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_ Yatwo zrozumialy jest fakt oburzenia, z jakim na calym obszarze
ziem polskich przyjeta zostala wiadomoéé o probie oddania polskiego Wilna
w rece litewskie... Bo nie inaczej wszak musi byé¢ tlumaczona decyzja
Rady Ligi Narodéw o przyjeciu za podstawe rozstrzygniecia sporu polsko-
litewskiego drugiego projektu Hymansa.

Oburzenie jest zrozumiale. | nawet dziwi¢ sie nalezy, iz przejawilo
sie ono w formach tak wzglednie lagodnych, iz niemal nigdzie nie uze-
wnetrznilo sie w silniejszych i bardziej zdecydowanych przejawach zbio-
rowej woli narodu, majacego wszak niezaprzeczalne prawo i obowiazek
przeciwstawienia sie kazdemu z zewnatrz pochodzacemu zamachowi na
jego caloéé oraz na swobode jego spolobywateli w decydowaniu o wla-
snej przyszlosci. Oburzenie jest naturalne i zrozumiale. Mniej natomiast
zrozumialy jest fakt, ze ostatnie decyzje genewskie znéw jakoby zasko-
czyly nas niespodziewanie, ze znéw post factum dziwié sie zaczelismy
zapadlemu wyrokowi i doszukiwaé si¢ przyczyn, dla ktérych Liga Naro-
dow tak nieprzychylnie ustosunkowala sie do polskich zadan i argu-
mentow oraz dla ktérych staba, malo samodzielna, konspirujaca z Niem-
cami Litwa Kowienska potrafita zdobyé o wiele silniejsza pozycje
w sporze o Wilno $réd czynnikéw polityki miedzynarodowej, nawet
niepodejrzanych o sympatje filoniemieckie, czy uprzedzenia antypolskie,
jak Belgja—chociaz po stronie polskiej byly tak powaine i nie dajace
sie lekcewazyé atuty, jak wola ludnosci Wilenszczyzny i fakt zajmowania
Wilna przez wojska gen. Zeligowskiego.

Tego rodzaju wyniki nie powinny byé dla nas niespodzianka. Spra-
wa wilenska, w wyzszym nizeli ktérakolwiek inna stopniu, jest kleska
naszych metod politycznych. O ile bowiem w sprawie Gérnego Slaska
mieli$my przeciwko sobie opinje spoleczna i rzady tych panstw, ktorym
zalezalo na utrzymaniu Gérnego Slaska przy Niemcach, lub tez na
stworzeniu z niego samodzielnego panstewka — w sprawie wilenskiej,
o ile mozna wnosi¢ z dotychczasowych wiadomosci, mamy przeciwko
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sobie zgodna opinje zarowno czynnikéw nam niechetnych, jak tez na-
szych przyjacidl 1 sprzymierzencow.

I faktu tego nie zmieni doszukiwanie sie powodow takiego a nie

innego stanowiska Francji, czy Belgji w ich sympatjach rosyjskich,
w przypuszczeniu, ze niecheé ich do oddania Wilna Polsce lezy w da-
zeniach do zatrzymania go dla przyszlej odrodzonej Rosji. Przeciwko
takim przypuszczeniom przemawia fakt przyjecia Litwy do Ligi Narodow
i przebieg glosowania w tej sprawie. To nie o sympatje dla Rosji
chodzi, lecz, powiedzmy to sobie otwarcie, o istotna przewage, jaka
w opinji Zachodu potrafita zdobyé nad nami Litwa wzgledna jasnoscia
i konsekwencja swego stanowiska.

Bo chociaz w ciagu ostatnich trzech lat wiele sie u nas o sprawie
Wilna i stosunkach polsko-litewskich mowilo i pisalo, chociaz temat
dyskusji pozornie zostal wyczerpany calkowicie 1 oswietlony wszech-
stronnie — to .jednak trudno sie oprzeé¢ wrazeniu, iz 'cala ta dyskusja
niewiele sie przyczynila do sformulowania i wysuniecia w tych sprawach
ostatecznego wniosku, jednolitego polskiego programu.

Trudno wiec zadaé¢ od obcych, by oni sprawe Wilna z naszego
punktu widzenia mogli rozumieé i rozstrzygaé, gdy my sami tego punktu
nie znamy, by oni orjentowali sie w sytuacji, w ktorej mysémy przez lat
trzy zorjentowac¢ sie nie umieli, by oni mogli wysunaé program, na ktory
mybysmy zgodzié sie chcieli, gdy my sami takiego programu nie mamy.
Boé¢ przeciez gdyby dzisiaj w Genewie przekreslono wszystkie dotych-
czasowe uchwaly, Iacznie z obu projektami Hymansa, a natomiast zwro-
cono sie do delegatéw polskich, proszac ich o przedstawienie wlasnego
programu, to niewatpliwie krok ten musiatby wywola¢ duze zaklopotanie
delegacji polskiej i trudno bardzo przewidzie¢ w jakim kierunku po-
szlaby jej odpowiedz, czyby mogia zdobyé sie ona na sformulowanie
jasnego 1 ostatecznego stanowiska Polski w sprawie wilenskie;.

Oczywiscie w takich warunkach nie mozna sie dziwié, ze slabsza
bezwatpienia i nie imajaca bynajmniej latwiejszego zadania delegacja
litewska moze w opinji Zachodu odnosi¢ latwe zwyciestwa nad kazda
delegacja, jaka wyslalaby Polska dla obrony swych slusznych 1 nieza-
przeczalnych, lecz niestety slabo sformulowanych i1 okreslonych, pretensy;j
do Wilna i Ziemi Wilenskiej. Nasza porazka dyplomatyczna w tej spra-
wie, to nie kleska takich czy innych dyplomatow i delegacyj, lecz kleska
calego systemu, polegajacego na wiecznych rozterkach wewnetrznych
i niezdolnosci do jasnego i zdecydowanego stawiania sprawy przez wy-
dobycie z zametu frazesow i1 tar¢ wewnetrznych jednolitego i1 zdecy-
dowanego programu narodowego.
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Na przebieg faktyczny sprawy '.‘vilf:ﬁs]‘:iejr i na decyzje czynnikow
obcych w sprawie Wilna w zadnym wypadku nie mogl pozosta¢ bez
wplywu fakt, ktory tak powaznie zawazyl na charakterze tej sprawy, fakt,
iz kiedy wyplynela ona w zaraniu roku 1919, w dniach pierwszej wio-
sny, jaka przezywalo wyzwolone panstwo polskie, to wyplynela nietyle
w formie kwestji spornej na forum miedzynarodowem, ile w formie we-
wnetrznego sporu polskiego, sporu o taktyke i cele calej naszej polityki
wschodnie;j. :

Od tego czasu przezylismy wiele krytycznych momentéow. Byly
chwile kiedy losy Wilna zdawaly sie byé¢ przesadzone na nasza nieko-
rzys¢ 1 chwile, kiedy z powrotem odzyskiwaliémy glos w decydowaniu
o przyszlosci tego drugiego — obok Lwowa — kresowego bastjonu
polskosci. Samo zagadnienie skomplikowalo sie i utrudnilo niezmiernie.
Zdecydowane 1 nieprzejednane stanowisko Litwinéw, zagadkowa po-
stawa sprzymierzonych, ktorzy jeszcze przed inwazja bolszewicka nie-
dwuznacznie rezerwowali') dla siebie glos w sprawie wilenskiej w spo-
sob, ktory winien byé powaznym ostrzezeniem dla wszystkich czynnikow
polskich, ponoszacych w tej sprawie odpewiedzialnosé—wszystko to coraz
silnie) nadawalo sprawie wilenskiej charakter zagadnienia miedzynarodo-
wego. Coraz wyrazniej okazywalo sie, ze trudnosé¢ w sprawie Wilna
lezy nie w tem, by dla takiego czy innego programu pozyskaé opinje
polska, lecz w tem, by na arenie $cierania sie wplywéw miedzynarodo-
wych, wplywow tak czesto dla nas wrogich, wywalczyé takie rozwiazanie
te] sprawy, ktore nie stanowiloby dla nas przegranej. | oczywiscie coraz
widocznie] wysuwala sie koniecznos¢ konsolidacji sit wewnetrznych,
konsolidacji, ktora w sprawach, gdzie punkt ciezkosci zagadnienia prze-
nosi sie na forum miedzynarodowe, winna stanowié¢ pierwszy nakaz pla-
nowej polityki narodowe;.

Niestety! Koniecznosc tej konsolidacji nigdy | dotad nie byla rozu-
miana 1 doceniana nalezycie. ToZz nawet moment zeszlorocznego zaje-
cia Wilna przez wojska bolszewickie, a pozniej litewskie, nie potrafil na-
rzuci¢ szermierzom dwuch scierajacych sie orjentacy) zrozumienia potrzeby
wspolnego frontu polskiego wobec grozacego z zewnatrz niebezpieczen-
stwa. Zeszloroczna emigracja wilenska nie byla wolna od powszechnego
grzechu wszelkich emigracyj, przenoszac, wedlug starej tradycji, na bruk
Warszawy i Poznania echa ,niewczesnych zamiarow, zapoznych zalow,
potepienczych swarowl...”

) Nota Rady Najwyiszej Panstw Sprzymierzonych z dnia 6 marca roku 1920,
w ktorej panstwa sprzymierzone protestowaly przeciwko projektowi przeprowadzenia przez

owezesny zarzad cywilny Ziem Wschodnich wyboréw do ciata orzekajacego o losach tych
ziem.
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To tez gdy $mialy krok gen. Zeligowskiego na nowo otworzy! Polsce
droge do Wilna i Wilnu droge do Polski — weszliémy tam z powrotem
tak chwiejni i niezdecydowani, tak rozbici i wzajemnie walczacy, jak by-
lismy tam w ciaggu calego okresu przed bolszewicka inwazja. | znéw
rozpoczely sie tragiczne w swej beznadziejnej bezplodnosci spory o fe-
deracje” 1 ,inkorporacje”, spory, ktore teoretycznym dogmatyzmem tak
bardzo przypominaja historj¢ mnichéw bizantyjskich, rozstrzasajacych za-
wile dogmaty kosciola w tej jeszcze chwili, gdy juz na mury Konstanty-
nopola wdzieraly sie zwycieskie szeregi wyznawcow wojujacego Islamu.

Jesli wiec w sprawie gornoslaskiej kazdemu programowi obce-
mu mozna bylo w kazdej chwili przeciwstawi¢ jeden wspdlny i zde-
cydowany program polski—w sprawie wilenskiej — dzisiaj podobnie jak
przed rokiem, czy tez przed dwoma laty—potrafilismy jedynie zdobyé¢ sie
na zgodne krytyke zbyt krzywdzacych nas projektow, natomiast nie po-
trafilismy przeciwstawi¢ im konkretnego wlasnego programu. Skazujac sie
zas w ten sposob na bezczynnosé, pozostawiajac cala inicjatywe stronie
przeciwne] — powoli pozwalamy odbiera¢ sobie z rak posiadane atuty,
a jednoczesnie stwarzamy moznos¢ wykorzystywania kazdego momentu
naszego zewnetrznego, czy wewnetrznego oslabienia, w celu rozegrania
kampanji o Wilno na nasza niekorzysc.

I dlatego sprawa wilenska w obecnej fazie ma w sobie tragiczniejsze
znamiona, nizeli nawet sprawa Gornego Slaska. W tej ostatniej mamy prze-
ciwko sobie sily dostatecznie powazne, by usprawiedliwilo to trudnosci
i niepowodzenia. Natomiast przegrana w sprawie Wilna, to jeszcze jedno
éwiadectwo do jakiej nieudolnosci doprowadzi¢ moze smutna taktyka przy-
musowej beczynnosci, wyplywajaca z niemoznosci rozstrzygniecia i zakon-
czenia wewnetrznych sporow, w tych nawet momentach, gdy zachodzi
potrzeba zdecydowanego i jasnego dzialania na zewnatrz.

Potrzeba i moznosé¢ takiego dzialania kilkakrotnie zachodzila w spra-
wie Wilna. Lecz mysmy zawsze wybierali inna metode: metode pozosta-
wienia nierozwiazanych zagadnien czasowi, ludzac sie, iz potrafi stworzyé
on pomysélniejsze dla nas warunki. | nic dziwnego, Zze metoda ta musiala
doprowadzi¢ nas do punktu, w ktérym spotkaliémy sie¢ z proba narzuce-
nia nam przez obcych takiego rozwiazania, ktére oceniaé musimy jako
krzywdzace i niesprawiedliwe i ktére odrzuci¢ powinnismy, jako szkodli-
we i niebezpieczne zarowno dla przyszlosci Wilna, jak i dla przyszlego
ukladu stosunkow polsko-litewskich.

*
* *

Krytyce obu projektow Hymansa wiele juz poswiecono miejsca
i uwagi. Najwazniejsze bezwatpienia zlo tych projektow widzieé¢ nalezy
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w ich sprzecznosci z naturalnym ukladem stosunkéw polsko-litewskich
na terytorjum Ziemi Wilenskiej. Rezultatem' tej sprzecznosci musi byé
fakt, iz nawet ofiara z bezposredniej (a nawet posredniej) lacznosci Wilna
z Polska nie potrafimy uzyskaé¢ zalagodzenia antagonizmu polsko-litew-
skiego. Element polski, wlaczony sila wyrokéw i orzeczen miedzynarodo-
wych do Litwy Kowienskiej, stanowi¢ bedzie tam czynnik niezadowolenia
i protestu. Skadinad znow pierwszym dazeniem rzadu i spoleczenstwa
litewskiego bedzie niewatpliwie odebranie Wilnu jego polskiego chara-
kieru. To tez kto mysli, iz ofiara Wilna moglibysmy w podobnym wy-
padku okupi¢ przyszla przyjazn polsko-litewska, nawrot do dawnych tra-
dycyj unji, ten popelnia blad bardzo powazny. Konsekwencja podobnego
stanowiska winno by¢ dazenie do istotnego oslabienia polskich sil miasta
i kraju, do stanowczego i ostatecznego wyrzeczenia sie Wilna, co jednak
musialoby pociagnaé za soba oczywisty wzrost aspiracy]j litewskich i row-
niez nie zapewnialoby nam przyjazni tak sowicie oplaconej.

Trudno dzisiaj wydawaé¢ sad, czy istnialy warunki potemu, by
w obecnym okresie zawiazaé wezel trwalego i przyjaznego ukladu sto-
sunkéw polsko-litewskich droga stworzenia stanu, przy ktéorym zaspoko-
joneby zostaly zar6wno najwazniejsze pretensje Litwy Kowienskiej, ciaza-
cej do Wilna, jak tez i stanowcze zadania ludnosci Ziemi Wilenskiej,
ciazacej do panstwa polskiego. W kazdymbadz razie kazdy taki uklad
moéelby mieé faktyczna wartosé dla sprawy przyszlego zblizenia Polski
i Litwy tylko w tym jednym wypadku, gdyby byl rezultatem dobrowol-
nego i samodzielnego porozumienia sie stron. Uklad narzucony z zewnatrz,
gdyby nawet dawal te gwarancje panstwu polskiemu i polskiej ludnosci
Ziemi Wilenskiej, ktorych projekty Hymansa nie daja—wartosci takiej nie
posiada. To tez jest on tylko przelaniem polskich atutow, wynikajacych
z posiadania Wilna, na strone przeciwna, nie za$ zakonczeniem przykrego
trzyletniego sporu. I tak tez tylko, jako proba nieumotywowanego zaboru
i pogwalcenia slusznego naszego prawa — projekt ten traktowany byé
winien we wszystkich rozwazaniach 1 poczynaniach polskich.

Gdy zas — jak zaznaczono powyzej i jak o tym mielismy moznosé
tylokrotnie juz sie przekonaé — dotychczasowa taktyka wladz litewskich
nie pozwala na wydanie sadu, czy istnieje jakakolwiek podstawa do roz-
strzygniecia sprawy Wilna w mysl stale wysuwanego ze strony polskiej
programu porozumienia — niema zadnego powodu, dla ktorego mamy
prawa nasze 1 moznosé ich zrealizowania oslabia¢, przez stale i latwe
wyrzekanie sie wszelkiego dzialania, mogacego przyblizyé moment roz-
strzygniecia sprawy wilenskiej w sensie zwiazania jej wezlami dobrowol-
nego polaczenia z Rzeczpospolita Polska.
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Krokiem zas ku temu wiodacym jest wielokrotnie odkladane wypo-
wiedzenia woli calej ludnosci spornego terytorjum.

*

Jesliby chcie¢ w krotkich slowach ujaé role, jaka w ostatniej fazie
sprawy wilenskiej spelnialo panstwo polskie, to rola ta czesciowo nosi-
laby sluszny i oczywisty charakter naturalnej obrony ludnosci Ziemi Wi-
lenskiej, czesciowo za$ musialaby zosta¢ okreslona jako pelnienie funkey)
policyjnych z ramienia czynnikéw miedzynarodowych, z wyraznym celem
niedopuszczenia do jasnego i zdecydowanego wypowiedzenia sie zainte-
resowanej ludnosci.

Tak wiec z jednej strony gwarantowalismy ludnosci dzisiejszej Lit-
wy Srodkowej poszanowanie jej woli, z drugiej uzywalismy wszelkich
sposobow, by niedopusci¢ do ostatecznego woli tej sformufowania. O ile
jednak pierwsze z tych zadan jest naturalnym naszym obowiazkiem, kto-
rego wyrzec sie nie chcemy i mamy potemu niezaprzeczone prawo —
o tyle rola zandarma Ligi Narodéw w tym wypadku nie moze by¢ przez
zaden rzad polski przyjeta, gdyz stoi ona w razacej sprzecznosci z pod-
stawowemi zasadami prawa ludnosci Ziemi Wilenskiej do deeydowania
o losach zamieszkalego przez nia terytorjum.

To tez o ile chodzi o wskazania na przyszloéé najblizsza—wskaza-
nia te sa jasne. Rzad polski musi pozostawi¢ ludnosci Ziemi Wilenskiej
calkowita swobode decyzji o jej losie, musi porzucié¢ dotychczasowa role
hamulca wszystkich bardziej zdecydowanych i1 $mialych poczynan ze
strony spoleczenstwa polskiego na Wilenszczyznie, natomiast zdecydowa-
nie winien podkresli¢ raz jeszcze, ze zaufanie miejscowej ludnosci pol-
skiej zawiedzione nie zostanie i ze gwarancja poszanowania woli tej lud-
nosci jest nietylko dzisiejsze wojsko Litwy Srodkowej, lecz rowniez i cala
sila zbrojna panstwa polskiego.

Spoleczenstwo zas Ziemi Wilenskiej raz nareszcie zjednoczyé sie
winno w obliczu wspolnego groznego niebezpieczenstwa oraz wspélnego
wielkiego zadania zapewnienia Wilnu i powiatom dzisiejszej Litwy Srod-
kowej szybkiego i bezposredniego zlaczenia z caloicia organizmu pan-
stwowego Rzeczypospolite;j.

Moment zas, w ktorym to zadanie zrealizowane bedzie, winien byé
zarazem momentem podjecia przez nas na nowo pracy nad zblizeniem
polsko-litewskim. Praca ta zapewne nie bedzie latwa i krotka, byloby
jednak zbytecznym pesymizmem zgéry przesadzaé jej wyniki. Owszem,
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wzocnienie dzisiejszego stanowiska Polski w polityce baltyckiej, okazanie
najwyzszego poszanowania praw mniejszosci narodowej litewskiej na
Wilenszczyznie — wszystko to moga byé czynniki ulatwiajace przyszle
zblizenie Polski i Litwy, zblizenie, ktorego podstawy beda tym trwalsze,
im naturalniejszy i bardziej z prawami obu stron zgodny bedzie sposob
zalatwienia dominujacego dzis zagadnienia panstwowej przynaleznosci
Wilna.

Bolestaw Srocki.
Warszawa, 26 wrzesnia 1921 r.

Sprawa rewindykagji archiwéw i mie-
nia kulturalnego Polski od Rosji.

1L
Reakcja spoleczenstwa na grabiezca polityke Rosiji.

Jesliby trzeba bylo krétkiej charakterystyki reakcji spoleczeristwa polskiego
na grabiezcze dzielo Rosji, to mozna wyrazié to w jednem zdaniu: cala
nauka historyczna Polski XIX stulecia jest jedna wielka reakcja na te akty
gwaltéw i bezprawia. Byl to wysilek niemal nadludzki te sui generis prace,
prowadzone wséréd warunkéw niestychanie trudnych; z jednej strony dazace
do rewindykacji w éciélejszem tego stowa znaczeniu, przy prébach réwnocze-
snego ocalenia tego, co w kraju pozostalo—z drugiej za§ zmierzajace do
gruntownego poznania tego wszystkiego, cokolwiek znalazlo sie poza granicami
paristwa. Juz wypadki z lat 1795-—1807 poruszyly spoleczeristwo z martwoty,
lecz objawilo sig to jedynie w impulsywnem rzuceniu sie najlepszych synéw
Ojczyzny w szeregi Napoleona. Idea czynu nie pozwalala mysleé nad oce-
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ng tej grabiezy, ktérej dokonala Rosja na archiwach i mieniu kulturalnem.
Co wiecej wypadki wojen napoleonskich sprawe ewentualnej rewindykacji
postawily wogéle na stanowisku problematycznem. Zasada, ze zwyciezca
zabieral archiwa publiczne, jesli mial na celu utrwalenie swej wladzy na
terenie podbitym, zyskala w dobie napoleoniskiej tylko faktyczne potwier-
dzenie. Cesarz Francuzéw zabral cale Archiwum Watykanskie do Paryza.
Archiwa Rzeczypospolitej Weneckiej w czesci zabrano do Paryza, w czesci
do Wiednia. Mialo to znaczenie prawno-polityczne, gdyz posiadanie archi-
wum bylo formalnym dowodem posiadania praw zwierzchniczych na danem
terytorjum. Nie rozrézniano przy tem nigdy archiwum panujacego i parni-
stwa. Praktyke te rozciaggano takze na bibljoteki publiczne, archiwa i bibljo-
teki prywatne, zbiory dziel sztuki, przyczem utarl sie, jeszcze od czaséw
wojny trzydziestoletniej, zwyczaj traktowania tych rzeczy jako zdobyczy
zwyciezcy (trofe6w) na réwni z przedmiotami posiadanemi przez operujace
armje !). Nowoczesne ustawodawstwo miedzynarodowe, o ile wszelkie akta
gwaltu na wlasnoéci prywatnej z tego zakresu bezwzglednie potepia, co
do wlasnoéci paristwowej czyni pewne zastrzezenia. W kazdym badz razie
jednak stoi ono zdala od zasad obowiazujacych jeszcze na przelomie
XVII/XIX wieku. Owszem w zakresie archiwéw i mienia kulturalnego w obu
konwencjach haskich, oraz instrukcjach dla armij podczas wojny, stoi ono zasa-

dniczo na stanowisku Jak najdalej idacej ochrony archiwéw i mienia kultu-
ralnego.

O ile chodzi o sprawe archiwéw polskich panstwowych, to sprawa re-
windykacji, jako taka, nie byla ze wzgledu na brak momentéw parstwowo-
polskich w ciggu wieku XIX wysuwana. Jednakowoz zmiany graniczne po
r. 1795, konwencja z Prusami z r. 1799, traktat w Tylzy r. 1807 i Kongres
Wiedenski z r. 1815 spowodowaly zmiany w ukladzie archiwéw na nasza
korzysé. W ten sposéb przewazna cze$é metryki kor. dostala sie na zasa-
dzie ukladéw miedzynarodowych Warszawie?). Na zasadzie konwencyj ar-
chiwalnych w zwiazku z Kongresem Wiedeniskim zwrécono rzadowi Kréle-
stwa Polskiego z Austrji akta odnoszace si¢ do terytorjum niegdy$ przy
rozbiorach przypadlego Austrji, pézniej wcielonego do Krélestwa Kongre-
sowego ®). Krélestwo Kongresowe, dzigki autonomicznemu poczatkowo sta-
nowisku, mimo zmian wprowadzonych przez statut organiczny, oraz ustawy
rusyfikacyjne po powstaniu styczniowem, zdolalo zatrzymaé na swym tere-
nie te najdawniejsze archiwalja pochodzace z owej konwencji z r. 1799.
Jak w poprzednim rozdziale wskazali$my, rozpoczela sie wobec niemoznosci
rewindykacji archiwaljéw z Rosji praca wewnetrzna nad skupieniem i re-
jestracjg tego, co ocalalo na terytorjum Krélestwa Kongresowego.

Z praca konserwatorsko - archiwalng szed! w parze wzmozony ruch
nad badaniem przeszlosci. Towarzystwo Przyjacis! Nauk stanelo na stano-
wisku bezwzglednej kontynuacji badan Naruszewicza, Kollataj zag w r. 1802
wysunagl obszerny program badan historycznych, oparty w pierwszym rze-

1) E. Miintz. Les annexions de collections d’art ou de bibliotheques et leur
role dans les relations internationales. Revue d’Hist. Diplom. 1894/5 str. 481 inn.

?) Wschéd Polski r. 1921 Ne 6 — 7, str. 246/8.

3) Wschéd Polski r. 1921 No 6 — 7, str. 248.

i nictwa Zrédel na wielka skale?). Dzialalno$¢ Lelewela na ‘polu
g?c?ar? rxgxclicawpomoc:niczych historji, badania historyczno-prawne Czacklegoﬁ
Bandtkego i calego pokolenia dziejopiséw na polu d’memw wewnetrzwc_
i krytyki Zrédel, obracaly sie w ciasnem kole zasobéw ocalalych_ w War
szawie, Wilnie, Krzemiencu, Pulawach i t. d. Odczuyvano_ teraz c'ioplero ls:rz;—
te niedocenionej przez spoleczenstwo XV_III st'ulema. blbl]OtE.ikl Zalusdlcb.
Co do niej mamy tez Slady pierwszych 1.15110wan rewmdykacy]ny.ch.'Po_ c})o *
no juz podczas rokowan w Tylzy wysunigto sprawe zwrotu _krajom'tc_e] i
bljoteki, a politycy polscy juz w sierpniu 1806 . ’ludmh sie na-dzua]'q,k_ze
bibljoteka wréci do kraju 2). W przededm_u rokowe_m Kongresu Wiederiskie-
go ks. Adam Czartoryski, ukladajac swdj merflorjal’ o .Poisce c%la cesarza
Aleksandra I, wéréd innych postulatéw umieszcza i zadanie - zwr_ot-u
Warszawie ksiegozbioru Zaluskich. W r. 1816 v\_rznowﬂ o to starania mini-
ster sekretarz stanu hr. Sobolewski. Spr_awq ta interesowal sie duch opie-
kuriczy Tow. Naukowego — Staszic. Pisze dofi 29 marca 1816 r. tenie
Sobolewski, ze, skladajac Aleksandrowi I‘raport w rozmaitych sprawach,
wspomnial monarsze o zwrocie bibljoteki Z-ah!sklch. Chari_aktery’s’tyczna
byla odpowiedz cesarza, ktéry orzekl, ze bibljoteka ta stanowi ((:izqsc z(;na-
czna jedynego publicznego zbioru w Petf:rsburg}x iz tego _pow:)i u trudno
ja zwrécié, lecz péiniej, w miarg pownql;szema bibljoteki, be -;ie_ mozna
wydzielié jej czesé i postaé do Warszawy 8., Wi 181S’ko.mumbtl[]e ]"l'll)l‘l'll;l-
ster Sobolewski Tow. Przyjaciél Nauk, jako rezultat staran, ze d}.[ ety bibl.
Zaluskich zostana w najblizszym czasie ode_sla-ne 4. V\{m_domosc ta ]gdnz?k
byla przedwczesna inie doznala urzeczywistnienia. Starania ]edne_ik ustawicznie
wznawiano i to z innej strony. Rozpoczal je w r. 1819 Teofil hr. Zalus_kl,
glowa rodu Zaluskich i byly kurator bibljoteki i wyslal w r. 1819 odpow_le-
dni memorjal do ostawionego Nowosilcowa, a w rolku nastepnym, korzystajac
z bytnosci Aleksandra [ w Warszawie, przesl‘al: znéw na re;s:e‘wsze.chwladn&
go senatora suplike do cesarza. Prosit w niej o zwrot .blbl]OtEkI. do War-
szawy z tem, aby ,obowiazki kuratora byly utrzymane w jego r?dzw, z uwa-
gi za$ na jego wiek podeszly, by powierzone zostaly starszemu jego synowi’.
Starania te rozbily sie o opér samego Nowosilcowa, ktéry wzbranial sie
nawet wreczyé suplike cesarzowi.

Spoleczeristwu polskiemu warsztat pracy naukowej byl potrzebny i nie-
zbt—;dnypdo zycia: pow‘;stajq wiec nowe osrodki nauki, d.ZiF;-ki wysilkom_ jednostek
jeszcze nalezacych do pokolenia Stanislawowski_ego:. Bibljoteka Pub-hc.zpa, (da-
wniej uniwersytecka) w Warszawie, Bibljoteka i .zb103'y Tow. _Przy]ac_lol Nauk
tamze ?), zbiory i bibljoteka liceum Krzemienieckiego, zbiory uniwersyte-
ckie wilenskie, prywatne Czartoryskich w Pulawach. Obo_k tego EOWDI], _dzge;-
ki reformom zapoczatkowanym przez Kollataja, odradza sig stopniowo bll_)l;o-
teka uniwersytetu Jagielloriskiego, organizuija zbiory Instytutu Krakowskiego
(1809), pézniej Towarzystwa Naukowego Krakowskiego (1816), przeksztalco-

1) K. Sochaniewicz, Kollataj jako pierwszy metodyk etnografji Kw. etn. Lud. XVII
(1912).

)2) A. Kraushar, Tow. Przyj. Nauk. IIl str. 254.

%) A. Kraushar w Kurjerze Warszawskim 1907 Ne 1.

1) Tenze. Dzieje palacu prymasowskiego. Przegl. hist. 1907 L. str. 343.
5) Zob. Wschéd Polski 1921 Ne 6 — 7, str. 248/9, 251 inn.
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nego ostatecznie na krakowska Akademj¢ Umiejetnosci (1873). Z Krakowem
zaczyna rywalizowaé Lwéw, dzieki poteznej fundacji zakladu nar. im. Osso-
linskich. Te osrodki naukowe, zwlaszcza o ile chodzi o umiejetnoéci humani-
styczne, rozwinely prace idaca gléwnie w kierunku konserwatorsko-rejestra~
cyjnym. Doswiadczenia porobione w zakresie mienia kulturalnego i archi-
wéw nakazywaly zazdroénie strzec i ratowad te resztki, ktére ocalaly. Z tych
oérodkéw wychodza przedewszystkiem prace bibljograficzne, zeby wymienié
tu prace Lelewela, Jochera, ktérych ostatecznem uwiericzeniem bedzie wie-
kopomna bibljografja Estreichera. Powstanie listopadowe przerwalo rozwdj
tego kierunku na terenie Krélestwa Kongresowego i t. zw. ziem zabra-
nych. Znikly podstawy ruchu naukowego w Warszawie (z wyjatkiem chwi-
lowego przemijajagcego wplywu Szkoly Gléwnej warszawskiej), w Wilnie,
w Pulawach, Krzemiericu. Punkt cigzkosci prac naukowych powoli przeniést
sie na Krakéw i Lwéw. Warszawa jednak nie dala za wygrane: rolg zastgp-
cza utraconych bibljotek zaczely odgrywaé: Bibljoteka Zamojskich, Bibljoteka
Krasiriskich, powstala wysitkiem Konstantego Swidziniskiego i szeregu przed-
stawicieli rodziny Krasinskich. Sprawy bibljoteki Zatuskich nie spuszczano
wprawdzie z oka, lecz wszelkie starania byly bezskuteczne. W r. 1862, dzigki
~staraniom Margrabiego Wielopolskiego, uzyskano dla Bibljoteki Gléwnej
w Warszawie kilka tysiecy dubletéw z Ces. publ. Bibljoteki petersbhurskiej.
Podobne marzenia rewindykacyjne snuto w r. 1905. Jak wiadomo, i one
spelzly na niczem: zwrécono tylko do Nieswieza bibljoteke Radziwilowska 1)
Te przeszlo wiek trwajace wysitki o odzyskanie bibljoteki Zaluskich, obok
momentéw natury prawnej, laczacych sie ze sprawag odzyskania bibljotek
w ciggu XIX w. straconych, a wymienionych przez nas w poprzednim roz-
dziale, mialy Zrédlo w potrzebach przedewszystkiem umiejetnoéci humani-
stycznych (historykéw, historykéw literatury). O ile bowiem stworzenie war-~
sztatu pracy dla przyrodnikéw, zaréwno w zbiorach, pracowniach, jak i bibljo-
tekach, ograniczyéby sig¢ dalo do poteznego wysitku finansowego, tu, prze-
ciwnie, wysilek finansowy byl czesto bezowocny, gdyz archiwaljs, rekopisy,
rzadkie druki, oraz przedmioty muzealne, obchodzace badaczy humanistycz-
nych sa zasadniczo unikatami. Dla humanistéw konfiskata wspomnianych bi-
bljotek byla strata nagrodzié si¢ niemal nie dajaca, a zmuszajaca do postu-
giwania sie¢ w tym wypadku pélérodkiem, jakiemi sa podréze naukowe, ktére ze
wzgledu na ograniczenia stosowane zwlaszcza wobec Polakéw przez rzad
rosyjski, czasami za$ celowa niedostepnosé zbioréw, niejednokrotnie stawaly
sie pélérodkami calkowicie iluzorycznemi.

Mimo wiec najsumienniejszych wysitkéw naszych badaczy przeszlosci, pra-
ce ich na kazdym kroku napotvkaly na luki, bedace rezultatem owego zagrabie-~
nia wiekszoséci mienia kulturalnego przez Rosje. O ile zatem usilowania rewin-
dykacyjne przez caly ciag wieku XIX, na kazdem polu zawiodly, nalezato
podjgé systematycznq prace nad zbadaniem i zrejestrowaniem tego wszyst-
kiego, cokolwick nam Rosja zabrata. Zgéry podkreslic trzeba, ze takiej

pracy rejestracji systematycznej nie podjeto w ciggu w. XIX inawet podjac -

sie ona nie dala. Mogly dokonaé tego systematyczne ekspedycje naukowe,
ktérych wzér dali Niemcy, gléwnie przy swych pomnikowych pracach nad
,Monumenta Germaniae historica“ ,Corpus inscriptionum Graecarum”® ,Cor-

1) Por. I. Baranowski: Bibljoteka Zaluskich str. 67.
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pus inscriptionum latinarum“. Do prowadzenia tego rodzaju systematycznej
akcji potrzeba bylo pomocy materjalnej i moralnej panstwa, tej zas ani
uczeni werszawscy, ani krakowscy, ani lwowscy nie mieli. Wskutek tego
inicjatywa w inwentaryzacji zaréwno archiwéw, jak bihljot_ek i muzealj()v\:’,
spoczywala w reku nauki rosyjskiej, prowadzonej pod specjalnym katem wi-
dzenia panstwowosci rosyjskie;j.

Jezeli jednak cokolwiek zbadano, to zawdzigczaé nalezy to mozolnej, pel-
nej poswiecenia, pracy naszych uczonych, ktérzy, albo na wlasny koszt, Iul?
tylko malemi sumami przez prywatne instytucje wspomagani, podejmowali
podréze do Petersburga i Moskwy. Prace te mialy charakter nie tyle inwen-
taryzacji ogélnej (opanowania caloksztaltu materjalu zabranego), ile prze-
waznie charakter badawczy, pozostajacy w zwiazku z wydawnictwami Zrédel,
lub opracowaniem pewnych monografij. Punktem wyjscia byly dla badaczy
wiadomosci posiadane w kraju o zawartoSci zbioréw, na podstawie drukowa-
nych lub niedrukowanych materjaléw ludzi, ktérzy w instytucjach obrabowa-
nych pracowali i wiadomosci swe zlozyli w inwentarzach, katalogach, mono-
grafjach i t. d. Co do bibljoteki Zaluskich, nalezy wymienié tu prace Zalu-
skiego, Janischa-Janockiego. Dogiela. Bohomolca, Bhma, Naruszewicza,—co
do Bibljoteki Publicznej, Bibljoteki Tow. Przyjaciét Nauk, oraz zbiorow gra-
ficznych, numizmatycznych i innych muzealnych, wywiezionych po powstaniu
listopadowem, dawaly cenne wskazéwki prace F. Bentkowskiego, Albert-
randjego, Golebiowskiego, Surowieckiego, Kownackiego i wielu innych.
Podobnie przedstawiala sie sprawa z archiwaljami, bibljotekami i zbiorami
wywiezionemi juz po czasach powstania listopadowego i styczniowego. Byly
to jednak ,disiecta membra”, ze sig tak wyraze, dajace bardzo blady obraz
tego, co istotnie stracono. Trudnos¢ polegala na tem, ze te wskazéwki nie
méwily wecale, gdzie co wywieziono i w jaki sposéb uporzadkowano lub
tylko zlozono, wzglednie ukryto. W tym wypadku kazda podréz naukowa,
czy to do Moskwy, czy do Petersburga, byla ,naukowem” bladzeniem, cho-
dzeniem po omacku, a rezultaty podrézy naukowych niejednokrotnie odkry-
ciami, przyczem odkrycia te mialy niejednokrotnie wartos¢ przemijajaca,
gdyz w ciggu XIX wieku zaréwno archiwalja, ksiazki, rekopisy i muzealja
odbywaly formalng wedréwke z miejsca na miejsce, jednak przewaznie sku-
pialy si¢ w Petersburgu, Moskwie i Kijowie.

Slady najdawniejszych podrézy Naukowych kierowaly si¢ przedewszyst-
kiem do Petersburga i to w pierwszym rzedzie do Bibljoteki Publicznej
(mniej wiecej od r. 1834). Kolejno pracowali tu, zwlaszcza nad rekopisami,
Zegota Onacewicz, Romuald Hube, W. A. Maciejowski, Ignacy Danitowicz,
Jan Szlachtowski, Wiktor Kalinowski, August Bielowski (1857), Antoni Mo-
szynski, Antoni Bialecki, Adolf Pawifiski, Stanistaw Ptaszycki. Anfoni Pro-
chaska, Antoni Kalina, Tadeusz Korzon, Teodor Wierzbowski, Aleksander
Briickner, Alfred Blumenstock, Aleksander Kraushar, Feliks Kopera, Kazi-
mierz Morawski, Bolestaw Ulanowski, Adam Chmiel, Ludwik Finkiel, Stani-
staw Tomkowicz, Jozef Korzeniowski, Stanistaw Turowski, Wladystaw Sem-
kowicz i t. d. Poczet powyzszy, mniej wigcej chronologiczny, w ktérym na-
zwiska uczonych, pochodzacych z bylego zaboru austrjackiego, zaznaczono dru-
kiem odmiennym, wymaga pewnego rodzaju przykladowego wyjasnienia. Za-
znaczyé bowiem trzeba, ze ci lub owi badacze, wystepujacy wsréd zwiedza-
jacych publiczng bibljoteke petersburska, w epoce przed Bielowskim, czy-
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nili to wylacznie w zwiazku ze swemi pracami o zakroju monograficznym,
lub syntetycznym, na polu badZ praw stowianskich, prawa polskiego, lite-
ratury lub dziejéw rusko-litewskich.

Z posréd tych wszystkich badaczy jedynie Ignacy Danilowicz wyrdz-
nia sie wybitna zylka archiwalna i tendencja na polu badar écisle zrédlo-
znawczych w zakresie dziejéw rusko-litewskich, majaca pewien program przed
soba. Osobiste stanowisko zajmowane w hierarchiji naukowo-urzedowej
w nauce rosyjskiej pozwolilo temu wybitnemu badaczowi prawa zapoznad
sie moze najgruntowniej z zasobami archiwalno-bibljotecznemi zwlaszcza
Petersburga i Moskwy.

August Bielowski, zasluzony dyrektor zakladu narodowego im. Osso-
linskich, tacznie ze Szlachtowskim i Kalinowskim, otwiera poczet badaczy
bibljotek i archiwéw petersburskich z b. zaboru austryjackiego. Zaznaczyé
bowiem trzeba, ze okres nastepujacy bezposrednio po powstaniu listopado-
wem przeni6st punkt ciezkoéci ruchu umystowego do Galicji, a w szczegdl-
noéci do Lwowa. Fundacja Ossoliriskiego stworzyla oérodek badan, skad
wychodzily najznamienitsze prace, a zarazem inicjatywa do wielkich przed-
siewzieé naukowych. Dusza za$ tego ruchu byl wlasnie August Bielowski.

Zdawna powziawszy my$l wydania pomnikéw dziejowych polskich ze
éredniowiecza,l) idac torem wskazanym przez wydawcéw ,Monumenta Ger-
maniae historica®, rozpoczal szereg podrézy archiwalnych. Do rzedu takich
podrézy nalezy wyjazd jego do Petersburga i Moskwy w r. 1857. Praca
Augusta Bielowskiego, prowadzona wsréd wyjatkowych bardzo warunkéw, byla
nader obfita w wyniki. Dla Bielowskiego bibljoteka byla nawet w dni $wig~
teczne dostepna, nie istnialy dlai zadne przepisy, rekopisy badal wprost na
pétkach bez zadnych ograniczen. Jako szczesliwg okolicznoéé nalezy wy-
mienié to, ze sporzadzil on z tej podrézy gruntowne sprawozdanie, z ktdre-
go korzystali pézniejsi badacze *). Po Bielowskim liczba badaczy rekopi-
séw petersburskich mnozy sie niepomiernie. - Przybywaja tu ponadto badacze
obcy polonikéw jako to: Wilhelm Arndt, ks. Beda Dudik, Jakéb Caro (badal
réwniez metryke litewska), Pawel Karge i t. d. Badaczy tych, podobnie jak
polskich, wiodly rézne specjalnosci. Biatecki badal rekopisy Dlugosza w pe-
tersburskich bibljotekach (Petersburg 1860); Karge materjaly do dziejéw
XVI i XVII w.; Blumenstock Alired rekopisy prawno-historyczne. Szczegélnie
wybitne zastugi polozy! tu profesor Aleksander Briickner, ktéry, zdawszy spra-
wozdanie z podrézy odbytej w r. 1889/90%), poczal od r. 1891 w Bibljotece
Warszawskiej i publikacjach Akademji Umiejgtnosci oglaszal wyniki swych
prac, ktére byly niezwyklemi odkryciami na polu badan do dziejéw literatury
¢rednich wiekéw w Polsce. Wybitne stanowisko naukowe tego uczonego
pozwolilo mu tez robi¢ odkrycia wprost z tej czesci bibljoteki Zaluskich,
ktéra jeszcze $wiezo z pak wydobywano.

Do badan na szersza skale podjetych nalezy expedycja naukowa J. Ko-
rzeniowskiego (1891). Zbadal on 244 rekopiséw lacinskich, 112 rekopiséw
polskich, 34 rekopiséw réznojezycznych, 20 rekopiséw niemieckich, hiszpan-
skich i wloskich, razem 415 rekopiséw oraz 29 tek autograféw w Publicznej

1) Dziennik litewski: Lwéw (Karola Szwejcercha) 1852, str. 105.
2) Rkps. bibl, zakl, nar. im. Qssolinskich Nr. 2393.
3) Sitzungsberichte der Kén. Preuss. Akad. d. Wissenschaften 1890 t. L
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Bibljotece Cesarskiej, 46 rekopiséw Bibljoteki Gléwnego Sztabu, 10 rekopiséw
Bibljoteki Rzymsko-katolickiej Akademji duchownej. Owocem tej zmudnej
pracy jest nieocenione wprost studjum p. t. ,,Zapiski z rekopiséw cesarskiej
bib]jotgl;io)publicznej w Petersburgu i innych bibljotek petersburskich“ (Kra-
kéw 1 :

W podobny sposéb i w analogicznych warunkach odbywalo sie bada-
nie zbioréw archiwalnych, bibljotecznych i muzealno-naukowych w innych
zbiorach, znajdujacych sie w rozsypce w innych centrach kultury., Zbiory
moskiewskie badali J. Slotwinski, S. Ptaszycki, A. Prochaska, Jodzewicz i t. d.
Szereg uczonych polskich pozatem czesto wgladal tam dorywczo w czasie
swych specjainych badar, jednakowoz najwieksze zaslugi polozyli okolo
zbioréw moskiewskich prof. St. Ptaszycki, ktéry z tytulu urzedowego stano-
wiska dokonal uporzadkowania metryki litewskiej i zostawil $lad tej zmudnej
pracy w swym pomnikowym opisie '), oraz wybitny znawca dziejéw litew-
skich dr. A. Prochaska, ktéry dal nam doktadny przeglad stanu Archiwum
Krélestwa w r. 1887. Zbiory petersburskie, poza badaczami pracujacymi
w ces. publ. bibljotece, badali vprof. St. Ptaszycki, dr. Wi Tatarkiewicz
ks. M. Godlewski, Alfred Blumenstock, Puljanowski i t. d. Wymieniam h;
tylko wybitniejsze nazwiska i tylko te, ktérych imie utrwalito sie¢ w studjach
opisujacych rzeczy widziane i zbadane. Obok tych nazwisk istnieje caly
legjon badaczy, ktérzy prowadzili w archiwach i zbiorach wilenskich, kijow-
skich, petersburskich, moskiewskich, charkowskich i t. d. studja dorywcze
badz to jako badania naukowe w zakresie obranych tematéw, badz to stu:
dja amatorskie (kwerendy heraldyczne, sadowe, bibljofilskie i muzeologiczne).
Stwierdzi¢ nalezy z zalem, Ze caly ten kapital wlasnej pracy w wielu wy-
padkach stal si¢ niepowrotnie stracony, gdyz z przyczyn natury politycz-
nej nie mozna bylo nadad tej pracy polskich uczonych w epoce przed woj~
na $wiatowa znamion zorganizowanej akcji rejestracyjnej. Instytucja jedyna
w Polsce i najbardziej powolana do tego, t. j. Akademja Umiejetnoéci w Kra-
kowie, ktéra takimi rezultatami mogla si¢ pochwali¢ w zakresie stacyj nau-
kowych w Rzymie i w Paryzuy, takich stacyj naukowych w Petersburgu, Mo-
skwie i Kijowie, wskutek postawy rzadu rosyjskiego, zorganizowaé nie mogta.
Zadne tez z cial naukowych polskich nie dalo dotychczas systematycznego
opracowania, ktéreby dawalo poglad na cala akcje ograbiania Polski z mie-~
nia kulturalnego i archiwéw w ogélnosci i w szczegélach, ani tez informa-
tora o stanie zbioréw polskich w kraju i zagranica. Jezeli cokolwiek sy-
stematycznego z tego zakresu posiadamy, to nalezy to zawdzieczaé jedno~
stkom i ich prywatnej inicjatywie. Z nazwisk nalezy tu wymieni¢ autoréw
nastepujacych: .F. Radziszewskiego (,Wiadomosé historyczno-statystyczna
o znakomitych bibljotekach 1 archiwach publicznych®, Krakéw 1875), H. Wil-
dera (,,‘P{olskie archiwa, bibljoteki, muzea, zbiory i zbieracze, uloi,one we-
dlug miejscowosci”), Rocznik naukowo-literacko-artystyczny (encyklopedyczny
na r. 1905, Warszawa) i E. Chwalewika (Zbiory Polskie, Warszawa 1916).

Jednem slowem brak bylo nauce polskiej jeci

g polskiej syntetycznego ujecia tego
gya.blemu,_ ktérego punkt ciezkosci lezal wlasnie tam, gdzie chodzilo o grg:a-
iez rosyjskag. Wtej mierze nauka polska, a zwlaszcza mlodzi badacze dzie~

1) Zob. Wschdd Polski 1921 Ne 6—7 st. 272 nota 2.
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jéw zaréwno politycznych jak i kultury, jak réwniez jednostki prywatne,
ktérych wiodly do Rosji badz interesa prawne, badz milos¢ pamiatek ojczy-
stych, byly skazane na marnowanie energji swej, na wgryzanie si¢ w nie-
liczne studja polskie w tym kierunku prowadzone, lub na wielo i gruboto-
mowe studja tendencyjnej nauki rosyjskiej, skad wiadomosci o ograbionych
archiwach i mieniu polskiem dopiero wylawiaé bylo trzeba. Niejeden z ba-
daczy przebywal droge niejednokrotnie przez innych juz przed nim przebyta.
Wina lezala tu réwniez w organizacji pracy naukowej: brak bylo rejestracji
nalezytej, systematycznej, latwo kazdemu dostepnej, prac opisanych nauki
rosyjskiej.

Nastapil jednak i w tym kierunku zwrot: przyniosta go wojna S$wiato~
wa, ktéra zagadnienia te sila faktu wysuneta. Mimo przepisow konwencji
haskiej z r. 1899 i 1905 w zakvesie praw i zwyczajéw wojny ladowej, dzielo
wojny na teatrze wschodnim, podobnie jak i na zachodnim, sprowadzilo roz-
liczne spustoszenia w zakresie mienia kulturalnego i archiwéw. W szczegél-
noéci w pierwszem dwuleciu wojny ulegly zniszczeniu zbiory hr. A. Skarbka
w Berkowej Wiszni w Galicji, w Bialowiezy (Palac cesarski), hr. Mycielskiego
w Boryniczach w Galicji, w Chetmie (muzeum eparchialne prawoslawne),
hr. St. Losia w Chocimiu pod Kaluszem w QGalicji, hr. Des Vaux w Chodo-
rowie tamize, Czerkawskich w Dziedzilowie tamze, hr. K. Szeptyckiego w Dzie-
wietnikach tamze, hr. F. Poninskiego w Glinianach tamze, ks. B. Poninskie-
go w Horyrcu tamze, W. hr. Dzieduszyckiego w Jezupolu tamze, K. Troczew-
skiego w Kqtach (kolo Sochaczewa), Horodyriskich w Komarowie w Galicji,
Wi ks. Sapiechy w Krasiczynie tamze (tylko w malej czesci), hr. St. Sta-
dnickieso w Krysowicach tamze, Brunickich w Lubieniu tamze, we Lwowie
tamze (Archiwum namiestnictwa, Muzeum narodowe ruskie, Muz. tow. na~
ukowego im. Szewczenki, prywatny zbiér prof. Walerjana® Krycinskiego), hr.
Romanowej Potockiej w £ancucie tamie, w £owiczu w Krélestwie (zbiory
etnograficzne lowickiego oddzialu Polskiego Tow. krajoznawczego), Wlodzi-
mierza Baranskiego w £ukawicy w Galicji, Stanislawa Kostki hr. Siemien-~
skiego-Lewickiego w Magierowie tamze, hr. Dzieduszyckiego w Martynowie
tamze, Pawlikowskich w Medyce tamze, Ad. ks. Lubomirskiej w Mizyrcu
tamze, Milewiczéw w Modryricu w Krélestwie, Edw. Chrzanowskiego w Mo-
roczynie tamze, ks. Radziwiliéw w Nieborowie tamze, w Ojcowie tamze (mu-
zeum przyrodniczo-archeologiczne), Cieniskich w Oknie w Galicji, Edw. hr.
Krasinskiego w Opinogorze w Krélestwie, WL hr. Baworowskiego w Ostro-
wie w QGalicji, Czosnowskich w Ozomli tamze, A. Marylskiego w Pecicach
pod Warszawa, H. hr. Starzeriskiego w Podkamieniu w Galicji, R. ks. San-
guszki w Podborcach tamze, Br. Szlubowskiego w Radzyniu w Krélestwie,
K. hr. Lanckororiskiego w Rozdole w QGalicji, Lubomirskich, w Rozwadowie
tamze, Edw. hr. Choloniewskiego w Rudnikach tamze, w Sandomierzu (do-
mek i biblioteka Dlugosza), w Sieciechowie w Krélestwie (Biblioteka kosciel~
na), ks. W. Czartoryskiego w Siemionowie w Galicji, St. Kisielnickiego w Sta-
wiskach w Krélestwie, A. Sternschussa w Swoszowicach w Galicji. K. Bute-
niew-Chreptowicza w Szczorsach na Litwie, L. Popiela w Sciborzycach
w Krélestwie, hr. Lamezanowej w Swirzu w Galicji, Ujejskich w Tomaszow-
cach tamze, J. hr. Ostrowskiego w Ujezdzie w Krélestwie, w Warszawie
(ewakuowano zbiory Magistratu, Belwederu, Lazienek, Uniwersytetu, Zamku
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Krolewskiego), ks. J. Czartoryskiego w Wigzownicy w Qalicji, Rejnholdéw
w Wpybranowce tamze, M. hr. Potockiej w Wysokiem Litewskiem *).

Ten szereg miejscowodéci, ktéry podalismy (niezupelny zreszty), dosa-
dnie illustruje sytuacje, jaka nastala w pierwszem dwuleciu wojny $wiatowej.
Na zupelny obraz szkéd wojennych, ktére spowodowala wojna Swiatowa
w zakresie mienia kulturalnego i archiwéw zdobyé si¢ na razie nie mozna,
gdyz wypadki sa stosunkowo Swieze, — rejestracja ich wskutek stosunkéw
politycznych nie spoczywala w jednych rekach, a czestokroé ze wzgledéw
technicznych nie byla mozliwa.?)

Zaznaczyé trzeba z naciskiem, ze akcje ratunkowa jednakowoz pro-
wadzily wszystkie trzy panstwa wojujace na terenie Polski, przyczem zazna-
czyé trzeba, ze ogniskowala si¢ ona w rekach wojskowodci. O ile chodzi
o stosunek do b. rzadu rosyjskiego i zagadnienia rewindykacyjne, to trzeba
podkresli¢, ze formalnie i w mysl obowiazujacych uméw migdzynarodowych
usitowal rozwijaé akcje ratownicza na terenie przyfrontowym operujacych
armij. Na terenie b. Krdlestwa Kongresowego obowigzywaly zasadniczo
przepisy ewakuacyjne (czasowe) o wywiezieniu na koszt skarbu, wskutek
okolicznogci wojny, majatku panstwowego, instytucyj rzgdowych, urzednikéw
i ich rodzin, zatwierdzone reskryptem cesarskim d. 20 sierpnia 1914 r.
a kontrasyonowane przez prezesa ministréw, sekretarza stanu Goremykina
na zasadzie uchwaly Rady ministréw ?). Spraw nas tu obchodzacych do-
tycza nasteoujace artykuly:

,1. Wywiezienie wskutek okolicznoéci wojny, w glab cesarstwa z okre-
géw fortecznych i ufortyfikowanych, oraz z miejscowosci, ktérym grozi naj-
écie nieprzyjaciela, majatku panstwowego, instytucyj rzadowych i oséb pozo-
stajgcych w tych okregach lub miejscowosciach na stuzbie rzadowej, badZ
etatowo, badz jako djetarjusze, jak réwniez ich rodzin, zostaje uskutecznio~
ne nie inaczej, jak z mocy rozporzadzenia dowodzacego wojskami okregu,

") Szczegdly odnosnie do jakosci i radzajéw spustoszenia w tym zakresie znaleZé
mozna w ksiazce powolanej Chwalewika, w albumowem dziele Szydlowskiego: ,Ruiny
Polski” oraz w archiwach instyfucyj publicznych, i prywatnych pelniacych funkcie kon-
serwatorskie na terenie ziem polskich. Obok materjalu urzedowego byvlych wladz au-
SFr]a(,:leh, pruskich i rosyjskich, cennvch wskazdéwek destarcza archiwum prasowe wy-
cinkdw R. G. O. w Warszawie (Obecnie zawiadywane przez Pol. Archiwum Wojenne, War-
sziwa, Diuga 13). Wykaz zniszczonych dwordw polskich podaje tez Muzeum Polskie
r. 1918. (K.i]ow)_ str. 210—218. Miejscowosci tam wymienionych w spisie naszym nie poda-
jemy, gdyz ol))e]mu_;e on przewaznie zniszczenia dokonane w dobie rewolucji na kresach.

2) Préby rejestracji strat w zakresie mienia kulfuralnego podjal sie swego czasu
sztab generalny armji polskiej. Swiadczy o tem rozkaz sztabu generalnego Nr. 80
z 10 listopada r.1919 Nr. 4142/1V. (Grabiez zabytkéw sztuki przez okupantdw. Przedklia-
daple.mel‘dunkow),opiewaiqcy: soficerowie i zolnierze, ktérzy w czasie wojny od r. 1974
byli k1edym_)[w1ek i gdziekolwiek na ziemiach polskich swiadkami grabiezy i wywozZenia
dz1’e}_ s-‘ztuki’z‘budynkéw prywatnych i publicznych, winni sa, w miarge pamieci i moz-
nosci, poda¢ dokladnie miejscowosé, w ktdrej grabiez miala miejsce, oddzial, ktdry bral
udzial w grabiezy, przynalezno$¢ danego oddzialu (do armji rosyjskiej, niemieckiej
1 austro-wegierskiej), Nr. putku, nazwisko dowddey putku lub komendanta oddzialy,
ewentualne miejsce dokad zostaly zrabowane przedmioty sztuki wywiezione, oraz naz-
wiska OflCEI"OW i zolnierzy, ktdrzy dopuscil: sie grabiezy., Meldunki, zlozone bezposred-
mimu’doﬂwodztwu,przysylaé nalezy wprost do Naczelnego dowddztwa ,referat ochrony
zabytkdéw”, O rezultatach owej akcji nie posiadam jednak danych.

3)‘:':\kty prawodawcze wydane w zwiazku z wojna 1914/15 r, Warszawa 1915
str. 259 1 in, i '
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gléwnodowodzacego lub dowodzacego odrebna armja, dowodzacych flota

i komendantéw fortec.
9. Swietoéci, narodowe, przedmioty najcenniejsze pod wzgledem pan-

stwowym i wogdle wszystko, co staé sie moze zdobycza nieprzyjaciela, ule- =

ga obowigzkowemu wywiezieniu.

3. W szczegblnych wypadkach moga byé wywiezione oprécz instytucyj -

i 0séb wskazanych w artykule 1.

A. a) wychowujacy sig w zamknietych zakladach naukowych, w pensjo~
natach (internatach) i wspélnych ‘stancjach przy otwartych érednich zakla-
dach naukowych i b) szczegélnie wazni wigzniowie, i

b) na granicy azjatyckiej — zaklady dobroczynne i szpitale, tudziez

fundacje bogobojne.
4. Przedmioty do wywozu, oraz sposéb wywozenia szczegélowo okre-
slaja: a) plany mobilizacyjne, b) prawidla poszczegdlne, ukladane przez kaz-

dy zarzad w porozumieniu z Ministerjami wojny, Spraw wewnetrznych, Fi-

nans6éw, Komunikacji, oraz Kontrolerem Panstwa.

UWAGA: w tych samych prawidlach przewidziane zostaje zniszczenie
majatku nieulegajgcego wywiezieniu, ktérego pozostawienie w mocy przeci-
wnika jest jednak niepozadane®.

Przepisy te jednakowoz dotyczyly jedynie mienia pafistwowego i urze~
déw panstwowych: nie ogarnialy jednak mienia kulturalnego, znajdujacego
sig¢ w rekach prywatnych. Ponadto szybkie przesuwanie sie linji frontu
w okresie przed zdobyciem Warszawy nie zawsze i wszedzie spowodowaly
jednolita ewakuacje. O ile z danych urzedowych sadzi¢ mozna, systematy-
czna ewakuacja objela obszary lezgce na wschéd Wisly z Warszawa wiacz-
nie. Dlatego tez z natury rzeczy, obok urzedowej akcji ewakuacyjnej, rozwi-
nela sie akcja ratownicza prywatna, ktéra objela te czes¢ mienia parnstwo-
wego, ktére nie zostaly ewakuowane oraz mienie kulturalne prywatne. Akcja

ta juz w samem zaraniu byla prowadzona w pewnem rozdwojeniu: wyniklo

ono z faktu utworzenia sig linji frontu, siegajacej od Baltyku po Morze
Czarne. Zachodnia polaé terenu polskiego teatru wojny, t. j. okupacja au-
strjacka i pruska, miata w C. K. O. i Towarzystwie Opieki nad Zabytkami
w Warszawie gotowe organizacje do spelnienia zadan ratowniczych 1 reje-
stracyjnych. Inicjatywe jednakowoz objely rychlo odrebne instytucje, dzia~
lajace tu z ramienia wladz okupacyjnych. Migdzy innemi nalezy tu wspo~
mieé zarzad archiwalny z Dr. Warschauerem na czele, dzialajacy przy gen.
gub. Beselerze w Warszawie, oraz analogiczny przy wojskowem gen. gub.
lubelskiem, gdzie rozwingl dosy¢ szeroka akcje ratowniczg por. wojsk austr.
Dr. J. Seruga.

Zajecie Warszawy przez armje niemiecka, oraz stworzenie w ramach
b. Krélestwa Kongresowego, wzglednie okupacji niemieckiej, ,Krélestwa Pol-

skiego“ z Rada Regencyjna na czele wysunelo wéréd szeregu zagadnien pari

stwowych na czolo tokze zagadnienia rewindykacyjne. Z koncem sierpnia
r. 1917 wplynal pod obrady G&wczesnego rzadu ,Projekt ustawy archiwal-

nej“ oraz ,Projekt regulaminu archiwéw Krolestwa Polskiego®; pierwszy.

projekt uzyskal forme prawng w Reskrypcie Rady Regencyjnej o organizacji

archiwéw panstwowych i opiece nad archiwaljami z 31/7 1918 r. (Monitor
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Polski R.'1 (1918) n. 16).%) Sprawa rewindykacji znalazla tamze swéj
wyraz W niektérych artykulach reskryptu, ktéry ogél spraw zwigzanych z ar-
chiwistykq_par’lstwowq powierzyl Wydzialowi Archiwéw Paristwowych przy
M. W. R.i0.P. .W szczegélnoéci art. 1 punkt d) wymienia wyraZnie
wéréd zadan wydziatu: ,rewindykacje zbioréw archiwalnych, stanowigcych
wlasnoéé panstwa polskiego®. Sprawe te omawia szczegélowo punkt V
(art. 21-23) wskazanego reskryptu, noszacy tytul ,Rewindykacja zbioréw ar-
chiwalnych, stanowigcych wlasnos¢ paristwa polskiego®. W-mysl tych arty-
kuléw Wydzial Archiwéw Panstwowych ma zbieraé informacje dotyczace ar-
chiwéw i archiwaljéw, stanowiacych rezultat dzialalnosci wladz badZ pol-
skich, badZ obcych na terytorjum paristwa polskiego, a nie pozostajacych
jeszcze pod zarzadem Wydzialu A. P., oraz opracowywaé plany rewindykacji
,Po zatwierdzeniu planu rewindykacji przez M. W. R. i O. P.?) oraz, o ile
sprawa dotyczy archiwéw powstalych z dzialalnosci wladz okupacy'jnych
po porozumieniu z temi wladzami, Wydzial A. P. podejmuje kroki, w celu
wprowadzenia w czyn uchwalonych zarzadzen®. ;

,,_W rf%zie‘, gdyby nalezalo wyslaé poszczegélne osoby, lub delegacje do
odszukiwania i odbioru wlasnosci panstwa polskiego poza granice kraju
.osgbyptﬁ:, lub delegacje, na wniosek Wydzialu A. P., zatwierdza Minister W. Rt
1 . . e

Jak wida'c z poyvyiszych przepiséw, juz w lipcu r. 1918, o ile chodzi
o sprawy Fewmd_ykaf:y]ne w stosunku do Rosji, istniala w odniesieniu do
::i!‘CthO.W i archiwaljéw instytucja w pelnej mierze do tego powolana. Rzecz
jasna, ze program rewindykacji mégl sie obracaé tylko w ramach polityczno-
geograficznych b. Krélestwa Kongresowego i w tym duchu szly tez prace
w tym zal'iresw podejmowane. Na razie tez nie mialy one znaczenia real-
nego, gd.yz.ceqa konstrukcja polityczna Krélestwa Polskiego, w epoce Rad
Regencyjnej, nie miala jeszcze nalezycie zadecydowanego charakteru. i

. ’W tym samym czasie kiedy przygotowano reskrypt o organizacji ar-
chiwéw panst\yowych, zabrano sie réwniez do spraw zwigzanych z opieka
naq zabytljzaml sztuki i kultury. Ustawa ta, aprobowana przez Rade Mini-
stréw w sierpniu r. 1918, weszla wéwczas pod obrady Rady Stanu ®); od-
dala ona te sprawy pod kompetencje M.W.R.iO. P., podobnie jak i hi
Dla tych celéw ut tuki e iy

Ryc celéw utworzono osobny departament sztuki. Przy nim stworzo-
n}(: ade sztuk plgkpygh przy M. W. R. i O. P., ktérej statut przepisal re-
skrypt Rady Regencyjnej z 13 wrzeénia 1918 r.4) Zapowiedziany w sierpniu

1) Reskrypt Rady Regencyjnej i j ni
gencyjnej o archiwach w calej niemal swej osnowi i
Feo;;t?;% ,,d;ekretu. o organizacji archiwéw panstwowych i opiece nad chhi‘z‘::i szta; ?:f
e Dzienn'kr. (Dkzu:[\mk Praw nr. 14 z dn. 8 lutego 1919 r. pozycja 182; przedrukowany
ks drolln u rozkazéw wojskowych R. Il Nr. 38 z 5/IV 1919 r.). Wprowadzono nieliczne
o ﬁ?erp;(;%r;wgl,}{ko’rluect:zneKze wzgledu na zlrjnienione stosunki wskutek opuszcze-
e . Krélestwa Kongresowego. stepy opuszczone w dekreci
mieszczone w reskrypcie, pr t i 3 6 j aiarie
5 DZfi:h. pﬁygip& “;yge?y przytaczaniu odnosnych artykuléw podajemy w nawiasie.
ekret Naczelnika Pafistwa z 5 grudnia 1918 ienni i i
e ; g r. (Dziennik praw Panstwa Polskie
min?;tirn:‘ 19 z 18 grudnia 1918) funkcje departamentu sztuki i kultury oddal wéw::zgag
4)5 t%zhsz;:lkl.l kultury, na ktérego czele stanat wtedy M. Downarowicz.
ki podad g onitor Polski R. I Na 118 z 9 sierpnia 1918 (Dzial nieurzedowy) arty-
4)p sZany iterami A. L, ,Ustawa o opiece nad zabytkami sztuki i kultury”.
ob. Monitor Polski R. I Né 152 z 18 wrzesnia 1918,
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r. 1918 dekret Rady Regencyjnej o opiece nad zabytkami sztuki i kultury
ukazal sie 31 pazdziernika r. 1918 H.

Nie wysuwal on tak dosadnie, jak reskrypt o archiwach, sprawy rewin-
dykacji mienia kulturalnego, jednakowoz sprawy tej nie lekcewazyl, jak to
mozna poznaé z artykulu T-go: ,Wszelkie zabytki kultury i sztuki, znajdu-
jace sig¢ w granicach paristwa polskiego, wpisane do inwentarza zabytkéw
sztuki i kultury, podlegaja opiece prawa.

Nalezqce do Parstwa Polskiego, lub do jego obywateli, lub do insty-
tucyj polskich, zabytki sztuki i kultury, znajdujqce sie zagranicq. mogq by¢
przedmiotem szczegdlnych Srodkéw ochrony ze strony wladzy parstwowej
oraz uméw miedzynarodowych, stosownie do osobnych w tej mierze posta-
nowiet” -

Akcji programowe] zawartej w reskryptach Rady Regencyjnej towarzy-
szyla réwniez akcja dyplomatyczna na terenie moskiewskim, pierwsza akcja

likwidacyjna, oparta o wyniki traktatu brzeskiego Niemcéw z rzadem so- -

wietéw.

Sprawa ta, t. j. reewakuacja mienia panstwowego i archiwéw, zajelo sie
w r. 1918 przedstawicielstwo Rady Regencyjnej Krélestwa Polskiego (Moskwa,
Kriwonikolski zaul. 8 i Krestowozdwizenski zaul. 7.— Ekspozytura—Piotro-
grad Sergiejewska 45). W szczegblnosci w kompetencji Wydziatu II (Eko-
nomiczno - finansowego) lezaly sprawy. reewakuacj polskiego przemysltu
oraz polskich instytucyj bankowych i innych kredytowych, za$ wydzialu IV
(rozrachunkowego), mieszczgcego sig w Piotrogrodzie, likwidacja instytucyj,
ewakuowanych z kraju, objecie aktéw, funduszéw i przedmiotéw, ktérych

przewiezienie do kraju bedzie zdecydowane, oraz organizacja tego prze~

wiezienia. W szczegélnosci za$, po zorganizowaniu ekspozytury w Piotro-
srodzie, na czele Wydzialu Rozrachunkowego stanal réwnoczesnie szef eks-
pozytury, st. radca przedstawicielstwa, Jan Zarnowski. Pomocnikiem jego
zostal Kazimierz Tyszynski. Wydzial ten dzielil si¢ na dwie sekcje: 1. Skar-

bowosci z podsekcjami: a) dlugéw panstwowych, b) spraw emerytalnych, |

¢) drég zelaznych. 2. Ogélng z podsekcjami: a) funduszéw koscielnych, b)
débr palacowych, muzeéw, bibljotek, archiwéw i zakladéw naukowych, c)
débr skarbowych, ziemskich i lesnych oraz majoratow, d) kapitaléw ziem~
skich, wloécianskich, miejskich, asekuracyjnych, pocztowo - telegraficznych
it ps

Do wydzialu likwidacyjnego wszed! ponadto specjalny doradca prawny

stojacy poza sekcjami. W zwiazku z tem przedstawiciel Rady Reg. Kr. Pol,

A. Lednicki, dnia 4 lipca r. 1918, wystosowal nastepujaca note w sprawie

zwrotu archiwéw, dokumentéw i kapitaléw 2).

,Do pana komisarza ludowego do spraw zagranicznych.

Na skutek rozporzadzer rzadu rosyjskiego wydanych w réinym czasie,
zaréwno w ciggu ostatniej wojny, jak i do dzisiejszego dnia, wywieziony
zostal z Polski réznego rodzaju dobytek, kapitaly, dokumenty i t. d. sta-

1) Zob. Dziennik Praw P. P. . 1918 No 16 z 8/XI 1918. Ust. 36.
2) Biuletyn Przedstawicielstwa Rady Regencyjnej Krélestwa Polskiego Ne 1—3

{poczal wychodzié d. 4 sierpnia 1918 r.).
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e E el \
nowiace pUI.S].ﬂ majgtek panstwowy, oraz wlasnos$¢ polskich miast, gmin
towarzystw 1 instytucyj. , &

X’& obec ze_mogcz;m‘a l;vo;ny rzad republiki uznal za rzecz mozliwa roz-
poczaé .w#ace?me o Polski ev?'akuowanych stamtad instytucyj i przedmiotéw
wartodciowych, przedewszystkiem za$ archiwéw magistratéw i towarzystw
wzajemnego u}gezp;e}czema nieruchomosci od ognia, okolo trzydziestu mi-
ljonéw kal?ltaiow miasta Warszawy i blizko dziewistnascie miljonéw kapi-
taléw wzajemnego ubezpieczenia.

4 '\Mc};bcick.pc,w;erzema mi przez Ragg‘ ’Regency}'na przestawicielstwa Kré-
lestwa Polskiego, mam zaszezyt zwrécié sie do Pana, Panie Komisarzu
Ludowy, z prodbg o zawiadomienie mnie, jakie s3 zamiary rzadu republiki

- e - . i :
co do czasu i p’olzgdku przekazania mi wspomnianych przedmiotéw wartoé-
ciowych, papieréw i dokumentéw. ’

g i . -

Co sie Lyé:zy ar‘chxwow magistratéw i T-wa wzajemnego ubezpieczenia nie-
ruc}éo‘mosm}\o ognia, to zgodnie z decyzja rzadu o wyslaniz w pierwszym
rze z;; tych archiwéw i p‘rzedmlotéw wartosciowych, prositbym wydaé roz-
porzadzenie, co }il.odod(_iamg ich mnie, jak moina najpredzej i zawiadomié
mnie zawezasy, kiedy 1 w_]aklm porzadku urzeczywistnione bedzie zwréce-
nie wspomnianych przedmiotéw,

Przedstawicie] Rady Regencyjnej
Krélestwa Polskiego

4 Tipca 1918 r. A. Lednicki”.

Akcja podjeta przez Lednickiego w sprawie reewakuacji mieni ;
stv\iowego zabranego przez Rosje byla wypadkows usil’owall‘n in;)lf;éa ﬁg?:;
w latach 1914—1918 rozwingly si¢ po obu stronach linji frontu ’Akc'a
ochronna i reWdeykacyjna, ktérej obraz nakreslilismy powyzej, o ile chod]zi
o zachodnia polac. polskiego teatru wojny wiecej teoretyczna ’nii praktycz-
na, a wysoce rozbiezna z powodu istnienia dwu okupacyj i k;gnowaniayi i-
cjatywy prywatnej—we wschodniej polaci teatru wojny, t. j. na terenarclzlk
zostajacych pod wladza rosyjska, przybrata formy bardziej jednolite i realnel

. ’Wyrolsla ona tam na tle stosunkéw wywolanych ewakuacjg niet lkol
gl}:nt:a paristwowego, ur_z@déw, urzednikéw, lecz i szerokich mas Iudnoyéci
b'yl oczony wyzej przepis ewakuacyjny, wysoce w interpretacji rozciggliw i
obja: _szerokz_zakres przedmiotéw mienia kulturalneso i archiwéw Calyé
Eggtlfyg;az\;iy;o;ég w gl?)l]) Rodsj%, }Z obszirc')w zagroéonycﬁ inwazja nier.nieckm
austr, 9 , meble, dziela sztuki — a prz rszystki iej
ilogci c_izwony, zwlaszcza od czasu, kiedy sgos?r[’izz‘;gi%atk:emb;von?zlbirzymfl
staly r?‘]g c.elefnkspecja{qnego apetytu nieprzyjaciela. ’ e

o ZJaV\tlS 0, na ktére patrzala czes$é naszego spoleczenstw
rrﬁ::g“fe]k emigracji, \ivywol'alo odruch naturalny ng posﬁ:aci roziicz:yrrzl}? Eﬁgz

yl, stére wyrastaly w centrach chwilowego wygnania®). Organizacje

1) Wiadomosci o ¢
S ych centrach oparte Sci j
- M 0s¢i 0 tyc p sa czesciowo na mat 1
Miéczﬁ?:\ig l’)r?-gklem Kijéw. 1917, 1918, (Pod redakcja Ludg. Gioecr}{?)leski?ezzaiﬂg?
tera) oraz na materjalach rgkopi$miennych i ustnych informacjach p‘

Marji Czeczott, z P —
; . zast i ; Ry, AR
i kultury polskics stuzonej sekretarki Zwiazku organizacji opieki nad zabytkami sztuki
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te powstawaly samorzutnie badZz w formie niezaleznej, badZ w zaleznosci
od organizacyj humanitarnych, opiekujacych sig wygnancami  polskimi.
Oto lista tych organizacyj rozsypanych po calym niemal obszarze dawnego
rosyjskiego imperjum w Europie. :

Berdyczéw. Koto delegatéw polskiego Tow. Opieki n. Zab. Polskimi
na Rusi w Kijowie, zaloZone w T. 1917 z inicjatywy Dr. Mieczystawa Tre-
tera, pozostawalo pod patronatem ks. kanonika Feliksa Sznarbachowskiego
{(kosciét P. Mariji).

Charkéw. Koto delegatéw moskiewskiego Wydzialu, zalozone 8/4 r. 1917
przez Dr. Mieczystawa Tretera, zostawalo przed przewodnictwem Henryka
Toeplitza (ul. Puszkinska 57).

Dorpat. Kolo delegatéw polskiego Tow. Opieki nad Zabytkami w Psko-
wie, zalozone w r. 1917 przez ks. J. Zyskara, odnowione przez Ksawerego
Glinke.
Jekaterynostaw- Dzialal na polu ochrony zabytkéw, dzieki inicjatywie
J. Chelminskiego, Wydzial przy tamtejszym oddziale Centralnego Komitetu
Obyw. wzglednie Tow. Pomocy Ofiarom Wojny (poczatek akcji maj 1917 r.)-

Humari. Kolo delegatéw P. T. 0. n Z. w Kijowie istnialo juz w r.
1917 z inicjatywy Dr. M. Tretera i H. Drozdowskiego, reprezentowane przez
Dr. Wincentego Listowskiego i prof. Henryka Ulaszyna (ul. Puszkiriska) na-
stepnie Franciszka Kotowicza (ul. Sadowa 17).

Kamieniec Podolski. Koo delegatéw P. T. O. n. Z. w Kijowie, repre~
zentowane przez Szczgsnego Tokarzewskiego-Karaszewicza.

Kamienskoje. Sekcja opieki nad zab. jako niesamodzielna organizacja
powstala przy P. T. P. O. W. w sierpniu 1917 r. :

Kazaii. Kolo delegatéw Moskiewskiego Wydzialu T. O. n. Z., istnie~
jace juz w maju r. 1917, reprezentowane przez przewodn. W. Sierostawskie~
go (ul. Woskresenskaja, dom Matwiejewskawo). Nastepnie z inicjatywy ks.
J. Zyskara powstal tu (31/7 1917) nowy Wydzial Op. n. Zab. Pol., jako
sekcja miejscowego P T. P. 0. W., pod przewodnictwem Jadwigi Korzeniow-~
skiej. (Zob. sprawozdanie W Muzeum Polskiem 1918. str. 185/6). Roboty
inwentaryzacyjne w bibljotekach kazanskich prowadzil Alojzy Warczura.

Kijow. Pierwotna Sekcja Opieki nad Zabytkami przy kijowskiej Ra-~
dzie Okregowej’) przeobrazila si¢ W odrebne Towarzystwo Opieki nad Zabyt-
kami Przeszlosci na Rusina walnem zgromadzeniu w dniu 96 marca 1917 r.
Jednym z celéw, ktére wytknelo sobie towarzystwo, bylo gromadze-
nie zbioréw z mysla o stworzeniu w przyszlosci muzeum polskiego w Ki-
jowie. Do zarzadu nalezeli A. Czerwinski, ks. bisk. M. Godlewski, L. hr. Gro-
cholski, Oskar Hansen, K. Iwanicki, St. Krzyzanowski, J. Kuszell, W. Ma-
tuszewski, Fr. hr. Potocki, Cz. Przybylski, Fr. Putawski, Kl. hr. Stadnicka.
Na posiedzeniu w dniu 19. IV. 1917 r. ukonstytuowal si¢ zarzad w spos6b
nastepujacy: Prezes—Fr. hr. Potocki, wiceprezes—Ludg. hr. Grocholski, skar-
bnik—Ant. Czerwiniski. W maju r- 1917 kooptowano do zarzadu D-ra Miecz.
Tretera, ktéry objal sekretarjat Tow.; d. 26lipca t. r. kooptowano H. Drozdowskie~
go, a 4 grudnia J. Tokarzewskiego-Karaszewicza. Dzialalno$é Towarzystwa

1) Zob. sprawozdanie w Muzeum Polskiem 1917 r. str. §7—89, 99—100 1918 r.
str. 186—195, oraz 221. Organem P. T. Op. nad Zab. Polskimi bylo wlagnie ,Muzeum

Polskie®, stanowiace niezwykle cenny zabytek dzialalnoscl polskiej emigracji w Rosji.

w89
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rozwijala sie W nastepujacych kierunkach: urzadzano odczyt r

inwentaryzacje kolekcji, utrzymywano sklady, 3) ktérych gr%fr;adpzc;)nvgaiicgg
zyty oraz odebrane przedmioty, zagrabione w QGalicji. Obok prac prowa-
dzonych w samym Kijowie dzialaly filje i delegatury towarzystwa w Berdy-
czowie, H'uman'lu,.Kam_ieﬁcu, Odesie, Ploskirowie, Romnach, Starym Kor%-
stantynowie, Winnicy, i Zytomierzu. Wobec pogroméw, kicre nastepowal
w zwigkszonej ilosci, Towarzystwo, nie zadawalajac si¢ wydaniem ogélne}f
.odezwy,”r?zwmeflo zywsza akcje na polu konserwacyjnem, a ze wzglqdd
na rozwijajaca sig akcje rewindykacyjnag i likwidacyjna po prz,ewrocie prace
inwentaryzacyjne w tym kierunku. W zwiazku z tem powstaly w I’on’ie tow
nastepujace sekcje: 1) Sekcja informacyjna do spraw komisji likwidacyjnei
na Rusi (przew. L. hr. Grocholskil), 2) Sekcja bibljoteczno-archiwalna 3)
Sekcja rzeczoznawcza (przew. A. Czerwinski), 4) Sekcja fotograficzna (’kier
St. Kossecka), 5) Sekcja architektoniczna (kier. K. Iwanicki), 6) S kc"
transportéw kolejowych (kier. H. Drozdowski 2). , E

Kleck. Delegatura Kola Minski inicj

s, § ikere iego powstala w r. 1918 z inicjatywy
‘W 153;?5; Konstantynéw. Delegatura Kijowskiego Tow. Op. n. Zabytkami

Kursk. Zrazu (od maja 1917 r.) Kuratorj ieki

) razl - jum opieki nad d i
ktori(_:h tir'n zu}r‘l_ezwno %rzeszlo 5,000, nastepnie Koig delegatow zx‘::;cllqzaig}:
moskiewskiewskiego po rzewodnict i i
B ehmncielshesa 309). P ictwem wiceprokuratora W}, Holowni

Minsk Litewski. W r. 1916 zorganizowano Towarzystwo Opieki
karpl,'dzm?ajqc:e poczatkowo jako wydzial zabytkéwyC. K.Ogell;lzri\:lilgabfg:
wnie ]akp instytucja ratowniczo-konserwatorska na obszarze Miriszczyzn gOd
r. 1918 .]ako samodzielna instytucja. *) Reprezentowali Tow. St. Ne)is.anda
Trep}ca ]ak.o przew. oraz St. bar. Dangel (ul. Podgérna 4). W pracach Tow
polozyl E’E’]elkle zastugi kolo inwentaryzacji zabytkéw Mirnszczyzny sekre-:
tarz \jvydmal'u Ryszard Biske. Sprawy, ktéremi Tow. zajmowalo sig, byly na-
;t)qp(l)ll])?ce(:i 1) Sprawq pr}edmiot(’)w ewakuowanych i zagubionych na kolejach.
bibl'ogizf"y 50 lffowmc}: w celu ’inwentaryzacji zabytkéw 3) Prowadzenie
4)“1; t&a ji_drukéw 'polsklch wspélczesnych i polonikéw z prasy rosyjskiej.
= Oy aw]il}ct\_va, majace na celu §charakteryzowanie polskiego wysitku kultural-
g gb na Litwie. 5) Spra\:va rewindykacji mienia kulturalnego i archiwéw

oo 'siiar-ow htews}_:o-rusklch 6) Zabezpieczenie zbioréw i depozytéw w od-
Eel:?‘e-njlo zorganizowanych sktadach. W lonie Tow. istnialy nastepujace
% olﬁ;i ' ’) kar’q,'styczna, 2) architektoniczna, 3) biblioteczno-historyczna, 3) sta-
ng” Lns a, 9) kulturfllna. Dodaé trzeba, ze Tow. op. nad zab. polsk

ifsku przetrwalo jako instytucja wypadki wojny polsko~bolszewickie1:

" i ostatecznie przeksztalcilo sie w Wydzial Zabytkéw przy Strazy Kresowej.

1) Sprawozdanie Muzeum Polski
; i iskie 1918, str. 192—194.
;) Sprawozdanie Muzeum Polskie 1918: str. 194—195.
4) %og. gluzeumdpolskie 1918, str. 196.
ob. Sprawozdanie Wydzialu Zabytkéw Straz j 6 i
1920 L0 ydzialu Zabytkéw Strazy Kresowej (W
w Ne 6—17), oraz Muzeum Polskie 1917, str. 89—93). Archix:L]m(’l iszgfﬁul:ﬁlztlwzgk

okresu uratowan $ci je si
Incza instytucys, e w calo§ci przechowuje sie u p. Ryszarda Biskego, zasluzonego dzia-
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Mobyléw. Wydzial O. n. Z. P. T.P.O.W. (ul. Szklowska 8) powstal przed
kwietniem r. 1917 z inicjatywy ks. J. Zyskara, pracowal pod przew. mec.
M. Obiezierskiego (ul. Luteraniska d. wl.). Jako delegaci objazdowi dzialali
M. Klobukowska i A. Marjanowskij, ktéry pracowal gléwnie nad inwentaryzacija
zabytkéw Mohylewszczyzny %

Moskwa. Wydzial Opieki n. Zab. Sztuki i Kultury (ul. Miasnickaja.,
B. Zlotoustinskij per. b. lok. tow. Ake,, ,Goniec”), znany tez pod nazwa ro-
syjskg ,Otdiel papieczenia 1 pamiatnikow iskustwa, stariny i dwizymosti
ewakuirowannawo polskawo nasielenia”, stanowit jedng z najdawniejszych
i najsilniejszych organizacji zabytkowych pod przewodnictwem Macieja ks.
Radziwilla (zastepca przew. zrazu Dr. M. Morelowski, nastepnie Waclaw Le-~
dnicki). Praca wydzialu ?) moskiewskiego byla nader rozlegla i obejmowata
nastepujace dzialy: 1) Gromadzenie informacji o zbiorach i zabytkach w Ro-
sii, 2) Ratowanie dzwondw ewakuowanych, nad czem pracowali przed przew.
ks. J. Zyskara, Marja Czeczott, Dr. M. Morelowski, W. Stefaniak, 3} Rato-
wanie zabytkéw zagrozonych wskutek wojny i rozruchéw. Pod przew. Dr.
M. Morelowskiego pracowali ks.J. Zyskar, J. Bogucki, A. Marjanowski, J. Ry-
chter, Stefan Chmielewski, W. Stefaniak, Szumlakowski, Py$, Wi Twardowski,
F. Szwoch, Leszczynski. 4) Porzadkowanie zbioréw wlasnych i depozytéw pod
przew. Marji Bulhakéwnej 5) Zakladanie nowych placéwek (gléwna zasluga
ks. J. Zyskara); 6) Inwentaryzacja zbioréw polskich w Rosji. Zostawala ta
praca pod przew. Dr. M. Morelowskiego, ktérego wspéipracownikami byli:
W. Przeclawski, oraz M. Biskupska, Stefan Chmielewski, Chowanczak, Marja
Czeczott, P. Ettinger, Prof. J. Grabowski, Prof. J. Jakubowski, Kaczyriski,
L. Kozlowski, Lemanski, Prof. St. Noakowski, F. X.hr. Puslowski, Dr. Z.
Pazdro, kustosz J. G. Rjebinin, Romariczak, St. Rogoz, Wi Swirski, WL
Szmidt, J. Valenciennes, insp. A. Wanczura, ks. J. Zyskar. Objela za$
akcja ta nastepujgce miejscowosci: Kazan (Bibl. Uniw. Bibl. Ak. duchown.).
Dorpat (Bibl. Uniw.), Charkéw (Bibl. Uniw.), Moskwa (Bibl. Synod., Archi-
wum M. Sprawiedl., Bibl. przy Muz. Rumiancews, Muzeum Aleksandra III)
Petersburg (Gatczyne, Paltac zimowy), Wiatka (ksiegi koscielne), Orenburg
(ksiegi koscielne, biblioteka Tomasza Zana) i t. d. 3). Podnies¢ trzeba,
ze byla to poraz pierwszy na wieksza skale zorganizowana praca rejestra~
cyina, robiona z mysla o rewindykacji przyszlej mienia kulturalnego 1 archi~
wéw. Uczestnicy tej akcji znajdowali sie w warunkach o wiele korzystniej~
szych, niz wszyscy poprzednicy ich, badajacy te objekty na obszarach rosyj-
skich. Dusza tych wszystkich prac byt Dr. Marjan Morelowski, ktdry, sita
swej woli pokonywal szereg trudnosci (zwlaszcza finansowych), dziatal na
zobojetniale pod tym wzgledem umysly naszego przymusowego wychodZtwa,
a przedewszystkiem potrafil skupic do tych celéw szereg wybitnych wspé6l-
pracownikéw, wéréd ktérych wybitna role odegrali i Iwowianie, przymusowo
ewakuowani przez Rosjan w r. 1915 ze Lwowa, jak np. dyr. archiwum miej-
skiego Dr. A. Czolowski i obecny kustosz Muzeum Lubomirskich Dr. M. Treter.
Ci dwaj polscy uczeni byli tacznikami prac prawadzonych przez Dr. M. Mo~
rdowskiego w Moskwie z pracami prowadzonemi w Petersburgu i Kijowie,

1) Sprawozdanie Muzeum Polskie 1917, str. 93, oraz 1918 str. 203.
2) Zob. Muzeum Polskie 1917, str. 93, 1918 str. 195—205.
%) Por. Muzeum Polskie 1918, str. 201—203.
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przy ustawicznym kontakcie z czwartem gléwnem ogniskiem w Mirisku. Ro-
sumiejac potrzebe inwentaryzacji rekopi$émiennej zabytkéw polskich w najo-
goIniejszem tego slowa znaczeniu, byl Dr. Morelowski réwnoczesnie inicjatorem
organizacji i przygotowania do druku prac o zabytkach polskich w Rosji.. Or-
ganem pomocniczym okazalo sie tu kijowskie ,Muzeum Polskie®, ktére
pomiescilo prace: Dr. M. Tretera ,O muzeach wspélezesnych® Dr. L. Bial-
kowskiego ,Archiwum centralne w Kijowie®, Dr. Morelowskiego ,Glowy wa-
wawelskie w Rumiancowskim Muzeum w Moskwie”, Wilhelma Kuglina,
,Swietopelk Fieol z Krakowa i jego druki w Rosji“!). Rzecz ta byla tem
Lonieczniejsza, ze sprawa polonikéw ‘'w zbiorach rosyjskich niejednokrotnie
musiala byé owocem rozleglych studjéw, a nie jedne z nich, dla kultury pol-
skiej nieobojetne, z przyczyn formalnych wogéle nie mogly podlegaé rewin-
dykacji, wzglednie dopiero Zmudne badanie moglo tytul rewindykacyjny
ustalié.

Nieéwiez. Kolo Minskiego wydzialu T. O. n. Z. P.

Nizny Nowogrdd. RKuratorjum dzwonéw przy Tow. Dobroczynnosci, po-
wstalo w 1. 1917 z inicjatywy ks. J. Zyskara z ramienia wydziatu moskiew-
skiego przy pomocy naczelnika garnizonu putkownika Zaleskiego (przeszlo
17000 dzwonéw ukrytych w lochach, ktérych rejestracja zajmowal sig Stefan
Nowicki.)?)

Odessa. W r. 1917 istnial przy Komitecie Polskim Wydzial O. n. Z.
sztuki i kultury (ul. Polska 10) pod kierownictwem mec. K. Berezowskiego
(ul. Czarnomorska 22), nastepnie powstalatu delegatura P. T. O. n. Z. P. na
Rusi, reprezentowana przez Fr. hr. Potockiego (ul. Gogola). Obie instytu-
cje prawie zupelnie nie dzialaly, natomiast powstalo tu, przy udziale ele-
mentéw niepolskich, , Towarzystwo milosnikéw zabytkéw artystycznych 2).

Orenburg. W r. 1917 powstato tu Kolo delegatéw wydzialu moskiew-
skiego pod przew. lgnacego Miskiewicza (ul. Pirogowska 49). Badal tu polo-

1) Obok tych rozpraw wazniejszych, nalezy wymienié szereg notatek zamieszczo-
nych'w_obu roc;mkach Muzeum, niezwykle cennych jako materjal informacyjny w za-
gadnieniach rewindykacyjnych: dr. M. Nalgcz Dobrowolski. ,Zbiory Muzeum Podolskiego
w Tarnopolu® (1917 str, 41 i nn.) L. Grocholski ,Zniszczenie klasztoru O. O. Domini-
kanow W.Poldkamieniu“ (1917, str. 53 inn). Dr. M. Morelowski ,Poselstwa polskie
w Moskwie i nasze pamiatki narodowe w jej zbiorach” (streszczenie odczytu z prze-
zroczami o zbiorach w Min. Spraw Zagr. i Oruzejnoj Palatie na Kremlu, 1917, str,
59—60), ,Archiwa Polskie w Moskwie” (recenzja z katalogu ,J. G. Rjabinina 1917 str.
61—64). Prof. S. Goldstein ,Skarbnice dziejow Polski i Litwy w Rosji“ (streszczenie
odeczytu 1817 str. 65—66) ,Archiwum Policyjne w Kijowie® (1917 str. 66) Archiwum do-
kumentdw dotyezacych powstania polskiego ewakuowane z Warszawy (1917 str. 66 ,Cen-
ne odkrycie®) ,,_Archiwa Ochrany® (1917 str. 66). M. Szumlakowski ,Kolekcja 28 :IfWO-
réw A, Or‘{ows}c:ego” (1917 sfr. 67,/68), Zbiory Zamku Bialowieskiego (1917 str. 103 ,nie-
zwykle odkrycie”) Pawel Ettinger ,Polonica w rosyjskiem pi$miennictwie artystycznem®
(1918 str. 158—160). Dr. Tadeusz Kruszynski ,Polskie sztandary w Oruzejnoj Palatie
na Kremlu‘w Moskwie” (1918 str. 160—163). P. Ettingera ,Elzeviry polskie w Mu-
ieltn?' ];}xmiancowskllem w Mos.kwie” (1918 str. 163—165). ,Wykaz skasowanych w XIXw,
zarokic ich k'las‘jzt”orow na Rusi (1918 str. 165-66) ,Odbiér polskich zbioréw muzealnych
skiq Wgrabiezc_ow (o zbiorach wiywlezionych z QGalicji, 1918 str. 167) Dr. M. Morelow-
znis;c Spra}:me wy}cupu za_bytkow polskich z rak obcych® (1918 str. 167/168). ,Wykaz
(1918 Z?“YC dworéw polskich” (1918 str. 211—217) ,Zniszczenie Podola® ,Czartorysk”

; r. 217—219). ,Ewakuacja Muzedéw Piotrogradzkich® (1918 str. 225).

2 Zob. Muzeum Polskie 1918 str. 196.

%) Zob. Muzeum Polskie 1918 str. 205.
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nika Mieczystaw Kaczynski, dyr. banku donsko-azowskiego. (Pamiatki po
Zanie 1).

Piotrogréd.. Organizacje zabytkowa stanowilo tu Kolo Warszawskiego
Tow. Op. nad Zabytkami (ul. Kirocznaja 34 m. 73). Prezesem byl J. Szebeko,
wiceprezesem Al Borawski, ) Organizacja ta byla najstarsza, z dzialajacych

w okresie wojny 1 miala juz gotowe formy i wzory pracy w swej macierzy. |

Rozwinela ona prace bardzo szeroka, przeprowadzajac inwentaryzacjg zabyt-
kéw w Petersburgu i okolicach w ramach réwnie szerokich, jak to czynila
Moskwa. W szczegélnoéci opracowywala pod kierunkiem A. Borawskiego
liste strat z okresu wojny, zajmowala sig rejestracja dzwonéw (przeszlo
7000 tysiecy), co bylo zastuga ks. W. Ploskiewicza. Jako specjalnosé pod-
niesé nalezy uprzywilejowany udzial w licytacjach, dzieki czemu chroniono

zabytki od dostawania si¢ w rece niepowolane. Z czlonkéw zarzadu nalezy

wymieni¢ Ma.jana Lalewicza, Romana hr. Rzyszczewskiego, L. Bielawskiego,
Stanistawa Ketrzyriskiego ze wzgledu na ich wspélprace z organizacja mo-~
skiewska.

Ploskiréw. W konicu r. 1917 powstalo tu kolo delegatéw P. T. O nad
Z. P. na Rusi w Kijowie.

Potock Sekcja Op. n. Zab. przy Domie Polskim powstala w koficu 1917 r.

Nieokazala zywotnosci.

Pskow. Wydzial Op. n. Zab., istniejacy wr. 1917 pod przew. Feliksa hr. Wie-

lopolskiego (Zapskowie d. Lochowa), przestal istniec. Na jego miejsce po-
wstalo pézniej Tow. Op. n. Z. P. pod przewodnictwem Jana Glinki (ul. Po-
snikowska 7).

Romny (gub. Poltawska). Bardzo p6zno powstata tam delegatura Kijow-
skiego T. O. n. Z. P. reprezentowana przez inzynicra Karola Ziasnowskiego.

Rzezyca (gub. Witebska). Kolo delegatéw wydzialu moskiewskiego po-
wstalo w poczatkach lutego 1917 r. pod przew. Leona hr. Manteuffla (ul. Ni-
kolajewska 10); z inicjatywy ks. Zyskara przeprowadzalo rejestracie w najbliz-
szej okolicy ®).

Sartana. Bkeje ratunkowa rozwing! K. Kraus.

Stuck. Koto minskiego T. O. n: Zab. powstalo w 1918 r.

Samara. Wydzial Op. n. Zab. przy Kom. Poal. powstal w 1917 r. z ini~
cjatywy del. mosk. wydz. ks. J. Zyskara.

Smolerisk. Zrazu Wydzial Op. nad Zab. szt. i kultury, pézniej tow. pod
przew. ks. Dr. A, Okolo-Kulaka (zast. przew. St. Giedrojé-Jurazyna dom
kosciola katolickiego). W sierpniu r. 1916 dzialala tu wydatnie jaki$ czas
p. Wanda Chalecka. Z inicjatywy wydz. moskiewskiego zwieziono do Smo-
lenska Bibl. hr. Przesdzieckich z Postaw. ) i umieszczono w skladach
miejscowego Tow. Op. nad Zab. Z innych spraw zwiazanych ze Smoleriskiem
zasluguje na uwage akcja ratownicza J. Raciborskiego 3). Wymieniony hi-

storyk (autor monografji o Kaliszu) zwrécit uwage na zawartosé starozytnych

baszt wypelnionych starymi papierami. W porozumieniu z wydz. moskiew-

Muzeum Polskie 1918 str. 200, 202, 204, 205.

Zob. Muzeum Polskie 1917 str. 93—05, 1918 str. 205—207.
Spis: Muzeum Polskie 1918, str. 207.

Akta do tej sprawy w posiadaniu p. M. Czeczott.

) Muzeum Polskie 1917 str. 64—65.
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skim zorganizowal prace nad uporzadkowaniem tego materjalu, jak sie oka-
Jalo, ewakuowanego Zz Krélestwa. Stworzona do tego komisja archiwalna
skonstatowala, Ze 1) Baszta wiesielucha zawiera 36 kas zelaznych, umun-
durowania zandarmerji, brofi i amunicje, 2) Baszta kopytynska archiwum
statystyczne Pow. Janowskiego (b. gub. Lubelskiej, 3) Baszta prochowa
archiwa zandarmerji i ochrany b. gub. Kaliskiej i Piotrkowskiej. Ponadto
dokonano tu inwentaryzacji dzwonéw ewakuowanych do Smoleriska, archi-
wum karaiméw Trockich, oraz polonikéw znajdujacych si¢ w miejscowych
zbiorach, o ile byly dostepne?).

Tambow. Wydzial Op. nad Zab. powstal w lipcu 1918 r. pod przewod.
$laskiego 2)-

Toropiec. Wydz. Op. nad Zab. powstal w r. 1918 z inicjatywy Glinki,
, ramienia kola pskowskiego.

Tula. Kolo delegatéw Mosk. W. Op. n. Z. przy Kom. Pols. T. P. O. W.
zalozone z inicjatywy ks. J. Zyskara w pierwszym kwartale r. 1917 pod przew.
J. Kaczkowskiego- ‘

Tyflis. Wydzial Op. n. Zab. powstal w r. 1918 z inicjatywy ks. J. Zy-
skara dla akcji ratowniczej dzwonéw ewakuowanych.

Wizlkie £uki. Wydz. Op. n. Zab. powstal w r. 1918 z inicjatywy kola
pskowskiego.

Winnica. Koto del. P. Tow. Op. n. Zab. P. na Rusi (kolo kijowskie)
powstalo wr. 1918 Reprezentowane przez St. Stempowskiego (Hotel Savay).

Witebsk. Wydz. Op. n. Zab. P. przy rz. k. Tow. Dobr. powstal w r. 1917
z inicjatywy ks. J. Zyskara i pozostawal pod przew. ks. Dr. W. Balluka
(ul. Zamkowa, dom koscielny).

Woronez. Zrazu koto delegatéw Petrogr. W. T. O. n. Z. P. nastepnie
Wydz. Op. n. Zab. Kolo powstalo w jesieni r. 1917 pod przew. gen. Jozefa
Lesniewskiego (ul. Nikitiriska 50) i przeprowadzito rejestracje dzwonéw i czes-
ciowo miejscowych polonikéw (Bibl. Sem. duch. zawiera czgs¢ ksiegozbioru
Krzemienieckiego °). : :

Zytomierz. Zrazu Wydz. Op. n. Zab. przy P. T. P. 0. W. powstalty
w listopadzie r. 1916 z inicjatywy ks. J. Zyskara pod przew. ks. pral. Jelo-
wieckiego, nastepnie kolo delegatéw P. Tow. Op. n. Zab. P. na Rusi (kolo
kijowskie) pod przew. ks. bp. Godlewskiego i Edw. hr. Tyszkiewiczowej
(Hotel Francuski) okazalo staba zywotnoéé w ciagu swego istnienia.

Te kilkadziesiat organizacyj, rozsypanych, niemal po wszystkich centrach
Rosji Europejskiej, ozywionych jedna idea, powstalych czgsciowo samorzutnie,
czeécia z inicjatywy idacej z centr gtéwnych (wybitne zaslugi na tem polu
ks. J. Zyskara z Moskwy) grupowatlo sig zasadniczo okofo wazniejszych ognisk
emigracji, jakiemi byly Moskwa, Kijéw, Petersburg, Minisk i Pskéw. Dzialacze
ratujacy zabytki i rejestrujacy polonika z my$la o przyszlej rewindykacji,
rozumieli dobrze potrzebe nadania swej pracy jednolitego kierunkuy, ktéryby
ten zbiorowy wysilek jednostek uczynil naprawde zorganizowanym. Dopro-
wadzilo to do instytucji zjazdéw przedstawicieli organizacji zabytkowych.
Powstala ona doéé pézno jako instytucja, bo dopiero w r. 1917, na trzecim

'lz) Sprawozdanie Muzeum Polskie 1918 str. 207—209,
3) Sprawozdanie Muzeum Polskie 1918 str. 209.
) Sprawozdanie Muzeum Polskie 1918 str. 209—210.
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zjeidzie delegatéw polskich Org. Op. n. Zab. w Moskwie (6 (19)—9 (22)
kwietnia 1917 r.). Trzeci zjazd wyprzedzily analogiczne wspélne narady wye
dzialéw Op. n. Zab. odbyte w r. 1916. Trzeci zjazd byl decydujagcym w tym
kierunku, gdyz zapoczatkowal perjodycznosc owych, a w zwiazku z tem po~
wolal dwie instytucje z nimi $cisle zwigzane, t. j. Rade zjazdéw i Wydzigk
wykonawczy Zwiqzku Org. Op. n. Zab. P. Y).

To zcentralizowanie akcji opieki nad zabytkami bylo nastgpstwem wya
padkéw, ktére zaszly na terenie Rosji w r. 1917. Mimo bowiem rzadow
okupacyjnych niemiecko-austryjackich na terenie b. Kongreséwki i czedci
obszaréw zabranych, éwczesny rzad rosyjski, w rozwinigeiu programu swego.
co do Polski,w r. 1917 zapoczatkowal akcje likwidacyjna dawnego stosunku,
przyczem zagadnienia rewindykacyjne wysunely sie na plan pierwszy. Niel
wchodze tu w motywy tego programu i sposobu zalatwienia kwestji polskiej,
ani tez w szczegbly rozwiazania tejze przez Owczesny rzad rosyjski. Podkre=
slam jedynie moment szczegélnie wazny dla Polski, ze rzad rosyjski, przy=
najmniej w teorji, w r. 1917 zapoczatkowal akcje, majaca wyréwnac dziejo=
wa krzywde stuletniej niewoli, Sprawa rewindykacji, wzglednie powrotu mie-
nia kulturalnego i archiwéw do kraju, wzglednie takiej ich decentralizacj
aby rzeczy te wrécily do przynaleznych s$rodowisk, stala sie naprawde ak
alna, mimo pewnego rodzaju sprzeciwu w niektérych kolach zacietrzewio=
nych szowinistéw rosyjskich i to nawet z posréd sfer naukowych. Protesty
te i argumentacje byly czem$ znamiennem, bo dowodzily wyraZnie, Ze na<
wet uczeni rosyjscy i to czlonkowie akademji, wychowani w zasadach car-
skiego regime'u, nie mogli sig zdoby¢ na bezstronnoéé, ktéraby akt gwaltu
i bezprawia jako taki uznawala.?) Przeciwnie, natychmiast po przewrocie, ki
dy objely rzady sowiety, oficjalne sfery nowego rzadu sprawe te traktowa
bezstronnie: przynajmniej co do biblioteki Zaluskich wiadomo, ze kied
P. P. S. (frakcja) zwrécila sie do komisarza ludowego Lunaczarskieg
o zwrot pomienionej biblioteki, ten zasadniczo zgodzil sie na spelnieni
tego zadania. 4

Aktualnosé zagadnienia rewindykacji mienia kulturalnego i archiwéw
przed traktatem brzeskim zbiegla sie z zagadnieniami, ktére nasuwaly sig
spoleczenstwu polskiemu, zyjgcemu pod okupacja austryjackg i niemiecka.
Spoleczeristwo polskie zyjace na emigracji w Rosji nie mialo jednak $ciste-
go kontaktu z tymi, kiérzy pozostali w kraju, tembardziej, ze zaréwno
péinocnym jak i poludniowym teatrze wojny rozwijaly sie dzialania wojenn
Trzeci, czwarty 1 piaty zjazd organizacyj zabytkowych wobec tego $wiad
mie dazyl do skoordynowania sil poszczegélnych rozsypanych organizacyj
dla wspélnego wysitku, jakim byla akcja ratownicza na froncie (kola miri-
skie i kijowskie) oraz akcja rejestracyjna materjatu ewakuowanego (dzwony

w kole moskiewskiem) oraz wogéle wywiezionego od rozbioréw Polski—w ce-
Jlach rewindykacjnych (kolo mgsklewskie i petersburskie). Trzeci zjazd
w tej ostatniej sprawie uzyskal juz kﬁontakt z komisja likwidacyjna w osobie
przewodniczacego A. L:edmckle‘go .(.7f4 1917) i uzyskal zapewnienie udzialu
w akcji rewindykacyjnej organizacji zabytkowych, oraz wyrazng dyrektywe
postgpowania w tym }Lmerunku'l). Zjazd IV i V podjg! szereg uchwal w zwiazku
2 ta sprawg W zakresie technicznego zrealizowania tych postulatéw. Wyko-
nanie szczegSléw tej akcji, pomyslanej bardzo obszernie, spoczywalo w re-
kach Wydzialu Wykonawczego w osobach Teofila Wisniowskiego (przew.),
nastepnie J. Kuczynskiego. ks. J. Zyskara (zast. prz.) nastepnie L. Darow-
skiego i Marji Czeczott (sekret.). Przy wybitne] wspélpracy kola minskiego
opracowano schematy i instru}ﬁcje inwentaryzacyjne, oraz zorganizowano od-
powiednie archiwum, ktére mialo na celu gromadzié w formie scentralizo-
wanej caly zdobyty droga opracowar materjal. Dzieki temu tez Wydzial
Wykonawczy zwiazku, za posrednictwem kola petersburskiego, stal sie lacz-
nikiem miedzy komisjg likwidacyjna a ogétem organizacyj zabytkowych.

Ustanowienie komisji likwidacyjnej dla spraw Krélestwa Polskiego sta-
nowi niewatpliwie punkt zwrotny w dobie wojny swiatowej, jezeli chodzi
o zagadnienie rewindykacji mienia kulturalnego i archiwéw. Idea, ozywia-
jaca organizacje zabytkowe dzialajgce, po obu stronach frontu, zyskata chwi-
lowo, w tej instytucji przynajmniej, teoretyczne ucielednienie, a przedewszyst-
kiem prawne sformulowanie, ze prawa narodu polskiego do zagrabionego
mienia kulturalnego i archiwéw nie ulegly zupelnie przedawnieniu.

Juz na drugiem organizacyjnem posiedzeniu komisji likwidacyjnej
(17/4 1917), uchwalono utworzyé dla tych spraw osobny wydzial, noséqcy
miano ,do spraw majatku, bedacego pod zarzadem i nalezacego do kom-
petencji b. min. dworu i apanazy”?). Do tego wydzialu weszli Golowin, pre~
zes komisji, A. Lednicki, Jaroriski, Szebeko. Pierwsze posiedzenie ‘wydzialu
(D odbyio sie w dniu 1/14 maja 1917 r. ?), na ktérem wybrano komisje
majgcg opracowaé instrukcje dla wydzialu I-go. Do komisji tej weszli ks.
bp. M. Godlewski, prof. St. Ptaszycki, Wt Grabski, i T. Werner. Ustalony
plan dzialalnosci wydz. l-go mial wyjasnié: *), 1) jakie majatki byly w za-
wiadywaniu b. min. dworu i apanazy, 2) jakie przedmioty posiadajace wartoscé
historyczna, naukowa lub artystyczna, nalezace do paristwa polskiego, naro-
du i spoleczenstwa polskiego, lub oséb prywatnych, zostaly wywiezione do
Rosji dawniej i z powodu obecnej wojny i 3) z jakiego tytulu wywieziono
poszukiwane przedmioty. Po stwierdzeniu przez rzeczoznawcéw, ze dane
przedmioty veda podlegaly zwrotowi ich prawnym wlascicielom, wydzial ob-
mysli nalezyte $rodki ku przechowaniu i opiece nad zabytkami do chwili
oddania ich w rece polskie.

‘W mysl tych wytycznych, na zasadzie szczegblowej instrukeji, rozpoczal
wydzial pierwszy poszukiwania w bibliotekach, archiwach i muzeach. Po-

1y Protokél I Zjazdu (Muzeum 1917 str, 71—80). Protokél IV nadzw. zjazdu or- :
szukiwania te, prowadzone w wyjatkowo pomysinych warunkach, daly wspa-

ganizacji op. n. zab, w Moskwie 21 —22 kwietnia (4-5) maja 1917. (Tamzie str. 80—84),
Prot. V Zjazdu del. Polskich Org. Op. n. Zab. w Moskwie 8—12 pazdziernik st. st. 1917
(Muzeum Polskie 1918 str. 174—175). Statut zwiazku i Wydzialu Wykonawczego. (Mu=
seum Polskie 1917 str, 84—85). Sprawozdanie Wydz. Wykonawczego Zw. Org. Op. n. Zabe
szt. i kult. polskiej (Y1 1916—1/y 1917) (Tamze 1917 str. 83-84). Sprawozdanie Wydziald
Wykonawczego Zw. Org. Op. n. Zab. @/,—1/yy 1917) (Tamze r. 1918 st. 182—184).

%) Por. Muzeum Polskie 1917 str. 68/9 ,Sprawa Bibljoteki Zaluskich® ,W sprawie
zwrotu zabytkéw polskich, Tamze 1918 str. 169”7 ,0 zwrot bibljoteki Zatuskich”.

1) Muzeum Polskie 1917 str. 74—75.
:) Muzeum Polskie 1917 str. 70.

) Tamze str. 69.

9) Muzeum Polskie 1918 str. 170.
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niate rezultaty *). Na posiedzeniu wydzialu 1 (26/X 1917) byl nastepujaey
porzadek dzienny?) a) referat Librowicza ,O Zbiorze grawiur kréla Stanistawa’
Augusta i innych dokumentach pamiatkowych z biblioteki Akademji sztuk
pieknych b) rzferat Czolowskiego ,O warszawskim gabinecie numizmatyecz=
nym, c) referat Borawskiego ,O komisji archeologicznej“. Na posiedzeniy
plenarnem komisji likw. (9/22 listopada 1917 r.) zaproszono do udziahy
w pracach Wydziatu I-go: W. Chylinskiego, W. Jastrzebskiego, W. Platnikowa
i A. Czolowskiego. Réwnoczeénie prezes A. Lednicki mianowal prezesa
Wydzialu Wykonawczego Zwiazku Org. Op. n. Zab. Pol., mec. J. Kuczyriskiego,
,Komisarzem komisji likwidacyjnej do opieki nad zabytkami polskimi w Mo~
ckwie“. Dnia 17 listopada 1917 r. na porzadku wydzialu I-go kom. likw.
byly nastepujace sprawy: 1) referat A. Czolowskiego ,Warszawski gabinet
numizmatyczny® 2) referat J. Laburiskiego ,Warszawska bibljoteka publicz=
na” 3) Projekt ogélnego wniosku o przystugujacem panstwu polskiemu
nieprzedawnionem prawie rewindykacji polskich archiwéw i bibljotek, wy=
wiezionych w okresie 18 i 19-go stulecia. Wniosek ten opiewal: ,Wydziak
| kom. likw. dla spraw krélestwa polskiego w Petershurgu, po rozpatrzeniu
szczegdlowych referatéw pp. Al Borawskiego, prof. St. Ptaszyckiego, dr. Al
Czolowskiego, K. Lechowicza, WL Lukowskiego, J. Zerbilly-Labunskiego
w miesiagcu pazdzierniku postanowil, ze ,zwrofowi parstwu polskiemu
podlegajq wszystkie polskie zbiory paristwowe i spoleczne i prywatne o cha-
rakterze publicznym wywiezione z Polski do Rosji, jak przed r. 1795, tak
i po tym roku. Zbiory te winny by¢ wyodrebnione z miejsca obecnego ich
schowania i oddane Komisji Likwidacyjnej dla dostarczenia Panistwu Polskie=
mu”. Whniosek ten byl dyskutowany takze i na posiedzeniu z 17/X1 1917 .
wydziatu I-go K. Likw. z nastepujacym porzadkiem aziennym: 1) wniosek
o nieprzedawnionem prawie panstwa polskiego do rewindykacji archiwéw:
i bibljotek wywiezionych z Polski do Rosji, 2) referat J. Laburiskiego o war=
szawskiej publicznej bibljotece, 3) referat A. Borawskiego: a) o figurach
w ogrodzie letnim b) o galerji Brithla w Ermitazu- Na posiedzeniu Wydz. I-go
K. L. dn. 30 listopada (13 grudnia) 1917 r. czionek wydzialu, A. Czolowski,
po odczytaniu referatu o starych gobelinach, t. zw. arrasach, ztozyl opraco-
wany przez sie¢ wniosek o rewindykacji zabytkéw polskich, wywiezionych
réznemi czasami do Rosji i odszukanych obecnie przez autora referatu ®).

Rozwijajaca sie pomysélnie akcja rewindykacyjna skonczyla swe prace,
o ile chodzi o wydzial I K. Likw., na tem ostatnio wymienionem posiedze~
niu. Dnia 10 grudnia 1917 r. nastagpila kasata komisji likwidacyjnej jako
takiej, co glosil dekret komisarzy ludowych w formie nastgpujacej: +W uzu-
pelnieniu do dekretu z d. 28/XI o mianowaniu komisarza do spraw narodo-
wosciowych polskich postanawia sie: '

,Komisja Likwidacyjna do spraw krélestwa polskiego przechodzi w za-
wiadywanie komisarza do spraw narodowoéciowych polskich. '

1) Istnieja drukowane i litografowane szczegdlowe sprawozdania z tej akcji, z kto-
rych autor korzystal wydatnie przy konstrukcji rozdzialu l-go niniejszego studjum.

2)  Zob. Muzeum Polskie 1918 str. 171.

3) Posiedzenie to bylo réwnoczesnie zebraniem pozegnalnem Dr. A. Czolow:
skiego, ktéry, wywieziony jako zakladnik ze Lwowa, otrzymat wéwczas pozwolenie na p&
wrét do Lwowa. Wielkie jego zastugi dla akeji rejestracji zabytkéw podniesli w przemo
wieniach swych Prof. St. Ptaszycki i prezes A. Lednicki.
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Urzad prezesa Komisji ‘Likwidacy]’nej znosi sie. Reorganizacje we-
wnetrzna Komisji Likwidacyjnej poleca si¢ komisarzowi do spraw narodo-
wosciowych polskich.

Kredyty na utrzymanie Komisji Likwidacyjnej przechodza do rozporzg-
dzenia komisarza do spraw narodowosciowych polskich”.

Podpisali: Uljanow (Lenin), Stalin (Dungaszwili),
i Garbunow”-

W tych warunkach oczywiscie prezes A. Lednicki zglosit swe ustapie-
nie, a w nastepstwie runal caly gmach kunsztownie stworzonego apa-
ratu. Zmobilizowane silty pierwszorzednych fachowcéw w tych warunkach
pracy ostal sig nie mogly. Rok 1918 w sprawach rewindykacji mienia kul-
turalnego stang! na martwym punkcie.

Dzié zrozumiala jest ta akcja rzadu sowieckiego: liberalne i bezstronne
prady, musialy ostatecznie, o ile chodzilo o sprawe polska, ustapi¢ waznym
intencjom polityki sowietéw. Zwiniecie komisji likwidacyjnej bylo przygrywka
do traktatu brzeskiego, zostawienia Niemcom wolnej reki w sprawach kon-
cepcyj politycznych, zwigzanych z tworem najdziwniejszym, jaki Polska
ogladala, Krélestwem Kongresowem, rzadzonem réwnoczes$nie przez dwu
okupantéw i polska Rade Regencyjna.

Po traktacie brzeskim, w nastepstwie wypadkéw politycznych, jak wspo-
minali$my, akcja rewindykacyjna rozwijana w Warszawie, polaczyla sig z wy~
silkami emigracji i stanela na nowej platformie. Rzecznikiem jej, jak wyzej
méwilismy, bylo przedstawicielstwo Rady Regencyjnej w Moskwie, na ktére-
go czele stanal tenze sam byly prezes Komisji Likwidacyjnej, A. Lednicki.

Wypadki jednak potoczyly sig inaczej, jak spodziewano sig. Jesieni r. 1918
przyniosta calkowite wyzwolenie parstwa polskiego, a zarazem wojne z Ro~
sjg Sowiecka. Sprawa rewindykacji mienia kulturalnego i archiwéw na dwa
lata zeszla z pola dyplomatycznych pertraktacyj.

Brucz-Brujewicz

oy Kazimierz Sochaniewicz.
Warszawa w sierpniu.



Projekty polaczenia
Litwy z Krolestwem Polskiem

w okresie 1813 —1830 r.

Kwestje polska nazwal Napoleon ,kluczem sklepienia® calej polityez
nej budowy Europy, a niewatpliwie jednem z najwainiejszych w nim wig
zaf byla kwestja Litwy. Wznawia sig tet ona stale we wszystkich niemal
donioélejszych wydarzeniach doby porozbiorowej. w 1wiazku z caloksztalten
zagadniefi pafistwowych polskich, jako jeden z giéwnych, muze najgléwniej
szych punktéw oparcia i warunek normalnego tych zagadnien rozstrzyg
cia. Wznawia sie pomimo wszelkich rachub i koncepcyj, ywiolowo, wy:
plywajac z samego rdzenia politycznej $wiadomosci narodu, zaréwno w r. 1803
1807, 1810 i 1811, 1812—15, jak i péiniej— w . 1831, 1863, az po dzief
dzisiejszy. e

W znaczeniu panstwowem kwestja terytorjow dawnego W. Ks. Lit
skiego nabiera wagi szczeg6lniejszej w pogromowe] dobie bytu Ksies
Warszawskiego, po r. 1812-ym;—przedtem byla raczej tylko pionkiem na sza
chownicy politycznych posunigé Aleksandra I. W r. 1812 $wiadoma my$
polityczna ogélu polskiego stanela z nielicznemi wyjatkami po stronie Na
poleona. Niezlomna wiara, iZ jego miecz zwycieski ,rozerwane Krélestws
Polskiego i W. Ks. Litewskiego kraje polaczy na nowo w jedno polityczné
cialo®, wicdla Ksiecia Jézefa za Bug i Niemen, sprzegala polskie Wiln
Grodno i Minsk z pewstajacg z grobu Polska. Alisci odwrécila sie sz
sliwa karta dziej6w mocarza $wiata. Losy calej krwawiacej Ojczyzny:s
czely w rgkach tryumiujacego Aleksandra.

Juz w dobie odwrotu Wielkiej Armji, na tydziefi przed Berezyna,
wolal sie do Adama Czartoryskiego wiarofomny planéw jego powiernik—No
wosilcow; w lisiej postaci sprzyjaciela®  Polakéw zapewnial o ,przychylnos
4ci“ cara, wzywa! do podjgcia ,na nowo dawnego programu” i ,naprawieni
bledéw swoich rodakéw", ktérzy poszli za ,szarlatanem® Napoleonem. Nowo
silcow pisal z wyraZnego upowaznienia Aleksandra, ktéry wydawal sig nie by
zgorszonym zachowaniem swoich polskich poddanych i nie porzucal, przym
mniej na pozér, ,ulubionej mysli® zjednoczenia wszystkiej Polski pod swoijel
berlem.

Jednakowoz cala ta robota byla jeno sprytnym wybiegiem obliczonyn
na latwowiernych, a teraz doszczgtnie pogromem Napoleona zdezorjentowa
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nych Polakéw. Opieral’ag sie na falszywej zyczliwoéci Aleksandra dla Polski.
Tych projektéw, pozornie tak stanowczych, a w gruncie rzeczy chwiejnych
i mglistych, nikt, précz Czartoryskiego i niektérych polskich jege stronnikéw,
szczerze 1 uczciwie nie popierat. Wystepowali przeciw nim zwyciescy ge-
neralowie, czyhajacy na tupy donacyjne od ,litowskich i bieloruskich mia-
tieznikow" W ,powréconych guberniach®; przeciwni byli wszelkiego autora-
mentu ,czgnownicy ", ktérzy wslad za posuwajaca sie armia dazyli z powro-
tem na z zalem przed kilku miesigcami opuszczone stanowiska. Sprzeci-
wialy sig wreszcie Prusy, ktérych wplywowy reprezentant, baron Stein, uzywat
w Wilnie wszelkich starafi, aby odwie$é Aleksandra od planu odbudowania
Polski.

Car jednak nie schodzil z obranej drogi ludzenia i przyngcania Pola-
k6w. Sklaniala go tego niepewna i wahajaca sie orjentacja w koalicji na-
poleoriskiej, tembardziej, ze nie bylo wiadome, jakie w niej stanowisko
zajmie wcigz jeszcze sprzymierzona z Francja Austrja; — nastepnie ciezkie
badZ co badZ polozenie militarne, w ktérem Litwa, nieodstrychnigta od
Napoleona, mogla wydatna, a wysoce niebezpieczng dla dalszych postepéw
armiji rosyjskiej odegraé role. Wreszcie nie bez wplywu bylo oddzialywanie
wytrawnego dyplomaty angielskiego, generala Roberta Wilsona, ktéry w od-
budowanej Polsce, zlaczonej z Rosja, oddawna widzial potege zdolng powalié
Napoleona.

Takie‘byly pobudki laskawego manifestu amnestyjnego dla Litwinéw
z 12 grudnia st. st. 1812 r., oraz rozkazy ,niedraznienia Polakéw® i za-
niechania upragnionych przez generalicjge konfiskat.

Takim dzialaniom cara szly na reke plany politykéw polskich i litew-
skich. Pod oszalamiajagcem wrazeniem kleski Napoleona myél polityczna
w Ksiestwie Warszawskiem stanela na rozdrozu. Jedni bezradnie opuscili
rece, drudzy jeli szukaé ocalenia w corychlejszem porozumieniu z Rosija.
Pchala i(ih do tego obawa przed mozliwoécia powrotu pod berlo pruskie,
oraz cheé utrzymania w ten sposéb zwiazku z Litwa, ktéra, jak to wynikalo
z pesymistycznych przypuszczefi samego Napoleona, widziano w razie nie-
pomysflnych konjunktur oddana na pastwe zemsty rosyjskiej. W koficu listo-
pada 1’poczqtku grudnia r. 1812 zapadly w Warszawie postanowienia, aby
wszczal pertraktacje z Aleksandrem. Stwierdzajac, ze migdzy Polskqe; Ro-
sjg ,nie masz naprawde nienawiéci narodowej, jak tylko ze wspomnienia
}(I‘ZS'IWC‘ wzajemnie sobie wyrzadzonych®, projektowano polaczenie Polski
i Litwy z Rosja, lecz bez wcielenia, sposobem unji, pod berlem dziedzicz-
nem cesarza Aleksandra, z ,poprawiona® Ustawg Trzeciego Maja lub ,od-
mieniong” konstytucja Ksiestwa Warszawskiego, z wice-krélem i przy”pe-
wrl:ych porekach dla administracji, handlu, jurysdykeji, armji polskiej. Do
Il;(:'o(;)a‘:za:c‘ze carem u;?owainiono Czartoryskiego, ktéry, popierajac powyisze

. Bieew e : 3 : i :
iy Miéhlﬂa pPaSvEIZt;;E::.SWQ projekt osadzenia na tronie polskim W. Ksie-

‘%dpowiedz’ A!eksandra brzmiala wymijajgco.
dania—;é):-gq i;azesow o sympatjach dla Polski, zadal bezwarunkowego pod-
i C]e - co do W. !’(s. Michala  kategorycznie odrzucal. NajgroZniej
e Gt a:ljmem postawiona byla sprawa Litwy. ,Nie zapominaj, — pisal
i 20 y dlego z Le1pup ‘!3 stycznia 1813 r.—ze Litwa, Podole i Wolyr

e s3 dotad za rosyjskie prowincje i zadna logika w $wiecie nie sklo-
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ni Rosji, zeby zechciala widzie¢ je pod rzadami innego wladcy jak tegg
ktéry w Rosji panuje”. 4
Tymczasem na Litwie, pod wplywem prowokujacego i bezwzglednege
mimo amnestji, postgpowania wladz rosyjskich, potegowalo si¢ coraz b
dziej pragnienie lacznodci z reszta Polski.
Nastréj byl taki, ze liczono si¢ nawet z mozliwoécia rozpaczliw
wybuchu rewolucyjnego. Czartoryski w dzienniku swoim pisal poddwcz

,Jeszcze powrotu Napoleona si¢ spodziewajg. Takie mniemanie pe
wszechne w Litwie. Tam i na Wolyniu duch przeciwniejszy Moskwie, p
chylniejszy Francuzom, niz w Ksiestwie. Przyczyny latwo zgadnaé: bo bl
widzac i cierpiac, nie kochaja... Duch zawsze za Polska; goli gotowi ruszy

Z cala przeto trafnoscig oceny sytuacji, bardziej niz kiedykolwiek mog
twierdzié¢ Konfederacja Generalna w pismie z 28 grudnia r. 1812 do Komi
Rzadowej, iz ,polaczenie Polski z Litwa, pod hastem Konfederacji uskutec:
nione, jest $wigta sprawa, ktéra wszystkich serca zajela. Moga okoliczno$
nadwyrezyé na chwile moc tego zwiazku, lecz go niezdolaja potarg
| z réwna wiara, ufny jeszcze w potgge napoleofiskiego orgza, mégl w
Niemcewicz: :

Ufajmy: Polska nie moie nas minaé.

Nie da Bég tak dzielnemu narodowi zginad.

Z mogil poleglych braci z sila niezlamana

W zelaznych helmach nowi méciciele powstana.
Powiedzie ich Bohater i boju nie skonczy,

Az bratnia Pogoii z Orly Polskimi polaczy.

Gdy pod wplywem idacych wydarzen watlala coraz bardziej wiaraw N
poleona, nadzieje pomy$lnego rozwiazania problematu litewskiego wigzano z p
stepowaniem Aleksandra. Utworzenie Rady Najwyzszej Tymczasowej Ksii
stwa Warszawskiego, w ktérej zasiadalo dwéch Polakéw-Litwinéw, Lubec
{ Wawrzecki, wskrzeszenie w Wilnie Komitetu Gléwnego dla powinnosci w
skowych, zlozonego przewazinie Z Polakéw — zdawalo sig, przynajmn
w mniemaniu Czartoryskiego i jego stronnikéw, éwiadczyé o tem, ze Li
nie zostanie wcielona do Rosji, lecz utworzy wraz z Ksiestwem jedno
polityczne w unji z Rosjag. W tym tez duchu, imieniem zgromadzonych
w Krakowie czlonkéw Rzadu Ksigstwa, odwolywal si¢ do ks. Adama Stani-
staw Zamoyski i Mostowski (marzec 1813 r.) ). '

1} Mostowski proponowal wydanie przez Aleksandra | nastepujacej odezwy: ,
smutne i dlugie doswiadczenie dostatecznie nauczylo, iz podzial Polski i Litwy byl
tad nieustannym Zrédlem niepokojéw i nieszczgsé, umyslilismy w checi zapobiezel
owym nadal i zapewnienia stronom stalego pokoju, zjednoczy¢ i przywrécié ziemie
ski i Litwy pod zarzadem Naszym, a to w granicach, jakie mialo teraz Ksiestwo W
szawskie, tudziez wszelkie ziemie Polski i Litwy po rozbiorze 1772 r., i nadajac on
za posrednictwem i gwarancja Jerzego III (kréla ang.) i Fryderyka Wilhelma IlI, przy
leje i administracje wedlug Konstytucji 3 Maja 1791, ktéra jednak w rozmaitych ¢
sciach swoich, stosownie do polozenia i §wiatla terazniejszego, przez Radg Konfeder:
poprawiona, a potem na Sejmie walnym przyjgta 1 postanowiong zostanie. Przy
obiecujemy i stanowimy: tu punkta i warunki od Polakéw podane, do kidry
wolnosé splawéw, tudziez zapewnienie, iz Statut przejrzany i poprawiony niez
zostanie“. Mostowski do Czartoryskiego, (Krakéw), 27 marca (1813 r.)—zob: Askenazii
Na rozdrozu, 1812—13, — ,Bibl. Warsz.“, I (1911), 8. 3
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Atoli juz podczas bytnosci w carskiej kwaterze gléwnej w Kaliszu ciez-
kich mial doznal Cz_artoryski rozczarowan. Aleksander daleki byl od my-
gli jasnego stanowienia o Rol_sce, liczyl sig ze $wiezymi, a wielce niepew-
nymi sojusznikami, Prl'usaml i Austrjg, wiedzial wreszcie o nieprzejednanej
w stosunku do Polakéw postawie upojonych tryumfami nacjonalistycznych
k6! rosyjskich, ktérych wyrazem byl miedzy innymi $wiezo mu zloZony, ja-
dem nienawisci ku Polsce tchngcy, memorjal hr. Nesselrode, poél Nie’mca
i pot Zyda w sluzbie r.osyjskiej. Pomimo to Aleksander postanowil Polakéw
nie zrazaé ostatecznie 1 przyrzeczenia swoje w dalszym ciagu ubieral w for-
me niedoméwien i og6lnikéw, nie chegc sig zadnem formalnem krepowaé zo-
bowigzaniem. W rozmowach prowadzonych z Polakami w Paryzu, zapewnial
ich, ze beda ,mieli Polske cala, taka jaka byla dawniej“,wzywal’ do okazy-~
wania mu ufnoéci, gdyz im »Ojczyzne przywr6cié zamierza, laczac w jedno
cialo i Litwg". W tej, zawsze najdrazliwszej sprawie litewskiej, wypowie-
dzial sie réwniez przed Kosciuszka, ktéremu przyrzekl! rozciqgniq’cie obszaru
przyszlej Polski ,do DzZwiny i Dniepru, dawnych granic Krélestwa Polskiego”
co wywolalo jednak ze strony W. Ks. Konstantego pogardliwg uwage ze
Kosciuszko zd_ziecinnial na staro$¢ i baje o jekiej$ calej i niepodleglej Polsce

W gruncie rzeczy koncepcja Aleksandra zmierzala do pOCthniQCii;
wszystkiej Polski przez Rosje, ktéra teraz wladnie wicksza jej cze$c miala
w posiadaniu. Pod tym wzgledem Aleksander wznawial tylko dawng ideg
Piotra Wielkiego i Katarzyny lI, oslaniajac jedynie plan powyzszy moralnym
argumentem zjednoczenia ,wolnych® ziem polskich pod berlem rosyjskiem
argumentem, kfé.—y oczywiécie teraz mial za soba sankcje spoleczefistwa p(;1:
skiege. Ale tainiemu rozwigzaniu sprawy polskiej sprzeciwialy sie stanowczo
na Kongresie Wiedenskim: Austrja, Francja i zwlaszcza Anglja, w obawie
;.:bytmeg_o wzmoZenia panstwa caréw. Na mocy uchwal kongreséwych okro-
jone stgst‘wo Warszawskie zwigzane zostalo wieczyscie, pod nazwa Kréle-
stwa Polsklggp, z Rosja przez swoja konstytucje, oraz przez osobg cesarza
Ake!.csandra i jego nastgpcéw z tytulem Kréla Polskiego. Aleksander zastrzegl
SObl,e.pI'nyem wyraznie prawo ,rozszerzenia wewnetrznego, jakie uzna za
wlasciwe, tego paristwa, uzywajacego odrebnej administracji“, ostroinie tym
:E;Jlfic:;};em zapowiadajac mozliwodé przylaczenia do Krélestwa ziem Iitewskq‘)'

Decyzje kongresowe wywolaly w Warszawie wielkie rozczarowani
i:)ze:] s%rawa thwy, kt6r9 uwazano za nieodlaczna czedé powstajacego l{e;ézigisvzz
wl; izl :a l;zz;:::lee rc]!‘otk‘.lwvego zawlcc}u. Wszak przed paru jeszcze miesigcami ja:
Naij&;énie'sze " 1ka cenzury, Spiewano w teatrze kuplety, ,zastoscwane do
e ‘1815] go opiekuna, do 'narodowosm i do unii Litwy z Korong”, zaé w lu-
y r. ,Kurjer Litewski®, a za nim oba warszawskie czasopisma poli-
tyczne, ,Gazeta Warszawska® i ,Gazeta Korespondenta®, pomiezci«ly (fp{u)tl-
g:isltygzng Iirtykul, w ktérym autor, jakis ,Patryota polski z Warszawy”, twiez'
prér:‘.z réyin:ro é):d thar,lzq Rosji. mozZe Ksi}:%two znaleZé szczescie, gdyz,
i, Wol’yniefr:: Pzd tlego lzjvr{tqz'ku korzysa.::l, polaczyloby sie na nowo
Rt s C‘ odo er{ril, raing, a majac tym sposobem dostep do
i s i ;lar}r:eggl, o gubernij wewngtrznyc.:h Rosji i Azji, staloby
ey oo - handlowym. 'Artykul ten, do niczego zapewne nie obo-

jpewniej nawet inspirowany w celu zjednania przychylnosci



dla Aleksandra przepraw kongresowych, sprawial
budzil nadzieje. Teraz zostaly one rozchwiane,
ten odczul sedziwy Koéciuszko. Po bezowoe-
Czartoryskim w Wiedniu, wyjezdzal rozgoryczony
na staly pobyt do Szwajcarji. W liscie do ks. Adama pisal, ie zycie po-
swiecit Polsce, yale nie najmniejszej, ktéra pompatycznie nazwano Kré-
lastwem Polskiem®. Wyrazal wdzigcznodé Aleksandrowi ,za wskrzeszenie
imienia juz zgubicnego polskiego, ale imig samo nie stanowi narodu, lecz
wielkosé ziemi z pbywatelami. Car nie dotrzymal przyrzeczenia mnie
i wielu drugim wiadomego: powrécenia kraju naszego do Dzwiny i Dniepru..
coby w rzeczy same] sprawiloby nam... réwnowaznoéé 1 przyjaifi stateczng
z Rosjanami". Obawial sie, ze ,imi¢ polskie z czasem W pogardzeniu zo~
stanie i ze Rosjanie traktowaé nas beda jek podleglych im, gdyz tak szczu-
pla garstka populacji nigdy sig nie zdola chronié intrydze, przewadze i prze<
mocy Rosjanéw". ,Mamyz zamilcze¢ 0 pozostalych Braci naszych pod rzg-
dem rosyjskim. OSerce nasze wzdryga sie i ubolewa, ze nie sa z drugimi®
zlaczeni. Bez nich prosze znaleié jedenadcie lub dziesieé miljonéw Tudzi,
co mialo skladaé Krélestwo Polskie, podiug sléw gwietych samego cesarza,
i ktére mialo sig tak jak Krolestwo Wegierskie z konstytucja oddzielng i ze
swoimi prawami laczyC sig 2 mocarstwem pod jednem bertem*.

W pézniejszych listach do Jézefa Sierakowskiego wyrazal watpliwoscl
_co do powigkszenia naszego Krolestwa®; o czynionych w tym kierunku mgli-
stych obietnicach pisal, iz ,sa to mistyczne Wyrazy... nic dobrego nie przy*
noszace, jak trzymac ludzi w glupstwie najnieswiatlejszem i odebraé im, je<
;eli mozna, naturalny rozum® (Solura, 24 grudnia 1815 r.). Obawial sig
,aby Krolestwo nasze nie bylo jak Krélestwo astrachanskie, ktére rozplyne
sie na prowincje rosyjskie”, i taka, iScie prorocza dla przyszlodci Rosji
snuwal przepowiednig: ,Przyjdzie czas, i

Polakéw w dobie ciezkich
przecie wraZenie, rozlegle

Ale najbolesniej zaw6d
nych rozmowach z carem i

;e te same mocarstwa, jak sa w wiel=
kiej przyjazni teraz, rozdzieli ich interes potem. Szkoda, ze tak dobrej du
szy Aleksandra nie pozwolono dokoneczyé roli nieémiertelnego czlowieka
w przywréceniu prowincjéw naszych od DZwiny do Dniepra, jak mnie obie~
cal. Obaczyliby dopiero Monarchowie, coby on z nami még! zrobié, a Ros
sja sama nigdy nie potrafi, i wnetrzne burzenia u nich, jak ambicja moznych,
niewiadomosé wielka calego Judu, nigdy nie przestanie i z czasem 0S8 s
przez samg wielko$¢ swoia* (Solura, 26 grudnia 1815 r.) 1.

1.

Wiadomosci o postanowieniach Kongresu Wiedefiskiego wywolaly nie-
bywale poruszenie umysléw na Litwie. Juz w polowie czerwca I. 1815-go

1y  Smolka, Polityka Lubeckiego, II (1907); Askenazy, Na rozdrozu 1812—1813.—
,Bibl. Warsz.”, 1—1II (1911); Tenie, Polska a Europa—tamze, 11— III (1909); Ten
Rosja-Polska (Lwéw, 1907); Tenze, Ks. Jézef (1921); Mazade, Mémoires du pce Czarto
ryski ef corresp. avec FEmp. Aleksandre (Paris, 1887); lwaszkiewicz, Litwa w I. 181
(Warszawa, 1912); Tenze, Rejestracja i indemnizacja strat wojennych na Litwie po r. 188
(Warszawa, 1917); Bartoszewicz, Utworzenie Krél. Kongresowego (Krakéw, 1916
wrzkowicz, Anglia a sprawa polska, 1813—15 (Krakéw, 1919); Wasilczykow, Siem. Ra
mowskich, 1V (Petersb., 1887), 551; Korzon, Kodciuszko (1894), 527 1 nast; dr. Wk Z
horski, Listy nieznane T. Koiciuszki — Rocznik Tow. Przyj. nauk w Wilnie, v (1910}
i odbitka (Wilno, 1911); Korzon, Przed$miertna meczarnia Kosciuszki (Warszawa, 911)
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przedostaly sig¢ do Wilna 1 Miriska pierwsze niedokladne wiesci o $wiezo
utworzonem Krélestwie Polskiem. Mialo ono jakoby obejmowac jedenascie

ey kazda z dwéch wojewédztw, a mianowicie: prowincje warszaw-
tka, witebska, piotrkowska, grodzieniska, wileriskg, lubelska, zytomierska
nohylewska, miﬁ?,kq, podolska i kijowskq; wladza spoczywa w rekach krc’)la]
ktéry mianuje wicekréla, ministréw i agentow dyplomatycznych przy dwo:
=ik cudzoziemskich; wladze prawodawcza sprawuje sejm, skladajacy sig
2 poSt6w wybieranych przez szlachte rodowa, placaca minimalny podatek
otu zlotych, oraz z izby senatorskiej w skladzie 123 czlonkdw; wszyscy réwni
s3 wobec prawa i korzystaja z nietykalnosci osobistej i majatkowej; urzedy
cywilne i wojskowe zastrzezone sa wylgcznie dla krajowcéw.

Wiadomodci tego rodzaju wysoce zaniepokoily miejscowe wladze ro-
syjskie, ktére gorliwie zajely sie poszukiwaniem, a nastgpnie aresztowaniem
szerzycieli podobnych Jbredni®. [ gdy nawet nadeszly wiedci prawdziwe
niektérzy gorliwey policyjni konfiskowali skwapliwie dochodzace ukradkiem:
na Litwe gazety warszawskie z tekstem ,niedorzecznej (,nielepoj”) konsty-

tucji” *)
Jednoczeénie ze strony reakcyjnych czynnikéw rosyjskich wszczgto
gwaltowng akcje przeciwko zbudowanemu na kongresie Krélestwu, oraz za-

miarom polgczenia z niem Litwy. Pierwszy z protestem wystapi

Rzadu Tymczasowego, Bazyli Eanskoj, ostrzegajqpc przed ulegsfoé?:[;;l df)aregf;s‘
lakéw, na ktérych .w zadnym wypadku liczy¢ nie mozna“; general Aleksan-
der Michajtowicz Kachowskij, wlaéciciel starostwa pufiskiego w Kowienszczy-
snie, ,napisal w Wilnie po rusku rozprawe dowodzaca jak szkodliwem d¥a
Rosji jest ogloszenie Krélestwa Polskiego“. Dwaj wybitni przedstawiciele
generalicji, obdarzeni szczegélnem zaufaniem cara, general Czernyszew
i gen. Michal Orlow, w imieniu szeregu dostojnikéw, zwrécili si¢ do Aleksan-
dra z formalnemi pisemnemi protestacjami przeciw Krélestwu, jego odreb-
noéci  konstytucyjnej, zwlaszcza za$ przeciw wcieleniu don Litv’vy, &

; Nadto Orlow, ,bedac przeswiadczonym, — jak sam péiniej zeznawal—
e ocllbudowanie Polski nie moglto tak silnie byé popierane przez rz d ro-
syjski bez wplywu tajnego stowarzyszenia polskiego na zamiary i wo? ce-
sarza, .postanclwil..‘ przeciwstawié stowarzyszeniu polskiemu tajne stqowa—
rzyszenie rosyjskie®. W tym celu zajal si¢ Orfow niebawem utworzeniem

1) Powyzszy tekst rzekomej ji J

5 yisz S mej konstytucji Krdlestwa Polskiego kraz i b

(;d%sha:il;\a {;vg\gxlé\;?w:\hailon;osjc&g utworz}eniu Krélestwa otrzymﬁt seqr?a’fm‘: h(gginﬁysckhi

; 5 rwca st. st. mowil o tem j i

Lk e 5 ; znajomym, m. in. Jerzemu Soroce
g0 ¥ powolywano na $ledztwo. Gdy Sorok i iRskim

wyrazil zal, Ze konstytucja ta nie dot i y sl o oY et

; ) Ze yczy Litwy, senator rzekl: ,nalez ie¢ cierpliwosé

e = { C g 4 pnalezy miec cierpliwodé

konstytu%ji“, ie beda potaczone z Krélestwem Polskiem i bedzie u nas rzad wedle tei
W Minsku konfiskowal ,nied je”

bt ,niedorzeczna konstytucje® policmajster N 5 -

pitar:’:glﬂl‘sfogi‘iint_lk.fem do Petersburga. Zeznanie Soroki przed ]ziemskia;xbu;f;ﬁlétk(;z rl::-

. wg_ w'll }erl:\., 28 czerwca 1815 r.',_l;apart minskiego gubernatora wojen. Ignatjewa

j. wilefskiego, Korsakowa, Miisk 25 lipca 1815 r. No 1117; tekst rzekomej

konstytucji, k : o
gih, wil, ji, korespondencja Oginskiego z Korsakowem ete. — rkpisy Archiwum b. gen,
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tajnego towarzystwa ,Rycerzy Rosyjskich“, ktérego zadaniem mialo
przeciwdzialanie szkodliwym dla Rosji polonofilskim tendencjom cesarza

Powyzsze wystapienia i opinie nie pozostaly bez wplywu na Aleksa
dra. Podczas pierwszej swej bytnosci w Warszawie, w listopadzie 1815
byl w rozmowach, zwlaszcza publicznych, ogledny i wstrzemigzliwy w za
wiedziach. Poufnie, w kolach prywatnych, zapewnial jednak, Ze polacze
wszystkich dzielnic dawnej Polski jest jego nieodwolalnem postanowieniem
ale zalecal ostroznosé i cierpliwo$é. '

,Starajcie sie—méwil, jakby majac w pamigci tamte zapatrywania
sjan—uglaskaé Konstantego i moich adjutantéw, majacych wplyw w wojs
slowem wszystkich moskali. Chce was wszystkich polaczyé razem, i Lit
i Podole, i Ukraine, ale trzeba cierpliwosci i ufnogdci z waszej strony, z me
jej zrecznosci; nalezy Rosjanom zeskamotowaé Polske (,il faut aux Russe
escamotez la Pologne)”. _

Szeroko tez komentowano wymijajaca odpowiedZ cara, jaka dal na ba:
lu pani Stanistawowej Potockiej, gdy ta wyrazita pragnienie, aby ,Litwa
Wolyn, Podole, Ukraina mogly si¢ z nami polaczyé”. ,Uczynilem wig
niz pani zada, — rzek! Aleksander — cala Rosje przylaczylem do Pols
Przy innej sposobnoéci zapewniat jednak, ze ,bedziecie mieli Polske ¢
z cala wasza narodowoscia, jakiej sobie zyczycie; chociaz jestem potez
nie wszystko moge, mam trudnosci do pokonania, ale przy Boskiej i
szej pomocy spelni¢ wasze i moje nadzieje” %).

W drazliwej sprawie litewskiej najwiekszg zachowywal ostroznosé.
zgodzil sie na przyjecie deputacji calej Litwy i Rusi, lecz tylko delega
trzech gubernij: wilefiskiej, grodziefskiej i miniskiej, i pod warunkiem,
nie potraca ,struny delikatnej, ktéraby mnie narazila, a o ktérej w
z gbry, ze jej pragniecie“. ,Nie moge pozwolié, — méwil dalej do Mic
Ogiriskiego, pelnomocnika mieszkaricéw gubernii wileriskiej — abyScie mn
prosili o polaczenie waszych prowincyj z Polska, poniewaz nie trzeba,
sadzono, ze to wy tego si¢ domagacie. Trzeba, aby bylo przekonanie, 2
co uczynie dla was pochodzi z mego wlasnego popedu, Ze to ja tego p
gne. Wiem, ze.stosunki jakie istnialy dotychczas miedzy waszemi pro
cjami a Rosja, nie moga wam przypadac do smaku. Niema nikogo w
ludzi rozsadnych, ktoby o tem nie byl przekonany. Niema nikogo, kto
mégl przypuszczaé, ze mam zamiar oderwal owe prowincje od Rosji. Wpro
przeciwnie, pragng wzmocni¢ wezly, ktére je lagcza z mojem parfistwem, st
rajac sie, aby moi poddani polscy nie mieli powodu uskarzania sie. Jesf
écie niezadowoleni na Litwie i macie powéd byé nimi dopéty, dopdki ¥
polaczycie sig¢ w jedna calosé z waszymi ziomkami i dopdki nie bedzi
korzystali z dobrodziejstw konstytucji... Skoro bede mégt wskazaé na rzad
(t. j. Krélestwa Polskiego), jako na wzér i skoro spostrzege, ze stad zad
niedogodnoéé dla cesarstwa nie wynika, bedzie mi latwo uskutecznié reszi§

1) Szilder, Imp. Aleksander 1 (1897), Ill, 551; Bartoszewicz, Utworz. Krél. Ko
291; Moscicki, Pod znakiem Orla i Pogoni (Warszawa, 1915), 285; Askenazy, Lukasi
1 (1908) 52, 74, 347; Tenze, Polska a Europa, ,Bibl. warsz.“, Il (1909}, 71; J. de Mai
Corresp. diplom., II (Paris, 1860), 79, 88, 114; Dr. J. Frank, Pamietniki, IIl (Wilno, 1913)

) Niemcewicz, Pam. II (Poznaf, 1871}, 260; Helenjusz (Iwanowski), Li
(Krakéw, 1901), 320; (Nikodem Kiersnowski), Urywki ze wspomnici (Krakdw, 1893),
.Kozmian, Pam,, Il (Krakéw, 1865), 71
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Daj mi ty1k9 na pi‘ér‘t‘lie zgdania, jakie do mnie macie... Ufajcie mi i nie
kompromitujcie mnie-.

Na pytanie Ogiﬁ)skiego.: »Czy wiesz, N. Panie, ze nie wolno w Wilnie
czynié wzmianki o Krolestwne Polskiem i o ustawie, ktéra ma mu byé na-
dana; redaktor ,Kurjera Litewskiego“ dostal surowa nagane, ze sie oémie-
lit zamiesci¢ artykul z Warszawy; nikt nie odwazy si¢ wyméwié imienia
Polski i Polakéw, a organizacja nowego Krélestwa jest tak malo u nas zna-
na, jakgdybysmy byli oddaleni o sto mil od Warszawy*.

,Nie wiedzialem.ani §lowa o tem wszystkiem,—odpowiedzial cesarz,—
lecz jedno pociagnigcie piéra zmieni to postepowanie... zdziwiony jestem
taiemnjCQs jaka robia w Wilnie z istnienia Krélestwa, ktére cala Europa
uznaje . ’

Zgodnie z carskiem zyczeniem delegacja litewska nie przedstawiala
dezyderatéw politycznych. Ogiriski, przemawiajgc w imieniu , mieszkancéw
Litwy, a w szczegblnoéci Wilna", dzigkowal za amnestje 1812 r, i ukaz z 25
kwietnia st. st. 1814 r. (o zwrocie majagtkéw zasekwestrowanych), a oswiad-
czywszy, ze sklada na pismie ,prosby w niektérych przedmiotach szczegélnie
nas dotyczacych®, konczyl przeméwienie swoje slowami: ,Zaufanie, jakie
w tobie pokladamy, nie pozwala nam innych Zyczen glosié, précz tégo je-
dnego, aby stosownie do naszych pragnien, byly przedluzone dni zycia
W. C. Mosci, od ktérych zaleza nasze losy i szczescie®.

Aleksander odpowiedzial krétko, ale po wyjsciu deputacji mial sie wy-
razié do Lanskoja, Ze nie myla sie Litwini ufajac mu i ze ,zrobi dla nich
wiecej, niz dzi§ si¢ spodziewajg”.

Polacy nie ukrywali jednak zawodu doznanego od cara w sprawie
litewskiej. ,Patrzyli na nas pochmurnie,—pisze naoczny $wiadek rosyjski —
wydawali si¢ niezadowolonymi i nie ukrywali w rozmowach, ze nalezy im
zwrécié Mohylew, Witebsk, Wolyn, Podole, Litwe“. Delegaci litewscy, kts-
rzy _tak pewni byli polaczenia Litwy z Krélestwem, lub przynajmniej ,wyra-
Zniejszych W tym wzgledzie - zapewniefi, Ze omawiali juz przyszle stosunki
z Poifikarpx, a ,zawsze czujni na interesa swoje“, brali ,pod kredke gdzie
sie wiecej plaf:: podatkéw, czy u nich, czy w nowem Krélestwie Polskiem
a znala;lszy,. Ze u nas, bardzo“ sig¢ krzywili, chcieli jak dawniej poréwnania,
w urzedach i Pr‘zywde;ach etc.”;—teraz opuszczali Warszawe, ,niosac w ser-
;:;rztomsi;;rawlealiw‘ekprzekonanie, ze dla sprawy Polski nie masz szczerszego

iz _ St : e s %
oy fv w;ase;ayccei; j; Sic;:gﬁ“.je] narodowy, ani pewniejszej w niczem nadziei,
i bégodg;isz za?owciledziq dana Aleksandrowi, _sprawa Litwy publicznie
e : ! za‘?aaéw(i)gavgola;(?yjzn?;iz psrizedstgwmme w teatrze opery Niem-
z Polska ,nie rozgniewala Moskali..." 1).% B e sy ) g S

1 S ¥ ;
hieﬂski) i ?‘%mskl, Mémoires, IV (Paris, 1827), 235 i in; R. Lubiefiski, Gen. Tom. ku-
g i ar?zi(wa’, 1899), 284; Niemcewicz, Pam., 1l (1871), 257, 264; Hofman, Rzut
I (Lose 18%). rél. Pol. (Warsgawa, 1831), 61; Ostrowski, Zywot Tom. Ostrowskiego
=8 Pierw’szy 2 633, Opera Niemcewicza p. f. ,Jadwiga“ z muzyka Kurpifiskiego pc;
s zywiscie z wyrazng aluzja polityczna, grana byla w Warszawie d. 23
r; w Wilnie wystawil ja Skibinski d. 1 listopada 1816 r., zob.: SkibiAski,
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Szczegély dotyczace deputacji lit. zawiera list M. Ogifiskiego doil
Teodora Roppa, marszatka gubern. wilefiskiego, z Wilna 29 listop. st. st
1815 r.. ,Kiedy na posiedzeniu szlachty gub. wilefiskiej w d. 16 styczn
teraz biezacego roku wezwany zostalem razem z J. J. W. W. Wawrzeckim,
tajnym sowietnikiem, Pociejem, b. oboznym lit. 1) i Ludwikiem Platerem,
kamerherem, do zlozenia winnego holdu wdziecznoéci i uszanowania Najjasn,
cesarzowi, oraz do zloZenia u podnézka tronu Jego pr6éb  niektérych
w przedmiotach najwigcej dobra gubernji dotykajacych sig, nie zaniedbalems
natychmiast donies¢ tam gdzie wypadalo o takowym wyborze i pod daty
1 marca (st. st.) odebratem z Wiednia zalecenie, abym si¢ znajdowal
w Warszawie w czasie bytnosci Najj. cesarza w celu prezentowania s
Jemu z wybranymi moimi wspétkolegami. Posluszny temu zaleceniu i tros-
kliwy w spelnieniu zyczen obywateli wilefiskich, pospieszylem do Warszawy
na te pore, kiedy Najj. cesarz byt tamze oczekiwany, a otrzymawszy w dniu
14 (26) listopada laskawe pozwolenie, abym na czele deputacji wileriskiej
razem z deputacjami Grodziefiska i Mifiska przed obliczem Najj. cesarza
stanal, mialem oraz udzielony sobie zaszczyt tlomaczenia tych uczué, ja
kiemi obywatele litewscy dla najlepszego z monarchéw sa przejeci. Gdy
zaé opisanie tej audjencji, oraz glos przezemnie miany, tudziez odpowie
Najj. cesarza nam dana umieszczone s3 tak w gazetach warszawskich, jakg
i ,Kurjerze Litewskim®“, przeto nie powtarzajac tych szczeg6léw w niniej-
szem mojem do J. W. Pana pi$mie, sadzilem byé tylko obowigzkiem moim
uwiadomié go pokrétce, jakie w imieniu szlachty gubernji wilefiskiej do
. wzgled6w monarszych podane zostaly prosby. Tych liczbg ograniczyé prag-
szlo w stosunku do miejsca i okolicznosci, nie chcac zajmowac drogiego:
czasu, ciaglym pracom z bezprzykladna troskliwoscia przez Najj. cesarza ki
dobru nowych poddanych Jego w Warszawie poswigconego, a oraz obawia
jac sig, aby przez namnozenie pr6sb w mniej waznych przedmiotach i wy=
klad prywatnych zdarzei nie sp6iniaé odpowiedzi i skutkéw oczekiwanych’
w okolicznosciach og6tu prowincji tykajacych sie. Z tego wiec powodu ze
zlozonych w reku deputowanych papieréw i instrukcji osiem wybraliSmy
punktéw, ktére w spos6éb prosty z podpisami naszymi w rece Najj. cesarza
zlozylem. .
W pierwszym upraszaliémy o skutki najwyze] konfirmowanych prawidet
co do Gléwnych Komitetéw ). ' ;

W drugim, izby po odbytej nowej rewizji dusz wskutek Najw. Manife=
stu przebory podatkéw i rekrutéw od czasu ubylej w r. 1812 ludnosci na
czas przyszly byly zaliczone. ]

W trzecim o zmniejszenie podusznego dla ludzi kontraktowych i z za=

Pam. aktora (Warszawa, 1912), 120; Teodor Krasinski, Dziennik, wyd. H. Moscicks
w t. IV _Rocznika Tow. Przyj. Nauk w Wilnie, 1910, str. 102. Niemcewicz w licie d&
Jana Sniadeckiego, Warszawa 3 listop, 1815 r. (1816 ?), — rkps. Bibl. Jag. — skarzy Si€
se ,Jadwige* ,przedrukowano” bez jego wiedzy w Wilnie; o druku tym wiadomoSeck
nie posiadamy.

1) Aleksander Pociej, oboZny W. Ks. Lit.,, zawiadomit z Wilna 21 czerwca st. Sk
1815 r. marsz. Roppa, ze obowiazki prezydujacego w Komisji Radziwillowskiej nie pé=
zwalaja mu podjac sie roli delegata (Arch. b. Dep. szl. wil.). :

2) Giéwne Komitety dla powinnodci wojskowych, zob.: Iwaszkiewicz, Rejestracja
i indemn. strat woj. na Litwie po r. 1812 (Warszawa, 1917). g
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g przybylych, .ktérzy sie rolnictwem zatrudniaje i poréwnania onege
z innymi wloécianami.

W czwartym o0 zwr6cenie egzekucji dekretéw urzedom ziemskim i grodz-
kim podlug praw litewskich, najmilo$ciwiej konfirmowanych. ‘

W piatym o ponowienie zalecenia, izby prawa, przywileje I prerogaty-
wy szlacheckie w zadnem zdarzeniu gwalcone lub naruszane nie byly.

W széstym, izby przywileje uniwersytetowi wileriskiemu laskawie udzie-
lone przez zadna wladze naruszane byé nie mogly.

W siédmym, izby we wszystkich dzielach prywatnych i publicznych,
administracyjnych i sadowych, jezyk polski byl uzywany, oprécz przypadkéw,
w ktérych do stolicy udawaé sie trzeba. W 6smym, izby zwrécona byla ra
czesé metryk litewskich pod dozér zgromadzenia szlachty, ktéra zawiera
przywileje pierwiastkowych ich nadaf i dziela pomiary rewizorskiej, jako po-
trzebne w sprawach o dziedzictwa i granice miedzy szlachta, niemniej, izby
akta trybunalskie, w Smolefisku znajdujace sie, do Wilna odestane byly.

Majac zamiar wyjechania w ciggu dni kilku do Petersburga, gdzie
oczekiwaé bede laskawej na proéby przez deputacje podane odpowiedzi, sa-
dzilem rzecza przyzwoita uprzedzi¢ méj wyjazd niniejszym listem, w tym
szczegblniej celu, izbys$ J.W. Pan, jako naczelnik zgromadzenia szlachty, byt
uwiadomiony o podanych przez Deputacie prosbach i w wypadku dostrzeze-
nia opuszczonego jakiego waznego przedmiotu mial sposobnosé o tem mnie
uwiadomié” 1).

111

W r. 1817 doszed! wreszcie do skutku pierwszy akt konkretny, urze-
czywistniajgcy w pewnej mierze obietnice Aleksandra I w sprawie litewskiej.
By! to ukaz z 13 lipca st. st. t. r. o utworzeniu pod rozkazami W. Ks. Kon-
stantego Oddzielnego Korpusu Litewskiego, z Zolnierzy pochodzacych wyla-
cznie z gubernij litewsko-ruskich: grodzienskiej, wilefiskiej, mifiskiej, wolyn-
skiej, podolskiej i Obwodu Bialostockiego. Umundurowanie zblizone zostalo
do ubioru wojsk Krélestwa, na sztandarach miast §w. Jerzego pomieszczono
na dwuglowym, ale srebrnym orle, Pogon litewska. Zarzadzenie powyzsze,
?czkolwiek w jednej tylko, wojskowej, uczynione dziedzinie, ozywilo nadzie-
je Litwinéw. Widziano w tem, jakotez w nominacjach na wybitniejsze sta-
nowiska administracyjne Polakéw, istotng cheé stopniowego wypelniania za-
powiedzi carskich 2).

Pawel hr. Kisielew w raporcie swym do cesarza Mikolaja I z 29 mar-
ca st. st. 1835 r. stwierdzal, ze w latach 1817 — 1820 ,wszystkie umysly
(w guberniach lit.-ruskich) dazyly do odbudowania niepodleglej Polski w da-
wnych granicach... o niewatpliwie pomy$lnym rezultacie tych oczekiwanh nikt

1 : s

” Wiln)ie, Korespondencja Ogifiskiego z marszl. Roppem w Arch. b. Deputacji szlacheckiej
%) Askenazy, Lukasifiski, I (1908), 78, 351; Tenze, Rosj i

; : 4 s 4 (] ; sja-Polska (1907), 117; (Nik.

}‘:’lélrirosnow§k1),. Urywl_n ze wspomnien now,ogr., szlachcica (,Krakéw, 1893), 26. O)’stosun%cach

; nra‘;‘PUSle Litewskim: Listy gen. K. Fdsi, dowdédcy Zytomierskiego pulku, w wyd. ,Byt

y tusskoj armii posle 1812 g.“ (Petersburg, 1912); Henr. Cieszkowski, Notatki

s:?ﬁi?%%g%?la (Poznafh, 1873), 44; Margrafskij, Istorja l.-gwardji litowskawo potka (War-
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nie watpil... mlodzi szlachcice, z wyjatkiem najbiedniejszych, brzydzili sjqo
stuzba rosyjska; wszystko zwracalo sie ku Warszawie... obywatele wybitnie;__
szych rodéw ukazywali sie w strejach narodowych...”. : 3

Przebywajacy w r. 1817 w Petersburgu Brunon hr. Kiciriski w listach
do ciotki, Antoniny Cieciszowskiej, radosng, ,milg Polakom®, komunikowa}
pogloske o ,odmianach na Wolyniu i na Litwie zrobi¢ sie majacych®, oraz,
ze ,Wolyn, Podole i Ukraina maja byé zlaczone w osobne namiestnictwg®,
Ks. Lubecki w licie do Czartoryskiego 28 sierpnia 1817 r. wyrazal nadzie.
“je, iz za ukazem w sprawie Korpusu Litewskiego péjda inne, ,byle si¢ za.
koficzyto na polaczeniu potem choé Litwy“, a w pare dni, 5 wrzesnia, do-
dawal: ,w ogélnodci nasz interes, to jest Polakéw, z mysli monarcha nje
wypuszcza, jesli za$ to, co czyni nie odpowiada naszej niecierpliwosci,
tylko dowodzi, ze powinniémy byé cierpliwi i ufnos¢ mieé peina w tym, co
z ust Monarchy wyszto“ 1). P

Dalszych krokéw Aleksandra oczekiwano na zapowiedzianym sejm
warszawskim 1818 r., tembardziej, iz car o tem napomykal w rozmowie
z Sobolewskim, zaznaczajgc, ze uda sie¢ do Warszawy, aby ,skoniczyé dzielo
ktére rozpoczalem, gdyz... cokolwiek robie, robie zwolna, ale sig¢ nigdy nje
cofam” 2). 1

1) Zablockij-Diesiatowskij, Graf Kisielew i jewo wremia, IV (Petersb, 1882), 14
Russkaja Star.,, CXII (1002), 34; CXVII- (1904), 261; Listy hr. Br. Kicinskiego do A
Cieciszowskiej (Poznan, 1896), 33, 55, 59; Smolka, Polityka Lubeckiego, I. 65; Lubed
do Czarforyskiego, 28 sierpnia i 5 wrzes$nia 1817 r. (Arch. ks. Czartoryskich). Stanislaw
Ursyn Niemcewicz do Czartoryskiego, Grodno, 6 wrzesnia 1817 r. ,Przybyla Swie
z Petersburga osoba jakie mi przywiozla doniesienia mam honor owe komunikowa
a najprzéd wybrano dwa tysiace grenadjeréw Polakéw z oficerami Polakami dla prz
prowadzenia onych do Bialegostoku, dokad W. Ksiaze zjedzie 18 octobra dla uformow
nia z nich pulku grenadjeréw litewskich, ktdrzy pod jego komenda nad osobnym k
pusem litewskim zostawaé beda. General Wintzingerode przeznaczony jest komender
waé pod W. Ksieciem tymze korpusem, gldwna kwatera jego w Bialymstoku; wyjez
on teraz do Warszawy dla asystowania rewii wojska polskiego, na Wolyn ta raza W.
ze niema jechaé. Mdwia, ze z calej armii soldaci Polacy maja byé przeniesieni do Kors
pusu litewskiego, ale w tym niemasz jeszcze nic oficjalnego”. (Arch. ks, Czartoryskich).

2) Stanistaw Ursyn Niemcewicz do Czartoryskiego, Grodno 6 wrzesnia 1817
(Arch. ks. Czart.). W tymze lidcie pisal Niemcewicz: ,Méwia powszechnie w Pete
burgu, ze plany nowej dla Litwy organizacji juz dojrzewaja, jezeli te przy wyjezd:
terazniejszym cesarza, lub na Nowy Rok w Moskwie nie wyjda,wtedy, podtug mego zdan
na sejmie w Warszawie do Krélestwa Polskiego przylaczeni zostaniemy, czego jednak
twini nie bardzo Zadaja ()*. Ostatnie stowa Niemcewicza nie zupelnie sa zrozumia
caly bowiem szereg dowoddéw stwierdza zyczliwosé spoleczenstwa litewskiego dla pros
jekféw unifikacyjnych; nawet w najbardziej umiarkowanych kolach bylo my$lg zasadnicza
pisze w swych pamigtnikach dr. St. Morawski (rkps. Bibl. ord. Kras.)—,blagaé monarch
domowym (), przyjaznym sposobem, bez zadnych buntéw, azeby Litwe z Krdlestwem
Polskiem formga instyfucji polaczyl”. Szlachta bielska w Obwodzie Bialostockim na sej
ku 16 (28) kwietnia 1819 r. powziela uchwalg, by prosié Aleksandra o nadanie im Ko
stytucji Krél. Pol.—Moscicki, Pod znakiem Orta (1915), 74. Niecheci Litwinéw istni
przewaznie na tle spraw podatkowych (Niemcewicz, Pam. 1I, 257, p. wyzej); pozate
pewien antagonizm miedzy Wilnem a Warszawa ujawnil sig w tym czasie na tle spr
uniwersyteckich, oraz w wyborze $rodkéw dzialah konspiracyjnych wsréd milodzie
wreszcie na tle walk ideowych miedzy przyszlymi ,romantykami®, a ,klasykami”. Zo
Bielifiski, Stosunki krél. warsz. uniwersytetu z wileaskim—w wyd. ,Z nad Wilii i N
mna* (Wilno, 1906), 110; Z. Gasiorowska, Warszawa w opinii Filomatéw — ,Tyg. il
(1919) Ne 11; Archiwum Filomatéw, Korespondencja (1913); Mickiewicz, O krytyka
i rec. warsz. (1828) etc.
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Na otwarcie pierwszego sejmu Krélestwa sporo mlodziezy wileriskiej,
oraz obywateli litewskich uda?o sig do War§zawy, »chcac byé przytomnymi
wielkiemu i przez tyle lat pozadanie oczekiwanemu aktowi, ktérym Krole-
lskie przez potwierdzenie Konstytucji nowego nabedzie blasku i byt
jego w gronie egzystuiqcy'ch na::f.)c!éw ustalonym nazawsze zostanie®”. Wspo-
mnienia niedawnych mamfgsﬁacp zalobnych z p.ov_vodu zgonu wielkiego syna
Litwy, Tadeusza Koéciusz_kl,.zwrace.ﬂy ‘temba.rdme] myéli powszechne ku spo-
dziewanemu urzeczywistnieniu zamiaréw unifikacyjnych ,wskrzesiciela Kré-

a .
leStWW poczatkach marca r. 1818  zjechat Aleksander do Warszawy. Byl
jak zwykle uprzejmy i serdeczny, w rozmowach prywatnych powtarzal, ,ze
nie wyjdzie lat dwéch, a przylaczy do Krélestwa Polskiego Litwe i gubernig
Wolynska i Podolska”“.

Wreszcie 27 marca odbylo sie uroczyste zagajenie sejmu w obecnodci
licznych dostojnikéw polskich i rosyjskich; powszechna uwage zwracal W. Ks.
Konstanty, wystepujacy w roli deputata od mieszkaficéw Pragi. Mowa ce-
sarska brzmiala niezwykle obiecujaco: »Spelniaja sie wasze nadzieje i moje
zyczenia... Skutki prac waszych naucza mnie, czyli, wierny swoim przedsie-
wzieciom, bede mégl dalej rozszerzaé to, co juz dla was uczynilem®. Cazy
stowa te byly szczere? Nalezy sadzi¢, ze tak. Aleksander przy calej dwo-
istosci swojej natury dzialal jednak podéwczas w dobrej wierze, pragnac
,uczyni¢ z Polakéw swoich Wegréw™ *).

Ale w spoleczeristwie polskiem nazbyt pochopnie rzecz uwaiaé zacze-
to za zdecydowana. Juz nawet organizacja przyszlego zjednoczonego Kré-
lestwa staje sie ulubionym tematem dyskusji w domach litewskich. ,Pewien
burmistrz zwolal w dniu targowym przed ratusz calg ludno$é i odczytal jej
rodzaj odezwy, w ktérej uwiadomil, Ze nareszcie nasze nadzieje spelnione,
ze 'sie polaczymy z braémi, Zze bedziemy Polakami”. W szkolach na Litwie
profesorowie goraco zachecali uczniéw do uczenia sig historji polskiej;
,wkrétce przyjda Polacy, jakze to bedzie dla was przykro, Ze nie znacie oj-
czystych dziejéw! Przyjdzie ich 80 tysigcy dobrze wymustrowanych i nieje-
den z was powickszy ich szeregi. Jakzeby wam wstydzié sie przyszlo, gdy-
byicie z nimi o dziejach ojczystych rozmawiaé nie umieli”. W pewnej szko-
le nauczyciel ,przypominal mlodziezy i blizkie nadzieje Polakéw i potrzebe

siwo Po

_ D T. Krasifski, Dziennik— Roczn. Tow. przyj. n. w Wilnie, IV (1910); 109; Mo-
éclckl,_lpod znakiem Orla (1915). 39 i n.; Niemcewicz, Pam, Il (1871), 368; Askenazy,
Lukasinski, I (1908), 80; Rembowski, Pisma, 1 (1901), 95; W. Ks. Mik. Michajl, Imp.
Aleksandr | (Petersh., 1912), I, 215. W. Ks. Konstanty deputowanym: Hoffman, Rzut oka
na st. pol. Krél. Pol. (Warszawa, 1831), 126; Skarbek, Dzieje Krél. Pol. (1877), 134; Rus-
skaﬁ Star., CXIII (1903), 420. Kapitan Jézef Mieroszewski, adjutant namiestnika Zajaczka,
w hscte. do niewiadomego z Warszawy, 23 grudnia 1817 r. pisze: ,Miedzy szczegdlnemi
zc!ar_zemami wieku naszego mam honor doniesé,.. ze przedmie$cie Praga zazadalo
miec d?pufowanym od siebie W. Ksigcia. Cesarz byl niezmiernie zdziwiony ta propo-
zycja 1 dofad nie dal finalnej odpowiedzi. W. Ksiaze oswiadczyl, 2= jezeli ce-
Sarz na to pozwoli, pokaze jak sig za prawami obstawaé powinno, i w tym celu rozkazal
Pracujacym kolo siebie szukaé w dawnych aktach przywilejéw Pragi, zrobié sobie ob-
szérny raport w czem i kiedy byly naruszone, obiecawszy dawne powrdcié i nowe od
;:esarz.a wyrobié. Kupil dom na Pradze; generalowie nasi si¢ boja, zeby placu mustry
adzm_ Nie przeniést i zeby Praga nie zostala zabudowana fym sposobem jak Petersburg,
EVL)ISS;:-;ﬁt)me]SI przymuszeni byli stawiaé domy podlug danego im abrysu® (Rkps.
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zmian w stanie spolecznym, szczeg6lniej w stosunkach wloécian ze szIacth
aby sie staé godniejszymi przyszlej ojczyzny”. -
Rownoczeénie silny ton sympatji dla idei lacznoéci z Litwa ujawnia sje
w literaturze pieknej i naukowej. Najdobitniej odzywa sie w utworach Niem=
cewicza: ,Jadwidze®, operze grywanej z niestabnagcem powodzeniem w Wap.
szawie i Wilnie, w ,Dziejach Zygmunta III* (wyd. 1819), nadewszystko z
w ,Spiewach historycznych® (wyd. 1816); ale wystepuje i u innych pisarzy
np. w ,Jagiellonidzie® Dyzmy Borczy Tomaszewskiego (wyd. w Berdyczo.:
wie 1818), opiewajacej ,Litwe z Polska zjednoczona®, a ktéra Mickiewicz
surowo wprawdzie skrytykowal pod wzgledem literackim, lecz zarazem gz
zaznaczy!, iz ,dzi$ jednak, jako pamigtka znamienitych czynéw narodu na-
szego, z przyjemnoscia od ziomkéw czytana bedzie®. Odzywa sig nuta li-
ryczng w popularnym ,Pielgrzymie z Dobromila® Czartoryskiej (wyd. 1818)
i w powaznych rozprawach czlonkéw warszawskiego Towarzystwa Przyjaciél
Nauk (np. Lindego ,0O statucie Litewskim®, wyd. 1816). Jakby dla stwier-"
dzenia polskosci i tradycji wydaje Lachnicki rzecz ,O statystyce gub. litew=
sko-grodzienskiej* (Wilno, 1817), ks. Wawrzyniec Marczyniski znakomita ,Sta-
tystyke gub. Podolskiej* (Wilno, 1820), 1). ;
Najpewniej tez jednym z powodéw ostrej polemiki z Jezuitami poloc-
kimi, ktérych za ,obskurantyzm® atakowano réwnoczesnie z Warszawv i Wil-
na, bylo ich ultralojalne, niekiedy wprost antynarodowe stanowisko ). '
Idei tradycyjnej Unii stuzyla réwniez masonerja litewska, ktéra w pig-"
knym wierszu do Romera okreslal Tomasz Zan, jako ,lud z ludem, a réd "
z rodem (t.j. Litwe z Polska) zwiazujaca rzeke®; stuzyla mlodziez filarecka,
cal, niepodzielng Polske milosnym ogarniajgca laficuchem, z wiara, iz choé
moze r6ézna ,w zasadach i sposobach“ od Warszawy, ,w celu jednak osta*
tecznym sie spotka® ?). '

1) Przyalgowski w ,Pam. polskich” wyd. Bronikowskiego, 1 (Paryz, 1844), 45, 81{
SkibiAski, Pam. aktora (1912), 113 i n. W $piewie ,Zygmunt -August” Niemcewicz wo-
lal z wyrazna aluzja:

Jestesmy mozni, bedziem potgznymi,
Jesdli ta Litwa, z ktdrej réd swdj wiode,
Z Korong Polska $luby braterskimi
Zlaczy sie w jedno przez wzajemna zgode.
Czegéz, nim umre, wiecej moge zadad,
Jak jeden narod w dzieciach mych ogladaé?
Jaczmy sie wieczniel“—zawolal sejm caly.
Litwin z Polakiem na wspdl sie ujeli,
Gmach glosem zadrzak ,Nic nas nie rozdzielil®
Por. wiadomo$ci o entuzjastycznem przyjeciu Niemcewicza w Wilnie w ,Kurje
litew.* z 1819 r. N2 143, oraz o powitaniu .koronnego“ Lelewela przez mlodziez (wie
Mickiewicza). e
2) ,Gdy po odbudowaniu Krélestwa Polskiego (w 1815 r.) niektorzy studenci (w aka=
demji jezuickiej polockie]) wyrazali z tego powodu niepowstrzymang radosc, prof. Hia=
sko hamowal ich, przypominajac, ze to ich nie dotyczy: ,tutaj nie Polska, lecz Rosja™
Wspomnienia Sierbinowicza o Karamzinie — ,Russkaja Starina“, XI (1874), 46. Pors
Chmielowski, Liberalizm i obskurantyzm (Warszawa, 1898), 28 in.; Moroszkin, Jezuity
w Rossii Il (Petersh., 1870), 468 i n.; ks. Zaleski, Jezuici w Polsce porozb., I (Krakowy
1907), 267 i n.
3) Moscicki, Wilno i Warszawa w ,Dziadach® (1908), 11.
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Mowa Aleksandra, zredagowana przez niego samego pod wplywem, jak
.. teraz okazuje, liberalnych wskazéwek jednego z najzaufanszych powier-
51-?(6“; cesarza, Koszelewa, a wbrew zdaniom ministra spraw zagranicznych
I(I:lapo d'Istryi i W. Ks. Konstantego, wywolala niezmiernie silne wraZenie
w calej opinji rosyjskiej. W kolach liberalnych ozywila nadzieje rychlej
zmiany ustroju cesarstwa, w reakcl_vjnych'— otza“fy grozZnego przewrotu spo-
lecznego. Na jednym tylko pu_mkme — nienawisci ku Polsce — zgadzaly sie
wszystkie czynniki paristwowe i spoleczne w Rosji, od ultral.conserwatywnych
w rodzaju Karamzina, Rostopczyna, Ostermana, do pseudoliberalnych w gu-
écie Speranskiego lub Nowosilcowa.

Nader znamiennem bylo wystapienie Karamzina, ktéry natychmiast po
powrocie Aleksandra z Warszawy odezytal mu ostry protest ,,.Obywatela ro-
syjskiego” przeciw polaczeniu Litwy z Krélestwem. Dowodzil, Ze cesarz do
tego kroku nie ma praws, ze Litwa nie do niego, lecz do Rosji nalezy; ,jesli
oddasz im Litwe,— twierdzil — jedno z dwojga sprowadzisz niechybnie: albo
zgubisz Rosje, albo tez synéw naszych, synéw Rosji zmusisz, by raz jeszcze
krwia swoja zrosili waly Pragi®. Wystapienie glosnego historyka wielkie spra-
wilo wrazenie na cesarzu i opinii rosyjskiej. Polacy w Petersburgy, celem
podwazenia powagi rosyjskiego uczonego, zwrécili si¢ do Lelewela o krytyke
Historji Karamzina. Rozprawa profesora wilenskiego, pomieszczona w ,Sie-
wiernym Archiwie“, zwalczajaca poglady lojalnego historjografa, zaintereso-
wala ,wszystkie znaczniejsze w panstwie osoby" i spodobala si¢ samemu
Najja$niejszemu Panu®.

Wysoce jednak jest znamiennem, ze powyzszy glos reakcjonisty Karam-
zina w uderzajacej pozostawal zgodzie z zapatrywaniami przywédcéw taj-
nych zwiazkéw rosyjskich. -Inicjator stowarzyszenia ,Rycerzy Rosyjskich®,
Michal Orlow, w opracowanych z przyjaciétmi moskiewskimi ,Punktach®
konstytucyjnych zadal wprost ,bezwarunkowego i wieczystego wytepienia
imienia Polski, Krélestwa Polskiego, oraz obrécenia calej Polski, zaréwno
pruskiej, jakotez austryjackiej na gubernie rosyjskie”; w najliberalniejszych
zaé sierach ,Zwiazku Ocalenia® (Sojuza Spasienja), wéréd przyszlych De-
kabrystéw, powstal nawet zamiar zgladzenia ,zakochanego w Polsce” cara
Aleksandra za to, ze zamierzal oderwaé gubernie litewsko-ruskie od Cesar-
stwa i wcieli¢ je do Krélestwa. | w pézniejszych rokowaniach zwigzkowcéw
rosyjskich z czlonkami polskiego Towarzystwa Patrjotycznego sprawa Litwy
stawiana byla w nieokreslonych obietnicach zwrécenia ,z rosyjskich polskich
gubernii* jedynie tego, ,co podlug sprawiedliwoéci bedzie mozna* ).

W sukurs owym dzialaniom przeciwpolskim pospieszyla niezwlocznie
czujna a podstepna akcja sasiedzka. Teraz dopiero wychodza na jaw do-
wody, stwierdzajace jak waznym wspélczynnikiem w ostatecznem udaremnie-

) W. Ks. Mik. Michajl., Imp. Aleksandr I (Petersb., 1912), i, 215, II, 8 Tour-
gueneff, La Russie (Paris, 1847), 87, 310, 444; Bogdanowicz, Istor. carstw. Aleksandra I
(Pe*.EFSb-, 1:71), V dod., 81; Pypin, Obszcz. dwiz. w Ros.(1900), 358, 382, 402; Askenazy,
Rosja-Polska, 189, Tenze, Lukasifiski, pass; Siemiewskij, Polit. idiei diekabr. (Petersh.,
1909), 264, 396, 641. Niektérzy z dekabrystéw, np. Lunin, uznawali catkowicie prawa
Polski do ziem litewskich, zob. inter. jego wynurzenia cyt. w artykulée WI. Mickiewicza
W czasop. ,Gazzeta d'Italia” z 8 marca 1880 .
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niu kruchego zamiaru Aleksandra zjednoczenia Litwy z Krélestwem byly Pry.
sy i Austrja, zatrwozone o swoje nabytki polskie. Juz w lutym r. 1819
uderzal na alarm pruski konsul w Warszawie, Schmidt, zapowiadajac w swo~
ich doniesieniach rzekomy zamiar inkorporacji gubernij litewskich do Kre-
lestwa na przyszlym sejmie r .1820, oraz projekt zajecia Saksonji przez.
Prusy wzamian za odstgpienie Krélestwu W. Ks. Poznafiskiego. it

Inne jeszcze, niemniej sensacyjne, wiadomosci przesylal Stanislaw
Grabowski, pézniejszy minister oéwiaty, w poufnych listach do te$ciowej,
Konstancji z Narbuttéw Jézefowej Dembowskiej: E

,Nigdy podobno nie bylismy blizsi catkowitej ruiny politycznej, jak
wowcezas — pisal z Warszawy 1 listopada 1819 r.—Gabinety Wiednia i Ber-
lina, przewidujac dalsze projekty Rosji co do reszty Polski, poruszyly wszyst-
kic mozliwe sprezyny, azeby zniweczyé te Polske, ktéra juz egzystuje. Przez |
ich to przedewszystkiem intrygi nie doszlo do skutku przylaczenie prowingji -
litewskich (rzecz, ktéra bolesnie dotknegla cesarza), one to nastepnie zapro-
ponowaly zmiang granicy pod grozba wojny. Prusy ofiarowywaly Rosji pra--
wy brzeg Wisly az do morza, t. j. Torud, Elblag, Krélewiec, Grudziadz
i Memel, wzamian za co zadaly lewego brzegu tejze rzeki z Warszawg
i Krakowem. Austrja usilnie popierala ten projekt, zgadzajac sie jednoczes
énie na wcielenie reszty Saksonji i Hesji do monarchii pruskiej, ktéra ze
swej strony odstgpowala krélowi saskiemu prowincje nadrefiskie. Dla do-"
piecia tego trzeba bylo wywolal niezadowolenie cesarza i oderwaé go od ©
nas. Wszyscy ,nastojaszczy” Rosjanie potakiwali temu vrojektowi, méwig
ze Wielki Ksiaze stal na czele tego stronnictwa, a Nowosilcow zawarl -
w tym celu z nim pokéj, wspéldzialajac z nim calg swa wladza. Stad po:
chodzi ta $mieszna intryga, uknuta w Petersburgu... obliczona na to, azeby
#le wzgledem nas usposobié cesarza za jego do nas przybyciem i zadaé
nam ostatni cios“. _ 38

,Lebzeltern (ambasador austrjacki w Petersburgu), ksiaze Cumberland;”
ksiaze Antoni (Radziwill) i legion Prusakéw oczekiwali skutkéw tej machi-=
nacji, traktat mial by¢é natychmiast podpisany, ale kurjerzy z Francji, czy
tez Capo d'Istria i depesze kréla Wirtemberskiego uratowaly wszystko. Ten:
ostatni skierowal polityke cesarza w strong Niemiec. Panujacy tego kraju,
podnieceni poparciem, ktére im zdawala sig obiecywaé Rosja, narobili hala="
su, a postanowienia Karlsbadzkie (w sierpniu 1819 r.) oderwaly natychmiast"
Francje od koalicji, ktéra przygotowywano przeciwko Rosji na wypadek od-
mowy z jej strony. Dazieki tej polityce Rosja staje sig¢ obecnie wyrocznig.
wszech$wiata, a sprzymierzona z Francja przygniata swojg przewaga resztg =
Europy... Ten stan rzeczy pozwala naszemu panujacemu zdjaé maske. Mo-2
wa jego bedzie z dnia na dziefi liberalniejsza; oéwiadczyl on w rozmowie
z Mostowskim (Tadeuszem, ministrem spraw wewn.), ze ocbecnie bardziej;
niz kiedykolwiek obstawaé bgdzie przy swoich projektach, ze jest zadziwiony
nieufnoécia, niewiara, ktéra spostrzega, poniewaz nie lezy zupelnie w jego
interesie zwodzié tych, ktérzy od niego zaleza, Ze wkrétce Polska istnieé
bedzie w calej swej dawnej rozleglodci, a gdyby nawet konstytucja byla
nieco skrepowana, to wkrétce odzyska ona wszystkie swoje prawa.
stnik (Zajaczek) i Nowosilcow mieli dobrze zmyte glowy za swe pos :
wanie, bo skoro raz powzigto postanowienie, by nas zachowaé, nalezy prze®:
to zmienié ton“... 7
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”przygotowuie sie zdarzenie, ktére moze zdecydowaé o naszym losie.
Cesarz, niezadowolony. z przeszkéd i opozycji, ktéra spotkal w senacie pe-
tersburskim 1 wid_zzgc jak dflece cudzoziemski wplyw tam panuje, postano-
wil pozby¢é si¢ te] instytucji przez zamach stanu: chce on na Nowy Rok od-
aé MU wszystkie prawa po’lltycz_ne, zrobi¢ zen magistrature czysto sadowniczg,
dopusci¢ go tylko do wspéludzialu w przedstawicielstwie narodowem, skoro
takowe bedzie wprowadzone w Rosji. ,Sowiet®, albo Wielka Rada, ma byé
obdarzona pelnia wl.adzy, ktérg jednakze bedzie mogla sprawowaé tylko pod
kierownictwem paqu;gcego..Nawet oglaszanie i wykonywanie ukazéw bedzie
jej przyznane. Jezeli ta wielka rewolucja powiedzie sig, wszystko stanie sig
mozliwem, plany Aleksandra nie napotkaja juz na opozycjg, bedzie on mégl
urzadzaé swe paristwo wedlug swej woli. Niech mu Bég da zycie i zacho~
wa go dla naszego dobra. On jeden moze ustalié nasze losy i zlaczyé réz-
ne czesci Polski, ktére kaze sobie odstapié teraz dobrowolnie lub przemocs,
gdyz co do tego punktu, powzigl on mocne postanowienie.. Zywi on sze-
rokie zamiary co do naszego miasta (Warszawy) i juz mozna w niej odga-
dywaé przyszla stolice Cesarstwa Stowiariskiego. Nim sie wytworzy jedno-
lita calosé Polski, ujrzymy pojawiajace sig W. Ksiestwo Litewskie, zorgani-
zowane wedlug naszego wzoru. Mundury armji litewskiej sa juz podcbne
do naszych, pulki kawaleryjskie majg te same barwy i te same odpowiednie
do polskich numery, a na kaszkietach maja Pogon litewska na piersiach
dwuglowego orle; jest to wigc przygotowywanie drugiego Krélestwa polskie-
go, ktére niezadlugo zlaczy si¢ z pierwszem w jedno ciato® 1).

Optymizmu Grabowskiego, spowodowanego pegloskami o istotnie przygo-
iowany‘ch pog:lé‘fv(‘izas w najwiekszej tajemnicy projektach powszechnej kon-
stytucji rosyjskiej, rzeczywisto$é nie potwierdzita. Wprawdzie uczyniony zo-
stal przez Alessandra pewien krok pozytywny w sprawie litewskiej przez roz-
szerzenie wladzy W. Ks. Konstantego w zakresie spraw wojskowych i cywil-
nych na gubernje wileniska, grodzieriska, miriska, wolyiiska, podolska i Ob-
wéd Biatostocki; wprowadzone tez zostaly niektére drobne zmiany w umun-
durowaniu Korpusu Litewskiego na wzér armii polskiej; wprawdzie Aleksan-
del_' pqdcza_s bytnoéci w Warszawie w 1820 i 1825 nie wyrzekal sig swych
ohlet_m'c‘:‘: »jeszcze kilka krokéw,— méwil—a staniecie u celu moich i waszych
padzml ; interesowal sie dawnymi aktami unji polsko-litewskiej z r. 1413
1.1501 i poufnie nawet zapewnial, ze my$éli wcielenia Litwy nie wyrzekl
sie, ftylko _odklada je d‘o odpowiedniej pory,—jednakze réwnocze$nie grozne
zjawialy sie ’zapomedzl nietylko poniechania przyrzeczefi carskich, lecz po-
czely uderz‘ac raz po raz ciosy w odrebny byt konstytucyjnego Krélestwa.

Na’w'lelkm:] rewji wojsk Krélestwa i Korpusu litewskiego pod Brzesciem,
we wrzeéniu 1823 r,, Aleksander okazywal niezadowolenie z powodu ukaza-

1) Relagje Schmidta: Askenazy, Dwa stulecia, 1I (1910), 460, 558. Wrazeni
: 5 f 5 ; razenie

8:;:{1 ﬁéleksandra. 1818 r. w Europie: _,Be_rnhardi, Geschichte Russlands, III, 673; Stern,
o urogas, I, 386; Askenazy, Lukasinski, I, 352, ,Gazette de Francfort” z 1 lutego 1819 1.
o Pgni_encu z Warszawy donosila, ze na przyszlym sejmie beda juz zasiadali poslo-
}g(u : 1tewsk1c!1; ten Nr. Gazety frankfurckiej byl puszczony przez cenzurg rosyjska.
Scicki };’;gsponﬁ_en(:]a Grabowskiego z teiciowa, rkps. Bibl. ord. Krasifskich, por. Mo-
335, thod Z'nﬁ_ legl Orla (1913), 386; Czartoryski, Zywot Niemcewicza (Paryz, 1860);
Scifaers a&;:ll}ljc i, Przyczynek do polit. Aleksandra [ w Krél. Pol. (na podst. depesz Leb-
W oo o af..austy. W Petersburgu) —czas. ,My$l narodowa”, I (Petrograd, 1916),

3 W. Ks, Mik, Michail., Imp. Aleksandr I (Petersb., 1912), II, 289.
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nia sie garstki mlodziezy ze znakomitszych rodzin litewskich w strojach zblj-
ionych do narodowych. W tym samym czasie rozpoczynal Nowosil
ohydna akcye przesladowczg w Wilnie. Czartoryskiego, ktéry z cala otwa
toscig przedstawil sytuacj¢ krajowa, przyjal Aleksander chlodno i zgodzit s
na ustapienie ksiecia z Kuratorji wilefiskiej. ;

Ostatnim, niklym wyrazem sympatji carskich dla idei polsko-litewski
bylo miloéciwe zezwolenie na odbudowe pomnika Unji r. 1569 w Lublin,

Wyrok, skazujacy w r. 1824 milodziez filarecka za rozpowszechnian
na Litwie ,nierozsadnej narcdowos$ci polskiej”, byl finalem intencyj Aleksa
dra T w stosunku do Litwy 1). :

O ich wznowieniu przez Mikolaja I nie moglo byé mowy. Nie dopusz-
czal on ,mozliwosdci popierania mysli o polaczeniu Litwy z Polska®, gd
w jego przekonaniu ,jest {o rzecz niewykonalna.. Litwa jest rosyjska pro
wincja, nie moze byé zwrécona Polsce, gdyz byloby to zemachem na calog
terytorjum cesarstwa“. W skutku tych wskazéwek politycznych zastosowang
szereg zmian w kierunku rusyfikacji cywilnege zarzadu Litwy, oraz Korpusy
litewskiego. Na tem tle wynikly zatargi miedzy Mikolajem a bratem jego,"
W. Ks. Konstantym, ktéry we wlasnych widokach stal na gruncie odrebne-
§ci Krélestwa i pod wspdlnym jego zarzadem pozostajacych ziem litewsko
ruskich, Tym sposobem stawal sie ponieckad Konstanty rzecznikiem intere-
séw polskich. : ;

Dobitnym wyrazem zmiany pogladéw W. Ksiecia byla jego rozmowa
z Czartoryskim, w czerwcu 1827 r,

sJest niepodobieristwem, — moéwil ks, Adam —aby niesprawiedliwo§é
mogla wyj$¢ na dobre narodom. Tu za$ stala sige niesprawiedliwosé. Nalezy
ja naprawié, tylez i bardziej jeszcze dla dobra Rosji, ile dla naszego. A nie
pcdobna tego uczynié inaczej, jak przez przylaczenie prowincyi zachodnich®
do Krélestwa. Bez tego istnienie Krélestwa byloby fantasmagorja; byleby
kaprysem politycznym, przeciwnym moralnosdci i zdrowemu rozsadkowi; by=

1y Ukaz 71 lipca 1819 r. o nominacji W. Ks. Konstantego na wielkorzadce Li
zostal uzupelniony reskryptem z 29 czerwca st. st 1822 r.,, na ktérego mocy do boki
W. Ksiecia ,dla spraw dotyczacych gubernii lit.” dodany zostal Nowosilcow (Rkps. Arc
b. gen.-gub. Wil.). Askenazy, Lukasinski, I, pass.; KoZmian, Pam., 1Il (1865), 116. Rewi
w Brzesciw: Moscicki, Wilno i Warszawa (1908), 178; Morawski, Dzieje nar. pol, VI
(1872), 267; Czartoryski do rektora Twardowskiego, Wolosowce, 23 pazdz. 1823 r., Roczn.
Tow. Przyj. nauk pozn., XXVI (1900), 378.

Nota Czartoryskiego z rozmowy z cesarzem, 20 pazdz. sf. st. 1823 r.: ,Tout m
voeux maintenant seraient de voir les gouvernements polonais réunis au Royaume et |
Royaume de Pologne tout entier sous le sceptre de V. M. Je désirerais, il est vra
que nous fussions autrement gouvernés, que nous fassions un Royaume séparé ef n
faisant pas partie de I'Empire, mais seulement comme le Hanovre, ayant le méme so
verain®; sadzil, Ze nawet pogwalcenia Konstytucji moznaby wynagrodzié przez wcielen
Litwy—Askenazy, Lukasinski I, 377. Pomnik w Lublinie odnowiony zostal, gléwnie za
staraniem Staszica, na koszt rzadu, w r. 1826, Akia szczegdlne pomnika Unii w Lubli=
nie, 1825 r. (Rkps. Bibl. im. Lopacinskiego w Lublinie). i

Wymowna ilustracja stosunkéw pod koniec panowania Aleksandra I byl zakaz
drukowania w Warszawie geografii St. Platera, obejmujacej opis wszystkich ziem daw-
nej Polski, m. in. Litwy; autor zmuszony byl prace swoja wydaé we Wroclawiu pod
pseudonimem_ S. H. P. Nowosilcow powtarzal: ,il faut oublier cette Pologne!* Zo
Czartoryski, Zywot Niemcewicza (Paryz, 1860), 338.

Do caloksztaltu stosunkéw pol.-ros. za Aleksandra I por.: Schiemann, Gesch. Russl.
I (Berlin, 1904), 112 i n.
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ka tantalowa, podsuwang Polakom Cesarstwa, aby ich wiscznie wo-
pokuszenie, byioby wystawiona na nich pulapka, aby si¢ ruszyli,
by nastepnie mozna bylo ich karaé i meczyé; slowem

to stan rzeczy, ponad ktéry nic bardziej nielitodciwego i zbrodniczego
bytby 2 mysle¢ niepodobna. Przylaczenie natomiast uczyniloby ten kraj
zggi;li‘:vs;m-" BAle w chwili obecnej nasz byt jest zaprzeczeniem zarbéwno
sz

. oici jak bezpieczeristwa®.

SPOkO]_?_OS%aJ;?kie lenp powiedziale§ mi prawdg. Pan jeden nie zmieniles nigdy

ich p;zekonaﬁ i nie pomylite$ sig”—byla niezwykla w swej szczerosci od-
Sw\?.vliedi Cesarzewicza na proste i madre stowa bylego Kuratora wileriskiego').
& Niedaleka przyszio$¢ miala potwierdzié ostrzegawcze .siowa pzartory-
kiego. (dy ostatecznie zawiodly nadzieje przylaczenia cze$ci dawnej Rzeczy-
- golitej przez ich dynastyczne zjednoczenie z Rosja, odwieczny z nig spér
gafepterytorja tylko orgz mégl rozstrzygnaé. Nastapil wybuch 29 listopada ?).

.

1y Mikolaj I do W. Ks. Konstantego, 14 marca st. st. 1827 r. i,je devrais cesser
d’atre Tusse & mes Dropres yeux, si je voulais croire quil fut possz}_J,]e de séparer la
Lithuanie de la Russie proprement r_iite“; 24 pazdz, t I ,,tantﬂque j existe, a ce que
des idées de réunion de la Lithuanie a _la Pologne puissent &ire encouragées, car,
dans ma conviction, c’est une chose mfa:sa})le et qui ne pau_rralt qu entrainer les.su-
ites les plus funestes pour I'empire®; 12 listop. t. r. ,La Lithuanie etc. est province
usse, elle ne peut retourner a la Pologne parce que ce serait attenter a lintégrité
Eu territoire de Uempire®—Corresp. de U'emp. Nicolas 1 et du Gr. D. Constantin, Shor-
nik imp. russk. isfor. obszcz. CXXX! (Petersh., 1?10). Askenazg Rosja-Polska _(1907?,
108, 116; Tenze, Nowe wczasy hist. (1910), 288 i n. Mo.stow.sh po.kazywai Kaj. Koz-
mialnowi list W. Ks. Konstantego, w ktdrym on pisal do Mikolaja m. ins: »Przez ciag pa-
nowania ces. Aleksandra bylem przeciwny zamierzonemu przez niego p_rzyla;czt;mu Li-
twy, Wolynia i . d. do Krél. Polskiego, teraz przez ia‘_t klika’na:%me dosxm'ladpze_x}la prze-
konalem sie, ze nie moina inaczej uspokoié¢ ducha mieszkaficéw tych prowingji, réwnie
jak Krél. Polskiego, tylko przylaczeniem do jednego ciala czesci dawnej Polski i przez
to zrobié fen kraj pozytecznym dla pafistwa rosyjskiego, nie zas zawsze fermen,tu]qcyrr}
i szkodliwym, jak dotad; gdyz mocno jestem przekonany, iz lepiej jest Polakdéw miec
rzy sobie iz scba dobrymi Polakami, jak zlymi Rosjanami®. KoZmian, Pam,, III
‘(1865), 248; Jen. Zamojski, 1 (Poznan, 1910), 316. e )
2) Moscicki, Litwa i Korona w epoce porozb. (Warszawa, 1920); Sok‘glmc‘m, Woj-
na pol-r. w r. 1831 (Poznan 1¢19). Litwa, jako gléwny czynnik Rewolucji: Askenazy,
Rosja-Polska (1907), 165; Mochnacki, Powst. nar. pol, pass; Kucharzewski, Mochnacki
(Krakéw, 1910), 462 i n.; Manifest obu Izb Sejm. Krél. Pol, wskutek uchwaly z 20 gru-
dnia 1830 r. Djarjusz Sejmu z r. 1830—31, 1 (Krakéw, 1907), 55; St. Plater, Les Polonais
au Tribunal de I'Europe (Paris, 1831). Lelewel w pamietnikach swoich z r. 1831 (rkps.
Arch. Akt dawn. warsz.) méwi, Ze ,niezmiernie bral do serca spraweg guhernio’w.pols—
skich... bo byl jaknajmocniej przekonany, ze to byl gléwny cel nietylko rewolucii, ale
powszechnych w uczuciu narodowem 2zyczen; bo wiedzial jak nie’slychany qut tamty_ch
gubernii ucisk, jak odjete sposoby powstania, jesli im bratnia dlofi pomocy nie przynie-
sig; bo fak $wiastne powstanie, takie uzbrojenie, jakie w Krdlestwie przedsigwzigto,
a stad takie wysilenie nie dla kilkuset szpiegéw lub nic wartych urzednikéw podjgte
byé moze, ale dla czego$ wiecej; te przypominajac powolywanie narodu polskiego przez
Aleksandra, aby o swej restauracji my$lal, przeswiadczony byl, Ze w takiem upominaniu
niema nic przeciw Konstytucji, jesli, stosownie do dzialaf rzadowych, nie bedzie zry-
wano ani z krélem, ani z Rosja, ani z rosyjskim narodem; bo naostatek polityka Eu-
ropy nie moze nic (mieé) przeciwko temu, owszem, odwolujac sig¢ do Kongresu wie-
defiskiego, o instytucje narodowe w guberniach polskich upeminaé sie nalezalo, a kie-
dy polityka dzisiéjsza nie pozwalala si¢ mieszaé w sprawy pafistw wewnetrzne, a Pol-
ska byla do imperjum rosyjskiego wcielona, a zatem powstanie polskie i zatarga (1)
0 gubernie dawnej Polski nie moglo byé w polityce Europy inaczej uwazane, tylko jako
omowe wewngtrzne w Rosji zatarga () i wojna”. W. Ks. Konstanty, nadmienia Lele-
wel, mial sie wyrazié, ,ze gdyby byl Polakiem, mialby sie za nie wiem co, gdyby sie
nie domagal o polskie gubernie.
Henryk Moscicki.
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Kolonizacja i rozwo) gospodarczy
naszego Wschodu. '

DPomimo polityki Rosji,

(Dokonhczenie).

polskosé w wielu miejscowodciach robitla po

pbrowolna, cheé

{ kulturalnie. Gdy innojgzyczna wieé dochodzila do dobrobytu, ucz
dzieci po polsku ,aby byli co$ lepszego”. Tego czynnika sily asymilacyj
jest wprowadzenie do krajy

majacej na celu

upodobnienia sig mas do warstw

podrywaé nie powinniémy. Stad pozadanem

kolonistéw, dobrych gospodarzy, chlopéw wyro

mocy spolecznej, jak w kélkach yolniczych, k

oraz organach

gospodarzy, podnoszacych
nie wydajnosci z hektara

z hektara bylej dzielnicy
Wschodnich. Wydajno$é

Na Wschéd zad
daé im na poc

samorzadu. Wazne jest wprowa

pruskiej byla niemal 2!

asac

beda przenosili sig najdzielniejsi

zatek odpowiednich instrukto

przystosowanie sig do nowych warunkéw.

Kelonisci

mi, przeciwnie,
darcze ludnosci

podarczej: 3-cio

rzystal z wigkszego dobrobytu,

Nie fornal

tucje kredytowe, beda oni mieli naturalne pierwszenstwo. Kolonizacja taka, P
przedsigbiorcéw kapitalistycznych, jest pod wielu wzgled:
gospodarczo od kolonizacji panistwowej, gdyz postuguje

wadzona przez
racjonalniejsza

podnoszacy produkcje rolna

row-

w kraju, dajacy wzory gosp
darcze miejscowej ludnosci, nie zuboza jej, jakkolwiek zmniejszg zapas:
czyniac rolnictwo bardziej wydajnem, wzmocnia sily gosp
miejscowej, co zmniejsza poczucie braku ziemi. Brak
wiem ziemi jest poczuciem subjektywnem, zaleznem od stopnia kultury g

hektarowy gospodarz w Poznariski

e nieprzyzwyczaje

mocniejszym gospodarczo pierwiastkiem.

W powiatach, gdzie ludnoéé polska dochodzi do polowy i nawe
przewyzsza, potrzebna jest kolonizacja nie masowa, ale wyborowa pod Wz
jelkochlopskiej lub drobnos

dem gospodarczym,
Do takich powiatéw zaliczamy: Lidzki, Oszmianskl

checkiej gospodarki.

Swiecianski i Wilenski.

Jakkolwiek na naszym Wschodzie mamy szereg majatkéw 0 popalt
nych budynkach i domach mieszkalnych, a brak ka
czynnikiem doszczgtnej parcelacji, w wielu jednak wypat
by nalezalo parcelacj¢, P

mi bedzie tam
kach dwdr, ogr

6d—pozostaly i tam przeprowa

zwickszajgca warstwg w

niz 17 hektarowy chlop Ziem Wschodni
ni do samodzielnej gospodarki, ale sam
dzielni gospodarze, wlaéciciele lub dzierzawcy, winni stanowié kontyng
kolonistéw Wschodu. Przy kolonizacji prywatnej, prowadzonej przez ins

dzaé

dzenie do kraju dobrye
intensywno$¢ kultury rolnej. Znaczne zwigksz
Ziem Wschodnich jest motzliwe, gdyz wydajnos
|, razy wyzsza niz na Ziemiag
4 7 hektara w QGalicji przecigtnie 11/, razy wieksz

2

niweczenie polskosci kraju,
stepy; pierwiastek polski
tylko wzrasta droga przyrostu naturalnego, ale takze przez asymilacje

imponujacych spolecz

bionych w organach samo

h reiffeisenowskich i t

gospodarze, trzeba t

rolnych, ktérzy ulatwiliby

em wytwarzal wigcej i

pitalu nieuwigzionego W

\g 59 WSCHOD POLSKI 403

z zachowaniem pewnego fundum, ktére pozostawatoby w rekach
wlasciciela, o ile to byl Polak. Przy majatkach rosyjskich moina
byloby urz@fizié przechodzenie tego fundum w polskie inteligenckie rece.
Ziemie bowiem Ws.cll'\odm‘e, dla swego samorzadu i upowszechnienia wyz-
szego poziomu 9yw1llzacy]nego, posiadaé winny zwigzany z ziemia polski
;erwiastek inteligentny. Znaczenie tego pierwiastka, jako sily polskosci
grozumieli Lotysze i dla tego w Inflantach Polskich niwecza fundum i pozo:
stawiane crterdzie$ci dziesigcin daja dawnemu wlascicielowi w innem miejscu.

Polityka gospodarcza polska na Wschodzie musi i$¢ przeciwlegla dro-
ga, niz polityka wrogéw naszych.

Dzi¢ juz rozpoczela sie kolonizacja Wschodu, jako proces zywiolowy.
Ze wszystkich stron Polslf.i zjezdzaja tam chlopi dla zakupna ziemi. Bez
wskazéwek, bez informacyj, bez pomocy technicznej, bez odpowiednich in-
stytucyj kredytowych, proces ten idzie w parze z wielkiem marnowaniem
energji i éroldkiiw n;ater]alnych. ;

Réwnolegle z tem rozpoczeia sie kolonizacja pafstwowa, osadni
zolnierskie na mocy ustawy z 12/XII 1920 r., udzi]elajgcej ziemig: 221:?;1:;2?
iml:ralidom, yolnierzom odznaczonym za waleczno$é oraz zolnierzom-rol-
nikom.

Zachodzié musi obawa, ze o ile w kolonizacji weZmie udzial pierwia-
stek niewdrozony do rolnictwa, nieprzyzwyczajony do zZycia wiejskiego, od-
padnie on bardzo predko i znaczne wysilki kolonizacyjne moga byé Zmar-
nowane. Na. Wolyniu robia juz trudnosci kolonizacji prywatnej ze wzgledu
na ko]onilzac:]q paﬁ.stwowo—wojskowq, co jest niewskazane, gdyz ta pierwsza
moze byé zywotniejsza. To tez przeprowadzenie kolonizacji wojskowej winno
byé powierzone towarzystwom kolonizacyjnym prywatnym, ktérym rzad wi-
nien tylko dostarczyé ziemig dla Zolnierzy. ’

Dlaf kolonizacji wojskowej winny byé przeznaczone: a) ziemie wsi spa-
]onych i opuszgzonych, b) grunta orne ziem painistwowych (te ostatnie
mozna szacowac na osiemdziesiat tysiecy dziesigcin i na kolonizacje uiyé
czterdziesci tysiecy, gdyz znaczng czesc tych ziem stanowia le$nicz6wki)
c) grunta z majatkéw skonfiskowanych przez rzad rosyjski. Majatki te win-
ny ulec rekonfiskacie, przywréceniu dawnym wlascicielom, lecz trzecia czg$é
l(fh‘ o!:szaru moze p6jéé na wynagrodzenie tych, ktérzy swa krwia przyczy-
nili sie do przywrécenia nietylko ojczyzny, ale i ojcowizny. Jedna trzecia
tych ziem wynosilaby czterdzieéci tysigcy dziesigcin.
agrarnl;a;}]\s“fn% ; f}mzl;skie dla kolonizacji paﬁstwowej) i regulacji stosunkéw
fi s mote m[;g\.\;rl:_etirzymusowlo wywla.szczyc, z niewielkiem zreszta
e o ]qrzlma zwane mssn.fkcy)ne, powstale na mocy ukazu
i % ‘yr usowej sprzedazy przez osoby skompromitowane
e n}: z udzial w ruchu narodowym polskim. Majatki te na-
i gzg itarze rosyjscy -ulgou:ro.. Obszar ich wynosi w gub. Wileriskiej

B e oic, i
& : osadnictwa i parcelacji nie nalezy prze rowadzaé
k:rlx?::g‘?zm}{ %rzgmugowego' wywlaszczenia. Nie lezy os:wpw Ii)nT:eresach
e ]'ego]s.il o gnll{zagja bowiem kraju jest organicznie zwigzana z rozwo-
B e p;owl;acs:z)r;ycl.\, z (')dtworz.emem. dawnych warsztatéw rolnych.
podzwignigea gﬂspodaisml.e’ wiszace jak miecz Damoklesa, paralizuje wole

lgczond
dawnego
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Podzwignigcie gospodarstw jednych ulatwia aprowizacje innym, daj"
moznosé wyiywienia miast, daje mozno$é przeprowadzenia robét inwestj
cyjnych: meljoracji gruntow, kolei zelaznych. Wszystko to $ciaga ludn
do kraju, podnoszac jego sily kolonizacyjne. Podaz za$ ziem do kolonizag
na Wschodzie jest znacznie wieksza, niz mozliwe tempo zabudowania kolonji
oraz innych robét niezbednych dla kolonizacii. ?

Powyzej twierdziliémy, ze mozliwe jest, ze wzgledu na obszary kolg.
nizacyjne, osadzenie stu dwudziestu tysigcy rodzin w ciagu lat dziesieciy,
Daloby to krajowi okolo siedmiuset tysigcy ludnoéci, zwiekszyloby pierwia.
stek polski mniej wiecej o 60%. Oprécz Poznanskiego, z jego wyborows
pod wzgledem kolonizacyjnym ludnoscia rolna, opréc. Galicji Zachodniej;
w kt6rej kultura spoleczna chlopa i wyrobienie polityczne jest wyisze niz
w innych dzielnicach, oprocz Krélestwa, z jego zasobnym w inwentarz chio-
pem z zachodnich polaci kraju, z jego cenna drobna szlachta mazowieckag—
w kolonizacji Wschodu moze wzigé udzial reemigracja ze Stanéw Zjedno-
czonych i Westfalji. p:

Stany Zjednoczone przed wojna dawaly znaczng roczna reemigra
przewyzszajaca trzydziesci tysigey ludzi, czyli okolo dziesigciu tysigcy rodzin
(reemigranci bardzo czesto mieli rodziny pozostawione w kraju). Na ro-
dzine reemigrancka rachowa¢ mozna bylo przecigtnie pie¢ tysiecy dolaréw,

W ciagu kilku lat wojny reemigracji nie bylo, zarobki byly wyjatkowo
wysokie, obecnie za§ Ameryka przezywa kryzys gospodarczy, zwickszajacy
fale reemigracyjna. Bylaby ona znaczna, szlaby z wigksza ilo§cia gotéwki
niz przed wojna, ale dotychczas nic nie zrobiono dla zorganizowania osi
dnictwa. Nie mamy ani wielkiego banku osadniczego, ani biur informacyj-
nych; nawet materjaly zebrane przez Statystyczny Urzad Ziem Wschodnich
nie zostaly dotychczas ogloszone.

Reemigracja ze Stanéw Zjednoczonych, przy odpowiedniem ulatwieniu
osadnictwa, moze daé wciggu paru lat okolo stu tysigcy ludzi z olbrzymim
kapitatem w dolarach, co przy przeliczeniu na marki polskie daje niemal astro*
nomiczne cyfry. W takim przyplywie kapitalu wespél z reemigracja ze S
néw Zjednoczonych — Polska moze znalezé finansowy ratunek, kompletng
dswignig walutowa i gospodarcza. 2

Reemigranci ze Stanéw Zjednoczonych przyzwyczajeni sa do wyZszej
kultury gospodarczej, wymagaja przedewszystkiem blizkosci kolei zelazn
i elektryfikacji. Otéz naklady elektryfikacyjne robione badZ na wsi, ba
w miastach, z natury rzeczy beda si¢ oplacaly. W miescie kazdy amery-
Lkanski rzemieélnik, nawet szewc latajgcy obuwie, uzywa motoru elektrycz-
nego; firmy amerykariskie korzystaja z elektrycznoéci nietylko dla o$wietles
nia, ale dla szeregu robét.

W Stanach Zjednoczonych, wedlug statystyki amerykanskiej, wszystkiego
10% ludzi zajmuje sig¢ rolnictwem. Sa to przewaznie fermerzy i ich rodzing:
Obecnie osadnictwo na fermach wymaga tam znaczniejszego kapitatu, mini:
mum kilkunastu tysiecy dolaréw, czyli kilkunastu miljonéw marek. Za mnie}
sza sume moze urzadzié si¢ reemigrant amerykaniski na wsi. Nasza emi
gracja do Stanéw Zjednoczonych w 3/, nalezala w kraju do ludnosci rolni
czej. Polacy pracuja tam w najcigzszych galeziach pracy, od ktérych
glik i Amerykanin ucieka: 7,5% dorostych mezczyzn pracowalo w gérnictw
jako niefachowi robotnicy, 6,5% przy zelazie i t. p. Otéz z tych cigzk
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rob6t radzi byliby prszéé na osiefllenie. Ruch’parcelacy]’ny ga:lil:.'yjski mial jakq
motorowa érodki reemigrantéw amerykanskich. W Galicji hektar ziemi

dt do 400.000 marek, gdy tymczasem na Wschodzie mozna go mieé

do 10.000 marek.

Dla wzmozenia osadnictwa ze Stanéw Zjednoczonych wypadnie prze-

Lowadzi¢ W przyszloéci szereg ko}e? ielaznyph na Wschodzie. Na razie to

osadnictwo musi i$¢é do miejscowoéci w poblizu juz istniejacych kolei.

10% emigrant6w polskich w Stanach Zjednoczonych zajmuje sig han-
dlem, do 10% pracuje w réznych rzemiostach. Otéz ta kategorja drobnego
mieszczanstwa bylaby bardzo przydatna do zasilenia naszych miast.

Obok reemigracji ze Stanéw Zjednoczonych bardzo pozadanym pier-
wiastkiem na Wschodzie byliby reemigranci z Westfalji. Wobec zaostrzo-
nych stosunkéw polsko-niemieckich pozycja ich w Westfalji staje si¢ trudna.
Wiekszo$é ich wziela opcje na obywatelstwo polskie. Wielu z nich przenio~
sto sie do miast dawnej dzielnicy pruskiej, wywolujac tam przepelnienie.
Znaczna czgsC reemigrantéw w Westfalji przeszla juz do warstwy drobno-
mieszczanskiej i moglibysmy mieé dla kolonizacji miejskiej naszego Wscho-
du przynajmnie] 50.000 reemigrantéw westfalskich. Inni, dawni rolnicy po-
znafiscy, nadaja sie do kolonizacji rolne;j.

Posiadamy wiec materjal pierwszorzedny ludzki dla kolonizacji miej-
skiej naszego Wschodu, jest on tez liczny, szacowaé go mozna na pél mil-
jona. Ma przytem znacznie wyisza kulture rzemios! niz zydowscy rzemieslnicy
naszego Wschodu (w wielu miastach i galgziach rzemios! zydzi posiadaja
monopol na Wschodzie). Reemigranci wymagaé musza tylko zorganizowania
odpowiednich informacyj co do warunkéw gospodarczych poszczeg6lnych
miast i miasteczek, na co potrzebne jest niezwloczne ogloszenie opraco-
wanej juz statystyki zawodowej Grodna i Brzescia i opracowanie statystyki za-
wodowej na mocy spisu z roku 1919 innych miast péInocno-wschodnich.
Potrzebne byloby powolanie do zycia wielkiego biura statystyczno-informa-
cyjnego na uzytek osadnikéw. Biuro to mogloby by¢ albo pafistwowe i sta-
nowié zasadnicza czesé instytucii, ktéra musi byé do zycia powolana, Inspe-
ktoratu Osadnictwa, lub byé biurem prywatnem przy wielkim banku osadni-
czym, czy kartelu kredytowych osadniczych bankdéw,

Miasta Ziem Wschodnich zostaly tez w znacznej mierze wyludnione, np.:

sile
dosze
za 9

Grodno . . . . . przed wojng mialo 66.000 dzié 28.000 mieszkaficéw
e . .. . . . . 57.000 , 14.000 I
Kobrya . . . . . ,, i " 11.300 ,, 8.800 =
Nowogrédek . e . . BapD ;- S000 4
Pifsk. . . . . . o, " 38.000 , 21.000 ”
Pruzgna B 20 ol B = . 11400 , 6100 ”
Slom.m ow oW ow " i 7 21.300 , 9700 i
Tqul K ) " s 4.800 1.800 "
Sﬁglimgny N ,, 4 6.600 ,  3.900 N

W dodatku podajemy poréwnawcze zestawienie ludnoéci miast Ziem
W§Chqdn1ch wedtug spiséw w r. 1897 i r. 1919—ot6z zestawienie to wyka-
zuje, ze olbrzymia wiekszo§é miast postradala nietylko catkowity przyrost
od r, 15397 do 1919, ale ze liczba ich ludnosci ulegla zmniejszeniu w po-
rownaniu z rokiem 1897.
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W miastach Ziem Wschodnich stoimy pod wzgledem narodowym g
rzej niz w powiatach. Z wyjatkiem Wilna, w miastach przewaza ludnogg
zydowska, politycznie zasymilowana przez Rosje. =

Nastepujaca tablica wykazuje przewage ludnosci zydowskiej po miastach:

zviace kontrabf;mdowym handlem z Rosja, ku niej cigzace, stanowiace czynniki
rusyfikacji kraju- o 8

Zaludnienie reemigracja ze Stanéw Zjednoczonych i Westfalji naszych
miast wschodnich jest rzecza pilna, jednak pamiegtaé nalezy, ze zaludnienie
miast i ich odrodzenie nie moze i§é naprzéd, zanim nie beda stworzone

| i - L 2& mois o . ‘ A .
Nr. || A FEASTE, !. Nogé | udiesc mojz wyz“ah_l-} agrarne podstawy tych miast, t. j. zanim nie -zw.iek’s’zy sie ilo&¢ bydla rogate-
porz. | | mieszkah. | W liczb. k W odeetil o i nierogatego w powiecie, nie zwickszy sie ilosé zasianych gruntéw, nie
A » i‘ | 4 Znajda sie koloniéci zasobni w $rodki, ktérzy rozpoczna odbudow .
- ! C R tural e " s R e gospodar
| ‘ \ | czq wsi. Rzecz naturalna, Ze ci kolonisci wymagaé beda rzemieélnikéw,
L] Wine ..o e 128954 | 46.559 | ktéryct e e el il
: 3 ' obec tego, e Wolyri posiada wigksza ilos¢ zywego inwent i3
2.1 Grodno . . . - .« - = & \ 28.704 | 16.628 1 ziemie Péh'focno.-Wschodnie i miasta jego znajduja ssiag \E le:szz;:haifv:r::\z,
sk Btk o o oow s w oE 91.436 \ 17.412 \ kacihﬁnlgirgl:vl;at;s;]er;&:s};,ejosl;ﬂ?lctwo miejskie winno byé skierowane do miast
wolyfis :
4. Bovsbd o 2 v o Pom R }|‘ 14.005 10.126 | t oln]i_lerczie_ rilie rolnicy nie p?winlnib byé osadzani na wsi, ale skierowani do
. | miast wschodnich, przyczem na ezaloby z funduszu 2 miljardé -
™ I | et o odfwigalccia drobnego przemyshu 1 rzeml jardow marek, pray
it | 3 doouiednicli 6 ] emy emiost, u atwi¢ im utwo-
6. | Baranowicze . . . - . - - i 10.373 5977 rzenie dpowWlecnic , WarSZisoW rzemie$lniczych, otwierajac uprzednio kursa
I wyszkolenia w rzemiosiach dla tych, ktérzy w swej fachowosci nie domagaj
gl Slanint . = » « = 2 8 = v | 9.719 7.701 Kolonizacja wiejska i miejska naszego Wschodu jest nietylko diwiggr:?é
Bl Bobggh v « w0 o« ® o2 owE I| 8.835 \ 6.508 gloalsﬁggozmszcmego kraju, ale dzwignia gospodarcza dla calego Pafistwa
% | i inali i
9. Wolkowysk. . . . « « - - | 8.472 | 5.022 uz wspominali§my, ze jest ona gléwnym czynnikie ieni -
Lo I ! t szych stosunkéw agrarnych, Srodkiem rzeci{vko zzelld e .UZdr0w1en-1a =
. ; g : e p przeludnieniu w rolnictwie.
10. Pruzana. . . . - - - « - | 6.173 l 4.627 ) Jest tez potq;ny:lrlx czyn;ﬂ;:em aprowizacji Polski i uczynienia z niej kraju
N | . czynnego w handlu produkfami rolniczemi.
L L N ‘\ " ‘\ L | ! Reemigracja z Ameryki i Westfalji, przychodzac do kraju z pieniedzmi
12. | Nowogrédek . . . - . - - i| 5.096 | 3.325 i znaci:nie l'epsgeml Wﬂlutﬂm_l. lfecz'y Polske od wspétczesnej klgski walutowe;j.
13. | Dzisna | 4445 \ 2.697 B ;lsozr;ga_cja Wichﬂdu hkﬂdwe spér polsko-rosyjski o te ziemie, stwa-
. A R | - z zie wiekszosci polskie. ’
. f i W powiatach pét -wschodni : :
14. Swieciany . - - .+ o« o« o« ¢ I 3.900 | 1.015 . pewiatach: PInOCNO=Wats odnich, w ktérych nie iad -
wig .a y ! I‘ 4ci narodowej, pierwiastek bialoruski jest tak niejlriczny, m‘i’::zia:r:ngﬁgk}fﬁg-
15 Oszmiana s e owowow | 3.442 1.969 :Le;?;e Cikwadrﬂtowym tak niewiele, Ze osadnictwo wiejskie i miejskie musi
T DU AR i 1.886 466 ggu Pﬂru.lat przewaga liczebna ludnoéci polskiej.
| I Bialorusinéw i poleszukéw na klm. kw.:
17. | BraslaW ; = s s = = & 5 | 1.235 | 908 Dziénieriski §.— .
| .
| t Nowogrédzki 20, —
Razem . . | 318890 | 143.516 Wilejski 19.2
it | g 1 iy .
| | ‘ J» Mifiskiego 23.4
9 /5 Sluckiego 292 4
W miare odtwarzania si¢ rolnictwa krajowego, w miarg polepszania si¢ B?'zeski 8 - 6.8
aprowizacji miast — beda one zaludnialy sie. Wobec rzadkosci zaludni Baranowicki 24.6
kraju nie moga zasilié ‘sig pierwiastkiem miejscowym. Zaludni je wyche Kobrynski 15.3
two: albo Zydzi reemigranci z Rosji, albo Polacy, reemigranci ze Sta Pinski 127
Zjednoczonych i z Westfalji. Od jednej lub drugiej ewentualno$ci zal Pruzaniski 10.8
bedzie charakter narodowy i kultura tych miast. § Slonimski 7

Z powiatami wolyriskiemi
olyfiskiemi rzecz si d iej
i ' e ma daleko trudniej. Tam
4 po“?it:;]e “!?nosz_ch] pr_zeszlo 40 na kilometr kwadr. i przy 70 :nieszkaﬂg:zl{
rzemienieckim, wytworzenie wiekszosci polsliej jest rzecza

Bedziemy mieli albo schludne, po europejsku i amerykarisku zorganizo
wane, miasta o charakterze polskim, promieniujace polskoscia nazewnatts

albo miasta zydowskie, zrusyfikowane, postugujace si¢ jezykiem rosyjssill
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_trudna, gdyz %/; ludnoéci stanowia Ukraificy. Wolyri moze staé sig¢ pol
tylko przez znaczne zwickszenie jego pojemnosci ludnosciowej. Kraj
potrzebuje inwestycyj, a w pierwszym rzedzie kolei zelaznych.

Kolejnictwo naszego Wschodu jest §cidle zwiazane z jego koloniza
Bez kolonizacji eksploatacja obecnych kolei i budowa nowych bedzie eia
sarem dla Skarbu Pafistwa, bedzie wydatkiem deficytowym. P

Budowa kolei za$§ zelaznych na Wschodzie jest niezbedna dla bez_‘

latwo moga zawiesé, o ile kolejnictwo rozwinie sie¢ w Rosji—lecz zwyci
nie cudownych, ale pewnych, nad Berezyng i Dnieprem oraz nad Diw
bedzie musiala ona przeprowadzié szereg kolei Zelaznych na Wschodzie.

Chelm-Wlodzimi
— Kédz-De

Przedewszystkiem nalezy przeprowadzié koleje:
Luck-Réwne, — Wlodzimierz-Krzemieniec - Podwoloczyska,
Kowel.

Sa to wszystko koleje, idace z zachodu na wschéd, ulatwiajace prz
rzucanie wojska na kresy; przechodza one przez najurodzajniejsze polac
kraju i beda czynnikiem kolonizacji rolnej.

Oprécz tego potrzebne sa koleje, idgce réwnolegle do granicy, d
przerzucania wojsk z jednych punktéw na drugi; wiec potrzebna jest ko
poélnocna, z pélnocy na poludnie: wieciany-Oszmiana-Baranowicze-P
Nastepnie, ze wzgledu na teren blotnisty, wypadnie zrobié¢ przerweg i
prowadzi¢ linje Czartorysk—l’,uck—Dubno-Krzemieniec-Tarnopo]. Otéz te
leje z pélnocy na poludnie beda tez czynnikiem ozywienia gospodan
kraju: odcinek na péinoc od Prypeci—Swigciany—Piﬁsk—przejdzie przez
produkcji zyta i Inu,—odcinek poludniowy-—Czartorysk—Tarnopol—prze]
przez urodzajna glebg pszenna. !

Nastepnie, jak wspominali$my, kolonizacja Wschodu, gdy juz bed:
miala rozped, bedzie musiala przezwyciezyC gléwna przeszkode dawnej
lonizacji polskiej — nieuzytki blotne. Rozpocznie sig¢ okres wielkich .rok
osuszania, kanalizacji, meljoracji. Robotnicy niefachowi, chlopi maloro
ktérzy wychodzili dawniej na sezonowe zarobki, p6jda do tych robét,
poznaja si¢ z krajem i za zaoszczedzone pieniadze beda mogli nabyé grunta,
zdobyte nasdawnych moczarach. .

Proces kolonizacji Ziem Wschodnich, zwiazany z procesem odbudo
musi wywolaé przesuniecie si¢ érodka cigzkoSci naszego 2ycia gospodare
go na Wschéd i usamodzielnienie gospodarcze Polski. .

Gdy przed wojng nasze fabryki, Zelazne przenosily si¢ do Rosji,
przed wojng L6dz z niepokojem $ledzila, jaki urodzaj wypadnie w Rosji,
tego bowiem zalezal rozniar jej zbytu--przez kolonizacje naszego Wsch
osiagniemy, iz stanie si¢ on giéwnym rynkiem zbytu dla naszego przemyss
tkackiego.

Zadaniem wspélczesnej Polski jest opanowanie gospodarcze przedé
wszystkiem wlasnego terytorjum, za$ podstawa tej akcji rozumna kol
zacja Wschodu.

el g
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ZESTAWIENIE

zaludnie

OKREG BRZESKI:

p- Baranowicki

1897
Baranowicze 525
Horodzie] %03
IszkotdZ 4c8i
Kleck .
Lachowicze 5.016
Mir 5.401 7
Niedzwiedzice 913
Nieswiez 8.459
Nowo-Mysz 2.995
Siniawka 792
Snow 707

p. Brzeski

Brzesé - 46.568
Czernowczyce 1.209
Domanowo —
Kamieniec Lit. 4,857
Maloryto 1.480
Wlodawa 1.436
Wolczyn 617
Wysoko-Litewskie 3.434

p. Kobrynski:

Kobryh 10.408
Antopol 3.867
Chomsk 2.243
Drohiczyn 2.258
Dywin 3.737
Horodec 1.761
Jandw 3.041
Motol 4.297
Zabinka o=
p- Mozyrski:

Mozyrz 8.076
Dawid-Grédek 7.815
Jelsk —

Kopatkiewicze 1.768
Lelczyce 890
Lenin 1.173
Lachwa 2.426
Petrykowo 5.538
Skorodno 674
Skrygaléw 184
Turéw 4,290

1919

10.373
1.061
12
5.216
2.509
3.932
850
5.987
1.073
988
692

14.005
711
2.073
3.204

1.497
218
354

3.056

8.835
3.104
1.540
1.820
1.998

612
2.744
4.392

611

6.796
1.531
1.162
2.007
1.205
1.737
2,371
5.453

853
2.053
4,156

p. Pinski:
1897
Pinsk 28.368
Horodno 2.291
Kozan-Grddek 3.294
Lohiszyn 3.336
Funiniec 3.163
Plotnica 1.993
Pohost-Zagérze 846
Pohost-Zarzecze 762
Stolin 3.342
Telechany 2,558
p- Pruzanski:
Pruzana 7.63%
Bereza-Kartuska 6.226
Halecz 2.159
Narewka 1.268
Sielec 2.642
Szereszewo 5.079
p- Slonimski:

Slonim 15.863
Albertyn 937
Bytenh 2,682
Dereczyn 2.663
Dworzec 1.366
Hotynka 719
Jeziornica 159
Kosowo 3.092
MolczadzZ 1.733
Rézana 5.016
Zdzieciol 3.979
p. Wolkowyski:
Wolkowysk 10.323
Izabelin 963
Jaléwka 1.311
Lyskéw 876
Msécibow 1.228
Pieski 2.396
Porozowo 2.028
Ro3s 983
Swistocz 3.000
Zelwa 2 803
OKREG WILENSKI:

p- Braslawski:

Braslaw 1.501
Boréwka 705

nia miast i miasteczek (ponad 500 mieszk.) Ziem Pétnocno-Wschodnich p/g.
spisu rosyjskiege z T. 1897 oraz spisu wykonanego przez Z. C. Z. W. r. 1919.

1919

21.436
2.696
2.895
1.830
8.025
2.580
1.020

529
4347
8417

6.173
3.981
548
1.177
842
3.226

9.719
569
1.031
2.301
881
420
439
2.324
1.734
3.645
2.955

8.472

641
1.094
1.154
1.080
1.750
1.826

823
2.837
2.152

1.235
145
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1897
Dryswiaty 512
Drujsk 536
Dubinowo 550
Dukszty 641
Grzywa 8.009
Niderkuny 531
Opsa =—
Stobddka 644
Tawrogina 1.070
p. Dzisnienski
Dzisna 6.756
Druja 4.742
Glebokie 5.564
Hermanowicze —
Luzki 1.672
Miory —
Plisa 899
Pohost 607
Postawy 2.397
Przebrodzie 675
Szarkowszczyzna 1.151
p. Grodzienski
Grodno 46.919
Druskieniki 1.280
Indura 2.674
Jeziory 3.283
Kamionka 581
Krynki 4,957
Lunna 1.835
Mosty 2.633
Porzecze —
Skidel 2.790
W. Brzostowica 1.579
Wola 540
Wolpa 1.976
p. Lidzki:
Lida 9.323
Bielica 1.686
Dokudowo 573
Elszyszki 3,196
Nowy Dwdér 822
Orla, 804
Ostryna 2.410
Radun 1.621
Rézanka 771
Szczuczyn 1.742
Wasiliszki 2.731
Woronowo 1.574
Zoltudek 1.860
p Nowogrdédzki:
Nowogrédek 7.887
. Cyryn 649
Delatycze 1.439

1919

159
343
400
174
1.673
834
599
593
836

4.445
114
4.928
581
1.543
523
556
527
809
411
964

28.165

1.284
1.924
1.730

558
5.2717
1.729
1,776

697
2.647
1.488

31
1.687

11.363
898
536

2.344
691
554

1.481

1.387
744

1.141

1.891

1.141

1.357

5.097
207
336

1897
Horodyszcze 2.631
Jeremicze 865
Korelicze 2.559
Lubcza 3.374
Niechniewicze 610
Wsielub 1.306
p. Oszmianski
Oszmiana 1.214
Derewno 851
Dziewieniszki 1.710
Holszany 2.184
Iwje 3.653
Krewo 2.201
Lipniszki 1377
Naliboki 1,683
Smorgon 8.908
Sobotniki 602
Soly 981
Traby 1.183
Wiszniewo 2.650
Wolozyn 4.534
Zuprany 824

p- Swieciafski

Swieciany 6,025
Hodnerszki 2.247
Ignalino —

Kobylniki 1,055
Kimieliszki 507
Komaje 622
Lyngwiany. 841
Luntup 685
Nowo-Swigeiany 1.340
Podbrodzie —

Swir 1.686

) p. Trocki:

Troki 3.240
Butrynance 2.394
Daugi 1.288
Hanuszyszki 511
Jewije 125
Landwarowo —
Merecz 2.580
Olkieniki 2.619
Orany (miast.) 2.624
Orany (stacja) —

Rudziszki —

Sumieliszki 968
Stokliszki 2.200
Wysoki Dwdér 11

p. Wilejski:

Wilejka 3.560
Buclaw —

Dothinowo 3.551
Dunilowicze 1.810
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/—/f,”—;“::::;{:i e
1897 1919 p- Wilenski
3 1.603 1.438 1897 1919
Grodek 1.431 601 ;

lja_ 629 552 Wilno 154.532 128.954
Krajsk 1077 1.003 Gledro.]me 548 488
Krasne B 560 645 Gierwiaty 523 319
Krze‘::i;:c 1.714 1.630 ]lvla!aty : 2.397 1.669
e o 2275 1821 clpngo s il
Lebiedz 741 806 Mllchallszkl - 1.224 873
Markott 1164 dsy | JUEmcResn 836 404
M:,algdeczno 2393 1.685 plfﬁ;lez ; e 2.041
Radoszkowicze 2615  2.560 Sl e Gh8 3o
adosz 604 432 lIkO]I"lle — -510
Wiazyn Szyrwinty 1.864 1.796
W. Soleczniki 586 525

Niemcy a sprawa Klajpedy.

Ze wszystkich strat terytorjalnych, jakie Niemcy poniesli w wyniku
wojny Swiatowej, stosunkowo najmniej odczuta byla przez nich, przynaj-
mniej w poczatku, strata Klajpedy. Wyjasnia si¢ to w znacznym stopniu
niezmiernie stabym stopniem gospodarczego zwigzania Klajpedy z reszta
Prus Evschodnich. Wskutek konkurencji Krélewca i Tylzy, ktéra zabijala
rozw6j portu klajpedzkiego, przedewszystkiem w zakresie przemystu drze-
wnego, Klajpeda odgrywala nader znikoma role w ogélnym bilansie han-
dlowym Prus Wschodnich. Réwniez nie przez Klajpede szla przea wojna
eksp.ansy_a ekonomiczna niemiecka na wschéd, dzigki nierozbudowaniu sieci
kolejowej i braku odpowiednich polaczer.

] _Lw;qc sie z koniecznoscia wyrzeczenia terytorjum klajpedzkiego, ruch
niemiecki w Klajpedzie, podsycany oczywiscie z zewnatrz, szed! w poczatku
Pneflew_SZys.tkie_m w kierunku obrony narodowego stanu posiadania, zacho-
wahma mer'meckiej lsultury. Z temi celami wystapil t. zw. ,Deutsch litaui-
:?e;rc‘ﬁelmatbum@’ (wydajelorgan pod tymze tytulem), grupujacy, obok

5 OW‘i zgermanizowanych litwinéw i operujacy nie tylko na terenie Klaj-
I;ﬁ ?5" gdzie mewgtpliwie ma bardzo silne wplywy, lecz réwniez poza nia
N:i ;?y}::h sroc}owwkach Rzeszy, gdzie tylko znajduja si¢ Memellandczycy.
Dortmg (Sizy osrodek‘ w Berlinie, dalej Krélewiec, Duisburg, Diisseldorf,

und, Bochum i Essen). Ogélem liczy przeszlo 50.000 czlonkéw z 52
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grupami lokalnemi). Zwiazek wystapil poraz pierwszy 31 lipcar. 1915 ,
cjalng enuncjacja, ktéra przyjeto za program niemiecko-litewskiego He
bundu: :

,Zwigzek uwaza za najwaZniejsze swe zadanie pielegnowanie i y
manie niemieckiej kultury i niemieckiego jezyka na terytorjum polozon
na péinoc od Niemna, a ustapionym przez Niemcy postanowieniami tra
pokojowego z. d. 28 czerwca 1919. Jednoczesnie bedzie on dazyl do y
manta dotychczasowych dobrych stosunkéw pomiedzy ludnoscia ' niemiey
i litewska oraz do ich dalszego zaciesniania. Przyszio$é nasza’ jest ciem
Jakkolwiek by sie jednak mial uksztaltowaé nasz los, zadamy samodzj
nosci dla naszego terytorjum, przynajmniej za$ calkowitej autonomiji,
catkowitej samodzielnodci w zakresie prawodawstwa, administracji i
whictwa”,

Heimatbund, jak widzimy, wystapil odrazu z okreslong barwa i
slonym programem, ktéry dotychczas nie ulegl bynajmniej zmianie,
gwaltownego ataku czgsci prasy niemieckiej szowinistycznej, zwlasz
wschodnio-pruskiej, ktéra w uchwalach Heimatbundu widzi sankcjono
oderwania Memelgebiet'u od macierzy i uwaza, ze jedynym progra
niemcéw tam zamieszkalych moze byé powrét na lono niemieckiej oje

Poczatkowa mozliwoscia, z jaka Niemcy sie liczyli, byla inkorpors
do panstwa litewskiego. Polaczenie z organizmem malo kulturalnym i ;
bo rozwinietym gospodarczo bylo oczywiscie niezbyt przyjemna perspektywg
dla ludnosci niemieckiej Klajpedy, obiecywano sobie jednak, zwlasz
w kolach przedsiebiorcéw i przemystowcéw klajpedzkich, duze korzysei
spodarcze z ewentualnego zwiazku z Litwa. Jednakze, wobec nieureg
wanych stosunkéw politycznych i ekonomicznych militarystycznego, prze
knietego nawskroé szowinizmem panstewka kowietiskiego, okazalo sig |
dzo szybko, ze blizszy kontakt z Litwa nie realizuje pokladanych w
nadziei. Miejscowe kola skarza si¢ na systematyczny bojkot przez Lii
néw Klajpedy, wyrazajacy sie w kierowaniu transportéw z drzewem pr
Lipawe, wprowadzeniu wysokich stawek na wywéz drzewa z Litwy i ¢
W powaznych kolach gospodarczych Klajpedy rozwija sig $wiadomosc f
7e jedynie zwiazek gospodarczy z calym dorzeczem Niemna i z calymk
pleksem ziem litewsko-bialoruskich, czyli i zobecna Rzeczpospolita Pol
moze pchnaé rozwéj Klajpedy na nowe tory .Mamy pod tym wzgledem do
notowania caly szereg b. powaznych wynurzen miejscowego, poniekad pi
cjalnego, organu ,Memeler Dampfboot”, kt6ry miedzy innemi pisze:

,Polozenie Klajpedy jést tego rodzaju, Ze jest ona zwigzana g
darczo, jako ze swym hinterlandem, ze swemi ziemiami produktywni
Sa to nie tylko terytorja nalezace do pafistwa litewskiego, lecz r6
i nalezace do Polski oraz Rosji (?). Dlatego zadanie podniesione P
Polske na konferencji brukselskiej, zeby bogactwa drzewne terenow, poiské
bialoruskich mialy moznosé splawu przez Niemen, rozumiejg sig same
sie; z tego punktu widzenia przeszkody, ktére czynig litwini, blokujac i
gradzajac Niemen, nalezy uznaé za calkowicie bezprawne”. Tak wigc
nowisko niemcéw klajpedzkich jest w obecnym momencie najzupelniej ja
czynniki gospodarcze sklaniajg znaczna cze$é memellandczykéw do wej
w porozumienie z jaknajszerzej pojetym hinterlandem (a wigc nie
z Litwa, lecz réwniez i z Polska), czynniki natury kulturalnej przeciwdz®
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wejéciu w zwiazek polityczny z organizmem paristwowym nie niemieckim
. wobec niemoznosci powrotu do Rzeszy skianiajg szerokie kola miejscowe;j
L ‘;0 ¢ci do obrony hasla niezaleznosci (Memel Freistaat).
Ju noAkcja gospodarcza memellandczykéw spotkala sie, jak tego mozna bylo
ckiwaé, z powaznym oporem oérodkéw konkurencyjnych wschodnioprus-
OICZh ktére, pod pozorem hasel ultrapatrjotycznych, pragnag niedopusci¢ do
klc“;oi“ portu Klajpedzkiego.
Tz Mamy tutaj np. do zanotowania b. ciekawa enuncjacje izby handlowej
w Tylzy (25 maja r- b.), ktéra wyst_qpila przeciw l}dogodnieniom udzielo-
aym przez wscl}odmopru.skq .dyrekcp; kolejowa Kla}pecllzie w tranzycie do
Polski przez linje Pr_os'tkl'G!‘a]ewo pod tym pozorem, Zze obwod Klajpedzki
uprawia coraz bardziej polityke E)dgramczan.la sie od pozostalych czesci
Prus Wschodnich i zdradza niecheé do zawarcia traktatu handlowego z Niem-
cami. Z drugiej strony dzialaja tutaj czynniki, ktére rozumieja dobrze, ze
nowa era rozwoju gospodarczego Klajpedy moze przynie$é calkowita zmiane
orjentacji politycznej Klajpedczykéw. Wyrazem obaw tych k6! moze byé
pardzo charakterystyczny artykul, jak’ zjawil sie w ,Industrie und Handels-
zeitung” (Berlin 6 lipiec) piéra dr. Hansa Westenbergera p. t. ,Verlorens
Land. Die Entdeutschung des Memellandes”, ktéry zupelnie wyraznie rysuje
przed niemcami perspektywe odniemczenia Klajpedy pod wplywem radykal-
nej zmiany poloZzenia ekonomicznego.

Atak ze strony prasy niemieckiej prawicowej byl niewatpliwie inspiro-
wany przez pewne czynniki zupelnie planow:o w miesigcu czerwcu i lipcy,
w réznych dziennikach, przewaznie prawicowych, lub pozostajacych pod wply-
wem wielkiego przemyslyu, jednoczeénie umieszczono szereg artykuléw, ata-
kujacych teze samodzielnosci Klajpedy.

W odpowiedzi na ten atak nastapily b. charakterystyczne wyjasnienia
ze strony réznych czynnikéw klajpedzkich, co do pojecia i zakresu samo-
dzielnoéci Klajpedy.

Tak miedzy innemi ,Deutsch-litauischer Heimatbund” w Krélewcu
umiescil w miejscowej gazecie ,Allgemeine Zeitung” (Ne 278 z 17/VI 1921)
nastepujace b. charakterystyczne wyjasnienie:

,Nie ulega zadnej watpliwodci, ze wigksza cze$é ludnosci Memellandu
odczuwa dzi$ jeszcze gwaltowne oderwanie od macierzystego pnia i teskni
dlatego do ponownego polaczenia z Rzesza ze wzgledéw narodowych i go-
spodarczych (7). Jedyny wyjatek stanowig wszechlitwini (Grosslitauer), ktérzy
daza do zwigzku z Litwg oraz pewne kola gospodarcze miasta, ktére spo-
dziewajg sie lepszego powodzenia przy calkowitej niepodleglosci kraju. Mysl
autonomji nie powstala jednak w tych ostatnich kotach, lecz, przeciwnie,
wyszla z posréd niemiecko-litewskiego Heimatbundu, reprezentujacego wszy-
stkie partje i wszystkie stany. Te kola gospodarcze, o ktérych byla mowa,
przyznaly sie po dlugim oporze do tej polityki, w kazdym razie, nalezy
Erzyznaé nie ze wzgledéw idejowych lecz materjalnych, potym jak samo-
zielnosé terytorjum Klajpedzkiego okazala sie celowa, takie i ze wzgledéw
gospodarczych.

_Zwiazek niemiecko-litewski wystepuje jednak dlatego w obronie auto-
nomji Memellandu, gdyz uwaza ja za mniejsze zlo dla kraju zagrozonego
%rzgz Litwe i Polske. W rzeczywistosci jest mozliwe tylko pytanie: ,Czy

lajpeda ma w dalszym ‘ciggu jeczyé pod jarzmem francuskim, czy ma byé

laja
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litewska lub polskg, czy tez ma byé autonomicznem panstwem? Przy o
cnym stanie rzeczy, ‘musi byé polaczenie z Niemcami traktowane jako
tazja polityczna (Politisches Phantom), ktéra doprowadzilaby do jaknaj
bniejszych rezultatéw“. Réwniez te kola gospodarcze, o ktérych byla
mowa, majgce wplyw na ,Memeler Dampiboot”, umiescily tam sze
wyczerpujacych artykuléw, wyjasniajacych ich stanowisko do Niemiec i g
zagadnienia niepodleglosci Klajpedy. N
»Ogromna, przewazajaca, wiekszosé mieszkaricéw przeciwstawia
w sposéb najbardziej kategoryczny pochlonieciu przez pafistwo litews
(straubt sich auf entschiedenste, im litauischen Staat aufzugehen), M
ona jednak sta¢ na gruncie realnych faktéw, potym jak Rzesza wyrzekla
terytorjum Klajpedy i nastapilo oddzielenie jego od Rzeszy. Stosownie
tego, uznala ona, jako jedyna droge ochrony narodowych wlasciwosci,
nie byé wcielonym do obcego organizmu panstwowego, dazenie do s
dzielnego paristwa. TrzeZwy i zdrowy rozsadek memellandczykéw kaze
uprawia¢ polityke realna i przy calym przywigzaniu do starej ojezyzny P!
znaé nalezy, ze ewentualna propaganda za powrotem do Niemiec, ki
przyjmuje si¢ w niektérych kolach Rzeszy jako samo przez sie zrozumi
mialaby ten tylko skutek, Ze wstrzymalyby rozwéj Klajpedy dotychczas s
kojny i pomyslnie zapowiadajgcy sie i moglaby wywolaé zawiéé oraz przecis
dzialanie miarodajnych w danym momencie czynnikéw i miataby ostatecy
skutek, ktéry bylby calkowicie przeciwstawny tym celom, do ktérych dazym
Dazenie do stworzenia samodzielnego organizmu paristwowego, nal
uzna¢ zatem za platforme idejowa wszystkich ugrupowan politycznych n
mieckich Klajpedy.
W duchu tych wlasnie dazen byla powzigta d. 17 czerwca deklaracjs
przedstawicieli wszystkich zawodéw i stanéw ludnosci Klajpedy, zlozona ne
rece Wysokiego Komisarza Petisné:
»Domagamy?!) sie jednomyélnie i z cala stanowczoscia: 2
1) Byé wysluchanemi w toku rokowan o Klajpede. 4
2) Po tym jak okazalo sie zupelnie jasno, ze obwéd klaj-
pedski jest zdolny do samodzielnego gospodarczego i finansowego
bytu zadamy calkowitej samodzielnoéci obwodu klajpedskiego.

1) Oryginalny tekst brzmi:

Wir verlangen einmiitig and mit aller Entschiedenheit:

1) Bei Verhandlungen iiber das Memelgebiet gehort zu werden.

2) Nachdem wir den zwingenden Beweis erbracht haben, dass das Memelge
finanziell und wirtschaftlich durchaus lebensfshig ist, die volle Selbststindigkeit des
Memelgebiets. :

3) Wir erbitten daher die albsbaldige Erklarung des Memelgebiets zu eil
Freistaat unter dem Schutze eines Ententestaates.

Wir wollen politisch weder Litanen noch Polen zugeteilt werden, betonen
andererseits unsere aufrichtige Bereitwilligkeit, mit allen Nachbarlindern Handelsve!
trige abzzuschliessen. Wir sind bereit, Deutschland, Litauen, Lettland und Polen
freie ungehinderte Benutzung unserer Eisenbahnen, Waserstrassen und des Mem
Hafens einzurdumen und dem Transitverkeler nach jeder Richtung hin zu férdern.

5) Zu diesem Zweck ist die Schaffung eines Freikafens und eines Freibezil
mit den erforderlichen Anlagen in Angriff genommen. i

Industrie, Schiffahrt, Handel, Landwirtschaft, Handwerk, Fischer und Arbei
schaft des Memelgebiets erwarten mit aller Bestimmheit Beriicksichtigung disser ihrer
Wiinsche*, v
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3) Prosimy o natychmiastowe proklamowanie Klajpedy jako
wolnego miasta pod ochrona jednego z paristw entente'y.

4) Nie chcemy by¢ wcieleni pod wzgledem politycznym ani do
Litwy ani Polski, podkreélamy jednak catkowita nasza gotowoéé do
zawarcia traktatéw handlowych ze wszystkiemi sgsiadujacemi z nami
krajami. Jeste$my jednak gotowi przyznaé Niemcom, Litwie, Lotwie
i Polsce wolne i nieskrgpowane uzythowanie naszych linji ko-
Jejowych, drég wodnych i portéw oraz popieraé ruch tranzytowy we
wszelkich kierunkach.

5) W tym celu jest niezbedne stworzenie wolnego portu
z wolnym obwodem z odpowiedniemi przylegloéciami.

Przemysl, zegluga, handel, rolnictwo, rekodzielnictwo, rybactwo
i robotnicy obwodu Klajpedskiego oczekuja z wszelka pewnogcia
uwzglednienia tych zyczen®.

Sprawa Klajpedy jest tym zagadnieniem, ktére do przyjaznych naogét
stosunkéw litewsko-niemieckich wnosi powazny rozdiwiek i kto wie czy
z czasem nie przyczyni sie do radykalnej zmiany nastrojéw po tej i tamtej
stronie. Oczywiscie, jak to zawsze bywa w takich okazjach, czynniki lo-
kalne wnosza najwiecej rozdraznienia w obopélne stosunki: wszak cala akcja
za usamodzielnieniem okregu klajpedskiego musi byé wlasnie pojmowana,
jako przeciwstawienie sig¢ w pierwszej linji ruchowi wielkolitewskiemu, zmie-
rzajacemu do wchlonigcia Klajpedy przez panstwo litewskie.

Wskutek tego z punktu widzenia ogélnej polityki wschodniej Niemiec
specjalne zadraznianie stosunkéw z Litwa jest wigcej, jak niepozadane, to
tez znamienne jest wystapienie ,Deutsche Tageszeitung“ (z 13/V Nr. 220
i 4/VI Nr. 256") w artykulach zatytulowanych ,die Memelfrage*®, a bronia-~
cych tezy, ze Litwa jest w bardzo duzym stopniu zainteresowana sprawa
portu klajpedskiego i z tego wzgledu jest rzecza konieczng poczynienie
Litwie powaznych koncesji w porcie.

»Oprzecznosci, zachodzgce miedzy Litwa a Niemcami w okregu klaj-
pedskim, nie s3 w samej rzeczy tak duze, aby nie byt mozliwy kompro~
mis w réwnej mierze zadawalniajacy obie strony. Przy obustronnych ustep-
stwach nie bedzie w kazdym razie zbyt trudnym zado$Cuczynienie interesom
obu stron. Nie mamy najmniejszego powodu stawania w poprzek interesom
zaprzyjaznionej z nami Litwy. Litwa potrzebuje portu klajpedskiego jako
portu wywozowego. Poniewaz wywéz litewskich produktéw do Niemiec
1 wogéle caly wzajemny obrét gospodarczy zyskuja na znaczeniu z dnia na
dzieri, maja Niemcy nawet pewien interes w tym, aby poczynié Litwie
wszelkie mozliwe udogodnienia®.

K MTOiemy_]'edn"ak_stwierq%ié, ze pod. tym wzgledem wystapienie ,Deu-
Sche lageszeitung” jest dosé odosobnione, gdyz naogé! dookola sprawy

 klajpedskiej wytwarza sig dodé¢ znaczne zaognienie w stosunkach litewsko-

nlemleicifich. Tymbardziej oczywiscie nie moze byé mowy o tym, by choé
‘};’olcjktfsscxzzrozur‘tr]iano w Niemcz.ech znaczenie gospodarcze Klajpedy dla
= :.\ln’ calej prasy u_rschodn'lo-prusk_iej,. ziejacej nienawiscia ku Polsce,
ustar%k Ow prasy wszec‘hmemleckle] i wielkiego przemystu, prowadzi sie bez-

U naganke przeciwpolska, imputujgc Polsce najréznorodniejsze, naj-
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i iej i rojekty w Klajpedzie, znajdujace rzekoma
medorz'eCizn;?sjzuechatarrlrt\lilel;:(;fiza?ny?:h]wlaydz okupacyjnych francuskich, "
poparjlil nie pewne kola miejscowe w Klajpedzie rozumieja Znaczenie
s odar:zg Klajpedy dla Polski i zwiqze'zk Ki.ajpe‘dy’z calym d.orzeczlem N‘l.

y to wlasnie te kola, ktére starajg sie staé na gruncie realnych int
s ’Sqi faktéw. Dlatego tez ze strony ,Memeler Dampfboot zxfpel.’nle kai
I,ESO\c,:\anie zaprz.eczono, jakoby bylo cokolwiek wiadomem o di?zemach :
ﬁ:}?nistycznych Polski. ,Uwazamy, majac za podstawgkp.c‘)czgi)morée ’Em

nienia, za wykluczone, aby Polska mysla_la o ane XS].I obwodu ka.]
P]fivg o, Z ’drugiej strony jednak sadzimy, ze jest zupelnie Zroﬁzfr'madyr?
;olsgce, zalezeé musi na dobrych gospodarczych ?to’sunkach. Z a)pc.a at.
Jak wida¢ z wyzej przyt}({)czonych “;is’tqpl?zén‘;iw:rhd;;?:;:zl;z;jq-

i j iej pewne koncepcje, ktére )
xeiiﬁaewéiwti?é?qe dlfike:gz pzbyt dorywczo pod wplywem podnieconych nami

interesom wszystkich stron, kiedy znajdzie _si‘e; .formula, kmg{gqcaﬁhcz.yé
utrzymanie sie, co mogloby zapewnié nowy i $wietny rozkwit portowi
pedskiemu, trudno jest jeszcze dzi§ okreslic.

Tytus Komarnicki, =
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Emisarjusze emigracyjni na Litwie po r. 1831.
(Z archiwum b. gubernatorstwa mifskiego).

IL
(Emisarjusze z lat 1839—1 841).

Wsréd tajnych dokumentéw archiwum b, gubernatorstwa minskiego znajduje sie
szereg poufnych rozporzadzen i cyrkularzy rozeslanych przez gubernatora w la-
tach 1839—1840 i 1841 do wladz powiatowych (na skutek wiadomosci pochodzacych po
wiekszej czesci od jeneral-gubernatora Dolgorukowa), z poleceniem $ledzenia i areszto-
wania emisarjuszy powstaficzvch, przybywajacych z zagranicy do kraju.

Pierwszy cyrkularz, bedacy w naszem posiadaniu, z dn. 26 wrzesnia st.
dziernika) 1839 r. za Nr. 510/511 glosi, iz przybylo do Galicji, z Anglji,
30 emisarjuszy, z ktdrych 3-ch zostalo juz pojmanych we Lwowie, Pozostali maja po-
dobno zamiar przedostaé sie do parstwa rosyjskiego, Cyrkularz zaleca Scisle wypelnia-
nie poprzednich polecen jeneral-gubernatora w sprawie Sledzenia za powstaficami, przy-
bywajacymi z zagranicy.

Dalsze rozporzadzenia listowne i cyrkularze brzmia jak nastgpuje: Cyrkularz za
Nr. 569 z dn. 10 listopada st. st. (22 listopada) 1830 r. glosi, iz szef korpusu zandarmdw,
hr. Benkendorf, otrzymat wiadomosé o tem, ze szereg polskich emigrantéw ma zamiar
przedostaé sie do kraju, oraz prowadzié akcje rewolucyjng z zagranicy. Sa to osoby
nastapujace:

Leonard Chodzko—stara
dzacemi w sklad dawnej Litwy¢;

Chomski, (prawdopodobnie Adolf lub August; obaj synowie Ignacego, ziemianina
Z pow, Dziénieﬁskiego, wzili udzial w rewolucii 1831 r. w pew. dzisniehskim i uszlj
Z powstancami za granice), ktdry stuzyl przy jenerale Ramorynie i przebywa obecnie

W Poznaniu, skad ma zamiar przesyla¢ ,do gubernij zwrdconych od Polski“
iterature;

st. (8 paz-
Francji i Belgii,

sig on nawigzaé korespondencje z guberniami ,wcho-

nielegalng

Sutkowski, ~—emisarjusz, podajacy si¢ za artyste malarza;

Franciszek Szylling, byly student uniwersytetu warszawskiego,—ﬁprzedostaje sig
do Rosier;
Nowicki, b, Porucznik 4-go linjowego pulku wojsk polskich, — zamierza przedo-

stac sig do Polski, jako emisarjusz ks. Czartoryskiego;
Michat j Wincenty Rudzifscy (bracia), pochodzacy z Wolynia,
staé sie do Polski,
£ E.d\jvard Zaba, b. porucznik 10 pulk. wanéw wojsk polskich, — zamierza utworzyé
AMieficu Podolskim Komitet Stowarzyszenia Mlodej Polski;
Ja Dko};a;g\ Win(-:enty Zmiechow5ki, wychowaniec uniwersytetu warszawskiego, liczacy
v—Posiada francuski paszport do Odesy, skad zamierza udaé sig do Kijowa;

— zamierzajy prze-
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Adolf Semenenko, wychowaniec uniwersytetu Wilefiskiego, liczacy 26 ]at
w Krzemieficu i obecnie prawdopoedobnie znajduje sie juz w Kijowie; - ;

Konstanty Zaleski (o nim poprzednio cyrkularz jen. gubernatora z dn. 93
wca st. st. (5 lipca) 1839 r.), wychowaniec uniwersytetu Wilefiskiego, — prawdepod
tez znajduje sie w Kijowie;

Wincenty Dzielanowski, student uniwersytetu Wilefiskiego, — przedostaje giq
nazwiskiem Messingera z Gdafiska na Zmuds; )

Ludwik Mierzejewski, liczacy 41 lat, b. podporucznik 2 linjowego pulky
polskich, — przedostaje sig z Prus do Grodna;

Jeremi Wiadystaw Wazyhski, liczacy 26 lat, zamierza przedostaé sie do Tr

Tomasz Blazejewicz, liczacy 39 lat, wychowaniec uniwersytetu. Wilenskiego,
dostaje sie do Szawel; !

Straszewicz, — zamierza wywolaé ruchy na Litwie;

Karol Bruckere, ,znany ze swych rewolucyjnych pogladéw“, — zamierza odby
dréz po Krélestwie Polskiem i Rosji;

Doszlo tez do wiadomosci wladz, ze niejaki Konopinski ze Zmudzi prowadsz
respondencje z QGalicja i Poznaniem, ze b. putkownik ks. Oginski podeirzewnnymf .
o stosunki z ks. Czartoryskim, oraz, ze schwytany w Memlu, niejaki Urbanowicz, :
sie o nawiagzanie kontaktu z zamieszkalymi w Smorgoniach krewnymi emigranta
kiewicza, oraz zmarlego powstafica Jacewicza.

W dalszym ciagu cyrkularz przypomina jeszcze raz nazwiska ,wszystkich
stalych zagranicznych wléczeg, co do ktérych w roku biezacym (1839) wydane z
specjalne rozporzadzenia. —Sa to

1) Dwaj bracia Niezabitowscy, Swiecicki, Mirski, Jackowski, Szczepan
Konstantanty Zaleski (prawdopodobnie ten sam, o ktérym wspomniano powyziej)
wicki, — ktérych cyrkularzem z dn. 18 stycznia st. st. (30 stycznia) rozkazano ar
towad; ;

2) Rajkowski i Cybulski, ukrywajacy sig pod nazwiskami Jofroi i Godar, —
rych cyrkularz z dn, 25 stycznia st. st. (6 lutego); ot

3) Alojzy Trzebihski, Wladystaw Godlewski i Kisietowski, — o ktérych ro .
dzenie z dn. 23 lutego st. st. (7 marca); _ ‘

Ignacy Kulczyhski, liczacy koto 40 lat, ktéry stuzyl w wojsku polskiem,—roz
dzenie o nim z dn. 23 lutego st. st. (7 marca);

5) Wincenty Tomkiewicz, liczacy kolo 30 — 35 lat i Majchrowski, naz
Rychlowskim, liczacy 26—30 lat,—rozporzadzenie o nich z dn. 3 marca st. st. (15

6) Laura Russjan, lat kolo 24—26 i Karolina Gwerrnei, o ktérych rozporzal
z dn. 25 marca st. st. (6 kwietnia), .

7) Raczynhski, liczacy kolo 24 lat i Swierski, liczacy kolo 28 — 30 lat, obe
chodzacy z gub. Podolskiej, oraz Ludwik Strzelbicki,—rozporzadzenie o nich z
sierpnia st. st. (4 wrzesnia);

8) Konstanty i Adolf Zalescy, pierwszy liczacy koo 40 lat, drugi od 30—40,
Franciszek Szemiot, liczacy kolo 35—37 lat,—o ktérych rozporzadzenie jeneral-gube
tora z dn. 23 czerwcs, st. st. (4 lipca), oraz gubernatora z dn, 27 czerwca st. st. 13
wrzesnia st. st. (8 lipca i 9 paZdziernika); .

9) Sztaber czy tez Sztabler, artysta malarz,—rozporzadzenie o nim z dn, 3 lipe
st. st. (15 lipca); : _

10) Maurycy Prozor,—rozporzadzenie o nim z dn. 11 lipca st. st. (23 lipca);

11) Konstanty Macewicz z zona Helena, synem Konstantym i wlo$cianinems
kébem Ziétko,—rozporzadzenie o nich z dn. 10 sierpnia st. st. (22 sierpnia); -
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19) Art. malarz Juljan Astley (nazwisko przybrane), — o ktdrym rozporzadzenie

dn. 17 pazdz;ernika st. st. (29 pazdziernika). :
: Rozporzadzenia i cyrkularze wydane przez minskiego gubernatora w r. 1840
« sprawie emisarjuszy, sa nastepujace:
Rozpopzqdzenie za Ne 25 z dn. 5 marca st. st. (17 marca), w ktdrem wspomina
o mzporzqdzeniu z dn. 19 wrzeénia st.st, (1 pazdziernika) r. 1836 sledzenia i zaare-
leuwania emisarjuszy braci Oranskich, znajdujacych sie podobno w granicach panstwa

Rosyjskiego: . " ox ) e .
Cyrkularz za Ne 146/147 z dn. 26 czerwca st. st, (7 lipca), ktdry glosi, ze emigrant

Czajkowski wyruszyl dnia 2 czerwea 1. b. z Rzymu do Florencji i prawdopodobnie dalej
do Rosjis jedzie on pod przybranym nazwiskiem anglika Fresika.

Cyrkularz za Ne 161/162 z dn. 27 lipca st. st. (8 sierpnia). W koncur. 1839 lub na
u 1. 1840 wyruszylo z Paryza do Polski i do Rosji4 emigrantéw: Mikulski, licza-
35 lat, pochodzacy z Mifiszezyzny,—wyruszyl on jako marynarz na okrgcie han-
dlowym, plynacym 2 Hawru, ma w Minszczyinie zamieszkaé pod opieka Tyszkiewiczow;
Kaminski, lat 33—34, tez z Mifszczyzny, —ktdry jedzie przez Niemcy do Gubernij Za-
chodnich, za paszportem francuskim, jako commis-voyageur pod nazwiskiem Guilberta;
Kobylinski, lat 38, 2 Krélestwa Polskiego, b. uczen Szkoly Podchorazych,—jedzie przez
Niemcy do Galicii, jako rzemieslnik — malarz Huppert) (w kwietniu 1839 r. pisal on
z Czech do podporucznika Wréblewskiego do Paryza); Kwiatkowski, lat 35—36 z Kra-
kowskiego,—jedzie z Francji de Krakowa, pod nazwiskiem Woltera, jako kupiec. ,Przy-
naczenia, wszyscy oni beda zamieszkiwal w domach obywateli

poc,z,qtk
cy kolo

bywszy do miejsc przez
i pozorami maja by¢é odsylani od jednego obywatela do drugiego”.

ziemskich 1 pod réZnymi

Cyrkularz za No 186/187 z dn. 29 sierpnia st. st. (10 wrzeénia). Jeden z pulko-
wnikéw wojsk polskich zamierza przedostaé sig do Czerkas, za paszportem na imig
przybrane Wincentego Winiarskiego; towarzyszy mu, jako stangref, niejaki Graf.

Rozporzadzenie za No 202 z dn. 6 wrzeénia st. st. (18 wrzesnia). Otrzymano
wiadomo$é, ze naznaczeni zostali dwaj nowi emisarjusze na Gubernie Zachodnie, mia-
nowicie Borkowski i Stawifiski (b. major wojsk polskich). Maja oni jechaé za pasz-
portami na cudze nazwiska, jako tapicerzy niemcy.

Rozporzadzenie za No 203 z dn. 6 wrzednia st. st. (18 wrzesnia), W biezacym
miesiacu ma przedostawaé sig do Rosji emisarjusz pod przybranem nazwiskiem Piotra
Winiarskiego.

Cyrkularz za Ne 204,205 z dn. 18 wrzesnia st st (30 wrzeénia). ,Jeden z naj-
bardziej nierozumnych i bezwstydnych zagranicznych emisarjuszy®, Adolf Zaleski, posia-
dajac paszport na imie Antoniego . Karpona, wydany mu przez smolenskie powiatowe
wladze, ukrywa sie w réznych miejscowosciach jako kowal.

Drugi o nim cyrkularz z dn. 11 paZdziernika, st. st (23 pazdziernika), za
Ne 221,232 (wydany na skutek najwyiszego rozkazu zakomunikowanego przez jen.-gu-
bernatora), zaleca usyé wszelkich srodkéw, aby Zaleskiego odszukaé. W obu cyrkula-
rzach znajduje sie szczegélowy rysopis Zaleskiego i szereg o nim wiadomosci®).

1) Rysopis Zaleskiego brzmi jak nastepuje: ,kompleksji zdrowej i silnej, barczysty,
wzr?stu $redniego, twarzy smuglej, ospowaty, wlosy ciemno-ryie; na twarzy kolo lewej
bﬂfrl ma znak od ciecia szabli“. Nosi plaszcz czarny, podszyty szarym chtopskim suknem,
kidry czasem kiadzie na lewa strong, jako wlosciafska siermigge. To samo stosuje sig
df’ spodni. Ma on znaczniejsza sume pieniedzy i nosi na sobie papiery pisane spe-
cjalnem kluczem; posiada narzedzia kowalskie, néz w rodzaju sztyletu i flaszeczki
2 trucizna.
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Cyrkularze z r. 1841 sg nastepujace:

Cyrkularz za No 22 z dn. 3 lutego st. st. (15 lutego). W poczatkach r, p,
szyli z Belgji do Krdlestwa Polskiego i Guberni Zachodnich dwaj nowi emisarj,
Ilnicki czy tez Piotrowski pod nazwiskiem Juljana Frydberga i Maciowski czy Mag
wski pod nazwiskiem Juljana Rechtera czy tez Rentera. k-

Cyrkularz za N2 50 z dn. 14 lutego st. st. (26 lutego). Wedlug wiadom‘_-,_g‘- )
chodzacych z Kijowa, wyruszyl niedawno z Krakowa do Rosji emisarjusz Zerdang
(emigrant z Paryza), zaopatrzony w kilka paszportéw. !

Cyrkularz za Ne 39 z dn. 18 lutego st. st. (2 marca). Emigrant Ignacy Huto
ma zamiar, jako amerykanin, wyruszyé ,w celach zbrodniczych” z New-Yorku do

Cyrkularz za No 72 z dn. 10 marca st. st. (22 marca). Na wiosne r, b,
wyruszyé z Paryza do Krélestwa i Gubernij Zachodnich emisarjusze: Sylwester
ski i Ferdynand Rogifski. B

Cyrkularz za Ne 132 z dn. 12 maja st. st. (24 maja). Na granicy rosyjsko-ay :
jackiej ukrywa sie emisarjusz Elizy Kiszko-Zgierski (liczy lat okolo 30). 3

Cyrkularz za No 231 z dn. 3 wrzesnia st. st. (15 wrzesnia). Niejaki Wassoje
podrézujacy pod nazwiskiem ksigcia Albafiskiego, przybyl niedawno do Rzymy,
udaje sie na Wschdd. ,Wtajemniczonym jest we wszystkie tajne knowania pol
emigrantéw przeciwko Rosji”; znajduje si¢ on w bezposredniej stycznosci z dr
agentem — Czajkowskim, ktdry tez wyrusza obecnie na wschéd, prawdopodobnie
miarem przedostania sig do Polski. O Czajkowskim poprzednio cyrkularz gubernaf
za No 147 z dn. 26 czerwca st. st. (8 lipca) 1841 r.). 2

Wéréd omawianych cyrkularzy gubernatora, znajduje sie kilka dotyczacych pe
kiwah oséb, podejrzanych o zamiary powstaficze, nie przybywajacych z zagranicy,
zamieszkalych w kraju, ;

I tak w cyrkularzu z dn. 5 maja st. st. (17 maja) 1841 r. za N2 119 mowa
o Jozefie Bohdanowiczu (liczacym 28 laf), typografie w zakladzie wilefskim Grze
Gliicksberga, ktdry, bedac silnie podejrzewanym ,o0 wazne przestepstwa”, dn. 8'_
ukryl sie. W jednym ze swych listéw Bohdanowicz wspomina, Ze mozna schroni
u niejakiego Dymonta.—Do toczacej sie dopiero co w Wilnie sprawy Konarskiego
tez by¢ zamieszanym niejaki Jézef Bartoszewicz (liczacy 20 lat), bedacy na shu
w Wilnie u lakiernika Wréblewskiego, W dniu 8 czerwca 1841 r. wyjechal on do Trok
miarem udania sig dalej do Grodna, tam jednak nie przybyl (cyrkularz z dn. 17 lis
da st. st. (29 listopada) 1841 r. za Ne 294).

Cyrkularze za N2 1,2 1 7/8 z dnia 8 i 15 stycznia st. st. (20 i27 stycznia) 1840
mowiag o powstancu Wincentym Migurskim, pojmanym w r.1835 i zeslanym w
jako rekrut,do I-go linjowego orenburskiego bataljonu. 21 listopada r. 1839 zniknal o
zostawiwszy list, w ktérym méwi, iZ ma zamiar utopié sig. Sa jednak podejrz
ze sie ukrywa.

Wreszcie cyrkularz N2 157/158 z dnia 26 lipca st. st. (7 sierpnia) 1840 roku
leca wyszukaé i zaaresztowad niejakiego Lavergé de Bonin, francuza, ktéry wybier
z Francji do Rosji. Blizszych szczegéléw o nim brak.

St. Dangel.

(Przyp. aut.) — Zrédlo: ,Dzieto o zachwaczenji emisarow zloumyszlennikow |
nych zagoworszczykow. Naczalod 13 oktiabra 1839 goda“. Stron ponumerowanych
Przytoczone rozporzadzenia adresowane sa do wojennego naczelnika powiatu Ihu
skiego i Bobrujskiego—podputkownika Lepelewa,—Cyrkularze drukowane sa na papi
z nagléwkiem ,Minskowo Grazdanskawo Gubernatora Kancelarja, Stol sekretnyj“s =
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7 korespondencji Murawjewa do ministra Zielonoja
w r. 1863.
IIL

1 lutego r. 1864, Wilno.

Bardzo Panu dzigkuie, kochany Aleksandrze Aleksiejewiczu, za Panski list przyja-
cielski z 9-20 stycznia; zrobil Pan bardzo dobrze, ze nie nadal Pan dalszego biegu mojej
propo‘?-}’cii co do pozyczki; naturalnie, mogloby to wywolac niepozadana gadanine; z cza-
cem bedzie to mozna zalatwié 1),

Przechodze do spraw kraju tutejszego. Wszystko dotad idzie dobrze, spokdj wsze-
Bic przywrécony; ezekam na wiosne, ale sadze, e i wtedy nic waznego sie tu nie zdarzy,
chyba pare mizernych band rozbéjniczych w gubernji Kowienskiej. Niestety, wielu wloscian .
skarbowych z gubernji Kowienskiej, ludzi zamozniejszych, ktorych dzieci uezyly sie po
gimnaZ:;aCh; sprzyja jawnie ruchowi buntowniczemu i trzeba bylo przykiadéw surowosei, aby ich
poskromié. Jest rzecza konieczna czempredze] zaprowadzié nad nimi regularny zarzad na
miejscu, w rodzaju instytucji .mirowych uczrezdienij,” jakem si¢ juz z Panem umawial;

oczekuje od Pana przystania mi projektu w tej sprawie.

Razem z tem przesylam Panu dodatkowy projekt o procedurze sprzedazy majatkdw
w kraju tutejszym 1 wogéle o powigkszeniu ludnosei rosyjskiej. Naturalnie, wielu Egdzie
oponowalo przeciwko tym érodkom, sa one jednak koniecznie potrz_ebne, czas bowiem
ostonié Rosje przed polskiemi spiskami i polskiem szalenstwem. Uprzednie bledy rzadu
Wielu

z naszych mezéw stanu nie ma odwagi wypowiedzied szezerze swego zdania i dziala dwu-

za drogo Rosje kosztuja; czas postawié jasno pytanie, czy Rosja ma istnieé¢ czy nie.

znacznie, obawiajac sie utraty popularnosci europejskiej, zapominajac o Rosji. Czas nam

nareszcie opamietaé sie i przekonaé, ze kraj tutejszy od wiekéw byt rosyjski i takim wi-
nien zostaé, ze zywiol polski jest tu naplywowy i powinien byé ostatecznie i stanowczo
zduszony; teraz pora jest odpowiednia, aby z nim skonczyé, gdyz inaczej Rosja straci bez-
powrotnie Kraj Zachodni i1 stanie sie Moskowjg, t. j. tem do czego chea doprowadzié Rosje
Polacy i wigksza czeéé FEuropy. Cazyz Ale, niestety, jest wielu
Rosjan, ktorzy wspétezuja Polakom, i dlatego takie sa wahania w dzialalnosci rzadu i nie-
zgodnoéé w systemach zarzadu prowincyj potudniowych i péinocno-zachodnich.

Byl tu Achmatow?),

wienstwa prawosfawnego, jest to konieczne.

mozna na to pozwolié?

zgodzilidmy sic na wiele zarzadzen co do organizacji ducho-

Z generalem Kryzanowskim zapoznam si¢ blizej, podoba mi sie w nim stanowczoéé,
charakter i energja, mam nadzieje, ze sprawy péjda dobrze; polecifem mu objechaé gu-
bemnje Kowieiska; spodziewam sie po nim szczezélowyceh wiadomodei.

W poczatkach r. 1861 Murawjew, podéwezas minister Dobr panstwa, otrzymal
z polecenia ministra Dworu, hr. Adlerberga, 21,817 dziesiecin w pow. stawropolskim gub.
Samarskie], Murawjew, jak twierdzi baron Delwig
(sMoi wospominanja“, Moskwa, 1913, t. lll, 237), .nie miat opinji czlowieka bezintereso-
Wnego, podobnie jak i starszy jego brat, Mikolaj Murawjew-Karskij*

) Oberprokurator Synodu.

wybral socbie przytem ziemie najlepsza.
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Do widzenia, kochany Aleksandrze Aleksiejewiczu, serdecznie Pana éciskam
kam na odpowiedz Panska w ogole i w sprawach poszezegdlnych, ~ Slysze, Ze sytug
bernij Poludniowo-zachodnich nie jest pocieszajaca.

Szczerze Panu oddany i

M. Murawjew.

8 marca r. 1864, Wilno.

Dawno do Pana nie pisalem, Kochany Aleksandrze Aleksiejewiczu, oczy moje
pisaé trudno, z tego powodu nie odpisalem jeszcze na ostatni list Panski z 20-go |

Dziekuje Panu bardzo za sakomunikowana mi odezwe Pafska co do skarg,
szonych przez Niemcéw, na ich mniemane zrujnowanie!). Oszezerstwo obywateli ziem
Rosjan i Niemcow, jest tak widoczne, Ze czas by sig W Petersburgu domysleé, ze
dnie lezy propaganda eczysto polska i interesy osobiste. Dziwic sie temu, co praw
nalezy; znana Panu jest przeciez tendencia obywateli Niemeow z powiatéw ..,l
; gubernji Kowienskiej; szkoda jednak wielka, ze niektére osoby, zajmujace wysokie
 wiska w administracji rzadowej, popieraja propagande niemiecko-polska w kraju Li
Dostalem od ksigcia Wasyla Andrejewicza list wlasnorgezny, w ktérym pod pewnym
dem wypowiada zal nad polozeniem powierzonego mi kraju. Posfalem mu weczoraj
golowa odpowiedz, ktérej kopje zataczam 2), Prositbym Pana, aby Pan powiadomil o
Jego Cesarska Mosé; dobrze, aby Cesarz o tem wiedzial. Nie trzeba przed nim nie
waé. Jasno i stanowezo wypowiedzialem swoje przekonania i nie cofam swoich

Teraz tu wszystko skonczone, kraj jest zupeinie spokojny, a wigc bez wyrzuk
mienia.quq go mogt opuseié. Niech sie jego organizacia zajma inni dzialacze; wide
ksiaze Dolgorukow i Walujew maja ochote wrécic do dawnych porzadkéw, ja te

zrobie,

Cesarz zyczyl sobie, abym sig tu zostal, dopodki zdrowie pozwoli; zrobilem
niz moglem, gdyz cheiatermn spefnié é&wigeie obowiazek Rosjanina i wiernego pod
Cesarza; moje zdrowie, a zwlaszcza werok, staje sie liche. W tych dniach bede pis
Jego Ces. Mosei 1 bedg prosil o przekazanie mojego urzedu pomocnikowi, gdy ten |
z objazdu gubernij. Pojechat teraz do gubernji Grodzienskiej i Minskiej i przyjed
przy koncu marca lub w poczatkach kwietnia. Do przybyecia do Petersburga
wszystko osobidcie Cesarzowi i wtedy bedzie mnie mozna ostatecznie uwolni¢ od lez:
teraz na mnie ciezkiego obowiazku walki bardziej z whiadzami petersburskiemi, niz z
wnikami na Litwie, ktorzy przeniesli swoje intrygi do stolicy. Stanowczo W zadnym |
nie zostane tu dluzej, niz do poczatkéw kwietnia, edyz zrobitem wszystko, co m
i teraz Litwa jest pokorna, bunt ostatecznie jest sthumiony; prawdopodobnie na :
moze sie pokazaé w lasach i Llotach Zmudzi pewna iloéé malych band rozbdjniczy
to zwykle bywa po wielkiej, silnej rewolucji, ale buntu juz byé nie moze i rozbojnis
stang wkratce schwytani i wytepieni; na to nie trzeba wielkiej madrosei.

Prosze Pana, kochany Aleksandrze Aleksiejewiczu, aby Pan, przy sposobnosei,
wiedzial o tem wszystkiem Cesarzowi. Niech Pan powie, #e zrobilem, co mogle

teraz potrzeba mi koniecznie odpoczynku materjalnego i moralnego.

1) W powiecie Rzeiyckim staroobrzedowey zaklécili nieco porzadek; ale po
dzeniu stosownych srodkow wszystko juz jest spokojne; bunt i nieporzadki byly Pt
dzone, a rabunku nie bylo. Winni sa uwiezieni. Niemcy zawsze krzycza © glup
(Przypisek Murawjewa).

2) Por.: ,Russkaja Starina® z 1903 r. Nr. 121 1883 r. Nr. 11.
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1 Kryi-.anowskij wzial sie do rzeczy bardzo gorliwie i umiejgtnie, mam na-

Gener# y .
se wkrotce zapozna g8ig Z zarzadem kraju.

dziel& do mnie o przeniesieniu Gotoweewa do Penzy. Sam uwazam, Ze byloby

Pisal Pan . G :
G zastapié go Drzez kogo innego; nie przychodzi mi jednak na mysl, kogoby mia-
jego misjsce. W Minsku potrzeba administratora, ktéryby znal wszystkie odrgbne
ospodarczego débr pahstwa w kraju tutejszym, lub przynajmniej byl zdolny
sie z whatciwobciami kraju;  tuta] nikego takiego nie widze: niech mi Pan

Pan zamiar mianowaé, gdyz rzeczywidcie bedzie dobrze zastapié¢ Gotow-

poiytecz
nDWaé na
cechy zarzady %
sZkao zapoZnac
qapisze; 5080 ™%
cewa DIZSZ2 kogo 1nneg‘0- . o o . y
Teraz troszcze Si€ o urzadzenie wioscian w gubernji Augustowskiej; wydane o nich
adzenia 52 poprostu  znakomite; czese i stawa N. A, Milutinowi. Byl tu onegdaj
Warszawy; sprawa wloécianska pojdzie tam lepiej niz tutaj, gdyz nikt nie
pedzie p;zcszkadzakrnie beda sie mieszali ani Dolgor;.lkow ani Watujew, 1 wykrzykiwania
Polakéw Krolestwa nie tak beda laskawie przyjmowane w Petersburgu. Gdy cala Litwa
» bunt ogarnieta, Wszyscy tchérzyli i milezeli, a teraz zaczeli ujmowac sig za bun-

10ZPOTZ
; wyjecha’l do

byla prze 2 - : . :
t:wnikami- Nikt z paﬁatwowych krzykaczéw nie zdecydowal sig wtedy wyjechad samemu
1a Litwe, aby bunt uimierzyé, a teraz zaczeli medrkowaé, jak gdyby znali sie na rzeczy,

gdy tymczasem nie maja ani glowy ani ducha, sa poprostu panstwowymi gadultami.
Koncze list, gdyz bardzo jestem znufony, z Panem zas rozmawiam tak szczerze
i czekam na odpowied? przyiacielska, z catej duszy serdecznie Pana sciskam

M. Murawjew.

Murawjew do ksigcia W. A. Dolgorukowa.
7 marca r. 1864.

$zanowny Panie, KsiaZe Wasylu Andrejewiczul

Otrzymawszy list J- O. Ksigcia z 20-go lutego, mam zaszezyt przestaé przy niniej-
szem J. O, Panu do wiadomosci notatke w sprawie dymisjonowanego kapitana Landsberga.

W lidcie, 0 ktérym mowa, J. 0. ksiaze wypowiada miedzy innemi obawe, Ze wérdd
0s6b przychylnych dia rzadu moga wywolac szemranie $rodki przedsigwzigte w kraju tu-
tejszym w celu organizacji bytu wioécian, oraz dzialalnoéé komisji sprawdzajacych; byt Pan
tez laskaw zwrocié uwagg na obawy powstajace tez w gubernjach rosyjskich, aby za da-
nym tu przykladem i tam w stosunku do whascicielj siemskich nie doznaly obrazy prawa
zawarte w ustawie z dnia 19 lutego r. 1861.

W odpowiedzi na to uwazam za obowiazek wylozye J. O. ksieciu moje zapa-
trywania nastgpujace:

1) Kraj Zachodni, to jest tutejsi obywatele ziemscy, duchowienstwo rzymsko-kato-
lickie, urzednicy i szlachta, dawno juz zaznaczyli sie swemi wrogiemi uczuciami wzgledem
Rosji, i doswiadczenie wielu lat dowiodlo, do jakiego stopnia rzad nie powinien i nie moze
ufaé rzekomemu, okazywanemu zewnetrznie przez niektérych z nich przywiazaniu do rzadu.
Dlatego tez srodki przedsigbrane w Kraju Zachodnim w celu naleiytego zorganizowania
bytu wloscian i zniszezenia wplywu, jaki na nich wywieraja obywatele ziemscy, nie moga
mieé¢ nic wspdlnego z normami, wprowadzanemi w Rosji w stosunku do wloécian rosyj-
skich, W Rosji lud, szlachta, duchowienstwo zwiazani sa jednem wyznaniem, jednem uczu-
ciem przywiazania do Cesarza i milosci do Rosji. W Kraju za$ Zachodnim tylko ludnos¢
wiejska jest fundamentem naszegoe panowania 1 rzeczywidcie przywiazana jest do Cesarza,
ale jest zahukana, unicestwiona, przez straszny i dlugoletni ucisk ze strony panéw tutejszych do-
prowadzona do najdalszego ponizenia, tak ze wiele jeszcze trzeba bedzie pracy i czasu,

ol e e i i
by odrodzi¢ w niej poczucie swiadomoéci wlasnej 1 niezaleinodei od wlagcicieli ziemskich.
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Obywatele zas Polacy, szlachta tutejsza, ksieza, urzednicy wyznania katolickiego jia
nieszlachta, prawie wszyscy, bez wyjatku, zawsze byli i beda jawnymi wrogami Ro
to przyjeci tem uczuciem nieublaganej nienawiéci do nas i pragnieniem powazechnen;l.
i wszystkich nieprzyjaciol naszych w Europie zachodniej, przez ciggle knowanja .

pozwolifa staba i bledna dzialalnoéé naszege rzadu, daiyli nieustannie do oderwania poo

Zachodniego od Rosji, by odepchnawszy nas do granic Azji, zrobié z nas, jak sie
pogardliwie, dawna Moskowje lub Mongolje; gdyz wiedza dobrze, ze w razie utraty gy
zachodnich stracié¢ bedziemy musieli i stanowisko swoje w Europie.

2) Fakty " praktyczne, a zwlaszcza ostatni, tak dla Rosji pouczajaey bunt <.
$wiadcza dostatecznie, ze pierwsza i gldwna troska rzadu powinno byé zniszczenje
obywateli ziemskich pochodzenia polskiego na wloscian, przez zapewnienie wilog
wlasnosei ziemskiej, przez zniesienie rujnujacych ich czyiszéw i danin i Przez zwro
écianom tych gruntéw, ktdrych ich pozbawili obywatele w tych czasach, gdy zacz
patrywanie i sprawdzanie dawnych inwentarzy. N

Teraz, gdy bunt jest zduszony, tutejsi obywatele ziemsey krzycza i utys];-uj%'n;
sprawiedliwosé, ktorej rzekomo doznali i na surowe zarzadzenia rzadu, starajac sie Ei
waé mu postuszenstwo i przywigzanie; ale to jest oczywiste klamstwo i 0sZUStwo, ng

ufnosej.

niestety, nieraz {apal si¢ rzad wskutek swej wspanialomysdlnej, ale nieostroznej,

3) Rosja prawostawna jest zanadto rozsadna, a zwlaszeza wloscianie nas; ma:
sy¢ zdrowego rozumu, aby zrozumieé, ze $rodki zarzadzone w Kraju Zachodnim 23 |
tylko wyjatkowe dla tego kraju; ze wywolala je sita okolicznosei i Zze dlatego w
razie nie moga by¢ stosowane w gubernjach rosyjskichl), Jestem przekonany, ze |
syjski, odznaczajacy si¢ roztropnoscia, nie pedzie sig nawet tego domagal, gdyz po
wne]j dobroczynnej reformie w jego bycie, jest zupelnie przekonany o ciaglej wzgledem 1
troskliwosci rzadu, i sami tylko krzykacze, a zwlaszeza polski ,rzad“, ktéry teraz on
jest silniejszy w réinych punktach Rosji, zwlaszeza w stolicach, niz tutaj, starajg ei
szyé rzad, aby go wplataé w dawne bledy i omylki, t. j. nakloni¢ do pojednania z
tem polskim, do ustepstw i poblazliwosici, co nas zawsze doprowadzalo do tych sai
smutnych skutkow.

Polakom tego tylko potrzeba. Jest dla nich konieczne nowe uipienie Rosji, a
wznowia bunt i, naturalnie, pomyélnie doprowadza go do kofica: gdyz i teraz ledwo:
dopieli celu—tak gleboka byla zaraza rewolucyjna. 7

4) Nie zaprzeczam, #e posrdd tutejszej ludnosci polskiej sa obywatele z Rosji
bernij Nadbaltyckich, ktérzy musieli poniedé troche strat z powodu buntu; bylo to j
konieczne i nieuniknione nastepstwo wielkiej rewolueji, i gdyby sie nie bylo udalo -
sttumié¢ buntu w ciagu roku ubieglego, sami buntownicy pozbawiliby ich byli wiekszej
majatku i wszystkich dochodéw z niego, a dla tego wydaje mi sie, ze powinniby nie ¥
raé, ale dzigkowacé rzadowi za uratowanie ich majatku. Zreszta wszystkic ofiary,
od nich zazadano, polegaly na $ciagnigeiu od 115 i 21/, do 3% ich dochodu ro

1) Godne jest uwagi, ze nawet w Kurlandji ludnoéé wiejska, ktora ma ciezkie
winnosci wobec obywateli ziemskich, nie szemrze na swéj los, z powodu poprawy &y
sasiednich wlodcian w gubernji Kowienskiej, Wioécianie kurlandi-:y przekonali'
w gubernji Kowienskiej oZnaczone s oplaty niisze, niz u nich, wlasciwie aby
buntujacych si¢ panow. Generat-gubernator baron Lieven zapewnil o tem osobiscie
stanego przezemnie w celu obejrzenia gubernji Kowienskiej mojego pomocnika, genel
adjutanta Kryzanowskiego, ktory w pewnych interesach wstapil byl do Rygi. (Prz
Murawjewa).
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ruralnie, bardzo niewielka i wywolana tylko przez koniecznoéé pokryecia ogrom-

na g . . r . . . - - .

a, Ao obcigzajacych cala Rosje i ktéra od nich byla zazadana wlasciwie nie jako
a % - a . . . :

04 o zaproszenie do wspdldziatania z rzadem, ktéry miat prawo sie¢ spo-

Opfat

e jak
piewsé alzujcia patrjotyczne rosyjskie nie pozwola zadnemu z nich szemraé¢ na to,
1ewat
i ’k:rzz}fo:l:i;{a do 10% i rzeczywiscie byla zastosowana jako srodek kontrybucyjny, nie-
eood innych kar i grzywien, éciagnietych na pokrycie strat, wywolanych przez rabu%'l-
: buntownikéw. Oczywiscie, wszystkie protesty, ktore sig przeciw temu rozporzadzeniu
B - by, éwiadcza tylko, do jakiego stopnia, nawet niektérzy tak zwani patrjoci rosyjscy,
P(;::“z: i,’lowach wypowiadaja przywiazanie do Rosji; faktycznie za$ z ich strony widaé
::yylo nie tylko o el : : tei
- fania Z rzadem przy ttumieniu buntu. Musze powiedzied z zalem, e w CTqu cale]
gate o walki, jaka sig tu toczyla ze spiskami i z buntem, gdy nasze meine wojsko z za-
,tras'zr:n] siebie poswiecalo sig, znoszac niestychane wysitki i braki, zaden z obywateli
p.arﬁ:kich rosyjekich, a zwiaszcza nadbaltyckich (ktérych wielu po wsiach zostalo), glownie
zlegl:bemji Kowienskiej, nie wyéwiadezyt rzadowi w niczem zadnej pomocy i nie przes_zka—
dzal buntowi; gdyz wielu z tych drugich, kryjac sig tylko pod nazwiskiem niemiecl.clerrf,
sonatych z Polkami, czekalo obojetnie na wyniki, aby przylaczyé sie do strony tryumfujgee].
Gdym sie z j. o. ksieciem zajmowal sprawa wlosdcianska, mieliémy na mysli nie kraj

ecz Rosje prawostawna, wierna swemu Monarsze, przeto, zdajac sobie sprawe

tymezasem oplata ta ‘od 0séb pochodzenia polskiego miata juz znaczenie

inne,
zaleiﬂl

zupelna obojetnoéc, ale, niestety, nawet niecheé do jakiegokolwiek wspél-

Zbuntowany, | o S ;
2 wielkiego' pozytku i koniecznodci dobroczynnego érodka uwolnienia wloécian od pan-

szczyzny, uwazalismy zarazem za konieczne, aby jaknajmniej rozluiniaé dawny wezel, fa-
czacy dwa stany, na ktérym opierata sie moc niezachwiana panstwal); tu jednak jest co
innego: cala moca, na ktére] opierac sie tu moZe 1zad, jest ludnosé wiejska, i dlatego, ze
wzgledu na sam pozytek panstwa konieczne jest spowodowanie rozfamu pomiedzy ta ludno-
écia a innymi, wrogimi rzadowi stanami, a zwlaszeza obywatelamiziemskimi pochodzenia
polskiego. Powinnismy bez wahania i§¢ ta droga, nie zwazajac na zadne protesty, i osadzié tu
narodowodé rosyjska przez zupelne zduszenie zywiolu polskiego. Wszelki inny system poste-
powania bedzie dla nas zgubny i doprowadzi do tego, ze przyjdzie chwila, kiedy bedziemy
musieli kraj ten stracic.

Wiem sam, ze powyzszy moj poglad przez wielu nie bedzie przyjety ani pochwalo-
ny, zwlaszeza teraz, gdy bunt juz jest stlumiony. Wiem takze, Ze propaganda polska, sil-
niejsza teraz w naszych stolicach niz w kraju tutejszym, skorzysta z poblazliwych zapatry-
wah wielu naszych dygnitarzy panstwowych i bedzie sie starala wszelkimi sposobami pro-
wadzi¢ rzecz do przebaczenia wszystkiego, do pobifazliwoéci i powrotu dawnych porzadkow,
t. j. do przywrdcenia tutaj panowania zywiotu polskiego. Nie watpie nawet, Ze ta tak
uporczywa propaganda w wielu razach ma powodzenie; wszystko to jednak nie powstrzyma
mojej dzialalnodei, péki tu jestem. Teraz, gdy kraj jest uspokojony, sadze, ze po spelnieniu
swego obowiazku i woli Cesarza, ktéry mnie postal, abym bunt stlumil,- moge ze spokoj-
nem sumieniem wrécié do swoich dawnych zaje¢ w Petersburgu.

Jezeli z nadejsciem zblizajace] sie wicsny wypadki dowioda, jak mozna si¢ spodzie-
wac, Ze nie potrzeba sie obawiaé wznowienia ruchu buntowniczego, to, wedlug uznania
zadu bedzie moina zajaé sie zorganizowaniem bardziej normalnej administracji w kraju,
nie ostabiajac jednak bynajmniej przez czas dluiszy surowych érodkéw dozoru, zwiazanych
Ze stanem wojennym, gdyz choé bunt zewnetrzny zostal stlumiony, ale duch zarazy bunto-
wniczej tli si¢ jeszeze pod popiotem.

Pisze do j. o. ksiecia zupelnie szezerze. Przekonan swoich zmienié nie moga. Na-
h‘jml“ie» jak juz méwitem, wielu sie teraz z niemi nie zgodzi, gdyz minal czas widocznego
niebezpieczenstwa; diatego tez latwo teraz kazdemu krzyczed i potepiac zarzadzane tu
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$rodki ku zaprowadzeniu spokoju w kraju. W chwili obecnej sa one jeszeze Iy
i ostabione by¢ nie moga. Jest to moje glg¢bokie przekonanie i sadze, ze sie nie.
Zreszty j. o. ksigciu wiadomo, Ze tu nie zostang i dlatégo bedzie latwo, jeieli u‘z:
bez watpienia,

wlasciwe, wroci¢ do kierunku poprzedniego; wtedy, te py

Polakéw, o ktérych tak wiele méwia w Peterburgu, ale co powie Rosja i jakie b

ustang i

niej tego skutki?
Co sie za$ mnie tyczy wiladciwie, to zostaje mi, z jednej strony, pociecha, e
sif przystuzy¢ si¢ moglem Cesarzowi 1 Rosji przez szybkie sttumienie w kraju

i buntu i przez zaprowadzenie tu, jak émiem mysle¢, pozytecznych zasad narodowgge:
syjskiej 1 silnego zarzadu, z drugiej zas gleboki zal, ze to wszystko moZe byé w ke
czasie osfabione i zniszczone, i kraj rosyjski litewski, podeczas nowego Powstania,
w razie powrotu do dawnego systemu postepowania, niechybnie predzej ezy PSZniej ,,
si¢ tu w jeszeze wigkszych rozmiarach, niz ostatnie, moze z czasem oderwaé sie od

W konkluzji tego niech mi Pan pozwoli, j. o. ksiaze, wyrazié przed Panem raz ji
moje szczere ubolewanie, ze w stolicy, w ktorej koncentruja sie wszystkie galezie 24
najwyzszego, dopuszczone jest tak jawne szerzenie sie polskiej propagandy; byly 1
przyklady, ze niektorzy pierwszorzedni przestepcy, skazani przez sady wojskowe, b
trzymywani w Petersburgu, mieli swych oredownikéw i moinoéé komunikowania sie z
nemi osobami. Wszystko to tu dochodzi i staje sie wiadome partji rewolucyjnej,
choé przyduszona, gotowa jest powstaé przy pierwszej sposobnosci, a zwlaszeza kiedy
pewna silnej sympatji w samej stolicy. Ze wzgledu na pozytek Rosji i na spokdj ;
podobna akcja nie powinna byé dopuszczona.

J. O. ksiaZe, naturalnie, nie bedzie mial zalu do mnie i przeczyta bez gniewn

szezery wyklad moich mysli i przekonan. Czas nam skofczyé raz na zawsze z b
polskim, nie zwazZajac na protesty propagandy polskiej i umocnié na silnych fundam

panowanie Rosji w Kraju Zachednim,

25 marca r. 1864 Wilno, d\_

Przesytam Panu, kochany Aleksandrze Aleksiejewiczu, memorjal w rodzaju ot
wiedzi na protesty petersburskie; jezeli Pan to uzna za wladciwe, moze Pan zda s
z tych mysli Cesarzowi. Sadze, ze przed Najjasniejszym Panem nie nalezy nic ukr
strony sprawy, co sie zaé mnie tyczy, to nie bede zmienial

przekonan i nigdy sie nie zgodze z chwiejnemi

powinien znaé¢ obie
bezbarwnemi zapatrywaniami i malod
nemi propozycjami ksigcia Wasila Andrejewicza i Walujewa. Powinnismy my$leé nie o j
niu sobie te] czy owej partji, ale stuzyé wiernie i szezerze (wyrzekajac sie swego osobisi

interesu popularnoéci) Cesarzowi i Rosii.

W tych dniach bede pisal do Cesarza i prosil, aby mnie zwolnil od brzer

zarzadu tutejszego i pozwolil, az do ostatecznych dyspozycyj, przyjechaé do Peters!

w celu zloZenia osobidcie raportu Jego Cesarskiej Mosci o polozeniu kraju; zarzad od
generatowi Kryzanowskiemu; objezdza on jeszcze gubernje i wrdci na 10 kwietnia.

Jestem chory, musze sie koniecznie leczyé i odpoczaé; mam nadzieje, ze Cess
tego nie odmowi; zrobilem, co moglem: w kraju przywrdcony pokédj, sadze przeto, zZe &
teraz prawo do odpoczynku,

Niech mi Pan napisze o swej rozmowie o tej sprawie z Cesarzem i niech
pewni Najjasniejszego Pana, Ze sluiylem i zawsze gotdw mu jestem sluiyé z zup
zaparciem si¢ siebie, ale teraz koniecznie mi jest potrzebny pewien odpoczynek. Po
byciu do Petersburga wypowiem osobiscie Najjaéniejszemu Panu swoje zdanie, jak zor

zowaé w przyszlosci zarzad kraju i wtedy mozna bedzie wydaé rozporzadzenia ostat
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Méj svm Mikolaj, opowie Panu, kochany Aleksandrze Aleksiejewiczu, o sytuacii
5 , 5 i a . . i

W]SZQdZie wszystko jest spokojnie i bunt zostal ostatecznie stlumiony. Pisze do Pana
Eraﬂl‘{' e szczeedly o kraju opowie Panu Mikolaj. Oczekuje rychlej odpowiedzi Panskiei.
krotkos

Szezerze serdecznie Pana éciskam, z calej duszy Panu oddany
:

M. Murewjeuw.

p. 5. Delaczam do tego kilkanadcie rysunkdéw, przedstawiajacych powstanie polskie.
- 2 raczy rzucié okiem na nie, KaZe je w kilkuset egzemplarzach litografowac

d ublicznosci rosyjskiei i dla tutejszych Polakdw.
a P

do Moskwy, aby z nich zrobié obrazki popularne dla Judu; trzeba wszedzie hadhid

so i Cesar: ) e
Moz Posylam tez to i inne podobre ry-

sunki ‘ ;
Polakow i ich glupie powstanie.

! Na oryginzle tege pisma cesarz Aleksander Il zrobil wlasnorecznie uwa-
ge tredei nastepujacei: ,.Jest kopja dosfowna listu Mich. Mik, K. Dolgor., ktéry
i_.,)-,l mi juz przedstawiony. Z ogolnemi jego pogladami zgadzam sie zupelnie®,

25 marca 1. 1864, Wilne.

W chwili obecnej niektdrzy najwyzsi urzednicy pafstwowi wyjawiaja obawe, aby
wirod 036b przywiazanych do rzadu nie obudzi¢ szemrania przez zarzadzenia, przedsie-
wzigte W kraju tutejszym w CEIu. urzadzenia bytu wlos'\:fan oraz -przez dzia{alnoéé k(.)m-lsy] .
spmwdzaj%cych, przyczem zwracajg uwage na budzace sig obawy i w gubernjach IOSy]Sleh-,
aby za danym tu przykiadem i tam nie doznaly obrazy przepisy, dotyczace obywateli
siemskich, a zamieszczone w Ustawie z 19 lutego 1. 1861,

W odpowiedzi na to przytaczam uwagi nastepujace...

Fakty praktyczne, a zwlaszcza ostatni, tak pouczajaey dla Rosji bunt polski, wska-
zuja dostatecznie, Ze pierwsza i gléwna troska powinno by¢ zniszczenie wplywu chywateli
siemskich pochodzenia polskiego na wloscian przez zapewnienie wloécianom wlasnodei
ziemskiej, przez zmiesienie rujnujacych ich czynszéw i danin' i przez zwrot wlodcianom
tych gruntéw, kidrych ich pozbawili cbhywatele w tych czasach, gdy zaczeto rozpatrywanie
i sprawdzanie dawnych inwentarzy. Nalesy zauwaZzyé, 7ze pomimo pozbawienia ich tych
gruntéw, lub zamiany ich na gorsze, cbowigzywaly jednak wlcécian nadal te same powin-
nodci, okreslone przez stare inwentarze, lub nawet byly powickszane, choé uzytkowali juz
nie z tych gruntdw i nie tej wartosci i o mniejszej rozleglodei. O koniecznofei » zwrotu
wlofcianom dawnych ziem éwiadezy tem bardziej okolicznosdé, ze pod pewnvm wzgledem
uznawali to i sami obywatele ziemscy Polacy, uczestniczaey w bunecie i polski ,rzad® rewo-
lucyjny, ktérzy na samym poczatku oglosili wloscianom, ze maja zamiar oddaé im darmo
wszystka ziemie, na kidrej osiedli, a to w celu pociagniecia wloécian cbietnicami do buntu

Jak wiadomo, nawet obywatele nie uczestniczacy bezposrednio w buncie zgadzali
si¢ na to ustepstwo, gdyi wszyscy mniej lub wiecej wspdfczuwali buntowi. Ktérzy z nich nie
byli sami w bandach buntowniczych, ci za to posylali tam dzieci, krewnych i inne osoby,
dawali im $rodki egzystencji, ukrywali buntownikéw, popierali ich wszelkiemi zalefnemi od
siehie sposohami, lub tez potajemnie, zostajac u siebie w domu, pelnili réZne urzedy w or~
ganizacji rewolucyjnej, Jednem stowem, zupelnie niewinnych niema, z wyjatkiem byé moze
kilkudziesieciu ludzi, ale i to jest watpliwe...

Powtarzam raz jeszcze, ze i dawne wypadki historyczne i wszystko, co sie stalo nie-
df‘“’no w oczach naszych, éwiadezy wyraznie, Ze rzad nie powinien zatrzymywadé sie w stosowa-
?m zarzadzed, pod kazdym wzgledem koniecznych, aby podnieéé tu ludnodé wiejeka, jedyna
Ieszeze po wigksze] czedci nam oddena, ktéra moze przeciwdziatad wrogim tendencjom
warstw Pozostalych. Zwrot wloscianom tych gruntdw, ktére im byly odchrane przez oby-

Wwate]; i = . - - . . . B R
teli Pochodzenia polskiego, jek réwniez przez obywateli Niemcédw z guberni Kowies-
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skiej, nie lepiej od innych opchodzacych sie z wlodcinnami, jest srodkiem shusznym.
niecznym, ssmi wiasciciele ziemscy nie maja prawa na nig szemraé, gdyz przez tak
lata odzierali wloscian, gnebili ich i uzywali do robdt nie do zniesienia;
zaznaczono wyzej, wielu obywateli Polakéw niedawno przyrzekio nawet
wloécianom ich dawne grunty, pod warunkiem, Zeby i wlodcianie przylaczyl

Op'l‘écz teg
ZWIGeid
i sie do

Juz przez to jedno obywatele ziemscy sami powiedzieli, fe zwrot gruntéw w
skich nie jest rzecza niemozliwa i nie bedzie dla nich ciezki, ani polaczony za
W Rosji nie bylo niczege podobnego: ale i tam rzgd obdarzyl ziemia ogromna ilog
dworskich i innych zapisanych podczas rewizji, a nie majacych gruntéw...

7 kwietnia r. 1864, Wilno. ‘,

Razem z niniejszem posylam do Cesarza list najpoddatszy z prosha o PDZWn‘
na przyjazd do Petersburga, abym mdégl zloiyé osobiscie raport o sprawach krajg,

dnie z listem Patskim, nie wspominam o uwolnieniu mnie od zarzadzania krajem; f'
przyjezdzie bede o to prosil, gdyz potrzeba mi koniecznie powaznej kuracji i odpocs
Prosze¢ Pana, kochany Aleksandrze Aleksiejewiczu, aby Pan przy sposobnosei powie
o tem Cesarzowi. Cheiatbym bardzo przyjechaé do Petersburga na 17 kwietnia 1y ale
wiem, czy zdaze; najpoiniej zaé bede okolo 23-go tego miesiaca. Teraz w cafym |
wszystko spokojne i sadze, ze dlugo jeszecze Polacy nie zdecyduja si¢ na bunt. Na
dostali dobra. Wszystkie organizacje rewolucyine we wszystkich gubernjach zoataiy‘r

kryte, a winowajey wzigel, teraz ich sadza. ‘? ‘

Jeszcze przed otrzymaniem od Pana telegramu o #yczeniu Cesarza, aby powita¢
czyscie Wiel. Ksiecia Konstantego Mikolajewicza, wydalem co do tego polecenia i ¢
czylém, ze sam bede wital Jego Wysokosé. Za dwie godziny spodziewam sie jego 'p
zdu na stacj¢, dokad pojade z wojskowymi i urzednikami cywilnymi na spotkanie,
nadziejg, ze wszysiko péjdzie porzadnie i pomyélnie. :

Do widzenia, kochany Aleksandrze Aleksiejewiczu, niech Pan si¢ postara, aby
predzej pozwolone na przyjazd i niech mnie Pan zawiadomi telegraficznie.

Z calej duszy sciskam Pana, szczerze oddany

M. Murawjew. A

29 kuwietnia (r. 1864)%).

Zwracam Panu, kochany Aleksandrze Aleksiejewiczu, dwa listy z Kowna. Fé’““-

ze obaj urzednicy znaja sie na rzeczy.

Dzi§ przez omylke Milutina bylem w Carskiem, jutro znéw bede musial tam jec

Wogéle sprawy buntownicze ida nie dobrze, zagraniczne za$ nie lepie;j..
przez gaduldw.

M. Murawjew.

30 kwietnia (1864 r.).

Wezoraj, kochany Aleksandize Aleksiejewiczu, bylem u Cesarza, ale zupelnie
i dlatego o wielu rzeczach nie moglem moéwié.

1) Dzien urodzin Aleksandra 1I.

%) Murawjew przyjechal do Petersburga d. 25 kwietnia st. st. 1864 r. por.: !
skaja Star.” z 1883-r. Nr. 1. 1
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byl bardzo taskaw, Jego Cesarska Moéé wypowiedzial Zyczenie, abym zostal
Cesarz

:_ odlozono do mojego powrotu do zdrowia, bylem zupeinie chory i jesz-
Wilnies decyZe ©
w

cze PrE¢*
Niec

swid i poradzié sig.
A Szczerze, cala dusza Panu oddany

czas jakis bede siedzial w domu.
L Pan mi wyswiadczy Yaske i zajdzie do mnie, o wielu rzeczach trzebaby po-

M. Murawjew.

22 grudnia r. 1864, Wilno.

Bardzo dawno do Pana nie pisatem, kochany Aleksandrze Aleksiejewiczu, oczy liche,
ar

idze, pisaé trudno, ale i od Pana listéw nie mam. Wit
ile wlT 'w kraju wszgdzie zupelnie cicho i spokojnie; nie sadze, zeby Zywiol polski mogl
; podniedé, chybaby rzad wznowil dawne bledy i zechcial przez wyrozumiale

; dko ’
ig tu PTG PO - - LI 1
:,:Haianie polonizmowi i przez przebaczenie powszechne starad sie o wzgledy Polakow,

ktéry ta r . ) . a w .
syat.em’kpomyélnie posuwajaca si¢ tu sprawe przywrocenia narodowosci rosyjskiej i prawo-
suja ta. &

Wszedzie sig tu teraz ustanawia cerkwie, szkoly rosyiskie i osiedla sie Rosjan.

k nieszczesna role odegral w tym kraju. Bedzie wielka szkoda, jezeli ze-

P

$WIZ. ie stychaé, nawet na targu, jezyk rosyjski; lud zrozumial zupelnie, ze jest rosyjski
$ZEAZl *

alg swa przyszla pomyslnodé, tak szybko juz teraz rosnaca, zawdzigeza Cesarzowi ro-
P se C J = i ORI T
: z-ek. mu, ktéry wybawil go od ciezkiego jarzma panow polskich. Sprawa rusyfikacji kraju
gyjekiemy,

tak szybko sig posuwa i przeciwdzialanie pt:opz_agandy .polskiej tak ucichi:), ze ja .san:l sie
tego nie spodziewalem, trzeba tylko trzymac sie prz?j’qtego- systemu, a bez ﬁiqt@ema.za
lat kilkanascie w kraju tym zasiadzie mocno narodowosé rosyjska, bez tego zas nie mozna
awazaé tych gubernji za rosyjskie i panowania naszego-za -trwaTe: )

Niestety, wiele wladz petershurskich, jak sie zdaje, inaczei sie pattrz-y na te sprawe;
propaganda polska zapuicila gleboko korzenie w Petershurgu i wplywa silnie na zaiatr?wz.a-
nia wielu naszych dygnitarzy panstwowych; z tego powodu_sprawa. ostateczne.gn' st Ufmemla
polskich préb rewolucyinych posuwa sie¢ z Petersburga z pewnemi pfzerwarfn i partja pol-
oka nie rozstaje sie z nadziejami przyszlosci. Po zniesieniu w kraju tute]szylzn przc.sz?o
20 klasztoréw, duchowiefistwo rzymskie znacznie na mocy stracilo, a l-ud‘ stracit do niego
zaufanie. Wielu prosi samemu o przejécie na prawoslawie; w samem Wllme przz?szlo z ’k.a—
tolicyzmu do 200 oséb ludzi réZnego stanu i majatku, w powiatach zas wszyte,tk:ch SZESCEH
gubernij przeszlo wigcej niz 2500 dusz; ruch ten ciagle sie zwiqk?za, ?a.gramcy_ Kurl-{.m.d;l
nicktorzy katolicy przechodza nawet na luteranizm, tak nienawistni sta?h si¢ dla nich ks.lqza}:

Djecezja Zmudzka przeniesiona juz jest do Kowna. Jest to wazny krok w organizacji
kraju, gdy? w Wormiach, dawnej rezydencji biskupa Telszewskiego, w latach -1 862 1 1863
robione byly wszystkie przygotowania do bunty, stamtad tez bunt rozsze‘dl’ sie po gulbt:r—
niach za posrednictwem ksiezy. Teraz to zle gniazdo zostafo zniszczr.‘n:xe i mam na’dzole]q,
e wskutek przedsiewzietych srodkéw surowego dozoru Zmudz bedzie w przysziodei do-

prowadzona do stanu normalnego, spokojnego.

25 grudnia.

Uporzadkowanie w kraju cerkwi prawoslawnych i zakladanie szkot rosyjs-kic:h idzie
zupelnie pomyilnie; wloécianie okazuja wszedzie tej sprawie znaczng 'sy-mpatfc-; i naw-‘%t
skfadaja wiele ofiar, czego dawniej nigdy nie bylo. Sprawa wloscianska idzie .tez Zupe}n'lf.?
zadawalajaco, na jesien przysztego roku 1865 powinny byé skoficzone ‘VSZYstk’:!E c:zynno'sm
komisyj sprawdzajaeych i wtedy sprawa zupelnego uporzadkowania kraju bedzie miala bieg
n‘“malny,
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Uporzadkowanie zarzadu cywilnego, t. 1, normalny bie
jeszcze wymagal wiele czasy, wszystko tam bylo oddawna zap
zapanowal jeszeze wigkszy nielad. Dopiero teraz n
tej rzeczy i to dorywezo, gdy: odeigga
sledezych i wogdle dozér nad stanem polit

g spraw w urzqdac},’ b
uszczone, pod
aczelnicy gubernij mogli sje o
ich wykaficzanie spraw w komisjach
yeznym kraju. Mam jednak nadzie
czeniu szezegétowych rewizyj urzeddw podwiadnych przez gubernatordw, ktdr
uskutecznié w roku przysztym, i pod tym wzglede
do sprawy najwazniejszef
rosyjskiego; przekonywam

Czag zp¢

Wojsk
j%. Ze Po SE

. ym to Pblg
m nastapl znaczna Poprawa, Z.‘,‘n.alcm]'1
ze wzgledu na swoje nastgpstwa—do osiedlanis w krajy Zywioh
sig, Ze ta sprawa posuwa sig bardzo poweli.

Rosjan, zajmujacych teraz w kraju réine urzedy, jest przeszlo
wielu bardzo dobrych, ale trzeha ich tu utrzymac na przyszlods, utworzywszy,
bem, $cisty Zywiol rosyjski ziemski, do czego koniecznie trzebg z nich zrobi¢ |
Iych. Sprzedaz i nabywanie przez Rosjan wiekszych majatkéw najwidoczniej nie idzie o
myslnie; Polacy sami kupuja, przecies maja jeszeze wiele pieniedzy; ZresZiy potrzeby .
mniejszych wladcicieli, ktdrzyby zostali na state w kraju i mieszkali w swoj
nem sfowem, potrzebne sa skoncentrowane kolonje rosyjskie,
wage na zebraniach ziemskich,

Juz pisatem do Pana o propozycji, aby wrzednikom Rosjanom dawag,

u
dzialki gruntéw rzadowych, ktéreby splacali; ale nie mam jeszeze od Pana odpowiedz;,
x I

Naturalnie, nie latwo to wykonaé i mozna

sie spotkaé z niemalemil truc[nos’ciamj,

innych érodkéw teraz nie przewiduje; wedlug mojego zdania nalezy korzystag iednoczeds
ze wszystkich sposobéw, aby osadzié Zywiol rosyjski; sprzedaz majatkéw Rosjam';.
osiedlanie wlodecian rosyjskich i staroobrzedowcdw, nawet Fotyszéw, = biegiem czasy o
niosa facznie poiytek., Ustanowienie stalych sztabéw pulkdw i osiedlanie dokola niCh.w
stuzonych Zolnierzy moze byé tez uiyteczne, projektuje sie juz to dla Zmudzi, -
Teraz jest jedyna chwila wladciwa, aby skorzystaé z okolicznodei tak dla nas ko-
rzystnych po stlumieniu szalonego buntu polskiego.

tysige, a w tei ki
tym
udzi o

jako emery

Powinny dzialaé wszystkie, sily rosyjskie polaczone, aby ten kraj przylaczyé na zaw-
sze do Rosji, nie tylko orezem, ale i przez zlanie moralne. Ale, niestety, wirdd wyis};yc_&
osobistodei rzadowych nie wielu jest dziataczéw, ktérzyby rozumieli caly wage tej sprawy:
gdyby nie bunt, ktéry nas obudzil, to kraj, nie dalej niz za dwa lata przepadtby dla ;
zupelnie, gdyz w nim samj administratorowie

resyjscy olowni i miejscowi
ko co rosyjskie.

czy mi sig uda umocnié tu dostatecznie pan
nie orgzem, ale przez porzadek wewnetrzny i
syjskiej, bads co badz, robie, co moge;
nistratora, gdyz zdrowie mam liche,

niszezyli wazy,
owanie rosyjskie,
umocnienie prawostawia i narodowosel ro
wkrotce bede jednak musial opusdcié-zawéd admi

a zwlaszeza wazrok. Po poborze rekrutéw (ktéry ji
sie zaczal! w miastach gubernialnych i wogdle zapowiada si

sadze, Ze na wiosne przyjade do Petersburga,
sobie rade i bezemnie, sprawy zasé waZniejsze

Nie wiem,

¢ wszedzie zupelnie pomysin
zeby sie tam juz zostad — Potapow 1)
moga byé przezemnie rozstrzygane., Potrze:
buje odpoczynku wogdle dla zdrowia i operacji cczdw, a potem zobaczymy, co Bég

28 grudnia (1864 r.).
Napisalem do Pana tak duzo

. L e | .
» Ze dziwie sie, jak to oczy wytrzymaly, ale waga tres
podniecita mnie i dodala mj sit.

1) Potapow, zarzadzajacy t. zw.
1 szef sztabu korpusu zandarmadw,

I oddziatem Wihasnej J. Ces. Moéci Kance

mianowany zostal w sierpniu 1864 r. pomocnikiem
rawjewa w zarzadzie eywilnym.

Koncze list zyczeniami zdrowia i pomyélnego Nowego Rokuy, jako ogniscie gorliwe-
oncie . s
s Jaczowi na pozytek Cesarza i Rosji. - - '
p =22 idzenia, $ciskam Pana z calego serca i prosze o zakomunikowanie mi szezegd-
o W i . ¥
3 iadomosci o biegu spraw w Petersburgu, jeszeze raz zycze Panu nowych sil do
wilal : i i = . .
fowseh ywania sprawy rosyjskiej, ktéra chroma wigcej w Petersbureu, niz gdziekolwiek
dtrzym R
?odziej i Polacy z tego korzystaja.
in .
erze, z calej duszy Panu oddany ‘
= ' Michat Murawjew.

p. 5. Niech mnie Pan zawiadomi, jak zdecydowano sprawe kolei Poludniowej i in-
; zakresu wyzszej administraciji.
ne

List urzedowy M. N. Murawjewa
do minisira Spraw Wewnetrznych P. A. Walujewa.

22 stycznia 1. 1864.
Nr. 789.

W m. Wilnie.

Szanowny Panie Piotrze Aleksandrowiczul

Z korespondencii, dokumentéw i spraw, dotycza‘_cych ostatnich w'ypadkéw p?}it}fCZn}'ch
i zamieszek, ktorych widownia byl Kraj Zachodni, wia(-:lorrlo Waszej Eks(?e]enq‘!, ze l:tunt
w ubieglym roku 1863 byt skutkiem organizacji rewo}ucyjnej, przyg:otowam:] w‘ clqgu- kﬂki
dziesiatkow lat i obmyslonej starannie. Przygotowal:ua d.o ?oWstama byly robione, lze‘ ta
powiem, w oczach rzadu i wladz miejscowych; ponle“.raz ']e-dnak ‘ca%a wladz‘sf admm:.stra—
cyjna w tym kraju byla w reku urzednikéw =z ludnoé.cx wiegch v pochodzema' pol_s.klegc;],
ktorych pelno bylo we wszystkich urzedach i instyltuc]ach, .poczym.i]efc od urzg.df)w' mzsz;‘;cl
do najwyZszych, a rowniez i caly zarzad policyiny, Za‘.IOWI'IO mle_]sln'yfak w:e]s.kl, skfada
sig z tych samych katolikéw i Polakéw, przeto Rzad m.e mla‘f' mOZ.l'!.OSCl Wykryr:: zawczasu
wazystkich nici spisku i uprzedzié tych smutnych wypadkéw, ktérymi zaznaczy! sie w kraju

jszy iegly rok 1863,

tutejszy;:.:lt;;c o tym bledzie, ktéry wyniknal ze zbytniego zaufania do ob‘fudnych _oznak
przywiazania do Rzadu ze strony tubyledw, ktérym powierzone b}ffy wszystk.:e .gal’.qz.le‘ za?
rzadu w kraju, i kierujac sie wskazéwkami doéwiadezenia, okupionego krwia 1“c1sz1efm
ofiarami ze strony Rosji, uznatem za konieczne, aby zapewnié na przyszlodé spokdj w k!l'a]u,
zastosowal érodek stopniowego zastepowania urzednikéw krajowych pochodzenia polskxegc?
przez rodowitych Rosjan, bedac stanoweczo przekonany, ze rzad nie moi'e afxi.teraz ?nf
w przyszlosei nigdy liczyé na wiernosé i przywiazanie urzednikow krajowc-ow i ze. d?pokl
we wszystkich warstwach administracji miejscowej nie bedzie osadzony zywiol rosyjski, do-
POty pancwanie rosyjskie w tym kraju nie stanie na trwalym fundamencie. c "he

W tym celu w roku ubieglym rozpoczatem starania w wigksze] czesci ministerjow
1 wyiszych zarzadéw, aby zastapiono tutejszych urzednikéw pochodzenia polskiego %:)rzez
rodowitych Rosjan i aby delegowano do mojej dyspozycji urzednikéw z réznych mimstel:-
jow z gubernij wewnetrznych Rosji. Ale, niestety, z liczby przystanych do mnie przez mi-
nisterja urzednikéw i z przybywajacych wskutek porobionych wezwan, bardzo niewielu, tak
ze wzgledu na swoje zdolnoéci, jak i na zachowanie sie, okazuje sie pozytecznymi do urze-
dowania w kraju tutejszym, i

niektérych z nich, z powodu niewtasciwyeh czyndw i trybu
Zycia,

» musialem wystaé z powrotem na miejsce poprzedniego urzedowania. Okolicznodé ta
Prowadzi do wniosku, ze, aby pociagna¢ do stuzby w kraju tutejszym =z Rosji ludzi zdol-
nych i godnych, trzeba im daé koniecznie pewne przywileje pod wzgledem placy i popra-

wy ich byty domowego, na ktérych podstawie osoby te moglyby si¢ zdecydowaé na zmia-
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ne sluzby na miejscu, na urzedowanie w kraju, obeym dla nich pod wzgledem jeyk
czajow i zakorzenione] nienawi$ci tutejszego obywatelstwa, stanu urzedniczegg } o
do wszystkiego co rosyjskie. :

Na tej podstawie, wskutek moich staran, Najwyze] pozwolono na dodatek dg
Przyby
tu na stanowiska w wydziatach Ministerjum Skarbu, Sprawiedliwosci i Débr Pasisty

grodzenia etatowego urzednikéw Rosjan, zaréwnoe urzedujacym tutaj, jak i

danie zaé takie dotyczace Ministerjum O$wiaty rozpatrywane juz jest przez Rade P,

Po otrzymaniu teraz odezwy Waszej Ekselencii z 14 stycznia r. b. Nr. 100, w
wypowiedziana jest opinja ministra Skarbu, co do powiekszenia wynagrodzenia Urzed
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w Kraju Zachodnim, uwazam za konieczne zakomuy
waé Waszej Ekscelencii, ze nie podzielam przekonan sekretarza stanu Reuterna, co do
czenia funkcjonarjuszéw policji miejskiej i powiatowej z przypuszczalnej podwyski 508
obecnej placy etatowej. UwaZam za zbyteczne powtarzaé tu prosta i niezbitay pmﬁﬁﬁ;
jest moena
kojmia, zardwno spokoju kraju, jak i porzadnego, legalnego rozwiniecia w nim ws

wlasciwa 1 pewna organizacja policji jest fundamentem wladzy rzadowej i
zarzadzen, przedsicbranych przez Rzad ku pomyslnodci kraju. Doswiadczenie éwiadcz:y
jakich smutnych wynikéw doprowadzony byl kraj tutejszy jedynie dlatego, ze policja W‘
ktéra byla, z usposobienia jej personelu, nie organem Rzadu, ale partji buntownic;r.ej, 2
lizowala wszystkie rozporzadzenia wladzy miejscowei i, dzialajac na szkode interesgw
du, zamiast uspakajania umysléw, podniecala je jeszcze bardziej, poblazata dziataniom
rewolueyjnej i wreszcie, zfaczywszy sie z nia z pobudek narodowych i religijnych,
przed wladzami wyZzszemi rzeczywisty stan rzeczy. Wskutek tego nie ulega zadnej
wosci, Ze organizacja pewna w kraju tutejszym, zaréwno policji miejskiej jak i powiate
i zmiana personelu policji powinny sta¢ na czele wszystkich innych zarzadzed, przedsi
nych w czasie obecnym. | jezeli, aby ten cel osiagnaé, policja, organizowana obecnie -
dowityeh Rosjan, nie dostanie prawa do powiekszenia wynagrodzema, naréwni z urze
mi innych ministerjéw, to nie mo2na sie spodziewaé, aby tu moina bylo mieé kiedykoly
pewny zarzad policyjny, gdyz choé zatwierdzone Najwyzej w dniu 25 grudnia r. 1862

licji w porownaniu z etatami poprzednimi, ale ta podwyzka, rozciagajac sie na cale
stwo, stawia w tem samem polozeniu pod wzgledem bytu materjalnego i placy stuzb

tych, ktérzy zechcieliby opuscié tam stanowiska, aby dosta¢ anslogiczne w kraju tutejs
tembardziej zas dlatego, Ze tu sluzba policyjna zwiazana jest ze zwiekszona praca, wyize

niem sie wielu rzeczy i nawet z niebezpieczenstwem. : 1

Wskutek wyluszczonych wyze] powoddw, uwazajac za konieczne powieckszenie
otrzymywanej obecnie przez policje miejska 1 powiatowa w Najwyzej powierzonym mi k
zwracam si¢ do Waszej Ekscelencji z najpokorniejsza prosba o wyjednanie, po przedsta
niu do Najwyiszego uznania Jego Ces. Mosci powyzszych moich wnioskéw, dla funkejor
juszéw policji miejskiej i powiatowe] w powierzonym mi kraju dodatkowej placy
sokogci 50%.

Co sie zad§ tyczy uwagi sekretarza stanu Reuterna, ze w przyszlosci moga nas
trudnoéei co do znalezienia 2rodla, z ktérego winien byé czerpany ten dodatek. sqdl.ég‘
poniewaz gléwnymi winowajcami zamieszek i nieporzadkéw politycznych, ktorych wido
byl w roznych czasach kraj tutejszy, oraz gléwnymi dzialaczami podczas ich trwania |
jak sie okazuje, duchowienstwo rzymsko-katolickie, obywatele, szlachta i wogdle wias
ziemsey pochodzenia polskiego i ze rzad, aby zabezpieczyé kraj od ich wichrzen mus
nosi¢ nadzwyczajne wydatki, jest przeto rzecza konieczna, aby, w celu zaprowad:

w kraju zupelnego porzadku i ustalenia w nim trwalego spokoju, utrzymaé w nim
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platy 10%, zmniejszywszy ja do 5%, i zhierang ta droga sume uzywad,
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Szczerze oddany

M. Murawjew.




na kresach.

Stare druki Ksiggozbioru Chelmskiego, i

Szkic monograficzny.

Od czasu ustalenia wladzy rosyjskiej w Chelmie, daw; g
bibljoteki Bazyljanéw, Pijaréw oraz katedry unickiej przeszly na
wlasnodd rzadowa i zostaly wcielone do bibljotek rosyjskich
instytucy] panstwowych w Chelmie. W roku 1915 czesé k
zek wywiezli Rosjanie w czasie poSpiesznej swej ewaku
reszte pozostawiajac w nieladzie. W roku 1918 w obawie g
jecia powiatu chelmskiego sfera dzialan wojennych, najstars
druki wywieziono do Lublina, pozostale zag, na mocy upo
nienia Ministerstwa W. R. i O. P., poczeto magazynow
w gmachu Gimnazjum Pafistwowego. Praca nad uporzadk
niem zbioru, ktérego szczatki mdéwig dzi$ jeszcze o dawn
Swietnodci — trwa; pierwszem jej ujawnieniem byla wystay
starych drukéw ksiggozbioru, otwarta w Gimnazjum Panst
wem dnia 19-go czerwca, zamknieta dnia 26-czerwca b, .

Grono ludzi, pracujacych w Gimnazjum Pafistwowem w Chelmie, stanelo na tem
stanowisku, iz szkola, wilasciwy warsztzt ich pracy, winna by¢ tez osrodkiem ideowe
zycia okolicy, krzewiac nietylko czysta wiedze, lecz i kulture narodowa. By pogl:
ten stal si¢ rzeczywistoscia, nalezy $ledzié bieg zycia chelimskiego, a poszczegdlne j
go fragmenty wyzyskiwaé dla swych ideowo-wychowawezych celéw. Powaznym odl
mem zagadnien Zycia chelmskiego jest sprawa jego kulturalnej i umyslowej Zywotnos
majaca swa karte w kronice tej czesci Polski. Ksiazka, jako materjalny slad ludzk
trudu myslowego, jest najistotniejszym dokumentem tej zywotnosci; gdzie sie poj
a tembardziej gdzie sie gromadzi — tam bezwatpienia mocnem tetnem bije Zyd
kulturalne. Jest wiec nieoceniona dla historyka, socjologa i polityka praca, podjeta
lem uchronienia od zaglady, oraz dalszego rozwijania, ksiegozbiordw i archiwéw, tye
warsztatéw pracy pokolen.

Inicjatywa i praca jednostek, a poparciem finansowem Ministerstwa W. R. i O.P
roSnie przy Gimnazium Pafistwowem w Chelmie ksiggozbidr, siegajacy powaznej cyh
dwudziestu kilku tysiecy toméw. Przed dwoma jeszcze laty stos makulatury—zdawaloby
sig—dzi$ juz podwaliny Ksiegozbioru Naukowego o powaznem dla kresdw i calej Pol=
ski znaczeniu. “
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Nie pora jeszcze pisa¢ dzi$ o calym ksiegozbiorze, gdyz pomniejsza sie Zazwy_
. .]e dokonanego dziela, przesadzajac jego rozmiary w chwili narodzin planu lub
e Sile , pracy — natomiast jesteSmy w prawie skresli¢ uwag kilka o tej czesci ksie-
zaczatkowkférq uwazal mozna za zamknigta w sobie caloéé, w grubszych zarysach juz

gozbioi":;na Jest fnia zbidr starych drukéw XVII, XVIII i XIX stulecia, do 1850 roku
opraGO 2

nie. 5 s w ol : : ;
wlacz Przyczyna bezpofrednia napisania niniejszego szkicu monograficznego stala sie

a; tych wlasnie drukéw w gmachu Gimnazjum Panstwowego w Chelmie. Bibljo-
" :I ¢ organiczna czastka szkoly, na doroczng wystawe szkolna zlozyla swéj cen-
teka; .b,q zsiaif?k o wartoSci, bezwatpienia, muzealnej. Z liczby ogélnej starych drukéw
ny z_bm:: cych okres trzechsetletni, od polowy XVI do polowy XIX w.) wybrano na wy-
(Obe]mu}izlo 300-stu dziel (dziewieé tomow zlozyly na wystawie osoby prywatne).
e fjmieszczone w _oddzielnej sali¥o szczesliwie wyzyskanem gérnem oswietleniu,

onizowaneiz lagodnem tlem obicia pélek i gablot, nabraly znéw pewnosci siebie
?harﬂ‘f wartosci stare druki Bazylejskie, Norymberskie, Weneckie i Paryskie, Krakow-
Iks;:'ei] Przemyskie, (dahskie, Warszawskie, Wileniskie. Filigranowy papier, ozdobne
:zcionki kart tytulowych, ryciny, przewaznie miedzioryty, gdzieniegdzie oprawa wy-
kwintna, tu zndw skromna skérzana; prosty ex-libris Bibljoteki'Bazy!janéw w Ch.eln}ie,
podpisy i notatki poszcz‘egélnych wlascicieli lfsi_qiekﬁ-]uil).__[.lxsznyleoc?ny super-ex-libris...
Wszystkie te szczegdly stwarzaja niewatpliwie nastrdj powazny 1‘ lagodny zarazem,
przemawiajac duchem, linja ii plama do milosnika starych drukdw, bun}zgc ?odZLW,
a kto wie czy nawet i nie szacunek w duszy kazdego, kto przekroczyl prég sali. I'V'Ton
e iskre jakas wzniecil w nim r&[_)_is umieszczony u wejscia, a bedacy niejako dewiza
organizatoréw wystawy: ,Moribus antiquis stat Res Polona virisque”. .

Uwaga skupia sig wylacznie na eksponatach, zadnych dystrakcyj dla oka, iadnfj
rzeczy zbytecznej, jedyna dekoracja roslinng sa nikle pnacze bluszczu o ciemnych tréi-
katnych lisciach.

Orjentujemy sie szybko: oto wydzielono w odrebna grupe druki polskie (55 dziel);
zrab zasadniczy stanowia druki z zachodnich ognisk kultury, gdy chodzi o wiek XVI,
XVII i XVII; ze wschodnich—poczawszy od ostatniego dziesigtka XVIII stulecia poprzez
wiek XIX do 1830 roku wlacznie (razem 200 dziel); drobna, niemniej ciekawa, grupe
stanowia kartogramy z korfica XVIII i pierwszej éwierci XIX wieku (6 dziel). Dla calego
zbioru obowiazuje uklad chronologiczny; kazda ksiazka opatrzona jest karteczka z nu-
merem kolejnym, latwo dajacym si¢ odnaleZé w katalogach, rozwieszonych na $cianach
w miejscach widocznych i dostepnych dla zwiedzajacego. W szczegélowej ocenie zbio-
Tu pierwsze miejsce po$wiecamy drukom polskim.

Najodleglejsza date. bowiem Roku Panskiego 1624, posiada druk krakowski, wyszly
z pod prasy drukarskiej znanego Piofrkowczyka: ,Acta constitutiones Synodi gnesnensis
provinciae“. Praca pisana po lacinie “ha 75 stronach nieliczbowanych, oprawiona nieo-
patrznie wraz z kilkoma innymi drukami i rekopisami z réznych lat XVII wieku w_je-
den gruby tom. (Katalog wystawy. Polska nr. 1).

Obok—jeden i drugi—druki réwniez krakowskie Piotrkowczyka z 1632 roku: ,De-
klaracya Konfederacyey z praw koronnych, z konstituciy sejmowych y Przysiag kré-
lewskich przez J. M. P. Andrzeja Tulibowskiego, sedziego Brzeskiego, staroste Bo-
bl'ownickiego do Druku 1607 podana. A teraz znowu przedrukowana w Krakowie Ro-
ku Panskiego 1632“. (24 strony liczbowane, drukowane po polsku czcionkami gotyckiemi
N8 papierze zeberkowym) — i — ,De controversis inter ordinem ecclesiasticum te
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secularem in Polonia... fractatio... Cracoviae ..Anno Domini. MDCXXXII”. (107 stron
liczbowanych i 121 liczbowanych, drukowane po lacinie na papierze ieberkowym), w
samym tomie oprawiono mowe Woijciecha Bologneti, kardynala i legata Stolicy
stolskiej, wygloszona na Sejmie w Warszawie 12 lutego 1585 roku (10 stron nie
wanych, po lacinie, na papierze zeberkowym) i— ,Mowe duchowiefstwa koronn
Sejmie Warszawskim do Kréla I. M. przez x. Wawrzynca Goslickiego, Dziekana
kiego... (4 strony nieliczbowane, drukowane po polsku czcionkami gotyckimi. Kg
wystawy. Polska nr. 2 i nr. 3). :

Zywotne podéwczas zagadnienia religijne, a czesciej tylko wyznaniowe, wywi
szereg publikacyj; pare spotykamy i na niniejszej wystawie, datowane z pierwsz:ei.
lowy XVII stulecia.

Dalej — kronika Pawla Piaseckiego, biskupa przemyskiego, z 1648 roku.
karty tytulowej, jedynie notatka, uczyniona reka jednego z wlascicieli ksiazki,
Szymahskiego 1) poucza, iz jest to drugie wydanie krakowskie. Ksiega duzych ro:
réw (31 cm X 21 cm) oprawna w skdrg; 676 stron liczbowanych, drukowane po lay
na papierze z filigranem rysunkowym. (Katalog iwystawy Polska N2 6). Na
baczniejsza zastuguje tez druk krakowski z 1678 roku ,Drukarni Wojciecha Gorecki
J. K. M. y Slawney Akademiey.. Dzielo Zbawienia Ludzkiego wystawione, to
Przednieysze Zywota P. Jezusowego y Przenayswigtszey iego Rodzicielki P.
ryey taiemnice na Kazaniach po réinych kosciolach krakowskich przez W. 0.
niego Stephanowicza... Kosciola Katedralnego krakowskiego Ordyndryusza Kazne
obiasnione”. Praca dedykowana ,Xiazeciu lanowi Karolowi na Klewaniu i Czart
Czartoryskiemu”, pisana po polsku czcionkami gotyckiemi, na papierze zeberkowym
granem rysunkowym, stron 394 i (26) nieliczbowanych, oprawna w skdore wym
284 cm. ¥ 198 cm. W 1772 roku byla wlasnoscia Pafnucego Szczeblinowski
0. Bazyljanina i darowana bibljotece klasztornej Bazyljanéw w Zamo$ciw. (Kata
Wystawy: Polska Ne 7). Ostatni z XVII stulecia druk pochodzi z Oliwy, z 1607
ksiazka lacifiska ,,Conciones in dominicas et festa tofius anni... a R. P. Mathia St
pel S. J. Prutheno—Varmensi”. Stroni246 i (6) nieliczbowanych, na papierze
kowym z filigranem rysunkowym. Na odwrocie karty tytutowej herb Witwickich (mnd:
ktérym tei dedykowane dzielo, niegdyé wlasno$¢ klasztoru Bazyljanéw w Bialej,
talog Wystawy. Polska No 8).

Stopniowo przybywaja druki z Gdafska, Przemysla, Czestochowy, Sandomi
parokrotnie z drukarni Zakonu Jezuitéw. Rok 1763 przynosi ciekawy druk ,,Colle;
Poznahskiego Societatis Jesu” pod nagtdwkiem: ,,Widok Krdlestwa Polskiego z w!
kimi wojewddztwami, xigstwy 'y ziemiami, Monarchami i Monarchiniami... rodowi
jezykiem polskim Szkolney Polskiey Szlachetney Mlodzi wystawiony przez (X,
Bielskiego, 2 tomy, t. j. Ksiega I i Il tomu 2-go. Ksiega I ozdobiona herbem Mi
skich” Nowina (dzwrt), dedykowana Jézefowi Miel,iTﬁskiemu, kasztelanowi p
skiemu. W ksiedze I stron 301 i (16) nieliczbowanych, w ksigdze Il-¢j stron 355
nieliczbowych. (Katalog Wystawy. Polska N 17. Wlasnosé prywatna).

W éréd drukdw drugiej polowy XVIII wieku nie brak i dysertacyj naukowy:
. Institutiones logicae... loannis Ivancsise” (?) Kalisz 1769; Andrzeja Alojzego Znac
skiego ,,De figura et magnitudinae Terraquae... dissertatio” 1776; lub mowa Filip
Golafiskiego, profesora wymowy ,.pro instaurationae studiorum in Collegio R

1) Pawel Szymahski, doktér Sw. Teologji, dziekan i profesor Krgl. Uniwersy
Warsz., w 1829 roku profesor w Seminarjum w Chelmie.
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Varsaviensi Scholarum }?ia_rum" 178.5, .wreszcie z tegoz roku, drukowana w ,Drukarni
J. K. M.y Rzeczypospolitej uprzywileiowaney Grollarskiej” w Warszawie ,Historya
Narodu Polskiego” Adama Naruszewicza. Szkoda, iz tylko trzy tomy: IV, VI i VIl-my.
(Katalog Wystawy, Polska Ne 23).

Sejm, jako pole 3cierania sig pogladéw i kuznica praw, odgrywal zawsze wybitna
role W zyciu narodu, = szcze'gfilnie w tej ,,o$wieconej” warstwie, ktdra zainteresowa-
niem zamilowaniami swemi inspirowala pisarza i wydawce. Kwestje, bedace tema-
tem purzliwych cze;sf.okroé rozpraw, zywo zajmowaly spoleczenstwo: $wiadcza o tem
liczne broszury, zawierajace sprawozdania z posiedzen, mowy poselskie i uchwaly.
Te ostatnie, zanim stawaly si¢ prawem, obowiazujacem wszystkich obywateli panstwa,
obiegly juz byty kraj w postaci, skromnych zewnetrznie, lecz jakie brzemiennych
w mydl i w czyn pism ulotnych i broszur. Laknely strawy umysty i §ledzily bieg zycia
panstwowego 2 glebszem, bodaj, niz dzi§, zajeciem, odczuciem i zrozumieniem. Zna-
miennym dla tego ruchu byl czas Sejmu Wielkiego, zas osrodkiem ruchu —Warszawa.
Ksiegozbidr Chelmski posiada tez kilka, zapewne popularnych wéwczas wydawnictw
np- ,Urzadzenia sadéw miejskich y assesoryi w Koronie y w Wielkiem Xiestwie
Litewskiem. Prawo dnia 3 miesigca Pazdziernika Roku 1791 uchwalone”. ,,Prawo miast
_poiskich do wladzy prawodawczey, wykonywuigcey i sadowniczey” i inne. (Katalog
Wystawy. Polska Ne 20 i Ne 30).

Na roku 1792 urywa sie ciaglosé zbioru, az dopiero rok 1815 przynosi nowe
plony. Kataklizm, jaki przezywa panstwo, zawazy! w kazdej dziedzinie Zycia narodu,
nie dziw, ze z tego okresu nie spotykamy w ksiggozbiorze Chelmskim polskich wydaw-
nictw: zbyt rozgorzaly serca a zasepily umysly i zbyt zacigzyly zmiany i idgca w slad
za niemi wojna.

Jako wydawnictwo urzedowe ukazuje sie w 1815 roku ,Ustawa Konstytucyjna
Krélestwa Polskiego”, ze swym, archaicznie juz dzi§ brzmigcym artykulem pierwszym:
JKrélestwo Polskie jest na zawsze polaczone z Cesarstwem Rosyjskiem”. Do 1830 roku
Ustawe publikowane w jezyku polskim i francuskim, przyjetym {za {jezyk porozumie-
wawczy z rzadem. Po roku 1830 rzad rosyjski odkryl przylbicg i bezposrednio poczal inge-
rowaé do wszystkich spraw naszych. ,Dziennik Praw” z 1832, roku z jezykiem rosyj-
skim zamiast francuskiego, zawiera juz ciekawe artykuly przeciw ,rokoszanom — zle
my$lacym i wciagajacym naréd w przestepstwo” i ,,naylaskawiey nadany” Statut Orga-
niczny, zapewniajacy ,Naszemu Krélestwu Polskiemu nowy ksztalt i porzadek Rzadu”.
(Ogdlna ilos¢ toméw ,Ustawy” — wychodzacej péZniej pod nagléwkiem zmienionym
sDziennika Praw”—w Ksiggdozbiorze Chelmskim 60, ostatni z 1868 roku). Z 1819 roku
mamy ,,Dzieje panowania Zygmunta Ill, przez J. U. Niemcewicza z 6-u miedziorytami
Kretlowa, Weissa, Bollingera i Podolinskiego z Wilna, wydane w Warszawie drukiem
Zawadzkiego 1 Weckiego — za$§ z 1823 roku ,Dzieje Narodu Polskiego za panowania
Wladyslawa IV... Kaietana z Kwiatkowa Kwiatkowskiego”, poswiecone X. Stanistawowi
Sftaszicowi soiako urzednikowi w pracy na ustugach krajowych niezmordowanemu
~dako uczonemu obszernych wiadomosci, milo$nikom literatury znanemu...” drukowane
w Warszawie u N. Gliicksberga (Katalog Wystawy, Polska Ne 50, wlasno$é prywatna).
Z tegoz roku skromnie wydany druk wilefski Jézefa Zawadzkiego ,,Kazanie w dzieh
pogrzebu §. p. x. Jana Kantego Chodeniego, profesora w Wilefiskim uniwersytecie...
przez x. Michala Bobrowskiego, kanonika katedry Brzeskiey, unickiey... miane”. (Ka-
:;lr(’zguc»:j};fa\;y Pfﬂska ’]\{'9 '37).:-.216_ jas.kélkq, zwiastujgca fale wyd.awnictw rosyjskich,

ych swe mys$li i swéj jezyk, jest drukowany w Warszawie u N. Gliicksbherga
1823 voku ,Slownik rosyjsko-polski”. — Zrédlem do dziejéw Wojewsdztwa Lubelskieéo
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jest ,,Dziennik urzedowy wojewddztwa” (Katalog. Polska Ne 39) Ksiegozbisr Chet
posiada dziewigé tomdéw Dziennika, zreszta bardzo zdekompletowanych, z lat 1823 _

I tak dalej szereguja sie ksigzki réznej tresci i réznego pokroju. A wiee
chinach. parnych, rozprawa napisana w zamiarze otrzymania stopnia Doktora Filg,
na Krélewskim Warszawskim Uniwersytecie przez Stanistawa Janickiego, Filozg
gistra® Warszawa—1825.—,Zbiér bajek i.przypowiesci KniaZznina”, wydany przez B.
chowskiego w Warszawie w 1828. — lub »Zycie Stefana Czarnieckiego?, ktérego ol
ks. Krajewski, zalicza slusznie do rzedu ,tych woiownikéw, ktérzy Sciagneli reke
oreza nie dla préznej chwaly... ale z powoddw obywatelstwa... i oswobodzenia od
przyjaciél uciemigzonej Ojczyzny”.. bo wszak ,Oyczyzna, bedac iedynym zamj
spraw iego, tyle tylko uczynila go woiownikiem, ile w ucisnieniu swoim potrzeho:
ratunku”. Ksigzka drukowana w Radomiu 1830 roku. )

Okolo roku 1840 pare dziel, §wiadczacych o wzmozonej pracy naukowej na
historycznem. :

Nie pragne ogdlnemi okresleniami zamykaé pierwszej czesci podjetej char:
rystyki Wystawy starych drukéw chelmskiego ksiegozbioru; uogélnienia rzadko Prow
dza do celu i tym r zem powinny byé wykluczone. Jakkolwiek tak réznorodny, zar
pod wzgledem tresci jak i formy, lat oraz miejsc wydania—zbidér opisywany zash
na miano dokumentu dla badacza dziejéw tego pogranicza miedzy rdzennie polskie
ziemiami, a polaciag kresowa—jakiem jest Chelmskie—i $wiadczyé moze $mialo, i
zycia umyslowego i obywatelskiego bylo tu réwniez zywe, jak w blizszych serca Po
okolicach, a .mysli ludzkie zwrdcone ku kulturze zachodu, bo wszak wygladalis;

zawsze ,ex oxidente lucis”. i

Zrab zasadniczy zbioru tworza druki niepolskie; przewaza w nich lacina, g
chodzi ‘o jezyk — zagadnienia filozoficzne, teologiczne — gdy chodzi o tresc, zr
dokladniejszy podzial uwidoczni sig w biegu pracy.

Szwajcarja i pélnocne Wilochy daly nam najstarsze ksiggi. Spotykane na ka
tytulowych nazwy miejsc wydania, w obcem dzi$ dla ucha brzmieniu, lecz dajace
odszukaé na starych mapach, méwia o“dawnej tych miast zywotnosci.

Jedynym dokumentem z XVI wieku, jakby zblakanym wsréd ksigg XVII i
stulecia, jestidruk Bazylejski z 1558 roku, doskonale zachowany, imponujacy
noscia roboty drukarni ,Petri Pernae”, drukarze w Bazylei; pod nagléwkiem
wydawcy w bogatej renesansowej ramie. ,In Epistolam S. Pauli Apostoli ad Rom
D. Petri Martyri vermilii.. commentarii” stron 643 i (63) nieliczbowane, na pap
oprawa skorzana gladka, biala; roz

zeberkowym z filigranem rysunkowym;
52,8 cm. X 22,5 cm. i
Dlugi szereg "drukéw XVII i XVIII stulecia otwieraja ,Sententiae et exempt
collecta... per Andream Eborensem”. Drukowane w Brixii, miescie na péInodo—w&E‘:é_
od Medjolanu polozonem, przez Bartlomieja Fontane w 1612 roku, stron 648 i |
nieliczhowane, na papierze zeberkowym, z filigranem rysunkowym, oprawne W .
gtadka, biala, z réwniez w Brixii, w tymze roku i zakladzie drukowanemi:
»Sententiae insignes Graecorum... Ignatii Alkani” stron 360 i (66) nieliczbi
ne, na papierze zeberkowym, z filigranem rysunkowym. Z notatek na margin
(z 1734 r.) wnioskujemy, iz ksigzka pochodzi z Bibljoteki klasztoru Bazyljanéw w
lej (Katalog N 2). ) ]
Z pierwszej éwierci XVII wieku z drukarni szwajcarskiej, ,de la société H :
tiale Calderosque”, mamy wyhdr dziel Xenofonta, wydany po francusku w Iver
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. sto na poludniowo-zachodnim brzegu jeziora Neuchatel polozone) w 1619 roku:
P oeuvres de Xenophon docte philosophe et valeureux capitaine Athenien re-
”Le-sllies_,_ par Pyramus de Candole” stron 1220 i (76) nieliczbowane na papierze
suﬂirkowym (Katalog Ne 3).

K lasycznym dla swego czasu drukiem sg ,Meditamento literaria”, kardynala i ar-

biskupa medjolafiskiego ,,Federici Borromei”—Medjolan 1633. Gatunek filigranowego
£ ieru, rysunek czcionek, réznorodnosé inicjaléw, a nadewszystko $liczny uklad osta-
r:iih w,ierszy rozdzialdw, zakoficzonych czesto ornamentem, $wiadczy o rozwoju do
prego smaku U dwczes?ych wydawcéw—a sztukl graficznej w éwczesnych drukarzy.

Na podstawie ksiag zbioru chelmskiego sadziéby nalezalo, iz z poczatkiem XVIII
stulecia jesteSmy w blizszym kontakcie z srodkowa Europa, bowiem, obok do$é cze-
stych juz przedtem drukéw wloskich, pojawiaja si¢ coraz czesciej wydania z Frank-
furtu nad Menem, Kolonji i Norymbergi. Obok rozpraw teclogicznych, fantasfycz-
nie i bogato ornamentowanej ksiggi, ,,...De augustissime coeli Regine ejusque sa-
cro gynaeceo...” lub pracy jezuity Claudia La Croix ,,Theologie moralis”, lub réwniez
jezuity Bourdalone’a ,Retraite spirituelle /4 l'usage des communautes religieuses”.
Lyon 1727 u Braci Bruyset. (Katalog Ne 6, 7 i 12) — spotykamy niezmiernie ciekawe
wydawnictwa poswigcane zagadnieniom matematycznym. W zbiorze prac matematycz-
nych, odczytywanych publicznie w uniwersytecie Wirtemberskim w latach 1724—1727,
uwage nasza zatrzymuje dluzej obrona nauki Kopernika przed zarzutem herezji-—Krzysz-
tofa Haynischa ,Systema Coparnicanum Scripturae sacrae non essa oppositum”, stron
98 i (4) nieliczbowane (Katalog Nt 10)—za$ z 1726 roku poczytna, jak widaé z trze-
ciego juz wydania, praca slawnego krélewskiego francuskiego matematyka Mikolaja
Bion pod naglowkiem: ,Neu ereffneta Mathematische Werck-Schule” przetlumaczona
na jezyk niemiecki w Norymberdze, ilustrowana kilkudziesiecioma tablicami (miedzio-
rytami) ze starannie wyrysowanemi przerdinego typu przyrzadami do badahd matema-
tycznych, fizycznych astrologicznych i t. p. (Katalog Ne 11).

Ladna kolekcje tworza - wydania- wloskie z XVIII wieku, wsréd ktérych kréluje
Wenecja réznorodnoscig kslazek i mnogoscia zakladéw drukarskich. Jest wiec wiel-
kich rozmiaréw foljal o rytuale greckim ,ex Typographia Bastolomei Javarini
MDCCXXX” '(Katalog Ne 20), ,Le spottacolo della Natura” (podrecznik botaniki w for-
mie djalogyu, z wieloma rycinami na miedzi) ,appresso Giovanni Milli... MDCCXXIX".
{Katalog N2 17) ,Praelectionis theologicae... a Jacobo Hyacento Serry” drukowana
przez Tomasza Bettinalli w roku 1742 — zas z 1756 druk Jézefa Bertalli s OpeETa €1
studio Thobiae Lohner” (Katalog Nt 18 i 23), znéw wkrétce potem (rok 1769) druk ,ex
Typographia Remondiniane” i tak wciaz dalej. Druga polowa XVIII wieku przysparza
nazwisk, ktdrych zestawienie byloby ciekawym przyczynkiem do slownika drukarzy
minionych wiekéw. Trudno nie zatrzymaé sie chwili przy ksiazce niewielkiej rozmia-
rami, a zawierajacej kwiat mysli Boecjusza p. n. Soecrini Boettini de consolatione
philosophiae... Petavia MDCCXXI (1721) — exendebat Josephus Cominus” wydanej na
]?arazo ladnym papierze filigranowym z gustownemi winietami, lub przy jedynym w tym
zhiorze druku Mare’a Michel’a Rey’a z Amsterdamu, wiekopomnem ,,Du contract social
ou principes du droit politique par J. J. Rousseau citoyen de Geneve”, 1782 rok,
lllh.Wreszcie przy Melebranche’a ,,De la recherche de la vérité.. Paris chez Les Li-
braires Associés MDCCLXXII”, Przy ocenie ksiazek z punktu widzenia grafiki, bo
wsz?k naukowej ich wartosci szkic niniejszy nie obejmuje, zaliczyé je trzeba do klej-
notéw tak pelne sq smaku i wytworno$ci.

% Dziwnem wsréd nich zjawiskiem, niemal
1 moskiewskie;

zeb

dysonansem, sa druki petersburskie
w polowie XVIII wieku jeszcze zaledwie pojedyhcze, odosobnione dzie-
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la, ku kohcowi wieku pojawiaja sie gromadniej, razac brzydkim, ordynarnym jakh:
pierem, swoistym rysunkiem czcionek, a nadewszystko trescia nagléwkow: sa to
waznie prace historyczne, stowniki i gramatyki rosyjskie i jezykdw wschodnich,
tarzetdo Pisma éw., lub dzieje prawoslawnego kosciola — wreszcie tlomacze
sykéw i pseudoklasykéw. Uwazne rozejrzenie sie w tym zbiorze nasuwa szereg
skéw, a mianowicie: ksigzki rosyjskie pojawiaja sie¢ w ksiegozbiorze réwno,
z przewrotem politycznym, jaki przeiywa panstwo polskie; poczawszy od 17
iloé¢ ich wzrasta: juz w samym poczatku wieku XIX ruguja prawie doszczetnie
ture z zachodu Europy; w doborze nadsylanych na ziemie nasze ksigzek widaé pJ;
wosé i wyrazna tendencje: narzucié jezyk, zmusi¢ do uzywania tlumaczen rosyj
poczytnych wéwczas ksiazek, wreszcie, zaznajamiajac spoleczefistwo polskie z h
rosyjska, wpajaé w nie wiare w pokrewiefistwo z idea ,slowianska” Rosji—W pc
ksiazek rosyjskich nie brak i dziel o bezwzglednej naukowej, badZ historycznej, wa
jak np. Zbidér utworéw Karamzina (Moskwa 1803 rok, toméw 8); perjodyczne wydaw
wo rosyjskie, wychodzace do ostatnich jeszcze lat, »Wiestnik Jewropy”, w 1803 m‘};ﬁ:
dagowany w Moskwief przez Karamzina (tomdéw 6) i tegoz historyka drugie juz !
roku wydanie ,,Dziejéw pahstwa rosyjskiego” w 12 tomach z ladnym, na miedzi
portretem autora (rysowal Warnik, rytowal Utkin). Osrodkiem ruchu umyslowe
obie stolice Imperjum: Petersburg — z Akademja Nauk, Moskwa — z Uniwersyte
Cesarskim. \

Moment polemiczny wnosi ksiazka, wydana w Moskwie w 1805 roku, pisana j
cze wr. 1795 pod protektoratem Katarzyny Il-ej. Nagiéwek glosi ,Historja unii k
nej, powstalej w Polsce”—imieiprotektorki i szczegély nagldwka zwiastuja ni
stronna prace historyka, lecz tendencyjny utwdr polityczny. Jakie inny ton pa
w rozprawle Ignacego Kulczynskiego ,Specimen Ecclesiae Ruthanicae... cum 8.
Apostolica Romana semper unitae”. Rzym 1773. Niemniej obie prace sa Zrédlam
historyka nietyko dziejéw kosciola w Polsce, lecz i dziejéw idei panstwowej obu
dujacych z sobg naroddw. Ze tendencje rzadowe nie byly przykre wiascicielom bi
tek chelmskich ostatniego stulecia, dowodem ten wlasnie dobdr dziel (migdzy inn
,,Historja Malorosji od czasu przylaczenia jej do panstwa rosyjskiego” Moskwa 18
w 4-ch czesciach z 10 miedziorytami Osipowa).

Wsréd pewnej monotonji tematéw dziel rosyjskich (liturgiczne, dogma
historyczne i filologiczne) jedyna dywersje wnosza wydania lipskie (Hahna) p
rzymskich, londynski ,,Lexicon Herodoteum” i broszury raczej niz dziela z 1831
z Frankfurtu nad Menem i z Bruenn. ]

Wchlonawszy caly ten, niewyczerpujaco zreszta scharakteryzowany materjal,
ge poswigcié musimy jeszcze kilku kartogramom. Prdcz map dolaczonych d
o charakterze historyczno-geograficznym, np. ,Historji Syberji” z 1774 roku, !
pafstwa rosyjskiego” z 1793 — lub ,,Odkryé Karthagéw i Grekéw” — Lelewela z
(W arszawa)—wystawa posiada wspanialy atlas, ktérego kilkutomowe wydawnictwo
poczeto w Wenecji okolo 1776 roku, p. n. ,Atlanta novissima”. W zhiorze chelmski
tylko dwa tomy: Il-gi z 1782 roku i IV-y z 1785 roku, razem 89 tablic; rysunki na
dzi, kolorowane wykonali wlosi: Zuliani i Pitteri; wymiary tomu 39 cm. X 2
(Katalog kartograméw od Nr. 201 do Nr. 206 wi.).
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Na ksigzkach chelmskiego ksiegozbioru spotykamy najczedciej krétki napis, zaw-
mym charakterem pisma skreslony: ,Ex Libris Pauli Szymanski S. Th. Doct.”,
pomnialam juz przy charakterystyce Ipolskich drukdéw; na innychinapis glo-

. wlasnos¢ Bibljoteki klasztoru Bazyljanéwyw: Bialej, a znaczna ilo$¢ ksiazek nalezala
2 ibljoteki klsztornej bazyljanskiej w Chelmie:§te posiadaja drukowane ex-librysy,
do B! Je bez ozddb rysunkowych; parg za$ tomdw nosi notatke lacinska, $wiadczaca,
_S_kron‘-mi}‘c; byly wlasnoscia Porfirjusza Skarbka Wazynskiego, od 1790 roku biskupa
4 ksfkgego, protoarchimandryty unickiego, ktérego dwa portrety olejne posiada Muzeum
Ct{eim Zium Panstwowego. Jedyny bogaty, wspanialy ex-libris spotykamy w ksiazce, wy-
Gmm.ﬂv: Wenecji w 1768 roku (Katalog wystawy nr. 34); w obramieniu kretych labr tar-
dane:) pigciu palach, nad nia czarny orzel dwuglowy i dwa gryfy, profilem zwrécone
;Zaorla. Rysunek emblematu i napis, acz w -skrdcie, kaza zaliczyd herb wyohrazony
na ex-librysie do rzedu herbéw niepolskich, zapewne ktdregos z ksiazat niemieckich.

sze tym sa
o idéfym ws

Gdyby$my tym szkicem zdolali stworzyé podstawy historycznej monografii ksie-
gozbioru chelmskiego, osiagneliby$my jedno z zaloZend niniejszej pracy: précz bowiem
jemniczenia spoleczefistwa w posiadane skarby kultury, powzieliSmy zamiar dania

wta i ) .
ksiegozhioréw na kresach Polski. Historje

przyCZyl’lkﬁ do historii ksiegoznawstwa i ; : ;
swa ksiazka opowiada sama i czerpaé mozna nieskonczenie duzo, byle sig w nia umia-
lo patrze¢, a zyciem poczna przemawiad nietylko jej drukowane karty, iec? n_otatkl
reka wiadciciela skreslone na marginesach lub karcie tytulowej, podpisy, daty i piecze-
cie. Brak podrecznych pomocy naukowych nie pozwala nam na blizsze okreslenia;
poprzestad wigc musimy na stwierdzeniu faktéw oraz jedynie sygnalizowaniu zjawisk,
z ktérych z czasem moze odtworzyé zdolamy cala przeszlo$é naszego skarbu.

J. Graff-Chrzgszczewska.
Chelm 1-go lipca 1921 roku.
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PRZEGLAD POLITYCZNY.

SPRAWA WILENSKA PO UCHWALACH LIGI NARODOW.

W ciggu ostatnich miesigcy na terenie
miedzynarodowym kilkakrotnie podejmo-
wane byly préby zalatwienia sporu polsko-
litewskiego. Jak wiadomo nie doprowadzily
one jednak do Zadnych rezultatéw w tym
znaczeniu, aby projektowane sposoby zli-
kwidowania calej kwestji zostaly przyjgte
przez strony zainteresowane.

Stanowisko rzadow — polskiego 1 litew-
skiego — wobec pierwszego projektu Hy-
mansa, zasadnicza zgoda ze strony polskiej,

opatrzona jednak powainemi zastrzezeniami

oraz kategoryczny sprzeciw ze strony litew-
skiej, dalej odpowiedzi tychze rzadow na
pamietng rezolucje Rady Ligi Narodéw
z dn. 28 czerwca b. r. —wszystko to wska-
zywalo, iz wynalezienie jakiegoé punktu
wyjscia, godzacego zwasnione strony, w naj-
blizszej przysziosci bedzie niezmiernie trud-
ne, jezeli nie wrgcz niemozliwe. Dlatego
tez proba Hymansa dojécia do porozumie-
nia na konferencji genewskiej w ostatnich
dniach "sierpnia i dalsze jego usilowania
z gory skazane byly na niepowodzenie.
WNalezy przypuszczaé, iz p. Hymans zdawat
sobie z tego dokladnie sprawe. Czyniac
dalsze wysitki, chcial byé w zupelnym po-
rzadku, majac w zanadrzu przygotowany
plan odestania w razie przypuszczalnego
oporu obu stron calej kwestji na sesje Ligi
Naroddéw, ktéra miala sie odbyé w pierw-
szej polowie wrzesnia. Autorytet tego fo-
rum mial przelamaé ostatecznie opor stron
i zadecydowaé o przyjgciu kompromisu.
Polska réwniez dobrze zdawala sobie
sprawg z bezskutecznosci dalszych usifowan.
Wyrazem tego byl list p. Skirmunta do
p- Hymansa przed konferencja genewska,
w ktérym p. Skirmunt stwierdza, Ze stano-
wisko rzadu litewskiego ,niweczy pozytyw-

ne rezultaty osiagniete podczas rok
prowadzonych pod kierunkiem H:
7e dalej dotychczasowe poczynania
zuja na to, iz »rzad kowiefiski niema
ru uregulowaé sporu o Wilno w
przyjazny".
tecznosci dalszych rokowan z rzade;

Swiadomosdé jednak be 7_

wieniskim nie znalazta—précz powyzs:
innego wyrazu. Moglo by¢ nim wye
sprawy wilenskiej z Ligi Narodéw
rzad polski, natychmiast po odmownej

powiedzi Litwy Kowienskiej na pie;
projekt Hymansa. Jakie czynniki zloh
sie na to, ze si¢ tak nie stalo—trudn |
przesadzaé. Mozliwe, iz byl to Hgd,
nikajacy z ,przeoczenia“ dogodnego n
mentu przez nasze sfery dyplomaty
mozliwe, iz ze wzgledu na réwnoez
rozstrzyganie przed tem samem forum : .
wy goérnoslaskiej tego rodzaju posuni
rzadu polskiego musialo byé wyklu

Tymezasem, jeszcze przed posied
Rady Ligi Narodow, Hymans wysun
gi projekt, ktéry przedstawil stronom 4w
énia 1. b., dajac im 8 dni do namystu |
ta to ostatnia proba Hymansa pogodsz
stron przed oddaniem calej kwestji pl
Rady Ligi Narodow.

W szeregu artykulow nowy projekt
mansa wprowadzal powaine zmiany do
jektu pierwszego. Fo pierwsze zwezal
uprzednio wysunieta zasade ustroju
kantonalnego, zastepujac ja idea przyial
nia Wilna do Kowna z jednym rzadem
jednym sejmem, pozostawiajac jedyni_e'
mi wilefskiej autonomje prowincjor
ramach pafstwa litewskiego, W ten 8
s6b okrag wilefiski zostalby sprowadzony
rzedu terytorjum drugorzednego, wbre
sadzie réwnorzednosdci przyjete] W Pro

Kredlal idee Z

P
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Po drugie—nowy projekt prze-
wolania Sejmu Wilenskiego,
zatwierdzac przyszfa umowe
ka w mys$l pierwszego projek-

Hymansa- Byl to, jak wiemy, podsta-
> warunek, pod ktérym delegacja pol-
woWYz jeta pierwszy projekt. W obecnym
i z:a wola ludnoséci zostala calkowicie
Blizej nieokredlona legalna re-

Picrwﬂzym'

Ktory mialby
P"lsko'ﬁtews

pfojEkc
paminigta.
prezentacia °k_r‘?
do powiedzeniz . -
. Charakter tego ,wypowiedzenia
bylby zapewne nieopowiazujacy:

eu wilenskiego miataby coé
ale po decyziji Ligi i obu

Nowy projekt w sposcb jasﬁy i stanow-
czy zostal przez Polske odn:zucony. Delegat
polski zaraz przy qucz-ennf go obu .del-e-
gacjom poczynﬂ’ odpowiednie zezqtrzezema,
ktore znalazly swoj wyraz w liscie Askena-
zego, WIGCZODYM Hymansowi 13 czerw-
ca. Rzad polski —wedfug tego listu — jest
zdania, Ze niema .2adnych danych do te-
go, aby wypowiadal swoja opinje juzto co
do nowego projekiu ukiadu, juz to co do
nowej metody proponowanej przyjecia en
bloc*. Co sie tyczy tej ,metody® nalezy
wyjaénié, iz Hymans, wreczajac swoj pro-
jekt stronom, zaproponowal przyjgcie go en
bloc bez dyskusji. Byl to jeszcze jeden
moment, rézniacy dwa projekty. Pierwszy
bowiem w zasadzie nosil charakter przed-
projektu, dopuszczajacego jaknajswobodniej-
sza interpretacjg, drugi mozliwoéé jej—wo-
bec jedynego rozjemey Hymansa — wyklu-
czal.

. Litwini wprawdzie zgodzili si¢ na ,zasa-
dnicze linje wytyczne® nowego projektu, do-
dali jednak ze swej strony tego rodzaju
zastrzezenia 1 zadania (wystarczy przyto-
czyé, iz domagali sie wlaczenia do nowego
pafstwa: Grodna, okregu sejnenskiego itp,).
ktorych przyjecie i sama dyskusja nad
niemi dla strony polskiej byfa wykluczona.

Woéwezas tez Hymans wnidsl cala kwe-
stie na Rade Ligi Narodéw. Rada Ligi po
wystuchaniu referatéw Hymanea oraz dele
gatdw stron zainteresowanych, w dn. 20
Wrzeénia, uchwalila znana rezolucje, zale-
cajaca obu rzadom przyjecie nowego pro-
jektu. Wobec zgody na ta rezolucje, wy-

ratong ze strony delegacji litewskiej, Pol-
ska wobec Ligi znalazla sig w sytuacji fa-
talnej. Jeszcze kilka tygodni temu byla
strong godzaca sie na pierwszy projekt,
kiedy Litwini go odrzucali. Nie wyciagnaw-
szy woéwczas z tak wytworzonej, a dogod-
nej dla siebie sytuacji zadnych konsekwen-
¢ji, stanela przed Liga w niedawnej 7roli
swych przeciwnikéw, jednajacych sobie w
tym momencie zaufanie czlonkéw Ligi, na
siebie za$ éciagajac nowe podejrzenia i za-
rzuty. W takich warunkach wszelkie ar-
gumenty trafiaé musialy w proznie. Balfour
i Bourgeois w ocenie sprawy wilenskiej by-
li jednomyélni. Nawet tedy Francja zajela
dla postulatéw polskich stanowisko nie-
przychylne. Nie wnikajac w ocene wszy-
stkich czynnikéw, ktére zlozyly si¢ na taki
stan rzeczy, gdyz ocena ta obracalaby sig
w sferze przypuszczen, stwierdzié musimy
jedno: Polska na terenie migdzynarodowym
w sprawie wilenskiej poniosia niewatpliwie
kleske dyplomatyczna.

Przyjecie przez Lige Narodéw rezolucji
wyzej wspomnianej nie zalatwilo kwestji.
Wprowadzifo ja przeciwnie na martwy
punkt, z ktorego niewiadome jaki splot no-
wych czynnikéw zdola ja poruszyé. Lym-
czasem ciezar zagadnienia, W miare roz-
grywajacych sie na forum miedzynarodo-
wem wypadkow zapowiadajacych kleske,
przesuwal sie na czynnik, ktéry w dysku-
sjach i w projektach rozwiazania byt co-
najmniej lekcewazony. Czynnikiem tym by-
¥a ludnodé Wilefszezyzny i jej wola stwier-
dzana niejednokrotnie.

Ludnosé Wilefiszezyzny od czasu zawie-
szenia wyboréw do projektowanego na luty
roku hiezacego Sejmu, zostala usunigta, jako
czynnik samodzielny, =z przetargow dyplo-
matycznych, ktérych widownia byla Bruk-
sela i Genewa. Wine za taki stan rzeczy
ponosi rzad polski, ktory, decydujac sig
na oddanie sprawy Lidze Narodow, wply-
nal na zawieszenie toku postepowania wy-
borczego, zaréwno jak samo spoleczenstwo
trawiace czas na spory, dotyczgce kompe-
tencji przyszlego zgromadzenia i obszaru,

ktérego miato byé zwolane. W miare to-
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czacych sie pertraktacyj dyplomatyeznych,
plad tego kroku zarysowywal sie coraz
wyraznie). Operowanie Wilefiszezyzng ja-
ko objektem zwyklego targu, z pominieciem
woli ludnoéei tego terenu, wywolalo w spo-
teczenstwie miejscowem zrozumiala reakeje,
Wyrazem tej reakeji bylo jednozgodne da-
Zenie zaréwno wszystkich grup politycznych,
jak cial samorzadowych oraz instytucyj do
zwolania jaknajszybeiej ciala przedstawi-
cielskiego, wyrazajacego ostatecznie wole
ludnosei Ziemi Wilenskiej. Obok tego #y-
wiofowego pedu, idacego od samego spo-
teczenstwa, ktére coraz bardziej tracito
wiare w sprawiedliwodé trybunatu miedzy-
narodowego, tem wigcej zas pragnelo prze-
cigcia stanu niepewnosci — rodzila sie ko-
niecznoéé znalezienia jakieié natychmiasto-
wej formy reakeji na postanowienia, ktdre,
jedne po drugich, zapadaly, godzac jeszcze
przed rozstrzygnieciem sSprawy w najzywot-
niejsze interesy ludnodei Wileniszezyzny.
Sytuacja wymagala reakeji natychmiastowe;j.
W dn, 15 sierpnia zwolano »Zjazd Samo-
rzadéw” z terenu Litwy Srodkowej, ktory
mial na celu wypowiedzenie swej opinji,
co do najpilniejszych spraw zwiazanych ze
stanem sprawy wilenskiej w Lidze Naro-
déw oraz zadecydowanie ostateczne spra-
wy Sejmu Wilenskiego. Zjazd ten, odbyty
w skupieniu, bez dysonanséw i pefen uro-
czyste] powagi, ktéra nacechowane sa
wszystkie rezolucje, zadanie swoje speinit
Jezeli chodzi o uchwaly genewskie, ,sta-
nowczo i catkowicie” zadania Rady Ligi
Narodéw, zawarte w uchwale z dn. 28
czerwea b. r. odrzucil. Specjalna rezolucja
stwierdzila koniecznosé powolania zZgroma-
dzenia dla decydujacego orzeczenia jedy-
nie o przynaleznosci panstwowej Ziemi Wi-
lenskiej. Pierwszym realnym etapem do
zrealizowania tej mysli bylo wylonienie
przez Zjazd—Rady Wykonaweczej, zlozonej
z 15 osob, ktéra miataby si¢ zajaé opraco-
waniem ordynacji wyborezej i przeprowa-
dzeniem postepowania wyborezego.

Wypadki na terenie Ligi Narodéw, o kté-
rych moéwilidmy wyzej, uzasadnily wszyst-
kie obawy Zywione przez ludnodé Wilen-

D P

| przeciwko ostatnim ,,zakusom Lig;

LSKI

! szezyzny. Stwierdzily ome, e poe

} nia w sprawie Sejmu Wiieﬁskie,gq
| powzigto na zjezdzie samorzaddw,
i jesli nie zapdzno, to Napewno w
momencie. Dnia 2 paidziernika, a

Po  ostatecznej fezo[ucji Ligi  Nap

przyjmujace] drugi projekt Hyma.nsa;
poufne obrady. Zwotal ja w mo‘ﬂl
kiedy po calej Wilenszezyznie rozle
| jeden zgodny okrzyk Protestéw

J
| :
" tal gen. Zeligowski Rade Wykonawe

dan ,wyznaczenia natychmiast termi;
madzenia Narodowego®,
rzy mieli decydowaé sprawe, wysun
zagadnienie, ktdre juz raz przed zw
w lutym Sejmu bylo aktualne,

dlugie dyskusje i komentarze, Wob
dy wyrazonej na Zjezdzie Samg
iz sejm ma nosié¢ charakter tylko

dzenia orzekajacego, pozostawala

do rozstrzygniecia kwestja obszaru, 2

rego ma byé zwolany. Znowu,
dys, przeciwstawily sie dwa pogl
den domagajacy sie zwolania ‘sejmu
z obszaru Litwy Srodkowej, drugi pr
rozszerzy¢ ten teren przez wlaczeni

powiatow: bractawskiego, wolozyn

J
lidzkiego i pétnocnej czesei grodzienski

Drugi projekt nasuwa powaine wa
wosci. Przedewszystkim oddaje na
rozszerzonej Litwy Srodkowej czese
néw objetych linja traktatu litewsko.

szewickiego, a weielonych nastepnie

mocy traktatu ryskiego do Rzeczyp
tej. Przyznanie to réwnaloby sie faktye
mu uznaniu traktatu, kitérego moc o
zujaca dla nas stale kwestjonowalis
Ludnosé miejscowosci, ktére mialyby
odlaczone od Rzeezypospolitej, oczeku
dzi§ wyboréw do Sejmu warszaws
cieszaca sie z ustalenia swego losu,
wo mialaby byé wtracona w stan

zorjum. Jak decyzja przesadzajaca W
sposob sprawe zostalaby przyjeta, zwi:

cza w grodzienskiem i lidzkiem, nie
no jest przewidzied. Sila argumentu,
w ten sposcb wytworzony teren bylby
nostka  terytorjalna mniejwiecej 8

Wobec tyc]‘!’_

do Litwy Kowienskiej upada,
2 . - . -

3y, Z€ Sejm wilenski winien
Zwazy-

ks role do spelnienia, role wrat,
=]

ROS

ieulegajaca watpliwosci,

et rzeTiCZZ:‘ n‘;e?lrfna]:h, w jakich .sieg

i boiSZe“‘ R::usji, przezyl sie i z dniem
: sposdb coraz wyrazniejszy,
do stosunkdw i form, wytworzo-
lata dlugie kapifalizmu,‘a o’d-
dotychczas przez przyx:mt’icow
Rosji, z posréd ﬁfm:ych
hce sie przyznaé do

prze}awil
kazdym,
owraca
nych przez
rzucanychk. :
zewickie
?v‘i)::slu i dzisiaj nii,:
swojetg;h‘:;}z\:;iu tworzenia si¢ nowego
wvlios?i zycia, ten czy Inny bunt, C;ylt:f]
ia wojenna, kierowana Pprzez y'y
akc]a- h generaléw, nie doprowadzi do
carskic “gna korzysé ktéregos z bardziej

rot 5
pn:a‘:-’kowanych odlaméw SPOIeczenSt“fa
1:-[II;Yiskiegn. Dowiodly tego wszystkie

dotychczasowe préby 1 usilclwama l;:i-
czakow, Denikinéw, Wranglow, wy o
nie wspomaganych przez mocar?twa z 4
chodnie, a za kazdym razem ko‘nczicyf:
kleska, wynikajaca z braku oparcia Wdri'i]}L:.
Znaczna ocze$é mocarstw zacbo nich,
wobec powyiszedo, przekonal'a su? o nie-
produkcyjnoéci pomocy organizacjom a:;-
tybolszewickim, wobec czego rozp:uocl?;q o
nawiazywanie stosunkdw, n'a razn? . a'n—
dlowych z Rosja, taka jaka jest dzisiaj—
z Rosja Sowiecka.

Bezsprzecznie, w zwrocie takim w m¥-
§li politycznej Zachoduy, znac‘zna rola
pi’zypada checi ciggniecia zyskdw z nu'e_-
przebranych bogactw naturalnych Rosji,
ktére Sowiety, chcac za wszelka cena‘
utrzymaé sie przy wladzy,y od?te‘pow-ac
poczely kapitalistom angielskim 1 niemie-
ckim, marzac, ze w ten sposéb poprawia
ekonomiczne polozenie Rosji,ktérezfirjlem
kazdym stawalo sie coraz groZniejsze,
"1 tg droga uratuja swoja w Rosji. wladz.e;.

Wyrazicielami tej polityki sa, jak wia-
domo, Lenin i Krassin. Jednakie w pracy
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e

w ,to,unk“
odli siq'
mie€ krot

‘ 4. -
Sejmu Rzeczypospolite].

przez ktére postowie tej ziemi weszliby do

T Ko

JA | SPRAWA STOSUNKOW POLSKO-ROSYJSKICH.

nad odbudowa Rosji w duc}u.( I-)ardme]
umiarkowanym, przeciwdz'iala]a‘ im TI:O-
cki, Bucharin, Dzierzynski. .Walka z_me;l;
dzy niemi rozegraé sig .miala w ciag

Zjazdu 1l Miedzynarodéwki, je'dnak Fiko.
generalnej bitwy nie doszlo i wyniki
Zjazdu nie zawazyly na dals'zym_r?z;vctlu
polityki sowieckiej, plynq?e] woigs fm;
ma korytami, z ktérych zaden nie jes
dosé silny, aby pochlonaé prad przecizwm_.r.
Podczas gdy Anglja, Niemcy, .Pansfwa
Skandynawskie zeszly ze sfa{\owm:ka hez-
wzglednej walki z Sowie’ca-ml, majac_mo-
ze na celu, précz wyzej wymiemone;.
checi uzyskania terf:rfu dla{ wlasnej
ekspansji przemyslowej, 1 s’topmo’we ;er‘;:
istoczenie ustroju Sowietow, ktory: ba zt
co badZ, dla rozwoju przem_j{slu‘me jes
zbyt pewny—Francja d.o dzis dmabutrzy-
muje linje bezwzglednie wx_~ogq obecne-
mu rzadowi rosyjskiemu, nie dopuszcza:
jac do rozpoczecia ialadn’ych rok_owan
z przedstawicielem Sowletow,.Krassme.m,
pomimo niejednokrotnie czynionych z je-
trony propozycyj. '
go\r\?érédy tgk rozwijajacych s‘xq wyp{at‘i-
kéw, Rosje dotknelo nowe nieszczgscle
w postaci glodu, ktéry ogarn.ql c.a}e po-
lacie ziem nadwolzanskich, siggajac roz-
miarami swemi kleski z roku 189‘!.
Wéwczas to emigranci’wszelklch po-
gladéw znéw zaczeli snuc swe prz.ylflu-
szczenia o rychlej, pod wplywe.m te]. e-
ski elementarnej, ruinie bc.)lszewmmu iroz-
poczeli w tym duchu akcje na Zac}}odme.
Nie nalezy sie tudzié, by dzm.la'cze
emigracyjni, wobec ogromu leS-kl jaka
spotkala Rosje, palali zadza ]e‘dyme_ przy-
niesienia pomocy glodnym, nie majac na
mysli zadnych politycznych k?mbmacp.
Odezwa Milukowa, gloszaca takie zasady,
byla tylko frazesem. Bylo to zreszta na-
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turalne, iz Rosjanie inaczej myslacy niz
bolszewicy nie chcieli ominaé sposobno-
$ci, aby nie sprébowaé raz jeszcze oba-
lenia znienawidzonego systemu, tembar.-
dziej, ze bolszewicy, nie mogac opano-
wac kleski, a chcac z siebie Zrzucié za
nieudolng walke z glodem _odpowiedzial-
nosé, sami po raz pierwszy zwrécili sie
z apelem do spoleczenstwa, ahy pomoglo
im w ratowaniu ludnosci zagrozonej glo-
dem. Zywioly antysowieckie przypusz-
czaly, ze to ustgpstwo ze strony Sowie-
téw stanie sie wylomem, przez ktéry uda
si¢ czynnikom dawnej Rosji wejsé do
kraju, a wyzyskawszy umiejetnie nieza-
dowolenie glodnych mas z dotychczaso-
wej dyktatury,—siegnaé po wladze.

Niejednokrotnie tez na zachodzie po-
wtarzano haslo, ze pomoc glodnym zaw-
sze bedzie niepelna, o ile na czele akcji
tej nie stang zywioly niekomunistyczne.
Takie tez haslo przyjal p. Hoower, za-
warunkowawszy w ten sposéb udzielenie
pomgcy przez Ameryke.

Jednakze, dzieki zreczno$ci dyploma-
téw sowieckich, udalo sie Rosji czesciowo
obnizyé skale zastrZezen, kiére migdzy-
narodowe komisje ratownicze wysuwaly
i ktére mialy gwarantowad jaknajmniej-
5za ingerencje wladz sowieckich w tej
sprawie. Niezwazajac na ton odpowiedzi
p. Cziczerina na projekt wyjazdu komisji
miedzysojuszniczej do Rosji, celem usta-
lenia rozmiaréw kleski, jak réwniez na
negatywne stanowisko wzgledem jej prze-
wodniczgcego, b.ambasadora francuskiego
w Petersburgu p. Noulens’a, pomoc Z3-
dana Rosja ofrzymala. Jako pierwszy krok
w tym kierunku mozna wskazaé podpisa-
nie wRydze umowy migdzy przedstawicie-
lem Ameryki Brownem a p- Litwinowym,
Nalezy réwniez przypuscié, ie akcja dr.
Nansena, ktéry z ramienia Czerwonego

Krzyza udal sie do Rosji, celem zapo-
znania sie z rozmiarami kleski, pchnie
Sprawe pomocy na tory dla Rosji dogo-
dne, w czem zapewne sekundowaé be-
dzie Anglja, z ktérg prawdopodobne
w Scistej lacznosci dzialal p. Nansen,

jak o tem Swiadcza kon
ostatniego, po powrocie 2
George’em. Zabezpiecz
' moc Europy i Ameryki,

feren
ROSji’ z
ywszy soh

bolsze' .

tychmiast zlikwidowal;j niebezpie ;
nich organizacje spoleczne POm‘.oc
nym, aresztujac wybitnych ich czlq,
W ten sposéb przekreslone zogt,
rzenia ,kontr-rewolucyinych” sfer,
skaniu, chociaz w tej dziedzinie,
W zyciu publicznym Rosji, jako sz
do dalszej antysowieckiej akcji
zatem zawiédl wszelkie zZWigzane
nadzieje na mozliwodé rychlego |
nia bolszewizmu, nie Zmieniwsg
wet radykalnie zagranicznej pg
ktéra w dalszym ciagu wykazuje
wspomniane wasokim. Wahanig
| podlega w stopniu wysokim stos
| Sowietéw do Polski, ktéry w ciagu
| niego miesiaca stal sig rzeczyw
] prezonym. Pogorszenie sie stosu
J dyplomatycznych miedzy dwoma
|

stwami przejawilo sie w szeregu not
mienianych, poczawszy od ostatnic]
sierpnia, przez caly ciag wrzesnia.,
Aczkolwiek na Zjezdzie Il Migdzys
rodéwki zapadla uchwala, propono
przez Lenina, aby ograniczyé dzia
i na terenie migdzynarodowym do pra
w grupach komunistycznych, powst
mujac sie réwnoczesnie od wielkich
bitnych planéw wywolania wszee
towej rewolucji, o czym marzyl Troc
| wplyw tego ostatniego zbyt jest siln
| aby si¢ z niego wylamad potrafil ki
J sarz dla spraw zagranicznych, Cziczer
I ktdry, zdawalo sie, jest zwolenni
»rewizjonizmu” Lenina.
Dyktator Trocki, bedacy z jednej
ny najbardziej konsekwentnym przed
wicielem bolszewizmu, z trudnoscia
Pujacy z raz zajgtego stanowiska pr
| sila faktéw, stal sie réwnoczesnie prz
f Stawicielem najbardziej iszowinistyczn
| go odlamu, ktéry nie moze si¢ pogod
z pomniejszeniem Rosji Sowieckiej o
mie ustapions Polsze i Rumunji w pie
szym rzedzie,
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i d jego kierownic-
Niezaprzec::néz L5 polgrganiczu" Polski
tworZOh oéciennych ,agitpunkty”

kordoty” Pod jego réwniez dy].(tan-

i 42250 taly wystosowane do Polski no-
o z}(::rakterf:e ultymatywnym.
# e.c iac sie na sfalszowanych doku-
Oplersmrzqd Sowiecki wytoczy! rzado-
mentalckjjen-u caly szereg zarzutéw o po-
e organizacyj, dzialajacych na
o pecnego ustroju w Rosji, przy-
szkﬂde_ Zlaiac ukrécenia tej akcji w spo-
cz‘ym,zd ajacy zwyczajom kurtuazji dy-
- u:qunej, a przedewszystkiem nie-
) z prawem miedzynarodowem,
ngdnyl sic ,natychmiastowego” utwo-
dom?gakomisji mieszanej, ktdraby usta-'
r.zeni?ste 0s6b, majacych byé wydalonexfu
tholski. Réwnoczesnie zas W.spos-ob
‘iafegoryczny za-pmfriedzial p- -sziez:;:
je rzad rosyjski nie ma z‘amlaru y

4 ia punktu traktatu ryskiego, w spra-
::: wyplacenia zlotem naleirloéci za t‘a-
bor kolejowy. Ostatnie to osv&"ladcz(_ame
bylo jakrawa ilustracja, potw1er(.iza]ch

yio ] ; b :
sluszno$é zarzutow polsluchT sklerow?
nych przeciwko Sovizietorn, ze uc};yla]az
sie one od wykonania traktatu ryskiego.

twerm
W anstwac
i

Aroganckie 1 wrecz wrogie stano'wisko
rzadu Sowietdw, wkraczajqcego,_(]ak to
zaznaczyla nota p. ministra Skn"munta
z dn. 11 lipca) w dziedzine zycia we-
wnetrznego Polski, przez fakt narzucenia
swej woli w stosunku do pewr.\ych osollu,
niedogodnych dla rzadu rosyjs}?I’ego, o_kto-
rych wydaleniu maja stanowié Sowiety,
wywolalo sluszna reakcje ze strony rza-

KONFERENCJA HELSINGFORSKA [ POLITYKA

du polskiego, ktéra sie wyrazilé w no-
cie polskiej z dn. 14 wrzeénia i w de-
marsche p. Filipowicza, zadajacegow sp}o-
séb kategoryczny wypelnienia warunkdw
traktatu.

Energiczne stanowisko rzadu polskiego,

doprowadzilo do ponownej wymiany nof,
ktérej nastepstwem uwazac moz.na roko-
wania prowadzone w Warszau'ne przez
p. Karachana z wiceministrem Dabskim.

Nalezy przypuszczaé, Ze rzad Polski,

ktéry sie zdobyl na energic_zne-protesty
przeciwko insynuacjom sowu:c}urn co do
udzialu Polski w sprawach zwiazanych
z akcja antybolszewicka, oraz co do rzSa-
komej tendencji imputowanej pol's‘ce, =
ta ostatnia, pod wplywem Francji, dq_zy
do wywolania konfliktu zbrojne_go z Rosja,
w dalszym ciagu staé bedzie nlez.ach—
wianie przy swych slusznych iqdamacb,
odrzucajac réwnoczesnie Ehezwzglednie
wszelkie pretensje 2
uwzlednienie ngruszaloby suwe’rennosc
Panstwa Polskiego, z drugiej zas strony,
potwierdzaloby niejako zarzuty bolsze-

wikow.

Sowietéw, ktérych

Ustepliwo$é taka rzadu polskiego nie
wzmocnilaby bynajmniej podstaw ploko_]o-
wych, niezaleznych od stanowiska i lojal-
noéci Polski wzgledem Sowietc’)wl, lecz od
warunkéw wewnetrznych rosyjskich, Qraz
od wplywu pewnych jednostek na bieg
polityki zagranicznej:— tworzylaby tylko
precedens, mogacy mie¢ przykre c?la‘nas
i dla sprawy pokoju polsko-rosyjskiego

tepstwa.
nastepstw .

WZAJEMNA PANSTW

BALTYCKICH.

Zjazd ministréw czterech pafstw nad-
baltyckich ~ (Finlandji, Estonji, Lotw.'y
i Polski), ktéry odbyl sie w HelsingforSfe
W dniu 25 lipca r. b,, na zaproszenie
Finlandji, rozpoczynal sie w momencie,
‘kiedy nie przebrzmialy jeszcze echa ostat-

niego zjazdu ryskiego przedstawicieli
Lotwy, Estonji i Litwy. I

Echa te niosly wiadomosc, ze na zjei-
dzie zawarty zostal sojusz nie tylko
ekonomiczny tych ftrzech panstw, ale

réwniez obronny, a przedewszystkiem
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polityczny, Ze slowem zostaly ustalone

podstawowe wytyczne dla zawarcia for-

malnej unji, wreszcie, Ze miedzy Lotwa

i Litwg, ktére najbardziej awansowaly

sie w idei %,Dreibundu”, zawarty zostal

uklad tajny.. Na zjezdzie tym wybrano
komisjeg, ktéra mialaby sie zajaé zalat-
wieniem nierozstrzygnietych jeszcze kwe-
styj oraz postanowiono odbyé konferen-
cje w grudniu, ktéra mialaby wprowadzié
w zycie umowy, bedace w przygotowaniu.

Wszystkie te wiadomosci zdawaly sie
potwierdzad przypuszczenie, Ze koncep-
cja litewska zwycieiyla, ze powstaje
zwiazek trzech panstw, z ktérego wyla-
czona zostala Polska i — narazie przy-
najmniej — Finlandja. To tez delegacja
polska udajaca sie do Helsingforsu, na
czele z p. wiceministrem Dabskim, jako
pierwsze swe zadanie musiala postawié
‘schie wyjasnienie tych wszystkich zaga-
dek i wiadomosci, kryjgcych byé moze
powazne niebezpieczenstwa dla panstwa
polskiego. Wprawdzie na kilka czy kil
kanascie dni przed rozpoczeciem konfe-
rencji w Helsingforsie premjer lotewski
oswiadezyl w jednym z wywiadéw, ze
o zwigzku trzech pafstw méwié narazie
nie mozna, poniewaz nieustalone sa
jeszcze granice Litwy i pewne wewnetrz-
ne sprawy staja temu na przeszkodzie,
jak réwniez, ze zawarte zostaly tylko pe-
wne konwencje natury ekonomicznej.
Glosy jednak prasy litewskiej i wynurze-
nia p. Purickisa zdawaly sig wskazywaé
na to, ze doszlo do porozumienia na
gruncie znacznie glebszym i Ze zostaly
podpisane preliminarze bgdace podstawa
dla przymierza politycznego. Po zje:-
dzie ryskim urzedowy organ ,Lietuva”
pisal: .,Baltyckie przymierze panstw bu-
forowych mozna teraz uwazaé za faktycz-
nie istniejace. Przedewszystkiem wa-
Zng jest rzecza, ze Polska nie nalezy do
tego zwiazku®,

Cele konferencji Helsingforskiej oto-
czone byly tajemnica. Charakter jej
okreslano jako informacyjny. Przypu-
szczenia tedy czynione przez opinje kra-

jow zainteresowanych byly réz
np. prasa finlandzka, zanie;m]fpjm-i
domosciami o mobilizacji w Rosji
kreslala koniecznoéé oméwienia faj
wy na konferencji Helsingforskie
wajac sie do tak dalekich przyp:
jak to, ze konferencja ta jest prg
wszystkim odpowiedzig na mob§
rosyjska. Bolszewickie organy,
dzace w krajach nadbaltyckich, p
przypisywaly konferencji cele mili;
twierdzac, iz nawanturnicza” Polska
dla nich pozyskaé pozostate p;
podczas kiedy spokéj i rozkwit e
miczny — wedlug tych organéwt
stwa baltyckie moga Zjedynie 1 zng
sojuszu z Rosja. Prasa lotewska
wystepowala przeciwko tym twie
niom, podkreslajac, iz zwigzek p
baltyckich, nawet z udzialem Fi
i Polski, niema na celu, w zadnym ra
zagrazania silniejszemu sasiadowi
to bedzie Rosja, czy Niemcy.
Bylo jasne, Ze celéw konfereng
Helsingforsie nie mozna bylo zwe
do jednej kwestji—odpowiedzi na
lizacje sowiecka. Cele te — co w wi
ci podkreslaly glosy prasy polskiej
1y raczei wybitnie pokojowe. Che
tu o konsolidacjg dotychezasowych
sunkéw i uloienie warunkéw 4r
wspélpracy na przyszlo$é miedzy :
resowanemi pafstwami. Rzecz pi
ze my$l o zabezpieczeniu sie przed ni
bezpieczenstwem rosyjskim winna
znaleZé swe miejsce w foku obrad,
nowigc niewatpliwie pomyslne flo
tem szybszego realizowania idei §
zblizenia pahstw baltyckich.
Wyniki konferencji helsingforskie
tylko o wynikach pisaé mozemy,
sam przebieg obrad pozostal tajem
okazaly sie jednak nadwyraz skror
Po przeszlo dwuletnich. wysilkach 2
szej strony w celu zrealizowania
zwiazku baltyckiego z udzialem Po
raz jeszcze stwierdzono wprawdzie-
zwykle optymistycznie, — ze ,wynik

ferencji nalezy uwazaé za duzy krokd

WSCHD POCLSKI 449

1 R, s

-
senia panstw baltyckich”. Pozatem
. ystko odeslano do przyszlych
zwolywanych konferencyj
A paltyckich, z ktérych nastepna
il sie ma w Warszawie, wyrazajac
g;dbyc nie” — jak glosil komunikat urze-
"zyc.zi aby ,w najblizszej przyszlosei”
dOW)Wania-bgdqce w toku, lub zakonczo-
wkoy;y uzupeinione przez s$rodki, maja-
zawarcie

zbli
'edﬂak wsZ

Perjodycznie

ne, b . =
e na celu wypracowanie i

traktatéw handlowych., ekonam‘icznych
; kgmunikﬂcyj“YCh mi.endzy panstufar-m
l.eprezentowanemi. va\'flerdzono da}le], ie
w Rydze nie zawarto zadnych umow po-
IitycanCh skierowanych przeciw Polsce,
je wreszcie sprawa stosunkdéw polsko-
litewskich zostala calkowicie oddzielona
od ogdlnej polityki haltyckiej. Wynurz.ej
nia p. Dabskiego wobec prasy polskiej
nie dorzucily nic nowego do tego, co
sawieral oficjalny. komunikat Minister-
stwa Spraw Zagranicznych. Nic nowego
nie dorzucily takze komunikaty wydane
przez ministerstwa zagraniczne pozosta-
lych parstw zainteresowanych.

Jak z powyzej cytowanych sléow fegoZ
komunikatu wynika, o zadnych umowach
politycznych nawet nie bylo mowy. W za-
kresie zagadnien gospodarczych sprawa
zhlizenia panstw zainteresowanych po-
stawiona zostala dopiero w stadjum przy-
gotowawczem. Nic konkretnego tedy, za-
réwno w tej dziedzinie, jak w dziedzi-
nie politycznej, konferencja Helsingfor-
ska nie dala i w tym znaczeniu jest wciaz
tylko slabym krokiem naprzéd.

Jedno co niewatpliwie stanowilo nie-
Zmiernie cenny moment dla  przy-
szlosci idei zwiazku — to wyjasnienie,
iz nie zawarto zadnych uméw skierowa-
nych przeciw Polsce. W ten sposéb w
drodze urzedowej zaprzeczono wszelkim
pogloskom, ktére po konferencji ryskiej
S-ch panstw musialy zaniepokoié powaz-
nie opinje polska, wytwarzajac atmosfere,
W ktdrej dyskusja byla niemozliwa. Dru-
gim cennym momentem, tfakze natury
moralnej, byl fakt wysuniecia przez Es-
fonje i Finlandje, jako miejsca nastepnej

konferencji — Warszawy. Natomiast to,
iz wczasie kenferencji helsingforskiej—
jak glosit komunikat—sprawa stosunkdw
polsko-litewskich zostala calkowicie od-
dzielona od ogdlnej polityki baltyckiej—
bylo naturalna tylko konsekwencjg gloszo-
nych niejednokrotnie deklaracyj neu-
tralnosci pozostalych panstw w sporze
polsko-litewskim.

Czy wreszcie wobec niebezpieczehstwa
grozacego ze strony Rosji uczyniono na
samej konferencji krok w celu skoordy-
nowania wspélnych wysilkdéw, majacych
na celu zabezpieczenie sie od sowiec-
kiego sasiada—nie wiemy. Wspdlne wy-
stapienie Finlandji, Estonji, Lotwy i Pol-
ski, w ostatnich dniach sierpnia, ktére
zlozyly sowietom noty zwracajace uwage
na niewykonywanie zawartych traktatow,
nosi wszelkie cechy t. zw, ,demarche
colléctive” i wskazuje, ze wystapienie to
niewatpliwie stoi w zwiazku ze zjazdem
Helsingforskim. Pozatym jednak wido-
cznym skutkiem konferencji, ubogie jej
rezultaty wystepuja widomie, zwlaszcza
przy pordwnaniu z tem, co zostalo zro-
bione w zakresie zblizenia Lotwy, Estonji
i Litwy.

Wystarczy tylko przytoczyé, ze kwestja
zniesienia granic celnych, swobodna ko-
munikacja, jednolite wystepowanie w sto-
sunkach z zagranica oraz dost>sowanie
traktatéw handlowych i politycznych do
wspdlnych potrzeb—sa to wszystko spra-
wy nie dalekiej przyszlosci, ale zupelnie
konkretnie zalatwione kwestje, wymaga-
jace tylko formalnego uregulowania na
najblizszej konferencji. Unja wyzej wy-
mienionych panstw jest wigc zjawiskiem
w duzym stopniu dojrzalem i latwem do
zrealizowania.

Mimo oficjalnego wyjasnienia, iz nie
zawarto zadnych ukladéw przeciw  Pol-
sce, nastroje pohelsingforskie nie uleg-
ly zmianie na lepsze. Nie przyczynily
sig przedewszystkiem do naprawy sto-
sunkéw polsko-lotewskich, ktdére ulegly
raczej zaosirzeniu. 27 sierpnia udzielit
p. Mejerowicz jeszcze jednego wywiadu
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prasie litewskiej w Kownie. Z wywiadu
tego wynikalo, iZ, w ujeciu premjera lo-
tewskiego, przez fzwigzek baltycki rozu-
mie on tylko zwiazek 3-ch panstw, zwia-
zek zas § panstw za koncepcje na dlugo
nierealna. Konferencje helsingforska zba-
gatelizowal, o$wiadczajac, iz zadnych
uchwal co do przyszlego zjazdu w War-
szawie z racji zaprosin p. Dabskiego nie
powziela. Oswiadczenie to wywolaé mu-
sialo odpowiedz, ktéra dal min. Spr. za-
granicznych Skirmunt w wywiadzie ze
wspdlpracownikiem Pata. Odpowiedz pol-
ska pod pewnym wzgledem jest bardzo
znamienna i wazna. Dotyka bowiem nie-
tylko zagadnienia polsko-lotewskiego, ale
réwnoczesnie caloksztaltu zagadnieh bal-
tyckich. Jest to pierwsze oswiadczenie
przedstawiciela rzadu polskiego, zawie-
rajace wyrazna zapowiedz zmiany i ,za-
sadniczej rewizji tych metod i wytycz-
nych, jakie stosowalismy dotychczas w
naszej polityce baltyckiej. Jest to jedno-
cze$nie pierwsze przyznanie, iz nad Bal-
tykiem zachodza wypadki, pozwalajace
przypuszczaé, ze mamy do czynienia
z tworzeniem takiego ukladu stosunkdw,
ktéry do tej rewizji moze doprowadzié.
Stwierdzenie tego wskazuje, iZ nasze
sfery rzadzace wykazuja dostateczna

SPRAWA GALICJI WSCHODNIEJ.

W stosunku do stopnia zainteresowania
opinji publicznej,jedna z najzywotniejszych
dla Polski spraw—sprawa Galicji Wschod-
niej — systematycznie usuwana jest na
jeden z ostatnich punktéw. Od dluisze-
go juz czasu opinja ta calg swoja uwage,
dyplomacja zas caly swéj wysitek, poswie-
ca kwestji Wilenszezyzny i Slaska Gér-
nego, o sprawie Calicji Wschodniej zrzad-
ka jedynie przypominajac sobie. Zja-
wisko to pochodzi niewatpliwie stad, iz
sprawa QGelicji Wschodniej powszechnie
uwazana jest za zalatwiona przez obro-
ne Lwowa i zwyciezkie zakohczenie walk
polsko-ukraifiskich w roku 1919, przez
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czujnosé, mimo calego Optymizmy
zdawal sig¢ cechowaé je po ROnf
w Helsingforsie. Ostrzezenie Pzé -
skiego zlozone 2z powody stanpud

Lotwy, przy jednoczesnym POdkl;e'
tych stosunkéw serdecznych, jal;ié'.
Z3 nas z FinIandiqiEstonjq, Winné'
czyni¢ sie do wyjasnienia Sfosﬁ
nas Lotwy, ktdrego nie dokonata—
oczekiwaniom — konferencja He]
ska. Pierwsza zapowiedzig, iz slowa
Skirmunta nie pozostaly bez Oddﬁw
byla nota lotewska prastujaca wiag

na forum miedzynarodo-
dla nas najbardziej przy-

dniesienia J€]
wem W chwili

h;]c')mijaja_c fakt, ze ze wschodu wciaz

nadchodza nie.pokojqcer wit?sc1 o.twc-rz.e-
niu Z galicyisklch dezerterow wojsk skie-
rowaﬂych przeciw Polsce,. 7e ze zdwojo-
 pa energja prowadza_ Sow1et3_1 na tym fe.-
- reﬁnie swoja agitacje, co !est oczywi-
icie W scislej lacznosci z ich polityka
agresywna prowadzona wogéle w.zg-ledem.
Polskifsprawie Galicji.Wschodme; grozi
séikolportow powaine niebezpieczenstwo ze strony
i po_r'ow_ane.pr?ez Prase oraz pg mocarstw sprzyinierzonych, a w pierw-
Slﬂmca,' " mcdml:z jesét Y S szym rzedzie ze strony Angliji.
na wzajemne dobre s i mi : 2 e .
paﬁsiw;mi Drusim foiltmkl mle‘dql ; Nie nalezy zapominac, ze szeregiem
cym odk'r $1 g e * uméw i traktatéw miedzynarodowych Ga-
¥ p eslenia, jest depesza,- licia Wschodnia ostatecznie dn. 25 czerw-
otrzymal po zamachu Naczelnik Pas - derwaniu jej od Austrji
d Prezydenta Z dzenia Kon ca 1919 r, po © 1 ]e) )
4 ydenta Zgromadzenia Ko F it Yot i
cyjnego Lotwy, wyrazaj et zostala oddana pod zwierzchnic
yjneg ¥, wyrazajaca ,najser ] : vche ktG -
niejsze powinszowania iz 4 carstw sprzymierzonych, ktdre, ze swej
znana z powodu wiadom ya gs strony, cedowaly czasowo zarzad tych
i osci, ze : : s i
nos¢ zachowala tak cenne Zycie Wip ziem Polsce, nie przesadzajac by‘na]mm?}
’ £ o jej przynaleznosci panstwowej. Takie
. tez objasnienie dal w sprawie nas ob-
: s ¥ K chodzacej p. Lloyd George w Izbie gmin
nie dwulicowej polityki Lotwy w stosi na interpelacje lorda Cecil'a w polowie
ku do Polski — przyszlos§é pokaze. lipca.
: Ponownic podjeto na terenic migday-
narodowym te sprawe dn. 17 wrzesnia
w (Genewie na posiedzeniu Ligi Naro-
déw. I tym razem kwestje te podnridst
przedstawiciel jednego z dominiéw an-
gielskich—kanadyjczyk Daherty, Na wal-
'+ . nem zas zgromadzeniu Ligi przyjeto wnio-
sek Daherty'ego, wzywajacy Rade Naj-
wyzsza do jaknajpredszego uregulowania
sprawy Qalicji Wschodnie j, jako zagra-
zajacej pokojowi europejskiemu.

T. K

umowy z atamanem Petlura, a w
przez pokdj ryski, stanowiacy gra
wschodnia Polski na linji Zbrucza.

Usunawszy w ten sposéb aktual
bezposredniego niebezpieczenstwa,
my sieg, iZ raz na zawsze usuneliSm
mo niebezpieczeAstwo, a wrogie w
dem panstwa polskiego poczynania L
incéw Galicyjskich uwazane sa P
opinje publiczna za sprawe niemal
samego rzedu, co normalna agitacja
munistyczna wewnatrz parstwa.

A jednak sprawa Wschodniej Mal
ski wciaz jest niezalatwiona, co S
rza powazna grozbe na przyszlosc:

Nieulega watpliwosci, ze wysunigcie
s prawy dwukrotnie przez przedstawi-
cieli domininiéw angielskich jest Scisle
zwigzane z calym stosunkiem Anglji do
Polski, dazacym do stalego utrzymania
w stadjum aktualno$ci spraw tyczacych
. sig wciaz nieuregulowanych granic na-
szych. Obecne wysuniecie tego zagad-
~ nienia i zwrdcenie uwagi przedstawicieli
Ligi na pisane z wielkim tupetem me-

morjaly Petruszewicza, przyczynialo sig
oczywiscie do wytworzenia nieprzychylnej

- dla Polski atmosfery w przeddzien tak
- waznych dla Anglji decyzyj w sprawie

Gérnego Slaska.

Czy Rada Najwyzsza przychyli sie do
opinji Ligi i w jakiej mierze zado$é uczy-
ni jej zadaniom — jest to jeszcze pyfanie
otwarte. Polska jednak musi dazyé do
zalatwienia tej wciaz niepokojacej sprawy,
czemu dal wyraz delegat polski w Lidze,
prof. Askenazy, przychylajac sig¢ do zda-
nia p. Daherty’ego, co do koniecznodci
rozwigzania zagadnienia wciaz pozosta-
jacych pod znakiem zapytania naszych
granic wschodnich. Przewlekanie tego sta-
nu prowizorjum zdaje sie lezeé w intere-
sach tych tylko z posréd sprzymierzonych,
ktérzy radziby w pewnych wypadkach za-
rezerwowaé w sprawie Galicji Wschod-
niej -glos dla Rosji odrodzonej, ktdrej
widmo wciaz placze sie w koncepcjach
politycznych zachodnich mezdw sfanu.

Dazac do rozwiazania zagadnienia
Wschodnio-Galicyjskiego na terenie mie-
dzynarodowym, nie nalezy jednak prze-
oczaé koniecznosci szybkiego zalatwie-
nia sprawy tej w zakresie naszych mo-
#liwodci, albo przynajmniej zbudowania
fundamentéw pod przyszle wspdliycie
Polakéw i Rusinéw na spornym terenie.
Nie jest oczywiscie rozwigzaniem sprawy
przeprowadzenie podzialu na wojewddz-
twa i zaprowadzenie administracji podec-
bnej do innych dzielnic Polski, jak nie jest
nim owocna i zywa organizacyjna praca
polskiej ludnodci Malopolski Wschodniej
na polu’ umyslowem i gospodarczem.
Owszem, fakty te i zjawiska usypiaja
niejako czujnosé spoleczenstwa, suge-
rujgc mu przeswiadczenie, Ze gospoda-
rujac we Wschodniej Malopolsce, Pol-
ska posiada niezaprzeczone i ostateczne
zwierzchnictwo nad temi ziemiami.

Powaznym natomiast krokiem na dro-
dze do zalatwienia kwestji galicyjskiej
moga i powinny staé sig poczynania
grupy posléw galicyjskich, majace na
celu przedstawienie jeszcze na bieZa-



cej sesji  sejmowej projektu autono-
mji dla Wschodni-j Malopolski. Juz fe-
raz jednak zarysowuja sie dwa kierunki,
z ktérych jeden stawia, jako miximum
ustepsiw polskich, rozszerzenie kompe-
tencji wojewddzkich instyfucyj samorza-
dowych, z uwzglednieniem odrebnosci
jezykowych, kulturalnych i religijnych,
podczas gdy drugi projektuje wyodrebnie-
nie  wschodnio-galicyjskich wojewddztw
w odrebna jednostke administracyjna
z Sejmem i z ministrem uzaleZnionym od
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Rady Minstréw i od Sejmu krajowego na
czele. Czy wobec tak réznej opinji zainte-
resowanych posléw, zamiary ich rychlo
zostang zrealizowane—trudno przesadzad,
Nie mniej jednak prace te powinny byé

zapoczatkowane wczedniej, nim Rada .

Najwyzsza roztrzasad bedzie zagadnienie
Galicji Wschodniej, co pozwoli skuteczniej
przeciwdzialad  akgjj, zapewne bardzo
oiywionej, Ukraincéw Galicyjskich z Pe-
truszewiczem na czele,

A. O,

82

PRZEGLAD PRASY.

PRASA POLSKA W SPRAWACH WSCHODNICH.
W opracowania ANTONIEGO OSTA.

SPRAWA WILENSKA.

W ciagu lipca zainteresowanie prasy
sprawg wilefiska wzmoglo sie bardzo wi-
docznie. Osia dokola ktdrej obracata sie
ofywiona wymiana zdai w tej sprawie
byly oczywiscie uchwaly genewskie.

Liczne bardzo artykuly, z malemi wyjat-
kami, nie przyniosly jednak ‘nowego os-
wietlenia, ani tez nowe wypadki nie
spowodowaly zmiany w dotychczasowych
stanowiskach organdw poszczegdlnych kie-
runkéw politycznych.

Koasekwentnie utrzymala swoja linje
»Qazeta Warszawska”, oceniajac uchwaly
genewskie, jako bezwzglednie dla Polski
zgubne, a zrédel ich szukajac wciaz w
wewnetrznych naszych stosunkach,

W artykule ,Sprawa Wiledska w Ra-
dzie Ligi Narodéw (177 dn. 1.7) ,Gazeta
Warszawska*® uwaza, ze decyzje Rady
sa  wynikami polityki Naczelnika Paﬁ'-

stwa, zapoczatkowanej odezwa wileniska
i zmterzajacej ,uparcie do urzeczywistnie-
nia pomysléw federalistycznych, pomimo
calej ich sprzecznodci 2 rzeczywistem
interesem narodowym?”. .Dzisiejsze za-
bagnienie sprawy wilenskiej, — prowadzi
dalej swe rozwazanija »Gazeta Warszaw-
ska* — jest przecies stworzone sztucznie
wlasremi rekoma naszych politykéw bel-
wederskich. Sprawy wilenskiej wlasciwie
nie bylo weale i zadne z panstw zachod-
nich nie protestowaloby przeciwko tra-
htowaniu odzyskania przez Pafstwo Pol-
skie Wilefiszczyzny nardwni gz innemi
dzielnicami dawne;j Rzeczypospolitej, gdy-
by Polska sama, rekoma p. Pilsudskiego,
nie byla postawilanad Wilnem znaku za-
pytania“,

W dalszym ciagu »odrebne rzady p. Os- -
molowskiego®, »eskapada Zeligowskiego"
i oddanie sporu z Litwinami w rece Ligi
Narodéw, a wreszcie »zakulisowa rezyse;—
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ja pertraktacyj w Brukseli, doprowadzily
do stanu obecnego. Ten ‘ostatni, zakon-
czony uchwalami genewskiemi, znalazl
ccene w nastepnym artykule ,Uchwala
genewska"(,GazetaWarszawska® Nr. 181
dn. §.7). Rezolucje genewskie —zdaniem
organu narodowej demokracji — zmierzaja
do wydarcia Polsce tych atutéw, jakie
i dzisiaj posiada ona w swem reku dzieki
temu, ze utworzona z mieszkancéw Wi-
lefiszczyzny armja zabezpiecza ja przed
napascia Litwindw, a administracja cy-
wilna kieruja zywioly polskie®. Aby to
osiagnaé wysuniete zostalo zadanie roz-
brojenia wojsk gen, Zeligowskiego, nie
ograniczajqc, przy tem ilosci wojsk litew-
skich. Rdéwniez pozbycie sie administra-
cji polskiej ostabia znacznie wplywy pol-
skie na Wilenszczyznie. Te punkty uchwaly
genewskiej nie sa kompensowane przez
artykut, w ktérym jest mowa o wystucha-
niu ,reprezentantéw kazdej grupy etno-
graficznej na odnosne propozycje obu
stron® i przez ratyfikowanie umowy przez
sejm wilenski, ,Lktéry, zgodnie z wnios-
kiem Hymansa, bedzie zwolany... przez
rzad kowienski*. To tez, kohczy ,Gazeta
Warszawska=, ,byloby to poprostu odda-
nie Wilenszczyzny Litwie wzamian za.....
obietnice przyjaznych sasiedzkich stosun-
kéw, danag®przez p. Galwanauskasa. Ale
belwederczyey Swiegciliby tryumf, bo ich
program ,malej Polski* odnidstby zwy-
cieztwo".

W  sposéb bardziej jeszcze namietny
zwalcza uchwaly genewskie, a przy tej
sposobnosci ,Belweder® i ,polityke bel-
wederska“ ,Rzeczpospolita® w szeregu
naczelnych  artykuléw p.  Stronskiego.
W artykule ,Kieska genewska“ (Rzeczpo-
spolita Nr. 181 dn. 5.7), wysuwajac wspo-
mniane wyzej przez Gazete Warszawska
zarzuty, p. Strofiski twicrdzi, ze przyjecie
przez delegacje polska wniosku p. Hy-
mansa, jako podstawy do dalszych roko-
wan, poniewaz nie zostaly uwzglednione
postulaty przedstawicielstwa ludnosci
Wilenszczyzny w rokowaniach oraz $ci-
stego i nierozerwalnego zwiazku Litwy

z Polska—,jest samowolnemnaduzyciem®.
Poswigcajac w dalszym ciggu tejze spra-
wie artykul p. t. ,Qdpowiedzialnosé*
(Nr. 182 dn. 6.7), p. Strofiski wyszukuje
przyczyn i sprawcéw niepomyélnych dla
nas uchwal. Znajdujac je oczywiscie
w polityce federacyjnej Naczelnego Do-
wddztwa, wytacza przeciw nizmu zna-
ne zarzuty, poczawszy od odezwy Wilef-
skiej, a skoficzywszy na oddaniu sporu
polsko-litewskiego do rozstrzygniecia Ra-
dzie Ligi. Wspdlwinowajca zas w tej po-
lityce jest Rzad p. Witosa. ,Pokatnie—po-
wiada p. Strofski — skierowano sprawg w,
Brukseli na droge zalatwienia federacyj-
nego, ktére mial zawieraé wniosek p. Hy-
mansa. | na tej drodze doszlo do uchwat
genewskich z dn. 28 czerwca, zatwierdza-
jacych wniosek p. Hymansa, ktéry nam
odbiera Wilefiszczyzne, a nie daje federa-
cji Litwy z Polska, nadto za$ zarzadza-
jacych usunigcie wojsk i zarzadu polskie-
go z Wilenszczyzny”. )

sNa wlasna odpowiedzialno$é, whrew
uchwatom sejmowym, wszedl na te droge
Rzad p. Witosa, sadzac, ze uzyska co$
wielkiego, wiec dzisiaj, gdy uzyskal stra-
szne uchwaly genewskie, od odpowie-
dzialnosci tej nie moze sie uchylié®.

Wbrew tym glosom, wielka rozwags
i umiarkowaniem odznacza sie opinja
»Czasu® (,Pierwszy okres walki o Litwe“,

'Nr. 149, dn. 3.7), ktdry, przeciwstawiajac

sie¢ atakom narodowej demokracji, skiero-
wanym przeciwko Naczelnemu Dowdédz-
twu i polityce rzadu, zwraca uwage na
istotny stan kwestji wilefskiej na are-
nie miedzynarodowej. ,Wolno — powiada
»Czas* — dziennikom opozycyjnym fakt
ten inaczej oswietlaé i méwié o zdradzie,
czy spiskowaniu z obcemi mocarstwami
i o umy$lnem oderwaniu Litwy od Polski.
To jest taktyka partyjna, ktéra czytelnik
latwo jako taka osadzi. Ale nie wolno im
zataja¢, ze wlasnie Francja i Anglja, a wiec
ci ,sprzymierzeni®, dla ktérych w in,
nyéh wypadkach Zada sig bezwzglednego
postuszenstwa — byly zawsze najgoretsze-
mi przeciwnikami " inkorporacyjnego roz-
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wigzania i stale go odrzucaly, Nie wol-
no zataja¢, ze plan p. Hymansa zrodzil
sie w Warszawie, w poselstwie francus~
kiem, jako najdalsza granica ustepstwa,
do ktérego Francja, liczaca sie z sytuacja
migdzyrarodowa, doj$é wogdle w fej spra-
wie mogla. Jesli sie¢ to pamieta i nie
prowadzi sig kampanji tendencyjnej pod
niedorzecznem hasien ,czynnego sprze-
ciwu, ,lecz sluzy sie prawdzie, to nalezy
ocenié zamknigcie pierwszego okresu ro-
korvaﬁ w sprawie litewskiej, jako wyka-
zujace saldo a nie deficyt”.

Odmienne stanowisko zajmuje ,Gazeta
Wileniska“ (,(roZne niebezpieczeristwo”,
Nr. 148 dn, 5.7), ktéra zaznacza swoje
daleko idace zastrzezenia co do proje-
ktu p. Hymans’a, podkreslone zaraz po
ukazaniu sie tegoz, obecnie za$ uwaza,
ze uChwaly genewskie ,przekreslaja naj-
oczywisciej, a w kazdym razie usiluja
przekreslié, obecny stan posiadania w
w Wilnie. Mozemy zatem stracié wszystko,
aby wzamian otrzymaé w podarunku
plan unji p. Hymansa, ktéry w naszej in-
tencji mial sluzyé jedynie za substrat do
dyskusiji, ~a po ewentualnem wycofaniu
z Litwy Srodkowej armiji gen. Zeligow-
skiego i usunigciu wlasnej administracji,
statby sig pod naciskiem koalicji, wlasci-
wa ugoda z Litwinami— sensu strictu®.
R_ozpatrujqc za$, w dalszym ciagu, niebez-
pieczenstwa, na ktére Polska zostalaby na-
razona ze strony Litwy oraz Rosji, przez
demobilizacje wojsk Litwy Srodkowej —
krok taki nazywa ,Gazeta Wilefiska“
»Samobdjstwem®.

W dalszym rozwoju dysk_ﬁsji w prasie
polskiej nad sprawa wilefska, ktérej
bodZcem byly uchwaly genewskie, dokla-
dnie zostaly odzwierciadlone opinje po-
szezegblnych odlaméw spoleczenstwa na
stosunek do tej sprany Rzadu polskiego
oraz ocene dzialalnosci poszczegdlnych
psobistoéci na terenie miedzynarodowym.

Na czolo takich artykuléw wysuwa sie.-
w odglosach prasy obozu prawicowego
artykul ,Gazety Warszawskiej” ,Nasza
polityka w sprawie Wilediskiej” (Nr. 194

dn. 18.7). Korzystajac z tego, ze na kon-
fe:renc,ii z przedstawicielami prasy w mi-
nisterjum spraw zagranicznych dn. 16 li-
pca, jeden z przedstawicieli rzadu przy-
znal, Ze zwrdcenie sie ministra Sa-
piehy do Ligi Narodéw o posredniciwo
w sprawie polsko-litewskiej bylo bledem,
»Gazeta Warszawska® kons'atuje, ze nie
byl to pierwszy blad przez rzady nrasze
popelniony w sprawie wilefiskiej. Tresé
artykulu zasadniczo wypelniaja zarzuty

zwrdcone przeciwko polskiemu delegate-

wi— prof. Askenazemu.,Za blad jego, nie
przeczymy, e aprobowany, uwazamy,—
powiada ,Gazeta warszawska”—:e sie,
zgodzil na zastapienie konsultacji ludnl-
dowej w Wilefiszczyznie przez bezposred-
nie rokowania polsko-lite wskie, pod prze-
wodnictwem przedstawiciela Ligi Naroddw.
Za blad dalszy uznaé nalezy zgode na
rokowania na podstawie projektu Hyman-
sa, wbrew uchwale Sejmu, ktéry wyraznie
upowaznil do rokowan jedynie na zasa-
d.zie ynienaruszonych praw Rzeczypospo-
litej Polskiej do ziemi Wilenskiej” i ,nie-
rozerwalnej jej lacznosci- z Polska”, Do
tych bledéw doliczy¢ nalezy jeszcze zgo-
de¢ wyrazona na posiedzeniu Rady Ligi na
to, by w rokowaniach polsko-litewskich
przedstawiciele Wilna nie mieli réwhorze-
dnego udzialu oraz zgode na mzbrojeni-e
wojsk generala Zeligowskiego®.

W dalszym ciggu artykuiu autor tak cha-
rakteryzuje dzialalno$é ministra Sxir-
munta.

»0dy p. Skirmunt obejmowal minister-
jum spraw zagranicznych — powiada ,Ga-
zeta Warszawska“—stanal przed nim dy-
lemat, albo porzucié droge, po ktérzj do-
tad kroczono, mimo wszelkich trudnosci,
jakie stad wyplynaéby musialy, albo
brnaé po niej dalej*. P. Skirmunt wy-
bral, zdaniem ,Gazety”, druga droge, -
jako latwiejsza, ale droga ta musi dopr(;-
wadzi¢ do ,niepowetowanej kleski”, jak
tez sie stalo z nota Hymansa, wobec
ktérej .uczyniono zastrzezenia, ,ktére przy-
najmniej rezerwuja nasze prawa i nie
dopuszczaja do pogorszenia sprawy“.

Ne 8—9

Niepokoje za$ z powodu tak postawionej
kwestji znalazly ujscie w artykule ,Nota
do Ligi Narodow"“(,Gazeta Warszawska“
Nr. 196 dn. 20 7). Polozenie obecne przy-
pomina — wedlug ,Gazety® — polozenie
zeszloroczne sprawy Slaska Cieszyfiskiego.
Samo zaé zgodzenie sie na prowadzenie
rokowah na podstawie projektu Hymans'a
,brzmi dziwacznie, gdy sie ma cheé ,za-
chowaé wszystkie prawa, jakie Polska
posiada w stosunku do Wilenszczyzny
i ktérych moc byla stale i niezmiennie
utrzymywana przez Sejm®. ,Nie sadze—
twierdzi dalej autor artykulu — zeby inne
jakied panstwo, dbale o interes i godnosé
nasodu, w analogicznych warunkach po-
dchnie postapilo”. Zastrzezenie rzadu
polskiego, ze przyjecie projektu Hymansa,
jako podstawy do dyskusji, nieprzesadza
o przyjeciu go w praktyce, niema r=alne-
go znaczenia. Z jednej strony posfawie-
nie takie kwestji robi wrazenie, Ze Rzad
Dolski godzi sie na gléwna zasade pro-
jek u, wrazenie zas fo jest niewatpliwie
oslabieniem praw Polski, ktérych moc
chce nota utrzymaé . Z drugiej za$ stro-
ny zastrzezenia te robia wrazenie nie-
szczerodci i dwulicowoéci naszej poiityki.

W nocie Rzadu Polskiego ,Rzeczpo-
spolita® (Rzqd do Rady Ligi Nr. 195
dn. 19.7) widzi natomiast, Ze rzad, nie~
zry vajac z" Liga, usiluje LZawrdci¢ z ma-
nowcéw na jakie sprawa na jej gruncie
zeszla i staraé sie ja tam lepiej postawic”.

W szeregu jednak dalszych artykuldw
zamieszczonych pod ogdinym nagléwkiem
,P. Askenazy w sprawie Wilna® ( .Rzecz-
pospolita“ Nr. 201. dn. 25.7; 202 dn. 26.7;
203 dn. 27.7) p. Stronski wystepuje z za-
rzutami przeciwko obronie sprawy Wilen-
skiej, prowadzonej na ferenie Ligi przez
prof. Askenazego, biorac natomiast w
obrone b. przedstawiciela p. Paderewskie-
go, podkreslajac uiyteczng jego dzialal-
nosc.

Zupelnie z innego punkfu widzenia
rozpatruje Sprawe Wilenska w obecnem
stadjum ,Kurjer Poranny®. P. A. w arty-
kule: Wilefiska uchwata Ligi, (z dn. 10.7)
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zaznacza, ze opinja polska zbyt nerwowo
przyjeta rezolucje Rady Ligi, chociaz ,od-
ruchowi protestu ze strony Wilna dziwic
si¢ nie mozna. Tam chodzi o uraZony
honor kraju, ktérego nieproszenie biora
w kuratele, narzucajac mu arbitralnie do-
brodziejstwa, ktérych sobie nie zyczy.
Tam jest oburzenie, e przedstawiciel
zachodnich demokracyj ingeruje samo-
zwahczo do wewnetrznych spraw ludno-
4ci nic im niewinnej i pragnacej tylko
uznania swoich praw do_zycia”.
Nafomiast oburzeniem przejmuje p, B.
strach, ktéry sie przejawia w Poisce
uprawiajacej w dalszym ciagu polityke
zapoczatkowana przez p. Paderewskie-
go rokujacego z p. Waldemarasem. Od te-
go tez czasu, gdy sprawa WileAska zda-
wala sie calkowicie przegrana, do obec-
nego stanu rzeczy, widzi p. A. znaczne
poprawienie sig sytuacji, uznaje za§,
ze punkt o rozbrojeniu wojsk gen. Zeli-
gowskiego jest istotnie dla Polski szko-
dliwy, ktéry tez Polska odrzucié powinna.
,Nie zmieniajac w niczem naszego stano-
wiska wobec Ligi, kofczy p. A. swoj ar-
tykul — powiadamy jej, zeby niemoz-
liwych i niepotrzebnych zreszta rzeczy
od nas nie zadala. Czy nowa nasza od-
mowa uczestniczenia w redukowaniu wojsk
moze doprowadzié do jakichs komplikacyj
w biegu sprawy? Wigcej niz watpliwe,
a zresztg tem gorzej dla Litwy, bo wielka
kwestja kto wigcej wzajemnego porozu-
mienia potrzebuje—Polska czy Litwa”.

W obronie naszej delegacji wystapil
tenze dziennik z artykulem polemicznym
dn. 13.7, (,Obrona Wilna i jak si¢ jq spo-
twarza®):

Ostrze nafomiast krytyki swojej po-
stepowania rzadu polskiego zwrécil ,Na-
r6d” przeciwko b. ministrowi Sapieze
w artykule ,Odpowiedzialno$c w spra-
wie Wileiszczyzny= (Nr. 181 dn. 9. 7.)
,Sprawa Wilehnszczyzny — powiada ,Na-
réd” — znalazla sie obecnie w tem polo-
zeniu, iz budzi uzasadniong obawg w roz-
nych kolach opinji i w réznych obozach

politycznych. Kola endeckie, ktére naj-
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wigcej sie przyczynily do obecnej trud-
nej sytuacji, zwalaja wine na program fe-
deracyjny i jego zwolennikéw*. Pierwszym
»fatalnym bledem” min. Sapiechy bylo—
zdaniem ,Narodu“ — przekazanie sporu
Lidze Narodéw. Drugim zgubnym kro-
kiem bylo niezwolanie Sejmu Wilesskie-
go, ktéry, wobec panujacego nastroju lud-
nf)s’ci, wypowiedziatby sie prawdopodob-
nie za bezposredniem przylaczeniem do
Polski. Do kroku tego jednak nie doszlo,
a ,endecy w sejmie i poza sejmem do-
magali siq_odebrania samodzielnosci ge-
neralowi Zeligowskiemu i zniesienia od-
rebnej administracji kraju. Zamiast tego
woleli plebiscyt pod egida Ligi i ewentu-
alng gospodarka jej komisji na terenie
Wilefszczyzny?”,

_Pomimo tych bledéw pozostala armja
Zeligowskiego, ,ktéra w danym razie mo-
gla jeszcze wszystko naprawié”, a uchwa-
la genewska zmierza wlasnie do usunie-
cia tej ostoi. :

W jednym z nastepnych artykuléw po-
swigconych sprawie wilefiskiej pxowraca
»Naréd” do tych kwestyj, roztrzasajac
obecne stanowisko rzadu polskiego, wy- -
powiedziane w odpowiedzi na rezolucje
Ligi, polecajaca projekt Hymans'a, jako
dalsza podstawe rokowan. W artykule
tym (,Uklady z Litwg" dn. 18. 1)) -,,Na-
réd” rozpatruje zastrzezenia poczynione
przez rzad, kiére daja mu ,wolno$é me-
rytorycznego rozwazania projektu i kaz-
dego jego artykulu”, oraz ktdre prze-
kreslaja wyrazona zgode, przez co Polska
odzyskuje wolnoéé postepowania, w razie
gdyby rokowania fe nie doszly do skutkuw.
W sprawie wojsk gen. Zeligowskiego, zaz-
nacza ,Naréd® Ze rzad ,bardzo wladci-
wie postapil tym razem, iz do niczego
nie zobowiazywal gen. Zeligowskiego.
Obiecal zrobié tylko to, co zalezy bezpo-
$rednio od niego, a co do reszty ograni-
czyl sig do przeslania generalowi Ze-
ligowskiemu zyczen Ligi Narodéw”

: Pon:nimo zgody rzadu polskiego ,Naréd
nie wierzy w powodzenie dalszych roko-
wan, radzi jednak spoleczehstwu zacho-

wac ,spokdj i zimng krew, gdyz jestesmy
o wiele silniejsza strona i przewazne atu-
ty mamy po swojej stronie. Z doiych-
czasowych pertraktacyj pod egida Lipi
badz co  badZ pozostalo to, iz w samej
Lidze utrwalilo sie pojecie Wilenszezyzny,

jako odrebnego kraju, réwnolegltego do.

Litwy Kowienskiej. Tem samem upadla
bezpowrotnie mysl o oddaniu jej rzado-
wi kowiefiskiemu®,

Podkreslié wreszcie naleiy glos..Czasu*,
ktéry w ciggu calego niepokojacego okre-
su utrzymywal spokéj i réwnowage. W ar-
tykule po§wicconym ocenie notly rzadu
po[skiggo (Nr. 168 dn. 18.7) p: wiada, ze
»pomimo kampanji, rozpoczetej w prasie
polskiej przeciwko projektowi Hymansa,
rzad polski przyjal go za podstawe roko-
w.ar'z.’ Uczynil slusznie —a nalezy pod-
niesc, ze uczynil to z miara, taktem izre-
cznoscia”, Takiemi tez zaletami odzna:
cza sig druga nota min. Skirmunta w
sqra:wie ucisku Judnogci polskiej w Ko-
wienszczyznie ,Glos jego — powiada
»Czas“ —jest tez zrgcznym posunieciem
na szachownicy i Swiadczy, Ze kierowni-
ctwo naszej dyplomacji dostalo sie W re-
ce czlowieka przyzwyczajonego do euro-
pejskiej metody rozumewaniai dzialania®.
Nasza sytuacja, ktéra na podstawis not
rzadowych nie przedstawia sie #le, moze
sig jednak pogorszyé, ,jezeli stanowisko
rzadu bedziemy nadal zwalczaé i zagra-
nica zohydzac“. Tego rodzaju akcia :nu—
ze stac-sig praca, na rzecz p. Galwana-
uskasa, a posrednio: pour le rci de Prus-

'se, @ moze nawet pour Iempereur de
Russiel”

Obok oceny stanowiska zajetego przez
rzad polski wobec uchwatl genewskich,
zainteresowalo rdwniez prase polska i od-
rzucenie propozycji Rady Ligi przez rzad
kowiensk’,

Krok rzadu litewskiego potwierczil cze-
sto’u'; prasie polskiej podkreslane watpli-
wosci w-owocnosé pertraktacyj z Kownem
wobec bezwzglednego braku ustepliwosci
ze strony Litwindw. Taki tez ton prze-
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waza w ocenach tego bezwarunkowo do-
nioslego dla sprawy wilenskiej faktu.

Znaczenie no'y litcwskiej podkreslila
w artykule nieco spdZnionym, ,Gazeta
Warszawska” (,Rozstrzygajqcy moment
w. sprawie Wileriskie* Nr. 203 dn. 21.7)
Fismo to uwaza, ze odrzucenie projektu
Hymansa stwarza nowa fazg w rokowa-
niach o przynaleznosé WileAszczyzny.
Przyczyna, ktéra wywolala ten krok Li-
twy, jest, zdaniem ,Gazety”, fakt, ze Li-
twa nie chce wiazaé swej polityki zagra-
nicznej z Polska, pomimo niezaprzeczo-
nych pluséw, ktére jej daje projekt Hy-
mansa, do ktérych zaliczy¢ nalezy pomoc
i obrone Polski, w razie gdyby jakickol-
wick mocarstwo nastawalo ni.jej byt.
.Zdawna jest znana— powiada ,(azeta
Warszawska® — zalezno$¢ rzadu litew-
skiego od wplywdéw niemizckich. Chece
on mieé wolne rece dla zgodnej z Miem-
cami polilyki w szczegdlnosci wzgledem
Polski.. Swe zadania widzi i trwa w roli
korytarza migdzy Rosja a Prusami Wscho-
driemi®.

O przyjetej wiec roli przez Kowno, pol-
ska dyplomacja powinna pamigtaé w to-
ku dalszych rokowan, w ich nowej for-
mie, w kidrej obowiazkiem rzadu polskie-
go bedzie stwierdzenie, e ,spdr doty-
czyé moze tylko tego terenu, ktdry jest
obecnie zajety przez wojska gen. Zeligo-
wskiego, ze jednak sprawa ziem odebra-
nych holszewikom = przez wojska polskie
jest ostatecznie juz zalatwiona przez
traktat ryski”. Pozostawienie zas ziemi
$wieciafskiej, oszmianskiej, dzi$niefiskizj,
wilejskiej i1 lidzkiej, byloby niezmizrrie
wygodne dla zgloszenia przez Rosje pre-
tensji do ziem tych. ,Kazde terytorjum
— powiada organ narodowe]j demokracji—
co do ktérego dzis zglosimy gotowosé
ewentualnego odstapienia Litwie — jutro
stanie sie przedn iotem rewindykacji Ro-
sji, upelnomocrionej do przemawiania

imieriem Litwy tak samo, jak byla upel-
nomocriona w Rydze de przemawiania
imieriem Ukreiny®.

Z tych tez powsdéw Polska powinna
skorzystaé¢ z zeiwarnia rokowan, aby wré-
ci¢ do jedynej podstawy rozstrzygnigcia
spory, a ktéiym jest nieoddawanie pod
dyskusje sprawy przynaleznoéci do Polski
ziem przyznanych Jej przez pokdj ryski.
Wéwezas to Litwa Srodkowa sama zidecy-
duje o swem prawno—pafistwowem stano-
wisku wzgledem Polski. Nieco z innego
punktu, aczkolwick stojac na {ym samym
co ,Gazeta Warszawska” stanowisku
zasadniczem, rozpatruje omawiane spra-
wy ,Glos Narodu” w arfykule: JPlerw-
wszy sukces p. Skirmunta” (Nr. 162 dn.
20.7). Pezypominajac zastrzezenia poczy-
nione przez ministra Skirmunta w nocie
skicrowanej do Rady Ligi Narodéw
w sprawie przyjecia projektu Hymansa za
podstawe dalszych rokowan, ,Glos Na-
rodu” uwaza, ze wobec odrzucenia pro-
jektu przez Litwe, jestesmy wolni od
wszelkich zobowiazan w {ym wzgledzi..
Osiagniety takim sposobem sukces nie
jest jednak zupelny, a sytuacje wytwo-
rzona, dziennik krekowski charakteryzuje
w ten spos6b: Litwi i od poczatku ri:
checieli interwencji Ligi Narodéw, kidra
musi dazyé do kompromiscwego zala!-
wienia sprawy, starajac +iz réwnoc:esrie
o- oddarie sporu do rozstrzygrigcia Ra-
dzie Najwyzszej, w ktérej przewazny
wplyw wywiera Anglja przychylnie wzgle-
dem Litwy usposobiona. ,Gdyky spelnily
si¢ nadziejz Kowna — powiada cytowany
organ — to problem wilenski uleglby zna-
¢znemu pogorszeniu na nasza i korzysé.

Sukces p. Skirmunta stalby sie poczat-

kiem prawdziwej kleski. Ale ratuje nas

narzzie od takiej cwentualno$ci psycho-
logiczny moment dla nas korzystny. Za
nasza uprzejmosé wobec mocarstw nie
mozemy przeciez byé karani! Naszz szan-
se nie moga uledz pogorszeriu, gdyz w
takim razie w przyszlosci kazde pafistwo
uciekaloby sie do odrzucznia postano-
wieh Ligi Narodéw w nadziei, Ze prz2z
to polepszy swa sytuacje.” W -dalszym
rozwoju sprawy moga zajs¢ dwie jeszcze
ewenfualnodci. Lub—gdy péjdzie w zapo-
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mni:nie odpowizdZ Kowia — Rada Nasj
wyzsza zechce mimo  wszystko zajaé
si¢ sprawa Wilna, lub Hymans bedzi- w
c'a!szyr'n ciggu probowal za ceng ustepstw
poczynionych Litwiz rozwiaz 16 to zagadnie-
nic., P. Skirmunt—koﬁczy artykul ,Glos
Narodu”—czuwaé musinad tem, by spra-
wa.\yilna nie dostala sis w zakamarki
fckm}.zakuliscwej polityki. Dzisiejsza od-
mowa Litwy winna sprawg wilenska na
razu_: zakoficzyé. Liga Narodéw niech
1tr1":yie rece. W. Wilnie bedzie wybrany
Se;m,.kféry uchwali przylaczenie kraju dé
Pollsin. Byé moze, ze Litwini — wobec
takiego przebisgy sprawy—zglosza sie do
nﬁ'wych ulfadéw. Jesli nie — tem lepiej

Wilno zigczy sie z Polska. To bt:dzi“.
peiny sukces p. Skirmunta®, :

Vi znacznym zainteresowaniem, z kfg-

rym ciggle odnosi sie do sprawy Wilna
rozpafruje krok Kowna ,Czas” (.Lftwa:
odrzuca projekt Ligi Narodgw* Nr. 158
d.n. 1.4.7J, starajac sie wyjagnid pobudki
kn'erunce Postepowanizm rzadu kowief-
skl?go. Odrzucenie projekty Hymansa
yr:oze znalezé wytlumaczenie dwojakie:
pierwsze z nich jest, e manewr Litwy
ma na celu wywarcie presji na Lige Na-
rodéw, przyczem Litwa ma popargie przy-
chylnej jej Anglji, albo tez, (a ‘fo przy-
pf.ts-zczenie zdaniem »Czasu®, jast stusz-
me}s‘ze) rzad kowienski, nie majac za-
drych przyrzeczen angielskich ,odrzuca
rezolucje Ligi Narodéw i tylko przez
zwykla sobie ‘megalomanje i przez skraj-
ny szowinizm swojej partji narodowo de-
m-ok’ratycznej". Takie  stanowisko Ko-
w:en.szczyzny jeszcze bardzisj podnosi,
zd_amem «Czasu”, slusznosé stanowiska
z¢jgtego przez dyplomacje polska w Bru-
kseli i Genewie. ,Wobec odmowy Kowna
wychodzimy z tej sprawy z cala przewa-
ga mora.ilnq, jaka daje dobra wiara, wiara
W zwycigstwo. Postapiwszy za$ tak, jak
d—c_ra.c‘izaiy najkrzykliwsze organa naszej
Op_lﬂ}l‘, bylibysmy w polozeniu dyploma-
tycznie pobitych, a zwycigzca w tej chwili
bylby p. Galwanauskas”,
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‘Rozpairuj 1c wdalszym ciagu stanowisko
Litwy w artykule »O~decyzje Litwy”
(c.in. 28.7), przypuszcza »Czas”, ze mimo
nieprzejednanej, zdawadby sia moglo, po-
sfa'wy Kowna, nie moze byé mowy o zJasa-

| dniczem odrzuceniem kompromisu z Pol-

J ska. ,Rzad litewskj usiluje zagraé—fakq

rolg, izby mégh powiedzie¢, zasiadajac do
stolu obrad w Brukseli, ze czyni to pod
naciskiem ze strony mocarstw. Kowno
oczekuje obecnie na wywarcie naf presji
zelwru;trznej. Wymaga to ze strony pol-
skiej szczegélnej czujnosci i oglednosci,

‘- aby w czemkolwiek nije wlatwié tej gry
| rzadu kowiernskiego, ktérego obecne sta-
| nowisko na diuzszg mete jest nie do

utrz.ymanira. W razie bowiem przewle-
kfima sig sprawy, Polska mialaby wszel-
kie prawo do zalatwienia jej na miejscu
w Wilnie, nie ogladajac sie na Kowno*,
| W t)vzm samem kontekscie, ciekawe roz.
’ wazanla zamiescil w ,Kurjerze Polskim*“
p.- Zm. (,,Przedwst@pne pytanie” dn. 15.7)
_Odrzucem'e rezolucji Ligi przez Litwe nie.
Jest,' zdaniem p.sZm., taktyka polityczna
! .po'nlewaz' przywédzcy litewscy ,,musie]i,
i juz dostrzedz, iz dzieki fym ruchom czy
-

oc?ruchom nietylko zatruwaja stosunek
miedzy bratniemi przez wieki narodami
ale psuja sobie tak bardzo dla nich ko-,
rzystny nastréj w Europie”.

W dalszym ciagu zauwaza p. Zm., ze
sprawa wilefiska jest zaréwno dia ;aas
jak dla litwindw tem cigzsza; Ze jest zwiq-j
za.na z problematem rosyjskim i dlatego
tez ,Litwini powinni zadag sobie pytanie
zupelnie aktualne, Pytanie oparte nie na
st-rachu tylko i na braku zaufania do sie-
br_e samych, tak malo licujace z ich manja
wielkosci w Brukselj czy Genewie, py-
tanie, czy w zwiazku z Rosja jest r,niej-
sce na ,niepodlegle panstwo litewskie
ze stolica Wilnem* j czy czasem odrzu-
C?ny przez nich, jako podstawa do ukla-
déw z Polska, projekt p- Hymansa nie jest
temu idealowi blizszy, niz »Sowiecka fe-
deracyjna republika litewska, nie mé-

w1.";1c Juz o general-gubernatorstwie wi-
lefskiem!”

e e b e
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Zgubne skutki szowinistycznej polityk’,
Kowna podkreslit dosadnie p. S. J.
w .,Gazecie Wileaskiej” w artykule
,Paroksyzm szowinizmu® (dn. 15.7). ,Ta-
kie stanowisko — powiada p. S J.—jest
ciezka obraza Ligi Naroddéw, kidra moze
wreszcie zrozumie, Zze Litwini przystepo-
wali do rokowan ze zla wola w przeci-
wienstwi~ do Polakdéw.” Ich kroki tak-
tvczne byly podyktowane prz-z Niemcdw,
ktérzy staraja sie przekonac Swiat, Ze
,Liga Naroddw, ktéra ich bojkotuje, nie
moze sobie poradzié nawet z Litwa”.
Podkresliwszy nastepnie, ze jako sprzy-
mierzeniec Litwy w ostatnich jej wysta-
pieniach uruchomiona zostala bolszewi-
cka Rosja, dazaca po przez Wilno i Ko-
wno do nawiazania kontaktu z Niemcami,
twierdzi p. S. J., ze ,taktyka Litwindw
dziwnie wyglada na gre na ostatnia kar-
te. -Rzad kowienski, byé moze, nie chcial
péjéé tak daleko, jak obecnie — lecz
pchaja go do tego wypadki i nastroje
wywolane przez niego”.

Jako sprawa $cisle zwiazana z uchwa-
lami genewskiemi wyplynela ponownie
sprawa zwolania sejmu wileaskiego. Utwo-
rzenie przedstawicielstwa Wileniszczyzny,
szeroko dyskutowane od zeszlego jesz-
cze roku, otrzymalo obecnie nowa pod-
stawe w punkcie rezolucji genewskiej,
omawiajgcej sposéb ratyfikowania ukladu
polsko-litewskiego.

Tej tak waznej sprawie ,Czas, kra-
kowski poswiecil dwa artykuly. W pier-
wszym z nich (,Sejm Wilefiski” Nr. 152
dn.7.1.), organ krakowski nazywa fakt, ze
porozumienie Polski z Litwa bedzie apro-
bowane przez sejm wilenski ,jednym
z nielicznych zwyciestw polskich na te-
renie Ligi Narodé®”. Zwalczajac dalej
poglad, ze sejm, jako zaprzeczenie idei
inkorporacyjnej, jest rzecza dla naszych in-
tereséw szkodliwa — twierdzi ,,Czas”, Ze
jest to najkorzystniejsza forma samosta-
nowienia, tembardziej Zze plebiscyt z pra-
ktyki okazal sie rzecza dos¢ niebezpie-
czna. ,,Stworzony za zgoda mocarstw —
snuje ,,Czas” swa mysl dalej—i bedacy w
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ten sposéb legalna, przez cala Europe
i przez Lige Narodéw uznana reprezen-
tacja Litwy, bedzie wiec mial sejm ten
decydujace znaczenie.” Wysuwajac po-
trzebe takiego sejmu, zwraca dalej uwa-
ge ,,Czas”, ze ,uznanie przez mocarstwa
takiego rozwiazania sprawy i takiego sej-
mu, jako organu legalnego, jest przesa-
dzeniem ich stanowiska wobec pretensyj
rosyjskich do- ziem litewskich”. W na- *
stepnym artykule podanym w tej samej
sprawie (,Projekt Zgromadzenia Narod.
w Wilnie” Nr. 1532 dn. 18.7), polemizujac
ze zdaniem ,Rzeczypospolitei, ze sejm
wilenski zwolany bedzie przez rzad ko-
wienski, co niema dostatecznej podstawy
w tekdcie rezolucji genewskiej, radzi
»,Czas”, aby sejm zostal zwolany zaraz,
aby mdgl istnie¢ juz wéwczas, gdy ugo-
da stanie sie rzecza dojrzala. ,.Plan
szybkiego zwolania sejmu spotka sig
zapewne z namietna opozycjg ze strony
prawicy warszawskiego sejmu. Nie wie-
my, jak sie wobec takiego nacisku wigk-
szosci izby zachowa strona, ktéra juz
kilkakrotnie zmieniala w tej sprawie po-
glady. Jesli sprawdzi sig to, o czem do-
nosi telegram, ze stronnictwa miejscowe
godza si¢ na zwolanie Zgromadzenia na-
rodowego, majacego stanowié krok przy-
gotowawczy, krok wstepny na drodze
prowadzacej do sejmu-w Wilnie, fo sejm
warszawski bedzie musial raz jeszeze
zmienié w tej sprawie swoje tak chwiej-
ne i niekonsekwentne stanowisko™

Innégo wrecz zdania w tej sprawie jest
p. Stronski na lamach ,Rzeczypospoli-
tej” (,, Sejm Wileniski p. Hymansa” Nr. 193
dn- 11.7). Twierdzi on, Ze sejm wilehski
zwolany bedzie przez rzad kowienski,
ktéremu przypadnie w udziale utworze-
nie kantonu wilenskiego. Ilustrujac_zas
to przypuszczenie na przykladzie, rozta-
cza p. Stronski nastepujacy obraz dal-
szego rozwoju sprawy wilenskiej:

»W Brukseli staje uklad. Tymczasem
juz w ciagu rokowan Wilenszczyzna zo-
staje rozbrojona i oddana pod opieke
milicji Komisji kontrolujacej Ligi. Uklad
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idzie do zatwierdzenia przez sejmy
w Warszawie 1 w Kownie. Wdéwczas Wi-
lefiszczyzna staje si¢ czescia pahstwa
litewskiego i rzad kowienski, wedle przy-
jetego zobowiazania, urzadza dwa kanto-
ny. Odbywa sig to podobnie jak wybory
wilefiskie, w zupelnem juz oderwaniu od
Polski, a z wplywem Kowna. Wybrany
w tych warunkach Sejm wileiski ma za-
twierdzié lub odrzucié uklad.” Wobec
tak przedstawionego biegu wypadkéw,
p. Stronski pozwala sie dalszych konse-
kwencyj domyslié czytelnikowi, koficzac
swoj artykul zdaniem: ,,nie wolno w tak
donioslych sprawach oklamywaé spele-
czenstwa zludnemi rojeniami”.

»Gazeta Wileriska* wreszcie, wystapila
réwniez z paru artykulami, ktére porusza-
ja sprawe uwzglednienia woli ludnosci
i zwolania przedstawicielstwa WileA-
szczyzny.

Wkrétce po nadejsciu pierwszych wia-
domosci z Genewy p. Prol wystapil z ar-
tykulem ,Co robi¢” (,Gazeta Wilenska®
dn. 6.7); w ktérym twierdzi, ze wypadki
genewskie postawily Wilenszczyzne wo-
bec zadaf, ktére chalajga dotychczasowa
prace¢ na spornym terenie. Obecnie za$,
powiada p. Prol, ,jesli mamy dojsé do
pewnych rezultatéw, musimy sami upo-
rzadkowad nasze stosunki. Musimy prze-
dewszystkiem raz skofczyé z tymczaso-
woscig 1 tworem T. K. R,, ktdra nie po-
siada ani dosé¢ energji ani dosé oparcia
w spoleczenstwie do prowadzenia na-
szych spraw. Raczej nalezaloby powolaé
do zycia reprezentacje ogélno-obywatel-
ska w rodzaju Rady Narodowej, ktéra uje-
laby w swe rece zastépstwo intereséw
Wilefiszczyzny. Sprawa dyskusji jest spo-
séb powelania Rady, ale jako przedsta-
wicielka obywatelska moze lepiej spel-
nialaby ona swe zadanie®.

Na lamach tegoz pisma p. S.J. wysta-
pil réwniez z zadaniem, aby glos Wilen-
szczyzny pierwszorzedna odegral w spo-
rze polsko-litewskim role. Podkreslajac
stanowisko Polski, ktéra stwierdzila we-
bec $wiata, ze zadne rozwiazanie kwestji

wilenskiej nie jest mozliwe, o ile nie be-
dzie zgodne z wola ludnosici, powiada
p- S. J, Zze Liga Narodéw usiluje roz-
wigzaé te sprawe pclowicznie, poddajac
ratyfikacji uklad polsko-litewski w pierw-
szym rzedzie sejmom Warszawy i Kow-
na, a nastgpnie Wilenskiemu. ,Uznajemy
glos Warszawy—powiada p: S. J.—w na-
szych sprawach. Jestedmy czastka naro-
du polskiego, wiec i dla nas najwyzszym
auforytetem jest Sejm i Rzad Rzeczype-
spolitej. Lecz w Sejmie tym niema na-
szych przedstawicieli“. Wyrazajac w dal-
szym ciagu wiare, ze Warszawa nie bedzie
decydowala o losach Wilefiszczyzny hez
wysluchania glosu tej ziemi, p. S. J. wy-
stepuje przeciwko tezie, aby przed Wi-
lenszczyzna wypowiedzialo sie w jej
sprawie Kowno, dla ktérego Wilenszczyz-
na jest ,pozadanym nabytkiem“. To tez
powiada p. S.J., ze ,Wilenszczyzna musi
wytezyé cala energje, by zyskal przed-
stawicielstwo, ktdre byloby istotnym wy-
razem jej dazei i ktére nie dopusciloby
do przekreslenia naszych praw i aspi-
racy] narodowych”.

*
* *

W ciagu sierpnia prasa polska zajmo-
wala sie, aczkolwiek z mniejszym zain-
teresowaniem, dalszemi konsekwencjami
rezolucji genewskiej, a mianowicie odpe-
wiedzia rzadu kowienskiego oraz pismem
p. Hymans’a do ministra Skirmunta i od-
powiedzia tegoz.

»~lazeta Warszawska® w artykule
»Dwie noty“, (Nr. 212 dn. 5. 8.), rozpa-
trzywszy pobieznie odpowieds Galwano-
uskasa, zadajaca wykonania umowy Su-
walskiej, przechodzi dolistu p. Hymans’a,
o ktérym 'zaznacza, ze sjest to ktdras
tam z rzedu przykrosé, ktéra rzad pol-
ski, a panstwo i caly naréd polski znosié
musi wskutek fatalnego bledu p. Sapie-
chy i kurtuazyjnego brniecia po falszy-
wie obranej drodze ze strony jego na-
stepcy”.

Odpowiadajac na zadanie wyjasnien
w sprawie wycofania wojsk gen. Zeli-
gowskiego, co musial uczynié, zdaniem
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Hymans'a, rzad polski, ,Gazeta War-
szawska“ wyraza przekonanie, Ze rzad
polski nie powinien posredniczyé mie-
dzy gen. Zeligowskim i Rada Ligi, coby
uchronilo od cierpkich uwag p. Hymans'a,
ktéry nie powinienby o tem Zadaniu Ra-
dy Ligi Narodéw wspominaé w obecnym
swym liscie, gdyz musi by¢ ono cofnigte
wobec tego, ze p. Galwanauskas nie zga-
dza sie na zadanie Rady Ligi Naroddw,
co do stacjonowania i redukcji wojsk
litewskich*.

Wobec tych ,cierpkosci®, zadaje pyta-
nie ,Gazeta Warszawska“, jaka.odpo-
wiedZ ma daé minister Skirmunt na
propozycje wyslania delegatéw do Ge-
newy na 25 sierpnia. ,Mamy nadziejg,
odpowiada ,Gazeta Warszawska", ze
cierpkosci p. Hymans’a dotknely nietylko
jego osobiscie, ale i nas wszystkich. Co
do rokowan, to wlascinie odmowa p.
Galwanauskasa zerwala je ostatecznie
i Polska niema najmniejszej racji- za-
biegaé o ich wznowienie®.

,Czas“natomiast (,Wazny zwrot w spra-
wie litewskie,* Nr. 180 dn. 8.8) przy-
puszcza, Ze zaproszenie Hymans'a po-

- _winno byé przyjete przez rzad polski, ale

réwnoczesnie podkresla, ze, wobec odmo-
wy Galwanauskasa, Polska ma rgce roz-
wiazane i powinna zostaé zapoczatkowana
akcja, ktéraby przygotowala samostano-
wienie ludnosci w sprawie przyszlosci Wi-
lefiszczyzny. Co do tresci za$ pisma Hy-
mans's, powiada ,Czas", to pomimo, Ze po-
lubowny sedzia ze strony Ligi, nie okazu-
je jak dotad, . dostatecznej zrecznosci,
nie jeste$my dalszym rokowaniom za je-
go posrednictwem przeciwni. Bedac
goracemi zwolennikami porozumienia
z Litwa Kowienska, naturalnie w grani-
cach zywotnych intereséw Polski, prze-
mawiamy za popieraniem wszelkich préb
co do ugody z Litwa“. Zalezy to, zda-
niem ,Czasu® od kwestji, czy Hymans
zdola wyperswadowaé niesluszne pre-
tensje Litwy. :
Najostrze] moze wystepuje przeciwko
nocie Hymansa ,Kurjer Poranny“ (Prc-

wo i bezprawie wobec Polski“, Nr.211 dn.
6.8), ktéry twierdzi, ze ,list p. Hymansa do
p- Skirmuta jest przykladem tego niezwy-
klego cynizmu, z jakim sie tam traktuje
wszelkie nakazy najzwyklejszej politycz-
nej lojalnosci. Gdyby Litwa byla przyjela
zadanie Ligi Naroddw, a Polska je od-
rzucila, jakiezby to pioruny spadly na
Polske. Moze znowu, jak po akcie Zeli-
gowskiego, rozwazanoby koniecznosé mig-
dzynarodowego bojkotu ekonomicznego
Polskill! Ze jednak stalo sie przeciwnie,
p. Hymans nie ma anijednego slowa na-
gany dla Litwy, a do Polski wlasnie
przemawia w tonie wynioslym, ozigblym
i opryskliwym, zaznaczajac, ze nie moze
zrozumieé, jakie Polska ma do Wilna
prawa“.

Réwniez ,Gazeta Wilefiska“ podkres-
la nieoczekiwany ton noty p. Hymans'a,
ktéry, po odrzuceniu propozycyj genew-
skich, zwraca sie do rzadu polskiego
cierpko wobec faktu, ze zlozono egze-
kutywe uchwal genewskich w rece gen.
Zeligowskiego. sKonferencje w Gene-
wie—powiada ,Gazeta Wi}eﬁska“ (,Pwie
noty* dn. 9.8)—przekreslilo Kowno, a p.
Hymans, nie wiadomo na jakiej zasadzie,
zwraca sie do Warszawy z pretensjami,
ze zrzucila ona cigzar odpowiedzialnos-
¢i' na osobe gen. Zeligowskiego, sklada-
jac nan egzekutywe postanowien Ligi.
Poniewaz za$ gen. Zeligowski oddal ja
w rece jedynie kompetentnego Zgroma-
dzenia przedstawicieli samorzadéw, prze-
to moznaby sie spodziewaé drugiej
cierpkiej noty p. Hymansa“.

Po nocie Hymansa, ktéra znalazia po-
wazny a nacechowany oburzeniem od-
diwiek we wszystkich organach prasy
polskiej, ze znacznym zainteresowaniem
opinja publiczna $ledzila za biegiem ob-
rad Zjazdu Sejmikéw Ziemi Wilenskiej,
_jako najpelniejszego moze z dotycheza-
sowych sposobéw wyrazenia woli ludnosci
Wilenszczyzny.

,0azeta Warszawska“ nawiazuje uch-
waly wileaskie (,Sprawa Wilefiska® dn.
17.8) do niezupelnie jasnej odpowiedzi
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min. Skirmunta w sprawie rokowad dal-
szych z delegacja litewska, podkreslajac
charakter noty, stanowiacej niejako przy-
gotowanie opinji miedzynarodowej do
tresci uchwal wilefAskich, ktdre zapadly
w pare dni pdzniej. Roztrzasajac za$ sa-
ma uchwale, organ narodowo-demokra-
tyczny z uznaniem stwierdza, ze zjazd
odrzucil propozycje w sprawie rozbroje-
nia wojsk gen. Zeligowskiego 1 wycofa-
nia Polakéw nie miejscowych z admini-
stracji. Nastepnie zatrzymuije sie dzien-
nik nad dalszemi uchwatami, wskazuja-
cemi droge, naktérej ma byé¢ rozstrzyg-
niety spér o Wilefszczyzne, a mianowi-
cie przez wypowiedzenie sie¢ ludnosci,
na specjalnie w tym celu powolanem Zgro-
madzeniu. ,Olbrzymia wiekszosé zjazdu—
twierdzi dalej ,Gazeta Warszawska“

niezmiernie starannie zabiegala, by uch-
wala nie pozostawiala zadnej watpliwoé-
¢i, ze ludno$é pragnie swego wcielenia
do Polski,. »jaknajscislejszego i jaknaj-
frwalszego z nia zjednoczenia® i wobec
tego postanowila, by zebranie specjalnie
wybranych przedstawicieli nie nosilo
nazwy Sejmu i zajelo sie »jedynie de-
cydujacem orzeczeniem co do przynalez-
nosci pafnstwowej”. Logicznie zad z tego
wynika, zdaniem ,Gazety“, ze zgroma-
dzenie to powinno byé zwolane jedynie
z obszaru zajetego przez wojska gen.
Ze]igowskiego, a nie ze wszystkich ziem,
do ktérych rosci pretensje rzad kowienski,

Co do uchwal zjazdu sejmikéw pewne
zasirzezenia ma ,Naréd“ (,, Sprawa Wilna
i Wilefiszezyzny“ Nr. 220 18, 8). Aczkol-
wiek pismo to wita z zadowoleniem re-
zolucje wilefskie, powiada jednak, ze
klauzula w zakresie kompetencji ,zgro-
madzenia®, majacego sie odraniczyé do za-
fatwienia kwestji przynalezno$ci panstwo-
wej Wilna, jest z punktu widzenia praw-
nego — ,absurdem®. Zgromadzenie wy-
brane na podstawie pigcioprzymiotniko-
wego glosowania, powolane d: rozstrzyg-
nigcia zasadniczej kwestji i loséw kraju,
jest z natury rzeczy jego najwyzsza
wladza. Ani zgromadzenie sejmikéw, ani
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general Zeligowski nie moze ograniczaé
jego kompetencji, ani narzucad mu dy-
rektyw“. Tez same uwagi o wykresleniu
z géry kompetencji zgromadzenia  wy-
powiada p. Niedzialkowski w dokladnym
sprawozdaniu ze zgromadzenia (,Robot-
nik“ Nr. 221 dn, 19. § »Krok naprzéd*)
| »Oficjalna polityka polska powraca do
' _punkfu wyjscia z przed o$miu miesigcy,
| staje znéw na gruncie samookredlenia
{ ludnosci zainteresowanej. Co do nas,
| twierdzilismy zawsze, ze uczciwa i lo-
J giczna polityka demokratyczna prowadzi
’ dalekd szybciej do celu, niz dowcipne
|

|
|
|
|

a zawile kombinacje ministerjum spraw

zagranicznych, albo tromtadracja
J wioldw prawicowych.“ Jako wniosek p-
| Niedzialkowski wysuwa dwa praktycz-
| ne zagadnienia: 1-0 Zada, aby w gre
wciagna¢ wszystkie powiaty, stanowia-
ce przedmiot sporu migdzy Polska i Lit-
wa, 2-0 pragnie rozpoczaé rokowania
z Zydami i Bialorusinami, aby przedsta-
| wiciele tych narodowosci wzieli udzial
| w wyborach.

‘ Wsrdd dokladnych sprawozdah ze zjaz-
| du sejmikéw, umieszczonych w pismach
{ Pbrowincjonalnych, wysuwaja sig artykuly
| zamieszczone na tamach ,Gazety Wilea-
| skiej”. Nastroje panujace wsréd lud-
nosci, a mogace sie ujawnié na zjezdzie,
.. charakferyzuje p. S. J. w artykule , Do
Polski“ (Nr. 183 dn. 14.8), Réznice zdan

| istnieja, podlug p. S. J., wylacznie w dzie-
| dzinie wyboru metod, natomiast cel
I; jest jeden, a tym jest dazenie do pola-
! czenia sie z Polska: Jednakze wlaczenie
i Wilenszczyzny do Polski nie jest zdaniem
| p.S.J. jeszcze rozstrzygnigciem sporu

| polsko-litewskiego, do czego dazyé musi-

my. ,Droga do porozumienia jest trudna,
koriczy swdj artykul p. S. J, i zapewne
nie predko doprowadzi do celu. Ludnodd
Wilefiszczyzny nie moze Zyé w wiecz-
nem naprezeniu i niepokoju. Doéé ma-
my prowizorjum i czajacych sie ze-
wszad niebezpieczenstw dyplomatycznych
a nawet wojennych. W chwili gdy mamy
raz jeszcze moznoéé wypowiedzenia swej
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woli, silniejsze bodaj niz kiedykolwiek
dotychczas bedzie nasze wolanie: ,Do
Polski“.

Ze uzgodnienie opinji, wedlug przy-
puszczen p. S.-J., istotnie nastapilo na
Zjezdzie Sejmikow Swiadczy artykul fe-
goz autora: .Upadek sorjentacyj* {,Ga-
zeta Wilenska“ Nr. 185 dn. 18.8). W ar-
tykule tym p. S. J. powiada, Ze rozbiez-
noéé wyplywala z trudnosci uzgodnienia
dwuch postulatéw naszej polityki, a mia-
nowicie: dazenia WileAszczyzny do zjed-
noczenia z reszta Polski, oraz pragnie-
nia zgody z Litwinami. Dwudniowy Zjazd
cial samorzadowych byl wielkim tryum-
fem ducha obywatelskiego nad doktry-
nami i orjentacjami patyjnemi. ,Wszystkie
uchwaly zasadnicze —referuje p. S. J.—
zapadaly jednomyslnie i niemal bez spo-
réw i dyskusyj — za wyjatkiem uchwaly
o rozpisaniu wyborédw do Zgromadzenia
crzekajacego, ktéra obudzila echa walk
orjentacyjnych, lecz ostatecznie.zo#ala
przyjeta wszystkiemi glosami przeciwko
dwum. Oba wiec skrajne skrzydla zgo-
dzily sie w ostatecznosci na wybdr dro-
gi, ktéra wskazywaliSmy jeszcze w stycz-
niu, jako jedynie mozliwa i racjonalna®.
Przechodzac nastepnie do omawiania
uchwal, p. 5. J. zaznacza, e nazwa Sej-
mu byfaby odpowiedniejsza niz uchwalo-
na, a egraniczenie kompetencji jest bled-
ne. Poza temi jednak drobnemi usterka-
mi, podstawowym jest, zdaniem attora,
Jiakt, iz wcieleniowecy zgodzili sie nE}
wybory polityczne na WilenszczyZnie, zas
krajowcy zrezygnowali z takiego Sejm};,
ktéry mialby staé¢ sie punktem cparcia
do budowy w obecnych warunkach ;kan-
tonu®, a wiec odrebnego tworu panstwo-
wego na WilenszczyZnie.

SPRAWY ROSVYJSHIE.

Lipiec r. 7927,

W ciggu lipca prasa polska posdwiecila
duzo miejsca sprawom rosyjskim. Zazna-

|

czy¢ tez nalezy, ze w okresie tym znaj-
dujemy na lamach pism polskich obszer-
niejsze artykuly zasadnicze na temat
stosunkéw w Rosji Sowieckiej, gdy do-
tychczas uwaga prasy polskiej w spra-
wach rosyjskich skierowana byla prze-
waznie na zagadnienia biezace, ujete
w dos¢ powierzchowne artykuly oraz
w korespondencje, niejednokrotnie tak
fantastyczne, i tak miedzy soba sprzecz-
ne, ze wiadomosci w nich zawartych nie-
mozna bylo traktowaé powaznie, ni tez
wysnuwacé z nich jakichs dalej idacych
wnioskéw o obecnym stanie Rosji. i

W lipcu ,Robotnik”, posiadajacy na-
ogél najlepsze informacije o Rosji, za-
miescil w kilkunastu numerach korespon-
dencje z kongresu Ill-ej miedzynarodéw-
ki. Jednakze sprawom zwiazanym z Kon-
gresem, précz luznych uwag, nie poswig-
cil bardziej wyczerpujacych artykuldw.

Zasadniczy natomiast artykul- p. t.
»Rewolucjia Rosyjska® umiescil ,Kurjer
Polski” (dn. 17, 26, 23 i 28 lipca). W ar-
tykule tym p. Julski usiluje przedstawié
przyczyny i przebieg rewolucji, oraz jej
wyniki az do ostatnich czaséw. P. Julski
widzi zalazki bolszewizmu w braku po-
czucia panstwowosci wsréd narodu ro-
syjskiego, co sie tlumaczy zjawiskiem, ze
podwaliny pafstwowosci polozyli w pierw-
szym rzedzie zwyciescy tatarzy, ktérzy
starali sie oprzeé na ksiazetach dzielni-
cowych, a jednolitosé utrzymywali wy-

" lacznie érodkami przymusowemi — ,cie-
migzeniem ludnosci takiem, ze pomie-
dzy pafistwem a spoleczenstwem utwo-
rzyla sie otchlah, ktérej nie potrafily wy-
pelnié wieki nastepne”. Dalszy ciag ist-
nienia panstwa rosyjskiego, opierajacego
sig na wzorach niemieckich, wiazal me-
chanicznie odrebne dzielnice, nie wy-
pelniajac tej przepasci.

Do innych przyczyn obecnego stanu
rzeczy, przyczyn natury psychicznej, za-
licza p. Julski brak silniejszego poczu-
cia narodowego oraz odziedziczony po



panowaniu tafaréw pierwiastek koczo- -

wniczy narodu, pchajacy do rozszerza-
nia swych granic, przy réwnoczesnej
mongolskiej biernosci, Religja wreszcie,
oparta na formaliZmie oraz zaleznogci
duchowienstwa od wladzy swieckiej, nie
stanowila  elementu . spajajacego dla
zrézniczkowanej ludnosci imperjum. Wa-
runki ekonomiczne réwniez nie dawaly
rekojmi trwalego istnienia przemysiu,
niepeosiadajdcego trwalych fundamentéw,
poniewaz nie opieral sig on na poczu-
ciu wlasnosci, ktére—wskutek zachowania
formy ,obszczinnage wladienia® — nie
moglo sie wytworzyd.

Wszystkie te warunki zostaly poglebio-
ne przez wojng i doprowadzily do roz-
padniecia sig budowy imperjum — rewo-
lucja za$ ujavnila tylko ten proces. ,ldzie
or, powiada autor arfykuluy, w kierunku
calkowitego zniszczenia przemyslu wiel.
kiego i sredniego, w kierunku zaniku
-dacznosci organicznej dzielnic, rozpreze-
nia laczacych je wiezéw mechanicznych,
w  kierunku zaglady przedewszystkiem
wiekszych miast i osad przemystowych”.
Natomiast rewolucja rosyjska jest pozba-
wiona momentéw socjalnych. Jest ona
reweclucja burzuazyjna. Sprawca jej byl
chlop-zolnierz, ktérego hastem bylo nie
»precz z kapitalizmem?”, lecz ,chleba
i precz z caryzmem”. Po obaleniu ca-
ryzmu, stwierdza z wielka slusznoscia
p- Julski, zadne stronnictwo nie chcialo
wladzy: lewica ustepowala wladze pra-
wicy 1 odwrotnie, a burzuazja, ktéra
wowczas objela rzady, okazala sig cal-

kowicie do pracy tej nieprzygotowana, -

9 czem Swiadezy rozkaz Nr. 1, podpisa-
ny, bez zadnego nacisku ze strony le-
wicy, przez QGuczkowa, a zapoczatkowu-
jacy rozklad armji.

Caly okres »kierefszczyzny® w dalszym
ciggu ,uwidocznil brak lqcznoﬁci inteli-
gencji z ludnoscia, brak w niej woli
i stanowczosci, brak wszelkiego juz nie
zrozumienia, ale 'chociazby instynktu
panstwowosci”. Ludnosé natomiast w sto-
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sunku do wszelkich zagadnief odnosila
si¢ negatywnie, — nie chciala wojny, nie
chciala zadnej wladzy, ,ody: wladza dla
niej  zawsze byla obcem cialem w iej
organiZzmie, nie chciala pracy, gdyz jej
zdolno$é produkcyjna zostala w czasie
wojny nadwyrezona”. Wéwczas to objeli
wladze bolszewicy, operujac demago-
gicznemi hastami, skierowanemi prze-
ciwko wlasnosci (,grabi nagrablennoje®).
~Z pomoca, takiej demagogji — powiada p-
Julski — przywédcy bolszewizmu thima-
czyli i sobie i $wiatu, ze, dla ujecia roz-
hukanych balwanéw ogromnego morza
ludzkiego, trzeba przedewszystkiem isé
z fala, stopniowo tylko wynosié sie na
jej czolo i kierowaé jej biegiem*.
Jednakie metody te doprowadzily do
ogdlnej niemal orgji spekulacji, rozprze-
dazy mienia panstwowego. Wloscianstwo
zawiodlo bolszewikéw réwniez calkowi-
cie. Wiloscianstwo, aczkolwiek stawalo
wyraznlej po stronie bolszewizmu, niz
po stronie kontrrewolucji, oparlo sie,
dzieki brakowi poszanowania wszelkiej
wladzy, zakusom wywlaszczenia ziemi.

»Walka wladzy sowieckiej — konkluduje
p. Julski—dokonala tego, ¢zego nie mo-

gla dokonaé reforma Stolypina. Poczucie
wlasno$ci w masach wloscianskich, zmu-
szonych sila welczyé o ziemie, o owoce
swej pracy, rozwinelo sie i zakorzenilo
gleboko. Bolszewizm wiec, z punktu wi-
dzenia socjalno-ekonomicznego, faktycz-
nie wytworzyl w Rosji podstave nowego
okresu gospodarki kapitalistycznej, roz-
bil w gruzy stary gmach kapitalistycznej
gospodarki, zmyl starg burzuazje, wypie-
legnowang przez naplywowy kapital, zni-
szczyl inteligencje rosyjska, oderwang
od swojej gleby i bezplodnie wybujala
pod wplywem idei zachodnio-europej-
skich, a wytworzyl nowa burizuazje wy-
topiona w ogniu rewolucji®.

Do tego przyznal sie Lenin w swoich
ostatnich mowach o kapitalizmie pan-
stwowym co, ‘zdaniem autora artykulu,
znaczy przywrécenie prywatnej wlasnosci,
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jedynie przy czesciowe] zmianie wlas:i-
cieli.

Za tym przetworzeniem zycia ekono-
micznego nastepuje rozklad Rosji na sze-
reg poszczegdlnych panstewek, konsoli-
dacja zas tych ziem nastapi¢ moze je-
dynie, kiedy znowu zacznie sie doplyw
obcych kapitalow. W kazdym razie, zda-
niem autora artykulu, okres rewolucyjny
ma si¢ juz ku koncowi. Rozpoczyna sig
za$ okres porewoclucyjny, ktéry we Francji
wywolal okres wielkich wojen i wstrzas-
nien w ustroju innych panstw.

Teoretycznym rozwazaniom dluzszy
artykul poswieca réwniez ,,Dziennik Po-
znanski” (,,Bolszewizm w przepowiedni
irzeczywistosci”). Autor artykulu, p.K.W,,
usiluje przedstawié kulturalne przyczyny
i skutki przewrotu w Rosji oraz stara sie
wykazac, ze bronia przeciwko bolszewiz-
mowi winny byé wartosci kulturalne Za-
chodu, a w pierwszym rzedzie katolicyzm
i greko-rzymska cywilizacja.

Poza kwestjami ogdlnemi prasa polska
omawiala ze znaczna doza zaintereso-
wania note Cziczerina do rzadu polskie-
go. Zaznaczy( tez nalezy, Ze wszystkie
pisma wypowiadaly zdania mniej wiecej
zgodne o tej nowej demarche dyplomaty-
cznej rzadu sowieckiego.

P. Stronski, na lamach ,Rzeczypos-
politej” (Nr. 186 dn. 10.7) w artykule
p. t. ,Zgdania sowistéw®, rozpatrujac
zadania p. Cziczerina, przeprowadza ana-
logje miedzy zadaniami temi a ingeren-
cjag Katarzyny Il do spraw wewnetrznych
Polski. Jednakze, powiada p. Strofnski,
Rzad Polski, pomny na wage sprawy,
poniewaz wchodzi w gre wprowadzenie
Traktatu Ryskiego w zycie, powinien wy-
peinié wszystkie jego postanowienia. ,,To
za$ da nam mocna podstawe do odrzu-
cenia zadan, nietylko nieuzasadnionych
postanowieniami Traktatu Ryskiego, ale
takze niezgodnych z ogdlnem prawem
migdzynarodowem, a nawet godzacych
w nasza niezawislos¢ i godnosé panstwo-
wa. TakieZ same my§li wypowiada p. B. K.
w ,Kurjerze Warszawskim” (,,Wobec no-

ty p. Cziczerine” dn. 15.7), zarzucajac
ministrowi  Skirmuntowi zbytnig po-
wsciggliwos¢ w odpowiedzi na ,niedo-
rzeczng i zuchwala propozycje p. Czi=
czerina co do utworzenia komisji mie-
szanej polsko rosyjskiej”.

W sposcb bardzo energiczny wystepu-
je przeciwko tej nocie ,Narod? (,Nie-
stychana nota”—Nr--182 dn. 10.7), ktéry
powiada, Ze zadania rosyjskie przypo-
minajg slynne ultimatum Austrji do Ser-
bji, ktére doprowadzilo do wojny euro-
pejskiej”. :

Niezwykla rozmiarami kleska glodowa,
ktora nawiedzila sowiecka Rosje, stala
sie przedmiotem bardzo wielu artykuléw
w prasie polskiej w drugiej polowie lip-
ca. Kleska ta dala powdd do snucia przy-
puszczen co do przyszlosci sowietéw
i zmiany frontu. Pozatem jednak wysu-
nigte zostaly hasla humanitarne, w kté-
rych imie zapoczatkowano akcje ratun-
kowa.

Takim artykulem, wysuwajacym prze-
dewszystkiem hasla humanitarne, byl ar-
tykul ,,Trzeba pomoc® w' ,,Rzeczypospo-
litej” (dn. 1.8).

Autor artykulu ,zaznaczajac, Ze pomoc
taka ma réwniez znaczenie polityczne,
koniecznosé jej formuluje w nastepu-
jacy sposob: ,,Poméc powinnismy Rosji
w miare swych moznosci dlatego, ze po
pierwéze, jest to naszym moralnym obo-
wigzkiem; po drugie, kleska w Rosiji sku-
tecznie niezwalczana moze sie staé dla
nas niebezpieczna; po ftrzecie dla tego,
ze jest to nakazem rozumu politycznego”.

Znaczenie polityczne pomocy dla Ros;ji
bedzie takie, ie zapelni przepasé miedzy
obu narodami, ktéra wykopali ,,polako-
zercy imperjalisci: czerwoni i carscy”.

Inne refleksje nasuwa gléd w Rosji
»Rurjerowi Porarnemu’, (,,Ponure wi-
dma Rosjfi* dn. 20.7), ktéry przedewszy-
stkiem widzi niebezpieczenstwo dla na-
szego stanu gospodarczego, to tez po-
wiada, Ze ,na razie jednak trzeba sie
zdoby¢ na wszystkie $rodki ostroznosdci,
przed zagrazajaca tu nam szarahcza zglo-
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dnialych i zdziczalych mas, ktdre umy-
kaja z tonacego statku Rosji”.

O pomocy dla Rosji pisze réwniez
,Naréd“ (,,Gl6d w Rosji® Nr. 204 dn. 1.8),
zadajac sobie pytanie: ,,CzyZ ma sie odda-
wadé zywnosé dla glodnych w rece komisa-
rzy sowieckich i zrzec sie naturalnego
prawa kontroli nad jej faktycznym roz-
dzialem i zuzytkowaniem?" a takie wlasnie

warunki, postawil rzad amerykafiski na co

Sowiety odpowiedzialy odmowa. Co do
stanowiska Polski w tej akcji ,,Naréd” ja
tak przedstawia: ,,Pomimo iz Polska bar-
dzo wiele zlego doznala od Rosji i ma
wszelkie powody do nieufnosci wzgledem
niej, ma ona naturalne wspélczucie dla
ludnosci rosyjskiej glodnej i ujarzmionej,
Atoli ironja sytuacji sprawia, Ze nawet
w glodzie rosyjskim musiano widzieé
niejaka rekojmie pokoju ze strony bol-
szewikéw i wlasnego bezpieczenstwa”.

Sierpien r. 1921,

Prasa polska, ktéra w ciagu lipca po-
czela zwracad uwage na nieunikniona
klgske glodu, czekajaca Rosje, w sierp-
niu z jeszcze bardziej natezona uwaga
sledzila wypadki w Rosji, zamieszczajac
cale szeregi ‘artykuléw, poswigconych no-
wemu nieszczesciu, kiére spadio na Ro-
sjg, oraz akcji ratunkowej, ktéra spole-
czehstwo polskie zapoczatkowalo na sze-
roka skale. Wszystkie pisma podkresla-
ja zgodnie, Ze gldwnym winowajca tej
kleski jest rzad sowiecki, ktéry, potra-
fiwszy zniszczyé dotychczasowe podsta-
wy ekonomicznego Zycia Rosji, nie po-
trafil zbudowaé nowych. Wobec kleski
rzad ten stoi absolutnie bezradny, i ocze-
kuje pomocy zzewnatrz, a niechcac jednak
zwrocié sie bezposredrio do mocarstw
zachodnich o pomoc, dlugi czas zadawal-
nial sie wolaniem o pomoc pojedyniczych
ludzi jak np. Gorkiego.

Obok tych refleksyj liczne pisma pod-
jely sprawe pomocy glodnym, popierajac
akcje zapoczatkowana przez biskupa
Roppa i PrzeZdzieckiego, aczkolwiek nie-
jedno pismc wypowiadalo daleko idace

zastrzezenia co do owocnosci tej pracy, A
wobec wciaz negatywnego stanowiska
rzadu Sowietéw w sprawie autonomji ko-
mitetéw pomocy.

»(azeta Warszawska“ w artykule ,Gldd |
w Rosji” (Nr. 214 dn. 7.8) stwierdza wy- J
Zej wspomniang przyczyne kleski, kon-
kludujac jednak, ze pomoc Rosji okaza-
na byé winna. ,Do czynu, powiada ,,Ga- ‘
zeta”, pobudza $wiat zaréwno silne po-

, czucie moralne, jak i chlodny rozum.

Ludzko$é jest solidarna whrew swej woli
nawet. Ubytek jednego z uczestnikdw
gospodarstwa swiatowego daje sig uczué
calosci, epidemje zas w jednem rozle-
glem panstwie calemu zagrazajg $wiatu’.
Role Polski w ak¢ji ratunkowej ,,Ga-
zeta Warszawska” widzi gléwnie nie w
materjalnych wartosciach ofiar, do kts-
rych Polska, jako zrujnowana i sama pe-
trzebujaca pomocy, nie moze byé zdolna, % |
natomiast moze ona sluzyé miedzynaro- : (
dowej akcji swoja znajomoscia terenu
i warunkéw, w ktérych praca fa rozwijac ]‘
sie bedzie. ]
Konieczno$é wziecia udzialu Polski w ¥
pracy ratunkowej ze wzgleddw politycz- = ,f
nych podkresla ,,Czas” (,,Ratowenie Ro- k ‘
sji® Nr. 177 dn. 5.8). Polska bowiem,
nwnie moze pozostaé w niej apatyczna.
Ma do tego pierwszorzedne warunki, aby
w dzialalnosci tej wziasé bardzo wybitny
udzial, a apatja bylaby ciezkim grzechem
przeciwko calej naszej przyszlosci”.

Jednakze nie wierzy ,,Czas” w ratu-
nek Rosji, przy réwnoczesnym utrzyma-
niu obecnej formy rzaddw, a kazda ak-\

cja bylaby tylko ,paliatywem dla pewnych
miast i dla pewnych okolic”. I dla tego
przypuszcza ,,Czas”, ie ,haslo ratowania
glodnych, jezeli ma sie staé rzeczywi- -
stoscia a nie frazesem, musi sie roz-
winaé w akcje wybitnie pclityczna”
Stanowisko przeciwne zajmuje p. Zm.
w ,,Kurjerze Polskim” (,,Webec glodu
w Ros:’ Nr. 210 dn. 5.8), ktéry, stwier-
dzajac konieczno$¢ uczestniczenia Pol-
ski w akcji ratunkowej, powiada jednak,
ze ,apolitycznosé dzialalnosci ratunko-
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wej, innemi slowy, niewyzyskanie jej ani
w interesie, ani tez przeciwko jakiemu-
kolwiek kierunkowi w Rosji, jest postu-
latem tak elementarnym, Ze uznac go
musiala nawet cala antybolszewicka emi-
gracja rosyjska”.

»Robotnik” poswieca réwniez sprawie
glodu kilka artykuléw, wsrdd ktérych wy-
suwa sie na czolo art.p.t. ,Zebrzgey bol-
szewizm”. (Ne 215 d. 12.8). Autor artykulu
p.J.M.B., przedstawia dwulicowosé polity-
ki sowieckiej, ktéra z jednej strony zwraca
sie 0o pomoc do panstw burzuazyjnych,
z drugiej zas szczuje przeciw nim robo-
tnikéw zachodnich. ,Nie macie odwagi—
zwraca sie p. J. M. B. do bolszewikéw—
przyznac sie, zeScie sami w ogromnym
stopniu przyczynili sie do kleski glodo-
wej. Dzis Zebrzecie u burzuazji calego
swiata o kawalek chleba, wiedzac, Ze tylko
ona jest w stanie ulzy¢ waszej niedoli.
Ale jednoczesnie spotwarzacie ja, zadacie
od robotnikéw Zachodu, by ci przeszko-
dzili urojonej wojnie”, ktdra strasza So-
wiety Swiat robotniczy, chcac odwrdcié
od tej kleski wzrok.

Poza kwestja pomocy glodnym i in-
formacjami z Rosji, zaciekawienie pewne
wzbudzil w prasie przyjazd posla sowie-
ckiego Karachana i ewentualno$é wzmo-
zenia propagandy bolszewickiej w Pol-
sce, w czym wszystkie pisma polskie
byly zgodne. O stanowisku spoleczein-
stwa polskiego ,Naréd” (,Poselstwo ro-
syjskie” — No 208 dn. 5. 8) powiada, ze
bedzie ono wyczekujace. ,Dazac wszyst-
kiemi silami do przywrécenia normal-
nych sasiedzkich stosunkdéw ze wschod-
nim sasiadem, pragniemy, aby misja posla
Karachana przejawila sie w pracach nad
urzeczywistnieniemiwykonaniem traktatu
wersalskiego. Jest to zadanie kapitalne,
ktérego spelnienie stanie sie warunkiem
normalnege rozwoju wzajemnych stosun-
kéw, gdyz lojalnodé wykazana ze strony
Rosji stworzy przekonywajaca gwarancje,
jak Rosja wywiazuje sie z zaciagnietych
zobowigzan”.

Na czolo artykuldw poswieconych teo-
retycznej stronie bolszewizmu, jak réw-
niez i szeregowi zagadnien miedzynarodo-
wych zwiazanych z kwestja rosyjska, wy-
suwa sie artykul p. Z. w ,Narodzie” ,Mo-
menty odwrotu” (Ne 227—25.8). Tlo do
artykulu tego stanowia perfraktacje i wy-
miana not miedzy Litwinowym a Brow-
nem w Rydze, dotyczacych, jak wiadomo,
pomocy amerykanskiej dla glodnej ludno-
sci Rosji. Wystapienie p. Browna ,Na-
réd” nazywa ,rozwianiem zbytrézowych
nadziei” d traktowaniem oddzielnie zaga-
dnien niesienia pomocy od nawigzania
stosunkéw z Rosja. Jednakze p. Z. nie
przypuszcza, by Ameryka stanela na ubo-
czu ,w chwili, gdy kapital europejski
rzuci sie na odbudowe Rosji. Cala tez
energja Sowietéw jest wytezona w tym
kierunku, a p. Litwinow ,zbyt wyraznie
zdradzil sie z tem, iz nawet ze straszli-
wej kleski glodu Sowiety usiluja wykud
bron dla siebie”. To nawiazanie stosun-
kéw ekonomicznych jest jedynym wyj-
$ciem z sytuacji dla bolszewizmu. Prze-
chodzac nastepnie do analizy polityki
zagranicznej Sowietdw, stwierdza p. Z., ze
przerzucenie zagwi rewolucji na Zachéd
zawiodlo. Pozostawal wdéwczas ,jedyny
sposéb izolowania sie od calego swiata
przy zachowaniu czystosci hasel komu-
nistycznych. Rezultatem tej izolacji byla
ruina ekonomiczna i doprowadzenie Ro-
sji do takiego stanu, ktéry grozi jej cal-
kowita zagltada”. Wéwczas to bolszewicy
z ,idealéw” swoich zrezygnowali i poczeli
je stopniowo odrzucaé: ,Z ta sama szyb-
koscia, z jaka przed czterema laty usi-
lowali calg Rosje zsocjalizowaé, — obec-
nie wyrzekaja sie swych socjalizacji”,
czyniac coraz wieksze ustepstwa na ko-
rzy$é kapitalistycznego ustroju i kapita-
léw zagranicznych. Bolszewicy, jednym
slowem, wyrzekajac sig wlasnego ustroju,
pragna przezyé bankructwo. wlasnych
idealéw Dzi§ tez bolszewizm w czystej
swojej formie istnieé przestal, a na jego
miejsce wkracza ustrdj burZuazyjny.
o1 coraz wiecej zarysowuje sie,—konklu-
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duje , Naréd”—taka sytuacja, kiedy kwe-
stja rzadow pp. Lenina, Trockiego i calej
zgrai ich poplecznikéw nabierze cech
raczej personalnych. Rachuba tych pa-
néw polega na tem, aby utrzymadé berlo
wladzy, zmieniwszy calkowicie charakter
jej sprawowania. Prawdopodobnie rachu-
bata zawiedzie, gdyZz panowanie kliki, ktg-
ra zaprzepascila Rosje, stanie sie coraz
mniej do pomyslenia w miare ustalania
sie w Rosji zasad praworzadnosci. Nie
oto jednak chodzi. Najistotni::jszq rze-
cza jest fa zasadnicza ewolucja, ktdra
.Sl:Q w Rosji sowieckiej juz rozpoczela
1 coraz szybciej sie rozwija”.

Polityce zachodnie] w stosunku do
Rosji i jej niezliczonym bledom poswieca
na lamach ,Kurjera Polskiego” swdj
artykul p. Julski (,£aficuch pomylek”—
Ne 234 dn. 30. 8). Zdaniem p. Julskiego
pierwsza taka pomylka bylo stanowisko
Niemiec, ktére, rozdmuchawszy bolsze-
wizm, traktowaly go jako zjawisko krétko-
trwale i przejsciowe. Druga pomylke po-
pelnili twdrcy traktatu wersalskiego, kté-
rzy- n.ie traktowali sprawy rosyjskiej po-
waznie: ,przewazalo zdanie, ze rewolucja
tak oslabi Rosje, Ze na dlugo pozbawi ja
sily czynnej, usuwa wigc od wspdl-
zawodnictwa politycznego; lezalo to prze-
dewszystkiem w interesie Anglji”. Takie
postawienie kwestji réwniez zostalo zdy-
fskredytowane przez fakt, ze odrodzenie
jednych krajéw przy zdezorganizowaniu
innych nie da sie przeprowadzié.

Wdéwczas to Anglja rozbila pierwsza
w]as.ny projekt blokady Rosji, nawiazujac
z nig stosunki handlowe, czego wyni-
kiem bylo zawarcie traktatéw angielsko-
rosyjskiegs i niemiecko-rosyjskiego, co
krzyzowalo oczywiscie plany francuskie.
Ostatnia kleska glodu zaostrzyla sytu-
acjg, wznawiajac zndw nadziejg rychlego
u;-)adku bolszewizmu. Jako rezultat tego
widzimy: ,goraczkowy pospiech w pierw-
szej linji Niemcdw, by zajaé jak najwiek-
sz ilos¢ placéwek gospodarczych i pray-
szla nowa wladze w Rosji postawié wo-
bec dokonanego faktu. Zjawisko fo rzad

sowiecki stara sie we wlasnym interesie,
poglebié. ,Polska—konczy p. Julski—nie
p‘owinna sie da¢ porwaé rozpalajacym
sie na zachodzie namigtnodciom. Chwila
faktycznego odrodzenia gospodarczego
Rosji nie nadeszla jeszcze. Co najwiec_ei
mozliwa jest dostawa towardw i produk'-
téw. Na tej tylko plaszczyZnie powinny
byé utrzymane stosunki gospodarcze®...
ol z.iz}'atyckiego ognia nikomu kasztandw
wyciaggaé nie bedziemy*.

GALICJA WSCHODNIA.

Sprawa Galicji Wschodniej, niezalatwio-
na definitywnie przez mocarstwa gléwne,
weigz wyplywa na miedzynarodowym tere-
nie, wywolujac oddzwiek i komentarze
w prasie polskie], nalezy jednak zaznaezyé,
ze wzglednie male zainteresowanie sie ta
sprawa nie jest wspolmierne z waznoscig
zagadnienia.

Interpelacii lorda Cecil’a w izbie gmin,
»Czas” poswigell artykut ,,Kwestia Wscho-
dniej Galicji znow wyplywa® (Nr. 163 dn. 20 7),
w ktérym, stwierdzajac nieprzychylna atmo-
sff:r(; panujzca wzgledem Polski w tej spra-
wie, zaznacza, ze rzad polski niezbyt ener-
gicznie przeciwdziafa akecji wrogich nam
zywiotow. ,Gdy cokolwiek pragnal w spra-
wie wsch. Galicji zrobié, nadstuchiwat na-
przéd, czy nie wywola to krzyku. Przy wiel-
kim zaognieniu, w jakim ta sprawa sie znaj-
duje, krzyk z jakiejs strony zawsze powsta-
wal, a wtedy rzad polski umywal rece.
W ten sposéb w sprawie tej nie zrobiono
nic, bo gdy co zrobiono, psuto nastepnego
dnia®, Dopiero po interpelacji lorda Cecil'a
rzad wykazal wieksza ruchliwoéé, ale ini-
cjatywe zrzuci! na posféw wschodnio-gali-
cyjskich, ktérzy maja przygotowaé odnosny
projekt autonomji.

Nie roztrzasajac istniejacych projektow,
powiada ,;Czas", ,musimy wytworzyé taki

projekt, aby mocarstwa musialy przyznaé,
Ze nie maja powodu do jakiegokolwiek
powazinego mieszania sig w stosunki mie-
dzy nami a wschodnia Galicja®. Prady ugo-
dy z Rusinami wciaz sprzeczne, musza sie—
zdaniem ,Czasu“ — jeszcze raz =zetrzed,
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majac za tlo polityke ogélno-europejska,
a przedewszyskiem ugode irlandzko-angiel-
ska. ,Do tego kamertonu bedziemy mu-
sieli dociagnaé nasz home rule w Galicji,
jesli chcemy wuzyskaé pozadany efekt,
w opinji zagranicznej“.

Cytowane pismo powaipiewa jednak
o mozliwoéci takiego postawienia kwestji.

Watpliwosdci takie wywolane sa ustapie-
niem  inicjatywy prawodawcze] przez rzad
sejmowi. ,Jak wszedzie, konezy artykul
Czas®, tak 1 tutaj jest to dziwne pomie-
szanie 16l i zadaf, jesli egzekutywa chee
powierzyé cialu ustawodawczemu to, co
powinna zrobi¢ sama, t. j. inicjatywe poli-
tyczna 1 kierewnictwo, Musi to sig¢ zakon-
czyé niedolestwem calej akeii, niezdecydo-
waniem i niechecia do ponoszenia nieprzy-
jemnej odpowiedzialnoéci, A czasu do stra-
cenia tak niewiele’!

Tei niecheci do radykalnego rozwiaza-
nia kwestji galicyjskie] poswigca swoj arty-
kul p. Ad. Brzeg na lamach .Kurjera Po-
rannego® (,Polityka niewywolywania wilka
z lasu® Nr. 225 dn. 25.8). Stwierdziwszy,
iz od pewnego czasu utarfo sig W opinji
publicznej przekonanie, Ze olos ziemi mie-
dzy Sanem, Zbruczem i podnoZzem Karpat
jest sprawa wewrngtrzna Polski i racja sta-
nu i ostroznosci policyeznej jest o sprawie
tej zbyt czesto alosu niezabierad, by.. Lnie
wywolywaé wilka z lasu, skoro licho $pi“,
autor przechodzi do krytyki obecnej admi-
nistracji na kresach Malopolski: ,,brak kon-
troli tego co sie dzieje W poszezegolnych
powiatach, indywidualizm metod politycz-
nych poszezegolnych starostw i starostow,
usuniecie wladzy centralne] namiestnictwa
i delegatury, puszczenie w yuch maszyny
wojewodzkie] nawet w powiatach i okre-
gach nad Zbruczem, wszystko to nie ufat-
wia ostatéczneégo i prawnego TOZwiazamia
przynaleinosci tej ziemi do Polski, poza

teoretyczna 1 faktycznag sprawa administra-
cyina®,

Roéwnoczeénie zad, zdaniem D. Brzega,
poglebia sig antagonizim miedzy dwoma
narodami, tworzac na naszych kresach no-
wa Irlandjg. Na terenie za4 miedzynarodo-
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wym pogarsza te SPrawe dzialalnosé dr.
Petruszewicza, ktory znow w ostatnich cza-
sach wystapil z memorjalem, zarzucaja-
cym Polsce metody eksterminacyjne wzgle-
dem zywiolu ukraifiskiego. »Niebezpieczen-
stwo tego memorjatu, twierdzi p. Brzeg,
tkwi nie w ostrych stronniczych zarzutach,
tkwi w tem, ze rzad nasz nie postaral sie
juz wpierw o rozwiazanie spraw autonomji,
ezkolnictwa, mowy urzedowej, uniwersyte-
tu, w sposob ostateczny, ktéry uniemozli-
wilby istnienie tego rodzaju memorjafow,
wzglednie bylby ostateczna i wystarczaja-
ca na nie odpowiedzia. Polityka sztuczne-
go oportunizmu i chowania sprawy nie
cierpigcej zwloki do szuflad ministerjalne-
go biurka, sprawie samej najgorzej zaszko-
dzimy."”

Niebezpieczenstwa dla Galicji Wschod-
niej nie widzi natomiast p. Stronski, ktory
niepokoje przejawiajace sig nieraz w opinji
spolecznej zbija w artykule , Wschodnia Ma-
lopolska® (.Rzeczpospolita® Nr. 211 dn.
3.8). ,Jest rzecza pozadana — powiada p.

" Stronski — aby ogol raz przypomnial sobie

dokladnie, na podstawie dokumentdow, prze-
bieg i rozwo] tej sprawy, a to z pewnoscig
przyezyni sie do utrwalenia przekonania,
se nie jest on weale tak niepomyslny, jak-
by wynikalo z réznych niepokojgcych glo-
sow, a nawet, ze jest weale pomysiny®,

Aby dowiesé stusznosci powyzszego twier-
dzenia, przebiega p. Stronski dzieje tej
kwestji na terenie miedzynarodowem. W cza~
sie walk polsko-ukrainskich Rada Najwiz-
sza aktem 23 czerwca 1919 r. upowainila
Polske do zajecia kraju po Zbrucz. Na-
stepnym aktem jest wzmianka w art. 88
Traktatu Wersalskiego o ustaleniu granic
Polski przez Gléwne Mocarstwa Sprzy-
mierzone.

W zwiazku z tem Rada Najwyzsza dnia
75 listopada opracowala projekt 25-cio-
letniego zarzadu spornego terytorjum przez
Polske, co jednak pe naradach p, Clemen-
ceau z p. Loyd Georg'em zostalo 22 grud-
nia zawieszone.

Nastepne akty w te] sprawie pochodza

z lata zeszlego roku, gdy sprzymierzeni
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dn. 11 lipca zaofiarowali swe posrednictwo
w zawarciTJ. zawieszenia broni miedzy Pol-
ska a Rosja. Jako granica we Wschodniej
Malopolsce wyznaczono linje, na ktdrej armz
sie zatrzymaja w chwili zawieszenia brorii
Po odrzuceniu posrednictwa Sprzymierzo:
nych przez Sowiety, Sprzymierzeni zapro-
po.nowali Polsce bezposrednie rokowanti
ktore doprowadzily do pokoju ryskie z'
Przez te rade prowadzenia bezpoérednigcl';
rokowan Sprzymierzeni niejako usuneli si
od okreslenia granic Polski, pozostaj\ria' lz
sprawe ta bezposredniemu zalatwieniu E'q
dzy obu stronami. —
e e
ze rozmiary, zwrocifa
uwage ,Nowa Reforma“ (,Zagraniczna
akcja ukrainska w sprawie H/schodnie; Galicji*
Nr. 191 dn. 21.8). Dotknawszy rnetodr B
stepowania naszych wiladz w Mal’opolsr:::-
w sposéb zblizony do wyzej przytoczone .
artykutu ,Kurjera Porannego®, twierdg:
autf)r artykulu, Ze detychczasowy systeni
pfahtyczny sprzyja akcji ukrainskiej zagra-
‘mcq, wro.gie}' wazelkiemu wspél’dzial:niu
i pt?fozumwniu z Polska, dostarczajac tej
akc]', argumentow, ktore nietylko przez

U.kl:aiﬁcéw. lecz takze przez mozne czyn-
I'l-lkl polityki miedzynarodowej w danymy::a-
zie p}'zeciw Polsce moga byé zastosowane.”
P'oda]qc nastepnie w dokladnem streszcz::-
niu, memorjal Prezydjum Ukrainskiej Rad
Narodowej, ,Nowa Reforma* dolacza koji
;I;zitarz, w ktér)l;m podkresla znaczenie
poczynan ukrainco ;
.rzad angieiski nie je:;:ww:v z:;::zr:zi’ z'e
zb).«'t odleglym od uznania i przyjecia _:f
najmnie] znacznej czesei ’ i
argumentéw ukraifskich®.

przytoczonych

Fakt_ apelacji ukraincéw do mocarstw
sprzy1:merzonych, nie moze byé przeto, zad-
na rrflarq lekcewaZony, z tego wzgledu, ze
.Ang]Ja nie posle armji na sporr:n::° ter ,to
jum. ,Ciezkie oskarzenia ukrair’lskiey z::
noszone przed forum mocarstw koaii[:y'-
nych, w Zadnym razie nie powinny pozost ]c'
bez odpowiedzi ze strony rzadu poiskie::c
To-tei bedziemy sie czuli bardzo zado;o:
Ie.tm, mogac w jaknajkrdtszym czasie réw-
nie obszernie zacytowaé odpowiedz rzadu
.po]skiego na te oskarzénia, szczega;}:w
i obalajq.cq je punkt po punkcie. Wymacr:
tegci racja stanu oraz przyszlosé i bezpit;.-
czenstwo panstwa polskiego®,

ﬂﬁ?"
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Korespondencje 1 sprawozdania.

WSCHOD AZJATYCKI W SWIETLE URZE

SYBERJA I TURKIESTAN.

SYBERJA. Naczelna wladza p olitycz-
na i administracyjna na Syberji spoczy-
wa w rekach Syberyjskiego Rewolucyj-
nego Komitetu (Sibirrewkomu). Sibir-
rewkom ma swych przedstawicieli w Cen-
tralnym Komitecie Wykonawczym W Mos-
kwie (WCJSK) i dzialalnosé jego uza-
lezniona jest od dyrektyw otrzymywa-
nych bezpesrednio od wiladz central-
nych. Syberja zatem, mimo Ze posiada
pewne autonomiczne urzadzenia (auto-
nomje poszczeggﬁlnych krajéw 1 obwo-
déw), pozostaje nadal krajem Scisle ze-
spolonym z Rosja Sowiecka. Zespolenie
to wyraza Ssie przedewszystkiem w uje-
dnostajnieniu ustroju obu krajéw (So-
wiety), a pozatem W ujednostajnieniu
polityki gospodarczej 1 ekonomicznej.
Dzialalnoé Sibirrewkomu sprowadza sig
do tego, by stworzyé z Syberii osrodek
i podstawe wszelkich poczynan ekono-
micznych Rosji Sowieckiej. Zadanie po-
wyzsze jest o tyle ulatwione, ze w skla-
dzie Sibirrewkoma, oraz poszczegélnych
lokalnych sowietéw, przewaza w zZnacz-
nej mierze element urzedniczy rosyjski,

rekrutujacy sie z posréd czerwonej armji,

lub dawnych seslancéw politycznych,
udzial zad$ W rzadzie przedstawicieli

Judnosci miejscowej jest znikomy. (Patrz

Llzwiestja” z dnia 5 czerwca 1921 1).

Terytorjum, na ktére rozciaga sie wla-
dza Sibirrewkoma, obejmuje 11,700,000
wiorst kwadratowych (bez Kamczatki),
o ile jednak wylaczymy z tej liczby Tur-
chanski kraj i obwéd Jakutski, to pozo-
staje 3,000,000 wiorst kw.

DOWEJ PRASY BOLSZEWICKIEJ.

LUDNOSC Syberji, wedlug spisu prze-
prowadzonego W roku 1920, wynosila
10,300,000 mieszkancow —Z liczby tej
1,160,000 mieszkalo w miastach.

Maksymalna gestosé zaludnienia przy-
pada na powiat Nowonikotajewskij (20m.
na 1w kw). Z ogélnej liczby 10,000,000
mieszkancéw 1!/, miljona prowadzi 2y-
cie koqzownicze, zajmujac sie hodowla
bydia i ryboldwstwem, okolo 11/ miljona
zwiazane jest z przemyslem (przewaznie
mieszkahcy miast), pozostala zas ilos¢,
w calej " niemal masie, zajmuje sie gos-
podarstwem wiejskim. Zwiazki zawode-
we licza okolo 400 tysiecy czlonkow.

KONTYGENT w . 1920 dal 68,060,000
pud. zboZa (629, wymaganej iloci) oraz
4,000,000 pud. siomy. Projektowany przez
Sibirrewkom podatek na rok 1921 wyno-

si 40,000,000 pud. zboza, Pprzy pomocy

za§ wymiennego handlu zamierza sig
uzyskad jeszcze 10,000,000 puddw. Handel
wymienny prowadzony jest przewaznie
na wyroby manufaktury, przyczym Z2a
“arszyn materji mozna uzyskaé 40 do 80
funtéw zboza.

WEGIEL. Wedlug zamierzonego planu
eksploatacji kopalf weglowych, produkcja
wegla ma by¢ podniesiona do 30 miljo-
néw puddéw. Plan eksploatacjl uzaleznia
sie jednak od érodkéw komunikacji i sta-
nu koleji syberyjskiej. Istnieje specjalny
urzad weglowy ,Sibglawugol®. Szcze-
gblna piecza otoczone jest zaglebie Kuz-
nieckie i Czeremchowieckie. Celem
skutecznej eksploatacji tych kopaln bu-
duje sie obecnie linja kolejowa (120
wiorst), ktéra by umozliwiala dowéz
wegla do Uralu.



WSCHO

ZLOTO. Normalna produkcja zlota
na Syberji przed wojna wynosila 3,000
pud. rocznie. W roku 1920 produkcja
wynosita zaledwie 75 pud. Obecnie
projektowane jest zwiekszenie produk-
cji do 275 pud. Obliczenia jednak wy-
kazaly, Ze liczba ta moze byé jedynie
osiagnieta przy pomocy z zewnatrz i przy
udziale znacznej ilogci robotnikéw, ktd-
rych brak daje sie dotkliwie odczué.
Sowiety jednak nie potrafia przy obec-
nych warunkach dostarczyé i wyzywié
potrzebnej ilosci ludzi, przeto zdecydo -
wano udzielié koncesji na eksploatacje
kopalfi. Szczegélna uwage zwraca sig
na kopalnie Lenska, ktérej urzadzenie
zachowalo sie calkowicie. Kopalnie na
Lenie przed wojna dawaly 509 ogdlnej
ilosci wydobywanego z Rosji zlota, czyli
1,500 puddw, przy ilosci okolo 12 tysiecy
robotnikéw. W chwili obecnej kopalnia
jest niemal nieczynna.

KOLEJE. Okreg Syberyjski liczyl
5,345 wiorst toru kolejowego, 2,000 loko-
motyw 1 40,000 towarowych wagonow.
Obecnie, wskutek ciaglych walk na tere-
nie linji kolejowej, stan jej jest kata-
strofalny, mndstwo stacji uleglo zni-
szczeniu, przeszlo 100 mostéw wymaga
naprawy. Byl czas, gdy cala linja kole-
jowa, poczawszy od Now. Mikolajewska
(na zachéd), byla nieczynna. Dopiero
przy nadzwyczajnych wysilkach udalo
si¢ ja uruchomié. Obecnie, wedlug da-
nych Sibirrewkoma, kolej Syberyjska do-
starcza dziennie na koleje Rosji Euro-
pejskiej 204—270 wagondw, z ktérych do
147 z zywnoscia. Srednia szybkosé ru-
chu wynosi od 12 do 15 wiorst na go-
dzine.

TURKIESTAN. Turkiestan, przeobra-
zony dzi$ przez Sowiety na Rzeczpo-
spolita Turkiestanska, posiada nadal, jak
i za czaséw carskich, znaczenie dla me-
tropolji rosyjskiej jedynie pod wzgledem
ekonomicznym. Charakter kraju jest wy-
bitnie przemyslowo rolniczy. Przed woj-
na Turkiestan zaopatrywal rynki wscho-
dnie i zachodnie w bawelne, w znacz-
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nej mierze dostarczajac i innych su-
rowcéw. Niemniej wazne znaczenie mia-
la w sfosunkach rosyjskich produkcja
kopali turkiestafiskich (wegiel, zelazo).
Obecnie Rzeczpospolita Turkiestanska
i nadal wypelnia swe funkcje w stosun-
ku do Rosji Sowieckiej, jednak, wskutek
zaszlych wypadkéw, lacznie z rewolucja
spoleczna, produkcja kraju znacznie sie
obnizyla. Wplynelo na to przedewszyst-
kiem rozprzezenie stosunkéw, a pozatem
zniszczenie linij kolejowych. Jeszcze
do niedawna Turkiestan posiadal nad-
miar bawelny, jako pozostalosé dawnej
produkcji, ktérej wywiezienie zostalo
uniemozliwione przez wojne i rewolucje.
Zapas ten przechowany na stacjach ko-
lejowych ulegl zniszczeniu, gdyz zostal
rozgrabiony przez ludno$é, lub wskutek
niedbalstwa wiadz ulegl pozarom. Obe-
cnie plantacje bawelny sa minimalne.
W roku 1920 zasiana byla zaledwie
7 cze$¢ normy przedwojennej (100 ty-
sigcy dziesiecin zamiast 714,000). W roku
1921, wskutek pomocy jakiej udzielié
miata Ameryka w postaci nasion (ktérych
brak zupelny), iloéé zasiewdw ma sie
zwiekszy¢ o 50% — 100%, t. j- wyniesie
okolo 150—200 tysiecy. dziesiecin.
PRZEMYSL GORNICZY réwniez zna-
cznie sie obnizyl. W roku 1920 pro-
dukcja kopalii wegla byla nastepujaca:
Kopalnia — Kizilkija — przeszlo 5,000,000 pud,

» — Sutukta = 2,000,000
. — Natenczen — okolo 500,000
- — Kaletmasztat < 200,000

— Murno 500,000

Ogélem, wedlug urzgdowych danych,
produkeja wyniosla okolo 10,000,000 pud.’)

RZECZPOSPOLITA BASZKIRSKA.—
Rzeczpospolita ‘Baszkirska jest nowym
tworem panstwowym, powstalym na tle
stosunkdéw dzisiejszej Rosji Sowieckiej
Baszkirja dotychczas znana byla jako
kraj zaludniony przez plemie, prowadza-
ce zycie koczownicze i znajdujace sig
na bardzo nizkim poziomie rozwoju kul-
turalnego i narodowego. Jezyk basz-

1) Patrz lzwiestja z dnia 5 czerwca

W e,

e

j
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kirski przejawial sig w gwarze ‘]uc‘lowe!,
a caly ruch tak zwany baszkirski u).awml
sie dopiero wdwczas, gdy rem'ol\:[f;]a ro-
syjska wysungla hasla auto.nomn naro-
dowoséci i plemion zaludnia]ac(-:ych tery-
torja bylego Imperjum Rosyjsklego.’ Ch.at
rakter Rzeczypospolitej Baszk:r_skxe]
oczywiscie niema w chwili obec.n.el po-
dloza politycznego, gdyz Baszlklr‘]a po-
zostaje faktycznie nadal prowincja So-
wiecka, rzadzona i adminisfr.owanq pr'z'ez
Rosjan. Panstwowosé baszklrska.\ pr.ze]a-
wila sie jedynie w pielggnowaniu ojczy-
stego jezyka w szkolach poczqtkowych
i w dazeniach do podniesienia. pozxorfm.
kulturalnego i zaszczepienia §wiadomosci
narodowej u plemion baszkirskich.

Pod wzgledem administracyjnym .Rzecz-
pospolita Baszkirska podzielona }est na
11 kantonéw ze stolica _Sterhtam.ak:
Diugosé linji kolejowych Rzeczypospohte;
jest bardzo mala, obejmuje zaledw.)e 2
kanfony. Stolica Sterlitamak polozona
jest o 88 wiorst od kolei. Charakter

kraju wybitnie rolniczy. Ludnosé¢ zaj-
muje sig uprawa pél i hodovx_’la }J;fdla,
odczuwa sie jednak nadmiar ziemi i la-
séw. Znaczna ilo$é ziemi stoi odlogiem.
Obecnie plemiona baszkirskie przechol—
dzq okres przejscia od zycia koczowni-
czego do bytu stalego. Wskutek teg,(z
zjawiska odczuwa sie niewystarczalnosé
Brak jednak sSrodkéw bu-
dowlanych i technicznych. Wiqkszos‘_&
osad jest przeludniona. Stolica Sterli-
tamak, ktéra liczyla w roku 1914—14 ty-
siecy mieszkafhcéw, ma obecnie przeszio

miast 1 wsi.

55 tys. Przeludnienie wywoluje oczy-
wicie brak mieszkan, wskutek czego
zdrowotnosé spoleczna cierpi bardzo.

Obywatele Rzeczypospolite] c‘)bm.viqzani
sa do sluzby w wojsku rosyjskim i to po-
za granicami swej ojczyzny. D_o‘ dzis
dnia na granicy po]sko-ukrair’xskle! spo-
tyka sie oddzialy wylacznie igasz}nrskle,
ktére juz od dwuch i wigcej lat nie oglig—
daly swej ojczyzny i nie. zdaja sobie
sprawy z zaszlych tam zmian.

Jarostaw Diuzniewski.
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(Z powodu ks;

; siqzki Aj
mit besonderer freda M. Frauensteing _pi, —
» al-

Berii ichti
rucksrcbt:gung des baltischen Dreibund
u. Litauen, Riga 7927). )

europdischen p,
andst,
Problems: Lettlang ES‘:;’:E;
. ol

dreihuv?dk[:ullnf dzi$ w pewnych kot
: l, OWy’ ESt i1 i :

gl.cz;}e I naukowe uzas:nn‘ i
memE', prapagOWana it

ach rzadowych nag

wschodniemi, gdzie
ie bardzo wybj

. i ybitng role.
nie tej ksigzki ;
reibund

odgrywa niewatpliw
Przestudjowa
‘zwolennikéw idei d
:jalf;c-;h podstawach zbudow
zxe;q’, ze krytyczna ocena
leczefstwie i public
na cale zagadnienje
P. Alfred Fray

pozwala nam za 4
e Zhajomicé sj :

U, ale wyswietli nam zara JOMIC sig nietylko 2 argumentami
kaz
tego wsz i M - Posasens
ysthiego rozwieie wiela : - riamy e
ystyce polskiej i e i, jakie tulaja psl;‘;"nq é

W spo-

zem ich duchowe oblicze
il

Spraw Za i |
granicznych
nkp:-[og‘c::]dz'onego Z paﬁstwowos’ciq’
o e idzie ‘wspdlpraca niemcéw
zi do polityki Iotewskiej
; : pujacych za i ,
na.sac.lmczo. Na prawie samookredleni e Punktéw:
; €] niezawisltosci panstw kres -
,.;J za,sady do Ukrainy i Biatle
wytenfow samorodnych. Proces
aczeniem Polski) d i
bl ; 0 niestowianskiej czesci
i mosek.. Ukraina i Bialorug winJ i da"_"“eg" o
: Iskiego. Zwiazek panstw b s e

w . atty:ki d
yzwolonemi z pod Przewagi ROYEikICh’ faczny z inne
3 b

e 1). ‘Opierajqc sie
€ 2] zasady politycz
konsekwentnie stosowagé
w d’ostatecznej mierze ele
cz},ic sie (oczywiscie za
tcrju‘m panstwa rosyjskie
nf)n‘uq Wewnatrz pafistw
wianskiemi elementami
béjstwem! :

narodéw i zadai
zada
?wych, autor nie chee przecijqu
- - z
erSlE.c twierdzae, ze niema fam
. E
zkladu Rosji winjen ograni-

2 bylby lit mi S'IO_
ta)’ T.rzy pafstwa baltyckie Poiitycznym samo-
5 ¢ slg gOSpgda 1
n'a kontaktu miedzy f:)::"ym laczn
SCi§]e'S L

Zwi Jsze ekonomiczne ich

.Estonia, Lotwa i Litwa
: ikiem miedz :
pan_stwami byloby
Hnﬂqzk?wi politycznemu Nie Zfi’hzeme-

ji sklerowany Przeciw pap
poq. wzgledem polityczn pm
zblizenie polityezne tych 3]g:iaﬂ

e Ns.a‘ predystynowane do tego
/ 4 a Niemcami, stad dla ulatwie:

stw.
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3) W stosunku do Polski autor zachowuje stanowisko jaknajbardziej nieprzy-
chylne. Stara sie to wprawdzie niejednokrotnie upozorowaé przy pomocy bardzo zreszia -
tanek, niejednokrotnie jednak odstania wyraznie swa antypolska orjen-
j linji z calkowitej nieznajomosci polskiego zycia politycz-
nego. Autor wykazuje instynktowna wprost niecheé do kultury polskiej, do ktérej zrozu-
mienia i adczucia wydaje sie byé zupelnie niezdolny, jak to moze chocby wskazywac
ustep © katolicyzmie, ktéremu przypisuje role czynnika, oslabiajacego twdrczos¢ i misje
cywilizacyjnq Polski.!)

W liczebnej i faktycznej przewadze pahstwa polskiego nad trzema pozostalemi
baltyckiemi widzi autor szkoput, uniemozliwiajacy oparcie sig zwiazku bal-
ske i z przedziwng logika biada nad tym, do czego doprowadzilaby ta
i w razie konfliktu z Rosja przy kierownictwie polskiem akcja wojskowa
Widzimy z jaka zrgcznodcia autor umial nadaé calkowicie odmienne
kom polityki zagranicznej pafstw baltyckich 1 jak fakt
yzyskany nie jako atut wzmacniajacy nie-
jako skierowany przeciw nim i fo

sztucznych przes
tacie: wynikajaca w pierwsze

paﬁsiwami
tyckiego © Pol
przewaga Polsk
i dyplomatycznq.
znaczenie najwazniejszym czynni
istnienia silnego pafistwa polskiego, zostaje w
podlegly byt polityczny tych pafstw, ale przeciwnie,
w razie konflktu z Rosja!

Przy sposobnesci autor, w powaznej, jak sig wydaje na pierwszy rzut oka argu-
mentacji politycznej, nie cofa sie przed rzuceniem szowinistycznych niemieckich obelg
pod adresem narodu polskiego w rodzaju ,Polnische Wirtschaft® oraz »rozkladowego

wplywu slowiafskiej umyslowosci”.

4) Latwo jest stad wyprowa
sie on bezwzglednie wrogo do wszelkiej
litewskie i wciagnigeia Litwy bezposred
Stad mowa o bezprawnej polskiej okupac
postulatéw litewskich, przy jednoczesnym bezwzglednym pofepieniu
perjalizmu®.

5) Niezmiernie ciekawe sa te ustepy, w
poszczegéinych panstw do problematu baltyckiego, rozpatrujac go, zreszta zupeinie stusz-
nie, w plaszczyZnie stosunku tych panstw do problematu rosyjskiego. Podkreéla stusznie
niedocenianie przez pafistwa entente'y .czynnika narodowosciowego na terytorjum daw-
az stosunek do wydarzen, rozgrywajacych si¢ na wschodzie
cnienia lub oslabienia swych sil w walCe z Niemcami.
ssowania sie panstwami battyckie-

dzié, jakie jest stanowisko autora do Litwy: odnosi
kombinacji, umozliwiajacej zblizenie polsko-
nio czy posrednio w orhite wplywdéw polskich.
ji Wilna i Grodna i poparcie na catej linji
spolskiego im-

ktérych autor charakteryzuje stosunek

nego pansfwa carédw or
Europy jedynie pod katem wzmo
Na pierwszym miejscu pod wzgledem stopnia zainter
mi stawia Wlochy, tlumaczac to obawa przed panslawizmem, ktéremu przeciwstawienie
moga Wiochy znalesé jedynie w zwiazku panstw buforowych. oddzielajacych Stowian-
szczyzne zachodnia od wschodniej. Jednakze w takim zaloZeniu polityki wloskiej lezy
popieranie zwiazku baltyckiego jaknajszerszego, od Finlandji, poprzez Polske, az do Ru-
munji, do brzegéw Czarnegr Morza, gdyz tylko w tym wypadku odgrywa on pewna role
dla Wloch; autor przyznaje to wprawdzie, lecz moment ten usuwa caltkowicie na strong.

Co do polityki angielskie] nad Baltykiem, autor charakteryzuje ja, jako zasadni-
czo przychylna dla niepodleglosci panstw baltyckich. P. Frauenstein uwaza jednak, Ze

puécié do kierownictwa zwiazkiem baltyckim przez Polske, gdyz

Anglija nie moze do
winien znajdo-

Anglja wychodzi z tego zaloZenia, ze punkt ciezkosci polityki baltyckiej

o stosunkowo nizkiego poziomu cywilizacji Polski

1} Str. 160. ¢. ,Przyczyna teg
potega polega na ciemnocie mas ludo-

i Litwy jest niewatpliwie katolicyzm, ktdrego
wych (dessen Macht auf der ,Firsternis* des niederen Volkes begriindet ist)”.
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wacé sie nie w Warszawie, lecz
wickszym portem tranzytowym dI
wego, ale stanowi jednoczesnie
panstw battyckich®,
resowanie Estonja, gdyz zwiazek z ni
czedei Baltyku., Co do Litwy, to,
stosunkowo nieznaczng role.

w Rydze, gdyz ,Ryga jest nietylko stolica Eot
a handlu z Rosja 5

a daje Anglji klucz strategiczn
zdaniem autora, odgrywa ona w pol

) W stosunku do Francji autor, jak to mozna byto przewidzied,
bezwzglednie nedatywne, nazywajac polityke jej wrecz absurdalng dzi
jakie lezg w samych zalozeniach tej polityki (dazenie do odbudowy
€go rozrostu Polski).

eki sprzecznoéciom,
wielkiej Rosji 2 jed-
W szezegdlnosci autor potepia
yjnych, ukladanych ¢ Dpolskiej

Polityke Standw Zjednoczonych Am. Pn,
Ameryka nie prowadzi w stosunku do panstw
sie przeto wylacznie do dzialalnosci filan
bledne stanowisko.

autor prawie ze pomija,
baltyckich polityki interes
tropijnej. Zdaniem naszym jest
Problem rosyjski odgrywa wielky rol
Stanéw Zjednoczonych, stad stosunek Ameryki do kwestji
tyckich dotychczas negatywny i caly Szereg innych wystapi
by niezmiernie charakterystycznq note

uwazajac, ze
U i ogranicza
to zupehie
¢ W mocarstwowej polityce
uznania de jure panstw bal-
en Ameryki (pordwnac chog-
Am. Péin, Bainbridge Colby
¢h Zjednoczonych Camille’a Romano Avezzano dato-
z nastepujaeym oswiadczeniem:
»Tho summarise the position of t
ponse to your Excellency’s enquiry,

wana z d. 10 sierpnia 1920 Fe

his Government, [ would say,

that it would regard with satisfaction a declaration
by the Allied and Associated Powers, that the terriforial integrity aud trey boundaries
of Russia shall be respected. These boundarics should properly include the whole of

the former Russian Empire, with the exception of Finland proper, ethuic Poland aud
such territory a part of the Armenian state®, ' i

(Document de I'Assembleé
Lettonie pour I'admission dans 1]
général).

6) Specjalna uwaga nalezy

gadnienie to, wedlug zalozes auto wa role jednego z decydujacych czynniksw
w polityce 1 formowaniu sig pfzyszlego malego zwiazky baltyckiego. Autor,

baltyckim niemcem, stara sie jaknajusilniej sadom swym nadaé ceche
stronnosci, stad gwaltownie potepi i

nad Baltykiem, oparty na grabiezy i wyzysku,
Needry, awantura Awalowa—Bermonta).
ciez podja¢ zaden realny polityk, chcac
baltyckich. P. Frauenstein atakuje prze
przed soba polityka niemiecka czaséw wojny,
graniczenia Niemiec z Rosja, co w konsekwe
wiecznych intryg, niepokojéw i wojen,
polityke dwczesnych Niemiec (por.
dostrzegad. W obecnym momencie N
popierajac generaléw i politykéw anc
tym samym niepodlegloéciowym daze
7) Autor podaje drobiazgowej
Tutaj nalezy podkreslié réwniez tend j

therefore, in res-

de la societé des Nations No 49,

Demande de la _
a societé des Nations.

Mémorandum du secrétairé

si¢ ujeciu przez autora stosun

kéw z Niemcami, Za-
ra, odgry

bedac sam
calkowitej bez-
ladz okupacyjnych
oraz popieranie barondw baltyckich (rzad
Obronienia tego systemu nie méglby sie prze-
y odgrywaé jakakolwiek role w panstwach nad-

dewszystkiem te ‘naczelng teze, jaka postawila

polegajaca na dazeniu do bezposredniego
ncjach swych musialoby byé zarzewiem
Potepia réwniez calkowicie ukrainiska i biateruska
punkt 1), ktérych istotnych pobudek zdaje sig nie
iemey, idac na odbudowe reakcyjnej starej Rosji,
ien regime'u (centrum Be

rlin), przeciwstawiaja sie
niom tych panstw,

zajmuje stanowiskg

)

s

incjach Rzeczypospoli~
sciowe] rosyjskiej w dawnych prowincjach Rzeczyposp
: okl odowosciowej rosyjskie] W_ ; s ie polakéw®, mimo
pizy geebis pofhi-yidrlvair ze rosjanie uwazali na Litwie za IIUSZ‘hlfvdi:;bfdzaniu separa-
. auto ' 4 Sy}SKlC
taki np tania rzadowych czyanikéw rosyj stanal od samego poczatku

iy dnionego wspdldzia . h nnikdw
L litewskiego, ktory, dzieki opiece tych czy ’
tyzmu S Sk Ser wai
w ostrym konlikcie do po hoé z drugiej strony najstabsze pod wzgllt;dem]ifyczl
- = : cji zycia po i
* raktyczne przeslanki, kiére autor wqug‘a-z obsiem‘;a 5’]‘:iS]ym i
argumentacji, sa tP "est $amopomoc (Selbsthilfe), wyrazajaca s eéwi e
23 1 a - v
negof—haﬂe’z a‘d 0; ]Zwiqzku trzech pahstw. Wprawdzie .alttor ;2 2 Polska, Rumunja,
nym f geshe ‘al?zziu tego zwiazku w duzy zwiazek ba_HS’Ckh tqczn ospaduiids BEEWHI
planie; 2 toZRNS i Wschodniemi (?), ktére, zdaniem e 01"}3; gdlegh'm planie i cala
Pinlandid | p:;:::;nws’m ale ten duzy zwiazek znajdule. i naW'z[:via‘zku trzech panstw
ku pafistwom R : zej przeciwko niemu. Tors B
= skierowywa sie racze) . ko'owego na Wschodzie
argumentacja pracy aja gwarancje stanu pokoj i
- 0 tora, spoczywajy : < L handel (co
baltyckich, zdaniem AR : hP skazdéwelk autor daje nastepujace: vfolny Pl
R e t rzemystu w krajach baltyckich) oraz
u p

8) Najciekawsze moze,

e i i rozros
owadz'é do szybkiego : P /
:UF;Ch krajéw jednolitego teryforjum celnego

polel!llka z ]Bgo Wy\\«odam], Zaprowadzﬂaby nas zadaleko,

3 j i ekonomji po-
: 5 o q i nowoczesnej i e :
gresyj w dziedzing histor] autora. W pierw-

Tyle p. Frauenstein. ;
iz WYy taby zbyt wielu dy Y] ; R . :
gdyz wy_mas; f: jednak zastanowié sie nad glm:vnem‘l eza OZZiemoéé e
mYCZ"el'd i arh t]:lzi tu o zagadnienie, czy moiliwa jest sa?Odﬁe Lo S e
T i J kiadéw politycznych na wsc ! e g
. . e je si d oczyma zwiazek gosp
zwiazku baltyckiego o it A ; ; ' .
l A i idzieé wsp6ludzial pan
Die zentral-europaisc G gt L it S i
H o L L ; lka ekspansja gospodarcza przy
czy niemiecko-rosyj e i S e 2wy
. : ednak zapomina e 5w
i Zdt?']t:;usulzsa]pitalistycznym musi prowadzié za soba réwni
dzisiejszym us
tyczna. . " )t
: Przeciwdzialanie aliansowi politycznemu niemie

i istw baltyckich. Zdaje sie, il ia, gdy chodzi
Slejszym zespoleniu ;rzec}\ax[:raanfv;nadaybardziei wszechstronnego oswietlenia, gdy
gdyz cala spr g

e B 0Z0"
e fistw. Niewyjasnionym p
Astw do innych pans i ituki ra-
e ku tych trzech pafs o wanie polityki zag
o wyjasnienie stostl;:lieniz czy wogdle jest mozliwe sko?rdynf;wne Sormuly BERIAD:
s ro“’nfzfz;ii par'lst:n tak dciste, by mialo si¢ przelad w p
nicznej tyc r:

rosyjskiemu widzi autor W et
ze tutaj musza by¢ jakies nie-

domdéwienia,

anstwowe. 5 -
: I pozatym pozostaje najwazniejsze ]?tagazcir:e
Niemozliwa jest koncepcja baltycka polityczna,

i i Iskiego. 2 ! i
. Bty Bs ieraja si A ci panstw kresowych,
slagenyoh uP?zefzem;zdstawo?n, na jakich opieraja sig pan]ih.;z::(;ia ‘ESChOdma i
$rednio przeciw tym s . o -
' ' el ol 5 litycznego zycia Polski nie m
godzi w caly system p - : < matiiakaw: polity ‘ e
s townej znajomo ; s
Dlatego tez bez grun ; e i -
: g P el i ie chcace zauwazyé caieg
byé mowy o zbudowaniu p - A ' s
iez j Swietlenie problema 3 it SlLatayh g
niez jednostronne oswie ‘ ! e e s
- . i 4% dowaé zawalenie sie ¢
skomplikowania zaga : T i e e
e el i J ch koniecznosci, ktére )
przyczyng tak zasa - ewnych historyczny : is: el
Iny brak poczucia p gk ; S :
Sysftemam. iug:orl\jematém polsko litewskim, jest jednym z zas
zwlaszcza na )

nie:— stosunku do panstwa polski_ego.
'kféra buduje sig na nienawisci i ty-
Skierowywa sig ona bowiem bezpe-
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ksigzki. bzwankujq mocne réwniez pojecia ekonomiczne autora 3

ze statystycznemi danemi, bez grunfowniejszego rozwazenia mMozliwosci rogwgs
mozZna trakfowag nawet jako Préby postawienia ekonomicznych zagadnien baltyckich na
wlasciwym gruncie.

Wogdie, mimo wszelkie pozory naukowos‘ci,
tym dyletantyzmem,
Powaznego studjum,

praca
Sprawiajac Wrazenie raczej zamoéwionej

Tytus Komamicki.

(AN :

Z literatury historycznej do dziejéw Litwy,

w. Semkowicz,

W studjum tem dotyka autor
przelomie w. X[y i XV na
do ktérych Przewaza pogla
]ifewsko-imudzkz’ch z doby przedgied_vminowej.
szanskich, Jamontowiczo’w, DowgoHowiczo’w, Giedrojciéw,
Radziwiligw., Wlas‘ciwy przedmijot dociekan Ogranicza autor
nych rodgw,
ustalony przes Bonieckiego fakt pochodzenia Radziwillgw od Oscika kasztelana wilen-
skiego h. Traby. Na podstawie Pieczeci 2 Jat 1413 — 1434, gdzie tenze wystepuje
Z topograficznem okres’leniem, Jjako Krystyn-Oéc:k z Kiernowa Oraz na zasadzie analogji
do innych roddw Stwierdza, ze tq okreslenie gniazdowe dopmi.
cilium rody Kiernowie, Potwierdza 1, testament tegoz Oscika (- 1442), ktdry wylicza
lezacych na pdinoc od Wiina, miedzy biegiem rzek; Wilji
a zgrupowanych Wspomnianego testamenty
I innych #rédel wymienia autor jako rodowe Posiadlosci Oscika; Kierngw, Wirnuty, Dew.
klebiszki, Wirszuliszki, Musnik;i, Upniki, Berze, Zejmy, Syrpucisk; i Szeszole, W, fakcie
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Litwie, réprezentowanej przez drugorzednych kniazigu;, co

Swirskich, Sudymuntgy oraz
do ostatniego z Wymienio.

sunku dg Oscika, zgodnie z tradycja Pdzniejszych heraldykdw, wystepuje on jako'pradziad,
€0  zarazem dowodzi iazi

posiadlosci tychze do ze mieszeza sie one na
obszarze dawnego ksiestwa Kiernowskiego, a, wedle Przypuszczenia autora, stanowia
skape skrawkj Pierwotnej wlasnosci ziemskiej, wydzielone kniaziom Pierwotnym po ich
medjotyzacji przez Gedymmowiczdw. Z kolej aufor, odrzuciwszy fantasfyi:znq postaé
kniazia Narymunta, rzekomego ojca Lizdejk;, préobuje nNawigzaé na zasadzie imienia

Frauensfein’a grzeszy catkoyw;.
propagandowe]‘ roboty, niz

kwestji adrehnej warstwy Spoleczne;j, istniejqcej na &8

co do innych zadawala sie ogélna charakterysfykq. Punkt wyjscia stanowj’

g
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wyzel od interesu panstwowego. Ta krytyka jest jeszcze ostrzejsza w ustach tych, dla
Ktérych zasady gloszace bratnie wspdlzycie wszystkich narodowosci, zamieszkujacych
Kresy, Sa zapora przeciwko wnoszeniu zarzewia walk partyjnych i narodowych®...
Zaledwie wiesci o napasciach na ,Straz Kresowa“ dotarly na Kresy, odezwala sie
samorzutnie ludnodé. Od korytarza polskiego po linje demarkacyjna litewska, od Bra-
stawia do Krzemiefica, odezwaly sie glosy przeciwko zarzutom, dowody przywiazania
do Instytucji. Zaprotestowali wszyscy. Rady miejskie i magistraty, gminy i wydzialy
powiatowe, zwiazki zawodowe i kluby robotnicze, profesorowie uniwersytetu.i nauczy-
ciele, domy ludowe, zwiazki mlodziezy, kolka rolnicze, kooperatywy, wyzsi i nizsi urzed-
nie brak i duchownych, wreszcie ludnosé obcych wyznan.
Najszybcizj zareagowala inteligencja miejscowa, zorganizowana w szerokich kolach
lokalnych T-wa Strazy Kresowej. Dwadziescia pare kél, od Wilna do Krzemienca, lu-
dzie wszystkich standéw i zawodéw, ludzie réinych przekonah politycznych, zlaczeni
tylko myéla przewodnia w sprawie wschodniej i zrozumieniem doniostosci zorganizowa-
nego wysilku spolecznego na kresach Rzplitej, odpowiedzieli publicznie na zarzuty.
,Stojac zdala od wszelkiej polityki w znaczeniu walk partyjnych, — pisze w swym
protescie Kolo Hrubieszowskie — T-wo ,Straz Kresowa” zaklada kdlka rolnicze, czytel-
nie, biblioteki i kooperatywy, urzadza odczyty popularne dla ludu, zawiazuje zwiazki
mlodziezy, slowem zaszczepia w szerokie warstwy spoleczenstwa potrzebg wspéinej
pracy, zdaZajac do tego, by lud wyrobi¢ pod wzgledem obywatelskim. Albowiem tylko
wtedy lud nasz nie bedzie podatnym na hasla demagogji, a stanie sig twdrczym osrod-
kiem, $wiadomym czynnikiem, na ktérym bez obawy budowe i rozwdj Pahstwa oprzed

nicy,

mozna“.
.36 pogadanek w jednym miesigou z dziedziny oSwiatowej i ekonomicznej zorga-
nizowata ,Straz Kresowa” w powiecie—dodaje tamtejsze kolo prelegentéw—18 prelegen-
téw w jednym dniu (29 maja) wyslala ,Straz Kresowa”, by wszczaé akcje pomocy gor-
noslazakom”.
Kolo Wilenskie, wskazujac w dluzszym memorjale na role Towarzystwa na grun-
cie Wilehszczyzny, streszcza w faktach i cyfrach dorobek miejscowy ,Strazy Kresowej”,
ktéry tak mocno zawazyl na losach tych ziem: ,Twierdzimy, ie prace T-wa szly
po linji spelnienia podjetych zadah.. Dzieki usilowaniem T-wa powstaja: Polska
Macierz Szkolna Ziem Wschodnich, Zwigzek Kétek Rolniczych, Centrala Stowarzyszen
Rolniczo-Handlowych, ktéra nie przerwala swej dzialalnodci nawet podczas ostatniej
okupacji Wilna przez bolszewikéw i litwinéw, Zwiazek Dzierzawcéw, Zwiazek Miodzie-
zy Wiejskiej Ziemi Wilenskiej, Demy Ludowe, Czytelnie, Swietlice®... ,W Zwigzkach
Dzierzawcéw zorganizowano 980 ludzi, zorganizowano 10 doméw ludowych, 86 kél mlo-
dziezy z wlasnym organem ,Kolo Mlodziezy”, 16 swietlic.. T-wo zorganizowalo 147
odezytéw przy udziale 16,791 stuchaczéw”.. ,Wtedy, gdy jeszcze nikt nie slyszal
tutaj—pisze Kolo Wolozynskie—o istnieniu Zwiazku Ludowo-Narodowego, ,5traz” w bar-
dzo trudnych warunkach, w najdalszych zakatkach szerzyla polska kulture, zaintereso-
wywala polska panstwowoscia“. ,Praca T-wa Strazy Kresowej od chwili jej powstania—
pisze Kolo Chelmskie—na terenie Chelmsko-Podlaskim byla zawsze pelityczna,—nie byla
natomiast nigdy partyjna; ‘w dazeniach swych obejmowala zbyt donioste zagadnienia
panstwowej polityki kresowej, by mogla mieszaé sig do taré partyjnych“.. ,Niosta za-
wsze wysoko swe hasla rozbudzenia przytloczonej niewola kultury polskiej, wskrzesze-
nia zamarlych uczué narodowych i rozbudzenia czystych obywatelskich poczué panstwo-
wosci polskiej”.. ,O rzekomej dzialalnosci antypafistwowej méwié nie bedziemy, gdyz
uwazamy, ze tak ciezki zarzut przynosi tylko ujme tym, ktérzy osmielili sie go posta-

wi¢ bez zastanowienia”.. ,Zdajac sobie sprawe z ruiny gospodarczej i demoralizacji
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podaf, présh do wladz, informujac i udzielajac wszelkich porad prawnych prawie bez- -
platnie, broniac w ten sposéb od wyzysku przed réznego rodzaju hyenami i pekatnemi
doradcami, ktérzy w niemozliwy sposéb obdzieraja biedna ludno$¢, nie dajac moznosci
prawowania sie i bronienia przed krzywda” (Gmina Bilgorajska pow. Bilgorajskiego).

Nie sposéb przytoczyé jest wszystkich protestdw. Zaznaczamy wigc, Ze protesty

swe nadestaly gminy: Kamieniecko-Litewska pow. Brzeskiego, Troscianiecka, Czarnkow-
ska i Torczyhska pow. Luckiego; Malosolecznicka powiatu Wilehskiego; Zeludzkai Bie-
niakofiska pow. Lidzkiego; Trocka pow. Trockiego; Werbkowicka, Alejzowska, Dolhaoby-
czowska, Jarostawiecka powiatu Hrubieszowskiego; Borsukowiecka pow. Krzemienieckie-
go; Krzywicka, Swierzanska, Pawlowska, Turkowska, Rejowiecka, Cycowska, Siedliska
i Bukowska pow. Chelmskiego; Szeroszewska pow. Pruzanskiego, Grodzicka pow. Toma-
szowskiego; Holszafska pow. Oszmianskiego; Dogielowska pow. Swiecianskiego, Woto-
zyhska pow. Wolozynskiego; Plusska pow. Braslawskiego.

Zrozumialy jest protest instytucij spotecznych, wszystkie bowiem one powstawaly
na Kresach bezposrednio za inicjatywa i organizacja T-wa Straizy Kresowej.

Rada Wojewédzka Kélek Rolniczych w Bialymstoku rozeslala okélnik do wszyst-
kich kdlek rolniczych w Wojewddztwie z wiadomoscia o atakach na T-wo Strazy Kreso-
wej, wzywajac wszystkich do poparcia tej Instytucji. ,Straz Kresowa”, motywuje okdlnik,
przyczynia sie do podniesienia kulfuralnego drobnych rolnikéw, ué§wiadamia nas narodowo
i wskazuje zawsze, jak mocno musimy kochaé Ojczyzneg, Naczelnika Panstwa 1 nasz
Rzad Polskii tem samem ,Straz Kresowa® jest instutucja, ktdéra dla panstwowosci pol-
skiej duzo dobrego zrobila i robi:* ,Praca w dziedzinie kulturalno-oswiatowej, ktora
obecnie prowadzi ,Straz Kresowa® na terenie Ziemi Wilenskiej, gdzie jeszcze wies jest
ciemna i malo uspoleczniona, a los kraju nie jest jeszcze przesadzony, jest bardzo po-
2adana’—pisze w proteicie swym Zwiazek Kélek Rolniczych w Wilnie. Motywujac swdj
protest, Okregowy Zwiazek Kélek Rolniczych w Hrubieszowie na posiedzeniu nadzwy-
czajnym przytacza: ,Straz Kresowa” zaloiyla w powiecie Hrubieszowskim kilkanascie
Kélek Rolniczych, kilka Zwiazkéw Mlodziezy, urzadzila cztery wielkie zjazdy oswiato-
wo-gospodarcze, zorganizowala 18 wiecéw gdrno-slaskich, zalozyla kilka bibljotek gmin-
nych, w ostatnim czasie organizuje hurtownig powiatowa”. Do protestéw Okregowych
Zwiazkéw Koélek Rolniczych przytaczyly sie: Okregowy Zwiazek Kotek Rolniczych pow.
Sokélskiego, Bialskiego, Chelmskiego i Bialostockiego. Za tymi protestami biegng pro-
testy gminnych kétek rolniczych: w Rozyszeczach, Boratynie Czeskim, Polonce, Usiczach
pow. Luckiego; w Hertynowie, Alejzowie i Metelinie pow. Hrubieszowskiego; w Zasmy-
kach pow. Kowelskiego i w Wolozynie. Przytaczamy ustep protestu tego ostatniego: ,Ca-
la niemal praca spoleczna skoncentrowana jest przy ,Strazy Kresowej”, ktdra jedna tu
na Kresach szerzy hasta demokratyczne rzucane przez Sejm, urabia opinje publiczna
w kierunku przychylnym dla Polski., Wobec tego oszczerstwo rzucone przez Zwiazek
Ludowo-Narodowy powinno spotkaé sluszne oburzenie u ludzi myslacych zdrowo, u kté-
rych na pierwszym miejscu stoi interes pafistwa i narodu nie zaé partji”. Nie zamil-
czaly w tym czasie Kola Mlodziezy Wiejskiej, owoc wylacznej pracy T-wa. Mlodziez

wiejska, czesto dzieci prawie, w naiwnych sfowach wypowiada swdj stosunek do T-wa:
,Bardzo jeste$my niezadowoleni — pisze do Marszalka Kolo Miodziezy w Dryswiatach
na granicy bolszewickiej, — iz Ks. Lutostawski ubliza ,Strazy Kresowej”. Byé moze, iz
wyjatek taki wynalazl sig w jakim innym powiecie, gdzie ks. posel Lutosiawski mdgi
to napotkaé, ale co sig tyczy do innych powiatéw to wcale naodwrét, wigc w naszym
powiecie Brastawskim zawdzieczajac ,Strazy Kresowej” powstalo duzo Kol Miodziezy,
ktére kazde otrzymalo z niej bibljoteczke i przynosi nam dobro. CzesS¢ naszej »Strazy

Kresowej®. ,Strai Kresowa” -- pisze Kolo Mlodziezy w Slobddce—zajmuje sig szerze-
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dorobkiem organizacyinym, c$wiatowym, gospodarczym 1 prasowym moze sie¢ T-wo
poszczycié. ,Jezeli nawet—konczy sie list— zdarzyé sie mogly pojedyhcze wypadki nie

dosy¢ odpowiednirgo wystepowania pojedyiczych pracownikéw, fo tem nie mniej dzia- -

talnos¢ T-wa, jako niedajaca sie¢ w zakresie swej dzialalnosci narodowej zastapié, za-
stuguje na calkowite uznanie i poparcie®. W tym samym fonie utrzymane sa protesty:
nauczycielstwa pow. Bielskiego, grupy urzednikéw tegoz powiatu, nauczycielstwa pow.
Wolozynskiego, Ogniska Zwiazku Nauczycieli szkél powszechnych w pow. Sokélskim,

Dozoru Szkolnego w Nowym Dworze i Kola Milosnikéw Sztuki w Tomaszowie Lu-

belskim.

Wreszcle zasluguja na wzmianke glosy, ktére trudno podciagnaé pod ktdrakol-
wiek kategorje. Zebrani przygodni w liczbie 100 wloscianie pow. Kobrynskiego, Rada
Ludowa pow. Wlodzimierskiego, Rada Ludowa pow. Oszmianskiego, Uniwersytet Ludowy
w Bialymstoku zorganizowany przez T-wo ,Straz Kresowa“, Zjazd organizacyjny Zwiaz-
ku b. wojskowych Armji Polskiej w Wilejce, wyslaly swe kategoryczne protesty.

Na specjalna uwage zasluguje glos iudnosci pasa neutralnego i z poza frontu.:

»Wierzy¢ nie chcemy — pisza w liscie do Marszatka—aby ta organizacja prawdziwie pol-
ska miala przestaé istnied. Jedynie instruktorzy »Strazy Kresowej® s$mieja do nas do-
trze¢, umieja wszczepi¢ w nas wiare w lepsza przyszlosé, umieja broni¢ nas przed
represjami litwinéw, zakusami Komisji Ligi Narodéw. Czyzby u$wiadamianie narodowe
mialo byé praca partyjna? Czyiby obrona nas, naszych dzieci i naszych majetnosci
byla niepotrzebna? Nie rozumiemy zupelnie wystapienia ks. Lutoslawskiego i groza
nas przejmuje mysl o tem, e ,Straz Kresowa* moze byé rozwiazana, przeciez wtedy
wszystkie placéwki kulturalno-oéwiatowe, zalozone przez ,Straz“, a docierajace az do
nas, przepadna bez jej pomocy. Dlatego tez piszemy ten list do J. W. Pana Marszalka
i zacpatrujemy go w podpisy, proszac jednakie o nieoglaszanie nazwisk, gdyz to grozi
nam nietylko represjami, lecz nawet $miercia®. Wreszcie ludnosé prawosfawna powiatu
Hrubieszowskiego odwiadcza: ,My nizej podpisani obywatele Rzplifej wyznania prawo-
stawnego®... stwierdzamy, ze Towarzystwo ,Straz Kresowa®, zakladajac kooperatywy
kétka rolnicze i organizujac spoleczefstwo pod wzgledem gospodarczym, nie zostawia,
1 nas na boku, a traktuje nas jako obywateli polskich i przyczynia sie do naszego
zblizenia i zgody narodowosciowej bez wzgledu na wyznanie®. ,W swoim czasie—kofi-
czy sig protest—przezylismy duzo. ByliSmy wygnafcami w roku 1915 z rodzonej ziemi,
nazad wréciliSmy do domu w nedzy i glodzie. Pare lat pracy i jesteSmy ludZmi. Kie-
dys tu byla polityka Eulogjusza, blagamy dzisiaj niech minie nas polityka ks. Luto-
slawskiego. Chcemy pracy i kultury”.

Nie jesteSmy w moznosci zobrazowaé calodci naplywajacych gloséw ludnosci Kre-
sowe], to co jednak zdolaliSmy przedstawié niech méwi samo za siebie.

Warszawa, 1 — 1X, r. 1921.
Stefan Szwedowski.

O

Wydawca: Towarzystwo Strazy Kresoweij.
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" TYGODNIK

ZWIAZKU. ZBLIZENIA NARODOW ODRODZONYCH,

Obok szeregu artykuléw zasadniczych, ”poéwi onych sprawie wjﬁwolehiu

i utrwalenia niepodleglosci narodéw, stanowiacych wraz 'z Polska wal'
ochronny rozdzielajacy dwa pafistwa zaborcze — Niemcy i Rosja — daje #ré- |

dlowe informacje o Zyciu tych narodéw, ich kulturze ilpostulatuch_ politycz-
nych, oraz wszelkie dokumenty historyczne—noty, frakfaty, konstytucje i t. p.—
: dotyczace krajéw reprezentowanych w Zwiazku.

7 ddanic ot ,;PRZYMIERZA" jest utrwalenie przeéugdczenia,_ e niepo-
dleglosé naroddw, ktére ja w czasie wejny odzyskaly, badZ te .u_ratnwa}g, lub
o nia dotychczas walcza—moze byé utrwalona fylko na drodze h'.:.l?s wappc’p!facy

- zgodnej, w Scislym zwiqzku politycznym i gospodarczym.

! W dziale nrt'y kuldow ,,PRZVMI_ERZA"_ dotychczas _z._'amie.-;zczo:ne byly
prace nastepujacych autoréw: A. Boguslawskiego, prof. Baudouin de Cour- .

tenay’a, L. Chomiiiskiego, A. B. Dobrowolskiego,- K. Drzewieckiego, E. Gar-
lickiago, T. Holowki, B. Kutylowskiego, M. Kalinowskiej, A. Langera, J. de
Nisat, Z. Pietkiewicza, M. Romera, B. Siwika, M. Szczawiniskiej, S. Siedlec-

POLSKA. J.' Dodula, B. Eawrowskiego, W..Ortyiiskiego, M. Waronego —
UKRAINA. R. Lasdfn.scba—~£0TWA. J. Junkura—ESTONJA. W. Dreslera—
CZECHY. Prof. A.-Diveky'eqo—WEGRY. J. Bilyja—KUBANSZCZYZNA. Gni-
lorybowa—DONSZCZYZNA. S. Kuraliszwilego—GRUZJA, J, Kurzyma—AZER-
BAJDZAN. S

W dziale dékumentéw, poza calym szeregien\\ not i enuncjacyj urze-
dowych, ,PRZYMIERZE” umiescilo dotychczas calkowite teksty traktatéw po-
kojowych, zgwartych' z Resig Sowiecka, a mianowicie: Trgktut s_eme’cko-eston-
ski (2/11 1920), sowiecko-gruziiski (12/V 1920), sowiecko-litewski (12/VII 1920),
sowiecko-totewski (11/VII 1920), sowiecko-finlandzki (14/X 1920) sowiecko-

“polski (18/11f 1921) oraz teksty konstytucyj: polskiej, finlandzkiej, estonskiej,
: ukrainskiej (projekt) oraz kubanskie}. ; :

Pozatem, dla zaznajomienia (;z‘yt_elnikéw z literaturg naroddw odrodzo-
nych, ,,PRZYMIERZE” podalo caly szereg przekladow poezji-finskiej, estori-

. skiej, lotewskiej, litewskiej, bialoruskiej, ukrainskiej, gruzinskiej w.opracowaniu

Bh. Kutylowskiego i Julj. Woloszynowskiego, oraz hymny narodowe tych kre_:-
jow w oryginalach i przekladzie.

|

kiego, T. Szturm de Sztrema, W. Wakara, R. Wagnerowicza, Z. Zaremby— .
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MIESIECZNIK POLITYCZNY - POSWIECONY ZAGADNIE-
NIOM POLSKICH ZIEM WSCHODNICH ORAZ POLSKIEJ
- . POLITYKI NA WSCHODZIE. e

o —_— N

W roku bietacym ukazaly si¢ trzy zndcznie zwickszone zeszyty, zawie-
rajace w dziale artyku_iowym tre$c nastepujaca:

Zeszyt 1/3 (12—14):—M. B—W wojnie i pokoju, — Adam Wlasny
Nacjonalizm nowoczesny a polska polityka wschodnia — Boleslaw
Srocki: Polska, Litwa a sprawa wiletiska—prof. J6zef Siemie n- 3
ski: Plebiscyt czy konstytuanta, — prof. Marceli Handelsmam:
O dzisiejszq . polityke naszq na Bialej Rusi, — prof. Henryk Mo-
$cicki: Wysiedlaniz: szlachty polskiej z Litwy i Rusi przez rzqd ro-
syjski; — Jerzy Salski: Sztuka i kaltura polska na Litwie i Rust.

Zeszyt 4/5 (15—16):—Boleslaw Srocki: Po zawarciu pokoju,—
Wladystaw Studnicki: Stan gospodarczy ziem wschodnich, jake
wynik warunkdw bistorycznyeh i -bogectw naturalnych tych ziem,—
Stanistaw Gutowski: Problem rosyjski, — Kazimierz So-
chaniewicz: Wzrost biskupstwa chelmskiego do polowy XVI wiekn,—

‘Handelsmant Ksiega bialo-amarantowa,—Tytus Komarnicki.
Kiajpeda, — prof. Henryk Moscicki: Miscellanea bistoryezne:

Zeszyt 6/7 (17—-18): —— Boleslaw Srocki Problemat przyszlej
Rosji,—St. J.. W sprowie organizacji - kosciola wschodniego w Polsce,—
Kazimierz Sechaniewicz: OSprawa rewindykacji archiwéw
i mienia kulturalnego Polski od Rosfi,—Antoni Zalewski: W spra-
‘wie polityki narodowosciowej na. Wolynin, — Wladyslaw Stu-
d nicki: Kelenizacja i rozwdj gospodarozy naszego wschodu,—Stani-
staw Dangel: Emisarjusze emigracyjni na Litwie po-roku 1335 —
Henryk Moscicki: Z korespondencji Muraw/ewa.

Précz tego zeszyty 85 6/7 zawieraja bogata czesé aktualna, .obeimu; '

jaca przeglady prasowe i polityczne, zagadnienia biezace, koresponden-
cje i sprawozdania etc. etc. ° :

Gena zeszytow 1/3 1 4/5— 200 marek. Zeszyty 6/7 — 300 marek.

Zadaé we wszystkich ksiegarniach, w oddzialach ksiegarni kolejowej
i »Ruch® oraz w biurach Towarzystwa Strazy Kresowej.

Adres Redakejl: Warszawa, Nowy-Swiat 21, fel. 114-35.

s =)

DRUX, GALEWSKI i DAU, ORDYNACKA 6. = Tel 6-75.

Edward Maliszewski: Powiat illuksztaiiski, — prof. Marceli ot
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