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Drukarnia i Litografja JAN COTTY w Warszawie, Kapucynska 7. .

0 UCZUCIU PIEKNOSCI I WZNIOSEOSCI.
PRZEKEAD 7Z KANTA.

Rozdzial pierwszy.

Rozmaite wrazenia przyjemnoéci lub niecheci polegaja nie
tak na wlasnoéciach rzeczy zewnetrznych, ktére je zbudzaja, jak na
uezuciu kazdemu czlowickowi wlasciwem, ktére mu jest przyjemne
lub niemile. Stad jednych wabi to, co drugich odraza; stad namiet-
noéé rozkochanych czesto jest dla innych zagadka; stad jednemu
sprawia zywe obrzydzenie to, co dla drugiego jest obojetne. Obszer-
ne bardzo jest pole dostrzezen tych szczegélnosci w naturze ludz-
kiej, zawiera bogate zapasy odkryé réwnie przyjemnych, jak nau-
czajacych.

Na teraz wskaze tylko niektére miejsca w tej przestrzeni naj-
celniejsze i to raczej sposobem dostrzegacza, niz filozofa.

Poniewaz czlowiek o tyle tylko czuje sie szezeSliwym, o ile
sklonnoéci swoje zaspokaja, przeto uczucie czyniace go zdolnym do
wyiszych rozkoszy bez wymagania szczegdlnego talentu, nie jest
dlan rzeeza malowazna.

Ludzie fizyeznie mocni, dla kiérych dowcipnym autorem jest
kucharz, u ktérych dziela delikatnego smaku sa w piwnicy, uczuja
w plaskim dowcipie i rozpusinej nieprzystojnoéei tak zywa rozkosz,
jaka siq szezyci czlowiek szlachetniejszego uczucia. Wygodnis lu-
biacy sluchaé czytana ksiazke dlatego, iz przytem wybornie zasy-
pia; kupiec, u ktérego wszelka rozkosz jest plonna, wyjawszy zy-
skowne przedsiewzigcie handlowe; inny lubiacy kobiety o tyle, o ile
je za przedmiot uzycia uwaza; miloénik polowania, czyli na muchy,
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jak Domicjan, czyli na zwierzyne, jak tylu bogatych panow: wszy-
scy maja uczucia czynigce ich zdolnymi do uzywania przyjemnosci
im wlasciwych, nie zazdroszeza innym, ani maja o nich wyobra-
Zenia.

Lecz to nie jest teraz moim przedmiotem. Jest inne uczucie
delikatniejsze, przeto tak nazywane, ze albo bez przesycenia i wy-
czerpania dluzej trwaé moze, albo Ze wymaga pewnej. ze tak po-
wiem, drazliwosci duszy, ktéra ja oraz do cnotliwych uniesien
uzdolnia, lub, ze oznacza talenta i zasoby rozumu, gdy przeciwnie
sytoéé i wyeczerpanie zmyslowe przy zupelnym braku wladz umy-
slowych miejsce mieé moga. O tem tylko ostatniem usposobieniu
w pewnej czesci mowié zamyslam, nie wdajae sig weale w rozkosze
wyzszych pojeé, w zachwycenie, jakiego doznawal Keppler, gdy.
jak twierdzi Bayle, méwil, izby jednego z swoich odkryé za cale
ksiestwo mie oddal.

To uczucie zanadto jest delikatne, aby do niniejszego rzutu
myéli nalezeé¢ moglo; albowiem moéwie tu tylko o zmyslowych
uczuciach. do ktérych i pospolitsze umysly sa zdolne.

To uczucie, ktére rozwazaé bedziemy, jest dwojakiego rodza-
ju: uezuciem pieknosci i waniostosci. Wrazenia obudwa sa mile, lecz
weale odmienne. Widok gér, z u$niczonemi szezyly, nad obloki
wzniesionych, opis wicieklej burzy albo piekla w Miltonie sprawuja
przyjemnofé, lecz z przerazeniem zlaczona; gdy przeciwnie widolk
laki kwiecistej, dolin z kretemi strugami, okrytych pasaca si¢ trzo-
da, opis pél Elizejskich lub opaski Wenery w Homerze sprawuja
mile, ale przytem wesole wrazenie. Chege doznaé wrazenia pierw-
szego, polrzebujemy uczucia wznioslosci; cheac uzywaé drugich,
potrzeba mam uczucia tego, co picknem zowiemy. Wysokie deby
i samotne cienie §wictego gaju sa wzniosle; grzedy kwiatow, niskie
krzewy i drzewa w ogrodach sa pickne. Noc jest wzniosla, dziei
pieckny. Umysly zdolne do uczué wznioslych przy cichym, letnim
wieczorze, gdy drzace gwiazd &wiatlo przebija si¢ przez cienie nocy
i gdy ksiezyc samotny w pelni jest zawieszony, poddaja si¢ uczu-
ciom przyjazni, wiecznoéci, pogardy éwiata. Dzien pogodny pobu-
dza do czynnosci i sprawia uczucie wesole; wzniostos¢ porusza, pie-
knoéé przywabia. Postaé czlowieka w uczuciu wznioslem jest po-
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waizng, czasem oslupiala i zdziwiona. Przeciwnie, Zywe uczucie
picknosci objawia sie przez blask nadzwykly oczu, przez rysy
uémiechu i jawna wesoloéé. Wznioslo§é sama rézne ma rodzaje.
Albo sig taczy z groza, albo z melancholja, albo tylko z spokojnym
podziwem, lub nakoniec z pieknoscia, w wielkim rozmiarze wysta-
wiona. W pierwszym razie nazywam wzniosloi¢ przerazajaca,
w drugim szlachetna, w trzecim wspaniala. Gleboka samoinosé jest
wzniosla, ale okropnie *).

1) Preytocze jeden przyklad wspanialego przerazenia, jakiem przejaé
nas moze opis zupelnej samotnoici. Oto jest wyjaick ze snu Karazana.
Ten skapy bogacz w miare przybywajacego majatku coraz byl twardszym na
litoéé i miloéé blizniego. Jednakze o ile stygngl w ludzkosci, o tyle pilniejszym
byl w pacierzach i praktykach religijnych. Po tem wyznaniu, sam o sebie tak
méwi: ,Jednego wieczora, gdym przy lampie sprawdza! rachunki i nad pewnym
zyskiem handlowym przemyéliwal, sen mig zmorzyl. W tym stanie spostrzeglem
Aniola &mierci, jak burza na mnic przypadajacego; uderzyl mig, nim sig meo-
glem ratowaé. Stretwialem, gdym poznal, Ze wstepuje do wiecznodei, Ze do do-
brego, jakiem uczynil, juz nic dodaé, ani od zlego, jakie zrzadzilem, nic ujaé
nie mozna. Stawiono mie przed tron Tego, ktéry mieszka na trzeciem Niebie.
Swiatlo, ktére jainialo przedemna, tak do mmie rzeklo: Karazanie-! modlitwy,
jakie skladalei Bogu, sa odrzucone. Zamknales serce na glos ludzkosei, a skar-
by twoje Zelazna rcka éciskaled. Dla siebie tylko zyled, dlatego odtad w wiecz-
nofei od wazelkiego spoleczefstwn z calem stworzeniem odosobniony Zyé be-
dziesz. W tej chwili porwany od niewidzialnej sily, pedzony bylem przez wspa-
niale budowy stworzenia. Wnet niezliczone §wiaty zostawilem za soba. Gdym
sig do granic ostatecznych matury przyblizal, dostrzeglem, Ze cienie czezodci
niezmierzonej w glehia sie przedemng #nizaly. Okropny kraj wiecznej ciszy,
samotnoéci i ciemmnic. Przestrach niewypowiedziany przejal mic w tej chwili
Powoli stracilem z oka ostatnie gwiazdy i ostatni promyk slabego juz &wiatla
«agasl w najglebszych ciemnodeiach. Smiertelna rozpacz co chwila wzmagala
sie we mnie w miarg, jak mie kazdy moment od éwiata zamieszkanego oddalal.
W niewyslowionem #cisnieniu serca méwilem sobie, ze chociazbym dziesi¢ ty-
siecy razy dziesigé tysigey lat od granic stworzenmia dalej postgpowal, zawsze
patrzeé przeciez bgde w niezmierzona otchlaf ciemnoéci, bez zadnej pomecy
i nadziei powrotu.

W tem oslupieniu wyeciagnalem rece ku przedmiotom rzeczywistym tak
gwaltownie, zem sig przebudzil. Odtad nauczylem sig cenié ludzi: bo najlich-
szy z tych, ktérych w dumie szezeicia mojego od moich drzwi odpychalem,
wigcejby u mnie w tej okropmej pustyni wazyl, anizeli wszystkie skarby Gol-
kondy*.
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Dlatego wielkie, obszerne pustynie, jako to: niezmierne stepy
w Tartarji, zawsze przez ludzka imaginacja napelniane byly wid-
mami i okropnemi duchami. Wzniosloé¢ powinna byé zawsze wiel-
ka, pieknoéé moze byé mala. Wznioslosé powinna zostaé prosta.
pieknosé moze byé przyozdobiona. Wielka wysokosé réwnie jest
wzniosla, jak wielka glebia, lecz tej towarzyszy przestrach, tamtej
podziwienie. Tamto moze by¢ uczuciem przy wzniosloéci okropnem,
to zas szlachetnem. Widok naoczny egipskich piramid wedlug Ha-
selquista daleko wigcej wzrusza, nizeli wszelkie o nich opisy; ale
ich budowa jest wspaniala i prosta. Koéciél sw. Piotra w Rzymie
jest wspanialy, poniewaz na jego wielkim i prostym planie pieknosé
i ozdoba, np. zloto, mozaika i t. d., tak jest rozlozona, ze wznio-
stoéé wszedzie przewaza, zatem ten przedmiot jest wspaniaty. Zbro-
jownia powinna by¢ szlachetna i prosta, palac krélewski wspania-
lym, dom wiejski pigknym i ozdobnym.

Dlugie trwanie jest wzmiosle. Jezeli si¢ odnosi do przeszlosci,
bedzie szlachetne,
w sobie coé okropnego. Starozytna budowla wraza poszanowanie.

jezeli zas do nieodgadnionej przyszloici, ma
Haller w opisaniu wiecznoéci przyszlej przejmuje slodkim przestra-
chem; malujac zaé wiecznoéé przeszla, sprawuje nieme podziwienie.
Rozdzial drugi

O pieknosci i wzniosloici w czlowieku.

Rozum jest wzniosly, doweip pigkny. Odwaga jest wzniosia:

i wielka; zrecznoéé mala, ale pickna. Przezornosé, powiedzial
Kromwel, jest cnota burmistrza; szczero$¢ i rzetelnoéé jest prosta
i szlachetna; zart i pochlebstwo sa delikatne i pickne. Grzecznosdé
jest pieknoscia cnoty. Usluznedé nie interesowna jest szlachetna,
polerownosé i grzecznoié sa pigkne. Przymioty wzniosle wrazaja
uszanowanie, a pickne milo§é. Ludzie sklonni szczegodlniej do
uczué pieknych, w potrzebie tylko szukaja szezerych, stalych i po-
grzecznych i uprzejmych
szukaja do obcowania. Czesto kogos zanadto powazamy, abyimy

wainych przyjaciél, zartobliwych zas,
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go kochaé mogli. Wraza on podziwienie, ale zanadto jest wywyz-
szony, abyémy $mieli z poufala miloscia do niego sig zblizyé.

Ci, ktérzy w sobie te obadwa lacza uczucia, dostrzega, ze
wrazenie wzniosle silniejszem jest zawsze nizeli piekne; lecz kiedy
mu drugie nie towarzyszy lub sie z niem nie przemienia, wienczas
predko unuzy i dlugo nzywaé sie nie da'). Wysokie uczucia, do
ktérych obcowanie w wybranem towarzystwie czasem podnosi,
niech sie lacza z przyjemnemi zartami, a weseli przyjaciele niech
wystawiaja pickna spornosé obok twarzy, na ktérych si¢ wzrusze-
nie i slady glebszych myéli maluja; niech obadwa uczucia niewy-
muszenie sie z soba mieniaja.

Przyjasn ma najpowszechniej rysy wznioslosei, miloéé ku
plei wiecej jest piekna.
szacunkiem nadaja ostatniej pewna godnoéé i wzniosloéé, gdy na-
wzajem lekka zartobliwoéé i poufaloéé koloryt pigknosci w temze
uczuciu wzmacniajg.

Jednakie czuloé polaczona z glebokim

Tragedja réini sig od komedji wedlug mnie szezegélniej tem,
7e pierwsza zajmuje uczucie wznioslosei, druga pieknosci. Pierw-
sza wystawia szlachetne poswigcenie dla dobra cudzego, odwage
w niebezpieczenstwach i doswiadezong wiernosé. Milos¢ jest w nie]

smetna, tkliwa i pelna czesci; nieszczeicie innych obudza w slu-

chaczu wspélczucie i szlachetne jego serce bije na widok cudzego
nieszezecia. Wazrusza sie lagodnie i czuje godnodé wlasnej swoje]
natury. Komedja ogranicza si¢ na drobiazgowych podejéciach, dzi-
wacznych zawiklaniach, na ludziach obrotnych, umiejacych sig
z trudnoéci wydobyé, na glupcach latwych do podejicia, na zar-
tach, nieporozumieniach i smiesznych charakterach. Milosé nie
jest tu zalosna, lecz wigcej wesola i poufala. Lecz i tu, jak wsze-

1) Uczucia wzniosle silniej umysl natezaja, dlatego rychlej go strudza.
Diuzej czytaé moina ciggle sielanke, niz Raj utracony Miltona, dluzej La Bruye-
ra, niz Younga. Nawet wady drugiego uwaZzam za wady moralnego poety,
a w tonie wznioslym zbyt si¢ jednostajnie utrzymuje, poniewaz moc wrazenia
tylko w spornoéci z lagodnemi miejscami odnawiaé si¢ moze. Nic wiecej nie
nuiy, jak pieknoié zdradzajaca usilowanie sztuki nie umiejacej sig pokryé. Kaz-
de usilowanie, by sie podobaé, jest praykre i odstreczajace.
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dzie, szlachetnoéé z pieknoscia do pewnego stopnia polaczona byé
moze.

Same nawet wystepki i moralne slabosci maja czesto rysy
wznioste lub piekne, przynajmniej takie, ktére zmysly uderzaja
bez éledzenia ich rozumem.

Gniew bohatera jest wzniosly, jak np. Achillesa w [liadzie.
W ogélnosci bohater u Homera jest okropnie, n Wergilego szla-
chetnie wzniosly. Zemsta otwarta i émiala po wielkiej obrazie ma
w sobie coi wielkiego i jakkolwiek naganng byé moze, sprawia
przeciez w opowiadaniu wrazenie razem przyjemne i okropne.

Gdy szach Nadir w nocy przez spiskowych w namiocie byl
napadniety, po daremnej obronie juz kilkakroé¢ zraniony, zawolal,
jak méwi Hanway: ,Litosci! wszystkim wam przebacz¢™. Jeden
z poéréd nich zamierzajgc siq orezem, odpowiedzial: ,,Nie okaza-
les nigdy litoici i na zadna nie zaslugujesz!™

Straszne i niebezpieczne jest zuchwale posianowienie zbrod-
niarza; przeciez w opowiadaniu zajmuje, a nawet na rusztowanie
ciagniony uszlachetnia niejako $mieré swoja, gdy émialo i z pogar-
da przeciw niej staje.

Z drugiej strony plan dowcipnie wymyslony i zreeznie pro-
wadzony, chociaz oszukanstwo zamierza, ma w sobie coé delikat-
nego i wesolego. Kokieterja w iciflejszem znaczeniu, to jest usi-
lowanie, azeby podobaé sig¢ i zwabié, w kobiecie jest moze nagan-
na lecz zawsze pickna, i wolimy ja pospolicie, nizeli zbytnia po-
wage przyzwoitosei.

Postaé os6b zewnetrzna nalezy badz do jednego, badz do
drugiego uczucia. Wzrost okazaly zwraca uwage i wymusza szacu-
nek, postaé mala pobudza do poufaleici. Nawet czarne oczy
i twarz brunatna tak sie do wzniosloéci zblizaja, jak oczy niebie-
skie i ple¢ biala do pieknosci. Wiek nieco podeszly ma wiecej
wznioslych, wiek mlodzieficzy wigcej pigknych wlasnosei.

Niemasz prawie zadnego polozenia w Zyeiu, ktéregoby pod
jednym z tych dwéch wzgledow uwazaé nie mozna, tak dalece, ze
tu nawet i ubiér miejsce mie¢ moze. Wielkie znakomite osoby po-
winny w ubiorze swoim szlachetna prostote zachowaé, ludzie po-
mniejsi moga si¢ stroié i zdobié. Wiekowi powainemu przystoja
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ciemne kolory i jednostajnoéé w ubiorze, gdy mlodziez dumna ja-
éniejac kolorami natury moze jeszcze wystawiaé Zywa spornosc
w rozmaitych czeéciach ubioru. Pomiedzy stanami, przy rownosci
majatku i stopni, duchowni odznacza¢ si¢ powinni najwicksza pro-
stota, dostojni za$ urzednicy okazaloscia. Cicisbeo moZe si¢ Wy-
muskaé, jak mu sie tylko podoba.

Nawet w wewnetrznych losu okolicznosciach jest cos, co
przynajmniej w mniemaniu ludzi z temi uczuciami ma stycznosé.
Urodzenie i zaszezyty sklaniaja ludzi do powazania, nawet na lu-
dziach zysku nie szukajacych, dlatego moze, Ze widok onego na-
prowadza ma wyobrazenie o wielkich czynach, ktére niemi spei-
nia¢hy moina. To powazanie zyskuje przypadkowo nawet bhogaty
oszust, ktéry podobnych czynéw nigdy nie wykona, a mawet nie
ma wyobrazenia o szlachetnem uczuciu, ktére bogactwom jedyna
cenc nadaje. Nieszczeéciem, ktére ubogich jeszcze wiecej pogra-
za, jest pogarda do ubéstwa przywigzana, od ktbrej nawet zastugi
calkiem ochroni¢ nie moga, szczegélniej w oczach gminu; chyba
gdyby dostojnoéci i tytuly grube jego czucie mamily.

Niema w naturze chwalebnych przymiotéw, ktérychby nie-
skoficzone odcienia stopniowo az do najwyzszej niedoskonalosei
nie dochodzily. Przymiotem jest wzniosloici okropnej, iz latwo
wpada w przesade. Jezeli w kim przejdzic znane granice, jezeli na-
wet pieknoéé przestapi te, ktére rozum wskazuje, takiego pow-
szechnie nazywamy romansowym.

Rzeczy nienaturalne, ktére jednak mialy wznioslod¢ na celu,
sa lichotami. Kto lubi nadnaturalne zjawiska i wiare im daje, ten
jest fantastyk, uwidzeniec. Sklonnosé do utworéw nie zgadzaja-
cych sie z zadnem podobiefistwem jest wlasnoécia urojenca. Cza-
sem uczucie pieknoéci, jezeli nie ma w sobie nic szlachetnego, wy-
radza sie w dziecinnoéé. Czlowiek do tego sklonny mazywany jest
w mlodosci fireykiem albo wietrznikiem, w podeszlym wieku zas
Farfackim. Poniewaz wzniosloéé do podeszlego wieku byé przy-
wiazana powinna, zatem ten ostaini jest najobrzydliwszem stwo-
rzeniem réwnie jak mlody uwidzeniec (sowizdrzal, postrzeleniec)
jest najnieznoéniejszy. Wesolos¢ i zartobliwoi¢ odnosza si¢ do
uczucia pieknosci. Jednakze i w tych przebija czestokroé glebok’
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rozum, a tak mniej lub wiecej moga do rzedu wzniosiych nalezeé.
Czlowiek, do ktérego wesoloéci podobne uczucia weale nie wcho-
dza, jest lekkomyslnym bajarzem, zawsze zas do uSmiechu gotowy.
jest glupcem. Czesto nawet ludzie roztropni bajg i wyznaé¢ nalezy,
ie wiele do tego mocy potrzeba, azeby si¢ rozum z swojego sta-
nowiska znizony nie oblakal. Czyje mowy i czyny ani wzrusza, ani
rozémiesza, tego zowiemy nudnym. Nudny, gdy whrew swojej na-
turze obadwa te skutki osiegnaé usiluje, jest niedorzecznym. Gdy
do tego dolgczy pyche i zarozumialoéé, jest wyraznie blaznem ).

Chcialbym ten szczegélny obraz ludzkich staboéei przykla-
dami objaénié, bo kto nie ma pedzla Hogarta, obowigzany jest
opisaniem zastapié to, na czem rysunkowi zbywa. Smiale i niebez-
pieczne przedsiewzigcia za prawa nasze, ojezyzny i przyjaciél, sa
wzniosle. Krucjaty i dawne rycerstiwo byly fantastyczne, poje-
dynki, ostatnie tychze zabytki, plody opacznego wyobrazenia o ho-
norze, sa glupstwami okrutnemi. Smutne oddalenie sie od zgielku
éwiata, gdy z sprawiedliwej przyczyny pochodzi, jest szlachetne;
samotna poboinoi¢ dawnych pustelnikéw byla dosé czesto dazi-
wactwem.

W dzielach dowcipn i smaku poezje Wirgilego i Klopstoka
naleza do uczué szlachetnych, Homera i Miltona do olbrzymich.
Przemiany Owidjusza sa fraszkami, a gadania Francuzéw w po-
wiesciach o czarownicach sa najnedzniejszem dziecinstwem, jakie
kiedy zjawié sie¢ moglo.

1) Latwo poznaé, e owe tak szamowne zgromadzenie na dwie izhy sig
dzieli, to jest: na izhe fantastykéw i glupecow. Uczonego dziwaka nazywamy
grzecznie pedantem. Gdy tenze chmurng postaé madrofci przybiera, jak Duns¥)
za dawnych lub nowych czaséw, wtenczas czapka ze dzwonkami bardzo mu jest
do twarzy. Klasa glupeéow pospolitsza jest w wielkim $wiecie i wigcej moze ma
prawa do poblazania, choéby tylko dlatego, Ze na niej moina wiele zyskaé lub
z niej sie nasmiaé. Jednakie w tej rozmaitofci karykatur, ktére si¢ w drodze
iycia przesuwaja, jeden drugiemu za kolnierz sie¢ Smieje i prozna glowa trgea
w glowe swojego brata, ktora takie nie jest pelniejsza.

*)  Duns, slawny scholastyk XIIL. wieku z miasta szkockiego Duns, stad
Szkotem nazywany. Duns jest takie wyraz z angielskiego (dunce) przejety, na-
dany szczegélniej uczonym ze staba glowa. Stad poema Pope‘go, wyszydzajace
miernych poetéw, Duncjady nazwane.
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Piesni anakreontyczne bardzo sa bliskie tego, co mdla poezja
zowiemy.

Utwory rozumu, o ile si¢ czucia dotycza, naleza takze do
tych rozroinien. Matematyczne wyobrazenie o niezmiernosci bu-
dowy Swiata, dumanie metafizyczne nad niesmiertelnoscia, opatrz-
noécig i wiecznem zyciem duszy, sa zwykle szlachetne i wzniosle,
natomiast czcze subtelnoéci szpeca filozofia tak dalece, iz nawet
pozorna glebokosé mie przeszkadza czterech syllogistycznych figur
do glupstw szkolnych policzyc.

Co do moralnych przymiotéw, jedynie prawdziwa cnota jest
wzniosla. Sa przeciez niektore dobre i piekne, ktére o ile si¢ z cno-
ta zgadzaja, za szlachetne uwazaé mozna, chociaz wlasciwie do
uczué cnotliwych liczyé si¢ nie moga. Sad o tem jest bardzo deli-
katny i zawiklany. Nie moZna zapewne nazwaé cnotliwem uspo-
sobienia duszy, przez ktére wykonywamy czyny, jakie cnota spel-
niéby mogla, jednakze z takiej pobudki, iz one przypadkowo tylko
z nia sie zgadzaja, a z natury swojej czesto ogblnym prawidiom
cnoty przeciwne byé musza. Pewna dobroé, ktérej poczatek by-
wa zwykle w Zywem uczuciu litoseci, jest z natury swojej pickna,
mila, poniewaz okazuje wspélezucie na cierpienia bliznich, do cze-
go prowadza rownie zasady zdrowej moralnosci. Ale to chwalebne
czucie jest czasem slabe i czesto slepe. Przypuéémy, ze to uczucie
pobudza cie do poniesienia wydatku dla potrzebujacego; ale jestes
dluzny komu innemu i przez to nie mozesz dopelnié surowego
obowigzku sprawiedliwoéci; wtenczas zapewne uczynek twéj nie
wyplynie z moralnej pobudki, bo ta nie moglaby ci¢ nigdy sklo-
nié, azeby§ wyzszy obowiazek chwilowej przyjemnosci poswiecil.

Gdy przeciwnie powszechna Zyczliwosé ku ludziom twojem
stala si¢ prawidlem, pod ktére podciagasz wszystkie twoje czyn-
noéci, wtenczas zostaje ci jeszcze litoi¢ dla cierpiacych, ale wznie-
siona do wyzszego stanowiska i bedzie w prawdziwym stosunku
z powszechnym twym obowigzkiem. Powszechna miloéé ludzi jest
zasada udzialu do cierpien blizniego, ale jest oraz zasada sprawie-
dliwosci, ktérej w tym przypadku powinienes sie¢ poddaé.

Odkad to uczucie przybiera naleiny mu charakter ogélnosci,
staje sie wznioslem, lecz oraz zimniejszem. Nie podobna bowiem,
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aby serce nasze rozplywalo sig z czuloici nad kazdym bliznim;
wtenczas cnotliwy plakalby zawsze, jak Heraklit, a pray calej do-
broci serca bylby tylko miekkim prézniakiem *).

Drugim rodzajem uczucia, ktére lubo jest pigkne i niewo-
lace, przecigz zasada prawdziwej cnoty byé nie moze, jest uprzej-
moéé, owa sklonnosé, azebyimy przez przyjazne obejicie, przez
sklonnoéé do zyczen drugich, przez stosowanie si¢ do ich zdania
i widokéw milymi byli. Taki powéd powabnej uprzejmosci jest
piekny i gietkosé takiego serca jest dobra; ale i ta nie jest koniecz-
nie cnota, z kiérejby wystepki wyniknaé nie mogly, gdyby wyzsze
zasady nie kladly jej tamy lub jej nie oslabialy, Pomijajac bowiem,
ze takowa uprzejmoéé ku tym, z ktérymi obeujemy, jest czesto nie-
sprawiedliwoscia dla innych, pewna jest rzecza, ze czlowiek
ten tylko przymiot majacy, wszystkic wystepki mieé moze nie
przeto, izby do nich mial sklonnosé, ale ze zawsze chee sig podo-
baé. Ta cheé nezyni go klamea, préiniakiem, opilea, bo gdy sobie
nie zaklada zasad dobrego prowadzenia sie, staje sie smutng igrasz-
ka skionnosci.

Zatem prawdziwa cnota gruntuje si¢ na zasadach, ktére im
ogolniejsze, tem wiecej beda szlachetne i wzniosle. Te zasady nie
sa to przepisy spekulacji, ale przekonanie o uczuciu zyjacem
w kazdej piersi, rozciagajacem si¢ dalej nad litos¢ i uprzejmosc.
Sadze, ze wszystko, co o tem sadzg, obejme, gdy powiem: iz to jest
przejecie si¢ pigknoiciq i godnoiciq natury Iudzkiej. Pierwsze jest
zasada powszechnej zyeczliwosei, drugie powszechnego szanowania
i gdyby to uczucie w czyjemkolwiek sercu mialo najwyzsza dosko-
nalosé, czlowick taki kochalby prawde i szanowal samego siebie,
ale o tyle, o ile jest czastka tych, na ktérych sig jego rozlegle

1) Secilejsza rozwaga przekona, ze jakkolwiek litosé jest milym przy-
miotem, nie ma przeciez godnoéci cnmoty. Cierpigce dziecie, nieszezesliwa dzie-
wica napelni czesto serce nasze bolescig, gdy tymezasem zimno przyjmujemy
wiadomosé o wielkiej bitwie, w ktérej tylu niewinnie i okropnie poleglo. Nie-
jeden wladca, ktory boleinie odwrécil oczy od jednej cierpigcej osoby, wydal
razem z plochego powodu rozkaz do boju. Tu w skutkach niema zadnej pro-
poreji, jakie wigc moina praypudcié, aby uczucie ogdinej ludzkoéei na tamto
pierwsze wrazenie jaki wplyw mialo.
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i szlachetne uczucie rozplywa. Wtenczas tylko, gdy tak rozpo-
wszechnionej sklonnoci kazda szczegélng poswigcaé bedziemy,
zdolamy utrzymaé dobre nasze sklonnosci w mierze wlasciwej i na-
daé im te szlachetng godnosé, ktéra jest cnoty pigknoscia.

Ze wzgledu slaboéci ludzkiej natury i malej sily, jakaby po-
wszechne uczucie moralnoéci na ogél ludzi mie¢ moglo, Opatrz-
noéé wlala w serca nasze owe pomocnicze sklonnosci jako dodatki
do cnoty, ktére gdy innych i bez zasad do picknych dziel pobu-
dzaja, drugim wedlug tychze zasad dzialajacym silniejszy poped
nadaja. Litoéé i uprzejmosé sa zZrédlami pieknych czynnoéei, ktére
bez nich, przytlumione nikczemna samolubnoécia, nigdyby moze
na jaw nie wyszly. Nie sg przeciez, jakoSmy widzieli, Zrédlem
cnoty, chociaz jej pokrewienstwem uszlachcone, jej imieniem sig
szezyea. Plerwsza wiec moge nazwad cnotg adoptowana, te zas,
ktéra z zasad pochodzi, cnota istotng. Tamta jest piekna i po-
wabna, ta jedynie wznioslj i ezcigodna. Przymioty pierwsze uczué
w czlowieku zowiemy dobrem sercem i czlowicka takiego dobrym,
dobrodusznym '), przeciwnie cnotliwemn z zasad przyznajemy ser-
se szlachetne, jego za$ zowiemy prawym ?).

Te adoptowane cnoty maja zapewnie wielkie podobienstwo
do cnét prawdziwych, poniewai zawieraja uczucie bezpoéredniej
przyjemnodci z dobrych i zyezliwych postepkéw wynikajace. Czlo-
wiek z dobrem sercem przez same uprzejmoéé bez dalszego za-
miaru bedzie z toba postgpowal grzecznie i przychylnie i bedzie
szczerze bolal nad cierpieniem drugiego.

Poniewaz jednak ta moralna sympatja nie jest dostateczna,
aby leniwg nature ludzka do uzytecznych czynéw mogla pobu-
dzié, przeto Opatrznosé wlala w nas pewne delikatne uczucie, mo-
gace nas z jednej strony do czynéw poruszyé, z drugiej za$ sta-
nowié wage przeciw samolubstwu i podlym rozkoszom. Tem uczu-
ciem jest honor, z ktérym laczy si¢ wstydliwosé. Mniemanie, jakie
inni o naszej wartosci mie¢ moga, i sad ich o naszych czynno-

1) Szkoda, Ze do tego wyrazu przywigzal zwyczaj w naszym jezyku wy-
chraienie slaboici charakteru. (Przyp. tlum.).
2) W prawdziwem tego slowa znaczeniu.
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éciach, jest to wazny poped, ktory na nas wiele ofiar wyméc po-
trafi. Czegoby wicksza czes$é ludzi ani przez nagle praypadkowe
wzruszenie dobrego serca, ani przez czeié¢ dla zasad nie uczynila,
to wykona przez prosta ulegloié mniemaniu powszechnemu. Poste-
powanie takie jest pozyteczne, ale same w sobie niezmiernie suche.
bo przypuszcza, jakoby sad innych o wartoéc[i] naszych czynéw
stanowil. Czyny z tego popedu nie s bynajmniej cnotliwe, dlatege
tez kazdy, chege za takiego uchodzié, swéj powod, a tym jest zadza
pochwaly, starannie ukrywa. Ta sklonno&é nie jest nawet tak bliska
prawdziwej cnoty, jak dobroé serca, poniewaz ja mie pick-
nosé czynu bezpoirednio, ale przyzwoitoéé w cudze oczy wpada-
jaca do niego pobudza. Moge jednak uczuncie honoru, jezeli jest
delikatnem, nazwaé podobnem do cnoty, a to, co z niego wyplywa,
polyskiem tejze.

Poréwnywajac te rozmaite przymioty ludzi, o ile jedno z tych
trzech uczué w nich panuje i charakter moralny stanowi, ujrzy
my, ze kazde z nich ma zwiazek z jednym z temperamentéw, jak
je zwykle dzielimy, tak przeciez, ze brak najwigkszy moralnego
uczucia flegmatycznemu przypadnie, nie dlatego, azeby gléwna
cecha tych réinych przymiotéw polegala jedynie na owej fizycz-
noséci (bo tu nie rozwazamy uczué grubszych, np. osobistosci, gmin-
nych rozkoszy i t. d., ktére do pism o moralnosci nalez), ale ze
te subtelniejsze moralne uczucia latwiej sie zgadzaja z jednym
z tych temperamentéw i najczeSciej z niemi sa polaczone.

Glebokie uczucie pieknoéci i godnosci ludzkiej natury, po-
stanowienie i moc umyslu, aby do nich jako do ogélnej zasady
wszystkie nasze czynnoSci odnosié, sa powazne i nie latwo sig la-
cza z plocha ochota i z niestaloécig lekkomyslnego. Do tego uczu-
cia zbliza sie melancholja czula i szlachetna, o ile wyplywa z owe;]
grozy, jaka czuje dusza ograniczona, gdy pelna wielkiego przed-
siewziecia, widzi przyszle niebezpieczenstwa i trudne. ale wielkie
zwycigstwo cnoty nad sama. Istotna wige cnota z pryncypjow wy-
nikajaca, ma co§ wspélnego z umyslem melancholieznym w lagod-
niejszem znaczeniu.

Dobroé, piecknosé i owa delikatna drazliwosé serca, zdolnosé
w szczegdlnych zdarzeniach do litoici i udzialu, bardzo podlega
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zmianom okolicznoéci, i gdy wzruszenie duszy nie wyplywa z ogol-
nej zasady, latwo przybiera zmienne postaci, stosownie jak oko-
licznoéci te lub owa strone nasuwaja. Poniewaz ten pociag ku piek-
noéci dazy, naturalniej przeto zdaje si¢ laczyé z krwistym tempe-
ramentem, ktory zwykle jest lekki i rozkoszom oddany. W tem
usposobieniu nalezy szukaé owych milych wlasnosci, ktéresmy
adoptowanemi cnotami nazwali.

Uczucie honoru powszechnie jest uwazane za ceche egzal-
tacji natury cholerycznej. To moze nam byé powodem do Sledze-
nia moralnych skutkéw tego delikatnego uezucia, ktére po wiek-
szej czeéei tylko do zewnetrznego blasku zmierzaja.

Niemasz czlowicka bez jakichkolwiek &ladéw delikatniej-
szych uczué, a ich brak zupelny, znany pod nazwiskiem nieczulo-
éci, bylby chyba oplakanym udzialem flegmatyka, ktéry zwykle
pozbawiony jest i najmniej czystych skionnosci, jak n. p. przywia-
zania do pieniedzy i grubych rozkoszy. To jednak nie nalezy do
planu naszego dziela.

Rozwazmy blizej uezucia pigkne i wzniosle, szezegélniej pod
wzgledem moralnym, wedlug przyjetych temperamentow.

Czlowiek melancholiczny nie dlatego tak jest nazwany, iz
daleki od uciech §wiata poddaje sie posgpnemu smutkowi, ale ze
jege uczucia, gdyby wzrosly do pewnego stopnia lub z innych przy-
czyn falszywy wziely kierunek, inny stanby przyjely. Czlowiek
taki ma szezegélniej uczucie wznioslosci. Nawet i picknosé, ktora
on réwnie czuje, nietylko go zachwyca, ale zadziwia 1 wzrusza.
Uzycie rozkoszy jest u niego szlachetniejsze, nie przeto mniejsze.
Wszystkie wzruszenia wznioslosci wigeej go zachwycaja, aniZeli
urocze wdzieki pieknoéci. Przyjemnoéé bedzie u niego wigcej spo-
kojem, niz wesoloseia. Stalym jest, i dlatego uczucia swoje pod-
daje prawidlom. Im ogdlniejsza jest zasada, z ktorej je czerpa, im
rozleglejsze jest czucie wzniesione, kiére nizsze obejmuje uczucia,
tem mniej podpada niestaloici i zmianom. Wszystkie szczegolne
srédia sklonnogci podlegaja wielu zmianom i wyjatkom, jezeli nie
2 takiego wyiszego zrédla pochodza. Hozy i wesoly Alcest ) méwi:
e

1) Bohater Mizantropa Moljera. (P. w.).
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-Kocham moja zone, bo jest pickna, zalotng i roztropna™. Leca
gdyby ja choroba brzydka, starosé przykra uczynila, gdyby jej roz-
tropnosé z czasem uroku pozbawiona zostala? W c67 sie obréci
sklonnosé, gdy niema zasad, gdy jej przedmiot zniknie, lub sie od-
czaruje? Wezmy natomiast rozumnego i milujacego Adrasta: ,,Be-
de (moéwi) kochal i szanowal te osobe, bo moja jest zona®. -To
uczucie jest wspaniale i szlachetne. Niech si¢ zmienig przypad-
kowe wdzigki, ona zawsze jego jest zona. Szlachetny powéd, nie-
podlegajacy tyle niestaloéci rzeczy zewnetrznych, zawsze zostaje.
Taka jest wlasno$é prawidel w poréwnaniu z wzruszeniami, ktére
z przypadkowych wynikaja powoddéw, taki jest stosunek meza
dzialajacego wedlug zasad, z tym, ktérym przypadkowo dobr>-
duszne i zyczliwe wzruszenie kieruje. Lecz gdyby wewnetrzny
glos jego serca tak méwil: ,,Musz¢ temu czlowiekowi dopomoc,
nie dlatego, ze jest moim przyjacielem, albo towarzyszem, albo.
zeby mi byl zdolny kiedy$é dobrodziejstwo wdzigeznoscia odplacié.
lecz dlatego jedynie, Zze cierpi. Niema czasu pytaé si¢ i rozumo:
waé. On jest czlowiekiem, a co ludziom, to i mnie przytrafi¢ sig
moze*, wtenczas postepowanie jego wyplywaloby z najwyzszej za-
sady ogélnej milosci rodu ludzkiego, byloby wznicslem w najwyz-
szym stopniu, réwnie przez niezmiennoié zasad, ktéremi si¢ po-
woduje, jak przez pickne onychze zastosowanie. Idzmy dalej. Me-
lancholik malo dba, jak inni osadza to, co on za dobre i prawdzi-
we uwaza, dlatego trzyma si¢ tylko wiasnego sposobu widzenia
rzeczy. Poniewaz powody jego zdania lacza si¢ u niego z natury
zasad, trudno jest, aby innym wplywom si¢ poddal; stalosé jego
staje si¢ czesto uporem. Obojginie patrzy na zmiennoé¢ mody
i jej polyskiem gardzi. Przyjazi jest wznioslg i dla niego stwo-
rzona. Moze on lalwo utracié¢ zmiennego przyjaciela, ale ten mie
tak latwo zmiennym go ujrzy. Sama pami¢é zgaslej przyjazni be-
dzie mu jeszeze szanowna. Dziwiae si¢ przyjemnosei obcowania
w czlowieku cnotliwym i wymownym, za wzniosle uzna myslaeego
milczenie; dobrze zachowa swoje i cudze tajemnice; prawdziwosé
jest u niego wzniosla; pogardzi wszelkiem udaniem i klamstwem;
przejety jest wysokiem wyobrazeniem o godnoéci ludzkiej natury.
Szacuje siebie i uwaza bliznich za godnych szacunku. Nie zniesie
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podlej podleglosci, piersi jego podnosza sig i oddychaja sama wol-
noécia. Wszelkie wiezy, od zlotego laicucha, ktéry na szyi sie mo-
si, az do cigzkich kajdan niewolnika na galerach, s3 mu obrzydle.
Surowy sedzia siebie i drugich, czesto nietylko siebie, ale i éwiat
sobie obmierza.

W przesadzie tego charakteru, powaga staje si¢ posgpnoscia,
poboznoéé fanatyzmem, a miloié wolnosci entuzjazmem; obraza
i niesprawiedliwo$é zemste w nim obudza. Wtenczas obawiaé go
sic potrzeba, bo gardzi nicbezpicczefistwem i émiercia. W spacze-
niu jego uczucia i braku pogodnego rozumu, wpada w dziwacznosé
natehnienia, zjawiska i napady szalu. Jezeli rozsadek jeszcze jest
slabym, ulegnie nikczemnym przywidzeniom, snom proroczym,
przeczuciom, cudownym znakom. Jednem slowem, bedzie to fan-
tastyk albo uwidzeniec.

Crlowiek krwisty niepozbedny ma pociag do pieknosci. Roz-
kosze jego sa zywe i wesole. Gdy nie jest wesél, jest niekontent
i malo mu znana cicha spokojnosé. Czuly na rozmaitosé, lubi od-
miany, szuka wesoloéei w sobie, kolo siebie, rozwesela innych, jest
dobrym towarzyszem; ma wiele moralnej sympatji. Innych weso-
loéé go ucieszy, a cierpienic zasmuci. Jego moralne uczucie jest
pickne, ale bez zasad i zawsze zawisle bezposrednio od wrazen
obeenych, jakie na nim eczynia przedmioty. Jest przyjacie-
lem wszystkich ludzi, albo, co na jedno wychodzi, niczyim,
mimo e ma dobre i kochajace serce. Dzi§ ci¢ swoja uprzej-
moéeia zabawi, jutro, gdy ci¢ stabym albo w nieszezesciu
zobaczy, bedzie cie niezmyslenie zalowal, lecz usunie sie nie-
smacznie, dopéki sie okolicznoéci nie zmienia. Taki niech
nigdy sedzia nie bedzie; prawa zdaja mu si¢ za surowe ila-
two go lzami przekupié¢. Nigdy on si¢ do wielkich i pamigl-
nych czynéw mie wzniesie, bo nie zdola byé zupelnie dobrym, réow-
nie jak i zlym. W rozpuécic i wystepkach jego wigcej znajdzies:
checi podobania sig, niz sklonnosci do zlego. Hojny i rozrzutny, ile
placi dlugi, bo wiele ma uczucia dobroci, a malo sprawiedliwoéci.
Rzadko kto nad niego ma lepsze rozumienie o swojem sercu. Cho-
ciaz go nie powazasz, przeciez bedziesz musial go kochaé.
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W ostatniem wyrodzeniu si¢ wpada ten charakter w lekko-
myslnodé dziecinna; ciagla wesoloéé §miesznym nakoniec go zro-
bi. Jezeli wiek Zywoéci jego nie stepi lub mu rozsadku nie doda,
latwo bedzie tym, co Francuzi starym trzpiotem nazywaja.

W charakterach cholerycznyeh panujacem jest uczucie wznio-
slosci, ktéra okazaloicia albo blaskiem zowiemy. Jest to wlaiciwie
tylko blask wzniosloéci i mocno odbijajacy kolor, ktéry wewnetrz-
ng wartosé rzeezy albo osoby, cze¢sto zla tylko i pospolita, pokry-
wa i tylko pozorem ludzi. Jako budowla przez otynkowanie, ktére
ciosane wyobraza kamienie, réwnie wspaniale wrazenie czyni,
jakby istotnie z nich sie skladala, jak belkowe gzymsy i pilastry
daja pozor trwaloéci i moey, chociaz sa slabe i nic nie podpieraja,
tak réwnie blyszcza udane cnoty, blichtry madroici i malowane
zastugi. :

Choleryk uwaza warto$é¢ swoje, swoich rzeczy i czynéw, tylko
ze wzgledu widoku i pozoru, jakim uderzaé moga. Zimny on jest
na wlasnosci i powody, jakie przedmiot wewnatrz mieé moze: nie
wzruszy go cudza uprzejmosé, zadne uczucie szacunku nie skloni
go do oddania czci szlachetnej zasludze. Nawet o tyle tylko szcze-
sliwym si¢ widzi, o'ile mniema, iz go inni za takiego uznajy. Caie
jego obejscie si¢ jest sztuczne. Przymuszony jest stawaé na rozmai-
tych stanowiskach, azeby z réznych pozycy] widzow mégl sadzié
o wrazeniu, jakie sie czyni¢ spodziewa, poniewaz malo mu idzie
o to, czem jest, ale czem sie byé zdaje. Przeto obowiazany jest znaé
czem jest, ale czem si¢ byé zdaje. Przeto obowigzany jest znaé
dobrze smak powszechny i rozmaite wrazenia, jakie obejicie sig
jego zewnatrz uczyni. Gd? do tej przebieglej bacznoéci zimnej krwi
mu trzeba, w ktore] nie moze si¢ da¢ uludzié przez milosé lub li-
toéé, przeto uniknie wielu usterkéw i przykrosei ktérym podpada
temperament krwisty, dajacy sie bezposrednio powodowaé uczu-
ciu. Stad pochodzi, iz czestokroé rozsadniejszym sie zdaje, niz jest
w istocie. Jego uprzejmosé jest grzecznodcia, szacunek dla innych
ceremonja, a miloéé wyszukanem pochlebstwem. Zawsze pelen jest
siebie, gdy przybiera ukiad kochanka lub przyjaciela, a nie jest
nigdy jednym ani drugim. Pragnac blyszczeé przez mode, nie zdo-
la do niej przywyknaé i byé w niej naturalnym. Niezrecznosé
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i sztywno&é zawsze go wydadza. Wiecej dziala wedlug zasad, ni-
zeli krwisty, ktory tylko trafunkowym zdarzeniom podlega; lecz
to nie sa u niego prawidla cnoty, ale honoru; nie zna on uczucia
pigknoéci lub ceny postepkéw, ale tylko sad, jaki o tem Swiat wy-
daé moze. Poniewaz postepowanie jego, bez wzgledu na zrédlo,
z ktérego wyplywa, zreszta réwnie jak sama cnota, uiyteczne byé
moze, przeto sad pospolity oddaje mu réwna czeéé jak cnocie; sam
jednak przed baczniejszem okiem zwykl sie starannie ukrywaé.
poniewaz wie, ze odkrycie jego tajemnych pobudek, zadzy dobrej
opinji, szacunek dla niego zmniejszyéby moglo. Dlatego sklonny
jest bardzo do udawania; w religji bedzie obludnym, w obcowaniu
pochlebea, w sprawach publicznych zmiennym, wedlug okoliczno-
éci. Chetnie zostanie niewolnikiem moznych, byle przeto mmiejszy-
mi wladal. Szczerosé, owa pickna i szlachetna prostota, ktéra nost
na sobie pietno natury, nie sztuki, jest mu zupelnie obea.

Dlatego, jezeli smak jego wpadnie w przesade, polubi ja
skrawy kolor okazalofei i blask odrazajacy. Styl jego, tak jak
i ubiér, uderzaé bedzie mieszanina, przesada i napuszystoicia, i ze
wzgledu na okazaloéé tem jest, czem dziwacznoéé ze wzgledu na
wznioslosé powazna. Za uwidzeniem najmniejszych uchybien prze-
ciwko sobie, wyzwie ci¢ do sadu lub na pojedynek. Ledwo drugi
raz cie widzi, zaraz ci wysSpiewa swoje tytuly, majatki i przodkéw.
Dopéki tylko jest proznym, to jest zaszczytéw szukajacym i stara
sie tylko bié w oczy, moze byé cierpianym. ale jezeli przy zupel
nym braku istotnych talentéw i zalet jest dumnym, wtenczas zo-
staje tem, za coby najmniej cheial byé uwazanym, to jest blaznem.

Poniewaz flegmatyk nie okazuje &ladu sklonnoéci do rzeczy
pieknych lub wznioslych, przynajmmniej w stopniu godnym uwagi.
przeto pominiemy go w niniejszych uwagach.

Jakiegokolwiek sa rodzaju delikatniejsze uczucia, o ktérych
dotad méwiono, badz piekne, badz wznioste, to maja zawsze wspol-
nego, e w rozumieniu ludzi, ktérzy do nich zadnej nie maja sklon-
nofci, zdaja sie dziwaczne i niedorzeczme. Czlowiek spokojny,
gtaranny w potocznem gyciu, nie ma prawie organu, azeby
uczul szlachetne rysy w poemacie lub cnocie hohaterskiej;

Tom II. 2
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milszy mu bedzie Robinson od Grandyssona'), Kato wydaje
mu sie upartym dziwakiem. Ludziom powazinego umyslu zda
si¢ dziecinnem to, co innych zachwyca, a mila naiwnos¢ sce-
ny pasterskiej uznaja za mialko$¢é niesmaczna. Nawet tam,
gdzie umyslowi nie zbywa zupelnie na pewnem czuciu, stop-
nie onego bardzo sa rozmaite: jednemu zda sie powazna i szla-
chetna rzecz, ktéra drugi uzna wprawdzie za wielka, ale oraz za
przesadzona. Sposobnoéé Sledzenia uczué, jakie ludzie okazuja.
gdy na nich materjalne plody natury lub sztuki dzialaja, kaze sig
domyslaé z wielkiem podobieristwem do prawdy ich uczu¢ na wyz-
sze wlasnoéci umystu, a nawet samego serca. Latwo mniemaé¢ moz-
na, ze ten, kogo piekna muzyka nudzi, malo uczuje mocy piekno-
gei stylu i delikatnych urokéw milodei.

Jest pewien duch drobnostek (esprit des bagatelles) okazu-
jacy pewien rodzaj delikatnego czucia, ktére przeciez w zupelnem
jest przeciwienstwie z wzniosloscia. Tu nalezy smak do rzeczy nad-
to kunsztownych i mozolnych, wiersze mogace sie czytaé od prawej
i lewej reki., szarady, zegarki w pierseionkach, lancuszki dla pchel
it. p., smak do wszystkiego, co jest cyrklem wymierzone, z utru-
dzeniem porzadne, chociaz bez celu: n. p. ozdobne i szerokie sza-
fy na ksiazki i prézna glowa, ktéra cieszy si¢ ich widokiem; pokoje
ozdobione, jak skrzynki optyczne, wraz z niegoScinnym i po-
mrukliwym ich gospodarzem; smak do wszystkiego, co jest rzadkie,
jakakolwiek ma wartoS¢ wewnetrzna; lampa Epikteta, rekawicz-
ka Karola XII-go, do czego i w pewnym wzgledzie miloénictwo nu-
mizmatyki nalezy. O takich osobach latwo mieé podejrzenie, ze
ich w naukach zajmuja same drobiazgi i szperactwo; w obyeczajach
zas, na wszystko, co w wolny sposéb jest piekne i szlachetne, beda
obojetni.

Nieslusznosé — prawda — wzajem sobie wyrzadzamy, gdy
o tych, ktérzy zalet i picknosci w tem, co nas porusza, nie widza,
wprost méwimy, iz tego nie pojmuja; tu bowiem nie tak bardzo
idzie o to, co rozum widzi, ale o to, co serce pojmuje. Jednakze
zdolnosci duszy tak wielki maja zwiazek pomiedzy soba, ze po-

1)  Wlaiciwie Grandison. hohater powieici Richardsoma. (P. w.).
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wszechnie z objawien uczucia o talencie pojmowania sadzi¢ moze-
my. Czlowiek albowiem majacy wiele zalet rozumu, daremnieby
niemi si¢ chlubil, gdyby nie mégl czué moeno tego, co jest praw-
dziwie wielkie i pigkne, a co go wlaénie pobudza, azeby tych da-
réw umyslu dobrze i porzadnie uzywal ).

Rozdzial trzeci.
Pigknosé i wzniosloié pod wzgledem plci obojej.

Kto pierwszy druga polowe rodzaju ludzkiego plcia piekny
nazwal, cheial tylko moze byé grzecznym, tymczasem trafniej po
wiedzial, niz si¢ sam spodziewal. Pomimo, Ze pleé kobiet jest de-
likatniejsza, e ich rysy lagodniejsze, ich fizjonomja i wyraz mi-
lych wuczué wiecej maja wdzigku, ze ich wesoloéé trafniejsza
i uprzejmosé wiecej pociagajaca, wylaczajac nawet to, co juz tylke
do ich tajemnego czarodziejstwa nalezy, przez ktoére namietnosci
naszych sad pochlebny zyskaé umiejg, przymuszeni jestesmy uznaé,
ze w charakterze tej plei s3 jej tylko wladciwe rysy, ktére ja od
nas wyraznie odrézniaja, a ktérych wylgczna cechy jest pieknosc.

My nawzajem moglibysmy sobie rofcié prawo do tytulu plci
szlachetniej, gdyby pierwszym obowiazkiem szlachetnoéci charak-
teru nie bylo wymawiaé sie od tytuléw zaszezytnych i gdyby nie
bylo szlachetniej dawaé je, anizeli odbieraé. Zreszta nie chce utrzy-
mywaé, iz kobiecie zbywa na przymiotach szlachetnych, lub ze piek-
nosé jest darem mezczyznie zupelnie obeym. Przyznaje owszem
sp6lnosé tych charakteréw w plei obojej, lecz w takiej proporeiji,
ze wszystkie inne przymioty kobiety lacza si¢ tylko dla wykazania
w charakterze pigknosci, ktéra dla niej najwyzszym jest punktem,

1) Widzimy takie, iz pewna delikatnoéé czucia do zaslug czlowieka li-
czong bywa. Ze ktoé po obiedzie zbytkowym doskonale spaé moze, uwazamy to
za znak zdrowego zoladka, ale nigdy za zastuge. Niech ktoi przeciwnie skroei
sw6j obiad, aby stuchal pigknej muzyki, aby przegladal zbiory obrazéw i posa-
g6w, niech nawet szuka prostego roztargnienia w czytaniu, choéby tylko fra-
szek poetycznych, powiemy, iz to jest czlowiek uczué delikatniejszych i korzy-
stniejsze o nim poweimiemy mniemanie.
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gdy przeciwnie wznioslo§é nalezy do wlasnodci meskich i wszystkie
w sobie zawiera. Do tego odnosié¢ sie musi sad o pleiach obudwu,
réwnie w pochwalach, jak i w naganach. Te réinice powinna mieé
na uwadze wszelka edukacja i wychowanie i prowadzié pleé do
jej istotnej doskonaloici moralnej. Inaczej zatracone beda w obu-
dwu polowach rodzaju ludzkiego te powabne roznice, ktére im
natura przeznaczyé¢ cheiala. Bo nie dosyé¢ jest pamietaé, ze mamy
przed sobg ludzi, ale oraz, ze ci ludzie nie sa jednego rodzaju.
Kobieta ma wrodzone zywsze uczucie do wszystkiego, co jest
piekne, ozdobme i strojne. W dziecifistwie juz sie stroja i ustrojo-
ne podobajg si¢ sobie. Kochajg sie w ochedéstwie i tkliwe s4 na
wszystko, co obrzydzenie sprawuje. Lubig zarty i kazda fraszka.
jezeli jest tylko wesola i émieszaca, zabawié je moze; bardzo weze-
fnie przejmuja sie obyczajnoicia, umieja zachowaé delikatny ton
przyzwoitosci, sa we wszystkiem przytomne i baczne. To wszystko
zaleca je i w tym juz wieku, w ktérym dobrze wychowany mlo-
dzienicc jest powszechnie jeszcze nieuskromiony, niezreczny

i w obcowaniu niesmialy. Maja udzielajace sie czucie, dobroé serca

i litosé; przekladajy picknoéé nad pozytek, a wszystko, co od po-
trzeb im zbedzie, chetnie oszczedza, aby na stroje i blyskotki tra-

cily. Bardzo sa czule na najmniejsza obraze i nadzwyezaj sa deli--

katne na najmniejsze wzgledem nich uchybienie lub nieuwage.
Stowem, one stanowia w naturze ludzkiej zasade spornoéci piek-
nych i szlachetnych przymiotéw i sama pie¢ meska lagodza.

Spodzicwam sie, iz nie bede potrzebowal wyliczaé tu przy-
mioty meskie, w poréwnaniu z kobiecami. Wystawiwszy sobie al-
bowiem w myéli jedne naprzeciw drugim, poréownanie jest latwe.
Ple¢ zeiiska ma réwnie rozum, jak meska; leez jej rozum jest tylko
pickny, nasz powinien byé gleboki: wyraz, podiug mnie, wznioslo-
sei odpowiadajacy.

Whasciwa jest pieknosé, dzialaé wszystko z latwoscig i w ni-
czem nie zdradza¢ usilowania; gdy przeciwnie, przyzwyciezone
trudnosci podziwienie wzbudzaja i do wznioslodci naleza. Glebokie
myslenie i ciagla rozwaga sa szlachetne, lecz trudne, i nie przysto-
ia osobie, ktérej niewymuszone wdzigki tylko pickna nature oka-
zywa¢ powinny. Pracowita nauka i mozolne szperanie, choéby
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w tem kobieta daleko postapila, thumiag przymioty jej plei wlasei-
we i tylko przez osobliwoi¢é moga zimne podziwienie zyskiwac.
lecz za to oslabia wdzieki, tak niezawodna i wyisza wladze nad
pleia nasza majace. Kobieta pelna greczyzny, jak pani Dacier, albo
wiodaca spory uczone w przedmiotach mechaniki, jak pani Cha-
telet, moglaby dodaé sobie meska brode, jako znak powagi, za kté-
ra sig ubiega. Rozum piekny obiera za przedmiot to, co z delikat-

nem czuciem ma zwigzek; wszystkie zas abstrakcyjne badania,

ktére sa pozyteczne lecz suche, zostawia pilnemu i glebokiemu ro-
zZumowi.

Dlatego kobieta nie bedzie sie uczyé geometrji. O ostatecz-
nych przyczynach 1 monadach tyle moga wiedzieé, ile potrzeba do
zrozumienia epigramatéw, pisanych przez plytkich tego wieku kry-
tykow. Wedlug dam, niech, jak chea, tocza sie wiry Kartezjusza,
choéby i grzeczny Fontenelle przyjal na siebie obowiazek czyce-
rone w okazywaniu im gwiazd ruchomych, pociag ich wdziekéw
bynajmniej na tem nie straci, choé wcale wiedzieé¢ nie beda, co
Algarotti pisal dla nich wedlug Newtona o sile przyciagajacej.
‘W dziejach nie obciaza pamieci bitwami ani twierdzami, bo zapach
‘prochu dzialowego takby malo im przystal, jak pizmo mezczyznom.

Moznaby o zlosliwa chytroéé posadzié tych mezezyzn, kiorzy
pleé piekna do tak zlego smaku naklonié chcieli. Przeiwiadezeni
albowiem o swojej niedoskonaloéci w poréwnaniu z jej naturalne-
mi wdzigkami i ze jej spojrzenie zloSliwe wiecej ich zmiesza, nizeh
mnajtrudniejsze szkolne pytanie, chcieli dlatego taki kierunek nau-
kom kobiet nadawaé, azeby z jednej strony latwo utracié sie mo-
gaca wyzszosé ocalili, z drugiej, azeby udawanem poblazaniem
swoja milo§é wlasng ratowaé mogli. Trescia wielkiej nauki kobiet.
jest najwieecej czlowiek, a w szczegélnosei maz. Ich filozofja nie
jest rozumowanie, ale czucie. Wtenczas, gdy im checemy daé spo-
sobnosé¢ wyksztalcié ich piekna nature, trzeba zawsze ten wzglad
mie¢ na bacznosci. Nalezy w nich ksztalcié moralne uczucia, ale
nie ich pamigé wzbogacaé i to nmawet nie przez ogélne przepisy.
ale przez szczegdlny rozbiér postepowania, jakie widza okolo sie-
bie. Przyklady, brane z innych czaséw, dla okazania wplywu tej
plei na dzieje Swiata, jej stosunki w réznych krajach i wiekach




R

z pleia meska, charakter obudwu plei stad sie wyjaéni¢ dajacy
i zmienny smak w przyjemnoéciach towarzyskich, stanowia cala jej
historja i geografja. Pickna jest uprzyjemnié kobiecie widok kart,
wystawujacych ziemie lub znaczniejsze czesci §wiata: okazywaé je
trzeba w tym tylko celu, aby wystawié rozmaite charaktery mie-
szkanicéw, roznice ich smaku i obyczajow, szezegolniej ze stosun-
kéw jej plei wyprowadzone; dodajac lekkie objaénienia, wynika-

jace z réznicy strefy, wolnoéci kobiet albo niewoli. Malo na tem

zalezy, czyli szczegélne podzialy tych krajéw, ich przemysl, rzad
i potega, sg im znajome lub nie. Rownie z budowy swiata nie po-
trzebuja nic wiecej wiedzieé¢ nad to, azeby widok nieba podczas
picknego wieczora wiecej ich dusze zajal ta myéla, ze jeszcze wig-
cej jest swiatéw, a na niej jeszcze wiecej pieknych istot.

Przywigzanie do sztuk nagladowczych, nadewszystko do mu-
zyki, uzacnia i podnosi smak tej plei, jezeli nie jako sztuka, lecz
jako uczucie uwazane beda i wtenczas zawsze z moralnemi wzru-
szeniami zwigzek mieé musza. Zdala od kobiety zimna spekuluja-
ca nauka; zawsze tylko uczucia, uczucia ile moznoseci do stosunkow
iej plci zblizone. Takowe nauczanie przeto jest rzadkie, iz talentu,
doswiadczenia i serca pelnego czucia wymaga; bez wszelkich in-
nych nauk moze kobieta si¢ obejéé i sama przez si¢ nalezycie wy-
ksaztaleic.

Cnota kobiety jest cnota pieknq’'), cnota mezczyzny byé po-
winna szlachetnq. One chronig si¢ zlego nie przeto, Ze jest nie-
sluszne, ale, ze szpetne; a cnotliwym czynem to zowia, co moral-
nie jest pieknem. Wyrazy: obowiazek, koniecznoéé, nie mile ich
uszom; wszelkie rozkazy, mrukliwy przymus, sa im nieznoéne.
Kobiety czynia coé dlatego tylko, ze tak im si¢ podoba, a sztuka na
tem zalezy, aby to, co im sie podoba, bylo dobrem. Z trudnoscia
wierze, aby ple¢ piekna zdolna byla do zasad i sadze, iz przeto jej
nie obraze, bo te i u mezczyzn bardzo sa rzadkie. Natomiast uda-
rzyla Opatrznoéé jej serce dobremi uczuciami, delikatnem eczuciem
przystojnoéci i dusza laiwo sie podobajaca. Lecz nie zadajmy od

1) W surowym sadzie nazwaliémy ja wyzej adoptowana, iu pragnac jej
okazaé wzgledng sprawiedliwo$é, ze wzgledu na ceche w plei picknej, nazwij-
my ja ogblnym wyrazem: piekng.
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[nich] wielkich poéwigcen i surowego panowania nad soba. Niech
maz nigdy zonie o tem nie powie, ze postanowil cz¢sé swojego ma-
jatku dla ratowania przyjaciela na stratg wystawic. Na co ma wig-
zié i zasmucaé owe zyw3 rozmownoié swej towarzyszki, obciazaé
mily jej umysl wazna tajemnica, na ktérej zachowaniu jemu same-
mu zalezy?

Nawet wieksza czeéé slaboéci kobiet, sa, prawde méwiac,
pieknemi bledami. Obraza i nieszczescie pobudzi je do placzn
i zmartwien, ale mezczyzna szlachetne tylko lzy wylewaé powinien;
te. ktére w boleéci albo w nieszezesciu wylewa, wzbudza¢ moga
tylko pogarde.

Préznosé, tyle plei picknej wyrzueana, jezeli w niej wada
nazwaé ja mozna, jest wada pickna. Pomijajac bowiem, ze mezczy-
#ni tak chetnie kobietom pochlebiajacy, wieleby na tem stracili,
gdyby tych pochlebstw z mniejsza checia stuchaly, wyznaé nalezy,
i# ta wada istotnie ich powaby ozywia. Ta sklonnoéé rozwija ich
wdzicki, dodaje picknoéci, zdobi je dobrym smakiem w ubiorze
i dodaje powabu przez dowcip wesoly. Nasza madroéé nic tu nie
ma do zarzucenia tej wadzie. Owszem, gdy z nia laczy sie przy-
zwoitoéé i takt dobry, wtedy tak jest mila, ze nieprzyzwoicieby by-
lo ja ganié. Kobietg taka zowiemy trzpiotem, przymiotnik, ktéry
w tem rozumieniu uzyty, nie ubliza tyle, co mezezyznie, tak nawet,
ze czesto w pochlebnem i przyjacielskiem méwieniu jest uzywany.
Jezeli proinosé jest wada w kobiecie latwo przebaczana, natomiast
pycha jest w nich, jak we wszystkich ludziach, nietylko naganna,
ale zupelnie ceche jej plci oszpeca. Ta bowiem wada jest zupelnie
glupia i obrzydla i ujmujagcym wdzigkom skrommnosci zupelnie
przeciwna. Ta wada stawia ja w bardzo trudnem polozeniu. Zawsze
wystawi si¢ na to, iz surowo bedzie sadzona; kto bowiem wiele po-
wazania wymaga, wyzywa zewszad nagane. Odkrycie w niej choé-
by najmniejszej wady jest kazdemu prawdziwa uciecha; juz jej nie
zowia milym trzpiotem, ale po prostu glupia. Nalezy zawsze roz-
rézniaé préinosé od dumy. Pierwsza stara sie o oklask i szanuje
niejako tych, dla ktérych podobne czyni usilowania; druga mnie-
ma, iz sie jej niezawodnie naleza, a nie starajac sie o nie, nie moze
ich zyskaé.
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Jezeli niejakie ziarnka préznosci weale nie szpeca kobiety
w oczach mezczyzny, staja sie przeciez tem wiecej, im sa widocz-
niejsze, ziarnkami poréinien pomiedzy sama plcia pickna. Zbyt
wtenczas surowo sig sadza; bo jedna zdaje si¢ powaby drugiej przy-
tlumiaé, i w samej rzeczy, te, ktére jeszcze wiele majg pretensyj
do zdobyczy, rzadko sa przyjaciélkami w prawdziwem znaczeniu
tego wyrazu.

Nic niemasz tak przeciwnego pieknosci, jak obrzydioié. po-
dobnie, jak niemasz nic nizszego przeciw wznioslodci, jak $miesz-
nos¢. Dlatego niemasz dotkliwszej obrazy, jak gdy me¢zezyzne nazy-
wamy glupcem, a kobiete odrazajaca. Spektator angielski utrzy-
muje, Ze nie mozna zgryzliwszego zarzutu uczynié mezczyznie nad
ten, ze jest klamca, a kobiecie, gdy o jej czystoici watpimy. Do su-
rowej moralnosci nulezy wzgledem tej opinji rozstrzygnaé. Tu nie
idzie o to, co jest najwigcej godne nagany, ale o to, co najdotkli-
wiej czujemy; i wzywam kazdego czytelnika, czyliby postawiwszy
si¢ myslg w tem polozeniu, nie byl ze mna jednego zdania. Panna,
Ninon de Lenclos bynajmniej nie ubiegala sie o stawe czystosel,
jednakowoz uczulaby obraze nieublagana, gdyby jej ktéry kocha-
nek tak dalece w swojem wyrazeniu mial sie zapomnieé, Wiemy,
jak srogiego losu doznal Monaldeschi za wyraz tego rodzaju
obrazliwy o krélowej, ktéra przeciez nie cheiala uchodzié za Lu-
krecja. Smutng jest zawsze dla kobiety ta mysl, ze nie od niej ju:
zalezy iS¢ za sklonnoscia slodka, ale naganna, bo odtad zmiana
przedmiotu sklonnosei z jej strony uwazanaby byla tylko za enote
watpliwa. :

Dla oddalenia ile moznoéci tego, coby odraze obudzaé moglo,
chedogosé, starannosé w ubiorze, wszystkirti-ludziom bardzo przy-
stojna, nalezy jednak szczegélniej do pierwszych przymiotéw ko-
biet. U nich ta zaleta bardzo rzadko przesadzona byé moze, gdy
tymczasem u mezezyzn, nad miarg posunieta, czyni ich Smiesznymi.

Wstydliwosé jest mila tajemnica natury, ktérej uzywa za ta-
me niepozbednym sklonnosciom i ktéra, chociaz zawsze glosem sa-
mego instynktu wywolywana, zawsze jednak z moralnemi pray-
mioty zgadzaé sie zdaje, nawet wtenczas, gdy z niemi walezy. Dla-
tego jest ona, jako dodatek do prawidel, bardzo potrzebna, bo gdy
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skionnosé milosci tak latwa jest do sofizmatéw. nigdzie latwiej.
jak tu, nie wyrozumuje sobie przychylnych prawidel. Sluzy ona
jeszcze do tego, iz rzuca tajemniczy zaslong na ostateczne zamiary
natury, azeby spoufalenie si¢ z niemi nie zobojetnilo nas na nie
i nie ozigbilo zanadto sklonnosci, na ktérej najwyisze i najdeli-
katniejsze skionnodci ludzi zaszczepila. Ten przymiot szczegélniej
jest wlasciwy plei pieknej i najwiecej ja zdobi. Mozna wiec za
podla nieobyczajnosé uwazaé, kiedy kto przez gminne i plaskie
zarty pozwala sobie czula sklonnosé do zawstydzenia lub niecheci
pobudzaé.

Mimo to, choébyémy jak cheieli tajemnice szanowali, sklon-
nosé¢ plci zawsze jest Zrodlem wszystkich innych powabéw, i ko-
bieta, jako kobicta, zewsze bedzie przedmiotem rozméw dobrze
wychowanego towarzystwa. Stad moze domysiaé sie godzi, czemu
bardzo grzeczni mezczyzni czesto sobie dozwalaja wobec kobiet
z pod lekkiej zaslony zartéw delikatne napomykac aluzje. Takich
mezezyzn zowia kobiety zlosliwymi, a same, jezeli zbyt starannie
i zimno podobne niewinne zarty odsuwaja, zyskuja nazwisko pe-
dantek (de prudes, jak mowia Francuzi). Obowiazany bylem na-
pomknaé nieco o tym przedmiocie, o ile sie tycze osob przyznaja-
cych sobie dobre wychowanie i poniewaz zreszta niewiele nan wy-
daja dowecipu. Pod wzgledem surowosci moralnej rzecz ta do mnie
nie nalezy, gdyz w uczuciu pieknosci zjawiska tylko dostrzegaé
i objasnia¢ przedsiewzialem.

Szlachetne tej plci zalety, ktére przeciez nigdy znamion
pieknoéci zacieraé nie powinny, niczem sie tak pewnie i wyraznie
nie objawiaja, jak skromnosicia, owym rodzajem prostoty i szla-
chetnej naiwnosci, ktéra wielkie charaktery oznacza. Z pod jej
zaslony przebija mila uprzejmosé, spokojne powazanie dla innych,
wraz z szlachetnem zaufaniem i sprawiedliwym szacunkiem dla
siebie samej, co ku wznioslosci duszy pierwszym jest stopniem.
Gdy nas te lube przymioty zgodnoscia swoja zajmuja i do czei znie-
walaja, sa oraz tarcza wszystkich innych zalet przeciw obmowie
i zazdrosci. Osoby tak ohdarzone maja oraz uczucia przyjazni, kté-
rych w kobiecie, jako niezmiernie rzadkich i niewolacych, nigdy
dosyé szanowaé nie mozna.




Poniewaz celem naszym jest rozbiér uczué, przyjemnie za-
pewnie bedzie czytelnikowi poznaé ile moznoéci rozmaite wraze-
nia, jakie rysy twarzy i postaé plei pigknej na meska czynia. Te
stodkie uroki zawisly po prawdzie od réznicy plei wzgledem siebie
i wzajemnej sklonnoéci; bo natura nie spuszeza nigdy z oka pierw-
szych swych celow. Wszystkie powaby, ktérymby$my cheieli wyz-
sze przyznaé przyczyny, wszystkie odcienia z niemi si¢ laczace, jak-
kolwiek od tej pierwszej idei dalekiemi sie zdaja, sa tylko dodat-
kiem i w ostatecznych wyniklosciach do jednego Zrédla naleia.

Smak zywy i jedrny, zawsze tej si¢ jednej tylko sklonnosci
trzymajac, malo ulegnie wdziekom kibici, oczu i ryséw twarzy
w kobiecie. Pleé tylko w niej widzac, uwaza zwykle delikatnodé
innych za prézng i dziecinna. Jednakze i tym malo delikatnym
smakiem gardzi¢ zupelnie nie mozna. Za jego bowiem pomocy naj-
wieksza czeéé ludzi wypelnia wielki porzadek natury, w sposéb
nader prosty i skuteczny ?).

Ten smak najwigcej malzenstw kojarzy i to jeszcze pomiedzy
ludzmi najzabieglejszymi: mezczyzna, ktéremu glowy nie zawréci-
ly teskne, milosne oczy, piekna kibié i t. p. i wcale si¢ na tem
wszystkiem nie znajacy, tem baczniejszym bedzie na cnoty domo-
we, oszczednoéé, nawet na posag.

Co si¢ tycze smaku delikatniejszego, ktéry wskazuje potrze-
be czynienia réznicy miedzy zewnetrzng pieknoscia plei drugiej,
ten zawisl od tego, o ile fizjognomja kobiety mniej wiecej okazuje
moralnego wyrazu. Ta, ktéra najmniej wdzigkami jest obdarzona,
zwac sig¢ bedzie ladng, milq. Ksztaltna budowa, regularne rysy, ko-
lory oczu i twarzy przyjemna sporno$é czyniace, sg to picknoéci,
ktére i w wieficu kwiatéw si¢ podobaja i zimna pochwale zyskaé
moga. Twarz sama, jakkolwiek ladna, nic nie przemawia i nie znaj-
dzie drogi do serca. Moralny wyraz twarzy, oczu i postaci moze
oznaczaé uezucia wzniosle lub piekne. Kobieta, ktérej wdzieki jej

1)  Jak wszystko w éwiecie swoja zla strone mieé¢ musi, tak i tu zalowaé
nalezy, ze ten niejako rodzaj gustu latwiej niz inne, w rozwiezlosé przechodzi.
Gdy zapal, ktéry jedna osoba wzniecila, latwo przez inna zaspokojony byé mo-
ze, nie latwo wiec ukrécié te zbhyt surowa sklonnoéé.

plci przyzwoite najwiegcej okazuja wzniosloéci, zowie si¢ piekng
w wlaéciwem rozumieniu tego wyrazu; ta, ktéra w rysach i skla-
dzie twarzy laczy najwiecej prostej piekmosci charakteru, bedzie
tylko przyjemna, a jezeli te wlasnosci w wyzszym sq stopniu, be-
dzie &liczna (wlasciwie wdzigezna). Pierwsza pod oznaka powol-
noéci szlachetniej, skromnem spojrzeniem okazuje godnosé umy-
slu, a gdy jej postaé wyraza czula duszq i serce lagodne, latwo po-
zyska sklonnoéé i szacunek meiczyzny. Druga zdradza w Smiejg-
cych sie oczach dowcip i wesolosé, nieco delikatnej pluchaéc%,
zlostki w zartach i zmyslonej ozieblosci. Pierwsza wzrusza, ta nect,
a milo3é, do jakiej jest zdolna i jaka wraza, bedzie plocha lecz po-
wabna, gdy tymczasem uczucie drugiej jest tkliwe, z szacunkiem
polaczone i stale.

Nie moge sig zapuszczaé w obszerny rozbiér tego przedmio-
tu, bo w takich zdarzeniach pisarz zawsze si¢ zdaje swoja wlasng
sklonnoéé malowaé. Jednak nadmieniam jeszcze, iz tu wyrozumieé
mozna, dla czego wielu kobietom podoba sig twarz zdrowa, lece
blada. Ta bowiem oznacza powszechnie dusze, majaca wiecej we-
wnetrznych uczué i tkliwoéci, co juz do wzniosloéci nalezy, gdy
tymezasem twarz rumiana i kwitnaca wiecej oznacza umysl we-
soly i hozy. Dodam jeszcze, ze dla miloéci wlasnej pochlebniej jest
wzruszyé i zniewolié, anizeli zwabié i znecic. Pelno jest oséb bar-
dzo ladnych, ktére jednak zadnych moralnych uczué, ani tkliwoéci
nie okazuja, lecz te ani wzrusza, ani zniewola; chyba 6w smak
mocny. o ktérym juz méwilem, ktory sie czasem nieco udelikatnia
i wtenezas wedlug siebie wybiera. Szkoda, ze podobne ladne stwo-
rzenia, przekonane w zwierciedle o swojej picknej postaci, w bra-
ku delikatniejszych uczué latwo wpadaja w pyche czyli zarozumia-
losé. Nie wzbudzaja one okolo siebic zadnego przywiazania, wy-
jawszy pochlebcéw, majacych zgubne zamiary.

Do&é moie juz powiedzialem, azeby si¢ domysle¢ przyczyny
réznicy wrazen, jakie jedna kobieta na wielu mezczyznach przez
same fizycznoéé uczynié moze; pominalem jednak to, co w tych
wrazeniach nalezy jedynie do wrodzonej sklonnoéci plei jednej ku
drugiej i przeto ma zwiazek z szczegdlna uluda rozkoszy, ktéra
sie pokrywa uczucie kazdego. Ile bowiem odemnie zalezalo, usilo-



walem, méwige o tym przedmiocie. z granic przystojnosci nie wy-
stepowac.

Nie bez powodéw mniemal Buffon, ze postaé i rysy. ktore
najpierwej sklonnos¢ w czlowieku obudzaja wtenczas, gdy chuei
jego jeszcze sg Swieze i rozwijajace sie, stanowia wzér, do ktéregn
wszystkie kobiety mniej wiecej podobnemi mieé pragnie i ktéry
imaginacja obudzi¢ moze. To stanowi o jego wyborze tam, gdzie
sklonnoié sama sobie zostawiona, mniej bylaby trudna: to jest oraz
zrodlo uderzajacych dziwactw milosnych, ktére si¢ zdaja byé skut-
kiem samych tylko uwidzen.

Co sie tycze smaku delikatniejszego, mniemam, ze 6w ro-
dzaj pieknoéci, ktéraimy ladna nazwali, jednakowo prawie od mgz-
czyzn jest uwazany i ze wzgledem niego mniemania mniej sa
sprzeczne, nizeli pospolicie sadzimy. Miode Czerkaski i Georgianki
uznaja wszyscy podrézni za nadzywaj ladne. Turcy, Persy i Ara-
bowie bardzo w guicie zgodni byé musza, gdy wszyscy sa cheiwi
tak pigkna krwia ludnoéé swoja wzbogacié i uwazano, ze istotnic
rasa perska juz w tej mierze skutek osiegla. Kupcy Indostanscy,
prowadzacy szkaradny handel tak pieknemi stworzeniami, naj-
wieksze odnosza zyski, dostarczajac podobne dziewice chciwym
bogaczom; stad widaé, iz jakkolwiek przywidzenia smaku w tych
rozmaitych czeSciach Swiata roznié sie moga, zawsze jednak to,
co w jednej za adne uznano, i w drugiej za takie uchodzi. Gdzie
zas do sadu pieknej postaci migsza si¢ te, co w rysach charalte-
rem zowiemy, tam smak rozmaiitych mezczyzn zawsze jest rézny
o tyle, o ile ich moralne uczucia sg rézne, lub wediug rozmaitych
wrazen, jakie wyraz twarzy na ich fantazja czyni¢ moze. Po-
wszechnie bywa, Ze pigknoseci, ktére na pierwszy rzut oka nic
szczegblnego nie okazuja, gdy przy blizszej znajomoSci podobaé
sie zaczna, daleko wigcej niewola i coraz piekniejszemi sie zdaja;
przeciwnie, twarz ladna, odrazu w oczy bijaca, z czasem z wieksza
ozigbloseia widziang bywa. Przyczyna tego stad zapewnie pochodzi,
ze wdzieki moralne gdy sa widzialne. wiecej neca, jako tez, ze
tylko z powodu okolieznosci moralnyeh uezué dzialaja i poznane
byé moga, a kazde odkrycie nowego wdzigku, zawsze ich wiecej
dorozumiewaé sie daje. Przeciwnie, wszelkie przyjemnosci, ktore
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sie weale nie ukrywaja, gdy zaraz z poczatku caly swoj skutek wy-
pelnily, nic nadal dodaé nie mogac, ozigbiaja, a nawet tlumia owa
doweipna kochajacych ciekawosc.

Do tych uwag laczy sie jeszcze spostrzezenie mast¢pujace:
prostota i fizyczna sklonnoéé plci prowadzi, prawda, do wielkiego
celu natury i wypelniajac go, zdolna jest uszezedliwié czlowieka
bez wielu zabiegéw i sztuki, ale przez sama latwosc i powszech-
noéé swoje latwo wyrodzié sie moze w rozpuste. Z drugiej strony,
smak delikatny odbiera, prawda, burzliwej sklonnosci jej dzikosé.
ogranicza ja, ezyni przystojna i obyczajna, lecz chybia pospolicie
ostatecznego celu natury i gdy wiecej zada i oczekuje, niz natura
daé moze, rzadko czlowieka delikatnych uczué szez¢iliwym uczyni.

Pierwsze z tych uczué jest zbyt gminne; latwo mogac swoj
przedmiot znalezé, predko si¢ zaspokoi; drugie jest zawsze zgryzli-
we; wiele wymagajac, jednym sig tylko przedmiotem zajmuje, naj-
czeiciej zas chimera, z zadzy nierozwainej utworzona, ktéra ozda-
bia tak pieknemi i szlachetnemi przymioty, jakie natura rzadko
w jednym polacza czlowieku, a rzadziej jeszcze przeznacza temu,

kto je cenié i na nie zasluiyé umie. Stad wynika zwloka, nakonicc

zupelne wyrzeczenie sie zwigzkéw malzenskich, albo, co na jedno
wychodzi, zgryzliwy zal po wyborze, ktéry oczekiwaniu nie odpo-
wiedzial; bo czesto si¢ zdarza, iz kogut Ezopa znajduje perle, dla
ktérego stosowniejszeby bylo ziarnko jeczmienne.

W ogblnosci mozna tu dodaé uwage, ze jakkolwiek wrazenia
tkliwych uczué powabne byé moga, strzec sie potrzeba zbyt je ude-
likatniaé; inaczej przez zbyimia drazliwosé tylko sobie niepokdj
i zrodlo nieszczeéé wyroimy. Pragnalbym bardzo doradzié szlachet-
nym duszom, azeby uczucia co do wlasnych swoich przymiotow
i postepowania tak udelikatniali, jak tylko moga. co sig zad tycze
tego, co uzywaja lub od innych oczekuja, azeby swéj smak utrzy-
mali w prostocie, ale sam czuje, jak to trudno uczynié¢. Gdyby sie
to jednak udalo, uczyniliby szczeiliwymi siebie i innych. Nigdy
z oka spuszczaé nie trzeba, iz w niczem nie mozna wiele wymagaé
od szezefcia w tem zyciu i od ludzkiej doskonalosci; bo tenm, kto
zawsze czegos tylko miernego oczekuje, te ma korzysé, ze skutek
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jego oczekiwanie przewyzszy i uszczgsliwi go doskomnaloscia nie-
spodziewana.

Wszystkim tym powabom grozi nakoniec starodé, najwigk-
sza niszczycielka pigknosci. Nalezy wigc do naturalnego porzadku,
azeby przymioty piekne, przez wzniosle i szlachetne zwolna za-
stapione byly; azeby osoba, przestajac byé powabna, stawala sie
coraz wigcej szacunku godna.

Mojem zdaniem, pigkna prostota, uzacniona wszystkiem, co
jest szlachetne i ujmujace, stanowi¢ powinna cala doskonalosé plei
picknej w kwiecie mlodosci. Z czasem, gdy wdzigki znikaé zaczna,
niech czytaniem ksiazek wzbogaci umysl. Muzy niech zajma miej-
sce od Gracyj opuszczone; przy czem maz byé pierwszym nauczy-
cielem powinien.

Nie poming i tej uwagi, ze nawet wtedy, gdy sie zbliza epo-
ka starosci, kobieta zawsze zostaé powinna wierng naturze plei
picknej. Jezeli o utrzymaniu tejze nadto rozpacza, sama sobie ryje
na czole glebsze oznaki wieku, sama go przyspiesza, nieznoiniej
sobie i innym czué daje, gdy sie staje zrzedna 1 zgryzliwa.

Osoba w wieku, wzgledna, uprzejma, rozmowna, udzielajgca
sie w towarzystwach, sprzyjajaca przystojnie zabawom mlodziezy,
ktorych sama nie dzieli, ktora troskliwa o innych wesolodé, zga-
dywaé kaze, iz ja zajmuje i cieszy wszystko, co kolo niej sig dzicje,
osoba taka zawsze jeszcze przyjemniejsza bedzie, niZzeli maz tego
samego wieku; a moze milsza jeszcze, nizeli panienka, chociaz
w innem znaczeniu wyrazu. Moze by¢, iz jest cos mistycznego
w platonicznej milosei, ktora starozyiny filozof udawal, gdy mé-
wil o przedmiocie swoich uczué: ,,Gracje osiadaja jej zmarszezki
i zdaje sig, ze dusza krazy po moich wargach, gdy jej zwiedle usta
caluje®.

Ale podobne pretensje nie sa w tym wieku na swojem miej-
scu. Starzec rozkochany jest Smiesznym, a kobieta odrazajaca. Kie-
dy kto niezreczny jest w przyzwoitem obejsciu sig, nie jest to wina
natury, ale §miesznoéci tego, ktéry ja chee przymuszac.

Azebym przedmiotu mego z oka nie stracil, podam jeszcze
piektére spostrzezenia o wplywie, jaki mie¢ moze pleé¢ jedna na
druga, ku wzajemnemu upigknieniu i uszlachetnieniu swych uczué.
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Kobiety o tyle maja uczucia picknosci, o ile ich samych sig ty-
cze; wznioslodci zas o tyle, o ile jej w plci meskiej znajduja. Mez-
czyzna ma wylacznie uczucie szlachetnogci, ktéra do jego przymio-
tow nalezy, picknosci zas o tyle tylko, ile ja w plci drugiej pojmu-
je. Stad koniecznie wynika, Ze ten jest zamiar matury, aby mez-
czyzne przez sklonnoié plei jeszcze wiecej uszlachetnié,
a kobiete przez tez sklonnoié jeszcze wiecej upieknié. Ko-
bieta malo o to sig troszczy, Ze nie ma pewnych wyzszych usposo-
bien, ze jest lekliwa i do dziel wielkich mniej zdolna; ale jest pick-
na, zajmuje i na tem dosyc. Natomiast pragnie widzieé te wszystkie
zalety w mezczyZnie, a wznioslosé jej duszy w tem tylko sig oka-
zuje, Ze te szlachetne przymioty w nim poznaé i cenié¢ je umie.
Inaczej niepodobnaby byle, azeby tylu szpetnych na twarzy me-
z6w tak piekne i mile zony mie¢ moglo. Wzajem mezczyzna daleko
jest delikatniejszym .co do pieknosci kobiety. Brak wiadomoégei
ksigzkowych i inne jej niedoskonaloéei, ktére wlasnym talentem
zastapié powinien, nagrodzi mu jej ksztaltna kibié, wesola naiw-
nosé i ponetna prazychylnosé. Préinoéé i moda moga czasem tej
naturalnej sklonnosci falszywy nadaé kierunek, uczynié mezezyzng
zniewiescialym, kobiete amazonka albo pedant-
k a, ale natura troskliwa zawsze o swoje dzielo, wréci zawsze do
swego porzadku.

Stad widzimy, jak potezny wplyw plci obie na siebie wywie-
raé moga, szczegélniej, ile przezen meska byéby mogla uszlachet-
niong, gdyby zamiast wielu suchych instrukeyj, moralne uczucie
kobiety wezeénie rozwijane bywalo. Takby poznaly, co do godno-
§ci i wznioslych przymiotéw plei meskiej nalezy, takby sie wzwy-
czaily pogardzaé piesciuchami i wykwintnikami i ufaé samym tyl-
ko godnym zaletom i prawdziwym zaslugom. Pewng przytem jest
rzecza, iz nawet wladza ich wdziekéw wieleby na tem zyskala, bo
niemasz watpliwoéci, ze urok tychze najwiecej dziala na dusze szla-
chetne; inne nie maja dosyé delikatnoéci, aby je uczué. Dlatego
moze powiedzial Simonides, gdy go namawiano, azeby Tessalczy-
kom pieéni swoje zaspiewal: ,,Ci nedzni zanadto sa glupi, azeby
taki czlowiek, jak ja, mogl ich oszukaé®. Juz to uwazano za sku-
tek obcowania z plcia pickna, ze obyczaje mezczyzn sa lagodniej-
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sze, ich obejicie sie wiecej grzeczne i polerowne i powierzchow-
nosé staranniejsza, ale to jest tylko korzyéé uboczna?).

Najwigcej na tem zaleiy, azeby mezezyzna byl doskonalym
jako mezczyzna, a kobieta jako kobieta, to jest, azeby te wielkie
bodzce natury, dzialajac na pleie obiedwie wedlug ich przeznacze-
nia, jedna wigeej uszlachetniaé, druga upickniaé mogly. W osta-
tecznym wypadku, mezezyzna, przenikniony swemi zalety, bedzie
moégl zawsze powiedzieé swojej towarzyszee: ,,Chociaz mie nie ko-
chasz, przymusze ci¢ jednak iz dla mnie mie¢ bedziesz szacunek®.
Wzajem kobieta, pelna wladzy swych wdziekéw, odpowiedzieé mo-
ze: ,,Chociaz nas wewnetrznie szanowaé nie bedziecie, zmusimy was
jednak, abyicie nas kochali“. W braku podobnych zasad, mei-
czyzna aby sie podobal, przybieraé bedzie niewiefcie wlasnoéei,
a kobieta, chociaz bardzo rzadko, zapragnie udawaé meskie przy-
mioty, aby szacunck wzbudzila; co jednak przeciw biegowi natury
czynimy, to nigdy dobre nie bedzie.

W pozyciu malzeniskiem para zlaczona powinna niejako sta-
nowi¢ jedna moralng osobe, kiéra rozsadek mezezyzny i smak ko-
biety ozywié i kierowaé powinien. Bo nietylko, 7e temu wiecej
przezornoéci na doéwiadezeniu opartej, tej zaé wicksza delikatnoéé
i trafnoé¢ w uczuciach przyznaé mozna, ale nadto godnem jest
duszy szlachetnej uprzyjemnianie Zycia kochanej osobie; z drugiej
za$ strony, do picknej duszy nalezy, podobnym checiom przez mi-
la i czulg uprzejmosé odpowiadaé. W tych wzajemnych stosunkach
wszelka walka o wyZszo§¢é nie jest ma swojem miejscu, tam zaé,
gdzie zachodzi, jest niezawodna oznaks malo delikatnego smaku
i zwigzku Zle dobranego. Jezeli przyjdzie do tej ostatecznoéei, iz
wypadnie przypominaé prawa meza rozkaziciela, wtenczas wszyst-
ko juz jest zepsute, bo gdy malzenistwo tylko ze sklonmoéci wy-
niklo, juz zwiazek jego o polowe jest zerwany, skoro w nim po-
winnos¢ przypominaé sie musi.

') Ta korzys¢ duio nawet traci na spostrzeieniach od dawna juz cay-
nionych, ze mezezyini, kiorzy wezesnie i zanadto do podobnych towarzystw na-
lezg, gdzie kobiety ton daja, pospolicie wykwintnikami sig staja. Tacy w spole-
czenstwie mezezyzn sa nudoi i pogardzani, bo utracili smak obcowania, ktéry
jest wesoly, ale razem treéciwy. ktéry ohok Zartéw moze mieé powage i uzy-
tecznosé.
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Zona, ktéra przybiera ton rozkazujacy, obrzydzenie sprawu-
je, maz tego Srodka uzywajacy jest nader nikezemnym i pogardy
godnym. Tymeczasem jest to w madrym porzadku rzeczy, ze wszel-
ka owa delikatnoéé i tkliwoéé uczué tylko z poczatku w calej obja-
wiaja si¢ mocy, z czasem zas przez spélnoéé i domowe okoliczno-
éci coraz wigcej slabieja i wtedy zmieniaja sic w miloéé ufajaca.

Zyczyé jednak nalezy i na tem zawisla sztuka poiycia, azeby
jeszeze uchowaé szezatki pierwotnej miloici, azeby obojetnosé
i przesycenie nie zniosly calego uroku, dla ktérego jedynie zwia-
zek zawarty zostal.

Rozdzial czwarty.

O charakterze narodowym pod wzgledem pieknych
t wznioslych uczud.

Pomiedzy narodami europejskiemi') odznaczaja sie szeze-
golniej Francuzi i Wlochy uczuciem pieknoéci: u Niemeéw, Angli-
kéw i Hiszpanéw przewazaja uczucia wzniosle. Holandja jest kra-
jem, w ktorym ow smak delikatniejszy prawie byé dostrzezony nie

Pieknoéé albo czaruje i wzrusza, albo jest mila i powabna.
Pierwsze ma w sobie co§ wznioslego i umysl w tem uczuciu jest
zachwycajacy i zadumany; w uczuciu drugiego rodzaju jest wesoly
i pogodny. Pierwsze zdaje sie byé szczegdlniej Wlochom, drugie
Francuzom wiasciwe. Charakter narodowy, sklonny do wznioslo-
éci, wkracza w jej rodzaj, albo okropny, lubigey rzeczy olbrzymie,
albo w szlachetny i wspanialy. Moina nie bez powodéw przyznaé

~ pierwsze Hiszpanom, drugie Anglikom. a trzecie Niemcom. Uczu-

cie wspanialoéci wedlug natury swojej nic jest oryginalne, tak jak

*) Nie mam tun wecale zamiaru wystawiaé obszernie charaktery ludéw,
rzucam tylko miektére rysy odznaczajace ich pigkne i wzniosle uczucia. W po-
dobnym rzucie zaryséw idzie tylko o niejakie zblizenie. a nawet wybiore tylko
odszezegélnienia, kiére si¢ przez czucie delikatniejsze od tlumu odrézniaja. Nie
watpie, Ze kaidy nardd obfituje w charaktery laczqce doskonale wlasnoici tego
rodzaju. Dlatego zadna nagana, ktéraby przypadkowo na ktéry naréd paéé mia-
la, nie moze byé obrazajsca, ani taka, aby na naréd sgsiedni przeniesiona byé
nie mogla, Czyli zas te réinice narodéw sg przypadkowe. albo czy od okolicz-
noéci rzadu, czasu lub klimatu zawisly, to nie jest teraz moim przedmiotem.
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inne rodzaje smaku; chociaz duch nasladownictwa z kazdem in-
nem uczuciem polaczyé si¢ moze, jednakze wiecej wlaSciwy jest
okazalodci blyszezacej; to albowiem jest migszanem uczuciem
pieknosci i szlachetnodci, z ktérych kazde z osobna, jako mniej zy-
we, wiecej dozwala myéli odnosié si¢ do wzordw i onych potrze-
buje.

Niemey wiee zdaja nam sie do wlaiciwej pieknoSci mniej
sklonnymi, nizeli Francuzi, i mniej do rzeczy wznioslych, nizeli
Anglicy, ale lagodne polaczenie tych obudwu uczué bardziej do
ich serca przystanie i szczeSliwie uniknie bledéw przesady, w ktora
kazde z tych uczué, oddzielnie brane, wpas¢ moze.

Pokrétee zwroce tylko oko na nauki i sztuki, kiérych wybor
w narodach potwierdza smak, jakiémy im przyznali.

Genjusz Wlochéw odznaczyl sie szczegélniej w muzyce, ma-
larstwie, rzezbie i budownictwie. Francuzi maja do tychie sztuk
réwnie smak delikatny, chociaz w uczuciu ich pieknosci mniej sa
czuli. Smak doskonalej wymowy i poezji wigcej sig sklania we
Francji do pieknosci, w Anglji do wznioslodci. Delikatny dowecip,
komedja, émieszaca satyra, milosne igraszki, styl lekki, naturalny,
sa oryginalnoscia Francuzéw. Za to w Anglji poplacaja myéli gle-
bokie, tragedje, poemata epiczne, i w ogblnosci ciezkie zloto dow-
cipu, ktére mlot francuski na cienkie, obszerne arkusze rozciagac
lubi. W Niemczech jeszeze bardziej doweip polyskuje za pomoca
blaszek. Niegdys byl on krzyczacy, ale przez przyklady i rozesa-
dek narodu stal sie wigcej powabnym, szlachetnym, lecz w powa-
dze mniej ma prostoty, w szlachetnoéci mniej $mialych uniesiei,
nizeli w obudwu wspomnianych narodach ).

1) Kératry tlémaczy to miejsce, jak nastgpuje: .En Allemagne la raison se
montre encore i travers la folie. Autrefois bruyant, I'esprit, aprés y avoir pris
conseil de I'exemple, a été ramené par le bon sens national, a une allure moins
vive, a la vérité, mais plus aimable, que chez l'un des peuples précédants, moins
hardie encore, mais plus noble, que chez l'antre”. Poczem dodaje przypisek na-
stepujaey: Il n‘y a au monde, que le \dulcis amor patriace®, dans
lequel une prévention aussi partiale, puisse trouver son excuse. Kant se pre-
sente avec ce tilre i nos yeux, aussi avons - nous été désarmé en le soumettant
a notre examen philosophique®.

Prawdziwie, 3e delikatnosé francuska nie byla nigdy bardziej na swojem
miejscu, jak tutaj. {Przyp. Brodz.).
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Upodobanie Holendréw w zmudnym porzadku, w ozdébkach
drobiazgowych, ktére utrudzajg i nuza, domyslaé sie kaze, iz malo
maja zdolnosci do wolnyeh i nieprzymuszonych dzialan genjuszu,
ktore pigknoéci zbytniem chronieniem si¢ bledéw tylko zaémicby
mogli. Nic nie jest tak przeciwne wszelkim naukom i sztukom,
jak smak do rzeczy dziwacznych i nadzwyczajnych, bo ten spacza
nature, ktéra powinna byé wzorem wszystkiego, co jest wzniosle
i piekne. Dlatego to, Hiszpanie tak malo okazali czucia do piek:
nych sztuk i nauk.

Charaktery ludéw najlatwiej poznaé si¢ daja w moralnych
przymiotach, dlatego rozwazmy jeszcze z tego stanowiska ich uczu-
cia do rzeczy pigknych i wznioslych?).

Hiszpan jest powazny, milezacy i szczery. Malo gdzie rze-
telniejszych kupcéw, jak w Hiszpanji. Dumng dusze Hiszpana
wigcej zajmuja wielkie, niz piekne czyny. Malo z natury sklonny
do obyczajow lagodnych i ujmujacych, jest czesto twardy, a nawet
okrutny.

Auto-dafé utrzymuje si¢ w jego kraju, nie tak przez za-
bobon, jak przez sklonnosé¢ do nadzwyczajnosci, ktéra pobudza wi-
dok stosu gorejacego, ku ktéremu poboznosé prowadzi ofiare ze
znakami djabelskiemi ,,san benito*: widok zarazem powainy
i okropny. Nie moina powiedzieé, ze Hiszpan jest wspanialszy
i wigcej zakochany, niz czlowiek innego narodu, ale ze jest do
obojga sklonny w sposéb nadawyczajny i rzadki. Porzucié plug
i w plaszezu z dlugim orezem dopéty sig po polu przechodzié, péki
go podrézny nie minie, albo przy walce bykéw, gdzie pieknosei
odslonicte wtedy widzie¢ si¢ daja, dame swojego serca szczegél-
niejszem pozdrowieniem daé poznaé i potem dla jej imienia z dzi-
]‘iiemi walezyé zwierzety, sa to niezwyczajne i od natury zbacza-
Jace czynnosci.

; .Wloch zdaje si¢ podzielaé uczucia Hiszpana i Francuza, czu-
je wigcej pieknosci, niz pierwszy, i wiecej wznioslosci, niz drugi.

: ")'Prawie nie potrzebuje powtarzaé moich poprzednich uwag. Najlepsza
czgic kudego narodu zawiera chwalebne wszelkiego rodzaju charaktery i ten,
na kogo paéé moze krytyka, bedzie mial zapewnie tyle trafnosci, ze kazdego
zostawi jego losowi, a siebie do wyjatku policzy.
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Tym sposobem latwo, jak myéle, reszte rysow jego charakteru
oznaczyc.

Panujacem uczuciem Francuza jest picknoié moralna. Jest
grzeczny, uprzejmy i mily. Predko si¢ spoufali, jest wesoly i swo-
bodny w obcowaniu i wyraz mezczyzna albo dama dobrego tonn
temu tylko jest zrozumialy. kto nabyl delikatnego uczucia grzecz-
noéci francuskiej. Nawet wzniosle uczucia, ktére w tym narodzie
nie s3 rzadkie, sa u niego uczuciom picknosci poddane i tylko
przez polaczenie w temze moc swoja mie¢ moga. Francuz dow-
cipny chetnie i hez namysla prawde dowcipowi poswigei. Nato-
miast w rzeczach, gdzie by¢ dowcipnym nie mozna '), okazuja wie-
cej gruntownoéci, nizeli ktokolwiek z innego narodu, n. p. w ma-
tematyce i innych suchych i Scislych umiejetnosciach. Dowcipne
biyskotki (bons-mots) nie maja u nich, jak gdzie indziej, ulotnej
tylko wartoéci, cheiwi sa na nie, zachowujac je w ksigzkach, jakby
najwazniejsze zdarzenie. Francuz jest spokojnym obywatelem,
uciniony przez urzednikéw, méci sie satyra lub parlamentowem
przelozeniem, ktére dawszy pozmaé ojcom ludu pigkny pozér
patrjotyzmu, co tez jedynym onych bywa zamiarem, na tem sie
konezy, iz bywa albo zaszezytnem uwienczone wygnaniem, albo
w dowecipnych pieiniach slawione.

Powszechnie we Francji od kobiet najwieksza czesé zdolno-
ci narodowych i zalet zawista ®). Nie przeto, ze tamze sa wicce]j

1) W pismach tego narodu o metafizyce, moralnoéei i naukach religij-
nych nie mozna byé dosyé ostroinym. Widaé w nich pospolicie wiele blysko-
tek, ktére zimnego roztrzasania mie wytrzymaja. Francuz lubi $miale wyroko-

waé, ale w drodze do prawdy trzeba wigeej ostroinodci, nizeli odwagi. Z historjs

lubi mieszaé anegdoty, ktorym zyczyé tylko potrzeba, aby byly prawdziwe.
(Przyp. autora). —

Nieszezeficiem (dodaje tu Kératry), iz ten zarzut nie jest hez prawdy
i cigzy szczegdlniej na wieku ostatnim. Najslawniejsi niektérzy nasi pisarze
zgrzeszyli przeciw przystojnogei filozoficznej i religijnej, musimy wige nadsta-
wié plecy pod rézge profesora krélewieckiego. (Przyp. tlum.).

2) Kobiety nadajg we Francji ton kazdemu obcowaniu. Trudno nie
przyznaé, ze wszelkie posiedzenia bez plci picknej sa niesmaczne i nudne, jed-
nakie, jezeli im kobieta nadaje ton pi¢kny, od mezczyzny powinienby zale-

zeé ton szlachetny. Inaczej ohcowanie bedzie réwnie nudne, ale z prze-
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niz gdzieindziej cenione i kochane, ale ze najwigcej daja sposob-
noéci do okazania najmilszego talentu dowcipu, grzeeznosci i do-
brego ulozenia.

Zreszta czlowiek proiny (mezczyzna czy kobieta) kocha tyl-

‘ ko siebie samego: druga pleé¢ jest mu tylko igraszka. Poniewaz
Francuzom nie zbywa na szlachetnych przymiotach, z tym tylko
warunkiem, ze koniecznie przez uczucie pigknoici ozywiane byé
musza, mozna powiedzieé¢ ze ple¢ pigkna moglaby u nich miee
znaczniejszy wplyw. niz gdziekolwiek w Swiecie, do obudzenia
i podniecenia najszlachetniejszych czynéw, gdyby tylko tej skion-
noéci ducha narodowego sprzyjaé cheiano. Dlatego zalowaé moze
nalezy, ze u nich lilje nie przeda®).

Wada [dol charakteru tego narodu najwigcej przywiazana
jest plochoéé czyli lekkoié, jezeli ten wyraz jest lagodniejszy.
Francuz uwaza wazne rzeczy za fraszki, a fraszki sa mu powodem
do najwainiejszych zatrudnien. W staroci épiewa jeszcze wesole
piesni i stara si¢ byé grzecznym dla kobiet. Przy tych uwagach
mam za soba wielkich obroncéw z tego samego narodu, i w razie,
gdy czyja niech¢é obudze, zastawig sie d‘Alembertem i Monteskiu-

Anglik przy zawieraniu znajomosci jest zimny i dla kazdego
cudzoziemeca obojetny. Malo sklonny do drobnych grzecznosei, lecz
za to zostawszy przyjacielem, gotéw jest do wielkich poswigcen.

ciwnego powodu; nic bowiem tak nie przesyca, jak sama slodycz. Wedlug fran-
cuskiego smaku nie méwi sig nigdy: ,Czy jest Pan w domu? ale tylko
#Czy pani jest w domu? — ,Madame jest przy swiercie-
dle®; ,Madame cierpi wapory"® (rodzaj wyzszych grymaséw). Zgo-
la, panig zajete sg wszystkie rozmowy i zabawy. Mimo to wszystko, kobiety nie
83 tu wcale wiccej szanowane, niz w innych krajach, Czlowiek, ktory do wszy-
stkiego rowna lekkoié i wainosé przywiazuje, nie moze uczué ani prawdziwego
szacunku, ani prawdziwej miloSci. Za nie wiem co na &wiecie, nie cheialbym
tego powiedzieé, co Rousseau z taka ofwiadczyl Smialoicia, 2e ,kobieta
jest zawsze tylko doroslem dziecigciem”. Lecz bystry
Szwajcar pisal to we Francyi i zapewnie, jako wielki obronca plci pieknej,
z oburzeniem uwazal, ze kobiety francuskie, tyle odbierajac holdu, nie doznajy
rzetelnego powazania.

3) Aluzja do prawa salicznego, ktére we Francji kebiet do tronu nie
dopuszcza. (Przyp. tlum.).
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Nie wiele usiluje by¢ w obcowaniu dowcipnym lub piekne uloze-
nie okazaé, natomiast ma powage i rozsadek. Zlym jest nasladow-

ca, nie wiele sie pyta, jak inni sadza, i postepuje wedlug wlasnego
smaku. W stosunkach z pleig piekna nie ma francuskiej grzecz-

noéci, lecz daleko wigcej, a moze i nadto okazuje jej powazania,
gdy w domu powszechnie Zonie nieograniczona wladze nadaje.

Jest staly, czasem az do uporu, Smialy az do zuchwaloéci
i dziala podlug obranych zasad, pospolicie az do urojenia. Eatwo
sie staje oryginalem, nie z préinosci, ale Ze na innych malo uwaza
i od smaku swojego nie latwo przez grzeczno&é albo nasladowa-
nic odstapi; dlatego rzadko tak jest kochany, jak Francuz, lecz
poznany, zyskuje powszechnie wiecej szacunku.

Niemiec dzielac wspélne uczucia z Anglikiem i Francuzem,
zdaje sie, ze do pierwszego najwiecej sig¢ zbliza i ze w podobien-
stwie do drugiego widaé w nim tylko sztuke i nasladownictwo.
Szczesliwie polacza on w sobie uczucia wznioslodei i pieknosci,
a jezeli w pierwszem Anglikom, w drugiem Francuzom nie wy-
réwna, przewyzsza ich jednak o tyle, ile oboje laczy. W obcowa-
niu okazuje wigcej uprzejmoéci, nizeli pierwszy, a jezeli nie ma
tyle, co Francuz, zywosei i dowecipu w posiedzeniach, widaé¢ w nim
zato wigcej skromnoéci i rozsadku. W miloéci i we wszystkich
przedmiotach smaku okazuje sie nieco metodycznym, a polaczajac
pieknoéé z szlacheinoécia, za zimny jest, aby sie zajmowal zacho-
wywaniem wytwornego tonu, checia odznaczenia i jednania sobie
powagi. Dlatego tez urodzenie, tytulidostojnoéé, tak w stosunkach
obywatelskich, jak w rzeczach milosci, maja u niego wielkie zna-
czenie. Stad wyplywa, ze predzej niz Anglik pyta sie: coby tez
o tem ludzie powiedzieli? I jezeli jest co w jego cha-
rakterze, w czemby mu gléwnie poprawy zyczyé nalezalo, to tylko
ta slabosé, ktéra nie pozwala mu sie osmielié, aby byl oryginal-
nym. Szkoda, iz majac do tego wszelkie usposobienie, za nadto
podlega opinji drugich, to odejmuje pewna ceche jego wlasno-
éciom moralnym, czyni je zmiennemi i falszywie ndanemi.

Holender, z natury porzadny i staranny, we wszystkiem
o pozytek troskliwy, malo zna pociagn do tege. co w delikatniej-
szem rozumieniu pieknmem i wznioslem zowiemy. U niego wielki
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czlowiek znaczy to samo, co bogaty, przez przyjaciela rozumie
swego korespondenta, a odwiedziny, ktére mu nic nie przynosza,
bardzo dla niego sa nudne. Wystawia on spornosé miedzy Fran-
cuzem a Niemcem, i jest niejako Niemcem zflegmatyzowa
nym (phlegmatisirter).

Sprébujmy zastosowaé te spostrzezenia do jakiego przypad-
ku, n. p. do honoru, a zobaczymy nastepujace réznice narodowe.

Uczucie honoru jest u Francuza préznoscia, u Hiszpana wy-
niosloécia, u Anglika dumg, u Niemca pycha, u Holendra nadegto-
gcia. Na pierwszy rzut oka zdaja sig te wyrazy jedno oznaczaé.
ale wedlug bogactwa naszego niemieckiego jezyka, wyrazaja one
bardzo znaczace réznice. Préznoéé ubiega sig za oklaskiem, jest
plochg i zmienna, lecz powierzchownie zawsze grzeczna. Wyniosly
pelen jest falszywej zarozumialodci, gardzi cudzem zdaniem, zaw-
sze twardy i ublizajacy.

Duma jest wlasciwie tylko glebszem przekonaniem o swoje]
wartoéei, ktore czesto bardzo sluszne by¢ moze. Dlatego zowie
si¢ ona czasem szlachetng dumg; ale nikomu nie mozna przyznaé
szlachetnej pychy lub zarozumialoéci, bo ta zawsze oznacza nie-
‘wezesne i przesadzone cenienie samego siebie. Obejscie si¢ dum-
nego jest zawsze dla innych obojetne i zimne.

Pycha, jest to duma polaczona z proznoscia *). Nie o to mu
idzie, zeby mu slusznoéé przyznawano, jak zeby mu potakiwano.
Przeto lubi sie odznaczaé tytulami, rodem i okazaloécia. Niemiec
szczegdlniej zarazony jest ta slaboScia. Slowa: las kawy, wy-
soce laskawy, wysoce urodzony, czynig go w obco-
waniu ciezkim i niezrecznym i nie dozwalaja mu owej picknej pro-
stoty, ktéra inne narody w swoim stylu micé moga. Pyszny hedzie
zawsze w obcowaniu ceremonjalnym (obrzedowym). Nadety, jest
to wyniosly (zarozumialy), ktéry w obejéciu si¢ swojem wyraing
ku innym okazuje pogarde. W obejiciu si¢ jest zawsze grubja-
nem. Ten nedzny przymiot najdalszy jest od delikatniejszego sma-

1) Pyszny nie zawsze jest zarozumialym, moze nie cenié sig nad swoja
wartosé, lecz tvlko zdradza sie ze zlvm smakiem. gdy te wartoi¢ chee zewnetrz-
nie daé noznaé.
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ku, bo wyraznie glupstwo oznacza, bo istotnie jest to zly srodek
dogodzenia swemu uczuciu honoru, kiedy przez wyrazng pogards
wszystkich okolo siebie do nienawisci i gorzkiego szyderstwa wy-
zywamy.

W milosci maja Niemcy i Anglicy do$é dobry zoladek, co-
kolwiek delikatnego czucia, wigcej atoli prostego i zdrowego
smaku.

Wioch jest w tym punkcie wymyslny i dociekliwy. Hiszpan
fantastyczny, Francuz cheiwy lakotek.

Religja panujaca na czesci ziemi przez nas zamieszkanej, nie
jest dowolna; jej zrédlo jest szanowne i wznioste. Dlatego w zna-
mionach charakterow réznych narodéw Sledzié tylko bedziemy
zboczenia uczué religijnych i same tylko ludzkie dodatki, ktére
kazi¢ ja moga.

Te zboczenia dziel¢ na nastepujgce gléwne czesci: latw o-
wiernosé¢, zabobon, fanatyzm i obojetnosé.

Tatwowierna jest powszechnie nieoswiecoma czei¢ kazdegn
narodu, chociaz tu nie ma wyraznych, delikatniejszych uczué. Bez
zadnego bodzca uczué delikainiejszych latwo da w siebie wmowic
to, co zaslyszy lub pozornie zobaczy.

Cale narody pélnocne wystawuja przyklad tego rodzaju. Ea-
twowierno$¢ obok sklonnosci do romantyzmu i1 nadzwyezajnosci
latwo do zabobonu prowadzi. Ta nawet sklonnoié wiele do latwo-
wierno$ci pomaga *). Niechaj z dwoch ludzi bedzie jeden juz prze-
jety tem uczuciem, a drugi zad umiarkowanym i zimnym, pewns
jest, ze pierwszy, chociaz rozumniejszy, dla panujacej w nim sklon-
noéci predzej coé nienaturalnego uwierzy, nizeli drugi, ktérego
nie wlasna roztropnoié¢, ale pospolita flegma od podobnych zbo-
czen uchrania.

1)  Uwazano, ze Anglicy, 6w lud tyle roztropny, bardzo latwo z poczatku
zyskaé sie daje, przez pewne i czelne zapowiedzenie w rzeczach cudéw i nad-
zwyczajnodei, czego liczne mamy przyklady. Ale 6w é&mialy umysl, przysposo-
biony przez rozmaite dodwiadczenia, w ktérych wiele rzeczy nadzwyklych prze-
ciez za prawdziwe uznano, predzej pominie owe drobne watpliwodci, ktére sla-
bych i podejrzliwych latwo wstrzymuja, i tak bez wlasnej zaslugi, czgsto od
biedu uchronié¢ ich umieja.

.

Cziowiek zabobonny stawia miedzy najwyzszym czei jego
przedmiotem a soba, ludzi zadziwiajaca i niepojeta wladza obda-
rzonych. Zdolny jest uwazaé ich niejako za olbrzymow §wietodci,
ktérym natura ulega, ktérych zaklecia bramy piekla otworzy
i zamkna i ktérzy jeszcze stojac na ziemi, juz glowa nieba sicgaja.
Dlatego w Hiszpanji rozwinigcie zdrowego rozumu dlugo jeszcze
mieé bedzie przeszkody. Nie przeto, Ze potrzeba niewiadomosé
usunaé, ale ze rozum lubigcy naturalnos¢ znajdzie zawsze prze-
ciwnika w dziwnym smaku, dla ktérego naturalnosé jest zawsze
pospolitoscia i ktéry sadzi, iz bez dziwnych i nadzwyeczajnych
przedmiotéw nie mozna wznies¢ sig do uczué wyzszych.

Fanatyzm mozna nazwaé¢ pobozna zuchwaloscia. Pochodzi
on z pewnej dumy charakteru i zaufania sobie, iz z bostwem nie-
jako w zwigzku zostaje, ze wiec przez skok nadzwyczajny wznies¢
sie moze nad istniejacy i przepisany porzadek rzeczy.

Fanatyk méwi tylko o bezpoérednich natchnieniach i zycin
rozwquoem, zabobonnik ukorzony przed osoba, cuda — wediug
niego — czynié mogaca, poklada ufnosé w jej nadzwyeczajnych
przymiotach.

Same nawet egzaltacje, jakoSémy wyzej widzieli, maja cechg
charakteru narodowoéci, tak i fanatyzm '), przynajmniej w daw-
niejszych czasach, najwigcej panowal w Anglji i w Niemezech. Jest
to naturalna przebujaloéé szlachetnego charakteru tych ludow.
Mhiej ona daleko szkodliwa, nizeli sklonnoéé do zabobonéw. Albo-
wiem drazliwosé umystlu w religijnych przedmiotach powoli ostyga
i zupelnie umiarkowaé si¢ musi, gdy tymeczasem zabobon zakorze-
niajge sie nieznacznie w cichym i cierpliwym umysle, odbiera spe¢-
tanemu czlowiekowi uzycie wszystkich wladz moralnych. Nako-
niec czlowiek prézny i lekkomyslny pozbawiony jest zawsze gleb-
szego czucia wzniosloici. Religja nie jest u niego rzecza serdecz-

1) Scisle potrzeba fanatyzm od entuzjazmu odréiniaé. Tamten mniema,
i%z czuje bezposrednie i nadzwyczajne spélnictwo z wyiszy naturg, tem oznacza
stan umyslu, zdaniem jakowem nad miare zapzlonego, badi to w cnotach pa-
trjotyeznych, badi w przyjazni, religji; zawsze jednak bez mysli, Ze to sig dzie-
je za wplywem nadprzyrodzonym.




nych wzruszen, lecz tylko mody, przy ktérej sie wszelka grzecz-
nosciag obywa i zimnym zostaje. To nazywam praktyczna obojet-
noscig, indifferentyzmem. do ktérej francuski naréd naj-
wigcej sklonnym si¢ zdaje. Od tejze krok tylko jeden zostaje do
zuchwalego posmiewiska, ktére od zupelnego wyparcia sie malo
si¢ rézni.

Rzuciwszy jeszcze oko na inne czeéci ziemi, uznamy Arabéw
za najszlachetniejszy naréd na Wschodzie, majacy jednakize sklon-
nos¢ do dziwacznosei. Jest on goscinny, szczery, wspanialy; lecz
jego powiedci i dzieje i wogdle jego czucie zawsze z cudownoécia
si¢ lgczy. Rozgrzana imaginacja wystawia mu rzeczy w nadna-
turalnych obrazach i nawet rozkrzewienie jego religji bylo nader
romantyczne. Jak Arabowie sa niejako Hiszpanami wschodnimi,
tak Persowie sa Francuzami Azji. Maja dobrych poetéw, sa uprzej-
mi i zaleceni smakiem doié¢ delikatnym. Nie trzymaja si¢ zbyt su-
rowo Islamizmu, a sklonni do wesoloéci, pozwalaja sobie lagodnie
Koran tlomaczyé. Japonczykéw uwazaé mozna za Anglikéw, przez
co jedynie rozumieé nalezy ich wytrwalosé az do zacietoei i od-
wage az do pogardy Smierci posunicta. Zreszta malo w nich widaé
sladu uezué delikatniejszych.

Indjanie najwiecej ze wszystkich ludéw maja dziecinnego
dziwactwa. Ich obrzadki pelne sa dziwnych niedorzecznoéci. Bal-
wany w nadzwyczajnych postaciach, nieoceniony zab moznej mal-
py Hanumanna, dobrowolne meki i umartwienia Fakiréw i t. d.
do tego smaku naleza. Dobrowolne poswiecenie si¢ kobiet na sto-
sie, cialo meza trawigcym, oznacza okropne oblgkanie.

Jestze co réwnie nudne i niedorzeczne, jak przewlekle i wy-
muszone obrzedy Chinczykow. Ich malarstwo réwnie dziwaczne,
wystawia nienaturalne, urojone istoty, jakich niema na éwiecie

Z ta dziecinnoscia dlatego nie moga sie rozstaé, ze w odle-
glej starozytnoéci’) byla w zwyezaju. Zaden naréd nie placi tak
smutnego haraczu swym przodkom.

!) Dotad w Pekinie podczas zaémienia storica albo ksigiyca czynia
zgielk najwickszy, w celn odpedzenia smoka, cheacego poireé ciala niebieskie.
Ten dziecinny zwyczaj utrzymuje si¢ do.yu, mimo postepu w windomodciach.
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Murzyni afrykanscy nie maja z natury uczucia, ktéreby sie
nad dziecinstwo wznioslo. Hume wyzywa kazdego, ktoby mégl
choé jeden przyklad talentu Murzyna przytoczyé, i utrzymuje, ze
miedzy krociami czarnych z ich kraju wyszlych, zaden nawet
z tych, co do Franeji przybyli, ani w sztukach, ani w umiej¢tno-
éciach, zgola w niczem wyzszem si¢ nie odznaczyl. Tymeczasem
miedzy bialymi, ci ktérzy z najnizszego gminu pochodza, przez
szczegolne zdolnosci umyslu powszechna slawe zyskuja. Dwa te
rodzaje ludzi tak sie réznia zdolnoiciami umyslowemi, jak kolo-
rem. Rozszerzona miedzy murzynami religja Fetyszow, ktora ten
lud wyznaje, jest balwochwalstwem tak oplakanem, iz nalezy dcf
ostatniej §miesznosci, jakabyémy ledwo naturze ludzkiej przypisac
mogli. Piéro ptasie, rég krowi, muszla, jakakolwiek rzecz najpo-
spolitsza, skoro tylko przez niejakie slowa poéwiecong zostaje, jest
u nich przedmiotem czei i wzywania na Swiadectwo przysiag.
Czarni bardzo sa préini, lecz prézni po swojemu, to jest w rze-
czach drobnych, i tak gadatliwi, Ze tylke grozba bicia rozpedzic
ich moze.

Ze wszystkich dzikich ludéw zZaden nie okazuje tak wznio-
slego charakteru, jak pélnocni Amerykanie. Maja mocne uczucie
slawy, i gdy dla niej o sto mil dzikich przygéd szukaja, strzega si¢
w czemkolwick ja skazié. Dlatego ich nieprzyjaciel, réwnie srogi,
schwytawszy ich, nadaremnie usiluje przez najsroisze meczarnie
jakiekolwiek wymoéc na nich westchnienie.

Kanadyjezyk jest zreszta rzetelny i szczery. W przyjazni tak
jest egzaltowany i romansowy, iz tylko w najdalszych bajecznych
czasach podobne znalezé mozna przyklady. Pelen dumy, czuje
cala cene wolnoSci, w wychowaniu nawet nie cierpi obchodzenia
liq z soba, ktéreby podlegloéé uczué mu dale. Zapewnie podohs
‘nym dzikim nadal Likurg swe prawa i gdyby miedzy szescioma
tego ludu pokoleniami powstal jaki prawodawca, zapewnie w no-
wym swiecie zjawilaby si¢ rzeczpospolita spartanska. Wyprawa
Argonautéw od wypraw wojennych tych Indjan malo sie rézni,
a Jazon obok Attakakakullakulla. szezyei sie tylko greckiem narz-
wiskiem.
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Wszyscy ci dzicy mato czuja pieknoié we wzgledzie moral-
nym. Wspaniale przebaczenie obrazy, zawsze razem piekne i wznio-
sle, pomigdzy dzikimi wcale nie jest znane, jako cnota, owszem,
jako nedzna bojazliwoié, jest pogardzona. Odwage uwazaja dazicy
za najwicksza zasluge, a zemste za rozkosz najslodsza.

Inni mieszkancy tej czeici ziemi, malo okazuja zarodu deli-
katniejszych uczué i nadzwyczajna nieczulosé jest ich cechy wi-
doczna.

Zwazajac stosunki plci w tych czesciach $wiata, obaczymy
t¢ picknag prawde, ze tylko Europejezyk wynalazl tajemnice, zmy-
slowy poped silnej namietnosci tylu kwiatami ozdobié i tak z mo-
ralnoscia polaczyé, ze nietylko ponete zaostrza, ale nadto przy-
stojna ja czyni. Smak mieszkaficéw Wschodu jest w tym wazgle-
dzie bardzo falszywy. Nie majac zadnego pojecia o pieknoéci mo-
ralnej, ktéra tak pieknie z pociagiem milodci sie laezy, traca na-
wet na zmyslowej przyjemnosci, tak iz haremy sa dla nich #ré-
diem ustawicznego niespokoju.

Do licznych dziwactw ich milostek policzyé naprzéd naleiy
ow urojony talizman, o ktéry najwiecej sie staraja, a ktorego cala
wartosé na tem zalezy, aby go zepsué, ktérego istnienie w naszych
krajach zlofliwym watpliwosciom podlega i do utrzymania kté-
rego uzywaja nieslusznych i czesto obrzydlyeh érodkéw. Dlatego
kobieta jest u nich zawsze w wiezieniu, czy jest dziewica, czy ma
meza barbarzyiice lub niedolege, zawsze bedzie ofiara podejrzli-
wosci.

U ludéw ezarnych coz lepszego spodziewaé sie mozna nad
to, ze u nich kobiety Zyja w najsrozszej niewoli. Nikczemnik zaw-
sze jest okruinym dla slabszego od siebie; tak u nas tyranem swo-
jego domu jest ten, ktéry nie Smie spojrzeé nikomu w oczy. Ojciec
Labat pisze, ze gdy murzynskiemu ciesli przykre obchodzenie sie
z zona wyrzucal, otrzymal od niego odpowiedz: ,, Wy, biali, wiele
naprzod pozwalacie waszym kobietom, a potem sie uzalacie, ze
wam glowe zawracaja*.

Jest w tej odpowiedzi coé, coby na uwage zaslugiwalo, atoli
ten niegodziwy od stép do glowy byl czarny; dowéd oczywisty, ze
nie mial zdrowego rozsadku.

'\.
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Niemasz dzikiego ludu, u ktérego[byl kobiety w wickszem
33 powazaniu, jak w Kanadzie. Moze nawet' przewyzsza w tem
uobyczajona Europe. Nie przeto, aby tam koblrelom pf)korne prsy-
slugi czyniono, ktére sa tylko komplementami, ale, ze ta?m }st-ot_-
nie rozkazuja. Miewaja swoje zgromadzenia, radza o na]w-aznle]-
szych sprawach naredu, o wojnie i pokoju._ Pocze‘m p.osyla]a‘ swo-
ich wystaiicow do rady mezezyzn i pf)s[_mlime g?os ich ]es.t rozstrz-y-
gajacy. Jednakie drogo ten prazywilej okupu!q. Do mcl} naleza
wszelkie czynnosci domowe, a oprécz tego dziela wszystkie trudy
swych mezéw.

Rzuémy nakoniec okiem na dzieje, a zobaczymy, z.e s'mak
ludéw jest jak Proteusz, co chwila odmienng postaé przybierajacy.

Dawni Grecy, Rzymianie okazywali prawdziwe $lady réwrtie
pieknych, jak wznioslych uczué, w poezji, rzcz’bin.:, budo@ictw1c,
prawodawstwie, a nawet w obyczajach. Panowanie rzymskich Ce-
zaréw zamienilo piekna i szlachetng prostote w okazalosé, nako:
niec w falszywa wystawnoéé, o czem nas przekonywaja szc'za?tks
ich wymowy, poezji, a nawet dzieje ich obyczajow. F’owo]: ite
zabytki delikatniejszego smaku zniknely z zupelnym paiistwa upfld-
kiem. Barbarzyney, ustaliwszy swoja potege, zaprowadzili pe"\o\?l:.)ll
smak opaczny, ktéry gotyckim zowiemy, ktéry z wielu wzglf;dxfw
do dziecinnych dziwactw nalezy. Widziano te niedorzecznosci nie-
tylko w budowlach, ale nawet w naukach i zwyczajach. 'Z.epsute
czucie, raz juz falszywa sztukg skierowane, wolalo ToEmaieie for-
my odmieniaé, nizeli do dawnej prostoty i natury wrécié; t'rzy-
malo sie albo przesady albo dziecinnych drobnostek. Najwyzszy
zaped genjuszu ku wspanialosci, polegal tylko na d:ziwactwach
i potwornosei. Widziano dziwactwa duchowne i swieckie, a cz.qsto
nﬁfneme obudwu plody, ktérych si¢ rozum wypiera. Wlflzlanu
mnichéw z paciorkami w jednej, a ze sztandarem w drugiej rqtiei
za ktérymi szly uwiedzione ofiary do boju, azeby pod obcem nie-
bem, na Swigtej ziemi, koéci zostawi¢c. Widziano Zolnierzy przez
éwiete luby do gwaltéw i zbrodni uéwigconych. Widziano dz:lwacz-
ny rodzaj fantastykéw, ktérzy rycerzami si¢ zowiac, szukali przy-
géd, turniejéw, pojedynkéw i romantycznych przedsigwzigé.




W tym czasie religja wraz z naukami i obyczajami zarazila
sie mnostwem dziwactw, albowiem godna uwagi, Ze smak wyra-
dzajac si¢ pod jednym wzgledem, okazuje we wszelkich innych
delikatniejszych uczuciach widoczne znamiona zepsucia.

Nakoniec, gdy sie ludzki genjusz przez szczeiliwa palinge-
nezja z zupelnego zniszezenia znowu wydobyl, odkwita smak piek-
ny i szlachetny w naukach, sztukach i obyczajach i nic wiecej zy:
czy¢ nie nalezy, jak zeby blask falszywy, tak latwo uwies¢ moga-
cy, nie oddalil nas nieznacznie od szlachetnej prostoty. Nakounies,
azeby dawne przesady ustapily nieodkrytej dotad sztuce wycho-
wania, azeby czucie, obyczajnoéé, wezeénie w piersiach mlodych
obywateli $wiata rozwijane, podnosilo je do czynnych uczué, kté-
rym nie dosyé na préznej i przemijajacej rozkoszy, z wickszym lub
mniejszym smakiem sadzié o tem, co si¢ zewnatrz nas dzieje.

~ OCENA ROZPRAWY LELEWELA:
m&nme HISTORYCZNYCH NARUSZEWICZA I CZACKIEGO.

'“l? Wysoki szacunek dla Autora upowaznia mi¢ do przytoczenia
nych uwag nad stylem, ktéry dla pisarza pelnego mysli stusz-
mniej na uwage zasluguje, a przeciez moze razi¢ tych, ktérzy
trafnosé jego spostrzezen, ale sama powierzchownoéé stylu sa-
s W stanie.

pisarza krytycznego Zywosé stylu, miarkowana
naszego, w pézniejszych zwlaszeza
 sig atoli wyrazenia, ktérymby zalety
; j w przenosniach mniej wlasci-
~swojem miejscu uzyiyeh. I tak, nie zdaje mi
aprzagl sic w dzejow krajowych przestrzen™, ze
ser i t. d. ,,w jeden ida mozdzierz*, a wnet ponizej:
z ktérej kartek zaréwno w jednejze prasie Na-
' prawde wyciska“. Przenoénia ta nie ma
e.
osowne d

aje mi si¢ poréwnanie Czackie-
0, W 8] rzY) . z kolega Bandtkie, i wpada
nieco laszcza przy czytaniu publicznem.
ass ania mysli bym pragnal w ' aiejscu: iz gdy
Tacyta, poeta nie jest”. Autor nie odma-
poezji, lecz chee powiedzieé, iz w tluma-
byé dobrym prozaists, iz w prozie poetd

y: . Perjody silnym toporem wyrabane, wy-
-~ ciagle plynaca my$la nieprzerwanie na
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Nie widze, aby proza Naruszewicza do nasladowania byla nie-
bezpieczna, gdy ja zwlaszeza autor zaraz po tej mysli za wzor po-
daje, ani tez zeby latwoi&é w pisaniu, dzi§ od Francuzéw przyjeta,
nazywaé zaraza, gdyz to jest jedna z gléwnych zalet pisania.

Nie zyczylbym zostawié wyrazéw: ,,prézniackie lenistwo,
gniotac brzemieniem ospalstwa nieotworzona ksiege i t. d.

Chociaz autor wyraznie mowi, iz w dziele Czackiego ,,0 pol-
skich i litewskich prawach jest plan, ktérego ten tylko nie pozna,
komu wrodzonej loiki nie dostaje, miem przecie wyznaé, iz dziela
tego nie moge poréwnaé do angielskiego ogrodu, ktérego plan
jednym rzutem oka ogarnaé mozna, 1 ze chcieé przyznaé plan dzie-
lu, z samych przypiskéw zlozonemu, jest to Zle si¢ jego autorowi
przysluzyé. Ja sadze, iz Czacki sposéb, w jakim Statuta litewskie
objaénial, znalazl za bardziej stosowny do swego usposobienia, ani-
zeli gdyby byl porzadna historje prawodawstwa przedsiewzial.
Wykiadal on swoje zdania i objasnienia porzadkiem, na jaki go
tekst naprowadzal, nie troszczac sie o calo§é, w przekonaniu za-
pewnie, ze z tych réznych, przy tekécie jakby przy drodze rozrzu-
conych materjaléw, czytelnik sam calo$é zmierzyé i w jedno znieié
potrafi. Jak nieslusznie czynili ci, ktorzy zadali po Czackim pla-
nu i caloéci, de ktérej sie przez sam sposéb dziela swego nie zo-
bowiazal, tak tem gorzej jest przyznawaé mu plan w dziele, w kté-
rem go nie okazal, okazaé¢ nie mégl i zapewnie nie mial zamiaru,
lubo szczegdlne czeéci za osobne i wykoneczone rozprawy slusznie
uwaza¢ mozna. 53 to bogate, w miektérych czeiciach nie obro-
bione materjaly, z ktérych umiejetny nastgpca moze cala wypro-
wadzi¢ budowe. A na tem dosyé, azeby naukom i obywatelstwu
Czackiego wdziecznoié potomkéw zapewnié.

Te male postrzezenia wypisuj¢ tem #mielej, gdy jestem zda-
nia, iz podobnie zglgbionego krytycznego ocenienia tych dwéch
pisarzow jeszcze literatura polska nie miala, a bezstronnosé, zna-
jomo&é rzeczy i szlachetny zapal autora zyczyé kaize, aby przy lics.
nych juz zaslugach historyka, jako krytyk, wigcej pisarzéw naszych
ocenial.

LIST DO REDAKTORA DZIENNIKA WARSZAWSKIEGO
O PIESNIACH LUDU.

Dopelniajac zyczenia WPana, posylam zbiorek pieéni ludéw
slawianskich, z ktérych, co mu si¢ zdawaé bedzie, w swem pismie
nmleéme raczysz '). Sq to na teraz same lekkie, jak je Serbowie na-
ml] zenskie piesni (Zenske pjecme); powszechnie bowiem

ahmaﬂslnm jquhem splewa]qee, tak ]ak Grecy no-

SZy : ndarzajq sig :skry slawnych epicznych poetow,
mmqe moga obok lirykéw najoéwiecenszych narodéw.
naprzéd posylam, jako mniej rézniace sie od powszech- :

‘musze, ze lubo zbieranie i przekladanie na jezyk pol-
Indéw pobr&tmch jest mi przy innych pracach najmil-
§cia jednak czyni¢ zadosyé wezwaniu Jego.
om; obawiam sie, aby te niewinigtka nie
iz dobry smak jest zagrozony. Nie bedzie
za 13 prosta rolnicza Muza, przed wspania-
Parnasu przeméwié.

1 zeszlego wicku Anglicy i Niemcy najtroskliwiej
mnni ludu, na ezem poezja, dzieje i jezyk, a na-
narodowy, stracié nie mogly. Liczne atoli, a nie-

przyjmuje i wszystkie w tym numerze umieszezam,
tlumaezeniem dwéch pieini nowogreckich innej reki.
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zreczne naéladowania tych tworéw u ludéw germanskich dowodza
tylko, ze prawdziwa prostote tak trudno naéladowaé, jak i dziela
wznioslych geniuszéw. U nas, gdysmy sig cokolwiek w literaturze
wyzwalaé zaczeli, wnet ozwaly si¢ ballady, naéladowane i tluma-
czone z Anglikéw i Niemcow, ktére w ogdlnosci smakowi naro-
dowemu malo odpowiadaja, a do ktorych dzieje i obyczaje Pola-
kéw niewiele zrédla dostarcza. Poezje ludu w germaiskich narc-
dach (powiedzmy to bez uprzedzenia) nie sa owocem czerstwej
natury, wystawiaja lud zaborezy, okropny, cheiwy madzwyezajno-
§ci, a przytem znekany wlasna imaginacja, ktéra zamknietych po
zamkach i pustyniach, widmami i czarami otacza, i tylko do nad-
zwyeczajnosci pobudza. ;

0d niejakiego dopiero czasu slawiafnscy uczeni, rosyjscy, cze-
scy i serbscy, zajeli sie troskliwem zbieraniem nieznanych dotad
piesni ludu, ktére, szezegdlniej w Niemczech, powszechna zwrd-
cily uwage. Rekopism krélodworski, zbiér pieéni serbskich przez
Wuka Stefanowicza wydany, i wiele innych, zyskaly tlhumaczow:
a Goethe, ktéry w lekkich swych pieéniach sam tyle smaku sla-
wianskiego okazal, w latach sedziwych temi utworami odzywia
swoja imaginacja. Gdy teraz Grecy cala Europe zajmuja, zyskaly
ich pieéni czciciela w panu Fauriel; sa uwielbione we Francji,
a bez okolicznoéci, ktére dzié na Grekéw uwage zwracaja, jeszcze-
by dotad z ust ludu na papier nie przeszly. Piesni greckie tyle
w smaku, wyobrazeniach i obyczajach ze slawiafskiemi maja spol-
noéci, tak nawet czesto jedne i tez same piesni znalezé mozna
w obudwu jezykach, iz je szczegdlnicj z serbskiemi za jedno uwa-
zaé potrzeba. Tak i Litwini, mimo jezyka, nie odréznili si¢ w pie-
sniach zenskich (bo podobno te tylko maja) od smaku Slawian
i Grekow.

Przyjdzie wige moze czas, Ze po greckich i slawiafiskie pie-
éni w Europie zasluzona pochwale zyskaja. Procz wewnetrznej
wartoéci, godne sa z innych wzgledéw, aby Polacy uwage na nie
zwrocili.

Jezeli dzié zaczynamy cenié poezja naturalna (a czesto tylko
niby naturalng): godna poznaé naprzéd te, ktére nietylko najwie-
cej zgodne sa z duchem narodu, ale razem sa najpiekniejszym tego
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rodzaju pomnikiem. Wszelkie wlaiciwie romantyczne utwory, sa
dla nas obea, przemijajaca moda; a mimo calej pretensji do na-
tury, zawsze od niej dalekie beds, bo maluja uczucia i obyczaje
ktére od natury zbocezyly, ktére czynia zwykle rozbrat miedzy rozu-
mem i uczuciem, miasto pogodnej ich zgody, jedynego celu szeze-
Scia w Zyciu i pieknosci w poezji. W Niemczech szczegdlniej, po
éwietnych plodach Szyllera, Goethego i Herdera, zawigzal si¢ smak
czucia, szukanej oryginalnosci; a nadzwyczaj-
_ ‘wiekéw rycerskich chce sie powtérzyé w nadzwy-
plodéw poetyckich. Czucie zwraca si¢ jedynie do tesk-
wiekiem mlodzieniczym, ktory poetyczny entuzjasta zmar-
, zdaje si¢ prawie nie wiedzie¢ na co dalsze zycie sie
Ten duch poezji dzisiejszej, ktéry od Bajrona do Fran-

ani tez dqmmem ku niemu. ,,Te moda stawne plody.
' pieini ﬁowakéw, Szafarik,* sg to parnaskic wul-
- i hnluem émig i glusza, ale w kon-
ija. Ktoby (méwi tenze) w piesniach slo-
ykéw, rycerzéw i duchéw, niech ich do reki nie
_Bkaeak-ter- niewlaseiwy jest calej poezji Slawian,
prostonarodowej. W ich piesniach wszystko przy-
sne, latwe i wladciwe; tu si¢ pieSni nie wyrabiaja, ale
jako kwiaty na lakach; i taka ich jest liczba, jaka sie
naréd nie moze pochlubié®.
od mysli, azebym te proste utwory wyzej ce-
d plody geniuszéw w dzisiejszych czasach
; atoli z pewnoécia powiedzieé mozna, 7e sia-
$ni, tak jak i obyczaje, predzej na praw-
rowadzi¢ zdolaja, anizeli podania roman-
germanskich. Slawianie sa dzi§ jedynym
, smak i narodowe pieéni daja pewne przy-
Grecji. Kto jeszcze tyle nature czuné
nie obraza sie zlym tonem Nauzikai, ktéra nie
'ﬁﬁfﬁi’ﬂg’_’, jest zato ujmujacém dzieckiem mnatury;
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kto lubi dzielié uczty w goécinnym domu Nestora i Menelaja, ten
i slawianskie pieéni serdecznie ukocha. Odyssea tak jest obrazem
rodzinnego zycia i praktycznego rozumu Grekéw, jak Iliada jest
obrazem namietnoéci i bohatyrstwa. Jak druga powstala z lics-
nych rycerskich Spiewdéw ludu, tak piérwsza zlozona zostala za-
pewne z podan i piesni takich, ktére Slawianie rodzinnemi, czyli
zenskiemi zowia.

Lud Slawianski w ogélnoéei rolniczy i mezny, ani dziki, ani
przez cywilizacja zepsuty, przywigzany do obrzedéw, a nadewszy-
stko szanujacy enoty rodzinne; ktéry po wigkszéj czedci jeszcze
sie¢ w stanach nie rozréinil, u ktérego djalekt ludu nie jest jak
w innych narodach djalektem gminu: lud taki obfituje jak dawne
Greki w prawdziwa poezja. Smak jego réwnie jak u Grekow nie
zmienia si¢ weale. Ten sam styl poetyezny, tez same fikcje, ten
sam sposob opowiadania zachowuje sig dzif, jaki byl przed kilka
wiekami. Zdarzenia tak dawne, jak przed dziesigtkiem lat zaszle,
zyja w ustach ludu i péjda do potomnoéci; az przyjda czasy, gdy
z tych jak z greckich rapsodéw, geniusz slawianska Iliade lub
Odysseje powtérzy. Grecy nie znali mody w smaku, nie sklaniali

si¢ jak dzisiejsze narody w poezji do té] lub owéj szkoly, ale da-

zyli do coraz wyzszej doskonaloici; ich twory klasyczne sa tylke

_ uzupelnieniem, idealem poezji natury. Jak w rzezbie tak w poezji

pie znali zadzy oryginalnoéci; wladze rozumu i czucia nie byly.
u nich wladzami od imaginacji znekanemi: tak harmonja miedzy
natura a sztuka, rozumem a czuciem, nadala ich tworom owe spo-
kojna, szlachetna prostote. Ten zaréd tkwi w narodowych slawian-
gkich poezjach, ulagodzony chrzeicijafistwem i rolniczem patrjar-
chalnem pozyciem. Jeszcze tym ludom do doskonalenia wszystkie
drogi otwarte, jezeli ich poeci tego ducha pojawszy, nie ze-
checa modnym wzorem byé par force genjuszami; ale jezeli zwolna.

w przymierzu z rozumem i czuciem, pogodnie ukochaja nature..

Wezystkie owe olbrzymie wyskoki, 7adza nowoéci, przemiennosé
opinij, 6w niepokdj zadz i mysli, owe systemata w chwili stawiane
i burzone, nie moga byé dla Slawian, nawet w rzeczach smaku,
wzorem bezpiecznym. Inne narody europejskie, skrgpowane jed-
nemi formami, przywiazane do jednego tylko klimatu, nie maja
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w narodowosci swojéj zycia poetycznego; w checi oryginalnoss
musza go szuka¢ w dalekich krajach i wiekach, juz jak towary
zbytkowe do swoich krajow, sprowadzaja do poezji wschodnie
i pélnocne przedmioty, lub wracaja do wynaturzonego stanu spo-
leczenstwa, do oblakanych rycerzéow, drapieinych wojen i zabobo-
nami zglupionych ludzi.
Slawianie najobszerniejsza przestrzen ziemi posiadajacy.
w réznych klimatach, w réznych stosunkach z oiciennemi narody.
w obrzedach i obyczajach od niepamigtnych wiekéw przechowa-
nych; w tylu bojach obronnych maja mnéstwo nowych, oryginal-
‘nych, a przeciez zawsze narodowych przedmiotéw. Wszystko dla
nich moze byé wlasne i wladciwe, wszystko w ich dziejach i oby-
czajach poetyczne. W naukach, umieje¢tnosciach i wynalazkach
dlugo beda jeszcze uczniami obeych narodéw; ale czerstwa, bogata
poezja, smak zdrowy, staly, z naturg zgodny, ich bedzie znamie-
niem. W charakterze dalecy od Zadz dziwacznych, od rozpasania
imagi od gwaltownych namigtnoéei, zdolni sa do stalego do-
'skonalenia swych obyczajéw i smaku.
"'_9'?@_' :@’My&h plemion slawianskich, Serbowie sa ludem najwe-
elszym, w obyczajach najwiecé] poetycznym, i najwiecé] maja
oezyj. Do pigciu miljonéw ludnosei majacy, szeroko si¢ rozsa-
w poczatku VII wieku. Car ich Duszan zwal si¢ i byl ca-
e im, bulgarskim, albanskim i greckim! Jego prawodaw-

bezpotomnie, panowal r. 1326—1356.
Serbowie podzieleni migdzy Austrja i Porta, jedni ma-

hmlsielem. Przyjaciele rozlicznych obrzadkow, kté-
- najwyzsze, a gleboko pojete przywiazanie do rolnic-
gqﬂqinne‘ga‘ pozycia znamionuja, zdaja sie dzieli¢ swéj czas
zabawy réwnie niewinne jak ich prace. Kazdy rodzaj
_ eczej, kazda zmiana w rodzinie, ma u nich swoje obrzad-
. Wazystkie inne ludy slawianskie mniéj lub wiecéj tego
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nalsza idylla. Od zabaw mlodzienczych, od przedmiotéw miloéel
i rolnictwa, spiesza rownie chetnie sluchaé powaznych piesni hi-
storycznych, powszechnie przez starcéw przy prostych geslach
épiewanych. Nie maja one wznioslych uczué, ale w prawdzie,
w pigknosci obrazéw, czesto przypominaja Homera.

Dumy malorosyjskie wiecéj sa znane. Maja one wigcéj od
serbskich slodkiéj melancholji; pieini zaé rycerskie wigcéj mocy
i poetycznych obrazéw.

Pieéni niemieckich i wegierskich Slowakéw sa obrazem ludu
blizkiego natury, kiéry sam w sobie Zyje; ludu niewinnego, kocha-
jacego pokéj, zdolnego do wszelkiéj rezygnacji. Poezje tego ludu
najwiecéj sie¢ do polskich zblizaja, a niektére sa zupelnie te same.

Czechy i Morawianie, mniéj juz odrebni w zwyczajach, prze-
chowali tylko w pieéniach lagodne uczucia, slodycz wiejskoseis
1 wystawiaja lud zupelnie idylliczny.

Lud polski nie przechowal Zzadnych prawie rycerskich &pie-
wow; a pieéni zenskich mniéj ma od wszystkich bratnich narodéw.
W tych jakie sa nie znaé juz owych dziecinnych obyczajéw sla-
wianskich; ani lagodnosci Serbow, ani melancholji ruskiéj. Stan
szlachecki zanadto si¢ rozszerzyl, odréznil, i pognebil nieszezesli-
wego rolnika, azeby ten nie juz swobodg i wiejskie szczescie, ale

~ dziecinna niewinnoié dochowal. Zbytki panéw, rozpusta i nieoby-

czajnosé prézniaczéj szlachty mniejszéj przy dworach sie wiesza-
jacéj, ktoréj wiesniak byl igraszka i ofiara, musiala zburzyé jege
pokéj zewnatrz, i wewnatrz skazié. Ucisk, propinacja i zydek
reszty dokonaly. Nie wyrodzil sie jednak od bratnich ludéw we-
soly Krakowiak i dumajacy géral. Sa jeszeze i pieéni prostego ludu
polskiego, ale ich zebranie nadto jest trudne, i coraz nikng; bo
u nas stan wyzszy, jedynie szkolnictwu albo cudzoziemcom odda-
ny, nigdy na nie uwagi nie zwrécil.

Nie mysle ja nigdy pieéni stawianskich podawaé za wzory,
ani ich nad sfere uwielbiaé; ale gdy ballady angielskie i niemiec-
kie, najezeSciéj niezrecznie z pieéni ludu umodnione, zajmowaé
moga., czemuzby te tak niewinne, mile, a bratnie piewy nie mialy
przyjemnie zabawié, a nawet wplynaé nieco na ducha narodowéj
poezji. Sadze ze nietylko u nas, ale i wszedzie, gdy przeminie szal
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mdxwgm;noéc:, te naturalne, czyste, ze zdrowym smakiem zgod-
i slawianskie wszedzieby miloénikow znalazly. Kaidy ko-
udzkoéé i pokéj, bedzie je uwazal za mily obraz niewin-
' 2 ludzi.

sa w pidniach ludn zhyt mala rzecza; uwazaé je na-
o ktére nie troszezy sie spiewak, czy mu dokladnie
ub wigeéj razy glos jego oddaje. Cokolwiek wie-
dnem rymowaniu, zburzyloby w przekladzie calg
kto doéwiadczyl, ten wie, iz w tlumaczeniu
rain jqﬁykvw, wiecej zachodzi trudnmesci w rymach, niz
"cm z jezyka zupelnie obcego. Powtére: u Slawian zbyt cze-
uzywane sa wyrazy zdrobniale w tem znaczeniu, iz nie tylko
ale i uszanowanie przez nie wyrazaja. Naszej poezji
rzystoi, lecz w pieniach ludéw stawianskich razi¢ nie

Jesiem etc.
K. Br.




0 ZYCIU I PISMACH
FRANCISZKA KARPINSKIEGO.

Gdy mi obok Swietnie wystawionych czynéw Staszica *)
o Karpifiskim méwié przychodzi, staja mi w mysli wlasne jego
wyrazy do jednego z znakomitych meiéw rzeczome: ., Ty waziales
od Fortuny sposobnosé pokazania sie na wysokich urzedach,
a w duszy twojej znalazles hart cnoty, ze ze wszystkich z chwala
wyszedles, mnie dal tylko los serce tkliwe i piéro w reke **). Te
wyrazy obejmuja cala Karpinskiego pochwale, i te zapewnie cient
jego do cienia Staszica, w trwalszej teraz ojczyinie powtérzyl.

Jakize wiec zdolam serca wasze, dzielng wymows natchnione,
czynami Staszica zajete, zwréci¢ ku skromnym zastugom poety,
ktérego jedyng zaletg to czué i opiewaé, co inni dzialaja.

Wiem jednak, iz sprawiedliwi ziomkowie wzglednie przyj-
muja kazdy listek do wienca chwaly narodowej przyniesiony, i ze
im droga jest kazda ofiara, niesiona z tak czystem uczuciem, ja-
kiem Karpinski dla ojezyzny oddychal. Stad najwigcej Muza jego.
powszechng milos¢ w narodzie zyskala. Niema zakatka obszernej
ziemi polskiej, gdzieby imie¢ Karpinskiego nie znane i piesni jego
nucone nie byly. Sam on jeden z poetéw naszych, te rzadka po-
zyskal chwale, iz pienia jego w &wiatyni Boga, w palacach, przy

*) Czytano na posiedzenin publicznem Towarzystwa przyjaciol nauk,
dnia 30 kwietnia 1827, na ktérem poprzednio Juljan Ursyn Niemcewicz oddat
czeéé pamieci Stanislawa Staszica.

**)  Dedykacja Obyezajow Indjan.
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warsztatach ludu pracowitego i po wiejskich zagrodach spiewane
slyszymy.

Gdy go w poréwnaniu z innymi, ani doweip wytworny, ani
émialos¢ genjuszu zaszczyca, czemuz przypisaé to powszechne
w skromnej jego Muzie zamilowanie? Oto smakowi i uczuciom,
ktore rownie narodowi jak poecie zaszczyt przynosza. Oto cnoty
lagodne, uczucia szlachetne, z prawda i prostota Spiewane; oto
serdeczna religja, rzewna miloéé ojczyzny, mestwo obronne, cnoty
rodzinne i blogie prace rolnicze, sa w pieniach Karpinskiego.
szczerem narodu zwierciadlem. Oto pieini jego nad Prutem spie-
wane odpowiadaja tym wszystkim, jakie nuca céry slawianskie
nad Dnieprem, Donem, Mulds i Dunajem, nie wzniosle ani na-
mietne, ale jak cale dzieje Slawian, sielskie i ujmujace. Ten duch
poezji, rownie jak jezyk, wszedzie Slawian pietnem braterstwa
oznacza, zawiera coS w sobie, co ich zajmuje, co prawie tajemnica
jest dla obeych ludéw.

Jezeli slusznie sadzi¢ mozna o charakterze narodu, wedluy
tego, jakich poetéw najwigcej ceni, powszechna wrzietosé Karpin-
ﬂkmgo ‘mozna uwazaé za dowéd, ze mimo tylu obcych wplywéw
dziedziczny smak prostoty i zdrowych uczué jeszcze w narodzie
polskim panuje. Przeto dziela tego poety wskazéwka byé zawsze
powinny dla tych, ktérych natura powolala byé ttumaczami uczud
narodowych. Z tego przynajmniej wzgledu obraz Karpinskiege.
jakkolwick slabym pedzlem oddany, byé obojetny nie moze.

Franciszek Karpinski urodzil si¢ dnia 4 pazdziernika r. 1741
we wsi Gluskowie '), w powiecie Kolomyskim dawnego wojewddz-
twa ruskiego, w owej to ziemi, ktéra przed dwoma wiekami wy-
dala dwéch poprzednikéw Karpinskiego w sielskiej poezji: Szy-
monowicza i Zimorowicza. Piekna ziemia i slodkie obyczaje ludu
natchnely go poezja. ktéra w dziecinnym juz wieku w nim siq
zdradzala. W 6smym roku oddany byl do szkél jezuickich w Sta-
nislawowie, jako najblizszych ojeow jego zagrody *.

1) Wiasciwie w Holoskowie, jak tez jest w pierwodruku. (P. w.).

*) Dziecinny umyst Karpinskiego przeczuwal, ile szkoly éJwezesne
przeciwne byly temu, ktéry mial kiedyé nature i prostote opiewaé. Gdy bo-
wiem z ojcem do klasztoru przybyl, posepne mury i narzedzia éwezesnego wy
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Matke pelna dobroci i wrodzonego rozsadku wezeénie utra-
cil. Ojciec Karpinskiego wplywal wigcej na jego charakter, nizeli
wszystkie péiniejsze stosunki. Wystawia on dokladny obraz suro-
woéci, z jaka zwykle obywatele w narodach wolnych, a mianowi-
cie Polacy éwczesni synow wychowywali. Milosé synowska u przod-
kow naszych, polaczona z najwyiszem uszanowaniem i bojainia,
miala w sobie co§ szczegélniej wznioslego i patrjarchalnego, suro-
we wychowanie domowe wystawialo szczegdlng spormoié ze zby-
teczng wolnoscia przyszlych obywatelow. To moze rozwiezuje za-
gadke, dlaczego wiréd nieladu i zepsucia publicznego tak malo
bylo w narodzie polskim domowych wystepkéw. Najmniejsza pou-
falosé, zabranie miejsca przy ojeu, lub wdanie sie w rozmowe, na-
wet w doroslym wieku, bylo wtenczas przewinieniem przeciw
powadze ojcowskiej. Sam Karpinski opowiadal nastepujace zda-
rzenie. Gdy nauki filozoficzne ukonezywszy, do domu przybyl,
i gdy zaraz mial sposobnoi¢ zwrécié na siebie uwage mowa na po-
grzebie Ruszezyca, porucznika pancernego, wyrzeczona, ucieszony
ojciec zaprosil na biesiade¢ sasiadéw, z powodu szezefliwego ukon-
czenia nauk przez syna. Zrana, nim sie gofcie zjechali, chodzil
po pokoju szerokim krokiem, zadajac pytania pokornie stojacemn
synowi. Miedzy innemi rzekl: ,,Czy jako nowy filozof,
nie zapomnialed czci dla wiary i ojca? Syn
odpowiedzial: iz ucaluje reke, gdyby go kiedys za
podobny wystepek ukaraé miala®. Ucieszyl sie oj-
ciec ta odpowiedzia, jednakze, jakby nie mogac w oczach syna
z pewnoscia prawdy wyczytaé, wpatrujac sie w niego, dal mu poli-
czek. Ezami zalany stal syn milczacy. Po tej prébie wezbralo sie
uczucie ojcowskie, przycisnal syna do piersi, i Izami go oblewajac
mowil: ,Doéwiadezyé cie checialem, bedziesz do-
brym obywatelem, gdy$§ nie zapomnial synow-
skiej pokory™

Ojcu acz tyle surowemu dziekowal Karpinski przez cale zy-

cie za religijne i moralne uczucia swoje. Nauk i zasad jego az do

chowania takie ma nim sprawily wrazenie, iz za pojazd wracajacego ojea sie
ukryl, i w polowie drogi dostrzeiony, nie bez bojaini kary, do przyszlych na-
uczycieli powrdcié musial.
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péinej starosei pilnowal. Otwartoéé i prawde kochal az do Sciag-
nienia wielu przykroici sobie i drugim. Do tego stoickiego wycho-
wania dolaczyl wrodzona lagodnosé serca, co razem uczynilo go
niewinnym i czystym we wszelkich pomystach i czynach. Poboz
nosé ojea, jak sam powiadal, obudzila w nim razem nierozdzielne
uczucia religji i poezji, szezesciem ze obiedwie wigcej jego serce
niz imaginacja zajely.*

Szkoly 6wczesne, jak byly przeciwne przeznaczeniu przy-
szlych obywateli, czesto nawet naturze ludzkiej, tak tem bardzie;
gnebié musialy wrodzone uczucia tego, ktéry mial byé Spiewakiem
natury i prostoty. Pisanie wierszy i dowcipnych konceptow sty-
lem najdziwaczniejszym, nalezalo do gléwnych cierpien i mozolu
mlodziezy. Zadane epigramma na herb jakowy musieli uczniowie
wypracowaé pod dozorem nauczyciela, ktéry wstrzasajac smut-
nem szkolnem narzedziem, wolal na pocacych sie poetéw: acumi-
nose! acuminose! Gdy sie z tych szkél Karpinski wydobyl, gdy
wolniejszy, piekna otoczony natura, wedlug wlasnych uezué nad
Homerem zastanawiaé sie poczal, gdy sie zapytal, czemu pienia
jego zachwycaja, choé szkolnym dowcipem nie blyszcza, polozyw-
szy reke na sercn, zawolal: Tu jest szkola poety! i odtad jedynie
tej szkoly sie trzymal.

Jednakze konczyl szkoly Jezuickie we Lwowie, ktére wten:
czas postaé Akademji przybieraé zaczely. W czasie publicznej dy-
sputy doktorskiej zwrécil na siebie uwage Arcybiskupa Sierakow-
skiego, ktory go, rownie jak Jezuici, do stanu duchownego na-
klanial.

* Opowiadal Karpinski przyjaciolom swoim nastepujgce zdarzenie.
Gdy w wigilja Bozego Narodzenia czeladZ z panami pieéni pobozne nucila,
gdy dzieci po rozeslanem sianie igrajac, klosy za belke rzucaly, nagle wpad!
éjcim: w najwyzszem zachwyceniu i wszystkich na podwérze zwoluje: ,.Cud
nieslychany!” wolajae. Gdy wszysey wybieglszy, nic nie widzac zdumieni stali,
zawolal: Czyi nie widsicie na niebie Najiwigtszej Panny w zlotej koronie?
Wezyscy widzieli tylko ksiezye otoczony mglistem kolem. Ojciec jednak rzual
sie twarza na énieg, i dopiero na placz zony i dzieci, na proéby czeladzi, dal
si¢ do domu wprowadzic. To zdarzenie tak zajelo dziecinne Karpinskiego
serce, iz odtad sklonny do dumania, do wyiszego fwiata utesknial i pismami
religijnemi najwiecej sie zajmowal.
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Karpinski atoli, zgodnie z wola ojca, szukal szczescia w pale-
strze, lecz wnet przekonal sig, jak malo prawnictwo jego powola-
niem byé moglo. Postanowiwszy swéj zawéd porzucié, znany jui
nieco z talentu, otrzymal od St. Augusta patent na kapitana, kté-
rego tytulu potrzebowal do podrézy zagranice przedsiewzietej.
Poltora roku pobytu zagranica, szezegélniej w Wiedniu, podwiecil
swobodnemu rozpatrywaniu sie w Swiecie i dzielach, szczegélniej
klasyeznych.

Wabily go jednak do zagréd domowych wszystkie uroki,
jakiemi mlodziencza imaginacja prayszlodé nasza upieknia. Necil
go do powrotu dom rodzicielski, pierwsza milo§é, rolnictwo i oj-
czyzna; na lonie tych przyjemnosci wyobrazal sobie skromne, ale
najprawdziwsze szczeicie czlowieka. Atoli, jak najezesciej bywa.
los wszystkie te piekne nadzieje zburzyl. Z powrotem do kraju
utracil ojea, ktéry przy bardzo szczuplym majatku nakazal mu na
lozu $miertelnem $wigcie si¢ prawdy trzymaé. Kochajac, nie zna
lazl serca godnego swych uczué, zamiast lan ojczysty uprawiaé,
po polach najetych tulaé sie musial, nakoniec siedlisko jego ro-
dzinne pod obce przeszlo panowanie, i bylo przepowiednia zguby
calej ojezyzny, przepowiednia tem smutniejsza, ze maréd ocuca-
jacy sie z letargu, czul smutna przyszlo§é i niemoznosé ratunku.

Zbieg takich wypadkéw w wieku zajetym najmilszemi na-
dziejami, sprawil mocne na umysle Karpinskiego wrazenie, pozo-
stala mu jedynie cieszycielka poezja, ktéra istotne jego nieszcae-
scia tkliwemi marzeniami koila, obudzily si¢ w nim zarazem wyi-
sze uczucia i czynnos¢ wladz umyslowych. Nieszczescia ojczyzny.
wydaja najlepszych obywateléw, tak jak nieszczesliwa miloéé naj-
czulszych tworzyla poetéw. Skromne imie¢ Karpinskiego glosnec
byé zaczelo miedzy sasiadami, slawili go wszyscy jake poete, ko-
chali jako dobrego ziomka. Zdziwili sie i dawniejsi Polacy, jak
potrafil Spiewaé do ich serca ten, ktéry w prostocie swojej dale
kim byl od dziwacznego smaku, a ktéry przed laty tyle poplacal.

Coraz gloSniej rozchodzila si¢ wieéé o powszechnem dazeniu
narodu ku poprawie rzadu i rozszerzenia oéwiaty, o hojnosci dla
nauk kréla, a mianowicie X. Adama Czartoryskiego. Zapragnal
i Karpinski szukaé wyiszej slawy i losu na wielkim swiecie. Wydal
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pierwszy zbiér pism swoich we Lwowie, przypisany Ksigciu Gene-
ralowi ziem podolskich. Wspanialy ten mecenas otworzy!l dla nie-
go dom swéj, 6w przybytek &wiatla i smaku, nadto zjednal mu
wstep do doméw znaczniejszych, w ktérych Karpinski, coraz z ta-
lentu gloéniejszy, zawsze mile byl przyjmowany.

Wkrétee powolal go do Warszawy, gdzie Karpinski, jako
sekretarz do eczynnoéci zagranicznych, przy nim zostawal.

W 40-tym juz roku zycia pospieszal Karpinski do stolicy,
zajety powtérnie nadziejami, lecz innemi weale od tych, ktére go
z zagranicy do ziemi ojezystej necily. W tym wieku meskim,
w ktérym miejsce urokéw imaginacji coraz wigcej rzeczywistosé
zajmuje, odezwala si¢ w nim zadza slawy obywatelskiej, i cheé
zapewnienia sobie przytulku dla nadchodzacej starosci. Byla tei
to wlasnie pora, gdzie kazdy mysle¢ i czué umiejacy, dobro ojczy-
zny za jedyny cel staran swoich obieral, i losu zaslugom swoim
odpowiedniego mogl sie spodziewac.

Duch przez Konarskiego natchniony coraz si¢ Swietniej roz-
szerzal. Szkola rycerska, Towarzystwo Elementarne, domy slaw-
nych obywatelstwem mezéw, i dwér przystepny, wszystko obja-
wialo jedno pocieszajace dazenie ku zgodzie wyobrazen, oswieco-
nej milosci ojezyzny i ustalenia rzadu, ktoéryby zastarzaly nielad
i swawola ukréecil, a nowoczesnych o wierze i spolecznodei wy-
obrazen nie dopuszczal. W tych czasaeh i Karpinski sielska swa
lutnie do powazniejszych obywatelskich pieéni przestroil. Wten-
czas, procz malo znaczgcych pisemek polityeznych, wydal rozpra-
we o Rzeczypospolitej, rozprawe wazna na owe czasy o wymowite,
i wyrzekl pochwale Jama Sobieskiego, wobec znakomitych oséb
w Bibljotece pijarskiej. Towarzyszyl ksieciu Adamowi na sady
Grodzieniskie, gdzie znaczniejsze swe poezje pisal, a mianowicie
O wielkosci Boga 1 Glos zabitego do sqdu, z powodu sprawy Ka-
szyca.*

Ludzie swiatli i utalentowani mieli wtenczas wszedzie sza-
cunek i zachecenie, oni po domach panéw polskich miejsce daw-

* Wiersz ten przez deputata kowiefiskiego w miejscu sadowem zloio-
ny, wielkie sprawil wrazenie, i przeciagnieni na strone Kaszyca, odmienili swe
zdanie.
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chh biesiadnikéw zajeli. Pomigdzy uczonymi panowala jednosé
I wzajemny szacunek. Mlodsi nie gardazili starszymi, i ¢i wzajem
cieszyli si¢ widzac nowe wzrastajace talenta. Nie roznily ich szko-
ly cudzoziemskie, ani krytyczne szermierstwa. Wszyscy u oltarza
ojezyzny jednym przejmowali sie ogniem. Naruszewicz, najbliz-
szy wstep do kréla majacy, przedstawil mu Karpinskiego. Odtad
mial wstep do dworu i byl uczestnikiem znanych czwartkawy(;h
obiadéw. Najiciélejsza atoli przyjain laczyla Karpinskiego z Kniaz-
ninem i Zablockim, ktérych smak i czucie wigcej do siebie zblizaly.

Karpinski, postepujac zawsze droga prawdy i pracy, zajmo-
wal si¢ po domach znakomitych ksztalceniem mlodziezy, leez nie
umiejac nigdy swego sposobu myslenia do obcej woli stosowaé,
nie byl w tym zawodzie szczesliwy. Zbyt surowy w sadzeniu o zy-
ciu dworskiem, do ktérego z mlodosci nie przywykl, karcac jawnie
mi¢ckkoéé i zbytki, tak przeciwne #éwezesnemu stanowi mna-
rodu, chcial ziomkéw takimi widzieé, jakich mu w wyobrazni mi-
loi¢ ojezyzny wystawiala. Zajawszy sie ksztalceniem ksigcia Ro-
mana Sanguszki, mimo wdania sie kréla, w rok swoj zawod po-
rzucil. Omylony w nadziejach, z jakiemi do stolicy pospieszai,
wrécil do szezuplej rodzinnej zagrody w mysli, ze z roli wygrze-
bie pewniejsze wyzywienie sobie i cierpiacej rodzinie. To pozeg-
nanie wielkiego Swiata i zmiana zycia, dalo pow6d do znanmej
elegji: Powrét z Warszawy na wies. Tkliwa 1a poezja zwrocila
szezegolniej uwage przyjaciol Karpinskiego: Joachima Chrepto-
wicza i Marcina Badeniego. Otrzymawszy od ostalniego szescio-
letnia dzierzawe Suchodolin w Grodzienskiem, sprz.edal dose
znaczng swa bibljoteke domowi Potockich, i ten sprzet nieuzy-
teczny, jak ja nazywal, zamienil na rolnicze narzedzia. Zajety rola
nie zapomnial o ojezyinie; w tym czasie wydal pisemka: O nastep-
stwie i wyborze kroléw, O szczeiciu czlowieka w towarzystwie.

Atoli krol Stanistaw August na nowo do Warszawy Karpin-
skiego powolal. Uméwiwszy sie z ksieciem Maciejem Radziwittem,
polecil mu wychowanie osieroconego ksiecia Dominika, kilkudzie-
sigt miljonéw dziedzica. Posluszenstwo monarsze i bardzo ko-
rzystne warunki, sklonily Karpiniskiego do porzucenia wiejskiej
zagrody. Przyjal na nowo obowiazki nauczyciela, przewidujac,
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iz niedlugo pelni¢ je bedzie, zmuszony byl bowiem nietylko czas,
ale i swoj sposéb myélenia zupelnie zaprzedaé. Przytem lat 50
juz liczae, wzdychal do skromniejszej, byleby predszej uchrony
na staroéé. Rok tylko przy mlodym Radziwille przebywszy, zdolal
naklonié kréla, iz mu dozwolil wrécié do pozadanej wolnosci.

Nakoniec, za wdaniem sie znakomitych przyjaciél, otrzy-
mal Karpinski przywilej na 50-letnie trzymanie dzierzawy Kra-
énik, w powiecie pruzanskim. Wprawdzie bylo to tylko puste pole,
i miejsca podobne z latwoicia na tylez lat otrzymywal kazdy, kto
o to si¢ podal. Atoli dla Karpinskiego, znudzonego Swiatem, bylo
to prawdziwe dobrodziejstwo. Skromme zycie zapewnialo mn
jeszcze dluga staroié, doswiadezenie nauczylo go w ustroniu szcze-
écie znajdowaé, przewidywany upadek ojezyzny w roli tylko nie-
szezesliwym synom pocieche wskazywal, wrodzona poetom tesk-
noéé do wiejskich wczaséw, cheé nakoniec dobrze czynienia ko-
chanym zawsze od niego wiesniakom, oto byly pobudki, dla kté-
rych ten wiejski zakatek uwazal jakby za port rodzinny po diu-
giej i praykrej zegludze.

Odtad blisko druga polowa Zycia Karpinskiego poSwigcona
byla jedynie rolnictwu i cnotom sasiedzkim, ktére wprzéd tyle
w poezjach swoich uwielbial.

Zapomnial na dwér i Swietng wdwczas stolicg, na godcinne
domy Pulaw i Siedlec; polaczony z wieéniakami, wlasnemi reko-
ma jal sie do ciezkich prac uprawy ziemi. Na ziemi pustej nowa
zalozy! osade, i jak za czaséw patrjarchalnych, byl jej rzadca, oj-
cem i prawodawea. Osade te nazwal po swojem imieniu; cisny-
cym si¢ do niego rolnikem z kluczéw sasiedzkich, nadawal grunta
czynszowe i pomoc do budowli i gospodarstwa. Przepisal dla nich
ustawy, dazace do porzadku, pracy i moralnodci, i coraz wigcej
przekonywal sie z cnotliwym przyjacielem wiesniakow Chrepto-
wiczem, ze ludzkie obchodzenie sie z nimi ani ich psuje, ani pann
rzadnemu uszezerbku przynosi. Mimo wielu dla wieSniakow do-
brodziejstw, skrzetna oszczednoécia tyle zebral, iz po kilkunastu
latach przykupil pickna majgtnoié Chorowszczyzng, dokad w wie
ku juz podeszlym zupelnie sie przeniosi. Tam réwnie blogostawili
wieéniacy nowego pana. Zalozyl szkélke, ktérej najczeSciej sam
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byl nauczycielem, a do ktérej o wlasnej pomocy przyjmowal sy-
now ubogich rodzicéw, a mianowicie podupadlej szlachty.

Gdy ledwo to szczgiliwe zycie rozpoczal Karpinski, wybila
dla ojezyzny spodziewana ostatnia godzina; odtad swa lutni¢ Izami
oblana, na zawsze na grobie Zygmunta zlozyl.

Odtad z wiesniakami tylko dzielil zabawy i znoje, lubil ich
pieéni i sam z nimi je §piewal, a chwile samotne poéwiecal dziejom
starozytnym i filozofji Platona.

Kiedy jednak w roku 1806 niespodziewana dla ojezyzny bly-
sla nadzieja, wybral sie z zakatka swojego do dlugo niewidzianej
stolicy na pierwszy sejm odrodzonych ziomkéw z pelng teka pro-
jektow. Nie dziw, ze znalazl inny rzad i obyczaje, i ze rady samot-
nego wieéniaka, tylko jako zyczliwe checi, przyjaciele chwalili.*®

Zawsze jednak czul najiywsze przywiazanie do wiecznej dls
Polakéw pamieci cesarza Aleksandra I, ktéremu Rozmowy Platona
poswigcil, i od ktérego najdroisza dla niego pamiatke, zlota taba-
kierke¢ otrzymal.

Wiek péznej staroéci tak przepedzil, jak sobie Zyczyé moze
kazdy cnotliwy.

Spogladal na pola, praca jego w zyzne lany zmienione, na
chatki obdarzonych wiesniakéw, ktérzy z nim sie razem starzeli:
bezzenny otoczyl si¢ rodzefistwem, ktére winne mu bylo swa po-

- moc 1 przykra mu starosé¢ slodzilo; szacowany od o0séh najznako-

mitszych, orzezwial si¢ i cieszyl slyszac mlodziez dawne piesni jego
wyipiewujaca. W pociechach religijnych te niepospolita czul slo-
dyez, ze tkliwe pienia jego poboine lud prosty w kosciotkach
1 przy pracy rolniczej powtarzal. Sam rano i wieczér z gitara w re-

* Gdy w tym czasie Karpifiski granice Ksiestwa Warszawskiego prze-

bywajgc, postrzegl na straiy polskiego zolnierza, rozrzewniony tym widokiem
rzucil mu si¢ na szyje. Zolnierz w prostocie swojej malo wechodzge w unie-
sienia poety, zgdal od niego paszportu. Karpifiski podobno nawet go nie mial,
a widzge Zolnierza nalegajacego, zawolal: .Oto widzisz 1z Yy z oczu
moich plynace. po tem poznaj zem Polak i pusé
mieg“. Oficer straza dowodzaey. ktéremn to doniesiono, znal Karpiiskiego
ze slawy, i puécil bez trudnofci w granice odrodzonej ojezyzny, kochajgcego
ja synma.
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koéciotka odwrécony, starzec niknacym épiewal juz glosemn
istego podworza psalmy i pieéni swoje. /
iwszy na lozu Smiertelnem los rodzinie swojej
wloécianom, zakonezyl cnotliwe Zycie dnia 4 wrze-
. Pochowany na cmentarzu w Lystkowicach pomie-
koch swoich wiesniakéw, gdzie lud poboiny
sety, i w uroczystych obchodach gréb jego
1iego slowami piesni do Boga wznosi. Otéz
gycia prawie zwyczajnego na swiecie! Piekne
w samej wioSnie zniszezone; wyslugi dla staws
; najezystsze dla ojczyzny Zyczenia szalonem
zniweczone: w staroéci dopiero tak zyé pragniemy.
aczad powinni. Z wlasnej ziemi wydobyty posilek,
dobre imie u sasiadéw: otéz szczescie prawdzi-
wiadezeniu tylko cenione.
mi'erhego, twarz oznaczala raczej ucz-
nizeli czulego poete i meza z wiel-
" obcowaniu wiecej wesoly niz dow-
przyjaciél, mniej oznaczajacy sie
h mial te serdeczng wesolo§é, dla
i go kochal, nizeli chwalil z dowcipu. Wstrze-
le zycie, w starosci az do przesady skromne i re-
il Poznawszy Swiat wielki, oddalil si¢ od nie-
~ zeby go znienawidzil, lecz ze nie byl do niego
uczué nabyl raczej przez czynne, udziela-
x samotne dumanie. Stad pienia jego
dalekie sa od melancholji i pieSciwosci.
~cel ojezyzne i cnote, kochal do tego stopnia.
n Swiecie nie mégl si¢ nauczyé niezbednej sztu-
myésli. W jednym zamoznym domu znaczna
pensje, ktorej nie przyjal. Gdy raz w tymze domu
ania swojego bronil, i gdy te nieprzyzwoitosé dano
wiedzial: ,,Zapewnie, iz tak nie méglbym méwié,
pienigdze”. Stanislawa Augusta raz sig¢ o laske
- Monarcha ten nie zawsze byl w stanie dzia-
; swych cheei, nmawet w malych zdarzeniach.
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nlawstydzasz mie, (rzekl krél), przypominajgc mi méj obowia-
zek, ja o tobie nigdy nie zapomne*. Karpinski moéwil, iz dotrzy-
mal sfowa, nie przypominajac sie odtad nigdy krélowi, ktéry o nim
pamictaé obiecal. W péinym jui wieku, gdy prace swe poetyczne
juz prawie za rzecz obca uwazal, lubil je slyszeé Spiewane, i wten-
czas sam je odmawial z pamigei. Nieprzyjaciel wszelkiego zbytku.
lubil gry, tance i prazyjacielskie biesiady. Od samej mlodosci byl
najwyiszym czeicielem religji.

Wiemy wszyscy, ze naréd przyznal Karpinskiemu tytul Poe-
ly serca; nie latwy zatem jest rozbior dziel jego, przy kiérych
wigcej czué, niz rozumowaé potrzeba. Sa w nim pieknosci do kaz-
dego uczucia méwigce, lecz wieksza czesé jest takich, ktére tylko
Polak prawdziwie pojmie. Ta tajemnica polega na dziwnej szcze-
rocie jezyka. na uczuciach wylgeznie narodowi wlaSciwych, na
obrazach wszg¢dzie jego obyeczaje i ziemig wystawujacych. Ohok
tych z narodu wyczerpanych wlasnodci, ma Karpinski wylgezny
dar ich malowania. Najistotniejsza jego cecha, jak si¢ trafnie jed-
na z znakomitych autorek wyraza, jest dowcip serdeczny, trafia-
jacy razem do smaku i ezucia, a do nasladowania niepodobny.

Miedzy Krasickim i Karpifiskim miala Polska kilku wybor-
niejszych poetéw, atoli po Krasickim jego najwiecej cenila. Czem
bowiem byl pierwszy dla umystu, tem byt drugi dla serca. Tam-
ten mial doweip prawdziwie narodowy, ten czucie. Obadwaj w swo-
im zawodzie okazali jednaka latwoié i prawde, stad kazdy Kra.
sickiego pojmowal, kazdy czué umial z Karpinskim. Nigdy pierw-
szy nie rozémieszyl bez skutku, ani drugi bez wrazenia cnoty roz-
rzewnil. Zdrowy i pogodny umyst jednego, czyste i lagodne uczu-
cia drugiego, wystawuja obraz smaku i charakteru narodu.

Poezje Karpinskiego, trudne do rozgatunkowania wedlug
przepisow, ogodlnie na trzy czeéci rozlozyé sie dajg: na pienia mi-
losne. obywatelskie i religijne. Wszystkie tchng duchem elegicz-
nym i sielskim. Pierwsze byl winien swoim i narodu okoliczno-
iciom, drugie powszechnemu smakowi Polakéw i wszystkich Sta-
wian. Stad mlodzieniec, ktéry jego pieéni milosne nucil, z nim
razem oplakujac strate ojezyzny, skladal szable na grobie Zygmun-

o¢c wznosil piesni pobozne do Pana i Sedziege
Te tr!y najpickniejsze uczucia tak sa w pie
lagodne i czyste, ze zgodnie jednc
‘Ze niepodobna razem si¢ niemi
mutkiem, lecz tak lagodnym i po-
w oczach tchnacych dobrocia
pieieiwoiei, od owych szukanych
prézniaczych, od owego tak dzi§ mod-

i z ludzmi. Owa piesciwosé i nadawy-
roc czerstwej natury i lagodnej chrze-

ne. Zewnetrzna postaé¢ poezji Karpinskiego
Szezerodé i pelne zycie widaé w jej oczach.
gdbanmm powabna. Uczucie
awsze w pore stosownych do-
a prawie innym poe-

n zywych postaci, a ¢n

ielam si¢ wyznaé, ze wedlug mnie,
!dy]ll Wyst&mac pasterzy samemi

nie ’ it to malowaé ludzi szezesliwych wedlug
kdlmkl Karpmskl.ego prqdzeg mogy noslc

~ sielanek jego przypomina dawny
gdy w poezji ministrowie i ksieine

ej okolicy, skades tu przybyla,
pigkniejszych pasterzow jest sila,

pickniej milosé opisuja,

nigdy tak mocno nie czuja.
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Nam tu niewinna zyjacym prostota,
Wiernosé miloicia, a milo§é jest cmota.
Tu kiedy pasterz powie, ze§ mu mila,
Juz z tem i umrze, choébyi go zdradzila.

Lecz jakze niechetnie widzimy nastgpujace zakoriczenie:

Cheiala cos Dafne moéwié o milosei,
Ale Korydon zemdlal od zalosci.

Lub n. p. w sielance do przyjaciél po rozstaniu si¢ z Rozyna.

Rozyna moje zabrala wesele,

Samego siebie nie czujg...

Filon! poléz mi twa reke na glowie,
Klitus niech piersi pilnuje:

Moze sie waszym uéciskiem uzdrowie,
Moze mi bolesé zfolguje.

Te wade wyjawszy, ktéra jest owocem zbyt mlodych lat
Karpinskiego, gdyz od sielanek zaczal poetyezny swéj zawod, ilez
znajdziemy w nich prawdziwie serdecznych uczué! Ktéz nie umie
na pamieé Pozegnania Lindory w gérach, i najpiekniejszej z jego
sielanek Laura i Filon, ktéra mimo swojej dlugosei, dawniej w kaz-
dym niemal domu épiewana byla?

W pieéniach w lekkim rodzaju zaden mu jeszeze z poetéw
naszych nie wyréwnal. Kaida sklada porzadna caloéé, wyslowienie
lagodne i proste, tudziez wylanie jednego czucia, co tez wlasnie
powinno byé cecha wszystkich do $piewn przeznaczonych poezyj.
W tym rodzaju poezyj wyréwnal Karpinski Goethemu, ktéry w lek-
kich swych pieéniach okazuje coé prawdziwie slawianskiego, tak,
ie i w pozniejszym wieku poznawszy poezje ludéw slawianskich,
po Herderze najwiecej ceni¢ je umial.

W pieéniach wyiszego rzedu mniej jest Karpinski szezesli-
wy, gdyz zawsze czucie przewyisza w nim imaginacja. Muza jege
jest mieszkanky dolin, gajéw sfowiczych, dumajaca nad strumy:
kiem spokojnie plynacym; nie dla niej sa wzniosle siedliska orlow,
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rzy gor huczacym potoku. To okazuje szcze-
| Psalméw Dawida, i wlasne jego piesni po-
< p’ulmy przez Kochanowskiego przelo-
wal; atoli mniej daleko, niz Ko
Dmdem tam, gdzie tenze wzniosle
gh!ie tagodne obrazy i spokojne

50 nalezycie i czesto Kochanow-
ch piesniach poboznych, odstapit
wzorow psalmisty i poszedl droga dla siebie
ako krol, laczacy w sobie razem naj-
iska, miotany wuczuciami, jako ten, ktéry
krélem zostawszy, ma tronie dziwnych wyro-
wiadczal; psalmy jego sa zupelnie indywi-

pasterzami i rolnikami, z nimu
y do Boga zam:m. Nle wystawia

Boga, przed ktéra w pojeciu na-
élejsza jest tylko dziecinna igraszka.

kiego Pmurdt na wies i Zale Sarmaty na gro-
- do najpiekniejszych tego reodzaju poezyj

: e z Delilla, mniej moze wlasciwe
w&o;, i prace te wykonal nie z wlasnego
proza miejsc tych. w ktérych Delille
niczej podaje, lubo (jak sadzono) dowodzi
nianiu miejsc piekniejszych, jednakze nie zda-
gdy wlasnie nauka wierszem oddana, jest glow-
rodzaju poezji, azeby prawidla za pomoca wier-
niejszemi i latwiejszemi uczynié. W ogélnosei wiersze
proza sa wedlug mnie naduzyciem sztuki, i dziela po-
nigdy stalej wzietoéci nie mialy. Listy Krasickiego
 pisane, naleza do najslabszych plodéw tego poety,
ych zabytkéw nasladowania francuzezyzny.
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Wladystaw.

Mniej pomyslnie doswiadezal Karpinski sil swoich w zawo-
Przebég, o co tu

dzie dramatycznym. Tragedja Bolesla wIII') nie moze wytrzy-
maé sadu krytyki i nigdy na scenie wystawiona nie byla. Sa jed-
nak i tu miejsca, zdradzajace smak i uczucia Karpinskiego, jak
n. p. scena nastepujaca: .
‘my$l mi przypada
Judyta (nagle wchodzac). n jak mnajrychlej siada,

O krélu! zginelidmy! bo juz moze zginal.

Wiadyslaw.
Kto zginal?
Judyta.

Twoja w zyciu nadzieja jedyna. mych maluje si¢ cnotliwe serce Kar-

lubo nie mzqule wygladmna,
Wladyslaw. :
Przebég! Syn méj Boleslaw?

Judyta.
Ratuj twego syna! —

Zbilud, Zema, Odolon, nah sie uméwili. 6w i wydoskonalenia sztuki.

piesr ki zjednaly mu powszechne za-
Wiadyslaw. wanie Qnezrme zyé btzdzle. To zamilowanic

Boze! coz on im winien? Wszebér, daj mi zbroje.
Szable, konia! ratowac pojde dzieci¢ moje... e bqﬂng e
jest wpajanie czystych i lagodnych
ziemi odpowiadaé sie zdaja. Ich zie-
a-@k jak ich serce wielkich namigtnosci.
uro-wzniosla, zywi synow wiecej sklon-
ué¢ tagodnych, nizeli do burzliwych namigt-
8epn Nawzajem uboga w mickkie zloto, plod-
godlo mestwa i pracy rolniczej. Niezbyt obfita.
niej migkkosci, wdzieczna pracy rolnika, nie na-
kupiectwa. Dlatego nowa szkola poezji. za-
zamilowana i do czasu poplacajaca, nie za-

Wszebor.
Zatrzymaj si¢ Panie!
W tym wieku, co mi tylko krwi jeszcze zostanie,
Czyz ja godniej przeleje, jak za twego syna?

Judyta.
Daruj Wszeborze! lat twych, nie serca to wina,
Ze sprawy tak pieknego potrzebnej obrotu
Ty nie mozesz si¢ podjaé.

1) Tak brzmial tytul pierwotny (z 1790), zmieniony w 1792 na Judyta,
krélowa polska. (P. w.).
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nych egzaltacyj, i do wzbudzania gwaltownych namietnoici, tak jak
niedorzecznie chcianoby teraz stawiaé na ich plaszczyznach dawne
zamki gotyckie, owe zabytki dziwacznego smaku i zepsutego stanu
spoleczenstwa.

Jak rolnictwo jest zasada cywilizacji, tak poezja idylliczna,
w prawdziwem tego slowa znaczeniu, to jest: malujaca uczucia lu-
dzi blisko natury zyjaeych, jest podstawa prawdziwego smaku
wszelkiej poezji. Na tej zasadzie posungli si¢ Grecy w sztukach do
najwyzszego stopnia sztuki. Patrjarchalne rolnicze zycie ich ry-
cerzow i medreow, przelalo nawet na wieki najéwietniejsze Greeji.
owe prostote i skromnosé poezji, ktérej terazniejsze cywilizowane
ludy prawie tajemnice stracily.

Dziwié sig nalezy, e wiclu érednie wieki z czasami bohatyr-
skiemi Grekéw chee rownaé. Mogly sobie byé podobne co do uczué
bohatyrskich, co do wyobrazen ciemnym wiekom wlasciwych, lecz
bynajmniej w tem, w czem zwykle brak cywilizacji nadgradzany
bywa uczuciem i obyczajami do natury zbliZonemi. W érednich
wiekach réwnie zniewazone bylo rolnictwo, jak pogardzone cnoty
spokojne. Wér6d zepsucia miast, szalu moznych, byl to stan wy-
naturzonego spoleczefistwa; uderzajacy heroizm byl raczej owo-
cem imaginacji, nizeli czerstwych uczué, tej samej imaginacji, kté-
ra tak czesto i zdrowy rozum i éwiete uczucia deptaé kazala. Na-
proino wige szukaé w tych czasach poezji zywiolu; moga one do-
starczy¢é obrazéw rzadkich i zadziwiajacych, ale z czystem, zdro-
wem uczuciem nic nie maja spélnego. Stad bezrzad imaginacji.
przesadzone uczucia, poped ku dziwaeznoéci, tak poetami wiel-
bigeymi te czasy, jak niegdy$ ich bohatyrami zawladnal.

Pomimo wielu swych bledéw daleka byla Polska od tego
stanu. Byla zawsze narodem rolniczym, umiarkowanym i pogod-
nym, zawsze wiecej do prostoty obyeczajéw zblizonym. Smialo po-
wiedzie¢ mozna, ze ludy Slawianskie, tyle w pierwiastkach swoich
do Grekéw zblizone i dotad blizej natury zyjace, najlatwiej po-
wtorzy¢ moga dawny prosty i szlachetny smak grecki, zasadami
chrzeicijanskiemi wzniesiony. Moze mniej wydadza genjuszéw na
chwile zadziwiajgcych, ktére jak wulkan, krétko ognistemi wy-
buchy jainiejac, wnet dym tylko wydaja; lecz zato ich Muzy da-
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chociaz moze mniej §wietne, plody Kochanowskich,
niech beda wskazéwka dazen smaku narodowego.
pmto nmm; na pamigé nsluzyl ze p:erwszy

oglosili przyjaciele jego Muzy zy-
\ pamiagtka poswigcona zostala. Nie
-mqsmme, ktérym ta czei¢ dawno sie nale-
, pamiatka w ustroniu ktérego ogrodu stolicy

oéwiecona, bedzie chlubnem dla jej mieszkancow
prostote i skromne cnoty szanuja. Bedzie to po-
rch, ze rolniczego narodu stolica, wiréd postepu
czci pamigé tego, ktérego pienia po wiejskich
h lud prosty powtarza. Oby ten pomnik byl
obyczajéw i smaku nieskazonego!




ARTYKUE NADESEANY

Z POWODU PISM O POEZJI W ..GAZECIE POLSKIEJ* UMIESZCZONYCH®).

Od niejakiego czasu zjawili si¢ w Warszawie pisarze, (za-
pewne mlodzi i z prowincji przybyli), ktérzy czesé literacka w pi-
smach perjodycznych zajawszy. oglaszaja wyobrazenia o poezji tak
nowe i goérne, ze miejscowym prostakom w tej sztuce pozostaje
tylko usta otworzyé i milczeé.

Niektérzy nasi redaktorowie sa jak gospodarze publicznych
doméw dla przybywajacych gosci zar6wno grzeezni, byle tylko pu-
ste miejsca zajete zostaly, przeto bez réznicy dozwalaja sie kazde-

mu rozpoicieraé i méwié, co sie podoba. Miejscowi na te cigzkie

i slotne czasy, a zwlaszeza slyszac, co sie w tym domu dzieje, weale
do niego nie uczeszczaja, przeto ci goScie coraz sobie $mielej po-
stepuja. Oglaszaja w dysputach swoich o poezji romantycznej zda-
nia najdziwaczniejsze 1 ciesza sie, Ze przy nich jest prawda, kiedy
nikt z przyjaciél klasycznosci ani slowa odpisaé im sie nie
osmieli ®).

Zeby sie jednak nie zdawalo, ze podobne twierdzenia o poezji
sa zdaniem powszechnem, jako prostak miejscowy, Smiem si¢
z mojemi uwagami odezwac.

1)  Artykul ten zawiera sad Brodzinskiego o poezjach Mickiewicza.
(G. K.).

?) Cytat ten i nastepne wzigte z artykuléw Mochnackiego, przeciw
ktéremu zwraca si¢ tu polemika Brodzidskiego. (P. w.).

najprzéd wyznaé musze, ie i ja mialem
waé, ale gdym si¢ nauczyl, ie do poeji
‘mialem go jeszcze tyle, zem si¢ cofnal
m sobie tylko po cichu smutng dumke,
nu romantyczni rycerze pole na-
bitwach i turniejach si¢ gonia.
_aby zostaé poeta, nie dosyé jest
ch Grekéw i Rzymian, ale nawet
ma rozum, ten tylko rymuje, kto nim
Ot6z wedlug tych zasad, zobaczcie wady
‘dawni moi koledzy.
pozostaje tylko malowanie swiata fizyez
nie nie przystoi), bliska znajomosé jezyka
o znaé zdaleka), $ciqganie wszyst-
powinien \vystawlac niefad). zrecz-
.y mechanizm wiersza, (do czego
poeci posumowl.h. Ze prze-
/¢ i ze nie slusznie zabiera-
Prawda, ie genjusz jest pa-
ze zatem poziomy wierszo-
, jak niewinny baranek w bajce
zabroni z wysokoéci grozié num bied-
w pocie czola, z ktorej powstales, to jest:
w, ktorzy cie do uczué pieknosci natchngli.
n, potomkom Adama, wolno bylo da-
bujajacymi, ktéz z was chocby tylko
‘Wieciez wy co to jest prawdziwy poeta?
o siebie; o istngcem pokoleniu, o jegn
zapomina, obce mu powinno by¢ wszystko, co
| nim rozprawiaja; on sie wydziera z krancow
porusza miljony niewidzialnych swiatéw, w nie-
sie zamienia. Moie jeszcze potrzeba, azeby w kazde]
w sonetach Mickiewicza, wiecej bylo wyobrazen, jak
uczué jak stéw. I ktozby to z Smiertelnikéw po-
Stanislawa Augusta milosé poetow byla obrazowa,
nna byé uduchowniona, czego wy zapewne tak jako
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ja mie pojmiecie, dlatego tu oémielam sie tylko dodaé, zeby moze
wypadalo migdzy temi rodzajami miloéci wybér plei pieknej zo-
stawié.

W takim stanie rzeczy méwia, ze jezeli wierszopisowie ze-
chea bujaé po idealnym swiecie, przyréwnaé ich moina do niedo-
leinych Tytanéw chegeych Olimp opanowaé. Tak pamietna wy-
prawg powtérzyé tylko moga nowi nasi poeci. Trzeba do niej tyl-
ko flepego szalu i dumy, nie zaé znajomoéci sztuki i rozsadku. Ba-
jecznych Tytanéw chlostal Jowisz piorunami, ale zacietym nie
mogl sie opedzié, przybyla wiee Minerwa i gdy ukazala swa tarcze.
wnet upokorzone olbrzymy zlecialy, dlatego tez terazniejsze Tyta-
ny nienawidza Minerwy, na jej widok oczy zamykajg i laja tym,
co na nia patrza.

Ale co wigksza, wszak oni nawet sami na siebie nie dadza
patrzeé, mowia, ze najrozsqdniejsza krytyka zrywa ludzqceq zasione
pigknosci, obraza wdzicki, ktérych caly powab zasadzal sie moze
na tem, zZe dla oka nie byly widzialne, ze chcieé rozumowac
w poezji, szukaé w niej zamierzonego celu, pewnego porzedku
i ukladu, kiorego nie ma i z natury swojej mieé nie moze, wycho-
dzi to na jedno, co chcieé uorganizowaé natchnienie. Ze natchnio-
na poezja nie cierpi analizy, ze rozsqdek rozbraja talizman jej uro
ku, Ze teorja poezji jest romansem umyslu ludzkiego i naduzyciem
wladzy myslenia. Za to naduzycie zdadza kiedyé Arystoteles i Ho-
racy rachunek, lecz nasi krytyey wecale za nie odpowiadaé nie
mysla.

Nadewszystko zaé nie powinniémy sadzi¢ o nich z zimngq
rozwagq, bo ta zaraz w nich tlumi iskre zapalu i chwilowe niweczy
wraienia. Jest wigc interesem wszystkich dobro narodu kochaja-
cych, da¢ pokéj wszelkiej rozwadze, azeby tak delikatnie ograni-
czonych zdohywcéw Olimpu nie sploszyé. Nadto rozsqdek fatwo
rozbroi¢ moze talizman uroku poezji, wtenczas bowiem nalksztalr
napowietrznej harmonji diwieku znika ona przed okiem wuczo-
nych recenzentéw. Prawda, ze Homer i Wirgiljusz tlumy recen-
zentéw przetrwali, Ze im zimny rozum dotad nie zaszkodzil, ale ci
nie mieli tak delikatnej kompleksji: nasi poeci znajda zapewnie
sposéb uniknienia nietylko oka ale i ucha tych niegrzecznych ich-
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. jch napowietrznej harmonji nie zadmuchneli, ina-
bedzie do potomnosci przeprawa.

jeszcze, Zze wymowne o pieknoici rozprawy mozina
do grobowych napiséw, zdobigcych, ie tak powiem,
' jei (poezji) uroku. Dizielg szczerze to prze-
. dobra recenzja byla nagrobkiem miernego
éwiatlo krytyki odczarowalo mniemane widma
zy niej okazaly sie rzecza na Swiecie zwy-

ikze pisza bardzo obszerne i natchniome rozpra-
my tak sluchamy, jak dawni Polacy niemieckiego ka-
atchnieniu zapowiedzial nam jeden autor w ,,Dzienniku
n oém rozpraw o romantycznoici, ale szczefciem, ze
“nie stawil, bo sie gdzieé w niezmiernoiciach zablakal.

J ty!ko ick pisma (méwia o nas) z na-
@ czasow, pytamy sie, czy choé jedno

-_m:, ]ux dnfﬂaj nie moga byé nowe, chyba, ze modna orto-
takiemi je uczyni, nawet i romantycy do czasu dodzieraé je
hqda; ale nie dlugo wszystkie razem z zestarzala mowa ojczysta
uﬁml Bo prosze posluchaé, co nam zapowiadaja poeci:

»Poeta nowy jezyk tworzy. Jeieli pomiedzy jego dziesieciu
wyrazeniami jedno niewlasciwe si¢ znajdzie, dziesieé innych (Sci-
éle biorac bedzie ich dziewieé) nie jestze prawdziwym dla narodo-
wej mowy nabythkiem? Przyznaje slusznoié dziesieciny za zniwo
tak obfite, ale powazam si¢ jednak zapytaé, dla kogo ten poeta
bedzie pisal? kto go pojmie, choéby nawet te dziewigé nmowych
wyrazéw przy jednym zlym, byly najniepospolitsze i chociazhy by-
Iy miernej tuszy. Przepraszam bowiem, ze na ten jeden raz pare
nowych wyrazéw poiyczam. Pytam sie jeszcze, kto za kilka lat




bedzie polski jezyk rozumial? Dziesigein tak gorliwych mezow,
jak Linde, nie zdolaja zapewne slownikéw dostarczyé.

Nadto w poetach wszedzie pelno malownych obrazéw, che-
ciai nigdzie nie postrzegamy ani ryséw, ani kolorytu; wierszopi-
sowie tak malowaé nie umiejg; précz tego uczucia swoje i pomy-
sly wystawiaja w obrazach zmyslowych, co weale nie uchodzi, po-
niewaz teraz poezja miejsce metafizyki zajaé powinna. Prawda, ze
porzuciwszy Swiat i jezyk zmyslowy, poeta doznaje w wyslowie-
niu sie wielkiej trndnoéei, a c6z dopiero wierszopisarz, ktéry nie
ma zapasu nowych wyrazow, i dlatego wolno mu bedzie zapewnie
powiedzie¢ z Mickiewiczem:

..A ja spojrzalem przez &wiata szczeliny,
Tam widzialem... com widzial, opowiem po Smierci,
Bo w Zyjacych jezykun niema na to glosu?).

Trzeba jeszeze i na to pamietaé, ze mitologja dawnych Skan-
dynawoéw jest bardzo picknem i wlasciwem Zrédlem dla polskich
poetow, ze jezyk, zwyczaje i tradycje dawnych Polakéw do nich
sig zblizaly (?). Kiedy niemieccy poeci juz dawno zarzucili te tak
mile ojeéw swych Bogi, ktore z czaszek ludzkich krew pija, niech-
ze im dobrzy Slawianie cze$é zloza, a ich poeci beda niezawodnie
oryginalni, tam sie natchna szlachetnemi uczuciami rozbéjnikéw

“na morzu i ziemi. Trzeba do tego wiedzicé, ze krainy olbrzymow

lodu obszerniejsze zakrefly granice wymystom i natchnieniom
poezji zbyt dlugo u nas wiezionej w ciasnej sferze rzeczywistosci
i stosunkéw towarzyskich, a przez nasladowanie (dawniej) Gre-
kéw i Rzymian, teraz Francuzéw zlodowacialej i prozaicznej ).

Jezeli godzi sie mniemaé, ze autor skutku tych rad zbawien-
nych nie tak sie¢ predko doczeka, radzithym blize] sie nad temi lo-
dami zatrzymaé, a moze uniesienie jego nieco ostygnie, moze wten-
czas nie pogardzi stosunkami towarzyskiemi, ktére mimo pewnych
zboczen zawsze przeci¢ sa milsze i ucza umiarkowania potrzebne-
go. jezeli nie dla poetéw, to dla krytykéw i pisarzéw dajgcych

') Dotad siega przerébka Br. w artykule: Recenzenci i polityey. (P. w.).
2) . Dziennik Warszawski® Nr. 2, str. 159 i 160.

=N =

nam lepszych érodkéw oryginalnodci nie
!t du skal lodowatych wyszle nas przy-
¥5p: i tam upad! tron grzeczmiej-
lziemy dumaé nad znikomoécia
te i tym podobne zdania glosza-
krain nie przewiduje skutku, jaki
, inaczej niepodobna, aby tak Zle
niesiony mySla czesto powtarzang, ze
vienne wydaja owoce, irzasa wszyst-
C ’ﬁyrainego nieladu i szalu, jakby si¢ nie
. podobna smutna chorobe wszystkie narody
I&kie od polowy siedemnastego wieku przez
uq trzesty i wpadly w zupelny letarg.
'w pismach codziennie czy-
J’leatnac;e zywq m.lodzlez

'. uwuam tak, jak on zapewnie, za jed-
rjemnosei przywigzanych do slawy. Boli
o maja otworzyé zrédlo podobnym zda-

%é:?!"'ﬂett i zasluga moze w nim, jak wszedzie,
- doznawaé, ale nigdy zapomnienia i niewdzigezno-
: tfe‘pmaa&zonych uniesien, tem lepiej kazda zasluge

ry oceniaé¢ umie. Dla tego narodu poswigci p. Mi-
ine swoje uczucia i nie zwazajac na ludzace odglosy,
‘sam postepowaé bedzie. Coraz zapewnie wigeej
i¢ zacznie, ze do hojnych daréw natury potrzeba
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laczyé sztuke, ktéra sama jest wlasnoicig czlowieka i ktéra praw-
dziwego poete stanowi, ie poeta nie jest Slepem narzedziem na-
tchnienia, ze ludzie, dla ktérych pisze, nietylko czuja ale i mysla,
ze poeta tylko przez mysli moze w nich przelaé swoje uczucia.
Nie poéjdzie nigdy za tem osobliwszem zdaniem o jego poezji, ze
w niej jak posréd ruin staroiytnych pamiatek wszystkiego dorozu-
miewaé sie trzeba i z najdrobniejszych ulamkéw o okazalej wnosié
caloici. Bo na co nam nowe gruzy budowaé? Lepsza zawsze budo-
wa porzadna, mocna, przez prostote ozdobna, a nadewszystko,
jasna. Gdyby sie nawet bardziej podobala gotycka nizeli klasyczna
grecka lub rzymska, i ta powinna mieé pewny plan i rozklad i od-
powiadaé polozeniu swojemu.

Pan krytyk, ktéry wszedzie tyle powstaje przeciw niedo-
godnoéciom formy i przepiséw, przyznaje przeciez bezstronnie, ze
wyZszoi¢ talentu i jego prawdziwe powolanie, najwidoczniej oka-
zuje sig w sposobie pokonywania niepospolitych trudnosci i ze ta
cecha widoczna jest zwlaszeza w Sonetach p- Mickiewicza. Z serca
zycze i pragne, abyimy to wszyscy coraz widoczniej dostrzegali.

W sonetach jest, prawda, wiele trudnosci do pokonania
i moze w tem ich najwieksza zaleta. Przystal ten rodzaj trubadu-
rom i wloskim poetom, bo wiersz wyszukany odpowiadal wyszu-
kanym myélom; Niemcy wszystkiego w Swiecie prébujac, cheieli

i sonety wprowadzi¢ i zamknaé w nich powazniejsze pomysly, ale

i te usilowania, jak wiele innych, upadly; nie wiele ich mamy w na-
szej literaturze z XVI wieku i Mickiewicz moge si¢ nazwaé ich
tworea. Jednakze, chetnie si¢ zgodzimy, gdy na tem jui poprze-
stanie i wyzszych uczué, pieknych obrazéw nie bedzie zamykal
w tak niedogodne ramy, ktére tylko drobiazgowym obrazom przy-
stoja. Dlatego trudno publicznoéei mieé za zle, ze Somety p. Mic-
kiewicza nie tak przyjela, jak jego dawniejsze poezje. Co do mnie,
przewiduje, ze liczni naéladowey juz piérka skrobig i lekaé sie na-
lezy naplywu sonetéow; szezeSciem, ze miewdzigezna praca w ich
ukladaniu nie tak jest latwa.

Jezeli p. Mickiewicz poddal si¢ w sonetach trudnoéciom bu-
dowy wiersza, tem sluszniej rokowaé mozna, ze nie pogardzi sztuka
prawdziwego poety, to jest: porzadkiem i caloicia poematéw, zeby
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byly fantazjg, ale prawdziwym, “.rylcoﬁczonym

a, ze tego dal dowody w pomniejszych swych
moze podanie ludu litewskiego, ktére dahf przed-
Dziady, godne bylo usilowan, azeby z niego po-
caloéé, aby mu nadaé koloryt slowianski, wigee]
\ociaz bowiem duch, a nawet duch cierpiacy
; jelbhohatytam tego poematu, nie idzie je:d-
a musialo byé mieszaning, choéby kmszc?w
noéé i wszelkie wrazenia, ktére autor zamie-
wydane bez niemczyzny i cala trei¢ tego poema-
- pigkne, rzecz nowa, serce kazdego zajqr:': mo-
a tylko, aby poeta byl panem swojego natchmema’.
‘te nie nalezalo braé piosnek Goethego, kiedy stokroé

Mickiewicza sobie samemu, wszystko po
xm trafi na droge, jakiej mu zyczymy, lecz
/ opaczne mniemania o poezji, azeby egzal
 stawiane w miejsce wyobrazen, zgod-

pozadansze s3 nawet uniesienia, nizeli zimna
~#e rozsadny dostrzegacz wiele tych uniesien przeba-

ciel wszelkich sekt i stronnietw i Zyczacy mojej oj-
:  okolicznoéci nie miala, sadze, ze 1 w lite-
szy sektycyzm byé obojetnym nie moze. Za
e dla poezji uwazam dzielié ja na szkoly.
holenderskie tylko lub wloskie kopjuja obra-
g0 dziwaczne zdania o poezji romantycznej,
j dziejom, charakterowi i potrzebie narodu polskiego.
sie bez potrzeby w te mgle zapuszczaé, przedsiewzialem

edz takiej rozprawy — nie spelniona. (P. w.).




0 WYMOWIE U DAWNYCH POLAKOW.

Towarzystwo uznalo potrzebe zadaé zapytanie, w jakim ro-

dzaju nauk celowali szczegélniej Polacy, w tak zwanym Zlotym
wieku Zygmuntéw. W odpowiedzi na to, dosycby bylo wskazaé
najlepsze i najliczniejsze dziela w tym lub owym rodzaju. Lecz
otwartosé kaze tu wyznaé, ze zloty wiek Zygmuntéw nie moze isé
w poréwnanie z wiekami zlotemi dla nauk Augustéw, Medyceu-
széw albo Ludwikéw. Nie wslawil on sie w zadnym rodzaju nauk.
ta doskonaloécia, jaka powyzsze wieki cechuje. Jednakze wiek ten
slusznie uwazaé mozna za czas, w ktérym si¢ naréd najwiecej roz-
wingl, i pod kazdym wzgledem umystowo byl czynnym, uwazaé
80 mozna raczej jak zlote kopalnie, z ktérych praca, sztuka i smak

- w dzisiejszym wieku wiele korzystaé moze. To przyjawszy, po-
zostaje odpowiedzieé, nie juz w jakiej nauce celowali, ale do kté-
rej najwigcej przywiazani byli.

Trudno zaprzeczyé, ze wymowa byla najpierwsza nauka, kté-
rej sklonnosci dawnych Polakéw, rzad i obyczaje najwiecej odpo-
wiadaly. Udowodnienie tego wymagaloby obszernego pisma, gdy:
si¢ powinno opieraé na historycznym rozhiorze wazniejszych Sej-
mow, méweéw Swieckich i religijnych, tak w lacinskim jak w pol-
skim jezyku. Tu pozostaje mi tylko w krétkiej tresci z woli To-
warzystwa zdaé sprawe: co szezegélniej sprzyjalo w tym wieku
wymowie, i co bylo przeszkoda do jej klasycznego rozwiniecia.

Czem w érednich wiekach byla dla poludniowych narodéw
poezja, tem byla dla Polakéw wymowa. Jak we Francji powszech-
na byly zabawa najsubtelniejsze zadania wazgledem zalotnoéci, tak
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spoleczenskich byly sokratyczne rozmowy
1 lub politycznych. Stad to przodkowie nasi
w rozmowach, w czem méwcy starozytni ge-
8l awil wymowny Orzechowski, Gor-
jac nudne obrzedy czaséw truba-
1, ktorych dusza byla poezja, po-
obrzadkach Polakéw réwne miej-
bez ktérej nie obyly si¢ zadne domowe
~ Szczegélna byla sprzecznoié migdzy po-
3 gyemom, iz tamten lagodzil swe oby-
i milosne, ten przez wymowe, ktéra si¢
slowianskie, wiecej moze niz inne narody,
13 do poezji sklonnoseia, ktéra dotad pro-
rolniczych jak i uroczystoiciach
rski zupelnie si¢ od reszty

1y zacaal, pozbyl sie niejako
onej, przybral wymows.
viesniakow polskich, na
; wi inne piesni towarzy-
,achowal dawniej stan wyzszy, z ta
obrzadkach mowami zastapil. Na
méw musiano powiedzieé, np. proszac
przy oddaniu pierscienia, wieica, pe-
*prlg rostruchanie, wlozeniu lan-
te godla i obrzedy mialy swoje
cala uroczystoéé weselna zawierala
‘malienstwie. Ojcowie zaslubionych
gozwinqé wszystko, na co ich wymowa'
zbiorach méw takich pozostaly dotad we-
6w, Tarnowskich, Chodkiewiczéw, Sobie-
nitych mezéw. I pod wzgledem obywatelstwa
czezym tylko obrzadkiem. W nich mlodzieniec
tego mial sobie wyliczone czyny przodkéw swoich
i bral na siebie swiety obowiazek slawe obu-
¢. Kto zna karnosé, w jakiej ci republikanie
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synéw swoich wychowywali, ten pojmie, jakie wrazenie czynil po-
dobny obrzadek na mlodziencu, wstgpujgeym tak uroczyscie w za-
wéd obywatelski. Te hojne pochwaly dla znakomitych rodzin
chetnie skladane byly i przez mniejszg szlachte, gdyz w istocie
dziela i zaslugi niektérych rodzin czynily je dla narodu §wietemi
pamigtkami, i odbieraly patrjarchalne uszanowanie. Gdy we Fran-
cji najety trubadur opiewal przygody rycerzéw, ktérych wplyw
nie rozciggal sie za granice ich zamkéw, tu towarzysze obrad i wy-
praw slawili rodziny znane z przewag w ojczyznie, od morza do
morza rozciagnionej.

Krélowe, przy ktérych cérki wojna zajetych rycerzy miesz-
kaly, zwykle po wyprawach rycerskich oddawaly je w slubne
zwigzki mlodziencom przez wodzéw zaleconym, i tu zwyciezea Ta-
taréw obowigzany byl do dworskiej wymowy i stuchal towarzy-
sz6w oreza w uroczystych mowach mestwo jego slawiacych.

Liczna mlodziez przy dworach biskupéw i panéw obowia-
zang byla popisaé sie z wymowa w dni uroczyste dla pana, co
osmielalo zdolnodei tak dalece, ze taka mlodzies czgsto w spra-
wach sadowych zastepowala swych panow przed sadem krélew-
skim.

Kt6z zliczy owe nieprzebrane mowy akademickie, gdzie kaz-
dy ze stopniem wychodzacy uczen i kazdy jego profesor z tej oko-
licznoici musial mowe powiedzieé. Liczac do tego panegiryki dla
znakomitych oséb, ktéremi sie uczaey gléownie zajmowali, sadzié
potrzeba, iz Polacy polowe wicku na stuchaniu méw tracié musieli.

Tak w szkolach i domowych obrzadkach doskonalil sig¢ mlo-
dzieniec w tej sztuce, nim wick dozwolil mu zaja¢ miejsce na sej-
mikach, ktére byly wprawa do wymowy na wielkim sejmie. Kto
tu wymowg ujal spélbraci, na tego wkladali piecze o dobro swej
ziemi w kole poselskiem.

Dziwny widok wystawia to tak liczne sejmujgcych kolo,
dziwna cierpliwoéé i zapal, z jaka posiedzenia w szczerem polu,
w obozach i na cmentarzach, w czasie deszczu i skwaru slorica cze-
sto przez caly dzien przerywane nie byly.

Podzial obrad na izbe senatorsks i poselska niemniej sprzy-
jal wymowie. Owi hetmani i biskupi, znani z przewag politycz-
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nych, w ktérych Swietle, skarbach i dostojnoéci .los ojt;lzyzny Ez
lega_L wspaniala wystawiali spornoé¢ obok prostej szlaf: t}«'r zb.o 5
zu, albo od pluga na obrady przybylej. Tam powaga i pllu:e ieg X
ostroznoéé, tu szczerosé i zapal niewczem‘y, wyswiecaly rz'e]c-
# stron .réinych, chociaz rzadko szczgsliwie do skutku d?sa'al,
owa, Ze ja tak nazwe, galanterja wymowy w domowem pozyciu,
. Tak :;L;lt;);;)lmb;: do krasoméwst‘.wa namietnym, jak by’Ii
Polgcir; umby czas drogi, obradom poswiecony, formom irzec.z-
no,iea .ﬁqﬁwigcaé. Ilez czasu nie za])iers.lly-,r mo’wy P“Y ode-ram;l
i xi’i;icniu laski marszalkowskiej, pieczeci i mnéstwie urz.qdmczyc .!
obowigzkéw! Byly one z poczatku prostem wymnlrzem'em. scfrca
obywatelskiego, dopéki ich szkolnictwo w nudna nie zmienilo for-
moéf;kawe sa dla badacza dziejow réine .rodzajc sejmow.
a szezegolniej elekcyjnych, na ktérych najwiqce]- byly-pohl-zrz?l:ie
umysly, najwigcej sprzecznych widokéw, tam gdz'le l.mmeczn.m jed-
nmﬂmﬂ potrzeba bylo; na ktérych lium.m ci repuhhl-.mlfle,
publiczne i prywatne Zycie ksigzat europejskich roztrz—qs.all, ich
_ i ofiary wazyli. Tu wymowa do jednomyélnosei naklo-
nﬁybﬁoto prawdziwie wladaé morzem rozhukfmem.
. 1 wodzowie polscy wiecej musieli zaklada¢ na sztucef wymo-
wy,nla w innych narodach. Wédz polski dzialal =z pospolftem ru-
szeniem, z moznymi panami, dumna szlachta, ktéra o swoim kos7-
d.e, z ludem przez siebie zebranym walezyla, a czesto przez samg
m byla niezgodna. Wymowa jedynie mogla ta!;f)wc wojsko
¢ na wodzy. Takiej wymowy pigkne zosf:awnh przyklady
hmm polscy. Chodkiewicz na éniegach ohom]q'c, wymowg za-
grzewal do wytrwania wojsko niekarne, nieubrane i mepiat-ue.
Koéeiél katolicki byl obfitem Zrédiem wymowy, moina po-
wiedzieé, narodowo religijnej. Kaznodzieje nie odstqpo?vah w cza-
sie sejmu Monarchy i postéw. Méwey w sprawach publ'lcznych szli
do éwiatyni stuchaé religijnej wymowy, aby natchnela u.:h duchem,
bez ktérego wedlug Psalmisty plonne sa wszysthe' naraldy.
W rzadzie, gdzie prawa sprezystoéci nie mial}:, gdzie ka_zs.’e_y
namietny albo uporny, mégl byé tyranem wszystkich, tam religja
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tylko mogla si¢ odzywaé do sumienia i byé szczesliwym hamulcem,
byé tem dla wszystkich, czem jest jedynie dla wladeéw najwyz-
szych.

Po licznych sejmach w réinych wojewédztwach naznacza-
ns.rch, byli w polu z rycerstwem kaplani. Kazania sejmowe Skargi.
Birkowskiego naleza réwnie do naradnej, jak do religijnej wymo-
W}:- Tlumy czesto zawzigtej na siebie szlachty sluchaly o wscho-
dZi:e sloiica naprzéd mowcy religijnego, nieraz, jak méwi Skarga,
gniewy swoje skladaly: nigdzie moze jak tu nie bylo dla kazno-
dm'ej(‘)w pigkniejsze pole. Przerazeniem przejmuje glos Skargi,
ktéry na dwa wieki przepowiedzial zgon narodowi, gdy wolnoéé
n?d ojezyzne przekladaé zaczal, jak rozpustnik, ktéry hezrzadne
u'zycie nad Zycie przemosi. Za zwycieskiemi obozami hetmanéw
ciggneli kaznodzieje krélewscy, zachecaé do mestwa chrzescijan-
skiego, polaczonego z ludzkoscia dla bezbronnych i zwyciezonych
Po kazdej wyprawie rycerska szlachta ciagnela do stolicy, sklada¢
przed oltarzem zwycieskie sztandary. Ci sami mowey religijni,
éwiiadkowic czynow na polu bitwy, oglaszali chwale polegly‘cl:;
dzigkowali wodzom, nie przepuszczali nawet uchybien, karcili
n}lodziei, jezeli raczej zapalowi niz porzadkowi winna byla zwy-
cu;-s-two, uezyli przypisywaé zwycigstwa Bogu i swietosci gprawy.
Wojny .najwiqcej przeciw poganom prowadzone, tem wiecej takiej
w‘ymome sprzyjaly. Nietylko w stolicy, ale i w Swigtyniach wszyst-
kich powiatéw, wital kaplan zwyciezeéw w imieniu pozostalych
zon i starcéw, tam kazda rodzina slyszala o losie i czynach swych
krewnych. To wszystko zywilo milosé ojezyzny, to wszystko za-
stonwa'lo zaniedbana u przodkéw naszych rycerska poezja.

Wedlug tego sadzi¢ mozna, iz po Grekach i Rzymianach nie
bylo w Europie narodu, ktéryby wymowie wieksze otwieral pole,
nad naréd polski. Ze jednak Polacy nie tyle sie w tej sztuce wsla-
wili, ileby zadaé mozna, nalezy tego wykazaé przyczyny. Temi sg:
zwiazki z Wlochami, przewaga jezyka lacifskiego, ksztalt rzadu.
obyczaje, 6wezesna Reformacja.

Wlochy wigcej wplywaly w wieka XVI na Polske, niz na
inne narody. Dla mlodych Polakéw nieodzowna bylo potrzeba
Wlochy odwiedzié. Znakomitsza klasa tam tylko pobierala nauki.

Ssengal

Atoli éwezesne szkoly wloskie nie byly Polakom wlasciwe.
Rozumowe szermierstwa najwiecej w mnich czasu zajmowaly:
w slawnych dysputach akademikéw i uczniéw nie szlo o prawde
lub postep éwiatla, ale o sztuke przegadania: mlodziez polska
wszelkie wyobrazenia w lacifiskim powzigwszy jezyku, dlugo za-
niedbala swéj wlasny. Przyniosla do kraju Zadze dysput, szkolna
napuszystoéé i dume erudytéw, co wlaénie dla narodu sejmuja-
cego wiecej szkody przynioslo, nizeli dla Wlochéw.

Wiréd powszechnego zapalu Wlochéw do starozytnosci, Po-
lacy, przynajmniej pod wzgledem wymowy, malo dla siebie zy-
skali. Celem tej nauki nie bylo przejecie sie prostota i praktycz-
nym starozytnych rozsadkiem, bo Wlochy zanadto wtenczas bylv
zepsute i w ogélnosci charakter obudwu narodéw byl sobie zanad-
to przeciwny, azeby z tego zrédla jednako korzystaé mogly.

Polacy, jako naréd nie przekwitly, lecz dopiero rozwijajacy
sie, nie cheieli byé erudytami w starozytnosci, ale usilowali rzad
prawa i zdania Grekéw do swego kraju stosowac. Gdy Wiloch
objasnial Arystotelesa jako filolog, Petrycy stosowal jego dziefa
polityczne do swego narodu. Mieszkaicy Wloch przejeci byli je-
dynym zapalem do erudycji i sztuk picknych, ci gorzeli za chwala
obywatelstwa i rycerstwa, u tamtych byly nauki stanem i celem,
u tych érodkiem do stuzenia ojczyznie, lub pozyskania publicznych
urzedéw. Tamei éwiczyli si¢ w wymowie szkolnej, brzmiacej, be
jej do szkél tylko potrzebowali, dla tych pozadana byla prosta
i meska wymowa, lecz tylko ze szkolna do obrad przychodzili.
Szeczedciem, ze wielu oddanych zaraz obywatelskim ezynnosciom,
mieli sposobnoéé rozwinaé naturalny rozsadek, i przytlumié w so-
bie wloskie szkolnictwo.

Slepa czei¢ dla starozytnych inny daleko miala wplyw na
Polakéw nizeli na Wlochéw. Jak Wlosi cheieli powtérzyé talents
i wymowe Rzymian bez ich rzadu i obyczajéw, tak Polacy usilo-
wali zblizyé sie nie juz do ich stawy naukowej, lecz do zwyezajéw,
praw i rzadu. Tego usilowania i smutnych onego skutkéw, pelno
jest éladu w ich dziejach. Wlaénie gdy szczatki o§wieconych Gre-
kéw do Wloch sie schronily, Polacy zyskali barbarzynskie sgsiedz-
two w ich miejsce, co kulture narodu tak znacznie wstrzymaé
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musialo. Wlochy juz od XIII wieku liczyly znakomitych poetéw
w ojezystym jezyku, ktérego przeto nowi lacinnicy zatracié nic
mogli; jezyk polski dopiero rozwijaé si¢ zaczal, i ucierpial wiele
na przewadze lacinskiego. Dziwna rzecz, ze Polacy we wszyst-
kiem Rzymian uwielbiajac, nie nasladowali ich w przywiazaniu
do wlasnego jezyka. Cycero i Horacy wyszydzaja greckie maka-
ronizmy, Polacy wzieli to za pierwsza okrase wymowy. Wiekszg
daleko czeéé prac swoich naukowych zostawili Polacy w lacinskim
niz w polskim jezyku. Przyczyna wylacznego prawie oddania sie
temu jezykowi, byla powszechna moda w Europie, stosunki z Rzy-
mem i obcemi dworami, przez co goscinni Polacy wobec legatow
i posléw zagranicznych w lacinskim obradowali jezyku. Wreszcie
zadza slawy europejskiej kazala pisaé w laciiskim powszechnym
igzyku, przez co poeci wience od cesarzow i papiezéw, a statydci
zwiazki dyplomatyczne zyskiwali. Mniej sie Polacy wslawili w tym
Jezyku od Batawéw i Wlochéw, bo wszyscy oddawali sie wylgez-
nie przedmiotom wlasnego narodu. Ich literatura nie rozkwitnela
w gabinetach uczonych ani w dworskich salonach, nie byli nigdy
pisarzami z profesji; celem ich bylo obywatelstwo, autorstwe
z niego wyplywalo lub do niego dazylo. Kaidy o tem pisal, co
w boju widzial, co na sejmach slyszal lub radzil, przeto ich pisma
laciniskie mniej powabne wéwezas dla filologéw i humanistéw, sta-
Iy sie dla Polakéw narodowemi, powszechnemi i thamily gorliwosé
niewielu o jezyk ojezysty. Otéz dwie gléwne przeszkody do roz-
winigeia wymowy.

Lecz nawet w epoce, gdy pod Zygmun[tem], Auglustem] je-
zyk polski szczerzej hodowaé zaczeto, miala wymowa inne prze-
szkody, w formie rzadu i obyczajach. Mniej one daleko sprzyjaly
wymowie, nizeli u Grekéw. U Grekéw mowea byl osobnym urzed-
nikiem, byl to stan, ktéremu sie zdatny obywatel wylacznie po-
swigecal. U Polakéw kazdy mial prawo i byl obowiazany méwié.
Tam mowca mial jako moweca szacunek, u Polakéw, pomyslnosé
mowcy zalezala najwigcej od osobistej przewagi. Lud grecki mil-
czacy na wszystko przyzwalal, gdy jego milosé wlasna glaskano,
cieszyl sie omamieniem, ze rozkazuje to, co w niego wméwiono:
tu kazdy wedlug wlasnych widokéw i rozkazywal i radzil, W ma-
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lej Rzpltej Ateniskiej, ktérej czolo w jednem miescie sl-fupmue l:::l
lo, mieli wszyscy sposobnoi¢é zmaé dobrze przedmioty nnEr

i wprawié sie w owa wymowge attycyzmem zalecona. To :samr.;i ?z
mianie zyli w stolicy swiata skupieni, Pulucy' J obozu albo od p :

ga z rozleglych zagréd na obrady przyb}:wah, i czesto w pr:;?tgcf‘f
swojej to tylko na sejmie wiedzieli, co im w,domu pozos:)a l1 r;
cia wzgledem swej ziemi powierzyli. U Grekow @ymown byla i]l{ a
prmbieglyeh, przez ktéra ten lud plochy rzadzili, u nas ty ;)
stronnictw miedzy moznymi, albo z wrzawg uporna !:»romla swych
przywilejow. Wnet clekcje otwarly pole obcym. zal-uegom, a l;'oz:
dawnictwa starostw i urzedéw niszczyly coraz wigce] czysta milosé
ojczyzny. Wytargowane berta skrepowaly dwor,’ ’zwu;zaly moznym
rece dla dobra narodu, zostawujac im sposobnosé¢ dogodzenia pry-
watnemu. Szlachta zaé uwiklana w wlasnych swobodach, stala sic
tylko narzedziem swojej i wszystkich zguby.. £ :

W takich czasach, juz nic wymowa mieé¢ Swietnego nie mo-
gla. Im wigcej sejméw i rzadzacych, tem bardziej weszlro w m?dq
wielomowstwo. ,,Gdy kazdy, jak méwi Fredro, m;ée by_c. qu{knf:n;
szczesliwy. zesli 7, poszla dawna prawo§é w niepamig¢é. Patrzajcie, (mow
dﬂgj}, Jl;eaego ten na :;jmach tyle zarliwosci dobywa; dlatego
tylko, aby mu cnote drozej placono™.

Mimo tyeh i innych przeszkdd, ktére tu dla hrn!&u czasu po-
mijam, moge powiedzieé, ze dawni Polacy w wymowie najwiecej
rozwineli talentéw, ze w tym oddziale ]iteratl‘..f}.' najjainiej odln;a
si¢ ich charakter i obyczaje; godne tem bardziej uwagi, ze podob-
nych zadne dzieje nie mialy i mieé nie beda ).

1) Pismo to, jest skroceniem obszerniejszej rozprawy na Sesjach Daia?u
Nauk eczytanej, umieszezonem tak, jak do czytania na publicznem posiedzeniu
Towarzystwa przygotowane bylo. [Przyp. w R. T. P. N.].




O KNIAZNINIE.

Poetéw wieku Stanislawa Augusta na dwie czesei podazielié-
by mozna. Jedni przeznaczeni losem lub powolani zdolnosciami.
majacy wzigtos¢ u dworu lub udzial do czynnoici obywatelskich,
karcili wady i przesady, obudzali wyisze uczucia, starali sig¢ swbj
naréd ku ofwieceniu wieku osiemnastego posuwaé: inni od samej
natury do tego powolani, opiewali tylko tesknoty mlodziencze.
cnoty rodzinne i lagodne uczucia. Ci jezeli wicku swego nie po-
suwaja i umysléw do wyzszych dazen nie wznosza, radza przynaj-
mniej pokéj z losem i sercem, wdrazaja do szczeicia, jakie na zie-
mi osiggnaé wolno. Tacy mniej maja slawy, ale wiecej szezerych
miloénikéw. Wady bowiem spélecznosci z postepem czasu na
inne si¢ zamienia, uniesienia okolicznoéciami wzbudzone ostygna
lub do innych celow sie zwréca, lecz uczucia cichej cnoty, szczg-
Scia spokojnego wszedzie i zawsze sa jedne—Tamtych poetéw sto-
lica byla Warszawa, owych Pulawy.

Tameci otaczali dwér i sejmujacych, ¢i na lonie piekne;j,
sztuka ozdobnej natury, podzielali zabawy i uprzejmoéé najdo-
braniszego spoleczenstwa. Kiedy Krasicki dowcipnie wyszydzal,
Naruszewicz wielbil lub gromil bez miary, Szymanowski spalil
w Pulawach satyry swoje, owoc pobytu w stolicy. Gdy tamei na-
suwali rézne zdania wzgledem losu ojczyzny, Karpinski i Kniaznin
glosili tylko zalosne pienia, tchngce ku niej ezysta miloécia... Do
tych ostatnich nalezy KniaZnin...

KniaZnin mniej jest w kraju ceniony, nizeli zastuzyl, pocho-
dzi to moze stad, iz wicksza czeié prac jego poetycznyeh poswie-
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cona byla tylko domowi, w ktérym zyl, ktc'u.-a pr.zet-o mniej moze
zajmowaé ogol czytelnikéw. Nadto Kuia.zfnm nie .]est t?*le n.adra;
dowym, co wspélzawodnik jego Karpifski, i wigce] v alim widaé
sklonnoéci do smaku greckiego, ktérego delikatnosé nie kazdy
czué moze. Muza jego jest tylko migszkanka rozkos?ng‘rch ogro-
déw Pulawskich, za ktére nigdy prawie nie przec-lmfizl, ido tycl'l
ogrodéw przeniesé si¢ musi, kto w brzmieniu je]'hry smakow'ac
pragnie. Maluje tylko pigkna, przez sztuke o.zdobxona na‘t'un;, ja-
ka ja otaczala; uprzejmoié, skromnoié i fo.dzmna we-soiosc, kt.ore
jak trzy gracje, zycie nadawaly tym miejscom. N.le zapomina,
prawda, rodu swojego, wysp i gor Grecji, calkiem Jetinak pray-
wiazala si¢ do brzegu nadwislaiiskiego, tchnie wsze,de wdz_:qcz-
noscig i przywigzaniem do tych, przez ktérych blogich uzywa
WCZasoW. )
Jeden!) z poetéw polskich Gwezesnych byl Kniaznin, ktéry
smak grecki obral sobie za najlepszego przewodnika-\. Czul_ on
w calej mocy najdelikatniejsze odcienia greckiej sztuki. Te quk-.
noéeci smaku Atenskiego, do ktérego potrzeba réwnie usposoln!:mej
publicznoéei, jak byla grecka, sprawily, iz nie do§¢ byl ceniony
w czasie, W ktérym prawie wylacznie smak francuski .poplacal.
"Piwyndelikamem czuciu wszedzie widaé w nim sztuke, miarg przy-
ﬁi}it_q i wykoificzenie. Stad nie znajdziemy w nim miejsca, w l'cto-
‘remby za obregb prawdy i dobrego smaku wystapil. Moze \'\:'W.lelu
poezjach swoich jest mierny, lecz nigdy pospolity. Polui:nosc ima-
ginacji., wlaiciwa zwiezlo&é i caloié, znamionuja réwnie drobne
jego pieéni, jak obszerniejsze poemata. :
Précz tego smaku, ktéry jedynie Kniazninowi jest wlasciwy.
odznacza si¢ Muza jego szczegélna starannofcia o zewngtrzng bu-
dowe wiersza, i smialo powiedzie¢ moge, ze przed nim i dotad, nie
mamy zadnego poely, ktéryby réwnie jak KniaZnin mial owe mu-
zykalne ucho, owe épiewnoéé w budowie wiersza, bez ktérej
wiersz choéby najpiekniejszy moze byé brzmigcym wedlug zasad-
deklamacji, ale nie bedzie jeszeze tem, co istote poezji lirycznej
stanowi. Z tego powodu byl KniaZnin nieprzyjacielem 13-stozglo-

1) W znaczeniu: Jedyny. (P. w.).
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skowego wiersza, ktérego w drukowanych jego pismach nigdzic
niemasz. Wszystkie niemal jego liryczne poezje, rownie jak ope-
ry, bez obrazy prozodji épiewaé si¢ dadza, przymiot, ktérego zad-
nemu z owczesnych poetdw przyznaé nie mozna.

W wierszu o$miozgloskowym, najwiecej do Spiewu uzywa-
nym, chroni sie wszedzie owej jednotonnej miary trocheicznej,
ktérg pisane dzié cale obszerne poemata (nawet dramatyczne)
w czytaniu usypia¢ musza.

Précz tego w doborze migkkich zglosek, w zrgcznem prze-
plataniu sléw réznosyllabnych, zawsze jest KniaZnin starannym
i szczedliwym, o czem bym nie wspominal, gdybym nie zwazal, ile
ta zaleta jezyka i poezji teraz jest zaniedbana.

Te sa glowniejsze wlasnosci Kniaznina, ktére w rzedzie poe-
téw polskich niepoélednie miejsce zapewnié mu moga.

Powiedzie¢ mozna, iz KniaZninowi slusznie obok Karpin- -

skiego miejsce si¢ nalezy. Obudwu jednakie uczucia Scisly Igezyly
przyjaznia. Oba poéwiecili swe pidra wylgcznie uwielbieniu swo:
béd wiejskich i milosci ojeczyzny; ale Kniaznin ma wigcej sztuki
i poprawnosci, Karpinski wiecej prostoty; tamten jest wigcej na-
rodowym, ten indywidualnym, Karpinski ma wiecej serdecznej
czuloici, Kniaznin melancholji przez imaginacja zywionej. Oba-
dwaj beda rozkosza serc mlodocianych, od natury czuciem obda-
rzonych, wyjawszy, ze Kniaznin milym bedzie i dla tych, ktorym
procz czucia i dobry smak nie jest obeym.

O ROMANSACH HISTORYCZNYCH BRONIKOWSKIEGO.

Kolega Sekretarz wezwal mie do zdania Dzialowi raportu
o dzielach Towarzystwu nadeslanych, to jest: o pismach Aleksan-
dra Bronikowskiego, o tlumaczeniu kilku romanséw z francuskie-
go na jezyk polski, tudziez o pismach perjodycznych Muzeum Na-
rodoweso Czeskiego.

;m zapewne potrzeby, aiebym Dzial rozbiorem tych
udnil. Pragne tylko rzucié tu niektére mysli, jakie mi sie

miu onych nasunely.
‘Romanse p. Bronikowskiego zyskaly w Niemczech wzigtosc

niepospolita, dzié do otrzymania nie latwa, gdy publicznosé zajeta
 jest ciagle utworamiWalter Scotta, Coopera i Yan der Welde. Pi-

sma p. Bronikowskiego zyskuja wiele przez nowos§é przedmiotu,
gdy dawne dzieje i obyczaje Polski tak sa oryginalne i zajmujace
a tak malo w Europie, a mianowicie w Niemczech, znajome. Cie-
szy¢ sie nalezy, Zze tym przynajmniej sposobem znajomosé narodu
polskiego upowszechniong zostanie.

P. Bronikowski uwaza naréd polski za taki, ktérego byt
i dzieje zupelnie sa zakonczone, Ze przeto wypadki jego i oby-
czaje, tak jak w narodach za czaséw bajecznych, sa tylko materja-
fem do fikeyj poetyeznych i zdaje sie stawiaé go pod tym wzglq-
dem na réwni z dawna Szkocja.

Sadze jednakze, iz przeszlosé narodu polskiego jeszcze mor:
no polaczona jest z przyszloécia, 7e naréd, ktérego byt
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przez 10 wiekow, réwnie jak upadek, tak znacznie wplyi'va'l na ,l(}-
sy Europy, wiecej zasluguje na badanie myslacych I:lz.le]().pl.sow,
i moze byé wazna nauky dla spolecznosci. Jeizeli przynajmniej dla
ogblu czytajacych cudzoziemedw interes ten mniej jest waény_lm
nie zycze przeciez narodowi polskiemu, azeby dzieje swoje uwazal
w réwni z utworami imaginacji, tylko do zabawy sluzacemi. : Po
zjawieniu si¢ Walter Scotta obudzil sie i w Polsce smal'c do hl.Sto-
rycznych romanséw, ktéremu zapewnie pisma p. Bronikowskiego
wiele popedu dodadza.

Lubo mniemaé sie godzi, ze podobne dziela przez Po.laké:w
pisane, zawsze objawiaé beda wyzsze dazenie nad zaspoko.jenfe e
kawosci czytelnikéw, ktérymi tylko imaginacja powoduje, émiem
jednak utrzymywaé, ze pisma takowe malo dobrego wréza Swie-
tosci, z jaka hodowane byé winny dzieje narodu, u ktorego
wspomnienia razem z nadziejami sig lacza, dla ktérego dzieje po-
winny byé przedmiotem rozwagi i serca, nie samej imaginacji.

W ogoélnosci, dzisiejsze upowszechnienie romanséw histo-
rycznych nie sa Swiadectwem, azeby literatura na dobrej dr.-J:
dze postepowala. Tym bowiem sposobem, dzieje przestanq' byé
przedmiotem filozofji 1 obywatelstwa. Wyobrazenia zm-yslone
i prawda tak zostana powiklane, ze W kencu jedne za drugle.bl:a-
nemi beda, i wiek XIX, szczyeacy sie tak wysokim stopniem ofwia-
ty, poda potomnym pamigé czaséw poprzedzajaeych w te) zawﬂo--
Sci, w jakiej mas doszly podania czaséw bajecznych uwe-j to epol_n,
gdy poezja z prawda pomigszana byla, gdy ludy nieofwiecone wig-
cej sie¢ powodowaly imaginacja, nizeli poszukiwaniem.

Rodzaj ten, polaczajacy czucie z fikcja jest réwnie prze.ciw-
ny powolaniu jednych, jak drugiej. Gdzie bowiem dzieie,- Jak-o
dzieje, stawiaja si¢ tylko naprzeciw poezji, ale w nig zupelnie nie
przechodza, jak to jest w pismach dramatycznych i epicznych, ta‘m
traci i historja i poezja. Jest tylko niezaspokajajace napomknie-
nie obudwu, a niemasz nic stanowczego dla prawdy z jednej, a dla
pieknoici—z drugiej strony. Dla pisarzéw romanséw jest ten ro-
dzaj nader dogodny, gdy czesto podania zastepuja u nich to, coby
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tworzyé powinni; dla historykéw zas sa one waina przeszkoda,
gdy surowa ich prawda moze znudzié ciekawych. Jezeli écisle od-
dzielié sie zechca od urokéw, w romansach historyeznych pocia-
gajacych, musza byé suchymi i historja nie bedzie wtenczas rzecza
narodu, ale rzecza uczonych, oddajacych si¢ z powolania historji,
i tak najzbawienniejsza nauka obywatelstwa przytlumiona zosta-
nie. Jezeli zaé zechea holdowaé modzie i naga prawde przystrajaé.
nie uczynia dla dziejow ani dla ludzkosci zadnej przyslugi. Tym
sposobem dzieje przestang byé punktem polaczenia sie¢ ludzi my-
slacych dla prawdy, i ludzi oddychajacych obywatelstwem i do-
brem ogélnem. Mamy tego przyklad na samym panu Bronikow-
skim, ktorego Romanse, réwniez jak Historja Polski przez niego
wydana, wiele pod wzgledem prawdy historyeznej do zyczenia zo-
stawiaja.

U Grekéw i Rzymian z czaséw Rzpltej, u ktérych nieznane
byly romanse, sluzyly bajeczne podania dla samej poezji, lecz cza-
sy, w ktérych mgla starozytnoSci przerzedzaé sie poczela, sluzyly
tylko do historji. Mogli dziejopisowie starozytni dozwolié sobie
wszelkich urokéw, ktore prawdy historycznej nie obrazaly, a kté-
y na uczucia patrjotyczne, tak u nich fikcja mogla stwo-

: i‘iyé Worjq, ale historja nie byla nigdy podstawa fikcji. Przez to

‘u Grekéw Herodot rowniez ubiegal si¢ o palme na igrzyskach, jak
‘poeci, jak artySci, przez to dzieje jego i jemu podobnych zajmuja
rownie kochajacych nauki, jak zajmuja ludzi obywatelstwu odda-
nych. To szezeSliwe polaczenie, zdaniem mojem, przez utworzenie
romanséw historycznych, w naszym wieku, coraz wiecej zamieniaé
si¢ bedzie.

Uwazajac romanse, wedlug panujacych dzi§ wyobrazen o tym
rodzaju utwordw, zasluguje szczegblniej na wzmianke Boratyriski,
juz to dla waznych szczeg6léw historycznych, juz dla fikeyj szeze-
gliwych, pochwycenia charakteréw oséb historyeznych i utworze-
nia zmyélonych. Jest to dzielo prawie jedyne z pism Bronikow-
skiego, ktére z pisarzem Szkocji $mialo i$¢ moze o lepsza pod
wizgledem sztuki, ktéremu jednak niedoié &cisle polaczony, ale
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piekny przez sie ustep o Glinskim zarzuei¢ mozna. Réwng trafnesé
uchwycenia charakteru wieku wskazuje Kazmierz Wielki i Esterka.

Inne romanse Bronikowskiego w czeiei malo odpowiadaja
smakowi narodowemu, jak np. Er und Sie, zamek nad Goplem.
czeciej zdradzaja zupelny pospiech, jak np. Wiezienie Jana Ka-
zimierza we Francji, o ktérem z wigksza nieréwnie przyjemnoscia
czytamy proste podania pamigtnikéw, anizeli utwér p. Bronikow-
skiego.

O innych romansach, z francuskiego na polski jezyk tluma-
czonych, nic nie mam do powiedzenia. Wykonane sa przez kobie-
ty, a zatem ich zwykle stylem pelnym francuzczyzny. Dobrze jest.
#e w innych krajach, szczegélniej w Anglji, oddzial romansow zaj-
muje najwiecej nietylko czytajace, ale i piszace kobiety. Rzeczy
uczucia i obyezajow domowych, ktére sa gléwnym przedmiotem
romanséw, z natury i powolania kobiet wiecej do nich naleza.
Dobrze jest, ze sie juz nie wdaja w dzieje i umiejetnosei, ktore
wigcej rozwagi, ani w poezje, ktéra wigcej energji uezué i zgle-
bienia sztuki wymaga.

Co do Polek, jezeli pragna uszczesliwiaé nas raczej slodyeza
pozycia, anizeli pismami, §mialbym ich prosié, azeby jezyk ojezy-
sty posuwaly ku doskonaloéei raczej przez o beowa-
nie, anizeli przez pisma. S3 dzi§ Polki, ktére po pol-
sku wiecej pisza niz méwia, i dlatego pisza tak, jakby nigdy mé-
wié nie émialy, jak gdyby jezyk polski deskonalil sie wzorem fran-
cuskiego, réwnie przez pisma jak przez obcowanie.

Na zupelny wyjatek od tej uwagi, na chlubna wzmianke za-
stuguje romans Hrabia Ludwik, ktérego polszezyzna w swoim ro-
dzaju nic do zyczenia nie zostawia.

W spomnienia Wloch, Anglji i Ameryki p. Chateaubriand, do
przekladu nielatwe, na przychylne zdanie zasluzyé powinny, wa-
dy bowiem tego pisma, jakie w tlhumaczeniu postrzegaé sig daja.
po wiekszej czeici do autora naleza. Dzielo tego autora Génie du
Christianisme, wraz z Atalq, zasluguje -na nowy i zupelny prze-
klad. Wroctawskie bowiem tlumaezenie w skroceniu, ani przeklad
Atali w Krakowie wydany, dalekie sa od doskonalodei.

o T

Zyczyé nalezy, azeby pisma i Zycie Franklina rozchodzilo sig
miedzy wszystkie klasy publicznoici. Dzielo to odpowiada réwnie
smakowi narodowemu, jak i potrzebom onego. Tlumaczenie
dobre i wybér pism bardzo stosowny. Szkoda, ze nowa drukarnia,
od wydania tego dziela zaczawszy, nie byla troskliwa o korekte.
Wyznaé potrzeba, ze drukarnie wilenskie przewyzszaja dotq;l
w poprawnoéci stolice narodu...

(Konca referatu brak).

l':":"z,j!_(“[ 7y L

SRR AR

Tom II.




O ZYCIU I PISMACH: JOZEFA LIPINSKIEGO.

Towarzystwo zdajac corocznie publiczna sprawe z swoich
czynnosci, ma réwnie za obowiazek uwiadamiaé o zyciu nauko-
wem czlonkéw swych zmarlych. Chee przeto daé poznaé, jak same
w ogéle i jak kazdy onego czlonek powolania swojego dopelnial.

Na mnie przypadla powinnosé zdaé taka sprawe o czlonku
niedawno z grona naszego wydartym, Jézefie Lipinskim. Chcial-
bym tu uniknaé¢ wszelkiej pochwaly, bo pamieé jego to ma do sie-
bie, iz sad najsurowszy bylby najlepszem jej uwielbieniem. Do te-
go jednak czekacby nalezalo tej smutnej ulgi, kiedy czas ostudziw-
szy 7al i przywiazanie, w czlowieku autora tylko widzie¢ pozwoli.

Lecz gdy méwig o meiu, co tak niedawno to miejsce opuscil, kté-

rego posta¢ tak zywo stoi przed nami, ktérego ostatni udcisk dlo-
ni jeszcze czué si¢ zdajemy, wtenczas uczucie jeszcze stoi przy
swojem prawie, i moze migsza¢ sad zimny. W tem jednak spo-
dziewam si¢ poblazania wszystkich obecnych, bo ktéi tu jest, coby
Lipinskiego nie czcil, nie kochal, a nawet, ktoby strate onego juz
odzalowal?

Nie szczegolne dziela lub czyny, bo te nic uderzajacego nie
maja, ale cale dopelnione zycie jest jego zaleta. Dziela lub czyny
moga byé rzecza praypadku, zbiegu okolicznoici; czlowiek zly jak
dobry moze w nich byé narzedziem reki niewidzialnej; ale ciagla,
czuwajaca wola, cale zycie czynnie a niewinnie przetrwane, to jest
wieniec, ktéry sobie samym winnismy.

Urodzil sie Lipinski r. 1764 w miescie Tetiowie, wojewodz-
twie niegdyé kijowskiem. Poczatkowe nauki odebral w konwik-
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ktéry byl wtenczas kolebks odrodzenia si¢ dobre-
ieconego’ obywatelstwa: Tam zaraz polaczyl si¢
m Potockim, ows szkolna, zwykle najtrwal-
uezucie jest zawsze przepowiednia cnét
d az do zgonmu Ignacego Potockiego, towa-
‘w publicznem i domowem pozyciu. Zwigz-
~ dla Lipinskiego wzorem cnét obywatel-
ry najlepiej kwitng, byly zrédlem owych
- jakie w mas zostawuja wielkie wypadki,
“temu, co jest wyzsze nad znikomo&é rzeczy
choéby godziwych i drogich.
- Zamér émiertelny narodu polozyl tame wysileniom nad moi-
hdnh plmmiqtyul §# cnoty phbhcxhe ogramczyl do cnot do-

i ch, uderzajacych pomyslow, nagradzajq
 smakiem. Ze znanych prac jego pierw-
) d Bukolikéw Wirgiljusza, ktére pod
stodyczy wiersza ‘polskiego naleza do szezu-
' thumaczen klasykéw na jezyk polski. Ksiaze
‘ktérego imie wszedzie byé musi, gdzie o Mu-
ich jest mowa, uwielbiajac ten przeklad, zacheeal Lipin-
poéwiecenia si¢ wylacznie tlumaczeniu poetéw rzym-

arzystwo uznalo potrzébe ulozenia krytycanego
bioru éﬁrbtln]dw poezji, Lipinski ulozyl rzecz o Poe-
macie sielskim z wlaéciwym sobie smakiem i czuciem, i praca ta’

pe;
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nalezy do pierwszych w polskim jezyku, w ktérej zadany przed-
miot tego rodzaju wykonany jest gruntownie i w calej obszernoéei.

Obdarzyl Lipinski literature nasza przekladem kilku pieéni
Jerozolimy wyzwolonej, ktore zalowaé kaza, iz calego dziela nie
przelozyl. Tlumaczenie albowiem Piotra Kochanowskiego, lubo
zaszezyca narod, ktéry za zycia Tassa umial smakowaé w tym poe-
macie i objaé w swoim jezyku wdzieki wloskiego $piewaka, jed-
nakze dzi§ tylko jako starozytny zabytek szanowane byé winno.
Nikt nie uteskni za chwalonym przekladem Kochanowskiego, kto
n. p. przeczyta w Lipinskim ustep o Olindzie i Sofronji. Tlumacx
umial si¢ przejaé wzniosloscia uczué chrzescijasiskich w dwojgu
kochankach, zagladzajac mmiej wezesny dowcip modny za zycia
Tassa, ktoremu i ten nieimiertelny poeta holdowal.

Dla czystoéei stylu i dobrego pod kazdym wzgledem wybo-
ru, nie mozna pominaé pracy Lipinskiego, w kilkunastu tomikach
wydanej, pod tytulem: Wybdr powiesci. Bylo to pozadane dzielo
woéwczas, gdy przez podobne popularne pisma starano sig jezyk
ojczysty od upadku ratowadé.

Mozna powiedzicé, ze¢ do roku 1796 nauki piekne byly
w Polszcze tylko owocem czasowych potrzeb narodu, z nich wy-
plywaly i do nich dazyly, byly zawsze tylko celem posrednim; dla-
tego mimo talentéw niepospolitych nie znajdziemy w nich prze-
.cigz owego wykoniczenia, owej czystosci smaku, jaka wida¢ w péz-
niejszych dopiero pisarzach, ktérzy sie powolanymi ujrzeli do po-
§wigeania si¢ sztuce dla samej sztuki., Co wige stracié mogli
na interesie narodowym, to zyskali na udoskonaleniu sztuki, ktora
wtenczas jest na wlasciwym stopniu, gdy sama przez sie zajmowac
moze. Istotnie, w owym dopiero czasie zaczela si¢ w Polszeze kry-
tyka i smak staranniejszy. Literatura polska nie sluige juz cza-

sowym opinjom, nie majac wzigtosci publicznej ani wsparcia rza-

dowego, znalazla tylko przytulek w kilku domach zamoznych; to
nadalo jej ceche delikatnego smaku, to zwrécilo ja naturalnie do
wzoréw francuskich, tak przecie: ze filozofja owezesnych Fran-
cuzéw i swawola poetéw zadnego na ni¢ wplywu nie mialy. W rze-

dzie tych pisarzéw, ktérym udoskonalenie smaku winnismy, mie-

pospolite miejsce zajmuje Lipinski.
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Takie wezasy posrod Muz w wiejskich ustroniach, przerwala
Polakom nagla burza rokujaca dzwignienie oplakanej ojczyzny;
odtad znowu powinnosci obywatelskie staly sie jedynem ich uczu-
ciem i zatrudnieniem. Zaraz w czasie zawiazania si¢ rzadu Ksie-
stwa Warszawskiego (1806) Lipinski wezwany byl na czlonka 6w-
czesnej Izby wojennej i administracji publicznej. Rzad tego kraju
uznal za jedne z pierwszych potrzeb zaprowadzenie Izby eduka-
cyjnej, aby zaniedbany jezyk ojczysty i wychowanie narodowe
przywrocié. W tej pelnil Lipinski skromne w tytule, lecz waine
w istocie obowiazki sekretarza generalnego. Dla ziomkéw, ktérzy
wtenczas nadzieja tylko zyli, magistratura ta byla najwazniejszg.
Gdy naréd mlodziez rozkwitla, gdy wszystkie owoce prac swych
rolniczych, nadziei zbawienia jak Molochowi poéwiecal, tem
si¢ w osieroceniu i ubéstwie pocieszal, Ze kiedys przynajmniej
drobne pokolenia oswiecensze odumrze. Ile w braku funduszéw,
wéréd przechodu wojsk calej niemal Europy, wéréd zwrécenia
umysiu mlodziezy ku samym bojom, ta magistratura dla wycho-
wm uczynila, dowodzi tego zdanie sprawy z piecioletnich jej
zialari przez Lipinskiego ogloszone. Pismo to bedzie waznym dla

ﬁwj&w oswiecenia w Polszcze pomnikiem.

Wiekopomny wskrzesiciel Polski, cesarz Aleksander, zglebit
potrzebe i ocenil uczucia nieszczeliwego narodu, gdy tej magi-
straturze nadal nad inne pierwszefistwo, gdy sprawe religji ze
sprawa nauk Scislej polacayl, ktére razem tylko dzialaé moga na
szezgécie i godnosé ludzkosei.

W tej magistraturze byl Lipinski przez lat 20 czynnym czlon-
kiem, a w koficu wizytatorem generalnym naukowych zakladéw.
Odtad zaczely si¢ prace Lipiniskiego, ktére nie dochodza potom-
noéci na papierze, ale odradzaja sie w sercach; prace, okolo kté-
rych starannoéé jest niedostrzegana, a ktérych owoce dopiero sie
na grobie zaszezepcy rozwijaja. Odtad pisma jego wyplywaja wie-
cej z powolania urzednika niz literata. Wigksza ich cze§é naleiy
do prac pedagogicznych. Nie obejmuja one rozleglych teoryj, lecz
stosowane byly do potrzeb obecnych, przeznaczone wprost do wiy-
cia mlodziezy albo uczacych. I tak waznem jest pismo o Edu-
kacji publicznej i jej udoskonaleniu w kraju naszym (r. 1815).
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W piémie tem wida¢ doswiadczonego urzednika i prawdziwego
humaniste. Instrukcja dla nauczyecieli szkdél poczqtkowych, Ka-
techizm dla korpuséw kadeckich, Regulamen plci zeriskiej, Wy-
klad metody Lankastra itd., sa to pisma, ktére przez rzad zatwier-
dzone, do zastosowania polecone zostaly.

Podobnemi pracami zajety wydal w tym czasie Lipinski zy-
cie ksiecia Jozefa Poniatowskiego, jedyny pomnik historyezny, ja-
ki piéro dotychczas temu hohaterowi poéwiecilo '), tudziez zyeie
Feliksa Potockiego, zaslugujacego na zaszezytne wspomnienie
w sprawach rycerskich narodu.

I dla sztuk pieknych polozyl Lipinski zastugi. Teatr naro-
dowy, lubo tylko ze wzgledu jezyka ten przymiotnik mu sluzy, nie
przestawal zaslugiwaé na szezegélna troskliwoéé rzadu, jako naj-
wiecej wplywaé mogacy na smak i zamilowanie sztuk picknych.
Wyznaczyl on dyrekeja rzadowa Teatru narodowego, ktérej glow-
nem zatrudnieniem byly: ustawy dla artystéw, krytyka dziel i gry,
tudziez szkola dramatyeczna. Czas objgcia teatru przez Osinskie-
go, stanowi wazna dla sceny ojesystej epoke. W tym wlasnie cza-
sie Lipinski po Niemcewiczu objal prezydencje wspomnionej opie-
ki rzadowej. Stosunki tej wladzy z dyrektorem takie byly, iz tylko
wzajemna przyjazn, spolne zamilowanie sztuk i debra po-

 wszechnego, mogly wydaé owoce, jakie publicznoéé z radoscia

wkrétce ujrzala. Scena w owym czasie stangla na stopniu godnym
stolicy i przeznaczenia swojego. Bo choeiaz miala dawniej zna-
komite talenta, atoli wybér dziel, dokladnos¢ wystawy we wszyst-
kich szczegolach, okazalo$é, lepsze uposazenie artystéw, usposo-
bienie nowych, dzié chlubnie juz na scenie znanych, od tej dopiero
epoki wziglo poczatek. W tym czasie zawigzala si¢ takie
pierwsza porzadna krytyka teatraina, ktéry sie spélnie zajely oso-
by najchlubniej znane z swiatla i smaku uksztalconego. Krytyczne
pisma tego Towarzysiwa przyczynily si¢ wiele do udoskona-
lenia sceny i literatury dramatycznej, a najwigcej potrafily uksztal-
cié smak publicznoéci, ktéra dotad w ogdle mmniej okazywala
smaku do dziel wzorowych, i mniej na delikatniejsze odcienia

1) P. Pamietnik Warszawski, 1815 r. (P. w.).
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Do tej krytyki réwnie Lipinski czynnie na-
i jako pisarz ma sceng i ma publicznodé zba-
s A

dla sceny policzyé mozna przeklad
Zamki na lodzie. Charakter teg»
ozwalala mu kreélié moeno wad ludz-
lecz tylko wystawial osoby niewinnie &mic-
nie sklonnoiciom Lipinskiego. Tak cha-
polszezeniu nie jest satyra, ale wiernym obra-
j, ktory widza rozweselajac, nic u niego na

"% nawet w rozsadnym i pigknym zawodzie
swoich nadziei nie stawml na lodzie? ')

h“la:

kie zaslugi Lipinskiego. Poezja nie
' prostem objawieniem piek-
ne prace pismienne byly tylko érod-
enn dla ludzkoéei zyczliwych. Dwoja-
mﬂiﬁﬁm ‘Genjusze nadzwyczajne, ktére zrza-
jany, stanowia epoke chwaly lub pomyslnosei
ludzie, kiérzy mniej uderzajac, cicho i ciagle
lo udoskonalenia onego, ktérzy nie sa nosicielami
“od nieba im danych, ale wlasnem usilowaniem
.ﬂfﬁ{y’-'tem uzyteczniej dla spoleczenstwa po-

uderzaja nasza wyobraznia, pokorza
czach myslacego dalecko wznioélejszym,
cym widokiem, bo pierwsi przypominajy
co ich ozywia, drudzy $wiadcza powszech-

i powrét ku niemu. Zamiast tego, co w genju-
zapalem zowiemy, w ktorym czesto sa tylko po-

n, maja oni zrédlo swych dzialan w uczuciu
w ciagle ozywianej milosci ku wszystkiemu. co
'ﬁm i p%k’ne Mamie powiedzieé na pocieche ludzkosci, ze

m.m

1) Zamki na lodzie. Akt 3.
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tacy dla tego mniej nas uderzaja, ze ich wieksza jest liczba? Tak
jest zapewne, i dzieki Opatrznoéci, ze tak jest. Podobnie nas wie-
cej zadziwia wybuch wulkanu, niz cicha rosa codzien niwy zy#nia-
ca, tak od ruin dziejami wslawionych, obojetnie zwracamy oko
na nieprzejrzane niwy, co rok pracg nieznanych kmiotkéw odzie-
leniane. a przeciez i to sa cuda, réwnie wzniosle, a wiecej pocie-
szajace. W liczbie tych drugich, ludzkosé cieszacych mezéw, naj-
godniej dokonal Lipiniski swojego zawodu. Usilowal on cale zycie
uzacniaé siebie i wszystko, na co mégl wplywaé w skromnym swo-
im zakresie.

Czyli w sprawie oSwiecenia szlo o wiejska szkélke, czy o naj-
wazniejsze plany wychowania, czy o rozszerzenie religji, czyli
sztuk picknych, czyli szlo o los przysztych pokoleii, czyli o wspar-
cie glodnego icbraka, wszedzie Lipiiski z réwna gorliwojeia
i skutkiem byl czynnym, bo we wszystkiem uwazal tylko osobne
érodki ku zbawiennemu przeznaczeniu ludzkosci. Jako urzednik
nie przestawal na samych piSmiennych czynnoéciach, lecz jak pro-
jekta czynil z naocznego przedwiadczenia sie, tak wzajem naocz-
nie przekonywal si¢ o ich wykonywaniu i skutku. Przy takiej tyl-
ko czynnoici teorje nie zostaja teorjami. Kazdy widzial w nim
spolpracownika, ktéry ezuwal, ile zle cofnione, ile dobre dalej
_posunione byé moze; uznawal sie razem z wszystkimi uczniem do-
éwiadezenia, i zadnego kroku bez tego przewodnika nie czynil;
mawial on: ,,Niech teorje blyszcza na zimnym i cierpliwym pa-
pierze, ale w sprawie wychowania, gdzie pomysly nasze w zywe
serca wszczepiamy, przez co cale pokolenie cofnaé albo skazié mo-
zemy, tam czuwajace doswiadczenie jedyna byé powinno prze-
wodnia™,

Eagodnosé i slodycz, ktora daje natura, ale najwiecej smalk
dobry uksztalea, byly tak dalece Lipifskiego przymiotem, iz nigdy
moze nie uczul w sobie potrzebnej w urzedniku energji, i braku
tego nie dal na sobie nikomu dostrzegaé. Tytul prawego w stosun-
kach urzedniczych, tytul poczciwego w zwiazkach przyjacielskich,
jednal mu powazanie, jakie raezej serce nizeli rachuba na nas wy-
musza. Poniewaz tu méwie o chrzeécijaninie, powiem na zalete
Lipinskiego, ze w calem postepowaniu i obcowanin z ludZmi oka-
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N Wm;aku dziecinng niewinnoéé, ktéra ufng milosé i tajem-
.ni@a&;qummme we wszystkich wzbudza. Nie doznal on nigdy
1, aby swoja wyuzoéclq, 0 ktore] do zgonu nie wie-

.iliid:ohmejuyeh uslugach przyjaini najstaranniej-
1 poty tylka pamietal, poki ich nie wykonal, cieszyl
: w narodzie oséb, a nawet wzigtoscig
i mlumek tak cichy i spokojny, i w tak skromnym
lajacy, rzadko moze dostgpi¢. Najsurowszy sedzia
g0 la"q&' chyba wade méglby w nim wybrakowaé, ze

h ludziach tak sadzil, jakimi ich sobic mie¢ zyczyl, ze
nawet nie mial, aby w innych skaze lub wing dostrzegaé.

nawet tych bronil, ktérych pamieé od wiekéw juz dme;c
;Jm to slabo$é duszy pieknej, godna pozazdro-
we, ktérego nawet zlosliwy dowcip przer-

juz w nim chrzescijanina zapowiadaja. To
e dla &émiertelnika, bylo najwazniejszem dla
, Z ktorego jednak wyszedl z godna zazdroSci palma
. Malobym o Lipinskim powiedzial, gdybym z tej strony
o nim pominal.
~ Uczucia chrzeécijaiiskie juz w tem cos niebieskiego zwia-
'qg ie gdy inne przymioty czlowieka z wiekiem slabng i obo-
_one przeciwnie coraz Zywszym zajmuja go ogniem. Mio-
kiego trafila na czasy, gdy rozum ludzki upojony swe-
m, dumnie sie podniésl, by wstrzasnal ten odwieczny
m mdek, ktéremu w znacznej czeici owe swa dzielnoéé
w ‘winien, a w ktérym nie uwazal sie juz za spélpracownika
Q'gnmﬁm, lecz cheial sie usamowolnié. Duch ten ogarniajac
re ludy, w istocie Polski najmniej dosiggnal; bo ona wtedy
_ukorzona swemi bledy, starala si¢ wzmocnié to, co w sto-
hcy mmemanego éwiatla burzono. Lecz razem powszechnemu
omamieniu nie mogla zupelnie byé obea, lub przynajmniej te zda-
nia w niej przystep znalazly, ze dla cnoty dosyé jest czyste sumie-
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nie i dobre czyny; wreszeie, gdy ziemia krew Polakéw bez sladu
wsigkala, gdy ich lzy w $wiatyniach lane na zimne tylko glazy bex
skutku padaé im si¢ zdawaly, mogly serca nicktérych na czas
ozi¢hnaé ku tej wierze, za ktéra niegdys przez tyle wiekéw glosne
oduosily tryumfy. Lecz kiedy niedobitki swoje z odleglych
walk wracajace ujrzeli, kiedy ci w miejsce trywinféw, na wozach
pogrzebnych marne tylko prochy swych wodzéw w bramy stolicy
zwozili, kiedy w Scianach ogoloconych zadna sie rodzina swyceh
krewnych doliczyé nie mogla, kiedy mocarz, o ktérym niepozbed-
na milo$é ojezyzny jako o zbawey zawsze im szeptala, na skale
samotnej osiadl, kiedy od pélnocy jakis promyk nadziei roziwitaé
si¢ poczal; wienczas waniosly nasz méwea chrzedcijanski’) wska-
zywal w Bogu pocieszyciela, a widzac tylko uczucia nieszczescien
zmartwiale, rzek! te pamietne wyrazy:

»Moze juz wam ckliwodé ten jezyk stary i zapomniany przy-
nosi. Dlatego tez przypominam go wam, o bracial ze jest stary,
narodowy, od ojeéw waszych przy kolebkach jeszeze wymawiany...
Kiedy nam wige wszystkie nowomodne przemysly i Srodki
dotad nie pomogly, kiedy nas wszystkie nadzieje tak zaloénie za-
wiodly, dofwiadezinys jeszeze starego rozumu ojeéw naszych,
a z wiecznym ich sprzymierzesicem calem sie sercem i postepkami
pojednamy*,

Wienczas istotnie wzniesli wazyscy oczy ku Panu, przed kié-
rym mylne sa oczywiste rachuby ludzkie, przed ktérym mocarze
53 tylko wedlug pisma naczyniem glinianem, ktére o ziemie ude-
rzy. Wtenezas istotnie ojciec wielkiej Slawian rodziny *) glosem
ojca mieutulonych podiwignal, po imieniu nazwal i odzial szata
godowa, wtedy wdziecznodé i blogie uspokojenic wrécito serca do
tych oltarzéw, od ktérych zamieszania i rozpacz na czas oderwad
je mogly.

Od tej pory, jakby od zejscia sloica wiosennego, odiaywily
si¢ i w czulem Lipinskiego sercu wszystkie piekne i wznioste enoty
chrzeicijanina tak dalece, iz mimo pokory, ktéra sie oslanial, nie

') JWX. Jan Pawel Woronicz, Prymas Krélestwa.
*)  Car Alexander 1, (P, w. ).
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mégl uniknaé publicznej uwagi. Im wiecej z 'wiekiem ku Twor-
cy swemu sie zblizal, tem bardziej kazdy krok jego byl mu lrlowaf
;mﬂugq i nowym tryumfem. Skadkolwiek = na]llcl.lsz.jfch. om
k&wnolicy glos nedzy sie ozwal, wszedzie ?ple?zy? dzielic sie s‘ivl:l-
im skromnym dorobkiem; gdziekolwiek cierpienia moralne- albo
fulycme m}_ygz.al,_ wszedzie nidsi poeiech.q, albo p'rzyn?]mtmat{
ud;ml’lm',ry istotnie zmniejsza dolegliwosci nasze.”Nw ming 1::;
gﬂy smtym Panskiej, by w niej o nowa s;?osobno.sc wspan:cu; ;
imd: ,qm prosil lub za oddane podzieki nie czynil. W'zm.os y: 'J
widok zaiste, gdy czlowiek, slabe stworzenie, w tem krétkiem zy-

cin krzata sie jak moze, aby spéipracownikiem byé Boga, gdy

w wytchnieniu oczy ku niemu wznosi, wskazania upatruje i o no-

~we blaga zastugi. Wazniosly to widok, gdy powolany do walki ze

émiercia, bez nadziei w cierpieniach, nie wyda innego wes?;:hn::‘.
nia nad proébe, by niecierpliwoscia ducha swego nie aka!m ; g}y
nie wyda innego glosu nad pocieche i zapewnienie w lolo niego l:) a-
esquch, ze émieré nie jest okropna przez sie a-lc uczucie 11{3 iej-
kolwiek skazy tej duszy, na ktéra glos Fioga-: juz wo.l_a.; nakoniec
Mi to widok, gdy duch, opuszczajac juz to miejsce wygna-
: e naszego, nie obojetnieje, lecz na zostam?nych spolzawufini:
kéw ]eazcae sie z zajcciem z progu wiecznosci oglqcl’a._ O zaiste!
niema wyiszego dowodu niesmiertelnosci, jak sama. imieré chrz'e-
;Ecijanina; ta nawet pocieszajac sie mysla, ﬁyl.L.lplnsk.l nie dla su*l
bie, ale dla swych bliznich; pismami, ezynami i tchr.uemcm chceia
ja w nich przelaé i nad to nie mial nic dla nich (!rozszcgo. ol
Lecz nie odwaze sig dalej kreili¢ obrazu zmkief‘;? chrzescija-
nina, juz to wigcej do tego powolani przedemna zmlnh: My wresz-
cie wszyscy mozemy sadzi¢ i uwielbiaé naqzw'ykic genjusze, boha-
tyrow i rzadeéw; ale chrzeicijanin w cichej mel?&oscl swojej prze-
chodzi te ziemig, niedoscigniony a najczeScie] medostr.zezony u!a—
tuje ku krainom wiecznej milosei i swiatla. Tam tylko jego sedzia,
tam nagroda.




PRZEDMOWA
DO PRZEKELADU ELEGIJ JANA KOCHANOWSKIEGO.

W niewielu juz tylko zamozniejszych bibliotekach postrze-
gaé si¢ daja lacinskie poezje Jana Kochanowskiego. Zaczem lite-
ratura polska przyjdzie do stanu pozadanego, aby mogla wydaé
zbiér celniejszych laciniskich swoich poetéw, przyjmie zapewne
publicznoié z poblazaniem niniejszy przeklad elegij ksigzecia poe-
tow polskich, przez ktéry pragnalem oddaé hold drogiej jego pa-
migci, na jaki zdobyé si¢ moge.

Powszechnoici dzisiejszéj, zwréconéj do smaku Anglikéw
i Niemeéw, do poezji sentymentalnéj, nie moze podobaé sie daw-
ny nasladowca starozytnych, po lacinic milosé opiecwajacy, pelny
zuzywanych obrazéw greckiéj mitologii. Kazdy jednakze wiek
ma swoje zalety i wady, swoje oddzielne cechy; naszemu za$ ta
jest najwlaciwsza, ze wszystkie plody Indzkiego rozumu i czucia,
umie oceniaé wedlug ducha narodu i czasu, ktéry je wydal; ze sie
chroni mody i pedantyzmu, i nie rodzaj, ale wartoi¢ poezji oce-
nia. Kiedy Anglicy obok czci dla Szekspiréw i Byronéw dzis wy-
daja i tlumaczg lacifiskich poetéw chrzescijaiskich, kiedy w Niem-
czech, we Francji i Holandji, gdzie nowi poeci zapomnienic daw-
niejszych w obcym jezyku piszacych usprawiedliwiacby mogli, po-
szukiwane s3 nowe tychze wydania i przeklady, godzien jest row-
nie pamigei Jan Kochanowski, ktéry pierwszy

Wdarl sie na gére picknéj Kaliopy,
Gdzie dotychmiast nie bylo §ladu polskiéj stopy.

Chociaz slawe swoje wylacznie polskim poezjom jest winien
i kazdyby wolal, aby elegie niniejsze w ojczystym byl iezyku zo-
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stawil, przecigz i te zapewniaja mu imig wiréd celnicjsz.ych XVI
wieku poetéw. Pisal je po wigkszéj czesci we Wloaze'ch i Frantij'l,
tudziez przy dworze Zygmunta Augusta; pisal w jezyku lacin-
skim, ktérym z cudzoziemcami obcowal, ktéry byl powsze:cl.mym
podéwczas i pisarzom szczegilniéj slawe zapewnif\l. Op.ust':lws'zy
obce kraje i dwor monarchy, oémielony powodzeniem Iie:]a‘ foGor-
nickiego, zostawszy samotnym tylko rolnikiem.,’ s%cz?shww] d{:
ojczystego jezyka lutnig swojg nswigza%. La.acmskle jego poezje
krazyly tylko miedzy przyjaciélmi i doplero. w roku jego
§mierci 1584 wyszly z druku w Krakowie. Mlod-men.cza swohodaf,
uzycie swiata wedlug zasad Horacjusza, a najwiece] duch‘ eleg.l-
kéw rzymskich, ktérzy w tym rodzaju zapewnie u Grekéw nie
mieli wzoru, sa treécig tychze poezyj. Jezeli niekiedy naéladm‘\fal,
a mianowicie Tybulla, nasladowanie takie czyni mu zaszezyt, jak
n. p. w elegji do Bacha. Mimo mlodzienczej lek.koéci,' juz w tych
elegiach okazuje si¢ przyszly miloénik ojezyzny i rolnictwa, czuly
ojciec Urszuli, meski poeta rycerskiego ludu. Pod tym wzglqden},
godzien jest poréwnania z rzymskiemi elegjami Goethego, po kto-
rym nic Europa w tym rodzaju réwnego wydaé nie m::gla. Sch!'e-
gel z gleboka znajomoécia starozytnych elegikéw, ocenil ten' utwo::
mlodego poety, ktéry przez lat kilkadziesiat najrozm:?nszen-u
plodami zajmuje. Oprécz Goethego, sami tylko Francuzi e'leg]e
w smaku rzymskich pisali. Lecz ani piesciwosé i wytwér, ani leic-
koéé i wolnoéé obyczajow, nie stanowia jeszcze ducha téj poezji;
trzeba do niej wigcej malownego jezyka i szlachetnéj prostoty,
trzeba azeby zuzywane zale milosne rozpogadzaé wyiszemi uczu-
ciami, azeby piekna i czysta dusza poety upowainiala go do
zwierzania si¢ powszechnoéci z tém, co jéj najmniéj narzucaé prey-
stoi. Mimo to, nowsi elegicy francuscy az do &miesznosci
zajmowali publicznoéé swego narodu. Kiedy w Paryzu za czaséw
Cesarstwa, najslawniejszego wéwczas poetg elegicznego do ¥nsty-
tutu przyjmowano, prezes, przy nadzwyczajnym natloku gosci, roz-
prawial z najwiecksza powaga o poetach erotycznych, a zatrz.yxmf-
jac sie nad réznemi ich zaletami, przyznal nakoniec palme¢ przyj-
mowanemu, winszowal Francji poety, bez ktérego nie mialaby
elegij, winszowal poecie, ze przez szczescie do plei pigknej zyskal
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nieSmiertelnoéé, a jako bliski przyjaciel, uwiadomil ciekaws
publicznosé, ze ten dzis uwieiiczony poeta, byl zawsze w miloéci
szczesliwy, lecz Ze na tem nie przestal:

Seigneur! vous savez vaincre et chanter la victoire.

Sam poeta rozbieral zalety i wady swoich poprzednikéw
z wlasciwym sobie wytwornym smakiem, a Tybul zastuzyl u niego
na ten jedyny wyrzut, ze nie same Cyntja opiewal; co sie bardzo
podobale, gdyz elegje francuskiego Tybulla, pod jednem tylkeo
imieniem Eleonory pieknosé opiewaja.

Przy wydaniu elegij Kochanowskiego nalezaloby takze obja-
$ni¢, kto byla Lidja w lacifiskim jezyku slawiona? czy umiala ten
jezyk? czy byla to samo co Hanna, znana z polskich pieéni poety?
ale mniéj ciekawi poprzednicy nasi malo nam zestawili szczego-
Iéw o zyciu znakomitych ludzi, a 1ém mniéj o kochankach, ktérym
poeci nieSmiertelnoéé obiecywali. :

Wazniejsze sa moze elegje lacinskie naszego Jana przeto, iz
daja wskazéwki o jego charakterze i stosunkach, ze dotykaja zda-
rzefi narodu godnych pamieci, ze pisane sa do Myszkowskich, Te-
czynskich, Tarnowskich i Radziwiltéw.

Daziesié elegij w tlumaczenin wypuécilem, niektére niezu-
pelnie wiernie oddalem, w czem znajacy oryginal zapewnie uspra-
wiedliwié mie zechea.

Jan Kochanowski, jako poeta polski, zawsze byl od narodu
ceniony, i nie tylko dla pierwszefistwa co do czasu, ale i dla istoi-
nych zalet zastuzyl na imie ksiazecia poetow polskich. Stawny za
zycia, uwielbiany byl i péiniej, w wieku XVII, w ktérym przecigz
jego prostoty nikt juz nie nasladowal. Powiedzial o nim Paprocki:

Gdyby ludzkim jezykiem méwili bogowie,
Pewnoby z Kochanowskim przestali na mowie.

Wielu nasladowalo go w samych tylko trenach, Sarbiewski
wolal niektére jego piesni na lacinski jezyk przekladaé, anizeli
utrzymaé po Kochanowskim upadla mowe ojezysta. Po wskrze-
szeniu nauk pod Stanislawem Augustem, do pierwszych $rodkéw
ozywienia smaku nalezalo wydanie dziel Kochanowskiego.
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Szanowal go najwigcéj Krasicki i czesto zwracal na niego
mmﬁw Po doczekanym slabym zawiazku nowego bytu
G . Niemcewicz w. r. 1808 pochwala stosowna odswiezyl pa-
mpm.m poetow polskich i wieku XVI, w ktérym zaja-
énial. Tak Kochanowski we wszystkich zmianach i pos.tqpach sma-
ku w narodzie odbieral czesé przynaleina i sadze, ze nigdy zapom-
nianym nie bedzie, jakikolwiek weimie nadal kierunek polska
poezja. :
 Poniewai jedyne obszerniéj o Kochanowskim méwiqc‘e pi-
smo Juljana Niemcewicza przed dwudziestu laty w Rocznikach

‘Towarzystwa Przyjaciol Nauk drukowane, nie dosyé jest teraz

upowszechnione, nie bgdzie moze od rzeeczy zalaczyé tu krotka
wzmianke o jego zyciu.

Polska sprawiedliwie szczyci sig wiekiem XVI, w ktérym
réownie jak w innych oswieconych narodach, obudzila sig¢ po-
wszechnie czynnosé umyslowa, zapal do chwaly naukowej; 'dotqdi
ja_&y;;ie.guwie orgzem szukanej. W tym wieku narody, .klc.bre od
Wiochéw nauki przejely, zaczely je blizej do potrzeb zycia pu-
wanego stosowaé, i pod tym wzgledem Polszcze zaszczytne swia-
dectwo oddaé nalezy. Ta dainosé, nie nadzwykle genjusze szeze-
golnym tylko darem natury sie zjawiajace, chlube temu wiekowi
Przynosi.

Ten sam wiek stanowi we Francji najwazniejsza epoke lite-
ratury, bo w nim ustalil si¢ jezyk ojezysty, tak pieknie pézniej roz-
winiety, i smak na wzorach starozytnych wyksztalcony. To samo
oznacza polska tych czasow literature, wyjawszy, Ze wiek XVII
nie byl postepem, ale cofni¢ciem sie z drogi szczeiliwie zaczetéj.
Nauki we Wloszech kwitnace, spory religijne, zaréwno na Polske
jak na Francja pod wzgledem nauk dzialaly. Zaszezytne lupy
z wojny wloskiej, ksiegi i nezeni pod Ludwikiem XII do Francji
sprowadzeni, Katarzyna z domu Medyceuszéw przy sterze rzadu,
przysposobily Francji smak staroiytny, ktorym celowala, tak jak
przyjmujae dzis owoce badain i wyobrazni pélnocnych narodéw,
zdola je znowu po swojemu przeksztalci¢ i upowszechnié. Polaey
nie prowadzac nigdy wojen dla oéwiecenia korzystnych, szu-
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kali go przez liczne do Wloch podréze, a Bona, z demu takie we
Wloszech naukom zyczliwego, wniosta do Polski pewna kulture.
lecz razem z nia, réwnie jak Katarzyna z Medyceuszéw, przedaj-
nosé urzedéw i zepsucie prostemu narodowi szkodliwsze, mnizeli
Francji. Ludwik XII i Franciszek I, Zygmunt I i Zygmunt August,
w obudwu narodach ze czcig sa wspominani; w obudwu kancle-
rzowie panstwa mieli slawe uczonych; zawsze pamigini beda
w dziejach obudwu narodéw Hopital i Zamoyski. Za Franciszka I
we Francji, za Zygmunta w Polszcze wychodzi¢ zaczely akta
publiczne w ojezystym jezyku, psalmy Marota i Kochanowskiego
na obudwu dworach épiewano. W jednym czasie Dubellay we
Francji, a Rej w Polszeze, pierwsi uzyli wyrazu patrie, ojczyzna,
tyle uczué obudzajacego. Typhernas w Paryzu, Libanus w Kra-
kowie, w jednym ezasie wykiadaé zaczeli utrudzana dotad nauke
greckiego jezyka, razem Saint Gelais i Jedrzej Kochanowski thu-
maczyli Wirgiljusza, Amyot Plutarcha i rownej godzien pamieci
Petrycy Arystotelesa. Szereg politykéw i méweéw postawié moze
Polska przeciw znanym tego wieku pisarzom Francji w wymowie.
zaden wéwcezas naréd nie mégl sie z nig poréwnaé. Kiedy cnotli-
wy Hopital drigeq reka kreélil prawa tolerancji, caly naréd polski
za nig obstawal przed Henrykiem Walezym. Ciekaweby bylo bliz-
sze pod innemi wzgledami poréwnanie Polski z Francja w tym
wieku, gdyby tu bylo miejsce po temu; nie czyni go cheé Smiesz-
néj chluby mierzenia sie z najoswiecefiszym narodem, ale bolesne
zapatrzenie sig, jak daleko pézniejszy wiek XVII cofnal Polakéw
z drogi pomyilnie zaczetéj.

Nadto nigdy w Polszcze nie mialy nauki same przez sie tak
powszechnego zapalu, jak we Francji; nigdy nie zwricily w ogél-
nosei bacznoSci Polakéw zabiegi Grekow o chwale sztuk pieknych,
ktérych czytali, ani Wlochéw, n ktérych si¢ wychowali. Tak
bylo nawet w zlotym dla nauk wieku XVI. Talenta i ludzie uczeni
o tyle tylko iciggali uwage, o ile na sprawy publiczne wplywali.
Kopernik zdala zgielkéw sejmowych ciala niebieskic rozpozna-
jacy, mniéj byl znany, niz kazdy kto drobne pisemko w sprawie
narodu oglosil, albo mowa na sejmie obrady zaburzyl. Sam Ko-
chanowski méwi:
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Sobie spiewam a Muzom, bo kto jest na ziemi,
Coby serce ucieszyé cheial piesniami memi?

Zaden z poetéw jako poeta nie Sciagnal uwagi publicznej,
jesli go zdatnoéé i przypadkowe stosunki do dworu, lub do postug
panéw nie zblizyly. W ubéstwie i malo znani zyli Klonowicz, Gro-
chowski, Miaskowski; Rej z Naglowic wesoloici w towarzyskiem
zZyciu, wiecej niz pismom, wzigtoié swoj¢ byl winien.

We Francji rownie jak we Wloszech poezja byla przedmio-
tem szczegélnym uwagi narodu i dworu. Zapal ten prowadzil do
gmiesznoéci i pedantyzmu, lecz bez niego nie byloby bodzeca do
sledzenia wszelkich zamoznosci jezyka, ksztalcenia talentéw, ktére
tylko ciekawosé powszechna ozywia. W réwnym prawie wiekn
byl Kochanowski z Ronsardem, uznanym jak on, ksiazeciem poezji
w swoim narodzie. Obadwaj usitowali jezyk swdj przez starozytne
udoskonalié i trafili na czasy najsklonniejsze do smaku Grekéw
i Rzymian. Szczgsliwszym byl na tej drodze Kochanowski, lubo
Ronsarda za Zycia najwyisze na niej zaszczyly spoikaly. Ronsard
byt podziwem wieku swojego, w szczegdlnem powazaniu u kilku
panujacych Francji. W uniwersytetach niemieckich i angielskich
wykladano kolejno Homera i Ronsarda. Wszedzie wielbiony i przy-
taczany byl le grand monsieur Ronsard, Homere du Vendemois.
Wyniosla Elzbieta djamentami placila jego poezje 1 upokorzona
Marja Stuart przeslala mu skale z srebra ulana, wyobrazajaca
Parnas i Zrodlo. Miasto Tuluza ulalo dla niego srebrna Minerwe.
Belon, slawny botanik, ocalil zycie w wojniec domowe] wyrzecze-
niem wéréd zoldactwa, ze jest krewnym wielkiego Ronsarda. Wyi-
szy nad swoj wiek Montaigne stawia go przeciw calej starozytno-
fci 1 mowi: ze on poezje francuska do najwyzszego stopnia posu-
ngl. Sam wreszcie Ronsard pamictal o sobie Spiewajac: ze go Ka-
liope wykolysala, ze rossignol od wyrazu Ronsard pochodzi. Nie-
znany jeszcze Tasso drzaca reka zlozyl ksieciu poetéw w Paryiu
Jerozolime wyzwolong, a Kochanowski w elegji szczeSliwym sieg
glosi, ze w nim nowego Amfjona ogladal. Krotko trwala tak wiel-
ka wzietosé, nie przeto tylko, Ze nastepny wiek Francji wieksze
wydal genjusze, lecz ze jezyk francuski nie dal sie polaczyc ze sta-
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rozytnemi, ze nadgtoS¢ i manjera na krétko tylko mamia nadzwy-
czajnoécia, ze Ronsard nie trafil w charakter narodu, ktéry pre-
dzej czy péiniej zawsze do tego wraca, co mu jest przyrodzone.
Trwalej si¢ dochowala skromna slawa Kochanowskiego, nietylko
przeto, ze wiek po nim nastapiony nie wzniost sie wyzej, ale ze
pierwszy, od razu odpowiedzie¢ umial duchowi jezyka i charakte-
rowi narodowemu, ze nie mial dumy tworzyé osobmej szkoly, ale
poprostu szedl za natchnieniem. Kochanowski przejal sie wyi-
szym celem poezji, zwlaszeza, gdy zaczal pisa¢ po polsku, chociaz
mniej si¢ zajmowal krytyka. Charakter jego i w ogélnoici calego
narodu w wieku XVI., nieréwnie byl blizszy powaznéj staroiyt-
nych prostoty, nizeli Francji i wsaystkich jej 6wezesnych poetow.
Hopital byl rzadkim pod tym wzgledem wyjatkiem. Stad nietylko
styl poetyczny, ale w ogélnoéci smak starozytnych bardziéj przy-
stal i jezykowi polskiemu i poezjom Kochanowskiego. Zajmuje on
nietylko jako poeta, ale jako chrzescjanin i obywatel, pelen uczué
najezystszych i zdai najzdrowszych, ktére zaszezepiaé powolanym
si¢ sadzil. Cala Plejada 6wczesna w Paryzu nie ozwala sie z po-
dobnemi uczuciami, jakie pod gwiazda pélnocna z zacisza swoje-
go. spiewak Czarnolasu oglaszal:

I mnie...

Da miejsce Sarmacya pomiedzy wieszczami,

Gdy zazdrofei i dumy nie mam w obyczaju,
Lecz piersia wlada tylko wdzigczna miloéé kraju.

Przeto chciejmy wziaé przed si¢ myili godne siebie,
Mysli waine na ziemi, myéli waine w niebie:
Stuzmy poczciwej slawie, a jako kto moze,
Niechaj ku powszechnemu dobru dopomosze,
Komu dowcipu, réwno z wymowa dostaje,
Niechaj szezepi migdzy ludZmi pickne obyczaje;
Niechaj czyni porzadek, rozterkom zabiega,
Praw ojezystych i pigknej swobody przestrzega,
A ty, coé Bog dal sile i serce po temu,

Uderz si¢ z poganinem...

Nie przegra kto na slawe frymarezy z zywotem.
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Kiedy Ronsard z cala Plejada zagasl przy péiniejszym bla-
sku chwaly naukowej, jaki ciagle Francji przyéwieca, pamigé Ko-
chanowskiego nalezy do najdrozszych wspomnieii dawnej slawy
narodowéj. Czystoéé jego uczué kazala mu sig tego spodziewaé
i pragnaé:

A co mi za zywota ujmie czas dzisiejszy,

To po émierci nagrodzi z lichwa wiek péZniejszy,

I opatrzyl to dawno syn pigknej Latony,

Ze popi6! koéci moich nie bedzie wzgardzony.

Stodko i zaszczytnie jest dla ludzkoici podobna ufnosé sza-
nowaé. Kiedy we trzy wieki pézniej, po upadku i rozproszeniu
narodu, juz nawet jezyk Kochanowskiego bliskim byl zaglady,
jednej juz tylko czulej Polee*) zostalo wyprzataé z ruin oszczat-
ki prochéw slawnych Polakéw, platy zwycigskich sztandaréw, za-
rdzewiale zbroje i inne marne, lecz pelne wspomnien pozostalki;
wtedy i popioly Kochanowskiego zloZone zostaly w urnie obok
pamigtek tych mezéw, ktorych niegdyé do slawy zagrzewal. Tam
sie pomiescila cala oépiewana wielko5é, 1 tam moze zakres szlachet-
nie pragnionej niesmiertelnosci

Staranie sie o korone polska Henryka Walezjusza zawiazalo
blizsze stosunki Francji z Polska. Zaszczytne sa éwiadectwa fran-
cuskich pisarzéw o owczesnem oéwieceniu Polakéw, ktorych po-
byt w Paryzu, poselstwo znakomitego w swoim wieku Montluca,
daly poznaé. Tem powodowany Henryk Walezjusz, udajac sie do
Polski, przybral do swego orszaku osoby majace wzietosé nauko-
wa albo slawe z dowcipu. Przybyli z nim précz innych: Gui du
Faure de Pibrac, ktéry przez pobyt w Padwie i na Trydenckim
Soborze wszedl z Polakami w stosunki; d‘Amboise, ktéry z rozka-
zu kréla wydal opis Polski. Przybyl i Desport, najstawniejszy po
Ronsardzie poeta, nizszy w talencie, lecz powabniejszy od Ron-
sarda i wigecej narodowy.

Wzigty u monarchéw, najwigcej przywiazal si¢ do Henryka.
Weselej niz Owidjusz, lecz réwnie jako dworak zniewiescialy, przy-

1) Ks. Izabelli Czartoryskiej w Pulawach, w Swiatyni Sybilli. (P. w.).
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krzyl sobie w sniegach pélnocnych i barbarzyiiskiej dla niego zie-
mi Sarmatéw.

Neuf mois entiers pour complaire a mon maistre.
Le grand Henry:

Pour ces deserts j'y la France laissée.

Po ucieczce z Henrykiem zostawil gladki i nie bez dowcipu,
ale dziwng lekko$¢ dworakéw francuskich malujacy wiersz: Adieu
&.Ia Pologne. Szydzi z barbarzynskiej goécinnosci Polakéw, mé-
wige, iz nigdyby nie wierzyl, gdyby nie widzial, ze tyle pié¢ mogs,
o, nie groéna- postawa, zawsze uzbrojone i skrzydlami sterczace
ramiona czynig ich niezwycigzonymi, ale same ubéstwo, ze gdyby
mieli porty, bogatsze miasta, glehokie rzeki, a szczegélniej winni-
ce, pewnoby ich mestwo daremne bylo. * A jakby zawiedzionemu
na facjendzie, Zyczy Henrykowi berla w inszym kraju, gdzieby
bylo wigcej gotowego bogactwa ete. Dla wielkiego kréla byly wté‘
dy do nabycia na tronie pélnocnym slawa i bogactwa. — Kocha-
nowski bawil wtedy przy dworze, a jak wszyscy ziomkowie staro-
polskim zwyezajem przybyszéw podejmowali, tak i on tem wiecej
pragnal zapewne uraczyé brata w Apollinie. Taka goécinnoéé
przez Desporta wyszydzona, najwigcej go obeszla. Napisal z tego

p(.)wodu mniej dowcipny, lecz zalecajacy sie prostota lacinski
wiersz: Gallo crocitanti®).

* Choinin i inni pochlebniejsze daja éwiadectwo o stanie kultury i za-

moznoéci Polski w XVI wieku. Rokiem przed rzezia S. Bartlomieja, Torquato
'I:asso'zwiedziwszy Francja, taki daje jej obraz: ,Poiréd pél zyznych wznosza
si¢ miasta zle zbudowane, waskie ulice i posepne domy, czesto z drzewa, zle
budowane, w ktorych ciemne i krete schody prowadza do ciemnych i n;ewy-
godnych pokojéw. Szlachta zawsze zbrojna, ciemigiaca swoich lennikéw, mdlej
postaci i slabej budowy ciala, oznaczajgca si¢ szalona duma i gleboka ,niewia-
d:.»moiciq, rozkazujgca silnym wiesniakom. Mimo usilowain Franciszka I, naj-
wigksza czesé koéciolow malo zawiera przedmiotow sztuki ete. ete.'. ;

= ) ] u Br odzms]n da]e dluisz cytat z owego wie W Orygin le la-
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Stusznie uciekal z Polski poeta, ktérego za sonety do Djan-

~ny i Hippolity trzy opactwa we Francji czekaly, ktéremu Hen-

ryk IIL 10,000 talaréw na druk dziela wyliezyl, Karol 1V. kaidy
wiersz hojnie oplacal, a ksiaze de Joyeuse za jeden sonet ofiaro-

- wal opactwo czynigee 30,000 frankéw.

Kiedy ksiaze poetéow polskich z podrézy zagranicznych do

kraju wrécil i czastke majetnodci prawnemi sporami zagrozonej

odziedziczyl, zyskal poreke u szkolnych w Padwie nabytych przy-
jaciél, ktérzy jui wtenczas znakomite piastowali godnosci. Pad-
niewski kanclerz, a potem biskup krakowski, przedstawil go Zy-
gmuntowi Augustowi, ktory poete wraz z Fukaszem Gérnickim
w kancelarji swojej z pensja 1200 zlotych umiescil. Rodzaj tych
obowiazkéw, powierzonych mu tylko dla bieglosci w jezyku lacin-
skim, nie odpowiadal umyslowi Kochanowskiego, pragnacemu sie
czem innem zajmowaé. W owym wieku tylko stan duchowny albo
rycerski do fortuny prowaduil, Kochanowski w obudwu nie mial
upodobania. Przeciez gdy Myszkowski piecz¢é koronng po Pad-
niewskim objal, wyrobil Kochanowskiemu bogate probostwo po-
znaniskie, mimo, ze go do stanu duchownego naklonié¢ nie mégl.
Nadto za wplywem Jana Zamojskiego zakonnicy sieciechowscy
opatem go swoim obrali. Kochanowski porzucil krétko trzymane
probostwo, nie przyjal bogatego opactwa, przestajac na tem, Ze
trzech najznakomitszych po sobie nastepujaeych kanclerzéw
wzgledami swojemi go zaszczyeali. Poezja byla niezbedna jego ser-
ca potrzeba, ktéra za swoje powolanie uwazal. Nie cheial przeto
zaprzedaé u dworu pozadaiszej nad wszystko swobody, ani pozba-
wié sie szacunku dla siebie samego uiywaniem dochodéw, ktére
poboinoié ojcéw na inny chrzedcijanski cel przeznaczala. Kocha-
nowski nie byl Desportem, pragnal on slawy z talentu tak, azeby
przezen osobisty zyskal szacunek.

Opusciwszy dwor, osiadl na zawsze w dziedzicznej majetno-
4ci Czarnolasu, nie przyjawszy i pézniej dostojnosci kasztelana po-
lanieckiego, méwiac: ze nie chce, aby kasztelan zmarnowal to, co
Kochanowski oszczedzi. Przestal na skromnym, bez Zadnego do-
chodu urzedzie wojskiego sandomierskiego, ktory od wyprawy wo-
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jennej uwalnial, a w czasie tejze do czuwania nad wewnetrznym
porzadkiem i spokojnoéicia mieszkancéw obowiazywal. Tak prze-
pedzal Kochanowski dni spokojne dawno upragnione; polaczony
zwigzkiem malieiiskim z Anna Podlodowska, byl ojcem szescin
nadobnych cérek, mieszkal przy grobach swych przodkéw, w sa-
siedztwie krewnych, ktérzy milocia nauk celowali. Myszkowski
i znakomite w kraju osoby porzucaly dwér, ipieszyly w dni po-
godne do Czarnolasu, obchodzac sie wtedy bez licznej czeredy stu-
zalcow. Szczere i swobodne byly u niego wiejskie zabawy, gdy
kanclerz koronny byl pewny, ze wojski sandomierski nie mysli
prosié o wyzszy urzad, a Kochanowski podejmowal w swojej za-
grodzie tylko milosnika nauk i przyjaciela. W tym wieku, w kté-
rym egoizm juz byé zaczal sprezyna uczué i dzialan, nie mogli sie
ludzie dosyé wydziwié, ze ten maz bedacy na drodze do zrobienia
§wietnej fortuny, wolal ze szczuplej ziemi pozywienie swoje wy-
grzebywaé. Sam Kochanowski w wierszu Marszalek tak o tem
mowi:
Madrze to Bég sprawil,

Kiedy ludzi réznemi sprawami zabawil;

Ten stworzywszy czeéé ludzi cheiwych na pienigdze,

Mnie, za co mu dziekuje, stworzyl bez tej zgdze:

Wiee, kto bedzie cheiw na grosz, i zloto milowal,

Ten bedzie mojej radzie wielce sie dziwowal

Nie wiedzac, zem ja z inszej gliny ulepiony...

Nie chce tobie wyliczaé rozlicznej przyczyny,

Czemu mimo sie puszezam wielkie dziesieciny,

To tylko krétko powiem: dochody szezuplejsze,

Ale myél bezpieczniejsza i serce wolniejsze.

Tylko jako kto§ méwi, nie trzeba sie zbraniaé

Pluga ja¢ ezasem abo i wolki poganiaé,

Nie lenié¢ si¢ do domu nieéé jagniecia w lonie;

Albo jesli maé kozki odbiezy na stronie.

Tak méj poeta épiewal, a znaé i po rymie,

Ze sam roli nie oral, ani siedzial w dymie,

Ale zywot spokojny i miernoéé milowal,

W czembym go rad jako i w rymie naéladowal.
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Swobodne i chwalebne zycie Kochannfvskiego d‘wor.na ’pj::
mietnemi nieszezedciami zatrute bylo: émier.m:q ,na.]drlfzsze] obrki
Urszuli, ktéra najtkliwszemi opiewal rymami, 1 smfercxa hrTatakz’l:
ny, Podlodowskiego, ktéry przeciw prawu m’aroc;low od kur'lun
zostal zamordowany. Gdy w sprawie tej stawaé mial przed krélem
Stefanem, nagle zyé przestal majae lat 527).

1) W rzeczywistoici — 54. (P. w.).




[UWAGI NAD ROZPRAWA KONKURSOWA ,0 ZBIERANIU
PODAN LUDU POLSKIEGO*].

W odpowiedzi na zadanie Towarzystwa wzgledem zebrania
podai ludu polskiego jedna tylko rozprawa nadeslana zostala,
z godlem: ,,Cudze wiedzieé¢ rzeczy cickawosé jest, a swoje po-
trzeba®.

Deputacja’) majac sobie poruczone zdanie o tejie rozpra-
wie, zwrécila najprzéd uwage na ustawy Towarzystwa, ktére sta-
nowig, iz gdy wskutek zadania konkursowego jedna tylko nadej-
dzie rozprawa, wienczas do roku pozostanie w Archiwum Towa-
rzysiwa, po upiynieniu ktérego, jezeli inne nadeslane nie beda, sa-
ma sadzona byé moze.

Nalezy wiec zdanie Towarzystwa o tejie rozprawie do roku
jeszeze odlozyé. Gdy jednak autor nazwiska swego przed niekto-
rymi czlonkami nie tail, gdy skromnoscia i dobra checia powodo-
wany doprasza si¢ o rade, aby swa prace ulepszyl, Deputacja nie
moze Zyczeniu jego odméwié, i uwagi udzielone mu beda przez
szczegblnych jej czlonkéw.

Gléwniejsze za$ postrzezenia nad ta praca sa:

1) Ze autor nie zalozyl sobie pewnego planu i granic przy-
zwoitych, lecz pismo jego jest raczej zbiorem szczegblnych roz-
praw, i niektére z nich juz byly dawniej w pismach perjodycznych
przez autora umieszczone;

2) Ze piszacy nie oznaczyl sobie prowineyj tych, ktére
w obyczajach widoczniej od innych si¢ réznia, a ktérych zrédiem
sa odmienne wypadki historyczne, i na te w zbieraniu podan szeze-

ol ') Wybrana z tona Wydzialu nauk Warszawskiego Towarzystwa Przy-
jaciél Nauk, t. j. Ks. Ad. Czartoryski, biskup Praimowski i Brodzifski. (P. w.).
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golny wzglad mieé nalezy. Obrzadki np. weselne, szct'f.egélnych
malych prowincyj przez autora opisane, sg dlatego prawie wszyst-
kie jednakowe;

3) autor dowodzi prawda usilnoei w zbieraniu podan, pr.zez
podréze, obcowanie z ludem, czytanie dawnych kronik i pism
stycznych, atoli pod wzgledem krytyki bardzo wiele do éyczema.
zostawia. Nie widaé w tej pracy zmajomosci historji starozytne]
i srednich wiekéw, nie wykazuje weale stycznoici podai ludu pol-
skiego z mniemaniami starozytnych i érednich wiekéw, i ludow,
z ktéremi w roinych czasach mial stosunki. Ta jednak cz¢s¢
w rozprawach autora bylaby najpozadansza dla okazania, co wy-
lacznie Polakom lub Stawianom wogélnosei jest wlasciwe. Nadto
autor miedci i to wszystko, co z religja chrzeicijaniska wprowa-
dzone zostalo, i co spélne jest innym narodom chrzescijafiskim.

4) pominal autor znaczng cz¢éé prowincyj, pod wzgledem
podaii ludu i obyczajow bardzo ciekawych, co poéznie] dozupelnié
przyrzeka.

Autor rozprawy jest mlody, gorliwy o rzeczy narodowe i po-
§wigea sie od lat kilku podrézom po kraju jedynie w celu nauke-
wym. Spodziewaé si¢ nalezy, Ze pozniej przez oczytanie si¢ z dzie-
jami i obyczajami ludéw prace swoje uzupelni, albowiem przed-
miot taki moze byé tylko owocem dlugich poszukiwan i przezor-
nej krytyki. Wreszcie same staranne zbieranie materjaléw, wyma-
gajace kosztow i trudéw pedréiy, jest juz znaczny zasiugg i po-
moea dla innych, do podobnych badaii usposobionych.

Z tych wagledéw zachgcaé naleiy autora, aby w zamiarze
swoim postgpowal, a stosownie do przepisu konkurs ponowié ™

Dnia 31 marca 1829.
Prazmowskt
A. Czartoryski®)
Brodzinski

1) OQstatnich 6 wyrazéw dopisal Prazmowski. (P. w.).

2) 83 jeszcze niej przekreilone slowa rgka Prazmowskiego: wX. Czar-
toryski nalezal do narady Deputacji, lecz dla odjazdu niniejszego raportu nic
podpisal, — Widocznie Czartoryski po powrocie podpisal i dopisek 6w skre-
glono. (P. w.).




O FABJANIE BIRKOWSKIM.

. Jeszcze za zycia Skargi wslawil si¢ religijna wymowa Fabjan
Birkowski. Urodzony we Lwowie, byl wychowancem i profesorem
Akademji krakowskiej, a w roku zycia dwudziestym 6smym wsta-
pil do zakonu Dominikandw.

Zygmunt III. powolal go na kaznodzieje nadwornego przy
krélewiczu Wiadyslawie; odtad Birkowski towarzyszyl nieodstep-
nie mlodzieficowi znakomitemu z przymiotéw, slawy n spélczes-
nych i dziwacznych przeznaczei. Jako z krélewiczem, dzielil z nim
wyprawg Chocimskg i Smolefiska, podréze jego w Europie, w kté-
rych jako obroiica chrzeicjan byl witany; pésniej, jako przy kré-
Iu, byl do starosci kaznodzieja Wiadystawa IV.

Obadwaj ze Skargy sama religijng energja nad swoj wiek sie
:wznieé]i, wplyw przewainy na mniemania w narodzie wywarli;
1 mowe ojezysta od zepsucia ocalajac, ubogacili. Byly to istotnie
dwie czyste pochodnie, ktére nieszezesliwemu wiekowi swojemu
przyswiecajac, w milosci wiary i ojezyzny na ich oltarzu zgorzaly.
Wicksza swy wzigtosé dotychezas, winien Skarga Zgromadzeniu,
do ktérego nalezal, a ktére troskliwe bylo o rozszerzanie slawy
swych czlonkéw; lecz potomnosé nie mniejsze przyzna Birkow-
skiemu zalety, gdy zwazy stan narodu, w jakim tenze najwiecej
dzialal.

Obadwaj najwieksza czeié¢ iycia spedzili przy dworze, i tam
sily stargawszy, starcy siedemdziesigtletni, w ubéstwie zakonnem,
za cala nagrode uprosili sobie wolnoié umierania w tych skrom-
nych celach zakonnych, z ktérych do nauczania monarchéw wy:
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wolani zostali. Kiedy inni od dworu na opactwa i katedry bisku-
pie wracali, lub czujnie kazdem stapieniem Zygmunta I1I. kiero-
wali, c¢i wytrwali w prostocie i ubdstwie zakonnem, ktére im tyle
nadawalo apostolskiej powagi. Obadwaj nauki swoje utwierdzili
iyciem; byli wedlug wyrazéw Birkowskiego: ,oryginalami swych
kazan, najemnikami na dziei jeden do winnicy Panskiej wezwa-
nymi*. Skarga zakladal bractwa, w duchu wieku i powolania swe-
go nawodzil na lono kosciola réinowiercéw, Birkowski w wolo-
skich i zadnieprowych wyprawach, tulal si¢ z taborami; tam wérod
pomoréw, tu wéréd mrozéw i glodu, cierpige (wedlug Makowskie-
go) rany odmrozenia, od wodza do prostego Zolnierza spieszyl
z religijna pomoca. — Nalezac do zakondéw, z ktérych nowy daw-
niejszemu palme odbieral, szanowali si¢ wzajem. Mlodszy Birkow-
ski czcil razem z narodem sedziwoéé Skargi, a Skarga, starzejac sie
z swoim Zygmuntem, z tem uczuciem na Birkowskiego pogladal,
z jakiem ojciec patrzyl na Wladyslawa, z ktérych w rychle mial na-
réd przyznaé jednemu koronme, drugiemu palmg wymowy. Bez ty-
tuléw mieli najgloéniejsze imie¢ w narodzie, a wymowa ich tem
byla przeciw roéznowiercom, czem bulawy spélczesnych im hetma-
néw przeciw Mahometanom. W sto lat wlaénie po narodzeniu sig
Skargi umar! Birkowski, i obadwa w péltora wieku po nich nasty-
piony upadek Polski przepowiedzieli.

Wymowa obudwu ma charakter zakonéw, ktérych czlonkami
byli. Skarga okazuje jeszcze smak XVI. wieku, w ktérym towarzy-
stwo *) jego si¢ rozpostarlo; w kiérym ukladnoicia i rozumowa-
niem walezyé nalezalo przeciw obyczajnemu i watpigcemu spole-
czenstwu. Stad wiecej jest ogloszony i ujmujacy; raczej chce prze-
konywaé i zniewalaé, nizeli zawstydzaé i gromié. Birkowski zdal sie
zatrzymaé cala pierwotna nieokrzesang energja Srednich wiekow
i entuzjazm kaznodziejski, jakim zakon jego zaslynal wkrétce po
wojnach krzyzowych.

Siebie maluje Birkowski, kreilac obraz méwcy religijnego:
. Pierwsza ozdoba kaznodziei jest, iz w oczach ludzkich porywa
sie jak ogie. Winien byé jak ogien: czystym, jasnym i gorejacym...

1) Zakon Jezuitéw. (P. w.).
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Kaplani, wnet jak aniolowie, wnet jak pioruny, szybko i szeroko
wole Boska roznosza. Oni od Janoéw, wysp Filipinskich i Moluk,
jakby na przechadzke zbiegali. Non erat terra quae se absconde-
ret a calore eorum. Czynila to wielka milosé, ktéra skrzydia ogni-
ste ich nogom przyprawowala®. *

Godniej jeszcze wystawia obowiazek kaznodziei krélew-
skiego:

wlrudne to dzielo kaznodziejskie i rzemioslo frasowite: na
karki panéw reke swa polozyé, i z nich zepchnaé swawola, ktéra
lancuchami ich plata. Jeéli w malych ludziach grzechy kréluja,
tedy w panach, przy ktérych moc i dostatek jest, zwykly arey-kré-
lowaé. Te sa wojny kaznodziejskie, te trynmfy: balsamem pokuty
glowy paiiskie namaszczaé, jarzmo grzechowe polamaé, prawdziwa
wolnoscia serce panskie ozdobié. Niech méwia, ze to jest wdawaé
si¢ w rzady panskie, i tajemnice Rzplitej. — Nie przez méwcéw
elowa Bozego paistwa greckie zginglo. Blogo bylo Carogrodowi,
gdy widzial na méwnicy Chryzostoma, Grzegorza i innych patrjar;
chow. Nie stalo tych, wnet Nestorjusze, Aerulowie sie wznieli,
ktorzy méwili dla pochlebstwa, dogody laskom cesarskim, i co in-
nego przed oczyma mieli, niz prawde®. **

Moznaby zebraé postrzezenia Birkowskiego o powolanin
méwedw religijnych, kiére po licznych kazaniach jego sa rozpro-
szone. Nie obejmuja one przepisow retoryki i smaku, ale okazu-
ja glebokic przejecie sie powolaniem, bez ktérego nikt sie w swo-
im zawodzie nie wzniesie, bez kiérego jako rzemiedlnicy racho-
waé mozemy na chwilowe wrazZenie, na zarohek wzigtoici, ale nie
na 6w zbawienny, w sercach ludzkich odnawiajacy sie owoc.

Pelen zapaséw erudycji, z ktéra zwyczajem wieku swego az
nadto czesto wystepuje, natchnal sie szczegélniej duchem pierwot-
nych chrzeécijanstwa rozkrzewicieléw. Tak uniesion z Chryzosto-
mem EwigtoScia powolania swojego, powtarza wyrazy podnoszjce
kazdg dusze czué zdolng: ,,Bég uczynil niebo i ziemie, ty ja upiek-
niaj. On zapalil §wiatlo, ty je rozmnazaj. Czlowieka stworzyé nie

* Kazanie na pogrzebie X. Skargi.
** Tamze.

e
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moiesz, ale go mozesz uczynié sprawiedliwym i wdzigcznym Bogu.
Patrz jak cig mituje, gdy tyle zdaje na ciebie®. *

Wedlug éwiadectw spélezesnych gotujac si¢ na kazanie,
modlil sie najprzéd i czytal ksiege o milosci ku Bogu i bliznie-
mu, ** a miasto zdobyczy z innych '), lub ukladania kunsztownych
frazeséw, natchnal si¢ owem czuciem, ktére w wymowie religijne]
jest jedynem Zrédlem serca ozywiajacem. ,,Czytywal (méwi Makow-
ski) Postylle Skargi, albo z pokory, albo z miloéci i poszanowania
dla starca, albo: Zeby (co uczeni radzi czynia), do roboty sie za-
grzall.. Chwalili go ludzie, a ledwo nie ptactwo po powietrzu
szczebiotalo: Te circum alcyones pennis cecinere volucres; a on
tak wiele z tego wienczas, jako i teraz na marach lezac, do serca
przypuszczal.

Ale nadewszystko, Birkowski wyobraza w swych mowach
wiek XVIL, w ktérym wszystkie prawic dzialania i losy narodu,
ze #rodla religijnego wyplywaly.

Pokojem i naukami kwitnacy wiek XVI w Polsce, wydal
dla nastepnego wspanialy na pozér, lecz gorzki i zgubny owoc.
Pochlebnie gloszone zdania przez cudzoziemcdw, ze W Polszeze
tylko 2yé moga swobodnie ci, ktérzy Smieja byé rozumnymi, ne-
cilo do niej burzycieléw w zdaniach religijuych, tych nawet, ktorzy
w Wittenbergu i Genewie jako szkodliwi zapalency byli wywoly-
wani. Mozni w imieniu wolnoéei szlacheckiej dawali im przytu-
lek i opieke, a Zygmunt August zdawal sig nie dostrzegaé, e to,
co w dobrej wierze za tolerancja uwazal, musialo albo uczucia re-
ligijne oslabié, albo zgubna nietolerancja za soba pociagnaé. Wiek
XVII dopiero poczul te smutng prawde, ze religijnych wyobra-
zeh nie moina tak jak systematéw filozoficznych pod rozbior
powszechnosci poddawaé; wnet stangly naprzeciw siebie rozréz-
nione opinje rodzin, stanéw, prowincyj, kréla i narodu. Wnet
szermierstwa piémienne i wrzawy sejmowe dojrzaly do dzialan,
do walk fizyeznie i moralnie naréd niszczacych, i do powiklania

* Kazanie o miloéei.
** Makowski.
1) W znaczeniu: kradzieZy literackiej. (P. w.).
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sasiedzkich stosunkow. Po wygasnieniu domu Jagiellow, elekeje
i nowe swobody zaczely krzyzowaé coraz zgubmiej zdania poli-
tyczne z religijnemi. Prowincje odszczepione od jednej wiary,
odrozniwszy sie jezykiem Boga chwalgeym i obyczajami, odszcze-
pily si¢ od miloSci jednej ojczyzny, zerwaly sie dawne przy-
mierza sasiednie, dotad zbawienne dla Polski, zawiazaly sie mno-
we, ktore ja do okropnych i niszczacych bojéw wplataly. Nie
dozwolila Opatrznoéé Batoremu wydZwignaé powierzonego mu na-
rodu, ktéry go wolnemi glosy krélem okrzyknal, krwiag mu droge
do tronu utorowal, i pod ktérego rzadem zdawalo sie: ze taki krél
i naréd sg wzajem dla siebie stworzeni. Zygmunt IIL, ktéry w zim-
nym uporze swoim na tronie tylekro¢ wstrzasnionym blisko pél
wicku wytrwal, zmuszonym si¢ uznal z ta sama bezwzglednoscia
na stan polityczny narodu, jednoié Kosciola przywracaé, z jaka
Zygmunt II, na jej burzenie pogladaé si¢ zdawal. Znalazl on opér
niestety! réwnie na dobro narodu bezwzgledny. Réimigey sie
w mniemaniach religijnych, jawnie zaczeli sie nienawidzié w zda-
niach politycznych. Szerzyly sie wewnatrz bezkarne konfe-
deracje, burzenia Swiatyn i doméw prywatnych. Niecheci ré:-
nowiercoéw z obudwu konczyn Polski nieprzyjaciél do kraju zne-
cily. Z jednej Szwedzi latwo otwarte znalezli porty i miasta wa-
rowne, z drugiej zabiegi sprzymierzefica strasznych Solimana na-
stegpcow ku ziemi polskiej Sciagnely. Dzicze Tataréw z dymem
puszczaly kwitnace wlosci ruskie i niezliczone mnéstwo braficéw
w stepy swoje pedzily. Odpieranie tak straszliwych najazdéw cie-
zalo gléwnie na mezach, ktorzy jeszeze przy dawnej wierze zo-
stali. W tych to walkach najznamienitsze domy wyginely; tysiace
niewiast poszly zaludniaé puszcze azjatyckie. Wiréd takich pray-
god, szerzyl si¢ duch naboznoici; klasztory nieliczne w XVI wie-
ku, malo ziomkami osadzone, coraz gestsze byly po kraju; gor-
liwoéé duchownych zarzucala odpowiedziami pisma innowier-
céw; obrzadki religijne wykonywane byly staranniej jak nigdy;
zakony czynne byly po wszystkich zakatkach, sprawy domowe
i wychowanie wplywu ich przewainego doznaly; a wielu nawré-
conych, jak zwykle, najgorliwszymi okazalo sie przeciw réino-
wiercom, niespokojnym o przyszlosé. Tymczasem hordy Tata-
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ré6w i Turkéw nachodzeniem granic przerywaly domowe niesna-
ski; naréd przejal sie entuzjazmem religijnym; odzyl w nim duch
rycerski dawnego chrzeicijanistwa; omemu réwno z krélem
wszystko poswigcal i ujrzal sie do strazy chrzescijanstwa prze-
znaczonym. O tem pomnac, nie wchodzil w Zadne inne poli-
tyczne rachuby, ani ich postrzegal; przestawal na swojej nie-
spokojnej wolnoéci. Zlozyé w stolicy Apostolskiej sztandary
na bisurmanach zdobyte, uslysze¢ na sejmie list dzigkczynny pa-
pieza, zwiacy Polakéw liberatores orbis terrarum; to bylo ich
jedyng zadza i nagroda. Stad wiek ten wydal bohatyréw nad-
zwyczajnych, okazal cuda walecznoici, czynne energiczne zycie
jak nigdy, entuzjazm przeciw Muzulmanom, zbawienny i po-
zadany dla Europy, szczegolniej dla domu Rakuskiego. Bylby
on najpiekniej rozwinal charakier narodu, bylby jego byt szero-
kowladny i slawe uiwietnil, byleby trafil na rzadce, coby ten cha-
rakter poznaé, zjednoczyé, i nim dzielnie kierowaé potrafil. Lecz
jak krél prawami zwigzany, tak szlachta w wlasnych uwiklana
swobodach, nie mogli nigdy swych celéw zjednoczyé 1 sta-
nowezych krokéw przedsiewzigé. Prézne usilowania o dobro po-
wszechne zwrécily sie ku osobistym; fanatyzm wolnosci stanu
rycerskiego intrygami zywiony wladal, a rzadki glos przezornego
rozsadku, rzadkie poswiecenia sie miknely tam, gdzie jeden mégl
wszystko zle, a wszyscy malo co dobrego uczynié. Wplywy obeych
dworéw na znakomitsze domy, a tych ma szlachte ubozsza, zniwe-
czyly dawna prostote, a ciggle wojny z barbarzyiicami prowa-
dzone nie dozwolily nagrodzié tej straty ogladzeniem obyczajow,
ktére zwykle z postepem cywilizacji ich dobroé zastepuje. Go-
scinnosé i uczty nieskonczone mienialy sie¢ koleja z sasiedzkiemi
zajazdy i sejmoéw niezgoda. Z rozpacza graniczaca obojetnosé, na
zbytki obracala zbiory, gdy wkolo wlosci ogniem Tataréw plo-
nely, a bogacz czesto od ucsty wraz na jednej wici z swemi pa-
cholki mégt byé w stepy pedzony.

W takim stanie narodu wystawmy sobie méwce religijnego,
ktéry gorzal calym zapalem swego powolania, kazacego przy dwo-
rze, w obozach wéréd bezowoenych tryumféw, i slawigcego pole-
glych wodzéw. W tak czynnem, burzliwem zyciu, gdzie sie for-
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tuny co dzien wazyly, gdzie religja byla najezeSciej dzialan po-
pedem, a razem jedynym od zlego hamulcem, tam méwca musial
sic przejaé owa surowoscia i energja, jakaby w spokojnej rozwa-
dze smak dobry stusznie potepial. Ta jednak energja, dzis nie-
przystojna, stanowi gléwna Birkowskiego zalete.—W ubogiej sza-
cie zakonnika bezpiecznie méwil prawdy, z ktéremi wtenczas i se-
nator ozwaé sie nie &mial. Céz dopiero, gdy wspomniemy:
ze to byl kaznodzicja obozowy, prazy wojsku walezacem za wiarg
z samem poganstwem, jak zwykle zwano Mahometanow. On naj-
czesciej przed bitwa zaczynal piesn Boga-Rodzica rycerstwu,
o ktérem mawial z Psalmista: Wykrzykania Boie w gardlach ich.
a szable obosieczne w rekach ich; on grzebal ciala poleglych, a ze
zwyciezcami wréciwszy, slawil ich mesiwo przed rodzinami, na-
wet kareil wady, jakie w obozic dostrzegal. —Hymny uroczyste
Mojzesza, pienia Dawida, byly zwykle trescia méw jego, pelnych
raczej poetycznego entuzjazmu, niz Apostolskiej nauki. Obok mo-
cy i #yeia wpada w nadetosé, okazuje nieokrzesane szkelnictwo,
dzisiejsza oglade obrazajace; lecz pewno w swoim wieku rzadko
do obojetnych méwil sluchaczéw.

Najciekawsze i waine dla historji czasu sa mewy Birkow-
skiego z powodu zwyciestw i na pogrzebach éwezesnych bohaty-
réw miewane.

Po slawnem zwyciesiwie Koniecpolskiego nad Tatarami,
miedzy Haliczem i Bolszowem (r. 1624 20 Czerwco) trzy mile za-
jely drogi odbite branki i trupy pomordowanych wiesniakéw.
Wédz sam odprawia wjazd pickniejszy moze nad rzymskie tryum-
fy, gdy kilkadziesiat wozéw niemowlat Tatarom odbitych, o kté-
rych rodzicach nie wiedziano, wprowadza przed brame koSciola
we Lwowie, w ktérym si¢ lud i rycerstwo zebralo dla dzigkowania
Bogu za zwycigstwo.

Ot6z! jak Birkowski z tej okolicznoci przemawia:

,Niech bedzie imig¢ Panskie blogoslawione z ust niemowle-
eych! Ucieszcie sig nieszezesme matki, chwalcie Boga! albowiem
owoc zywota waszego wam wrécil. Same tylko lzy i wolania dzie-
ci waszych doszly do Najwyzszego, i nie wrécily bez milosierdzia.
Nowy Herod przyszedl z Kantymirem do Korony, i z gniazdem
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pochwytal ptaszyny z matkami swemi; niést je ten sep pod Bia
logréd, aby z nich zaprzaice poczynil Chrystusowe, i zatrul Ma-
hometa trucizna.—Chwalcie dziateczki Pana: od reki chrzescijan-
skiej na krwawych polach pozbierane! bierzcie wience i biale
sukienki; idzcie procesja do koéciola, Bogu czolem uderzcie za
wolnoéé ciala i duszy waszej! Dla was tylko Bég harde pogany
pogromil, w was tajemnica wielkiego blogoslawienistwa. Nuze!
nuze! rozbierajeie miedzy siebie, osierociale od matek, oblakane
dzieci, a wychowujcie je na chwale Bogu i pamiatke lask Jego.” *

Birkowski surowy zawsze, chociaz dla zwycigskiego rycer-
Jtwa, strzeze si¢ przypisywa¢ mu chwalg, Bogu samemu laski dla
chrzescijanstwa przyznajac; owszem: w chwili tak uroczystej
czyni otwarte i zasluzone wyrzuty, ktére w tym wieku, gdzie na-
wet z ambon same brzmialy panegiryki, tem wiecej na uwage za-
sluguja. Wtenczas, gdy tlumy wyzwolonej od Tatarow szlachty
wrocily, szlachty, ktéra slynela z zaburzen domowych i nieludz-
kosci dla wloscian, wystawia jej skutki takich postepkéw, i bez
ochrony gorzka daje nauke. Poblazmy dzi§ wyrazowi, ktérego
czesto w sprawie wloician uzywal, gdy 1 w tej chwili, w ktorej
sieroty litosci publicznej polecil, tak mowi:

»A wy! panowie odrzychlopscy, nie sluchaliscie dotad Bo-
ga, nie rozumieliScie Go po polsku: rozumiejciez Go po tatarsku;
nie tak slowa si, jako dziela Panskie nad wami. Jako Egip-
czykowie za skaraniem Panskiem jednym laficuchem -eciemnoéei
byli powiazani, tak i wy jednym powrozem niewoli z poddanymi
waszymi skrepowani, szliScie w niewola obrzydliwa; boécie nie
czynili sprawiedliwoéei z poddanymi waszymi, owszem: czynili-
gcie im wielkie krzywdy, rozbijajac ich z majetnostek ich, tak ja-
ko Tatarowie, tak jako rozbéjnicy...

Pan z wielkiego milosierdzia zastapil na polach Pokuckich
rozb6jcom waszym i rozwiazal powrozy z rak wiernych, ktérzy
juz na wieczng niewolg byli skazani. Teraz wiecie, jako jest dro-
ga zlota wolnoié wasza; nie wiedzieliscie o niej az po okowach,
po onych rzemieniach i powrozach. Prawda, zeicie moéwili: bito

* Kantymir Basza poraiony.

Tom II. 0
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nas kieicieniami, w dzief i noc gnano, jako stado bydlece; byli
miedzy nami lwi, ale i ci na stryczkach; miasto zlotych paséw,
mieli na sobie powrozy, przeklensiwo Boze na sobie widzieli,
opowiedziane przez proroka.—Teraz powstaricie; obejrzyjcie sig!
juz miemasz poganiacza na bachmacie za wami; uderzcie czolem
Bogu, wracajcie do milej ojezyzny, z ktorgicie si¢ mieli zegnaé na
wieki. Spiewaj chwaly cérko sjofiska Panu; wybawicielowi, kté-
ry kruszy bramy miedziane, i lamie zawory zelazne. Oiwiecil Pan
ciemnoéci twoje, skarawszy cig i pokazawszy, zei proch i bloto
nikczemne... Nie bedzie si¢ gniewal na wieki, ani na wieki gre-
zié bedzie... Idzcie i opowiadajeie! ze Pan sprawiedliwoié tylko
miluje; dla niej poniza i podnosi, umarza i ozywia. Chinezyko-
wie, chcac uczynié pokéj w krélestwie od Tatar okrutnych, mu-
rem sie od nich otoczyli. Poteiniejszy mur nasz bedzie Bog, kto-
ry o sobie méwi: Bede murem ognistym w kolo nich. On strzaly
nasze ogniem gorejagcym zaprawi. Stanmy przy takim murze
z mocna wiarg, bo sprawiedliwy wiara zyje; by wszystkie kosze
i tabory poganskie stanely, w tym znaku zwyciezymy.—On nam
gotuje szczesliwsze krolestwo, w ktérem nie goreje pozogami ta-
tarskiemi Sjon, nie stracha sie wojen rokoszowych i najazdéw
konfederackich, Tam pokéj, od rodzaju do rodzaju; pokaéj jak
ocean szeroki, nieprzejrzany, niezrozumiany®, * :

Lecz zobaczmy wymowe Birkowskiego w Swietniejszych zda-
rzeniach.

Swiadek naoczny wojny Chocimskiej, czgsto ja wspomina-
Do niej to, jak méwi Twardowski, stanal Osman z ludem z trzech
czesei Swiata zebranym. W chwili, jak $niegi nagle na gory Kau-
kazu spadle, namioty jego szerckie pola okryly:

A polskiego rycerstwa szczupla tylko sila
Przy swym sie wodzu, jak krew przy sercu skupila.

Birkowski wystawiajac uczucia, jakie rycerstwem polskiem
wowczas wladaly, mowi:

* Tamze.

== A =

»Gdy za Dniestr pod Chocimem wojsko przeszlo, wesele
opanowalo serca wszystkich, tuszyli sobie dobrze na gérach
onych, po ktérych ob6z swéj rozlozyli. Choragwie same krzyza-
mi namalowane, zdaly si¢ i§¢ w ziemie woloska i wyciagajac rece
ku niebu wolaé¢ o pomste za tak wiele krwi cnych Polakéw prze-
lanej. Nigdy woloska ziemia z taka radoscia witana nie byla.
Blakaly niektérych mysli, jako Francuzéw we wloskiej ziemi, ze-
by nie byla grobowcem ich wszystkich, jak niegdys za Olbrachta;
kazdy z nich obmyé chcial stawe przykurzona przez pierwsza po-
razke, ten brata, ten ojca zalujac, pomsta zajety. Wszystko ozy-
wial hetman nasz wielki, acz chory na ciele, ale z bijagcem sercem,
mezny jak lew, objezdzal wojsko, wszystkiemu serca dodajac*.*

Przeciwnie Osman, dumny na swe sily fizyczne, zadza tylko
zaboru przejety, méwi:

»Znalazla reka moja gniazdo narodéw polskich; zbiore je,
jako ptaszeta. — Wziawszy ten maly tabor, Litwa i Polska moja.
Péjde do Wegier, do ziem Niemieckich, kto mi sie oprze, kiedy
te zniose?.. Dzis tylke Zywota waszego; zaden z was wieczora
nie doczeka. Jeszeze tak rok, mawial byl w Carogrodzie, gdy
wojska nasze przez Skinder Basze, tudzicz Galge Sultana zniési,
iz w Polszcze tylko ueczniowie zostali. Mistrzowie ich sa albo
odemnie pobici, albo jeficami u mnie. Zastal byl jednak, skoro
pod obéz koronny przyszedl, jeszcze jednego, ktérego zwal mi-
strzem, kidrego dziwnie sie lekal, o ktérego glowe czesto pytal
swoich, i kiedy od szafie6w wracali, badal. Ucicszylo go niezmier-
mie, Ze i tego reka swoja Bég Polakom odjal (Chodkiewicza).*™

Gdy w silach tak nieréwne, z tak nieréwna otucha obadwa
wojska sie starly, gdy wéréd tluméw bisurmanskich garstka Pola-
kéw miotala si¢ jak okret na morzu, i ktéra znaé tylko bylo po
lyskaniu stali, méwi do Boga:

»Ty sam Panie! poraziles hufce tureckie nieprzeliczone,

ktére pierzchaly przed dzieémi Twojemi. Ukazales Twoja pote-

* Na pogrzebie Chodkiewicza.
** Dzickowanie Bogu za pokéj Turecki.
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ge, gdyé ich Janczary, Basze i Hetmany przed szaficami naszemi
zabijal, ktéremi oganialiémy si¢, jako puklerzami jakiemi, mszyey
onej poganskiej. Ktéz przeliczy madrosé Twoje, kiéras obdarzyt
Twe syny, gdy w nocy wpadli do taboréw tureckich, z obu stron
siekli i bili. Twoje to dziela Panie! reka Twoja bezecne te ludzie
gromila®.

Tak kleczac, ku oltarzowi zwrécony, wylicza szczegoly bo-
ju, Bogu dziekujae, i zmusza zwycigzeéw do ukorzenia si¢ przed
Panem, do dziekéw, ze ich wybral za narzedzie swych cudow.
Zaiste wzniosla to byla chwila! — Jakze tu wspomnieé, ze w dniu
tak uroczystym, kiérego pamigé na zawsze jako Swigto za zezwo-
leniem papieza obchodzié postanowiono, 7e w dniu takim, Bir-
kowski nie przepomnial karci¢ mlodego rycerstwa za trzymanie
branek w obozie, za mitrezenie czasu dla koni i t. p. Jednakie
w tej jednej tylko mowie, z calym zapalem oddaje pochwaly ry-
cerstwu:

»Synowie Korony i Litwy! ktorzyécie dusze wasze nieéli na
szanc z dobrej woli, blogoslawcie Panul... Zrazilifcie ') nieraz
ufce tureckie sercem waszem bohatyrskiem... Gdy mi przychodza
na myél niektérzy zolnierze, ktérem widzial z potrzeby °) do obo-
zu przychodzace, zbroczone krwig poganska i swoja, o jako blo-
goslawie Pana, ze mi dal widzie¢ syny ojczyzny, wielkie dziela
rycerskic odprawujace®.

Pocieszajaca jest rzecza wspomnieé o tym wieku, Ze mow-
cy wszystkich wyznan, wszyscy uczeni, obstawali za prawami sro-
go wéwczas ucisnionych wiedniakéw. Birkowski az do zgrozy,
éréd narodowych uroczystoici, rani sumienia, zwracajac pamigé
na cierpiacych, tym strasznym Boga wyrazem: ,,Gdzie Abel, brat
tw6j? — krew jego wola o pomste. Spuszcze wojny na te zle lu-
dzie, rzuce okowy na te nogi, ktéremi depcza swych braci™.*

Otéz! jak w tej sprawie, dla kaznodziei réwnie Swigtej, jak
kazda, méwi w innem kazaniu:

1) Pokonalifcie. (P. w.).
2) Po bitwie. (P. w.).
*% Kazania niedzielne. Tom II. C. I, str. 667.
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,,Prézno sie miedzy soba bracia nazywacie; starym obycza-
jom oddajcie te stare mazwiska. Czyz to braterska, Zydom braci
waszych przedawaé, myta i pobory zostawiaé? Mozeciez patrzy¢,
gdy Zyd szydersko towary ubogiego chlopka bantuje (sic)?**...
Do stolu niektorzy siaéé nie umiecie, az go wprzéd zydowska re-
ka przykrasi, i miasto kwiecia, krwia ubogich poddanych potrze-
sie. Mozeciez patrzyé na zbiory, kibre poszarpawszy ubdstwo,
niosa do was ci jastrzebowie, ci rarogowie w osobach ludzkich?
— Wopiszcie dla Boga kronikarze te zbrodnie, opuéécie imiona
dla sromoty rodu, lecz wpiszcie przeocig! Czyta¢ beda potomni,
jesli doczeka ich Polska, bo juz dorabia ostatecznej swej zguby,
bo od stoléw zbytkowych z zalozonemi rekoma patrzacie, gdy
gore ojczyzna, a nikt konwi wody nie poda, by ten ogien przy-
gasic*“.*

Obok tych nieprzyjemnych obrazéw z milem uczuciem za-
trzymuje uwage nasza Birkowski nad wiekiem swoim w mowach
pogrzebnych. Méwea, ktéry nikogo za Zycia nie chwalil, tem
wigcej zasluguje na wiarg, wielbigc odprowadzonych do grobu
rycerzy, ktérych mestwa w obozach byl Swiadkiem. Wystawia
w nich na oczy charaktery w krétkich zarysach, od niechcenia
rzuconych, nasuwa szczegoly w dziejach nieznane, przytacza nawel
mowy wodzéw przed rozprawa, jak n. p. mowe Chodkiewicza, z kté-
rej Naruszewicz do Zywota tegoz bohatyra korzystal. Zajety wie-
cej tajemnicami religji, pelen wyszukanych aluzyj do dziejow
Starego Testamentu, krotko bardzo wspomina na koncu o ziem-
skiem Zyeiu rycerza. Wystawujac zycie pod szyszakiem az do
siwizny spedzone, olbrzymie trudy i poSwiecenia daremne w wie-
ku, w ktorym niesfornoéé ogélu zwycigzala: smutne czesto i wiel-
kie czyni wrazenie. Jak oddzielne®) rysy charakteréw i zaslug
w Chodkiewiczu, ksieciu Zbaraskim, Ocieskim, Zamojskim, Wej-
herze i t. d.

Nowodworski, ktéry przez lat 17 w Afryce i we Francji
rycerstwem sie wslawial, wazne miewal powierzane dowdédztwa,

*¥) Fantuje.
* Kazania niedzielne. T. I. C. I, str. 199.
1) odmienne. (P. w.).
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do kraju wréciwszy, az do ostatniej starodci szyszaka nie zloiyl,
w obie rece pod Smoleniskiem raniony, petarde podpalal; ten
sam pieén Boga-Rodzica, i kazania Birkowskiego z jej tekstu ulo-
zone, drukowaé kazal, i w obozach rozrzucal, a umierajac, znacz-
ny fundusz na drukowanie dziel poiytecznych dla Akademji Kra-
kowskiej naznaczyl. W krétkich wyrazach maluje go Birkowski,
wyliczajac dla niego laski Zygmunta III: ,kréotko mowil, krétko
dzigkowal, gdy rany i rece pokaleczone okazywal™.

O Zamojskim, jako hetmanie i uczonym, méwi te nieco wy-
muszone, lecz godne przytoczenia wyrazy:

»Dziwili sie cudzoziemcy, jako reka jedna umie tak dobrze
wladaé bulawa, jakoby nigdy piérem nie umiala, i przelek!i sie
pograniczni narodowie méwige: co-li-to za meia Polacy maja,
ktérego ksiegi nikczemnikiem, a bulawa przykrym sasiadem nie
uczynila! Zaczem rzucili si¢ do niego uczeni jako do uczonego,
zoinierze jako do walecznego hetmana, i kiedy przyszlo miedzy
ksiega a bulawa rozsadek czynié¢, ktéra kiérej ma w komorze het-
mafiskiej ustgpié..., hetman lgczyl rozdzielone rzemiosta; papier
z ogniem, piéro z bulawa. A gdy uczeni wiedzac, jakie sa zaba-
wy hetmaniskie, bali si¢ czesto nacieraé na niego, rzucil sie do
nich, i nie bylo zadnego, nie tylko w Polszcze, ale i po wszystkim
§wiecie, ktdregoby, jesli nie rozmowa darowal, przynajmniej
listem nie obestal. Ukazcie mi jednego w Europie, ktéry tych
czasow uczony byl, ktéryby od niego listu przynajmniej nie
mial — dam za to wiele®.

Z szczegélng cheeia uwielbial Birkowski nielicznych w Pol-
szcze kawaleréw maltanskich. To rycerstwo ustawami swojemi
odznaczone, walczace przeciw barbarzyficom, chcial zawsze wy-
stawiaé za wzér polskiemu rycerstwu, ktérego powolanie bylo
podobne. Piekne takich rycerzéw obrazy wystawil w Szredzin-
skim i Nowodworskim.

Przejety duchem rycerskim i powolaniem meza dla wiary
walezacego, gdy wyobraza Szredzinskiego, jak wstepujac do Za-
konu, po odbytych obrzadkach religijnych, $lubowal posluszen-
stwo i szanowanie cudzej wlasnoéci, wykrzyka: ,,Bym ja to wi-
dzial i slyszal, zaczalbym psalm 6w Dawida: Blogoslawiony Pan,
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ktéry uczy rece moje do bitwy. — Sambym na pobudke uderzyl,
tobie do chwaly®.

W kazaniu na pogrzebie Ocieskiego ), kasztelana sadeckie-
go, ostatniego tego domu potomka, domu, ktéry si¢ majatkiem
nie odznaczal, ktérego przeci¢z wielu Polakéw na tronie osadzi¢
cheialo, widzimy wzér dawnego Zycia obywatelskiego w Polszcze.
.Zdobilo cie to niepomalu, Panie Sadecki, iz w one po kré-
lu Stefanie bezkrélestwo bardzo niebezpieczne, krwia szlachecka
i postronng rumienione, miedzy Piastami bylei tez kandydatem
do berla. Zdobilo cie i to, iz w dziejach rycerskich nie byles po-
gledniejszy za czaséw twych miodszych... Zdobi cig i to, iz w ra-
dzie koronnej i walnych potrzebach, umiales przykladem ojca
twojego dobrze i powaznie radzié ojczyznie, ktéra jak okret zaw-
sze potrzebuje wielu oczéw, a oczéw madrych i domyélnych; wie-
dzialo o pieknych przymiotach twoich kolo rycerskie i nie
wstydzilo si¢ pod regimentem twoim marszalkowskim czestokroé
chodzié. Wiedzieli bracia twoi, synowie koronni, o rozsadku
twym w sprawach trybunalskich, i radzi bardzo pod Areopagi-
tow rozsadzenie nosili uwiklane prawa swe, w ktérych rzedzie
madry i roztropny Ocieski zasiadal. Kedyz zaciag i zajécia mie-
dzy ludZmi wielkiemi pojednane bez ciebie? kedyz zjazdy wielkie
koronne byly, na ktérych nie slyszany byl glos krasoméwey Ocie-
skiego? Cycero polski albo Demostenes jaki zdal sie mowié, gdy
Ocieski mowié poczal, predkie milczenie w najwiekszych burzach
i wrzawach nastepowalo. JuzeSmy byli poczeli wieszaé sig za
stolkiem twym, vota twoje braé do pamieci i potomnym czasom
wspominaé madrego ojca, madrego syna... Niestety! $mieré nam
uszy zatkala nieszezesna mnowina, gdySmy uslyszeli: umarl
p. Sadecki®.

Na pogrzebie Chmieleckiego, ktérego imieniem matki
w ie dzieci straszyly, wystawia cudowne prawie zwycigstwa
jego, zwlaszeza: gdy czterdziesci tysigey Tataréw trupem polo-
zyl, i glowe ich wodza Kantymira z sajdakiem strzalami napel-
nionym krélowi odeslal, tysiace niewiast w plon ujgtych, uwolnil.

1) W R. T. P. N., 1830: Osieckiego. I wszedzie dalej tak samo. (P. w.).
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Méwea kaznodziejski, uniesiony czeig dla zwyciezcy, przydal de
kazania na czeéé jego &piew historyczny, ktéry do rzadkich tego
rodzaju poezyj owczesnych nalezy.*

Obozowemu kaznodziei, obok slawienia bohatyrow ojezy-
stych, przyzwoita zdalo si¢ rzecza, Smieré gléwnych nieprzyjacio!
chrzeicijanstwa i narodu w kazaniach oglaszaé. Zarliwoéé odwo-
dzi go czesto w tych mowach od zasad chrzeicijanskich i od
wzgledéow naleinych temu, ktory juz spelnil swoje wyroki. Smut-
nym przykladem tak nieszczesliwego zapedu jest szczegolniej ka-
zanie nazwane: Kuwiat opadajgcy, albo nagrobek Gustawa Adol-
fa, kréla szwedzkiego. Ale czesto takie wystawia nieprzyjaciol
dzikich, przeciwko ktérym potrzebowal zywié oburzenie: gdy
byly wypadki, ze ziomkowie podstgpami i zdrada uwiedzeni, stro-
ne takich nieprzyjaciél trzymali.

»0to Osman, jak naddziad jego w koéciél §. Zofii, tak on
w koéciél S. Stanislawa tuszyl sobie wjechaé na koniu, z luku na
podniebienie strzelaé, kosci trupéw i wyznawcow mnaszych dep-
ta¢. Puknely pickne jego nadzieje wiatrem nadziane... Patrzyl
na poélnocne krélestwa i méwil: usiede na nich... i nie wiedzial, ze
od pélnocy wszystkie jego nieszezescia prezyjsé mialy®.

»Dla igraszki ustrzeliwales jence Kozakow; kladles w klat-
ki, oblepywales smola, a zapaliwszy, puszczalei po Dunaju, pa-
trzac na to wesolo, jak my na nasze Sobétki. Jednego dnia nie
siadles do stolu, az trzysta jencéow jeden Polak, towarzysz nie-
szczescla, w oczach twoich poscinal, sam nakoniec zabity... Teraz
padles od drabéw twoich, ktérzy katowskie twoje wyroki przy-
dusili w gardle sciénietem. **

Nie moge rozstaé sie z Birkowskim, bez okazania go
w skromniejszym, ale przez cicha wznioslo§ié¢ w wiecej zajmuja-
cym obrazie: jako pocieszyciela nieszczesliwych. Widzielismy,
z jakim zapalem gromil nieludzkoéé stanu rycerskiego ku wie-
éniakom, zobaczmy, jak do nich samych przemawia; ™ zobaczmy,

* Cny Chmielecki meiu stawny,
Jakiego czas nie mial dawny etc.
** Nagrobek Cesarza Tureckiego 1622 roku.
“** Kazanie o kmieciach. Tom II. Czesé II, str. 893.
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ile przejaé si¢ umial tem zdaniem o méwcach slowa Bozego: ze
wnet jak pioruny gromiq, wnet jak aniolowie pocieche niosa.

Chrystus  przyszedl nieszczeiliwych na ziemi pocieszyé,
a jedng z najwznioslejszych nauk jego jest: iz nieszczesliwi sa
pierwszemi dzieémi bozemi. T¢ nauke, cierpliwoié i ufnoéé wzbu-
dzajgca, poparl najwyiszym przykladem. Te¢ nauke i pocie-
che przynosi Birkowski wieéniakom polskim. Przytocze tylko
wazniejsze miejsca, i to w skréceniu, nie zmieniajac w niczem
wyrazéw moéwcy, lubo zaluje, iz calego kazania przytoczyé nie
moge. S3 w niem miejsca, mogace smak dzisiejszy obrazaé, kté-
ry przeci¢z niezdolny juz jest prawie do wdziekéw prostoty, jaka
w tem kazaniu zajmuje.

Kto ma uszy, niech slucha:

»0ddalil Bég Adama z Raju, aby robil okolo ziemi, z ktérej
wziegty jest. (Gen. III. w. 25).

Otéz tekst stosowny, i watek calego kazania:

»len, ktéry niedawno byl krélem i panem §wiata, ktéremu
rzeczono: rozkazuj zywiolom! ten wygnany orze ziemie i chleb
z niej w pocie czola dobywa... Wazystkim to prawie ludziom shu-
zy, ale oraczom i kmiotkom najwigcej: oni skazani na robote
cigzka i twarda, aby chodzili okolo ziemi od Boga przekletej. —
Toz ma rozpaczaé ubogi oracz, jako ten, ktéry od Boga jest opu-
szezony? — I on jest na wyobrazenie Pafskie stworzony; ma dro-
ge do nieba zgotowana przez wiare i éwigte obyczaje®.

Wyliczajac dla kmiotkéw powinnosci chrzescijanskie, tak
miedzy innemi méwi;

»Powinnoéé wasza, mili ubodzy kmiotkowie! abyscie wie-
rxy:li, ze wszystkie przycierpienia wasze Bég po ojcowsku nagro-
dzi, .A.le wielu jest u was, ktérzy uboszsi i wigcej pogardzeni, nie
¢zynia powinnoici, bo méwia: jakom u ludz wzgardzony, tak
muszg byé i u Boga. I tak rozumiecie, zeScie na zadna inna rzecz
nie powolani, jedno abyécie wiecznemi czasy nieszezesliwymi byli.

,.,Chroﬁcie si¢ tej zlej pokory. Malego i wielkiego Bég stwo-
rzyl, i zaréwne staranie jego o wszystkich. Biada wam, ktérzy
p?dle o sobie trzymacie! Blahe Jest cialo nasze, ale dusze wszyst-
kich zaréwno sa dziedziczkami nieba. Dlatego, aby dusze u nas
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tanio nie chodzily, Syn Bozy siebie samego na okup dal. Wy! co
sie sadzicie pogardzonymi, nie rozpaczajcie. Bog nie stal sig¢ czlo-
wiekiem bogatym i wielmoinym, ale gorzej jak wy, ubogim i po-
gardzonym. Nie dom ksiazecy, ani dom hetmanski, ale sta-
jenke obral sobie uboga. 1 ezemuz rozpaczacie ubodzy? czemu
sie frasujecie, chwalebni towarzysze anielscy i przeszlachetni naj-
wyzszego Kréla gospodarze? Tozby was Bog zapomnial, gdy mig-
dzy wszystkiemi i nad wszystkie was szukal, was znalazl
i wywyzszyl, bogacze darmo rozpuéciwszy >—Obyécie zrozumieli
codnoéé wasze! — nie takbym was zalowal. TakbyScie wy za-
pewnie trzymali: im kto przez ten krétki czas bardziej na ziemi
wzgardzony jest, tem si¢ ma spodziewaé wiekszego wesela, jako
ten, ktéry podobniejszym jest Synowi Boiemu. Im kto jest po-
dobniejszy cierpieniom Chrystusa na ziemi, tem podobniejszy mu
hedzie w szezeiciu przyszlem i chwale. To zbawienne podobien-
stwo w wielu rzeczach nad inne dziedzicznem prawem osiagne-
liscie. Nie rzecze do was Sedzia, Zeicie pobrali dobra w zywocie
waszym, ale zefcie, jako Syn Jego najmilszy, wufni, cierpliwi...
Nikt nie moie tu sie z éwiatem weselié, i tam krélowaé. Sam Pan
wybranym swoim powiedzial: Temu si¢ nie dziwujcie, jesli
was $wiat nienawidzi, albowiem mnie pierwej mial 1w niena-
wisci. 1 znowu: kto chce za mnq i$é, niechaj sige zaprze
siebie samego. Ale rzeczecie: Azaz niemasz wielu zacnych ludzi
na &wiecic bogatych, a jednzk dobra o nich nadzieja jest? ezy
wszyscy, procz ubogich, potepionymi beda? eczyz sama nedza zba-
wiona byé ma? Wieley krélowie, hetmani, szlachta, mieszezanie
swiatobliwie zyli, jednak stan ten Swiatowy trzymali? I czesto
méwicie: wolalbym ja to méwié, co ty, bedac bogatym, a niz jako
ubogi cierpieé. Latwo, w rozkoszach zyjac, drugiemu o cierpli-
wosci w glodzie, pogardzie i ucisku méwié, ale nie latwo to cier-
pieé. Ale wierzajcie! jeili i panowie wedlug sumienia zyé ze-
chea, wiecej musza byé udrgczeni, niz ubodzy. Wiedzial to krél
Zygmunt August, ktéremu gdy chlopi z jednej wsi na proshie swo-
jej: Najpracowitszemu Krélowi Polskiemu napisali, przeczytawszy
dziwnie sie cieszyl z tytulu tego, méwiac do senatoréw, ktérych to
obrazalo: Nie zgrzeszyli poddani nasi, gdy mi ten tytul napisali:
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robicie mna jak chlopem; prosze, panie Kanclerzu! aby odprawe
mieli a predko®“. Tak jest! Panowie bez frasunku i pracy nie be-
da w niebie; trudno albowiem z godéw na gody.

»0d wszelakich pobudek do zlego wolni sa chlopkowie,
i nie maja innych précz niecierpliwosci, ktéra czlowiek latwiej
zwyciezyé moze niz inne namietnoici. Nie tak nedza do zlego
zawiedzie, jako szczeScie powodne, proznowanie delikatne. Ale
Bég ich umiescil w niewinnosci, oni przecie nic maja sie do cnét.
do ktérych nad inne mogliby przyjsé snadniej. Do nich to wola
Bog przez Proroki: Uderzylem was, a nie wréciliscie do mnie.
Lepsi z was wiedza, iz caly naréd ludzki wtracony jest do zywota
nedznego i utrapienia, w ktérym zaden, bogaty czy ubogi, wszyst-
kiego mieé nie moégl co cheial. Wiedza, ze to utrapienie jest le-
karskie dla duszy.

»Nie jest to, wierzajcie mi! trafunkiem albo przypadkiem,
ze tak nieréwnie naréd ludzki idzie na §wiecie: jeden ubogi, dru-
gi bogaty, ten slawny, ten pogardzony; wszystko to idzie wedlug
regestru Opatrznoéci. A jako ludzie siebie samych stworzyé nie
mogli, tak ani moga stworzyé tego, co potrzebuja, ale na rgee
Pana Najwyzszego wszyscy ogladaé si¢ musza, a zaden nie moze
mu méwié: eczemu tak ezynisz? bo nikomu nic nie winien i nie
p.otrzebuje z nas zadnego. Wiedza nareszcie, iz zaden nie mial
si¢ lepiej, ktéry cheial byé szperaczem Majestatu Boskiego; ci
tylko mniej cierpieli, ktérzy glowy swoje pokornie schylili berlu
Bozemu, czekali az ojcowskie karanie zniesé raczy...

; Birkowski nie chee wigcej przypominaé kmiotkom, ze sa
nieszezesliwymi, i owszem, maluje dalej godnoié ich stanu. Kto
ma uszy, niech slucha: :

»Powinnoéé jeszeze kmiotkéw jest: aby sie w swoim stanie
l-mchali, ktéry ma wielkie zalecenie. Wypuscil Pan Adama z Ra-
ju, aby robil okolo ziemi, z ktérej jest wzietym. Nie brzydz sie
pracowita robota ani oractwem, kiére od Najwyzszego jest stwo-
rsone. Oractwo wszystkie rzemiosta przechodzi, ho oractwo tyl-
k? Bog postanowil. I Zbawiciel nasz, chcac stan oracki uezcié,
nie ze zlota, ani z drogich kamieni chcial mieé cialo swoje i krew,
ale z chleba i wina, ktére rece niewinnych kmiotkéw z ziemi
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wydobywaja. Do tego, natura sama tego rzemiosla najwiecej do-
glada. Przyczyna tego ludzkie cialo, ktére najzacniejsze jest mie-
dzy cialami; a to dla dusze rozumnej, z kitéra jest spojone,
i dla uwielbienia przyszlego. Wszystkie tedy inne ciala maja stu-
2yé czlowiekowi, miebieskie i ziemskie, jako panu. A ie cialo
ludzkie byé bez zywnoici i odziezy nie moze, i bez rzemiosla
wiejskiego, zacna dlatego jest zabawa wiejska, ktora potrzeb do-
daje panu ziemi: czlowiekowi. Stad Dawid, chwalae dziela
boskie i ozdoby &wiata, powiedzial: To§ wszystko Panie urzq-
dzil, aby$ wyprowadzil chleb z ziemi i wino, aby weselilo serce
crdowiecze. Znaé z tego, iz oracz jest najprzedniejszy spolrobiers
Boga, anioléw i natury. Bo acz wszechmocnosé Boska moglaby
sama czlowieka nakarmié i odziaé, nie chce tego jednak czynié
bez spolrobniéw kmiotkéw, aby nie wakowaly dziela blogosla-
wionej madrosci Jego. Natura, lubo wszystko sama karmi i dzwi-
ga, nie moze daé czlowiekowi swemu wszystkiego bez kmiotka
pomocy. Leca infuly biskupéw, schng ich rece blagalne, ze
wszystkich cesarzéw i kréléw korony leca, berla z rak wypadaja,
po szkarlacie ich depca; jesli ich kmieca robota nie dzwignie;
hetman szaleje, truchleje zolnierz, medrzec glupieje, rzemiosto
zatacza sie, zrywa si¢ 6w porzadek picknie zwiazanej spoleczno-
éci, kiedy oracz okolo roli chodzié przestanie. Ma zalecenie do

tego stan oracki, iz wieley ludzie kmieciami bywali. Adama.

pierwszego ojea naszego, S. Wojciech w piesni Boga-Rodzica,
kmieciem nazywa. Synowie jego i ¢érki innego rzemiosla nie
znali. I czytamy o Noem, gdy wyszedl z arki, iz poczal jako ezlo-
wiek uprawiaé ziemie i uszczepil winnice. Patrjarchowie nie zyli
w mieéciech i po domach, ale z oractwa i trzody zycia szukali.
Zacne ich syny méwily: jestesmy pasterzowie od niemowlgctwa
naszego i az do tego czasu, my i ojcowie nasi. Wszedzie blogo-
slawione byly bogactwa z roli, bo nie kupione Iza ludzka.—I Moj-
zesz pierwszy nad proroki, lubo wychowany na dworze krélew-
skim, jednak: nie pierwej do tajemnic bozych byl przypuszczony,
az sie zabawial w szkole pokory, przez lat casterdzieici owieczki
pasac. Gedeon gdy robote kmiecg robil, wzigl bulawe i pogromil
nieprzyjacioly. Dawid pasac ojca owieczki stal si¢ krélem itd.”.

0 EGZALTACJI I ENTUZJAZMIE.

Sieh! was Dein Werk fiir einen Eindruck macht,
Das Du in Deinen reinsten Stunden,

Aus Deinem inneren Selbst empfunden,

Mit Maas und Weisheit durchgedacht,

Mit stillem, treuem Fleiss vollbracht.

Herder.

Nie potrzebuje tu mowié o zaletach nad pospolitoié wznie-
sionego umyslu, o zbawiennych skutkach zapalu do wszystkiego,
co jest dobre i piekne. Te przymioty najzacniejsze, gdy sa praw-
dziwe i czyste, oznaczaja coé boskiego w czlowicku, co przez roz-
biory rozumu ani nabyé, ani wytlumaczyé sie daje. Lecz nie bez
korzySci zastanowié si¢ mozna nad naduzyciem, falszywym kie-
runkiem, lub udawaniem egzaltacji i entuzjazmu; gdyz w tym
razie zrzadzaja one zle, réwnie w krainie prawdy, jak w krainie
cnoty i pieknoéei,

Do wyrazéw entuzjasta i egzaltowany inne jezyki réine
przywiezuja wyobrazenia. W naszym mamy wyrazy: natchnie-
nie, zapal, unoszenie sie, uniesienie: lecz nie mamy zadnego,
ktoryby charakter im odpowiedni wyrazal; mamy zato wiele wy-
razen charakter egzaltanta i entuzjasty ozmaczajacych, lecz tylko
wtenczas, gdy checemy wyrazi¢ przesade, opaczno$é lub osta-
tecznosé; i w tem nawet znaczeniu, w powaznym stylu malo sa
uzywane, n. p. zagorzalec, zapaleniec, szaleniec i t. p. Nie chcac
rozstrzygaé watpliwosci co do tych dwéch obeych wyrazéw w in-

nych jezykach, zwaimy tylko, jakie znaczenie do nich u nas przy-
wigzujemy.
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Entuzjazmowanym, (lubo, podlug zrédia wyrazu, nie wla-
Sciwie) zowiemy czlowieka oddanego z szczegélnem zajeciem
jakowym wyobrazeniom, pomyslom i czynom, ktérych przyczyna,
prawie zwykle z zewnatrz pochodzi. Entuzjazm wiec nie jest cha-
rakterem, lecz stanem, natchnieniem przemijajacem, ktére we-
dlug starozytnych, pochodzilo od bogéw. Zaréd onego przypisu-
jemy i dzi§ szczegdlnym, najwyzszym darom; albo sledzié go mu-
simy w samej duszy czlowieka, to jest w jej sile najwyzszej: czyh
w tem, co ze wzgledu i wewnetrznych i zewnetrznych pobudek,
usposobieniem zowiemy. Wlasciwie: wyraz entuzjazm sluzy tyl-
ko do rzeczy wazmioilejszych, lubo przyjelismy zwyczaj méwie-
nia: entuzjazmowany do taiica, do kart i t. p. Czlowiek mocno
chwytajacy sie wrazen, zwlaszcza na imaginacja i namietnosci
skutkujacych, nazywany bywa entuzjasta: zrédlo dziafan i uczué
jego zawsze chwalebne: naganne jest tylko w nieprzyzwoitym kie-
runku lub mierze.

Egzaltant moze obudzaé w innych entuzjazm, lecz sam nie
zzewnatrz go nabywa, i nie jest narzedziem chwilowego natchnie-
nia. Wszelkie jego wyobrazenia wychodzace ze sfery pospo-
litodei, maja swoje zasade i cel pewny; postepowanie jego jest
stale i jednakowe, wynosi si¢ nad zwykloié, ale nie za nature;
uczucia jego s3 najczeiciej pogodne i spokojne, osobliwie: gdy
si¢ gruntuja na poswiecajacej si¢ milosci, na przedwiadczenin re-
ligijnem, lub przekonaniu filozoficznem. W potoeznej jednak
mowie polskiej nic zowiemy szlacheinych i wiclkich uczué egzal-
tacja. Charaktery podobne albo nie byly rozwazane, albo jako
wyisze, falszywie pojete; brak przytem badai filozoficznych
w jezyku wlasnym, stal si¢ powodem do przejmowania obeych
wyrazen w sprzecznem znaczeniu. U nas zowiemy najpowszech-
niej egzaltantem czlowieka, ktéry rzadko naturalnem okiem pa-
trzy na rzeczy; ale zawsze przez szklo ulubionego koloru, albo
przez takie, ktére je zdrabnia, powicksza; krzywo lub opacznie
wystawia; czlowieka, ktérym sama rzadzi imaginacja, ktéry prze-
to w uczuciach przesadza, na ich karb dziwacznosci popelnia, zle
sobie i ludziom zrzadza, a przynajmmiej unudza. Takim shuza
przymiotniki: urojony, obledny, prézniaczy, dziwaczny, fanta-
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styczny i t. p. Takie naganne sa w czlowieku i w utworach po-
etycznych, sa zguba czerstwych uczué, cnét towarzyskich, roz-
sgdku i smaku,

W tem pojeciu entuzjasta i egzaltant tem chyba od siebie
si¢ réznia, ze tamten slepo si¢ unosi, ten uniesé¢ sie daje; ze Zro-
dlo pierwszego moze byé szlachetniejsze, ale skutki obudwu za-
wodne.

Lecz nie zatrzymujmy sie nad znaczeniem tych wyrazéw,
lub nad tem, jakieSmy im nadali, ale SledZzmy im podobne w wla-
snym jezyku, lubo jeszcze nie oznaczone. Rozbiér wyrazéw, cho-
ciaz to praca drobiazgowa, daje czesto napomknienia o uczuciach
narodu i o sposobie, w jaki si¢ na nie zapatruje.

Od sléw gorzeé i palié, mamy wyrazy gorliwo§é i zapal.
Rzecz goreje z siebie, zapala sie zzewnatrz. Réinica ta odpowia-
da wielu innym wyrazom, n. p. kochaé i kochaé sie. Gorliwosé
wige, nawet wedlug zakonczenia samego, jest przymiotem, zapal
stanem. Pierwsze ma zwiazek z egzaltacja, drugie z entuzjaz-
mem. Gorliwoéé to ma przed soba, iz sie w dazeniach i ezynach
objawia; ze gorliwy usiluje urzeczywiscié w innych, przez innych
i dla innych to, co raz uznal za prawdziwe, dobre lub pickne. To
przeSwiadczenie zajmuje jego czucie, oéwieca droge rozumo-
wi i bierze w pomoc podwladng imaginacja. Czlowiek gorliwy
w temu dazeniu, choéby w szczuplym zakresie zdolnosci i dziala-
nia, wyniesic si¢ nad pospolitodé, i predzej nii najezynniejszy
egoizm, dojdzie doskonalosci. Czujac w sobie iskre niebieska,
czysty i staranny hodowaé ja pragnie, oiywia nig siebie i dru-
gich, staje sie pochodnia dla ludzi gorejaca: przeciwnosci nie
moga jej zgasié, ale owszem, wzmagaja jej swiatlo. Jest on istota
czynna z siebie rozumem, sercem i wola. Szczesliwy, kiedy w nich
zgode i miare zachowa: miare nie przez egoistyczna rachube,
ale przez moinoéé i poiytek wytkniets; jezeli si¢ uznaje powo-
lanym, azeby oSwiecal, nie zaslepial, zagrzewal, nie zapalal; azeby
byl sluga, nie panem, dodatkiem, nie glowa spolecznoéci, dla kté-
rej dziala.

Jezeli gorliwy wigcej przejmie sie rzecza w imaginacji, ani-
zeli ja pojmie i obejmie rozumem, wtedy sluzy¢ mu bedzie moe-
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niejszy wyraz: zarliwy. Zarliwiec podobny jest do ognia, ktory
na dowolnos¢ wiatrom wystawiony, zamienia sie w pozar, wszyst-
ko zajmuje, gdzie za wiatrem dosiegnie. Ale zarliwego najpo-
wszechniej zywiolem sa slowa, czyli wiatr. Jest to poérednik gor-
liwoéci i zapalu, zagorzalcéw i zapalencow; najgloéniejszy wérod
przesadéw i uporu; donoéna traba, ktéra wedlug danego na-
tchnienia, daje haslo do holdu albo do boju. Na dawnych sej-
mach polskich widoczniejsza byla od gorliwosci zarliwoéé, ktéra
pozerala czas drogi, na ktérej wszystko przestawalo, i ktéra zaw-
sze konczyla stowami Krasickiego:

Niechaj Pan robi, co mu sie podoba.

Gorliwy, nie szukajacy srodkéw w rozwadze 1 uniesiony za
granice przez nig zakreilone, otrzymal w naszym jezyku nieco
Za mocny wyraz: zagorzalec. Byé na umyéle zagorzalym, jest to
Samo, co zagorze¢ w fizycznem znaczeniu tego wyrazu. Jui to
nie jest czysty ogien, ale dym z ognia, ktéry zawrotu glowy na-
bawia. Zrédlem dzialan zagorzalca jest najezeiciej ciemne uczu-
cie prawdy i dobra, i poddanie sie namigtne wlasnym o nich wy-
obrazeniom. Cele i érodki jego, nie doé jasno pojete lub krzy-
wo widziane, zdaja mu si¢ byé zaréwno wazne, prawne i sku-
teczne. Wszystko, co jego wyobrazen nic dosiega, lub je prze-
chodzi, jest podlug niego zle, niedoleine albo falszywe. Zajety
jedng myila, jej tylko uskutecznieniem, nic innego nie widzi, nie
zwaza; w ogblnoici zas, wiecej bywa zajety tem, co jego
wyobrazeniom jest nieprzyjazne, nizeli tem, aby swoje rozwinal
i urzeczywiscil. Haslem jego jest wylacznoié. Niema dla niego
srodka: jest zawsze albo stronnikiem albo nieprzyjacielem. Jest
to czlowiek zawsze cierpigcy i zawsze usilujgey mieé sie czynnie;
wlasng sila oflepiony i ogluszony, a razem zzewnatrz, zaré6wno
l6d, jak ogiefi na niego dziala.

Zapal nie jest to samo, co natchnienie, inspiracja. Ta mo-
ze tylko oznaczaé stan duszy nadzwyczajny, uroczysty, raczej nad
zmyslowoséé i rzeczy zewnetrzme wzniesiony, nizeli przez nie
wzbudzany. Sluzy tylko uczuciom religijnym i poetyeznym, jest
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iskra z nieba zeslana, niepojeta, ktéra zajmuje tylko umysly czy-
sta i wzniosla miloécia gorejace, i te do wielkich objawien albo
przedsiewzieé obudza. My w naszem zyciu rachujacem, roztar-
gnionem, w wielu wzgledach wynaturzonem, tak wlasciwie czesto
ten wyraz wspominamy, jak wladciwie pisarzéw od szum-
nych piosnek, wieszczami zowiemy. Zapal jest skutkiem zami-
lowania si¢ w rzecazy, ktorej si¢ przeto dusza i sercem poswieca-
my: bez tego nie mozna nic odznaczajacego sie dzialaé i two-
rzyc. Z zapalem dazymy najezesciej do celu, jak ogien i $wiatlo
zawsze dazy do géry; sposobimy sie, czujae nasza miemoc i ogra-
niczenie. Bez tego, slepo zapalowi ezekanemu oddajacy sie, by-
libysmy tylko bezczynnemi z siebie narzedziami. Gorliwe spo-
sobienie sie¢ stawia nas latwo w moznosci usposobienia, w kté-
rem szczegélna zdolnesé umystu, albo zewngtrzne wplywy. tem
mocniej ozywié w nas moga sile dzialalng lub twoéreza. Jeszeli
zrédlem zapalu sa namietnosci tlumigce rozwage, lub sama bez-
rzadna i chorowita imaginacja, wtenczas odbiera czlowiekowi
w dzialaniu wole, a w tworzenin rzeczy umyslu, wybér i sztuke.
Zapal przejmuje nasze serce, zajmuje umysl. Rzecza wielka je-
steSmy zawsze razem zajeci i przejeci*  Przcjecie sie rzecza obu-
dza zapal, kiéry nas unosi, i skutkiem zapalu jest uniesienie. Lecz
uniesienie si¢ jest tylko chwilowe, ozmacza stan podlegly, jest
tylko popedem bez celu i kresu. Czlowick unoszacy sie, unieié
moze tylko podleglych temu stanowi. Wzniesienie sie dopiero
jest oznaka, uzupelnieniem wielkich uczué i mysli. Unoszacy sig
Kato nie jest jeszeze wzniesionym i wzniostym charakterem, ani
dzielo poetyczne w uniesieniu wydane, wznioslym genjuszu utwo-
rem. Cechy wznioslego charakteru i genjuszu jest panowanie

* Widok tragedji zajmuje nasz¢ ciekawo$é i przejmuje uczucie. Poeta
i artysta pracujacy w szezgiliwem usposchieniu, zajety jest i przejety; stad
zapomina o $wiecie, jest roztargniony, i dla rzecay zewngtrznych nieprzytom-
ny. Rzemieélnik jest tylko zajety. Ostatni odpowie na zapytanie, Ze nie ma
czasu, pierwszy pytania nie uslyszy, nie zrozumie, lub da niedorzeczny od-
powiedz. Cickawoié jest najwyiszym stopniem zajecia, spélezucie przejecia.
Kto jest przejety rzecza dobra i pickna, z zapalem si¢ zajmuje, aby ja obja-
wil i uskutecznil,
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nad soba, wyniesienie si¢ nad poziomosé i jej burze; prawda, spo-
kojnoéé i prostota: jest to, co niewlaiciwie gérnodcia albo
szczytnoscia zowiemy. Nie idzie tu o same tylko frazy szczytne
i gorne, ktére w retorykach praytaczane bywaja, o saczeiliwe,
uderzajgce poréwnanie; ale rozumiemy przez to owego ducha,
ktéry badi w dzialaniu lub objawianiu uczué i woli, badé
w utworach imaginacji tak nami wlada, ze w nas wielkie i po-
kojace budzi wyobrazenia o godnoici czlowieka, o myéli jego,
ktéra Swiat ogarniaé i przenikaé si¢ zdaje, ktérej uderzajace wy-
razy 83 lyskiem niebo rozjasniajacym, albo piorunem, jako p -
glosem wiadzy niepojetej. Wzniosloéé nie jest w rzeczach, ale tyl-
ko w mysli i w czuciu czlowieka. Zjawienia wielkie, nadzwyczaj-
ne przerazajy nas, dziwia, zdumiewaja, pokonywaja nasze
spokojna rozwage; ale mysli i uczucie wzniosle budza nas i wy-
nosz3, napelniaja szlachetna duma: pokéj i swieto uroczyste
nadaja. Nie dla wszystkich ludzi myél i czucie nasze tak sig wy-
raza¢ moze, tak jak zjawiska natury nie we wszystkich wzniosle
obudzaja pojecia; tem bardziej poeta, samym chwilowym zapa-
lem prowadzony, bez poje¢ wznioslych, nie zdola ich obudzié.

Bez zapalu charakter nie bedzie dzielnym, ani genjusz twor-
czym, i wzajem ich tylko zapal do dziel i czynéw znmamienitych
pobudza. Tak one na siebie dzialaja, jak wesolosé, ktéra jest
skutkiem zdrowia, i razem na zdrowie zbawiennie wplywa. Tylko
wielkie charakiery i wielkie genjusze sa w swoim zapale wznio-
sle i pickne; w nich czucie chwilowo wzmocnione i usposobione,
nie niszezy wiadzy rozumu i woli, nie staje w ich miejscu: sa one
w nich jedna rzecza, jak moc i sila, jak ogien i &wiatlo.
Daja sie porywaé, lecz wiedzg, gdzie sa porywane; patrza w cel
Swietny, jak orzel w slofice, wznosza sig, nie mierzac drogi, ani
sig ogladajac, bo s3 pewni tak jej, jak swojej sily.

Ludzi podlegajacych latwo i slepo zapalowi i uniesieniom.
nazywamy zbyt mocnemi wyrazy: to jest zapalericami, tak, jak
egzaltanta w zlem znaczeniu, zowiemy zagorzalcem. Ta sklon-
nosé zywiona okolicznoéciami, zamienia si¢ w nalég, ktéry czyni
istotg nieszczesliwa dla siebie, szkodliwa dla innych. Zapaleniec
podobny jest do oddajacych si¢ grze hazardownej, w ktérej zysk
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Jub strata nie zalezy od spélnictwa rozwagi z losem, ale od na-
migtnosci i losu. Jest to czlowiek zawsze od zewnetrznych po-
budek zalezacy, na ktérg zagorzalcy najwiekszy wplyw maja. Kaz-
da nowos¢ gwaltownic go zajmuje przeto, ze dzialajac wprost
na jego wyobrainia, nie dozwala rozumowi jasno jej poznaé
i uznaé. Bedzie on Slepym nieprzyjacielem tego, czego wprzéd
élepym byl miloénikiem. Stosownie do godla, jakie mu zdarze-
mie przyczepi, odwréci sie w prawo lub w lewo; bedzie walczyl
%z réwng zacigtoiciy przeciw sprawie, ktéra porzucil, jak za ta,
ktérg wkrétce porzuci; kazdego, kto ma zdanie swoje, odmien-
ne, a nawet tego, kto w réwnem zdaniu, jego tylko zapalu nie
dzieli, uwaza za wroga; nie widzi, jak zagorzalec, nic posred-
niego, tylko stronnikéw i nieprzyjaciél. Jezeli sluiy dobrej spra-
wie, wystawi ja najczeSciej na szwank, podejrzenie, albo ohyde:
jezeli do panujacych namietnosci przystanie, co jest najpowszech-
niejsza, bedzie marzedziem, aby je szerzyé i gwaltowniejszemi
uczyni¢. Taki bywa najcz¢éciej narzedziem zimnego egoizmu, lub
dumy cudzej, ktérym &lepo nasluguje. Ducha, jakim bywa na-
tchniony, moznaby przyréwnaé do zapalajacego spirytusu, po-
prostu do gorzalki, ktérej lud najtrzeiwiejszy i rachujgcy, po
karczmach odurzonym chlopkom dolewa. Szczgéciem, jezeli tacy
tylko $miesznoéé w rozumnych, a lito§é w czujacych obudzaja,
jezeli ich Opatrznoéé przeznaczy, utrudzaé jedynie w dysputach
i w szezuplym zakresie niepokéj czynié; lecz gdy ten przestapia,
63 bSwiadectwem i kara nieodgadnionych, surowych wyrokéw.

Zagorzaley i zapaleficy maja swoje odcienia i stopnie, kté-
rym w jezyku naszym trafne sluza nazwiska. Zamacony rozum
-oznacza oblgkanca; zupelnie od gwaltownej przewagi fizycznosci
cierpiacy szalerica, ktérego rozum jest istotnie pod gwaltem roz-
kielznanych sil fizycznych. Stad czesto marzenia metafizykow
‘bywaja poprostu oblgkaniem, a zapal poetyczny szalem, ktory
sam z siebie moze uderzaé, ale nic doskonalego nie wyda. Kaide
-dzielo, szczegolniej poetyczne, oryginalnoscia porywajace, w szal
wprawia nasladowcow. Oblakany romansami Donkiszot, ulegl
-szalowi milosnemu i rycerskiemu i zostal blakajacym sie ryce-
tzem. Religijny zapal wojen krzyzowych w szal sie przerodzil.
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Uprzedzenia wydaja zarozumialosé, upor zuchwalosé, slepe zadze
zapamigtalo$é, drobne namietnostki zacietoéé, przesad z namiet-
ng nienawisciag zlaczony, zaciekloéé i t. p.

Jak 16d na zagorzenie, tak zdrowy, zimny rozsadek najlep-
szem jest lekarstwem przeciw zapaleficom i zagorzalcom; i dobrze
to madroéé najwyzsza opatrzyla: ze stokroé wieksza liczbe Smier-
telnych uposazyla prostym, najpotrzebniejszym kazdemu roz-
sadkiem; ze ten, jakkolwiek chwilowo zaburzany, trzyma sukce-
syjnie najwyzsze rzady spolecznosci, ze stopniowo i zwolna.
ale zawsze postepuje, zawsze wyzej i szerzej widzi. Co bystrosé
rozumu, co uniesienia ludzkie odslonia i wzniosa, to on miarku-
ie, przez nie do dzialania si¢ wzniesie, wprowadzi w uzycie i pod
swoj bierze kierunek. Jest to wspanialy, cierpliwy rzadca, umie-
jacy wyrozumieé ducha w objawiajacych si¢ charakterach i uezu-
ciach; a nawet z zaburzen chwilowych, jesli doznaé ich musi, ko-
rzy$¢ rozwinaé. Rada i czynnoéé rozsadnego rozwija, ozywia
wszystko, jak deszcz majowy.

Lecz jak ludzie glebszem eczuciem i bystrzejszym obdarzeni
dowcipem, zwykli przestepowaé gramice przez rozsadek wska-
zane, tak on wzajemnie tylko w obrebie swojego pojecia, granice
umystu i dazei ludzkich najezeiciej upatruje: a tak ze zbawien-
nej spornosci wyradzaja sie przeciwienstwa i walki. Stad umysty
gorliwe sa najezeiciej pastwa samolubéw, a wszelkie WYZsze unie-
sienia igraszky tak zwanego, zimnego rozsadku. On najczesciej
bardzo &ciéle z samolubstwem sie laczy, i wtenczas, mimo mnie-
manej zimno$ci, ma swoich zagorzalcéw i zapaleficow. Egoista
najwigeej zwykl méwié o zimnym rozsadku, ale najwigcej ukry-
wa pod nim poziome kobiece namigtnostki: préznosé, upér,
zlo§liwoéé niedoleina, méciwodsé w drobiazgach lub zazdrosé. —
Kiedy tak zwani genjalni ludzie méwig: ze wszystkiego sami
z siebie dobywaja, ze sa ogniskiem, z ktérego sie promienie w nie-
skoficzonoéé rozchodza: oni chieliby wszystko w siebie zagar.
naé, siebie uwazaja za punkt srodkowy, kolo ktérego wszystko
si¢ obracaé powinno. Co ich nie dosiega, to nie jest, albo jest
niepotrzebne, albo nawet szkodliwe: bo o swoje drobiazgowe ko-
rzyéci sa tylko troskliwi, bo niemi otoczeni, nic dalej nie widza;
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a 7e nie widza lub nie patrza, wolaja, ze wkolo nich noc si¢ roz-
poéciera; czego nie pojma, tego innym nie dopuszeza i nie od-
puszczy; cheieliby, zeby wiatr nie zawial tam, gdzie rozpostarli
swe siatki na poléw lichy. Sam dotykalny, dzisiejszy pozytek jest
im haslem, jak pienigdz gotowy. Jak éw zimny filozof, slyszac

_ pickna poezja, pytal sig: co to dowodzi? tak oni, zimni rachmi-

strze, pytaja sie tylko: ile to, i rychlo przyniesie? Jeili jakowym
przypadkiem ocuceni, kredke z rak wypuszcza, albo oderwani od
powszednich roztargnien, u filozofji lub religji dopytuja sie
trwalszego szczeScia w przyszlodei, cheieliby si¢ z rachunko-
wg pewnoscia o niej przekonaé, jak wedrowiec wywiaduje sie
o zamorskiej osadzie: czy warto na nie trudy poéwiecié i pieniadz
okragly wylozyé. Nieszczesni! nic nie maja w wlasnem wuczuciu,
coby ufnoéé lub rezygnacja budzilo; ich czynnoié jest uipieniem,
a gdy przebudzeni na swiat popatrza, wszedzie widza tylko wat-
pliwosé. W calej naturze widza tylko warsstat, a w usilowaniach
uczonych ku jej zbadaniu, tylko panszczyzne swoja, dla ich skrzy-
ni 1 stolu pracujaca. Wszystko u nich, i czlowiek, dni jego i sily,
sa odwazone, otaksowane.

Inni cheieliby wszystke uduchownié i uogélnié, samemi zyé
i czestowaé abstrakecjami. Abstrakcje sa istotnie owe wyniosle
gbéry, nagie i zimne, ktére przeciez z lona swojego najdrozsze
kruszece i rzezwigce zrédla wydaja i sa punktami polozenie miej-
sca wskazujgcemi: ale jakZze po ciemnych i zawodnyeh przepa-
gciach trzeba szukaé tych kruszeéw, jak w nich ostroinie oby-
waé sig trzeba slabem, ziemskiem &Swiatelkiem, jakie one czesto
slabych wedrowcéw daremnie utrudzaja, uwodza, i niebezpie-
czenstwa nabawiaja; jak zwykle mgla je osiada, a nawet jak nie-
raz mgle za gére bierzemy! Te widoki uwodza i zawodza najeze-
Sciej mlodziez, pelng zwykle zaufania w swych silach. Przeciw
temu pisarze nasi najsurowiej oddawna powstawali, i pod tym
wzgledem tyle przyznaé mozna polskiej literaturze, iz nie majac
wlasnej, rozwinigtej filozofji, gorliwie bromila prazystepu falszy-
wej i wyraznie bezpozytecznej. Miedzy innemi méwi o tem Dan-
tiscus: ,Napotykaé si¢ zdarza mlodzieica pelnego przymiotéw,
lecz z glowa do zapalu sklonna, ktéry czyni, pisze i méwi w za-
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wichrzeniu nierozplatanych swych marzen, chluby szuka z prze-
sady w zdaniach najdzikszych, gubi si¢ w upatrywaniu rzeczy
mianych przez niego za tak niepospolite, iz ufa, ze on pierwszy
wpadl na nie; lub ginie w subtylizacjach rzeczy juz nieraz po:
wiedzianych: gdy obok niego drugi, choé z glowa mniej dolezna,
a u:fnoéciq porzadnie nabrzmiala, medrkuje, wyrywa sie i utrzy-
muje pozaczepiane niezgrabnie mylne zdania, a jemu podobni
stuchacze, zaduchem sléw bez sensu w zawrdt wprawieni, rozcho-
dza sie, i nierozum cudzy w ich glowy Swiezo nalany, z nierozu-
mem wlasnym skluciwszy, szynkuja tym beltem po stronach®.*
-Ir.mi wiecznie rozprawiaja o praktycznym rozumie i sa nie-
przyjaciélmi wszelkich nowych wyobrazeii, dlatego tylko, ze sa
nowe, ze w ich ramki albo rubryki nie dadza sie pomieécié. Nie
cl.:th pamigtaé, ze i doSwiadezenie musialo kiedys doswiadecza-
niem byé¢ poprzedzone. Doswiadezenie jest niezawodnie najdroz-
szym skarbem ludzkiego rozumnu, ktéry wiek wiekowi podaje
h.aslem, ktére po ciemnych i niebezpiecznych bezdrozach, 1&&*:‘42;'3;j
kich ostrzega. Ale to haslo najezesciej wtenczas dochodzié nas
zwyklo, gdy juz za pézno, i zawsze szkoda naszy oplacaé je trze-
ba. Nauki dos$wiadeczenia nietylko zewnatrz ale i wewnatrz nas
?z:.}kaé nalezy, trzeba nietylko 3¢ za doéwiadczeniem, ale i do-
fwTadczaé. Obce i nasze doswiadezenie powinno uczynié nas
swiadomymi, staé sig maszem przesiwiadczeniem, ktére tem jest
W rozumnem, czem sumienie w moralnem postepowanin. Wielhi-
ciele samych zmystowych j rachunkowych doiwiadezen, nie opla-
caja i0!1 szkoda, bo naturalnie, malo na nie odwazaja. Dobrzy te
szezesliwi i uzyteezni ludzie sa wtenczas, gdy nie usiluja in:
nyc!] w .swéj tylko zakres zasiegaé, gdy nie kazg wszystkim wie-
vays.w jedyny, czysty swéj rozum: bo wtenczas sa to w swoim
mdza]tj zapaleiicy, fanatycy, Smieszni w swem samowladztwie.
Malo' Istotnie sig¢ réznia od owych romantycznych rycerzéw, kté-
rzy jedynie na dame swojego serca wszystkim przysiegaé kaza:
a ta dama, jest takie najezeiciej tylko utworem ich uwidzenia:

Z drugiej strony sa mniemani genjalni ludzie, ktérzy nie
e

* Myéli o pismach polskich, str. 107,
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juz po arystokracku réd swéj z odwiecznego czystego rozumu, ale
prosto od nieba wywodza, o ktérych wiesé niesie, iz sa pélboga-
mi, ktérzy raczyli sic weielié w ludzka materjg. Dla nich nie
dosyé jest na zaszezycie byé czlowiekiem w calem znaczeniu wy-
razu, zwyciezaé trudnoéci, doskonalié dane sily, w sobie i dla dru-
gich. Ci s jeszcze od powyzszych dumniejsi, zwlaszeza, gdy nie-
tylko w siebie, ale i w drugich to przekonanie wméwié potrafi.
Oni pogardzaja rzecza najoczywistszg dlatego tylko, ze ja wieki
i ogél spolecznosci za taka uznaly. Chcieliby wypuscié z pacie-
rza prosbe o chleb powszedni, dlatego tylko, ze to jest chleb po-
wszedni, wszystkim potrzebny: a co powszechnie uznane, to nie
dobre, bo pospolite. Podobni do owej powiastki o kaznodziei,
ktory méwil: ze ksiezyc wigkszym jest cudem, niz slonice, bo ten
w nocy przyswieca, gdy slorice mniej jest potrzebne, bo we dnie
i tak widaé. W ich rozumie wszystko, co jest nowe, jest wazne
i prawdziwe, a wszystko, co nadzwyczajne, to zaraz i wielkie.
Gloszac sie przywilejowanemi dzieémi natury, powstajg przeciw
temu, co przez same¢ prostote swoje jest w ludziach i w naturze
najciekawsze; tak biora wyjatek albo ulamek za caloéé i dosko-
naloié najwyzsza. Zagorzali, cheieliby wyprzeé si¢ rozumu dlate-
go tylko, Ze inni prosta droga za nim postepuja, i wola si¢ blakaé
po drogach nieznanych za uwodzacem zjawiskiem.

Lecz nadto, oni najgwaltowniejsi sa w narzucaniu innym
swoich uwidzen, i najzdolniejsi pociagnaé¢ za sobsg mlodych na-
gladoweow, do ktorych zwykle predzej przemawia zuchwalosé, ni-
zeli baczenie, predzej nowosé, niz powszechne uznanie. Prawda,
iz nie o wszystkiem nalezy sadzi¢ wedlug mnieman powszechnych,
przeciez potrzeba zawsze w nich szukaé prawdy, przekonywac
sie¢ o ich zgodzie, albo sprzecznoici; nie zaé stawaé przeciw nim
dlatego prawie, azeby nowe sprzecznosci wprowadzaé. Kaida
prawda i kaide dobro, kiére si¢ gwaltownie narzuca, jest podej-
rzane, przynajmniej gwaltownoé§é¢ zadna nie przyniesie owocu
organicznie i dojrzale rozwinigtego, ale tylko zmienna nowosé,
przesad za przesad i modeg za mode. Jest to poprostu tylko zadza
oryginalnosci; w swoim rodzaju Zzywy egoizm. Dodaé tu moina,
co méwi Kant o podobnych genjuszach: ,Nie chce rozstrzygaé.
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czyli swiat szczegélne odmosi korzyici z genjuszéow, ktére nowe
torujg drogi i nowe wskazuja widoki, czyli tez z glow mechanicz-
nych, ktére chociaz nie stanowia epoki, przeciez powszednim,
o lasce doswiadezenia post¢pujacym rozumem, przyczynily sie
najwigcej do wzrostu nauk i wiadomosci, ktére nie wzbudziw-
szy zadziwienia, zadnego nieporzadku nie wniosly. Ale jest rodzaj
ludzi niby genjalnych, ktorzy si¢ weisneli pod godlo umysléw
szczegélnie od natury obdarzomych, ktérzy trudzace badania i na-
uki, za udzial miernodci uwazaja. Ci dla postepu nauk i obyeza-
16w bardzo sg szkodliwi, gdy o przedmiotach najwazniej-
szych, jako poiwieceni ze stanowiska madroéei, stanoweczym to-
nem rozprawiaja, i tem ubéstwo swojego ducha pokryé umieja.
Niemasz przeciw temu innej rady, jak smiaé sie, a samemu z pil-
noscia, porzadkiem i Jjasnoécig cierpliwie sie doskonalié, nie ma-
jae wzgledu na podobne kuglarstwa*.*

Obiedwie te strony lubia sobie najwigcej nietylko kraine
filozofji, ale sztuki przywlaszezaé, i w ich sprawie, z ich szkoda.
zacigte boje prowadzié. Jest to istotnje tylko walka miedzy prze-
sgdem a moda, miedzy abstrakcjami rozumu i czucia, miedzy for-
mami bez ducha i duchem bez formy.,

Obiedwie nie chea nic posredniego pojmowaé, i owszem:
kazde umiarkowanie okrzykuja za niedolestwo, obojgtnosé, a sie-
bie nawzajem za zgube smaku, niepomne, ze w tym ostatnim
przypadka, maja najwiecej shusznodei za soba, i e kazdy upér,
kazda przesade, sam czas zwykle miarkuje, i w reku umiarkowa-
nych ludzi udoskonalenie wszystkiego zostawia. Obiedwie ujmuja
si¢ za natura i prawda: cel chwalebny, byle go widzieé i droge do
niego zgadnaé. Lecz obiedwie kaza najezesciej i usuwaja nature,
odbieraja zdrowe o niej pojecia jej uczniom i wolaja, aby ja na-
sladowali:

Natura blaga, proszac sie za swerni.

Zrédlem urojencéw i zapalencow, jest zawsze owa wylacz-
nosé, jaka albo samemu ezuciu albo samemu rozumowi przyzna-

* Anthropologie, str. 163.
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jemy. Czlowiek przeto myéli, ze czuje i czuje tem zdrowiej, im
zdrowiej myéli. One si¢ nawzajem wspieraja i wZnosza, zgoda
i porzadek stanowig ich sile spokojna i wole. W-meﬂ.nch cha-
rakterach i genjuszach, nie idzie nigdy o przewage jednej lub dru-
giej, ale tylko o stopien i zgode obudwu. Samct tak zwane esy-
ste, czy oderwane myslenie, jest najczeSciej mamidlem lub igrasz-
ka; sa to eyfry i zera, z ktérych tylko urojona summe v\:yrac.hu-
jemy. Tem tylko si¢ zajmujacy, jest mniemar-lyt.n panem niezmier-
nych napowietrznyeh krain, ktére jemu i 'mnynf w ,zastoso-
waniu zadnej nie przynosza korzysci; powodujacy si¢ zad sam’enf
czaciem, jest tylko istotnym niewolnikiem: ..Czlowiek, mtfwn
Herder, ktory tylko chce byé glowsa, jest réownie putwon.am, .}ak
ten, ktéry samem sercem chce zostaé; caly zdrowy czlo.wwk ]'es.t
jednem i drugiem. — A Ze w nim wszystko jest na swojem micj-
scu, to jest: serce nie w glowie i glowa nie w sercu, to wlasnie
czyni go czlowiekiem.” : :

Czem jest wielki charakter w moralnem dzialaniu., tem jest
genjusz w krainie mysli. Ze wzgledu na doskonalesé, charakt':ef
nie jest ten lub 6w przymiot, ale dzielna wola ze zgody pojeé
i uczué wynikla; to samo genjusz, nie jest tem lub owem uspo-
sobieniem, ale silg twoércza, z bystroseci pojecia i przeu:khwoa;tcl
czucia wynikla. Charakter objawia si¢ dzielnym, gt-znju'sz h:vor-
czym. Wazniosly charakter i genjusz wykonywaja wwlku:, dz-lelaq
i sa rzecza prawie jedna, przynajmniej wzajem sig za]mn:]qca.;;
w zapale spelnia takiz charakter wielkie czyny, genjusz 'ob]aw:la
wielkie mysli. Szezegélne czyny i mysli uwazali starozytni za na-
tchnione od bogéw, a wzniosle charaktery i genjusze nazywali
bardzo eszczednie boskiemi: boski Homer, Platon i Kato.

Dawni Polacy nic o genjuszu, ani nawet o talencie nie wie-
dzieli, i skromnie nazywali je darem; one istotnie sa darem, po
ludzku hodowanym i objawionym. Nie rozrézmiali rodzaju cha-
rakteréw i zdolnoéci, ale tylko ze wzgledu na doskonalo$é obja-
wiana, zwali je dzielnemi.— U Rzymian: ingenium, vis animae,
character, byly rzecza jedna. Jan Kochanowski méwi: iz dow-
cipem wslawil swe imie na Pélnocy; dzis, gdy dowcip w znacze-
niu francuskiego esprit uwazamy, nieprzyzwoicie by bylo dowecip
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sobie przyznawaé, chetniej za to przyznajemy, szczegélniej poe.
tom, zaszezyt genjuszu. Nazwiskiem tem, zwyczajem Niemcéw,
hojnie zaczynamy szafowaé, a przeciez przyznajemy mu wladze
prawie nadludzka. Wielkie zag ; wzniosle charaktery rzadko tym
oznaczamy przymiotem. Nie mamy, jak starozytni, genjuszéw
i charakteréw boskich, prostych w swojej wzniosloei, ale mamy
ie wigeej indywidualne, i te powszechnie oryginalnemi zowiemy:
t¢ oryginalno$é same, bierzemy za ideal doskonaloici poetycznej.
I takie charaktery sy glowna cechg tegoczesnych utworéw poezji
i samych genjuszow poetycznych, ktérych doskonalogé jest przeto
trudniejsza. Stad w malowaniu wznioslych charaktergw widzi-
my przesade, w charakterach rozmaitych dziwacznoié: albo poeta
tym, jakie wystawia, wlasna nadaje indywidualnosé, co jest naj-
gorsze dla nasladowcéw, poniewaz nietylko wystawiane w poezji
charaktery, ale sichie samych z obcego wzoru falszuja.

Poczatki cywilizacji znamionuja namietnosci silne i suro-
we charaktery; w jej najwyzszem rozwinieciu 83 spokojne i umiar-
kowane; w czasach zepsucia wracaja sie do przeciwnej ostateczno-
Sel: namietno$é jest wynaturzona, charakter najwiecej dziwaczny
i przesadzony. Réwnie we wszystkich wiekach, utwory olbrzy-
mie, mistyczne, poprzedzaly epoke dobrego smaku, ktéry zawsze
jest miarkowaniem sil : skutecznem ich uzyciem; wzajem schylek
onego oznaczala zawsze dziwacznosé i przesada, ktéra bywa naj-
wiecej skutkiem rozmysilnej oryginalnosei. W kazdem tem po-
lozeniu genjusz poetyczny jest najwydatniejszem wyobrazeniem
charakteru, wieku i narodu swojego.

Na tem polega najwiccej istotna jego oryginalnosé; i dla-
tego, jak czasy genjuszu, tak i on nigdy sie wlasciwie pPowtorzyé
nie da; tak jak oryginalnosé nie da sie nabyé, ani wymyilié: dla-
tego genjusze z prawds i prostoty wieki prostoty malujace, nie na-
sladujac sie Wzajem, maja najwigcej podobienstwa do siehie, gdy
przeciwnie, obcych niewolniczo nasladujacy, mimo wiedzy i woli
wyda si¢ zawsze ze znamieniem wieku swojego.

Pomijajac wszystkie uroki, jakiemi podoba si¢ dzisiejszym
Pisarzom nature i dzialanie genjuszu poetycznego oznaczaé, uznaj-
my to za pierwsza onego ceche, iz obdarzony bystroécia pojeé
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ciem nie wzniosa, nie wzbudza spélezujacej litosei, ale tylko ro-
zumu politowanie, albo ucaynia wrazenie, dreczaca nieprzyjem-
noié budzgce, jaka sprawia dla ucha niezgodnosé moenych dwoéch
instrumentéw. Dzielo poetyczne winno zas

pakajaé nasz umysl
i woli pochlebiaé.

Powaleny w niem boleécia, jest tylko zwierze-
ciem dreczonem, nie cierpigcym czlowiekiem: poniewaz po czlo-
wieku moralnego oporu przeciw nieszezegiciu, po poecie wynie-
sienia si¢ nad namietnoéci zgdamy: bo przez to jedynie w charak-

terze wola, w poecie twércza sila czynnie i godnie ohjawiaé sie
moze.

Wszystkie wielkie genjusze, az do naszych czaséw, nie inak-
sze mialy przekonanie o sztuce, i z nich filozofja i krytyka wyz-
8ze 0 niej wyczerpala pojecia. Przytocze jedynie kilku krytykéw
niemieckich, a czytelnik wyrozumie¢ raczy, dlaczego niemieckich.

Schelling méwiac o genjuszu, jako niewidzialnym darze na-

tury, i o sztuce, jako nabytej od woli i rozwagi
dodaje:

natchnionego,

»Chociaz to, czego wprawg nie nabywamy, ale co z nami
si¢ rodzi, powszechnie za najlepsze uwazane bywa, jednak Opatrz-
nos¢ do wykonania tej wrodzonej sily prace, pilno§é i rozwage
tak przywigzala, ze poezja, nawet wrodzona, bez nich martwe
nicjako plody wydaje, ktére nie mo
slepa site w czlowieku dzialajaca,
na niego odstreczaja™.

g4 zajaé rozumu, i ktére przez
wszelki sad i zapatrywanie sie

Kant méwi: ,,Uwolnié imaginacja od
i prawidel, dozwoli¢ wrodzonemu talentowi w
rodzeniu postepowaé i dziwaczyé,
szalenstwem, ale nigdy wzorowem,
nego mieé spélnictwa nie moze®,

wszelkich wiezow
brew nawet przy-
byloby to moze oryginalnem
ktére przeto z genjuszem zad-

»Ci, co sie za sama fantazja ubiegaé zwykli (sa stowa
Goldsmidta), podobni sa do owych cial w Indji, ktérym glowe
wonnemi ziolami napelniaja, mézg zas uszami wyjmuja®.

Jan Pawel Richter, ktéremu ueczucie poezji w najwyzszym

stopniu przyznaé nalezy, uznaje rozwage za najpierwszy przymiot
genjuszu. Otéz niektére jego odrebne mysli:
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jomi, Orfeuszu i Amfjonie? Céz jest treécig najpierwszych poe-
téow we wszystkich z dzikoéei wyszlych narodach? Gdziez nie
byli pierwsi poeci piastunami uezué i podan religijnych, tudziez
zaszezepcami praw i obyczajow? Kitéry jest wiersz w calej poezji
Hebreéw, zeby tego nie przypominal? Ale dalecy badzmy od po-
réwnania jakiegokolwick w tym wzgledzie. Pierwsi byli tylko
filozofowie, drudzy religijnie natchnieni; tych natchnien jak tam-
tych zasad, poezja byla tylko objawieniem dla wieku stosownem
i érodkiem. Poezja byla zawsze w sercu czlowieka, chociaz
bez sztuki i bez celu objawiana. Przy rozszerzonych wyobraze-
niach i sztuce, pozytek i wyobrazenia moralne byly nie juz ce-
lem, ale érodkiem podobania sig i pigknoéci. Czemze byli pospolici
poeci na dworach perskich i innyeh wschodnich monarchéw,
ktérzy nicosé wielkosci, sprawiedliwoié i ludzkosé w serca pa-
néw wrazali? Zrozumianoz pod tym wzgledem Homera, o kté-
rego si¢ miasta greckie klécily, a dzis§ stronnictwa dawnej i no-
wej poezji? Wiec poeta nie byl Hezjod ani Wirgili, ktory na-
migetnym lupiezcom $wiata ziemianstwo opiewal? W wiekach ze-

psucia Dante otworzyl pieklo, do ktérego obrazy wynalazl, zapa-

trujac sig na meki sumienia. Zaden prawdziwy tragik, czy Eury-

pides, czy Szekspir, nie przerazali serca na prézno, nie prze-

razali na prézno widokiem nieszcze¢éé i walk czlowieka, jak zwie-
rzat dzikich i osobliwych, a tem mniej, malujac namietnoéei, do
namigtnosci wzbudzali. Nie sadzi inaczej filozofja ani prawdziwa
poezja; ci tylko tak twierdza, ktérzy filozofji nie rozumieja, poe-
Zji nie czuja.

Te same wyobrazenia panuja o namietnosci w poezji. Poeta
sam nie moze byé Slepem narzedziem uniesien, ktére nie zawsze
z niecha pochodza, tem mniej moze czynié sluchaczéw ich narze-
dziami. Od Byrona poczawszy, rozszerza si¢ najzgubniejsze dla
poje¢ moralnych i poetycznych wyobrazenie, ze czlowiek moc-
nem czuciem obdarzony, tylko w gwaltownych zadzach znalezé
moze swoj zywiol. Wszelki postep prawdziwej cywilizacji jest
lagodzeniem gwaltownych namigtnodci, inaczej mniebezpiecznym
bylby darem. Odkad czlowiek dzikie skoki i okrzyki radoseci pod-
dal prawu taktu i melodji, odtad zaczal si¢ lagodzié i miarkowaé.
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Pigtno natury spélne innym, albo byl tylko niewyzwolong czastka
swego spoleczenstwa. Inny przeciez jest stan rzeczy co do samego
czucia i namigtnodci. W dzisiejszej cywilizacji czucie nasze malo
ma czerstwej, a zatem poetycznej prawdy; obok delikatnosci, by-
wa piesciwe, przesadzone, a nawet wedlug mody przemienne, ra-
finacja i nudami draznione. Dlatego rzadko poeta, ktéry najeze-
Sciej i sam jest takim, wyprowadza nas w kraing orzezwiaja-
cej natury, tak jak starozytni, malujac idealy charakteréw i uczué,
unosili do wyohrazenn doskonaloéci wedlug prawdy. Wzajem na-
migtnoici sa dzisiaj albo lagodzone albo pokrywane, albo wyra-
dzaja si¢ w blahe namietnostki. Gdy rzadko pisarz silne i gwal-
towne namigtnoici z natury czerpa, wystawia je falszywie w tra-
gedjach i z przesada, osobliwie wtedy, gdy wlasne swoje namiet-
nosci, lub siebie w innych osobach, jak Byron, wystawia. Dlatego
ten poeta, unoszaey we wszystkich innych swyech plodach,
dalekim jest od doskonalosci w tragedjach, ktérych przedmiotem
83 namigtne uczucia: bo namietnie czujacy nie patrzy zdrowo na
namigtnosci innych. Wystawienie namietnoéci na scenie, dla zmy-
sléw naszych, jest nieréwnie trudniejsze od malowania ich dla
czytelnika. Francuzi, ktérzy tyle mieli delikatnego smaku prazy-
zwoitoéci, ktérzy slusznie usuwali ze sceny widoki fizycznych
cierpiei i tyle wytwornej oglady bohatyrom swoim nadali, z ja-
kiem natomiast wyszukaniem i przesada maluja w dlugich
i grzmigeych tyradach namigtne uniesienia! Owe wyrachowane
wrazenia, ciagle krzyki i szarpania sig, zwlaszcza bohatyrek sce-
nicznych, sprawiaja raczej uczucie ponizenia istoty ludzkiej; za-
miast zajgcia, odstreczaja, i oczy od tego widoku odwracaé kaza,
a razem obraiaja uczucie prawdy: bo prawda uczucia nieréwnie
jest delikatniejsza od prawdy rozumu. Falszywie rozumujacy
znudzi nas albo rozémieszy: ale falsz uczucia budzi w nas obu-
rzenie, jakby za obrazona w nas samych nature. Prawdy rozu-
mu w poezji mamy nie rzeczywiste, lecz ugodzone, pozorne; nie
obraza nas w poezji czlowiek rymami méwigey lub $piewajacy;
sa to dozwolenia, na ktére rozum nasz przystal przez czeié dla
czucia: ale czucie samo, nigdy nie moie byé zmyélone, ani fal-
szywe. Rozum nasz zniesie istoty zmyslone, czyste fantazji utwo-
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ry, chetnie pdjdzie za niemi w Swiat nadziemski i podziemny, by-
le tylko objawialy prawde ludzkiego uczucia lub go nie obrazaly.

Starozytni mieli zadziwiajace, silne charaktery, wielkie i wy-
raznie si¢ objawiajagce namietnoici, ale nie widaé w nich slada
takich, ktéreby uderzaly tem, co dzié oryginalnoécia zowiemy.
Oryginalnoéé byla u nich jeszcze w rédle swojem czysta natura.
U nich charakter nie oznaczal rodzaju tej lub owej sklonnosei,
nalogéw i dziwactw, ale czynna i mocng wolg. Zajeci ciagle oby-
watelskiemi czynnosciami, religja zmyslowa, Zyjac w prostocie,
bez rozréinienia rozmaitych stanéw i wymyélnych potrzeb zy-
cia, nie mieli skrzywionych i falszywych egzaltacyj. W hohaty-
rach pod Troja widzimy namietnosci, srogosé i surowosé, ale zad-
nego od mnatury zboczenia. W czasach cywilizacji zapal do
chwaly w kazdym rodzaju, sekty filozoféw, niezgody, ale nigdy
rozbratu z samym soba, ani dziwakéw od powszechnoéei sig wy-
laczajacych. Ich miloéé do sztuk, szczegblniej do rzezby, ktérych
zasada byla spokojnoéé i harmonja, doskonaloéé czlowieka dusza
i cialem, nie dozwalala im innej roznicy nad stopienn doskona-
losci. Na wzér jednego, ze tak powiem, idealu doskonalosei, jak-
by Apollina Belwederskiego, ksztalcila sie cala Grecja; stad w po-
réwnaniu z naszemi czasami, owa prostota i brak odszcze-
golniajacych sie charakterow w dziejach i genjuszéw w sztuce,
brak tegoe, co dzis, w zlem znaczeniu, egzaltacja zowiemy, brak
odstrzelenia sie i przebujaloéei. Ich poeci nie malowali swojej
odrebnej indywidualnoéei, ale powszechne, ludzkie uczucia i gree-
kie obyczaje. Nawet w poetach liryeznych, Anakreoncie i Pin-
darze, widzimy tylko jasme odbicie zycia poetycznego Grekiw.
Zato, do ozywienia tej w pospolitem dzis rozumieniu jednostaj-
nosci, mieli bogaty, czarujacy swiat mitologji, ktéry wyobrazenia
nieskonczonosci tak mile ograniczal, jak owe jasne zorza, zdajace
si¢ ziemi¢ z niebem polgczaé. Z tym Swiatem imaginacji, ktéry
juz nigdy powtérzyé si¢ nie da, tak byli spoufaleni, jak z swoje-
mi grody i wyspami; ich Olimp by} razem ziemski i niebieski, ich
bogowie byli to ludzie ubéstwieni, udoskonaleni i szezesliwi we-
dlug zmyslowych Pojeé. Réwnie cala ich przeszlosé narodowa
opierala sie o bogéw i pothogéw; réd znakomity, jak miasta, od
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nich wywodzily poczatek, a ich losy i dziela, ludzkie i1 nadludz-
kie, byly jedyna skarbnica poezji, ziemi¢ do nieba i niebo do zie-
mi zblizajaea. Nad ich narodem, jak nad bogami, unosilo sig nie
dojrzane a wszystko widzace fatum, trzymajace od wiekow wy
roki na bogéw, ludzi i cale pokolenia. To fatum jest dusza calej
ich tragicznej poezji. Ich smak najdelikatniejszy, szanujge god-
nosé czlowieka, kazal im raczej wystawiaé ludzi dopuszezajacych
sie¢ zbrodni z przeznaczenia, nizeli z wlasnego popedu, waleza-
cych z nieszczeiciem, ale nie z soba samymi. To jedynie wypro-
wadzalo ich z zakresu dziecinnej rzeczywistoici ku rzeczom wyz-
szym i niepojetym, tak jako piorunna chmura obudza w polu we-
drownika, kiedy w spoczynku przyjemnie marzy.

Pisarze terazniejsi, nie mogac powlérzyé owej harmonijnej
doskonaloéei w ograniczeniu i calej mitologji Grekéw, usilowali
przejaé od nich samo fatum do tragedji z chrzeécijaniskiej religji
i dziejow czerpanej: gdyz to fatum zdawalo si¢ najwigeej odpe-
wiadaé dzisiejszemu kierunkowi imaginacji, pragnacej nadzwy-
czajna okropnoécia przerazaé. Lecz jak fatum Grekéw bylo tyl
ko ciemnem przeczuciem woli najwyzszej i koniecznosei, tak
owe, jakie Werner, Miillner i Grillparzer wprowadzili, jest prze-
ciwne pojeciom chrzeécijaiskim o koniecznosei i o woli czlo-
wicka. Fatum greckie jest méciwe, nieprzeparte, czynigce czlo-
wicka narzedziem, popelniajacem cnoty lub wystepki bez zaslug
i winy, ktérego widok tylko przeraza i litos¢ obudza. Wedlug
chrzescijanskich wyobrazen, czlowiek moze byé nieszczeSliwym
bez winy, ale nie moze byé bez wlasnej winy przez wystepek po-
nizonym. Jest on chetna ofiara koniecznosci, ale nie igraszka ani
narzedziem. Ofiara ta jest wzniosla, gdy ma wyksztalcong swa
wole, to jest: podlegla moralnym wyobrazeniom, godzaca swoje
powinnos¢ z koniecznoscia. Czyli sig tej koniecznosci poddaje,
czy walczy z sumieniem swojem, czy z namig¢tnoéciami, czy im
ulega, ma wybor swojego losu; a moralnej swojej godnosci jest
sam utwoéreg. Takie pojecie o czlowieku, powinno byé przynaj-
mniej zasada tragedji, jako poezji najpowazniejszej.

W tragedjach powyiszych, zamiast niewidomego najwyisze-
go wyroku, ktéremu i bogi podlegaly, ezynia ludzi ofiarami istoty
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samg igraszka imaginacji potworzone; albo przyczyny nie wyzsze
nad rozum, ale jemu przeciwne. .

Upiér lub czarownica, duch, nie zeslaniec przeznaczenia
ale blakajacy sie w pewnych godzinach do pewnego czasu, wy -
bieraja sobie ofiary. Przeklenstwo starej ciotki, nawarzenie pew-
nych ziol, kostek i racic, samo nawet wybicie pewnej godziny,
jest pulapka dla bohatyra. W powiesciach gminu czlowiek przy-
najmniej ma wola, zawiera kontrakt z djablem, ktérego nietylko
Twardowski jako szlachcic, ale i sam djabel uczeciwie dotrzymy-
wali. Tu czlowiek jest niczem, a naslana przeciw niemu istota
jest jedynie czynng, i to nie wedlug pojgé sprawiedliwoétfi, ale
wedlug dziwactwa. Los czlowieka w jej reku jest pewny, niemasz
walki; jest tylko przedluzane dreczenie, mniej godne widoku od
niewolnika w Rzymie na pastweg zwierzom skazanego: bo tem,
nim skona, przynajmniej ma wolnosé walezyé fizyczna sila. Wszel-
kie uroki stylu i uboczne pigknoici, zywe mnawet obrazy,
lubo nie cierpiacej, ale dreczonej natury ludzkiej, nie nagrodza
nigdy tej falszywej tragedji zasady. DBrak koniecznej godnosci
czlowieka i przeto si¢ w niej okazuje, 12 nie osoby w dziejach zna-
komite, ale przestepeéw z akt kryminalnych wybiera. U Grekow
przynajmniej byly ofiarami wyroku, mnietylko znane z dziejow,
ale nawet z mitologji wzigte osoby, majace wazne alegoryczne
znaczenie, jak Prometeusz, Herkules i Edyp; réwnie istoty, ja-
kie na nich wplywaé mogly, nie byly préznym fantazji utworem.
Nie dzialaly bez przyczyny i celu; tak Eumenidy, Medea i t. p.
wyobrazaly lub namietnoéci, albo wykonaweéw pomsty wyrokow.

Takie pojecia o przeznaczenin i cudownoéei, u Grekéw
i Chrzeécijan zwazajac, wyznac potrzeba, ze Schiller w Dziewicy
Orleaniskiej wystawil pod temi wzgledami najpiekniejszy pomnik
nowozytnej tragedji, =z wyzszoicia moralna naprzeciw greckiej,
a tem bardziej naprzeciw tragedjom hiszpanskim, czego rozbiér
bylby wainym, gdyby tu bylo miejsce potemu.

Wiecej nieréwnie i skuteczniej sklonni sa nowsi poeci do
wystawiania charakteréw egzaltowanych, w tem pojeciu, o jakiem
juz wyizej méwilem, ktére podiug mnie nie zdumiewaja, lecz tylko
dziwia, ktore ezynia mocne, przejmujace, lecz nie poetyczne wra-
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ienie. Poeta powinien wyniesé si¢ na stanowisko, aby nietylko
czujacy, ale i myslacy czlowiek mégl z nim uczucia podzielaé. Je-
zeli wystawia unoszacych sig, on w ich malowaniu powinien byé
wznioslym, w ich pejgcin nad nie wzniesionym, aby uczynil wra-
ienie nie przez same nowoié, wylacznosé od ludzkiej natury, ale
przez ich skutki, przez pochop, azeby czlowiek wejrzal w siebie
samego, azeby w czlowieku ludzka poznawal nature. Tak w egzal-
towanych charakterach Szekspira, widzimy tajniki natury ludz-
kiej, ktére na nas czynig niezatarte wrazenie, i do dumania nad
natura ludzka wzbudzaja. Seid w tragedji Woltera wzbudzi w nas
holesne wraienie, lecz #adnych wzniostych uczué. Bo pisarz
w wystawienin tego egzaltowanego charakteru tak byl ubocznemi
od poezji celami zajety, jak Mahomet jego utworu, ktérego nie
entuzjasta w swoim rodzaju, ale zimnym, obrzydlym oszustem
wystawil. Obadwa te charaktery prawdziwe czucie poezji zawsze
potepiaé bedzie, nietylko jako przeciwne godnoici tragedji, ale
jako dazace do tego, aby éwigte religijne uczucie wystawiaé jake
skutek rachuby z jednej, a oblgkania z drugiej strony.

Byli poeci, ktérzy nie z rachuby, ale ze szczerego natchnie-
nia malowali charaktery egzaltowane. Werther Goethego jest
utwér naiwny, serdeczny, ducha wieku najprosciej wyobrazajacy,
ktéry przeto powszechne sprawil wraiemie. Z cala przebujalo-
icig sily poetycznej wystapil za nim Schiller w traged;i Rozboj-
nicy. Pisma te szczegélniej mlode umysly egzaltowaly. Pogardzaé
stosunkami towarzystwa, nosié zélte kamizelki, a nawet 2y-
cie jak Werther zakoniczyé; to bylo z poczatku moda i wyzszych
uczué oznaka. Wstret bierze wspomnieé, do czego przywiodla
egzaltowana mlodziez tragedja mlodego poety Rozbéjnicy. Na do-
miar tego trzeba bylo, azeby upowszechniona tragedja Hamlet,
tak pelna poetycznej wartosci, wzbudzila jeszeze w Niemeczech
npodobanie w posepnych humorystycznych uczuciach, bliskich
oblakania. Ilez pisma podobne, powszechnie nasladowane, nie
natworzyly mnieznoénych zapaleficéw, nudnych melancholikéw,
tworzacych sobie nieszczeicia, wyobrazajacych sobie swa wyi-
szo¢ nad wszystko, co ich otacza, ze tu nie $miem policzy¢ bied-
nych dam egzaltowanych, u ktérych maz i dzieci zimna sa proza.

P ————SRS S
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Lecs przypominam sobie, Ze aby sadzi¢ o poezji, n'ie tlr.rsyé
jest byé moralista. Dlaczegoz jednak méwi za mna poc-les.zamcc
swiadectwo od filozofow az do majprostszych ludzi? méwia L
sady sztuki i doswiadczenie: ze zawsze W poezji 1o najwu;c.c] zaj
muje, co moralne zaspokaja uczucia? O tem pr?;ekonywaj.q naj-
lepsze plody poezji. Czyliz dziela podobne wyzej wspomnionyi,
dlugo byly modnemi? czyliz je dotad zdanie powszechne za naj-
lepsze migdzy plodami tych poetow uwaza? Jako i plody .ml'o-
dzienczych egzaltacyj, silne lecz przemijajace uc_zynﬂ_y wrazenie.
Egzaltowanie mlodziezy, ktérej wiek sam przes si¢ az do zazdro-
Sei jest poetyczny, uwagam za naduzycie sztuki, za chwale predko
przemijajaca. Wiek meski innej poezji wymaga: .trze:ba mu
oprocz rzewnosci i moey, uczué czerstwych, wzniesionych nad
pospolitosé, lecz nie za ludzka nature, zgodnych ze zdro_wynf ro-
gumem. Nigdy (jakby to cheieli juz nawet teorelycy mekt.orzy.)l
ezlowick nie uépi w sobie wladzy rozumu, aby plodéw imagmac!L
uzywal; bo to byloby jedno, co i&¢ spaé¢ dlatego, aiebgi marzyé.
Poeta, ktéryby tego wymagal, dowodzilby slabosci swej sprawy.
Jezeli na kim pigkna poezja wrazenia pie czyni, to przeci¢ ni¢
dlatego, ze ma rozum, ale ze mu zbywa na czuciu. i

Sam wiec Goethe i Schiller tworzyli pésniej dziela, moga-
ce zajaé meskie umysly, i te zajmowaé beda potomnosé. Jakiz t_o
odskok od Werthera w péiniejszych pismach Goethego, Ze mnie
wspomne o romansie Meister's Lehrjahre, ktérynll poeta p-.ragnql
powéciagnaé egzaltacje przez pierwszc Swe dzielo . v:rzuiuecone,
Czemie sa poiniejsze tragedje Schillera, obok Rozbéjnikéw? 'k‘to'
nawet w rozprawach estetycznych silniej mowil o prawd:flw?]
wznioslosei, jak Schiller? moze to przyznaja niekiorzy ozigbieniu
poetycznego zapalu, lecz jakie to pogodzié z trwal-ym pm\:szef:h‘;
nym sadem, ktéry wlaénie te tylko pozniejsze dziela uwielbia?
Jakie o nich sadzili celniejsi krytyey piemieccy, i sam Schlege:l?

Czemui to przypisaé, e zdanie wszystkich narodéw i wie-
kéw doskonaloé starozytnych uwielbia; mimo Zze wecale w nic_h
nie widzimy tego, co dzié egzaltacja zowiemy? Oto: Ze sig nie
spuszczali na natchnienie Muzy, w ktora wierzyli, ale do natcl}meu
sbierali zapasy, % nich sobie spraweg zdawali; ze mieli na
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pamigci nie mode czasowa, ale potomnoéé, co samo do wyzszych
uczué pobudza; ze przez meska poezja cheieli zawsze do rozumu
przemawiaé. Oni malujac namigtnosci przypominali zawsze wyi-
szq wladze nad niemi. Achilla miarkuje Hermes albo Minerwa;
karca pastwiacego sie nad cialem zabitego, ktéry nie zyjac, jest
juz tylko bratem. Jeszcze zacny Plutarch uwazal, ze w Iljadzie
nigdy namietnoséé pigknie nie mowi.

Sa charaktery osobliwoscia swoja uderzajace, ktére zdaja
si¢ do innego Swiata nalezeé, i takie zowia Niemcy blisko od wie-
ku romantycznemi: dlatego moze, iz wieki tego nazwiska
szczegblnoscia odznaczone, najwigcej ich wydaly. Tworza ich
zawsze okolicznosci, a wiecej jeszeze przyklady i zywa cheé na.
sladowania. Dlatego romanse sg nawzajem ich skutkiem i przy-
czyng. Bardzo naturalng jest rzecza, ze takie charaktery w moc-
nych zarysach oddane, na mlodziezy czynia wrazenia, gdyz pier-
wotne ich zZrédlo jest zwykle szlachetne; ich obrazy neca i zaj-
muja jeszcze w krainach imaginacji szczesliwie iyjacych.

Na inne miejsce odkladam sobie méwié obszernie o cha-
rakterze wiekéw romantycznych i jego poetach, ktére jak naj-
mniej maja zwiazku z dziejami i charakterem narodu polskiego.

W naszych czasach zjawil si¢ nadzwyczajny genjusz Byron,
ktéry tak jest reprezentantem wieku, jak swojego byl niegdy3
Szekspir. Ten') cala moca swego genjuszu przejal sie nawskros
swoim wiekiem; ktérego strong wynaturzona najnaturalniej ma-
lowal, i to wynaturzenie, zdaniem mojem, czul moze najmocniej.
Jak tragedje nasze wystawuja walke namietnoéei z obowiazkiem,
tak wszedzie Szekspir walezy miedzy prawdziwa natura, a miedzy
zepsuciem czlowieka i falszywa sztuka. Dowecipny pray prosto-
cie, szorstki i smutny przy wielkoéci; depczacy fantastycznie naj-
milsze kwiaty, ktére czarodziejska swa laska z pod ziemi wywo-
dzi; wéréd rzewnej melodji naglem uderzeniem o strony, dyshar-
monja przerazajac, wystawiaé sie zdaje nieuzupelnions nigdy tra-
gedja winnie i niewinnie potepionego rodu ludzkiego, ktory
w gorzkich parodjach i uderzajacych przeciwienstwach maluje.

1) Tj. Szekspir. (P. w.).
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Dzielac zawsze swa sceng miedzy Swiat émierci 1 zycia, .lqczsiu.:
w niej kwitnace dziewice i duchy z grobu wystepujace, wielkosé
i blazenstwo, uczony bezrozum i gminna prostote, drqcmne- za-
réwno cnoty i przestgpstwa, otwierajac przyszlosé zawsze ciem-
na i trwozgca: raczej w nas wzbudzi cheé do micoici, anizeli spo-
kojng rezygnacja. Reprezentuje istotnie naréd skionny do czar-
nej melancholji i oboj¢tnej pogardy zycia. :

Kto tego genjuszu nie umie pojaé w jego mnaturze 1 praw-
dzie, kto nie jego twércza sile, ale wrazenia powtarzaé usﬂu]e_,
wystawi tylko sfalszowana nature ludzka bez prawdy poetycznej.

Szekspir jest najwigkszym malarzem wyszlych z natury :::ha-
rakteréw, Byron zas najdzielniejszym obrazem namietnosci wieku
naszego, unudzeniem lub szperaniem rozumu budzonej. . Ja.k tam-
ten przyjmowal na siebie wszystkie kolory i ku podziwwn'm ka?:
dego serce roztwieral, tak ten wszystkiemu jeden i swé)
wlasny nadawal kolor, i drainieniami rozbolale wlasne. swe serce
pragnal wywnetrzaé; jest bez wyjatku, we wszystk}c}'l swoich
utworach, tylko lirycznym poeta. Byron czyni smutniejsze wra-
#enie niz Szekspir, bo gdy ten szuka zlego i bolesci tylko w sercu
ludzkiem, on widzi zte w calym &wiecie, w tem i w przyszlem
syciu; nie juz ezyéciec tylko, lecz pieklo same upatruje. Pedzlem
najwiecej poetycznym, zaciera wszelka poezja tego i przyszlego
Swiata. W owej nieémiertelnosei i nieskoficzonosci same tylko
nicoéé pokazuje, i cheialby, zeby czlowiek do niczego nie przy-
wigzany, niczemu nie ufajacy, z okolu bolescia i nicoécig zagro-
zony, sam w sobie picklo wzniecil i w niem si¢ strawil. Nie Wirgil-
jusz, jak Dantemu, nie Muza, jak wszystkim poetom, ale zly duch
otwiera mu rownie, jak jego Kaimowi, i serce ludzkie i Swiaty
nadziemskie, kryjac we wszystkiem rzadzacego Boga. Nadto,
umial slabosciom ludzkim nadaé nietylko powab, ale i pewny po-
zér wyzszosci, ktérej zrzédlem i celem jest tylko namigtnosé, w so-
bie ogramiczajaca czlowieka i z soba samym klécaca.—

Wystapil na scene jakby duch przepowiedziany, wiréd umy-
sléw przez P. Staél i Schlegléw przygotowanych; po wypadkach,
kiére nicoscia wielkoéci ludzkiej wszystkie umysly przejely i do
dumania skionily. Zagadka na pél odslanianych tajemnic necil
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ciekawosé same¢ dam we Francji. Dla najwickszej czesci czytel-
nikéw, widzialnga Muza jego byla milo$é nieszczesliwa, i dama ja-
kowas, ktéra go intrygami dreczyla; dla innych byl to istotnie
wielki czlowiek, ale chcacy dopiero swoje wielkoié odgadnaé
i osiggnaé, ktérym wiadalo przynajmniej namigtne uczucie spra-
wiedliwosci. Byron z tak delikatnem i szlachetnem skad inad
czuciem, wystawia razem upadlego i szukajacego swojej ojczyz-
ny aniola. Gdyby czas dozwolil mu byl przeiyé burze serdeczne,
duch greckiego pokoju i wyzsze pojecie chrzeicijafistwa, co oboje
tak cenil, Ze za nie Zycie poéwiecil, bylby go wyniésl uroczyicie
nad burze serca i watpliwoéci rozumu; krazylby, jak orzel, row-
nym lotem w krainie &wiatla, jak nad przepaiciami ziemskiemi.

Czlowiek z zywem jeszcze uczuciem, w ten éwiat sie wpa-
trujac, widzi niezmienny i niepojety porzadek rzeczy, ktéry szy-
dzié si¢ zdaje z najczystszej rachuby i uniesien ludekich; im wie-
cej wielko$é Swiata ogarnia, tem boleéniej czuje swa micoéé. Nie
wzniéslszy sie jeszeze do harmonji wszystkiego, czuje w sobie i we
wszystkiem dysharmonja, ale jasniej sie rozpatrzywszy, widzi we
wszystkiem cel, a przynajmniej koniecznosé. W przepaéei uspo-
kojonego morza dostrzega miebo odbite; zgodny z soba, pogod-
niej Swiat widzi, wole swoja przygadza do woli ogélnej: uwaza
koniecznoi¢ za obowiazek, jest wzmioslym przete samo, ze sla-
boi¢ i czasowe ograniczenie swoje rozpatruje, jest czynnym i cie-
szagcym ma tej ziemi wyslaficem. Lutnia nieszczesliwego Byrona
juz w miektérych tonach, takiego czlowieka i poete w nim zapo-
wiadala.

Czuje, jak wiele sie¢ waze, czynige podobne uwagi o genju-
szach tak slusznie wslawionych. Przecigz, zwazajac na pochop
do nailadowania poetéw, ktérzy tak oddzielnem byli zjawiskiem,
godzi si¢ w sprawie prawdziwej poezji przeméwié. Jak Szekspir
w swoim wieku, tak Byron sam tylke mégl byé takim, jakim byl
poeta. Préino usituje kaidy trafié jego droga do celu. Od
niego poczeli mlodzi poeci gwaleié swoje pogodne wuezucia, nosié
w sercu, sami nie wiedzge jakie, tajemnice, i gorzko marzyé; szu-
kaé tego, co wlaénie w pelnoéei maja. Niknie w nich poetyczna
naiwnosé, wiosng Zycia szpeca nie naturalnie, ale od zarazy po-
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#6lklym lisciem jesiennyms; miasto tkli-wego udzialu- z éwiatel‘n,
ktéry ich neci do siebie, kloca sig z'mm, utysm.lku]a staranmf:.
aby tesknié do czegos, rozbieraja swoje uczucia, !ak l'mhatyrlowlf
sceny francuskiej swe polozenia, i w przeciwienstwie z wiasny
patura, poezja chca znaleié. Inni same dar?r pf:_zyrodzone mar-
nuja w nieladzie i rozrzutnosci. Owa przebujaloéé, u.ryracl‘lowann
zadza nowoséci, ktéra si¢ tem samem pn;dkr:r starzeje, pierwsze
uniesienia ku nowo zjawionemu gwiatu idealow, wszysfko. to.sta-
nie z czasem w mierze wlasciwej, a plody smaku, rownie jak inne
dziela dzis umys! ludzki zdobigce, wyjda na droge przeznaczenia
swojego. Muza bedzie, jak byla, Niebios postanka. bk

Ale wlaéciwiej zapewne przemowi pisarz znakomity i cu-
dzoziemiec, Jan Pawel Rychter'), ktéry juz przy schylku zycia
swojego, te skreilit wyrazy: .

.Jest w nas wladza, ktéra nam moze pieklo‘ l-uh niebo bu-
dowaé, jest fantazja. Ona nam moze dni najpiqkme;sze‘ przes od-
strzelone cienie przeszloéci i zblizone cienie przyszlosei zamro-
czyé; wesele jasnem a bolesei grubemi, ni?przczrnczg‘rsteml uczy-
ni¢. Dajcie tej bogini kraing poezji, aby me,'tylk.o zwllq.kx{zala w;a-
sele i zmniejszala boleici, lecz aby je oczyécl.la i rozjasnila. .Ale.
biada jej. gdyby lagodne, ruchome Oblf)kl poet):cznegf} me;a
w olbrzymie potwory i maski furyj zmiema_ia, lzamlafl:- zeby ati
godne rzucala swiatlo na gory nad ciemng ziemig wzniesione, le:i
ziemie, ktéra i tak straszace Zywi potwory. Czemuz ty b;:l -
ny, wielki poeto Byronie! i Zycie twoje 1 poe’zjla razem, fxa,w e-
slem tylko zwierciedle twojej fantazji skupiles i rozstrz?ll.!es,- cze-
mué te gwiazdy, jak na globie niebo wyohraiajqcyl.n, linjami po-
dzielil, i w dziwaczne potwory zamienil? I do siebie samego mu-
sze niestety powiedzieé: i ty dawniej grzeszyleé,fa. c:zqsto gro-
by, a nie same niebo pokazywales®. Czlowiek w pozniejszym wie-
ku i w tem podobny jest jedno-dziennym owadom, e swoje lat.a,
jak one, nad gling i woda strawiwszy, parg ostatm::h godzin
w krzepigeym blasku zachodzacego slonica pokrazy. Niech poeta

1) Jean Paul Friedrich Richter, pisarz i historyk niemiecki z pocz.

19 wieku, (P. w.).
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nietylko rozpogadza, jak Goethe, ale wznosi, jak Klopsztok. Niech
nie maluje tylko, jak tamten, bliskiej zielonosci ziemi, ale jak
ten, gleboki blekit niebieski, ktéry zawsze trwa dluzej niz bled-
njca zielonodé. A tak czyn wszystko, méwig do siebie, co jeszcze
mozesz w uchodzacych dniach twoich, dla owej wspanialej poezji,
ktéra ubogich i ubozgcych si¢ iudzi moglaby pocieszyé i na-
tchngé®.*

Osmielam sie jeszcze dolaczyé niektére postrzezenia, ktére
naturalnie, tylko do zaczynajacych dopiero pisarzéw stosuje.

Tak zwane genjusze poetyczne zwykly pogardzaé przepisa-
mi dobrego smaku; a natomiast ludzie przypisujacy sobie deli-
katne uczucie onego, stronia od wszelkiej nauki, jako toz ueczucie
tepiacej. Pierwsze zdanie dawniej nieco, a drugie teraz upo-
wszechnione w Europie, bardzo trafilo do przekonania Polakéw,
bo pochlebia nietylko wstretowi od pracy, ale i miloci wlasnej,
Ze nas natura z szczegblnej swej laski jednem lub drugiem obda-
rzyla. Czesto atoli natura éwiadezy dary mmniemaniu naszemu, ale
nie nam; czesto daje nam tylko zarody, ktére wedlug naszego
przylozenia sig, plonny lub dobry owoec wydadza.

Dobry smak nie moze byé nigdy genjuszowi przeciwnym.
Pierwszy jest zbiorem najwyzszych sil duszy i daréw natury, dru-
gi nadaje tym silom porzadek i miare, i przeto stworzone sa wza-
jem dla siebie. We wszystkich dawnyech i nowych narodach, mu.
sialy wprzéd byé doéwiadczenia sil surowych, nim do porzadku
przyszly, nim si¢ smak zjawil. Zapaénik dopiero po dlugiem &wi-
czeniu sily wrodzonej, nauczy sie z réwnowaga walezyé i zwy-
cigzaé, mauczy si¢ owej zrecznodci, ktéra czesto wiecej stanowi,
niz sila. Bez wrodzonych sil i bez wlasnego doéwiadczenia,
wszystko bedzie niepewne i przypadkowe. Sam genjusz albo
smak, podobnie jak sila i zrecznosé, nie zapewnia zwyciestwa.
Niektérzy uwielbiajac surowy genjusz, uznaja wady jego za nie-
oddzielne od piekmoéci, i zowia je przywilejem; inni obeznani
z wytworem smaku, pogardzaja naturalnemi genjuszu silami; tak
czynige rozbrat miedzy genjuszem a smakiem, prowadza je na

* Kleine Biicherschau.
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wsteczne drogi od doskonaloéci. Niczem jest dobra taktyl':a he%
mestwa, tak jak mestwo bez taktyki nie jest pew'mf _zwyclqstv;a:
szal marsowy, jak poetyczny, sam przez sig na]cz.qscxe]‘przj_.rwo_ zi
do dziwiacej niedorzecznoéci. Dobry wédz élec'lzl dzieje w%elkmh
bohatyréw, przejmuje sig nietylko ich uczuciami, ale poznaje spo-
s6b ich wojowania, ich wady i zalety, sam zas';- przez sig zglebia
lud, z ktérym i przeciw ktéremu walezy: tak i genjusz postepo-
waé winien, i co do wzoréw, i co do prac swojego zawodu. :
Nie tworzmy sobie o nim blogich marzei, jakoby on z'bro]n_v
zaraz i silny, jak Minerwa, nadzwyczajnym cudem siq‘ zjzn:rll. J esjt
on iskra niebieska, ktéra palne cialo zajmuje, ale 'ktora, jak mé-
wi Wolter, ciaglego podsycania potrzebuje, aby nie zgasla. Nie
przyznajmy mu owego stanu cierpienia, w ktf:rym l_ylko ;.'udoln):
jest oddawaé twory w siebie natchnione. Genjusz nie moze by(f
porywczym, szalonym i uprzedzonym Ikarem; spok'o]nym hyc
powinien, éwiadomym $wiata i drogi, jak Apollo, ktéry po niej
swéj woz prowadzi. Ow tak zwany szal poetyczny, obok perl?
szezgéliwie zdarzonej, wydaje tysiace falszywych hlyskotck,'kt?-
re nikna przed Swiatlem, tworzy owa nadqtoéff, owe wyraienia
i obrazy, ktére przeciwigc sig niby pospolitosci, 'sprzeclwqu sig
naturze i prawdzie. Dlatego pisarze tacy wzdychaja tylko do !gry:
tykéw przez jedno szklo z nimi patrzacych, tak chcq' 1fmkac
wszelkiej pochodni rozumu, jak nocne ich mary przed' sw1aﬂe‘m
dziennem pierzchaja. Wierzg ja w natchnienia, bez-ktor?*ch nje-
by nadziemskiego poezja nie miala, ale nie moge wierzye ka%de-
mu, kto si¢ za natchnionego oglasza, bo chce, aby byl wyzszy
nad méj rozum, nie zaé onemu Sprzeczny. Bogsfctwo .umysh—.l po-
trzebuje ekonomji, azeby go nietylko utrzymaé i pom:lf;kszyc, alef
nadto porzadnie i ze smakiem unzywac: inaczej, tak jako wszelki
abytek, zubozy tylko i ponizy. .
Genjusz bylby nadto smutnym darem nieba, gdyby thOWl.Bk
nim obdarzony, nic nie byl winien sobie samemu. Owszem, im
wiecej sil wlala w niego natura, tem bardziej wlasnag pracg wydo-
skonalaé je winien. Je
Genjusz zywo czuje, wszystko obejmuje, przenika; powinien
wiec w naukach i czynnem pozyciu sledzié wszystko, co dowcip
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zaostrza, pamieé wzbogaca, co czucie uszlachetnia i wyobraznig
podsyca. Natchnienie nie da nam tego, czegosmy nie czuli, nie
przypomni tego, czegoimy nie wiedzieli, nie doséwiadczali. Poe
tom tylko i artystom przyznajemy chlubny wyraz ze tworzg, alc
ci, jako ludzie, nie moga tworzyé z niczego. Imaginacja wynaj-
duje, ale smak i rozsadek wybiera, sztuka tworzy.*

Powszechnym dzi§ zwyczajem bioracych sie do poezji jest,

czytaé tylko same wzory niektérych ulubionych pisarzéw, i w sa-
mej rzeczy, ze dla czerpania wzoréw, niemasz i nie potrzeba ich
wielu. Lecz jak genjusze wszelkiemi wzorami pogardzaé zwy-
kly, tak powolni ludzie ze smakiem, im tylko ulegajae, na nich
tylko swoj byt zasadzaé zwykli. Jezeli dobrych pisarzéw jedynie
z ich pism nasladowaé bedziemy, zdolamy tylko slabe ich kopje
powtérzyé, i to jest prawda doswiadezeniem stwierdzona.

Wiecej daleko w czem innem nasladowaé ich trzeba. Wszy-
scy wielcy pisarze winni doskonaloéé dziel swoich poszukiwaniu
tego, co wlasnym ich utworom za potrzebne zapasy sluzylo. Trze-
ba wiec uciekaé sig¢ nie tylko do tych, ktérzy smak nasz uksztal-
ca, ale i do tych, ktérzy wiadomosci nasze wzbogaca. Odlaczmy
same imaginacyjne utwory najlepszych pisarzéw od tego, co ze
znajomoseci ludzi, dziejéw i réznych nauk przeje¢li, a poznamy, ze
wiadomoéciom swoim réwnie tyle co natchnieniu sa winni. Patrz-
my na najlepszych tancerzéw, bedziemy si¢ dziwili ich sztuce, byé
nawet mozemy dobrymi ich krytykami, ale na tem tylko skon-
czymy. Nie trzeba sadzié, iz przez samo zapatrywanie si¢ na do-
brego mistrza, nasladowaé go zdolamy, bo niedol¢ina tylko pa-
rodjg zrobimy; ale nasladowaé go nalezy w sposobach i éwicze-
niu, z jakiemi do tej si¢ doskonalosci posuwal. Dopiero zglebie-
nie, przez jakie wiadomoéci, przez jaka sztuke doszli ci pisarze
do tego, ze wzorami sie stali, wyprowadzié nas moze na droge,
na ktérej w réwni z nimi i$¢ mozemy, ale nie niewolniczo ich
sciga¢. Jak wigc mySlacy poeta nie powtarza rzeczy przez naturg

* Ego porro ne invenisse quidem credo eum, qui non judicavit: mec
enim contraria, communia stulta invenisse dicitur quisquam, sed non vitasse.

QUINT. INST. ORAT. LIB. IIL cap. 3.

— 1713 —

stworzonych, ale nature tworzaca ll.a!'!laduje,. tak te:;n hardzw{
nasladujac innych poetéw, nie ich dziela, }.ﬂe mh. sposob twm:e'
nia nadladowaé powinien; zglebiaé tak jak oni sztuke, szu all:
tak jak oni wiadomosci. Oproécz dziel ?\rzctrowy'ch, z ktoryoi‘ .
sztuke wyczerpujemy, sa pisma obojetne 1 memfosne dl.a 'sztu i
i smaku, lecz potrzebne dla wiadomosci. Mitoénik sz}ukl nie mo(;
ze byé dziecigciem, w pieszezotach wychowanem, ktor?mu z po
oka dozorczyni za prog wyjsé nie wolno, aby go zly w‘mtr nie za-
wial, aby gdzie gminnego nie poslyszal wyrazu. l]ak f'myczne na-
sze wychowanie nie zalezy na samej powah}u?] powwrzchowlx;o-
éci, ale na rozwinigciu sily i meskiej zrqczn.oscl, tak dc: Tnora e-
go usposobienia pisarza nie samego smaku i wytwornosci p.otri?e-
ba, ale wiadomosci, ktoreby smak mogly wyt%atnerm i zajmuja-
cemi uczynié. Kto ma smak 1 rozsadek, ten _1ch z?dnen} czyta-
piem zepsué nie moze. Smak w literaturze nie moze byé owym
delikatnym #zoladkiem, ktéremu tylko lekkie potrawy sa flozwn-
lone. Najzawolansi mistrze z prostych bryl,. przez pracg 1 sma-k
obrobionych, utworzyli posagi, ktéorym holdu!emg_r. :Zupattu}qc. gig
na pickne ich wzory, mniemamy w uniesieniu, e jak czué pick-
noéé, tak latwo zdolamy ja stworzyé. Myélimy, ze wdzigezny za
to Rasyn ezy Szekspir do ucha bedzie nam szeptal; tak' tworzy;lfg
tragedje, ktére rownie predko gina, jak pl:qdko sic w plé
zawiezujg; niejeden przypadkowo w dzielku hlsmryczner.n, a mo-
7e mawet w Dykcjonarzu slawnych ludzi, wyezytawszy, ze klon‘rs
rycerz sig kochal, Ze byl zabity albo otraty, jui'ma.grum tan};
nabyty, na ktérym tragedja zbuduje. Dut'la pow:ferfucq, wymysli
tyrana, jakiego natura, ani dzieje mie znaja, wzniect rozruch po-
miedzy ludem, ot6z plan skonczony! dalej nastapia tyrady po-
dobne do tych, jakie improwizatorowie wloscy od dawmf przez
tradycje umieja, kilkadziesiat sentencyj, ktérym cnatllwy. ale
mniej wymagajacy widz poklaskuje, otoz cala budowa wykonc'zo'-
na w swojej mocy i ozdobie. Leez znajomo§é natur.y 'ludzkle]:,
glosu uczucia, obraz dziejow i obyczajow, wyi?zc pojecie sztuki
nad zawiazanie intrygi, wszystko to jest obce d.zlelu takle'mu. Jest
to automat mogacy si¢ ruszaé i krzyczeé, ale nie zdola nigdy ulu-
dzié, ani do czucia przemowic.
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Niektorzy nowsi masi pisarze oglaszaja si¢ za duchem lite-
ratury niemieckiej, nasladujg Niemcow i nasladowaé radza. Lecz
wlasnie tego po nich nie widaé, czemby si¢ w niemieckiej litera
n}rze przejmowaé nalezalo. Niemcéw zaleca w najwyzszym stop
ain prat:owitoéé; jezeli mniej loza czasu na obrabianie materja
léw, poswigcaja go wigcej onych nabyciu. Tak prace Schillera
w estetyce i historji sa tylke ¢éwiczeniem si¢ w tem, co go jako
poete zajmowalo.

Te sa proste, lubo nie mile sig przypominajace srodki, aby
zachowaé zgode pojeé i uczué, aby pierwsze nie gubily sig
w i:zcm_:éci, drugie w przesadzie; azeby sztuka byla wyrazem uj-
mujgcej i wznoszacej prawdy, a smak porzadkiem i miara sil
danych.

. Ws_zystkie przesady i zboczenia w charakterach ludzi
1 w genjuszach, powstalych po upadku starozytnej literatury, sa
t)flko skutkiem wynaturzenia sie, zabytkiem zepsucia, nie zaé,ko-
n'lecz.x.:lym owocem badi chrzeicijanstwa, badz pézniejszej cywi-
lizacji, a zatem i skutkiem genjuszu. Niech jak chea teoretyey
ro%prawlajq o zupelnej metamorfozie czlowicka po zniknigciu sta-
rozytnych, podlug ktérych mial sie na wywrot przemienié:
my }.arzyznajmy, ze mu tylko wyzszych wyobrazen i wiecej god-
noéci przybylo. Sa to wszysiko zabytki mistycyzmu i przebuja-
ll-)sc‘l wschodniej, napuszystoéci, zbytku i zepsucia Rzymian, so-
fistéw greckich, barbarzyicéw pélnoenych, polaczonych z :\ryna-
turzonym ludem starozytnosci, sektarzéw i szkolnikéw pézniej-
szych, egzaltacji samotnikéw i szalu oglupionych rycerzéw. Spa-
czone uczucie, krzywe wyobrazenia, sztuka sprzeczna naturze
fuc'mogly wydaé czynéw ani utworéw prawdziwie wznioalyc!:
z'plqknych. Cale péiniejsze dazenie bylo tylko wydobywaniem
s1¢ z lego stanu; najwigksze wigc charaktery i genjusze nie mo-
gly by'é 'bez znamion tych lub owych. Starozytni w ograniczeniu
do fla]pl'qknicjszej swojej epoki doskonalili czysto od natury da-
ne im sily, mogli przeto wigcej mieé niedoskonaloéci, nizeli wad
przecm_r naturze, pozniejsi musieli pozbywaé sie falszu i razem
ku wyzszej dazyé doskonaloéci. Tamci beda zawsze doskonalym
wzorem, ci wielkiemi przykladami. Jak Danta Wirgiljusz, tak
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starozytni zawsze poetéw w Swiat nowy poezji wprowadzaé¢ beda.
Anglicy, naréd najoryginalniejezy w charakterach i genjuszach.
najwyzej cenig klasykéw, i na nich sig ksztalca.

Chrzeicijanstwo, ktére wiare, nadziej¢ i miloié, owe jedyne
zasady szczeicia, za powinnoéé oglasza, wskazalo przez nie naj-
piekniejsza zgode rozumu i czucia, i pogode wyobrazen. Sa to,
émialbym powiedzieé, trzy chrzeicijanskie Gracje, ktorym poeta
jak filozof ofiare skladaé powinien. Ku prostocie, nie wiedza-
cej o sobie, wznioslodei i uroczyste] pogodzie, ze wszystkich bez-
drozéw kiedys zdazymy.

Ludy Stawianskie, a w szczegélnoéci Polacy, nigdy nie dzie-
lily szalu i oblakai, jakie od zepsucia Rzymian tak diugo smak
i moralne uczucia kazily; obok z innemi ludy dazyly ku uksztal-
ceniu, lecz wydobywaly sie jak starozytme ludy z ciemnoty, prze-
ciez nie z zepsucia. Dzii jeszcze, mimo tylu przemoznych wply-
woéw cudzoziemezyzny, kiérym, jako nizsze w ofwieceniu, muszi
holdowaé, dochowaly odrebna swa ceche: milosé natury. umysl
pogodny i wesola rezygnacja; jedyny entuzjazm: milosé swej
ziemi, wrodzona skromno#é i obyczajnosé, zdolne jedynie do
prawdziwego wyksztalcenia. Z tego wlasnego gruntu ciagnac so-
ki ozywne ku rozkwitnieniu swojemu, niech sie zywia powszech-
nem &wiatlem wszystkim ludom przySwiecajacem, lecz niech sie
strzega zarazy przelotnej z stron obeych. Obok tych bowiem
wszystko pigkne rokujacych przymiotéow, najsklonniejsi sa do ma-
sladowania, szczegélniej tego, co im jest najmnie] wrodzone
i przyzwoite. W literaturze moze zashuzylyby na to smutne zna-
czenie, jakie do ich nazwiska cudzoziemcy przywiazali. Oby przy-
najmniej obce szkoly smaku w uprawie nauk nie mnozyly mie-
dzy nimi niezgody, bo ludzie z prawdziwym smakiem najmniej
sic w nim réznia; ale niech wlasne sily poznaja i ksztalca. Nie-
zepsuta ufnoéé w dobroczynnych darach natury, czyste zamilo-
wanie dobra i pieknosci, wzmagaja talenta. Ta, ze tak powiem,
dziecinna ufnosé, rozwinela wszystkie pickne zarody Grekow; ta
wyksztalcila wlaéciwy smak Francuzéw pod Ludwikiem XIV, ta
przytlumila dawny pedancki smak Niemcéw lub nasladowanie
Francuzéw; wskazala im przynajmniej wlasciwsze im Zrédlo: lite-
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rature angielska. Jezeli my w naszej, Piastéw nie mamy i mieé
wylacznie nie chcemy, strzezmy sie przynajmniej w obcych, zu-
pelnie nam przeciwnego charakteru i smaku.

Pedantyzm szkolny i smak romantyczny zawital do Polski
dopiero w XVII wieku; ten wiek w narodzie gorliwym, szlachet-
nie entuzjazmowanym, wydal najwiecej zapalefcéow, zagorzal-
cow; slepego szalu swobéd, buty i zbytkéw, wyrodzonych z uczué
wolnosei, szlachetnego rycerstwa i goscinnosci. Smak w tym wie-
ku, jako zwyczajnie nasladowany, przeszedl jeszcze w przesadzie
falszywe swe wzory. Pisarze jednak, lubo wady spélczesne dzie-
li¢ musieli, czuli przeci¢ zle onych skutki i trafnie ich przyczyny
w Owczesnym charakterze narodu $ledzili.

Dlatego, mutatis mutandis, niech kazdy do obecnego stanu
tylko literatury polskiej, zastosuje, co w tym czasie méwil do na-
rodu jeden z kaznodziejow:

..Polska nie choleryczna: bo nie latwo sie rozgniewa, krzyw-
dy siostrom, panstwom sasiednim nie czyni, ueczynione snadnie
condonuje; nie sanguinea, to jest wesola; zda sie byé taka, bo
huezy, skacze, stroi sie i rada bankietuje, ale to nie z przyrodzo-
nej jakiej sklonnoéei czyni, ale z boskiego dopuszczenia i na ka-
ranie innych wystepkéw; przeto zawszeimy w potrzebie i niesla-
wie u postronnych, sitad méwia o nas: Polonis, quantum intus de-
sit, foris ostendunt. Nie flegmatyczna: w suchych polach miesz-
ka, od wod, lubo bogatemi portami zaslodzonych, zawsze stronila
i stroni. Melancholja Polszcze naszej wrodzona, i wszystka, ktora
w niej znajduje sie bieda, z tego humoru pochodzi. Tego nie stad
dochodzg, ze Polak rad trunkiem smutek wewnglrzny rozbija,
ani stad, ze w sprawach i zamyslach swoich naréd jest ociezaly
i nieporywczy; ale stad, ze jako w glowie melancholicznej, w na-
rodzie naszym pelno jest niesprawiedliwych suspicyj. Nie wysie-
dzi si¢ krél, senator i szlachcic, biskup i zakonnik w murach
zamkniony; z domysléow gadaé, zabawa codzienna, stad zwady
i gniewy nieutulone.*

* Expedyecja Zborowska, kazanie przez Cieciszewskiego, kaznodzieje
krolewskiego, roku 1649.

O KRYTYCE.

PDurch Verniinfteln wird die Poesie vertrieben,
Aber sie mag das Verniinftige lieben.

Goethe.

Wprzéd byli ludzie porzadnie myslaecy, nim pierwszy filo-
zof logike napisal — wprzéd spolecznoécia rzadzily uezucia spra-
wiedliwosci, nizeli prawa i maksymy; wprzéd takie byli poeci,
moéwey i artySci, nizeli przepisy sztuki. Siad jednak nie wyplywa,
azeby logika, prawa i prawidla sztuk pieknych byly bezkorzystne.

Réd ludzki przeznaczony jest dazyé do coraz wyzszej dosko-
nalosei, ktora tym jedynie sposobem osiega, iz z doswiadczenia ko-
rzysta. A czemze innem sa przepisy w kazdym ludzkim zawodzie,
jezeli nie zbiorem doswiadczen? Im ten zbiér dluzej jest roztrzasa-
ny i sprawdzany, im bogatsze sluza mu materjaly, tem sie w pew-
niejsze zasady ustala. Te zasady skracaja i prostuja droge do ce-
lu, do ktérego poprzednicy blednie tylko i mozolnie zblizaé sie
mogli. Dzisiejsze pojecie godnogei czlowicka wszystko do tego
odnosi, aby dzialal wedlug zasad, aby sie nie dal powodowaé sa-
mym tylko uniesieniom, lub instynktowi nasladownictwa. Kiedy
jeszcze natura pierwiastkowych ludzi na paskach wodzila, wte-
dy trafny rozsadek, zdrowe uczucia, twoércza imaginacja, zaste:
powaly doswiadezenie i prawidla, i byly onych zarodem, byly
przynajmniej stosowne do dziecinnego stanu spolecznosci. Lecz
gdy natura dojrzalszy réd ludzki z pod blizszej opieki wypuécila.
i o wlasnych silach postepowaé kazala, wtenczas doswiadczenie
poprzednikéw, wzér ludzi doskonalszych, wlasna wreszcie rachu-
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ba rozumu, powinny byly przyjsé wrodzonym darom na pomoc.
odtad wola, wybrane dazenie, staly sie przymiotem czlowieka
towarzyskiego, odtad zycie i dzialanie jego staly si¢ sztuka.
Sztuka ta w najwyzszem zadaniu swojem do tego dazy, aby czlo-
wiek sam z siebie wplywal na udoskonalenie swoje i tego co z nim
ma zwiazek. Przybylo mu wiecej zawad, trudéw i walki, ale
razem wiecej godnosci, bo sam sobie wiele jest winien, bo jest
pod wzgledem wartoéci moralnej, wlasnem swem dzielem.

Lecz bylo przeznaczeniem czlowicka, na tej chwalebnej dro-
dze cigzkie bledy popelniaé. Komuiz dzieje nie wskazuja, jak mie-
ktére zasady rozumu, sprzeczne byly rozumowi? ile zasady mo-
ralne, przeciwne czystemu onych pojeciu, ile nakoniec przepisy
smakn z dobrym smakiem nizgodne? Ktéz nie wie, jak réine na-
rody i wieki byly w tem wszystkiem sprzeczne sobie, zmienne
i dziwaczne? Przyczyna tego najogélniejsza jest rozbrat, jaki cze-
sto byé musial miedzy rozumem, czuciem a imaginacja, ktérych
pogodna zgoda, jest zadaniem dla ludzi ku doskonalosci dazacych.
Wazna przeto sprawa oSwiecenia jest, wyczerpywaé zasady do tej
zgody zblizaé mogace.

Czyli na éwiat fizyczny, czy na moralny oko zwrécimy, prag-
niemy dostrzegaé w nim madro$é, dobroé¢ i picknosé. Temi wla-
snosciami objawia si¢ Twérca przed nami, temi nas pojeciami ob-
darzyl, aby nas ku sobie przyblizyl. Dal nam ke temu rozum,
wola i czucie. Przeznaczeniem rozumu jest dochodzié praw-
dy, przymiotem woli naszej jest dzialaé¢ dobrze, zbawienna cecha
naszego czucia jest smak do rzeczy piekmych. Stad badania, kté-
re sie jedynie czlowiekiem zajmuja, dotycza sie szczegolniej
trzech gléwnych przedmiotow, to jest prawdy, moralnoéei i sma-
ku. Te trzy czesci badan, daza do wszechstronnego poznania
i udoskonalenia czlowieka. Jedna bez innych dwéch nie stanowi
go zupelnie. Sam rozum na prézno gleboko myili gdy serce ku
dobremu nie pala, uczucie oblgkaé moze gdy nie jest oSwiecone
rozumem, smak nie jest dobry gdy nie ma za podstawe prawdy
czerpanej réwnie w rozumie, jak w czuciu. To samo wskazuje, ze
dobry smak jest skutkiem i uzupelnieniem obudwu tych wlasno-
sci. Tak slofice najpogodniejsze nie rozwinie ziarna rzuconego
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na piasek, ktére wzajem w ziemi najlepszej zniszczeje tam, gdzie
promien sloneczny nie dosiega. Zgoda tylko obudwu tych wla-
snosci owoc rozwinie, stad to wyrazy dobroé, prawda i pieknosé,
powszechnie jedne za drugie si¢ biora. We wszystkich narodach,
gdzie ludzie my$la i czuja, wyrazy dobroé, pieknoéé i prawda sa
jednoznaczne; mysl prawdziwa nazywamy piekna, kazdy piekny
utwor sztuki prawdziwym, albo czyn dobry pieknym.

W kazdym rodzaju nauk teorja i krytyka przyniosly niezli-
czone korzysci. Sama tylko teorja i krytyka przedmiotéw sma-
ku, sa co do swoich owocéw watpliwe, a to zdaniem wielu, tych
nawet, ktérzy wiele o nich pisali. Nieszczeicie, ze dowody histo-
ryczne to zdanie popieraja, wedlug nich wiek wiele rozbie-
rajacy, nic byl wiele tworzacym. Teoretycy ida zawsze za genju-
szami, jak wladze urzadzajace za zdobyweca, ktéry granice pan-
stwa rozszerzyl, dawny pokéj na czas zaburzyl, i stal sie
powodem do nowego rzeczy porzadku. Jezeli jego glos krytyki
czesto nie dosiega, tem mniej dosiegnaé moze tych, ktorzy sieg
genjuszami byé sadza. Dla miernych teoretycy zla czynia przy-
sluge, gdy wmoéwié w nich moga, ze dosy¢ jest nie ublizaé prawi-
diom, lub o ich tylko poreczy puszczaé si¢ w zawdd. Sluszne na-
gany rzadko ze zlej drogi odwioda. Sadzeni, majscy delikatniej-
sze uczucia, oddaja sie wyrokowi potomnych i zle pisaé nie prze-
staja. inni prawdziwie szkodliwi, wynajda zawsze slabsza strone
publicznoéci i potrafia ja sobie pozyskaé. Nawet jest to w natu-
rze publicznoici, ze sie w kaidem zdarzeniu wigcej zajmuje sa-
dzonym, nizeli sedziami. Zawsze ja wiece] obchodzi interesujgea

slabo$é, nizeli pojecia o sprawiedliwoéei. Zawsze pisarze znajda

przyjaci6l, chwalcéw, ktérzy w nich i w znaczna czesé publiczno-
ci falszywe uprzedzenia wméwié potrafia.

Cézkolwiekbadz, krytyka zawsze niezbedna jest tam, gdzic
zly smak, moda i jakiebadZ egoistyczne rachuby, kwitnaca kra-
ing sztuk picknych nachodza, burza, i jej zasady niwecza. Gdy
w mniej niknie przyrodzona prostota, prawa i karnoéé musza na
pomoc przybywaé, jej obywatele potrzebuja zachety i przekona-
nia, ze 83, co ich cenié¢ umieja. W dzisiejszym nawet wieku roz-

‘myslajgeym, krytyka jest potrzeba nietylko wzgledna, ale juz
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przyrodzona, potrzeba usposobienia umysléw, tak jak hs‘rly if&?
utwory poezji i sztuk pigknych. Sami pisarze genjalni lubia wejsé
w siebie, rozwazaé plody, kiére w twérczem natchnieniu wydali.
Rozproszone nawet po dramatach Szekspira uwagi o sztuce, tak
sa trafne, tak z natury wyczerpane, jak cala jego poezja. K.orflel
i Rasyn w przedmowach swoich zdawali sobie i plochej rownie ]a}c
uprzedzonej swej publicznosci rachunek z swoich utworéw. Sf:hll-
ler i Goethe tyle przez pisma krytyczne na smak swojego w1e]fn
wplywali, ile w nim zapalu do poezji wzbudzili. Roéwnie naréd
i cala spolecznosé ludzka, przeszedlszy tyle doéwiadczen, wypad-
kéw i przemian, zastanawia sig nakonieec nad droga pfzebytq,
zdaje sobie sprawe z okolicznodci, z sil jakiemi przeciw nim wal-
czyly, lub im dopoméc umialy, w ten czas spoczywa zapewne,
moze i marzy, ale nabiera mowych sil, bogata doséwiadczeniem
w dalsza puszcza sie droge, dazy dalej, roziropniej razem i smie-
lej. Takie epoki mialy oswiecone narody, epoki réwnie z poli-
tycznych wypadkéw, jak z przyrodzonego biegu rzeczy wynikle,
z ktérych jezeli nie one same, to po nich dziedziczaca spolecznosé
silniej i skuteczniej w przeznaczony sig zaw6d puicila. Tak sie
dzieje we wszystkiem, tak byé musi i w rzeczach smaku.

Jezeli wszystko w naturze jest przedmiotem badan rozumu,
jezeli mu podlega cala najskrytsza natura czlowieka, jezeli uczu-
cia jego sadowi innych podlegaé moga, czemuzby od tego wyla-
czona byé miala poezja, ktéra jest wlasnie objawieniem czlowie-
ka, jego zwiazku z Swiatem go otaczajagcym i przeczuwanym, fe-
nomenem nadpospolitym, i dzietem czlowieka do sadu ludzi nale-
sacem? dla sadu ludzi, jezeli nie pisanem, to drukowanem?

We wszystkiem, tam jest tylko postep, gdzie sa badania,
gdzie ludzie stanowigc sobie prawidla, wiedza na jakim sg punk-
cie. To nie przeszkadza postepowaé dalej, gdy te przejda juz do-
swiadezenie i wydadza owoe, do jakiego powolane byly. Ograni-
czajac sig tylko do poezji: tam gdzie zadnej niema krytyki, u lu-
déw nieucywilizowanych, zawsze jednakowoSé panuje. Plody
umyslu i czucia jak plody ziemi, bez uprawy nigdy si¢ nie dosko-
nala. Moga sie one podobaé, lecz do nich wracaé, i przy nich zo-
staé nie moina. Jezeli do nich wracamy, to w ten czas, gdy smak
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falszywy od natury nas oddalil, wtedy wracamy do zrédia rzeki,
ktéra oplywajac miasta, zamgcona zostala, i chcemy sie niem tyl-
ko orzezwié.

Nakoniee, jak badanie rzeczy przyrodzonych, wycigganie
z nich pewnych prawidel i wnioskéw same przez sie, bezwzgled-
nie na skutki, moga byé¢ pigkne i zjawieniem réwnie ciekawem,
jak przedmiot z ktérego powstaly, tak pisma estetyczne liczyé sig
moga do rzedu samychze utworéw sztuk pigknych.

Quatremére-de-Quincy * mowi: ,,Sztuki piekne nie z teo-
tyj. ale teorje z sztuk pieknych powstaly. Ale sa i piekne teorje,
ktére w swoim rodzaju pigknemi dzielami nazwaé sie moga
i w ktorych wielu smakuje. Dlatego nie trzeba sie pytaé na co
si¢ przyda poetyka. rownie jak na co sie zdalo jakowe dzielo poe-
tyczne'’.*

Najprostszy i najpowszcchniejszy sposob kryiyki jest roz-
biér dziel, wskazujacy ich zalety i wady. Do dziel i czynow nic
sie tyle nie przyczynia, jak przyklady i przestrogi z cudzych wy-
ciggniete pomylek i przykladow. Ale gdziez badacz pieknych
utworéw, ktoryby przy rozkladaniu onyeh, nie pozbawil ich zy-
cia? Czesto utwory (zwlaszeza poetyczne) sa jak owe kwiaty,
ktore wigdna z pnia swego zdjete, ktore tylko w caloSci zyjace
rozwaza¢ nalezy. Przejecie si¢ samemi tylko wzorami, wyda na-
sladoweéw, ale nie nastepcéw genjuszn, ktérzy nie jego w sztuce
tworzenia, ale jego dziela naSladowaé beda. Tworzylby sie tylke
smak tradycyjny, pestep zostawionyby zostal samemu przypad-
kowi.

Inni, badajge dziela wzorowe, wywodza z nich stale prze-
pisy, ktére zowiemy ogoélnie poetyka, retoryka i t. d. Tym spo-
sobem Greecy poezynili waine postrzezenia o teorji sztuki; Ary-
stoteles i Plato zajmowali si¢ réwnie idealami utworéw poetyecz-
nych, jak idealami najlepszej wedlug nich Rzeczypospolitej. Prze-
ciez starozytni rzadzili si¢ jeszcze smakiem raczej wrodzonym,
1 szezeSliwi! wigeej sie w wykonaniu przedmiotéw, anizeli w ba-
daniu onych do doskonaloéci zblizyli. Jak utwory dawnych poe-

* Sur Fimitation dans les beaux-arts, pref. XII.
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téw i artystow diugo czekaly, zaczem z nich filozof teorje utwo-
rzyl, tak te wzajem diugo sig powtarzaly, zaczem je doslownie
nawet i niewolniczo wykonywaé zaczeto. Tymczasem okazalo sie,
ze genjusz i okolicznosei wieku, jak nowe ziemie, tak i nowe
idealne krainy odkryly, ze dawne teorje wystarczaé nie mogly,
#e krainy sztuki nie moga miec pewnych granic i stalego podzia-
lu. Co bylo stosowne i dostateczne dla Grekéw, nie moze byé
dla nas. Liczba ogolnych, stalych na zawsze prawidel, jak we
wszystkiem, tak i tu bardzo jest szezupla. Przecigz ich nadaniem
wielkie Arystoteles polozyl zaslugi. Nowsi pisarze nie tyle roz
szerzyli wyobrazenia o teorji, ile je zawiklali. Nadto, dobre na-
wet teorje, naucza rozumowaé o szluce, ale nie wykonywaé. Mé-
wia: chron sie zlego, czyn dobre, ale nie dosyé jest zle nie czy-
nié; dobre moga okazaé zdala, ale same nie zaprowadza do nie-
go. Jan Pawel Richter méwi do teoretyka: ,,Twoje metafizyczne,
szerokie, szkolne slowa, w 7aden sposéb przydaé mi sie nie
moga, poniewaz ten $énieg metafizyczny, nie odbija postaci, jak
poetyczne zwierciadlo, ale tylko polysk niepewny“.* Jednakie
poetyka, wskazujac szczegélowe objaénienie istoty pism poetycz-
nych, ich rodzajéw i érodkéw, utrzymuje czyste przynajmniej
o poezji wyobrazenia, i dziala odpornie przeciwko zlemu, i ta jest
jej gléwna zasluga.

Korzystniejsza jest nieréwnie, gdy sami poeci, méwey i ar-
Lyéci, nietylko wydaja utwory natchnienia, ale gdy oraz wskazuja
tajemnice sztuki, ktére z siebie samych i z doswiadczenia czer-
paja. Rozbiory dziel obeych i swoich, postrzezenia o sztuce,
i wlasne biografje ludzi wslawionych talentem, sa moze najwla-
§eiwsza i najlepsza nauka dla ich nastepeéw. Wyznania takie
wiecej moze czynnoié innych obudzaja nizeli same dzieta, bo
w nich widzimy nie to co juz zrobione, czego powtarzaé nie moz-
na i nie trzeba, lecz napomknione mamy wskazéwki, ilu wielkich
pomysléw i uczué genjusz nie moégl pomiescic w swych dzielach;
on nas przypuszeza do tajemnic sily tworzacej, ktore dla mysla-
cych ciekawsze byé moga niz same jej plody, zajmuja jako poezja.

* Varschule zur Aesthetik.
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nie jako dzielo poetyczne. Owoce picknego drzewa pozy-
waja wszyscy, ale poznanie samego Zyjacego drzewa, ktére ten
owoc wydaje, jest rzecza badacza. Genjusz najwiecej inne genju-
sze obudza, méwi prosto z serca do serca, dbaly o rzecz nie o sy-
stemata, daje razem nauke¢ we wzorach i wzory w nauce. Leez i 1o
rzadko zarozumialych cofngé, a miernych wspomée potrafi. Gen-
jusz w podobnych pismach przemawia jezykiem dla malej liezhy
zrozumialym, powszechnosé chee mieé po prostu robote, nie wiekio:
dzac jakich na nie sposobéw, ile czasu uzyto, i tu ma slusznoéé
za soba. Poetyka genjuszu bedzie tylko jego wlasna tak jak po-
ezja, nauczy nas sadzié o nim samym, o jego rodzaju, lecz nie
0 poezji.

Filozofowie, badajac czlowieka jako istote zmystowo-mo-
Talna, wyjaéniaja jego nature w utworach pieknoéci objawiona,
1.wedfug tejze okreslaja zasady jej doskonaloici. Jak w éledze-
niu natury, w odkryciu i wynalazkach, ten skuteczniej postepuje,
kto jué"ma znajomosé pewnych stosownych praw natury, tak
w teorji sztuk, ten bedzie gruntowniejszym, kto je wyprowadza
z natury cziowicka. On wskazuje nietylko co jest piekne, ale
i dlaczego jest takie, nictylko wymienia wprost jak by¢ powinno
wedlug wzoréw i doswiadczen, ale dlaczego tak byé powinno we-
dlug 7rédia tychie wzoréw i doéwiadezen. Tym sposobem ezer-
pane przepisy nie powinnyby dopuszezaé mody, uprzedzen i uwi-
dz.enla. Powinnyby byé, jak prawidla logiki i moralnodei, oczy-
wiste i stale. Powinnyby otwieraé genjuszowi pole do wlasnych
badan, odslaniajac mu tajniki natury ludzkiej, ktére on sam czué
i zgadywaé umie, ale si¢ nad niemi nie zastanawia.

Baumgarten byl pierwszy, ktéry przedmiot sztuk pieknych
uwazal jako czeS¢ uzupelniajacy badania filozoficzne nad czlo-
wiekiem, i dal jej nazwisko Aesthetyki. Pézniej nietylko w Niem-
czech, ale i we wszystkich narodach uznano te czeié za niezbed-
na do uzupelnienia Filozofji. Glebsze badania sztuk pieknych
naprowadzily nietylko filozofja na nowe postrzezenia nad mo-
ralng i fizyczng natura ludzks, ale nadto postawily utwory poe-
té'w 1 artystéw na stopniu godnosei, obudzily rozumne w nich za-
milowanie, tak dalece, Ze przez refleksja prayjéé mozemy z cza-
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sem do takiego stopnia smaku w sziukach pigcknych, jakim sig
podobalo naturze wzglednie jedynie Grekéw niegdys obdarzyc¢.
Na same jednak wykonywanie dziel sztuki, wplyw takiej krytyki
jest prawie zaden wtenczas, gdy ja filozof tylko z filozoficzng me-
toda wykonywa.— Poeta i artysta nie ma czasu i cierpliwosci
uczyé si¢ mozolnie logiki smaku, i ci, réwnie jak ich dzialanie,
sa najczesciej przedmiotem, ale nie celem badan filozofa. Czesto
obadwa sie nie pojmuja. Tamten tworzy bez wzgledu na rozbio-
ry. ten rozhiera bez wzgledu na naturg tworzenia, nie bedac
w stanie zlozyé i zgadnaé caloéci. Estetycy nie doszli jeszeze do
zadnego pewnego systemu, nie wydali zadnego znakomitego dzie-
la pod wzgledem caloéci, poczynili postrzezenia znakomite, réw-
nie jak utwory, ktérym je winni, ale nie doszli do stanowiska, do
ktérego sie zblizyly inne czesei filozofji. Twoéreza sita imaginacji,
nczucie smaku, sa to przedmioty czynigce wraZenie przez skutki,
ale najskrytsze w przyczynach. Nalezg one do tych najdroizszych
pojeé, ktére sie czysiym rozumem objaé, a tem bardziej wytlu-
maezyé nie dadza, ktérych zadaniem jest samo budowanie, ale nie
budowla.

0d zeszlego wieku az dotad, najwigcej si¢ upowszechnia hi-
storja krytyczna literatury, wykazujaca szczegolniej wplyw stanu
spolecznoéci na nauki i nauk na spolecznodé. Ten sposéb krytyki
wainy byé moze w swych skutkach, ktére juz w dzisiejszym wie-
ku postrzegaé si¢ daja. Dzieje narodéw zyskaly zakres obszer-
niejszy, i dzieje literatury wyzszy stopien godnosci od czasu, gdy
sa ze wigledem wzajemnym na sicbie uwazane. Dzieje narodow
na niskim jeszcze stopniu kultury bedacych, sa tylko szczerem wy-
stawieniem wojen, przewag ludzi szczegélnych, dzialan bez plann
i dazen; czytelnik zgaduje w nich poped i charakter wieku, ale nie
wszedl w uczucia ludu, ktérych wypadki historyezne sa tylko sla-
bem odbiciem. Podobnie w czasach zepsutego spoleczenstwa, gdy
niem wlada plochoéé i zniewieécialodé, nauki s rzeczy prawie
odrebna od politycznego zycia spolecznodci. Wtenczas filozofo-
wie samotni, zatopieni w abstrakcjach, nie ogladaja si¢ na rze-
czywistoéé, poeci nie wydobywaja z uczué wewnetrznych wznio-
stych uniesien, nie wplywaja na spolecznosé, ale od niej wszyst-
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kiego pozyczaja, pochlebiaja, bawia, zmyslowoscia tylko zajeei.
Historja wzrostu i upadku smaku tak zajmuje i ostrzega, jak ba-
danie przyczyn pomyslnoéci i niedoli narodéw. Historja mnauk,
nawet oddzielnie uwazana, réwnie jak polityczna ciekawa by¢
moze. 1 tu widzimy namigtnoici, waine w skutkach wypadki
i zmiany. Widzimy walki stronnictw, systemata jedne przez dru-
gie stracone, sztandar prawdy zagrozony, zablagkany, znajdujacy
przecigz zawsze przysieglych obroncow.

Dzieje literatury w naszym wieku moZe najwigcej przyczy-
nily sie do tego, ze w calej Europiec uznane i cenione sa genjusze,
bez wzgledu ktéra je ziemia wydala. Nikng juz uprzedzenia prze-
ciwko wickom i narodom, wchodzimy juz w to, ze kazdy wiek
i naréd ma swoje wlasciwoié, wedlug ktérej sadzié¢ go nalezy, ze
co jest piekne i dobre, takiem jest wszgdzie i zawsze, byle nie by-
lo sadzone podlug szczegélnych narodowych uprzedzen. Tym
dziejom w znacznej czeSci winni jestesmy te piekna ceche nasze-
go wieku, ze wszystkie narody uznaja wzajemnie swa godneSé,
#e ich réznice nie odstreczaja i nie ponizaja jednych przed dru-
giemi, ze kazdy, im jest oSwieceiiszy, tem wigce] uwaza za swdj
obowiazek godnoéé innego szacowaé i indywidualnoié oceniac.
Obok tej piekmej daznoici, kazdy naréd, wchodzac w zalety in-
nych, tem jaéniej rozwaza swoje; juz go nie zajmuja same tylko
czyny i wypadki poprzednich czaséw, ale zrédlo czynow, to jest,
uczucia.

Trudno przecigz nie wyznaé. ie upowszechnianie réznorod-
nych plodéw w narodach, ktére cywilizacja wysoko posunely.
jest czesto skutkiem Zgdzy nowoédci, pochodzacej z przesycenia,
ze wtenczas uwielbianie onych zepsué moze smak narodowi wla-
éciwy, obudzié cheé do nasladowania tego, co tylko na swojej zie-
mi i w swoim czasie rozkwita¢ moglo. Co gorsza, z6 w 1ym ra-
zie czeéciej nasladowane bywaja wady i dziwacznosci genjuszuw,
a rzadko kto zdola pojaé i przywlaszezyé sobie istotne ich zalety,
bo ludzie przejmujac nawet cywilizacja od innych narodéw,
wprzéd po owoc zlego miz dobrego siegaja. Lecz takiemu nie-
bezpieczenstwu podlegaja tylko narody malo jeszeze wlasnych
swych plodéw majace, i te, rychlej czy pozniej, poznawszy co im




— 186 —

jest wlasciwe, o swoich silach sie wzniosg. Jest to zle mmiejsze
nizeli wtenczas, kiedy tylko jeden obey wzér widza, jak n. p.
wz6r Rzymian albo Francuzéw. Krytyka historyczna wskazujaca
oddzielne cechy narodéw i wiekéw, oraz ich zrédla i okoliczmoéei,
przyczynié si¢ moze najwigcej do ostudzenia sklonnoéci naslado-
wania rzeczy obeych. -

Jest nakoniec rodzaj krytyki najnowszy, dzié szczegodlnie)
w modzie bedacy, ktéry Villemain (swoim wyrazem) konjektu-
ralnym nazywa, (critique conjecturale). — Jest to krytyka szuka-
jaca mowyeh zrédel, i wskazujaca nowe érodki. Wedlng pana
Villemain malo ona we Francji w zeszlym wieku skutkéw przy-
niosla i przyniesé ich nie mogla. Mniej slusznie utrzymuje tenze,
ze Niemecy w miejscu utworéw oryginalnych, taka najwif;-
cej krytyke u sichie upowszechnili. Filozofowie mniemieccy mnie
zamyslali przez badania estetyczne nadawaé prawidel w ich two-
rzeniu i wskazywaé drogi do odkrywania nowych, pisali filozo-
ficznie dla filozoféw. W Niemczech, po czasach ucigzliwego pe-
dantyzmu i niesfornego nasladowania Francuzéw, zjawily sie glo-
wy razem genjalne w utworach i gruntowne w krytyce. Pod obu-
dwoma wzgledami niepodobna odméwié im oryginalnosci. Jedni
wzorami, drudzy krytyka, dodawali sobie wzajem podniety,
i ksztalcili smak publicznoéci. Takimi krytykami byli szezegll-
niej Lessyng, Herder, Winkelmann i Sultzer, chociaz ten nie
wzniosl sie do pojeé swoich spélzawodnikéw. Sami nawet utwor-
¢y, jak Goethe, Schiller, Richter (Jean Paul) objawili genjalne
swoje pomysly o sztuce. Prace tych wszystkich beda nalezeé do
najpiekniejszych zaszezytéw umyshn ludzkiego. Obok nich mu-
sialo naturalnie wystapié¢ wielu, ktérzy oryginalnymi byé usilowali.
Nie znajdujac w sobie oryginalnodei, szukali jej po wszystkich krai-
nach i czasach, wprowadzali tylko nowosci, ktére naréd entu-
zjazmowany predko chwytal i porzucal. Tym sposobem tworzyly
sie réine szkoly poezji. Ci usilowali wprowadzié biblijng, tamci
grecka, owi angielska, inni hiszpanska; jedni szperali po Indjach,
inni usitowali odzywiaé przeszloié wlasnej ojezyzny, nie tylko
irednich wiekéw, ale Germanéw i Skandynawji. Jako nienasy-
ceni zdobywey krajéw umyslowych w romantycznych zapedach,
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spieszyli nawet po lupy ludéw barbarzyiskich. Pomoégl do tego
stan polityezny narodu w ostatnich czasach. Zniewazono az do
przesady wszystko co bylo francuskie, bo ponizony, rad w dwdj-
naséb poniza i w dwéjnaséb siebie samego wynosi. Widziano wie-
cej, niz bylo, w Kalderonie, bo w ten czas rownie ojczyzna
jego cierpiala. Zgola Niemcom zostaly tylko obce krainy i czasy,
idealy i systemata, w nich zycie marodowe i chwala. W takiem
zetknigcin si¢ roéznorodnych mmieman i czasowych okolicznosci,
tem troskliwsze byly usilowania o estetyke zastosowana, ktéra
wlaénie poérdd tak réinorodnych mnieman, musiala byé nwazana
z wysokiego stanowiska. To naturalnie otworzylo pole réz-
nym znowu systematom, tak jako byly rézne wzory, bo o powinno
§ciach talentu nie tak latwo rozumowaé, jak o powinnosciach czlo-
wicka w ogélnoici. Do krytyki picknych utworéw muszg sie zawsze
laezyé uczucia, nalogi osobiste i wrazenia, ktore sadowi zimnym
pozostaé nie daja. Nawzajem utwory do niej stosowane, wigcej
traca szkola, naukowoscia, nizeli poezja, zdaja sie obstalo-
wane, lub wywieszone tylko jak model i préby. Niemasz juz
bezstronno$ei w krytyee, ani niewinnosei w talentach. Powstaje
oszukiwanie siebie i drugich. Nie jest juz jedna manjera, jak byla
niegdys we Franeji, ale sg réine, wiece] przemienne. Jak nie-
gdy5 dobrym tonem i galanterja, tak potem zastawiano sig¢ wy-
sokim tonem genjalnoSei 1 pojeé filozoficznych, ktérych w isto-
cie, Indzie prostym rozumem i czuciem obdarzeni, pojaé nie mo-
g4. Wspominam to dlatego, ze wlasnie nadszedl czas, gdy inne
narody te nieszczesliwa droge przebywaja, Ze ta kolej zdaje sie
dla Polski nadchodzié, o czem wigcej pozniej. Cézkolwickbadz,
krytycy niemiecey dobrze pojeei, owi, ktéryeh imiona nastepedw
swoich przezyly, wolni od zadzy genjalnoéci, lub niewinnie
genjalni, nie szkole, ale wolna przestrzen natury i myéli otwie-
rajacy, sa moze jedynym, najdzielniejszym Srodkiem do cof-
nigcia Zle skierowanej daznosci. Przenikliwy Lessyng, Herder.
ktory granice i drogi wszystkie dla ludzkoéei wytkniete prze-
mierzyl, Schiller, ktéry czysta dusza w czyste sfery sie wuniési,
i Goethe, w krainie sztuki jak w domu spoufalony, beda pod
wzgledem krytyki zawsze Zrédlem réwnie zdrowem jak ozy-
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wiajacem. Ich mysli sa dla wszystkich narodéw .i wiekow.
Zle pojeci, #le nasladowani, nie sa winni. Waszak i sam Ary-
stoteles mial tak diugo niezrecznych szkolnikéw, i nim sa-
mym zawstydzi¢ ich mozna. Inne nawet narody rozwina, a moze
i wykonaja to, co oni nie rozwineli, ale wskazali. To zargeza
szczegblniej glowna cecha tychie teoretykow, 7ze bezwzglednie na
uprzedzenia narodowe i mody czasu, uwazali sztuke jako szllukq,
wedlug zasad najogélniejszych w duchu kosmopolityzmu, ktérym
sic nawet oznacza ich jezyk, zdolny najwierniej tlumaczyé wszyst-
kie obce utwory.

W narodzie, szczegélniej w tym, kiory ze zmiana bytu po-
litycznego, naturalnie zmienia lub udoskonala swéj smak, w kto-
rym wicle jest do zrobienmia, tam krytyka wskazujaca potrzeby
i uzupelnienia, ogélne cele, moze przynies¢ wazne korzysci. Nie-
godneby bylo jej powolanie, gdyby wir6d zepsutego smaku, wy-
szukiwala potraw coraz wymyélniejszych, azeby zepsute podnie-
bienie draznila, jak 1o widzimy w oswieconych narodach, ktorym
pod tym wzgledem nie cheiejmy zazdroscié; ale owszem niech
zaleca potrawy proste, posilne, a najwigcej umiarkowanie. Na-
dewszystko, nie moze byé jej celem tworzyé genjusze oryginalne,
bo te nie sa nigdy dzielem namowy ani rozkazu, bo wymagania
w tej mierze sa dziwaczne, uwodzgyce, ktérych ofiara staja sig
mierne talenta, chwytajac sie tego, do czego stworzone nie sa, bo
te, tworza dumnych i falszywych prorokéw. Ale cicha, skrom:
na, z nieba réwnie jak natchnienie proszona rada, ta moze po-
brata¢ si¢ z rzesza pracujacych, wzajem jej wplywem oZywiana,
% rzesza, w ktérej nikt nie ma pychy, pozwalajac innych przesci-
gaé, ale ze swego stanowiska dazyé do swego celu.

Kazdy z tych rodzajow krytyki, jasno pojety, z miloseig
prawdy i ze smakiem wykonany, jest pozyteczny, a wybér onych
zawisl od usposobienia krytyka, a wiecej jeszcze od potrzeby, ja-
ka stan literatury wskazuje.

Zobaczmy pokrétce obraz stanu krytyki w narodzie naszym.

Polacy od wejscia w stosunki z odwieceiszemi narody, mi-
mo jednej ciagle utrzymanej, im tylko wlaéciwej idei, dzielili
z niemi zapal w rozwijaniu czasowych opinij. Takimi si¢ okazali
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najprzéd w sprawie Koéciola, w zapale do jezykow starozytnych,
w ezasie reformacji, w holdzie powszechnym dla literatury fran-
cuskiej i t. d.; lecz w postgpowaniu z innemi narody w krytyce
i smaku, byli najpézniejsi. Zanadto byli zajeci wojng 1 poli-
tycznemi sprawy, azeby spokojnie sztuce dla samej sztuki odda-
waé sie mogli. Dlatego malo sie u nich rozwinal odrebny smak
narodowy, jak u Anglikéw, Hiszpanéw, Francuzéw i innych.
W XVI wieku zastyneli naukami w kazdym rodzaju. Przejeli chei-
wie chwytane dziedzictwo po staroiyinych w tym wieku szcze-
gélniej otwarte, przenieili je, nie na papier, ale do serca, do dzia-
lan swoich. Uczeni nie skladali stanu, mnie bylo miedzy nimi za.
zdroéci, walk i zadnej publicznej krytyki; byly tylko przyjaciel-
skie rady, czego piekne mamy dowody w przedmowach, dedyka-
cjach i listach. W sporach religijnych i polityeznych szlo tylke
o opinje, wlasciwa literacka krytyka byla bardzo rzadks i tylko
uboczng. Pisarze znakomitsi, zwlaszeza lacinscy, mieli w Euro-
pie powazanie, zwiazki z uczonymi, tlumaczone ich pisma na obece
jezyki, drukowano po wszystkich prawie 2znaczniejszych mia-
stach zagranicznych. W nich miala Polska swoich reprezentan-
téw w rzeczypospolitej nauk, ktéra wtedy, pomijajae opinje reli-
gijne, byla najzgodniejsza. Reszia dziejom i ojezystemu jezykowi
w domu sie oddawala, zostawiona wlasnemu natchnieniu, pragnac
tylko wplywaé na Zycie sasiedzkie i obywatelskie.

W XVII wieku, gdy we Wloszech i wszedzie smak poczal
sie kazié, Polska doszla do szczyiu zepsucia onego, z ta tylko po-
cieszajaca rdznica, Ze ze strony moralnej przyzwoitoSei nieskazo-
nym go zostawila. Do napuszystoéci azjatyckiej mieszala si¢ gmin-
noéé, ale nie dazenie do zepsucia obyczajnego. Jak bliskie
byly sobie ostatecznosei, jak chwasty najprzeciwniejsze razem ko-
rzenie zapuscily, Swiadcza to postawione obok, pelne najwyszu-
kanszej erudycji i pompy panegiryki obok zartéw Waclawa Po-
tockiego. Wszystko wtedy, mozna powiedzie¢ wedlug Bossueta.
zdawalo si¢ pieknem, précz samej pieknoéci. Przyczyny tego po-
wszechnie g3 znane. Za czaséw $wietniejszego stanu narodu na-
éladowal Kochanowski Horacego, Szymonowicz Teokryta; w eza-
sach zepsucia obywatelskiego pierwszemi wzorami byli z podob-
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nych czaséw Seneka i Lukan. Wzorem satyr nie byl juz Horacy,
ale Persjusz i Juwenalis. Pelno klétni na sejmach, spraw po try-
bunatach, ale w druku wszyscy sig chwalili. W druku sami
wielcy obywatele, wlasnie w ten czas, kiedy naréd za Zyg-
muntéw nabyta powage w Europie utracal. Zablysnal raz jeszcze
pod wodza Sobieskiego ostatnim promykiem slawy rycerskie;j.
wnet popadl w zupelng niemoc, tem smutniejsza, Ze jej nie czul.
w niej sobie podobal. Panegiryki tylko, uezta natchmione, prze-
rywaly wrzawy i uczty. O prawach i rzadzie rozprawiajac, po-
wiarzali niebaczni: nierzadem Polska stoi, na pamigé uczac sie
klasykéw i retoryki, okazywali smak polegajacy na nieladzie my-
§li i pstrociznie wyrazow.

Szweeja stala sie pod jednym monarcha potezng i rzadna.
pod drugim groina dla Polski. Genjusz Piotra Wielkiego ugrun-
towal zasady potegi i znaczenia pafstwa swojego. W Prusiech
jeden monarcha zbieral skarby, ktérych nastepea jego tak do-
brze uzyé umial. Cala Pélnoc stanela w potedze i oSwieceniu,
Francja ciagle jasniala, wszystko postapilo naprzéd, Polska ow-
szem coraz dalej i chetniej wstecz sig cofala. Szezupla czastka
lepiej widzacych trwonila nadaremnie usilowania, zbiory i rady,
aby sie z tego stanu wydobyé. Juz péino uznano, 7e jedynym.
chociaz dalekim érodkiem ratowania sie¢ bedzie ulepszenie wy-
chowania i rozszerzanic zbawiennych opinij. Reforma nauk i sma-
ku w Polszcze szla trybem prostym i naturalnym. Nieslusznie
jest mierzyé 6wezesne usilowania wediug terazniejszych wyobra-
7en i srodkéw, tem bardziej lekkomyélnie z nich szydzié. Bylo-
by to jedno, co nasmiewaé si¢ z ojca, ktéry zubozony, jak mogl
dorabial sie majatku, aby przynajmniej synow wychowal. Nim
jeszcze w mnarodzie powszechna czynnosé ozyla, miloénicy ksiag
czynili starania okolo jakiejkolwiek krytyki, historji i bibljografji.
Krauze i Mitzler zwracali uwage na dawne dzieje, wyda-
jac je i objainiajac. Zmudne te prace, a mnadwezas niezmier-
nie wazne, Niemecy po wiekszej czefei zaczeli, a mianowicie
Olof, Ringeltaube, Hoffmann, Janocki i inni
Nastepnie bibljografja znalazta w Polakach gorliwych zwolenni-
kéw. Nie moina dosé ocenié mniezmordowanej pracy Zalu-
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skich okolo ratowania zarzuconych dziel, i zaslugi ofiarowa-
nia znakomitej bibljoteki dla Rzeczypospolitej. Ten zapal do po-
szukiwania ksiag 1 rekopisméw tak byl w swoim czasie zbawienny,
jak 6w, ktéry po obudzeniu nauk starozytnych niegdyé we Wlo-
szech panowal. Darujmy im niewczesne pochwaly, émieszna za-
dz¢ rymowania, ale dzigkujmy za zbiory, za jakiekolwiek upo-
rzadkowanie skarbéw dawniejszych. Wnet powstali czynni, prak-
tyczni mezowie, ktorzy wszystkich staran, wszystkich érodkéw,
jakie oéwiecenie podaje, uzyli ku polepszenin wychowania, rzadu
i smaku. Jeszcze Fredro Maksymiljan mawial, ze Polski nikt nie
uratuje, tylko ze starym rozumem Polak. Konarski przy
najmniej wskazal droge ratunku. Ubogacony &wiatlem postron-
nem '), przenikngl cala przyszloéé i stan obeeny swego narodu.
Wigcej uezynil, nizby byl zdolal najwiekszy filozof, zaczal refor-
me¢ w skromnym obrgbie, w murach swego zgromadzenia. Uksztal-
cil w niej nauczycielow, pozyskal zaufanie publiczne, tak wowczas
trudne, powierzono mu mlodziez najpierwszych rodzin, uksztal-
cil z niej obywateli, przejetych nowemi wyobrazeniami. Zwal-
czyl publicznie potwér smaku, skazona wymowe, odpowiednia
powszechnemu nieladowi. Nastepnie natarl na czczony zabobon-
nie potwér rzadu, ktéremu naréd w opacznem pojecin wolnoéei,
wolnosé, siebie i stawe poswiecal. Odtad wszczela sie literatura
jedynie prawie obywatelska; a stad nabrala Zycia i powagi.

Ten poped wzmocnil si¢ szczegdlniej przez zewnetrzne oko-
licznoéci. Kazda czujaca dusza przejeta byé musi zwazajac, jak
lepsza czeéé narodu diwigala si¢ z toni, z jakiemi walczyla prze-
ciwnodciami. Zostanmy tylko przy samej krytyce. W tem czyn-
nem zyeiu, w chwili tak stanowczej, byé nie mogly i na nichy sie
nie zdaly wszelkie spekulacje filozoficzne. Prace Andrzeja Z a-
mojskiego, Czackiego, autora Zycia Jana Zamojskie-
go®) i t. d, reforma rzadu, byly przedmiotem krytyki, szczerej
piémiennej obrady. Krytykowano opinje, ale nie styl, nie szkolne
wiadomosei. W oeczyby si¢ nasmiano metafizykom i estetykom,

1) Tj. studjami zagranica. (P. w. ).
) Tj. Staszica. Tytul dokladny: Uwagi nad zyciem... (P. w,).
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bo nie czas bylo czytaé tongcemu teorjg plywania. Ksiazg Czar-
toryski, biegly w jezykach starozytnych, znajac dokladnic
literature nawet Anglikéw i Niemeéw, byl mecenasem nauk Swia-
tlym, hojnym, wprost pilnej zaradzajacym potrzebie. Nastepnie
krytyka i satyra obyczajow, byla z kolei pierwsza, potrzebniejsza,
nizeli krytyka smaku. Bohomolcom, wydawcom Monitora,
wdzigeznoéé nalezy, bo trafnie i dobrze na swoéj czas wplywali.
Najpierwsza z nauk picknych, od obywatelstwa ') nieoddzielna
wymowa, zyskala w Piramow iczu pozadanego w swoim
czasie teoretyka i krytyka. Nieprzyjaciel szkolnoéci i krasoméw-
stwa, cala sztuke wymowy zasadzil na czuciu religijnem, na czy-
stem i ofwieconem obywatelstwie, i dzielo jego jest istotnie nauka
obywatelstwa. Poezja zostawiona byla samej naturze, lub wzo-
rom upodobanym. Nie miala krytyki ani policji, byla ona jak
wszystko, najwiece]j wyobrazicielka obywatelskich dzialai i dazen.
Polityczne i obywatelskie sa prawie wszystkie poezje Narusze-
wiczaiTrembeckiego; inni, jak Karpinskii Kniaz-
nin, opiewajac milostki, $piewali na przemian miloéé ojezyzny.
W eczasie, w ktérym szlo o wytepienie nalogow i przesadéow do-
mowych, i niedopuszezanie obcego zepsucia, satyra byla najpo-
trzebniejeza. Dobre przyjecie komedji Powrét Posta bylo tryum-
fem oéwieconej opinji. Krasicki stworzony byl na pisarza
satyr w swym wieku. Eatwosé i wesolosé pism jego uczynila sa-
tyre dostepng i skuteczna, oW rodzaj poezji tak niegdys niebez-
picezny. Znal on swéj naréd wiecej ze zlej, niz z dobrej strony.
Wesola jego Muza ograniczyla sig do samych obyczajow, roztrop-
noéé, prawoéé i pogodne domowe cnoty byly jego przedmiotem,
nie targnal si¢ na zbrodnie, ani prawd glebokich i uczué wznio-
slych opiewal. Najtrafniejszym pedzlem odmalowal Zone modng,
Piotra dworaka, wady narodu w Myszeidzie, ale nie wzniost sie
do wielkoéci bohatyra Chocimskiego. Krytyka smaku nie byla
powaznem dgzeniem, byla drobiazgowa zabawa, bez skutku. W e-
gierski jeden wierny uczen Woltera, nic w sobie nie majac
twérczego, zepsuty nowa filozofja, na zepsucie narodu powstajac,

1) Od dzialai patrjotycznych. (P. w.).
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:'n'e mial zadnej powagi, nawet gdy satyry smak za cel ma-
jace, pierwszy pisa¢ si¢ wazyl. Spory Dmochowskiego
z akademikami krakowskimi, okazuja dziecinny stan krytyki.
Godny pozalowania Bielawski byl tylko przedmiotem plo-
chych igraszek. Jaki wplyw miala w tym czasie literatura fran-
cuska na polska, to bedzie przedmiotem osobnych uwag, tu dosyé
powiedzieé, Ze wplyw jej stanowczy okazal si¢ dopiero w poczat-
ku terazniejszego wieku, ze tenze dzialal przemoznie na jezyk, na
krytyke smaku, lecz prawie nic na mniemania filozoficzne w pi
smach objawione.

Z upadkiem narodu ustala zupelnie literatura obywatel
ska'). Pozostalo tylko przekazaé¢ potomnym dzieje przeszloici,
zachowaé przy Zyciu na nowo wzbogacony jezyk ojezysty. Ten
skromny i tkliwy zawéd obrali Albertrandy, Czacki,
Sniadeccy i tylu znanych z zaslugi tego rodzaju. Narodowi
poeci na ton zalobny przestroili swe lutnie. Czesé ziemi, odpadla
pod panowanie bratniego narodu, miala zostawiony swéj jezyk.
Wieczny w pamigei Polakéw Cesarz Aleksander, juz wtedy byl ich
dobroczyfca, i dozwolil, aby go wigcej jezykéw wielbilo ?).

Stolica Polski w smutniejszem byla poloZeniu. Ludzki
i oéwiecony rzad pruski byl powolanym ukoié niedole migszkani-
¢é6w po tylu burzach przebytych, lecz nie mégl im odjaé pamieei.
7e maja swéj jezyk i swoje przeszloéé. Kiedy Monarcha dozwolil
zawigzaé sie Towarzystwu ku hodowaniu dziejow i jezyka naro-
dowego, przybyli do kraju Niemey, ani znajac ani starajac sie
poznaé ludu tak rézmego w obyczajach, tak godmego wzgledéw
i wyrozumienia w nieszczedciu, odstreezyli go tem wigee] od je-
zyka i literatury niemieckiej, gdy jezykowi ojcéw jego gwaltem
zamilezeé kazali, kiedy naganna niewiadomo&é i zimna obojetnosé
na wrodzone okazali uczucia *).

"}. Polityczna. (P. w.).
%) Tj. by réine narody nalezace do Rosji zachowaly swéj jezyk.

(P. w.).
*) W roku 1801 zaczelo wychodzié pi j i
_ pismo perjodyczne w Warszawie
W ninlieekim iesyku, Blitter aus Siidpreussen, w ktérem czytamy: Nach
dreimaliger Theilung Polens, da kein fusshreites Strich ferner Polen heissen

Tom II. 13
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W tem polozeniu, jedni oddali sig calkiem zbieraniu pamia-
tek przeszlosci, inni rzucili sie wylacznie do literatury francu-
skiej. Jednych sklonnodé narodowa, innych latwoéé i zabawa
i sama moda do niej necila. Literatura przestala byé prawie rze-
cza narodu, byla tylko pociecha i zabawa wyzsze] klassy, sklon-
nej do smaku Francuzow. Tak, kiedy literatura zamiast $rodkiem
stala sie celem, okazaly sig zawiazki krytyki. Lecz krytyka ta nie
rozwinela si¢ z wlasnej narodowej literatury, ale byla z ob-
cej przejeta, zastosowana. Miala ona dobra i zla swa strong. Spe-
ry o czystoéé jezyka byly bardzo potrzebne, tak jak sa dzisiaj.
Szlo wtedy o utrzymanie tej jedynej puscizny. W najpotrzebniej-
szym czasie zebral Linde 1 oglosil wszystkie jej skarby. Oglo-
szenie Wyboru pisarzéw polskich przez Mostowskiego, sta-
ranne wydanie dziel Krasickiego i Karpinskiego, byly to pozada-
ne upominki czaséw przeszlosci. Starania Dmochowskiego
o poprawnoéé, o wzory najznakomitsze, 0 jezyki starozytme, za-
pewniaja mu wdzieeznosé i slawe, nadewszystko zad, ze mnarode-
wi przywlaszezyl pozadane pienia najpierwszych genjuszow, Ze
zwrocil umysly ku przedmiotom najpowazniejszym, ze dal poznaé
spolziomkom meznego Hektora, szukajacego ojczyzny Eneasza.
placzacego Younga i grzech pierwszych rodzicéw, Nie szlo mu
wienczas o zimne filologiczne badania. Mimo jego usilowan prze-
wazal smak francuski, malo istotnym potrzebom narodu od-

kann, ist die Nation nicht unmittelbar annulirt. Nur das polnische Land ist
zerschnitten, Sprache und Sitten der Polen leben noch, obwohl man eines
Theils die sichersten Mittel ergreift, zu einer almihligen Verschmelzung der
polnischen Nationalitit mit der unseren, und wenn es damit gliickt, kann eiu
paar Generationen voriiber gehen méchten, wenn schon jene Nationalform
in den oberen Stinden ganz verwischt sein wird...

Die Epoke der Schulzeit ist die bedeutendste fiir die Umformung des
Nationalcharakters, wenn die dabei angestellten Lelrer ihre Kunst verstehen;
pag.: 33—38.

Dobrodusznie wzywa wydawea Polakéw, aby sig sami do tego przylo-
iyli, a zamiast przysluzenia sie spolziomkom swoim wiadomoscia o dziejach
i literaturze narodu, ktory niegdyé obeym dawal opieke, ich jezyk i wyznania
szanowal, wzywa tylko o nadsylanie piesni gminnych, jakby w zdohytej pro-

wineji dzikiego ludu.

powiedni. Pani Genlis wplywala na wychowanie domowe. Boalo
byl nie juz prawodawca poezji, ale niewczesnym satyrykiem.
G, orczyczewski twardym wierszem, stosowal wady poe-
tow francuskich przez Boala wyszydzonych, ktérych nikt juz nie
l:zy-tal, do polskich wierszokletéw jeszeze dawniej zapomnianych
i niegodnych, azeby ich wskrzeszaé dla poémiewiska. Tlumaczo-
no i nasladowano coraz skorzej lekka poezje francuska i na niej
ksztalcila si¢ krytyka. Szymanowski przelozyl byl jeszeze
za Stanistawa Augusta Swiqtynie Wenery w Knidos, fraszke naj-
m'lern.icjszq, u Francuzéw zapomniana, do ktérej sam Montes-
kjusz, nie majacy wcale poetycznego talentu, zadnej nic przywia-
zywal wartosdci, ktéra i u Polakéw zadnego wrazenia sprawié nie
mogla. Przelozyl ja wierszem najiciélej prozaicznym, tem mniej
sztuki okazujageym, ze juz inny Francuz w swoim jezyku podjal
p-l‘:md nim te prace niewdzieczna, przerabiania wierszem prozy
niepoetycznej. Po rozszerzeniu francuskiego smaku, obwolano ten
przeklad Szymanowskiego za stanowiacy epoke literatury polskiej,
za dzielo niesmiertelne, za bystry lot genjuszu. W trzech czesciach
rozdzielonej Polski, w jednym prawie czasie, trzy wydano tluma-
czenia Henriady, i zadue nie sprawilo wrazenia.

Nastgpila epoka najcigiszych ofiar marodu i zwodniczej na-
dziei, mlodziez wszystka rzucila si¢ do orgza, obywatele w zawod
p}lbliczny. Nie byly to czasy naukom i smakowi przychylne. Prze-
cigz zmieniony tryb wychowania, uzywanie jezyka ojczystego
w .czynnoéciach rzadowych, pochlebne nadzieje przyszto:’sci; obu-
dzily i Muzy. Nar6d zaczal mlodziencze, energiczne zycie, lecz
w ob(.)wiqzkach Zolnierza i obywatela; literatura malo byla celem
dla sne-bie samej. Niemcewiecz mnastroil lutnie do dawnych
dum historyeznych, w Samolubie wystawil odskok obyczajéow od
tych, jakie w komedji Powrét Posla malowal. Woronicz kté-
ry na gruzach Kazimierza, samotnie jak Jeremjasz oplakiwal oj-
czyznq, wystapil dawnym kaplanstwa obyczajem wlewaé w ryce-
raéw dlut‘:ha wiary i mestwa, wznowil styl i ducha Skargi. Uczu-
cie religijne i narodowe przezenn wzbudzone, zapommieé kazalo
o krytyce i nabytym smaku francuskim. Ten czysty wychowaniec
samej tylko éwiatyni religji i ojezyzny, z biblja i kronikg w re-
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ku, nie zwracajac uwagi na postep i zdanie nowego Swiata, wznio--
sty w starozytnej prostocie swojej, zdolnym byl najwigcej wskrze-
si¢ w sercu spolziomkéw ducha religji, jakim sie odznaczala
dawna narodowosé. Sam on stoi jak nad gruzami zapomnianego
koéciolka stary modrzew, wieczng zielonoscia i szumem swoim
wzywajacy do dumania. Osinski wydobyl nowe malo znane
przed nim zalety jezyka polskiego, energja w poezji dramatycz-
nej, potoczystoéé i poprawnosé wiersza. Wybral z francuskiej
dramatyki to, co najmocniejszego, a moze najstosowniejszego dla
narodu mieé mogla: Kornela. Wybral z romantyzmu Francuzéw
jej kwiat najpiekniejszy, to jest uczucie honoru, miloéci i odwagi
w Cydzie. Dzielo inne, réwnie w swoim rodzaju doskonale odda-
ne, byloby takze mialo swa wzigtoéé, bo wylacznosei w rzeczach
smaku nie bylo i byé nie powinna. Duchowi militarnemu wow-
czas winni jesteémy nowy rodzaj wymowy sadowej, w ktérej
méwezy talent Osinskiego zajaénial. Tenze duch natchnal naj-
pieknicjsze miejsca Ziemiaristwa KoZmiana, ktére rownie jak
Ody, stawe narodowa opiewajace, z powszechnym zapalem przez
naréd przyjete, zdawaly si¢ zbliza¢ ku smakowi Rzymian, od kté-
rego zaczela sie najpierwsza polska literatura. Molski zakon-
czyt diugi szereg dawnych winszujacych wierszopiséw. Pochlebial
osobom, zartowal z obyezajéw, a naréd w cierpieniach czasowych
pocieszal. Zebrane ulotne jego poezje, ktérych rodzaj juz zupelnie
zaginal, beda mialy swa cene. jako wierny obraz stanu i obycza-
jéw. Filozofja ozwala si¢ na chwile, byla czeSciej mierozumiana.
czescia niestuchana. Umiejgtnosci matematyczne, jako szczegélniej
potrzebne, najwigcej si¢ upowszechnily, tudziez poznanie ziemi
ojezystej pod wzgledem jej bogactw.

W ogélnoéei, cokolwiek literatura polska tych czaséow dobre-
go wydala, to wyniknelo z potrzeby czasu, 1 jej sluzylo.

Nadeszla wreszeie niespodziewana epoka, w ktérej jak
wszystko, tak i wyobrazenia o smakn musialy sig¢ zmienié. Naréd
jak czlowiek, skoro przebedzie rozliczne szkoly doswiadczenia,
skoro sie doczeka jakichkolwiek owocéw pracy swej umystowej,
skoro juiz przeszlosé jego moze mu byé mistrzynia przyszlosei,
wtenczas dopiero zaczyna spokojnie rozbieraé, zdawaé gobie spra--
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we z tego, czem jest i co ma, co inne ludy w zawodzie nauk uczy~
nily, i co- jemu czynié zostaje. Kiedy wybada skarby swej ziemi, tu-
dziez tajemnice natury, i onych do potrzeb i przemyslu uzywa.
wtenczas zaczyna badaé nature dla samej natury; gdy byt swéj fi-
zyczny ulepszy, lubi przemyslaé o uprzyjemnieniu onego, hoduje
nauki i sztuki dla nichie samych, spokojnie rozbiera uniesienia
i mniemania ludzkie, czuje potrzebe zasad, szuka jednoéci, przy-
czyny i celu. Wtedy zawiezuje sie filozofja i krytyka. Rzadsze sa
wtedy twércze genjusze, ale cale hodowanie nauk przybiera postaé
czynnej, powaznej dgznoéci. Taka pora nadeszla dla calej europej-
skiej literatury XIX. wieku. Po czasach plochej swawoli i namiet-
nych uniesien, po starciu si¢ mnieman najsprzeczniejszych, po za-
konczeniu straszliwych burz wojennych, cala literatura, mimo na-
duzycia nowych wyobrazen, (co z poczatku zawsze byé musi),
przybiera ceche powagi, bezstronnego sadu, godzenmia mnieman,
szanowania zbawiennych, zdobiacych uczué, ktére albo namietno-
8ci skazily, albo rozum, zimny zawsze gdy dumny, przytepil. Miara
1 harmonja prawd éwietych i uczué jest haslem powszechnem. Pol-
ska literatura z szczegélnych nadto wzgledéw doszla stanewczej
mety ulepszenia swojego. Nie ma ona bogatych zapaséw, ktéreby
:zmi:mq same przez sie zrzadzily, ale ma je w calem zupelnie prze-
bytem zyciu dawniej narodowosci. Z niej pozostaje narodowi wy-
rozumieé swoje przymioty, wady i dalszy zawdd. Razem zaczal no-
we, skromne, mlodziencze zycie, zblizyl sie wigcej do wyobrazen
narodéw ofwieconych, od ktérych sie forma rzadu i wyobrazenia-
mi tyle oddzielal, z ktéremi niegdys w czasie zarozumienia swoje-
go, postgpowaé’) zaniedbal. Widzimy, ze Francja, tak ustalong
majac slawe 2z genjuszéw w calej Europie wzigtych, ze Wlochy, za-
lozyciele calej nowozytnej literatury i sztuk pieknych, nie prze-
staja na tem, co uSwietnilo ich przeszle wieki, ale daza do tego, co
dalszy postep czasu wskazuje. Tem wigcej ma do tego powodu na-
réd polski, ktérego do nowych wyobrazen nie wzywa sama zadza
nowosci, ale przyrodzona kolej postepu tak w rzeczach smaku jak
we wszystkiem innem. Kiedy czujemy blogi wplyw udoskonalen

1) i%¢é naprzod (za niemi). (P. w.).
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dzisiejszych w administracyi, przemysle, handlu i' rOllliFtWiB,
kiedy korzystamy ze wszystkich odkryé i wynalazkéw s.pc'nlczea-
nych, dlaczegoz mialyby pozostaé na dawnej stopie te wlasnie wy-
obrazenia, ktére sie najwigcej godnosci czlowieka i wewnelrznego
adoskonalenia dotyeza? Nowa literatura dazy do tego, azeby kai-
dy naréd wiernie w niej malowal swoje wlaiciwosé. Od te'go du-
cha odwiodly nas tylko czasowe okolicznosci, nie wywily si¢ stad
7adne szczegélne korzysci, nie przywiazala sie do francuskich tiu-
maczen zadna pamiatka i stawa narodowa, zacéz nie mamy na no-
wo uchwycié przerwanego watka, poco najpozniejsi mamy ko-
niecznie [zostaé] na drodze, z ktérej i nauczyciele nasi juz p'ostag-
pili? Wiek terainiejszy nie niszczy ducha praw i zasad sztuki, ale
je tylko rozwija, stosuje do czasu i miejsca, nie zmusza do trzyma-
nia sie samej litery prawa. Uwolniwszy nas od szezegélowych wa-
runkéw i mody malo poetycznego wieku Francji, ktérego kryiyka
mato zglebiona, filozofja malo byla pocieszajaca, wklada natomifnst
wy#sze i godnicjsze obowiazki. Wiaénie w tej literaturze, kiéra
w XVIIL. wieku najicislej form si¢ trzymala, kiedy w Korne]‘u
drobiazgowe mylki podkreslano, kiedy najwiecej o dobrym gi:lécfe
rozprawiano; wlasnie wtenczas panowala zadewolniona z siehic
lekkomyélnoéé, nieprzystojnosé cyniczna, nietylko zepsuta, ale (!0
zepsucia dzielnie dazaca, wlaénie w tych formach objawiala si¢
wolnomyélnoié, w ktérej umysl, zamiast wzniesé sig ku niebu, wo-
lal sie nurzyé w materjalizmie, albo sceptycyzm zdal mu si¢ byé
poetyczniejszym niz wiara. Wlasnie poezja oddalila sig .od zrodla
swego, od religji, albo jej zimno, jako machiny, w epopei uzywala.
Zepsucie wszedzie byé musi, gdzie dostateczne s same formy. Na-
dewszystko zaé nie mogla byé ta literatura dobrym i jedynym dla
nas przewodnikiem przeto, ze narodowe zadowolnicnie Fr:-mcn-
76w, a nasza ufnosé, uwazaé ja kazaly za jedno z klasyeznemi plo-
dami starozytnoéci, a nawet za jej udoskonalenie. Francuzi dawniej:

si sami nie umieli ocenié, ile w mniemanem powtérzeniu Grekow

i Rzymian, siebie samych malowali, jak czesto teraniejszy teatral-
ny tylko bohatyr, przybieral Herkulesa nazwisko. I myibyémy- od-
stapié mieli dawnego spoufalenia sig ze starozytnymi, i praejmo:
waé ich dopiero tak, jak ich sobie inny naréd po swojemu dla sie-
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bie tylko przywlaszczyé umial? Jezeliby dzis jeszcze mogli byé tacy,
ktérzyby radzi zatrzymaé nas na niewdzigeznem polu dawnej tylko
francuzczyzny, bylyby to chyba owe przez edukacja utalentowans
osoby, ktore jak lekcyj tainca, tak kilkanascie lekeyj literatury
francuskiej odbyly, azeby si¢ umieé w salonie pokazaé, poméwié
o anegdotkach Woltera, o aktorkach paryskich, i zacytowaé Boala.
Dla tych to ludzi, literatura nie byla nigdy potrzebs zajgcia umysiu
1 serca, ale tylko zewnetrzna okrasa, ktéra z wickiem minela.

Jakze to Francuzi znakomici sa we wszystkich tych utwo-
rach, w ktérych nie cheieli byé Grekami? kt6z im odmdéwi pierw-
szenstwa w mowozytnej chrzeicijafiskiej wyméwié? Ktozby nie
cenit Atalji, kto Moliera, calej do dzi§ dnia najdoskonalszej ich
komedji? W tem wlasénie oddaja im czeié wszystkie narody, tak
jak oni cenié juz umiejg ohce wlasciwe, oryginalne plody. Ale czyz
dla tego potrzeba nam powtarza¢ ducha i formy tejze literatury,
i taka odniesé stad korzysé, jaka ona w niestosownem przywla-
szczaniu sobie Grekéw odniosta? jaka dzi§ moZe z germanizmm
w reku nasladoweow odniesie? Czyz nie lepiej pomnieé, zZe jak ona
o wlasnych silach najlepiej sie rozwinela, tak i nasza ta droga do-
skonaliéby si¢ powinna?

Takie posirzezenia czyniono w Polsce o literaturze francu-
skiej od roku 1815, od czasu ustalenia nowego rzeczy porzadku,
gdy naréd odzyskal swe imig, gdy zaczal byt nowy w Europie, byt
wazny posrod plemion Stawianskich, i gdy mu nalezalo, ile moze,
ze swego stanowiska zdazaé za nowemi wyobrazeniami w Europie.
Nie potrzebowaly one wielkich wojen literackich, poniewaz byly
juz upowszechnione wszedzie, i nie pochodzily bynajmniej z checi
nowatorstwa. Literatura francuska nie miala u nas nieprzyjaciol,
jak w Niemczech i Anglji, gdyz nie budzily ich nienawisci narodo-
we; przeciwnie, nie zatarfo si¢ nigdy u Polakéw pewne powino-
wactwo charakteru z Francuzami, ktére i oni sami Polakom przy-
znawaé¢ lubig. Dawniejsi pisarze postepowali droga zaczets, nie
troszczgce si¢ o nowe wyobraZenia, i nowsi nie rozpoczynali walki,
ale puscili si¢ droga, jaka im sie lepsza zdawala. Takie rozwijanie
sie wyobrazen bylo bardzo naturalne, zaczelo sie jakby organicez-
nym porzadkiem, bo wszystko powinno si¢ na swoim pniu, stosow-
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nie do postepujacego swiatla i stopniowo rozwijaé. Zjawili si¢ mlo-
dzi poeci, szukajacy natchnienia w uczuciu religijnem, w dziejach
i dawnym jezyku, tudziez w podaniach ludu, jako w Zrédlach, kté-
rym inne narody prawdziwo$é swojej poezji sa winne. Utwory ich
okazaly si¢ w niezwyczajnej postaci, formalisci rownie jak praw-
dziwi krytycy, mieli o nich dosyé do powiedzenia. Ta nowsza po-
ezja, nie mogla powtérzyé smaku czaséw Stanislawa Augusta.
w ktérych poeci wecale z innych zrédel natchnienia czerpali,
nie mogla pozostaé przy nasladowaniu Francuzéw, bo juz nie jest
sama zabawa w salonach, bo blizsza znajomoéé literatury innych
narodéw tak mlodziez dzisiejsza zajela, jak ja dawniej zajmowala
francuska. Pozostaly jej, jak niegdys Niemcom, wigeej krainy ide-
aléw, dawne poetyczniejsze dzieje i pieknosci natury.

Jednakze kazda nowosé nie moze si¢ obejs¢é z poezatku bez
swojej zlej strony, a ta jest zwykle przesada, che¢ zamierzenia da-
lej, niz natura i zdolnosé¢ dozwala, lekcewazenie wszystkiego, co
bylo, byé musialo, i co wlaénie nowym wyobrazeniom dalo pocza-
tek. Do tego dopomogly walki Francuzéw o poezja klasyezna i ro:
mantyczng, we Francji wznowione, w Niemczech dawno zapom-
niane. Cheé nadzwyeczajnoéci, szukany entuzjazm, a razem niesto-
sowne naSladownictwo, jest znamieniem usilujacych dazyé za no-
wemi wzorami. Bylo tak zawsze, iz kazdy nowy genjalny utwér
obudza nasladowcéw, ktorzy albo zlem tylko przejaé sie umieja,
albo checia przewyzszenia Smieszny potwér wydaja, albo, co jest
najgorsza, rzeczy wielkie przez sie, pospolituja. I tak: zaledwo
jezyk poetyczny wyniést si¢ nieco nad proze, juz gardzi potrzeba,
aby go Smiertelni rozumieli, zaledwo pozbyl sie galicyzmow, juz
nasladowey nagradzaja ten ubytek prowincjonalnemi wyrazy. Inni
zaledwo wystapiwszy za sfere francuskiej literatury, upedzaja si¢
po stepach arabskich, po skalach Skandynawji. Jeden talent dal
uezné picknosci poezji wschodniej’), wnet sadza inni, ze poezja
arabska jest dla nas stosowniejsza, nizeli dawni klasycy. Ledwo sie
poezja uwolnila od form drobiazgowych, juzei obwolano si¢ prze-
ciwko wszelkim przepisom sztuki; zaledwo w miejsce zalotnosci

1) Mowa o Mickiewiczu. (P. w.).
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glos czucia przemawiaé poczal, wnet poeci, owe z natury majwie-
cej towarzyskie stworzenia, ktére przeto szczegélniej czué i czucie
wywnetrzaé umieja, nie chca mieé¢ zadnego spélnictwa z ludimi,
a wyszukuja starannie, o co smuci¢ si¢ majg, aby sie podobaé. Od-
zywa si¢ glos prézniaczej, oblednej tesknoty, ktéra dawniej jakby
z przeczucia, pisarze nasi za synonime nudéw uznali. Z innej stro-
ny podoba si¢ nadzwyczajnosé, nie w naturze, ale za nature posu-
nigta, wrazenia okropne, ktére tylko zepsuta i dziecinng imagina-
cje zajmuja, ale ze zdrowem czuciem nic nie maja spélnego. Kiedy
béstwo starozytmych poetéw, oraz béstwo swiatla, Apollo, zniknal
z pieknym swoim orszakiem, czyz go moze nie zastepuje 6w zly
duch zwodziciel, ktéry i slabsze umysly na szczyty gér prowadzi
i zawrotu glowy nabawia? Istotnie: od Byrona poczawszy, na-
tchnienia czesciej prowadzg poetéw do pickiel, miedzy duchy zlo-
wrogie, upiory, jaskinie lotréw, anizeli ku jasnym nicbieskim krai-
nom, ku niewinnym aniolom, albo idealom wznioslych charakte-
rébw w dziejach przeszlosci. Nowe i mniemane Giganty, nie mogac
nieba dosiegnaé, rzucaja sie w przepaéei unikajge Swiatla, waleza
przeciw porzadkowi natury. Ta jest cecha wielu nowoczesnych we
Francji poetéw, i u nas poczela sig zjawiaé obok pi¢knych nowych
utworow. Jest to rozpacz rzucajaca si¢ do oslatecznosSci, nowa
manjera i rutyna.

Podobne strony dzisiejszej poezji we Francji zwazajgc, ktoz
nie pozna, ze ona jest takze nasladowaniem obeych utworéw, nie-
zgodnych z charakterem narodu, nie odpowiadajgcem potrzebie,
lecz modzie czasu, a nawet domyélaéhy si¢ mozna, Zze jesl ostat-
niem wysileniem wicku przejrzalego w cywilizacji, nie czujacego
juz picknosci w prostocie, w spokojnem dzialaniu tworczej sily
genjuszu tak jak natury, nie znajacego ceny cichej wznioslosci cha-
rakteréw, ale tylko za nature rzeczywistosci i poezji wysunietych.
niezdolnego juz do czerstwych uczué, ale majacego czucie rozdraz-
nione lub potrzebujace draznienia. Tak bylo w dziejach ludzkich.
ze zepsucie podawalo zawsze reke barbarzyistwu. Jak Rzymianic
znikczemnieni potrzebowali niegdyé okropnych widowisk, zabéj-
stwa niewolnikéw i zwierzat, tak dzi$, przynajmniej w utworach
poetycznych, morderstwa, bohatyrowie w charakterze i dzialaniu




202 —

najobrzydliwsi, sentymentalng publicznosé zajmuja... Leez badémy
dalecy od podobnych poréwnan, ktére zle, zdala jeszcze grozace,
nasuwa. Zepsucie to jest we Francji tylko przemijajace, gloéne na
chwile i wnet samo w sobie si¢ strawi. Cieszmy si¢ raczej, ze za-
pewne powtérzy sie tylko pézniejszy w historji smaku wypadek.
7 dawnych bowiem, odpowiednich duchowi wieku, ezynéw rycer-
stwa i poezji romantycznej, utworzyl Tasso wieniec najpickniejszy.
Lecz gdy rycerzéw blakajacych sie jak i trubaduréw szal dziwaez-
ny ogarnal, wystapil Cerwantes, ktéry wesola Smiesznoicia smuinej
i niedorzecznej émiesznoici tame polozyl. Francuzi latwiej wyda-
dza Cerwantesa, nam Zyczyé nalezy, abyémy go nie potrzebowali.
We Francji nauka doswiadczenia, przewaga umiejetnosci i nauk
tak porzadnie i stale posuwanych, nie pozwoli wziaéé géry zepsuein
smaku, Francuzi mieli i maja mezéw, ktérzy zdrowy smak utrzy-
maja i wydoskonala. Ich oéwiccona duma narodowa nie dozwoli,
aby z poznania obcej literatury takic Zniwo odniesli; korzyé, jaka
jej pod wzgledem historji i filozofji sy winni, nie moze byt
w sprzecznosei z udeskonaleniem sztuki.

Lecz mialazby polska literatura, tak jeszeze skromna w no-
wem rozwijaniu si¢ swojem, samo zle z cywilizacji obcej przejmo-
waé, i od razu przyjs¢ do ostatecznodci? mialazby, porzuciwszy
dawne nasladownictwo, p6jsé za drugiem jeszeze zgubniejszem?
mialazhy sobie przywlaszczaé smak najprzeciwniejszy dziejom
i charakterowi narodu, i gdy cala swoje terazniejsza kulturg obeym
jest winna, w literaturze tylko plon najgorszy odnosié¢? Tego istot-
nie obawiaéby sie nalezalo, zwazajac nie ulwory poetyczne, ale
stan krytyki w naszym kraju. Jak bylo zawsze, tak jest i dzis, zc
szczupla tylko liczba talentéw, wartoscia odznaczaé si¢ moze. Mu-
za przychodzi, jak méwi Schiller, z skromnym rumieiicem, aby sad
czytelnika uslyszeé. Jezeli krytyka smakowi falszywego nie nadaje
kierunku, wtenczas talent prawdziwy zawsze znajdzie swa wzie-
toéé, a miernoéé i przesada zastuzona niepamigé, wtenczas pierwsza
zaniecha sztuke, a druga wiecej ja zglebi, i bedzie godna wzigtosei.

Skargi na pisma krytyczne gléw zapalonych, mlodzienczych
przyjaciél, niezrozumialych i siebie nie rozumiejacych metafizy-
kéw, unoszacych sie nad wszystkiem, czego dobrze nie pojeli, na
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sektarstwo i fabryke artykuléw gazetowych, byly i sa powszechne
za granica, gdzie recenzje uwazaé mozna za jarmarkowe obwoly-
wanie nowych towaréw. Ale tam wplyw podobnych krytykéw nie
jest tak wielki, jaki byé moze u nas, gdzie prawie oni jedni w pis-
mach publicznych glos maja, gdy uczeni majacy za soba powage
zamilezeli, inni z wiekiem postapié zaniedbali. To utworzylo naj-
wiecej owe zarozumialoéé, ktéra w imieniu wyZszoSei przemawia.
Oni to na polu sztuki, ktére tylko za przymierzem natury z praca
czlowieka plony wydaje, wywoluja uprawe jako niepotrzebna. Om
okrzykuja miedzy pisarzami wylacznosé, w imieniu filozofji do
anarchji i rozpasania imaginacji wzywaja, cheieliby w jej imieniv
upowszechnié stowa Russa: Fhomme, qui médite, est un animal de-
pravé. Bié kazy czolem urojonym przez siebie bozyszezom, nie ro-
zumiejac sie z soba, laja tym, ktérzy szczerzej wyznaja, ze ich nie
rozumieja. Ledwo dorwawszy si¢ rézgi ktérego z niemieckich pro-
fesoréw, zapedzaja caly publicznosé do jego szkoly, kaza uczyé sig
metafizyki kazdemu, kto chce sadzié o wartosci ballady albo se-
netu. Zamaskowani nosza godla tych, ktérym wiar¢ zaprzysiegli.
wystawuja na szwank ich dobro i slawg. W imieniu nowych wy-
obrazen, szydzac z dawnych uprzedzen, wolaja: nierzadem stoi
poezja! klada absolutnic swe veto, i méwia: nie wolno nikomu
z $miertelnych sqdzié poetow, nie sa oni mieszkaricami tej ziemi.
Powtarzaja sie dziwaczne, niezrozumiale panegiryki coraz mowym
genjuszom, jak panom w XVII. wieku, pelne uczonosci gardzacej
nauka. Tacy biorac w reke pochodnig krytyki, uzywaja jej do pod-
palenia przez wieki uswieconych prawd i skarbéw sztuki, do za-
prowadzenia réwnie egzaltowanych umysléw na same bezdroza.

Zrédlem tego gléwnem jest mnoéstwo drobiazgowych pism
perjodyeznych, a zaniedbanie powainych, samej gruntownej kry-
tyce poswieconych.

Zagranica redaktorowie sa razem se¢dziami tego, co do umie-
szczenia odbieraja, jest znaczna liczba zdatnych pracownikéw,
a wreszcie jeden zly artykul lub cale jedno zle pismo perjodyczne,
stem dobrych zastapione byé moze. U nas uczeni ramionami po-
trzasajg na przyniesione gazety, nie wiedza nawet czgsto o ciaglem
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wyzywaniu ich do boju. Publicznoié cala chwali lub gani szczupla
liczbe dzielek wychodzacych, przestajac na domowym smaku i zda-
niu, rezygnujac zupelnie od wdawania si¢ i pojmowania krytyki,
rzadko napotykajac zdrowa. bezstronna i mnie natchniona ubocz-
nym wzgledem.

Jest to szezeiciem i prawda, ze pisma podobne mnie sa weale
odglosem zdania i smaku publicznoéci, ze one zbyt sie oznaczajy
pietnem niedorzecznoéci, azeby kogo uwodzi¢ mogly, Ze wystepuja-
cych z niemi bardzo mala jest liczba, Ze to sa ci tylko, ktérzy tak
predko z swemi poetycznemi wrazeniami do druku spicsza, jak i sa-
mi poeci z swojem natchnieniem, ze raz i drugi wystrychnawszy sie
niewczednie, zostawuja nadal mlodszym znowu od siebie ten za-
wod niewdzigezny. S to ci, ktérzy natchnieni szalem niby poe-
tycznym, zamiast ody i krepujacych ryméw, wystepuja z liryczng
recenzja, predko i bez kosztu widza swéj pléd drukowanym i za-
pomnianym mnazajutrz. Przeciez nieSwiadomi stanu rzeczy, odda-
leni zwlaszcza od stolicy i cudzoziemcy, wedlug tych pism sgdzic
moga, iz podobne zdania w niej sa upowszechnione, tem wiecej.
ze nie slysza nigdy strony przeciwnej. Nie wszyscy bacza, ze aby
si¢ antrepryza perjodycznego pisma uirzymala, potrzeba jej ko-
niecznie wystawiaé walki jak na teatrze, chotby z malowanemi
nieprzyjacioly, ze tu nie zawsze idzie o cel, o przekonanie, ale
o chwilowa zabawe laskawych prenumeratoréw, o same pozyska.
nie nowych artykuiléw przez jedne zaczepke. Gdyby gorliwi
o dobro smaku znali te i tym podobne zZrédla polemiki naszej, nie
mieliby przyczyny o stanie onego rozpaczaé. Gdyby i dawniej tyle
pism perjodycznych codziennie wychodzilo, gdyby pisarze wazig-
t0$¢ majacy, tak milczeli jak teraz, mielibySmy pewno innego ro
dzaju niedorzecznosci. Byly one zawsze, i by¢ nie przestang. Kiedy
Wolter, wyrocznia wieku XVIII, wstrzgsnal opinja w rzeczach naj-
éwigtszych, namnozylo si¢ mnéstwo mniemanych filozoféw, u kté-
rych nic §wigtem nie bylo; dowcipna bezecnosé jego utworéw poe-
tycznych miala swoich nasladowecéw i miloénikéw... Kiedy i dzis
za granica wystapil jeden i drugi genjusz, ktéry prawidlami sztuki
pogardzil, wystepuje pelno genjuszkéw, u ktérych przesada, pogar-
da, nie juz naduzycia sztuki, ale jej samej, zowie sig smakiem god-
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nym wieku XIX i wydobyciem si¢ z przesadéw. Ci sadza, ze tak
latwo byé genjuszem, jak niegdys filozofem. Tu przynajmniej zle
nieréwnie jest mniejsze. Bo jezeli rzeczy swiete po Wolierze Swie-
temi byé nie przestaly, jezeli zniklo zamilowanie w rozwigzlym
dowcipie, rownie i sztuka nie przestanie byé sztuka, a nawet Ra-
syn Rasynem. Wirod tego, kazdy z pociecha widzi zapal do nauk,
szczerg gorliwosé w dazeniu za wiekiem, i nowe, dobrze pojete wy-
obrazenia; lecz te nikng wéréd namigtnych i stronnych recenzyj.
gdyz malo ktére z naszych pism perjodycznych okazalo pewne
i stale dazenie; moze w nich kazdy, jak na tablicy publicznie wy-
stawionej, pisa¢ co sie podoba.

Niektorym recenzentom nie idzie o warto$é utworu, ale o ro-
dzaj. Czy poezja nalezy do manjery klasycznej lub romantycznej,
czy jest prawidlowa albo mie? to jest zawsze gléwnem pytaniem
i Zrédlem sporéw. Poezja wlasciwie romantyczna, kidéra w sred-
nich wiekach kwitnela, moze zajmowaé jako jeden, osobny rodzaj.
duchowi swojego czasu odpowiedni, jako pomnik historji smaku.
lecz ta od obyczajéw naszego wieku réwnie jest daleka jak grecka,
tem wigcej od ducha plemion slawianskich. Jak Francuzi nie po-
wtorzyli dawnych klasykéw greckich, lecz wydali klasykéw swo-
jego wieku, tak my nie zdolamy powtérzyé dawnych romantykéw.
i powtodrzenie to nie byloby zZadnym zaszezytem, byloby to owszem
upai¢ w nagannym zawodzie. Jak oni greckich, tak my w dzisiej-
szym wieku nie mozem sobie wlasciwie romantycznych nazwiska
przyznawaé. Poezja nasza jest tegoczesna, z zycia obecnego poje-
tg. Potomnosé nada jej osobne nazwisko, jako nadane jest staro-
zytnej i romantycznej. Dzi§ jeszcze bez imienia chrzestnego, nosi
tymczasowo nazwisko romantycznej przez dalekie powinowactwo
rodu, tak jak narodom niektérym nadawano nazwiska dawnych
zaginionych juz plemion. Postrzezenic humorystyka Sterna, ze imig
czlowickowi nadane, wiele moze wplywaé na jego charakter,
sprawdza si¢ poniekad na dzisiejszej poezji romantyezng nazwa-
nej. Wielu wiernych narzuconemnu sobie nazwisku sadzi, ze obledy
fantazji, rozstrojone uczucia, zadza nadzwyczajnoici, jest cecha
naszego prawdy szukajacego wieku. Tak sadzili owi niegdys Sar-
matami sie¢ nazywajacy, ktorzy wyszydzali karnoéé praw i obyczaj-




— 206 -

noéé polerownego wieku, a zachowujae nalogi barbarzynstwa, po-
step wieku nazywali czezym filozoféw wymyslem.

Niestosowne zupelnie jest mazwanie nowej poezji bezpra-
widlowa, w przeciwienstwie prawidlowej klasycznej; jest to nazwa-
nie chyba ironiczne, dazace do tego, aby nigdy byé nie mogla kla-
syczna, to jest przez sztuke do doskonaloici zblizona. Najwyraz
niejsza i wylaczng natura czlowieka w ogélnosci, jest sztuka. Ima-
ginacja, czucie i dowcip sa warunkami, sztuka dopiero jest istota
poezji. Jezeli dziela poetyczne zowiemy utworami, nie nasladowa-
niem i powtérzeniem przedmiotéw, jakie moze byé utwér bez pla-
nu, porzadku, miary i calodci? wszakie natura nic bez tych zna-
mion nie tworzy. Jezeli dzi§ poezja i sztuki piekne pod jedne ogéi-
ne podciggamy zasady, widzimy, ze zadna ze sztuk nie obejdzie si:
bez ogélnych i niezmiennych prawidel; dla czegozby poezja sama
wylaczona od mnich byé miala? Kazdy pierwszy utwérca musial so-
bic zalozyé pewien plan i pewne granice, nie mégl bez sztuki sku-
tecznie natchnien swoich objawié. ,.NajszezeSliwszy genjusz (mé-
wi Goethe) ledwo dokaze, azeby samym instynktem i naturg wy-
ni6st sie nad pospolitoéé. Sztuka jest sztuka: kto jej nie zbadal, nie
moze zwaé sig poeta, ani artysta®.

Ci z nowych krytykéw w pismach perjodycznych, ktorzy gle-
biej zastanawiaja sie nad sztuka, okazuja przekonanie o potrzebic
filozofji uzacniajacej moralna wartoié czlowieka, chca ja z utwo-
réow sztuki wyciagnaé i do niej stosowac. Lecz filozofja nie moze
sie od tego zaczynaé, ani sobie takiego celu zakladaé. Jezeli stuse-
nic uzalaé sie moina, ze umiejetnoéci i badanie rzeczy przyrodzo-
nych, w kraju naszym stosowane raczej do przemyslu, nosza n nas
powaine filozofji nazwisko, sprawiedliwie takze powiedzie¢ mozna.
ie rozwijaé systemata filozoficzne za pomoca utworéw poetycz-
nych, lub w celu tworzenia onych, jest to z niskiego stanowiska
puszezaé sie w zawéd filozofji. Badania filozoficzne sztuki sa, ze
tak powiem, rzecza zbytkowa w krainie filozofji, nastepuja wten-
czas dopiero, gdy blizsze jej zadania sa juz rozjasniome, i do pew-
nego stopnia ugruntowane. Co wieksza, estetyka jest dotad naj-
trudniejsza, najmniej ugruntowana czescia filozofji. Nie mozna
wiee tej najprzéd czeéci upowszechniaé. kidra najmniej ma powaz-

nego interesu i skutkow. Dobrze jest w duchu filozoficznym ro--
biera¢ utwér, ktéry na to zasluguje, ale sprawiedliwie przyjety zwy-
czaj i wzglednosé nie kaza wystepowaé z wszystkiemi aparatami,
ktére zwykly odstraszaé. Filozof wigcej dostrzega w poezji, tak
jak w naturze, mniz czlowiek pospolity; lecz jak tamten nie jest
filozofem dla samej poezji, tak temu nie potrzeba wprzéd uczyé
sig filozofji, aby czul poezja. *

W ogoélnosei zasady filozofji jakiekolwiek, nie dadza sie
upowszechnié przez ulotne pisma perjodyezne; nie byly one w zad-
nym kraju pierwszym onych organem. Powaina, gleboka, szlachet-
ny interes czlowieka obejmujaca nauka, niec moze byé dzielem
chwilowego zapalu, obudzonego jakimkolwick drobiazgowym po-
wodem, i my czytelnicy, nie mozem sie jej uczyé w gazetach, obok
dziennych plotek i listéw goriczych. Nie moina tym sposebem na-
dawaé wzietosci nowej filozofji, jak jakowej masei lekarskiej,
wszystkie choroby leczace). Nie mozna jej upowszechnié przez la-
janie i sarkazmy, jej ducha nie mozna wywolaé i zaklaé przez sa-
me wyrazy techniczne, malo dla powszechnoéci zrozumiale, gdy
dziela filozoficzne, ktéreby za podstawe krytyce sluzyé powinny,
bynajmniej nie sa upowszechnione. Filozofa pierwszym obowiaz-
kiem i cechy jest spokojnosé, tagodnoéé, wyrozumialoéé, wyniesie-
nie si¢ nad stronnictwa i mode, oglaszanie takich tylko prawd.

* Nie od rzeczy tu bedzie przytoczyé, co Schiller jeszeze w roku 1793
w liscie do Goethego powicdzial o obudwu Schleglach, ktérzy w tym czasie
zuczeli sie wslawiaé:

»Pewnej powagi i glehszego przeniknienia sig rzecza, nie moge odmé-
wi¢ obudwu Schleglom, szczegélniej mlodszemu. Ale ta cnota tyle sie laczy
4 epgoistyczng i odstrgezajaca migszaning, Ze wiele swojej wartoici i pozytku
utraca. Wyznajg przytem, Ze w estetycznych sadazch obudwu, taka dostrze.
gam suchoié i surowoié wyrazéw, ze czesto watpieg, czyli przy tem mieli jaki
przedmiot na myéli... Jeteli publicznoéé nabyé ma szczeiliwego usposobie-
nia do tego, co w poezji jest dobrem i prawem, obawiaé sie trzeba, azeby
srodki, jakiemi obadwa ku temu dgza, nie opdinily raczej tej epoki, zamiast
jej przyipieszenia; ich bowiem postgpowanie nie wzbudza ani sklonnofei i za-
ufania, ani szacunku... ich stronnoié i przesada dobra sprawe w imiesznem
prawie wystawuja swietle®,

Briefwechsel zwischen Schiller und Goethe IV, Theil s. 259.
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ktére pisarz pojal, ukochal i za pozyteczne uznal, ktére z bliznie-
mi podzieli¢ czuje w sercu potrzebe. Przy zdolnosciach, czystem
zamilowaniu nauk, przez wydawanie dziel obszerniejszych, grun-
townie rozwazanych, zapewni sobie niejeden rzetelna slawe i ko-
rzyé dla kraju, tak dzi§ ubogiego w znaczniejsze dziela. Oby
wszysey zapragneli wigcej byé sadzonymi niz sadzié, bo gdy sie
w samych sedziéw zamienia, nie bedzie zadnej sprawy. Nie utrzy-
mujmy koniecznie, ze pisma perjodyczne nadaja najwigkszy ruch
literaturze; wiecej one sprawiaja samego rozitargnienia w piszaeych
i czytajacych; u nas szczegélniej, one nie reprezentuja jak powin-
ny literatury, ale ja tylko zastepuja; nie bierzmy za sam cel tego,
co jest jedynie srodkiem jej wzrostu. Bywaja one uzywane i nad-
uzywane do czasowych, przemiennych widokéw, do wygadzania
uniesieniom, modzie lub bezczynnoici, bywaja narzedziem pochle-
biania gminowi, ale bardzo rzadko organem spokojnej prawdy
i powazniejszych dazen. Filozoficzna krytyka w rzeczach smaku,
moze byé réwnie dumna, uprzedzona i wylaczajaca, jak owa, kté-
ra sie niegdyé form jedynie trzymala. Jak ta krepowala tworzg-
cych, tak tamta oblakaé ich moze. Jako Arystoteles przez dlugie
czasy #le byl rozumiany, tak obawiaé sig malezy, azeby ten sam
wypadek nie powtérzyl si¢ co do nowych estetykéw. Jezeli filozof
i krytyk bedzie, jak mu sig zdaje, genjalnie marzyl, c6z poecie
zostanie?

Ja sadze, 7e ani obowiazkiem, ani moznoscia jest krytyki,
azeby genjalnych i oryginalnych poetéw tworzyla; jej rzecza jest
tylko daé ich poznaé i uczué publicznosci, ze wzgledem na smak.,
to jest ma czysta prawde i zgodg rozumu z czuciem. Genjusze s3
tylko darem Opatrznoéci dla narodu, nie skutkiem jego woli i sta-
ran, one owszem naleza do $wiata calego, ziomkowie nie maja cze-
sto prawa niemi si¢ szczycié; ale rzecza i chwala calego narodu
jest dainoéé ku szlachetnym celom, zdrowe czucie picknosci; to
jest wlasne jego dzielo, owoc oswiecenia i cel krytyki. Genjusz nie
da sie wywolaé, ani opinje nagle narzucié. Z pochodnia zwolna po-
stepowaé nalezy, aby sie jej éwiatlo w dym nie zamienilo. Myséleé
i czué gleboko nie mozem wszyscy, ale staraniem naszem byé po-
winno, myéleé porzadnie i czué zdrowo; w tem powolaniu jest kry-
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tyka zawsze zbawiennym przewodnikiem, jezeli nie talentéw sa-
mych, to publicznosci. Talenta same moga zly albo dobry jej sma-
kowi nada¢ kierunek; pierwszy prostowaé, drugi utrzymywadé, jest
obowiazkiem krytyka. Publicznosé zawsze predzej w smaku po-
stapi, nizeli genjusze na oklaskiwanie krytykéw wywolaé si¢ da-
dza i uniesé zdolaja.

Jezeli poete w twérczem usposobieniu Muza prowadzi, niech
przewodnikiem krytyka bedzie Minerwa, — nie w swojej nadludz-
kiej postaci, ktéra émi oczy imiertelnych, nie z glowa Gorgony,
ktéraby nieprzyjaciél w kamienie obracala, ale w ludzkiej Men-
tora postaci, w ktérej przyjaznig z Telemakiem zlgczona, napro-
wadza go, ostrzega, samym pozytkiem jego zajeta, i sam tylko za-
?tosowany rozum objawia, — niech wraza razem miloéé ku ojeu
1 synowi, — niech zagrzewa stara ociezaloéé i mlodziencze unie-
a';ienia miarkuje, — niech usiluje, aby za jej przewodnig jeden
i drugi réznemi drogami zdazyli do jednego celu, do ziemi ojezy-
stej. Niech obadwa poskromia falszywych Penelopy zalotnikéw
i uwodzicieléw samej niedoiwiadczonej czeladki; a najwigcej, nie-
chaj obadwa, wzbogaceni $wiatlem u obcych ludéw zebranem, ulep-
szg gospodarstwo, ale nie niszcza drzew dawnych dla nowych
szczepéw, — niech szanuja spélnie bogi domowe, — niech syn
rzeiwiejszy wyrecza ojca, — niech dalej postepuje, ale niech cnoty
patrjarchalne szanuje, — niech dumnie nie oglasza sie panem.
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[ODPOWIEDZ OSTROWSKIEMU].

Kazdy piszacy przygotowanym byé powinien na sad najsu-
rowszy, c6z dopiero ten, kio si¢ przeciw bezimiennej krytyce w ga-
zetach oéwiadczy. Wiedzialem wiee naprzéd, ze te nie beda wzgled-
ne, ze przeto tem wiecej moge sie z mich nauczyé. Ale recenzja
p. J. B. 0. w N-rze 130 Dziennika Powszechnego, utwierdzila mig
tylko w mniemaniu i przekona kazdego, Ze moje uwagi o teraz-
niejszej krytyce i o egzaltacji nie byly zupelnie bezzasadne i prze-
sadzone. Podlug niego, oéwiadczyé si¢ przeciw niedojrzatym, pel-
nym zarozumienia krytykom bezimiennym, jest to by¢ satyrykiem
postepu ludzkoéci, calych ludéw i pokolen, jest to Sokratesow
spotwarzaé i trucizng im podawaé. Pan J. B. O. broni bez wyjat-
ku wszystkie krytyki gazetowe i, jak widaé, mazywa wszystkich
autoréw onych filozofami, ktérych ani z dziel ani z nazwiska nie
wymienia, a nie dopuszcza oddaé nikomu wlaSciwej sprawiedli-
wobei, ktéra tych filozoféw w niczem nie moglaby przyémié.

Nie zasady p. J. B. 0. z mojemi niezgodne zmuszaja mi¢ do
odpowiedzi, ale tylko niezgodne z prawda wystawienie przed pu-
blicznoécia mojego pisma, ktére rozbiera. W poznaniu prawdy
mozemy sie wszysey mylié i w tem si¢ po ludzku ostrzegajmy, ale
prawdziwosé jest obowigzkiem kazdego, nie nalezy nikoge falszy-
wie skarzyé. Jezeli p. J. B. O. dostrzegal w mojem pismie bledy
prawdziwe, nie potrzebowal narazaé si¢ na sprawiedliwe podej-
rzenie, narzucajac mi zmyélone. Przekonany jestem, ze tego nie
czyni ze zlej woli, ale przez nie dodé filozoficzny poped, ktéry mu
kaze widzieé to co nie jest.
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P. J. B. O. wyrzucajac mi sprzecznosié, przyznaje mi zaslugi
w literaturze, do ktérych si¢ nie poczuwam, i razem oskarza, ze
tlumie .i potgpiam spokojne dazenie nauk, do czego réowniez nie.
mogg sig -przyznaé, tembardziej gdy zaraz w nast¢pujacym wier
szu laje, ze wszedzie wzywam umiarkowania.— Bierze moje mysli
urywkowe za definicje, ktérych jako takich zrozumieé nie moic.
falszuje .:au?elnie moje wyrazy, a tak wystawia je niedorzecznemi.
dumnemi, i razem oglasza si¢ obroiica praw mysli i jej niepodle-
gloéei!

Kiedy ja méwie, ze bez sztuki nie mozna tworzyé dziel sztu-
ki, p. J. B. O. si¢ skarzy, ze cheg wlozyé kajdany na mysl i sztu-
ke. Céz wige rozumie przez sztuke bez sztuki, bez zasad i prawi-
del? Kiedy méwie, ze filozofja powaina, szlachetny interes obu-
dzajgca nauka, nie moze byé rzeczq chwilowego zapalu, e filozofa
;'uier‘wszq cechg jest spokojnosé, umiarkowanie?), p. J. B. O. glosi,
Zc ja wszedzie poniiam powolanie filozofji. Kiedy przytaczam
imiona filozoféw znanych przeciw naszym krytykom bezimiennym,
kt:iry:ch zasady wyznawaé sie zdaja, ale whrew tymze pisza, on
méwi, ze ja wyszydzam imiona filozoféw. Gdy ja przyznaje, ze
umiejginosei czysie, stosowane tylko do przemystu, nie sa filo-
zofja®), p. J. B. O. powiada, ze im nazwiska uczonych odmawiam.
Dwa frazesa moje przytacza wiernie, wymieniajac stronnice, jeden
na kareie 8, drugi az na karcie 301, a to dlatego, zeby w nich wy-
kazal sprzecznoié, i moge ufaé, Ze précz niego, nikt w nich
sprzecznodci nie znajduje.

Gdy ja méwie o uczonych tylko do konea Ksiestwa War-
szawskiego °), p. J. B. O. wyrzuca mi, zem zamilezal Lelewela,
ktéry w tym czasie z dziel jeszeze mie byl znany. Kiedy przyszed!:
szy do czaséw terazniejszych, ograniczam si¢ najwyrazniej tylko
do bezimiennej krytyki pism perjodycznych, i zadnego nazwiska
z nowszych pisarzoéw nie przytaczam, p. J. B. O. wola, ze Miékie-
wicza nie wspominam, drukuje publicznie, ze wszystkie moje ro-

1)  Pisma rozmaite, str. 55.
2) " " str. 53.
3) " ” str. 24 ete.
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zumowania mniemaé kaiq, iz mlodzieniec ten jest egzaltantem,
szalericem, mniemanym modnym genjuszem. Obadwaj ci pisarze
nie potrzebuja zapewne moich pochwal, ani tak niewczesnej obro-
ny; godziz si¢ marzucaé¢ komu myéli tak ublizajace i szydzié
z imion? Warto sie namyslié¢! wedlug stéw p. J. B. 0. — Kiedy mo-
wie, ze badania estetyczne sa w filozofji czeScia zbytkowa i naj-
poiniejsza *), ze wige nie od tej czesci nauki filozoficzne rozpo-
czynaé nalezy, p. J. B. O. twierdzac, ze nie tak czynia nasi krytycy,
zadaje mi nie pomylke, ale falsz, a zaraz powyZsze moje wyrazy
zbytkowe i najpéiniejsze falszuje mna zbyteczne i niepotrzebne,
i méwi, iz odrzuca tak dziwne autora mniemanie. Ja mowig, ze
niemasz jeszcze pewnego systemu estetyki, o czem wszyscy wiedzg,
méwie, ze twoéreza sila imaginacji, uczucie smaku, nie dadzg sig
objaé czystym rozumem *), p. J. B. O. odrzuca to zdanie i méwi:
nie twierdze, ze sztuka, Ze pojecia o niej nie okrywa ciemnosé nie
mogaca sig rozjasnié czystym rozumem. Nizej zas oswiadeza, Ze
rozum jest najniewlasciwszym sedziq sztuki i filozofji; i tryumfuje,
ze to ja zajechalem niechcacy do gospody mistycyzmu.

P. J. B. O. méwi jednak bardzo wspaniale o zdaniach moich
wzgledem potrzeby prawidel: Szanujmy i w tem oblgkaniu najdroz-
szq wlasnoéé ludzkoici, szanujmy choéby najfalszywsze zdania. Na-
koniec widzi w zasadach moich nietylko materjalizm, ale i naigra-
wanie si¢ z opatrznosci. Céz tu moge uczynié, jak upraszaé tych,
ktérzy Dziennik Powszechny czytaja, aby pismo moje tak rozbie-
rane przejrzeé zechcieli. — Polega rozumowa im jest wigksza, tem
mniej potrzebuje znizaé si¢ do niesprawiedliwosci, i wolnosé my-
élenia nie rozciaga si¢ do falszowania cudzyeh mysli, ktére sg we-
dlug p. J. B. O. swietq wlasnosciq.

P. J. B. O. powtarza, ze kocha tego, ktorego zdania w tem
éwietle wystawia. Za takie kochanie unizenie dzigkuje. Moze to
jest kochanie nowo wynalezionej cywilizacji, o ktérej na poczatku
swojej recenzji wspomina. P. J. B. O., jak mnie, tak i siebie nie-
prawdziwie oskarzyl. Byl to tylko skutek uniesienia przeciw temu,

1)  Pisma rozmaite, str. 54,
) AR » str. 15, 53.
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kto uniesienia pochwalaé nie moze. — Nie zdobede sie dla niego
na wzajemny upominek nad ten, azeby doiwiadczeniem i umiar.
kowaniem nie gardzil, lecz z niego korzystal; jest to prawidlo wy
raz'lfie i nisko, nie na owej wysokiej kolumnie cesarza rzymskiege,
napisane.

Kiedy p. J. B. 0. Kopernika wielkim nazywa i, nie sprzyja-
jac przeszloci, dzieli radoéé z wystawienia mu posagu, niechze mu
nie przyznaje, ze gardzil doswiadczeniem i prawami wiekéw, bo
gdyby tak czynil, nie bylby ich poznal, a zatem i nowego systematu
przez samo natchnienie nie bylby odkryl. Jego nauczyeiel nie mogl
mu co innego wskazywaé nad to, co sam z wszystkimi ludZmi za
prawde uznawal, i dlatego Kopernik jego nauka nie gardzil.
Wszakze i p. J. B. O. uznaje zapewne z nami system Kopernika.
Kopernik doskonalil sig z cichym umyslem i odkryl w éwiecie jed-
nosé, prostote i porzadek i po tem odkryciu pewno jeszcze wiecej
byl skromnym i cichym. Blogo wiec wierzyé, 7e jednosé, prostota
i porzadek moga éwiat moralny zalecaé, bez ublizenia mysli czlo-
wieka; i ze wynalezienie nowej cywilizacji, przez p. J. B. O. obie-

‘cywanej, nie bedzie zametem w Kopernika ojczyznie.

Brodzinski.




O STANIE I DUCHU LITERATURY
ZA STANISEAWA AUGUSTA, ZA KSIESTWA
WARSZAWSKIEGO I W TERAZNIEJSZYCH
CZASACH.

Przeszedlem prawie wszystkich celniejszych poetéw wieku
Stanislawa Augusta, to jest takich, kitérych utwory sa wigcej ory-
ginalne. Pozostalaby jeszcze mala liczba godnych wspomnienia
i pochwaly, lecz ci albo jeszcze Zyja, albo ich pisma polaczone s3
zanadto z obecnemi okolicznoéciami, azeby rozbierane byé mogly.
Z poetéw istotnie do epoki Stanislawa Augusta nalezacych, widaé
iz naréd po tak zupelnem rozprzezeniu rzadu, obyczajéw i smakn
za kroléw elekeyjnych, dzielnie i nagle, ale za péino staral si¢ od-
zyskaé powage czaséw Jagiellofiskich, i w miarg wuszczuplenia
swych dzierzaw, granice umyslowe rozszerzal.

Ten wielki interes narodu, ktéry byl niezbednym i jedynym
irodkiem, byl dla zacnych pisarzéw natchnieniem i stad ich pisma
pelne sa wlasciwosci i szlachetnych dazeii. Od czaséw bezrzadnych
Jana Kazimierza, az do gnuSnosci i bezprawia za Saséw, Polska
stracila zupelnie dawna powage i na przyszlosé ledwie jakg wi-
dzieé¢ mogla nadzieja. W tym to wlaénie czasie Francja i Anglja
stanely ma najwyzszym stopniu osSwiaty, w tym czasie genjusz
Piotra W. wyniést Rosja, wnet i Niemey, ktérych smak do polowy
XVIII wieku tak prawie jak u mnas byl zepsuty, olbrzymim przesci-
gnely nas krokiem. W takim polozeniu rzeczy byly rzady Stani-
slawa Augusta najtrudniejszem zadaniem, jakie kiedy los panuj3-
cemu naznaczyl. Trudniejsze bylo drugie niz pierwsze. Zmienil sig
caly system rzadéw europejskich, gdy Polska jako jedyny a zruj-
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nowany zabytek starozytnoéci, chciala si¢ gwaltem przy dawnym
stanie i formie utrzymaé. Byl to chory, ktéry zagrozony juz émier-
cia, nie cheial dawnych nalogéw swoich porzucié. Calem wiec da-
zeniem myslacych w tej epoce bylo, wytepiaé przesady i zepsucie,
tak jak trescia czujacych pisarzéw byly tylko zale na nieszczeicia
publiczne. Pierwsze uspily zle, drugie obudzily szlachetne uczu-
cia. W miarg wige obecnych potrzeb, stanela poezja i wymowa na
znakomitym stopniu, lecz wéréd tylu przeszkéd nie mozna bylo in-
nych nauk hodowaé.

W nowej poezji od Stanislawa Augusta nie mozemy sie je-
szcze pochlubié zadnym genjuszem, w prawdziwem tego slowa zna-
czeniu. Nie mieliémy zadnej prawie krytyki wyzszej. Tak ani do-
skonalych wzoréw, ani glehszych znajomosei sztuki nie majac, rzu-
cila si¢ najwieksza cz¢éé poetéw do nadladowania francuzczyzny,
w mniemaniu, Ze tak latwo przyswoié sobie obcy smak, genjusz
i talent, jak jezyk lub ubiér. To naéladowanie wylacznie literatury
francuskiej, niech méwia co chea ludzie ze smakiem, nie odpowia-
dalo weale potrzebie i genjuszowi narodowemu. Od kilku dopiero
lat, chociaz moze nie w swoim czasie, gust zaczyna sie zmieniaé,
a przynajmniej t¢ mamy juz korzysé, ze nie pairzymy na jeden
wzor, ale juz rézne genjusze pod rozwage bierzemy, a przez po-
réwnania poznawszy obceych, przyjdziemy do tego z czasem, ze po-
znamy siebie, i jakiej nam literatury poirzeba. I ja émiem sie tu-
dzi¢ ta mysla, ze zastanawiajac moja i czytelnikéw uwage na dzie-
la przodkéw, na sposéb zapatrywania sie na nie, a ile moznosci
i na obce, przyrzucilem niektére ziarnka. Czytalem jednak zdania,
ze je rzucam zbyt ostroinie i z umiarkowaniem; lecz nie badZmy
wylacznymi czcicielami smaku i pisarzéw, ktérych tak gwaltem
mamy przyswoié, jak nam dawniej Francuzéw przyswajano. Céz
nam z tego, ze porzuciwszy suknig francuska, weimiemy szkocka
albo niemiecky. Szczegélniej nie bylem nigdy za owem zaglebia-
niem si¢ subtelnem w spekulacji o poezji, ktéra ze zdrowej imagi-
nacji przechodzi w fantastycznosé, z czucia w piesciwosé, a thu-
miage wrodzona energja umyslu, tworzy zawile teorje, méwi ciem-
no i nieskonczenie, dlatego Ze méwi o rzeczach niezglebionych
i o nieskoniezonosci. Nie badZzmy zbytecznymi wielbicielami nowej
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dla nas cudzoziemczyzny i owych zdan o poezji, ktére nas moga
bardzo wysoko zaprowadzié, ale do celu nigdy nie doprowadza-

Nad tem pracowa¢ mamy, abySmy si¢ o jeden gust, o wspdl
ne dazenia z czasem ugodzi¢ mogli. Greccy pisarze wszyscy sa de
siebie podobni, bo jednym gustem, jednemi zyli wyobrazeniami.
Stad tez nie ten lub 6w Grek, ale cala Grecja jest w utworach swo-
ich oryginalna. Myélmy jednak o sobie po naszemu, a badzmy ory-
ginalnymi. W kazdym oddziale nauk mamy juz drogi przez obcych
utorowane, zostaje nam tylko obieraé majproédciejsze. Nie potrze:
bujemy Zmudnie okrazaé za poprzednikami, lecz do samego owo-
cu reke posunaé. Niech cala erudycja sklada sie tylko z tego, co
jest potrzebnem i wykonczonem, gdyz nie uczeni, ale skutek ich
pracy jest rzecza narodu. Drzewo ukryte w ziemi sie utwierdza,
tam szuka sokéw i rozciggajac swoje korzenie przedziera sie w glab
ciemnosci, aby sig wzmocnilo, aby sokéw nabralo, ale na jawie roz-
galezia pieknosé, ochlode i owoce.

Nie widze zbawienniejszego celu prac uczonych, jak to, zeby
wyobrazenia religijne i filozoficzne najscislej z potrzebs i smakiem
narodu polaczyé. Ile te w sobie sa czyste, dobrze pojete i wzajem
spokojne, o tyle zapewniaja ich korzysé.

Kazdy naréd choéby zwycieskim orgzem najdalszych kra-
jow dosiggnal, nie nalezy jeszcze do Swiata umyslowego, nie znaj-
dzie w tym $wiecie miejsca u potomnych, jezeli czynéow jego piéro
dziejopisa, lutnia poety lub dluto rzezbiarza czasowi niewydrze.
Xerxesy, Tamerlany i Atylle taki tylko §lad po sobie zostawili, jak:
zachowuje chwilowa rewolucja natury, gdy tymeczasem szczuple
w granicach swoich Ateny zyja wiecznie pomig¢dzy myélacymi.
Wielka polowe bytu ocalil narod, ktory ocalil jeszcze cnoty i nau-
ki, i jezeli je lacznie jako srodek bytu swojego hodowaé bedzie,
moze w nich zawsze wysoko postapié.

Krotki przeciag czasu, od roku 1796, az do roku 1815 uwa-
zaéby moina pod wzgledem nauk i smaku za osobna epoke, gdyby
nie pozostaly talenta z wieku Stanislawa Augusta, ktére jeszeze
dawny wlasciwy smak przechowaly. Krotka ta epoka nie byla wea-
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le dla nauk pomyslng. Od rozbioru, az do Ksiestwa Warszawskie
go, panowala zupelna prawie bezczynnosé umyslowa, a literatura
byla tylko salonowa zabawa. Od Ksigstwa Warszawskiego ciagle
wojny i wysilenia. Ulepszenia w administracji nie zostawialy oby.
watelskiemu zyciu wiele czasu do uprawy nauk. W pierwszym cza-
sie pomyslnoéé handlu zbozowego, oddalenie si¢ zupelne od spraw
publicznych, zrzadzilo przy blogiem i swobodnem zyciu zapomnie:
nie dalszej kultury; w drugim zas, zupelnie holdowaé musiano
przewadze Francuzéw. Byli w obudwu czasach meze szczerze gor-
liwe o wzrost jezyka i o3wiaty, lecz to byli tylko dobrowolni milo-
énicy, ktorych miewielu nasladowalo.

Zaprowadzona drobnostkowa krytyka, kiéra sie nie trudnila
duchem pism, ale tylko formg i przyzwoitoScia, udala w pézniej-
szych utworach jakas bojazliwo§é i powierzchownosé i o ile glad-
kos¢ zyskiwala, o tyle tracil duch poetyezny. Szly zwolna w za-
niedbanie jezyki starozytne, panowala niewiadomoié, lub pogarda
dla plodéw Anmglji i Niemiec. Cheiano si¢ oddaé zupelnie doweci-
powi francuskiemu, ktéremu trudno wyréwnaé, i powabnej 6weze-
snej filozofji francuskiej, ktéra, jak nie odpowiadala powolaniu
ludzkosei, tak tem mniej sprzyjaé mogla polozeniu narodu. Naéla-
dowania lub tlémaczenia stanowia gléwna jej wartoié, a w ogélno-
sci, smak jest prawie zupelnie od obeych mabyty.

Przecigg czasu od roku 1815 az dotad stanowi wazna epoke
w narodzie polskim, nietylko pod wzglgdem politycznym, ale i pod
wzgledem naukowym. Po smutnych wysileniach wojennych, wyni-
szczenin krwi z wszelkiej prawie zamoznoéci i ludu wyslugujacego
sie niemal po calej Europie, dokupila si¢ Polska, razem z ocalo-
nem imieniem, pokoju, ktérego najwiecej potrzehowala. Te kil-
kanascie lat pokoju postawily ja na stopniu kultury i oéwiecenia
i zrownaly z innemi narody o tyle, o ile ja poprzednie nieszcze-
gcia 1 burze od nich cofngly. W tym czasie zaczal si¢ istotnie nowy
zupelnie byt, nowy rzad, rozszerzyly si¢ nowe wyobrazenia, a z nie-
mi nowy smak w literaturze. Lecz w tymze czasie i narody euro-
pejskie inna przybraly postaé co do wyobrazen i smaku. Godns
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uwagi, ze, gdy Francuzi w skutku okropnej rewolucji rozpierzch-
neli si¢ niemal po calej Europie, gdy pézniej zwycigstwami zdu-
miewali i na tyle krajéow doczasowe panowanie swoje rozciagneli,
ze w tym wlaénie czasie, na literature obcych narodéw mniej wply-
wu mieli, anizeli za czaséw dawnej swej monarchji, Ze owszem,
Niemcy, ktorzy dotad jej smakowi holdowali, wiym wlasnie czasie
cheieli odzyskaé niepodleglosé naukows, w miare jak na politycz-
nej tracili, ze w miare jak sig¢ dziwiono tryumfom Francuzéw, ich
plody naukowe &ciile rozbierano i surowe sadzono.

Powodem do tego byl naturalnie okropny skutek rewolucji,
ktéry na myslacych i kochajacych ludzkosé straszne uczynil wra.
zenie i wielbione dotad oéwiecenie Francji na podejrzenie wysta-
wil, a przytem powodem nienawi$é narodowa, gdy ci tych wlasnie
upokorzyli Niemcow, o ktorych wyzszoéei umyslowej oni powat:
piewaé zaczeli. Przytem tez Francuzi od poczatku wicku teraz-
niejszego, az do czasu, o ktorym mowa, posuneli na wysoki stopien
nauki matematyezne i fizyczne, lecz poezja, historja i wymowa
najmniej wtenczas byla rozwinieta. Zaszezytem parnasu Francu-
zow byl w tym czasie prawie sam Delille.

Nawzajem Francuzi, czgScig przez emigracje, czeicia przez
stosunki wojenne, zaczeli Niemcéw poznawaé, z ich §wiatla korzy-
staé i powoli zaszezepiaé w swojej ojczyZnie inne o tym narodze
wyobrazenie i przekonywaé Francuzow, Ze nie oni jedni sy pra-
wodawcami w rzplitej uczonych, ze jezeli, jak sie wéwczas p. Siaél
wyrazila, Francja obj¢la panowanie ladu, Anglja morza, Niemcom
zostaly nadziemskie myéli krainy. Atoli uznanie to nie bylo jeszeze
owocem bezstronnego zamilowania $wiatla. P. Staél pierwsza
w slawnem swem dziele o Niemeczech zwrécila uwage Francuzéw
na ich odrgbny smak i filozofja, nawzajem Szlegel i wielu innych
wedlug wyobrazen narodowych zaczeli oceniaé plody francuskie.
Z obudwu stron mieszala si¢ milosé wlasna i narodowa, z obudwu
stron migszaly ze spokojnym sadem o smaku namig¢tnoéei politycz-
ne i zawisé. Pani Staél, przez uwielbienie Niemcéw, chciala ja-
trzyé Napoleona I, ktérego za wroga Francuzéw uwazala i z wy-
roku ktérego po obecych krajach tulaé si¢ musiala. Szlegel cheial
raczej wznieéi¢ wysokie wyobrazenie w swoich wspoélziomkach
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i o ich genjuszu, z ponizeniem Francji, anizeli hold samej czystej
prawdzie oddawaé, zgola, ze Niemey zaczeli literature francuska
tak lekcewazyé, jak sami przed kilkudziesiat laty przez Francuzéw
wyszydzani byli.

Ta nienawisé narodowa migszala si¢ w rzeczach naukowych,
tem bardziej mi¢dzy Francja i Anglja. Jak towary, tak i plody
doweipu angielskiego byly nieznane w Francji, a przynajmniej nie
wypadalo im sprawiedliwodci oddawaé.

Niemey oddawali hold literaturze angielskiej, lecz od tyeh
malo byli znanymi; Anglikéw uwage zwracala tylko Francja po-
tezna. Anglicy uwazali za rzecz godna walczyé tylko w literatu-
rze z tym narodem, z ktérym od wickéw walczyli w potedze.

Od roku dopiero 1815, jako od daty stalego pokoju, zblizyly
sie do siebie trzy najo§wiecensze, a przez ciagla wojne rozlaczone
narody: Francja, Anglja i Niemey, i w miejsce nienawidei narodo-
wych, sporéw o pierwszenstwo w krainie umyslowej, polaczyly sie
zgodnie, bez namigtnosci, ku hodowaniu i udzielaniu sobie wza-
jemnego swiatla, ktore istotnic zawsze ludy z ludami laczyé po-
winno.

Odtad ustaly w Niemeczech sarkazmy przeciwko literaturze
francuskiej i Niemcy umieja oddawaé jej sprawiedliwoéé tam,
gdzie na zalety zasluguje. Wzajem Francuzi juz dzisiaj bez uprze-
dzenia za swoja wyzszoScia, szanuja plody genjuszéw obeych i nie
masz znakomitszych dziel angielskich i niemieckich, ktéreby we
Francji nie mialy tlumaczen, nasladowcow i wiclbicielow. Moze
nawet Francuzi, zwykle za predko sie nowoéci chwytajacy, zanad-
to odstepuja od tego smaku, ktéry im przed wiekiem stawe w Euro-
pie zapewnil.

Obok picknych dazen terazniejszych poezji polskiej, ktéra
usiluje wzniesé sie o wlasnych silach, uwazalismy zgubne dla sma-
ku i postepu kultury mniemania tych, ktorzyby chcieli w nas wmé-
wié, ze, aby byé poeta, trzeba si¢ wrocié w wieki barbarzynskiej
ciemnoty, ze nawet rozsadek jest zgubnym dla poezji zywiolem
it. p. Smutne jest uwazaé, ze we wszystkich prawie dzialaniach
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ludzkich, sprawa nawet najéwigtsza musi mieé swoich szkodliwych
zapalencéw. I tak, jezeli slusznie odezwali sie u nas niektérzy, ze
nie jest rzecza konieczna, abysmy wylacznie poetéw francuskich na
sladowali, wnet okrzyczeli inni, ze literatura francuska jest zupel
na genjuszéw zaraza, ze chrzescijaistwo inne uczucia i wyobraze-
nia wskazuje, nizeli poezja starozytna. Wnet znalezli sie tacy, kto-
rzy Smig z mnajwyzsza pogarda méwié o Grekach i Rzymianach
i przenosza dzikie utwory imaginacji nad pickna sztuke. Zaczgto
w czasach teraZniejszych zastanawiaé sig filozoficznie nad natura
sztuk picknych; wnet odezwali sie tacy, ktérzyby cheieli caly
poezja w niemiecka metafizyke zamienié. Przeciwko temu niema
§rodka, jak sam czas, ktéry zbawiennym dazeniom nada spokoj-
noéé, porzadek i miare.

Polacy w réznych wiekach, réinych si¢ wzoréw chwytali,
lecz nie posuneli sie¢ nigdy na wysoki stopien, przeto najpewniej.
ze tych wzoréw byli niewolnikami, ze nie oémielili sie nigdy pisaé
o wlasnych silach, tak, jako ei, ktérych nasladowali.

Przyczyna tego bylo moze najwiecej to, ze starozytnoié
znali tylko najprzéd przez rece Rzymian, pézniej przez rece Fran-
cuz6éw, lecz sami nigdy nie zglebiali Grekéw, ktérych wszystkic
bez wyjatku oéwiecone narody byly i sa uczniami. Hiszpanéw mo-
ze wyjawszy, w zadnym innym narodzie nie byli Grecy tak obecy-
mi, jak w Polsce. Byly tego réine przyezyny, ktérych teraz nie
czas wyliczaé, lecz mic bardziej Zyczyé nie nalezy nad to, azeby
przy dzisiejszej zmianie smaku byli dla nas Greey przewodnikami
jak byli w tylu innych narodach.

PIEKNOSC I WZNIOSLOSC.

Rozpatrujac si¢ w rzeczach stworzonych, widzimy, ze we
wszystkiem najwyisza madrosé miala na celu nietylko pozytek, ale
i pieknoié. Pigknosé jest dozupelnieniem i korona stworzenia.

Pociag czlowieka réwnie jest silny do pigknosci, jak do
prawdy i cnoty; i do niej naprzéd sklommoéé w nim sie objawia.
W przyrodzonej sklonnoici do tego co jest pickne, a w odrazie od
tego co jest niemile, zalozyl Tworca zasade naszych dazen ku
prawdzie i cnocie.

Poznanie, co jest istotnie piekne, réwnie jest trudne, jak po-
jgcie prawdy i cnoty; ale tu méwi sie tylko wzglednie o przyrodzo-
nym ku niej pociagu. Dziecig, bez wladzy jeszcze rozumu, czuje
rozkosz w kolorach i tonach, lecz drobne tylko przedmioty moga
go zajaé. I czlowiek w pierwiastkach lubil wiecej krzyczace farby
i tony, niz pigknosé, ktéra uksztalcony rozum i czucie zajmuje; ale
przez te szczeble do niej dochodzi¢é musial. Pieknosé obudzila
w nim najprzéd ciekawoSé; ta przyuezyla go myéleé, nasladowaé,
podobaé sie. Im wiecej z grubéj zmyslowosci wychodzil, tém bas-
dziéj czul sklonnoéé upickniaé, jak natura, wszystko okolo siebie.
Szata, pokrywajaca jego cialo, stala mu sie ozdoba; proste ogro-
flzenie si¢ od napadu zwierza, zmienilo sie w kwitnacy ogréd:
a miejsce warowne liczniejszego pokolenia, grodem wspaniaiym,
Domowe potrzeby, broin nawet zabéjcza, ozdoba sie staly. Daléj
juz u niego pieknosé¢ nietylko sluzy potrzebom, ale sama przez si¢
potrzeba sie staje; i w czlowieku obudza sie sila twoércza i uczucie
smaku, ktérego ostatecznym celem jest obyczajnoéé. Upigkniajge
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wszystko okolo siebie, swoje zewnetrzna postaé, zapragnal i siebie,
jako moralna istota, upicknié¢. Wnet uniesienie dzikiéj radosci za-
mienil w taniec i w Spiewy, w ktérych taktowi powodowaé si¢ da
je, i czué zaczyna pieknoéé porzadku i miary.

Nadto, natura w ogélnoici przywiazala pigknosé do wszysl-
kiego, co jest dobrem; a zlemu odrazajaca postaé nadala (bo tu
szczegélnych zboczen braé za zasade nie mozna). Zjadliwe ziola
i potwory nacechowala postacig odrazajaca czlowieka; smije i kro-
kodyle przerazaja oczy, choébyémy ich natury nie znali. Ptakom
drapieznym, zyjacym w puszezach lub nad wodami, odméwila Spie-
wu, bo tam nie slyszy ich czlowiek. Slodkiéj i wonnéj pomarai-
czy jakze piekna postaé nadala! jak uszlachetnila posta¢ jelemia
i konia! jak wdzieczny glos i piérka nadala Swiat weselacym pta-
szetom!

Czlowiek jest arcydzielem w swym organiZmie; jakze natura
chciala zewnetrzna jego postaé uczynié godna pobytu duszy! Oko
jest najpierwsza jego pieknoscia, i w niém téz widzimy zwiercia-
dlo jego myéli i uczué; ono trzyma nicjako érodek migdzy cialem
i dusza. Przeto, jak nic piekniejszego nad oko pelne zycia, pogody
i szlachetnoéci, tak nic okropniejszego nad nie w gniewie, obla-
kaniu, a tém bardziéj w ciele umarlem.

Zdaje sig, iz natura nadajac czlowiekowi pewna wola, wigcé]
ufala jego rozumowi niz uczuciom. My$l nasza moze byé tajna, ale
rzadko uczucie. Zla zadza, im jest gwaltowniejsza, 1ém wigcéj nie-
bezpieczna; dlatego tém wigcéj na twarzy sig zdradza, chociaz ja
rozum pragnie zatai¢. Uczucie szlachetne i tkliwe, tém zywiéj po-
wierzchownie sie wyraza, gdy czucie przepelnione nie jest w sta-
nie tak sie wysiowi¢ jak rozum. Mozez byé n. p. pickniejsza po-
staé i rysy dwoch ludzi, jak patrzac na tego, ktory przebacza i kté-
ry blad swéj wyznaje? Céz czesto za bojazliwa niewinnoséé obja-
wia prawde? Oto sama natura moéwi za nig przez lay i rysy twa-
rzy. Wstydliwoéé jest najwiecéj ujmujaca ozdoby mlodéj piekno-
§ci; a ze mlodoéé najsklonnicjsza jest do lekkich przewinien, tém
wiecéj natura kaze jéj sig¢ rumienié. Tym rumieficem zdradza ona
przewinienie, a razem zagniewanie rozbraja.
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Uczucie wesela, cichéj radoéci, przyjazni, jakie si¢ rozlicz-
nemi rysami maluje na twarzy! na tym przemiennym obrazie du-
szy! Przeciwnie w gniewie, zazdroici, chciwodci, odbiera naturs
te pickng barwe; lica sinieja, bieleja wargi, oczy tracg blask przy-
rodzony, lub dzikiego zwierza przybieraja wécieklosé. Im do piek-
niejszych uczué dusza nasza prazywykla, tém wigcéj twarz nabiera
ryséw pigknych albo szlachetnych. Za uniesieniem lub pogoda du-
szy, pozostaja rysy ma twarzy szlachetne lub pigkne. Roéwnie zle
nalogi w nich sie pi¢tnuja. Kiedy naduzycie trunku dusze upodli,
natura odbiera oczom ich Zywosé¢, przemienia twarz; i spodlona
postaé czlowieka, godna jest stanu duszy upodloné;j.

Ten zwigzek moralnéj picknoéci z fizyczna, zwazajac czlo-
wiek, zapragnal nietylko swoje potrzeby, swoje powierzchownosé,
ale i swoje czucie uzacniaé. Cheial si¢ podobaé jako istota moral-
na. W pigknosei plei drugiéj szukal i szanowal pieknoéé moralna.
Odtad zmyslowa zadza nie przestala juz na latwéj zdobyeczy; ueczu-
cie szukalo w oku uczucia i sklonnoSci wzajemnéj, i podwyiszylo
si¢ do moralnych ueczué, przywigzania. Juz miloéé nie ofiara, ale
darem byé mu powinna. Ten stosunek rozciagnal sie na cale po-
zycie ludzkie. ,,Slaby, méwi Schiller, staje si¢ éwietym przedmio-
tem; nieskromiona sila traci dawny swdj zaszczyt, rodzi sie wspa-
niaioé¢ rycerskich cbyczajow. Tego, ktérego zadna moc nie ustra-
szyla, rozbraja rumieniee. Sama nienawi$é slucha delikatnego glo-
su honoru: zwyciezea przebacza zwyciezonemu; goscinny stol ocze-
kuje podréinego na tych brzegach, gdziec dotad tylko sie morder-
stwa spodziewal®.

Tak stopniami uczucie picknoéci okrzesywalo surowosé oby-
czajow 1 uczué: a lagodzac go, usposobilo w czlowieku sile moral-
na; wdrozylo do uczué szlachetnych i wznioslych, ktérych juz
w szkole wall i nieszeze$é nabywaé musial. Ale ograniczajae sig
do niniejszego przedmiotu, powiedzmy, ze dzi$ jeszeze, kiedy prze-
pisy religji, kiedy prawa spoleczenskie wskazujs mam powinnoici
moralne; jeszcze cheé wzajemmego podobania sie wzmaga nasze
cnoty i one uprzyjemnia. Sa wady niepozbedne, psujace harmonjg
zycia potocznego, a ktérym zadne przepisy nie zdolaja zapobiec.
Zty humor, lekkie urazy, zbytnia otwarto$é, mala niezrgcznosé
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i nieprzytomnoéé, czesto nas réwnie wewnatrz zawstydza i boli,
jak wina prawdziwa. Prawda, ze te przyzwoitoéci towarzyskie sq
nudzgce, ze czynia pozornym i wady pokrywaja; lecz prawda i to,
ze owa ciagla bacznosé, aby sie podobaé, zamieni si¢ z czasem
w piekng nature. Przynajmniéj pozostaje sie obyczajnoéé, przez
ktora zly staje si¢ znoénym, a dobry przyjemniejszym. Bez tego
przymiotu, surowa cnota zadziwia; ale z nim zniewala, i do nasla-
dowania latwiejsza sie czyni.

Wszystko, co czlowiek pojmuje w zmystowym Swiecie i cze-
go doéwiadcza w moralnym, to przechowuje, ze tak powiem, w sen-
nych wspomnieniach, z ktérych sie sklada jego imaginacja. Ima-
ginacja jest tém dla wspomnien naszych, czém Swiatlo nocne dla
przedmiotéw natury. Nie wyswieca ona ich zupelnie, ale daje nam
sig ich domyélaé, lub z nich coé tworzyé w wyobrazeniu. Imagi-
nacja nic wlasciwie nie tworzy, coby nie bylo wziete z czego§ zmy-
stlom znanego; jéj utwory jakkolwiek sa przeksztalcone i nowe, sg
zawsze wspomnieniem tego, coémy kiedys przez zmysly pojeli, i po
swojemu odnowili.

To tedy bogactwo, zebrane z pamigei i wrazen, oddala nam
natura najprzéd dla zabawy, pozwolila nam tworzyé wedlug na-
szych uwidzen i potrzeb. Tak utworzyl si¢ powoli swiat marzen,
naprzeciw rzeczywistemu. Nadzwyczajno$é, przesada, krzyczace
obrazy zlozyly ten Swiat, najprzéd przez same imaginacja rzadzo-
ny. Nierychlo zaczal czlowiek czué w tymze kraju picknoéé pro-
stoty, planu i spokojnoéei. Tak i w naturze saméj, wiecéj uderza
wzburzone morze, skal urwiska i burze, nizeli spokojnéj nocy ma-
jestat i natura do dumania wyzywajaca. Wnet czlowiek naélado-
wal nietylko rzeczy stworzone, ale tworzaca nature; éledzil we
wszystkiem Zrédlo, porzadek i przeznaczenie, i do Swiata swoje-
go tworu, cel i porzadek wprowadzil: wystawil wige idealng doa
skonaloéé i pieknoéé maprzeciw rzeczywistéj.

Widzieliémy, #e natura odznaczyla dobre pieknoscig a zle
odraza. Gdy sztuka naéladuje nature, wzbudzi w nas réwnie przy-
wigzanie do tego, co moralnie jest dobrem, a odrazg od zlego. Jak
zewnetrzne pigknoéci natury ksztalca nasza imaginacja, tak wra-
zenia, czerpane z idealu wielkosci czlowieka, ksztalca charakter.
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Na 'widek piv‘:knéj natury i pigknego czynu, wszyscy bez réznicy
czujemy przyjemnosé..,

Ale wszystko, co dotad o pieknosci w naturze j sztukach mé-
wilem, jest dopiero ulagodzeniem czlowicka j upigknieniem jego
pozycia. Sa to dopiero kwiaty, na ktérych wykolysaé nas chciala.
Gdyby natura i piekne sztuki sama tylko lagodna picknoé zawie-
raly, zycie nasze byloby tylko milym snem i utuleniem. Uczucie
saméj pickmoici, aniby nas uzbroilo przeciw nieszczeSciom, aniby
nam otwieralo Swiata wyzszego. Smutna rzeczywistodé nasza w};-
gladalaby jak obraz émierci z posréd milych uludzen.

Natura nietylko jest piekna, ale nas zdumiewa wielkoseia
i okropno$cia przeraza. Swiat moralny wystawia nieskoﬁczonf;
walki z przeciwnoiciami, zbrodnie i cnote cierpiaca. Genjusz
w czarodziejskiem zwierciedle swojem, objawia nam nietylko piek-
ny swoj swiat wewnetrzny, i w nim ubéstwiona niejako nature
llfdqu; ale razem cala czarna jéj strone, barwami piekla wzmoe-
niona: wystawia umysl walczacy miedzy nieémiertelnosciag a zni-
szczeniem, migdzy zadza a wola, miedzy moea i staboScia czlowie-
ka. Te obrazy silniéj jeszeze pociagaja dusze nizeli piekno§é; i jak
ta uczucia lagodzi, tak te umyst do wznioslosci sposobia.

Pigknosé i wzniosloéé w naturze, podobaja si¢ duszy w spo-
s6b weale odmienny. Widoki skal nad przepasciami, pozary i bu-
rze, obrazy piekla w Miltonie, przerazaja nas razem i zajmuja. Do-
liny, po ktérych strumyki sie gonia, obrazy patrjarchéw i pél Eli-
zejskich, zajmuja nas, i razem pokojace budza uczucia. Dzien
pickny, obudzajac do powszednich czynnosci, wznieca w nas uczu-
cie wesela. Noc, odslaniajaca niezmiernosé §wiatow, neci do du-
man o wznioslych przedmiotach: Bogu i niesmiertelnosci. Postaé
czlowieka, zajetego mysla wzniosla, jest uroczysta, milczaca jak
noc; przeciwnie, zywe czucie pieknoéci oznacza si¢ przez uémiech
i blask oczu, jak dziei pogodny. Wznioslosé wprawia nas w za-
dumanie, picknoéci dziwimy sie. Dziwimy si¢ i temu, co nie latwo
pojmujemy; zdumiewamy si¢ mad tém, do czego nasze czucie ma
udzial. Czlowiek zadziwiony nie okazuje nic wznioslego, ale za-
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dumany, oznacza razem myslaca i czujacy istote. Wzniosloéé i piek-
noéé maja zrédla weale odmienne. Ta wigeéj do zmyslowego, tam-
ta do umyslowego &wiata nalezy. Pigkno&é czyni nas wzajem so0-
bie milymi; wzniosloéé, godnymi Boga. Do poznania jednéj, do-
syé mieé¢ delikatne czucie; do drugiéj, trzeba dzielnoéei 1 przeciw-
noéciami wytrawionego umyslu. Dobre pojgcie pigknosci, jest tar-
cza przeciw surowym namigtnosciom; w wzniosloéei zyskujemy
miecz, by nad niemi panowaé. To, co jest piekne, zaspakaja ra-
zem i czucie nasze i rozum: przy tém, co jest wzniosle, rozum
i czucie nie sa w zgodzie; a wladnie na té] sprzecznoéci polega cala
rozkosz, jaka wtedy czujemy. Jestto tak, jakbyémy siggali i juz
kosztowali blogoséci przyszlego Swiata, od ktérego nas obeeny bo-
leénie odciaga.

Uczucie wzniosle jest uczuciem pomigszanem. Jestto pola-
czenie pewnego zasmucenia z radoicia, uznania razem naszéj ni-
codei i wielkogei. I to dowodzi, ze tu na ziemi w dwojakim stanie
jestesmy; bo tu wyraznic fizyczna slabo$é nasza jest w sporze z mo-
ralna, gdy nas jeden przedmiot dwojako, i tak réznic, obcho-
dzi. Widok gérzystej natury, razem nas rozkosza i pewnem utesk-
nieniem napelnia. Czemuz wiec téj rozkoszy tak w zupelnofeci nie
uzywamy, jak innych zmyslowych? Umyslowych rozkoszy nigdy
tu zaspokoié nie mozna. Przedsmakiem ich jest tesknosé do Boga.
blakanic sie myéla w kraju nieskonczonosci.

,,Uczucie wzniosle, méwi Kant, ma srodlo swoje w polacze-
niu imaginacji z rozumem, ktére wzajem, z nieréwnem powodze-
niem, chea objaé wielkosé bez granic. Imaginacja, widzac darem-
ne swoje usilowania, z zalem odstepuje swéj checi, czuje swa nie-
moc, i wzywa na pomoc wladzy, ktéraby te nieskoficzonosé poicla;
ta wladza jest rozum. Ten rozum, im dluzéj pracowal, tém wigeé]
przekonal sie o swéj godnoéci moralnéj; wtedy, wynoszac sig nad
to, co go dopiero ponizalo, stawia szlachetnoéé swej natury na-
przeciw temu, co si¢ zdawalo dopiero szydzi¢ z jego slabosci;
2z uczuciem sil nieodgadnionych, unosi si¢ nad olbrzymiemi obrazy.
w ktérych niezmiernoéci gingé sie zdawal™.

Ludzie obdarzeni czuciem i imaginacja, lubigey dumaé nad
wielkoscia i okropnoécia w moralnym i fizycznym §wiecie, a kto-
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rzy nie doszli jeszcze do téj wzniosloici umyslu, okazuja zwykle
sceptycyzm lub melancholjy. Stad Byron, ktéry tyle do wzniosto-
éci ma dazen, zdaje sig¢ by¢ istota tylko cierpiaca; szedl on jeszcze
w fa-'pasy z natura 1 przeznaczeniem; jeszcze sig nie poddal koniecz-
nosei, aby wyzszym byl nad nia. Poezje jego obudzaja wzniosle
uczucia, tak jak wielka natura; ale umysl jego mie doszed! byl
wznioslosci swojéj.

Trudno nie wybaczyé w Byronie ludzkiéj naturze: ze to zni-
szczenie, to chaos w rzeczach tego swiata, wyisze umysly posepno-
§7ig przejmuja. Jak daleko dzieje ludzi siegaja, zawsze maja wie-
céj do powiedzenia o potedze matury, niz o ich usilowaniach.

'Poréwnajmy to, co dzieje ludzkie nam $wiadeza, z tém, co
‘od wiekéw zyczyli cnotliwi; a rozpaczby nas przejela, gdyby nam
noc tego Swiata, §wiata wyzszego nie czynila czytelniejszym.

: Ta sama natura, ktéra nas w mlodzienistwie na kwiatach pick-
nosci wy!mlysala, przeraza mas niszczeniem tego, co sama tworzy.

: .Na‘]wiqcéj kwitngca ziemia, w gniewie ogien wyrzuca i chlo-
nie Lishong. Te wiatry dobroczynne pedza zatopié morskich po-
dréznych. Czlowiek wszedzie stawia potege umystu swego przeciw
naturze, ona wiecznie roztacza swe chwasty na gruzach jego pira-
mid. Dzieje sg krwi przelanéj rachuba...

'Od rzeczywistosci chce sig puici¢ w senne krainy wyobrazni,
ale widze, ze i w jé] utworach, czlowiek wolal byé cierpien swoich
:m?larzem. Jedna wyobraznia utworzyla Olimp i Tartaru przepa-
éc:(.‘ Stad Iris po teczy zst¢puje na ziemie, stad wéciekle wylatuja
Furje. To widzac w moralnym i fizyeznym éwiecie, a nawet w kra-

Ju imaginacji przez czlowieka stworzomym: nie wiem, czy tenze

jest owym wigZniem, co nieszezesliwy pickne okolice na Scianie
so'bie rysuje, czyli owym panem swobodnym, ktéry z rozkosza sta-
wia przed sobg obraz cierpiacego Laokoona?

Dlaczegoz réwnie do tego, jak do lagodnéj pieknosci, wlala
w nas sklonmosé¢ natura? Dlaczego czlowiek, ktéry sam tylko ze
stworzen ziemskich zniszczenie przewiduje, lubi wlaénie zniszeze-
nia 1:\ridoki? Miala i w tém cel sw6j Opatrznosé. Jak na wzér piek-
nosel w naturze zaczal czlowiek siebie upiekniaé, czucie lagodzié,
tak przez niebezpieczeiistwa, jakie widzial w okropnoéci natury,
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zaczal wzmacniaé najprzéd swe cialo, poézniej swoj umysl. Zmysto-
we najprzéd potrzeby oswoily go z przemoca éyw-iolc‘!w. 'I:rzeh:r-
bylo walczyé o Zywnosé z dzikiemi zwierzety, puscié si¢ po zelazo
w przepasci, i za zyskiem morze przeiledzic. To ciqgle. zdobywa-
nie lupéw z natury rozwinelo w nim sile fizyczna, dalé.] I??ralnq;--
stad nabyl odwagi, z ktéréj wynikla pogarda smierci i mﬂ.oc chwa-
ly: owe najpierwsze znamiona duszy, do nieémiertel-n(')ficl- stw:orzo-
néj. Ta miloéé chwaly ograniczala si¢ najprzéd na saméj sile fizycz-
néj, bo wtedy byla najpotrzebniejszq. Daléj, nietylko na t.o,. co go-
otacza, ale i na samego siebie zwrécil uwage; nie szukal juz jedy-
nie chwaly zwyciestwa nad wrogiem, ale nad soba samym.
Poéwiecié sig¢ dla bliznich, przebaczyé: byla to wyzsza odwag’ar
i wyzsze mestwo. Zgola, ze jak pigknosci winnismy w znaczrfey
czeici uobyczajenie nasze, tak rozwaianiu rzeczy okropnych win-
niémy wzniosly duszy charakter. s
Czlowiek, widzac ze wszystko w kolo niego jest zmienne
i nikle, nie mial érodka, jak moca duszy nad nie sig ’wyn-ieéé. Diu-
go on dreczyl si¢, rozwazajac bieg rzeczy: natura .mepo]qta. przy-
pomniala mu jego ograniczenie; niszczaca, jego flzycz-na! .memoc.
Ale, przez sklonnoéé ku tym dumaniom, oswoil sig z men.m, zaczal
mysleé i byé meznym. Wnet te ogromme masy natury.mn’;-rm 'du-
niego jezykiem przemawiaé zaczely; przez to samo, ze sig t€) wfcl-
koéci dziwi, uczul si¢ wielkim; przez to samo, Ze go ta wiel-
kosé przeraza, ze mu stabo§é jego przypomina, a przecigz niezbed-
nie do siebie pociaga, uczul, ze ma w sobie coé§ zdolnego trymflfo--
waé nad nia. Tu juz okropno$é w naturze staje przed oczyma jego
jako majestat. Swiat zmyslowy juz mu niedostateczny. Z 'w1elk1t:«
mi oswojony widoki, nie znosi w sobie poziomych mysli i uczué.

Poznal swoje powolanie i powinnosé; upodobal sobie w tém, co go-

moralnie uzacnia. Stal si¢ spokojnie, z przekonania s-zlachemyfn,
a te szlachetnosé w dzialaniu najwyzéj posunieta, zowiemy wznio-
sloscia duszy.

Kazdy badacz natury widzi, ze w niéj okropnosé laczy sie

z ogélnym pozytkiem, wzniosloéé z pieknoscia. Jezeli w zni?zf:ze-
niach natury nie zawsze dostrzegamy ogélne dobro, obwmla']my
o to nie ja, ale nasz staby rozum. Ale przymiotem rozumu jest:
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z licznych szczegolow wnosié o calofei. A w burzgcéj sile natury
widzimy tyle szezegélnych dobroczynnych skutkéw, ze o iéj ogol-
nych dobrych widokach tém mniéj watpi¢ sie godzi. Natura
w oczach tego, kto na nig patrzy¢ si¢ umie, staje jako niepojeta
czarodziejka, ktéra jedna reka po macierzyisku wszystko wyzy-
wia i otula, druga niweczy. W jednéj czynnoéci zawsze jest piekng,
w drugié¢j okropna, a w obudwu wzniosla dla tego, kto jg pojmuje.

Zywioly plodza wszystko i razem niszczg. Woda niszezy g6-
ry, rowniny, kamienie i ziola. Ogiefi wszystko strawi i TOZproszy;
niszczeniem Zyje i wiatrom podaje mdle czastki z najwickszéj ma-
8y; sprzymierzony z powielrzem, wyrzuca o mile ogromne masy
z przepasci ziemi. Wolnemu wplywowi powietrza ulega wszystko
na ziemi; wszedzie si¢ przecisnie, wszedzie i zawsze jest czynne:
drzewo obali, kamien zniszezy, Zycie zarazi; metale na wplyw jego
wystawione, traca barwe, konaja, moina méwic, jak ziola; kazda
kropla krwi, na jego wplyw wystawiona, niszczeje, jako bezuzytecz-
na; ono w kaidg rane sie weiénie, odejmuje czesé bezuzyteczna
cialu i gdzieindziéj zanosi; powoli odbiera nam sily dlugo naby-
wane, mie przepuszczajac nawet szatom, ktéremi przed niém sie
oslaniamy; miewidzialny, niepojety poslaniec wyzszych rozkazéw,
przynosi, odbiera, niszezy, ozywia; a nim zniszezy, zawsze wprzod
ozdoby odbiera; wytlacza znaki na swych ofiarach, jako na wl-
sach ezlowieka i liciach drzewa.

Ale te same walczace z soba sily, polaczaja sie przez opatrz-
me rozrzadzenie, do celéw dobroczynnych i dziel majestatycznych.
Wszystkie nasze pola, géry, doliny, powstaly z gruzéw, ktére sie
zwolna z najwyiszych gér staczaly. Powierzchnie ziemi skladajg
si¢ z oderwanych czeéci gor, ktére woda, burze i trzesienia ziemi
rozniosly. Tu na dolinie rozdrabia sie, co tam silnie spojone bylo;
i tu wszystko tchnie Zyciem. Umyst ani wyobraznia mie wypowie,
Jak ogien, wiatr i woda skrzetnie i nieprzerwanie pracuja, roznoszac
najdrobniejsze czastki i zarody, z jednego ma drugie miejsce; jak
obdziclaja nasienie i pozywnosé, jak je przerabiaja w swej drodz:.
Masy ziemi okolo wulkanéw, z ich wyrzutéw powstaly, i te, maj-
zyzniejsze, majszlachetniejsze wydaja plody. Nad pieklem Etny,
ziemia wonng pokryta rosling. Wyziewy siarki lagodzi aromatyez-
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noéé ziol, najliczniejszych w tem miejscu. Niemniej przytoczycby
mozna dobroczynne skutki wylewow Nilu i Wolgi.

Jednostajnoéé natury ciaglem pustoszeniem si¢ utrzymuje.
Caly éwiat wazy sie ciagle miedzy niszczeniem a rozwijaniem. Ma-
terja z jednego krélestwa matury do drugiego przechodzi. Nie
w najwiekszem zamieszaniu nie ginie. Teatr, na ktérym wszystko
si¢ dzieje, jest zawsze ten sam; ale istoty na krétko tylko sa jego
aktorami. Co chwila jedni wychodza na sceng, inni nikna, i niewi-
dzialnie na nowo si¢ przerabiaja i sposobig. Natura, odbierajac
jedna reka, druga nagradza. Kazda materja musi przebyé réine
ciala, rozliezne czyni¢ poslugi.

Stonie i deby padna, skale wiatry rozniosa, Wezuwjusz sig
wytrawi, rodzaje znikna; ale wynikloécig tego zniszezenia jes!
zmartwychpowstanie, odkupienie i szlachetniejsze zycie. Jest jedna
odwieczna przyczyna, ktéra sama przez sig, a w ktérej wszystko
#yje; okolo ktérej ten ruch, te przemiany si¢ dzieja: dla niej szum,
loskot i walki #ywioléw, sa objawieniem Zycia, najzgodniejsza har-
monja; jak dla nas polaczenie réznych instrumentow i tonow.

Obok tego, wszedzie natura pamietna byla, aby okropnosc
i wielkoéé miala razem piekne kontrasty. Rzeka z przerazajacym
szumem ze skaly lecae, rozpryskuje si¢ w drobne pylki, ktére ston-
ce rozlicznemi barwy naznacza. W przepaici morza potworzyla
miljony konch, najwyszukanszej picknoéci. Glebie ziemi djamen-
tami ozdobila. Jednostajnej powierzchni wody kazala sie¢ waiyé
w przemiennych pohubach: chciala, aby odbicie nieba i brzegow
te jednostajnosé zdobile; a przynajmniej, aby promien ksiezyca
uzlacal droge samotnym zeglarzom. Ktoby zliezyl owe spornos¢
krzewéw i kwiatéw, z miejscami gdzie kwitng? dlaczego jedno
drzewo, w jednych zawsze okolicach wyrasta, dla czego insekta
i ptaki swoje maja gaje i krzewy? Wszedzie widzie¢ mozna, Ze te
rozmaite kolory, cienia i §wiatla, tak sa dla samego oka rozrzuco-
ne, jak na obrazie przez myslacego artyste.

Wszystko, uwazane w swym zwiazku, ma swoj cel; nic nie
jest przez sig, ani dla siebie samego. Wszystko musi w naturze
okrazyé kolo sobie wskazane. Najwyzsze gory ciagna wode z oblo-
kéw i udziclaja jej nizszym, morze wysyla jej zapasy, wiatry roz-
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nosza ja w czastkach spragnionym stworzeniom. Prochy, na ska-
lach sklejone, musza wyruszyé i p6jéé gdzie wiatry rozkaza. Same
nawet ciala niebieskie, tylu pokoleniom przyswiecajace, wygoreja
kie'clyé. Cale to niebo, gwiazdami osute; ta twierdza, jak sie Pismo
Swigte wyraza, zestarzeje sie kiedys. ,,Niebo jest odzieniem Pana,
méwi psalmista, ktére nakoniec zuzyje, i zwinie jak namiot; ale
On sam, przez wieki wiekéw trwaé bedzie®:

Najbrzydsze zgnilizny wydaja wonne kwiaty i réznobarwe
zyjatka. Zycie kazde jest umieraniem, a kazde zepsucie rozwija-
niem nowego zycia. Fizyczny, czy moralny zaréd zmian wielkich
na Swiecie, przez Llysiaczne przechody, dazy do swego kresu;
i, przez dlugie wieki, niedostrzezony, zdazy do niego.

Zgola, na cokolwiek rozum oiwiecony uwage zwréci, wsze-
dzie znajdzie uspokajajaca opatrznoié i porzadek w naturze; nie
widzi juz w szczegélnych wypadkach okropnoici, ale koniecznosé
jednego porzadku i celu. To samo wszystko powtarza sie w &wie-
cie moralnym. Do niego usposabia nas rozpatrywanie sie w wiel-
kosci natury. Zajmuja nas ruiny, nad ktéremi czas tryumfuje; bo
my kiedyé mad nim tryumfowaé bedziemy. Gréb, powiedzial St.
Picrre, jest pomnikiem, polozonym miedzy dwoma éwiatami. Nie
czulibySmy, czem bedziemy, nie majae przed okiem obeenej nico-
ci. To najwiecej sposobi nas do uczué szlachetnych i ludzkoéei.
Dzieje méwia, ze po zapadnieniu Lisbony, ci, ktérzy wyratowaé sie
mogli, Sciskali si¢ wzajem, przyjaciele z nieprzyjaciolmi, bogaci
z ubogimi, wierny z niewiernym; kazdy dzielil sie z innymi tem, co
wyratowal. Wedlug podréinych, podobnie dzieje si¢ na okretach
burza zagrozonych.

W tej to myéli, wystawianie w utworach sztuki wielkich zda-
rzefi i charakter6w, uzacnia umysly; ono jest mesky picknoscia
poezji. Zadumienie i uznanie godnoéci czlowieka, obudza w nas
widok charakteru, nad koniecznoié wyiszego; ktéry, tryumfujac
Smiercia, zrzuca tylko niedogodna swa szate. :

Uwazmy czlowieka, ktéry tylko w przyjemnych wyobraze-
niach zycie przepedzil: bedzie on dobrym i milym dla nas, szeze-
Sliwym dla siebie; ale péty tylko, poki si¢ od miego szczescie mie
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odwréci. Jest on dobrym jak dziecie, na paskach od szczescia pro-
wadzone; ale tem nieszczesliwszy, gdy go ujmie w Zelazne rece.
Przeciwnie, maz widzacy, przywykly do wyzszych uczué, w prze-
ciwnoéci dopiero okaze si¢ wielkim, i uszanowanie obudzi.

Kant powiedzial, iz wyobrazeniem wzniosloéci jest pleé me-
ska, a zeniska pieknoéci. Istotnie, kto drugiej polowie rodu ludz-
kiego nadal nazwisko pieknej, chcial moze tylko grzecznosé po-
wiedzie¢, tymczasem wyrzekl prawde, godna zastanowienia. Naj-
mniej uwazny widzi, Ze meiczyzna z postaci samej, do trudéw.
prac i dziel odwagi jest powolany; i to stanowi réznice budowy jego
ciala, od plei tej, ktorej lagodne, domowe obowiazki przeznaczyla
natura; stagd w ogélnoéci, postaé doskonala mezczyzny jest szla-
chetns, kobiety piekna.

Dla nas dosyé tu be¢dzie, wedlug tych postrzezen filozofa, na-
mienié¢ niektére réznice moralne, z fizyczna zwiazek majace; gdyz
natura wszedzie prawie w zewnegtrznej postaci wyryla odpowied-
nie moralne przymioty.

Dzieci same okazuja, ze te réznice nie zwyczaj i wychowa-
nie, ale sama mieé chciala matura. Chlopezyk juz z instynktu bawi
sie tem, do czego jest przeznaczany: kon, palasz, wspinanie si¢ po
drzewach, a nawet pastwienie si¢ nad zwierzatkami, sa jego zabaw-
ka. Dziecie plei zenskiej juz lubi stroje, baczniejsze jest na wszel-
kie przyzwoitosci: lalke swoje¢ nietylko ubiera, ale kolysze, okazu-
jac juz macierzynskie sklonnoéci. Brat w réwnym wieku okaze
sklonnosé do odwagi, ona do litoici. Tamtego wszystko zajmuje
w naturze i sztukach, zadaje pytania: na co, i dla czego? zgola,
zwiastuje si¢ przeznaczonym do Sledzenia prawdy. Ta przeciwnie,
wypytuje si¢ o to, co do domowych stosunkéw naleiy; jej cieka-
wos¢ ogranicza sie do tego, co jest picknem i zwyczajowem; bacz-
na na siebie, juz zachowuje pewne ulozenie, udanie nawet w wie-
ku, w ktérym pleé meska jest jeszcze niezreczng i nieuskromiona.

W tej to réznicy plei ku wznioslym i pieknym uczuciom za-
lozyla natura cudowng harmonja ku wzajemnemu doskonaleniu sie

ludzi.
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Meziczyzna obowiazany jest zyé i dzialaé wedlug zasad, kté-
rych dluga praca, walka i doSwiadczeniem dochodzi; pleé druga
my$li i czyni wedlug uczucia, ktérem ja hojnie obdarzyla natura.
To czucie nieréwnie pewniejszym jest przewodnikiem w wlasci-
wych jej obowiazkach, niz wszystkie nasze teorje. Stad daleko
wigcej kobiet, jako kobiet, jest doskonalych, nizeli mezczyzn. Im
miloé¢ w calem znaczeniu wyrazu, milosé macierzyfiska, rodzinna,
rozciggajaca sie na wszystko, co zyje i cierpi, nadaje: sztuke podo-
bania si¢, przenikliwoéé, dowcip serdeczny, takt wrodzony, cierpli-
wosé i przytomno$é; zgola przymioty, jej naturze i powolaniu
sluzgce...

Cnoty kobiet sg pickne, mezczyzn sa wzniosle. Od zlego, mé-
wi Kant, unikaja czeiciej kobiety przeto, ze jest ohydne, nizeli, ze
jest niesprawiedliwe; i dobre dlatego predzej kochaja, ze jest
piekne.

Stadto gléwng cnota mezczyzn jest sprawiedliwosé, a ko-
biet litodé. Naturalng jest rzecza, ze kobiety nie zawsze chea poj-
mowa¢ t¢ cnote w plei meskiej, ktéra z surowemi i okropnemi cze-
sto prawami natury ma zwigzek. Meski umysi kaze patrzyé na ogél-
ne dobro, z poswieceniem szczegolow; serce kobiet troskliwe jest
o szezegél. Mezezyzne obchodzi daleka przyszloéé, ja obecnosc.
Niesluszna wymagaé po niej, aby ja z réwnem zajeciem obchodzi-
lo dobro dalekie, ogélne. Nie powazy si¢ nikt zwaé tego egoizmem:
owszem, jestto poswigcenie si¢ ciche, heroiczne, wedlug heroizmu
kobiety; bo ona si¢ tak dla szczegélu poswicea, jak to winien jest
czyni¢ maz dla ogélu. A z tej spornoéci wynikaja razem wzniosle
i piekne cnoty towarzyskie; wynika zbawienna pieczolowito§é
o dobro ogélne i szezegélne. One nailaduja nature w tem, co w niej
macierzynskiego widza; to jest, jej opicke i troskliwoéé dla naj-
drobniejszego stworzenia; my nasladujem ja wiecej w jej nieubla-
ganych zasadach; to jest, w poSwigcaniu szczegélow dla wyiszych
widokéw.

Witora cnota w plei jednej jest mestwo; w drugiej cierpli-
wos¢. Jedna jest wzniosla, a druga pickna. Mezezyzna walezyé musi
ze zlem, kobieta je znosié. Temu do mestwa dala natura ogien od-
wagi, ktora gluchym czyni na bolesé¢; im dala dobroczynne lzy.
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z ktéremi ta boleié tajemnie uplywa. Znal wiec ludzka nature pro-
rok, gdy méwi: ,,Péjdicie plakaé dziewice na popiolach Jerozoli-
my, a wy, syny, walezcie za chwale Panal®

Dalej, uczucie honoru, ktére zdrowemi kierowane zasady
wznioslem si¢ staje, tak wlada mezczyzna, jak wstydliwosé kobie-
ta. Ta wstydliwoéé tak jest ozdoba pieknosei, jak honor szlachet-
nej odwagi. Rzeczywiscie, honor jest tylko wstydliwoscia mezczyzn,
jak wstydliwoéé honorem kobiet; jednakze, ten wigcej polega na
dzialaniu, ta na zachowaniu sie. Na harmonji tych dwoéch uezué,
ktére w cywilizowanym narodzie staja sie jedna rzecza, polega
godnoéé i przyjemnosé domowego i publicznego pozycia.

Nakoniec, jednym z najszlachetniejszych przymiotéw, ktory
pieknosé¢ ozdabia, jest skromnosé, 6w rodzaj prostoty, z uczuciem
wlasnej godnosci zlaczony. Z pod jej czarujacej zaslony pokazuje
sie ujmujaca dobroé, szacunek dla innych, obok ufnosci w wlasne
przymioty. Jestto pierwszy krok do uczué wznioslych; i dlatego
ta cnota w obojej plei szacownym jest darem. Ona réwnie fizycz-
na, jak moralna pieknosé ozdabia. Ona sama chroni nas, abysmy
w nikim miloéci wlasnej nie obrazili; ona sama szacunek dla przy-
miotéw wymusza; ona jedna usta zazdrosci zamknaé potrafi. Zgo-
la, iz te cnote przyréwnaé moge do zbroi, ktora, okrywajac cialo,.
razem go broni i zdobi.

Kobieta, przez lagodne cnoty, wiecej przywiezuje; mezezy-
zna, przez wzniosle, wymusza dla siebie szacunek. Ale jakze to do
héstwa zbliza wielkiego meza, ktéry, obok czei, kochaé si¢ kaze!
I jakie wzniosla jest pieknoéé, ktéra, wlaiciwg godnofcig, czesé
dla siebie wymusza!

Obiedwie plei te przymioty majwiecej cenia, ktore wzajem
w sobie dostrzegaja; réwnie jak wady mezezyzn wiecej uderzajy
kobiety, i wzajemnie. Mezezyzna bez honoru tak malo ma szacun-
ku, jak kobieta bez skromnoéci. Zniewiescialosé w mezezyznie tak
odraza kobiete, jak brawura kobiet, ktéra nie wynika z uczué
plci wlaéciwych, Smiesznosé obudza. Odwaga tak zniewala kobietg.
jak mezczyzne lagodnoéé. Z samej spornosci tych przeciwnych
uczué wynika przywiazanie i wzajemny szacunek; rozwijaja sig
obowiezujace przymioty 1 powinnosci.

— 235 —

Kazdej plei dano sklonnoié uzacniaé albo miarkowaé pray-
mioty drugiej; tak walcza dla wzajemnego dobra o lepszosé swych
zalet i zastug wzajemnych. Wielka czeé¢ wznioslych uczué i przed-
sigwzigé winni sa mezczyzni plei drugiej; réwnie, najwicksza czesé
jej zalet z checi podobania sie rodzi.

Przymioty wzajem obudzone, plei obie, jedna w drugiej,
miarkuja. Stad wynika, Zze mezczyzna do mestwa laczy lagodne
uczucia, i czuje wdzieki moralnej pieknosci; a kobieta wzniosie
uczucia cenié¢ si¢ uczy, i cz¢sto do nich zdolna sie staje. Lubo do-
syé jest dla kobiety umieé cenié wzniosle cnoty mezczyzny, i dla
nich czyni¢ z siebie ofiare; przeciez i ona zdolna jest do czynéw
heroicznych, lecz te zawsze wynikaja z uczué¢ plei jej najwiecej
wlasciwych. Niezwalczony Achilles przechodzi do tkliwych nie-
wiescich uezué, gdy placzac przed matka, podczas gdy inni wal-
cza, teskni do spokojnych zagréd ojeca swojego. Ten placz szpecil-
by bohatyra, gdyby nie pochodzil z wznioslych sklonnodci. Placze,
bo wie, Ze zgina¢ ma w obronie wodza Atrydéw, ktory go tak
cigzko obrazil; bo wlaénie ta obraza przypomina mu, ze krétkie,
lecz stawne Zycie obral, w miejsce lat dlugich, ale spokojnych.
I wyboru tego nie zmienia, zostaje, walezy i ginie, a heroizm jege
tem jest Swiemiejszy, ze oraz tyle tkliwych okazal uczué. W jed-
nem z miast wloskich lew wigziony przelamuje swa krate;
z wsciekloscia pedzi przez miasto: i, gdy wszyscy do doméw si¢
kryja, lew porywa dziecie na progu si¢ bawiace, i unosi. To matka
spostrzeglszy, wybiega z przytomna rozpacza, goni, i pada na ko-
lana przed zwierzem, blagajac w oblakaniu o dziecie, w paszczy
trzymane. Wspanialy lew kladzie dziecig¢ przed matka, i ulagodzo-
ny odchodzi. Otéz dwa przyklady, w ktérych przeciwne uczucia
z wrodzonych sklonnoéci pochodza. Przez lzy Achilla, przemawia
jego rycerstwo; przez odwage matki, przemawia wzniosle, macie-
rzynskie uczucie.

Uwazano, ze przyjazn bardzie] jest mezezyzn, niz kobiet
vezuciem. To uczucie ma swoje wzniosloéé, i zwykle do heroizmn
prowadzi. Dzieje nam swiadcza, ze najlepsi przyjaciele, najwigk-
szymi byli bohatyrami. U kobiet miloé¢ heroizmu jest zrédlem; dla
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tego dzieje w plei tej nie wskazuja nam Piladéw i Orestesow, ale
heroiny w- kochankach, zonach i matkach.

U kobiet dom rodzinny jest celem Zyczen wszystkich i sta-
ran; u mezezyzn jest prawie srodkiem do Zyczen i poslug spolece-
nosci. Jego checi i widoki rozciagaja sie za dom, na ziemie obszer-
na; dla niej dom &wiatem, chcialaby szczeicie powszechne w nim
widzieé skupione. On kocha dzieci jako obywatel, ona kocha spo-
lecznosé jako matka. W kochance samej najwigcej ujmujace sa ma-
cierzynskie sklonnoéci; i kobieta, kochajae prawdziwie, kocha ra-
zem miloécia matki i cérki: tak jak mezczyzna, wzniosle kochajac
spolecznoéé, poéwieca sie dla niej jak syn i ojciec.

Meska cnota sprawiedliwoéei jest jedna, do ktérej czulosé
kobiet najmniej im dozwala si¢ wznosic. My chcielibyimy Boga
nafladowaé w nieodzownych wyrokach: ale tego, co jest niezbedna
koniecznoscia, co jest sprawiedliwoscig istotna, nie zawsze pojmu-
jem. Dlatego pleé, litoscia sie rzadzaca, jezeli nie przez swoje lzy
i prosby, to przez uczucia, ktéremi nasze lagodzi, zwraca nas od
tej surowosci, i czesto od okropnych bledow odwodzi. Litosé, jak
sprawiedliwo$é, same przez sie, moga bladzié i szkodzi¢, a miarko-
wanie jednej przez druga, wydaje czesto sercem i rozumem pojeta
slusznoéé, ktéra w pewnych zdarzeniach lepiej dostrzega.

Mezczyzni w ogélnoéci, tak w entuzjazmie, jak w idealnych
rachubach swoich, maja zaréd do wojen, stawiania wszystkiego na
karte, poSwigcania teorjom rzeczywistosci; stad czesto sa krwawy-
mi ofiarami i ofiarnikami; ale za to ple¢ druga, pamietna o szcze-
gole, zajeta ocalaniem mie zdobycza, zwraca czesto zapedy ku do-
mowemu ognisku; a maz i ojciec, inne cele mestwu i odwadze na-
znacza; dziki szal wojenny mieni si¢ w najSwietszg powinnosc,
w mestwo obronne.

Kobieta tak jest przejeta uczuciem pigknosei, ze ja pigknosc
drugiej wiecej zajmuje, nizeli samego mezezyzng. W nim zas zada
tylko meskich przymiotéw. Ona spokojna jest, ze nie ma pewnych
wyzszych wiadomosci, Ze jej nie sa powierzone czyny odwaine
i trudne: ale wymaga po mezczyZnie tych przymiotéw, ktérych nie
ma. On, w slodkiej wesoloéci, przyrodzonej dobroci i roztropno-
éci, znajduje wytchnienie i rozpogodzenie w swych trudach.
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Wiasciwem picknosci jest dzialaé wszystko z latwoécia; pra-
ca, sztuka, niknaé powinna za jej éladami. Inme jest powolanie
wznioslych dazen, bo wielkie tylko usilowania i zwycigzone trud-
nosci nabywaja prawa do podziwu. Stadto tak malo kobiet, kté-
rym erudycja i glebokie badania wdzigcznemi okazaé sie moga.
Przeciwnie, pickne sztuki, twory imaginacji; wszystko, co z czu-
ciem ma zwiazek, jest ich wlasnoécig. ,.Trescia wielkiej nauki ko-
biet, méwi Kant, jest czlowiek. Ten wzglad mieé potrzeba na oku,
cheac w nich wyksztaleié ich piekng nature. Keztalcié uczucia mo-
ralne, ale nie pamieé wzbogacaé; i to nawet nie przez ogélne prze-
pisy, ale przez rozbiér postepowania, jakie widza okolo siebie.
Przyklady, brane z innych czaséw, dla okazania wplywu tej plei
na dzieje $wiata; jej stosunki, w réznych krajach i wiekach, z plcia
meska; charakter obudwu plei stad sie wyjasnié dajacy: niech sta-
nowia gléwnie jej historja i geografja. Na karcie geograficznej wy-
staw jej rézne charaktery mieszkanicéw, ze stosunkéw plei wypro-
wadzone. Réwnie, z budowy $wiata nie potrzebuja wiecej wie-
dzie¢ nad to, aby widok nieba w pogodny wieczér wigcej zajal ich
dusze; niech wiedza, 7e jest wigcej §wiatéw, a na nich Zyjace isto-
ty. Przywiazanie do sztuk, nadewszystko do muzyki, uzacnia i pod-
nosi jej dusze, jezeli te nie jako sztuka, lecz jako uczucie uwazane
beda. Zdala od nich zimna spekulacyjna nauka! zawsze tylko uczu-
cie! uczucie, ile moznosci, do stosunkéw jej plei zblizone™.

Niech co chca méwia przeciw lekkiej sklonnosci kobiet do
mody, bo ta tyczé si¢ zwykle rzeczy przemiennych i blahych; po-
wiem jednak, iz one wszedzie sg strézami odziedziczonych cnét
i obyczajow, jezeli speleczenstwo nie jest zupelnie wynaturzone.
Ich mody moze nawet nie sa zmienniejsze od naszych teoryj i sy-
stematéow; ale w zablagkaniu i burzach powszechnych, sa westalka-
mi ognia §wietego, wiary, cnét i obyczajéow przyrodzonych. Powe-
lanie ich pod kazdym wzgledem jest macierzyfskie i zachowawcze.

Gdzie panuje zgodnoié wszystkich wymienionych obowia7-
kéw i sklonnosei; gdzie obiedwie plei, spélnie i wedlug wlasciwego
powolania, ku moralnemu wyksztalcenin zdazaja: tam kwitng eno-
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ty prawdziwie wzniosle, tam niknie §lepy fanatyzm i miejsce jego
zywe uczucie obowigzku zajmuje; tam kwitnie obyezajnosé, wy-
rozumienie, nakoniec smak dobry, ktéry na zdrowem czuciu i ro-
zumie polega; wtedy wszystkie cnoty 1 zalety spolecznosci rozcho-
dza sie od rodzinnego ogniska, i do niego ostatecznie wracaja.
Gdzie jedna lub druga ple¢ z swojej sfery wychodzi, tam niknie
spolecznoéci porzadek. W krajach, gdzie pleé piekmna jest niczem,
gdzie podobaé sie¢ tejze przez uprzejmoié i pieknoéé charakteru,
niemasz potrzeby: tam jest surowoié obyczajow, tam same cnoty
sa dzikie. W Sparcie, gdzie kobiety wyszly z lagodnej swojej na-
tury, okazaly uczucia dziwiace; ale te wyplynely z utlumienia
uczué przyrodzonych, ktéremi dziwié¢ powinny.

Chrzescijanstwo, zbawiajac réd ludzki, wybawilo w szezegél-
nosci pleé zenska z dlugiej niewoli, z pod przemocy fizycznej i po-
nizenia, w duchu ktérego, wedlug mnieman paganizmu, a nawet
Mahometa, i w prazyszlem zyciu miala byé¢ tylko nagroda... W po-
czatkach chrzeécijafistwa, okupywala ona, réwnie z pleia druga,
przez meczensiwo, wiare prawdziwa, kiéra i w doczesnem zyciu
stala sie jej poSwigcenn nagroda. Ta wiara, podnoszac czlowicka,
bez réznicy, do najwyzsze] moralnej godnoéci; zasadzajac sie ra-
zem na milo§ei powszechnej i cichem poswigceniu, szezegélnicj za-
jela pleé do tych cnét sklonna: i bedzie zawsze dla niej w tem zy-
ciu zrédiem pociech, w jej niemocy przyrodzonej i cierpieniach.
Kiedy malzenstwo Swietoscia Sakramentu uzacnione zostalo, wtedy
czlowiek znalazl w malzonce godna c¢nét wzniesionych nagrode,
wiecznego przyjaciela; spoil si¢ z nia wyzszym, moralnym, §lubem.
Jej uzacnienie obudzilo w nim nieznane mu cnoty; i ona rozwingla
w sobie godno$é i przymioty, ktére w niej, raz jako w niewolnicy.
drugi raz jako w dziecku, tlumione byly.

Srednie wieki zepsuly te harmonja, gdy rycerze w plei piek-
nej, nie juz réwna sobie istote, ale coé nadziemskiego chcieli upa-
trzyé. Wtedy wlaénie, mimo calej obrzedowej grzecznoéci i dowo-
déw bezcelnej odwagi, ple¢ jedna byla dziwaczna, wynaturzona
w swych uniesieniach, a druga, w pozornem ubéstwieniu, byla rze-
czywisicie niewolng i nieszczesliwa,

— 239 —

Gdy we Francji ple¢ pigkna ton dawala zyciu towarzyskie-
mu, wtedy i obyczaje mezezyzn byly lekkie; wtedy wlasnie Swie-
tos¢ domowych stosunkéw $miesznoscia tracila.

Czesé i opieka meza dla uczué plei drugiej przyrodzonych,
dzialanie na ogél w duchu domowego szczeicia; czeéé i troskli-
woéé kobiety w jej sferze dla Swigtych obowiazkéw spolecznosei
i dzialanie w domu w duchu ogélnych jej potrzeb, nazwaéby mozna
swigtem, ogélnem ludzkodci malzenstwem.
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ZYWOTY.
KOPERNIK.

Pospolitem jest prawie przeznaczeniem wielkich ludzi, ze za
zycia w same]j tylko pracy nagrode maja, a nad ich grobem dopie-
ro wznosi si¢ slawa, zdobiaca ich naréd i cala ludzkosé. Lecz Ko-
pernik nalezy do calej ludzkoéci, slawa jego jest na niebie, gdzie
ludzie zasluzeni mniej sobie zastepuja, niz tu na ziemi blotnistej,
i tam w granicach niezmiennych, drogiej puscizny nikt nie zazdro-
éci nikomu.

Mikolaj Kopernik urodzil si¢ w Toruniu r. 1473 d. 19. Lu-
tego pod panowaniem Kazimierza Jagiellonczyka. Odeslany do
akademji Krakowskiej, doskonalil si¢ w matematyce, w starozyt-
nych jezykach i w medycynie. Szczegélniej jednak oddawal sig
z zamilowaniem astronomji, pod Wojciechem Brudzewskim, trzy-
majgcym pierwsze miejsce mi¢dzy wskrzesicielami nauk astrono-
micznych. Gdy ten slawny nauczyciel do Litwy oddalié sie musial,
Kopernik majac lat 23, uczul cheé niepozbedna, szukania dalej wia-
domosci od mistrza wskazanych, i powzial mysl udania sie do
Wloch; w tym celn doskonalil sie jeszeze w perspektywie i w ma-
larstwie, ktére do podrézy i powolania swojego za potrzebne uwa-
zal. W Bononji wnet zréwnal slawie Regiomontana, ktérego imig
najwiece] go necilo. Z sluchacza zostal wkrétce pomocnikiem
wzietego bardzo astronoma Dominika Maria; w 27 roku, naucza-
jac publicznie matematyki w Rzymie, licznych zwabial stuchaczéw.
Zajmowal sie przytem obserwacjami gwiazd, i uwazal zaémienie
ksiezyca w roku 1500. Nie zaniedbywal oraz mauk medyecznych.
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i w Padwie stopieri doktora medyeyny otrzymal. Po powrocie dn
ojezyzny zapisany byl w poczet akademikéw * krakowskich roku
1504,-skqd wkrétee udal sie do Torunia, gdzie wuj jego, biskup
warmifiski, zapewnil mu zycie swobodniejsze, do rodzaju prac jegu
stosowne. Tam przeszlo 30 lat zajmowal sig ciggle w cichodci do-
strzeganym przez siebie ukladem swiata. Dzielo iego, owoc tylu
trudéw i cichych staran, ktére tyle rewolucji w budowie swiata
zrobilo **, wyszlo wlainie w roku jego émierci, ktéra nastapita
dnia 11 Czerwea 1543 r., gdy mial lat 71. Widzial je na kilka dni
przed émiercia sobie przyniesione, ale czytaé juz nie mogl. Umierat
jednak z uczuciem godnem wielkiego czlowicka, iz praca jego nie
zg-inqla,i ze lepsza, bo niesmiertelna czeéé zyeia jego, miedzy ludz-
m1 zostanie.
Kopernik nie ze snu, nie z chwilowego natchnienia wyczer-
Pal swoj¢ hypotez¢ o systemie Swiata, lecz wigksza ma chlube stad,
1z jasnem, porzadnem widzeniem, przedarl sig¢ przez chmure ble-
déw, czternastu wiekami uswigeonych, ze cichg wytrwaloscia od-
gadl tajemnice w tej ksiedze Swiata, ktéra jego czysty rozum, nad
zmysly wyniesiony, wyeczytaé i wszystkim dostepna uczynié po-
trafil.
Do czaséw Kopernika najdziwaczniejsze bylo mniemanie
o systemic Swiata. To mniemanie dowecipne, zawiklane, uswiecone
powaga starozyinych i przesadami pézniejszych ludéw, bezpieczne
bylo od wszelkich zarzutéw, a jak teraz na émiech by sie wystawil
utrzymujgcy przeciwnie systematowi Kopernika, — tak w;iwczas
odezwaé si¢ z nim bylo nie tylko dziwaetwem, ale wystepkiem.
Wedlug Ptolomeusza, ktéry iyl w II-gim wieku po Chrystu-
sie, wielka, ci¢zka i bezwladna ziemia, byla podstawa $wiata nie-
ruchomego. Okolo niej, jako okolo Srodka, slonce, ksigzyc i gwia-
zdy, codziennie od wschodu na zachéd krazyly. Ta falszywa zasa-
da, ktérej nikt naruszyé nie émial, prowadzila wszelkich badaczéw
Aystemu Swiata, na bezdroza i sprzecznosci.

* Akademikami zwali sig tylko uczacy.

* Nicolai Copernici de revolutionibus orbium coelestium libri VI Norim-
bergae 1543,

Tom II.
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Zobaczmy, jak Kopernik w przedmowie do dziela swojego
o tymze i 0 swoim systemacie przemawia. Poznamy tu oraz prosto-
te i przezornoéé meza, wzniosla zajetego nauka.
.,Co mnie sklonilo ruchy cial niebieskich inaczej od innych

uwazaé, bylo to, iz kazdy z nich byl w sprzecznosci z drugiemi

i z samym soba. Co u nich bylo dobrze z poczatku, to zle wypadlo

na konecu. Co wieksza, nie trzymano si¢ nawet raz przyjetych za-

sad. Wszystko to podobne bylo do czlonkéw ciala ludzkiego, na-
lezacych do oséb réznego ksztaltu, wzrostu i urody. Gdyby kto

pozbierawszy te tak réznorodne czeci, 7le do siebie przystajace.
w proporeji niezgodne, cheial je w jedno polaczyé, wystawilby ra-
czej poczware, niz postaé szykowna czlowieka. Ktéryz malarz lub
budowniczy tak czyni? Mialzeby Bég tak urzadzié slonce i ksie-
zyc? Gdy wiee dlugo nad niepewnoécia tych nauk rozmyslalem,
bolalo mie bardzo, ze czlowiek, ktéry tyle rzeezy pomyélnie wy-
badal, tak waipliwe ma wiadomoéci o wielkiej budowie §wiata, kio-
ra najwickszy i najmedrszy Budownik, Tworca samego porzadku,
przed oczy jego wystawil. Dlatego czytalem pisma starozyinych,
ile ich tylko moglem zgromadzié, aby si¢ przekona¢, ezy aby jeden
z nich, inaczej niz medrey i uczacy po szkolach, o tym przedmio-
cie nie sadzil. Pierwsze miejsce, ktére mig uderzylo znalaziem
w Ciceronie *, a pézniej inne w Plutarchu**. To mi dalo powdéd
myéleé takze o ruchu ziemi. Chociaz ta mysl dziwaczna mi sig zda-
wala, sadzilem przeciez, ze mnie, tak jak wielu innym przedemns.
wolno bedzie przypuécié dowolne krazenia i ruchy, aby przez niec
zjawiska nieba objainié. Kiedym wige zaczal przyznawaé ziemi
obrét okolo osi i krazenie okolo slofica, i gdy to diugiemi doswiad-
czeniami sprawdzaé zaczalem, ujrzalem taka z fenomenami zgod-
noéé, i wszystko tak dobrze z soba sig¢ kojarzylo, ze zadna czgic
bez zamieszania innych i calosci, byé usunigta nie mogla®.

* Nicetas Syrakuzaneczyk sadzil, ie niebo, slonce, ksigzye i gwiazdy stoja
cicho, i 26 préecz ziemi, nic nie jest ruchome, ale e ta obraca sig bar-
dzo szybko kolo s wej osi i zdaje sig jakoby si¢ niebo obracalo, a ziemia
stala na miejscu.

#x Philolaus Pitagorejezyk nauczal, ze ziemia obraca si¢ okolo ognia

w kole ukoénem.
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nazyw':';! p:;dmiz;va, lftorq uczeni wzorem stylu i meskiej rozwagi
< i ﬂ,o dr};};‘ d.n.q l_m-st Z zu;IJeln'q ufnoscig Papiezowi Pawlowi
K ;ie : siela star'al sig biskup warmiiski; sa to okolicz:
e za-srlne; o wazne w 1»_v1eku XVI-ym. Widzimy stad, jaka Ko-
domnieman?a &éili;t:.:?qu, .}akq po Bobi_e zostawil. Przed nim byly
i djqc'e $1¢ na mylnej zasadzie; po nim nastala
s » zadnej dotad nie podiegla watpliwosci, rozwijajaca owszem
z Jasmiejsza budowe Swiata.
éwmtaww;ii‘::z;lzllel;tstara sie Kol_aernik naldewszystko kulista postaé
Wi ; zatem wywodzi obszernie kulistosé ziemi, nazna-
' jej pewne miejsce zewnatrz ogniska $wiata, rozstrzyga trud-
nosci, Kktére starozytnych zwiklaly, i wskazuje system gkor
m1:|ya'l samem blizszem poznaniem madroéci Twérey. 'Ni, i
ma;\r} Sniadecki, bez zadziwienia i rozkoszy czytaé. j:go ew];':‘l:'lzal:lt
:;01 :;(;flllmirlcizﬁiejzmti,ggdz:e lzfadfajqcfpuloienie ciagle row-
i runtownie i trafni i 0
tium.'jlczy. W -tem tlumaczeniu, do ktérego nllll]c: :imzl.a:l:l:wl:lozgo%u
pon'mgl: a wieki pézniejsze nic przydaé nie mogly. xmm.my tmf’
zdaje si¢ odslaniaé czlowiekowi cuda swojej prcsto’ty“ S
Jak system przez niego objawiony, i dzielo ten system tluma-
czjce, tak cale zycie i charakter Kopernika znamionuje si t
ta, porzadkiem, konsckwenejy we wszystkiem, i ciagla czq P]:;';c:::
dla dobra tego, co go otaczalo. Juko lekarz, najstarannie'y:dzi i I
pq.)rad.y ubéstwu, jako duchowny i obywatel pelnil obachwa E;)a
wigzki za jedno je uwazajae, i stawal za prawem w 6wczes: OE;
P 'Krzyﬁakami zatargach. Wyslany jednomyslnie na sejm wl Gyc
dzlqz'm gdzie mu poruczono, réwnie jak pézniej Newtonowi ur::::
dzenie monety, najgorliwiej tym przedmiotem sie zajal * ; C?z;s
w.olny od powinnosci obywatelstwa i ludzkosci, poswiecal : I ;:!-
nie nau.kom, i wtedy 2yl tylko w niebie, w miejscu przyszlxqi
{Ina: swojege. Lub dzielo swoje, lub spolecznosé za niedojrzaiqg uw:)l-
zajac, kry_l sif; i ociagal [z] objawianiem onego, chociaz dziwne
0 niem wiesci powszechnie glosne juz byly. Nawet wystawiano

* Rozprawa Ko i
pernika, z tego powodu o monecie napi 8
< isa
jest po polsku w Pamigtniku Warszawskim A i
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w Elblagu krotochwile wyszydzajaca jego hypotezg, na ktérg jak
Sokrates na Arystofana komedja, spokojnie pogladal i powtarzal
owe dawne wyrazy: ,,Nie szukalem nigdy pochwaly gminu, bo ¢co
ja wiem, tego gmin nie poznaje, a co on chwali, tego ja pojac nie
moge”. We Wloszech jednak wigcej byl ceniony, szczgsliwszy
w tem, iz panowanie Leona X i jego nastgpcow wigce] naukom
sprzyjalo, nizeli za czaséw, w ktérych uczen jego Galileusz cier-
pial za prawde, dzis powszechnie uznang.

Godna jeszeze uwazyé, ze Kopernik czynil obserwacje swoje
na sto lat przed wynalezieniem lunet astronomicznych, za pomocs
nedznych drewnianych narzedzi, majacych czesto podzialki tylko
atramentem zrobione.

Zrédlem jego pomyslu byla zapewne poelyczna imaginacja,
polaczona z duchem porzadku, harmonji i symetrji; z duchem, kté-
ry cudowny uklad §wiata w sobie przeczué, a przez rozwagg, ba-
danie i wytrwaloéé, w rzeczywistoici zmyslom ludzkim ukrytej, wy-
nalesé i wskazaé potrafil. Gdy Kolumb nowa ziemig, on nows
twiat odkryl, bo nowym Swiatlem zwaé mozna, nowe, prawdziwe
o nim wyobrazenie. Obadwaj umieli korzystaé z wymarlych, za-
rzuconych wskazéwek. Jak pierwszy z burzami morza i gminem
okretowym, tak drugi walczyl z Swiadectwem zmyslow i przesada-
mi kilkunastu wiekow; wiara w genjusz, co nimi wladal, dopro-
wadzila obudwu do kresu w umysle ich naprzéd widzianego-

Na czole Kopernika przez artyst¢ wyobraionem, czytaé moi-
na owe jasne niebo, pelne Boga, madroéei, zgody i pokoju:
w calym wyrazie twarzy owg wzniosla prostote, ktéra jest razem
najwyiszem pigtnem moralnego Swiata. W oezach widaé dusze
Swiata pelna, i nim zajeta. Atlas wyobraza w starozytnoéci fizycz-
na sila §wiat diwigajaca na barkach, a moze byl wyobrazeniem
mniemafi dawnych o astronomii*, wedlug ktérych ziemia byla
podstawa éwiata. Kopernik trzyma w reku umyslowe wyobrazenie
systemu $wiata, ktéry myél jego ogarnela, zycie i ruch swiata od-
stonila. Przenikniony madroécia Utwérey, méwié sig zdaje: ,,ziemix

# Podania starozytne przypisuja Atlasowi madroéé w naukach, szcze-

golniej astronomicznych.
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nal‘l;efy do rodziny swiatéw, i krazy okolo slofica

: l.:m:cgo Zyele swe czerpa; dusze do nieémiertein‘
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palcem jego wskazang.
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SARBIEWSKI.

pejakQSar%Jif“;ski hyldpoctq tacinskim XVil-go wieku ktéry Euro-
 mial s a:wq, a dotad wysoko ceniony jest od ws’ stki .
;:;Z:ll: i gra\:vdznfrq Poezjq czué umiejacych. Dowodz:yte:;elll)al:-{:lzz‘:n
- ee yeje dzwl.jego, kiére w Anglji, we Francji, w Niemczech:

ggrzech i t. d. nie przestajs wychodzié. .
. :\jla;m;[h}'(az.lmierz Sar];it,awaki urodzil sie r. 1595, we wsi ro-
- k]I arbiewie .pod Piofiskiem w wojewédztwie Plockiem.
W sz olach Pultuskich bedae, juz okazywal sklonnoéé do poezji
jaii: o tem tkliwie sam méwi w Odzie do Narwi. W roku 161?1':' \:::t
P ,da zakonu JBZI:Iitf-rw, i pézniej w Wilnie uczyl wymowy. W dzie.
8ig¢ lat po wstapieniu do zakonu udal sig do Rzymu, gdzie po-
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§wiecajac si¢ glebszym naukom teologji, jako poeta powszechna
pozyskal wzigtoéé, i gdzie takze publicznie wymowy nauczal. Zby-
wajacy czas w Rzymie fozyl szczegdlniej na sledzenie wszelkich
pomnikéw staroiytnych, czego dowodem jest obszerne dzielo jego
w tym rodzaju: de Diis gentium. Ze wiedy z najznakomitszymi
mezami byl w écistych stosunkach, to podwiadezaja liczne jege
ody do nich pisane. Szczegélniej powazal go uczony papiez Urban
VIII, ktéry go laurowa korong uwieniczyl, a przy odjezdzie zloty
laicuch na szyje mu wlozyl. Ile ten papiez Sarbiewskiego ocenié
umial, dowodzi nadewszystko zaszczytne wezwanie go do poprawy
Brewiarza i napisania do tegoi niektérych hymnéw poboznych.

Wréciwszy do kraju uczyl wymowy i filozofji. W czasie
obrzedu, w ktérym otrzymaé mial kapelusz doktora teologji, obec-
ny krol Wiadystaw 1V, zdjal z palca wlasny swéj piericien i Sar-
biewskiemun ofiarowal. Wkrétce wezwanym byl za kaznodzicje
nadwornego przy tymie poboinym krélu, kisremu we wszystkich
podrézach, a nawet na polowanie nieodstepnie towarzyszyl; owo-
cem tych wezaséw sa osobne pieéni jego pod nazwaniem Silvilu-
dia. (Zabawy lesne). Atoli Sarbiewski jako kaznodzieja dworski
zmuszony byl codziennie, a czasem dwa razy na dziei miewaé ka-
zanie, nawet w czasie podrézy, i ten obowiazek, jak si¢ sam uzala,
zabieral mu wszelki czas do poezji. Pragnal usilnic powrdcié
w ubédstwie do celi klasztornej, jak to uczynili poprzednicy jego,
Skarga i Birkowski, i juz pozwolenie na to otrzymal, gdy nagle
w roku zycia 45-tym zyé przestal.

W XVI i XVII wieku, mnéstwo bylo wierszopiséw lacifiskich
w calej Europie, ktérych pisma moznaby nazwaé mniej wigee]j
trafnemi kombinacjami frazeséw wyjetyeh z rzymskich pisa-
rzéw. Ci tez wszyscy modni do czasu, z moda znikneli. Przekonali
sic pozniejsi, iz zyjacej poezji zyjacego trzeba jezyka, a to co
w martwej mowie §piewano, mariwem na zawsze zostalo.

Inaczej atoli ma si¢ rzecz z Sarbiewskim. Nie byl to wecale
naéladowea, ukladacz frazeséw, ani uwazal poezji za zabawe i éwi-
czenie siec w jezyku Rzymian. Byla to dusza pelna ognia poetycz-
nego meskiej energji; byl to nie obojetny i dobrze patrzacy fwia-
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dek., na stan Chrzescijanistwa i Europy w wieku XVIIL nakoniec
maz w calem znaczeniu pelen ducha religijnego, bez k,l:ére 0 nie:
masz poezji. Obral on jezyk lacinski za thumacza ’swych nczuf’: jako
nac'm.rczas powszechny jeszcze w Europie, jako jezyk puwszecl,lie o
kosclo'la',. kiérego wznioslym byl wieszczem. W sprawie jedno;:i
Cl?rzesm]ai:skiej pisal Ody swoje niemal do wszystkich Europej-
fkfch monarchéw i ksigzat, i do oséh znakomitych, badz dziell;ci
sc13 org¢za, badZz naukami.

Powszechnie nazywano go nowoczesnym Horacjuszem, z kto-
Iryfn a'toli to tylko ma podobienstwo, iz takie pisal ody w,!acif]-
skm% jezyku. Byli krytyey zeszlego wicku, ktérzy bez zajaknienia
I'Jowmdzieli, iz Sarbiewski bylby zréwnal Horacjuszowi, gdyby nie
]e:go.sllan, gdyby nie byl obieral za przedmiot religji, ktérte;r nie
w1d'mell w Odach Horacjusza! Zatem nie widzieli w r:im tego, co
go ]—edy:;ni('a nad Horacjusza wynosié moglo. Horacjusz Epicwu’ do
panow fmlaia zmystowoicia tylko zajetych, jedynie o doczesnodei:
w.yht.)rn_le naucza sztuki roztropnego zycia na wielkim Swiecie:
uzycie jest celem wszystkiego temu, dla ktérego z grobem wszyst-
kj: si¢ konczy, wszedzie go przeraza Smieré do chat i zamkéw za-
fotmo sztukajgca, a na $wiecie zaziemskim widzi tylko dla panéw
Swiata Ereb i czarne straszydla, wola zawsze, azeby nim tam przy-
p.!ynq, uzywali dostatkéw i zdobyczy w tym niklym Swiecie. Sa{-
h'le'itfﬁ'ki opiewa zasady religji Swietej, spélnej milodci w Chrystu-
fm? i .uwaia ziemi¢ za miejsce posSwiecen i zashug dla chwaly Boga
i zyeia w krélestwie niebieskiem.

.Nu.: pragnie innych zwyciestw, jak dla wiary i jednoéci, nie
pragnie innych tryumféw nad tryumf wiary. Horacjusz byl wielbi-
cielem Augusta, ale inna i wzniosla jest czei¢ Sarbiewskiego dla
Urbana VIIL-go, jako glowy kosciola.

Nie tu jest miejsce méwié o zewngtrznej poezji Sarbiewskie-
go. Na zarzucane mu wady stylu lacinskiego, dosyé odpowiedzied,
iz trudno mu zapewne zarzucié, aby najgruntowniej nie znal jezy-
ka _Bzymian, gdy go tak dlugo publicznie nauczal, gdy wedlug zna-
It.fz}onych jego notat, autoréw klasycznych po kilkadziesiat, a Wir-
giljusza 60 razy odezytal. Ale powiedzieé nalezy, iz jezyk umarly,
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nie wystarczal ani jego imaginacji, ani nowym wyobrazeniom
§wiata chrzedcijaniskiego. Dlatego mégl zmieniaé, a nawet tworzy¢
niektére wyrazenia, jakie mu samo podawalo natchnienie. I Ho-
racjusz zmienial i tworzyl, i nie zostawil jezyka Rzymian takim_
jakim go zastal. Kazdy prawdziwy poeta wzbogaca jezyk zyjaey,
w ktérym pisze, ale w umarlym popelnia tylko uchybienia, jezeli
dowolnie wladaé nim zechce. Sarbiewski piszac po polsku, bylby
zapewne jak Horacjusz wzbogacil jezyk ojezysty. Zalowaé nalezy
iz uwielbiajac i tlumaczac pieéni Jana Kochanowskiego po lacinie,
nie chcial go nasladowaé w przywigzaniu do mowy ojezystej. Byl-
by moze nie réwnie wiekszym poeta, gdyby pisal w jezyku réwnie
bogatym, a Zyjacym.

Oprécz jednego kazamia pogrzebowego, nie mamy sladow,
aby Sarbiewski w polskim pisal jezyku. Kazanie to niewiele si¢
rézni od smaku 6weczesnej nadetodei i makaronizmow.

Pracowal dlugo Sarbiewski nad poematem bohatyrskim
w jezyku lacifiskim o Lechu, ktére zapewne niedokonczone zagi-
nelo. Bohomolec, wydajac nicktére, do jego czaséw niedrukowane.
poezje Sarbiewskiego, umieécil wynaleziony wyjatek z tego poema-
tu ksiegi XI-tej. Jakkolwick zalowaé nalezy straty tego dziela, po-
wiedzieé jednakze mozna, ze osobliwie poema epiczne w ojczystym
byé powinno jezyku, jako zywy obraz wszystkiego, co mnaréd
w pewnym wieku czul, myélal i dzialal, a co wszystko tylko jego
wlasny jezyk prawdziwie wyrazi¢ moze.

Anglicy i Niemcy maja przeklady 6d Sarbiewskiego; u nas
tlumaczono go oddawna czastkowo, szczegélniej w XVII wiekn
Libicki i Samuel Twardowski; pozniej wielu innych, a mianowicic
Naruszewicz. Pragnaé nalezy, abysmy mieli Sarbiewskiego tak
przelozonym, jak Herder przelozyl Baldego, Niemca spélczesnege
i wielbiciela Sarbiewskiego, a ktory takize w lacinskim pisal jezyku.

Krél Stanistaw August wybié kazal medal z popiersiem Sar-
biewskiego i Naruszewicza. Raczej moze przystalo ostatniego umie-
éci¢ z Kromerem, gdyz sam przekiad Od Sarbiewskiego przez Na-
ruszewicza okazuje, iz go w poezji dosiegnaé nie mégl, a jako hi-

storyk na imie w potomnoéci zashuzyl.
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Cickawe sa korespondencje Sarbiewskiego z uczonym bisku-
pem Fubiefiskim, umieszezone takie w wspomnionem wydaniu
flﬁi(j:l jego przez Bohomolea, ktére jego charakter i okolicznosc
zycia wyjasniajg.

KRASICKIL

Wlasnie sto lat uplywa od urodzenia Krasickiego., ktory
w wieku zeszlym byl najpopularniejszym pisarzem polskim, a wy-
chodzace ciagle edycje dziel jego dowodza, iz nim byé dotad nie
przestal.

Ignacy Krasicki, urodzony z starozytnego domu w Galicji
r. 1734, obok lask fortuny i wszelkich daréw przyrodzenia, naj-
starannicjsze odebral wychowanie. Przeszedlszy nizsze stopnie
w stanie duchownym, wkrétce otrzymal biskupstwo Warminskie,
i przez caly cigg piastowania tej dostojnosci, poswiecal si¢ pracom
uczonym. Na dzielach nigdy nie kladl swojego nazwiska, ale calej
powszechnoéci znany byl X. B. W. ezyli X. biskup Warminski.
W r. 1795, mianowanym byl arcybiskupem Gnieznienskim, r. 1801
umarl w Berlinie, gdzie znaczng czgéé zycia przepedail, doznajac
wzgledéw Fryderyka Il-go, i gdzie zaznajomil si¢ z znakomitymi
uczonymi w Niemczech, mianowicie z Herderem, ktéry talent
i dazenie pism jego wysoko cenil.

Mlody Krasicki trafil na czasy, gdzie w literaturze sama na-
d¢toié, pedanterja i makaronizmy, a w obyczajach zbytki, gnus.
nodé¢. i nielad we wszystkiom panowaly. Jego latwosci, pogodnego
dowcipu potrzeba bylo, azeby te wady rozprészyl i zeby smak
i obyczaje na zbawienniejsza droge skierowal. Pisma jego zdaja
si¢ byé tylko zwierciadlem swojego wieku, a przeciez tak sg ory-
ginalne, Ze od wszystkich innych si¢ réznil i nikt go nasladowaé
nie zdolal.

Wychodzilo podéwezas pismo perjodyezne Monitor, na wzér
Spektatora Angielskiego, obyczaje tylko za cel majace, do ktérego
mlody Krasicki pilnie si¢ przykladal, i w niem zapewne znalazt
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cel, ktéoremu ciagle juz potem zdolnosci swoje poswiecil. Znano
juz potrzebe obudzenia si¢ z umyslowego letargu, ale baczniejsi
obawiali sie, aby otrzasnawszy sie z wad swoich, nie zapragneli
dazyé na oSlep za lekkoécia 6wezesna Francuzéw, ktéra cala nie-
mal Europe zmanila. Widzieli, ze religijnoié, z ktérej moda do-
zwalala sie wyzuwaé filozofom XVIIl-go wieku, jest dusza ludéw,
szczegolnie] tez dazacych do poprawy w swych obyezajach; wi-
dzieli oraz jak powabne, a gnuinym i lekkim umyslom dostepne
byly owej filozofji mmiemania, ze te nakoniec byly moda po-
wszechna, ktéra nie myélacych samowladna jest pania i przewod-
niczka.

Trzeba wiec bylo pisarza, ktéryby latwym i powabnym,
w ogdlnosci francuskim dowcipem, zbawienne zasady i smak moéglh
utwicrdzaé i1 upowszechniaé, i staé sie miejako w swoim sposobie
modnym. Takim byl X. B, Warminski. Bajek jego uczyly si¢ dzie-
ci, mlodzi starym, a starzy mlodym przytaczali jego Satyry, gdy
jedni w drugich zle dawne nalogi lub szkodliwa postrzegali modeg;
rodzice czytali Doswiadczyriskiego, a kaidy w najdalszym zakatkn
ziemianin wartowal Podstolego i uczyl sie jak byé¢ rzadnym, do-
brym sasiadem i obywatelem. Zaden nadzwykly wzniosly genjusz
poetyczny, ani gleboki filozof, nie bylby tego skutku esiegnal co
Krasicki, ktéry z taka trafnoicia do miejsca i czasu stosowaé sig
umial. Duchem pism jege jest: ze naréd jak drzewo pod sloncem
religji, z swojego pnia wedlug pory, jaka czas niesie, organicznie
rozwijaé powinien, iz jedynie to, co w jego Zyciu jest juz przekwi-
tlem i szkodliwem, oddalaé winien od siebie, a to tylko przyjmo-
waé, co do dalszego moralnego kwitnienia potrzebne.

Pierwszem dziclem Krasickiego we Lwowie wydanem bylo
poema Myszeis, wzigte z czaséw bajecznych Popiela, ktére nie
jest jak mniemano alegorja, ale pelne aluzyj do czaséw dwcezes-
nych, wystawujaeych dawna niesforno§é, gadatliwoéé i lenistwo.

Pierwsza cze$é¢ Bajek w smaku Fedra zwiezle pisanych, naj-
wiecej ze wszystkich pism jego byla upowszechniony. Wiele z nich
zdadzg sie teraz byé¢ obojetnemi, bo powéd i wlasciwa mysl onych,
juz sg niezrozumiale. Krasicki zamieszczal najwigeej Bajki swoje
stosownie do okolicznoéci w prywatnyeh listach, i tak si¢ najprzod
upowszechnialy.
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Ze wszystkich dziel jego poetycznych na pierwsze miejsce
zastuguja Satyry. Szezegélnem ich znamieniem jest to, ze sg pisa-
ne bez zadnej Zélei, ze je dyktowala milosé ku ludziom, ale nie
przyrodzone obojetne szyderstwo, albo nienawisé. Wszedzie on
uwaza czlowieka pelnego dobrych zarodéw, ale ktére zle sa skie-
rowane, zle otoczone. Z tego pragnie go oczyicié i lekko ociosaé,
baczny zawsze, aby zadnej dobrej czastki nie skazil i nie naruszyi.
Satyry jego sa zwierciadlem, w ktérem si¢ kazdy bez publicznego
zawstydzenia sam przejrzy i obaczy szpetne swe plamy i przykra-
8y, ktérych latwo sig¢ pozbyé i do piekne;j przyrodzonej postaci po-
wrocié moze.

Po satyrach najciekawsze sa jego Listy, w ktérych jedynie
sam si¢ z swoim charakterem wywnetrza, a ktére sa kluezem do
wszystkich pism jego.

Henrjada Woltera, poema najmniej poelyczne, falszywie
natchnela go w Wojnie Chocimskiej. Kazdy woli czytaé Samuela
Twardowskiego, ktory bez Boala w reku, wiernie malowal co wi-
dzial, chociaz w stylu nadetym, bez tak zwanej machiny poe-
tycznej.

Pigknie jest, iz wszedzie wesola Muza Krasickiego, z taky
rzewnoscig oddaé¢ umiala smetne pienia Ossjana. Nie doscigneli go
w tem wszysey tlumacze nasi barda Kaledonji. Ten przeklad
w poéznej staroici w Berlinie pisany, dopiero po émierci jego byl
ogloszony.

Poezje Krasickiego juz moze traca na wartoéei utych, ktorzy
nie chea odnosié si¢ do ducha wieku, jaki je wydal. Przytem Kra.
sicki mial tylko jedne strong poetyczna: pogode, latwoié i szczZe
Sliwy pedzel malarski, ktéry sobie tylko zatrzymal. Bajki, Satyry,
Epitry i poemata heroi - komiczne, wyszly juz z mody, ale pozo-
stanie duch zawsze éwezesny, jaki w nim wszedzie odbija.

Proza Krasickiego ma zalety, ktére nie latwo z mody wyjda.
lub przewyiszone zostana. Doswiadezyriski jest pierwszy jego ro-
mans, a raczej powies¢ obyczajowa. Najskuteczniej maluje w niej
glowne wady 6wczesne: wychowanie, lekkomyslne zbytki i pie-
niactwo. Panicz wychowany przez awanturnika Francuza, dor-
wawszy sig¢ rzadéw, puszcza polowe débr w rece usluznych oszu-
stéw, pedzi dworno do Paryza, kupuje w Drzewicy pasamony, aby
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mial czem ustroié lokajéw w Paryzu; utrzymuje dziennik podrézy
i zapisuje jako rzecz najwazniejsza, ze widzial bardzo wysoka wie-
g §. Szczepana w Wiedniu; w Paryzu zyje szumno w reku oszu
stéw, dla honoru placi za nich dlugi, lituje si¢ wspaniale nad nic-
mi, a w konen z potrzeby, sam mimo najlepszych sklonnosci szule-
rem zostaje. Wraca ze straconem zdrowiem do straconej fortunki.
Jest to, z malemi odmianami, historja wszystkiej 6wezesnej mlo-
dziezy.

Po tylu satyrycznych pismach, chcial Krasicki wystawié to,
¢o w przymiotach ziomkéw dobrego widzial, i oddal w Podstolim
ideal obywatela. To pismo, dla obeych najmniej powabne, zosta-
nie na zawsze ulubiong krajowa idylla. Jak we wszystkich pismach
ewoich, tak i tu ograniczyl si¢ Krasicki do malowania samych cnét
rodzinnych i Zycia domowego, w tem przckonaniu, ze tu jest #ré-
dlo wszelkich cnét innych. Ujmujaca jest ciagla walka Podstole-
go mi¢dzy zachowaniem tego, co dawne czasy dobrego przyniosly,
i przyjeciem obyczajow nowych; jak zwalczajac dawne przesady,
chroni si¢ nowych. Nie zdaje sie w niczem réznié od ziomkéw.
jednak dla wszystkich jest wzorem. Wesoly i pelen zdrowego roz-
sadku, goscinny i rzadny, szczery i skromny, pobozny i poblaza-
jacy, przywiazany do zycia ziemiafskiego, nie obojetny na postep
dobrego w ogélnosci, neci do siebie czytelnika, tak jak autora, kté-
ry z domu jego dlugo oddalié sie nie méogl.

PETRARKA,

Petrarka znany jest w calej Europie jako poeta, ale malc
wiadome sg wielkie jego zaslugi, w wydobywaniu nauk z ciemno-
Sci, w jakich przez wicki pograzone i zapomniane byly.

Franciszek Petrarka urodzil si¢ w Arezzo w panstwie Flo
renckiém r. 1304, w miejscu, ktére poprzednik jego Dante,
i wspélezesny Boccacio wslawili. Ojciec jego prawnik w Florencji.
w skutku wojen domowych zmuszony byl schronié sie do Francji.

I mlody Petrarka mial si¢ odda¢ prawnictwu, ale milszym mu byt
Wirgiljusz i Cycero, niz kodeks Justyniana, chociaz tamtych suro-
Wy ojciec czytaé mu zabranial. Tak wzroslo w mlodzieficu nie-
pokonane przywigzanie do nauk starozytnych, ktére poézniej
w oswiecenszéj Europie upowszechnié umial. Od roku 22-go zycia
rozpoczal Petrarka zawéd wylacznie naukowy; wyszukiwal i upo-
wszechnial pisarzéw klasycznych, pisal oraz poezje, ktére imig
jego, nie juz miedzy uczonymi, ale w caléj powszechnogei gloéném
czynily. On z nieslychana pilnoicia wydobywal i zbieral pisma
starozytnych, on pierwszy oglosil listy Cycerona do przyjaciél,
szczegblniej zas, spélnie z Bokacjuszem, staral sie upowszechnié
znajomosé greckiego jezyka; w znajomosci i krytyce starozytnych,
nad wszystkich spélezesnych celowal., Biegly w historji, pierwszy
prawie zwrécil uwage na wazno$é numizmatyki. Praktyczna
filozofja starozytnych réwnici go zajmowala. Przejety mitoseiy
dla smaku staroiytnych, pisal poezje lacinskie, i te, dzié zupelnie
zapomniane, za zycia najwiecéj go wslawily; szezeg6lniéj zas ob-
szerne poema Afryka, kiérego bohatyrem jest Scipio. Po
tém dziele i sam Petrarka nieimiertelnosé sobie obiecywal. Za te
poema Uniwersytet paryski postanowil po raz pierwszy u siebie
publicznie poete uwieficzyé, i w tym celu bardzo pochlebnym li-
stem do Paryza go zapraszal. Lecz w tymze czasie i w Rzymie po-
dobny zaszezyt go czekal.

Dwunastu mlodych patrycjuszéw w szkarlat ubranych, sze-
§ciu wyslannikéw z najpierwszych doméw w zielonych aksamit-
nych szatach z wieficami kwiatéw, w gronie ksiazat i pierwszéj
szlachty, prowadzili Petrarke do Kapitolu, gdzie senator hrabia
Anguitlar prezydowal. Herold obwolal imie Petrarki; poeta wy-
stapil i mial mowe o Wirgiljuszu, blagal o blogoslawienstwo dla
Rzymu, ukleknal przed senatorem, i otrzymal wieniec laurowy
wiréd odglosu .,za zasluge®. Lud okrzykiwal: ,Niech zyje Kapi-
tolum i poeta®. Petrarka podziekowal sonetem improwizowanym,
a otrzymany wieniec na grobie éw. Piotra zawiesil. Pargamin wre-
czony poecie opiewal, ze po uplywie 1300 lat wznawia sie obrzeil
wienczenia poety, Ze temui wolno wedlug wyboru, nosié wieniec
z lauru, bluszezu, lub myrtu, ubieraé sie jako poeta, dysputowaé
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i pisaé wedlug upodobania. Ten obrze¢d odbyl sie r. 1341, w pier-
wsze Swieto Wielkanocne.

Atoli, ani tak gloSno uwieniczone poema, ani mnéstwo reko-
pismoéw i starozytnych pomnikéw ocalonych, ani wiele pism w la-
cinskim jezyku, nie przyniosly imienia Petrarki do potomnosci, ale
tylko sonety, ktore, o chwale nie myslac, w ojczystym pisal jezy-
ku, a ktorych treécia byla dziewica, przez Petrarke uwielbiana.

Miody Petrarka wrocil wlaénie z uniwersytetu Bolonskiego
do Awignionu; tam przypadkiem ujrzal modlaca si¢ Laure, kté:
réj anielska postaé i dusza wiecznie go zniewolily. Laura umiala
ceni¢ hold sobie oddany i dusze poety; ale przywiazanie jéj bylo
na zawsze ciche, pelne godnodci dziewiczéj i anielskiéj czystodei.
Ta sklonnoéé odrywala go od prac mozolnych naukowych, ale za
to coraz wiecéj wznosila i prawie uswiecala jego charakter. Na
prozno odbywal liczne w Europie podréze i w zgielk Swiata sig
puszczal, naprézno szukal w samotnosci pociechy; szczegolniéj
w Woklusie (Vaucluse) bliske Awignionu, ktéréj doliny, krynice
i gaje tkliwemi wslawil pieéniami. Laura umarla (w roku 1348).
lecz poeta nie przestawal poswiecaé jéj swojéj czei i piesni. W poz-
néj staroéci usprawiedliwil Petrarka w swych pismach te¢ tak din
go lrwajaca sklonnosé, ktoréj, jak mowi, winien wszystkie czyste
i wznioste uezucia. Poezje do Laury po jéj émierci pisane, pelne
sa matchnien religijnych, slodkiéj otuchy i wiary w blogie zycie
przyszloéei dla dusz czystych, jakie juz anielska Laura zaczela. Ja-
koz od tego wypadku prowadzil zycie klasztorne, czeicia w Par-
mie, czescia w Padwie, a raczéj w wiosce Arcqua, przy témze mie-
gcie, gdzie dlugo jeszeze zyl w samotno$ci. Tam znaleziono go mie-
zywym w bibljotece, wlasnie w dzien 70-éj rocznicy jego urodzin.

Na boku rekopismu Wirgiljusza, ktorego zawsze czytywal.
znaleziono nastepujace wyrazy:

..Laura blyszczaca cnotami, rymem moim slawiona, pierwszy
raz zjawila sie¢ oczom moim w Awignionie 6 kwietnia w kosciele
éw. Klary. Mlody bylem natenczas; w temze mieécie, tegoz dnia.
o téjze godzinie roku 1348 gwiazda Laury na zawsze Swiatu przy-
éwiecaé przestala. Bylem wtedy w Weronie, nie wiedzac o tak
strasznym dla mnie wyroku. Ta piekna i czysta niewiasta pocho-
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wany zostala tegoz dnia po mieszporach w kosciele Bernardynéw
w Awignionie. Wrécila do nieba, ktére jéj ziemi na krétko uiy-
czylo. Dla smutnego przypomnienia straty tak bolesnéj, zapisa-
fem jg w téj ksiazce z radoscia polaczona z goryeza. Smieré Laury
upewnia mi¢, Ze juz dlugo nie zostane na ziemi. Skoro juz to, ec
mi¢ z zyciem laczylo, przerwane zostalo, spodziewam sie, iz za po-
mocy Boza, bez zalu opuszcze &wiat, w ktérym tyle znalazlem
obludy, gdzie nadzieje tak sa prézne i znikome™.

Osobng forme poezji lirycznej, t. j. soneté w, przejal Pe-
trarka z dawnych trubaduréw, udoskonalil, a dla Wilochéw pra-
wie wylgcznie narodowa forma poezji uczynil. Toz samo i tak
zwane canzoni od poetéw prowanckich przejete. Atoli obic
te formy zbyt sa przeciwne naturalnoéei i swobodzie poezji lirycz-
néj; mogq one mieé zalete pokonania trudnoéci, zewngtrznéj har-
monji i diwicku jezyka, lecz nie sy serdeczném wylaniem uczu
t_:in, gdyZ sonet nie tylko forma ale i dlugoscia jest ograniczony.
Kazda mysl w sonecie, méwi jeden Wioch, potrzeba jak na loin
Prokrusta skracaé, lub wedlug formy rozciagaé. Stad w sonetach
najlepszych nawet poetéw wloskich widzimy nienaturalnoié i owe
concetti, czyli afektacja raczéj do sléw, nizeli do rzeczy przy-
wigzang. I Petrarka wecale nie jest wolnym od tego zarzutu.
Mimoto, slodycz, delikatnosé i religijnoéé uczué, ktéremi w ogole
jego poezje sa przejete, czynia je skarbem dla wszystkich sere
tkliwych.

Szczegdlna jest spornoié stawy Petrarki za zyeia i po Smier:
ci; dzi§ znany tylko z sonetéw, byl za zycia uwazany za czlowieka
najuczenszego i jako taki wzigly we wszystkich oéwiecefiszych na-
rodach. On nadal wylaczny poped XV-mu wiekowi, t. j. poszuki-
wania nauk starozytnosci. Czynny, gorliwy, podréiujac po caléj
Europie, wszystkich poetéw, filozoféw i uczonych do tego jedne-
go celu przynaglal. Panstwa, szezegélniéj Wlochy, podziclone by-
ly za jego czaséw na mnéstwo drobnych wzajem sobie nieznanych
krain. Petrarka, znajomy i przyjaciel kilkunastu panujacych ksia-
z3t, bywal nawzajem i w politycznych sprawach ich reprezentan-
tem i pelnomocnikiem, a to jedynie z tytulu uczonego, gdyz do
zadnego wylacznie nie nalezal. Zaden uczony nie odbyl wiecéj od




niego poselstw do papieza, cesarza, kréla Francji, do Wenecji itd.
Wszedzie oraz przy tylu czynnosciach zaszezepial milo§é nauk
i przez nie kraje i dwory, duchowienstwo i uczacych, w jeden we-
zel polgczal. On byl zalozycielem jednéj w Europie rzeczypospoli
téj nauk.

Z tego wzgledu, z wielu pozostalych pism jego, najciekawsze
sa moze listy, ktérych bardzo obszerny zbior jest ogloszomy. Te
listy pisywane niemal do wszystkich krajow, tak byly slawne za
zycia Petrarki, ze wielu dociskalo sie zaszczytu byé ich poslainica-
mi. Po drodze wstgpowali z niémi do dworéw, do zgromadzen du-
chownych i szkolnych, a nawet na rynkach miast publicznie je czy-
tywali. Listy te nie sa poufalém wylaniem serca, jak Cyceronskie,
kétre Petrarka oglosil, widaé¢ iz sa pisane dla publicznosei i dla
wrazenia; atoli wiernie maluja ducha wieku, w ktérym nauki sta-
rozytnoéci byly tak powszechna i spokojna uprawa.

TASSO.

Tasso jest jedunym z poetow, ktéry za zycia najwieksza sla-
wa si¢ cieszyl, a razem najsrozéj od losu byl przesladowanym.

Urodzi! si¢ w Sorento roku 1544 z ojca Bernarda Tasso, tak-
ze poety, ktory jednak synowi tylko pamieé swoje w potomnosei
jest winien. Mlody Tasso najwiecej byl przywigzany do matki,
z ktéra w dziecinstwie na zawsze pozegnaé sig musial. Od 11 roku
blakal si¢ z ojcem, kidrego polityczne wypadki do Rzymu, potem
do Urbino udaé si¢ znaglily. Ksiaze Urbino wdzigcznie pray-
jal Bernarda Tasso, a syn jego, swojem obejéciem i talentem tak
na siebie zwrécil uwage, ze ksigze zazadal, aby Torquato spélnie
z synem jego nauki pobieral. We dwa lata pézniej Bernardo zne-
wu byl zmuszony do Wenecji si¢ udaé, co dalo powdd, iz syna swe-
go oddal na nauke prawa do Padwy. Lecz ten wkrétce dal
poznaé, ze inne jego jest powolanie. W roku 18 zycia, oglosil
poema w 12 pieéniach, Rinaldo, zapowiadajace znakomitego
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.po.elq, 1 przeto uzyskal wolnosé oddania si¢ samej nauce filozofji
i llterat'ury. W 19-tym r. zaczal juz mysleé o najslawniejszem swo-
jem t.l:aele: Jerozolima w yzwolona Wkrétce kardynal
Ludwik djEste, ktéremu Tasso poema swoje Rinaldo poswiecil
przedstawil go bratu swojemu Alfonsowi, ksieciu Ferrary, i to mia:
lo wplyw smutny na cele dalsze zycie poety. Pozorne, cz; prawdzi-
we stosunki jego z Eleonors, siostra ksiecia, mialy byé¢ tego pray-
czyny. W Ferrarze az do roku 1575 najwieecej Tasso przeh;mr::l}lJ
gdzie napisal poema pasterskie Amint as i Jerozolime wyzwalo-’
ng dokonczyl. Odtad im wigeej jako poeta byl glosny, tem bardziej
jego 'y',gjcie i losy pokryte sa tajemnicza zaslona. Przez wiele Ia.t
ulfogl 1 opuszczony, tesknoty i niepokojem miotany, od miasta do
lma?ta sig blgkal, usilujac powrécié do Ferrary, celu swych zy-
czefl. Zapewne przekroczenie jego musialo byé wielkie, gdy z roz-
kazu dobroezyney swojego, ksigcia Ferrary, w roku 1579 w domu
oblgkanych zamknietym zostal. Siedm lat przeszlo strawil Tasso
w tem. smuinem miejscu, wiasnie wienezas, gdy cala Europa jego
arcydzielo czytala, i Tassa za nadzwyezajne uwazala zjawisko

W_ l'ok_l.;l dopiero 1586, w kilka lat po smierci Eleonory, ksiaze Man:
tui, -Vmccnzo Gonzaga, wyjednal mu uwolnicnie, Odtad bla-
kal sie Tasso po Wloszech, najdziwniejszych przygéd doznajac.
Wnet na ksiazecych dworach byt bardzo powazany, wnet widziano
go w najnedznicjszym stanie po drogach publieznych, prawie chle-
ba zebrzgeym. Tak przezywszy lat siedm *), praybyl do Rzymu
r. 1594, gdzie z najwickszem uniesieniem zostal przyjetym. Papies

Klemens VIII postanowil uwienczyé go uroczyscie, tak‘ jak tego za:

szezytu przed 250 laty doznal Petrarca; uwiadamiajac go o tem

f-zekl: »Przeznaczam ci wieniec, aby od ciebie tyle mial sfawy. ilf.:
jej zjednal tym, ktérzy go przed toba otrzymali®. Ale gdy d;ieﬁ

tryumfu nadchodzil, Tasso bliskim byl zgonu. Zazadal, aby go

" *) (:oflna tu wspomnieé, ze gdy Tasso wraz z innymi towarzyszami po-
dro‘zy napadnigty byl przez stawnego rozbéjnika Marco Sciarra, wedlug zwy-
czaju wszysey kolejno musicli klasé sie twarza do ziemi i tak byli obdzierani.
:leden tylko 2z podréinych nie cheial wykonaé rozkazu zbéjeéw i zawolal: Ja
jestem Torquat Tasso. W tej chwili wszyscy zhéjey ucalowali mu rece i .nie-
tylko jego, ale wszystkich podréznych bez zadnej szkody puécili,

Tom II.
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przeniesiono do klasztoru 3. Onufrego, gdzie przed 20 laty ojciec
jego byl skonal. Tam w roku iycia 52 oddal ostatnie tchnienie
na reku kardynala Aldobrandini. Gdy mu tenze przynios! blogo-
slawienstwo papieza, zawolal poeta umierajacy: »Szczesliwy, mic
wieniec na Kapitolu, ale korone wiecznego pokoju odbieram®.
W kosciele tegoz klasztoru pochowane sa zwloki Tassa, gdzie mu
kardynal Bevillacqua pomnik wystawil.

Poema Jerozolima wyzwolona zyskalo w swoim
wicku nadzwyczajng wzigtoéé, nie tylko jako dzielo sztukij ale jako
zawierajace przedmiot cale chrzedcijanstwo odbchodzacy. Nietylke
bowiem wspomnienia wypraw krzyzowych, ale ciagle walki z luda-
mi Mahometa zajmowaly wowezas powszechnosé europejska. Kie-
dy Turcyki Orzechowskiego w Rzymie i Wenecji upowszechniano,
razem i Jerozolima wyzwolona Tassa znalazla z tego szczegélnie]
powodu tlumacza w Piotrze Kochanowskim, ktérego naréd naj-
wiecej na walki z Muzulmanami by! wystawiony. Sa élady, i# oba-
dwaj Kochanowsey, Jan i Piotr, osobiscie z Tassem si¢ znali
i w miodoéci razem skladali hold w Paryzu Ronsardowi, ktéry,
gdy Tasso jeszcze nie byl znany, mial imie nowego niedoéecignie-
nego Homera. Poematowi Tassa zarzucié mozna, iz wiele traci na
wlasciwoéci przez zbyinie trzymanie sig przepiséw o tak zwanej ma-
chinie epopei, tak dalece, ze wprzéd wydal rozmowy o przepisach
wiersza bohatyrskiego i ciagle wedlug tychze dzielo swoje popra-
wial. Tasso nalezy w ogélnoici do poetéw, ktérzy raczej siebic
i swoje uczucia, anizeli §wiat zewngtrzny pojaé i wyrazié zdolali.
Najpickniejsze miejsca sa te, ktore jako epizody osobna calosé sta-
nowia i z poematem prawie nie maja zwiazku. Jak Homer przy-
jazi, tak Tasso, w duchu wieku, ktory opiewal, najpiekniej milo3¢
malowal; dowodem tego beda uroki Armidy i pieknoéé¢ Kloryndy
i cnoty Sofronii. Te i inne epizody upodobal sobie szczegélnie]
lud wloski, ktére jak rapsody Homera, jak romanse hiszpaiskie,
przeszly w tradycja powszechng.

Jak kazde dzielo wyisze, tak Jerozolima wyzwolo-
na miala réwnie wielbicielow, jak nieprazyjaciél. Dazisiejsza kry-
tyka ocenia je tylko wedlug smaku i ducha wieku, w ktérym bylo
pisane. Najpigkniejszy pomnik wystawili Tassowi pierwsi naszege
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wieku poeci: Gothe, w tragedji tegoz nazwiska

niach Tassa. i Byron w D um a-

= Mimo u:ielu zalet Piotra Kochanowskiego
uje w p:;:lsklm jezyku nowego przekladu
mialo wyjié z druku “Ne ,

poema to potrze-
ktére juz wykonczone

SHAKI[E]SPEARE.

drama{at'l{omer w epopei starozyinej, tak Shakspeare (Szekspir)
o tyki nowoczesue;! najbogatszem jest zrédlem. Za zycia byl
» elbieniem lu('iu a}nglelskiego, ktéry sceny poety do Zywego mo-
wigee, prawdg i wierno$é w oddaniu miejscowosei i charakt
pol}lblf, ale bynajmniej glebokich jego pomysléw poj é oo
m?ual. Uczeni i ludzie dobrego tonu mieli go e
wigeej. Dlugo po émierci jego chlubil sie na
pocta, na ktérego krytyey
litujac sie,

za komedjanta i nic
; o réd angielski swoim
tére rancuscy bardzo z wysoka po i
o rz'n:e znsﬁ Arystotelesa i nie d-aczekaIyBoal: %‘](:}ST::

al go poznaé Francji dla okazania, izby moze Anglik nie zle byl
'plé-iir!l, gdyby mial byl szezgicie poznaé smak i oddychaé Fe ;
sk:erm powietrzem. Zapragneli i Francuzi poznaé poel bn;:?
rzyneg, ale nie puscili go na scene swoje et
francuskun, wediug formy przepisanéj, :
oraz na scenie polskiéj.

| tylko przebranego po
i taki tylko znany nam byl

Niemcom dopiero zostawione b

; fo pojaé : S
genjusz Shakspeara, ylo pojac w calej rozleglodei

i a nawet samych jego ziomkéow ie-
lg-o ;s)wroclc uw'ag'(:. Mimo to ten dziwnyggcnjusz od sg::i)z:‘:é;liy?;i
l::;dy pra“_rdmw'le bywa pojety, mawet w swoim narodzie, gdzie
aZdy na niego jest dumny. Sztuki jego w saméj Anglji ciagle ob-
cinane i przerabiane bywaja. Glehokie przejecie sie jego mysl
poznanie charaktern Hamleta, Leara, Otella, mimo Yt la’
komentarzéw i powtarzanych widowisk, rzadkie jes; dotad, }?ra:

1) Brodzinski ma tu za éli
’ pewne na myél klad L i inski
ktéry w drukn ukazal si¢ w r. 1846. (G. I}( )t e R
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sami oswiecensi Anglicy sie zala. Imie jego jest najpopularniej-
sze, bo lud zawsze zwykl chwalié na slowo innych, bo jego genjusz
w rozmaitoéé obfity, zawsze ma cod, co ludzi wszelkiego smaku,
charakteru i pojecia zajaé potrafi.

Shakspeare William wurodzil si¢ roku 1564 w Stratford
w hrabstwie Warwick. Anglicy mimo usilowan, malo podali wia-
domosci o jego latach mlodzienczych. Ojciec jego, John Shaks-
peare byl rekawicznikiem, potém rzeznikiem, nakoniec handla-
rzem welny. Shakspeare uczyl si¢ w miejscowéj szkolce, gdzie
liche poczatki jezyka lacinskiego mégl powziaéé. Juz w roku 18
ozenil sie z wieiniaczka, Anna Hatvaj, kiéra irojgiem obdarzyla
go dzieci. Wedlug éwiadectwa pisarzéw, byl Shakspeare z mlodo-
ici pelen odwagi i dowcipu, a przytém bardzo lagodny. Dla unik-
nienia zemsty jednego barona, w ktérego lesie nocna pora polo-
wal i ktérego w poezji napisanéj na émiesznosé wystawil, uciekl
do Londynu w r. 1586. Lecz do tego byla raczéj powodem coraz
mocniejsza melancholja, przykre polozenie w domu ojca, ktéry
jego poezje rozdzieral, niedoié szczesliwe malZenstwo i prace, cier-
pliwoéci ani usposobieniu jego nicodpowiednie. W Londynie,
jak moéwia, byl zrazu zmuszonym w czasie widowisk trzymaé pod
teatrem konie widzéw znakomitszych; w kilka lat pézniej zostal
aktorem, gdzie szezeg6lniéj odznaczal sie rola ducha w Hamlecie.
Jako poeta dramatyczny, zajmowal sig z poczatku poprawa daw-
niejszych sztuk teatralnych.

Tak zajety w Londynie, na krétko tylko udawal sie do Strat-
ford i corocznie dwie, albo trzy sztuki wykonczal. Pierwsza jego
sztuka byla Periklesw r. 1590. Liche majac z prac swoich ko-
rzysci, cigzkich doznawal frasunkéw w domowém zyciu. Zaczém
poezji dramatyeznéj zupelnie sie oddal, napisal znaczna iloéé sc-
netéw, poemata Lukrecja, Wenus i Adonis, wszyst
kie pisane w panujacym poddwczas smaku wloskim, zalecajace sie
oraz bujnoscia wyobrazni, dowcipem i zwigzloscia. Czas, w kté-
rym dramatycznym poeta byé zaczal, bardzo byl sprzyjajacy, gdy
wlaénie po krwawych niezgodach domowych, Anglja pod Swiet-
ném panowaniem Elizbiety wypoczawszy, do zabaw i widowisk
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?maku nabrala. Shakspeare iwietnie na scenie wystapil, wystawia.
ch-przed oczy Anglikéw dzieje ich narodu. Te najznamienitsze
mote dramata jego, malujace zywo charaktery, obyczaje i stan An-
gl'p praez dlugi przeciag czasu, zjednaly mu powszechny szacunek.
rownie u swietnego dworu Elzbiety jak i ludu. We wszystkich dra-
ma?ach swoich jest zaréwno przerazajacy, tkliwy, wzniosly i w naj-
w.yzszym stopniu humorystyczny. Mistrz w oznaczaniu charakte-
Tow, Say t0 W tragedjach, czy w komedjach. Nic jego oka nie uj-
dzie, co w jakibad# spossh zajecie sztuki podwyzszyé moze. Naj-
gorsze jak najlepsze przymioty zaréwno przeniknaé i oddaé umial.
Liczne wskazéwki, filozofom i politykom wiele myéle¢ daja-
ce, fantazja unoszaca za ziemskie krainy, a trafneié w oddanin
scen najpospolitszych, neca ku sobie i glebsza uwage coraz wiecéj
zajmujy. Roéwnie wielkim jest malarzem charakteru kobiet, jak
oburzajacych zbrodniarzy i bohatyréow.

Czgsta przesada w doweipie, igraszka sléw i t. p. s3 nie jego
wadami, lecz wieku, w kiérym zyl i ktérego wierném jest zwier-
ciadlem. Jedno pismo w naszym jezyku tak w ogélnosci méwi
¢ tym najwickszym dramatycznym poecie:

: »Szekspir z cala moca swego genjuszu przejal sie nawskros
swoim wickiem, ktérego strone wynaturzona najnaturalniéj malo-
wal i to wynaturzenie, zdaniem mojém. czul moze najmocniej, Jak
tragedje nasze wystawuja walke namietnoéci z obowiazkiem, tak
wsz?dzic genjusz jego walezy migdzy prawdziwg natura i poezja,
a miedzy zepsuciem czlowieka i falszywy sztuka. Doweipny przy
pr?slocie, szo_rstki i smutny przy wielkoSci; depczacy fantastycznie
najmilsze kwiaty, ktére czarodziejska swa laska sam z pod ziemi
wywiedzie, wiréd rzewnéj melodji naglém uderzeniem o strony
dysharmonja przerazajac, wystawiaé si¢ zdaje mie uzupelniona ni-
gdy tragedja winnie i niewinnie potgpionego rodu ludzkiego, kté-
ry w gorzkich parodjach i uderzajgcych przeciwienstwach maluje.
Dzielge zawsze swa scene migdzy Swiat Smierci i zycia, laczac w niéj
kwitnace dziewice i duchy z grobu wystepujace, wielkoéé i hlﬂzeﬁ.-
stwo, uczony bezrozum i gminna prostote, dreczone zaréwno
i:naty i przestepstwa, otwierajac przysziosé zawsze ciemna i trwo-
z3cq, raczéj w nas wzbudzi cheé do nicodei, anizeli spokojng re-
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zygnacja. Reprezentuje istotnie naréd sklonny do czarnéj melan-
cholji 1 obojetnéj pogardy zycia.

Kto tego genjuszu nie umie pojaé w jego naturze i prawdzie.
kto nie jego tworcza sile, ale wraienia powtarzac usiluje, wystawi
tylko sfalszowana nature ludzka bez prawdy poetycznej™.’)

W r. 1614 Shakspeare, majac lat okolo 50, opuscil Londyn
i wrécil na miejsce rodzinne, gdzie po dwdch latach blogiego wy-
poczynku w ciszy domowéj, majac lat 53, w dzien swoich urodzin
r. 1616, a zatém jednego dnia z hiszpanskim poeta Cerwantesem,
zyé przestal. Pochowany jest w kosciele Stratford, gdzie mu zigé
jego nagrobek wystawil.

W niszy widaé posag poety naturalnéj wielkosei. Weding
dziwacznego smaku podéwezas ten posag byl malowany. Na na-
grobku jest napis nastepujacy, jak mowia, przez samego poetg ulo-
Zomy:

»Przyjacielu! na Jezusa cie blagam! nie waz si¢ moich po-
pioléw poruszaé. Blogoslawiony, kto ten gréb hedzie szanowal,
przeklety, kto kosci moje z tego micjsca wyruszy®™.

Dotad gréb Shakspeara jest celem licznych podrézy w Anglji.
Niemniéj w poszanowaniu byla morwa, wediug wieéci, przez poety
zasadzona, pod ktéra spoczywaé lubil.

Domek Shakspeara, ktory sobie byl kupil za dar 1000 fun-
tow szterlingéw, nabyl péiniej pleban wiejski, Castrell, ktéry
sprzykrzywszy sobie mmnéstwo codzicnnie to drzewo zwiedzaja-
cych, bezwzglednie $ciaé je rozkazal. Robione z tego drzewa ta-
bakierki i inne podobne przedmioty, za znaczne summy byly prze-
dawane. Tenze Castrell tak dalece na nieSmiertelnego pisarza byl
niepamietny, iz, aby taksy od okien nie placil, dom jego rozebrail
i drzewo przedal. Jednakze dom, w ktérym Shakspeare sig ro-
dzil, dotad si¢ utrzymuje jako przedmiot ciekawoéci podréznych,
kiorzy czesto niezmiernie drogo kupuja sprzgty, jakich niby poeta
uzywal. Z zalem wyznaé naleiy, iz dotad nie mamy drukowanego
dziel Shakspeara przekladu.

1) Ustep z rozpr. Brodz. ,,0 egzaltacji i entuzjazmie®. (P. w.).
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MILTON.

John Milton, jeden z najwiekszych poetéw Anglji, a ktére-
go poema, Raj utracony, caly réd ludzki obchodzi, urodzil sie
¢ grudnia 1603 roku w Londynie. Dzielac z najwigkszymi genju-
szami slawe potomnosci, ich losu za zycia doznawal. Pozbawiony
wzroku, jak Homer i Osjan, przeiladowany jak Dante i Tasso, wg;-
stawiony na burze losu i malo ceniony za zycia, jak Kamoens i in-
ni, po zgonie dopiero poznani, drogo oplacil spolezesnym chwile,
ktére mégt potomnym i nieimiertelnemu dzietu swojemu po-
swiecié.

Milton odebral bardzo staranne wychowanie i sam z dzic-
cinstwa tyle do nauk okazal cheei, iz w 12-tym juz roku czytaniem
po nocach oczy ostabil. Z uniwersytetu Cambridgskiego oddalit
si¢ po pigeiu latach na wie§ do ojca, gdzie go szczegélniéj cayta-
nie i poezja w lacinskim jezyku zajmowala. Zostawil wiele wybor:
nych poezyj w tymze jezyku wowezas pisanych. W kilka lat po-
tém straciwszy matke, postanowil odbyé podréz do Wioch. Ta
kraina pelna pomnikéw starozyinéj chwaly, z ktéra Milton tyle
byl obeznany, szczegélniej stawa Tassa, ktéra wowezas brzmialy
wloskie krainy, zajela wyobrazniag Anglika, i najiywiej zapragnal
podobnyz pommik swojemu narodowi zostawié. Zaznajomil sie
z najznamienitszymi mezami we Wloszech, odwiedzil nawet Gali-
leusza, siedzacego wlainie w wiezieniu. Cheial jeszcze zwiedzié Sy-
cylja i Grecja, gdy wypadki krajowe do Anglji go powolaly. Ma-
rzyl on dlugo o poemacie, ktérego bohaterem mial byé krél Artur,
ale drobny wypadek wyzszy daleko wskazal mu przedmiot. Wra-
cajgec z Wloch, znajdowal si¢ w Medjolanie na widowisku mistycz-
ném, wystawiajacém upadck Adama. Wielkoéé tego przedmiotu
uderzyla go silnie i zaraz powzial plan Raju utracone-
g 0. Anglicy powstajg bardzo przeciw temu podaniu, jakoby to
oryginalnosci poematu ublizaé moglo. Nie tylko w powyzszéj sztu-
ce, ale wszedzie mégl mieé Milton potracenia i wskazéwki tyle po-
pularnego przedmiotu, gdyz wszedzie o nim w rézny sposéb pi-
sano. I my w polskim jezyku mamy z czaséw Miltona dwa bar-
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dzo obszerne poemata, traktujace razem upadek i wybawienie czlo-
wieka, ktére w jednym zupelnie czasie Gawlowicki i Odymalski
pisali; mimo niezgrabnosei wykonania, sa w obudwu wielkie
obrazy, ktore sam przedmiot podawal. Ale wlaénie zaleta wiel-
kiego poematu nie na wynalazku przedmiotu, ale na poetycznem
wykonaniu onego zalezy. Im wigcéj przedmiot jest popularny,
w podaniach ludéw rozmaicie urobiony, tém wicksza zaleta genju-
szu, gdy z niego jedne wielka caloi¢ wytworzy.

Milton wréeiwszy do kraju r. 1640 trafil na okolicznosei,
w ktérych zamiast poezji, zmuszonym byl puici¢ si¢ z burzliwym
potokiem zycia publicznego.

Nie bedziemy tu weale méwili o rozmaitych dzialaniach i pi-
smach Miltona, ktére na przemian Sciagaly nan laske i nielaske
moznych, jednaly mu stronnikéw i nieprzyjaciol, domowe zycie
zatruwaly, najpickniejsza cz¢5¢ zycia w daremnych utrudzeniach
zajely, a w péinej dopiero staroici dozwolily mu zajaé sie ulubio-
nym wielkim przedmiotem, ktéry jedynie jego imie potomnosci
mial podaé.

Wsréd oschlych i drobiazgowych sporéw politycznych i pu-
rytanskich, w kiére byl zawiklany, przebija si¢ cze¢sto mysl wielka,
ktora nim ciggle wladala. W tych rozprawach czyni niespodzie-
wane ustepy o Homerze, Wirgiljuszu i Tassie, namieniajac, e re-
ligja moze natchnaé czém wieeéj, niz ich poemata, i uwaza to za
dlug, ktéry jéj winien. .,W niewielu latach, mowi, dopelnie §lubu:
idzie tu o dzielo, ktore nie powinno powstaé z mlodzienskich unie-
sien lub 2z wina. Dzielo, o ktérém marze, nie utworzy sic
na wezwanie Mnemnozyny i zwodniczych jéj cérek, ale przez go-
race modlitwy i lask¢ Ducha wiecznego, ktéry wszelka nauka i wy-
mowa natchnaé nas moze i ktéry z Swietym promieniem ognia
swoich oltarzy zsyla Serafina, aby sie dotknal i oczyscil usta tego,
ktorego wybral“. Wszedzie wzdycha do wezasu i spokojnosici, aze-
by téj swietej misji, ktéra ezul w sobie, mégl kiedy dopelnié.

Milton mial juz lat 60, kiedy usunawszy si¢ w wiejskie ustro-
nie, dopiero uczul sie wolnym, to jest zapomnianym od ludzi, gdy
inz nic zlego, ani dobrego od nich sie nie spodziewal i nie zadal
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i gdy caly oddal si¢ krainom wyiszego &wiata i sprawiedliwéj po-
tomnosci. Nawet utrata wzroku oddzielila go od $wiata rzeczywi-
stego. Ubéstwo, nieprzyjaciele, gorycz omylonych nadziei, niela-
ska publiezna i cierpienia fizyczne, wszystko razem go cisnelo, ale
genjusz wszystko w nim przetrwal. Pomysl jego poematu, od daw-
na zywiony, utwierdzil si¢ i zbogacil przez réine wypadki i unie-
sienia czynnego iycia. Naleiac juz tylko do Swiata nadzmyslo-
wego, ,daj oczy duszy mojéj“, zawolal do wyobrasni,
a nauki i wspomnienia niezmierna otworzyly mu przestrzen. Bi-
blja, a potém Homera codzien czytywal i prawie na pamieé umial.
Natchnieniem jego byli prorocy, a wzorem Homer, Plato i Eury-
pides. Jedyna, ale wszystko zastepujaca jego pomocy i osfoda byly
corki, samotnoié starca dzielace. Te tkliwe istoty, w najwyz
§zym slopniu umiejace si¢ poSwiecaé, nauczyly sie po grecku i Do
hebrajsku czytaé jedynie dla tego, aby mu przeto pomoc i roz-
rywke przyniosly. Jedna z nich dlugo po émierci Miltona odma-
wiala greckie miejsca z Homera, ktére zatrzymala w pamieci, wea-
le ich nie rozumicjge. Codziennie rano czytaly mu Bibljas po he-
brajsku, poeczém dyktowal zonie swoje poema, a znaczna czesé
dnia zajmowala muzyka: w godzinach tak swobodnie plynaeych,
Raj utracony predko ukoficzonym zostal.

Dziclo to z wielka niccheciy nabyl ksiegarz za 1200 zl. i tak
malo go cenil, ze druk onego dopiero we dwa lata po6Zniéj rozpo-
czal, i mial stusznoéé, gdyz poema, na kiére teraz tak sa dumni
Anglicy, najobojeiniéj wéwezas przyjete bylo. Autor byl zniena-
widzony, a przedmiot, kiéry trakiowal, nie odpowiedzial duchowi
czasu. Wyisza spolecznoéé zajeta wtedy rozwiozlemi pismami.
wzgardzila naturalnie przedmiotem tak powainym i smutnym. Plo-
chy ateizm, ktéry zajgl miejsce szalu purytanskiego, modne wéw-
czas ogladzone zepsucie, $miesznoécia okryly wzniosly przedmiot
Miltona. Johnson tylko i Dryden z nieimialoicia wyznawali, ze
dzielo to nie jest zupelnic bez zalel, przeciez za zycia pisarza po-
szlo w zupelne zapomnienie. Pézniej oglosil jeszeze Milton poema
Raj odzyskany, ktére az dotad sprawiedliwie na Zzapomnie-
nie jest skazane, w ogéle bowiem czlowiek daleko zdolniejszyn:
jest pojmowaé cierpienia, nizeli szezeécie ludzkie.
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Milton umarl w 9 lat po wydaniu Raju utraconego,
to jest r. 1674, w roku zycia 65-tym.

Adisson dopiero odnowil pamicé tegoz poematu metodyezng
krytyka, oglaszajac Miltona genjuszem, ktéremu tylko jezyka Ho-
mera zbywalo; $mial nawet powiedzieé, ze gdyby nie cheiano poe-
matu jego za epiczne uwazaé, trzebaby nazwaé je poematem bo-
skim. Wnet potém Anglia dumng byé zaczela na imie¢ Miltona,
tak jak na imie Szekspira.

Przedmiot poematu jest najwznioslejszy; dotyczy nie jedno-
go czlowieka albo ludu, ale calego rodu ludzkiego. Sceng jego jest
niezmiernosé miejsca i czasu. Nie jest to historja upigkniona
fikcjami, ale sama cudownoéé. Czyli tajemmicze krainy Swiatla,
czy ciemnoéé maluje, wszystko czerpane jest z saméj wyobraZni.
Genjusz poety podobny jest do lotu Szatana, ktéry fantastycznym
lotem przestrzenie prézni przebywa. Ale wlasnie, ze same zaziem-
skie krainy i duchy glownym sa dziela przedmiotem, przeto moze
nas zadziwiaé, ale po ludzku nie zajmie. W poezji czlowick jest
dla czlowicka najciekawszym Swiatem; pieklo i niebo i nadzwy-
czajne istoly o tyle nas zajmuja, o ile z naszemi uczuciami s
w zwiazku. Gdzie niema naszych troskéw, naszych nadziei, tam
dla nas jest préznia lub obojetna tylko igraszka wyobrazni. Dla
tego, kiedy nas poeta przerazonych po piekle i ukorzonych po
krainach éwiatla unosi, tém wiecéj nas zniewala, gdy nas wresz-
cie miedzy ludzi wprowadzi. Tych ludzi para jest tylko w calym
poemacie; ale ci ludzie sa rodzicami nas wszystkich, ale w nich
jest zar6d wzniosiych przeznaczen i nieszczgs¢ w pokoleniach; oni
w poemacie cale niebo i pieklo poruszajg, oni wreszcie zyja blogo
w ogrodzie Edenu, za ktéry czlowiek caléj zaludnionéj ziemi nie
cheialby mieniaé. Dlatego ta cze$é poematu jest prawdziwie owid
oaza w pustyniach, do ktérej znuzony wedrowiec utesknia.

Po olbrzymich obrazach stworzenia Swiata, walki duchéw
nadprzyrodzonych, wystawia nam Adama i Ewe wychodzacych
z rak Twérey. Starannie zdaje si¢ przenosié na obraz widok pierw-
szych uczué i niewinnoéci, ktora wnet zniknie. Smutne rozwigza-
nie poematu podaje mu jeszcze niemniéj zywe obrazy slabose

i zalu. Nic niemasz tkliwszego nad zal winné] Ewy i nad wzajem-
ne przebaczenie sobie obojga malionkéw.

— 267 —

Wéréd najbogatszej rozmaitosci w malowaniu anioléw i du-
chéw piekielnych, Szatan jest arcydzielem poetyckiego utworn.
To oh'udzenie si¢. dumy strzaskanéj, owa rozpacz nie znajqca ani
zadl}ég zgryzoly sumienia, ani nadziei; obranie zlogci jako jedynéj
pl.:l(:l(::chy zemsty, nakoniec obluda, ktéra jest uzupelnieniem duszw
piekielnéj, tworza obraz okropny, do ktérego same pieklo zdawa--
lo si¢ pedzel podawaé.

Zreszty genjusz Miltona obok najémielszego lotu wyobrazni
obciazyl skrzydla zbytkiem erudycji, za jego czaséw modnej, ktora
niemal gorzej mu usiuzyla, nizeli niewiadomosé, jaka powszechnie
Szekspirowi zarzucamy.

F. Dmochowski celniejsze tylko wyjatki Raju utraco-
nego przelozyl i ten przeklad lepiej jest wykonany, niz Homera,
a nawet Wirgiljusza. Natomiast Jacek Przybylski przelozyt w cae
loci Raj utracony i odzyskany Miltona, a ten ze
wszystkich zlych jego przekladéw nazwaé mozna najgorszym.

PRYDEN.

Dryden nalezy do najobfitszych, ale nie do najcelniejszych
poetéw angielskich. Wiecéj odznaczyl sie smakiem i poprawno-
Scig w stylu, nizeli imaginacja i wynalazkiem. Wigcéj mial zalet
nabytych, nizeli przyrodzonych, ktére z najwicksza usilnoscia
wydoskonali¢ sig staral, a uksztalcenie swoje szczegdlniéj pisarzom
starozytnym byl winien.

Urodzil sie roku 1631 w Audwinkle, w miasteczku hrabstwa
Northamptonshire; nauki odbyl w szkole Westminsterskiéj i w uni-
wersytecie w Cambridge. Odznaczyl si¢ naprzéd poezjami, do
roznych o0séb w Gwezesnych okolicznosciach na scenie éwiata be-
dacych, a przez ktére spodziewal sie fortunie swojéj zaradzié
Omylony, zmuszonym sie widzial pracowaé dla sceny, lubo jako
sam wyznaje, do poezji dramatycznéj najmniéj mial powolania.
Niepomyélne przyjecie pierwszéj jego sztuki nie odstraszylo go weale;
napisal 27 sztuk teatralnych, to jest tragedyij, komedyj i oper, ktére
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teraz wszystkie sa zapomniane. Jednakze, t¢ ma zalete, iz moina
go uwazaé za utworcg nowego podéwezas gatunku poezji w Anglji,
to jest opery. Wprawdzie byla juz przed nim opera wloska, lecz
on nadal jéj charakter szlachetniejszy i zadnych obeych nie trzy-
mal sie wzoréw.

Zamierzal on teatrowi angielskiemu inny ksztalt nadaé. kté-
ryby postepowi zyeia spolecznego i wyiszym zadaniom sztuki wie:
céj odpowiadal. Nic jednak nie zrobil wiecéj nad to, ze wiele nir-
przyzwoitoéci, delikatniejsze czucie czasem az do oburzenia obra-
zajacych, z angielskiéj sceny usunal. Nie zdaje si¢ atoli, aby to
w zupelnosci dokazal, gdy w jednéj tragedji, Oblezenie Me k-
s y k u, wystawia przed oczy widza, Montezume na torturach roz-
ciggnietego. Ale podobne nerwy wstrzasajace sceny, nalezy ra-
czéj przypisaé ludowi, ktéry do nich od dawna tak nawykl, iz od
razu byé usuniete nie mogly. Zaden moze z dawnych i nowych
poetéw, nie dal przykladu tak zelaznéj wytrwalodci, z jakg Dryden
przez sztuke i przepisy brak genjuszu zastapié si¢ staral, i nie rzad-
ko przez nie skutek sceniczny osiegal.

Malo szczesliwy w utworach poetycznych, Dryden wiele oka-
zal zdolnosci do krytyki i glebszego badania sztuki; jest to los
wszystkich wigcéj z glowy, niz serca poezje piszacych. Pismo jego
o poetach dramatyecznych, bylo pierwszém w Anglji wyzszego rze¢-
du krytyczném dzielem, ktére obok réznych rozpraw i rozbioréw
dawnych i nowych pisarzéw, zjednaly mu tytul ojea angielskiéj
krytyki. Powaga jego byla taka, iz poeci, ktorzy plody jego ganili.
prace swoje pod sad mu oddawali 1 za szczeScie sobie poczytywali.
gdy do nich przedmowe jaka napisal. W tymze czasie otrzymal
malo przynoszacy tytul poety dworskiego, czyli poet-laureat.

Po wstapieniu na tron Jakéba Il-go, Dryden przeszedl na
skim mianowanym zostal. Ze tego nie uczynil z rachuby, jak nie-
ktérzy chea utrzymywaé, dowodzi dawniej wydane jego poema Re:
ligja, w ktérem dowodnie sklonnoéé swoje ku wyznaniu katolickie-
mu okazal. Gdy po objeciu rzadéw przez Wilhelma ksiecia Oranji
powyzsze miejsce utracil, w smutnych zostawal okolicznosciach:
zmuszonym byl pracowaé tylko dla zarobku, szczgsliwy, iz przekla
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dy Wirgilego i Persjusza, ktére do lepszych angielskich naleza, po-
kup znalazly; wszelkie inne prace narzucane od ksiegarzow, druko-
waé musial kosztem w innym rodzaju nabytej wzietosci. Najslaw-
niejszy z poezyj jego jest oda Uroczystosé Aleksandra, na wszyst-
kie jezyki wiele razy thumaczona, a do ktérej kompozytor niemiec-
ki Haendel wzniosla muzyke utworzyl. Umart 1 maja r. 1701. Po-
chowany w Westminster miedzy poetami Chaucer i Covley; na gro-
bowcu jego jest tylko napis ,,Dryden®.

WALTER-SCOTT,

Chegcemu méwié o tym najslawniejszym naszego wieku pi-
sarzu, nasuwa sig¢ najprzéd uwaga, jakim cudownym sposobem po-
trafil zajmowaé caly éwiat cywilizowany ten, ktérego wyobraznia
zyla prawie wylaeznie w zgasléj i zapomnianéj Szkocji; ktory
w tak czynnym, sama niepewna prazyszloScig zajetym wieku, nic
z nim prawie nie dzielge, oddal si¢ z zamilowaniem czasom i oby-
czajom, jakie nigdy powrécié nie moga; kiéry wreszcie naj-
dalszym byl od schlebiania jakiéjkolwiek czasowéj namietnosei,
chociaz ku temu w giebokiéj znajomoéci ludzi wszelkie mial érod-
ki; ktéry wreszcie zupelnie przeciwna od niebezpiecznego rywala
Byrona obral droge do slawy i spokojnie na starym zamku przod-
kéw Szkocji, wyhodowal sobie niezwiedle laury, za ktéremi sie By-
ron, wéréd burzy w sercu, po burzach morskich upedzal. Byron.
miotany niepozbednym duchem, cheial siebie, cheial w sobie eczlo-
wicka odgadnaé. wygorzal szybke, jako nadzwyczajne zjawisko;
Walter-Scott, wyparlszy sie swojéj indywidualnoéei, zostal tylko
spokojnym malarzem natury, ludzi w kazdym stanie i polozeniu,
tworzac charaktery z historji, i historycznemi czynige utwory ima-
ginacji. Prawda i wiernoé¢ w malowaniu laczyé sie w nim zdaje
dwie przeciwne krainy: fikeja i rzeczywistoié, jak cialo z dusza. Je-
zeli tamten wyobraza morze wzburzone, ktérego widok jest razem
wzniosly, okropny i tajemniczy, ten jest tylko czystém zwiercia-
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dltem spokojnéj wody, ktére z wiernosicia czarujace obrazy nieba
i ziemi odbija. Dlatego Byron mial swoich najglebszych wielbicie-
léw w tych, ktérzy mocno czujae, jego uniesienia dzielili; slawa
Walter-Scotta byla powszechniejsza, bo tenze malowal powszech-
na nature ludzka, a prawda poetyczna, obyczaje i charaktery, tak
3 W nim jasne, wyraziste i wierne, jak opisy niezyjacéj natury.
Najlepszy malarz widokéw, jest oraz jak Rembrandt jedynym
w swoim rodzaju charakteréw malarzem. Wzigtosé pism jego do-
wodzi, ze ludziom réwnie jest droga spokojna prawda poetyczna.
jak i najwyzsze uniesienia gwaltownie czujacéj duszy.

Pisma jego ciagle wychodzace, zywily po wszystkich krajach
mnoéstwo ksiegarzy, tlumaczéw i naéladowedw; zajmowaly bez réz-
nicy plei i wieku réwnie salonowe wieczory, jak tych, ktérzy po
pracach przy warsztacie przyjemnie wytchnaé pragneli.

Syn prawnika, urodzony r. 1771, przeznaczonym byl do te-
goz stanu; bo najwiekszéj czesei poetow i filozoféw przeznacze-
niem bylo, przechodzié w mlodoéci przez te nauke, do ktéré) ro-
dzice i pomyslna przyszloéé na prézno ich zachecajg. Ale niepo-
zbedna natura gdzieindziéj ich wola. Miody Scott, chociaz z koray-
§cig sposobil sie do zawodu ojea swojego, lubil dumaé po starycl:
zamkach, zwiedzaé pelne historycznych wspomnien okolice, wpa-
jaé sobie w pamieé najpickniejsze polozenia, zbieraé dawne poda-
nia i pieéni ludu, tudziez w starych i zarzuconych ksiegach czytas
przeszloi¢é Szkocji. Przedmiotom, ktére jego czucie i wyobrainia
rozwingly, caly sie poéwigeil; byl do Smierci i coraz z wigkszém
zajeciem wdziecznym niejako synem téj ziemi i téj przeszloSei,
ktéra go wychowala.

Zebrane przez niego ojczyste ballady, i niektore wlasne po
czatkowe poezje, nie zyskaly jeszcze zadnéj wzietosei. Wiecéj ce-
nione byly pézniejsze tlumaczenia Leon ory Biirgera i dramate

thego Gtz von Berlichingen. Péziniejod r. 1802 wyda-
ne poemata: Tristram, Marmion, Pani Jeziora, Lord
wysp, Pieéni ostatniego Barda i Rokeby, utwier
dzily slawe Walter-Scotta, nietylko w wlasnéj ojezyznie, ale
i w caléj Europie. Wmarzenie sie w czasy juz na pél do podan
bajecznych nalezace, przejgcie si¢ duchem bardéw starozytnodci,
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i malowanie zniklych czaséw tak jak oni, co na nie patrzyli, ko-
rzystanie z wszelkich szczegolow, jakie z ojczysté] starozytnosci
w?'czerpal, nadewszystko zaé prawda, §wiezosé i naocznosé obra.
z6w, sa glowng cechy tych poematow. Wszystkie atoli nie wska-
zujg ani cienia indywidualnoéci poety, ani wieku, w ktérym je pi-
s20; maluje jedne tylko wieki, jednakie obyczaje; stad przy plod:
lrlC:SCI autora, pézniej wychodzace nie mogly juz zajmowaé nowo-
sc1a, co szezegdlniéj uezul Walter-Scott po wydaniu ostatniego
poematu Rokeby. W tym wlaénie czasie zwrécil na siehie po-
wszechng uwage Byron, ktéry gwaltownie i weale w nowa prze-
strzen od barda szkockiego sig rzucil. Ten niknal zupelnie w przed-
miotach, ktérych byl malarzem, wypierajac sie wszelkiéj swo-
i€j osobistoéci, i byl w calem znaczeniu najdzielniejszym poeta-
malarzem, ale malarzem tylko; tamten przeciwnie, wszystko co g;)
otaczalo, wpoil w swoje indywidualnogé, i wewngtrzny swo6j wia-
sny Swiat skolatany na jaw wynurzyl; ten swiat byl przerazajacy
jak pieklo, pelny niepokoju watpliwosci, bez rzezwiacego powie-
wu, bez promyka nadziei, byl obrazem duszy z wielkoici stragco-
néj, i bolesnie wielkodé upadla czujycé;j.

Z takim zdobywea nowego éwiata poezji, nie mégl isé Wal-
ter-Scolt w zapasy; od pieknych, fagodnie oiwicconych jego kra-
jobrazéw, zwrécil na sichie uwage wszystkich ten, ktory jak zy-
wiol ognia, sam siebie trawiacy, wzniosly i przerazajacy wystawial
widok.

Walter-Scott usunal swoje imie ze swiata literackiego i jako
Nieznajomy, péiniéj wielkim Nieznajomym na-
zwany, obral sobie mowy zawéd historycznych romanséw, ktére
dla naszych czaséw tém s3, czém u staroiytnych byly epopeje.

Od roku 1814 az do roku émierci (d. 21 Wrzeénia 1832) po-
czawszy od Wawerleja, wychodzily ciagle prawie co pél roku
jego romanse, ktérych réwnie liczba, jak niewyczerpana obfitosé.
nie mogla nasycié ciekawoici publicznéj. Najwieksza ich czedé wi-
nien jest dawnym narodowym podaniom i kronikom; i malo kto
mogl si¢ spodziewaé, ze prawnik, oddany w pierwszéj mlodoéci po-
szukiwaniom zbutwialych przywilejéw i herbéw, wywola z nich zy-
jaca przeszloé. Jego wlasnoicia jest przenikajaca uwaga na §wiat
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zewnetrzny i serce czlowieka, zdolnosé wyszukania w kaidym sta-
nie, wieku i polozeniu zajmujacych ryséw natury, artystowska bez
stronnodé w uwazaniu $miesznoéci i zalet, enét i zbrodni, obledéw
i przymiotéow wieku, smutnéj i pocieszajacéj strony natury ludz-
kiéj, nadewszystko za$ pewny, mistrzowski pedzel, ktéry najmniej-
szego &ladu drzenia nie zdradza wtedy nawet, gdy mnajwick-
sze namietnosci maluje. Sam zdal si¢ mieé¢ tylko pasja do okolic,
gér, jezior i laséw, ktére zywo najpickniéj oéwiecone wystawia.
ale moze za czesto i zbyt szezegolowo. W wystawianiu charakte-
réw on pierwszym po Szekspirze jest mistrzem, z ta zdaje mi sig
réznica, ze jak tamten w szezeg6lnéj wyiszoéci swojéj na zbrodnie
i cnoty, cierpienia i usilowania ludzkie, z zimna zdaje si¢ patrzeé
obojetnoscia, tak ten jest tylko bezstronnym, wszedzie zaréwno
w duchu poblazania patrzacym ich Swiadkiem.

Walter-Scott obudzil mnéstwo nasladoweéw w lym nowym
rodzaju romanséw, bo nic nie zdaje sie latwiejszém, jak czynié
opisy wszelkich pod oezy wpadajacych szezegolow, jak niedosta-
tek wynalazku zastapié wyjatkami z kronik, i pod godlem roman-
su wyzué si¢ z obowiazku wiernoSci historji i uezynié¢ ja roman-
sem, albo romans historja. Powszechnodé czytajacych, tak juz jest
wiozona w romanse tego rodzaju, iz w nich tylko ¢ poetycznz
prawde sie pyta, bynajmniéj si¢ o historja nie troszczac. Dzieje
sa u niéj tylko martwym obojetnym materjalem, do obrobieania
przes artystg. Tracié si¢ zdajemy pojecie tego, ze historja sama
przez sie jest éwietém drzewem narodu, ktérego ostrzygaé, wyra-
biaé z niego figur dla zabawy nic wolno. Dzieje bajeczne naleza
supelnie do poezji i w nich tylko niech poeta wyszukuje swa
prawde. Ale dzieje, ktére jui wystapily na widniag wickéw, stano-
wiace nierozerwane ogniwo w zyciu ludzkosei, dzieje samg praw:
da uczyé majace, te nie moga dowolnie byé zamieniane w bajecz-
nosé, i mezowie w dziejach znakomici, nie powinni wystepowaé
przed nas jak utwory fikeji. Gdy Herodot jako dziejopis na igrzy-
skach greckich wystapil z czytaniem dziejéw swoich, bajecznych
w czedci, ale zawsze z prawdziwoécia pisanych, tak zajal spélziom-
kéw, jak poeci i artyéci, i jednaki z nimi wieniec pozyskal. I odtad
byla historja Muza saméj prawdy, w bajkach nawet prawdy szu-
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kajch.i !Jronila prawdy wazne, naréd zajmujace, w zmyslenia
przemieniac.

"Al'e‘z prawda historyczna moie zawsze lgczyé sie prawda
poezji, jezeli pisarz dziejéow ma czucie ducha filozoficznego i gen-
Jusz artysty. Dlatego, jak z jednéj strony bard szkocki dal powod
d:u“niejakiego zniewazenia historji przez romansistéw, tak z dru-
gi¢), historja same¢ na dawna a zatracong naprowadzil droge.

Skoro wlasciwe kroniki pisane w duchu prawdziwosici i pro-
stoty ustaly, pisano dzieje bez wzgledu na ducha ich wieku, ma
charakter i obyczaje ludu. W Paryzu np. laczyla sie cala Francja,
caly Paryz w Wersalu. Wolter nadal wiaéciwszy kierunek historiji,
ale ja uczynil tylko narzedziem do utwierdzenia w czytelnikach
wlasnych swych mnieman. Historycy stali si¢ wigeéj sedziami dzie-
jow wedlug czasowych wyobrazen, nizeli wiernymi §wiadkami i ma-
larzami. Walter-Scott romansami swojemi zwrécil uwage na te
jedne z najwazniejszych zalet historji. Sposéb pisania onéj przez
panéw: Thierry, Barante i Capefigue, zachowujacy dawny koloryt
obok sztuki kompozycji, upowszechni poiyteczne zamilowanie
w dziejach przez Walter-Scotta wzniecone, jezeli jeszcze historycy
nie beda poprzestawaé na samém malowaniu zwyczajéw, ubioréw,
form i przesadéw dawnych, ale oraz glowny cel dziejéw mieé ze-
chca na oku: to jest nauke i pociechg z zycia, usilowan i przezna-
czen narodow wynikajaca; takiéj historji szczegdlniéj Slawianskim
ludom Zyczyé nalezy.

Opréez poezji i romanséw Walter-Scott pracowal w réznych
rodzajach literatury—Wzbogacal ciggle Revue Edymburgska
artykulami  krytycznemi, obja$nieniami starozytnosci, wydawal
i objaénial staroiytne poezje, i dziela nowszych niektérych poe-
tow; dziefo O cudownoéci, O poezji dramatyez
néjit p. Publicznoié najwiecéj obiecywala sobie po Zyciu
Napoleona, ale powolaniem Walter-Scotta nie bylo, obecne
czasy, brzemienne w przyszlosé, malowaé.

Walter-Scott zrobil z pism swoich bezprzykladny w dziejach
literackich majatek. Na sze$é miljonéw frankéw licza dochody.
jakie mu jedynie piéro jego przynioslo. Fortuny swojéj, tak piek-
nie zarobionéj, uzywal przyzwoicie, upiekniajac zamek swoéj Ab-
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botsford, i ulepszajac w dobrach swoich rolnictwo. F’nlqczyl -su;,
r. 1798, zwiazkiem malzenskim z Miss Carpex.Lter, k?or? na kll'k-ﬂ
lat przed Smiercia utracil, a ktéra go czworgiem dzieci uszezesli
wila. . ;

Upadek wydawey dziel jego, Constable, po(fmg-nql za .ao ai
ruing Walter-Scotta i wprawil go w przykre polozenie. -Zazqda.
lat 10-ciu do uiszczenia si¢ wierzycielom, a odda\:vszy si¢ pracy
niezmordowanéj, na nowo sobie majatek zapewnil, atol{ tenz-(-
nie okazal sie po émierci poety dostatecznym do za;.ﬂacema dluz-
nikéw, i rodzina jego juz si¢ zabierala do sprzeda.nia ’z:?m'%:u Ab-
hotsford, gdy czciciele genjuszu, przez skladke w o.]czyzme iw C.!]'J-
cych krajach, umyglili ocalié te historycznq. pamiatke po mezu,
ktéry sam tyle historycznych pamigtek ozywil. St

Do majzawolanszych uezniéw Walter-Scotta mc'lgl.hy sig liczyé
Aleksander Bronikowski, gdyby wszystkim swym pismom na.dai
byl réwna zywoié i wykoiiczenie, jakie go w Boratynskim
zalecaja. .

Lady Morgan, rodem z Irlandji, wziela takze- za wqucm{_y
prawie przedmiot swoich romansow, dawne .dme_}e- Irland].l,
i w tém usiluje réwnaé sie z autorem Wawerlega..' f&le Irland.]at
ma dotad jedynego reprczentanta swojé] poezji 1 przefmlos‘cl
w poecie Tomaszu Moore. O romansach pani _Morgan p.o'me.ﬁzfa:
no, iz daleko wiecéj widaé w niéj cheei wlas.nég s’lz.iwy-, niz MI-IDSC-I
kraju, a daleko mniéj dumy narodowéj, miz préznosci :Jsoblste].
Zawsze ona maluje Irlandezykow: ale jest Irlam.lkq, ktéra nade-
wszystko z uniesieniem wystawia, a ta Irlandka jest— ona sama.

GOETHE

Goethe nalezy do najpierwszych genjuszow z-cszlego i na-
szego wieku. Przeszlo 60 lat cieszyl sig slawa prawie co rok po-
wszechniejsza i zapalem, jaki kazdy nowy jego utwo‘f' wenieca m:;-
dzy jego ziomkami. Niemasz prawie rodzaju poezji, W ktérymby
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nie celowal. Jezeli jednem pismem powszechne obudzil nasladow-
nictwo, wnet drugiem wskazal drogg zupelnie nowa, i tak nastep-
nie, ze wszystkich zmordowal i na zadnej doicignaé sie nie dal.
Stad zadziwia w nim najprzéd rozmaitoéé utworéw, iz zdaje sie,
ze kaidy z nich inna Mugza, innego czlowieka, w innym wieku na-
tchnela. Czlowiek XVIII wieku w Werterze i w Wilhelmie Mei-
ster, w kazdym zupelnie odrebnego ducha; dawny Niemiee w Gotz
z Berlichingen, Grek w Ifigenii, Rzymianin w Elegjach, Wloch
w Tassie, Pers w Dywanie, Slawianin w piesniach popularnych
1 narodowych, filozof w Fauscie, ideal homerycznéj patrjarchal-
moéci w Hermanie i Dorotea itd.

Jezeli pisarze zeszlego wieku obierali sobie badz w zlych,
badZz w dobrych zamiarach, dazenie ku pewnemu celowi, ku
czemu sztuka tylko érodkiem bywala, Goethego jedyném zajeciem
byla sztuka i sztuka celem saméj sichie. Przedmiot z siebie obo-
jetny, najmniejszy szczegol, umial przez artystowskie wykoncze-
nie zajmujacym uczynié; podobniez z réwnym pokojem i latwo-
scia oddawal najwicksze burze namietnosci, najwznioslejsze przed-
mioty i tajemnice natury i czlowicka. Waznosil rzeczy male, a wiel-
kie dostepnemi czynil. Byl w calem znaczeniu wyrazu artysta;
wigeéj zasluguje na podziw jako artysta, nizeli jako genjusz. Krai-
na sztuki byla jego jedyng ojezyzna, dla niéj tylko czul i myslal,
1€j znajomosé i doskonaloéé byla mu celem; nie zamierzal w szcze-
gélnoiei przez swoje utwory wplywaé na ten lub 6w kieru-
nek spolecznoici, lecz w ogéle znajomodé i zamilowanie sztuki
uwazal za mniéj nagly i uderzajacy, ale pewny sposob uzacnienia
ludzi, do kiérego prowadzi czucie picknoci, miary, taktu i pray-
zwoitodci.

Pod tymi wzgledami stoi on zupelnie odosobniony od wszyst-
kich spélezesnych; z tego stanowiska tylko jako artysta zajmuje
si¢ éwiatem i Zyciem spoleczném, obojetny i bezwzgledny nawet
na wszystko, co go jako artysty nie tycze. Wazystkie dziela jego
zdaja si¢ byé owocem glebokiego pokoju wewngtrz i zewnatrz.
Cickawy do wszystkiego, zawsze zajety, cheiwy plonéw dla sztuki.
nie widzial i nie czul w jakiéj burzy wiek jego przeplywal. Ode-
gral dluga i Swietna role, do jakiéj natura go przeznaczyla. Kito
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w nim coé wiecéj jak artysty szuka, bedzie mu mial wiele powie--
dzieé jako czlowiek i moralista, ale pod wzgledem sztuki bedzie
Goethe dla kazdego podziwem i szkola niewyczerpana.

W ogéle, jasno i gleboko widzacy umysl Goethego bylby si¢
nie réwnie wiecéj przyczynil do ozywienia wyrwanych przez filo-
zofja XVIII wieku zasad i wygaslych uczué, gdyby byl wigcéj sztu-
ke za érodek ku tym celom szlachetnym uwazal; ale wlaénie pe
nim entuzjasci glosié zaczeli, ze sztuka a moralnoéé i dazenie, sa
rzecza weale oddzielng, i ze tamta nigdy nie powinna byé srod-
kiem. Ludzie wola zawsze osobliwoéé i nowos¢, nizeli wielkosé¢,
i to dobrze znal Goethe. Pisma jego wigcéj wydaly nasladowcow
sztuki i tak zwanych genjuszkéw artystowskich, nizeli ludzi czyn-
nych i dojrzale myslacych. .

Polakom mniéj daleko znany jest Goethe, niZ Szyller..
W przekladzie mamy tylko Werthera, ballady i piesni. Nie dlugo
moze ogloszony bedzie juz wygotowany przeklad najznamienit-
szych jego poematéw dramatycznych: Ifigenii i Fausta.
7 prozaicznych pism Goethego najprzéd moze potrzebaby zyezyé

przekladu pamietnikow jego (Dic htungundWahrheit) nie

tylko pod wzgledem mistrzowskiego stylu, ale dla nauki i wzoru,
o ile ten tak bogato od natury uposazony genjusz wszelkiemi érod:

kami usitowal wszechstronnie swéj umysl oéwiecié, jak doswiad--
czeniem i praktyczném wgladaniem w zycie staral sie utwierdzaé:

albo prostowaé swoje wyobraZenia.

Jan Wolfgang Goethe urodzil si¢ roku 1749, 28 sierpnia
w Frankfurcie nad Menem, z dosyé zamoznych rodzicow miejskie-
go stanu. Od urodzenia az do &émierci, zawsze mu pomyélna gwiaz-
da éwiecila. Ojciec jego, milosnik nauk i sztuk, cale lozyl usilo-
wania ku najlepszéj edukacji syna, od dziecinstwa wiele wrozacc-
go; matka, pelna rozsadku i czuloéei, wychowala go starannie i roz-
winela w nim serca przymioty. Nalezal do najpierwszych odnowi-
cieléw smaku w Niemczech i ostatni z nich umarl, kochany za
mlodu, szanowany na starosc, a zawsze cel uwielbienia swych ziom-

kéw. Ukonczywszy nauki prawa w Frankfurcie, udal si¢ do

Lipska, do Wetzlar; odbyl rézne podréze, a w roku 1766, zamiesz-

kal w Wejmarze, gdzie przez ksigcia Karola Augusta szlachectwem.
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i do-stojx.loéciami obdarzony, ciagle zostawal i jako pierwszy w Ksig-
?the minister r. 1832 dnia 22 Marca, majae lat 83, czynne, szcza
Sliwe i pelne chwaly zycie zakonezyl.

Gf)ethe w mlodym wieku byl nadzwyczaj picknym, czer-
-st.wym i roslym. Cala posta¢ i rysy twarzy okazywaly czlowieka
niezwyczajnego. Gdy mial lat 23, pisal o nim uczony Heinse
z Diisseldorfu: ,,Byl tez u nas Goethe; od sté6p do glow widaé
W n.im genjusz, moc i $mialoéé; serce pelne czucia, umysl pelen
ognia z orlemi skrzydlami®.

: Szezesciem bylo dla Goethego i wogéle dla literatury mie-
mieckiej, iz osiadl w Wejmarze, ktore to miasto slusznie odtad no-
wemi. Atenami nazwano., Dwoér wejmarski wslawil si¢ tyle przez
nauki, jak inne przez potege. Tam Goethe, oprécz towarzystwa
Herdera, Szyllera, Wielanda, J. P. Rychtera i w. in. mial u dworu
wszystko, co mogl do nmaukowego zycia zazadaé. Pieknie moéwi
o tém Goethe w jednéj swej poezji:

»Maly wprawdzie jest méj miedzy germanskiemi ksiazety,
krétki 1 wazki kraj jego, i nie wiele jest moznym, ale niech kazdy
dziala jak on, a swiete bedzie Zycie mych ziomkéw. Ale wstrzy-
maj sie Muzo! aby czeié twoja podejrzana nie byla. On bowiem
dal mi to, co rzadko daja mozni. Rozwinal sklonnosé, dal wezasy.
zachete, pole i dom z ogrodem; wiele potrzebowalem, a jemu tyl-
ko winienem dzieki; bo [jako] poeta, Zlem sie na zarobkach rozu-
mial. Europa mie¢ chwalae, nic mi nie dala, czas do poezji drogo
musialem oplacaé. Niemcy mie nasladowali, juz i Francuzi mogli
czyta¢ mnie Niemca, Anglja goscinna mi byla. Ale ¢6z mi pomo-
glo, ie mawet Chifczyk na szkle Wertera i Karoling malowuje?
Nikt z moznych, i kto mie czytal, nie spytal o mnie, a on hyl mi
Aungustem i Mecenasem.” ;

Niepodobna tu méwié wogéle o Goethem, ktéry tyle jest
rozmaitym, ani tez pisma jego w szczegdlnosci oceniaé. Skoro
jedném dzielem powszechny entuzjazm i naéladownictwo obudaif,
wnet jakby laska czarodziejska zupelnie inny nadal im poped
i zdawal sie igra¢ utrudzaniem swych wielbicieléw; i tak musialo
to byé w narodzie, ktéry nie mial jeszeze w smaku ustalenia i na-
rodowej jednosci, ktéry glghoko czul i pojmowal wszystko, ale na
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swéj punkt jeszeze nie trafil. Kazde nowe pismo tego poety mia-
fo stanowié epoke, ktéra to epoke sam Goethe skonczyl, jakoby
cheial, azeby nie dziela jego szczegdlne, ale on sam w ogélném
-dzialaniu swojém, epoke stanowil. Niemecy nazywaja czas wycho-
dzenia réznych jego utworéw perjodami swojego smaku i litera-
tury.

Najwiekszy entuzjazm wzbudzit Werther, a poki trwal,
byl to perjod sentymentalny. Nie tylko kamizelki Werthera, ale
i pistolety staly si¢ moda. Lessing méwil: ,,Mniemaciez, iz mlo-
dzieniec grecki lub rzymski za to, co Werther, zycieby sobie od-
bieral? Utworzyé tak drobmo - wielki, tak piekny, a litosci godny
oryginal, naszym czasom =zostawione bylo, gdzie pozadliwosé
w pieckng duchowg doskonalo§é zamieniaé umiemy*“. Po Werthe:
rze nastala powédz czulych romanséw, kiére réwnie predko, jak
rjod przez siebie utworzony, wyszydzil. Goetz z Berli-
chingen, sprowadzil za soba wojsko dramatyeznych rycerzéw,
ktérzy réwnie jak burza i potok wezbrany w zapomnmienie prze-
padli; ale obudzil powszechne w Szekspirze zamilowanie, a w og6-
le od sentymentalno$ci Werthera, cofnal wszystkich do maslado-
wania poezciwéj a rubasznéj prostoty staroswieckiéj. Nagle Ifi-
genia i Hermann, wywolaly Niemecow do starozytnéj
Grecji, i pewno, ze zaden naréd w é$wiecie lepiéj Grekéw nie po-
jal; szkoda tylko, iz nie wszyscy pojmowali, ze zadna obca lite-
ratura powtdérzyé¢ sig nie da, a Ifigenia, ktéra w istocie ma zaletg
najstarozytniéjszéj poezji starozyinéj, jest arcydzie-
lem sztuki Goethego, ale nie plodem genjuszu Niemcow do naéla-
dowania. Faust pézniej, ale tém glebiéj pojety zostal. Jest to
najpierwsze narodowe poema Niemcow, w ktorém Goethe najwyz-
szg moc swego genjuszu objawil. Wieksza czeéé jego zalet i filo-
zofji narodowa tajemnica zostanie. Wilhelm Majster no-
wy znowu zapal obudzil. Nie tylko po nim artyéci stali si¢ boha-
tyrami romanséw, ale zycie artystowskie zdawalo sie jedynie praw-
dziwem, cenném i godném zabiegéw. Dzielo to moze najwazniej-
szém ze wszystkich miemieckich romanséw, pelne jest ducha poe-
tycznego, filozofji praktycznéj i znajomoéci tajemnie serca ludz-
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kiego. Nikt wiecéj jak Goethe nie obudzil w Niemczech zamilo-
wania sztuk pieknych, osobliwie malarstwa, ktérym sam wigksza
czeéé zycia poswiecil, i wiele o nich z gleboka znajomoscia pisal.
Oprécz Tassa, Egmonta i Clavigo, inne poemata je:
go dramatyczne mniéj uwage zwrécily, wicksza tez czesé ich pi-
sana jest tylko z okolicznosci miejscowych. Znaczng liczbe zosta-
wil Goethe pism po jego Smierci wydanych; te o ile do poezji na-
leza, a mianowicie dalszy ciag Fausta, zadnego nie uczynily
wrazenia. Goethe oprécz Dichtung und Wahrheit pisal
bardzo wiele o swojem zyciu i wszelkich stosunkach. Te pamiet-
niki malo byé moga zajmujace w czlowieku wylgeznie w cichosci
naukom oddanym. Sa to majdrobmiéjsze szczegély pism jego do-
tyczace, i nie radzibySmy wiedzie¢ o wszystkich. Ogladajac pick-
ne dziela w pracowni artysty, nie pragniemy, aby nas prowadzil
do skladu swoich materjaléw i narzedzi, a témbardzié¢j nawet do
garderoby. Ciekawe sa listy Goethego i Szyllera, z ktérych widzi-
my, jak c¢i dwaj mezowie, w cichosci dzialajac, ruch powszechny
literaturze niemieckiéj dawali. Uderza w nich zawsze pigkny 1 wy-
niosly charakter Szyllera, obok znajomodci Swiata, czynnéj cieka-
woéei i doweipu Goethego. Ile tamten dazyl wysoko iz zapalem,
tyle ten spokojnie i przenikliwie przestrzei obejmowal. Od Goe:--
thego wiele si¢ mozna nauczyé, z serca Szyllera wiele przejmowac.

SZYLLER.

Szyller jest bezwatpienia najpierwszym poeta Niemcow ize
wszystkich tego narodu poetéw najlepiéj w caléj Europie pO]:Qty
i wszedzie ceniony. To stad pochodzi, ze jedyném natchnieniem
jego byly glebokie uczucia prawdy, pieknoéei i goracéj czci Bog:.i:
uezucia, ktére wszedzie i zawsze szlachetne serca znajda 1 na nie
zbawiennie wplyna. Szyllera poprzedzily nieco znakomite genju-
sze, ktére jednak nie mogly mie¢ tego wplywu, jaki jego szlachet-
ne natchnienia wywarly. Klopsztok wznioslym jest w Mesjadzie;
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poema to naleiy do calego Swiata chrzeicianskiego, atoli zupelnie
nadziemskie, nadzmyslowe, obudzi czesé, podziw, tesknote ku nie-
skonczonosci, ale jako wigcéj z éwiata idealnego, nizeli z ludzkiéj
natury czerpane, malo wplynie na zycie. Trudno o wznioslejszy
umysl, o wigcéj gorejaca milosé ziomkéw nad te, jakie Klopsztok
w odach swoich objawia, ale i te szukaja tylko rzadkich serc jemu
podobnych i nie mogly staé si¢ popularnemi. Klopsztok, poeta
liryezny w epopei o Mesjaszu, cheial byé epicznym w odach
i w nich wprowadzil dawna skandynawska mitologja, ktéréj krwa-
we przymioty i obrazy dziwnie odbijaja, obok hymnéw z ewange:
licznéj lagodnosci czerpanych.

Lessing, 6w umysl najjasniéj widzaey, byl jak $wiatle szyh-
ki, wnikliwy, wszystko zle i dobre wyswiecajacy, ale nie byl ge-
Djuszem twérczym, ani poeta budzacym wyzsze uczucia. Goethe-
mu przewodniczyl jedynie duch wielkiego artysty, usilujacy byé
naprzemian Eurypidesem, Szekspirem, nawet Homerem, i pragnal
obudzaé tylko entuzjazm dla saméj sztuki. Szyller pojal w calém
znaczeniu i dopelnil powolania poety.

Poezje jego, jak rzadko ktére, obudzaja same powazne, szla-
chetne uczueia, i wszystkie mosna okreslié jednym wyrazem, iz
sa szlachetne. Przenikniony najzywiéj wezystkiém, co jest wznio-
sle i piekne, majyc zawsze przed oczyma ideal, ktérego urzeczy-
wistnienie za cel rodu ludzkiego uwazal, nie zdolny byl nawet
ogladaé sie na zadne érodki mogace jego slawe rozszerzaé; byl
prostym i wiernym tlumaczem swych uczué i Swiata, nie jaki jesl.
ale jak w sobie go widzial lub jakim mieé pragnal. Nie cheial za-
dziwiaé, holdowaé modzie lub zadzom czasowym, ale przelewaé
uczucia, przez ktére czlowiek czuje moralng swa godnoéé. Poezja
jego pelna zycia, wszedzie zyeie obudzila. Nasladownictwo, mier-
nosé, drobiazgowosé, ugodne formy i wszelkie tak zwane sposoby
poetow, zwlaszeza dramatyeznych, poszly w nicodé przed jego Mu-
z3. Gdy inni Kanta filozofja wykladajac wiklali, rozbierajge zdrobh-
niali, on przejal jego czysta i prawie swigta dusze, i dal ja uczué
Réwnie jako poeta badal i wyrozumial zycie ludzkie z dziejow,
ktére tak za zywiol poezji, jak iwiat idealny uwazal.
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Szyller urodzil si¢ w Marbach w Wiirtembergu r. 1759. Oj-
ciec jego byl lekarzem w sluzbie wojskowéj ksiecia Wiirtemberg-
skiego, przelozonym pé6zniéj nad szkola rzadowa hodowania drzew
w pieknym ogrodzie blizko Sztuttgardu. Matka jego, pelna czu-
cia i smaku, odznaczala si¢ pisaniem lekkich poezyj. Ojciec na-
klanial go szczegélniéj do historji, a z wlasnego popedu, mlody
Szyller najwiecéj zajmowal sie biblja. Pelniac wolg rodz.icéw: od
dal sie nauce prawa w Instytucie Sztuttgardskim, ale nie widzac
zadnéj do téjze sklonnosci, zmuszonym byl oddaé sie s.ztucc
lekarskiéj w Instytucie wojskowym. Szczerze poswigcajac sig te-
mu zawodowi, nie mégl jednak rozstaé si¢ z poezja, i trawil no-
cy bezsenne, marzac o napisaniu poematu epicznego Mo jzes z.
Ale wnet blizsze poznanie widowisk teatralnych, sklonilo go d?
poezji dramatycznéj. W 18 roku wydal pierwsze swe dzielo Zb 6 j-
¢y, poema pelne surowéj i nieuskromionéj sily i niela-dut ale w sa-
mych wadach wielkiego poete wrézace. Ten plod nl'ew?zesny.
ktéry Szyller sam poéZniej najlepiéj osadzil, éciqgnq% nan nieprzy-
jemnosci, w skutku ktérych oddalil si¢ na wies, gdzie dwa. dram’a-
ta: Fiesco, tudziez Intryga i Milo§é wykonezyl; i wkroét-
ce potém wezwany byl do Monachjum, gdzie jako poeta przy tea-
trze byl umieszczony. Jak odtad poezja dramatyczng uwazal', d(:‘--
wodzi piekna jego mowa, O wplywie sceny na zycie. Oddanie sig
filozofji inny kierunek jego wyobrazni nadalo. Ow?c'em tego ]:-vyla
najprzéd tragedja Don Karlos, a niektére jéj sceny zle_d'
naly mu przychylnoéé ksiecia wejmarskiego, ktory go rad_cq mia-
nowal. Owoecem poszukiwan do tego dziela, jest Historja odla-
czenia Niderlandéw od Hiszpanji, ktéra obok porywajacego Btyil'.l:
odznacza si¢ rzadkiem badawczem okiem. Tém wigcéj odd_a] 515
naukom historyeznym, gdy r. 1789 do Jeny na profesor'a l’llBtOT‘]".
wezwanym zostal. Wnet wyszlo klasyezne jego dziel.o Histo Eja
wojny trzydziestoletniéj, tudziez rbine dro'bme}-
sze poezje, ktére wszystkie pelne ducha i mocy, WEZQlele na
pamieé umiane byly. W umyéle tak zywo gorejacym, glqbo‘l.ue ba-
dania filozoficzne i rozlegle poszukiwania na polu ]:.ustor:]l.s;tra-
wily, iz jego poezja wszelka jest filozoficzna, l.lisfto-r]a. za$ i filo-
zofja ozywiona duchem poetycznym. Ale tak ciezkie i réznorod-




— 282 —

ne prace, ktorym noce poswiecal, i do ktérych érodkami nerwy
draznigcemi ozywiaé si¢ lubil, wkrétce jego zdrowie zwatlily. Mi-
mo to, ozywiany wzgledami dworu wejmarskiego i w §cislych sto-
sunkach z Goethem =zostajgc, nie przestal we wszysikich tych
trzech rodzajach pracowaé, i wtedy wydawal najcelniejsze swoje
dramata: Wallensztein, Marja Stuart, Dziewica
Orleanska, z ktérych kazde odznacza si¢ osobnym du-
chem poetycznym i glebokiemi pojeciami sztuki. Pokéj, ja-
snos¢, prawda poetyczna, polaczenie rzeczywistodci z idealem, od-
znacza te plody dojrzale. PézZniejsza tragedja Narzeeczona
Messinska, mimo wielu w szezegdlach picknoéei, zdaje sig
raczéj byé préba nasladowania w duchu i formie tragedyj gree-
kich, i przeto po rezygnacji Marji Stuart, po poéwiccenin
sig Dziewicy Orleanskiej przykre czyni wrazenie poe-
ma, w ktorém ludzie sa tylko igraszka élepego losu. Ostatniém
z wykonczonych jego dziel dramatycznych byt Wilhelm Tell,
na ktérego wystawe sam do Berlina si¢ udal. Mamy prawie wszy-
stkie celniejsze dramata Szyllera po polsku; najpéiniejszy i naj-
lepszy z przekladéw jest Wallensztein, przez Kaminskiego we
Lwowie wydany.

Filozoficzne rozprawy Szyllera, najwigcéj estetycznych do-
tyczace przedmiotéw, w ktérych trzezwos§é Kanta laczy si¢ z za-
palem poety, godne sa czujnéj bacznosci wszystkich, czué i myéleé
umiejacych.

Ballady Szyllera s3 dotad najcelniejsze ze wszystkich nie-
mieckich. Ktéz nie zna poezyj jego, tyle do duszy moéwiaeych, ja-
kiemi sa: Dzwon, Idealy, Rezygnacja, Hymn do
radosci, Kassandra i wiele innych? Tak zywo -czu-
jacy i czynny umysl predko wygorzeé musial. Szyller zgasl w 46
roku zycia (9 Maja 1805 r.) jako ofiara gorejaca dla prawdy
i uczué szlachetnych. Goethe, jedyny jego wspélzawodnik, blizko
35 lat zyl jeszcze po nim. Tenze poeta w mowie na jego pogrze:
bie méwi: ,,Szczesliwy, ze w pelni zycia do swoich sie uniésl, ze
nie znal niemocy staroici, i nie czul gasnacych sit duszy. Pozegnal
nas, jako maz zupelny i ma te korzysé, ze tylko w pelnosci sily
okaze si¢ potomnym; poniewaz czlowiek w postaci, w jakiej zie-
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mi¢ opuscil, przestaje z cieniami; tak Achill stoi zawsze przed
oczyma naszemi, jako rzeZzwy mlodzieniec*.

Szyller byl wysoki, szezuplej i bladej twarzy, okazujacej
fizyczne cierpienia, ktéra przytem zadnego nie zwiastowala gen-
juszu. Wtedy dopiero, gdy na swoich ludzi i na swéj przedmint
natrafil, oczy jego nabieraly zywoéci. Nienawiéé falszu i niespra-
wiedliwoSci byly gléwnym rysem jego charakteru. Znajac do grun-
tu serce ludzkie wogole, do wielkich cnét i wielkich zdroznosci
sklonne, nie mial prawie zmyshi do poznania obludy, drobiazgo-
wych przebieglosci, i sidel w potocznem zyciu najczestszych, kto-
rych otwartoéé i prostota jego nieraz padala ofiara. Zreszta, nic
cheae, o sobic powiedzial to, co méwi o genjuszu:

»Nie znajac sil, ktéremi sklaniasz milijony,
..Cichy, spokojny, przejdziesz przez Swiat zwyciezony.

LUDWIK TIECK.

Ludwik Tieck urodzony w Berlinie r. 1773, lubo w Niem-
czech do najstawniejszych poetéw nalezy, najmniej jednak zna-
nym jest obcym narodom. On i obaj Szleglowie byli gléwnymi
sprawcami zmiany smaku w poezji i sztukach miedzy Niemcami,
tudziez zalozycielami nowej szkoly, przez niektérych romantyczng
nazywanej. Szleglowie jako krytycy, on wiecej jako poeta zmie-
rzal ku temu celowi. Gdy jedni w Niemczech dawng klasyczny
poezja, inni francuskg, inni wschodnig nasladowaé usilowali, on
zapragnal zwrécié ja do najczystszego zrddla, do najdawniejszych
tradycyj poetycznych Niemcéw, nie przez krytyke, ale przez
utwory.

Pierwszem dzielem jego, ktérem powszechna zwrécil uwage,
byly wydane w r. 1797 powiesci ludu (u nas gminnie gadkami na-
zywane), w ktérych naprzemian bujna i dziecinna fantazja, obok
uszezypliwego dowcipu Arystofanesa sie miesci. W inmych pis-
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mach, mianowicie pod tytulem Kot w obuwiu, walczyl nie bez skut-
ku przeciw modnemu w tym czasie o$wieceniu i przeciw prozaicz-
noéci poezji,  wielka wzigtos¢ zyskal przeklad jego Don Quixota,
a wicksze jeszcze przeklady celniejszych sztuk Shakespeara i kry-
tyczne nad nim uwagi; tudziez tlumaczenie niektérych dziel dra-
matycznych angielskich, ktére autora Hamleta poprzedzily. Wydal
znaczny zbiér swoich poezyj romantycznych, oraz zbiory pie-
éni Minnesengeréw z srednich wiekéw, i poezyj ludu niemieckie-
go. Z poetycznych jego utworéw najznamienitsze sa poemata
w formie dramatycznej pisane: Genowefa i Cesarz Oktawian. Oba
te poemata s3 doskonalem wyobrazeniem ducha srednich wiekéw;
pierwszy wystawia religijnoéé, a drugie rycerstwo i milosé taz re-
ligijnocig natchnione; tamta jest lilja, ten réza w jego poetyez-
nym ogrodzie. Oba otwieraja nam najskrytsze glebie tych czaséw
uplynionych, lecz ktére tylko czysta i prosta dusza pojmuje; dla-
tego dziela te ostre wytrzymaly pociski i powszechnemi staé sie
nie mogly.

Tieck staral sie i ducha i forme poezji érednich wiekéw prazy-
wrécié; cheial on okazaé, Ze poezja podobaé sie moze, nie bedac
kunsztownym mechanizmem, ale prostem, bezposredniem objawie-
niem natury.

On zywo i czysto ducha érednich wiekéw w calej objetosci
poja¢ potrafil; chcial przeszloi¢ z obecnoicia polaczyé, a na pod-
stawie starej prawdziwie niemieckiej poezji, nowa budowaé. No-
wa poezja tego ludu rozwinela si¢ z protestantyzmu, wedlug form
starozytnych Grekow, byla wige zupelnie od staro-niemieckie]
odr¢hbna. Te poezja wszelkiej poetycznej cudownoéei przeciwna,
uszlachetnili wprawdzie celniejsi poeci filozoficznem dazeniem,
atoli obcym wzorom ulegla, coraz wigcej od genjuszu ludu odste-
powala. Dlatego Tieck pragnal, nietylko ten dawny genjusz ocu-
cié, ale nim przejety, walezyl przeciwko wszystkiemu, co temuz
duchowi za przeciwne uwazal.

Przerobienie dawnych powieici ludu, sa jego najwazniejsza
praca poetyczng, chcial w nich okazaé odskok dawnych czaséw,
od terazniejszych, laczac jak Shakespeare komike z tragicznoicia.
Stawia on poetyczne zywioly érednich wiekéw przeciw prozie
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dzisiejszych, dawna czerstwoié i sile, skad inne cnoty tych cza.
sow wyplynely, przeciw slabosci i wynaturzeniu nowemu, skad
wszystkie nowe wady i wystepki biora poczatek. Nie wystawia jak
Szyller w utworach swoich idealéw ludzkogei, ale tylko wyobrazi-
cielow przeszlosci i szezerze oddanej natury ludu, wystawia szla-
chetng prostote i niewinnodé przeciw nowej afektacji, dawna
uczeiwosé przeciw chytroéei, skromnoéé przeciw préznoéciom i sta-
rq prawdg przeciw nowym falszom, poboinoéé, miloéé i honor
przeciw watpieniu, egoizmowi i bezczelnosci.

Zapewne, iz wieki Srednie, obok tych enét, ktérych im za-
przeczyé nie mozna, nie byly bez wad, od ktérych dzi§ wolni je-
stedmy i ktérych powrotu nikiby dzis nie zyczyl, tak jak wieki
nasze w ogélnosci nie sa bez zalet, ktérychby nam owi przodko-
wie pewno pozazdrodcili, atoli zawsze mile i pozyteczne sa nam
obrazy czerstwiejszej i mniej zepsutej natury ludzkiej. Dlatego
szanujemy przeszloi¢, nie zebyémy do niej wracali, lecz zebyémy
od czystej natury i genjuszu ludowi w tych nie zepsutych czasach
przyrodzonego, w postepie cywilizacji nie odchodzili.

Tieck, zdaniem naszem, zanadto byl wielbicielem przeszlo-
sci, i nadlo gorzkiem satyrykiem dzisiejszych czaséw, azeby mie-
dzy niemi szczeSliwym poSrednikiem byé zdolal. Jak pierwsze
przywrocié, tak drugie cofnaé si¢ nie dadza, bo wszystko orga-
nicznie si¢ rozwija, rofnie albo niszczeje, ale nie zmienia wedlug
woli naszej. Tieck pisal komedje wyszydzajace obecne zycie; dosé
w nich dowcipu, ale malo trafnoéci; te komedje ani do sceny sig
zdaly, ani popularnemi byé moga. Polowa publicznosei ich nie
pojmuje, polowa niemi si¢ obraza, bo ludzie nie widza wad i nie
wyszydzaja S$miesznosci swoich, az wtedy, gdy sie ich pozbeda.




DODATEK.

[UWAGI NAD PLANEM POWIESCI KLEMENTYNY TANSKIEJ
p- t. JAN KOCHANOWSKI W CZARNOLESIE].

Odsylam z wdzigcznoécia udzielony mi planik panny Tanskiej
o Kochanowskim. Dziele calem sercem chwalebny zamiar i mam
nadziej¢, ze szezeSliwie przyjdzie do skutku. Autorka nie moze
si¢ wiele spodziewaé pomocy z dziel spélezesnych. Przodkowie
nasi wyspowiadali si¢ nam szczerze z swoich grzechéw politycz-
nych, znamy ich na bojach i sejmach, ale rodzinne swoje komna-
ty zamkneli przed nami. Nie bedziemy my mieli Waltera Scotta, by
nam wiernie dawne obyczaje malowal, nic mamy po temu kronik
ni pamig¢inikéw. Lecz zamiar naszej Autorki jest inny; ona nic
chce byé historycznym malarzem obyczajéw, ale z zapaséw, jakie
sa, chce nam wystawié ideal narodowoéci o tyle, o ile dzisiejszej
potomnoici do niego zblizyé sie mozna i trzeba. Mysle wiee, ze
cheac zachowaé prawde, bedzie malowaé wick Zygmunta II-go jak
byé mégl, a chege podaé wzér obyczajow wystawi go razem ta-
kim, jakim byé p o winien. Niechze wiec w czytaniu dziel owo-
czesnych i w wlasnej imaginacji szuka pierwszej, a drugie znaj.
dzie w czulem swem sercu. Mojem zdaniem wiek Zygmunta Augu-
sta, lubo wiecej oswiecony od wieku ojca, juz nie ma tej patrjar-
chalnej prostoty, jaka byla za (wielkiego mem zdaniem) Zygmunta
Starego. Jeszcze sig trzymano zasady: paucis datum nosse misteria
Regni, jeszcze szlachcic obozem i rolg zajety nie dal sie spodlic
u magnaia, ani kupi¢ u dworu, jeszcze senat mial prawdziwa po-
wage starszych braci. Od wojny Kokoszej rozeszlo sie sto tysiecy
szlachty juz miespokojnej, podejrzliwej i coraz dumniejszej:
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a szlachta starsza, kosztem dobra i charakteru mlodszej, nic
przestawala rosnaé w naduzywana powage. Jezeli wiek Zygmunta
Augusta byl zlotym wiekiem dla nauk, panowanie ojca bylo zlo-
tym wiekiem dla powagi narodowej i obywatelstwa. To natrgcam
w mysli, ze Autorka, malujae Kochanowskiego i styczne z nim oso-
by, znajdzie ljakal sposobnoté odmalowania nawiasem lepszych
czasOw za [...... | Kochanowskiego pod starym zacnym Zygmun-
tem. Do tego szczesliwego obrazu moze autorka zebraé bardzo
wiele milych i nauczajacych szezegélow. A ze mie dobro ojczystej
literatury, tak jak jej slawa szczerze obchodzi, oémielilbym sie naj-
przéd jej radzié, aby pisma tego nie ograniczala do Dziennika, kté-
ry wydaje, i zeby obszerniejsze wydala dzielko osobno, a publicz-
nosé¢ przyjelaby je pewno z nowa wdzieeznoscia. Jabym si¢ odmielil
wskazaé jej za wzér ,Podstolego® (choéby nie tak obszernie),
a mielibySmy w tem dziele obraz owych wiekow, tak jak w ,,Pod-
stolim* Stanislawa Augusta. Byloby interesowniejszem, boby mialo
znang historyczna osobe, nie idealna jak w Krasickim, moglaby
mu nadaé wigeej akeji, gdyby Kochanowski w niem odmalowany
stal, Zze tak powiem, na tle, ktéryby obraz wicku, obyczajow i zda-
rzefi spélezesnych mégl wiele zajaé. Kochanowski nie bylby tak
wszedzie jak Podstoli nudnym czesto moralista, czego w Krasickim
przy zadnej bagatelnej sposobnosci nie opuszcza, zdania jego po-
chodzilyby z malowanyeh oséb lub zdarzei. Z powodu réznowier-
cow moglby otworzyé zdania o religji, jakie mial istotnie, o wolno-
sci szlacheckiej, miernosei i rolnictwie i t. d. Znal Kochanowski
obce kraje, dwory i poetéw spélezesnych innych narodéw, o czem
picknie w lacifnskich swoich elegjach wspomina, i tu byloby pole
do poréwnania Polski z obcemi narody, pod wzgledem obyczajow,
smaku i o$wiaty. Mial Kochanowski écisle zachowanie z pierwsze-
mi w kraju osobami, a oprécz tych, ktérym swe polskie rymy po-
Swigecal, pisywal lacinskie poufale elegje do Radziwilla, Tarnow-
skiego, Mieleckiego, Ossolifiskiego i innych. Romansu nie widee
koniecznej potrzeby; tak jak bardzo dobre potrawy moga sig
obejsé bez cukru lub pieprzu (choé milosé jest jednem lub dru-
giem), tak tez i dobra ksiazka. Ale moze powabnym bylby epi-
zod, — epizod miloéci i Slubu cérki lub krewnego poety, aby od-
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malowaé oryginalne zwyczaje dawne przy obrzedach weselnych.
Jan Kochanowski jest bardzo szczesliwie wynaleziona osoba do
podobnego dziela. Charakter wesoly i religijny, zyjacy w imagina-
¢ji z potomnoscia, a tkliwy [na] zwiazki i uczucia rodzinne, znaw-
ca §wiata i [dworu], a miloénik pokoju i wioski, nalezaey do klasy
sredniej przez stan i cnoty, do wyiszej przez oSwiecenie i zwiazki,
moze byé obudwu wiernem zwierciadlem. Zona i dzieci jego moga
daé obraz Aniola Stréza z malemi aniolkami, sprowadzajgcemi po-
cieche samotnemu a czulemu poecie. Nizsza klasa sasiadéw nie
umiala zapewnie cenié jego poezyj, i ,.prozen sluchaczéw gral za
plotem®, mial dla niej wesola towarzyskoi¢, dla niej pisal fraszki,
w kiérych do niej czesto a7z nadto sie znizal. Reszte szlachetnych
uczué¢ chowal, jezeli nie dla oswieceiiszych ziomkéw, to dla potom-
nosci, czujac, ze co mu ujmie wick dzisiejszy, to odda z lichwa
poiniejszy. Przy talencie i wiadomoéciach swoich dalekim byl od
szarlatanerji, bardzo zwyklej u wszystkich w Europie owego wiekua
uczonych. Zyjae w idealnym Swiccie, nie zapomnial o rzeczywi-
stym, byl gospodarzem, przyjacielem i mezem, byl czynnym sluga
Ojezyzny, acz przy skromnym urzedzie wojskiego. Zapewnie, syn
jego, bo¢ nie on, Marsowi w czasie pospolitego ruszenia nie lekal
si¢ stawié. Twardowski w poemacie ,,Wladyslaw IV, wyliczajac
wodzéw, ciggnacych za mlodym jeszeze Wiadyslawem, méwi mie-
dzy innemi:

»Dalej Jan Kochanowski, ktéry uchowany

»W Helikonie z Muzami, dotad sie Febowa
.Bawil lutnia, Korwinom zacnym swym nie nowa,
»Porzucil zakat wiejski, teraz na pogany

»Od stron wdzigeznych do traby, od piéra do piki
»Obok miedzy drugimi stawa wojowniki®,

Tenie méwi pézniej, iz Kochanowski byl w niebezpieczer-
stwie pod Cerkwia w czasie wolnej bitwy, ktéremu sam krélewic
na obrone przyépieszyl. Dziwna rzecz, jakby Smial kltamaé czelnie
Twardowski, ze Kochanowski, ktéry umarl za Batorego, byl na
wyprawie Chocimskiej, byl to moze syn jego, takie imieniem Jan,
o ktérym nic nie wiem.
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Autorce latwo bedzie, przy zachowaniu jednosci obranego
czasu, choéby mniej jak roku [zycia] poety, umieécié w usta jego
lub innych [spomnienia], opowiadania, potoezne zdarzenia spél-
czesne, utworzyé z nich harmonijna calosé, majacg swoja rozmai-
tosé. Niechby ten przecigg czasu byl skupieniem sie w jedno ogni-
sko calej sfery jego iycia, a moze i zycia narodu w owym wieku,
w gléwnych rysach charakterystycznych.

Nie przepomni zapewnie Autorka obeznaé si¢ z miejscowo-
scia Kochanowskiego, a oprécz Czarnolasu odmaluje okolice ota-
czajace jego mieszkanie, dwoér jaki zamozniejszy, Janowiec lub
t. p. Moze i zrecznie napomknic bliskie Czarnolasu Pulawy, mniej
[stawne] w tych czasach, w ktérych, niestety, poeta przewidzieé nie
moégl, Ze tu zgromadzone kiedys beda ostatnie pamiatki ojezyste
1 jego popioly, ze tam spelni sie jego przepowiednia: I popidl ko-
§ci moich nie bedzie wzgardzony!

Jak o$mielilem si¢ wyzej namienié¢, iz obyezaje nie moga byé
malowane wiernie jak byly, ale jak byé mogly i powinny wedlug
ducha wiecku, to samo chcialbym zastosowaé do jezyka. Trudno
nam hardzo wystawié przodkéw w rozmowie tak jak byla; do tego
jezyk ich petoczny nie moze dla nas mieé przyjemnosei. Proza sa-
mego Kochanowskiego w rozmowach drukowanych, nie jest sma-
kowng. Ale zwiezly i szezery tok mowy, z odrzuceniem pewnego
nieokrzesania (jakie widaé i w ,,.Dworzaninie® Gornickiego), ze
zrgeznem a oszezednem uzyciem wyrazéw potocznych a zarzuco-
nych, bylyby bardzo pozadane i wlaiciwe. Szymonowicz, przyslo-
wia Rysinskiego bylyby tu pomocne.

Nie moge, a przynajmniej w tym czasie, sluzyé objasnieniami
o szczegolach oséb Kochanowskiego dotyczacych, nie znam ich.
a potrzebaby dosyé szperaé. Pan Dob. lub Swiecki najpewniej
wskazg autorce zrodla. Zonie Kochanowskiego bylo Hanna na
imig. Powodéw szezegélnych do przychylnosci dla domu Raku-
skiego nie wiem. Ale sadze, ze Kochanowski znal naduzycia du-
chowne, byl jednak religji katolickiej oddanym, uznawal w wiela
[razach] sluszna sprawe réznowiercow, ale nie chcial odstepowaé
Kosciola, to widaé z pism jego. Moze to, a przyiem prosta dusza
jego, nie znajaca chytroiei Niemcéw, bytnoié w Wiedniu i osobi-
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ste poznanie Cesarza, (o ktérym pisze i w lacinskich elegjach), uje-
lo go za tym domem, lubo w opinjach tych, jak innych, mial si¢
zawsze wigce] passive.

. Lacinskich pism Kochanowskiego mozna dosta¢ w Bibliote-
ce publicznej, lubo sa rzadkie. Przelozylem ja wicksza czesé jego
elegij; sa to pamiatki mlodosci poety, w ktérych maluje si¢ milo-
énik uzycia éwiata wedlug zasad Horacjusza, ale przebija prazyszly
rolnik, sasiad i tkliwy ojciec. Praca ta, przy innych zatrudnie-
niach, wiele mi przyjemnoéci sprawila.

Z familja Kochanowskiego, moze si¢ Autorka rozrzadzié,
jak jej si¢ bedzie podobaé. Niech wyda zamaz Krystynke, choéby
nie miala lat 15-tu; uczeni nie beda siec o to spieraé i prawo nie
zabroni nadaé jej wiek do zamescia podobny. Wiem, ze si¢ wyda
dobrze i zawczasu skacze w mysli na jej weselu. Krytyczna moze
bedzie dla autorki émieré biednej, kochanej Urszulki, a wigcej je-
szcze zal ojca, bo co mozna tkliwszego powiedzieé jak on:

.Zgwalcilaé niepoboZna &mierci oczy moje.
Zem widzial konajace mile dziecie swoje,
Zem widzial jakos trzesla owoc niedojrzaly,
A serca rodzicielskie na to sie krajaly.

W starych wydaniach Kochanowskicgo jest osobny tytul
Trenéw, zatem i niejako czas $mierci tego aniolka, skad si¢ po-
kaze, jak dlugo ojciec po niem zyl jeszcze, ale c6z to szkodzi?
choé mu odwlecze te zalosna chwile, az do ostatniego roku jego
zycia. Bardziej to bedzie stosowne do jego trenu, gdzie moéwi:

,.Juz zostaje samemu w podrdz si¢ gotowac
A stopkami twojemi ciebie nasladowac.”

Bedzie to wiee tkliwiej, ze ojciec tak czule kochajaey, kré-
cej bedzie cierpial. A nieprzyjemne na mnie wrazenie zrobil Ko
chanowski Niemcewicza '), gdy w jednym dniu pisze tak czule zale
i w tymze samym Zzartuje i wesole dzieli zabawy.

1) W ,komedjooperze* ,Jan Kochanowski w Czarnym Lesie (1817).

(Przyp. wyd.).
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Précz [innych] moralnych widokéw, jakie sobie autorka za-
mierza, pragnalbym, azeby to dzielo, przy rozsadnem zamilowaniu
narodowosci, moglo, ile mozna te trzy wesprzeé iyczenia:

1. Izby okazalo, ze mozna byé uczonym i poeta, przy calej
zdolnoéci do domowego i publicznego zycia. Niechby w Kocha-
nowskim byl ideal ducha naszych przodkéw, ktérzy zycie nauko-
we z publicznem zawsze laczyli; w pisma przenosili to, co ich ota-
czalo, i w nich do tego tylko dazyli, co moglo mieé zwiazek z obec-
nemi potrzebami i chwala narodu. Stad to w Kochanowskim Ia-
twa i lagodna filozofja i obywatelstwo, widaé w nim czynnego
i piszacego obywatela.

2. Gdy mlodziez nasza odstreczana przeciez powoli od éle.
pego nasladowania Francuzéw, rzucila si¢ nagle do na$ladowania
Niemeéw i Anglikéw, moze znowu tylko dlatego, ze Francuzi dla
mody zapewnie ze szkoda wlasnego smaku tak czynia. Ja o tem
czesto na lekeji do préinych Scian rozprawiam, bo nie mam za
sobg ani dawnej opinji ani tez mody. To dzielo o Kochanowskim
moze zachecié, aby mlodziez szla droga dla nas najpewniejsza za
ojcami, ktérzy tez szli droga najpewniejsza za Grekami i Rzymia-
nami. Kochanowski nauczy, ze jak poezja salonowa francuska nic
jest suma poezji, tak réwnie nie jest nia ekstrawagancja, fanta-
stycznoéé zamiast uniesieni, dziwactwo zamiast genjuszu, i sztucz-
na melancholja, zamiast prostej tkliwoici. Umysly w §wiecie ezyn-
ne maja energja duszy i tkliwoéé serca, ale dalekie sa od mistycz-
nej fantazji, tak dzi§ poetom niektérym wlasciwej, jak niegdyé pu-
stelnikom lub prézniackim klasztornym fantastykom. My Polacy
odziedziczyliSmy jakoé z przodkami pewne pogodne czucie a owe
polnocne mary i posepnodé, owe dziwactwa tulackich rycerzéw.
tak nam si¢ udaja, jak nasladowanie ruin i dawnych gockich zam-
kéw po naszych plaskich ogrodach. Prowadzi ta poezja czasem
wysoko, ale nigdzie nie doprowadzi. Uezy dumadé, ale nie zvé. Jest
glosem imaginacji, nie serca, a najwiecej daje miejsca urojonym
smutkom, tlumige rzeczywisty, jakiby nas zbawienniej ogar
niaé¢ winien. Wszystkie dziela, ktére zyskaly niezaprzeczony hohl
wiekéw, nosza jak Kochanowski, pietno prostoty, spokojnego ro-
zumu i zdrowych uczué. Wszystko, co nie jest owocem spokoj-
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nego rozpatrywania si¢ w rzeczy, rozsadku poczetego w milosci
dobra powszechnego, to nie moze byé z prawdziwym smakiem od-
dane. S5a to owoce chwilowej fantazji, albo dziwacznej, krétko
widzacej mody. Byloby moze stosownie nie tak jak ja, ale jakby
Kochanowski lepiej odemnie wedlug tych zasad méwil, gdyby
mial sposobnoié w tem pismie daé zdanie swoje o spolczesnych je-
mu obcych poetach, n. p. o Ronsardzie francuskim, ktéry tyle od
niego jest nizszym, o Szekspirze, ktéry tyle majac genjuszu, na
glowe jest przeciwny smakowi starozytnych, i o Tassie, pierwszym
poecie romantycznym, ktérego Polacy i Kochanowsey cenili prze-
to, ze laczac nowe chrzescijanskie wyobrazenia, nie szedl wbrew
smakowi starozytnych. W jednej lacinskiej elegji tak méwi o Ron-
sardzie: (przepraszam, ze po polsku przytaczam):

»Tu zawarl ze mna przyjazin 6w Romsard wslawiony,
»Co do mowy ojczystej zaczal wiazaé strony;

»Jego slyszac, myslalem, ze to Orfej wtéry,

»Lub Amfion uklada siedmiobrame mury.

»Chwal¢ Boga i pokéj w wdzigcznym Spiewal tonie,
»Kiedy Marsa uniosly w niebo wietrzne konie;

»Lecz teraz, gdy Henryka $mier¢ okrutna tloczy,
~Jakiemiz lzami jego zalaly sie oezy!

»Nie tak sie ptak Atycki wéréd nocy rozkwila,
»Kiedy w gajach Cekropskich zaluje Ithyla.*

Prosta, skromna dusza Kochanowskiego ani si¢ domyslala,
ze muza jego dluzej niz Ronsarda bedzie stawiona. Moieby nawet
bylo stosowne pole, uczynié tu uwage o jezyku, na jakim stopnin
byl jezyk polski a francuski? wspomnieé¢ kochanego Montaigne,
takze spolczesnego Janowi, poréwnaé np. rozdzialy prozaiczne
obudwu o pijanstwie, lubo pod tym wzgledem nie tak Ko-
chanowski wytrzyma poréwnanie z Monteniem [sic], jak z Ron-
sardem.

Trzecie moje zyczenie: aby to pismo uczylo przyszlych oby-

wateléw, szczegdlniej rolnictwn oddanych, szacowaé pigkne nau-
Bylo

ki, ktore sa razem obyczajnosci i narodowoéci ogniskiem.
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zapewnie za Kochanowskiego, jak jest i dais, iz w pozyciu rolni-
czem bezczynnosé umyslowa truje swobode szlachty, niezdolne]
juz do patrjarchalnej prostoty, ani tez chegcej siegaé po owoc
of’;wiecenia. Te to nudy najezeiciej plodza spory sasiedzkie i pie-
niactwo, ktére sie zmienilo w ponizajgeg namigtnosé, wynikla
z dawnego braku sprezystego rzadu i prawnych zawiklan. Nudy
tworza na wsi niesnaski familijne, cheé blyszezenia rzeczami nie
soba, zbytki, ktérych wigeej w bezczynnodei wiejskiej, niz same;j
stolicy szukaé nalezy. W posiedzeniach brak umysiowych i szla-
chetniejszych zabaw zmusza do gier namietnych i opilstwa, lubo
dzis rzadszego jak za czaséw Kochanowskiego, ktére sie jeszeze
plaszezem dawnej narodowej goicinnosci okrywa. Ale Boze mé;!
wszak ja to wpadam w kazanie, a jeszeze nudne, o nudach. Badz
co badz! niedostateczne oéwiecenie jest ich poczatkiem, a one po-
czatkiem zlego. Weselej i lepiej méwi Krasicki:

»Nie zna troski, kto prace dzieli zabawami
»Mscimy si¢ nad innymi, i sie nudzim sami.*

Niechzeby Kochanowski okazal wzér zycia samotnego na
wsi, i obyczajnej towarzyskodci z sasiadami. W samotnem zZyciu
niechby kochana Hanna, zajeta troskami macierzyhskiemi, polo-
7yla czasem klucze i postuchala pod lipa ujmujacej poezji meza.
bo moze nad wiefice potomnych milsza dla poety nagroda, gdv
najdrozsza przyjaciétka umie choéby nie krytyeznie, ale sercem
dzieli¢ jego plody. Niech jej udziela listéw od Myszkowskiego.
w ktérych tez i o niej nie zapomni, niech Krystyna umie grac¢ na
lutni, niech $piewaniem doda wdziekéw piesniom przez ojca Spie-
wanym, a niech si¢ nie uczy muzyki dlatego tylko, aby sie popi-
saé, gdy kto z wizyta przyjedsie; niech u niej ta mowa serdeczna
bedzie rozrywka samotnosci, do ktérej pleé jej po wiekszej czeéei
przeznaczona. A to male, drogie dziecie, Urszulka, niech w tem
pismie bedzie zdrowa najdluzej, niech nie da matce sie frasowaé,
ani ojcu mysleniem zbytniem glowy psowaé. Niech tes ta Safu
anielskg jeszcze tylko miloéé czujaca, ulozy wierszyk dziecinny.
aby nim matke rozrzewnila, a na ojeu u$miech wymogia. Bo tes
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biedny ojciec tak o niej méwi, ze miala byé i czastki ziemianskiej
i lutni jego dziedziczka. Ona nowe piosnki tworzac caly dzien
spiewala:

»Jako lichy slowiczek w gaiku zielonym
»Cale nocy przespiewa gardelkiem pieszczonym®,

Autorka zechce moze daé i ogrodek biednemu poecie, kté-
ryby pewno przynajmniej dla Krystyny malej czastki ziemi na
kwiatki nie zalowal. Niechby tam sobie bawil sie z dzieémi, niech-
by nim dal wzér sasiadom, Ze trzeba nieco czasu i nieco ziemi nie-
winnym poswigcié zabawom, be pieknodé jak 1 zycia wygo-
dy sa potrzeba czlowieka. Co do towarzystwa, niech sgsiedzi nizsi
i wyzsi polubiz dom Kochanowskiego z porzadku i Przyjemnosci
obcowania z gospodarzem. Niech pod lipg z jednemi obejdzie cza-
ra, a Kochanowski niech sie do nich nie zniza, ale ich wywyisza
ku sobie, niech zreszta nie bedzie z nimi poeta i przyjacielem Ra-
dziwilla, ale réwnym sasiadem. Chcialbym, zeby go tez Myszkow-
ski bez parady odwiedzil, aby sie sprawdzil wiersz jego lacinski
do niego pisany:

»Kiedy ei¢ wrzawa miasta juz bawié nie zdola,
»1u Myszkowski od zgielku zawréé wartkie kola,
»Progiem lichego domku nie pogards bogaty,
»Bo maja Lary swoje i ubogie chaty...

»Tutaj ptastwa przetwory i powietrze czysle...
»A mila Hanna moja, co przez lato zbierze,
»Tak milemu gosciowi poznosi w ofierze,

»Przy stole na skinienie twoje bedzie czuwaé

»l z winem napoczete kielichy posuwaé,
s»Skromnie poprosi, bys cheial ubéstwu wybaczyé,
»Gdyby mogla, radaby nektarem cie raczyé.”

W rozmowach z Myszkowskim moze sie nieznacznie przebi-
jaé dawna potega narodu polskiego, stabosé sasiadéw, dzis panéw
naszych. Autorka moze mieé wiele przywilejow, ktérych my bie-
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dacy nie mamy. Niech pod damskim welonem przeniesie kontra-
bande, jakakolwiek czastke pokrzepiajacego napoju narodowego,
nas bowiem S...") ze wszystkiegoby obdarl, ten nozyezkowy rycerz,
obcinacz waséw, celnik Chrystusowy. Alebym si¢ widze rozgadal,
a dosyé daleko si¢ zapudcilem. Wszak to trzecia éwiartka.

Jezeli MPan Dob. nie znudzisz si¢ zupelnie tym listem, to
racz niektérych uwag Szanownej Autorce udzielié, lub jak si¢ be-
dzie podobaé — ale wybacz gadanie.

Zyczliwy i unizony sluga
Brodziriski.
26 Stycznia 1826.

1) Zapewne Brodzinski ma tu na myéli Jéz. Kalas. Szaniawskiego, znic-
nawidzonego wowczas powszechnie kierownika Wydzialu cenzury. (Przyp.
wyd. ).




[SAD O POWIESCI L. KROPINSKIEGO p. t..,JULJA I ADOLF*].

Prosze o pozwolenie zatrzymania jeszcze Julji na pare dni
dla mojej sasiadki, ktéra sobie obiecuje uplakaé sie nad nig. Ta
moja sgsiadka nie nauczy si¢ od Julji sentymentalnosci. Jej maz
mial rozum, gdy zakochawszy sie w uicj, powiedzial ojeu, ze ja
kocha, ona powiedziala ojeu to samo, tak sie pobrali i zyja szcze-
Sliwie. Gdyby Julja i Adolf miel ten rozum (ktéry si¢ nadaje
byé nadzwyczajnym), byliby sie¢ pobrali, byloby pare dzieci wie-
cej na Swiecie a mniej o jeden romans. »0 pismach serca powii:
no wyrokowaé serce”, mowi serdeczny autor w serdecznej przed-
mowie. Jezeli ja mam serce, to zaluje tylko serca Adolfa, ale nije
czuje z nim wespol, a jezeli rozumowi wolno mieé jaki glos, ten
rozumby powiedzial, ze Adolf tyle glupi ile czuly, a ze szanowna
pani Kamilla nie ma ani czucia ani rozumu. Glupia! niby ratu-
jac, niby odmawiajac, ciagnie w przepasé dwoje szalonych. Pan
Mirostaw nie lepszy.—Nic niemasz nudniejszego, jak  bezezynni
przyjaciele w romansach. Dobra dusza Tenezynski nie mégl sie
niczego domyéli¢, a gdy si¢ przecie dowiedzial, sam wiezie corke
do grobu kochanka: jest to bardzo romansowo, ale dlaczegoz tem
przeklety rozum chee si¢ mieszaé do romanséw i moéwié oj-
cu: nie badZ jegomosé ghupi, nie dodaj zalu cérce; kiedy si¢ sam
przeniosle po émierci Zony w inne mieszkanie, pamietaj, ze nie
nalezy przenosié Julji tam, gdzie jej kochanek mieszkal i umarl.
Wogélnosci te cnoty Julji i Adolfa sa cnotami wszystkich bohaty-
row i bohatyrek w trajedjach francuskich w pigknych antytezach
oddane.
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Szkoda, ze tyle cnét, tyle ofiar opieraja sie tylko na trud-
nosci tak latwej do pokonania. Gdyby przynajmniej szlachetny
Zdzislaw pélnoca sie zjawil, gorecej kochal, bylby wtedy jaki§ in-
teres i powéd rozpaczy. Jabym na tytule napisal zamiast .,miloéé
dwojga kochankéw“—, milosé dwojga dzieci*.

Kiedym mial lat szesnagcie, czytywalem na wsi wiele roman.
s6w z moja siostra stryjeczna. Jak trzeba bylo pojechaé znéw do
szkol, myslalem, zamiast gramatyki, o moich romansach, o mojej
siostrze, napisalem do niej list romansowy, ona wzajem, mielismy
tyranéw, rywaléw, ona kochala rodzicéw, ja honer, nadzicje plon-
ne, pewnosé zlych skutkéw, hasto badz co hadz, wszystko to bylo
Jak potrzeba do romanséw. Tych listéw mam jeszeze kilkanascie.
Gdysmy si¢ za pare lat z soba ujrzeli, zamiast drienia, lez et caet...
zaczelismy sie tak $miaé jedno z drugiego, jak pézniej z wielu
dziecinnych romanséw. Ma ona juz teraz kilkoro dzieci, posle jej
ten romans, aby sobie swéj dawny przypomniala.




PRZYPISY DO TOMU I

Wiadomosé o Wincentym Reklewskim, Pierwodruk
w Pamigtniku Warszawskim z marca 1815 r. (Tom I, str. 261—267); na koficu
artykulu podpis: K. Brodzifski., W spisie na koficu tomu tytul: Wiadomosé
o Zyciu i pismach W. Reklewskiego przez K. Brodzidskiego. Artykul za Zycia
autora nie zostal przedrukowany; zato znajduje si¢ w wydaniach poémiertnych
pism Brodzidskiego z 1. 1842, 1856 i 1872, Tekst niniejszego wydania oparty
jest na pierwodruku. [

Str. 5. O klasycznodei i romantycznodci, tudziez
© duchu poezji polskiej Pierwodruk w Pam. Worsz. z 1818
W pigein zeszytach, t. j. od marca do lipca wlaeznie; podpisany imieniem
i nazwiskiem autora. W zeszycie # marca tytul bremi: Uwagi nad duchem
poezji polskiej: w kwietnin zmienia si¢ ma: O romantycznoéci i itlasycznosei,
tudziez o duchu poezji polskiej, by zkolei w maju przybraé formule: O kl.
i rom. oraz o duchu p. p. W czerweu i lipeu zmienia sig jeszeze oraz ma tu-
dziei. Za iycia autora rozprawa nie zostala przedrukowana, rato znajduje sig
w wydaniach poémiertnych pism z 1842, 1856, 1872; nadto kilka razy byla
oglaszana esobno. [Krytyczne wydania, z licznemi objasnieniami, sporzadziliz
P. Chmielowski (Brody 1904) i A. Eucki (Krakéw 1920). G. K.]. — Tekst ni-
niejszej edycji oparty jest na pierwodruku. Podzial na ustepy pokrywa sig
mniejwigcej z rozmieszezeniem tekstu w poszezegéluych zeszytach Pamietni-
ka, ale np. zawartosé pierwszego zeszytu rozbito na dwa ustepy.

Str. 10, w. 4 od dolu: w pierwodruku: stanowilo, nie stanowily, —
Str. 16, w. 12 od dolu: musi — w pierwodruku: muszg. — [Zdanie o poezji,
przytoczone z art. ,,Poezja® w Zbiorze potrzebniejszych wiadomosci, nie jest
Krasickiego, lecz Joachima Chreptowicza. Zob. Ks. L. Zalewski: Kto jest
autorem art. o poczji, zawartego w Zbiorze potrzebn. wiadom. z r. 1781.
Pam. liter. 1907. G. K. — Str. 20, w. 15 od gory: W pierwodruku na-

wias zamyka sig po ,umial®, — Str. 15, w. 8 od dolu: wrzeczona® zam.
rzewna. — Str. 21, w. 8 od dolu: »wydoskonala® — w pierwodruku: wy-
doskonalona, — Str. 27, w. 16 od dolu: nwiernosé® — w pierwodruku:
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wiernoéci. — Str. 48, w. 5 od géry: ,pochodne* — w pierwodruku: pochod-
nie. — Str. 48, w. od g.: w pierwodruku niema tu odstepu. — Str. 48.
w. 4 od dolu: ,malowania“® — w pierwodruku: malowanie. — Str, 51, w. 9
od gory: ,sklonnosei — w pierwodruku: sklonnosé, — Str. 52, w. 13 od dolu:
sutrzymywal — powinno byé: utrzymywalo. — Str. 60, w. 1 od dolu: w pier-
wodruku: dwiema. — *). [Wedlug Chmielowskiego, ,Sofiscy”, to przymiotnik
od rzeki San, w wymowie ludu miejscowego Son; zob. jego art. ,Nieco o ,son-
skich épiewakach i nadsonskich fletach® (Ogniwo 1903, nr. 11) i objasnienie
do tego wyrazu w wyd. rozprawy Brodzifiskiego z r. 1904 (str. 123). G. K.]. —
Str. 71, w. 3 od géry: ,samemu“, zam. samym. — Str. 79, w. 9 od géry:
»W nig" — w pierwodruku: w nie. — Str. 81, w. 9 od dolu: ,zdaje* — w pier-
wodruku: daje. — Str. 84, w. 1 od géry: w pierwodruku: suberetkami. —
Str. 84, w. 1 od dolu: po tym wierszu powinien byé odstep. — Sir. 87,
w. 17 od géry: w pierwodruku brak z — Str. 90, w. 12 od dolu: ,za
slawg" — w pierwodrukn: za slawa. — Str. 92—93. Caly ten ustep: od
»Jakze-to itd. do ,,..niemozemy™, zostal opuszczony w wydaniach poiniej-
szych, t. j. juz w wyd. z r. 1842. — Str. 93—94: Zamiast ustepu: ,,Z chlubg
slowianskiego szczepu® itd. do kofica, w wydaniach pézniejszych wydrukowa-
no: ,Z chluby slowiafskiego szczepu dalismy Europie przyklad namietnego
upodobania w naukach; i gdyby do tego upodobania dodaé tylko stalszg wy-
trwaloéé, juzbyémy dotad obok najoswiccehszych Europy ludéw staneli®.

Str. 95. O poetycznej literaturze niemieckiej Wla-
sciwie tytul brzmi: .0 poetycznej literaturze niemieckiej. Wryjatek z fran:
cuskiej Minerwy (pazdz. 1818), z uwagami tlumacza nad poezja polska“. Pier-
wodruk w Pam. Warsz. z kwietnia 1819, str. 353—367. Nazwisko autora, ami
tumacza (Brodzinskiego) nie wymienione.

Str. 104. O wdzigku naturalnodei Pierwodruk w Pamiet-
niku Warszawskim z lipca 1819 r., str. 337—348. Autor nie wymieniony.

Str. 111. Rzut oka na pieéni ludu u staroiytnych
Grekow. Pierwodruk w Tygodniku polskim z dn. 21.VIIT 1819 (tom III,
ur. 34, str. 187—213). Jest to tlumaczenie z czasopisma niemieckiego Mor-
genblatt fiir gebildete Stinde (Tiibingen 1819, nr. 167). Autor, ani tlumacz
nie wymieniony. Za tlumacza uwaiano dotad Jézefa Brykezyhskiego.

Str. 129. O piesniach ludu niemieckiego i angiel
dkiqgo. Pierwodruk w Tygodniku polskim z 30.X 1819 (Tom IV, nr. 44,
str. 97—120). Autor nie wymieniony.

Str. 146. Do Pustelnika z Krakowskiego Przedmie-
6cia, z powodu ostatniego artykulu jego: o Sztu-
kach dramatycznych, Pierwodruk w Orle Bialym z paiédziernika
1819 (tom II, str. 225—234). Na kodcu artykulu podpis: K, Brodzifski,

Str. 151. O francuskich pieéniach ludu Pierwodruk
w Tygodniku polskim =z stycznia 1820 (tom I, str. 25—47). Autor nie wymie-
niony.
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Str. 167. Listy o polskiej literaturze, Pierwodruk tych
listéw w Pamigtniku Warszawskim 7 1820 r. a mianowicie: I w zeszycie
styczniowym, IT w lutowym, 111 w marcowym, IV w majowym. Pod pierwszemi
trzema podpis K. Br., ezwarty nie podpisany, ale w spisie rzeczy na kofen
tomu podane nazwisko autora (K. Br.).

Str. 194. Mysli o dgzeniu polskicj literatury,
Pierwodruk w Pamietniku Warszawskim z listopada i grudnia 1820 r. (Str,
324—342 i 446—478). Autor nie wymieniony, ale w spisie rzeczy na kotien
tomu podane nazwisko.

Str. 222. Uwagi nad potrzeba wydania wyhoru
poezyj dla miodzieiy, zbioru pieéni duchownyeh
i narodowych. Uwagi te odezytal Brodziiski w Warszawskiem Towa-
rzystwie Przyjaciél Nauk na posiedzeniu Dzialu nauk, 12 marea 1821. Aute.
graf znajduje sig w aktach Tow. Przyj. nauk, vol. 47, w Archiwum akt daw-
nych w Warszawie; oglosil go Kraushar w dziele o Tow. Przyj. Nauk, tom V,
s. 433—439. Ten sam artykul, ale z licznemi zmianami, wedlug innego, nie-
znanego rekopisu, wydrukowal Kraszewski w zbiorowem wydaniu ,,Pism* Bro-
dzinskiego z r. 1872, w tomie VII, str. 238—245. Niniejsze wydanie wedlug
autografu. (W autografie, nad tytulem, u samej géry napis: ,na pesiedzeniu
dzialowem Tow. Krél. Warsz. Przyjaciél nauk, dnia 12 marea 1821%),

Str. 230. Uwagi do projektu wydania zbiorm
pieéni religijnyech, Wiaseiwy tylul w autografie brzmi: »Uwagi
do podanego juz przezemnie projekiu wydania Zbioru pieéni religijnych dla
Katolikéw w Krélestwie Polskiem®. Autograf znajduje sie w zbiorach Pol-
Akademji Umiejetnoiei w Krakowie (rkps. nr. 13); wydrukowal go A. Lucki
W nNieznanych pismach proza® Brodziaskiego (Archiwam do dziejow liter
i oéw. w Polsece. Tom XII. Krak. 1910).

Str. 233. Zdanie Francuzéw o Lordzie Byronie.
(Z niem. Tygodu. liter. Nr. 58, 96). Pierwodruk w Pamigtniku Warszawskim
z lutego 1821 (str. 158—180). Caloéé sklada sig z dwéch artykuléw (uwydat-
nia to tytul na koficu tomu Pam. Warsz. (w spisie rzeczy): Zdanie Francuzéw
o lordzie Byronie i jego poezjach — str. 158. — W tejie materji artykul dru-
gi — str. 172). — Artykuly niemieckie, ktére Brodzinski przelozyl na jez.
polski, byly po czedei thumaczeniem, po czeéci streszezeniem francuskich,
a mianowicie: pierwszy — z Journal de Paris z 19111 i 10.1V.1820, a drugi
z L. Thiésse: I, Byron, Revue encyclopédique 1820, V, 129 -145, — W tekscie
polskim ani autorowie francuscy, ani tlumacz niemiecki, ani tlumacz polski
(Brodzifiski) nigdzie nie wymienieni.

Str. 246. Obyczaje Francuzéw. 2 podrozy Lady Morgan.
Pierwodruk w Pamietniku Warszawskim 1821, marzec, kwiecien, str. 294326,
443—473. W spisie rzeczy na koficu tomu podano ,,0Obyezaje Francuzéw i stan
ich literatury*. Podajemy tu tylko ustepy, dotyezace literatury. Tlamaecz ni-
gdzie nie wymieniony.
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Str. 254. Myili o dramatyce polskiej Pierwodruk
w Pamietniku Warszawskim z kwietnia 1821 (str. 579—589) pod tytulem:
»0 Barbarze traiedyi Felifiskiego" — bez wymienienia autora. Tytul ten odpo-
wiadaé mial calemu artykulowi, a raczej jego czebci drugiej, ktérej jednak
Brodzifiski nie oglosif, (choé niniejsza ez¢dé (I) kosczy sig ,slowami: .,dokon-
czenie w przyszlym numerze™). Wobec tego, ie w czeéei I niema jeszeze mowy
o ,Barharze* Felinskiego, w spisie rzeczy ogéluym z szercgu lat (zamieszezo-
nym na kofieu roeznika z 1821 r.) zmienil sam autor tytul powyzszy na: ,Mysli
o dramatyce polskiej, przez Kazimierza Brodzinskiego®. — [Sad Brodz. o ,Bar-
barze", wypowiedziany w jego kursie historji liter. pol., zmajdujemy w ,.Pis-
mach®, t. V, str. 78—80. @, K.l

Str. 260. [0 Andrzeiju Brodzinskim]. Pierwodruk w wy-
daniu ,Dziewicy Orleanskiej* Schillera w przekladzie Andrzeja Brodzifiskic-
g0, w osobnym tomiku z 1821 r., jako slowo witepne wydawey (Kazimie-
rza Br.), na str. 11[—V p- t. Przedmowa wydawcy. Nigdzie nie prezedreuko-
wany.,

Str. 262, Zdanie o tragedyi pod tytulem Alexan-
der Medyceusz, napisaney wierszem przez Grzegorza Ignacego Szadbeja.

Autograf w aktach Towarzystwa Przyjaciél nauk, vol. 26. (Raporiy
dzialu naukowego), zachowanych w Archiwum akt dawnych w Warszawie; jest
to arkusz zlozony w czworo; nad tytulem z boku napis: ,,Do posiedzenia Dzia-
lu nauk duia 7 maja 1821*. Pisownia charakterysiyezna dla Brodzinskiego,
jest dobrym przykladem i usprawiedliwieniem dla stanowiska naszego, zajete-
g0 w tem wydaniu; — e za$ autograf staranny, dla Towarzystwa napisany,
wige warto ten artykul podaé w pisowni oryginalnej — okaie sie najlepie;j
chwiejnosé Brodzinskiego; w tym samym artykule dowolnofei duio (i tak
i tak..). — W spisie prac Brodzifskiego {u Dmoch., 1871) jest ostatnia pozy-
cja pod 1821: Recenzja tragedji Medyceusze; w dzielach krytyezuych wzmian-
ka o niej jedynie u Kraushara w jego ,, Tow. Przyj. nauk®, ktéry te: zacytowal
z niej jeden ustep (tom V, 191), — Ignacy Szadbej (ur. 1796), notowany tylko
u Estreichera, jako autor tragedyj, pisanych i drukowanych po mniemiecku
(Hannibals Tod 1838, Sophonishe 1838), ale i zbioréw ,,Poezyj” w jezyku pol-
skim (1833, 1837),

Str. 266. O teatrze pod wzgliedem moralnoder
Tlumaczenie Pierwodruk w Pamietniku Warszawskim z lipea 1821
(str. 312—327), Nazwisko tlumacza ani antora nie wymienione. Nigdzie nie
przedrukowane, ani za iycia, ani po Smierci Brodzinskiego. [Jest to przeklad
rozprawy Schillera: ,,Die Schaubiihne als eine moralische Anstalt betrachtet™).

Str. 275. List do mlodego poety., Tlumaczenie.
Pierwodruk w Pamietniku Warszawskim z grudnia 1821 (str. 417—438). Nazwi-
sko tlumacza (ani autora) mnie wymicnione, ale w spisie ogélnym rzeczy
z 1815—1821 tytut: ,List do mlodego poety, przeklad z Wielanda®, Nigdzie
nie przedrukowany.
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Str. 288. Rozbiér Dykcjomnarza poetéw polskich
X. Juszynskiego. Pierwodruk w Pamietniku Warszawskim z grudnia
1821 (str. 462—466). Nazwisko autora recenzji nie wymienione, Tytul przez
nas przyjety znajduje si¢ w spisie rzeczy, nad artykulem zaé brzmi: Dykcjo.
narz poetéw polskich (przez X. M. Hieron. Juszyiiskiego), 2 tomy, w Krakowie
1820 (w drukarni Mateckiego in 8 vo maj.), Tom zawiera 234 ark. dedykacji
i przedmowy, 325 stron tekstu a 5% karty rejestru; tom IT pél arkusza dedy.
kacji, 466 stron tekstu, 10 rejestru, a 5 omylek drukarskich. — Nie przedruk.
ani za zycia Brodz., ani péiniej.

Str. 291. Listy o literaturze Pierwodruk w Pamietniky
Warszawskim z styeznia 1822 (str. 8—24). W tekécie autor nie wymieniony.
w spisie zaznaczony literami K. B. Nie przedrukowane za zycia Brodz. — ani
w wyd. z r. 1872, [Byly przedrukowane w Niwie, w r. 1876, G. K..

Str. 301. O poezji i poetach angielskich Z dzen-
nika Revue encyclopedique. [1821]. Pierwodruk w Pam. Warsz. z stycznia i lu-
tego 1822 (str. 24—35 i 118—128). Nazwisko autora ani tlumacza nie wymie-
nione. — Jest to przekfad art. Philaret E. Chasles: Essai historique sur Ia
poesie anglaise et sur les poetes anglais vivants. (Zob. St. Wasylewski: Pierw-
sze sady o Byronie w Polsce. Pam. Liter. 1913, 162).—Nie przedruk. ani za zy-
cia Brodzinskiego, ani pézniej.

Str. 314. 0 Twardowskim i Fanécie Pierwodruk w Pa-
migtniku Warszawskim z lutego 1822 (str. 154—162). Autor nie wymieniony.
Nie przedruk. ani za Zycia Brodz., ani pésniej.

Str. 319. O elegji. Odczytal Brodzifiski na publicznem posiedze-
nin Warsz. Towarz. Przyjaciél nauk 30 kwictnia 1822, — Pierwodruk to osob-
na broszura z r. 1822, wydana p. t. ,,Rozprawa o elegji [ Kazimierza Brodzid-
skiego [ czlonka Towarzystwa Krilewskiego Warszawskiego | Przyjaciél nauk
w Warszawie | w drukarni XX. Pijaréw 1822+, Drugi tytul, na pierwszej stro-
niey tekstu, dodaje jeszcze: ,.czytame ma posiedz. publ. 30 kwietnia 1822
Przedruk p. t. ,Wyjatki z rozprawy o elegji’, w Pamictniky Warszawskim
z maja, czerwea i lipea 1822 (str. 44—56, 133—152, 261-—286). Jest to tekst
nie pewnych partyj rozprawy, ale calodci, tylko silnie skracanej (opuszezane
sa poszczegblne zdania, drobne ustepy, nadto brak dwu ustepow diunzszych).
Juz w tym przedruku sy drobne zmiany stylistyczne.

Przedruk caloici w Rocznikach Warsz. Towarzystwa Przyjaciél mnauk
z 1823, p. t. ,,Rozprawa o elegji Kazimierza Brodzifiskiego, czytana na posie-
dzeniu publicznem 30 kwietnia 1822“. Tu juz liczne odmianki stylistyezne,
a takze mieco skrécen. Nowy przedruk w ,Pismach rozmaitych® z r. 1830,
z licznemi nowemi poprawkami stylistycznemi i innemi przerébkami, toz
z skréceniami, ale i z dodaniem nowych zdai, a nawet calych ustepow (zwla-
szcza o Trenach Kochanowskiego). — Po émierei Brodzinskiega przedruke-
‘wana rozprawa ta w wilefiskiem wydanin zbiorowem Dziel Brodzifiskiego przez
Dominika Chodike (1842), Tekst zepsuty tu przez poprawki wydawey, skreéle-
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nia cenzury oraz pomylki druku. Ten zepsuty tekst z 1842 r, powtorzony w wy
daniach péiniejszych (Turowskiego z 1856 i Kraszewskiego z 1872 r.). — Ni-
niejsze wydanie oparte na tekécie »Pism rozmait.* 1830 r,

Str. 319, w. 6 od géry: nblizej", — w pierwodr, i Pam. Warsz. tak sto-
sownie. — Str, 319, w. 8 od & nmogloby by*: — w pierw. i P. W.: jest razem.
— Str. 319, w. 12 od g walbo™ — w pierw. i P. W.: i. — Str. 319, w. 12 od g
»utulajacego sig czucia® — w pierw. i P. W.: imaginacji. — Str. 319 — 320,
oémiu ostatnich zdan (od ,Lecz duma, dumanie..”* az do: weZ TZECZYWisto-
écig) nie bylo weale w pierwodruku ; pierwszych przedrukach; wprowadzil je
Brodzinski dopiero w wyd. z 1830 r. — Str. 320, w. 8 od dolu: mzwachy sie
powinien" — w pierw. zowiemy. — Str. 320, w. 5 od dohu: W pierw. i pierw-
szych przedrukach zdania: »Rzymianie.." nie bylo. — Str. 321, w. 10 od d.:
reszta tego zdania (od ...,.owa ponuresé...) przerobiona w wyd. z 1830; w pierw.
it d. zamiast tego czytamy: owa ponuroié Anglikéw i Niemcéw mistycznoéé,
ktére z czerstwa tkliwoécig czystego serca tadnego zwigzku nie maja. — Str.
321, w. 1 od d.: ,dla ojezyzny” — w pierw. i t. d. dodany tu byl wyraz: ro-
dziny. — Str. 322, w. 17 od B-: mwynoszacych® — w pierw.: wznoszaeych. —
Str. 322, w. 14 od d. w pierw. i t. d. calego zdania od wZgola..” nie bylo. —
Str. 323, w. 6 od g.: ,,obywatel* — w pierw.: patrjota. — Str. 323, w. 17 od
8 »W nim* — w pierw, tu. — Str, 325, w. 4 od g.: — w pierw. nie bylo wy-
razéw: ,ale zaniedbanie..** — Str, 325, w. 17 od g w pierw. i wyd. z 1823
dodane byle jeszcze: ,Kiedy strumien spoufalony z ksigiycem glosniej prze-
bywa murawy, a chmurki tu i owdzie po klosach cieniem miotaja...* — Str.
325, w. 14 od d. w pierw. bylo jeszeze: ,narzekajac uchodzg i..* — Str, 325,
w 16 od g.: w pierw. i wyd. z 1823 bylo jeszeze: .a krzewy smutno jecza pod
rozpasanemi wialrami,...* — Str, 325, w. 9 od d. zam. tez pow. byé: ten, —
Str. 325, w. 4 od d. .oznacza*: w pierw. i wyd, 1823 dod. jeszcze: »i te dzwo-
ny émieré niejednemu pokeleniu gloszace®. — Sir, 325, w. 1 od d. ,,pola® —
w pierw.: p6l. — Str. 326, w. 1 od g w pierw. i wyd. 1823 niema calego zda-
nia od ,Naduzycie.. — Str. 326, w, 9 od g.: w pierw.: ,tkliwem i stosownem
jest miejscem®. — Str, 326, w. 10 od g nstosunki® — w pierw.: ,stosunki
poety“, — Str. 326, w. 11 od g.: w pierw.: ,tam jest scena®. — Str. 326, w. 17
od g.: w pierw.: ., W tem.. — Str. 326, w. 20 od g.: ,nalezy® — w pierw.
i wyd. 1823 jest tu jeszcze zdanie: wZostawié to nalezy poematom dydaktyez-
uym, opisujacym®, — Str. 326, w. 13 od d.: wweniecié® — w pierw. obudzié.—
Str. 326, w. 11 od d.: w pierw.: przeméwia. — Str. 327, w. 3 od g.: ,Kamia-
ski* — w pierw. i wyd. 1823 Kropinski. — Sir. 328, w. 16 od d. w pierw.
i wszystkich przedrukach do 1830 wlgeznie: Raymayon. — Str. 329, w. 1 od
g w pierw. bylo tu jeszcze dodane: ktéra to poezja zowie sig takie elegja
patrjotyczng. — Str. 329, w, 16 od dolu: w pierw.: ,zajmuja nas réwnie spél-
ziomkowie wieku..” — Str. 329, w. 8 od d. w pierw. obudza. — Str, 330,
w. 5 od g ,,w nudng obrzed. zalotno§é* — w pierw.: w préing galanterjg, —-
Str. 330, w, 11 od d. — w pierw. niema wyrazéw: ,w osobie poety®, — Ste.
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331, w. 14 od g.: ..uczucia®, w pierw. i wyd. 1823 zamiast ostatnich szedein
wyrazéw: ..glos poety obywatela za Izg pobudzi mie do cnot i czynow, wzmoze
heroiczng miltoéé ojesyzny, kaie ja tem wiecej kochaé, im wigce] jest nie-
szezgiliwg™. — Str. 331, w. 16 od g w pierw.: ,na nieszczeicia ludzkiej spo-
lecznoéci narzeka“. — Str. 331, w. 18 od g puczucia® — w pierw. namietno-
Bei. — Str. 332, w. 11 od d. — w pierw, i wyd. z 1823: tak ciemmego
i zepsutego™. — Str. 333, w. 17 od d. — w pierw. i wyd z 1823: ,,Nie sadzimy
w niej moralnych zasad, ale tylko poezja*. — Str. 334, w. 9 od g — w pierw.
»tie przytepil. — Str. 334, w. 12 od d. narystokracja® — w pierw. nie bylo
tego wyrazn. — Str. 334, w. 8 od d. »poezji Homera” — w pierw. wjego
poezji*. — Sir. 334, w. Tod d. w pierw.: padl. — Sir. 336, w. 8 od g W pierw.:
»po wolnym ludu®. — Sir. 336, w. 4 od d. simaginacja® — w pierw.: religja.—-
Str. 336, w. 3 od d. »Dionizy z Halikarnasu® (tak w pierwodruku) — w wyd.
z r. 1830: Denis z H. — Str. 337, w. 14 od d. »8zlachetnie’ — w pierw. i wyd.
z 1823: ,w zupelnodei®*. — Sir. 343, w. 3 od g. ,..pisaé”, — w pierw. i wyd.
z 1823 bylo jeszcze zdanie: »W tamtym wigcej natury, w tym pracy i pilno-
Sei. — Str. 343, w. 8 od g. ,.co natura poecie udziela® — w pierw. i wyd.
z 1823: ,.co natura po nim wymagala, aby byl poeta™. — Sqr. 343, w. 9 od g.-
wepisarza®. — w pierw. i wyd. 1823 bylo: pisarza Przemian.. — Str. 343.
w. 11 od g. — w pierw. bylo: ,z taka trafuoscia®, — Str. 343, w. 6 od d. —
w pierw.:;, w malowanin rzeeczy plochych i szezgiliwyeh®™. — Str, 344, w. 15
od g. — w pierw. ,jnko o czlowieku i jako o poecie*. — Str. 344, w. 17 od
8 — w pierw. ,w listach swoich®., — Str. 344, w. 16 od d. — w plerw.:
»Z elegij jego uznane sa za najp.. — Str. 345, w. 17 od d. — w pierw. wy
razu: ,oryginalny" nie bylo. — Str. 345, w. 10 od d.: ,ho* — w pierw.
«i — Str. 346, w. 5 od d. — w pierw. i wyd. z 1823 bylo jeszcze: ,do po-
wstania®. — Str. 347, w. 8 od g. — w pierw. i wyd. z 1823 hylo: ,,...oni w two-
je serce natchngli piesni przeciwko wrogom®™., — Z tych ostatnich wyrazow
widaé, w jakiej cenie byla u nich poezja, widaé, ze réwnie nad Moldaws sty-
ngl dawniej wielki poeta Lumir, jako nad Dnieprem Bojan, ktirego #piewak
Igory (sic) z takim zapalem uwielbia. — Sir. 347, w. 2 od d.: ,przedmioto-
wi* — w pierw. i wyd. z 1823: elegji. — Str. 348, w. 1 od g-: w wyd. 1830 r.
tytul mylnie podany: ,Znane poema Igora o wyprawie p. P — Str. 348, w. 2
od d.: ,sama* — w pierw. wyrazu tego mniema. — Str. 348, w. 1 od d. —-
W pierw. ,oraz ta ujmujgeca..** — Str. 349, w. 2 od g Tak w pierw. i wszyst-
kich przedrukach; powinno byé: Dniepr. — Str. 349, w. 5 od g. wekazdy.,. —
w pierw. i wyd. z 1823 poczatek tego zdania brzmi: nSzezeiliwym bede, jezeii
czytelnik te male dwie elegje bez sztuki przez barbarzyficow pisane uzna
za...” — Str. 349, w. 13 od g — w pierw, wyrazu ,rzymskiej”* niema. — Str.
349, w. 13 od g.: ,,do niej* — w pierw.: do Rzymian. — Str. 349, w. 9 od d.:
~miala — w pierw.: ma. — Str. 349, w. 8 od d.: spolecznych® — w znaczeniu-
u wspoélezesnych, — Str. 350, w. 6 od g- w pierw. i wyd. z 1823:  Bertin zna-
komite w elegji ma miejsce. Pilny..." — Str. 350, w. 15 od d., w pierw. nie-
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ma; yich™, — Str. 350, w. 14 od d.: w pierw. i wyd. z 1823: »jest wzorowa
i prawie nieporéwnang. — Str, 350, w. 13 od d. w pierw.: ,.i kilka szczesli-
wych w tym guicie elegij napisal®. — Str, 350, w. 7 od d.: w pierw.: ,,..czer-
stwiejsze obrazy natury®, — Str, 350. w. 5 od d.: smeFrancuzom.” —— w pierw.
i wyd. z 1823 jest tn jeszeze zdanie: wOdezytywaé potrzeba te poezje, azeby
w nich za kaida raza nowa czué rozkosz.“ — Str, 351, w. 11 od g W pierw.:
#wW piesniach prostego ludu®. — Str. 351, w. 14 od g. W pierw. zamiast
wsmak® — _eust“, — §ypp. 351, w. 15 od g. w pierw. zamiast ,bardzo" — _na-
der®. — Str. 351, w. 6 od d.: w pierw. Popa. — Str. 351, w. 2 od d.: whazwa-
na* — w pierw. niema tego wyrazu. — Str. 352, w. 8 od g.: w pierw. zamiast
sezule” — zrecznie”., — Str. 352, w. 9 od d: w pierw. i wyd. z 1823 po
~Tiedge* nastepuje jeszeze: snajsmakowniejszy  ze wezystkich elegikéw nie-
mieckich®. — Str. 352, w. 3 od d.: w pierw. i wyd. z 1823, przed e Wigeej*
jest: ,obok idealéw®. — [Str. 353, w. 16 od g: uJ. Sieger* — wlasciwie: J.
Sygiert (1780 — 1804). G. K] — Str. 353, w. 13 od d.: w pierw. i wyd. z 1823
zamiast: ,tem' — z tem. — Str, 353, w. 4 od d.: w pierw. zamiast Wlatwy® —
wytworny. — Str. 354, w. 5 od g.: »Zyezyé..” do swnprzelozone byly®. Tak
jeszeze i w wyd. z 1830, choé sam Brodzinski elegje te przelozyl i wydal
w 1829 r, — Str, 356, w. 8 od & t. j. Franciszek Ksawery (ojciee). — Str. 356,
w. 10 od g.: w pierw. i wyd. z 1823: .53 jego arcydzielem™. — Str. 356, w. 14
od gory w pierw. zam.: ,Muza jego wyrzekla sig tu..* — Wyrzekl sie tu..* —
Str. 356, w, 15 od g: zam. ,..wdziala.." w pierw.: ,,praybral ia“. — Str, 356,
w. 15116 od g.: w pierw.: ,w tg zalobna szate®. — Str. 356, w. 16 i 17 od g
w pierw.: ,ktéra jej razem tyle tkliwoéei i wdziekow dodaje*. — Str. 356,
w. 18 i 17 od d.: . Jakze... umystu®, w pierw. calego tego zdania nie bylo. —
Str. 356 — 361. Ustep o ,,Trenach wedlug pierwodruku i wyd. z 1823: »Luba
kazdy tren Kochanowskiego osobna caloié stanowi, wszystkie przeciez razem
54 najnaturalniejszem stopniowaniem unezué, % poczatku samemi sie wspom-
nieniami zajmuje; zdaje sie tylko dlatego épiewaé, iz mu Muza te luba dazie-
cing Zywa jeszcze w wyobrazni wystawia. — Kogéz nie rozrzewni owa chetnie
przebaczana slabosé ojcowska, ktéra w dziecigein swojem wszystkie widzi do-
skonaloici. Bo tez méwi:

Ledwo sie kiedy dziecig urodzilo,
Coby laski rodzicow tyle godne bylo.. (10 w.).

Ojciec tylko uczuje cala moc wyrazu, ktérym Kochanowski w trenie czwartym
przemawia:

Zgwalcilaé niepoboina $mierci oczy moje,

Zem widzial konajgce mile dziecie swoje,

Zem widzial kiedy$ trzesta owoc niedojrzaly

Nie dziwig sie Niobie, ze na martwe ciala

Swoich najmilszych dziatek patrzac, skamieniala.

Tom II. 20
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Ojeciec przyzna, ie trem trzeci jest szezerym obrazem myéli ojcowskich, ktéry
w kazdem innem uczuciu zdalby sie nienaturalnym i wyszukanym.
Uwaza on. ze szezupla jego fortuna za maly byla dla Urszuli:

Wazgardzilad mna dziedziezko moja ulubiona,
Zdalaé si¢ ojca twego bardziej uszczuplona
Ojezyzna, nizebyé ty na niej przestaé miala.

Jakie pigkne, jak zalobne sa jego wspomnienia: ,,Zawszes sobie (mowi) piosn%u
tworzyla, ustek nie zamykajac, caly dzien przyépiewujae, jak slowik w gaju
zielonym, ale ci¢ &mieré sploszyla, wdzigezna szezebiotko moja! Nieszczqaf:e-
ubiory, czemu za soba oczy ojea ciagniecie! jui ona sie wami nie odzieje, ujal
ia sen zZelazny, nieprzespany. Te ubiory, te paski zlozone.. Nie taka wypra-
we matka ci obiecywala, nie do takiej toznice p6js¢ mialas, w smutng cig szat't:.
miasto weselnej odziala, a ojciec brylke ziemi na glowe ci rzucil, otéz twoj
posag.**

Wielkies mi uczynila pustki w domu moim

i t. d. (10 wierszy).

Otoz takie malowanie zniklego szczeicia, takie wspomnienia sg wrodzong elegji
picknoscia. Dotad jeszcze Zyje mysl poety wspomniemiami przeszlodci, lecz
gdy te zbyt jego serce rozdzieraja, zwraca oczy na przyszlodé i tesl:.no‘ta ho-
lesniejsza jeszeze od wspommied znowu mu na innym &wiecie to dziecig wy-
obraza:

Urszulo moja wdzigezna, gdzies mi sie podziala

it d (4 wiersze).

Te uczucia wspomnien i tesknoty sg wezystkim zalujageym powszechne, nic no-
wego nie zawierajy, przeciez w stylu Kochanowskiego zdaja si¢ zupelng no-
woicig. i e

Po tych ulzywajacych marzeniach, écisniony bolescia, méwi:

Bodaj ty mnie byla
Albo nie nmierala lub si¢ nie rodzila,
Juz nie pozostaje, jak w podréz siq gotowaé,
A stopkami twojemi ciebie nadladowaé.

Dotad kazdy dzieli tylko uczucie poety i z nim dziecigeia zaluje, ale w ostfn.-
nich trenach juz niejako zapominamy o przedmiocie smutku i tylko ojca Zaia-
jemy. — Jak on tu prawdziwie jezykiem boleici przemawia, jak tu traf'ne
stopniowanie sposobow, kiéremi pragnie uliyé boledei, juz do rozpaczy wio-
dacych. .
Naprzéd w cudach starozytnodei, w ktére nieszezesliwi tak chgtnie wie-

rza, szuka poeciechy:
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Gdzie te wrota nieszczgsne, ktéremi przed laty
Puszezal sig w ziemig Orfej, szukajgc swej straty....
Gdzieby tei tak kamienne ten Bég serce nosil,
Zeby tam smutny czlowiek jui mnic nje uprosil,

Gdy lutnia tych cudgw Sprawié nie moze, niech przynajmniej koi bolesei:

Erato zlotowlosa i ty wdzigezna lutni,

Skad pocieche w swych troskach biorg ludzie smutni,
Uspokéjcie na chwilg strapiong mysl moje,

Péki jeszcze kamienny slup w polu nie stoje.

Blagajac czasu by uliyt jego boleiciom, jakie tkliwie zal swoj usprawiedliwia;

Paiiska mie reka dotknela,
»Wszystke rado§é mi odjelal..,
it d (12 wierszy).

Naprézno dalej uciekajac sie do filozofji, w religji, w pokorze, w owem
chrzeicijanskiem poddaniu sie woli Boga jedyna pocieche znajduje, juz w na-
stepujacych tremach powiewa niejako ochloda niebieskiej pociechy. Nikt prze-
jety w nieszezgfciu czuciem Kochanowskiego, uie powtérzy daremnie przed
niebsm sléw przedostatniego trenu:

My niepostuszne, Panie, dzieci Twoje
it d

Po tym hymnie do Boga... (juz w pierwodruku dalej to samo, co w wyd.
z 1830) (str. 362). — Str, 362, w. 15—16 od g: W pierw. i wyd. z 1823: ,ie
tylko nieczystosé iezyka, czesty brak smaku i wykorficzenia surowy sad znie-
wolié moga, iz Zimorowicza nie &mije W poczet najlepszych elegikow naszych
policzyé. — Sir, 362, w. 10 od d. ostatniego zdanig (od ,tem mniej pojal..%)
W pierw. niema, — Str. 362, w. 4 od d.: ,,Nemrod* zam. ,Emrod“. — Str, 363,
w. 5 od g, w pierw.: ,Nie moge dzi§ méwié..." — Sir, 363, w. 5 od d.: w pierw.
i wyd. z 1823 zamiast czterech ostatnich sléw: ,co jest ojczyzna®,

Str. 364. O atyrze. Odesytal Brodzinski na publicznem posie-
dzenin  Warsz, Towarzystwa Przyj. Nauk 25 listopada 1822 r. Pierwodruk
W osobnej broszurze p. t. sRozprawa o satyrze przez Kazimierza Brodzifskie-
g0, czlonka Towarzystwa Krélewskiego Warszawskiego Przyjaciél nauk, w War-
szawie, w drukarni XX, Pijaréw 1822 (stron 56). Oprécz powyiszego tytulu,
na karcie tytulowej, drugi na pierwszej stronicy tekstu, z dodatkiem: czytaua
na publ. posiedzeniu Tow, Krél. Warsz, Przyjaciél nauk dnia 25 listopada 1822,

Przedruk w Pamigtniku  Warszawskim styeznia i lutego 1823
{str. 1—17 i 115—139) p. 1. Wyimki z rozprawy o satyrze K... B.. W calym
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tekicie liczne opuszezenia zdan i ustepéw, nadto opuszezony jeden dluiszy
ustep, zawierajacy przeglad satyry w literaturach obeych. Juz tutaj sa drohne
zmiany stylistyczne. Wreszeie w zakoficzeniu czeici pierwszej jest tu dodany
ustgp, ktoérego niema ani w pierwodruku ani w Zadnym z péiniejszych prze-
drukéw, Przedruk pelnego tekstu (doslownie jak w pierwodruku) w Roczni-
kach Tow. Przyj. nauk, w roczniku z 1823. Przedruk z licznemi zmianami,
glownie stylistycznemi, w ,,Pismach rozmaitych” z 1830 r. — Po Smierci Bro-
dziiiskiego przedrukowana rozprawa w wydaniu zhiorowem Dziel Brodzinskie-
go przez D. Chodike w 1842 r.; tekst tn zepsuty przez pomylki druku, po-
prawki wydawcy i skreSlenia cenzury. Ten to zepsuty tekst powtérzony
i w wydaniach péiniejszych (Turowskiego z 1856 i Kraszewskiego z 1872), —
Niniejsze wydanie oparte na tekécie z 1830 r.

Str. 366, w. 1 od g.: w pierw. i wyd. z 1823: zniwecza. W epizody.., —
Str. 366, w. 4 od d.: w pierw. i wyd. z 1823: ,,przeciw ktéremu satyra jest...""—
Str. 367, w. 11 od g: w pierw. i w. 1823: ,jedynie imienia czl. godnej*. —
Str. 367, w. 19 od g.: w pierw. i w. 1823: zam. ,lud* — gmin. — Str. 367,

w. 3 odd.: w pierw. i w. 1823: zam. ,usposobiea® — przymiotéw. — Str. 368,
w. 16 od g.: ,osi¢ga™: tak w pierw. i 1823; w wyd. 1830 mylnie: osiegal. —
Str. 368, w. 1 od d.: w pierw. i w. 1823: zam. ,Powinien.."* — _Musi..."* —
Str. 369, w. 1 od g.: w pierw. i w. 1823: ,znaé serce, obyczaje... — Str. 369.
w. 2 od g.: w pierw. i 1823: zam. jego dziw. — ,swojego’* dziw. — Str. 369,
w. 4 od g.: ,znaé" w pierw. i 1823:musi znaé. — Str. 369, w. 3 od d.: w pierw.
i1823: ,zawsze jest &miesznoéé..” — Str. 370, w. 15 od d.: w pierw., wyd.

z 1823 i 1830: ,ale tylko pokazaé, tak mp.." — Str. 372, w. 15 od g.: w wyd.
1823 i 1830: ,,..publiczng, Najniebezpieczniejszym...* — Str. 373, w. 1 po:
wen2rgeznego ucznia® — tu w Pam. Warsz. 1823 nastepuje ustep: ,,Przeciez
méwig tu tylko o tych mlodyech, ktérzy z przepelnionem cruciem, z éwieia
i zywa wyobraZnig, z owa tkliwa mlodzieicza milodcia dobra i prawdy, ku
jej chwale do szranek stawaja, kidrzy w uniesieniu, jak eczerstwy rumieniec,
pigkne rozwijajg przymioty. Gdzie tylko préinoié, mlodziefica cheé medrko-
wania, zarozumialoéé do junactwa zacheca, a gorzej jeszcze gdy zloéé, cheé
doszezypliwosci trucizng tylko z wiosennego kwiatu wydaje, wtenczas go tylko
ze smutkiem i z politowaniem ominaé potrzeba. Nie jest to juz powabna, cho-
ciaz kolaca réza, ale ciern, ktéry kolac tych, co go ominaé nie moga, cierpki
i nieuzyty owoc wydaje. — Str. 378, w. 13 od g.: ,,mianowiciej“—tak w pierw.
i wyd. 1830 r. — Str. 379, w. 6 od d.: w pierw. i wyd. 1823: ,ochraniajacych
krew i zbawiajacych ojezyzne*. — Str. 380, w. 4 od g.: po ,....zoldactwa®, dod.:
wniewiara domowa“. — Str. 380, w. 5 od g: w pierw. i 1823: zam. ,ojczyz-
ny"* — wolnofci. — Str. 380, w. 9 od g: ,..panami® — w pierw.: despota-
mi. — Str. 384, w. 15 od g.: w pierw. i 1823: ,Zakonu* (zam. Zgromadzenia);
»wydaé swoje satyry”. — Str. 384, w. 6 od d.: w pierw. i 1823: ,,odpowiadaja.
Osobistoéé...”” — Str. 385, w. 8 od d. w pierw. i w. 1823: ,2a mniemanag f.* —
Str. 386, w. 16—15 od d.: w pierw. i w. 1823: ,przysléw™. — Str. 387, w. 5
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od g.: w pierw. i w. 1823: ,Z goryczy.." — Str. 388, w. 2 od g w pierw i w.
1823 dodal Brodz. przed tym wierszem jeszeze jeden z satyry Naruszewicza:
»Jesli sa jakie, wszystkie beda spreyjaé éwiaty®. — Str. 388, w. 16 od g.:
'ss‘d}"“ — w wyd. 1823: gdzie. — Str. 391, w. 11 od g w pierw. i w. 1823:
e nie skionnosé™. — Str. 394, w. 9 od d. w pierw, i wyd. 1823: .,z dawnych
i nowych s.*

. Str. 398. 0 poezji ludu litewskiego. Przerébka z nie-
mieckiego artykulu Rhezy. Pierwodruk w Pamietniku Warszawskim z listo-
pada 1822 (str. 233—252). Nazwisko Brodzinskiego w tekécie nie wymienione:
W spisie rzeczy zad tytul brzmi: O poezji ludu litewskiego przez K. Br.

Str. 409. O idylli pod wzgledem moralnym. Odczy-
tal Brodzifiski 16 lipca 1823, na publicznem posiedzeniu Uniwersytetu War-
szawskiego. Pierwodruk w wydawnictwie uniwersyteckiem p. t. ,Posiedzenie
publiczne Krél. Warsz. Uniwersytetu na uczezenic pamiatki uczonych meiéw
16/VII 1823“, oraz w Pamietniku Warszawskim z paidziernika 1823 (str.
145 —157). Autor w Pam. Warsz. nie wymieniony. Pierwszy i jedyny prze-
druk w ,,Wieku XIX“ tom IIL Tekst niniejszy wedlug Pam. Warsz.

W wydawnictwie ,Posiedzenie publiczne...** tekst zaczyna sie od slow:
»Majge mowié w tem gronie o idyllach, przewiduje jak mato podobny przed-
miot miejsca tego godnym byé moze®, Dalszy tekst identyezny 2z powyiszym.—
Str. 410, w, 1 od g. (»im dalszy®) powinno byé: ,,.im dalszym...* — jak jest
w pierwodruku.

PRZYPISY DO TOMU II.

Str. . O uczuciu pieknoéeci i wzniosloéeci. Prze
klad z Emmanuela Kanta. Jest to przeklad rozprawy Kanta p. t. ,,Beobach-
tungen iiber das Gefiibl des Schénen und Erhahenen®, Przekladu tego doko-
nal Brodziiski, jak sam Swiadezy, jeszeze w r. 1825, ale nie oglosit go dru-
kiem; natomiast w r. 1834 wydal on w Jutrzence ustep ze swego wykladu este-
tyki p. t. ,.Pigknosé i waniostoic™. Otz zmylony tym tytulem sadszil Araba-
zyn (,K. Brodz.* &. 188 i 325), ze artykul ten jest wlaénie owym przekladem
rozprawy Kanta z 1825 r.; w rzeczywistosei jednak jest on rozwinigciem jed-
nego rozdzialu rozprawy Kanta. Przeklad Brodzifiskiego jest jednym z naj-
wezesniejszych, jakich sie Kant u nas wogéle doczekal. Oglosil g0 poraz pierw-
szy z rekopisu Bibl. Jagiellonskiej (nr. 4607) A. Eucki w r. 1910 w ,,Niezna-
nyeh pismach proza K. Brodzifiskiego* (Archiwum do dziejow liter. i osw.
w Polsce, t. XII, Krakéw, 1910). Tekst w niniejszem wydaniu jest poprawiony
przez Luckiego na podstawie rekopisu, ¢

Str. 47. Ocena rozprawy Lelewela: Rozbidér prac
historycanych Naruszewicza i Czackiego. Obszerne
to studjum przedlozyl Lelewel na posiedzenin Wydzialu nauk Warsz. Towa-
rzystwa Przyjaciol Nauk w paidzierniku 1825 r. Recenzja Brodzinskiego od-
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czytana byla zdaje sie réwnoczeénie. W rekopisach Archiwem  Tow. Prayj.
nauk (w Arch. akt dawnych) tekst icj nie zachowal sie: uratowal go Kraushar
w swej monografji (t. VI, s. 177—179).

Str. 49. List do Redaktors Dziennika Warczaw.
skiego O piesniach ludu List jest wstepem do zbiorku pieéni
ludéw stawiaiiskich, przelozonych przez Brodzifskiego i wydrukowanych wraz
z listem w Dzienniku Warszawskim 1826 r, tom IV (str. 173—200). Przypisek
do sl6w zwréconych przez Brodazinskiego na poczatku do redaktora Dziennika,
podpisany literami M. P. jest piéra  Michala Podczaszyiiskiego, relaktora
Dziennika.

Str. 56. 0 iyciu i pismach Franciszka Karpii-
skiego. Rozprawe te odczytal Brodzinski na posiedzeniu publicznem
Warsz, Towarzystwa Przyj. Nauk 30 kwietnia 1827 r. — Pierwodruk (skra-
cony w calym tekécie i bez ustepu o sielankach) w Rozmaitosciach Warszaio-
skich 1827, nr. 18 (str. 137—144). Pelny druk (ze zmianami) w Rocznikach
Warsz. Tow. Przyj. nauk 1828; przedruk, ze zmianami w »Pismach rozmaitych*
(1830). Ten tekst jest podstawa niniejszej edycji.

[Autograf tekstu drukowanego w ,,Pismach rozmaitych® znajduje sis
wiréd rekopiséw tomu XX Rocznikéw Tow. Przyj. Nauk Warsz., w zbiorach
Bibljoteki Narodowej w Warszawie (sygn. Pol. Q. XVII, 20). 'Tekst rekopi-
smienny, jak stwierdzil p. Tad. Mikulski, jest to tekst pierwotny, drukowany
w Rocznikach, w ktérym niektére zdania 54 przekreslone i zastapione innemi:
tekst ten byl podstawa tekstu wydrukowanego w ,,Pismach rozmaitych®, G, K.].

Ste. T4, Artykaul nadestany z powodu Pism o poezji
w ,Gazecie Polskiej tmieszczonych Pierwodruk w Gaze-
cie Korespondenta warszawskiego i zagranicznego, w dziale ., Wiadomoici lite-
rackie®, nr. 71 i 72, z duni 27 i 28 mar¢a 1827 r. Przedruk Br. Gubrynowicza-
w ,Pamigtnikn im. Ad. Mickiewicza®, tom V (1891). — Pismo to znane Jest
pod nazwa artykulu Brodzifiskiego o Mickiewiczu; artykul zas, wydrukowany
przez Kraszewskiego w wyd. zbiorowem ,»Pism* Brodzifiskiego z r. 1872
(t. VII, str. 233—237) p. t. ,Recenzenci i estetyey* jest jeno wygladzonym
pod wzgledem stylistycznym przedrukiem pierwszej credci niniejszego pisma.

[W artykule tym Brodzidski wystapil przeciwko M. Mochnackiemu,
gléwnie z powodu jego recenzji .,Sonetw* Mickiewicza w Gazecie Polskiej
1827 (w nr, 80 i 82 w d. 21 i 23 marea). Recenzja ta przedrukowana w »Pi-
smach® Mochnackiego, wyd, przez A, Sliwiaskiego (Lwéw 1910, str. 72—81).
Artykul Brodzinskiego wydrukowany tu na podstawie pierwodruku, . K]

Str. 74, w. 2 od dolu: w tem miejscu jest w pierwodruku nastep. przy-
pisek od redakeji Gaz. Koresp.: Wezystkie wyrazy cursivo pisane, wyjete sa
z Gazety Polskiej nro 58, 59, 80.

Str. 82. 0 wymowie u dawnych Polakéw. Rzees czy-
tana na posiedzenin 4 grudnia 1827 roku. — Ruecz te odezytal Brodzifiski na
sesji Dziatu nauk, a nastepnie w skrécenin na publicznem posiedzeniu Warsz.
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Towarzystwa Przyj. Nauk d. 4 grudnia 1827 r, Ten drugi tekst skrécony zo-
stal wydrukowany w Roeznikach Tow. Przyj. nauk, 1. Xx (1828). Pierwotny
tekst, pelniejszy, nieznany, ale korzystal Brodzifski poiniej z niego w wykla-
dach historji literatury polskiej i w wykladach o stylu i wymowie. Swiadeza
o tem cale zdania i ustepy, brzmigee doslownie tak samo iak w tekécie skri-
::onym. Por. w wyd. »Pism* Brodaz, Kraszewskiego teksty w tomie III, str. 333
1 nast. oraz zwlaszeza w t. V, str. 229—300 (a specjalnie str. 275—309). Powy-
zej podalismy tekst skrécony, ogloszony przez samego Brodzitiskiego w Rae:-
nikach T. P, N,

[Autograf rozprawy znajduje sie w zhiorach Bibl. Narod., wéréd reko-
piséw tomu XX Rocznikéw (sygn. Pol. Q. XVIIL, 20): tekst ten odpowiada,
niemal dokladnie, jak to stwierdzil p. T, Mikulski, tekstowi drukowanemu
w Rocznikach. G. K.

Str. 90. O Kniaéninie. Rzecz te wydrukowal w = 1828 F. S,
Dmochowski, wplatajac ja do Swego wstepu w edycji dziel Kniaznina w éw-
czesnej ,,.Bibliotece narodowej*, noszacego tytul: »Wiadomosei o zycin i pismach
Franeiszka Dionizego Kniaznina (str. I — XXXVI). Charakterystyka piéra
Brodzifskiego wpleciona jest ma str. XXIX — XXXIV ; poprzedzona taka
uwaga Dmuchowskiego: »Uzupelniajge niedokladny ten obray pism 1 talentu
Kniaznina, niechaj mi wolno bedzie przytoczyé zdanie wyrzeczone przez zna-
komitego znawce i ze wszech wegledow najwlajciwszego sedziego o tym pisa-
rzu, zdanie Kazimierza Brodzifiskiego, prof. Uniw., wyjete =z jego kursu litera-
tury ojezystej*.

Informacja, tu i éwdzie si¢ blakajgca, izkoby ta rozprawka Brodzii-
skiego byla w tym#e roku 1828 ogloszona w Rozmaitosciach Warszawskich,
jest mylna (w nerze 44 4 12111828 jest wprawdzie wyjatek z wstepu Dmo-
chowskiego, ale bez rozprawki Brodzinskiego. — W wykladach Historji lite-
ratury polskiej, ogloszonych w wyd. ,Pism“ w 1872 przez Kraszewskiego,
ustep o Kniafninie jest istotnie powtérzeniem powyiszego, ale jak zawsze
n Brodzifskiego, ze snacznemi zmianami. Wobec niepewnoici co do stopnia
dokladnosci tekstu w wykladach, warto oglosié tu tekst z rozprawy o Kniazni.
nie, ogloszony w 1828, gdy# posiadal on nietylko aprobate autora, ale niewat-
pliwie byl przes niego samego do druku przygotowany,

Str. 93. 0O romansach historyecznych Broniko w-
skiego, o przekladach niektérych romuanséw francuskich na iezyk polski
i o pismach perjodycznych Muzeum Narodowego Czeskiego, — Recenzjg po-

VII, s. 56—59).

Str. 98. 0 iyciu i Pismach Jézefa Lipinskiegao,
Rzecz te odezytal Brodzifiski 15 grudnia 1828 na publicznem posiedzenin War-
szawskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk, Pierwodruk w Pamietnilu Warszamw-
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skim umiejetnosci esystych i stosowanych 1829. Przedruk tekstu skréconego
(z opuszczeniem oméwienia pracy literackiej i na polu szkolnictwa) w Roz.
maiteiciach Warszawskich 1829, oraz tekstu pelnego w Rocznikach Tow, Prazyj.
Nauk, tom XXI, str. 184—198. (1830). Ten ostatni tekst jest podstawa niniej-
szej edycji.

Str. 108. Przedmowa do przekladu elegij Jana
Kochanowskiego. ,Przedmowa®” ta poprzedza Elegje, wydane p. t.
»Elegie Jana Kochanowskiego z Eacinskiego przelozone przez Kazimierza Bro-
dziiskiego“. Warszawa. 1829. — Tekst powysszy na podstawie pierwodruku.

Str. 120. Uwagi nad rozprawa konkursowag ,,0 zhie-
raniu podan ludu polskiego. Tekst ,,Uwag® podajemy na
podstawie rekopisu z Akt Warsz. Towarzystwa Przyj. Nauk (vel. 27, str. 144—
5), zachowanych w Archiwum akt dawnych w Warszawie.

Str. 122. O Fabjanie Birkowskim. Pierwodruk w Rocz-
nikach Towarz. Prz. Nauk, tom XXI. (1830). Przedruk w ,,Pismach rozmai-
tych®”. Ten przedruk podstaws niniejszej edycji. — Str. 135, w. 3 od gory:
w tekicie w Rocznikach mylnie Osieckiego, zam. Ocieskiego.

Str. 141. O egzaltacji i entuzjazmie Tekst powyiszy
pedany jest na podstawie pierwodruku w ,,Pismach rozmaitych®™ (1830).

Str. 177. 0 krytyce.  Tekst powyiszy podany jest na podstawic
pierwodruku w ,,Pismach rozmaitych® (1830).

Str. 210. Odpowiedi Ostrowskiemn Odpowiedz powy-
2ej podang oglosil Brodzinski w Dszienniku Powszechnym Krajowym 1830,
w Nr. 134, z 16 maja; artykul nie ma tytulu; tylko w pierwszym wierszu, przed
tekstem, w nawiasie: (nadeslL); na koficu podpisany: Brodsifiski. W , Pismach®
wyd. przez Kraszewskiego (t. VIII, str. 40—42) tekst odpowicdzi podany jest
w innej redakeji, z rekopisu; rekopis ten (mieznany) nie byl jak sig zdaje
wspolczeinie drukowany. Jest jeszeze ustep w tomie V-ym (str. 442—4)
»Pism®™ z r. 1872, ktéry tei wyglada na urywek czy warjant takiej odpowiedzi
czy usprawiedliwienia. Jest tez w rekopisie 4610 Bibl. Jagiell. tekst odpowie-
dzi podobny do tej drugiej redakeji, ogloszonej w t. VIII i do urywkow
w Veym. — Ponizej podajemy tekst tej drugiej redakeji odpowiedzi Ostrow-
skiemu, jak ja wydrukowal Dmochowski w t. VIII ,,Pism®.

[Tekstu odpowiedzi, ktéry Brodzinski oglosil w Dzienniku Powszechnyni,
Dmochowski widoeznie nie znal, bo go mie przedrukowal w ,,Pismach® 1872.
Tekst zaé odpowicdzi, ogloszonej w t. VITI-ym, nie wydaje mi sie aby byl ulozo-
ny przez samego Brodzifskiego, lecz raczej skonstruowany jest z réznych uryw-
kéw przez Dmochowskiego dla edycji .,Pism™ 1872, Tekst ten howiem zawiera
wiele zdafi nieraz prawic doslownie powtérzonych =z rozprawy .0 egzaltacji
i entuzjazmie”, a kitére wygladaja raczej na warjanty tekstu tej rozprawy,
czy tez na urywki innej jej redakeji. G. K.].
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ODPOWIEDZ P. J. B. OSTROWSKIEMU.

»Pan J. B. Ostrowski w uwagach nad mojg rozprawa o egzaltacji i en-
tuzjazmie bierze widaé za jedno ueczucia wzniosle i egzaltowane; przeciez w po
teeznej mowie polskiej, szlachetnych, wielkich, wspanialych ucsué nie zowiemy
egzaltacja; lecz egzaltowanym zowiemy tego, ktéry w nich przesadza, ktéry na
ich karb dziwacznodci popelnia, zle sobie i ludziom zrzadza. Poniewaz na 1o
nie mamy osobnego wyrazu, przeto gdzie mi si¢ w tym przedmiocie mowié zda-
rzylo, dodawalem przymiotniki: urojone, szukane, obledne, przesadzone, préz-
niacze, i takie uwazam za naganne, jezeli nie w poezji, ktéra je maluje, to
W poecie, ktory jest takim. Charaktery, ktére egzaliowanemi zowiemy, majy
zwykle swe 7rédlo w szlachetnych uczuciach; lecz te albo nie 84 w nich usta-
lone, albo wspaczny biora kierunek, Czlowick unoszacy sie, dalekim jest od
tego, abyémy uczucia jego wzniostemi nazywali, poniewaz nie zawsze on sig
wznosi z moena wola, zgodnie z rozumem i czuciem, nad pospolitem, ale raczej
unosi go przesad, uprzedzenie, imaginacja, nowoéé nie dobrze objeta, a nawet
moda, Ludzie tak egzaltowani s8 najezesciej narzedziami przez nizsze wladze
swoje miotanemi, sg narzedziami rachuby innych, niezdolnemi nigdy do stale-
go oporu lub dazed, lecz zwykle do zapedéw szkodliwych im i spoleczenstwu.
Nie przecze, ze charaktery takie maja najezgseiéj zaréd szlachetny, zdolny do
rzeczy wzniostych, lecz opacany ich kiernmek. litose tylko w myélacych obudza.

Poeci najwiecéj podlegaja uniesieniom, lecz unoszacy sie, nie zawsze
jest wznioslym, nie zawsze jego obrazy sq wzneszace; ho trzeba, aieby poeta
wznosil nas na stanowisko, z ktérego éwiat widzi, aieby nietylko myélacy, ale
i czujacy czlowiek mégl dzielié jego uczucia. Jezeli wystawia charaktery egzal-
towane, sam w ich malowaniu powinien byé wzniostym. Tak Seid w ,,Maho-
mecie” Woltera wzhudzi w nas oburzenie, lecz zaduych wznioslych uczné. Au-
tor bowiem w wystawieniu tego egzaltowanego charaktern, tak byl w téj sziu-
ce zajety uboeznemi od poezji celami, jak Mahomet, ktérego nie entuzjasta
w swoim rodzaju, ale zimnym, obrzydlym oszustem wystawil. Ohadwa te cha-
raktery prawdziwe czucie poczji zawsze potepiaé bedzie, nictylko jako najprze-
ciwniejsze sziuce, ale jako dazace do podkopania najiwietszych uczué czlowieka.

Lecz byli poeci, nie z rachuby Wolterowskiej, ale z szczerego natchnie-
nia egzaltowane charaktery wystawujaey, zwykle sichie w mnich wyobrazali.
»Werther* Goethego, »Rozbéjniey* Szyllera, sa tego dowodem, Dziela 1o,
réwniez na mlodych tylko umyslach ezynily wraienie. Pogardzaé stosunkami
towarzystwa, nosi¢ zolte kamizelki, a nawet zycie jak Werther zakotiezyé, to
bylo z poczatku moda i wyiszych uczué ozmaka. Wstret bierze wspomnuieé to,
do czego przywiodla egzaltowana mlodziei tragedja mlodego poety ,,Rozbéj-
nicy®. Préez tego, ilez dziela podobne nie natworzyly nieznofnych zapaleficow
nudnych melancholikéw, tworzacych sobie mieszczescia, wyobrazajgeych sobie
swa wyzszo$é, Ze tu nie imiem policzyé dam egzaltowanych, u ktérych maz
i dzieci zimng sg proza.
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Wchodze w slusznosé zarzutu, ie aby sadzié o poezji nie dosé jest byé
moralista, lecz méwi za mng Swiadectwo, od filozoféw az do najprostszych
ludzi, ze wlaénie w poezji to zawsze zajmuje, co moralne zaspakaja uezucia?
Migdzy moralista a poety ta jest tylko réznica, ze u tamtego moralnoéé jest
celem, u tego érodkiem. Tego najlepsze plody poezji dowodza. Czyliz powys-
sze podobne dziela dlugo byly modnemi, ezyliz je dotad zdanie powszechne za
najlepsze z tych pisarzéw uwasa. Jako plody mtodzieficzych egzaltacyj, silne
lecz krotkie uczynily wrazenie i z wiekiem ostygly w tych, ktérzy nie prze-
stali uwielbiaé dziel doskonalszych. Egzaltowanie mlodzieiy, ktoréj wiek sam
przez si¢ az do zazdroSei jest poetycznym, uwazam za naduiycie poezji, za
chwale predko przemijajaca. Wiek meski innéj poezji wymaga. Précz uczué
rzewnych potrzebuje prawdziwie wznioslych, zgoduych ze zdrowym rozumem
i czuciem. Bo nigdy, jak to niektérzy teoretyey zyeza, czlowiek nie uipi w so-
bie wladzy rozumu, aby plodéw imaginacji uzywal; byloby to jedno co igé
spaé dlatego, azcby marzyé. W poezji czucie, imaginacja i rozum zgodnie byé
zajete powinny. Jezeli zaé na kim piekna poezja wraienia nie czyni, to prze-
cie nie dlatego, e ma rozum, ale ze nie ma ezucia. Sam wige Goethe i Szyl.
ler, tworzyli pazniej dziela mogace zajaé meskie umysly i te dziela bedzie po-
tomno$é powtarzaé. Jakiz to odskok od ,,Werthera™ w dzielach poiniejszych, ie
nie wspomne¢ o romansie Wilhelm Meister's Lehrjahre, ktéorém
poeta pragng! pohamowaé epzaltacje przez pierwsze swe dzielo wzniecone?
Czemie sa péiniejsze tragedje Szyllera obok »Rozhéjnikéw™; ktéz nawet w roz-
prawach teoretycznych o sztuce, silniéj méwil o prawdziwej wzniostodci prze-
ciwnej egzaltacjom jak Szyller? Moze to autor przypisze ozigbienin poetyez-
nego zapalu, lecz jakie to pogodzi z trwalym powszechnym sgdem, ktory
wlainie te péiniejsze dziela ocenia, e6z méwi Szlegel o tych plodach. Czemu:
to przypisaé, ze sad wszystkich narodéw i wiekéw doskonalosé daziel starozyt-

nych uwielbia?*,

[Artykul J. B. Ostrowskiego, ukazal sie w Nr. 130 z 12 maja 1830 r.
Dziennika Powszechnego Krajowego (w dziale »Rozmaitosei”) i byl wymie-
rzony przeciwko rozprawom Brodzfskiego ,,0 krytyee® i ,,0 egraltacii i en-
tuzjazmie®. Podajemy go tu w calofci; nie byl on, jak i odpowiedz Brodzinskie-
go w Nr. 134, nigdzie przedrukowany, G, K.].

CO SA4 PRAWIDL A?

Nie cheg ukrywaé, Ze jedna tylko rozprawa Brodzinskiego ,0 kry-
tyce, podaje mi piéro do reki. Sam publicznie wynurzylem i czesé
i wdzigcznosé wainym zaslugom meza, ktéry najpierwszy u nas myslal
o nowem daZeniu naszej literatury, najpierwszy zachwial niedorzeczne
mniemania o pigknodci, o smaku, o sztuce. Rzucone nasiona nie padly
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na niewdzigczng ziemie. Powszechniej objawiajaca sie umyslowa czyn-
noéé; zupelie odrzucenie dawnych wyobrazen; zarliwe, §miem wyznad,
najszlachetniejszemi widokami ozywione usilowanie wynalezienia nie-
jako nowej eywilizacji, nowych umyslowego iycia azywiolow; wielka, ol-
brzymia cheé zdaienia za europejskiemi naukowemi wyobrazeniami, —
to .wazystko przekonywa, e przeczuwamy zajasmieé majgea jutrznia na-
$¢] rozmmowej potegi, ale razem praymusza wierzyé, se dzi§ jestesmy
ub‘m:lzy, ZeSmy prawie nic nie dokonali, ze cala wielko#é naszych na-
}]Z,EI jest jeszeze w prayszlofei. Trzeba tylko wytrwania i odwagi,
i J‘es'zcze Wytrwania i odwagi. Zwyciestwo moze byé wypadkiem tylko
naj,mqksz)rch, a niekiedy i najokropniejszych usilowas. Ta droga i ludz-
kosé doszla swoich prawd, swej wielkogei, swej potegi. Po dowody od-
sylam do historji.

Glebokie wiee mam przekonanie, 7e nasza literatura prawie pod
ws'zystkicmi wzgledami slaba, niedolgina, ma dopiero sig objawié, ze
dzis cala dzialalnesé umyslu zwrécila siq jedynie na w}rwréccnie’fnl-
szywych zasad, e duig poszukujemy dregi myélenia, ze zaczynamy poj-
mowaé samych siebie. Lecg czy Brodzinshi tak sadzi? Nie.

Brodzinski, tak wielki znawea staroZytnej naszej literatury, wi-
dzzey wlasnemi oeczami stan nauk, nam iyjyeym kaie wierzyé ée’ pol-
ska literatura ,,doszla Stanowezej mety swego ulepszenia®, Nie r::u-zumiem
Wyrazenia tego: ciemne jest, dwuznaezne. Czy autor mniema, Ze ta meta,
to stanoewisko, na ktérem jesteimy, ma byé wykoficzeniem naszej wie-
dzy, jej zasada, iej prawdziwem daieniem? Jeslj tak, jakiei podaje do-
wc!dy'.’ Smiem powiedzieé: zadue. Wymienia zastugi pisarzéw. Rzecs
er\-ma: dziel jednego z nich, znanego jedynie przez ulamki, nie wi:
dzl,alem bo wseystkich ksiegarniach i moze nigdy nie ujrze. 'i"eni".e ma
byé Zaszczytem, ma byé chwalg, ma byé podpora polskiej literatury.
lWyrmcma i drugiego. Leez pytam czyli i ten uczes, najwierniejszy na-
&Iﬂdl:.i“"j:a Laharpa, autor kilku tlomaczen i dwéch od, ma byé najwigk-
sza | thi nieprzeScigniong ozdobg naukowej Polski? ktoryz naréd tiu-
maczowi tylko preyznawat chwale, ktéryz na tlimaczeniach zakiadal
wielkoéé literatury, majacej hyé, jak sam Brodziiiski twierdsi narodo-
w4, oryginalng, g historyeznych Zywiolow rozwiniona. Jak wiéc moina
d_obrq twierdzié wiarg, Ze nasza literatura doszla mety swego ulepsze-
Ma, a twierdzenia nie poprzeé zZadnem rozumowaniem, saduym dowo-
de‘lm! Lecz byl przynajmniej jeden wielki dowéd, Lelewel pisarz tyla
df&l?l, tak wielki znawea naszych dziejow, uieamordnwany,hadacx df-o-
gle] nam przeszlogei, filozoficzny historyk, juz europejska uwieitezon
?!awq; Lelewel zapomniany, przemilezany, a jaéniejg... kto? tlumaci
L autor ulamkéw znanych tylko ze slyszenia. Nie spominam Miekiewi.
cza; .bo jak wszystkie rozumowania autora mniemaé kazg, mlodzienie
ten jest egzaltantem, szaleficem, mniemanym modnym jenj:lszem. :
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Moze p. Brodzifski sadzi, ze duch dawnej literatury i nowe wy-
obraienia razem polaczone, moga byé zasada nowego nauk dazenia? To
jest miepodobna. Tak roznorodnych Zywioléw nie wolno mieszaé. Cala
dawna Polska jest nam przeszloicia, historjs. Sam autor wyznaje, #e
kazdy wiek ma swoja whasciwoié. Lecz jakie 1¢ wlagciwosé wyrazi, je-
éli zasad, jezli ducha, jesli Zycia ma poiyezaé w przeszlodci, u Smierci?
Czy tu jest loika, czy nie ma tu tak raigeych sprzecznodci roznmowa-
nia? Jak autor nie moie 1830 roku w 1580 zamienié, tak jest niepo-
dobna zasady cywilizacji polskiej XVI wieku do XIX przenosié. Nasz
wiek, nasza literatura, ma swoje iywioly, swoje zasady, swoje dazenie.
Przeznaczeniem nauk jest cywilizacja rozwijaé, rozszerzaé, posuwaé, ale
nie cofaé, nie powtarzaé. Autor tylko chee cofnienia, chce powtarzain;
wzywa przeszloiei, podaf, a nie émie zawierzaé wyobrazeniom kierujg-
cym wiekiem naszej literatury, naszemi umyslowemi pracami.

Lecz czemie sq te tak zachwalone prawidla? Jakie ich jest pra-
wdziwe znaczenic?

Brodzifiski tem zaczyna swoje rozpraweg, #e ,pierwej myélano
nim napisano loike™, i wnioskuje, ze nie wynika stad nieuzytecznoié
loiki, praw, przepiséw i prawidel, czyli jak sig nizej wyrazil, praw
i karnodci, a gdzie? w krainie sztuk, w pafistwie myélenia 1), Kiedy
Mickiewicz namienil, ze nasi warszawsey uczeni, majacy za soba powa-
g¢ 1 wstrzasajgey ramionami na pisma perjodyezne, na dziennikarskie
sektarstwo, na fabrykantéw gazetowych artykuléw, chea zaprowadzié
rogatki przeciw nowym naukowym wyobrazeniom, — sadzilem, ze Mi-
ckiewicz cheial rozimieszyé, ze nikt tak zdumiewajgcej nie $miathy wy-
jawi¢ mysli. Ale nie. Nasz autor przerazony malowanemi strachami,
uderza na gwalt, potepia niemiecka filozofja, wszedzie &miesznofeis
i sarkazmami okrywa wyrazy filozof, metafizyk, pomija same filozofja
i najszezerzej wyznaje: ze kiedy zly smak, wandalizm, zagrazaja, trze-
ba praw, trzeba karnosei ?).

Brodzifiski wiec twierdzi, ze prawidla, se prawa, ze doswiadcze-
nie, ze zdrowy rozsadck, czuwaé powinny nad zachowaniem smaku, ze
przez nie jedynie nasze pojecie i samych siebie doskonali¢ mozem:

twierdzi, ze choé myél sama przez siebic i z siebie jest loika, jednak
pisane prawidla myslenia sa konieczne, 58 zbawienne, ZaloZenie jest zu-

') Najwyrainiej ofwiadezam, 7e ciggle wyrazy prawo, prawidla.
przepisy, odnosze do nauk, do sztuk. Szanowanie praw istniejgeych, jest
najswigtszym, koniecznym obowiazkiem. Prawo poty jest mietykalnem,
poki go najwyisza wladza nie zmieni, nie zniesie. Lecz inna jest sank-
cja praw sztuki. Pigkne sztuki sg wyzwolonemi, wolnemi, usamowolnio-
nemi, nie potrzebuja strézéw uzbrojonych rézgami, nie potrzebuja na-
rzucanych praw i grozenia karnoscig. Tak zaden mie przemawia estetyk.

— 317 —

peluie prawdziwe, lecz wniosek najfalszywszy, dowodzacy tylko, ze
autor ani historycznie, ani filozoficznie nie pojmuje co sa prawidla, co
pisane prawa sztuki.

Ludzkosé, a raczej myél ludzkogé oiywiajgca, rozwija sie, doske-
nali i postepuje wiecznie i nieprzerwanie; ma swoje wieki najwznioélej-
szego rozkwitnienia. Objawiona na wschodzie, przerzucona na zachéd, roz.
wingla swoje wielkie Zycie, w tym tak malym liczba, a tak wielkim, tak
olbrzymim pracami rozumu, greckim narodzie, w tej kolebce europej-
skiej cywilizacji. A kiedy wyczerpnela wszystkie Zywioly swojego bytua,
kiedy si¢ zupelnie objawila, w filozofji, w prawach, w sztuce, i calem
zyeiu Grekéw, — umarla, aby zmartwychwstaé i rozpoczaé nowa epoke
swojego Zycia: i tak to idze dalej, mieskoficzenie. Ludzkogé wige, roz-
Poczynajac swoje dazenie; mysl, zaczynajge dzialaé, nie mialy praw,
nie mialy karnosci. Myél sama sobie jest prawem, rozwija sie podlug
praw wlasnych, przed chwilg objawienia nazewnatrz niepojmowanych,
nieznanych. Arystoteles, olbrzymi jenjusz, zamyka cywilizacja Grekow.
Platonicy sa tylko przejiciem od dawnej do nowej eywilizacji. Arysto-
teles zebral wazysikie prawidla, prawa, i zjawiska mysli w Greeji: ze-
bral prawa, podlug ktérych myil sama przez siebie tworzyla, ale nie
prawa nie wiem skad wyjsé mogace, mysli narzucone, mysl ujarzmiajgce.
i (jak Brodzisski sadzi) myil od wyboczed, od zludzed majace zahex-
Pieczyé, zaslonigé. Arystoteles, mojem zdaniem, jest tylko wizerunkiem
eywilizacji Grekaw, jej zebraniem, jej historja, pomnikiem jej zycia.
Lecz cywilizacja Grekow wyezerpnelai przeznaczenia ludzkoéei? czy-
liz myil, w chwilowem przemijajageem objawienin swojego bytu u Gre-
kéw, juz wysnula swoje wszystkie iywioly, czy juz nigdy wyzej mie
siegngla? Nie. Sam Brodzinsk; za mng przeméwi. Ludzkosé rozwinela
nowa cywilizacja i nowe wyobrazenia; nowe ma dazenie. Mogez mnie-
maé, ze Arystoteles, ktory zebral fenomena tej tylko myéli, ktéra swoje
pPrzemijajace trwanie objawiala u Grekéw, ma byé prawodawea nowej
europejskiej cywilizacji, cywilizacji, ktorej nie przeczuwal nawet, a céz
pojmowal? Arystoteles jest wielkim mezem; polozyl waine zaslugi, be
pfzezeli fenomen myéli u Grekéw, i chwilowe w nieskoficzonym poste-
pie jej objawianie sie, jak na jawie widzied mozemy. Tem jest dla
mnie Arystoteles, tem wszysey pisarze Greeji: pomnikami, obrazami,
odbiciem, a nie prawodawcami, ujarzmicielami, karcicielami mysli.

Takie jest prawdziwe, filozoficzne, i historyczne pojmowanie
prawidel i wszelkich form. Sa one wszystkiem chegcemu poznaé jui
miniong cywilizacjg ludzkosci; sa niczem dla wieku, dla ludzkogei,
dla  myili, kiéra zupelnie nowe, zupelnie wyisze, swego Zycia
objawia iywioly, zupelnie inne przez Opatrznoéé zakreélone ode-
brala powolanie. My wprawdzie stolmy na wszystkich stopniach
wiekdw cywilizacji; lecx aby samym sobie, aby potommosci nowy
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wzniei¢ stopien, sami si¢ wzniedé, sami ten stopien stwarzaé mu-
simy. Kto tylko wige dawne wywoluje prawa, kto tylko terazniejszosci,
a co dziwniejsza prayszloici juz miniong narzuca cywilizacja, narzuca
prawa, obraz tylko tego co bylo, nie tego, co jest i bedzie, dowodzi, ie
nowego nie pojmuje wieku, 7e nie widzi nowych dazen ludzkodei, e
nie §mie zawierzyé sam sobie, a nauceywszy sie pewnych praw i prawi-
del, mniema, ze podlug nich tylko myél ludska dzialaé i rozwijaé sia
powinna, na wieki wiekdw.

Przeciez pomnmijmy, ze lubo cywilizacje znikaja, lubo umieraja
narody, ging prawa, rozrywajg si¢ towarzyskie porzadki; ludzkosé a ra-
czej mysl ludzkosei trwa, wykwita z ruin, i posigpuje niezachwiana,
wieczna, pewna samej siebie: pomnijmy, ze kazdy wiek ma swoje po-
wolanie, ze musi daiyé wlasnemi, przez siebie utworzonemi drogami; ze
musi byé fenomenem i znikngé, i tylke zycia, bytu swojego zostawiaé
pomniki w prawach, filozofji i sztuce. Przepisy wiec i prawidla, odnie-
sione do wszelkich galezi ludzkiej wiedzy, s3 tylko Swiadkami opowia-
dajacemi nam co bylo, w tej niepowrotnej, tej niepojetej, tej przera-
Zajacej przeszlodci, leez dla nas, dla naszych dazes, nie moga byé ka-
nonem. My koniecznie sami przez siebie, z nas samych, nasz byt jak
z otchlani wynurzyé i na jaw wyprowadzié musimy.

Historja wiec i glebszem poznaniem natury myéli pokrzepiony,
smialo podaje twierdzenie: ze wszelkie przepisy czerpane x przeszlo-
Sci, sa zadne dla wicku, ktéry sam przez siebie i z siebie swoje prze-
znaczenie spelnié, zycie swojej mysli objawié powinien, — Ze przepisy,
ze prawa smaku, sztuki myslenia, oparte na cywilizacji, np. Grecji, sa
pickne, zbawienne, konieczne, o ile mysl i cywilizacja przeszlodei pojaé
i nicjako widzie¢ pragniemy, Sama historja nawet jest historja mysli,
jej dramatem, jej objawieniem, i pod karg $miesznodei i wyjawienia gle-
bokiej niewiadomodci, nie wolno Zyjacym narzucaé ani praw, ani wyobra-
zed, ani dazen przeszlosci. Badamy, rozjasniamy dzieje, ale przeto je-
dynie, abySmy nicjako objawienie przeszlodci sami sobie utworzyé
mogli 1),

Niech wiec i Brodzinski i kazdy mnieco filozoficzniej pojmujaey
i dzieje i historja sztuki, przestanie si¢ lekaé o gwalcenie, o odrzucanic
prawidel. Juz ludzkoié niejedne przyjela i odrzucala formy; juz nieraz
uczyniwszy rozbrat z przeszloicig zupelnie nowemi, i prawdziwie przex

1) Niedawno jeden prawnik oglosil, e z praw rzymskich niezmier-
nie wiele moina korzystaé, ze poréwnawszy prawa Rzymian, Germanow
i Stowian (czemui jeszeze nie Indjan, Chifezykéw, Arabéw i t. d.}
utworzymy wzorowe prawodawstwo, najpigkniejsze ustawy. Szanuje
zbiory praw wszystkich wiekéw i ludéw, bo z nich zycie ludéw, ducha
wiekéw, eywilizacja ludzkosei wyrozumieé moge. Lecz kto przeto jedy-
nie chee wydawaé ustawy, aby je przyczepial, zszywal, i prawdziwy b i-
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natchnienie, przez wiare puscila si¢ drogami. Znajdowali sie, ktérzy nie
pojmujac nowego wieku, nowego dazenia narodu, wierni dawnym, tyl-
ko przez podanie zebranym prawdom i przepisom, rzucali gromy na
wszystkich wznowicieli. Kiedy Sokrates zaprowadzal zmiang najzba-
zbawienniejsza, kiedy pierwszy zachwial budowe starego éwiata, zna-
leéli si¢ obroficy prawidel, znaleslj potwarcy, znaleili oskariyciele. So-
krates wypit trucizng. Leez upadlaz przezefi zaprowadzona reforma,
prawdziwa rewolucja myilenia? Nieszczesciem, nieszezeiciem jest, kie-
dy kto samemi tylko prawidlami pragnie swiat kierowaé, kiedy swego
nie chce pojaé wieku, kiedy nie &mie uwierzyé, ie jest cos wWyiszego
nad Przemijajgce prawidla, eo nowe zupelnie prawidla nadaje,

Jeszeze Brodazinski przeciw spustoszeniu panstwa sztuki, przeciw
grozacej zagladzie literatury, wywoluje doéwiadezenie i zdrowy roz-
sadek. O rozsadku rozumiem tosamo, co i Kurjer polski 2). Moina byé
poczciwym, szlachetnym, wspanialym, moina mieé wszystkie towarzyskic
enoty, a jednak zupelnie nie pojmowaé Kanta, i tej klatwami u nas wy-
ganianej metafizyki i filozofji, pod tym samym $miesznym pozorem, zc
ciemne, e niepojete. Pracujmy i badajmy; chciejmy myileé a nie krzy-
czmy jak dzieci: to trudne, nie moina pojaé!

Leez c6z jest owo wielkie doéwiadezenie, ktérem Brodzinski
sztuke i prawidla ocali¢ a rozbéjnicze daienie nowych wyobrazen prze-
lamaé zamysla? Doswiadezenie najogélniej wzigte, jest swiadeclwem
tego, co bylo; pomnikiem zjawiska na zewngtrznym, lub wewnetrznym
éwiecie, w naturze i myéli. Lecz wiadoma, ze natura ; mysl nie s3 jednn
ito samo, e byt natury, a byt myéli, przeznaczenie mysli i natury zu.
pelnie inne majy granice, powolanie i przeznaczenie. Fenomena natury
mogy sie powtarzaé, mozna czgsto, doswiadezajae, przepowiadaé, ie e
same wrécy zjawiska, np. zaémienie slofica i ksigzyca.

Leez §wiat ducha, swiat myéli, ulegaz wiecznym, nieprzemiennym
prawom? mozZnaz przypuicié powtarzanie sie zjawisk mydli? Nigdy
i nigdy. Mysl ciggle postepuje, ciggle sama z siebie nowe rozwija wi-
doki, nowe objawia zjawiska, I to wlasnie jej jest potgga, ie gwalci, ze
odrzuca prawidla, e ma sama W sobie nieskoficzone zywioly Zycia, ie
sama sobie jest poczatkiem i wykofiezeniem., Ktoby mniemal, ze mysl,
ze ludzkoié na doswindezeniach buduje swa Polege, Ze przez nie sie
doskonali, ze sig powtarza, chee nas zwrocié koniecznie do przeszlodei,
S el
gos l_lul t aj-_s'ki robil, kto mniema, ze najsprzeczniejsze cywiliza-
cle. Zyjace i minione, moize jednocsyé i z tej mieszaniny, z samych po-
réwnai, tworzy¢ ustawy, — Smiech tylko obudza, i dowodzi, ze mozna
pisac o prawie a jednak najzupelniej nie wiedzieé co prawo, eo histor-
Ja praw, co eywilizacja ludéw. Uderzmy sie w piersi i wyznajmy, ze
szezery praktykujemy szarlatanizm,

?) W DNr. 151 r. b,
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do prawidel: wlainie do tego, co ludzkoié koniecznie i zbawiennie roz-
rywaé musi, aby o jeden stopien wyiej wznieié sie¢ mogla. Kto sie leka
na tej stanaé wysokofcei, kto nie chee byé spélpracownikiem, a prey.
najmniej widzem tej najwznoslejszej pracy, niech zstepuje na nizsze
stopnie: niech narzeka na nieporzadek, na burze, na gwalcenie prawidel:
lecz narzekaniem nie ocali, co Opatrzno&é, co myél skazala na zniszezenie.

Co dziwniejsza: kaidy wywolujacy doéwiadezenie, niem cheacy
ograniczyé daienie nieskoficzone, rozwijanie sig myéli, nie pojmuje swej
zasady. Doéwiadczenie jest zbiorem zjawisk. Pytam: jakim sposohem
z danej liczby doéwiadczei nowe widoki, nowe wynalazki, zasady i pra-
wa i wyobrazenia wyprowadzaé moina? Zadnym i nigdy. Moina mieé
tylko kombinacje doswiadezen. Loke powiedzial to mniemanie. Kon-
dillak caly mysl, cale jej iyeie, wszystkie wynalazki oparl na kombina-
cji wyobrazei. Lecz i Loka i Kondillaka zasady dawno odrzucita Europa.
Kant zaprowadzil reforme myéli. Sami Francuzi naigrawaja sig z Kon-
dillaka, Ze ludzka myil na rekodzielnie wyobrazei pragngl zamienié.
Lecz u nas wolno jeszeze podobne oglaszaé mniemania, wolno doiwiad-
czeniem, empiryzmem ograniczaé twéreze, nieskoficzone rozwijanie sic
myéli, a wige znosi¢ i obalaé wszelki postep, oczerniaé cala ludzkosé;
lecz dlaczegoz? wyznajmy émialo; dlatego jedynie aby ocalié ten zdro-
wy rozsadek, ktéry nie pojmujac ani historji, ani filozofji, ani sztuki.
ograniczonemi, indywidualnemi foremkami wszystko przytlumiaé, WSZyst.
ko do swojej powierzchni myilenia znizaé i przyciagaé pragnie.

Lecz jakiez Brodzifiski daje prawidel poezji i poetyki okreélenie?
nPoetyka wskazujae szczegilowe objaénienie istoty pism poetycznych,
ich rodzajow i srodkéw, utrzymuje przynajmniej czyste o poezji wy-
obrazenia i dziala odpornic przeciw zlemu; i ta jest jej glowna zaleta®.

Czytalem dsiesieé razy to okreilenie poetyki; dlugom myélal, alem
nie pojal. Pytam auntora, czyli mozna oglosié, ze poetyka Arystotelesa,
Boala i naszego wielkiej pamieci Dmochowskiego, wykrywa istote
poezji, utrzymuje czyste o niej wyobrazenic? Dmochowski wiec jest
nauczycielem istoty poezji, i caystych o niej wyobrazed, Dmochowski,
Boalo i Arystoteles!!! Autor nie moie, i nie moze pojaé prawdziwego
znaczenia poetyki. Powiedzialem, co przez nia rozumiem. U nas, tak
ubogich w poetyczne utwory, jest oma prawdziwie niepojetem zjawi-
skiem. Pisaé prawa na poezja, kiérej nie znano, na poezja mowg, kie-
dy$ z niebios zawitaé majaca, grozié jej wczefnie rézgg jesli zgwaler
przetlumaczone prawidelka, uchwalaé karne kodeksy dla mysli jeszeze
nie objawionej; to zawiele, to nie do pojecia! zbierajmy fenomena mysh
alez nie prorokujmy, nie krzyczmy, jakiemi te fenomena byé maja.
Zbierzmy wszystkie hogactwa myili, zamknijmy juz nasz¢ cywilizacja,
a wtenczas piszmy z fenomenéw i wyrobéw mysli: poetyki, retoryki, to
jest prawa jui objawionych, ale nie majacych sie objawié zjawisk.

Tom II.
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Ludzko#é, myil ludzkosci nie wzywa tej pomocy: ci ja tylko daja, kté-
rzy pragng rzadzié myils, dgzeniem jej prayszlem. Nie mamy nic, a ju
panowaé, jui prawidlowaé chcemy. Dmochowski i wszelki stronnik prze-
Piséw, narzuca formy, wymyéla prawidelka i wedle nich tylko duchowi
ludzkiemu, Zyé, rozwijaé ei¢ i doskonalié kaze. Pytam, czy moina mieé
Smieszniejsze pretensje, wigcej godna politowania dume? Czlowiek po-
winien byé tylko widzem, spolpracownikiem wchodzacym w dazenia,
W prace, w postepy myéli, powinien jej i samemu sobie zawierzaé: ale
oglaszaé sig jej prawodawca, jej rmistrzem. Nie. Nigdy. Lecz szanujmy
i tu w jej oblakaniu te najdrozsza wlasnoéé ludzkoici, wewnetrzna du-
chowa wolnosé mysli. Szanujmy choéby najfalszywsze zdania. Badimy
szlachetniejsi, i na satyrykéw postepu ludzkoéci, postepu calych ludow
i pokolen, nie wzywajmy ani praw ani karnoéei. Niech mowia!

Brodsiiski twierdzi, ie poetyka utrzymuje czyste wyobrazenie
poezji, Ze wyjasnia istote poezji; — lecz jakiej? widocznie tej, ktéra
jui objawila sie w Zyciu narodu. Ten sam autor nancza, ze kaidy wiek
ma swoj¢ wlasciwosé, swoje dazenie, swoje wyobraienia. Prawda, lecz
jesli tak jest, pytam ezy moina pojmowaé, czy mozna oglaszaé tak
sprzéczne rozumowania? Jak moina narzucaé cywilizacji nowej, prawa
cywilizacji dawnej, naleiacej tylko do historji? jak moina wymyslas
foremki, prawa, a nawet i karnosé dla poezji, ktérg dopiero duch ludz
ki ma objawig, uzewnetrznié? jak imoina kowaé przepisy samodzielno-
fei, tworezofei ducha? Na takie iednak autor porywa si¢ przedsie-
wzigeia. Prawdziwie, trzeba hyé gigantem. My prosto, szczerze, szla-
chetnic wyznajem, e do panstwa myéli, do krainy pigknoéci, nie chee-
my praw, raz na wieki uchwalonych, wprowadzaé. Podobne dazenie
grozi stagnacja mysli, wstrzymaniem wszelkiego postepu. Wierzymy, ie
koniecznym warunkiem mysli i sztuk, jest niczem nieograniczona wol-
nodé¢ ducha, ktéry sam sobie jest prawem, ktéry ciagle objawiajac sic,
nieskoficzenie przyjmuje i odrzuca formy. To przyjmowanie i odrzuea-
nie form i praw, jest dowodem najwznioslejszej potegi myélenia, rekoj-
mia nieskoiiczonego doskonalenia,

Poniewaz nowa szkola literatury takie wyznaje zasady, ponie-
wai pragnie odrzucié wszelka zewngtrzng prawidel i praw przeszlosci
powage, poniewai wzywa wolnoéei dla sztuki, do samej tylko odwoluje
si¢ myili, nie wiem za co autor nazywa fabrykantami, sektarzami gaze-
towyech artykuléw, tych, ktérzy chea polamaé kajdany myélenia, ktérzv
usituja przywréeié wolnosé mysli? Czy ten zarzut sprawiedliwiej na sa-
mego autora nie spada? wszakie wyrainie chee zaprowadzié prawa, fo-
remki, prawidla, na mysl i satuke; twierdzi, ze prawda i picknoié je-
dynie w nich objawiaé sig moze. Nie jestie to prawdziwa fabryka,
rekodzielnia wyobrazedi i sztuk pigknych: wieczne howiem dzialanie
podiug jednyeh i tych samych zasad i kgltek i praw, jest widocznie ma-
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ching, jest parowym mlynem. Nie ci sa fabrykantami, ktérzy bronis
praw mysli, jej niepodleglodci, ale ci, ktérzy wolaja: ,,Literaturo, sziu-
ko, poezjo, oto widzisa, trzymam uchwalong przezemnie ksiege praw,
ani w lewo, ani w prawo, tylko tak jak ja kaze: ja jestem prawodawca
smaku, ludzkiej mysli, calej ludzkosci, calej przeszloici, Podlug moich
rad i prawidel Iludzkosé i myil rozwijaé sie i doskonalié bedzie®.
O wielki Koperniku, czylithy dzi§ na czesé twoja i polskiego ludu,
wzniesiono ci ten posag, gdybys zamyilajac obalié falszywe geystema
Swiata, wzgardzié doéwiadezeniem, i prawami wiekéw, usluchal byl mi-
strza gloszqcego takic zasady!

Autor rozgniewany na tych fabrykantéw, na sektarstwo dzienni-
kéw, méwi ie uczeni potrzasaja ramionami; Ze uczeni majgey za sobg
powage, zamilkli, zaniedbali. Takie mniemania wolnoz oglaszaé? Autor
méwi uczeni, §miem zapytaé: kiorzy? Niech kazdy pokaie prawa do
tej godnofci; czem zasluzona, jakiemi pracami, jakiemi wywalczona
zaslugami. Pytam iluz jest, ilu, ktérym to najdostojniejsze imig¢ przy-
znaé mozna? Wstyd, wstyd wymienié. Sam autor zajmujacyeh sie tylko
czystemi i stosowanemi umiejetnoéeiami, nazywajgec mechanikami, po-
dobniez fabrykantami, odméwil im uczonych imienia. Zostaje wiec sa-
ma literatura. Lecz wyzywam: wyjawszy Lelewela, niech autor wylieza
dzieta w poezji, historiji, filozofji, prawie, dziela kiéreby mogly bye
ozdoba, wieficem polskiej wiedsy. Czekam. Lecz nadaremnie szukaé,
daremnie pytaé i czekaé. Brodzifski dodaje, ie jedni nczeni zamilkli,
a drudzy zaniedbali; lecz méj Boze, ktéz milezacych i prozniakéw
uczonymi nazywaé mote. kto powage przyznawac, — kio ramionami
wstrzgsaé pozwala, komu? — milozacym i proinujgeym, dobrowolnie
opuszezajgeym widownia mysli, trudéw i bojéw, — ohojetnie, a moze
i z pogarda patrzacym na usilowania o lepszg literature, na wschodzaca
jutrzenke cywilizacji, komu? ujarzmicielom mysli, wyznawcom stagna-
cji w sztuce, poezji, i filozofii.

Lecz autor potepiajac tak gorzko, tak widocznie cale nowe da-
Zenie literatury, powstajac mna naduiycia, ciagle zalecajac prawidla
i karnogé, czyliz nam prawa i prawidla oglasza? wymieniaz, co wystep-
kiem nazywaé, co karaé bedzie. Rzecz dziwna, ani wspomnienia! Autor
tylko narzeka, ostrzega i wzywa prawidel, lecz jakich? nie wiemy.
Méwia, Ze jeden z cezaréw rzymskich na niezmiernie wysokim slupie
i drobnemi literami napisane oglaszal ustawy, aby nikt nie mégl caytaé,
a on tem wigeej mogl karaé. Autor gorzej czyni, powiada, %e ma pra-
wa, ale je ukrywa. Gani wszystko co jest, pochwala co bylo, grozi su-
rowemi prawidlami: lecz gduie s3, jakie s3? nie wiemy, W panstwie
myélenia, w krainie pieknogei, najwicksza panuje swoboda; trzeba na
swoje prawa uzyskaé pozwolenie i zgode ezlonkéw, tej burzliwej, zad-
nej powagi niecierpiacej rzeszy: trzeba nie wstrzasaé ramionami, nie
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nazywaé uczonymi milezgeych i préozniakéw. Jedyna powaga moze byc
tylko myél, i wiara w nia same i w jej rozwijanie si¢ orgamiczne. Zad-
nych praw, praw przeszloici, praw prosto historycznych.

Lecz autor jestie sam z sobg w zgodzie. Nie. Zgromiwszy nadu-
Zycia, uniesienia, zapal, entuzjazm; zaleciwszy koniecznoié praw kar-
nosei, i prawidel, sam wyznaje, Ze prawa §3 mniczem, Ze jenjusz sam
przez siebie wszystko stwarza, e poezja jest natchnieniem, Ze pisarze
poetyk sa jedynie wladzami urzqdzajgeemi, opisujgcemi to, co jenjusz
odkryl, zdobyl. A wige na coi prawa dla myili, na co ksiega karna,
kiedy poezja sama z siebie rozkwita, i sama przez sig jest organizu-
jaca istota? Pierwsza sprzecznosé, pierwsza niewiernodé samemu sobie.

Brodzinski utrzymuje, ze Szekspira uwagi o sztuce tak sg traf-
ne, tak z natury wyczerpane, jak cala jego poezja. (O krytyce k. 8).
Tenze sam autor twierdzi, ze Szekspir jest majwiekszym malarzem wy-
szlych z natury charakteréw. (O egzaltacji k. 301). Szekspir wiec jest
i naturalnym i nienaturalnym, zgodnym i niezgodnym z naturg. Pa-
migtajmy, co piszemy. Druga sprzecznosé.

Autor picknie muniema, ze kazdy wick ma swoje wladciwosé,
a jasniej, ze kazdy wiek musi urzeczywistni¢ swoj¢ mysl w dzielach
sztuki, poezji, filozofji. I sznown autor rzuca gromy na Bajrona; pray-
znaje temu poecie, ze malowal swéj wiek. Lecz jesli Bajron tak uczy-
nil, jest sprawiedliwie jenjalnym poets, wielkim czlowiekiem. Bro.
dzinski wiec sadazi, ze kazdy wiek powinien mieé swoja fizjonomje,
lecz razem, ie pisarz malujacy te fizjonomje, jest wynaturzonym *) pisa-
rzem, szkodliwym poets. Trzecia sprzecznoié. Nie bedzie sprzecino-
sei, jedli autor wyjasni, ze dzisiejsza cywilizacja ludzkosei, dzisiejsze
wyobrazenia, a przynajmniej ta chwila, kiéra Bajron malowal, jest
sekodliwa, wynaturzona—Otéz autor wznosi si¢ nad cywilizacjg ludz-
kosci, a wuzbrojony ksiega kar, gromi naduzycia. Lecz wolnoz zdro-
wym rozsgdkiem wznosi¢ sie nad sama ludzko&é, naigrawaé si¢ samej
Opatrznosei, ktéra kiernje losami ludéw, ich cywilizacja, ich zmiana-
mi, ich dazeniem. Czy autor pragnie fenomena mysli nazwaé dowol-
nemi, praypadkowemi, mogacemi sie kierowaé rekg czlowieka. Leez
czemie jest czlowiek? Mysla. Mysl wige panuje myili. Cheez Bro-
dzinski uznaé sie prawodawea myéli, ludzkosei, iej eywilizacji, cheez
zostaé jej sedeia, naganiaczem? Warto sig¢ namyslié!

Autor zarzuca filozofom naszym, metafizykom, fabrykantom, ze
z sztuki cheq wyprowadzié filozofja. To nie jest prawda. GCi fabry-
kanci gorliwie dowodzili, #e gdzie niema filozofji, tam niema este-
tyki, ze estetyka z filozofji powinna sie rozwingé. To jui nie sprzecz-
noéé, ale falsz. Tem przekonaniem umocniony, odrzucam tak dziwne

') Wyraz Brodzinskiego.
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autora muiemanie, Ze w sztukach badania filozoficzne sa zhyteczne,
niepotrzebne. Nie ponizam filozofji, nie wyémiewam metafizyki: prag-
ng zasady sztuki, jej poczatek wywieéé z filozofji, z wiedzy; ale nie
twierdze, e sztuke. Ze pojecia o niej okrywa ciemnogé, niemogaca sig
rozjainié czystym rozumem — a jakimze? zastosowanym? i to nie —
a wige niczem. Autor zajechal wige do gospody mistycyzmu, a moze
do mimowolnego wyznania, ze nie widzi zwiazku miedzy filozofja, wie-
dzg, a sztukami.

Autor utrzymuje, ze czlowick jest zmyslowo moralnym,— roz-
prawia o réwnowadze imaginacji, rozumu i czucia, méwi o przymio-
tach rozumu, woli i czucia; ostrzegamy, ie to wszystko naleiy do psy-
chologji, ie psychologja nie jest filozofjg, — ze dzis podobne uwaza-
nie duchowej natury czlowieka, juz jest zarzuconme, zapomniane, e
podobne zasady traca przez samego autora odrzucanym empiryzmem,
materjalizmem.

Brodziniski mniema, ze gdzie tylko sa prawidla, tam jest po-
stgp. Ta zasada jest zupelnie falszywa. Prawidla wynikaja z doswiad-
czenia, sq obrazem zjawisk myéli, 84 zwierciadlem przeszloici. Mozna
znaé przeszloéé, moina pisaé poetyki, prawidla przeszloici, a najmniej-
82ego nie uczyni¢ postepu. Smiem wyznaé przeciwnie, ze tam pgdzie
jest zburzenie prawidel ssztuki, tam tylko widzg postep, zycie i dosko-
nalenie si¢ mysli. Na zapomnienie praw Grecji, Raymu, Germanji, na
odrzucenie starozytnej cywilizacji, aden filozoficzny historyk, zaden
estetyk nie wyrzeka. 2Z moralnych wstrzgénied, nowy wykwita po-
rzgdek ludzkosci. Najwymowniejszym dowodem: poezatek #rednich
wickéw. Ile burz, jak okropny obraz calej ludzkosci. A przecie: to
wszystko bylo tylke konaniem starozytnej cywilizacji, zapowiedzeniem
nowych wiekéw ludzkosci. Takie skutki zgwalcenia prawidel. Kiedy
Swiety zbawienny Chrystjanizm wywracal boiyszeza Rzymu, odradzal,
rozwijal, doskonalil ludzko§é; mial potwarcéw, ciemieicéw, przesla-
dowcéw. Lecz w céi sig obroeili?

Aby wige poznaé co sa wszelkie prawidla, trzeba je uwazaé hi-
storyeznie i filozoficznie w powszechnem ludzkosei dazeniu, w jej cy-
wilizacji. Twierdzié bowiem, ze poetyka Dmochowskiego wyjaénia
istote poezji, czyste o poezji utrzymuje wyobrazenia, jest to samo, co
nie znaé historji myili, pisaé aby pisaé, i zakladaé prawdziwy fabryke
rozpraw.

Brodzinski ogélnie nie ma pewnyeh zasad wuwazania historji,
sztuki, jej dziejow. Sam siebie nie pojmuje, sam siehie zbija. Prze-
raiony, nie wiem jakiemi chmurami grozgcemi literaturze, =zaleca
umiarkowanie.  Chece przytlumiaé, Kogo? mysl, wyobrazenia, daze-
nie literatury. Nie chee pojaé tej prawdy, prawdy wielkiej, ze pole-
mika myéli, powszechne wstrzainienie panujgcemi wyobrazeniami
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o naukach, jest nieomylnem iwiadectwem umyslowej, wielkiej czyn-
nofci, dowodem doskonulenia sie, i postepu. Zamigszania te nie gro-
#q zagladg, ale rokujs wezniesienie sie oSwiaty.

Na tem zamykam moje uwagi. Powtarzam, e oddaje czesé,
wyznaje wdzigeznoéé, wainym zaslugom i zdolnoéciom autora. Sza-
nuje, kocham nawet meza, lecz odrzucam zasady, jako falszywe, jako
usitujace wszystko przytlumié, wstrzymaé, a co gorsza, potepié nowe,
spokojne nauk dazenie.

Brodzifiski wzywa wszedzie umiarkowania, wszedzie oddaje
pierwszenstwo zdrowemu rozsadkowi, ‘temu najniewlaéciwszemu se-
dziemu sztuk, i filozofji: wszedzie poniza powolanie filozofji, i wy-
szydzajgc imiona filozoféw, metafizykéw, pragnie same wyszydzaé
nauki. To wszystko jest wymownym dowodem, e czasem uwlaczamy
eywilizaeji, wyobrazeniom, dlatego jedynie, Ze ich naszemi foremkami
objaé nie mozem. Pierwszy Sniadecki, wielki matematyk a raczej
#nawea matematyki, nie rozumiejae, ganil Kanta, rzucal gromy, przez
to jedynie, Ze nie pojmowal. Znalazl obresicéw i nasladoweow, lecz
ma i przeciwnikéw. Mlode pokolenie podnosi rzucona rekawice. Bdj
trwaé musi: do tej stanowezej walki, przynosi miloéé pracy i praw-
dy; chce usamowolnienia mysli, ma energiczna wol¢ wprowadzenia
nowych zasad o satuce, o poezji; nie zamysla o prawidlach; przekona -
ne, Ze panstwo sztuki i mysli jest pafistwem swobody: Ze mie przepisy
przeszlodei, ale wolne rozwijanie sig¢ mysli, powinno byé¢ opiekujgcym
duchem naszej zakwitajacej, a moze dopiero zakwitnaé majacej lite-
ratury, i ogélnie calej cywilizacji. — Nie mamy dumnej zadzy naucza-
nia, potrzgsania ramionami; nie myélimy sami siebie nazywaé uczony-
mi. Zabijamy chetnie to nieszezgiliwe ja, — czujem powolanie myéle-
nia i dzialania; dzialamy wiec i myélimy. Lecz dzialajac, myélae,
nie narzucamy naszej mysli przepiséw przeszloeis znamy je, ale mna
to tylko aby pojaé przeszlosé, ludzkodé, jej dzieje: badamy wszelkie
przepisy, wszelkie zjawiska mysli, bo jest piekna i wzniosla, niejako
wekrzesi¢ przeszloié, utworzyé sobie jei objawienie, Skutek naszych
dzialan, zjawisk mysli, jej prace, jej owoce; a wiec i prawidla pod
jakiemi objawila si¢; ujrza, zbiora, ocenig, potomni; ocenig prace
nie moje, twoje, i czyje, ale pokolenia i calego wieku. Pojmowaé prze-
szlodé, rozumieé terainiejszoéé, rozwijaé myél, prawde zdobywaé, —
takie czujem powolanie i spelnié je pragniem, dzis nie mamy czasu
myéleé o przepisach dla poezji, ktérej objawienie dopiero ujrzeé,
dopiero stworzyé mamy, Silni wiara, silni potega mysli, rzucajac calg
przeszloéé, jej przepisy, ofmielamy si¢ nowemi iéé drogami, péjéé za
natchnieniem, za twéreza wladzg, ktéra ludzkosé juz tak wysoko i tak
fwietnie wzniosla.

J. B. 0.
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Str. 214. O stanie i dochu literatury za Stani-
slawa Augusta, za Ksiestwa Warsza wskiego i w te-
rainiejszyeh czasach. Rozprawe te oglosil Kraushar w dziele
wTowarzystwo Krél. Przyjaciél Nauk, 1. VII, str. 285—8. Niewiadomo cZy
jest to calo§é cazy cytat z calosci, jak réwniez z jakiego rekopisu to wydo-
byte; w zhiorze akt Towarzystwa (w warszawskiem Archiwum akt dawnyeh)
rekopisu takiego niema.

[Wlasciwie rozprawe te wydrukowano juz w wyd, zbior. »Pism* z roka
1872 (tom 1V, str. 451—458), p. t. »Uwagi o duchu i dazenin pisarzy i kry-
tykéw od upadku kraju az do 1829 r.; ust¢pu  poczatkowego, do ,Krotki
przecigg czasu® i t. d. (451—4) Kraushar nie podal. Brzmienie pierwszego
zdania rozprawy zdaje sie wskazywaé, ze hyla ona syntetycznem zakoricze-
niem obszerniejszego wykladu, Wymienia ja Brodzifiski w spisie swoich prac:
»Rozprawa o stanie literatury polskiej od r. 1795 do 1825, w aktach Tow.
Prz. Nauk®. Kraushar podaje, ze Brodaiiski czytal te rozprawe w Towarzy-
stwie w r. 1830, na posiedzeniach Wydzialu nauk; oglosil ja Kraushar nie-
watpliwie z akt Towarzystwa, ale rekopis w Archiwum ak: dawnych nie za-
chowal sie. G. K],

Str. 221. Pigknoéé i wazni osloéé. Rozprawka ta ukazala
si¢ poraz pierwszy w Jutrzence, noworeczniku warszawskim na rok 1834, pod
tytulem: ., Wyjatek 2 pisma pod tytulem . Picknoié i wznioslodé®, z dopisem:
przez K. z Kr.[6l6wki]. — [Zoh. wyzej, str. 309, przypisek do przekladu rozpra-
wy Kanta, .0 uczuciu picknoéei i wzniostodei”. G. K.]. Tu na podstawie pier-
wodruku.

Str. 240. Zywoty. »Zywoty* ukazaly sie w drukn poraz pierwszy
w Magazynie Powszechnym z lat 1834 i 1835. Z iycioryséw tu zamieszezo-
nych, bezimiennie drokowanyeh, Eucki wybral 17.cie, ktére uznat za utwory,
napisane przez Brodzinskiego; z mich opuszezamy pieé (Newton, Hufeland,
Linneusz, Galileusz i Lawater), jako nie nalezacych wladeiwie do kategor;i
pism krytycznn-estet}rcznyc}u; znajda sie one w innym tomie ,,Pism zebra-
nych® Brodzinskiego. Zywoty, ta podane, byly wydrukowane w nastgpujg-
eych numerach Magazynu Powszechnego: Kopernik w nr. 16 » r. 1834, Sar-
biewski w nr. 43 2 r. 1834, Krasicki w nr. 42 5 r. 1834, Petrarka w nr. 39
z r. 1834, Tasso w nr. 9 z . 1834, Szekspir w nr. 36 z r. 1834, Milton
W nr. 65 z r. 1835, Dryden w nr. 59 z r. 1835, Walter Scott w nr. 99
z r. 1834, Goethe w ur. 40 z r. 1834, Sazyller w ur. 46 z r. 1834, Tieck
waur. 74 z r. 1835. G, K.

Str. 286. [Uwagi nad Planem powiegei Klemen-
tyny TRaskiej g/t Tax Kochanowski w Czarnole-
siel. Uwagi swoje nad planem powiesci Taniskiej o Kochanowskim Bro-
dzinski skreslil w liscie do nieznanej osoby (Bentkowskiego?), ktéry oglo-
sit z rekopisu p. Stef. Morawiecki w Przeglqdzie Literackim K. Bartosze-
wicza w r. 1897 (nr. 13—16). Rekopis (autograf) znajduje sic w zhiorach
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Akademji Umiejetnodei w Krakowie, w teczee pod L 121: jest nieco uszko-
dzony. W teczee tej znajduje sie nadto 6w ,planik™ Tanskiej (,,Osnowa
pisma®) i list do niej Brodzinskiego z r. 1826 (napisany, jak sie zdaje, Ifo
przeczytaniu udzielonych mu w rckopisie ustepow powiesci, w opracowanin
pierwotnem); planik i list, oglosil réwniez p. Morawiecki w Przegl. Liter.
1897. Teksty obu listéw Brodzinskiego i ,Osnowy pisma* Tanskiej podaje
tu na podstawic autografow. G. K.

ITANSKIEJ] .,O0SNOWA PISMA*,

»Zamiarem jest moim przedstawié rok jeden, rok ostatni z Zycia Jana
Kochanowskiego; cheialabym daé w tem piémie (ktéremu niewiem czy be-
dzie przystalo nazwisko powieéci) obraz prawdziwy iyecia wiejskiego, szeze-
scia domowego, cnot staropolskich; cheialabym wystawié Kochanowskiego
jakim byl, dobrym obywatelem, lubownikiem miernosci i cichego zycia, pi-
sarzem, milodnikiem ojezystego jezyka, dobrym gospodarzem, tkliwym ojcem,
megem, przyjacielem; cheialabym w zonie jego podaé wzér gospodyn, zen
i matek, w starszej cérce wystawié prayklad dla mlodych Polek, w nadobnej
Orszulee dla malych dziatek; cheiatabym migszaé ile moznosci, ale nawia-
sem, szczegélow o krélach, o wielkich ludziach, o uczonych, ktérych Kocha-
nowski znal, o znaczniejszych wypadkach, ktérych hyl swiadkiem; cheiala-
bym sprowadzié¢ do Czarnolesia, braci, synoweéw Kochanowskiego, Reja (cho-
ciaz podobno juz witedy nie zyl, ale na to pozwoli¢ mi prosze), Gérnickiego,
Biclskiego i t. p., a wydawszy najiywszemi farbami, jakie tylko znajde, swo-
bode i szczeicie, zmieniajac nagle tonu i piéra chcialabym opisaé rzewnie
émieré Orszulki, Hanny, a nareszcie émieré nagla i piekna Kochanowskiego,
gingcego w obronie przyjaini, zal pozostalych cérek i malionki, i urodzenie
tego pozadanego syna, ktéry dopiero pe zgonie ojea Swiat ujrzal. — Gdyby
ta treSé nazbyt prosta byla, moznaby latwo miloina intryge do niej pray-
migszaé.  Piotr, synowiee Jana, méglhy sie w najstarszej céree stryja zako-
chaé, dla bliskiego pokrewienstwa byé przez rodzicéw odméwionym i z roz-
paczy Kawalerem Maltahiskim zostaé, jakoz byl nim tiémaecz Jerozolimy.
Ten szczegsl ozywilby pismo, ale niewiem czy przystalby dla dzieci i czyby
nie rozszerzyl zbytecznie osnowy, ktéra w dwunastu rozdzialach, a najwiegcej
w trzydziestu arkuszach zamknaé cala wypada.

Gléwna zaleta Gléwng zaleta tego pisma (pomingwszy mo-
ralnoié) cheialabym zeby bylo oheznanie dzieci z czystd, z prawdziwa, z daw-
na polszezyzna. Ja bede méwila, jak dzi§ méwimy, ale skoro osoby opisy-
wane si¢ odezwa, cheialabym zehy przemawialy jezykiem powagi i prostoty
ojedw mnaszych, chcialabym opisujac roine szczegdly potocznego iycia, wsu-
waé réine potoczne wyrazy, z prawdziwie polska ich nazwa, ktére dzié zwy-
czajem sfrancuznialy lub zniemezaly.
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Tytul. Nad tym nie namyslalam sie jeszeze — im prostszy, tem
lepszy — mozeby wigc ten uszedl: Jan Kochanowski w Czarnolesie.

Godla Calego pisma te slowa X. Czarneckiego: ,Szukajmy wzo-
réw domowych, na ktérych mozinaby si¢ doskonalié, ale szukajmy ich z cza-
86w odleglejszych, bo do starozytnsci powszechnie wigksza wartosé praywia-
zana“, Do dwunastu za§ rozdzialéw, cheialabym dobraé stosowne godla, ale
wylaeznie 2z pism Kochanowskiego,

Oto sg zamiary moje — choé tak proste napozér, wykonaé je latwem
nie bedzie; ale dobra cheé, a co wiecej, dobra rada wiele moze; jedng mam,
i drugiej pewna jestem, kiedy sig po mia do znawey i do laskawego prayja-
ciela udaje.”

LIST BRODZINSKIEGO DO PANNY TANSKIE].

»Z wdzigcznoscia odsélam laskawie dozwolona mi ksigike; za dowad
zaufania, ktéry prawdziwie oceniaé umiem, dziekuje, — Gdym wszystko
przejrzal, zdalo mi sig, ze wychodzg ze spizarki pani Kochanowskiej i stroje
apetyt na uczte, ktorg z niej kiedys mieé bede. Niechie wige épi Kochanow-
ski, wstanie zato czerstwiejszy i weselszy, lecz nie syczylbym, aby spal
zbyt dluge. Wiem z doiwiadczenia, ie odkladanie pism przedsigwzigtych mo-
ie przysparzaé materjaléow, ale zato iywo powzigtego ducha dziela ostudza
i imaginacjs rozrywa. Pani Halewiczowa nieco mi¢ przestraszyla, lekam ja
si¢ zawsze dragana w kornecie i wierntnego pocztowea, jak sig¢ Zablocki wy-
raia; moze ta osoba bylaby za oryginalng w dziele Kochanowskiego, ktére
ma tchnaé spokojuem wiejskiem obywatelstwem, i taka pania trzebaby za-
pewnie wydaé za Samopala w Kochanowskim Niemcewicza. Podobny obraz
niewiasty, samej gospodarstwo prowadzgcej, czytalem w bardzo cenionem
dziele Gothego ,,Wilhelm Meisters Lehrjahre; jest to obraz przystojnej, piek-
nej w sile wiekn gospodyni, ktéra sama z niewypowiedziana zrgeznodeiy
znacznemi rzadzi dobrami. Ten ohraz sprawil na mnie wielkie wrasenie:
opis jej domu, jej zatrudnien iest czarujgey; gdyby wigc pani Halewiczowa
jej wzorem ulagoduzié sie mogla, bylaby ozdoba sasiedztwa Czarnolasu. Jezeli
to dzielo Pani nieznane, Zycze je czytad, niechaj nie gorsza spoczatku mieco
zbyt ploche postepki bohatera niemieckiego z aktorami.

Bardzo mie cieszy kolezenstwo katedralne, uczennice zapewnie bardzo
wiele zyskaja, gdyby tylko kochana Komisja Oswiecenia umiala nalezyeie
ocenié¢ tak znakomite poswigcenie sig; lecz u niej na to spuszezaé sig mnie
mozna. Jest to praca nie mala, a szczegélniej, ze odrywa od innych zatrud-
nie, dlatego, iz z musu zawsze o niej myéleé potrzeba, Upraszam jednak
pokornie, aby przez sloty jesienne i w zimie, zaraz po lekeji nie odjezdzas,
lecz przynajmniej dobry kwadrans wypoczac; bo wiem z doswiadczenia, iz
Z tego nastepuja niegodziwe katary, my bakalarze, ktorzy na lekejach nie
Spiemy, doswiadczalismy tego.
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Uprzejmie dzickuje za pamigé o mojej Zonie; jest ona jeszcze na wsi,
smaiy tatarskie ziele i owoce. Gdy sie od §. Michala urzadzimy, bedzie jej
obowigzkiem zloiyé uszanowanie tej, ktorg réwnie jak ja uwielbia. Ostrze-
gam jednak, ze to jest mniej jeszcze nizeli Rzeczycka, przed przybyciem do
dworu Pulawskiego, ale tak dobra jak ona.

Z uwielbieniem i najszczerszem uszanowaniem
Brodzinski.

17 wrzeénia 26.

Str. 296. [Sad o powiedci L. Kropiiskiego p. t. Julja
i Adolf]l. Sad o powieici ,Julja i Adolf* wypowiedzial Brodzifski w liscic
do Fryderyka Skarbka z r. 1824, ktéry z rekopisu podal Bron. Gubrynowicz
w ,Ksigdze pamiatkowej ku uczezenin 250-¢j rocznicy zalozenia Uniw. Lwow-
skiego...“ (Tom I, 19]12). G. K.
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