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LUZNE KARTKI O JOZEFIE BRANCIE.

Zgola niepodobny do urobionego typu artysty z po-
wieéci sentymentalnej,—Brandt z wygladu—raczej zama-
szysty szlachecic, pelen humoru i fantazji. To tez nieraz
zapytywano mie ze zdumieniem doznanego zawodu: ,Jak-
to?—wige to... jest Brandt—malarz?¢

Twarzy nieco ogorzalej—ozywionej ruchliwym usmie-
chem calego policzka, z wyrazem nadzwyczaj sympatycz-
nym, pociagajacym szczeroscia i dobrocia.

Niedosdé,—trzeba widzie¢ Brandta przy pracy—odra-
zu wyeczuwa sig nature bogato uposazona, wszystko daja-
ca z siebie, z tych zasobéw wspanialej indywidualnosei,
co wraz z wyjatkowa pracowitocia zupelnie usprawiedli-
wia olbrzymia ilo§é obrazéw, z ktérych bardzo wiele
miesci sie w galerjach i muzeach Europy i Ameryki.

Dosc przypomniec, ze pierwszy wystawiony obraz:
»Tatarzy z lupem¢, nosi date roku 1860, wykonany przez
19-letniego mlodzienca!

Brandt pracuje zawsze goraczkowo, wszystkimi
nerwami, a na wyraziste] twarzy widnieje caly proces

Sfinks. 1
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my§éli skupionej; — spos6b za§ wykonywania rozwija ré-
wniez plastycznie; nie zwyk! bowiem czyni¢ nic w polo-
wie — niedociaga¢ obrazu, — stad ta miara, co zwie sig
ekspresja wyrazu. Pl6tno, farby i artysta —to jedna ca-
lo§é — pelna zaciecia malarskiego, energji i dzielnosei —
robota pali sig! — ,wzigcie“ takie przekonywa.

‘W sposobie traktowania plastyki, tonu i barwy —
posiada Brandt wlasciwy sobie styl, ktérym dziefa jego
wyrdzniaja si¢ z poéréd tysiaca innych obrazéw. Smialy
i zdecydowany, energiczny w ujeciu sylwety przedmiotu,
dosadny w wydobywaniu ruchu mas ludzkich i kosiskich—
w zagigciach terenu i planowaniu na nim olbrzymich
partji, nad ktéremi panuje z nadzwyczajnem poczuciem
lamania sie §wiatel, w lot chwytanych na zlomach sko-
ttowanego cielska, w ktérem dzia¢ sig ma co§ tra-
gicznego.

Zdaje sig, jakby olbrzymi waz gniét! w poteznym
uécisku zwaly fantastyczne koni, ludzi, wozéw, namiotéw
i Bég wie czego; a wszystko spietrzone w zwarciu wal-
czacych Zywiolow.

Odmet niezmiernie skomplikowany, i na rzut oka nie
wydaje si¢ mozliwem orjentowanie si¢ w tym chaosie
plam, po calej przestrzeni plétna rozrzuconych; lecz —
biegnie wprawna reka w te wlasnie miejsca, gdzie roz-
grywaé si¢ ma gléwna akcja. Z wprawa szalonej umie-
jetnosci i wiedzy, paroma émialemi lidjami wprowadza
lad zamierzony,—sens najwazniejszy widnieje teraz, jak na
dloni,—juz niczem nie da sig on rozerwaé! A ilez to po-
kus na ten sens czyha nieustannie — jak Zlatwo zgu-
bi¢ sie.

Obawy niema zadnej,—Brandt potrafi—jak malo kto—
da¢ sobie rade z takiemi trudnosciami. Wiaénie dla nich
i na przekér, lub moze dla popisu brawura szalona, bie-
gloscia w zawodzie—coraz émielsze wprowadza kontrasty,—
lecz nagle — o dziwo! — caly obraz w pelnem bogactwie
barw i tonéw zamalowywa szerokiemi pociagnigciami,
a czyni tojednym tchem, caly biorac si¢ w siebie, w sku-
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pieniu najwyzszem mysli i czucia. Wtapia w obraz tony
za tonami — w nich gina stopniowo wszelkie zbyteczne
szczeglly — zaledwie majaczace teraz gdzieniegdzie.
Wszystko jest zaglebione w subtelne, powietrzne tony,
1 oko raczej wyczuwa przyémione blaski; lecz i“te za
chwile gasna coraz bardziej, — kolory zbyt jaskrawe po-
grazaja si¢ w przeczucia barwne,

Calosé przedziwnie interesuje swa fantastycznoscia.
Nie starczy — zdaje sig — sil fizyeznych, by w krétkim
czasie dokonaé¢ tak kolosalnej pracy —jednym niemal za-
machem,

Przybladl artysta, — czolo zroszone — znaé zupel-
ne wyczerpanie. Rozumialem—koniec temu na dzi$, tym-
czasem chwila spoczynku, i Brandt zrywa sig, nanowo
chwyta za pedzle—i naglym ruchem zgarnia farbe z pa-
lety, jak $mietang, — naklada §wieze kolory i ostatecznie
obraz dostaje to wlasnie uzupelnienie, w imie ktérego
zmienial ton calego obrazu. Oto,— ponad walezacymi nie-
tknigtem jeszcze niebo zostawalo — w pierwotnej skali
barwnej, przez co calo§¢ wydaje sie miedosé zharmonizo-
wang. Wystarcza jednak chwila, i blaski nadmierne
zwolna nabieraja tondéw przejrzystych, nadzwyczajna dy-
skrecja miarkowanych, a po jasnych przezroczach klebia
si¢ teraz chmury, wichrem gnane, kryjace w sobie brza-
ski niedostrzegalne,

Nie widzialem bowiem w obrazach Brandta, by na
tura nie brala udzialu w walkach ludzkich na ziemi, —
przeciwnie, wszystko razem szamocze sig w jakiems wécie-
klem opegtaniu. Jest to juz cecha tej fantazji, jej pato-
su romantycznego, co wprzega wszystko naokél do je-
dnego zamiaru—jednego nastroju.

Pamigtam, ile to zarzutéw spadalo na glowe Brandta
za brak konsekwencji — w imi¢ wymagan scislego natu-
ralizmu, ktéry mial gotowe zawsze nakazy czystego ro-
zumy, narzucajacego pojecia, wrecz przeciwne naturze
artysty. Brandt instynktownie poddawal sie porywom
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wlasne] tylko indywidualnosei, przyznajac jednoczesnie
sluszno$é ,rozumowaniom* przyjaciol.

Ach! — i przyjaciele Brandtal Wierzac, ze natura
istotnie drwi sobie z walk i namietnoseci ludzkich, — ze
nie wZruszaja one nawet zdzbla trawy, Brandt nie moégl
jednak nie zwiaza¢ caloéci obrazu w jednem uczuciu, —
nie byl w stanie, mimo znanej uczynnosci, dogodzié ra-
dom serdecznym; — natomiast zniechecony — prace od-
kladal.

Sa wrazenia, co na zawsze W nas zostaja. Wszystko
obecne, jakby przesfona przycmione, gdy tamto—dawne—
w calej sile jasnieje; — chwilami i dzi§ czuje, ze jeszcze
oddycham mlodem weselem duszy, a zludzenie trwa mi-
mo ubieglych lat blizko trzydziestu od owej pamietne]
dla mnie chwili, gdy mlodzieicem stanalem przed
Brandtem.

Imie to juz wowezas w dziejach sztuki §wietnie za-
pisane zostalo. Malarstwo, jak narkotyk, upajalo, i naj-
zywszem uwielbieniem przejmowaly mie obrazy Matejki
i Brandta. Iwan GroZny stawal sie widmem zyjacem,
drzalem ze wzruszenia wobec przedziwnego obrazu: fa-
talna, tragiczna posta¢ Iwana i dzi§ Sciga moja wyobra-
znie, widze migotliwe blaski w oczach krwawego fanta-
sty, dzwonia w cerkwiach dzwony, szubieunice -cialami
kolysza, a pijana zgraja wyje w upojeniu. Co za gienjal-
na wyobraznia stworzyla wizje te okropna! Zamykam
oczy, a oto step bezbrzezny z kurhanami w sinej oddali,
w bujnych trawach suna druzyny zaporoskie, a Konasze-
wicz Sahajdaczny na czele, z hetmanska powaga kroczy
w zadumie niejasnych przeczud, wszystko zas§ w blaskach
i barwach sforica polyskuje. Nastrdj ten—dziala jak obja-
wienie wszystkich snéw moich o dzikiej, fantastycznej
Ukrainie. Poemat rycerski, z bogate] wyobrazni Brandta
wysnuty, tchnie caly jednolito§cia uczucia, a znany jest
z Wystawy Powszechnej] w Paryzu 1877 r. pod nazwa
.Powitanie stepu®.
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Moze sa to urojenia egzaltowanej mlodosci — ona
tgk stroié¢ umiala wszystko w blaski i barwy przedziwne?
Bynajmniej! Wiele, wiele malarstwa od onej chwili prze-
sunelo si¢ przed memi oczami — a obrazy te pozostaly
mi réownie drogimi, jak niegdy$, gdym snil dopiero
o sztuce.

Sila wielkich talentéw budzié poczela z uspienia
nowe, nieznane dotad uczucia, rozplomieniala wyobraznie,
a dziela takich mistrzéw, jak Matejko, Grottger, Kossak,
Brandt, Chelmonski, byly przedmiotem najgoretszych
rozpraw w gronie mlodych, szukajacych dopiero drogi
ku wyzynom mysli i uczucia.

Najblizszym towarzyszem moim, goracym wielbicie-
lem malarstwa, byl Marjan Zarembski, Kochal sie
w Grottgerze, o nim jednym marzyl,

Sztuka stala sie naszym celem, i wszystko zdawalo
si¢ sprzyja¢ z chwila, gdy Brandt podal nam swa reke
zyczliwa. Czegéz bowiem wigcej pragnaé moglismy? A je-
dnak zwatpienia zaraz na wstepie omotaly nas siecia
zdradziecka; zwlaszeza towarzysz méj, — natura bardzo
wrazliwa, — w ataku desperacji nie znal zadnej miary,—
w pieri wyklinal zaréwno niestalosé ksztaltéw, jak zmien-
n3 ruchliwosc odblaskéw. Caly ten §wiat fantastyczny
co jawil sig i nagle znikal, uwazal wprost za wroga oso-
bistego — darzacego drwinami z préznych zachcianek.
»Nie widzg, na czemby si¢ oprzed‘—utyskiwal zalosnie—
»,gdziez mam szukaé odpowiedzi, wobec tysiacznych na-
raz zagadnieri? ‘W sobie samym i naturze—powiadasz?—
lecz pomysk: czy to mozliwe? Wszak widzisz—wymyka
sig wszystko i ginie niepowrotnie — nie powtarza sig ni-
gdy to samo zjawisko!* ,Za czemze wigc gonié?“ — roz-
paczal Zarembski—, czy za ta chimera—nigdy nie uchwy-
tna?“ — ,Nie, to istne warjactwo!“

Tak rozprawiajac, zapuscilismy sie zwolna w gestwi-
ne parku oronskiego (letnia siedziba Brandta). Ciemnia-
lo, powial wiatr zlekka, — nagle towarzysz méj — jakby
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tknigty mysla ostateczna—zaklal gwaltownie: ,A bodajby
zginal ten, co malarstwo wymyslil!®

Wtem—zblizka—odezwal si¢ glos dobrze znajomy:
,Skadze ja ci tego zdrajce wezme?“ — rzekl Brandt we-
solo. — Ale uspokdj sig najpierw, Marjanie kochany, bo
dalibég nie wiem, kogo masz na mysli“.

Brandt dla mlodziezy prawdziwym byl przyjacie-
lem, posiadal dar niezwykly wyczuwania trosk, przed
nim tajonych, jak réwniez podtrzymywania w nas zapalu.
A ten go nigdy nie opuszczal, zaréwno jak fantazja
i zloty humor. Zdawalo si¢, praca twoércza pochlania
caly zapas sil,—bynajmniej! Chwilowe zuuzenie szybko
mijalo—zadziwial poprostu nadzwyczajna zywotnoscia.

Zarembski, mimo nalogowego niemal desperowania,
najlepsze swe obrazy w Oronisku namalowal, a ,Siewca*
przyniésl mu medal srebrny w Paryzu i frankéw tysiace.
Réwniez nie wiedzial, jak sig¢ to stalo.

Brandt i wtedy byl duchem opiekunczym, Zaremb-
ski bowiem malowal obraz wprost z natury — przez wio-
sne, lato 1 jesien — zmieniajac ton i kolor obrazu, stoso-
wnie do por roku. Zima naprawde zagrazala, wtedy
Brandt doprowadzil Zarembskiego do decyzji uwaga, ze
przeciez na $niegu nie sieja!

Nacisku w my$l wlasnych upodobai Brandt nie ezy-
nil zadnego, — przeciwnie, gdy wyzwala¢ poczelismy sig
z pod mimowolne] suggiestji wielkiego talentu, z zywem
uznaniem powital zmiane, jaka w nas zaszla, — do czego
najbardziej przyczynily sie bezposrednie i powazne stu-
dja z natury. nadto wynikajace stad refleksje rozwijaly
w nas samodzielno$é i wraz z tem wietrzaly wszelkie ob-
ce wplywy; zreszta do§é juz mielismy stéw, obietnic, kie-
runkéw i rozmaitej sensacji malarskiej, no — i —réwnole-
glej arogancji fanatykdéw, narzucajacych swe wierzenia
z cala bezwzglednoscia.

Brandt wyrazal sie dobitnie o wszystkich doktry-
nach: ,Paleta malarza — to jego kierunek¢. A przeciez
interesowal sie naprawde ruchem wspdlezesnej sztuki,
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zywy biorac udzial w wystawach wielkich ognisk arty-
stycznych.

Sadze, ze dostatecznie charakteryzuja Brandta slo-
wa, ktére przytocze z listu do mnie i Zarembskiego, pi-
sanego z Paryza pod §wiezem wrazeniem wystawy, gro-
madzace] wszystko, co sztuka miala wéwczas najwybi-
tniejszego. '

Oto doslowny ustep listu:

» Wszystko przepada z malemi wyjatkami przy tych
mistrzach Francji, — widaé tu wielki ruch artystycazny,
ktéry mie niezmiernie interesowal. Przyszedlem do prze-
konania, ze tylko doskonalié sie w tem, co kazdemu da-
ne—nie ogladajac si¢ na nikogo,—to najlepsze wyda re-
zultaty“.

W tych slowach prostych, jasnych wyczuliSmy tro-
skliwa zyczliwo$é, co dostrzegla walke i wahania, jakie
przechodzilismy. Slowa przytoczone nie mogly oznaczaéd
braku uznania dla rozwoju i postepu mysli artystycznej,
lecz gromadne amawianie si¢ na jedna, niezawodna re-
cepte razié musialo artyste, wskro§ indywidualnego.

Brandt zachecal nieustannie do wytrwalych poszu-
kiwan,—a utyskiwaniom na trudnoéci i droge mozolna —
dawal zwiezlg odpowiedz: ,Starosta lub Kapucyn!®

Brandt—widocznem bylo—nie uznawal szkoly, nian-
czacej wszelkie mazgajstwo, — szkola jednak w Oronsku
byla, lecz ta, co hartowala.

Kogéz w Ororisku nie widywano? Mlodych malarzy
wabil urok §wietnego imienia Brandta. Précz mnie
i Zarembskiego — towarzyszami letnich studjéw bywala
réwniez p. Jasienska, mtlodziutki, przedwczesnie zmarly
Kania, syn znakomitego muzyka, wreszcie Jézef Ejsmontt,
obecnie znany przyrodnik-zoolog. Zadziwil Brandta ten
mlodzienieec w mundurku studenta i teka, pelna rysunkoéw,
ilustrujacych ,Pana Tadeusza“, scen, doskonale pomysla-
nych, — dajacych miare lotnej wyobrazni i wybornej pa-
mieci. Brandt odrazu zaprosil pana Jozefa do stalego
odwiedzania Ororiska, przeznaczajac dla nas oddzielna



8 SFINKS,

pracownie, niegdys$ dla studjé w pleinair'u zbudowana, Jak
w ulu, rojno i gwarno tu bywalo —a modeli doéé —z ca-
tej wsi.

Wogole malarstwo widoczny mialo przywilej w Oron-
sku, — pelno go bylo w czworakach, sadach i w stajni,
a stangret Jakub doszedl do takiej wprawy przez woze-
nie Brandta na studja, ze bez pytania wstrzymywal konie,
doradzajac: ,0 —ol jaki akuratny kawolecek do roboty!*
Na jesieni kazdy z nas wywozil moc rysunkéw, studjow
rozmaitych i jeden chociazby obraz skoriczony, — co na-
stepnie dawalo moznosc prowadzenia dalszej nauki w Aka-
demyji. _

Brandt byl naszym dobrym duchem, zycie za$ ar-
tystyczne w Oronsku zawdzigczalo wiele goracej zyczli-
wosci pani Brandtowej; wytwarzala sig mila atmosfera dla
wszystkiego, co piekne i podniosle, — co wiazalo sie
z tradycjami znanej poetki Pruszakowej, ktéra tutaj nie-
gdys ogniskowala zycie literackie ¥).

Notuje luzne przypomnienia, z mysla, ze one obja-
$niaja grunt duchowy, z niego bowiem powstala i cala
dzialalnos¢ Brandta—artysty i czlowieka. :

Yiacznosé i harmonja taka—nieczesto bywaja spotyka-
ne—niestety! A jednak posiadaja one glebsze znaczenie,
i kultura wewnetrzna znajduje silne odbicie w dzielach,
uduchowionych szersza mysla artystyczna,—ona to nadaje

*) W Orofisku na kazdym kroku spotyka sig oko z pie-
knemi formami, pamiatkami ludzi, co talentem zdobili miejsca
swego pobytu. Alfred Schouppé wykonal powazne dekoracje
w kaplicy z Madonng uroczej pieknosci,— w palacu za$ znajduja
sig tegoz artysty wspaniale pejzaze, pelne sily Swiatla, —a ohok
w buduarze widzimy sufitowe dekoracje alegoryczne, -- nizej zas
znakomity portret pani Amelji Pruszakowej, przez Fanhausera
malowany. Dluzszy czas przebywal w Orofisku art. rzesbiarz
Whadystaw Milkuszyc i zostawil liczne figury alegoryeczne, w ka-
mieniu ciosowym wykonane. Mile sprawiaja wrazenie na tle
powaznego parku oronskiego. Wyborne sa tu portrety Jézefa
Brandta. Schouppego i pani Brandtowej, pedzla Wk Czachoérskiego.

-

—

=

P.-'-'. "g.' T

3=
=

LUZNE KARTKI O BRANCIE, 9

dzielom sztuki—najwyzsza jej ceche. Zastrzegam sie, iz
nie mam bynajmniej na myséli-— jakich§ idei pedagogicz-
no-spoecznych, lub czegos w tym rodzaju. Nie z tego
wszystkiego! Jedno mig tutaj zajmuje, t. j. prawda
wszechludzka w sztuce, odtwarzajaca najglebsze daznosci
duszy ludzkiej. _

Sztuka winna radowad zycie atmosfera czystych
pragnien, ceniona za$§ bycé dla siebie samej, bez wzgledu
na to, jakie niesie nam przypomnienia—slawy, czy—nie-
slawy. llez- to sléw zuzyto, ile estetyk, naukowoscia
maskowanych, usilowalo narzucic sztuce nakazy praktycaz-
ne! Daremne wysitki! Spekulacje owe pozostaly i nadal
zbiorem wyrazéw, sztucznie na ten cel wymyslonych,
i nie zdolaly zatamowad wolnego wzlotu ku prawdzie; —
musi ona pozostaé najzupelniej niezalezna, jako najwyz-
szy dar myéli ludzkiej, a w sztuce jest najcenniejszym
jej pierwiastkiem.

Prawda i szczero§é staja sie jednak latwo frazesem,
i trudno uwierzyé takim objawom sztuki, co pozorami
prawdy zy¢ usiluja — a powabna i bardzo naduzywana
nazwa szczerosci pozostaje bez znaczenia, jesli gléwnym
jej sensem ma by¢ jedynie dokladno§é szezegéléw, zgo-
dnych z soczewka aparatu fotograficznego; — pozostanie
ona zawsze zdolnoscia tylko oka fizycznego, —a tymecza-
sem sztuka jest sila wyrazania nie rzeczy, lecz uezuc.

Szezgsciem fanatyzm realistyczny przeminal, uste-
pujac miejsca sztuce, na duchowych pierwiastkach opar-
tej. Zrédlo wahan w swobodnym rozwoju naszego ma-
larstwa jest latwe do wytlomaczenia: najpierw panowa-
niem do niedawna jeszcze nieznos$nego szablonu klasycz-
nego, a nastgpnie naduzyciem slodko-czulostkowej ane-
gdoty, ukrywajacej nicoéé artystyczna. To wszystko
musialo wreszcie wywolaé protest, ktéry wyrazil sie
w gwaltownym odruchu — w przesadnej adoracji starego
parasola, odtwarzanego z naboznym pietyzmem. Zadanie
tak ograniczone—wykonywano z cala maestrja i sumien-
nodcia— zwac to szczeroscia.
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Woéwezas i aparat fotograficzny powolany zostal na
jeneralnego kontrolera ,szczerej prawdy*, — stal sie nie-
jako sprawdzianem sztuki.

Ruch ten—pomimo swego za§lepienia—mial i dobra
strone — przedewszystkiem zblizyl do natury, a jednocze-
$nie zdjal maske z béstwa skostnialego a uroczysta szate
zdeptal, stawiajac wzamian krancowy kult natury z za-
stosowaniem sztucznej izolacji, polegajacej na zrzeczeniu
sig pierwiastkn indywidualnego; a to w imie poszanowa-
nia wyrazu natury, nieskazonego zadnym dodatkiem oso-
bistym.

A Brandt? — Brandt, nie ogladajac sie na zrecznie
pomyslane doktryny, pracowal w skupieniu ducha iz tem
wigkszym zapalem tworzyl wlasne fantazje rycerskie,
caly zapatrzony i zasluchany w Swiaty, wysnuwane z o-
gniste] wyobrazni, uzywajac wzorow natury o tyle tylko,
o ile pomagaly one do obrazowania ulubionych konce-
peii, a kierowal sie w tem wrodzona intuicja.

Wiara w aparat fotograficzny nieodrazu przemine-
la, obiecywano sobie po nim bardzo wiele, lecz tempe-
ramentu i wyobrazni tworezej zastapic nie byl on w sta-
nie! Brandt czul to bardzo dobrze,—a jednak—i on na
chwile ulegl pokusie — z wynikiem wielce charaktery-
styecznym. Przygladalismy sie 2z zaciekawieniem, jak
Brandt na wsi zabieralsie do kontrolowania ruchéw kon-
skich-—przy pomocy aparatu migawkowego. Oto rozbie-
gany kon na lince sluzyl za modela, Brandt celowal
w niego zawziecie i co raz dodawal: | A tom go utra-
fill“ Strzelal tak do ostatniego ladunku; =zziajany, lecz
kontent biegl co tchu do piwnicy, a my wtrop. Wywoly-

wacza nie zalujemy — mija godzina, dwie i... nic! Mistrz
klnie — dopiero Zarembski przypomina: ,Czy aby ka-
sety byly przesuwane? Do licha, — no, tom sie spisal!®

Aparat zostal w piwnicy na zawsze. Byl on zreszta zu-
pelnie zbyteczny wobec fenomenalnej pamigci, jaka
Brandt si¢ odznaczal; czulosé oka mial nadzwyczajna, —
czyz potrzebowal lepszego aparatu? Ulubione studja ru-
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chéw konskich czynil w sposéb wlasciwszy, i najezescie].
gdy stadninka o zachodzie wracala z pastwiska i w zlo-
cistej kurzawie graly setne rzenia, Brandt czul sig w swo-
im zywiole—nie tracil zadnego efektu, zadnego ruchu,—
zrebce z impetem na podwoérze wpadaly, oko i pamigé
stawaly si¢ niezawodnym aparatem.

Juz to kon byl zawsze prawdziwa namigtnoscia
Brandta — watpie, czy namalowal coskolwiek bez konia;
namietnosé ta réwnala sie malarskiej, $cigala wszedzie:
w pracowni, czy w polu lub lesie, a mysl uporczywa fi-
gle nieraz platala.

Jesienia, na odjezdnem ze wsi, urzadzal Brandt po-
lowanie w lasach oronskich, polowanie stylowe. Tuzin
strzelb najezonych, miny grozne, jak na grubego zwierza.
stan wojenny, sygnalem w kniejach ogloszony! Brandt
odgraza si¢ tylko na lisa, zajac—fraszka! ,Pilnujciez si¢,
aby niedaleko*—przypomina raz jeszcze.

Stanowiska zajete. Cudna jesien! Cisza gleboka; za-
den 1isé nie drgnie; mieni si¢ wszystko barwami i bla-
skami; las jakby zlotem przetykany; oko biegnie sladem
czaru slonecznego; wreszeie zapomina sie o wszystkiem
i 0o calym regulaminie.

Zarembski,—jako ze byl zawsze niesforny—pierwszy
ruszyl ku mnie i juz razem kierujemy si¢ ku Brandtowi.
a Brandt, jakby czekal na nas, gaweda idzie — az milo.
Nagle budzi nas szelest z pobliza: lis to madrala wyt-
knal pyszozek ostroznie i mignal plomykiem w gestych
podszyciach. Tylesmy-go widzieli! Brandt az zachwial sie
z bélu, struty wielce—zaklinal: ,Na mily Bég,—nie ga-
dajciez aby o tem!®

Chybiona sposobnosé w lesie, lecz za to pazajutrz
istna rewolucja w obrazach, oczywiscie wedlug planu,
na stanowisku ulozonego.

Niepowodzenie w lesie lub w polu latwiej przebo-
leé — nizli w obrazach, Z tymi bywalo gorzej! Wtedy
Brandt, wzburzony caly, z plamami Zélciowemi na sinej
twarzy, zjawial sie nagle w naszej pracowni i wbrew
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zwyczajowi, milczaco pogladal wzrokiem przygaszonym.
Ol nie poznaibys tego optymisty, pelnego zawsze naj-
Swietniejszych projektéw! Poprostu — nie ten czlowiek.
Zdawalo sig: chcial niby cos przeméwic, a stowa w gar-
dle wigzna, wreszcie wyrzucil z glebi: A niech tam dja-
bli porwa! ot, wiecie chlopcy, ruszajmy lepiej na ,awan-
ture®. dokad oczy poniosal* Na to haslo wnet wézek
gotowy, siadamy, krepy mierzynek rwie z kopyta, mkna
bezdroza i wertepy, a wiatr od czola rozpedza strapienia.
Juz Brandt wpada na swéj temat ulubiony — o Juljuszu
Kossaku, Ukrainie, ktéra razem niegdy$ za mlodu zwie-
dzali, ogladajac tam resztki dawnej, bujnej, cudnej Ukra-
iny. Stamtad Brandt wywiézl te krasy, ktéremi potem
obrazy zdobil. A gawedziarz to niezréwnany, wrazenia
maluje dosadnemi poréwnaniami, trafnemi i naglemi zwro-
tami, okazujac prawdziwy talent krasoméwezy. Wlasnie!
Krasoméwea jest Brandt i w malarstwie! Ta sama pla-
styka slowa, ten sam styl i sila obrazowania mysli, wszyst-
ko za$ przeniknigte zywa uczuciowoscia.

Brandt nietylko z natury byl éwietnie obdarowany
i przez to samo migl zwad sie wybraricem losu, lecz isto-
tnie los szezedzil mu zawodéw, nie dal zaznaé walk Zy-
ciowych, przedwezesnie wyczerpujacych. Nie znaczy
zreszta, by latwo bylo Polakowi - praybyszowi zdoby¢
wsréd obcych uznanie, slawe, zaszezyty i wielkie powo-
dzenie. Na to trzeba w dwojnaséb wigeej zlozyé dowo-
déw swej wartosei rzeczywistej, tej jednak nie §miano
Brandtowi zaprzeczyé. Zdobyl to wszystko wielka praca
i wielka dla sztuki zastuga. Nawiasem dodam, ze arty-
st‘a, nasz manifestacyjnie podkresla polskie swe pochodze-
nie, umieszczajac na kazdym obrazie obok nazwiska wy-
razy: z Warszawy, by z powodu brzmienia jego nie zo-
stawalo zadnych watpliwosci.

Brandt, przebywajac stale w Monachjum od lat wie-
lu (od r. 1863), godnie reprezentuje polska kolonje arty-
styczna, zaréwno talentem, jak zyciem bez skazy, nadto—
Jako czlowiek powaznie wyksztalcony 1 w stosunkach

LUZNE KARTKI O BRANCIE. 13

towarzyskich wielce wykwintny, zjednal sobie powaZanie
i sympatje ogélna. Stal sie w sferach monachijskich oso-
bisto§cia bardzo popularna. Sprawiedliwosé nakazuje
przyznad, ze liczna bardzo kolonja polska w stolicy Ba-
warji korzystala z wyjatkowej zyczliwosci, do czego
Brandt niewatpliwie sie przyczynial, a regient bawarski,
ks, Luitpold, zwiedzal pracownie naszych malarzy. znal
wigkszoéé osobiscie, lecz jego—nie wszyscy, i wtedy zda-
rzaly si¢ zabawne qui pro quo. Do Monachjum zdazali
Polacy ze wszystkich dzielnic, z Warszawy, Krakowa.
Lwowa i Poznania; slynely niegdy$ Ateny niemieckie
z wielkich swobéd i udogodnien zycia artystycznego, nie
znano jeszcze w prasie naganki na cudzoziemcow.

Duch czasu, co tak plastycznie wyrazil sie w dzie-
lach Brandta, wspélny jest calej grupie wielkich twar-
céw sztuki polskiej. Brandt jest jednym z pierwszych,
co wniésl u nas do sztuki pierwiastek rodzimy, a potra-
fil go rozwinad w formie i stylu tak odmiennym i zara-
zem wytlwornym, ze doic¢ spojrze¢ na obrazy Brandta
w galerjach i muzeach Europy, by ocenié¢ odrebnos$é wy-
razu tych dziel znakomitych, nadto ich wysoka kulture
artystyczna, dzieki ktérej znalazly zaszczytne miejsce
w szeregu mistrzéw sztuki wspélczesnej. Przedmiot bo-
wiem tych obrazéw obey byl dla Zachodu, i dziela
Brandta 1i tylko kultura swa zjednaly sobie tak powazne
uznanie, Swieze oblicze mlodej i jedrnej sztuki polskiej
jaénieje tu pelnym blaskiem, znaczac imig ,skreslonego
narodn® wymownym wyrazem.

Jakze wygladalo malarstwo nasze przed laty jeszeze
piedziesigciu?

Byly to niejasne zaledwie przeczucia, wylaniajace
sie jakby z mglawicy brzaskéw porannych. Dopiero sila
wielkich talentéw — w bezposredniem odczuwaniu form
zycia wlasnego i dziejéw ojezystych — nastapil rozkwit
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sztuki polskiej. Ten podniosly nastréj mysli artystycznej
wydal szereg dziel, z tragiczna przeszloscia zwiazanych.
I.m rzeczywisto$é bytu narodowego w glebsza éapadala
sig ‘prz.epaéé, tem zywiej duch upominal si¢ o prawa
?sifmema, tem drozsza stawala sie pamieé minionych dni,
i “]akby na przekér wrogim wysilkom zatamowania wszel-
kich objawéw zycia duchowego, wyobraznia tem $mielsze
snula widzenia. Ueczucia te znalazty odbicie w sztuce
zaklpte zostaly w obrazach, nie dajacych sig ,,skreé!ié“‘
a dusza ich byl zapal niepohamowany, sila moralna i
prawda, tworcza—drgania weiaz Zywego serca, j

. .Dzia,lalnoéc’ Brandta, to niby fantastyczna wstega,
mienigca sig barwami teczy, rozwijajaca sie w setkach
wsp’anialych kreacji, obrazujacych epoke heroicznych za-
paséw z Tatarami, Kozactwem i Szwedami. Momenty tej
nawalnicy dziejowej, co lunami zatoczyla krag olbrzymi
od strony kreséw wschodnich, znalazly w Brancie mala-
?za.niezréwnanego. Z krwawego odmetu walk staczanych
.].awﬂ}-' si¢ coraz nowe formy, w ujeciu nadzwyczaj tra-
fnem epoki i jej ryséw charakterystycznych; te umial
przeniknaé w jakiems przeczuciu intuicyjnem — zmystem
artysty, historyka i archeologa.

; Estetyka malarska Brandta polega na $mialej, ener-
gicznej robocie, kazde poruszenie pedzla jest widoczne
zrozumiale, odznacza go celowosé i decyzja. Niema t‘l;
zadnego ,pilowania“, nuzacego oko, niby wahaniem—ja-
kaniem; cala bowiem praca przygotowawecza w pore usu-
nigta zostaje. Tem objasnia si¢ swobodny wyglad, dowo-
dzacy zupelnego opanowania przedmiotu, przyczem nie
widzi si¢ nigdzie niemilego nadmiaru farby. Koloryt
éwit.azy, barwy zyja, umiejetnos¢ kontrastowania nadzwy-
czajna, a przy bogatej tonacji, poczawszy od gam najja-
sniejszych, az do glgbin—zawsze powietrznych—sprawia
to wszystko rozkosz dla oka.

W estetyce $rodkéw malarskich Brandt nie ma nic
zapozyczonego od sztuki Zachodu, a te niezaleinodé po-
czyta¢ nalezy za wielka zasluge, zwlaszcza u nas, gdzie
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stuzalezosé dla obcego smaku jest niemal kultem, z kt6-
rego czyni si¢ zaszezyt — zaszezyt, wyznaje — parwernju-
szowski.

F.akomstwo na gust paryski jest unas nie mniejsze,
jak w Budapeszcie, Lublanie, Bialogrodzie—nie mniejsze,
jak u modystek ostatnich nowosci sezonowych. Trafnie
méwi Sizeranne wobec niewolniczego poddawania si¢ gu-
stéwi Paryza o ,kolonjach smaku francuskiego® w naj-
rozmaitszych zakatkach i zasciankach, gotowych blysz-
czeé choéby pozorem wielko§wiatowosci. Pretensjonalna
poza zawsze spozniajacego sie szykowca — trapi i nasze
malarstwo. Niema jej §ladu u Brandta.

Krasoméwstwo malarskie Brandta powstalo z tego
zywotnego gruntu, co i nasza poezja 1 literatura, roman-
tyczny jej nastréj wykolysal w mlodej, ognistej wyobra-
ni wizje, w ktérych Brandt zyje stale, w ciagu pélwie-
kowej blizko swej dzialalnosci, zawsze swiezy i dzielny,
zawsze w zgodzie ze soba i konsekwentny, w zalozeniach
ideowych.

Wplyw dumki ukrainskiej Bohdana Zaleskiego jest
oczywistym w ,Powitaniu stepu®. Tym obrazem Brandt
zapoczatkowal szereg odmian tejze koncepcji artystycz-
nej. Najwozesniejsze za§ prace sa ilustracjami utworéw
literatury naszej, jak sceny z ,Przygéd Winnickiego®
Wincentego Pola, a wplyw stylu Kossaka jest tu najwi-
doczniejszy, zaréwno w sylwecie, jak w ruchu konia—to sa-
mo zaciecie, lecz pojecie pejzazu dowodzi bezposrednie]
obserwacji natury. Pigkne te akwarele pochodza nie-
watpliwie z czaséw studenckich Brandta, gdy jeszcze zo-
stawal na kursach inzynierji w Paryzu, tutaj bowiem
poznal sig osobiscie z Juljuszem Kossakiem za posrednic-
twem Stanislawa Lessla, wuja swego, wielkiego miloénika
sztuki, ktéremu nastepnie i ja zawdzigczam poznanie sig
z Brandtem,

Kult artystyczny w rodzinie Brandta istnial odda-
wna: matka artysty malowala z zamilowaniem pigkne
pejzaze; pamigtam te niezwykle uduchowiona staruszke,
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gdy fotografje, wycinki i recenzje o pracach ukochanego
syna segregowala niemal codziennie, wezytujac sie po
raz setny w zywe zgloski; one mialy nprzytomnié pray-
jazd upragniony tego, ktérego slawa #yla’ wylacznie.
Wezel migdzy matka i synem byl pelen niewyslowionej
tkliwosei.

W poczatkowych pracach Brandt idzie niewatpliwie
§ladami literatury. Widzimy to w ,Zascianku Dobrzy-
skim® lub slynnym ,Hajze na Soplice*. Minjaturowy ten
obrazek niepouspolitym tonem odrazu zapowiadal znako-
mitego artyste. Epizody za$§ z pamietnikéw Paska Zapo-
czatkowaly szereg przeréznych utarczek ze Szwedami,
a kwiatem tego okresu twérczosci jest ,Czarniecki pod War-
ka“. Wspanialy ten utwér, jeden z najlepszych ze wszyst-
kiego, co Brandt namalowal, zdobi obecnie galerje obra-
zéw w Savannah w Ameryce.

Brandt w obrazach staczal boje nieustanne, kochal
sig lub sprawial huczne jarmarki w Balcie, Jarmolincach,
zapuszczajac sig nawet w Opoczynskie kraje. Doskonaly
Jest obraz z tego zakatka mazurskiego. Obok tego ma-
lowal liczne ‘sceny mysliwskie, wreszecie zobrazowal hi-
storje konia w cyklu, z czterech czesci zlozonym,
w czterech pigknie pomyslanych nowelach. Brandt dal
malarstwu naszemu typ konia bojowego w uzyciun Zapo-
rozca i w tem okazal miare najsubtelniejszego odezucia
typu konia.

Typ stepowca ukrairiskiego, gietjalnie wyczuty, o bu-
dowie bardzo zwigzlej — koscistej, nég pewnych, musku-
fach wybornie zaczepionych, piersi szerokiej — energicz-
nej; rodzaj tych koni cechowala lekkosé, sila i wytrwa-
losé, obok nadzwyczajnej zwinnosci w boju; takim wlasnie
Jest kon zaporoski w obrazach Brandta (,Powitanie ste-
pu® i ,Jarmark w Balcie“). Natura odjela, co prawda,
wdzigk i gracje temu typowi, z glowa przyciezka i bio-
drami wystajacemi, lecz zostawila kosci, muskuly i Scie-
gna, jak struny; na koniach takich wplaw bystre nurty
Dniepru i Dniestru przeplywali siczowi bojownicy, przez

JOZEF BRANDT: ,,Obrona zascianka’ .
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nich one cenione byly nadewszystko dla wytrzymalosci
na giéd i trudy.

Brandt wyczul i odgadl tem rodzaj z przechowa-
nych gdzieniegdzie jeszeze typowych cech na Ukrainie,
a rysy charakterystyczne stepowca, jego koloryt, oddal
z subtelnoscia nadzwyczajna. Nieinaczej przedstawiad sig
moégl bojowy towarzysz Zaporozea, Sam Zaporozec, ten
zuchwaly do szaleristwa lupiezca, bojownik na wielka
skalg, przesiakniety wskro§ dziegciem i lojem, najwiece]
przekonywa doskonalym wyrazem glowy i rak, trudno
wyobrazié sobie coé bardziej drapieznego — pierwo-
tnego.

Ze wszystkiego, co Brandt malowal, wyziera naj-
pierw namigtnosé i poczucie konia, ten jest gléwnym bo-
haterem; on rzuca sie w wir walki w susach sprezystych,
z impetem niewstrzymanej zaciekloéci; gra oko roziskrzo-
ne, z chrapéw rozdetych — ogiefi tryska; pieni sie gnie-
wem 1 parska; a piersiami energicznemi rozsadza, jak
klinem, zbita kupe walezacych, ktéra w paroksyzmie na-
pigcia sil zamienia sie w orgje krwawa. Slyszy sie do-
kladnie kwik i rzenie, trzask pekajacego pierscienia pod
naporem rozgrzanych piersi konskich, nerwowych drgan
ostatniego wysilku. FYamie sie wreszcie $cisniete kolisko
i wypada z niego, jak rozluznione ogniwo — stepowiec
dereszowaty, Zwolniony juz od jezdzca, rwie teraz, jak
wicher, z grzywa rozwiana, z przerazeniem w oku; zata-
cza Juk widoczny ruchem przechylonej, wygiete] szyi
i grzmi juz wprost na widza, szukajac wolnej przestrzeni.
Wiasciwie to Brandt szuka wolnego tla dla dogodzenia
swemu temperamentowi i pasji w uwydatnianiu wszyst-
kieh ryséw oszalalego rumaka, ktérego sylwete rzuca na
Plotno z energja, $mialoscia i nadzwyczajna sprawnoscia
reki. Stanowczo Brandt wiecej kladzie pasji w konia,
viz w czlowiekal

Powabem i smakiem neca szkice oléwkowe, akwarele,
podznaczane  na goraco®, wprost z natury chwytane syl-
wety, wruchach przelotnych, zda sie, z ostatnia kreska—

Sfinks, 2
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niknace, jak zjawisko. Szkice te sa doskonale! Smak
logiki szybkiej, pelnej subtelnych niedoméwienn — djablo
trafnej w charakterze — sprawia wrazenie czegos$ niezwy-
kle zywego. Trzeba nieslychanej wrazliwosci oka, pa-
mieci niezawodnej, zeby w naglacej chwili nie pominag
czego§, co wiaze sie z wyrazem zycia, wszystko dziaé sig
musi instynktem samym, nie czas juz na wahanial Linje
nie biegaja tu samopas, lecz odrazu mocno zaczepione
w wezlach organicznych, szerokich uchwytach, wiaza sie
w caloéé §ciSle streszezona, Szkicdéw, rysunkdéw, notatek
takich widzialem ilo§é nieprzebrana, Brandt siega do te-
go zapasu zamiast szuka¢ modela-karykatury, siega do
tych dokumentéw, ilekroé¢ pamieci swej nie ufa.

Niektore patomiast rysuneczki sa zgola odmiennie
traktowane, jakby dla wyuczenia sie kazdego szczegdlu,
wygrawinrowanego niby ryleem na srebrze, wyrobione
mocno w granicach cieniu i §wiatla, Precyzji moe, a cier-
pliwoéci niemniej.

Kiedym pierwszy raz rysowac¢ zaczal pod kierun-
kiem Brandta, zadana mialem taka wlasnie lekcje ecier-
pliwosci: trzeba bylo narysowaé zwisajaca galez lipiny,
od spodu pod slofice widziana, lis¢ za lisciem, z zylkami
budujacemi je, nastepnie z cieniem i Swiatlem, refleksa-
mi i rzuconym cieniem na li§é sasiedni; to wszystko mu-
sialem wyrobid, nie pomijajac réznic tla, na ktérem galez
swiecila.

Pot splywal ze mnie, a kiedym juz skonezyl, ura-
dowany—chcialem odej$¢, lecz Brandt na to: ,Hola. panie
bracie! to nie sztuka! powtérz-no teraz, jako wrazenie, to,
co§ widzial — lecz z pamigcil® Owiczeniom takim przy-
pisywal Brandt duZe znaczenie w nauce malarstwa.

W zakonczeniu wspomneg jeszcze o jednym obrazie,
zgola odmiennym—a przypadl mi bardzo do duszy. Od-
bija on od dekoratywnego malarstwa Brandta — niby
kopciuszek zapomniany. Znam ten obraz oddawna, i za-
wsze necil mie przedziwnym czarem niezwykle glebo-
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kiego tonu, w ktérym uczucie niezmacone zostalo za-
dnym dodatkiem zbytecznym.

Przedmiot, o ktéry malarz si¢ zaczepil, to — noec.
Nieba tylko skrawek ponad domostwami mizernej mie-
§ciny; nizej, -§réd ladownych sani z kofimi, majacza ciem-
ne postacie, wglebi zas tli sie w podziemiach kaganek
kopcacy i— dosé. r

Sennoéé i wilgoé nocy idzie z tego obrazu—niezwy-
kle subtelnego. Styszy sie jeno przezuwanie obroku kon-
skiego, niby szept w tajemniczej ciszy. A kolor? Nie
mam dla niego nazwy, ani dla calej gamy nieznacznych,
niepochwytnych i nadzwyczaj migkkich tonéw, Nie wiem
rowniez, czem naprawde obraz namalowany. Za to har-
morija pozostanie mi w pamieci na zawsze, jak prawdzi-
wy poemat nocy.
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I W RAPPERSWILU.

Szczuple dochody nie dozwalaja Radzie Muzealnej,
zawiadujacej Muzeum Narodowem Polskiem w Rapper-
swilu, zaprowadzié w niem systematycznej pracy nauko-
wej, dotyczacej przedewszystkiem znajomosci materjalu,
znajdujacego si¢ w zbiorach, Materjal rozpada si¢ na
dwa dzialy: muzealny, okazowy, archeologiczno-numizma-
tyczno-pamiatkowy, obejmujacy i galerje obrazéw; oraz
bibljoteczny (druki i rekopisy). Pierwszy, w gablotach
pozamykany, na Scianach porozwieszany i na podloga?h
porozstawiany, czeka na znawcoéw, ktérzyby séréd okazéw
odkryé zdolali éwiadectwa, odnoszace sig do kultury na-
rodowej, a majace znaczenie cywilizacyjne.

Z dzialem drugim losy obeszly sie laskawiej w tym
wzgledzie, ze po szeregu bibljotekarzy, doryweczo fach
ten traktujacych, trafil sie czlowiek, w ksiazkach — jako
sam onych wytworca—rozmilowany i w dar obchodzenia
sie z niemi przez nature zaopatrzony. Dzigki zdarzeniu
temu, porzadkowanie bibljoteki wedle systemu dziesigtne-
go, ulatwiajacego ogrommie naukowe onej spozytkowy-
wanie, rozpoczelo sie i émialym naprzéd posuwa sig¢ kro-
kiem. Szloby ono latwiej i &pieszniej, niz idzie, gdyby
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praca ta, prowadzona przez dwuch ludzi (bibljotekarza
i pomocnika jego), liczyla pracownikéw pieciu przynaj-
mniej, wliczajac w to specjaliste, jezeli nie specjalistow,
od rekopiséw, stanowiacych przewaznie dzial archiwalny.
zawlerajacy w sobie wskazéwki, na zaznaczenie zastugu-
Jace, a kto wie, czy inie tajemnice, ktérych odkrycie po-
stuzyloby do rozwiazania jakiego wazniejszego zagadnie-
nia naukowego,

Sprawa mozliwych w Muzeum tajemnic zwrécila na
siebie uwage Rady Muzealnej. Na jednem z posiedzeri
jej, wywolala ona dyskusje, z ktérej wywiazalo sie zamia-
nowanie z wybranych osobistosci Komisji, celem rozpa-
trzenia i ocenienia zbioréw archiwalnych, Komisja, lat
par¢ wyczekiwana, zebrac¢ sie nie mogla, a niemoznosé
ta, na zjezdzie r. 1907 wykazana, spowodowala wystapie-
nie moje z propozycja powierzenia mi zadania, jakie Ko-
misja rozwiaza¢ miala,

Propozycje moja spotkal los jajka Kulumba. Zawo-
towano ja jednoglosnie, wyznaczono mi nawet remunera-
¢j¢, o ktéra si¢ nie upominalem. Owoc pracy roku pier-
wszego (od 1-go Sierpnia 1907 do 31 lipca 1908), podno-
szace] rabek tajemnic archiwalnych, podaje czytelnikom
Sfinksa,

Stosujac si¢ do rady Sz. Bibljotekarza, p. Waclawa
Karczewskiego, zabralem sig do pracy, zaczynajac od prze-
gladu zbioru pamigtnikéw i do kategorji tej nalezacych
opracowan drukowanych i rekopismiennych. W zbiorze
tym natknalem si¢ odrazu na pamigtniki bezimienne, znaj-
dujace sig na kartkach katalogu alfabetycznego, zlozo-
nych w szufladzie osobnej. Z katalogu tego wymnotowa-
fem rekopisy same, w liezbie siedmiu, zaznaczone nume-
rami. Numery 377 i 378, wedle tresci onych, pozwalaja
domyslac sig, ze sa one piéra gieneralowej Kazimierzowej
Malachowskiej i odnosza sig: pierwszy do r. 1831, drugi
do r. 1845 i dalszych, konczac si¢ na 1 Stycznia r. 1864.
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Zostaly one ogloszone drukiem w odcinku dwutygodnika
» Glos Polski®, wychodzacego w Paryzu r. 1887-88.

Numer 126. , Mémoires sur la Révolution de Pologne 17 94¢.
Autor nie podpisany. Rzecz pisana wyraznie, na arkuszach
papieru szarego, we czworo zlozonych. Bez poezatku
i bez konca. Robi wrazenie takie, jakby to bylo tloma-
czenie z polskiego. Arkuszy 25 numerowanych — jeden,
4-ty, przez omylke snadZ, podwdjnie. Na prdbe przyta-
czam poczatek, trzymajac sie §cifle ortografji rekopisu:

oLe dévouement du courageux Madalinski, ses prémiers
succes, des mouvements convulsifs dénotant 1'effroi des ennemis,
la terreur des traitres qui tenaient i Varsovie les rénes du gou-
vernement, enfin cette fermentation qui présageait des grands
evenements efaient aux yeux des observateurs les présages du
réveil terrible d'un peuple qui secoue ses fers, le présage plus cer-
tain de la destruction des tyrans*.

Ustep ten poczatkowy przypuszozac kaze, iz poprze-
dzil go wstep, odnoszacy sie do przygotowan wybuchu
powstania w Krakowie, d. 24 marca 1794 r. Ani slowa
o ukladach i naradach, gléwnie w Dreznie i Warszawie,
bez ktérych powstanie nie byloby nastapilo. Tylko nu-
merowanie arkuszéw $wiadezy o poczatku ,Pamietnikéw*,
ktére na stronicy przedostatniej arkusza, zaznaczonego
u gory cyfra 15, u dolu 16-cie, zawiadamia czytelnika
o zakonczeniu ,Ksiegi pierwszej® (Fin du premier livre).

.Ksiega druga“ (Livre second).

Pierwsza obejmuje nazwany przez T. Korzona (,Ko-
$ciuszko, zyeciorys z dokumentéw wysnuty“) ,Okres Ra-
clawicki“. Druga nazwad by nalezalo okresem szczekocin-
skim, gdyby nie konezyla si¢ na stronicy ostatniej arku-
sza 25-26 dwukropkiem, urywajacym opowiadania ciag
dalszy.

Interesujacym jest okres raclawicki, podajacy szezego-
ly bitwy pod Raclawicami, poprzedzone opisem wybuchu
powstania w Krakowie. Ze szezegdéléw tych na zanoto-
wanie zasluguja réznice ze szczegdlami, podanemi w ,Zy-
ciorysie Kosciuszki®, a mianowicie: u Korzona garnizon
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krakowski skladal si¢ z bataljonéw szefowstwa Wodzi-
ckiego i szefowstwa Czapskiego, pamigtnikarz za$ bez-
imienny zamiast Czapskiego wymienia Potockiego. W opi-
sie wybuchu powstania w Warszawie, nazwisko Kilinskie-
go, ktéry w niem taka wybitna odegral role, nie figuru-
je weale. O slawnym szewcu znajduje sig w nim sucha,
w ksiedze drugiej, wzmianka, $réd osobistosci, zamianowa-
nych na zastepcow czlonkéw Rady Najwyzsze.

W Ksiedze dlugiej Rada ta podlegla krytyce ostrej
autora ,Mémoires’déw*, ktéry w niej wystepuje, jako Po-
lak i jako republikanin goracy. Ze jest Polakiem swiad-
czy o tem przedimek ,nasz“ (nétre), ,nasza®, ,nasze“ (nos)
w zastepstwie przymiotnika ,polski, ,polska¢, ,polskie*,
przy rzeczownikach ,interes*, jsprawa®, ,przyszlosé*. Po-
wtarzaja si¢ one czesto w krytyce dzialalnosci organiza-
cyjnej i politycznej Kosciuszki, ulegajacego we wzgledzie
tym — zdaniem autora —radom Ignacego Potockiego, ktd-
rego pomawia niemal o zdrade sprawy polskiej, przypisu-
Jjac mu wprowadzenie Kosciuszki w blad, co do neutralno-
$ci Prus wobec powstania polskiego—neutralnoscei, za kto-
ra jJakoby Potockiemu reczyl! Buchholz, legat pruski
w Warszawie. Prawdopodobienstwo racji tej uznaje do
pewnego stopnia Korzon (,Kosciuszko“ str. 363—364).

Pamiegtnikarz nie poprzestaje na tym zarzucie je-
dnym. Y.aczy znim jeszcze nastepujace: nie uskutecznie-
nie zniesienia poddanstwa ludu, oraz ustanowienie Rady
Najwyzsze] w Warszawie, nie droga wybordéw powszech-
nych, ale mianowania dyktatorjalnego, skutkiem czego
weszli do niej w czesei wiekszej reakcjonisci, do ktérych,
obok Ignacego Potockiego, zalicza Ign. Zakrzewskiego,
Stan. Mokronowskiego, Kochanowskiego i innych wielu.

Zarzut najciezszy, jaki ze strony bezimiennego au-
tora ,Pamietnikéw® Koscinszke spotyka, polega na nie-
zagarnieciu, po wybuchu powstania w Krakowie, Galicji,
w ktorej Austrja sily zbrojnej nie posiadala wiecej nad
trzy tysiace inwalidéw, oraz na oszezedzaniu Prus, ktére

na zmobilizowanie wojska przeciwko powstaniu w Polsce
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potrzebowaly czasu dwa miesiace przynajmniej. Byl to,
zdaniem autora, blad, ktéry niepowodzenie sprowadzil.

Zdaje mi sig, ze Pamietnika tego ani Korzon, ani
zaden z autordw badz to zyecia i dzialalnosei Kosciuszki,
badz tez dziejow Polski porozbiorowych, w reku nie
mial. Jezeli sie we wzgledzie tym nie myle, pamietnik
6w zaslugiwalby na ogloszenie w tlomaczeniu na jezyk
polski, dla szeczegdléw, jakie w sobie zawiera.

Niewiadomo, kiedy i od kogo pamigtnik ten wszedl
do zbiordw bibljoteki polskiej w Rapperswilu. Bibljoteka-
rze dawniejsi . nie mieli zwyczaju notowania pochodzenia
rekopiséw, bezimiennnych zwlaszcza. Wiadomo$é o po-
chodzeniu takowych moglaby do pewnego stopnia ula-
twié dojscie nazwisk autordw.

Numer 71. Opowiadanie bezimienne oficera wyzsze-
go o osobistym jego udziale w bitwie, przegranej. pod
dowddztwem Mieroslawskiego, 17. 18 czy 19 czerwea r.
1849 pod Hohenheim, w wielkiem ksiestwie Badenskiem,
przeciwko wojskom niemieckim i pruskim, dowodzonym
przez owoczesnego nastepce tronu pruskiego, Wilhelma,
pozniejszego (r. 1870) cesarza niemieckiego. Opowiadanie
to. pisane po francusku, sluzy¢ moze w czesci dla histo-
ryka zycia i dzialalnosei Mieroslawskiego, w czesei dla
historyka rewolucji badenskiej.

Numer 85. Tytul: ,Poczatki rewolucji. Wplyw jej
na mieszkaneéw kraju 1830 1831°—jest tytulem pierw-
szego rozdzialu rekopisu obywatela, ktéry sie o wybuchu
onej dowiedzial d. 4 grudnia r. 1830 w miescie Konskie,
w wojew6dztwie Sandomierskiem. Swiadezy on o wiel-
kim zachwycie, z jakim wszystkie klasy ludnogei wiado-
mos¢ o wybuchu przyjely, szlachta zwlaszcza, ktéra, na
wiarg podpiséw ksiazat Czartoryskiego i Liubeckiego, spo-
dziewala sie¢ powrotu przywilejéw dawnych. W rozdzia-
lach nastepnych, traktujacych o wojsku i ustapieniu ca-
rewicza z Polski, o dyktaturze Chlopickiego i jej upad-
ku, o ,hanbieniu® narodu przez rzad i detronizacji Miko-
laja, niepowodzenia rewolucji przypisuje zlej woli stron-
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nictwa, stojacego u steru. Praca ta, obejmujaca 7 arku-
szy, pisma szerokiego, urywa sie na tytule rozdzialu: ,Sku-
tki zdetronizacji Mikolaja“. Autorem jej jest, jak sie zda-
je, emigrant z r. 1831, czlonek jednego ze stronnictw,
przeciwnych stronnictwu Hotelu Lambert. Nie zawiera
ona w sobie pogladéw nowych lub oryginalnych.

Numer 49. Zatytulowany nieslusznie przez zarzad
(nie wiem, ktéry) bibljoteki rapperswilskiej: ,Pamietnik
Burzanski®, zawiera w sobie 32 razy, od 11 lipca do 22
sierpnia 1. 1832, powtérzone wyciagi z dziennikéw pol-
skich, francuskich, angielskich, niemieckich, wloskich,
belgijskich, szwajearskich, tyczace sie pogladéw i wypad-
kéw politycznych. Ma to pozér gazety, pisanej w dwuch
na stronicy kazdej kolumnach .dla Kolegéw® w zakla-
dzie Bourges.

Numer 74. Sréd rekopiséw bezimiennych uwage
moja szczegolnie zatrzymala na sobie olbrzymich rozmia-

16w bez tytulu praca, o ktérej pochodzenin to jeno po-

wiedzied sie da, ze do Bibljoteki polskiej w Rapperswilu
weszla za zycia §. p. Wladyslawa hr. Platera. Swiadezy
o tem znak katalogowy mna Iuznej, zielonej okladce te-
kturowej, zaopatrzonej w ledwie wyczytaé sig dajacy nad-
pis: u géry, po wyrazie zatartym ,wyraz* second, a pod
nim, na dwuch wierszach: ,Correspondance générale®. Nad-
pis ten atoli nie odnosi sie do rekopisu, zawierajacego
w sobie nie korespondencje, ale poglady i opowiadania
historyczne, tyczace si¢ dziejow Polski i Francji, pomie-
dzy r. 1790a1799. W tym dziewigcioletnim czasu okre-
sie mieszcza sie zdarzenia historyczne, co do Polski ta-
kie, jak: Konstytucja 3-go Maja, wojna z Rosja 1792 r.,
drugi rozbiér Polski, wojna z Rosja 1794, znana pod na-
zwa Powstania Kosciuszkowskiego, trzeci rozbiér Polski
i Legjony; co do Francji za§ takie, jak: rewolucja i woj-
ny rewolucyjne. Autor bezimienny opowiada o zdarze-
niach tych, czerpiac o nich wiadomoseci czescia ze wspo-
mnieri wlasnych, w wieksze] czesei z opowiadan i z dziel
autoréw, przezen nie nazywanych. Opowiada je na stro-
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nicach arkuszowych wielkiego formatu 372-ch (brak czte-
rech—468-ma, 469-ta, 470 ta i 471-sza) w czeéci pierwszej
i na stronicach 164-ch (brak szesnastu poczatkowych)
w czgéci drugiej. Stronice te w liczbie ogélnej (potraca-
jac 20-cia brakujacych) 516, zapelnione sa bitem pismem.
Daje to wyobrazenie o rozmiarach pracy, starczacej
w drukv na cztery grube tomy.

Rodzaj pracy autor sam we wstepie okreéla — we
wstepie krétkim, ktéry ortografuje: ,Wstemp®. Pozwala
on si¢ przytoczyé w caloéci. Przytaczam go dla dania
pojecia, tak o trescidziela, jako tez o ortografji i jezyku
polskim autora,

.Nie iest zamiarem mojem czyni¢ wyobraznia poczatkéw
pierwszego Zakladu Polski, ani oweczasowego Sasiedzkich mo-
earstw swiatta, sily i polityki: w dzisiejszym Wieku Odwiaty wia-
doma wszystkim historya, dowodne w tym wzgledzie przed oczy
kazdego stawia obiasnienia Przedmiot ninieyszego pisma mego
ma za cel zebranie w krotkosci narodowych dziejéw $wietnych
czynow woysk Polskich i zdarzen nieszezesliwego kraju naszego
dotyezacych, od Roku Tysiacznego, Siedmsetnego Dziewiedzie-
sigtego szezegdlniey zapadlyeh; czasu w kiérym poswieciwszy
sie nslugom Oyeczyzny iako Towarzysz wszedlem do Woyska na-
rodowey Jazdy, a pomiotem pociskéw losu w rdine przestrzenia
i zakaty swiata rzucany po wiekszey eczeéci czyndw takowych
swiadkiem naocznem, lub blizkim ich bytem. Jezeli zas przy pierw
szym zarysie liniow obrazu tego, dotkniecie dawnieyszych w Pol-
sce wypadkdw spostrzedz sie w niem daie, koniecznosé uleglosci
potrzebie w nadanin toku dzielu o ktore rzecz idzie, do tego mnie
zniewolila. Znam zbyt wielka smialtosé pokuszenia sie mego w po-
dobnem zawodzie, suchosé slabege pidra mojego mam przed oczy-
ma, lecz powziety pomyst, iz surowy ten szkic moy dostanie sie
kiedys pod pedzel dobrego malarza, bedzie mu mdglt choé w cze-
sei postuzyé do dokladney i zupelnevy wystawy wierzytelnego
wyrysu Narodowey historyi, niweczac we mnie wszelkie przeciw-
nosei zawady, pomimowolny oraz drigey mey rece pociag nadajace,
do skreslenia go osmiela one i przywodzi.*

We ,Wstempie“ tym, jak w pracy calej, ortografja
szwankuje, bardziej jezyk, w ktérym czud sie daje, iz
auterowi czesto wyrazu polskiego do oddania mysli bra-
knie. wiec albo go tworzy, albo przekreca. N. p. delega-
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cja Jest u niego ,wyselstwem®, sprzysiezenie ,,‘sprzysig-
zenstwem®, przedstawiciel ,wystaweca®, republikamn ,,rz.ecz-
pospolitan® i t. p. Gdy Bonaparte, po niepowodzeniach
we Wloszech, liczac lat 26 wieku, wodzem naczelnym
armji wloskiej przez Dyrektorjat zamianowany zostal,
tak o tem autor pisze:

W tem rzeczy stanie, pewnem Bonaparte bedage, iz odtad przed-
siebierczemu Geninszowi swemu zupeiny poped bedzie mogt nada..é,
wszelkie niezadlugo do wstepnego boju przygotowania poczym.l.
Namienilem juz wyzey,ze Armja Wtioska z odebranemi. z Armii
Sambre et Mense zasilkami w Marcu Roku tysiacznego 91‘edm ‘set--
nego dziewiedziesigt szostego doszlemi Trzydziesei i p'iqc tysigcy
Indzi przeciw SzeSdziesigeiun tysiecy Samych Austryakéw pod r'oz-
kazami Beaulien zebranych nierachujac w to Armii Piemontskiey
przez Jenerala Colli dowodzoney ani armii odwodowey z Au:strj‘«‘-
akéw i réznych Wtoskich korpuséw zlozoney, do wystawienls
miata. 7 takiemi to silami Bonaparte Zamiar Zaczepki i Zraprqd-
nej woyny z Czynnoscia i Zywoscig francuzom jedynie wiasciwa
Zazwiastowal.“

Wyjatki przytoczoune $wiadeza, ze pracy t-faj autora
bezimiennego za wzér jezyka i stylu podawaé¢ nie mozna.
Poza jezykiem atoli i stylem, poza pigknem estetycz‘nem..
tyczacem sie formy, jest jeszcze tresc, odnoszaca sie fio
prawdy w czynach i mysélach, przez autora przcdgtawm-
nych. Ze sie to zdarza, wiem o tem z doéwiadcze‘f\ma waa—
snego. Funkcjonujac jako redaktor w zakresie dziennikar-
skim, nie posiadalem funduszéw na oplacenie k(.)I'L‘SPOTl.—
dentéw; korespondenci wige moi przez lat dziesiec b_yll
bezplatnymi redagowanego przezemnie dwutyg.;odmk.a
wspélpracownikami. Sréd nich ezgsc wigksr&a .plﬁywala
poprawnie, niektérzy pigknie nawet zdarzall. sie jednak
i tacy, wobec ktérych jezyka i stylu, jezyk i styl przy-
toczonych powyzej ustgpéw uchodzic by mégl‘ za w%:or
pieknoéci mowy polskie]. Ze jednak rzeczowe] 1 n:uyslo-
wej prawdzie, oraz zadaniu pisma odpowiadaly, musialem
utwory ich gruntownie przerabiac.

To samo, zdaniem mojem, powiedziec¢ nalezy o pracy
M 74. Przerobienie jej jezykowo-stylowe uczyniloby ja



= SFINKS.

zaslugujaca na druk ze wzgledu na fakty nieznane i po-
glady oryginalne, jakie w sobie zawiera. Parg z nich
przytocze doslownie, przedtem jednak postaram sig wy-
kaza¢, o ile autor na wiare zasluguje i kiedy nad zapel-
nieniem swoich 516-tu bitem pismem stronic pracowal.
Jedno i drugie znajduje sie w pracy pod postacia wska-
zéwek pélwyraznych, wykazujac, co do pierwszego, czem
zacz byl, czyli jaka w spoleczenstwie funkcje pelnil au-
tor, co do drugiego. ezy i jakiemi w pracy swojej poslu-
giwal sie zrodlami.

O spolecznem stanowisku autora wyobrazenie nieja-
kie powziaé mozna z kilka krétkich jego o sobie wzmia-
nek. We Wstepie pisze on, ze w r. 1790. ,poéwigciwszy
sie na uslugi Ojezyznie, wszedl jako Towarzysz do Jazdy
w Woyskn narodowym®. Poniewaz do szeregéw wojsko-
wych w czasie onym wszedl, ,jako Towarzysz*, zatem
szlachecicem byé musial. To pierwsza o nim wiadomosé.
Nastepnie, na 392-ej w rekopisie stronicy, po zakonczenin
rzeczy O wojnach 1792 i 1794 i dwuch rozbiorach osta-
tnich, pozbawiajacych Polske bytowania politycznego,
tak pisze:

.Chcac czytelnika mego postawié¢ w moznosei poznania dal-
szych kraju naszego dotyczacych okolieznosci i wypadkow, Dola-
czam tu i dostownie wypisuje wspélpisownie Dabrowskiego Je-
nerata w tey mierze z Naczelnemi Czlonkami Rzadu francuskiego
i Diplomatycznemi Ajentami onego, oraz z Jeneralami Rzeczpo-
spolifaiskiego Rzadu armii Narodu tego. Ja bowiem, (*) utraciw-
szy Ojca mego, ktdry podezas powstania Narodowego do niewoli
wziety, w drodze na Syberye wiedziony i meczony Zycie w Ofie-
rze za Oyczyzne zakonezyl, réwnie i Matke wkrotee po wiadomo-
sei o Jego smierci zmartej, Rodzinng ma ziemie z niezmiernym uczu-
ciem serca Polska opusciwszy, za natchnieniem milosci Oyezyzny
réwnie jak inni dobrze myslacy Rodacy moi idae, do Francyi sig
przedostalemn i w ciagu miesigea Grudnia Roku wspomnianego,
Tysiac Siedemsetnego Dziewiedziesiat Czwartego do Paryza sie
wydostalem®.

(*) W rekopisie okres ten jest dwukrotnie zredagowany.
Przytaczam powtdérny, ktdry mi sie poprawniejszym wydaje.
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Uzupelnieniem dwuch wzmianek powyzszych jest
wzmianka trzecia, na 406 str. rekopisu zamieszczona,

w osnowie nastepujacej:

JJuzem powyzej wspomnial, i% zaraz po rozpuszczen.iu w Li-
stopadzie woysk naszych w Polsce W konen Ro]'m Tysiacznego
Siedmsetnego Dziewiedziesigtego Czwartego, kraj ch?.yst.y opo-
écitem i do Paryza sie wydostatem, zkad, iak.o z na.ygtawmeys’ze-
go punktu oparcia wszystkich Europy pohtycznyc_h potenczas
stosunkéw ruch caly Machinie ich nadajacego na O‘me:g‘ oney pa-
trzac, Zamet w Widni Spraw wszelkich tey oko‘liuzno‘sm doi‘tyczai;
eych i tamg W kierunkn rzeczy od losu bitwy iedynie zalezn_yc:.
a iasne oddalenie ukladéw byt kraju naszego za soba p'rzynle‘sf:
mogacyeh spostrzeglem. Niechcae wige czasu nadaremnle‘ 1:1‘3.(:}1@E
Nauce w powzigcin wiadomoéei woyskowych, 'foym przez nie mog-
staé sie w potrzebie uzytecznym OyczyZnie mo_}ey,?c:_swze;cw. nmy-
&litem, i W celu tym pozwolenie udania sie do Ar:m.u Sambre _1Meu»
se z pdlnoena natenczas polaczoney od ‘Wydzw,lu E[’ubh‘c]z{ney
Obrony wyjednalem sobie; gdzie iako Ochotnik przy Glownej kwa-
terze Jenerata Jourdan rzeczong Armia Sambre i Meuse dowodza-
cego zostajac, Udzielanych mi pism urzedowych p-z_'zez Obyw"a.-
tela Jalot Komisarza Reprezentanta Ludu przy Armii wspomnia-
ney szezegolniejsze mi wzgledy swoje ciagle o.ka‘azujqcego, wszyst-
kich celniejszych we Francyi od zayScia w mniej narodowego po-
eub . ... (") wypadkdw, oraz walniejszych od czasu te..go prziz
Francuzéw staczanych bitew dokladna wiadomosé powziatem (*7)
............ .z tych (?) lekkiem odrysem 1’7&1(0-
wych préznie pisma mojego opiséw dziet Narodu Nasze:go poswieg-
conego od wyjazdu Dabrowskiego z Paryza do W?OC!}. az do Utwl(;-
rzenia Legionéw Polskich zachodzaca przedsigbiore .zapelm :
a (A ?) iezeli réznos¢ materji w Obrazie tym przezem‘me rytym
porzadek biegu zmieniaé¢ niekiedy lub przeryw‘ra,é bedzie, wysta-
wie to zapadajacych zarazem tylu szezegdlow 1'nagr0madzonemu
nawalowi onych przypisaé nalezy. Ja, ile mnoznosci z nasi‘:-qmpsthf
ie przywodzac, z kolei one dotykaé staraé sig bede; dzietom zas
woyskowym iako najwiekszy wplyw w polit'yc:anych w:yp:f.&kach
majacym, jako nadzwyczajny blask éwietnosci. na narod francu-
zki rozeciagajacym, naypierwsze w niey dam mieysce.”

(*) Wyraz nieczytelny

(**) frazes nieczytelny, nad wierszem dopisany, w ktérym
jest mowa 0 armji we Wtoszech.
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Trzeci ten z rekopisu N 74 ustep daje nam w au-
torze onego poznac—z wyjatkiem imienia i nazwiska—pisa-
sarza i kwalifikacje czlowieka. Jest to zolnierz, ktéry, jako
pisarz, nie umie dobiera¢ wyrazéw odpowiednich i szyko-

waé ich nalezycie dla tlomaczenia mysli swoich. Trzeba

Je czesto odgadywac, niekiedy domyslaé sig. Z opisami
wypadkow, z przedstawianiem zdarzen idzie mu dosyé
gladko. Zamet przenika objasnienia takowych, wiazanie
ich pragmatyczne. Wade te wynagradza obfitosé szczeg6low
badz nowych, badz przedstawianych w odmiennem od pray-
]:gtego przez historykéw oswietleniu, badz tez rozstrzyga-
Jacych podania sprzeczne. We wzgledzie tym anonimowa
ta praca ma niemale dla nas znaczenie w odniesieniu do za-
szlych w Polsce od r, 1790 do 1794 wojennych ipolityeznych
wypadkéw, dla Francuzéw—w odniesieniu do wypadkow
w.ojennyeh i polityeznych, od r. 1794 do r. 1799. Krét-
kie poglady historyczne na dzieje Polski, siegajace cza-
sow bajecznych, oraz Francji, nie przekraczajace panowa-
nia Ludwika XIV, stanowia wstepy do opowiadan o Pol-
sce w ciagu lat czterech, o Francji—pieciu.

Osobliwosé rekopisu N 74 na tem polega, ze w SZCZego-
lach wypadkéw wojennych, w opisie bitew, czud sie zgo-
fa nie daje osobisty w nich ani w Polsce, ani we Francji
autora udzial. Wszystkie jego opisy sa secisle, bezwzgle-
dnie objektywnie, jakby je nie uczestnik, lecz jakis nie-
biegly w pismie Thiers czynil. Czem sie to dzia¢ mo-
glo? Mnie si¢ zdaje, ze autor zdarzen doznanych i wi-
dzianych w czasach akeji nie notowal sobie i do opisy-
.wa,nia‘onych przystapil duzo pézniej, gdy wszedl w lata
i pamigé mu juz nie dopisywala, tem bardziej, ze macily
ja zdarzenia epoki Napoleonskiej, wstrzasajace Europa do
glebi i nie dajace jej spokoju do momentu, w ktorym
Francja pozbyla si¢ Republiki, Cesarstwa i Burbonizmu,
wszedlszy na drogg, pokéj na pozér zabezpieczajacej paii-
stwowosei mieszezanskiej.

J Za tem, Ze autor bezimienny do pracy sie po r. 1830
wzial, to jeszcze przemawia, ze przy rekopisie, w doda-
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tku oddzielnym, obok bruljonéw kompozycji literackich
w jezyku francuskim, zaczynajacych sig od listu bez da-
ty i bez podpisu ,d ma chere et respectable cousine Amélie
Skarzyiska*, znajduje sie bez tytulu, ale z zamieszczonem
u wierzchu parn stronic nazwiskiem Mignet, spis tresci
pietnastu rozdzialéw dziela historyczuego o rewolueji
francuskiej r. 1789, o wojnach rewolucyjnych, o konsula-
cie, o cesarstwie. Wyd. pierwsze dziela Migneta o re-
wolucji wyszlo juz po r. 1830 i z niego. albo z ktorego
z nastepnych, autor rekopisu Ne 74 czerpad prawdopo-
dobnie musial, jezeli nie tresé, to wskazoéwki, przypo-
mnienia i porzadek zdarzen historycznych we Francji
od r. 1794 do r. 1799. Inaczej nie spisywalby sobie tresei
rozdzialéw dziela, tyczacego sie rewolucyjnych dziejow
Francji.

Ani domyslnie jednak wskazac¢ nie moge zrédla czy
zrédel, ktorych trzymal sie autor odnosnie do dziejow
Polski w latach wyrocznych 1792 i 1794, co do ktérych
obok dostownie przytaczanych manifestéw i dokumentéw,
oglaszanych przez mocarstwa zaborcze, dzialalnosé wojen-
na traktowana jest dosyé pobieznie, zwlaszcza w odnie-
sienin do wojny r. 1792.

O Legjonach sprawe zdaje szczegdlowo od momentu,
obejmujacego starania sig o nie. Przytacza z naciskiem
projekt Dabrowskiego odbudowania Polski z pomoeca so-
juszu francusko - pruskiego. Pisze o wyplacaniu przez
Prusy zoldu gieneralom polskim, celem zwabienia ich do
szeregéw pruskich. Poza momentem tym tak go dalece
pochlongla dzialalnosé armji francuskich na teatrach wo-
jennych niemieckim i wloskim, Ze dzialalno§é ta zaslonila
mu udzial w niej Legjonéw tak przed pokojem w Campo-
Formio, jakotez w czasie pobytu gienerala Bonapartego
w Egipcie. Wzmianki im jeno udziela pobiezne.

Zaleta pracy autora rekopisu—zaleta we wzgledzie hi-
storycznym nieposlednia, polega na mnogosci szczegdlow,
na oryginalnosei pogladéw niektérych i na odmiennosci
raz nieznacznej, znéw znacznej, w przedstawianiu zdarzen
niektérych.
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Na prébe przytocze dwa znane i opisywane rozma-
icie fakty: jeden, bitwe pod Maciejowicami i wzigcie do
niewoli Kosciuszki; drugi—zdobycie przez gienerala Bo-
napartego mostu Arcole.

Bitwa pod Maciejowicami.

Po rozbicin przez Suworowa korpusiku Sierakow-
skiego, Kosciuszko powzial zamiar uderzenia na Fersena,
celem niedopuszczenia zlaczenia sie wojsk rosyjskich.
W celu tym w Warszawie:

»Oddawszy Xieciu Jézefowi Poniatowskiemu dowddztwo
nad gltéwna Armia a Jeneratowi Mokronowskiemu nad szezatka-
mi Litewskiego woyska, udal sie pod Zelechdw z doborem Dzie-
sigciu tysiecy regolarney piechoty, Dwotysiecy Ochotnikdéw pie-
szych, czterech tysiecy pieknej Jazdy regularnej, tysiaca teyze
z pospolitego ruszenia skladaiacych sie, i trzema tysiacami kossy-
nierdow i pikinieréw dobrze urzadzonych i trzydziestu szeéciu ar-
matami z ktérych Dwanascie dwoénasto funtowych, Dwanascie
szesciofuntowych, a reszta trzyfuntowych byio.—Gdzie zostawiw-
szy J-ta Poniniskiego z dwoma tysiacami piechoty liniowey, z ty-
siacem Jazdy regolarnej, oraz z pieciuset teyze z pospolitego ru-
szenia 1 Waszystgimi Kossynierami, niemniej szesciu Dziatami
w Korytniey, a pdézniej pod Maciejowice przeciwko Jeneralowi
Fersen w zamiarze przeszkodzenia, aby tenze nie polaczyl sie
z armig Suworowa, wyruszyt i roztozyl sie obozem tamze w dniu
Siédmem Pazdziernika, — Kosciuszko tak plan swoy ulozyl, iz
podezas samey walki mial Poninski uderzyé¢ na lewe skrzydlo
i wprawi¢ go w zamieszanie. W tem od Natury dobrze usposobio-
nem miejscu zatozyl, z zwykla sobie szybkoseia szance i okopy
gotujac sie do nderzenia ma nieprzyjaciela. — Pdétki Raczynskich
i Potockich na prawem skrzydle pierwszy pod rozkazami Pdltko-
wnika Zaremby, drugi pod Dziembowskiego staly, Gwardya pie-
sza Krolewska i Fizyliery pod komenda Pétkownika Nadolskiego,
Szrodek trzymaly, a Pdlk Dzialyriskich przez Pélkownika Sey-
dlitz dowodzony z Pdétkiem Czapskich ktéremu Pdétkownik Krzy-
cki przewodzit lewe linii frontu skladaly skrzydlo. — Bataliony
Ochotnikdw Pdlkownika Kulesze na czele majece w odwodzie by-
by.—Szwadrony Pdtku Wirtemberskiego pod komends podpdlko-
wnika Reszka, inne kawaleryi Narodowey z Porucznikiem Podho-
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rodyjskim naczelnie przez J-la Kamitskiego dowodzone prawy
bok linii a brygada Kopecia z pigcioma szwadronami Jazdy po-
gpolitego ruszenia w komendzie J-ta Kopcia lewy oney okrywala,
Potk zaé Utanéw Krélewskich pod sprawa Pétkownika Woiciechow-
skiego i Cztery Szwadrony Mirowskich Poswiatowskiego Pdlko-
wnika razem bedace odwdd skladajac, w tyle Ja strzegly. W tem
rozkladzie uszykowane majac woysko swoie Kosciuszko, poruezyw-
szy przewoédztwo prawego skrzydla Jeneralowi Sierakowskiemu
a lewego Kniaziewiczowi, sam w srzodku onego dowodzac, czekal
na chwile spotkania sie z Nieprzyjacielem.—Gdy temczasem przez
zdrade przeniewiercy Poninskiego dowiedzial sie Fersen o zamia-
rze i planie Kosciuszki, niezwlocznie wiee zaleciwszy tenze Je-
neralowi Deniséw z czterema batalionami strzeleéw pieszych
z dziesiecioma szwadronami regélarnej Jazdy i szescin Pdlkami
Kozakéw swoich wziawszy droge przez lasyi bagniska zaszed! Po-
lakom w tyl od lewego skrzydla. Sam zas z dwudziestu cztere-
ma batalionami i trzydziestu czterema szwadronami regdlarnej
Jazdy, z siedmdziesieciu dwoma armatami w polowie wielkiego
kalibru majac z soba Jeneraléw Chruszezowa, Tormansowa, Ra-
chmanowa i Brygadera Bagreowa z Dowddzedw, przedsiewzial
Kosciuszke uprzedzié, i catemi silami, pewny ze strony Ponifskie-
go a z drugiej positkéw od Suworowa juz ku miejscu temu zbli-
#ajacego sie, na Polakéw uderzyc.

Ledwo co tylko dzien dziesiaty Pazdziernika zajasnial, przy-
puécil Fersen dzielny i zuchwaly attak na obdz polski, Warszawa
i Zemsta, byly okrzykiem zapaleczywych Moskali, a Smieré lub
Zwyciestwo odpowiedzia Polakow. Smiato uderza Moskal na szan-
ce lecz ogien morderczy Dzialobitni naszey przez Walecznych
w broni tej doéwiadezonych officerow, Jakubowskiego podpdlko-
wnika, Redla i Czechowskiego kapitandw Bateryami dowodzacych
dobrze kierowany, cale szeregi onego zmiata i w tyl usuwa.
Jeszeze raz ponawia z daleko wigksza zapalezywoseia i z dzikim
okrzykiem hura zuchwale Nieprzyjaciel natarcie, lecz gestszy go
ogiei przyjmuje, $mieré i krwawe rany zadaie. Daremnie wodz
moskiewski prowadzil zolnierzy swoich na smieré oczywista!
Odbity po dwakro¢ i rozdraZniony meznem odporem, szykuje
swe tysigeznie do trzeciego natarcia, a Polacy rozumiejac zawsze,
#ze Poninski niebawnie nadeydzie, i w tyf Moskalom wpadnie, o co
przez dwdeh officeréw mlodych Kuleszéw Dowodzacego Ochotni-
kami Pélkownika syndw, do niego z rozkazem Kosciuszki wysla-
nych byt wzywany, ostatnie swoje zbieraja sily. A choé zawie-
dzeni w daremnie oczekiwanych positkach, nie tracg jednak od-
wagi i walecznodei, meznie do trzeciego gotuja sie odporu. —
W Wiedzionych w Schody kolumnach postepuja naprzéd Moskale,
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a rozwinawszy one pod ogniem baterydw. rzacaja sie po raz osta-
tni na okopy, i z bagnetem w reku pierwszego dobywaja szan-
ca, kiedy Deniséw przez nieprzebywane dotad blota i scieszka-
mi mato komu znajomemi od Zyda jednego przeprowadzony
w tyl Polakom niespodzianie wpada, i wola do swych ko-
zakéw: ,Naprzdd kozacy, iezeli poledz mamy, tedy zaden niechay
nie zostanie, ktdryby miejsce naszej kleski mdgl okazad.* Szwa-
drony Mirowskich z pétkiem Ulanow meznych dowdédedw Poswia-
towskiego i Woiciechowskiego na czele majace, polowa bataljonu
Ochotnikéw wsparci, lamia szwadrony moskiewskie i kozakdw
w nietad i rozsypke wprawiaja, Kozacy i Jazda nieprzyjacielska
poparte nadeszlemi batalionami strzelcow swoich zebrawszy sie
na nowo na szczupla garstke Ulandw naszych i Mirowskich
z krzykiem nacieraja, lecz ta blisko ich ku sobie przypusciwszy
w mocnem popedzie z miejsca odrazu ku nim wyruszywszy, po-
wtérnie szeregi ich lamia. Dluga byla walka i Smiertelne razy
ostrzem pataszy i pik obu stron przeciwnikéw zadajaca w tey
stronie bitwy. Podobny teyze na prawem i lewem skrzydle linii
Jazda Kaminskiego i Kopcia boy z nieprzyjacielska wiodta a cho-
ciaj w liczbie daleko od drugiej mniejsza mestwem swa mniej-
szos$¢ zastepujae, wszystkie napady Moskaldw dzielnie wytrzymy-
wala. Ale Niestety! Niestety Bdg wojny nieporuszong dotad szale
zwyeciestwa w rekun frzymajacy i z przymilonem usmiechem do
Bohaternych synéw Sarmackich usmiechajacy sie, w iednej chwili
swoj humor zmienia a wzrok ponury na nich zwrdciwszy, ona
na strong Moskali przewaza. I odtad Polakom nieszczescie prze-
wodniczyé zaczelo. Juz drugi, trzeci i czwarty szaniec zostal
przez nieprzyjaciela zdobyty, zaden Polak nie daje sie w niewole
zabraé, zaden Moskal nie dopuszcza przebaczenia. Z obu stron
walezg przeciwnicy srodze i zazarcie, ieden drugiego cheage tru-
pem polozyé. Nakoniec szczupla garstka Polakéw przemoimey
moskiewskiey zaczyna ulegad sile a sprawa Polakdéw inz sie stra-
cona wydaje. Leez 2zyie ieszcze Kosciuszko, Dusza walecznych
Sarmatdéw. Jeszeze moe ich zupelnie przelamana nie iest. — Od
czasu zuwiazania sie krakowskiego powstania zwyk! byl nosié
Kosdciuszko wiesniacza suknie na kréy Krakowiakéw dla podnie
sienia i uzacnienia iey w Polsce upodloney pracewitey klasy lu-
du i dla wzniesienia w niey Narodowosci ducha, do ktérego do-
tad w niewolniczym zostaiae stanie prawie niezdolna byla. W ta-
kiem znaydowal sie ubjorze Kosciuszko w dniu wspomnianey bi-
twy. Znali go dobrze Zolnierze, a wyjrzawszy ulubiefica swoiego
w takowem, nie zewszystkiem ieszeze z stanowiska swego wyrn-
szeni, krzyknegli wszyscy, zyje nasz kochany naczelnik i szykuig
sie do odporu zuchwalego natarcia. Widzac Kodcinszko niepodo-
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biexistwo utrzymania sie na polu Slawy, staie na czele caley swey

Jazdy, by tem sposobem piechote swoia mégt od zupelnego znisz-

czenia ocali¢. Niepomny na mocng rane, ktéra poprzednio iuz
byt odebral, rzuca sie z walecznemi Jeneratami Kaminskim i Kop-
ciem z Woiciechowskim i Poswiatowskim Pétkownikamni i z me-
znem Podhorodyjskim Porneznikiem pierwsze moskiewskiej pie-
choty czworoboki lamie, i drugie inz w zamieszanie wprawia,
kiedy utraciwszy obok siebie obu ranionych Jeneraléw i Poswia-
towskiego Pélkownika, nie mniej Podhorodyjskiego porucznika,
drugi raz ranny i drugi ko pod nim ubity zostaje. Daremnie
dopadlszy innego, walezy ieszcze na czele pozostalych z Woicie-
chowskim bohateréw i smieré w szeregi mnogie nieprzyjaciela
niesie. Naprézno mezny i niezwalczony Jeneral Kniaziewicz
z ranionem iuz po dwakroé Seydlitzem Pétku Dzialynskich Pol-
kownikiem samem iednem z pdltkownikow w bitwie tey dowo-
dzacych przy zyciu pozostalem ieszcze, i z reszty officerdw potku
tego tyle razy slawa okrytego niemniej innych pétkéw wale-
cznych i nieustraszonych do szdstey nieledwie czesci przez stra-
ty w ranionych i ubitych Zolnierzach zmniejszonych cuddw wa-
lecznosei dokazujae, odwazny i rozpaczny odpdr nieprzyjaciotom
stawiaja. Juz sie sprzysieglty nieba na cne i nieszczesliwe ple-
mie Sarmatéw, Juz zoube Jégo wyrzekly, Juz w niewidzianem
dotad zapalczywem obustronney piechoty i Jazdy zapedzie boiu
TUlubieniec Narodn, Bohater wolnodei morderczej dzidy Kozackiej
zelazem w lewy bok pchniety na ziemie upada. Tu po raz pierw-
szy przestrachem przejeci Polacy boleény krzyk wydaja i swigte
Tkochanego Wodza swego wymawiaja imie.

Okryty ranami i niezywy prawie niewiedzial. co sie z nim
-dzialo, dopiero nazajutrz dowiedzial sig o mieyscu swego pobytu,
i o sposobie przez iaki dostal sie w rece nieprzyjaciol stuchaiac
opowiadania Adjutanta swego Majora Fiszera réwniez w niewole
zabranego. Tuz przy niem lezat cigzko raniony wierny i doswiad-
czonyprzyjaciel i nieodstepny towarzysz broni Julian Ursyn Niem-
cewicz z cnot, walecznosei i w literaturze Polskiej wslawiony
powszechnie, prawdziwy syn Oyczyzny, i dobra Jey i wolnosei
Narodowej gorliwy obrofica.”

Ustep powyzszy przytoczylem doslownie, nie zmie-
niajac w niczem pisowni autora. Czytelnika uderzy
szezegblowosé opisu tej bitwy pamietnej, historyka ro-
Znica w szczegblach niektérych z podaniami o niej urze-
dowemi i nieurzedowemi. Dla przykladu mozna opis 6w
z opisem w ,Zyciorysie Kosciuszki® przez Korzona po-
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rownaé. U Korzona®zrédlem jedynie pewnem jest topo-
grafja teatru bitwy, ktéra autor zapewne na gruncie zba-
dat. Zrédla inne atoli watpliwosci podlegaja. Pordwna-
nie sil na teatrze bitwy rosyjskich z polskiemi Korzon
czyni w przyblizeniu, nie posiadajac dokladnej jednostek
bojowych liczby ani ze strony sztabu gien. Fersena, ani
ze strony Kosciuszki. Sporo nazwisk dowddeéw pulko-
wych. w armji polskiej inaczej brzmi u Korzona, inaczej
u anonima, autora rekopisu nr. 74, niektérych za§ brak
badZz u jednego, badz u drugiego. Wedlug Korzona, Ko-
éciuszko, opuszczajac Warszawe d. 6 pazdziernika, do-
wbédztwo ogdlne zostawil Zajaczkowi, wedlug anonima—
ks. Jézefowi Poniatowskiemu. Korzon nie wspomina o wy-
slaniu przez Kosciuszke do Ponitiskiego rozkazu, anonim
podaje nazwiska dwuch z rozkazem wyprawionych gon-
c6w, w osobach dwuch mlodych Kuleszéw, synéw pulko-
wuika, dowodzacego ochotnikami, o ktérych obecnosci na
polu bitwy autor ,Zyciorysu Kosciuszki“ nie wzmian-
kuje, co $wiadezy, ze sig rekopisu bezimiennego nie
radzil.

W miejscu tem zaznaczy¢ winienem nie luke w re-
kopisie, ale omylke w numerowaniu stronnic. Po n-rze
288 nastepuje, bez przerwania ciaglosci w opowiadaniu,
nr, 389, Autor po cyfrze 288, po przewrdceniu stronni-
cy, na poczatku liczby nastepnej zamiast 2, napisal 3,
i w ciagu dalszym na omylce si¢ nie spostrzegl. Ktos
atoli r¢kopis ten czytal, przy cyfrze bowiem 389 napisal
oléwkiem cyfre 289. I w innych miejscach zakreslania
oléwkiem ustepéw niektérych dostrzeglem,

Bonaparte pod Arcole.

Przytocze teraz jeden z drugie] czesci pamietnika
ustep, obnizajacy nieco slawiony powszechnie w historjach
heroizm Bonapartego na moscie Arcole.

Pomijam topograficzny opis trzesawisk, oraz prowa-
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dzacej przez mnie grobli i mostu na rzeczulce Alpano,
o zdobycie ktérego dni trzy w miesiacu listopadzie roku
1796 kusila sig dywizja gienerala Augereau. O ataku na
most pod dowddztwem Bonapartego anonim taka czyni
relacje:

Jednak dywizja Augereau bila sie z Nieprzyjacielem, Czo-
to kolumny, ktére posuneto sie do mostu na drodze nbitej od
Arcole doznalo jaknajwiekszego odporu. i nie moglo potrafié
przebyé go. Woysko, przez ktore osadzona byla wies, bilo sig
z uporczywoscig godna pochwaly, koniecznosecia byto dla Franen-
zow zdobyé most przed nadeyseciem positkéw ktérych Alvinzi nie
moégl zaniechaé kierowadé ma punkt natarcia. Pomyslnosé zalezata
od iednego z tych zapeddw serca w uniesieniu, i od nmysltu nie-
ustraszonego ktére dawaly byly zwyeciestwo zolnierzom Armii
‘Wtoskiej. Czuli to dobrze Jeneralowie, a wiedzac réwnie, iz
w podobnej okolicznosci danie przykladu byto jedynym rozkazem,
wszysey rzueili sie na ezolo kolumuny, aby sprobowaé przebyé
most wsrzrod gradu kul i kartaczy miotanych z konea przeciwnego,
lecz ta raza szezescie zdradzito szlachetna odwage, a Ich poswie-
cenie sig proznem bylto. Nieustraszony Lannes, cierpiacy ieszcze
z rany odebraney niedawno u mostu pod Governolo, zostal dosie-
gniety dwoma strzatami. J-towie Verdier, Bon i Verne niemogli
wigcey walezyé, Grenadyery przeleknieni cofali sie. Augerean
bierze choragiew, rzuca si¢ do polowy mostn, wolajac do siebie
wszystkich walecznyeh i zostajac przez kilka minut wystawio-
nym na ogien jaknaywiecey uniszezacy. Wysilenia niezdolne!
Wystrzaly byly tak zywe i tak dobrze ntrzymywane, ze plitony,
ktére po sobie nastepowaly w niwecz obrécone zostaly gdy na
wystrzal dochodzity.

Bonaparte, stanawszy w moumencie otoczony swym sztabem
gltéwnym na czele kolumny zachecal zolnierzy ,N'étes Vous done
plus les guerriers de Lodi? lewr disait-il; qu'est devenue cette intrepidilé
dont vous avez donné tant de prewves? (Nie jestescie wiec juz wie-
cej zolnierze z pod Lodi? mdéwil do nich, w ¢dz sig obrdcita ta
nieprzelekliwosé ktorey tyle daliseie dowodiow?). Wszelako przed
udaniem sie jeszcze na czolo kolumny Jeneral naczelny spostrzeg!-
szy sie iz niepodobna bylo rozwinaé sie na mieysen tak ciasnym
iak byta grobla arcolska wystal J-la Guyeux z jego brygads ku
Albaredo z rozkazem przeyscia Adygi na promie ktory sig tam
znaydowal, i obeysé Arcole, iezeliby nie potrafit zdoby¢ ia z przo-
du. Przytomnosé J-ta naczelnego i wspomnienie o stawie pod Lo-
di wzbudzito zachwycenie w zolnierzach, a cheac korzystaé z za-
palu nowego i czasu krétkiego tak drogiego iaki mu pozostawal,
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Bonaparte rozkazal nowe pokuszenie sig o most nieszczesliwy.
Grenadyerzy sami wolali aby rozpoczaé Bitwe, Bonaparte zsiada
z konia, staie na czele tych walecznych trzymayac drnga chora-
giew w reku, na wzdér Angerean, i rzuca sig na most, nastepowa-
ny i ciéniony przez tych ktérych szezuple mieysce moglo zmie-
scié; J-al Lannes pomimo dwéch ran swoich, dowiedziawszy sig
iz naczelny J-al jest na czele kolumny bijacych sie wsiada na ko-
nia nie mogge utrzymaé sie pieszo, a raniony po trzeci raz juz
prawie powalony nie zostal. Dorozumied¢ sie mozna co za znisz-
czenie robil ogien nieprzyjacielski w tey massie scisnietey, do-
kad wszystkie strzaly wpadaly; J-al Vignolle byt réwnie rannym
a Muiron adjutant przyboeczny naczelnego J-ala obok niego odra-
zu zginal. Jezeli Bonaparte sam nie byl dosiegnietym winnien
to byl oddaniu sie zupelnym Adjut-a J-la Baillard i niektérych
officercw sztabowych, ktdérzy przed niego stawali aby go zakryli
od strzelcdw austrvackich i kazali grenadyerom wyciagnaé sig
szeregiem w tym celu. Wreszeie Dywizja francuska zrobila ruch
cofajacy, Bonaparte zakryty przez grenadyerdw ktérzy opuszczali
most, wsiad! na konia przy wyjsciu z niego, gdy wystrzal kar-
taczowy niszezy i obala wszystkich co go otaczali, ko przestra-
szony rzuca sie w bagno ze swym jezdcem, Austyacy gonia za
woyskiem cofaiacym sie na grobli. Juz byli poprzedzili w biegu
J-la naczelnego o wiecey iak piedziesiat krokdw, i gdyby byl
wiedzieli, iz mieli gdy tak mdéwie na swe rozporzadzenie czlowie-
ka, co mial kiedy$ trzasé Europa i postawié Austrye o dwa pal-
ce od zguby, bez watpienia byliby sie pokusili o wigksze wysile-
nie aby go dostali. Ale J-al adjutatant Baillard widzial niebez-
piecfeﬁstwo iakiemu podpadal Bonaparte. Zachecajae grenadye-
ré6w pochéd kolumny zamykaigeych, kazal im w tyl sie zawrdeié
a Austryacy mocno odepchnigei zostali; wtenczas Naczelny J-al
wydobyl sie z bagna, w ktére byl wpadl, i dostal sig do kolum-
ny, a zaniechawszy odtad przetamania mostu, postanowil oczeki-
wac¢ konca natarcia przez J-la Guyeux.®

Jakoz w rzeczy samej flankowe g-la Guyeux obej-
§cie pozycji austryjackiej w Arcole, spowodowalo rezul-
tat pomyélny, co do opanowania przez Francuzéw stano-
wiska, dzigki ktéremu Massena odnidsl nastepnie §wietne
pod Rivoli zwyciestwo.

Upieranie si¢ Bonapartego przy zdobywaniu grobli
owej, przedstawiane wogdle, jako czyn heroizmu niezré-
wnanego, inaczej nieco w opowiadaniu powyzszem wygla-
da. Heroizm przechodzi na sztabowcéw i grenadjerdw,
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ktorzy wodza cialami swemi oslonili, upieranie sig za$
bezcelowe, bo oparte nie na wyrozumowaniu, ale na wie-
ree w gqwiazde, stanowi jeden z ryséw charakteru tego
wojownika wielkiego. Gwiazda odwrécila od niego kule
austryjackie pod Arcole; gwiazda ochronila przed by-
strym marynarzy angielskich wzrokiem 16dz, co go z Egi-
ptu do Francji po niedajacej sie racjonalnie usprawiedli-
wi¢ wyprawie wojennej wiozla; gwiazda nieraz mu ustu-
#zyla, — nie dopisala atoli raz na wielka skale, kiedy nie
usluchal w r. 1812 gloséw, wolajacych nan, blagajacych
go o powstrzymanie na granicy Polski pochodu przed
zima do Moskwy. W razie tym, jak czterdziesci kilka
lat przedtem, doradeca jego, pod postacia gwiazdy, byl
upor, ktory calego zycia jego dzielo w niwecz za jednym
wichréw mroznych podmuchem obrécil. O tym charak-
teru Napoleona I rysie, uczeni, o ile wiem, nie rozpisuja
sie. A badz co badz zasluguje on na zanotowanie w ka-
tegorjach psychologicznych.

O bezimiennym nr. 74 rekopisie powiedzieé nalezy,
Ze jest on dzielem powaznem. zaslugujacem na to, azeby
je, jezeli nie przedrukowad, to, oczyszczone jezykowo,
przepisa¢. Przepisanie na maszynie nie naraziloby na
koszt wielki, a dla badaczy przeszlosei postuzyloby za
zrédlo i autorowi nieznanemu dalo swiadectwo goracego
patryjotyzmu polskiego, owiewajacego dzielo jego od po-
czatku do konea.

&

Na tem koncze sprawozdanie z przegladu pamigtni-
kéw i prac historycznych, rekopi§miennych, bezimiennych,
mogacych sluzyé jako zrédla do dziejéw Polski. Zda-
walo mi sie, ze zalatwie sie z tem predko; natrafiwszy
jednak na prace obszerna, przekonalem sig, ze samo od-
czytywanie rzeczy pisanych niewyraznie, po wigksze]
czesei bruljonéw, wymaga pracy i czasu duzo.

Pozostaje mi jeszcze wspomnieé o rekopisie cieka-
wym, zawierajacym prace ciagla, podpisana. Jest nim:
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»Historja rewolucji i wojny polskiej r. 1830—31%, napi-
sana przez majora Jozefa Hordynslkiego, w Stanach Zjedno-
czonych Ameryki Pélnocnej i wydana w jezyku an-
gielskim w Bostonie r. 1832. Pisanie jej autor rozpoczal
d. 14 listopada r. 1831, skoriczyl 8 lutego 1832 r. Prace
te IFqueum Rapperswilskie posiada w oryginale, po polsku,
napisana przez autora samego. Odznacza sig ona znajo-
moscia rzeczy. Opisom bitew i potyczek towarzysza pla-
ny. O ile wiem, w jezyku polskim pracy tej w druku
nie posiadamy. Jest ona najpierwsza wojny tej historja.
Dla bibljotek polskich pozadanemi by byly egzemplarze
w jezyku angielskim--bodaj jako osobliwosé. Czy jednak,
po uplywie lat 76, odnalezé by si¢ gdzie daly?.. Chyba
tylko w Bostonie.

E

JAN KLECZYNSKI.

MARZANNA.

Stanistawomwi Frsybyssemwskiemu.

Ksiaze lezal w ponurym, purpurowym zarze. Mokre
od potu cialo jego tonelo w migkich, rozprazonych upa-
lem futrach, glowa zdawala si¢ sama gorze¢ krwawymi
plomieniami, cigzka, senna, bolaca.

Byl wpélomdlaly, bezsilny. Zaledwie, ze moégl od-
dycha¢ w duszacych wyziewach futer. A krew mu bu-
chala do skroni parna, odurzajaca, raz za razem, dZwig-
ezaco bila o chora glowe, wielka palka od bebna walila
w miedziane sklepienie.

Palily go, bolaly te purpurowe blaski, plynace ze-
wszad. Oczy mu zachodzily od nich cierpkiemi tzami,
ktoére piekly. jak ogien, i splywaly palacemi kroplami po
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policzkach — ale niema wytchnienia oczom — niema wy-
tchnienia! Sama mys$l o zmruzeniu zmeczonych oczu
napelniala go zimnym przestrachem.

Bo zaledwie przymyka ciezkie powieki, zaledwie
noc rozkoszna ogarnie mu glowe, natychmiast sycza
i dwiszeza te weze leniwe, zaczajone po katach palacej
ciemnicy, wypelzaja z kryjowek, podnosza szydercze glo-
wy—nie!l—trzeba otwieraé oczy na krwawa meke —a wte-
dy znikaja weze — znikaja bez sladu.

O tak, on nie moze przymykac oczu, zasypiaé. On -

musi tu czuwad, czekad¢ na to.. na to... tak.. musi czekad,
az nadejdzie godzina... a wtedy...

Straszliwy niepokéj go dlawi. Prébuje cos przypo-
minaé. Prébuje myslec¢, prébuje odgadnad... i znowu pel-
zaja weze—i sycza 1 §wiszeza—i te syki i éwisty silniej-
sze, straszniejsze —i rubinowe §lepia iskrza sie chwiejnie
w mroku i jakby skacza te weze, §wiecac krwawemi poly-
ski, a potem padaja mlaszczaco na twarda, ubita ziemie,
wtulaja sie podstepnie w jego miekie futra i czuwaja tuz
przy nim, tuz, tuz kolo glowy — ach moze nawet wsli-
zguja mu sie do glowy i skrecaja sie w wezly potworne,
drgajace, grzezna w piekacej masie kleistej, ktdrej ma
pelna czaszke.. Zalepia mu to oczy i uszy.. Niepodo-
bna tych wezléw rozplataé... oh, co za meka...

Nie, nie mdgl myslec... nie mogl sie ruszyé...

A nad soba, tak jak w duszy swojej, widzial tylko
jakies ciezkie plywajace chmury o barwie krwi zakrze-
plej—i te chmury klada mu si¢ na piersiach, duszne, za-
rzace. wchodza mu w gardlo i dlawia.. A potem po-
wstaja w tych ehmurach jakies wiry, kotlowania. chmu-
Iy rozsuwaja sie. majacza jeszcze zaledwie przed oczyma,
niby szezoga dalekich pozaréw miast w noc bojowa —
nikna wreszcie zupelnie — i oto ksiaze widzi nad soba
ogromne sklepienie purpurowe, dyszace jadowitym zarem
Sciany rozpalonego zelaza, a na nich w réwnych odste-
pach réwnolegle czarne pasy wznosza sie jedne nad dru-
gimi coraz wyzej 1 wyzej, az wreszceie zamykaja sie
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w gérze w ogromna kopule. ktéra chwieje sig dziwnie, wy-
ginajac te czarne pasy jakby za powiewem wiatru, a wte-
dy po tych pasach skacza jakby iskierki miedziane, glu-
che ogniki...

Czyzby te slizkie weze skakaly tak wysoko?.. moze
byé... skacza tak oblakane z zaru; obijaja si¢ o rozpalone
§ciany, parza sie okropnie. lataja jak wéciekle, szukaja
wyjécia...

Nie... nie... one przeciez skleily si¢ w przeraZony
wezel tam, w jego glowie.. i sycza cichutko zimnem
tehnieniem, ze on lezy w swoim namiocie purpurowym, na
wyprawie wojennej... tak... tak...

Ale to nieprawda, nieprawdal — strach go bierze na
te mysl, zimny strach...

Nie wywiedzie go w pole nic. On nie uwierzy,
o nie! To wszystko moga by¢ tylko zludzenia goraczki.
On wie, ze te purpurowe blaski mozna sobie doskonale
inacze] wytlémaczyc. On nie pamieta juz jak, ale wie,
wie daleko lepiej od nich, od tych wezéw syczacych. On
wie, ze to nie sa przeciez Sciany rozpalonego zelaza, bo
jakzeby on tu wytrzymal, zywy czlowiek? A on zyje
przeciez. Oczywiscie, ze zyje. Czuje pod reka rozgrzane
poslanie migkich futer, serce mu bije tak silnie, raz za
razem, nierdéwno..,

On zyje. Co? czyzby kto o tem watpil? Ktéz to
powiedzial? Kto? One, te weze, zaczajone po katach roz-
plomienionej czaszki, weze co wypelzaja z palacej cze-
lusci, $wieca oczyma i sycza i $wiszeza i nikna?

Nie, to juz chyba naprawde obled na niego idzie.
Przeciez tu niema nikogo, tylko on sam, sam, jedyny,
ksiaze-krol w purpurze, pan pcolowy swiata...

Duma go ogarnia. Nikt nie wie, co on pomyélal
w tej chwili — nikt — nikt — on, pan polowy $wiata...
w niemocy...

Co to wszystko ma znaczycé? Oh, jaka ta glowa
rozpalona, taki bol w tej glowie, w jednem uprzykrzo-
nem miejscu, taki okropny bdl...
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Gdzie on jest? — gdzie on lezy?... bo takie dziwne
§wiatlo.. Weale nie straszne, tylko drazniace i niepoje-
te. Jakby w gluchej ciemnicy s$wiecily zarzace wegle
na olbrzymim kominie, ukrytym w tych krwawych dy-
mach, ktérych cale klgby wléeza mu si¢ ciagle przed
oczyma.

A moze to jego ogromna komora zamkowa? ciemna
komora z ciosanych belek, o malerikich oknach..,

Zadrzal... nie.., to dusza mu tylko zadrzala w szalo-
nej, nieprawdopodobnej radosei.

Jego komora zamkowal...

Jest mroczny wieczér zimowy. Na kominie dogasa-
Ja olbrzymie sosnowe pnie, slychac ciche trzaskanie isyk
pekajacych okruchéw przepalonych wegli. A on lezy
zmeczony po wyprawie wojennej, wpol marzy, wpdl éni...
Moze rang odniésl w boju, a teraz go lecza... Zaraz ma-
tula przyjdzie, przewinie bandaze.. Siwa. pomarszczona
glowa pochyla si¢ nad nim, glebokie, szare oczy patrza
uwaznie, 1zy w nich blyskaja... Zaraz przeméwi....
ZATaZ....

Oh! jaka to cigzka rana w tej glowie... a moze to
tylko rana w duszy... a tak piecze, tak boli bezli-
tosnie....

Nie, juz niema, niema nikogo.. Te dymy tylko
kigbia mu si¢ przed oczyma...

Wige on tu sam, sam?... zaraz kogo zawola, klaénie
w dlonie...

I probuje oderwac rgke od futra, ale tak ciezko..

Wtem zadrzal, spojrzal wokolo.

Co? Co on to chcial powiedzied.. co§ mu sie ma-
jaczylo...

Dlaczego te rozpalone sciany tak chwieja sie?

Nie, nic nie pamieta, co myslal przed chwila, A to
bylo takie wazne, takie cudne...

Oh, ta goraczka przekletal.. Moze mu sie wydaje
tylko, ze wszystko tak chwieje sig?...
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Niech on pozbiera tylko te mysli.. rozlaza mu sie
po glowie, jak weze w rozpalonym piasku...

On czeka na to, na to...

Nie, nie chece o tem mysleé. Taki strach, taki
strach...

Dziwne to purpurowe powietrze. Samo zdaje sig
gorzec¢ bezgloénie, Swiecid zarzaco, duszno, az do omdle-
nia. Zupelnie jak wtedy... wtedy...

Cos straszliwego majaczy mu w glowie... w tej me-
tnej purpurowej ciemni.. juz zaraz sie rozéwietli, juz za-
raz... zbliza sie... zbliza...

I w tem olbrzymia fala krwi ukropem uderzyla pod
czaszke i1 rozpryskiwala si¢ ma pyl i ciskala strzepy ja-
dowitej piany i jak biczem smagala czajace si¢ weze my-
§li—a one zerwaly sie, wstaly zimnymi slupami, jak wlosy
na glowie wyprezyly sie z przerazenia, a jaka§ wizja
okropna, a slodka, wyzwolona z ucisku, rzucila sie nan
jak zwierze i zarla w ciemnosci podstepnie,..

Zobaczyl... i nie wierzyl! oblakanym oczom —

Podziemia purpurowe.,. Dlugie, olbrzymie, sklepione
korytarze.. On bladzi po nich sam, w trwodze $miertel-
nej, w slepej, wyjacej tesknocie... Kroki jego rozlegaja
si¢ glucho w tych pustych, kamiennych katakumbach,
echa jakie§ dzwieczace dzwonia mu ponad glowa i gina
preytlumione w duszacych, krwawych mrokach, a on
szuka, szuka i biegnie, oblakany, z krzykiem uwiezlym
w piersiach, dusi sie od tego krzyku, co mu pluca roz-
sadza a nie moze sie wydobyd... i biegnie, biegnie—zlany
potem — i stucha, czy glosu nie uslyszy, szuka czy nie
zobaczy skrawka szaty... jednego wspomnienia o .. o tem...
o tem,.. o bogowiel... szuka czy nie dojrzy sladu stép na
pylem przyprészonych kamieniach... i biegnie coraz szy-
beiej, coraz szybeiej...

Mréz mu zesztywnil cale cialo, drzace serce prze-
stalo bié¢ w piersiach, zamarlo — a potem nagle
obudzilo si¢ do zycia 1 trzepotalo sie w piersi
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z taka odurzajaca szybkoscia, ze ksiaze zaledwie moze
chwytad, ciezko pracujac piersiami, drobnymi, szybkimi
haustami, ciezkie, rozpalone powietrze...

Wiec on tam lezy... tam... Upadl ze zmeczenia i le-
dwie dyszy... tam.. w tych podziemiach...

. Tak, tak... te blaski miedziane... te §ciany purpuro-
we... Wiec to nie byl obled? — nie byl sen?

Wiee przyjdzie... przyjdzie... lada chwila...

Bezmierna tkliwosé splynela mu do serca, roztapia-
la je w krwawych. kojacych 1zach,

Jakis rzezwiacy cien splywa na dusze znekana, po-
wiew lak wiosennych wieczorem, nieokres§lone, blogie,
z glebi duszy westchnienie, wspomnienie odurzajacej roz-
koszy zapachu jasminéw, konwalji, bialym tumanem omo-
talo glowe Zurzaca...

Cisza w nim... cisza...

Oh! zeby to juz zaraz, juz zaraz.. zeby nie czekad
do wieczora..,

Ach, jaka cisza, §wieta cisza.. trzymacé te cisze na
uwiezi.. Czemu ta rozpalona, metna krew mu bije do
glowy... Czemu kolacze tak w skroniach, przeszkadza,
drazni... Niech tylko chwila ciszy... na mgnienie oka...

Naprézno,

Pierzcha wszystko — daleko, daleko.. Zar znéw
ogarnia cialo. Wszystko przepadlo. Co to bylo? Co to
bylo?...

Taki bezmierny zal.. Cheialoby mu sie plakad, jak
bezradnemu dziecku... Czemu to wszystko znika? Cos
obumarlo w nim, ucichlo... ach, czy na zawsze?

A tutaj te dziwne $ciany purpurowe.. To jego na-
miot podobno. On w swoim krélewskim namiocie, na ja-
kiej§ wyprawie wojennej, tak—tak mu kto§ przed chwila
powiedzial, ale czy to prawda?...

Ach! Co to sie z nim dzieje! Cale cialo mu plonie,
obolale, spocone. Leciuchne, z najdelikatniejszych tka-
nin wschodnich odzienie mu ciazy, lepi sie, takie ciasne,
tamuje oddech.. Takie parne wyziewy buchaja z tych
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miekkich skér poslania.. To jego loze wojenne, loze
z olbrzymich skér bialych niedzwiedzi. Plona mu teraz
w miedzianem g§wietle namiotu rudawymi polyskami. One
tak paruja okropnie. Czy zle wyprawione skéry? Zupel-
nie jakby tluszeze rozlaly sig na zarzace wegle i dymia,
odurzaja az do mdloéci. Przy kazdym oddechu trzeba
pochlaniaé te wstretne wonie i dlawic si¢ z obrzydzenia,
omdlewa¢ w tym ckliwym tumanie.. A glowa taka na-
peczniala, ogromna. Boli go kazdy wl’oaek czuje kazde
najdelikatniejsze dotkniecie szersci w migkkich skérach
wezglowia. Tak niewygodnie...

I dzwiga te rozzarzona glowe — uklada inaczej] —
znowu to samo. Dzwiga raz po raz i zmienia pozycje
ale c6z, taki nadmiar ciala czuje w sobie, potezne mu-
skuly szyi naprowadzaja mu takie spiekle, cigzkie fale
krwi do scisnigtego gardla, ze dlawi si¢ niemi, az mu
czaszka peka od zaru, zyly ponabrzmiewaly i bola jakby
mialy peknaé, Czuje te zyly w szyi, w skroniach pulsu-
jace bolesnie—az w koncu musial ulozy¢ si¢ byle gdzie,

opadac bezsilnie na nienawistne rozprazone futra. A wte-

dy cale jego loze zakreca sig pod nim powoli i plynie
w jakas miekka, odurzajaca oddal na falach plomieni.
Ale to juz wszystko jedno — niech si¢ dzieje co chee.
Moze jest w samem piekle, w ogniu wiecznym... Niech
raz sie to wszystko skoticzy... tylko chwile wytchnie-
nia, przymknigcia powiek — nie, nie — nie wolno, nie
wolno...

A w glowie syczy, szumi... To krew tak przelewa
si¢ pod czaszka. Szumi jak gdyby gdzie§ poza nim —
daleko—szumi gleboko, perliscie, jak wody ciezkich wo-
dospadéw, gdzie¢ w dali lecacych w glebiny, tak dziwnie
rzeswi, przenika w kazda zylke, kazdy nerw, a potem
ucisza sie i szumi, jakby mu cale stada ptakéw przeply-
waly pod czaszka, uroczyscie, rytmicznie, powolnemi
wzmachnigciami skrzydel—tak jakby slychac bylo jakies ci-
che szeptania, szeptania drogiej istoty, co chce ukolysac
do snu... I°czuje ksiaze jak mu na drzace, rozplomienio-
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ne nerwy splywa odurzajaca pieszczota chlodnych nici
pajeczych, jak niewidzialne paluszki, od najezulszych mgiel
rannych lzejsze, stulaja jego ciezkie, przemeczone powie-
ki, jak mu glowa cala zakreca si¢ i splywa, wydluza sig,
zdaje sie rozlewa¢ w nieskoriczonosc.

I oto powieki opuszczaja si¢ z nieprzeparta sila na
jego chore oczy, w palacych lzach skapane, zamykaja sie
wreszcie, rozkosz rozlewa sig ciepla fala zapomnienia po
calej jego istocie, ale céz—natychmiast uderzaja do oczu
jakby leciuchne uklucia tysiecy igiel, jakby roje iskier
wytryslo i piecze bezlitosnie, bladzac z cichem trzaska-
niem pod zolbrzymialem nagle sklepieniem powiek, Caly
moézg wydyma sie i wygina omdlewajaco, staje sig jaka$
olbrzymia, rozdrapana rana, przemegczona, rozkrwawiona,
ostrym piaskiem osypana, $miertelny niepokd] wypelza
z kryjéwek duszy zbolalej—i nagle majaczeje mu, sennie
w rozzarzone] glowie glucha cheé¢ zerwac sig i i8¢, bie-
gnad, uciekaé stad daleko — oh, uciec na krafce $wiata,
uciec od siebie samego...

I oto mocuje sie ksiaze resztkami sil z senna nie-
moca, az mu pot splywa zimnemi strugami po czole
i wreszcie, dyszac cigzko, odrywa bolesnie od oczu om-
dlale powieki, piekacym klejem zawarte. Cicha, bez-
myélna radoéé sprowadza mu nagle do oczu izy obfite,
kojace, a jednoczesnie mezawa w ramionach, w krzyzu,
w calem ciele drazniacy niepokdj, jakies nieuchwytne
drgania, jakby ched ruchu, jakby cialo jego bez woli
mézgu zachcialo powstac¢ i i8¢, i§é daleko — okruchami
pamieci lowil viejasna mysl, ze tego wiasnie przed chwi-
la zapragnal, Ze on mial byé tam, wsréd tych drzew
rozkolysanych, szumiacych, w tym lesie tajemniczym,
olbrzymim, a tam przyjdzie, przyjdzie to potezne i swig-
te... ale dopiero wtedy... nie, nie mdgl jeszcze przedrzed
krwawych mrokéw pamieci—cos wiedzial, coé straszliwe-
go szeptalo w nim cichym, niezrozumialym glosem, co$
kurczylo sie w nim i drzalo z przerazenia-—tam—glebo-
ko, na dnie duszy, poza §wiadomoscia...
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Te drzewa rozkolysane, te drzewa... to one tak szu-
mig pod czaszka... to one...

I nagle jakas olbrzymia, pelna, lodowata rzeka po-
wstala mu w piersi i szla zimnemi strugami przez szyje,
rozpierala mu gardlo. wlosy podniosta na glowie. Bly-
skawica oflepiajaco jasnej prawdy rozblysla mu w mézgu.
Toé¢ to jego namiot purpurowy, krélewski, rozpalony upa-
lem lipcowym... Ciezkiem zlotem wyszywane jedwabie
rozprazyly sie i ziona te blaski zarzace, miedziane... a tam
za tem purpurowem piekiem, za ta ponura luna duszace-
go powietrza, §wieci jasne sloiice, szumia olbrzymie drze-
wa, tam jego ludzie, jego wierni, tam resztki jego woj-
ska, pozostale po tym pogromie.. po tej rzezi.. kiedy
utracil wszystko... wszystko... wszystko... i pozostal sam,.
bezsilny, nieprzytomny... i wtedy... wtedy... wtedy cze-
kal jeszcze.. czekal az nadejdzie godzina... codziennie...
czekal na fo.. czekal az zerwie sig, az cala moc w nim
powstanie, rozprezy sig, wolna, niepodlegla... az pobiegnie
do szczescia, do wiekuistego szezescia,.. straszliwego, nie-
pojetego szczedcia...

Dusza w nim oniemiala, zamienila sig w kamien.
Cialo wyprezylo sie, zastyglo w straszliwym kurczu zyl
i nerwéw, wrzynajacych sie w miesnie naksztalt strun
natezonych. Oczy rozwarly sie, zdawalo sig, ze wysko-
cza z orbit, patrzaly slepe z przerazenia, patrzaly, pa-
trzaly....

Wybuchnal oblakanym smiechem, i §mial sig, §mial
sie az do zaparcia oddechu, $mial sie, az mu w bhélu kiu-
jacym skrecaly sie jelita—i nagle umilkl,

Olbrzymia, pusta §wiatynia. Cisza kamienna wérdd
kolumn. Mrok zapada. Mdle $wiatelko dogasa na dale-
kim oltarzu.. Uroczysta cisza...

Przyczail sie w sobie. Zaledwie ze émial oddychad.
Sluchal, jak serce mu drzalo, jak mu fale krwi wrzacej
bily w obolale skronie... Jakie§ géry nad nim zawisly—
Jedno poruszenie zwali mu je na piersi, jedno poruszenie

Stinks &
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ui::iszy w nich to chore tetno. te mowe krwi, skargi
nieme...

Tam, w tej swiatyni olbrzymiej. wéréd porfirowych
kolumn, tam stala w bialej szacie, §wiecacej srebrnemi
gwiazdami, blada jak §wiatlo miesiaca, jak misa cynowa,
jak te biale, okropne, odurzajace dymy u jej stép... Stala
zastygla w uniesieniu natchnienia, z twarza skrzywiona
bélem, w idjotycznym pélusmiechu szalerica, z oczym%;,
skurczonemi, wywinietemi ku gérze — skamieniala — stra-
szliwa—kaplanka—krélowa—héstwo — —

I polozyla mu biale dlonie na glowie — te miekkie,
piesciwe, a sila drgajace dlonie... I szeptala dziko, 5)-';
€zaco, Elrywa.nie... a jej glos cichy, slodki, jak glwiaz-
dy majowej lénienie, brzmial teraz chrapliwie, me-
talicznie, coraz okropniej, jakby dzwieczaly zardzewiale
tarcze, trac sie o siebie...

— Ziemie zwyciezyles... Zycie zwyciezyles... Kréle
u twoich stép... pél §wiata do ciebie nalezy!l... Zycie two-
rzysz, budujesz miasta, §wiatynie, bagna osuszasz, drogi
przebijasz... Nad Zyciem panujeszl... nad Zyc:iem!:.‘ nad
Zyciem!.. Potezny!.. Ha ha ha hal.. Poteznyl.. ha ha
ha ha hal...

: — Umrzesz... umrzesz... i twol wsiakna w ziemie...
i miasta twoje w popidl sig rozsypia.. i panstwo twoje
stratuja dzikie hordy... i one takze zgnija.. i wszystko
co zyje pomrze.. i ziemia si¢ rozpeknie—i slofica i ksig-
zyce... i gwiazdy sie zawala w piekielna chmure ognia...
: Pochylila si¢ nad nim i zaszeptala ciszej..—a z rak
jej plynely mu w glowe zimne fale... drapiezne, a kojace,
zyciodajne fale...

s Nie trwdz sig, krélu Ziemi.. Twdj lek jest mi
gwiety... Ty jeden za zycia patrzyles mi w oczy...

Urwala nagle i dyszala cigzko. W $miertelnej ciszy
slyszal jej bolesne rzezenie...—i slyszal jak zimme jej war-
gi poruszaja sie bez glosu — coraz blizej mu kolo uszu—
coraz blizej—coraz blizej—i znéw zaswiszczalo szeptanie—
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coraz silniej, coraz dzwigczniej—nieprzytomne chalchanie,
bulgocace a twarde.

— Smieré zwyciezajl! — szeptem straszliwym krzy-
knela — szeptem zajadlym, chropawym, jak pekniegty
dzwon — Smieré zwycigzaj — Mnie zwyciezaj — Duchem
uderzaj!—Poznaj, ze Duch jest w Smierci, jak w Zyciu!
—Jeden jest Duch olbrzymi, wszechpotezny, wszechtwor-
czy — jest i Niebem i Ziemia i Zyciem i Smiercial — Ty
nieustraszony, co Smierci nie znales, cho¢ codziennie
patrzyles w Jej boskie oblicze — Ty, co tworzyles Zycie
przez Smieré—Slugo Smierci —Panem Jej badz!l—Krélu
Zycia, chwy¢ Ja w zelazne ramional—Tesknota Ja pali—
tesknota potegi — idz, uko] tesknote — idz — zdobywac
Smierc!—Tesknota Ja pali—tesknota potegi...

1d% teraz. idz—a miej dusze z kamienial—IdZ teraz,
idz—mocuj sie z soba i ze Mnal—Zwycigzaj, zwyciezaj—
sama przyjde—sama przyjde...

__ Idz teraz—ids—wyzwol dusze—zwycigzajl... Cze-
kaj na munie dni siedem—sama przyjde—sama przyjde...

— Przysiegnij, %e czeka¢ mnie bedziesz — tam na
granicy Zycia—tam, gdzie poznales Mnie—przysiegnij!—
Ha ha ha ha hall

Smiech straszliwy zazgrzytal w podziemne] §wiatyni,
jakby wieka zelazne zapadaly w otchlanie...

I przysiagl—a $émiech rozbrzmiewal i grzmial—kolum-
ny sig chwialy, pekaly, trzeszczaly—i jakby morze olbrzymie
szumialo nad éwiatynia — olbrzymie morze bilo wsciekly-
mi waly — zywe, szalejace morze — tam — na ziemi —

w sloneu...

Stracil wszystko z przed oczu.. A potem, a po-
tem?....

Byl sam... sam — W tych duszacych podziemiach...
w tych purpurowych katakombach... w tych dlugich ka-
miennych, sklepionych korytarzach... a potem... potem..

Zamieral w gluchej trwodze, w mgce niepojetej] —
i nie widzial juz nic—krwawe mroki sig snuja.

— (o to bylo?>—Kiedy to bylo?... Gdzie?
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Poruszal ustami bezdzwiecznie.

Wytezyl wszystkie sily chorej pamigci. Pot oble-
wal mu eczolo strumieniami. Widzial metne obrazy stlo-
czonych wojsk, ktére szly gdzie§ bezladnymi szeregami,
jedne za drugiemi, bez konca, bez koinica...

Oh, jak ta glowa mu plonie metnym, niezdrowym
zarem,.. Kazde uderzenie krwi wypycha pod czaszke
kigby odurzajacych mgiel, co mu parza oczy, jakby
to uderzaly do skroni ciezkie plachty dymiacych plomie-
ni i rozpieraly je w bélu piekielnym, chcac si¢ na ze-
wnatrz wydostac...

A przed oczyma skacza mu jakie§ leciuchne, krwa-
we puchy $wiatelek, ognikéw... To slonce rzuca na roz-
palona purpure namiotu ecienie drzew, a w nich migaja
§wiatelka... To jasne plamy sloneczne... od lici, co na
wietrze migoca...

Tak... ale on myélal... my¢lal o tem wojsku... o tem
wojsku... co on to myslal...

Czul okropne, zimne dreszcze rozkoszy, przebiega-
jace przez modzg, przez szyje, przez cale cialo, przymy-
kal rozbolale, ciezkie, goraczkowe oczy, czul, Zze mu te
rece nieziemskie przesuwaja sie po skroniach, po wlosach,
krzeszac tysiace zimnych iskier, od ktérych oddechu mu
braklo..,

Te rece... oh te rece przeswietel... te rece...

Szlochal dlawiacem, bezglosnem szlochaniem znegka-
nej duszy, szlochal, az cale cialo skrecalo mu sie¢ w kon-
wulsjach, zapamietal sig, omdlewal z rozkeszy i bélu, zy-
wa krew w nim plakala, zalewajac mu gardlo, zimne ze-
lazne dlonie zacisnely mu serce...

Oh te recel.. te rece...

Zastygal w §miertelnym spazmie, roztapial sie w upo-
jemiu.

I nagle ujrzal ten straszliwy obraz bezlitosne] rze-
zi, te walczace ze soba, stloczone masy wojsk... jej wojsk
i jegn, ksiazecych... jej wojsk ijego...
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Nie! — nie!l — ona nie wiedziala, co zrobia jej zolnie-
rze... Ona przyjdzie, ona przyjdziel.. ona juz dzisiaj na
pewno powrdci.. tam... pod te skafe.. Ona méwila.., wte-
dy... ona méwila... co ona to méwila...

Rozwarl oczy szeroko... szeroko...

Jak te drzewa sycza i szumia za namiotem... Jak
te purpurowe Swiatelka migoca mu przed oczyma...

A cala jego biedna skolatana glowa staje sie dzi-
wnie wielka, zanurza sie w jakims kleistym ciezkim, pur-
purowym mroku, kiéry kladzie mu si¢ na piersiach mie-
<zianemi chmurami...

I on tak czeka i czeka.. To juz dzisiaj sie skon-
©zy.. na pewno.. oh niel.. juz lepiej wecale nie my-
sleé...

Oh, nie myslecl...

Jakie to piekne desenie ukladaja sie z tych ogni-
stych plam §wiatla, skaczacych po purpurze.. Przewa-
znie okragle ogniki. To bardzo zajmujace.. To orzez-
wiajaco dziala patrzed na nie przez te lzy cierpkie, pie-
kace... Te §wiatelka chlodniejsze... chlodniejsze od jego
oczu, od rozpalonej czaszki, od tego olbrzymiego, mrocz-
nego namiotu, ktéry przezarly piekielne, purpurowe
-ognie...

Olbrzymi to namiot — zdobyczny. Zmiesciloby sie
sie w nim kilka jego komnat zamkowyck. Tak ze trzy,
ze cztery. Lubil to wyliczaé. Codziennie. A na wy-
soko§¢ bedzie mial ze dwa pigtra—ho ho! moze wigcej!—
Zaraz. Trzeba porachowad, ile tych réwnoleglych, sze-
rokich na glowe czlowieka, zlotych paséw idzie jeden nad
drugim, az pod sam szczyt olbrzymiej kopuly purpuro-
wej — tam w goérze. Pasy te na ciezkim, jak skora, je-
dwabiu, wydaja sie czarne pod slonce, tylko gdzienie-
gdzie migaja na nich jakby gluche blyski miedzi. Jeden,
dwa, trzy... naturalnie—wiedzial na pamiec—jest ich pie-
tnascie. A poniewaz odlegle s jeden od drugiego o ja-
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kich pie¢ giéw ludzkich — tak—o tegich pieé gléw ludz-
kich....

Ile to razem bedzie? Pietnascie, a potem pigcé razy
pietnascie...

Cigzko pracowal mys$la. Straszny niepokdj go
dlawil.

Pietnascie, a potem pieé razy pietnascie...

Prébowal to wyliczyé i nie mégl. Szeregi liczb
poruszaly mu sie w wyobrazni bez jego woli, gonily sie,
jak zywe, nie mdégl ich skupié w jedna calo§é. A wie-
dzial wynik — dawno juz wiedzial... ale nie mégl sobie
przypomnied...

A liczby skakaly mu przed oczyma czerwone blysz-
czace, wydluzaly sie w jakie§ plomieniste weze, to znéw
rozszerzaly dziwacznie w potworne, olbrzymie kola drga-
jace, to znéw zdawaly sie fruwaé leciuchno, jak pozarem
o§wietlone motyle, to znéw ukladaly sie w sznury l$nia-
cych rubinéw, w girlandy 16z, ktére znikaly natychmiast,
zamieniajac sie w ogromne, nieforemne plamy ognistego
¢wiatla, co§ jakby w wykrzywione §miechem cynicznym
twarze, szczerzace zeby, rozplywajace sie w krwawych
mrokach, a potem biegly mu przed oczyma strumienie
zlotorudych, wichrem miotanych lokéw i targaly sie
w strzepy $wietliste, bezksztaltne, to znowu w delikatne,
rézowe koronki.

To slofice wyprawia takie harce na wiatrem targa-
nej purpurze.. Cienie i §wiatla migaja mu przed oczy-
ma, a jemu si¢ wydawalo, ze on to myslal... tak.. zZe on
o tem myslal... ha ha ha, jakie to §mieszne... A to prze-
ciez jego namiot olbrzymi, krélewski, zdobyty na moca-
rzach Carogrodu... juz dawno... juz bardzo dawno.. jesz-
cze dawniej, niz stalo si¢ fo... a fo bylo kiedy?... to bylo...
Niel.. Dziwna doprawdy ta pamieé... tak metnie co$ sy-
czy i szumi w tej glowie.

Taka olowiana bezwladnosé w calem ciele. taka sen-
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nos$é leniwa, a nabrzmiala goracem... Oczy takie ciezkie...
Pala go przemeczone, zalzawione...

A te krwawe $wiatelka skacza za metna mgla, tula
si¢ pieszczotliwie do jego oczu zbolalych—motyle kocha-
ne, ptaszki ogniste.. Nie, to sa jakies puszyste, leciu-
chne, niematerjalne istoty—zyciodajne, rzezwiace plomie-
nie.. Jak one napelniaja mu oczy rozkosza czystego
blasku, jak one przesiakaja przez oczy nawskro§ i wsa-
czaja sig w mozg, napelniaja nerw kazdy, naplywaja ry-
tmicznie, raz za razem, falami, az mu skronie pegkaja od
tego nawalu ognia, az weciskaja sie w krew i zyly mu
rozpieraja, i tocza sie w jego zylach rozpalonych, bola-
cych, sznurami okraglych plonacych korali, tocza sig co-
raz wieksze—zywe gwiazdy ogniste,

Dzika, straszna rozkosza palisie serce ksiazece. Plo-
mieniami pulsuje cialo jego olbrzymiel...

Plyna mu w zyly plomienie coraz bardziej palace,
plyna ze scian purpurowych rozchwianego namiotu,
z miekkich, zarzacych futer duszacego poslania, plyna
nieublaganie, coraz szybsze, coraz krwawsze, plyna cicha,
szalejaca coraz wécieklej muzyka, rozposcieraja w pecz-
niejacych rytmach cala istota ksiecia, az wyrasta na ol-
brzymia przestrzen pod namiotem, i jeszcze, jeszeze ply-
na, rozsadza w nim wszystkie zyly, rozsadza mu glowe,
rozsadza mu serce...

A za kazdem uderzeniem fal ognia w jego skronie
zarzacy namiot olbrzymi zaciesnia si¢ zewszad ku niemu,
to znéw oddala napowrdt i wydyma jak bania z rubinu,
trzesie sig caly, migoce i pochyla kolistym ruchem, sply-
wa szumiacemi falami w jakie§ krwawe przepasci, a po-
tem znowu powraca, rozpala sie i gasnie raz po raz, -
ciemnieje, roztapia sig. znika i nagle, plonacy purpura,
wylania sie niby senne straszliwe widziadlo, i znowu za-
pada w metne, niezbadane otchlanie.. A wtedy ksiaze
w bezmiernem zdumieniu odezuwa, jak te jedwabie za-
rzace, cigzkiem zlotem przetykane, przenikaja w jego
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ist-ot(?, naplywaja w krew wrzaca, przelewaja sie w zyly,
koluja zawrotnymi kregami w otchlaniach jego ciala —
caly r}&miot olbrzymi staje si¢ czastka jego istoty, ecaly
p‘ulsul]e w takt rytmow jego krwi rozszalalej —az wresz-
cie wpelznal, wtulil sig w najglebsze zakatki serca —
1 naraz zaszumialy przeciagle wokolo drzewa olbrzymie—
potezne deby i brzozy i buki, krwawym wichrem targa-
ne, slaniaja mu si¢ do stép i przytulaja do niego — cala
olbrzymia puszcza plynie ku niemu falami, cala nieogar-
nigta, odwieczna, rozkolysana puszeza, w ktérej migaja
Swieze, zielone kobierce polanek i lénia szklane, udpione
tafle jezior bezdennych.. Owiewa zngkane goraczka cia-
To .ksiag@ce won surowa drzemiacej wiecznie wilgoei zbu-
twialych drzew w nieprzebytych ostepach, wnikaja wen
zapachy zywicy i kraza mu w zylach... hejl... ta dziewi-
cza puszcza przewala mu sie przez cialo! — wslizguja sie
wen olbrzymy lesne i kraza mu w zylach!—hej!—plyna,
pedza szalonym wirem za ta puszeza laki kwieciste, pa-
chngce, plyna wsie i miasta i baszty zamk6éw obronnych
i nieobliczone lany zolnierzy —cala ziemia rodzinna—cata
ta_ ziemia, ktéra oplata krwawemi pasmami duszy zbola-
fej, cala ziemia przepojona goraca krwia jego serca, az
mu ona wybucha w wulkanach ta krwia serdeczna, az
drzy 1 trzgsie sig pod stopami ludéw, kiedy wzburzy sie
w gniewie—a wtedy rozszalale morza ciskaja ku miedzia-
nym chmurom lupiny okretéow o bialych, srebrzystych
skrzydlach, a wichry podniebne sieja zlotawy pyl
gwiazd na wieczne $niegi szczytéw goér ponad plmhem
oblokdw...

I wtem jakas olbrzymia potega przebiegla mu zim-
nem, piorunowem tchnieniem przez piersi — uczul w so-
bie bezmiar—oslepiajace, zlote §wiatla rozblysly mu w glo-
wie, w sercu, rozswietlily cala dusze—istota jego rozwarla
sie, rozszerzyla w nieskonczonosé, cialo stracilo sile cia-
zenia, popiynelo olbrzymim rzutem w przestrzen, a gro-
zne, lodowate tchnienia przewialy mu po zarach zyl ume-
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czonych... i wtedy uczuwa ksiazg w rozkosznem przera-
zeniu, ze powstaje w nim, rodzi sig, zapladnia zywa, bez-
miernie wielka istota, §wiat olbrzymi, kula potezna —-
i krazyé poczyna—cala ziemia pulsuje w nim, wiruje pod
czaszka w uroczystych, szumiacych rytmach, rozposciera
te czaszke w bolu piekielnym, krazac po jej brzegach,
prac na zewnatrz—az oto cialo jego roznrzega sie i roz-
posciera w bezmiary krwawa masa przezrocza — az roz-
szalale morze krwi, uszedszy z wiezienia ciala, wyplywa
falami ku §wiatom dalekim, niezbadanym, tuli si¢ do nich,
garnie sig ku nim milosnie—i za kazdem westchnieniem
serca tryskaja waly krwi zyciodajnej, promieniuja woko-
lo, szezesliwe i utesknione, padaja ma zimne globy, krze-
pna i znowu sie budza do zycia —i jak pasma pajecze
snuja sie dalej i dalej — snuja si¢ coraz slabsze — takie
nciszone juz, takic nikle, takie chore — uchodza falami,
falami... bezmiernemi, krzepnacemi falami... i zamieraja...
zasklepiaja sie w dali... a on, pajak olbrzymi, w sieci krwi
wlasnej umiera — w sercu Swiata dogasa — ach! — 1 na
proznol...

Ach, nie mozna bezmiernych przestrzeni gwiazd
wchlonaé w dusze—ach, nie mozna! —

Ach, nie mozna wszech§wiata ogrza¢ cieplem serca
i krwi swojej — ach, nie moznal—

Ach, nie mozna zyé, ani umrzeé¢, ani kochad, ani
zapomnieé—ach, nie mozna! —

Serce ustaje w pracy, piersi gasna, zamieraja... krwa-
we, palace mgly strzepia si¢ przed oczyma w poszarpane
kleby i gina w blekitnawych, gwiazdami usianych odme-
tach... a gwiazdy bledna, a niebo szarzeje jak przed §wi-
tem w poranek wiosenny, odurzajacy zapach przeczyste-
go powietrza owiewa skrwawione serce, chlodna rosa na
kwiatach skrapla skronie Zzarzace..

Ach, jakze to niebo staje sig biale, jak opary mgiel
porannych, jak pole énieznych oblokéw, idace w bezmia-
ry, a na niem miljardy gwiazd srebrnych migoce jak roje
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Erylanto‘w... I cale to niebo drzy, wygina sie jak za wia-
bru po'\vle,wt.en? — hej — rozpostarta si¢ ponad ksigciem ol-
rzym.la_, sniezysta, migotliwa szata, gwiazdami srebrnemi
SZ_YEE; 1 1gra z wiatru powiewem, chyli sig, zbliza ku nie-
mu ta §wieta, ukochana szata, a i i dzwi .

! j wiazdk iwi
5 . g i dzwigkliwie
‘ O rozkosz, rozkosz bez granic! Sniezny calun okry-
wba mu rozpalone cialo. mrozi mu oddech, zaciska lodowa
0brgeza gardio.. Tezeje w przerazeniu, w $wietem, nie-
ziemskiem, blogiem przerazeniu... :

Oh, ta szata i
) przeswigtal... Umrzec te
brak... umrzed!.. i S e

Przepasé sig pod nim otwi i

8 iera... lecieé t ied

o0 tak... o tak.. juz na wieki... Ko
O rozkosz! —
Na wieki... na wieki...
Wtem fala goracej krwi uderzyla j

- 1ce] erzyla jak obuchem pod
Aha—aha—takie k i S

gt rwawe blaski—co$ runelo bezpo-
On spal, czy nie? —

) Obudzil sig... tak.. cos wpadlo w straszliwa otchlan

ziejaca plomieniami i zniklo... ,
Gdzie 1?7 — Gdzi y Fdzi

S on byl Gdzie on teraz? — Gdzie potem
Gorgezka? Sen? Obled? — nic nie pamieta...
Jakie§ obrazy straszliwe, potezne, bez zwiazku...

A tu namiot urpura i y i i
e , purp pali, w skroniach plomienie

Cos mu sig zdawalo, ze wie.. co§ mu powiedzia-

no... Jakis bezmiar tegi j
Toes potegi, skapanej w krwawych po-

Moze to éni ig je i
‘ o énily mu sig jego zwyciestwa...
Nie, nie, to co innego. O czems$ myslal, czy énil
A < . E - : : )
oczy rozwarte byly.. ale i tego nie wie napewno..

-
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Wiee juz obled. Oczywiscie. Wige wszystko, co .
teraz widzi, to nieprawda, bo za chwilg zndéw nic nie be-
dzie pamigtal, Ten namiot, to rozzarzone poslanie, kto-
rego dotyka to tez nieprawda...

A te krwawe g&wiatelka, na purpurze skaczace, to
goraczka wypala na przemeczonych powiekach...

Ha ha ha! Te swiatelkal... Rozumiesig, ze to nie-
prawda, bo ktéz kiedy widzial takie dziwne ogniki?l..
Jak zywel... _

Ach, czemuz on juz zapomnial, co wiedzial przed
chwila... to bylo takie potezne, takie olbrzymie... rozsa-
dzalo mu glowe...

Tarnicza te ognie, tancza—swawolnie, drazniaco... Ja-
kiz to piekny, rozkoszny stan — oblakaniel... Zywe §wia-
tla sloneczne, zywe promieniel.. Ha ha ha, jakiez to
¢miesznel... Ha ha ha, jak mu bladza po twarzy, piesz-
cza, policzki cieplym oddechem, osiadaja na piersiach ci-
chem laskotaniem, to znéw odskakuja daleko, jakby wi-
chrem porwane, a potem powracajg ogromne, jaskrawe
i ociezale, niby czerwone ksigzyce, we mgle zawieszone,
kiedy powstaja z za milezacych boréw przed wzrokiem
pijanego wedrowea...

Zar duszacy od nich idzie, jak od rozpalonego ze-
laza....

Co to sie dzieje? — Co to sig dzieje? —

Niepokéj i strach mrozi ksigeia. Juz teraz keniec,
juz koniec... aha—a teraz co to? — Wszystkie te $wiatla
ogromne zadrzaly, zakolysaly sig, podniosly sig w gore
wysoko—i nagle rozpekly si¢ z cichym szumem W tysia-
ce blednych ognikéw, jakby to samo powietrze w namio-
cie zapalilo sie i sypalo iskrami — i wszystko to splywa
krwawym $niegiem na ksigcia, czepia mu sig ubrania, jak
blyszczace robactwo, a gdzieniegdzie wyraznie juz widac
dymiace plomyki, jak pozeraja migkie futra niedzwiedzie
i wybuchaja lodygami plomieni az pod samg purpurowa
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kopule{\ namiotu.—Namiot splonie—mysli ksiaze przerazo-
ny —1 oto w tej samej chwili olbrzymie pl”-achty ognia
buchnely okolo niego przerazliwym zarem i zas§wiecily
mu w oczy oslepiajaca jasnoscia...— Pali sie — pali sig —
szepeze ksiaze przerazony, ale nie moze sig ruszyd, czuje
Jak zywe plomienie wija mu sie po glowie, wlc:s-' n]m’
Plona_, cale cialo splywa goracym potem, ktéry ;fvcz
1 parska w tym ogniu, wstretny dym ze skwieruzaéyci
na rozpalonych weglach skér i tluszezow gryzie mu “ooz
wchod.lz.i mu w gardlo, w nozdrza.. Dasi sig... czastlfaj
i.e;czmeJe mu krwia—i nagle gluchy krzyk, jek nieludz-
Pi;rri:y wycie, wydziera mu si¢ przemoca z zamierajacej
. Natychmiast pojawiaja si¢ skadcis jakies czarne cie-
uie l?ldzkie, przesuwaja sig niewyraznie wéréd plomieni—
ksigciu przychodzi nagle na mysl, ze to jakies wrogi nie-
zZnane sk‘re;powa.ly go niewidzialnymi wigzami i podpalil
ten_ namiot, podpalily caly las — wszystko plonie — cafy
s§wiat w plomieniach... X i

Jeknal okropnie.

: szfrne cienie poruszyly si¢ szybciej, w plomienie
Ja}{b'}.r wicher wional, rozproszyl je, przerzedzil — ksiaz
xafudm, ze namiot stoi, jak stal, ze metne, rude plomieniz
hzq. te sciany purpurowe bez szkody dla’ nich — ot, ply-
waja sob.ic po powietrzu jak gdyby mary zywe ]'a.1k pdi-
chy.ogmste, coraz bledsze i bledsze... i tylko tsljémnicze
cienie ludzkie nie usuwaja sie, niewyrazne, jakby za krwa-
wa mgla stojace—zdawalo sie, ze s:;epcza. co$, méwia pol-
glosem, giestykuluja rekami — i oto ksia;:’ag \;r koricu do-
strzega, Ze majacza one poza namiotem, poza ta pur-
purows Sciana, osypana plomykami sIonecznyc}; pro-
mieni...

Ach, to¢ to jego ludzie! — Toé codzien ich tak wi-
dywal od czasu do czasu, gdy chcieli sie ci wierni jego
sludzy choé w ten sposéb dowiedzied, stuchajac szmer{?w
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w namiocie, czy pan ich Zyje jeszcze, czy Czego nie po-
trzebuje...

— Slyszales?! — doszedl uszu ksiazecych wyrazny,
przerazony szept — co§ mu sig stalo — ja tam musze
wejsc! —

— Ani sie waz, jezeli ci zycie milel —warknal kto$
drugi zawziecie.

— Ale dlaczego, dlaczego?—blagal juz glosno pier-
wszy, glosem nabrzmialym bezmierna rozpacza — On tam
mégl omdle¢ z samego goracal — A moze niema sily wy-
ciagna¢ reki po jadto! —To szaleristwo!l — On i wyba-
czy.. Pusdcie mnpie.. ja muszg..

— Tss... tss...

Coé zakotlowalo sie za namiotem i cienie znikly.

A potem odbil sie¢ na purpurowej Scianie wyraznie
cien jakiejé brodatej, jak z kamienia wykutej glowy, kto-
ra na wyciagnietej szyi zdawala sig nastuchiwaé z ojco-
wska czuloscia. .

— Ach kto to, kto to?— pyta ksiaze w duszy swo-
jej i czuje, ze kocha tego nieznanego czlowieka, Taki
byl mu drogi, taki swigty... Moze go zreszta znal kiedys,
ale bardzo dawno.. nie pamieta.. Oh, tak by cheial
przytulié te brodata, kochana glowe do piersi, tak czuje,
se ten czlowiek to moze jedyna istota, ktéra go teraz,
w blizkosei, na tem pustkowiu kocha naprawde... Ach,
gdyby wszedl tutaj i powiedzial kto on jest, skad przy-
bywa.. Ach, gdybyz nikogo wiecej nie bylo wokolo,
gdybyz uscisnaé jego dlori, spracowana w bojach... On go

znal kiedys.. moze kiedy byl jeszeze wpdl dzieckiem...
coé mu sie majaczy w przemeczone] glowie... jakies mia-
sto zdobywane, szturm, wrzaski piekielne, krew, zwierzo-
ce twarze wrogbéw, a wsroéd nich, tylko ta twarz. nie...
nic, nic nie pamigta...

A cien przemknal si¢ cicho po purpurowym jedwa-
bin i zniknal, rozplynal si¢ w faldach falujacych na

wietrze,



A potem pustka i cisza otoczyla ksiecia.

Tylko plomienista tkanina furkotala, wydymajac sie
od wiatru i glucho uderzala o wbite w ziemie pale, tyl-
ko olbrzymie drzewa lesne, daleko, za tym rozpalonym
namiotem, szumialy gleboko, perliscie, jak wody ciezkich
wodospadow...

gmierhelny smutek zacisnal chore serce ksiazece.

Tak, tak, to jego ludzie. Przeciez on nie zabronil
tu wchodzié. Bo nikomu nie danem jest widzie¢ Pana
w niemocy! Niewielu juz ich zostalo. Tak dawno lezy
w tym namiocie! Uciekaja setkami od niego. Maja go
za warjata. Opowiadaja o nim bajki nieslychane...

Uiqg dalszy nastapi.
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Dr. ADAM ZIELENCZYK.

O MILOSCI PLATONSKIE].

Auch der Erkenntnistrieb ist zuletzt iden-
tisch ‘mit dem Unsterblichkeits bediirfnis.
Weininger.

Platonska czy wlasciwie tylko sokratyczna?

W djalogach Platona, jak wiadomo, nigdy sam Pla-
ton nie wystepuje, nawet imi¢ jego bywa wspominane
niezmiernie rzadko i tylko jak gdyby przypadkowo (tak
wige w ,Fedonie“ jedynie po to,azeby usunaé mozliwosé
podejrzenia o stronnosé). Ktéz wiege kryje sie pod iro-
niczna maska Sokratesa? Jest ze to mistrz, czy uczen?
jest ze to zywy Sokrates, ten sam, znany Atericzykom
wléezega i balagula, czy tez ideal, obraz, symbol medrea,
przeobrazonego w wyobrazni Platona z dawniej zmarlego
okrutna w swym spokoju émiercia? Poszukiwania filologi-
ezne nie zdolaja tej sprawy rozwiazad. Jedyna droga,
jaka si¢ tutaj wydaje mozliwa i do celu prowadzaca, jest
wylacznie droga psychologiczna. Trzeba wzyé si¢ w te
postaci antyczne, trzeba z niemi mysleé, rozwijac sie
i cierpieé¢ i dopiero wtedy sprébowaé na podstawie ogdl-
nych psychologicznych motywoéw, kierujacych zyciem
osobnika zaréwno w przeszlosei, jak w terazniejszoéci, wy-
tworzyé sobie poglad na czlowieka—Sokratesa i czlowie-
ka — Platona.

Platon byl we weczesnej mlodosci poeta (pozostal
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nim do korica zycia, chociaz wierszy juz nie ukladal).
Dopiero znajomosé z Sokratesem wytracila go z kolei
artystycznej. Zniszezyl swoje utwory poetyckie (liryki,
dramaty?) i zapragnal odtad oddac¢ si¢ wylacznie roztrza-
saniu spraw wyzszych nad namietnosei ludzkie, zagadnien
§wiata, stanowiska i przeznaczenia czlowieka. Zostal jed-
nym z umilowanych uczniéw Sokratesa. Byl §wiadkiem
jego stosunkéw i przezyé, jego rozméw i rozmyslan, jego
zycia i $mierci. Umilowal go cala wiecznie mlodziericza
dusza artysty. Przejal go w siebie i z siebie odtworzyd,
odzwierciedlié swiatu usifowal. Pierwsze djalogi Plato-
na sa przeto najpewniej wiernym, w kazdym razie naj-
wierniejszym obrazem istotnych zdarzen, istotnych roz-
mow, istotnych operacji ,akuszeryjnych®, dokonywanych
przez Sokratesa na umyslach ,psutej* przez niego mlo-
dziezy. Sa to rozmowy bezpretensjonalne, prawie zawsze
bez skutku, bez konkluzji, bez daleko idacych konse-
kwencji.

Ale mistrz umarl. Powoli jego zywe slowo. i zywa
postac zacieraja sie w mysli uczniéw. Jeden przejal jedna
strone nauki, inny inna. Tak Euklides i erystycy z jednej
strony, Fedon i szkola elicka z drugiej podjeli sokraty-
ezna djalektyke; tak Antystenes i cynicy rozwijali sokra-
tyczna pogarde zycia doczesnego; tak Arystypp i cyre-
naicy szli w kierunku zagadnienn etyezno-eudemonisty-
cznych. Kazda z tych szkél podejmowala te cze§é sokra-
tyzmu, ktéra jej sie wydawala istotna. (Jest to los wszyst-
kich wielkich twérecéw-reformatoréw w dziedzinie filozo-
fji, ze niezwykla objetos¢ spraw, jakie ich gienjusz objac
byl w stanie, rozpada si¢ w nastgpstwie na poszczegolne
momenty, chwytane przez jednostronnych i tylko w da-
nej dziedzinie uzdolnionych uczniéw czy nasladoweéw).

Platon objal mysla cala nauke Sokratesa i zecheial
byé tylko zywym obrazem jej dalszego ciagu. Nietylko
uwielbienie dla Sokratesa kazalo mu wysuwadé jego postac
w kazdym djalogu; skionilo go do tego moze w jeszcze
wiekszym stopniu przekonanie, ze Sokrates to wlasnie my-
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glal. Swoéj naturalny, indywidualny, twérezy bieg mysli
podsuwal Platon Sokratesowi z calem przekonaniem, ze
jezeli on tych mysli nie wypowiedzial w istocie, to byl-
by je wypowiedzial, gdyby zy! i gdyby o nich méwil.
7 koniecznym w psychice jednostki wiazaniem swoich
przezyé przekonaniowych z imieniem lub osoba uwielbia-
na, wkladal Platon swoje twoérezo-cudowne koncepcje
w usta rozmawiajacego z przyjaciélmi Sokratesa, nauczy-
ciela i powiernika, demona i kochanka, autorytetu i plo-
du wyobrazni. (W ten sposéb czgsto pragnac przekona-
niom naszym nadaé potege prawdziwosci i wiarogodnosci,
wiazemy je z autorytetem, koncypujac: co bylby zrobil
nasz autorytet, gdyby by! na naszem miejscu, jakby ujal
sprawe, gdyby byl w naszych warunkack. Jest to prawo
psychologiczne wzajemnego wplywu przezyc i sankcji).

Powoli posta¢ Sokratesa si¢ zmienia; mysli, wypo-
wiadane dorywezo to w tej, to w innej sprawie, lacza sie,
wiaza sig z soba, tworzac wkoneu jednolity obraz Swia-
ta i czlowieka. Kazda w poszezegélnym djalogu wypo-
wiadana my$l idzie jnz w $wiadomym kierunku, zdaza
do $wiadomego celu wykazania istoty $wiata, jak ja uj-
mowal Platon. Sokrates wcielil sie w swego ucznia, w nim
jak gdyby zyje dalej—ten sam inie ten sam, jak ow przy-
taczany przez niego (w ,Biesiadzie®) organizm ludzki, co,
ciagle sig przetwarzajac, staje sie w koncu coraz innym,
a mimo to pozostaje zawsze tym samym.

Tak tez nalezy rozumiec pojecie milosci platonskiej.
W umysle Sokratesa poczeta nie przedstawia ona jeszcze
nic, coby sie wiazalo z najwyzszemi pojeciami metafizy-
cznemi. Dla Sokratesa jest ona pojeciem dwuznacznem:
milo§é ziemska, milosé zmyslowa, jest czemé, co pogardy
czlowieka wyzszego jest godne; milosé nadziemska, mi-
fos¢ umyslowa, jest czems$, co nalezy w sobie wzbudzic.
Dusza ludzka jest dla Sokratesa (w ,Fedrosie®) wozem, cia-
gnionym przez dwa konie: bialego, szlachetnego i wznio-
slego, i czarnego, nikczemnego i zmyslowego; nalezy bia-

Slinks. 5
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femu powierzydé swa droge—on winien w swoim kierunku
ciagnaé swego Czarnego towarzysza.

U Platona zdobywa sobie pojecie milosci nietylko
szersze rozwiazanie, ale laczy sie ono z najwyzszemi za-
gadnieniami metafizyki, staje sig jedna z najwyzszych ka-
tegorji, idea jedna z najwazniejszych, bo brzemiennych
w czyn, bo zabarwionych etycznie.

Przedmiotowi milosci jest w calosci i wylacznie po-
$wigcony djalog ,Biesiada“ (Symposion), jeden z najdoj-
rzalszych utworéw Platona., Zostala napisana, jezeli nie
w ostatnim okresie tworczosci (co jest watpliwe, aczkol-
wiek przez niektdérych badaczy utrzymywane), to w kaz-
dym razie dlugo po $mierci Sokratesa (399) prawdopo-
dobnie w roku 385 albo 884, po ,Fedrosie* (okolo 395)
i bezposrednio przed ,Fedonem® !). Daje wiec obraz
Sokratesa, juz cokolwiek zatarty w pamieci Platona,
a w kazdym razie uzupelniony przez obca Sokratesowi
metafizyke idej. Wystepuje tu Sokrates w pelni zycia,
w przeciwienstwie do pézniejszego .Fedona“, kreslacego
portet Sokratesa przed §miercia (Schleiermacher).

Przypuszezajac, ze ten bezsprzecznie najpiekniejszy,
w najbardzie] artystyczne ramy ujety djalog jest po-
wszechnie znany, nie bedziemy oddawali jego tresci, tyl-
ko z niej wyjmiemy to, co do systematycznego opisu sa-
mego zagadnienia, tak jak je Platon ujmowal, jest ko-
nieczne.

Sokrates, przystepujac po §wietnychgjak sam zazna-
cza, przemowieniach uczestnikéw biesiady do okreslenia
istoty Erosa, utrzymuje, zZe jest to przedmiot, ktéry go
nietylko najbardziej zajmuje, ale na ktérym sie najlepiej,
a wlasciwie jedynie zna (Symp. 177 E.) Ale mimo to nie
bedzie Erosa wychwalal, jak to uczynili wspélbiesiadni-

') Prwn. Zeller II, 1, wyd, IV str. 549. Utrzymywany przez
Zellera poglad, jakoby Fedon byl wczesniejszy od Biesiady, nie
moze sig ostac¢, albowiem w Fedonie jest tresé¢ Biesiady przyjmo-
wana, jako znana., Prwn. takze Raeder ,Platons philosophische
Entwickelung® 1905 str. 168.
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¢y, lecz opowie o nim prawde, cala prawde, gdyz tylko
w ten sposéb potrafi go godnie uczcié. Otéz pierwsza
wlasciwoscia Erosa jest to, ze—nie jest bogiem, Albowiem
milo§¢ musi byé mifoscia do ezegoé, a zatem dazeniem do
czegos; dazy sie jednak nie do tego, co sie posiada, lecz
czego brak sie uczuwa. A zatem milosé jest dazeniem
do zapelnienia pewnego braku, i Eros, jako posiadajacy
braki, nie jest bogiem, bo bdg, jako doskonaly, nie ma
zadnyeh brakéw.

Czemze wige jest Eros? Jest demonem, istota, stojaca
pomiedzy ludzZmi a bogami, utrzymujaca stosunki jednych
z drugimi i przeto zapelniajaca przepasé, jaka tych od
tamtych dzieli.

Jakie jest jego pochodzenie? Zrodzil sig Nedzy, ktéra
zapragnela mieé syna od Bogactwa, upitego na weselu
Afrodyty. Jako zrodzony na weselu Afrodyty, posiada
Eros milos¢ dla pigkna,; pozatem jednak odziedziczyl
w rowuej mierze wilasciwosci ojca, jak matki. Ze strony
ojca pochodzi od pigkna i dobra, jest wiec odwazny, $mia-
1y i przedsigbiorczy; dzielny my$liwy, nastawia weiaz
sieci na Iudzi; w kazdem polozeniu roztropny i wynalaz-
czy, dazy zawsze do calkowitego pogladu na zagadnienia;
potezny czarodziej, wrozbita i kaznodzieja nie jest stwo-
rzony ani jak $miertelny, ani jak nie§miertelny, lecz je-
dnego dnia kwitnie (gdy zyje z czesci spadkowej po oj-
cu), drugiego — wiednie i obumiera (gdy ciazy nad nim
cze$d, odziedziczona po matce). Znajduje sie on, zaréwno
jak filozofowie, ciagle w dazeniu do madroéei, madrym
jednakze nie jest.

Jakie jest przeznaczenie Erosa—milosci? Ludzie, ko-
chajacy piekno i dobro, daza do posiadania go — Erosa
zadaniem jest tworzenie w pigknie. Albowiem pigkno
samo nie istnieje na ziemi, lecz istnieje tylko plodzenie,
rodzenie w pieknie. (Symp. 206 E.). Wynika zaé ono
z milosei ku niesmiertelnosei, gdyz wydawanie na $wiat
potomstwa jest pewnego rodzaju przejawem wiecznosei,
Tem sie tlomacza dazenia, po§wiecenia, cierpienia milosne.
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Jak bowiem czlowiek nie pozostaje tym samym ani fizy-
cznie, ani psychicznie przez cale zycie swoje, a jednak
ma §wiadomosé swojej jednosei i tozsamosci — tak tez
w posiadaniu potomstwa, jako wyrazie ciaglodci, prze-
jawia sie dazenie do niesmiertelnosci. Dazenie to jest
czlowiekowi wrodzone i wystepuje takze, jako pozadanie
slawy, bedace zrédlem wszelkiego bohaterstwa.

Istnieja zatem dwa rodzaje niesmiertelnosci—psychi-
czny i fizyczny. Obydwa jednak przechodza przez te
same etapy: gdy czlowiek dochodzi do pewnego wieku,
czuje w sobie przyplyw pewnych sil, ktéremi pragnie sig
podzielié z bliznimi. Niesmiertelnosé psychiczna wyzej
nalezy cenié od fizycznej. Psychiczpie niesémiertelni sa
Homer, Likurg, Solon—im stawia sie pomniki; fizycznie
nie§miertelnym jest kazdy ezlowiek, majacy potomstwo—
za to jednak nikt mu pomnikéw stawiaé nie mysli.

Sa to wige, zdaniem Platona, dwa krance pozadania
niesmiertelnosci: miloéé do plodzenia potomstwa i miloscé
do stworzenia pieknych ezynéw. Pomiedzy nimi znajdu-
ja si¢ wszystkie mozliwe rodzaje i odmiany milosci. Wzra-
staja one w ciagle uszlachetnianym typie od najnizszej do
najwyzszej, przechodzac kolejno rézne stopnie, zaréwno
w naturalnym rozwoju ludzkosci, jak w indywidualnym
kazdego poszczegdlnego czlowieka, Jest wige zadaniem
wychowania wdrazac¢ wychowaricom postgpowo coraz wyz-
sze typy milosei.

Pierwszy stopien. Najnizszy typ stanowi milosé do
pojedynczego ciala. Wyraza sig ona w naturalnym po-
pedzie plciowym, rzucajacym dwie podobajace sig sobie
wzajemnie jednostki w objecia. Milos¢ ta dazy zatem
do posiadania jednego pigknego ciala, z ktérem lacznie
wytworzyé pragnie potomka. Ta czysto zmyslowa nie-
émiertelnosé jest tylko dalszym ciagiem dazenia do za-
chowania wlasnego osobniczego zycia. Pragnie ona ma-
jatek fizyczny, zdobyty przez osobnika, rozeiagnac mozli-
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wie najdalej i przejawié go w coraz nowyeh ksztaltach.
Niczem wiecej nie jest i byc nie pragnie.

Ten rodzaj miloci, dazacej li tylko do zachowania
gatunku, ma na mysli réwniez Arystoteles, kiedy mowi
o dazeniu osobnika do stworzenia innego na podobienstwo
swoje (De anima I1, 4), albo kiedy przyczyn¢ milosci po-
miedzy rodzicami i dzieémi upatruje w tem, ze stanowia
oni razem jedna calo$é: rodzice spogladaja na dzieci, jak
na oddzielone od nich czesci, dzieci widza w rodzicach
sw6j pierwotny materjal, od ktérego sie oddzielily (Ethi-
ca Nic. VIII, 14).

Drugi stopieri., Cokolwiek wyzszy typ przedstawia
milo§é cielesna do pieknego osobnika tej samej plei. Cho-
ciaz bowiem na zmyslach oparta, nie ma na celu mater-
jalnego plodu i zbliza si¢ przeto do milosei duchowej.

Mys$l ta zostaje wlozona nie wprost w usta Sokra-
tesa, lecz wypowiedziana przez Arystofanesa w jego legien-
dzie o pochodzeniu plei. Ze jednak Sokrates ten rodzaj
milosci nietylko uznawal, lecz nawet mu holdowal, jest
jasne i niewatpliwe, aczkolwiek Platon stara si¢ to
ukryé, a nawet w przeméwieniu Alcybiadesa wprost za-
przeczycé. Pomijajac jednak juz ten niezwykle podejrza-
ny nacisk, jaki Platon zaprzeczeniu swemu nadaje, mamy
skadinad niewatpliwe dowody, ze Sokrates milosci homo-
seksualnej sie oddawal. Nalezy jednak zaznaczyc, ze mi-
Toéé homoseksualna nie byla w Grecji uwazana za niena-
turalna lub nieetyczna i zbyt gorliwe dowody niektérych
badaczéw, jakoby zdanie o Sokratesie jako homoseksu-
aliscie, bylo niecnem klamstwem, szerzonem przez jego
wrogéw, stanowia nieusprawiedliwione stosowanie wspol-
czesnych (czy zreszta tak bardzo wspélezesnych?) pogla-
déw moralnych w dziedzinie etyki obcej i innej. Nie
upatrujemy zreszta dowoddw homoseksualnosci Sokratesa
w zdaniach, jakie mieli o nim starozytni: Laertius wspo-
mina, jakoby Antisthenes Sokratesa oskarzal, zarowno Ary-
stypp mial szerzyé o Sokratesie to zdanie, Filon widzial
w ,Biesiadzie“ (zreszta bezpodstawnie) ubdstwienie mi-
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Tosei homoseksualnej. Ale to wszystko nie jest wystar-
czajace, W samych djalogach Platona znajdujemy niezbi-
te dowody. Oto przyklady: ,Protagoras* T (309): ,skad-
ze to, Sokratesie, tak niespodzianie? Przybywasz zape-
wne z polowania na pieknego Alcybiadesa*; ,Gorgias®
XXXVII (481 D.): Sokrates do Kalliklesa:... ,obydwaj je-
stedmy zakochani i kazdy =z nas podwdjnie: ja w Alcy-
biadesie i w nauce, ty w ludzie i synu Pyrilampa.* Zre-
szta w samej ,Biesiadzie® Alecybiades niedwuznacznie
opowiada, ile znosié musi z powodu zazdrosci Sokratesa.

Treeci stopien. W stosunku miedzypleiowym widzi
Sokrates mozliwosé wylacznie zmyslowe] milogei; w sto-
sunku jednoplciowym do namietnosci zmyslowej dolaczyé
sie moze przyjazi, jako milos¢ duchowa. Stad juz krok
tylko do wyzszego typu milosei, w ktérym zwraca sig
uwage nie na samo cialo, jako takie, lecz na jego zalety,
na jego pigkno; a woéwczas nie miluje sie jednego ciala,
lecz wszystkie, posiadajace pigkno. Przejscie jest tu pro-
ste: od jednego ciala do wszystkich, Widzac piekno w je-
dnem ciele i spostrzegajac je w innych, byloby nieroz-
sadnem nie uwaza¢ piekna we wszystkich cialach za je-
dno i to samo. Piekno staje sie tu lacznikiem pomiedzy
cialami i wyrazem ich pokrewienstwa (Symp. 210 B).
A stad plynie, ze kto to zrozumial, staje sie wielbicielem
wszystkich pieknych cial, a zatem porzuca swa poprze-
dnia namietno§é do szezegdlnego osobnika. Zmyslowosé
przechodzi w wucsucie estetyczne.

Cawarty stopieri. Nastepnie jednak kazdy musi za-
uwazyé, ze milosé do duszy jest o wiele piekniejsza, niz
milos¢ do ciala, a raczej, ze piekno duchowe potezniej
sie przejawia, niz cielesne. A nauczywszy sie juz wiel-
bié piekno, jako takie, bez wzgledn na jego strone mater-
jalna, zmieniamy nasze stanowisko. Nie chodzi juz o uwiel-
bienie ciala osobniczego, nie przejmujemy sie pieknem
ciala wogdle, lecz poczynamy milowaé dusze ludzka. Juz
wtedy umiemy abstrahowac od piekna czy brzydoty ze-
wnetrznej i zwracamy sie do piekna wewnetrznego; jeste-
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§my zdolni umilowaé czlowieka, nie kwitnacego zdrowiem
i pieknem cielesnem, lecz wykazujacego za to pigckne ce-
chy wewnetrzne., Staramy sie wowczas dusze jego skie-
rowac na piekne czyny—wychowujemy go w ten sposéb,
w jaki do poznania wyiszosci ducha nad cialem doszli-
$my i staramy sie wdrozyé mu przekonanie, ze prawdzi-
we piekno zawiera sie w dobrych uezynkach i obyczajach,
nie za§ w cielesnosci. Platon przechodzi wige w tym
momencie od piekna do dobra, od uczucia estetycznego—
do etycznego. .

Piqty stopieii. Ale i to uczucie moze bycé plytkie
i ograniczone. Zeby zawsze milowacé piekne czyny i do-
bre obyczaje, trzeba umie¢ pomiedzy nimi rozrézniad.
Niewolnikiem jest, kto wielbi poszeczegilnego czlowieka
albo nawet wszystkich pigknych ludzi, ale niewolnikiem
jest réowniez, kto tylko jedna czynnosé za pigkna uwaza
lab nawet wszystkie piekne czyny spelnia. nie wiedzac,
dlaczego; albowiem w kazdej chwili blad popelnié moze,
postepowanie jego nie jest na moenych podstawach opar-
te, nie jest myslowo, pojeciowo uzasadnione i uwarunko-
wane. Azeby zawsze umie¢ czyni¢ dobrze, nalezy zaj-
mowad sig naukami i éwiczyc umysl dla poznania pigkna
samego. Kto w ten sposdb przechodzil wszystkie skale
zamilowania do piekna, musi w koncu doj§é do rozwia-
zania piekna samego. Ujrzy wiec wreszcie miasto wielu
pieknych cial, dusz czy postepkéw, jedno wielkie Pigkno,
ktére ,zawsze istnieje i nigdy nie przechodzi, nie roénie
i nie znika, nie jest w czesci piekne, w czgsci brzydkie
ani teraz piekne, pdézniej brzydkie, ani tez dla jednych
piekne, dla innych brzydkie® (Symp. 211). Jest to wiec
wieczne, niezmierzone, nieskoficzone, absolutne Piekno.
Kto je pozna. ten je umiluje cala sila wewnetrzna. A be-
dzie to milos¢ najwyzsza, bo do Wiecznosci samej.

W ten sposéb pojecié milosei, bedace =z poczatku
tylko namietnoécia zwierzeca, uczuciem konkretnem
i szezegblnem, przeobraza sie w ciagle wzrastajacem szla-
chetnieniu swego przedmiotu w uczucie abstrakeyjne
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1 ogélne. Zanim nazwiemy uczucie to imieniem wlasei-
wem, spojrzmy raz jeszcze na rozwd6j pojecia milosei pla-
tonskiej, azeby okresli¢ jego ogilny charakter i jego-sto-
sunek do idei platonskiej.

Zdawacéby sie moglo na pierwszy rzut oka, ze po-
szezegolne momenty (stopnie) milosci platoriskiej przed-
stawiaja co$ tak réznorodnego, ze nazwanie ich wspélnem
imieniem nie ma racji bytu. A jednakze wszystkie te
rozmaite uczucia, aczkolwiek maja przez Platona subtel-
nie rozréznione przedzialy i okreslenia, sa uwarunkowane
przez jedna ceche charakterystyczna, kuéra je laczy w je-
dno pojecie. Ta cecha charakterystyczna jest pojecie nie-
$miertelnosei. Najnizsza forma milosci—milosé pierwotnie
seksualna—jest wyrazem dazenia do nie§miertelnosci. Naj-
wyzsza forma milosci—milosé do nieokreslonego Absolu-
tn — jest réwniez wyrazem dazenia do nie§mierteln §ci.
Milos¢é zatem wogdle, bez wzgledu na forme, w jakiej
sie przejawia, jako czyste abstrakcyjne pojecie, jest toz-
sama z dazeniem do niesmiertelnosei, albo, jak Zeller (11,
1, 611) trafnie powiada: ,jest wogdle dazeniem skonczo-
nosci do rozszerzenia sig w nieskoficzono$é, do zapelnie-
nia si¢ wieczna i niezmierzona trescia®,

Co jest jednak dla _Biesiady* bardziej znamienne,
to ze pomigedzy idea a jej wcieleniem niema tutaj tak
razace] sprzecznosci, tak wielkiej przepadci, jaka wogdle
swiat idei od swiata rzeczywistosci oddziela.

Szezegdélowe przedmioty $wiata doczesnego, jak wia-
domo, maja u Platona pewien udzial (metheris) w idei,
sa jak gdyby jej nasladowaniem (mimesis) i podobienstwem.
Idea jest wzorem (paradeigma), poszczegélne istoty czy
rzeczy stanowia jej odzwierciedlenie (ecidola, mimemata).
Idea wigc, acz sama w sobie istnieje, jest w pewnym zwia-
7ku z poszezegdlnymi przedmiotami, jest w nich w' pe-
wnym stopniu obecna.

Nic dziwnego, ze idea nieémiertelnosci przejawia sie
nawet w najnizszym instynkeie rozrodczym. Ale zasta-
nowic musi, ze Platon skonstruowal skale pojecia milosei,
w ktdérej idea odzwierciedla si¢ coraz silniej, obszerniej
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i czyscie] i wreszecie w najwyzszej formie milosci wraz
z nia sie stapia. Najwyzszym przejawem milosci jest mi-
loéé do idei dla niej samej, nietrwozona juz i niespycha-
na ze swojej dostojne] wysokosci przez nizkie instynkty.
W swojej najszlachetniejszej postaci jest zatem milosé
platoriska uwarunkowana nie przez jedna zidei, lecz przez

idee samay, t. zn. przez najwyzsza panujaca nad $wiatem

istnogcé. Istnoéé ta nazywa sie w ,Biesiadzie® absolutnem
Pigknem, ale, nie posiadajac juz w sobie nic z pierwiaf-
stka estetycznego, nad ktéry sie wzniosla, zawiera naj-
bardziej abstrakeyjne, niezalezne. niezmienne i nieskon-
ezone przymioty. Jako taka, moze byc¢ nazwana w mowie
dzisiejsze] wprost Absolutem. Milosé platonska —to milosé
do Absolutu,

Do absolutu kazdy moze sig wzniesé — musi tylko
naturalnie i konsekwentnie rozwija¢ swoje zdolnosci po-
znawcze. Albowiem w kazdym przejawie milosci od he-
teroseksualnej poprzez homoseksualna, estetyczna i ety-
czna do najwyzszej tkwi w ciagle wazrastajacem nateze-
niu ten sam pierwiastek. Nalezy go tylko postgpowo
poznawac i wydzielad, wyodrebnia¢, abstrahowac¢ od zmien-
nych form zjawiskowych.

Wraz ze wznoszeniem sie w wyzsze sfery milosei

poteguja sie $rodki poznawcze Absolutu: naprzdd jest to
tylko poznanie osobnicze] rozkoszy zmyslowej, poznanie
praktyczno-utylitarystyczne, p6znie] poznanie czyste, ety-
czno-estetyczne, wreszeie szal (mania), prowadzacy juz
wprost do stopienia sie z Absolutem.
' 7 ta skala érodkéw poznaweczyeh harmonizuje naj-
zupelniej skala, postawiona przez Plotypa—ucznia Plato-
na, ktéry go snadz najglebiej odezul. Wedlug Plotyna
natezenie poznania wzrasta wraz z cnotami: najnizej stoja
spolityczne® (cztery kardynalne), wyze] oczyszczajace,
jeszeze wyzej matematyczne i djalektyczne, najwyzej ek-
staza — przez ckstaze czlowiek staje sig bezposrednio
béstwemn.

Plotyn ulatwia nam zrozumienie pojecia milosei pla-
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tonskiej, w jej ostatecznej konsekwencji, albowiem tloma-
czy jej istote przez odpowiedni wyraz. Milos¢ platoiska
jest uczuciem religijnem.

Zarzut, jakoby milosé platonska, jako nie zwiazana
bezpoérednio z béstwem, nie mogla byé religijna, zarzut
ten bylby bezpodstawny. Istote bowiem religji stanowi
nie wyznawane bdstwo, lecz poczucie zwiazku $wiata do-
czesnego z §wiatem przedurodzeniowym i posmiertnym, ,
zatem ze §wiatem pozazyciowym. Religja w scislem zna- 4
ezeniu moze istnied¢ i bez bostwa, a uczucie religijne mo-
ze sig przejawiaé nietylko poza uznawaniem bogéw, ale ; JAN ADAMOWICZ.
nawet wbrew ich zaprzeczaniu. Poszezegdlne wierzenia

czy wyznania pewnych ludéw, t. zw. ,religje uznane®, N JUTRZE]SZY DZIEN. *)
stanowia konkretne odmiany religji, jako pojecia ogdlna
go 1 wlasciwego.
Tylko lokalne i czasowe pojmowanie przez Grekdw L.
religji (jako ich narodowych wierzen) nie pozwolilo Pla- ) ) =0 _
tonowi uzyé tego wyrazu dla oznaczenia najwyzszego ty- Y% Przyszedt w péinocnej godzinie i z doza

Kazal mi powstaé i i8¢ w ciemnos¢ nocy.
A byla wielka sita, sila Boza

W rozkazie jego, — ta, ktdra prorocy
Pojeci, wiedli ludy poprzez morza

I przez pustynie, peini ducha mocy —

Ze skat toczyli zrédla zywej wody,
Pieénia burzyli strupieszate grody.

pu milodei. Jezeli jednak ludzkie poczucie zwiazku z po-
zagwiatowa, absolutna istota wszechrzeczy nazywamy dzi-
siaj religja, to milosé platonska w dzisiejszym jezyku mu-
si bycé okreslona, jako uczucie religijne.

Marzec 1908,

LI

Wiec szedtem, Ducha wezwaniu postuszny,

Za miasto na wschéd. Za mna cichly gwary,
> Przedemna pomrok rozécietat sie duszny, —

Drzemaly we mgly spowite moczary —

*) W czerwou r. b. uplynat rok od prredwczesnej smierci szla-
chetnego dzialacza spolecznego i posty, ktérego dazenia 1 idealy przy-
przypomnie¢ chcemy ogétowi naszemu, oglaszajac niedrukowany dotad

poemat jego p. t ,Jutrzejszy dzien“. (Red.).
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Milczenie, smutek i lek matoduszny

Nad Swiatem zda sie rozpostarly czary,
W letarg zaklely ziemie, a bezdenny
Szafir i gwiazdy w Smierci sen kamienny.

II1.

Spojrzalem za sie. Ponad miastem tuna

Gorzala ruda, a w niej sie kapala

Gwiazda, biyszczaca, jak ostrze pioruna,

A purpurowa, niby kropla mala

Krwi ludzkiej, w ogien zakleta, Jak truna

Olbrzymia, miasto czerniato, Milczata

Noc. Spata rzeka.. A gwiazda wysoko

Biyszczata krwawa, jak szatana oko. i

IV.

Dalej poszediem z niewyslowna trwoga,

Pelny obawy i przeczucia cudu, #

W cisze ponura i w ciemno$¢ zlowroga...

Az po godzinach, czy po latach trudu —
Stanatem nagle nad przepascia sroga

1 postyszalem krzyk mnogiego ludu

Gdzies w glebi, na dnie otchtani,—wrzask dziki,
Jeki, przeklenstwa i wscieklo$ci ryki.

V.

Stalem na ztomie skalnym nad otchlania,
Pelna ztowrézbnej, tajemniczej wrzawy.
Noc zarzucila swe caluny na nia,

Lecz rozumialem, ze bdj wsciekly, krwawy
Wre tam, w glebinie; ze ludzie sie rania

I zabijaja i gina bez stawy,

Toczacy wielka bratobdjcza wojne,

A sSmier¢ i piekla maja zniwo hojne.

AL

e

JUTRZEJSZY DZIEN.

VI.

Wtem ustyszatem Ducha glos tajemny,
Ktéry mi méwit: ,Patrz i widz! Duch kaze!®
1 nagle wzrok méj przebil pomrok ciemny,

I rozpoznatem wysokie ottarze,

Ktére na wzgérzach ludzki réd nikczemny
Wzniést byt mozolnie. Rozpoznalem twarze
Tysiacznych tluméw, szalem opetanych,
Dyszacych zloscia i zemsta pijanych.

VIL

A kazdy z tluméw mial swego balwana,
Swemu bozyszczu skiadal holdy krwawe;
I niewolnicze przed nim gial kolana,

I w jego stawie swoja widziat stawe...

Z hymnami zywa szla na Sciane &ciana
Ramion i piersi. Z wiara w dobra sprawe
Kazdy do bitwy szykowal zastepy,

Bit sie i trupem karmit $mierci sepy.

VOLLE

Posréd réwniny bylo jedno wzgdrze,
Wieksze od innych, a na niem wysoki
Krzyz, ramionami zatopiony w chmurze
Krwawo-miedzianej. . Czerwonej posoki

Po nim splywaly strugi; — nad nim w gérze
Wisiaty geste, rumiane obtoki,

Ciezkie, jak oféw, jak gady—ruchawe,

Raz wraz roniace geste deszcze krwawe.

IX.

Zbocza pagbrka, u meki podnéza,

Zalegly liczne rozmodlone rzesze;

épiew tysiacglosy wyje, grzmi, jak burza,

Gdy piorun ognie z chmur miedzianych krzesze.

i



Z choratu rozpacz b_ez;nccna wynurza
Glowe Gorgony—ku piekiet uciesze,

A tlumy jecza, wrzeszcza rozmodlone:
.0, drzewo meki! BadZ blogostawione!®

X.

O biedne ttumy, w ciagu tysiacleci
Przywykle szukaé otuchy w torturze!

O nieszczesliwe niewolnictwa dzieci,
Co, zebrzac jeno, podnosza ku gdrze
Oczy i serca! Zaden z nich nie leci
Duchem ku stoncu, ku $witéw purpurze!
Biedne, skarlate prochu ziemi syny, ;
Niemocne dzwigaé ni cnoty, ni winyl..

XI.

Tium modlitewny opasaly kotem
Zbrojne w zelazo szeregi bojowe,
Broniace wzgérza przed tymi, co dotem
Szli czarna lawa na wzgoérze krzyzowe,
Aby obalié¢ krzyz, a nad padolem

Jego krélestwa dzwignaé godia nowe,

[ na ottarzu w meke krzyza wiary
Zatknaé prawidla i liczby sztandary.

XII.

Jak okiem siegnaé — wszedy bitwa wrzala.

Zewszad huczaly przeklenstwa i krzyki.
Wszedy blyskaly miecze, bity dziala,
Pokotem kiadac rozbestwione szyki;
Wity sie w kurczach poszarpane ciala,
Niby plasajac w takt strasznej muzyki,
A ponad polem krwawej zawieruchy

Zarly sie w ogniach z cial wygnane duchy.

SFINKS.
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*XELL

Bitwa gorzala zacieta i wéciekia,

Padaty trupy z tej i z owej strony,

Krew strumieniami z ran otwartych ciekia,

Tak, iz pagérek caty byl czerwony.

Zda sie, nie ludzie, lecz szatany z piekta

Walcza o zbrodni najwiekszych korony.

Niestety! W krwawem blocie, w czarnym brudzie
Nie djabty bity sie, lecz bracia — ludzie.

XI1V.

Tysiacoletnia wojna o zwycigstwo.

| panowanie nad okregiem swiata!

Kto berto dzierzyé ma —krzyza meczenstwo,
Czy liczba martwa? Kto czlowieka-brata
Bedzie katowal i kto cztowieczenstwo

Na wieki wiekéw z niewola zeswata,

Kto zakué ducha ma w kajdany prawa:

Czy wiedzy liczba, — czy tez wiara Yzawa?

XV.
O dusze ludzka toczyly zapasy
Wieczne obtedy, swej Swietoéci pewne.
Lecialy wieki, przemijaty czasy,
A walka wrzala... Rzeki krwi rozlewne
Bagnily ziemie; rosty krzyzéw lasy,
Szubienic gaje... Piesni modiéw rzewne,

Bojowe wrzaski, przed$miertne rzezenia, —
Wszystko sie zlalo w akord przerazenia.

XVL

Umarla Rado$é, krélowa stoneczna, —

B4l stal sie chlebem, a rozpacz napojem
Powszednim. Swieta tesknota odwieczna
Ducha za prawda — gorzkim meki zdrojem.
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Zgasty natchnienia, a mysl obosieczna
Szarpata dusze takim niepokojem,

Ze nawet Piekno, strute zwatpien jadem,
Stato sie nedznem widmem, trupio-bladem.

XVIL

Niemy ze zgrozy stalem nad urwiskiem.
Mysélatem: ,Ludzie, co sie w dole sieka,
Co sie juz stali gadéw kiebowiskiem,
Nigdy nie skoncza boju. Chyba wieko
Kamienne grobu zgniecie ich uciskiem,
Albo niebiosa luna na nich rzeka
Piorunéw, — spala — i jako mogita
Stanie sie pieklo, ktérem ziemia byta“.

X VIIIL.

Wrzawa wciaz rosta. A wtem cale pole
Sploneto wielkiem $wiattem, dziwnie zlotem,
I nagle na krwi i ptaczu padole

Stata sie cisza. Lezaly pokotem

Trupy i ranni w wielkiem krwawem kole,

A zdrowi stali, przerazenia grotem

Przebici, blaskiem naglym oslepieni,

Jak mary straszne $réd krwi i plomieni.

XIX.

I byla cisza. | wszystkie Zrenice
Wpatrzone w wielkie promienne zjawisko:
Na wzgérzu krzyza graly blyskawice

U stép Cziowieka, ktéry nad ognisko
Mordu, nad pole krwawe wznidst prawice
I rzucit cisze na $mierci boisko,

Stlumit modlitwy, przeklenstwa i jeki
Jednem skinieniem $wiatowtadnej reki.

SFINKS.
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XX.

Caty promienny, w blasku, jak w pancerzu
Zlotym, — stat wielki, potezny, stoneczny,
Wsparty na ciezkim, ognistym koncerzu, —
A byt to straszny orez, obosieczny, —

W ktérym, zdawato sie, zyt jak w rycerzu
Duch prawy, twardy, wyniosly i wieczny,
Co podiosc gromi i obtude karze,

Kruszy fatszywe bogi i oltarze.

XXL

A jako stonce, gdy rozproszy chmury

I ziemie Swiatlem radosnem zaleje, —
Oblicze jego nad czarny, ponury

Pagérek krzyza blaski zlote sieje.

Nad glowa jego orzet srebrnopidry
Skrzydta rozpostart,—wazy sie i chwieje, —
Jakgdyby czeka na rozkazu stowo,

A w szponach trzyma wstege piorunowa.

XXIT.

Rzekt stojacy na biyskawicach:

.Coscie uczynili ze slowem mojem? Gdzie Radosé
i Wolnosé wasza? O rodzaju niewolnikéw, nienawidzacy Wol
nosci !

Rozmitowates sie w krwi totréw i w krwi meczennikéw!

Niewole uwielbite§ w znaku liczby, a drzewo meki mo-
jej za wolnoéé — uczyniles niewoli sztandarem!

XXIIT.

Duch ojcem waszym, a Prawda matka wasza;
ktéz was nauczyt Ducha liczba zabijaé, Prawde krzy-
zowacé na drzewie kazni mojej?
Sfinks. G
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Rados$é¢ wygnaliScie z ziemi; spowiliScie ziemie w smu-

tku i rozpaczy catuny!

XXIV.

Wolnodé przyniostem wam w darze.

Jakoz Ducha mordercom i Imienia mego zlodziejom od-
Wolnosé za nierzad? [daliscie
Przeczze guslarzom i trupom dar méj oddano?

XXV,

Jam umart za was na drzewie meki — i zmartwych-

[ wstatem...
A wyscie uwielbili meke i §mieré i odwréciliScie oczy od
Zmartwychwstania Zwyciestwa.

XXVI.

Coscie uczynili z Duchem waszym, z Wola i z Wolno-
Gdzie moc zZycia waszego? [ Scia wasza?
Oto zdruzgoce batwany wasze—Liczbe i Krzyz —
Powstancie w Potedze!*®

XXVIIL

I wzniést wysoko brzeszczot obosieczny...
A z ostrza jego frunety pioruny...
Ogniste strzaly padly na odwieczny
Krzyz, godto meki, —i spadly na runy
Liczb na oftarzach prawidla. Stoneczny
Plomien rozblysnat i spopielit truny, —
Ottarze meki i liczby, — a $wiatem
Przelecial podly jek zalu za katem —
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XXVIIIL

Krzyzem i katem liczba... Rzesza padia
Twarza na ziemie, przerazeniem zdjeta.
Cisza czerwone zalegla mokradta,

Martwa, upiorna, tchérzostwem przekleta.
W powietrzu ukazaly sie widziadta —
Obted, strach, zdrada, tesknota nieswieta
Za niewolnictwem... Grzechy ludzkiej duszy
Zaprzysiezonej bdlom i katuszy.

XXIX.

Sréd martwej nocy, caly w blaskach stonca
Stat Syn czlowieczy nad milczacem polem.
Zda sie, ze strasznej ciszy niemasz konca,
Ze ludzko$¢ zmarfa, porazona bolem,

Ze nawet traba archaniola, gorca

Bozego, gdyby na skrzydle sokolem
Przelecial, grzmiacy przebudzenia hasto,

Nie zbudzi rzeszy, bo zycie w niej zgasto.

XXX,
On stal w zadumie. Stoneczne zrenice
Przez lzy plonely nieugieta wola.
I rzekk: ,Wstan, ludu! Zywota krynice
Otwarte! Powstan — i nad krwawa rola
Zatknij zywota sztandar — blyskawice!
Niech oto Rado$é bedzie twoja dola, —

Ty$ aniol—w ciele, wolno$cia skrzydlatem!
Ty$ Ducha Synem, a Swiatlosci bratem!

XKL R

Wtedy z oddali, skad$ od pola kraficéw

Dalo sie styszec: ,Idel* — i nad thumy
Wzniosta sie postaé niewiedcia, — z wybrancoéw
Snaé¢ rodem, — petna krasy, mocy, dumy,
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Szta, jak bogini, — przez zawaly szafhcéw, !
Przez krwi katuze,—a za nia szly szumy e
Wioéniane, — za nia lecialy wyraje, el

Duchéw stonecznych promieniste zgraje.

| m—

XXXII.

W pancerzu srebrnym, z hetmem zlotym w reku,
Pelnym liliji, i réz, i zlocieni,

Szla przez boisko meczarni bez lgku

Droga teczowa, a snopy promieni

Tryskaly z pod jej stép. Tak pelna wdzigku

I dostojnoéci, jak krélewna-ksieni,

Plyneta polem stoneczna dziewica,

Jakaé rycerna, wielka anielica.

XXXIIIL

A gdy przed Synem cztowieczym stanela,
Rzekla: ,Przychodze na Twoje wezwanie —
Siostra-kobieta, by dokonaé¢ dziela

Zbudzenia éwiata... O Bracie i Panie!
Patrz—lilje, réze i ziocieniem wzieta, —

Bo z kwiatéw ducha piekno zmartwychwstanie.
Bo z Twego ducha rodzi sie rycerstwa

Moc, a z mojego — piekno bohaterstwa.

XXXIV.

Blogostaw kwiatom i blogostaw duchom,
Ktérem przywiodta, jak Swite siostrzana.
Jeszcze nie koniec krwawym zawieruchom,
Bo przeciw Tobie znowu wnet powstana
Ci, co od wiekéw niewoli tancuchom
Przysiegli wiare,—ktérym ,nedza“ miano.
Gdy nowej walki godzina uderzy, —
Chce byé rycerzem srod Twoich rycerzy.
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XXXV.

Jam Twoja, Panie, — od owej godziny,
Kiedy przed wieki w upalne potudnie
Pét-niewolnica, pelna leku winy
Wyszlam za miasto nad praojcéw studnie
1 tam spotkalam Ciebie,—o Jedyny, —
] klamstwem Ciebie zbywatam obludnie, —
A Tyé mi zycia obiecal krynice
I straszna Boga odkryl tajemnice.

L ]

XXXVI.

Dzi$ oto znowu do Ciebie przychodze,

Lecz wolna duchem, przeto godna Ciebie, —
By przy Twym boku, na zwycigstwa drodze
Byé ci pomocna w bojowej potrzebie;

Gdy piekiet i ciemnoty ludzkiej wodze
Sprzegna sig, aby zabi¢ ducha w niebie, —
Ja bede walczy¢, bom do walki zdolna

[ godna Ciebie — ja — Kobieta Wolna!

XXXVIIL

0, kwiaty moje, — o piekno wieczyste!

O, duchy bratnie! Otoczcie nas kotem, —
Niech tchnienie wasze wonne i przeczyste
Zwije sie w oblok rézany nad czotem
Jego,—niech duchy wasze promieniste
Rozblysna w stonce nad krwawym padolem,
Niech ono czarnej ciemnoty topieli

Dusze zwierzece w ludziach przeanieli®.

XXXVIIIL

[ z temi stlowy wysypala kwiaty

W powietrze, ihetm wiozyta na glowe,
A orzet srebrny opuscit szkartfaty
Niebios i zlozyl wstegi piorunowe
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U nég dziewicy, — i biatoskrzydlaty
Usiadt na helmie jej, —- by godio nowe
Zlotego jutra, wielkiego zwyciestwa
Przez dlon niewiasty rycernego mestwa.

XXXIX.

Padét sie budzit z gluchg, groZna wrzawa.

To tu, to owdzie bityskaly oreze,

Buchaly krzyki, — cichly, — 1 znéw krwawa
Dolina pelzly poszepty, jak whze...

Jak okiem siegna¢ — w gtab, w lewo i w prawo
Wstawaly z blota czerwonego meze,

I szli thumami 1 cod razem knuli..,

Blyszczaly tjary i korony kréli...

XL.

Snaé nastapila jaka$ nagta zgoda, —
Bo razem szyki sprawiaja bojowe
Dawni wrogowie. Leja sie, jak woda,
Szeregi zbrojne, — w jakies hufy nowe
Zaklete,—biedna, nedzna ludzka trzoda,
Stado, na zbrodnie i na rzez gotowe!
Wodzami jego — ci wladza pijani —
Magowie krzyza i liczby kaptani.

XLI.

Wojsko gotowe. Tylko znaku czeka.
Uderzy tam, gdzie pchnie rozkazu sila...
A na uboczu, od tlumu zdaleka,

Medrcéw i wodzéw rada sie zlaczyla.
Kazdy sie pieni od gniewu i wécieka,
Zaciska piescie, zgrzyta i posyla

Wzrok nienawistny ku wzgérzu, gdzie stoja
On i Dziewica, z kwietna $wita swoja.
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XLII.

Niedtugo trwata tajemnicza rada,

Wyrok pospiesznie i zgodnie wydano...

Juz sie z koliska radnego wykrada

Starzec, ktérego na sprawce wybrano.
,émieré przybyszowi, $mieré! Kazn i zagtada
Tej, ktéra przed nim ugieta kolano!

Przed nim, zwodnikiem, co swobode gtosi

I wiadze burzy i oltarze znosi®.

XTLIIL.

1 oto idzie starzec w bialej szacie,

W ziotej, wysokiej koronie na glowie,

W ciezkim perfami i ztotem ornacie, —

A za nim ida medrce i krélowie,

Zbrojni w oreze i w przybory kacie,

Z wicieklo$cia w sercu i ze zdrada w stowie.
Panowie $wiata, mysli i serc pany,
Odwiecznej prawdy i ducha tyrany.

XLIV,

Ida ku wzgdérzu w pochodzie ponurym;
Przyszli,—staneli w ogromne pétkole, —

A starzec moéwic poczat glosem, w ktérym
Styszalem wiekéw mnogich wielkie bole

I strach przyszlosci; a krélowie chérem
Stwierdzali stowa jego... Cate pole

Drzato od gloséw onych, —a u goéry
Warczaty grzmotem gluchym krwawe chmury.

XLV.

JKto jeste§?* — wotat — _ponad ludzka miare
Odwazny w stowie i w czynie zuchwaty?
Kto ci dat prawo burzyé wiary stare,

1 wiladze nasza odzieraé ze chwaly?
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Przez wieki meki stworzyliSmy wiare,
Ktéra narody i koscioly staty, —

A ty, nieznany, tamiesz wielkie prawa,
Ktére zrodzitla nasza przesztosé krwawa!

XLVI.

Wiemy, ze§ mocny w sily piorunowe,
Lecz na pioruny i na miecza moce
Mamy sposoby... Patrz: oto stalowe
Szeregi stoja,—nad nimi topoce

Nasz sztandar! One do boju gotowe!
Skine,—a w wieczne pograze Cie noce,
I niebo stwierdzi kazde moje stowo,
Bom $wiata ksieciem i ludzkosci gtowa.

XLVIIL

Odejdz! Ja nie chce twojej krwi rozlewul!
Odejdz! Nam sSmierci twojej nie potrzeba, —
Choé¢ za bluznierstwo krzyzowemu drzewu
Nie minie ciebie straszna kara niebal!

IdZ! nie tudZ siebie, ze z twojego siewu
Slowa wolnosci bedzie plon, — bo chleba,

I przykazania zada ludzka rzesza,

A nie swobody, ktéra ducha wskrzesza.

XL-VIIT,

IdZ! Bo gdy mojej nie ustuchasz rady,

Jesli mojego nie spetnisz rozkazu,

Jesli w szatanskiej pychy wstapisz $lady,

Jezeli serce masz twardsze od gtazu,

A pelne zlosci piolunu i zdrady, —

Jeslié nie zaznat dotad ani razu

Ciezaru reki naszej, — przetos dumny, —
Zginiesz!* —wykrzyknat,—i dat znak...—Kolumny

SFINKS.
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XLIX.

Wielkiego wojska, co w bojowym szyku
Stato,—ruszyly czarna, ciezka lawa...
Cisza — ni trabki nie stychaé, ni krzyku
Rozkazéw... lda milczacy, a zwawo.
Zdawaloby sie, ze jest ich bez liku

Idacych $piesznie na rozprawe krwawa,
Karnych, bezmyslnych, — jak machina sroga,
Gotowych zabi¢ chotby nawet Boga.

L.

I znéw przemdwit kapian-krél w tyjarze:
,Odejdz ty od nas! Po raz to ostatni
Méwie do ciebie! Odejdz! My oftarze
Cdbudujemy, — krzyz dawnemu bratni
Wzniesiemy... oto zyciem ciebie darze.
Odejd#! Uciekaj z niebezpiecznej matni,
W ktéra zawiodia ciebie grzeszna pycha,
Czy nierozwazna zadza mak kielicha...

LI.

Wiec odejdz! Kaze!“ Spogladat na niego
W milczeniu Mocarz okiem peinem stofica,
Az wyrzekt: ,Starcze! Wszak ty stowa mego
Miate$ byé strézem wiernym az do konca
Czaséw... Ktéz dat ci moc ze Swiata tego?
Czemu nie $wiecisz, jak gwiazda plonaca,
Ducha potega? Czemus moje owce

Zawiédt w niewole, na émierci manowce?

LII.

Gluchy i §lepy na glos i blask ducha,

Mnie nie poznajesz! émiepz i§¢ z sadem na mnie!
Patrz! Oto ciebie z przerazeniem stucha

Kazdy duch jasny, ktéremuscie ktamnie
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Méwili o mnie. Waszych serc posucha
Zniszczyta dusze ludéw. Czemze dla mnie
Wyroki waszej zloSci i glupoty, —

Zdrady i klamstwa nieudolne sploty!

LIII.

Siostro! Wez w swoje lilijowe dionie

Miecz méj, — a z mieczem moc, i sad, i miare!
Duchu niewiesci, w milosci koronie, s J
Tobie oddaje mojej woli czare, —

OsadZ te nedze, ktéra w zeschitem tonie

Nosi niewole, a z zycia ofiare

Wstretu i meki czyni! OsadZ stugi

Smierci,—a Swiaty poczna zywot drugi®.

LIV.

Miecz-blyskawice wzniosta ponad glowe...
Wszystko zadrzalo, gdy ryknely gromy,
Gdy wstegi zlote, pregi piorunowe
Utkwity w chmurach i spadly na zlomy
Skalne, jak weze ogniste... ,Hej! Nowe
Drogi“ — wotata: — ,nowe ducha domy
Budowaé! Nowe stonc tysigce niecic,
Gorze¢ plomieniem, ducha moca Swiecic!

LV.

Nowe dla zycia budowaé koscioly, —
Swiatynie Ducha, gontyny swobody!

Stawié¢ na strazy mocarze-anioty!

Rozwieraé szczeSciu nao$ciez gospody!

Hejl Zmartwychwstanie glosze! Hej! wesoty
Nam dzis dzien nastal! Woli ztote gody!

Hej! duchy! Do mnie! Hej! na orle loty, —

W stonce, w niebiosa, w chram swobody zloty!
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LVL

Oto miecz kiade! a berto-lilije

Wznosze!“ i kwiatem krélewskim blysneta —
,Niech zyje Rddos¢! Piekna cud niech zyje!
Stawa Mitoéci! Hej, bracia, do dzietal®
,Milcz!—wrzasnat starzec— ,zdepcze cig, jak Zmije,
Duchu rozpusty!“ Lecz ona staneta

Przed nim, jak srebrna jasnoéci kolumna,

Mitoécia wielka, promienna i dumna.

LVIL

Lilija-bertem tknela jego czota, —

A on sie zachwial i padt na kolana,
Jakby razony mieczem archaniota...
Jekneto pole — i zmilkto. Zebrana

Przy boku starca rzesza kréléw wola:
,Bij! Morduj wiedZmel“ a ona, wiosniana,
Jasna, jak aniol, — jak stofice radosne,
Gdy pocatunkiem budzi ze snu wiosng, —

LVIIL

Potezna, wielka, berlo srebrno-kwietne
Wznosi nad kréléw i nad medrcéw zgraje, —
I zgraja milknie, i korony swietne

Gasna na drzacych glowach, — gronostaje
Sypia sie w strzepy, — rzekiby$ lata setne
Zbiegty sie w jedna émierciorodna chwile

Na $lepej wiary i liczby mogile.

LIX.

1 znikli w mroku starzec i krélowie.

1 medrce, wagi, i liczby, i miary, —

A pozostalo wielkie ludéw mrowie,

W bojowym szyku, a nad niem sztandary
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Zbutwiate... wojsko, ktérego wodzowie
Zapadli w nico$§é wieczysta — ofiary
Lenistwa ducha, niewoli natogéw,
Trupy—rycerze strupieszatych bogdw...

LX.
Pole toneto w srebrzystym blekicie,
Co lecial z nieba... — A wzgdrze krzyzowe
Gorzalo blaskiem... — A na jego szczycie

Stali ci, ktérzy niedli Swiatto nowe,

Budzili Piekna i Swobody zZycie,

Zmywajac z duchéw pietno kainowe, —

Syn Ludéw — Ksiaze nad $wiatéw otchtania,
Z Oblubienica — Piekna, Mocy Pania.

LXI.

Oboje piekni, potezni, jak bogi,

Duchem spojeni, mitoscia zakleci

W cud harmonijny. §réd Swiatet pozogi
Stali mocarze, chwata zycia Swieci.

I rwat sie ku nim duchem naréd mnogi, —
Az zlamal szyki, i krwawej pamieci
Sztandary zdeptal, — i biegt ku Golgocie,
Stojacej w stonica i pieknosci zlocie.

LXII.

I krzyczat: ,Oto nastat dzien radosny,
Zmartwychpowstania Mocy, Szczescia, Woli!
Oto na wieki przeminal nieznosny

Strach przed bogami, oto kres niedoli!

Oto rozblyska dzien Rados$ci — wiosny

Dla ziemi krwawej, dla czerwonej roli!

Wy. co stoicie Sréd stonc i plomieni,
Zestapcie ku nam. o blogostawienil®

SFINKS.
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LXIIIL

1 oni dwoje, jak dwa boze stonca
Poszli ku ttumom i znikli §réd ludu...

Wéwezas rozbrzmiata od kofica do konca

Swiata piesh wielka, pieén Mocy i Cudu,

Potezna, gérna i tryumfem grzmiaca...

Jak Aniot Zycia ponad padét trudu s

I krwi meczenskiej leciata radosna

Pieén-zmartwychwstanie, — piesi-stofice, piesn-wio-
[sna!
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Portret wiasny (z galerji Uffizzi).

WALERY GOSTOMSKIL

W KAPLICY SYKSTYNSKIE].

I. Wstepne wrazenia.

Miejsce podwdjnie swigte, przez wiare i przez sztu-
ke u§wiecone.

Tutaj naczelny zwierzchnik Kosciola w otoczeniu
najwyzszych jego dygnitarzy przewodniczy obrzgdom
sluzby bozej podczas wielkich uroczystosci religijnych;—
tutaj naczelny mistrz sztuki chrzescijanskiej, podejmujac
watek tworczosei, przez znamienitych swych poprzedni-
kéw nawiazany, w olbrzymiej wizji artystycznej ukazal
nam odbicie religijnej idei chrzescijanstwa, promienieja-
ce blaskiem jej tresci nadludzkiej, omroczone cieniem
tragicznym ludzkich jej weielen.

A jednak pomimo, a moze wilasnie z powodu tego
dwoistego uéwigcenia swego, kaplica sykstynska sprawia
ezesto pozorny zawd6d tym, co, pelni oczekiwania rzeczy
nadzwyczajnych, po raz pierwszy prég jej przekrocza.

Przez gléwne wejscie watykanskiego palacu, po pie-
knych ,wschodach krélewskich® (scala regia) wéréd dwuch
szeregdw wspanialych kolumn josskich, minawszy olbrzy-
mia, od gory do dolu freskami zdobna ,sale krélewska®
(sala regiu), wstepujemy do slynnej na $wiat caly Kapli-
¢y, ogarniamy ja ogélnym rzutem oka —i stajemy zdzi-
wieni, czesto rozczarowani.

Jakto? — Toz ma bycé 6w znamienity przybytek re-
ligii i sztuki, o ktérym kazdy czlowiek ucywilizowany
slyszy, czyta, marzy od chwili, gdy wielkie sprawy i dziela
ludzkie zywsze poczna budzié zajecie w jego umysle
i sercu? —
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Przed nami wydluzona i bardzo wysoka nawa ko-
§cielna o nader prostej i jednostajnej konstrukeji. Ba.lu_-
strada o o§miu filarach dzieli ja na dwie nierc'n?rne_ czesci.
Wieksza z nich stanowi prezbiterjum. lPrzy §cianie prze-
ciwleglej na wzniesieniu o kilku stopmac}{. oltarzlbez %a-
dnych o0zdéb.—Sciany poprzeczne réwne i gladkle, ‘tylko
u géry pod wysoko umieszczonemi oknam'l przedzielone
do§é szerokim gzymsem, tworzacym ga..le-r‘]@ Z pr.ostq. z.e-
lazna balustrada. U dolu, pod freskaml,l]ednostay.:a ije-
dnobarwna prawie ornamentacja malarska, naféladu']a:(-za fe-
stony ze zlotoglowiu, poprzedzielane ﬁ'lartdmL. Starozytna
mozajkowa posadzka w prezbiterj.um i piekna marmuro-
wa trybuna dla $piewakow — oto Jedynelwydatm_e']sze 0z-
doby, urozmaicajace jednostajna W swej surowe] prosto-
cie, prézna wspanialosci i bogactv..r oxina-.mentacy‘]nych ar-
chitekture palacowej kaplicy papieskie].

Ta wyjatkowa wéréd renesansowego .przepychx% wa-
tykaniskiego prostota stylowa tIGmacz.y sie epoka i wa-
runkami powstania przeslawne] kaph‘cy. Zb.uflowal ja,
jako swa nadworna, palacowa éwia,tyn‘lg, papiez Sykstus
IV *) w latach 1473 — 1481; jest to wige dzielo wczesne?-
go Odrodzenia, pochodzace z cZasoOw, gf]y- formy archi-
tektoniczne nowego stylu nie rozwinely sig jeszcze W terfl
wspanialem bogactwie, jakiem péznie] ‘ mlaly zakwitnad.
Przytem architekt kaplicy, Giovannii d@_ Dolc-a? sk.rt;_powai-
ny byl koniecznoécia przystosowa,ni,a sie dol 1st'me}qcyfcl
juz gmachéw watykanskich i nie moég! rozwinaé samoist-
nej pomyslowosei tworcze]. :

Ubéstwo architektonicznych ksztaltéw kaplicy wy-
nagrodzone zostalo tysiackrotnie przez meslychax'le, bez-
przykladne bogactwo okrywajacych jej mury cludo.w sztu-
ki malarskiej, pochodzacych z epoki trzech Wlel:kl(}h p?-
pierzy renesansowych. Co tylko zbudowzf.na‘ kapllc.g w la-
tach 1481— 1482 ozdobili swemi pracami powolani przez
w ") Stad jej nazwa .svkstyiskiej, capella sistina, albo ,pala-

cowej", capella palatina.
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Sykstusa IV malarze Sandro Botticelli, Domenico Ghirlan.
dajo, Cosimo Rosselli, Pietro Perugino i Luca Signorelli.
Nastepnie Juljusz II (synowiec Sykstusa) wezwal, ponie-
kad nawet zmusil niezlomna moca swej energji Michala
Aniola Buanarrotiego do wykonania, w latach 1508—1512
slynnych freskéw na sklepionym suficie kaplicy, uzupel-
nionych w wiele lat pézniej (1535—1540) za Pawla III
wielkim tegoz artysty freskiem ponad oltarzem.

Kto po raz pierwszy wstapi do kaplicy sykstynskiej,
stanie w podziwie wobec tych olbrzymich, tworami gien-
Juszow zamalowanych przestrzeni éciennych, réwnocze-
Snie jednak nie zdola sig obronié pewnemu zniecierpli-
wieniu i zawodowi wobec trudnoéci, jakie nastrecza do-
kladne widzenie i obejrzenie tych niezréwnanych arcy-
dziel sztuki.

Oswietlenie ich, z powodu wysokiego umieszczenia
stosunkowo niewielkich okien, bardzo jest niedostateczne.
Trzeba jasnego dnia i odpowiedniej jego pory (najlepsza
migdzy 10 i 12 rano), aby tu wszystko dokladnie rozpa-
trzeé. A céz dopiero rzec o owych zawrotnych wysoko-
Sciach, na ktérych z trudem niemalym, wytezajac wzrok
1 wykrecajac na wszystkie strony szyje, dopatrywad sie
musimy zawartych tu najcenniejszych skarbéw sztuki —
plafonowych freskéw Michala Aniola. Obrazy jego po-
przednikéw, ciagnace sig szeregiem na nieznacznej wy-
sokosci pod oknami, dosé dobrze mozna rozpatrzec, ale
wlasnie arcydziela naczelnego mistrza Renesansu, Sciaga-
Jace gléwnie do kaplicy sykstynskiej tlumy zwiedzaja-
cych, najmniej sa oczom ich dostepne, bo i wieclki fresk
nad oltarzem, chod dobrze dla patrzenia umieszczony, nie-
wyraznie zrazu nam sig przedstawia, w czesci z powodu
swej zawilej kompozycji, w czgsci z powodu znacznych
uszkodzen, jakim ulegl z biegiem czasu, gléwnie od dy-
mu kadzidel podczas uroczystych nabozenstw,

Klaczko w swem znakomitem dziele o Juljusza II *)

") Rome et la renaissance. Jules IL Paris 1902, P 382

Sfinks T
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przytacza narzekania jakiego$ rozkapryszonegod esteti:
uzyewacza na trudy i mozoly, nieodlaczne cjd oz?a\\
ny'ch w kaplicy sykstynskiej rozkoszy artystyrczrnyc li{ul,
Jest to pono typowy wyraz naszego syjba:r_y Tsy zmuie 5
turalnego, ktéry i sztuki bez wygody pol]?'c nie u:n;tu:ka
Dawajcie mu sztuke z komfortem, a .k01?1 ort ‘zc?‘k niaé.
Jzy% nie po to ona istnieje, aby bam Zycie %Iplfz%ger‘n _ef:
aby nam dostarczaé mozliwie najwiekszej ilosci wraz :
w mozliwie najdogodniejszych warunkach naszych muze
h ji, wystaw? o !
%, gagirglz, zayc;llodzi tu réznica w pojmowaniu jej zadai
1§ 1 aty. i
i IDE.I\::g ;rt}éci tworzyli nietyl'ko 'dla Z?‘df}W'Ol-e;lmi
gustéw 1 upodoban publieznodci, majace] po.dznvuic i 'u-
;OW‘&.C ich dziela, lecz takze i przedewszystkiem d‘a upf
kszenia lub uczczenia jakiego$ évsfigstego. lub‘paniu@tne;bg
miejsca: kosciola, palacu, budowli publ.lczne‘], ptaj:l;;m
pomnika publicznego. Sztuk.a byla nietyle a_i}\ 5
spozycia 1 érodkiem uzywania estetyczn‘ego;'lte ra.é&g
czems w rodzaju komunji pi@kn.a., Iq?zqc?s'] atbysty z:] b,:ii-
wielbicielami we wspélnej czel 1 WS]_J(?]_HB‘} milo§ci—os0
wie sztuka religijna w dobie szczerej wiary. : :
Za czaséw Odrodzenia wiara ianaczme ostab a, u&;g
nie ulegla zanikowi, a przytem _dmala'ly wtedyv Wls“,i;
zywe jej tradycje 1 z ogromna sila da\_?yll;y doh\?yllJ g
dzenia sie w sztuce. Pewne idee religijne c ;ZBSC{]]
stwa, od wiekéw nurtujace w sercac}% lliLdzklc' , wte;f
dopiero, dzigki egromnemu spotggowamu srod‘kow S:a;i._’
w calej swej pelni i mocy wyrazone przez mi ztﬁ,c .vsv_
najpotezniej i najglebiej pono R S]'{leplenll.l ; ;.]}; “?idzua
kstynskiej, ale to pewna, Ze nie nagd‘ogodr;n‘at;}‘ i3 Gdzij
przybywajacego, by je tu odezytywad, zgigbiac 1 p
wmc-{}ieﬂjalny ich na tem miejscu rzecz.nik-odé-‘\:'étrca
niewiele zaiste troszezyl sie o wy’go‘dg.w.]dza.‘ k- e.ni
§wietemn, apostolskiem wiary chr.zeécl‘]anskw'] c.»gnjsﬁu ulzz-
ocznil nam pewne zasadnicze jej prawdy z najwyzsza

(L
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ca natchnienia, wsréd niezmiernych trudéw i mozoléw,
0 jakich wlasne jego pisma 1 wspomnienia wspélezesnych
wierne daja nam pojecie.

Niechze potrudza sie troche i ci, co widzieé i po-
dziwiad twory jego zapragna, niech z wysilkiem niejakim
ku gérze wzrok wzniosa i mysla uleca w gérne sfery du-
cha, z ktérych gienijusz-artysta nadziemskie swe wysnul
kreacje.

Tak na sklepieniu, jak i na §cianach kaplicy, praw-
dy wiary chrzescijaniskiej przemawiaja do nas przedzi-
wnie gleboka i wyrazista mowa sztuki. Ale nie jest to
mowa §wietnosci zewngtrznych, bijacych woczy efektéw
malarskich. Stoleczna $wiatnica papieska wypowiada sie
nie szumnym, blysktoliwym popisem krasomdwezym, lecz
powaznie w sobie skupionem slowem mysli religijnej,
ktére zrazu zda nam sig niewyraznem i jakby stlumio-
nem, im glebiej jednak w nie wnikamy, tem bardziej
nam si¢ uwidocznia, tem wigksza uderza nas potega—ro-
snie od dolu ku gérze od najnizej umieszczonych i naj-
mniej w swej mocy wytezonych twordw dawniejszych
mistrzéw az do widniejacych na wyzynach sklepienia,
najpotezniejszych, najgiefjalniejszych natchnierr Michala
Aniola,

ll. Poprzednicy Michata Aniota.
Renesansowa petnia zycia zewnetrznego.

Freski w kaplicy sykstyniskiej powstaly w ciagu
szesdziesigcioletniego okresu czasu (1481—1540), obejmu-
Jacego caly rozkwit sztuki renesansowej we Wloszech,
poczawszy od pierwszych bujniejszych jej przejawéw az
do wspanialego Jjej przekwitu w gierijalnem, przepotesnem
ale dziwnie niepokojacem arcydziele starzejacego sig Mi-
chala Aniola.

Rézna jest tresé i forma tych tworéw malarskich,
r6zny ich charakter artystyczny; wszystkie jednak osnu-
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te sa na tym samym zasadniczym temacie, wszystkie
uprzytomniaja nam w obrazowaniu plastycznem ideg chrze-
§cijaiska w jej stosunku do realnego, dziejowego zycia
ludzkosci. — Sa one typowym wyrazem W sztuce ducha
epoki, jej pradow humanitarnych, rozwijajacych si¢ na
tle chrzeicijanskiej kultury na gruncie powszechuego
chrzescijanskiego kosciola.

Prady te zawsze nurtowaly w duchowem Zzyecin spo-
leczefistw europejskich; ale przez ciag wiekow srednich
toczyly swe nurty w odosobnionych, niekiedy skrytych
lozyskach dusz indywidualnych, — przez gloéwne lozysko
zbiorowej duszy spolecznej plynal wielki prad nadludz-
kich porywow wiary, ktéremu wszystko, co ludzkie, pod-
porzadkowane, czasem zgola poéwigcone byé musialo.

Nie dziw, ze sztuka Owczesna ku niebu mysl swa
zwracala, w tworach swych niebianskie snula widzenia,
tak dalekie od ziemskich, Iudzkich dziedzin. W ikonosta-
zach bizantyjskich, w mozajkach starorzymskich, w przed-
renesansowych wyobrazeniach §wietych i boskich postaci
ani ¢ladu realnego ludzkiego zycia, ani cienia ziemskich
spraw i uczué—same tam tylko wizje, ekstazy, zachwyty
nadziemskie. A czemze jest cala ,Boska Komedja“, je-
§li nie jedna wielka ekstaza twoércza, wznoszaca sig ku
promiennym niebios wyzynom z ciemnego lasu ludzkich
omamiexn, z piekla ludzkich namigtnosci?

_Tam radosé, tam anielskie widzenie,
Tu sie nam zwidzialo djable potepienie®

glosi nasza pieén prastara, wyrazajac w naiwnych tych
slowach zasadniczy motyw ¢redniowieczne] samowiedzy
duchowej.

Ale oto zablysly zorze odrodzenia, wzeszlo slofice
nowej kultury i rozproszylo mroki $redniowiecznego o Zy-
ciu ziemskiem zwatpienia. W wydobywanych z gruzéw
tworach greckiej sztuki objawila sie ludziom gleboka,
szezera w zycie ziemskie wiara, pelne ufnosci oddanie
sie harmonijnie pigknym Iub tragicznie wznioslym jego
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przejawom. Swiatlo tej nowej wiary oslepialo niekiedy
rozm.ll’owane w niem dusze ludzkie, cienn zwatpienia padt
od niego na owo promienne ,widzenie anielskie®, co tak
cuc}nym, nadziemskim blaskiem widnialo wéréd,zmierz-
fzhowi mrokéw dotychezasowego bytu ludéw chrzesci-
Jjanskich. |

| (_?/ief.l -ten atoli stopniowo zwolna si¢ rozprzestrzenial
iw pc.»z'me]szym dopiero czasie szeroko legl na ducho-
wym .1ch widnokregu. Zrazu samym tylko blaskiem nie-
znanej dawnym wiekom radoseci zycia-. A nie bylo to
uczucie wrogie niebiafiskim zachwytom wiary nadziem-
-skl.el]. Ow_szem, chetnie si¢ ku nim zwracalo, pragnelo
“tc.la‘g.na:é Je w wir swoich zyciowych uniesien, rozpromie-
nié nimi swa uroczy wizjg zycia. Artysci renesansowi nie-
mniej od swych poprzednikéw sredniowiecznych zaczer-
pn(;l.l z chrzedcijaniskich wierzen i wyobrazen. Ale jakze
odmienny widzimy u nich sposéb ujecia i przedstawienia
tycl? samych przedmiotdw. Swigte, nadprzyrodzone po-
staci na ich obrazach utracily wlasciwa im w tworallh

~sztuki Sredniowiecznej hieratyczna nieruchomosé postawy

i Wzro].{u, zapatrzonego jakby w niezmierna bez zadnego
st:,awama, sie wiecznod§é bytu. Opromienione'blaskiem na.gc-l-
zlemskie] pigknosci, ze znamieniem wiekuistej prawdy
natt{:hnienia jawia sig¢ one teraz w pelni ruchu i O'ie-st'lyl
2y010x.vego wsrdd roznorodnych zmiennych zjawisk szzzero-
ludzkiego bytu.

Pelni radosei zycia, rozkochani w ziemskich jeco
kszt:.s.hach 1 zjawach, artysci napelniaja nimi swoje odiw%—
rzenia religijnych .tematéw, niekiedy podnosza je do ide-
alul w s;.wyc.h kreacjach, z religijnej wysnut;yeh sfery
P0]§w1aga% sig urozmaicone w gieScie i wyrazie ugrup;)-'
wania $Swigtych postaci, sceny z Ewangielji i ze Starego
Testamentu snuja sig pelne Zycia i ruchu dramatycznefo-
czgsto. realistyczne odbicia wspélezesnych figur i zdarzt:al’;
ukaz'u‘]q si¢ niespodzianie wéréd ich osnowy, dziwnie sie
w nich mieszajac z tematami $wietymi. , s

Juz okolo polowy XV stulecia u najwigkszego wy-
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raziciela ducha chrzescijaniskiego w sztuce, u Fra Ange-
lica da Fiesole, stwierdzié mozemy przejscie od niebian-
skich wizji do snureligijnego zycia na ziemi. Ten gien-
jalny i $wigtobliwy odtwoérca widzen anielskich u schyl-
ku swych lat we freskach, zdobiacych sciany kaplicy pa-
pieza Mikolaja V. w Watykanie, nakreslil szereg scen z zy-
cia §w. Szezepana i $w. Wawrzytica, przy calej podnio-
slosci przenikajacego je ducha religijnego, pelnych nie-
kiedy szczerego realizmu zyciowego — a uczei blogosta-
wionego brata Angelika, Benozzo Gozzoli w swoich ol-
brzymich obrazach religijnych—szczegdlnie w pochodzie
trzech kroléw do Betleem na $cianach kaplicy palacu
Medyceuszéw (dzié Riccardi) we Florencji—ukazuje nam
ludzi wspélezesnych w calej pelni realnego ich bytu,
w calem bogactwie i przepychu ich strojow i uzbrojen
na tle typowo wloskiego krajobrazu, wéréd mndstwa re-
alistycznych szczegdléw zyciowych.

Przez caly wiek XV zycie rzeczywiste, jak ono
moglo sie odbié w uczuciu i wyobrazni wspblezesnych
artystéow wloskich, ze wszech stron naplywalo do ich
sztuki, chwytane przez nich ze szczerym entuzjazmem
dla wszystkiego, co jest ruchem, ksztaltem, barwa, co ude-
rza moca i wyrazistoscia §wiezej energji zywotnej. Takim
sposobem rozwijala si¢ ta przedziwna sztuka renesansowa,
dazaca do wyrazenia religijnej idel chrzeseijanskiej nie
w samych wizjach anielskich, lecz takze ~w réznobar-
wnych i roznoksztaltnych obrazach rzeczywistosci zycio-
wej. Byla ona w tym wzgledzie wiernem odbiciem roz-
woju dziejowego epoki, w ktérej czlowieczeinistwo kultu-
ralnej Europy, zasilone poteznym pradem humanitaryzmu
starozytnego, do nowego zdawalo sig powstawac zycia,
nowa zakwita¢ pelnia zjawisk, barw i ksztaltow.

Koéciol katolicki, najwyzszy wyraz zbiorowy dotych-
czasowej kultury $wiata chrzescijanskiego. musial oczy-
wiscie w tym nowym jej zwrocie przodownicze zajac
stanowisko. Znana jest doniosla w tym wzgledzie rola
zwierzchniej jego hierarchji, szczegélnie znamienitych
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glosami i czynami ludzkosei od poczatku do kresu jej
dziejow.

Pierwsi malarze kaplicy sykstynskiej ukazali nam
przedewszystkiem czyny w ich zewnetrznych, history-
cznych przejawach, po czesei w odniesieniu do o0séb, zda-
rzen, stosunkéw wspoélezesnych. Historyeznoéé i anachro-
nizm, oto dwa sprzeczne a nierozdzielne pierwiastki, wy-
stepujace w twérezoéci wszystkich naiwnych milosnikéw
zycia. Otaczajaca rzeczywisto$é zyciowa z nieprzeparta
moca ciénie sig¢ im pod pidro, pedzel, czy dluto, a uswie-
cona powaga tradycji historyczno$é narzuca im swa tresé
idealna, swe na wieki utrwalone ksztalty i formy. W sztu-
ce religijnej dwoistosé ta ze szczegdlna ujawnia sig do-
bitnoécia. Wszakze chodzi tu o oddanie uczué ludzi obe-
enych w odniesieniu do wierzen i wyobrazen, zlaczonych
z uswieconymi faktami zycia religijnego przeszlosci.
Wobec tego zadania fantazja twércza naiwnych artystow
niewiele sie troszezy o przeciwienstwa anachronizméw:
zestawia obok poprostu wspdlezesnosé i historyeznosc,
uprzytomniajac nam tym sposobem niezmienna wszech-
czasowosé prawd wiary. Tak lud nasz w swych jaselkach
postaci i zdarzenia wlasnego wiesniaczego Zycia wprowa-
dza do historji narodzenia Dzieciatka Bozego — tak da-
wni arty$ci osoby fundatoréw obrazu $wigtego umiesz-
czali u stép Najswietszej Panny, — tak malarze Sykstusa
IV znamienite zdarzenia i postaci jego czasow i jego rza-
déw uwiecznili w scenach z zycia Chrystusa i Mojzesza,
cala wspanialosé i przepych bogaty swej epoki roztoczyli
na idylicznem tle opowiesci Pisma Swietego.

Nie wszystkie ich freski dochowaly si¢ do naszych
czaséw. Braknie nam poczatku i kofica obu cykléw. Pier-
wotnie na §cianie szczytowej ponad oltarzem widnialy
obrazy ukoronowania Najswietszej Panny, a po bokach
narodzenia Chrystusa i znalezienia Mojzesza przez cérke
faraonowa. Zostaly one poéwiecone Sadowi Ostateczne-
mu Michala Aniola, ktéry obecnie cala te $ciane zajmuje.
Na przeciwleglej écianie freski, przedstawiajace zmartwych-
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wstanie Chrystusa i walke o zwloki Mojzesza, ulegly cal-
kowitemu zniszczeniu, wskutek zapadniecia sie architra-
wu ponad gléwnym portalem, i zastapione zostaly przez
bardzo nieudolne dziela XVII wieku. Naprzeciwlegle
freski obu podluznych scian kaplicy w dosé dobrym sta-
nie do dni naszych sie przechowaly.

Po prawej stronie mamy obrazy z KEwangielji, po
lewej z zycia Mojzesza, te ostatnie pojete, jako figury-
czne zwiastowania i zapowiedzi tamtych. Mlodosé Moj-
zZesza 1 jego pobyt na pustyni po ucieczce z Egiptu od-
powiada mlodosci Chrystusa i pokusom djabelskim pod-
czas czterdziesto-dniowych na pustyni praktyk ascety-
eznych, ogloszenie przykazan bozych na Synaju ma byé
figura kazania na gérze, testament i Smieré Mojzesza figu-
ra ostatniej wieczerzy panskiej i umeczenia Chrystusa.

Analogje te, sztuczne same przez si¢, tem sztuczniej-
szemi sig staja przez wprowadzenie do obrazéw motywdw
zycia wspblczesnego, zaslaniajacych niekiedy historyczno-
religijna ich osnowe. — I tak np. fresk Botticellego, ma-
jacy przedstawia¢ kuszenie Chrystusa na puszezy, uka-
zuje sceny $wigtej akcji na dalszym planie; — caly plan
pierwszy zajety jest w nim przez szczegélowo i dokla-
dnie wedle ksiag mojzeszowych (3 Mojz. 14, 2--7) nakre-
§lony obrzed oczyszczenia tredowatego. Co znaczy to
tak silnie uwydatnienie epizodu, niczem niezwiazanego
z gléwna osnowa cyklu?— Wyjasnia te zagadke widnieja-
ca w glebi fasada éwiatyni: rozpoznajemy w niej fronton
szpitala §w. Ducha, ktérym tymi czasy wlasnie Sykstus
IV obdarzy! swa stolice. To dobrodziejstwo papieza, wiel-
kiego budowniczego i odnowiciela Rzymu, mialo byé
upamigtnione na fresku. Jako §wiadkowie, moze ucze-
stnicy tej zaslugi uwiecznieni sa na obrazie ludzie z naj-
blizszego otoczenia papieza, pralaci, kardynalowie, pomig
dzy ktérymi rozpoznano portrety Hieronima Roiario, Jul-
jusza della Rovere (pézniejszego papieza Juljusza V)
i wielu innych.

Co krok na freskach z czaséw Sykstusa IV spoty-
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kamy osoby izdarzenia wspélezesne, upamietnione czyny
i zaslugi papieza, doniosle wypadki jego rzadéw. Co
chwila miedzy postaciami ewangielicznemi lub starotesta-
mentowemi spostrzegamy figury w strojach z XV wieku
z typowemi twarzami tej epoki: pralatéw, wojownikéw,
artystow, uczonych — wszystko zapewne portrety, niekie-
dy rozpoznane jako przedstawiajace znamienite osobisto-
sci wspolezesue, niekiedy wziete widoeznie z najblizszego
otoczenia artystow, z posrdd ich przyjaciél i znajomyeh;
czgsto tez, obyczajem o6wezesnym, artySci wlasne swe
postaci umieszezaja na obrazach.

Oto np. na fresku Rossellego, przedstawiajacym za-
topienie wojsk faraonowych w morzu Czerwonem, poéréd
tryumfujacych nad kleska wroga Izraelitéw, tuz obok
pelnego natchnienia Mojzesza i épiewajacej chwale boza
Miriam, widzimy rycerskie portretowe flgury Roberta
Malatesty, Virginia Orsiniego, a nieco opodal kardynala
Bessariona, trzymajacego podniesiony relikwiarz. Z ze-
stawienia faktéw i dat nietrudno wywnioskowagc, ze obraz
kleski Egipcjan zawiera aluzje do kleski, zadanej wrogom
papieza w bitwie pod Campomorto r. 1482 przez posilko-
we wojska weneckie pod wodza -Malatesty, przy wspol-
udziale innych. wyobrazonych nu obrazie wojownikéw.
Podobnie na fresku tegoz Rossellego, przedstawiajacym
kazanie Chrystusa na gérze, posréd sluchaczy widzimy
krélowa Cypru Karoling Lusignan, jej malzonka Ludwika
Sabaudzkiego, slyunego z przygdéd morskich ryecerza ro-
dyjskiego Jakuba Almodia, a na fresku Ghirlandaja liez-
na grupa okolo trzydziestu oséb w strojach wspdlczesnych
cata pono sportretowana kolonja florencka w Rzymie, ni-
by chér tragiczny. towarzyszacy $wietej akeji. przyglada
sig powolaniu pierwszych ucznidw przez Chrystusa.

Wszelako, lubujac sie pelnia zyeia wspolezesnego
i wprowadzajac ja w realnych postaciach i ksztaltach do
swych $wigtych obrazéw, nie przeniewierzali sie artysei
sykstyny i idealnym swym zadaniom i dawali im wyraz

w glgboko religijnym nastroju swyech dziel. Oczywiscie
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nie wszedzie utrzymany on zostal na jednakim poziomie,
bo nie z jednakiej miary talentami tworczymi mamy tu
do czynienia: talenty slabsze nie zdolaly wzniesé sie do
wysokosei swych tematéw, nie zdolaly oddacé calej mocy
przenikajacej je idei. ,Kazanie na gorze® i ,Wieczerza
Panska® Rossellego i jego uczniéw przewaznie bezduszne,
martwe ukazuja nam figury. Tam jednak. gdzie talent nie
zawi6dl, idea religijna oddana zostala silnie 1 wyraziscie
w podnioslym, uroczystym nastroju., Ghirlandaja obraz
powolania pierwszych uczniéw i Perugina obraz wrecze-
nia kluczéw Piotrowi, naleza do najpiekniejszych twordw
renesansowej sztuki religijnej, kazdy przez wlasciwe odno-
§nemu artyscie przymioty: pierwszy przez naiwna $wie-
z0§¢ uczucia religijnego, polaczona z zywem odczuciem
przyrody idoskonala plastyka ksztaltow, drugi przez gle-
bie uczuciowego nastroju, wyrazajacego sie w charakte-
rystyce postaci z nieporéwnanym wdziekiem giestu, ksztal-
tu i barwy.

Freski Botticellego zawieraja w sobie wiecej tresci
zyciowej, wiecej ruchu dramatycznego, wiecej ludzkich
pragnien i dazen, zawsze jednak w gleboko-religijnym
odczutych nastroju. Jego ,Mlode lata Mojzesza“ to istna
epopea heroiczno-religijna, niezréwnana w swej harmonji
kompozycyinej, przemawiajaca naprzemian sila meskiej
energji, urokiem wdzieku idylicznego, szezera prawda zy-
cia i wgznioslym idealizmem misji nadludzkiej, a jego
obraz zaglady lewitéw, zbuntowanych przeciw najwyz-
szemu autorytetowi kaplanskiemn Mojzesza i Arona, to
prawdziwy dramat naglej, groznej katastrofy, spadajacej,
jako kara niebios, na zuchwalych bezboznikéw.

Godnem jest uwagi, ze wszyscy prawie wyzej oma-
wiani malarze Sykstyny (Botticelli. Ghirlandajo, Signorelli,
Perugino) nalezeli w nastepstwie do wyznaweéw Savona-
rolli i zywo odczuli tragiedje jego meczenstwa, przecho-
wujac niekiedy na cale zycie bolesne jej wrazenie, jak
Perugino, ktéry pod tem wrazeniem pono wutracil wiare,
lub Botticelli, z ta swoja gleboka, chorobliwa melancho-
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lja, nieuleczalna morbidezza calej pdzniejszej swej twor-
czodei.

Czemze byl ten rozdzwiek tragiczny epoki Odro-
dzenia, rozdzwiek potwornej iécie katastrofy. w ktérej
wzniosla cnota chrzescijanska pada ofiara nikczemnej
zbrodni, rozpierajacej sie w osobie Aleksandra VI na
zwierzchnim tronie chrzesecijanstwa?

Byl to spotegowany do najwyzszego stopnia objaw
konfliktu pomiedzy czysta idea chrzescijanska a owa bu-
rzliwa fala zycia, co, pedzona moca zmartwychwstajace]
tradycji poganskiej i wspélczesnych poganskich instyn-
ktéw, takim szalonym pedem przewalala sie w lozysku
kultury renesansowej. Daremnie wielki reformator-me-
czennik usilowal fale te powstrzymaé. Padl zdruzgotany
przez najdziksze zywiolowe jej sily, niezdolny w swej
ascetycznej wylacznosei zrozumieé¢ i zuzytkowaé twor-
czych, kulturalnych jej sil. Czysta idea chrzescijanska,
jak ja miala realizowac¢ teokratyczna republika Savona-
rolli, nie dala sie¢ pogodzié¢ =z otaczajaca rzeczywistosdcia,
z jej bujna pelnia sil i dazen zyciowych.

To bolesne doswiadezenie cien smutku, niekiedy roz-
paczny mrok zwatpienia o zyciu lub wierze, rzucilo na
najszlachetniejsze dusze wspdlczesne. Zanim jednak zo-
stalo ono przebyte i przecierpiane, z jakaz naiwna ufno-
§cia w pelni wiary radowano sie pelnia zycia wsréd re-
nesansowe] Italji ze schylku XV wieku!

Skarby sztuki czarami pigkna i wznioslosei zdaly
sie potegowad sily religji, bogactwo i przepych zycia
kulturalnego zdaly sie stuzyé gléwnie lub wylacznie ku
pomnozeniu chwaly kosciola, skupiajacego w sobie cala
moc zywotna §wiata chrzescijanskiego.

Wyrazem tej ufnosci, tej wiary, sa dolne freski
Sykstyny. powstale na lat przeszlo dziesie¢ przed floren-
cka tragiedja Savonarolli Przyszlym jego wyznawcom
obce zapewne bylo nadwczas wszelkie powatpiewanie
o prawdzie zycia otaczajacego, o prawowitosci religijnych
jego dazen. realizowanych na szezytach hierarchiji kosciel-
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nej. Wyslawiali papiestwo Sykstusa IV w blasku jego
$éwietnosci i chwaly, w jego znamienitych tryumfach
i wiekopomnych dla kultury zaslugach, wierzyli szcze-
rze w kosciél katolicki, jako w wiekuista instytucje chrze-
§cijanistwa, a w chrzescijanstwo, jako w wiekuista religje
ludzkosci, majaca swe Zrédla w ustanowieniu i objawieniu
bozem przy poczatku §wiata, przygotowana i zwiastowa-
na przez caly ciag dziejéw przedchrystusowych, a oso-
bliwie przez historje swigta ludu wybranego. Z ta wiara
podjeli i odtworzyli wswych obrazach wskazane im przez
teologéw fakty ze Starego i Nowego Testamentu w ich
typologicznem znaczenin, jako objawy przedwiecznych
bozych zamierzen, realizowane figurycznie w zyciu i czy-
nach natchnionego wodza i prawodawey izraelskiego, re-
alnie dopelnione w zyciu i émierci ofiarnej Zbawiciela
§wiata.

Z ta sama wiara zdarzenia dziejéw §wigtych odnie-
§li do zdarzen wspolczesnej historji kosciola, wladze i po-
wage papieza wyobrazili we wladzy i powadze wybratica
bozego. Tryumf Mojzesza i Izraelitéw nad Faraonem—to
tryumf Sykstusa IV nad jego wrogami, kara boza, spada-
jaca na buntowniczych przeciw Mojzeszowi lewitéw—to
symbol kary, na jaka zasluzylo powstajace przeciw pa-
piezowi duchowiernistwo, ktére w owym czasie wlagnie
pod przewodnictwem ambitnego arcybiskupa Krainy na
koncyljum w Bazylei obrzucalo Sykstusa cigzkimi za-
rzutami.

Posréd licznych na chwale papieska malowanych
dytyrambow. spotykamy tvlko jeden jakby niesmialy
zarzut, Na fresku Signorellego, przedstawiajacym czy-
tanie przedsmiertnego testamentu Mojzesza, pomigdzy
mnoéstwem bogato przyodzianych figur, uderza nas dzi-
wna posta¢ zupelnie nagiego mlodzienca, z wyrazem bar-
dzo smutnym wpatrzonego w patryjarche. Jest to sym-
boliczne wyobrazenie kaplanskiego pokolenia Lewi, ktére,
wedle ustanowienia bozego, samo jedno wéréd wszystkich
pokolen izraelskich zadnej nie mialo posiada¢ wlasnoseci
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i zy¢é z dobrowolnych dziesiecin ludu (4 Mojz. 18. 23).
Czy wobec przepychu i bogactw Sykstusa IV, ktéry
pierwszy na wielka skale wprowadzil do kosciofa ohyde
nepotyzmu, nie wyglada to na milezaca wyméwke? Przy-
pomina sie §w. Franciszek z Assyzu, gdy wobec swego
ojeca i biskupa assyskiego, zrzuca w milczenin swoja
odziez i staje nagi na znak ewangielicznego wyrzeczenia
sie wszelkiej wlasnosci.

Jesli jednak artysta mial tu istotnie mysl jakiegos
sadn krytycznego o §wiecie otaczajacym, stanowila ona
w dobie Owczesnej zjawisko wyjatkowe., Tak samo Si-
gnorelli, jak i wszyscy jego towarzysze, uplastyczniaja
w swych malowidlach na §cianach Sykstyny nie ideowa,.
ale faktyczna tre§é zycia, z calem wszechludzkiem jej
znaczeniem odniesiona zawsze do wspdlczesnej rzeczywi-
stosei zyciowej. Raduja sie bogactwem jej zjawisk i ksatal-
téw, wspanialym przepychem jej wyzyn kulturalnych,
blaskiem, bijacym ze szczytéw jej hierarchji koscielnej.
Ide¢ chrzescijaniska widza zawsze przez pryzmat tych
wszystkich faktycznych §wietnosci, widza ja w zewnetrz-
nych zdarzeniach i czynach, przekazanych przez historje,
uswigconych przez tradycje, jako wiekuiste symbole re-
ligijnego zycia! ludzkosci. Czem ona jest lub powinna byé
w swej istocie wewnetrznej, jak 2zyje i dziala realnie
w glebinach duszy ludzkiej, jakie stawia sobie w niej
cele izadania—mnad tem wszystkiem niewiele si¢ zastana-
wiano w naiwno-heroicznem zaraniu epoki renesansowej,
o tem niewiele nam moéwi sztuka éwezesna, Trzeba bylo
poteznego wstrzasnienia dusz, aby sie uSwiadomily te gle-
bokie tajnie religijnego zycia epoki, trzeba bylo najwyz-
szej mocy gienjuszu twoérczego, aby mogly osiagnaé na-
lezyty wyraz w sztuce.

Tem wstrzasnieniem stala sie dla nich tragiedja
Savonarolli, ten wyraz daly im tragiczne malowidla
Buonarrottiego na sklepieniu kaplicy sykstynskiej.

Ciag dalszy nastapi.
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(Kaplica Sykstyfiska. Wielkie rusztowania zajmuja jej czesé.

Na $cianach i na suficie rozpoczynanie freskéw. Niektére

czeSci wydaja sie gotowe, w wielu miejscach sam rysunek

mniej lub wigcej wykonczony. Michal Aniol stoi, pracujac

zarliwie. Granacci o pare krokéw od niego siedzi na stolku,

posréd kup wapna, garnkéw do farb, belek i narzedzi wszela-
kiego rodzaju).

Granaccr.  Niewesole mysli macie, mistrzu.
Mrcuar Antor. Tak juz widze rzeczy.

Granaccr.  Sztuki nie byly nigdy w stanie tak kwitna-
cym! Nigdy nie stworzono dziet tak pieknych! Ilu mala-
rz0w, rzezbiarzéw, budowniczych znakomitych, nadludzkich.

Miciar Anior. Nie znam ludzi nadludzkich. Sa to
smieszne stowa. Nie bluZnijcie.

Granaccr. Niechaj bluznie, mam was za potboga, a in-
ni mysla, jak ja. Nie marszczcie czola, lecz dozwélcie mi cia-
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gnaé. Codziennie widzi sie rzeczy, jakich nikt nigdy nie byt
widziat. Tutaj w Rzymie, jak réwniez we Florencji, w We-
necji, w Medjolanie, w Bolonji, w Neapolu, w tym rodzaju
przepychu przeécigneliémy olbrzymie wynalazki staroZytnych.
Co do poetéw, uczonych, pisarzéw i tych nie brak. Wciaz
powstaja nowi; oto Sannazaro, niedoscigniony i wzniosly Ari-
osto, oto Bibiena ze swoja Calandria i mistrz Nicolo, Ma-
chiavelli ze swoja Mandragora. Céz moge rzec wiecej i le-
piej> Papiez Leon X i kardynatowie jego wydaja si¢ mo-
jej peinej zachwytu wyobrazni, jako réwni wielkiemu Jowi-
szowi i bogom Panteonu, nie méwiac, ze zamieszkuja Olimp
o wiele piekniejszy, niz ich bajeczni poprzednicy, bo przeciez
6w dawny Olimp urzadzat byt stary Coelus, bozek bez sma-
ku i bez pieprzu. Dzisiaj my artysci stworzylismy firmament,
upiekszamy go wciaz, uéwietniamy cudownemi tonami, w blask
gwiazd iskrzacych przybieramy i méwie wam, ze to, czego
tknie sie dion wasza, mistrza Rafaela, Andrei del Sarto, San-
sovina, Tycjana i tylu innych, jest dzietem niesmiertelnem.

Micuar Axior. JesteScie gadula i Slepcem, Granacci;
nie potraficie zrozumiec¢ lichoty tego, co was zachwyca i rdzen-
nej kruchosci ludzi, ktérzy was czaruja, a przeciez sa tak
mato warci.

Gravaccr. DowiedZcie mi zatem, ze nie mam siuszno-
éci, jezeli chcecie gani¢ wszystko.

Micuar Axior. To nie bedzie trudne. Przedstawcie
mi swe niedorzecznosci, a odpowiem wam,

Granaccr. Papiez jest najzarliwszym podpieraczem sztuki,
jaki kiedykolwiek byt istniat. Nie mozecie zaprzeczy¢, ze
dobrodziejstwa jego splywaja na nas, jak manna nieustajaca
i nader stodka.

Micuar Axior. Papiez Leon X nie kocha sztuk. Ko-
cha przepych, a to wielka réznica. Wszystko, co btyszczy
i sprowadza dlan pochwaly, wydaje mu sie popierania godnem;
sztuki sa mu narzedziem préznoSci; nie troszczy sie zgota
o to, co wyrazaja. Pierwszy z $miertelnikéw, ktéry wdal sie
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w zbytek, moze irozpoczal bicie drogi, jaka przyszly na $wiat
sztuki, ale drugi powalit sztuki, aby zastapié je przesada
i ktamstwem. 4

Gravaccr. Ach! drogi mistrzu, jakze lubicie oskarzaé!
Jak surowo sadzicie papieza, naszego wielkiego papieza Leo-
na. Czyzbyscie woleli dziki umyst jego poprzednika,

Micuar Anror. Juljusz 11 jest jedynym prawdziwym
ksieciem, jakiego oczy moje widziaty. Nie byt to czlowiek
szukajacy rozkoszy cielesnych. Rozumial tylko Wzniostosé,
cenit tylko site. We wszelkich sprawach jedynym celem jego
byto stworzyé i pozostawié po sobie Kosciét swiety w tryum-
fie, zdolny depta¢ stopa opér bezboznikéw. Bytby chcial po-
prawi¢ cate duchowienstwo; dazyt do tego, aby barbarzyncéw
wypedzi¢ z Italji; jezeli gromit powstania baronéw, Colonnéw,
Vitelli'ch, Orsini'ch, nie $cierpal réwniez zaklécen porzadku
publicznego w miastach... czego nie widziano nigdy. Ani je-
den ztodziej, .rzezimieszek nie $mial byt pokazaé obrzydiej
geby na ulicach Rzymu! Od artystéw swoich zadal wielkich
pomnikéw, ogromnych freskéw, szerokich ptécien; mial na my-
§li wytacznie Olbrzymio$é, to odpowiadato duszy tak panskiej,
jak jego. Ja, tracac tego szlachetnego pana, stracitem wszyst-
ko; ale sztuka, méwie, sztuka niebiafiska, ta od Wenus Uranji.
nie od bogini Nierzadnicy ulicznej pochodzaca, ta sztuka stra-

‘cita jeszcze wiecej.

Graxaccr. Nie rozumiem, na czem gruntujecie tego ro-
dzaju niezwyczajne sady. Zaledwie Conclave oddato Leono-
wi X klucze Swietego Piotra, papiez otacza sie znakomitymi
literatami i poetami, wzywa i wybiera na sekretarzéw mitego
Sadoleto, o ktérym co dopiero wspomnialem, wytwornego
Bembo. Wam poleca robét zaczetych dokonaé.

Mricaar Antor. Wyrwat mi z rak grobowiec Juljusza II,
moje dzielo ulubione, ktéremu oddalem cata dusze, a ktére
nigdy nie ujrzy dziennego $wiatla. Pozostanie tam, w glowie
mojej, dziecie martwo urodzone... Czy to mata zgryzotal

Graxaccr. Przyznaje, ze to wielkie nieszczeécie, ale

Sfinks. 8
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to dowodzi jedynie, ze, jak kazdy oplacajacy artystéw, i pa-
piez posiada kaprysy. Woli, abyscie sie zajmowali raczej je-
go stawa i jego zadowoleniem, nizeli apoteoza jego poprze-
dnika, do ktérego z pewnoscia zywit bardzo skromne sympa-
tje. Ale macie nowego goscia.

Micuar Awxior. Znowu natret! Odprawie go nalezycie.
Panie, kimkolwiek jeste$, nie trudz sie wlazeniem po drabi-
nie. Niewygodna i staba, a zreszta nie mam czasu na ga-
danie.

MacuiaverLr (odzywajac sie w dole kaplicy). Wielce
szanowny panie, Michale Aniele, czy nie pozwolicie usciskac
siebie staremu przyjacielowi, towarzyszowi i rodakowi?

Micuar Anior (pogladajac z rusztowania). A! to pan
Nicolo Machiavell. WejdZcie, jezeliscie przybyli. Sadze, ze
pozwolicie, abym nie przerywal roboty, i oszczedzajcie sobie
oraz mnie préznych powitan!

Macuiaverir.  Nie takim ograniczony, abym mial ryzy-
kowa¢; znam wasze usposobienie.

Micuar Anmor. Skad przybywacie?

Macuiavertl. Z Florencji... Wyszediem z wiezienia;
pewniescie wiedzieli.

Graxaccr. Tak... ByliScie zamieszani w spisku Boscoli.

Macuraverir. Dzieki najhaniebniejszemu oszczerstwu;
jestem oddanym stuga Medyceuszéw.

Micuar Asiorn, Oddany? Hm, oddany! Winszuje wam...
tak samo byliScie oddani innym.

Macaiaveril. Ktéz z nas nie byt miedy? Dalem sie
wzia¢ na lep bredniom braciszka Girolama Savonaroli, toz wszy-
scy o tem wiedza.

Micuar. Anior. Brednie, powiadacie... Bredzi sie, gdy
sie zaleca honor, uczciwo$é, wstrzemiezliwosé; jednakze, pa-
nie Nicolo, ten wasz blad miodosSci pozostanie okrasa wasze-
go zywota.
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MacHiaveLLl. Byé moze macie stusznosé. byé moze
stusznodci nie macie; to wszakze jest pewne, ze taki rodzaj
zastugi, przy naszym stanie spoteczenstwa, nie mégt zrobié
niczego dobrego ani dla mnie ani dla innych.

' Micuar Axor. A zatem wymawiacie sami sobie, ze-
Scie kiedy$ poszukiwali blogostawiefistwa religji, Bierze mnie
jaka$ mocna cheé rzucié gdzie na te $ciane podobizne wasza

pod postacia szyderczego djabta.

‘ MacHiaveLLt.  Za duzo honoru dla mnie. Wedtug $wie-
tej teologji, najprzebieglejsi ze wszystkich djabtéw, jacy pra-
cuja dzisiaj na chwate piekiet, byli na progu swych wystepéw
dobrymi anioteczkami, widzacymi nie dalej kofica swego no-
sa. Ktéz ich znieprawil? Doéwiadczenie. Méwiac krétko,
wierzytem tak jak wy, jak Granacci, jak tylu innych, Ze mo-
zna zyé w Florencji i zachowaé uczciwo$é. To wiaénie byto
mojem wielkiem nieszczeéciem i tem zgotowatem sobie napéj
nietaski, ktérego od czasu do czasu po tyku kosztowat¢ musze.

Po to wiasnie przybytem. Niemniej skofczylem akt trzeci
swojej Mandragory.

Michar Awntor. Bedzie to piekne dzieto, panie Nicolo,
albowiem chociaz marny polityk, jestescie znakomitym litera-
tem, wiec jest sie czem pocieszyé.

MacuiaveLLr.  Marny polityk? Sad wydaje mi sie su-
rowym, ale byé moze stuszno$é macie, jezeli wziaé catoé.
Po to wiec tyle myélatem nad historja, wyktadatem Titusa
Livius'a, wertowatem nasze kroniki florenckie, badalem cha-
raktery i rzady wszystkich narodéw, aby w koncu poznaé i ze-
zna¢ samemu sobie, ze jestem marny polityk?!..

(Siada na zydlu w kacie, zamyélony, skrzyzowawszy re-
ce i nogi, patrzy nieruchomo przed siebie). 2

Marny polityk! Rzeczywiscie spotkato mnie to, zem sie
pomylit, a jeszcze gorsze to, ze, majac stuszno$é, nie potrafi-
tem zdoby¢ zaufania do moich idei. Na obrone swoja przy-
tocze, Ze niemasz umiejetnosci, bardziej na przypuszczeniach
opartej, niz polityka, umiejetno$é, ktérej wnioski w takim sto-
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pniu ulegalyby zdarzeniom nieprzewidzianym, lada podmucho-
wi wiatru. Patrzcie! gdyby pewnos¢ w pogladzie, stanowczosc
w wykonaniu, gienjusz w zarzadzaniu wystarczaly, aby zdobyc
powodzenie, Cezar Borgia, ksiaze Valentino, byiby bez za-
dnej watpliwosci zatozyt krélestwo italskie i orzekt o przyszte-
Sci naszej.

Micaar Awmor. Gdyby sie to bylo stalo, Bég Ojciec
byiby sie zarumienil.

Macmiaverrr. Bég Ojciec widzial rzady Heljogabala
i wcale sie nie rumienit; codzien widuje, jak najgorsze tfotry
i ostatniego rzedu gatgany wyrywaja sobie z rak powodzenie,
a z tego powodu ani troche nie traci humoru. Nieboszczyka
papieza Juljusza II, poza osobistem wspomnieniem, nikt nie
przeszedt, co do wagi zamiaréw i energji czyndéw.

Micaar Anior. To prawda.

Macuiaverrr.  Jako przeciwnikow miat byt samych gtup-
céw i kpéw, z wyjatkiem ksiecia Ferrary; ale przypadek chcial,
ze byl stary i musial umierac.

Micuar Axior. Nigdy nie ujrzy Swiat réwnego mu.

MacuiaverLr, Przypusémy! Niemniej jest prawda, :ze
§wiat obraca sie w dalszym ciagu, przystosowujac sie do te-
go, co znajduje. Dzisiaj tryumfuja gtupcy, Sforza Medjolanski
nie wart pustego orzecha; Fregoso w Genui jest knowaczem
nizkiego stopnia, ze zdrada w dioni, z uchem dla wszelkich
opinji, nie patrzacym ani daleko, ani wysoko. Francesco Marja
d'Urbino, mierny nasladowca Cezara Borgii, réownie zwinny
w pchnieciu sztyletem, ale to wszystko bedzie sie chwiaé na
nogach, az padnie. Medyceusze florenccy nie trwaliby trzech
dni, gdyby. nie rzadzili Rzymem pospoiu z papiezem. Wene-
cjanie zyja, beda zyli, beda silni, stawni, potezni, ale nie sa
poczwarkami, ktérym przeznaczono skrzydia doS¢ mocne, aby
wzlecieé mogly w sfery powietrzne wyzsze ponad Sredniosc.
Czyli ze w Italji niema nic, précz trzech poteg: papieza,
Francuzéw i Hiszpanodw.
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Micuar. Anior. Stucham was z Zywem zadowole niem
Wytézcie, prosze, w jaki sposéb szanujecie kazda z tych po-
teg, ktéraz zawtadnie bertem?

MacuiaverLr, Powtarzam wam, jako dowiedziatem sie
kosztem wiasnym, ze astrologja daje mata pewno$¢, a poli-
tyka nie wiecej. Nie chce gra¢ roli proroka. Co sie tyczy
Francuzéw, to w tej chwili uskromiong ich, wypedzono; poza
twieraza Medjolanska i trzema czy czterema warowniami grunt
u nas stracili. Ich nowy krél, pan d'Angouléme, jak sie zda-
je, woli fanfaronade i wywczas, nizli ambitne przedsiewziecia;
sadze, ze papiez Leon X, ktéry tych ludzi nienawidzi badz
za to, ze wzieli go byli do niewoli pod Rawenna, badz dla
wielu innych dobrych przyczyn, powinien uwazaé sie za wol-
nego od nich. '

Granacct. Tem lepiej: Jestem dobrym Florencjaninem
i nienawidze tych pyszatkowatych krzykatéw. Nigdy nie byli
szczerzy z republikanami, ani ze stronnictwem przeciwnem.
A co sadzicie o Hiszpanji?

MacuiaverLt. Krél ich Karol jest miodziuchny, ktéz wie-
czem bedzie? Jest synem pieknego, matoznaczacego chiopca
i nieszczedliwej warjatki, Zta przepowiednia!l Aby spietrzy¢
zagadki—bardziej Flamand, niz Kastylczyk, pozatem Burgund
i Austryjak; sprawy jego rozsiane wszedzie. Jezeli zwazy¢ ca-
toéé jego sit, wydaja sie wielkie, ale czedci nie trzymaja sie
wzajem i szkodza sobie. Jezeli wiasciciel tych kawaléw ze-
chee przykiadaé nieco pilnoéci do swych spraw, to zywot zej-
dzie mu na przenoszeniu sie z jednego miejsca na drugie.
I jeszcze nielatwo mu bedzie przybyés wszedzie na czas.
Aby udaé sie z Valladolidu do Bruges, potrzeba mu pozwo-
lenia kréla Franciszka. Nastepnie o inna rafe uderzy¢ moze
jego ambicja, o ile posiada takowa. Gdy umrze dziadek
jego, cesarz Maksymiljan, miody Karol niewatpliwie zglosi sie
po korone cesarska. Otéz konflikt. Francuz réwniez patrzy
w te strone, Anglik nie mniej ma nadzieje, Elektorowie po-
siadaja swe plany... Ci ludzie beda sie pozerali, krdl Karol,
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juz i tak w niezliczonych izbach swego wlasnego domu zaje-
ty, stanie sic celem pociskéw wszystkich wspotzawodnikéw;
w skutku znaczenia wielkiego w Italji nie zdobedzie, a z tego
wyprowadzitem wniosek, ze bedzie tutaj rzadzit wedtug swe-
go widzimisie papiez Leon X. Nie wiem, czy obrachunki mo-
je nie myla, w kazdym razie nie o wiele.

Micuar Anton. = A gdyby, wypadkiem, Franciszek I

wart byt wyzej nad ocene wasza, a Karol znéw posiadat i ro-
zum i cheé?

MacniaveLLr.  Obie rzeczy przypusciwszy, nie nalezy
niczego przepowiada¢! Wszystko polega na sile gtowy i ape-
tycie tych dwuch panéw. Niemozliwo$é moze staé sie fak-
tem biezacym zawsze. Wielcy panujacy zjawiaja sie nie
czesto.

Gravaccr. Macie stusznoéé! Rzeczywidcie, dzisiaj na-
wet stabi maja silte, wszystko kloni sie ku wielkiemu, "a kré-
lom dojé¢ tatwiej, nizli komu innemu.,

Macniaver. W zyciu swojem spotkalem wiecej ludzi
niezdolnych i wiascicieli matych mézgéw, niz mogtem sie byt
spodziewaé. Dozwolicie, abym nie liczyl zbyt wiele na roz-
kwit zastugi i powtérzyt wam, ze, jak na teraz, najblizszym
do zagarniecia tutaj wiadzy jest papies.

Micuar Axtor. Niewiele trzymam o nim.

MacuiaveLLl.  Ani ja, mam go poprostu za przyzwoite-
go wielkiego pana, o latwych obyczajach, ktéry pielegnuje
swéj umyst w takiesposéb, jak i swe dionie. Wraz z temi
zachwycajacemi raczkami, posiada w ciele swoim pare oczu
wielkich, wytupiastych ponad czolo, a nic nie widzacych, co
czyni go podobnym do Nerona, z ktérym zreszta laczy go rys
wspélny: mitodnictwo wszelkich ciekawostek. Podobniez w u-
myS$le jego, z tyla troski uprawianym, dostrzegamy braki
dla catosci przykre. RozpoSciera sie ze smakiem wytwornym
we wszelkich przedmiotach, serce ma dobre. Z taka sama
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wyniosta ochota rozmawia z najwstretniejszym btaznem, jak
z Sadolet'em lub Aniotem. Staluje u was freski i posagi,
staluje u Rafaela obrazy, dlatego, ze sa to cacka kosztowne;
aby rozda¢ swa stawe, Ojciec Swigty obstalowatby chetnie
bilbokiet *) z gwiazdy. Ale wierzajcie, w glebi duszy, ponad
wnikanie w arcydzieta wasze, woli polowanie na zajace w swej
posiadio$ci Magliena lub subtelna kolacje w Watykanie. Po-
dadza tam na pieczyste kluseczki z pakal i pasztet ze stomy
ku wykrzywieniu ust biesiadnikom, a ku radosci nadzwyczaj-
nej Jego Swigtobliwoéci, a jednoczes$nie silna fala barlesk i in-
wektyw wydobedzie na jasne é‘viatfo talenty Ewangielisty Ta-
rasconi'ego i Arctina.

Miciai Anor. Niemal to samo mdéwitem dopiero co
Granacciemu. Od takiego czlowieka nie mozna sie niczego
spodziewad.

MacuiaverL. Przepraszam. Zwazywszy wszystko, wy-
padki uktadaja sie tak gietko w jego dioniach, ze chociaz nie
posiada ani entuzjazmu Savonaroli, ani stanowczej ambiciji
Cezara Borgii, ani energji Juljusza 1ll, za pomoca swych bull
z mydta wkonicu Italje zjednoczy. Odbierze Neapol, lenno
Koéciota, biednemu Karolowi hiszpanskiemu, nie umiejacemu

obroni¢ swego dobra; nie moze zaniedbaé (wysitek nader la-

twy). aby kréla angielskiego, pedanta, pismaka, slepo Stolicy
Apostolskiej wiernego, w taki sposéb przylepi¢ do Francji, ze
Franciszek I nigdy nie os$mieli sie wyruszy¢ ze swego pan-
stwa w celu zagarniecia nas. Leon tedy wezmie Medjolan
i utrzyma go, jak Juljusz — Romanje.

Micuar. Axior. Z pewnego punktu biorac, jest to per-
spektywa piekna, lecz mnie ona nie pociesza.

Macuiavert.,  Ani mnie. Czuje i wiem dlaczego! Ita-
lja nigdy nie byta taka $wietna, jak dzisiaj. Jednakze blask

) Dulbolkiet—tigurka olowiana, stojaca na nogach w kazdej
pozyceji.
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ten nie jest czysty. Za wiele wystepkéw, za wiele zupsucia
i jezeli wpadniemy w rece potegi, najbardziej ze wszystkich
zepsutej, jezeli oddani bedziemy na laske dworu najdrapie-
Zniejszego. jaki kiedykolwiek byt istniat, Italja bedzie od cu-
dzoziemcéw wyzwolona i w jedno$¢ zebrana, to prawda,
aie w krétki ciag lat ujrzymy ja wyczerpana moralnie
i fizycznie. Mnichy i ksieza ostabia ja tak, ze sie nie po-
dniesie. '

Micnar Anror. Wierze wam; jestem wiernym synem
éwigtego KoSciota; aie dopdki duchowienstwo bedzie takie, ja-
kie jest, nie zycze go sobie na rzadce. Koniec koncem zy-
jemy w czasach bardzo nedznych.

Macmiaverir. Nie moga by¢ nedzniejsze, ja juz nie
mam nadziei.

Graxaccr.  Niechaj niebo zlituje sie nad wami obydwo-
ma! Jezeli wam wierzy¢, zblizamy sie do upadku. Panie Nicolo,
czy mowicie powaznie? I tak rozprawiacie wobec mojego mistrza
i w kaplicy Sykstynskiej? Czyscie znali epoke wieksza? Ach! pa-
nie Nicolo, sami w to nie wierzycie. Co do mnie, to dziek-
czynie niebu codzien za to, Zem zrodzon w takich czasach.
Gdy rozmawiam z kim$, zdarza mi sie, ze nie zwracam uwa-
gi na to, co mi odpowiada; przypatruje sie rysom rozmdwcy,
méwiac do siebie: ,Oto osoba, ktérej nazwisko zapisane be-

dzie na stronicach historji“. Czuje w powietrzu wori ambro-
zji i nieSmiertelnosci; oddycham petna piersia. Wszedy po-
dziwiam, raduje sie, a wy. wy obadwaj twierdzicie... Dosyé!

Wyscie — umysty zgryzliwe, wyobraZznie chore, niewdzieczni-
cy idoprawdy—najniewdzieczniejsi z niewdziecznych, albowiem
powinniscie byli zachowaé wiecej wzgledéw dla Boga za to,
ze¢ kazdemu z was dat $rodki do wykonania pieknych
rzeczy.

MacHiaveril, Nie wiem, czy wykonatem piekne rzeczy,
ale wiem napewno, ze gdyby najwielebniejszy kardynal Bib-
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biena nie wlozyt byl mi dzisiaj rano do reki pét tuzina du-
katéw. nie mialbym za co obiadowa¢. Koncze i, zatrzymu-
jac sie na tym ostatnim punkcie, opuszczam was, mo6j mity
Granacci, szczeliwy, Zem sie z wami widzial i Zyczac obu
zdrowia.

Micuar Awnior. Z Bogiem. mistrzu Nicolo, méj przy-
jacielu. Aby skonAczcie Mandragore, to dzielo wasze naj-
piekniejsze.

Tromaczyl Ienacy GraBowskl.
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LEON WASILEWSKI.

Z ZYCIA KULTURALNEGO UKRAINY.

Zycie spoleczenstwa ukrainskiego jest u nas prawie
zupelnie nieznane Nie posiadamy w literaturze polskiej
zadnego wydawnictwa, z ktérego moznaby sig bylo do-
wiedzie¢ o Ukraincach bodaj tyle, co o Slowakach albo
Chorwatach. Walka polsko-rusiiska w Galicji przeslania
nam zupelnie wszystko, co sie¢ na Ukrainie dzieje. Na
sprawy ukrainskie przyzwyczailiSmy si¢ patrzeé ze sta-
nowiska czysto polityeznego, poniewaz zas Ukraincy
w panstwie rosyjskiem zadnej roli politycznej, jak dotad,
nie odgrywaja, przeto ignorowani sa u nas najzupelniej.
Wskutek tego o tych naszych sasiadach najblizszych z po-
Iudniowego wschodu wiemy bardzo malo. Ich zycie na-
rodowe jest dla nas ksigga, na siedem pieczeci zamknie-
ta, cala za§ praca inteligiencji ukrainskiej, skierowana do
uswiadomienia trzydziestomiljonowe) masy ludu ukrain-
skiego, dla nas jakby nie istniala.

Tymeczasem zycie kulturalne Ukrainy wspdlczesnej
nie moze byé dla nas obojetne, albowiem wytwarza ono
powoli nowe sily, z ktéremi weczeéniej czy pozniej be-
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dziemy sie musieli liczyé. Praca inteligiencji ukrainskie]
kladzie podwaliny przyszlych loséw narodu, z ktérym
nas lacza ilaczyé beda liczne zwiazki odwiecznego wspol-
zycia. Od kierunku, w jakim ta praca podaza. od jej na-
tezenia i rezultatéw zalezy w znacznej mierze ulozenie
sie stosunkow sasiedzkich Polski i Ukrainy. To tez war-
to sie tej pracy przyjrzec blizej.

Z pomiedzy wszystkich narodéw slowianskich, kto-
rych samodzielne zycie kulturalne z tych czy innych po-
wodéw zamarlo, Ukraificy w pafistwie rosyjskiem najdlu-
zej, z najwiekszemi trudno$ciami, przezywaja okres ,od-
rodzenia narodowego“. Czesii Chorwaci, Slowency i Bul-
garzy juz od lat kilkudziesigciu pedza zycie narodéw
nzrmalnych, zdobywajac piedz po piedzi nowe tereny zy-
cia narodowego, rozszerzajac i potegujac kulture narodo-
wa. Nawet Rusini galicyjscy, czesé tegoz samego narodu,
co i Ukrainey rosyjscy, wyprzedzili swych braci zakor-
donowych przynajmniej o lat kilkadziesiat. Rusini gali-
cyjscy posiadaja juz szkolnictwo ludowe i srednie, posia-
daja zawiazek wlasnego uniwersytetu, jezyk ich roz-
brzmiewa w sadach i urzedach i w sejmie galicyjskim,
posiadaja obfita i réznorodna prase, maja mndstwo stowa-
rzyszen wszelkiego rodzaju, a wirdd nich powazna insty-
tucje naukowa. Ukrainey rosyjscy znajduja sie dzi§ w tem
samem polozenin, w jakiem ich rodacy galicyjscy znalezli
sie po r. 1848. I rzeczywiscie—s$mialo mozna powiedzied,
ze czem dla Rusinéw galicyjskich byl rok 1848, tem
dla Ukraincéw w panstwie rosyjskiem staly sig lata
1905 —1906.

Od tego czasu znikaja szranki, w jakich sztucznie
bylo utrzymywane od lat kilkudziesigcin cale zycie umy-
slowe Ukrainy. Od tego czasu praca kulturalna inteli-
giencji ukrainskiej zdobywa bodaj elementarne warunki
rozwoju. Bo trzeba wiedzied, ze do lat 1905—1906 sfe-
ra dzialalno$ei kulturalno-narodowej Ukraincéw byla nie-
zmiernie ograniczona. Rozporzadzenia z r. 1863 1 jesz-
cze bardziej z r. 1876 odmawialy literaturze ukrairskiej
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wszelkich praw rozwoju poza dziedzina beletrystyki ory-
ginalnej. Nawet przedstawienia sceniczne w jezyku ukra-
inskim przez bardzo dlugi przeciag czasu byly zakazane.
7 czasem ten ostatni zakaz nieco uszczuplono, poddajac
mu wylacznie sztuki z zycia inteligiencji, dopuszczajac
natomiast utwory z zycia ludowego.

W rezultacie az do r. 1905—1906 literatura ukrain-
ska w Rosji posiadala zupelnie specyficzny charakter
Poezje, powiesci i sztuki dramatyczne ludowe — oto do
czego sprowadzila sie cala produkcja literacka w jezyku
ukrainskim. Wszystko, co poza ta ciasna sfere wykra-
czalo, przenioslo sie do Galicji. Tam bujnie rozwingla sig
prasa, zasilana przez wspdlpracownikéw z Ukrainy, tam
ukazywaly sie prace naukowe, pisane przez Ukraincow,
tam wreszcie drukowalo sig wszystko, czego nie puszcza-
la w Kijowie, Charkowie lub Odesie cenzura rosyjska.

Publicystyka i nauka, tiomaczenia arcydziel litera-
tury europejskiej od Homera, Danta i Szekspira az do
utworéw pisarzy rosyjskich i polskich, zbiory dziel kla-
sykéw ukrainskich, wybitniejsze prace pisarzy wspéleze-

snych — wszystko to ukazywalo sie we Lwowie, nie
znajdujac legalnego dostepu w granice panstwa 10syj-
skiego.

Po roku 1905 sytuacja zmienia si¢ o tyle, ze i na
Ukrainie upadaja dawne zakazy, dotyeczace rozwoju pi-
$miennictwa w jezyku ukrainskim. Jednoczesnie poczyna
blyska¢ promien nadziei wprowadzenia jezyka ludowego
do tych dziedzin #ycia publicznego, ktére dlai dotad
byly zupelnie niedostepne. Powstaja wieclkie nadzieje,
pozwalajace widzie¢ przyszlosé Ukrainy w $wietle rézo-
wem, a jej jezyk wzbijajacym si¢ niemal na takie stano-
wisko, jakie zajmuje w Galicji Wschodniej. Nadzieje te
bardzo predko prysly; to, co sie wydawalo juz blizkiem,
odsunelo sie w przyszlosé daleka, badz co badz jednak,
coé niecos ze zdobyczy doraznych pozostalo. Nawet ten
szezuply teren, jaki ocalal po bankructwie daleko sigga-
jacyeh marzed ostatniej éwierci r. 1905, dla Ukraiicow
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stal sie do$c¢ szeroka arena, na ktére] mogli podjac sie
pracy réznostronnej. Przystapili tedy do zapelnienia luk,
jakie w ich zyciu kulturalnem poczynilo tyloletnie trwa-
nie surowych zakazéw.

I1.

Az do konca r. 1905, Ukraincy w panstwie rosyj-
skiem nie posiadali prasy perjodycznej. Nie posiadali jej,
wlasciwie méwiac, nigdy, albowiem ,Osnowa®, miesigcz-
nik, wydawany w Petersburgu w latach 1861 i 1862, tyl-
ko czesciowo wychodzil w jezyku ukrainskim. Bylo to
pismo ukrainsko-rosyjskie. Nie mogac wydawac pism
wlasnych w pafistwie rosyjskiem, Ukraificy zakladaja we
Lwowie (w r. 1867) miesigcznik ,Prawda“, ktéry wycho-
dzil az do r. 1880. Pismo to obslugiwalo potrzeby Ukra-
iny rosyjskiej, ale, rychlo straciwszy debit, moglo z na-
tury rzeczy szerzyc sig w bardzo ograniczonych kolach.
Szersze rozpowszechnienie znalazl tygodnik lwowski ,Zo-
rja“, dopéki w r. 1894 nie utracil debitu.

Starania w ,Gléwnym zarzadzie prasy“ o pozwole-
nie na wydawnictwa perjodyczne w jezyku ukrairiskim,
ponawialy sie i rosty liczebnie z roku na rok. Nie odno-
sily jednak zadnego skutku. Wobec tego w pismiennic-
twie ukrainskiem zajal wybitne stanowisko surogat pisma
perjodycznego w postaci almanachéw czyli zbioréw prac
rozmaitych autoréw, umieszczonych w jednym tomie,
Almanachy te (jak ,Rada¢, ,Nywa®, ,Skladka“, ,Step®
i wiele innych), mialy bodaj do pewnego stopnia zasta-

pi¢ pisma perjodyczne — do pewnego stopnia, ponie-
waz brakowalo im przedewszystkiem dzialu publicysty-
cznego.

Kiedy nareszcie stalo sig mozliwem wydawanie pism
perjodycznych, zaroilo sie od nich na razie. Pierwsze
pismo ukraiiskie powstalo w Tubnach (gub. Poltawska),
Byl to dziennik ludowy ,Chliborob“, przyjety przez lu-
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dnosé z entuzjazmem. Burzliwe wypadki koineca r. 1906
zmiotly z widowni ,Chliboroba®, natomiast pozostaje caly
zastep pism ukrainskich w najrozmaitszych punktach nie-
tylko Ukrainy, ale i reszty Rosji. Powstaja pisma w Ki-
jowie, Poltawie, Jekaterynoslawiu, Charkowie, Mohyle-
wie nad Dniestrem, ba, nawet w Petersburgn i Moskwie.
Powstaja dzienniki, tygodniki i miesigczniki, pisma ilu-
strowane, wydawnictwa dla ludu i dla inteligiencji. Ry-
chio jednakze pokazalo sie, ze ,mierzono sily na zamia-
ry“ i znaczna cze$é tej prasy zanikla. Pewna liczba wy-
dawnictw ukrainskich nie ostala sie wobec zarzadzen
administracyjnych, reszta jednakze—z bardzo mielicznymi
wyjatkami — zmarla §miercia naturalna, z braku poparcia
ze strony ogdélu ukrainskiego.

Obecnie na Ukrainie wychodzi osiem pism perjo-
dycznych. Jedno z nich jest dziennikiem, trzy wycho-
dza co tydzien, trzy raz na miesiac i jedno kwartalnie.
Z wyjatkiem jednego, wszystkie sa wydawane w Kijo-
wie, stanowiacym gléwny osérodek zycia umyslowego
Ukrainy.

Dziennikiem jest ,Rada“ (poprzednio ,Hromadska
Dumka“), organ demokratyczny, posiadajacy wilasnych
korespondentéw na calej przestrzeni Ukrainy, dosé umie-
jetnie zaspakajajacy potrzeby i czytelnikéw z ludu i kot
inteligiencji. Trzeba zaznaczyd, ze polozenie tego jedy-
nego dziennika ukrainskiego jest niezbyt latwe. Prze-
dewszystkiem musi on bodaj do pewnego stopnia konku-
rowaé z prasa rosyjska, bardzo zasobna w $rodki mater-
jalne i zadosyé czyniaca wszystkim wymaganiom czytel-
nikéw z inteligiencji. Musi wige stanaé na poziomie pra-
sy rosyjskiej, przeznaczonej dla inteligiencji. Nastepnie
obowiazkiem jego jest szukanie oparcia w masach ludo-
wych, wobec nielicznosci inteligiencji ukrainskiej. A to
wymaga wielkiej popularnosei formy, w jakiej ma sig po-
dawadé materjal dziennikarski.

Obok ,Rady“ najbardziej rozpowszechniony jest ty-
godnik ilustrowany ,Ridnyj Kraj“, kierowany przez zna-
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na pisarke ukrainska, p. Olene Pczilke, w duchu nacjo-
nalizmu ukrainskiego, wystepujacego tu jaskrawiej, ani-
zeli w ,Radzie“. Przy ,Ridnym Kraju* wychodzi doda-
tek miesigczny ,Moloda Ukraina*, przeznaczony dla dzie-
ci i mlodziezy. ,Ridny] Kraj® posiada w jeszeze wiek-
szym stopniu niz ,Rada“ charakter pisma ludowego.

Specjalnie dla ludu przeznaczona jest ,Switowa Zir-
nycia®, pisemko chlopskie, wydawane przez szlachte
polska na Podolu. Wychodzi w Mohylewie nad Dnie-
strem, zajmuje wéréd pism ukrainiskich stanowisko zu-
pelnie wyjatkowe i jest ukrainskiem tylko z jezyka, poza-
tem odbija interesy nie ludowe, lecz raczej wielkie] po-
siadlodci ziemskiej. Obronie intereséw klasowych prole-
tarjatu i robotnikéw wiejskich po$wigcony jest tygodnik
»Slowo“—najbardziej demokratyczny organ ukrainski, nie-
jednokrotnie chloszczacy wybryki nacjonalizmu ukrain-
skiego, choé i sam zajmuje — w poréwnaniu np. do mar-
ksistéw rosyjskich—stanowisko wybitnie narodowe.

Dwa pisma zajmuja sig literatura i zyciem spolecz-
nem. Jedno z nich, ,Literaturno-naukowyj Wistnyk¥, jest
powaznym miesigeznikiem, prowadzonym na modle rosyj-
skich ,tolstych zurnaléw*. Wychodzi w Kijowie dopiero
od dwuch lat, gdy uprzednio wydawano go przez lat dzie-
sig¢ we Lwowie. Byl on tam pismem, skupiajacym przy
sobie ogol literatéw ukraifiskich, tak z Galicji, jak i z pai-
stwa rosyjskiego. Redagowany przez prof. Michala Hru-
szewskiego, zamieszczal najlepsze prace poetyckie i po-
wiesciowe literatury ukrainskiej, prowadzil dzial krytyki
literackiej i publicystyki i wogéle staral sie zadosyé uczy-
ni¢ potrzebom inteligiencji. Przeniesiony do Kijowa, w dal-
szym ciagu spelnia tg role, bedac jednoczesnie organem
wszechukrainskim, dajacym miejsce i utworom pisarzy
z Rusi galicyjskiej, jakkolwiek z natury rzeczy prace
Ukraificéw z panistwa rosyjskiego obecnie w nim prze-
wazaja.

Drugiem pismem tego samego typu jest swiezo za-
lozony miesigcznik ,Ukrainska Chata*. Jest on przezna-
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czony dla szerszych kol, anizeli , Wistnyk*, wobec cze-
gq posiada tresé bardziej popularna. Zreszta na podsta-
wie jednego numeru, jaki dotychezas wyszedl, niepodobna
scharakteryzowad &ciSlej tego pisemka, ani stwierdzid,
czy jest ono organem zywotnym, czy tez pozbawiuna
przyszlosci efemeryda.

Oprécz pism tresci ogélniejszej, wymienionych po-
wyzej, wychodzi jeszcze w Kijowie miesigeznik ,» Ukra-
inskie Bzilnycétwo“, poS§wiecone pszczelarstwu. Wydaw.va—
ny pierwotnie w Petersburgu. zostal nastgpnie przenie-
siony na Ukraine, Jest to jedyny organ specjalny w je-
zyku ukrainiskim.

Pozostaje nam jeszcze powiedzied slow kilka o czy-
sto naukowem wydawnictwie, podjetem w roku ubieglym
w Kijowie.

111,

Podobniez jak i prasa, rzecza najzupelniej nowa jest
na Ukrainie dzialalno§é naukowa w jezyku ukrainskim.
Juz znany okdlnik ministerjum spraw wewngtrznychl
z r. 1863 sprowadzil ograniczenie produkeji pismiennicze]
w jezyku ukrainskim do beletrystyki, ukaz zas 1876 ro%m
ograniczenie to spotegowal do granic ostatecznych. Wo-
bee tego prace naukowe Ukraiicéw musialy by¢ druko-
wane po rosyjsku, albo — o ile wychodzily za kordoner.n
w Galicji po ukrainsku — stawaly sig w pafstwie rosyj-
skiem owocem zakazanym. Nawet zbiory tekstow etno-
graficznych i dokumentéw historycznych, wydawane przez
.Naukowe Towarzystwo im. Tarasa Szewczenki® we Liwo-
wie, stanowily w Rosji kategorje wydawnictw Lbezwzgle-
dnie zakazanych“. A trzeba wiedzied, ze wspomniane
_Towarzystwo* zostalo zalozone przez Ukraincéw z Ro-
%]1 iw ;wych bardzo licznych wydawnictwach nauko-
wych miescilo duzo prac z Ukrainy. Dzialalnosé wiec
uczonych Ukraincéw w Rosji nie zostala zupelnie zawie-

e
i .#
fs
g

7 ZYCIA UKRAINY. 129

szona, lecz przybrala charakter dzialalnosci wylacznie ,na
eksport® — do czasu, kiedy warunki polityczne pozwola
ja przenieié¢ do panstwa rosyjskiego.

Czas taki nastapil wlasnie w r. 1906, kiedy t. zw.
»przepisy tymeczasowe“, dotyczace prasy i wydawnictw
wogdle, zniosly zakazy, ciazace na sfowie ukrairiskiem, Sko-
rzystala z tego grupa uczonych ukrainskich w Kijowie, kt6-
ra zakrzatnela sie kolo zorganizowania i na Ukrainie cze-
go§ w rodzaju ,Towarzystwa“ lwowskiego. Statut takie]
organizacji zostal w krétkim czasie opracowany i zatwier-
dzony przez wladze, i dn. 29 kwietnia r. 1907 powstalo
pierwsze w panstwie rosyjskiem ognisko nauki ukrain-
skiej. Na walnem zgromadzeniu ,Ukrainskiego Towarzy-
stwa Naukowego*, jak sig przeswala nowo powstala orga-
nizacja, uchwalono uzywacé w calej dzialalnosci wylacznie
jezyka ukrainskiego i przystapiono do pracy.

,Ukrainskie T. N.¢ podzielilo sie na trzy sekecje:
historyczna, filologiczna i matematyczno - przyrodnicza.
Pierwsza ma sig¢ zajmowac historja, archeologja, etnologja,
historja prawa i historja sztuki; druga—jezykiem, histor-
ja literatury i tworczosei ludowej; trzecia wreszcie --
naukami matematycznemi, przyrodniczemi i lekarskiemi.
Przy sekejach zorganizowaly sie komisje naukowe. Dzia-
lalnosé naukowa ,Ukrainskiego T. N.“ skupila sig¢ na po-
siedzeniach naukowych, odbywajacych sie perjodycznie,
w referatach publicznych i przedewszystkiem w jego
wydawnictwach.

W Kijowie od lat 25 wychodzil miesiecznik ,Ki-
jewskaja Starina“. Bylo to pismo, gléwnie poswiecone
historji, archeologji i etnografji Ukrainy. Zamiescilo ono
mndstwo prac z tej dziedziny, naturalnie w jezyku ro-
syjskim. Prace te, obliczone na szersze rozpowszechnie-
nie, posiadaly przewaznie charakter popularny. Pozatem
»Kijewskaja Starina® zamieszczala rzeczy publicystyczne
ikrytyczne, oraz beletrystyke—te ostatnia prawie wylacz-
nie (zwilaszcza w ostatnich latach) w jezyku ukrainskim.
Ot6z zmiana warunkéw ogdlnych wysunela na porzadek
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dzienny przeksztalcenie tego pisma z rosyjskiego na ukra-
inskie. co tez zostalo dokonane. Miesigcznik ,Kijewskaja
Starina“ zawieszono. zamiast niego za$§ powstada ,Ukraina“.
Niebawem jeduakze uznano za pozadane zalozenie czysto
naukowego wydawnictwa ukrainskiego, wobec czego przer-
wano wydawanie ,Ukrainy“ i przystapiono do zalozenia
#Zapiskéw Ukraifiskiego Towarzystwa Naukowego.

Jest to wydawnictwo, prowadzone na wzdr podo-
bnych wydawnictw innych stowarzyszen naukowych. Trzy
spore tomy, wydane dotychczas, zawieraja szereg prac
wybitnych uczonych ukrainskich z dziedziny historji,
dziejow literatury, folkloru ijezykoznawstwa ukrainskie-
g0, jakkolwiek spotykamy tu i prace, nie dotyczace bez-
posrednio Ukrainy i posiadajace charakter ogdlniejszy.

W ,Ukraisiskiem T. N.“ pozyskano trwala podstawe
normalnego rozwoju dzialalnoéci naukowej w jezyku ukra-
inskim. Natomiast zupelnie nie powiodly sie usilowania,
zmierzajace do wprowadzenia jezyka ukrainskiego na uni-
wersytety.

Ozywienie polityczne, jakie zapanowalo w latach
1905—1906, wysunelo na porzadek dzienny sprawe katedr
ukrainskich w uniwersytetach w Kijowie, Charkowie
i Odesie. Imicjatywe w kierunku praktycznego zalatwie-
nia tej kwestji podjeli studenci Ukraiicy uniwersytetu
odeskiego. Zadauia ich zostaly wlaczone do rezolucji
ogblno studenckiej, przedstawionej Radzie uniwersytec-
kiej. Ta ostatnia wypowiedziala si¢ za wprowadzeniem
wykladéw jezyka ukrainiskiego, historji literatury, dzie-
jow i gieografji Ukrainy, przyczem jezyk tych wykladow
mial by¢ uzalezniony od skladu narodowosciowego slu-
chaczy. W Charkowie sprawa katedr ukrainskich zaj-
mowal si¢ wydzial historyezno-filologiczny, ale zadnych
postanowieri konkretnych nie powzial. W Kijowie Ukra-
iricy prowadzili na uniwersytecie wspélnie ze studentami
Polakami agitacje za ustanowieniem katedr ukrainskich,
ale wlasnie w Kijowie w kolach profesorskich spotkali
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sie z usposobieniem jak najbardziej wrogiem. Koniec
konicow, sprawa katedr ukrainiskich zeszla z widowni
wraz z calym splotem spraw analogicznych, wysunietych
w koiicu r. 1905. Préby wykladania po ukraiiisku, czy-
nione przez paru profesoréw (w Odesie i w Charkowie),
rychlo zostaly przerwane skutkiem 2zadania administracji.

Wogoéle wprowadzenie jezyka ukrainskiego do szkol-
nictwa, tak wyzszego jak i éredniego, oraz nizszego, po-
zostalo dotychezas nieuregnlowane. Tu i owdzie w koneun
roku 1905 i w r. 1906 zaczeto wprowadzaé wyklad ukra-
inski do szkélek ludowych, powstawaly nawet szkoly
czysto ukrainskie, w niektérych srednich zakladach nau-
kowych wprowadzono wyklady jezyka i literatury ukra-
inskiej, duchowienstwo prawoslawne na Podolu w aktach
parafjalnych uwzglednilo do pewnego stopnia jezyk ukra-
inski, Przewazna czesé tych usilowan skornczyla sie je-
dnak niepowodzeniem, i zywiol ukrainski z wykladu szkol-
nego na Ukrainie zostal prawie wszedzie usuniety. Wnio-
sek 37 posiéw ukrainskich w III Dumie (i to poslow
prawicowych, popéw i wloscian), domagajacy sie wprowa-
dzenia wykladu ukrainiskiego w szkolach ludowych, zostal
odrzucony. Samo za$§ domaganie si¢ ukrainizacji szkol-
nictwa — wywolalo zaciete protesty ze strony reakcyjnej
prasy rosyjskiej.

IV.

Pomimo to wszystko dazenie do zapewnienia jezy-
kowi ukrainskiemu powaznego stanowiska w szkole jest
bardzo silne i zdobywa sobie coraz wigksza popularnoscé
w masach. Te ostatnie coraz wyrazniej uswiadamiaja
sobie potrzeby oswiaty w jezyku rodowitym i zupelnie
niedwuznacznie wypowiadaja sie za ukrainizacja szkolnie-
twa, przynajmniej na razie ludowego. Zanim za$ to na-
stapl, inteligiencja ukrainska zajeta jest obecnie przygo-
towaniem gruntu dla rozwoju szkolnictwa ukrainskiego-
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Przedewszystkiem chodzi o opracowanie podr@czr}ikéw
szkolnych, ktérych literatura ukrainska w .paﬁst.wm ro-
syjskiem dotycheczas nie posiadaia. P?Wfta‘]e wiec spe-
cjalna spélka wydawnicza ,Ukrainskyj Uczytel®, ?;tf)ra
puscila juz w §wiat szereg elementarnych podrecznikow,
oraz innych wydawnictw, przystosowauych do potrzeb
szkoly ludowej.

Jednoczesnie roénie liczba wydawnictw popularnych,
czyniacych zadosy¢ potrzebom o§wiaty ludowe;j. Wydaw-
nictwa te obecnie juz przybieraja forme zupelnie nor-
malna, gdy az do r. 1906 ukazywaly sig—z mal;,rmi wy-
jatkami—w postaci beletrystycznej. Poniewaz nie ,wolnvo
bylo drukowaé rzeczy popularno-naukowych i wogéle nie
beletrystycznych, przeto autorowie iwydaw.cy r-numeh
omija¢ ten zakaz, nadajac podrgcznikom fizyki i gieogra-
fji, broszurom historycznym, lekarskim lub ogrodnlcz.ym,
forme opowiadan o pewnej fabule, przezywanych djalo-
gami i t. d. W tej postaci wyszlo mndstwo ba,lrdzo po-
zytecznych ksiazeczek popularnych, szerzacych sig wiréd
ludu ukrainskiego. Dzi§ popularno-naukowa literatura
ukraifiska nie potrzebuje juz uciekac sie do podobnych
wybiegéw i rozwija sig normalnie. _

Do r. 1905 jedynym sposobem szerzenia oSwiaty
w jezyku ukrainskim bylo wydawanie odpowiednich bro-
szur. W ostatnich latach umozliwione zostalo i zakla-
danie specjalnych stowarzyszen oSwiatowych, ktére nie
ograniczaja sie sama dzialalnoscia wydawnicza. Powstaly
t. zw. ,Prodwity*, tworzone na wzér galicyjskiego sto-
warzyszenia, rozwijajacego od lat 40 bardzo ozywiona
i plodna w rezultaty dzialalno§é kulturalna. Powstaly
.Proswity“ w Kijowie i w Odesie, na Podolu i'w Jeka:
terynoslawiu, w Mikolajewie i w Siedlecach. Dzialalnosc
ich jest bardzo rozmaita, rozmaitym jest tez i charakter

Proéwit® — zaleznie od warunkéw miejscowych. Niekto-
;e sa bardziej postepowe, inne umiarkowanie-konserwaty-
wne, znalazla sie nawet jedna otwarcie czarmosecinna ==
w Siedleach — ta jednak dosé rychlo zakonczyla swdj ja-

Z ZYCIA UKRAINY. 133

fowy zywot. Niektére z ,Proswit* staja sie czems w ro-
dzaju klubéwukrainiskich, inne ograniczaja sie do organizo-
wania przedstawiefi amatorskich, reszta urzadza wykla-
dy systematyczne — dla swoich czlonkéw i dla SZerszego
0g6lu — oraz rozwija dzialalnos¢ wydawnicza. Najwybi-
tniejsze stanowisko zajmuje ,Proswita“ kijowska, ktorej
praca obejmuje szerszy zakres. Wydaje ona tez sporo
ksiazeczek popularnych. W ostatnich czasach daje sig
zauwazyé wsréd wloscian ukrairiskich daznoéé do zakla-
dania ,Proswit“ wiejskich. I jakkolwiek te ostatnie mu-
823 walezyé z ogromnemi trudnosciami, to jednak ruch
w tym kierunku ozywia sig znacznie, Powstaja czytelnie
ludowe, chlopi organizuja przedstawienia amatorskie, po-
pyt na ksiazki ukrairiskie po wsiach wzrasta i na tem tle
rodzi sig ped do tworzenia ,Proswit¢ wloscianiskich.

Od r. 1905 produkcja wydawnicza w jezyku ukrain-
skim ogromnie wzrasta. Kiedy dawniej w rozmaitych
osrodkach Ukrainy ukazywalo sie rocznie najwyze] kilka-
dziesiat, przewaznie drobnych, ksiazeczek i broszur, w r.
1907 liczba ta wyniosla sto kilkadziesiat, w roku zag ubie-
glym doszla do 220. Utworzyl si¢ caly szereg spolek
1 firm wydawniczych, prowadzacych wydawnictwa ksiaz-
kowe wediug pewnego planu: ,Czas<, .L:an®, | Ranok«,
» Ukrainskyj Ueczytel“, ,Promin®, » Wydawnycza Spilka®,
»Ridnaja Chata“, ,Buduszczyna“, ,Szlach®, ,Naszi Spra-
wy® i t. d. Wychodza kompletne wydania utworéw kla-
sykéw literatury ukrainiskiej — Szewczenki, Kalisza i in-
nych. Ukazuje si¢ duzo tlémaczen. Sam rok 1908, przy-
niés! dwa przeklady ,Nory“ Ibsena, tlémaczenie jegoz
nHeddy Gabler¢, ,Rosmersholmu® i ,Pani morza®, Szyl-
lera ,Wilhelma Tella*, Hauptmanna » Woznicy Henszla“,
Heinego ,Ksiegi Legrand*, Gutzkowa ,Uriela Akosty*,
Gogola ,Rewizora“, Sudermana »Kofica Sodomy*“ i wiele
innych,

Rosnie literatura ,inteligiencka¢, jesli Ja tak mozna
nazwaé, gdy do r. 1905 cale pismiennictwo ukrainskie po-
siadalo—z bardzo nielicznymi wyjatkami—charakter wy-
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bitnie ludowy. Literatura, przezvaczona dla kol inteli-
giencji, musi wzrasta¢, chociazby z tego powodu, ze i sa-
ma inteligiencja ukrainska rosnie. Charakterystyczna
wskazéwke w tym kierunku daje powstanie t. zw. ,hro-
mad® ukrainiskich po wyzszych zakladach naukowych —
od Odesy i Petersburga az do Tomska. . Hromady® te
wykazuja sporo zywotnosci i przyczyniaja sig w bardz?
znacznym stopniu do uswiadomienia narodowego miodej
inteligiencji z Ukrainy za pomoca odezytow, wykladoéw,
dyskusji i pogadanek.

&

7 faktéow i objawdéw, ktéreémy pobieznie zaznaczyli.

w powyzszym zarysie, wida¢ dobrze, ze praca kultflralna
Ukraineéw stanela juz na pewnym gruncie rozwoju po-
stepowego. Tem bardziej wige byloby wskazanem, aby
spoleczenstwo polskie zainteresowalo sig blizej caloksztal-
tem zycia bratniego narodu.

TADEUSZ KONCZYNSKI: PIELGRZYMI.

DRAMAT W TRZECH AKTACH.

ol el o) S B

(Swietlica pelna surowego tonu. Szklane drzwi patrza lu-
strzanemi szyby w dal, na wilgotna, beznadziejna noc i na
rozlane, czarne tafle Wisty. W oknie, okrytem firanka wzo-
rzysta kula sie z zimna karle pelargonje i krzaki mirtu. Ci-
sza jest i noc. Wtem kto$ ostroznie uchyla drzwi szklane,
stychaé¢ $wist wichru bolesny, wyjacy ponad nurtami rzeki

oszalalej i chlupot zimny, nieustanny deszczu.

Powoli wsuwa teb KarjaTypa i nadstuchuje.

SCENA T.

Kominer, KARrjaTyDA.

KarjaTypa.

Kominek! jestzes? — Zalazlam na chwile —
Spisz? bywaj, stary — ciemno, wykél oczy.
Skrzesz ino ognia w swej starej mogile,

Zwanej kominkiem—-uch, jak deszcz mnie moczy!
Wstajesz, niecnoto?

Kominek.

Spac nie dasz nikomu,
Ledwie posneli ludzie, ty§ juz w domu.
Na polu twoje miejsce, dZwigaé ganek,
Ogrzejesz cielsko, jak zejdzie poranek.
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KAarjaTYDA.
Skrzesz ognia,

Kominek.

Patrzcie-no ja! Karjatyda!
Baba ma dwiescie lat, a sie nie wstydal
Ciagnie do chlopa wskrés nocki okrutnej.

KARrjATYDA.
Schowaj raz jezyk w gebie batamutnej.

KomiNek.

Hulaj na pole — bogdaj cie wecidrnoScil

Zamknij drzwi — mréz mi przelecial bez kosci.

KarjaTypa.

Cicho, cicho, staruchu —
Widaé stome masz w uchu,
Bo$ sie wsciekl.

Nie nadpisz tu sie diugo,
Met okrutny szaruga

W bramie legt.

KoMixER.

Wista stoi juz w bramie?
a jak brame przetamie,
dojdzie tu?

W imie Ojca i Syna
cosik Zle sie poczyna —

KarjaTyDA.

Krzesz co tchu.

SFINKS.

Kowmvexk (roznieca ogien, a Karjatyda ogrzewa nagie

rece przy plomieniu).

Wezoraj méwitas, ze jeszcze daleko,
ze ludzie tam i sam chodza nad rzeka,

PIELGRZYMI.

ze sie, jak zwykle, ma na wylewanie,
Kiedy ma Pan Bég zbytek wody w dzbanie,

lecz ze jak zwykle przezpieczno nam bedzie —

KARJATYDA.
Ciebie utapi woda a na przedzie.

Kouixexk.
Nie zartuj ino. — Mnie jak mnie, a ludzi
ulapi pierwej. Po mnie sie nie trudzi.
Co jej tam grzyb! ja stary — wieki pomne —
Pality we mnie ogien cne umrzyki,
bywalo pany, bywalo i 1yki,
lecz zeby wody szly takie ogromne,
nie pomne —

KARJATYDA.
Dygotam cala—trza mi ogrzaé plecy —
Bajesz, oj bajesz stary, a od rzecy.
Jabym to mogta rézne wielkie dziwy

rozmleé jezykiem.— Stoisz jak niezywy —
co ci jest?

Kominek.

Stysze — pluskot blizko —

KARJATYDA.
Woda catuje murowisko.

KoMINER.

Nasze?? ha patrzaj, Karjatydo,
te wody czarne tutaj ida.

KARJATYDA.

Lizaty parkan, kiedym mokia
na deszczu,

137
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KoMivek.

Przeszly! sa w ogrodziel
jakze ty wrécisz, by sta¢ w wodzie?

KarjaTypa.

Ludzka mnie mocnos¢ tam zawlokla,
kamiennym ksztattom dalta dusze —
Wody czy piorun, ja nie rusze,

jeno cztek kiedy &pi, wpadam do cie
ogrza¢ ramiona w ognia zlocie.

Mus to mus. Wrdce dzwigaé ganek,
chociaz to ani mdj kochanek,,

ani brat. Ale ludzie $pia

i basnie cudne sobie $nia —
hahaha — to ja tu posiedze —
Wisty przybedzie nam o miedze.
Hahaha — stary —

KomiNexk,
Milcz! by sie nie stato!
Stysze, jak gdyby tysiac rak sie pchato
pod dom—bulk, bulk, bulk—stysz a to co? Wista?
KarjaTypa.
O krzak tracita fala — jekia — prysta —
KoMiNek,
Wréci?
Karjatypa.
O, wréeci —
A co glosza ludzie!
Komixek.

Méwia, ze woda zatrzyma sie w trudzie
tym—ze sie nigdy nie zdarzylo jeszcze,
by sie wylewac nie przestaly deszcze.

“PIELGRZYMI.
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KARJATYDA.
Czlowiek czlowiekiem —

KoMNER.

Znowu! styszysz? pluska.

KagrjaTypa.
To tak uderza o wod tuske tuska.
KoMINER.

Pssst—po goécificu trzeszcza kota.
Jada tu— pani stuzbe wola —

KarjaTypa.
W taka gtusze — w taka noc —
K 0MINER.

Na powietrzu czuje moc.

(gasi ognisko i znika w kominku. Karjatyda wy-

biega na ogréd. Chlupot i deszcz i wichru ostry
Swist).

e

SCENA IL

Matka, Sruzaca, Rarar.

MaTtra.
Styszatas turkot, co?
Seruzaca.

Przysiegne na to —
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Matka.

Bytam juz pewna, ze to Rafal jedzie,
a teraz znowu cicho ku mej biedzie.

Sruzaca.

Ano juz woda stoi zwyz za chata
Marcina — pewnie na goéciniec wlazi.

A za$ po wodzie jedzie sie jak w mazi.
to i zwolnili.

Matka.

Boze — co za pora!
W taki czas wraca¢ do nas z zagranicy —
deszcz leje, ciemno.

Sruzaca.

Ponoé jaka$ zmora
wylazta z Wisly i hen naréd licy....

Matka.

Bajki powtarzasz — blysneta latarnia,

Sruzaca.

Dyé prawdal suna! woda ich zagarnia!

MaTka.

Cicho! (otwiera drzwi szklane)
Rafale!!

Stuzaca.
Swieca pani zga$nie!

Rarac.
Mamo!

SFINKS.
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SL.UZACA.
Frzy}'echal‘: teraz pani zaénie.
Matka,

ChodZ, chodz, deszcz leje —
(Wchodzi Rafat w szarej pelerynie).

MaTka (odbiera od niego walizke).

Nie$ to do pokoju
pana.
(Stuzaca wychodzi z walizka).

Rarar (zrzuca peleryng).

Mateczko!

MaTra.

W takiej mece! znojul
W taki czas do mnie!l Rafale, Rafale
'nie wierze jeszcze, ze$ to ty! o wcale
nie wierze! list twdj otrzymatam rano —

Raraz,
A ja mateczke widze zaplakana.
MaTxka.

W taki czas zjezdZasz, po dwuch latach prawie
nieobecnosci — w co ja cie oprawie,
w ramki, czy kwiaty —?

Rarar.

Moja zlota mamo —
taka zegnalem cie, widze te sama.
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MaTka.

Wypatrywatam ciebie nieustannie

i tak modlitam sie Marji Paanie,

by mi wrécita syna, ze nakoniec

przyszedt od ciebie cudowny list-goniec.
Chodz, moje chlopie — niech ci sie napatrze
Zmienionys, czy tez ten sam, dawny dziwny...

Raraz,

Kiedym wyjezdzat stad, bylem naiwny —

I ja myslalem, Ze pamieé sie zatrze —
Jezdzitem, matko, jak jest Swiat szeroki —
oczy topitem w morzu rozszalatem,

w ognistych gajach smutek zgubi¢ chciatem,
lecz wszedzie rozpacz szla tuz w moje kroki —

MaTrA.
Naprézno zatemr
Rarar.

Naprézno ucieklem —
Nie bede tait prawdy, matko droga —
bdl, co byt, stal sie cierpieniem przewleklem —
zy¢ albo umrzeé, to ta sama droga.

MaTra.

Boze! dwa lata calel a myslalam,

ze wrdcisz inny, odmiodzony, jasny

i jakie§ Swiatlo wniesiesz w ten kat wiasny,
kwiaty bieluchne! — czyz tak duzo chcialam?

Rarac.

Niewiele, matko, lecz wszystko naprézno —
Przeszlo$¢ szta za mna, pamiecia usluzna,
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Dnie przemijaly na obczyzZnie,

Jak ksiezycowych nocy zmiany,
Kazdy blask nowe sieje rany.

Kazdy mrok nowym bélem bryinie —
I tak bez konica — wracam zatem

Matxra.

Sam sobie katem —

Rarar.

Matko, o matko, wierz w to jedno,
ze Salomea byla biedna —

MaTtka.

Samobdéjczyni i fantastka !

Ledwie blysneta lada gwiazdka,
biegta jak w dym za mirazami,
choéby wiedziala, ze sie mami.
Utopi¢ sie i wyznaé w liscie,

ze sie zawiodla oczywiscie !
zawiodta! na kim! taki kres!

i8¢ na dno, zgnié, jak lada pies —

Rarar (po diugiej chwili).

Kochata mnie —

Martka.

Kochata? ciebie?!
Myslalam dotad, ze przeciwnie,
Ze tylko ty — ja — a to dziwnie,
Wyglada — kto skazuje siebie
na $mieré¢, gdy daje nam wzajemno$é?
Po co wiec cata ta tajemnosc??
Tego juz calkiem nie pojmuje —
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topi sie w Wisle a miluje?
W czem tkwi przyczyna?

Raraz.,

Nie wiem, nie wiem.
Ta my$l mi w sercu usiadta zarzewiem —
Ledwie zadeptam ja, tli sie, rozpala
i znéw wybucha, jako ognia fala. :
Ta- my$l, jak widmo, w dzien, w nocy i zrana
staje mi w oczach i patrzy surowo.
Daj mi odpowiedZ, matko, a kolana
wyklecze tutaj, lecz powiedz to stowo!
Wiem, wiem, nie powiesz nic —

MAaTkA.

Rafale,
kto kocha bardzo — kocha stale —

RarFar.

To rzecz zwyczajna, lecz sa inne

rzeczy, mniej zwykle i mniej gminne.
Czasem my$l czyja§ wylata za ptoty,
choéby na plotach tych siadal blask zioty
i leci dalej — mierzy giebiej —

Matko — —

jezeli kto ma taki lot jastrzebi —-

Matko — — — —

’ Matka.
Nic nie méw —

Rarac.

Taka byta ona —
Méwia, ze kto ma w oczach glebie, skona — —
Wiec $mieré wybrata w Wisle —

PIELGRZYMI.

MaTraA.

Ot, co to znaczy my$le¢ niezawisle!
Samobéjczyni — nie mam dla niej wzgledéw.
Ona nalezy do tych istot rzedéw —

Rarar.

Zaprzestan, matko — — —

Smieré zamykacie i zycie rogatka??
Rzecz dziwna. Wracam w taki czas,
jaki raz énit mi sie nad morzem —
ciemnosé i woda — i krwi pas —
odmet wskrzeszony stowem bozem,
jak na poczatku $wiata —

i ta nad brzegiem nasza chata

i Salomei cien —

MaTka.

Boze —

Rarar.

Patrze w okno —

Wiatr, deszcz — na deszczu wierzby mokna —
Pod dom nasz tyle razy wody
cisnety sie

i znéw kurczyly swoje chody,

by ktas¢ na dnie swéj szat. —
Tyle razy

Bily fale w fundamentéw giazy,
a dom nasz stal. —

Byly lata,

ze potop zdal sie i§¢ z za $wiata
a dom spokojnie stal.

Sfinks.
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Patrzyt szybami na te glebie,

Co urodzone na wyrebie

prastarych laséw, w skalnych hutach,
poéréd zawieruch, w deszczu plutach,
tamaly drzewa w sadzie tak, jak trzciny,
i na prég kiadly mut, piane i $liny —
Czy tak dom potrwa nam wiecznie

I mur i dach zachowa sie bezpiecznie?

Ida kry,

Swiecace poséréd nocy

jak bialym brzuchem $wieca zdechle ryby,

a z chmur przemocy

leja sie tzy

i gnaja w wszechswiat czarnych nurtow szyby.
Matko, czy nam sie dom ostoi?

Czy tez wybierze losy Troi

i legnie —

i nic juz jego Smierci wienczas nie zazegnie?

MaTgA.

Rafale,

skad ci sie wziely te skargi, te zale?

Mato, zem oczu swych nie wyptakata

za toba, wierzac, ze wrécisz mi radosé!

Moja nadzieja zawisneta cala

W trwoznem czekaniu, Ze raz uczynisz jej zado$g,
a ty$ mnie zawiddl bez litosci.

Rarar.

Matko, minety dawne dnie —

nie rozumiemy sie.

Chcialaé mnie widzieé, matko, w barwach kwiatu,
Chcialas, bym szczedcie wydart tajniom Swiatu

PJELGRZYMIL

i kwitt, jak narcyz bialy,

syty, stoneczny, peten woni caty.

Nie rozumiemy sie —

Wmawiala§ we mnie od zarania

dni moich, zem powinien piaé sie w gére
i taknaé szczeScia, jako deszczu kania,

i pod nogami mie¢ stonca i chmure,

co je zaslania — '

chciatad mnie widzie¢ w bogactwach, rozkoszach,
moze w purpurach,

jak indyjskiego kréla na zloconych noszach
i czyniacego wybdér w pieknych cérach
ludu —

Matko, pragnelas dla mnie cudu

i tem zabila§ mnie.

MaTka.

Rafale, taki zarzut straszny.

Rarar.

Zabita§ matko! przez cie wpilem oczy

w blask, ktéry tylko dusze mroczy —

Blaskum pozadal, a rubaszny

$miech miatem dla tych, co szli w zycie cisi —
i tak ksztalcitem w sobie 6w wzrok rysi,
skokiem bedacy tuz tam, gdzie jest poléw —
tak bylo —

lecz przeto moja dusza spadata jak oléw

na dno i tylko cierpienie w niej wylo —

Martka.

Do$é, doéé, nic nie wiesz! ja chcialam cie leczyd!
przed niewczesnymi porywami,

przed sercem, co sie burzy i krwia plami,
pragnelam syna zabezpieczyé! —

147
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Nasz roéd

Wyginal, jako jeden maz, na stuzbie —

twéj dziadek zgnit na Sachalinie,

Ojciec twéj dtuznym nie pozostal wrézbie

ale kul kruszec milotem w szarej minie —

twéj stryj miat na swym dworze krwi az w bréd —
i na kimze mial sie skonczyé $mierci chéd,

na tobie?! bogdaj nigdy moje oczy

nie doczekaly tego!

Rarac.

Swiat sie toczy,
matko, i wiecznie ku stoncu sie zwraca.
Matko! bél zabit w tobie dumne serce
i na tem sercu postawil oszczerce,
ktéry ofiarno§é jak rachunki skraca
i krzyczy, ze w tych grobach lezy préchno!
Matko, ja czulem skrzydta u mych ramion
i stuch tezylem, azali nie gruchna
wiesci ogromne i nie dojrze znamion
$wietlistych, choragwianych. Dziecko miato skrzydta,
a tyé mi powiedziata matko: ,to mamidial®
i tak zabilas mnie!

MarTxga. ;

Czy ja na jawie jestem, czy tez w snie?
Rarat.

Przeklnij, lecz stuchaj, bo wystuchaé musisz —

MAaTERA.

Rafale — wierz mi — stowa matki Swiete —
przesztosé i1 przyszlodé, dwa $wiaty rozciete.
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Rarar.

Zaprzestan, matko! ty mnie kusisz!
Nie serce méwi przez cie, ale trwoga —

Matka.
1dZ precz!
Rarar.

Wystuchaé musisz — dotad jeszcze
nie wiesz, jaki ja krzyk w stowach pomieszcze
i jaka pdjdzie z mej duszy pozogal

(obejmuje ja za kolana).

Matka (przerazona odgarnia mu wiosy z czola).

Wszystko to samo—styszatam, widziatam —
Wszystko to samo — taki$, jak i oni —

ojciec tak samo wotal, choé ptakatam —

twéj stryj stat w krwi, a wotal: do broni!
Boze! wierzytam, ie dla mnie ocalisz

syna, a Ty w nim, Boze, ten sam ogien palisz!

(wybucha ptaczem).

RaAFAE.

O, nie ptacz matko. Ocalil ci syna
Bég! jesli§ tylko tego zapragneta,
Bég mnie ocalit — haha — dobry Bég — —

Matko! ty$ dusze wzieta mi i zmieta

jak ptétno!!

Ale to twoja wielka wina,

boé mnie znaé nauczyla tylko jednej z drég —
mato$ci, jakze byla§ mi okrutna —

Ja i Salomea—nico$é i kobieta.

Czy$§ ty styszata, matko,
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aby w kim mito§¢ zbudzita twarz kreta?

twéj syn to kret!

a kret wypelza na Swiatto tak rzadko — — —

MaTxka.

Rafale—czyli nie dosé moich bied?
Ulituj sie —

RaAFaL.

i bede ryl pod ziemia ganki —

SFINKS.

Wieczorem bede pit — na kartach trawit ranki —

i tak z dnia na dzien wciaz niezmiennie —

Hahaha —

MaTka.

Ulituj sie —

Rarar (patrzy w nia diugo).

O matko, matko —

bedziesz ptakata, widaé, tak codziennie.

Przebacz! {przypada do jej kolan)

Ja taki maly, proch na drodze

Nie bdj sie — nie ulece zbyt daleko —

czasem mam pieklo w sercu, plone srodze,

lecz to zar stomy —
chocby padaly gromy

zostane z tobz, bom w duszy kaleka — —

Marka (tuli jego glowe do siebie i catuje).

PIELGRZYM]I,

SCENA IIL

Ciz, Stuzaca, WoJT, SEKRETARZ. MARCINOWA.

Sruzaca (wpada z bocznych drzwi).

Prosze pani — pan wéjt idzie —

chce sie z pania widzieé¢ —
MAaTKA.
Prosic.

Co za wie$é moze przynosic?

w taka pore — w takiej bidzie —
Wojr.

Dobry wieczér — ja na chwile.
Al pan wrécil z zagranicy?
Robie przeglad okolicy.

Juzem uszedt tega mile.

Matka.
Prosze usiasc.

Woyr.

Dzieki, d;jf;ki,
jak po ogien tylko wpadam,
kilka pytan panstwu zadam —

A to czasy, a to meki —
Wiecie pafstwo, brzeg podmyty —

MaATRA.
W imie Ojca, Syna, Ducha —
WoyT.

Niechno pani jeno stucha —
nic wielkiego! te kobity

g
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zaraz zrobia z igly widly. Mazka.
Brzeg podmyty zwyz Marcina —
ot powoli lezé zaczyna

z woda. Haha — bo mu zbrzydly
wida¢ baby, co, rok rocznie,

ledwie stonce grza¢ nam pocznie,

Panie wojcie,
nad nami sie ulitujciel —
czy byé moze, takie wody?

WojT.
juz sie kapia, juz sie pluszcza
i po brzegu pna sie, laza. Niebywate, pani mita.
Do$é, ze teraz cala tluszcza
: MaTka,
wala wody na nas wraio — —
Ale, ale, co méwitem? - Jeszcze nigdy zadnej szkody
Raraz. Wista mi nie uczynita.

Brzeg podmyty — Worr.
Woyr.
Dzieki, dzieki —

pan wyborny do wyreki.

Otéz ja tam kolek wbhilem

przed godzina zwyz Marcina —

No i kotek starowina

dojrzat widaé karpia w rzece,

bo uktonit sie opiece

i dat nura. Kotka niema

no i brzeg sie tez nie trzyma.

Ja nie twierdze — ja z urzedu
chodze wszedzie wraz z pisarzem.

MaTra.,

Jestem blizka juz obtedu —
Woyr.
Alez my nic nie nakazem —

MatkaA.
Matxka.

Panie wéjcie, co 1o znaczy? W imi¢ Ojca, Syna, Ducha —

Niech pan powie prawde cala. Wot

Wor.

Nurt nam wytnie finfe mala,

moze brzeg nam przepokraczy —

nic wielkiego — tylko trzeba,

niby wartoby pakowaé,

troche rzeczy przenies§é, schowaé — —
chyba, ze kto chce do nieba

na gwalt polezé —

Ha nadeszla sna¢ godzina.
MaTka,
Moze Bég sie udobrucha.

RaAFAL.

Panie wdjcie — pan drzy widzg —
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Wagr.

Djabli wzieli mi stodote,
Stajnie, chlewek, wezma szkote —
Poplyniemy tak, jak rydze!

(Krzyk za domem). Ludzie, ludzie! na ratunek!
Wayr.
Kto tak krzyczy?

Krzyk. Ludzie! ludzie!
. (wpada Marcinowa, pada do nég Matce).

Marcixowa.

O najmilsi! na rabunek

Idzie Wista! com ja w trudzie
zarobila, wezmie wszycko!l
Poratujcie!!

Wayr.

Marcinowa,
Ja tu jestem gminy gtowa.
Marcin doma?

»
Marcinowa.
Spit sie —
Woyr.
Bi¢ go!
Marcivowa.
Kiej z rozpaczy —

Wojrt.

Woda w domu?
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MARCINOWA.

Weszlta — zlodziej — pokryjomu —
poratujcie —

Wayrt.

Coraz gorzej.
ldzze pan, panie pisarzy,
maczaj piéro w kalamarzu
i &lej pismo, tylko skorzej —
niech starostwo da pionieréw,
ale zadnych maruderéw.

Ja za$ skrzykne ludzi trocha —
(do Marcinowej)

IdZcie naprzéd — Panstwo skoro
uciekajcie przed ta zmora.

Ano czlowiek to proch z procha.

(Wychodza).
MaTra.

Nie wierz im — nic zlego niema —
brzeg wysokil tutaj woda

nie doplynie, gadaé szkoda. e

Badz jak badz z dziewkami dwiema

coé tam nie co$ zwiaze, zloze,

tylko ty sie nie trap — (wychodzi) Boze!

B

SCENA IV.

Rarar,

Rarar (idzie ku drzwiom szklanym).

Dokota morze rozszalatych wéd —
dom nasz, jak wyspa, ktéra zwolna tonie,
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az wreszcie skryje pod nurt czarne skronie
i zamknie pasmo ztud.

A potem co? jakiego ksztaitu

nabierze ztuda zmarta?

czy poszarpana reka gwaltu

zacznie zy¢ zyciem karta

i dalej tudzi¢ bedzie dusze gtupia,

udajac stonce twarza trupia?

Witam cie, nocy, pozadana skrycie!

W huku fal twoich stysze pie$d konania —
starczysz mogitom wszystkim na przykrycie
swa giebia, z ktérej nicos¢ sie wylania.

(wicher gwattowny otwiera drzwi szklane, wydyma
firanki—za nim wpada betkot wody, plusk deszczu
i skowyt). /

Jeste$ i zyjesz, rozszalata zgubo!

czemze sie staniesz? jeszcze jedna prdba,

czyli tez koncem préb,

sadem ostatnim,

gdy wszystko, czlowiek, naréd, duch w uscisku bra-
zwali sie w jeden gréb, — — — ? [tnim
Czemkolwiek bedziesz, juz mnie nie oszukasz,
nie pozostawisz w sercu z meka

i po raz drugi po mnie nie zapukasz,

bo ja sie dotkne twojej glebi reka

i powiem: badZz mi pozdrowiona!l —

O matko, zegnaj — czas juz na mnie wielki —
tys mnie tulita dzieckiem do swejego tona,
dzisiaj na fono wspdlnej rodzicielki

ide — nico$ci — — —

O gtebio, w ktdrej spokdj gosci,

o Smierci slodka, badZ mi pozdrowiona —

(w tej samej chwili nad glebina wéd wybucha stup
Swiatta w gére).

PIELGRZYMI. 157

GLOS OGROMNY.

Stéj, nieopatrzny!!

Zanim wybierzesz wtasna droge

stéj i badz baczny — —

Ja cie oéwiece! chce, bo moge!!! (stup gaénie).

Rarar (odurzony wichrem i oémiony $wiattem co-
fa sie do sali).

Kto wola na mnie? czyj to gtos?!
Jaka potega twércza? Bég czy los — ?!!

(rzeka poczyna Swieci¢ wierzchem)

Po falach ognie chodza —

czyli to duchy brodza,

czy tylko gtebie wierzchem $wieca
i tak swa moc zniszczenia nieca??

(z rozszalatej gtebi dolatuje go hymn, coraz bar-
dziej potezny).

Hyun GergpIN,

Zalejmy, zalejmy $wiat

od gér po moérz krawedzie

i niechaj ton sie rozsiedzie

tam gdzie sie pleni¢ $mial lechicki gad.

O zmyjmy, 0 zmyjmy precz

z powierzchni ziemi naréd,

w ktérego krwi jest Swiatta zaréd —

przecz on zwyciezyé mialby ciemno$é, przecz?

(hymn w dali cichnie).
Raraz.

A zatem koniec wszystkiemu, co zyje —
wszystkim wspomnieniom i krwi hekatombie —



SFINKS.

a wiec ostatnia juz godzina bije

i dmieré wsérdd zywych pustynie wyrabie.
Przeczutem ciebie, chwilo niewzruszona,

w marzeniach duszy, w czuciach wyobrazni —
niech wiec sie skonczy bél, co serce drazni,

i to, co meka jest, niech raz juz skona.

(chce wybiec w gtab — ale na ganku staje widmo
Salomei w czarnej sukni, z rozpuszczonymi wiosami).

i P, O T O S

SCENA V.

Rarar, SaLoMEA.

SALOMEA.
Stsj!
RAFAL.

Salomeo! tyze$ jest, kochana?
czyzby mie mylit wzrok lub stuch?

SALOMEA.

‘Jam jest, Rafale, niegdy$ tobie znana,
a panem moim teraz on, Krél-Duch!

Rarar.

O drogie widmo, $nie spetniony —
czyliz opadly juz zaslony,

co oddzielaja $mieré od zycia,

od snu martwego serca bicia,

ze moge objaé ciebie wzrokiem,
ciebie, co§ tam na dnie glebokiem
obrata sobie ciche leze?

o méw, o méw, bo nie uwierze.
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SALOMEA.

Rzekleé — w tej smutnych tchnien godzinie
Smieré idzie z zyciem po glebinie.

Rarac.

A wiec mie prowadz w swoje Slady,
uczyh mi stodka zgonu chwile —
niech mnie nakryja wodospady,

co pekly w krzyz na twej mogile.

SALOMEA.

O, nie pozadaj mego losu,

bo ten sie zrodzit ze zwatpienia,

kto za$ zyw jeszcze, naksztalt klosu
niech blask sloneczny w ziarna zmienia.

Raras.

A ty nieszczesna céze$ uczynila,

chociaz w twej piersi wrzala pragnien sita?
przecz to sie stalo, ze§ rzucita ziemig

i mnie rzucita i swego rodzica?

SALOMEA.

Przecz to sie stalo, pytasz mnie?

Bom raz ujrzala w ogniu twoje lica,
konia pod toba i rycerskie strzemig,
wicher, co deby gnie —

i ustyszalam tentent przez powietrze

i krzyk ogromny, ze twéj duch $mierC zetrze
z narodu i na przestrzeniach zawisnie,
jak ranny $wit, i stupem ognia blysnie!
Takim w marzeniach pokochalam ciebie,
a w tobie razem przyszloé¢ narodowa.
Czekatam, czy sie w rycerskiej potrzebie
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nie dZwigniesz i nie padnie z ust twych slowo —
czekatam dlugo — —

Rarat.

I daremnie.

SALOMEA.

Wiec mi na oczach siadly ciemnie

gniewu 1 bél, co serce kasa

i z bialych kwiatéw sie natrzasa.

Miatam kochanka tobie byé i zona,

by zywi¢ pamieé¢ o tobie spodlona?

i miasto wodza zakutego w blyski

mialam grzaé trupa i zal zjadaé z miski
dzien po dniu? takbym miata upa$é nizko?
Wybratam $mieré i w Wisle cmentarzysko.

RAFAL.

Teraz wiem wszystko, a myslatem,
ze czyn twéj wstydem byt lub szatem.

(pada jej do nég).

Przebacz nedznemu — jestem tylko prochem
u twych nég —

czemze mam sptacié, czy dziecinnym szlochem
taki diug? —

Kochata§ skrzydta mego ducha,

a moc mych skrzydet byta krucha —
kochala$ ogien mojej wiary,

ogien zgast — popiét zostal szary —

z miodzienczych snéw, z potegi lwa
wyrosly Smieszne widma dwa.

Wszystko prysneto tak, jak w $nie...

a wiesz, kto zabil mnie?

Matka, hahaha! wtasna matka!!
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SALOMEA.

A ja kochalam ciebie do ostatka.

Raraz.

Kochata§ mnie!

a zostawitas, jako krzak zlamany,

w ktérym ratunku krzycza nieme rany.
Kochatas mnie!

Patrz! wszystko przeszio, jako sen znikomy —
z wielkich idei zostaty atomy,

ktére ta burza, idaca przez swiaty,

zmiecie i rzuci miedzy katy.

Czemze jest czlowiek?

czem sa idee wobec niej?

czy zyé lub umrzeé mozna lzej?

Nicoéé jest wszystko — w nico§¢ wierze —
nicoéé mi data zycie — nico$¢ bierze.

(Hymn glebin poczyna znowu rosnac).
SALOMEA.

Nieszczesny, ktéz wiec bedzie owym,
co blyénie mieczem piorunowym

i w blask pancerny pier$ uzbroi

i lud obudzi w épiacej Troi?
Styszysz ten dziki hymn odmetu,

co taknie zguby twego ludu,

a tyze§ zczeznat tak do szczetu

7e wziaé nie zdotasz na sie trudu
zbawienia?

Raraz.

O Salomeo — inne meze
wolaj i inne budZ oreze —
moze $pia w piersiach pokolenia —
jém pyt! —
Sfinks. 11

_‘\
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SALOMEA,

Stysz, rozbudzone moce gwattu wstaty

z pél bezprzestrzennych, z gdr, z podziemnych zyt
i zalewaja bezmiar caly.

Jesli na Krakéw runa,

co $wieci okien luna,

i nikt z zyjacych nie ubiegnie

ich pedu i z krzykiem na zamku nie legnie,

ze snu lud budzac i z zabawy,

jesli nie znajdzie sie jeden maz prawy,

kim bedziesz ty — ?7?

Rarar.

Salomeo, nie méw o tem,
bo moje czolo rosi potem
i w oczach staja fzy —

SaLOMEA,

O ptacz, bo za mna duchéw tysiace
rozpina skrzydia do lotu —

péjda na Krakéw ciche obronce

w tesknem pragnieniu powrotu.

-Wszystko, co legto w sarkofagach,

co skamieniato w rapsodzie,

co ksztalt mityczny przywdzialo w sagach
i piesnia zyje w narodzie,

wstato i krazy nad brzegami Wisly

i krzyk podnosi tam, gdzie waly prysty.

[ad
Rarar.

Przestan, szalona, méwié, bo tu padne
bez zmystéw, lub ‘ci z piersi glos wykradne
i péjde zywych straszyé —

SALOMEA.

Rozptomienione owe duchy
dom twdj oblegly, jak tancuchy —
Rarar. ey

Jak dziki zwierz
péjde sie zaszyé
w gestwing — —

SALOMEA.

Sam w siebie wierz,

a zmazesz wing ! !!

(znika —nad wodami bucha stup §wiatfa).

G1rLos OGROMNY.

Zywych do czynu wotam!

z sita padalcza

piers w pier§ niech walcza!
Co zmarto, wskrzesi¢ zdoltam!!

Rarat.

Przebég! ten sam zndéw glos!
Kto jeste$, przeméw! Bdg, czy los?
$wiatto czy ruch?!!

(GLOS OGROMNY.
Jam jest Krél-Duch!! —
(stup $wiatta znika).
Rarae,

Hahaha—obled! mézg méj tanczy z domem!!
Jeéli¢ Krél Duch, to bij we mnie gromem!!

(pada bez zmysléw—chér zniszczenia rosnie).
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SCENA VI KomiNek.
KarjaTyps, Komineg, RaFaz, Dokad ?
; KArjaTyDA.
Karjarypa (wpada z glebi).
Jakie wody

Bywaj, staruchu.
ywaj, staruchu wala przez ziemie bez przeszkody! —

KomiNek. w Swiat! w Swiat!

Cicho, cicho — Kommexk (nastepuje na Rafata).

Ludzie sa w domu. :
. Ho, czlowiek!

KarjaTyDpa. KarjaTypa.

Bierz ich licho.
Wody okropne, kry lodowe
tluka swe iby o moja glowe —
stysz, po ogrodzie duchy btadza.

Niechaj ginie
w tej tajemniczej, zlej godzinie.

(uciekaja — graja fanfary).

Uciekaé!
Kominexk.
SCENA VII.
Dokad ludzie rzadza.
KroL-Duch, RYCERZE.
KarjaTypa, (we drzwiach szklanych staje Krél-Duch w stupie
Swiatta).
Nikt juz nie rzadzi — wszystko drzy
$mieré jak pluta wkolo mrzy.
Kror-DucH.

Uciekaj ze mna — kto$ tu idzie —

Oto na progu staneliémy chaty,

gdzie jak winograd rosto chiopie w laty.

Oto tu ludzie mieszkali zaciszni

poérdéd jabtoni, bzu i biatych wiszni —

Wiec rzeklem — niechaj blask mojego miecza
padnie na chate, z stoficem sie posprzecza

i $wieci oczom latorosli mtodej,

bo ja powolam w rycerskie zawody.

Kominek.

Uciekac stad? o Izy, o wstydzie!

KarjaTypa.

Dygotam z trwogi — ta pie$n dzika
wskro$ calte ciato mi przenika —
uciekac !!
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Burza zlamata mi latorosl owa
i zaszczepita jad w krew purpurowa
Ale zyw bedzie.

(Opiera koniec miecza na jego czole).

Orlom podniebnym réwny w lotu pedzie
powstanie mocen na duchowe boje —

i patrze¢ beda nan piastowe woje

z miloscia w sercu i ze fzami w oku,

widzac go w ogni i dyméw obtoku.

IdZmy, on wstanie — my idZmy na Krakéw,
bo czas juz dobyé choragwianych znakdéw

i poprzez miasto przej§¢ w ogromnej chmurze
i u bram grodu poustawiaé stréze.

(Odchodza —na ganku zjawiaja sie Upiory wodne,
ktére wyskakuja z fal wérdd blyskéw).

SCENA VIIL

Urilory wobpNE, NIEzNANY, RAFAL, SALOMEA.

f Urior 1.

Brr — jak zimno — piany, wody
peino w uszach mam.

Upior II.
Mnie sie nabit zZwir do brody —

Urior 1.

Haha! bywaj sam —
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Urior 1I1.

Jestem! Krzyze mam pobite —
Gtazy wala dnem —

TUeior IV,

Haha — tusze wy$mienite —
prutem fale tbem.

Uror L
Dalej, dalej, Swieécie zywo —

Hola znizcie oczy rybie —
czlowiek lezy w tej sadybie.

Uptor 1L
Jakie on ma w oczach szkliwo.
Urror 111,
Czlowiek, czlowiek! zywy jeszcze —

ciepty — hola — dajcie kleszcze
hahaha — a to biesiada —

Urior IV.
Stuchaé, stuchaé, on co$ gada —
Uror L

Przytéz ucho mu do piersi,
ludzie milczkiem sa najszczersi.

Urior 1L

Cicho — szepce — ,stuzba boza“ —
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Urior 111,

Hahaha, dawajcie noza —
wepchne w serce, az krew bryZnie.
On co$§ marzy o Ojczyznie.

(wpada Nieznany w czarnej masce na twarzy w ol-
brzymim kapeluszu, owiniety w potworna peleryne).

Uriory.

Nasz pan, wiladca —

Upior 1.
W pét sie gne.
Uerrory,
Nasz pan i kat —
Uepior II.
Padam, drze —

Nieznany.,

Precz od niego!

Krél-Duch na nim miecz potozyl,
zatem ten, co padi, juz ozykhL
Wielkie duchy tych zwlok strzega.

Upior I1I (w przerazeniu).
On betkotat o Ojczyznie
Upior 1T,
Bedzie bronit swoje bliznie.

Niezxany (rozwija harap i strzela).

Precz stad! w droge do Krakowa —
wielka czeka nas odnowa
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gruz na gruzy trzeba zwalic —
co zostanie, zala¢, spalic.

(Wypadaja — obok Rafata zjawia si¢ Salomea
z latarka).

SALOMEA.
Wstan i chodZ —
Rarsz,

A, tyze§ przy mnie?
Szum mam w glowie — jakie$ mary
przelecialy ttumnie, dymnie —
w uszach graja mi fanfary.

SALOMEA.
ChodZmy, chodZmy, stuzba wota —
Rarac.

Kto§ sie dotknal mego czola.
(Wychodza).

KONIEC AKTU L




ADOLF STRZELECKI.

POWIESC POLSKA

(1908/9).

Poezja jest wszedzie.

Tak samo, jak wielu za poetéw si¢ uwaza i poetami
nazywa, choé nimi nie sa weale, tak tez i wielu jest ta-
kich, co poetami sa istotnie, a o tem nie wiedza zgola
i zdumieni byliby srodze, gdyby ich tem mianem nazwa-
no, — gdyby im powiedziano, ze czyny ich i zycie — to
poezja. Sa, jak ow Beniowski, ,biedaczek*, o ktc')lrym
powiada Slowacki, ze ,braklo mu formy gotowej; nigdy
sie w myéléw dzwon nie rozkolysal® i nie wie weale, ze
»poezja go otacza®.

Poezja jest wszedzie.

Jest poza czlowiekiem i jest w nim samym. Jest
i tam, gdzie gra namigtnosci wielkich i porywow szalo-
nych. I tam, gdzie bezimienne cierpienie i bezimienna
radoéé maluczkich, ktérzy do wielkiej mysli, wielkiego
czynu niezdolni. I jest zawsze tam, gdzie jednostka, duch
silny, plomienny, $mialy, pragnie wyj$é poza powsze-
dniodd, wzroéé ponad strychulec przecigtnosci, chocby naj-
artystyczniejszymi pozorami oslonigtej, — pragnie dokonad
czego$, co niezwykle, stawia zyciu swemu cele i zadania
wysokie i dalekie, idealy éwietlne i wzniosle. a ku tym
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celom dazy z napieciem calej energji, na jaka zdobyd sie
moze, z niewyczerpanym zasobem zapalu, wiary, wytrwa-
losci, walczac z wszystkiemi przeszkodami, ktére mu sta-
ja w drodze,

Mniejsza o to, czy za zycia przechodzac przez pie-
klo, jak odyniec ogarom, ogania sig¢ przeciwnosciom, co
nan czyhaja i pada wreszcie zwyciezony, — czy tez, zwy-
cieski i tryumfujacy, staje u mety, ktéra sobie postawil
i uzywa pelni mocy i radosci zwyciestwa. Mniejsza o to,
czy idealy jego i cele, przepuszczone przez alembik ka-
nonéw wytwornej estetyki dostojnych arystarchéw, wy-
dadza sie snobom ,poetycznosci® zbyt trzezwe, pospolite,
prozaiczne, godne okreslenia, ktore z innych zupelnie
przyczyn Ernest Hello pogardliwie rzucil Lafontaine’owi:
C'est bas.

Poezja nie jest li tylko tworzywem, z ktérego czy-
ni sig kunsztownie cyzelowane, parnasowskie sonety i mi-
sternie wymmnskana proze. Istnieje ona sama w sobie,
poza wszelka literatura i sztuka. Jest kosmiczna, wszech-
obecna sila, tak samo jak elektryeznosd, istniejaca poza
wszelkiemi dynamomaszynami i lejdejskiemi butelkami
i niezaleznie od nich. Tak tez istnienie poeji nie zalezy
weale od istnienia poetéw, ktérzy sa, badz co badz, zja-
wiskiem wtérnem.

W nieslychanej odleglosci od wszelkiej literatury,
po rdéznych zakatkach olbrzymiego globu ziemskiego,
wszystkimi nerwami wyczuwaja istnienie poezji ludzie,
ktorzy nie przypuszczaja wcale, ze to, coim daje najwyz-
sza rados$¢ i szczesciem rozgrzewa ich zycie, niczem in-
nem nie jest, jak—poezja. I na tem wlasnie niewyczer-
palnem bogactwie poezji w niezmierzonych, poza litera-
tura istniejacych dziedzinach zycia, budowacé mozna na-
dzieje, ze chocby swiat jeszcze bardziej niz obecnie uprze-
myslowil sie i uhandlowil, jednak poezja nie zamrze i nie
zaniknie nigdy i wedle Schillerowskiej przepowiedni,
z ginacego Swiata zieht als der letzte Dichter, der letste
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Mensch hinaus, w ostatnim czlowiekn, zejdzie ostatni
poeta.

Poezja jest wszedzie; zawsze ta sama w swe]j istocie.
Zmienna jest tylko zewnetrzna forma, w ktérej w zyciu
szuka jej kazde pokolenie, kazda epoka. W czem innem
. znajdowal ja ,bledny rycerz® éredniowiecza, walczacy
o honor damy swego serca i §redniowieczny mnich w Klu-
niaku i §redniowieczny zlotnik, ktérego Heredia uwiecz-
nil w cudnym sonecie. W czem innem znajdowal ja re-
nesansowy czlowiek, czy nim byl machiavelski principe,
okrutny i chytry, arozmilowany w pigknie przepysznych
arraséw, rzesb, obrazéw i kobiet, czy dajacy folge kaz-
demu porywowi namietnosei Benvenuto Cellini, czy fa-
natyczny Franciszkanin, czyniacy Chrystusa krélem stoli-
cy nad Arnem. W czem ivnem pelny niewyczerpane]
joie de vivre, Casanova, co w pogoni za przygodami,
a przedewszystkiem za kobietami, przelecial wzdluz
i wszerz cala Europe, i wersalski dworak Richelieu, co
w oémdziesiatym roku zycia szukal jeszcze erotycznych
przygéd, i zimno rozpustny awanturnik Lauzun, W czem
innem szukajacy filozoficznego kamienia alchemik i chea-
cy przetworzyé §wiat caly, ludzkosé cala — Rousseau,
W czem innem znajdowal ja idacy kolumbowym szla-
kiem na zdobycie nieznavych ziem konkwistador, w czem
innem Newton, czy Keppler, wpatrujacy sig w bezmiar
gwiezdnych przestworéw, w czem innem Marat, Robes-
pierre, czy Fouquier de Tinville. szlacy z rozkosza setki
ludzi pod néz gilotyny. '

W ezem innem tkwi poezja zyciowa barskich ryce-
rzy, Pulaskiego. Kosciuszki; w czem innem poezja zycio-
wa napoleonskich wiaruséw, co, zapatrzeni w swego fety-
sza w szarym plaszczu, przymierali glodem i krwawili
ofiarna posoka obce ziemie, — na marne, Inna jest prze-
sycona zalem. tesknica, melancholja poezija zyciowa tej
pierwszej emigracji, co z Mickiewiczem i Slowackim, sta-
tystami i wodzami listopadowego powstania na czele, na
obecej ziemi trawila dni swoje w beznadziejnem czekaniu.

i
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I mimo wszelkich podobienstw inna byla poezja zyciowa
nastgpnego pokolenia, ktére pod bezposrednim wplywem
tamtego wyroslo, romantyczne, mierzace sily na zamiary,
wierzace §wiecie, iz

taka tylko mlodo§é nazwad pigkna,
Ktéra zaburzy piers jeszcze niezbrojna,
Od ktorej nerwy w czlowieku nie zmigkna,
Ale sig stana niby harfa strojna
I bite piesnia zapalu, nie pekna...

Dziwni to byli ludzie...

Ich zycie, to epos bez poréwnania pigkniejszy od
wszystkich dziel, ktére napisali.

W najwezesniejszej mlodosci rzuceni na ziemie wy-
gnania, oderwani od wszystkiego, ¢o im bylo najdrozsze,
pozbawieni wszelkiej nadziei powrotu, wszelkiej lacznosci
z ziemia ojezysta i tymi, ktérych w niej pozostawili, ska-
zani li tylko na wlasne sily, na to, co im wlasne glowy
1 rgce da¢ moga, poszli w szeroki $wiat, pelni tej typo-
wo polskiej wiary, ze ,jakos to bedzie“, pelni szlacheckie-
go animuszu i szlacheckiej fantazji. Nie bylo pieca,
z ktéregoby chleba nie jedli; nie bylo opaléw, przez
ktéreby nie przeszli i z ktérychby sie nie wydobyli
nie bylo pracy, ktérejby si¢ nie imali; nie bylo biedy,
ktérejby nie przecierpieli.

Losy ich byly dramatyeczniejsze i ciezsze, niz losy
poprzedniego pokolenia, ktére po 1881 roku opuscilo pol-
ska ziemig. Szli w pojedynke raczej niz tlumem i w po-
jedynke walczyd musieli o byt, o kawal suchego najeze-
Scie] chleba. I dlatego losy ich byly cigzsze, ale byly
1 dramatyczniejsze, barwniejsze, pelne przygéd niezwy-
klych i przezyd, niezwyklych wrazen i walk.

Pomijajac innych pomniejszych, pomijajac nalezace-
go wlasciwie do starszego pokolenia Michala Czajkow-
skiego, z jego rycerskiemi i pigknemi z poczatku, pbz-
niej dziwacznemi, haniebnemi, smutnemi kolejami zycio-
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wemi, dwie postacie wysuwaja sig¢ na plan pierwszy z po-
sréd tei drugiej emigracji, po 1848 roku: Karol Brzozow-
ski i Zygmunt Milkowski.

Karol Brzozowski ,drutuje* Turcje telegraficznemi
liijami, buduje koleje, urzadza dziewicze lasy Anatolji
i Bulgarji; w Syrji, u stép Libanonu hoduje jedwabniki
i tyton uprawia; w Bejrucie pelni urzad konsula, nie pa-
mietam, wloskiego, czy hiszpaiskiego. Zygmunt Mitkow-
ski wedruje po calej Europie, wielkim szmacie Azji; jest
i robotnikiem i kucharzem i kupcem, najrozmaitszych
. probuje zawodéw, zawsze sobie radzi, nigdy nie upada na
duchu; twarda, kanciasta, zacigcie wytrwala, polska, szla-
checka. rogata dusza.

Ale i jeden i drugi z najodleglejszych, példzikich
kreséw Buropy nasiuchuje pilnie, czy gdzies tam w dali,
nie ozwie sie huk strzaléw i tentent pedzacych do ataku
szwadron 6w. I jeden i drugi kazdej chwili gotéw do te]
najéwietszej w jego pojeciu sluzby, czeka tylko sygnalu,
by stanaé¢ do apelu, idlatego ni na chwile nie traci zwia-
zku z tymi, ktérzy wtedy, gdy w ojczyznie wszystko
spalo przymusowym snem, pelnym przerazen i strasznych
widzen, z obezyzny kierowali polityka narodu, szukali
dla narodu nowych drég zbawienia i ratunku. I dlatego
i jeden i drugi byli niejako dyplomatycznymi agientami
Polski na Wschodzie, umaczali rece w niejednej politycz-
nej intrydze, niejednej waznej sprawy byli aktorami,
A gdy zdawalo im sig, ze nastaja chwile ,realizacji slo-
wa“. wtedy stawali w szeregach i bili sig znéw, jak na
polska szlachte przystalo, podezas krymskiej kampanji
i pod Kostangalja, gotowi byli tworzyc¢ polskie legjony
i w 1877 roku, o czem szeroko rozprawial Brzozowski
z Andrassym i réznymi tureckimi baszami...

A gdy mieli chwile wytchnienia od innej pracy dla
chleba, czy dla idei, wtedy imali si¢ piéra. Jak zycie
cale, tak tez i twoérczosé obu, ma odrebny, rycerski, bo-
haterski ton. Ale tu uwydatnia sie wyraziscie i dobitnie
réznica temperamentéw artystycznych, pogladow na sztu-
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ke, jej zadania i cele. Brzozowski zawsze jest wigce]
i wylacznie prawie artysta; Jez wigcej i wylacznie pra-
wie dzialaczem spolecznym. Brzozowski, wielki mysli-
wiec przed Panem, rzuciwszy fuzje, przy ognisku w dzie-
wiczych, anatolskich puszezach, spoczywajac po trudach
dnia, przeklada ponure ksiegi Hioba, odtwarza cudnie,
z mlodziencza zmyslowoscia, wspaniala Salomonowa , Piesi
nad piesniami“, cyzeluje swe kunsztowne, pelne szczere-
go, silnego nastroju liryki (o ktérych, nawiasem mdwiac,
Stanislaw hr. Tarnowski zapomina zupelnie w swej ,Hi-
storji literatury polskiej“, cho¢ o innych, bezpordwnania
mniejszych poetach pamigta doskonale). Jez, zawsze emi-
grant typowy, spiskowiec, agitator, nie zadawalnia sig
zasluzonem uznaniem artyzmu swego, uznaniem, zdoby-
tem przedewszystkiem $wietnemi powiesciami na tle dzie-
jow i 6wezesnych warunkéw bytu poludniowej Slowian-
szezyzny. Jemu artystyczny sukces, tworzenie samo
w sobie, nie wystarcza. Chce on skutkéw realnych; chee
za pomoca powiesci swych przyczynic sie do zwyciestwa
swych idei, swych pogladéw politycznych i spolecznych, do
ich propagandy. Jest pisarzem tendencyjnym par excellence.

A takim hylijest, od swej pierwszej powiesci poczawszy.

Pierwsza ta powiesé Jeza, drukowana w lwowskim
»Dzienniku literackim®, wéweczas jedynem prawie refu-
gium polskiej twérezosei literackiej, ukoriczona w 1859
roku, teraz dopiero, w pél wieku, ukazala sie po raz
plerwszy w ksiazkowem wydanin (, Wasyl Holub®, War-
szawa, Gebethner i Wolff), jakby dla uczczenia piedzie-
sigcioletniej pracy nestora naszego pi§miennictwa,

Sa w niej wszystkie pierwiastki charakterystyczne
pdzniejszej tworczosci literackiej Jeza; zaznacza sig w niej
wyraznie linja, po ktérej bez odchylenia sie w prawo,
czy lewo, rozwijala si¢ w dalszym ciagu jego praca twor-
cza. Wtedy juz smialo mdgl powiedzieé o sobie to, co
powiedzial w roku 1875 o swej dzialalno$éi powie-
Sciopisarskiej, ze ,punkt ogniskowy® =znalazl on juz
»W zasadach szczerze i wyraznie postepowych, oto-
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czonych $wiatlem, sprawiedliwoscia i miloscia bliznie-
go, a obalajacych przesady i §émiesznoéci, bez wzgledu na
to skad pochodza, gdzie sig¢ gniezdza i jak sig mianuja“.
Juz wtedy dotkliwie chlostal i pigtnowal wady i grze-
chy szlacheckie: rozleniwienie, bezmyslnosé, brak poczu-
cia obowiazkéw obywatelskich wsrdd szlachty polskiej na
Rusi, jej stosunek do chlopa, ktéry stal si¢ potem tema-
tem tylu jeszcze jego powiesci.

Dziwne wrazenie wywiera ta powiesé, wydobyta
z zapomnienia po latach pigdziesigeiu. :

Inny éwiat, inni ludzie staja przed oczyma. Swiat,
z ktérego juz ni sladu niema; ludzie, ktérzy juz od mno-
stwa lat w proch si¢ rozpadli; hasla, ktére dzis juz prze-
brzmialy i poszly w zapomnienie. A ponad tem wszyst-
kiem suggiestywny koloryt lokalny ukrainskiej ziemi,
akrainskich stepéw i jaréw, laczacy si¢ w pamigei z na-
strojem cudownych pejzazéw Slowackiego, naiwnych wier-
szy Bohdana Zaleskiego, Czajkowskiego i Groszezyniskiego
opowieéci; 1 ta staro§wiecczyzna srodowiska, ta innosé
kultury i zycia, ktoéra dzié jest tylko historycznem wspom-
nieniem i tak samo, jak powiesciom Korzeniowskiego,
Kraszewskiego, Michala Grabowskiego, nadaje temu dzie-
lu Jeza typ i wartosé historycznej powiesci. Historycz-
na powiescia jest ono zreszta i dlatego, poniewaz W jego
osnowe wehodzi, jako epizod, kozaczyzna, ostatni akt wiel-
kiego dziejowego dramatu Zaporoza, ktore Jez idealizuje
wielce, a nie wiem, czy zupelnie slusznie, i czyni to
pod éwiadomym, albo bezwiednym wplywem powiesci
Czajkowskiego, wplywem widocznym na kazdym kroku
tak pod wzgledem ideowym, jak i pod wzgledem te-
chnicznym.,

Wogdle powiesc to idealistyczna; i w fakturze i w tre-
§¢i i w romantycznym sentymencie, ktéry ja przenmika,
i w aprjorycznym dogmatyzmie blizsza rozlewnemu, wie-
loméwnemu typowi powiesci pani Greorge Sand,—tej swo-
ja droga pierwszej inspiratorki de la religion de la souffran~
ce humaine, — blizsza temu typowi, niz silnemu, jedrnemu
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meskiemu realizmowi Balzaka, czy Flauberta. Przeidea-
Ii'zowane, opromienione nimbem romantycznosei, zewnetrz-
nie, ale nie wewngtrznie prawdziwe postacie maloruskich
chlop'c')w,—przejaskra.wione prawie karykaturalnie postacie
,.,pfmow“, nie maja w sobie wskutek tego przekonywuja-
cej prawdy, ktéraby im nadala bezwzgledna w swej sacze-
rosci, objektywna, realistyczna analiza i synteza, tem sa-
mem nawet lepsza oddajac przysluge zasadniczej tenden-
cji ,Wasyla Heluba“.

: Ale od powiesei, przed pél wiekiem pisanej, nie spo-
sol.) ‘doma:gaé si¢ cech, ktére sa wlasciwa zdobybzq osta-
tnle! dopiero epoki rozwoju tworczosci powiesciowej pol-
?,kie_]. Tem bardziej, ze na ogdd biorac, powiesé nasza
1 dzi$ jeszcze beznadziejnie grzeznie w tym samym typie
gawedziarskich wynurzen, uwazanym, zupelnie bezpod-
stawnie, za typ iscie i charakterystycznie polski. Tem
bardziej zreszta, ze ta pierwsza powiesé Jeza, mimo
wszystko, ¢co w niej z dzisiejszego punktu widzenia wa-
dliwe, o cale niebo przewyzsza swa wartoscia wszystkie
plody pseudoartystycznego przemyslu, tej plag;i dni wspél-
czesnych, stoi co najmniej na réwni z wigkszoscia dzisiej-
szych powiesci. -

A jednak o szesé lat wezesniej, niz sie ukazal , Wa-
syl Holub<, bo w roku 1853, Flaubert w jednym z swych
}jst-c')w do pani George Sand, tych dokumentéw rozwoju
Jego kanonéw estetycznych, pisal: L'auteur dans son oeu-
vre doit étre comme Diew dans Uunivers, présent partout et
visible nulle part; Uart étant wune seconde nature, le créateur
de cette nature — la doit agir par les procédés analogues; que
Von sante dans tous les atomes, a tous les aspects, une impas-
sibilité cachée, infinie...

A jednak wtedy juz skoniczone bylo dzielo zyciowe
Balzaka i Stendhala, tych twércéw nowozytnej powiesci.
Istniala juz ,Madame Bovary“ Flauberta, wydana w 1857
roku...

Sfinks i 12
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Wzajemny stosunek zycia i sztuki jest zmienny.

Inny byl przed pél wiekiem, gdy Jez zaczynal swa
dzialalno$é powiesciopisarska, inny jest dzisiaj.

Sztuka i zycie, to jakby dwie nieskonczone melodje,
istniejace obok siebie, na pozdr niezalezne; kazda jednak
weiaz dgzy do tego, by zapanowac¢ nad druga. Gdzie
sztuka zapunuje nad Zyciem, narzuci mu swe linje, ujmie
je w karby i zawladnie niem, tam nastaje epoka najwyz-
szego jej rozkwitu. Wtedy obie melodje lacza si¢ w mi-
strzowsko zwiazana kontrapunktycznie jednosé, oparta
o wspaniala, gleboka moc i harmoiije akordow.

Tak bylo w epoce rozkwitu sztuki greckiej, tak
w epoce Odrodzenia wloskiego; tak w mniejszym stopniu
w dobie klasycyzmu. Tak tez bylo w okresie romanty-
zmu naszego, w ktorym sztuka wzigla zycie pod wylacz-
ne wiladztwo i kierownictwo.

Byl to okres idealnej harmonji poezji w zZyciu i po-
ezji w sztuce, wspdlnosci idealdéw jednej i drugiej. Wte-
dy poeta, artysta, twérca zyl w spoleczenstwie, a nie
poza niem; odczuwal wszystkie przejawy zycia duszy
zbiorowe] narodu, dawal im wyraz w swej tworezosci,
a sam tworezoscia swa panowal pnad nimi, oddzialywal
na nie, kierowal nimi w mniejszym albo wyzZszym sto-
puniu. Byl to czas, w ktérym sztuka byla istotnie — we-
dle pigknych sléw M, Mochnackiego —- ,sumieniem naro-
du*, wyznaniem jego wiary. mistrzynia jego zycia,

Po takim okresie zupelnej harmoniji, zawsze nastepuje
okres, w ktérym pomiedzy sztuka i zyciem nastaje roz-
brat. Drogi ewolucyjne zycia i sztuki rozchodza sie,
dazac kazda ku innym celom, innym idealom, Zycie obo-
jetnieje dla sztuki, emancypuje sie z pod jej panowania;
ogdl nie odezuwa potrzeby wielkiej, prawdziwej twor-
czosel artystycznej, obchodzi sie bez niej, choé przez to
marnieje 1 wyjalowia sie do szczetu. Sztuka zas, ode-
pchnigta przez zycie, widzi w niem wroga swego; chce
istnie¢ sama w sobie i sama dla siebie i zamyka sie
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w wiezy z koéci sloniowej, na ktérej powiewa dumny
sztandar: ,Sztuka dla sztuki“..

Artysta, ktory w okresie najwyzszego rozkwitu sztu-
ki zyje w spoleczenistwie, wyczuwa wszystkie drgnienia
duszy zbiorowej i daje im wyraz w swej twdrezosei,
w okresie rozbratu zycia i sztuki, zaczyna zycé poza spo-
leczelnistwem. obojetnieje dla poezji w zyciu, a wyczuwa
tylko poezje ,literatury“ i jej pigkno. Zaciesnia —1i to
nieraz $wiadomie—zakres swych obserwacji bezposrednich
i tworzy li tylko sam z siebie. Giefjalny samotnik two-
rzy wtedy rzeczy gienjalne, ktéreby zreszta tworzyl
i w innych warankach. Giefijalny talent o zywiolowe]
potrzebie zapladniania zycia i zapladniania sig przez zy-
cie, wydziera si¢ z samotnosci, idzie w zycie i bicrze
z niego to, co braé musi. Ale talenty drobne i nikle
marnieja w tej niezdrowej atmosferze, jalowieja i pacza
sie, wpadajac w idolatrje swej wlasnej jazni tworczej,
w apoteoze swych walk z otaczajacym je, obojetnym na
ich dole i niedole, porywy i upadki $wiatem.

W takim to okresie dla wszystkich minorum gentium
talentow, a wyjatkowo tylko dla talentéw wysokiej mia-
ry (Berent), motywem twoirczym staje sie poeta i &wiat.
Nastaje wtedy fatalna epidemja powiesci, ktérych boha-
terami, a raczej ofiarami sa rdéznego rodzaju artysci: mu-
zycy, rzesbiarze, malarze, literaci (szczegdlnie literaci),
wszyscy jednako nieszczesliwi i unieszczesliwiajacy, je-
dnako niedoscignieci, albo przerysowani, jednako papiero-
wi, jednako ludzie z nieprawdziwego zdarzenia.

Wtedy ulubionym tematem powiesciowym; obrabia-
nym ze wszech stron, z okrutnym zapalem i nakladem
czasu, papieru i atramentu, niestrudzenie, nieustannie,
az do znudzenia, staje sig artysta, jego przygody i kata-
strofy w walce z robiacym mu rézne bardzo przykre ka-
waly Erosem, albo z jeszcze zlodliwszym. nienawistnym
Kalibanem-filistrem, ktéry zabiera mu nietylko wszystka
wiekszych rozmiaréw monete i najlepsza czastke wszyst-
kich smakolykéw i wszystkich wygranych na gieldzie
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zyciowej, ale i odbija mu najpiekniejsze realizacje djony-
zyjskich jego wizji: przystrojone we wszystka krase poe-
tyckiej fantazji niewiasty, — artysta, jego wzloty w em-
pirejskie wyzyny, jego tworcze przezycia, procesy psy-
chiczne, wyrdzniajace go wsrdd szarego tlumu innych
zjadaczy rostbifu.

Mam i ja na sumieniu powies¢ o artyscie niebotycz-
nie giefjalnym, oceanowo glebokim, a niemozliwie nie
realnym, sztucznym, nieszczerym. Znam wigc nietylko
poérednio, z arystarchowych wyzyn, ale i z bezposrednie-
go stosunku to cale papierowe bractwo, ktéremu do isto-
tnej prawdy tak daleko, jak warszawskiej baletnicy do
Wenery milotiskiej, jak szkapie dorozkarskiej do arabskie-
go Kehilana.

Postad artysty, ktéryby porywal i wazruszal, zacie-
kawial, narzucal bezwzgledna wiare w swa realnosé, w swe
rzeczywiste istnienie, w swa giefijalna moc, w swa sile
tworeza, glebie swego ducha, w swe cierpienia i walki,
w mimozowa subtelno§é swej uczuciowe] wrazliwosei, —
postaé taka méglby stworzyd jeno artysta o najwyzszym
wymiarze potegi tworezej, takim wymiarze, jaki posiadat
Goethe, Szekspir, Balzac. Takie gienjusze madrosei i uczu-
cia, jak Hamlet i Prospero,—choc to nie literaci i mala-
rze — stworzyé mégl tylko Szekspir. Tak gienjalnego
ducha, jak Faust, tak wspaniale odtworzenie duszy poety
jak ,Torquato Tasso®, daé¢ mégl tylko Goethe. Oni to
obaj mogli stworzyé tak potezne umyslowo, twéreze,
a zyjace pelnia zycia postacie, bo sami gienjalnoscia swa
byli wyzsi nad twory swoje i wyposazyli je tylko czast-
ka tego, co sami w sobie mieli. Balzac, ten najpotezniej-
szy powiesciopisarz $wiata, ten giefjusz réwny Goethemu
i Szekspirowi, ten mocarny ciosacz tytanicznych postaci,
mégl byl, z wlasnej duszy czerpiac, dac¢ niedoscigly
w swej glebi i wswym realizmie, tragiczny proces zma-
gania si¢ artysty z samym soba i z otaczajacym go swia-
tem,—dowodem tego drugoplanowy, z innej strony wziety
a tak wyrazisty szkic z profilu, 6w Waclaw w ,La cou-
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sine Bette“, albo owa niezréwnana posta¢ malarza w ,Chef
d’oeuvre inconnu®...

Talent, wystarczajacy do obserwacji i odtworzenia
mniej zlozonych fenomendéw psychicznych, mniej zawi-
klanych proceséw wewnetrznych; talent, doskonaly do
odtworzenia niezbyt glebokich, niezbyt trudnyeh w kon-
strukeji jednostek i typow, zajmujacy i dzielny w odtwa-
rzaniu rzeczy prostych, lamie sie odrazu o trudnosci nie-
przelamane. Zamiast ludzi zywych, daje ich cienie i ka-
rykatury, zamiast zycia, algiebraiczne zréwnania, zamiast
czarnych cieni tatrzanskich jezior, burzliwych bezmiaréw
morza, plytkie, piaskiem wysypane, ogrodowe baseny
z wodotryskami, w ktérych jednak wody jest zawsze za
duzo i to... letniej...

W najlepszym razie to wylaczne oparcie twdrezosci
na obserwacji malego, ciasnego, artystycznego 1i literac-
kiego §wiatka, naregiestrowaniu swych wlasnych przezydé
i wrazen w sferze stosunkn poety i éwiata, na snuciu
zupelnie pozbawionych wszelkiego realnego oparcia fan-
tazji i pomysléw, moze wydac jedno dzielo ciekawe (wy-
jatkowo tylko dzielo potezne, jak ,Préchno®), kilka no-
wel i szkicéw zajmujacych i oryginalnych. A la longue
jednak doprowadza i doprowadzié musi do manjery, wy-
jalowienia, zastoju, ekstrawagancji konceptéw, konstruo-
wania nadzwyczajnych, absolutnie sztucznych konfliktéw
psychicznych, bardzo ,literackich“, ale o watpliwej war-
toser artystycznej—stawiania sobie zadan algiebraicznych
ponad sily.

Typowym przedstawicielem takiego sui generis ,zwy-
rodnienia twdrczego“ jest p. Henryk Zbierzchowski.
Ugrzazl on w sferze swych wlasnych, subjektywnych
przezyé, w analizie psychiki ,przecietnego* literata,
tknigtego pseudomodernistycznym furorem, jego konflik-
téw zyciowych i graniczacych z psychopatja uczuciowych
zawiklan. Poza te sfere. ponad nia, p. Zbierzchowski
wydostaé sie nie jest w stanie. Jak dla owego niemiec-
kiego feodala, czlowiek zaczynal si¢ dopiero od barona
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tak dla p. Zbierzchowskiego, czlowiek, godny jego twoér-
czo$ei, zaczyna sig w drodze wyjatkowej laski od dzien-
nikarza, a wlasciwie od literata, poety. muzyka, malarza
i to tylko takiego, ktéry otrzymaf indygienat cyganerji
artystycznej i w mniej tylko zyje. Poza tem czlowiek
istnieje tylko w ksztalcie karykatury, albo cigzkiego wro-
ga wszelkiej sztuki i niezbgdnego, jako repoussoir owych
szlachetnych dusz—filistra, albo wreszcie... kobiety. jako
niezbednego rekwizytu wszelkiej tragiedji, nawet i arty-
sty — w powiesci.

Na tem tle powstaly takze i ostatnie nowele p. Zbierz--
chowskiego (,Grajacy las“. Lwéw, Poloniecki. 1908) i o-
statnia jego powiesé (,Literat”. Warszawa, Gebethner
i Wolft, 1909).

W tomie nowel sa ladne i dobrze oddane nastroje,
impresje liryezne, z ktérych najlepsza moze (,W te dzi-
woa, jedyna moze noc‘..), przypomina o wiele wyzsza
i glebsza nowelg Henryka Manna (,Mnais*). Niefortun-
nie przeprowadzony jest dobry zreszta pomysl w ,Smier-
ci®, zamazany jednak i niewyrazny, a przedewszystkiem
pozbawiony dobrze zaostrzonej point’y. W humoresce
(,Bacylus poeticus®) wytwornego humorn i dowecipu ani
zdzbla, préez — w kilku ustgpach — mimowolnej satyry,
zwracajacej sie przeciwko — autorowi. Na nazwe noweli
zashuguje wlasciwie tylko jedna (,Tchérz*), oparta jednak
na zuzytem juz motywie kabotyhstwa tak umilowanych
wylacznie przez p. Zbierzchowskiego przedstawicieli kun-
sztu literackiego.

Motyw kabotynstwa, ale transponowany w Wwyzsze
i bardziej skomplikowane tonacje, rozwiniety szeroko, po-
wtarza sie w powiesci, ktérej tytul zapowiada wilasciwie
wszechstronna analize psychiki literackiej, jej ewolucji
zyciowej, jej zasadniczych pierwiastkéw. Tymezasem je-
dynym zasadniczym pierwiastkiem psychiki literata jest
wedlug p. Zbierzchowskiego — kabotynizm.

Juz ponad glowa hrabiego Henryka w ,Nieboskiej“
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raz jeden, jako wyrzut, ,skadsis“ odzywa sig glos:
,Dramat ukladasz.©. O tyle dziesiatkéw lat mlod-
szy ,Literat czuje konieczna, bezwzgledna potrze-
be czynienia z zycia swego dramatu, ukladania i re-
zyserowania tej sztuki, tak, by z niej mieé gotowe
tworzywo do literackiego opracowania, Przedmiotem te-
go eksperymentu (bo sam wyznacza sobie wlasciwie li
tylko role widza i rezysera) czyni 6w ,literat p. Zbierz-
chowskiego swa wlasna Zone, sam podsuwa jej typ me-
ski, ktéry na nia dziala, checac doprowadzic ja tylko do
cudzoléstwa teoretyeznego, doprowadza ja-—comme de rai-
son — do cudzoléstwa faktyeznego.

Pomysl to w gruncie rzeczy tak dobry, jak kazdy
inny, chodé nie nowy, bo —choé¢ w innej formie — zuzyty
juz w ,Dramacie Kaliny® Zygmunta Kaweckiego. Ale
swoja droga pomysl razacy swa ekstrawagancja i dlatego
nieslychanie trudny do uprawdopodobnienia i wykonania.
Na tego rodzaju eksperyment zdoby¢ si¢ moze tylko al-
bo indywiduum, stojace poza wszelkiemi kategorjami
etycznemi, jenseits von Gut und Bise, wyzbyte doszczetnie
wszelkich sentymentéw iliryzmdéw, pelne mefistofelowskie]
perfidji i zlosliwosci, zuchwale, silne, za jedync bostwo
uwazajace swa wlasna jazi artystyczna i obojetne na
wszystko, co poza nia — albo tez psychopata, degenerant,
dekadent, doprowadzony do rozpaczy swa impotencja
tworeza 1 fizjologiczna nawet, czlowiek bardzo zuzyty,
bardzo chory, bardzo zblazowany kabotyn, szukajacy
wrazeni a fout priz. W kazdym razie. czy tak, czy owak,
mezezyzna zupelnie i bezwarunkowo zobojetnialy dla
kobiety, ktéra czyni przedmiotem swego -ekspery-
mentu.

Ale p. Zbierzchowski, zafascynowany zasadniczym
konceptem, ktéry mu widocznie ogromnie sie podobal,
nie mial wecale konkretnej i realnej wizji owego ekspery-
mentatora, na ktérego wlozyl tak ciezkie zadanie; nie
widzial weale, nie postawil w sobie typu, ktéry cheial
stworzyc, nie mial w sobie fout d'une picce psychiki swe-
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go bohatera, w jej zasadniczych linijach, nie méwiac juz
o jednolitosci szczeg6léw. I dlatego wlasnie powieé('i jego
jest chybiona, niema w sobie tej bezwarunkowo konier?z-
nej, wyraznej linji logicznej, tego koséea, o ktéryby sie
opierala. Wskutek tego niema tez w niej prawdy i prze-
konywujace]j sily. Powieéé psychologiczna wymaga nie-
slychanie subtelnej, drobiazgowej, pelnej finezji analizy,
ale 1 bezwzglednie pewnej, swiadomej i celowej syntezy,
wiodacej konsekwentnie od faktu do faktu, az po kata-
strofe ostateczna, ktéra musi narzuecié sig, jako absolutna
konieczno$é, jako pewnik tak niezbity, jak w mechanice
wypadkowa réwnolegloscianu sil.

,Literat® p, Zbierzchowskiego, to dzieciak, ktory
sam nie wie, czego chce i co robi, gada rézne madre
rzeczy, ale jest bardzo glupi, zalamuje si¢ co chwila
w swe] psychologji, a w tem wszystkiem nie jest ani na
chwilg zywym, faktycznym czlowiekiem, a jest tylko pa-
pierowym pajacem, pozbawionym wszelkiej zyciowej pra-
wdy. Niema na Swiecie meszczyzny, ktéryby jesli nie
kochana, to pozadana przez siebie i pozadajaca go kobie-
te, popychal §wiadomie w objecia innego indywiduum
meskiego. Pod tym wzgledem literat.nie rézni sig od sze-
wea, szewe od astronoma. Uezyni to tylko ezlowiek, zu-
pelnie dla tej kobiety zobojetnialy i checacy sie jej po-
zbyé, ito albo Uebermensch, albo psychopata. Tymczasem
»Literat" p. Zbierzchowskiego kocha swa Zone, pozada
jej, ale bez najmniejszej zazdrosci cieszy sie, Ze ta poza-
dana przez niego kobieta, zwraca sie ku innemu mezczy-
znie 1 ze stosunek tych dwojga jest ,w tej wiosnianej
fazie, kiedy otwieraja sie pierwsze paczki uczucia®, a po-
tem uczucie to przechodzi w temperature coraz gorgﬁ-
sza—w namigtnosé. Z ogromna satysfakeja, na jaka nie
zdobegdzie sie Zaden zywy, z krwi i koéci mezezyzna,
konstatuje on, ze teoretycznie jest juz ,rogalem® i z nie-
istniejaca na §wiecie naiwnoscia nie wie, ze i w najle-
pszej kobiecie od teoretycznego do empirycznego cudzo-
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lostwa il w'y a qu'un pas. A kiedy juz fakt jest dokona-
ny i kochajaca weiaz (!) meza zona oddala sig innemu
Jiterat* szaleje z bélu, no i naturalnie siebie i ja dopro-
wadza do samobdjstwa. A na samobdjstwo—ktére zreszta
jest najlatwiejszym sposobem zakonczenia powiesei, kto-
rej nie wiadomo jak skonczyé — jegomosé tego typu,
jak ,literat® p. Zbierzchowskiego, nie zdobedzie sig
nigdy.

Tak samo nieprawdziwy psychologicznie, nieszczery
i zle skonstruowany, chociaz bezpordwnania lepszy jest
typ kobiecy powiesci p. Zbierzchowskiego. Takie bosko
idealne, aniclsko czyste niewiasty nie zdradzaja tak la-
two swych mezéw, a nie zdradzaja ich absolutnie, jesli
maja dla nich jeszeze choé troche uczucia, a jesli raz
zdradza, to nie dlatego, by nazajutrz wrécié do meza,
wyznaé mu wszystko i znéw w swym mezu rozkochac
sie do zapamietania miloscia jak émierc silna. Ta ofiara
Jiterackich® eksperymentéw swego malzonka nie robi
wrazenia prawdziwego, zywego czlowieka. Zyciowe]j pra-
wdy nie daja jej nawet owe rachunki gospodarskie, zapisy-
wane obok najintymniejszych wynurzei. Kobieta, prowa-
dzaca podwéjna buchalterje, ma i osobne konta. Je-
dno dla meza, drugie dla siebie.

A jednak, mimo falsz przeslanek. na ktérych jest
oparta, mimo swa nieszczerosé i sztueznosd, mimo nierd-
wnoséci stylistyczne i techniczne, §wiadczace o zupelnym
braku autokrytycyzmu, powiesé p. Zbierzchowskiego
$wiadezy, 2ze autor jej ma talent. Swiadcza o tem nie-
ktére gleboko wyczute i silnie dave nastroje, $wiadeza
niektére trafne i nowe obserwacje, swiadezy rysunek nie-
ktérych postaci drugorzednych, zywych i prawdziwszych
od postaci pierwszoplanowych. Co jednak p. Zbierzchow-
ski z talentem swym zrobi—przesadzac¢ trudno. Zabié go
moze gadatliwo$d, ogromna latwoéé pisania, rozmilowanie
w nadzwyczajnosciach, ktérych jednak uprawdopodobnié
nie jest w stanie, brak krytycyzmu i zamknigcie sig w cia-



186 SFINKS

snej sferze literackiego, a raczej cyganskiego swiatka,
w ktérym za niezbgdna ceche¢ artyzmu uchodza brudne
kolnierzyki, wykrzywione buty, pozyczanie pieniedzy na
wszystkie strony, upijanie sie i lgarstwo, kabotynizm
i pseudonadczlowieczenstwo.

Ten bezplodny swiatek cyganerji artystycznej, kto-
ry tak $wietnie wydrwil i scharakteryzowal Wlodzimierz
Perzynski w swym Slawnym czlowieku®, a ktory
p- Zbierzchowski bierze zupelnie na serjo,— ten $wiatek,
upatrujacy istote i tre§é artyzmu w pochlanianiu ,morza
czarne] kawy“, upijaniu sie i kabotynskich samochwal-
czych dysputach i ,epatowaniu mydlarzy“, przyezynil sie
w znaczne] mierze do wyrobienia w spoleczenstwie na-
szem zupelnie falszywych pojeé o artyzmie i artystach.
Grunt przygotowaly potworne legiendy o ,Paonie® kra-
kowskim i jego przywddeach, niektére wfilisterskim §wie-
cie jeszcze czestsze, w artystycznym fenomenalne epizo-
dy, o ktérych w bardzo niesmaczny i nietaktowny sposob
wspomina i p. Zbierzchowski w przedmowie do swej po-
wiesci. Og6l wzial na serjo zycie cyganerji i jej fanfu-
ronade de vices, nogolnia obserwacje jej obyczajéw i zwy-
czajow. jej etyki i kabotynizmu i wytworzyl sobie fanta-
styezny typ, ktéry z rzeczywistoscia, z typem prawdzi-
wego artysty nic 4 nic nie ma wspdélnego, a przynajmniej
bardzo malo. Nie przyczyni sie do obalenia tych pogla-
déw, a przeciwnie ustali¢ je tylko moze, wyborna zreszta,
wspomniana juz powies¢ Perzynskiego, ktorej ironja zbyt
jest dla masy subtelna. Tak samo tez nie oddziala do-
datnio w tym kierunku powiesé p. T. Jaroszynskiego
. Wieza z kosci sloniowej*, Warszawa, Gebethner i Wolif,
(1909), choé gienezy jej szukac nalezy wlasnie w reakeji
przeciwko rozpanoszenia sig grafomanskiej kabotynerji,
przeciwko pysze niezdarnych miernot, uzurpujacych pra-
wo do moralnosci panéw, w przeciwstawieniu do moral-
nosci niewolnikéw-filistréw.

Ze wszystkich powiesci p. Jaroszynskiego, ta (redde
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quod debes) wydaje mi sig najlepsza, z czego jednak nie
wynika weale, by byla doskonala. Nie brak i w niej tak
amilowanych przez p. Jaroszynskiego melodramatycznych,
sensacyjnych awantur (az dwa nieudane samobdjstwa, je-
dno zabdjstwo i t. d.), ale sa one dane dyskretniej i pra-
wdopodobniej, niz wielkie sensacje w ,Miescie, albo
Doktorze Tomaszu*. Nie brak gadatliwosci, ktora ma
przyslonié pewna niklosé tresei i ulatwienie sobie zada-
nia. przez zastapienie frazesami jedrnej, objektywnej ana-
lizy psychologicznej. Nie brak wszystkich znamion pi-
sania na kolanie, z czego wynika takze i niechlujstwo
jezykowe, (jak stale uzywanie niezrozumialego stowa ,bo“
zamiast ,czy“, ,bo ja wiem“, zamiast ,czy ja wiem®,
,czas najpilniejszy*, ,uwieczni¢ na marmurze®, »posliz-
gnigcie jest lakomym kaskiem®, ,improduktoréw“—chyba
zamiast takze barbarzynskich ,improduktywoéw*, ,drama-
tysta (sic) zamiast ,dramaturg® i t. d., it d). Nie
brak takze réwniez ulubionej przez p. Jaroszynskiego
karykatury, wprowadzajace] razace dysharmonje w budo-
we opartej na zupelnie innych, powaznych tonach powie-
§ci. Nie brak wreszcie zupelnego nieliczenia si¢ z do-
myélnoscia czytelnika i zupelnie zbytecznego stawiania
kropek nad i.

Mimo to wszystko, powiesé p. Jaroszynskiego nie
mija bez wrazenia dodatniego. Sa w niej sceny bardzo
ladne, bardzo dobrze zrobione; postacie pewna reka za-
rysowane i logicznie, przekonywujaco przeprowadzone.
Jest sporo temperamentu, zycia, bezposredniosei, bystre],
choé powierzchownej obserwacji—pierwiastkow, dowodza-
cych, wjakim kierunku i do jakiego stopnia méglby‘ 10-
zwinaé swdj talent p. Jaroszynski, gdyby mégl pisac
mniej, powolniej, staranniej, gdyby nie élizgal sig po po-
wierzchni rzeczy i zjawisk, a siggnal w glab, gdyby wy-
zbyl si¢ wszystkich ingredjencji, pozadanych w sensa-
cyjnej, feljetonowej powiesci, ale nie w powiesci, ktéra
ma byé dzielem sztuki.
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Obie te powiesci —i p. Zbierzchowskiego, i p. Jaro-
szyiiskiego — sa dowodem, %e niema dla artysty nic bar-
dziej zabdjczego, niz latwosé pisania, niz pozorne opano-
wanie formy, zdobyecie techmki, rutyny i zatrzymanie sie
na tym punkcie, ktéry powinien wiasnie stac si¢ punk-
tem wyjscia dla dalszego rozwoju.

Mozna kochaé Goncourtéw, albo w suobistycznej
zarozumialosei nimi pomiatad; mozna odrzucié cala ich
tworcezosé, przejsé do porzadku dziennego nad temi krwia
i potem pisanemi ksiggami. Ale nie wolno wymawiac
ich imienia bez czci i poklonu dla ich nieustannej, zmu-
dnej pracy, dla tej goraczki doskonalenia sig, ktora ich
trawila i byla trescia ich zycia, dla wiecznego niezado-
wolenia z zdobytej juz formy i techniki, a najintensy
whniejszego wytezania wszystkich sil ku coraz nowym
zdobyezom w tym kierunku. Ich dziela moga zniknac-
bez §ladu (co zreszta jest bardzo watpliwe), ale, jako ide-
alny wzér do nasladowania na wieki, pozostanie ich zycie,
ich bezgraniczny, ofiarny kult dla sztuki, ich poczucie
dostojenistwa, godnosci, poslannictwa artysty i jego obo-
wiazku nieustannej pracy nad soba, ich pokora wobec
boskiego idealu, do ktérego zrealizowania dazyli bez wy-
tehnienia.

Ale typ Goncourtéw, z ich nieustannem watpieniem
w swe sily. z ich nieustannem dazeniem do doskonalenia
sie — typ zreszta wspélny im z wszystkimi istotnie wiel-
kimi, istotnie twoérezymi duchami (Flaubert, Stendhal
Zeromski, Reymont, Goethe, Slowacki, Mann i t, d., it
d.) — niema w sobie nic pociagajacego dla tych wszyst-
kich naszych mniejszej proby talentéw, ktore, osiagna-
jwszy pewien poziom kulturalnego i artystycznego rozwo-
tu, beati possidentes, zadawalniaja sie tem, co osiagly i za-
dufane w sobie, pewne siebie, niczego wiecej od siebie
nie wymagaja. Wystarcza im sukces, zdobyty wérdéd czy -
telniczej masy, latwo i szybko; innego sukcesu, trwalsze-
go, bo &cisle artystycznego, nie pozadaja wecale. Przy-
stosowuja sie wiec do upodoban tej masy. daja jej to, cze-
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go ona od nick zada, co jej niewybrednemu smakowi
dogadza.

Literat-artysta, zalezny ongi od Perykleséw, Mece-
natéw, Leondéw X. Ludwikéw XTIV, Southamptondw i Es-
sexOw, Stanislawéw Augustéw i t. d, it d., od tych
znaweow wytwornych i subtelnych, staje sie w XIX wie-
ku zaleznym od tlumu, od tej mieszaniny zlego i dobre-
go, rozumu i glupoty, zdrowego rozsadku i przesadu, od
tej pograzonej w walce o byt i w materjalistycznem
uzywaniu chwili masy, ktéra od sztuki wymaga tylko,
by jej dala rozrywke i zabawe wéréd nudy, pochlebiala jej
upodobaniom i gustom, nie wzruszala zbyt glebokoi zbyt
tragicznie, draznila przyjemnie nerwy, podniecala nie-
zdrowo i byla zawsze pozornie, ale pozornie tylko nowa,
oryginalna i $wieza.

Przyszedl czas coraz to bujniejszego rozwoju (ilo-
sciowego) powiesci. Tlum czytelniezy, zasypywany po-
wiesciami, zasmakowal w tej potrawie i zaczal ja konsu-
mowacé w coraz to wigkszych ilosciach, Zwigkszenie po-
pytu wywolalo zwigkszenie podazy. Wytworzyl sie typ
zawodowego literata, zawodowego powiesciopisarza, Zyja-
cego li tylko z dochoddéw, jakie mu daje praca literacka.
Typ w naszem spoleczenstwie wzglgdnie nowy, istniejacy
zaledwo lat kilkadziesiat, okolo trzydziestu, bo ani Kra-
szewskiego, ani Kaczkowskiego, ani Jeza, do tej od 1870
roku coraz liezniejszej kategorji zaliczyé nie sposéb.
Oparcie bytu materjalnego na wytwérczosei powiesciopi-
sarskie] wymaga pewnej obfito$ei i regularnosei pro-
dukeji, tembardziej, jesli ta wytwérczosé daje tylko to-
war sezonowy, szybko wychodzacy z mody, zastosowany
do potrzeb chwili i nie majacy w sobie zadnych warun-
kéw trwalosei,

Powiesciopisarz zamienia sie wiec w rzemieslnika,
dostarczajacego towaru na zamdwienie; zmienia sig w ma-
szyne, pracujaca, jak tartak, czy mlyn parowy, czy mlo-
carnia, i produkujaca tyle wierszy, czy tomodw, ile po-
trzeba. Talenty istotnie wielkie, istotnie twércze, isto-
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tnie dla sztuki tylko zyjace, do pracy takiej nagiacd sie
nie dadza i nie potrzebuja. Podejmuja sig jej wiec t-fi.-
lenty mniejsze. zdolne do kompromisow, do wyrzeczenia
sie szczerze artystycznych aspiracji—dla chleba, albo dla
latwego rozglosu.

Obok tego przemyslu literackiego, ktérego powsifa-
nie bylo koniecznosicia, wobec gargantnowych ape.t.ytow
c¢zytelniczego tlumu, a malej stosunkowo pmflu.kc_;l rze-
czywistych, wielkich talentéw,—drugim czvynmkm,m'. kto-
ry wywolal fatalne obnizenie si¢ poziomu_l V'.vartoscl este-
tycznej naszej wytworczosei powiesciowe], jest .grafo'mfv
nja, coraz to nagminnie] grasujaca, przewaznie wirod
niewiast. Kobieta bez pordwnania latwiej niz mezczyzna,
zdola ,nauczy¢ sie pisac®; czyta bez poréwrfaniz?, wigce]
powiesci, niz mezczyzna i bez poréwnania wigeej poala.da'
zdolnosei nasladowezej, a takze i bez poréwnania mnie]
autokrytyeyzmu i wiecej sklonnosci do przeceniania swej
wartosci intelektualnej i swych uzdolnien, swych ,,ar?y-
stycznych* popeddéw, ktére najezedcie] nie = mcze}‘n in-
nem, jak tem, co Goethe w jedne] z rozmow z ]LC}?BI:-
mannem, méwiac o piszacych uiewiastach, nazwal: geisti-
ger Geschlechtstrieb. .

Grafomanija wyklucza bezwarankowo wszelka orygi-
nalnoéé i samodzielnoéé, wszelka. chocby do najmniej-
szych rozmiaréw zredukowana twérczosc. Nie wyklucza
jednak ona pewnej, wprost nieraz do rozpaczy doprow.a-
dzajacej poprawnosci stylu i formy. Dzi$ pisac poprawnie
po polsku jest latwo, (pojecia poprawnego pisania, nie
wolno jednak identyfikowa¢ z pisaniem dol::‘zfa, z stylem
indywidualnym, albo éeriture artiste); dzis pierwszy le-
pszy dyletant, pierwsza, lepsza graforr{anlka. pisze popra-
wniej i lepiej, niz lat temu czterdziesei, pig-.dzn.eslqt, Plsal%
pierwszorzedni twoércy owych czasow. Dosé przejrzec
pierwsza lepsza powiesé Kraszewskiego, Jeza, Zac-har:]a-
siewicza, Lama, by przekonac sig, ze sa to rzeczy ,zle
zrobione®, gorzej i ciezej napisane po polsku, an pieprwsza

lepsza powiesc p. Jelenskie], Grot-Beczkowskiej, Walew-
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skiej, a nawet p. Orlicz-Garlikowskiej (,Misterjum®, opo-
wiesé erotyczna, Warszawa, 1908), o ktérej nawiasem
méwiac — jak to sobie przysiaglem, wobec jej nieuleczal-
nej, a skandalicznej grafomanji— nie wspomne juz nigdy
wiecej ani slowem,

Grafomanja nie wyklucza weale tej fatalnej zreszta
poprawnosci, a — jak powiedzial slusznie Bruneti¢re —
avec un pew d'école, de patience, et de chance on y peut intro-
duire jusqu’auzx apparences du talent. Ale z tymi pozorami
talentu, literatura, sztuka, niema nic wspélnego. Dowo-
dza one tylko, ze proza, czy rym staly sie sportem,
na ktéry pozwoli¢ sobie moze, jesli nie kazdy, to przy-
najmniej bardzo wielu, a nawet doj$é w nim do pewnej,
chod $cisle ograniczonej, doskonalosci.

Wobec takich .poprawnie pisanych“ ksiazek, pra-
wdziwa przyjemnosé sprawia ksiazka, napisana zle, niedo-
Igznie, niedojrzale, bezdarnie nawet, byle wyczué w niej
bylo mozna samodzielnosé, szukanie wlasnej drogi, a chod-
by Sciezki, wogdle bunt przeciwko tym wszystkim po-
prawnym banalnosciom, oklepanym ogélnikom, frazesom
i szablonom.

Taka wlasnie ksiazka jest pierwsza — o ile mi wia-
domo — powiesé p. Feliksa Czerskiego (,Immoralista®.
Warszawa, Jan Fiszer, 1909). Powiesé to zla, powiesd
zupelnie pomylona, dziwaczna, rozwichrzona, a jednak...
Powiesé nieslychanie wieloméwna, monotonna w nastroju
az do znudzenia, ponura i goraczkowa, jak sen chorobli-
wy, nieforemna i mglista, a jednak.. Jednak, chod sto
razy mialoby sig ochotg cisnaé ja w kat, czyta sie ja od
deski do deski. Dlatego, bo poza wszystkiemi jej wa-
dami, jej ,zla robota®, kryje sie indywidualnosé §wieza,
zuchwala, majaca odwage wypowiedzie¢ wszystko, co ma
na sercu, indywidunalnosé. wielce kulturalna i kultura swa
przewyzszajaca legjon ,uznanych®i ,eenionych*—indywi-
dualno$é nienawidzaca wszystkich szablonéw i klisz, fra-
zesow 1 ogdlnikdw.
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P. Czerski chce znalezé swa wlasna droge i szuka
jej, a choé daje si¢ prowadzié za jedna reke Przybyszew-
skiemu, za druga Zeromskiemu, ale nie nasladuje nikogo
slepo; ma swéj wlasny ton, swe wlasne okienko, przez
ktére patrzy na $wiat, nie dba o tlum, o latwy sukces,
a chece tylko wypowiedzieé sig i uzewngtrznic¢ to, co ma
w sobie. Okienko jego male; p. Czerski odkrywa przez
nie rzeczy, ktére juz inni przed nim odkryli, ale tych
,innych* jest ogromnie malo; umie on przy tem odkry-
cia swe daé w formie ciekawej i wlasnej. W tej marty-
rologji artysty, ktora odslania z bezwzglednoscia zupelnie
,niepoprawna“ wiwisektora, sa momenty nowe, ciekawe,
uchwycone silnie, czasem nawet za silnie. Niema w jego
ksiazce artystyczneg. umiaru, niema ustosunkowania
szozegbléw do calosci, niema wytrawnej, Swiadomej eko-
nomji sil, koniecznej dla stworzenia prawdziwego, wiel-
kiego dziela sztuki; niema odpowiedniego rozkladu swia-
tel i cieni; od poczatku do konca jeden rytm, jedna dy-
namiczna sila, nieustanne prestissimo i fortissimo, bez Zza-
dnych gradacji i przemian. Nieslychana masa grotesko-
wych i barokowych ornamentéw zaslania prawie zupelnie
linje architektoniczne; wszystkie postacie rozplywaja sig
w mgle, niejasne, nieuchwytne. A jednak cale to dazie-
o pulsuje goraca krwia; czu¢ w niem zycie bujne, nie-
okielzane jeszoze i silne, a przedewszystkiem indywidual-
ne. Mimo wszystkie wady, jest to dzielo artysty szczere-
go, niezdolnego do kompromiséw i poddawania sig cudzym
upodobaniom, Byle tylko p. Czerski mial w sobie wole
do doskonaloéci, do zabijania wszystkich wad, rozwijania
wszystkich dodatnich pierwiastkéw swego talentu. Byle
tylko nie popadl w manjere, ktérej zarodki tkwia juz
w tej plerwszej jego powiesci.

Poza powiescia p. Czerskiego (co do ktérej podkre-
glam raz jeszcze wszystkie zastrzezenia ujemne), wszyst-
kie inne ksiazki, o ktérych tu méwilem i méwic bede,
naleza do jednej z dwuch kategorji: przemyslu literac-
kiego, albo grafomanji. Niema wsréd nich ani jednej,
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posiadajacej trwala wartosc artystyczna, zdolnej wzruszy
glgboko i porwac, daé szezere i potezne wrazenie este-
tyezne.

. W sferze przemyslu literackiego od dawna juz pa-
nuja wszechwladnie pp. Artur Gruszecki, Waclaw Gasio-
rowski i Kazimierz Gliriski. W madrym, acz zape.wne
prz:ypadkowym podziale pracy, kazdy z nich inng eksplo-
atuje epoke, w innym kierunku sie wyspecjalizowé?. P.K.
Gl'if:ski wybral sobienajlepiejodpowiadajaca jego romantycz-
nej fantazji. epoke niepodleglosci Rzeczypospolitej; p. Gasio-
rowski operuje wylacznie w epoce legjonéw, wojen napoléoﬁ-
skich i Krélestwa Polskiego; p. Gruszecki za§ zmonopolizowal
wszelkie aktualnosei i sensacje wspélezesne. Z tych trzech
muszkieteréw przemyslu literackiego, najwiecej talentu
mial i ma jeszcze jego beanx restes p. Gliniski; najwigcej
temper&mentu p. Gasiorowski; najwiecej zmysiu sensaey]';
nosci i wyczuwania upodobai najszerszych mas p. Gra-
szecki. Wszyscy trzej pisza gladko, maja kolosalna rn-
tyne, umieja budowac swe rzeczy dobrze i sprytnie. Ale
gdy u pp. Glinskiego i Gasiorowskiego temperament pi-
sarski bierze czasem gére, unosi ich i dyktuje im kartki
badz co badz literacko niezle, — p, Gruszecki wyzbyl sie
wszelkich pretensji do ,literatury“, nie dba juz aniuo for-
me, ani o styl, ani o jakikolwiek, choé¢by juz szablonowy,
rysunek postaci, ktére wprowadza, a wyczerpawszy juz
nawet sensacje rewolucyjnej doby, (,Na wulkanie*. Kra-
kéw, G. Gebethner i Sp., 1908), ktérej zawdzigcza swe
pelne bomb, sztyletéw, brauningéw, skrytobdjezych mor-
déw, wyrokéw $mierci, bandyckich napadéw, eksproprja-
cji, zdrad, szpiegéw, wigzien, przerazajacych bohaterstw,
wszystkich mozliwych i niemozliwych nadzwyczajnosci,
sherlokiady — wyjalowial zupelnie * zdaje sie nieuleczal-
nie. Jego ,Zaloty biurokraty* (Warszawa, Bibljoteka
dziel wyborowych, 1909), to rzecz tak piekielnie nudna
bezdarna i zle napisana, Ze nie zadowolni nawet tyc};
warstw czytelniczych, dla ktérych ,tworzy“ p. Gru-
szecki.

Sfinks. 13
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Bez porownania wyzej (wzglednie wyzej), stoja osta-
tnie powiesci pp. Gliniskiego i G@siomwskiego.' P. Glin-
ski w powiesci, tak samo jak w poezji, jest epigonem ro-
mantyzmu; podzialal na niego silnie DurFla-s (ojciec), iil.]’e
czud i wplyw Walter-Scotta, od ktérego Je-dr.xa.f_k p. G:'].l-n-
ski jednej rzeczy sig nie nauczyl, a miano?vlcle umiejo-
tnogei podmalowywania dziejowego tla 1 bajeczne] st:nslo-
éci obyczajowo i kulturalnie historycznej. tego realizmu
historycznego, ktory dzielom tworey ,Kenil“tort.ha“ na-
daje tyle uroku i sily. Dlatego tez ostatnia powiesé
p- Glinskiego (,Zaloty Kréla Jegomosei®, —\Varszaw&,l(}e-
bethner i Wolff, 1909), nazwana ,powiescia obyczajowa
2 czaséw Jana Olbrachta®, tak samo §mialo nazwana by
byé mogla powiescia 2z czaséw Jana Kazimierza albo A.L'f-
gusta IT. P. Glinski nie dba ani troche choéby o naj-
zewnetrzniejsza, najpobiezniejsza charakter{,‘stykga.epokl;
o jakiekolwiek dziejowe tlo, o zindywiduallzow'a-nle po-
staci Krola Jegomosei i jego otoczenia. Krol jest sobie
pospolity m, ma'iym szlachetka, takim samym jak Wszyscy
naoké! hrabiowie i szlachecice, znanl zreszta z innych
powiedci p. Glinskiego. Anegdota nikla i stara, pr)?vté-
rzona z rutyna, zrozumiala wobec tylu lat pracy pisar-
skiej autora, powtérzona w tym gaw?dziartsklr? stylu,
ktéry tak fatalnie zacigzyl na polskiej powiesci. T_ego
rodzaju powiesci maja w sobie to dobre, ze uwglrdatm-a.]ag
wartosé tak nieslusznie zapomnianych dzi§, historycz-
nych powiesci Kraszewskiego, ktory w porc'.)wnaniu.
z swymi epigonami byl mistrzem w odtwarzaniu oby-
czajowego tla i indywidualnych rysow cha..rakterystycz-
nych, najwybitniejszych postaci kazdej epoki. A W neezo:
gbélnosei wobec powiesci p. Glinskiego przypomina si¢
tak silne, tak wybitne dzielo sztuki, jak ,Olbrachtowi
rycerze* Zygmunta Kaczkowskiego... : e

Niczem innem, jak réwniez gaweda, jest powiesc
p. Gasiorowskiego (,Ksigzna Lowicka®, Krakow, Gebe-
thner i Sp.. 1908), gaweda istotnie Lhistoryczna®, {?harfi-
kteryzujaca czasy Krolestwa kongresowego dos¢ wiernie
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i ciekawie. Ma ona i te wielka zalete, ze po raz pierw-
szy daje wierna i zgodna z rzeczywistoscia charaktery-
styke ,ksieznej Lowickiej“, ktdra od tak dawna za wszel-
ka cene, a zupelnie zbytecznie, starano sie idealizowac
i podnosié do wyzyn bohaterki; trafnie p. Gasiorowski
odslania nico$é tego ptasiego moézdzku, tego ciasnego,
poczeiwego serduszka, niezdolnego jednak do zadnego
wielkiego, potgznego uczucia, nawet do szczerej, ofiarnej,
zywiolowej milosci Ojezyzny. Olbrzymiego dramatu dzie-
jowego odtworzyé p. Gasiorowski nie zdolal; bylo to po-
nad jego sily. Raz jeden tylko, w opisie chwil zgonu
wodza legjonéw, zdobywa on sig nasile rzeczywiscie dra-
matyczna, wyjatkowa w jego powiesciach. A jednaki po-
stacie, ktére wprowadza, i dzieje ich pelne sa dramatycz-
nego pierwiastka, pelne wielkiej poezji. Dabrowski, Lu-
kasinski, W. Ksiaz¢ Konstanty, cala epoka przed powsta-
niem listopadowem, to wspaniale tworzywo dla wielkiego
mistrza, ktéry przemieni je w niesmiertelne dzielo sztu-
ki. Ale mistrz to musi byé wielki, zdolny wzniesé sie
do wyzyn tej przelomowej tragiedji, mistrz taki, jakim
sig okazal Zeromski w ,Popiolach*.

Mimo bardzo ,obiecujacych* poczatkdéw, przez cale
zycie swe pozostal dyletantem Gamaston. Studenckie jego
powiesci mialy pewien rozmach, temperament. zycie, pe-
wien zaséb prawdy zyciowe] 1 nowych obserwacji; odtwa-
rzaly, choé bardzo jednostrounie, srodowisko w owe czasy
prawie nieznane. Ale autor ,Lamparciego zycia*®, syt la-
two zdobytych lauréw, zadowolnil sie nimi i nadal pozo-
stal... tylko dyletantem. To tez dyletanckie sa i jego
ostatnie nowele (,Biale réze“. Warszawa; Biernacki i Sp.
1909); niektére wcale nie powinny byly obaczy¢ swiatla
dziennego i wydanie ich swiadezy tylko o wielkim braku
autokrytyeyzmu. W innych, czytelniejszych troche, jest
ten sam lubiezny erotyzmik. to samo zamilowanie w po-
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wierzchownem zupelnie odtwarzaniu egzotycznych plaz
i riwier, ten sam falszywy sentymencik, tani humor inie-
wybredny doweip, wszystko to samo, co bylo i w pierw-
szych powiesciach Gamastona, tylko, ze dzi§ odegrzane
i podane, traci myszka i starokawalerskiem, nudnem ga-
wedziarstwem,

Takie samo wrazenie dyletanckiej roboty wywiera
powiesé p. Chrzanowskiego (,Uludy“. Krakéw, D. E. Frie-
dlein, 1909). Takie samo w niej dyletanckie gadulstwo,
takie same nieprawdopodobienistwa, taka sama niklosé
tresci, przy zupelnym braku jakiejkolwiek architekto-
nicznej konstrukcji. Powiesé robiona na zimno; pseudo-
psychologiczna analiza, zastgpujaca frazesami fakty uczu-
ciowe, operujaca staremi kliszami, liczmanami wytartemi
do cna. Tacy ksiazgta Dulscy, pardon Dolsey, to panowie
do ,Momusa*, albo ,Chochlika“, ale na serjo, mimo
wszystkie wysitki p. Chrzanowskiego, bra¢ ich nie spo-
s6b. Tak samo dobrze znane sa wszystkie kolo tego ,bo-
hatera® i wielkiego poety (bo ksiaze pan popelnia nawet
wspaniale, gienjalne, wystawiane w Rozmaitosciach dra-
maty) krazace damulki.

W arystokratyczne sfery wiedzie nas takze w pier-
wszej, olbrzymio wielkiej powiesci swej p. Helena Mni-
szek (,Tredowata“. Warszawa, Gebethner i Wolll, 1909,
dwa tomy). Jest to wlasnie arcytyp owej poprawnosci,
latwosei pisania, typ tak poprawnie napisanej i zrobione]
powiesci, ze az nie sposéb domysleé sig, czy p. Helena
Mniszek (nazwisko przytaczam niegramatycznie z winy
autorki, ktéra je niegramatycznie wymienila na tytulowe]
karcie swej powiesci) ma talent istotny, czy tez tylko
pozory talentu.

W tej olbrzymiej, bo przeszlo 900 stron liczacej po-
wieéci, autorka z bajeczna, jak na debint, rutyna i spra-
wnoécia, opowiada romans kolosalnie bogatego, kolosalnie
szlachetnego, kolosalnie madrego ksigcia z unieslychanie
urocza, nieslychanie rozumna, nieslychanie dobra szlach-
cianeczka, rézne do$é monotonne perypetje tego romansu,
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koll.’:czqcego sig naturalnie jesli nie dokonanym. to przy.
na‘m?niej postanowionym i zatwierdzonym przez najwyz-
szg instancje¢ marjazem. Tlem calej tej okrutnie roman-
tycznej historji jest zycie sfer arystokratycznych, odda-
ne bardzo sumiennie, acz jednostronnie, z rzeczywista
znajomoseia tych sfer, widzianych bezposrednio, a nie, jak
to najezesciej bywa, z przedpokoju, albo przez dziurke
od klucza, Dwie zasadnicze wady ma powiesé p. Mni-
szek: straszna rozwleklosé i gadatliwosé, oraz wprost bal-
wochwaleza idealizacje obu gléwnych postaci romansu
i jeszeze kilku innych. Ten nieskoficzenie madry, szla-
chetny i pigkny ksiaze-ordynat staje sie wskutek tego
zupelnie papierowa, nie majaca w sobie zycia i prawdy
ﬁlgura., wznosi sie w empirejskie, nadziemskie sfery, staje
sig takim, jakim by¢é powinien, a nie takim, jakim byd
moégl, wyolbrzymia si¢ niemozliwie. Doskonalosé jego jest
tak dobitnie, tak szczegélowo wykazywana i eksperymen-
towana; cala jego posta¢ tak nieustannie en beau w Jak-
najjaskrawszem ¢wietle malowana, Ze wreszeie nudzid
zaczyna piekielnie i cheialoby sig, zeby ten rycerz sans
peur et reproche pokazal jakakolwiek achilesowa piete. aby
zblizyé sie do poziomu realnego, z zycia wzigtego typu,
a przesta¢ by¢ aniolem. Tak samo zbyt anielska jest
i umilowana przez owa meska doskonalo$é niewiasta. kto-
rej §mieré jest w dodatku zupelnie nieumotywowana i nie-
Potrzebna, a zamierzonego przez autorke dramatycznego
1 tragicznego wrazenia wecale nie wywiera. Budzi tylko
uczucie ulgi, ze cala ta romantyczna historja nareszcie
sig koficzy. Wogble z tej pierwszej powiesci nie sposéb
?vnioskowaé o talencie debiutantki; zlym prognostykiem
Jest wielka rutyna i gadatliwo$é, dobrym umiejetnosd
charakteryzowania i stawiania poszezegdlnych postaci,
weale zgrabna koustrukcja powiesei, latwosé i plynnosd
djalogu, ktéry jednak najczesciej obraca sie w sferze zbyt
banalnych ogélnikéw. Autorka, mimo swa romantyecznosc,
zbyt wiele ma trzeszwosci i spokoju, za malo tempera-
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mentu, albo tez temperament swdj zanadto trzyma na
wodzy i tai go tak, ze nie sposéb go dostrzec.

Powiesé p. Heleny Mniszek stoi jednak o cale niebo
wyze] od zupelnie banalnej gawedy p. Anatola Krzyza-
nowskiego (,U progu nowego zycia“, Warszawa, 1908),
pelnej postaci znanych juz zbyt dobrze, zupelnie papie-
rowych i manekinowatych, wplatanych w przygody ré-
wnie banalne a nieprawdopodobnie dane. Gaweda to, ja-
kich juz zbyt wiele. To samo powiedzieé mozna o bez-
wartosciowych nowelistyeznych wypracowaniach Es-Teza,
czy Es-Tezy (,Oderwane liscie*. Lwéw, 1909), ktérych
nie ratuja weale pretensjonalne i patetyczne wykrzyki
i psendomodernistyczne, réwnie banalne nastroje. W sto-
pniowej gradacji w dél, dochodzimy do powiesci p. M.
Czernego (,Janina Obolecka®. Warszawa, Gebethner
i Wolif, 1908). tej préby transponowania w nasze stosun-
ki onej smutnej tragiedji Marion Delorme i ,Damy ka-
meljowej*, ktora tu staje sie tragiedja marjonetek, maja-
cych w sobie zamiast krwi—sok malinowy. Nie ratuja powie-
$ci p. Uzernego sceny niby erotyczne, a graniczace z nie-
udolna pornografja. Wprowadzenie w powiesé poélswiatka
warszawskiego, idealizowanego przytem niemozliwie, nie
powiodlo sie p. Czernemu weale.

Pomijajac bezdarne, grafomanskie elukubracje p. Ale-
ksandra Bugskiego (,Z cyklu Dusza: Szal,—Dzieci chao-
su¢), ktéry popelnil je—jak sam powiada—tylko dlatego,
by ,stanaé¢ mégl przed sadem potomnosci z imieniem
nieposzlakowanem“ i w tym celu ,nie liczy sie zgola
z swojem nedznem, skarlalem stuleciem, tym bgkartem
reklamy i bydlecej, bezdennej rozkoszy i nedzy“, pomi-
jajac wigc obie te ksiazki iodsylajac z spokojnem sumie-
niem autora ich przed 6w ,sad potomnosci“, przechodze
do kilku typowo kobiecych powiesci, ktére tez i wylacz-
nie kobiecemi sprawami sig zajmuja. Sa to powiesci wy-
bitnie tendencyjne, w ktérych artyzm usuniety jest na
plan drugi, a wlaiciwie zaniedbany zupelnie, a cala waga
polozona na postawionej aprjorycznie tezie.
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Pierwsze miejsce zajmuje tu powiesé p. Ireny Mro-
zowickiej (,Po zwyciestwie*. Lwdéw, 1909, Ksiagarnia
Polska B. Polonieckiego), powiesé w tendencji swej bar-
dzo konserwatywna, bo sympatyzujaca wlasciwie z ogra-
niczeniem sie kobiety na dawne pola dzialania, a zwraca-
jaca si¢ przeciwko szukaniu nowych drég, zdobywaniu
nowych dziedzin pracy. Powiesé to i technicznie w sta-
rym stylu, oparta na zewngtrznym opisie faktéw, bez
psychologicznego poglebienia, chocéby a la Bourget, bez
dramatu, ktéryby sie dzial istotnie w oczach ezytelnika,
a nietylko w oczach relacjonujacej o nim autorki. Ale
rzecz napisana jest poprawnie, dobra polszezyzna, zbudo-
wana zgrabnie i zupelnie odpowiednia dla mlodziezy plci
zeriskie].

O wiele gorzej, cho¢ z wiekszym temperamentem,
napisana jest powies¢ p. Emmy Jelenskiej (,Kobieto, pu-
chu marny*.. Warszawa, Gebethner i Wolff, 1909), zwré-
cona réwniez przeciwko emancypacyjnym pradom, jesli
one oddalié maja kobiete od domowego ogniska i od jej
,przyrodzonych® obowiazkéw; ale p. Jeleiska walezy
réwniez przeciw kobiecie ,lalusi®, pozbawione] wszelkiego
moralnego ko§éca—przeciwko wszelkim ,pannom na wy-
daniu“, ktére w malzenstwie widza jedyny cel, jedyna
przystan, dajaca im mozno§é zadowolenia wszystkich po-
trzeb scisle fizyeznych, wszystkich fantazji, wszystkich
kapryséw i to bez pracy, bez zadnego po$wiecenia. Jest
to powies¢ napisana — jak wszystkie powiesci p. Jelen-
skiej—pod bezposrednim wplywem Orzeszkowej i Rodzie-
wiczéwnej, ale bez talentu, nie méwiac juz Orzeszkowej,
a przynajmniej Rodziewiczownej. Wszystkie postacie
przypominaja natychmiast znane oddawna wzory i sza-
blony; wszystkie sa jednakowo papierowe, pozbawione Zy-
cia i silnej, wewnetrznej, a nie powierzchownej charakte-
rystyki: budowa powieéci réwniez banalna, niedbala, we-
dle réznych znanych wzoréow sklecona. Polszczyzna po-
zostawia wiele do zyczenia; o jakimkolwiek zas stylu,
choc¢ troche indywidualnym niema nawet mowy.
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Przeszlo pél wieku temu Lucjan Siemienski twier-
dzil, ze ,kobieta z czystym swoim organizmem, nie ze-
psuta szkodliwemi wyobrazeniami, ma wszystkie cudowne
dary jasnowidztwa, wszystkie fenomeny instynktowoseci.
Pomimowoli jakby w $nie magnetycznym. umie ona czy-
ta¢ w myslach otaczajacych ja oséb; umie, jak orzel za-
kryty oblokiem, przeczué zdobyez swoja w przestworzach
powietrza. Kazda z nich, przychodzac na $wiat, przynosi
z soba czastke daru wieszezki pityjskiej i najgorzej wy-
chodzi na tem, ze tlumi w sobie glos Boga, obwieszcza-
jacy jej prawde, azeby natomiast sluchaé, co jej prawia
pedanty, ktérzy wzamian wyzszej intuicji w tajemnice
natury i ducha, ucza jej pustych frazesdwe.

Ciekawe jest, coby wielki krytyk powiedzial dzma_],
patrzac, jak wiekszodé piszacych kobiet wyzbyla sie zu-
pelnie ,cudownych daréw jasnowidztwa“, wszystkich ,fe-
nomenéw instynktowosei®, a wzamian wyzszej intuicji
w tajemnice natury i ducha, nauczyla si¢ mnéstwa ,pu-
stych frazeséw¢, ktére powtarza jak gramofon. Powodzia
»pustych frazeséw® sa powiesci p, Jeleriskiej; o zupelnem
»Wyzbyeiu sie instynktowoéci* i intuicji w tajemnice
natury i ducha $wiadeza tak powiesei p. Jelenskiej, jak
i twory p. A. Kallasowej. To tez o ostatniej powiesci
tej autorki (,Ouna i oni“. Warszawa, Nowosci literackie,
1909) wole zamilezec, zaznaczajac tylko, ze i najlepsze
pomysly. najlepsze checi, najpostepowsze tendencje nie
zastapia zupelnego braku talentu, ktérym nie jest jesz-
cze latwoscé pisania i operowania zuzytymi frazesami.

Ze wszystkich autorek, ktérych ksiazki omawiam
dzi§, najwiecej §wiezosci i dobrych checi ma p. Alicja
Szamota (,Orly“. Warszawa, Wydawnictwo Kasy prze-
zornosei 1 pomocy warszawskich pomoenikéw ksiegarskich,
1909). Zamiar debiutantki byl piekny i odwazny, ale si-
ly zamiarom nie podolaly. Checiala w powiesci swej daé
szereg typow ,nowej kobiety, tych jaskdlek, zapowiada-
Jacych nowa, inna wiosng. I'to jej si¢ nie udalo. Wszyst-
kie cztery postacie ,orlic¢, pomyslane bardzo dobrze,
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wykonane sa bardzo zle. Przesuwaja sie w niezmiernej
dali, zamglone, nieuchwytne i w tej dali, w tem zamgle-
niu, w tem zamazaniu konturéw, wydaja sie zupelnie idea-
tycznemi, pozbawionemi charakterystycznych, indywidual-
nych ryséw. Szkicowe, pobiezne opowiadanie ewolucji
psychicznej tych postaci, nie jest w stanie zastapicé &ci-
slej, zwarte] analizy psychologicanej, opowiadanie bardzo
pobiezne faktéw nie moze zastapié ich realistycznego
odtworzenia. Dlatego tez, a nie dla pamietnikowej for-
my, obranej przez p. Szamote. powiesé jej nie jest po-
wiescia, jest tylko serja liryeznych wynurzen., ktore stac
sie moga dopiero materjalem do powiesci. Takich rzeczy
drukowad jeszcze nie wolno. a jesli juz chee sie koniecz-
nie drukowad, to w kazdvm razie nie mozna ich ,zdo-
bi¢¢ tak brzydka, tak niesmaczna winieta. Wedle wszel-
kiego prawdopodobienstwa p. A. Szamota ma talent, ale
te zarodki talentu rozwijaé nalezy zmudna, pelna najsu-
rowszego autokrytycyzmu praca. Pochwaly i zachety
tego rodzaju, jak te, ktéremi zaopatrzyla ,Orly“ w przed-
mowie p. Cecylja Walewska, sa tylko niedzwiedzia (ex-
cusez le mot) przysluga. Nie tylko oburzaja one czytel-
nika, ktéry po takiej przedmowie spodziewa si¢ arcydzie-
la, a rozczarowuje sie srodze, ale i balamuca mloda au-
torke, ktéra wobec ujemnych gloséw sumiennej i bez-
stronnej krytyki, sama nie wie komu wierzyc¢ i co o sobie
same] sadzid.

P. Szamota (znéw niegramatyeczno$é¢ w przytaczaniu
przezemnie nazwiska wynika z winy autorki)—jak to juz
powiedzialem—wedle wszelkiego prawdopodobiefstwa ma
talent i to talent typowo, w najlepszem tego slowa zna-
czeniu kobiecy. To znaczy, ze—znéw wedle wszelkiego
prawdopodobiefistwa —nietylko umie z kobiecego punktu
widzenia patrze¢ na &wiat, ale i ma odwage wypowia-
da¢ szczerze swe my$li, uczucia i wrazenia, eczysto ko-
biece.

Jézef de Maistre w licie do cérki wypowiedzial
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prawde dotychczas niezbita: La femme ne peut étre supe-
rieure que comme femme; mais des qu'elle veut égaler U'lom-
me, ce west quun... Dokonezyé nie moge — bo nie wy-
pada.

Typ kobiecy rézni sig od typu meskiego, nietylko
pod wzgledem fizycznego ustroju; réznica przejawia sig
w kazdym kierunku, w ustroju duchowym nie mniej, niz
w ustroju fizyeznym. Niema tn mowy o wyzszosci, czy
nizszoéei jednego typu wobec drugiego; jest tylko skon-
statowanie faktu bezwzglednie prawdziwego, ze typ ko-
biecy jest immy, niz typ meski, a w szezegélnoseci umysl
kobiecy jest imny, niz umysl meski. Réznica rodzajow
ma daleko szersze granice. niz je zakreila gramatyka
z jednej, anatomja z drugiej strony. Styl, mysl, uczucie,
wrazenie, wyobrazenie ma swoja plec; jedno i to samo na
pozdr, inne jest w istocie u mezezyzny. inne u kobiety.
Jedno i to samo wraZenie inaczej odezuwaja zmysly, ner-
wy 1 dusza kobieca, inaczej zmysly, nerwy, dusza meska.
Jedna 1i ta sama mysl inaczej formuluje sig w mdzgu
meskim, inaczej w moézgu kobiecym. I wlasnie ta rézni-
ca pojmowania i odczuwania, réznica mysli, wyobrazen,
uczué, proceséw psychicznych, wrazen, powinna przeja-
wiac¢ sie wyraziScie i szczerze w tworczosci powiesciowe]
kobiet.

Dusza kobieca jest dla mezczyzny taka sama zagad-
ka, jak dusza meska dla kobiety. Mezczyzna domyslad
sie tylko moze, co sig¢ w duszy kobiecej dzieje, przez co
ona przechodzi, co ona wyczuwa. Ogromny wysilek pra-
cy obserwacyjnej i odtwdrczej, ogromna zdolno§é kombi-
nacyjna, mozolne i zawile rozumowanie, szezegélna i wy-
jatkowa intuicja, odkrywaja mu zaledwie niektére zakatki
duszy kobiecej. I tylko giemnijalne talenty maja chwile
jasnowidzenia, w ktérych otwieraja sie przed nimi stwo-
rzone ich wyobraznia dusze kobiece, pozwalajac wgladnad
w siebie i poznacé swe tajemnice.

Twérezosé powiesciowa kobiet, dotad byla wylacznie
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prawie nasladownictwem twoérezosci meskiej. Dopiero od
niedawna. bardzo niedawna, zaczal sie zwrot w tym kie-
runku. Kobieta piszaca zaczyna miec¢ odwage szczerosei,
spowiadania si¢ z swych wlasnych obserwacji, wrazen
i mysli. Od twoérezosci niby przestarzalej dzi$ autorki ,Kry-
styny*, poprzez Orzeszkowa, Zawistowska, az po dni dzisiej-
sze, ciagnie sie lija bardzo dluga, nieustannie przerywana,
pozbawiona wszelkiej ciaglosci ewolucyjne]. Wlasciwie te-
raz dopiero powstawad zaczyna, powsta¢ moze powiesé
istotnie kobieca. I w tym kierunku rozwinac si¢g moze
talent p. A. Szamoty, przy wielkiej pracy nad soba, przy
ksztalcenin sie nietylko intelektualnem, ale, i to przede-
wszystkiem, artystycznem, przez opanowanie techniki
tworczej najwyzszych mistrzéw nietylko naszych, ale
i obeyceh, i wyjscie poza te technike przezstworzenie te-
chniki wlasnej, indywidualnej. A przytem przez wyro-
bienie w sobie jaknajsurowszego autokrytycyzmu, w mysl
owych wiecznie prawdziwych sléw Sainte-Beuve’a, ktory
w jednym z listéw swych powiada: Jaime les livres vrais,
les livres qui sont le moins possible des livres et le plus p.s-
sible Uhomme méme; mais a la eondition qu'ils vaillent la pei-
ne d’étre donnés aw public et qu'ils ajoutent a lUidée qui méri-
te de survivre.

Po tej linji wyzwolenia si¢ z szablonéw, narzuco-
nych przez meska twérczoié i stworzenia iScie kobiece]
powiesci, dazy w swej pracy pisarskiej p. Eugiedja Zmi-
jewska. Wole co prawda jej pierwsza powiesc, przedsta-
wiajaca pierwszy okres zyciowy tej panny, wychowane]
zle, glupio, archaicznie i przechodzacej wskutek tego
rézne fatalne przygody, nie umiejacej sobie dac¢ rady
z zyciem i sama soba. Zgadzam si¢ zupelnie z Eliza
Orzeszkowa, ktéra w przedmowie do tej drugiej powiesci
(,Dola“., Warszawa. Gebethner i Wolff, 1909) zaznacza,
ze za duzo w niej fizjologji, a szezegélniej patologji. Za
malo — i na tym punkcie szwankuja wszystkie powiescl
kobiece — subtelnej, logicznie i kunsztownie przeprowa-
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dzonej analizy psychologicznej: za malo siggania w glab
duszy i odtwarzania rozgrywajacych sie w tej glebi pro-
cesow z mikroskopijna. bezwzgledna dokladnoscia. Sam
zreszta charakter tej dobrej, poczeiwe], nieporadnej, ale
przytem bajecznie ograniczonej i plytkiej dziewezynki,
ktéra procz ognistego temperamentu, nic w sobie nie ma
szczegolnego, nie nadaje sie do tego rodzaju techniki.
Zbyt wiele dyskreeji i w kierunku oscbistych wrazen,
i wywolanych przez zmysly przezyc psychicznyeh mlo-

dej dziewczyny. wobec rzeczywiscie za daleko posunigtej

otwartoici pod wzgledem przezyd fizjologicznych, danych
jednak bardzo zewnetrznie i opisowo. Mimo wszystkie
wysilki autorki, nie moge uwierzyé¢ w istnienie tych
aniolkow, ktére mimo dwudziestu kilku lat, przezytych na
tym padole placzu, mimo ognistego temperamentu i roz-
budzonych wezesnie zmysléw, zachowaly bezwzgledna
naiwnos§¢ i wiare w spoleczne funkeje bociandw, jako roz-
mnozyecieli ludzkoSci. Badz co badz jednak powiesc
p. Zmijewskiej, ze wszystkich oméwionych dzis powiesci
kobiecych, jest najciekawsza i najlepsza.

Na ogdél bilans dzisiejszego sprawozdania, dosé
smutny.

Pokazuje sig, ze wiekszo$é piszacych nie wie i nie
chee nic wiedzie¢ o ewolucji sztuki powiesciowej u nas
i na zachodzie, nie ma w sobie tej daznosci do doskona-
lenia sig, bez ktorej niema prawdziwego artyzmu. Prze-
wazna wigkszoéé idzie dalej utarta od dziesiatkéw lat
$ciezka, nie dbajac o to, dokad i jak. Niech tam si¢ dzie-
je co chece, ,a nam tymczasem mlynek na strudze
obraca plewy swoje i cudze“ i terkocze zawziecie sen-
za fine,

Tymeczasem za§ przyzwyczajenie ogélu czytelnicze-
"go do lekkiej strawy, jaka mu daje wiekszoéé powiesci,
rozleniwia umysly jeszcze bardziej, wytwarza w czytel-
nicze] masie brak krytycyzmu, zadawalanie sie¢ byle czem,
niecheé do ksiazki glebszej i doskonalszej, ktéra chee dad
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co§ wiecej procz zabawy i rozrywki bezmyslnej—wytwa-
rza niezdolno$é do odezuwania silnyech i szezerych wra-
zefi estetycznych, do rozumienia wielkiej, prawdziwej
sztuki.

A powédz banalnych i efemeryeznych, bo nie ma-
jacych w sobie sily zyciowej, powiesci wzmaga si¢ usta-
wicznie i groznie.




H. M.

BRONISLAW PILSUDZKI,

NA NIEDZWIEDZIEM SWIECIE U AJNOW

Z WYSPY SACHALINU.#)

Zatrzymalem sie czas jaki§ w nieduzem miasteczku
Korsakowsku, dzi§ juz nie istniejacem. bo zburzone zo-
stalo i spalone podeczas ostatniej wojny rosyjsko-japon-
skiej. Teraz na tem miejscu juzsie odbadowuje i wyra-

*) Sachalin ma nietylko bogata flore i fauneg, ale jest takze iu-
teresujacym etnograficznie. Zaludniaja te wyspe trzy tubyleze, pier-
wotne szezepy: Oroey, Gilacy iAjnowie. Pierwsi naleza do plemion
tunguskich, dwa drugie, choé od siebie zupelnie rizne, dzieki
jednak swej zagadkowosei pochodzenia i z braku pokrewielnstwa
z otaczajacemi ludami, zaliczaja sie etnograficznie do specjalnej
grupy, do szezatkdw luddw paleoazjatyckich.
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sta miasto japonskie, pod stara ajnoska nazwa: Kusun-
kotan.

Cheialem odpoczacé po kilku dluzszych wyecieczkach
do Ajnéw, gdy mi dano znaé, ze za kilka dni ma si¢ od-
byé u nich niedzwiedzie swigto, ktére zobaczyé bardzo
pragnalem. Zaméwilem wige konie pocztowe i nazajutrz
juz wyruszylem w podréz. Zblizal sie wieczér, gdy do-
jechalem do osady ajnoskiej, Sijance, zlozonej z trzech
nieduzych jurt, schowanych wsréd gestych zaroéli, na
wysokim brzegu najwiekszej na poludniu Sachalinu rze-
ki Najby.

Gospodarz jurty, do ktérej wszedlem, chudy, trzy-
dziestokilkoletni Ain Ussajro, siedzial na zwyklem miej-
scu pana domu, z lewej strony od wejscia, plecami do
szerokich, ciagnacych sig- wzdluz sciany nar. Wpatrzony
w wesolo igrajace plomyki, Ussajro rysowal po piasku
ogniska paleczkami do zapalania fajki, biorac w nie we-
gielki, Usiadlom na rozpostartej macie, plecami do tyl-
nej $ciany, jak wypada gosciowi.

Rozmowa potoczyla sie o majacem sie odbyé
swiecie,

— Nie w pore—moéwil gospodarz—ono w tym roku
i dla mnie i dla wszystkich Ajnéw. Teraz bylby czas
przygotowywania petli i wyruszania w goéry ua poléw
soboli. Jezeli §wieta sie zaciagna, to juz niema co li-
czyé w tym roku na jakis§ dochéd z polowania. A nie
jechaé nie moge. W roku przyszlym bede musial wy-
prowadzié sam siedzacege teraz w klatce niedzwiadka
i jezeli nie zobacze¢ sig ze starszyzna, co sig pozbiera
z najdalszych wsi, to nie bede mial innej sposobnosei za-
prosié ich do siebie.

— A przytem—mowil dalej Ussajro znizonym i smu-
tnym glosem—spotkalo nas niezwykle nieszczescie. Sze-
$ciu mlodych ludzi utonelo w morzu. Poplyneli jednego
poranka tej wiosny, by upolowac foke, lecz nie wréeili,
Popoludniu powial wiatr od brzegu i widocznie nie mieli
biedacy sil. by przyladowac; fala przewrdcila lub rozbila
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tédz. Kawalki jej zostaly wyrzucone na brzeg po dniach
dziesigeiu. Nie znamy nic straszniejszego nad Smierd
w morzu. Krewni nie moga oddaé ostatniej poslugi zmar-
lemu. Zwycza] kaze nam w tym wypadku wyrzucié
wszystkie rzeeczy, ktére do nich nalezaly, dlatego tez
i niedzwiedzia, ktorego oni karmili, zabijaja nie w zimie,
lecz mozliwie predko, zaraz po ukonczeniu polowu ryb,
przed pierwszym $niegiem.

Ussajro chetnie sig zgodzil zabraé mie z soba, pro-
sil jednak, bym przyrzekl! nikomu nie méwié o opowie-
dzianym przez niego wypadku, bobym sprowadzil bél
drazliwym i czalym Ajnom, méglbym ich odstrgczyé od
siebie i niezego od nich sie nie dowiedziec.

Nastepnego dnia para raczych, nieduzych koni, za-
przezonych do trzesacej, prostej bryki, przyblizala nas
do miejsca, ku ktéremu podazali wlosaci tubyley z dale-
ka i z blizka, pieszo i w 16dkach. Obok mnie usadowila
sig zona Ussajry, mloda jeszcze kobieta, lecz juz ocigzala
i malo ruchliwa, wystrojona w nowy $wiateczny ubidr ze
skér Tososi, podpasany ciezkim pasem rzemiennym, d{?
ktérego byly prazyszyte mosigzne blaszki i kélka réznej
wielkosci. Siadla ona na jednem z panem siedzeniu ze
§wiezo skoszonej trawy, po dlugich namowach swego me-
za, i czula sig weciaz zazenowana, lekala sie na mnie spoj-
rzeé, co wywolywalo wesoly $miech otaczajacych nas
dzieciakéw.

Ussajro byl jednym z lepszych mysliwych swego
plemienia i jednoczesnie pionierem w rolnictwie, do kto-
rego sig wzial od kilku lat, pod wplywem swych przyja-
ci6l osiedlenicow. Oni to naueczyli go jazdy konmi, do
czego uczul szalona namietno$é. Zima w saniach, a la-
tem konno przejezdzal cwalem przez wioske, krzyczac,
§piewajac 1 rzucajac si¢ z jednego boku na drugi, Na-
sladowal w ten sposéb pijanych osiedlencéw i wierzyl,
ze podnosi sie w oczach bialych ludzi, ktérzy go juz
uznaja za czlowieka kulturalnego, a nie ,dzikiego®. Nie-
dawno jednak nowo-mianowany dozorca policyjny. co$

NA NIEDZWIEDZIEM SWIECIE. 209

w rodzaju wrjadnika, postanowil wprowadzié wigksza dy-
scypling wéréd powierzonej jego pieczy ludnosci i zabro-
nil $§piewania na ulicy. Zatrzymal raz pijanego Ussajre,
a gdy ten nie chcial usluchaé jego rozkazu i zamilknad,
wsadzil Ajna do kozy na cala dobg. Obrazony i zgnebio-
ny Ussajro wrécil do domu trzezwy i cichy, lecz glebo-
ko przekonany, ze go skrzywdzono i ze przedstawiciele
wladzy policyjnej sa dalecy od sprawiedliwosci.

Wyjezdzajac ze wsi, spotkaliémy tego wroga Ussaj-
ry. Sprawilo mu to taka przykrosé, iz odrazu jego do-
bry humor znikl, w milczeniu i z pewna zacigtoscia po-
pedzal weiaz batem koniki, ktére jeszeze predszym klu-
sem pobiegly po réwnej, dobrze ubitej drodze. W go-
dzing niespelna bylismy juz nad brzegiem SuUrowego
i wiecznie szumiacego morza Ochockiego. Fale jego wspi-
naly si¢ i rozbijaly z loskotem o plaski, piaszezy sty brzeg.
Owiewani przyjemnym, orzezwiajacym wiatrem, spoglada-
lismy z rozkosza na wzdymajace sie i opadajace balwany
morskie, na majaczacy we mgle przed nami szereg gorzy-
stych przyladkéw i przesuwajaca sig, niezbyt urozmaicona
panorame nadbrzeznych widokéw: nieduze pagdrki piasz-
czyste, jodlowy i modrzewiowy las, przerzynany wazkiemi
dolinami rzeczulek. ktére przejezdzalismy w bréd bez
trudu w plytkiem ujsciu ich do morza.

Kolo trzeciej popoludniu podjezdzaliémy do malo-
wniczo polozonej migdzy morzem i gestym starym lasem
Jodlowym osady ajnoskiej Otasan, jednej z najludniejszych
na calej wyspie. Szozekanie co najmniej setki czujnych
pséw na uwiezi dalo znaé mieszkaficom o naszem przy-
blizaniu sig, i gdySmy wjechali w ulice kolo zabudowan,
juz kilkadziesiat dzieciakéw réznego wiecku z gapiowata
ciekawoscia wpatrywalo sie w wéz z goidmi nieoczeki-
wanymi. Lecz zaraz potem z okrzykiem ,Nucia ariki*,
(Rosjanin lub bialy czlowiek przyjechall) pobiegly doswych
doméw, z ktérych zaczely sig ukazywaé postacie doro-
slych, przewaznie kobiety. I one tez, udajac, ze ida po-
woli do swych skladéw, spogladaly pytajaco na nieznajo-

Sfinks. 1%
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mego przybysza. Zatrzymaliémy sie¢ u nieduzej jurty
brata Ussajry, Tomkina. Chociaz byl starszym od Us-
sajry, zostawil swego mlodszego brata na gospodarstwie
w domu rodzinnym, a sam przyjechal do Otasanu dla
swej zony, ktérej stara matka mieszkala tutaj i nie cheia-
la puszczac daleko od siebie swej jedynaczki.

— Sirankuri! — zakrzyczal Tomkin, poznawszy mnie,
“gdym sig zblizal do jego jurty —obydwuch braci pozna-
lem juz poprzednio, szesé lat temu, bedac wypadkowo
krétki czas we wsi Sijancach. Tomkin mial szczegédlniej-
szy pociag do bialych kolonistéw, byl tlomaczem i prze-
wodnikiem kilku urzednikéw, ktérzy jezdzili po wyspie
dla jej zbadania, i kazdego ze swych przyjaciél nazywal
ysirankuri¢, t. j. krewny.

Ogromnie si¢ ucieszyl z mego przyjazdu. Sporza-
dzil mi na narach honorowe miejsce obok siebie, a rze-
czy moje ustawil przy tylnej $cianie i wypedzil precz
cudze dzieci, ktére, pozadajac nowych wrazen, nie odry-
waly oczu odemnie i rozkladanych notatek. Dziesig¢ mi-
nut zaledwie uplynelo, a my siedzielismy juz kolo niziut-
kiego stoliczka, postawionego na narach i zastawionego
filizankami, pelnemi niezbyt smacznej, lecz goracej i przy-
jemnej po podrézy herbaty.

— Waszystko to zupelnie czysto przyrzadzone, mo-
zesz pié §mialo—upewnial mnie Tomkin — zona moja juz
sie nauczyla podawacé panom, mamy dla gosci zupelnie
specjalne naczynia, a i herbata tez nie cegielkowa, ale .fa-
milna®. Moimi przyjaciolmi sa nietylko dozorea poli-
cyjny, dozorca przemyslowy i kupcy z sasiednich wsi
rosyjskich, lecz i mirowy sedzia z lekarzem zawsze do
mnie zajezdzaja. Wszak ja jeden tuta) umiem po rosyj-
sku... Na przyszly rok wybuduje obok swej jurty i cha-
te wloscianska, by i mnie i gosciom przyjezdnym bylo
cieplej. Umyslnie sie przypatrywalem robocie ciesli, gdym
mieszkal jeszcze w Sijancach. Zle tylko, ze jestem sam
jeden, syn oto widzisz, jaki jeszcze maly, pomoc bede
mial z niego chyba za lat szes¢ lub siedem.
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Rozmowny Tomkin prawil bez korica, i na moje py-
tania i bez nich, zapoznajac mie ze szczegélami zycia
swego iswych sasiadéw, oraz oczekiwanego $§wigta.

‘Groécie z pélnocy jeszeze nie przybyli i uroczy-
stos¢ odlozono o kilka dni, chociaz wszystkie przygoto-
wania byly juz prawie ukonczone. W towarzystwie Tom-
kina poszedlem po herbacie do jurty, gdzie sie one od-
bywaly.

Duza jurta o dwuch ogniskach wydala mi sie ja-
$niejsza od innych, widocznie dodawaly jasnoSci §wiezut-
kie biale maty. ktéremi $ciany byly poobwieszane. Pie-
kny i doéé skomplikowany ciemnego koloru haft, idacy
przez cala dlugosé maty, wskazywal, ze na prace te zu-
zyto duzo czasu, uwagi i artyzmu, ktéry posiada nie ka-
zda przecietna kobieta. Takie maty przygotowuja spe-
cjalne znawezynie robét kobiecych, krewne rodziny, urza-
dzajacej $wieto. Za prace swa nic nie otrzymuja, zado-
wolone moralnie swiadomo$cia, ze dostarczyly wszystkim
przyjemnosci i dodaly blasku domowi, ktéry mdgl wy-
stapié¢ przed licznymi irzadkimi gosémi nie gorzej, a mo-
ze nawet i lepiej od innych.

Odrazu przy wejsciu do jurty uczulem silny zapach,
ktéry mi przypomnial nasze gorzelnie. Przyrzadzano tu-
taj z ryzu napdj odurzajacy, zwany ,sakié*. Nad ogniem
wisial kociol, w ktérym sie gotowal ryz; u $ciany stala
beczka, oblozona i obwiazana z gbéry i z bokéw starem,
watowanem ubraniem, co sig robilo dla prayspieszenia
fermentacji. Przy drugiej beczce stal mlody Ain z rze-
szotem w reku i przecieral na niem wydobywany z trze-
ciej beczki gaszez ryzowy. Plyn, ktéry sciekal przy
wyciskaniu gaszezu, byl juz gotowa ,sakie‘. Proces wy-
ciskania odbywa sig kilkakrotnie, bo do gaszeczu dodaje
sie wody, otrzymujac kilka gatunkéw napoju rozmai-
tej mocy. Najslabsza ,sakie®, nazywana wédka, stuzy wy-
lacznie dla kobiet idzieci.

Zapatrzony w odbywajaca si¢ fabrykacje, nie zau-
wazylem, ze Tomkin wymknal si¢ nieznacznie z jurty,
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zostawiajac mnie samego wéréd nieznajomych ludzi. Nie-
zadowolony ton przyciszonej rozmowy dwu z poéréd nich
dotyczy! widocznie mojej osoby. Milezenie reszty z za-
wzigtem unikaniem spojrzenia mi w oczy swiadezylo, ze,
suggiestjonowani przez mowiacego, uczuwali do mnie
nieched, krepowali sie¢ moja obecnoscia, Gospodarz domu,
ktéremu mie zarekomendowal Tomkin przy wejsciu, znikl
takze tajemniczo. Uwazalem za stosowne odejs¢ i nie
wydawaé sie natretnym.

Odnalazlem Tomkina, ktéry poradzi! mi, abym po-
szedl do gospodarza niedzwiedzia i uroczystosci, miesz-
kajacego gdzieindziej, bo uroczystosé¢ miala sie odbyd
w wiekszej jurcie, udzielonej na ten cel przez jednego
z sasiadéw. Z niewielka ilodcia podarunkéw, z paczka
tytuniu lisciastego, cukru i piernikéw poszedlem do
wskazanego mi domku., Zabudowanie bylo zupelnie nowe,
ukoriczone miesiac temu, juz po utonigciu wspomnianych
wyze] mysliwych z sasiedniej osady, polozonej o 4 kilo-
metry na péinoc. Ta ostatnia zostala porzucona, miesz-
kancy przenieéli sig do innych wsi, a czesd ich zbudowala
te oto jurte, do ktérej wszedlem.

Spotkal mie wysoki, réwno i z godnoseia trzymajacy
sie Ain, lat piedziesigciu pigciu. Twarz jego byla po-
kryta duzemi piegami, lecz rézowa cera policzkéw, duze,
lagodne oczy i spokéj, ktéry od niego wial, budzily dlan
sympatje. Od pierwszego momentu naszej znajomosei,
staliémy sie przyjaciolmi.

Slyszalem juz o tym powszechnie szanowanym Te-
kunce-ciacia (starzec). Opowiadano mi o nim, jako o czlo-
wieku, ktory do starodei rzadzi dwoma domami. Ozenio-
ny z bogata kobieta, stanal na czele domu Zony, bo brat
jej okazal sie niezdolnym do samodzielnej gospodarki.
A poniewaz w swojej rodzinie Tekunka byl najstarszym
mezezyzna, wiec czesto dojezdzajac do mniej, trzymal
w swych rekach ogblny zarzad rodzinnego domu. Wszy-
sey dorosli w tej rodzinie wygineli, wezwano wiec z pél-
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nocy jedynego jeszeze zywego krewniaka i przy jego po-
mocy powstala nowa jurta,

Byl wlasnie zajety ze swym starym wujem prze-
gladaniem japorskiego naczynia lakowanego: miseczek,
tacek i rozmaitych plaskich paleczek, rzezbionych i ma-
lowanych, uzywanych przy piciu sakie. Staremi, poczer-
nialemi od dymu i wieku $ciereczkami, przecierali kazda
rzecz i ogladali spéd jej, na ktérym byly powyrzynane
specjalne znaki. Dla wszystkich, majacych sig zebracd go,
§ci, naczyn tych, rozumowali, bedzie zamalo, wiec mieli
pozyczad od sasiadéw. Zeby za§ nie poplataé potem wla-
scicieli, kazdy gospodarz robil inny znak na swych na-
czyniach. Jednoczeénie jednak nowy mlody gospodarz
dowiadywal sig i historji tych starozytnych rzeczy. Ré-
wnym, spokojnym i pewnym glosem objasnial starzec po-
chodzenie kazdej z nich. Tak wiec jedna z misek byla
przywieziona przez prababke, rodem z zachodniego brze-

- gu wyspy, druga—byla wyplacona dziadkowi, jako kara,

przez jego réwiesnika, z ktérym sie o co§ prawowal,
cztery jednakowe byly kupione przez ojea Tekunki u Ja-
poriczykéw, gdy ci pierwszy raz zaczeli lowié ryby w ich
rodzinnej wiosce, i t. p.

Po ukoniczeniu tej pracy i wspomnien o czasach
ubieglych, cenne u Ajndw naczynia lakowane, zlozono
do duzych lakowanych réwniez tubéw wygietych, formy
cylindra, ktére stoja zwykle ustawione rzedami przy tyl-
nej $cianie.

Zawolano starego do duzej jurty. Przepraszajac
mig, wyszed!, poradziwszy mi przypatrzyd sie pracy ko-
biet. Zebralo sig ich tu najmniej dziesieé. Skupione,
siedzialy blizko jedna drugiej na narach i na podlodze,
czasem tylko slychad bylo urywane, krétkie pytania i ta-
kiez lakoniczne odpowiedzi. Najmniejszej wesolosci, ani
jednego usmiechu na czyjejkolwiek twarzy.. Czarny
cien cigzkiego smutku zawisl nad pochylonemi glowami
zajetych praca niewiast.
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Mtoda i moznaby powiedzieé¢ przystojna dziewczyna,
gdyby nie obrzydliwe tatuowaneeusta, plotla pasek z su-
szonych lodyg roéliny, uzywanej za pokarm. Druga,
starsza od niej, z twarza. przypominajaca cyganke, plotla
w duzy warkocz pek dlugiej i miekkiej trawy, ktéra Aj-
nowie wkladaja do obuwia zamiast onuczy. Dwie inne
kobiety, trzymajac zamorusanych dzieciakéw na kolanach,
nanizywaly na nitki suszone cebulki sarany i okragle
kartofelki roéliny ,Coridalis ambigua®. Wszystko to, ra-
zem z kilku suszonemi rybami i sporym peczkiem tytu-
niu, mialo byé zawiazane do plecionki z trawy, ktora tez
byla na nkonczeniu w zrgcznych rekach staruszki, sie-
dzacej w kacie. Zawiniatko to miano daé niedzwiedzio-
wi na droge, gdy po zabiciu pdjdzie od ludzi do swych
rodzicow.

U samego wejscia siedzialy na podlodze dwie figu-
1y, ktére moglem zaliczyé do kobiecych jedyuie ze wazgle-
du na glowy, poroste czarnymi, jak wegiel, blyszczacymi
wlosami i brak golonyech lysin, dosiegajacych u mezczyzn
do érodka ciemienia. Pochylone nad duza niecka, rozcie-
raly one tluczkami gotowane cebulki sarany i od czasu
do czasu dolewaly bialej, jak rzadkie mleko, wody z na-
czynia, na ktérego dnie lezal kawal bialej, tlustej gliny.
Korzenie dzikich traw z jagodami, zalane rozezynem tej
gliny, uchodza za jeden z przysmakéw ajnoskich. Kolo
ognia krecilo sie kilka gospodyn, wciaz wysypujacych do
nieduzych kociolkéw zelaznych rézne korzonki i jago-
dy. PrzygotowyW®ano potrawy, ktéremi miano uezcic
goscel.

Dzieci, zagladajace do jurty, pedzono precz na po-
dwoérze; zostawaly tylko takie, ktére potrzebowaly mat-
czynej pomoey. Lecz po nakarmieniu ich piersia, matki
poprzywiazywaly je do plecow dziewezynek-podrostkéw,
i te male nianki, jakby bawiac sie w lalki, pobiegly pod-
skakujac na ulice, skad dochodzily krzyki dziatwy, dono-
szace] o zblizanin sie nowych gosei.
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Wyszedlem i ja, checac wyjrze¢ na swiatlo i uwol-
ni¢ sie od ponurego tla, od smutnego, przytlaczajacego
nastroju.

Wsréd biegajacej na ulicy dziatwy, zauwazylem spo-
ro owrzodzonych, ze strupami na glowach i twarzach.
Mialem 2z soba zapas lekarstw i zaproponowalem srodek
jakis jednej z kobiet, ocierajacej lzy rozplakanego dzie-
ciaka. ktory sie skarzyl na bél zeba. Otrzymalem odpo-
wiedz, ze niema pieniedzy. Gdy za§ wyjaénilem, ze nie
zadam ani kopiejki, chetnie sie zgodzila i wnet kolo
mnie utworzylo sie zwiekszajace sie coraz bardziej grono
matek i dzieciakéw, ktére przewaznie meznie i bez pro-
testu poddawaly sie opatrunkowi. Bylem zdumiony, gdy
zobaczylem obok siebie mlodego Ajna, ktéry w jurcie
wyrazal wzgledem mnie niezadowolenie, a teraz grzecz-
nie proszac o udzielenie pomocy, podsunal mi malego
chlopezyka, swego brata, skarzacego sie od kilkn dni na
silny i nieustajacy bl zoladka.

Juz ciemnialo. gdy ukonczylem swa praktyke le-
karska, Nie wszystkim bylem zdolny pomée, lecz czu-
lem, ze w ten wiecz6r nastapilo miedzy mna i ludnoscia
zblizenie i rzucony byt grunt dla przyjazni, ktéra potem
sie wzmocnila.

Nazajutrz rano wyslano goncéw do najblizszych
wsl z oznajmieniem, ze Swieto ma sie zaczaé jutro z wie-
czora. Ussajro mial jecha¢ konno na pélnoc i chetnie
dal mi swego drugiego konika, bym mdgl mu towa-
rzyszyc.

Zjechalismy na o§wiecony promieniami wschodzace-
go sloiica piaszezysty brzeg morza. Bylo cicho wokolo,
i morze zdawalo si¢ odpoczywacé po kilkodniowej walce.
Odplyw dochodzil do kulminacyjnego punktu i szum byl
slaby, co jest rzadkoscia na wybrzezach zimnego i gle-
bokiego, jak ocean, morza Ochockiego. Napawalismy sie
§wiezem powietrzem, gra zlotych promieni w szaro-sta-
lowej powierzchni wody, przypatrywalismy sie stadu ku-
liczkéw, poszukujacych zeru w pasie brzegu, tylko co
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obnazonym i jeszcze mokrym. Sploszone przez nas pta-
szeta wyciagaly sie wezykiem, przelatywaly dalej i ré-
wnym rzedem, jakby wymustrowani zolnierze, podazaly
znéw wzdluz usuwajacej sie fali, wydobywajac jakies niedo -
strzegalne dla oka pozywienie. Z tylu, gdy sie odwrd-
cilem na glos przelatujacej samotne] mewy, jakby sie
skarzacej na tych, co ja opuseili, zobaczylem dlugi §lad
jasno odbitych w mokrym piasku kopyt naszych koni.

Gdybysmy na sercach mieli ciezary z olowiu, to
i wowezas poczulibysmy ulge, dzigki rozkoszy, ktérej
nam jazda w tej chwili dostarczala. Ale poniewaz ostry
bél tesknoty za wszystkiem, co jest na §wiecie najdroz-
szego, u muie sig zatarl, a u mego towarzysza nie istnial
nigdy, wiec byliSmy w wybornych humorach, ktére har-
monizowaly z usmiechnieta, pogodna przyroda. Raptem
Ussajro zamilkl i z podelba spojrzal na sterczacy na niz-
kim plaskim pagérku.budynek,

— Jest to wlasnie ta nieszczesliwa osada Motomo-
naj, o ktérej ci opowiadalem u siebie — objasnil Ussajro
na moje zapytanie.

Cheialem obejrzec ja i skrecilem ku niej konia, zo-
stawiajac Ussajre nad morzem, bo nie chcial za mna po-
dazyd, lecz zgodzil sie poczekad.

Nawpdl zniszezona jurta, do ktorej podjechalem, by-
la jeszcze prawie nowa. Widoczne bylo, ze ja zrujnec-
wala z rozmystem reka ludzka. Sciany byly zupelnie
mocne, lecz polowa dachu zrzucona, drzwi wylamane,
nary i pélki rozwalone. I wjurtach, i obok nich walaly
sip potluczone sprzety domowe i naczynia. Wszystko to
nalezalo do tych, ktérych pochionelo morze. Korzystanie
z ich rzeczy uwazaja Ajnowie zaniebezpieczne. Moznaby
§ciagnad i na siebie podobnez nieszezescie.

Mala laczka, przerznigeta strumykiem z ciemna wo-
da, przytykala do majestatycznego, starego lasu $wierko=-
wego. Kilka rozlozystych $§wierkéw ze smetnie opuszezo-
nemi galeziami, zdawalo sie wyrazaé swdj gorzki zal
z powodu znikniecia tych ruchliwych istot, ktére mialy
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dla nich i ich wspdlbraci troskliwy szacunek. Te Swier-
ki byly niemymi $wiadkami odjazdu szesciu S$mialych,
zrecznych mezezyzn, patrzyly na znikajaca w dali wazka
16deczke, ktéra nie miala juz weale powrdeié do brzegu
ojezystego. Drzaly razem zrozpaczajacemi Zonami i dzie-
émi, ktére z biciem przeczuwajacych serc wybiegaly na
brzeg pagérka i godzinami staly tam, az do bélu i zme-
czenia oczu, utkwionyeh w szerokie morze. Tutaj, w obje-
ciu wiecznie zielonych drzew, padaly dlugie szlochania
i gorzkie placze zrozpaczonych niewiast. A teraz ci
osamotnieni towarzysze radosci i smutku kilku pokoler
ludzkich, wzdychaja po czasach minionych i zdaja sie
pragnacé juz lec réwniez na ziemi i przerwac pasmo nie-
wesolych, samotnych dni.

Gdy powrécilem do Ussajry, on odetchnal, uczuw-
szy ulge z moznosci predszego porzucenia tego zakatka,
co krwawil serce kazdego Ajna.

Cheac daé inny kierunek swym myslom, a moze le-
kajac sie jakich pytan, dotyczacych Motomanaju, Ussaj-
ro zaczal mi wymieniad przyladki, ktére stawaly si¢ coraz
jasniejszymi i mozliwymi do odréznienia od otaczajacych
je oblokdw.

— A oto zobacz, jak dobrze gospodarza Rosjaniel—
wskazal mi Ussajro na skrawek lasu. ciagnacy sie w odle-
glosei kilkuset metréw od morza. Trzydziesei do czter-
dziestu postawionych rzedem zrebéw mniedokonczonych
chat wskazywalo, ze tutaj ma wyro§¢ wioska. Jednak
nie widaé bylo najmniejszego ruchu. nie slychaé¢ bylo
jakiegokolwiek odglosu.

— Nie warto tam sie zbliza¢ — méwil mi Ussajro—
zauwazywszy. ze mam zamiar znowu skreci¢ ku lasowi,
nic wiecej nie zobaczysz nad to, co teraz ogladamy. Wszak
tam nikogo niema. Przed pigciu laty jednemu z zawia-
dujacych osiedlericami przyszla mysl zaludnienia brzegu
ochockiego. Nie podobalo mu sie, Ze tu nas, Ajnéw, wie-
cej, niz bialych. Postali wige tutaj ludzi, ktorzy tylko
co ukonczyli termin katorgi, i kazali im budowaé sobie
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chaty. Ale nawet ogrodéw nie mogli oni pozakladac.
Tu morze i piusek nadbrzezny, a tam gesty las jodlo-
wy. Dolina za$ rzeczki wazka i weiaz zalewa ja woda—
i wiosna i jesienia po kazdym wiekszym deszczu. Na-
prézno tylko nameczyli sig ludzie. Zmienil sig zawiado-
wea, a jego nastepca zrozumial, ze nie bialym sig osie-
dla¢ nad morzem, z ktérego zy¢ tak, jak my, lub Japon-
czyey, nie umieja. A jak sie Ajnowie ucieszyli, gdy ich
niespokojni sasiedzi rozpelzli sie po starych, wigkszych
wioskach. Odrazu nastapil spokdj. Teraz mamy znowu
jednego tylko wroga, to wibczegébw. Ale od zlego sasia-
da ustrzec sie znacznie trudniej.

Rozprawiajac dlugo na ten bolacy dla tubyleéw te-

mat o wldczegach i kolonizacji wyspy. znalezliSmy sig
niepostrzezenie blizko od Sieraroko, duzej osady ajno-
skiej, rozrzuconej u stép stromych, poroslych brzoza,
gor, '

ZatrzymaliSmy sie przed duza jurta, kolo ktérej
chodzilo, stalo i siedzialo duzo brodatych i czarnych Aj-
néw. Byli to wlasnie wyczekiwani dawno goscie z pél-
nocy. Gospodarz domu i najstarszy w wiosce, slynny
z krasoméstwa staruszek Fumka, przyjal mie nadzwyczaj
uprzejmie, wyrazil rado§é, zem odwiedzil jego biedne
mieszkanie i nadzieje, ze bedziemy odtad przyjaciolmi.
Dom Fumki byl slynny na cala wyspe z goscinnosei
i umiejetnosci dobrego pozycia z rodakami i nawet z Ja-
poriczykami. Fumka w dziecinstwie przebyl kilka lat
u dozorcéw ryboléstwa japonskiego, ktérzy mieli gléwna
siedzibe na brzegu wschodnim wyspy w Sieraroko. Zdol-
ny i sprytny chlopak nie tylko nauczyl sie japorskich
zwyezajow, nabral oglady towarzyskiej, lecz przeszed!
nawet pierwszy stopien abecadla japonskiego— katakana*.
Teraz juz podeszly starzec stal na czele licznej rodziny,
ktéra przygotowywala ogromna ilosé wszelkiej zywnosci,
przeznaczonej i dla siebie, i dla mile widzianych przeje-
zdnych. Tutaj tez mialo sie odbyé $§wieto niedzwiedzie,
lecz po ukonczeniu uroczystosci w Otasanie, ktéra ucho-
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dzila za starsza wies. Podczas podanej mi zakaski, zlozonej
z ryby, lososiny, herbaty i piernikéw japonskich, usly-
szelismy dziwny glos. ktéry nazwano niedzwiedzim Spie-
wem. Pobieglem razem z wesolo rozmawiajaca miedzy
soba mlodzieza meska i zenska uslyszed zblizka te nie-
znane mi dzwieki. W jednej klatce ciemno-czerwony,
z lekka siwizna na plecach, niezbyt duzy niedzwiedz le-
zal z glowa zwrdcona kusasiedniej klatce, w ktérej wko-
lo scian chodzila miarowym i leniwym krokiem ciemna,
prawie czarna, ogromna niedZwiedzica. Poruszajac lapa,
wsunigta do paszezy, pan tajgi sachalinskiej wydawal
drzace i czule dzwigki. Ten niezwykly dla niedzwiedzia
spiew trwal kolo 10 minut i wyrazal doskonale namigtna
tesknote za swoboda i rozkosza pladrowania we dwoje
po lasach, do czego wzywal i teraz swoja towarzyszke
niewoli,

Gdy wrécilem napowrét do przerwanego obiadu,
stary Fumka opowiedzial mi caly przebieg wychowa-
nia swych niedzwiedzi od pierwszych miesigey ich
zyeia.

Jednego niedzwiadka kupil za 16 rubli od mysli-
wych Rosjan, a drugiego zlowil jego siostrzan z sasie-
dniej osady. Zwykle mlody Ajn zadawalnia si¢ sama
slawa zrecznosci i powodzenia, a schwytanego w lesie
malego zwierza oddaje szanownej i bogatsze] osobie z gro-
na swych krewnych, Jednakze jako zaplate otrzymuje
on kilka metréw rzemienia ze skory foki., i psa, przewa-
znie suke. Gdy ta sie zestarzeje, to ja dusii sklada w o-
fierze bogowi wysokich gér, od ktérego zaleza nie-
dzwiedzie. g

Duzo ma sie klopotu z tym zwierzem, nim go sig
dokarmi do 21/, lat, gdy przecietnie skazuja go na $mierc,
a migso i skére jego biora do wlasnego uzytku. Daja
mu jes¢ wszystko to samo, co jadaja sami. Jezeli nie-
dzwiadek jest zbyt maly i nie moze jeszcze gryzé ryb
i korzeni roslin, to wyznaczaja jaka§ kobiete do karmie-
nia go piersia. Przez caly czas karmienia niedzwiadka
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piersia, a ciagnie si¢ to czasem pieé do szescin miesigcy,
mamka jego nie moze gotowad, szy¢ i wogdle nie wypel-
nia zadne] pracy, a potem, podczas §wieta, nie je weale
migsa swego wychowanka. Pézniej niedzwiadek maly,
przywiazany bywa w jurcie do tylnej Sciany, a gdy po-
droénie, to przeprowadzaja go do klatki, specjalnie dla
niego sporzadzone] z klocéw drzewa. Gdy wprowadzaja
niedzwiadka do jurty, kobiety witaja go placzem (zwy-
kle powitanie kobiet z ludzmi, z ktérymi sie dawno nie
widzialy), a mezezyzni wykonywuja powitalne giesty.
Po pierwszej, przebytej w klatce, zimie Ajnowie podpilo-
wuja niedzwiedziowi 4 kly, odpowiada to u samicy tatu-
owaniu ust u Ajnek, a u samca—goleniu przedniej czesci
glowy u mezezyzn, Niedzwiedzie czasem choruja w klat-
ce i dlatego na odpowiednie karmienie ich zwracana by-
wa baczna uwaga., Bywa to powierzane starszej jakiej
kobiecie, ktéra czuwa nad apetytem i wszelkiemi prze-
jawami humoru wychowanca. W razie choroby stawiane
bywaja kolo klatki talizmany z drzewa, bogini ognia
otrzymuje ofiary, pokarm ulega zmianie. Chociaz niema
obowiazku, by krewni pomagali w wykarmieniu niedzwie-
dzia, lecz oni zawsze sig staraja wziad undzial w tym
zaszczycie,

Skarzyl sie Fumka, ze coraz mniej teraz niedzwie-
dzi, i coraz trudniej zfapa¢ malego. Dawniej, przed wy-
paleniem laséw, kiedy bialych nie bylo jeszeze zupelnie
na wyspie, niedzwiedzie chodzily po dolinach rzecznych
w takiej prawie ilosei jak teraz bydlo po pastwisku. Nie
byly tez rzadkoscia i §wieta niedzwiedzie. Obecnie za$
na calej przestrzeni, zajetej przez Ajnéw, a wiec w calej
poludniowej czesei wyspy, zabijaja wykarmionych nie-
dzwiedzi 'nie wiecej nad 4 — 6 rocznie, Niewiele wie-
cej udaje sie upolowaé w lesie.

Podeczas naszej rozmowy z glowa jurty, roilo sie
od wchodzacych ludzi. Poruszano si¢ tutaj zZwawo, we-
solo, zarty i $émiechy rozlegaly sie we wszystkich ka-
tach obszernej izby. Serdeczno$é gospodarzy dzialala
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magicznie na gosci, ktoérzy, pobudzeni uprzejmoscia, za-
pominali o krepujacych ceremonjach i zachowywali sig
swobodnie, jak u siebie w domu. W ozywieniu calej ro-
dziny, pospiechu ich eczynnoseci przygotowawezych do
§wieta, odczulem skryte wspélzawodnictwo, cheé przed-
stawienia sie przed plemiennym zjazdem w S$wietle po-
chlebniejszem, niz dom przyjazny, lecz biedniejszy ota-
satiski. Fumka nieraz odrywal si¢ od rozmowy ze mna
i wydawal jakies polecenia, wskazdwki, spelniane przez
mlodych chlopcéw 1 podrostkéw natychmiastowo, cho-
ciaz glos starego nie byl ani ostry, ani naglacy. Do zony
jego, wysokiej, powaznej staruszki, siedzacej naprzeciwko
mnie, a obok meza u ognia i weiaz co$ gotujacej w ko-
ciolku nad ogniem wiszacym, podchodzily jej cérki, mlode
i zdrowe dziewuchy, z nieustannym usmieszkiem na twa-
rzach, to co§ jej podajac, to o co§ sie pytajac lub radzac.
Nawet dzieciaki, chociaz tutaj wiecej ich sie krecilo, niz
w innych jurtach ajnoskich, wydawaly mi sie mniej gry-
masnymi i potulniejszymi. Nie moglem nacieszyé sie
dosyé widokiem tego milego wspodlzycia, opartego na
wzajemnem poszanowaniu i milodei, i to w warunkach,
gdy ani jednego kroku, zadnej czynnosci nikt nie moze
ukryé przed reszta czlonkéw rodziny.

Przykro bylo porzucaé przyjemny dom, gdy nad-
szedl juz czas powrotu.

— Pirika oman! (szczesliwej drogi), proste slowa,
wypowiedziane rozmaitemi glosami, lecz jednakowo ser-
decznie przez gromadke, odprowadzajaca nas na podwor-
ko, dlugo jeszcze dzwigczaly mi w uszach i wywolywaly
refleksje, czemu we wspolczesne]j rodzinie kulturalnej,
zlozonej nieraz z mniejszej iloSei czlonkéw, brak tej har-
moniji uczuciowej, ktéra tik mie pociagala wsréd tych
dzieci przyrody.




EDWARD ABRAMOWSKI.

PSYCHICZNA POSTAC ZAPOMNIANEGO.

Z rozwinigtej poprzednio tezy *)—ze kazde ,zapom-
niane“ posiada swoja warfosé psychiceng, ktora jest prze-
zyciem intuicyjnej strony faktu §wiadomoéci, jego réwno-
waznika uczuciowego, wynika teraz nowe zagad—nienie
decydujacego znaczenia, a natury introspekcyjnej,—czem
jest mianowicie ta ,warto$é¢ psychiezna® w naszem do-
§wiadezeniu wewnetrznem. Jest bowiem rzecza zupelnie
oczywista, ze o tyle tylko mozna méwié o jakiems psy-
chicznem istnieniu, o ile ono jest odeczuwanem przez nas;
»psychiczne nieodczuwane®, jako pojecie, nie przedsta-
wialoby zadnej tresci realnej, wprowadzaloby nas do pu-
stej spekulacji terminéw ontologicznych, z ktéra psycho-
logja, bedac nauka zycia zjawiskowego., powinna wziac
jak majzupelniejszy rozbrat. Natura faktéw wspominania,
kazala nam przypuscié, ze nie wszystko ginie dla swiado-
mosci z chwila, gdy dane postrzezenie zanika, ustepujac

") Zobacz poprzednie rozprawy tego samego Autora: ,Swia-
domosé zapomnianego®, ,Symbolizm wspomnien i ,Paradoksy
pamigei wzruszeniowej®, drukowane w Sfinksie w r. 1908. (Red).
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miejsca innemu, Ze przeciwnie, najistotniejsza jego strona,
aczkolwiek nie posiadajaca myslowej postaci, wskutek
odwrécenia sie uwagi, musi pozostawac w glebszych pokia-
dach swiadomosci, jezeli sluzy za kierownika intuicyjne-
go w przypominaniu dowolnem i jezeli orzeka o rzeczy-
wistej wartosei symboléw wspomnieniowych.

7 tego wynikaloby nastgpujace zagadnienie: kazdy
fakt, ktéry przechodzi przez $wiadomosé, pozostawia
w niej swdj réwnowaznik uczuciowy, przechowuje sig
indjwidualnie w intuicyjnej stronie duszy naszej; kazde
za§ wspomnienie jest naocznem S§wiadectwem tego prze-
zywania indywidualnego, ujawnieniem myslowem tego, co
ani na chwilg nie przepada w uczuciowosci bezimienne],
stojacej u progu mysli naszej. Znajdujemy si¢ wigc nie-
ustannie wobec masy uczucia, powstajacej z nagromadza-
nia sie tych réwnowaznikéw; one zas, wspélistniejac psy-
chicznie, nie zatracaja swej odrebnosci wyczuwalnej, jako
mozliwo§é réznych przedmiotéw mysli, t.j. wspominania.
% drugiej jednak strony, zdawalaby sie przeczy¢ temu
sama natura naszej §wiadomosei, dla ktérej podobna ,wie-
losé“ wspoblistniejaca psychiczna jest faktem zupeinie
obeym; to, co widzimy w swojem do$wiadczeniu we-
wnetrznem. sa to tylko szeregi nastgpujqeych po sobie stanow,
wielosé rozwijajaca si¢ w jednym tylko kierunku, zgodnie
z dyskursywnym charakterem mysli naszej. Kazdy fakt
zapomniany musi zachowaé swdj réwnowaznik w naszej
odezawalnosei intuicyjnej, a jednak nie mozemy mowié
o wspblezesnem zroéniczkowaniu psychicznem, gdyz to, co
sie nam w introspekeji objawia, jest tylko zmiennoscia
nastepezg i nawet wyobrazié sobie nie jestesmy w stanie
jednoczesnego odczuwania tych miljonowyeh ,réwnowa-
znikow*, ktére nagromadzaja si¢ nieustannie z kazdym
momentem przezywanym przez $wiadomosé. Lecz jezeli
wyeczuwamy intuicyjnie pojedyncze réwnowazniki minio-
nych faktéw, jak to wykazuje przypominanie dowolne
i caly symbolizm wspomnieniowy, to z koniecznosei wy-
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czuwa¢ musimy i nagromadzenie sie tych réwnowazni-
kéw, t. j. cala mase ,zapomnianego, ktéra stoi u progu
mys$li naszej; wyczuwanie za$ to nie moze byé chwi-
lowem, jak intuicja tego Ilub owego wspomnienia,
lecz musi byé ciaglem, musi byé nieodstepna przy-
naleznoscia naszego subjektu. Te uczuciowa mase ,za-
pomnianego“ nalezaloby uwazaé za nasze drugie we-
wnetrzne $rodowisko, od ktérego uwolnié sig jest réownie
niemozliwem, jak i od zewnetrznego s$rodowiska natury;
i tak samo jak to ostatnie dostarcza materjalu dla nasze-
go postrzegania zewngtrznego, tak samo i przedmyélowa
masa ,zapomnianego“ stanowi materjal wewnetrzne-
go postrzegania i jest niezbednem podscieliskiem du-
chowego zycia czlowieka; wszystko, co ginie w prze-
szloéci, zachowuje sie¢ tutaj w innej tylko postaci.
jako obecnosé terazniejsza, pokazujac odwrotna stro-
ne zmiennosci zjawiskowej i bytowania w czasie; za-
chowac¢ sie za§ nie moze inaczej, jak tylko w rze-
czywistem odczuwaniu, zatem w czem$ namacalnem dla
introspekeji. Chodzi wigc o to, czem jest infrospelkeyjnie
uczuciowa masa ,zapomnianego“, to jest, do jakiego fa-
ktu konkretnego duchowosci naszej odniesé ja nalezy,
i w jaki spos6b wytlomaczyé jej nieskonczona ,zlozo-
no§é“ wspolezesna, tak niezgodna na pozdér z charakte-
rem naszej §wiadomoéei, gdzie zlozonosé objawia sig tyl-
ko w szeregach, rozwijajacych sie w czasie,

Przedewszystkiem nalezy uprzytomnié sobie, ze ro-
wnowazniki uczuciowe bylych faktéw wspélistnieja ze
soba w odczuwalnosci preedmyslowej, ze zatem nie moga two-

rzyé zrozniczkowania, gdyz odréénianie, ktére je warun--

kuje, nalezy wylacznie do sfery mysli. Odeczuwaé wie-
losé w masie ,zapomnianego* moglibyémy wtenczas tyl-
ko, gdybyémy kazdy réwnowaznik wyodrebniali od in-
nych, to znaczy, gdyby on posiadal swoja jako$é okreslo-
na, przeciwstawiajaca sig¢ innym, zatem podatna do na-
zywania i ustosunkowania; pojecie jednak ,réwnowaznika
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uczuciowego“—jako postaci przedmyslowej faktu Swiado-
moéci—nie moze sie pogodzié z tymi atrybutami; wyste-
puja one wtenczas dopiero, gdy mysl rozpoczyna swoja
dzialalnosé, gdy do odczuwalnosei pierwotnej przylacza
sie czynnik apercepcyjny postrzegania wewnetrznego;
wtedy réwnowaznik wyodrebnia sig, lecz zarazem wycho-
dzi z masy ,zapomnianego® i staje sig wspomnieniem t. j.
okreslonym przedmiotem mysli. Dopdki jednak nie prze-
stepuje progu mysli, dopéty nie moze wyrézniaé sig
od swoich wspéltowarzyszy; wyrdznianie si¢ bowiem
jakiekolwiek znaczyloby tylez samo, co okreslonosé postaci,
imiennodd, przeciwstawnos$d, stosunkowosé, jest na réwni
z tem wszystkiem wytworem apercepcyjnej pracy uwagi.
przywilejem $wiadomosei postrzegajacej, i cofnigte poza
prég mysli, przeniesione do sfery czystego odczuwania, do
pra-uczucia niepokalanej wwagq intuicji, traci wszelka
podstawe i wszelka moznos¢ istnienia. Przedmyslowa
dziedzina tak samo nie znosi zrézniczkowania, i wyklucza
je przez sama swoja naturg, jak myslowa nie znosi bez-
pogtaciowoéci, i musi wszystko ustosunkowacd, nazwac,
wyodrebnié. Dlatego introspekeyjnie nie mozemy zoba-
czyé wspblezesnego zrézniczkowania uezuciowosel przed-
myslowej; rézniczkuje si¢ ona bowiem tylko w miarg dzia-
lania mysli, i rézniczkuje sie kolejno, jako szereg wspom-
nien, gdyz tak wlaénie dziala apercepcja: w formie cza-
sowego przebiegu nastgpujacych po sobie aktéw uwagi.
Réwnowazniki uczuciowe zachowuja swa indywidualnosé
o tyle tylko, o ile sig patrzy nanie w stosunku do przed-
miotéw mysli, ktérych sa odwrotna strona, w stosunku
do wspominania, ktérego sa mozliwoscia. Nie mozna
wiec powiedzied, czy stojaca u progu mysli masa uczu-
cia, rzeczywisto§é psychiczna ,zapomnianego®, jest czems
jednem, czy tez skladaja si¢ na nia miljony réznych od-
czuwan. Poniewaz wielosei jako takiej czué nie mozna,
a mozna ja tylko postrzegad, przeto wszystka zjawisko-
wosdé, cale dni i lata zycia, przedstawiaja si¢ ze strony
przedmyslowej zapomnianego, to jest ze strony pamigcei
Sfinks. 15
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biernej, jako jednostka odczuwania,—ze strony zas przy-
pominania lub wspominania, - objawiaja swoja rozmaitosc,
pokazuja przechowane szczegoly. Rozréznianie zaczyna
sie dopiero wtedy, gdy zaczyna dziala¢ mysl, wydoby-
waja: skojarzeniowe szeregi wspomnief, wigc i 0 zrézni-
czkowaniu masy ,zapomnianego® mozemy moéwié wtedy
tylko, gdy patrzymy na nia, jako na potencjaly myslowe;
tak samo jak méwimy o jej jednosei w przenosni tylko,
oznaczajac przez to stan przeciwny, nie — rozpatrywanie
w potencjalach myslowych, to jest, zanim wspomnienia
nastapia. W kazdym momencie zycia jest tylko jeden
wazki przesmyk pojedynczo kolejnych wspomnien, cala
zaé masa reszty stanowi ,zapomniane* danej chwili; ot6z,
owo ,zapomniane, jako takie, jest jednem, lecz jako po-
tencjal mysli, jako nieskonezony ciag dalszy tego prze-
smyka indywidualizacji — stanowi wielogé. Poniewaz za$
samo ,uczucie® jest dla nas zrozumialem tylko, jako ,po-
tencjal mysli¢, czyli, ze nie mozemy sobie wyobrazié ta-
kiego, ktére by nim nie bylo, dlatego tez i przedmyslo-
wej odezuwalnosei ,zapomnianego® przypisujemy indls.r-
widnalizacje myslowego charaktern, przenosimy na nia
te wszystkie cechy, ktore naleza do $wiata mysli, sadzi-
my, ze mozliwoéé psychiczna wielo§ci musi byd wieloscia
sama. Zarazem jednak, zatrzymujac sig u progu mysli,
tam gdzie sig¢ odnajduje bezimienne uczucie ,zapomnia-
nego®, i gdzie czasowe przebiegi nie maja juz zadne.go
sensu, zrzekamy si¢ indywidualizacji, ktéra, wymagajac
rozrézniania, nie moze progu tego przestapic.

7Z takiego postawienia kwestji nie wynika jednak,
azeby réwnowazniki uczuciowe zafracaly sie w masie ,za-
pomnianego®, wynika to tylko, Ze przyczyny wystar.cza-
jacej dla ich istnienia nie mozemy poszukiwac w Wlelc_)—
éci odezuwan, w zrézniczkowaniu intuicji przedmyslowe],
gdyz wielo$é i zrézniczkowanie nalezy wylacznie do aperce-
peyjnej. intelektualnej strony duszy ludzkiej. Nic jedunak nie
zmusza twierdzié. azeby mogly one zachowad sie w tej jednej
tylko postaci zrézniczkowania. Poniewaz ,réwnowazniki
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sa natury psychicznej, a przytem bezimienno-uczuciowej,
przeto wystarcza zupelnie, jezeli nagromadzenie si¢ ich
u progu mysli wyraza sie czemkolwiek odczuwanem,
azeby w odczuwaniu tem odnajdywaly sie one wszystkie.—
Taz sama wielosé, ktéra wystgpuje przy zetknigciu sig
yzapomnianego® z dzialaniem mysli, dowodzi, ze w tem
odczuwaniu intuicyjnem, z ktorem operuje mysél rdézni-
czkujaca, réwnowazniki zachowaly swoje istnienie. Mdowi-
my wtenczas, ze w danej jednostce intuicyjnej jest tylko
mozliwosé zrézniczkowania, lecz oczywistem jest, ze mozli-
woscé ta musi byc czems psychicznem—jako moiliwosé wzgle-
dem dzialania apercepeji, a w takim razie nie moze wyrazad
sig w czem innem, jak tylko w jakosei owej jednostki in-
tuicyjnej, w jakosci odczuwanej bezimiennie, to znaczy,
nie zawierajacej w sobie jeszcze zadnego stosunku, o kté-
rej to tylko mozna powiedzied, Ze cos jest, to jest, ze co$
odczuwamy. Taka bezimienna jako$é, réwnoznaczna z od-
czuwaniem czegos, co jeszcze nie otrzymalo pietna my-
slowego, nalezy odrézni¢ — jako pierwiastkowe istnienie
psychiczne—od jakosci imiennych — rzeczy i atrybutéw,
ktore dla pojawienia sie swego wymagaja koniecznie in-
telektualnego orzeczenia i zawieraja w sobie stosunek
przeciwienstwa, *) — ,Bialo§c“ np. jest odczuwaniem éci-

) Zdaje sig, ze rozpatrywane tutaj zagadnienie powstaje
w pewnym scistym zwiazku z kwestja wzglednodei standw psychi-
cznych. ,Trzeba strzec sig, méwi Fouillée, przesady w ktéra wpa-
dajg niektdrzy psychologowie, cheacy sprowadzié sama jakosé do
stosunku. Odezuwad—jest ze to tylko mieé swiadomosé stosunku?
Naprzyklad uezueie bélu glowy, czyz jest wylacznie tylko uczu-
ciem stosunku pewnego, pewnej zuiany, ruchu, bez odezuwania
samych czlondw, a nawet bez istnienia czlonéw prawdziwych?...
Rzeczywistosé nie moze byé sprowadzona calkowicie do stosun-
kéw bez cziondw, do liczb na wzdr Pythagoresa, i to do liczb ru-
chomych... Czyz subjektywnie istnieje tylko $wiadomosé zmiany
albo ruchu, stosunku dwuch réznych stanéw, a same te stany,
a przynajmniej pierwszy. czyz sa jako takie poza Swiadomoscia?—
Teorja ta spoczywa na zmieszaniu swiadomosci okreslonej i zrdini-
czkowansj ze swiadomoscia nieokreslona i jednolita. Pewien stan
zawsze jednakowy, jak ciagly bol lub eiagla przyjemnosé, nie jest
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sle okreglonem co do rodzaju, i wyklucza z siebie zupel-
nie wszystkie inne stany odezuwania; nie moznaby wigc
powiedzied, ze ona zataja w sobie inne barwy: czerwona,
zielona, fioletowa, jako stany éwiadomosci, chociaz z fizjo-
logicznej strony przedstawia sig, jako ich wypadkowa.
Lecz jezeli mdéwimy o odczuwaniu, ktére nie posiada
jeszeze swego miejsca w porzadku rzeczy, o prasjakosci
przedmyélowej natury, uatenczas mozemy twierdzid, ze
stanowl ona wystarczajgeq zasedg psychicznego istnienia
moiliwyeh zrézmiczkowan, wielosei utajonej, a zatem i wspol-
istnienia rownowaznikéw intuicyjnych, zachowanych jako
takie. Roznica polega na tem, ze w pierwszym wypadku
mamy do czynienia z postrzezeniami, ktérych indywidu-
alnosé ujawnic sip moze tylko w czasie, jako oddzielne
momenty uwagi, wykluczajace sie nawzajem; w drugim
za§—to, co wyraza sig wspolczesnie, sa to réwnowazniki
uczuciowe, intuicyjne, wzgledem ktérych porzadek wy-
kluczania sie” w czasie, wlasciwy apercepcyjnym szeregom,
nie obowiazuje zupelnie.

Dla rozwinigeia tej kwestji, w jaki sposéb mnogosé
réwnowaznikéw uczuciowych wyrazaé sig moze wspoleze-
énie w czems$ psychicznem, wezmy nastgpujace doswiad-
czenie introspekcyjne, ktére stanowi jeden z najciekaw-
szych objawéw pamigei, jako odczuwania. Kazdy moze
sprawdzi¢ na sobie takie mianowicie zjawisko: czytamy
np. jaka$ poezje; w miarg czytania przesuwa sig przez
$wiadomoéé nasza szereg obrazdw; otéz, jezeli wpatrzymy
sig uwaznie w te obrazy, to przekonamy‘ sie, ze kazdy
z nich przemawia do nas nietylko sam za siebie, lecz
i za swoich poprzednikéw, ze ciagnie poza soba uczuciowq
atmosfere tego wszystkiego, co bylo przed nim. Dajmy
na to, nasuwa sig nam w ciagu czytania obraz ,noecy ksie-

koniecznie niedwiadomym dla tej tylko przyezyny, Ze nie jesu
zawwafonym, odréznionym przez refleksje, przeciwstawionym innej
rzeczy. Odezuwaé nie jest koniecznie mysled, sadzié, omawiaé je-
dno i drugie, systematyzowaé.® — (Psychologie des idées — forces
t. 1, 35—36 str.)
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zycowej, pelnej zapachu réz i jaSminéw®; obraz ten ma
swoja wlasna barwe wazruszeniowa, charakteryzujaca go
wybitnie, jezeli zjawia si¢ przed nami w stanie odoso-
bnionym; lecz jezeli wystepuje on w towarzystwie in-
nych obrazéw, jezeli np. poprzedza go obraz jakiejé zbro-
dni, gwaltu, silnego wybuchu namigtnoéci, natenczas bar
wa ta ulega pewnej zmianie; do wzruszenia ,nocy* dola-
cza sig czynnik wzruszeniowy poprzedzajacego obrazu,
przenika je w taki sposdb, ze tworzy sie jakas nowa uczu-
ciowoéé, w ktérej jednak obie skladowe emocjonalne sa
wyczuwane; réznica wzruszeniowa jest wyrazna; nazwad
ja mozna efeltem artystycznym. Jako przyklad, latwy do
sprawdzenia, nasuwa mi sie na mysl wiersz Ujejskiego, za-
ezynajacy sie od siéw: ,Spogladam w niebo, a niebo ciche®.
Poeta daje nam tutaj obraz cichej nocy letniej, kiedy ksie-
Zyc roztacza swoja ,srebrna pogode®, biale brzozy chyla
ku ziemi swoje ,drzemiace glowy“, a lahedzie marza o gwia-
zdach spadlych na dno wody. Urok tej cichej nocy letniej
nabiera jednak specjalnej barwy wzruszeniowej, wskutek
tego. ze zjawia sie ona tutaj na terenie historycznych
zbrodni, po walkach krwawych, ktére broczyly ziemie,
po wielkich tesknotach za przeszloscia ginacego ludu.
Ten sam obraz nocy letniej zupelnie innem wzruszeniem
przemawialby do duszy naszej, gdyby np. stanowil tlo
dla scen milosnych, a jeszcze innem, gdyby laczyl sie
z obrazami upioréw, strachéw cmentarnych i t. p.—Ten
wplyw uczuciowy dziala takze i we wstecznym kiernnku:
w miare posuwania sie dalej przy czytaniu, poprzednie
strofy i wiersze zmieniaja swoje znaczenie i swoja barwe
emocjonalna, gdy je wspominamy. Kazda zas poezja. kto-
ra hypnotyzowala nas swoimi obrazami, pozostawia w pa-
migci swdj slad uczuciowy jednolity, ktéry wyczuwamy
pod jej tytulem tak, iz tytul sam nie jest dla nas zna-
kiem bezbarwnym i pustym, lecz posiada swoje charakte-
rystyczne pietno wzruszeniowe, swoja warto$é psycholo-
giczna, zanim jeszceze zaczniemy przypominaé sobie szczego-
ly obrazowe poezji, zanim rozwiniemy i rozdrobnimy ja
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myslowo. Jezeli za$ zatrzymamy sig¢ na jednej tylko stro-
fie lub jednym wierszu, to ta strofa lub wiersz bedzie
mieé¢ inna uezuciowosé, co innego bedzie nam sugiestjo-
nowala w oderwaniu swojem, niz w calosci. Jeszeze bar-
dziej moze uwydatnié sie to na wyrazach, ktore, dzieki
towarzystwu innych, z najpospolitszych staja sig¢ nieraz
obdarzonemi dziwna sila wruszeniowa. Przeczytajmy od-
dzielnie jaka strofe ze srodka, taka nawet, ktéra zawiera
w sobie skoficzony zupelnie obraz, a przeczytajmy ja. jako
dalszy ciag poprzedzajacych, natenczas otrzymamy dwa réz-
ne doéwiadezenia wewnetrzne: ten sam obraz, w danej stro-
fie zawarty. bedzie odmiennym uezuciowo w obu razach,
niekiedy tak dalece odmiennym, ze rozbudza w nas cal-
kiem rdézne nastroje i staje sie punktem wyjscia dla roz-
nych systematyzacji skojarzeniowych, co znaczyloby, ze
sie przeistacza istoinie, jako jednostka psychiezna, ze to
juz nie z tym samym, w odmiennych tylko warunkach,
lecz z dwoma réénymi obrazami mamy do czynienia. Za-
chodzi wiec tutaj wplyw uczuciowy obrazéw, ktére po-
przedzaly, na obraz aktualny, wplyw, ktéry ujawnia sie
w jego naturze duchowej i ktéry trwa, pomimo tego, ze
poprzednie obrazy naleza juz do przeszlosci. Wskutek
tego tworzyé sie moga rozlegle zespolenia psychiczne,
stanowiace nietylko sume poszezegdlnych czlondw, lecz
takze pewna jednolita calo§¢ intuicyjna. Ze wzgledu
bowiem na dyskursywnosé mysli ludzkiej, nie znoszacej
wspolistnienia, zaden lancuch postrzezen, obrazéw lub po-
jeé nie stanowilby istotnej calosci, gdyby z intuicyjne]
swej strony nie posiadal jednolitego réwnowaznika uczu-
ciowego; bylaby to calosé konwencjonalna, nie za§ orga-
nieznej natury, t.j. posiadajaca swoje istotne podseielisko
psychiczne, swoja intuicyjna jedno$é. Zapobiega zas te-
mu przenikanie sig emocjonalne ugrupowanych razem
obrazow, czyli, wyrazajac sie §cislej, preesywanie poprzedza-
Jacych obrazéw w barwie uczuciowej nasigpnego, ktore sprawia
ze to, co ze strony myélowej nalezy juz do zatraconych
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czlonéw szeregu, uczuciowo odnajduje sig jak gdyby sku-
pione w jednym momencie psychicznym.

Widzimy wiec, ze porzqdel w czasie przemienia sig
tutaj na jakos¢ wezruszemiowq: obraz a, ze strony emocjonal-
nej, inaczej wyglada w odosobnieniu, a inaczej, jezeli jest
poprzedzony przez obrazy b i ¢; z odjeciem poprzednika
zmienia si¢ jego barwa uczuciowa (obrazu ¢), z dodaniem
nowego—takze si¢ zmienia. Czego ten fakt dowodzi? —
Przedewszystkiem nalezy zwrdcié uwage na to,ze wplyw
obrazéw poprzedzajacych, na dany obraz nie pochodzi by-
najmniej ze stykania sie tych obrazéw ze soba w mysli
naszej; grupa ich nie jest objeta przez $wiadomosc, 1 na
dany jeden obraz nie patrzymy w otoczeniu innych. Nie
czynimy takze zadnych wysilkéw przypominania poprze-
dnikéw, azeby w danym obrazie postrzeganym wyczuc
ten wplyw uczuciowy, ktéry od nich pochodzi; nie ze
stawiamy ani kombinujemy $wiadomie réznych ogniw
rozwijajacego sie przed myséla nasza szeregu, azeby osia-
gnaé ten efekt artystyczny, ktéry wynika z zywiolowego
zestawienia sie obrazdéw, te zmiane wzruszeniowa. jaka
ujawnia sie w pewnym fakeie, zaleznie od tego, co go
poprzedzalo w éwiadomosei. W chwili kiedy $wiadomosd
jest zajeta przez obraz a, obrazy, ktére poprzednio w nie]
goseily —b i ¢, naleza juz do przeszlosci, ze sfery postrze-
gania przeszly juz do sfery pamigci, czyli ze dla mysli
naszej nie istnieja zupelnie Jezeli wiec wplywaja one na
barwe uczuciowa obrazu postrzeganego, a dzieje si¢ to
bez zadnego zwracania sie §wiadomosci ku poprzednikom,
gdyz wprzéd wyczuwamy ten wplyw w obrazie, a potem
doppero mozemy poszukiwac¢ we wspomnieniach jego Zro-
dla,—to znaczy, ze na wplyw ten skladaja sie tylko $lady
pamigeiowe minionych stanéw $§wiadomosei. — W chwili
kiedy éwiadomo§é jest zajeta obrazem @, wszystkie inne,
ktére go poprzedzaly, naleza juz do ,zapomuianego®; je-
zeli wiec wyrazaja si¢ w barwie wzruszeniowej postrze-
ganego obrazu, to nie jako postrzezenia lub obrazy wlasci-
we, stany imienne &wiadomosei postrzegajacej. lecz jako
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ich réwnowazniki uczuciowe, pozostalosci pamigciowe,
przechowane w éwiadomosei bezimiennej. Wyczuwanie
w danym obrazie wplywu uczuciowego obrazéw poprze-
dzajacych jest przeto wyczuwaniem zapomnianego, i slu-
zyé moze, jako dowdd jego natury psychicznej. Mozna
by to sformulowaé w taki sposéb, ze postrzeienia, przecho-
dzqe przez swiadomosé, przemieniajq si¢ na barwg uczucio-
wa swego nastepcy; kazde z nich zapomniane, jako po-
strzezenie, wyczuwa sig w uczuciowej stronie postrze-
IZenia- nastgpnego. Jest to prawo ,uczuciowego prze
istaczania sie postrzezen®, czyli ich przeZywania uczucio-
wego W pamieci.

Tak wige fakt wplywu ueczuciowego towarzystwa
szeregu standéw na kazdy stan pojedynczy, ktory stanowi
podstawowa sprawe w urabianiu sie systematyzacji psy-
chicznej, nowych jednostek ,zbiorowych* — zgadza ' sie
zupelnie z rozwijana przez nas teorja ,réwnowaznikow
pamieciowych®, i moze nawet sluzyé, jako doskonala jej
ilustracja. Nagromadzajace sie w $wiadomosci uczucie
bezprzedmiotowe, ktére sluzy za tlo dla wyobrazenia da-
nej chwili, jest niczem innem, jak wzruszeniowymi réwno-
waznikami tych postrzezen, ktére przechodza przez $wia-
domodc; postrzezenie, wychodzace ze sfery nwagi, zrzu-
ca swa szate intelektualna, imienna, a to, co pozostaje
wt.enczas._ jest to jego istota uczuciowa przedmyslowej
natury; nagromadzenie si¢ za$ tego uczucia wyraza sig
dlatego w barwie wzruszeniowej nastepujacego obrazu,
ze §wiadomo&é postrzegajaca wszystko, co zastaje w od-
czuwaniu intuicyjnem, usiluje zawsze objad jednem wy-
f}braZeniem, i z tego co nasuwa sie jej w danej chwili,
i ze §ladéw tego, co bylo—stwarza jednostke obrazu, kto-
ra i bezimiennoé¢é pamigciowa pochlania w sobie. Oczy-
wiscie, mysl nasza stara sig wszystko uprzedmiotowic
i mnazwaé, polaczyé rdéznorodne pierwiastki intuicyjne

w jednosci postrzegania. a stad i pozostalos¢ uczuciowa -

,zapomnianego®, sama przez sig bezpostaciowa i bezimien-
na, staje sie zabarwieniem emocjonalnem przedmiotu po-
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strzeganego. — Przytem, poniewaz ta barwa uczuciowa
danego obrazu zmienia sig zaleznie od tego, co go po-
przedzalo w swiadomosci, znaczy wiec, Ze wszystkie
dlady pamigciowe wyrazaja sie w jej jakosci, ze Zzaden
2 nich nie zatraca tutaj swego istnienia psychicznego,
a zatem i swej indywidualnosci, jako rownowaznik ucsucio-
wy bylego przedmiotu mysli, Wystarcza ubycia ktoérego
z poprzednikdw, albo dolaczenia sie nowego, azeby obser-
wowana jako§é emocjonalna zmienila sig; fa zmiana wW2ru-
szeniowa stanowi przeto indywidualnosé psychicany JTOWwnowa-
snika®, zachowanego w masie uczucia, jednolitej dla introspe-
Jeji. Jezeli np. mamy szereg poprzedzajacy a—b—c....
ktérego przejscie przez ¢wiadomoéé wyraza sie w barwie
emocjonalnej a obrazu e; i jezeli w innym razie owa bazr-
wa zmienia sie na v, gdy szereg poprzedzajacy jest a—
b—c—d...., natenczas jasnem jest, ze roznica v jest
wynikiem przejscia d przez swiadomosé, czyli ze stanowi
jego réwnowaznik pamieciowy.

Tym sposobem dana nczuciowoéé moze w sobie za-
wierac¢ wspoélistnienie réwnowaznikéw pamigeiowych, po-
chodzacych z réznych momentow postrzegania, nie za-
tracajac jednak swego charakteru jednolitego wobec in-
trospekeji. Bezimienna natura psychiczna réwnowazni-
kéw nie pozwala im przeciwstawiac si¢ sobie 1 tworzyd
jakichkolwiek stosunkdw zrésniczkowanych; zarazem je-
dnak, jako stany weczuciowe, moga one wyrazaé sie wspol-
czeénie w jednym stanie uczucia, nie zatracajac swojej
indywidualnosei, tylko ze tutaj owa ,indywidualnos¢*
wyglada inaczej, niz w swiecie mysli, gdzie ma zawsze
charakter odrebnego momentu W czasie, okreglonego ja-
ko przedmiot imienny, i przez to przeciwstawiajacego
sie innym; tutaj wyraza sig ona W specyficznej jakosci
wczucia, ktéra z samej natury swojej nie podlega zrbzni-
czkowaniu; wyodrebnienie sig bowiem ktéregokolwiek
» réwnowaznikéw stworzyloby zarazem pewien stosunek
pomiedzy nim a reszta, to jest weiagneloby dana uczu-
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ciowosé w sfere postrzegania, przeobrazajac ja na przed-
miot mysli, na rozczlonkowany szereg wspomnief.
Mogloby sie zdawad, ze wprowadzamy tutaj pojecie
.zatajonych® standéw w pozorme jednym stanie, stajac tym
sposobem w sprzeecznosci z przyjetem przez nas prawi-
diem metody psychologicznej, wedlug ktérego, to tylko
posiada wartosé istnienia duchowego, co postrzegamy,
jako stan swiadomodci; tam wiec, gdzie introspekeyjnie
widzimy jednosé, tam 1 w rzeczywistosei jest tylko je-
dno$é stanu; przypuszczac za$, ze ta jednosé jest natury
syntetycznej, ze kryje w sobie pierwiastki niedf}strzegal-
ne, nie jest ze to sta¢ na stanowisku ,nieskornezenie ma-
Iych psychicznych®, nieswiadomych atoméw duszy, i do
dziedziny zjawiskowosci wewnetrznej wprowadzacé meta-
fizyczne istnoéei, jak np. wieloéé odezuwan, ktéra sama

dla siebie tylko jest wieloscia, a dla nasze] §wiadomosei

jest prostym i jednolitym stanem? Taki jednak sposéb
rozumowania bylby zupelnie mylnym. Przedewszystkiem
bowiem nalezy zapytad, jakie mozemy mieé kryterjum
introspekeyjne dla pewnego tla uczuciowego, dla samej
tylko barwy wzruszeniowej, kryterjum oznaczajace, czy
to jest jeden, czy miljon stanéw?—Gdy chodzi o swiado-
mos¢ postrzegajaca, przedmioty jej wydzielaja sie imien-
nie 1 przeciwstawiaja sie innym jako stany okreslone;
nbiale“ jest tylko ,bialem® iabsurdem byloby przypusz-
czac, ze zataja w sobie psychicznie skladowe barwy rézno-
rodne; sam przytem charakter mysli, ktora dziala zawsze
w formie dwu-dzielnosci sadéw, a ktéra jest nieodlaczna
od postrzegania (postrzegac co§ jest zarazem pomysleé
o czems$)—uniemozliwia, azeby dwa stany imienne wpdl-
istnialy ze soba, i zmusza je do wzajemnego wykluczenia
sig. Lecz w sferze czystego uczucia, gdzie niema mysli,
niema takze i tego musu wykluczania si¢ wzajemnego.
Legjon caly sta¢ moze naraz przed wzrokiem uczucia,
i pomimo tego zrézniczkowanym nie bedzie bez wprowa-
dzenia don mys$lowego pierwiastka, gdyz niema w nim
nic takiego coby moglo tworzy¢ stosunki przeciwstawia-
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nia sie. Przedmyslowe odezuwania, nagromadzajac sig
w jakikolwiek badz sposéb u progu mysli, nie potrzebuja
wiec ani zataja¢ sie, ani syntetyzowac, azeby nie ujawnid
si¢ przed introspekeja, jako ,wielosé zrézniczkowana®; po-
zostaja one tem samem dla introspekeji, czem sa 1 w rze-
ezywistosei, t j. uczuciem niezorganizowanem w momen-
ty postrzegania. — Stad tez, méwiac o ,barwie wzrusze-
niowej“, niezalezuie od wyobrazeniowego pierwiastka, kto-
ry ja uzupelnia w naszej $wiadomosci, nie mozna stoso-
wacé do niej takich pojeé¢, jak ,pierwiastki® i ,synteza“,
,wielo§é® i ,jednosc¢, nie mozna zapytywad, czy ona sa-
ma jest prostym, czy zlozonym stanem $wiadomosci. Po-
jecia te bowiem, dopiero w sferze intelektualnej, aperce-
peyjnej, nabieraja wlasciwego znaczenia; moina zas tylko
méwié o charalkterze wzruszemiowym danego przedmiotu postrze-
gania, jako o czems jednolitem dla introspekeji dlatego, Ze sam
preedmiot jest jednolicie wjety przez mysl maszq. W tem
znaczeniu jednos¢ wucaucia bedzie jednoscia rzeczywista,
lecz tylko w stosunku do §wiadomosei postrzegajace]; po-
za progiem za$ postrzezenia, tam, gdzie oswabadzajac si¢
od pierwiastka wyobrazeniowego, traci swoje znaczenie
okreslonego stanu, nie moze ona stanowié¢ introspekeyjne-
go kryterjum i orzekaé o rzeczywistosei psychicznej —
ze to jest tylko jeden stan odczuwania, i ze zatem to, co
sie nagromadzilo dla wytworzenia tego stanu, indywidu-
alnosé ,réwnowaznikéw®, nalezy do dziedziny ,nieswiado-
mych®, ontologicznych pierwiastkéw duchowosei, nie mo-
ze dlatego, ze w duszy ludzkiej krzyzuja sie nieustannie
ze soba sfery dwuch $wiadomosci zupelnie réznych, cho-
ciaz warunkujacych siebie niezbednie.

W taki sposéb przedstawia sie kwestja ,zlozonosci
wspolezesnej“, stanowiacej uczuciowa masg zapomnianego.
Przejdzmy teraz do drugiej z rzedu, azeby ostatecznie
rozwiazaé introspekcyjne zagadnienie naszej teorji ,réwno-
waznikéw* pamigciowych, mianowicie: do jakiego faktu
konkretnego duchowosci odniesé nalezy owo ,zapomnia-
ne“ psychicznej natury, to jest, czem ono jest w naszem
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doswiadezeniu wewnetrznem, stanowiacem niewatpliwie
jedyny grunt rzeczywisty dla badan psychologicznych?--

Powréémy jeszcze do poprzedniego doswiadezenia
z ,efektem artystycznym®. Slad emocjonalny, ktérym
kazdy z poprzedzajacych obrazdéw pietnuje swego naste-
pee, nawet w dalszych szeregach. daje sie objasnid orga-
nivgnem przedywanem emocjonalnosci obrazn. Wiadomo,
ze kazde wzruszenie usiluje wyrazié sie przedewszystkiem
w pewnem zaburzeniu. chocéby chwilowem tylko funkeiji
trawienia, oddychania. obiegn i wydzielin. Sploty ner-
wow sympatycznych. galazki nerwu blednego i naczynio-
ruchowych sa jego uprzywilejowanemi drogami, za po-
moca ktérych dziala ono na gruczoly. serce, przepone,
na ruchy robaczkowe kiszek, na srednice naczyn krwio-
noénych; jednem slowem, kazdemu wstrzasnieniu. ktére
w Swiadomosci nasze] wystepuje jako takie lub inne wzru-
szenie, odpowiada wstrzasnienie funkeji fizjologicznych,
pewna zmiana w zyciu roslinnem organizmu, jaki§ nowy
zwrot we wnetrznosciowej czuciowosci naszego ciala; zmia-
na zaé ta nosi podwdjny charakter, i jest nietylko od-
srodkowym wyrazem wzruszenia, lecz stanowi takze nowe
zrodlo organiczne pobudzen dosrodkowych. ktére zasila
wzruszenie powrotna fala jego dzialania. Zaichodzi tutaj
zjawisko, ktére scholastycy mogliby nazwad wzajemna
wtranssubstancjacja® pomiedzy fizycznem i psychicznem:
§wiadomosé weiela sie w organizm, jako pewna jego zmia-
na fankcjonalna, i jednoczesnie — ta sama zmiana organi-
zmu uduchawia sig, jako pewien stan wzruszeniowy $wia-
domoéei. Zgodnie z tem wzruszeniowosé zanika, jezeli
doplyw organicznych pobudzeh jest zatrzymany, wsku-
tek chorobliwego lub sztucznego =znieczulenia wnetrz-
nosci. #)

Ten podwdiny zwiazek wzruszenia z organizmem
i jego czuciowoscia ogdlna (cenestezja). ktéry objawia sie

#) Zob. odpowiednie doswiadczenia Sollier: Recherches sur
le rapport de la sensibilité et de émotion, , Revue philos” 1894,
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tak wyraznie przy silniejszych stanach wzruszeniowych,
przy wyraznem odczuwaniu przyjemnosci lub przykrogel
musi takze zachowacé sie i w najbardzie] przelotnych,
w najmniej wyraznych wzruszeniach, gdyz dotyezy on
samej istoty emocji, nie zaé tylko stopnia natezenia. Tam
wiee nawet, gdzie tego obserwowad nie mozemy, gdzie
nie wystepuja dajace sie zauwazy¢é nam zmiany w obiegu,
oddychaniu i t. d., trzeba jednak przypuscic. ze zwiazek
miedzy organizmem i §wiadomoscia pozostaje nieprzer-
wanym, 1 ze kazde, minimalne nawet wzruszenie zazna-
cza swoje przejscie w zyciu wuetrznoSciowem czlowieka;
najmniejsza bowiem luka pod tym wzgledem oznaczalaby
istotng, niezaleznosé wzruszenia od cenestezji i jej organi-
cznego podscieliska.—Przytem, wzruszenie nie jest weale
przypadkowa jakoscia naszego zycia duchowego. lecz je-
go stala cecha, czynnikiem niezbgdnym, od ktérego za-
den moment éwiadomosci nie jest wolny. ,Punkt oboje-
tnoéci, jak méwi Fouillée, jest tylko idealnym momentem
przejscia, wspélna granica pomigdzy przyjemnoscia i przy-
kroscia, granica, na ktérej utrzymac sig jest niemozliwem,
jak niemozliwem jest dla ostroslupa, azeby urzeczywistnic
swoja idealna réwnowage na ostrzu wierzcholka; jednem
slowem, obojetnosé jest przyblizonem zneutralizowaniem
jakosci samych w sobie, przyjemnych lub przykrych; jest
ona stanem pochodnym, zlozonoscia stanéw nieobojet-
nych.“*) Doswiadezamy stanu obojetnosci w niektéryeh
systematyzacjach duchowych, szczegélnie dla tego, Ze
poréwnywamy je do silnych wstrzagnien wzruszeniowych;
nia mamy natomiast w duszy swojej zadnego wzoru do-
swiadezalnego ,obojetnosei* rzeczywistej, absolutnej. Gdy-
bysmy jednak mogli w tych systematyzacjach obojetnych
przyjrzec sie kazdemu ze skladajacych ja momentow od-
dzielnie, znalezlibyémy w nich ten sam pierwiastek wzru-
szeniowy, ktéry w innych razach jest tworca systematy-
zacji, napictnowanych wyraznie taka lub inna emocja.

*) Psychologie des idées—forees, t. 1, 105 p.
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Tym sposobem mozna przyjaé, ze zycie organiczne czlo-
wieka pozostaje pod nieustannym wplywem §wiadomosei
i ze nalezy je rozpatrywac jako wypadlowa dzialan dwuch
zupelnie odmiennych éwiatéw: ukladu zewnetrznego sit
fizyko - chemicznyeh i systematyzujacego si¢ rozmaicie
przeplywu stanéw duchowych.

Jezeli za§ kazdy stan swiadomosci pozostawia swoj
§lad funkcjonalny w organizmie, i jezeli ten $lad dziala
zwrotna fala na §wiadomogé, jako cenestezja, to jasnem
jest, ze przedmiot mysli swa naturg wzruszeniowaq moie prze-
Zyé w organizmie swoje istnienie w Swiadomosci postrzegajace].
i zachowaé si¢ w duszy ludzkiej pod postacia cenestezyj-
na, wtenczas nawet, gdy juz zaniknal, jako stan postrze-
gania. Niema bowiem zadnych warunkéw do tego, azeby
moégl zaniknaé takze ten §lad organiczny, jaki pozostawia
po sobie kazde przejscie przez Swiadomosé jakiegokolwiek
momentu; §lad ten, dotyczacy funkeji zyciowych organi-
zmu, utrwala sie i w dalszem odbywanin sie tych funkeji
a przez to uniezaleznia sig¢ od zmian $wiadomosci. Wzru-
szenie organiczpe, w tajnikach wnetrznosci swoich, czuje-
my jeszcze dlugo po fakeie, ktéry nas wzraszyl, pomimo
tego nawet, ze Swiadomos$¢ przestala nim sie zajmowad
i przeszla do zupelnie innych przedmiotéw.—Jest to zja-
wisko pospolite codziennego doiwiadczenia, 2ze wzrusze-
nie organiczne pozostaje diuzej. niz ten stan §wiadomo-
éci, z ktorego ono powstalo, i Ze swoim cenestezyjnym
wplywem oddzialywa na nastepne stany Swiadomosei,
upodobniajac je emocjonalnie z poprzednim. Przezyty mo-
ment smutku np. zabarwia dlugo jeszcze potem swoje
wzruszenie najrozmaitsze i najbardziej obce mu przedmio-
ty, przenika niem do calego $wiata myéli naszej, chociaz
ta mysl skierowala sig juz w inna zupelnie strone i §wia-
domie nie ma z piem nic do czynienia. Czesto nawet nie
zdajemy sobie na razie sprawy, skad bierze sig ta zmia-
na w odezuwanin przedmiotéw, — natury, otoczenia, roz-
méw towarzyskich, i dopiero, szukajac w sobie przyczy-
ny, przypominamy wlasnie zrédlo zmiany, fakt, ktory juz
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byl zapomnianym, nie¢wiadomym, a pomimo to odzywal
sig do nas swoja wzruszeniowa strona we wszystkiem, co
wchodzilo po nim do duszy naszej.—Poeci wskazuja czg-
sto na to zmienianie si¢ uczuciowe swiata pod wplywem
jakiego§ nieuswiadomionego wzruszenia, ktére nurtuje
w glebiach organizmu, jako pozostalo$é przezytej nie-
gdys chwili.*) Szezegdélnie przyroda otaczajaca posiada
wladciwosé wchlaniania w siebie tych nawet wzruszei,
o ktérych juz nie mysélimy, przystosowywania sig do ce-
nestezyjnej strony duszy; jest to juk gdyby zwierciadlo
magiczne, ktére przedmiotowo, zewnetrznie, pokazuje za-
tajony w nas $lad przezytej przeszlodci, zmuszajac czesto
w ten sposéb do jej przezywania powtdrnego, do uswia-
domienia sobie wspomnieniem tego, co juz zapompiane
zostalo. Proces ten wydobywania si¢ na zewnatrz i uprze-
dmiotowywania si¢ w naturze glgboko nkrytych, wzrusze-
niowych warstw duszy naszej, byl zapewne jednym z wa-
znych czynnikdw w rozwoju antropomorfizacji §wiata ze-
wnetrznego, jaka cechowala pierwotna filozofje spole-
czenstw.

Wszystko to dowodzi, ze wtenczas nawet, gdy juz
przedmiot mysli zmienil si¢, organizm moze jeszcze dzia-
fa¢ na §wiadomo§é wruszeniowoscia poprzedniego, wskut ek
czego nastepny przedmiot mysli jest nietylko soba samy m,
lecz zawiera takze i co§ z tego, ktéry juz zaniknal. Zby-
tecznem byloby tutaj, dla objagnienia faktu, odwolywac
sie do hypotezy ,nieiwiadomych obrazéw*, oddzialywa-
jacych pomimo naszej wiedzy na pewne wyniki S$wiado-
mego zycia, gdyz, jak widzielisrny, mechanizm podwdéj-
nego zwiazku cenestezyjnego organizmu ze §wiadomoscia
wystarcza dla objasnienia faktu. Przezywanie wzruszenio-
wej natury postrzezenia w glebiach cenestezyjnych, jest

*) Heine opowiada wyglad natury: ,Réze sa blade i smu-
tne, fjotki leja lzy gorace w ciszy blekitnej nocy, stowik spiewa
tak teskno wéréd zycia zlotego lata, oddech Swieiych kwiatéw
ma zapach mogily,* dziwi sie, dlaczego tak jest, a w koicu pie-
sni przypomina sobie, ze jest przez nia porzucony i zapomniany.
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tak samo jego przezywaniem ,nie§wiadomem® wobec my-
§li naszej, tylko ze to nie jest postrzezenie, jako fakie,
ktére przebywa w dalszym ciagu w ,nieswiadomej” dzie-
dzinie duszy, lecz jego réwnowaznik uczuciowy, jego in-
tuicyjna, przedmyslowa strona. ,Nieswiadomosé® zycia
duchowego, jak to juz nieraz mieli§my sposobnosé wyka-
zad, sprowadza sie zupelnie do uczuciowosci przedmyslo-
wej, z ktore] urabiaja si¢ postrzezenia, do bezimiennych
réwnowaznikéw przedmiotéw mysli. W rozwazanem zad
zagadnieniu utozsamiamy rozmyslnie réwnowaznik uczucio-
wy postrzeienia z jego maturq wzruszeniowq, ktora przeiywa
w organizmie, i blizsza analiza wykazuje, ze tak jest
istotnie.

Zwréémy bowiem uwage na to, ze wzruszenie, kto-
re przechowuje sie w organizmie, jest pozbawione pier-
wiastka wyobrazeniowego, wzruszeniem czystem, ktérego
nie zna nasza §wiadomo§é postrzegajaca. Wediug ustalo-
nego juz dzisiaj w psychologji pojecia ,troistosci® kazde-
go momentu duchowego, *) barwa wzruszeniowa, wyste-
pujaca w postrzezeniach, jest nierozdzielna strona ich ca-
losci wyobrazeniowej i impulsywnej, pewnem obliczem
tylko jednostki psychicznej. zjawiska-jako przedmiotu my-
§li, i wskutek tego nie moze posiadaé swego odrgbnego

" Kazdy fakt éwiadomosci, méwi Fouillée, jest utworzo-
ny przez sprawe troista: 1) odrdinienie jakiekolwiek, ktére sprawia,
#e istota czuje zmiany swego stanu, i ktére jest przeto zarodkiem
czué i inteligiencji: 2) prayjemnosé lub przykrosé jakakolwiek, choé-
by najbardziej nieznaczna, lecz ktdra sprawia, ze istota nie jest
obojetna wzgledem swej zmiany; 3) odruch jakikolwiek, oddzialywa-
nie, ktére jest zarodkiem wyboru, t.j. pociagu. Gdy sprawa ta,
nierozdzielnie czuciowa, wzruszeniowa i impulsywna, dochodzi
do ujgcia samej siebie i do stworzenia wyraznej postaci swiado-
mosci, nazywamy ja w znaczeniu Kartezjusza i Spinozy ideq, t.].
odrésnieniem nierozdzielnem od pezadiiwesci.® (Psych. des idées-forces
t. I, Introduction IX) — Toz samo znajdujemy u Lewes'a (,Zaga-
dnienia zycia i ducha®), ktéry pojecie ,troistosci® pierwszy wpro-
wadzit do psychologji, dajac mu nazwe ,widma psychologiczne-
go“.—Patrz takze moja ,Teorje jednostek psychicznych* rozdz. I.
{ Przypiszek Autora.)
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bytu duchowego. Wazruszenie wige, ktére, uwolniwszy
sip od pierwiastka wyobrazeniowego, przechowuje sie
w cenestezyjnych glebiach, nie moze juz posiadaé tej
samej wartosei, ktéra mialo w postrzezeniu; jest ono na-
tury przedmyslowe], uczuciowoscia bezimienng (jako po-
zbawione strony intelektualnej), nie za§ wlasciwoscia kon-
kretnego faktu §wiadomosci imiennej, jednym z jego tro-
Jakich a nierozdzielnych wygladéw. Wychodzi wige na
to, ze §lad emocjonalny, ktéry postrzezenie pozostawia
w organizmie, nie moze byé czem innem, jak tylko jego
puczuciowym réwnowaznikiem.“ Zarazem wystepuje ja-
sno zwiazek, jaki zachodzi pomiedzy tym réwnowaznikiem
a wzruszeniowoscia postrzezenia, jako takiego.

Natura weruszeniowa postrzeienia pochodzi z jego intu-
icyjnej strony. Kazde postrzezenie jest dlatego emocjonal-
nem, ze jego podscielisko przedmyslowe, materjal, z kté-
rego urabia sig¢ apercepcyjnie, jest wczuciowoscia. Pierwo-
tna intuicja uczuciowa, przechodzac przez aparat intele-
ktu, staje sip przedmiotem mysli, lecz zarazem pozostaje
pigtno tego pochodzenis przedmiotu, jako jego charakter
wzruszeniowy. Stad wynika i odwrotne twierdzenie
0 wzruszeniowosci postrzezen, ze jest ona widrnym objawem
myslowego pochodzenia, ,funkcja intelektualna®, zgodnie
z tem, coSmy mowili przy rozbiorze ,paradokséw“ pamie-
ci nezuciowej. W tem znaczeniu barwa wzruszeniowa
przedmiotéw $wiadomosci moze byé uwazana za wytwoér
intelektu, gdyz jest, tak jak i caly przedmiot, ktérego
nieodlaczna ceche stanowi, wynikiem wtérnym opracowa-
nia myslowego; jest to bezimienna istota postrzezenia,
lecz widziana przez pryzmat myséli, i z tego powodu in-
na w fakcie konkretnym, anizeli w pierwotnej intuicji.
Psychologowie, ktorzy, jak Herbart, stawiali intelektuali-
styczne teorje uczud, bladzili nie w tem, ze w naturze
uczucia poszukiwali wplywu dzialalno§ci umyslu, lecz
ze do tej jednej strony zjawiska usilowali sprowadzié ca-
fe zagadnienie, przypisujac uczuciu charakter czysto for-
malny wyniku stosunkéw. Ale ten sam zarzut jednostron-

Sfinks. 16
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nego widzenia zjawiska mozna takze postawic ich kryty-
kom, ktérzy w uczuciach, zjawiajacych si¢ w systematy-
zacji duchowej, w dziedzinie §wiadomosci postrzegajacej,
widza fakt pierwiastkowy. Jezeli bowiem pierwsi odej-
muja uczuciom ich infuicyjny charakter, ich pierwiastko-
wa niezalezno$é od myéli ludzkiej, to natomiast drudzy—
odejmuja postrzezeniom ich charakter apercepcyjny, gdyz
tym tylko sposobem dalaby sig¢ objasnié pierwiastkowosé
uczuciowosei, bedacej nieodlaczna cecha postrzezen. Przy-
puszezac, ze wzruszenia imienne, ktére mozemy obser-
wowaé tylko w przedmiotach $wiadomosei, lacznie z wy-
obrazeniowym pierwiastkiem, sa pierwotne i niezalezne
od myéli naszej, znaczyloby to samo, co przypisywac te
niezalezno$é i pierwiastkowi wyobrazeniowemu, gdyz jeden
bez drugiego nie zjawia si¢ nigdy; oba stanowia jeden
tylko konkretny fakt postrzezenia.

W zagadnieniu uczucia mamy wigc jeszcze jeden
przyklad przyrodzonej djalektyki zjawisk psychicznych,
wynikajacej z ich dwulicowej natury—intuicyjnej i aper-
cepcyjnej, z ciaglego S$cierania sig subjektu myslacego
z ,nieswiadomem*®, na ktérem to scieraniu si¢ wyrasta
caly swiat duszy naszej.-—Wzruszeniowos§dé postrzezen za-
wiera w sobie sprzecznoéé obu stron zjawiska: jako prze-
jaw przedmyslowej uczuciowosci, t. j. istotnego pocho-
dzenia postrzezen, nalezy ona do sfery intuicji pierwo-
tnej; lecz zarazem. bedac tylko przejawem tej uczuciowosci
w jej urobieniu sie apercepeyjnem na przedmiot mysli, nosi
na sobie glebokie pietno intelektualnego pochodzenia
i stanowi wraz ze strona wyobrazeniowa — jedna calosé
niepodzielnej jednostki psychicznej. Z pierwsza strona
tego zagadnienia djalektycznego wzruszeniowosci, to jest
z jej pochodzeniem przedmyslowem, moznaby zwiazaé
zapatrywanie si¢ Descartes’a, Wundt’a i Bain’a, wedlug
ktérych, pierwiastkiem wzruszen, wzruszeniem elementar-
nem—jest zdziwienie. Zdziwienie bowiem jest charakte-
rystyczna reakcja duszy na kazdy ,pierwszy raz“, na
wszelka nowoéé wrazenia, momentem §wiadomosci, do
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ktérego apercepcja nie przystosowala sie jeszcze; trescia
za§ takiej §wiadomosei, ktéra nie weszla jeszcze w aparat
myélowy, nie zorganizowala si¢ wedlug pewnego wzoru
wyobrazeniowego, moze by¢ tylko to, co stanowi intui-
cyjny materjal tego zorganizowania; jestesmy wtedy naj-
blizej uczuciowoéci bezimiennej, ktora wystepuje zawsze
wtenczas, gdy dzialalnoéé apercepeji jest chwilowo za-
wieszona, i ona to wlasnie, ukazujaca sie przelotnie wsku-
tek nieprzystosowania sie uwagi, stanowi zdziwienie. Jest
to zatem najbardziej istotny pierwiastek wzruszen, i wszyst-
kie inne wzruszenia mozna uwazad, ze sg tylko jego roz-
maita systematyzacja, ustosunkowywaniem sig, pochodza-
cem ze strony myslowej; wszystkie bowiem wzruszenia
sa tylko rozmaitym przejawem, w przedmiotach mysli,
uczuciowosci przedmyslowej, bezimiennej, ktora stanowi
pierwotne podscielisko przedmiotow. Nie znaczy to je-
dnak, azeby réznice pomigdzy wzruszeniami byly natury
czysto formalnej, a ich zasadnicza jakosé — ,zdziwienie®,
byla tylko jedna; albowiem iuczuciowosé bezimienna za-
wiera w sobie wielka rozmaito$é, i z niej to wlasciwie
pochodza charakterystyczne pigtna jakosciowe postrzezen,
te wlasnie, o ktérych Fouillbe méwi, ze ,ani slowa, ani
myé$l  nie moga ich pochwyecid, i niec o nich nie wiemy
précz tego ze istnieja.” *) Pierwiastkow wzruszeniowych
jest tyle, ile jest faktéw swiadomosei, lecz wszystkie one
sprowadzaja sig do jednego typu uczuciowosei przedmy-
glowej, z ktéra byé moze, ze stykamy sig najbezposred-
niej, a przytem najpospoliciej, w chwilach yzdziwienia.“ *¥)

7 takiego postawienia kwestji wynika jasno. ze wzru-
szeniowosé postrzezenia, ktora, oddzieliwszy sie od swego

*) Dalej méwi on: ,Nie mozemy okresli¢ pigtna .czerwo-
nego* lub ,blekitnego* ani przez najglebsza refleksje, ani przez
drobiazgowe poszukiwanie warunkéw, w ktérych czucie powsta-
je.x (Psychologie des idées—forces, t. 1, p. 41)

=) Widzieliémy juz na innem miejscu, ze to nie jest jedy-
ny wypadek takiego stykania sie. Zob. ,Dwulicowy charakter
postrzezen.© Przeglad Filozof. R. L.
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pierwiastka wyobrazeniowego, przechowuje sie w cene-
stezji organizmu, jest niczem innem, jak tylko uczucio-
wym, intuicyjnym réwnowaznikiem tego postrzezenia.
Wyzwolenie sie wzruszenia od jego wyobrazeniowej stro-
ny, z ktéra tworzylo niepodzielna calo§é konkretnego
faktu §wiadomosei, i jego przejscie w tym stanie swobo-
dnym do cenestezji, gdzie juz zaden intelektualizm dzia-
fac¢ nie moze, jest rownoznaczne z zaniknieciem calej aper-
cepeyjnej strony tego faktu, ktére nastepuje zawsze wten-
czas, gdy uwage zwraca si¢ w innym kierunku, t.j. gdy
fakt staje sie zapommianym; zatrata bowiem wyobrazenio-
wej strony wzruszenia nie moze nastapié, dopdki znajduje
sie ono w sferze mysli, w zakresie §wiadomosci postrze-
gajacej; wiemy za§, ze to, co pozostaje po odjecin od po-
strzezenia czynnika apercepcyjnego, jest jego intuicyjna,
przedmyslowa strona; ona wiec stanowi wyzwolone i za-
chowane w cenestezji wzruszenie.

M,

JOZEFA KLEMENSIEWICZOWA.

" GUSTAF af GEJERSTAM.

(ur. 5 stycznia 1858 r., zm. 6 marca 1909 r.).

Ze $miercia Gustawa Gejerstama utracila Szwecja
pisarza pierwszorzednego i czlowieka wyjatkowej etycz-
nej wartosci. Wrog krzykactwa i wielkich, zazwycazaj
pustych sléw, uwazal za wazne czynniki w ksztaltowaniu
sig dziejow duszy ludzkiej, a nawet i zewnetrznych lo-
s6w: milczenie i samotno$c.

Milezenie to u niego miewa wlasciwosei réznorodne,
ale zawsze plodne jest w skutki, ,Litosne jest milezenie
ludzi—litosne i bez milosierdzia*, méwi w ,Niebezpiecz-
nych sitach*. ,Milczenie bylo tak dreczace. niepokojace
i przytlaczajace, jak tylko bywa miedzy ludzmi, ktérzy
bezwiednie rania sig wzajem tem wlasnie, Ze sa sam na
sam z soba, przez to, ze zle mysli przechodza od jedne-
go do drugiego, mysli, ktére mecza, rwia, szarpia®
(Tamze).

,Milczeniem ludzie rania si¢ wzajem straszniej, niz
dzikie zwierzeta, rozszarpujace sobie ciala z wécieklosci®
(,Komedja malzenska®). ,Dziwna jest moc milczenia, kto-
re juz to laczy, to znéw rozdziela* (,Potega kobiety“).
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_Niebezpiecznie jest, gdy dwoje ludzi, ktérzy si¢ kochali,
w ciemno§ci czuwaja i mileza. Wtedy poczynaja dzialaé
niedobre mysli. A wlasciwie nie s3 one juz myslami,
nie ksztaltuja sie w slowa. To uczucia pracuja, a posia-
daja moc samodzielnych poteg. Gorycz jednej osoby prze-
chodzi w druga, zwigkszajac gorycz jej duszy. Gniew
jednego rodzi gniew drugiego. Z gniewu powstaje nie-
cheé, a z niechgci nienawisé“. Takie milezenie dopro-
wadza do rozwodu malzenstwa szczerze si¢ kochajacego
w ,Komedji malzenskiej“.

Innego rodzaju milczenie, milezenie, spowodowane
wst ydliwoécia do odslaniania, nawet przed najblizszymi
tajemnic pozycia malzeniskiego, sprowadza na nieszozgsli-
wa kobiete w powiesci p. t. ,Nils Tufvesson i jego ma-
tka* straszna $mieré, ktéra odwrécié by mogly w swoim
czasie rozwiazane usta.

Lecz nadchodza chwile, wedlug Gejerstama, kiedy
czlowiek, ktéry dlugo milezal, musi méwié — musi wy-
spowiadac sie, wykrzyczeé bol swojej duszy, aby w czy-
jejé piersi uslyszeé echo (,Dawne listy*). Jezeli czlo-
wiekiem takim jest pisarz, powstaje utwér literacki, bu-
dzacy echo w licznych piersiach. Przecigtni ludzie obu-
rzaja sie wtedy, wolajac: ,Ach jak mozna tak do glebi
odslaniaé siebie samego®! Nie wiedza oni, ze autor dlu-
go walezyl z ta potrzeba moéwienia, palaca mu dusze,
a gdy jej nareszcie dal upust, stalo sig to bez jego woli,
czasem wbrew niej, z gwaltownoséeia zywiolowe] potegi,
ktérej nic nie powstrzyma. Sad przecigtnych ludzi po-
dzielaja niejednokrotnie pisarze, ktérzy nic nie przezyli,
nic nie znaja. Wypowiadaja oni mys$li pospolitych ludzi
lub takich, ktérzy nigdy nie odczuwali potrzeby wy-
wnetrzania sig, bo znaja dobrze wlasna swoja pustke.
Wielkich namietnoéei nie tykaja, a za sprzymierzefnca
biora brutalnosé codziennosei; pewni sympatji, ktora za-
wsze znajdzie banalno§é, napadaja na tego, kto milczal,
a gdy przeméwil, byl szczery“ — oto wlasne slowa zmar-
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lego, najlepiej charakteryzujace jego stanowisko w stosun-
ku do twoérczosei literackiej.

To tez wlaénie tej pospolitosei, banalnosei, o ktérych
wspomina, sam nie zrobil najmniejszego ustepstwa w ca-
lej swej dzialalnoéci, a pozostawil dziel sporo, bo rozpo-
czal prace literacka r. 1882 i wylacznie jej oddany, pra-
cowal do ostatniej chwili.

Drugim motywem, czesto powtarzajacym sig u Ge-
jerstama, jest opiewanie samotnosci, a skutki jej, podo-
bnie jak milezenia, rozmaite. ,Dobrze jest czlowiekowi,
gdy jest sam—moéwi w ,Dawnych listach“—jest to naj-
wyzsze dobro na ziemi i nic ponad to nie jest dobrem*.
W ,Niebezpiecznych silach® za§ czytamy: ,Setki mez-
czyzn i kobiet cierpia z jednego i tego samego powodu,
U niektérych objawia sig ich cierpienie, jako zbytek wra-
zliwogci. Innym wloka sig ospale dni codziennego zycia,
sa wreszecie tacy, ktérych zre nienawisé. Jedni szukaja
zapomnienia w wyuzdaniu i trankach lub uciekaja sie do
drwin i szyderstwa. A wszystkim wspélne jest poczucie
osamotnienia“,

W ,O$miu listach® pisze bohater: ,Im bardziej zlo-
zonymi sig stajemy, bardziej subtelnymi, rozumnymi iro-
zumiejacymi, tem trudniej jest jednemu czlowiekowi
zblizyé sie do drugiego, tem bardziej odosobniony stoj
kazdy =ze swoja wlasng dola, rwaca mu sie w Xka-
walki®. :

Malo ktéry z autoréw wspélezesnych pojmowal swdj
zaw6éd tak powaznie i sumiennie, jak Gejerstam. Dla
niego bylo to postannictwo, bo wychodzil z zasady, ze
daréw przyrodzonych marnowaé¢ nam nie wolno, lecz obo-
wiazkiem jest wyzyskiwaé je jak najlepie]. Czujac w so-
bie talent i zamilowanie do pracy tworczej, porzucil stu-
dja niwersyteckie w Upsali i pospieszyl do stolicy, jako
krynicy wszelkich najpodnioslejszych wrazef, jako do
srodowiska najbujniej rozkwitajacego zycia umyslowego,
czego laknela mloda jego, $wieza dusza.
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W bardzo krétkim jednak czasie otrzasnal sie ze
zludzenia i przenidsl sig na odosobniona wysepke, gdzie
zamieszkal u wiejskiej rodziny. ,Celem, do ktérego sie
przyznalem—pisze w przedmowie do powiesei ,Nils Tu-
tvesson“—byla cheé¢ zetknigcia sie¢ z chlopem szwedzkim,
ktorego zycie chcialem odmalowad, nie jako ten, ktoéry
tworzy, lecz ten, ktéry wie. Przyczyna o ktdrej zamil-
czalem, byla tesknota do samotnosci, tesknota do usly-
szenia ciszy w sobie i naokél siebie®.

Owocem tego bezposéredniego zetknigcia sig autora
z ludem sa nowele, opowiadania, sztuki ludowe i wspa-
niala powiesé ,Nils Tufvesson i jego matka®., Temat sam
wstrzasajacy jest ohyda swoja (kazirodztwo matki z wla-
snym synem), ale powies¢ przeprowadzona tak artystyecz-
nie, z takiem delikatnem oszezedzeniem nam wstretnych
obrazdéw, Ze nie zzymamy si¢ na potwornos¢ pomysiu,
a zbrodniarka nie wywoluje w nas nawet obrzydzenia,
jeno groze, zda sie bowiem byc¢ racze] demoniczna jakas
potega, niz istota ludzka, posiadajaca sile do popelniania
tak nieslychanych zbrodni.

Utworami tymi osiagnal Gejerstam, jak zamierzal,
prawde poetycka i dal nam poznadé lud szwedzki, powolny
w mysleniu, ciezki do wyjawiania swego zdania, niepo-
chopny do eczynu, wrazliwy ale rozwazny, sklonny do
zadumy, a nadewszystko pelen glebokiego poczucia spra-
wiedliwosei.

Polem, na ktérem zmarly byl pierwszorzedna sila
w literaturze europejskiej, jest powiesé psychologiczna.
,Glowa Meduzy“ (wyd. r. 1895), dala poczatek calemu
szeregowi pieknych, niepospolitych utwordw, z ktérych
(o ile mi wiadomo) u nas znany jest tylko jeden p. t.
.Ksiazka o braciszku“. Treéé ich, niebogata w zewnetrz-
ne wypadki, najezescie] czerpal autor z zycia rodziny
wspoiczesnej; wyjatkowo siegal w przeszlosé, jak np. do
konca XVIII wieku w powiesci ,Sen Kasi Brandt* lub
w ,Torze* do czaséw wojny dunisko-niemieckiej roku
1864.
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Przewazna czeié tych utworéw maluje glownie sto-
sunek malzonkéw do siebie. Wykazuje w nich autor,
jak malo ludzi potrafi powiedzie¢ w odpowiednie] F:hw%h
to, co nalezy i jak mnalezy. Zazwycza] ludzie cierpia
i udrgczaja sip wzajem, nie mogac przemoc niejas:ne;; dla
nich samych niesmialosci czy wstretu do moéwienia 0 sO-
bie. Bywa, ze $mieré doplero rozwiazuje usta, pozosta-
wiajac wieczny smutek i zal za zyciem, ktore moglc')by.'
byé tak piekne, gdyby ludzie wzajemnie si¢ rozumieli
i znali. Lecz—zdala od siebie stoja ludzie, a z tego, €O
jeden drugiemu méglby cale zycie opowiadaé, czgstokroé
nic sie nie wydostaje nazewnatrz. ,To tez ni?mele 0 50-
bie wzajem wiemy, a to, co mniemamy wiedmec’., najczeg-
Sciej jest falszywe‘—méwi Gejerstam w L2Milosci®.

Stosunek dwojga ludzi do siebie, to tkanka paje;ezs}--—
pisze w . Niebezpiecznych sitach®. — Niei, wilq?a_ee ich
z soba, sa prawie niewidzialune, a jeszcze ba.[:dzleJ ukf:y‘te
sa sily, ktére te niewidzialne niei nadszarpgja,., rozluznia-
ja, a wreszcie rozrywaja. Czlowiek, cierpla:c.z tegc po-
wodu, szuka lekarstwa, nie baczac na niebezpleczens‘two,
%e §rodek obrany przez niego, moze sig¢ okaza¢ trucizna.
Dziala w przystepie rozpaczy, ktéra go oslepia, a t@skno?a.
za szczedciem staje sig dla niego taka okropna meka, ze
nie zwaza na niebezpieczenstwo.

Ludzie wyjatkowi, ludzie zjednej bryly tylko, umie-
Ja w najtrudniejszych polozeniach zachowac harmonje
z samym soba i z tymi, z ktérymi ich los zetkn.a,l; prze-
wazna cze$¢ to tak zwani przez niego ,dyletanc’l zyeia“,
o ktérych méwi w ,Osmiu listach®. — ,Dumni Jesteémyr
ze umiemy kierowad elektrycznoscia, stosownie do.nasze_]
woli i potrafimy uchronié budynek od skutkoéw ‘plorunu.:
Lecz psychologja nie wynalazla jeszcze odgrommkp} prze-/
ciw niszezycielskim pradom, w nas samych powsta_la,._cym,
a zagrazajagcym vam zaglada. Nawet wIas'nych namu;'tno-
¢ci nie potrafimy ujarzmic. Nasze .Jja* jest dq Faklego
stopnia rozdrobnione, ze nie umiemy by¢ calkowici nawet
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w tem jedynem uczuciu, ktére obejmuje cale nasze zycie.
Jak we wszystkiem, i tu jestesmy dyletantami®.

Przepigkne karty poswiecil uczuciu, laczacemu ro-
dzicow z dzieémi, a zwlaszeza w wielu powiesciach, za-
czerpnigtych z zycia rodzinnego, przedstawial stosunck
ojca do dzieci, ktéry to stosunek rzadko bywa przedmio-
tem opracowania w literaturze czaséw najnowszych.
Wplyw ojca redukuje sie przewaznie do przekazania cech
dziedzicznych, a oddzialywanie na dhchowy rozwo] dziec-
ka przypisuje si¢ zwykle tylko matce. (fejerstam badal
dusze dziecka i odslonil mu sie caly skarb uczué i mysli
w tym malym §wiatku; zwlaszcza zaciekawialy go prze-
dewszystkiem dzieci wychowujace si¢ wsréd ludzi doro-
stych, przedwczesnie rozwinigte lub wprost te anioly,
ktére zablakaly si¢ tu na ziemi na to tylko, aby cierpia-
ly, gdy nadejdzie pora wracaé skad przyszly, rzucaé
tych, ktérych ukochaly. Przekonal sie on, ze dzieci
wiedza i rozumieja o wiele wigcej, niz przypuszeza oto-
czenie, i ze nic nie zamyka tak ich serduszek, oddalajac
je od nas i rodzac nieufnosé i gorycz, jak traktowanie
ich przez nas zawsze, jako dzieci, nie rozumiejace tego,
czego by nie powinny slyszed.

Niezatarty wplyw wspomnien dziecifistwa, spedzo-
nego pod wspolnym, rodzicielskim dachem, zwyciezajacy
wplyw odmiennych kolei zycia, ktére sprowadzily roz-
brat, niezgode, a nawet nienawiéé u dwuch braci, przed-
stawil w jednej z ostatnich powiesci pod tytulem ,Bra-
cia Morkowie®.

Powiesci Gejerstama, to przewaznie cicha, lagodna
melancholja owiane wspomnienia przezyd duszy wysubtel-
nionej cierpieniem — harfy o strunach tak czulych, ze
drgaja od szmeru westchnien pokrewnej, réwnie subtelnej
duszy. Jedyna, w ktérej moznaby sie dopatrzeé pewnych
blyskéw humoru, co prawda, bardzo tez bolesnego, jest
powiesé ,Niebezpieczne sily“, w ktérej daje obraz prze-
twarzania si¢ najszlachetniejszych porywéw mlodzien-
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czych pod wplywem zycia i st(.)sunkéw z ludzmi, naogdl
pelnymi falszu, obludy, komedJanct.wa.. el
Pomimo wielkiego wspdlezucia dla wydzwdz:c.zo-
nych tego swiata, ktérym osobno Poéwigcil jeder? z pier-
wszych zbiorkéw mnowel p. t. ,Biedacy®, zbawienia nie
zdaje sie upatrywac w socjalizmie, ; . .
Przyjaciel i kolega Strindberga, mlgdy,v‘]alf cm7‘ nie
apostolowal odszezepiefstwa ani tez gIFanen11 ianfmafm1
nie obwieszezal swojego powrotu do wiary. ,Sam prze-
ciez nie wiem, w co wierze — méwi ojciec do matki
w ,Ksiazee o braciszku®. Przezylem _ty]e straszriych
wstrzaénieni, ze nie $miem twierdzic, co jest 1‘zec.zywlst0_-
§cia, a co urojeniem w przejsciach innych }.Ildz‘l. Czyz
jestem w stanie powiedzieGé cos pewnego 0 swojem wla-
snem?. Alboz wiem, czy tylko to, czego dosiggne r?z_u‘-
mem, jest rzeczywistoscia? Czyz nie moZna przy’pusTLc,
aby istniala rzeczywistosc, ktéra mozna: osiagnacd 'f-y ko
uczuciem, a moze nawet tylko wyobraznia? Zda mi 51'9.,
jakobym sam siebie cheial skrzywdzié, przyznajac, e
vezucie i wyobraznia istnieja tylko po to, .aby byly pod
jarzmem rozumu. Ani wierzg, ani ni’e wierze. lDr(.;ez.y
mnie jeno wyczekiwanie chwili, w ktorej wyjasni m1 si¢
to, czego nie wiem*®. ‘ ;
Nadeszla tedy dla niego owa upragniona chwila.
Czy jednak wyjasnila mu rzeczywiscie 1.’v.'.rsz§,'s1:k0j czego
nie wiedzial? Czy w nim tez ,umilkly wszystkie glo:‘iy
zZycia®, nawet milodci i glodu szczgécia,_ a otwar]a\ sie
droga, do jedynego szczescia, ktdre stanowl ]edyn‘e, t1wa.1-
le dobro ludzkie — do samotnosci? O tem od niego nie

dowiemy sie juz nigdy.




JERZY HUZARSKI.

PIOTR JAN BERENGER.

(1780 — 1858).

W lipen zeszlego roku literatura francuska obcho-
dzila piedziesiata rocznice émierci jednego z twoérecéw re-
wolucji 30 roku, Piotra Jana Bérengera,

U nas rocznica ta przemingla bez echa, nikt prawie
nie przypomnial jej polskiemu spoleczenstwu. A prze-
ciez Bérenger zasluzyl na wdzieczniejsza pamieé ze stro-
ny Polakéw, ktérym okazal za zycia tyle zyezliwosei.
Sadzimy wiec, Ze, przypominajac spoleczenstwu naszemu
zaréwno sama osobisto§é Bérengera, jak i jego dzialalnosé,
oddamy zasluzony hold jego pamigci.

Piotr Jan Bérenger urodzil sie w 1780 r., dzieckiem
wiec byl jeszcze, kiedy nad Francja zaswitala zorza Wiel-
kiej Rewolucji i po raz pierwszy w dziejach kontynentu
tron krélewski rozpadl sig w gruzy pod naporem idealéw
ludowladztwa, Ale pomimo to rewolucyjna epoka wyeci-
snela niezatarte znamie na charakterze i dzialalnosci po-
ety. Natchnela go goraca mifoscia dla hasel demokra-
tyeznych, wyrobila w nim entuzjazm dla sprawy wolno-
§ci i przepoila tym specjalnym patryjotyzmem, wlasci-
wym synom pierwszej rzeczypospolitej. Patryjotyzm ten
polegal na $wiadomosci, a raczej mistycznej wierze w po-
sfannictwo Francji, w jej misje—szerzycielki idei wolno-
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éci i ludowladztwa. Wszak byly to czasy, kiedy, jak
wyrazil sie Wiktor Hugo, ,la France leur disait: allez
délivrer les peuples opprimiés: et on voyait ces va-nu-pieds Su-
perbes, ces genérauz imbarbes marcher a travers le wmonde
éblowi« *). 1 Bérenger wierzyl rowniez, ze poslannictwem
Francji jest roznosic po §wiecie hasla demokratyzmu,
uwalniaé uciskane narody; w calej swej dzialalnosci nie
tracil z oczu tej idei przewodniej, ktora sformulowal na
mogilach bohateréw, poleglych za wolnos¢ w 1830-ym
roku *¥).

7 drugiej strony, jakkolwiek wyrésl w epoce rewo-
lucyjnej, to jednak nie widzial gwaltéw, popelnianych
w imie wolnosei, nie przezyl bezposrednio mrocznych dni
terroru. Dlatego tez nieznanym byl mu ten sceptycyzm
i brak wiary w szlachetnosé wszechwladnego ludu, nie
zaznal tej goryczy, ktora przejela wielu dawnych repu-
blikanéw i ulatwila Bonapartemu zniesienie .rzeczypo-
spolitej.

W patryjotyzmie, w przywiazaniu do zewnetrznego
blasku ojczyzny, szukad nalezy powodu nienawisci Béren-
gera do Bourbonéw i ich dziela, a pewne] sympatji dla
Napoleona.

Niewatpliwie Bérenger widzial w Napoleonie wroga
i pogromce wolnosci ludu, ale widzial tez, ze pod jego
wodza, pod znakiem cesarskich orléw, wojska napoleon-
skie roznosily po §wiecie posiew wolnosci, a jednoczesnie
wznosily Francje na szezyt potegi i blasku. Temu za-
pewne przypisa¢ nalezy. ze za czasOw pierwszego cesar-
stwa, Bérenger nie traktowal wrogo gienjalnego Korsy-
kariczyka, choé nie byl mu tez przychylny. W pier-
wszej swej politycznej piosnce, ,Le roi Yvetot®, wyszy-

*) Francja méwila swym synom: spieszcie uwolnié neiska-
ne narody; i wéwezas widziano, jak ci swietni oberwancy, ci
golowasi gieneralowie przebiegali oléniony $wiat. (,Les Ché-
timents“).

# Les Tombeaux de Juillet.
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dzil nawet parwenjuszowski przepych dworu cesarskiego;
ale kiedy olbrzym runal, kiedy po jego upadku nad wy-
czerpana Francja zaciazyl miecz cudzoziemcéw, w §wia-
domosci Bérengera pozostal juz nie Bonaparte—gnebiciel
i tyran, lecz wojownik, pod wodza ktérego Francja zapa-
nowata nad §wiatem. W licznych piosnkach opiewal on,
niemal szerzyl kult ,malego kaprala*. Smialo powiedzied
mozemy, ze apoteozowaniem Napoleona Wielkiego w nie-
malym stopniu, choc¢ nieswiadomie, przyczynil si¢ do
utrwalenia wladzy Napoleona Malego, a pognebienia swe-
go dziecigcia—drugiej rzeczypospolite]. Sam zdawal sobie
zreszta z tego sprawe, i ta gorzka swiadomos§é po zama.-
chu stanu w r. 1851 zatrula ostatnie siedem lat jego
zyeia,

Wilasciwa dzialalnosé Bérengera zaczyna sie w okre-
sie restauracji, kiedy zwycieskie wojska ,dzikiej* Europy
wprowadzily na tron francuski potomka znienawidzonych
Bourbonéw, Dopiero w tym okresie ogdlnego upadku
ducha rozwinal do lotu swe skrzydla poetyckie,

Dla Bérengera, jak dla wszystkich dweczesnych pa-
tryjotéw, restauracja Bourbonéw byla podwdjnym ciosem:
z Jednej strony oznaczala ona porazke sprawy wolnosci,
ktérej mnic nie bylo w stanie obronié przed bagnetami
wojsk Europy, skoalizowanej z wladea Francji; z drugiej
strony straszliwym ciosem byfa hanba, ktérej Francja nie
zaznala od wiekéw — okupacja przez cudzoziemskie woj-
ska serca kraju — Paryza, gospodarka w nim wszechwla-
dnych zwyciezcow.

To tez od tego czasu Bérenger zaprzysiagl Bourbo-
nom nieublagana nienawi$é. Jeszcze w okresie okupacji
z jadem, wlasciwym ludziom zrozpaczonym. choé nie zre-
zygnowanym, wyrazal swa wzgarde dla pieskéw, lizacych
buty cudzoziemskich zoldakdéw, lizacych rece jeszeze mo-
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kre i czerwone od francuskiej krwi*). Po wyjsciu wojsk
koalicji z granic Francji, odetchnal wolniejszg piersia,
czujac, ze pozostawiona wlasnym sifom dynastja Bourbo-
néw nie upora si¢ z dazacym do wolnosci ludem. Wow-
czas zadaniem jego staje sie zblizenie chwili wyzwolenia,
podkopanie im gruntu pod wladza krélewska.

Bronia jego byla gryzaca satyra, przybrana w for-
me piosnki politycznej. Wskrzesil nanowo bron Hugo-
notéw i Frondy. Restauracja i wszelkie jej atrybuty
staly sie przedmiotem zjadliwych satyr Bérengera. Wy-
szydzal dwér krélewski z armja dworakéw, plaszczacych
sie przed nowym panem, marszalkéw, ktorzy sprzedali
swe szpady, wsfawione przy boku Napoleona, wyszydzal
bourboriska charte, §mieszna i codziei gwalcona parodje,
angielskiej magna charta libertatum, wyszydzal operetkowe
przedstawicielstwo, ulegle slepo krolowi; wyszydzal du-
chowienstwo — wierna podporg¢ tronu krélewskiego. Du-
chowiefistwo budzilo w nim szczegdlna nienawi§é, pomi-
mo, a moze wlasnie dzigki—glebokiej religijnosei. W swym
filozoficznym deizmie Bérenger nie mégl sig bowiem po-
godzié z kultem Boga-Fetysza, ktéry szerzylo ducho-
wienistwo, nie mégl pogodzic si¢ z wszechwladza Swiecka
duchowienstwa. Powrét do Francji Jezuitéw przywital
slynna piosnka ,Les Jésuites®, wyszydzajaca nauczanie
jezuickie, papieza nazywa handlarzem wiary™**), misjona-
rzy—ostatnim wytworem zlosliwego szatana™).

Wycieczki przeciw wladzy $wieckiej i duchownej
musialy narazié Bérengera na zatarg. Nie unikal go zre-
szta poeta, przeciwnie, szukal go, wiedzac, ze proces,
wiezienie, beda jedynie mowym srodkiem agitacyjnym
w jego reku, ,wystrzalem szyldwacha liberalnego obozu*®

*)  Requéte présentée par les chiens de qualité.
**) Le pape musulman,
***) Les missionaires.
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jak W)_Yl'a.Za sie w swej biografji. I rzeczywiscie, zatar
nastapil i zakonczyl sie dwukrotnem skazaniem %Sérengf-.
ra: za pierwszym razem na trzy miesiace (w 1821 r.), za
drugim (w 1828 r.) na dziesieé¢ miesigcy wigzienia (’)raz
na znaczna grzywne. Ale procesy i wyroki zwig;];szyl
tylko popularnosé poety, a jatrzyly coraz bardziej o 6};
przef)iw wladzy krélewskiej, W r. 1830 Karol X runga,l
a Bérenger, jeden z gléwnych sprawcéw jego u adku‘
stanal u szezytu slawy. - ’

; Po ,kompromisie miedzy republikanami a legalistami
ktory B.erenger popieral, po wprowadzeniu na tron koni
stytucyjnego* ksigcia Orleanskiego, poeta, zadow;Iony
ze sWego ‘dziela, usunal sie od polityki w cisze prywa-
tnego zycia, zamieszkal zdala od centrum polityki — Pa-
ryza. Wprawdzie pdzniej nie byl zadowolony z okresu
konstytucyjnego i wyrazal sie o nim =z wielka gorycza
w ,Le Bondy*“, ale uznal widocznie swoja misje Za skoflz
czona, gdyz pomimo usilnych nalegan wspélobywateli nie
p.rzy'}a_l mandatu poselskiego, ofiarowanego mu po zwy-
cigsgwie rewolucji w r, 1848.

Ostatnie siedem lat jego zycia zatrul (w 1851 r.)
tryumf Napoleona III, ktéry, jak sie zdawalo WspéIczf;-
snym, ostatecznie zmiazdzyl republike. Wreszcie, w ro-
ku 1858 zmar! w Fontenay-aux-Roses na hypertro%i@ ser-
ca. Naploleon III, checac wynagrodzic¢ zaslugi mimowol-
nego sojusznika, zrobil poecie watpliwy a ironiczny
zaszezyt, wyprawiajac mu na koszt rzadu $wietny po-

grzeb,
* *

O ile za zycia popularnoéé i slawa Bérengera byly
moze zb.yt wielkie w stosunku do talentu poetyckiego
choc rlla_]zupelniej proporcjonalne do jego zaslug, o tyle;
po Smierci osadzono gu zbyt surowo. Obnizono jego war-
tosé, odméwiono oryginalnosei jego ideom, wartosci poe-
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zjom. Jeden z najwybitniejszych i najwykwitniejszych
historykéw literatury francuskiej, Lanson, méwi o nim
2z lekoewazeniem, graniczacem z niechecia.

Ale jest to lekcewazenie nieuzasadnione. Piosnki Bé-
rengera cechuje wielka pogoda i milosé zycia obok filozo-
ficznego spokoju i réwnowagi. Pod wzgledem formy ze-
wnetrznej sa do dzis niedo$ecignionym wzorem piosnek
politycznych (chansons politiques).

Przytem wartosé 1 zaslugi Bérengera stanowia nie
same idee, zawarte W jego poezjach, lecz sila i odwaga
z jaka idee te szerzyl. Bezwatpienia hasla jego nie by-
ly indywidualnemi; byly to -opularne hasla danej epoki,
ale Béranger umial bronié ich z olbrzymia odwaga, dodal
im nowego blasku i rozglosu w chwili, kiedy zdawaly
sie milknad. Wystarczy zreszta przypomnieé epoke, w kto-
rej dzialal Bérenger, epoke ogblnego upodlenia, aby zro-
zumieé, jak powazna role odegral on samym swym przy-
kladem. Wszak byly to czasy, kiedy poeci sprzedawali
swe lutnie moznym tego Swiata, kiedy poeci i literaci
stawali sie przesladowcami wolnosei poezji 1 literatury,
piastowali urzedy cenzoréw i prokuratorow. Pamigtajmy,
e Marchangu, oskarzyciel Bérangera W pierwszym pro-
cesie, byl réwniez poeta, ze nawet najémielsi milezeli
w tej dobie, nie majac odwagi glosi¢ swych idei. W po-
dobnym okresie czlowiek, odwaznie i wytrwale stojacy
na obranem stanowisku, nieugigty rycerz piéra sans peur
et reproche, zawsze Wierny swej idei, krzepil slabnacego
ducha w obozie liberalnym, pobudzal do czynu. Byl
jednym z niewielu poetéow, ktérych stowo bylo istotnie
czynem.

Na zakonczenie dodamy, Ze Bérenger, entuzjazmu-
jacy sig do wszelkiej szlachetnej idei, okazywal wiele
przyjazni i wspélezucia ginacej Polsce. Byl czlonkiem
tak zwanego polskiego komitetu w Paryzu w r. 1831,
popieral go ze swych skromnych fundusz6w, oraz poswig-
cal pelne ciepla wiersze sprawie Polski. W wierszu ,Ha-

Sfinks. 17
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tons-nous® stal sip najgorgtszym rzecznikiem powstania
polskiego, wzywal do niesienia mu pomocy, w piosnce
»Poniatowski* poréwnywal los tonacego bohatera polskie-
go z losem jego ojczyzny.

Naréd polski, ktéry mial tak niewielu przyjaciél
szezerych, powinien imie Bérengera zachowaé we wdziecz-
nej pamieci.

Ubcowanie z przyrods i — samotnoscia. Ludzie, ktérzy sie nudza
w towarzystwie wlasnem, i zgryzliwa cytata z Byrona. Riwiera
i wie$ polska. Slowko o parcelacji i naszej niezaradnosci. Prasa
codzienna w lecie i jej rola na wsi. Echa odwiedzin czeskich
w Warszawie. Gdzie sig ukrywa lew czeski i jakie byly zrédia
entuzjazmu? Marnowanie sit naszych. Swieze mogily.

Przyjaciel mé6j Byron, wyliczajac w pierwszej pie-
§ni ,Don Juana“ jakie§ dwa tuziny ,rzeczy“, ktére sa
,stodkie“, zapomnial, zdaniem mojem, o jednej: o slody-
czy bezwzglednego, zupelnego usuwania si¢ co pewien
czas od cizby jarmarcznej dni powszednich, od szarpia-
cego i wyjalawiajacego dusze rozgwarn wszelkich targo-
wisk ludzkich, o slodyczy ukrycia sie od czasu do czasu
przed ludzmi i §wiatem—z dusza i sercem, ktére — zda-
rza si¢ niekiedy, ze sa, jak méwi Slowacki ,wiecej war-
te, niz to, co za nie dawali na §wiecie ci, co kupuja ser-
ca na tandecie®,

Trudno sig nie zgodzié z autorem ,Don Juana®, ze
»stodko jest, gdy schodzi z ksigzycem bladym noc na
sine morze... $piew slychaé diwieczny z gondoljera lodzi
1 wiosel plusk, jak rybek plusk w jeziorze“, sadze je-
dnak, Ze skala slodyczy—w pewnych stanach duszy przy-
najmniej — opadlaby znacznie, gdybySmy mogli zywié
obawe, ze lada chwila z sasiedniej gondoli uslyszymy:
»Moje uszanowanie panu!, wypowiedziane dobrze nam
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znanym, skrzeczacym glosem naczelnika biura, w ktérem
pracujemy, slodkim tenorem zdziercy-kamienicznika, kt6-
remu winni jestesmy komorne za miesiac ostatni, lub
choéby nawet milym glosikiem jednej z wielce szano-
wnych i przyjemnych skadinad mecenasowych lub dy-
rektorowych, ktérych rauty i ,fajfokloki* odwiedzac¢ mu-
simy w oznaczone niedziele lub czwartki.

Wiec tez niewatpliwie ,slodko jest patrzed, jak sie
gwiazda rodzi w niebie i stuchaé wiatru, co gra w bo-
rze; stodko jest, gdy sie przegnie na niebiosa W morzu
kapana tecza krasnowlosa; slodkie jest winobranie, gdy
sic $mieja bachusowego soku pelne grona blgkitne; stod-
ko — wogble — przed miejskich zawieja uciech rzucic sig
naturze w ramiona, ale powtarzam — od czasu do czasu
chociaz — slodycz ta uwarunkowana byé musi absolutna
pewnoscia, ze z natura bedziemy spedzali czas W zupel-
nem sam na sam, %e ja, jak kochanke jedyna, posiadac
bedziemy wylacznie i miepodzielnie, ze tego cudownego
stosunku nie zamaci nam i nie zakléci owo ,dziwne zwie-
rze, co sie zwie czlowiekiem, co w sobie wszystkie zdol-
nosci kojarzy i popisuje sie wszechstronnym stekiem
glupstw i wystawia w kramach ku sprzedazy*.

Takie obcowanie z przyroda tylko i z samym soba—
kryje w swem lonie jaka$ dziwna moc odradzajaca, co$
jakby eliksir — jezeli nie wiecznej, to w kazdym razie
dlugiej mlodosci ducha. Ale i z natura iz dusza wlasna
trzeba przytem umieé obcowac. Trzeba umieé odezuwac
i rozumied, co épiewa wiatr, lecac po polach, uznojonych
krwawym potem dlugich pokolen pracownikéw, lub tra
cajac, niby w harfe tysiacostrunna, w wonne konary sta-
rych lip, otaczajacych gniazdo przodkéw, wiejski dwor,
pamietajacy -inne czasy. Trzeba umiec odnalezé rozkosz
w krwawych wschodach ilagodnych, rozowo-fijoletowych
zachodach slorica. Trzeba posiasé umiejetnosé odezyty-
wania run tajemniczych, pisanych na ciemne] fali rzeki,
jeziora lub zwyklego stawu wiejskiego, srebrzystem pio-
rem ksiezyca poprzez szeleszezace cichutko galazki nad-
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brzeznych wierzb placzacych. Trzeba umieé¢ milezed,
patrzeé i sluchaé, trzeba umieé czucé i bycé czlowiekiem
prawdziwym, a nie zasuszona mumja egipska, rozrdéznia-
jaca tylko dwa kolory: czarny i czerwony, no i trzeci—
zielenn stolika do kart; czlowiekiem prawdziwym, a nie
zrecznie wystrugana lalka fryzjerska, wybornem narze-
dziem do okurzania i utrzymywania w formie modnych
garnituréw wizytowych lub spacerowych,

Trzeba byé czlowiekiem—nie kazdy to podobno po-
trafi, a i miedzy ludzmi sa tacy, ktérzy sie nudza naj-
bardziej—w swojem wlasnem towarzystwie. To tak cos,
jak owe spotykane dos§é czesto pary malzenskie, ktére
zdazyly juz niebacznie wszystko powiedzie¢ sobie w mio-
dowych miesiacach szczesliwego pozycia, i teraz, znalazl-
szy sie sam na sam, milcza zawziecie lub — co gorsza —
kléca sie zajadle o lada bagatele, ktéra toleruja w kaz-
dym innym, byle nie w mezu lub zonie. Ludzie samym
sobie bywaja czesto nieznosni i dlatego—swem towarzy-
stwem uszcezesliwiaja tak chetnie innych. Ludzie dzi$
wogo6le zamalo kochaja samotnoéd, zbyt rzadko tesknia
do niej, a wyjatkowo chyba umieja z niej naprawde sko-
rzystad, i dlatego, byé moze, jestesmy tacy szablonowi,
tacy bezbarwni i nudni, tacy podobni do siebie nawzajem,
jak stare, wytarte. trzygroszniaki. I dlatego zapewne tak
trudno dzi§ o indywidualno§é wybitniejsza, o czlowieka
z dusza glebsza i interesujaca prawdziwie,

Nie lubimy samotno$ci, nudzimy sie we wlasnem
wylacznie towarzystwie. Tem sig¢ zapewne tlomaczy, ze
mieszkancy wsi uciekaja tak chetnie do ruchliwych
i gwarnych, przekabareconyeh i zoperetkowanych do
szpiku koéci rzekomych ,oérodkdéw* postepu i kultury;
mieszkancy za$ tych ostatnich (czytaj poprostu mieszezu-
chy), majac przed soba kilka wolnych tygodni, przezna-
czonych na odpoczynek dla nerwdéw, na okurzenie i od-
Swiezenie duszy, tak rzadko stosunkowo szokaja dla niej
sokéw odzywezych tam, gdzie je znalezé najlatwiej: na
zwyklej, prostej, polskiej wsi, a tak chetnie wyjezdzaja
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do réznych modnych i mniej modnych, cichych i glos-
nych, krajowych i zagranicznych kurortéw, baddw, zdro-
jowisk, gdzie w gruncie rzeczy znajduja te sama, co
w wielkich miastach, kabaretowo-operetkowa atmosfere,
ten sam gwar miejski, te same malostki zyciowe, tych
samych pél i éwierd-ludzi, ten sam poprostu pyl! wiel-
komiejski, troche tylko inaczej przyrzadzony i — po-
dany.

Czlowiek swa obecnoscia potrafi — jezeli nie zohy-
dzié, to przynajmnmiej zbanalizowad i obedrzeé =z uroku
najwspanialsze czary natury. Kt6z z nas—w gronie bo-
daj znajomych blizkich — nie widzial i takich, ktérzy,
znalazlszy sip wobec majestatu gér lub morza, w jakiems
Zakopanem, dajmy na to, lub Poladze, mysla przede-
wszystkiem o modnym kapeluszu lub zakiecie, jezeli
maja szozescie nalezeé do tak zwanej plci pigknej, o zor-
ganizowaniu za$§ mozliwie przyjemnej ,partyjki“, jezeli
sa szanownymi mecenasami, doktorami, obywatelami ziem-
skimi, a nawet niekiedy—redaktorami powaznych i mniej
powaznych organéw opinji publicznej. Tego rodzaju
praca organiczna znajduje podobno zwolennikéw zaréwno
wérdd przedstawicieli konserwatywnych, jak radykalnych
organéw prasy. A przyznam, pomijajac juz uganianie
sig za modnym pidrkiem wszelkiego rodzaju ptasich
moézdzkéw, ktéryeh nigdzie nie brak zapewne, ze trudno
o widok przykrzejszy, jak takie grono powaznych (niby)
i umiejacych (niby) mys$le¢ lekarzy, prawnikéw, obywa-
teli ziemskich, przemyslowcéw czy literatéw, pograzone
po calych dniach w kombinacjach karcianych, na ktdre
spoglada z politowaniem wyniosla turnia Giewontu lub
teskna, granatowa, ngrzywiona biala pianka fala morska,
uderzajaca uparcie o brzeg poblizki. Ale — céz robic!
Ludzie nie umieja kochac¢ przyrody i nudza sig w samo-
tnosci. Tak juz jest ten §wiat urzadzony, $wiat, o kto-
rym Byron znowu we wspomnianym juz poemacie (tvlko
w innej pieéni) powiada: ,Tak, tak—§wiat musi krecié sig
na osi, a z nim sie kreci cala ludzka trzoda. Czlek zyje,
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kocha, mrze, podatki znosi, a kedy wiatr powieje, tam
sie poda. Krél =z tronu rzadzi, ksiadz moralnosé glosi.
doktér zabija, zycie mknie jak woda, czlek je i pije,
wzdycha, nie zadrzymie w pracy, — z tego céz? proch,
cien, czasem imie!“

Tak sie zdarzylo w tym roku, ze we wazglednie
niedlugim odstepie czasu. mialem sposobno§é spedzic
jakies dwa tygodniec w poludniowej Francji, na Ri-
wierze, i blizko dwa miesiace na szczerej polskiej wsis
na malefkim skrawku ziemi, ktéry od niedawna — nomi-
nalnie przynajmniej — do mnie nalezy. Obszerny dwoér
z kawaleczkiem parku isporym ogrodem owocowym i wa-
rzywnym; w ogrodzie mala rzeczulka i dwa stawy, ro-
zmawiajace ze soba wieczorem rechotaniem zab, jak tam-
te, znane—w Soplicowie—drobna resztka rozparcelowanej
fortuny szlacheckiej w moich stronach rodzinnych w po-
blizu Sandomierza, ktéra nabylem prawie niespodziewa-
nie, nie mogac si¢ oprze¢ atawistycznemu, byé mo-
ze, pragnieniu posiadania bodaj kilku moérg ,wilasnej“
ziemi.

Pobyt na Riwierze, mimo wszystkie czary gor, nie-
ba i morza, przyniésl w gruncie rzeczy dla duszy zme-
czenie tylko, bo tam niepodobna prawie znalezé samotno-
$ci zupelnej. Wszedzie ludzie i tacy jacy$ dziwni, sza-
blonowi, kosmopolityczni ludzie. Pigkne sa Alpy nad-
brzezne, ale je zaswedzaja i odymiaja tysiace samocho-
dow, wozacych z piekielnym halasem cudna droga nad
morzem ,elegancka® miedzynarodowa publicznosé, szukaja-
ca wrazeii w Monte-Carlo. Bajeczne jest Morze Sréd-
ziemne migdzy San Remo a Nicea (chociaz piekniejsze
bodaj jeszeze kolo Capri, Sorrento i Amalfi), ale do jego
blekitéw i lazuréw dziwnie malo pasuja urzadzone z re-
klama ogromna wielkie migdzynarodowe wyscigi lodzi
samochodowych. Wspanialy widok roztacza sie z tarasu
przed kasynem w Monte-Carlo, ale jakzez go popsué
umieja pracowici prézniacy, strzelajacy godzinami calemi
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do bialych golebi, wylatujacych, niby kulki $niezne, nad
léniacy w sloficu miljonami brylantéw lazur morza.

Tych dysonanséw wszystkich, tego wielkomiejskiego
kurzu i gwaru, tych wspanialych strojéw, tej publiczno-
éci bezmyé$lnej jest tam zaduzo, aby mozna bylo pelna
piersia wchlaniaé czary przyrody, i dlatego na odpoczy-
nek—uie nalezy jezdzi¢ na Riwiere. Odpoczynek praw-
dziwy i duza ilosé zadowolenia dala mi dopiero wies,
gdzie czlowiek moze stworzyé sobie zupelna niemal sa-
motnosé, a jednak nie przestaje byé czlonkiem wielkiej
a drogiej mu i blizkiej calo§ci, gdzie moze spoic¢ sie
z przyroda uéciskiem bratnim, serdecznym, i czué sig
niemal taka jej czastka, jak te biale brzozy, wyrastajace
z gruntu rodzimego, jak srebrne krople deszczu, ktére ten
grunt uzyzniaja.

Takich skrawkéw ziemi, jak ten, ktéry mnie co rok
na kilka tygodni chociaz ma przyjmowac¢ goscinnie, wo-
bec rozwinietej obecnie goraczki parcelacyjnej, znalazlo-
by si¢ zapewne sporo; takich, ktérzyby je posiadac pra-
gneli i mogli—jeszcze wiecej, Rzecz dziwna jednak, ze
przy parcelacji majatkéw rzadko stosunkowo zachowy-
wany bywa w calosci dwér z ogrodem i otoczeniem naj-
blizszem, stanowiace badZ co badz jakis ¢élad kultury wyz2-
szej, bedace zwykle owocem wysilkéw pokolen poprze-
dnich, ktére budowaly te dwory, wznosily spichrze i staj-
nie, zakladaly ogrody isady ze stawami, pasiekami, kwie-
tnikami, a frymarczenie ziemia, odziedziczona po ojcach
i dziadach, uwazaly jeszcze za co§ —niezupelnie fadnego.
Najezesciej dwor i otaczajace go zabudowania kupuja za
byle co, na materjal poprostu, spekulanci malomiastecz-
kowi; niekulturalni nabywey wyeinaja parki i ogrody, na
ktérych rodzi sie podobno doskonale proso i kapusta,i po
paru latach §ladu nie pozostaje, ze tu jednak przez setki
lat bily gorecej jakies serca, ze tu ongi mieszkali ludzie,
ktérzy te ziemie kochali, ktérzy na niej i dla niej—ble-
dnie nieraz, ale szczerze i znojnie pracowali. Jezeli par-
ecelacj wogdle usprawiedliwi¢ mozna, jako pewnego To-
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dzaju koniecznosé ekonomiczna, to takie niszczenie bez-
myélne tego, co w kazdym razie uwaza¢ musimy za pe-
wnego rodzaju bogactwo kulturalne calego kraju, zaslu-
guje tylko na surowa nagang i napigtnowanie i stanowi
jeden jeszecze dowdd naszego lenistwa, naszej niezaradno-
éci 1 bezmyslnosei,

Przejechawszy sie w pole, ochlonafem ze smutka
chwilowego, wywolanego bolaczka naszego niedolestwa,
i ciagne dale] watek przerwany. Wies, zwlaszcza w le-
cie, ma to do siebie, ze pomniejsza rézne kwestje i kwe-
styjki, nad ktéremi susza sobie mdzgi dziennikarze i re-
daktorzy w wielkich miastach. Dla rolnika kwestja naj-
wazniejsza, kwestja niemal zycia lub Smierci, jest w tym
czasie naturalnie mozliwie pomyélny sprzet zboza; ener-
gje cala wyladowuje wigec w tym kierunku, mniej sig
troszczac o powodzenie lub niepowodzenie Hiszpanji w Ma-

‘roku, a nawet o ,Antka z majchrem® lub ,taniec apa-

szow* w ,Momusie* albo ,Zuzanne po kapieli* i in-
ne ,okrasy® umiejacego si¢ rdwniez reklamowaé niezle
,Chochlika“.

Ale nawet sprawy znacznie powazniejsze od opisy-
wanych skrupulatnie ,premjer w kabaretach, ktére —
obok operetki — staly si¢ istnym benjaminkiem pewnego
odlamu prasy warszawskiej, nawet sprawy takie, ktére
w normalnych warunkach moglyby i powinnyby zajac
inteligientnego czlowieka, bledna i maleja wobec brzgku
kos i sierpéw, turkotu zniwiarek i wozéw dla jednych,
a czardw przyrody i rozkoszy obcowania z nia dla in-
nych. Gazeta na wsi w lecie przestaje by¢ tym chlebem
powszednim, bez ktérego przecigtny warszawianin nie
potrafilby przelknaé szklanki herbaty rano, wypalié pa-
pierosa wieczorem. Przerzuca sig¢ ja wige tylko, aby zo-
baczyd, czy tam co prawdziwie waznego nie zaszlo,
a czyta dokladnie—wyjatkowo chyba, gdy deszcz pada...
I kto wie, czy nie mial racji 6w redaktor jakiego§ pro-
wincjonalnego dzienniczka w Ameryce, ktéry na lato za-
mykal kramik caly, przestawal drukowadé swa gazetke
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i szedl w pole #zad i sprzataé pszenice czy kukurydze.
Nie narazal przynajmniej ani siebie ani zecera swojego
na prace syzyfowa pisania i drukowania artykuléw, kto-
rych nikt nie czyta, oglaszania wiadomosci, ktére nie in-
teresuja nikogo.

Tego lata jednak wyjatkowo prasa warszawska mia-
la swoje ,pigkne dni“, kiedy i na prowincji najglebszej
oczekiwanon iecierpliwie nadejscia gazet, czytano je bardzo
uwaznie, wzruszano sie nad niemi az do lez. Rylo to
w momencie niezapomnianych odwiedzin Kroélestwa Pol-
skiego, a zwlaszcza Warszawy, przez Czechdéw, kiedy na-
prawde do wszystkich serc polskich krew naplynela fala
obfitsza, a rece wyciagaly sie mimowoli do braterskiego
uscisku. Komitet urzadzajacy przyjecie z jednej strony,

organy prasy naszej z drugiej, splacily przedewszystkiem

dlug wdzigeznosci wzgledem Czechéw za ich wielokrotna
w stosunku do nas goseinnosé serdeczna i wypelnily pigk-
nie swdj obowiazek.

Ale w tym entuzjazmie wszystkich warstw spoleczen-
stwa, z jakim wszedzie u nas witano wycieczke czeska,
w tych obustronnych przeméwieniach goracych, w tych
zywiolowych wybuchach uczucia bylo cos wiecej rad go-
§cinnosé tylko i nad zwykle spelnienie milego niewatpli-
wie obowiazku. Przeméwily tu serca narodéw, czynnik,
z ktérym w polityce, przy zawieraniu traktatéw migdzy-
narodowych, nie liczono sie dotad zgola lub liczono w sto-
pniu nieznacznym. I kto wie, czy piekne, piekne napra-
wde, dni czesko-polskie w Warszawie nie sa zapowiedzia
daleka owej przyszloéci §wietlanej, gdy drapiezne checi,
zaborcze i dusicielskie instynkty jednych narodéw wzgle-
dem drugich znikna calkiem z powierzchni odrodzonej
do zycia nowego ziemi, gdy przebiegle knowania dyplo-
matyczne i ohydne intrygi gabinetéw europejskich usta-
pia wreszcie na zawsze przed zywszem drgnieniem serc
w piersiach narodow. Marzenia to tylko na razie, ale
i marzenia naj$mielsze spelniaja sie niekiedy, a bywaja,
w kazdyw razie owym ognistym stupem Mojzesza, za
ktérym ludzko$é w przyszloié lepsza podaza. Pare glebo-
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ko odczutych uwag zamie$cil §wiezo w tej sprawie Wi-
ktor Gomulicki w pieknym artykule ,Po $nie* w Kurje-
ree Warszawskim z 23 sierpnia.

Prasa nasza, zaréwno codzienna, jak tygodniowa,
wystapila na powitanie gosci czeskich wspaniale, poswie-
cajac im numery specjalne, artykuly i odezwy, pisane
z uczuciem prawdziwem. Byla ona zreszta tlomaczka
i wyrazicielka nastroju ogdlnego, a ten, poza pokrewien-
stwem rasowem, ktére, jak wiemy, niezawsze idzie w pa-
rze z miloscia, odczuwal w Czechach braterstwo inne,
wyplywajace, by¢é moze, z podobnych kolei loséw, 1 wi-
dzial w nich pod niejednym wzgledem wzér do naslado-
wania wskazany.

Te lifije rownolegla miedzy Czechami a nami prze-
prowadzil ladnie Kurjer Warszawski réwniez w artykule po-
witalnym: ,Czem chata bogata—tem rada®. ,Piekna jest za-
iste,—czytamy tam ziemia wasza, ,krasna czeska zemie*,
pelne sa sady wasze majowego kwiecia, nad ,srebrno-pia-
na“ Weltawa, ale i ,nasza sig Wisla ukochana toczy przez
kraj polisty, pszeniczny, uroczy..“ i ,niema ziemi nad
nasza ziemice!* Bogaty jest ,dom“ wasz ufnemi sercami
i krzepkiemi silami synéw, ktérzy mury przeszkéd wala,
szezesliwi, ze dzi§ juz ,Zdar* towarzyszy wielu ich po-
czynaniom. Za to ich za wzér sobie bierzemy i hold im
niesiemy., Ale i w naszej chacie i na naszej ziemi kazdy
proch, kazdy pyl i atom, przepojony jest po§wieceniem
do ostatniej kropli krwi—ofiarnoscia bez réwnej—miloscia
bez granic. Przeto po krélewsku bogata, dostojna i $wie-
ta jest ta ziemia i ta chata, do ktdérej wstapiliscie.”
A szezery i prawdziwy poeta Edmund Bogdanowicz (Bozy-
dar) w ladnym wierszu powitalnym p. t. ,Lew cueski®
ukazuje nam tego lwa—w piersi ludu czeskiego i twier-
dzi slusznie, ze z tego dopiero prawdziwie dumna moze
bycé Praga.

Minely, jak mija wszystko, uroczystosci czgstocho-
wskie i warszawskie, lecz pozostawily po sobie zaréwno
w naszych sercach, jak, zdaje sie, i w sercach Czechéw
dziwnie mile, dziwnie §wietlane wrazenie. Prasa obu na-
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rodéw usiluje teraz podsumowac znaczenie tej wycieczki,
wytlomaczyc i uzasadnié przyczyny entuzjazmu niezwy-
klego. Nie wszystko da sie, naturalnie, rozumem chlo-
dnym ogarnad, stara zasada ,Miej serce i patrzaj w ser-
ce® bywa czasem w takich razach najlepsza. Kilka traf-
nych uwag w tym przedmiocie znalezlismy §wiezo w No-
wej Gazecie z 20 sierpnia, w artykule: ,Po wyjezdzie gosci
czeskich®, gdzie, podkresliwszy raz jeszcze entuzjastyczny
charakter przyjecia w calej Polsce braci naszej z nad
Weltawy, podznaczony litera G. autor prébuje wytloma-
czy¢, czem powodowal sie instynkt, ktéry nakazal tak
serdecznie 1 goraco gosci czeskich powitad. Motorem
tym byla — zdaniem jego — §wiadomo$c, ze Czesi prayje-
chali do nas nietylko dlatego, zeby zawrzeé kilkanascie
Iub kilkadziesiat ukladéw handlowych, lecz ze pozatem
widzieli w nas sile kulturalna, z ktéra sig liczyd nalezy.
» L0 poczucie, ze skarby naszej kultury sa wlasciwie oce-
nione, dodawalo iskier do ognia uczuc¢ pobratymezych,
Zadowolora duma narodowa grala wielka role w uczu-
ciach gospodarzy polskich. Przeciez sposobno$é do pu-
blicznego wyrazu tych uczuc tak rzadko zjawia sie na
szarem tle naszego zycia politycznego...

I ten czynnik odgrywal niewatpliwie pewna role,
odgrywaly ja z pewnoscia i inne. Cokolwiek jednak wy-
wolalo ten entuzjazm niezwykly, moze on byé w wyni-
kach swych nader doniostym. I doprawdy, gdyby nawet
obecna wystawa czestochowska nie pociagnela za soba
zadnych innych skutkéw dodatnich, oprécz tego zblizenia
sig dwu bratnich narodéw, juz pozostawi ona po sobie pa-
migé czeigodna.

Réznych rzeczy dobrych i madrych nauezyd sie
mozemy od Czechéw, Co do mnie jednak, to pragnalbym
najbardziej, aby$my si¢ nauczyli odnich jednego: zuzytkowy-
wania bogactw, ktére posiadamy, poszanowania dla pel-
nych zapalu wysilkéw, ktérych tyle idzie u nas na mar-
ne. Czesi z kazdej piedzi ziemi miewaja plony stokrotne;
u nas niwy cale wydaja chwasty i zielska. Kazdy Czech
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niemal jest czlowiekiem kulturalnym, czuje si¢ obywate.
lem i naturalnym obronca swojego kraju; u nas energja
olbrzymia, nagromadzona przez wieki w piersiach ludu,
jest przewaznie energja uspiona, i wiele lat uplynaé jesz-
cze musi, nim w sercach ludu naszego zbudzi si¢ lew,
podobny do tego, ktory Czechom wywalczyl teraZniej-
szo§¢ dobra. o przyszlosé za§ lepsza toczy weciaz wal-
ke zazarta.

Ilez wysitkéw najszlachetniejszych, ilez energji i za-
palu marnuje sie przytem u nas codziennie, wskutek
apatji i bezmyélnosci ogédlu, spotykanych niemal na kaz-
dym kroku. Drugi miesiac uplywa juz od niespodziewa-
nej émierci na zapalenie opon mézgowych trzydziestole-
tniego zaledwie Jana Kreczmara, zdolnego i zamilowane-
go pedagoga, kierownika gimnazjum, popieranego przez
Towarzystwo Kultury Polskiej. Byl jednostka niezwykle
prawa i szlachetna, byl wprost entuzjasta swego zawodu.
Czy sadzicie, ze zabila go choroba? Patrzylem na jego
prace. widzialem jego wysilki, zmierzajace do podzwi-
gniecia szkoly, ktérej przewodniczyl, widzialem jego sza-
motanie sig daremne wobec apatji i bezmyslnosci tak
zwanej inteligiencji naszej i zaswiadezyé moge, ze te nie-
pospolita jednostkg zmarnowala, doprowadzila wprost do
$mierci z nadmiaru pracy i zgryzot—apatja ta i bezmysl-
nosé wilasnie. Tak bylo w swoim czasie na innem polu
z Kazimierzem Krauzem, tak bywa codziennie prawie
z mniej znanymi, ktérych prace, energje i zapal spole-
czefistwo traci dobrowolnie, zuzywa i marnuje bezuzy-
tecznie, cho¢ mogloby nia wzbogacié prawdziwie szczu-
ple swoje zasoby kulturalne. Ale c6z? kabaret, operet-
ka—te jeszcze jako$ popieraé potrafimy, lecz szkola, lecz
jakiekolwiek przedsiewziecie powazniejsze — niech sobie
radzi, dopdki na zapalenie modzgu nie umrze, szalony
¢miatek, ktory do niego przystapil...

Kreczmar umarl, zginal, jak zolnierz, na posterun-
ku; zostala po nim pamieé piekna, zostalo jego dzielo
ukochane — szkola. Czy sadzicie, ze ogél teraz chociaz
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bedzie wiedzial, jak zachowaé cos z jego wysitkéw, jak
skorzystad z jego pracy syzyfowej? Ha, w niedalekiej
przyszlosei zobaczymy... '
Potracilem o sprawe bolesna, wspomnialem o mogi-
le przedwezesnej, ktéra przykryla) pracownika dzielnego
i potrzebnego bardzo. W ostatnich tygodniach mogil
u nas otwarlo sie, niestely, za duzo. Umarl zasluzony
muzyk Zygmunt Noskowski, zmarl znakomity krytyk,
wspélredaktor ,Bibljoteki Warszawskiej, Wladyslaw Bo-
guslawski, zmarl wreszcie §miercia samobdjcza znakomity
socjolog, prof. Ludwik Gumplowicz. Troche zaduzo strat
ponioslo spoleczenstwo nasze w ciagu krétkich tygodni
wakacyjnych. O stratach tych naszych i o zaslugach
zmarlych poméwimy w najblizszym zeszycie ,Sfinksa“.

We. Bukown¥skr,

WRZESIEN, Rok 19089.

Cena zeszyturb. 1 kop. 2
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WL. BUKOWINSKI.

W SETNA ROCZNICE (1809 #/ix 1909).

,Kto, megae wybraé, wybral zamiast domu
Gniazdo na skatach oria: niechaj umie
Spaé, gdy Zrenice czerwone od gromu
I slychaé jek szatandow w sosen szumie,
Tak zytem. Teraz widze pelen sromu,
Ze mam lez pelne oczy; lecz je tiumie
I nie chce wyznaé, Zze mi przed mogily
7 aniotem $mierei zyé—tak straszno bylo,.”
J. Stowacki,

Do zycia orla na skalistem gniezdzie — wéréd huku
groméw i sosen jeku —poréwnal Slowacki zycie swoje
w jednej z przepigkuych strof ,Beniowskiego®. A w in-
nym ustepie tego samego dziela, okresliwszy blize] nieco
tresé swojej ,poetycznej drogi*, poematem dla Boga na-
zwal swéj zywot: ,Roje, énig, tworze, harfy uzywam lub
bicza, — i to jest moja poetyczna droga.. Lecz z mego
zZycia poemat — dla Boga®. -

,Gtérna i chmurna® nazwal mlodosé swoja Mickie-
wicz, ,gérnem i chmurnem® bylo cale zycie Slowackie-
go, a jezeli miara mlodosci jest zapal, potega uczucia,
bogactwo idei, slfowem — 6w orli polot ku wyzynom, to
o zyciu twoércy ,Kréla Ducha® powiedziecby mozna, Ze
od wezesnych lat dziecifistwa az do zgonu bylo nieustanna

" mlodoscia. I jaka jeszeze mlodoseia!

Sfinks, 18
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Poeta skarzyl sie wprawdzie, ze musi zbyt czgsto
cudna mar kraing porzucaé, powracac miedzy gady_i nile
syknad, skarzyl sig, ze w otoczeniu swem calem nie wi-
dzi ani jednej piersi, zrobionej nie wedlug miary kraw-
ca, lecz Fidjasza, ale naprawdg od ,rubasznego czerepu®
otoczenia tego umial sie odgradzad ZAZWYC2a] wieﬁcelam
mar przecudownych, wysnuwanych bez konca przez =
zwykle bogata i niezwykle lotna Wyob?aénig; z i'.ukow
teoz i promieni slonecznych wznosi! pelne barw i blla-
skéw zamki zaklete, lecz czgsto zapewne W tesknocie
i smutku bezbrzeznym, zapytywaé musial ,bozego zwia-
stuna-golebia“, ktéry szeptal mu do ucha rzeczy dziwne
i straszne, kiedy wreszcie zrobi taka ciszg, 2%e Polska to
uslyszy, co on slyszal. Bo kruszylo sig w poecie serce
smetne, ze on nikogo nie ma ze szlachetnych. ,I—jak
méwi dalej—prézno slowa wyrzucam namigtne, pelne lez
i krwi i blyskawic éwietnych na serca, ktére zawsze dla
mnie wstretne,—ja, co mam takze kraj, Iak pelen kwie-
tnych, ojczyzne, ktéra krwia i mlekiem plynna, a ktéra
takze kochaé mnie powinna®.

Czy ten obowiazek milosci Ojczyzna wzgledem Sto-
wackiego spelnila? Za zycia byl on osamotniony i nie-
rozumiany, po $mierci—do ostatnich chwil niemal — nie-
doceniony lub sadzony falszywie i stronnie. Ponad olta-
czajacy go ogdél zbyt wysoko wybujal fantazjaginatchn}e-
niem, wspolezesni mu bracia-piesniarze, nie wylaczajac
najwiekszego z posréd nich, twércy ,Dziadéw® i .Pana
Tadeusza®, byli mu niechetni jawnie lub skrycie,—jeden
tylko Krasinski obdarzal go przez czas pewien przyjaznia,
ocenial trafnie i podnosil takie jego utwory, jak , Balla-
dyna®, ,W Szwajcarji“, ,Anhelli“, ale i przyjazi Krasii-
skiego nie dotrzymala Slowackiemu kroku w niezwykl_?r'ch
jego metamorfozach duchowych, a sad krytyczay zawiodl
w stosunkun do ,Kréla Ducha®. Ten sam poeta, ktory kie-
dy$ radzil stawiaé pomnik Slowackiemu z krétkim napi-
sem tylko ,Autorowi Anhellego“, ten sam, ktory pisal,
o ,W Szwajoarji*, ze jest tak przesliczna, idyliczna
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a zarazem tragiczna, iz nic podobnego o milo$ci marzonej
nie zna w zaduym jezyku; ten sam, ktéry po przeczyta-
niu sielanki szwajcarskiej, ,pelnej takich szklistosci i prze-
zroczy, takich barw teczowych, wienicéw z §wiezych wi-
sien nad glowkami ¢nieznych golebi, takich przymilan
sig natury szwajcarskiej, nachylania sie¢ gor islupéw z lo-
du ku sercu kochajacemu®, ze — jak sie z sila wyrazil —
trzeba bezczelnym byé, by sie braé¢ do pisania wierszow
po wierszach Juljusza“, ten sam Krasinski—powtarzam—
o najwiekszem arcydziele Slowackiego, o ,Krélu Duchu¥,
po ukazaniu si¢ rapsodu pierwszego, ktérego zrozumienie
dzi§ nie nastrecza juz trudnosci powazniejszych, pisal
w liscie do Gaszyfiskiego, Ze nowy poemat Juljusza ma
rysunki barw pelne, lecz bez tresci zadnej, dzwieki naj-
dzwigczniejsze, ale bez myséli!* Jezeli Mickiewicz o twor-
czosei gienjalnego wspdlzawodnika swego zachowywal
w swych paryskich wykladach literatury gluche milcze-
nie, choé o wielu talentach mniejszych moéwil szeroko;
jezeli Krasinski odmawial mysli ,Krélowi Duchowi, to
c6z dopiero méwid o pomniejszych dwezesnych ,zjadaczach
chleba“, o przedstawicielach krytyki bezmyslnej lub stron-
niczej, z ktéra zreszta poeta rozprawil sie ‘po swojemu
w ,Beniowskim“? C6z méwié zwlaszcza o przecietnym,
szarym ogole, niezdolnym wowezas zrozumied tych ete-
rycznych gmachéw, tych przeczué i porywéw mistycz-
nych, calego przedziwnego, nieuchwytnego czaru jego
poezji. Orli zywot Slowackiego byl zywotem samotnym,
i poeta mial prawo pytaé z duma: ,Kto drugi tak bez
§wiata oklaskdw sie zgodzi i§¢?.. taka obojetnosé jak ja
miec¢ dla swiata?“ Ale ta duma nie wylaczala glebokie-
go smutku, ktéry cechuje zardwno poemat jego zycia, jak
wszystkie prawie momenty twdrczosei.

Na schylku zycia dopiero znalazl kilku mlodych
przyjacidl i wielbicieli goretszych — poetéw Norwida,
Ujejskiego, dalej pézniejszego arcybiskupa Felinskiego
i innych, miedzy ktérymi byli i cudzoziemecy. Oni to
stanowili owa malenka druzyne tych, co mogli pokochad
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dumne serce poety. Jeden z nich wlasnie — pézniejszy
autor ,Skarg Jeremiego“, Kornel Ujejski—w lat pare po
zgonie czarodzieja poezji — pytal jeszcze:

.Siewacz skarbéw, ciskajacy klejnoty przed siebie!
Kto je zbiera? kiedyz naréd te skarby wygrzebie?
Kto z miloScia okiem za nim wodzil do ostatka,

Tylko mlodych uezniéw kilku, tylko stara matka®.

7 matka istotnie laczyl Slowackiego przez cale zy-
cie wyjatkowo blizki i wyjatkowo pigkny stosunek. Z ka-
zdej mysli, z kazdego uczucia, z kazdego niemal serca
drgnienia spowiadal sig przed nia w swych listach, z kt6-
rych w ciagu dlugich lat rozlaki i nieustannej tulaczki
poety po obczyznie, zlozyly si¢ dwa spore tomy — jedy-
ny w swoim rodzaju pamigtnik duszy — jedyny poemat
synowskiej milosci, do ktérego zblizaé by sig nalezalo
z wigkszym doprawdy pietyzmem, niz to czynia, nieste-
ty, niektérzy biografowie poety. Ta milosé Slowackiego
do matki znajdowala parokrotnie odbicie i w twérczosei
jego w écislejszem tego slowa znaczeniu. Imig jej_:-
Salomea—mialo dla niego drugie jeszcze znaczenie salus
mea—zdrowie moje; nadawal je bohaterkom swych dra-
matéw, chcac uezcié w taki sposéb swa rodzicielke.
Oprécz pigknego wiersza ,Do Matki“, w ktérym rzewnie
tlomaczy si¢ przed nia, ze sig ,tak zaprzepaseil i tak za-
czeluéeil® i ze chod inni wracaja do kraju ulaskawieni,
on wrécié nie moze, ,bo woli zamiast hanby pié czarg
rozpaczy®, oprécz paru innych wzmianek i papomknien
serdecznych, wspominajac t¢ milosé, trudno tu pominaé
przepelnione nia oktawy, w ktérych sig zwraca do matki
w ,Beniowskim*:

Lecz to juz przeszlo; widma poznikaly.
Do ciebie, matko moja, twarz obréce;

Do ciebie znowu, tak jak aniol bialy,
Z oblednych krajow polozyc sig wrdce

U twoich biednych stdép, bez szczedeia, chwaly,
Lecz bez tzy préznej. Obojetnie zrzuce
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Reszte nadziei, zwiedzionych przez losy.
Jak ligé, co we $nie upadt mi na wlosy..

Odbieglem ciebie w szalefstwa godzinie;

Lecz ilez razy z fal, i mérz, i burzy
Patrzatem na twdj cichy dom w dolinie,

Jak czlowiek, ktéry, myslac, oczy mruzy, —
Myslac, ze myslisz o mnie, o twym synie,

Ktory nieszczescia bogu wiernie stuzy
Lecz bez nadziei, lzami twemi zywy,
Jak Chrystusowe w ogrdjeu oliwy.

Z blogoslawieristwa twego mialem blaski,
Gwiazdom podobne, i ciefi w puszezach Gazy...
Nieraz éwiek rdzawy u podréznej laski
Ryl imig twoje tam, gdzie same glazy
I stychad tylko fal libijskich wrzaski,
Eschylowskimi budzone wyrazy.
Echa styszaly twoje $wiete imie,
1 styszal je on laurow las, co drzymie.

I nad potokiem Elektry s byla

Ze mna! Na kazdem miejscu, gdzie z przeszlosci
Dolata placzu glos, o moja mila —

Wszedzie, gdzie w polach bielejg sie kosci
[ wola glosem rycerskim mogita

O zemste—wszedzie, gdzie czlowiek zazdrosei
Umartym i cheé smierci duszg pije:
Tys byla ze mna, jam cig czul — i zyje.

W Romie podobny glos twemu glosowi
Styszalem: aniol zycia zadrzal we mnie!
Aniotowie mi ciebie nadpalmowi
Pokazywali, §wiecaca przyjemnie
W gwiazdach, tam, gdzie byl zlobek Chrystusowi,
I aniot zycia smetny wyszedl ze mnie,
Cheac reks dotkngé o twe serce krwawe
I bdl swdj sttumié pozdrowieniem: Ave!

Wszedzie mitosne twoje oddychanie
Liczylo mi czas, co uplywal w ciszy;

W tych strofach jeszeze — kiedy rym ustanie —
Niechaj czytelnik na koncu uslyszy
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Moje twych biednych stop pocalowame,
Bo tez nie styszal : :

Niepodobna chyba pigkniej i wymowniej wypowie-
dzieé przepelniajacego serce uczucia milosci, ktéra — do-
dajmy—byla, jak si¢ zdaje, jedyna odwzajemniana w pel-
ni miloscia jego zycia. Ze spoleczenstwem calem i jego
przodownikami #yl Slowacki przez wigksza czes¢ dni
swoich, podobnie jak Byron, Heine i tylu innych, w roz-
terce, i dlugie lata po jego §mierci jeszcze uplynaé mu-
sialy, zanim przepa$é, dzielaca poete od narodu, ktéry go
wydal, zmuiejszyla sie wreszcie, zanim nastapilo zblizenie
owej upragnionej przez poete chwili, gdy ,fatzlna sita“
jego ducha zdobywac sobie zacz¢la panowanie nad naro-
dem, i gdy méwié¢ juz i mysle¢ mozna o ziszczaniu sig
przepowxedm wypowiedzianej w znanej i glosnej, pelnej
znéw dumy i sily apostrofy do Mickiewicza: ,Przyszlosc
mojal—i moje bedzie za grobem zwycigstwo*! e

Azeby zrozumieé przyczyne obojetnosci i chlodu,
niekiedy nawet wyraznej niechgci, z jakiemi wspélczesni
patrzyli na tgczowy gmach poezji Juljusza, nalezaloby
uprzytomnic¢ sobie, czem byla ta poezja w stosunku do
minionych okreséw literatury, czem byla w stosunku do
poezji Mickiewicza, co przynosila nowego i czy te nowe
czynniki i wartoéci, ktére nam dawal, mogly by¢ u nas
odrazu ocenione, odczute i zrozumiane.

Poezja nasza w epoce przedromantycznej, a wigc
poezja Kochanowskich, Potockich, Naruszewiczow, Kra-
sickich, Trembeckich, na ktérej karmilo sig jeszcze po-
kolenie, poprzedzajace bezposrednio wystapienie Mickie-
wicza i Slowackiego, przy calym artyzmie zewnetrznym,
poprawnosci, niekiedy nawet pigknosci formy i jezyka
pisarzéw niektérych, byla przedewszystkiem poezja ,zdro-
wego rozsadku“, poezja ,rozumu®, a nie poezja fantazji,
uczucia, lub tem bardziej nastroju. Tu i owdzie widzimy
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w niej wprawdzie mysli i poglady patryjotyczne, niekie-
dy nawet przeblyski uczucia, ktérego godiem milosé oj-
czyzny, rzadziej, jak w ,Trenach* Kochanowskiego, za-
brzmi w niej cierpienie osobiste, ktérego echo przetrwa-
lo wieki i dzi§ jeszcze budzi wéréd nas wspélezucie dla
ojca zbolalego.

Najczesciej jednak zaréwno sami poeci, jak ci, kto-
rzy ich utwory czytali, zapalruja sig na poezje ze stano-
wiska rozumu, szukajac w niej glgbokich maksym i rad
zyciowych, wskazéwek polityeznych lub spolecznych.
Juz u Kochanowskiego, ktéry byl przeciez najwigkszym
artysta calej literatury przedmickiewiczowskiej i umial
nieraz ,sobie spiewaé a muzom®, poezja odgrywala cze-
stokroé¢ rolg sérodka do przeprowadzenia pewnych idei po-
lityczno-spotecznych, — przykladem chocby ,Satyr® lub
czefciowo — ,Odprawa posléw greckich“, Przy calym
swym artyzmie Muza Kochanowskiego, z wyjatkiem
naturalnie znacznej czeéci drgajacych bélem ,Trenéw*,
oraz piesni i psalméw niektérych, ma w sobie pewien
spokdj i chléd klasyczny. C6z dopiero méwié o t. zw.
poezji Stanislawowskiej, przesiaknigtej nawskro$§ racjona-
lizmem, walczacej pod sztandarem rozumu i—wobec ciem-
noty 6éwezesnej, wobec walk o zycie nowe—majacej tyle
celéw praktycznych do osiagniecia. Poezja ta trzymala sig
wigc i trzymaé musiala gruntu rzeczywistosci, urozmaico-
nej co najwyzej mniej lub wigcej przejrzysta alegorja;
na wybuch goretszego uczucia, na §mialy lot wyobrazni—
nie bylo w niej miejsca poprostu, nie zgadzalo si¢ to
z jej duchem, wystudzonym az nadto przez racjonalizm
éw wlasnie i pseudo-klasycyzm w. XVIII. Pewna reak-
cje przeciwko tej poezji nacjonalistycznej, widzimy juz
wprawdzie przy koficu w XVIIT u ,poetéw serca“ Kar-
pifiskiego i Kniaznina, ktérzy jedvak zabarwili zanadto
sielanki 1 erotyki swoje modnym woéwezas, ale — u nich
przynajmniej—mdiym bardzo sentymentalizmem, czulost-
kowoscia konwencjonalna, surogatem uczucia szczerego.
Uczucie patryjotyczne spotkamy juz zreszta i w ,Zalach
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Sarmaty“ Karpifiskiego, i w ,Bardzie Polskim* Czartory-
skiego, i w ,Hymnie do Boga® Woronicza, i w niektérych
utworach Niemcewicza, a wezeéniej jeszeze w niektérych
prostych, lecz dziwnie chwytajacych za serce piesniach
konfederatéw barskich. Brzmi ono niewatpliwie i w tak
zwanej ,poezji legjonéw®, w owych utworach Godebskich,
Tymowskich, Goreckich, Reklewskich, ktérzy ,na skrzy-
dlach urojenia niesieni po $wiecie, ujrzeli si¢ na Alpow
niebotycznych grzbiecie®; na dlugoletnia nieraz tulaczke
kazdy z nich ,swoja z soba unosil ojezyzng“, a ,nie ma-
jac swej ziemi na jedna juz stopg, mierzyl krokiem zwy-
cigskim zdziwiona Europe, i ten, ktérego imie zniknelo
na karcie — dla jednych postrach zemsty, drugim niesie
wsparcie®. Jesli ton wiersza, jesli jego forma ma tu jesz-
cze cechy pseudoklasyeyzmu, to tre§é, to uczucie, pod
ktérego wplywem powstawaly utwory poetéw legjonistow
naszych, zdaja sig juz bydé zwiastunami nowej ery w dzie-
jach naszej poezji. Rozbrzmiewa w nich juz tetnem wy-
raznem glos kochajacego i teskniagcego serca, rozbrzmie-
wa to zrozumiale powszechnie uczucie, ktére podyktowa-
lo jednemu z nich tak prosta i malo artystyczna, a je-
dnak tak znang dzi§ wszystkim nam i tak droga piosen-
ke, zaczynajaca si¢ od pobudki: ,Marsz, marsz, Dabrow-
ski, z ziemi wloskiej do Polski®.

Lecz chociaz przed Mickiewiczem akcenty uczucia
od czasu do czasu znajdowaly juz wyraz w poezji na-
szej, inteligientny mnasz ogél nie byl do nich przyzwy-
czajony. Najlepszym dowodem ta walka, ktéra z przed-
stawicielami i zwolennikami kierunku dawnego, toczyd
musial Mickiewicz, rozpoczynajacy na dobre 6w wspania-
ty rozkwit poezji polskiej, ktéry nazywamy zwykle ro-
mantyzmem, a ktory jest wlasnie zwrotem stanowczym
od chlodnego racjonalizmu i pseudoklasycyzmu do orlich
lotéw wyobrazni, do poteznych wybuchéw uczucia indy-
widualnego i narodowego. ,Miej serce i patrza] w ser-
ce“, ,w szezesciu wszystkiego sa wszystkich cele, te
hasla mlodzienczych utworéw Mickiewicza, ktére stac sig
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mialy wkrétce haslami wszystkich nowych poetow
prawdziwych, przez walke dopiero z kierunkiem dawnym
utorowaly sobie droge do zwycigstwa. Ale zwycigstwo
Mickiewicza bylo wzglednie latwe. Autor ,0dy do mio-
dosci¥, skarg i wybuchéw Gustawa, ,Konrada Wallenro-
da*“, sonetéw i ,Farysa“ stal sig odrazu ulubionym poeta
mlodszego pokolenia; autor trzeciej czeéci ,Dziadéwe,
,Ksiag Pielgrzymstwa® i ,Pana Tadeusza“ jednogloénie
niemal uznany zostal za wieszcza narodowego.

I jest to zrozumiale zupelnie. Mickiewicz gierju-
szem poetyckim przewyzszal wszystkich poprzednikéw
swoich, Mickiewicz rozpoczal niewatpliwie nowa w lite-
raturze naszej epoke, ale z poprzednia jest bardzo scisle
zwiazany. Pomijajac juz nawet te okolicznosd, Ze sam
rozpoczynal twérczosé poetycka od wierszy w duchu
pseudoklasycznym, ze obok romantycznych ballad i pier-
wszych czesci ,Dziadéw® pisal spokojna, klasyczna nie-
mal ,Grazyne®, stanowiaca jakgdyby most zloty miedzy
dawna a nowa poezja, ze styl swéj wzorowal na Trem-
beckim i Krasickim,—z poetami dawnymi ma jeszcze je-
dna wazna ceche wspélna: poczucie rzeczywistosci. Na grun-
cie realnym stoi on mocno w wigkszosei swoich arcy-
dziel; Mickiewicz jest realista (w znaczeniu artystycznem
oczywiscie), jak realistami byli Kochanowski, Potocki,
Krasicki; Mickiewicz jest obywatelem, milosé ojezyzny
przenika nawskroé wiekszo§é jego utworéw, jak przenika-
fa dziela tamtych, choé¢ jej z takim jak on artyzmem,
z taka zywiolowa potega wyrazid, wypowiedzied nie umieli.
Mickiewicz, rozpoczynajac nowa epoke literatury, zara-
zem zamyka i wieticzy epoke dawna; jednem skrzydlem
o przeszlo§é, drugiem o przyszlosé oparty, wypowiadajac
uczucia wspdlne ogélowi 6wezesnemu, wypowiadajac je
przytem jezykiem poteznym i pigknym, ale zarazem pro-
stym 1 jasnym zupelnie, stal sip odrazu poeta narodo-
wym, to znaczy przez nar6éd rozumianym i ukochanym,
a dzi§ juz, gdy ksiegi jego nietylko bladza przypadkiem,
ale wedruja stale pod strzechy, jest on nawet poeta
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popularnym — w tem znaczeniu, Ze z ksiazek jego
lud—w najnowszem tego slowa pojgciu—uczy sie kochad
ojezyzneg, odczuwad pigknosei jej krajobrazéw, wtajemni-
czaé sie w jej nadzieje i zawody, jej radosei i béle.

A Slowacki?

,Nad drzwiami grobn, na granitu zrgbie
Wyrasta dabek w tréjkacie z kamieni.
Posadzily go wréble Inb golebie,
I listkami sig czarnymi zieleni,
I storica w ciemny grobowiec nie puszcza;
Zerwalem jeden liSé z ezarnego kuszcza.

Nie bronil mi go zaden duch, ni mara,
Ani w galazkach jeknelo widziadlo;
Tylko sig stonceu stata wigksza szpara
I wbiegto zlote i do nég mi padlo.
Zrazu myslatem, ze ten, co sie wdziera
Blask—hyla struna to z harfy Homera.

1 wyciggnatem reke na ciemnosci,

By ja ulowié i napiaé i drzaca
Przymusié do tez i spiewu i zlosei

Nad wielkiem niczem grobéw—i milczacy
Garstka popioléw! ale w mojem reku
Ta struna drgnela i pekla bez jeku.

Tak wiec—to los méj, na groboweach siadaé

I szukaé smutkéw blahyeh, wiotkich, kruchych.
To los méj, senne krélestwa posiadad,

Nieme mieé harfy i stuchaczéw gluchych
Albo umartych—i tak pelny wstretu —
Na kon! Chee slonca, wichru i tgtentun!*

Tlekroé mowa jest o popularnosei i wielkosei Mic-
kiewicza, ilekroé slysze¢ i czytam usprawiedliwione zresz-
ta zupelnie zachwyty nad jego twérczoscia i duchem, do
wrét mej duszy kolacza, niby echo wyrzutu, plynacego
z nad mogily dalekiej, przytoczone przed chwila strofy
z ,Grobu Agamemnona, a czasem dolaczy si¢ do nich
zwrotka jedna lub druga owego hymnu, wy$piewaneg0
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o zachodzie slofica na morzu, skargi rozdzierajacej, od
ktérej nic piekniejszego i rzewniejszego, nic smutniej-
szego i teskniejszego nie zna liryka $wiata:

.Zem czesto dumal nad mogils ludzi,
Zem nie znal prawie rodzinnego domu,

Zem byl jak pielgrzym, co sie w drodze trudzi
Przy blaskach gromu,

Ze nie wiem, gdzie sig w mogile poloze
Smutno mi, Boze®.

Albo o struny duszy potraci 6w pelen smutku i tre-
§ci ustep ,Anhellego”, zawierajacy w rzucie blyskawicz-
nym ide¢ przewodnig poematu:

. Wybiorg wiec jednego z nich i ukocham go, jak
syna, a umierajac oddam mu cigzar mdj i wigkszy cie-
zar, niz moga unie§¢ inni i aby w nim bylo odku-
pienie®.

,L pokaze mu wszystkie nieszczescia tej ziemi, a po-
tem zostawie samego w ciemnosci wielkiej, 7 brzemieniem
mysli i tesknot na sercu®,

,Z brzemieniem my$li i tesknot na sercu® szedl
Slowacki przez Zycie, a chociaz ze szczerozlotych strun
jego harfy eolskiej splywaly deszczem brylantowym naj-
cudniejsze melodje i pieéni, przypadlo mu w udziale ,sen-
ne krélestwa posiadaé® i miec sluchaczéw gluchych lub
umarlych.

Czy jednak moglo byc inaczej? Slowacki poprze-
dnikéw w literaturze naszej nie mial. Do jednego tylko
Kochanowskiego przyznawal sie niekiedy, jako do jedy-
nego nieledwie artysty w dawnej poezji naszej. Paran-
teli duchowe]j szukaéby mu nalezalo wéréd wielkich du-
chéw, napelniajacych wspaniale krélestwo poezji wszech-
§wiatowej, od Danta i Ariosta do Shakespeare’a i Cal-
derona i od Homera az do Byrona i Schelley’a, a w osta-
tnich latach swej twérczosei, w epoce ,Genezis z Ducha“,
.Zborowskiego® i — ,Kroéla Ducha“, postuszny tylko po-
szeptowi wewnetrznemu, ktéry mu kaze glosi¢ prawdy,
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jego tylko duszy objawione, pnie sig §ciezka stroma,
. a przez nikogo jeszcze niedeptana na takie wyzyny po-
dniebne, na jakie dotad—po latach kilkudziesigciu — nie
kazdy za nim podazy, a ze wspdlezesnych nikt, jak juz
wiemy, bo nawet najblizszy mu duchem Krasifiski — po-
dazyé nie mogl czy nie chcial. Poezja jego byla przy-
tem od poczatku nie odtworzeniem lub przetworzeniem
§wiata rzeczywistego. jak u realisty Mickiewicza, ale
wlasnie odbiciem owych krélestw sennych, owego Swiata
postaci, ksztaltéw, barw, sytuacji i scen wymarzony_ch,
nieuchwytnych, rozwiewnych, podsuwanych przez wyjat-
kowo bogata, wyjatkowo czynna, niestrudzona wprost
wyobraznie. Do poezji takiej nie przyzwyczaili wspél-
cz-esnych Slowackiego jego poprzednicy, wigc tez Swiat
jego marzen i tecz, $wiat jego palacéw krysztalowych,
krajobrazéw egzotycznych, wymarzonych bohaterow i bo-
haterek pozostawal im dlugo obcym i obojetnym, a nuta
aktualna, nuta cierpien i wysilkéw narodowych, jesli po-
minaé parg krétkich ntworéw z r. 1830, zabrzmiala do:
piero silniej w ,Kordjanie“—pewnego rodgaju autobiogra_f"_]l
autora, gdzie—podobnie jak w ,Godzinie mysli“—poznaje-
my jego rojenia i zawody napdf dziecinne i przejscie du-
chowe na tle epoki przedrewolucyjnej. Wydane w r. 1832
pierwsze dwa tomy utwordéw poetyckich Slowackiego,
byroniczne powieéci i dramaty, pisane przed wybuchem
listopadowym — .Zmija%, ,Hugo®, ,Mnich%, ,Arab®. ,Jan
Bielecki®, ,Mindowe*, ,Marja Stuart® — trescia swa od-
biegaly zbyt daleko od spraw, ktdre teraz zajmowaly ogol,
nikt prawie nie zwrécil uwagi, ze te pierwsze utwory
dwudziestoletniego nieledwie poety—obok pewnych uste-
rek i wplywéw obeych — maja juz i co§ wlasnego, odre-
bnego, niezwykle pigkny jezyk i wiersz, oraz smutek
dziwny, rézny od rozczarowania i goryczy Byrona, choé
pod jego wplywem powstaly. Nikt sig nie troszezyl
o to, ze poprzez smutne i pigkne wiersze tych utworow
przegladalo oblicze artysty duzej miary, przyszlego mi-
strza slowa, bo o slowo to, o artyzm w poezji dbano jesz-
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cze wtedy niewiele, a Slowacki—na swoje szczeécie czy
nieszczg$cie — byl przedewszystkiem i dlugo jeszcze po-

zostal wielkim, niezréwnanym i w swoim rodzaju jedy-
nym— artystq wlasnie, Nie gloszac hasla: sztuka dla sztu-
ki, holdowal mu jednak pierwszy u nas, holdowal az do

wielkie] przemiany wewnetrznej, ktéra w nim nastapila

pod wplywem towjanizmu. A i wtedy nie zerwal z po-
ezja, jak Mickiewicz i inni, ale idei swojej przy jej po-
mocy sluzyl, tworzac goraczkowo to bohaterskie drama-

ty w duchu Calderona (,Ksiadz Marek*, ,Sen srebrny

Salomei®, ,Ksiaze Niezlomny“, cudownie z hiszpanskiego

przerobiony), to sad zagrobowy mniigdzy Zamoyskim a

Zborowskim, to wreszcie snujac do ostatka, péki mu

Smieré przedwczesna piéra z reki nie wytracila, wspania-

e i potezne obrazy ,Kréla Ducha“. O sady wspélcze-

snych nie dbal juz teraz, dziwnie uduchowiony i wyanie-

lony; ale i przedtem, w drugiej dobie twoérczosci, w epo-

ce ,Balladyny*, ,Lilli Wenedy*, ,trzech poematéw“ ,An-

hellego®, nie zrazaly gosnawet najgorsze, co wlasnie swiad-

czy o niepozytej mocy twérezej i glgbokiem przeswiad-
czeniu o jej niezwyklej warto§ci, Bylo mu smutno, ze

poezje jego sa w Polsce bez rozglosu, ze dusza Anhelle-

go ,naprézno wychodzi z ciala i po slupie &wiatla ksie-

zycowego wraca do ojezyzny, myilac, ze ja tam poznaja

i przyjma ze lzami“, Ze ,bialy Anhelli i ciemny Ojciec

zadzumionych, i Nimfa szwajcarska i Waclaw z Eoli-

onem beda jeszcze dlugo figurami niezrozumianemi dla

duszy narodu. az musi jaka nagla biyskawica o$§wiecic

oblicza tych tworéw i pokaze je przezroczystemi az do

glebi serca oczom narodowym*.

»,Cokolwiekbadz — dodaje autor w tych kilku slo-
wach odpowiedzi na bezmys$lna krytyke trzech jego poe-
matdw, zawarta w ,Mlodej Polsce®, — sumienie mi po-
wiada, ze przez osiem lat pracowalem bez zadnej zache-
ty dla tego narodu, w ktérym epidemiczna jest choroba

‘uwielbienie, epidemiczna choroba ozieblo$d, i pracowalem

jedynie dlatego, aby literature nasza, ile jest w mojej



mooy, silniejsza i trudniejsza do zlamania wichrom pol-
nocnym uczynié. Kordjan $wiadezy, zem jest rycerzem
tej nadpowietrznej walki, ktéra sig o narodowos$é naszg
toczy. Przez osiem lat kazda chwilg zycia mojego wy-
rywalem roztargnieniom, osobistemu staraniu o szczegscle,
abym ja temu jedynie poSwigcil celowi. A jezelim go
nie osiagnal, to dlatego, ze mi Bog dal wigcej woli, niz
zdolnosci — ze choial, aby poswigcenie sig moje bezsku-
teczne przydane bylo do liczby tych wigkszych ofiar,
ktore Polacy na gréb Ojezyzny skladaja, az wyniszezy-
wszy wszystkie sily duszy icala moc indywidualnej woli
naprézno — musza i§¢ na spoczynek w ziemi, strudzeni
i smutni, %e miecz ich nie byl piorunem, aslowo nie bylo
haslem zmartwychwstania®,

Chociaz poeta powoluje si¢ na ,Kordjana®, ze slow
jego wyplywa juz jednak to sluszne zupelnie przeswiad-
czenie, ze o dusze narodu prowadzié mozna walke twor-
czodcia artystyczna wogdle, nietylko dzielami patryjotycz-
nemi w rodzaju ,Kordjana® lub- ,Dziadéw“. On to ro-
zumial i w tym duchu dzialal, tworzyl arcydziela, idac
za wichrowym pedem wyobrazni, arcydziela, lekcewazone
weiaz lub nierozumiane, nie czytane zgola przez wsp6l-
czesnych, a ze wstydem doda¢ tu trzeba — nieznane, nie-
odczuwane lub nierozumiane i przez znaczng Cz@SC po-
tomnych, ktérzy by je juz znac¢ i kochaé powinni.

Zaznaczona tu réznice miedzy charakterem twoérczosel
realisty Mickiewicza i wiecznego marzyciela Slowackiego
uchwyeil juz trafnie i uwydatnil pigknie Zygmunt Kra-
sinski, ktérego sad do dzi§ dnia nie utracil nic na war-
tosci. W dzielach Mickiewicza podkresla on sile dogrod-
kowa, sile weielen i twierdzen, wole, czucie i wiarg.
W Slowackim —zdaniem jego—objawila si¢ ta druga, ko-
nieczna, odérodkowa sila, sila odwcielan 1 zaprzeczen,
ktérej ped, poczety zdolu, a bijacy ku goérze, stara sig,
jak muzyka, ciaglem drganiem czasteczek i roztapianiem
ksztaltdw. wyrazié westchnienia wszystkich cial natury
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i rwania sip wszystkich mysli ducha ku niewidzialnemu
§wiatu nieskonczonosei.

,Ozem wige—moéwi Krasinski—w naturze plynnoscé
i rozmdlewanie si¢, czem teczy kolo wodospadéw umizgi,

. eczem chmury co chwila zmienne, plynace na to, by

przepas¢ i1 wnieznacznied, ale nie w nicosci, jedno w nie
bie; czem blysk lusk, zapalajacych sie na piersiach weza,
czem przewrotnosé barw na tle opalowej bialosci, czem
szmery rozmarzonych strumieni i szum daleki morza,
czem gwary mnostw wszelkich, nierozpoznalne a wsiaka-
jace w dusze, jakby prosto szly z wiecznosci—czem owe
melodje $piewu, ktére gasna, oddalajac sig coraz wyzej,
coraz szerzej, jakby zycie, z piersi ludzkich uwolnione,
juz w niebo wstepowalo, sfowem—czem to wszystko, co
juz prawie zewnetrznego ksztaltu sie pozbylo, lecz nato-
miast sama i§cizng swej natury prawie dotkliwie wyrazi-
fo, tem sie nam marzy, ze jest poezja Slowackiego w li-
teraturze naszej®.

Cechy te okreslilibysmy krétko wyrazem nastrgjo-
wosé, a nastrojowosé ta wlasnie czyni dzisiaj poezje Slo-
wackiego blizka zupelnie sztuce wspdlezesnej, co wyka-
zal tak §wietnie w swem dziele ,Slowacki i sztuka wsp6l-
czesna“ znakomity krytyk Ignacy Matuszewski. Krytyk
francuski Sarrazin podkresla u Slowackiego przedewszyst-
kiem olbrzymia wyobraznig i rozwinigty 'w najwyzszym
stopniu dar marzenia, wywolujacy to nieokielzane pra-
gnienie lotu bez korica przez zmieniajace sig ciagle prze-
strzenie 1 czasy, coraz nowe wizje postaci, polozen, zja-
wisk, jak najdalszych od rzeczywistosci, i nazywa go slusz-
nie wladea §wiata wymarzonego.

Jalowem wydaé si¢ musi wobec tego tak czesto rzu-
cane pytanie: ktéry z nich wigkszy — Mickiewicz, czy
Slowacki. Sa to wielkosci, ktére sie poréwnywad nie
dadza. Kazdy z nich ma wlasne panstwo, w ktérem kré-
luje wszechwladnie, kazdy z nich jest pierwszym w swo-
jej dziedzinie, a tylko, zaleznie od naszej orgavizacji psy-
chieznej, niekiedy od chwilowego stanu wewnetrznego,
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ten lub tamten przemawiaja silniej do naszej duszy. Ro-
zumial to doskonale Slowacki: ,Nie wrogi — méwil — lecz
dwa na sloricach swych przeciwnych Bogi®.

Popularnosei Mickiewicza Slowacki —z natury rze-

czy—nigdy zapewne nie zdobedzie; nastroj6w jego i ma-
rzef, polotu wyobrazni i jej kapryséw wspélczesni mu
nie rozumieli zgola, ale zwolna — wéréd dusz subtelniej-
saych — zdobywaé sobie zaczal coraz szersze kolo gora-
cych wyznawcéw i wielbicieli, zapanowal wszechwladnie
nad pokrewnemi mu duszami marzycielgkiemi, a wiec
przedewszystkiem nad duszami poetdw i artystéw—i w tem
zapewne wyraza sig dzi$ najsilniej jego za grobem zwy-
cigstwo. ,Zaprawde ci powiadam, jam tych mar nie wo-
 lal—przyszly same. Przyprowadzila je z soba biala Lil-
la Weneda—a ja, ujrzawszy ten tlum ludzi, harf zlotych,
helméw, tarez i mieczéw dobytych, uslyszawszy glosy
zmieszane dawno juz wymordowanego ludu, wzialem jedna
z harf wenedyjskich do reki i przyrzeklem duchom po-
wiesé wierna i naga, jaka si¢ posagowym nieszezgsciom
nalezy*“. ' FLE - '

W taki sposéb przychodzily do niego te przecudne
mary wyobrazni, ktéremi §wiat poezji swojej wypelnil.
»Aby pisaé—méwi sam—trzeba mieé¢ cos pieknego przed
oczyma imaginacji, rzecz, rozwidniajaca sig stopniami,
obszerna jak §wiat, pelng ruchu i zycia.

To co$ pigknego przed oczyma wyobrazni, cos
obszernego jak §wiat, pelnego ruchn i zycia —mial za-
wsze Slowacki w momentach twoérezych swoich i dlatego
mégl pozostawié sobie tyle barw, blaskéw, dzwiekow
i ksztaltéw przecudnych, wysnutych ze skarbca wyo-
brazni.

# #

Nie sposéb w artykule jednym wyczerpad istoty
i znaczenia twoérczosei Slowackiego. Mnéstwo pozostac
tu musi rzeczy pominigtych lub niedoméwionych. Cze-

Zeby tez jedna piers byla zrobiona

_ Nie podlug miary krawca, lecz Fidjasza!

Zeby tez jedna piers$, jak piers$ Memnonal!
Zeby tez jednal...

JULJUSZ SEOWACKI

Rzeiba WACEAWA SZYMANOWSKIEGO.
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—

go jednak pominaé niepodobna — to przedziwnego czaru
jego jezyka, przecudownej formy jego wiersza,

»Gdy zechce spiewac, ja mu dam {abedzie glosy,
azeby milo§é swoja $piewal — méwi w »Beniowskim¥;
z proza aljanséw nie chece.. do wiersza mam, jak sadze,
prawo, sam rym sig do mnie mifoénie nagina, oktawa pie-
éci, kocha mnie sekstyna.

»Chodzi mi o to, aby jezyk gietki
Powiedzial wszystko, co pomysli glowa,
A czasem byl jak piorun jasny, predki,
A czasem smutny, jako piesn stepowa;
A czasem, jako skarga Nimfy, mietki,
. A czasem piekny, jak anioléw mowa,
Aby przelecial wszystko ducha skrzydltem:
Strofa by¢ winna taktem, nie wedzidlem.

7 niej wszystko dobyé, zamglié jg tesknots,
Potem z niej lyskaé blyskawica cicha,
Potem w promieniach jg pokazaé zlota;
Potem nadgta dumnych przodkéw pycha,
Potem ja utkaé Arachny robota,,
Potem ulepié z blota, jak pod strychs
Gniazdo jaskéleze, przybite do drzewa,
Co w sobie slorien wschodzacemn épiewa.

I gdyby stary éw Jan Czarnoleski
Z mogily powstal: on toby zrozumial,
Myslac, ze jakis poemat niebieski, .
Ktéry mu z grobu nad lipami szumial
Styszy, ubrany w dawny rym krélewski,
Mowa, ktérg sam przed wiekami umiat,
Potemby, cicho mzac, rozwazal w sobie, —
Ze nie zapomnial mowy polskiej w grobie¥,

Te strone jego twérezosei, czar jego jezyka i formy,
najweczesniej i najpowszechniej odezuto. Za nia to skla-
dal mu przedewszystkiem hold Henryk Sienkiewicz, gdy
w roku 1899 odslaniano w prywatnym parku p. Kosciel-
skiego w Miloslawiu jedyny, jak dotad, pomnik wielkie-
go czarodzieja poezji.

Sfinks 19
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On—moéwi autor ,Quo vadis“—nabral pelnerini gar-
éciam; perel, szafiréw, purpury, tglcz?wych bla;l;;}v, t{;l];
¢niewajacych djamentéw i osypal nimi to nasz3 | eg 2
hojnie, tak bez miary, Z%e staneta przedl nim i prz =
mi w niebywalym blasku, przepychu i ma,‘]estafne,h li
harfa-krélowa, przed ktéra gna si¢ kolana.ludull :c '5; .
ja sig czola ludu, jak ongi prz.ed hm:fa, Dawida. I oto jeg
zastuga, jego chwala, jego wielkosé. ' 5

Pokolenia beda czerpaly z tych ska,r'bow, pokolfama: 1913?)
z podziwem i zdumieniem si¢ pytaly, jak zé?lal 1 még -
uczynié! A jednak uczynil. ZdoIal’—'-bo poezja Iwg)egz -
szy byla jak nieprzebrane wody moérz, a mogi, kotlgwna
zmarlym nie mozna muic dodaé. 'Przed ‘Zy\.fra" ‘rok e y
gawsze mozna uderzyc czolem i 'przymeéc jel rs a!; Iy
w ofierze; ta za§ nasza krélowa, ktolraz on ol:darzy-, yia
i bedzie nietylko zywa, ale i niesmiertelnal T

To duzo, to niewatpliwie powiedziane mocno 1 p1'ei-
knie. Ale to jeszcze nie wszys:t}‘m! Pctkol.eme. ‘wsp6l-
czesne pamigta¢ winno cos wiece] 1 22 cos'w1gc§.]]gesz§zic:
czcié Slowackiego i czud dlan wdzlgczn?éc gle }c: a; i
wolno zapominaé nam i 0 tem, ze chod ar?rstohra fakna
cha, chod¢ czarodziej wszeehwladr?y w kramac. ple;e’b ;
czystego, Slowacki nie oddz‘ielfxl sig morzecin meprizwnjire
tym od §wiata walczacych i cierpiacych, ale przec :
szedl z nim razem i hasfa mu dawal, szedl w szeregach
pierwszych i ,zadnego nie klal ruchu — czul goracych,
bo sam gore®.

V\-’sia,k on to—,kochal lud wigcej, nlz umarlych 1;0-
éci“, on kaganiec oSwiaty kazal nam niesc -przed tym lu-
dem, on wreszcie wypowiedzial haslo potezne:

_Homnor myslom, z ktérych blyska
Nowy duch i forma nowsa,
Bo sa Swiatu jak zja.wisk'a,
Jako jutrznia sg rozowa,
Jak ogniste meteory
Stopom ludu podscielone®.

p—
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A tym, co po piersiach ludu tego deptaé cheieli—
w imieniu tych wszystkich, co hasla jego rozumied byli
zdolni—rzucil przestroge i grozbe:

~Lecz dopéki ty i twoi

Duchem bozym nie skrzydlaci
Chcecie staé¢ na piersiach braci,

Tak, jak szatan dotad stoi..
To my jas$ni, to my mlodzi

Jutrzenkami i blyskaniem
Charonowej twojej todzi,

Pelnej trupéw, wpoprzek staniem!*

& #

Przed laty sze$dziesigeiu odszedl od nas w czter-
dziestym roku zycia, w pelni zapalu twérezego, wielki
poeta; piesh swa zostawil wiekom, ktére maja potezne
rece i potezne glosy.

Niech jej w niebiosach glosniej dospiewaja,
Niz ja, koticzacy tu bolesne losy...
Anioly moje juz przybiegly zgraja,
Tiuks mi serce, targaja za wlosy
I nazywajg jui wielks osoba,
I szepca, i juz zupraszajg z sobg.

BadZcie mi zdrowi, moi tegoczesni

. Bracia, tem tylko rézni od spiewaka,
Zescie lub medrsi, albo mniej bolesni.

W setna rocznice urodzin Kréla Ducha poezji na-
szej, naréd cheial sprowadzi¢ do kraju Jego zwloki, cze-
kajace dotad na obeczyznie dalekiej na powrét do ojezy-
zny — i cheial je zlozyé w Panteonie swoim, w podzie-
miach Wawelu. Znalazl sig starzec, zaréwno cialem, jak
duchem zgrzybialy, ktéry, korzystajac z wladzy chwilo-
we], uzy! jej na to, by wrota Wawelu przed temi czei-
godnemi zwlokami zatrzasnac. Mozemy mu to wyba-
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ezyd, bo zaiste nie wiedzial, co czyni. Nardd, mimo prze-
szkody wszystkie, w swem sercu znajdzie sposoby godne
uczezenia jednego ze swych duchéw przewodnich,l do
ktérego wlasnie zastosowad dadza si¢ W calej pelni jego
wlasne slowa:

_Honor myslom, z ktérych blyska
Nowy duch i forma nowa,
Bo sa swiatu jak zjawiska,
Jako jutrznia sa rézowa,
Jak ogniste meteory -
Stopom ludu podscielone*...

WIKTOR GOMULICKIL

SLOWACKI ,ANIELSKI“,

Jest dwuch Slowackich.

Pierwszy to gienjalny malarz i rzezbiarz sléw, gien-
jalny muzyk, ukladajacy ze strof symfoniczne girlandy,
artysta, wladnacy forma poteznie a swobodnie, jak orzel
skrzydlami, umiejacy odtwarzac¢ i stwarzad z Boska nie-
mal wszechmoeca—poeta wysubtelnionych, do stopnia naj-
wyzszego uczulonych zmysléw, dla ktérego niema taje-
mnic zaden ziemski powab i zadna ziemska ohyda.

A drugi Slowacki, jakby zaprzeczal tamtemu, oby-
wa si¢ niemal bez ciala, bez ksztaltéw i barw realnych—
posluszny juz tylko prawom muzycznej harmonji, bez
ktérej nie méglby swiatu swych myéli, w nieskoriczono$é
wybiegajacych, objawic.

Jest dwuch Slowackich: ziemski i anielski.

Aby zrozumieé pierwszego, wystarcza posiadaé wy-
soka kulture estetyczna.

Aby zglebi¢ drugiego, trzeba si¢ z nim duchowo
zbratad.

Zbratanie sig z poeta gienjalnym przechodzi czesto
sily calego pokolenia, a nawet, na czas dluzszy, calego
spoleczenstwa.
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Gienjusz Szekspira czekal na ten cud dwa stulecia.
Gierijjusz Slowackiego jest-ze juz dzi§ u nas w swym
calym ogromie zrozumiany?

Caly éwiat klasyczny, poganskim przez nas nazwa-
ny, tak zyl, jakby nie mial duszy. I poezja klasyczna,
zwlaszeza poezja Wergiljuszéw, Owidjuszéw, Horacych
i innych przedrzezniaczéw greczyzny, wydaje sig nam
dzi§ bezduszna. .

Dopiero idealy chrzescijanskie, uduchowiajac ludzi
wogdle, nduchowity i poezje.

‘Wspanialym poematem w prozie jest Apokalipsa
Swietego Jana, Potem wieki érednie zaklinaja w mar-
mur swych Swiatyn i wstrofy swych piewcéw wrodzone
czlowiekowi porywy nadzmyslowe i nadziemskie. Najdo-
skonalszym ich wyrazem ,Boska Komedja“. Ale rene-
sans nawraca sztuke do poganizmu; barok wykrzywia ja
i zdziwacza; pseudoklasycyzm pozbawia ja sily zZywotne]
i gréb jej kopie. Odzywa ona w romantyzmie, osiagaja-
cym najwyzsze mistrzowstwo w tréjey polskich wieszczéw,
z ktorych najlotniejszym i najbardziej uduchowionym
jest — Slowacki. Dodajmy: Slowacki drugiego okresu,
Slowacki — anielski.

Apollo nie potrzebuje przechwalaé sig swa pigkno-
§cia, ani slofice swym blaskiem. Nie bedzie zatem iz na-
szej strony przechwalks, jezeli stwierdzimy, 2Ze zaden
z poetéw §wiata nie wznidsl sie na takie wyzyny nat-
chnienia, jak Stowacki.

Ze Slowackim -artysta stanaé moga pobocz tylko
najpierwsi mistrze poezji wszechswiatowej; ze Slowac-
kim-wieszczem — nikt,

==

| lﬁ

i
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Samotny jest na swej wyzynie nasz Juljusz, a prze-
to nie dla wszystkich dostepny. Owszem, dostepny jest
tylko dla niewielu. Przerésl on wiek sw6j —1i nasz.

Swi@cimy dzi§ na calej ziemi polskiej, we wszyst-
kich dzielnicach dawnej Rzeczypospolitej, jego jubileusz.
Swiecimy go tem, o co najlatwiej: slowem i widowi-
skiem.

Styneliémy niegdy$ z wieloméwstwa: slyneliSmy ta-
kze z zamilowania w obchodach wystawnych. Wskrze-
sly dzis te upodobania, W wieku dwudziestym wecale-
§émy blizcy siedemnastemu i osiemnastemu.

Kazdy, kto piéro trzymaé umie, uwaza dzi§ za obo-
wiazek pisaé o Slowackim. I oto zalani jesteSmy powo-
dzia sadéw o poecie, do osadzenia najtrodniejszym. Wla-
§ciwie jednak jest to tylko jeden sad, rozmaicie przypra-
wiany. Kto§ podal z wysoka ton — wszyscy sie do niego
dostrajaja. '

#*

Holdy literackie i widowiskowe to jeszcze nie wszyst-
ko, co sie od nas nalezy Slowackiemu.

Jakze myli sie tlum, wyobrazajac sobie, ze jest sie
poeta dla rozglosu, nizkiego poklonu, portretu w miej-
scu widocznem, bronzowego medalu, albo takiegoz pom-
nika! Jakze myli sie, sadzac, e, ofiarowawszy te blyskot-
ki poecie, juz z nim wszystkie rachunki zakoriczyl.

Poeta jest Bozym poslanicem. Na paddél ziemski
przynosi wieéei z ponad ziemi. Mniejsza, czy poslaniec
bedzie wynagrodzony, rzecz gléwna w tem, zeby wiesci
od niego przyjeto, przyniesione przezen polecenia wy-
peiniono.

Bardzo czesto, moze najczesciej, nardd, wznoszacy
pomniki swym wielkim mezom, wznosi je wlasciwie swej
milosci wlasnej, swemu narodowemu samolubstwu.

Umarl bogaty krewny, po ktérym odziedzicza sig
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miljony —jakze go nie wychwalac¢? jakze nie pysznié sig.

przed §wiatem, Ze si¢ mialo w swym rodzie miljonera?

Nie o wierice wszakze, nie o panegiryki chodzilo
duchowi wieszcza za %ycia, chodzi niezawodnie i po §mier-
ci. Gdyby préznoseia grzeszyl, nie bylby wieszczem.
Jesli nawet przyjmuje wiefice, to tylko po to, zeby je
zlozyc na oltarzu tej Jasnej Pani, ktéra go wyslala,i kté-
rej na ziemi jest tylko przedstawicielem.

Ale jest inny, trwalszy sposéb uczczenia wielkiego
poety — i nietylko trwalszy, ale jedyny, ktéry jego du-
cha, nad ziemig wyniesionego, rozweselié moze. Polega
ten sposob na ideowem zespoleniu sig z poeta, na wchlo-
nigeiu i przyswojeniu sobie prawd, przezehn gloszonych,
na uksztaltowaniu ducha wedlug pozostawionych przezen
WZOoTrow.

Niezbednem jest do tego poznanie wlasciwej tresci
poety.

& *
¥

Dlugo bawil Slowacki innych i siebie migotaniem
klejnotéw, nizanych pna jedwabne sznurki piesni. Dlugo
byt jubilerem, tworzacym djademy, naszyjniki, lancuchy,
gdzie ,w ciaglym przymusie, palal rézowy brylant przy
turkusie®...

Znuzylo go to wreszcie, i—czezem mu sig wydalo.

Przyszla chwila, gdy zrozumial, ze ,pozlacanie ludz-
kiej gliny“ nie moze byé wylaczna misja poety, i gdy
uczul lgk, zeby mu ,przez flety“ duch wszystek nie uszedl...

Od tej to chwili zaczyna si¢ druga, anielska doba
poezji Juljuszowej — mniej przez nardd znana i ceniona,
bowiem, aby ja zrozumieé—,meki trzeba doznaé‘. A my
przed taka meka cofamy sie lekliwie.

Niech Matuszewscy i Tretiakowie, ze skalpelem
w rgce i z lupa przy oczach, dochodza: gdzie, kiedy,
w jakich okolicznosciach cud nastapil: czy go sprowadzi-
Ia noc, spedzona przy grobie Chrystusa w Jerozolimie?,
czy zblizenie do Towianskiego?, czy rozbicie si¢ osta-
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tnich rojeri o szezeéciu ziemskiem w niewzajemnem umi-
fowaniu pani Bobrowej? czy rozwijajaca si¢ z latami nie-
uleczalna choroba?, czy melancholja emigracyjna, spote-
gowana coraz zafobniejszemi wiesémi z ojczyzny?...*)

Ja myslg, ze to poprostu zakielkowaly, do pory
swej przyszedlszy, ziarpa, ktére Slowacki w duchu swym
od urodzenia nosil.

Nie zawszee poecie danem bywa wypowiedzieé w ca-
losci to, do czego wygloszenia zostal powolany. Jedne-
mu przeszkodzi w tem $mierd, drugiemu — zycie. Slo-
wacki, choé umar! weczeénie, poslannictwo swe spelnil
i ton najwyzszy swej duszy §wiatu objawil.

Gdyby nie to, odszedlby niepoznany—jak tylu przed
nim, jak tylu po nim...

* *
*

Najglebsza tre§é poezji Juljuszowej mieseci sie w tem
cosmy dopiero po zgonie poety poznali.

Tu odnalezé mozemy takze i $lady przelomu,

O wywyzszeniu i uduchowieniu poezji swej moéwi
Slowacki we fragmencie, zaczynajacym sie: ,Na ustach
moich wegiel polozyl czerwony®.. Lutnig mial poeta
o siedmiu strunach, ale w gniewie i bélu zerwal struny
dwie, potem znéw dwie, potem jeszeze dwie.. A wéw-

czas:
Zostala jedna — ta, co teraz wola:

— O wy! co w prochu mysli mazecie i serca,
Z tych serc otrzyjcie rdze — podniescie czolal

Sursum corda to pierwszy punkt nowego programu.

Przemienianie ,zjadaczéw chleba w aniol6w* jest
punktem drugim.

Nagle $wiatlo rozwidnia ducha poety. W jednej
blyskawicznej chwili ukazuje sig mu ,tajemnica poczat-
ku i konca, alfa i omega $wiata®. Objawieniem staje sig

Ignacy Matuszewski w rozprawie p. t. ,Kiedy Stowacki
stal si¢ mistykiem?“ (WiteZ r. 1908, Zeszyty 1 i 2) wykazal i po-
part dowodami, Ze mistycyzm n Slowackiego przejawil sig bardzo
wezesnie, bo jeszcze w czasie studjéw uniwersyteckich. ( Przyp. Red.).
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dlan teza: ,Wszystko przez ducha i wszystko dla
ducha“,

Odtad Stowacki odrywa sig od zycia realnego —
staje poza niem i ponad niem. Na sprawy tego Swiata
patrzeé zaczyna z wyzyn zawrotnych, na jakich przeby-
wali chyba tylko prorocy biblijni.

Juz on teraz chwila nie Zyje. Juz nie rozumie naj-
wyzszych nawet, jednostkowych béléw. Zdawalo sig, ze
w ,Ojeu zadzumionych®, w ,Beatrix Cenci®, w ,Lilli
Wenedzie“ wydoby! ostatni ton ludzkiego cierpienia—az
oto widzimy go (w ,Samuelu Zborowskim® naprzyklad)
przejetego bélem wszechswiata, bélem wszystkich miejsc
i wszystkich czaséw, i—wyze] jeszcze, ponad ten bol wy-
niesionego.

Tu juz uginaja si¢ nam kolana, i gotowismy do po-
ety rece wyciagnaé, jak do Sswietego.

# *
*

Juz na kilkanascie lat przed $miercia, zrozumial
Slowacki, ze mu wypadnie rozbrat wziaé z zyjacymi.
Noca w Veytoux, wpatrzony w lecace cwalem, czarne,
gromem huczace chmurzyska, rece do nich wyciaga
i wola:

Gdzie wam droga,
Chmury Boga,
Mnie weZmiecie:
Bo ja ciemny,
Mgta tajemny
Sam na swieciel
Tu wam, ludzie,
Na ziem grudzie
Mogit rzedy;
Gdzie chmur droga,

Z wichrem Boga
Mnie tamtedy!

W temze miejscu i w tymze czasie pisze ,Ostatnie
wspomnienie do Laury“, gdzie juz sam tytul jest sym-

——
- oty

T
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bolicznym. Koriczy wiersz pozegnaniem nietylko Lau-
ry, lecz $wiata calego.

A teraz — smutny przeszlosci echem,
O ludzie, ide za wami,
Choé¢ $miech wasz dla innie — szalonych $miechem
Ezy wasze — szalonyech lzami.
Lecz, gdy sie znudze tez zimnych rosg
I zimnych usciskiem prawic,
Dusze mi od was wichry uniosa,
Lecz wichry, pelne blyskawicl..

Przypomina to biblijne odejécie na puszcze.
Nieco pézniej przyjdzie kolej na Gérg Tabor.
* - #*

Sam wyniesiony ponad cialo i ponad ziemig, rozpo-
czyna poeta Swigte dzielo odcieleéniania innych. W te]
roli podobny jest Janowi z Patmos i prorokom. Podo-
bny jest takze Mojzeszowi, gdy wskazuje bladzacej ludz-
koéci nowa Ziemie Obiecana.

W tem podniesieniu ducha sprawy ziemskie zupel-
nie pomija, oczy na nie zamyka; gdy ktéra przemoca na-
streczy sie jego uwadze, unosi si¢ gniewem, do walki
z nig staje. Stad pochodza owe niby-rewolueyjne mio-
tania si¢ poety, ktére tak trapily Krasinskiego i dotad
w blad wprowadzaja krytyke.

Wogble Juljuszowy ,duch rewolucjonista® najfal-
szywszym ulega tfomaczeniom. Toé nawet wypisywali go
na swych sztandarach socjaliseil...

W te droge sloneczna trudno bylo is¢ za Slowac-
kim pokoleniu wspélezesnemu; trudno i tym dwom, ktd-
re po niem nastapily. A jednak tryumf Slowackiego wow-
czas dopiero bedzie zupelny, gdy poeta na szczytach
swych przestanie byé samotnym.

Nigdzie moze Slowacki anielski nie wypowiedzial
sig tak calkowicie, jak w wierszu do Ludwika Norwida,
brata Cyprjanowego. Wiersz, napisany na rok przed
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¢miercia, nie moégl wyplynac¢ z nauki Towiatiskiego, z pod
ktérego wplywéw juz sig byl poeta wyzwolil. Domaga
sig ten wiersz szczegélowego rozbioru. Tymezasem wskaz-
my kilka jego punktéw wytyecznych.

Slowacki wierzy bezwzglednie w nadejscie nowej
ery. Jak kolendowych pastuszkéw w Betleem, cieszy go,
ze ujrzal gwiazde, narodzenie si¢ Zbawcy zwiastujaca.

I przy cale] wzniosloéci nastroju, jest co§ kantycz-
kowego w slowach, z ktéremi zwraca sig do towarzysza—
niby jaki$§ sielski Stach do Kuby:

Bracie Ludwiku, mddl sie gorgco,
A podpies ducha wysoko;
Na trzezwe my$li, na czyste oko
Witajmy prawde swiecaca:
Podwoje wiedzy juz otworzyla,
Z miesigcznej wyszla kapieli
Juz jest na ziemi, juz sige zjawila —
Myémy jq pierwsi wjrzeli!

Wlasciwie ujrzal ja pierwszy Slowacki — i on tez
na dlugo pozosta¢ mial jedynym widzacym. Ludwik Nor-
wid, a nawet jego brat, pod wszystkimi wzglgdami star-
szy, mogli tylko stwierdzié, ze widzacego znali. I oni
mieli przeczucie ,dobrej nowiny“, i na nich blask jej
padl i obu uswigcil —ale iim nie bylo dane stanaé w rze-
dzie kaplandw jej, ani nawet zupelnie u$wiadomionych
prozelitéw.

Cyprjana zanadto pochlanialy zagadnienia estetycz-
ne; Ludwik, przez los stratowany i w ziemig wbity, weze-
énie sie w sobie zamknal i, jak lunatyk, sennie przeszed}
przez zycie.

Miare zapalu poety wskazuje strofa nastepujaca:

Niesmiertelno$é i Wszechmocnosé —

Oto dwa nowe zywioly!
Przez nie $wiat uwigzany do girlandy globéw
Ktdre czas zachwyceniem miltosci pozarty,
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Przez nie storica nie umarly,
Przez nie juz nie bedzie grobdw,
Cialo nie uzna skazenia,
Bo juz je duch na wiecznotrwanie rozpromienial ..

Hieroglify to byly dla wielu; dla wielu i dotad po-
zostaly hieroglifami. Rozumial je Mickiewicz—w niedo-
skonalym ksztalcie przez Towiafskiego podanym. Za
Stowackim nie poszedl—dlatego pewnie, Zze mial wlasny
sposéb obcowania z nieskoficzono§cia i wlasna do niej
droge. Slowacki zreszta na Adama nie liczyl, choé byl
jego bratem w kole.

" Ale zalezalo mu wiele naprzckonaniu Krasinskiego.
Pisal do Zygmunta, jeszcze jako towiatczyk de nomine,
choé juz w istocie ,mistrza“ przerastajacy.

,Kazdy Duch, z Boga wetchnigty w nrganizacje,
ma misje boza, to jest przebicie sig przez materje, wyra-
biajac ja tworczoscia swoja w coraz doskonalsze ksztal-
ty—az bedzie mégl ostatecznie powiedzieé slowo, przez
Chrystusa wykrzyknione na krzyzu: — Wypelnilo sigl...
Uczucie to skoniczonej, wypelnionej misji zaczyna nowa
droge ducha, wylamanego juz z materji, uwolnionego
z organizacji. Wierzymy w narodowosci, jako w solidar-
ne misje duchéw, powiazanych ze soba wspblna odpowie-
dzialnoécia. Milo§6é ojezyzny jest instynktowem uczuciem
tej odpowiedzialnosei, a zatem poswigcenie sig za mnia nie
jest szalenstwem, ale konieczno$cia ducha w éwiecie du-
chowym*...

Krasinski nie dal sig ani przekona¢ ani zjednac.
Dla niego alfa i omega byl krzyz, zatknigty na Kapito-
lu. Tylko religja chrzescijaniska i kosci6l Rzymski roz-
wiazywaly mu zagadke wiecznosei. Przytem —a to juz
rzecz nadzwyezajna — temu idealiscie zal bylo.. pogai-
skiej pigknosci.

Stowacki uezyl:

A ty rozrzué twoja gling,
Nieszezesna formo czlowiekal
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Juz zamieniasz sie w ruine...

Préimo cie; pieknosei twoje

Jak pasozytne powoje.

Prézno cig mgla cudowna szats przyobleka.
PréZno cig reka przychylna

Stroi — stoisz ty zalobna,

Niedolezna, zamogilna...

Na takich szezytach nigdy jeszcze poezja nie prze-
bywa%a. Dantejskie ,Niebo“, choé kolumnami anioléw i ar-
chanioléw napelnione, choé¢ po stopniach hierarchicznych
do samego Stwércy wznoszace sig, bylo tylko teologicz-
na koncepcja. Na tak bezwzgledne unicestwienie ciele-
sno.éci zdobywal sie tylko ascetyzm sredniowiecznych
rr?mchéw i pustelnikéw, ktérych pdzniej swietymi uczy-
niono.

To byl jakby bunt przeciw wszystkim wierzeniom
estetycznym, przeciw calej sztuce, przeciw calemu po-
rzadkowi Swiata...

Twérca ,Irydjona“, we wszystkiem ladu poszukuja-
cy, zzymal sig na 6w rokosz.

»Czemuz tak sig zegnasz na wieki z pieknoscia po-
gaﬂskag?.—dziwi sig w liscie do Juljusza. — W arcydziele
Pa.na nic nie -ginie.., Pigknosé, czyli prawde ksztaltu
:EJC!:]'@IO pogafistwo; Prawde, ezyli pigkno$é mysli — chrze-
§cijatiska era, uplyniona od dni Chrystusowych. A czem-
ze czym, zycie, §wiat przyszly nasz, jesli nie doskonalym
zlewem z tych dwuch jednostronnosci?

Widzimy tu, jak ,poeta mysli“ ostroznie grunt ma-
ca, gromadzi z namyslem tezy, antytezy i syntezy — jak
ba:'-dzo lg!ia. sip tego blyskawicznego rzutu natchnienia
ktéry w jednej sekundzie rozdziera materjalna powlokg;
zl‘udy, zwanej rzeczywistoScia, i odslania widok na
wiecznosé. \

Od tego to wlasnie punktu drogi giefjuszéw na-
sz.ycl_l rozchodza sig, aby si¢ juz nigdy nie spotka¢ — na
ziemi,
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Wmawiano w nas, i sami wmawialiSmy w siebie, ze
mesjanizm zwichnal i zabil cala poetycznosé Mickiewi-
cza i Slowackiego. Nawet piszacy o tem W najlepszej
wierze Malecki takie przekonanie wyglaszal.

Tkwil w tem blad wielki.

Nie tykam Mickiewicza, ktéry, by¢ moze, juz przed
Towiaiskim byl jak brylant legiendowy, co, wszystek
blask z siebie wylawszy, jest tylko dawnego klejnotu wi-
dmem. Co do Slowackiego, zawdzigezal on Towiafi-
skiemu przyépieszenie swej ostatniej, najwyzszej prze-
miany.

Gdyby nie bylo mistrza Andrzeja, nasi wieszcze
otrzymaliby niezawodnie skadinad owo tknigcie nakazaw-
cze. Atmosfera paryska byla w tym ozasie przepelniona
zalazkami podobnych idei. Byla to epoka utopistow po-
litycznych, religijnych i socjalnych.

Pod tymi wplywami zbudzilo si¢ do zycia to, co
w duszy Juljusza od przyjscia na Swiab drzemalo. Ol-
éniony blaskiem wlasnych my$li, wzial je w pierwsze]
chwili za odblask storica, zapalonego przez mistrza—i To-
wiatiskiemu hold zlozyl. Ale tego holdu nie powtérzyl
juz pbzniej, i powtérzyé nie moégl. Stanal nawet z mis-
trzém do walki, spostrzeglszy, ze mu on nakazami swy-
mi ducha peta i na bezruch skazuje.

Towianski mial przeczucie wysokich lotow, ale mu
do nich skrzydel do§é moenych braklo. Za Slowackim
podazyé¢ nie mégl — uznac¢ go za wyzszego pycha mu
wzbraniala.

Wszystko, co odtad wyjdzie z pod piéra Slowackie-
go, bedzie wizja. A nie bedzie to zwykla wizja twérey,
ukazujaca mu tylko pierwszy zarys dziela, ktéry on po-
tem zmienia, poprawia, przeksztalca. Stowacki juz odtad
prawie nie tworzy — powtarza tylko, co przed wiekami
zostalo stworzone, i co od wiekéw w $wiecie Prawdy
i Pigkna istnialo.
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Odtad tez wszystkie wizje Slowackiego beda powa-
zne i smutne, takiem bowiem jest zycie ziemskie, oglada-
ne z ponad ziemi.

Wszystko mu teraz przedstawi sie inaczej, bo
wszystko rozpatrywacé bedzie pod katem wiecznosci. Ze
§wiatem tak zwanym ,realnym“ pomiesza sig u niego
Swiat tak zwany ,fantastyczny*: znikng granice migdzy
krajami, narodami i epokami, obrazy dla zwyklego oka
beda wygladaly chaotycznie, mysl glebsza odkryje w nich
prawde wieczna, wyzsza nad czas i przestrzen.

yZawisza Czarny“, ,Samuel Zborowski“, ,Krél Duch®
i wezeéniejsze od nich ,Poemat o Piascie Dantyszku®,
.Ksiadz Marek®, ,Sen srebrny Salomei“ i t. d. — oto ko-
rowod widzeri poety anielskiego—widzen razem ziemskich
i nadziemskich.

‘Wszystkie one nosza znamie odrgbne; wszystkie
plawia sig w §wietle osobliwem, ktére nie jest éwiatlem
ani sloica, ani ksigzyca.

Powtarzam: holdy literackie i widowiskowe nie wy-
starcza Slowackiemu i nie beda dostateczna daning od
narodu, ktéry ma i§¢ wskazana przez poete droga...

»Do pracy! a wiec do pracy, wy co jesteicie mi
bracia, duchy sloneczne, Polacy!.. Dalej w blekity! pra-
cowaé na calg wiecznosé... Otwarta dla duchéw droga.
Skrzydla mamy — dalej w Boga, po dar ostatni — Slo-
necznosé*!

Czysmy go wypelnili? Czyémy si¢ do wypelnienia
go zabrali?

Zjadacze chleba aniolami staé si¢ mieli. Czy sie
stali?

»Biada tym, ktére koniec znajdzie §wiata, ze jesz-
cze ciala takie, jak my, nosza; biada tym, ktére raz przez
ogienn kata dla prawdy bozej nie przeszly z rozkosza®..
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Czysmy ciala swe przemienili? Czy rozkoszna nam
byla meka dla idei?

Przez kwieciste wirydarze, przez winnice, dojrzalemi
grony bogate, mimo zagréd wesolych, gdzie $mieja sig
dzieci i tadne dziewczeta, idzie sie ku szczytom, pokry-
tym lodami i éniegiem wieczystym. Odludnie tam, dzi-
ko, pustynnie, ale — blizej gwiazd i Boga.

Ktéz z nas mial odwage pdjéé w te droge za poeta
i do szezytu dotrzed, nie utknawszy w wirydarzu, w win-
nicy, w pelnej ponet doczesnych zagrodzie?

Cale zycie Slowackiego bylo wstgpowaniem na szczy-
ty. Gdy w droge wyruszal z kwietnej, krzemienieckiej
doliny, juz dziecigcym jego oczom aniol zycia wskazy-
wal niknace w chmurach, wzrokiem $miertelnym niedo-
sigzone wyzyny, a on czul, ze tam doj§é mu trzeba.

Przerazala go ta droga — ale i ciagnela moca nie-
przemozona.

Sam o tem mowi:

Ja byltem wtenczas dziecig -- lecz do gliny

Kiedy wejdziemy, my straszniejsi z duchdéw,
To mamy straszne w dziecinistwie godziny,

Gdzie duch bez zadnych wigzéw i lancuchdw
Ma ostrzezenie. W mogilne doliny

Chodzimy ehetnie... niby dla posluchdw.
A duchy wtenezas rozmawiaja z nami

Same, lub tylko natury ustawmi..

Czy wy wszyscy, co dzis klaniacie sig malowanym,
albo z gliny lepionym ,Slowackim®, obcowaliscie tak
kiedy oko w oko z duchami? Doswiadczaliscie tego Swig-
tego dreszczu, od ktérego wlosy sig podnosza, serce tru-

chleje, zab o zab dzwoni?
Poezja Juljuszowa nie jest upigkszaniem, ani dosko-

naleniem bytu ziemskiego—ona si¢ ponad ten byt wzbija,

ona g0 lekcewazy, ona nim gardzi...
Duch w wierszu ,Poeta i Natchnienie® przemawia

z ironja:

Sfinks. 20



306 SFINKS.

»,Czemu nie patrzysz na mnie? O! czy zal ci moje-
go wlosa, pelniejszego lona i ducha tego, co jak czare
ksztalci pier§, i pigknoscia oblecze ramiona? Teraz patrz
— wiatr mi ksztalt spokojny gwalei; gdy zadrzysz, je-
stem ja sama wzruszona; oczy si¢ moje jak szafir krysz-
tala, rany na nogach i rekach sie pala“...

Malecki, czlowiek dobrej woli i wielkiej ducha po-
wagi, przytem poeta i szczery Slowackiego wielbiciel,
piszac przed trzydziestu kilku laty o tym okresie jego
tworezoscei, tak sie wyrszil: ,Jest to juz sfera, w ktorej
czlowiekowi zaczyna byé duszno i straszno i tak nieswo-
jo, jak na cmentarzu o pdlnocnej godzinie“...

Policzmy takich, co dzi§ inaczej o tem sadza, choé nie
zawsze maja odwage przyznac sig do tego.

Ilu ich bedzie?...

* #®
#

Wspomnialem o wierszu ,Poeta i Natchnienie®. Jest
to utwér w myslowym rozwoju Slowackiego bardzo zna-
mienny i, choé okaleczony, jak posag bez nosa irak, nie
mniej jednak przedziwnie pigkny. O tym wierszu mam
do zapisania jedno osobiste wrazenie.

Po wiele razy, od lat najmlodszych zaczynajac, od-
czytywalem z rozkosza te cudne oktawy, zachwycajac sig
ich wielka poetyckq pigknoscia. Spotykajac tu i owdzie
punkty dla siebie niejasne, przypisywalem to — ,uszko-
dzeniom rekopisu*.

Duch wiersza pozostawal dla mnie przez czas dlugi
zagadka. Wlasciwie zupelnie go nie dostrzegalem.

Ale przyszedl dzien, gdy pelen posepnosci wewnetrz-
nej i wielkiego rzeczy doczesnych obrzydzenia, wziglem
przed si¢ raz jeszcze ten utwér i czytad zaczalem, jak-
bym go byl nigdy jeszcze nie czytal. A dobrze to pa-
migtam: jesienne bylo przedwieczerze, zamierala juz przy-
roda, — slorice zachodu blizkie, mgla i kurzem zasnute,
znuzone i jakby lekliwie za mury sie kryjace, rozsiewalo
wok6l mnie chore, zgnilo-zdtte Swiatlo.
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Czytajac, doznalem wrazenia, jakby otwarla sie we
mnie jaka§, dotad zamknigta, wladza ducha. Pieknosé
wiersza, ktéra dotad za jedyne jego bogactwo poczyty-
walem, okazala sig tylko powloka krysztalowa dla sto-
kroé pigkniejszej mysli, jak dla duszy niesmiertelnej po-
wloka jest tylko gliniana forma czlowieka.

Wszystko mi tam wéwezas stalo si¢ przejrzyste ija-
sne. Olsnil mie ideowy blask utworu. Ukorzylem sig
przed bijaca zen potega ducha.

I bylo mi przez chwile tak, jak byé musialo Slo-
wackiemu, gdy mu si¢ Jehowa z gorejacego krzaka uka-
zal i zrozumiedé pozwolil, ze ,wszystko tu jest z ducha i dla
ducha®.

Gdyby sig woéwczas zjawili zalobnicy, méwiae: —
Oto przychodzimy po cialo twoje... — odrzeklbym bez
namysiu: — Pozdrowieni bad#cie, dobrzy ludzie, i—zabie-
rajeie te rzecz, zgola mi niepotrzebna.

Czy to bylo ogarnigcie calej prawdy, przez poetg
objawionej?

Nie, to bylo dopiero zblizenie si¢ do niej.

Mnie, teczowym, syrenim blaskiem zamigotala mysl
wyzwolenia ducha przez $mieré — a- Slowacki wieseil:
wyzwolenie ducha przez zycie uduchowione.

& - &

Jednemu tylko Slowackiemu dane bylo wstapi¢ na
gbére Synai. Jeden tylko Slowacki byl dosé odeielesnio-
ny dla przyjecia i.zdzialania cudu. Cale jego zycie by-
o przygotowaniem do swigtego dziela. FEkstaza, samo-
tnos¢, celibat, asceza — oto stopnie, po ktérych wstgpo-
wal na wyzyny.

Zaden z naszych wieszezow nie mial takiego, jak on,
spojrzenia na dzieje ojczyste, na obecnosé i prazyszlosé
Polski, I dlatego kazdy okres historji naszej mégl on
by! przedstawiac, jak czlowiek, temu okresowi wspoleze-
sny. Czy wzial epoke upadku Rzeczypospolitei, czasy
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Zygmunta III lub Jana Kazimierza, czy tez wnurzyl sie
w mroki dzieiéw bajecznych, o wszystkiem opowiadal,
jakby na wszystko oczyma patrzyl wlasnemi. I zapraw-
de tak byé musialo...

Mickiewicz, mimo calej gienjalnodci, nie ogarnial
mysla horyzontéw tak szerokich. Twérce ,Dziadéw* po-
chlonela calkowicie doba obecna. Jeéli cofa sig wstecz,
to tylko do najblizszego wezoraj, jesli wybiega naprzéd,
to tylko ku najblizszemu jutru. Nie sipgnal nigdy do
pierwszych zrédlisk bytu narodowego, nie przeniknal ta-
jemnicy tych wiekéw, gdy Polska w lonie §wiata spoczy-
wala in embryone, jako mysl Stwérey, na ucielesnienie cze-
kajaca. A jednak dopiero takie spojrzenie pozwala roz-
wiaza¢ zagadke przeznaczen narodu.

' Stowackiemu obecnosé nie wystarczala. Wzial on ja
w siebie, przyswoil sobie i w cudownem, poetycznem
przetworzeniu pokazal wspélezesnym, zachowal dla po-
tomnych,—ale na tem nie poprzestal. Jasnem mu bylo,
ze obecno§é nie da si¢ wytlomaczyc obecnoscia. Jasnem
mu bylo réwniez, ze sprawy ziemskie nie zawiazuja sie
i nie rozwiazuja wylacznie na ziemi.

Stad narodzil si¢ ,Krél Duch®.

Dzi§ juz nie dziwi nas, ze ,Kréla Ducha“ nie mogli
zrozumieé Mickiewicz i Krasinski. Obaj oni juz za zycia
przez zenit swego gienjuszu przeszli—Slowackiego §mieré
odwolala, gdy weciaz jeszeze wyzel a wyzej sie wzbijal.
Mickiewicz i Slowacki byli dwojgiem slonie, odrebnym
systemom planetarnym krélujacych; Krasiniski oscylowal
pomiedzy nimi dwoma, przechylajac sie to ku jednemn,
to ku drugiemu. W ostatnich latach w $piewaku ,Iry-
djona“ refleksja przewazyla ostatecznie porywy poetycz-
ne i odsunal sie on od Slowackiego na taka odleglosé,
jaka dzieli spekulacje filozoficzna od samorzutnej mocy
natchnienia,

Rozeszly sie drogi poetéw, choé z jednego punktu
wybiegly, jak rozchodza si¢ konary drzewa, im wyzej
wystrzelaja.
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A przytem ,Krél Duch® byl kreacja pdetyeka}-, prze-
rastajaca wszystko, co przed nim w zakresie poezji i wo-
gble mysli uskrzydlonej, stworzono.

Niech to bedzie usprawiedliwieniem dla Mickiewicza
i Krasinskiego. Niech to rozgrzeszy pierwszego z lekce-
wazacej wynioslosci, okazywanej Juljuszowi; a drugiego—
z podejrzewania bratniego gienjusza o zboczenie umy-
slowe.

Iluz jednak mamy dzi§ jeszcze takich, co zajeli
w stosunku do Slowackiego toz samo stanowisko—nie sa
zaé Mickiewiczami, ani Krasinskimil...

Nie szukajmy ich wszakze w tej chwili dokola sie-
bie. Na czas obchodu jubileuszowego zataili swe rzeczy-
wiste przekonania...

Nic latwiejszego, jak nasladowaé Slowackiego i roz-
prawiaé o Slowackim. Korzystaja z te] latwosei ocale
tlumy pisarzéw i pisarek, Ale naprawdg malo jest takich,
ktérzyby istote ducha Juljuszowego do gruntu przenikneli
i pojeli wilasciwie,

Slowacki pozostal samotnikiem; dotad nie zaprze-
czylo zycie jego wieszezym slowom, ze dla lutni swej
dziedzica nie zostawil. .

Kazdego, kto zechce podszywaé sig pod pokrewien-
stwo z wielkim Juljuszem, nazwijcie $mialo — samo-
zwalncem.

Ani jeden z dazisiejszych poetéw polskich nie wy-
wodzi sie w prostej linji od Stowackiego,—cho¢ tak wie-
lu przedrzeznia jego ton prorocki, wygina jezyk w -cu-
daczne zwroty, ksztallem niby anhellicznym, i chadza
w arlekinskim plaszezu, ze strzepkéw jego zlotoglowi
pozszywanym. :

Bardzo wiele zawdzieczal Stowackiemu Wyspiasski;
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czesto tez bywal jego echem — ale echo glosu zywego
nie zastapi.
* #
*

Niewdzigeznem jest zadaniem cudze zludzenia roz-
praszac, Roéwna sig to zamachowi na cudze szczeécie —
szozescie bowiem ludzkie z samych zludzen sig sklada.
Udowodnil juz to dawno w swym nieSmiertelnym trakta-
cie Erazm z Rotterdamu.

Znajomosé Slowackiego jest dzi§ nieréwnie wigksza
niz byla przed pigdziesigciu i przed trzydziestu laty.
Jest przedewszystkiem powszechniejsza — choc i na gle-
bokosci zyskala. : :

Niedawno jeszcze Slowacki, ktéry tak bardzo lgkal
sie ,wymuskanej slawy*, ja tylko wsréd rodakéw swych
posiadal, Wiedzieli wprawdzie o nim i o jego wielkosci
wszyscy wyksztalceni Polacy, ale czytali go tylko litera-
ci, wezytywali sie za§ wefi, zachwycali si¢ nim i kochali
go wylacznie — poeci. Rzecz dziwna — a moze nie dzi-
wna? — najdluzej i najmozolniej torowal sobie droge do
dusz kobiecych...

W ostatnich latach gruntownie si¢ to zmienilo.

Mlodziez literacka, krakowska przedewszystkiem,
wysoko podniosla kult piewecy ,Kordjana®. Pojawily sie
nowe wydania znanych arcydziel poety; wydrukowano
tez z rekopiséw jego wspaniala posmiertna puscizng. Zna-
lezli sie émialkowie, co, nie liczac sie zsadem Maleckie-
go i jemu podobnych, uznali ,Kréla Ducha® za jedno
z najcelniejszych dziel poety, moze nawet za najcelniej-
sze. Ukazala sig, znakomita, choé jednostronnie opracowa-
na, ksiazka Ignacego Matuszewskiego o Stowackim. Tak
zwani ,moderniéci“ oglosili sie — samozwanczo zreszta—
spadkobiercami lutni i apostolami mysli Juljuszowej. Te-
atry wystawiaé jely dramaty Slowackiego wykoficzone
i dramatéw Slowackiego okruchy. Profesor Tretiak su-
rowymi sadami o Slowackim wywolal gwaltowna reakcje,
ktéra poecie nowych lauréw i popularnosei przysporzyla.

N
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7 méwnic publicznych rozlegaly sie krytyczne rozbiory
dziel poety. Przyszedl wreszcie rok jubileuszowy i wiel-
ko&é Sltowackiego na cala Polske rozdzwonil.

Tyle zwycigstw! Tak wielki postep! — A jednak..

A jednak nie waham sig¢ twierdzid, zesmy dzi§ jesz-
cze dalecy od zupelnej znajomosci Stowackiego i od
sprawiedliwych o nim sadow. :

Tlumowi, ktéry juz zna Mickiewicza, Slowacki po-
zostal dotad obey. Tiers élat, czyli tak zwana— ,inteli-
giencja®, Slowackiego czyta i nawet z pamigei powtarza,
ale posluszna jest w tem bardziej nakazowi mody, n}z
samoistnym, nieprzepartym popedom. Ci, co wyobrazaja
kwiat i émietanke narodu, uczynili z Juljusza bozyszcze —
czcza w nim jednak glownie wielkiego artyste, miljonera
sléw, bogacza, rozrzucajacego pelna dlonia klejnoty, do-
starczyciela wyrafinowanych, estetycznych rozkoszy...

Stowacki z okresu ostatniego, Stowacki-prorok, Sto-
wacki anielski, dotad jest niedostgpnym, chmurami zakry-
tym, dzikim, niemal groznym — szczytem,

T tak bedzie dlugo jeszcze. Tak bedzie dopdty, a'é.
zycie przetwarzac sig zacznie w duchu poezji Juljuszowe].

A na ten cud jeszcze koguty nie pieja.

* #*
EY

Dotad, po uplywie dwuch tysiacoleci, przépa§é nie-
zglebiona dazieli Chrystusa od ogblu jego wyznawcow.

Moze i Slowackiemu sadzone jest pozostad na zawsze
,poeta przysztosci®?...




JULJUSZ SLOWACKI.

7 PIESNI XII ,BENIOWSKIEGO*.

... Kiedyz, o bozy zwiastunie
Gotebiu, ktéry szepcesz mi do ucha

Te straszne rzeczy, zrobisz taka cisze,

Ze Polska to uslyszy, co ja stysze?

Nad morza teraz uciekam, i blade

Tecza nadmorskich kwiatéw, wietrzne pola
Depce, a wielkich duchéw o porade

Pytam; i czesto piorunowa wola
Sciaga mi taka moc, ze rece kiade

Na wiatrach, jako na harfy Eola
Strunach, i gra mi wiatr jak najboleéniej,
A ja posytam na péinoc te pieéni.

Na péinoc je posytam — miejcie czucie!
Bo kiedy gluchy grzmot bez zadnej chmury
Stychaé — i kiedy stychaé jakies kucie
Jakby podziemnych zbrdj, i kiedy z gory
Stychaé jakoby sztandarow rozprucie
1 szelest, niby orzel je w pazury
Chwytat i ciagle darl, jak stare szatry: —
Stuchajcie! to ja blogostawig wiatry.
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I gdy na sennych was uderza strachy,
I gdy zbudzicie sie w lozu spotniali
I uslyszycie, Ze drza wasze dachy
I tak trzaskaja, jak kos¢, gdy sie pali;
Kiedy was wezZmie zimna Smieré pod pachy,
Bogu pokaze i przed nim powali,
A bedzie ziemia — cicha jak mogita: —
Stuchajcie! bo ten strach, to moja sital...

Kiedy, nie wiedzie¢ skad, dziecko sie male
Rozplacze, raczki zalozy na glowie,
Whpatrzy sie w ciemnos¢ i stanie sie biale,
Jak préchniejaca wilcza ko$é w parowie;
Gdy wiloski stana mu, jak zmartwychwstate,
I przedrzy wielki strach. a nic nie powie,
Lub co innego wam w u$miechu sktamie: —
To méj go porwat wiatr i moje ramie...

Bolescia moja powietrze zaklete

Stato sie moca, bronia — petne ducha,
I czasem do was gra, jak harly $wiete.

A czasem waszej odpowiedzi stucha...
Wtenczas—o straszne godziny przeklete!

Siadam, i strumien ez mi z oczu bucha,
[ przed Bogiem sie niesmiertelnym korze,
Ze méj duch cierpi tak — a nic nie moze!

Kiedy wyjdziecie na ziemie rézana
Rankiem, a o mym duchu $ni¢ bedziecie:
Trzody, lezace na kurhanach, wstana,
Owce sie rusza, perly tak... znajdziecie
Te okolice cata zastuchana
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W powietrze, w diwieki, w smutek. Jesli w lecie

Zefice na polach zna, to przy kopicy
Sieda, jak dawni rzymscy niewolnicy,

7, PIESNI X1 ,BENIOWSKIEGO*“.

Smetni i grozni: to moja daleka
Moc i pie$n, ktora serce przeobraza
1 niewolnika przedzierzga W cziowieka.
Ale c6z znaczy moc i pieén harfiarza?
Na powies¢ moje smetny czlowiek czeka,
A mnie odleciat aniol, ktéry stwarza:
I musze przestaé strofy, ktora ludzi
Lamana sztuka bawi — a mnie nudzi.
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URYWEK Z _KROLA DUCHA*®

(z WARJANTOW RAPSODU 1V).

..Pomne, ze gwarem, niby winem, spity,
Zasnalem Slepy; gdy oto duchowie,

Ktérym ten Swiat jest, jako z tecz uwity
Obraz form réznych na stonecznem Stowie

Przystali mi sen straszny i zakryty, :
Wrézacy oczom moim blask i zdrowie,

Przeto, ze winy ducha, jak rumiane

Stofica §wiecace, mialy byé zmazane.

Straszny, najwiekszy z duchéw obrazonych,
Rozpromieniwszy swe srogie oblicze —
W szatach blekitnych i w ogniach czerwonych
Biysnat mi i zniki... Siyszano, ze krzycze...
Jam rozpowiadat o widziadtach $nionych,
Z ducha gadalem rzeczy tajemnicze;
Z duchdéw stowianskich zbudzony najwczesniej,
Pierwszy stanelem zloty — w duchu piesni.

Az do samego dnia w réznych natchnieniach,
Niby wysoko lutnia nastrojona,
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O gwiazdach tylko smetnych i zjawieniach
Rozpowiadatem. Matka przerazona

Oczu mych blaskiem... W alkierzanych cieniach
Twarzyczka moja biata i szalona —

Méwili ludzie—lata blask miesigca,

Zbiedniona, $lepa i przerazajaca.

Az mie nadedniem w duchu uciszono,
Ubrano w srebrne szaty catodziane;
Potem do $wietych gajéw prowadzono,
Gotabki dano nie$é — ofiarowane;

Gléwke nakryto kwiateczkéw korona,
Przejeto w paski zlotem malowans;

[ tak w $wiatynie wprowadzono panskie

Mnie, biedne, $lepe krélatko stowianskie.

Szedtem—a moje mySli peine trwogi
Malowaly mi nigdy niewidziane
Gontyny z cedru, ogniska, tréjnogi,
Straszydia zywe ludzi krwia rumiane,
I duchy-bogi i sztandary-bogi,
Sztandary — zywe widziadia miedziane,
Ktére przestrachem na $émieré ludzi bily,
A przed ludami na boje chodzity...

Myélatem, ze Bdg, stojacy w Arkonie,

Jest jako ja... duch ogromny i wieczny —
A gdy go niosa, to miedziane dtonie

Wyciaga i tuk napina stoneczny;
Myélatem, ze ma W blyskawicach skronie —

W oczach blask — rece, jak miecz obosieczny,
A gdy chce, to heim rozgwiezdzi *) padalczy —
Sam idzie — blyska — i za ludzi walczy.

Juzem sie caly na to byt gotowat,
Ze sie ukorze, a przed tymi duchy
Upadne: — gdy mie méj Pan wyratowat,
Pan méj — mitoénik niecielesnej skruchy.

*) W wydaniach Maleckiego i Gérskiego: rozgwizdze.



Owszem, abym te szatany wojowat

I forme niszczyt wewnefrznymi ruchy,
Sto mocy mi dat — od globu i niebal
Sto sit — i cudem wspomégt, kiedy trzeba...

Pomne, ze stalem przed tymi kaptany,

A wzrok mdéj blade sobie tecze snowal:
Gdy upidér piesni, we $nie ukazany,

Rzucit sie na mnie w ogniach i mordowat
Oczy me ogniem. — Wios wichrami rwany,
Twarz taka, Ze sie lud rozlamentowal,

A inni, ktérzy ziych bogdéw sie bali,
Dary rzuciwszy w ogien — uciekali!

Ducha nie widzial nikt: ale widziano,

Ze sie ja z ktérym wielkim bogiem bijel...
Piers mi urosia, sparlo sie kolano,

Dion skrzepta, wlosy Swistaty, jak zmije;
Potem Zrenica stata sie rumiana —

Pektal.. Jak piorun, kiedy we drzwi bije
I rygiel chaty zamknietej otworzy
1 wejdzie: — tak Swiat we mnie wstapit bozy,

Stoneczny! — A ja, by Herkulesowy
Aniot — zlamawszy ciemnos¢, ani krzykiem,
Ani jakiemi objawitem stowy,

Zem byl sam sobie wodzem i $wiecznikiem;

Ale na ten gmach patrzalem sosnowy,
Powazny, bydia napelniony rykiem,

Gdzie ciagle tlustos¢ na tréjnogach pluszczy

[ ,ach, ach!® wielkie sosn — od echa puszczy

Dolatywalo... Laséw tych szalenstwo
Stysze—koloréw dotad widze blaski...
Aniot, skazany odtad na meczenstwo
I odzyskanie Swietej panskiej taski —
Wtenczas brat na sie swoje czlowieczenstwo
I moc—przez piekne te koloréw brzaski,
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Ktére mroczyly modrzew i jedlina,
Wziety, jak sercem dzwoniaca ptaszyna...

Jakoby szatas, przez belki ztocone

" Wiazany, le$na widziatem kaplice.

W niej lud, kniaz, wodze, supany czerwone,
Wienice jemioly — skrzydlate zbroice —

Blizej kaptanka, ktéra az z Arkony
Przywiozly biale jak $nieg jatowice,

Ustrzygla méj wlos i w czarze z bursztynu

Palita, a piesn stowianskiego gminu

Brzmiata wokolo:— ,Bedziesz tak strzyzony,
Jak biata owca... Bedziesz tak na sSwiecie
Uciénion, jako kazdy duch rodzony,
Ktérego woda topi — ziemia gniecie —
Z ciata wypedza ogief-duch czerwony —
Mréz zima dreczy — ogien pali w lecie —
W podrézy wieczna udreczy tesknota —
A zta wieéé czeka przed domem u plota...

,Zona cie zdradzi — przyjaciel udreczy —

Pan cie uciénie — wrég napadnie zbrojny —

Dziedzic po$miertny w pracy nie wyreczy —
Gréb nie nakryje po Smierei spokojny...
Na coé ty przyszedt od stofic i od teczy

Na ten &wiat biedny i w ten dom rozbojny?!

Anieli cie juz z ciala nie wydiwiga!
Ludzie chwycili—jak owieczke strzyga®. —

Tak ci §piewali: ale mi na oczach
Inny czar wtenczas stal—kaplanka biata,
Cata w powojach, ptétnach i warkoczach
Ubrana — bursztyn nad glowa trzymata —
Rézany olej w bursztynu przezroczach
Plonat i ogniem dochodzit do ciala;
A ona cala w kolorach i wraca
Byla — jak gwiazda z rak ulatujaca.

319
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Jezeli kiedy méj duch roit Psyche,

Dusze, motylem ztotym¥*) ponad wiosy
éwieca:ca:: to tej dziewki widmo ciche —

Biate — w powojach blyszczacych od rosy
Bylo piekniejsze; a tak wielka pyche

Miata i $wieto§é — wmyslona w niebiosy,
Ze zatrzymata sie dton podniesiona...

. . . - .

IGNACY MATUSZEWSKIL

_KROL DUCH* CZY ,KROLOWIE DUCHY*“?

(Przyczynek do wyjasnienia niektorych punktéw

niedokoficzonej epopei Stowackiego).

_Kr6l-Duch®, uwazany przez czas dlugi za metny
chaos majaczen ,oblakanego® nawpél artysty, staje sig,
dzigki wytrwalym pracom kilku krytykéw-czcicieli Slo-
wackiego, z kazdym rokiem przejrzystszym, jasniejszym
i zrozumialszym dla ogélu.

Swoja droga, jezeli idea zasadnicza poematu nie po-
zostawia juz zadnych ,ciemnosci®, to o poszezegolnych
epizodach i postaciach mozna powiedzieé bardzo wiele

Sfinks. 21

*) W wydaniach Maleckiego i Gérskiego: motylom.
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,niepowiedzianego“; opierajac sig, juz to na mowyeh pu-
blikacjach edytorskich i krytycznych, juz to na wnikaniu
w tresé oddzielnych strof, wierszy, warjantéw i zestawia-
nia ich z fragmentami dziel Juljusza, zrodzonemi w tej
jsa,n:lej epoce i w tym samym nastroju i napieciu duszy,
jakie wydaly gigantyczna mono-epopeje.
® : *
g

Jednym z kardynalnych punktéw, domagajacych sie
wyjaénienia i to wyjaénienia kategorycznego, jest kwestja,
czy Slowacki, utozsamiajac siebie z ,Krélem-Duchem®,
przewodnikiem narodu, zdradzal przez to objaw chorobli-
wej ,megalomanji, czy tez rozwijal tylko konsekwentnie
swoja doktryne metafizyczno-mistyezna, ktéra miala wy-
jaénic dzieje powstawania i ewolucji $wiata, a zarazem
rozwiazaé bolesna zagadke upadku Polski, oraz przyszle-
go juj odrodzenia i dalszej roli w historji ludzkosci i ca-
lego kosmosu.

Zarzut megalomanji, oparty miedzy innemi i na
wspomnianym motywie, spotykam w dwutomowej pracy
prof. Tretiaka p. t. ,Juljusz Slowacki* (Krakéw. Nakla-
dem Akad. Umiej. r. 1904).

- * * #

Pomimo biegunowo odmiennego stanowiska, jakie za-
jalem w stosunku do Slowackiego w moich wlasnych
ksiazkach, daleki jestem od lekcewazenia dziela prof. Tre-
tiaka. Przeciwnie. Widze w niem owoe nietylko bardzo
sumiennej pracy, ale i znacznych zdolnosci estetyczuych
i krytycznych. Pomimo inkwizytorskiego tonu, spoty-
kamy w okrzyczane] ksiazce prof, Treviaka, zwlaszcza
w tomie drugim, mnostwo bardzo cennych i poueczajacych
uwag i spostrzezen, a niektére stronnice stoja bez porow-
nania wyzej, jako produkt pracy krytycznej, od calej cha-
rakterystyki Slowackiego w V tomie ,Historji literatury
polskiej* prof. hr. Tarnowskiego.
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Ksiazki prof. Tretiaka mozna nie lubic, ale niepo-
dobua jej lekcewazyé, jak np. krytycznego feljetonu ba-
rona Weyssenhoffa o Wyspianskim *).

Ale wlasnie dlatego, ze z dzielem Tretiaka, pomimo
réznicy pogladéw, trzeba sig liczyé, jako z praca, oparta
na dlugoletnich rozmyslaniach i studjach zrodlowych,
niezbedna mi si¢ wydaje rewizja paru wnioskéw, do kto-
rych krakowski profesor dochodzi.

W danej chwili, jak wspomnialem wyzej, dotkne tyl-
ko sprawy rzekomej megalomanji Slowackiego 1 zwiaz-
ku tego ci¢ikiego a micsluszmego zarzutu z ,Krélem - Du-
chem®.

Prof. Tretiak méwi o ,obledzie wielkosci® i samo-
ubéstwianiu Slowackiego w kilku miejscach, ale najwy-
razniej moze formuluje to oskarzenie w tomie 1I: ,...poe-
mat (Krél-Duch), ktéry réwniez, ciagnac soki swoje z mi-
stycznej wiedzy, mial uwieniczyd, ukoronowaé i wplesd
zarazem w watek dziejéw narodu ten ped Slowackiego
do anielstwa, do samoubbstwiania, co bylo gléwng osiq Jjego
ducha®, (str. 284).

Dalej zas ,A takim .Krélem - Duchem* w wieku
dziewietnastym mial byé juz nie jeden czlowiek, ale caly
pardd, mianowicie naréd polski. Ale poniewaz siebie
awazal Slowacki za najwyiszego ducha w tym narodzie,
wiec jemu ostatecznie przypadal zaszczyt by¢ nietylko
, Krélem-Duchem® swego narodu, ale i calej ludzkosci.

Rozpatrzmy te sady nieco blizej.

* “ *

Przedewszystkiem zastanéwmy sig ogélnie nad tem,
czy terminy ,samoubdstwienie®, lub ,obled wielkosei®,
uzywane i naduzywane zbyt czegsto przez prof. Tretiaka,

*)y ,Tyg. Iustr.*, r. 1909. Do sprawy tej powrdeimy jesz-
cze. ( Przyp. Autora).
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moga byé stosowane do Stowackiego, jako twérey ,Kro-
la-Ducha“, z jakakolwiek sluszno$cia, zwlaszcza, ze pra-
cowity autor biografji nadaje tym slowom nie znaczenie
,Wyjaénien* psychologicznych, lecz — jak wynika z calo-
ksztaltu ksiazki—racze]j charakter potepiajacych okreslen,
nieomal ze wyrokow.

Otéz pozwole sobie zwréeié uwage, ze termin ,obled
wielkosci® (megalomanja). jest terminem psychiatrycznym
i stosowany bywa do warjatéow, a w zyciu potocznem,
jako przenoénia, do ludzi, ktérzy, nie majac zadnych
danych po temu, poczytuja si¢ za krélow, bohaterdw,
§wietych, pdl-bogdéw, bogéw, gienjuszéw, wynalazeow
IS Sps

Napoleon niewatpliwie, a nawet na pewno, nwazal
sip za istote wyzsza nad wszystkich ludzi, ale nie zda-
rzylo mi sig nigdy spotkac¢ opinji, ze Napoleon -cierpial
na manje wielkosci.

Zly, czy dobry, mniejsza o to, Napoleon byl wielki
i potezny, a poniewaz na wszystkich sprawial wrazenie
zjawiska olbrzymiego, wigec nikomu nie przychodziloi nie
przychodzi na mysl posadzac korsykarskiego konwista-
dora o ,manje wielkosci“. Inaczej wyglada wobec niego
Wilhelm II, ,der Redekaiser, ktéry ma sig faktycznie
za zeslanica i pomazanca bozego, réwnego Mojzeszom,
a procz wielkiej ilosci bombastycznych méw i toastéw—
nie zrobil dotad nic konkretnie wielkiego. To typ me-
galomana Zyciowego. :

Jezeli wezmiemy poetéw i myslicieli, to, sadzac z te-
go, co méwili o sobie i swoim stosunku do §wiata i lu-
dzi, moznaby—kierujac sic metoda prof. Tretiaka--uznaé
za patologicznych megalomanéw; Byrona, ktéry na po-
czatku XIX stulecia byl i czul sip faktycznie niekoro-
nowanym krélem Europy; a dalej Schopenhauera, ktéry
mniemal, ze stworzyl jakas nowa religje metafizyczna
i wierzyl, ze zczasem posagi jego, obok posagéw Buddy,
sta¢ beda w sanktuarjach wyznawcéw filozofji ,$wiata,
jako woli i wyobrazenia“.
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Do tego Slowacki nie dazyl nigdy. an'awe?t, jak sam
prof. Tretiak stwierdza, z wielka niecha;e‘ia, i t?'lko na
zyczenie matki zajal sig sprawa odlewania swoich me-
daljonéw. i

A Budda, ktéry nie jest mytem, bo istnienie jego stw1elr-
dzono przed kilku laty faktami materjajlnemi, 'czyz nie
wierzyl, pomimo najglebszej pokory i na‘]w’yzs:ze‘] d‘.ob?om
ze odkryl droge do prawdy i do zbawm_ma bl%Zn'lC}-l?
A wielu innych podobnyeh, ktérym nikt nie oémieli sig
zrobié zarzutu, iz cierpieli na mafije wielkosci? !

A Mickiewicz, czyz i on nie mial chwil ta}{iego po-
ozucia wlasnej wartosci i wielkosei, ze przeciwstawial
swoje ,ja“, nietylko ludziom, ale i — Bog‘u._ w ktorego
wierzyl? Czyz nie wolal w szale uniesienia i rozpaczy:

Ja czuje nieémiertelnosé, nieémiertelnosé tworze:
06z Ty wigkszego mogles stworzyé, Boze? (Improw.).

Prawda, #e potem upokorzyl sig przed niezbadana
potega Stworcy, ale na czole Grustawa-KonI.'ada—Aﬂa-
ma grom niebieski pozostawil rane, 0 ktorej Guslarz

(i poeta sam) mowi:

Te rar;q sam sobie zadak
Smieré z niej uleczyé nie mose.

Otéz, wracajac do Slowackiego, w jego prze:konaniach
i wierze w swoja misje proroczo-apostolska, w jego sz6ze-
rem utozsamianiu sie z ,Krélem-Duchem® PO]..Skl, achoc'-
by nawet, jak twierdzi prof. Tretiak, i cale] ludzkoéc'l,
nie widzimy nie, coby dalo sig podciagnaé pod kai?egorw
obledu wielkosei.

Jak wielu innych ludzi gienjalnych i obdarzonyc‘}:t
sila tworcza, Slowacki, zachowujac e_alq 1"]&18'1'31'134 czesc
i pokore wzgledem potegi najwyzszej, do ktorej bez ustan-
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iu sig_ moéllli*), daje wyraz szczery i bezwzgledny wierze
swoja misje mistyczna na ziemi jalni $1°6
R ) i, a specjalnie wsréd na-
= hE}du‘t'by Stowacki w owa misje nie wierzyl — ,Krél-
. c] nie bbey_ tem, za co go uznaje nietylko stojaca
1twa? cz40a Po.d :}ednym sztandarem ze mna falanga kry-
Tyko.w i czclclneh wielkiego poety, ale nawet sam prof
nil;;zlzaj,}c, cz;;h nie byslby »najwspanialszym* i najoryginal-
m utworem Slowackiego. i g
el go. (Tretiak ,Jul. Slow.%,

: Pra.w.rda,, %e parg wierszy dalej prof. Tretiak stara
sie Osh.a.blc wrazenie zachwytu, jakie na nim wywarl ol-
brzyn?l poemat Juljusza i dodaje: ,epopeje te stworzyl
c‘zlowmk.oblqkany matija wielkosci, zyjacy tylko w éwi};
cie mar i widziadel, ale ten oqukaniec‘ jest zarazem a -
tysts}-mal,lsfzam, ktéry powietrzna subtelnosé barw ha;‘
monje lifiji i dzwigkéw doprowadzil w tym wIa.énie’ t ;
rze do najwyzszej doskonalosei®. e

- Jfazeli odrzucimy ,oblakanie® i manje wielkosci—to
o ile sig nie myle, powiedzialem toz samo w swojej ra:
cy o Sfowacki.m, nie temi samemi moze, lecz analjoglzcz-
;{Z} t;yrazamx; nie mam wigc powodu do polemiki z prof-
» iakiem, u ktérego wrodzona wrazliwosé estetyezna
ierze, zwlaszcza w II tomie, bardzo czesto gbé ad i
stynktem prokuratorskim. e

'Dodan'l tylko, ze szanowny profesor jest sam z sob
w nle_zgodzu?, kiedy na str. 498 tomu II psuje dosé t %
Wl&lnie. swoja entuzjastyezna charakterystyke niez!:yt
szg:zgshwem poréwnaniem ,Kréla-Ducha“ do ,cud 4
hustawki poetyckiej®. i relis

Wla_énie, gdyby Slowacki nie traktowal swego utwo-
ru serjo i nie wierzyl w swoja identycznosé z b’otk,latere-m

* 4
) Cytowaé tych ustepd 3
: epéw nie bede — sa one zbyt :
BTOREig S Bam prof. Tretiak niejednokrotnie sie na nie : ;na.a.ne,
W razie potrzeby. powoinje—
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gléwnym epopei, _Krél-Duch bylby czems podobnym do
,cudownej hustawki poetyckiej, t.j. do bogatego w prze-
sliczne barwy i brzekadla bawidelka, nie za§ wielkim
poematem mistyezno-narodowym.

Kazdy twoérca musi wierzy¢ w prawde tego, co two-
rzy. Jaki charakter posiada owa wiara?—to kwestja dru-
gorzedna, jezeli nie obojetna dla krytyki.

Jedyna réznica pomigdzy Slowackim a innymi wiel-
kimi twoércami jest ta, %e autor ,Kroéla-Ducha“ utozsa-
mial si¢ jawnic z ,Krélem-Duchem*, gdy wigkszo§¢é poe-
téw naklada na swoje oblicze mniej lub wigce] przejrzy-
sta maske.

Poza tem nie widzimy zadnych objawéw, dajacych
prawo do posadzania Stowackiego, wlasnie, jako autora
,Krola-Ducha, o megalomarije.

Przeciez ten przewodnik narodu, aczkolwiek silny
i potezny, nie jest malowany zbyt pochlebnemi kolorami.
Grzeszy on, bladzi, popelnia ohydne zbrodnie, pokutuje,
oskarza sam siebie, slowem—nie jest przedstawiony, jako
ideal skonczony czlowieczenstwa, czy anielstwa, lecz tyl-
ko, jako istota niezwykla wprawdzie, ale ulomna, choé
teskniaca 1 dazaca do coraz wyzszych i doskonalszych
celow.

Krotko mowiac, zarzut ,obledu wielkosci“, oparty
na tozsamosei Slowackiego z ,Krélem-Duchem®, zdaniem
naszem, ze stanowiska ogolnego utrzymad sig nie da.

# *
P

Wszystkie przytoczone przez nas argumenty nie
wystarczylyby jednak dla obalenia opinji prof. Tretiaka,
gdybysémy nie zajrzeli do glebin dziela i nie znalezli
tam faktow, zbijajacych owo krzywdzace twierdzenie kra-
kowskiego badacza literatury.

Sprobujemy wige zapytaé samego poematu, a moze
otrzymamy odpowiedz mniej ogolnikowa.
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. Zastrzegam z géry, ze wobec fragmentarycznosei
dziela i braku wyraznych wskazéwek, zmuszony jestem
operowa¢ hypotezami, posiadajacemi niemniejsze prawdo-
g)iobieﬂstwo od hypotez, stawianych przez prof. Tre-
iaka.

11.

Profesor Tretiak zna Slowackiego gruntownie; prze-
Ftudjowal nietylko dziela poety, wydane drukien;, lecz
i lznz.mjduja‘ce sig w rekopisach i, jezeli idzie o pochwyce-
nie jakiej$ slabej strony, jakiej§ niekonsekwencji logicz-
nej, czy psychologicznej, to szanowny krytyk krakowski
dostrzeze nawet najdrobniejszy, mikroskopijny szczegélik
s].mmbinuje zrgcznie 1 zespoli najbardziej odlegle od sie:
bie rzeczy i wyciagnie z nich niespodziewany wniosek;
czasem nawet, Jak w analizie ,Grobu Agamemnona¥, zro-
bi poecie zarzut, wolajacy o pomste do nieba, a nieuza-
sadniony niczem *),

: Ale wlasnie to skoncentrowanie uwagi w jednym
kierunku nie pozwala bystremu analitykowi ulomnosci
wielkiego czlowieka i wieszcza, dostrzec rzeczy, rzucaja-
cych sig w oczy. Prof. Tretiak przechodzi obok nich,

. j’) Czy Stowacki—jak twierdzi prof. Tretiak—mdgl napisaé
»Méwig, bom smutny i sam pelen winy* —pr'zyn.aglony potrzebsg
rymu, nie potrzebg serca (Jul. Stow., I, 113—114)? Pomijam juz
fakt, ze Slowacki rymdéw nie szukal, gdyZ one same spltywaly mn
zpod pidra, ale czyz autora ,Grobu Agamemnona®, (gdyby nie byt
nawet patryjots, tylko wirtnozem stowa), wolno posadzaé o taki
brak taktu artystycznego, ze mdgl, rzucajge gromy na Ojezyzne
w?rla‘uzyé z pod ich uderzen siebie samego? Przeciez cytowany"
wiersz jest niezbedny, nietylko logicznie, etycznie, ale wprost
estetycznie, bo on wlasnie rozwiazuje straszliwy dysonans, har-
monizuje najwyzsze napiecie bolesnego uczucia, nie pigkna juz
lecz ,wznioslodei®“—w znaczenin wrazenia intensywnego. A .poé
tym wzgledem Stowacki byt, jak wiemy mistrzem. (Por. ,Twdr-
czosé 1 Tworey*, art. ,Wzniostosé u Stowackiego®). 5
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dotyka prawie rgkami, a nic nie widzi i nie czuje, Nie
pochodzi to ze zlej woli, lecz wyplywa bezwiednie z au-
tohypnozy.

Zreszta nie sam prof. Tretiak nie zwrdcil uwagi na
pewne motywy ,Kréla-Ducha®, roz§wietlajace ciemnie
tego kolosalnego labiryntu poezji naszej.

Wielu z tych, ktérzy zajmuja wobec Slowackiego
i jego utworéw odmienne od profesora krakowskiego sta-
nowisko, nie dostrzeglo mnéstwa waznych, choé drobnych
szezeg6léw, praytlumionych przez bujua wegietacje won-
nych i barwnych kwiatéw. pokrywajacych zewnatrz i we-
wnarz mury tej czarodziejsko-mistyczne] §wiatyni.

£ #
#

Przedewszystkiem sam tytul ,Krél-Duch® przeszka-
dza mimowoli w orjentowaniu sig wsrod zawiloci poe-
matu.

Dlaczego - wlaéciwie ,Krél-Duch® a nie ,Krolowie
Duchy*, kiedy owych ukoronowanych 1 uberlonych wo-
dzéw narodu jest w poemacie kilku, nie jeden?

Juz w jednym z fragmentéw, posiadajacych pewne
pokrewienstwo z ,Krélem Duchem® czytamy:

Przeswiete wice zyjwoly
Opisze... i tych jasnych duchdéw stonecznik zloty,
Ciagle ku przejasnemu stoficu odwracajacy
Oblicze... wiec i wielki 6w kraj teraz placzacy
Wolnosei. i wierzbami rozwieszony nad grobem
Wolnoéei... -1ojce nasze, nad Zbawiciela zfobem
W gwiezdzie wschodniej zjawione... ubiore w dawne ciala,
Wiec i Litwe, co wtenczas nad jeziormi siedziala...

Prof. Tretiak przyznaje, ze ten urywek, bedacy jak-
by mglawica poematu o dziejach ojezystych, ,ujetych
w zywoty wielkich duchéw*, nie jest czems zupelnie ob-
cem pozniejszej epopei, ale dodaje, i slusznie, ze o tem,
by te ,przeswigte zywoty® mialy by¢ odradzaniem sig
jednego ,Kréla Ducha® i zeby tym krélem mial byc po-
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eta, niema jeszcze we fragmencie wyrazne] wskazowki.

To prawda, ale rzecz charakterystyczna, ze Slowac-
ki juz wtedy pojmowal dzieje narodu, jako dzieje wiel-
kich duchéw, stojacych na jego czele. To zreszta dla
kazdego, obznajmionego z indywidualizmem panteistycz-
no-mistycznym poety, nie jest ani dziwnem, ani niespo-
dziewanem.

Szlo teraz o to, jakie duchy-indywidua wybrad, al-
bo raczej uznaé za reprezentantéw i przewodnikéw na-
rodu, i jak pojmowal Slowacki istote i role ,Kréla Du-
cha*, albo—scislej méwiac— , Kroléw-Duchdw®.

W notatce, wyjetej z t. zw. ,czerwonego pamigtni-
ka®, a uznanej przez prof. Tretiaka za pochodzaca z pierw-
szych miesigey 1844 r. czytamy: ,Jesli naréd odbywa ja-
ka fazis, podobna do odbytej przez drugl narod, to, wej-
reawszy w mase duchéw, ujrzelibysmy, ze , Krol-Duch® czyli
typ, jest to duch przeszly z narodu w nardd, a mocniejszy
nad nim, a upragniony przez masy, albowiem ciala na
ciala dzialaé nie moga. Duchy wige musza zupelnie swo-
ja moca je przytlaczac®. .

To zdanie Slowackiego godzi sie z koncepcja posta-
¢i ,Kréla Ducha® — w samym poemacie, 2 specjalnie
w pierwszym, napisanym goraczkowo i wydanym za Zy-
cia autora, rapsodzie.

Dlaczego poeta utozsamial siebie z Krélem-Duchem
Popielem? To wynik wiary w metempsychozg, oraz we
wlasna preegzystencje w ciatach réznych bohateréw
i wielkich ludzi, zrodzonych na ziemi obcej. Dowody ta-
kiej wiary znajdujemy w listach do matki z ostatnich lat,
oraz w réznych ustepach i notatkach poety. Najwazniej-
sze z nich przytoczyl i prof. Tretiak, i ja sam (,Stowac-
ki i nowa sztuka®), iinni krytycy. Powtarzac wige tych
cytat nie widzg potrzeby.

A poniewaz Slowacki—i to nie bez wielkiej racji—
czul sig duchem silnym, mocniejszym od mas, obdarzo-
nym ,sila fatalna“ przerabiania ,zjadaczéw chleba w anio-
16w*—nic dziwnego wigc, ze uwazal sig za uprawnionego
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do wiary w swoja tozsamo$é 2 pierwssym ,Krélem-Du-
chem* Polski, Popielem, w ktérego postac i charakter
mégl wlaé—jak przypuszcza prof. Tretiak —swego ,ducha
pasji* (Listy, II, 830).

Metafizyezno - mistyezne i historjozoficzne poglady
poety skojarzyly si¢ w pierwszym rapsodzie z subjekty-
wnemi wlasciwosciami poety i znalazly doskonala krysta-
lizacje artystyczna. Bylo to wyladowanie zywiolow, kle-
biacych sig w mozgu i sercu autora,

Pierwszy rapsod ,Kréla-Ducha‘ Jecial — wedlug
wlasnego wyznania poety — jak wiatr blyskawicy®.

Slowacki mial bezwatpienia w glowie niezbyt jasny
jeszcze plan dalszego ciagu epopei, ale musial najpierw
zobjektywizowac i odzia¢ w szatg estetyczna dojrzale juz
idee i emocje, ktérych natiok rozsadzal mu lono.

Kto zna, choé pobieznie, psychologje wielkich twor-
cow, ten wie, ze podobny proces realizacji artystycznej
wewngtrznych wzruszef i wrazeh bywa niekiedy ko-
niecznoscia, nietylko psychologiczna, ale nieomal fizjolo-
giczna.

To sprawia ulge, uwalniajac od meki duchowej spe-
cjalnego rodzaju.

Goethe przez napisanie ,Werthera® uratowal sig od
samobojstwa i, jak sam opowiada w , Wahrheit und Dich-
tung*, nieraz zrywal sig ze snu W nocy, by ujaé¢ w rymy
jaka$ niepokojaca go emocje. 1 pisal wtedy na pierw-
szym lepszym skrawkn papieru, nie majac czasu zmienié
pozycji arkusza, lezacego na stole; niekiedy kreslil litery
na ukos. Analogiczne fakty spotykamy w biografjach
Byrona i innych poetéw.

i A #

Po wyrzuceniu z siebie pierwszego Rapsodu, roz-
poczal Slowacki prace nad innymi, prace powolna i zmu-
dna z koniecznosci, gdyz, procz wieln trudnosci natury
konstrukeyjnej, zwiazanych z rozmiarami 1 charakterem



332 SFINKS.

tak olbrzymiego planu artystycznego, musial poeta za-
latwié sie z problematem samej istoty ,Kréla-Ducha“.

Pomimo nadzwyczajnej lotnosci fantazji, Slowacki
nie byl bynajmniej pozbawiony zdolnosci logicznego my-
glenia i rozumowania i, jezeli tworzyl rzeczy bardzo ory-
ginalne, nie wyglosil nigdy absurdu. :

Owbz, rozpatrujac dzieje Polski i jej przewodnikow
duchowych, musial si¢ liczyé z faktem, ze ich bylo wie-
lu, nie jeden, i ze doktryna metempsychozy nie da sie
pogodzié z rzeczywistym nastgpstwem po sobie kréldw,
obejmujacych wladze nad narodem vezposrednio jeden po
drugim i przewaznie w wieku dojrzalym. Zeby trudno&é
usunad, nalezaloby zamiast teorji metempsychozy, idacej
droga ewolucyjna, przyjaé jakie§ przeskakiwanie naczel-
nego ,Kréla-Ducha“ z ciala umierajacego monarchy w is-
tote wladey, wstepujacego na tron. Ale to byloby racze]
opetanie, nie metempsychoza. Takie fakty paczylyby
teorje mistyczna autora ,Genezis z Ducha *).

Précz tych wzgledéw natury formalng-logicznej,
musialy dzialaé i dzialaly niewatpliwie i inne, oparte na
etyce i poczuciu sprawiedliwosci wzgledem réznych ,du-
chéw®, ktérym Slowacki przyznawal réwne prawa do
kierowania losami Polski, jak duchowi wlasnemu.

Kogdz poeta uwazal za rownego sobie, cho¢ odmien-
nego typem i charakterem.

(Hléwnie, jezeli nie jedynie — Mickiewicza.

W epoce najwigkszego rozgoryczenia osobistego na-
wet, Slowacki oddawal nalezny hold potedze giefijuszu
Mickiewicza, W Listach do Matki zachwycal si¢ ,Pa-
nem Tadeuszem®, jako arcydzielem. Pézniej uczgszezal
na wyklady o literaturze, w ktérych wielki antagonista

*) Takie ,opetanie* spotykamy u Slowackiego w »Samuela
Zborowskim*—ale jako wypadek wyjatkowy, wywolany nadzwy-
czajnym zbiegiem warunkéw i okolicznosci
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nie zrobil o poezjach Slowackiego zadnej innej wzmianki,
précz wymienienia tytulu ,Anhellego®.

Zreszta historja osobistych stosnnk6w obu wiesz-
czéw polskich, opracowywana wielokrotnie, nie wchodzi
w ramy niniejszej rozprawy.

Faktem jest jednak, ze slawny i bezprzykladny mo-
ze w dziejach pismiennictwa pojedynek poetyczny w v
ozesci ,Beniowskiego® korezy sig, nie ponizeniem, lecz
postawieniem przeciwnika na réwnym zé soba poziomie.

Badz zdréw: — A tak sig zegnaja nie wrogi,
Lecz dwa na stoficach swych przeciwnych — bogi.

Nastepnie, w wydanych poémiertnie piesniach ,Be-
niowskiego®, znajduje si¢ jedna z najcudniejszych ocen
dzialalnosci Mickiewicza, a specjalnie ,Pana Tadeusza“.

Niedo§é na tem. Slowacki pod koniec zywota za-
pomnial niemal zupelnie o dawnych niesnaskach; pisal do
Adama Czartoryskiego list, w ktérym wyrzucal ksigciu
obojetnosé wzgledem sprawy usunigcia Mickiewicza przez
rzad francuski z katedry®). W blizszym kole swoich
znajomych podnosil wartosé utworéw autora ,Dziadéw*
bardzo wysoko.

Swiadeza o tem Pamietniki ks. Z. S. Feliiskiego,
najblizszego moze przyjaciela Slowackiego w latach przed-
zgonnych.

Sam prof. Tretiak, cytujac i streszezajac ustgpy
z tych pamigtnikow, pisze: ze Slowacki nie zganil chocdby
najmniejszego urywku z utworéw Mickiewicza, pomimo,
ze byl wogdle bardzo surowym krytykiem, astawiajac siebie
na réwni z Mickiewiczem, méwil o poezji Krasinskiego

*) List ten wydat prof. Tretiak w ,Pamietniku literackin®
1902, a gléwniejsze ustepy 1 streszezenia podal w biograji Sto-
wackiego (11, 319 — 3531). Caly tekst znajduje sie obecnie w VI
tomie Pism Jul. Stow. w ukladzie Artura Gérskiego (Krakéw—
Warszawa, Gebethner i Wolff, 1908), str. 256.
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i Zaleskiego; ,Oni nas blyszezacym pylem przysypuja
ale przyjdzie czas, kiedy powiew zdrowej krytyki, p_'ﬂ‘
ten rozniesie, a czyste zloto wowezas sie ukaze®.

Prof. Tretiak nie robi do tyeh charakterystycznych
sléw zadnego komentarza. Mnie osobiscie razi postawie-
nie na jednej linji Krasinskiego i Zaleskiego, ktorego
Slowacki osadzil w jednej ze swoich, wydanych juz po-
§miertnie, krytyk bardzo surowo, ale z wielka znajomoscia
rzeczy i zupelnie sprawiedliwie. Badz co badz, Krasiti-
ski i Zaleski—to poeci, ktérych niepodobna mferzyé je-
dnym lokciem. EY

. .Przypuszczam jednak. ze ks. Felinski, podajac z pa-
migci skroty swoich rozméw ze Slowackim, pominal nie-
jedno powazne zastrzezenie. Ale ostatecznie nie o to nam
w danej chwili chodzi. I

: 'Szereg wzmianek o nastroju Slowackiego wzgledem
Mickiewicza, zwlaszeza w ostatnich latach zycia twoércy
_Krola-Ducha*, swiadezy, ze poeta nie wywyzszal sig
weale ponad épiewaka ,Dziadéw®, gdyz widzial w nim
wielka potege artystyczna i mistyczna, popychajaca na-
prz6éd ewolucje $wiata i — narodu polskiego. .

W ,Wykladzie nauki“ poeta-mistyk, ukryty pod
maska ,Tlomacza slowa®, dowodzi swojej sluchacz:}e, e
,guslarstwo Dziadéw* i inkantacje Manfreda (byronow-
skiego), ,§r6d mogil i orléw alpejskich burzom krzycza-
ne“, oraz wlasna praca poety (,Jam takze cokolwiek do-
pomébgl*) — ulatwily i przyspieszyly ewolucje tej duszy
kobiecej*), a wzglednie i calego wszechswiata.

’ *) Co do gienezy i znaczenia owej postaci niewiesciej—po-
réwnaj: ,Sofos-Atessa-Helois — i nieznany list J. Slowackiego®
przez Z(enona) P(rzesmyckiego). Niezmiernie ciekawe to, piekne
pfacowita i cenne studjum, rozéwietlajace wiele ciemnych pvun‘et-l
téw tworezosci Stowackiego, miesei sie w ostatnim zeszvvcie Chi-
mery* (Tom X), zeszyty 28—30, str 524 —574 i smnow{ pm‘,;atek
obszerniejszej pracy, majacej si¢ ukazaé w formie ksia‘ﬁkowej-.
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Prawda, ze trafiaja sig W notatkach Slowackiego
(Pamigtnik Jul. Slow . oglosil dr. H. Biegeleisen, Warsza-
wa, 1901) i uwagi o zabarwieniu ujemnem, ale wywolane
chwilowem podraznieniem 1 starciami w ,kole“. Na-
og6l przewaza nastrsj dodatni i pelen czei dla autora
,Dziadow*.

,Uczué ducha Bozego W sercu ludzi tak, jak Szeks-
pir; nezué go nad ludzmi, tak, jak Mickiewicz*—oto je-
dna z aforystycznych charakterystyk roznych typow
wielkiej poezji, rzucona przez Stowackiego.

i x *

Stawiajac Mickiewicza tak wysoko, jako wieszcza
i mistyka, jako gienjusza, jako czlonka szczuple] groma-
dy duchéw ,co tworza pierwszy prawdziwy szereg lu-
dzi w Polsce i przyszlosé jej buduja®, (Pamigtnik Jul.
Slow., str. 23—24), nie mégl Slowacki pominaé tej posta-
c¢i w ,Krélu Duchu®, =z chwila, kiedy sie zdecydowal

wprowadzié do epopei nietylko jedna posta¢ mistyczno-

krolewska, leez kilka.

O bardzo prawdopodobnych motywach te] decyzji
pisalismy wyzej.

Ozy jednak na poparcie naszych wywoddéw znajdzie-
my w samym poemacie dane faktyczne?

Zdaje mi sie, ze tak.

Jeszeze w roku 1900, kiedym przygotowywal do
druku pierwsza edycje mojej ksiazki o ,Slowackim 1 no-
wej sztuce*, napisalem niesmialo (w dopisku) nastepujace
slowa:

,Jednym z najpowazniejszych zarzutéw, jaki ze sta-
nowiska historycznego mozna zrobié poematowi, jest po-
minigcie Boleslawa Chrobrego, ktory przeciez odegral
w dziejach narodu rolg epokowa. Poeta jednak pomija
Boleslawa z zupelna $wiadomoscia, gdyz widzi w nim

weielenie ducha, ktérego istoty nie moina jeseeze odslonid
§wiatu:
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...1 w malej dziecinie
Przyszedl ktos wielki, lecz w wielkiej zaslonie;
Tej nie odejme, az Swiat sig rozwinie
1 zacznie jasno czytaé w ciala lonie,
1 w alabastrach cial i serc rubinie,
Widzac te swiattodé, co jest na Syjonie,
A ktérag wszelka natura pochmurna
Swieci — jak Jamps $wiecaca sie urna.

Kto jest 6w wielki a tajemniczy duch?

Co do tego wolno robié tylko mniej, lub wigce]j
prawdopodobne przypuszczenia. Moze to duch, majacy
sie weielié w przyszlosci w Napoleona, albo Towiariskie-
go? Nie jest tez rzecza absolutnie niemozliwa, ze Slo-
wacki, ktéry, jak wiadomo, siebie utozsamial z jaZnia
,Kréla Ducha® — wecielajacego si¢ po kolei w Popiela,
Mieczystawa I, Boleslawa Smialego — cheial ducha Bole-
slawa Chrobrego utozsami¢ z duchem Mickiewicza, jako
drugiego wieszcza i przewodnika.

W epoce, kiedy powyzsza strofa powstala, Stowacki,
zapomniawszy wszelkich dawnych uraz, czcil swego ry-
wala bardzo wysoko. Kto wie, czy i épiewak Zorjan,
wecielony pdzniej w Piasta, nie odslonilby sig prazy koi-
cu poematu, jako ktéry z wybitnych romantykéw na-
szych. :
Aczkolwiek hypotezy te nie stoja wcale w sprzecz-
noéci ani z psychologicznym nastrojem Slowackiego, ani
z jego doktryna, ani z charakterem samego utworu, nie
kladziemy na nie nacisku, gdyz wobec braku dalszych
rapsodéw ,Kréla-Ducha®, przypuszezen naszych poprzed
dowodami uie mozemy. Kogokolwiek jednak autor mial
na mysli, wspominajac o duchu Boleslawa Chrobrego, nie
ulega watpliwogci, ze opuscil tego monarche nie przez
kaprys, lecz ze zrobil to zupelnie $wiadomie, pragnac
powrécié do niego w dalszych rapsodach epopei. Poczat-
kowo poeta, jak si¢ zdaje, cheial zycie i panowanie Bo-
lestawa Chrobrego opisaé zaraz po panowaniu Mieczysla-
wa, gdyz rozpoczal rapsod osobny, poswigcony temu
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przedmiotowi. Pézniej jednak zmienil plan i rozpoczety
fragment odrzucil, zastepujac go kilkoma strofami o naro-
dzinach Boleslawa. Rapsodu tego, jako zbyt ulamkowe-
go, Malecki nie weielil do wydania, ale wspomina o nim
w dziele o Jul. Stowackim (III, str. 139)¢*).

Chociaz, piszac przytoczone powyze] uwagi, mialem
juz w glowie nieskordynowane jasno domysly i kombina-
cje, obawialem sig jednak moich przypuszczen publiko-
wad, jako zbyt dowolnych.

Dopiero w pare lat pézniej, juz po wyjsciu drugie]
edyeji mojego studjum o ,Slowackim i nowej sztuce®,
kolega Artur Gérski zwréeil mi w ustnej rozmowie uwa-
ge na zwiazek, istniejacy pomiedzy mojemi przypuszcze-
niami a jednym z ustepéw ,Zawiszy Czarnego®, gdzie
duch Jagielly utozsamiony zostal przez Slowackiego z du-
chem Mickiewicza.

Niedlugo po tej rozmowie ukazala sig (w ,BibL
Warsz.“) rozprawa Artura Gorskiego, o .lmprowizacji¢,
stanowiaca jeden z rozdzialéw ksiazki tegoz autora p. t.
,Monsalwat, Rzecz o Adamie Mickiewiczu".

W picknej tej pracy, o charakterze krytyczno-poe-
tyckim, autor, juz bez zadnych zastrzezei, powiada:
,Kiedy w szerokich dalekoplanowych pumyslach do K16~
la-Ducha® duch Jagielly przechodzi w Mickiewicza. na kto-
rym epos ten opiera sig, jako na jednej & kolumn gywota*
it d.

A przytaczajac w dopisku odnosna cytate, dodaje:
,Wezbrana fala tego polskiego wszechpoematu miala za-
braé ze soba i dusze Mickiewicza“.

Rzeczywiscie ustep z ,Zawiszy Czarnego® nie po-
zostawia zadnej watpliwosci, ze Slowacki widzial w du-
chu Jagielly — ducha Mickiewicza:

*) ,Slowacki i nowa sztuka’, wyd. I, (1902), str. 309—310
wyd I (1904), str. 320 — 322. Krakéw - Warszawa, Gebethner
i Wolit.

Sfinks.

b
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Chorus:

7 temi trab cudownemi dZwigkami odchodzi
T znika nam nazawsze z oczn krdl Jagieltlo,
A% sig z yiuny Niemnowej Afrode wrodzi

I rozpocznie picknodci tajemnicze dzielo,

Az sie indyjskie kwiaty na sosnach pokaza,
Az dawna prawda spojrzy ksiezycows twarza,

Nie obaczycie wiecej takiego mocarza,

Ktéry bez miecza.. sercem narody wojowal

I duchy swe wywolal z wiatru i cmentarza,

A te, ktére przeciwne, doziemi pochowal

I w ciagltem eztery wieki utrzymywal spanin

1 sprzeciwil sig nawet teraz.. zmartwychwstaniu.

0Od straszliwego ducha odwracajiny oczy,
Predzej go zobaczymy... nizbysmy zadali,

Bo jako piorun nagle z pod ziemi wyskoczy,
Jak kadziel sie na wietrze wypadkdw zapali
T z ranumi polskiemi starg piesn pokazZe

I otoczq go wkolo litewsey guslarze.

Tdentycznosé ducha kréla Wladyslawa Jagielly z du-
chem Adama Mickiewicza bije wpTost w oczy.

Wielki ksiaze litewski, a pdzniej krol polski, urodzi
sie znowu, jako wielki ,chod niekoronowany ,Krol-Duch
w chwili, kiedy z ,piany Niemnowej wyjdzie Afrode*
(pigknoi milosc) i ,rozpocznie pigknosei tajemnicze dzielo*,
t. j. dzielo odrodzenia i bujuego rozkwitu sztuki, poezji
i myéli polskiej. I on, ten, jak Jagiello, Litwin z rodu
a Polak z serca i mysli, ,pokaze stara piesii 2z ranami
polskiemi®.

Nawet drugorzedne szczegély wskazuja wyraznie na
Mickiewicza, ,I otocza go wkolo litewsey guslarze® —
to aluzja do guslarza z ,Dziadéw*, a zarazem, byc moze,
i do wilenskich przyjaciél, wielbicieli oraz kolegéw auto-
ra ,Pana Tadeusza®. *)

*) Ironicznie o solidarnodei Litwinéw z autorem ,Pana
Tadeusza®, pisal Stowacki w epoce siaré z Mickiewiczem: ,Litwin
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Réwnie dobitnie charakteryzuja ducha i dzialalnoéé
Mickiewicza wiersze: ,Bo jak piorun nagle z pod ziemi
wyskoezy — Jak kadziel sig na wietrze wypadkéw za-
pali“. '

Mniej jasna moze jest wzmianka ,0 mocarzu, ktéry
bez miecza narody wojowal i duchy swe wywolal z wia-
tru i cmentarza i t. d.

O ile idzie o Jagielle, to nie ulega kwestji, ze Slo-
wacki mial tu na mysli bezkrwawe polaczenie Litwy
z Polska; o ile idzie o Mickiewicza—to mozna przypusz-
czaé, ze on, jako wieszez i prorok mistyczny, zwyciezal
ludy i ludzi nie potega fizyczna, lecz moralna yrewela-
torska“, potega sléw, tryskajacych z rozplomienionego
miloscia serca *).

Wiersz ,duchy swe wywolal z wiatru i cmenta-
rza“ — niejasny w stosunku do_Jagielly, moze by¢ row-
niez aluzja do ,Dziadéw® i opisywanego w nich obrzedu
wywolywania dusz.

Wiadomo, jak to przytacza nawet sam prof. Tretiak,™)
__ e ceremonje ,Dziadéw* probowal Slowacki wpro-
wadzié do ,Kréla-Ducha“, zamiast t. zw. Rapsodu 1T,
(wyd. Maleckiego), albo ,Rapsodu zaniechanego® wyd.
Art. Gorskiego).

Zatrzymalem si¢ moze zbyt dlugo nad ta cytata
z Zawiszy Czarnego®, cytata tak wymowna, ze Artur
Gérski wyciagnal z niej swoje kategoryczne wnioski o toz-
samosci ducha Jagielly i ducha Mickiewicza bez komen-
tarzy.

Ale w pracy Goérskiego ta sprawa byla tylko szcze-

z Litwinem mnie chwyea w pazury* (Beniowski, Piesn V). Ale
ten retrospektywny rzut na poprzednie stosunki obu poetéw po-
twierdza tylko posrednio slusznosé naszego domniemania.

*) ,Miej serce i patrzaj w serce* (Ballada ,Romantycznosd),
oraz podnoszenie serca i uczueia, jako najwyzszyck motoréw zy-
cia w ,Dziadach, cze$é 3-cia i 4-ta. '

*=) Por. Tretiak 1. c. str. 461—462.
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gélem do charakterystyki autora ,Dziadéw*, dla mnie
za§ stanowi niezmiernie wazne ogniwo w lafcuchu argu-
mentéw, jakiemi pragne uzasadni¢ moja hypotezg, co do
,dualizmu®. jezeli nie ,pluralizmu®* — Kréléw - Duchow
w epopei Slowackiego.

* #

Jezeli duch Mickiewicza ozywial krdélewska postaé
Jagielly *) — to niema nic nieprawdopodobnego, ze moglt
réwniez ozywiac i istote cielesna Bolestawa Chrobrego—
jak to o§mielilem sig przypuscié w jednym z dopiskéw
do rozdzialu w ksiazce p. t. ,Slowacki i nowa sztuka®,
traktujacym o historycznej stronie epopei.

Dzisiaj po latach siedmiu dalszych studjéw i pono-
wnych publikacjach, jestem prawie pewny, ze w ostro-
sznych hypotezach moich tkwi jadro prawdy.

Ani Napoleon, ani Towianski jednak z wielu wzgle-

*) Fakt, ze Mickiewicz-Jagiello wystepuje nie w samym
_Krélu-Duchu®, lecz w ,Zawiszy Czarnym*—nie oslabia wartosei
dowodun. ,Zawisza Czarny* powstal pod wplywem tegoz samego
nastroju, jest wyrazem tych samych dazen, co ,Krél-Duch® i po-
krewne mu idejowo i emocjonalnie utwory, jak ,Samuel Zborow-
ski¢, Teogonja (Prace i dmie) etc. oraz utwory mistyczne proza,
wéréd ktérych géruje ,Genezis z Ducha“, jako wspaniata krysta-
lizacja stanu duchowego poety, oraz Zrédio, skad wiekszosé dziel
owego okresu wyplynela, a zarazem, jako klucz otwierajacy ich
tajemnice i pochodnia rozéwietlajaca ich glebiny. Zresztsg na
samym rekopisie ,Zawiszy Czarnego® znajduje sie 6w fragment
,wielkiej a przez wieki idacej powiesci®, ktdrej prof. Tretiak
przyznaje pewna wspdlno$é z ,Krélem-Duchem* (Tretiak L c. 429).
Mnie sig ta wspélnosé wydaje bardzo blizka. Artur Gérski w 6
tomowej edyecji dziel Stow. (Warszawa-Krakéw, 1908, Gebethner
1 Wolff), oglosit ten fragment na czele dramatu, jakby rodzaj pro-
logu, czy parabazy, (tom V, str. 533). Chlebowski takze zaznacza
wspomuniane wyzej pokrewienstwo fragmentu z epopeja. Wiek
XI1X Sto lat mysli Polskiej. Tom 1V, Slowacki, Warszawa,
1908 r).
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déw nie dadza sie zwiazaé z figura Boleslawa Chro-
brego.

Napoleon zbyt jest obcy idei .polskosci®, zwlaszcza
pojetej tak, jak ja pojmowal Slowacki. Préez tego,
wprowadzenie Napoleona, jako jednego z duchow, przo-
dujacych narodowi naszemu juz mna poczatku jego dzie-
jéw, byloby zbytnia dowolnoscia. To przypuszczenie
wiec rzucone przezemnie zreszty tylko, jako jedna z mo-
zliwoéci — upada.

Towianski, cho¢ czczony przez Slowackiego, jako
mistrz, nie byl dosé ,heroiczny“ na ,Kréla Ducha®, ktory
szezerbil sw6j miecz na bramach zdobytych grod6w, .bil
slupy“ w odleglych rzekach i uwieniczyl pierwszy czolo
zlotym djademem monarszym, jak Bolestaw Chrobry.

Towianskiego nazywa Slowacki (wyliczajac szereg
najwybitniejszych Polakéw wspélezesnych), z pewna po-
blazliwoscia, ,szlacheicem filozofem*, albo tez widzi wnim
przedstawiciela ,la bourgeoisie polonaise, ktora powsta-
je, ale podlug charakteru nabozna® (,Pamigtnik Jul. 81.%,
wyd. Biegeleisena, Warszawa, 1901).

Te opitije zamalo licuja z krélewskoscia..,

Jeden, jedyny Mickiewicz, ,réwny bog na przeci-
wnym sloficu®, dostraja sig, nietylko wielkoscia, ale i cha-
rakterem najlepiej do Boleslawa Chrobrego, ktory weie-
lajac sig pézniej w inne potezne osobistoéei, wiodace na-
ré6d ku ,celom finalnym“, mégl staé godnie na tym sa-
mym poziomie, co Popiel, Mieczystaw i Boleslaw Smialy—
owe inkarnacje ducha Stowackiego.

O Boleslawie Chrobrym, précz cytowanej strofy
o jego narodzinach, jest tylko jeszcze wzmianka bezposre-
dnia. w ktorej poeta maluje zewnetrzna postac krolew-
skiego dziecka i poréwnywa je do ,dumnego orlika“¥).

*) Dzieciatko moje nie na rekach, ale
Przy jednej tarczy — z glowsg na bok zgiets
Zmarszezone, dumne, jak orlik na skale,
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sZmarszezony dumny, jak orlik na skale“,—Jezeli na
miejsce zdrobnialego, ze wzgledu na wiek dziecigey kro-
lewicza, wyrazu ,orlik“, postawimy ,orzel* — ta zwiezla
charakterystyka fizjognomji, oraz wplecione do niej po-
réwnanie, dadza sie doskonale przystosowad do powaznego
i surowego nieco oblicza twoérecy ,Dziadow*.

I ten szczegdl zewnetrzny nie jest juz dzisia] bez
znaczenia, jak wykazal bowiem w swojej cennej pracy
Zenon Przesmycki*), w ,Krélu Duchu® spotykamy duzo
obrazow, bedacych odbiciem realnych impressji, a mylnie
dotad uwazanych za czysty wytwor lotnej fantazji poety.

Przesmycki méwi gléwnie o postaciach kobiecych,
ale z chwila, kiedy raz zostalo dowiedzione, ze fikeje
w mistycznych utworach Slowackiego opieraly sig, lub
rozkwitaly czesto na gruncie wrazen rzeczywistych, to
mozemy 2z wigkszym, lub mniejszym prawdopodobien-
stwem szuka¢ zrddla tych wrazen wszedzie, o ile, natu-
ralnie znajdziemy jaki§ punkt oparcia dla naszych do-
chodzen. :

Nie bez znaczenia sa argumenty, wyciagnigete z po-
réwnania stosunku ,Genezis z Ducha® do ,Ksiag Na-
rodu“ Mickiewicza, na ktoére, mimochodem zwraca uwage
Br. Chlebowski **). Slowacki (podobnie, jak i Krasinski),

(Eroél Duch. Rapsod II Miecz a Stawa, Piesn 1V, strofa
XXIX. Edycya Artura Gorskiego tom VI str. 391. Podrednio
méwi poemat o Chrobrym z wielks czeiag w reminiscencjach, wple-
cionych w rapsod o ,Bolestawie .Smiatym*,

*) Z. (enon) P. (rzesmycki) ,Sofos — Atessa —Helois i nie-
znany list Slowackiego“. ,Chimera“ tom X, zeszyty 28/30.

**) Por. ,Wiek. XIX. Sto lat mysli polskiej* (Warszawa,
Gebethner i Wollf 1908): Juljusz Stowacki przez Br. Chlebow-
skiego str. 223. Zwiazla i krétka rozprawa Chlebowskiego jest
w swoim rodzaju arcydzietem krytycznem. Autor dal przejrzy-
sty i plastyczny obraz wyniku dotychezasowych badan, swoich
i cudzych, wyéwietlit wiele punktéw ciemnych i od poczatku do
konieca nie zboczyl z drogi rzetelnndci krytycznej — co zresztg
u Chlebowskiego jest naturalne.
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jako konstruktor systemaiu filozoficzno - mistycznego za-
wdzieczal Mickiewiczowi wiecej od innych pisarzy.pol-
skich, ktérych wymienia w wydanym przez Bi.egelelsena
_Pamigtniku¢. Spotykamy tam nazwiska ,,Buka.i‘;eg‘o,
Krélikowskiego, Towianskiego, Libelta, autora ,Niebo-
skiej i Mickiewicza, wraz z krétkiemi charakterysty-
kami (str. 23—24).

Charakterystyki owe naogél sa dosé krytyczne.'

O jednym Mickiewiczu mowi poeta JTe sama ideg
(mesjanizmu) reprezentuja, lecz w czedciach tyllko du‘chy
juz objawione®. A wyliczywszy podane Wyﬁelj' nazv'nslka
polskich myslicieli, poetéw i marzycieli, dodaje, mowiac
o autorze ,Ksiag Narodu*: ,Mickiewicz, jako gienjusz, ude:
rzony cudownoscia fenomendw, skrzydla Ibisowe“ te]
idei ubdstwiajacy*. o

Epitetu .giefjusz® uzywa Slowacki w tym spisie
mistycznych pracownikow polskich, raz tylko—w zwiazku
z osobistogécia Mickiewicza, .

A chociaz Slowacki, i slusznie, przypisywal sobie
szersze,, glebsze i pelne rozwiniecie idel musjanistyczj
nych przez zespolenie ich z ewolucja ducho“fa, calej
ludzkoéei i calego kosmosu, to niewatpliwie mistyczne
poglady Mickiewicza, wylozone w ,Ksiggach Narodu®
i gloszone z katedry w College de France, uwazal za naj-
wyzsze i najglebsze z prawd, objawianych przez ,Duchy
polskie®.

Poniewaz zaé zalozenie i tres¢ ,Kréla Ducha® wy-
laczaly w zasadzie, wyjawszy sam poczatek, wprowadza-
nie duchéw obeych (¥) wige ze wspolezesnych réwnyc%l
sobie giefjuszem tworczym, a pokrewnych dagzenia‘mi mi-
stycznemi 1 patrjotycznemi — pozostawal Mickiewicz,
ktérego ducha, jak wiemy na pewno, weielil poeta w Ja-

(*) Powiadamy w _zasadzie®, gdyz mogly zajsé wypadki wy-
jatkowe, w ktérych poeta, zniewolony juz to fa.ktvcznq,' strong
Dziejéw Polski, juz to jakiemis kombinacjami mistycznemi, odsta.
pilby od tej zasady. Sa na to pewne dane W .Samuelu Z.borow-
skin:. (Wielkie duchy same siebie gryza—Tesknia i kuja pod
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gieﬂg, a prawdopodobnie i to bardzo prawdopodobnie
i—w ,Boleslawa Chrobrego*.

#* *
*

Teraz vasuwaja sie dwie kwestje.

’ Pierwsza: dlaczego pocta, opracowawszy bardzo szcze-
go.lowo inkarnacje swego wlasnego ducha w Popiela
?\i[leczyslawa i Boleslawa Smialego, potraktowal f:'t,g'urlg\1
1'pan0wanie Bolestawa Chrobrego bardzo krétko i po-
bieznie? O Jagielle nie mo6wie, bo epopeja nie dobiegla
do epoki jego panowania.

. Odpowiedz na to pytanie jest bardzo prosta. Slowa-
cki niewykonczyl poematu inie dal go pod prase. To, co
pozostalo, sklada sie z olbrzymich, bujnych i barwn;'ch
frag@entéw. Nic dziwnego, ze Slowacki 'naiwpierw i-naj-
lepiej wykonezyl te wlasnie rapsody, W.kbéryr:h sam
pod maska tego, czy innego ,Kréla - Ducha, gléwna od:
grywa role, Opracowanie tych epizodéw, ktérych. nas-
troje wysnuwal z glebin wlasnej duszy i odzwierciedlal
marzenia o wlasnych istnieniach przedwiekowych — bylo
dla poety i najlatwiejszem i najbardziej pociagajacem.

To przypuszczenie zgadza sie z psychologja twor-
czg kazdego artysty i poety, a zwlaszcza poety tak sub-
jektywnego nawskros, jak Slowacki,

. Procz tego, Slowacki mial pewne skrupuly, wstrzy-
mujace go od ujawniania wszystkich tajemnic swojej
wiedzy mistycznej. Wspomina o tem kilkakrotnie, ze

foriny fortece—a gdy wyleca—to do Poiski lecq—odetchnaé, jako
blekitem sokoly). Nie mdwie juz o duchu Jagielly—bo Stowacki
traktowal Litwe i Polske, jako narody bratnie, ale wielki duch
Batorego? Bo, co do marnych duchéw Walezjusza i Saséw—to
?rzypuszczam, Ze poniewaz panowanie tych kréléw oslabilo kraj,
i naréd, Stowacki mdéglby umotywowaé ich obcodcia — szkode
jaks POIS_ce przyniosty.—(Ciekawe jest miejsce w ,Dumie BHE;:
tmanie® Zeromskiego, gdzie Batory, ktérego Zborn):vs‘ki nazywa
»przychodniem* dowodzi, ze jest Polakiem,bo ,dostal, oprécz do-
czesnej korony, wieczysty indygienat®),
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,wyrazniejsze tych rzeczy wypowiedzenie wzbronione
zostalo dotad poecie, pod trwoga Boga zostajacemu®.
(Przedmowa do Rapsodu, zwanego Ksigga legiend).
Piszac za§ o narodzinach Bolestawa Chrobrego,
mowi: '

1 w malej dziecinie
Przyszedl ktos wielki, lecz w wielkiej zas onie
Tej nie odejme, az swiat sig rozwinie
I zacznie jasno czytaé w ciata lonie...

Gdyby tu nie szlo o ducha ktéregos z tworcow
zyjacych i wspolezesnych Stowackiemu, 6w nadmiar dy-
skrecji mistycznej bylby absolutnie zbyteczny. I wia-
énie ta tajemniczosé, W ktérej mgle otula poeta istote
ducha Chrobrego, moze sluzy¢, jako jeden wigcej z do-
wodéw, przemawiajacych za identycznoscia Mickiewicza
z Boleslawem Chrobrym.

" Stosunki Stowackiego z autorem ,Improwizacji®
zmienily si¢ na lepsze, ale gléwnie ze strony autora
,Anhellego®.

Mickiewicza sam prof. Tretiak, ktory go przeciez
uwielbia, nazywa w jednem miejscu ,zacigtym Litwi-
nem*, sklonnym do bezwzglednego traktowania przeci-
wnikéw #). Slowacki byl bardziej porywezym, ale nie
byl zacigtym i niejedna urazg niejednemu wybaczyl
i zapomnial o niej—pomimo rzekomegou ,samoubdstwie-
nia i megalomanji.

*) - Tretiak 1. c. I1 (422—423). ,Gdziez byt Hektor Mickie-
wiez? czemu nie stanat nad trumng Achillesa i nie rzucit mu
pojednaweczego stowa do grobu? P. Wiadyslaw Mickiewicz, W Zy-
ciorysie Ojeca, broni go, dowodzae, ze dopiero po pogrzebie Sto-
wackiego dowiedzial sig o jego &mierci, a to z powodu oddalo-
nego mieszkania na Batignolles.l tak zapewne bylo; ale dla cze-
g6z potem nie umiescil choé krotkiego nekrologu w Tribune des Peu-
ples, ktorej byl wéwezas redaktorem? Niestety i $mieré niezdolng
byta rozbroié¢ zaciete] duszy Litwina z niecheci ktéra czul za
zycia do wielkiego przeciwnika, a klamaé nezué nigdy nie umial®,
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Otoz, wobec takiego stanu rzeczy, wobec niejasnosci
i drazliwosei stosunkéw, pomiedzy dwoma, stojacymi na
przeciwnych sloficach ,bogami®, Slowacki mégl si¢ czuc
skropowanym latwo zrozumiala delikatnoseia i zaniechad,
na razie przynajmniej, opisu czynéw dziejowych Chro-
brego - Mickiewicza, dlatego wlasnie. zeby ten, lub 6w
szezegdl nie urazil i samego poety i jego wielbicieli.

Epoke gigantomachji z ‘Beniowskiego, (piesi V)
uwazal w chwili tworzenia ,Kréla - Ducha“ — za sprawe
pogrzebana w prochu przeszlosci. Byl innym, czul sig
innym choé réwnym Mickiewiczowi, ale juz nie pragnal
z nim wszczynaé walki. A poniewaz w zywotach ,Kro-
16w-Duchéw*, obok cnét i zalet, podnosil z wielka sila
* ich grzechy i bledy, nietrudno bylo bez zlej woli nawet
dotknaé Mickiewicza.

A pisaé bezwzgledne] apologji Chrobrego - Mickie-
wicza nie mégl, bo jezeli w dziejach Popiela, Mieczysla-
wa i Bolestawa Smialego nie oszczedzal bledéw swego
wlasnego ducha, to dla samej jednolitosei stylu i przez
wiare w prawde mistyczna tego, co ubieral w szaty ar-
tystyczne, musial uwypuklié i jasne i ciemne strony cha-
rakteru kréla i weielonego w jego postaé poety.

* I &

Co jednak uderza w wyborze typéw dziejowych
i ich stosunku do wspélezesnych. a zwiazanych z nimi
jakoby duchéw? Oto niewatpliwie duza trafno§é obser-
wacji psychologicznej. ;

Slowacki weiela swego ducha albo w figury nawskro$
romantyczno-dramatyczne, potezne, ale wybuchowe, nie-
zréwnowazone, gwaltowne, namigtue, jak Popiel i Bole-
slaw Smialy, albo tez, kiedy zapragnie przedstawic swoja
pokore mistyczna—w posta¢ Mieczyslawa, ktéry sie wy-
rzekl slawy, zlamal miecz, jak drzazge, ,zrzucal korong

a bral krzyz na ramig“, by zdobydé ,wieczyste Swiatlo®
w Krélestwie bozem.

4 4_.
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Inkarnacja ducha mickiewiczowskiego W Jagiellg
i Boleslawa Chrobrego nie posiada takze CBG]_:L fan-tast-yea-:—
nej dowolnosci. Obaj ¢i monarchowie l?y_h, Je’Zeh_porm-
niemy rdznice indywidualne, Wyobraglclelam1 ,.,S.lly doj
grodkowej, organizacyjnej 1 tworcze] praktycznie; obaj
skupiali sily narodowe, obaj kladli fundamenty realne
pod gmach spoleczno-panstwowy. ;
Otéz te wlasciwosci posiadal w znacznym stopniu
i Mickiewicz, reprezentant 2,siiy'fl{)él'ﬂdl{f:ﬂl:.rej“ . W poezji
polskie] (Krasinski), wieszcz, obdlarzony‘ w19ksza_,' be?,z po-
réwnania zdolnoscia do orjentowania sig w ‘éwxeme zja-
wisk realnych, nizeli Stowacki, i praktyczniejszy od nie-
ityk i organizator. ‘
- po.}a.lfo dziaicz spoleczny 1 agitator, zost.awil 'e';,ut,c_u:
,Pana Tadeusza® wigksze daleko glady na emigracjl, miz
autor ,Krola-Ducha®, “ktory, zamkniety w ,semnem Kro-
lestwie® poezji czyste], nie znajdo.wal postuchu dla swo-,
ich patryjotycznych wybuchéw 1 ode‘zw‘wé'réd otoczei
nia, pomimo, Ze piemniej goraco od Mickiewicza kocha
kraj i nar6d. : : '
Stowacki czul bezowoenosé swoich usilowan prak-
tyczno-politycznyeh i—jak slusznie ZWI'éGI-] na to uwage
Br. Chlebowski,— podana nizej skarga uspionego Hel.]’ona.
w ,Samuelu Zborowskim®, jest niewatpliwie krzykiem
zbolalego serca samego pogty:
Ja sie w mej twdrezodcl meezg,
A oni, patrz, pelni mocy,
Na gorach, Boga prorocy.
3 Piorunami nakryei, kosciotem
4 Nad teczowym stoja kotem

I lud, jak owce, pasd..

A w marach glosach, ktére dotad stysze,
Piekniejszej niby brakuje polowy,
Tej, ktora daje harmonje i cisze..

=y ‘Por. Br. Chlebowski, 1. ¢. 232
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Podobne skargi i zarzuty, robione samemu sobie, spo-
tykamy i w rozmowie z Duchem-Atessa (,Poeta i Nat-
chnienie®).

Krétko moéwiac, Slowacki byl zbyt przenikliwym
i zbyt sprawiedliwym, oraz zbyt dobrze rozumial istote
wlasnej indywidualnosci, zeby nie uznaé wyzszosci Mic-
kiewicza, jako dzialacza praktycznego, chociaz czul mu
sig absolutnie réwnym, jako artysta i tworca, a szerszym
i glebszym, jako mistyk-filozof.

Nic dziwnego wigc, ze wielkie postaci kréléw-orga-
nizatoréw i zdobyweéw zlewaly si¢ w jego wyobrazni
z osobistoscia Mickiewicza, osobisto§cia zwarta i twarda,
jak granit, a zdolng do czynu, nietylko do piesni i ma-
rzen.

Mistyecyzm Mickiewicza, pomimo calej wznioslosei,
by! blizszy zycia realnego, niz lotny, eteryczny i roz-
wiewny, choé obejmujacy szersze horyzonty myslowe
i dziejowe, systemat metafizyczny Slowackiego.

Polaczenie wiec ducha Boleslawa Chrobrego i Jagiel-
ly z duchem Mickiewicza, nie ma w sobie nic nienatu-
ralnego, ale nawet, jezeli wezmiemy pod uwage fakty i ar-
gumenty, przytoczone wyzej, przedstawia sig, jako ko-
nieczno§é artystyczna, logiczna, etyczna i psycholo-
giczna.

Stowacki, zeby nie wiem jak wysoko sig stawial, nie
mégl uczynic =z siebie jedynego przewodnika narodu, je-
dynego ,Krola Ducha“. Mickiewicz wige musial wejsc
do poematu, jako drugi wédz duchowy, jako ,sila dosrod-
kowa*, uzupelniajac i neutralizujac dzialanie ,sily dosrod-
kowej*, tryskajacej, niby czerwony ogien z lona Slowac-
kiego *).

*) Podobne zestawienie dwuch uzupelniajacych sig zasad
i zywioldw ewolucyjnych widzimy w .Samuelu Zborowskim®,
w postaciach samego Samuela i kanclerza Zamoyskiego, ktérego
nietylko sad niebieski, ale i sam adwokat, bojownik wolnosci,
Luecyfer, usprawiedliwia. Kanclerz i Zborowski godza sie po nie-
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Musial wejéé i--sadzimy, iZ udalo nam sie dowiesd,
ze wszedl, weielony w posagowe figury Boleslawa Chro-
brego i Jagielly.

111,

Przy uwazpem studjowaniu epopei Stowackiego uc?e-
rzyl mnie jeden szezegdl, nasuwajacy mysl, .ze duch Mu?;-[
kiewicza pojawia si¢ raz jeszcze B poemacie. S.zcz%g‘o
ten jednak nie przemawia z taka Jas.noécla_ l'wyrazmtoselq,
jak fakty, dotyczace identycznoscl duF:how Chrobrego
i Jagielly z duchem Mickiewicza. M:mo' ’?0 SpI‘O‘OL‘u.J.@
moje domysly przedstawi¢ i, W miare moz_nosm, uzzflsadmc.
Dalsze odkryecia 1 badania nad Slowackim wykaza., czy
bylem na blednej, czy na prawdziwej drodzTa.. . .

Idzie mi o posta¢ biskupa Stanislawa ije) :stosunek
do Bolestawa Smialego w Rapsodzie ostatnim (niedokon-
czonym) ,Kréla-Ducha®. .

Duch Slowackiego pojawia sig W ostateczne) redak-
cji pierwszego Rapsodu®), jako duch platonskiego Hera

doméwionym wyroku. A czy W Zborowskim, Lucyferze, He}jo-
nie, nie datoby sie odszukad wielu momentdw, pokrewnych Sto-

wackiemu? : :

*) Pierwotny pomyst byl inny. Prcf,‘ Tretiak na zasadzie
warjantow, znajdujacych sig w rekopisie B.lb]., Ossolj, p;zy;:;.;;ﬁ
kilka porzuconych pOzniej przez poete prot{, W.k“tof'yc ; =
Duch® mial sig narodzié 2z ,gienezyjskich tajemnic® 1 Wys qp.u.]l
poczatkowo, .jako wedrujacy sen®, ktéremu ,,‘I:Dal'.k&. mxfasm_'czné;aie
ma dopiero nadaé ksztalty ludzkie. W inny‘m warjancie, zlgg £
z teorja, wylozong w ,Genezis z Ducha®, pierwszy Ko -Puc ;
sam sobie nadaje cialo z boskiej potegi, ale wlasng wola, omy_
sty te, jako siegajace zbyt daleko i gleboko, a wskutek teg’ci iroz‘
ciagajace olbrzymig i tak epopeje W be.zmiar—poeta .oirzulm zn
trzymal sie na indywidualnosci gotowe]. (Pn.r. Tretiaka g : 12;
430—432). Traktowanie mytu platonskiego, _]a.ko faktu —— .ct,a;
sie z naturg teorji mistycznych Stowackiego, jak to wykazaltem
w ,Stowackim i nowej sztuce®.
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Armericzyka, ktor - : )

’ y weciela sie kolejno w Popiel Al
czyslawa i Boleslawa Smial’ego_ J piela, Mie

: W lfa?dem nastepnem wecieleniu duch poety zatrzy-
;{DUJG, mnie] lubl ?mgeej* mglista pamigé poprzednich in-
arnacji. ale najsilniejsza i najjasniejsza jest pamigd, jaka
zachowala dusza Boleslawa Smialego. :
'dJ‘eszcze jest dzieckiem. a juz poznaje, ze wraz z nim
znajduja sie, j : i o i
dchhy:] , sie, jako towarzysze i pomocnicy, dawne i znane
> sti()strze ukochanej np. widzi ,gwiazdzista Pania
warzy dawno znanej*, ktéra ,przyszla ub i
s ’ P uboga w postaci

Boleslaw Smial e g 4
nienia. ¥ 10EU}0, 186 i Wlelkq misje do spel-

Wszystko gotowe: berto w mojem reku,
Me duchy przy mnie, caly swiat pot-lemaa4
Jezeli teraz serdecznego jeku :
'Nie wydobede — jeno piesn nikezemna;
Jesli mnie mdj lud nie pozna po brzeku -
Zbroi: to jeszcze tu raz na-daremnén
Przyszedlem, gdzie nic duch-aniol nie tworze
Jeszeze raz prézno tu przyszediem, Boze! i

W. zal.cres niniejszej rozprawy nie wchodzi analiza
tego‘na‘][epl ej niewatpliwie skomponowanego i najbardziej
skup.lc.mego Rapsodu. Musimy =z zalem pominaé w tej
chwili i rozbiér znakomicie postawionej i rozwinietej
po.d wzgledem psychologicznym figury bohatera, i prze{
milczeé o jedrnej, prawdziwie meskiej formie, ja:ka. przy-
bf‘&ly w tym wlaénie fragmencie dzwieczne, léniace i giet-
kie okt.awy Slowackiego, ktére nie blyskaja tut-a:j go?qcz-
ktoweml. plomieniami, jak w Rapsodzie o v.,Popielu“ ani
nie graja miljonami teczowych barw i kuséacyell dz‘wig-
kow,.l)ak w ,Ksiedze Legiend®, lecz brzmia podnioslym
herc)lczn}.rm, a zarazem ludzkim, nie nadlnélzkim tonem,

Idzie nam tylko o pewne motywy, splecione z te:
matem naszego studjum.
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Owbéz w przytoczonej oktawie zwraca uwage zwrot:

Me duchy przy mnie...

I w imnych rapsodach byla mowa o duchach, wspie-
rajaeych bohaterow. ale w ,Boleslawie Smiatym* krél
zna te duchy,wie, kim byly poprzednio i do czego s
zdolne; slowem, dzigki wiekowym wysilkom i przeobraze-
niom, zdobyl on wigksza wiedze i néwiadomienie od swo-
ich, nawpdl zywiolowych jeszcze poprzednikow.

1 poczynalem juz, jak czltowiek stary,

Przenikaé mysla &wiat, ktory jest z ducha,
I przyszly na mnie wsystkie Swiete dary:

1 moe — i wielka przed Chrystusem skrucha: —
Gdym przejrzal moje podarte sztandary. —

Jak czlowiek, ktéry glosu z nieba stucha —
Poznatem, ktorzy kadziel w duchu praeda,
A ktérzy Irélmi byli @ zndw beda. -

Mlody monarcha posiada wige mocC jasnowidzenia
i poznaje wsrod swego srodowiska duchy tchérzliwe, mar-
ne, oraz duchy z wielka przeszloscia 1 przyszloscia:

Ktorzy krélami byli i znow bedq. :

Wiec duch kréla niekoniecznie i miezawsze odradza
sig w nowym krélu. Ten poglad nie jest nowoscia w poe-
macie, boé Zorjan, pozniejsze weielenie Piasta, byl tylko
rapsodem na dworze wojewody, Swityna; sam Popiel, nim
zdobyl korong i potegg, by! pacholkiem, pézniej wo-
dzem, nastegpnie zlotym, najpierwszym wojewoda, bani-
ta i t. d.

Slowem, krolewska dusza niezawsze, albo nieodrazu
oblekla krolewskie cialo.

Qiwierdzenie tego faktu jest wazne, bo pozwala
rozszerzy¢ horyzont hypotez i domystow. _

Jeneli wérod weielonych duchow, towarzyszacych,
wspomagajacych 1 strzegacych Boleslawa Smialego, znaj-
_dowaly si¢ duchy, co juz Frélowaly, lub krélowaé beda, to
mozna, bez zbytnie] dowolnoéei, dochodzié, ktére z owych
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duchéw mialy na sobie znamig krélewskosci, ktére prze-
wodniczyly juz, lub mialy przewodniczyc ludowi polskie-
mu — w przyszlych wiekach.

O jednym =z duchdéw, wcielonych we wspdlczesna
sobie a olbrzymia postac, wspomina poeta— Boleslaw Smia-
Iy —kilkakrotnie i z tak znacznym naciskiem; z takiemi
ciemnemi wprawdzie, ale dobitnemi aluzjami, ze to budzi
czujnosé krytyczna.

Kto przeczyta, nawet mniezbyt uwaznie, odnoine
ustepy i strofy, ten dostrzeze odrazu, iz nie idzie fu
o przypadkowe assocjacje, o igraszke fantazji, lecz o zre-
alizowanie artystyczno-ideowe jakiegos pomyslu, ktéry
wyplynal z glebokich emocyjnych przezyé autora, a ktd-
ry, przetrawiony w jego tworczej wyobrazni, dojrzal tam
zupelnie i wychodzi na éwiatlo dzienne, jako motyw
skoficzony, i posiadajacy wielkie znaczenie, nietylko dla
pojedynczego rapsodu, lecz i dla dalszego rozwoju calej
epopei.

Ostrozny zwykle w ujawnianiu zwiazku pomiedzy
osobistoSciami zyjacych dzialaczy z duchami niezyjacych
ksztalcicieli, czy burzycieli Polski, tym razem Slowacki
zdradza wielka ochote uchylenia rabka zaslony ,giene-
zyjskich tajemnic®. Nie méwi, co prawda, nic koukret-
nego i wyraznego, ale czué, ze pragnalby powiedzied
wigcej — niz powiedzial.

Ale przejdzmy do faktéw.

Zaraz na poczatku, wyliczajac otaczajace go duchy,
zatrzymuie si¢ Boleslaw Smialy obszernie i szczegélowo
na jednym:

Gdziem spojrzat—skrzydla orle, ludzkie gltowy,

Pobrane ze snéw dawnych twarze, mary —

Wszystko, précz wiedzy w duchu, ze ci sami
Gwiazdami byli niegdys i storicami. (Strofa VI).

To wstep ogdlny. A potem w strofie VIII znajdu-
jemy charakterystyke bardziej szczegélowa jednego z naj-
wazniejszych i najpotezniejszych duchéw:
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Nawet duch straszny 6w pieéniarza, ktory
Tecial za wienicem panskich apostoldw,
W kopule ducha z ognistej purpury,
Gdzie szli, porwani sloncami kosciotdw —
Nawet ten od store, ktére, jako chmury,
Wylatujace z grobowych padoléw,
Unoszg z soba w goére Swigtych ciala,
Odstal... i stanal na skale, jak skala.

Niema watpliwosci, ze fu mowa 0 SW. Stanislawie.

Dowodzi tego, nietylko dalszy przebieg akeji rapso-
du, ale i drobny szczegdl etymologiczny *) ,na skalfa, jak
skala¢, bedacy aluzja do kosciola na Skalce, kedy biskup
krolowal i gdzie, za opdr i lekcewazenie wladzy monar-
szej, zginal. .

Ale, co za duch tkwi w ciele biskupa-meczennika?

Poeta powiada o nim, ze, to , Strasany duc_:kfzesmarza“.
Aw innempmiejseu zwraca sie do czytelnikéw wprost
i wola.

Kto ten duch? wiecie...

jakgdyby to wyraznie powiedzial, lub mial zamiar po-
wiedzied. . A
Zreszta moze i powiedzial, ale wyznanie to zginglo,
bo w Rapsodzie ostatnim brak nietylko konca, ale i wie-
lu strof srodkowych, nienapisanych, zniszezonych, czy
. A
zagubionych — kto to wie: . | :
O jakim ,pieéniarzu® moga czytelnicy ~,Kréla-Du-
cha® wiedziec? . mefoge
Pomijam mglista postac .Spiewaka® ,w og,_mstfa‘] 0-
ronie®, o ktérym wspomina poeta w jednej, stojace] poza
wlaséciwa rama poematu, strofie, bo ta wlasnie daje za

*) Znane jest upodobanie Stowackiego do asocjacji etym'o-
logicznych: Popiel, syn popiokéw; Polska — na ,,Bo‘l—skabh‘: l\IleT
czvshw:r _ miecz i stawa; Bolestaw (Chrobry) — Boli mnie stawa;
Ja“dwiga—.]aﬂ widzi i t. p.

ge
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wiele pola do domysléw, a zamalo materjalu faktycz-
nego.

5 Prawda, ze poeta nazywa owego piesniarza ,§piewa-
iem nowe i LW i
go ducha miedzy nami“, zZe, odziawszy go

w szat?' prosta, rzuca mu na twarz zaslone ,kférq przenikal
nawskrés oceu skrami i dodaje:

Kazdy z nas w glosu jego gluchym dzwonie
Ojczyzne sSpiaca gdzies pod mogitami, :

Odzywajaca sie z wiekowej ciszy

Styszal,—lub sadzil wyraznie, ze slyszy..

. T{? jakas indywidualnoéé potezna, przypominajaca
nie Zorjana, lecz Mickiewicza, i dajaca sie zwiazaé z obra-
zem poety w ,Beniowskim® i ,Zawiszy Czarnym®, a na-
wet z okres§leniem jazni, wecielonej w biskupa SLanisla-

wa, ktéry mial byé inkarnacja ,ducha strasznego pie-
éniarza* *). i

Cytaty 1 drobny komentarz, motywujacy prawdo-
podobiefistwo podobnego przypuszczenia—-i)odajg nizej
w dopisku, zaznaczajac tu jeszecze, ze ,ognista korona“
,prostft szata“, skry z oczu ,przenikajace zaslong* oraz1
co mnajwazniejsza, okreslenie ,Ducha nowego spiewalk*® =
tak wybornie oddaja wewnetrzny i zewnetrzny konter-
fekt wodza i twércy romantyzmu i mesjanizmu polskie-

‘ .*] W ,Zawiszy Czarnym“ nazywa poeta (Chorus) Jagietle
Mickiewicza ,duchem straszlinym—przeciwko ktéremu d.rugi duc]‘::
pfzez ciernie iosty, i przez zywota droge imneczenska przechodzi
(Stowacki??). W ,Beniowskim* (pieéniwydan-e posmiertnie) pisze
ze przeszlosé ojezyzny zostala odtworzona w ,Panu Tadeuszu:
1.:a.k artystycznie, iz ,czas sie cofnal i odwrdcil lica, by spojrzedé
_jeszeze raz na pieknoid w dali, ktéra takiemi teczami zacill\]&'i'ca“

Ten ‘uste‘.p brzmi analogicznie, jak cytowany w tekécie fra ment
strot;;',. ze ,kazdy z nas w glosu jego ghzciwm dzwonie —‘?’)'r‘? ..
zne spiaca gdzies pod mogilami, odzywaje&cva sig z wiekmw:i'l }

szy—slyszal, lub sadzil wyraznie, Ze :ﬂyszy“.~ ¢ e

za tej samej myéli. i p g
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go, iz trudno oprzed sig pokusie zlania i tych dwuch fi-
gur zywej i fikeyjnej — w Jjedna.

Epitet ,straszny* stosowali Towianezycy do Mickie-
wicza *) a Slowacki prawdopodobnie wiedzial o tem, je-
jezeli nawet nie wyczuwal sam tej ,strasznoéci® swoja
nadezula, mimozowata natura, skoro w ,Zawiszy Czar-
nym*“ mianuje autora ,Improwizacji* duchem straszliwym.

Rzucajac tych parg uwag, nie chece i&¢ dalej, ponad
ganotowanie jednej z bardzo prawdopodobnych mozli-
woscl.

W kazdym razie, jezeli idzie o laczno§é pomiedzy
duchem &w. Stanistawa, a ,strasznym duchem® jakiego$
,pieéniarza®, to sylweta, nakreslona w rzuconej na czele
1[I Rapsodu strofie wigcej zawiera pierwiastkéw wspol-
nych z Mickiewiczem, nizeli z zagadkowym dotad zu-
peinie Zorjanem.

Kim mial byé duch Zorjana? na to nie moge daé
nawet hypotetyczne] odpowiedzi. Rapsod, wierny swoje-
mu panu, wytrzymujacy meznie, ale bez oporu katusze,
zadawane mu przez Popiela, jest podniosly, ale nie —
straszny.

Zreszta—o ile bedziemy dale] stosowadé metode od-
szukiwania w obrazach poetyckich ,Kréla-Ducha* sladu
przezyc wewnetrznych poety, to nie znajdziemy w bio-
grafji obu wieszezow wypadku, zeby Slowacki skrzyw-
dzil Mickiewicza. W istocie bylo odwrotnie: to Mickie-
wicz krzywdzil, bez alej woli niewatpliwie, Slowac-
kiego *¥).

*) Por. Artur Gorski. ,Monsalwat®, wyd. IT, str. 113 JAdam
jest straszny — pisze W swym pamietniku pod rokiem 1853 nie
sklonny do leku Goszezynski®.

**)  Dziady czesé I1I; szorstkie traktowanie w ,kole Towian-
czykdw; lekcewazace traktowanie tworczosei Stowackiego: pomi-
ni;a_cie jego dziel w wykladach o literaturze; ohojetne zachowanie
sie wobec intryg i plotek, krzywdzaeych Stowackiego, jako poe-
te i eztowieka i t. P
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Slowacki si¢ bronil, ale i w obronie nawet nie po-
szedl tak daleko, jak Mickiewicz w dumnej pogardzie,
bo uznal litewskiego wieszcza za réwnego sobie, ale go
nie ponizyl.

W dalszym ciagu Zorjan przeobraza sie w Piasta.

Jak Zorjan, palony na stosie, byl ,cichszy od owiecz-
ki —i szedl przez ogien =z u$miechem piosneczki, ani
klatw rzucal, ani wydobywal — glosu wielkiego z malen-
kiej lireczki®, tak Piast, opracowany zupelnie szkicowo
i blado, wystepuje tylko ,jako stary kmied, pelen do-
broei*.

,Dawna pieéni — niedo§piewana® i milo§é ludu* —
zamienily sie w tym chlopskim krélu ,w jedna wielka
madrosc:

W serdecznos¢ wielka i powage sily®.
Ale ta madrosé i sila przejawia sie gléwnie w ,czarach
i zaklgciach dobroczynnych, w radach i blogoslawieri-
stwach, udzielanych poczciwie, poczciwemu ludowi.

Tu niema nic ,strasznego* ani heroicznie drama-
tycznego.

‘Wprawdzie poeta przewiduje w ,Zorjanie— Piascie®
—s$wit przyszlosci, ale to nie jest przyszlosé budowana
przez Chrobrych i Jagiellonéw ,lecz raczej przez jakie-
go$ lagodnego monarche, w rodzaju ,Kazimierza Wiel-
kiego“,Kréla Chilopkdw, .

Pokrewienistwo duchowe Zorjana-Piasta ze Sw. Sta-
nisfawem i Mickiewiczem zdaje mi si¢ wylaczone.

Zorjan pojawia sie raz jeszcze, jak duch, a w chwili
postrzyzyn Mieczyslawa, utozsamiony z kaplanem, odpra-
wiajacym obrzed, *) ale wlasnie pojawienie sie ciele-

; I wlasnie strofa szla o jego mece — I épiew przez usta
........ wnate e Al A e B A Y Heryiana radat
On szedl—i coraz blizej w moich oczach blekitnial sie plaszez.
»Krél-Duch®. Rapsod Il (Miecza slawa), strofy XXVI, XXVII,
XXIX, XXXII, XLVII. Por. Rapsod I, str. II, III, IV, VII. gdzie

Jjest mowa o blekitnym plaszezu Zorjara. Tkwi tu niewatpliwie
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sne tego ducha w epoce, ktéra dala ,2‘ycie Bolesla-
wowi Chrobremu, wyklucza jego tozsamosC Zz tym mo-
narcha i splecionemi z nim mistycznym wezlem posta-
ciami, pomiedzy jedna inkarnacja dawnego ducl.la adrugq
bowiem uplywa zawsze W poemacie czas dluzszy, nie-
kiedy nawet, jak u Popiela trwajacy wiek z o-kladefn.

Jezeli zozasem wyjaéni si¢ osobistosc Zor']ana-Plasta-,
to nie zdaje mi sig, by daloby sig utozstamlfi duf‘sha te’go
lirnika z owym ,strasznym duchem .pleémarza , ktory
weielil sip w osobg Sw. Stanislawa—Biskupa. .

Prawdopodobniejsza wydaje mi sigf Iafczr{oéé ,,s’ple:
waka w ognistej koronie®, ktory, jak Mlcklex.:vxt?z, wnosi
_nowego ducha* do poezji 1 my$li naroldowe‘] . Rosmda,
jak Mickiewicz, cechy groznej wielkosci, czy tez, jak wy-
raza sie¢ autor ,Kréla Ducha® — ,strasznosei®.

Naturalnie, ze przypuszczenie mojeT—ulwazatm tylko
za praypuszczenie, ktore pézniejsze badania i s§wiadectwa
moga zmodyfikowad, albo obalié,

Nie mogac prowadzié dale] dochodzen_ia w tym };ie-

runku, zwracam si¢ znowu do samej postaci sw. Stanisla-
acie,

o WKI;ES? krél, zboczywszy raz z drogi p}:'oste:j1 zaczy-
na brnaé coraz glebie] w zbrodniach 1 roszﬁcle, czuje,
ze bw ,duch strasznego piesniarza‘, zamkniety w ciele
poteznego i §wigtego Biskupa, patrzy nan surowo z wy-
soka.

A jam to czynil. widzac, ze z wysoka
Jakié duch wiekszy patrzy i uwaza

: i j & nie-
jakie$ wrazenie realne, jakies poczucie wyrzqdzo_ne_} komus met
slusznie krzywdy, jakis pomysl, moze skrystalizowany nawe
w glowie ale nieprzelany dosé doktadnie i plastyeznie na papier:
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I ze mnie woli nie spuszcza i oka,
& A -
milezy — swietych milezenie przeraza!

KtoLtel:J duch? wiecie... a ja takich twarzy
gkam sie, piszac, ze blysni i6
Lud go dzi$ sobie a;a éwiqiz;fivi;; ST
I ngwiazdzonym obwija laurem;
Ale on, jak ja.. czgsto dla grabarz‘y
I dla' koscielnych, ktérzy ciaeng sznurem
Przychéd tu swoja droga kodeia czynil: .
Leecz choé byt dwietszy odemnie — przewinil.

Jest to wige duch bardzo i
: wysoki, ktéry mial prawo
kor.ltroh nad postgp].sa.mi Boleslawa; duch, ktéregopsu:)-
wej twarzx lgkal sig krél-poeta; duch §wietszy od mo-
narchy, a jednak — nie bez winy.

I znowu nasuwa si¢ mi i

. . ¢ mimowoli na mys§l wielka i po-
wazna 1né'iyw1dualnos'é Mickiewicza, Z nim jednym zI;E
ér;;dk'\vspolczegnycl.l sobie poetéw, myslicieli i dzi;laczy
pols 1'ch, st.awlai;‘ sig Slowacki na réwni, z nim si¢ liczyl
]egc;:i Jed'nego moégl, bez ponizenia si¢ i ublizenia s\.'nrojeJT
godnosei o lgkac sie i uwazad za ,$wietszego® a zara-
zem — winnego wzgledem siebie,
2eh ngna. Z z_yja,cych w owej epoce osobistosci nie do-

o rozmiardw, jakie nadal po i

e e , poeta figurze Biskupa

Przypoml?ijmy sobie, Ze w epoce tworzenia epopei

na;fit WIpoez_]ach Krasinskiego, widzial on juz tylkc:

zlo 1%, a ickiewi i

QOko'y PY utwory Mickiewicza stawial bardzo wy-
T :

'\.T\ ‘zr:nanka 0 tfam, ze ,choé byl swietszy odemnie—
p1:zew1ml — .dOStI'ELJE, sig doskonale do wszystkiego, co
xlj[l.em-y o wza‘].emnych stosunkach obn poetéw.,{-st’b?ﬁnie
PlelBWlGZ nie byl wzgledem Slowackiego bez grzechu,

oeta wybaczyl swemu wielkiemu antagoniscie jego wi-
?y,'ale v‘vs.pomnlenie dawnych béléw i wrazen, moglo zna-
ezcé odbicie w epopei, w ktérej, jak dzi§ wiemy, poza
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symboliczno-mistyczna historjozofja, ukrywa sig olbrzy-
mia ilogé emocji zyciowo-osobistych.

A gdybySmy nawet o tem nie wiedzieli z innych
zrodel, to juz znajomosé psychologji tworezej wogble
zniewalalaby nas do tego przy puszezenia. Artysta moze
stylizowaé Zycie w taki, czy inny sposob, ale zaden z rze-
telnych poetéw nie oderwal sip nigdy od zycia zupelnie,
bo tylko tam znajduje bezposredni materjal wzruszenio
wy, z ktérego wykuwa, lepi, rzezbi, slowem tworzy to,
co pod dlonia mistrza, zmienia sie w dzielo sztuki.

Jedynie epigonowie, talenty drugorzedne, gabineto-
wi nasladowcy kopjuja utrwalone juz na plétnie, papierze,
w marmurze, czy S$pizu ,obrazy“ Zy cia—wewnglrznego lub
zewnetrznego. Oryginalny twérca operuje wlasnym kapi-
talem emocyjnym, bez wzgledn »pa to, €zy nalezy do
t. zw. ,konwencjonalnie® artystow objektywnych, czy
subjektywnych, czy jest epikiem - realista, czy muzykiem-
nastrojowcem, czy tez—jak sig to zdarza—jednym i drugim
wspolezesnie (Slowacki, Zeromski, Wyspianski, Rodin)®).

*

Jost jeszeze w charakterystyce ducha §w. Stanisla-
wa jeden ciekawy szezegol: ;
Nawet duch straszny, 6w piesniarza, ktory -
Lecial za wiehcem padiskich apostatdw

-_—

*) Zwigzek twoérezosei Stowackiego z Zyeiem, dosé Tatwy
do pochwycenia W niektérych utworach pierwszego okresn, wy-
kazal niedawnb Z. Przesmycki w cytowanej parokrotnie rozpra-
wie, dotyczecaj epoki mistycznej. A ile éwiatta na ,niejasnosei®
Anhellegt rzucilt wydany lat temu pare przez L. Meyéta list po-
ety do Gaszyuskiego. fle postaci i sytuacji, pozornie fikeyjnych,
okazalo sie stylizowanemi odpowiednio obrazami oséb i zdarzen
rzeczywistych! 7 _Krélem-Duchem® moze byé i bedzie prawdopo-
dobnie toz samo — 0 ile znajdziemy dokumenty, lub tez wysilimy
nasz dar kombinacyjno-krytyczny.
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W lkopule ducha z ognistej purpury,
Gdzie szli,.. — porwani stoscami koscioldw —
Nawet ten od stoiie, ktdre jako chmury
Wylatujace z grobowych padetsw,
Unoszq z sobg w gdre $wietych ciata,
Odstal... i stanal na skale, jak skala.

Wiersze podkreslone: Lecial za wiericem panskich
apostoldw:

W kopute ducha z ognistej purpury,
Gdzie szli porwani storicami koscioléw i t. d.

brzmia bardzo podobnie do urywku z ,Samuela
Zborowskiego®, urywku, ktéry, jakesmy méwili wyzej,
charakteryzuje, zdaniem Chlebowskiego, ,bezowocnosé apo-
stolskich usilowan“ Slowackiego w poréwnaniu ze wzgle-

dnem powodzeniem apostolstwa Mickiewicza, Towianskiego
i innych.

A oni, patrz, pelni mocy 3
Na gdrach, Boga provecy,

Piorunami nakryci, kosciotem,

Nad teczowem stoja kolem etc.

Panuje tu nietylko podobny ton, ale nawet niektére
wyrazy (koscioly, géry ete.), brzmia tak samo i zdaja sie
mied jednakie znaczenie, nietylko slownikowe, ale i sym-
boliczne, przenosne,

W apostolskie poslannictwo Towianskiego, Mickie-
wicza i innych messjanistéw wierzyl Slowacki gleboko
1 szezerze do konca zycia, pomimo protestéw przeciwko
niektorym postepkom ,kola®, Ta wiara mogla sie od-
zwierciedli¢ i w epopei, kiedy tok opowiesci nasunal
pod pidro postad, posiadajaca wiele cech wspdlnych
z Mickiewiczem, oraz sytuacja, przypominajaca pod pe-
wnemi wzgledami zatargi i zale, dzielace obu ,Kréléw-
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Duchéw i wieszezéw narodu polskiego #*). Bo ze te za-
targi ustaly, ze zale umilkly, nie znaczy to, by ich od-
dzwigki nie odzywaly sie¢ w dumnej duszy poety, ktéry,
pomimo ,anielskiej transfiguracji, nie przestal przeciez

*) Tu nasuwa sie watpliwosé, czy w Sw. Stanistawie nie
objawil sig inny duch, a mianowicie duch apostofa poganszezyzny,
Sw. Wojciecha, o ktdrym poeta pisze w Rapsodzie .Miecz a Slawa®.
Ale pomijajac juz to, ze identycznosci obu $wietych nie mial
poeta potrzeby ostoniaé mglq tajemnic, lecz powiedzialby o niej wy-
raznie, jak méwi o swoich wlasnych inkarnacjach._naleiy zwréeid
uwage na roznice psychologji Sw. Wojciecha i Sw. Stanistawa
nietylko faktyczng i historyczna, ale taks, jaka poeta wprowa-
dzit do epopei.—éw. Wojciech, traktowany zupelnie szkicowo,
jest cichym ipokornym sluga bozym, ktéry umiera za Ewa.ngieijc.g,
ale nie dazy do zatargéw z nikim, nie gromi i nie karci ani kro-
16w, ani nikogo wogodle. To typ lagodnego misjonarza, nie twardy
rycerz ,kofciola wojujacego®. Zreszta, dla Stowackiego Sw.
Wojciech jest—$wietym bezwzglednie, bez zastrzezen. Mogila
jego zwycieza najezdzeéw poganskich, O Sw. Stanislawie. pot?ta
moéwi oglednie i krytycznie: ,Lud go dzis sobie za swigtego wady®,
t. z. ze Biskup mial opinje §wictego, ale pomimo wielu cech Swie-
tosci nie byl dwietym* w mistycznym tego terminu znaczeniu:
mie skonezyl odpowiedniego cyklu ewolucji. Procz tego Slowac'ki
zaznacza wyraznie, ze Biskup Stanistaw, choé_by} swietszy od krtzla
—zawinit, czyli zgrzeszyl, a tego nie méwi o Sw. Wojeiechu. Na-
stepnie jak zwiazaé ,strasznego ducha piesniarza* ze Sw. Wojcie-
chem, ktéry napisal rzekomo ,Bogarodzice®, ale nie byl strasznym,
ani jako apostol, ani jako $wiety, ani jako autor poboznego hymnu,
ani jako cztowiek i ksiaze kosciola?!

Tozsamosci Sw. Wojciecha z Zorjanem i Sw. Stanistawem
probuje dowiesé p. G. Doborzyriski (Przeglad Narodowy, .\-[s.aj
1909 ,Zorjan i Oda*). Ale, co do Sw. Wojciecha uwaza swaojg
hypoteze tylko za prawdopodobna, natomiast podaje za pewne
przypuszezenie, iz Zorjan weielil sie w Sw. Stanislawa. I'Jracq
p. Doborzynskiego, jak i ,Studja o Stowackim® Dr. Juljusza
Kleinera (Lwéw 1910), przeczytalem juz w chwili, kiedy */, mego
obecnego studjum bylo pod prasa i nwazam za obowiazek wy-
mienié je tutaj i odeslaé do nich ciekawego czytelnika, zZeby
mogl sprawdzié podane tam hypotezy zmojemi. Polemizowaé zau-
torami wzmiankowanych prac nie mam zamiarn, ani nie widze
potrzeby; nie cheg tez walezyé o prawo pierwszenstwa analogicz-
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by¢ czlowiekiem, t. j. istota wrazliwa na krzywdy i ura-
zy. Sa dowody, na ktére powoluje si¢ prof. Tretiak
w IT tomie, (352—378), zZe do absolutnej harmoniji pomigdzy
Stowackim,  kolem® Towianiczykéw i Mickiewiczem nie
doszlo nigdy, chociaz dazono do tego. Osobiste stosunki

nych, choé nie identycznych hypotez. Dla dokladnosei zaznacze
tylko, #e juz w roku szkolnym 1906/7, méwiac o ,Krélu Duchu*
na ,Kursach pedagogicznych, wyglaszalem moje domniemania,
a w r. 1907, pokazywalem moje notatki red. Bukowinskiemu i obiecy-
watem mu artykul, poéwiecony sprawie pluralizmu Kréléw - Du-
chéw oraz wprowadzeniu w ten poemat Mickiewicza, drukowac
w ,Sfinksie. Mialem wtedy na my$li tylko ugruntowanie i rozwi-
niecie wzmianki, pomieszezonej w mojej ksiazce p.t. ,Stowacki
i nowa sztuka®, gdzie wyrazitem, jesli sig nie mylg, po raz pier-
WEEY przypuszezenie, ze Duch ,Bolestawa Chrobrego* mégt byé
identyczny z jakimé wielkim dzialaczem wspolczesnym Stowac-
kiemu—a potozytem specjalny nacisk na indywidualnosé Mickiewi-
eza , jako wieszcza i przewodnika narodu®.

0 innych figurach, a pomiedzy innemi i o Zorjanie - Piascie
—powiedziatem, Ze ,przy kolicu poematu* moze sig z pod tych
masek ukazaé oblicze, ,ktérego z wybitnych romantykéw na-
szych®. Ksiagzka moja pisana w 1. 1900, wyszla w koncu 1901,
z data 1902, czyli 7 lat temu (wyd. I str, 309—310). Tyle, co do
osobistej strony sprawy, Sadze, ze to wystarczy, by stwierdzié
niezaleznosé moich hypotez od péniejszch badan i publikacji,
w ktérych rozwijano szerzej analogiczne przypuszczenia, jak ja
je w niniejszym studjum rozwijam. P.P. Doborzynski i Kleiner
mogli dojéé do swoich hypotez samodzielnie, poniewaz Zaden
z nich na wspomniany dopisek sig¢ nie powoluje. Swiadezy to,
Ze ,sam poemat® przy uwaznem czytaniu nasuwa nieuprzedzo-
nym umystom analogiczne wnioski krytyczne.

Analogiczne ale, jak wspomniatem, nie identyczne. Postad
,Chrobrego* pomijaja dotad, chociaz to figura nie dajaca sie po-
minaé, ze wzgledu na swojg indywidualnosé i role dziejowa, oraz
nacisk poloZzony na nig przez Slowackiego w epopei (.przyszedl
ktos wielki, lecz w wielkiej zastonie)®. L

Przechodzac do hypotez, wymienionych wyzej autoréw,
to p. Doborzynski kresli (wlaczajac i warjanty poematu) ,ladcuch
gignetyczny“:Eljnsz—Jan Chrzciciel-- Zorjan—Piast (Sw.Wojciech)
—Sw. Stanistaw. Notuje to dla informacji, zaznaczajac, Ze prof.
Tretiak, méwiae o zgonie Slowackiego, rzuca domysl (opierajac
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autora ,Kréla-Ducha* z autorem ,Pana Tadeusza“ nie
nawiazaly sie juz na nowo. Mickiewicz zdawal sie do
¢mierci lekcewazyd poetycka dzialalnosé Stowackiego,
a ku jego osobie czul przez cale zycie pewna antypatje,
ktérej przyczyn trudno dochodzié, bo, po za zrozumia-
lemi réznicami temperamentow, uzdolnien, dazen i uspo-

sie takze na niedrukowanych warjantach JKrola-Ducha*), ze sam
posta nwazat sie za Eljasza i byé moze ,spodziewal sig w chwili
$mierci jakiegos cudu, jakiego$ wniebowzigeia w rodzaju Eljaszo-
wego odjazdu na wozie ognistym®. (Tretiak 1. c.I1418 420. O obe-
enodei Ducha Mickiewicza w poemacie i o jego tozsamosei z ta,
lub inng figura, zaden z tych dwuch pisarzy nie mowi. Mdwi
o tem atoli Dr. Juljusz Kleiner w rozprawce p t. ,Krol - Duch®,
pomieszczonej w zbiorku ,Studja o Slowackim (Lwoéw 1910), for-
mujac inny ,laicuch gienetyczny® inkarnacji ducha Spiewaka
_Dziadéw*: [ Eljasz str. 154)—Zorjan—Piast— Sw. Stanistaw, a w da-
lekiej przyszlosci—Mickiewicz. Praca pana Kleinera, oparta mna
poszukiwaniach srédlowyeh, jest bardzo sumienng i zastuguje na
uwage, ale przeczytanie jej nie wplynelo na zmiang hypotez,
rozwijanych przezemnie, nie dla tego. zebym lekcewazyl wnioski
i kombinacje pana Kleinera, ale dla tego, ze obaj operujemy mé-
terjalem niepewnym i stoimy na gruncie slizkim: domysly i hipo-
tezy moga sig zbliza¢ do siebie, ale nie pokrywaé wzajemnie,
Swoja droga, podkresle przypuszczenie, Ze Mieczyslaw (Slowa-
cki) mégl w przyszlosei weieli¢ sie w Jagielle.
Na marginesie, cytowanej przez Dr. Kleinera strofy:

Zmiluj sie Chryste, dosyé! Ta czysta

Dusza nie mogla wtenczas wiedzied, Panie,

Ze mi na puszezach gdzies za lat czferysta

Przyjdzie wojowaé to emigrowanie, (bogéw poganskich)
Ze i powietrzny 6w duch cymbalista,

1 tréjstoneczny znow Swiatowid wstanie.

mam zanotowane daty: 936 — 1386. Nasuwala mi sie wiec
na my$l Litwa, jej bogi i przyjecie Chrzescijafistwa pod naciskiem
Jagielly. Ale wyrazna bardzo alluzja choru do tozsamosci Ja-
gielly z Mickiewiczem W ,Zawiszy Czarnym® nentralizowata
przekonanie o mozliwosci weielenia sie Stowackiego—Mieczyslawa
—w Jagielle, tembardziej ze, jakto powiedzialem poprzednio w sa-
mym tekscie niniejszej rozprawy, wiele, bardzo wiele wzgleddw
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sobiefi, tkwi tam jaki§ nieokreslony motyw, zwiazany
z tajnikami, ukrytemi tak gleboko w warstwach organi-
zacji duchowej, %e nieraz dane indywiduum nie moze
dojéé do wyraznego ich sformulowania, a nawet u$wia-

logicznych i psychologicznych przemawia za identycznoscig du-
cha dwuch wielkich Litwindw. Argumentacja p. Kleinera ma niewat-
pliwie wazne podstawy, ale trzeba by¢ pewnym, ktdra z redakcji
~Zawiszy* jest wczesniejsza, ktdra pdzniejsza—a, co do tego pa-
nuja wérdd krytykéw poglady bardzo rozne.

Co do Zorjana—to wyluszezylem moje argumenty wyzej,
w samym tekscie. ldentyczny ze ,.Strasznym piesniarzem®, wcie-
lonym w Sw. Stanislawa, wydaje mi sie jak méwilem, déw
»Ww ognistej koronie, spiewak nowego ducha®, ktéry tak przypo-
mina Mickiewicza, A moze dw spiewak da sig utozsamié z Zo-
rjanem? nie wiem. Podobnie nie jestem pewny, czy w Rapso-
dzie ,Miecz a sltawa“ Zorjan jest tylko widmem—duchem, czy tez
i kaplanem. Stanowcze rozwigzanie tej zagadki maci strofa, opi-
sujaca postrzyzyny:

Kolo muie wielki gwar... a potem cisza,

Jakby skinieciem berta nakazana;

Dzi$ czuje. jak sie we mnie duch zadysza,

Czeka... i caly juz drzy najSciem Pana..

Krok jakis, Ltory nie mial fowarzysza,

Krok jakis dumny,. cigzki.. krok kaplana,

Zblizat sie do mnie. Jam rece niemocne

Postawil naprzdd, czujac widmo nocne (Zorjana)

On szedl i coraz blizej w moich oczach

Blekitnial sie plaszez ete. (Por. strofy XXVI—XXXI).

Przeciez to sig dzieje w dzien, na jawie, ktéra jest dalszym,
ale juz realnym ciagiem widzen sennych Mieczystawa, lecz nie
jest marzeniem, wizja.

Czyzby ten ciezki (a wiec mezki) krok kapfana, mozna uwa-
zaé za krok pieknej kaplanki, ktéra krélewic po obrzedzie spo-
strzega? To nie licuje z powiewnoscig postaci niewiesciej. Zre-
szta czy kaplanka dokonata postrzyzyn? nie, o tem poeta nic nie
méwi. Kaplanka tylko ,trzyma wlos ustrzyzony“ w jednem reku,
a w drugiem ,czare bursztynowsa z wonnosciami, w ktére kla-
dzie wloski uciete nozem niewiniatku®, Kaplanka, majaca obie
rece zajete, nie mogla obeinaé dziecku wlosdw, dokonal tego
ktos inny, éw stapajacy ,dumnywm ciezkim krokiem* kaplan, co
zreszta godzi sig z charakterem podobnych obrzeddw. Przypuscié,
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domienia. Naturalnie, ze wobec takich zagadek 1 psy-
chologja naukowa, ipsychologja krytyczna, i psychologja
zyciowa jest bezsilna. Kusic sig o rozwiazanie pobobnych
problematéw niesposéb, bo mozna by zabrnaé w bagnach
zupelnie goloslownych majaczed o .magnetyczanych pra-

se 6w odglos ,ciezkich krokéw, slyszany przez Mieczystawa byt
halucynacja, zludzeniem stuchowem — niema w danym wypadku
racji. Ale dla czego krélewic utozsamia kaplana z Zorjanem?
Moze wlasnie dla tego, ze to, jak mowilismy w tekécie—sa weie-
lenia jednego ducha?! Ze ten duch w warjantach i niektérych
wzmiankach poematu olbrzymieje; ze poeta przeznacza mu wielks
role; ze go utozsamia z wodzem ludu Izraela, z Eljaszem, wzig-
tym za zyeia z cialem do niebios na wozie ognistym—to wlasnie
dowodzi, ze duch Zorjana osiagnal juz taki stopien swietosci, iZ
chyba grzeszy¢ nie mogl, a Sw. Stanistaw i jego inkarnacja po-
#niejsza, Mickiewicz—nie byli, jak sam poeta méwi i, jak wiemy,
—bez win, pomimo swojej swigtosci. A jak ezytamy w ,Wykladzie
nauki® wziecie zywcem do nieba bylo taka nadzwyczajnoscia,
takim objawem wielkosei i éwietodel. ze tylko Eljasz na wozie
ognistym ulatujacy,—Eneasz ér6d walki— Romulus posrod pioru-
néw ete.—a po Chrystusie Zaden jui bes mogity na ziemi‘.

Jezeli, jak éwiadcza warjanty, Zorjan—byt owg kometa, ,ogni-
stym smokiem, ktory zmocowal* Popiela-Stowackiego ,,wobec Tyce-
rzy, jezeli on jeden trzymal krélewskiego ducha w ryzie“—to niepo-
dobienstwo zlewaé Zorjana, a zatem i Piasta —z Mickiewiczem,
bo chociaz caly watek obecnej rozprawy obraca sie kolo tego,
by oczyscié¢ Stowackiego z krzywdzacego zarzutu ,samoubdstwie-
nia i megalomanji®, to jednak nigdzie nie znajdujemy wyraZnego
éladu, #eby autor ,Kréla- Ducha“ nznal sie za niiszego, za =zwycie-
Zonego, za poddanego autorowi ,Pana Tadeusza®“. Takiego aktu
pokory mie spelnil i, o ile znamy jego psychologje, spelnié nie
mégl. ,,Anielskosé‘—nie zabila bynajmniej w Stowackim hardosei
i dumy, ani poezucia wlasnej wartosei. Sa na to dowody. Ze
wszystkich wyltuszezonych wzgleddw, identycznosé ducha, po-
stawionego tak wysoko w hierarchji kosmicznej i dziejowej, jak
Eljasz-Zorjan, ze $yw. Stanislawem, a posérednio i z Mickiewiczem
wydaje nam sig watpliwa.

Na tem przerywamy, nie polemike, lecz dyskusje, bo wo-
bee tego, ze poeta zmienial szezegdly planu epopei w ciagu ro-
boty kilkakrotnie, ze przestawia? rapsody, pr-zesuwal osobistosci,
a co najwazniejsza, ze nie posiadamy mnietylko ostatecznej re-
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dach i fluidach®, stanowigcych podscielisko wstretéw
i sympatji, laczacych ludzi z soba, lub odpychajacych ich
od siebie. Ta kategorja zjawisk zajmowali si¢ niejedno-
krotnie poeci, bo ona niewatpliwie istnieje; moga i beda
prawdopodobnie zczasem zajmowac sie 1 uczeni; ale

w obeenym wypadku wole te kwestje pominaé, poprze-
stajac na krétkiej notatce *).

* f %
dakeji, ale nawet skotczonego projektu ,Krdla-Ducha®, musimy
z koniecznosci tworzyé komentarze nawpol- hypotetyczne. Bez
kwestji, pewne watpliwosci dadza sig usunaé i rozjasni¢ katego-
rycznie, co do niektirych jednak trzeba ezeka¢ na jakies nowe
dokumenty, o ile te istnieja. Zwlaszeza mndstwo Ink, oraz
warjantéw, ktérych chronologje bardzo trudno ustali¢, uniemo-
zliwia prawie rekonstrukeje planu epopei. Zawsze, z wyjatkiem
rzeczy zasadniczych—pozostana kwestje nierozstrzygniete, sporne
i wskutek tego, dajace krytykom i krytyce otwarte pole do bu-
dowania i rozwijania subjektywnych teorji, hypotez i domysldw.
*) Pan F. Hoesik cytuje w I tomie ,Juljusza Slowackiego®
(str, 96) wraZenie Odynca o pierwszem spotkanin Mickiewicza ze
Stowackim, jako mlodziencem jeszeze, w domu matki poety, pani
Becu, ktéra przedstawila antorowi Ballad syna, jake piszacego
wiersze.—,,0d tej chwili poczawszy, az do koneca wizyty weiaz
zdawalo sie Mickiewiczowi, Ze nan Slowacki spoglada z widocznym
wyrazem niechgei. W zbiorze p. t. ,Szkice i opowiadania histo-
ryezno literackie (1900) str. 467, opisujac swoja rozmowe z J.
Klaczka, p. F. Hoesick powtarza kilka wspomnien autora 4 Wie-
czorow-Florenckich®, Otdéz Klaczko twierdzil w tej rozmowie, Ze
Mickiewicz, jak wielu innych poetdw, niekoniecznie znal sie na
poezji, a précz tego, cytuje zdanie autora LDziaddw' o Slowa-
ckim: ,,Cs wy w tem widzicie? Jak Boga kocham, czytam, czytam
i mic nie rozumiem “, Podajemy te cytaty wspomnienia, sady na od-
powiedzialnosé Odyiica, Klaczki i p. Hoesicka—cho¢ nie widzimy
w tem nic nieprawdopodobnego. W zwiazkn 2z ecaloksztaltem
stosunku obu poetéw do siebie, znanym nam z innych Zridel—owe
zdania i wrazenia nabieraja tylko wiekszej plastyki i potwier-
dzaja fakt, e pomiedzy Slowackim a Mickiewiezem istniala jakas
psychiczna przegroda, przepasé, ktorej, zwlaszeza autor LDziaddw*
przejsé mie mogl, bo jak wiemy, pomimo swej dumy, Stowacki
byl sktonniejszy do zawiazania harmonijuego stosunku ze swoim
antagonista.
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O identycznosci ducha Mickiewicza z duchem Sw.
Stanislawa méwi dr. Juljusz Kleiner w ksiazce p. t. ,Stu-
dja o Slowackim* (Lwéw 1910, rozprawka p. t. LJKrol-
Duch®). Argumentacja dr. Kleinera idzie odmiennym
torem, niz moja, ale nie stoi z mojemi wywodami w ab-
solutnej sprzecznosci. Dr. Kleiner, wylacza z ,mickie-
wiczowskiego® laticucha Kréléw-Duchow Boleslawa Chro-
brego i Jagielle, a ,strasznego piesniarza“, weielonego w bi-
skupa — identyfikuje z Zorjanen. Watpliwosei moje, co
do takiego powiazania figur poematu, wypowiedzialem
w obszernym przypisku (str.361—66), wigc do tej kwestji
juz wraca¢ niemam potrzeby.

Kazdy z tych ,gienetycznych laricuchow* ma za
soba znaczna ilosé dowoddw pro i contra.

Mnie pociaga mozliwos¢é wytlomaczenia istoty Dole-
slawa Chrobrego, ktorego poeta z cala §wiadomosecia, chwi-
lowo zapewne, usunal z watku epopei, a ktérego Jwielka®
posta¢ dalaby si¢ poetycznie utozsami¢ z Mickiewiczem,
czlowiekiem czynu, organizatorem, nieomal zolnierzem
i wodzem (legjony wloskie ete.), nietylko poeta.

W potezna zreszta figure tego wlasnie kréla (a juz
nie ksiecia) polskiego, ktory owocna dzialalnosé swoja
zakoticzyl ,aktem koronacji dokonanej w Gnieznie bez
zezwolenia Papieza i Cesarza“, a z ,panstwa zaleznego
pod wzgledem politycznym od Niemiec, utworzyl monar-
chje samoistna® (ob. Smolenski ,Dzieje narodu Polskiego®),
otéz w taka olbrzymia figure nie moégl autor weielié ja-
kiegos drugorzgdnego ducha, wéréd pierwszorzednych
zaé przyznawal, obok siebie, naczelne miejsce tylko Mie-
kiewiczowi.

A czy Zorjan moglby by¢ identyczny z Boleslawem
Chrobrym? Czy Zorjan w Rapsodzie .Miecz a Slawa“
wystepuje tylko, jako duch, dreczacy dziecko we $nie, czy
tez ijako obleczony w cialo kaplan, dokonywujacy obrze-
du postrzyzyn nad Mieczyslawem? A skoro kaplanka
grozi Mieczyslawowi  blgkitnym duchem-wodzem* (Zorja-
nem) — to jak pogodzic Swigtosé Eljasza-Zorjana, zeslafca
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Bozego (komety), z jego przypuszczalna antypatja do chry-
stjanizmu? Przeciez Zorjan—to podobno takze wcielenie
Jana Chrzciciela, poprzednika Chrystusal O tych watpli-
wosciach wspominalem juz w dopisku i nie moge zna-
lezé ich kategorycznego rozwiazania, Nie wiem nic pe-
wnego o istocie Zorjana.

Z postacia Zorjana-Piasta, splata sie inna watpliwosc.
Ozy ,$piewak nowego duch w ognistej koronie®, wyste-
pujacy na czele Rapsodu zaniechanego (Bezdno, wyd. A.
Grérskiego), jest duchem Mickiewicza, czy Slowackiego?
Jezeli pordwnamy ze soba rézne warjanty—to w jednych
spiewak, opowiadajacy dzieje przeszle, a miedzy innemi
swoje meki oraz dzieje Zorjana-Piasta, jest bez zadnej
kwestji identyczny z duchem twérey epopei o ,Kroélach-
Duchach, czy ,Krélu-Duchu®.

W innych warjantach, jak np. we Fragmencie I1L
(Fragmenty luzne. Wyd. Art, Gorskiego, tom VI, str.
555 — 557), Slowacki wprowadza dwuch oddzielnych $pie-
wakow,

~ Jeden — prawdopodobnie sam poela — zapytuje nie-
wiasty (Helois):

O ducha ksieni
Powiedz, co myslisz o tej epopei,
Gdzie JA czlowiecze swiat z siebie dobywa
I przeszlosé wskrzesza i t. d.

Tu wyraznie mowa o ,Krélu-Duchu“, lub zwiaza-
nych z nim pismach (,Genezis*, ,Teogonja“ i t. p.).

Po odpowiedzi Helois, poeta ciagnie dalej (w pierw-
szej osobie):

Rzekla, a jaom sie ku wieszezowi zwrdeil
I rzektem, niech cie, duchu, wszyscy swigei
Natchna, aby$ nam znéw piekna 'zanucil
Pieéni z przedwiekowej wyjeta pamigei.

Wiem powstal nowy Spiewalk miedzy nomi
I starozytne opowiadal dzieje,
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Ktére ja ma ton $piewaka Solimy (Tassa)
Wiazac, ubralem w spiewajace rymy.

Kim jest 6w nowy $piewak? Czy to Eljasz—Zorjan?

A dalej, czy $piewak ten ma jakie powinowactwo
z poteznym strojnym W ognista korong épiewakiem. ,110-
wego ducha® ze wstepn do t. zw. ,Rapsodu Zaniecha-
nego“?

Jak z tych watpliwosei wybrnag, wobec mnoéstwa
krzyzujacych sig z soba i znoszacych wzajemnie idei i po-
mysléw, rzucanych na papier przez autora ,Krola-
Ducha“?

Ostatecznie, te wszystkie szozegdly, nie pozbawione
znaczenia, nie zmieniaja w niczem faktu, ze Slowacki niej
tylko siebie wylacznie uwazal za ,Kréla-Ducha“ Polski
lecz Ze przyznawal rowne prawa Mickiewiczowi—a moze
i innym.

Identycznosé Mickiewicza z wysokim duchem sw.
Stanislawa—zdaje sig¢ juz nie ulegad watpliwosci. Co do
Bolestawa Chrobrego—istnieje wielkie prawdopodobienstwo,
ze poeta chcial te posta¢ monarsza zla¢é z postacia wiesz-
cza litewsko-polskiego. O tozsamosci Jagielly z Mickie-
wiczem — §wiadezy napewno cytowany uprzednio ustep
z ,Zawiszy Czarnego“, a jezeli ten pomysl, jak przypusz-
oza p. Kleiner, opierajac sig¢ na jednej ze strof Rapsoc'iu
Miecz a Slawa“, mial ulec pdzniej zmianie — to nie-
watpliwie znalazlaby sie, W razie wykonezenia poema?u,
jakas inna, i moze niejedna figura krélewska, bedaca weie-
leniem mickiewiczowskiego ducha.

A tego wlaénie pragnalem dowiesd, nietylko dla roz-
jasnienia zawilosci ideowych poematu, ale takze dlatego,
by oczyscic Slowackiego z krzywdzacych zarzutow »58-
moubdstwienia i obledu wielkosci“, czynionych poecie
wielokrotnie, ale sformulowanych najdobitniej i najszeze-

Sfinks. 24
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rzej w wartosciowej i powaznej, chod bardzo stronnej
ksiazce prof. Tretiaka.

* *
#

Jeszeze jeden zarzut robiono i robia dotad niekiedy
Slowackiemu, a mianowicie, Ze, w pogoni za pigknem ar-
tystycznem, zatracil, zaniedbal, czy teznie speinil nalezy-
cie obowiazkéw wzgledem ludzkoséci i narodu wlasnego.

To nieprawda.

On je czul i spelnial. Sa na to gwiadectwa. A je-
29]1 watly organizm i marzycielskie nawskro§ usposobie-
nie utrudnialy poecie’ wykonywanie czynéw realnych,
(_Sla‘]qoych rezultaty dorazne, praktyczne, to cala niemal
jego pfjezja,, zwlaszeza w drugiej polowie zycia, przepel-
niona jest goraca miloscia dla bliznich i dla swojego na-
rodu. Milosé ta, nie mogac sig¢ wyladowac¢ w czynie, do-
prowadza poete do egzaltacji mistyczne] ktora tehna
wszystkie jego utwory z epoki mesja.nizm; :

: lfTie checemy tu przytaczaé i rozbierad szczegélowo
dziel i ustepéw, §wiadezacych o wybujalosei uczucia na-
rodowego w Stowackim. Caly jego systemat mistyczny
caly ,Krél-Duch®, ,Zborowski® itd dokument\:
niezbite, ktorych wartosé moze negowac tylko ciasnuv
utylitarysta nie rozumiejacy, %e poezja, przepojona pl‘;-
wnym nastrojem, to nie zbiér pustych sléw,  lecz —
GZ}'I].. ,

Zamiast dowodéw krytycznych, przytocze tu jedna
m_alo na ogdl znana, strofe z fragmentu ,Poeta i nat::',hni;
nie*, gdzie poeta sam siebie karci za swoja nieudolnosé
‘ze s.ig tak wyrazimy ,realno-praktyczna®, ale rehabilitu-,
je sie, Podnosza,c potege swych uezuc¢ i wyrazajac gora-
cy zamiar ratowania piesnia tego, czego ‘nie mé-gl’ :a.tc:-
wad dlonia *). -

. “‘} W oryginalny nieco sposéb dowodzi tej samej, mniej
wiecej, tezy w ,Przegladzie Narodowym* (Lipiec, Sierpienn 1909)
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O tak! nim ja w Smieré Ojezyzny uwierze,
Chociazby, jak trup, lezac W grobie zbrzydia:
Potargam wprzody j& piesnig na pierze,
Poloze wprzédy na piesniane skrzydla,

p. H. Boguski w artykule p. & Juljusz Slowacki, Testament moj*
Poniewaz — jak Sz autor dodaje w kohcu — artykul wymieniony
ma byé¢ odpowiedzig na maja ksiazke. p. b .Stowacki i nowa sztu-
ka*, zmuszony jestem stéw parg mu poswiecié. Pomijam wywo-
dy autora, zmierzajace ku temu, zeby, whrew twierdzeniom prof.
Tretiaka, uznaé¢ ,Testament® za ostatni utwor Stowackiego. Mnie

osobiscie wigee] przekonywuja argumenty Tretiaka.—Sama re-
dakeja ,Przegladu Narodowego® sltusznie zwréeita w dopisku
uwage na niescistosé dutora W pojmowanin idei przewodniej
,Genezis z Ducha® 1 organicznego zwiazkn tego wlasnie utworn
z ,Wykladem nauki® i ,Krélem-Duchem®. A wlagnie przez to
niedopatrzenie, cala konstrukcja myslowa artykutu p. Boguskie-
go traci grunt i npada.

Slowacki nietylko nie pogardzil i nie wyrzekl sie swojej
sily .zaprzecznej, odérodkowej*, ale operuje nia do koneca zyeia,
jako niezbednym wspotmotorem ewolueji kosmiczno-narodowej,
jako dopelnieniem - sity .dosrodkowej®, reprezentowanej przez
Mickiewicza. Dogé przeczytad uwaznie ,Samuela Zborowskiego®,
wzyé sie w oryginalng postad Lucyfera, oraz W ,zaprzeczne® fi-
gury Popiela i Bolestawa Smialego W  Krélu-Duchu®, by sig
o tem przekonad. Stowacki do smierci pozostal soba, & tylko
w ostatnich latach tworezosel doszedl do pelnej S{wiadomosel swo-
jch sit i srodkéw artystycznych i mégl sig nietylko wypowie-
dzieé catkowicie, ale zrozumial doniostosé wlasnyeh a JSwietych®
zdaniem jego ,zaprzeczen® (,U potrzebie idei®).

Mniemanie, Ze W ,Testamencie®, Stowacki przez Lzjadaczy
chleba*—rozumial i przeczul ,modernistow dzisiejszych*, wyglada
na zart. Wiee Wyspianski, Zeromski i inne wielkie talenty mlo-
dej Polski — to zjadacze chleba? Cé% znaczy nzjadacze chleba*?
jest 1o wolny przeklad horacjuszowego . Fruges consumere nati;
Judzie zrodzeni tylko do spozywania plodow, owocOw ziemi®,—
ttum, bezmyslny motloch, filistry. Jak to polaczyé z poetami,
choéby najbardzie] ,Zaprzecznego” kierunkn? P. Boguski powo-
luje sie na filisterski artykut ,Tyg. JIL* o .Modernizmie i rewo-
lucji*. Winszujemy czei dla takich autorytetow, jak porewolu-
cyjne artykuly ,Tyg. lL“ o modernizmie i modernistach! To juz
nie zart — to cos gorszego. Stowacki istotnie przeczul nature
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Porwe ja z ziemi, tak, jak wicher bierze,

Stargam lancuchy wszystkie, wszystkie sidla,
Podniose w niebo, az gdzie Pan Bog swieci,
Puszcze... jezeli zywa, to poleci.

przyszlej poezji, ale jej bynajmniej nie potepit. W ,Pamietnikn*
(wyd. Biegeleisena, str. 120) czytamy: ,Poeci sg wielkimi odgrze-
bywaczami sléw duchkdéw, bo je maja sobie podszepnigte... Mickie-
wicza cala potega w tym rewelatorstwie stéw. Czasem malarz,
przechodzacy na poete, jest w stowach rewelatorem kolorytu.
Dant, Wiktor Hugo. Muzyk, na poete przeszedlszy, znajduje re-
welatorskie wyrazy dzwiekn. Po wielkiej liczbie dzis muzykdw,
kiedys wielka liczba bedzie harmonistykdw poelycznych, piszqeych wiersze
tylko dla dzZwicku, aZ pdjdq wyiej..* Wiemy ile muzyecznego zywio-
tu tkwi w poezji najnowszej. Ale co tu ma wspdlnego ze ,zja-
daczami chleba*? =

Pozostala mi jeszeze jedna kwestja, ktérej w ramy tekstu
wtloczyé nie zdotalem. Oto prof. Tretiak zwraca uwage, ze ru-
chliwa i przebogata wyobraznia poety odrywala go niekiedy od
watka przewodniego ,Kréla-Ducha* i pchata do tworzenia obra-
zéw endownych artystycznie, ale pozbawionych symbolizmu mi-
styczno-historycznego. Jako dowdd, przytacza, miedzy innemi
te czesé ksiegi legiend, gdzie duzo miejsca poswiecit poeta opi-
sowi uspionego przez Rzepiche kraju, oraz jego przebudzeniu.
Niewatpliwie, obrazy w tym ustepie epopei tak sa piekne i po
mistrzowskn wykonczone, ze dzialaja na czytelnika wprost nar-
kotyecznie. Przepych barw oléniewa, harmoija dzwiekdw upaja.
a delikatnosé linji zachwyca. A Ze opis ten stanowi spora i nie-
jako zamknieta w sobie calo$é, mozna wiec na chwile nlec wra-
zeniu, ze jest to rodzaj ,poematu w poemacie®.

Prawda, ze symboliki, zawartej w szeregu obrazdéw, przed-
stawiajacych uspione corki Popiela—nietatwo zwigzadé z symboli-
zmem, przepajajacym epopeje. Ale epizod, jako calosé, posiada
bardzo wyrazne znaczenie symboliczne. To walka starych wie-
rzenn z nowemi. Rzepicha wyobraza pogaistwo — Ziemowit: $wi-
tanie chrzescijanskiej zorzy. Podobna walke przedstawil poeta
w starcin Mieczyslawa z pigkna kaplanks (w Rapsodzie ,Miecz
a Slawa®), :

Stowacki, jak wiadomo. nie negowal wartosei starych wiar
i przyznawatl pewna potege bogom poganskim, jako duchom, czy
symbolom sity hozej, przygotowujacym ludzkosé do wejscia na
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Fragment ,Poeta i natchnienie®, jak sie zdaje, nie
byl przeznaczony do druku, w szczerosc wiec egzaltacji,

wyisze szezeble rozwoju (Por. » Wyktad nagki“). Otoz uépieni_e
kraju przez Rzepiche—to wysitek mocy nizszych, bronia“cych_ sie
od zaglady, jaka im grozi nowa wiara. Ziemowit budzi ?cra_; ze
snu, popchniety do czynu przez ,blyszezacego ducha®, ktory mo-
wi do syna Piastowego:

__ Przez Ciebie Pan $wieci i zbawia
Wstan — oto jedna mocarka, kobieta
Przeciwko Panskiej, swoja wole stawia
I ducha przeciw duchowi uzywa.

Ziemowit, blogoslawiony przez Anioldéw, sam o sobie méwi ,jam
podotal—Wrogom Ojezyzny... jam swiety kosciola®,

To nasuwa na mysl przypuszezenie, ze i Ziemowit byt in-
karnacja jakiego§ niezwyklego L,ducha*, kto’ry—-:iak czytamy
w urywku planu epopei — ,zbudzit ze snu stowianska potege,
dal oldpér Niemcom¢®. a ,sily antychrystowe®, okazaly w walce
z nim ,swoja niemoc*.

Jest jeszcze mozliwa inna, réwnolegla, interpretacja tego
symbolu, '

W planie poeta pisze: ,Uspienie slowianskiego, pod zdradg
ucisnionego Iudu. Budzi go Ziemowit, ale w zetknieciu z mat:ka,_—
Rzepicha, ktéra niwecza jakies nadziemskie sily, z przerazenia

i smutku.

Pada, jak martwy, a juz traby dzwonia;
Sam krél nadjezdza — rycerze skrzydlaci
Za krélem w zbrojach purpurowych gonig
Krél — dluznik wielki — krélestwem zaplaci
Moze krélewny ktérej pigkng dionia,
Byle sig zbudzil dw kmioteczek miody,
Ktéry uspione obudza narody.
Zbudzi sie kmiotek w duchu swego Pana.
I liedys cale krdlestwo olrzyma.

To brzmi jak aluzja do roli ludu w spoleczenistwie polskiem i sI_Jla-
ta sie z hastem, wypisanem na choragwi rycerza W JAnhellim*

L



3
T4 SFINKS.
J&?ia; z tej strofy bucha plomieniami i zarem — mozemy
wierzy¢é bez zastrzezen.

iz ]?astrojem, dominujacym w ,Wierszu do autora trzech
psalmow®,
W Co do ‘Rzepich?' — to poniewaz zajeto sie obecnie rdwniez
i formowaniem ,laticucha gienetycznego“ postaci niewiescich
w utworach z doby mistycznej Stowackiego, nasuwa sie na mysl
przypu.szczenie: czy Rzepicha nie jest dalszym ciagiem, nowsg in-
km‘;mqq matki Popiela I, Rozy Wenedy, ,,wieszcziti i wiedzmy*
groZnej przedstawicielki dawnych czaséw i mseicielki wybi ;
Sl R e cicielki wybitego
Wart.o by takze zastanowié sie nad jej stosunkiem do figu-
ry kaplanki w Rapsodzie ,Miecz a Slawa®,

LEOPOLD MEYET:

SLOWACKI i WISZNIEWSKI.

PRZYCZYNEK DO ZYCIORYSU POETY.

W zbiorach, pozostalych po nieodzalowanej pamigci
Wincentym Korotyskim, znalazl sie reka jego dokonany
odpis nieznanego listu Juljusza Slowackiego bez wska-
zania osoby. do ktore] byl napisany. Odpis ten zrobiony
na duze] cwiartce zwyczajnego, zolawego papieru, piorem
gesiem, siega, wedlug objasnien p. Wiladystawa Koro-
tynskiego, syna zmarlego redaktora, 1870 lub tez naste-
pnego roku, t. j. owego czasu, gdy Wincenty Korotyn-
ski pracowal nad zyciorysem Michata Wiszniewskiego
i korzystal z jego rekopisow, znajdujacych sie w bibljote-
ce hr. Przezdzieckich w Warszawie. Pézniej bowiem pi-
sywal tylko piorem stalowem na bialym papierze listowym.

Odrazu wigc powstalo przypuszezenie, Czy list 6w
nie jest czasem fragmentem wieksze] korespondencji, pro-
wadzonej miedzy wielkim poeta a znakomitym filozofem
i historykiem literatury. Wprawdzie W listach Slowa-
ckiego do matki i przyjaciol, oprécz jednej, drobnej,
w liscie do Stattlera, nigdzie zadnej o Wiszniewskim
nie znajdujemy wzmianki, ale wiadomo, ze koresponden-
cja poety nie doszla nas w calosci, a zreszta nie zZowszyst-
kich wydarzen swego zycia mogl on zwierza¢ sig matce
lub przyjaciotom.



Michat Wiszniewski ‘

Sters |
wedlug drzeworytu A, Regulskiego. :

(Ze zbiordw autora). ,juliusz Stowaeki

wedlug fotografii z rysunku Teofila Januszewskiego W Rzymie 1836 r.

(Ze =biordw aufora).
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Polegajac na owym domys$le, rozpoczalem poszuki-

wania we wspomnianej ksiaznicy. Tam bowiem znajduja

sig materjaly do dalszych tomdéw ,Historji literatury pol-

skiej, oraz ogromna korespondencja naukowa od 1840
do 1850 r.

Sa tam listy Tytusa Dzialynskiego, Libelta, Trento-
wskiego, Fukaszewicza, A, E. Kozmiana, Tyszynskiego,
Golebiowskiego, Antoniego Wagi, Hipolita Skimborowi-
cza i wielu innych. Sadzilem, ze wéréd tych materjalow
znajda sia moze i listy Slowackiego.

Lecz nadzieja zawiodla: listéw Juljusza dotychezas
odnalezé si¢ nie udalo, Znajda sie one moze, jak mnie
zapewniano, pozniej, gdy Bibljoteka Przezdzieckich w swej
nowej siedzibie uporzadkuje ostatecznie dzial rekopiséw
a z nimi i pozostala po Wiszniewskim puscizne,

Jezéli jednak nie natrafilem w tym zbiorze na auto-
graf listu poety, ktéryby domniemanie moje mégl w fakt
niezbity zamienié, to odnalazly si¢ wszakze pewne wska-
zowki, pewien, ze tak powiem, dowdd posredni, ktéry
o istnieniu korespondencji miedzy Slowackim a Wisznie-
skim zywe nam daje §wiadectwo.

Wsréd rekopiséw, w zeszycie z naglowkiem: ,Listy
literackie—Epoka IX*, majacym sluzyé jako materjat do
dalszego ciagu ,Historji literatury“, przechowaly sie listy
angielskie Mac Donalda z Wiednia, Wenecji, Rzymu, Ge-
nui i Swajcarji, wszystkie w 1836 r. do Wiszniewskiego
w Krakowie pisane. Dowodza one serdecznego miedzy
nimi stosunku, ktéry istnial oddawna, bo siegal jeszcze
krzemienieckich czaséw,

Wiszniewski urodzil si¢ w ziemi Belzkiej, w Firle-
jowce, wiosce ojca swego, Aleksandru, d. 3 wrzesnia 1796
roku. Zmarl w Nicei d. 22 grudnia 1865 r. Skonczyl gim-
nazjum wolynskie w Krzemiencu. W r. 1815 pojechal,
celem dalszego ksztalcenia sie, do Paryza, gdzie sluchal
wykladéw Guizota, Cousina i Leona Saya, a nastepnie
do uniwersytetu w Edynburgu. Tam obcowal czegsto
z profesorami Wilsonem i Hamiltonem, z Walter Scottem,
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slawnym ckonomista Mac Cullochem oraz redaktc.)riml
Edinburgh Review*, ktérzy go o wspo’.pracowmc]\wo
:v tem pizmie prosili. Miasto Edynburg obda_rzylo oo 0)5’1
watelstwem honorowen, a uniwersytet ?ap}sal do g.rm::
najznakomit—szvch uoznidw swoich. W bﬂl)(lljotjc.e 1\111‘1‘?;;
: s znajduja sie tez wszystkie dziefa Wis
sytetu tamtejszego znajails : : ons
n)irewskieo'o Za pobytu w Londynie uczeszezal l;akpfiafh
- i % rtykuiac
' i ral z nich sprawe w arty
dzenia parlamentu 1 zdaw o e
iemiec rlamencie®, ktore dru
. t. ,Cudzoziemiet¢ W Parlament SAibarat
ﬁzeq énajduiac, ze spostrzezenia 1 poglady Wlslzmews
20 ’sa ciekalwe { dla anglikéw zupelnie orygina ne. ;
- Po powrocie na Wolyi, dla urzadzenia swych 1In T—
. W s ; 3
reséw i krétkim tam pobyecie, Wiszniewski waescllga 1;_
Szwajearji 1 Wloch. W Genui zetknal sig w r. 13157 X8

Adamem Czartoryskinm, ten za$, poznawszy gokbltlzejl;rgz-
i i rierzent u kierownictwa szKOLY -
wzial zamiar powierzenia mu 0 L
ieckie] srej. ] Swniez uniwersytetu wi g0,
mienieckiej, ktorej. jak réwni i 80
byl kuratorem. Wiszniewski przeto pOSple-Sz&}.Tl z ]fg;};i_
do Krzemierica, gdzie podczas zimowych miesigcy n;ie-
1824 r. mial wyklady o filozofji, T.ecz gdy ‘cizasy %risz
ity sie iej kiego zajal NowosllcOW, -
nilv sie. a miejsce Czartorysxiego ! S
nieb;s’}fi wyjechal z Krzemienca 1 zamleszli{al w s-.we‘]h \;rmdso
ce Strzeleze, 1) skad wkrotee powtornie wy‘]ecka i
Wloch, gdzie przebywal w 1825 1 nalstgpnym roku, p
¢czem na Nowo powrécil do Strzeleza. °)

wies w pow. wlodzimierskim, gub.

. i
1) Strzeleze V. Streleze, i

wolynskiej o 42 wiorsty od \Vloc‘lzimierza_EE}Iozc]m.a,l& o R
1‘10-’; §8 domow i 593 mieszkancow. W’ﬁr. 1-:1nn_ na edza S
:‘..wa. horodelskiego i miala wowcCzZas 26 k]!lle{':ll na valo s
?)raz § kmieci na réznych dziatach. (Stownik Gieograliczny-: -

Cz. II. str. 627). ‘ S
2 Wiadomosé te czerpiemy 2ze wstepu Ll'.ldwlkn I\le:;;)ic:e“
kiego do Wiszniewskiego .Mysli o ukszta}cem%samegoa = dru,
201 2 niké aArsZawa, -
5 i telnikéw odsylamy (
do ktérego to zZyciorysu czy . e
5 7 . Na nwage zas{ugu)
+ni S. Orgelbranda Synow 1873 r.). Na 1 8¢ I mr
ka:::; G Kc';rbuta.: ,Michal Wiszniewski 1 pu?mzna P?k?mdi-e -
Sz a E Wende i S-ka, 1901 r.). F. M. Sobieszezans 1_po‘t .glt.e -
i%a'“;n,'et;“ki byl nauczycielem -—przewodnikiem ks. Konstanteg
¥y 18201 B 3
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Wracajac do Mac Donalda zauwazyd nalezy, ze nie-
ma go na liscie profesoréw krzemienicckich, ktérych na
kazdy rok szkolny wymienial t. zw. ,Poczet nauk w li-
ceum wolyriskiem*®, gdyz jezyka angielskiego nauczali tam:
Jerzy Forster, Wilhelm Rose i Jézef Mikulski.

Nie podaje go tez p. Michal Rolle, doskonaly zna-
wea stosunkéw szkolnych krzemienieckich, w ksiazce
swojej p. t.. ,Ateny wolynskie* (Lwéw, 1898 r.). Zmaj-
dujemy natomiast w broszurze wydanej bezimiennie w Po-
zuaniu w 1875 r. p.t.. ,Prawdziwy syciorys Tomasza Pa-
durry“ wzmianke, ze profesorem jezyka angielskiego w li-
ceum krzemienieckiem byl réwniez ,chmurny fantastyk,
rodem ze Szkocji—Mac Donald.“—Jakoz w papierach po
liceum krzemienieckiem, przechowywanyeh w archi-
wum uniwersytetu kijowskiego, znajduje sie wedlug obja-
snienia udzielonego mi przez mlodego historyka, p. Lu-
dwika Janowskiego, wlasnorgczne w jezyku francuskim
pokwitowanie Mac Donalda z odbioru pewnej, niewymie-
nionej tam sumy za wyklady od stycznia do grudnia
1815 r. Wynika z tego, ze Mac Donald nauczal tam je-
zyka angielskiego, nie bedac na etacie.

Mac Donald wige, o ktérym z korespondencji z Wi-
szniewskim dowiadujemy sig, ze uzywa! dwuch imion:
Jakuba Wilhelma, byl zapewne nauczycielem prywatnym
Jezyka angielskiego. Po zamknigciu liceum i po powro-
cie, ktéry nastapil w Krzemiercu skutkiem wypadkéw

Czartoryskiego, z ktérym w r. 1825 jezdzit do Wloch i Francji
poludniowej, otrzymawszy za$ za to uméwione, znaczne Wynagro-
dzenie, naby! wlasnosé ziemska na Wolyniu i zaczal gospodaro-
waé. (Encyklopedja powszechna 8. Orgelbranda, T. 27. str. 272).
Nazwy jednak tej majetnodei, ktéra niezawodnie byta Strzeleza,
Sobieszczanski nie podaje, a wiadomo$é sama jest w pewnej sprze-
cznosei z tem, co czytamy u Niesiotowskiego. Dokladniejsze atoli
sa zapewne fakta, przytoczone prze Niesiolowskiego, ktéry ko-
rzystal z notat, skreslonych we Wloszech i dostarczenyech mu
osobiscie przez Wiszniewskiego, oraz z jego dokumentéw ro-
dzinnych.

SEOWACKI 1 WISZNIEWSKL 381
wojennych 1830—31 r., opuseil -,,Ateny Woly_ﬁskzef‘dll E-)Z:
drézowal po Europie, przebywajac dl_a; zdro.wv:m nag 1;; ]
we Wloszech. Tresé poézniejszych Jego listow lo ; i-
szniewskiego wskazuje, ze, przeby?\ra‘]a_e W .Kra,koqrm,_kl:u-
dnil sig nauczycielstwem. Ostatnl z tych jego 701 eclggow
bez stempli pocztowych, nosi date 28-go styczn;a. 18 r
Przenidslszy sie nastepnie do Lon(_lym?., zmar taﬁ nie-
bawem d. 28-go czerwca, O CZem Wls'zm'uwsklen'ilu onosi
brat jego, Donald Mac Donald, w liscie z d. 22-go pa-
icrnika t, .
2e‘zera pobytu w Rzymie, na wiosng 1836 r.' ‘Ma-cBD(;?
nald spotkal wielu przebywaja.,cyc.h tam po}akow-. ’ gﬁi
tez i jego dawni, dobrzy znajoml - Krzemleﬁc‘a._ e -~
Januszewski, wuj Slowackiego, ktory‘ dla pma,tciwam
zdrowia zony swej, Hersylji, wybral sig na czas dlufsiy
do Wloch. Tam tez, jak wiadomo, pod .konlec . t}eco
t. 1. spotkal sig Slowacki z dawno v?fyczeklwanymx l:lmu-
szewskimi a calkiem niespodziewanie %Mai:: Dona.T %m?
§ nauczycielem jezyka angielskiego. W ,Pa-

swoim niegdy Sl

migtniku¢ wspomina o nim I.Toeta,‘ ze dawal m‘ s
tego jezyka, gdy po skoinczeniu un}wersytetu,l I:;Z .
jazdem do Warszawy, bawil u matk:ll w Krzemle-cu. ,,trz
Donald—pisze — dziwil si¢ I;ad ré1011011na[2‘05})§pem, we trzy
iesi juz dosyé rozumialem DByr ; {258 .
mlem%cekil;esponfiencji tez Mac. Dons_xlfia z szmewsll:;r;
pajzywiej zajmuja nas w danej Ch.Wﬂl te usfi?p;).r, WRZ -
rych jest mowa 0 Stowackim. W me?ka-wym iscie z nga
mu, z d. 1-go kwietnia 1836 r., jest nad_to wzmianka
o Zdzistawie i Auguscie Zamoyskir.n, o pani ngm]ainoxYE{
Potockiej, o malarzu Kaniewskim i L?Zy.gmuncm klrzsl. :
skim. Oto niektére z listu tego wyjatki w przekia zie:
Powiem Panu stéw kilka o obecnym §tan1e mfagl{)
zdrm:ia i jednocze$nie opowiem coS, €O sprawl Panu wiele

przyjemnosci.

1y Zob. wydanie moje ,Listéw Juljusza Stowackiego®,
Lwéw, Ksiegarnia Polska, 1899. T. I, str. 20.
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Onegdaj, gdy jadlem obiad ,pod Zajacem®, ktos
uderzy! mnie po ramieniu i zapytal: czy nie nazywam
sie M.? Powstalem z miejsca i natychmiast poznalem
poczeiwa twarz Januszewskiego, ktéry razem z zona znaj-
duje sig w doskonalem zdrowiu i usposobieniu. Dal mi
swOj adres i zaprosil na herbate wieczorem, gdzie, jak
Pan sobie mozesz wyobrazic, spedzilem czas najprzyjem-
niej w towarzystwie tej doskonalej pary malzenskiej isy-
na pani Bécu-—Slo...., ktéry tuniedawno przyjechal, aze-
by sie polaczyé z krewnymi swymi. Pozwolilem sobie
uczyni¢ wyrzuty (Januszewskiemu), ile mozna lagodnie,
za owo dlugie milczenie; zapewnil mnie, Zze pisal do Pa-
na dwa razy, lecz dostal tylko jeden list od Pana. Powo-
dem tego jest czesta zmiana miejsca od czasu pierwsze-
go przybycia do Wloch; spedzil np. 2 do 3 miesiecy
w Livorno, kroétko byl w Pizie, pewien czas w Lucce,
cztery miesiace we Florencji, gdzie zimno bylo bardziej
nie do zniesienia niz w Krzemieiicu; byli w Rzymie,
gdzie spedzili z géra tydzien i maja zamiar zwiedzié Nea-
pol okolo korica tego miesiaca. Prosil juz o prolongate
pasportu, na co jednak nie otrzymal jeszeze odpowiedzi...

Przy koncu tego obszernego listu znajdujemy do-
piski polskie, bez podpisu wprawdzie, lecz znanym mi
dobrze charakterem pisma Teofila Januszewskiego i Zony
jego, Hersylji, z domu Bécu, przybrane] siostry, a zara-
zem wujenki Slowackiego. - Dopiski te §wiadeza o serde-
cznym, poufalym stosunku, jaki istnial miedzy Janusze-
wskimi a Wiszniewskim, a ktéry siegal réwniez dawnych,
bo krzemienieckich, czaséw.

Januszewski pisze:

»[Po] jednym waszym, kochani Panstwo, przed 3-ma
miesiacami we Florencji otrzymanym liscie i po jednym
naszym z Florencji do was wyslanym, dawno juz, dawno
nicesmy o sobie nie wiedzieli; gdyby nam bylo dobrze
pisalibysmy byli. aby z wami szcze$cie nasze podzielié,
gdyby bylo |[zle] pisalibySmy szukajac u was pociechy,
ale nie bylo nam dobrze ani zle, wiec milczeliSmy tem
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naturalniej, Zesmy wedrowali, podziwiajac, ga‘wrloniqc,
a wiadomo, ze dziwiacy sig zwykle milezy. Na]wwksz.e
zadziwienie moje bylo widzied, bardziej spostrzec poczci-
wego Macdonalda nad talerzem kalafioréw u .trakty_]er'ne-
go stolu w Razymie, sle tylko, ze schorzaly i z wg&drow?
ki swojej nie zupelnie kontent ([lecz] pobywszy 2 na;l
odzyska moze humor, W Neapolu_—po‘le_pszy zdrowie. kd--
pytam si¢ naprzod, co si¢ 2 Wami f.:lzwje., S:za?owny,l o-
chany Michale, a nim nas odpow'lffdz dogdz}v.:a, powiem
Wam przez co my przechodzili; otéz przeszrhsm}_r pglez
Styryja, Karantyja, Tryest, przez morze, “-.eneCJag, 10:
rencja, Pize, Livorno, Luke, a teraz przeclllodmmy' wzd tiz
dzisiejszego Rzymu. Jezeli nam zdrowie posluzy,‘t-yde
przynajmniej, ile dotychezas squ_vlo,. pow.lec.ze_my sie 'o
Neapolu, a potem z leksza kieszenia i z nieclezsza glowa
do domu. Z ksiggarskich projektow n‘aszych nic podo-
bno nie bedzie, chociaz wniesienie Twoje trafilo do prze-
konania mego, chociaz i ‘bawiacy od niedawnﬁa z naml
Julek do wspélki czynnie cheial takze nalezed. H.andel
krajowcéw do bankructwa tu doprowad?a. cud.zozw.ec.nea
odrazuby powalil, o tem przekonalem sig, bawiac kllkla
tygodni w Livorno, widzac polozenie jednego z naszyc 1
Ziomkéw we Florencji, ktéry nie mogac rosszedac na-
kupionego wina, rozgniewany, zrozpaczony wino wypil,
butelki potlukl i handel zamknal; jedyna karjera cilla go-
niacego za spokojnoscia zostac Ksigdzem.w Rzymie, c62
kiedy zony mojej do klasztoru zwabic ‘mepodobna pomi-
mo calej kokieterji, z jaka Ciotunia iS}nstrzyczka'w kla-
sztorze ja przyjmowaly '). Otwiera sig .dla‘ B jeszeze
jedno; drugiej Ciotuni naszej Maz utx:aplema zyoia do-
czesnego i majatek spory zostawil, nie ma dzieci i nas
najblizszych za dzieci przyjac¢ nie chce, potrzeba wigc

1) Mowa zapewne 0 Agnieszce Dumanowskiej, siostrze ‘A.le-
ksandry Januszewskiej, matki Teofila, ktéra w mlodym wuiku
zostala zakonnica. i przebywala w jednym z klasztorc:w w Kra-
kowie. O tej zakonnicy wspomina stowacki w ,Zlotej czaszce®.
(Akt I, scena 3).
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pochodzi¢ okolo Ciotuni, to jest wracajac, zatrzymaé sie
pode Lwowem u niej i kierowad sig na spadkobiercéw?!)
Niespokojnosé dreczaca nas o Was zmniejszyla sig nieco
za przybyciem Macdonalda, radzibysmy jaknajpredzej do-
wiedzieé sie, ze Was zle minglo, ze zostajecie réwnie ce-
nieni i lubieni, ze sip z Wami zobaczymy tam, gdziesmy
sig rozstali, oby tak bylo,

Uszanowanie Szanownym Rodzicom. Usciénienie
i pozdrowienie Wam i dziatkom 2), chcielibysmy po roku
od dzi§ powracac. Sedlmajerowi *) uklony. Zienkowi-
cza *) zapewne juz z Wami niema.

W dalszym ciagu dopisek Hersylji:

»Przyjazne, prawdziwie przyjaciclskie wspomnienie
Wasze o nas, troskanie sie nawet w czasie panujacej cho-
lery,... jak mile bylo dla nas opowiadanie Macdonalda,
Jak Wam za to dzigkujemy, przebyliémy niebiezpieczen-
stwo, nie lgkajac sig¢ inie myslac onim. Wloskie powie-
trze nie bardzo dziala na zdrowie moje, ile slonce jest
Jasne i pogodne, tyle przykra zima i prawie do nieznie-
sienia. Jezeli nam pozwola, rok zabawiemy jeszcze, za
powrotem, aby§my Was zdrowych i wesolych zastali bez

') Krystyna Krzysztofowiczowa, druga siostra Aleksandry
Januszewskiej, wlascicielka wsi Ubiern v. Ubin, w powiecie ka-
mienieckim, w Galicji. Zmarla bezpotomnie dnia 11 czerweca
1846 r., Ubieri za$ droga spadku przeszedl na Teofila, pania Bé-
cu i Stanistawa, syna niezyjacego jej brata, Jana Januszewskiego.
O pobyeciu w Ubieniu donosi Teofil Jézefowi Mianowskiemn ze
Lwowa, dnia 27 grudnia 1836 roku (Zob. ogloszone przeze mnie
»Listy Teofila i Hersylji* do w tegoz Bibljotece ,Wieku*. Warsza-
wa, 1897 r. T. XLIII, str. 207). Skowacki w listach swoich wspo-
mina czgsto o Ubieniu i przez pewien czas nosil sig z myéla za-
mieszkania w tej majetnosci.

) Wiszniewski poélubil w r. 1818 piekng i bardzo wyksztal-
cong corke Ignacego Mutyna Lisieckiego. 7 malzefistwa tego
mial trzy corki: Ludwike, Marje, Michaling i jednego syna, Adama.

*) Wuziety lekarz krakowski.

Y) Zapewne Leon Zienkowiecz, znany pisarz, ktéry wdwezas
redagowal i wydawal w Krakowie ,Pamietnik powszechny nauk
i nmiejetnosei®.
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zadnych mniej pomyslnych odmian......
cajaca do handlu owiec 1 mydla. : £
Waszemu domowi, uszanowanie Szanownym rodzicom.

355

Ciebie Pani zachg-
Pozdrowienie calemu

j i qcu listu
Po tym wreszcie dopisku, na samym koncu

Stowacki napisal stéw kilka, ktore jednak z E.)owodu uszko-
dzenia rekopisu w calosci przytoczy¢ sig nie dadza;

,Cho¢ nieznajomy Panu, praypisuje sig do listn Teo-
fila, aby zlozyé Panu podzigkowanie za..... Tak malo pa-
pieru, Ze na tym podzigkowaniu skonezy¢ musze — spo-
AZIEWaD evrss e coeneer Wypadki dadza obszerniejszy plac do
poznania sig — rozmowienia z soba — a munie do......

W ostatnim uszkodzonym wierszu szereg kropek —
i nic wiece].

Adres listu reka Mac Donalda:

,» Polonia. Monsieur

Mons-r de Wiszniewski .
Directeur du Lycée et Professeur
a ['academie
a Cracovie,
p. Vienne et Briinn Cracovie.
Stempel pocztowy:
V. Stato Pantificio.

O Slowackim pisze jeszeze Mac Donald w liscie
& Rzymu z dnia 26-go }:zwietnia 1836 1.
,M6j drogi Panie, '
Nasza podréz do Neapolu ulozona obecnie W u_astg-
jego siostrzeniec 1 pp-

ja0Y 5h: Januszewski, Slo.....
pujacy sposob: Janusz e

Z. B.1) péjda piechota, ja za$ bede towarz. ‘ :
w eskorcie dwuch lub czterech czworonogich zwierzat;

z i i, tak
piesi wyjda stad na dwa lub trzy dni przed nami,
i _T Z_d_zistaw i August Zamoyscy oraz anglik, Ben"f.'leld, }ité-
eco Lubomirskiego i Michata Gizyckiego
? wepomina Mac Donald,
ygmuntem Krasin-

ry byt mentorem Jerz skieg
z Wolynia. W licie z d. 1-go kwietnia P
i% tenze Benfield byt w poufalym stosunku z 7
skim za jego pobytu w Rzymie.

Shinks.

25
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azebysby dogonic¢ ich mogli po drodze: wyjda stad uzbro-
jeni i wyekwipowani do -podrézy i w najlepszym humo-
rze. Zenon, zalozyciel filozof)i stoickiej, nauczal ucznidw
swoich tej maksymy: znosié i przenosic.”

W dopisku wreszcie donosi:

LP. S. Szczescie, ze deszez dzi§ nie pada. Spotka-
lem Januszewskiego i Slo...... na obiedzie i, gdy popro-
sili mnie, azebym im do Villa Pamphila towarzyszyl pie-
s70, zebralem wszystkie potemu sily i powrdcilem juz zu-
pelnie wyczerpany: jest to najciezszy plan, jaki przed-
siewzialem od wielu lat, lecz bedac w towarzystwie tak
milych ludzi, nikt nie moze i nie powinien si¢ uskarzad.®

Januszewscy w liécie z Florencji doniesli zapewne
Wiszniewskiemu o spodziewanem spotkaniu sie ze Slo-
wackim, Wiszniewski przeslal moze dla niego uklon, lub

_ przypomnie¢ sie pragnal poecie, ktérego znal jeszcze
chlopaczkiem, a nastepnie mlodzieicem w Krzemieficu
i Wilnie. Gospodarujac w Strzelczy jezdzil do Krzemien-
ca i Wilna, a odwiedzajac znajomych, mogl spotkac sig
i ze Stowackim. Jakoz w liscie z Wilna z d. 19-go wrze-
¢nia 1826 r. pani Bécu donosi Odyncowi:

» Wezora mialam u siebie przybylego z Krzemienca
Wigniewskiego, autora ,Pamiatki po dobrym ojeu®. Do-
rzeczy i przystojny bardzo. Dzieci przepedzily wieczér
ze Szpitznaglowa ') u Berkmandw, ) a ja w domu z Jul-
kiem.“ %) Za te wiec pamiec uprzejma w liscie do Janu-

1y Wdowa po Ferdynandzie Spitznaglu, doktorze medyey-
dy i profesorze uniwersytetu wilenskiego. Najstarszy z syndw,
Ludwik Spitznagel, Swietne za mlodu rokowal nadzieje, uwiecznio-
ny w poemacie Stowackiego ,Godzina mysli®, byl tez serdecznym
przyjacielem i kolega w mlodzienczych latach Juljusza.

?) Jan Baerkman, doktér medycyny, profesor policji lekar-
skiej, hygieny i medycyny sadowe] na uniwersytecie wilenskim
a pozniej w Akademji. Zmarl w Petersburgu w 1856 r.

8) Zob. ogloszome przezemnie ,Listy Salomei Slowackiej-
Béecu do Ant. Edw. Odyneca® w ,Przewodnikn naukowym i lite-
rackim®, Lwdw, 1898,
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szewskiego podziekowal Wiszniewskiemu Slowacki w przy-
pisku do listu Mae Donalda. Lecz powyzszemi kilku
stfowami ograniczyla sie bezwatpienia cala w owym cza-
sie miedzy nimi korespondencja. Nie spodziewal- sie Sl.'o-
wacki, ze po trzech blizko latach bedzie musial ja zawia-
zaé nanowo, i to w nader smutnych dla siebie okoliczno-
4ciach. .

Po powrocie z podrézy do BEgiptu i Jerozolimy ipo
spokojnym, szezesliwym pobycie we Florencji, poeta z roz-
nemi noszac sie zamiarami, postanowil opuscic Wiochy
i przeniesé¢ si¢ na staly pobyt do Paryza. i

Lecz jakby smutnem z powodu wyjazdu tego tknig-
ty przeczuciem, pisze do matki dnia 21-go sierpnia 183'8
roku. w ostatnim liscie z Florencji, te rzewne slowa, kto-
re dlyktowa]'a tesknota i oddaleniem zwigkszona milo$é
synowska: : <

..... v yAle oto juz wieczér, i ten, co na swiecle
i ten, co sig robi w czuciach i myéli czlowieka; musze
wiee ciebie dluzej nie smucié ta szara barwa wieczorn'ych
pamiatek. ale pocalowad ciebie i zakonezyd ten list m’llem
jakiem pozdrowieniem, bo powracasz z podréé._y‘r pamlf’&te'k
do pustego domku twego wdowiego w Krzemiencn, 1 FOZ
w nim znajdziesz? Oby ten list byl pierws‘zym. z wnfa-
jacych ciebie, obys go, tak jak zawsze, przyjela jak dzie-
cko dziecka szalonego i marnotrawnego, ktéremu szalen-
stwa juz zamknely wrota powrotu. Migdzy Czercza a .Ba-
zyljanami stoi dla mnie ta brama Danta, na ktérej jest
napisano: Lasciate ogni speranza; ja tez raz przeczytawszy
napis, odwrécilem si¢ zalany lzami iposzed]ﬁem dalej,
i coraz dalej idg; wiec tak oddalajacema sig blogoslaw
ty, droga, i wejdz na gorg najwyzsza ibl?goslaw mu,
azeby Bog ciebie widzial blizej 1 blogoslawienstwo tW0.~
je, aby mi kiedy jaki aniol zly nie powiedzial na wej-
sciu do wiecznoSci: ,smutna byla, zes ja opuseil® 7).

Byl to ostatni list z Florencji i z czasu pobytu

ny Listy* T. I, str. 111 1 T2
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we Wloszech, poczem dluga w korespondencji z matka
nastapila przerwa. Przyczyne tego wyjasnila p. Bécu
w lakonicznym dopisku na oryginale tego listu: ,Z po-
wodu wypadkéw z Konarskim komunikacje wszelkie przer-
wane zostaly.“

Jakoz z powodu sprawy emisarjusza, Szymona Ko-
narskiego, nastapila dluga przerwa w korespondencji mig-
dzy matka a synem. Za udzial w tej sprawie miedzy
?nnemi: dr. Antoni Beaupré i Zenon Michalski, koledzy
i przyjaciele Slowackiego, zeslani do Nerczynska, Teofil
Januszewski na osiedlenie do Permu, a pani Bécu przez
czas pewien zostawala w wiezieniu w Zytomierzu. Slo-
wacki przeto pozbawiony byl wszelkich wiadomosei o mat-
ce, i ta wiadnie okolicznosé przyspieszyla jego wyjazd
z Florencji. z

W grudnin 1838 rokn przebywal juz w Paryzu
gdzie spodziewal sig fatwiej i predzej niz we Florencj';
otrzymac wiesci o najdrozszej swemu sercu osobie').

Zaniepokojony jego stanem rozpaczliwym Zygmunt
Krasinski pisal w tej sprawie z Neapolu do Adama Sol-
tana w pierwsze] polowie stycznia 1839 roku: ,Jesli co-
kolwiek bedziesz mégl sie dowiedzieé o matce autora
Balladyny, w Zytomierzu pod dozér wzietej, to mi napisz
lub zaraz prosto pchnij te wiadomosé biednemn chlopm;
do Paryza: Rue Fleurus hotel Fleurus Ne 12, bo on tam

pojechal w rozpaczy. Matka jego zowie sig p. Bécu,

o to tylko chodzi czy zdrowa i czy wypuszczona® ?).
Lecz wiadomosé tak pozadana nie nadchodzila. Wéw-
czas Slowacki zwrocil sie do Michala Wiszniewskie-
go z listem, ktory mial - w reku Wincenty Korotyniski
i .ktérego‘ wierny niezawodnie odpis nam przekazal. Dzig-
ki nprzejmosci syna oglaszam ten list piekny i zajmujacy:

Paryz, dnia 6-go lutego 1839.
") .Listy*, Tom II, str. 112.

?) Listy Zygmunta Krasinskiego do Adama Solt y
1883, str. 143. = s s
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: Panie!

Wiedzac, ze$ raczyl kiedy$é zaszczycad przyjaznia
swoja mego wuja, Teofila J..., z ktérym niegdys w Razy-
mie czestosmy imig Twoje wspominali, uprzedzony takze
od Macdonalda, nauczyciela mego niegdys$, © Panskiej
dobroci, teraz kiedy nowe nieszczegscie spotkalo rodzine
moja i pozbawilo mig wszelkich zasilkéw z domu, $miem
sig udaé do Ciebie, aby$ mi, jezeli mozesz, w moim au-
torskim zawodzie dopomégl.. Wydrukowalem kilka mo-
wych dzielek poetycznych, ktére tu daleko od was, 1 za-
pewne wam dotad nieznane, leza i wzdychaja do ojczy-
zny. Anhelli je prowadzi smutny i z twarza obrocona
na ksigzyc sybirski, ida za nim inne poemata w czarnych
szatach wdowom i placzkom podobne, a wszystkie wzdry-
gaja si¢ na dotknigcie ksiggarzy, a wszystkie cheialyby
jakiej przyjaznej opieki, ktéraby natchnawszy odwaga
w §wiat wypuécila... Nie moznaby to ulozyé je w cedro-
we trumny i gdzie§ w waszych nieskazitelnych Swiaty-
niach umiescié?... czy grobowee waszych ko§cioléw nawet
sa niespokojne i azylibw prawo utracily?. .

Odbylem podréz wielka, zwiedzilem Wlochy, Gre-
cje, Egipt i Palestyng; cheialbym takze, aby pamiatki
moje i wrazenia przyszly do was, cheialbym i obrazkami
je umili¢ czytelnikom, ale wzrastajaca coraz obojetnosc,
z jaka przyjmujecie prace nasze, zatrwaza mig. Walcze
2 nia jeszeze troche, opieram sie zniecheceniu, ale jezeli
gléd przycisnie, bede sig musial rzucié w zamet francu-
skiej literatury, popsué moj jezyk rodzinny naplywem
obeych ksztaltow, a wtenczas juz sie nie powazg nigdy
psué polskiej mowy... niemym sig stane dla tej ojozyzny,
od ktérej jedynie cheialbym listek laurn otrzymac....
Przyszlo§é to jest dla serca mego okropna .. sama mysl
o niej powalila juz z nog moja samotna autorska dume,
i prosze was, pomoézcie moim ksiazkom nowym, jezeli mo-
zecie.

O Teofilu i o drugiej jeszcze drozsze] mi osobie
wiesé was blizsza juz dojéé musiala; jezelibyscie co o nich
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wiedzieli, napiszcie mi... bo mi rozpacz serce rozdziera
a niespokojnosé dawno snu pozbawila. Rzucilem Wlochy
i przenioslem si¢ do Paryza, sam nie wiem po co i dla-
czego. Przywykly do niezaleznego zycia i do pracy wol-
nej umyslowej, nie umiem i nie wiem, jak chleba szukac
innemi drogami. Przebacz mi, drogi Panie, ze Ci¢ tym
smuinym listem nieznajomego nudze... a jezeli znajdziesz
nieco wspdlezucia dla mnie i laskawej zyczliwosei, od-
pisz mi...

Przyjm wyrazy wysokiego szacunku i powazania.

Sluga...
Juljusz Slowacki
Paris
Rue des Marais St. Germain
N 17, (bis).
IT.

List Slowackiego nie pozostal bez odpowiedzi i Wi-
szniewski prosbie poety zado$é uczynil. Nie zachowal sie
wprawdzie nigdzie oryginal tego listu, ani jego bruljon
wérod rekopiséw w bibljotece Przezdzieckich, lecz w prze-
konaniu tem utwierdza tres¢ drugiego listu Slowackiego
pomimo wszelkich wprost przeciwnych pozoréw, réwniez
do Wiszniewskiego pisanego.

List ten oglosil, podznaczajac swoje artykuly grecka
litera p, Wincenty Korotynski w r. 1882 w Kronice rodzin-
nej wraz z listem Slowackiego do Antoniego Edwarda
Odyrca z Paryza z d, 22 kwietnia 1832 r., Wedlug wska-
zéwek p. Wladyslawa Korotynskiego, i 6w nieznany list
Slowackiego ojeiec jego zamierzal jednoczesniec wraz z dwo-
ma powyzszemi oglosi¢ w Kronice. Przechowala sie na-
wet jego kopja, przeznaczona do druku, reka syna spo-
rzadzona. Nie zjawil sig on jednak na szpaltach tego
czasopisma dla powodow zapewne od wydawcy i od re-
dakeji niezaleznych.

Ow list poety ogloszony byl w Kronice 7z pewnemi
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opuszezeniami 1 bledami. Pozwolt? sobie pr.'zct_o przyt?-
ozyé tu wierny jego odpis z orygma.lu,‘ znagdu]a,.cf;go sig
w zbiorze moim, zachowujac pisownig 1 przest%‘mlsowarilie
poety. Powtoérzenie to zreszta uwaéa-m. za konieczne }; a
dowiedzenia stosunku istniejacego miedzy .Sfow_ac im
4 Wiszniewskim i dla tem lepszego jego oswietlenia.
Paryé 14-go maja 1839
Rue des Piramides 6

Nie moge wyrazié kockany Paui? ile mig_ list twd)
uszezesliwil — nie mowie niec 0 picg{ggn}'CI{ mteresztt.‘eh
i klopotach. ktorym szezesliwy pr‘zynmsl_konlec‘ ale wig-
kszem nadto dobrodziejstwem twoim Panie _by.h), ze$ mig
nieco uspokoil o los matki. Od osmiu Tme‘m.@cy trawi-
lem bezsenne noce, pozerala mig nieS{TOk'O_]HOSCI goraczka,
teraz dopiero oddycham, ale i to przejscie ze st:?nu udre-
czenia do spokojnosci gwaltownie wstrza‘slo. moja n'erwo-.
wa organizacja.. dJeszeze raz kochany :Efan.ie. powFo’rz r‘m
76 matka moja zdrowa, albowiem w krétkim o niej fra-
sesie listu twego, widzg jeszcze €08 o}‘cropr}ego dlg rozd{:a-
znionej imaginacji... Teofila los smusi mnie, ale i dﬁ rf:;
go zycie mojej matki wielce teraz‘ potrzeibufs..'. Ca.bz;
moja biedna jest filarem teraz nasze) 'spFJko:]nos!zl.' oby
o niej szezegélow kochany Panie m.ogl wmdzlec. napisz
mi, a wigcej ci bede cbowiqzany@ mz' za w.szelk‘le prz}y-
slugi na éwiecie. Dzigki ci Panie zes ut'w'lerdml trft)(;ng
upadajaca juz we mnie wiarg w uzytecznosc prac moich...
Oddawna przestaje na malem, a wyrzeklszy si¢ przyjem};
notci wielu memu wiekowi wlasciwych, ze s_z?zuplyc :
funduszéw drukuje moje manuskrypta, ize‘ ‘s'ewmzo nawet
przyslanych mi pienigdzy juz uzylem czgsé na druk 'no-
wej tragedji p. t. _Balladina¢. W r.oku .tym jest to czv\fu-
te wydane przezemnie poema — nle Wiem czy o poglg‘e-
dzajacych juz wiecie..) Moéwie o sobie albowiem zada-

1y Trzy poematy: LOjeiec zadzumionych W ‘El—ATish:‘
W ':i-zwa.]’cm':ji“ i ,Waclaw®. Paryz W drukarni i ksiegarni pol-
skiej, 1839.
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Ieé‘panieilitelrackich wiadomosei, a ja pomimo najszezer-
f-ie']‘ checi, nie moge 1.1ic wynale§é w nowej od trzech lat
iteraturze coby z wielka pochwala wspomnianem byé
moglo.., wyla‘cizam tu Irydiona, ktéry znajomem (!) je)st
Eanl.:i"Autor jego jest najwiekszym moim przyja(;ielem
awilismy razem w Rzymie, widzielismy si¢ teraz nie da,:
WIo jeszcze we Florencji... kto on teki—zapytaé sie trze-
ba ?nnycv-.h, ktérzy tak jak ja do milezenia nie sa zobowi:—
zani, 'Wyszly tu nowe romanse Czajkowskievo- W’ern‘1
hora.a. i Kirdzali ') te znaé musicie, albowiem rEn;anse 4
dzf_’J jezdza niz zelaznemi drogami jadace powoz .’IPT?_
fbaikj:)osnmiski admiruje autora 2I), radbym wiedzieg (64 990:
Roq_zmlacie te extasis. Bohdan Z.. napisal szesc tomévﬁ ‘:(:
ligijno-poetycznych, wszystko to wkrotce zapewne b d?ie-
drukowane, ale trzeba zeby tam w Polszcze troche 9(37‘ -
taé.zaczgto... albowiem xiggarnia polska?) strar-i‘Ia‘ kiﬂ?
tysu%cy frankéw nawet na Tadeuszu!l! Straty' (}dobnd
zrazily _}a. i teraz zadnego dziela wydawad niel.) Ohcee
zmuszeni &3 wiec Autorowie tak jak ja biedny. byd raze‘t.':-l'
swojemi xigoarzami... Jak na tym wychodza domyslisz si
panie 1). Blogoslawiona ta, ktéra mnie jak- mal’eydzieoig

1 TarT . 2
s 1-—-3%”1\ ernyhora, wieszez ukrainski, powiesé historyczna
2 t. l.] a2 t.omy(. [’al‘Tyi, 1838. ,Kirdzali, powiedé naddunn:iska.‘
omy. Paryz, 1839. Wydania A. Jelowickiego. ;

2)  Tygednik literacki wychodzil w P
‘ : it wye 4 oznaniu od r, 1838
(1;%16 pou} %edakr_]@ Ant. Wojkowskiego. Drukowal wyjatki =z 1(:21?
za]ego. i pomiescil pochlebna o nim oceng pidra JIN S{adow;ki;
le‘,:l .:;;2 4971 :)l!lz ? 4-go i 11-go marca r. 1839. Stowacki dru-
%z w Tygodnikw utwory swoje i by : ji
oy v swoje i byl w korespondencji

b gL ;
) Ksiegarnia polska w Paryzu nalezala wdéwezas do Eunsta-

chego Januszkiewicza

4 . -
o ]:_-I:-qu han‘]% ‘sk::.r;:q na niecheé publicznosei wzgledem po-
pEid siazek polskich lub w przekladzie francuskim znajdujemy
w h‘sue Stowackicgo z tegoz czasu, bo z dunia 22-go m&'aJ 18‘}‘;“]?
do Gasgynskiego, ogloszonym przeze mnie w N¢ \4': ]IQ-EE"" !t”1 -] .
ty twowskiej z r. 1902, : ' hAE
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dotad utrzymuje i od nedzy broni.. a na grobie moim

bede musial polozy¢ glupiego szkota odpowiedz... ktora
pa kamienin moim smutna bedzie, to jest... ze jestem sy-

nem moiey matki. I tak zaprawdg do kotica bedzie. Do
literatury francuskie] zawsze wstret mialem, nie mysélcie
wiec zebym kiedy zostal renegatem, ale ze jeszcze kie-
dy§ xiegi jakiego kupca bede utrzymywal albo przypisy-
wal nuty jak Rousso, albo kule do pisteléw kupowal, to
byé moze.. Ufam jednak. ze mnie Bog nie opusci... Ze-
gnam Cig laskawy Panie jeszcze Taz najrzewniejsze ci
skladajac dzieki za list iza przychylnosc Twoja dla mnie...
Cheiej wierzyc¢ szacunkowi i przyjazni mojej.
Juljusz Slow.

Na ostatniej stronie adres:
i Monsieur
Monsieur
Johann Weissberg
a Cracovie.

List ten zardéwno jak i poprzedni Slowacki mogl
byl napisa¢ tylko do Michala Wiszniewskiego. Dwa te
bowiem listy pozostaja z soba W faktycznym i logicznym
zwiazku. Uplyw czasu miedzy 6-m lutego, data 1-go,
a 14-go maja, data ostatniego listu, wystarcza na przesyl-
ke pieniedzy i wymiang korespondencji migdzy Paryzem
a Krakowem.

Korotynski, nie przytaczajac adresu Weissberga, obja-
énia jednak we wstepie, Ze to byl list pisany do jednego
2 literatow. Czy zdawal sobie sprawe, ze tym literatem
byl Wiszniewski, tego ze slow jego nie widac. Nadmie-
nia za$, ze list ten ,przechodzil przez rgce pocztyljonow
i policjantéw tajnych galicyjskich, nim dostal si¢ wedlug
Blednie natomiast przytacza. ,ze matka
Galicji i wspomagala syna,
lem, jakiemu wow-

przeznaczenia®.
poety mieszkala wowczas W
ile mogla®, gdyz poprzednio zaznaczy
czas ulegla losowl.
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Sposél?tozzggfzglég hzte‘:;:sbtergiem mozna wyjasnié¢ w ten
g8a0. neg( erata tego imienia i nazwiska i
wowezas, ani péZniej, ani thrakowie i > niate
indziej nie bylo, Z treseci =za§ obu li ‘t'am ‘tez i
plynie to przekonanie, ze zwracalu 'ISSW br?wackiego
zdanie cenil wysoko, J;t(')ra znafa .'e 5;9 to OSE})Y’ kFél‘B]‘
T,1:L‘r,w._if-.u:‘clza?‘a, upadajaca wiare w {ng tesc:sufl' 1 mdz'mne’
i prosila o literackie wi::.dmnoéci“y | '[‘alllc?tscoggi? Jeg(f“
' ; ' ue - 1ka istoscia
iljlteerlz:togie;)yiizizemz Tﬁzza?yWJohann Weissberg, tylkc:
' ary, Tichal Wiszniewski, gromadzac
wowezas materjaly do swojej historji lit , g i
e jaly. ; BLOERL A eratury, protfesor
s 2 )(71 é);;s_]:lleéhg E.c;?vszeLhneJ na uniwersytecie jagicl-
bankig;}en\:niz::;zt przypuszczajz?e, ze Weissberg mogl byé
b 7 g Elp'cem‘ do kt?rego Slowacki zwrocil sie
FEy e penxggnym., czy'mfem w-tym kierunku po-
LHSZCZkiGWiéJZer ﬁ;c.)mocy. niezyjacych juz Wladyslawa
o o .akz ::; ; 3ecz_yslawa Pawlikowskiego. Poszuki-
hand]owej JW ? tez p. Przemyslmfra Kotarskiego, w izbie
miejSkjem],i $ il.{ggach. kongregacji kupieckiej, archiwum
g a.blst-racm pr_ze-konaly, ze zadnego Johanna
. Nif Wa;nl p1.~zed, s-ml po r. 1840 w Krakowie nie
bmséurze : a}i{omma tez o nim Louis-Wawel w swojej
. rrf'Wn.,,zupcaclzl krakowskich® !). Nie odnajduje-
i le.‘ ]Ea.fmdn}?m z cmentarzy krakowskich,
ki S W el o)
; YT icz w swoim ,IKsia? -
;vaodn(lllz: 11:0 cmentarzach Krakowa, Podgélf;;c;‘;{:;fzr;z-
ra ow,l19()8 r.). O nazwisku takiem nie slyszeli
na.lsta{'sl ludzie w Krakowie, znajacy dobrze t }s:’zel
i?ggto;j] r{;w ;‘\f elssberg‘ m(j}glby nalezec. \Vszygtkomt?c;
S pr \;’a baa (%0‘ niezbitego przekonania, ze Weis-
e temy ) ;]j 15*30501% _zmys’lonz; i nie istnial weale.
s oo yviko na:_‘awls}{lem Wiszniewski, odpowiadajac
ckiemu, polecil pisaé do siebie, uczynil to zas ow

Iy { » Jep - . rlra
) .Kupey krakowsey* (1773—1846). Krakow, 1863.
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przyszly, cho¢ jednodniowy dyktator rzeczypospolite]
krakowskiej, ze wzgledow. ostroznosci. Byly to czasy sil-
nej reakeji, a bezposrednie stosunki z emigrantem pol-
skim tego znaczenia, €O Slowacki, mogly by¢ Wisznie-
wskiemu niedogodne. Mial on bowiem wieln niechetnych
nawet w samym Krakowie, gdzie go uwazano za cudzo-
ziemea. Ostroznosé ta musiala byé uzasadniona, skoro
nawet anglik, Mac Donald, zachowuje ja W koresponden-
donoszac kilkakrotnie 0 Stowackim,
obawia sig widocznie wypisac nazwisko tow calosel, a po-
przestaje na podaniu kilku poczqtkowycll liter. Adres
wreszeie na liscie do rzekomego Weissberga, bez stempli
pocztowych, dowodzi, ze dostal sig od rak Wisznie-
wskiego nie bezposrednio, lecz droga prywatna, W inny,
z gory obmys$lany sposab.

Istniala wowczas W Krakowie znana z patrjotyzmu
Leona i Jana Bocheukow*, utrzymuja-
ca stosunki z emigracja i dostarczajaca wydawnictw emi-
gracyjnych. Te zapewne droge wskazal Stowackiemu
Wiszniewski 1 na rgce Bochenkow przeslal poeta list:
dla Wiszniewskiego przeznaczony. O tych za$ usilowa-
piach swoich otrzymania -jakiejkolwiek wiesci 0 matce
przez znajomych W Krakowie donosi jej poeta W liscie
pelnym goraczkowego niepokoju i rozrzewnienia, pisanym
z Paryza d.24 czerwca 1839 1. po osmiomiesigczne] przer-
wie: ,Miesiac temu nareszcie — wola — przez droge stare]
stolicy odebralem pomoc 1 wiadomos¢ pocieszaja_czg...“ —
Fakt ten i data listu pozostaje W zgodzie z drugim listem
do Wiszniewskiego. O Bochenku za§ wspomina Mac-Do-
nald w kazdym prawie liscie do Wiszniewskiego.

Ow pierwszy, nieznany list Slowackiego i drugi,
bedacy jego uzupelnieniem, Wnosza do historji zycia wiel-
kiego poety pewien fakt drobny moze, lecz dotychczas
nieznany.

Jest to stosune

omocy mnadto zawdzigczal wydanie
trwal on dlugo, orzec trudno, z pOwW

cii z Wiszniewskim i
’

firma bankierska ,

k Juljusza z Wiszniewskim, ktérego
,Balladyny*. Czy
odu braku materja-
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Tu i wszelkich zkadinad wskazéwek. Korespondencja bo-
wiem Slowackiego po jego zgonie ulegla, jak wiadomo.
na zyczenie poety, zniszezeniu. Wyjatek uczyniono je-
dynie dla listéw Zygmuntu Krasinskiego, a w papierach
pozostalych po Wiszniewskim, nic z tego, coby mialo
z przedmiotem tym zwiazek, odszukac sie nie dalo, sto-
sunek ten jednak mégl trwaé i dluzej, skoro w liscie do
Wojciecha Stattlera, malarza, z d. 3-go czerwea 1844 r.
Stowacki prosi go, by dwie minjatury rodzicéw, ktére
wiozla do Krakowa mloda pani Szembekowa 1) i pozosta-
wila Michalowi Wiszniewskiemu, zabral i przywiézl po-
ecie do Paryza.

Nie dziwi nas zapowiedz rzucenia sig w ,zamet fran-
cuskiej literatury“ zniecheconego brakiem uznania poety,
gdyz z myséla ta nosil sig juz dawnie] i jeszcze w . 1832
rozpoczal w Paryzu pisanie obszernej powiedei francuskiej
oLie roi de Ladawa“, ktérej wykoriczyl szesé zaledwie
rozdzialéw ') a nastepnie z zamiarem wystawienia w je-
dnym z teatréw paryskich ,Beatrix Cenci<, Fragmenty
francuskie tej tragedji oraz wiersza o Paryzu“ znalazly
sig tez w literackiej po Slowackim pusciznie. Moze tym
razem myslal o tem silniej, niz przedtem, by pisac po
francusku, gdyz w liscie do matki z dnia 24-g0 czerwca
1839 r. pisze: ,Zaczalem pracowaé nad cudzoziemskim
Jezykiem, aby sig usposobié do jakiego zatrudnienia®,..

To zniechgcenie, odczuwane oddawna i gleboko, jest
tylko echem silnej skargi, ktéra na obojetnosd czytajace-
go ogolu wyrwala si¢ z glebi zbolalej duszy poety i zna-
lazla swéj wyraz w przepigknej przedmowie do »Balla-
dyny“, ofiarowanej Krasiniskiemu.

') Jozefa z Moszynskich, eérka Piotra, b. marszaltka szlach-
ty gubernji wolynskiej, nastepnie ezlonka rady nadzorezej Towa-
rzystwa wzajemnych ubezpieczen w Krakowie. poslubiona w roka
1842 Joézefowi Maciejowi hr. Szembekowi, mieszkala wdwezas
w Krakowie.

3) Listy L 73, 77 i 78.
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Slowacki zaczyna tam od ,Apologu, ktory mu opo-
wiadano nad Salaminy zatoka“ i z ubolewaniem porow.n}:‘-
wa siebie do ,starego i élepego harfmz‘:za‘z wyspy Scio*,
ktéry $piewal nad brzegiem morza Lge‘]skle.gg, s:?d’zz;c,
ze ma tlumy przed soba, a tymczasem‘ ,,11a]p1g:.k1.rue:]szy
rapsod nie w sercach ludzi, ale w glebi i.'al l'jlgle‘}slflego
morza zatonal. W innym znéw do Krasifskiego liscie,
bedacym przedmowa do ,,Lilli.“ﬁenedy“, wola gIOSeTn
zrozpaczonym: ,Tylko ty, Irydjonie, nie opuszczaj mgle_
wéréd zimnego §wiata stuchaczy! Tylko ty mi nie daj
uczué chlodu, ktéry mi na czolo od twarzy ludzkich po-
wiewa, a gdyby§ widzial idace na mnie weze, weZ IW ]11'9
ke harfe Lilli Wenedy i przemiefd te gady w sfucha-

czOw,..%
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Przy tobiem byl. Z twych écz lazuru
Wszechzapomnienia pitem zdréj —

I wszystko w nas bylo do wtdry,

[ kazdem tchnieniem bylem twdj.
Wiosennej jutrzni pierwsze groty
Rézowe padly ci na twarz — —

Od wymarzonej w snach pieszczoty
Przecudowniejszy uscisk nasz!

Lecz oto stonce juz nas ploszy,

Uciekaé mi potrzeba w dal — —

W uscisku twym ile rozkoszy,

W spojrzeniu twojem jaki zall

Nie zegnaj mnie tak wzrokiem szklanym,
Odchodzacemu u$miech daj, —

Co to za szczeScie by¢ kochanym

I kochaé, Boze, co za raj!

JOZEF WEYSSENHOFF,

Z POEZ]I NIEMIECKIE].

WILLKOMMEN UND ABSCHIED

(PARAFRAZA Z GOETHEGO)

Juz do niej czas. Wisc noga W strzemie —
Polecial kon méj lotem strzal.

Wieczorny sen kotysal ziemieg,

Zawista noc na szczytach skal

Juz, wypietrzony w btekit siny,

Stat olbrzym-dab w spowiciu mgty

I patrzyt czarno z pod gestwiny

Tysiacem oczu pomrok zly.

,Leise zieht durch mein Gemiith"...

(PARAFRAZA Z HEINEGO).

Cichym zarem pata skron,

Serce drzy i rosnie —

Dzwon, dzwoneczku wiosny, dzwon,
Tryluj tryl o wio3nie.

Miesiac, wyjrzawszy z za pagdrka,
Przyswiecat teskno w wonnych mgtach,
Wiatr, szeleszczacy w lekkie pidrka,
Nawiewal w uszy dziwny strach —
Noc wylonita swe bojaznie,

Przy drodze mej, czyhajac tkwia —
Lecz dobrze mi, wesolo, raznie

I w zytach ogiehn plynie z krwia.

Dzwon i graj az poza gaj,
Gdzie dom w kwiatach stoi —
Powiedz tam, ze idzie maj,
Powiedz pani mojej.
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SZCZURY WEDROWNE.

Z HEINEGO.

Dwuch sa gatunkéw szczury:
Syci panowie i gtodne ciury.
Syte sa domatorami,

Glodne wedruja $wiatami.

Wedruja tysiace mil,

Nie znaja spoczynku chwil,
Gdzie oczy niosa, tam im droga,
Nie strzyma ich wichura sroga.

Pna sie na gdéry wysokie,

Plyna przez morza szerokie,
Niejeden zginie $réd mérz, §réd niw,
Umarli ostaja, idzie kto zyw.

Maja ci te opryszki

Straszliwie zjadte pyski

[ glowy réwno strzyzone pod sznur;
Tak sie dzi§ nosi radykat szczur,

Socjalistyezna gromada

Nie modli sie, nie spowiada,

Nie chce ni slubéw, ani chrzein —
Kobiety sa wiasnoscia gmin.

Nie zna zmystowa ta partja

Nic oprécz picia i zarcia,

Nie mysli, gdy chce jesé i pié,

Ze dusza nasza za grobem ma zyé.

Taka juz dzika hotota!l

Nie boi sie piék}a, ni kota;

Kto ma, ten wrdg, kto nie ma — brat,
I chca na nowo podzieli¢ Swiat.

7 POEZJI NIEMIECKIEJ.

O zgrozo! wedrowne szczury
Podchodza pod nasze mury,

Stysze ich pisk, jak grozi i trwa —
Idzie ich éma — —

Giniemy! biada nam, biada!
Do bram juz zgraja dopada!
Pan burmistrz i tawnikéw wiec
Nie wie, co poczg¢ i co rzec.

Mieszczanistwo staje pod bronia,
Klechy na trwoge juz dzwonia,
Witasnoéé, moralny panstwa grunt,
Obalié chce bezbozny bunt.

Ani te dzwony, ni giesty,

Oredzia ni manifesty,

Ani tysiaczny armat park

Nie zwréci tej biedy, co spada na kark.

I na nic tez misterne szyKki

Dawno przebrzmiatej retoryki;

Nie ztapaé szczura na stéw kwiaty,
Skoczy przez wszystkie sofizmaty.

Pustym zotadkom wmawiaé trzeba
Logike zupy, dowéd z chleba,
Argumentacje nie bez okrasy,

Owszem z cytata frankfurckiej kietbasy.

Milczacy szczupak po zydowsku
Latwiej przekona ich do wniosku,
Niz taki méwca Mirabeau

Lub Marcus Tullius Cicero.

Sfinks
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JAN KLECZYNSKI.

MARZANNA.

(Cigg dalszy).

Okropny, klujacy bol przeszyl mu palajacy mézg, jak
ostrzem zimnej stali. Cala gbéra bdlu zaciezyla straszli-
wie na jednym nerwie, na jednej ranie w tej glowie —
a potem jakby przerwala sig tam jakas zylka, jakby nerw
zanadto napiety rozdar! sie w blyskawicy bdlu. Krwawe
morze zaszumialo mu w glowie i porwalo w wirujaca
otchlan, a dusza jego w tym wirze mdlala w gluchej bo-
ledci. A krwawy wir huczal wokolo, wciagal coraz gle-
biej i glebiej. az wreszcie czarodziejsko zajasnial rudymi
promieniami, jakby slonice przechodzilo przez te krwawe
odmety i przedzieralo sie przez nie nawskros—az z tych
wiréw wykwitly wokolo zlociste, iskrzace sie, rozpalone
rzeki i niosly, niosly na zatracenie, na $mieré, niosly
w piekacym uscisku na falach rozkolysanych, szumia-
cych... Hejl—sypia sie z tych zlocistych rzek iskrzyska
djamentowe, iskry rubindéw, iskry srebrzyste, iskry ciem-
nych granatéw—wytryskuja iskry promienne i kluja, lech-
taja i pieka, wytryskuja drazniace igielki Ilsniacego $nie-
gu i pala lodowatem dotknieciem, a fale staja sie coraz
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migksze, coraz cichsze, jakby snem upowite, splywaja la-
godnie, kojaco na jakie§ rzezwiace, a czulsze od puchow
pajeczych loze wilgotnych kwiatowych listkéw. chiodem
rozkosznej §wiezoei otulajacych cialo i dusze.. I w tem
zatrzymaly sie fale, spietrzyly si¢ wokolo w kolumny
czystego zlota, w géry rubinéw, co byly jak skamieniale
krople krwi, §wiezo z rany wytryslej, w oléniewajace sto-
sy djamentéw, jak lzy nieskalanych dziewic, w makaty
wyszywane zlotem, perlami, turkusami, ametystami, na
ktérych zamyslone slorice wygrywa oslepiajace fanfary
teczowych dwiatel...

To jego bogactwa, jego skarby, zdobyte na wro-
gach polowy $wiata. Poznaje ksiaze — to jego zabawka
w dzien nudy.

To on kazal powynosié¢ na dziedziniec zamkowy te
skarby bezcenne i sypac je sobie przed oczy. I patrzy
leniwie, jak czarne rece niewolnikéw grzebia w stosach
zlota, stawiaja przed nim krysztalowe puhary, va ktérych
rzezbiono dawne zwyeiestwa kroléw pokonanych, patrzy,
jak nalewaja w nie cicho bursztynowy sok winogradu
i stawia mu tuz pod bokiem, tuz pod reka, tak jakos
dziwnie blizko, dziwnie wysoko...

Ha ha! — jakiez to $mieszne, te czarne, spracowane
rece.. same migaja mu przed oczyma, jakby oderwane
od cial.. Postaci nie wida¢ zupelnie, tylko czarne rece...
To bardzo zabawne, ale to nic strasznego. To przeciez
tak zawsze, codziennie bywa, to doprawdy okropnie émie-
szne, bo te rece znikaja raptownie i zostawiaja go same-
go, samego...

Dziwnie w tem winie, co chwieje si¢ jeszcze w kry-
sztalowych naczyniach, blyskaja takie krwawe, uskakuja-
ce §wiatla... Tak jakby krwia wypelnione byly cudne
puhary... I chociaz ksiaz¢ wie, ze to nie krew, ale wi-
no, tajemny lgk go ogarnia, nieuchwytny lek czy te-
sknota...

Ocknal si¢ z odretwienia.

Ach, oczywiscie, to onil —
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- Jeszcze raz podnosza purpurowa tkaning namiotu
i stawiaja kubki, puhary... te czarne rece.. Ha ha ha
jakzez oni sig bojal.. Kiedy$ zabil jednego, ktory émiai
glowe pokazac... Jacyz oni zabawnil.. Co oni tez o nim
myéla;? Kazal im wstawiaé pozywienie, wsuwaja rgce po-
migdzy purpure a murawel.. Zamknal sig i nie wpusz-
cza nikogo!l.. Nikogo... nikogo..

I czeka.

Zerwal si¢ w przerazeniu, ale natychmiast opadl
na toze,

— Na nia czekam, na nia... wyszeptal bezsilnie, nie-
przytomnie, :

Zamajaczylo mu niewyraznie jakie§ widmo rozko-
szne, a straszne—zimna, bialawa mgla, odurzajaca jak za-
pach makéw indyjskich. Poczul okropna rozterke we-
wnetrzna, nie do zniesienia. Kazdy nerw drgal oddziel-
nie i rwal w swoja strone. Zdalo sig, Ze mu wszystkie
czlonki dretwieja, to znéw, ze cale cialo rozpada si¢ na
kawaly.

) Jeszcze nie pora, nie pora.. Oh, tylko nie myslec,
nie pamigtacl..

Wiedzial juz, co mial czynié. O tej porze codzien
tak bylo.

Porwal za puhar i wychylil go duszkiem.

Tegie wino zaszumialo mu we krwi rozkosznie
i cieplym odurzajacym strumieniem, naplynelo do
glowy.

Jedyne pozywienie. Dobrzy ci wierni zolnierze. Z glo-
du pomra, a jego nie opuszcza, nie zostawia samego.
A ten jeden, nieznany... skad on sig wzial?... on jeden go
miluje, a tamei tylko si¢ boja. On go nie zna, zdaje sie,
ze go nie zna, ale czuje, wie napewno, ze ten jeden go
kocha... Ciekawodd, jak dlugo jeszeze tego czekania...

Oh, nie myéled, nie mysledl..

Jak te drzewa olbrzymie szumia 1 szumia, usy-
piaja... :

A moze ona nigdy — nigdy ? —
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Ona?... ona... kto ona?! —

1 nagle ujrzal sig w olbrzymim, tajemniczym borze.
Oboje byli na koniach, obok siebie, a za nimi, daleko —
tlum wojsk—jej 1 jego. Drzewa szumialy —i nagle umil-
kly jak zaklete. Cisza i cisza. Nawet konie stapaly
ostroznie, bez szmeru, strzygac uszami... Drzewa zdre-
twialy, liscie skamienialy, powietrze zamarlo...

A potem co? — potem co? — Czy to bylo na-
prawde?...

. Oczy mu zaszly dymem.. Ktos dlonie mu po-
lozyl na oczach, czarne, okropne dlonie przeslonily mu
¢wiat... I lecial w czarna przepasc... a potem.., jak si¢ to
stalo?... taka niemoc... taki zamet.. Czul, ze kon pod
nim pedzi w szalonych podskokach... Ktos go szarpal,
jakie§ drapiezne rgce wydzieraly go sobie... 1 nagle to
straszne wstrzaénienie, uderzenie... I oczy otworzyl..
w takim tloku, w takiej rzezi.. na ramionach Zolnierzy...
on — wo6dz — bezsilny... taka ciezkosé, taka sennosc czul
w sobie, taki obled zdumienia, taka $lepa wécieklosé....
I widzial te walke straszliwa... slyszal te dzikie, piekiel-
ne wrzaski, jakich w zadnej bitwie nie pamietal... a po-
tem... co bylo potem?...

Rozejrzal sig oblakanym wzrokiem po czerwonym
namiocie...

Jakiez to strasznel..

Ten namiot we krwi skapany... we krwil... we krwil..
Jemu przepowiedziano, ze zginie we krwil.. zgina¢ ma
we krwi wlasnej za tyle krwi przelanej!...

Gdziez on naprawde jest?! — tak naprawde... tak
trzoswo, bez oblgdu, bez goraczki — gdzie on jest?! —
W takiem krwawem wigzieniu... W rubinowej trumnie...
To juz majaczenia poémiertne... To juz ten §wiat inny,
ten $wiat, o ktérym ona.. Ona.. ten §wiat, gdzie ona
w bialej szacie ze srebrnemi gwiazdami... blada jak §wia-
tlo miesiaca, jak misa cynowa, jak te biale, okropne, odu-

rzajace dymy u jej stop..-

Nie... tego bylo zanadto.
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Czul, ze oszaleje z przerazenia, jezeli jeszcze cos
zacznie przypominad, przypuszczad,

Drzacemi rgkami pochwycil drugi puhar i pochlo-
nal jego =zawarto§é goraczkowo, az mu oddech za-
parlo,

Juz dobrze.

Ha ha ha hal — wszystko jest $mieszne, wszystko,
wszystko!

Jeszeze, jeszezel...

L pil, i pil, az bezwladnie, jak scigte drzewo opadl
na migkie poslanie, a ono zakrgcilo sie pod nim, jak zy-
we 1 poplynelo jakos na ukos w kat purpurowego namio-
tu, az zawrécilo raptownie, zaczelo si¢ kolysac i drzeé
i jakby rozplywac si¢ w nicosé—i nagle krwawe koliska
zawirowaly ksigeiu przed oczyma szalonym wirem —
i runal w szumiaca przepasd, ciagnac za soba kleby bez-
ksztaltnych, porwanych obrazéw i sléw niezrozumialych,
co mu huczaly, brzgezaly, swiergotaly nad glowa i kra-
kaly jak stado krukéw nad padlina,

I lecial w zapamigtaniu, uciekal na skrzydlach prze-
razenia od tych krakan, tych szmerdw, szelestéw i szu-
méw, ale one natrgtne, lopotaly mu coraz wyrazniej ko-
Yo uszu, otaczaly go kolem i zatrzymywaly w biegu —
i naraz ksiaze uczul, ze opada na jakies migkie loze
mchéw i szeleszezacych lisei, ze zaczyna mu bycé dobrze,
miegko i §wiezo, swobodnie, lekko, ze drzewa jakies jak-
by nad nim sig kolysza, a cichy wiatr je owija szumia-
cem tchnieniem, chlodzi mu rozpalona glowe rzezwia-
cym powiewem, przymyka oczy, odurza, usypia i pie-
Sci i glaszeze i jakby chlodnymi listkami dotyka i ca-
haje ...

Az wreszcie przedziwne szumy otoczyly go rozko-
sznemi falami zapomnienia,

I bylo, jakgdyby rozszalala si¢ nad nim olbrzymia,
Jjednostajna ulewa, kiedy to réwne potoki spadaja z chmur
cigzkich i nabrzmialych, az §wiata z poza nich nie widadg,
a hucza glucho poprzez §wiszczace szumy dalekie odglo-
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sy niknacych w mokrych mglach groméw 1 t[(l)c?a‘ s;]g
gdzies niewidzialuie, a groznie, w urywan)fch podrygach,
az zmilkna i znowu znienacka zahucza 1 znowu 2zgina
w straszliwej ulewie, jakby pochlonigte przez wod]e;. 3
I bylo, jakgdyby mu tuz llcolo uszu toczy-dy ?19

gorskie potoki po ostrych kamiema:ch i s_I.:!adaly 0 dcz.a-:
su do czasu, ryczace i spienione, clgiklta:ml wodosp:a aI.‘m
w glebokie kotliny skaln.e, i zdawaly' 91?1 t-Iam cosai r;l};:é
czec¢ gluchym fizeﬁte‘m i rozpowiada¢ polgiosem,
i §miaé sie 1 szlochac. '
1 Smlzf ‘0];?101 tez, jakby - nieprzelic.zone hufce vlvo‘]sk lff:mi-
nych w wichrowym pedzie dudm{y‘ koplytaml ;1(‘)}&?1;-
kich, drewujanych mostach, a szumfaly i trzePoI aly . e
w wietrze tysiace choragwi, proporcow, s;l{r:r:ypla.y1 i hu-
czaly wozy wojenne, a upojeni zt.vy(-.lgstwer'n.zodmedr::j
wyli olbrzymimi glosami w zamegcle szalonej jazdy
kie, niezrozumiale pieéni tryumfalne. 2

: I oto czuje ksiaze w rozkosznem odu?zer}m, jak przej
walaja mu sig te burze ponad glowq,.cquej ;.ak odpocrz‘)m
wa wiérdéd tego dalekiego szumu izgxelku i ]_akby Ilj{?ééa:
za sie w cieplej kapieli, jak nerwy Jego'natgzorie ukla ;;
ja sig sennie, leniwie, omdlale, jak bf?Iem s]‘xamlema
serce w nim roztaja, niby lody ma wiosne, jak szumy
i gwary i huezenia staja sie coraz_1l11'0(:zystsze,“cor?jz
cichsze, a jednoczesnie coraz WyrazZnlejsze... az v\-lelszt:le
ksiaze przypomina — to lasy mu takl szumia riafl glowa,
a wichry po nich przelatuja potgznell szal?]a_ w.arod‘ drze:.w
rozkolysanych, oddalaja sig, powracaja, zlnom_r gina i 'zrfow
rozszemrane, tajemnicze, a tkliwe 0pow1adaje¥ mu dziwng,
niezrozumiale bagni, od ktérych Izy mu si¢ cisna do oczu,
1z knoty i szezesela...
A t?[s edré);nia, ju;ksiqzt‘; w tym szum.ie bezladn:vm I.Tlif-
jestatyczny, huczacy poszum olbrzymi.eh sose.n i éj.vmx-
koéw. rozroslych szeroko, czuje, jak sig potezny wicher
prze:ciska prvzez ich postrzgpione galgzie‘ i. é\.jvisz.cze po-
nuro, rozdzierajac si¢ o gaszcze ost-rego.lg%lwl‘a, i syezy
chrapliwie, jakby olbrzymiemi westchnieniami goraczki,

LY
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kiedy to cigzki, a silny oddech ledwie ze sig przeciska
przez spieczone gardlo chorego, i syczy i §wiszcze i szu-
mi jednostajnie i uroczyscie, jakby przez kepy igiel gnal
wécieklym huraganem pelne rzeki suchego, sypkiego
piasku — a sosny rozkolysane, silne, uderzaja o siebie
z swawolnem cmokaniem, caluja si¢ rubasznie w rozigra-
niu sie wichréw.

I slyszy ksiaze przerazajace wycia, wolania, hurko-
tania, warczenia bukéw, debéw i grabéw, widzi jak wszyst-
kie ich liscie, splatane w bezladne kupy, swiecac jasna
podszewka, targaja sie w walce rozkosznej z naporem
wiatru, az wyprostuja si¢ dumnie i znowu plyna z we-
solem §wiergotaniem na falach powierza, i slyszy jak
dzwonia metalicznymi li§émi szerokie topole o l$niacych
galeziach, jakgdyby przelewano przez nie dzwieczne,
krysztalowe strumienie, slyszy jak wichry rycza w bez-
silnem uniesieniu, rzucajac rosochate, szumiace korony
drzew na siebie—to znowu gdy uciszaly sig, oddalaly te
fale wichréw ponad drzewami, slyszy jak szeleszcza nie-
$mialo drobnymi listkami biale brzozy o rozwianych war-
koczach, tak jakby zaszumialy falujace lany dojrzalego,
suchego zyta w upalny dzien letni.

A potem powracaja powoli i rosna poswisty, szumy
i tajemnicze dudnienia wéréd pni i sekatych galezi, las
caly, deby, sosny, watle brzozy i leszczyny, topole, gra-
by i buki rozchwialy si¢ ponad mchami i paprocia, zdaje
sig, ze to niewidzialne rece targaja niemi z rykiem i wécie-
kloscia, cheac je oderwac od ziemi, %e to olbrzymie po-
toki rozkolysanych wéd spadaja z nieba lawinami i prze-
lewaja sie w cigzkich wodospadach przez drzewa, ze to
olbrzymie wojska duchéw przedzieraja si¢ z krzykiem
nadludzkiej bolesci czy zwierzecego tryumfu poprzez spla-
tane gaszcze odwiecznej puszczy—i famiac galezie i rwac
garsciami liscie, tancza straszliwe, wyuzdane taiice —
a potem ulatuja w lazurowe powietrze, ponad chmury,
az wolania ich zgina w oddali.
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A% wreszeie te rozgloSne szumy rozkolysanych
drzew lesnych ugasaja powoli w nieogarnigte] puszezy, ja,l.{-
by wsiakaly cichnacemi kaskadami w migkie, glebokie
podziemia, jakby spadaly po mchami poroslyc.h sto]fael_l
g6r niebotycznych, naksztalt poteznych skaI_ i kamieni,
kiedy to ciagnac szumiace stosy piargéw i mialu za soba,
wszystko leci z lomotem i dudnieniem w glueh‘?fch pod-
skokach coraz nizej i ciszej, az ugrzeznie bezglosnie w sen-
nem traw lozu, na dnie dolin — i tylko sypia si¢ gdzie-
niecdzie male zblakane kamyczki i cicho dzwigcza o ska-
iy,cty]ko szumia i szemrza dalekie, zamyélo,ne strum’ie-
nie, a taka gwieta cicho$é upowije blegkit goér szczytow,
ze slyszalby$ parowanie ziemi Zmeczone] l.cu 'sloﬁcu, sly-
szalby§ oddech goracych traw, zapach kwiatéw, slyszal-
bys szelest slonecznych promieni... :

Umilkla puszeza. Las przycichl, przyciemnial.

I tylko raz jeszcze uderzyl drapiezny wicher po drze-
wach, ostatnim, rozpaczliwym wysitkiem szalenistwa wizar!
sie w szumiace korony dgb6w, sosen i t0p0.1i i zahucz.al
straszliwym, przeciaglym hukiem po'zaru,.kl.ed.y to wé'me-
kle plomienie gryza sig, warczac i szarpiac sig wzajem,
a cigzkie belki plonacych doméw wala sie z trz’asklem,
sypiac miljardy iskier, a szumia is;_zczaz potoki wody
i buchaja klgbami bialej pary, a krzyki pogorzelcow tna
powietrze, jak te krwawe jezyki ognia tna czarnosc no-
ey — i nagle wszystko umilkio, zastyglo. Tylko w dali
bezmiernej, jakby na krajach puszezy, tylko wysoko,. wy-
soko, na czubach drzew uciszonych, konaja wspomnienia
rozszalalej burzy, tylko przeplywaja po lesie jal:;by sme-
tne, tajemne westchnienia rozmodlonj.'ch‘ t-lumov:r w ol-
brzymiej §wiatyni, kiedy to po odpraw1‘en1u mc.adl'ovlv roz-
pacznie blagalnych stychaé jeno zarliwe, na;ta‘]_me_].sze,
najéwietsze pragnienia, szeptane z zapartym w piersiach
oddechem, szeptane dusza zbolala i drzacem sercem skrwa-
wionem... cichsze, niz siejba lez na koscielna posadzke...
niz unoszenie sie dyméw ze zlotych kadzielnic...



e SFINKS.

Unmilkla puszeza. Ksiaze weiaz slucha i slucha.
Jeszeze drza przerazone listeczki osiczyny, jeszeze ma-
letika sikorka buja sie na cieniutkiej galazce tuz nad
oczyma ksiecia, jeszcze migoce wysokie sklepienie lisci
na §wiezym blekicie niebios, a plyna po niem leciuchno
za chwiejacymi sig cieniami szczytéw drzew pajecze pu-
chy bialych obloczkéw—w dali bezmierne;j.

Znajome ksigciu te drzewa, i te obloki, i te trawy,
i te paprocie, co go laskocza po twarzy...

— To méj las — szepeze cicho i gleboka, spokojna
radosé go ogarnia.

Podniést sie z ziemi—tak lekko, jakby mial skrzy-
dla n ramion. Jaka§ galez mu sie otarla o glowe...
Hejl—jakiz on wysokil... nie... on tak fruwa w powietrzu.
Gdzies pod czubami drzew lata. Pachna rozgrzane, roz-
rosniete sosny. Na ich zlotawej, potarganej korze swie-
ca sie w sloncu lepkie gruzelki zywicy. I gestwa
igiel pachnie surowa, ostra wonia. Tak swobodnie oddy-
chad, taki bezmiar powietrzal—

Lekki wiatr go unosi — tak jakby mimo jego woli.
Nie cheialby sie zatrzymad, ale czuje, zeby nawet nie umial.
Widzi zdrowe, blyszczace, dziwnie ogromne liscie debdw,
gestwiny bukéw i §wierkdw, jak rozstepuja sie przed nim...
On u siebie, u siebie... Oh, czy to tylko prawda?.. oh,
tak mu zal eczego$, tak zal—i taka radosé rozszerza ume-
czone piersi.

On tak juz nieraz latal. Pamigta doskonale. On
zna tu kazde drzewe, kazdy kwiat, kazdego ptaka. O, ten
dzieciol pstrokaty z czerwonym czubkiem na glowie,
przestaje nagle kué czarnym dziobem pien sosny, wpil
sie ostrymi pazurami w poryta bruzdami kore i patrzy
na niego uwaznie okraglemi oczkami... Zatrzepotal przy-
jaznie skrzydlami, podlatuje, przytula drzace cialko, co$
krzyczy radosnie, ociera sig, piesci...

A w dali otwieraja sig zlocisto-srebrne przestrzenie.
Jakby slorice wschodzilo zlotemi wrotami szezescia.
A z gestwy drzew nadlatuja wesole, barwiste ptaki, §pie-
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waja, gwizdza, éwierkaja, otaczaja go kolem i_lecq z nim
razem teczows chmura az tam, gdzie kOﬂCZ_S.' 31? puszeza,
gdzie widad, jak niezmierzone zwierciadlo. jeziora odl..)lqa
przezroczysta, zlotawo-srebrna kopule niebios, w blekicie
apana.

g Aq ptaki rozsypuja sig W tych dalach‘ Przed ksie-
ciem, migoca w ognistem gwietle skrzyélllarfn, jakby blas_z-
ki ciemnego zlota kto§ rozrzucal po meb}1e... Te lekkie
ptaki blyszcza zmiennemi barwy djament-?w, t-tcma‘ W po-
wodzi §wiatla, podlatuja wyzej i wyzej, juz widaé tylko
delikatne iskierki, pylki ruchliwe... znikaja i one...

Ach, jakze tu szeroko ksigciu, jak lekko, jak Cl.C]lD!..
Zdaje mu sig, Zze napowrét jest malym, .sz?zgéh\‘vy.m
chlopcem i éni o tem, jak leci do nieba, Buja sig w swie-
zem, rosa pachnacem powietrzu... niebo nad glowa ma,
niebo pod nogami...

O rozkosz! —

Lecz oto juz drugi, zarosly lasem br.ze‘g..Nad w'oda‘
pochyla sig stara, osiwiala brzoza, a wiotkie je] hs!:eczkl na
koncach znekanych warkoczy draznia iskrzaca sip W plo—
mienistem sloficu powierzchnig. A tam spréchmalybpleﬁ
debu wtoczyl sig do jeziora i trupia czernia osmegtnia ra-
dosna roztocz blekitow. :

Cicha, zwierciadlana ton §pi jeszcze meruc};oma.,
tylko w jej glebiach cos klebi sig, coé przewala... tylko
tam, gdzie léni mloda zielenia lesna polanka, ﬁanglo sta-
do zlotawo-brunatnych sarenek i aksamitnymi pyszczka-
mi tworzy na wodzie kregi. Ujrzaly ksi‘g,cia? pr.zeszt:ﬂy
pié, podniosly rogate gléwki, patrza w niego .zdmwwne,
teskne—i nagle cos zakrzyczaly cicho wszystkie razem—
zakrzyczaly, jakby ostrzegajac go o czem... .

A jego wicher silniejszy, coraz silniejszy unosl..
Niepokéj go ogarnia. Ach, czemuz tak szybko prze-
lata ? ‘ .

Jaki wiosenny zagajnik.. Ta rozkoszna zielonosé
zdaje si¢ §piewad o sile, o Zyciu—ma czesé s]eﬁ(‘za-. Ro-
sna nieprzebytym gaszczem zawadjackie dgbezaki, wsty-
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dliwe brzozy, wysmukle sosenki, szerokolistne leszczyny,
olchy, jalowce, kaliny... Chwieja si¢ niesnokojnie.. Za-
jace migaja w gestwie. Gdzie§ blizko wilgi gwizdza —
przeciagle, jak przed burza. Przelecial ocigzaly cietrzew—
milezaco jak cief... Pachna tegie liscie. Pachnie wilgo-
tna ziemia.

Ale i to mija, mija—coraz szybciej—jak sen...

Az wreszeie rozpostarly sie pod ksigciem ukocha-
ne laki, niezmierzone, bujne, falujace, $wieze zielenia,
upojne ciepla wonia soczystych traw, kwiatéw tysiaca—
Iaki, po ktérych gestwie bladzil tylekroé samotny — oh,
oddech w nim obumiera ze szczescial — Oh, takby chcial
sig przytulié do tych kwiatéw jak dzieckol.. splynad
ku nim...

Ach, coz to za sila tajemna unosi go ponad niemi,.
cdz to za cigzka tesknota mu pada na serce...

Ach, czemu teraz wlasnie, kiedy mu tak lekkoi ci-
cho i §wiatecznie— czemu teraz wlasnie na dnie serca owa
drazniaca drobina bdlu—ta a mala bezmiernie, ze az sta-
je sig ostrzem, a tak cigzka, Ze nawskro§ by przenikla
to rozbolale serce, a jednak przerwa¢ nie moze obrze-
klych, krwawiach sig tkanek, tych drogich mu, wiotkich,
drzacych tkanek, pragnacych umrzed..

Silniej naciskaj, bélu! Rozerwij si¢ serce! Prze-
bij sig, ostrze, niewidzialne jak pyl, a tak ohydnie lepkie,
tak cynicznie ukryte, tak bezlitosnie obce, tak natrgtnie,
rytmicznie a cicho ropiace rane..,

... A wkolo niego parowaly odurzajacym zapachem,
barwily sie teczowym zagajem kwiaty, rozchwiane na
wietrze. Z posrdd traw wychylaly dziecigce twarzyeczki
stokrocie, jak puch czerwonawy pokrywaly je szczawie
wysmukle, patrzaly modremi oczyma niezabudki, klania-
ly sig dumnie ksigciu swojemu dziewanny, oddychaly
krwawa czerwienia gwozdziki, ocieraly mu si¢ pieszezo-
tliwie o nogi suche mietlice, zlocily si¢ jaskry, bielaly
Jakie§ puszyste kity kwiatéw bez nazwy, pachnace mio-
dem —caly ten tlum traw i kwiatéw tloczyl mu sie u stép,

I
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wital radoénie, wznosil si¢ ku niemu, rést w ocza(fh 1 —
o dziwol—przeistaczal si¢ W ogrod olbrzy—m}ch, nieziem-
skich roslin, ktére piely sie i slizgaly po nim, olj,la:tywa-
Iy mu nogi, chwytaly za szyije, czepialy sig WIO%OW.:. 01:.(:'}
éwozdziki staja sig wigksze, niz czarne roze, ﬁJOIk-l niz
astry, kaczefice niz stoneczniki, mietlice to juz prawie so-
senki szarawo-srebrne... : '
Hej!'—wstaly te kwiaty z ziemi iida ku. Riemu Swie-
tlistym lasem splatanym... jakby krwawe ksigzyce, .p§k1
chmur bialych, gwiazdy blekitne, gwiazdy ametystowe 1 zlo-
te slofica chwieja sie na miegsistych, zielonych lodygach
i zblizaja swe rozumne oblicza... ach tak! te rozumne,
anielskie oblicza ku niemu, oléniewajac oczy, cheac ‘ot.o-
czyé go, wplataé w siebie, cheac cos krfzyczec, c_:o?sp}e-
wadé... oh tak!—wyspiewad to dzika, odwxecznq’ piesh zie-
mi, te piest tak potezna 1 straszna, zZe po niej umrzeE
by trzeba. piesn, o ktérej éni sip mocarzom W snach
o niesmiertelnosci, w snach niezapamigtanych, bo pamigc
ich wpedza w szalenstwo... s
Zimny dreszez go przeniknal... tgskfm, §miertelna
zadza obezwladnila czlonki... Jeszcze Ch'&':’ll&... ‘
Drgnely trawy podniebne... zaszumialy okropnie...
Ale wicher go uniést w przestrzenie, wyrwal prze-
moca z wiezéw poteznych galezi kwietnego llasu, wznosil
go wyzej 1 wyzej W drzacej. Slepej tgskr.]ocl.e., co snula
mu sie z serca wiotkiemi, krwawemi unicmi, coraz
wiotszemi, coraz boleniejszemi niémi, co wlokly sie
za nim i czepialy tych kwiatow szumialcych—-'a one
wyprezyly sie wtedy, wyciagnely pochylych ramion ty-
siace az pod chmury, zdawaloby sig, ze zastygly w po-
dmuchu burzy, stezaly w bezsilne] bolesci—tam w dole,
tam w oddali... juz znikly w porannych mglach...
Westchnal ciezko.
Szedl ku niemu z bezmiaru nieogarnigty lek. Szedl
z blekitnego nieba, z klebiacych si¢ mgiel Peﬂf)w}ich‘
z tyeh drzemiacych w glebi dolin, w ciszy porannej, miast
i \x:si: z wlasnej duszy.
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I w tem blysnelo co$ w dali, wsrdd mgiel. Hejl—
to zlociste szezyty wiezye jego zamezyska!l Tam jego
miasto olbrzymie, jego lud, jego matka, jego wierna zo-
na, jego drobne dzieci...

Predzej lecied, predzejl.. Juz zaraz ujrzy ja, mat-
ke... Siwa, jak zima, z oczyma pelnemi lez.. z temi sza-
remi oczyma, co ciaza nadmiarem milosci i pala jak wy-
rzut i cieply fala jesiennego slonica pieszeza mu oczy
i serce niemem pytaniem — co tobie? — A potem uczuje
jej twarda, spracowang dlon, jak gladzi mu glowe dot-
knigeiem, ktére wen Zycie wlewa, tem tkliwszem nad
wszystko dotknieciem...

Oh, czemuz taki b6l i przerazenie go dlawi na te
mysl?... On kocha te dlonie.. on pamigta, jak bladzily
mu po wlosach... takie silne i éwigte... takie odurzajace
rozkosza.. Un wchlanial je w siebie w zapamietaniu —
a one palily jak ogien, jad mu wlewaly w zyly...

Nie! — czyje to byly rece?!-— Oh czyje? — kiedy?—
gdzie? — — —

Kamienne, stezale bélem oczy szalerica zamajaczyly
w bialawej, zracej mgle. Wlosy zjezyly mu sig na
glowie..,

Nie, nie... to nic... jus przeszlo...

Przeciez to pustka.. on juz na zamku.. A tu glu-
cha cisza... Tu niema nawet u wré: wartownika...,

Spoczal cigzko na olbrzymim glazie, co lezal przed
potezna brama, kowana z zelaza, ze sto razy odbitymi na
niej wizerunkami orléw srebrzystych.

Miasto u stép jego spalo jakby umarle. Na calym
widnokregu morze dachéw i wiezyc strzelistych, opasa-
nych szeroka, liniaca wstega cichej rzeki. Ani obloczka
dymu, ani jednego przechodnia.

Spi jego lud. Nikt nie wyszedl go witad,

Czemu wejécie do zamku zawalone tym glazem?

Gdzie straz? gdzie wojsko? Dziwi to ksiecia.

Liecz dusza jego tak ocigzala nagle... oh, taka znu-
zona...

SFINKS,
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Spi jego lud. Nikt nie wie, ze on tu czuwa.nad
nimi — on — pan ich i obronca, on — krew ich krwi —
ich ojciec, ich dusza, ich dlon, ich serce... .

Smiertelna nuda owionela mu lepka, wilgotna mgla
krwawiace serce. ‘

To miasto — to jego dzielo. 'I.‘er? cichy sen ludu —
to jego zndj, jego walki, jego mysli, jego potega...

I co potem? s

T¢pa, bezwladna rozpacz oplatala mu dusze — ja
slizkie roéliny podwodne tonacego czlowieka.

Co potem?.. Gréb?.. Nuda?. ; '

Ach niel... A zreszta.. wszystko to zn‘iknfe, Znisz-
czeje, wszystko splonie, rozpadoie sie w popidl i gruzy—
] G
; dlacéﬁ?%ie——ach, on sam nie pojmuje dlaczego z taka
oélepiajaca jasnoscia wie, ze tak sig stanie.

Przeciagnal sig leniwie... ;

Wtem uczul, ze ktos byl przy nim. ‘

Obejrzal sig raptownie. Za nim sitalo obdari?e, 1.{1'“'1@
ociekajace widmo — niel—zywy lczlomek W pogllf;te‘]z, po-
rabanej zbroi, w potwornej czapie z 'wlas'ne‘] krwi, P?:la"
cej mu na oczy — W czapie z wlasnej skory, zdartﬁ;} :ra:
szliwem jakiem§ cigciem z nagiego czerepl, z zylas ir‘m
rekami, z ktérych zwieszaly sig brudne strzgp.y: rg'i-

woéw. Chwial si¢ na nogach @pat-rzal w oczy dziko
i szyderczo. Czarne jego Zrenice, % pozs Qle.l.ca_cy.ch 'fj:)
twarzy rubinowych strumieni, przymru?aly sig ironiczn L..,
to znéw rozszerzaly nadmiernie, blyskajac z ?eérqd c.zel-
wonych bialek porywami szalenczej nienawlém——.az Wresz-
cie chrapliwy pomruk, jakies gluche charnze.me zarzg\r—
7alo mu w gardle i krwawa piana wystapila mu na
ey Pochylil sie ku ksigcin—i nagle w dzil.dm émien}?u
runal na jego stopy, az ksiazg zacl}w.m.-l' sig, pochyll_‘f.
chwyeil go za bary, probowal cos méwic, cos lfl'zyc:ztic,
ale nie mogl glosu wydobyé—prébowal podniesé powalo-
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nego, ktéry zanosil si¢ od histerycznego $miechu, ale nie
mial sity — i nagle...

Nagle rozwarly si¢ z trzaskiem tysiaca groméw
cigzkie, zelazne podwoje zamczyska, rzeka nieprzeliczo -
nych tluméw, wyjacych z przerazenia, wylala sie poprzez
szerokie wrota, porwala ksigcia, niosla go przewracajac
sig w tloku, wrzeszezala nieludzkimi glosami—ratunku! —
uciekaél—uciekadl... wlokla go po ziemi.. juz depcze po
nim, zadlawi go, zatratuje...

I wtem oslepiajace, krwawe §wiatla zas§wiecily mu
w oczy, purpurowe dymy sklebily si¢ ponad glowami
uciekajacych, jakby palily si¢ wszystkie lasy, wszystkie
miasta wokolo, wilcze, zwyciezkie wrzaski najdzikszego
ludu na éwiecie__zia.pa,nowa?y nad krzykiem mordowanych,
nad syczeniem, warczeniem i trzaskiem pozogi, nad hu-
kiem walacych si¢g doméw — a potem wszystko runglo
w przepasc — ksiaze uczul, ze leci w bezden — w szalo-
nym wichrze — i nagle straszne wstrzasnienie — podsko-
czyl — zerwal sig... Przed nim lataja plachty plomieni,
splywaja nan jakby fale roztopionego metalu, przeplywa-
ja przez niego i wsiakaja w ziemig — jedne za drugiemi,
z blyskawiczna szybkoscia —jedne za drugiemi, jedne za
drugiemi...

Ksiaze chwieje sie na nogach, ogluszony, wpélosza-
laly — idzie naprzéd w tem krwawem morzu, w slepem
przerazeniu, dotyka dlonia jakiej§ szeleszczacej tkaniny,
ktérej chwycic nie mozna, pcha te zapore wprost przed
siebie — zapora ciezy mu, ale usuwa sig — blyska éwiatlo
stoneczne...

Staje ksiaze i patrzy: jakie§ czarne, przerazone po-
staci, przez ktére przebiegaja jakby rude obloki — coraz
rzadsze 1 rzadsze.. Dalej dogasajace ognisko.. Dalej
biale namioty wéréd drzew olbrzymiego lasu...

Gdzie on jest? Co sig z nim dzieje?

Patrzy nieruchomy. Czyzby istotnie oszalal?

Przeciez to rzeczywistosd...

MARZANNA. i

On widzi swéj wlasny obdz... on zna te polane le-

éna, te drzewa, tych ludzi... : :

= Jeszeze chwila, a stanie sig co$ straszliwego, Jakasts
ohydna, lodowata larwa wypelznie mu z pod nég i rzuci
sie na niego, pochlonie tych ludzi, ten las...

A moze juz stoi za nim?! :

Obejrzal sie raptownie, nerwowo, bez tchu w pler;
sinch ——1i w rozszerzone oczy jego rzucila sig powddz
krwawych blaskéw: Za nim gorzala krcﬁ.ltws].ia~ purpura
w upalnem, o$lepiajacem sloricu olbrzyﬂELa.éclanslx namio-
tu, falujaca na wietrze, lsniaca wijacymi sig wezaml po-
przecznych pasow ze zlota, pasow utworz?nych. ze spla-
tanych w klgby smokéw, ziejacych zlotj.rrnl ogniami.

Wpil sie oczyma w te zjawe. Ciche zglelkl‘ lodu
bladzily mu we wlosach, orzezwiajace prady przebiegaly
po nerwach...

— To rzeczywistoscl... '

T widzial jeszcze, jak te szerokie, ztote pasy, jedne
nad drugimi sig wznoszac, ginely wsréd szc?ytow drzew,
a tam, ponad $cianami purpury, rozsiadla sie¢ kopula Pe-
kata, potezna kopula, co kryla ongi pod soba mocarzow

grodu.

Cameaszcze nie wierzyl swym oczom. Klujacy bol
czul pod czaszka. Serce mu bito, walilo, rozpieralo mu
piersi. : .

Powibéd! dlonia po czole. Résl w nim rozkoszn_y nie-
pokdj. Oczy mu zwilgotnialy, czul, ze wm?t cgé' sie sta-
nie, ze wnet bedzie musial cos spelnié, gdzies i8¢... -

— Tak, tak.. juz dzisiaj—juz dzisiaj napewno... juz
Zaraz... . Al

Spojrzal blednie wokolo. Wtem nogi zakolysaly si¢
£ m—m.Zapééno juz? — co? — zap6zno? — zawol.al chryp.li-
wym, gardlanym glosem. Spalem, spalem nikczemmnie,
a tymczasem... : s :

Podszedl® kilka krokéw, chwiejac sig, jak pijany.

Nie! jeszcze nic nie pojmowal... Zaledwie odezuwal, ze

a7

Sfinks. ot
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i trwoga, a ich dzikie, wychudte, obroéniete twarze spo-
gladaly ponuro, wskazujac go sobie oczyma.

Chléd ogarnial ksigcia. Drzal na calem ciele.

— Dlugo spalem? — dlugo? —- zapytal S§wiszezacym
szeptem.

Nikt mu nie odpowiedzial. Tylko gdzie§ dalej,
wiréd drzew, moéwil kto§ prawie glosno, tonem pogardli-
wego objasnienia: g

— Codzien tak bywa. Codzien wychodzi o tej po-
rze, siada na kon i pedzi, jak opetany. Dziw, ze dotych-
czas nie rozbil gdzie glowy o drzewa...

Ciag dalszy wastapi.

ROMAN KRECZMAR.

ZAGASLO SWIATLO.,.

Zagasto $wiatto... A wiec rekg chlodna

Przycisnaé czolo, co goraczka pali,

1 z twarza cicha, i z twarza pogodna
[§¢ trzeba dalej...

Gdy nic nie $wieci §réd samotnej drogi,

W naszego zycia czarna noc bezsenna

Zejdzmy bez czucia, bez bdlu, bez trwogi,
Z piersia kamienna.

Juz nie jak wonczas skros ciernie i osty,

Za kazdym blyskiem szczeScia brnaé przebojem,

Lecz i%¢é przez szlak swoj pusty, zimny, prosty
Z martwym spokojem.

Z martwym spokojem patrzeé, jak dokota

Krwawym sie szlochem rozdziera piers bratnia,

Spokojnie patrze¢ — bo¢ na nasze czola
Ziozyta rece ta chwila ostatnia...

A choé odeszta — przeciez jeszcze stychac

Krok jej powolny, a ciezki, a ghuchy,

I dotad jeszcze niemocne ‘oddychac —
Dotad drza duchy...

A choé odeszla — lecz §ciela sie od niej

Mroki, i cieniéw tlum coraz sig mnozy...

Poza nia zostat blask zorzy zachodniej —
Ostatniej zorzy...
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Mara IL

A gdzie ugoscisz dostojnego pana, ukoronowanego?

Mara 1.

tu, tu na kamieniach,
co beda go pality—posrodku tych muréw,
co dusi¢ go beda — na wichrze wyjacym,
ktéry go obali, jak obala stare
spréchniate grzyby — —

T e
T
SRS S e Ty

Mara I1.

PES

BB Ry
==

Hahaha — otéz idzie — otéz wlecze siel
on sam i jego cief! jaka piekna para!
hahahal

ToEssSavEeT
R o T oo
Ea

= = :— —

Mara.

TADEUSZ KONCZYNSKI: PIELGRZYML Dalej w skok! hop pod mur! ja tu, a ty tam!

by nas nie poznall
DRAMAT W TRZECH AKTACH. ; :

A 1zt TT. Mara II.

Wiek caly juz minat,

(Noc na zamku wawelskim — podwérze u stép katedry). ol g _ S
wiek caly sie przewrdcit, a my za nim w tropi —

SCENA 1. starzy znajomi! huha! huhahal
(wpadaja Mary). Mara 1.
Mara L Cicho sumienie!
Haha — on idzie! krél! Mara II
Mara II. Cicho badz, pamieci.
i jego cien! (Kryja sie—wchodzi od strony miasta KRroL Stant-
scaw AuvucusT, za nim jego Ciex, ktéry niesie na
Mara 1.

swej glowie korong).

Ugoscié go musimy! poklonié sie! uczcié!

P o e =
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SCENA TI,

Mary, Cien. KroL Srtamiseaw Aucusr,

KroL Stanisraw.

Zatem jestem tu znowu. Ucieklem tym psom,
co mnie §cigaja. Zgubity méj $lad

w te beznadziejna noc!

o jakze ciezka byla droga od granicy

hen ku granicy i znédw od granicy

do granicy! przekleAstwo! nie wiedzialem o tem,
iz lechicka korona miata tak bezbrzezne
granice —

gdybym byl wiedzial przedtem, zanim mi korone
wiozono — bylbym — ‘

Ciex.

Co bytbys —??

KRroL.

Nie pomne takiej nocy — tysiac razy padiem
na ziemie, $pieszac tutaj. A kiedym powstawal
i klatem kamien, ktéry mnie wywrdcit,

kamien byl zawsze trupem o polskiem obliczy,
a trup otwierat oczy zbielale i szeptat —
»precz, krélu® — o! — ol

Crex.
Dlaczego precz?

Kror.

Ha, tyle trupéw, zamiast traw, kamieni —
tyle ptomieni a harczacego zaru

PIELGRZYML
zamiast ksiezyca i gwiazd —
tyle wéd zamiast ak i pél i drég —
jedno — jedyne morze! biada! biada!
ludzie umieraja, stajac si¢ trupami,
i przestaja ptakac¢ i drie¢ —

Ciex.
A twéj gréb gdzie??
KroL.

Podpatrywatem ptaki — gniazda porzucily
i uciekty poza tg noc —

Crex.
A twéj gréb gdzie??
Kror.

Pioruny zbily zboza, wody je zdusily,
i juz sie nie klopocza zboza o swe ziarna —

Crex.
A twéj i méj gréb gdzie??
Kror (mysli diugo).

Tu bedzie —

do znaku wypre sie mego krolestwa,

byle mi dali posias¢ gréb,

lec i zapomnieé, zem byt — — kiedykolwiek

czemkolwiek —

Ciex.

Tyle razy wygnali cie —

423
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KRror.

1 Komu dzi§ mozna
odméwi¢ grobu? czyliz mniej sie trwoze

od cztowieka, co umarl, od ptaka, co uciekt
lub od tych zbéz,

co sa juz tylko mierzwa?? bardziej od nich,
okropniej od nich — do cna przerazony
jestem i drze — f

Ciex.
Tyle razy wygnali cie —
KRréL.
Bede ich klal na wszystkie $wiete —
CIEL\"I.
Tyle razy wygniali cie —
Kror.
taskil litosci!!
(pada na stopnie z ptaczem).
Mara I

Zeby$ tak chodzit wiek caly,
nic nie wychodzisz —-

Mara II.
Prézno twe oczy plakaly,
prézno zawodzisz —

Mara L.

Zaiste, zebrak i krdl
Hahaha —

PIELGRZYMI.
Mara IL

Do samej ziemi sie kul —
Hahaha —

Mara L

Za ciezka byta korona
dla ciebie —

Mara 1L

wiec lekko przyfrymarczona
w potrzebie.

Mara I.

A teraz, gdy kto twe imie
wywola, drzysz i uciekasz

Mara IL

I mija zima po zimie,
a ty sie w bélu zapiekasz,

hahaha !

Mara 1.
Béj sie, o bdj,
bo serce zakrwawie!

Mara II.

Wyczha! uciekaj! stéj —
hahaha — krélu Stanistawie —
(mary znikaja).

KroL (wstaje przerazony).

Ktoé na mnie wolal po imieniu —
émiech ucicht — tylko echo skrzeczy —
ktoé ktadt mi reke na ramieniu

i szeptal jakie§ straszne rzeczy.

425
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Mara T.
Wyczha! juz ida! Krélu Stanistawie
uciekaj! ida ludzie! rzuca blotem!

Mara II.

Wyczha! uciekaj! w bezwstydzie, w niestawie,
a izy i placze pozostaw na potem.

KRroL.

Ludzie? o piekla — nie chce spotkaé ludzi —
wole te noc i bél, co mie trudzi.

(odchodzi zywo w podwérze zamkowe, za nim
Cien i Mary).

Mara I
Wyczha! uciekaj!
Mara IL

Buch w wode przez mur!

Mara L.
Zanim zapieje kur,
tych wéd tak wiele bedzie wtadco, panie,
ze twa krélewska mos$é ryba sie staniel

M:\‘R‘l‘-
Hahaha! — buch w wode przez mur,
Wyczhal uciekaj! stéj — wkrétce zapieje kur!

PIELGRZYMI.

SCENA IIL

Stro6ze NOCNL

Stroz L

Hej Pawle! bywaj co predzej!

niema go — jakby wpadl w ziemie —
pewnikiem oberwal w ciemig

od jakiej przekletej jedzy.

Pawle, hej Pawle! na Bogal

Stroz 1L
A ¢6z cie trzesie tak trwoga?
Stroz 1.

Na miescie nie stoja straze,
Wszystkie $ciagnieto nad rzeke —
naréd sie pcha przed oitarze,
Bogu sie zdaje W opieke.

O — gdybyé widzial te thumy,
ten ptacz, te szlochy, te szumy —

Stroz 11

Wiec Wista idzie na Krakéw? :

Stroz L.

Ludzie uciekli z barakéw,
ktére wzniesiono dzi§ rano,
woda sie wdarta tam —

Stroz 11

Ano
sle bardzo! — zeby tam jeno
dziecek mi moich nie wzieno.
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Stroz .

Zas na ulicach pancerne
jakie$ sie chlopy zjawity

i w traby hucza co sily —
konie pod niemi niezmierne
w blachy okute Swiecace —
pono$ to jakie§ sa gonce,
jeno nikt nie wie od kogo.
Naréd wylega tak mnogo,
azem sie ledwie przecisnal.

Stroz IL.
Moze cesarscy dragoni?

Stroz L

Nie — takiej nie maja broni.
Widziatem, jak jeden biysnat

mieczem, mial skrzydia u ramion

i rabnal chychotna mare,
z jej piersi wypuscit pare
i pognal hen, krwia poplamion.

Stroz I1.

Ha — bracie — chodZmy nad brzeg

mierzy¢ i patrzeé¢ na bieg
tych wéd okrutnych, co wala
o mury zamczyska fala —

SFINKS.

(odchodza ku miastu — z podwérza wchodzi Saro-

MEA z latarka w rece i Rarar).

N e S

PIELGRZYMI.

SCENA IV.

RAFAL — SALOMEA.

RaAFAL,

Zatem jeste$my tu, gdzie §pi przeszloéé narodu.

Bije Zygmunta dzwon.
Dzwon ten uderza we mnie takim bélem,

ze drzy mi serce —
Przestan huczeé, dzwonie,

bo pod naporem krwi pekna mi skronie.
Hahaha! tutaj na uragowisko

przywiodtas mnie, bym ujrze¢ mégt, jak nizko
upadt méj naréd, ktéry ma cmentarze,

ale popiotu nie sypie na twarze

ni kadiub — —-
zniknij oczom moim,

bo zaczne bluznié trupom.
SALOMEA.

Spelnitam powinnosé.

Raraz.

Spelnitaé zbrodnig — bytem juz
jak jeden z tych, co bez krzyku gina —
ostatek mej pamieci, ktéra zabijatem

zyciem, bylby sie W nurtach pograzyl, jak kamien.

i wiecej nie wyplynal, by my$leé¢ i czué —
a teraz zyje i czuje i patrze

i dokonywa sie we mnie coé niewypowiedzianego.

SALOMEA.

Wiem, wiem, ale to niewypowiedziane dokonywa sie

nietylko w tobie —

47
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Rarar.

Po tysiac razy gorzej, jeéli tak sie dzieje —
bowiem nas bedzie

tysiac szalonych pét-ludzi, pét-duchéw —

i zabija¢ bedziemy spojrzeniem kazdego,

w kim serce nie umiera ze wstydu! — Salomeo!
policz, ile to bedzie sterczeé trupéw polskich,
w ktérych serca nie beda umarle ze wstydu,
ale tylko z malo$ci? —

SaLoMEA.
Upamietaj sie —
R-AFAI’_.

Precz z moich oczu wszyscy — ty i ludzie,
duchy i mary, Smierc-i zycie —

wszystko mi precz — ja sam tutaj trwam —
ja sam chce méwi¢ z nim, bowiem szaleje —

ogie mam w oczach zamiast ez —
ogien mam w zytach zamiast krwi —
ogien mam w mézgu zamiast mysli
cierpie! o cierpie — szukam drogi —
takne ratunku dla nich —
precz z moich oczu! ty nic nie wiesz,
a ja zabijam wszystko to,
co jest nieSwiadomos$cial

takne wiedzieé!
Zbawirnia—! cudu—! czynu—!

(przerazliwa wichura zrywa sie—chmury przelatuja

obok nich, zastaniaja stopnie katedry—upiory wo-

dne przebiegaja ze $miechem tam i napowrdt i ni-
kng co chwila z szyderczym $miechem).

PIELGRZYMI.

Rarar.
Chce wiedzie¢ —!!!

Uriory.

Hahaha —!!
Rarar.

Moce zniszczenia, gniewu, ztosci

i nienawisci — moce zatracenia =~ =
szalejcie wkoto — drzatem kied?rs dawniej,
jako mdta trzcina — dzi§ tu stoje,

jak gtaz na stepie!

Szalejcie — hahaha!

taniec dokofa mnie.

nie zamroczycie oczu moich,

co placza,

nie zabijecie serca, ktére kocha — — : 5
ja trwam, a Wy szalejcie—ja trwam, bowiem cierpig,
a wy nienawidzicie cierpienial

Upior 1.
Dalej rzuémy mu pod nogi
wody kiab —!
Uror 1L
jeden, drugi, trzecil
Hahaha!

Raraz

Precz! precz! kto si¢ tu $mieje, ze placze i kocham--7

Urior L

Dalej toczmy bryly wéd — 2
pod nogi mu!-——krzyknie!l padnie! zginie!
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Raraz,

Ja cztowiek proch,

pytam tego, _

ktéry sie mieni Panem $wiata —

niech mi odpowie—kedy droga w przyszlodé???
ku krwiom? ku szubienicom? ku biatym koéciom
przez grob trzy razy otwarty?

tylko ku temu ??

Odpowiadaj ty, ktéry sie ukryte$

za tym pomrokiem! jestem silny tem,

ze lakne wiedzieé!

i choéby $mier¢ przyszia i wszystko wybita

ja bede trwat!!

Milczysz —? ? takze$ jest staby tem, ze nie wiesz?

Upiory.

Potop na Polske — géry wéd — |

gdzie Zycie—S$mier¢, gdzie $mieré—tam odmety —
Potop na Polske — potop — potop — !!

Hahaha —

Rarar.

Przeklenstwo tobie — niebosiezny tchérzu!
ja czlowiek jestem, ale tym sztyletem
wyrabie sobie droge przez te ciemnie

i ciebie znajde i w oczy ci spojrze

i zamorduje — oczami czlowieka —
precz wy ciemno$ci — precz chmury —
sztyletem droge wyrabie

tedy — ku Niemu —!!

Uprior.

Potop na Polske — potop — potop — !!
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Rarar.

Precz! precz wy mary! ide tam!!

ku Niemu!! precz.!

(szamota sie z upicrami — pada na stopniach ka-
tedry. Salomea bierze go w ramiona. Drzwi ka-
tedry otwieraja sie — dwaj trebacze trabia — dwaj
paziowie Swieca pochodniami — zjawia sie Herold).

SCENA V.

Ciz, Herorp, KroL Stanistaw.

Herown.

W imieniu kroléw, co stroskane glowy

tu w katakumbach katedry zlozyli,

w imieniu wielkiej, a umartej chwili

wzywam na Swiadkéw w przybytek grob'owy
tych wszystkich, ktérzy chca rzucié na szale
nieskazitelne serce swe i zale.

(Trebacze trabia),

Wiek idzie drugi, odkad rok po roku
Krél-upiér z jekiem i ze fzami w oku
u bram tych staje i btaga o trumne,
aby w niej ztozyé bezwstydne, niedumne
serce, za kidérem wlecze sie nieslawa.

Rarar.,

O kim on méwi? nad kim sad ten bedzie?

SALOMEA.

Mdéwi o widmie Kréla Stanisliawa
Augusta —

Sfinks. 28
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Rarar.
O smutny obrzedzie.
HeroLp.

Dzisiaj, w ten kleski czas,

co zwala Swiety bdr,

ze szczytdw straca glaz

ramieniem chmur

i w rozszalaly chaos polskie zycie wtraca,
nieukojona niczem, krwia pachnaca —

dzisiaj, gdy naréd obiakany

z bélu, porzuca wsie, miasta i lany

i gna ofleply przed sie, by ratowac zycie,
niech sie to widmo zjawi na sad prawowicie —
niech w ptaszczu wladcy przed przeszlosci sita
stanie i rzecze, jakie to sa prawa

do zbozinej trumny kréla Stanistawa.

(Trebacze trabia).

(wchodzi krél StanisLaw, za nim Ciex jego, ktéry
wkiada mu korone na glowe i znika).

SALOMEA.

Patrz, patrz, Rafale — to on idzie —
stania sie w kroku —

Rarazr.
Oczami nas sledzi —
SALOMEA.
Zakrywa czolo —
Rarac.

bo czolo ma z miedzi —

PIELGRZYML
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SarLomEea.

Wstydzie —! o wstydzie!
Rarat,

Idzie i nawet nie $mie nas zapytaé,

czy Polak winien swoje kréle witag.

Bél zre mi piersi — haniebna purpura

1zy mi cisnela do 6cz i wspomnienia —

chodZmy w giab za nim — bél sie rozprzestrzenia
we mnie i w jego Slad gna, jak wichura.

Stane przed moca kréléw i zaklne ich sad.

by odtracili go precz tak, jak frad.

(ida oboje za krélem po stopniach).

(Wpadaja upiory).

Ciqg dalszy altw drugiego nastapi.




WIERSZEM.. ..

Wierszemn do Ciebie dzisiaj list napisze,
7 raju na miejskie wypedzony bruki.

Ty raj masz jeszcze, masz spokdj i cisze,
Mnie—ludzie szarpia, jak krwiozercze kruki,

Co zranionego opadly jelenia...

Ach, wieml.. Tak trzeba dla synéw nauki,
Dla interesow, o ktérych weciaz slysze,

Lecz polozenia to wecale nie zmienia.

Zle mi bez Ciebie, bez wsi... Wige w rozgwarze

Miasta o raju utraconym marze.

Z okna zaledwie skrawek widze nieba
I nie wiem nawet, czy Mars jeszcze Swieci,
A tak niedawno—eczyZ moéwié potrzeba! —
Szukali§my go na niebie, jak dzieci,
Do ktérych jeszeze gwiazd sie $mieja oczy
I ktérym same kwiaty rodzi gleba.
Dziwne to zycie! Jak szalone, leci
I gdzie§ nas w przepascé tajemnicza toczy.
Lecz niech tam! Byle — za loséw rozkazem —
Wtracilo nas w nia niepredko i — razem.
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Wiesz, droga moja, moze ja si¢ myle,
Lecz sadze, ze kto na pustyni swiata

Chwil pigknych wspé6lnie — jak my — przezyl tyle,
Tego juz zadna nie rozlaczy krata:

W obliczu chwili najpickniejszej stanie

Przy Tobie duch méj i, w mogilnym pyle
(Z ktérym sie tylko duch poziomy brata)

Nie grzeznac wecale, nowe niespodzianie

Gdzies stad daleko obierze siedlisko...

Na Marsie moze, choc¢ i tam — za blizko...

Tymezasem jednak wolalbym z gwiazdami

I z planetami nie wchodzié w zazylo$c.
Niech Mars wysoko gdzie§ éwieci nad nami,

A tu — na ziemi — niech nam plonie milo§é
I niech nam jeszcze serca grzeje cieplem.
Pragnalbym, by$my znéw bladzili sami

W noc ksiezycowa, a wszelka zawilosé
Zyecia, z obliczem suchem, bladem, skrzeplem,
Niech nam chwil pigknych juz nigdy nie kradnie,
Niech, jak zla mara, zginie i przepadnie!

Razem!... Ach, gdzieémy juz razem nie byli!
Jakie nas razem nie nosily tale!

Pamigtasz? Slonce na zachdd sig chyli
I po pustyni swe krwawe korale

Rozrzuca dlonia hojna, przebogata.

Pamigtasz, droga? Mnie pamigé nie myli...
Dzisbym odtworzyé nmial doskonale

Tej zimy obraz, co byla jak lato,

I — zda sie — widze, jak w zachodniej stronie —

Za Nilem — w slonicu piramida plonie.

Albo — jak palmy strzelaja w niebiosa,
Albo — jak biale plyna dakabije...
Wspomnienia takie bywaja jak rosa.
Jak kwiat spragniony, czlowiek rosg pije
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I znéw do zycia odrodzony staje,

Aby brnaé przez-nie, péki $mierci kosa
Zlekka o jego nie zawadzi szyje

I nie przeniesie w Elizejskie gaje,

Do ktorych jakos, choé zle w ziemskim domu,

Pilno z zyjacych bywa — rzadko komu.

A Wezuwjusza dymy czy pamigtasz?
I szum tej fali, co o brzeg nasz bila?
Lub ten na Capri cichy, maly cmentarz,
Gdzie wabié kazda zdaje sie mogila,
Gdzie — zda sig — milo tak zlozyd juz glowe,
Wszystkich spraw ludzkich zrobiwszy inwentarz?
Gdzie nawet zeschlej ziemi szara bryla
Zda sig od innych lzejsza o polowe —
Tak, ze — na serce spadlszy — nie zaciezy
Wiegcej od ciemnych, nadmogilnych wezy,

Albo zielonych jaszezurek, co skacza
Wsréd grobow, macac powage cmentarna
Zabawa mila, dziarska, lecz — prostacza
I — niestosowna... Tak, moralu ziarno
Rrzuciwszy migdzy proste wiersze swoje
(Niech mi je oczy Twe dobre wybacza),
Obracam dalej strofy nowej zarno
I o ubieglych chwilach jesacze roje,
O chwilach, ktére przepedzalem z Toba
Nim los rozlaki okryl mnie zaloba..,

Lecz poco szukac¢ daleko? Ach, powiedz,

Bo pytam o to, jak znuzony droga,
Spragniony wody krynicznej wedrowiec,

Czy — gdym juz odszedl w atmosfere wroga —
Ta sama ptakéw gromadka weiaz gosci
W ogrodzie naszym? Czy kazdy manowiec

Ma ten sam wyglad i czy weiaz tak blogo
Dusza sie¢ pluska w ciszy, w samotnogei?
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Czy cudne astry weiaz po klombach kwitna,
Odziane bialo, czerwono, blekitno?

I ezy nad stawem wierzby wciaz tak samo
Zielone wlosy kapia w metnej toni
I otaczaja staw grajaca rama?
A w stawie kara§ srebrnoluski goni
Swa zdobyez licha, lecz wedki unika...
I powiedz jeszcze, czy czesto przed brama
Widujesz male stadko naszych koni.
Czy Faworyta po ogrodzie bryka?
Czy biala Muszka po dawnemu szczeka
Na Ciebie, gdy Cie zobaczy zdaleka?

I czy tak samo noce ksigzycowe
Srebrza nam caly dom, wyspe i drzewa?
A zab orkiestra weiaz koncerty nowe
Daje w dwuch stawach, strumien z cicha $piewa
Jakas odwieczna piosenke tesknoty...
I czy tam — w parku — slychaé noca sowe,
Ktora zalosnie jeezy. niby mewa,
Ale — polujac — whbija szpondéw groty
W ptaszki, jakgdyby w Berlinie sluchala
Rad wymownego bardzo — gienerala?

Ach! I co szumia nasze lipy stare?

Czy zadna, zadna o mnie nie wspomina?
A moze czasem widzisz biala mare,

Co przy ksiezycu wedrowke zaczyna,
Albo, na staw si¢ wykradlszy na lédce,
Zanurza w wodzie srebrnych wiosel pare

I ginie w mroku.. O wszystkiem, jedyna,
Powiedz mi, napisz! Oczekuje wkrotce
Tych wiadomo$ci i—na tem juz koricze.

A szle te kartki przez golebie goificze...

Weapysiaw BUuROWINSKL




ZNIWO SMIERCL
ZYGMUNT NOSKOWSKI.

(WSPOMNIENIE POZGONNE).

»e mortuis nil wnisi benes.

Zmarl, nie dokoneczywszy dziela, ktére dla znaja-
cych jego indywidualnosc nie pozostawialo watpliwosei,
ze temat byl obrany szczgdliwie. Mamy na myséli yZiem-
ste® z tekstem Fredry. Juz sam wybér wskazywal, Ze
§. p. Noskowski byl wyrazicielem zycia polskiego i pol-
skiej wsi, ze nie byl artysta wyrafinowanym .w swej in-
teligiencji, lecz muzykiem ,naiwnym< (w Schillerowskim
tego slowa znaczeniu), idacym za glosem temperamentu
1 szerokicj swobody, nie za$ refleksyjnego artyzmu; po-
mimo bowiem opanowania do$é znaczuej wiedzy, tworze-
nie z aparatem tego wszystkiego, co jest kwestja kunsztu
muzycznego, bylo Noskowskiemu obce. Gdy tworzyl
dziela bardziej ,skomplikowane®, czynil to raczej z am-
bicji i checi pokazania, ze, od bardzo dawnych czaséw
liczae, jestto pierwszy polski muzyk, gruntownie wyksztal-
cony. Utwory jego o fakiurze ,uczonej* nie przedsta-
wiaja mimo to takiej ‘wartosci, jak owe bardziej prazy-
stepne. Refleksywny bowiem pierwiastek nie byl wlasci-
wy jego indywidualnoéei; stad kunsztownie opracowane
niektére utwory odznaczaja sie daleko mniejsza natural-
noscia 1 szczeroicia, niz bardzie] skomplikowane tych
kompozytoréw polskich (zwlaszeza mlodszych) i obeyceh,
ktorym wrodzony jest zmysl refleksyjny. Tu nalezy oczy-
wiscie rozdzielic dwa pojecia, u nas czesto zamieniane ze
soba, a wige nie rozumiane; co innego jest wiclka wiedza
muzyczna, a o innego wprawa techniczna w kompozyecji.
Noskowski jednoczyl obydwa dary: pierwszy trzymal
w odwodzie, ostatni wyzyskiwal — jakkolwiek nie bez je-
dnostronnosci i braku ekonomji artystycznej.

Liatwosé techniczna, zamilowanie w niekrepowaniu
sig zadnemi principjami artystycznemi, latwosé produko-
wania melodyjnego, wychowanego na ludowej melodji
(in crudo zazwyczaj), pozwalaly mu sluzyd swej sztuce,
raz dlatego, ze jej stuzyé cheial, a powtére — los naj-
wigksze] iloéci muzykéw polskich,—ze jej stuzy¢ musial.
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Ozy to czynil zawsze z przekonania — watpic o tem nalezy,
jesliby bowiem tak bylo, sztuka jego nie posiadalaby repu-
tacji dobrej. To pewna, Ze zmuszony byl czesto tworzyé
bez istotnego twoérczego popedu —- to znaczy wlasnie byd
polskim muzykiem: a wige rozdrabniac swe sily na rze-
czy male, zamiast skupiaé je dla rzeczy wielkich. Ale
tak... naréd cheial i tak chce. Poézniej pisze sie w ne-
krologach o ,niezmordowanej energji“, zamiast nazwad to
po imieniu—t. j. mordowaniem talentu. Stanowisko mu-
zyka polskiego daje rzadko moznoéé skupienia energji
tworczej i tych wszystkich czynnikéw, ktére wydaé mo-
ga dzielo. Co wigece] — nawet wéréd najlepszych warun-
kéw tworzenia — nie brak okolicznosei, wplywajacych na
to, aby dzielo moglo zawieraé ustepy problematycznej
wartosei; tu wlasnie daje sig we znaki polski charakter
i polski temperament, lubiacy wszelkie krancowosei, prze-
rzucajacy sie z jednej ostatecznodci w druga—nie krocza-
cy nigdy droga posrednia. Oto brak zelaznej woli i ener-
gji charakteru. Za to nie odpowiada nikt osobiscie; cier-
pi caly nardd, a wigc i jego jednostki. Tylko aliaz krwi
moze doprowadzié do rezultatéw wspanialych (Chopin!).
Ten dziwny dystrakt, w polskiej naturze lezacy, objawial
sip w dzielach Noskowskiego w sposéb taki, ze pewne
ustepy sa traktowane,zupelnie szkicowo lub tez niepro-
porcjonalnie w swej dlugosci wzzl, zwiezlosei, inne zas
sa opracowane niemal barokowo pod wzgledem kontra-
punktyeznym. W formie jest Noskowski zupelnie po-
prawnym, o ile trzyma si¢ klasycznych wzordw; forma
wolna, ktérej poprawnosé zalezy li tylko od powiazania
psychologicznego wewngtrznych przycayn, nie odpowia-
dala jego naturze — w razie poslugiwania sig nia wpadal
w pewne sprzeczno$ci, temperament unosil go zbyt dale-
ko, tem bardziej, ze, jak pisze jeden z przyjaciél zmarle-
go artysty, ,nie lubil poprawiaé¢ swych kompozycji; Jakie
nuty spadna mu z piora na papier, takie juz pozostaja
bez zmiany*. Stad nieraz jest twardy w modulacjach,
ostry w harmofjach i niedosé $piewny w melodjach.
W ostatnich utworach ujawnil wprawdzie wigcej staran-
nosci w opracowaniu i wygladzeiin technicznem; szkoda
tylko, ze zap6zno przypomnial sobie o madrej radazie fa-
cinskiej: ,saepe stilum vertas®. Kazde dzielo Noskowskie-
go dowodzilo wielkiego talentu, wiele kompozycji odzna-
czalo sig tem, ze dowodzily i znacznej wiedzy. Niewiele,
kilka zaledwie utwordw posiada cechy tej miary artystycs-
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nej, ktéra sprawia, ze niejedna kompozycja posiada trwal-
sz3 wartosd, niz utwor, tryskajacy strumieniem inwencji.
Do takich wartosciowych dziel Noskowskiego nalezy
.Step* (poemat symfoniczuy w formie wwertwry), ,Morskie
Oko® i pewne ustepy z innych dziel (zwlaszcza kameral-
nych). Wspomniana powyzej szybkosé w produkowaniu
sprawifa._ ze mnostwo kompozyceji pograzyl czas w otchla-
ni zapomnienia, choc trzeba przyznad, zeslawa i wzigcie
Noglzorvskiego polegalo na popularyzowania lzejszych
utworéw; wigkszych i powazniejszych nie znano, chocby
z powodu trudnosci czysto fizycznych (malo drukowa-
nych partycji i niezbyt czeste wykonywanie). Te popu-
larne dzielka (zwlaszcza fortepianowe), choé nie posiada-
Jjace zadnych danych w osadzeniu talentu kompozytora,
byly zdrowym pokarmem mlodziezy muzykujacej i nara-
zone] na obcowanie z tandeta, zwlaszcza niemicckich fa-
brykantéw popularnej muzyki, rozpowszechnianej u nas
nietylko przez ksiggarnie, ale i pisemko, korzystajace
z braku konweneji literackiej miedzy Rosja i innemi
panstwami i przedrukowujace ,salonowe®... §mieci, zwane
»nowosciami®, Podobnie juk opery, tak i piesni i chory
Noskowskiego, nie odznaczaly sie dazeniami nieuchwy-
tnemi dla przecigtnej publicznosci; mimo wielkiej ich
ll_-:}zh_\-‘, zaledwie kilka posiada trwalsza wartosé, ale i one
niech nadal beda oslona przed najazdem niemieckich ta-
nich wyrobéw (.lodendw muzycznych). ktére proteguja
u nas pewne towarzystwa choérowe. i

Jak juz powyzej powiedzielismy — ,Step® jest naj-
lepsza  kompozycja Noskowskiego, ktéra zapewnia mu
pigkna karte w dziejach naszej muzyki — niemniej pie-
kna jest jego owocodajua dzialalnosé pf:dagogiczna._'dzig-
ki ktérej nietylko sami mlodsi kompozytorowie nasi, ale
1 ogélna muzykalnos¢ polska zyskala bardzo wiele. Za-
slugi te pokryja pewne wady, jak dziwne wyrzeczenie sig
indywidualnosei, brak poczucia potrzeby wlasnego, jasno
skrystalizowanego stylu i pewien eklektycyzm. Znacze-
nie Noskowskiego w nasze] muzyce jest dlatego powazne,
ze rozpoczal serj¢ muzykdéw, uzbrojonych w zasob znacz-
nej wiedzy i wzbogacil nasza uboga liczebnie literature
symfouniczna dzielami lepszemi, niz te, co przed nim u nas
pisano, Niestety, niema nikogo u nas, ktéryby go zasta-
pil na stanowisku pedagoga. chod sa u nas tacy, ktérzy
co do wiedzy mistrza swego przewyzszyli. - :

Czescé pamigei jego!

Dr. A, Cuypinskl,

Konkurs poetycki ,,Sfinksa.

Nua konkurs poetycki imienia Juljusza Stowackiego,
ogloszony przez redakeje ,Sfinksa,“ nadestano szesdzie-
sigt osiem utworéw, a mianowicie:

JAntonjusz*—godlo: Niby-grek. ,Biale kwiaty*—godto: ,Niech
zywi nie tracg nadziei*. ,Cien wolnosei tulaczy*—godiu: ,Kolumno-
wym ezolom*. ,Cora Kraka* — godlo: ,Zlamiesz — nie zegnieszl®.
,Czarny ksiaze“—godlo: ,We mnie jest moc plomieni, co rozerwane
zwiaZze*. ,Czerwony kwiat“ - godlo: Maki. .Dzbany“—godio: Krakuska
,Dzigje krolewskie*—godlo: Ekimum ,Fragment z epopei* —godio:
Ananke. ,Hanka*—godlo: Ktérakolwiek trace lutni mojej strung,
dzwoni, jak lzy sierot o matezyng trune*. .Janek i Helenka*—
godto: ,Che sard, saral®.  Jasko bandyta‘—godlo: ,Piotr Karaluch*.
,Jesienia“—godto: ,Swit*. .Karmeluk*—godio: ,Miej serce i patrzaj
w serce*. ,Kwiat paproci*—godto: Tomir. ,Liberum veto* —godio:
Szanfary. ,Luciferus®—godlo: ,Awator*. ,Marja Tiffenhaus—godto:
Bieleeki—Zmija%. ,Mirabilia“—godlo: Dolorosa. ,My“—godh: % tych
serc omyjeie rdze—podniedeie czolal®, ,Nad Warta“—godlo: ,Sursum
cordal“. ,Niesmiertelny* — godlo: ,Nieémiertelny.* ,0 cudownej
perle® — godlo: Fabula amoris. ,0 Jadwidze krélowej* — godlo:
Wawel. ,Ostatni promieri*—godlo: ,Sapho“. ,Pani potrdjna“—gaodio:
Neo-mythos. ,Pan Rebalski*-—¥odlo: ,Leliwa®. ,Podréz w Pirencje
z Paryza“— godlo: Stylizacja. ,Piesn o ryeerzu“—godlo: ,lgnis ar-
dens*. ,Potepiony“—godlo:* ,Nieeh zywi nie traca nadziei*. ,Prze-
budzenie*—bez godia. ,Przez mgly“—godlo: Orion. ,Przyjaciele“—
godlo: ,Temat i dawny i wspdlezesny., ,Pszenica“—godlo: S A
D. 101. ,Romantyk* — godlo: ,Cuique suum®. ,Rybak* — godio
.Myli sie ten. kto sadzi, iz narodowosé poezji zalezy na opisywaniu

- narodowych wypadkow: wypadki sg tylko szata, cialem, pod ktérem

trzeba szukadé duszy narodu lub duszy swiata—I to jest moja po-
etyczna droga®. ,Samson*—godlo: ,Serce*. ,Sen o ziemi®— godlo:
JZAiemia®., .Sen o moey*:—godlo: ,Jutrzenka rdzanopalea™. ,Sen
tatrzanski® — godto: ,Adest. ,Sobotnia géra“—godlo: ,Z ludum
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w,\_-'szla—}v lud ide*, ,Spiew o witeziu Baku*—godlo: ,,Wanda Vie-
trix*. ,Swit*—godlo: ,Nemo propheta in .sua patria®. . Talizman*—
godto: ,Zasypie Zrodlane krysztaly—I skona palma w piekielnym
upale. | Tesknota hetmana—godlo: . De profundis animae*. ., Twar-
dowski“—godlo: ,,Nos w tréjkacie. ,Tyeh dwoje“—godlo: ,,Postawmy
mysli serdeczne nad nami*. ,Trad* ~godio: ,,Olita*. U stép Chrys-
tusa—godlo: ,Czahary®.  Walgierz i Helgondat—godlo: ., Obeiete
skrzydla nie starcza do lotu*. wWanda“—godlo: |, Orliczek®. , War-
nericzyk*—godlo: Rok 1444%. W blekitoym lesie“—godlo: ,, W po-
zarze niebios*. ,Wezasy kosowskie*—godio: ~Maczuga*, ,,Westalka
—godlo: ,Trybun, | Wiatr halny*—godlo: Promien X. - Wieczyste
sluby*“—godlo: Nad poziomy!. , Wizje" --godlo: Spero. ,,\W ostatni
wtorek® — godlo: ,,.Le beau pour le ecrapaud c'est sa crapaude*.
» Wspomnienie*—godlo: ,,Kres*. . Wybrzezal —Morzal.—godto: ,,Lu-
dwik Rostalski“. ,Viola d’Amore — godto: ,Romeo*. , Zdzislaw"—
godlo: Palac*. ,Z nowego Testamentu —godlo: ,.La mefiance est
la mére de la sureté. | Zwiedziona—godlo: |, Tez". SAVE — zodlo:
Sursum cordal*—Bez tytulu — godlo: ,Lux*. — Bez tytulu — éodio:
wlrzynasty*.

Sad konkursowy, do ktérego nalezg Bronistaw
Chlebowski, Ignacy Chrzanowski, Aureli Drogoszewski,
Ignacy Matuszewski, Wiadystaw St. Reymont, Jozef
Weyssenhoff, oraz redaktor ,Sfinksa“ Wiadystaw Bu-
kowinski, rozpoczat juz swe czynnosci pod przewodnic-
twem prof. Bronistawa Chlebowskiego. Obowiazki se-
kretarza objal red. Wi Bukowinski.

KSIAZKI NADESLANE,

Powiesci i nowele. Balzac ,Fizjologja malzenstwa*, przelozyt
Boy. Krakdw, 1908, G. Gebethner i Sp., Krakéw, Gebethner i Wolff,
Warszawa.— Chelmicki Ludwik ,Wrzosy*, Warszawa, 1909. Sklad
gléwny u Gebethnera i Wolffa.—Mar. J. St. .Historja dwojga lu-
dzi i jednego filistra®, tomy XXII i XXIII ,Nowosci Literackich®,
Wirszawa, ksiegarnia Sadowskiego. — Neunwert - Nowaczynski
Adolf ,Malpie zwierciadlo“, satyry. Wydanie drugie zmienio-
ne. Lwéw, B, Poloniecki. Warszawa, E. Wende i Spdlka,
1909, — Perzynski Wlodzimierz _Nowele®. Lwdw, B. Polo-
niecki. Warszawa, E. Wende i Sp., 1909. — Poe E. A, ,Nowelle*.
Przektad B. Beaupré. Krakdw, 1909. — Plomiericzyk Iwo (Maryla
Wolska) ,Dziewczgta“. Nowele, Naklad Tow. Wydawniczego Liwow,
1910. — Przybyszewski Stanistaw ,Dzien sadu® (,Synow ziemi®
czesé wtora), Warszawa, Gebethner i Wolff, Krakdw, Gebethner
i Sp., 1009, — Szezepanski Lmdwik Krél powietrza“. Krakdw, G.
Gegz_at}mer i Sp. Warszawa, Gebethner i Woldf, 1909.

Poezja. Kantor Jozef ,Tatry w poezji polskiej“, zebrat
i nlozyt.. Naklad ksiegarni M, Gustowicza w Jarostawin. 19(9.—
Smolik Przeclaw ,Po drodze®. Krakéw, (. Gebethner i Sp. War-
szawa, Gebethner i Wolll, 1909.—Sulkowski Artur ,Szal*, 1909.—
Zaleski Bohdan _Wybdr poezji*, untozyl Jdzef Kallenbach, War-
szawa, Gebethner i Wolfl. Krakdw, Gebethner i Sp., 1908,

Dramat. Krzywoszewski St. ,Przywddea®, dramat w 3 ak-
tach. Sklad gléwny E. Wende i Sp. Warszawa, 1909.—Leszezyn-
ski Edward ,Atlantyda®. Skbt gl G. Gebethner i Sp. Krakiw,
1909.—Perzyniski Wlodzimierz  Idealisci®. Trzy jednoaktowe fra-
gmenty sceniczne. Lwow, B. Poloniecki. Warszawa, E. Wende
i Sp., 1909.—Zapolska Gabrjela ,Skiz*, komedja w 3 aktach. Lwdw,
H. Altenberg. Warszawa, . Wende i Sp., 1904,

Studja i szkice literackie. Dr. Hahn Wiktor ,0 zyciu i dzie-
tach Juljusza Stowackiego-. Naklad ksiegarni F. Westa w Bro-
dach, 1909, — Dr. Juljusz Kleiner ,8tudja o Slowackim®. Naklad
Tow. Wydawniczego. Lwdéw, 1919—Kotarbinski Jézef ,Pogrobowiec
romantyzmu®, tzecz o Stanistawie Wyspiafskim. Skl gl u Ge-
bethnera i Wolffa. Warszawa, 1908.— Lorentowicz Jan ,Mloda Pol-
ska* IL Stanislaw Przybyszewski, WL St. Reymont. Tom XIX
i XX .Nowoéei Literackich®. Warszawa, Ksiegarnia Sadowskiego
1909.

Adama Mickiewicza ,Nieznane Pisma® (1817—1823) z archiwum
Filomatéw wydal Joézef Kallenbach, Krakéw, Gebethner i Sp.
Warszawa, Gebethner i Wolft, 1910.

Studja naukewe. Abramowski Edward ,[Les Illusions de la
Mémoire®, Travail du Laborataire de Psycho-physiologie de 1'Uni-
versité de Bruxelles, 1909, —Briickner Aleksander ,Filologja i Lin-
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gwistyka“. Szkic polemiczny. Lwdw, H. Altenberg, 1908. — ,Dzieje
mysli. Historja rozwoju nank, tom I, zeszyt 2, ogdlnego zbiorn
tom XII Wydawaictwo A. Hefflicha i Michalskiego. Warszawa,
Sk, gt u Centnerszwera i Sp., 1919. — Faguet Emil ,Liberalizm®.
Lwdw, H Altenberg, Warszawa E, Wende i Sp.. 1909.—Dr. Koby-
tecki St ,Interpelacje psychologiczne®. Warszawa, E Wende i Sp.
1919 —Kurnatowski Jerzy ,Moralnodé i zycie®, tom XVIIl  ,Nowo-
ei Literackich*. Warszawa, ksicg. S Sadowskiego, 1909.

Historja. Dubiecki Marjan ,Mtodziez polska w uniwersyte-
cie kijowskim przed r. 1863%. Kijéw, naklad ksieg. I Idzikow-
skiego, 1909.—Kraushar Aleksander ,Wolnosé druku i dziennikar-
stwo warszawskie w czasach Listopadowych 1830—351%. Warszawa-
1909, — Szelagowski Adam ,7Z dziejéw wspélzawodnictwa Anglji,
i Niemiee, Rosji i Polski*. Naktad Tow. Wydawniczego, 1910.

Sztuki plastyczne. Poznanski Czestaw ,Rzezba francuska XIX
i XX wieku®. Naklad H. Altenberga we Lwowie. Warszawa, E.
Wende i Sp., 1909.

~Symposion“. Wydawnictwo pod redakeja Leopolda Staffa’
1) Platon ,Uczta®, djalog o milosci, przetozyl Wl Witwicki;
2) Leopardi Jakub ,Mysli“, przetozyl Jézef Ruffer, 3) Walter
Pater ,Wybdr pism*, przelozy! St. Lack. Naktad ksieg. polskiej
B. Polonieckiego. Lwow. Warszawa, E Wende i Sp. 1909.

Podréze. Belza Stanistaw 7 mojego pobytu w Finlandji*,
Naklad ,Ziarna®. Warsz., 1909.— Warnkéwna Jadwiga ,Wéréd sko-
gow Szwecji i fiordéw Norwegji*, Warszawa, Gebethner i Waolif,
1909,

Pedagoglka. Dr. Jaroszyniski .7 psychologiji i hygieny wy-
chowania*. Warsz., E. Wende i Sp, 1909, — Key Eilen ,Matka
i dziecko®. Warsz, ksieg. Powszechna, 1009.

Hygiena. Baytel Franciszek ,0 wtasnoseiach leczniczych
promieni stonecznych. Warsz., Gebethner i Wolff, 1910. — Dr,
Tchorznicki ,Pozar zebdw u dzieci®. Warsz,, 1909,

Publicystyxa. Ks. Gnatowski Jan W kwestji zydowskiej*.
Warszawa, Gebethner i Woltf—Rzymowski W. ,Szaniec Wolnej
Mysli, wyd. ,Mysli niepodlegtej“, 1909, — Sznkiewicz W, ,0 kre-
macji*. Ksiggarnia Powszechna, Warszawa, 1909.

“Varia. - M. Tadeusz ,Urywki z listdw i pamietnika ucznia®,
Krakéw, G. Gebethner i Sp., 1900,
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