NAYJASNIEYSZY NAPOTEZNIEYSZY WIELKI
' MONARCHO IMPERATORZE ALEXANDRZE
PIERWSZY PAWLOWICZU SAMOWLADNACY
CALA ROSSYA PANIE NAYMILOSCIWSZY!

Przynosi Prozbe explikacyyng X. Romuald Fiatkowski Procurator
Cauyaruwm Ordinis Curm: imieniem X. Dionizego WALEWICZ A
Praeora Komwentu Zafwirskiego i caley Prowincyi. Pr-éciwko
Szlachcicows Kazimierzowi Suliftrowfkiemu Mar: Ptiu Zuwiley:
@ 0 czém pomizsze punkia obiasniaig,

mo
==

h’ll-aiq.tek Zaswirz Sabinaowski =z Folwarkiem Pomosze, w Powiecis
Oszmidskim. lezgey; funduszem dla XX. Karmelitow od Zeno-
wiczow. oddany, spokoynie dotad przez XXzy possyduigcy sig,
iest, przedmiotcm sprawy migdzy JW. Sulistrowskim Marszal-
kim Pttu Zawileyskiego, a miedzy XX. Karmelitami Zaswir-
skiemi,

Marszatek Sulistrowski ma dwa Kaduki, ieden 1777 gbra 8 Miko-
Iaiowi Przysieckiemu Gen: Adj: J.Ki M. na Zadwirz, a drugi
1778 Apr: 25 Janowi Chodzkcw: Komornikowi ‘na Pomosze wy-
dane ; 1782 Marca 8, i 1786 Januar: 9 Ignacemu Przeciszew-
skiemu Woyskiemu Xiestwa Zmuda: przelane, a 1804 Marca 12
Marszatkowi przewlewkowane. Zjada Marszatek ‘Sullstrowski za
wspomnionemi Kadukani ‘wygraé Zaswirz i Pomosze, a XX.
Karmelitow ztamtad wyrugowad. .

XX. Karmelici maia na Zaswir. i Pomosze Fundacya przes Krzya
sztofa. z Bortoszyna Deszpota i Jadw ge Brygitte Szwykowske
Zenowiczow Woiewodow Miniskich® w Ru 1714 Apr: 1z mcuy-
niona, a Apr: 21 w Trybunale Gi:: W. X. Litt: oprzysiezong
i przyznana. Maia przytém [atromissyg do wspomnionego ma-
iatku urzedownie uczyniong i w Trybunale 1714 Apr: 21 przy-
znang. Zadaig XX. Karmelici ‘za tym Funduszem zostawienia
siebie pray Zaswirzu i Pomoszu, a ustnienia Marszalka z Ka-
dukami,

Dekret Ziemski Zawileyski 1805 Marca 1§ uzdal bydz dobrym
Fundusz na Zaswirz i Pomosze, nie ulegaigcym Kadukowi ani
iednemu, ani drugiemu, i stusznie dotad exckwowdnym; e con-
tra dal wyrok. ze Kaduki' niewazne, ‘i ze Murszatek Salistrow-
ski winnym iest procederowych kosztow, i‘za one dla XXzy
Karmeltow zH: 3000 zasadzit, Dla wywazenia wyroku poznaé
trzeba, co znaczg Kaduki, i''co to sy Fundusze? Rozdystyngwo-
wat nalezy, iaie sy Fundusze, ktore nieulegaig Kadukowi, i
jakie sy, ktore Koduk. bierze 2 A to rozwigza dwie Konstytucye
1635 i 1726, ktore pisza,
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asza. 4, Wolno kazdemu tak Duchownemu jako i Swieckiemu z Dobr

“y, swoich Ziemskich Szlacheckich quocunque jure ac quisitis de
,, nova radice facere fundationem w nadawaniu onych tak Kiasz-
,» torom iako i Szpitalom, wigc i Plebanij, et eo nomine quas-
,, cungue facere inscriptiones: Ka adiecta cautela, zeby ten kto-
,, ry funduie, tacto pectore in facie zupelnego Sgdu Ziem:
4y przy rezygnacyi takowey rzekl te stowa. Sub fide honore et
,, conscientia Deum Testor, ze takq fundacyg czynig % Dobr molch
vy wlasoych. Zadnych pieniedzy za nie niewziowszy sine ullo condi-
., ctamine, ale ex puro zelo et propria mera liberalitate nie czy-
4y NIGC niC in frauaz:m teraznieyszey Konstytucyi i Prawa pospolitego.
,» Lubo to wielg Prawam 1 Konst: Se‘vmuwemi warorano 1est
,, zeby stan Du-howny neque modo Donationis, n-que venditionis,
,, neque modo Hipothecae, nequs alio titu/oc DObr Ziem: tikze
,, Micy: avellere do siebie niewazyl sig, iednak iz po Konst:
,, 1635 wiele Klasztoraw i Zakonow takze XX. Plebanow i
’innych osob Duchownych . wicle Dobr takowych do Durho-
, wienstwa pario titulo, czgscia za Testamentowemi legacyami,
,y Czescia za Zapisami przedaznemi, zastawnemi, czgscia Pret-xtu
5y Przezyskow prawnych, cze.ciag titulo summ wniesinych dimi-
,, dium valoris Dobr przewyzszaigcych, czgscia. tez pratextuosis-
,» Jundationibus non secundum dispositionemn Kons: 1635 circumscriptaim
5y factis, poprzyczynialii Przeto reassumuigc pomieaione Konst:
4, cavetur aby zaden nie wazyl si¢ qualicunque titulo Dobra
,, Ziem: lub Mieyskie do stanu Duchowaego ( excepta fundatis-
,, ne  Oe nowa radice ) nonnisi pravia Constitutione avel-
,, lere, alias takowe actus pro nullis et irritis declaruiemv i
,, wszelkie takowe Dobra ad delationem cuiuscuaque Nobilis con-
,, fiscationi subiacere maig, ktorych Polowa Delatori, a dru-
,, ga polowa ad distributivam Justitiam nostram fure caduco
,» personz Nobili conferendo naleze¢ ma ,,

by wigc XX. Karmelici trzymali Zaswirz z Pomoszem w asta-
wie, przezysku; gdyby posiadali go darem i kupuem; narazali
sie. na konfiskatg za czasow bjlego Rzadu. Gdyby deierze
pomieniong maigtnosc; za funduszem nie podiug przepisow Kon-
stytucyi 1635 sporzadzonym; ulega¢tby mog’a Kadukom, ktore
Krol Polski wydawal. Gdyby Marszatek Sulistrowski nie byt
Ewiktorem, mialby prawo w pomienionym przypadku Wendy-
cyi, Daru, Hipoteki, ‘Legacyi i ni¢porzadney fundacyi zaklocaé
XX. Karmelitow. Gdyby nie przemilczal lat dziesigcin od cza-
su zmiany Rzadu, za ktéra nastapila. zmiana natury dobr du-
chownych, mogiby rofci¢ pretensya i ia wygrywaé. Gdyby dzis
exekwowaly sig Kaduki, gdyby Skarb Monarszy u siebie i dla
siebie konfiskowal maigtki, krok Marszalka nie byiby proznym.

Lecz XX. Karmelici nie trzymaia Zaswirza i Pomosza za zadnym

z tych tytulow, ktoreby na konfiskate narazaly. Trzymaia za
funduszem podfug Konstytucyi 1655 sporzadzonym, ktorego sto-
wa: ,, Nakoniec aby ta fundacya przez iakowych ztosliwych lu.
,» dzi, i chciwie pragngcych ultroswydzieraigcych cudze osiadlo-
., $ci wzruszona nie byla, przydaiemy i to, co Konstytucya 1035
,5.w sobie wyraza. Et Fide ‘honore et conscientia Deum te-
,, stamur, iz t¢ fundacyg de nova radice zadnych za nie pie-
n nigs




n nigdzy nie wiowszy, nie ex condictamine, ale ex purd zelo
» et propria.nostra liberalitate nie czynige nic’ in fraudem po-
y» Mienioney Koanstytucyi i Prawa pospolitego. ,, ‘Toz $wiadec-
two Trybunalu Litt: w stowach: 1714 Apr: 2x JWJP Krzysstof
», 2 Bartoszyna Deszpot Zenowicz i sama JWJP. stanowszy per-
» sonaliter,u Saou Trybunaiu Git. W; X. I, po wykonanym vi-
» gore Konstytucyi aani 16g5 Juramencie, ‘ten fundusz przy-
»» znali. ,, Pray tém Funduszu stoig« XX. Karmelici, i broma
wlasnosci Skarbowey, acwszystkich: tychuFolwarkow i maiatkow
eizekaia sig, ktoreby wusnich Marszalek'znalesé moel za prawem
kupna, daru, legacyi, Przezysku. i ‘niezdprzysiezonegs  funduszu.
Utrzymuia sie przy tey fundacyi, ‘ktora Pieczetarstwem  Dziad
Marszatka Krazysetof Sulistrowski stwierdzil, 1+ ktorego' Marsza-
tek iest Ew ktorem, ktorego Marszalek lat dziesig¢! preeszio od
zaigeia krau pod Beilo Imperatorow Rossyi nie zaklocal, ktore-
g0 zabiera¢ niema od skirtu Konsen<u. Zawjesiwszy ' nu czas
te uwagi, zeyd¢ nalezy (o zwazenia racyow, ktore Marszalek
bierze do ruiny Fanduszu, ]

#nosi Marszatek Sulistrowski: Ze GOy Fundusz - XX. Karmelitsw 1714

Apr: za nie ‘eet approbewany przez Konstytucyq, ulesa konyiskacie,
i\ za kadukiem wygranym  powinien- bydz  przez Moarszatka. Niema
Prawa ktoreby nakazywalo legalizacyq = Fundacyow na Sey-
mach w tenczas, kiedy = one s3 zaprzysigzone; iest tylko Pra-
wo mocowac Koastytucyami te fundusze, ktoreby byly ne za-
przysiczone— Omylnie daty wezwane Konstytucye nie wspieraig
wniosku Mars atka; Konstytucya 1669 Vol: 5 fol: 16 pisze al-
bowiem',, Dobra dzied. iczne na nowa fundacya} sine Consensu
»» Reipublice contra Constitutiones oddane, iako prawu przeci-
»» Wne, et v.m ordinationis w sobie maigce aby nulitatis byty,,

Nie czytelnuz prawda ze te tvlko fundusze nie wazne ktore s3
przeciwko Kosttvtucyv 1635 zrobione? A te ktore z Prawem 7g0=
dne nicpotrzebuia potwierdzenia. Jeden warunek z Konstytu-
cyi 1635. zaprey Sigzenia rot, przepisana do legalnosci Kurdu-
szOW lest przeznaczony. Drugi ‘warunel approbaty przez Seym
nie ma mieysca, iak tylko, kiedy pierwszy nie spelaiony, Leeéz
obi+ formalnoscie obok siebje nie sa potrzabne. Takie wlasn e
iest brzmienie Konst; 17206 ktorey omylnie wz.wa Marszalek, bo
ona pisze ,, Cavetur aby zaden nje wazyl sig qualicunque titu-
sy 1o Dobra Ziem: Jub Miey: do Stanu duchownego ( bxcepta
v5 JUndaticne de nova radice ) nounisi pravia ‘Constitutione;, Ne-
lasnaz to mysl Prawa chcqr_emu zrozumieé, ze nie wolno Ducho-
whym zadnym prawem, wyiowszy  noya radicis' fundusze, Dobr
posiadaé, az chyba za Konstytucya. Dwa wige Prava 3 dla Du.
chownych do posiadania Dobr Ziem: iedne

Fundatio podiug
Konst: 1635,

drugie praevia Constitutio. Unica jest cautela
zaprsysiadz. podiug roty, iezeli ‘za$ kto niechce tey formy za-
chowa¢, slbo nie moze bez krzywo-przysigstwa, do legalizacyi
funduszu wyrobi¢ powinjen Konstytucys, a zatém wniosek Mar-
szalka iest pr(rin_v. gdy ied_\-ny warunek zaprzysiezenia tacto
pectore in ficic Sadu . jest wykonany, isk poswiadczyl Trybu-
nat W. X, Litt: Konstytucya 1635. zakazata Urzedom przyimowaé
do Akt, a Pieczgtarzom podpisywaé, pod utrata Dobr i U
rzedow,  takie Tranzakcye, ktéreby nie prawnie Dobra Szla-
checkie do Stann duchownego praenosily. © Mozez wiec Sad
i Aa Gil;




Gl dzi§ powiedzie¢ ze Trybunal zle poswiadczyl iako Zeno.
wiczowie podiug  Konsty ucyi 1635. fundacyy ucaynili, ze Kreys
sztof Sulistrowski ile podpisat sig-Rieczgtarzem, i Dobra stra.
cié wszyscy powinni, Nareszte Konstytuca naypoznieysza 1768
nayczytelniey spor rozwijzuie w stowach',, Koustytucye 1033,
s 1669, 1606, 1726 w2glgdem n'e cdual-via Dobr Ziem: favore
s Communitatem stanu Duchownego reassummuiemy, i 0d tera.
»» enieyszey Konstytucyi sine consensu Rzecizy-pospolitey fanda-
s ¢yl nowych i Zapisow sub nullitate ichze czyni¢ zakazuiemy,,
A zatém iasna prawda, ze wolnos byfe cayni¢ fundacye do
czasu Konstvtucyi 1768 sine consensu ' Reipublicz.

Wncsi Marszalek g ze XX, Karmelici maige Fundusz pierwszy 1697 Ju-

lioa, Suz @ drugiego a7ag Apri sz mieC niepotvinni, 'z Dobra Za-
Swirz.z Vomoszem wlagaig. koaf kacie. Nie pokaze iednak pPrawa a-
by Zgromadsenie e kilku Funduszami existowat nie moglo. Ow-
szem wolno, kazdemu ile chege robié Fuidacyow, bez zamiaru,
byleby dla ichy wag: unica ' cautela” Juramentu zachowana w for-
mie przepisaney byfa. Pokazg nizey , iz wolno sugere fuada-
tionem , byleby nie za pieniadze; ani ex codictamine, lecz ex
puro zeloja teraz schodze do pokazania, ze Karmelici nie maig
zadnego funduszu 1647,

Prawda iz Zenowiczowie 'napisali 1697 Ru Proiekt przyseley Fun-

dacyi Xigzy Karmelitow — w dzemetowszcayznie; prawds iz
mieli wyznaczyé Plac ,w Szenwtmu.rzczyznie do wymurowania
Kosciota,  Klasztoru, Officyn, do zalozenia Ogrodu; jra-
wda iz tym Proiektem 1697, Jnlii 1 przyrzekli opatrzyé;, XX.
Karmelitow przyzwoitym Funduszem', prawda iz obowigzali sig
na utrzymanie 12, Xey w Szemetowsszczyznie-i na Erekcya E i
ficiow Maiatek Zaswirz Scbinowski za 50,000 zif: w zastawy X X.
Karmelitom poddaé,oraz przez Intromissya w dzierzenie postapic,pras
wda ze XX. Karmelici iednoczasowym Rewersem obowiazsli sig
Koscidl, Klasztor, Oficyny, Ogrody erigowal; za Oyczyzng modlié
sig, Msze S, oGprawowa(, lecz to in tantum inquantumby Zenowi-
czowie proiektu dotrzymali, i obietnice swoie speinili, czytac 1097
Julii 1 Proiekt Fundacyi 2 Rewersem.

Niewzial ten Proiekt Fundacyi Szemetowskiey zadnego skutku, Zenowi.

czowie proiektowego Funduszu nie zaprzysiegli, Plac w Szeme-
towszc:yznie na Bdficia wyzhaczony hie zostal, Zadne mury ani
dla Xzy, ani dla Boga niestanely ; XX. Karmelici Zaswirza w
Possessya nie obieli, Prawa zastawnego nie zyskali, ani«Prcku-
ratora, ani. ‘Xzy. dwunastu niechowali; ani 50,000 z1:, ani
naymoieyszey ikwoty nie wzieli, Zgola w naymnieyszey czeéci
Proiekt Fundacyi. Szemetowskiey wyexekwowanym nicbvl. A stro-
ny do pierwszego stopnia wréciwszy sie, dotad nulliter wzgle-
dem tego Proicktu maia sie. XX. Karmelici odebrali swoy Re*
wers, idotad go u siebie maia, a Marszalek Sulistrowski ma §ze-
metowszezyzng bez zadnego Klasztortt i Kosciola murowanego — wi-
9zie¢ in autentico. Proiekt Funduszu , i Rewersalny Oblig XX.
Karm elitow im powrocony.

Lubo Marszalek Suliftrowfki widzi, ze w swoley Szemetowszczyznie

nie ma Kodciota Murowaneg, Klasztoru, Officyn, Ogrodow i
dalszych Edificiow ; lubo zmystami przekonany iest o [nexyften-
cyi Zgromadzenia XX, Karmelitow w Szemetowszczyznie; lednak
nacisga roézne racye, i chce wmowié exekucya proiektu 1697.
Julii 1. dnia, w przekonaniu mylnym, #e ten uirzymawszy obalié
Kun.
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Fundacya zaprzysiezong 1y 14, Apr: 1e. w Zadwirzu i Pomoszu,
Dowodem Possesyl reft IntrorlllsS)a Urzedowa, ktéra podtue Konit:
1576. Folio 306, iest konieczna. Bez latromisy i, E-q.ul'w] do-
wodz'¢ nie mozna,; bez Intromissyi probowaé Possesyi nie ma spo-
sobu.  Ar: 9z, ixo00. Roz: 4. za ledyny dowod Possesyl exekwo-
waney lntromiss_\"a bra¢ kazi. Niech wiee Marszatek dulifirowski
pokaze Jnttomissia XX. Karmelitow do Zaswirza i1 do Szemetow-
skich  Eedificiow w skutek proi k*owego fuaduszu 1697, Nie
zlozy iey, i XX. Karmelici nie maiy i
swirza 1 Pomosza,

inuego wwiazaniaz .do Za-

lak tylko w skutek Funduszu 714 Apr: 12,

ktore tegoZ czasu przez \A'ninagu Apr: 21 w Trybunale b, o
preyznane, A wiec iak Jntromissyi niemasz, tak
kucyi fundacy: S:gmetnwskn.'y uon existit; a gdy dowodu exekuc
nie mys, wniosek * Marszalka lest nader smialy. XX. Karme
zadnego dowodu u siebie nie utaili,

Probuie Marszatek exekucyg Frojektu
nis 18or Januar: 4 do Sadu Exd i
zlozonym. Cyruie 2 tego Regestru Kopia zamiany gruntow 1701
Aug: 10 migdzy Giedroyciami a Karmelitami Zasw rskicmi nast. g,
A ztad wnosi, ze gdy 1701 Karmalici, zamieniali  grunta  tva
semym Zaswirz posiadali. Zupelnie mylay  to
szalka.

dowod exa-

bo komportacyg zaprz,siculil
1697 Regestrem comport. tio-
or: przez XX. Karmelitow

argument Mar-
Bo kopia za zaden dowod brana byé nie moze, kouia

I 1 Y , t
kazda iest minuta, Kxtrakta odlug prawa bez
. s p 2 [
nieznacza. Mozez kopia iedna
zadney legal zacyi

.’lutem‘..\'kuw nic
bez podpisow  Akterow, bez
pokonac¢ Or ginal pr yzmancgo 1 zaprzysie-
zonego funduszu? Lubo kopia zadnym dowodem b.d
wszakze niebyla ona w sprawie i komportacyi. e ma ey
Morszatek, wzadnych Aktach nie existuie, Komnportacya zaprey-
sigzona w tey sprawie niezaymuie pomienioney kopj. Niebyia
ona na Dekrecie Ziem: Zawileyskim cytowana; Jukzez muze
Marszatek przynosié przed Sad = Gil: te dowody, ktorych nie-
mial w nizscey instancyi? Prawa zakazaly wyraznie, aby naic
no'wvgo nie wprowadzano ona Trybunal, oprocz tego tvlko co-
bylo na Ziemstwie, Jezeli zal XX. Karmelici na Regstrze Kom-
portacyi 1801 do Exdiwisii umiescili wzmiankg o tey kopij,
1 a spelniaigc druga Komportacya 1804 o niey nie pomienili, nie
I iest zadnym grzechem. Dokumenta konserwuia sig, a szparga-
1y zarzuceniu ulegaij. Mogla Kopia wzmiankowana zaginal, i
dla tego zlozyc.iey w drugiey komportacyi nie mocli. Do te-
go mogli sie XX. Karmelici sporzad zaiac
li¢, i zapisaé date 1701 zamiast
1 wolny2 Myli sie nader sam Marszalek kiedy bierze Kopie Do-
! kumentéw za fundament sprawy ;  kiedy wygrang na s kepiach
gruntowa¢ usifuie. Niemozoa nic, twierdzi¢ o existencyi po-
mienioney kopii, o pewnosci iey datty t7or lub 1721, lecz to
pewna ze na .Dekrecie Ziem: niebyla, .a Konstytucyva 1726 bro-
ni przynosic do Trybunaléw nowe dowedy, i zakazuje mowit
nad sferg wyroku nizszey Jnstancyi. Przeciwnie kopia.« zamia-
ny stuzy za dowod XX. Karmelitom przeciw  Sulistrowsk m.
Bo gdy niema zamiany na ziemig autentyczney i przyznaney
pod Rokiem 17071, tym samym iest dowod ze XX. Karmoliti
nie dla czego innego nie mogli w tém czasie uczynié legaloey
zamiany, iak tylko dla tego ze niebyli wlascicielami gruntaw,
Ze nie byli iak tylko Expcktantami fask Zenowiczow, a zatém
B

ze

L niemoze,;

Regestr 18uvr pomy-
1721, Bo ktdz dod omytek




Ze nie mogly nastawaé iak tylko proiekta na?lgpnych ;l"‘ran'/.;b
cyow. Ztad wigc kopklu'l.yn_, ze XX. Karmelici niebyli w exe-
kucyi proiektowey fundacyi 1697. j ; .
Jn rerum natura niemogl wyexekwowaé sig Fundusz proiektowy.
Albowiem iestze podobieristwo aby .za 2100 zit: Mury P”d‘-
nies¢, Edyficia wystawié, i Dwunastu Xigzy utrzymat, 01:“
postuge Koscielng opa’:trz_vé? Proiekt fundacyi Sze(m:towskmy o 0‘;
wiazal- XX. Karmelitow do zdawania kalkullacyi z profentu
od'summy 50,000 zil: Zenowiczom. Marszaltek [)05|ndi Fundum
Szemetowszczyzny po Zenowiczach, a zatem ma archivum, czv=
muz nie znaydzie w Papierach iedney kalkllacyi XX. Karmeli-
> tow, iezeli chee przekonaé¢ o exekucyi. Stowa ,, Nim pr'.:vyzz?u‘r:'
,» 00 opatrzenia tego funduszu,, dostatecznie preekonywaia, 12
byl proiektem doczesnym, przynoszac te obiasnienie, - 12 Zeno-
wiczowie mieli chgé zrobienia przyzwoitey Fundacyi.
Sam n.rszalek dowodzi ze fundusze nie zaprzysigzone sg nikczem-
ne; iakzez obok tego moze wmawia¢ ze Fundusz proiektowy
1697 iest waznym? Jak popioléow Zenowiczowskich zgrou.aduc‘d‘n
zaprzysiezenia nie ma mocy, tak zadng sida utrzyman em profestu
nie wywroci fundacyi zaprzysigzoney 1714. Poniewaz XX. Kar-
melici nie maig w Proiektowym funduszu wyrazow lakie Zeuo-
wiczowie w ostatnim umiescili,, Nakoniec aby ta fundacya
sy preez jakowych zfosliwych ludzi i chiiwie pragracych albo
i wydzieraiqcych cudze osiadlosci wzruszona niebyla,, przy-
\ ,, siegamy,, przeto odstgpuia Marszalkowi pierwszego a drugie-
¢ go naysolenniéy iako wiasnosci skarbowey bronia.
Wnosi Marszalek, 22 gdy Zenowiczowie zrobili na Zaswirz i Pomosze
Fundusz przyznany i zaprzysiezony 1703 gbra 10 dla XX Kirme-
litow Zaswirskich, tym samym fundacya 1714 na tez Zaswirze i
Pomosze upuj'c' powinna, a Kundusz emetowski 1697 nif:tﬂ“yﬂ'g-
zony za wazny utrzymany bydz musi. Pawda, iz Zrnowiczowie
w Dokumencie 1703 9bra 10 podpisanym, a w Trybunale W.
X. Litt: gbra 12 przyznanym, oraz forma i rota w Konstytu-
cyi 1635 przepisanyg zaprzysiezonym, dali niemylny dowod sta-
teczney checi ufundowania XX. Karmelitow Zaswirskich, i wy-
\ stuzenia sie, iak pisza, opatrznosci za jev osob.iwsze dary.
Prawda iz zapisali XX. Karmelitom maiatek 7Zaswiiz Sabinow-
ski do ich utrzymywania, oraz zapisali drugi Folwark Pomosze
2 ktOrego utrzymywaé Kodciotek w Szemetowszczyznie pro fiha
tymze XX. Karmelitom nadaiacy sie, zastrzegli. Prawda, ze to
uczynili nie wziowszy zadnych pien edzy, ani z iakiego kondy-
ktu, bo na tym sub fide honore et conscientia przysiegli. Swia-
; dectwo Trybunalu kaze wierzy¢ o wykonaney aktuzlnie przy-
) sicdze, a pobudki rzadkiey poboznosci yniepnzwald?q mysled, izby
krzywo przysiegli. = A zatém podlug Konstytucyi 1635 i 1726
‘ta akcya < zadney reprobacyi ulegaé nie moze. — Priwda, iz
XX. Karmelici w exekucya nie weszli | az

za Funduszem 1714

Apr: 12, ktory zavmuie tenze Zaswirz i tez same Pomosze bez
zadnych przydatkow i uszczupleri; lecz ze iest de nova radice
bez wzigtych pieniedzy, i W tym tytule zaprzysigzony, niemniey
przeto iest wazovm. Hdzied 1705 gbra 10.

Jakimze wigc sposobem posrzedni ten Akt moze zatwierdza¢é Fun-
dacva proiektowa pierwsza, a niszczyé fundacya wyexekwowangy
ostatnig? Szemetowszczyzna dobrze daleko, bo o milg lezy od

) Za-




Zaswirza. Oba s dwa weale oddzielne Funda, w pierwszym jest
dwor dawniey Zenowiczow teraz Marszatka Sulistrowskiego, w
drugim iest Klasztor XX. Karmelitow Zaswirskich. Juka2 sitg
Marszalek przeaiesie mury Koscielne i Klasetorne z Zaswirza
o mile do Szemetowszczyzny 2 Jakim przemystem  edificia Za-
swirskie postawi w SzemetowseczyZnie. Jaky sztuka  ogrody i
wszystkie plantacye przesadzi? Wprowadeeni za przysiesa Ze-
nowiczow 1714 Apr: .21 urzedownie przez Wovnego XX. Kar-
melici do Zaswirza i Pomosza ido Ru 1777 przez lat 6o nie
zaklaceni, potém przez czas krotki Kadukami straszeni, po czém
od Ru 1785 znowu spokoynie az. do 1804 preez lat 19 miesz.
kaiac, nie moga bydz z giemi skarbowey wyrugowani bez szcze:
gulney Marszatka przemocy.

Jezeli fundusz posrzedni 1705 zdolny iest utwierdzi¢ fundacya pro-
iektowa pierwsza 1697, to¢ korroboruiac sam niszczeé nie moze,
bo iezeli ma moc do ustalenia, sam ong mieé¢ musi do utrzy-
mania sig. A zatém .dla czegozby upadal Fundusz ostatni I714,
gdy. nie zawiera, lak tylko to, co $rzedni? Marszatek Sulistrow-
skinazywa proiekt pierwszy niezaprzeczonym Funduszem,waznym,
a mieni Axt drugi zaprzysiezony przyfuaduszkiem nielegalnym
do pierwszego beaprawnie . przylaczonym. Lubo Przyfundusze
wolno de nova radice sposebem 1635 przepisanym sporzadzad,
iednak Akt 1703 nigdy tego tytulu mie¢ nie moze.  Bo w ty-
‘;ule Funduszu de nova radice sporzadzony, bo XX. Karmelici
pic wigc 'y nad to co on zawiera nie posiadaia; do czrgoz wigc
mogtby bydZz preyczyniony? 2 fundacyi t714 otrzymali XX.
Karmelici Zaswirz 1 Pomosze, ktore dotagd posiadaia. J-zeli
wiec podlug mniemania Marszatka Zaswirz i Pomosze sa prey-—
fundowane, niech powie do czegoz one sa przvczynione? Summ
Zzadnych nie mieli, w SzemetowszczyZnie nie byli, wiec gdv o-
siedli w Zaswirzu i Pomoszu, nie jestze to pierwsza fundacya
1714, ktora w teyze tresci 1703 ogloszong =zostuta, lubo w zu

peing natenczas exekucya nic weszla.

Dowodzi Marszalek Sulistrowski, 'ze Akt 1705 byl exekwowany przez

XX. Karmelitow, lubo Intromissyi w tey dacie do Zaswirza i

Pomosza nie sklada, a wiadomo %Ze possesya nie zaczyna sig, iak

tylko od czasu wwiazania, gdy te wiec: nie nastapilo iak w Ru

1714 Apr: 21, od tego wigc czasu logicznie possesyg XX. Kar-
melitow liczy¢ wvpada. Przeciwnie sktadaiag XX. Karmelici swoy

Rewers 1703 wydany, a za uiezgo«lzeniem sie w ufundowaniu 3
zg-omadzenia powrbcony nazad, i dowodza, iz za oftatnim fun-

duszem, na ktory ich Rewers w Semetowszczyznie nayduie sig,
» naylegalnieysze iest dzierzenie . Szrzegulni“vkMilrsialPk dowo-

dzi exekucyi Funduszu 1703 Manifestem od Kaznowskiego w

1207 na XX. Karmelitow Zaswirskich o expulsva 2z Pomosza

uczyniona, oraz dowodzi Remissa Trybunalska ievm 2 insten-

cyi tegoz Kaznowskiego =z XX. Karmelitami zyskang . Rozu-

miecby mozna, e Kaznowski iedynie dla tego Manifestowal

XX. Karmelitow, #e im Zenowiczowie Dokumentem przyzna-

nym Pomosze zapisali, i #e do Trvbunatu pociagnol nie iaiko
Po‘ssenorow, lecz ex re Fundacyi, bo Remissa poszla oczewi-

fcie z Zenowiczami , iako sprawlv Aktorami, a XX. Karmelici

I.u},’vo nie stawali, kondemnowanemi nie bvli.
zaé,

Blizey wige uwa=

1z W rzecz pienna wdawa¢ sig niechcieli.. To icdnak pe-

‘ s . A R . 4 p
wna, Ze Intromissyi nie maig.

Ba Wszak-




I Wszakize Marszaiek Sulistrowski iezeli wyprobuies possesya XX. Kar-

X melitow w. 1703 iExekucys Fanduszu na Zaswirzu i Pomoszu
b . w tey Dacie, .nie tylkolhiezaszkodzi" XX. Karmelitom, owszem
\ wespree to przekonanie,lze za Kunduszami dwukrotnie na ie-
j dng rzecz zaprzysigzonemi, dwukrotnie Forma wedle Konst. 1635

sporzadzonemi, trzymaia Zaswirzi'Pomesze. 'Lecz’ nigdy ni'cgu-
kaze , izby za pierwszym  trzymali'Szemetowszczyzne , za drugim
nowy przydatek, a za trzecim iaki€$ prryczymenie. Bo ze wszyst-
kich ta iedna. konkluzya Zze' niciwigéey nieposiadaig, iak tylko
to co od razu zapossydowali, a ‘¢o-nayurzedowniey trzymaia.
Zarzuca Marszatek, ze Romosze'za zM¥ gooo, a Zawirz Sabnowski,
za 50,000 XX. Karmelicinabyli ©/Nigdy tych summ XXza nie-
miel, nigdy ich niepozyczali, i Xiegi Kapitulde caley Prowin-
cyi nieSwiadcza , aby zloty ieden byl jozyczony Zeonowiczom.
Zadnego Procederu z Zenowiczami niesformoewali, zadnych prze*
zyskow nieotrzymali. Y ieZeli’“hie dosy¢ ‘dowodu z przy-
siegi Zenowiczow XX. Karmelici” 6d/tiebie’ dodaig [Jurament,
iako zadney illod¢i ' Zenowi‘zom niepostapili, i iako z ‘samey ick
pobozney hoynodci sa fundowanemi w'Zaéwirza'i’ Pomoszu.
Wnosi. Marszalek, ze Fundusz 1714 Apr: a2 iest Prayfunduszkiem rugim
0o Kundacyi 16(,-7 Szemetowskiey ? a przeto robi kank/uzyig ‘Ze lupas'c
powinien, Pokazalem wyzey, ze fundacya' Szemetowska “nigdy do
skutku nie przyszia, a zatem dodatek byé nikmoze’ do tego, co
nigdy nie bylo, lecz Fundacya: ryi4 iest sama z siobie pier-
1 wsza, 1 nowym zaloieniem Zgromadzenia ' XX. Karmelilow, co
e iasnie wykazuie sig z Juramentu przed Trybunalem od Zennowi-
wiczow wykonanego, ktorego slowa ,, Preed nami Sedziami
5y Glownemi . .. JWW. Zenowiczowie wprzody dosyé czyniac
»» Konst: Roku 1635 Jurament in facie Judicijtacto pectore wy-
,, konali in eam roiham, sub fide honore et conscientia Deum
5 Testamur, iz te Fundacyq czyniemy de nova radice z Dobr na.
,y szych wilasnych, zadnych za nie 'piéniedzy nie wziowszy, Sine
s, ullo condictamine , ale ' ex ‘pairo zelo et propria mera liberali-
,y tate mieczvnigc nic in fraudem Konstytucyi, 1655 i Prawa po-
5, spolitego, ,, potem przyznali. ,;* Czytaé. 1714 Apr. 12 czy-
niony, a zI przyznany,zaprzysigzony i wyexekwowany Fundusz
z Intromissya. ;
Ratyfikowali Zenowiczowie'tym Funduszem swoia pobozna wole dwu-
ma uprzedniemi Aktami ogloszong, azeby mic ' in dubitm vocari
niemoglo; z tey iednak korroboraty wybieraiac stowa niektére
Marszatek, sens udzielny formuie,dla pokazania exekucyi prerw-
szych, celem aby zruinowa¢ 'ostatni. Czytanie za$ caieglo Fundu-
szu nie.inne da poiecie, iak tylko teé, ze Zenowiczowie przy-
prowadzaia do skutku my:li swoie 1697 i 1703 oswiadczone, e
po zalatwieniu Kaznowskich Maigtno$¢ Salinowska'i Pomosze wol-
ng swobodng nie onerowany de nova radice funduia dla XX.
Karmelitow, e wkladaig obligacya na XX, Karmelitow in futu-
rum ieszcze po wymurowaniu Kosciela utrzymywaé 12 Zakonni-
kow w Zaswirzu a 2w Szemetowszcz_vznie przy Kosciolku Fi
lialnym, Ze bierze Rewers od XX. Karmelitow iako odprawiaé
bedy pieé Mszy w Zaswirzu, a trzy'w Kosciotku Rilialnym co
Tydzien; ze nakoniec zaprzysiegaia t¢ Fundacya de nova radi-
ce, aby ludziom zlosliwym i ultro cadze osiadlosci wydzieraigcym
Za-
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aagrodzi¢ podstepu? Ghytad Fundusz,
stowa: 3
»Jz my maiac z nieograniczoney dobroci Boskiey osiadfosci w W-
vy X. Litt: a migdzy innemi Maigtnosé Zasyirz Sabinowski z Fol-
s warkiem Pomesze, cheac dla osobliwey czci 1 Chwaly Boza Ma-
s+ TV za dwielkie & hoyne dary Pokazaé wiziecznoié za zywota
» naszego, abySmy sami nie przeg Bxekutorow po smuerci naszey
s umyshilismy i postanowili ufundowa¢ Fandacya 1697 erigowa-
y» N3 i za{oiuna,; wyzey poienionq Ma':gtno((: Zaswirz z Kol
yy Warkiem Pomosze ziemsky ﬂi@p‘ennq XX. Karmelitom jure pei-
v, petu@ et lirrevocabilis Fundationis nadaiemy , Intromittuiemy,
y» wlewamy, Prawa, Przywileie ceduiemy | oras obl guiemy Jmciow
» aby 9a:Bdg po wymurowaniu Kesciofy mieszkaty 22 Zakonnikow,
vy Oblig: zas wkiadamy iako sami submitowdli sie’ osobliwym nam
» danym . skryptem: 5 Mszy S. na Tydzien' odI»ra:\\ié, prey Ko-
v Sciele zasi Szemetowskim podlug uczynion-go w Ru 1705 u Sadu
»» Git: Trybunalu na daiu 12 9bra przyznanego Funduszu po-
»n winnni beda trzy Msze S, w Tydzien odprewiaé. Wzgledem
s ktorego nabozenstwa wolnili‘mocn; beda XX. Karmelici tych Dobr
» Zaswirza Ssbinowskiego i Folwariy Pomosza trzymaé, uzywaé,
y» bez: zadnyeh od nas i Sukcessorow naszych pogotowin obcych
s ludzi przeszkod, pod zargia ,, Nieczytelue prawda , ze nie by-
1o Fundacyi, i iey niebylob_y moze, gdyby Zenowiczowie ‘nie
spuszczaijc sig na Exekutorow za zycia,'iey nieuczynili.
Chociazby Marszalek byt szezesliwym dowiesé Exekucya Aktuizog,
lubo on niema dowodu Intromissyi, niczego innego niedowiedzie,
iak tylko. ze XX, Karmelici posiadali toz samo, co za Intromis-
sya w 1714 glosno posiedli, Jecz nigdy narzuci¢ nietrafi Proie-
ktowego Funduszu 1697 nigdy wiezmusi do wymurowania Kosciola
w Szemetowszczyznie, nigdy ich ni.—znagli do wystawienia w Sze-
metowszczyznie ‘Edificiow za 21}: 2;9o0. Nigdy nie uiwigci tego
Proiekta praysigga Przyzwoita.” Nigdy Kalkulacyi 2z Intrat
uiezyszcze, bo na to wszystko wrocil im Rewers. Lecz zmusi
do Exekucyi t-go, czego iest Ewiktorem, na co ma w Archivum
“Rewers, zmusi do odprawowania 8 Mszy i innych obligacyow Ra.
wersem 1714 opisanych, a SAM: zOstanie w obawiazku protekcyi
Zakonnikow fundowanych przezswoich Antecessorow.. . 4
Jezeliby Marszalek mial te prackonanje mylae, ze dwa Fundusze byd&
niemoga, toé zwazyé powinien , ze odpowiednie s dwa-Koécio-
1y w Zalwirzu iSzemetown:czy:nig, Ze podwoyne iest. X X. Karme-
litéw mieszkanie, ze podwéyne sy ich. obligacye Na zasadzie
Mar szaltka trzebaby zredukowaé do iednego wszysthie Klasztory
XX’ Karmelitow , aby jeden Klasztor za iednym exgst =
wal Funduszem, w caley l’rowincyi Litt: Lecz XX. Karmelici
Zaswirsey dlapokazania ze nic nje trzymaia nad to, co im Fundusz-
ostatni 1714 nadal, 0§Wiﬂdc'l.ﬂia; Skarbowi Monarszemu, iz nie wig-
cey nie uzytkuig . a jak nie exekwowali Funduszowych Proiektow
1697 i 1703 tak siebie zachowania przy Fundu\zu'iednym 17.14;
prosza. Lecz pokaza nizey, e wolno mie¢ iednemu Zgroma-
dzeniu kilka Fundacyow od kilku osob, byleby one formalnie
sporzadzone byly. A zatem przeswiadcea , ze ‘gd‘vbv wszystkie

trzy Fundusze iedneyze fzeczy nieaaymowaly mogliby z kszde-
g0 poudzielnie korzystaé,

2 ktrego zwazyé nastepne
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Wioki Marsaalek Sulistrowski 22 Kundacye XX. Karmelitow nie iest 02
nova Radice yczyniona, @ !)/‘zelo konkluduie, ze Fundusz 1714
Apr: 21 zapraysiciony upadac powinien. Roku 1714 zaprzysigga-
1ac Fundusz Zienowiczowie wzieli Boga za swiadka, iz de no-
va’ radice fundacya caynig, dzi§ XX. Karmelici Deum testan-
tur iz zadnych pleniedzy niedali, -iakze moze MNarszalek wmna-
wiaé alienacya Dobr Ziemfkich; 1akze nioze . Jurament  przeciw
Juramentowi {tawié, chybaby mimo odleglosé czasow  perivril
cheial dowodzié Popiotom Zenowiczow, ktorzy na:usprawiedlivie-
nie swoie z nifkad oprocz ex Archivo Marszatka dowodow zio-
zyé niemoga. ; ! : ;
Wszakze Marszalek zle rozumie znaczenie wyrazu d¢ Nova Radice,
kiedy tiumaczy, 7ze nova ragdix znaczy . ieden piet\h’iuliko‘yy fu.(l-
dusz niemogacy bydZ pomnozonym. XX. Karmeliti:dowodza, ze
fundatio de noya radice znaczy KFuudusze de puro zelo] 'de mera
liberalitate, sed non de condictamine & lucro —Ar: 17 Roz: 5 1
Ar: 1 Roz: 7 te pewno$¢ daia, Ze kazdemu wolnor podlug woli
swolg wlasnoécia rozrzadzié. Przywilele Krélow! nieograniczong
wladze nadaly Szlachcie uzycia ich wiasnoéci -u!enitytacya 1635
niescicsnila tey wolnosci, tylko forme legalizagyi:zapisow. Du-
chownym przydata, nie zakazala iak tylke Duchowienftwu nabywac
Dobra kupncm,legacy@ zaltawa, Przezylkiem , a’zatym asno, Ze
wolao kazdemu ropié formalne fundacye, ze wolno:fundowaé ten
albo inny Zakon, Szpitale albo. Jnftytuta. Nie zakazuie nikomu
Zadne Prawo zrobi¢ kilka dobrych .uczynkow: «iezeli wige ileden
Obywatel moze fundowad Karmelitow dwoiakiey reguly; moZe
niechibnie ufundowaé dwa Koscioly iednegoz zgromadzenia. Je-
Zeli wiec mocen dwie udzielnie robié¢ fundacye, zaprzeczyé nie-
mozno  izby tiebyl Wwladny one wiedng sptycid, zamiaft dwurh
gmachow, ieden dwa razy w_iekszy w_vJ‘tawK":; zamiaft rozdzielo-
nych modtow, w jedno mieysce dwie-liczby Zakonnikéw zlaczyé,
i w iednym Kosciele chwale Boza pomnozyé. JezZeliby fundatio de
nova radice znaczyla ufundowanie. pierwiattkowe, =zacéz Prawo
scierpialo tyle Klzsztorow Zakonu S. Franciszka, tyle: zgroma-
dzén S. Ka]r—santvgo w W. X: Litt2 bo podiug tlumaczenia nova
radicis przez Marszatka kazda regula niemoglaby mieé iak tylkotiedna
pierwiaftkowa fundacya, a kazdy Klasztor niemogtoy miec tylko
pierwiaftkowe opatrzeaie. Przeciez Tysiac przykiadow z Konit:
106609, r667 iz kazdy fundusz moze bydz pomnozZoay. 4
NP Karmelitom Wiler: Burmifirz Dubowicz przyczynil Kamienicei Kon:
1655 ab bneribus Reipublice libertowwla. Karmelici Lidzcy imaia
“'swe fundusze z reki Adama Nurbutta, Jerzego Domaszewfkiezo
jinnych, a‘przeciez Konft: 1676 Folio 433 nie tylko zblorn fun.
duszow nienaganila, lecz od ciezarow civitatis uwolnita.” XX
Karmelitow Krupczyckich Fundacya od Neftorowicza i od Wol-
fki z Konft: Y717 zyskala approbate, Fundacya Karmelitow Wia-
dyftawowfkich Dobrami Meysztami pomnozono. XX. Karmelici
Grodzienscy ‘przez Andrzeia Kotowicza ufundowani, potém Wsia
Kazimierzowka przez Gazubg Lowczego dpatrzeni, pozniey za Przy-
wilejami Krolewfkiemi Gruntami Grandzickiemi i Placem Laza-
rowkim zwiekszeni, zyfhali. Konft: 1714, iz do ich Funduszu
daleko pozmiey dodane Wsie ‘Szudzialow, Wybranowce i Sluyka
przez Hrehorego Kotowicza, od ciezarow na wieki uwolnione zo-
ftaly. Jezuitom Wilen:-dodana zoftata Wies Loczewicze, 15 Morgow
w Rzeszy i Kamienice Bildzinkoy(ka i Eliaszowtka, XX. Kamelduli
Po-
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Pozayscy ufundowani przez Paca, zwielszeni’ Polkolnikami ;1 Woy-
szkunami, potém Dulmianami i Jackcwikiem, maia wyrazne ie-
szcze w Konft: 1667 wezwaaie kazdego ktoby choiat vugendi
» eandem fundationem. Fundacyi Zyrowickiey Bute dodanc Wie-
lez Funduszow kazdy Radziwiit sporzadzil?  Sze<é Zakonow w
Nieswizu iedoym pozoftalo z Fundacyi. tego Domu. jiez ie-
szcze Funduszow tey Familii w Wiinie, Kieydanach, Birzach, Oy-
ce Bialey? &c. A zatem Fundatio de nova radice, nieznaczy
F:mdacyi pierwlaftkowey niezdolney urosnaé. Nakoniec wyrazy
Konftytucyi 1726 przekonywaia naydoftateczniey, iz wolno do
Exiftuiacych Funduszow nowe przyczyniaé, i’ dodawac; na ‘dowud
sens caly wprow.dza sie ,, Jednak iz “po Konft: 1655 wile: Kla-
s S2torow i Zakenow, wiele Dobr prztextuosis Fundationibus non
»» secundum dis ositionem. Conft: 1635 circumseriytam factis po-
1» Przyczyniali; przeto cavetur aby zed-n niewazyt sig Dopra Ziem:
» do itanu Duchownrgo avellere, 1 takowe. Dobra cosiiscationi
y» subiacere maia. Wiee supponuiac ze Fundusz 1714 ieft Przy-
» fundaszkiem; nie 1nny mozna z tych wyrazow sens #robié, iak
tylko ten ., tednak iz po Koaft: 1635 Klasztor Zaswirlkl i. Za-
» kon X X. Karmelicoy Dobra Zastwirz i Pomosze nie pretexs
,» tuosa Fundatione sed secundum dispositionem. Conft: 1635 cire
y, cumscriptam  Facta poprzycayniaf, przeto takowy Fundusz nie
,» 1eft alienacya Dolr Ziem: i Dobra Zaswirz z Pomoszem con-
,» fiscationi subiacere nie maig. —

Gdy wigc Fundatio de nova radice njeoznacza Funduszu. . pierwiasts

kowego urosna¢ niemogacego, wigc oznaczaé mugi to, co rota iu-
ramentu zawiera — Bo dlaczegoz pozwolono kazdemu quascun-
que dla Duchowiegstwa facere Juascriptiones, z obowigzkiem przy=
sicgl iedynie do legalnogci preywiazanym? Jurament powiniern
byi te Joskrypcye ewinkowaé, iako one niebyly skutkiem danych
pienicdzy; przezyskow, podsteyow, iako z gruatu bez zadney za-
sady stanely. Wolno$¢ czvnienia wszelakich zapisow dla Du-
chownych pod iednym warunkiem przysiegi, dowodazi, ze Prawo
chcialo mie¢ dowod iako one niebyly prowokowane przez Zadne
insyniiacye, ani poparte jakiemikolwiek sprezynami, lecz pro-
sto same,z siebie _nastaly. Wstep do Konst: 1655 nayviadniey
daie pozna¢ znaczenie wyrazow. Pisze albowiem Konstytucva:
poniewaz z Dobr Ziemskich stan Rycerski zaszczyca preeciwko
Poganom piersiami swemi bespieczenstwo Oyczyzny i calego
Chrzescianstwa , poniewaz te tak wielkie Prazsidium “Kosciola i
wiary swietey z Dobr.Ziem: niszczeé nie powinno, a zatym stan
Rycerski iedynie ma Dobra Ziem: posiadaé, lecz ze nikomu
bronno' bydZ niemoze rzadzic sie swemi Dobrami podlug woli,
a mianowicie w stuzbie Buzey: vprzeto kazdy rohiac dla Du-
chr,wnych iakikolwiek z.::pis, ma przvsiadz iako to czyni z po-
budek poboznosici, a zatém de nova redice Fundatio, znaczy Fun-
dacya bez Zadnych oprécz poboznosci pobudek nastaly. Kon-
kluzya wigc, iz Fundusze i przyf{undusze, moga nastawaé de no-
va radice, i Ze zewszech miar Fundacya Zaswirza i Pomo:za
1714 bgdac iedyng dla XX. Karmelitow, bedac zaprzysiezona,
iest wazng, i poruszong bydZ niemoze, obaczyc nalezy, czy Mar-
szatek Sulistrowski ma pprawo klbécenia XX. Karmelitow.

Dawno‘é przecina droge mapasci Marszatkowi. Konst: 1778 postano-

wila ,, aby kazda Possessya Duchowna i Swiecka, Prawu kadu-
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» K@ podlega! mogaca, od 50 lat prawnie niezakwestyonowans,
»» Uz ani Preywileiem,ani Juryzdycznym Prockssem Wzruszond bydz
» Memogla. —, Od Roku'1714 Kundacyi, do 1777 wzigcia kadu-
»» kow minelo lat 63, a zatem zaszla dawnos¢. Kaduki na pre-
textuosas Kundationes, wendycye, legacye niezaczely sie, iak od
Roky 1726 w lat 12 po uczynioney Fundacyi Zaswirskiey, a za-

tem ona ullo modo niepodlega zakioceniu, chociazby i 213
byta. —,

Chodzko i Przysiecki przeleli kaduki Przeciszewskiemu 1786 po odby-

tym procederze w Assessoryi Litt: i Dekrecie Comportationis
1785 1febr: 17 skonczonym. Od czasu tego Dekretu nabywszy
Preeciszewscy kaduki milczeli ciggle, zadnego kroku nieprzedsie-
biorgc {za czasow Rzeczypospolitey. Milczeli potéin za Rzgdow
Rossyi, a2z do Roku 1804 Marca 12, kiedy Marszatek wlewek
od Przeciszewskich ‘i ich nieletniego Brata nabyl, i Karmelitow
przez Prozbe do Sadu G zaklocil, sam Marszalek wyiasnit p.

Prozbg, ze caty proceder na Dekrecie comportationis ¥785 zawist,

'i Sgd GI: rezolucya swoig dnia 24 Marca 1804 Sadowi Ziem:

Zawiley: od tego stopaia dzielo roztrzgsaé poruczyl, a zatém
od Rolu 1785 przerwanego procederu, do datty 1804 zaczecia
onego- lat 19 blisko minelo, co sklada dwie blisko Ziemskie da-
wnosci;'a' niszczy zupelnie Przywileie. Bo Ar: 53 Roz: 1 stano-
Wi, ze Przywileie i Listy Krolewskie lat dziesigc nie exekwowane
i'niepoparte, moc i znaczenie tracg ,, Tedy i Listy nasze i da-
ta takowa potén zadney mocy mieé niema.

Ukaz JImienmy 1757 Junii 28 w Guberniach pierwszey inkorporacyi

Kraiow Polskich ogloszony, 1 po przyelaczeniu Xstwa Litt w nim
opublikowany, przysz¢osé i przeszlosé zaymuigcy, dispute  dawnosci
konczy, bo pisze ,, Manifestem naszym . w dniu rz Marca 1775
y» Roku postanowiwszy, ze wszelakiey natury sprawa czyli uczy-
sy nek kryminalny ktoéry w ciagu lat 1o nie zrobil si¢ glosnym,
sy Powinien podpadaé wiecznemu zapomnienin. Prawo takowego
5, dziesiecioletniego terminu rozciagamy i do wszystkich spraw
»» Cywilaych iuz to miedey Obywatelami Prywatnémi, juz to mie-
sy 0zy Skarbem i nimi, A przeto o ruchomy i nie ruchomy maia-
5y tek, kto' nieuczynit' lub nieuczyn: prawnego poszukiwania przez
5 lat 1o, albo tez rozpoczowszy one przez lat 10 popieraé nie-
»» bedzie, takowe poszukiwanie skassowane, a sprawa wiecznemu
sy milczeniu podana byd% powinna. A Ze Marszalek nieuCzynit
prawnego poszukiwania od 1785, do 1804 Mar: 24, konkluzya wigc: z
tego Ukazu nastapic musi.

Marszatek Sulistrowski nullus Actor pretensionis. Kaduki dwa ieden w Plo-

cku, drugiw Trybunale aktykowane, s3 nikczemne, bo ab origine
w Metrykach ‘niezaiawione. Jak Koust: 1635 zagrozita Duchowien-
stwu, tak 1768 teme napastnikom potozyla, piszac ,, Przywileie
»» gdyby per oblattam do tychze Metryk naypézniey w Rok
sy podawane niebyty, tym samym za niewazne poczytane bydz
ys maia. ,, Niewazne takze Przelewy kadukov od Chodzki i
Przysiedzkicgo wydane Przeciszewskim, bo  nie sg w Aktach
Powiatowych = Oszmianskich zalawione, iak Ar: 2z i 3 Roz: 7
disponuia, iak Konst: 1568 postanowifa » Tranzakcye wszelkie
y tak wieczyste iako i doczesne, reczne, dozywotnie, i zapisy
sy w obcych Grodach lub Ziemst wach zeznane, a podlug Statutu
» W. X Litt na pierwszych lub tez powturnych Rokach w caa-
o» Sie




)

s die. pokoiu sposobem oblaty do Xiag wlisnegs Woiewddztwa

n lub *Powiatu. gdzie Dobra znayduig sig; a w caasie nis

»s po uspokoieniu .w,  Rok iNiedziel szes¢ niebedg pr

1 takowe tranzakcye niszezemy,i za niewazne w kazdymSadzie

» miet chcemy ,, Zle kaduki, bo wMatrykach nieiawione. Zle ich

Preclewy, bo do X 3g Pttu Oszmiaf: nieprzeniesione. Zly na-

reszte Przelaw od Przaciszewskich Marszalkowi, bo nieprzyzna.

ny, w Xicgach :Pttu Oszmian: nie oblatowany, bo od Malole-

. tniego. wziety,

Jezel; Marszalok tak gorliwy za Exekucya Prawa o alienacyi, niech
rownie ulega exekucyi tegoz Prawa co do przenosu zapisow w
Akta Powiatowe. Jezeli teatuie o Zaswirz i Pomosze tytutem iakby
nie ‘I‘ormalney fundacyi; niech si¢ odwazy dla podobneyze nie-
formalnosci wlewku . ich  skutek utracié, Konst: 1655 zakaza-
ta.Urz¢dom pZd utraty Dobr i dostoieristw przyimowa¢ funda-
c¥e nielegalne, Konst: 1768 nakazala wszystkim Urzedom' mieé
za Niewazne wszelkie tranzakcye w Aktach Powiatowych nieia-
wioge, a zatém gdy fundusz byl zaprzysigzony, stusznie Trybu-
nal go przyiol, a gdy Wlewki i Frzewlewki dotagd nie sg w Osze
mianie Oblatowane, wiec Sad Gl onych ‘nieprzyymie.

Buwikcya broni Marszalkowi zaklocal XX. Karmelitow. Bo iak pogodzi
Wiewki, ktore pobrat z Ewikcya ktéra opraysiegli Zenowiczowie?
lak tytuly obroncy ‘i przeciwnika z soba poiedna? godziwaz
przemizna z Patrona w . askarzyciela? Niemoga XX. Karmellci
chelpic sig z Modlitwy ktora za swych Fundatorow offiaruig, ale
czyz moze Marszalek upewni¢ iz ta offiara niepotrzebna, i ze
dusze Zenowiczow ley niechca? niosa XX. Karmelict postano-
wione modly za mieszkancow Szemetowskich; ich Dziedzic mozez
one odrzuca? jezeli modlitwa podiug ustaw Religii w Kraiu beg-
dacey i wielu Konstytucyami uswieioney, i-st rzetelnie pozyte-
czna, mozez bez sprzeciwienstwa tymze Ustawom. Marszalek Su-
listrowski odbieraé to Dobrodzieystwo swym poddanym? te uwa-
gi przyszlosci, tyle s3 mocne albo stabe, ile przekonanie o na-
szym Dogmacie iest glehokie, albo zadae. Jezeli zaé Daziedzic
Szemetowszczyzny potrzebuie ieszeze za i Pomosza na
opgdzenie potrzeb doczesnych, barziey pigtnastu ubogich Zada
utrzymania zycia, Moze Xigza nie sa pozyteczni, lecz ktoz za
reczye zdola, 1z iest p«\/’:/\’tl'cznipv\'-/,.\v?

Zayzly okolicznosci, dla ktorych Mars:alek chociaiby miat dobre Kaduk, iick
nabyciz , clociazby nieprzemilc-al dawnosci, chociazby nie byl Ewi-
ktorem, chociazby Funduss byt nielegalny . niemoze wygrywac D br
Duchownych. Za czasow Pollki Dobra Ziemskie wysyfaly swych
Dzicdzicow na obrone Oyczyzny, 1 dla tego Norod postano-
wil, aby liczba Débr Ziem: nieumn eyszala si¢ — Dei§ XX Kar-
melici z Zaswirza i Pomosza w 1dwney daia propereyi obrodcow
Kraiowi, iak Marszalek wysyla z Szemetowszezyzny. Za Polski
Krol poruczat Kadukiem Szlachcicowi Konfiskate Dobr alienowas
ovch, aby z nich piersie nadstawil Poganom , za Wiarei Oyczy-
zng; dsis Marszalek iczeli nie powiekszayt Prasidium Kraiu do-
tad swoia osobg z Szemetowszczyzny;nie bedzie zmuszonym do tey
ochoty z Za$wirza, i Pomosza. A zatém gdy ustaly prayczyny
niepozwalaiace alienacyi, existowaé nie moga i thutki w konfis-
kacie Dobr alieonowanych -~ Rzad trudni sig bespieczenstwem
Kraiu, tenze Rzad Dobra Duchownych zz swoie 'oglosil, iakimze
tytulam partykularny moze rozciagaé konfiskaty 2 Dawniey szko-
dliwe Kraiowi byly allienacye, dzisieyszemu Rzadowi sa pozy-
teczne;dawniey zabronione,dzis Ukazem pozwolone. Jesliby z Konst:
16535, Duybra Zaswirze i Pomosze za allienacya to iest za nie
stayienie Szlachjy na obrong Oyczyzny mialy ulegaé konfiska-

D ’ cie,

pokoiu,
zeniesione,
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cie , v tegoz Prawa Szemetowszczyzna trzy razy juZsbylaby skon-
fiskoaoz ; bo rownie ‘nie postata’swego Dziedzica na' pogromienie
nivpreyiaciol. — Co wyraznie pomionions ‘Konst: postanawia przez
stows ,, Uwazaiac ie stan ‘Ryocerski"wzigt na si¢ obowiazek
ss stuzby Woienpey ratione ( terrestrium’) bonorum, ‘aby ‘to tak
s Wielkie presidium Kboie olowi nieniszczalo ‘postanawiamy ( na
y» Chwal Bizg i catos Reeczypospolitey respektuige) iz’ Dobra Dzie-
sy ¢Ziczne Ziemikie niemogq bydz alienowane Pana w Statutach e
» expeditione bellica ,, Art: zas 14R. 26 tey karze thk pisze ,,
s» a kti by ze Szlachty Rycerstwa maizec Imiona Ziemskie woyny
sy nie'stuzyl, tenInmienie swe tracina Rzeczpm'pohtg, ina nas Hospo-
s» dara— Ta, a nie iona iest my&lPrawa, kiraé konfiskatgza grzech
odigtey Wierze i Qyczyznie Obrony =, do datty Konst: 1726.
niema konfilkaty na Dobra alienowane, ‘ani”przez Krola', ani
przez Cessye Kadukowe, oprécz tylko iedney kary 24 expeditio-
ne bellica opisaney —y Jezeliby wiec Marszatek Sulistrowski mogt
skonfiskowaé, Skarbowi Monarszemu Zaswirz 1 Pomosze, réwna ko-
leia, za ieden grzech skonfiskowacéby" Skarb ' m usiat Marszalkowi
Szemetowszczyzng, W Dobrach Duchownych Skarb Monarsey uzy-
wa Lasy i one directe ma pod swoia opiekq ; za Polikich zas
czasow Dobra Duchowne byly niedotykalfre —, a “zitém 'co w
tenczas nader szkodliwe byto dzis iest ‘nader pozyteczne, Za
Polski Fundusze uwolnione byty od Stdéyow, Chlebow’, Noclegow,
Obozow i innych powinnosci ; dzis Rzad musi osobna skladaé o-
pieke, aby dobra Skarbowe wiecey n'd Ziemskie uciskane nie-
byvly. Konhluzyawiec, iz Fundussu XX, Karmelitow Zawirskich
ruzyé nie mozna, i ze. dzis lepiey jest'rzzeczy zostawié, in statu
quo exustuig, h

2do. §.

Prosi Marszalek  Sulistrowski ukarania XX. Karmeltéw za Romtrawen-
cya Dekretowi 1985 Febr: 27 dssesorii  Litt: przez ‘niézlozenie
komportac,i Do[:ﬂ{monq. <

4 B Prawds ze Komportacya Dekretem Asseésoryi d2cydowana byla,
lecz i to prawda ze Kontrawencyi niezrobili. Dekret nie prze-
znaczyl fixe terminu na kompnrtncyg.f Kiedyz wiec mieli XX.
Karmelici ong dopelniac? W ktorym czasie, i gdaie iest oswiad-
czenie Przeciszewskich o chybiona komportacya? Dekret Asse-
ssoryi przeznaczyi komportacya circa principale do Kancellarii
Sadu Zadwornego. Gdy po Dekrecie comportationis Prrecisze-
wski' sprawy niepopart, zapomnieniu oddal; Kiedyz mogliido-
kad sktadaé papiery 2 -Gdzies oswiadczenie o sprzeciwiedstwo 2
Gdzie powtoruy Dekret Assessoryi ? Bez terminu, bes oswiad-
czenia, po dziewietnastoletniey dawnosci, po zgaszonym Sadzie
Zadwornym; iak moze Muirszalek taka kwestya wnosié. A zatém
Sad Gil: uchyli¢ raczy zazgdane niestuszdie Paeny, a utwierdzié
Sadu Ziem: Zawil: Dekret. Do nayblizszego o rzeczy przeko-
nania, czytC 1785 Febr: 17 Dekret  Assessorii.

Gdyby Przeciszewski niezaniechat napastnego procederu, zlozyliby

XX. Karmelici w nastgpnym sprawy przypadnieniu Papiery. Postali

Archivom Zaswirskie do Warszawy iGrodna. Oddali wszystkie Pa-

piery na rece zisztego Bialoszewicza Adwokata. Miatby wiec

Przeciszewski  satisfakcva, gdyby przyszedl Mo Sadu. Gdyby

% ; Marszalek pociagnot XX, Karmelitow do Assessoryi, mialby

spedniona  komportacya circa principale. Czyta¢ Rewers = Bialo-
| szewicza, i Regestr przestanych Papieréw ‘do Komportacyi przez

g2 : X. Haluzg Przeora podpisany.

; ; Niech
A5
8 / :




.
Niech si¢ zastanowi Marszalek z kim zaszed! Dok

Co

! ret 1785 compor«
tationis, 'i na kim Pen Kontrawencyinych zada, Przeor Hatuza
zostal obowiazany do komportacyi,  zacozby X. Walewicz na
s ten “czas  ieszcze ‘podobno w zakonje niebedacy mial dzis
pokutowad? ZacéZ Marszalek niema w Procederze X. latuzy
| czemuz 'na nim [en nie zada? My<ly nawet dzisieysi XX,
Karmelici Wyrokowi 1785. sprzeciwié sie niemogli; bo o nic
wiedzie¢ nawet niebyli w stanie. Jakze bez zastanowienia za-
dnego niewinaych wukarania prosic¢g

3tio §.

do Konwencyi 1787 Februar: 20 migdzy zeszlym Alcizym Suli-
strowskim Podstolim Litt: a Xiezg PFelicyanem Ciapiniskim, An-
drzeiem Kodziewiczem ex Prowincyalami, i Lukaszem Haluzg
Przeorem Zaswirskim zawartey, przez dwuch Pieczetarzow przy-
swiadczoney, nieprzyznaney, dotad nieaktykowaney, przez XX.
Karmcl.m'w 1793 Junii 25§ 1804 Maia 3 manifestowaney:
przez ktora - Podstoli Sulistrowski obowiazal si¢ pomagaé XX.
Karmelitom w procederze przeciwko, Przeciszewskiemu, i zapla-
ci¢ zlt: 70,000, iezeliby 1lobra wygral, oraz wszelkie zabudowa-
nia przy XX. Karmelitach zostawi¢; przez ktora przeciwnie ie-
Zeliby XX. Karmelici za pomoca Podstolego wyerali, 1 przy
dobrach utrzymali sig, Dekretem Assessoryi obowiazali sie, za po-
moc w procederze Assessorskim zaplaci¢c Podstolemu Czer: zik
050; Co do tey wiec Konwencyi. poniewaz i Marszalek iey nie
uvtrzymuie, i XX. Karmelici nie przyymuia , nic nie ma do po-
wiedzenia. Historya tylko dla ciggu rzeczy wprowadza sie,

Prowincyal Wens bez woli Kapituly, bez iey dolozenia sig, wydat

Blankiet  Plenipotencyi do ukonczenia procederu uvgoda Exgpro-
wincyalom Ciapifiskiemu i

Kodziewiczowi, oraz Cbhlewinskiemu
Causars Prokuratorowi,

Za taka Plenipotenrya blankietowa, bez
formy prawney, bez upowaznienia podpisow Definitorow, Sekre
tarza hapituly, bez ex erptu z Xiag Kay
lanie nie moglo byd%, iak tylko niews
czemne fundacyow tycxace sig.  Wmow lednak zeszly Sali-
strowski trafit X. Kodziewiczowi uzywszy sprzyiaiacvch: okolis
cznosci, ‘aby podpisal pomieniony Koowencya, a X. Czapin.
skiemu oblozna choroba zlozonemu do podpisania podal, X za$
Chlewinski Prokurator Caussr. oney nie podpissl. W Ziemstuie
Zawileys: nie wzywal Marszalek Sulistrowski tey Koawencyi, izk
tylko do pokazania matev wiary , iaka pokladali XX. Karmelici
w swoich Funduszach, XX. Karmelici wzaiemnie gdy Marsza-
fek odstgpowal nie utrzymywali iey wagi, owszem pokazywali,
ze gdy Marszalek zamiast pomocy zakloci}, zamiast obrony scie-
le napaicie, tym samym odpzda od zyskow z assekuracyi, gdv
zamiast ukonczenia procederu w Assessoryi dotad przediuzyi;
nietylko nie zustuzyl na nadgrode, lecz stal sie winnym ex-
peusow: podawali nawet preysicge, ako X Kodzlewicz bez roz-
wagi pndpisal, iako i Kapituta nie umocowata do zawarcia Kon-
wencyi. Ziemstwo wigc nie znalazlszy w Xiegach Kapitulnych
zapisanego Aktu Plenipotencyi, znalaziszy stron dobrowdlue od-
stapienie, bez przysiegi Konwencya skassowalo.

tulnych; kozde dzia-
, a tym wiecey nik-

Lubo XX. Karmelici do nikczemnosci pomienioney Konwencyi maig

az nadto dowodow, gdyby ia cheial Marszalek utrzymywad, kon.

.4 wiee nie explikuiac sig. co do tego punktu na pokazaniv, iz

‘Marszalek nie utrzymuie t y Konwencyi, a zatém ze XX. Kar-

melici nie obowiazani iey zloéci tloma Swiadezy Dekret

o tém przez stowa: Marszalel ,, wnoszac, Ze przez takowe za-

y» Warcie szukali swego bespieczenstwa. ,, W prozbie do Sidu
Da 3 Gil:




GH: napisal Marszalek: ,, Nie utrzymuie rzeczoney gssekuracyi

,» skutkow Marszatek Sulistrowski, tylko dla wyiasnienia podstepow
»» stanuduchownego przeciw stanowi Rycerskiemu dzintaigcych sig, .
,» wzywaoney wyrazy:,, A w Petitach Zadney ¢ Assekupacyi, nie u=
czynit wzmianki. - Nie potrzebny wige i Juramgat w: Ziem-
stwie podawany przeciw temu, czego nie popiera, ani dowody,
kiedy nie zar:uca; wiec Sad Gii: na mocy Manifestu fednego
1793, drugiego 1804, i /dobrowolnego odstapienia, Konwengys 28
niebyla oglosi.

4to. §.

Winien Marszatek Sulistrowski powrécic XX. Karmelitow Expensow Ru
bli sze$¢ Tysigey, § winom appellacyynym uledz. Konstytucya i'7'16
powiedziala 1z winny w sprawie Expensa placi —, Winien wigc
Marszalek za swa napa$é wszystkie powrdcié naklady; tak po-
sze Ar: 6 Roz: 7 disponuigc zaplacic lozone szkody i naklady
Zaprosit Marszalek Expensu na XX. Karmelitach Rubli 6000;
niechze zaplaci sam tyle, XX. Karmelitom ktorzy rownie pro-
cederowi assystowali — Na tey illosci Expensow podaig XX. Kar-
melici Jurament, a wigc niema srzodka do skrzywdcenia Zakon-
nikow. Dekret Ziem: Zawiley: ktéry zll: 3000 zasadzil, przez
si¢ z11: 2000 kosztdie, co6z moéwié o innych wydatkach? Kon-
stytucya 17'.:6 zniosta Klemencyg 1 Moderamen; iakimze spo-
sobem Sad  Gi:: mo6ztby poblazyé napasci przeciw ‘podawaney
od XXzy na ilosei Expensow przysicdze? Konstytucya 1766
napisata,, Aby Trybunal skazuigc na strone winy appellacyyne,
,, siedzenie Wiezy Cywilney Niedziel szesc naznaczal. Strona
,y 20$ tak ukarana czy to Wiezy cywilney N "6 przyia i pla-
,» Cenie 100 Kop stronie, a drugie 100 Kop Urzg¢dowi uczynic,
,, czyli tez za same siedzenie Wiezy oprécz wyznaczonych 200
,, Kop insuper 1000 Kop parti Jniuriata instantane wyplacic wol-
,,» no bedzie, salvis Expensis przez strong app lluigeq podznyck
. 5y pravio j:tramentl) prazz Aktora lub Plenipotenta .. Gily wigc
XX.. Karmelici zaprzysiegaia na illosci 6ooo Rubli, gdy iesz-
cze w Sadzie Gléwnym  nowe nastaly, ,naystusznieysze
maig pobudki dopominania sig¢ powrdtu. Konstytucya 1588 Vol
2 Fol: 1209 Titulo o kadukach postanowila ,, Kaduk ktoby
,, niestusznie uprosil szkody ma nadgrodzi¢,, winien wigc ze wszech
miar poniecionych kosztow Marszalek; bo zacéz zbieral wlewki,
bral przewlewki na falszywe Przvwilele.

Przelozywszy te uwagi o Funduszu XX. Karmelitow Zaswirskick na
Zzswirzu i Pomoszu, oraz Juramenta jako na rzecz tego Fun-
duszu X X. Karmelici nic Zenowiczom niedaii, iako Assekuracva
podpisana przez X. Ciapinskiego w czasie oblozney choroby
bez rozwagi, iako BExpensu Rubli 6000 poniesli; Naypocaniey
)FOSZ4.

Aby }’NAY\\ YZSZYM WASZEY JMPERATORSKIEY MOSCI Uka-
zem zalecono bylo te ProZzbe przyiaé. Pretensya Marszatka
Sulistrowskiegd skasowaé, kaduki za niewazne oglosié, Fundacyg
XK. Karmelitow Zaswirskich za legalng i dobra deklarowa¢.
D kret Ziemski Zawileyski 1805 Marca 18 ‘zatwierdzié
0Od Pen '/,a’/,(;".:myr‘,h XX. Karmelitow uwolni¢. —» Expensu Rubli
6000 na  Marszalku zasadzi¢, Assekuracyg za nikczemag
oglosié.

NAYMIEOSCIWSZY MONARCHO! prosz¢e WASZEY JMPERATOR-
SKIBY MOSCI o tey ProZbie uczynic decyzya, nalezy do po-
dania w Sadzie Glownym Wilei: Depar: 2go. —« Takowa ProZbg
vlkdadal i podpisal X. Romuald 'Fiatkowski Prokurator Cau.
sarum. —
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