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OD REDAKCIJI

W serii ,Prace Bialostockiego Towarzystwa Naukowego” przekazu-
jemy czytelnikom Studia i materialy do dziejéw Siemiatycz.

Niniejsza publikacja, tak jak wydane uprzednio Studia do dziejéw
miasta Bialegostoku (4 tomy) oraz powiatow: sejnenskiego, swualskiego,
augustowskiego oraz grajewskiego, nie ma charakteru monografii. Nie
prowadzono bowiem dotad wielostronnych i systematycznych badaf nad
dziejami Siemiatycz. Jedyna dotad monografia Siemiatycz, piéra Igna-
cego Gilewskiego (Siemiatycze. Zarys monograficzny od pradziejow do
1939 r., Siemiatycze 1958), powstala stosunkowo dawno, na podstawie
nielicznych Zrédel, i ma charakter raczej popularny. Natomiast Anto-
nina Chorobinska-Misztal, autorka drugiej ksigzki, koncentruje swoja
uwage na dzialalnosci reformatorskie] Anny Jablonowskiej (Z dziejéw
Siemiatycz drugiej polowy XVIII w. Dzialalnosé reformatorska Anny
Jablonowskiej, Bialystok 1978, Bialostockie Towarzystwo Naukowe).
Dzialalnoéé ta stanowi wszakze tylko fragment bogate] historii miasta.
Obie pozycje z uwagi na niewielki naklad sa trudno osiggalne dla czy-
telnika. : ;

Tymczasem Siemiatycze zastugujag na uwage; nalezg do najstarszych
miast na Podlasiu, jego poczatki siegaja czasow prehistorycznych, gdyz
zlokalizowane zostaly ma zrebie wezesniejszego osadnictwa. W XVIII w.
bylo wsréd najwiekszych miast na Podlasiu, a w XIX w. stalo sie
znacznym, jak na owe czasy, osrodkiem przemyslowym w poludniowe]
czesci regionu. Dwa fakty zwigzane z Siemiatyczami przeszty do historii
naszego kraju. W drugiej polowie XVIII w. bylo ono rezydencja mag-
nacka i obiektem eksperymentéw gospodarczych i spotecznych glosnej
woéwezas reformatorki Anny z Sapiehéw Jablonowskie]. W 1863 r.
Siemiatycze byly terenem bitwy najwiekszej na ziemiach polskich
(biorge pod uwage liczebnos¢ sil obu walczacych stron) w powstaniu
styczniowym. Z dawnej swietnosci Siemiatycz, obok tradyciji, pozostaly
takze zabytki architektury.
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Ale nie przeszloicia zyja wspolezesne Siemiatycze. Jest to miasto
znane w kraju z aktywnosci spolecznej mieszkancéw. Wielokrotnie
zdobywalo ono czolowe miejsca w ogélnokrajowych konkursach gospo-
daxtnor;ci, a w 1975 r. przystapilo do Telewizyjnego Banku Miast. Wste-
pu]qc'w szranki z Czluchowem, w wojewddztwie stupskim, odnioslto w
grudniu tegoz roku ostateczne zwyciestwo w II rundzie za;vodbw Sze-
ro'ka, i wielostronng dzialalno$é¢ prowadzi Towarzystwo Przyjacibi Sie-
rmatycz’, nalezagce do najstarszych i najbardziej aktywnych na Bialo-
stocczyznie. Wspéldzialalo ono z Bialostockim Towarzystwem Nauko-
wym w przygotowaniu do druku zardéwno ienionej Zej
A. Chorobinskiej-Misztal, jak i niniejszej publilt?;?il. Cs e

¢

STUDIA I MATERIALY DZIEJOW SIEMIATYCZ, WARSZAWA 1989

J6zef Maroszek

SIEMIATYCZE JAKO OSRODEK DOBR ZIEMSKICH
w XV—XVIII w. (do 1801 t.)

1. POWSTANIE OSRODKA MIEJSKIEGO

Powstanie miasta Siemiatycze laczy sie z kilkoma czynnikami: zlo-
kalizowaniem tu centrum administracyjno-ekonomicznego débr ziem-
skich, umieszczeniem w osadzie obiektéw kultu religijnego i siedzib pa-
rafii oraz usytuowaniem na skrzyzowaniu szlakéw komunikacyjnych o
ogblnokrajowym i lokalnym znaczeniu. .

Dobra siemiatyckie wyodrebnily sie juz w pierwszej polowie XV w.
W 1443 r. ksigzeta mazowieccy, do ktérych nalezalo wowczas Podlasie,
nadali je Borucie z Falet, ,chorgzemu warszawskiemu”. Po 1446 r., po
zajeciu ziemi drohickiej przez Litwinéw, Boruta musial uciekaé'. Ka-
zimierz Jagielloficzyk przed 1456 r. nadal majgtnosc Sudymontowiczom
z Chozowa®. W 1497 r. cérka Olechny Kmity Sudymontowicza z Cho-
zowa, wojewody wileniskiego, kanclerza Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
go — Aleksandra wyszla za maz za Mikolaja Teczynskiego, wojewode
ruskiego, otrzymujgc w posagu Siemiatycze z okolicznymi dobrami *.
Stanowily one z kolei posag cérki Mikolaja i Aleksandry Teczynskich

1w nadaniu Borucie z Falet nazwy Siemiatycze zapisano: ,Syemanthicze”
i ,,Schemyathicze” por. J. Wiéniewski, recenzja pracy J.K. Gilewskiego, [w:] Rocz-
nik Bialostocki, t. I, 1960, s. 356—357. Nadanie dla Boruty z Falet z 1443 r. znaj-
duje sie w Metryce Mazowieckiej — patrz Archiwum Gléwne Akt Dawnych
w Warszawie (dalej: AGAD), Metryka Koronna, nr 3, k. 289v.

® W 1456 r. Michal Kmita z Chozowa, stryj Aleksandry Sudymontowiczéwny
z Chozowa, funduje w Siemiatyczach kosciét — por. AGAD, Kapiciana, pudlo 31,
2 189—194 i Archiwum Panstwowe w Bialymstoku (dalej: APB) Kamera Wojenno-
Ekonomiczna Bialostocka 1364; Archiwum Diecezjalne w Drohiczynie (dalej: AD
Drohiczyn); Archiwum Parafii Rzymskokatolickiej w Siemiatyczach, Liber continens
in se omnia authentica documenta.. 1796; A. Jabtonowski, Podlasie, [w:] Zrédia
dziejowe, t. XVII, cz. 1I, Warszawa 1909, s, 139 (za A. Bonieckim, Poczet rodéw
w Wielkim Ksiestwie Litewskim w XV i XVI wieku, Warszawa 1887, s. 25—206)
uwaza, ze dobra siemiatyckie w reku Olechny Sudymontowicza z Chozowa zna-
lazly sie po 1477, a przed 1490 r.

3 W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1939, tab. 94.
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— Anny, zony kasztelana sandomierskiego Jerzego Szydlowieckiego. W
1522 r. bracia Anny — Andrzej Zbigniew Teczynski, wojewoda kra-
kowski i Jan Mikolaj Teczynski, miecznik i podkomorzy krakowski,
odkupili t¢ majetnosé od siostry *, a w 1527 r. sprzedali dobra za 8000 zt
monety litewskiej Bohuszowi Bohowitynowiczowi, podskarbiemu i mar-
szalkowi litewskiemu®. W 1529 r. Bohusz Bohowitynowicz przekazal
Je w testamencie swojej corce Annie’. Anna Bohuszéwna w 1538 r.
poslubila Stanistawa Teczynskiego, péiniejszego kasztelana lwowskiego,
staroste lubelskiego, pézniejszego kasztelana lwowskiego, staroste lu-
belskiego i belzkiego, syna Jana Teczynskiego, wojewody sandomierskie-
go. W ten sposéb dobra siemiatyckie wroécily w posiadanie Teczynskich ’.

Majetnos¢ siemiatycka pozostawala wlasciwie stale w rekach rodzin
magnackich — litewskich i koronnych. Mialo to donioste znaczenie dla
rozwoju oSrodka miejskiego — centrum gospodarczego wlosci. Jednak,
jak si¢ wydaje, dwoér siemiatycki nie byl w tym czasie gléwna rezy-
dencjg zadnej z wymienionych tu oséb.

Dobra siemiatyckie nalezaly do majatkéw srednich. W 1527 r. obej-
mowaly 7 wsi: Boratymiec, Cecele, Klekotowo, Lojki, Siemiatycze, Slo-
chy i Turne®. Wies Cecele jednak juz od 1456 r. stanowila uposazenie
kosciola rzymskokatolickiego w Siemiatyczach, a do dziedzicow nale-
zalo jedynie prawo patronatu nad majatkiem koscielnym, w tym nad
wsig °. Rejestr podatku poborowego z 1580 r. okreslat areal orny pozo-
stajacy w rekach chlopéw — ,,SI. Sebastian Wolski urzednik IMeci ksiez-
nej sluckiej Siemiatycz, dal ze Slochéw osiadlych (wlék) 20, od ogrod-
nikéw 12 po gr 6, rybakéw 6 po gr 8, z Thornej, z wlék osiadlych 17,
z pustych widk 3, ogrodnikéw rolnych od mostu 21, po gr 6, z Bora-
tyncza, z witk 9 osiadlych, z pustych widk 1Yz, ogrodnikéw rolnych 15

4 A. Jablonowski, op. cit., cz. II, s. 252.

5 Oryginat dokumentu (bez miejsca i daty wystawienia) Zygmunta Starego
konfirmujgecy i transumujacy wczesniejsze akty odnoszace sie do sprzedazy Sie-
tniatycz Bohowitynowiczom do niedawna pozostawal w rekach prywatnych
w Siemiatyczach.

8 Testament Bohusza Bohowitynowicza, wyd. M. Jaroszewicz, , Athenaeum”
1847, 1. 111, s. 14,

? W. Dworzaczek, op. cit., tab. 94. Obszerne fragmenty listu Zygmunta I do
starosty mielnickiego (Krakéw 8 lutego '1539 r.) w sprawie prawnej przynaleznosci
dobr siemiatyckich opublikowali: M. Balinski, T. Lipinski, Starozytna Polska, t. III,
Warszawa 1886, s. 422—423; por. tez I. Danilowicz, Skarbiec diplomatéw, t. II,
Wilno 1862, s. 307—308.

8 Patrz wyzej przypis 5.

® APB, Kamera.., nr 1364; AGAD, Kapiciana, nr 31, s. 189—194, Serdecznie
dzigkuje mgr. Wiodzimierzowi Jarmolikowi za udostepnienie odpiséw dokumentow
dotyczacych Siemiatycz zawartych w Kapicianach.
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po gr 6, z Klekotowa z nowo osadzonej wioski, z wilék 9, po gr 15”.
Chilopi uzytkowali wiec ogdlem 64z widk ziemi ornej (ok. 1066,25 ha) ™.

Wzglednie duza w 1580 r. liczba gospodarstw ogrodniczych (58),
ktérych wiascicieli zatrudniano do prac na ziemiach panskich, wskazu-
je ma rozwiniecie produkeji folwarcznej. Warto zwréci¢ uwage na fakt,
ze we wilosci siemiatyckiej zamieszkiwala az trzecia cze$¢ ogoélnej licz-
by ogrodnikéw calej administracyjnej parafii drohickiej, do ktorej na-
lezala ta posiadlo§é. Tworzenie wsi zamieszkalych tylko przez ogrodni-
kéw zwiagzanych z rozwojem gospodarstw folwarcznych nalezy przypi-
sa¢ dzialalnoSci Stanistawa Teczynskiego, ktéry dazyt do podniesienia
dochodowosci swych dobr podlaskich.

W 1585 r. akt wieczystego przekazania débr przez Katarzyne z Te-
czynskich Krzysztofowi Radziwillowi wymienial miasto Siemiatycze
oraz wsie: Boratyniec, Klekotowo, Slochy, Turne, Woélke oraz nie naz-
wang wie§ obok mostu na Bugu (viliam aliam penes pontem), ktbra
mozna by identyfikowa¢ z osada Kézki, polozong juz na potudniowym
brzegu Bugu™. Wydaje sie, ze cze$é dobr polozonych na tym brzegu
kolonizowana byla dopiero w latach czterdziestych XVI stulecia. Za-
pewne dopiero woéwczas podjeto sie trzebiezy rosnacych tam lasow. Do-
myslaé sie mozna, ze byla to akcja zakrojona na dos¢ szerokg skale,
gdyz nad Bugiem w tym czasie powstal port drzewny (tzw. binduga) —
dzis wies Binduga, pracami, by¢é moze, kierowali: Wasil i Konrad Sie-
hieniewiczowie, kupcy i patrycjusze bielscy. Nazwiska tych znanych na
Podlasiu faktoréw drzewnych umieszezono wséréd $wiadkéw dokumen-
tu Stanislawa Teczynskiego dla mieszczan siemiatyckich z 11 listopada
1542 r.* ;

Procz dominialnej produkcji zbozowej, nastawionej bez watpienia
na zbyt gdanski, szczegélng cecha gospodarki débr siemiatyckich 'byl
rozwiniety tu chéw koni. Juz testament Bohusza Bohowitynowicza
z 1529 r. wspominal o stadninie siemiatyckiej®. Réwniez akty normu-
jace obowiazki mieszczan siemiatyckich wobec dworu z 1542 r., 1552
i 1558 r. poswiadczaja posrednio istnienie tu stadniny, gdyz jednyn"}
z podstawowych obcigzen mieszczan bylo dostarczenie jednej becz.k1
owsa miary drohickiej, gdy nie zadano od nich zadnych innych danin
w plodach rolnych *. O dalszych losach stadniny siemiatyckiej nie po-
trafimy wiecej powiedziet. !

Zagadkowa sprawa jest pierwotna lokalizacja dworu siemiatyckiego.

10 A Jablonowski, op.cit., cz. I, s. 11 i 74.

11 AGAD, Metryka Koronna, nr 131, k. 361.

12 AGAD, Kapiciana, nr 3, s. 406—413.

18 Testament Bohusza Bohowitynowicza, s. 19.
14 AGAD, Kapiciana, nr 3, s. 406—418.
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Z obserwacji ukladu przestrzennego wynika, ze w poézniejszym okresie
byl on usytuowany w bezposrednim sgsiedztwie traktu wiodacego od
rynku do przeprawy przez Bug (na wschéd od pdzniejszej rezydenciji
Anny Jablonowskiej). Wydaje sie jednak, ze te sytuacje zalozenie dwor-
skie zyskalo dopiero w czasie posesji Stanislawa Teczynskiego (1538—
1558), gdy prawie calkowicie zreorgamizowano stosunki wlasnosciowe
w miescie. To, ze w XIX w. dwor musial by¢ usytuowany gdzie indziej,
wynika z dos$¢ duzego oddalenia od tego miejsca pézniejszej osady
miejskiej i placu targowego oraz koSciotla wzniesionego w 1456 r.

Uwage przyciaga wzgérze cerkiewne i uklad drég zbiegajacych sie
przy cerkwi. Mozna przypuszczaé, ze takie usytuowanie cerkwi jest re-
liktem najstarszej fazy ukladu przestrzennego osady. Byé moze cer-
kiew w pierwszej polowie XV w. wchodzila w sklad pierwotnego, istnie-
jacego w tym miejscu zalozenia dworskiego, do ktdérego od kosciola
i powstajgcej obok niego osady targowej wiodia droga, rozwidlajaca sie
przed zalozeniem na dwa trakty.

Dokument erekcyjny cerkwi w Siemiatyczach pod wezwaniami: Sw.
Trojcy, Sw. Piotra i Pawla i Sw. Paraskewii mial wystawi¢ Olechno
Kmita Sudymontowicz wraz z zong Fedora 25 kwietnia 1431 r.® Przy-
wilej ten nie jest autentyczny, na co wskazuje blizsza jego analiza. Moz-
na przyjac, ze sfabrykowano go w drugiej polowie XVII lub w
XVIII w. (moze w 1786 r., w momencie oddawania go do oblaty
w ksiegach ziemskich brzeskich). Wydaje sie jednak, Ze zawiera auten-
tyczne uposazenie popa, gdyz podrabiajgcym akt nie chodzilo o zyska-
nie dodatkowych profitéw, lecz dziedziczka Anna Jablonowska widocz-
nie podawala w watpliwos¢ prawnos$¢ posiadania cerkiewnych docho-
dow. Na uposazenie wedlug falsyfikatu skladalo sie: 3 widki ziemi po-
tozonej na trzech polach miejskich siemiatyckich, 3 wléki ziemi w Bo-
ratyncu Ruskim, 4 wioki sianozeci w Slochach, 4 poddanych w Bora-
tyncu Ruskim, z obowigzkiem jednodniowej w tygodniu panszczyzny,
dziesiecina z wiék 20"« we wsi Klekotowie i Slochach, po kopie zyta
z kazdej wibki, dziesiecina w Boratyncu Ruskim z 5% wiok oraz ze
wsi Pirogowicze, Wolychowicze (obecnie zapewne Wakulowicze), Reset-
niki i Kajanka po snopéw 15 (,z kazdego grodu”), wolnos¢ mlewa
w milynach dziedzicow Siemiatycz na rzekach Moszczonej i Kajanka,
y,jezioro” obok Bugu kolo wsi Turna i Woélka oraz drwa z laséw majat-
kowych na opat i inng wszelakg potrzebe. O sadzibie cerkiewnej w Sie-
miatyczach stwierdzono: ,,cerkow w Semiatyczach na gore, nad rekoju
Muchawcem mezdu dorogami Czetygowskoju i Cechanoweckoju”, a da-
lej: ,,;sadiba sweszczennika nad tojuz reczkoju Muchawcem do drogi

15 Akty izdawajemyje Wilenskoju Archeograficzeskoju komissjeju dla razbora
drewnich aktow, t. I, Wilno 1867, s. 1—2.
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Cechanoweckoj i ze sadibami dwoma i z morgami szestoma na gorode
i zabudowane na tych morgach cerkownych so sluziteli do cerkwe na-
lezaczi z zabudowanem nalezaczi, kotoryj majut nalezaszczi sluzbu czi-
niti den eden w sedmicu” *.

Z dokumentu wynika, ze cerkiew funkejonowala juz w czasie po-
mierzenia miasta (i wlosci?) na wioki, czyli w 1542 r."" Gdyby pézmiej
ufundowano tu cerkiew, bezsprzecznie nadano by ziemie poza obrebem
miasta. Fakt ten poswiadcza umieszczenie swigtyni, sadziby popa i jego
poddanych miedzy gruntami miejskimi. Nie bylo by to mozliwe, gdyby
teren ten zajmowala szachownica gruntéw miejskich. Cerkiew na gorze
nad Muchawcem wydaje sie wiec by¢ pozostaloscig pierwoinej osady
dworskiej istniejagcej w tym miejscu w latach 1443—1542. W trakcie
przemierzania ziemi na wioki pozostawiono tu rowniez czesciowo grun-
ty dworskie, na ktérych umieszczono kompleks cmentarzy w znacznie
poiniejszym czasie.’

Wydaje sie, ze w poblizu zalozenia dworskiego, cerkwi i sadziby ple-
banskiej mozna doszukiwaé sie tez pierwotnej osady o charakterze miej-
skim, zgrupowanej przy placu na rozstajach drég. Osade te przeniesio-
no zapewne w trakcie lokacji miasta w 1542 r. w inne miejsce.

Na przeciwleglym brzegu Muchawca ok. polowy XV w. zaczela pow-
stawaé nowa osada o innym, niz przycerkiewna, obliczu narodowoscio-
wo-religijnym, dla ktérej Michal Kmita Sudymontowicz ufundowal
w 1456 r. kosciol. Budowa tego obiektu wigzala sie zapewne z checig
utrzymania polskiego zywiolu osadniczego w momencie, gdy Podlasie
przeszlo pod panowanie litewskie i nastgpilo wstrzymanie si¢ mazo-
wieckiej fali osadniczej. Kosciél siemiatycki otrzymal jako uposazenie

15 Sudymont, ojciec Olechny, otrzymal Chozowo dopiero w 1434 r., syn wigc
nie mégt uiywaé tego okreslenia weczeéniej por. A. Boniecki, op. cit, s. 25—26.
Réwniez wpisanie tego aktu w ksiegi ziemskie drohickie, o czym postanawia ,,do-
nator”, nastapié mogto dopiero po 1443 r. kiedy ziemianie drohiccy otrzymali ze-
2wolenie na postugiwanie sie prawem polskim. Siemiatycze wedlug stow dokumentu
mialy sie znajdowaé w powiecie drohickim, gdy w rzeczywistoSci lezaly wowczas
w powiecie mielnickim, a do drohickiego zostaly przylaczone znacznie poiniej, bo
w 1546 r. Takze niektére wspomniane w dokumencie osady powstalty, jak sie wy-
daje, dopiero w latach czterdziestych i pieédziesigtych XVI w. (Wélka Nadbuzna
i osada ogrodnicza kolo Turnej). Wspomniana w akcie pomiara krélewskg wlok
nie mogla dotyczyé débr prywatnych, jakimi zawsze byly Siemiatycze i odbywala
sie ma Podlasiu poludniowym dopiero w latach szesédziesigtych XVI w. Rozmie-
rzenie wlosci siemiatyckiej na wioki nastapilo zapewne w czasie posesji Stanistawa
Teczynskiego (1538—1558).

17 Por. nizej o dzialalnosci wojta siemiatyckiego Hieronima Lachowskiego. Roz-
mieszezenie gruntéw cerkiewnych w szachowmicy miejskiej przedstawia: ,Plan..
miest. Siemiatycz z 25 czerwca 1833 r.” — kalka ozalidowa w posiadaniu Biura
Badaf i Dokumentacji Zabytkéw w Bialymstoku (dalej: BBiDZ Bialystok).
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m. in. karezme, ktéra zlokalizowana by¢ musiala w rejonie placu tar-
' gowego — pdzniejszego rynku .

W konsekwencji tych stwierdzen, mozna by w poczgtkach Siemia--

tycz widzie¢ dos¢ typowe dla Podlasia zjawisko powstawania dwéch
organizméw miejskich (stanowigcych jedno miasto), o odrebnym skila-
dzie etnicznym, prawnym i religijnym spoteczenstwa. W Siemiatyczach,
podobnie jak w Bielsku, Surazu, pobliskim Drohiczynie, czy Tykocinie,
doszukaé sie mozna dwu dzielmic: ,lackiej’, i ,ruskiej’, zwigzanych
z funkcjonujgecymi tu $wigtyniami . Jeszcze w 1585 r. moéwi sie o od-
rebnych skupiskach osadniczych na poswietnych — koscielnym i cer-
kiewnym — pozostajgcych pod zarzadem plebanéw *.

W sprzecznosci z tymi stwierdzeniami pozostaje kwestia wezwan
$wiatyn. Cerkiew byla pod wezwaniami: Sw. Tréjcy, Sw. Piotra i Pawla
i Sw. Paraskewii, natomiast kosciél poczgtkowo pod wezwaniami: Wnie-
bowziecia NMP i Wszystkich Sw., pézniej dodano tez Sw. Anne. Od-
rebnosé tytulatury kosciola i cerkwi, znajdujgcej sig w tej samej miej-
scowosci, nie byla gdzie indzie] spotykana. Wigzalo si¢ to z daznoscig
do ujednolicenia spolecznoéci miejskiej i uzyskania wspélnych termi-
now zjazdéw odpustowo-handlowych. Byé moze, jednak falsyfikat cer-
kwi siemiatyckiej mie podal pierwotnych wezwan Swiatyni.

Istotne znaczenie dla powstania osrodka miejskiego mialo polozenie
topograficzne. Osada Siemiatycze usytuowana byla u zbiegu dwéch rzek
— Kamionki i Muchawca. Tu tez zlokalizowane byly przeprawy przez
ich blotniste doliny. Wzgledy te zadecydowaly, ze Siemiatycze znalazly
sie na skrzyzowaniu waznych szlakéw droiznych. Najwazniejszy byt
poczatkowo szlak wiodgey z Drohiczyna do Mielnika, i dalej do Brzes-
cia Litewskiego, wzdluz biegu Bugu. Gosciniec ten nabral znaczenia
w XV w., kiedy Bug stat si¢ jedng z gléwnych arterii wodnych Rze-
czypospolitej, a szlakiem droznym po zakonczenmiu podrézy do Gdanska
wracali do swych domostw kupcy, szlachta, flisacy. Ten wariant drogi,
oddalonej o ok. 7 km od koryta rzeki, byl uwarunkowany lepszymi
wzgledami topograficznymi. Omijano w ten sposéb bardzo blotnista do-
line Kamionki (u jej ujscia do Bugu), ktéra w okresach wiosennym
i jesiennym, wlagnie wowczas, gdy trwal natezony ruch komunikacyjny
i wracano z Gdanska, byla wlasciwie nie do pokonania *.

18 AGAD, Kapiciana, nr 31, s. 189—194; WAP-Bialystok, Kamera... nr 1364.

18 Por. S. Alexandrowicz, Powstanie i rozwdj miast wojewddztwa podlaskiego
(XV w. — I pot. XVII w.), [w:] Acta Baltico-Slavica, t. 1. Bialystok 1964, s. 137—156.

2 Osady przy cerkwi i koSciele wzmiankowane sg w akcie przek,azania dobr
Krzysziofowi Radziwillowi — por. AGAD, Metryka Koronné nr 131, i AGAD,
Ksiega grodzka branska, nr 6, k. 276—281 v. ' '

2t Por. AGAD, Zbior Kartograficzny, nr AK-98.
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Druga niezwykle wazng droga, ktéra przebiegala przez Siemiatycze,
byl trakt biegnacy poludnikowo, z péinocnego Podlasia do jego zabu-~
zanskiej, potudniowej czesci. Droga nabrala szczegdlnego znaczenia W
1554 1., gdy Stanistaw Teczynski w miejsce dotychczas znajdujacego
sie przewozu, wzniést most. Teczynski twierdzil, ze budowa stalego mo-
stu na Bugu pod Siemiatyczami i pobieranie tam oplat mostowych nie
przyniesie strat dochodom krélewskim. Krél przystal na propozycje
dziedzica Siemiatyez: ,Ma Pan Lwowski most w tem imieniu swem Sie-
miatyczach na rzece Bugu zarobié i mostowe na sie bra¢. Tym obycza-
jem — ktoby z kupiami albo towary swemi przez ten most jechaé chcial,
cokolwiek na przedaj wiozac, takowy kazdy jadge na most powinien
bedzie mostowego da¢ od woza, w ktérem 4 konie po 2 gr pol, tj. 16
pieniedzy litewskich wigkszych. I tak od kazdego konia, ile ich, w kté-
rem wozie kupieckim bedzie, powinni dawac po 4 pienigdze litewskich
wiekszych, to jest po podigroszku polskiemu. A ktoby bydio przez on
most gnal na przedaj — woly, jalowice i inne bydlo, od takowego bydia
rogatego z glowy po jednemu pienigdzu dawaé beda powinni” *. Budo-
wa mostu pod Siemiatyczami w Turnej znacznie zwiekszyla ruch na
tym goscincu.

W zwiazku z budowa mostu nastgpit upadek Mielnika, gdzie roéw-
niez byt most*. ,,Do tego miasta [Mielnika — przyp. J.M.] dlatego nie-
malo wlék ostawiono, iz mieszczanie nie maja sie czym zywic. Gosci-
niec obrécono na Turne i Siemiescicze, jarmarkow tez i targow dobrych
nie masz, a lud ubogi, acz nad portem, przedsie handlu zadnego za ubo-
stwem nie wioda, jedno sie rolg zywig”’ — stwierdzili w 1560 r. mier-
nicy rozmierzajacy grunty miasta Mielnika *.

Précz oplat z korzystania z mostu S. Teczynski zyskal prawo pobie-
rania myta od plynacych Bugiem: Iz tez komiegi i wszelakie towary
lesne tg rzekg Bugiem pod on idge, w ruszaniu mostu szkode niemala,
albo prace zadawa¢ mogg, przeto i od takowych komieg i towarow les-
nych, pod on most po rzece Bugu idgcych dozwalamy Panu Lwowskie~
mu braé od kazdej komiegi po 12 groszy, a od - zachciku wanczosu tyl-

2 77 pod tem miastem jego rzeka Bug idzie, dwa brzegi po gruncie onego
imienia siemiatyckiego, na ktorej rzece przewbz JM [Stanislaw Teczynski — przyp.
J.M.] swoj ma; jednoz przez wielka trudnosé podejmujg goscie i kupcy w przejez-
dzie i on sam z poddanymi swemi nietacnym przebywaniu na przewo6z” — AGAD,
Metryka Koronna, nr 119, k. 394v—400; Wzmianka WAP-Bialystok, Kamera 155,
k. 398.

23 Most w Mielniltu wzmiankowany byt m.in. w 1551 i 1560 r. — por. AGAD,
Archiwum Skarbu Koronnego, dz. XLV, M 2, t. I, f 12, oraz AGAD, Ksiegi

grodzkie mielnickie, t. II1, k. 63v.
24 AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego, dz. XLVI, M 2, t. I, k. 15L
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koz, takze i od zachciku klepek i faszoleczu nie wiecej ale po 12 gr ma
“bra¢” *. Most w Turnej nie byl przejezdny stale, gdyz niszezyly go ko-
lejne wylewy Bugu, np. w 1631 r., gdy rzeke pokonywano promem %,

Précz tych dwu goscificéw, majgcych znaczenie podstawowe dla roz-
woju osrodka miejskiego w Siemiatyczach z osady w XVI—XVIII w.,
rozchodzily sie drogi do: Grannego (droga nadbuzanska prowadzgca do
innej przeprawy przez Bug), Ciechanowca, Milejezyc (dalej do Klesz-
czel) i Wysokiego Litewskiego®. W konsekwenciji Siemiatycze stanowi-
ty w XVI—XVIII w. niezwykle wazny wezel drogowy, co warunkowa-
fo rozwéj rynku miasta, wiasnie w tym miejscu. Rolnicza osada — wies
Siemiatycze zlokalizowana byla, jak nalezy wnioskowaé z pézniejszych
zrédel, przy dzisiejszej ul. Kilinskiego (dawna Kapustna) — drodze pro-
wadzgcej do wsi Rogawka . .

Poszezegélne elementy ukladu przestrzennego — wies, rezydencja
z folwarkiem, rynek, kosciél rzymskokatolicki i cerkiew prawoslawna
nie byly ze sobg Scisle zespolene. Lokalizowano je w dosé duzych od-
legiosciach, co nasuwa przypuszczenie, ze pierwotnie, ok. potowy XV w.,
istnialo na tym terenie kilka gniazd osadniczych.

Istotna zmiana w sytuacji Siemiatycz nastapila gdy wlascicielem
zostal Stanistaw Teczynski (1538—1558). Dokonywal on kolonizacji
wewnetrznej dobr, tworzyl nowe wsie zagrodnicze, rozwijat produkcje
folwarkéw, przeprowadzil trzebiez laséw na lewym brzegu Bugu i sko-
lonizowat wyreby oraz zbudowal most na Bugu.

8 stycznia 1542 r. w Wilnie Zygmunt Stary wystawil dokument na
prosbe Stanistawa Teczynskiego, zezwalajacy osiadajagcym w Siemiaty-
czach mieszczanom na postugiwanie sie prawem magdeburskim, nadat
12-letnia wolnizne od oplat i okreslil terminy targu i jarmarkéw ®. Dzie-
dzic skorzystal z zezwolenia na zalozenie miasta. 2 kwietnia 1542 r. w
dokumencie wystawionym w Siemiatyczach wyznaczyl nowego woéijta
miejskiego Hieronima Lachowskiego (dotychczas funkcje te pelnit Woj-
ciech Oborski), ktéry mial sprawowaé sgdownictwo nad mieszezanami.

% AGAD, Metryka Koronna, nr 119, k, 398v—400.

26 W 1631 r. przy przewozie w Turnej funkcjonowala karczma naleigca do
doébr siemiatyckich, dozywotnio wydzierzawiana Aleksandrowi Ciecierskiemu oko-
licznemu ziemianinowi — por. AGAD, Ksiegi ziemskie suraskie, nr V, k. 421v.

*7 Por. sytuacje drozng Siemiatycz na mapie Karola de Perthées — AGAD,
Zbiér Kartograficzny, AK-88.

% Wnioskowaé o tym mozna z analiz Planu zachodniej czefci miasta Siemia-
tycz przedstawiajacego rozplanowanie i charakter zabudowy przed pozarem

w 1787 r., kopia zapewne z 1797 r. w skali 1:1522, WAP-Bialystok, Kamera..., nr
2938,, k. 204.

3 APB, Kamera..., nr 2943,

e —(.3-——
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H. Lachowski by! zapewne gléwnym organizatorem akcji' koloniza-
cyjnej, a, by¢ moze, i kierownikiem prac mierniczych i plam-sty.cznych
w zakresie ukladu miasta. Wskazuje na to uwaga w dokumencte fun-
dacyjnym wojtostwa, moéwigca, Ze moze on sobie dowo%nie wybrac grun-:
ty orne i parcele miejskie. Ze wzgledu na prace, ktére H. Pachowskl
musial przedsiewzigé w celu kolonizacji miasta, otrzymat on ‘]a}co wlas-
nosé dziedziczng: urzad wojtowski w Siemiatyczach, 3 wlokll gruntu
(ok. 50 ha), 2 place miejskie: jeden przy rynku, a drugi w u?u:y, oraz
wolny od oplat wyszynk likworéw i piwa. Ponadto mégt sobie zbudo-
waé: browar, stodownie i jatke miesng (takze wolne od oplat). Z oplat
sadowych mial otrzymaé trzecig czes¢ ™. Otrzymal takie'kwi)fte 50 kop
gr litewskich, ktéra stanowi¢ miala widocznie polowe ogo}flej ,sun?y' za-
platy za prace nad zorganizowaniem miasta, a drugq”czqsc, rowniez 5.0
kop gr litewskich, otrzymal po zakonczeniu t_ej akcji, co dokumentujc?
inny przywilej wystawiony przez S. Teczynskiego 8 }utggo 155? r. .T'.;_lz
pierwszy przywilej zastrzegal, ze gdyby H. Lachowski nie wywiazal sie
z podjetych obowigzkéw, wowczas zostanie ods:sbrana mu r_:adana kv..vo-
ta. Efekty prac urbanistycznych byty widocznie zadowalajgce, gdyz w
1552 r. otrzymal calosé zaplaty. Jednoczesnie dokumegt ten gwt.,-xranto-
wal, ze gdyby dziedzice zechcieli usung¢ H. Lachowskiego z zajmowa-
nego stanowiska, wowczas otrzymalby on, lub jego spadk?bu.ercy, grunt
zwany Krywithkéw (Krzywiatycze?), lgke zwang Pastewnik i sadzawke

bna tam znajdujacy sie ™. ,

T A?:cja kolor{?za](?y?na rozpoczela sig¢ od Wielkanocy @ kwietnia) 15?2 T
i od tego momentu liczono wolnizng przyznang n?ieszczanom.’ K%edy
juz pierwsi osadnicy otrzymali nadzialy ziemi, Stanistaw 'lI‘eczyns}u‘ 11
listopada 1542 r. okreslil prawa i obowiazki mieszczan. Stwierdzono ]e’d-j
nak, ze obowigzuje 5-letnia wolnizna, co pozostawalo‘ W sprzecznosci
z wezesniejszym przywilejem krélewskim (z 8 styczma_ 1?42 r.), lecz
odzwierciedlalo poczatkowe powodzenie akeji kolonizacyjnej. .Akt prze-
widywal, ze po wyjsciu lat wolnizny mieszczanie bedg obowaaza}m pla-
cié z kazdej wioki, domu i ogrodu domowego — 48 groszy ?olsklch, da-
waé beczke owsa, 2 kaplony i 20 jaj. Z dom&“f -pos_;u-ldzjuqcych tylko
ogrody dawaé powinni 15 gr, od kazdego waru piwa i miodu po 3' gr.
Obowigzani tez zostali sklada¢ sie na poczet wojenny Teczynskiego
ich) *. _
i Lz;if.sstljk:;r;ymalo znaczny nadzial gruntow omyc.h, obejmujacy 145
wlok (ok. 2300 ha), procz tego ziemie, ktéra rszm}erzono na .parcgie
i ogrody przydomowe. Tak duze uposazenie w ziemig bylo typowe dla
30 AGAD, Kapiciana, nr 3, s. 219—224.

31 Ibidem, nr 3, s. 24—25.
32 Ibidem, nr 3, s. 406—413.
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miast litewskich (w tym i podlaskich)*®. Grunty orne, przeznaczone do
nadzialow mieszezanom, w czeSci byly juz wytrzebione, inne wymagatly
zabiegbw pielegnacyjnych. W skiad arealu miejskiego weszla ziemia
wezesniej nalezgca do wsi Eojki, wsi Siemiatycze, a takze czesciowo
grunty folwarku i osady przycekierwnej ™. -

Dziedzice zwolnili mieszkancéw Siemiatycz z oplat od polowu ryb
w rzekach, z oplat od posiadanej lazni, wagi miejskiej i jatek, w kto-
rych sprzedawano ,rzeczy male — chleb, sél, ryby, Sledzie itd. Oplaty
z jatek miesnych mialy stanowi¢ dochdéd rady miejskiej. Ponadto uwol-
niono mieszczan od dawania podwdd i gwaltow, z wyjatkiem powodzi
i prac przy groblach i umocnieniach brzegowych w obrebie miasta *.
Zmiana lat wolnizny i wzglednie wysoki czynsz wplynaC musiaty na za-
hamowanie akeji kolonizacyjnej, i w efekcie dziedzice, chcge utrzymac
osadnikéw miejskich, musieli dokona¢ ustepstw. Kolejny dokument
S. Teczynskiego, wystawiony 20 sierpnia 1552 r., stwierdzal, Ze miesz-
czanie do tego czasu korzystali ze zwolnien od czynszow, i ze kolejny
przywilej (nieznany nam) wyznaczyt kwote 20 gr z }anu, domu i ogro-
du, teraz za$§ wyznaczono nowa wysokos$¢ czynszu na 30 gr polskich.
Préocz tego mieszezanie zostali zobowigzani do dawania 1 beczki miary
drohickiej, 2 kaplonéw i 1 gesi. Siemiatyczanie, ktérzy posiadali tylko
domy i ogrody, powinni placié 15 gr. Pozostale ciezary mieli ponosi¢
takie jakie przewidywaly poprzednie przywileje *.

Kolejny dokument S. Teczynskiego z 8 stycznia 1558 r. zmniejszal
czynsze placone przez mieszczan z 36 gr polskich do 30 gr polskich,
i przypominal o obowiazku dawania 2 kaplonéw i 1 gesi, ale jednoczes-

38 A, Jablonowski, op. cit.,, cz. I, s. 5. : \

31 Na fakt, ze wie§ Lojki weszla w sklad organizmu miejskiego wskazuje kilka
wzmianek. W 1527 r. wie$ ta stanowila odrebng osade — por. przypis 5. W 1580 r.
Katarzyna z Teczyfiskich, ksiezna stucka, zatwierdzajac dokument Stanistawa
z Teczyna, 8 stycznia 1558 r. stwierdzila, ze sadzawke kolo Lojek, ktora do tej
pory od dawna musieli mieszezanie strzec i poprawiaé, teraz beda obowigzani
mieszkancy (cives!) zamieszkali na gruncie wsi Lojki — por. AGAD, Kapiciana,
nr 3, s. 415—418. W ksiedze chrztéw miejscowej parafii rzymskokatolickiej notowa-
no: ,,Z Siemiatycz. Lojki” lub nazywano Lojki ,ulicg ELojkowsks” — patrz wpis
z 3 wrzeSnia 1700 r., 15 paZdziernika 1703 r. i 29 maja 1735 r. — Archiwum Parafii
Rzymskcka.bol.ickiej w Siemiatyczach, Ksiega chrztéw 1687—1741. Z planu miasta
Siemiatycze z 25 czerwca 1833 r. wynika, ie role mieszkancéw wsi Lojki byly
przemieszane w calej szachownicy miejskiej (,Pierwsze pole siemiatyckie”, nazy-
wane ,na Sitocznym”, zlokalizowane bylo na zachéd od osady miejskiej. Dzialki
ciagnely sie w:kierunku péinoc—potudnie. ,Drugie pole siemiatyckie” nazywane
,na Euzkaeh”, zlokalizowano na wschéd od osady Siemiatycze, a uklad rol biegl
ze wschodu na zachéd. , Trzecie pole siemiatyckie” polozone bylo na pélnocny-za-
chod od osady miejskiej i posiadalo uklad kierunku wschoéd—zachéd).

3 AGAD, Kapiciana, nr 3, s. 406—413.

3% Thidem, nr 3, s. 413.
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nie nakladal na mieszezan obowigzki panszczyzniane — corocznie 4 dni
swoim sprzezajem, co dotyczylo posiadaczy widk miejskich i 2 dni pan-
szezyzny pieszej dla posiadaczy samych tylko parcel i ogrodéw miej-
skich, ktérzy tez mieli byé dodatkowo zatrudnieni przez zarzadcow
débr siemiatyckich i-wykonywaé powinnosci panszczyzniane wediug
norm wyznaczonych przez dwor. Nadzorowa¢ nad efektywng pracg na
folwarku mieli burmistrze i rajcy miejscy ¥. Zmuszanie mieszczan do
odbywania panszczyzny w miastach prywatnych stawalo si¢ w cale]
éwczesnej Rzeczypospolitej, a takze na Podlasiu, codzienng praktyka.
Obciazenia mieszczan siemiatyckich nie nalezaly do wyjatkowych. Wska-
zuje to jednak na dos¢ slabg ekonomicznie pozycje mieszczan koloni-
zujgcych Siemiatycze w polowie XVI stulecia i ograniczonos¢ planéw
S. Teczynskiego, ktéry w tworzeniu miasta widzial potencjalng sile na-

7 j ________ ykorzystania w pracach folwarcznych.
Warto podkresli¢c odrebnosé procesu lokowania Siemiatycz w poréw-

naniu do zabiegéw urbanizacyjnych podejmowanych przez innych wilas-
cicieli ziemskich na terenie Podlasia. Wydaje sie, ze S. Teczynski po-
stuzyl sie przy zakladaniu miasta ,specjalistami” sprowadzonymi z in-
nych stron (zapewne Malopolski), gdzie rozwéj ustroju miejskiego stal
na wyzszym poziomie, totez -dos¢ liczne dokumenty regulujgce zycie

/ nowo osadzanego miasta mialy dostarczy¢ dziedzicowi odpowiednich

profitéw z tej inwestycji. Nalezy tez wskaza¢ dalszy kierunek badan
nad tym osérodkiem, i ustali¢c skad przybyli osadnicy miejscy w polo-
wie XVI stulecia? Czy bylo to osadnictwo ruskie, mazowieckie, czy tez
polscy przesiedlenicy z innych majgtkéw Stanislawa Teczynskiego.

S. Teczynski dazyl do zorganizowania w swoich dobrach odpowied-
nio nowoczesnego systemu zjazdéw handlowych. W przywileju lokacyj-
nym z 8 stycznia 1542 r. Zygmunt Stary zezwolil na odbywanie sie
w Siemiatyczach targéw w czwartki i trzech jarmarkow w dniach:
éw. Stanistawa Biskupa (8 maja), $w. Anny (26 lipca) i Wszystkich
Swietych (1 listopada). Przy wytyczaniu terminarza dorocznych zjaz-
déw kierowano sie z jednej strony lacznoscig z miejscowymi odpusta-
mi, a takze rytmem przejazdéw przez miasteczko rzesz powracajacych
ladem z Gdanska. Zjazdy jarmarczne laczono z odpustami, by wykorzy-
sta¢ zjazdy dewocyjne jako okazje do spotk:fi handlowych, nie orga-
nizujgc dodatkowych dni wolnych od pracy, co W dobrach siemiatyc-
kich, o dos¢ rozwinietym juz woéwczas systenie folwarczno-panszezyz-
nianym, nie bylo bez znaczenia **. Takie Icze: ‘e uroczystosci odpusto-

# Ibidem, nr 3, s. 415—418.

ystkich Swietych — wezwanie kosciola od 45( r, Sw. Anny — wez-
zbudowanej i uposazonej w 1513 r. — por. AGAD, Kapiciana, nr 31,
-Bialystok, Kamera...,, nr 1364.

189194 ¥
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wych z imprezami handlowymi bylo popularne w calej Koronie. Z Gdan-
ska powracano zapewne ok. 8 maja i 1 listopada. Kupcy i szlachta wiezli
z Pomorza liczne towary, ktére byly przedmiotem obrotu handlowego.
Charakterystyczne jest powigzanie jarmarku na Wszystkich Swietych
w Siemiatyczach z wczesniejszym trzydniowym, licznie odwiedzanym
jarmarkiem na Sw. Szymona i Jude w Drohiczynie (28 pazdziernika).
Drohiczyn poprzedzal Siemiatycze na trasie z Gdanska, ale jarmark ten
- przedluzano do 3 dni. W konkurencji tej musialy przegraé¢ Siemiatycze,
zwlaszcza w momencie, kiedy kult Wszystkich Swietych zaczely tam
szerzy¢ benedyktynki osiadle przy drohickim kosciele pod tym wezwa-
niem (od 1560 r.)®. Szczegélnie udany okazal si¢ termin na Sw. Aninq
(4rédia notujg go stale w XVIII w.), stat si¢ zapewne najwiekszym sie-
miatyckim zjazdem handlowym.

1. SIEMIATYCZE W DRUGIEJ POLOWIE XVI I W PIERWSZEJ XVII W.

W drugiej potowie XVI i w pierwszej XVII stulecia Siemiatycze by-
ly nadal wlasnosciag magnackich rodzin koronnych i litewskich. W 1558 r.
corka Stanistawa i Anny Bohuszéwny Teczynskich, Katarzyna, wyszla
za maz za ksiecia stuckiego Jerzego Juriewicza Olelkowicza, staroste
bobrzynskiego, otrzymujac w posagu majetnosé siemiatycka. W 1578 r.
zmarl Jerzy Olelkiewicz, a Katarzyna z Teczynskich wyszla powtérnie
za maz za Krzysztofa Radziwilla wojewode wileniskiego, hetmana wiel-
kiego litewskiego. W 1599 r. cérka Krzysztofa i Katarzyny Radziwillow
— Halszka (Elzbieta) wyszla za maz za Lwa Sapiehe, wnoszac mu W po-
sagu dobra siemiatyckie **. Kolejnym wiascicielem w latach 1633—1656
byl Leon Sapieha pisarz i podkanclerzy litewski®. Od 1599 r. przez
przeszio dwa stulecia Siemiatycze pozostawaly w reku Sapiehow (do
1801 r.).

W dobie oligarchii magnackiej, majacej przewage nie tylko na niwie
spoleczno-politycznej, ale przede wszystkim ekonomicznej, dobra ziem-
skie magnackie nie dotkngt kryzys gospodarczy, ale nawet zwigkszaly
sie w tym czasie stale swdj potencjal ekonomiczny, a miasta, bedace
centrami tych majatkéw, nadal sie rozwijaly. Jedng z drég rozwoju la-
tyfundiéw magnackich byt stalty w XVII i XVIII stuleciu proces kon-

# Blizej na ten temat patrz: J. Maroszek, Rola kulturalna Drohiczyna w ciggu
dziejéw, [w:] Drohiczyn. Dzieje miasta na tle dziejéw regionu (do 1950 r.), Bialy-
stok 1979, s. 78—90.

40 W, Dworzaczek, op. cit., tab. 161 i 163, oraz tab. 169. Por. tez Sapiehowie,
Materialy historyczno-genealogiczne i majgtkowe, 1. I, Petersburg 1890, s. 163—181
i 401.

41 Thidem, s. 182 j 402,
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centracji wlasnosci ziemskiej. Majetnos¢ siemiatycka takze ulegla po-
wigkszeniu kosztem okolicznych dobr sredniozamoznej szlachty. Zasad-
niczg role odegral tu Lew Sapieha, kanclerz wielki litewski (1599—1633).
Pozyskal on dla débr siemiatyckich okoliczne majgtki Baciki i Czarta-
jew, przy czym pierwszy z nich od Irzykowiczéw — jako wlasnosé
wieczysta, a drugi za sumy zastawme . Z majatku Irzykowiczéw udalo
sie przylgczy¢ dwa z trzech dzialéw (pozniejsze Baciki Blizsze i Dalsze).

Z typowych w owym czasie ,inwestycji” nalezy wymienié budowe
nowych obiektéw sakralnych, spowodowang wzrostem poboznosci i wy-
kazang juz wyzej igcznoscig zycia dewocyjnego z terminarzem handlo-
wym.

Po 1588, a przed 1598 r. mial funkcjonowa¢ w Siemiatyczach zbér
kalwinski, ktéry przestal egzystowa¢ w czasach posesji Sapiehow ©.
Sprawa zaboru siemiatyckiego wymaga dalszych badan historycznych.

W 1626 r. Lew Sapieha rozpocza! budowe nowego, murowanego kos-
ciola rzymskokatolickiego. Wspomina o tej inwestycji testament kancle-
rza z 14 lipca 1632 r., w ktorym testator polecat synowi Kazimierzowi
Leonowi Sapiesze — ,,A jzem pocza! koscioly dwa murowa¢, i juz mury
wywiedzione, jeden w Siemiatyczach, a drugi w Slonimie. Prosze one
dobudowaé”. Budowe ukonczono w 1637 r. W nastepnym roku zostal
on konsekrowany. Zwraca uwage kubatura budowli. Bez watpienia w
w zamyslach mial zapewnia¢ schronienie nie tylko parafianom siemia-
tyckim, ale przewidywano, ze bedzie skupiskiem patnikéw przybywaja-
cych na miejscowe odpusty “.

Lew Sapieha fundowal takze w Siemiatyczach cerkiew unickg. Kanc-
lerzowi tez zapewne cerkiew zawdziecza nowe uposazenie we wsiach
Rogawka i Sytki, ktére to wlasnosci nadal Zygmunt III parochowi cer-
kwi w Siemiatyczach ojecu Aleksandrowi Oladowskiemu. O grunta tam
polozone procesowali sie uniccy ksieza siemiatyccy z benedyktynkami
drohickimi (1645—1646 r.). Podobnie tez walczyli oni o grunta polozone
w Drohiczynie, na ktérych postawiony zostal kosci6l Wszystkich Swie-
tych i klasztor benedyktynek. W 1646 r. ksigdz Aleksander Holodow-
ski, paroch siemiatycki, uzyskal dekret krélewski o przeniesieniu kos-
ciola w ciggu trzech lat na inne miejsce .

4 Thidem, s. 405.

4 J  ELukaszewicz, Dzieje koéciotldw wyznania helweckiego na Litwie, t. II,
Poznan 1843, s. 78; A. Jablonowski, op. cit., cz. II, s. 226.

4 Sapiehowte..., t. I, s. 182, 402, 405; J. Kurczewski, Biskupstwo wilenskie od
jego zalozenia az do dni obecnych, Wilno 1912.

4% Por. G. Sosna, Wykaz dokumentéw dotyczqcych niektérych parafii prawo-
stawnych wojewddztwa biatostockiego (uzupelnienie), Wiadomosci Polskiego Auto-
kefalicznego Kodciola Prawostawnego” 1974, nr 4, s. T4—80.
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Dzialalnosé miastotwéreza S. Teczyhskiego nie pozostala bez wply-
wu na dalszy rozw6j miasta. W 1580 r. znajdowalo sie w Siemiatyczach
26 doméw rynkowych, 186 doméw ulicznych i 32 chaltupy, ponadto 40
domostw zagrodniczych. Ogélem w 282 domach zamieszkiwalo blisko
1900 oséb. Liczby te wskazuja na fakt, ze to wzglednie miode miasto
nalezalo do kategorii miast $rednich w wojewodztwie podlaskim.

Podstawowym kierunkiem dzialalnosci mieszczan bylo jednak rolnic-
two. W 1580 r. podatek poborowy zaplacili: 1 szewc ,nedzny”, 2 kus-
nierzéw ,ubogich”, 1 kowal ,nedzny”, 1 kowal ,ze wsi", 4 rzeznikow,
3 zdunéw ,nedznych”, 3 piekarzéw ,ze wsi”’, 3 piekarzow ,nedznych”,
9 przekupezykéw, 3 przekupniéw ,ze wsi”. Mala liczba rzemieslnikow,
okre$lanych zresztg przez zrédio najezesciej jako ,nedznych”, oraz roz-
proszenie w calych dobrach ziemskich, nie skoncentrowanych w mies-
cie, wskazuja na dosé slaby potencjal ekonomiczny *.

Wzglednie liczni byli za to handlarze, chot tez przede wszystkim
drobni. Zwigzane to byé musialo z nastawieniem Siemiatycz na kontak-
ty z osobami podrézujgcymi gosciicem nadbuzanskim. Przekupnie sie-
miatyccy zapewne posredniczyli w rozprowadzaniu towaréw wozonych
z Gdanska po okolicznych zjazdach handlowych, na targach i jarmar-
kach w Siemiatyczach.

Przekupnie ci uczestniczyli zapewne tez w handlu zbozowym, co
umozliwialo im dobre polozenie w stosunku do sieci drég lgdowych i por-
t6w w Mielniku i Drohiczynie. Niektérzy handlarze zbozowi z Siemia-
tycz wozg tez swoje towary do Gdariska. W 1568 r. Marek Krupka prze-
wiézt przez komore wloclawska 9 lasztéw pszenicy, w tymze roku reje-
stry cla tejze komory odnotowuja Jana Ryka z Siemiatycz, ktéry pod-
rézowal do Gdanska z 18 lasztami pszenicy. W 1569 r. we Wloclawku
pobrano clo od Serafina Mora wiozacego 12 lasztéw pszenicy .

W drugiej polowie XVI w. Siemiatycze stawaly si¢ dos¢ waznym
miejscem targowym. Miejscowe targi Sciggaly mieszczan z okolicznych
miasteczek. W 1580 r. przyjezdzali tu losiczanie (pobrano od nich clo
od 3 koni kupieckich i od 1 garncarza), a w 1581 r. mieszczanie z Klesz-
czel ®. Na miejscowym rynku obowigzywala odrebna niz w innych mia-
steczkach zbozowa ,beczka miary siemiatyckiej” ®. Czwartkowy termin
targu nie zdal egzaminu wobec cigzacych na chlopach powinnosciach

4% A, Jablonowski, op. cit.,, cz. I, s. 5 i 74

41 Regesira thelomei aquatici Viadislaviensis saeculi XVI, wyd. S, Kutrzeba
i F. Duda, Krakéw 1915, s. 233, 237, 254.

4 AGAD, Ksiegi grodzkie mielnickie, nr III, k. 268 i 294.

@ W 1676 r. za 11/2 beczki miary siemiatyckiej nakazano odda¢ 3 szanki owsa—
por. APB, Ksiegi wojtowsko-burmistrzowskie miasta Mielnika 1631—1698, o
k. 52v—53.
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panszezyznianych. Juz w 1581 r. targi odbywaly sie w niedziele, co
okresla zasieg siemiatyckiego rynku lokalnego, ograniczajacego sie prze-
de wszystkim do miejscowosci nalezagcych do parafii siemiatyckich ®.

III, SIEMIATYCZE W DRUGIEJ POLOWIE XVII I NA POCZATKU XVIII W.

Pomyslnemu rozwojowi débr i miasta wojny polowy XVII w. wlas-
ciwie nie przeszkodzily. W zrédlach nie znajdujemy potwierdzen, bo inne
miasta i okoliczne wsie ulegly wigkszym zniszezeniom. Wedlug obliczen
Siemiatycze wsréd miast podlaskich byly najmmiej poszkodowane pod
wzgledem ubytku ludnosci — stracily jej zaledwie 28%, gdy inne mia-
sta srednio 50%. Miasto w 1673 f. liczylo 559 dorostych mieszkancéw.
We wsiach nalezagcych wéwezas do klucza siemiatyckiego (bez Czarta-
jewa i Bacik) mieszkalo 378 dorostych osob. Upadek okolicznych miast,
do tej pory przodujacych w zakresie produkeji i wymiany handlowej —
Drohiczyna i Mielnika — zniszezonych prawie doszczetnie przez Rakocze-
80, wojska szwedzkie i wlasne, wplynatl korzystnie na rozw6j Siemia-
tycz®. Rozwoj ten zahamowala epidemia, ktéra w 1710—1711 r. zdzie-
sigtkowala ludno$é miasta i débr.

Siemiatycze byly siedzibg zarzadu sapiezynskich débr ziemskich.
Nalezaly — kolejno do Pawla Jana Sapiehy, wojewody wilenskiego, het-
mana wielkiego litewskiego (1656—1665), Leona Sapiehy (1665—1686),
przy czym w okresie jego maloletnosci majatkiem ziemskim zarzadzala
matka Anna Barbara Kopciéwna Sapiezyna (1665—1677), poézniej do Be-
nedykta Sapiehy podskarbiego nadwornego litewskiego i jego brata Leo-
na (1677—1700), a wreszcie jego syna Michata Jézefa (1700—1737) %.

Zjawiskiem typowym dla débr magnackich i w ogole szlacheckich
tego czasu.byla daznos¢ do zwiekszenia dochodowosci poprzez osadnic-
two zydowskie, dajace wiascicielom nowe dochody, gléwnie z rozwoju
wymiany handlowej, ale tez i produkeji rzemieslniczej.

Zapewne w latach pieédziesiatych XVII w. w Siemiatyczach osied-
lono Zydéw, pozwolono im na stworzenie gminy samorzadowo-wyzna-
niowej. Kahal siemiatycki z czasem rozrést sie do jednej z najwiekszych
gmin zydowskich na Podlasiu. Zydzi siemiatyccy zaczeli konkurowaé

5% AGAD, Ksiegi grodzkie mielnickie, nr III, k. 268.

51 O zniszczeniach Potopu na Podlasiu i w dobrach siemiatyckich patrz: J.
Topolski, Wplyw wojen polowy XVII wieku na sytuacje ekonomiczng Podlasia,
[w:] Studia historica. W 35-lecie pracy naukowej Henryka Eowmianskiego, Po-
znan 1958, s. 309—349 (por. tez tabele 8). Dane o liczbie ludnosci z 1673 r. pochodzg
z rejestru pogléwnego — Polska Akademia Nauk w Krakowie, Zbiory Czarto-
ryskich, nr 1099,

52 Sapiehowie..., t. II, s. 41, t. III, s. 19 i 125.
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z miejscowym mieszczanstwem w zakresie produkcji rzemiesinicze]
i wymiany. 9 maja 1653 r. doszlo do porozumienia kahalu siemiatycklef
go z mieszczanami — chrzescijanami ,ratione dawania od przepalonej
okowity gorzalki na ratusz siemiatyckiej pewnej” *. W 1667‘ o 2’2yfizi zys-
kali przywilej, o ktérym pisali: ,,z osobna mamy przywilej Jasm.e .Wlell-
moznej Jej Mci Pani wojewodziny wilenskiej Kopcidwny Sap1ez:vne],
hetmanowej, Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, pani i dobrodziejki na-
szej, ze nam wolno wszelakie pozytki przymnazaé, towarami handlowa¢
i cokolwiek bysmy rozumieli do pozytku naszego za pienigdze nasze
przymnazaé, wolno nam to wszystko jest”*. Tak szerokie uprawnienia
kahatu siemiatyckiego musialy popasé w kolizje z interesami mieszczan
— chrzescijan siemiatyckich.

Najbardziej zagorzale spory wynikly na tle handlu obuwiem, skoéra
i surowcami garbarskimi — lojem i woskiem. Dziedzice wysylali do Sie-
miatycz kolejno rewizoréw do rozstrzygniecia konfliktéw. Pierwszy wy-
rok (przed 1668 r.) nakazywal, aby Zydzi ,,pod wing grzywien 50, aby od
obuwia przedajae, od kazdej pory safianowej dawali po szelagu, a ,O.d
czarnej, to jest jalowiczej — po kwartniku” do skrzynki braci chrz..esm-
janskich szewcoéw. Jednak Zydzi nie ustuchali wyroku rewizorskiego.
W 1668 r. cech szewski ponownie skarzy! sie dziedziczce na zydowskich
konkurentéw, ze im bezprawia czynia, a zadnej sprawiedliwosci ode
dworu siemiatyckiego dojéé na nich nie moga, uprzedzajagc nas do tar-
gébw w miescie siemiatyckim, w dziefi Swiety niedzielny bedacego w
mieécie tymze, do kupienia skoér, wosku, loju, a nie powinni kupowaé
podiug praw nam danych, az wprzéd my wszytek cech braci bedziem
kupowali, tak skéry, jako woski i loje.. A oni w tym nas najbardziej
uprzedzajge biegaja potajemmie po ulicach i za miasto z rania W nie-
dziele... 0 czyme$my ich napominali dobrym sposobem, aby sig podiug
praw naszych, z dawna nam nadanych, z nami si¢ obchodzili, a nam
sie opowiadali i to az po wszytkim nabozenstwie tak w kosciele, jako
i cerkwi unii $wietej dnia niedzielnego targowego, jednak ZebysSmy sa-
mi wprzéd kupowali, a po tym im pozwolily... A nie dosy¢ na tym, ze
sami uprzedzajg, kupuja przed nabozestwem targ sobie czynige, ale gdy
goscie Zydzi bracia ich skadingd na targ przyjada, nie dla czego in—.
szego tylko dla skupienia tych towardéw wyzej pomienionych.. A oni
sami jakoby na siebie kupujac, za pienigdze tych gosci Zydéw kupuja,

8 AD Drohiczyn, Archiwum Parafii Rzymskokatolickiej w Siemiatyczach, Liber
continens in se...,, s. 55.

84 Dokument ten wystawila Anna Barbara Sapiezyna 7 wrzesnia 1667 .
w Minkowiczach — por. Kopia wyroku sadu rewizorskiego z 1668 r., w sporze
cechu szeweoéw siemiatyckich z Zydami. Zbiory Antoniego Nowickiego w Siemia-
tyczach, Plac Wyzwolenia 5.
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a nam zadnego dochodu stad, ktéry by od tych gosci przychodzit, nie
daja”. Szewcy chrzescijanie twierdzili, ze proceder uprawiajg tem ,naj-
bardziej uprzedzajac nas, abysSmy na Chwale Bozg nie mogli dostaé”,
gdyz wosk cech szewski ofiarowywal w miejscowym kosciele i cerkwi.
Spér nabral charakteru walk religijnych, tak bardzo typowych dla mia-
steczek podlaskich. W efekcie rewizorzy nakazali, by przestrzegano wy-
roku poprzedniego sadu, dotyczgcego uiszczania przez Zydéw oplat od
towaréw sprzedawanych w kramach, i polecili przestrzega¢ zasady, by
wpierw mistrzowie cechowi — chrzescijanie zaopatrzyli sie w potrzeb-
ne surowce w czasie niedzielnego targu, i to po zakoficzeniu nabozen-
stwa w koSciele i cerkwi. Niewiele to pomoglo, juz rok pézniej do Sie-
miatycz wyslano rewizoréw, by rozstrzygali dalej ciagnacy sie konflikt.
Zatwierdzili oni wczesniejsze wyroki piszac: ,,Ten dekret z woli Jej Mci
przy zupelnej mocy zostawujemy, z tym dokladem, zeby Zydzi brali
kwity, albo cech, ktéry da groszowe i od loju, wosku pod wing na urzad
dworny 30 grzywien, zeby dla Chwaly Boskiej Zydzi cechu nie ukrzyw-
dzali”. Decyzje rewizorskie zatwierdzano jeszcze w 1708 r.®

Jak wygladaly stosunki narodowosciowo-wyznaniowe polsko-ruskie
w miescie w XVII—XVIII w.? Czy byly poprawne, czy tez, jak w przy-
padku Zydéw, dochodzilo do konfliktéw? Zrédia historyczne nie dostar-
czajg przykladéow walk, wrecz odwrotnie. Przyjecie przez cerkiew sie-
miatycka zasad unii koscielnej 1596 r. dalo podstawe zgodnego wspdlzy-
cia obu grup etniczno-wyznaniowych. Najstarsza ksiega chrztéw parafii
siemiatyckiej rzymskokatolickiej z lat 1687—1741 wykazuje, Ze w cza-
sie nieobecnosci duchownego unickiego obowigzki duszpasterskie spel-
niali ksieza rzymscy (np. w 1693, 1708, 1710, 1711 i 1712 r.). Wzgledy
wyznaniowe nie decydowaly tez o doborze rodzicéw chrzestnych, czy
Swiadkéw S$lubéw — unici czesto uczestniczyli w takim charakterze, a
nawet w 1712 r. ojcem chrzestnym dziecka mieszczafiskiego rzymskoka-
tolickiego byt protopop drohicki Pawel Sulewski, pelnigcy funkcje prez-
bitera cerkwi w Siemiatyczach. Analogicznie bylo w przypadku chrztéw
unitéw, w uroczystosciach tych uczestniczyli jako rodzice chrzestni
mieszczanie i okoliczna szlachta wyznania rzymskiego ®. Spoteczenstwo
miejskie wskutek ozenkéw dwuwyznaniowych ulegato w XVII i XVIII w.
stalemu procesowi przemieszywania. Wytwarzala si¢ typowo podlaska
kultura pogranicza z charakterystycznie nawarstwionymi elementami je-
zykowymi i kulturowymi polsko-ruskimi ¥.

86 Thidem.

8 AD Drohiczyn, Archiwum Parafii Rzymskokatolickiej w Siemiatyczach, Ksig-
£a chrztéw, nr 1 z lat 1687—1741.

8 Ibidem.
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Pomyslny rozwdj miasta i débr ziemskich przerwala wielka epide-
mia cholery w latach 1710—1711. Po 12 lipca 1710 r. Siemiatycze na-
wiedzilo morowe powietrze. Wsréd mieszczan zapanowala trwoga, za-
czeli masowo opuszcza¢ miasto. 15 lipca nawet sam pleban rzymskoka-
tolicki przeni6st sie do koscielnego folwarku w Cecelach *. Ludnos$é kry-
ta si¢ w lasach i pustkowiach. Tradycja miejscowa utrzymuje, ze czesé
mieszczan udala sie na zalesiong goére kolo Grabarki, gdzie korzystajgc
z wody z pobliskiego zrodla przetrwala szczgSliwie zaraze. Wzgérze
i zrodlo staly sie miejscem ozywionego kultu religijnego ,”».

Epidemia szalala przez calg jesien i zimg. Dopiero wiosng mieszkan-
cy Siemiatycz zaczeli powracaé do opuszczonych domostw. W poczatku
marca 1711 r. do Siemiatycz zjechal z Cecel pleban rzymskokatolicki.
Zachowal sie jego wstrzasajgcy opis zniszezen: ,,Tu dopiero powrécitem
do Siemiatycz. Trupéw z gér zrzuca¢, z doméw wynosi¢, umartych kosci
walajace sie uprzataé proprio sumptu, najmujac kopacze grzes¢ kaza-
lem. Processionaliter ad figury za cerkwig, cum cantu devoto populo
legnante — intentia ad MDGloriam utimam feliciter” % Nie znamy, nie-
stety, liczb okreslajacych stan populacji miejskiej. Domyslaé sig tylko
mozemy, ze cholera spowodowala znaczny ubytek ludnosci, débr i mia-
sta Siemiatycz, ktore w czasach potopu szwedzkiego nie poniosto takich
klesk jak inne miasta podlaskie. W okres reform magnackich miasto
i majetnosé siemiatycka wkraczaly znacznie wyludnione.

IV. SIEMIATYCZE W DOBIE WIELKICH REFORM
GOSPODARCZYCH MAGNATOW

W historii miasta niezwykle istotny byl wiek XVIII, gdy znacznie
zwiekszyla sie liczba mieszkancéw, przybylo warsztatéw rzemieslniczych,
zwielokrotnieniu ulegly obroty handlowe dokonywane na miejscowych
jarmarkach i targach. Siemiatycze w tym stuleciu znalazly sie wsréd
najlepiej rozwinietych gospodarczo miast podlaskich. Jednocze$nie na-
stapila przebudowa ukladu urbanistycznego, ktéoremu tak jak i nowo
wznoszonym budynkom nadano duze walory estetyczne.

Rozw6j miasta nie nastgpil samorzutnie — zostal wywolany i stero-
wany przez 6wezesnych wlascicieli débr siemiatyckich. Majetnos¢ pozo-

58 Ibidem, k. 46v—47.

8 Wielkie prazniki odbywaly sie¢ odtad w dniu $wieta Preobrazenia Gospoda
(wg kalendarza ruskiego 6 sierpnia, a rzymskiego w XVIII w. — 18 sierpnia).
Termin ten zapewne wyznacza czas przybycia na Swietg Gére w Grabarce grupy
uciekinierow.

@ Por, przypis 58.
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stawala nadal w posiadaniu Sapiehéw: Michala Jézefa, wojewody pod-
laskiego (1707—1737), Jerzego Felicjana koniuszego litewskiego (1738—
—1750) i Anny Pauliny z Sapiehéw Jablonowskiej, wojewodziny brac-
fawskiej *. Starania nad przebudowa miasta podejmowali: Michali Anna.

Reformy Michala Jozefa Sapiehy byly reakcjg ma wielkie wyludnie-
nie miasta i débr siemiatyckich, wywolane epidemig cholery 1710—1711 r.
Konieczno$¢ podiwigniecia wyniszezonych débr zmusila 6éwczesnego
dziedzica do podjecia krok6éw majgcych na celu podniesienie rentow-
nosci majatku.

Michat J6zef Sapieha widzial mozliwosé ozywienia miasteczka po-
przez rozwoj handlu. 8 sierpnia 1722 r. wyjednat u kréla przywilej ma
njarmarki tygodniowe dwa”®. Dwa zjazdy handlowe, majace trwaé po
tygodniu, byly celem ambitnym, aby byl to cel mozliwy do zrealizowa-
nia nalezalo nadaé jarmarkom atrakcyjny charakter. Typowe dla takiej
dzialalnosci magnatéw bylo zlokalizowanie w osrodkach jarmarcznych
klasztoréw i doméw zgromadzen ksiezy. Fundacje klasztoré6w w czasach
nasilajgcej si¢ poboznosci, przejawiajacej sie zwiekszonym uczestnic-
twem wiernych w licznych masowych zjazdach odpustowych, prowa-
dzily do rozwoju ustug i handlu*®. W XVII i XVIII w. jarmarki najczes-
ciej dublowaly sie¢ z odpustami. Niestety, nie znamy terminéw jarmar-
kéw siemiatyckich nadanych miastu w 1722 r., ale domyslaé sie moze-
my, Ze pozostawaly w bliskiej lacznosci z odpustami zaprowadzonymi
przez przybylych wlasnie wtedy do Siemiatycz ksiezy misjonarzy.

Pierwsze porozumienie miedzy Michalem Jézefem Sapiehg i probosz-
czem siemiatyckim, ksiedzem Michalem Krasowskim, a superiorem mis-
jonarzy lubelskich ks. Ottowiczem zawarto jeszcze w 1714 r. W 1719 r.
spisali oni kolejna umowe w tej sprawie. Dom Ksiezy Misjonarzy za-
czeto wznosi¢ w 1725 r. W, 1727 r. zgromadzenie przejelo prowadzenie
parafii rzymskokatolickiej. Misjonarze prowadzili w Siemiatyczach szko-
te i tzw. szpital, czyli przytutek dla starcéow i kalek. Pojawienie sie w
tym mieScie nowoczesnego, jak na owe czasy, zgromadzenia mialo do-
niosle skutki tak w zakresie podniesienia kultury mieszkancéw sapiezyn-

81 J. Bergeréwna, Ksieina Pani na Kocku i Siemiatyczach. Dzialalno$é gospo-
darcza i spolteczna Anny 2z Sapiehéw Jablonowskiej, Lwoéw 1936, d. 7 i 39;
C. Chorobiriska-Misztal, Z dziejéw Siemiatycz drugiej potowy XVIIT wieku, Dzia-
ialnoéé reformatorska Anny Jabtonowskiej, Bialystok 1978, s. 18.

%2 AGAD, Sigillata, nr 20, k. 19v.

8 Por. J. Maroszek, Targowiska wiejskie w Polsce w drugiej polowie XVII
i w XVIII wieku, Bialystok 1980 (praca doktorska — maszynopis), s. 46—82; B.
Grochulska, Jarmarki w handlu polskim w drugiej polowie XVIII wieku, ,Prze-
glad Historyeczny” 1973, t. LXIV, s. 793—821.
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- skich débr ziemskich, jak i w zakresie spolecznym, poprzez dzialalnosé

charytatywna %,

Zgromadzenie staralo sie jednak o oddzielenie zycia handlowego débr
ziemskich od zycia dewocyjnego. Dzialalnoéé misyjna ksiezy kolidowala
szczegblnie z cotygodniowym terminem targu — niedziela. Michal Sa-
pieha, zapewne na specjalne zyczenie ksiezy, zni6st targi niedzielne
i przywrdcil przewidziany jeszeze przywilejem lokacyjnym Zygmunta
Starego z 1542 r. targ czwartkowy. W 1728 r. w ,,Punktach dla kahatu
siemiatyckiego postanowionych, wedlug kt6rych sprawowaé sie i rzadzié
wszyscy Zydzi powinni” dziedzic nakazal, aby targi przeniesiono na
czwartek, a rozpropagowaé i zmiane terminu mieli przeprowadzi¢ Zydzi.
Dziedzic przewidzial, ze w nowym terminie moze dochodzi¢ do utrud-
nien w wymianie, totez zezwolil, ze »CZego nie przedali we czwartek,
tedy i w piatek wolno targowaé”. W niedziele mie wolno bylo otwieraé
jatek i sklepéw. Gdyby kto$ czego$ jednak potrzebowal, wéwezas moz-
na mu fo. sprzeda¢, ale w domu, ,prywatnie”. Jednoczesnie zezwolil
Sapieha na handel towarami spozywczymi, ale ,mie publicznie tak na
rynku miejskim, jako i szkolnym [tzn. na rynku przy synagodze zydow-
skiej — przyp. J. M.], przed szkola, ale tylko po domach prywatnie”.
Zakazal tez w niedziele produkcji gorzalki i piwa. Zakaz posunieto na-
wet tak daleko, Ze wzbroniono ,i grania we dni uroczyste”. Termin
czwartkowy targu mial dotyczyé wszystkich dni, nawet je§li w czwartek
wypadloby Swieto koscielne, z wyjatkiem ,,$wigt uroczystych, to jest
Bozego Narodzenia, Wniebowstapienia Panskiego, Bozego Ciata, Wniebo-
wziecia NMP, Swietego Michala Archaniola, Jézefa Swietego, w ktére
to Swieta nie powinni targowaé do 12 godziny” *. Zarzadzenia tego wi-
docznie nie przestrzegano, gdyz jeszcze w 1775 i 1776 r. 6wcezesna wlas-
cicielka ponawiala zakaz handlu niedzielnego, znacznie go zresztg mo-
dyfikujgc na rzecz handlujgcych w niedziele, widocznie nie wierzyla w
jego skutecznosé juz w samym momencie wystawienia *.

W 1746 r. misjonarze powolali do zycia Bractwo Sw. Tréjcy, ktére
oprocz wspoélnych modlitw i spotkan dewocyjnych mialo jeszeze inny

84 J, Kubiak, Siemiatycze, woj. bialostockie, pow. siemiatycki. Zespol! pomisjo-
narski — Kosci6l, klasztor i ogréd. Dokumentacja historyczno-architektoniczna.
Warszawa 1967 (maszynopis), BBiDZ, Bialystok, s. 8.

% AD Drohiczyna. Archiwum Parafii Rzymskokatolickie) w Siemiatyczach, Li-
ber continens in se..., 5. 64—686.

8 A  Jablonowska, Ustawy powszechne dla débr moich rzadcéw, podiug exem-
plarza drukowanego tego roku w Siemiatyczach za rozkazaniem J.O. Xiezny Jablo-
nowskiej, Wojewodziny Braclawskiej, t. VII, Warszawa 1787, s.94—97.
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aspekt, dawalo mozliwos¢ rozwijania zycia towarzysko-kulturalnego
mieszczan chrzescijanskich tego miasteczka ¥.

W czasie posesji Michala Jézefa Sapiehy nastapily znaczne zmiany
w obrazie miasta. Wznoszony budynek misjonarski mial sie sta¢ jed-
nym z najbardziej charakterystycznych akcentéw urbanistyki Siemia-
tycz. Umowa z 1725 r. przewidywala przynajmniej cze$ciowe wykwate-
rowanie Poswigtnego — ,,Przydaje sie i to, iz poddani dziedziczni... fun-
datora, ktérzy by si¢ na poswietnym, przy kosciele siemiatyckim znaj-
dowali, a majagc na miescie grunta wlasne, na nie sie przenie$é checieli,
majg byé w tym wolni i zadna w tej mierze dziaé sie nie ma prepe-
decyja”. Jednoczesnie postanowiono rozebraé zabudowe wschodniej pie-
rzei rynku, ,aby wszelka czystego placu przestronnosé lepszy widok
i mily prospekt przedsiewzietej domu i ogroda czynily fabryce”. Mialo
to nastapi¢ wéwczas, gdy ,,mury domu misjonarskiego ponad dach wy-
wywiedzione bedy”. Niezbyt jasne jest, czy zamierzenie rozbiérki calej
wschodniej pierzei rynkowej zostalo zrealizowane, niemniej jednak byt
to jeden z najbardziej ciekawych pomysiéw barokowej oprawy rynku
miejskiego w Polsce ®., Plac targowy mial sgsiadowaé bezposrednio
z kompleksem ozdobnych ogrodéw misjonarskich, umieszezonych na la-
godnie opadajagcym w kierunku doliny Kamionki zboczu wzgérza. Do-
minowa¢ tu musialy wzgledy widokowe. Panorame z rynku zamykalo
przeciwlegle pasmo wzgérz, z krzyzem na cokole i w oddali widoczny
cmentarz chrzescijanski na wzgérzu, Byl to najdalszy plan widoku. Bliz-
szy od niego byl promieniscie zakomponowany plac, obsadzony drzewa-
mi, ze zbiegajgcymi sie drogami przed grobly u przeprawy przez Ka-
mionke (rejon obecnego dworca PKS). Wilasnie w tym drugim planie
znajdowalo sie jezioro zalewowe na Kamionce, wchodzgce juz w skiad
kompozycji ogrodéw misjonarskich. Jednocze$nie z promienistego zbie-
gu goscinedw rozciggala sie piekna, barckowa panorama miasta ®,

Réwniez dom misjonarzy umieszczono na typowo barokowej osi wi-
dokowej — jednej z gléwnych woéwczas ulic Siemiatycz — ul. Kapustnej
(ob. Kilinskiego). W 1727 r. do kosciola (dotgd bezwiezowego) dobudo-
wano wieze przykryta helmem, z zegarem w najwyzszej kondygnacji ™.

% AD Drohiczyn, Archiwum Parafii Rzymskokatolickiej] w Siemiatyczach, Liber
sontinens in se...

%8 Por. szerzej na ten temat: J. Kubiak, op. cit.; W Trzebinski, Dzialalno$é ur-
banistyczna magnatéw i szlachty w Polsce XVIII wieku, Warszawa 1962, s. 83—87.

% Szymon Bogumilt Zug, Projekt rozplanowania miasta Siemiatycze pod
1797 r. — APB, Kamera...,, nr 29388, k 205.

70 Por. przypis 68.

-
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9, Osiemnastowieczny dom przy pierzei rynkowej w Siemiatyczach w 1915 r.

Wewnatrz kosciola umieszczono nowe wyposazenie ™. Barokowa przebu--
dowa urbanistyki i architektury oraz kompozycji zieleni w Siemiaty-
czach nalezg do najciekawszych prob, podjetych przez magnatéw, zre-
formowania nie tylko ekonomiki débr ziemskich, ale réwniez estetyki
miast prywatnych.

Kolejng probe przebudowy gospodarki, ustroju i estetyki miasta pod-
jela ksiezna Anna Jablonowska, wlascicielka miasta i débr w latach
17.0—1800 ™. Ksiezna byla zwolenniczkg reform ekonomicznych, ktore
przedstawila w znanym o$miotomowym dziele Ustawy powszechne dla
débr moich rzqdcéw, wydanym po raz pierwszy w Siemiatyczach w
1785 r. Brak jest w Ustawach... propozycji reform ogélnopanstwowych.
Autorka ograniczyla sie wilasciwie do postulowania uporzgdkowania za-

71 AD Drohiczyn, Archiwum Parafii Rzymskokatolickiej w Siemiatyczach, Ksie-
gi przychodéw i rozchodéw kosciola siemiatyckiego, t. I—III.

72 1. Krasicki, Dzieta, t. I, Warszawa 1878, s. 340. Dyskusje woko6t postaci i re-
form Anny Jablonowskiej przytacza A. Chornbinska-Misztal, op. cit., s. 5—12.
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rzadu débr i zaprowadzenia w nich ladu organizacyjnego. A. Jablonow-

ska stala sig¢ osobg niezwykle popularng w kra ju i poza granicami. Zna-
ny wiersz Ignacego Krasickiego:

Wszystkim chiopom, mieszczanom tego losu zycze,
Jaki majg: Wysokie, Kock i Siemiatycze,

sprawil, ze na reformy te patrzono, jak na dzialalnosé zbawienna nie
tylko dla zwigkszenia rentownosci débr, ale tez dla calego spoleczen-
stwa zamieszkalego w jej majatkach.

Nie wszyscy jednak tak oceniali dzialalnogé »Ksigznej Pani na Koc-
ku i Siemiatyczach”. Anonimowy ,autor Zasad o rolnictwie, rekodzie-
lach i handlu, wydanych w drukarni supraslskiej w 1790 r., tak moty-
wowal konieczno$¢ opublikowania swego dziela: , Dana mi byla Ekono-
mika z pewnych débr (gdzie to pisza) podlaskich, w zamiarze podania
do druku — Ta, ze nic w sobie pewnych i stalych nie zawierala zasad;
lecz tylko w szczegélnych rozkazach we wszystkich gospodarstwa czes-
ciach zasadzala sie; nie chcialem onej podaé do druku; bedgc pewnym
o niemalej liczbie tych niby to labiryntéw, ktére do nic wiece] nie do-
prowadzaja, jak tylko do zablgdzenia tam, gdzie bylo celem powzigé
Swiatlo”. Anonim bezsprzecznie wspomina dzielo Jablonowskiej, ktére
widocznie mialo zyskaé kolejne (juz trzecie) wydanie, jakie ksiezna
cheiala przedstawi¢ Komisji Cywilno-Wojskowej, gdy ta przygotowy-
wala uchwaly w sprawach miast %,

Réwniez Hipolit Kownacki, dobry znawea probleméw ekonomicznych,
ktéry w 1798 r. po raz drugi odwiedzit Siemiatycze, bardzo krytycznie
odni6st si¢ do poczynan ksieznej: »--pojechaliSmy do Siemiatycz, débr
stawnej ksiegami ekonomicznymi, ktére wydala, niz samem gospodar-
stwem ksieznej Jablonowskiej, wojewodziny bractawskiej. Przed kilku
laty bylem ja juz w tem miejscu i umyslnie zboczylem, powracajac
z Karolina w r. 1793, lecz za pierwszym rzutem oka i teraz przekona-
lem sie, iz ta pani, z innych miar o$wiecona i uczona, w ekonomice jest
nie tylko szarlatanka, imponujacg publicznosci ekscerptami z ksigg i ob-
serwacji, ze stuchu i potocznych dyskurséw pozbieranymi, do ktérych
wilasne gospodarstwo wecale sie nie stosuje i owszem, wielki nielad w
ogole intereséw, diugéw po uszy, proceséw dosy¢, w domu mierzad i pow-
szechne nieukontentowanie i ucigzliwosci poddanstwa”. Jakze sie roézni
sad Kownackiego od lakonicznego stwierdzenia biskupa warminskiego

" Zasady o rolnictwie, rekodzielach i handlu poprzedzajqce Projekia ekono-
miczne stosowane do Konstytucji Komisyi Cywilno-Wojskowej Pozyteczne dla 086b
kemmisyjnych jako i dla innych wiascicieli débr, Suprasl 1790 (wstep).

Ignacego Krasickiego ™. Mimo Ze dzialalnos¢ ksigznej od dawna \{vzl?u-
dzala zywe zainteresowanie historykow gospodarc%yc‘h, e.kon‘om1stow,
historykéw sztuki, archeologéw i geologéw—szczagolmel ¥11ew1ele Zro-
biono w celu zbadania rzeczywistych zastug Jablonowsflqej mna polu re-
form gospodarczych. Brzmi to paradoksalnie, gdy zwréci ‘sm.uw.age na
czestosé podejmowania tego tematu przez badaczy. W}.rdaje sig, zre biad
tkwi w braku poréwnania realnej sytuacji débr ziemskich kaIQZI.le] Z za-
sadami podanymi w Ustawach... Pamieta¢ przy tym ‘nale:zy, ze w1e%e
rozwigzan podanych w pracach ksigznej to tylko zbo'z-ne zyczenia, nie
za$ przedstawiony fakiyczny stan gospodarczy doébr z1er}13k1ci'1. Dlatego
nalezy postulowaé podjecie szerokich badan nad ekonomikg débr Jabto-
nowskiej, bez przenoszenia na nie obrazu uzyskanego z lektury Ustm{;....
Problem dziejéw débr siemiatyckich w drugiej polowie XV"III. W. wWciaz
czeka na rzetelnego badacza ™. W niniejszym studium zajac s:e? wypada
tylko niektérymi aspektami tej historii, nie wdajac si¢ w calos¢ bardzo
przeciez zréznicowanego i bogatego problemu.

Warto zwrécié uwage przede wszystkim na trzy sprawy: przebudo-
we zasad organizacji spoteczenstwa miejskiego, przebu.dowe‘ uk]e.tdu przej
strzennego tego osrodka i na konsekwencje ekonomicznej dzialalnos$ci
ksieznej dla rozwoju Siemiatycz. _

1. JJablonowsk:t w swej dzialalnosci kierowala sie potrzeba podnie-
sienia rentownosci miasta w ramach débr ziemskich. O ile jej poprz.ed—
nik, Michal Jézef Sapieha, zajmowal sie przede wszystkim rozwojem
wymiany handlowej, powodujacej rozwdj miasta i plyngcych z tego ty-
tulu dochodéw, o tyle ksiezna Anna zwrdcila réwniez uwage na rozbu-

mkeji produkeyjnych.
do‘giiiuriﬁc;nﬁ efektt’){wjr f:lrzialalnoéci ksieznej w latach 1770—18_09 b.yly
liczby okreslajgce: zaludnienie miasta, czynne }varsztaty rzenueleshucze
i przedsigbiorstwa handlowe. Stale wzrastala liczba doméw lmlgsszalj
nych. W 1775 r. bylo ich 285, w 1793 — 319, a w momencie smiercl
Anny Jablonowskiej — 361. W 1775 r. Siemiatycze byly pod tym wzgl.e—
dem pigtym miastem ma calym Podlasiu (po Miedzyrzecy, Wegrom.e,
Tykocinie i Ciechanowcu). Okolo 1800 r. z miast péimocnego Podla-s%a
nadal wyprzedzaly je Bialystok i Tykocin. Dane statystycz.-ge o s'ta?me
zaludnienia miasta z ok. 1800 r. wynosza: 2634, 2734, 3556 nueszk‘::mcow,
a wiec znacznie sie réznig. Siemiatycze wystepujg w tej grupie miast co

" Oéroélek Dokumentacji Zabytkéw w Warszawie, Teki Glinki, nr 419, s. 29,
32 i 59. = - - . - - -

% Pracg taka nie jest opracowanie A. Chorobinskiej-Misztal, nie przefktav.n?]ace
soba Zadnych nowych ustalen, pelne biedéw rzeczowych i spFo?v_adzaJace sie w
gruncie rzeczy do streszezenia i kompilacji Ustaw... Jablonowskiej i pracy J. Ber-
gerowny.
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Ciechanowiec i Tykocin, a wyprzedza je bez watpienia Bialystok. Pod
wzgledem ludnosci Siemiatycze nalezaly do najwigkszych miast Pod-
lasia ™.

W stosunku do liczby mieszkaricow znajdowal sie tam najwigkszy
odsetek warsztatow rzemieslniczych. Okolo 1800 r. w miescie zamiesz-
kiwalo az 407 rzemie$lnikéw (mistrzow, czeladnikow i uczniow), a
wige prawie tyle co w Bialymstoku (408), liczacym znacznie wigce]j
mieszkancoéw, Zwraca uwage struktura warsztatow rzemieslniczych. W
tym czasie w miescie bylo 84 szewcow, 72 krawcow, 29 kusnierzy, 10
ciesli, 7 murarzy, 6 rzeznikow, 6 piekarzy i 6 pasamonikéw. Ponadto
spotka¢ mozna bylo zaklady: aptekarskie, balwierskie, bednarskie, in-
troligatorskie, szczotkarskie, farbiarskie, brgzownicze, zlotnicze, kowal-
skie, czapnicze, grzebieniarskie, blacharskie, kotlarskie, garbarskie, ry-
marskie, mydlarskie, slusarskie, stolarskie, zegarmistrzowskie i sukien-
n:cze. Ogolem w Siemiatyczach czynnych bylo ok. 30 specjalnosei rze-
mieslniczych. Rozwdj funkeji produkeyjnych w miescie byl bez watpie-
nia zastugg dzialalnoSci ksieznej. To dzieki niej w Siemiatyczach spoty-
kamy nie znanych w innych osrodkach miejskich: sukiennika, brgzow-
nikéw, introligatoréw itd.”

Dla aktywizacji funkeji produkeyjnych miasta Jablonowska organizo-
wala osadnictwo rzemieslnicze. ,,Z rzemieslnikami cudzoziemcami osia-
da¢ w miescie chcgcemi najlagodniej obchodzié sig zalecam, bo czesto-
kro¢ ludzie trafiajg sig¢ byé czulsi na grzeczne przyjecie ich ... sprawied-
liwos¢ dla nich w kazdej ich potrzebie Scisle zachowana byé¢ powinna
rownie jako i dla ludzi narodu naszego” — zalecala w Ustawach...”®,
Szczegblnie aktywnie zabiegala ksiezna o rzemieslnikéw opuszczajacych
Bialystok po $Smierci hetmana Jana Klemensa Branickiego (zm. 1771 r.).
W 1773 r. pisala z Siemiatycz do Patynskiego, gubernatora bialostoc-
kiego: ,,Gdy wynoszgcych sie z Bialegostoku i tu osig$é zadajacych
rzemieslnikéw, pragne wiedzie¢ od WP, czyli na to zezwolenie jest jego
szacowne, bowiem przyjazn JOP Krakowskiej, jakg pragne mieé¢ w sg-
siedztwie nienaruszong, tak checialabym, azeby dobra moje na schronie-
nie siuzyly, nikomu nad wola Jej, ani pragne protekeyi tym, ktérzy
o tej od niej s upewnieni.. Stelmach i gwozdziarz zadaja przystania
pod siebie podwod i nie zeszle ich poki od WM Pana na pierwszg poczte
nie zostane uwiadomiona, czyli wynies¢ sie beda wolni, czyli nie. Po-

i Por. M. Baliniski, T. Lipinski, op. cit, t. III (Podlasie); J. Wasicki, Pruskie

opisy miast polskich z kofica XVIII wieku. Departament bialostocki, Poznah 1964,
s. 13 i 81—82.

7 J. Maroszek, Rzemiosto w miastach podlaskich w XVI—XVIII w. [w:]
M. Kwapien, J. Maroszek, A. Wyrobisz, Studia nad produkcjq rzemie$lniczq w
Polsce (XIV—XVII w.), Wroctaw 1976, s. 88—195.

78 A. Jablonowska, Ustawy.., t. I, 5. 14.
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dobniez kwestia zachodu o stolarza i kolodzieja” ™. Konkurencja miedzy
wiascicielkami dobr bialostockich i siemiatyckich, dotyczaca rzemieslni-
kow, musiala prowadzi¢ do kolizji. Izabela Branicka kazala odszukac
czlowieka, ktory namawial w Bialymstoku ludzi do przechodzenia na
stuzbe Jablonowskiej®. Ksigzna zniosla w swoich dobrach cechy rze-
mieslnicze, zarzucajge im, ze poprzez walke z konkurencjg stowarzy-
szenia te dzialajg hamujgco na wielkos¢ produkeji. Byt to krok bardzo
postepowy, konczgey tez w Siemiatyczach dlugg walke Zydow z chrze-
$cijanami o wolnosé produkeji i handlu w miescie *.

Jablonowska zalozyla w swoich dobrach liczne zaklady typu manu-
fakturowego, do ktérych nalezaly: hamernia, wapiennik, tartak, .maj-
dan, saletrzany, olejarnia, smolarnia, browary i gorzelnie, oparte przede
wszystkim na pracy rgk miejscowych chlopow parszezyznianych ®. Wy-
daje sie, ze wiekszos¢ zakladéw umiejscowiono nad rzeka Moszczona,
w osadach miynskich dostarczajacych energie potrzebna do prodakeji ®.
Lokalizacja calego ,,przemystu” dworskiego w dolinie jednej rzeki przy-
pominala ,kunsztad” pod Grodnem, gdzie Tyzenhauz urzgdzit kompleks
manufaktur nad rzekg Lososng. Porownanie dzialalnosei Tyzenhauza i
Jablonowskiej w zakresie organizacji produkcji jest dalsza potrzebg ba-
daweza.

Przybywanie do débr ksieznej rekodzielnikéw-cudzoziemeow musia-
lo sie laczyé z powstaniem nowej osady ,niemieckiej” w Siemiatyczach.
Do podstawowych warunkéow trwalego osadnictwa cudzoziemskiego na-
lezalo zapewnienie przybyszom wolnosci wyznawania religii protestan-
ckich. Liczni protestanci, przewijajacy si¢ we wpisach metiyeznych pa-
rafii rzymskokatolickiej w Siemiatyczach w koncu XVIII i poczatku
XIX w., poswiadczajg istnienie w tym miescie obcowyznaniowych osad-
nikow. Dla zapewnienia im wolnosci kultu religijnego wzniesiono zbor.
Swigtynia stanela zapewne w miejscu, gdzie zaplanowano (nie wiadomo,
czy jednak to zrealizowano) cala dzielnice osadnikéw protestanckich. To
wlasnie na te osade i zbdér, na lewym brzega Muchaweca, skierowanza
byla o$ widokowa i kompozycyjna od palacu Jablonowskiej, poprzez ry-
nek z ratuszem. Swigtynia ewangelicka byla budowlg klasycystyczna,
jednolita co do stylu z innymi obiektami wzniesionymi przez ksiging.
Zdradza ono autorstwo identyczne ze zborem warszawskim wzniesionym
wedlug projektu Szymona Bogumila Zuga. Tenze architekt pracowal
tez dla Jablonowskiej i jemu bez watpienia nalezy przypisywaé autor-

7 AGAD, Archiwum Roskie, nr 73/11.

80 QOgrodek Dokumentacji Zabytkéw w Warszawie, Teki Glinki, nr 315, s. 268.
81 J Bergerowna, op. cit., s. 300—301.

8 Thidem, s. 134—139.

8 DProblem ten wymaga dalszych badan terenowych.
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stwo kompozyecji ukiadu miejskiego i palacowo-ogrodowego oraz -oéady
folwareznej Annopol, a takze projekty klasycystycznych budynkéw. Sg-
dze, ze projekty siemiatyckie tego architekta, w tym i osady rzemiesl-
nicznej, przypadajg na lata 1770—1777*. Osada musiala poézniej ulec
zniszezeniu, czy tez opustoszeniu, a tereny te przeznaczono w XIX w.
na cmentarze.

Anna Paulina Jablonowska kontynuowala polityke Michata Joézefa
Sapiehy zmierzajacg do rozwoju handlu. 8 czerwca 1757 r. August III
nadal Janowi Jablonowskiemu, wojewodzie braclawskiemu, prawo od-
bywania w Siemiatyczach jarmarkéw. Niestety 1 w przypadku tego do-
kumentu mie wiemy, ile nadano zjazdéw i w jakich terminach *. 16 ma-
ja 1789 r. ksiezna Anna Jablonowska uzyskala u Stanislawa Augusta
przywilej na czteroniedzielny jarmark na Sw. Anne *. Byl to termin tra-
dycyjnych zjazdéw dorocznych w tym miescie od 1542 r. Informacje
o tym jarmarku dziedziczka kaze zamieszczaé w oOwczesnych kalenda-
rzach-informatorach, by przyciagna¢ kupcow i doprowadzic do ozywie-
nia gospodarczego miasteczka ¥,

Pisano juz wyzej o reorganizacji dni targéw cotygodniowych prze-
prowadzonych przez ksigzng w 1775—76 r. Donosila ona ,0d dnia 1
kwietnia do dnia 1 pazdziernika, od poranku do godziny 8 z rana pozwo-
lona jest przedaz miesiwa, chleba, legumin, po ktorej az do godziny
5-tej po obiedzie zadnemu nic nie wolno przedawa¢, po uderzeniu zas
godziny piatej przedaz wolna wszystkiego pozwala sie, byleby sklepy
na ulice nie byly otwarte”. Dotyczylo to oczywiscie targéw niedzielnych.
Zimg czas porannego handlu niedzielnego wydluzono do godziny 10
rano i od godziny 4 po potudniu®. Wida¢, ze ksiezna nie chciala rezyg-
nowa¢ z targowej wymiany niedzielnej, stanowiacej podstawowy termin
w zaopatrzeniu w towary spozywcze mieszkancéw okolicznych wsi. Cal-
kowity zakaz handlu niedzielnego mogt doprowadzi¢ do stanu, ze lud-
nos¢ hrabstwa siemiatyckiego zaczelaby odwiedzaé¢ targowiska w sgsied-
nich wsiach targowych i w miasteczkach, gdzie targi odbywaly sie takze
w niedziele ®.

8 Por. J. Maroszek, K. Kucharczyk, Dokumentacja ewidencyjna parku Anny
Jablonowskiej w Siemiatyczach, Bialystok 1979 (maszynopis w BBIDZ w Bia-
lymstoku, s. 3—8); M.  Kwiatkowski, Szymon Bogumil Zug, architekt polskiego
O$wiecenia, Warszawa 1976, s. 176—177.

8 AGAD, Sigillata, nr 29, s. 33. Byly to zapewne jarmarki na Sw. Macieja
(2411) i Sw. Kajetana (7 VIII). Termin sierpniowy dotyczyl imienin dziedzica —
por. ,,Gazeta Warszawska” nr 16, 18 IT 1776 r.

88 AGAD, Sigillata nr 37, k. 57v, oraz tamze Ksiegi Kanclerskie, nr 90, s. 94—85.

87 Gazeta Warszawska” nr 16, 28 I1 1776 r.

8 A, Jablonowska, Ustawy..., t. VI, s. 94—96.

8 Por, szerzej o targowiskach i handlu niedzielnym na targowiskach — J. Ma-
roszek, Targowiska wiejskie w Polsce...
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Handlowano poczatkowo na dwoch, a pdzniej trzech placach targo-
wych (w rynku zalozonym przez S. Teczynskiego, na placu ,przy szko-
le”, tj. targowisku przy synagodze zydowskiej i na tzw. Nowym Ryn-
ku). Kiedy w 1797 r. splonela zachodnia cze$é miasta, projektant nowe-
go ukladu urbanistycznego Sz. B. Zug przewidzial nowy plac targowy,
tzw. Nowy Rynek, gdzie zamierzano przeniesé jatki rzeznicze. Nowy Ry-
nek w mysl planu Zuga mial zastapi¢ stare targowiska przy bozn_x-
cy . Tak jednak sie nie stalo. Jeszcze ok. 1800 r., a wiec juz po reali-
zacji planu Zuga, nadal handlowano przy boznicy. Usuniecie handlu
miesem na Nowy Rynek wigzalo sie ze wzgledami estetycznymi re-pl_‘e-
zentacyjnego placu miejskiego, jakim byl rynek przy kosciele. Nie kie-
rowano sie tu wzgledami zdrowotnymi mieszkancow nowej zachodnie]:
dzielnicy miasta, lecz ukryto targowisko przed oczami licznych gosci
zwiedzajacych Siemiatycze, jako wzorowo zorganizowane miasto.

Aktywizacje handlowg Siemiatycz charakteryzowaly grupy zawodo-
wych handlarzy. Ok. 1800 r. w Siemiatyczach zamieszkiwato: 2 handla-
rzy zelazem, 2 kupcow, zwanych materialistami, 6 handlarzy piotna i 2

[T

[T

3. Elewacja niezidentyfikowanego obiekiu (zapewne skrzydia palacu lub oficyny
patacowej Anny z Sapiehéw Jablonowskiej w Siemiatyczach). Architektem byl
zapewne Sz. B. Zug. Na podstawie rysunku Z. Vogla rysowal K. Kucharczyk.

# APB, Kamera..., nr 2938¢, k. 205.
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4. Brama wijazdowa zalozenia palacowo-ogrodowego w Siemiatyczach. Architekt
Sz. B. Zug (?), ok. 1772 r. (?). Na podstawie rysunku Z. Vogla rysowal K. Ku-
charczyk

handlarzy sukna. Pod wzgledem liczby kupcow Siemiatycze nalezaly
do kategorii miast o $redniej liczbie tych profesjonalistéw (np. Tykocin
miatl ich 56, Bialystok 37, Orla 16) .

Warto zwréci¢ uwage na podjeta i przeprowadzong przez ksigine
przebudowe urbanistyki Siemiatycz. Jablonowska zorganizowala w mie-
Scie jeden ze swoich gléwnych osrodkéw rezydencjonalnych, gdzie prze-
bywala w okresie zimy. Zbudowala wiec nowy palac wraz z calym kom-
pleksem rezydencjonalno-ogrodowym i gospodarczym. Asumpt do tej
budowy dal pozar miasta w 1758 r.: ,Siemiatycze znacznie pogorzeli, ca-
la pierzeja od kosciola spalila si¢ i kosciolowi sie troche dostalo, ale u-
ratowany, wozownia i stajnie popalily sig, gdzie wiele szkody poniost
IM¢é Pan Mliczko” arendator lub plenipotent Jablonowskiej *.

W 1777 r. zaczeto stawiaé¢ fundamenty nowego palacu. Wzniesiono
go w innym niz wezesniejsze dwory siemiatyckie miejscu, na péinoc od
starej siedziby dworskiej, na poélnocnym stoku wzgérza. Nowe usytuo-
wanie palacu dawalo duze mozliwosci widokowe na miasto polozone

o1 J, Wasicki, Pruskie opisy..., s. 82.
92 J. Bergerbowna, op. cit., s. 329.

i = -

5. Sfinks przed rekonstrukcja

6. Sfinks z Bacik Srednich, przywieziony po I wojnie (przed gmachem Liceum)
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S
7. Sfinks po rekonstrukeji

nizej i na doliny laczace si¢ w zasiggu widoku rzeki: Kamionke i Mu-
chawiec. Elewacjg glowng palac zwrocony byt w kierunku miasta. Od
poinocy do tej elewacji przylegal dziedziniec, wyodrebniony dwoma pa-
wilonami. W centrum dziedzinca usytuowano ,statue z marmuru biale-
go..., ktorg ksiezna poswiecila pamieci mieSmiertelnego Pawla Sapiehy”,
hetmana wielkiego litewskiego i dziedzica Siemiatycz w latach potopu
szwedzkiego. Pomnik przypominal dzialalnos¢ J. K. Branickiego, ktory
w Tykocinie wzniést pomnik swemu przodkowi, bohaterowi réwniez lat
potopu szwedzkiego, Stefanowi Czarnieckiemu. Od strony miasta dzie-
dziniec ograniczal mur z bramg z rzezbami dwoch sfinksow, wykona-
nych w piaskowcu. Palac, dziedziniec, pomnik Sapiehy i bramka ze
sfinksami usytuowane byly na osi czterorzedowej alei — ulicy Patlaco-
wej, o niecodziennej szerokosci 100 lokci warszawskich. Ulice wytknie-
to w 1777 r. Musialo sie to spotka¢ z dezaprobatg mieszkancow Siemia-
tyez, gdyz przeprowadzono ja przez mogilki zydowskie . Legendy kra-
zace o tym fakcie odzwierciedlajg nieprzychylny stosunek ludnosci Sie-
miatycz do przeprowadzanych innowacji w urbanistyce miasta.

88 M. Balinski, T. Lipinski, op. cit., s. 424—425; A. Chorobinska-Misztal, op.
cit., s. 107—114; Por. tez plan z 1797 r. — WAP Bialystok, Kamera.., nr 2938¢,
k. 205.

8. Oranzeria w dawnym parku palacowym

9. Szezatki bramy wjazdowej do dawnej rezydencii Jablonowskiej,
w glebi pozostalosé parku. Stan z 1957 r.
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Przy ul. Palacowej ok. 1777 r. wediug projektu Szymona Bogumila
Zuga wzniesiono klasycystyczng boznice zydowska. Przy tej ulicy, w
narozu rynku zbudowano austeric — dom zajezdny, kubaturg zblizony
do ,,szkoty zydowskiej” .

UL Palacowa wiodla na Rynek, w ktérego centrum ksiezna nakazala
wznie$¢ tzw. Ratusz, budynek pelnigey funkcje bazaru, mieszczgcego
kramy i sklepy. Od strony palacu budowla miala nadbudowang wieze
Z zegarem, zwienczong wysokim helmem w ksztalcie obelisku. Powigza-
nie rezydencji z ukladem miasta nie bylo oryginalnym pomystem ksiez-
nej. Zrealizowala ona w Siemiatyczach ideg planu miasta Nancy — ,,sto-
licy” francuskiej kréla Stanistawa Leszezynskiego, bliskiego krewnego
meza Anny — Jana Kajetana Jablonowskiego. Kompozycja byla dzie-
tem Sz. B. Zuga *. i

Kompozycja nie ograniczala sie tylko do czesci rezydencjonalnej i ur-
banistyki. Wzorowo zaplanowano takze i folwark Annopol (nazwany tak
na czes¢ ksigznej), zlokalizowany na potidnie od palacu. Zabudowania
folwarku widoczne byly bardzo dokladnie z okien ogrodowej strony
palacu, z ktérym polaczone byly droga biegnaca na osi glownej zaloze-
nia palacowo-ogrodowego. Folwark Annopol stanowil wazny element
propagandowy, mial bowiein przekonywaé zwiedzajgeych o skutecznosei
reform gospodarezych ksieznej.

W 1797 r. splonela zachodnia czesé miasta. Do odbudowy i przebudo-
wy tej dzielnicy postuzono sie projektem Zuga. Dzielnica zydowska
otrzymala rozplanowanie klasycystyczne oparte na siatce ulic z cardo
i decumanus — gléwnymi ciggami komunikacyjnymi, krzyzujgcymi sie
ze sobg pod katem prostym i z zakomponowanym na tym skrzyzowaniu
forum czyli Nowym Rynkiem. Ta klasycystyczna urbanistyka zachodniej
zydowskie] dzielnicy Siemiatycz nalezy do ciekawych zabytkéw urba-
nistyki magnackiej . Warto zwrécié uwage, ze bylo to miasto zydow-

 Por. plan Siemiatycz przed spaleniem w 1797 r, WAP — Bialystok, Kamera...,
nr 29384, k. 197 (207).
Boznica i zajazd istnialy juz w 1797 r, a ich syluacja w tym miejscu musiata
byé zaplanowana juz w latach siedemdziesigtych XVIII w.
% W. Trzebinski, op. cit., s. 94. k
8 J, Maroszek, K. Kucharczyk, Dokumentacja ewidencyjna parku.. W 1797 r.
w Siemiatyczach byly nastepujgce ulice (w nawiasie nazwa obecna):
Rynek (Plac Wyzwolenia), Zatylki Palacowej (?),
Kapustna (J. Kilinskiego), Grodzienska (Grodzienska),
Kahalna (ks. P. Sciegiennego), Goscinna (Swigtojanska),
Jadkowa (Wesola), Miynowa (Fabryczna),
Gumienna (Zarodolna), Zatyltki Mlynowej (?),
Poprzeczna (Ogrodowa i Waska) Zawodna (T. KoSciuszki),
Drohicka (Drohiczynska), Niemiecka (moze teren cmentarza),

SIEMIATYCZE JAKO OSRODEK DOBR ZIEMSKICH... 4]

skie, wezesniej tak jak i inne miasta zabudowane bezplanowo (np. bia-
lostocka dzielnica Chanajki). Zydzi w Siemiatyczach stanowili duzy od-
setek mieszkancow. W 1765 r. bylo ich 1015, a w 1799 r. juz 1656 .
Jablonowska jako jedna z pierwszych w Polsce zadbala o wyglad dziel-
nicy zydowskiej.

Z innych prac ksieznej warto wymienié fundacje klasztoru Siéstr Mi-
losierdzia (szarytek) w 1790 r., na ktérg zyskala nawet zatwierdzenie
sejmowe *, Siostry mialy zajmowaé sie ubogimi i prowadzié tzw. szpi-
tal, czyli przytulek siemiatycki. Niestety, nie wiemy, czy zamierzenia
swoje ksiezna zrealizowala. .

Nalezy takze zwréci¢ uwage na dzialalno$é ksieznej, jako mecenasa
kult iry. Palac siemiatycki mieécil liczne zbiory przyrodnicze, geologicz-
ne, etnograficzne, historyczne. Wlasnie owe zbiory w czasach O$wiecenia
przyciggaly wielu gosci odwiedzajacych Siemiatycze ™. Liczni goscie
A. Jablonowskiej wplywali na zwiekszanie produkeji i obrotéw na miej-
scowym rynku.

Niestety, dzialalnos¢ ksieznej nie doprowadzila do spodziewanych e-
fektow gospodarczych. Jablonowska inwestycje opierala na kredycie
zacigganym w réznych instytucjach. Okolo 1793 r. zagrozilo jej ban-
kructwo. W rok pozniej zapozyczyla sie w banku holenderskim. Nie
wyplaciwszy sie w pore, bank ten zajal dobra Jablonowskiej za dlugi.
Zahamowaniu ulegly wszystkie inwestycje w dobrach. W polowie lat
dziewietdziesigtych XVIII w. majetnos¢ ksieznej przedstawiala dosé o-
plakany stan ™. 7 lutego 1800 r. w Ostrogu zmarla Anna Jablonowska,
gdzie tez ja pochowano *., 3

12 czerwca 1801 r. ,Gazeta Uwiadamiajaca Pruss Nowowschodnich
Dla Pozyteczney Wygody Publicznosci” donosita, ze z powodow dlugow
hrabstwo siemiatyckie wystawiono na licytacje przez sukcesorow i wie-
rzycieli ksieznej. Szacunkowa wartosé dobr wynosila woéwezas 400 627
talaréw, 16 groszy, 12 denaréw. Pierwszy termin licytacyjny 4 kwietnia
1801 r. nie przyniost spodziewanej sprzedazy. Nastepny termin wyzna-

Wesola (Wesola), Browarna (Browarna),
Zatylki Wesotej (?), EaZniowa (ks. P. Sciegiennego),
Piekarska (Nadrzeczna) (?), Mazowiecka (?),

Krawiecka (Zaszkolna), Czartajewska (1 Maja),
Patacowa (K. Swierczewskiego), Lojkowska (Armii Czerwonej).

7 J. Kleczynski, K. Kulczycki, Liczba gléw sydowskich w Koronie z taryf
roku 1765, Krakéw 1898, s. 19.

9 Volumina legum, Krakéw 1889, s. 196—197.

% Por. J. Bergeréwna, op. cit., s. 20—31.

100 A. Chorobinska, op. cit., s. 40—42,

101 J, Bergerowna, op. cit., s. 38—40.
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czono na 7 pazdziernika 1801 r.”* W efekcie dobra naby! bankier war-
szawski Jan Meizner, jeden z dawnych wierzycieli ksieznej ‘.

Flisteria Siemiatycz i dobr siemiatyckich jest odbiciem historii calej
Rzeczypospolitej. Majetnosé siemiatycka zawsze stanowila wlasnosé mag-
natéw i ich historia odbija dole i niedole oraz zamiary, plany tej war-
stwy spoleczenstwa staropolskiego. Lepsze losy Siemiatycz w porowna-
niu z innymi miasteczkami Podlasia wiazaly si¢ z oligarchiczna kariera
magnaterii polskiej, i wraz z odejsciem tej grupy spolecznej z areny
dziejowej miasto stracilo szanse na dalszy rozwoéj. ,Magnacka historia”
Siemiatycz zakodowana jest w historii ukladu przestrzennego, skladzie
etnicznym i zabytkach architektury.

Dzieje Siemiatycz zostawiajg jeszcze wiele do zbadania. Do nich na-
lezy doglebne poznanie dzialalnosci gospodarczej S. Teczynskiego, czy
Anny Jablonowskiej. Nalezy takze poglebi¢ wiedze o kolonizacji wew-
netrznej dobr, przeprowadzonej w XVI w., o lokalizacji zakladow prze-
mystowych w latach siedemdziesigtych XVIII stulecia oraz poznac caly
sztab twoércow i dzialaczy zaangazowanych przez dziedzicow Siemiatycz.
Kontynuowa¢ tez wypada badania nad poczatkami miasta.

102 APB, Kamera..., nr 3268.
103 J Berger6wna, op. cit,, s. 40 i 332.

STUDIA I MATERIALY DZIEJOW SIEMIATYCZ, WARSZAWA 1989

Antoni Oleksicki

ZABYTKI ARCHITEKTURY SIEMIATYCZ A PRZEMIANY
W ROZPLANOWANIU PRZESTRZENNYM MIASTA W XVIII W.

Poczatki Siemiatycz siegaja pierwszej polowy XV w. Po raz pierw-
szy nazwa Siemiatycze, w brzmieniu Syemyanthicze lub Schemyathicze,
zostala wymieniona w 1443 r. w tekscie nadania Borucie z Falent, cho-
ragzemu warszawskiemu . Miejscowos¢ ta byla wowczas zaledwie wsia,
stanowiaca osrodek niezbyt wielkiego kompleksu débr. O przysziym
znaczeniu tej wsi rozstrzygnelo jej polozenie: tedy przebiegal szlak
z kierunku Bociek i Dziadkowic w strone Bugu, ktérego brzegiem widdl
z kolei szlak tranzytowy, lgczacy Rus z Mazowszem. Inny szlak prowa-
dzit z kierunku Ciechanowca w strone Milejezye, Klukowicz i Sobiaty-
nia, terenéw kolonizowanych w II polowie XV w.? Uklad sieci droznej
zdeterminowal pierwotne rozplanowanie wsi— byla to wielodroznica
skupiajaca sie w poblizu lokalnej przeprawy przez Kamionke, u zbiegu
kilku waznych drég. Slady tego rozplanowania mozna odezytat z ukla-
du lanéw miejskich, odnotowanego na planie Siemiatycz z 1874 r.?

Juz w XV w. istnialy w Siemiatyczach -trzy elementy, ktére obok
sieci droznej stanowily trwala wartos¢ w rozwoju pozniejszego miasta.
Istnial tu wtedy dwér — siedziba éwezesnych wiascicieli — najpierw Bo-
ruty z Falent, a nastepnie Olechny Sudymontowicza ‘. Prawdopodobnie
dwor ten znajdowal sie na niewielkim wyniesieniu terenowym, nieco na

1 M. Kondratiuk, Nazwy miejscowe potudniowo-wschodniej Biatostocczyzny,
Wroclaw 1974, s. 180.

2 Schemat sieci droinej wokél Siemiatycz do$é dobrze ukazuje mapa Textora-
-Sotzmanna, przechowywana w zbiorach kartograficznych AGAD.

$ Plan Siemiatycz z 1874, oryginal w zbiorach prywatnych, w niniejszym opra-
cowaniu wykorzystano kopie ozalidows sporzadzona na podstawie matrycy prze-
chowywanej w zbiorach Wojewédzkiego Biura Planowania Przestrzennego w Bia-
lIymstoku (dalej: WBPPB).

4 J. Maroszek, K. Kucharezyk, Dokumentacja ewidencyjna parku Anny Jablo-
nowskiej w Siemiatyczach, maszynopis; Biuro Badan i Dokumentacji Zabytkow
w Bialymstoku, 1979, s. 3—4.
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wschoéd od miejsca, gdzie stanela pdzniej rezydencja sapiezynska, w po-
blizu drogi do przeprawy we wsi Turna® Z 1446 r. pochodzi pierwsza
wzmianka o istnieniu kosciola, w poblizu ktérego niewstpliwie musial
znajdowaé sie rodzaj nieuformowanego placu, ktérego role przejal poéz-
niejszy rynek lokacyjny °.

Z XV w. pochodzi tez pierwsza wzmianka o istnieniu w Siemiaty-
czach cerkwi, ktéra stanela na wzgoérzu na lewym brzegu Kamionki’.
Sadzi¢ nalezy, ze w pierwszym okresie rozwoju Siemiatycz te trzy obiek-
ty — dwoér, kosciol i cerkiew, a takie swobodnie dobiegajace do roz-
widlenia (ktére nalezy chyba lokalizowa¢ w poblizu kosciola) drogi; by-
ty zasadniczymi elementami wyznaczajgcymi rozwdj miejscowoscei.

Wraz z nadaniem Siemiatyczom praw miejskich w 1542 r. nastepuje
pewne uporzadkowanie stosunkéw przestrzennych w nowo powstalym
miescie 8. Otrzymalo ono wytyczony zgodnie ze $redniowiecznymi regu-
lami rynek, wokoét ktérego znajdowalo sie 26 parcel rynkowych. Usytuo-
wane one byly w pierzejach poludniowej, zachodniej i poinocnej. Pie-
rzeje wschodnig zajmowalo , PoSwietne” i usytuowany na nim kosci6l
parafialny ®. W XVI w. Siemiatycze, oprécz owych 26 doméw rynko-
wych, liczyly jeszcze 183 domy w ulicach oraz 32 ,nedzne chalupy” *.
Wymieniona liczba doméw kaze przypuszezaé, 2ze oprocz ulic wloto-
wych, ktére zbiegaly sie w rynku, musialy istnie¢ takze inne, o funk-
cjach wewngtrzmiejskich, Z duza doza prawdopodobienstwa mozna przy-
puszczaé, ze za dzialkami zlokalizowanymi przy rynku przebiegaly réw-
nolegle do pierzei rynkowych ulice zagumienne, podobnie, jak to sig
dzialo we wszystkich miastach o rozplanowaniu opartym na lokalizacji
magdeburskiej. Ponadto dluzisze pierzeje rynkowe byly zapewne prze-
ciete prostopadlymi do nich ulicami wiodacymi wglab ukladu miejskie-

5 A. Chorobinska-Misztal, Z dziejow Siemiatycz drugiej polowy XVIII w.,
Biatostockie Towarzystwo Naukowe, Biaiystok 1978, s. 15.

¢ J. Maroszek, K. Kucharczyk, op. cit., s. 3.

7 G. Sosna, Historyczny zarys kofciola prawostawnego od zarania dziejéw do
chwili obecnej na terenie obecnego wojewddztwa biatostockiego”, ,Wiadomosci
Polskiego Autokefalicznego Kosciola Prawostawnego” 1978, z. 3—4, s. 62. Autor
nie zaznacza, skad czerpie wiadomosci, wymienia r. 1431, jako date powstania
cerkwi w Siemiatyczach.

8 Miasta polskie w Tysiqcleciu, t. I, Warszawa 1965, s. 280.

? O istnieniu Podwietnego w poblizu kosciola w Siemiatyczach $wiadczy na-
stepujacy fragment umowy zawartej miedzy plenipotentem doébr siemiatyckich
a misjonarzami w 1719 r.: ,Przydaje sig i to, iz poddani dziedziczni-fundatora,
ktérzy by sie na Poswigtnym [podkr. A.O.] przy kosciele siemiatyckim znaj-
dowali”.. cyt. za W. Trzebinski, Dziatalno§é urbanistyczna magnatéw i szlachty
w Polsce w XVIII w.,, Warszawa 1962, s. 85.

10 A, Jablonowska, Zrédla dziejowe, t. XVII, cz. I, Warszawa 1908, s. 5.
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go. Jednakze pozniejsze przemiany przestrzenne zatarly na tyle pier-
wotny uklad, ze nie mamy mozliwosci odtworzenia ich przebiegu.

W XVI w. ustalila si¢ w Siemiatyczach struktura przestrzenna, skia-
dajgca si¢ z trzech luzno zwigzanych ze sobg czesci zorganizowanyeh
wokol trzech budowli — dworu z zespolem zabudowan gospodarczych
i mieszkalnych; kosciola usytuowanego przy rynku lokacyjnym 1 cer-
kwi, wokol ktérej uformowat si¢ nieregularny plac przycerkiewny. Nie-
watpliwie, elementem centralnym byi kosciét i rynek lokacyjny z ra-
tuszem i, zapewne znajdujacym si¢ w jego poblizu, zborem, wzniesio-
nym przez Radziwillow birzanskich w okresie ich wiadania Siemiaty-
czami, a rozebranym przez Sapiehéw w 1599 r.* Zarowno dwor, jak
i cerkiew, znajdowaly si¢ wlasciwie poza rozplanowaniem miejskim.

Tak rozplanowane miasteczko, skalg i rozwigzaniami przesirzennymi
nie réznigce si¢ od innych miast na Podlasiu, nie wzbudzalo specjalne-
go zaciekawienia wspoiczesnych, totez nie doczekaio si¢ w' ciggu AV1
i XVIL w. zadnego opisu *. Jednakze w XVII w., za czasow Lwa Ddapie-
hy dalo si¢ i tu zaobserwowac pewien ruch budowlany. W plerwszej
polowie tego stulecia na miejsce drewnianego dworu zostal postawiony
nowy, murowany, a w latach 1626—1633 tenze Lew Saplena wzniosi
nowy, murowany kosciol . Wieza tego kosciola staia si¢ dominanty wy-
sokosciowy miasta i po pewnych zmianach w XVIII w. przetrwala w
tym charakterze do dzisiaj.

Jednakze w dalszym ciggu zalozenie miejskie pozostawalo bardzo
skromne 1 nie stanowilo glownej siedziby Sapiehow. Teren zatozema
dworskiego byt luzno polgczony z obszarem miejskim. Dodatkowym
elementem odadzielajgcym Stata sig dzieinica Zyaowska, uSylUvWalla za
poludniows pierzejg rynkowsg oraz poiozony na poiuanie od nie) cmen-
tarz zydowski'. Rowniez cerkiew pozostawala na uboczu w stosunku
do miejskie] kompozycji przestrzenne]. W tym ostatmum przypaaku lo-
kalizacja cerkwi na uboczu byla w zgodzie z potrydencka ekspansjq
kontrreformacji, jeanakze brak jednoutej koncepcj urbamstyczne) w
Siemiatyczach wynikal chyba stad, ze przez caly XVII w., a takze w
XVIII w. az do czasébw Anny Jablonowskiej, Siemiatycze byly stale wy-
dzierzawiane ,,do wiernych rgk”, dzierzawcy nie lgyli za$ zainteresowa-
ni inwestowaniem w nie nalezgce do nich dobra.

Rozpoczeta w latach dwudziestych XVIII w. z inicjatywy Michata

11 Miasta polskie w Tysiqcleciu...,, s. 280—281.

12 A, Jablonowski, op. cit.; Regestr 1580..., passim.

13 T,. Kozakiewicz, Studium historyczno-urbanistyczne do planu zagospodarowa-
nig przestrzennego Siemiatycz, Warszawa 1957, s. 12.

14 . Kozakiewicz, J. Kubiak, Siemiatycze, Krakéw 1971, s. 8 (Zydzi osiedlali
sie w Siemiatyczach od okolo polowy XVII w.).
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Sapiehy oraz Michala Krassowskiego i Kazimierza Ottowicza, superiora
misjonarzy w Lublinie, przebudowa kosciola i budowa klasztoru zmie-
nia w barokowym duchu rozplanowanie rynku **, Budowa nowego klasz-
toru, zakrojona z iScie barokowym rozmachem i wrecz teatralnym po-
traktowaniem budowli, wigzala w jedna calo$¢ zespdl kosciola i klasz-
toru z rynkiem. Dla stworzenia wlasciwej perspektywy widokowej zo-
stala rozebrana zabudowa pierzei wschodniej rynku, a na jej miejsce
stworzono przed budynkiem klasztornym rodzaj avantcourt’u. Zespol
koSciola i klasztoru zostal w ten sposéb wlasciwie wyeksponowany i stal
sie najwazniejszym elementem w sylwecie miasta, a wieza koscielna
peinila funkcje widocznej z dala dominanty. Otoczony niska zabudowg
zesp6l murowanych zabudowan klasztoru i kosciola, polozony wsrod sta-
rannie utrzymanych ogrodow, zamknietych od strony rynku fantazyj-
nie poprowadzonym murem, musial sprawia¢ ogromne wrazenie. -

Drugi etap barokowej przebudowy Siemiatycz nastapil w czasach
Anny Jablonowskiej. Zamiarem nowej wlascicielki dobr bylo sprzeze-
nie rezydencji z miastem i stworzenie osi urbanistycznej, lgczacej po-
szczegblne elementy struktury przestrzennej w jedng calos¢. Dzialania
takie byly podejmowane w osiemnastowiecznej Polsce dosy¢ czesto, wy-
starczy tu wymieni¢ chociazby Bialystok, Tykocin, Botki czy Wegrow.
By¢ moze, ze jedng z przyczyn, ktore spowodowaly podjecie przez Jab-
tonowska decyzji o przebudowie miasta i sprzezeniu go z nowg rezy-
dencja, byl pozar, ktéry strawil znaczng cze$¢ miasta oraz czesé zabu-
dowan dworskich, stwarzajgc tym samym szersze pole manewru dla
dzialalnosci ubranistycznej . Zmieniona zostala sytuacja siedziby wias-
cicieli débr. Zamiast dotychczasowego dworu dzierzawcy wzniesiono pa-
lac, usytuowany na wysokosci polowy dilugosci poludniowej pierzei ryn-
kowej. Na osi gléwnej patacu, bedgcej jednoczesnie osig calego zaloze-
nia, wytyczona zostala niezwyklej szerokosci aleja (sto lokci warszaw-
skich, okoto 60 m), po obu stronach wysadzana lipami, lgczaca palac
z rynkiem. Dotychczas nie jest znany widok palacu, chociaz ostatnio,
dzieki wnikliwosci dra J. Maroszka, udalo sie odtworzy¢ na podstawie
niezidentyfikowanego dotad rysunku z Vogla wyglad sSrodkowej partii
elewacji palacu'. Aleja laczaca palac z rynkiem przebiegala przez te-
ren uzytkowanego wéwczas cmentarza zydowskiego, ktéry zostal, mi-
mo protestéw Zydéw, zlikwidowany, w zamian zas Jablonowska wyzna-
czyla teren na nowy cmentarz poza miastem, na lewym brzegu rzeki

%5 J. Kubiak, Dokumentacja historyczno-architektoniczna zespotu pomisjonar-
skiego w Siemiatyczach, maszynopis, Pracownia Konserwacji Zabytkéw, Warszawa
1967, s. 9.

1 I, Kozakiewicz, Studium..., op. cit., 32

17 Ibidem, s. 14; J. Maroszek, K. Kucharczyk, op. cit, s. 4.
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Kamionki **, Po obu stronach aleja ta zostala obudowana luzno stojacy-
mi budynkami o charakterze reprezentacyjnym, zapewne inajdowaly sie
tu mieszkania ludzi zwigzanych z dworem. Takie rozwigzania byly sze-
roko wowczas stosowane przez magnatéw przebudowujgcych swoje sie-
dziby (np. ul. Zamkowa w Bialymstoku), a wzorowane byly na rozwig-
zaniach zastosowanych przez architektéw Stanistlawa Leszezynskiego
przy przebudowie Nancy . Wylot tej ulicy na rynek zostal zaakcento-
wany w jej zachodniej pierzei pietrowa austerig, a w pierzei wschod-
niej analogicznym budynkiem o nieznanym przeznaczeniu (by¢ moze
apteka wymieniona przez Bobrowskiego w 1863 r.) *.

Okolo 1772 r. z polecenia Jablonowskiej rozebrano zrujnowany, drew-
niany ratusz i stare kramy *. Na ich miejsce wzniesiono nowy, muro-
wany ratusz z wiezg zegarowa, usytuowany na osi ul. Palacowej, zamy-
kajacej perspektywe widokows z palacu w kierunku péinocnym. Ratusz
ten mial cztery skrzydla, tworzace prostokainy dziedziniec wewnetrzny
z niewielkim budynkiem wagi ulokowanym na jego Srodku; obiekt ten
zajmowal znaczng cze$é placu rynkowego *. Calosé zalozenia urbani-
stycznego od strony péinocnej konczyla wzniesiona w XIX w., lecz za-
pewne zgodnie z wczesniejszym projektem, kaplica ewangelicka, usytuo-
wana na terenie wspélnego dla katolikéw i ewangelikobw cmentarza pa-
rafialnego. Kaplica ta usytuowana w poblizu osi gléwnej zalozenia, na
dosé wysokim wzgérzu zamykala calosé zalozenia od pélnocy (jest ona
nieco zsunieta z osi gléwnej zalozenia, prawdopodobnie po to, aby byla
widoczna z okien palacu, inaczej zaslanialaby ja wieza ratuszowa).

W kierunku poludniowym o$ glowna zalozenia ciggnela sig az do
rozplanowanego w XVIII w. folwarku, nazwanego na czes¢ Jablonow-
skiej Annopolem. Na poludnie od rezydencji wytyczono nowy ogréd
o symetrycznej kompozycji z trzema kanalami na planie litery ,U",
rozmieszczonymi symetrycznie po obu stronach osi gléwnej kompo-
zycji®. O rozplanowaniu i kompozycji ogrodu nie mozna nic blizszego
powiedzie¢, wobec catkowitej niemal jego dewastacji i zniszczenia w ecia-
gu XIX w. Jedyng pozostaloscig (by¢ moze siegajacg nawet czasow sa-
piezynskich) jest polozena na poludniowy-wschod od nieistniejacego pa-
tacu dawna oranzeria oraz, zachowany w formie trwalej ruiny, fragment
muru kamiennego odgradzajgcego w XIII w. teren zalozenia od mia-
sta. Teren dawnego dworu wilaczono do zalozenia ogrodowego, a nows

18 Thidem.

1 W, Trzebinski, op. cit., s. 93.

20 P Bobrowski, Grodnienskaja gubernija.., Petersburg 1863, cz. L
21 W. Trzebinski, op. cit,, s. 89.

22 Ibidem, s. 89—93.

2 J. Maroszek, K. Kucharczyk, op. cit., s. 6.
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czesé gospodarcza — folwark Annopol ulokowano za stawami dworski-
mi, na osi zaloZenia. Folwark byl polgczony z rezydencjg droga (obec-
na ul. Anny Jablonowskiej), bedaeg przedluzeniem osi zalozenia w kie-
runku poludniowym. Zabudowania tego folwarku przetrwaly do I woj-
ny swiatowej *. .

Ze wzgledu na gesta zabudowe zachodniej czesci miasta zamieszka-
nej przez Zydow, przemiany zwigzane z wytyczaniem nowej osi urba-
nistycznej omingly ten rejon. Dopiero pozar w zachodniej czesci miasta
w 1797 r. niejako ,,umozliwil” jej przebudowe, do ktorej przystgpiono
zapewne juz w 1798 r.®* Opracowany wowczas projekt przewidywatl
m.in. wytyczenie nowego rynku, zlokalizowanego nieco na zachéd od
rynku lokacyjnego, i regulacje biegu ul. Drohiczynskiej, tak, azeby by-
byla ona prostopadia do zachodniej pierzei rynku. Wszystkie projektowa-
ne tam ulice byly wytyczone wedlug prostokatnej siatki, mialy byc¢ ob-
sadzone drzewami i tworzy¢ razem czytelny schemat, ktérego zasada
wywodzila si¢ w prostej linii od rzymskich rozwigzan urbanistycznych.
Plan ten zostal zrealizowany tylko cze$ciowo. Wedlug niego wytyczono
siatke ulic wewnetrznych, natomiast pozostawiono bez zmian bieg trak-
tu wylotowego do Drohiczyna — ul. Drohiczynskiej, a takze nie zreali-
zowano Nowego Rynku®*. W tym samym czasie wzniesiono boznice na
terenie dawnego cmentarza zydowskiego. Obiekt ten, mimo dos¢ znacz-
nej kubatury, nie stanowi elementu kompozycji urbanistycznej, gdyz
ulokowano go przy niewielkim placyku, w pewnej odleglosci od glow-
nej osi urbanistycznej. Pewng role w pejzazu miasta odgrywal wynio-
sty dach budowli wysuwajacy sie ponad niskg zabudowe mieszkalng.

Realizowane w drugiej polowie XVIII w. zalozenie urbanistyczne
mialo na celu mocne sprzezenie miasta z rezydencjg, i cel ten zostal
niewgtpliwie osiagniety. Zmniejszona przy tym zostala ranga zespolu
kosciola i klasztoru, jako zalozenia moggcego konkurowaé z nabierajg-
cg obecnie znaczenia nowg osig zesp6l palacowy — ratusz. Zalozenie
klasztorne, azeby stworzyé wlasciwe wrazenie na widzu, musialo byé¢
ogladane z wigkszej odleglosci. Niezbedng dla niego przestrzen stwa-
rzal wlasciwie pusty plac rynkowy. Zajecie znacznej czesci przestrzeni
rynkowej przez ogromny budynek ratusza, powigzany widokowo z pa-
lacem i podporzadkowany glownej osi zalozenia palacowego w spossb

2 Tbidem, s. 6.

2% AP Bialystok, Kamera Wojenno-Ekonomiczna Bialostocka: 2938 a, Plan
pomiarowy Siemiatycz z 1771 r. (zawiera informacje o zniszczeniach wywotanych
przez pozar 1797 r.), 2939b, Projekt rozplanowania miasta Siemiatycz po pozarze
25 VI1797 r. 2938c, Projekt planu zachodniej czesci miasta Siemiatyez, 1799 r
2938d, Plan zachodniej czesci Siemiatycz, wrzesien 1799.

2 Thidem.
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oczywisty, zmniejszylo range zespolu klasztornego w kompozycji miej-
skiej. Umieszczenie na planie z 1799 r. dwu kamienic ¥, odcinajgcych
zesp6l klasztorny od rynku, bylo zapewne zgodne z realizowang woéw-
czas koncepcjg urbanistyczng i wylaczylo zesp6t klasztorny z ogblnej
kompozycji rynku, pozostawiajge jedynie na dalszym planie wieze kos-
cielng, jako dominante wysokosciowa.

Jeszcze mniejszg role w rozplanowaniu miasta odgrywala podéwczas
cerkiew, wprawdzie usytuowana na wzgérzu, ale bedaca wtedy stosun-
kowo skromnym budynkiem drewnianym *.

Prawdopodobnie projektantem calego obszernego zalozenia rezydencjo-
nalnego, Igczgcego w jedng calos¢ miasto, palac oraz folwark, byl Szy-
mon Bogumit Zug. Wskazujg na to, wg J. Maroszka, cechy stylowe
wielu zachowanych budowli (boznica, sfinksy, wieza kosciola parafial-
nego, kaplica ewangelicka) oraz przekazy ikonograficzne nieistniejgcych
(palac, ratusz, austeria). Wszystkie te obiekty utrzymane sa w stylu kla-
sycystycznym i wykazujg podobienstwo do budowli niewatpliwie za-
projektowanych przez Sz. B, Zuga *.

Ta wzorowa kompozycja przestrzenna, konsekwentnie realizowana
przez Anne Jablonowska, juz wkrotce miala ulec zniszczeniu, jednakze
zachowane jej elementy i przekazy archiwalne chlubnie $wadczg o jej
tworcach i realizatorach.

27 Ibidem.

28 Wg P. Bobrowskiego, op. cit., cz. I, jeszeze w 1863 r. cerkiew prawoslawna
byla budynkiem drewnianym, krytym sloma, znajdujgecym sie wéwczas w osta-
tecznej ruinie,

# J. Maroszek, K. Kucharezyk, op. cit., 5. 3—86.
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Grzegorz Sosna

RYS HISTORII PARAFII PRAWOSLAWNEJ
W SIEMIATYCZACH

Dzieje prawostawia w poludniowej czesci obecnego wojewédztwa bia-
lostockiego siegaja okresu wezesnego sredniowiecza. Wzmianki histo-
ryczne potwierdzajg istnienie w polowie XIII w. cerkwi w Bielsku Pod-
laskim, Bransku, Drohiczynie, Mielniku i Surazu *.

Pierwsze wzmianki o istnieniu w Siemiatyczach cerkwi prawostaw-
nej pochodzg dopiero z I polowy XV w. Z 1431 r. pochodzi dokument
fundacyjny cerkwi w Siemiatyczach dany przez 6wczesnego wlasciciela
miasta, Olechne Kmite Sudymontowicza®. Wprawdzie autentycznosé te-
go dokumentu jest kwestionowana przez wielu badaczy, jednakze fakt
istnienia w owym czasie cerkwi w Siemiatyczach nie budzi watpliwosci.

W 1456 r. kolejny wlasciciel Siemiatycz, Michal Kmita, syn Olech-
ny, odremontowal budynek cerkiewny i przekazal parafii dodatkowe
grunty orne i lgki o nazwie Myszkowo, lezace w uroczysku Gryczow=-
ki? za$ jego cérka Aleksandra, po mezu Teczynska, w 1513 r. potwier-
dzila prawa parafii do poprzednich fundacji. Z jej zapisu dowiadujemy
sie réwniez, ze w mieécie istniala woéwezas kaplica pod wezwaniem
Sw. Anny ‘. Mozna przypuszczaé, ze stala ona na miejscu obecnej kapli-
cy cmentarnej. Miasto Siemiatycze przechodzi nastepnie na wiasnost
Teczynskich, a w 1527 r. nabywa je pisarz litewski i podskarbi Wielkie-
go Ksiestwa Litewskiego, Bohusz Bohowitynowicz. Po jego smierci mia-
sto wielokrotnie zmienialo swoith wlascicieli. Dane z 1592 r. potwier-

1 P. O. Bobrowski, Matierialy dla gieografii i statistiki Rossii. Grodnienskaja
gubiernija. Sankt Pietierburg 1863, t. I, s. 48.

2. Akty izdawajemyje Archieograficzeskoju kommissieju Wysoczajsze Uczres-
diennoju w Wilnie, t. II. Akty Brestskogo Ziemskogo Suda, Wilno 1867, s. 1—2.

3 F. A. Grabienszezikow, Etnograficzeskij i istoriczeskij oczerk m. Siemiaticzi
i siemiaticzeskoj prawostawnoj cerkwi. Litowskije Eparchialnyje Wiedomosti (da-
lej: LEW), 1877, s. 18.

4 Thidem, s. 19.
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dzajg istnienie w Siemiatyczach parafii prawosiawnej. Jej proboszcz
posiadail 1,5 wioki osiadiej oraz wies Cecele ®.

W koncu XVI w. Siemiatycze staly sie wlasnoseiga magnackiej rodzi-
ny Sapiehdw, ktérzy otoczyli opiekg cerkiew siemiatycky. Lew Sapie-
ha, kanclerz Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, w 1605 r. nadal cerkwi
dalsze przywileje i fundacje.

Po ogloszeniu w 1596 r. przez biskupa brzeskiego i wlodzimierskie-
go Hipacego Pocieja o przystgpieniu do unii z kosciolem rzymskokato-
lickim cerkiew siemiatycka rowniez stala si¢ unicky. Znajdowala si¢ ona
bowiem w diecezji kierowanej przez biskupa Pocieja, a jej kolator, Lew
Sapieha, réwniez by! propagatorem unii. Formalne przystgpienie do
unii nastgpilo jednak dopiero w 1614 r., gdy ,prezentg” otrzymal ks. Ele-
feriusz Ketrzynski, rekomendowany przez kolejnego biskupa diecezji
brzesko-wlodzimierskiej Anastazjusza Sokolskiego. Dochowala sie ,,pre-
zenta” z 11 grudnja 1627 r. dang kolejnemu proboszczowi, Aleksandro-
wi Oladowskiemu, pod warunkiem utrzymania unii ‘.

26 lutego 1631 r. ks. Aleksander Oladowski otrzyma? list krélewski
na dozywotnie korzystanie z débr ziemskich we wsi Rogawka, ktére po
Smierci poprzedniego proboszcza, ks. Twarowskiego, stanowily krélew-
szczyzng. Nowy proboszcz zostal zwolniony od wszelkich powinnosci
z nadzielonych wi6k, a zobowigzany byl jedynie tylko do odprawiania
modiéw za fundatorow .

W koncu XVIII w. cerkiew w Siemiatyczach coraz bardziej upodob-
niala sie do kosciola rzymskokatolickiego. Do nabozenstwa zaczal wcho-
dzi¢ jezyk lacinski. Parafianie zdolali jednak zatrzymaé¢ ikonostas z raj-
skimi wrotami, co pozwolilo cerkwi utrzyma¢ pierwotny wyglad. Giow-
ny oitarz w cerkwi byl pod wezwaniem Sw. Tréjcy i w dzien ten zbie-
raly sie liczne rzesze pielgrzyméw. W dniu tym odbywal si¢ réwniez
targ w miescie. Po konsekracji nowo zbudowanego w 1638 r. kosciola
rzymskokatolickiego gléwne uroczystosci odpustowe przeniosly sig tam.
Natomiast paroch odprawial w cerkwi nabozenstwa rano, a péiniej
zobowigzany byl do udzialu w uroczystosci w kosciele. Z biegiem czasu
tradycja odpustu Sw. Tréjcy zanikla, natomiast utrzymala si¢ w kos-
ciele rzymskokatolickim. W cerkwi natomiast obchodzono, jako swieto
parafialne, dzien apostolow Piotra i Pawla oraz Sw. Praksedy.

W 1735 r. kolejny wladciciel Siemiatycz, Michal Sapieha, zobowig-

5 A, Jablonowski, Zrédla dziejowe, t. XVII, cz. I, Polska XVI w. pod wzgledem
geograficzno-statystycznym, t. VI, Warszawa 1908—1910, cz. II, s. 230.

8 Opisanije dokumientow archiwa zapadno-russkich uniauskich mitropolitow
1470—1700, t. I, Sankt Pietierburg 1897, nr 550, s. 203.

7 Akty fzdawajemyje Wilenskoju Kommissieju dla razbora driewnich aktow,
t. XXXITI, Wilno 1908, s. 78.

i

1. Ikonostas cerkwi w Siemiatyczach z 1908 r.
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Tabela 1
Liczba mieszkancéw parafii unickiej w Siemiatyczach
w 1789 r.
Liczba parafian
Nazwa miejscowosci Wi _rn Z=
; doméw cz;zn kobiet | razem

M. Siemiatycze 88 256 202 468
Baciki Ossolinskich 11 38 29 687
Baciki Przednie 13 37 32 69
Baciki Zadnie 13 40 37 17
Boratyniec 23 9 71 150
Cecele 19 55 42 a7
Czartajew 13 32 | 33 85
Klekotowo 14 35 34 69
Klukowo 12 35 33 68
Krupice 24 66 87 133
Moszczona 28 99 90 189
Rogawka 31 199 99 298
Stochy Blizsze 46 120 140 260
Stochy Dalsze 26 8b 87 172
Turna Mata 14 37 40 m
Turna Wielka 34 83 103 186
Wélka Nadbuzna 16 43 44 87
Razem 425 1339. 1183 2522

Zrodlo: Wojewddzkie Archiwum Pafistwowe w Lublinie, Akta
Konsystorza Grecko-Katolickiego w Chetmie. Wizyty Dekanatu Dro-
hickiego z 1789 r. T97, k. 652—655.

zal sie w ciggu dwdch lat wznies¢ na miejscu malenkiej i zniszczonej
juz cerkwi nowg. Tej obietnicy nie dotrzymal ani on, ani jego nastep-
cy: Kazimierz Karol, Michat Jozef i Jerzy Felicjan Sapiehowie. W
1763 r., juz za rzadoéw corki Kazimierza Sapiehy, Anny Jablonowskiej,
proboszczem unickim w Siemiatyczach zostal ks. Mikolaj Duchnowski ®.
W 1789 r. parafia unicka w Siemiatyczach obejmowala 2511 wyznaw-
cow, z ktorych 458 mieszkalo w Siemiatyczach, pozostali—w 16 oko-
licznych wsiach®. Rozmieszczenie parafian w poszczegblnych wsiach
ilustruje tabela 1. W okresie rzadéw Anny Jablonowskiej nastepuje dal-
szy rozwd6j miasta. Jednakze okres ten nie pozostawil sladow troski
o cerkiew. Nie wybudowano nowej swigtyni, a stara, jak wykazuje wi-

8 W 1801 r. ks. Duchnowski konsekrowany zostal na biskupa nowo utworzonej
przez wladze pruskie diecezji unickiej w Supraslu.

9 Archiwum Panstwowe w Lublinie, Akty konsystorza Grecko-Katolickiego w
Chelmie, Wizyty dekanatu drohickiego z 1789 r., sygn. 797, k. 652—4655.
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Tabela 2

Liczba mieszkanicow parafii prawostawnej
w Siemiatyczach w 1851 r.

Liczba parafian
. Liczba -
Nazwa miejscomwosci domdr mez- Kkobiet ehvern
czyzn

M. Siemiatycze 111 210 166 368
Baciki Blidsze 13 56 60 116
Baciki Dalsze 117 B7 84 121
Baciki Srednie 11 36 44 80
Boratyniec 26 93 a8 161
Cecele 20 82 65 117
Czartajew 23 37 32 69
Hatasowka 1 5 ] 10
Kajanika 2 7 11 18
Klekotowo 14 57 48 106
Klukowo 12 20 19 48
Krupice 26 78 62 138
Lachowka & 111 4 15
Laskowszczyzna 4 16 20 36
Olechowicze 5 16 7 22
Olendry 8 16 18 M
Rogawka ‘38 173 141 314
Reszotniki 3 30 26 56
Stochy-Ogrodniiki 20 99 2 171
Stochy Wielkie 48 144 146 | 200
Szerszenie 10 12 8 20
Szysaki 3 10 10 20
Turna Mata 13 38 490 817
Turna Wielka 33 119 112 231
Walendziuki 2 17 1 8
Wieremiejuki 2 1 12 13
Wolka 18 80 86 118

Razem | 492 [ 1476 | 1306 | 2783

Zrodlo: Klirowaja Wiedomost’ Siemiaticzeskoj Cerkwi, Archi-
wum Cerkiewne w Siemiatyczach, rkp.

zytacja przeprowadzona przez ks. Antoniego Karczewskiego w 1774 r,,
wymagala kapitalnego remontu. .

Po III rozbiorze Polski Siemiatycze znalazly sie w granicach pan-
stwa pruskiego. Dotychczasowa brzeska diecezja unicka zostala prze-
dzielona rosyjsko-pruska granicg panstwowa. Wladze pruskie zdecydo-
waly sie na stworzenie nowej diecezji unickiej z siedzibg w Supraslu.
W granicach tej diecezji pozostawala parafia siemiatycka az do 1809 r.
W wyniku decyzji podjetych w Tylzy w 1807 r. Siemiatycze znalazty
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sie w granicach panstwa rosyjskiego. Dekretem cesarza z 1809 r. die-
_cezje supraslska zlikwidowano, a cerkwie wchodzace w jej sklad wré-
cily do diecezji brzeskiej.

Wiadze carskie czynily przygotowama do kasaty unii. Z obrzadku
religijnego zaczeto rugowaé wszystko to, co bylo zblizone do rytualu
kosciola rzymskokatolickiego. Proces ten ulegl przyspieszeniu z chwilg
mianowania biskupem ks, Jézefa Siemaszko. W 1839 r. nastapila ofic-
jalna likwidacja unii.

W 1842 r. w parafii prawoslawne] w 519m1atyczach byl proboszez,
ksigdz, diakon oraz psalmista. W my$l rozporzadzenia w 1846 r. kler
korzystal z beneficium przydzaelonego kolatorom cerkwi, a do pracy
na roli uzywani byli poddani ze wsi Boratyniec Ruski, zas opal zapew-
niony byl z laséw panstwowych. W 1851 r. parafia prawostawna w Sie-
miatyczach liczyla 2782 wiernych, z ktérych 366 mieszkalo w Siemia-
tyczach, za$ pozostali w 26 okolicznych wsiach . W 1861 r. parafia pra-
wostawna liczyla 2846 wiernych ™.

Dzialania powstaricze 1863 r. objely réwniez Siemiatycze. Stoczono
tu jedng z najwigkszych bitew podczas powstania. W walkach zniszcze-
niu ulegl zabytkowy palac wzniesiony przez Anne Jablonowska, a tak-
Ze cze$¢ miasta. Ze zrodet dowiadujemy sie o klopotach 6éwczesnego pro-
boszcza cerkwi, ks. Lacewicza. Nie donosil on wladzom panstwowym
o czytaniu przez parafian zabronionej literatury. Mimo to zostal aresz-
towany przez oddzial powstanczy, i tylko dzieki pozytywnej opinii wy-
stawionej przez proboszcza katolickiego, ks. Rocha Boguszewsklego nie
zostal skazany na Smieré 2,

Tymeczasem stan budynku cerkiewnego w sze$édziesiatych latach
XIX w. znacznie sie pogorszyl. Istnialo niebezpieczeristwo jego zawale-
nia sie. Podjeto wiec decyzje o budowie nowej cerkwi. 29 kwietnia
1865 r. nastgpilo poswiecenie kamienia wegielnego pod budowe nowej,
murowanej $wigtyni . W 1866 r. budowa byla zakonczona, 6 listopada
nastgpilo wyswiecenie cerkwi. Otrzymala ona ponownie nazwe pod wez-
waniem Swietych Piotra i Pawla oraz Sw. Praksedy.

Nowa cerkiew w formie krzyza zostala wzniesiona obok starej, drew-
nianej. Siemiatyccy wlasciciele, Fenshow i Ciecierski ofiarowali z wtas-
nych cegielni po 25 000 sztuk cegiel kazdy, okolo 10 000 sztuk uzyskano
z rozbiérki budynkéw klasztornych. Koszty budowy cerkwi pokryto

10 Klirowaja Wiedomost’ Siemiaticzeskoj Cerkwi 1851, Archiwum Parafii Pra-
woslawnej w Siemiatyczach, rkps.

11 Klirowaja Wiedomost’, 1861 r., Rekopis, ibidem.

12 Wosstanije 1863, Matierialy i dokumienty, t. VI, s. 482—483, a takie F. A.
Grabienszezikow, op. cit., s. 50—52.

18 Wiestnik Zapadnoj Rossii, Wilno 1865/1866, t. I, kn. 1, s. 88—0.
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z réznych zrédel: 3000 rubli pochodzilo ze $rodkéw panstwowych, 741
rubli ofiarowal biskup brzeski Ignacy (Zelazowski), reszte kosztow po-
kryli parafianie. Oni tez bezplatnie wykonali wiele prac oraz zapewnili
dostawe materialéw budowlanych. Material ze starej cerkwi okazal sie
nieprzydainy, za§ wyposazenie jej bylo planowane do cmentarnej cer-
kwi. Zamiaru tego jednak nie urzeczywistniono, natomiast w 1865 r.
w centrum miasta wzniesiono kaplice prawoslawng. Znajdowal si¢ w niej
obraz §w. Aleksandra Newskiego w srebrnej ryzie. Po zburzeniu kaplicy
w 1925 r. obraz przeniesiono do cerkwi parafialnej, gdzie tez znajduje
sie obecnie ¥, ale tylko sama deska.

W pazdzierniku 1884 r. na terenie parafii zorganizowano szkoty. Ist-
nialy one we wsiach: Wélka, Stochy, Slochy-Ogrodniki, Boratyniec Rus-
ki, Turna Wielka, Turna Mala oraz Baciki **, Pobieralo w nich nauke
tacznie 56 chlopcéw i 21 dziewczat. Szkoly te nie mialy stalych pomiesz-
czen i dlatego nazywano je ruchomymi (pieredwizne) *.

W latach pieédziesigtych XIX w. na terenie parafii istnialo 15 pra-
wostawnych szkét parafialnych, a mianowicie w: Boratyncu Ruskim, Ba-
cikach Dalszych, Blizszych i Srednich, Bujniach, Wierceniu, Wélce nad
Bugiem, Ogrodnikach, Slochach Wielkich, Tolwinie, Turnie Duzej i Ma-
lej, Cecelach, Czartajewie i Szerszeniach z liczbg 136 chlopcow i 36 dziew-
czat oraz dwie szkoly ludowe (panstwowe) w Radziwilléwce i Siemia-
tyczach ¥.

W 1900 r. w Siemiatyczach w budynku pokoszarowym otwarto jed-
noklasowg cerkiewno-parafialng szkole, ktéra w roku nastepnym prze-
ksztalcila sie w dwuklasowg. W roku szkolnym 1902—1903 pobieralo w
niej nauke 49 uczennic %,

W 1905 r. na terenie parafii istnialy 2 szkoly paraflalne oraz 10 szkét
»gramoty” z ogélng liczbg 324 uczniéw oraz 3 panstwowe szkoly pod-
stawowe (ludowe) z 201 uczniami®. Dane te wskazuja, Zze szkolnictwo
przycerkiewne odgrywalo istotng role w systemie oswiaty.

. W latach osiemdziesiatych i dziewietdziesigtych XIX w. az do wybu-
chu I wojny $wiatowej parafia wykazywata tendencje rozwojowe.

4 Tbidem, t. I, kn. 2, s. 292.

15 Nie wiadomo o jakg wie§ chodzi, gdyz istnialy w tym czasie: Baciki Bliz-
sze, Dalsze i Srednie.

18 TEW, 1885, s. 187.

17 1. Sokolow, Grodnienskij prawoslawno-cerkownyj kalendar.., Woronez 1899,
cz. I, s. 108.

18 LEW, 1900, s. 347, Grodnienskije Eparchialnyje Wiedomosti (GEW), 1903,
s. 250.

19 Sprawocznaje knitka Grodnienskoj Jeparchii za 1905 god, Grodno 1904,
s. 95.
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Utworzono etat pomocnika proboszcza, potrzeba bylo nowych po-
mieszczen mieszkalnych i gospodarczych. Wzniesiono ogrodzenie dokola
cerkwi z kamieni i cegly, a w 1890 r. od strony poludniowej wzniesio-
no stylowa brame wejSciowa, na ktérej zawieszono obraz Sw. Tréjcy.
Tegoz roku cerkiew wzbogacila si¢ o krzyz umieszczony w oltarzu, wy-
konany przez rzezbiarza Iwana Borysiewicza. W latach dziewiecdziesig-
tych budynek cerkwi parafialnej wymagal juz kapitalnego remontu. Ko-
szty tego remontu wyniosty 1600 rubli. Po przeprowadzonym remoncie
16 pazdziernika 1897 r. cerkiew ponownie byla konsekrowana®. W 1900 r.
_wzniesiono dom parafialny, zajmowany obecnie przez wikariusza. W na-
stepnym roku przeprowadzono kapitalny remont kaplicy Sw. Aleksan-
dra, ogrodzono ozdobnym murem z cegly, a w dniu $w. Paraskiewy do-
konano po$wiecenia. Do parafialnej cerkwi zakupiono dwie metalowe
choragwie, dwa duze pod$wieczniki, a w $rodkowej czesci §wigtyni wbu-
dowano drewniane chéry. Proboszez ks. A. Dubinski ofiarowal dwie iko-
ny: $w. Antoniego Peczerskiego i $w. Teodozjusza (Fieodosija) Czerni-
howskiego. Cmentarz, ktéry powstal w czasie epidemii cholery w
1904 T., zostal ogrodzony murem z kamienia polnego®. W 1904 r. pa-
rafialna cerkiew wzbogacila sie w duzy, miedziany siedmioswiecznik,
posrebrzany i pozlacany. W roku nastepnym w Czernihowie zaméwiono
dwie ikony: $w. Serafina z Sarowa i sw. Meczennikéw: Antoniego, Jana
_ i Eustachiusza z Wilna. Zakupiono ottarzyki (kioty) do ikony Matki Bos-
kiej i $w. Mikolaja. -

Wzbogacong w ofiary rzeczowe i upiekszong cerkiew wizytowal 18
wrzesnia 1906 T. biskup ks. Michal, ordynariusz diecezji brzesko-gro-
dzienskiej *.

W latach 1907—1914 cerkiew uzyskala nowy ikonostas, wiele no-
wych ikon oraz 3 dzwony *.

Na poczgtku XX w. parafia siemiatycka wchodzila w skiad nowo
utworzonej diecezji grodziensko-brzeskiej z siedzibg w Grodnie. W
1905 r. parafia liczyla 5177 wiernych, skupionych w Siemiatyczach
oraz 22 wsiach. Na terenie parafii istnialy dwie szkoly cerkiewno-pa-
rafialne i dziesie¢ szkél ,gramoty”, w ktérych pobieralo nauke 324
uczniéw. Roéwnolegle na terenie parafii dzialaly 3 podstawowe szkoly
panstwowe (ludowe), z 201 uczniami. Parafia posiadala 82 dziesigeiny
gruntéw oraz budynki parafialne *.

Po ogloszeniu dekretu (ukazu) o swobodzie wiary na terenie pa-

2 LEW, 1897, s. 437.

21 Obecnie znajduje sie w granicach cmentarza komunalnego.

2 GEW, 1906, s. 936.

23 Thidem, 1908, s. 313—315, 1911, s. 85.

# Sprawocznaja knizka Grodnienskoj jeparchii za 1905 god, s. 97.
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rafii siemiatyckiej zarejestrowano 70 os6b, ktére przeszly na katoli-
cyzm %, |

W 1914 r. parafia liczyla 6625 wiernych *. Dojrzewal plan wznie-
sienia drugiej cerkwi parafialnej w Siemiatyczach. Miala byé ona wy-
budowana przy obecnej ul. Armii Czerwonej naprzeciwko dawnych
zabudowan palacowych (dzi$ osiedle ,,Tarasy”).

Pierwsza wojna Swiatowa zmusila wiekszos¢ parafian do opuszcze-
nia ojczystych stron. W sierpniu 1915 r. kler, a takze wiekszo$¢ para-
fian, zostalo ewakuowanych w giab Rosji. Budynki parafialne byly zajete
przez okupanta, cerkiew za§ zamieniono na budynek gospodarczy. Po-
zostalg garstke wyznawcow pozbawiono opieki duszpasterskiej.

T Z chwilg powrotu uchodzcéw w latach 1918—1920 zycie parafialne
zaczelo stopniowo wracaé do mormy. Siemiatycka parafia otrzymata
status etatowej parafii i swojg opiekg duchowna daleko wykraczala po-
za granice parafii. Powracajaca ludnosé grupowala sie wokol swych
Swigtyn i w miare mozliwosci materialnych starala sie je upiekszaé.
Wymowng ofiarg rzeczowy byla fundacja Ukrzyzowania Panskiego
(Golgoty) przez mieszkancéow wsi Krupice®. W 1936 r. parafia siemia-
tycka skupiatla 5914 os6b, z ktorych 589 mieszkalo w Siemiatyczach,
pozostali zas w 24 wsiach, nalezgcych do parafii *.

W okresie miedzywojennym parafia obejmowata 60 ha gruntow, w
tym: pod osadg — 3 ha, cmentarze — 1 ha, ziemi ornej — 40 ha, 13k —
6 ha, we wsi Stochy — 4 ha oraz 6 ha lasu w Kajance *.

W czasie dzialan wojennych w 1941 r. duze straty poniesli row-
niez mieszkancy parafii. 25 i 26 czerwca w Wolce nad Bugiem zamor-
dowano 12 oséb, w Stochach —48 i w Klekotowie —19. Dwie ostatnie
wsie zostaly spalone. Wiele osob cywilnych zamordowano réwniez i W
innych miejscowosciach *.

W pierwszych latach wladzy ludowej nastgpily na terenie parafii
ruchy migracyjne. W latach 1945—1946 czes¢ ludnosci pochodzenia
bialoruskiego ewakuowala sie ma obszar Bialoruskiej Socjalistycznej
Republiki Radzieckiej. Ewakuacja ta nastgpila w mysl odpowiednich
uméw miedzypanstwowych. Na podjecie decyzji w sprawie przesiedle-
nia sie ma obszar sasiedniej Bialorusi niemaly wplyw miala dzialal-

5 Kronika Cerkiewna, rekopis, k. 150. Archiwum Parafii Prawoslawnej w
Siemiatyczach.

2 Klirowaja Wiedomost’ na 1914 god, rekopis, ibidem.

27 Woskriesnoje Cztienije, Warszawa 1930, s. VIII. Golgota t{a sploneta podczas
pozaru 1V 1973 r., a na jej miejsce chorzysci cerkiewni ufundowali nows.

% Klirowaja Wiedomost’ Siemiaticzeskoj Cerlkwi, 1936, rkps.

B Klirowaja Wiedomost’, 1936, rekopis.

8 M. Gnatowski, Biatostocczyzna w latach wajny i okupacji hitlerowskiej,
Bialystok 1979, t. I, s. 225.
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Tabela 3

Liczba mieszkancéw parafii prawostawnej
w Siemiatyczach w 1936 r.

Nazwa miejscowoéci | Domy Mieszkania
Siemiatycze 108 589
Annopol 35 143
Anusin 19 127
Baciki Blizsze 60 287
Baciki Dalsze 66 275
Baciki Srednie 52 300
Boratyniec Ruski 40 305
Cecele 2 50 339
Czartajew 6 34
Halasowka 12 a0
Kajanka 18 5
Klukowo 28 192
Krupice 66 240
Laskowszczyzna 14 60
Leszczka 20 90
Lojki 48 265
Ogrodniki 30 396
Olendry 22 90
Rogawka 90 456
Romanowka 40 270
Stochy 80 413
Szerszenie 35 156
Turna Duza 80 440
Turna Mata 18 - (G
Wolka 45 ‘ 262
Razem 41 | se14 |

2r6dlo: Klirowaja Wiedomost' Siemiaticzeskoj
Cerkwi, 1936, Archiwum Cerklewne w Siemiatyczach,
tkp.

no$¢ podziemia reakcyjnego. Bojowki tego podziemia terroryzowaly
ludnos$é pochodzenia bialoruskiego, wzywajac jg do opuszczenia granic
Polski. W razie nie wykonania podanych zalecen, grozono represjami.
W gminach: Kleszczele, Wyszki i Bransk bojéwki podziemia nie ogra-
niczyly swej dzialalno$ci do grozb, spalono kilka wiosek i dokonano
licznych mordow *.

W wyniku wyjazdu czeSci ludnosci na obszar BSRR, a takie akeji
przesiedleniczej na tereny zachodnie i polnocne, liczba mieszkaneow
parafii prawostawnej znacznie zmalala w pierwszych latach po wyzwo-
leniu,

31 Patrz H. Majecki, Reakcyjne podziemie na Biatostocczyznie, Bialystok 1979.
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W 1952 r. Siemiatycze staly sie siedzibg wladz nowo utworzonego
powiatu, co wplynelo na przyspieszenie rozwoju miasta oraz zwigksze-
nie liczby jego mieszkancéw. Wzrost ten byl wynikiem nie tylko przy-
rostu naturalnego, ale gléwnie migracji ludno$ci wiejskiej do miasta.
Wplynelo to takze na zwigkszenie sie liczby parafian. Aktualnie sza-
cuje sie ich na 5500, zamieszkalych zaréwno w Siemiatyczach, jak
i wsiach nalezgcych do parafii.

Zmiany, jakie nastgpily w miescie, objely réwniez parafig. Wysil-
kiem kleru i parafian budynki administracyjne i gospodarcze zdolano
utrzymaé w malezytym stanie. Proboszez zlikwidowal ogélnie dostep-
ny dla mieszkancow miasta przejazd, przesuwajac budynki gospodar-
cze i zasadzajac drzewa owocowe.

Na 100-lecie cerkwi w 1966 r. odmalowano jg i pokryto nowsa, ocyn-
kowang blachg. Rodziny Kuzmiukéw i Koszewnikow ufundowaly kom-
plet naczyn liturgicznych. Z okazji jubileuszu uroczyste nabozenstwo
celebrowal metropolita warszawski Stefan %,

W miare posiadanych $rodkéw teren posesji cerkiewnej ogrodzono
siatkg druciang, a budynki mieszkalne zostaly odremontowane. Brac-
two cerkiewne ufundowalo gréb Matki Boskiej wraz z calunem. Wy-
konawca grobu byl rzezbiarz-amator z Klukowicz, za$ calun malowa-
no w Bialymstoku. Cerkiew wzbogacila si¢ o0 nowe dzwony.

Odnowiona w latach 1966—1967 S$wiatynia 1 maja 1973 r. padla
ofiarg pozaru. Ogien rozprzestrzenil si¢ od Golgoty, ktéra zostala do-
szczetnie spalona i powoli posuwal si¢ w kierunku oltarza. Cerkiew
zostala uratowana, lecz straty byly ogromne. Wnetrze cerkwi bylo
okopcone i opalone. Niektére ikony byly mocno uszkodzone, na innych
wskutek wysokiej temperatury zaczela sie tuszezyé farba ®.

Na dzien S$wieta parafialnego, apostoléw Piotra i Pawla (12 lipea),
cerkiew zostala odremontowana i uroczyscie wyswigcona przez metro-
polite warszawskiego Bazylego *. Najbardziej zniszczone ikony odre-
staurowala warszawska konserwatorka, Maria Orthwein. Pozostate iko-
ny zabezpieczono Inianym pokostem.

W latach mastepnych znajdujace sie w cerkwi S$wieczniki, krzyze
oraz panikadzila zostaly poniklowane. Bractwo cerkiewne dodatkowo
ufundowalo dwa miedziane $wieczniki wykonane w Hajnéwce. Po-
szezegblni ofiarodawcy upigkszali $wiatynie nowymi rzeczowymi dara-

- mi: W Kleszczelach wymalowano dwie pary chorggwi $wigtecznych

i jedng pare zalobnych. Na prosbe parafian Wiera Nieroszczuk nama-
lowala ikone $w. Eliasza i Zbawiciela, a na pl6tnie, ktére umieszczono

32 Cerkownyj Wiestnik, 1972, t. V, s. 24,
8  Gazeta Biatostocka”, nr 121 (6915), 4V 1973 r.
# Cerkownyj Wiestnik, 1974, t. X, s. 30.
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nad ikonostasem, wyrysowala anioléw.‘Na miejscu spalonej stanela no-
wa Golgota, dzielo takze W. Nieroszczuk.

W latach 1978—1979 przeprowadzono kapitalny remont domu
mieszkalnego przy cerkwi (strozéwke), remont zewnetrznej elewacji
cerkwi oraz pomalowano dach. Wmontowano nows zelazng brame przy
strozé6wcee, zamiast starej drewnianej, ostatnig juz z trzech, ktére znaj-
dowaly si¢ w obrebie $wigtyni, Brame wymieniono réwniez ma zam-
knietym starym cmentarzu. Pogrzeby odbywaja sie na nim jedynie
na pisemne zezwolenie naczelnika miasta.

Budynki kleru, wymagaja gruntownego remontu i modernizacji,
W miare zasobéw parafialnych sa remontowane na biezagco. Budynki
gospodarcze oraz mieszkalne wymagaja wymiany na murowane. Rea-
lizacje tego zadania podjeto w latach osiemdziesigtych. Z inicjatywy
ks. G. Sosny przystgpiono do budowy okazalej plebanii wg projektu
architekta Aleksandra Grygorowicza.

Do parafii siemiatyckiej nalezy rowniez filialna cerkiew w Rogaw-
ce. Jest to cmentarna cerkiew pod wezwaniem Sw. Szymona Stupni-
ka, zbudowana w 1858 r. z inicjatywy mieszkanca wsi, Szymona Szu-
ma *. Obok niej wzniesiono drewniang dzwonnice. Cerkiew usytuowa-
na jest na wzgérzu w miejscu dawnego sprzed 700—800 lat cmenta-
rza. Z zachodniej strony cmentarza zachowaly sie resztki komstrukeji
z wielkich kamieni . '

Szezesliwym zbiegiem okolicznosci cerkiew przetrwala okres dwoéch
wojen swiatowych. W latach 1915—1918, gdy wiekszos¢ ludnosci pra-
woslawnej byla ewakuowana w glab Rosji, ci, ktérzy pozostali, opie-
kowali sie cerkwig. Niektérzy ze swieckich parafian odprawiali nabo-
zenstwa, zas mieszkancy wsi: Cecele, Klukowo, Krupice i Rogawka
wzniesli trzy krzyze i ustawili je od strony zachodniej przed wejSciem
do $wiatyni na znak przetrwania okresu okropnosci wojennych.

Po II wojnie Swiatowej cerkiew wymagala kapitalnego remontu.
Kontynuujgc tradycje Szymona Szuma, mnajblizsza rodzina, a takze
mieszkancy wymienionych wsi pod kierunkiem wikariusza ks. G. Sos-
ny przystgpili do odnowienia cerkwi. Zmieniono dach z gontu na eter-
nitowy (po kilku latach ma blache), wymieniono podlogi i sufit, zabez-
pieczono fundamenty, wnetrze oszalowano debows boazeria na Scia-
nach. Doprowadzono do cerkwi elektrycznosé, wystréj wewnetrzny
wzbogacono o nowe miedziane swieczniki, odnowiono Golgote i Zmar-
twychwstanie pedzla Wiery Nieroszezuk z Kleszezel, choragwie, a tak-
ze trzy obrazy malarza z Siemiatycz, R. Brzeskiego. Pozlocono dwa
krzyze z oltarza i stolu ofiarnego, ofiarowano kilka kompletéw szat

3 F. A. Grabienszczikow, op. cit., s. 48.
36 Bielaruski kalandar, Bielastok 1971, s. 124,

2. Cerkiew w Rogawce pod wezwaniem Sw. Szymona Shupnika

kaplanskich oraz dywany, chodniki i debowe laweczki. Dzwonnice
z dzwonami z wWytwoérni D. Samgina z Moskwy (dwa byly rozbite) row-
niez odremontowano. Cmentarz ogrodzono siatkg druciana zawieszong
na zelaznych slupkach. Zelazng brame wejsciowa wmurowano w siu-
Py z bialej cegly z brukowym podejsciem i cementowymi schodkami.
Koszty remontu pokrywali z ofiar parafianie z podanych wyzej wsi.
Jedynie wieksza strata bylo dwukrotne obrabowanie cerkwi parafial-
nej w Siemiatyczach, jak rowniez i w Rogawce, co powaznie uszczup-
lilo wyposazenie swiatyni.

Nabozenstwa w Rogawce odbywajg si¢ w co trzecig niedziele oproécz
trzeciego dnia wielkich Swiat rocznych. Poza tym pogrzeby zmartych
ze wsi Rogawka, a takze czesciowo Krupic i Klukowa, odprawiane sg
w cmentarnej kaplicy. Swietem odpustowym jest dzien Trzeciego Spa-
sa, przypadajgcy 16 sierpnia (wg starego stylu 29 sierpnia). Od 1973 r.
opieke mad cerkwig sprawuje ponownie prawnuk jej fundatora, Wto-
dzimierz Szum.
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SIEMIATYCKI DOM ZGROMADZENIA KSIEZY MISJONARZY
W SWIETLE WLASNYCH RACHUNKOW GOSPODARCZYCH
Z LAT 1736—1743

1. WSTEP

Zagadnienie gospodarczej dzialalno$ci zakonéw w Rzeczypospolite]
nie doczekalo si¢ jeszcze szczegblowych badan. Do chwili obecnej uka-
zalo si¢ jedynie kilka artykuléw, ogélnie omawiajgcych uposazenie i go-
spodarke niektérych klasztoréw w Rzeczypospolitej'. Tymeczasem wa-
ge zagadnienia podnosi fakt, iz w XVII—XVIII w. na terenach Rzeczy-
pospolitej dzialalo kilkaset klasztorow, nalezacych do 27 zgromadzen za-
konnych. Prawie kazdy z nich gospodarowal w dobrach czesto b. duzych,
otrzymanych od fundatorow *. Dokladne przebadanie organizacji gospo-
darki tych débr mogloby wniesé wiele nowych ustalen do badan nad hi-
storia gospodarczg i spoleczng Polski XVII—XVIII w.

Bardzo skromnie przedstawia sie zwigzana z tym tematem literatura,
dotyczgca Zgromadzenia Ksigzy Misjonarzy na ziemiach polskich w XVII
i XVIII w. Jedynie wydana w 1925 r. w Krakowie Ksigga Pamigtkowa?®
obejmuje calos¢ dziejow tego zgromadzenia zakonnego. Zostaly w niej
zamieszczone m.in. artykuly o dzialalnosci Zgromadzenia w Polsce w la-
tach 1651—1864, o misjach prowadzonych przez czlonkéw Zgromadzenia
oraz o jego dzialalnosci o§wiatowo-wychowawczej.

Badaniem probleméw z dziejow Zgromadzenia w Polsce, w latach
1651—1864, zajmowatl sie ks. Alfons Schletz, ktéry opublikowal wiele

1 7Z wazniejszych prac na ten temat moina wymienié nastepujgce: T. Przy-
bysz, Fundacja i pierwotne uposazenie klasztoru cysterséw w Leknie, ,Rocznik
Nadnotecki” t. 7, 1976, z. 2, s. 56—71, oraz T. Kantor, Gospodarka klasztoru domi-
nikanéw krakowskich w $wietle ksiegi rachunkowej, w latach 1736—1783, ,Roczniki
Humanistyczne” t. 24, z. 2, s. 69—96. ;

2 Na przyklad klasztor dominikanéw w Krakowie posiadat w XVIII w. dobra,
na ktore sktadalo sie 7 wsi. T. Kantor, Gospodarka..., s. 71.

3 Ksiega Pamigtkowa Trzechsetlecia Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy, Krakow
1925. Dzieje Zgromadzenia w XVII i XVIII w. obejmujg strony 21—131 oraz 167—
221.
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pozyceji na ten temat ‘. Dzialalno§é oSwiatowg Zgromadzenia na ziemiach
polskich w XVII i XVIII w. szczegélowo opracowat Jan Dukala®. Po-
wstalo takze kilka monografii poszezegélnych doméw zakonnych misjo-
narzy na ziemiach polskich. Taka monografie posiada réwniez siemiaty-
cki dom zakonny misjonarzy. Jej autorem jest Jozef M. Gizycki®. Z za-
sobéw zrodlowych, dotyczacych dziejéw Zgromadzenia w omawianym
okresie, wiekszos¢ znajduje sie w Archiwum Zgromadzenia Ksiezy Mi-
sjonarzy w Krakowie. Niestety, mie bylem w stanie prowadzi¢ tam
kwerendy, dlatego nie jest mi znana wielko$¢ tych zasobéw, ani ich
przydatno$¢ do badan poszczegdlnych probleméw.

Gléwne zasoby archiwalne, dotyczace dziejéw siemiatyckiego domu
zakonnego misjonarzy, znajduja si¢ w miejscowym Archiwum Parafial-
nym. Szczegdlnie cenna jest rekopiSmienna ksiega z 1796 r., zawierajgca
kopie dokumentéw do dziejow kosciola, parafii i klasztoru od ich po-
wstania do konca XVIII w.” Kilka opiséw dokumentéw, dotyczgcych
dzialalnodci misjonarzy siemiatyckich, znajduje sie w Archiwum Pan-
stwowym w Bialymstoku ®.

Dzialalno$¢ gospodarczg misjonarzy siemiatyckich w XVIII w. ilustru-
ja dwie zachowane ksiegi gospodarcze tego klasztoru. Jedna z nich, obej-
mujgca dochody i wydatki domu zakonnego w latach 1719—1743, prze-
chowywana jest obecnie w Archiwum Parafii Katolickiej w Bransku °.
Jest to ksiega formatu in quarto, bez okladek. Zawiera 128 kart nienu-
merowanych. Kart zapisanych ma 78. Karty zapisane sg obustronnie, pis-
mem recznym w jezyku polskim. Po lewej stronie zapisano rodzaj do-
chodéw lub wydatkéw, za§ po prawej — sumy. Z jednej strony ksiegi
prowadzono zapisy dochod6éw, za$ na jej odwrocie zapisywano wydatki.
Druga-ksiega, zawierajaca dochody i wydatki kosciola i parafii siemia-

4 A, Schletz, Wspblpraca Misjonarzy z Komisjqg Edukacji Narodowej, Krakéw
1946; tenze, Dziatalno§é kulturalna misjonarzy polskich w latach 1651—1864, ,Po-
lonia Sacra” 1957, nr 2—3, s. 263—300; tenze, Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy w
Polsce, ,Nasza Przeszlo§é” 1960, t. 11, s. 123—157; tenze, Slownik Biograficzny
Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy w Polsce, t. I—II, Krakéw 1957 (maszynopis).

5 J. Dukala, Szkola Ksiezy Misjonarzy, [w:] Dzieje teologii katolickiej, Lublin
1975, t. 2, cz. 11, s. 103—171.

6 J. M. Gizycki, Misjonarze w Siemiatyczach, Smilowiczach, Orszy i Ofwieju,
[w:] Roczniki Obydwu Zgromadzeni $w. Wincentego, Krakéw 1913, s. 57—98.

7 Archiwum Parafii Katolickiej w Siemiatyczach. Liber continens seu ommia
authentica documenta. Anno 1796. Bez sygnatury. (dalej: Liber continens...)

8 Archiwum Panstwowe w Bialymstoku (dalej: APB), Kamera Wojenno-Eko-
nomiczna i Domen w Bialymstoku, 1346 i 1364 (dalej: KWEiD).

9 Archiwum Parafii Katolickiej w Bransku, Liber expensarum pecuniarum in
Domo Siemiaticzensis Congregationis. Ab Actu Possesionis Beneficci Siemiaticzensis
id est. Ab Anno Domini 1719 ipso festo S. Michaelis Archangeli. Die 29 septembris,
Bez sygnatury i paginacji (dalej: Liber expensarum...).
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tyckiej w latach 1736—1775, znajduje sie w Archiwum Parafii Katolic-
kiej w Siemiatyczach . Ksiega ta, tzw. dutka, oprawiona jest w twarde,
tekturowe okladki, grzbiet i narozniki obciggniete sg skorg. Zawiera 79
kart zapisanych od géry do dolu. Na brzegu kazdej strony znajduja sie
3—4 pionowe linie, miedzy ktére wpisane sa sumy dochodéw lub wy-
datkow. U gory kazdej strony duzymi cyframi wypisany jest rok, kto-
rego dotycza zapisy. Ksiega prowadzona jest w jezyku polskim.

Na podstawie zapiséw w tych ksiegach postaram sie¢ odpowiedzie¢ na
pytanie: jaki byl stan gospodarki klasztoru siemiatyckiego w tym okre-
sie? ;

Do analizy przychodéw i rozchodéw domu siemiatyckiego stuzy¢ mu-
si tylko ten cigg chronologiczny, ktéry posiada dane w dwu ksiegach, a
wiec obejmujacy lata 1736—1746. Tylko z tych lat mamy bowiem peing
dokumentacje finansowg.

2. DZIALALNOSC ZGROMADZENIA KSIEZY MISJONARZY
NA ZIEMIACH POLSKICH DO KONCA XVIII W.

W polowie XVII w. w kosciele rzymskokatolickim we Francji bar-
dzo wyraznie zaznaczy! si¢ tzw. ruch reformy Kosciola. Jednym z wy-
bitniejszych jego przedstawicieli by! Wincenty a Paulo. Dostrzegal on
ogromne zaniedbania duszpasterskie w stosunku do ludnosci wiejskiej
Francji. Aby zaradzi¢ tym zaniedbaniom Wincenty a Paulo zebral w
1625 r. grupke kaplanéw do prowadzenia misji w wiejskich parafiach
podparyskich. Grupa ta stala sig zalazkiem utworzonego wkrétce Zgro-
madzenia Swieckich Ksiezy Misjonarzy *. Pierwszy dom zakonny mi-
sjonarze zalozyli w 1625 r. w Paryzu. W swojej pracy misyjnej czlonko-
wie Zgromadzenia zetkneli sie takze z problemem niedostateczne]j licz-
by i niskiego poziomu wyksztalcenia kleru parafialnego. Dlatego tez, ja-
ko drugi kierunek swojej pracy obrali dzialalnos¢ oswiatowo-wycho-
wawcezg.

Po dwéch latach dzialalnosci Zgromadzenie w 1627 r. zostalo wilgczo-
ne do archidiecezji paryskiej, a krol francuski zatwierdzil je jako kor-
poracje duchowna, nadajagc mu osobowos¢ prawng **. Papiez Urban XVII

18 Archiwum Parafii Katolickiej w Siemiatyczach, Liber proventorum Ecclesie
Parachialis Siemiaticzensis ex Perceptorum. Anno Domini 1736. Expensa et Pecepta
(dalej: Liber proventorum...).

1 J, Kloczewski, Zakony meskie w XVI—XVIII w., [w:] Kofciét w Polsce,
Krakow 1969, t. 2, s. 574.

12 J Gaworzewski, Zgromadzenie Ksigzy Misjonarzy w Polsce, Okres I: 1651—
1864, [w:] Ksiega Pamigtkowa Trzechsetlecia Zgromadzenia KsieZy Misjonarzy,
Krakéw 1925, s. 22.



68 B. TOCZKQ

zatwierdzil Zgromadzenie w 1632 r. bully Salvatoris mostri®®, W sklad
Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy wchodzili ksieza, kleryey i bracia, po
dwuletniej prébie w nowicjale i zlozeniu §lubéw: ubéstwa, czystosei i po-
sI:uszeflstwa. Skladane $luby mialy charakter prywatny, lecz zwolnié¢ od
nich moégl tylko Rzym . Na czele Zgromadzenia stal przelozony gene-
ralny, wybierany na Kapitule Generalnej, zwanej Konwentem. Konwent
zbieratl sie co 12 lat, a takze po $mierci przelozonego generalnego. W jego
sklad wchodzili: przelozony generalny oraz w kazdej prowincji wizy-
tator (przelozony prowincji z dwoma deputatami, wybranymi na kon-
wentach prowincjonalnych *.

Szczegblny rozwoj przezylo Zgromadzenie w polowie XVIII w. Jego
domy zakonne znajdowaly sie woéwczas ma wszystkich kontynentach.
Najwiecej misjonarzy pracowalo w Azji (Chiny) oraz w Poéinocnej Afry-
ce. Ten gwaltowny rozwo6j Zgromadzenia trwat do momentu wybuchu
Wielkiej Rewolucji Francuskiej w 1789 r, Wydarzenia we Francji w cza-
sie Rewolucji, a pozniej w okresie napoleonskim spowodowaly upadek
Zgromadzenia. Dopiero od 1816 r. moglo ono swobodnie dzialaé¢ na tere-
nie Francji'. We Francji miescilty sie najwyzsze wladze Zgromadze-
nia, dlatego upadek lub jego rozwoj we Francji powodowal podobne
procesy we wszystkich jego prowincjach.

Do Polski ksiezy misjonarzy sprowadzila krélowa, Maria Ludwika
Gonzaga, zona Wladyslawa IV, a nastepnie Jana Kazimierza. Jako zar-
liwa katoliczka, zwigzana ze Stowarzyszeniem Pan Milosierdzia, dzialajg-
cym w Paryzu, a zalozonym réwniez przez Wincentego a Paulo, krolowa
zwrocila sie do zalozyciela Zgromadzenia, aby przysial do Polski misjo-
narzy “. Czynigc zado$¢ krolowej, przystal on w 1655 r. grupe Kksiezy,
na czele z ksiedzem Lambert aux Couteau. Na ziemiach polskich misjo-
narze spotkali sie z duza niechecig jezuitéw . Na poczatku krélowa osa-
dzila ich w Sokélce, jednak préba ta okazala sie mieudana *. Po dwu
latach misjonarze przenie§li sie do Warszawy, gdzie powierzono im pro-
wadzenie parafii Sw. Krzyza, z drewnianym kosciolem i szpitalem. Ja-
ko uposazenie otrzymali wies Skuly ®. Przez nastepne kilkanascie lat
ksieza misjonarze nie stworzyli w Polsce zadnej nowej placowki. Wpraw-

13 Thidem.

14 J, Kloezkowski, op. cit., s. 574.

15 J, Gaworzewski, op. cit., s. 26.

18 Thidem, s. 26 i 32.

17 B, Fabiani, Warszawski dwér Marii Ludwiki, Warszawa 1976, s. 69.

18 Podreczna Encyklopedia Koéciota, Warszawa 1911, t. 33, s. 95; oraz J. Klocz
kowski, op. cit., s. 575.

¥ J. Gaworzewski, op. cit., s. 67.

20 Thidem, s. 70.
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dzie od 1654 r. odprawiali misje ludowe na ziemiach Rzeczypospolitej
lecz doméw zakonnych nie probowali zakladaé. W pierwszym okresie
bylo to prawdopodobnie zwigzane z wojnami, jakie toczyly sie na zie-
miach polskich. - :

W 1677 r. biskup chelminski, Jan Malachowski, osadzil misjonarzy
w Chelmnie, a w 1682 r., juz jako biskup krakowski, w Krakowie *. Trzy
lata pozniej Konwent Generalny podjat decyzje o utworzeniu odrebnej
prowincji polskiej, na ktéra skladaly si¢ 3 domy: Sw. Krzyza w War-
szawie, w Chelmnie oraz w Krakowie na Stradomiu » Roéwniez W
1685 r. staraniem biskupa wilenskiego Aleksandra Kotowicza osadzono
misjonarzy w Wilnie .

W 1759 r. na ziemiach Rzeczypospolitej znajdowalo sie¢ 25 doméw
zakonnych Zgromadzenia. Do konca XVIII w. przybylo kolejnych 5 do-
méw, na kazdy z mich przypadalo $rednio 10 zakonnikéw %, Niektore,
jak mp. w Siemiatyczach, prowadzily giéwnie dzialalnoéé misyjng. Jed-
nak przy wickszosci doméw znajdowaly si¢ seminaria, gdzie pracowali
misjonarze.

Od przybycia misjonarzy do Polski w 1651 r. do konca XVII w. po-
wstalo 7 doméw, w ciagu nastepnych 50 lat (1700—1749) — 15 domow,
a w latach 1750—1799 — kolejne 12 doméw. Jak wynika z tego porow-
nania, okresem najwickszego rozkwitu dzialalnosci Zgromadzenia na
ziemiach polskich byla pierwsza potowa XVIII w.

3. POWSTANIE I DZIALALNOSC DOMU ZAKONNEGO
ZGROMADZENIA KSIEZY MISJONARZY W SIEMIATYCZACH

Kiedy i gdzie zapadla decyzja o osadzeniu ksiezy misjonarzy w Sie-
miatyczach dokladnie nie wiadomo. By¢ moze nastgpilo to w trakcie mi-
sji tam odbywanych *. Gdy ksieza misjonarze przybyli do Siemiatycz
w 1719 r., proboszczem tamtejszej parafii byt ks. Michal Krassowski,
kanonik warszawski¥. Tenze Michal Krassowski figuruje jako jedna ze

21 A Schletz, Dziatalno$é kulturalna misjonarzy polskich, 1. 1651—1864, ,,Polonia
Sacra” 1957, nr 2, 3, s. 268.

22 J Kloczkowski, op. cit,, s. 675.

2 M. Pirozyhski, Zakony meskie w Polsce, Lublin 1937, s. 175.

2 W, Dworzaczek, Aleksander Kotowicz, PSB, t. XIV(3, z. 62, s. 477.

% A Chruszezewski, Zakony w XVII—XVIII w., ,Znak” nr 137—138, s. 1592.

26 Podobne przypuszezenia wysuwa S. Kubiak, ktéry twierdzi, ze nastapito to
w 1714 r., w czasie jednej z misji w Siemiatyczach. Zob. S. Kubiak, Studium
urbanistyczno-historyczne zespolu misjonarskiego w Siemiatyczach, 1967, PKZ —
Warszawa (maszynopis).

27 Archiwum Parafialne parafii katolickiej w Siemiatyczach, L.ber continens...,
s. 15—17. Ten sam dokument w jezyku lacinskim: KWEB, sygn., 1364b, s. 29—40.
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stron w dokumencie spisanym w Siemiatyczach 8 stycznia 1719 r.® Do-
kument 6w stanowi umowe zawartg miedzy Zgromadzeniem Ksiezy Mi-
sjonarzy, ktore reprezentowat ks. Kazimierz Ottowicz, z lubelskiego do-
mu zakonnego z jednej strony, a Michalem Jézefem Sapieha, wojewods
podlaskim, wilascicielem Siemiatycz oraz wspomnianym ks. Krassow-
skim — z drugiej. Dokument zostal zatytulowany: , Punkta Fundationis
Missionarium circa Ecclesia Siemiaticzensem”, Jest to rodzaj umowy, w
ktorej dwie (a wlasciwie trzy) strony okreslaly swoje zobowigzania, wy-
nikajgce z utworzenia w Siemiatyczach domu zakonnego Ksiezy Misjo-
narzy. Michal Sapieha, jako gléwny fundator, zobowigzal si¢ przekazy-
wac misjonarzom wszystkie dochody plynace z obstugi parafii i kosciola,
ktérych wysokosé¢ obliczono na 4000 zip rocznie, a oprécz tego daé plac
pod budowe siedziby misjonarskiej, czyli domu zakonnego oraz pod dzie-
dziniec wokol majacego ulec rozbudowie kosciola. Jako termin ostateczny
wytyczenie granic posiadiosci ksiezy misjonarzy wyznaczono maj 1719 r.

Tegoz roku proboszczem parafii siemiatyckiej zostal misjonarz ks.
Kazimierz Ottowicz ®. Oprécz wspomnianych wyzej zobowigzan, funda-
tor Sapieha deklarowal 8000 zlp na remont i rozbudowe kosciola w Sie-
miatyczach. Kwota ta miala zosta¢ wyplacona misjonarzom w ciggu naj-
blizszych dwu lat. Michal Sapieha ofiarowal takze misjonarzom grunt
w poblizu Siemiatycz na zalozenie cegielni oraz dziatke w poblizu rzeki
Bug we wsi Turna, gdzie mialy byé¢ zbudowane spichlerz oraz przystan
dla lodzi*. Drewno potrzebne do budowy zezwolono misjonarzom
bra¢ bezplatnie z laséw fundatora. Drugi fundator, ks. M. Krassowski,
proboszcz siemiatycki, deklarowal ze swej strony, oprécz zrzeczenia sie
probostwa w Siemiatyczach, 4000 zip, ktére mialy by¢ wyplacane co
roku z jego dobr dziedzicznych Lisowice. Po zakonczeniu budowy Kkla-
sztoru obiecal daé¢ misjonarzom 10000 zlp. Oprécz wymienionych sum
i zobowigzan rzeczowych misjonarze przejeli takze parafie w Siemiaty-
czach oraz wies i folwark Cecele, naleigcy do parafii siemiatyckiej. W
dniu przejecia folwarku Cecele (30 pazdziernika 1719 r.) oprécz zabudo-
wan znajdowalo sie tam: 12 sztuk bydla, 13 sztuk trzody chlewnej oraz
120 sztuk drobiu ™. Przejmujgc parafie i kosci6t w Siemiatyczach mi-
sjonarze przejeli prowadzenie wszystkich operacji gospodarczo-finanso-
wych z miejscowym kahalem. We wspomnianej umowie misjonarze ze
swej strony zobowigzali sie przyslaé do pracy w parafii siemiatyckiej
6 ksiezy, a po zakonczeniu budowy domu zakonnego — nastepnych 6*.

28 Tbidem.

® APB, Ksiegi chrztéw parafii Siemiatycze, z. 1. 1678—1741, sygn. Mf. 3/416.
30 Ibidem, 1364b, s. 32.

31 Thidem, s. 4.

# Ibidem, 2968a, s. 225, oraz: Liber continens..., s. 64—66.
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1. Fligura Michala Archaniola
zdobigca brame kosciola parafialnego w Siemiatyczach -

Siemiatycki dom zakonny mial byé¢ obsadzony przez 12 misjonarzy, kté-
rzy powinni co roku wyjezdza¢ na 24 misje do poszczegélnych parafii
diecezji luckiej. Na kazdg z misji mialo wyjezdzaé¢ 4 misjonarzy. W trak-
cie misji mieli oni odprawiaé¢ dodatkowe modly za swoich fundatoréw,
a takze wyglasza¢ o nich mowy pochwalne do wiernych *.

W 1722 r. erekcje klasztoru zatwierdzil biskup lucki Stefan Rup-
niewski, a w 3 lata pézniej dokument zostal oblatowany w ksiegach
grodzkich drohickich *. Nastgpilo to prawdopodobnie w okresie zakon-
czenia budowy domu zakonnego, kiedy fundacje mozna bylo uznaé prak-
tycznie za zrealizowang.

W 1725 r. wytyczono zarys ogrodzenia placu woké} zabudowan klasz-
tornych ¥. Wtedy fundator A. Sapieha zarzadzil, aby wyburzyé wschod-
nig pierzeje rynku w Siemiatyczach *. Polecenie to zostalo wykonane,

3 Liber continens..., s. 17.

3 Archiwum Diecezjalne w Siedlcach, ksiega urodzen, sygn. 122, s. 22. Podaje
za S. Kubiak, Studium..., s. 5.

3 Liber continens..., s. 42—43.

3 Tbidem, s. 37.
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bowiem na planach miasta, sporzagdzonych przez Prusakéw przed poza-
rem w 1797 r., pierzeja ta jest niezabudowana ¥.

Budowle misjonarskie musialy byé okazale, skoro w 1737 r. Michal
Sapieha kazal zabezpieczy¢ 20000 zlp na utrzymanie 6 ludzi, ktérzy
mieliby ,,..konserwowaé¢ groble, sadzawki, ogrodzenia, waly, drzewa
i wszelkie inne przynaleznosci” *,

Odjezdzajeec z Siemiatyez w 1743 r., drugi fundator ks. Krassowski
przeznaczyl 2150 zlp ,na stala konserwacye wszelkich fabryk i melio-
racyg i na sensim czynione wazéw i statuéw wszedy kamiennych napi-
sow i ornamentow, gdzie trzeba marmurowych, ksztaltu i wyrobu, ogro-
da, kalwaryi, kanaléw i sadzawek, waléw, ulic et omnium” ¥, W Archi-
wum Parafialnym w SiemiatyczacH zachowala sie ,,Informacya zostawio-
na przy odjezdzie ks. Krassowskiego missynarzom”. W , Informacyi” tej
k. Krassowski zostawil misjonarzom wiele wskazéwek, jak maja poste-
powac¢ po jego odjezdzie z Siemiatycz.

W czasie budowy domu zakonnego misjonarze uruchomili wspom-
niang w umowie cegielnie. Po wyprodukowaniu okolo 50000 cegiel,
z niewiadomych przyczyn zostala ona zlikwidowana .

Drugim kierunkiem dzialalnosci czlonkéw Zgromadzenia Ksiezy Mi-
sjonarzy, oprocz prowadzenia misji, byla praca o$wiatowo-wychowawecza.
Siemiatycki dom zakonny prowadzit szkole parafialng. Zalozono ja w
1723 r. Misjonarze prowadzili jg rowniez w okresie dzialalnosei Komisji
Edukacji Narodowej. Szkola ta miala 6 oddzialéw, a uczeszczalo do niej
w 1785 r. 160 uczniéw ¥, zas w 1798 r. bylo ich 86 i 5 nauczycieli .

Wizytujac owg szkole w 1785 r., wizytator Komisji Edukacji Narodo-
wej M. F. Jezierski wyrazal sie bardzo niepochlebnie o pracy misjona-
rzy w szkole siemiatyckiej. Jego niezadowolenie bylo tak duze, Zze zagro-
zil misjonarzom jej zamknieciem, jezeli nie poprawig poziomu naucza-
nia ®. O poziomie nauczania w tej szkole $wiadczg takze liczby uczniow;

37 APB, KWEID 2838, s. 197.

3 Liber continens..., s. 42—43.

% Ibidem, s. 46.

9 APE, KWEiID 2938a, s. 98.

i1 A, Schletz, Wspétpraca misjonarzy.., s. 69, oraz J. Kurczewski, Biskupstwo
wilenskie, Wilno 1912, s. 316—319.

2 APE, KWEiD 1346a, s. 70—T71,

48 Wspomniany wizytator tak pisal o szkole siemiatyckiej: ,Nauczyciele ks. mi-
sjonarze ucza co im sie podoba, najwiecej jednak laciny i kantu koscielnego.
Ksigzek elementarnych nie majg. Osirzegam ks. misjonarzéw, ze jezeli cheg praw-
dziwie byé uzyteczni krajowi przez edukacja, majg staraé sie najprzéd o pozwo-
lenie u.P. Komisyi, potem o ksigzki elementarne i o ludzi zdatnych, inaczej zy-
czylbym im zamknaé szkélke w Siemiatyczach”. A. Schletz, Wspéipraca misjo-
narzy..., s. 70.

.,—i

SIEMIATYCKI DOM ZGROMADZENIA KSIE2Y.., 73

w 1785 r. bylo ich 160, a po 13 latach liczba ta zmniejszyla sig prawie
o polowe (do 86).

Gléwng materialng podstawag funkcjonowania domu zakonnego byl
folwark we wsi Cecele, przejety przez misjonarzy w 1719 r. Od 1737 r.
weszli oni w posiadanie drugiego folwarku, znajdujgcego sie we Wwsi
Klukowo, lezacej okolo 7 km na zachdd od Siemiatycz. Nie wiadomo,
w jaki sposéb doszlo do przejecia dobr klukowskich przez misjonarzy.
Prawdopodobnie byla to darowizna Michala Sapiehy, ktéry w 1737 r.
otrzymatl od kréla Augusta III pozwolenie na przekazanie tych débr mi-
sjonarzom *, Uzyskanie takiego pozwolenia bylo konieczne, bowiem od
1635 r. obowigzywala w Rzeczypospolifej ustawa sejmowa, zabraniajaca
przekazywania Kosciolowi majatku trwatego .

Posiadajge dobra w Klukowie i Cecelach, ksieza misjonarze dbali
o tamtejsze folwarki. Swiadeza o tym zapisy wydatkéw przeznaczonych
na prowadzone budowy i remonty w obu folwarkach. W koncu XVIII w.
folwark w Cecelach skladal sie z: dworku mieszkalnego o 3 izbach, spich-
lerza, magazynu, 3 stodél, kuzni, obory i chlewa. Folwark w Klukowie
posiadal: lamus, spichlerz, pralni¢, 2 stodoly, mlyn i obore 8.

Badane zrédla nie moéwig nic o powierzchni gruntéw folwarcznych.
Mozemy jedynie wnioskowaé, iz folwark cecelski byl wigkszy od klukow-
skiego, o czym $wiadezy ilosé zabudowan w kazdym z nich.

Misjonarze z Siemiatycz odprawili w ciggu 65 lat (1720—1785) 303
misje ¥, czyli érednio w ciggu roku 4—5 misji. Tymczasem w umowie
z fundatorami zobowiazali sie odprawiaé w ciggu roku 24 misje, kazda
prowadzong przez 4 misjonarzy przez 3—4 tygodnie ®. A wigc misjona-
rze nie wywigzywali si¢ z zadan ustalonych we wspomnianej umowie
z fundatorami. Misje trwaly badz zbyt krétko, badz obstugiwalo je zbyt
malo misjonarzy *.

Jakie mogly by¢ przyczyny takiego stanu rzeczy? Trudno jest przy-
jaé, ze brakowalo misjonarzy, badz czasu na odprawianie misji. Wiemy,
iz w siemiatyckim domu zakonnym pracowalo 12 misjonarzy. Zakladajac,
7e czterech musialo zostawaé do prowadzenia biezacych spraw domu,
majatku i parafii, to pozostalych 8 misjonarzy mogtlo utworzy¢ 2 ,,zespo-
ly misyjne”, ktorym odprawienia 24 misji 4-tygodniowych zajeloby 48
tygodni, czyli okolo 11 miesiecy w roku. Wykonanie przyjetych zobo-
wigzan bylo wiec mozliwe. Taki stan rzeczy mozna tlumaczyé niechecia

4 APE, KWEID, 1364, s. 97.

4 J Kloczkowski, op. cit., s. 626.

# APE, KWEID, 1346a, s. 64—69.

47 M. Pirozynski, op. cit., s. 177.

48 Tiber continens..., s. 17.

# Archiwum Diecezjalne w Drohiczynie. Ksiega chrztéw parafii Sledzianéw
za lata 1744—17889.
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zakonnikéw do wydawania pieniedzy, bowiem na misjach musieli oni
utrzymywaé sie z wlasnej kieszeni ®.

Wydaje sie, iz pozyteczna bedzie préba analizy gospodarki domu za-
konnego ksiezy misjonarzy w Siemiatyczach w wybranym okresie, tj. w
latach 1736—1743. Proba ta, poprzez zestawienie dochodéw i wydatkow
tego domu zakonnego dla owych 8 lat, pozwoli pokazaé glowne prze-
szkody i trudnosci gospodarcze, z ktérymi musieli sie borykaé¢ misjonarze
siemiatyccy w tym czasie.

4. GOSPODARCZO-FINANSOWE PODSTAWY DZIALALNOSCI
ZGROMADZENIA KSIEZY MISJONARZY W SIEMIATYCZACH
W LATACH 1736—1743

Prowadzona przez misjonarzy dzialalno$¢ misyjna wymagata posia-
dania pewnego zaplecza gospodarczego lub finansowego. W Siemiaty-
czach takie zaplecze misjonarze otrzymali na podstawie dokumentu fun-
dacyjnego z 1719 r., a nastgpnie przez przekazanie im w 1737 r. folwarku
Klukowo.

Tabela 1

Wykaz dochodéw ksiezy misjonarzy
z tytulu kierowania parafia sie-

miatycka
Rok Dochody w zip.
1736 915
1737 1768
1738 1464
1739 2323
1740 - 919
1741 832
1742 988
1743 500

Zr6dlo: Archiwum Parafil Katolickie]
w Slemiatyczach, Liber proventorum...,
1. 1735—1743 (percepta).

Czy 'otrzy-.mane przez misjonarzy dobra stwarzaly im dostateczne za-
plecze materialno-finansowe do prowadzenia dzialalnosci misyjnej? Pro-

ba odpowiedzi na to pytanie jest przeprowadzona mizej analiza okresu,

tj. dla .la-1.; 17.36—1743. Pozwoli to na ustalenie zarysu dzialalnosci gospo-
darczej siemiatyckich misjonarzy w $wietle ich wlasnych notatek.

8 S. Kalla, Misje ludowe ksigzy misjonarzy w Polsce, [w:] Ksiega Pamiqtkowa
Trzechsetlecia Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy, Krakow 1925, s. 180.

Folwarki 2481 1324 1611 465 3250 1882 1795 1484

Karczmy 594 302 167 306 83 323 169 195
Czynsze 1 dzie-

siecina 234 39 434 58 —_ 75 47 315

-~ Sprzedaz 85 354 173 288 52 159 142 151
Pozostale docho-

- dy 1627 1830 998 551 930 9820 641 220

g™ Ogblem 5036 | 5617 | 4847 | 3991 | 5234 | 4101 | 3782 | 2865
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Tabela 2

Dochody ksieiy misjonarzy w Siemiatyczach ze sprzedazy zboza i inwentarza

3 Zywego w latach 1736—1743 (w zip)
H
4 Rok
vl Rodzaj
j dochodow 1733\ 1737 | 1738 | 1739 1740 1741 1742 | 1743
-
o Sprzedaz inwen- _
? tarza zywego 42 = 417 261 656 — 792 270
y -, Sprzedaz zboza 2481 | 1324 | 1194 204 | 2504 | 1882 | 1003 1214
# Razem dochody !
f z folwarkow 2481 | 1324 | 1611 465 | 3250 | 1882 | 1795 1484

s Zrodio: Archiwum Parafii Katolickie] w Bransku, Liber expensarum.., lata 1736—1743 (per-
cepta).

Tabela 2

Dochody ksiezy misjonarzy w Siemiatyczach za lata 1736—1743 (w zip)

Rok

Rodzaje
A% dochodow 1736 1737 1738 1739 1740 1741 1742 1743

-

Parafia i kosciol 915 1768 1464 2323 919 832 988 500

Zrodio: Archiwum Parafialne w Siemiatyczach, Liber proventorum..., lata 1736—1743 (percepta
1 expensa); oraz Archiwum Parafialne w Bransku. Liber expensarum..., lata 1736—1743 (percepta
i expensa).

o

Z zapisow w omawianych ksiegach wynika, Ze misjonarze w latach
1736—1743 posiadali nastepujace zrodla dochodow:
a) obstuga kosciola i parafii,
. b) folwark cecelski, a od 1737 r. takze klukowski,
c) 2 karczmy (w Cecelach i od 1737 r. w Klukowie),
d) dziesiecina i czynsz zbierane z wiosek parafii siemiatyckiej,
e) sprzedaz towaréw przywozonych z innych czeSci Rzeczypospolitej,
f) pozostale dochody (np. najecie spichlerza, itp.).
Oto bardziej szczegolowa charakterystyka tych zrédet dochodu.



76 B. TOCZKO

Ko$ciél i parafia. Dochody z obstugi kosciola i parafii sie-
miatyccy misjonarze zapisywali oddzielnie. Byly to glownie kwoty wpla-
cane za chrzty, Sluby, pogrzeby i msze, a takze ofiara skladana w tzw.
skarbonie $w. Antoniego. Czesé z tych dochodéw wydawano na biezgce
potrzeby zwigzane z parafig i kosciolem. W koneu kazdego miesigea ro-
biono bilans tych sum, a nadwyzki (jezeli byly) zapisywano jako dochod
dla domu. Liczby te opatrywano zapisami: ,wydatek do procury domo-
wej”.

Folwarki. Dochody, ktére misjonarze siemiatycey otrzymywali
z folwarkow, podzielitem na dwie grupy: a) dochody ze sprzedazy zboza,
b) dochody ze sprzedazy inwentarza zywego.

Karczmy. W omawianym okresie siemiatyccy misjonarze mieli
dwie karczmy, w Cecelach i Klukowie. Sprzedawano tam gléwnie wod-
ke i piwo. Niektére sumy z tego zrédla opatrywano zapisem: ,za wodke
i piwo z karczem”. Zrédlo, niestety, nie podaje, kto prowadzil te karcz-
my. Trudno przypuszczaé¢, ze prowadzili je misjonarze. Zapisy prowadzo-
no 1gcznie dla obu karczem.

Dziesigecina i czymnsze. Dochody z tego irédla w Swietle
owych zapiséw byly bardzo nieregularne. W omawianych 8 latach, np. w
1740 r., misjonarze nie otrzymali z tego Zrdédla zadnych dochodéw, zas
w 1738 r. wynosily one 43 zlp i stanowily prawie 10% dochodéw.

Sprzedaz Do grupy tej zaliczylem dochody pochodzgce ze sprze-
dazy artykuléw przywozonych z innych czesci Rzeczypospolitej. Byly to:
wino przywozone z Warszawy, Sledzie z Gdanska, oraz przyprawy, kto-
rych pochodzenia zrédlo mie podaje. Dochody z tego tytulu mnie przekra-
czaly w omawianym okresie 5% wplywéw rocznych.

Pozostale dochody. W tej grupie pomiescitem sumy, ktérych
nie mozna bylo zakwalifikowaé do poprzednich grup. Byly to dochody
- ,nietypowe”, np. w 1740 r. stanowily je nastepujace sumy: ,za droge
7 zlp, pozyczono 175 zlp, dochod 510 zlp, od Zydow 25 zip” itp.* Ze
wzgledu ma nietypowe pochodzenia sumy te czesto byly dos¢ wysokie.
Srednio w ciggu roku stanowily one okolo 20% wszystkich dochodéw
misjonarzy siemiatyckich.

Z danych w tabeli 4 wynika, Ze najwazniejszym zrddlem dochodéw
misjonarzy siemiatyckich byty folwarki, ktére w omawianym okresie
przynosily $rednio 40%/p rocznego dochodu. Drugim Zrédiem byly sumy
z obstugi parafii i kosciola (Srednio 27%s rocznych wplywoéw). Nastepne
dochody, tzw. pozostate, wynosily okolo 20°/s rocznego wplywu. Karcz-
my, dziesiecina, czynsze oraz sprzedaz stanowity okolo 15%% rocznego do-
chodu.

O wiele wigksze trudno$ci sprawia analiza wydatkow misjonarzy sie-

51 Liber expensarum..., rok 1740, percepta.

~
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Tabela 4

Dochody ksiezy misjonarzy w Siemiatyczach za lata 1736—1743 (w %)

Rok ‘ Sre-
e | ST O [
dochodow 1736 | 1737 | 1738 | 1739 | 1740 | 1741 | 1742 ! 1743 | za 8 lat
! | | :
| |
Parafia i kodcibt| 154 31,4‘ 30,2 53,2\ 17,5| 198 | 261 | 178 | 270
Folwarki 418 236, 332| 118 620 445 | 475 | 518 40,5
Karczmy 1000 54 35| 77 18| 17 45 6,8 5,9
Czynsze i dzie- i |
sieciny 39| o7 |. 90| 15 — 18 12 | 11,0 2,6
Sprzedaz 15 63 ! 36| 92| 10| 38 38 5,3 43
Pozostale docho-| ° ! |
dy 974| 324 205! 118 179 224 | 169 \ 7.3 19,7
Razem | 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 100,0| 1000 | 1000 | 1000 | 1000

Zr6dio: Archiwum Parafialne w Slemiatyczach, Liber proventorum..., lata 1736—1743 (percepta
i expensa); oraz Archiwum Parafialne w Brafisku, Liber expensarum..., lata 1736—1743 (percep-
ta i expensa).

miatyckich. Zapisow wydatkéw jest bowiem wigcej anizeli zalpiséwldo-
chodéw, i sg one tak réznorodne, iz nie sposob dokiadnie je zaklasyffﬂc‘o—
waé. Poza wydatkami na zZywnos$¢ i inne artykuly codziennego uzytku
(buty, ubranie itp.) znajdujemy zapisy sum wydanych na jalmuzny, ma-
terialy budowlane, dla rzemies$lnikow, czy na podroze. !

W tej sytuacji wszystkie wydatki podzielitem na 5 zasadniczych grup':

a) Wydatki biezgce: zywnos¢, materialy codziennego uzytku, czeladz
domowa oraz podroéze. ) : o)

b) Wydatki na kosciok: wydatki zwigzane z obstuga koscml?x i parafii,
np. zakup wosku i loju, pranie i naprawa szat liturgicznych itp.

¢) Wydatki inwestycyjne: sumy wydane na materialy budowlane oraz
rzemie$inik6w pracujacych przy budowach (murarzy, cieélui,.de_kar.zy 1t‘p.').

d) Wydatki zwigzane z prowadzeniem dzialalnosci misyjnej: misje
oraz jalmuzny dane w czasie misji.

e) Pozostale wydatki: splaty zaciaggnietych dlugow, sumy przekazy-
wane do stolicy prowincji itp. ]

Wszystkie wydatki zestawione zostaly w tabeli 5 (w zlp), za$ struk-
tura procentowa wydatkow ksiezy misjonarzy za lata: 1736—1743 — W
tabeli 6. _ _

7 danych tabeli 6 wynika, ze najwigcej pieniedzy pochlamalj‘r tzw.
wydatki biezace (63,3%0). Jest to zrozumiale, bowiem dp grupy tej wia-
czytem wszystkie wydatki dnia codziennego. Podobnie jak w doc:hod.ac‘n,
wiele miejsca zajmujg tzw. pozostale wydatki (19,4%0). Zupelnie mar-
ginesowe byly wydatki na misje (2,5%0) oraz ma budowy i remonty
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Tabela 5

Wydatki ksiezy misjonarzy w Siemiatyczach za lata 1736—1743 (w zip)

Rodza} Rok
wydatkéw 1736 | 1737 | 1738 | 1739 | 1740 | 1741 | 1742 | 1743
Biezgce 3678 | 3312 | 2095 | 3236 | 3472
_ 6247 | 3684 | 5623
Inwestycje 232 474 622 875 309 74 62 113
Na kosciél i pa- '
M:.ralﬁe 522 336 311 494 | 2385 608 127 128
isje 118 190 135 28 243 53
Pozostale wydat- : o s
ki 2580 | 1178 512 | 1122 | 1562 926 922 | 1228
Ogdlem wydatki | 7139 | 5490 | 4675 | 5755 | 7971 | 7008 | 4904 | 7476

Zrodio: Archiwum Parafii Katolickiej w Siemiatyczach, Liber proventorum..., lata 1736—1743

(EKPEI‘EGJ, oraz Archiwum parafiaine parnﬁl katolicklej w Brafisku eXpensor ... lata
3 Liber um...

Tabela 6

Wydatki ksiezy misjonarzy w Siemiatyczach za lata 1736—1743 (w o)

! Rok
Rodzaj Sre-
wydatkéw 1736 | 1737 | 1738 | 1739 | 1740 | 1741 | 1742 | 1743 | 92
za 8 lat
IBie.iace 51,5| 603| 655 562| 436| 790 | 751 | 52 | 633
nwestycje 32 86| 138] 15 39 09 ’3 /
Na kosciét i pa- 5 : : 5 % i
M.?afg 73| 61| 68 86| 300 77 25 1.8 88
isyjne 1,71 s5( 30| o5 30| o7 | 2 ! :
Pozostale wydat- , 4 s "
e 363 215 11,1) 195| 195 11,7 | 189 | 164 | 194
Razem 100,0| 100,0| 100,0] 100,0] 100,0| 100,0 | 100,0 | 1000 | 100,0

Zrédio: Archiwum Parafil Katolickie] w Siemlatyezach, Liber proventorum..., lata 1736—1743

(expensa); oraz Archiwum parafialne ] i -
W T G parafii katolicki
i et el w Braﬁsku, Liber expensarum.., lata

(6,0%0). Poziom wydatkéw ma budowy i remonty wskazuje, ze misjona-
rze w latach 1736—1743 budowali malo. Zresztg siedziba ich zostala
zbudowana wezesniej, a 15 lat, jakie minety od tego momentu, to zbyt
krbtl.:o, by budynki klasztorne wymagaly remontu. Wydatki na obstuge
ko$ciola w omawianym okresie wynosily $rednio 8,8%0. J edynie w 1740,
obserwujemy wzrost wydatkéw na te potrzeby, lecz byl to, jak wynika
z zapisow w ksiedze, remont kosciola polgezony z jego malowaniem
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(1739 r. wydano 109 zlp na farby, ktérymi malarze m.in. malowali w ko-
Sciele 6 obrazéw, ,na ktérych sg cuda swigte”).

Aby zbada¢ efektywnos¢ gospodarowania ksiezy misjonarzy w Sie-
miatyczach, zestawiam nizej bilans dochodéw i wydatkéw tego klasztoru
za lata 1736—1743. Zestawienie takie pozwoli daé prébe odpowiedzi na
pytanie; jakie byly efekty finansowe dzialalnoSci domu zakonnego W
Siemiatyczach, jednoczesnie bedzie to pewien wskaznik ich umiejetno-
éci gospodarczo-organizacyjnych. Sumy dochodéw i wydatkéw z tych
lat czerpalem z zestawionych tabel 3 i 4.

Tabela 7

Dochody i wydatki ksiezy misjonarzy w Siemiatyczach
za lata 1736—1743 (w zip)

Rok Dochody Wydatki Saldo”
1736 5936 7139 — 1203
1737 5617 5490 + 127
1738 4847 3575 + 272
1739 3901 5755 — 1764
1740 5234 — 2737
1741 4101 7908 — 37117
1742 3782 4904 — 1122
1743 2865 7476 — 4611 -
Ogoblem saldo za 8 lat —14755

Zrédlo: Archiwum Parafii Katolickiej w Siemiatyczach, Liber
proventorum..., lata 1736—1743; oraz Archiwum Paratii Katolickiej
w Bransku, Liber expensarum..., lata 1736—1743.

Efekty finansowe siemiatyckiego domu ksiezy misjonarzy pozosta-
wialy w latach 1736—1743 wiele do Zyczenia (por. tabela 7). Szczego6lnie
zastanawia ogromny deficyt, jaki powstal w omawianym okresie. Bardzo
trudno jest odpowiedzie¢ na pytanie: co moglo by¢ przyczyng takiego
stanu rzeczy? Bowiem uposazenie tego klasztoru bylo znaczne, co stwa-
rzalo spory potencjal gospodarczy, ktéry powinien przynosié efekty fi-
nansowe. Jedynie dwa lata przyniosly pomyslne wyniki finansowe, tzn.
1737 i 1738 r., za§ w 1743 r. deficyt prawie dwukrotnie przewyzszal do-
chody. Stwarzalo to juz stan katastrofalny dla gospodarki tego klasztoru.
Mozna oczywiscie jeszcze przypuszczag, ze analizowane przeze mnie Zro-
dlo mie zawiera wszystkich zapisow sum, jakie wplynely do kasy tego
klasztoru. Przypuszczenie takie wydaje sie zasadne, gdyz bez dodatko-
wych wplywow klasztor ten musialby w latach czterdziestych XVIII w.
zbankrutowaé, co, jak wiemy, nie nastgpito.
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5. ZAKONCZENIE

Fundujac w 1719 r. dom zakonny Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy w
Siemiatyczach, Michal Sapieha i ks. Michal Krassowski stwierdzili w do-
kumencie fundacyjnym, iz tutejsza parafia wraz ze swoim uposazeniem
daje 4000 zlp zysku. Wraz z dodatkowymi swiadczeniami z ich strony
na rzecz nowo powstajacego klasztoru mialo to zabezpieczyé material-
nie przeprowadzenie przez misjonarzy z Siemiatycz rocznie 24 misji w
diecezji luckiej.

Analizujge dzialalnosé gospodarczg misjonarzy siemiatyckich w latach
1736—1743, nalezy stwierdzi¢, iz stan faktyczny daleko odbiegal od tego,
co ustalono w umowie f.un-dacyjnéj.

Pamietajmy jednak, ze analizujemy gospodarczg dzialalnosé tego do-
mu zakonnego w Swietle zapiskow dokonywanych przez samych mi-
sjonarzy siemiatyckich. GdybySmy zalozyli, ze zapisy owe odzwiercie-
dlaja stan faktyezny ich gospodarstwa, to wywnioskujemy, ze zblizali
sie oni do bankructwa (na to wskazujg dane z tabeli 7). Dlatego tez przy-
stgpujac do formulowania wnioskéw musimy postawi¢ pytanie: czy su-
my, ktore analizowaliSmy w obu tych ksiegach, oddawaly calosé zycia
gospodarczo-finansowego tego domu zakonnego? Dlaczego wiec misjona-
rze dzialali w Siemiatyczach jeszcze w pierwszej polowie XIX w., skoro
dane z dokonanej analizy wskazuja, ze z ich gospodarkg bylo tak zle juz
w polowie XVIII w.?

W tej sytuacji nasuwa si¢ wniosek, ze material Zrédlowy, ktory ana-
lizowaliSmy, by} sporzgdzony jedynie dla ,,okreslonego odbiorcy”, np. dla
os¢b lustrujacych dom zakonny z ramienia struktur wyzszych Zgroma-
dzenia. Na poparcie tego wniosku mozna podaé przypuszczenie, ze przed-
stawione w zapisach deficyty mogly powodowaé otrzymanie ulg od
$wiadezen ma rzecz funduszéw Zgromadzenia (sumy takie wplacano,
0 czym $wiadczg zapisy w ksiegach), nie wiadomo bowiem, co bylo pod-
stawg do ustalania wysokosci tych $wiadczen. Jest jednak prawdopodob-
ne, ze brano w tym wypadku pod uwage finansowy efekt gospodarowa-
nia. A czyniono to na podstawie zapisow w ksiegach gospodarczych. To
przypuszczenie mogloby tlumaczyé¢ owe deficyty, ktére wystepujg w sze-
Sciu na osiem analizowanych lat. W ksiegach owych zapisane sg jedynie
sumy, ktére ,nalezalo zapisa¢”. Musimy tu jeszcze doda¢ wartosci, ktore
niewgtpliwie wplywaly do tego domu zakonnego w naturze. Wiadomo,
ze misjonarze prowadzac dzialalno§é duszpasterskg na terenie parafii czy
W czasie misji, spotykali sie gléwnie z ludnos$cig chlopska, ktéra na tego
typu postugi oplacala gléwnie w naturze. Jest malo prawdopodobne, ze
wplywy te byly wpisywane do analizowanych przez nas ksigg. Moglo to
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byé m.in. zboze, ktére pozniej misjonarze sprzedawali, otrzymujac z tego
dochody pieniezne.

Dziwi jedynie problem owych misji, ktore, jak wynika z zapisow,
mocno zaniedbywano w poréwnaniu do tego, co ustalono w 1719 r. w
umowie z fundatorami. Koszty owych misji nie byly przeciez tak ogrom-
ne (koszt jednej misji wynosit ok. 40 zlp. Tyle brali misjonarze z kasy
domu, wyjezdzajac na misje). Czesto jednak wydatek ten zwracal si¢ z
ofiar zebranych w czasie misji® W tej sytuacji koszt owych 24 misji
(bez zwrotéw) wahal sie w granicach 950—1000 zlp, co stanowilo 20—
25% dochodéw domu zakonnego w omawianym okresie. Jednak misjo-
narze nie wykonywali tego zobowigzania. W tym wypadku zapisy przez
nich prowadzone chyba nie dodawaly misjonarzom uznania ze strony
przelozonych.

Nalezy wiec wnioskowaé, iz mamy do czynienia ze Zrédiem ,oficjal-
nym”, ktére pokazuje nam, iz nawet w tak dobrze zorganizowanej struk-
turze, jaka bylo Zgromadzenie Ksiezy Misjonarzy, dopuszczano si¢ pew-
nych deformacji faktycznego stanu gospodarki domu zakonnego praw-
dopodobnie po to, aby utrzymaé okreslony poziom zycia i pozycje spo-
leczng, ktéra byla potrzebna do spelnienia zadan, jakie wyznaczylo Zgro-
madzenie Ksiezy Misjonarzy swoim czlonkom.

52 Na przykiad na jedna misje w 1736 r. wydano 38 zip, wrécito za§ 25 zip,
Liber expensarum..., 1736, percepta i expensa.
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Adam Dobroviski

SIEMIATYCZE POD ZABOREM ROSYJSKIM (1807—1914)

WSTEP

Smieré ks. Anny Jablonowskiej i rozpad jej wlosci zakonczyly Swiet-
ny okres w dziejach Siemiatycz, miasteczko przestalo peini¢ funkcje re-
zydencji magnackiej. Nowy zaborca nie podjal préby uzdrowienia sto-
sunkéw gospodarczo-spolecznych na tych terenach, przeciwnie, poglebit
trudnosci poprzez stopniowe wprowadzanie swego prawodawstwa, nasl-
lania rusyfikacji. Peryferyjne i pograniczne zarazem polozenie Siemia-
tycz dos¢ nieoczekiwanie zaowocowalo ,wybuchem” przemystu wio-
kienniczego, ale pomy$lna koniunktura zalamala si¢ w latach czterdzie-
stych XIX w., gdy powstaly konkurencyjne osrodki w blizszym sasiedz-
twie Bialegostoku. Ten rozdzial w historii miasteczka zamknety wypadki
1863 r., ze znang, przegrang bitwg powstancza.

Druga polowa minionego stulecia i poczatek naszego wieku uplynely
w Siemiatyczach w sposéb podobny jak w wigkszosci innych miaste-
czek regionu. Byly to osrodki lokalne, spelniajace wielorakie funkcje,
ale oddzialujace zaledwie w promieniu kilkunastu, miksimum dwu-
dziestukilku kilometréow.

Sledzenie, a tym bardziej opracowywanie dziejéw Siemiatycz w okre-
sie zaboru rosyjskiego, nie nalezy do zadan latwych. Nie znamy doktad-
nie zawarto$ci archiwéw radzieckich i tylko domniemaé mozna, Ze na
przyklad w zespolach grodzienskich wiadz gubernialnych zachowaly sig
raporty oraz urzedowe dane statystyczne z poszczegblnych miast, miaste-
czek, ,,wolosti” (gmin). W Archiwum Panstwowym w Bialymstoku sa
fragmentaryczne materialy z ostatnich lat wladzy carskiej odnoszace sie
do miasteczka i dobr ziemskich, za§ w Archiwum Diecezji Drohiczyn-
skiej — spisy parafian i inwentarze koSciola.

W takiej sybuacji cenne staly sie rosyjskie statystyki drukowane oraz
wydawnictwa typu zréodlowego, w tym i prace Stanistawa Kalabinskie-
go, prasa (malo w niej, niestety, korespondencji z Siemiatycz), nieliczne
pamietniki i wyciagi z monografii. Osobne miejsce zajmuje opracowa-
nie J. Grabienszczikowa, przechodzace miejscami w swego rodzaju re-
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portaz, niestety, niezbyt obiektywny'. Grabienszczikéw (osoba du-
chowna) wyeksponowal problemy prawoslawia, a te kwestie ja z kolei
pomijam ze wzgledu na tekst autorstwa Grzegorza Sosny.

WYDARZENIA LAT 1807—1812 i 1831

Na przelomie 1806 i 1807 r. docieraly do obwodu biatostockiego,
w tym z pewnoScig i do Siemiatycz, wiesei o postepach wojsk fran-
cuskich. Czekano na Napoleona, a z nim i na pulki polskie. Po bitwie
pultuskiej wojska rosyjskie odeszly na Kolno i Tykocin, od wschodu
zas nadciggal im z pomocg 18-tysieczny korpus gen. Piotra Essena, kto-
ry w polowie stycznia 1807 r. przemaszerowal przez Brzes¢ Litewski do
Branska. Musiano wowezas zwraca¢ uwage i na flanke poludniows, czyli
rejon nadbuzanski polozony przy granicy z Austrig. Napoleon w odpo-
wiedzi na posunigcia rosyjskie pchngl V Korpus przez Brok na Nur (ok.
50 km od Siemiatycz). Ponowne znaczne ruchy wojsk w {ym rejonie
zaobserwowano po bitwie ostroleckiej w drugiej polowie lutego. Na po-
czatku kwietnia Essen przenidst swg kwatere z Brafska do Ciechanoweca,
nasycajac sgsiednie miasta i wioski nie tylko pododdzialami liniowymi,
lecz i stuzbami tylowymi.

W maju do ofensywy przeszli Francuzi, ale pogranicze mazowiecko-
-podlaskie pozostalo na uboczu gléwnego terenu dzialan. Dopiero po
zwycigstwie pod Frydlandem V Korpus skierowano na Bialystok. 26 ma-
ja w Zambrowie marszalek André Masséna otrzymal! wiadomosé o za-
wieszeniu broni i ustaleniu francusko-rosyjskiej linii demarkacyjnej na
Biebrzy-Narwi (do Suraza)®.

Brak precyzyjnych rozgraniczen, ucieczka Prusakéw, serdeczne po-
witanie Francuzéw, to wszystko wytworzylo klimat nadziei i wolnosci
takze na terenach zanarwianskich. Do Siemiatycz weszly sojusznicze od-
dzialy bawarskie marszalka Wrede. Miejscowi obywatele (posesjonaci)
udzielili daleko idacej pomocy pelnomocnikowi Komisji Rzgdowej do
organizacji departamentu bialostockiego. Ustalono, ze wlasnie Siemiaty-
cze zostang stolicg powiatu drohickiego. Zapal i rados¢ trwaly krétko,
bo mocg traktatu tylzyckiego z 7 lipca 1807 r. wiekszos¢ Bialostockiego
przylaczono do Cesarstwa Rosyjskiego. W polowie lipca odeszli z Sie-
miatyez Bawarczycy, a ich miejsce zajely oddzialy carskie. Z organizo-

1 J. Grabienszczikow, Etnograficzeskij i istoriczeskij oczerk m. Siemiaticzi i sie-
miaticzeskoj prawostawnoj cerkwi grodnienskoj gubiernii, Siemiatycze—Warszawa
1910.

? S. Herbst, Dzialania bojowe na Poétnocnym Mazowszu (201—26VI) 1807 .
[w: S. Herbst, Potrzeba historii, czyli o polskim siylu zycia, t. II, Warszawa 1978,
s, 378—391.
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wanego powiatu drohickiego jedynie parafia Kuczyn pozostala w Ksig-
stwie Warszawskim. Uwaza sie, ze o niekorzystnym przebiegu nowych
granic zadecydowala m.in. nieobecno$é na tych obszarach wojsk polskich.
Przypadkowo w zasadzie okreSlony ksztalt obwodu bialostockiego utrzy-
mal sie az do kasaty tej jednostki administracyjnej w 1843 r, a linia
rozgraniczenia miedzy ,,Rosjg” (obwdd, gubernia grodzienska) a ,,Polsky”
(Ksiestwo Warszawskie, Krolestwo Polskie) do konca zaboru carskiego,
to jest do sierpnia 1915 r.?

' Niewiele wiemy o trybie i okolicznosciach wprowadzenia w Siemia-
tyezach nowego porzadku. Domyslaé sie nalezy, ze czynnosci te przebie-
galy powoli ze wzgledu na konieczno$é zlikwidowania pozostalosci wiadz-

twa pruskiego, odczekania na nominacje, akty prawne, uspokojenie na-

strojéw. Zmiany najpierw nastapily w Bialymstoku — stolicy obwodu
i powiatu, p6éZniej w pozostalych osrodkach powiatowych (Bielsk, Dro-
hiczyn, Sokoétka), a na koncu w miasteczkach i gminach. Starano sie za-
chowywaé pozory liberalizmu, takze w kwestiach narodowych. Nowy
system najdotkliwiej odczuli chlopi.

Juz jednak 1809 r. przyni6st kolejna, istotng zmiane. W rezultacie
zwycieskiej wojny Napoleona z Austriy Ksiestwo Warszawskie objeto
departamenty polozone na poludnie od Bugu. W ten sposéb ,Polska”
zblizyla sie do Siemiatycz, mozna bylo, mimo formalnych przeszkéd,
utrzymywaé kontakty z rodakami, zarabiajagc przy okazji na przemycie
towarow. Wydaje sie, ze takie polozenie geopolityczne mialo wplyw na
powstanie w Siemiatyczach silnego osrodka przemystowego.

Wyprawa 1812 r. zapowiadala nowe nadzieje dla ludnosci polskiej.
W Siemiatyczach nie stoczono ciezkich walk i dlatego miasto nie byto
zniszczone. Przed 23 czerwca w obwodzie bialostockim pozostaly jedy-
nie lotne oddzialy kawalerii rosyjskiej. W ostatniej chwili przyszly roz-
kazy o ewakuacji zapasow zZywnosci i urzedéw oraz dokonaniu pewnych
zniszezen, ktére utrudnilyby ruchy wojsk przeciwnika. Zabraklo juz
czasu i sit na realizacje tych polecerr. Gléwne uderzenie Wielkiej Armii
skierowano na Wilno, opanowane przez Francuzéw juz 28 czerwca. Do-
piero 1 lipca gen. (pbzniejszy marszalek) Karol Schwarzenberg prze-
rzucit przez Bég w Drohiczynie lekka jazde, a w dwa dni pbézniej i sily
gléwne korpusu. Oddzialy te w marszu na Brze$é i Pruzane przecho-
dzily w bliskim sasiedztwie Siemiatycz. 12 pazdziernika 1812 r. posil-
kujgce Napoleona pulki saskie i austriackie musialy cofngé sie przed

3 E. Halicz, Geneza Ksigstwa Warszawskiego, Warszawa 1962, s. 182; S. Herbst,
op. cit., s. 392; Roch Sikorski, ,Lyki” i ,koltuny”. Pamietnik mieszczanina podlas-
kiego (1790—1R16), wyd. K. Bartoszewicz, Krakow 1913, s. 40—42 (rado$é i powi-
tanie Francuzdw); R. Zurkowa, Z dziejow organizacji departamentu bialostockiego
w 1207 r,, ,Rocznik Biatostocki” t. II, Bialystok 1961, s. 313—314, 317.
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wojskami rosyjskimi, 1 przez Wysokie Litewskie—Siemiatycze—Drohi-
czyn znéw odeszly (15 pazdziernika) na lewy brzeg Bugu. Dwa tygodnie
pézniej (29—30 pazdziernika), tez pod Drohiczynem, sily sojusznicze wré-
cily na teren obwodu bialostockiego, kierujac sie przez Siemiatycze na
Bo¢ki—Bielsk Podlaski. Rozgorzaly walki o Wolkowysk i Brzes¢ Li-
tewski zajety 26 listopada. O dalszym losie zmagan na tych terenach
zadecydowaly kleski armii napoleoniskiej na froncie gléwnym, pod Bere-
zyng i Wilnem. Schwarzenberg w wyniku tajnych rozméw z Rosjanami
markowal tylko dzialania obronne. 26 grudnia opuszczono Bialystok,
a w szybkim tempie takze i cale Podlasie. Nowy, 1813 rok zastal w Sie-
miatyczach jednostki carskie *.

Nastroje w latach dwudziestych musialy z pewnoscia budzié niepo-
kéj wladz rosyjskich. Nie ma dowoddéw, iz w Siemiatyczach powstaly
wowczas organizacje konspiracyjne, chociaz stalo sie tak na przyklad
w Bransku i Zawykach (,,Towarzystwo Przyjaci6} Wojskowych”, ,,Towa-
rzystwo Zgody’’, ,,Zorzanie” — Michal Rutkiewicz). Bez watpienia jednak
docieraly do miasteczka wiesci z Siedleckiego, korzystajacego wraz z ca-
lym Krolestwem Polskim z szerokiej, ograniczanej — niestety — stopnio-
wo autonomii. W Srodowiskach polskich obwodu bialostockiego sprzeciw
budzita polityka represyjna caratu wobec drobnej szlachty, przenoszonej
na status ,,jednodworcow” (wies) lub ,,obywateli” (miasta). Z oporem
przyjmowano i kolejne zmiany w kosciele unickim: zakaz przechodzenia
na wiare katolickg (1809 r.), wymiane duchownych, usuwanie ze swiatyn
,rzymskich” elementéw wystroju i ceremonialu. Wszystkie te posu-
niecia przygotowywaly decyzje wcielenia unitéw do prawoslawia. W oko-
licy Siemiatycz zdarzaly sie przypadki bojkotowania narzuconych od-
gornie innowacji. Nie do przyjecia wydaje sie byé opinia J. Grabienszczi-
kowa; iz opor unitéw byl tylko wynikiem kontrakeji ksigzy katolickich °.

Za charakterystyczne dla tego okresu uzna¢ chyba trzeba zdarzenia
udokumentowane w materialach Bialostockiego Sadu Gléwnego.
W 1825 r. wladze carskie sformulowaly oskarzenie wobec mieszkancéw
Siemiatycz o uchylanie sie od stuzby wojskowej. Szacowano, ze mia-
steczko liczy okolo 500 ,,dusz rewizyjnych wolnych” (calej ludnosci bylo
wowezas okoto 2950 oséb), a wiec winno dostarczy¢ dwoch rekrutéw.
Wystano wprawdzie z Siemiatycz kilkunastu kandydatéw, ale z nich
tylko jeden okazal sie zdolny do pelnienia stuzby. Miejsce drugiego po-
zostawalo ciggle wolne, gdyz potencjalni rekruci ukrywali sie na te-
renie pow. drohickiego lub tez wyjechali za Bug, do Krélestwa Polskiego.

4 M. Kukiel, Wojna 1812 roku, t. I, Krakow 1937, s. 179, 283—284 i t. II, 5. 271—
288 i inne.
5 J, Grabienszezikow, op. cit., s. 38—42,
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Trzech obronilo sie ,,rozbojem ich samych i ich familiantéw”. Ci i inni
zbuntowani uzywali ponoé siekier, przewrécili wéz, poturbowali wer-
bownikéw, a noca uciekli z Siemiatycz. Sad orzekl wobec winnych nie-
porzagdkow kare rozg®.

Tuz przed wybuchem powstania listopadowego w Siemiatyczach nie
stacjonowaly oddzialy liniowe wojsk rosyjskich. W grudniu 1830 r. gra-
nicy Krélestwa strzegly jednostki III Korpusu, rozlokowane m.in. w Cie-
chanowcu i Grannem, a z pewnosciag takze w rejonie Drohiczyn—Sie-
miatycze. Nowy gléwnodowodzacy Iwan Dybicz przeprowadzil na poczgt-
ku 1831 r. koncentracje zwigzkéw szykowanych do wymarszu na Warsza-
we i wbéwezas zadanie oslony granicy powierzono kozakom, wspartym
dywizjg ulanéw litewskich. Ta ostatnia swym lewym skrzydlem siegala
po Drohiczyn, kontrolujgc réwniez Siemiatycze. W nastepnych tygod-
niach do opisywanego rejonu dotarly jeszeze zwigzki III Korpusu rezer-
wowego kawalerii. 5 i 6 lutego 1831 r. sily gléwne Dybicza przeszly na
teren Krolestwa Polskiego, a w obwodzie pozostaly liczne nadal zwigz-
ki drugorzutowe. I tu obowigzywal stan wojenny, panowal terror. W tej
sytuacji nie miaty szans powodzenia izolowane zrywy (demonstracje) nie-
podleglosciowe. Sukcesy Swiecili natomiast partyzanci skupieni na ob-
szarach Puszczy Bialowieskiej ™.

Przypuszczalnie na konto partyzantéw bialowieskich nalezy zapisaé
i akcje oméwiong przez J. Grabienszczikowa. W nieokreslonym doklad-
nie momencie z Siemiatycz wymaszerowal nieSwieski pultk karabinieréw,
zostawiajgc magazyny pod pieczg kilku zaledwie zolnierzy i oficera. Po-
wiadomieni o tym partyzanci podeszli pod miasto. Dowodzacy wartg
oficer nakazal przeniesienie przechowywanej broni do doméw prywat-
nych, by w ten sposéb uchroni¢ karabiny przed rekwizycjg. Powstancy
Z pomocg sprzyjajagcym im mieszkancoéw znalezli bron i ,,0czyscili” ma-
gazyny z innych takze zapaséw. Incydent ten zostal zbadany przez
specjalng komisje, a osoby dzialajace na szkode zaborcéw — ukarane®,

Kolejne nasilenie przemarsz6w wojsk przypadlo na maj i bylo zwia-
zane z tzw. wyprawg na gwardie. Przez Granne, Ciechanowiec (bitwa
pod Nurem), Wysokie Mazowieckie przeszly wojska Dybicza, by zmie-
rzy¢ si¢ z gléwnymi silami polskimi pod Ostrolekg (26 maja). Od armii
polskiej odigczyl sie w tym czasie korpusik gen. Dezyderego Chlapo-
wskiego, z zadaniem niesienia pomocy Litwie. Okolo 700 konnych przez

s APB, Bialostocki Sad Giéwny, t. 14. Sg tu i nazwiska mezczyzn uchylajgcych
si¢ od powinnosci wojskowej (m.in. Damian Sidorczuk, Maciej Wasilewski, Win-
centy Chlus).

7 Bogata literatura do dziejéw powstania listopadowego. Podstawa: W. Tokarz,
Waojna polsko-rosyjska 1830 i 1831, Warszawa 1930, m.in. s. 124125, 134,

® J. Grabienszczikow, op. cit., s. 43.
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Czyzew, Mien (granica Kroélestwa Polskiego z obwodem bialostockim),
okolice Branska, Bielsk Podlaski (22 maja) dotarlo do Puszczy Biato-
wieskiej (bitwa pod Hajnowszczyzng 23 maja). Po klesce wojsk powstan-
czych na Litwie, ku Warszawie wycofywal sie oddzial! gen. Henryka
Dembinskiego. Istniala realna grozba, ze Rosjanie zablokuja trase od-
wrotu i zmusza Dembinskiego do zlozenia broni. Z pomocg generatowi
przyszedl plk Samuel Roézycki, ktéry majgc batalion piechoty, 2 szwa-
drony jazdy i 2 dziala zajal (21 lipca?) Siemiatycze®, a nastepnie Drohi-
czyn (22 lipca), gdzie wzigl do niewoli batalion nieprzyjacielski i zdoby?
zapasy. Rozycki glosil celowo, a niezgodnie z prawda, ze stanowi przed-
nig straz calego korpusu gen. Hieronima Ramorino. Wprowadzony tym
w blad gen. Grigorij Rosen wydal rozkaz cofniecia wojsk carskich
w glab Bialostockiego, dzieki czemu Dembinski przez Boéki i Ciechano-
wiec przebil sie do Kroélestwa.

SIEMIATYCZE OSRODKIEM PRZEMYSLOWYM

Ksiega spisu parafian wyznania katolickiego (1807 r.) zawiera naz-
wiska kilku rzemie$§lnikéw (m.in. stolarzy, garncarza, kowala, mularza,
tkacza Antoniego Litwinskiego), co najmniej osmiu czeladnikéw. Na
przedmiesciu T.ojki stala cegielnia ksiezy misjonarzy, a w pobliskim
folwarku Annopol czynna byla gorzelnia Marcinkowicze. Wykaz ten nie
jest z pewno$cig pelny, nie daje zarazem podstaw do uznania rejonu
Siemiatycze za teren o wyjatkowo rozwinietej gospodarce *.

W 1809 r. rozpoczela w Siemiatyczach produkcje manufaktura sukna
przybylego z zagranicy (Niemca?) Karola Eichmana. Byl to najwigkszy
zaklad obwodu bialostockiego, typu scentralizowanego. W 1810 r. 28
zatrudnionych, w tym 17 wolnonajemnych, dalo produkeje ok. 11 300 m
(15 855 000 arszynéw), w tym ok. 3740 m sukna i 3500 m bai. Dzialaly
3 warsztaty tkackie i jedna przedzalnia, a roboty farbiarskie wykony-
walo 8 os6b. Placa robotnikéw wynosila 3,4—18,6 rb miesiecznie. W roku
nastepnym Eichman uruchomil jeszcze jeden warsztat tkacki, dzieki
czemu ogélna produkcja wzrosta do ponad 12000 m (17 000 arszynéw).
Dalszy rozw6j manufaktury zaklécity wypadki wojenne 1812 r., nadal
jednak gérowala ona zdecydowanie nad uruchomianymi wéwczas za-
kladami tej branzy w Bialymstoku .

¥ Moze wowezas rozegraly sie wypadki opisane przez Grabienszezikowa.

10 Archiwum Diecezji w Drohiczynie (dalej: ADD), Archiwum Parafii Siemiaty-
cze, sygn. II1/S/2,

1 8. Kalabinski, Zatrudnienie w przemy$le wibkienniczym Biatostocczyzny w la-
tach 1810—1870, [w:] Polska klasa robotnicza. Studia historyczne, t. I, Warzawa

L |

¥

SIEMIATYCZE POD ZABOREM ROSYJSKIM 89

Dane z lat 1813—1814 potwierdzajg ten prymat. K. Eichman zatrud-
pial 52 robotnikéw wolnonajemnych na ogélng liczbe 78 w calym obwo-
dzie. W Siemiatyczach pracowal juz i zaklad Grzegorza Wolinskiego z 7
robotnikami wolnonajemnymi, zaliczany jednak do typu zakladéw rze-
mie$lniczych lub na poly manufakturowych. Rézna byla zatem i skala
produkecji. Z warsztatéw Eichmana zeszlo ok. 4400 m samego sukna,
a z warsztatéw Woliniskiego zaledwie 810 m. Takie matle zaklady sukien-
nicze powstaly jeszcze w Boékach, Ciechanowcu, Rudce. W Sie-
miatyczach produkowano réwniez kapelusze (zaklad Dawida Moszkowi-
cza z 2 robotnikami) i wyprawiano skéry. W 1815 r. Eichman miat 6
warsztatébw tkackich i 56 robotnikéw, Woliniski 1 warsztat i 7 robotni-
kéw, Moszkowicz 3 robotnikéw, a w 4 garbarniach pracowalo 11 oséb.
Taki stan utrzymywat sie i w nastepnych dwu—trzech latach. W 1816 r.
zaklad Wolinskiego przejal Iwan Preibisz.

Wzbogacil sie réwniez rejestr rzemieslnikéw; wsréd katolikow wy-
rézniali sie stolarze i kowale, a na terenie jurydyki ksiezy misjonarzy
pracowal mnadal tkacz A. Litwinski. Mozliwosci produkeyjne mistrzéw
siemiatyckich nie byly z pewnosciag wykorzystywane w pelni, gdyz oko-
liczne dwory i wsie w wiekszosei korzystaly z uslug wiasnych rzemiesl-
nikéw. Na przyklad we dworze Zablocie pracowali: sukiennik (Jan Sta-
niszewski), kowal, piwowar, takze austernik, a w spisach parafii sie-
miatyckiej z tego okresu spotyka sie jeszcze milynarzy, stolarzy,
krawcow 2.

W 1819 r. ruszyla praca w nowej manufakturze Zyda Szlamy Rozen-
tala. Byl to réwniez zaklad scentralizowany, mieszczacy si¢ w domu
wilasciciela, podczas gdy Eichman ulokowal robotnikéw az w czterech
budynkach. Na 1820 r. przypada chyba apogeum sukiennictwa siemia-
tyckiego. Eichman zatrudnial wéwczas 99 oséb (26 majstréw, 33 pod-
majstrow, 40 robotnikéw; 32 wykwalifikowanych robotnikéw pracowalo
bezpoérednio przy warsztatach), Rozental — az 125 (27 majstréow, 65
podmajstréw, 33 robotnikéw, 47 wykwalifikowanych), a tylko Preibisz
prowadzil warsztat sam. W 1820 r. w calym obwodzie pracowalo w za-
kladach widkienniczych 225 os6b, a w bialostockim zakladzie Jézefa
Szlegela tylko 8 os6b. W trzech ,firmach” siemiatyckich zatrudniano
zatem 90% os6b pracujacych w branzy widkienniczej obwodu. Dawali
oni produkcje ponad 17000 m (24 000 arszynéw), obslugujgc m.in. 64
kotowrotki.

Na poczatku lat dwudziestych zaznaczyl sie spadek produkcji sukna

1970, s. 10 i nastepne; M. Ulaszczyk, Materialy do dziejéw obwodu biatostockiego
w latach 1808—1843, , Rocznik Bialostocki” t. II, Bialystok 1961, s. 372.
12 ADD, Archiwum Parafii Siemiatycze, sygn. III/S/2 ,b".
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w osrodku siemiatyckim. Moze odeszla wowczas czesé oséb tu zatrudnio-
nych, bo ich miejsce zajeli — mie notowani poprzednio — chlopi pan-
szczyzniani. Zmiany w statystyce mogly jednak wynikaé czesciowo i z te-
go faktu, ze Eichman zostal uznany za ,szlachcica” (nabyl ziemie?) ¥,
a warsztaty Rozentala przejal (wydzierzawil?) Dominik Ciecierski, wlaé-
ciciel manufaktur w Ciechanowcu. Nadal produkowano sukno proste
i na liberie. Rosla wydajnosé, czego dowodem rezultaty osiggniete
w 1823 r. przez zaklad Eichmana: 13650 m wyrobéw przy 10 warsz-
tatach.

‘ W drugiej polowie lat dwudziestych regres przezywala manufaktura
Ciecierskiego-Rozentala. Spadl takze ogélny poziom zatrudnienia zakla-
déw siemiatyckich do ok. 150 oséb, ‘a jeszcze wyrazniej zmalala rola te-
go osrodka na mapie przemyslowej obwodu bialostockiego (tu 460—480
zatrudnionych; nowe oérodki). Przez caly ten okres utrzymywal sie
podzial na majstréw pochodzenia cudzoziemskiego oraz podmajstrow
1 robotnikéw pochodzenia miejscowego. Do »fabryki” poszed! i syn
wspomnianego tkacza Antoniego Litwinskiego. Majstrowie cudzoziem-
scy dzierzawili, kupowali badz wznosili domy (np. Gotlib Szreyter na
ul. Swietojaniskiej), ewentualnie wynajmowali kilkuizbowe mieszkania,
podczas gdy wiekszos¢ lokalnego proletariatu zyla na poziomie komor-
nikéw. Zdarzaly sie przypadki' zatrudniania w tutejszych manufaktu-
rach kilku czlonkéw tej samej rodziny oraz przyjmowania oséb z mar-
ginesu spolecznego (Jan Fabrykant). Do robotnikéw odnoszono sie
z pewng pogarda, drwige, ze sa karmieni przez Niemcow *.

Powstanie w Siemiatyczach o$rodka przemystu widkienniczego,
a takze umieszczenie tu garnizonu korzystnie wplynelo na sytuacje
rzemiosia ustugowego. Pojawily sie nowe specjalnosci (rymarz, kotlarz,
zdun), przybylo czeladnikéw. Prawdopodobnie poszerzal sie zasieg od-
dzialywania rynku siemiatyckiego. Nad rzeka pracowat miyn wodny.

W latach 1830—1831 najwiekszg manufaktura wibkienniczg w Biato-
stockiem by! zaklad Ciecierskiego (Ciechanowiec), drugie miejsce zaj-
mowal zaklad K. Eichmana, a trzecie S. Rozentala. Eichman zatrud-
niat 90 os6b (4 majstréw, 51 podmajstréw i 35 robotnikéw), dajac pro-

13 W spisie 1822 r. figuruje Karol Eichman, porucznik Wojsk Polskich, ADD,
Archiwum Parafii Siemiatycze, syg. 111/S/3. y

1 Dane ogélne o przemysle obwodu bialostockiego; S. Kalabinski, Zatrudnienie...;
J. Lukasiewicz, Bialystok w XIXw. [w:] Studia i materialy do dziejéw miasta
Biateqastoku, t. III, Bialystok 1972; A. Werwicki, Bialostocki okreg przemyslu wié-
kienniczego do 1945 r. Czynniki rozwoju i zagadnienie lokalizacyjne, Warszawa
1957; ADD, Archiwum Parafii Siemiatycze, syg. III/S/3 (1822 r.) i III/S/4 (1825 r.);

W. Jablonowski, Pamietniki z lat 1851—1893, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1967,
5. 9.
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dukcje niemal 15 200 m tkanin wartosci 16 000 rb (w siedmiu budynkach
miescilo sie 17 warsztatéw, 20 kolowrotkéw, 6 maszyn tkackich, 20 no-
zyc do postrzygania sukna). U Rozentala 60 oséb (12 majstrow, 18 pod-
majstréw i 30 robotnikéw) obslugiwalo 3 warsztaty (po 3 kolowrotki,
maszyny tkackie i nozyce)®. Lacznie zatem pracowalo 150 oséb wo-
bec 498 (30,1%) w obwodzie bialostockim.

Ustanowienie w koncu 1831 r. granicy celnej miedzy Cesarstwem
Rosyjskim a Krélestwem Polskim zahamowalo przede wszystkim han-
del wyrobami wlékienniczymi, zwlaszcza welnianymi, oblozonymi clem
w wysokosci 15% w stosunku do ceny. Przedsiebiorcy tej branzy z te-
renu Kroélestwa mieli do wyboru zmiane profilu lub ograniczenie pro-
dukeji, szukanie nowych rynkéw zbytu, obnizke kosztéw produkcji, ale
mogli tez przenie$é przynajmniej cze$¢ zakladéw poza granice, w tym
i do obwodu bialostockiego. W efekcie wymuszonej translokacji w latach
1830—1840 powstalo w Bialostockiem 30 mowych manufaktur, w tym
duze i nowoczesne zaklady w Niezbudce-Michalowie (1833—1834 — Se-
weryn Michalowski), Supraslu (1834 — Wilhelm Zachert i 1837 — Bu-
chholz) i Choroszczy (1840 — Christian August Moes). W Siemiatyczach
uruchomiono wprawdzie w 1833 r. nowy zaklad, ale tylko o 4 warsz-
tatach, mieszczacy sie w drewnianym domu i zatrudniajgcy 11 oséb
(majster, 2 podmajstréw, 8 robotnikéw). Zaklad Eichmana (10 warszta-
téw, 61 oso6b: 3 majstréw, 6 podmajstréw, 52 robotnikéw) wyprodukowal
i sprzedat w tymze 1833 r. ok. 10 800 m sukna wartosci 14 500 rb., a za-
kiad Karola Niegela d. Rozentala (6 warsztatow, 19 oséb: majster, 6 pod-
majstrow, 12 robotnikéw) ledwie 1600 m sukna wartosci 2250 rb. Egcz-
nie w trzech zakladach siemiatyckich pracowalo 91 oséb, co plasowalo
ten osrodek dopiero na 6 miejscu w obwodzie bialostockim, po Ciecha-
nowcu, Niezbudce-Michalowie, Supraslu, Knyszynie i Bialymstoku.

Sukna produkowane w Siemiatyczach musialy cieszyé¢ si¢ chyba spo-
rym wzieciem, skoro wlasciciele tutejszych manufaktur nie mieli powaz-
niejszych probleméw z ich sprzedaza, m.in. w Wilnie, Berdyczowie,
Brzesciu Litewskim, Minsku (Eichman), Rydze i Brzesciu (Niegiel). Ze
znacznych niekiedy odleglosei Sciggano welne. W zakladach Eichmana
w 1833 r. przerobiono tylko 1,6 tony (98 pudéw) welny prostej wobec
4,7 tony welny angielskiej i 4,5 tony welny hiszpanskiej.

Kolejne dane statystyczne z przelomu lat trzydziestych i czterdzie-
stych poswiadczaja pewien wzrost ogélnego poziomu produkeji
(w 1836 r. spadek w zakladzie Eichmana do 10560 m przy 12 warszta-
tach i 71 zatrudnionych, ale znaczny wzrost w zakladzie Szultza do

15 Wyprodukowano zaledwie 2,75 tys. m tkanin wartosci 3247 rb (?). APE, Mkf
Centralnego Gosudarstwiennogo Archiwa BSSR.
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9280 m sukna przy 6 warsztatach i 52 zatrudnionych w zakladzie Nie-
giela do 7570 m sukna przy 8 warsztatach i 36 zatrudnionych). Jed-
nocze$nie spadl udzial produkeji osrodka siemiatyckiego w puli caltego
cbwodu. W latach 1843—1846 ogélnie przemyst wlbkienniczy Bialo-
stocczyzny skorzystal z kryzysu nadprodukeji w Krélestwie Polskim,
trend ten nie objal jednak rejonu Siemiatycz. W 1843 r. zatrudnieni
w tutejszych dwéch zakladach (123 osoby) stanowili tylko 4,4% ogdlu
pracujgcych w branzy witkienniczej w obwodzie, a w 1846 r. (43 osoby
w jednym zakladzie) ledwie 1,3%. Pozytywng zmiana bylo natomiast
zmniejszenie si¢ liczby majstréw pochodzenia cudzoziemskiego (18
w trzech wymienionych zakladach w 1836 r., a 3 majstrow w 1843 r.);
s-?a-dek w grupie wolnych tkaczy pochodzenia miejscowego byt znacz-
nie mniejszy, bo z 76 do 46.

W kryzysowym 1857 r. dwie manufaktury siemiatyckie (40 zatrud-
nionych robotnikéw), rozlokowane w nieduzych domach murowanych
nad rzeky, daly produkcje wartoéci ponizej 10000 rb, w tym zaklad
Moritza (14 zatrudnionych) 1100 rb.*

Dopiero na poczatku lat sze$édziesigtych ponownie wzrosla w Siemia-
tyczach liczba zakladéw do trzech (Fanshawe, Moritz, K. Schneider),
a stan zatrudnienia do 50—60, wsréd ktérych jedng czwarty stanowili
miodociani w wieku 13—16 lat. Praca trwala od godziny 5.00 do 19.00,
z trzema przerwami (2 godziny). Nie znamy wielko$ci produkeji, z pew-
noscig szla ona gléwnie juz na rynki wewnetrzne, konkurujge tu z wy-
robami ciechanowieckimi. Od polowy lat czterdziestych XIX w. przemyst
wl6kieniczy nie wywieral znaczacego pietna na zyciu gospodarczo-spo-
tecznym Siemiatycz, choé¢ zdotano utrzymaé cigglosé produkcji.

STAN MIASTA (1807—1863)

Dobra, wraz z miasteczkiem Siemiatycze, wkrétce po $mierci ks.
Anny Jablonowskiej wystawione zostaly na sprzedaz i w ten sposéb
rabyl je Jan Mayzner, bankier warszawski.

W 1807 r. Siemiatycze zamieszkiwali nadal katolicy, unici, wyznawcy
mojzeszowi (,,bardzo nieporzadni i halasliwi”)”, nieliczni prawoslawni
i ewangelicy. Dokladniejszymi danymi dysponujemy jedynie dla spo-
fecznosei katolickiej, licznie zamieszkalej zwlaszcza przy ul. Czartaje-
wskiej (Bartosza Glowackiego) i Zamostowej (za rzeka Kamienna).

‘ 1 P. Bobrowski, Grodnienskaja gubernija, t. II, cz. 1, Petersburg 1863, s. 283
it IL cz. 2, s. 1046.

7 W. Siewiergin, Zapiski putieszestwija po zapadnym prowineciam... Petersburg
1803, s. 99, [za:] A. Chorobifiska-Misztal, Z dziejéw Siemiatycz..., s. 43.
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Przecietnie, co trzecia rodzina (gospodarstwo) miala stuzbe, a w co siéd-
mej byl komornik (rodzina komornika). Czesto zawierano malzenstwa
miedzy ,tacinnikami” a ,rusinami”, i zmieniano wyznanie z rzymsko-
katolickiego na unickie oraz z unickiego na rzymskokatolickie. O nie-
konfliktowych stosunkach miedzy obu kosciolami Swiadeza takze usta-
lenia zapadle po 1802 r. Do parafii siemiatyckiej przylaczono wowezas -
trzy odlegle wsie: Pokaniewo, Zerczyce i Zablocie. Ksigdz odwiedzat je
tvlko z okazji spowiedzi i komunii wielkanocnej, $lub6w, ,znaczniej-
szych” chrztéw i pogrzebéw, pozostale postugi Swiadezyl unicki paroch
z cerkwi w Zerczycach, rejestrujge je w swoich ksiggach i pobierajac
oplaty zgodnie z wczeéniej zawarta umowg. Ogolem w 1807 r. w Sie-
miatyczach zamieszkiwalo 580 dorostych i 191 dzieci katolikow. Do pa-
rafii tej nalezalo niemal 40 wsi, folwarkéw, uroczysk. Zwarte i liczne
osadnictwo rodzin katolickich wystepowalo w Czartajewie, Klopotach-
-Bujnach, Klopotach-Patrach (21 rodzin, w tym 17 Klopotowskich) i Klo-
potach-Stanistawach, Boratyneu Szlacheckim, Kulygach, Zablociu i La-
chowece.

W palacu zamieszkiwala (1815 r.) Karolina Mayzneréwna (corka Ja-
na?) w otoczeniu licznej stuzby, wsréd ktorej byli takze kamerdyner,
kuchmistrz, stolarz. Funkcje komisarza sprawowal woéwczas Jozef Miar-
nowski; w 1822 r. odnotowano jeszcze, obok marszalka dworu (Wojciech
Galicki), rzadce miasta (Stanistaw Jaszczolt), a w 1825 r. i plenipo-
tenta miasta (Pawel Szyszko). Znaczna byla tez obsada jurydyki ksiezy
misjonarzy, mieszczacej sie przy ul. Czartajewskiej. W Siemiatyczach
pozostal juz na stale Jézef Heydatel, doktor medycyny, kierujacy jesz-
cze w czasach ks. Jablonowskiej instytutem polozniczym. Funkcjonowaly
nadal szpitale: ,,Polski” (polsko-lacinski) i ,drugi” oraz apteka (Scho-
lastyka Schumacher). Powstawaly nowe ulice za i nad rzeka (tu takze
manufaktury niemieckie oraz zydowskie), stanely pierwsze domy w re-
jonie cerkwi (,,za cerkwig od cmentarza”), ozywilo sig przedmiescie Lojki
(Loyki) zamieszkale gléwnie przez ,rusinéw”; niemal czysto polski cha-
rakter zachowalo przeciwlegle przedmiescie z ul. Czartajewska. Naj-
znaczniejsi obywatele miasteczka ulokowali sie przy wezle ulic: Nie-
mieckiej (Armii Czerwonej), Palacowe]j (gen. Swierczewskiego), Grodzien-
skiej, Swietojanskiej, a elita zydowska wokél rynku. W 1825 r. przejs-
ciowo stacjonowal tu garnizon wojskowy zlozony z oddzialéw karabinie-
row i m.in. szkoly kapeli pulkowej. Przy ul. Browarnej (Berka Josele-
wicza) zamieszkal wéwezas ze stuzbg dowédea pulku (Jozef Suchocki)®.

18 ADD, Archiwum Parafii Siemiatycze, III/S/2, III/S/3, 1I1I/S/4. W momencie
émierci ks. Anny Jablonowskiej w sklad tych débr wchodzily jeszcze wsie: Man-
tury, Dziwaki, Marcinkowicze, Szyszki.
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Jan Mayzner okolo 1820 r. przekazat dobra siemiatyckie synowi
Ludwikowi. Réd bankieré6w nie mégt uporaé sie z uregulowaniem sta-
rych spraw spadkowych i mial chyba klopoty z uporzadkowaniem gospo-
darki. Ludwik doprowadzil do Sgdu Eksdywizorskiego **. Po Mayznerach
wlosei przejela tytulem wiana wdowa po baronie gen. majorze Wilhel-
mie Williamie Szymonie Fanshawe (1789—1829), synie Henryka Andrze-
ja tez generala wojsk rosyjskich, gubernatora taurydzkiego i senatora.
Fanshawowie wywodzili swéj réd z Anglii, nalezeli do koéciota ewan-
gelicko-reformowanego. Wilhelm mial az pieciu braci (w tym dwoch
generalow), a ze zwigzku z Karoling Pauling Filiping Mayzner (1791—
—1855) trzech synow: Henryka (1822—1853), Karola i Edwarda (ur.
w 1827 r. w Bielsku Podlaskim, zm. w 1865 w Dreznie). Rozlegle wlosci
siemiatyckie odziedziczyl Karol, urodzony w 1823 r., porucznik rosyj-
skiego pulku huzaréw im. Kréla Niderlandzkiego. Zawarl on w 1848 r.
zwigzek malienski z Altheg Fanshawe, corka stryja Jerzego. Zarzgdzal
folwarkiem i miasteczkiem Siemiatycze, folwarkami: Annusin, Annopol,
Baciki Blizsze, Baciki Dalsze Ludwinowo, Slochy (otrzymat je od brata
Edwarda w 1857 r.), a takze nalezgcymi do nich wsiami: Baciki Blizsze,
Baciki Dalsze, Boratyniec Ruski, Firsztendorf (Fiirstendorf-Olendry),
Grabarka, Kajanka, Klekotowo, Lysowszczyzna, Moszczona, Olechowicze,
Stochy Duze, Slochy-Ogrodniki, Reszetniki, Szerszenie, Turna Duza,
Turna Mala, Wakulowicze, Wolka. Dobra te zamieszkiwalo przed
1861 r. 1829 mezezyzn i kobiet uprawiajgcych ziemie, prawnie nalezgce
do Karola Fanshawe oraz okolo 750 niezaleznych od dworu chlopow
i drobnej szlachty®.

Samo miasteczko wiodlo zywot cichy, momentami ledwie wegetowa-
lo, ozywiajac sie w okresie dorocznych sSwiat (przykladem procesja na
Boze Cialo), jarmarkéw, nadzwyczajnych zdarzen. Na srodku rynku
stala duza, pietrowa i czworoboczna bryla murowana, zwana kramnica-
mi (dawny ,ratusz”). Tu miescily sie¢ sklepiki (okolo 40), w czesci po-
lgczone z mieszkaniami wlascicieli, sktad miar i wag. Musialy to by¢
»drobne interesy”, skoro w oficjalnych wykazach z lat pieédziesigtych
nie wyrézniano w Siemiatyczach ,kupcéw”. Przed kramnicami staly
dwie, w czasach ksiezny Jablonowskiej — cztery (i to nad bramami)
znacznie zniszczone statuly, za§ wewnatrz (wjazd przez dwie parterowe

1 Wypisy z aktu procesu miedzy wierzycielami a éwczesnym wlascicielem dobr
Siemiatycze. Ze zbiorow A. Nowickiego.

20 Tbidem, Jerzy Fanshave zasiluzyl! na miano wzorowego gospodarza regionu
warszawskiego (majagtki Wierzbno, Wielgolas); APE, Starszy Notariusz Grodzienski,
t. 9724; S. Loza, Rodziny polskie pochodzenia cudzoziemskiego osiadte w Warsza-
wie i okolicach, t. III, Warszawa 1935; D. Rzepniewska, Ziemiafistwo okregu od-
dzialywania Warszawy 1807—1864, Warszawa 1984, s. 40—45.
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bramy) na dziedzificu ulokowano ,pachngce” komérki. Obwod rynku
zamykaly drewniane i murowane domki. Stopniowo przewage w tym
rejonie miasteczka zyskiwali Zydzi®.

Z rynku do palacu pietrowego — dworu Fanshawe wiodla niebruko-
wana, wysadzana drzewami aleja. Na bramie wjazdowej pozostaly jesz-
cze resztki rzezb, zwanych przez ludno§é ,laniami” (lana robota); zara-
stal powoli park.

W 1831 r. wladze carskie zajely czesciowo budynek klasztoru misjo-

' narzy $w. Wincentego a Paulo na szpital wojskowy (,,od czego nastgpila

wielka depolacya”), a w 1832 r. w ogole zlikwidowaly ten dom zakon-
ny. Opieke nad kompleksem poklasztornym powierzono miejscowej pa-
rafii. Obiekty niszczaly, potrzebna byla ,wielka reperacja” (1860 r.).
Wiadze administracyjne sprzedaty w 1856 r. na publicznej licytacji wiek-
sz05¢ bylych klasztornych zabudowan gospodarczych: stodoly, chlewy,
szopy. Pozostal jeszcze spichlerz murowany, cze$¢é gléwna kompleksu za-
jeta na plebanie, sala biblioteczna z ksiegozbiorem teologicznym i kaz-
nodziejskim, w poblizu murowany szpital z 1723 r., polaczony ze szkolg.
Probe czasu wytrzymywalo ogrodzenie (mur), otaczajace takze obszerny
ogréd poklasztorny *,

Do budowli znaczacych w mieséeie zaliczano i zabytkowy koscitl pa-
rafialny, w ,strukturze wspanialy”, z wiezg ,dosyé ogromna”’, zakonczo-
ng kopulg kryta miedzig. Na wiezy pozostal zegar z trzema cyferblatami,
wyzlacanymi literami oraz sygnaturkg. Wewnatrz kosciola byl duizy ol-
tarz drewniany i siedem oltarzy bocznych, organy 16-glosowe, 6 konfe-
sjonaléw, liczne obrazy, chorggwie, rzezby. Zadowalalo w pelni wyposa-
zenie w ornaty, kapy, obrusy, baldachimy, drobny sprzet ze srebra, mie-
dzi, mosiadzu, cyny i zelaza. W murowanej dzwonnicy wisialy trzy dzwo-
ny, w tym jeden duzy. Kosci6l ,,chylil sig¢ juz ku upadkowi, lecz za usil-
nym staraniem i po$§wigceniem szczuplych funduszéw miejscowego pro-
boszcza [Rocha Boguszewskiego — A.D.] i parafian w 1846 r. zostal zre-
perowany”. Kolejne naprawy dachu, muréw i tynku nastgpity w latach
1858—1859, 1860. Postawiono woéwezas m.in. nowa brame z figura Sw. Mi-
chatla.

Na trzymorgowym cmentarzu, ogrodzonym murem kamiennym, po-
$wiecono w 1828 r. drewniang kaplice z oltarzem $w. Anny, remonto-
wang w 1854 r. Staraniem proboszcza R. Boguszewskiego naprawiono w
1850 r. i budynek przykoscielnego szpitalika-przytulka zamieszkalego
przez kilka ubogich osé6b starszych. W Siemiatyczach byty takze synago-
ga, drewniana cerkiew na wzgérzu, otoczona starym cmentarzem (nale-

21 P, Borowski, op. cit., t. II, cz. 1, s. 1045; J. Grabienszczikow, op. cit., passim,

W. Jablonowski, op. cit., 5. T—14.
2 ADD, Archiwum Parafii Siemiatycze, Inwentarze z 1834, 1840, 1860 r.
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zal przed 1839 r. do unitow) i cerkiewka na cmentarzu z 1858 r., §wig-
tynia ewangelicka, zachowane jeszcze z czasow ks. Anny Jablonowskiej
murowane domy mieszkalne, wspomniana apteka.

Jeszeze po 1825 r. mieszkalo w Siemiatyczach 1945 os6b, to znaczy
mniej niz w Biatymstoku (tu ponad 8600) i nieco mniej niz w Bielsku
Podlaskim (ponad 3100), ale wigcej niz w powiatowej Sokélce i pozosta-
lych osrodkach miejskich obwodu: W miescie stalo 20 budynkéw muro-
wanych i 330 drewnianych, a takze wedlug oficjalnych spisow: 2 manu-
faktury, 10 sklepow, 40 ,piszczejnych doméw” (szynkéw), laznia i dwa
miejskie parki®. Byla i austeria murowana przy drodze z rynku ku
przedmiesciu Lojki. W drugiej polowie lat trzydziestych lub na poczatku
lat czterdziestych XIX w. liczba mieszkancow Siemiatycz w ogole sig
chyba nie zwiekszyla, a moze nawet zmniejszyla. Takze pozniej spotecz-
nosé miasteczka powiekszala sie¢ nieznacznie, tak Ze przed 1863 r. nie
przekroczyla z pewnoscig 3500, czyli poziomu z przelomu XVIII i XIX w.

Stopniowo zmienial sie natomiast sklad narodowosciowo-wyznanio-
wy, gdyz przybywalo ludnosci zydowskiej i prawoslawnej (przyjecie uni-
tow, doplyw os6b ,urzedowych”), a ubywalo katolikéw. Wyraznie po-
psuly sie stosunki miedzy poszczegdélnymi grupami wyznaniowymi. Waz-
niejsze jednak od tych zmian byly przeksztalcenia struktury zawodowej i
ukaldu hierarchii prestizowej. Wskutek represji prawno-policyjnych
oslabl wplyw na zycie spoelcznosci miejskich kleru rzymskokatolickiego,
okolicznych dworow ziemianskich, zwlaszeza ,,fortun” drobnoszlacheckich.
Do lat czterdziestych ubieglego wieku wyrozniala sie w Siemiatyczach
grupa cudzoziemcow, przede wszystkim majstréow pochodzenia niemiec-
kiego. Ich miejsce zajmowali jednak w nastepnych dziesiecioleciach Zy-
dzi, rzadziej przedstawiciele miejscowych $rodowisk chrzescijanskich.
Zydzi organizowali takze zwoézke drzewa nad Bug i dalszy jego splaw.
W 1857 r. z przystani Siemiatycze wyekspediowano droga rzeczng su-
rowce (towary) wartosci ponad 12 000 rb. Nie doszlo natomiast do po-
wstania waskich, cenionych w regionie (subregionie) specjalizacji w rze-
miosle. Pod tym wzgledem Siemiatycze nie wybily sie ponad- status
osrodka lokalnego. Targi odbywaly sie w niedziele i czwartki, z udzia-
tem takze licznych mieszkancow Drohiczyna. Sposrdéd szeseciu corocznych
jarmarkow utrzymaly sie w zasadzie dwa, i to z obrotami ponizej ty-
sigea rubli (w Ciechanowcu — 20000 rb). Zdecydowana wiekszosé ka-
tolikéw i prawostawnych zajmowala sie rolnictwem ,a rzedy stodét sta-
nowily charakterystyczny element okrain miasteczka .

8 Staticzeskoje izobrazenije gorodow i posadow Rossijskoj Imperii po 1825 g.
Petersburg brw; Wypisy...
2 P. Bobrowski, op. cit., t. II, cz. I, s. 1046.
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Nie zaliczano Siemiatycz nawet do tzw. miast nadetatowych (,,za-
sztatnyje goroda” — tu m.in. Drohiczyn, Mielnik, Kleszezele), pozbawia-
jac je tym samym elementéw samorzadu. Od zwyklych centrow ,wo-
losti” — gmin, miasteczko réznilo sie tym, ze bylo siedzibg 2-go ,miro-
wego uczastka” (rejonu policyjno-sadowniczego) w powiecie Bielsk Pod-
laski. W 1861 r. gmina siemiatycka obejmowata 25 wiosek i przysiétkow.
Katolicka parafia siemiatycka nalezala do dekanatu bielskiego i archi-
diakonatu biatostockiego, a tutejsza parafia prawoslawna do dekanatu
bielsko-drohickiego, od 1840 r. za$ do drohickiego.

Parafia katolicka obejmowala miasteczko i 41 wsi, i liczyla w 1860 r.
okolo 2500 ,dusz” (osoby dorosie?). Wiladze carskie skonfiskowaly w
1832 r. znaczng cze$¢é wyposazenia parafii, szkotki i szpitala-przytultku.
Pozostaly 33 dziesieciny (36 ha) ziemi ornej i lak, rorzuconych w kilku
miejscach, m.in, w Siemiatyczach i wsi Wiercien. Rocznie proboszcz
otrzymywal od wiadz administracyjnych 230 rubli, natomiast koszty du-
zych remontéw, polgezonych z nwestycjami uzupelniajagcymi, siegaly do
4000—5000 rb. Gros zatem wplywéw pochodzilo od wiernych. Przy ko-
Sciele istnialy dwa bractwa: §w. Tréjcy oraz Rozancowe.

Po likwidacji w Siemiatyczach klasztoru ksiezy misjonarzy otwarto
w 1836 r. szkotke parafialng, wykorzystujac na ten cel nadal oddzielne
pomieszczenie przy szpitaliku-przytulku. Z pézniejszego (1852 r.) opisu
wynika, ze zaniedbywano te placowke, czego dowodem brud i nieporza-
dek w izbie, sluzgcej takze za mieszkanie nauczyciela. Stalo tu kilka
drewnianych law, piec, parawan oddzielajgey 16zko. Uczniowie wywo-
dzili sie glownie z rodzin mieszezanskich, drobnej szlachty i robotnikow
(majstréw) zatrudnionych w miejscowych manufakturach. Poziom nau-
czania by} bardzo niski, a na program skladaly si¢ przede wszystkim mi-
nistrantura oraz ,,cesarzowka” (pamigciowa znajomos¢ historii i aktual-
nego sk¥a@lu osobowego dynastii Romanowow). W 1857 r. uczgszezalo do
szkolki siemiatyckiej zaledwie 19 uczniéw. Najzdolniejsi i w miarg za-
mozni absolwenci mogli kontynuowaé nauke w wyzej zorganizowane]
szkole drohickiej, a nastepnie w gimnazjum biatostockim *.

Swego rodzaju sensacje stanowily znaleziska ,,Starozytnosci” w rejo-
nie Siemiatycz dokonane przez kontrolera skarbowego Sagina i syna
wlasciciela zakladu wiékienniczego Karola Szneidera. Zgromadzone wow-
czas przedmioty odestano w 1843 r. do Wilna *. L

% P, Bobrowski, op. cit., t. I, cz. 1, s. 213; W. Jablonowski, op. cit., s. 7—9. Ja-
blonowski urodzil sie w Grodzisku w 1841 r. Pobieral nauki w Siemiatyczach,

- Drohiczynie i Bialymstoku. Bral udzial w powstaniu styczniowym. Lekarz, zaslu-

zony m.in. na terenie Turcji.
=% J. Gilewski, op. cit., s. 13; J. Grabienszczikow, op. cit., s. 14.
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- POWSTANIE STYCZNIOWE

Ukaz 1861 r. nie wywolal wiekszych zaburzen chlopskich w okolicy
Siemiatyez, podobnych do ,,wolnienia narodu” w dobrach zabludowskich
lub w Rudce *. Odbywaly sie i tu demonstracje patriotyczne, podsycane
przez wiesci naplywajace z Warszawy, a takze i emisariuszy. Spiewano
W miejscowym koSciele hymn BoZe co§ Polske, paradowalo po mie-
scie w konfederatkach i czamarkach, objawiano wrogosé wobec rosyj-
skich funkcjonariuszy. Zrewoltowana szlachta i ziemianstwo wywierali
presj¢ réwniez na wspélobywateli zbyt lojalnych wobec wladzy zabor-
czej. Przykladem moze by¢ wywieszanie w nocy z 29 na 30 maja 1862 r.,
na drzwiach kosciola i Scianach doméw, rysunkéw z wyobrazeniem su-
chego drzewa, petli oraz wypisanym nazwiskiem renegata %.

W 1862 r., po wyjsciu wojsk carskich, Siemiatycze staly sie, zdaniem
tutejszego popa, ,,zbornym punktem polskich rewolucjonistéw i miejscem
przygotowan do buntu”. Na leczenie zagranice wyjechal wlasciciel débr
siemiatyckich Karol Fanshawe, co wykorzystal dziezawca Dabrowski dla
gromadzenia- we dworze broni, umundurowania, zywnosci. Dabrowskie-
go wspierali m.in.: wspomniany kontroler skarbowy (nadzorca akcyzy)

Sagin oraz ziemianin z rejonu Bielska Bronislaw Rylski.
' Po wybuchu powstania w Siemiatyczach zbierali sie ochotnicy, loko-
wani we dworze, domach prywatnych, nawet — whbrew woli popa —
na plebanii prawoslawnej. Grupy przyszlych zolnierzy, wyposazone cze-
Sciowo w bron, lgczono w oddzialy. Do 5 lutego Sciggnely w rejon mia-
steczka niemal wszystkie oddzialy z Podlasia. Byl to ruch samorzuiny,
nie koordynowany i nie planowany, co krylo w sobie od poczatku groz-
be improwizacji. Najwigcej, bo okolo 2000 oséb przyprowadzil z Lomiyn-
skiego Wiadystaw Cichorski ps. ,Zameczek” ®. Miedzy Drohiczynem
a Siemiatyczami staneli Wiadystaw Jablonowski i Jan Mathnﬂn ps. ,,S0-
kol” z ok. 800—900 powstancami, w tym i uczestnikami Wczeéme}sze]

#7 F. Bilgorajski, Pamietniki w sprawie chlopskiej w 1863 r., Wroclaw 1956 (au-
tor byl tzw. pofrednikiem mirowym w powiecie bielskim); J. Grabienszczikow,
op. cit., s. 48.

* J. Grabienszczikow, op. cit., s. 49—50; A. I. Milowidow, Pierwyja skarbnyija
stranicy letopisi polskago wosstanija 1863 g. w priedielach siewierno-zapadnogo
kraja, ,Istoriczeskij Wiestnik” {. V, Petersburg 1913, s. 585—566 (reprodukcja
ulotki). ’

* Niechetny Cichorskiemu Roman Rogihski podal, ze ,Zameczek”, ,czlowiek za-
rozumialy, wypadkowo jedynie nmarzucony na dowodce stal w Siemiatyczach dzie-
sig¢ dni i ,demoralizowal swg blagg 6w zapal miodzieczy”, formowal sztab. J. Jan-
kowski napisal, ze ,,Zameczek” stal tu od 3 lub 4 lutego. R. Roginski, Kartki z
pamietnika (1861—1863), [w:] Powstanie styczniowe na LubelszczyZnie, Lublin 1966,
s. 38—60; J. Janowski, Pamietniki o powstaniu styczniowym, t. I, Lwéw 1923, s. 168.
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bitwy pod Wegrowem. Z rejonu Losic zmierzal do Siemiatycz oddzial na-
czelnika wojskowego wojewodztwa podlaskiego Walentego Lewandow-
skiego, polaczony z oddzialami dra Wiladyslawa Czarkowskiego i Igna-
cego Mystkowskiego (razem ok. 400—500 oséb), a od strony Niemirowa
oddzial Romana Roginskiego (ok. 1000 osob), ktory 4 lutego sforsowal
Bug. Lacznie na péinoc od Bugu skoncentrowalo sie ok. 4300 powstan-
cow. Gperujat,‘y w tym rejonie rosyjski gen. Zachar Maniukin mial ok.
1500 zolnierzy i 4 dziala, ale mégt liczy¢ na szybka pomoc dalszych ba-
talionéw. Rosjanie przewazali wyraznie nad powstancami pod wzgledem
wyszkolenia, uzbrojenia i wyposazenia w amunicje. W szeregach ,les-
nych” wiekszo§¢é stanowili kosynierzy (w piechocie proporcje jak
3—3,5:1), zawodzilo wspéldzialanie, szwankowala dyscyplina, a wielu
szykujacych sie do walki nie przeszio jeszcze chrztu bojowego *

6 lutego — niespodziewanie dla Polakéw ? — od Ciechanowca po-
deszla do Siemiatycz okolo godz. 15.30 kolumna Maniukina w sile: 7 kom-
panii piechoty, kozacy, 4 dziala. W. Cichorski umiescit gros sil za murem
cmentarza katolickiego i tu Polacy przeczekali bez wigkszych strat
ostrzal artyleryjski, kierowany zreszta przez Rosjan giownie ku centrum
miasteczka. Wkrotce zaczal padaé rzesisty deszez (przygasly pozary)
i zrobilo sie ciemno. Maniukin moéglt sgdzi¢, ze powstancy opuscili Sie-
miatycze i pchnal ku miastu z kierunku pélnocnego (niewiele przed
godz. 17.00 ?) dwie kompanie mlodego wojska, pod dowodztwem ppika
Felimonowa. Powstancy podpuscili nacierajacych na blizszg odleglose (nie
dostrzegli ich w ogole wezesniej ?) i gwalttownym ogniem ze strzelb oraz
nielicznych karabinéw powstrzymali Rosjan. Smier¢ Felimonowa spowo-
dowala zamieszanie w szeregach wroga i wéwczas ktos krzyknal ,hura”,
inni powtérzyli, a kosynierzy wykonali kontratak. Udalo sig zdobyt dwa
dziala, ktore ugrzezly w blocie, ale poscig zalamal sie¢ w ogniu karabi-
nowym i kartaczowym ok. 60 metréw od pierwszej linii gléwnych sit
rosyjskich. Cichorski powiedzial Roginskiemu, ze on sam poprowadz
kosynieréw. Artyleria rosyjska zaczela strzela¢ kartaczami, gdy nasi za-
intonowali Jeszcze Polska nie zginele. Ciemnosci i rzesisty deszcz przer-
waly bo6j i tylko artyleria wroga strzelala jeszcze przez prawie pdl go-
dziny. Obaj dowédcy podjeli decyzje cofniecia szykéw: Maniukin do
Czartajewa (ruszy! dopiero noca?), ,Zameczek” ku Drohiczynowi, gdzie
tez natychmiast wyprawiono z taborami Leopolda Plucinskiego. W kon-
cowej fazie bitwy do miasteczka wpadla podazajaca na odglos strzalow
kawaleria Roginskiego, dowodzona przez Walerego Goliana. Roginski
z reszta wojsk stangl w Wyczotkach, ok. 11 km od Siemiatycz. Padlo w

3 Gliéwnie na podstawie S. Gory, Partyzantka na Podlasiu 1863—1864, Warsza-
wa 1976, s.-90—96. Inne uzupelnienia opatruje przypisami.
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boju pono¢ dwudziestu kilku powstancow, w tym i Mikolaj Sniezynski,
student Akademii Medycznej. Mieszkancy dostarczyli zywmnosci i wodki,
nastréj w. oddzialach byl dobry. Trudno jednak nie zgodzi¢ sie, choéby
czgsSciowo, z opinig, ze w bitwie 6 lutego zadecydowal przypadek i ,sila
rzutu entuzyastycanego” .

Rankiem 7 lutego zamiar W. Cichorskiego nZameczka” okazal sie
nieaktualny. Do Siemiatycz podeszly jeszcze nocg oddzialy Lewandow-
skiego, a ok. godz. 8.00 oddzial Roginskiego *. Na pospiesznie zaimpro-
wizowanej naradzie postanowiono kontynuowaé obrone miasteczka, a w
razie przegranej cofng¢ si¢ ku Wysokiemu Litewskiemu. Wiedziano juz
. 0 polozeniu oddziatu J abtonowskiggo 1 wierzono, ze tych 800—900 ostrze-
lanych Zzolnierzy uderzy w trakcie bitwy na wroga od tylu, wzniecajac
panikg. Wydaje sig, ze mieoczekiwane zespolenia tak licznych sit wias-
nych i pomyslny wynik walki dnia poprzedniego oslabily krytycyzm pol-
skich dowodcow. Zlekcewazono fakt przewagi technicznej wroga, jak
i mozliwos¢ Sciggnigcia positkow przez gen. Maniukina ¥,

W mysl ad hoc powzietego planu ,,Zameczek”, nadal mial bronié po-
zycji od pélnocy, Lewandowski — wybrany gléwnodowodzagcym — od
zachodu, koncentrujge sity wokol rynku, a Roginski od poludniowego-za-
chodu, to jest od strony palacu. Maniukin za$ z silami powigkszonymi do
2500 zoinierzy i 6 dzialami zamierzal, po zwigzaniu ogniem z dzial
polskiej fiansi pélnognej, przesungé za linig wzgérz swoje sily glowne
ku szosie drohickiej. Na tylach pozycji powstanczych plynela trudna do
forsowania rzeka Kamienna, pokryta wowczas krg, z bagnistymi brze-

3L S. Zielinski, Bitwy i potyczki 1863—1864, Rapperswil 1913 (godz. 16.00); J. Gra-
bienszczikow (op. cit., s. 52) podal, ze o godz. 19.00. Ta druga wersja wydaje sie
malo prawdopodobna, bo siorice zaszlo juz okolo 16.30 i mie bylo chyba $wiatla
ksigzycowego (padal deszez). Godz. 17-ta za: W. Jablonowski, op. cit, s. 159. Ro-
ginski napisal, ze slyszal jeszcze kanonade o godz. 22.00. Roman Roginski powsta-
niec 1863 r. Zeznania i wspomnienia, Warszawa 1983, s. 59.

Wartosciowy, nie wykorzystany opis N. Wronowskiego, Wegréw, Siemiatycze,
[w:] W czterdziestqg rocznice powstania styczniowego 1883—1903, Lwéw 1903, s. 514.
Takze J. Dlugosz, Oddzialy powstasicze roku 1863, w guberni grodzienskiej, ,Prze-
glad Narodowy” 1912, t. II, s. 81; Roman Roginski powstaniec 1863 r.., s. 59. Ba-
famutny natomiast opis dzialan kawalerii Roginskiego w Siemiatyczach znalazl
sie w: Imé pana rotmistrza Joézefa Karpowicza powstanca r. 1863 wspomnienia,
spisal Jan Obst, Wilno 1928, s. 30—31.

8 Mniej prawdopodobna jest wiadomo$é, Zze oddzialy Romana Roginskiego we-
szly juz o godz. 6.00. W. Przyborowski, Dzieje 1863 r., t. I, Krakéw 1897, 5. 195.

# W. Lewandowski zeznal w S$ledztwie, ze wydal rozkaz wycofania wojsk za
Bug, ale wiedy wiasnie podeszly kolumny rosyjskie. Nie brzmi to wiarygodnie.
Za: T. Mencel, Walenty Lewandowski w poczqtkach powstania styczniowego na
Podlasiu, ,Roeznik Lubelski” t. VI, Lublin 1967, s. 114; J. Dilugesz, op. cit,, s. 82
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gami. Trakt do Wysokiego Litewskiego widdl od rynku groblg ku jedy-
nemu w tym rejonie mostowi. '

Prawdopodobnie juz w trakcie narady nadszed! meldunek o pokaza-
niu sie kolumn nieprzyjacielskich. Dopiero woéwczas Roginiski dal roz-
kaz swoim zolnierzom do opuszczenia drewnianego baraku lazaretu (,,nie-
mal, ze z l6zka powyciggal” powstancow), polozonego za rzeka i rusze-
nia ku patacowi. Okolo godz. 10.00 (moze niewiele po 9.00; wediug R. Ro-
ginskiego dopiero okolo godz. 11.00) zaznaczyl si¢ manewr oskrzydlajacy
Rosjan. Juz ta zmiana frontu wywolala zamieszanie wéréd niewyéwiczo-
nych zolnierzy polskich. Skuteczniejszy niz w dniu poprzednim byl tez
ostrzal artylerii wroga (dzien, bezdeszczowa pogoda). Spowodowal on
liczne pozary w miasteczku, co dodatkowo zdezorganizowalo szyki po-
wstancze, Kosynierzy _,,Zameczka” chyba z powodu zmeczenia i pod
wrazeniem weczeéniej poniesionych strat, a strzeley wskutek wyczerpa-
nia sie amunicji nie odparli juz pierwszego matarcia. W. Cichorski zbyt
latwo (moze skutek urazonej ambicji?) zrezygnowal z oporu (,...cofnat
sig, nie uleglszy sile, lecz wprost stchérzywszy”; uszedl nim nieprzy-
jaciel zblizyt sie na odlegtosé strzalu z broni mysliwskiej) i pospieszyl
przez bagna ku rzece ®. ,Kto ulgngl w blocie, ten popadt w niewolg”,
wielu zginelo, Na powstalg sytuacje nie zareagowal matychmiast i Le-
wandowski, nominalny dowédca naczelny zgrupowania.

Dyskusyjnie przedstawiaja sie losy lewego skrzydla sit polskich. Nje—
ktorzy historycy przychylajg sie ku wersji podanej przez Roginskiego
w Pamietnikach. Zdaniem tego dowddcy, zolnierze mu podlegli po-
wstrzymali impet rosyjskiego natarcia, ale nie mogli przejs¢ do przeciw-
natarcia ze wzgledu na silny ogien karabinowy i artyleryjski. Piechota .
polska rzekomo zajela palac, kosynierzy dowodzeni przez Goliana staneli
za murem, kawaleria Adama Radowickiego kryla sie w alei palacowej,
a lacznoéé z flanka Lewandowskiego zabezpieczal Aleksander Szaniawski.
Zolnierze Maniukina nacierali ,,rozwinietym lancuchem”, wysunawszy
dzialo na lewe skrzydlo. W bezposrednie sgsiedztwo palacu przenikac
poczely grupy piechuréw wroga, i jeden z nich zapalil slome lezgea na
dziedzificu. To przemieszanie oddzialéw, pozar, nieustanny ostrzal sprzy-
jaly panice. Ku patacowi cofaly si¢ wcigz grupki powstancow, ale tu na-
trafialy znaczne sily nieprzyjacielskie. Szaniawski ponot¢ dwa razy od-
rzucil natarcia Rosjan, a Radowicki musial odbija¢ tabory. Wszystkie te
pododdzialy, podlegle bezposrednio Roginskiemu, zdotaly przebi¢ sie do

$1 R. Roginski, Kartki.., s. 62. Opinia to zbyt surowa. Odwrél ,Zameczka” nie
mial charakteru panicznego odwrotu. Z rekopisu po Teofilu Lenarfowiezn, nSie-
miatycze” (zaslyszane z ust konajgcego Seweryna G.), PAN Krakéw, rkp 2077,
mkf. w Bibliotece Narodowe] w Warszawie.
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rzeki i dalej w rozsypce na droge ku Wysokiemu Litewskiemu. Roginski
twierdzi w Pamigtniku, ze cofal si¢ z wojskiem jako ostatni, zagrozo-
ny okrazeniem. Czes¢ grupy Szaniawskiego ustepowala alejg palacows
i dolgczyta do szykow Lewandowskiego. We wezesniejszych jednak ze-
znaniach Roginski przyznal, iz zamek-palac znalazl on juz ,zajetym przez
ruskie wojska, wskutek czego cofnglem oddzial za rzeke, Lewandowski
zas trzymal sie jakis czas w miescie” *.

Lewandowski zawiodl bezprzecznie w bitwie siemiatyckiej jako do-
wodca calosci, bezskutecznie probowal zaklécié manewr rosyjski, wysy-
lajgc strzelcow na przedpole. Dzielnie za to stawial opér na pozycjach
w rejonie rynku, probowal chyba odbi¢ nawet palac (zajety czesciowo
przez Rosjan jeszcze przed nadejSciem Roginskiego) i on to mnajprawdo-
podcbniej ostatni wycofal sie z Siemiatycz, okrazony z obu skrzydel.
‘Trasa odwrotu wiodla przez groble i most bedacy woéwcezas pod ostrza-
tem. Jezeli tak, to Roginski mogl wezesniej sforsowaé rzeke w brod. Po-
zostaje jeszcze odpowiedz na pytanie, o 'szanse Lewandowskiego jako
gléwnodowodzacego. Czy istniala realna mozliwos¢ marzucenia woli in-
nym dowdédcom? Zabraklo przed tg bitwa czasu na zlustrowanie oddzia-
16w, ustalenie systemu dowodzenia i lacznosci, okreslenie rozwigzan wa-
riantowych. Na poczgtku powstania zaden z oficeréw walczacych mna
Podlasiu nie zdobyl przewagi prestizowej, slawy. Rowmiez o Romanie
Roginskim méwiono, ze byt dobrym porucznikiem, ale nie mégl by¢ ge-
neralem. Pisano wiec, ze koncentracja pod Siemiatyczami ,poszla na
marne nie silg (nie tylko silg) kolumny Maniukina, lecz sila bezwladu,
wasni, niedolestwa’ *.

Straty nasze w bitwie siemiatyckiej szacowano réznie, bo od 1000 za-
bitych, wedtug zrodel rosyjskich, do 100, wedlug niektérych opracowan
polskich. Stanistaw Géra obliczyl, ze poleglo. ok. 200 Polakéw, w tym
6 lutego az 50, rannych za$ i wzietych do niewoli bylo ok. 300. O zacie-
tosci boju miala $wiadezyé mala grupa tych, co sie¢ poddali. Rosjanie
przejeli nadto magazyny powstancze.

Niezrozumialg pozostaje biernos¢ W. Jablonowskiego i J. Matliniskie-
go, czekajageych w poblizu Siemiatycz pono¢ na instrukeje (ze strony
rosyjskiej nie zdazyl -na czas bitwy gen. Iwan Nostitz). Na ogoél zawo-
dzilo w oddzialach powstanczych opanowanie Zolnierskie i-odporno$é
psychiczna na ogienn artyleryjski. ,,Wiadomos$ci z Pola Bitwy” uznaly
pierwszy dzien batalii siemiatyckiej (6 lutego) za zwyciestwo, ,ktére no-
wy daje dowo6d dzielnosci podlaskich powstancow” i nie cheialy takie po

»

3 Roman Roginski powstaniec 1863 r..., s. 60.
38 Krytyka relacji R. Roginskiego [w:] T. Mencel, op. cit, s. 83-85. Im¢ pana
rotmistrza...,, s. 34; J. Dlugosz, op. cit.,, s. 82.
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drugim dniu walk ,,odbiera¢ zaslug wielkiej walecznosci szeregom na-
szym”. Zbyt optymistycznie konkludowano tamze, ze nasi ,uchodzac
z pozycji, cofneli sie na obronne stanowiska, gdzie na nowo organizowali
si¢ i przysposobili juz dzi§ doSwiadczeni do nowych z barbarzynskim
wrogiem zapasow”. W rzeczywistosci wielu powstancow rozbieglo sig do
doméw, tak ze w ogélnym bilansie szeregi ,lesnych” stopnialy o 60—
70%. s

Bardziej trafny by! zatem ogloszony wowczas komentarz ,Wiado-
mosci z Pola Bitwy” na temat karnoSci i organizacji odwrotu: ,,Odwrot
w porzadku dokonany nieraz zabliZnia rany przegranej, a w partyzanc-
kiej wojnie réwna sie zwyciestwu. Zomierz, ktéry latwo rozprasza sig,
Zwyciezy¢ nie moze, ten za$, ktory opuszcza szeregi i pojedynczo chroni
sie, jest dezerterem i jako taki traktowany byé¢ powinien” *.

Przegrana siemiatycka zalamala plany ofensywne powstancow i spo-
wodowala rozproszenie duzego zgrupowania, ,,powstaniu podlaskiemu za-

_dala cios bardzo powazny i ciezki” *®. Jesli tej bitwy nie mozna bylo wy-

graé, to z pewnoscig byly szanse na uratowanie oddzialéw przed poj-
Sciem w rozsypke. Wielu przyznawalo racje J. Janowskiemu, ktéry na-

- pisal: ,Kazdy z dowodeow mial wlisne namioty i to bylo przyczyna

przegranej” ®. W ‘trakcie walk splonelo miasteczko ostrzelane z dzial,
a nastepnie podpalone z rozmyslem przez triumfujacych zolnierzy ro-
syjskich pod pretekstem ukrywania sie powstancow w domach: Pisano
zapewne z przesada, ze ocalalo nie wigcej jak 18 zabudowan. Powta-
rzala sie wiesé o kilkudziesieciu rannych powstancach spalonych w pa-
lacu, ktéry tez obrécono w ruine. Byly réwniez przypadki bestialskich
gwaltow na ludnoéci cywilnej, rabunkéw mienia w samych Siemiaty-

" ezach, jak rowniez w Czartajewie, w majatku Dolubizna i w Dziadko-

wicach. Dowédey rosyjscy probowali sklonié chlopow do napadania na
dwory i dworki szlacheckie. W ksiegach zgonéw poswiadczono przypa-
dek $mierci od ran zadanych przez kozakow 36-letniemu Marcinowi Ko-
cinskiemu (?), aptekarzowi rodem z Siemiatycz i na tutejszym cmenta-
rzu pochowanemu, Nieznane jest natomiast miejsce pochéwku powstan-
cow zabitych 7 lutego 1863 r. Wojska rosyjskie opuszczajace miasteczko
Spiewaly ., Nasz Maniukin gienieral Siemiatycze razoral” *.

Typowy chyba byt los Juliana Zalewskiego. Zaciggnat si¢ on do

37 Prasa tajna z lat 1861—1864, cz. 1, Wroclaw—Warszawa—Krak6éw 1966, s. 444;
~Wiadomo$ci z Pola Walki” nr 4, 6 1111863 r.

38 W, Przyborowski, Dzieje 1863 r..., 5. 200.

2 J. Janowski, op. cit., s. 167.

# Opis bestialstw rosyjskich [w:] Prasa tajna.., s. 453; ADD, Archiwum Dzie-
kanskie Dziekana Bielskiego. Odpisy metryk zmarlych z parafii nalezacych do de-
kanatu bielskiego 1863; I. Gilewski, op. cit,, 5. 39.
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oddzialu powstaniczego w Siemiatyczach i walezyl pod dowoédztwem W.
Cichorskiego ps. ,,Zameczek”, Po przegranej bitwie wycofal sie z wspol-
towarzyszami w rejon Kolna i Myszynca. Po kolejnych kleskach wrocil
do domu, gdzie zostal aresztowany i przewieziony do Bielska. Przesie-
dzial w ciemmnicy 25 tygodni, zakuty w kajdany, wzywany na przestu-
chania. Zwolniony na kroétko, ponownie trafit do wiegzienia, tym razem
do Lomzy na 8 miesiecy. Uniknal szczeSliwie zsylki na Syberig, ale tez
nie wrécil juz w rodzinne strony *. Dowddcom oddzialéw, zandarmom
narodowym, agitatorom grozila kara Smierci lub diugotrwale zeslanie.

Grupy powstanicze wracaly i po 7 lutego 1863 r. do Siemiatycz, gdyz
W miasteczku nie pozostala zaloga wojsk carskich. Wiadze zaborcze zor-
ganizowaly tu straz zlozona z chlopéw zamieszkujgcych w okolicznych
wsiach, a uzbrojong w zdobyczne strzelby oraz karabiny. Nie doszlo juz
w tym rejonie do znacznych potyczek i bojow. Miasteczko powoli dzwi-
galo sie ze zgliszez. Miejscowi Zydzi otrzymali dlugoterminowe pozyczki
na odbudowe swych domostw, natomiast mieszczan wyznania katolickie-
go pozbawiono takiej pomocy. Oszczedzono — ze wstawiennictwem popa,
ktéry w ten sposéb zrewanzowal sie ksiedzu za uratowanie zycia w cza-
sie pobytu powstanicow — kosciél i przyleglte budynki - parafialne *.

W 1864 r. wladze nakazaly rozebranie spichlerza przyklasztornego,
a wkrétce i innych mniejszych zabudowah nalezacych niegdys do ksie-
zy misjonarzy. Uzyskang cegle (10 000 sztuk) wraz z ,darem” Fanshawe
i Ciecierskiego (po 25 000 sztuk), trzytysieczng kontrybucje oraz pozycz-
ke od parafian przeznaczono na budowe cerkwi. Stanela ona w 1866 r.
na miejscu dawnej, drewnianej $wigtyni. Ponadto Zydzi siemiatyccy
zgodzili sie na ,,propozycje” naczelnika wojennego pow. Bielsk upamiet-
nienia zwycieskiej dla caratu bitwy 6—7 lutego 1863 r. i wystawili na
rynku kaplice murowang z obrazem $w. Aleksandra Newskiego. Trwal
terror, sypaly sie kary za rzekome manifestowanie polskosei, szykano-
wano zwlaszeza duchowienstwo katolickie i szlachte *.

GOSPODARKA I BEUDNOSC (1865_—1914)

W Siemiatyczach w wyniku zdarzen 1863—1864 zmniejszyla sie licz-
ba ludnosci, a i lata pézniejsze nie sprzyjaly szybkiej odbudowie poten-
cjalu gospodarczego miasteczka i okolic. Miescila sie w Siemiatyczach
siedziba wiladz gminy obejmujacej ok. 232 km® 76 jednostek osiedlen-

4 Zywe pomniki bohaterstwa. Ostatni z 1863 roku. Na 70-lecie powstania stycz-
niowego, Warszawa 1933.

2 J Grabienszczikow, op. cit., s. 51—52, 54—55.

* . Bilgorajski, op. cit.,, passim (Kary za uzywanie krakowskich chomontow,
kichanie w kosSciele podezas nabozenstw wotywnych za zdrowie cara. }

Ak,
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czych z 4150 mieszkancami w 1868 r., a ok. 9330 osobami w 1897 r.,
a takze centrum ,stanu” obejmujgcego 2—3 gminy, rejon policyjny, re-
jon strazy ziemskiej, sad pokoju, oddzial pocztowo-telegraficzny wraz
ze stacjg pocztows. Parafia katolicka, powiekszona w zwigzku z likwi-
dacja sasiedniej parafii Niemiréw (1866 r.) o 7 wiosek i miasto Miel-
nik, liczyla w 1878 r. 3500 (3300?) wiernych, a prawoslawna niemal
3000. W 1881 r. oficjalne dane ‘wskazywaly spadek wyznawcéw wiary
rzymskokatolickiej (do 3240 os6b?), przy jednoczesnym wzroscie Wyznaw-
coOw prawostawia do ponad 3500. Czesciowo tylko wzrost ten mozna
wyjasnié dobrowolnymi i przymusowymi ruchami migracyjnymi, bo fak-
tycznie nadal falszowano statystyki, trwal proces przywracania cerkwi
bylych unitéw oraz ich potomstwa. W 1894 r. w 62 wsiach, majatkach,
uroczyskach i osadach mlynarskich katolickiej parafii siemiatyckiej za-
mieszkiwalo ok. 4070 wiernych. W stosunku do parafii gmina Siemiaty-
cze siegala na zachodzie do wsi Zajeczniki, na péinocy po Dziadkowice,

" Osmole *,

Dane o liczbie mieszkancow Siemiatycz po 1864 r. s3 wythkowb

fragmentaryczne i niepewne. Pelniejsza dokumentacje majg tzw. miasta

nadetatowe i miasta powiatowe z terenu obwodu bialostockiego. Tuz po
powstaniu, a przed 1866 r., w Siemiatyczach mialo zamieszkiwaé 2788
os6b. Wyrazna przewaga kobiet nad.mezczyznami (1563:1225) upewnia,
ze chodzi tu tylko o ludnosé cywilng (bez wojska), a dodatkowo suge-
ruje zjawisko nienaturalnego ubytku przedstawicieli plci meskiej (zesla-
nia, emigracja...). W poréwnaniu z 1825 r. Siemiatycze wyraznie ustepo-
waly nie tylko Bielskowi, ale i Ciechanowcowi (5710 osob), zachowujac
jedynie przewage nad Drohiczynem. Naliczono w Siemiatyczach 372 bu-
dynki. Kilkanascie lat pozniej (1878—1880) Siemiatycze zamieszkiwalo
juz ponad 4600 os6b, ale w tym bylo ok. 3600 Zydow (tj. niemal 80%/0) .
Bylo to zjawisko typowe dla owczesnego obwodu biatostockiego, i wia-
zalo sie z naplywem na te tereny od wschodu wyznawcow iN0jzeszo-
wych. , Litwacy” stanowili element obcy kultyrowo, zrusyfikowany, a w
dodatku niezamozny. W tej sytuacji tak wyrazny wzrost liczby miesz-
kancow weale nie $wiadezytl o rownie preZnym rozwoju gospodarczym
i podniesieniu jego rangi w regionie (subregionie).

W trakcie przygotowan do spisu 1897-r. odnotowano dalsze zage-
szezenie zabudowy Siemiatycz (533 domow) i wzrost liczby ludnosei.

4 pamiatnaja knizka grodnienskoj gubiernii na 1871, 1879 i 1882 g.; Statistika
Rossijskoj Impierii, t. XV, Petersburg 1892; AFPB, Bielska Komisja Spisowa, t. I,
k. 51; ADD, Archiwum Parafii Siemiatycze, sygn. II1/S/12.

85 Statisticzeskij Wrieminnik Rossijskoj Impierii, t. I, Petersburg 1866; Slownik
Geograficzny Kroélestwa Polskiego i innych krajéw stowianskich, t. X, Warszawa
1889, s. 542.
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Bylo tam wéwezas pono¢ 3002 mezczyzn i 3149 kobiet, a wiec 6151 osob
(wzrost o ok. 33% w poréwnaniu z 1878 r.). W tymze czasie w Bielsku

bylo 7464 os6b, w Ciechanowcu 5569 i znacznie mniej w Drohiczynie —

1707. Kolej brzesko-grajewska (1873 r.), dwa znaczace trakty bite (nad-
buzanski i ku Bialemustokowi), tradycje przemyslowe, latwo$é nabycia
placéw gospodarczych w zwigzku z parcelacja débr siemiatyckich, to
byly czynniki podtrzymujgce rozwdéj miasteczka. Jednak tempo wzro-
stu ludnosci stopniowo malalo, gléwnie wskutek mniejszego naplywu
Zydow. W powiecie siemiatyckim byly dwa wiodgce osrodki: Bielsk, ku
ktoremu cigzyly tereny wschodnie zamieszkale gléwnie przez ludnosé
prawoslawng, i Bransk centrum ziem zachodnich o przewadze , Mazu-
réw”, w tym i bylej drobnej szlachty z pogranicza mazowiecko-podla-
skiego. Siemiatycze lezaly, wedlug 6wczesnych ustalen, niemal na nie-
formalnej granicy dzielacej dwa wyznania chrzescijanskie, dwie kultu-
ry i tradycje. Linia okreslajgca zasieg ludnosci polskiej i katolickiej zara-
zem biegla rzekomo na zachéd od Bielska (Augustéw), do Bociek i stad
na wschéd po Nurzec (wie$ Lubiejki), a nastepnie na zachéd od Siemia-
tycz (Czartajewo-Klukowo) do Bugu w okolicy Stoch .

Tendencja malejagcego wzrostu, przechodzacego momentami w faze
stagnacji utrzymywala sie i na poczatku XX w. Wydaje sie, ze moégl na-
wet nastapi¢ przejsciowy spadek liczby siemiatyczan ponizej 6000, a w
1912 r. bylo ich ok. 6450. Nadal dominowali Zydzi. W koicu XIX w.
(1897 r.) stanowili oni ponad 75% ogdlu mieszkaneéw, wobec ponad
15% katolikéw, niespelna 10% oséb wyznania prawoslawnego oraz mie-
licznych ewangelikéw. Przed I wojng $wiatowa udzial ludnosci zydow-
skiej zmalal z pewnoscig o kilka dalszych procent i to zaréwno z powo-
du emigracji nasilonej zwlaszcza po 1905 r., jak i wskutek naplywu do
miast chrzescijan z terenéw wiejskich ¥. Oficjalnie podane przez wladze
rosyjskie proporcje miedzy katolikami a prawoslawnymi moga by¢ nie-
co zafalszowane na niekorzys¢ tych pierwszych, a i tak przeciez stawia-
ja pod znakiem zapytania poprawnos¢ przebiegu podanej poprzednio li-
nii rozgraniczenia miedzy zawartym osadnictwem ,lacinnikéw” (na za-
chéd od Siemiatycz) i ,cerkiewnych”., W dodatku po 1905 r., dzieki u-

4 APB, Bielska Komisja Spisowa, t. I, k. 34; Pierwaja wsieobszczaja pieriepis
nasielenija Rossijskoj Impierii 1897 g. Nasielennyja miesta Rossijskoj Impierii w
500 i boleje Zitielej.., Petersburg 1905, s. 42; L. Czarkowski, Powiat bielski w gub.
grodzienskiej. Zarys ludoznawczy, ,Rocznik Towarzystwa Przyjaciol Nauk w Wil-
nie”, . I, Wilno 1907.

4 1. Gilewski, op. cit., s. 59; L. Kosinski, Miasta wojewddztwa biatostockiego,
Warszawa 1962, aneks (fantastyczna liczba 12 tys. mieszkanecéw w 1910 r.); Pier-
waja..; N. Rouba, Przewodnik po Litwie i Bialejrusi, Wilno (1910?) — 5634 miesz-
kanicéw.
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kazowi tolerancyjnemu, w calej parafii siemiatyckiej przeszlo z kosciola
prawostawnego do katolickiego ponad 340 osob, poglebiajac tym samym
istniejagcg wezesniej roznice w liczebnosci obu spolecznosei .

Wieloraki wplyw na losy Siemiatycz i okolicznych wiosek mial roz-
pad dobr Fanshawe. Karol doczekal si¢ ze zwigzku z Altheg trzech co-
rek: Althei Pauliny Ludwiki ur. w 1849 r. (po zawarciu malzenstwa z
Wilhelmem Monck pozostala w Anglii), Karoliny Emilii ur. w 1850 r.
i Fanny Zofii ur. w 1854 r. (w 1887 r. poslubila Anglika Evelyn’ego
Fanshawe) ¥, K. Fanshawe zmar! w, lub przed, 1879 r., a majgtek prze-
jely: wdowa 1/7, trzy coérki po 2/7. Dobra byly zadiuzone w Petersbur-
sko-Tulskim Banku Ziemskim (w 1891 r. na 135000 rb) i z tego tytulu
zabezpieczono (wylgczono spod sprzedaiy) 34 dzialki ziemi®. Wdowa po
Karolu przeniosla sie do majatku Henrykéw w pow. warszawskim, za-
bierajac ze sobag chyba jedng z corek (Karoling), a dwie pozostale spad-
kobierczynie przebywaly poza granicami Cesarstwa Rosyjskiego. W tej
sytuacji zaczeto wyprzedaz majatku za posrednictwem dwoch mieszkan-
cow Siemiatycz, Mikolaja Feldmana i Zundela Mihicinskiego. Wsrod na-
bywcow znalezli sie przedstawiciele sfer szlacheckich, byli dzierzawcy,
dyrektorka bialostockiego Instytutu Panien Szlacheckich, siemiatyczanie,
chlopi. Ci ostatni przewazali liczebnie, a zlgczeni w spéiki-towarzystwa
korzystali niekiedy z posrednictwa Banku Wloscianiskiego. Wigkszo$¢ no-
wych drobnych posiadaczy pochodzila z gmin sgsiednich, cho¢ trafiali sie
tu na przyklad i chlopi z pow. sokélskiego; byli oni — co podkreslano w
aktach — wyznania prawostawnego. Parcelacja wlosci siemiatyckich
przypada na lata 1892—1911—1914 *.

Oprocz wioéci Fanshawe w poblizu Siemiatycz lezaly ziemie nalezg-
ce do Ciecierskich, Zalewskich i stanowigce dobra panstwowe (Cecele,
Klukowo, Rogawka, Turna Mala, Wélka Duza). Chlopskie nadzialy byly
tu stosunkowo duze, a mozna tez bylo dorobi¢ pracg w lesie i zwozka
kamieni.

Z korespondencji zamieszczonych w ,,Zorzy” przez Wiladyslawa Gro-
dzickiego (?) wynika, ze w opisywanym rejonie szerzylo sig pijanstwo.
Szlachta tradycyjnie jeszcze spijala miody, chlopi woleli gorzatke, a for-
tune na tym robili zydowscy szynkarze. W Siemiatyczach pono¢ w co

48 ADD, Archiwum Parafii Siemiatycze, sygn. II/F/1.

9 Zwraca uwage zwyczaj zawierania w rodzinie Fanshawe malzenstw miedzy
osobami blisko spokrewnionymi.

50 W kilku uroczyskach: Gubernia, Czartajewo, Babizna, Bialostoczek, Bociania
Szyja, Konskie Géry, Sawiczyzna, Sokoly i w folwarku Ludwinowo. Zakaz w za-
sadzie uchylono w 1902 r. APB, Starszy Notariusz Grodzienski, t. 16191, 11597,

51 Tbidem, t. 3240, 10 099, 10699, 10 714, 10908, 11129, 11 352, 11 597, 11 646, 11741,
12 340, 12 496, 12 655, 16 201, 16 202, 16 214, 16 229.
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drugim domu wokél rynku miescila sie¢ karczma. Ludzie pili, grali w
- ka_rty, a miodzi uczestniczyli w balach. Czesto dochodzilo do i;radziezy
n}lqdzysasiedzkich, nielegalnego wyrebu drzewa w lasach, uprowadza-
nia .ko-ni. Ze zgroza odnotowywano przypadki palenia papieroséw przez
pgmenki (,nawet znaja sie z kieliszkiem i karczemks”), powtarzano opi-
nie o zaniku milo$ci rodzinnej, zasad religii i moralnosei, a szerzeniu
si¢ w to miejsce przewrotnosci i zdrady. Popularnoscig cieszyli sie zna-
?horzy: Tatar wypedzajacy diabla i byly zolnierz wrézgey z kart, mimo
Ze na przyklad w 1899 r. w Siemiatyczach pracowalo az trzech iekarzy
i by?a apteka. Nie pomagaly nauki oséb duchownych, miejscowa za$
mt_ehgenclja nie kwapila sig, by posili¢ ,stowem o$wiaty i umystow lu-
dzi prawie na pot poganskich” *, Poprawilo si¢ natomiast wyposazenie
doméw i ubiér, wzbogacany coraz to nowymi wyrobami fabrycznymi.
W 1870 r. istnialy trzy zaklady wicékiennicze w Siemiatyczach i je-
den na dalekim przedmiesciu miasta. Trzy zaklady nalezaly do Zydéw
a w czwartym wlascicielem byl Niemiec, ktéry pobieral jedynie oplate’
za korzystanie z maszyn, za$ surowce i tu nalezaly do Zydéw. Zaklady
te zatrudnialy 81 robotnikéw, czyli dwukrotnie wiecej niz w 1857 r.
ale w skali calego okregu bialostockiego stanowilo to zaledwie 16%:
Identyc.zne dane mamy dla Ciechanowca, ale tam nie bylo zakladu, za-
trudniajgcego wiecej niz 20 robotnikéw, natomiast w Siemiatyezach by-
ty dwa takie zaklady (pracowalo w nich lacznie 68 osob).

Wszystkie cztery firmy siemiatyckie przetrzymaly kryzys lat 1872—
1873‘. W 1880 r. zaklady te dawaly zatrudnienie 67 robotnikom, co sta-
npwﬂo juz tylko 1,2% ogélnej puli pracujgcych w przemysle widkien-
mczlyrn Bialostocezyzny (Ciechanowiec — 3,5%). Powainiejsze pertur-
ba'c’]e Przyniosla polowa lat osiemdziesigtych, a pozniejszy ponowny roz-
Woj nie objagl juz Siemiatycz. W tym miasteczku ok. 1888 r. istnialy
tylko ,dwie niewielkie ,fabryki” sukna, zdystansowane przez tutejsza
wytwornie tytoniu, ktérej maksymalna produkeja roczna wynosila chy-
ba 12 ton tytoniu i tabaki oraz 83 000 cygar i papieroséw. W 1892 r
w dwéch zakladach wildkienniczych pracowalo 8 w jednym i 30 robotni-:
kow w drugim (fgcznie 0,5%0 wszystkich robotnikéw tej branzy w ob-
wodzie bialostockim), a w 1898 r. tylko 21 (tj. 0,2%; Ciechanowiec
1,5%0). Wkrotce zamarla w ogole wytworczosé widkiennicza w Siemia-
tyczach, wznawiana poézniej wylgcznie okresowo. Zapomniano z czasem
o bogatych tradycjach, i jedynie w okolicznych wioskach dlugo jeszeze

£2 ..Zo-r:za”, 1865, nr 39 z 241X, 1866, nr 41 z 14X, 47 z 25 XI; 1837, nr 136 z
81X, Pamiatnaja knizka grodnienskoj gubiernii na 1893, 1899 i 1908 g.; J. Grs-
bienszezikow, op. cit.,, 5. 8—10. (e
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Tabela 1

Przemyst widkienniczy w Siemiatyczach w XX w.

Produkcja roczna w tys.
Liczba Liczba za-
B0k zakladow trudnionych metréw rubli
|
1810 1 28 11,3
1813/14 2 59 5,2*%
1820 3 225 17,0 -
1830/31 2 150 18,0 19,3
1833 3 91 13,1 19,85
1836 3 159 23,4 31,7
1843 2 123 . >
1857 2 40
1861 3 50—60 :

*Samo sukno; w 1810 r. sukna wyprodukowano 3,74 tys. m.
2rédio: wg obliczen S. Kalabifiskiego, Polska klase robotnieza, Studia histo-
ryczne, t. I, Warszawa 1970, s. 9—56.

kobiety wyrabialy gléwnie na wlasne potrzeby plétna oraz poisukien-
ka .

W koncu XIX i na poczatku XX w. w miasteczku i rejonie Siemia-
tycz czynne byly cegielnie, kaflarnie, browary i gorzelnie, male mlyny
napedzane sila wiatru®, a w lasach takze smolarnie (smola, dziegie€,
potaz). Naczynia miedziane i mosi¢zne produkowano przez jakis okres

" w miejscowej hamerni. W zakladach typu rzemie$lniczego wytwarzano

réwniez kopyta i szpilki szewskie, sklejano dykte. Lejb Rajgrodzki pro-
wadzil w Siemiatyczach zaklad skorzany z 9 robotnikanii i obrotem
rocznym (1898 r.) 8000 rb. Staly tu tez co najmniej trzy kuznie. Zydzi
opanowali wiekszos¢é rzemiosl, drobny handel, intratny proceder lich-
wiarski, dzierzawy *.

Miasteczko nie aspirowalo do rangi osrodka subregionalnego, bedac
przykladem dobrze wyposazonego centrum lokalnego. Na poludniu Sie-
miatycze oddzialywaly po Bug, na zachodzie i ponocnym-zachodzie

52 S Kalabinski, Zatrudnienie..., s. 49, 53; tenze, Stan zatrudnienia w przemyéle
Biatostocczyzny w latach 1870—1914 (Préba opracowania statystycznego), [w:] Pol-
ska klasa robotnicza, t. II, Warszawa 1971, s. 84, 124—125; N. Rouba, op. cit,
s. 171—172; Stownik Geograficzny..., s. 542. (dane o fabryce tytoniu).

M We wsi Korzeniéwhka-Dziadkowice samouk Franciszek Niemyski zbudo-
wat przed 1886 r. dwa takie miyny. ,Zorza” 1886, s. 41 z 14 X,

55 APB, Bielski Urzad Podatkéow Przemyslowych..., t. I; I. Gilewski, op. cit.;
s, 59: Ziemianin [Z. Gloger?], Z okolic Siemiatycz, ,Gazeta Warszawska” 1892,

nr 173 z 3 VIL
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chyba po Grodzisk (szersza byla tu strefa wplywow Ciechanowca oraz
Branska), ,wyreczajac” czesciowo Drohiczyn, na pélmocy po Dziadko-
wice (slabosé Bociek), na péinocnym-wschodzie i wschodzie po granice
obwodu biatostockiego (styk ze strefs wplywéw miejscowosci lezgcych
przy kolei brzesko-grajewskiej: Kleszczel, Czeremchy, Nurca oraz wy-
ze] notowanego Wysokiego Litewskiego). Niektore towary powszechnego
uzytku (na przyklad wyroby garncarskie) trafialy i na dalsze rynki po-
wiatu bielskiego oraz brzeskiego, a wyroby tytoniowe i specjalistyczne
(np. kopyta szewskie) jeszcze dalej.

Przed I wojng $wiatowg na Placu Rynkowym staly nadal opisane
wezesniej ,kramice” i kaplica A. Newskiego. Domy wokél, w polowie
juz murowane, kryte wylgcznie dachoéwka i gontem, zamieszkiwali zy-
dzi i chrzescijanie. Najlepsze budynki mieszkalne (o wymiarach dlugosé
38 m, szerokos¢ 13 m, wysoko$é 19 m) szacowano na pokazng sume
2500—3000 rb, a najstabsze domy na znaczgcg jeszcze kwote 200 rb. W
pomieszezeniach od frontu ulokowano karczmy, sklepy, warsztaty rze-
mieslnicze. .

Wylacznie sami Zydzi mieszkali przy ul. Jatkowej (Hanki Sawic-
kiej) i tu towary oferowaty liczne ,lawki”. Domki (kramy) przy ul. Jat-
kowej kryte byly gontem, a te typowe mialy wymiary: 17X11X6,5
i warte byly zaledwie 30 rb. Zydzi zajeli takze ul. Browarng (Berka
Joselewicza), gdzie domy byly w miare porzadne (drewniane o warto-
Sci 150—200 rb), oraz ul. Zaszkolng dluga, o domach o zréznicowanej
wartosci od 150—200 rb, do domkéw za 30—40 rb. Przy ulicach tych
nie bylo na ogot stodét i chlewow.

Ludnos¢ zydowska przewazala takze w rejonie ul. Kahalnej o ni-
skiej zabudowie (do 8,5 m) i zréznicowanej pod wzgledem stopnia za-
moznosci mieszkaneéw ul. Drohickiej, z budynkami drewnianymi, ale
0 mocno skontrastowanej wartosci od 50 do 100 rb, a takze ul. Ciecha-
nowieckiej, gdzie domy mialy wartosé 350—400 rb i zamoznej ul. Gro-
dzienskiej (tu dom murowany Wincentego Jakubowskiego o Wymiarach:
36X 21X 21 i wartosci zabudowan 4000 rb oraz zespotl: dom, szopy, chle-
wy Aleksandra Borysiewicza; srednia wartosé doméw ponad 600 rb).

Zamieszkiwali takze, ale juz w mniejszoéci, przy dosé zamoznych
ulicach: Niemieckiej (Armii Czerwonej), Kapustnej (Kilinskiego), Swie-
tojanskiej, najdluzszej w mieScie o zréinicowanej zabudowie (wartosé
doméw 50—1200 rb, przy $redniej do 200 rb) ul. Zawodnej (splot ulic
za rzeka). Charakterystyczne, ze w rejonie tej ostatniej stalo wiecej
chlew6w niz stodoét.

Byly takie w Siemiatyczach ulice wylgeznie zamieszkale przez
chrzescijan. Do nich zaliczano: krotkg ul. Wesoly I ($rednia wartosé
doméw okoto 500 rb), jeszcze krotszy zaulek Stodoliska (400—500 rb)

~
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i Wesolg II (okolo 300 rb). Budynki na nich byly w \?iekszoé;cli dievtm{a-
ne z chlewami krytymi slomg. O rolniczych zajeciach miesz. antfgw
swiadezyl wyglad diugiej ul. Czartajewskiej (Bartosza G}owau':}neg-o{)).(il f-
powa posesja obejmowala dom o wymiarach 25-(32)X20>'< 7, stodole,
chlew i czasem szopke (szope). Bywaly takie same budynk1l g(.)spo.dasla'cze,
jak i duze, zlozone kompleksy (np. wlasnosé Wmce.ntego P1er?edk1) 3

Na ul. Palacowej stal jeden dom i budynek strazy pgﬁalx‘nej. w k{?n‘cu
XIX w. mieszkal tu Ludwik Czarkowski z zona Amelig i synem ?fblg.—
niewem. Czarkowski by} lekarzem, spolecznikiem, ko‘respoTldfentem i pi-
sarzem. Najwieksza wartos¢ posiada jego opracowanie poswx_'e;ccl{ne lgowk
bielskiemu, opublikowane w ,Roczniku Towarzy.stwa PTZ?]&(‘;:LOI. _Iafu
w Wilnie”. Autor zawarl w obszernym studium opis geogrgfilczn.y i hmtci-
ryczno-administracyjny, ciekawa charakteryétyke obyczajow i me;lta:
nosei, podzialéw-narodowosciowych i wyzrngmowy:.:h. Towarzystwu Przy
jaciot Nauk zapisali Czarkowscy bogata biblioteke *.

7 1 Siemiatycze w 1910 r., ze zbioréw A. Nowickiego

Administracja zaborcza utrzymala odrebnosé forr'na%nq przedm'ieéc%a
Lojki, zamieszkalego niemal wylacznie przez chrzescuan', e.xle gibwnie
wyznania prawoslawnego. W omawianym spisie wyszczegdlniono tu‘ 135
zabudowan drewnianych i 7 murowanych, przy czym -gomy miesz-
kalne szacowano przecietnie na 250 rb, a tylko kilka z nich na 590—
600 rb. Osobno tez podano niewielka jurydyke Siemiatycze. (9 .nazwrsk.).

Z opisu lat siedemdziesigtych wynika, ze naj-bied.niejsi 51e.m1ai;yc_zamf.:
gniezdzili sie po kilka rodzin w jednej lub dwdch izbach, niektérzy zas

8 APB, Siemiatyckoje Wolostnoje Prawlenije Bielskago Ujezda, t. I, 1909 r
82 ADD, Archiwum Parafii Siemiatycze, sygn. III/S/12 1894 r; L. Czarkowski,
op. cit., s. 39—128.
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ubodzy wyznawcy zbierali w piatki jalmuzne na szabas. Najbogatsi Zydzi
mieli juz w tym czasie migkkie meble, slawy przysparzaly im szafy
z ksiggami do modlitwy. Wséréd chrzescijan przewazali rolnicy, a ich za-
moznos¢ mozna bylo mierzy¢ obszarem posiadanej ziemi, wartoscig za-
budowan, liczbg zwierzat domowych, a takze strojem. Starsi nosili ka-
poty z cienkiego, czarnego sukna, mlodsi juz surduty i kamizelki. Ozdobe
kobiet stanowily m.in. jedwabne kapelusiki lub czepce. Mieszkania miesz-
czan-gospodarzy byly obszerniejsze i na ogél schludniejsze, cho¢ wypo-
sazone w proste sprzety. Uwazali sie oni za lepszych od ,wiejskich”, roz-
mawiali w domach po polsku (,,jezyk panski”)®. Nieliczna i niezbyt wi-
doczna w Zyciu codziennym, choé wysoko ceniona, byla miejscowa inte-
ligencja. W hierarchii prestizowej’ nisko lokowano przedstawicieli apa-
ratu wiadzy, nastanych tu z Cesarstwa.

Wyjatkowo malo wiemy o siemiatyckiej sieci placowek zaliczanych
do infrastruktury spolecznej. Do wymienianej juz poprzednio placowki
parafialnej doszla w 1872 r. szkola ludowa. Czas zlagodzil nastroje pro-
testu katohkéw po zamknigeciu szkoly przy klasztorze ksiezy misjonarzy
i nowe klasy zapelnialy sie uczniami, cho¢ nauke wszystkich przedmiotow
prowadzono w jezyku rosyjskim. Kolejna szkola ludowa powstéla W po-
bliskiej Rogawce, zas w 1900—1901 r. uruchomiono w Siemiatyczach dwu-
klasowg zensks szkolg cerkiewng i w roku nastepnym przystapiono do
budowy dla niej nowego budynku. Program nauczania w szkofach cer-
kiewno-parafialnycli kiladi nacisk na czytanie tekstow religijnych w je-
zyku cerkiewnosiowianskim, opanowanie zasad wiary i Spiewow poboz-
nych piesni. Chetnie przyjmowano do tych placowek i dzieei katolikow,
przeciw czemu zaprotestowal w 1902 r. biskup wilenski. Na zasadzie
analogii mozna sie domysla¢, jak miski byl tu poziom i jak toporne pa-
nowaty metody nauczania, mimo sprzyjajacych warunkoéw materialnych.
Ogotem pracowalo w gminie siemiatyckiej szes¢ elementarnych szkol
publicznych i nieznana nam liczba zydowskich chederéw (szkoélek wy-
znaniowych), Z pewnoscig cze$¢ mlodziezy, zwlaszeza dziewczagt, poprze-
stawala na tzw. nauczaniu domowym, za$ po 1905 r. mogly i tu powstaé
niewielkie tajne komplety. Plaga analfabetyzmu i niski poziom naucza-
nia w miejscowych szkolach elementarnych utrudnialy lub wrecz unie-
mozliwialy oddzialywanie na szersze rzesze spoleczenstwa prasy i pism
ulotnych .

58 J. Grabienszezikow, op. cit., s. 3—5.

5 Przed 1886 r. ,Zorze” trzymal w Siemiatyczach tylko organista. Lepiej bylo
ponoé z czytelnictwem wéréd elity zydowskiej. ,,Zorza” 1886, nr 51 z 23 XII; Pa-
miatnaja knizka grodnienskoj gubiernii na 1908 g. (w 1902—1903 r. w zenskiej
szkole cerkiewnej bylo 49 uczennic); I. Gilewski, op. cit, s. 60—61; J. Grabien-
szczikow, op. cit., s. 4, 6.
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Dotarcie do nowych zrodel pozwoli z pewnoscig uzupelni¢ rys .dzi.ejéw
Siemiatycz w okresie zaboru rosyjskiego a, by¢ moze, spowodu.}e i i.{oj
rekte niektorych dotychczasowych ustalen. Temu celowi poéredm.o stuzyc
beda i badania historii poludniowych rejonéw obwodu bialostockiego, le-
zaeych tu miast i miasteczek. ‘

Wydaje sie jednak, ze nie ulegnie juz zmianie ogblna charakterysty.ka
dziewietnastowiecznych Siemiatyez i ocena ich roli w regionie (subregio-
nie). Z réznych przyczyn minione stulecie nie stalo sie dla tego_ mi‘t;\stecz-
ka okresem ciaglego rozwoju. Zabraklo tu indywidualnosci takiej jak ks.
Anna Jablonowska, a wladze carskie obojetnie odnosily sie¢ do inicjatyw
lokalnych. Uklad granic panstwowych i administracyjnych oraz stosun-
kéw politycznych i gospodarczo-spolecznych sprzyjal poglebianiu stanu
peryferyjnosci, przyczynil sie réwniez do zalamania boomu przemysto-
wego na poczatku XIX w. Rowniez skomplikowana struktui."a .nar.od-o-
wosciowo-wyznaniowa w warunkach ingerencji prawnej i policyjnej ca-
ratu przeszkadzala w przelamaniu inercji, potegowala izolacje pewnych

rup spolecznych.

a gie?n()iatyczi pozostaly znaczacym, ale tylko lokalnym oér?d}ciem w
pasie nadbuzanskim. Przybywalo tu ludnosci, budynkow, miejsc pra-
cy, tyle ze wolniej niz w Bielsku, Brzesciu, Bransku, a Tno.mer.lta{m1 iw
Ciechanowecu, znacznie wolniej niz w Bialymstoku, nie mowige juz o roz-
winietych przemyslowo rejonach Krélestwa Polskiego. . .

Odrebnych badan wymagaja dzieje Siemiatycz w okresie I wojny
$wiatowej, u progu odradzania si¢ wolnej Polski.
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WLASNOSC ZIEMSKA W GMINIE SIEMIATYCZE
W LATACH 1861—1914

Po reformie uwlaszczeniowej pojecie wilasnosci ziemskiej (czastnaja
. poziemielnaja sobstwiennost) w systemie prawnym Cesarstwa Rosyj-
skiego obejmowalo wszelkie posiadlosci, niezaleznie od ich obszaru, na-
lezgce do ziemianstwa, drobnej szlachty, mieszkancéw miast i miaste-
czek. Zaliczano do nich takze grunty nabyte przez chiopéw juz po
uwlaszezeniu. Natomiast gospodarstwa chlopskie obcigzone wykupem
w rezultacie reformy tworzyly tzw. wlasnosé nadzialows (nadielnaja
sobstwiennost), ktéra podlegala pewnym ograniczeniom prawnym. W hi-
- storiografii powszechnie przyjmuje si¢ pod pojeciem wlasnosci ziemskie]
majatki nalezace do ziemianstwa i arystokracji. Kategoria wlasnosci
drobnoszlacheckiej jest na ogél przedmiotem oddzielnych badan, nato-
miast uposazenie w ziemi¢ mieszkancéw miast wchodzi w zakres prob-
lematyki badan nad stosunkami spoteczno-gospodarczymi i funkeja
miast w XIX w.

Artykul dotyczy wyjatkowo wlasnoéci nalezacej zaréwno do zie-
mianstwa, jak i do drobnej szlachty. Wydaje sig, ze w wypadku badan
nad wlasnoécig ziemskg na tak matym obszarze, jak gmina, nie bytoby
shuszne oddzielanie jednej kategorii od drugiej. Ze wzgledu na stan
#r6det uwzgledniono tylko niektére elementy struktury wlasnosci (wias-
ciciele, obszar, zadluzenie). Gminy (wolosti) w Cesarstwie utworzono
w ramach reformy chlopskiej z 19 lutego (3 marca) 1861 r. Byly one
jednostkami skupiajgcymi na okreslonym terytorium wszystkich miesz-
kancéw wchodzacych w sklad tzw. stanu ludnosci wiejskie]j (sostojanie
sielskich obywateli), do ktérego nalezeli przede wszystkim chiopi'. Jed-

! Stan spoleczny tworzyla uformowana w procesie historycznym czesé spoleczen-
stwa wyposazona na podstawie aktéw prawnych, a takze zwyezaju i tradycji, w
specjalne przywileje, podlegajgca ograniczeniom i obcigzona obowigzkami wzgle-
dem pafistwa i innych stanéw. Struktura stanowa jest typowa dla okresu feudali-
zmu, W okresie narastania stosunkéw kapitalistycznych nie pokrywala sie ona
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nakz.e.gmina, formalnie instytucja stanu wiejskiego, w praktyce wiadz
administracyjno-policyjnych pelnila funkcje jednostki terytorialnej. Do-
tyc'zylo to szczegblnie spraw policyjno-porzadkowych. Do kompetencji
gm}mnego star_sziny (pochodzacy z wyboréw naczelnik gminy) nalezalo
m.in. zwracanie uwagi na porzadek i bezpieczenstwo wszystkich insty-
tuf‘.‘]l i 0s6b na terenie gminy. Kazda gmina tworzyla zwykle oddzielny
rejon pplicyjny, na ktérego czele stal uriadnik — funkecjonariusz poli-
cji pow1'atcrwej. Jego uprawnienia rozciggaty sie na wszystkich mieszkan-
cow grm-ny, niezaleznie od ich statusu spolecznego i majatkowego®.
Gram‘ce i obszar gminy Siemiatycze przed 1914 r. kilkakrotnie ule-
gal‘y zmianie. W przeddzien I wojny Swiatowej rozciggala sie¢ ona od
wsi Zajeczniki na poludniowym zachodzie do wsi Lubiejki na péinocnym
wschodzie, krafice potudniowo-wschodnie wyznaczat Anusin, za$ na poét-
nocnym zachodzie siggala do wsi Lipiny i Malinowo. Miedzy 1909
a.1£'5‘14 r. odlgezono Czartajew, ktéry wszed! do gminy Narojki, a wczes-
niej przylaczono do gminy Aleksandréwka (tak po 1863 r. nazwano Ra-
dziwilléwke) m.in. Boratyniec Lacki i Boratyniec Ruski. Gmina Siemia-
tycze l:ryla jedng ze 178 gmin w guberni grodzienskiej i jedng z 15 gmin
w powiecie bielskim. Wedtug danych z 1896 r. liczyla 9330 mieszkancow
P.Od wzgledem liczby ludno$ci ustepowala pigciu gminom w powiecit;
bielskim (kolejno: Skérzec, Malesze, Grodzisk, Dubiazyn i Rajsk). W
1909 r. obejmowala 23 gromady wiejskie (sielskije obszczestwa). Gro-
I_nady., skupiajgce zwykle (w zaleznosci od liczby mieszkancéw) od 1 do
5 sgsiednich wsi, na czele z wybieralnym starosta wiejskim, stanowity
podstawowg jednostke gminy. Wediug danych z 1896 r. gmi,na Siemia-
tycze obejmowala 60 wsi, przysiétkéw, uroczysk, oddzielnych osad oraz
1‘2 rrfiaja,tkéw. W 1909 r. mialo by¢ w niej 49 wsi i uroczysk oraz 7 ma-
Jgtkow‘. Dane z 1909 r. nie sg zdaje sie kompletne, a ponadto miedz
1896 a 1909 r. obszar moégl ulec zmianie. Do najwiekszych wsi chlop{

z rzeczywista strukturg spoleczna wedlug kryteriéw klasowych. Spoleczeristwo C
sa:;st‘wa Rosyjskiego (réwniez w okresie pouwlaszezeniowym) bylo formalnie 1t
f:lme]one na 6 standéw: szlachta, duchowienstwo, ludnosé miejska, ludnosé Wiejsxl,::
11:1ne narodowo$ci (innorodcy), cudzoziemcy, Svod Zakonov Rossijs;coj Imperii v pj -’
ti _knfgach, pod red. I. Morduchaj-Boltovskogo, kn. III, t. IX, svod zakonov o
tojanijach (stan prawny na dzien 25 X 1912 r. st. st.). : , e
2 Ibidem, PoleZenija o sel’skom sostojanii, obicee poloZenie o krestjanach, art
100; Svod Zakonov Rossijskoj Imperii, t. II, 'svod gubernskich uérezdenij :'z;lan‘.
1892s goda, ’obEEee uérezdenie gubernskoe, art. 655, 681. i v
s A;;h};cwum Panstwowe w Bialymstoku (APB), Bielska Powiatowa Komisja Spi-
a ( S.) 1, k. 46—48, 51; Zarzad Gminy Siemiatycze (ZGS) 1, akta wzajem-
nego gl:xbermalnego ubezpieczenia wiejskich zabudowan; Pa,mjamajz;. Knizka Grod
nenskoj Gubernii na 1908 god, czesé informacyjna, s. 154—159. 25
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skich nalezaly: Zurobice (947 dziesiecin® ziemi i 544 mieszkancow
w 1896 r.), Rogawka (1917 dziesigcin i 438 mieszkancow) i Cecele (593
dziesieciny i 225 mieszkancow)".

Na terenie gminy reprezentowane byly wszystkie kategorie wlasnosci
ziemskiej. Specyfika gminy siemiatyckiej byly stosunkowo liczne wsie
zamieszkale przez drobng szlachte. Wedtug Ludwika Czarkowskiego (po-
chodzil z gminy Skoérzec i jako lekarz praktykowal m.in. w Siemiaty-
czach) znajdowalo sie¢ tam 17 wsi drobnoszlacheckich. Dodatkowo moz-
na zaliczyé jeszcze do nich Klopoty Waski — jedng z siedzib rodu Klo-
potowskich‘. Na obszarze gminy lezala wieksza cze$c débr ziemskich
Siemiatycze. Nalezace do rodziny Fanshawe latyfundium siemiatyckie
obejmowalo przed 1890 r. ponad 5000 dziesigcin réznych uzytkow (bez
miasta Siemiatycze). Znajdowaly sie¢ tam réwniez majatki zaliczane do
wiekszych, o powierzchni ponad 1000 dziesiecin (Baciki Srednie i Po-
kaniewo) oraz kilkanascie srednich (100—500 dziesiecin)'.

Problematyka wlasnosci ziemskiej na terenie obwodu bialostockiego
(powiaty biatostocki, bielski i sokoélski w latach 1807—1842 tworzyly
obw6d bialostocki — oddzielng jednostke administracyjng na prawach
guberni), jak dotad, nie byla opracowywana. Historycy radzieccy wpraw-
dzie w ostatnich kilkunastu latach niejednokrotnie podejmowali temat
wielkiej wlasnosci ziemskiej po 1861 r. w czesci europejskie]j Cesarstwa,
ale ich prace dotycza (W czesei faktograficznej i statystycznej) calych
regionéw lub guberni®. Natomiast badania nad wlasnoscig ziemska,
prowadzone przez historykéw polskich, dotycza wylgcznie terenu Kroé-
lestwa Kongresowego.

Podstawowym zZrodiem rekopismiennym do zagadnienia wlasnosci
ziemskiej w obwodzie bialostockim na przetomie XIX i XX w. s3 akta
Starszego Notariusza Sadu Okregowego w Grodnie. Urzedy starszych
notariuszy, utworzone na podstawie ustawy notarialnej z 1866 r., spel-

4 Dziesiecina skarbowa — rosyjska jednostka miary powierzehni gruntow rol-
niezych (10925 m?). 5

§ APB, BPKS 1, k. 46—48; Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego i innych
krajow stowiadiskich, t. X1V, s. 866, t. XV, s. 292, t. XV, ez. II, s. 545.

¢ Archiwum Diecezjalne w Drohiczynie, Archiwum Parafii Siemiatycze 11T/S/5,
spis parafialny z 1864 r.; L. Czarkowski, Powiat bielski w gub. grodzienskiej. Za-
rys ludoznawczy, [wi] Rocznik Towarzystwa Przyjaciél Nauk w Wilnie, 1907, . I,
s. 68—T0

i Rlasyfikacja wiasnosci ziemskiej na podstawie: A. Korelin, Dvorjanstwo v po-
reformennoj Rossii 1861—1904 gg. Sostav, ¢islennost, korporativnaja organizacija,
Moskva 1979, s. 62 (tab. 4). v

8 Na wyréznienie zastuguje artykut W. Paniuticza, Dobra ziemskie na Bialorusi
w drugiej potowie XIX wieku, ,,Zapiski Historyczne” 1978, z. 4, oparty na urzedo-

+ wej statystyce wlasnosci ziemskiej z 1877 i 1905 r.
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nialy funkcje instytucji hipotecznych. Starszy notariusz zatwierdzal
akty dotyczace praw do wszelkich nieruchomosci spisywane w kance-
lariach tzw. mlodszych notariuszy. W 9 zachodnich guberniach Cesar-
stwa (grodzienska, kijowska, kowienska, minska, mohylewska, podolska,
wilenska, witebska, wolyniska) kancelarie notarialne i urzedy starszych
notariuszy powolano dopiero w 1883 r. Wéwczas to weszla w Zycie re-
forma sadownictwa z 1864 r., ktéra ze wzgledéw polityeznych byla od-
kladana przez blisko 20 lat’. Zachowala sie wiekszosé tzw. akt czynnosci
starszego notariusza. Zakladane na kazds oddzielna sprawe zawierajg,
obok odpisu aktu, korespondencje i dodatkowy dokumentacje niezbedna
do zatwierdzenia aktu. Do badan nad wlasnoscig ziemska moga by¢ przy-
datne réwniez akta urzedéw skarbowych. Przy opracowywaniu tego za-
gadnienia w gminie Siemiatycze wykorzystalem dokumentacje Inspekto-
ra Podatkowego Powiatu Bielskiego. Sg to ksiggi inwentarza grunto-
wego wlasnosci ziemskich, ktére zawierajag dane o wlascicielach, po-
wierzchni uzytkéw gruntowych oraz o wysokosei rocznego dochodu.
Ksiegi prowadzono oddzielnie dla poszezegélnych gmin. Nie zachowaly
si¢ one w komplecie. Do gminy Siemiatycze istnieje obecnie tylko jedna
ksigga (byly 4), ktéra prawdopodobnie zawiera informacje wedlug sta-
nu na 111914 r. Informacje te nie zawsze s3 zgodne ze stanem faktycz-
nym, np. niejednokrotnie wystepuje osoba bylego wlasciciela. Dane
z tych ksigg wymagaja weryfikacji na podstawie akt notarialnych.

Pod wzgledem ilosciowym dominowala w gminie Siemiatycze wla-
snos¢ drobnoszlachecka. Za Wiaczestawem Paniuticzem przyjatem 50
dziesigein jako gérng granice gospodarstw drobnej szlachty . O struk-
turze obszarowej tej wlasnosci w przededniu I wojny swiatowej infor-
muje tabela 1. Opracowalem jg na podstawie danych dotyczacych 190
gospodarstw. Stanowilo to jednak tylko ok. 40% tych wilasnoéci w gmi-
nie'. Z tabeli wynika, ze przewazaly gospodarstwa karlowate i malorol-
ne, o powierzchni do 5 dziesigcin, ktére 1acznie stanowily 53,1% ogédlnej
ich liczby w gminie. Obejmowaly one jednak tylko 24,3% calej powierz——
chni. Stosunkowo nieliczne byly gospodarstwa duze (15—30 dziesiecin),
stanowigce tylko 8,4% ich liczby, i obejmowaly 35,7% ogélnej powierz-

 Svod Zakomnov Rossijskoj Imperii, t. XVI, &ast I, Sudebnye ustavy imperatora
Aleksandra Vtorago, izdanie 1892 goda, s prodolieniem 1893 goda, polozenie o no-
tarial’noj casti, art. 154; S. Sambuk, Politika carizma v Belorussii vo vitoroj po-
lovine XIX veka, Minsk 1980, s. 83—87.

® W. Paniuticz, op. cit., s. 61.

1t Na podstawie ksiegi inwentarza gruntowego i skorowidza alfabetycznego ma-
jatkéw ziemskich w powiecie bielskim ustalilem, ze w gminie Siemiatycze znaj-
dowalo sie ogdlem 478 posiadloseci, ktére z duzym prawdopodobienistwem moga byé
zaliczone do kategorii wlasnosei drobnoszlacheckich, APB, Inspektor Podatkowy
Powiatu Bielskiego (IPPB) 21, 22, 23.

WELASNOSC ZIEMSKA W GMINIE SIEMIATYCZE...

119

Tabela 1

Struktura wiasnoéci drobnej szlachty w gminie Siemiatycze w 1914 r.

Grupa wielkosci gospodarstw %s ogblnej %s ogblnej
liczby powierzchni
w dziesiecinach w morgach gospodarstw gospodarstw
Do 15 Do 293 6,3 1,1
15— 3 2,93— 585 20,5 T4
3 —35 5,85— 9,76 26,3 15,8
5 —10 9,76—19,51 29,0 22,8
10 —15 19,51—29.27 9,5 17,2
15 —30 29,27—58,54° 32 11,2
30 —50 58,54—917,57 42 245
Razem 100,0 100,0

Zrédio: APB, Inspektor Podatkowy Powiatu Bielskiego 23.

chni. Dane te wskazujg, ze koncentracja ziemi wewnatrz kategorii
wlasnosci drobnoszlacheckiej nie byla zbyt duza. ; :

Do najwiekszych wsi drobnoszlacheckich nalezala na przelomie .XIX
i XX w. Osmola (1036 dziesiecin uzytkéw gruntowych) — gniazdo

_ rodu Osmolskich oraz Tolwin (246 dziesiecin) — gniazdo rodu Tol-

winskich. Znaczny obszar zajmowalo 5 wsi o nazw;e K-lopoty (Baﬁki; g
Bujny, Party, Stanislawy, Vgaski), lacznie 543 dngsmcmy, stanowigeyc
niazda rodu Klopotowskich®.
; liﬁeszkaﬁcy wgi drobnoszlacheckich pomadali z;réir_xicowany formahli:-
-prawny status spoleczny. Jak wynika z akt inspekeji podatk9wej ty 0
18%/e wlascicieli posiadlosci drobnoszlacheckich byh:.l formalme' zahc.'m’-'
nych do szlachty (dworianie), pozostale osoby pal?-miy do »mieszezan
lub tzw. jednodworcéw . Réwniez notariusze spisujacy akta tramsakeji z
udzialem wlascicieli posiadlosci drobnoszlacheckich ich fo;malnq przyna-
leznosé spoleczng okreélali czesto jako mieszczansks. L1.czba wilasnosci
w niektérych wsiach drobnoszlacheckich nalezgcych do nie .szlacht.y l:-iy-
la znaczna. Na przyklad w Osmoli bylo w 1914 r. 78. po_s:adloém mel—
szlacheckich (w 1909 r. wies liczyla 96 zabudowanych siedlisk), a w '1:\011—
winie — 34 (50 siedlisk)*. W tej samej ws% obok np. Klopotowshcﬁ
zapisywanych w urzedowych dokumentach jako szlachta, wystepowa
licznie Klopotowscy ,mieszczanie” lub jednodworcy. . 2
U podstaw tego zjawiska lezala polityka rzadu carskiego w stosunku

1t Stownik Geograficzny..., t. XV, cz. II, s. 90, 418, 639; I Kapica-Milewski,
Herbarz, Krakéw 1870.

3 APB, IPPB 21, 22, 23. ~

1 Thidem, ZGS 1, k. 88—100.
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do szlachty na ziemiach zaboru rosyjskiego. Dazgc do ograniczenia bazy
spoleczne] dla ewentualnych przyszlych powstan oraz w ramach repre-
sji za niedawne powstania wladze doprowadzily do powaznego zmniej-
szenia sig liczby 0s6b w zachodnich guberniach Cesarstwa, ktérym przy-
stugiwaly prawa stanu szlacheckiego. Ukaz z 19 listopada (1 grudnia)
1831 r., wydany po powstaniu listopadowym, przyznawal prawa szlachty
rosyjskiej tylko tym, ktérych szlachectwo zostalo zatwierdzone przez
departament Heroldii Senatu Rzgdzacego w Petersburgu. Pozostale oso-
by zostaly zaliczone do jednodworcow (osiedleni na wsi), bgdz do oby-
wateli miejskich (zamieszkali w miastach). Ze wzgledu na brak wtlas-
nych dokumentéw potwierdzajacych szlacheckie pochodzenie i duze kosz-
ty zwigzane z ich odszukaniem spora cze$é szlachty nie mogla wylegity-
mowa¢ sig¢ przed Heroldig. Na poczgtku lat szesédziesigtych ok. 200 tys.
szlachty (mezczyzn) w 9 zachodnich guberniach nie bylo w stanie udo-
wodni¢ swego szlacheckiego pochodzenia. Wydany po powstaniu stycz-
niowym ukaz z 23 wrzesnia (5 pazdziernika) 1864 r. przenosil z dniem
1 (13-stycznia) 1865 r. do tzw. stanéw opodatkowanych wszystkie dotad
niewylegitymowane osoby- pochodzgce ze szlachty. Na pozostalych, kté-
rych przewody legitymacyjne byly w toku, nalozono obowigzek dostar-
czania dodatkowych s$wiadectw,  dotyczacych m.in. politycznej prawo-
rayslnosei oraz. wprowadzono nowe oplaty. Wéwczas to wlgczono do
stanu wiejskiego, obok jednodworcéw, sporg liczbe o0séb pochodzacych
z ,,bylej polskiej szlachty”. Wedlug prawa o stanach mieszkancy ze sta-
nu ludnosci wiejskiej mogli by¢ formalnie przypisywani do ,miesz-
czan” ®*.W tym trzeba wigc upatrywaé¢ zrodla wystepowania duzej liczby
ymieszezan” we wsiach drobnoszlacheckich. Prawdopodobnie status spo-
feczny ,,mieszczanina”, zamieszkalego na wsi, byl wyzej ceniony niz for-
malna przynalezno$¢ do stanu wiejskiego i uczestnictwo, razem z chlo-
pami, w réznych formach samorzgdu ' gminnego (przede wszystkim
w zgromadzeniach gromadzkich). W owczesnej opinii spotecznej jednak
ci wiejscy ,mieszczanie” byli takg sama szlachta jak osoby wylegitymo-
wane. Wedtug L. Czarkowskiego dwie rodziny, zamieszkale od dawna
w tej samej wsi, noszgce to samo nazwisko, herb i urzedowo nalezgce:
jedna — do stanu szlacheckiego, a druga — do mieszczan ,,w. mniema-
niu powszechnym... obiedwie sg zaréwno szlacheckie”®,

- Dobra ziemskie Siemiatycze, wraz z miastem, po $mierci ksiezny An-

8 Prodolzenie Svoda Zakonov Rossijskoj Imperii izdannago v 1857 godu s 1 jan-
varja 1864 po 31 dekabrja 1867 goda, ¢ast II, stati k devjatomu tomu Svoda Za-
konov 1857 goda, zakony o sostojanijach, art. 74; Svod Zakonov Rossijskoj Imperii
v pjati knigach, svod zakonmov o sostojanijach, art. 561; S. Sambuk, op. cit., s. 48.

16 L. Czarkowski, op. cit., s, 51.
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ny Jablonowskiej dostaly si¢ w rece jednego z wierzycieli i bankiera
warszawskiego Jana Mayznera. Ten W 1820 r. przekla,tzal ma]qf:ek .s,yno—
wi Ludwikowi. Nowy wlasciciel nie mogac zaspokoié rgszczefa wi:',rzy-
cieli doprowadzit w 1833 r. do odbycia Sadu Eksdyv.r}zorslfmgf} . W
1838 r. folwark Baciki Dalsze, wraz z nalezgcymi dohh wsiami (6_99
,,dusz”), byl jeszcze wlasnoscig spadkobiercow Ludwika Mayzne’l:a, a in-
ny folwark z débr siemiatyckich — Baciki Blizsze (193 ,,c’lu.s%e ) stan}c;-
wil wlasnos¢é Jozefy Sawickiej™. Z czasem jedyna wlasc‘xmelkq‘ .dtfl r
ziemskich i miasta Siemiatycze stala sig Karolina, Pau‘lma, Fllszna
Fanshawe z domu Mayzner (corka Jana?), wdowa p? Wilhelmie Fan-
shawe (1789—1829), generale w stuzbie rosyjskiej. Rod Fanshawe, wy-
wodzacy sie z Anglii, wyznania ewangelicko-reiormov_vanego, ‘oc‘i polov_wy
XVIII w. zajmowal niejednokrotnie wysokie godnosci w s_lu:zble cywil-
nej i wojskowej Rosji. Ojciec Wilhelma, Henryk', t.:yl .réwme.z generaﬁl;m
oraz gubernatorem taurydzkim i senatorem. Po $mierci Karoliny w 1855 r.
dobra siemiatyckie przeszly na wlasnosé Karola Fansbawe, ur. w 182:? r.,
syna Wilhelma i Karoliny, porucznika huzarow. Obejmowaly one wo:—.
czas, poza miastem Siemiatycze, 6 folwarkéw (Annopol, ArmtsmT Baciki
Blizsze, Baciki Dalsze, Ludwinéw i Stochy Wielkie) oraz 19 ‘wsi. Karol
Fanshawe od 1949 r. zonaty byl z Altea — corka stryja Jerz.ego‘Fans—
hawe. Z tego malzenstwa pochodzily trzy cérki: Altea, Karolina i Fan-
ny. W 1879 r. Altea z corkami, po émierci Karola, zostala wprow?dzoi
na w posiadanie wcigz jeszcze duzego m;thkz:l’ ktéry w 1889 r. liczy
i 5572 dziesieciny réznych uzytkow . e

(beszizfziL 1890——190§ n:sta,pila stopniowa likwidacja débr siemiatyc-
‘kich w rezultacie intensywnej parcelacji oraz wyprzedazy calych lfol-war-
kéw. Po 1905 r. w rekach Fanshawéw pozostaly prawdopodobnie tylko
363 dziesieciny (folwark Stochy Wielkie?). W 1890 r. sprzed‘ano fol-
warki Baciki Dalsze i Karolin (1246 dziesigcin) za 50 0{)0 rubli sr. Na-
bywcg byt Wlodzimierz Przykot (radca dwor"u) el V'Vﬂna: W 189; :-
spotka chlopska ze wsi Moszczona Panska kupila za posrednictwem da_

ku Wloscianskiego folwark Ludwinow z uroczyskmml Sokoéle (409 ;1&{-
siecin). W nastepnym roku rozparcelowany zos.tal miedzy chlopéwklo -
wark Anusin (888 dziesiecin). W 1895 r. folwarki: Annopol z uroczyskiem

17 A. Chorobinska-Misztal, Z dziejow Siemiatycz drugiejB potT.guy XVIII wieku.
i §é iej, Bialystok 1978, s. 43.
Dzialalnosé reformatorska Anny Jablonowskiej, Bia . :
8 APB, Komisja Aprowizacji Ludowej Obwodu Blalostockl.egc (KAL) 1, J:n 83}3——.
— 844 (informacja o wiejskich magazynach zbozowych W majatkach prywatnych i
koécielnych w powiecie drohiczyriskim). .
18 Ibidem, Starszy Notariusz Sadu Okregowego W Grodnie (SN) .99.04' ikl
2 podaje za #rodtami (w brzmieniu oryginalnym) range w stuzbie cywilnej
wojskowej i stan spoleczny.
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Moscisko oraz Ogrodniki z uroczyskiem Czerwony Bér (1130 dziesiecin)
nabyt za 68 500 rubli Wsiewolod Turczaninow (dziedziczny szlachcic) —
wlasciciel majatku Sielec w powiecie pruzanskim W latach 1899—1901
rodzina Fanshawéw sprzedala folwark Baciki Blizsze. Najpierw T-oso-
bowa spétka chlopska nabyla (bez posrednictwa Banku) 293 dziesigciny
réznych uzytkéw, nastepnie Andrzej Howenluk (mieszanin) — mieszka-
niec Siemiatycz kupil folwark Altajn (tworzgcy z Bacikami Blizszymi
jedng calosé), o powierzchni 280 dziesiecin, za§ w 1901 r. spotka chlop-
ska z Bacik Blizszych wykupila za posrednictwem Banku Wthoscianskie-
go pozostalg czesc folwarku (322 dziesieciny). Ponadto w latach 1890—
1905 wilasciciele débr zawarli 23  transakcje o sprzedaz mniejszych
parcel, o powierzchni od 3 do 91 dziesiecin, o lacznym obszarze 641 dzie-
siecin, Nabywcami byli zaréwno chlopi, jak i mieszczanie, wystepujacy

indywidualnie lub zrzeszeni w spéiki. Ogélem rodzina Fanshawe sprze- .

dala w wymienionych latach 5209 dziesiecin ziemi, z tego blisko polowe
(2553 dziesieciny) rozparcelowano miedzy chlopéw i mieszczan .

Dalsze losy folwarkéw z débr siemiatyckich byly dos¢ charaktery-
styczne dla okresu pouwlaszczeniowego. Stosunkowo szybko bowiem
zmienialy wlascicieli lub zostaly rozparcelowane. W 1895 r. Baciki Dal-
sze i Karolin wystawil na licytacje Panstwowy Szlachecki Bank Ziem-
ski. Nabywecg byl Leonid Winer (radca dworu) z Wilna. W 1898 r. L. Wi-
ner sprzedal majatek Aleksandrze Pimonowej (zona kupea I gildii), kto-
ra pochodzila z zamoznej kupieckiej rodziny rosyjskich staroobrzedow-
cdw. Syn Aleksandry — Arystarch Pimonow — na poczatku XX w. byt
przywddeg wileniskiej gminy Rosjan — staroobrzedowcéw. W nastep-
nym roku 7 chlopéw kupilo 293 dziesigciny ziemi za 21 500 rubli. Wias-
cicielem najwiekszego gospodarstwa (53 dziesiciny) zostal Maciej Dy-
dyk, pochodzacy z powiatu trockiego guberni wileniskiej. W latach 1902—
1903 dwie spélki chlopskie z Bacik Dalszych nabyly 678 dziesigcin za
posrednictwem Banku Wioscianskiego. W 1910 r. A. Pimonowa sprze-
dala 94 dziesieciny 40 chlopom i mieszczanom. W rezultacie tych tran-
sakcji w jej reku pozostalo tylko ok. 16 dziesigcin. W 1902 r. folwarki
Amnopol i Ogrodniki, od 1895 r. nalezgce do W. Turczaninowa, przeszly
w posiadanie 74 chlopéw z tegoz majgtku. Nabywca folwarku Altajn,
A. Howenluk, w wiekszosci utrzymal go do 1914 r., a cze$¢ (58 dzie-

1l APB, SN 9931, 10077, 10099, 10001, 10116, 10120, 10153, 10 155, 10699,
10714, 10 908, 11129, 11226, 11352, 11597, 11 741, 11924, 16 191, 16 202, 16 214, 16233,
16 243, akta nieuporzadkowane; Stownik Geograficzny..., t. XV, s. 45. Nie jest zgo-
dna z prawdg informacja w tymie Stowniku o nabyciu folwarku Baciki Dalsze
Do 1863 r. przez ,pruskiego poddanego”, t. XV, s. 64.
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siecin) nalezala w tymze roku do Aleksandra i Stanislawa Krasowskich
(szlachta) 2. i SIS N

( Na przelomie XVIII i XIX w., w dawnej ziemi drohickiej i mielnic-
kiej, powstalo latyfundium Ciecierskich. Tworeg jego l?yl
Jakub, stolnik drohicki oraz Dominik — marszalek szlachty obwodu bia-

' lostockiego za panowania Aleksandra I. Przed podzialem w 1890 r. mie-

dzy spadkobiercéw Stefana Ciecierskiego — syna Dom:inika latyfunf:hum
skladalo sie z 10 folwarkéw i miasteczka Ciechanowiec, o Igcznej p(?-
wierzchni 9825 dziesiecin réznych uzytkéw. Folwarki polozone w okoli-
cach Siemiatycz (Baciki Srednie, Czartajew, Moszczmjla) przypa,adly Hen—
rykowi Ciecierskiemu — synowi Stefana. Ogoélem jego czesc obejmo-
wala 3721 dziesiecin ziemi oraz prawo do wieczystoczynszowych grun-
iasteczku Ciechanowiec *.
téwB‘Z tI:nilksi S rl:: dnie w koncu XVIII w. mnalezaly do J 6zef§ Kajetana
Ossolinskiego, kasztelana podlaskiego, od ktérego (?dk.upﬂ. je (razem
z Czartajewem i Moszczong) w 1806 r. Dominik Ciecierski. W‘18‘90 51::
liczyly 1254 dziesieciny réznych uzytkow. W 1§92 r. Henryk -Cle(:}e? ki
sprzedal dwom spotkom chlopskim za poéreedmctwe'm Banku Wl.OSf..:ialjl—
skiego 184 dziesieciny, a w 1908 r. jednej takiej spolce — .68 dz1.es1ecm
ziemi., W 1914 r. majatek Baciki Srednie ({gcznie z Polosami) obejmowal
jeszcze 1101 dziesiecin réznych uzytkow ™. . : ;
Drugim, wiekszym majatkiem ziemskim, -p?lozonym ,w granicach gmi-
ny Siemiatycze, bylo Pokaniewo. Napé.ﬁmej od konca XV.III w. ma-
jatek stanowil wlasnoéé rodziny Kurzenieckich. Reprezepbowah oni praw-
dopodobnie podlasky linig Kurzenieckich w_rywo.dzch sig -(_)d Gabriela —
chorazego parnawskiego i podkomorzego bielskiego — Zyjacego W polg—
wie XVII w. W 1867 r. Jozef Kurzeniecki sprzedal' Pokanflewo Anm?
Buckowskiej — zonie generala majora Michala' Buékowskiego, ta zas
w 1870 r. odstapila majatek za 12 000 rubli Altei lFanshawe — wdowie
po Karolu, Nabyla ona majatek na wlasne imig i nie \.v_szedl on do masy
spadkowej po Karolu Fanshawe. W 1870 r. folwark obejmowal 1467. dzie-
siecin réznych uzytkow. Altea Fanshawe w 1896 r. sprzedala, liczacy

22 APB, sﬁ 11 454, 11 528, 11 529, 11769, 13 162, akta nieuporzadkowane; IPPB 21;
E. Iwaniec, Z dziejow staroobrzedowcéw na ziemiach polskich XVIII—XX w.,
Warszawa 1977, s. 70, 95. ; wdh 7

28 APB, SN akta nieuporzadkowane (akt podziatu ‘'majatku z 1411890 r. st. st.?,
K. Niesiecki, Herbarz polski, t. III, Lipsk 1839, s. 110; Polski Stol-.unik Biografi-

ny, t. IV/1, s. 36. ‘

& y“ AP]E{ Kamera Wojenna i Domen w Bialymstoku (KWiD) 18, k 50—84 (genT:la;
tabelle z 1797 r.); SN 10161, 12203, akta nieuporza,dl;owane (mlm. akt pod;r.v
majatku z 1411890 r. st. st); IPPB 21; Polski Stownik Biograficzny, t. XXIV/2,

s. 414—415.
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wowczas 1167 dziesiecin, majatek za 99 000 rubli Siergiejowi Rostow-
cewowi (radca stanu) — pomocnikowi prezesa Sadu Okregowego w Lom-
zy. W latach. 1902—1907 Pokaniewo nalezalo do Mikolaja Jozefowicza
(dymisjonowany porucznik gwardii), a w latach 1907—1910 ponownie do
S. Rostowcewa. W 1910 r. majatek naby! Akakij Ryszczuk (chlop) za
77 000 rubli. W 1911 r. Pokaniewo zostalo wystawione ma licytacje przez
Panstwowy Szlachecki Bank Ziemski, na majgtku cigzyl bowiem od
1896 r. powazny i niesplacony dlug (74 000 rubli). Licytacja nie spowo-
dowala jednak zmiany wlasciciela. Majatek dalej byl w posiadaniu
A. Ryszczuka i w 1914 r. obejmowal 730 dziesigcin ziemi *.

Rzad majatkéw sredniej wielkoSei otwierajg Katy. W 1797 r. oraz
jeszcze w 1838 r. nalezaly one do Uszynskich, ktorzy byli miejscowym
rodem szlacheckim wywodzacym sie z ziemi drohickiej. Po 1838 r. ma-
jatek stal sie wlasnoscig rodziny Malinowskich — szlachty pochodzacej
z ziemi bielskiej. Pozostawal w ich posiadaniu do 1914 r. przez co naj-
mniej trzy pokolenia (Karol, Jan oraz rodzenstwo Ewa i Waclaw). Ci
ostatni nabyli ten majatek w 1895 r. Katy obejmowaly wowczas 423 dzie-

_ sieciny réznych uzytkow (w 1914 r. — 412 dziesigcin) *.

Krupice w XVIII w. nalezaly do Zalewskich, w 1 polowie XIX w.
do Sarneckich i Michala Truszkowskiego (1838 r.), a nastepnie na powrot
do Zalewskich, w posiadaniu ktérych znajdowaly sie¢ do 1914 r. Po Mi-
chale i Wiktorze w 1891 r. majatek objelo rodzenstwo: Natalia, Bohdan,
Tadeusz i Wiktor — dzieci Wiktora. Przed 1892 r. Krupice liczyly 423
dziesieciny roznych uzytkéw. W latach 1892—1897 Bohdan Zalewski,
wystepujacy réwniez w imieniu pozostalego rodzenstwa, rozparcelowal
miedzy miejscowych i sgsiednich chlopdéw co najmniej 247 dziesiecin,
z tego 111 za posrednictwem Banku Wloscianskiego. W 1914 r. majatek
liczyl jeszcze 115 dziesigcin ¥. .

Wiascicielem majgtku Zajeczniki w 1797 r. byl Stanistaw Ko-
zuchowski. W 1838 r. istnialy juz dwa majatki o tej nazwie. Wlascicie-
lem wiekszego (53 ,,dusze”) byl Jan Klimaszewski, mniejszy (19 ,,dusz")
znajdowal sie w posiadaniu Michata i1 Piotra Smorczewskich — pocho-

B

% APB, KWiD 18, k. 50—85; KAL 1, k. 838—844; SN 10074, 11 414, 12 557, 12 913,
akta nieuporzadkowane; K. Niesiecki, op. cit., t. V, s. 469; Pamjatneja KniZka
LomZinskoj Gubernii na 1897 god, s. 186; ,,Westnik Finansov, PromyS$lennosti i
Torgovli” 1911, nr 41, specjalny dodatek, s. 18.

% APB, KWiD 18, k. 50—84; KAL 1, k. 838—844; SN 11288, 11589; IPPB 21;
1. Kapica-Milewski, op. cit.; Slownik Geograficzny..., t. XV, cz. II, s. 69.

2 APB, KWiD 18, k. 50—84; KAL 1, s. 838—844; IPPB 21; Starostwo Powiato-
we Bielsko-Podlaskie (SPBiel.) 113, k. 13—18 (akt wykupu z 1864 r.); SN 9754,
10107, 10108, 10109, 10111, 10113, 10896, 11086, 11 087, 11088, akta nieuporzadko-
wane; Stownik Geograficzny..., t. IV, s. 729—730.
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dzacych z miejscowej podlaskiej szlachty. Po Janie Kli.ma.sze\nrski?n Za-
jeczniki objal jego syn Eustachy, a po nim corka Eustachxa.Nmmarow—
ska, ktora w 1907 r. przekazala majatek synowi Henrykowi. W 1907 £
Zajeczniki Niewiarowskich liczyly 341 dziesiecin, a W 1914.1 r. — 315 %.
Po Konstantym Smorczewskim mniejsza czesé majgtku Za;e;czmkl. przy-
padia w 1901 r. dzieciom: Celestynowi (sztabs-rotmistrz) oraz Annie Ko~
$cia. Maz Anny Witold Koscia (szlachcic) stal sie z czasem 3f3dy_nym wla-
Scicielem. Przed 1907 r. majatek obejmowat 106 dziesigein zieml. W tym-
7e roku Witold Koscia sprzedal miejscowym chlopom 55 dziesiecin *.

Majatek Dziadkowice stanowil wlasnosé Uszynskich. Po Ma-
riannie i Aleksandrze dobra objela w posiadanie corka ostatniej — Bogu-
mila Zochowska, ktéra w 1899 r. w calosci sprzedla je 9-osobowej spé_l—
ce skladajacej sie z 8 chlopow i ,,mieszczanina”. W momencie sprzedazy
majatek liczyl 333 dziesieciny réznych uzytkow *.

W 1838 r. wlascicielem majatku Choroszczewo (45 ,,dusz”) byk
Ignacy Michalski. Syn Ignacego Jan Nepomucen przekazal‘ ma.-thek 8
spadkobiercom (szlachta). Choroszczewo, przed podzialem obejmujgce 320
dziesiecin roznych uzytkow, w 1898 r. podzielone zostalo na 6 czescl.
Czes¢ gruntow majatku (103 dziesieciny) skupil w latach 1902—1 905 Leon
Wierzbicki (chlop) ze wsi Rajsk w powiecie bielskim *. _ ;

Poza gospodarstwami drobnej szlachty (Hornowscy) dobra m'emslf.le
Hornowo skladaly sie z kilku czesci. W 1838 r. bylo 6 ma]?,tkow
o nazwie Hornowo. Najwiekszy (38 ,,dusz’”) nalezal do Obuchowiczow,
a wlascicielami pozostalych byli: Hilary Puniewski (18 ,,dusz”), spadko-
biercy Pawla Glinki (17 ,dusz”), spadkobiercy Andrzeja ’Harmaty (15
,,dusz"), spadkobiercy Antoniego Obuchowicza (8 ,,dusz”) .oraz Leoln
Swierzbinski (3 ,,dusze”). W koncu XIX w. w Hornowie znajdowalp si¢
7 wlasnosci wiekszych niz drobnoszlacheckie, obejmujgcych 838 dzu%su;—
cin ziemi ®. Najwiekszy majatek nalezal od 1861 r. do .Jana Zawadzkiego
(dymisjonowany porucznik). W 1886 r. majgtek przejely w spadku po
Janie: Ewelina Zawadzka — zona i Maria Szumowska — corka. W t.ym-
ze roku liczyl on 260 dziesigein réznych uzytkow. W‘iaécic:i?lki stopniowo
rozparcelowaly go miedzy miejscowych i sgsiednich chiopow. W 1994 I.
ostatnie 180 dziesiecin nabylo ma licytacji (na ktérg wystawil majatek

8 APB, KWiD 18, k. 50—84; KAL 1, k. 838—844; Powiatowy Urzad Ziemski w

Bielsku Podlaskim (PUZBiel.) 184, k. 3 (akt wykupu z 1864 r); SN 11 962, IPPB
2 iesi i. op. cit., t. VIIIL, s. 425. .

£t E'fsg’,le;lg’ZB?el. 15;2, k. 6—7 (akt wykupu z 1864 r.); SN 11943, 16 245.

s APB. SN 11 417; Stownik Geograficzny..., 1. XV, s. 461, ;

Ly APB: KAL 1, k. 838—844; SN 11432, akta nieuporzadkowane; PUZBiel. 141,
k. 3 (akt wykupu z 1864 r.); Stownik Geograficzny..., t. XV, s. 322.

2 APB, KAL 1, k. 838—844; Stownik Geograficzny..., t. XV, s. 577.
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Petersburko-Tulski Bank Ziemski) 10 miejscowych chlopéw na wspélng
wiasnosé. Pozostaly po Bromistawie Dobrogowskim (szlachcic) majatek, o
. powierzchni 130 dziesiecin, zostal przez spadkobiercéw: zone Kazimiere
z dzieémi Janing i Kazimierzem sprzedany w 1908 r. 4 chiopom pocho-
dzacym z powiatu brzeskiego. W 1878 r. Jozef Gabrielewski (sekretarz
kolegialny) kupit na licytacji 113 dziesigein ziemi, ktérg w 1888 r. sprze-
dal za posrednictwem Banku Wloscianiskiego spolce chlopskiej z Hor-
nowa. Po Dymitrze Harmacie (szlachcic) przejela w 1875 r. jeden z wiek-
szych majatkéw w Hornowie siostra Maria Harmatowa, Od 1889 r. ma-
jatek byl dzierzawiony przez Franciszke Krynska (szlachcianka), ktéra
po Smierci M. Harmatowej wystawila go na licytacje w 1904 r. Nabyw-
ca — Bank Wioscianski — sprzedal w tymze roku 112 dziesiecin réznych
uzytkéw spélce chlopskiej .

W 1797 r. wlascicielem majatku Kulygi byl Urbanski (byé moze
Karol, czesnik drohicki, poset na Sejm Czteroletni). W 1861 r. majatek
jest w rekach Kazimierza i Zofii Zawadzkich. W pozniejszym okresie
Kulygi staly sie wlasnoscig Iwana Ryczkowa (radca dworu). W 1899 r.
Petersbursko-Tulski Bank Ziemski wystawil majgtek (242 dziesieciny)
na licytacje, a nabywea byt Ilia Czembrowski-Tabatarowicz (chlop) z gmi-
ny Wierzchowice powiatu brzeskiego. Nowy wiasciciel w 1903 r. sprze-
dal spélce chlopskiej za posrednictwem Banku Wiloscianskiego 120 dzie-
sigein réznych uzytkéw. W 1914 r. I. Czembrowski-Tabatarowicz posiadat
jeszeze 125 dziesiecin *,

Majatek Walki w latach 1861—1914 pozostawal w rekach Malew-
skich, Réd Malewskich wywodzil sie z péinocno-wschodniego Mazowsza.
W gminie Siemiatycze Malewsey zamieszkiwali ponadto we wsi drobno-
szlacheckiej Malewice. W 1914 r. wlascicielem majatku Watlki, o powierz-
chni 142 dziesieciny, byt Franciszek Malewski (,,mieszczanin”) %,

Majgtek Zuniewo, o powierzchni przed 1896 r. ok. 100 dziesiecin,
nalezal najpézniej od 1861 r. do Wysockich. Przed likwidacjg, ktéra na-
stapita w 1898 r., skladat sie z dwoch prawie rownych czesei nalezacych
do Aleksandry Poplawskiej z Wysockich oraz do jej rodzenstwa: Marii
Bieszkowskiej z Wysockich i Kazimierza Wysockiego (szlachta). W latach
1896—1898 wlasciciele rozparcelowali majatek, czesciowo za posrednic-

3 APB, SN 9607, 9629, 9821, 10708, 10 709, 118654, 11805, 12157; SPBiel. 23,
k. 54—55 (,vvodnyj akt” z 1866 r.), 123, k. 133 (akt wykupu z 1864 r.).

# APB, KWiD 18, k. 50—84: SN 11 202, akta nieuporzgdkowane; IPPB 21;
SPBiel. 115, k. 11 (akt nadawczy z 1886 r.); K. Niesiecki, op. cit, t. IX, s. 203—204;
Stownik Geograficzny..., t. XV, cz. 11, s. 194,

% APB, IPPB 21; SPBiel. 123, k. 115 (akt nadawczy z 1865 r); 1. Kapica-Mi-
lewski, op. cit.; L. Czarkowski, op. cit., s. 68—70.
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Tabela 2
; Zadluzenie wiasnoéci ziemskiej w gminie Siemiatycze
na przelomie XIX i XX w.
i Wysokosé kre-
Liczba | Powierzehnia | gumj, kredytu dy;tu P
ok SN i d:::;wl— s rublach " 1 dziesiecineg
Kredyt prywatny 6 2043 126 580 43,0
afis! Szlachecki
Pa;::lm;iimski 3 3542 177 220 50,0
Peﬂu;?tm o 6 7675 191 100 249
Wﬂef‘-‘ski T 5 - 3501 123 500 35,3
= 11834, 11892, 11962,

1 769,
Zrédio: APB, SN 9754, 11202, 11248, 11288, 11374, 11 414, 11 417, 11 654, 1 5
11918, 16 191, 16 205, 16 233, akta nieuporzgdkowane.

twem Banku Wloscianskiego, miedzy chlopow z Hornowa 1 Choroszczej—

E - iemi jdowal sie
i inv Siemiatycze z 1914 r. znaj 8
O tiu Biszewo (gmina Narojki).

5lka wchodzacy w sklad majat ‘ . . .
fv(s'l“;;izzd\evd;iu 1 wojny $wiatowej majatek Biszewo nalezal do Justyna

Olendzkiego (szlacheic). Ok. 1900 r. Jan Wielowiejski posiadal ;v’ ::fﬁ:
dziesiecin ziemi, a Paderewscy W Zajecznikach E?O dziesiecin.
cach 120 dziesigcin : R S o

Brak jednak blizszych informacji o tych majgtkach
cicielach ¥. ‘
Na przelomie XIX i
byla powaznie zadluzon :
zenia siegala (w zaleznosci od pochodzen‘lak
jesiecine ziemi. Oznaczalo to, ze Wyso 0 . iR
10%“2;: Srl'?mkswej wartosci ziemi w tych majgtkach (w lata.ch 189?; niiz(l:]h
érednia cena ziemi w guberni grodzienskiej _ksztaltowala sie w gr e
50 rubli za dziesiecing)®. Niemal wszystkie scharakteryzowane ZQ;Z ;
wlasnosci ziemskie (poza gospodarstwami drobnej szl.alchty) korzys az gwo
réznych form i zrodel kredytu. Wyjatkiem byl maqqtelk %hp;ijzgdﬂe_
(320 dziesiecin przed podzialem w 1898 rj). W .pc.ﬁp.me :'?lt_ z::. zel 5
siatych na ok. 97%o0 obszaru wlasnodei ziemskiej w gminie clazy

XX w. wlasnos¢ ziemska W gmini? Sle,n'ruaty(;ze
a. Jak wynika z danych tabeli 2 wielkosc zafi u-
: kredytu) od 25 do 50 rubli na
$¢ dlugéw wynosita od 50 do

s APB, SN 11039, 11136, 16 205; SPBiel, 255, k. 3 (akt nadawczy Zz 1865 r.),

i iczny..., t. XIV, s. 854. o
Slm:.::ui}%ﬁog;:f;z sgr;'smmk Geograficzny.., t. XIV, s. 283, t. XV, cz. I, s. 1

18 V. Svjatlovskij, Mobilizacija zemelnoj sobstvennosti v Rossii (1861—1908 g.),
Sanktpeterburg 1911 (tabela).
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dyt pankowy i ze zrédel prywatnych, a na ok. 95% — bankowy (obok
n1.ek1edy prywatnego). Wedlug danych z 1894 r. w 5 guberniach zachod-
n-llch (grodziefiska, minska, mohylewska, wileniska, witebska) bylo zasta-
wione w bankach 51,7%/¢ gruntéw prywatnych wiasnosci®. Proces zadiu-
zania me‘tja‘ltkéw ziemskich w okolicach Siemiatycz byl wiec znacznie in-
tensywniejszy anizeli w innych rejonach tzw. ziem zabranych.

: ‘Kredyt pochodzacy od os6b prywatnych cigzyt na 6 majgtkach: Ba-
mkz' Dalsze (czesé dobr siemiatyckich), Hornowo M. Harmatowej, Ku-
lygx, Pokaniewo, Zajeczniki Smorczewskich i Zuniewo. .Najwieksze’sumy
p?zyczali wlasciciele Siemiatycz (50 000 rubli w 1883 r pod zastaw Ba-
(.:lk Dalszych) i Pokaniewa (45000 rubli w latach 1902—1912). Jako po-
zyczkodawcy (przynajmniej oficjalnie) wystepowali najczeSciej rosyjscy
urzednicy. Wspomniane 50 000 rubli pozyczy! Fanshawom radca pruski
Leopold Szole. Kredyt prywatny udzielany byl na bardzo niedogodnych
warunkach: okres amortyzacji od 2 do 12 lat i stosunkowo wysokie od-
setki (6—8). Przecigtna jego wysokos¢, priypadajaca na 1 dziesiecine —
43 ruble (tab. 2), byla bliska rynkowej wartosci ziemi.

Po 1861 r. dla wlascicieli ziemskich w Cesarstwie powszechnym zrid-
lgm kredytu (przynajmniej do czasu utworzenia Panstwowego Szlachec-
kxe-gg Banku Ziemskiego w 1885 r.) byly akcyjne banki ziemskie. W prze-
dedniu I wojny swiatowej istnialo 10 bankow ziemskich, z ktérych Pe-
tersbulrsko—Tulski i Wilenski dzialaly w pélnoono—z-achodriich guberniach
Bardziej aktywng polityke kredytowa prowadzil Bank Wilenski, ktory w
latach 1900—1910 pod wzgledem wielkosci dkugoterm-inowego, kredytu
us“ce?owal tylko Bankowi Moskiewskiemu *. W okolicach Siemiatycz bar-
dziej popularny byt Bank Petersbursko-Tulski (moglo to by¢ spowodo-
wane wieksza operatywnoscia tamtejszych agentow). Zastawiono w nim
E? majatkow: Baciki Srednie, Dziadkowice, Hornowo E. Zawadzkiej
i M Szumowskiej, Kulygi, Siemiatycze i Zajeczniki Niewiarowskich. I;Iauj-
wieksze sumy pozyczyli wlasciciele Siemiatycz (136 000 rubli w 1890 r
pod zastaw calego majatku) i Bacik Srednich (18 200 rubli w 1892 r)ﬂ
Kredyt z Banku Petersbursko-Tulskiego obcigzal najwiekszy obsz:;u:
(76'75”dziesie;cin}, lecz jego wysokosé przypadajaca na 1 dziesiecine byla
najnizsza — 24.9 rubli (tab. 2). W Banku Wilenskim zastawionych bylo
5‘ majatkéw: Altajn i Annopol (czesci dobr siemiatyckich), Baciki Dalsze
(3al§o wlasnosé L. Winera), Katy i Krupice. Najwyzsze pozyczki zacigg-
neli wlasciciele Annopola (Siemiatycze) — 50 900 rubli i Bacik Dalszych
— 39000 rubli. Warunki kredytu z bankéw ziemskich byly korzystniej-

3 S. Sambuk, op. cit,, s. 57.

#  Vestnik Finansov, Promy$lennosti i i
» /i i Torgovli” 1911, nr 26, s. 566 i
zemelnye banki v 1910 g.). , R

«
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sze anizeli kredytu uzyskanego od 0séb prywatnych. Byl to kredyt dlugo-
terminowy, o okresie amortyzacji od 435 do 61,75 lat (takie terminy wy-
stepowaly w okolicach Siemiatycz) i stosunkowo nizej oprocentowany
(w porownaniu z kredytem prywatnym).»P.o'zyczek udzielano pod zastaw
nieruchomosci. Niemniej jednak dzialalnosé kredytowa akcyjnych ban-
kéw ziemskich budzila powszechne niezadowolenie wilascicieli. Przyczyna
bylo m.in. bezwzgledne egzekwowanie zaleglosci od diuznikéw, a takze
mniejsze anizeli w Banku Szlacheckim oprocentowanie i amortyzacja *.
Panstwowy Szlachecki Bank Ziemski udzielal kredytu pod zastaw
majatkéow ziemskich wylacznie szlachcie dziedzicznej w europejskiej czg-
éci Cesarstwa (oprécz Krolestwa Polskiego, Finlandii, guberni baityckich
. zakaukaskich). Byl to kredyt dlugoterminowy (okres amortyzacji do
66,5 lat), nisko oprocentowany (o 1,5—2%» mniej anizeli w akeyjnych
bankach ziemskich). Wielkos¢ kredytu mogla siega¢ do 75% wartosci ma-
jatku (okreslanej na podstawie zawyzonego szacunku). Wigkszos¢ wmnio-
skow dotyczyla pozyczek na maksymalnie diugi termin — 66,5 lat 1 usta-
lanych od ZaWYZOnej wartosci majatkow. Wiadze Banku, idac na reke
wlasgcicielom ziemskim, czesto odktadaly spiaty rocznych rat i umarzaly
zalegle procenty *. Kredyt 7 Banku Szlacheckiego otrzymali wlasciciele
3 majatkow w okolicach Siemiatycz: Annopola (jako wlasnos¢ W. Tur-
czaninowa), Bacik Dalszych {czes¢ dobr siemiatyckich) oraz Pokaniewa.
Najwieksza pozyczka przypadla wlascicielom Pokaniewa (74200 rubli
w 1896 r.) oraz Annopola (66 320 rubli w 1899 r.). Majatki te byly zadlu-
zone w gramicach 100%o ich awezesnej rynkowej wartosci, bowiem prze-
cietnie 1 dziesiecina ziemi byta obcigzona 50 rublami kredytu (tab. 2).
Ogolem w latach 1870—1812 wlasciciele oméwionych wyzej majatkow
w gminie Siemiatycze zadluzyli sie na pcnad 600 000 rubli. Tylko rodzi-
na Fanshawe zaciagnela co najmniej 274 000 rubli diugu w okresie 1883—
1895 r. Najbardziej obcigzone dtugami byly jednak najmniejsze majatki,
takie jak Zuniewo (124 ruble na 1 dziesiecine) i Zajeczniki Smorczewskich
(94 ruble). Korzystaty one wylgcznie z kredytu prywatnego. Powaznie ob-
cigzone byly rowniez dobra Pokaniewo (120 600 rubli pozyczonych w la-
tach 1896—1912, 82 ruble przypadaly tam na 1 dziesiecine), ktérych
wlasciciele korzystali z mozliwosci kredytowych jakie zapewnial Bank
Szlachecki i prywatni pozyczkodawcy z rosyjskich sfer urzedniczych.

41 E. Woyniltowicz, Wspomnienia 1847—1928, cze$é pierwsza, Wilno 1931, s. 64;
J. Lutostawski, S.p. Edward Woynillowicz (kartka 2z dziejow kreséw wschodnich),
Warszawa 1928, s. 10.

2 Spod Zakomov Rossijskoj Imperii, t. X1, ast II, izdanie 1893 goda, ustav kre-
ditnyj, s. 119—134 (ustap Gosudarstvennago Duorjanskago Zemel'nago Banka);
,,Russkoe Bogatstvo™” 1898, nr 5, s. 189 (uwagi o sprawozdaniu Banku Szlacheckie-
go za lata 1861—1897); A. Korelin, op. cit., s. 54.
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W pozostalych majgtkach w ¢ zadiuzeni ; i i
S by}ayznacz n]iqe vy gsokoéc zadluzenia przypadajgca na 1 dzie-
. Najbardziej charakterystycznym zjawiskiem w okresie pouwlaszcze-
nlfllwym bylo m.in. zmniejszanie sie obszaru wiekszej wlasnosci ziem-
skiej. Mozna to zaobserwowaé réwniez na przykladzie gminy Siemiaty-
cze. Przed 1914 r. nastapila likwidacja dobr siemiatyckich. oraz 6 mniej-
szych majatkow (Dziadkowice, czter)f czgsci Hornowa, Zuniewo). W latach
1{361—1914‘ tylko 7 majatkéw (Baciki Srednie, Choroszczewo, Katy, Kru-
pice, Walki, Zajeczniki Niewiarowskich i Smorczewskich) pf;zosta“’ralo w
rekac‘h tych samych rodzin. Ziemie dworskg nabywali przede wszystkim
chlopi. W latach 1888—1911 kupili oni, za posrednictwem Banku Wio-

scianskiego lub bez tego posrednictwa, ponad 6500 dziesiecin ziemi (tab.-

3 i 4). Mieszczg sie w tym obszarze dwa majatki ziemskie: Pokaniewo
(1167 c.lziesiecin) kupione w 1910 r. przez R. Ryszczuka oraz Kulygi
(238 dziesigcin) nabyte w 1899 r. przez I Czembrowskiego-Tabatarowicza
Qsoby ,te,.pochodrzqce ze stanu chlopskiego, weszly w sklad Warstwé
ziemianskiej. Pozostaly obszar (ponad 5000 dziesiecin) przypad! kilkuset
F:h%opskim ilkilkunast-u mieszezanskim (zaréwno mieszkancy miast jak
1 ,mieszczanie” — niewylegitymowana szlachta) nabyweom. Wiekszosé ich
wgszla W posiadanie ziemi dworskiej za posrednictwem Banku Wioscian-
skiego: 309 wedlug niepeinych danych z akt notarialnych i ok. 600 we-
dlug Iakt inspekeji podatkowej z 1914 r. (tab. 3) 4.

‘ Z.lemski Bank Wloscianski utworzony zostal w 1882 r. w celu . ulat-
W’le'ma f:hlopom wszelkich nazw nabywania ziemi w tych wypadkaci; gd
wl.ascmlele ziemi zecheg jg sprzeda¢, a chlopi kupi¢” (art. 1 statutu) Ban-i
dzialal na terenie calego Cesarstwa (z wyjatkiem Syberii oraz g.ubemi
bahyc}ﬂch 1 zakaukaskich). Udzielal kredytu pod zastaw nabywanych
gruntéw spétkom chlopskim (co najmniej trzyosobowym) i pojedyncz);rm
ch.lapom w Wysokosci 750 rubli dla gospodarza lub do 75% wartosci zie-
mi .{w szc:zegéhﬁe uza_sadnionych wypadkach). Z czasem wysoko$¢ pozy-
czki okreslano ustalajgc maksymalny obszar przypadajacy na jednego
gBZSiodarlza i‘ “iydluzono okresy amortyzacji (z 34,5 do 55,5 lat). Po 1895 r.
5 zx; ms-W oscianski mial prawo nabywania ziemi do dalszej jej odsprze-

W gminie Siemiatycze do 1914 r. powstalo 41 spolek chlopskich w
celu zakupu ziemi. Ich uczestnicy oraz pojedynczy nabywey w wiekszosci

4 Zrodla jak w odsylaczu do tab. 2.
4 APB, IPPB, 21, 22, 23.
- 2 - =
= Svod Zakonov Rossijskoj I'mperii, t. XI, &ast II, izdanie 1893 goda, ustav kre-
S:tﬂgg s. 149—169 (poloZenie o Krestjanskom Pozemelnom Banke); R. Chomaé
ruktura agrarna Krélestwa Polski i 1 R :
sHgiog 4 . olskiego ma przelomie XIX i XX w, Warszawa
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Tabela 3

Zakup ziemi przez chlopéw za pos$rednictwem Banku Wios-
ciafiskiego w gminie Siemiatycze w latach 1888—1908

Gmina Gol';b_e'l?ni
Wyszezegblnienie LAt grodzienska
¥y g Siemiatycze 18851906
v Liczba pozyczek 24 1 480
g Liczba nabywcow 309a- 17828
Powierzchnia kupionej
B ziemi (w dziesiecinach) 2568 129 445
'- Obszar ziemi przypa-
dajacy na 1 nabywce 8.3 7,5
: Wartosé kupionej zie-
: mi (w rublach sr.) 186 458 8 764 131
e w tym doplata ze
s érodkow  wiasnych
(w r8) 55 148 2 954 204
- (w %) 28,6 33,7
' Cena 1 dziesieciny zie- -
mi 78,6 . 677 |

4« w tym 2 ,mieszczan” y

2rodlo: APB, SN 9821, 10098, 10 113, 10 116, 10 120, 10 153, 10 155, 10 161,
10699, 10908, 11129, 11136, 11352, 11454, 11 529, 11924, 121203, 12157,
16191, 16202, 16214, akta nieuporzadkowane; Pamjatnaja KniZzka

Grodnenskoj Gubernii na 1908 god, czeé informacyjna, s. 84.
Tabela 4

Nabywanie ziemi przez chlopow od ziemianstwa
i drobnej szlachty w gminie Siemiatycze W la-
tach 1890—1911 (bez udzialu Banku Wiosciaf-

skiego)
Liczba nabywcow 208a
Powierzchnia kupionej
ziemi (w dziesiecinach) 4 005

Obszar ziemi przypadaja-
| cy na 1 nabywce 19,2
! Wartosé nabytej ziemi
| (w rs.) 268 045
' Cena 1 dziesigciny 66,9

¢ w tym 3 ,,mieszczan"

Zrédio: APB, SN 9607, 9629, 9902, 10061, 10062, 10077,

10101, 10107, 10108, 10109, 10111, 10158, 10607, 10708
| 10709, 10714, 10896, 11039, 11072, 11086, 11087, 11088,

11202, 11335, 11417, 11432, 11528, 11547, 11597, 11741,

11757, 11 805, 11 848, 11 949, 12 557, 12 879, akta nieupo-

rzadkowane
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pochodzili z gminy siemiatyckiej oraz aleksandrowskiej. Wystepowaly
ponadto osoby z o$miu innych gmin powiatu bielskiego (Grodzisk, Klejni-
ki, Malesze, Narojki, Nowoberezowo, Oleksin, Rajsk, Skorzec). Stosunko-
wo licznie reprezentowani byli chlopi z powiatow brzeskiego i sokolskie-
go guberni grodzienskiej. Niektérzy nabywey pochodzili z guberni sied-
leckiej (powiaty konstantynowski i sokolowski), plockiej (powiat plon-
ski), minskiej (powiat ihumenski), a nawet z wilenskiej (powiat trocki) .
Z tabel 3 i 4 wynika, ze kupujacy za posrednictwem Banku chlopi placili
wyzsze ceny, a ich parcele byly przecietnie mniejsze anizeli w wypad-
kach transakeji wylacznie za Srodki wlasne. Powierzchnia dzialek naby-
wanych za poSrednictwem Banku wahala sie od 1 do 33 dziesiecin. Go-
spodarstwo o obszarze 33 dziesieciny otrzymat jeden z uczestnikéw 4-0so-
bowej spotki, ktora w 1908 r. kupila majatek Hornowo Dobrogowskich.
Wieksza byla rozpietos¢ parcel nabywanych za srodki wlasne: 1—53
dziesiecin (pomijajac majatki Kulygi i Pokaniewo oraz grunty skupione
w Hornowie przez L. Wierzbickiego) . Ceny za$ wyraznie przewyzszaly
$rednie ceny ziemi w guberni grodzienskiej w koncu XIX w. Swiadczyto-
by o tym, ze w omawianym rejonie istnial duzy popyt na ziemie na
wsi, ktéry pozwalal wlascicielom ziemskim (czesto znajdujgcym sie w
trudnej sytuacji gospodarczo-finansowej) na dyktowanie. mozliwie ko-
rzystnych warunkow sprzedazy.

W latach 1877—1905 w pieciu zachodnich guberniach Cesarstwa (gro-
dzienska, minska, mohylewska, wilenska, witebska) zmniejszyl sie
o 11,4% obszar gruntow uzytkowych w rekach wilascicieli ziemskich —
szlachty. Ziemia ta przeszia w posiadanie przede wszystkim chlopow *,
Wymienione zjawisko, lecz na znacznie wiekszg skale, wystgpilo takze
w gminie Siemiatycze. Tam bowiem, w okresie od konca lat osiemdziesig-
tych XIX w. do 1914 r., stan posiadania szlachty ziemianskiej skurczyl
sie 0 co najmniej 60% *. W przededniu 1 wojny Swiatowej wyrazna
wiekszos¢ dawnej szlacheckiej wlasnosci ziemskiej (pomijajac posiadlosci
drobnej szlachty) znalazla sie w rekach oséb pochodzgcych glownie ze
stanu wiejskiego.

W swietle przepisow prawa o stanach (t. IX Zbioru Praw) szlachta
zamieszkala w guberniach zachodnich Cesarstwa (dawne ziemie Rzeczy-
pospolitej) nalezala przede wszystkim do széstej kategorii szlachty dzie-
dzicznej (,stare, dobrze urodzone rody’). Szlachectwo w Cesarstwie Ro-

1 Por. L. Czarkowski, op. cit., s. 72—73.

47 Zrédila jak w odsylaczach do tab. 3 i 4.

18 W. Paniuticz, op. cit.,, s. 71—72.

*® Szacunkowa powierzchnia majatkéw ziemskich (poza gospodarstwami drobnej
szlachty) w koricu lat osiemdziesigtych — ok. 11 000 dziesiecin, zas obszar gruntéw
nabytych przez nie-szlachte do 1914 r. wynosil ponad 6500 dziesiecin. .
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syjskim przystugiwalo z tytulu urodzenia (wylacznie dziec}zif:zne), badz
z racji osiagnigcia W shuzbie cywilnej i W_ojsk.owe] ..okresljfmycs}: 1;;111&
a takze kawalerom niektorych orderdow (dziedziczne i osobiste) ™. a-

' geiciele wickszosci majatkéow w gminie Siemiatycze nalezeli do szlachty

dziedzicznej z tytulu urodzenia (Ciecierscy, Pubrogowscy, M;:h?o\:rwsic;;,
Michalscy, Niewiarowscy, Smorczewscy, Uszynscy, ‘Zawadzcy,_ e;lf: y{;
Rodzina Fanshawe mogla otrzymaé prawo do szlachectwa dz% dz?czzzgo
z racji stuzby wojskowej lub cywilnej. Dp szllachectwa dmekm_zwti,l_
uprawnial m.in. stopien generala majora 051a,gmet.y erz He;r{v ? 1 i
helma, ktorych potomkami byli wtlasciciele dobr sxemxaty’rckm ; 3 ascwal
lami niektorych majatkow byly przejécio:wo osoby,’ ktorg le\% y;r;z kozr
sie rangami urzedniczymi lub wojskowymi (J. Gal.aneleWwZ, 2 E,f{w;
S. Rostowcew, M. Jozefowicz, L. Ryczkow, L. Wmer}. Wszyscyl k};

J. Gabrielewskim) mieli prawo do szlachectwa osobistego {rarlag1’ 1a5§
IX—V). Ranga J. Gabrielewskiego byla X l_dasy (slekrei?arz ki:)' egll:t ;rz
W wiekszoséci byli to rosyjscy urzednicy, m.in. z Wilna i I;ozmly,, i ni):
nabywajac majatki korzystali z ulg kredyto?vych oraz z ula v.v;en u?;el-_
, kajacych z prowadzonej przez carat polityki narodowosciowe] W g

" niach zachodnich. W skladzie warstwy ziemianskiej w gminie Siemiaty-

cze znajdowali sie takze przedstawiciele r{)'znyc}} kategorii sta,m} lltlllflno:c‘l.
miejskiej (A. Pimonowa, A. Howenluk). Zasa@mcza, rpase wlas}clc%e :N P izrh
watnych gruntow tworzyli pod koniec omawianego okresu ch op;k o
rex-kach znalazly sie nabyte od ziemianstwa zarowno (.1uz.e maja ;t e
lygi i Pokaniewo), jak i parcele o powierzchni 1 dmeslgcmy.. Te o 1a\'m
bowiem, z 6wczesnego formalno-prawnego punktu wxd'z'e?:na, r_lalezah.y
réwniez do prywatnych ziem, w odréznieniu od wlasnf)sm nadzlzla c:wli.;]{;
W sklad jednak warstwy ziemianskiej na obszarze gminy wesz o ty 4
trzech wilascicieli chlopow (L. Czembrows-ki-Tabatam@cz, A. ]i{cyszczill;
L. Wierzbicki). Wedtug W. Paniuticza osoby pocl}oézema c.ht-o'ps-l iego nt; :
mieszczanskiego — wlasciciele posiadlosci powyze] 100 dziesiecin —

73 juz do ziemianstwa *. iy _
1823;1;;;1 charakterystycznych cech polityki rosy]'skue] w gl;bem?:i
zachodnich po powstaniu styczniowym bylo stosowanie prawnych OgT -
czenn obrotu ziemia. Zasadniczym aktem prawnym .w tym zakreslfk ) yo

ukaz z 10 (22 grudnia) 1865 r., ktory m.in. zabraryal gsobopl po ; igﬁ_
pochodzenia nabywania majatkow ziemskich. Mogli oni ot?ejmo;:rac;: 5
jatki wylacznie jako spadkobiercy. Tem‘ce. ukaz do upraw.mo;n)'rc. a(;'mza;
bycia panstwowych i prywatnych skonfiskowanych posiadioSci z

s A Korelin, op. cit., s. 23—37. - ik :
51 pamjatnaja Knizka Grodnenskoj Gubernii ma 1908 god, cze§¢ informacyjna

(tabela rang); W. Paniuticz, 0op. cit., s. 61.
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tylko osoby rosyjskiego pochodzenia, Wwyznania prawoslawnego lub pro-
testanckiego. Wsréd wylaczonych z grona potencjalnych nabywcow zna-
lezli sie nie tylko Polacy (nawet wyznania prawoslawnego), ale i Zy-
dzi, ktorym w 1864 r. zakazano kupowania ziemi w zachodnich guber-
niach. Wedlug wyjasnien wiadz sprawa wyznania dla okreslonych naro-
dowosci nie byla pierwszoplanowa. Polakami w zachodnich guberniach
byly osoby, ktore , przyswoily sobie polska narodowosé”. Ukaz z 10 (22
grudnia) 1865 r. dotyczyl bezposrednio polskiej szlachty w guberniach
zachodnich. Nie byl on jednak konsekwentnie przestrzegany, bowiem w
pewnych okresach wydawano pozwolenia na kupno ziemi niektérym pol-
skim wlascicielom. Wedlug danych Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
do poczatku lat osiemdziesigtych umozliwiono 118 wlascicielom ziemskim
— Polakom w guberniach grodzieniskiej i wilengkiej nabycie ziemi *.

W gminie Siemiatycze majatki ziemskie przechodzily w rece -oséh
Z zewnatrz, nie nalezacych do polskiej szlachty, badz do chlopéw i miesz-
czan, wobec ktérych nie obowigzywaly ~narodowosciowe ograniczenia
W obrocie ziemig. Gwoli Scislosci trzeba dodaé, ze formalnie wymagane
byly réwniez zezwolenid gubernatora na zakup ziemi za posrednictwem
Banku Wiloscianiskiego przez spéiki chlopskie. Statut Banku nie przewi-
dywal przeciez zadnych (narodowosciowych, wyznaniowych lub innyeh)
ograniczen w korzystaniu przez chlopéw z jego kredytu. 5

Chlopscy nabywey (chociaz nie tylko) dysponowali powaznymi Srod-
kami finansowymi. W ciggu 23 lat (1888—1911) wydali na zakup ziemi
ponad 454 000 rubli (tab. 3 i 4). O duzych mozliwosciach finansowych
chlopéw nabywcéw ziemi Swiadczy fakt, ze wydatkowane $rodki wlasne
(ponad 320 000 rubli) stanowily okolo polowy wysokosci zadluzenia wia-

snosci ziemskiej w gminie. Oddzielnym problemem jest pytanie o pocho-

dzenie tych $rodkéw finansowych (rolnicza produkcja rynkowa? pozarol-
nicze zarobkowanie?, emigracja?). Sytuacja wiekszej wlasnosci ziemskiej
byla kontrastowo inna. Stale trudnosci gospodarcze po uwlaszezeniu chlo-
pow, spotegowane wielkim kryzysem agrarnym w polowie lat osiemdzie-
sigtych, zwigkszaly zadluzenie majatkéw. Polozenie i losy dobr siemia-
tyckich s3 przykladem wprawdzie skrajnym, lecz nieodosobnionym.

_ % S. Sambuk, op. cit., s. 33, 34, 43, 44, 71.
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1. WARUNKI SPOLECZNE KSZTALTOWANIA SIE ZYCIA POLITYCZNEGO

Ustawodawstwo okresu miedzywojennego umozliwialo rozwoj zycia

‘polritycznego. Tworzyla je natomiast wielokierunkowa dzialalnos¢ istnie-

jacych w owym czasie partii i ugrupowan polhtycznych. Wyrli;ali c;r;i” g\.w
teresy poszczegélnych klas i warstw sp'ulec:zr}y-ch, a zasieg 1 : fm .
zalezal od wielu czynnikéw, w tym rowniez 'od struk'tgry spolecz
narodowosciowej poszczegblnych obsza-rd‘? panstwa Polsklye.glo;o. e
Si;emiatycze w owym czasie byly drugim co do ’vm.?l . 11’1;1; 02‘1 iazki

uwage liczbe ludnosci, miastem w owezesnym powiecle BJ.te swzms!a dr;
W 1921 r. liczyly 5694 mieszkancow Y .wfv.lg.?:l r. hczba’. ta s s
6816. Ludno$é byla zroéznicowana religijnie ; Ezzﬁz;vo;c:th §5 i

i i spisu ludnosei w 1921 r. rzymsko e ik
;r:vzzslf\ﬁi 91‘:”;’0, za$ 'wierni wyznania mojzeszowego 65%0 'lu‘dn;)scm. Por?or:
naleznoé¢ do narodu polskiego zadeklarowalo 33% ludx}_c;j;cn,ﬁ o en?ci 5
wosci zydowskiej przeszio 619%/0, bialoruskiej 5 ,-'c'whsko 5 0;,(1 an il
lezy traktowaé jako orientacyjne. Purzynalezno'sc do n.alr-. Ee]i. i
zglosita bowiem prawie polowa ludnosci wyznania lpra\yustaw ; ge, ki
ze” znaezny odsetek os6b wyznania mojzeszow ego. Or:en ;q:ljn} e
stanowili okolo 26%/6 ludnosci miasta, Biatorusini — E%f'o, y Zsliemiaquz'
Brak nam danych dotyczacych -stru:]:{tury namfiowos?loweljgzl 5
w 1931 r. Nalezy jednak przypuszczac, ze W poréwnaniu z ;

kowo niewielkie. ¢

i rtPeo'gngll); i%;rfkmanriﬁilcwmcidwa, a zwlaszcza podzial .ill!dTiOS‘Cl na
zydéw i chrzescijan, wywieraly zasadniczy Wplyw na; kdw;t?::cr?\a;infg :E
zycia politycznego. Ludnos¢ zydowsk.a z regufl'y nalez'afa. ’Sk-a y
powan politycznych i spotecznych niz ludnos¢ chrzescijanska.

t. V, Wojewbdziwo biatostockie,

i i itej Polskiej,
1 Skorowidz gmin Rzeczypospolitej Po 3 Hhgyiierncnns R

Warszawa 1924, s. 19—30; Skorowidz gmin Rzeczyposp
centralne i wschodnie, Warszawa 1933, s. 33—34.
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1. Poludniowa strona ratusza — okres miedzywojenny
ze zbiorow A. Nowickiego .

- Gmine Siemiatycze w 1921 r. zamieszkiwalo 7869 oséb

liczba ta wzrosla do 10 6762 W 1921 r. ludnosé dzielila sie lW‘;nlaiﬁwz
;alp]?woskawnych .(54“3’41} i katolikow (45%), za§ narodowosciowo — na
: ;eantc;\: F5§”!u) i Bwiory.sinfrw (43%0); dane te nalezy traktowaé réwniez
g y;n:e. W prz;rb]nzenj_u Polacy stanowili okolo 50°% ludnosci gmi-

¥, tylez samo co Bialorusini. Gmina Siemiatycze byla wiec w mniej
szym st-olnpniu zréznicowana narodowosciowo niz miasto. ot
nyjlzr;j;i?;; ?:Zdlmewlfim ;src-dkiem przemyslowym oraz lokal-

: dlu i ustug. Znaczna czesc sl j i

%-olljmt'wem, ale istnialy tam tal?ie klasa robofgfcziudgissgoﬁ:ls:czftSle
i niewielki procent inteligencji. Zréznicowanie spoieczne i narodow: 5"‘."’0
we pow.odowalo takze zroznicowanie polityczne mieszkancow -m(;z‘;i;’
Warljln-k1.5przyj-aly dzialalnosci ruchu robotniczego (dwaéch zasadﬁicz ch;
nurtew, Jafk i zydowskich partii socjalistycznych), ruchu ludowego o};az
partii llyl{rzua"z.yj'nych, odrebnych dla Iudnosci polskiej i iydowsk?ej
iIme,‘]' Z;I‘DZI’II‘C?‘:VB.I]E& spotecznie byla ludnos¢ gminy. Zdecydo\-vana
Wwigkszos¢ stanowili chlopi drobno- i sredniorolni, a tylke niewielki od-
setek robotnicy rolni zatrudnieni w znacznej czeSci w trzech istniej !
cych na terenie gminy majatkach obszarniczych. g

& S“EIE(')PI;{J;EI;I'?CJE POLITYCZNE MIESZKANCOW MIASTA I GMINY
NIKOW WYBOROW DO SEJMU KOLEJNYCH KADENCJI

Wyniki ; :
o YIII;I;J wyborov:.r c.lo Sejmu, przeprowadzanych w latach 1919, 1922
W()WT 0, st:';znowu; jedyne zrédlo statystyczne okreslajace zasiegFWply-:
poszczegélnych ugrupowan politycznych na terenie miasta i gminy.
? Ibidem. |
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Nie dysponujemy bowiem wynikami wyboréw do rad miejskich i gmin-
nych organizowanych w tym okresie. f

Wyniki wyborow do Sejmu przedstawiajg orientacyjny tylko uklad
sit politycznych w danym okresie. Pamietaé¢ bowiem nalezy o wysokie]
absencji wyborczej. Wahala si¢ ona w miesécie od 73% w wyborach w
1919 r. do 25% wyborcow w 1928 r., zaé w gminie od 64%/0 w 1930 r.
do 439/ w 1928 r. Nalezy rowniez bra¢ pod uwage brak utrwalonych hi-
storycznie wplywow poszezegdlnych ugrupowan politycznych, a takze
brak lub stabosé struktur organizacyjnych tychze ugrupowan.

Wyniki wyborow do Sejmu poszezegodinych kadencji wykazuja brak
wyraznej przewagi jakiegokolwiek ugrupowania politycznego oraz duze
rozproszenie glosow na poszezegdlne listy wyborcze. Zjawisko to wy-
nikalo glownie ze zroznicowanej struktury spolecznej wyborcoéw (chlopi,
robotnicy, drobnomieszczanstwo) oraz narodowosciowej (Polacy, Zydzi,
Bialorusini). Roznice w wynikach wyboréw uzyskanych w miescie oraz
na terenie gminy sg rowniez w duzej mierze skutkiem istniejacych roz-

nic w skladzie spolecznym i narodowosciowym ludnoéci miasta 1 gminy

(w gminie odsetek ludnosci chlopskiej byl wiekszy, a ludnosei zydow-
skiej nie bylo w ogdle).

W zwiazku z przediuzajaca sig okupacjg niemiecka wybory do Sejmu
Ustawodawczego w okregu nr 34 (powiat Bielsk Podlaski), do ktoérego
nalezaly miasto i gmina Siemiatycze, odbyly sig dopiero 5 czerwca
1919 r.! Kampania przedwyborcza byla krotka i przyjely w niej udzial
tylko 3 ugrupowania polityczne: Polski Komitet Wyborczy (endecja), PSL
Wyzwolenie (popierane przez sympatykow tzw. obozu niepodlegloscio-
wego) oraz syjonisci. Wybory charakteryzowaly sie bardzo wysoka ab-
sencjg, co w powaznym stopniu zwigzane bylo z ich bojkotem przez czese
ludnosci zydowskiej i bialoruskiej. W miescie glosy wyborcow podzielily
sie prawie rownomiernie miedzy Polskim Komitetem Wyhborczym (Pola-
cy) oraz listg syjonistyczna. Na PSL Wyzwolenie padlo zaledwie 49 glo-
sow (5,60 glosujacych). W gminie lista Polskiego Komitetu Wyborcze-
go zdobyla 1240 glosow (93%/0 glosujacych), zas PSL Wyzwolenie — 92
glosy (7%0) *. ;

W wyborach do Sejmu 5 listopada 1922 r. w okregu nr 4 (powiaty:
Ostrow Mazowiecka, Wys&kie Mazowieckie, ,Bielsk Podlaski i Bialowie-
za) uczestniczylo 12 ugrupowan politycznych, ktore zglosity odrebne listy
kandydatow na postow. ;

W wyniku wyborow znaczacg liczbe glosow w miescie uzyskaly: Blok
Mniejszosci Narodowosciowej (glownie wyborcy zydowscy, czesciowo bia-

3 Dziennik Praw, nr 40, poz. 294—295, 15V 1919.
¢ Statystyka wyborow do Sejmu Ustawodawczego, Warszawa 1921, s. 59.
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Ior}{scy) — 1029 gloséw (prawie 509 glosujacych), Chrzescijaniska Jed-
nos¢ Narodowa (blok endecji z chadecja) — 597 (24%), Powszechny Zwig-
zek Robotnikéw Zydowskich w Polsce (Bund) — 203 (prawie 10%). Po-
zostate glosy padly na: PSL Piast (2), PPS (40), PSL Wyzwolenie'(79)
Polskie C?ntrum (1) i Zwigzek Trudowikdéw (88). ’

W'glmmle znaczgey liczbe glosow otrzymaly listy: Chrzescijanskiej
Jedposm Narodowej — 993 (58%/y glosujacych), Zwiazek Trudowikow
(Zwigzek Ludzi Pracy) — 546 (30%) i PSL Wyzwolenie — 221 (129/0)
Pozqstal-e glosy padly na: PSL Piast (9), PPS (23), Polskie Centrurr;
(‘%) i B%ok Mniejszosci Narodowosciowych (19) 5, Charakterystycznym
Z]Ef.WlS.kienl w ‘tych wyborach bylo Wystapienie odrebnego ugrupowania
dZ}&%ﬁJB;CEgO wsréd wyboreow bialoruskich pod nazwa Zwigzek Trudo-
xzmkow. Zdoby! on znaczng liczbe gloséw na terenie gminy (30%) oraz
niewielkg w miescie (prawie 3%4).

w Wyborach do Sejmu 1928 r. wiekszy liczbe glosow w miescie uzy-
skaly listy: Bloku Mniejszosci Narodowosciowych — 1141 (blisko 45%)
PI"S — 366 (14%0), Katolicko-Ludowa — 344 (nieco ponad 13%b) Bezpa;r:
tane!gq Bloku Wspolpracy z Rzadem (BBWR) — niespelna 8%/, ‘,PSL Wy-
zwioleme — 279 (prawie 119%). Pozostale glosy padly na: Ogélnozydow-
s’kl Blok Wyborezy — 140, liste ,Ruskg” 88 i Stronnictwo Chlop-
skie 5. Rozproszenie glosow bylo tu wieksze niz w wyborach w
1922 r. Kleske poniosta endecja, mimo ze tym razem wystapowala w
tym okregu wyborczym -w bloku z chadecjg i PSL Piast (Lista Katolic-
ko-L',-udowa). Nieduzg stosunkowo liczbe glosow zdobyl BBWR. Wybor-
cy zydows.cy W ogromnej wigkszosci oddali glosy na Blok Mniejszosci
ﬂarodo:.frosmowych, czesciowo Ogdlnozydowski Blok Wyborezy, pewna
ich czes¢ (sympatycy Bundu) mogla oddaé¢ glosy na liste PPS. Natomiast
wyborey chrzescijanscy glosowali w Sposob bardziej zréznicowany. Na
;:;aﬁg zasl:guje cll)uzy procent gloséw, ktéry padi na listy dwéch wspol-

cujgcych ze so artii lewicy: P i i i
o b a p y: PPS i PSL Wyzwolenie (lacznie ponad

W gminie Siemiatycze w tychze wyborach wiegksza liczbe glosow
otrzymaly listy: PSL. Wyzwolenie — 1298 (49%0), Katolicko-Ludowa —
636 (24%), PPS — 298 (przeszio 11%), BBWR — 258 (niespelna 109%)
01Taz »Ruska” — 118 (nieco powyzej 4%). Pozostale glosy padly na Stron-
mc‘fwo Chlopskie (28), Blok Mniejszosci Narodowosciowych — 4 oraz
Ogoélnozydowski Blok Wyborezy (2)°. Na terenie gminy sukces wybor-

5 Statystyka wyboréw do Sejmu i Senotu i
odbytych w d ; ;
1922 r,, Warszawa 1928, s. 17—18. = b s

6 Stutystyka wybO? 6w do Se jim ; ] i 3
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czy PSL Wyzwolenie i PPS byl znacznie wigkszy niz w miescie (60%0
gloséw). Duzo tez wigksze niz na terenie miasta straty poniosia endecja.
Wyborcy narodowosci bialoruskiej glosowali gléwnie na listy PSL Wy-
zwolenie oraz PPS, a w mniejszym stopniu na liste , Ruskg” (ponize]
40/ glosow).

W wyborach do Sejmu w 1930 r. liczba list wyborczych w okregu
byla mniejsza niz w poprzednich wyborach, powstalo bowiem kilka blo-

kéw wyborczych.

W Siemiatyczach poszczegolne bloki wyborcze otrzymaly nastepujaca
liczbe gloséw: Blok Obrony Praw Narodowosci Zydowskiej — 883 (blisko
41%/), BBWR — 580 (blisko 27%0), Centrolew (blok stronnictw ludowych
i PPS) — 267 (ponad 10%), Ogolnozydowski Narodowy Blok Gospodar-
czy — 220 (10%0), Lista Narodowa (blok endecji z chadecja) — 217 (bli-
sko 10%). W poréwnaniu z ubieglymi wyborami nastapit duzy spodek
glosow odanych ma Centrolew (o 15%0), mniejszy na endecje (o 3%0). Na-
tomiast BBWR uzyskal bardzo duzy przyrost glosow (o 19%). Ugrupo-
wania zydowskie w zasadzie utrzymaly dotychczas zajmowane pozycje.

W gminie Siemiatycze wybory daly zupelnie inne wyniki niz na te-
renie miasta. Pierwsze miejsce zajela lista Centrolewu — 686 glosow
(39%0), drugie — BBWR — 645 (blisko 36%/0), za$ na trzeciej pozycji uplg—
sowala sie lista Narodowa — 467 gloséw (prawie 26%0) . W poréwnaniu
z ubieglymi wyborami duze straty poniést Centrolew (o 21%0), natomiast
BBWR zwiekszy! powaznie liczbe swych wyboreow (o 26%0).

Wybory do Sejmu w 1935 i 1938 r. zostaly zbojkotowane przez opo-
zycje. Dlatego tez wyniki wyborcow, przeprowadzonych bl okregu na
jedng tylko liste — prorzadowsa, nie s3 miarodajne -do..okreélelflig wply-
wéw poszczegbélnych ugrupowan politycznych w miescie i gminie.

3. RUCH ROBOTNICZY

Siemiatycze juz w XIX w. byly lokalnym osrodkiem skupienia klasy
robotniczej. W okresie migdzywojennym istnialy tu zaklady przemysiu
materiatéw budowlanych (kaflarnie, cementownia), przemystu drzewne-
go (fabryka sklejek, forniréw, tartak), garbarnia i 4 miyny woc.ine. B{yly
to przewaznie male zaklady. Pewna liczbe robotnikéw zatrudnialy réw-
niez drobne zaklady rzemieslnicze réznych branz. 3 majatki obszamicz.e
istniejace w gminie zatrudnialy, oprocz dodatkowego najrrfu w okres_m:-
zniw, kilkudziesieciu robotnikow rolnych. Lacznie robotnicy stanawgl
powazng liczbowo grupe spoleczng zarowno na terenie miasta, jak i gmi-

7 Statystyka wyboréw do Sejmu i Senatu z dnia 16 i 23 listopada 1930, Warsza-

wa 1935, s. 4.
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ny. Ich organizacje utrudnialo jednakze dusz ici i
ﬁglz?szograr?z.e (przemyst l?uldowlany, drze“fr?yfozt::ll)ir;ilfd zsypoioy"sx:rize_
i nalezyeili uénoe)‘l oraz rozbnme. nai.'odowo-wyzna‘niowe. Rob(;tnicy iydog-:
e mbI;‘.nYCh organizacji spolecznych niz robotnicy chrzesci-
i e m(izy w Slgmlatyczach niemal do momentu odzyska-
A . iw 1918 Ir..rr'nai.wmgc w duzej mierze charakter zywio-
‘3;{ S;eh()dgrywal powazniejsze] roli w zyciu spolecznym miasta i
zujac}):m Eu(:}?i‘:&l,?ql Pazdzgrn%kowej w Rosji byl czynnikiem aktywi-
e ez, bialosr:;czky. na zzetjmach polskich, w tym rowniez na terenie
o e s Ec' 1‘ego.. Wielu mieszkancow Siemiatycz przebywatlo
5 g bez‘poéred:':li]a: 0 z‘ol_merzt.e lu-‘t? ludnos¢ ewakuowana (,,biezency”)
L 1'{;1 swiadkami w_',.zdarzefl rewolucyjnych. Czesé z nich‘
T powstaia Rc;cc; a g(})listron rodz.mny‘ch. W grudniu 1918 r. w Krupi-
e 'czak -op§ka. J ej organizatorami byli: Sacharczuk i
i _] uk. W mf:dluglm czasie zostala ona rozwigzana, a jej
i CiraSi are.sztowan.l. Po zgjeciu Siemiatycz przez Armie Ra-
i Kmitete$o;5ky polsko-radzieckiej w 1920 r. w miescie tym po-
T ico; howAf:{—Rewoluc?y?‘n‘y. Odrodzila sie réwniez Rada
i 15 'I? : tywpym-; jej czlonkami byli: Antoni Sitarski
gy Gt k. eodt}r K151e! oraz Pawel Dolinski z Rogawki® K]Q:
. a}icji sztfg;g:g; 1a naste«gn{e represje w stosunku do organizatorow
e Siemiaq;ycz_ y przejsciowy spadek fali rewolucyjnej w okoli-
Jednakze juz i
R-obotn?::ezje P];ZSk ?d. lggzdlr. Komlte.zt O'k.regowy Komunistycznej Partii
= Ul g i Ww 1el-cat?h podjal dzialalnosé organizacyjng w oko-
el E W 2 rgz_u tacie powstal w Siemiatyczach Komitet Dziel-
Wisdyeiaw Purchel 1 Tinet Dofoiai. Kormitetow femaa podlegary 5 Ko
mérki w Siemiatyczach (polska i 2y;10wsk;}eofi":zl ke;rr;iri?(illegaly s
il = - . I Ub : j z
tc::ly Bc'lzlizl;o‘?n%a w‘kCzaLrta]ewwt, Rogawce, Moszczonej Pariskiej, g?ggg-
aresn.owanil }C-l a:':h Srednich. W sierpniu 1925 r. nastapily masowe
rezultacie t;clizaj{r:;io ‘Zlig\ff:liw\:n:aiﬁ;:afowmde g sl
Siemiatyczach, a jej czlonkowie staneli Ip:zefizzle‘zr?]%k_ﬁm}ln%StYCZIla z
o i [ : . Dziewigciu areszto-
 Wink sl Prohl Aoy Sestlt i 4 aba wiehiéty, Pavwel Eacpiv
: : ’ a 4 lata wigzienia, Pawe iuk-
n(il;‘lmskl, Trofim Fll-L;?u'k, Sender Oltuski, Jozef Dolinski i Wilc}lia\:rpls%c:—
i — na 3 lata, zas§ — Abram Garber, Icek Czyzyk i Dawid Cype-

S. PaWIata, Wies biazﬂstocka w walce 2 ﬂ,stro]eﬂt ]}urzuazy;myrn, B],alyst(}k 1952'
8 . . s
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yscy zobowigzani zostali ponadto do pokry-

linski — na poltora roku. Wsz
ily po 240 lub 135 zt,"w zaleznosci od .

cia kosztow sadowych, ktore Wynos
wysokosci otrzymanej kary °.
Represje te spowodowaly prze
KPRP na obszarze miasta i gminy.
stala dzialalnoéé rewolucyjna na tym 0

dyspozycy jnego.
W lipcu lub sierpniu 1926

rwe w dzialalnosci organizacyjnej
Jednakze juz w 1926 r. podjeta zo-
bszarze, z innego jednak osrodka

r. odbyl sie W Siemiatyczach wiec posia
Niezaleznej Partii Chlopskiej, Adolfa Bona ©  Po rozgromieniu Nieza-
leznej Partii Chlopskiej na obszarze tym podjelo dziatalno$¢ propagan-
dowa Zjednoczenie Lewicy Chlopskiej ,,Samopomoc”. W latach 1928—
1929 w okolicach Siemiatycz kolportowano gazete . Samopomoc Chlop-
ska”, a najbardziej czynnym czlonkiem ZLCh ,S” byla Wiera Bajdzin-
ska. Zostala ona aresztowana 26 wrzesnia 1928 T, ale ,,Samopomoc
Chlopska” kolportowano W Siemiatyczach jeszcze W styczniu 1929 r."
_ W 1928 r. nastapilo odrodzenie komunistycznej organizacji W Siemia-
tyczach. Podlegala ona juz woweczas Komitetowi Okregowemu Komuni-
stycznej Partii Zachodniej Biatorusi W Biatymstoku. Glownymi jej or-
ganizatorami byli woweczas: Symcha Szezytnicki 1 Sender Oltuski, ktérzy
wrécili do Siemiatycz po odbyciu kary wiezienia, oraz Calko Kan. Pod
ich wplywem znalazt sig oddziat Zwiagzku Zawodowego Robotnikéw Prze-
mysiu Odziezowego OTaz Biblioteka im. Icchoka Pereca. Organy bezpie-
czenstwa sparalizowaly ich dzialalnos¢. Biblioteka im. 1. Pereca zostala
rozwiazana, jej dziatacze za§ — Abram Kiela oraz Symcha Szczytnicki
zostali aresztowani . Nie zdolano im jednak udowodnié przynaleznosci
do KPZB.
Organizacja komunistyczna dzialala w Siemiatyczach az do konca
1932 r. Miala ona wWplywy w oddzialach zwigzkow zawodowych robotni-
kéw drzewnych i odziezowych. Jej czlonkowie wywieszali transparenty
7 hastami rewolucyjnymi W przeddzien Swieta 1 Maja oraz kolejnych
rocznic Rewolucji Pazdziernikowej. W Siemiatyczach - istnial wowczas
Komitet Rejonowy KPZB. Do najbardziej czynnych dzialaczy partii na-
lezeli: Symcha Szezytnicki, Sender Oluski, Szmul Dgbrowski, Josel Fi-
szer i Stanislaw Tomezuk. W Siemiatyczach istniata rowniez komorka

9 Archiwum Komitetu Wojewodzkiego PZPR W Bialymstolku, Akt oskarzenia i

wyrok w procesie komunistow siemiatyckich, sygn. 105/2.
10 Niezaleiny Chtop”, 16 VIII 1926.
11 Archiwum Panstwowe w Bialymstoku (dalej: APB),
stocki (dalej: UWB), 41, k. 77—18; 417, k. 61.
12 APB, UWB, 41, k-98; 42, k-109.

Urzad Wojewodzki Bialo-
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Komunistycznego Zwiazku Mlodziez
Pomocy Rewolucjonistom (MOPR).
Ciggle rewizje, areszty i przestuchania zmusily najbardziej aktywnych
czlonkéw partii: Symchy Szczytnickiego, Sendera Otltuskiego oraz Stani-
stawa Tomezuka do opuszezenia Siemiatycz. W lipcu 1932 r. aresztowa-
no 4 czlonkéw KPZB, a od listopada 1932 r. meldunki wladz bezpieczen-
stwa nie zawieraly juz danych o dzialalnosci KZPB w Siemiatyczach *,

Na terenie miasta istniala réwniez Polska Partia Socjalistyczna. Dzia-
lala ona wylacznie wséréd robotnikéw polskich i uksztaltowala sie orga-
nizacyjnie na tym obszarze znacznie poézniej niz KPP. Miala ona swoich
sympatykow juz w okresie wyboréw do Sejnfu w. 1922 r., czego dowo-
dem byly glosy mieszkancéw miasta i gminy oddane woéwczas na liste
kandydatéw PPS, e

Jednakze poczatki orgamizacyjnej dzialalnosci partii datujg sie do-
piero od czasu kampanii wyborczej do Sejmu w 1928 r. i zZwigzane sg
z osobg Stanislawa Dubois. On to kandydowal na posla z ramienia PPS
w okregu nr 4, do ktorego nalezaly Siemiatycze, w wyborach do Sejmu
w 1928 i 1930 r. Rozwingt tez na tym obszarze aktywng dzialalnosé
organizacyjng i propagandows. Np. 20 maja 1928 r. zwolal wiec w Sie-
miatyczach, na ktorym przemawial Maksymilian Gomolinski z Biale-
gostoku ", 16 grudnia 1928 r. w zwigzku z wyborami do rad miejskich
miejscowa organizacja PPS zwolala wiec, ktéry zgromadzil okolo 300"
0s0b. Przemawial S. Dubois . Nastepny wiec z udzialem tego mowcey
odbyt si¢ 30 kwietnia 1929 r. i zgromadzil okolo 400 oséb ™.

Nastgpila wyrazna aktywizacja miejscowej organizacji PPS. Podjela
ona akcje organizacji klasowych zwigzkéw zawodowych wéroéd robotni-
kéw chrzescijanskich. Zorganizowany w 1933 r. wiec l-majowy zgroma-
dzit okolo 300 oso6b ¥, -

Delegatem na konferencje okregowg PPS w Hajnéwce 16 grudnia
1933 r. byl przedstawiciel siemiatyckiej organizacji Stanislaw Siennicki.
Na konferencji tej zostal wybrany w sklad Okregowego Komitett Ro-
botniczego PPS w Hajnéwece .

7 pazdziernika 1934 r. organizacja PPS zorganizowala w Siemiaty-
czach wiec, na ktorym wystapil delegat CKW PPS, Stanistaw Niemy-
ski ™. S. Dubois, nie bedac juz postem, utrzymywat kontakty z siemia-

y oraz Migdzynarodowej Organizacji

** Tbidem, 50, k. 40, 69 i 128; 58, k-107, 60, k. 36, 60, 71; 67, k. 70, 80 i 116.
1 Thidem, 39, k. 160.

18 Ibidem, 42, k. 105.

18 Thidem, 48, k. 145.

7 Tbidem, 71, k. 120.

18 Ibidem, 71, k. 205—208.

® Ibidem, 76, k. 183.
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tycka organizacjg PPS. 12 stycznia 1936 r. zorganizowal rac::c, ;’;éz
zgromadzil okolo 400 oséb. Wiec zostal roz_wmzany przez po 1];1? ) Eﬁe
dnia S. Dubois wyglosil odezyt o wrazeniach : pab?rt-u \f; 373 esSyDu;
Frekwencja osiggnela liczbe okolo 200 stuchaczy *. W lipcu . 1;: : .
bois .ponbwnie go_s'cil w Siemiatyczach. Na z?t:;;amnzil{ T\:cjiﬂ nietym
i eniu wyglosit on odezyt pt. ,Faszyzm 1 B i

mel\sﬁ:zczele géa:mizacji PPS w Siemia:tyczgch stal Kor.mrtet %ﬁfgg}:ﬁ
podlegly Powiatowemu Komitetowi Robotniczemu w B1elskuwémd g
z siedzibg w Hajnowce. Najbardziej aktywnym dzxaiac':z:er;l i e
skladu byl Stanislaw Siennicki. Komitet utrzymywal Scisla Wspoip

-z miejscowg organizacja Bundu, szczegodlnie wsréd klasowych zwigzkéw

7 izacj ictwa Ludowego.
zawodowych, a takze z organizacja Stronnic AT s
Mie:gkiem wplywow PPS byly wybory do Rady M1e;sk1&3 wtha
miatyczach w 1939 r. PPS uzyskala wowczas 5 mandatéw radnyc
bIng liczbe 16, . ;
Ogo\i;gréd r%botnikéw zydowskich duze wplywy m.la?a Komumit?;znz
Partia Polski, a takze Powszechny Zwiazek Robotnikow Zydowskic

' Polsce, zwany popularnie Bundem ¥, Partia ta znajdowala sie na lewicy

ruchu socjalistycznego w Polsce; W przeciwie.r’xs'twit? do Sﬁc?-n;str;?; 1;2:3:
zala, ze Polska jest réwniez ojczyznalrobotmkow .zydow Kic éyﬂowsmej
sostris ey poset anonsml b D, g
i rebnosci Z licZego.
%r;zr;i}aogse;:nznogsfisﬁi ez{»rg-.e\r.'aizacsge robotnicze, rézbij:?la 3ed1;gzz
klasowg robotnikow. Stanowisko to bylo krytykowane zarowno p
KP%rE]l;k ;;zpiénych o poczgtkach partii Bu_nc? w Siemﬁyc{z;cg;] I;::
wquliwie od dawna miata tu swoich zwolennikow. W wybora
mu w 1922 r. Bund zdobyt w Sierniaty;zach .20‘3{ glosy. AN
Pierwsze dane o dzialalnosci organizacy]nej ruchg, kt;{)ry egiematy_
wal Bund, pochodzg dopiero z 1928 r. W rqa]u te-ng rg.{bL;.O\:eki o
czach dzialaly organizacje spoleczne: Stowarzyszenie DI 11{ i
choka Pereca ®, Liga Proletariackiej Kultury oraf5 Zrl\‘maez:t atni_ya1 a
Socjalistycznej Mlodziezy‘,,Przysz}.oéé"‘ (Cukunft) 3 ; -b Ll
zacja liczyla 4 kola z 61 czlonkami. Jej przewodm;za,cyat ] Z{mh 5 gl
Anczel Szczabinowicz. W tymze roku powstal w Siemiaty

20 UWB, 91, k. 8.

2 B, 97, k. 78.
22 U‘:;b;)‘t-mk Biatostocki”, nr 137, 17 V 1939 r. oraz nr 178, 28 VI 1939.

28 Bund w jezyku jidisz podobnie, jak i w n-iemieckin.ﬁ.. @aczy zwiazek.
24 Tschock Perec, pisarz, klasyk literatury w jezyku jidisz.
% APR, UWB, 40, k. 30.
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Miejscowy Bundu *. Dzialalnos¢ partii koncentrowala si¢ na dwéch spra-
wach: propagandy zalozen programowych Bundu oraz organizacji robot-
nikéw zydowskich w klasowych zwigzkach zawodowych.

22 czerwea 1929 r. miejscowy oddzial Ligi Proletariatkiej Kultury zor-
ganizowal odczyt dzialacza zwigzku zawodowego metalowcow z Warsza-
wy Iszera Goldberga na temat aktualnej sytuacji politycznej w Polsce i
wynikajacych stad zadan proletariatu. Na odczycie bylo 150 osob®. W
sierpniu tegoz roku z inicjatywy Bundu powstal w Siemiatyczach od-
dzial Stowarzyszenia Robotniczego Wychowania Fizycznego , Jutrznia”

- (Morgensztern), liczacy 37 os6b ®. W 1930 r. miejscowa organizacja Bun-
du zorganizowala pochod 1-majowy z udzialem okolo 80 osob *. 26 sierp-,
nia tegoz roku odbyla sie akademia w II rocznice powstania w Siemiaty-
czach miejscowej organizacji Bundu ®, We wrzesniu tegoz roku czlonko-
wie Ligi Proletariackiej Kultury rozlepiali w Siemiatyczach odezwe
o tresci antywojennej. Interweniowala w tej sprawie policja®. W wy-
borach do Zarzadu Gminy Wyznaniowej Zydowskiej w Siemiatyczach
27 lutego 1932 r. lista Bundu uzyskala 249 glosow (ponad 30%u ogdlnej
liczby glosujacych), co zapewnilo jej dwa miejsca na ogoélng liczbe
10 miejsc w Zarzadzie *.

Bund mial zdecydowang przewage wplywow wsrod zydowskich ro-
botnikéw i drobnych rzemiesinikéw w Siemiatyczach. Dzialaczami tej
partii byli: Jankiel Uryszysz, Icek Garber, Motel Malinowicz i Dawid
Kramarski. Bund sci$le wspolpracowal z miejscowg organizacjg PPS.
Z lokalu Ligi Proletariackiej Kultury czesto korzystaly organizacje PPS
oraz klasowych Zwigzkow Zawodowych.

W latach trzydziestych w Siemiatyczach pojawil sie nowy nurt w zy-
dowskim ruchu robothiczym — syjonistyczno-socjalistyczny. Brak jest
jednak danych o jego dzialalnosci. Rzecznikiem nurtu byla Liga Pracu-
jacej Palestyny. W wymienionych poprzednio wyborach do Zarzadu Gmi-
ny Wyznaniowej Zydowskiej zglosila ona odrebng liste kandydatéow. Lista
ta zdobyla 115 gloséw (blisko 149/s). Zapewnilo to jej jedno miejsce
w Zarzadzie gminy, ktére zajal jej przedstawiciel Szlomka Maliniak *.

Zwigzki Zawodowe nie tworzyly sie samorzutnie, lecz powstawaly z
inicjatywy i pod kierownictwem polityeznym poszczegélnych partii poli-

[

Ibidem, 57, k. 174.
7 Tbidem, 48, k. 197.
Ibidem, 49, k. 65.
Ibidem, 53, k. 53.
30 Thidem, 57, k. 174.
31 Thidem, 56, k. 46.
3 Ibidem, 100, k. 24.
3% Ibidem.
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tycznych. Brak jest danych dotyczacych poczatkow ruchu..l .zawodowego

w Siemiatyczach. Pierwsze zwigzki zawodowe powstaly juz pra\rfrfiopo—

dobnie na potzatku lat dwudziestych, lecz po pewnym ezasie Z réznych
zyczyn dzialalno$é ich zamarla.

e %V gzg r. miejscowe organizacje Bundu oraz PPS podjely akcje reak- -

tywowania zwigzkow zawodowych.

Klasowy zwigzek zawodowy robotnikéw przemys%u d.rz‘.ew?le'go po-
wstal jeszcze w 1928 r. Poczatkowo skupial wylaczm? fd?ph}ﬂ{ow zy-
dowskich. Inicjatywe zorganizowania robotnikow ch-:l_'zescuax}skmh pod-]ql
Marek Dowgialski, kierownik Okregowego Sekretamlatu Zwigzku w Bia-
lowiezy. 2 lutego 1929 r. odbylo si¢ ogélne zebranie czlon}céw obu old—
dzialow zwigzku: zydowskiego i chrzescijanskiego. Podge'to na nim
uchwale o polaczeniu obu oddzialéw. Nowo wybrany zarzad liczyl 8 0sob,

w tym 4 Polakow i 4 Zydow. W nowym zwigzku silne wplywy zdobyli

od poczatku komunisci: funkeje wiceprezesa Zar.za‘du_ Od.c'lzial-u obsj‘ql Sen-
dor Ottuski, jeden z przywodcow miejscowe] organizacj KPZE_& ; _
929 czerwea 1929 r. z inicjatywy Bundu powstal oddzial Zwmzk-uIZa—
wodowego Robotnikow Przemystu Skorzarego 1 Pokrf:wrlych Zawodow
w Polsce. Liczyt on okolo 50 czlonkow, wylacznie Zydoﬁ.v. Prezesem od-

dzialu byt Winer Alter *. : ; .
w sinpniu 1929 r. w Siemiatyczach dzialal juz oddzial Zwigzkow Za-

wodowych Robotnikéw Przemystu Odziezowego, ktbrego prezesem byt
' Szmul Dabrowski®. W listopadzie 1929 . istnialy juz kola Zwigzku Za-

wodowego Robotnikéw Rolnych w majatkach: z_&l_tein. ilBaciln Sredm; =
W okresie tym powstaly prawdopodobnie réwniez oddzialy Zw&qzkulk'a—
wodowego Budowlanych (kaflarze), Zwigzku Zawodowego Robotx;: 0:;
Przemystu Drzewnego. Zwiazki Zawodqw'e ze Wzglec.iu na swa ‘11c;e ;o .
byly oporg poszczegblnych partii robotniczych. W ich zel_:ra.mac 1\,1-{3 :
udzial tacy znani dzialacze ruchu robotniczc?gc'i, jak S.. Duboxs. oraz _‘k’a
rian Czerwinski. One tez byly inicjatorami 1 organizatorami strajkow
mb%gl;;?nkizx.'ystycznq cechg ruchu zawodowego W Siemiat?'czach b)fl'j‘eg’o
zwigzek z partiami socjalistycznymi. Nie istnialy tu w ogt?]e chrzesmiju;-
skie z\‘v'xazki zawodowe, ani tez organizowane przez en.decm (,,Praca Pol—
ska”), czy Narodows Partig Robotniczg {Zjed.noc,zeme Zawodowe Pol-
skie). Nieco inaczej bylo w innych czesciach wo;ewqdzt.wa. . i
Jedynie wsréd robotnikéw przemystu drzewnego 1 cgramw;negoﬁz?w
stapit rozlam i czes¢ z nich przeszla do prorzgdowego Zwigzku Zwigzko

# Tbidem, 47, k. 80 i 101.

3 Jhidem, 48, k. 201; 49, k. 12.
38 Thidem, 49, k. 70.

37 Tbidem, 50, k. 87.



146 ; L

. MAJECKI

e

2. Ulica 3 Maja w Siemiatyczach — okres miedzywojenny
ze zbioréw A. Nowickiego :

iﬁoiﬁyﬁh (2ZZ). Przewage wplywéw wirod robotnikéw tej branzy
i 1Jn -owié ;urlr?feezt skeiralsc:-)v;yd,z d{; ktérego po pewnym czasie wrdcila cze$é
Ludwik Wroblewski. W tymzlj Il‘lolfuzg bl ok A
miatycz okolo 60 czlonkow *. '
W 1936 r. w Siemiatyczach réwniez dzialal Z\;Vi zki zawo

pod wplywem prcrzg-dowej PPS — dawnej Fsi-a'kcj? Rewolucc;c}‘::j b;%;:g::
pz(\iw;tala w f'ezultac.le rozlamu PPS w 1928 r. W Siemiatyczach i’stnia-ly
o e aly dwoch takich zwigzkéw — przemysta chemicznego oraz budo-
1\; Inych, drz?Wnych i pokrewnych zawodéw (kaflarze) ®. Nie znana jest
zba cz.lonlftow tych zwigzkéow; nie ulega jednak watpliwosci, ze kla-
sowe zvfnqzlu zawodowe, tak pod wzgledem liczebnosci, jak i ai:tywnoé—
ci, dominowaly w ruchu zawodowym w Siemiatyczach. Do akeji podej-
mowanych przez zwigzki klasowe przylaczaly sie pozostale zwigzki (n]
sprawa podpisania uméw zbiorowych) . i 3
'waazki zawodowe byly tez organizatorami strajkéw robotniczych
ktorych wiele bylo w Siemiatyczach w okresie miedzywojennym. ik
' Od .B.do 28 marca 1929 r. strajkowali robotnicy fabryki fornir.éw bra-
ci Maliniak. I;)oma-g-ali sie oni podwyzki plac o 30% oraz uznania przez
fabrykantéw istnienia zwiazku zawodowego. Strajk zakonczyt sie stI:kce-

® Ibidem, 114, k. 55 oraz 115, k. 4.

% ,Walka”, nr 5 (1031) z 2 IT 193
EH] ] 6 r. oraz nr 18 (1044 24
@ APB, UWB, 115, k. 74. o e

" niku tegoz roku robotnicy fabryki kafli Chaima Dajcza 4

wigzek ten liczyl na terenie Sie-
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| sem robotnikow, ktérzy uzyskali podwyzke plac o 20%0 oraz uznanie

zwigzku *'. -
W lipcu 1935 r. strajkowalo 250 kaflarzy Siemiatycz, zas w pazdzier-
2

Od 16 do 30 listopada 1937 r. strajkowalo ok. 80 robotnikow fabryki
sklejek Melbe. Powodem strajku bylo zamkniecie zakladu na czas Te-

" montu. Strajkujacy domagali sie-ponadto podwyzki plac. Akcja kierowal
"~ miejscowy oddzial ZZZ. Strajk zakonczy! sie zwycigstwem robotnikow.

Uzyskali oni podwyzke plac oraz podpisanie umowy zbiorowe] 2
14 lipca 1938 r. nastapil powszechny strajk kaflarzy Siemiatycz.

W wyniku strajku robotnicy uzyskali znaczng podwyzke plac .

Strajki wystapily takze w 1939 r., w tym réwniez w miesigcach po-

przedzajgeych wybuch wojny. Nie wszystkie strajki zakonczyly sie suk-

cesem robotnikéw.
Siemiatycze pozostawaly jednak lokalnym osrodkiem ruchu robotni-

: . czego. Stosunkowo niewielka liczba robotnikéw oraz rozproszenie miedzy
 poszczegélne branze i zaklady ograniczaly rozwoj tego ruchu. Klasa ro-

botnicza Siemiatycz nie wylonila ze swoich szeregow dzialaczy w skali

~chociazby powiatu. Gléwnym osrodkiem ruchu robotniczego na tym ob-

szarze pozostawala Hajnowka.

4. RUCH LUDOWY

7 uwagi na istnienie licznej warstwy drobnych posiadaczy ziemskich
dzialal takze ruch ludowy tak w miescie, jak i na terenie gminy. Jego

 poczatki siegajg okresu okupacji niemieckiej podezas I wojny swiatowej.

Na obszar ten docieraly egzemplarze pisma .. Wyzwolenie”.

W listopadzie 1918 r. w Siemiatyczach istnialo kolo Polskiego Stron-
nictwa Ludowego Wyzwolenie . W wyborach do Sejmu Ustawodawcze-
go w 1919 r. w okregu wyborczym, ktéry obejmowal obszar powiatu
bielsko-podlaskiego, zgloszona zostala lista kandydatéw na posiow z ra-
nienia PSL Wyzwolenie, na ktorg padia pewna liczba gloséw w miescie,
jak i w gminie.

Takze w okresie wyboréw do Sejmu W 1922 r. prowadzona byla kam-
pania propagandowa na IZecz stronnictwa, a wiec w Siemiatyczach
5 czerwea 1922 r. zgromadzil okolo 2000 0sob. Przemawiali na nim czion-
kowie wladz naczelnych stronnictwa, Michat Rog i Wincenty Baranow-

4 Jbidem, 47, k. 207 oraz 48 k. 11.

42 Thidem, 85, k. 64 oraz 111, k. 10.

43 Ibidem, 113, k. 47; 114, k. 107 i 109,
4 Ibidem, 103, k. 8.

& Wyzwolenie”, nr 3 z 1011919.



148 H. MAJECKI

skl . Akcja propagandowa przyniosla znaczne rezultay, gdyz liczba glo-
so«w,. k_tére Padly na kandydatéw stronnictwa zaréwmo na terenie powia-
tu, qafk i miasta oraz gminy Siemiatycze, wzrosla kilkakrotnie w peréw-
naniu z poprzednimi wyborami. ;

. Jednakze istnialy znaczne dysproporcje migdzy wplywami tego stron-
mctvi‘ra a jego stanem organizacyjnym. Kola stronnictwa nié przejawia-
iy }Viqkszej aktywnosci, wiece obslugiwane byly przez postéw wybranych
w innych okregach wyborczych.

w 1'927 r. czes¢ kot PSL Wyzwolenie przeszta do nowo utworzonego
Stronnictwa Chlopskiego. 13 lutego 1927 r. powstal w Siemiatyczach Za-
r.-za,'d Powiatowy Stronnictwa Chlopskiego na czele z Wiadyslawem Bru-
siem z gminy Narojki. Wiekszos¢ két SCh skupiona byla w gminie Na-
:o;lu; brak jest natomiast danych o istnieniu k6t SCh w gminie Siemia-
ycze. '

Mimo oslabienia spowodowanego  rozltamem, PSL Wyzwolenie konty—l

nuowalo dzialalnosé w okolicach Siemiatycz. Np. 1 listopada 1927 r. od-
byl si¢ wiec z udzialem okolo 250 oséb. Na wiecu przemawiali senator
.Aleksander Izycki oraz Jan Iwaniuk z Czeremchy *.

W wyborach do Sejmu w 1928 r. nastapil dalszy wzrost gloséw, ktére
padly na kandydatow stronnictwa na terenie miasta i gminy.

Wiec posla Michala Roga, ktéry odbyl sie¢ w Siemiatyczach 20 maja
1929 r., zgromadzil okolo 500 uczestnikow *. :

_Od polowy 1929 r. zamarla dzialalnos¢ kol stronnictwa na terenie
mlas.ta i gminy. Natomiast w tymze roku podjelo dzialalno$é na terenie
powiatu Bielsk Podlaski Polskie Stronnictwo Ludowe Piast. Zapoczatko-
walo jg zorganizowanie 7 stycznia 1929 r. Sekretariatu Powiatowego
Stronnictwa w Siemiatyczach. Kierownikiem Sekretariatu zostat Wiady-
sl'aw Goérski *, Pocza’o_ku{vo prowadzil dzialalno§é na terenie ty]i:o gmin
Sf.emiatycze i Narojki. W latach 1929—1930 w wyniku dzialalnosci orga-
nizacyjnej W. Q6rsk-iego na terenie gminy Siemiatycze powstalo 15 kél
stronnictwa, liczgcych okolo 340 czlonkéw . Kolo w SiemiatycZach zor-
ganizowane przez senatora Alfonsa Erdmana liczylo okolo 20 czlonkéw *.

10 listopada 1929 r. odby! sie zjazd powiatowy PSL Piast w Siemia-
tyc'zach. Uczestniczyli w nim: senator A. Erdman oraz posel Dominik
t0s. Na zjezdzie wybrano Zarzad Powiatowy stronnictwa. Prezesem zo-

4 Ibidem, nr 26 z 25 VI 1922.

4 APB, UWB, 38, k. 128.

% Tbidem, 48 k. 114.

# Tbidem, 47, k. 18.

% Ibidem, 47, 49, 50, 56, 57.

5 Thidem, 47, k. 53.
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f stal Jan Kurek ze wsi Bujaki w gminie Narojki, zas sekretarzem Wtady-
~ glaw Gorski, zamieszkaty w Siemiatyczach *.

Stronnictwo liczylo wowczas na terenie calego powiatu okolo 40 kol,

g zrzeszajacych 800 czlonkéw. Niewatpliwie rozwoj stronnictwa byl im-

,'_' ponujgcy, jednakie nowo zalozone kola nie odznaczaly sie wiekszg ak-

& tywnoscia, a caly ciezar prac organizacyjnych spoczywal na barkach

~ W. Gorskiego, wspomaganego przez senatora A. Erdmana oraz kierow-
" nika utworzonego w kwietniu 1930 r. Sekretariatu stronnictwa Bran-

| sku, Jozefa Pietrzaka.

W 1930 r. PSL Piast wzielo udzial w kampanii wyborczej do Sejmu

" i Senatu, wchodzac w sklad bloku wyborezego, popularnie zwanego Cen-

" trolewem. W ramach kampanii’ przedwyborezej W. Gérski we wrzesniu

1930 r. zorganizowal wiece ludnosci w Leszezkach, Laskowszczyznie, Ba-
cikach Srednich, Roman6wce i Bacikach Dalszych. Frekwencja na wie-

. cach wahala Sie od 20 do 40 osob*. Jednakze w pazdzierniku 1930 r.

nastapil rozpad powiatowej organizacji PSL Piast. Senator A. Erdman,

 a w $lad za nim W. Goérski oraz J. Pietrzak przystapili do ugrupowania
prorzadowego — Bezpartyjnego Bloku Wspélpracy z Rzadem ™. Spowo-

dowalo to likwidacje stronnictwa w powiecie oraz bylo jedng z przyczyn
porazki wyborczej Centrolewu w okregu wyborczym nr 4. :

W 1931 r. w wyniku zjednoczenia PSL Wyzwolenie, Stronnictwa
Chlopskiego oraz PSL Piast powstalo Stronnictwo Ludowe. Zjazd po-
wiatowy SL odby! sie w Siemiatyczach 30 sierpnia 1931 r.* Wybrano na
nim Zarzad Powiatowy Stronnictwa.

_ Niestety, dzialalnos¢ SL na terenie powiatu byla malo aktywna i sku-
piala sie glownie na terenie gmin: Narojki i Mielnik. W Siemiatyczach
w 1938 r. mieszkal etatowy instruktor Stronnictwa, Jozef Czyzewski™.
Nie doprowadzilo to jednak do rozwoju organizacyjnego stronnictwa na
terenie gminy. Tak wigc z chwila upadku PSL Piast w 1930 r. ruch lu-

dowy na terenie miasta i gminy Siemiatycze praktycznie zamari.

5. UGRUPOWANIA BURZUAZYJNE

Pewne wplywy polityczne wérdéd ludnosci polskiej Siemiatycz miala
réwniez endecja. Brak jest danych z poczatku dzialalnosci organizacyjnej
endecji nie tylko w okolicach Siemiatycz, ale réwniez w calym owczes-

- nym powiecie bielsko-podlaskim. Prawdopodobnie oddzialywanie ideolo-

52 Jbidem, 57, k. 4.

58 Thidem, 36, k. 19.

54 Tbhidem, 56, k. 136.

5  Wyzwolenie”, nr 48, 23 VIII 1921,
8 APB, UWB, 11, k. 74.
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giczne endecji wystepowalo juz w koneu XIX w., jednak nie dysponu-
jemy materiatami o dzialalnosci organizacyjnej tego ugrupowania na te-
renie powiatu do 1936 r. d ;

Wybory do Sejmu Ustawodawczego w 1919 r. wykazaly znaczne
wplywy endecji w zachodniej czeSci powiatu, podobnie zreszta jak na-
stepne wybory do Sejmu w latach 1922, 1928 i 1930. Brak jest jednak
wyraznej pracy organizacyjnej Stronnictwa Narodowego. Wystepowala
jednak dzidlalnos¢ propagandowa w postaci wiecéw poselskich, np. 14
lipca 1927 r. odby! sie w Siemiatyczach wiec posta Jozefa Jankowskie-
80 t‘f. - .

9 czerwea 1929 r. goscil w Siemiatyczach inny posel endecji, Zygmunt
Berezowski. Jego ojciec zdolal zgromadzi¢ jedynie 70 os6b ®.

Dzialalnos¢ organizacyjng Stronnictwa Narodowego na terenie powia-
tu bielsko-podlaskiego podjeto dopiero w 1936 r., a w okolicach Siemia-
tycz — w rok pozniej.

W sierpniu 1937 r. powstalo w Siemiatyczach kolo SN, liczace okolo
40 os6b. Jego przewodniczacym byl Aleksander Krzesiak, sekretarzem —
Wiadystaw Michniewicz *.

29 wrzeénia 1937 r. z inicjatywy Zarzadu Powiatowego SN w Bielsku
Podlaskim, ktérego prezesem byl wowczas ks. Jan Duda-Dziewierz ze

.Strabli, odbylo sie duze zgromadzenie czlonkow i sympatykéw SN z Sie-
miatycz, a takze z okolic Ciechanowca, Grodziska, Drohiczyna i Sokoto-
wa Podlaskiego, w ktorym uczestniczylo okolo 500 oséb .

W roku nastepnym, 29 wrzesnia 1938 r., kolejne zgromadzenie, zorga-
nizowane w Siemiatyczach przez dzialaczy SN, skupilo okolo 2500 osob.
Przemawial ks. Jan Duda-Dziewierz *. SN nie zdolalo sie jednak umoc-
ni¢ organizacyjnie w okolicach Siemiatycz. W drugiej polowie lat trzy-
dziestych nastgpil burzliwy rozwéj organizacyjny SN na terenie powiatu
bielsko-podlaskiego. Objgl on jednak tylko zachodnig czes¢ powiatu oraz
gminy nadbuzanskie. Istniejace w Siemiatyczach kolo SN nie przejawia-
1o wiekszej aktywnosci, a na terenie gminy w ogoéle nie bylo kol stron-
nictwa. Okolice Siemiatycz nie wydaly zadnego wybitniejszego dzialacza
endecji, chotby w skali powiatu, czy nawet gminy. Kler rzymskokato-
licki w wiekszosci sympatyzowal z endecjg, ale zaden z ksiezy z terenu
miasta i gminy nie zwiazal sie z okreslonym ugrupowaniem politycznym.
Ograniczalo to mozliwosei rozwoju organizacyjnego stronnictwa, chot

57 Ibidem, 37, k. 163.
58 Thidem, 48, k. 157.
& Ibidem, 110, k. 53.
8 Thidem, 110, k. 62.
® Tbidem, 111, k. 80.
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mialo ono liczne grono sympatykéw, o czym Swiadezg wyniki wyborow_
do Sejmu poszczegoélnych kadencji.
W latach dwudziestych niewielkie wplywy polityczne wywierala na

- tym ‘obszarze rowniez chrzescijanska demokracja. Brak jest jednak da-

nych o dzialalnosci organizacyjnej tego ugrupowania na obszarze calego

g powiatu bielsko-podlaskiego, podobnie jak o dzialalnosci Narodowej Par-

tii Robotniczej. :

Pewne wplywy polityczne w latach trzydziestych zdobyly sobie ugru-
powania prorzgdowe. Mialy one sympatykow, o czym Sswiadezg wyniki
wyboréw do Sejmu w latach 1928 i 1930. Jednakze jedynymi sladami
dzialalnosci Bezpartyjnego Bloku Wspélpracy z Rzadem byly wiece
przedwyborcze. Brak jest natomiast danych o istnieniu w Siemiatyczach
powstatego w 1937 r. Obozu Zjednoczenia Narodowego (OZN).

Wéréd ludnosei zydowskiej dzialaly odrebne ugrupowania politycz-
ne. Jednym z nich byli ortodoksi. Gléwng ich partig byla Agudas Izrael.
Byla to partia konserwatywna oparta na ideologii religijnej. Nie mamy
danych o istnieniu w Siemiatyczach miejscowe]j organizacji tej pantii.
Miala ona jednak liczne grono swoich sympatykow. Np. w wyborach do
Zarzadu Gminy Wyznaniowej w Siemiatyczach ortodoksi uzyskali 172
glosy (prawie 21%/0) i 2 miejsca w Zarzadzie *. )

Drugim nurtem politycznym byli syjonisci, propagujacy powrét Zy-
dow do ich pierwotnej ojezyzny — Palestyny. Prawdopodobnie ruch sy-
jonistyczny mial swoich sympatykow w Siemiatyczach jeszcze przefl
I wojna $wiatowg. W okresie migdzywojennym ruch ten przyb;‘a}’u‘z.;res-
lone formy organizacyjne. Tworzyly go organizacje kultdra?no-osww}to-
we, mlodziezowe, sportowe oraz polityczne. Niemal corocznie organizo-
wano uroczyste akademie ku czci tworcy ruchu syjonistycznego, ’“f_"eodo—
ra Herzla. Cieszyly sie one duzg frekwencja. Np. akademia zorganizowa-
na 3 lipca 1939 r. zgromadzila okolo 400 osob. Glownym moéwea ‘!Jyl dzia-
lacz syjonistyczny z Bialegostoku, Mojzesz Mandelbaum %, Duza popu-

" larnoscig cieszyly sie publiczne prelekcje, dotyczace Palestyny. Odczyt

przybylego z Palestyny Szamira Pinkusa, ktory od‘xzyl s.ie 28 kw‘fetnia
1939 r., zgromadzil 200 stuchaczy *. Taka samg frekwencje za-pewrlul ko-
lejny odczyt o podobnej problematyce wygloszony 17 cz?rwca tegoz‘roku‘
przez Lejbe Szpicmana ®. W wyboraeh do Zarzadu Gminy Wyznamo.we]
Zydowskiej w 1938 r. syjonisci uzyskali 92 gtosy (11%0 uglosu]a,-cyffl'l), jed-
nak faktyczne wplywy syjonistow byly wieksze. Duza fzktywnosc orga-

62 Thidem, 100, k. 24.
83 Thidem, 112, k. 37.
84 Thidem, 112, k. 14.
85 Thidem, 112, k. 29.
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nizacji syjonistycznych i wzrost liczby ich czlonkéw swiadcza o zwigk-

szajacych sie wplywach syjonistycznych w spolecznosei zydowskiej Sie-
miatycz. ) ~

W wyborach do Sejmu poszczegélnych kadencji syjonisci tworzyli
razem z ortodoksami wspélne bloki wyborcze, natomiast w wyborach
samorzagdowych wystepowali odrebnie. Ogodlnie spolecznosé¢ zydowska
byla zroznicowana politycznie. Blokowi ortodoksow i syjonistéw przeciw-
stawiali si¢ sympatycy ruchu komunistycznego oraz Bundu.

Niniejsze opracowanie stanowi ogolny zarys dziejéw politycznych
Siemiatycz okresu miedzywojennego. Nie wyczerpuje ono caloksztaltu
podjetej problematyki. Gléwng przyczyng jest ograniczona ilos¢ zrédel.
Nie zachowaly sie w ogoéle akta wlasne poszczegblnych partii politycz-
nych oraz organizacji spotecznych, Rady Miejskiej i Gminnej oraz Sadu
Okregowego w Bialymstoku i Sadu Grodzkiego w Siemiatyczach, a takze
Starostwa Powiatowego w Bielsku Podlaskim. Zachowane Zrodla pozwa-
laja jednak ustali¢ uklad sil politycznych w miescie i gminie oraz kie-
runki jego zmian. Nie odbiegal on w zasadniczy sposéb od sytuacji w
innych miastach tego obszaru. Warunkowaly go: polozenie geograficzne
miasta i gminy znajdujacych sie na styku etnicznym polsko-bialoruskim
oraz charakter Siemiatycz, jako lokalnego osrodka przemystu, handlu
i ustug,a przez to skupiajacego klase robotnicza.

Podobuie, ‘jak i w innych miastach wojewodztwa, zaznaczyl sig po-
dzial mieszkancow na spolecznoé¢ chrzescijanskg i zydowska, co mialo
swoje odbicie w istnieniu odrgbnych organizacji spolecznych. Internacjo-
nalistyczny charakter mial jedynie ruch komunistyczny. Charaktery-
styczna cecha uktadu sii politycznych wewnatrz gminy zydowskiej byly
silne i trwale wplywy Bundu, co wyroznialo Siemiatycze (obok takich
miast, jak Bransk, Bielsk Podlaski) na tle pozostalych miast wojewddz-
twa.

Wsrod spoltecznosei polskiej trwale wplywy polityczne miala tylko
endecja, a od konca lat dwudziestych réwniez PPS. Endecja, z wielu
przyczyn, nie uzyskala tak wielkich wplywow, jak w zachodniej czgsci
powiatu, i nie zdolala stworzy¢ silnej i trwalej struktury organizacyjnej.
-Nie zdolala réwniez zaklocié wspolzycia spolecznosci zydowskiej i chrzes-
cijanskiej przez wywolanie incydentéw antysemickich, jak m.in. w s3-
siednim Ciechanoweu. ' :

Ludno$é¢ bialoruska zaznaczyla swoja obecnos¢ polityczng przez zglo-
szenie odrebnych list w wyborach do Sejmu w 1922 r. Jednakze gléwna
organizacja polityczna tej ludnosci — Bialoruska Wlosciansko-Robotnicza
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Hromada i jej kontynuator — Biatoruski WIoéciaﬁsko-—I.{obntnic.zy Klub
Poselski ,,Zmahanme” nie podjely na tym 'obszarze dmakah.moscm propa-
gandowej i organizacyjnej. Pewne wplywy .po_lityfzeznef merala R te
spolecznos¢ Komunistyczna Partia Zachodnie]j Bhlalorus:L. Jf&dna}rze Te-
presje podejmowane przeciwko komunistom. ograniczaly zasieg tego xiu—_-
chu. Na przelomie lat dwudziestych i tnydmeﬁych ?dohyl on silne wp ¥
wy przede wszystkim w srodowisku rdbotmk(f)w zydows.lf.w_h. Rfé;;jf&“.].e
podjete w potowie lat trzydziestych doprorw'a'dmlly do prz;e']'écmw}::] - “;11:
dacji tego ruchu. Mial on jednak sympatykow 1 w sprzy jajacych waru
kach moglo nastapié jego reaktywowanie. :
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ZBRODNIE HITLEROWSKIE W SIEMIATYCZACH
W OKRESIE II. WOJNY SWIATOWEJ

Artykut ten jest wynikiem prac badawczych prowadzenych przez .
Okregowa Komisje Badania Zbrodni Hitlerowskich w Bialymstoku
(OKBZHB) w latach 1968—1982. W szerokim zakresie wykorzystano akta
tej Komisji zawierajace relacje swiadkéw, wywiady przeprowadzone
przez funkcjonariuszy Milicji Obywatelskiej, informacje uzyskane od .
soltyséw poszczegélnych wsi oraz od urzednikéw administracji panstwo-
wej, kwestionariusze ankiet Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Hitle-
rowskich w Polsce (GKBZHwP) z lat 1968—1969, ‘materialy Zespolu Ba-
dawczego do Spraw Eksterminacji Wsi, dokumentacje techniczng miejsc
zbrodni, a takze korespondencje od rodzin oséb, ktore zginely na skutek
terroru okupanta.

7. zasobéw Archiwum GKBZHwWP byly przydatne kwestionariusze an-
kiety Komisji o egzekucjach i masowych grobach przeprowadzonej przez
sady grodzkie w 1945 r. Istotne byly rowniez akta bylego Sadu Okrego-
wego w Bialymstoku oraz Sgdu w Siemiatyczach, z ktérego zaczerpnieto
materialy stwierdzajace zgony 1 uznanie za zmarlego. Wazng role spel-
nialy takze dokumenty Zwiazku Bojownikéw o Wolnos¢ i Demokracje
w Bialymstoku i Urzedu Stanu Cywilnego w Siemiatyczach. Materijaly
o martyrologii ludno$ci zydowskie] znajduja sie min. w Zydowskim In-
stytucie Historycznym w Warszawie.

W niniejszym opracowaniu zaprezentowano jedynie zbrodnie i inne
akty terroru, jakich dopuscil sie okupant w Siemiatyczach i okolicznych
wsiach znajdujacych sie w granicach éwczesne]j gminy. Z braku’ dostep-
mych Zrédel nie zajmowano sig szerzej problematyka réznorodnych form
polityki okupacyjnej wobec miejscowej ludnosci. Zakres opracowania
~ograniczono do analizy dotychczas poznanych faktow zbrodni dokona-
nanych na miejscu, aresztowan i wywozek na roboty przymusowe do
\III Rzeszy, a takze wysiedlen, w tym réwniez deportowania ludnosci zy-
dowskiej z getta w Siemiatyczach do obozu zaglady w Treblince. Nalezy
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podkresli¢, iz badania nad opisywanymi zbrodniami hitlerowskimi pro-
wadzono przy czynnym udziale miejscowego spoleczenstwa. Wyrazy
wdzigeznosci nalezg si¢ wszystkim, ktérzy zlozyli zeznania w toku pro-
wadzonych sledztw, lub nadeslali stosowne informacje, w szczegélnosci
za$ udzielajgcym bezposredniej pomo&y w toku wspomnianych prac ba-
dawczych: funkcjonariuszom MO, prokuratorom, sedziom, pracownikom
i dzialaczom rad narodowych. '

1. ZBRODNIE WEHRMACHTU

Agresja III Rzeszy na nasz kraj, dokonana 1 wrze$nia 1939 r., zapo-.

czatkowala okres terroru i bezprawid. Charakterystyczng jego cecha byly
okrutne zbrodnie dokonywane przez okupanta zaréwno na ludnosci cy-
wilnej, jak i ma jenicach wojennych. Terror hitlerowski trwal od pierw-
szych chwil dzialan wojennych przeciwko Polsce az do momentu wy-
zwolenia, Realizowany byl przez funkcjonariuszy hitlerowskich wielu in-
stytucji okupacyjnej administracji, nie tylko przez policje, zandarmerie
i SS. W szerzeniu terroru uczestniczylo wielu urzednikéw réznych szcze-
bli, Selbstschutz, organizacje polityczne, gospodarcze itp. Zanim jednak
mogli oni przystapi¢ do realizacji swoich zbrodniczych celéw, wyprze-
dzeni zostali przez zolnierzy niemieckich, ktorzy wkraczajgc na nasze zie-
mie niesli $mier¢ i zniszczenie. Podobnie zreszty bylo przez caly okres
okupacji, gdyz Wehrmacht wspomagal, a czesto kierowal zakrojonymi
nieraz na szeroka skale akcjami terrorystycznymi®. '

We wrzesniu 1939 r. w okolicach Siemiatycz nie doszlo do powazniej-
szych walk. Wydarzenia decydujace o losach regionu bialostockiego ro-
zegraly sie na innych terenach. Juz jednak w pierwszych dniach dzialan
wojennych miasto przezylo nalot i zostalo zbombardowane przez samo-
loty nieprzyjacielskie wchodzgée w sktad Grupy Lotniczej ,,Prusy Wscho-
dnie”, dowodzonej przez gen. lot. W. Wimmera 2. W ataku lotniczym na
Siemiatycze braly udzial 3 samoloty, ktore po zrzuceniu bomb burzgcych
i zapalajacych ostrzelaly mieszkancow miasta z karabinéw maszynowych.
W tym czasie przy ul. Glowackiego w jednym z doméw ogarnigtych po-
zarem splonela zywcem obloznie chora Paulina Gryniewicz, liczaca 60 lat.
Jej siostra, 40-letnia Anna Gryniewicz w panice wybiegla na ulice i udala
sie nad pobliskg rzeczke Kamionke, gdzie zostala zastrzelona przez jed-
nego z lotnikéw niemieckich, ktéry po zrzuceniu bomb specjalnie zszedi

1 Akcje takie byly dokonywane miedzy innymi w regionie bialostockim. Niektore
zostaly opisane w pracy: M. Gnatowskiego, W. Monkiewicza i J. Kowalczyka, Wieé
biatostocka oskarZa, Bialystok 1981.

# Wspomniana grupa lotnicza byta podporzadkowana 1' Luftflotte, na ktorej czele
stal general lotnictwa, p6Zniej marszalek Albert Kesselring.
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na nizsza wysokoéé, aby celniej (w locie nurkowym) trafié w uciekajg-
cych ludzi. Jedynie przypadkowemu zbiegowi okolicznosci nalezy zaw-
dzieczaé, ze mie zginglo wtedy wiecej os6b. Natomiast powazne byly stra-
ty materialne. Zaréwno przy wspomnianej juz ulicy Glowackiego, jak tez
przy innych ulicach i placach miasta spalono lub zniszczono wowczas 134
budynki, w tym 27 mieszkalne *. Dokonany ma Siemiatycze nalot moze
byé przykladem razacego nierespektowania przez Luftwaffe podsta-
wowych zasad prawa miedzynarodowego. Takie pirackie poczynania lot-
nikéw niemieckich znane sg i w innych miejscowosciach regionu bialo-
stockiego. Nalezy dodaé, ze na stacji kolejowej Siemiatycze na skutek
ostrzalu z niemieckiego samolotu zgingl 46-letni Marek Sycz, natomiast
w 2 dni pézniej w Anusinie w podobnych okolicznosciach zginela Agata
Sylwestrowicz, lat 56 *. -

W tym czasie Siemiatycze przezyly rowniez dramatyczny moment
wycofywania sie polskich oddzialéw wchodzacych w sklad Samodzielnej
Grupy Operacyjnej ,Narew”, a takze przemarszu wojsk hitlerowskich,
ktére po przelamaniu polskiego odcinka obronnego ,,Wizna” i rozbiciu
18 Dywizji Piechoty skierowaly sie na Brzes¢ Litewski ® 5

-Na tytach wroga pozostaly niewielkie grupy Zolnierzy pc»l.‘;kichE prze-
waznie z pododdziatéw kawalerii. Prowadzily one jeszcze przez pewien
czas walke, m.in. w okolicach Siemiatycz, przez ktére wiodly trasy prze-
marszu wojsk hitlerowskich na wschdd i potudnie °.

Pobyt oddzialéw niemieckich w Siemiatyczach we wrzeSniu 1839 r.
nie trwal jednak dlugo, W koncu wrzesnia 1939 r., na mocy traktatu nie-
miecko-radzieckiego w sprawie delimitacji granicy, wojska niemieckie
byly zobowigzane opuscié wigkszg cze$¢ Bialostocezyzny. Nastepowalo to
jednak stopniowo. W trakcie odwrotu 20 wrze$nia 1939 r. 6 zolnierzy
niemieckich patrolujgcych droge Siemiatycze—Mielnik napotkalo jadaca
bryczke, w ktérej znajdowala sig, nieznana blizej, rodzina zlozona z ro-
dzicéw w starszym wieku i doroslych juz dzieci: syna i corki. Niemcy
zatrzymali bryczke i podczas rewizji znalezli w kieszeni syna pistolet,
a w bagazu podrecznym — aparat fotograficzny. Po rewizji zolnierze

- Lt

s Alkta Okregowej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Bialymstoku (daiej:
OKBZHB), S. 13/80, zeznanie Arkadiusza Oksientowicza, pismo Kierownika Komi-
sariatu MO w Siemiatyczach, a takze wykaz strat sporzadzony przez Urzgd Miasta
i Gminy w Siemiatyczach. \

4 Tbidem, S. 13/80. Niektérzy lotnicy niemieccy chlubili si¢ swoimi zbrodniczymi
czynami nie maskujge jich zbytnio. Np. H. Adler, Unsere Luftwaffe in Polen, Berlin
1939, s. 109, 115, 119. Wspomniana problematyke porusza w swojej pracy Z. Jani-
kiewicz, Powstanie i upadek Luftwaffe, Poznan 1972,

5 7. Kosztyla, Wrzesien 1939 na BialostocczyZnie, Bialystok 1976, s. 238.

¢ Ibidem, s. 238.
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1. Ogloszenie komisarza miasta Beckmanna,
ze zbiorow A. Nowickiego

niemieccy wyprowadzili wszystkich na skraj drogi i rozstrzelali’. Nie
zddlano ustali¢ skgd zamordowani pochodzili.

W wyniku wycofania si¢ Niemcéw poza linie demarkacyjna, ktéra w
okolicy Siemiatycz stanowila rzeka Bug, miasto uniknelo na pewien czas
loséw bedgeych udzialem innych okupowanych przez hitlerowcéw tere-
néw polskich. Trwalo to jednak tylko do momentu wybuchu wojny nie-
‘miecko-radzieckiej. 22 czerwca 1941 r. o $wicie wojska niemieckie prze-
kroczyly granice ZSRR. Siemiatycze, znajdujace sie w strefie przygra-

7 OKBZHB, S. 13/80.

A

1

:
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nicznej, juz w pierwszych dniach wojny znalazly sie w strefie dziatan
wojennych. W rejonie tym prowadzily natarcie oddzialy hitlerowskiej
Grupy Armii ,Centrum”, dowodzone przez gen. Fedora von Bocka.
Wspomniane ugrupowanie niemieckie - przelamalo opér stawiany przez
wojska radzieckie Zachodniego Wydzielonego Okregu Wojskowego, do-
wodzonego przez gen. armii D. Pawlowa. Znaczna przewaga sil niemiec-
kich ra kierunku brzesko-baranowickim, gdzie napastnik dysponowal
16 dywizjami wobec 7 radzieckich, doprawadzﬂa do stosunkowo szybkich
postepéw wojsk hitlerowskich w pierwszej fazie dzialan wojennych. Nie
bez znaczenia byl jednak fakt, ze poczgtkowe osiggnigeia nie przyszly
Niemcom latwo, mimo znacznej przewagi sit na gléwnych kierunkach
uderzen. Szczegolnie bohatersko bronily sie radzieckie straznice granicz-
ne rozmieszczone wzdhuz linii demarkacyjnej, skutecznie utrudniajac
sprawne i szybkie rozwiniecie sie sit wroga. Uwidocznilo sie¢ to wyraznie
na odeinku $rodkowego Bugu, gdzie radzieccy pogranicznicy zdezorgani-
zowali Niemcom przeprawy przez rzeke. Uzyte na tym kierunku oddzia-
ty 4 armii hitlerowskiej (dowédca G. von Kluge), a w szczegdlnosei
XLIII Korpus Armijny (dowodca G. Heirici) i XLVII Korpus Pancer-
ny dowodzony przez gen. J. Lemelsena po zgnieceniu oporu straznic
pogranicznych napotkaly dalsze przeszkody w kontynuowaniu Blitz-
kriegu. Do 26 czerwca bronil sie bowiem w okolicy Drohiczyna radziec-
ki 16 batalion forteczny, natomiast w poblizu Siemiatycz do 30 czerw-
ca wydzielone oddzialy niemieckie ze skladu 252 i 293 dywizji piechoty
nie byly w stanie zniszczyé radzieckiego 17 batahonu fortecznego ®.
Od poczatku dzialan wojennych przeciw ZSRR hitlerowey zastosa-
wali bezwzgledny terror zaro6wmo wobec cywilnej ludmosci, jak tez jen-
cOw radzieckich. Ofiarg hitlerowskiego bestialstwa padli najpierw miesz-
kancy wsi znajdujacych sie nad Bugiem, mimo iz nie uczestniczyli w
walkach. Niemcy ostrzelali wsie polozone wzdiuz linii demarkacyjnej,
chociaz na ich terenie przewaznie nie bylo wojsk radzieckich. Na skutek
tego ostrzalu ludno$é cywilna poniosia straty biologiczne i materialne.
W poblizu Siemiatycz ulegla spaleniu w 80% wie§ Anusin, a 4 osoby
sposréd jej mieszkancow poniosty $mieré. W ogarnietych pozarem Kru-
picach zginelo 10 oséb, w tym 4 dzieci, w Rogawce zabito 2 mezczyzn®.
m temat napisali m.in.: M. Gnatowski, Biatostocczyzna w latach wojny i
okupacji hitlerowskiej, Bialystok 1979, W. Rudczyk w cyklu artykuléw ma lamach
+Niwy” w latach 1980—1982, a takze autorzy zbioru wspomnien uczestnikéw walk

_bt. Bug w ognie, Minsk 1965.

% Informacje dotyczace zbrodni popelnionych w poblizu Seie.rn-iaty&cz przez wojska
hitlerowskie znajduja sie¢ w aktach przechowywanych w Archiwum Giéwnej Komi-
sji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce (dalej: AGK) W, 1378 i OKBZHB,
8. 1/71 zeznanie Z. Kordala, S. 24/72, 2/76 i 182/68. Zob. réwniez W. Monkiewicz,
Rejestr miejsc i faktéw zbrodni pow. Siemiatycze (maszynopis OKBZHB).
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2. Ruiny Ratusza, ze zbior6w A. Nowickiego

\

Na Siemiatycze najpierw dokonaly nalotu samoloty niemieckie, a na-

stepnie miasto ostrzelano ogniem z dzial. Zginelo wtedy okolo 100 os6b

narodowosci zydowskiej, m.in. 25-letni niemowa i jego siostra w podob-

nym wieku. Wéréd ofiar bombardowania i ostrzalu znalezli si¢ m.in.

Adela Niemyska, lat 38 i 70-letni Ludwik Niemyski, a takze kobieta o

nieustalonym nazwisku, farmaceutka narodowosci rosyjskiej. Zniszcze-

niu uleglo wiele budynkéw w miescie, m.in.: ratusz, w ktérym znajdo-

waly sie pomieszczenia handlowe i mieszkalne, ‘zachodnia pierzeja Placu

Wyzwolenia (dawny Plac J. Pilsudskiego), zabudowa ul. Drohiczynskie],

Sciegiennego (dawna Kahalna), Kilinskiego, Zaszkolnej, Armii Czerwonej

(dawna Polska), a takze niektdre fabryczki. Zniszczono kaflarnig Malo-

cha przy ul. Armii Czerwonej, miyn wodny Oledzkiego przy ul. XXX-
-lecia PRL (dawna Chtus), fabryke gwozdzi i kopyt szewskich przy ul.
Krzywej i kaflarni¢ Belkiesa *. : -

Nie tylko bombardewanie i ostrzal artyleryjski pociggnely za soba

. otiary wérod ludnosci cywilnej. O wiele wiecej 0s6b zamordowali zol-
nierze niemieccy z pelng premedytacja i bez zadnego zwigzku z dziala-
niami wojennymi. 23 czerwca 1941 r. Niemcy zajeli Baciki Srednie, po
czym zatrzymali 2 mezezyzn i chlopea, ktorzy z braku zywnosci szli do
1. Wyliczenie strat znajduje sie w wykazie sporzadzonym przez Urzad Miasta

i Gminy w Siemiatyczach.
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magazynu majatku rolnego po artykuly spozywcze. Wszyscy trzej zostali
na miejscu rozstrzelani. Powodem tej zbrodni byl odwet za ostrzelanie
Niemcéw przez grupe zolnierzy radzieckich ™. W Klopotach-Patrach, po
zajeciu tej wsi przez zolierzy niemieckich, 4 mezczyzni przystaneli obok
drogi rozmawiajac ze sobg. Zupelnie niespodziewanie zostali zabrani
przez Niemc6éw na jedng z przejezdZajagcych drogg cigzaréwek i przewie-
zieni do le$niczéwki w poblizu Zurobic. Oficer niemiecki w stopniu pul-
kownika, o nieustalonym dotad nazwisku, polecil rozstrzela¢ zatrzyma-
nych, co tez miezwlocznie wykonano. Po kilku dniach rodziny odnalazly
miejsce zakopania zwlok w pobliskim lesie. Po ekshumacji przeniesiono
je na cmentarz . 23 czerwca spacyfikowano lgczace sig ze sobg wsie
Wiercien Duzy i Wiercien Maly. Niemey wykorzystali, jako pretekst do
pacyfikacji wymiane strzaléw z wojskami radzieckimi w poblizu tych
wsi. Poza spaleniem zabudowan Zzolmierze niemieccy rozstrzelali 6 mez-
czyzn i 3 kobiety z zydowskiej rodziny Tykockich, pochodzacej z Siemia-
tycz, a takze 4 jencoéw radzieckich i 3 miejscowych rolnikéw **. Podobnej
pacyfikacji dokonano w Woélce Nadbuzmej. Niemcy spalili zabudowania
i zrabowali dobytek mieszkancéw tej wsi. W toku pacyfikacji zamordo-
wali 12 mezczyzn i kobiete. Nie wszystkie ofiary mordu zgingly na miej-
scu, wiekszoéé poniosta §mieré w pobliskich Slochach Annopolskich *,
gdzie odbyla sie najbardziej krwawa pacyfikacja zorganizowana przez
hitleroweéw. W dniu pacyfikacji w poblizu Stoch Annopolskich doszlo do
ostrzelania samochodu wojskowego przez wycofujacych si¢ zoinierzy ra-
dzieckich i zabito oficera niemieckiego jadacego tym samochodem. W od-
wecie, w 2 dni pozniej zolnierze niemieccy podpalili zabudowania i idac
tyraliera strzelali do napotkanych osob lub przebijali je bagnetami. W re-
zultacie wspomnianej akcji 47 mieszkancéw tej wsi ponjoslo §mieré "

W przeciwienistwie do pozostalych terenéw regionu bialostockiego, a

1 AGK, kwestionariusze o egzekucjach i grobach masowych, Baciki Srednie gm.
Siemiatycze, S. 24/72 relacja Ryjko, zeznanie Z. Poniatowskiego, pismo MO =z
10 VI 1972,

it OKBZHB, S. 2/76, wywiad MO z 8 V11968 zezn. Klopotowskiej, F. Klopotow-
skiego, W. Wiercinskiego, dokumentacja techniczna, pismo soltysa wsi Kiopoty-Patry
do OKBZH w Bialymstolku z 26 XI 1971, akty zgonéw (dalej. az) S. Krynskiego,
K. Klopotowskiego, A. Klopotowskiego.

13 Szezegbly zwiazane z ta pacyfikacja znajdzie Czytelnik w cytowanej juz
ksigzce Wie§ bialostocka..., s. 180 i 181.

14 Tbidem, s. 159 i 160,

15 Wszystkie opisane fakty s udokumentowane. OKBZHB, S. 30/72, zeznania
$wiadkéw. Przebieg walk o wyzwolenie Siemiatycz i okolic znalazito odbicie w pra-
¢y P. Batowa, W marszu i boju, Warszawa 1978. Autor dowodzil woéwczas 65 armig
radziecka wchodzacg w skiad I Frontu Biatoruskiego. W pracy tej pisze, ze z Wy-
sokiego Litewskiego w kierunku Drohiczyna (a wiec przez Siemiatycze) wycofywaly
sie 5 dywizja pancerna S Wiking oraz 35 i 292 dywizja piechoty.
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nawet innych miejscowosci polozonych w poblizu, nie stwierdzono w Sie-
miatyczach zbrodni dokonywanych przez bataliony policyjne i inne’ od-
dzialy tylowe. Natomiast w morderstwach dokonywanych na miejscowej
ludnosci brata udzial miemiecka straz graniczna. Przykladem tego bylo
rozstrzelanie na bindudze nad Bugiem 2 mezczyzn z Czartajewa, dziala-
czy administracji radzieckiej *.

Kolejna fala zbrodni popelnionych przez Wehrmacht nastapila pod-
czas odwrotu wojsk hitlerowskich. Niektére wsie zostaly réwniez spacy-
fikowane. W Boratyncu Ruskim zginelo wowczas 6 os6b (w tym jedna
kobieta), ktore nie zdazyly ukryé sie w pobliskich lasach. W Klopotach-
-Stanistawach zolnierze Wehrmachtu zamordowali kobiete w $rednim
wieku, ktéra nie opuscila swych zabudowan. Pastwg pacyfikacji padla
natomiast wie§ Moszczona Krolewska, gdzie 25 lipca 1944 r. Niemcy naj-
pierw zamordowali 50-letniego Bazylego Kuzawinskiego, po czym spalili
czgsciowo wies. W trakcie pacyfikacji dalszymi ofiarami zbrodni byli:
60-letnia Anna Woropa, Anastazja Leszczynska, Grzegorz Kozuchowski;
Sylwestra Adamiuka przebito bagnetem, a Jana Datczuka najpierw prze-
bito bagnetem, mastepnie za$ ciezko rannego, zastrzelono. Zona Adam-
czuka zginela z rgk zolnierzy mniemieckich w miejscu, gdzie Adamczu-
kowie przechowywali nalezgce do nich bardziej wartosciowe przedmioty,
zrabowane zresztg przez wspomnianych zoinierzy.

Potwierdzeniem tego, ze Niemcy wycofujac sie z terenéw naszego re-
gionu w wielu wypadkach mordowali przypadkowo napotkanych miesz-
kancéw, moze stuzy¢ wie§ Rogawka, w ktorej zgineli wowezas 2 mez-
czyini w zaawansowanym wieku, W Siemiatyczach sposrod 2 ofiar, jed-
ng byl 17-letni chlopiec. W Szerszeniach ofiarami hitlerowskiego barba-
rzynstwa byli 3 mezczyzni w Srednim wieku. Charakterystyczng cecha
tych wszystkich zbrodni byt fakt, ze ich sprawcy kierowali sie najcze-
sciej wylgcznie nienawiscig narodowosciows; czasem popelniano je pod-
czas rabunku mienia stanowigcego wilasnos¢ -ofiar. Sprawcami zbrodni
byli zolnierze niemieccy 2 armii dowodzonej przez gen. W. Weissa .

2. ZBRODNIE GESTAPO, ZANDARMERII I ADMINISTRACJI CYWILNEJ

W okresie okupacji hitlerowskiej Siemiatycze byly siedzibg wiadz
miejskich i gminnych. Amtskomisarzem byt Buchholz, liczacy okolo
40 lat, wysoki, tegi, szpakowaty. Sposrod jego dwoch zastepcow jeden

15 Sktad wiadz hitlerowskich w Bielsku Podlaskim opublikowany zostal w cyto-
wanej wyzej ksigice Wies biatostocka... s. 146, Natomiast nazwiska funkcjonariuszy
policji i administracji w Siemiatyczach ustalilem na podstawie akt AGK W. (1086);
OKBZHB, S. 183/68.

17 AGK, W. 1086; OKBZHB, S. 183/68.

ZBRODNIE HITLEROWSKIE W SIEMIATYCZACH... 163

byl pochodzenia ukrainskiego, nazywal sie Todorow, lub Chwedrow; ko-
misarzem rolnym byl Drews (drugi zastepca). Amtskomisariatowi gmi-

" ny podlegaly nastepujace miejscowosci: Anusin, Baciki Blizsze, Baciki

Dalsze, Baciki Srednie, Boratyniec Lacki, Boratyniec Ruski, Cecele, Czar-
tajew, Jagielki, Jasienéwka, Kajanka, Klukowo, Klopoty-Bujny, Klopo-
ty-Patry, Klopoty-Stanislawy, Karsewicze, Laskowszczyzna, Leszczka,
Tojki, Moszczona Panska, Ogrodniki, Olendry, Ossolin, Rogawka, Roma-
noéwka, Siemiatycze, Skiwy, Slawiczyn, Slochy Annopolskie, Szerszenie,
Tolwin, Turna Duza, Walendziuki, Wiercien Duzy, Wiercien Maty, Wyro-
miejki i Zalesie.

Brak Zrodel archiwalnych nie pozwala na blizsze zapoznanie sig z
dzialalnoécig cywilnej administracji hitlerowskiej miasta i gminy Sie-
miatycze, ktora przejeta wladze od Wehrmachtu 1 sierpnia 1941 r. Nale-
zy zatem przyjaé, iz nie bylo zasadniczych réznic w prowadzonej przez
te administracje polityce okupacyjnej zaréwno w Siemiatyczach, jak tez
w innych miastach i wsiach Bezirk Bialystok.

Miasto i gmina Siemiatycze podlegaly Kreiskomisariatowi w Biel-
sku Podlaskim, na ktérego czele stal Thubenthal. Komendantem powia-
towym zandarmerii w tym miescie byl Rehne, szefem placowki gestapo
Schwede. Natomiast w Siemiatyczach najwieksza wiadze policyjna mial
oberleutnant zandarmerii Domersdorf. Liczyl on okolo 40 lat, byl wyso-
kim szatynem, sredniej tuszy, o owalnej twarzy. Oberleutnantowi pod-
legalo kilka posterunkéw zandarmerii, m.in. w Siemiatyczach. Jego ko-
mendantem byt Rhode, lat okolo 45, siwawy, niski, krepy. Zandarmami
byli: Hochmeister okolo 45-letni blondyn, wysoki, tegawy; Miiller, lat
okolo 30, sredniego wzrostu, blondyn, krepy; Postel, lat 50, blondyn, ni-
ski, krepy; Riifher, lat 40, szatyn, wysoki, szczuply; Adolf Rudolf, lat 28,
wysoki, szatyn; Karol, lat 35, wysoki, tegi, ciemny blondyn; Kurt, lat
okolo 30, tegi, blondyn; Wilhelm Kaiser, lat 30, sredniego wzrostu i tu-
szy; Omega, lat okolo 40, blondyn, Sredniego wzrostu, utykajacy na no-
ge; Rudolf Hochstein, lat 25, wysoki, szczuply, ciemny blondyn; von Mor-
stein, wysoki, szczuply, lekko pochylony, w srednim wieku, a takze Bach.
Oprocz zandarmerii znajdowal sie w Siemiatyczach posterunek policji
porzadkowej — Schutzpolizei. Na jego czele stal Herman Reschke, lat
40, niski, krepy, szpakowaty, pochodzil z Saksonii. Byla takze stosunko-
wo nieliczna policja pomocnicza *.

Represje, jakie spadly na miejscowa ludnoéé wkrétce po objeciu wia-
dzy przez administracje cywilna, dotknely najczesciej osoby, ktore pel-
nilty funkcje polityczne i spoleczne w czasie wiladzy radzieckiej. Np.
z Bacik Dalszych zabrano 2 mezczyzn, ktérych prawdopodobnie rozstrze-

12 Ibidem.
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lano w lesie Osuszek kolo Pilik. W podobnych okolicznosciach jesienig
1941 r. zabrano i zamordowano mieszkatica Wiercienia Duzego. Inny cha-
rakter miala jedna z egzekucji w Siemiatyczach. Zandarmi zatrzymali
wowezas 2 mezezyzn, po czym przywigzali ich do stupéw przy ul. Pol-
skiej (obecnie Armii Czerwonej) bezlitosnie bijac i torturujac. Dajacych
jeszcze znaki zycia dobili strzatami z pistoletow. W tym samym czasie
zostal zabrany do aresztu adwokat Jozef Czerniawski, ktorego wprawdzie
zwolniono, lecz zmar! on na skutek utraty zdrowia w wyniku pobicia go
w areszcie *.

Mordowanie ludnoéci zydowskiej bylo w okresie okupacji hitlerow-
skiej na porzadku dziennym. Jednym z pierwszych tego typu zdarzen
bylo rozstrzelanie 50-letniego szewca Uszera i jego syna Jankiela, na ko-

" lonii w Boratyncu Lackim i zrabowanie ich mienia za to, ze ztozyli skar-
ge na swoich sgsiadéw. Spalono réwniez ich zabudowania, a we wsi za-
mordowano mezczyzne pochodzacego z sgsiednie] miejscowosci .

Od sierpnia 1941 r. wladze hitlerowskie przystapily do organizowania
getta w Siemiatyczach. Usytuowano je w kwartale ulic: Gornej, Wyso-
kiej, Slowiczynskiej, Koszarowej, na tzw. Zamosciu. Teren getta ogrodzo-
no wysokimi plotami z drutu kolczastego, uniemeozliwiajacymi przedosta-
nie sie na zewnatrz. Na niewielkim stosunkowo terenie skupiono ludnosé
zydowska Siemiatycz i niektorych pobliskich wsi. Lacznie w getcie zna-
lazlo sie okolo 4200 mezezyzn, kobiet i dzieci *.

Warunki bytowe Zydéw w getcie byly koszmarne. Nieliczne budynki
mieszkalne musialy pomiesci¢ kilkakrotnie wiekszg liczbe mieszkancow.
Sytuacje pogarszal fakt, iz na skutek izolacji getta od pozostaltej czesci
miasta nie mozna bylo w zasadniczy sposob wplynaé¢ na podwyzszenie ni-
skich przydzialow zywnosci dla Zydow. Pomoc przesladowanym przez hi-
tlerowcow Zydom znalazla sie wigc w centrum uwagi dzialajacych w
Siemiatyczach organizacji antyfaszystowskich, polskiej i radzieckiej. Po-
moc ta S$wiadezona w warunkach konspiracyjnych nie zawsze jednak
docierala w pore i do majbardziej potrzebujacych. Zydzi w poszukiwa-
niu zywnosci czesto opuszczali bez zezwolenia getto, mimo grozacej za
to kary $mierci. 22 pazdziernika 1942 r. okoto godziny 9 zandarmi roz-
strzelali Fajwela i Pejsacha Borychow. W tym czasie z inicjatywy miej-
scowej placowki Armii Krajowe], dowodzonej przez kpt. Antoniego Pu-
cka ps. ,,Bruzdzicz”, Zydzi zostali powiadomieni o zamierzonej przez
Niemcéow likwidacji getta. W konsekwencji tego ostrzezenia okolo 300

1 Thidem.

20 Thidem.

21 Ticzbe ludno$ci zydowskiej Siemiatycz autor przyjal na podstawie statystyk
przedwojennych, We wsiach w poblizu Siemiatycz w zasadzie ludnosci zydowskiej
nie byto.
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3. Grobowece na ementarzu zydowskim w Siemiatyczach, fot. J. Czapko

g

0s6b pojedynczo lub niewielkimi grupkami opuscilo getto, na ogoél po-
myslnie, co nie znaczy jednak, ze wszyscy uciekinierzy doczekali konca
okupacji. W przeddzien likwidacji getta ha polecenie Amtskomisarza
rolnicy z Siemiatycz i okolicznych wsi otrzymali wezwania, aby 2 listo-
pada 1942 r. o godzinie 7 przyby¢ z furmankami na ulice Patacows.
Krytycznego dnia o $wicie getto zostalo otoczone kordonem skladaja-
cym sie z zandarméw z miejscowego posterunku, jak tez oddzialu poli-
cyjnego przybylego z Bielska Podlaskiego. Wkrotce po zgromadzeniu fur-
manek zandarmi i policjanci ruszyli do akcji. Po wkroczeniu do getta
przystapili do natychmiastowego wysiedlania ludnosei. Za posrednictwem
Judenratu (rady zydowskiej) zapewniono wysiedlonych, ze beda wywie-
zieni do innej miejscowosci, gdzie bedg pracowali z wigkszym dla siebie
pozytkiem niz w Siemiatyczach. Zydom pozwolono zabraé¢ ze sobg jedy-
nie bagaz podreczny. Zandarmi bili kolbami wysiedlonych, nie oszcze-
dzajac kobiet i dzieci. Mimo gestego kordonu policji, Szejna Balgiel, lat
41, oraz mloda kobieta o nieustalonym nazwisku probowali przedostac
sie przez ogrodzenie getta w poblizu ul. Gérnej. Oboje zostali jednak za-
strzeleni. Ucieczka powiodia si¢ natomiast M. Kotlar, ktora dzieki po-
mocy Jézefa Sielickiego wydostala si¢ poza miasto, W trakcie wywoze-
nia Zydow furmankami na oddalong okolo 7 km stacje kolejowa dwoch
mlodych mezczyzn probowalo kolejno ucieczki, wykorzystujac bliskose
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4. Tablica pamiatkowa na ementarzu zydowskim przy ul. Polnej
na terenie bylego getta, fot. J. Czapko ~

lasu Lojkowskiego (za Chiusem)*. Obaj zostali jednak dostrzezeni przez
konwojentow i zamordowani.

Na stacji kolejowej podczas wpedzania Zydéw do wagondéw towaro-
wych zandarmi i policjanci uzywali sily i bili starajgc sie pomieécié
w kazdym wagonie maksymalng liczbe oséb (okolo 70—100). W takich
warunkach przejazd Zydow z Siemiatycz do obozu zaglady w Treblince
stal sie koszmarem. W Treblince wszystkich nieszeze$nikow skierowano
dp komér gazowych, gdzie poniesli Smieré. Jedynie nielicznym udalo
sze'bz&;iec z transportu kolejowego. t.acznie wymordowano okolo 3900
0S0O i
4 Mienie pozydowskie zrabowali funkcjonariusze niemieckich wiladz w
Slemiatyczach. Zostalo ono zabezpieczone przez nich niezwlocznie po wy-
sxfedleniu Zydéw. Natomiast bagaz podreczny, zabrany podczas opuszcza-
nia getta przez wysiedlanych, zrabowali SS-mani w Treblince *.

Po likwidacji getta w Siemiatyczach zandarmi rozstrzelali mezezyzne

"’ Przebieg likwidacji getta w Siemiatyczach autor opar! na dokumentach znaj-
dujaeych sie w aktach sledztwa (OKBZHB), S. 183/68.

2 Thidem.

2 Tbidem. Sposob dokonywania rabunku mienia ofiar mordowanych w Treblince
znalazl wyraz m.in. w opracowaniu: Obozy hitlerowskie na ziemiach polskich 1939—
1945, Informator encyklopedyczny, Warszawa 1979.
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i 2 kobiety, ktorzy przybyli ze wsi, by wymieni¢ Zywnos¢ na towary po-
siadane przez Zydow, a nie wiedzac o likwidacji getta, niebacznie zbli-
zyli sie do jego ogrodzenia. W kilka dni pozniej zandarmi przystapili do
systematycznych oblaw na terenach bylego getta. 7 listopada zandarmi,
w tym m.in. Rudolf, rozstrzelali 3 mlodych mezczyzn, ktorzy nie opusciil
getta podczas wysiedlania i ukrywali sie. Egzekucji tej dokonano na
cmentarzu zydowskim. Podczas wywozenia pozostawionego mienia z te-
renu getta zandarmi odkryli przy ul. Fabrycznej w zrujnowanych zabu-
dowaniach bylej fabryki sklejek, nalezace] przed wojna do Maliniaka,
grupke ukrywajacych sie Zydow, wérod ktoryeh byly kobiety i dzieci.
Wychodzac z kryjowki Zydzi wyniesli na rekaeh zwioki matych dzieci.
Cala grupe zandarmi popedzili w kierunku ul. Polnej i tam rozstrzelali.
10 listopada zandarm Rudolf rozstrzelal Zyda Kiejlesa, jego 3-letniego
synka oraz 2 miode Zydowki. W innym dniu zandarmi Karol ¥ Rudolf
rozstrzelali Zyda i jego 11-letmiego syna, ktéry podczas egzekucji podjal
probe ucieczki. Wkrotce po likwidacji getta rozstrzelano Zydow zatrud-
nionych przy pracach drogowych w miejscowosci Klin-Polosy w poblizu
posesji Chraniuka. Natomiast w okolicy stacji kolejowej miemiecki kole-
jarz, dyzurny ruchu, Albert, pochodzacy ze Stuttgardu, zastrzelil z pisto-
letu dwéch Zydow. Lacznie na cmentarzu zydowskim pochowano 70 osab,
w tym Fraima Kejlesa, Abrama Ekstrakta i Mejte Lew *.

Zydow, ktorym udalo sig unikngé Treblinki, mordowano i W poz-
niejszym okresie w poblizu Siemiatycz. Np. 15 grudnia 1943 r. W Mosz-
czonie Panskiej zandarmi z Siemiatycz zamordowali 7 oséb, w tym 5-let-
nia Mire, coreczke Temy Cukiert. Takie wydarzenia zanotowano rowniez
w Bacikach Srednich, gdzie podczas kolejnych egzekucji zamordowano
12 os6éb, w tym 2 kobiety. W lesie Grabina, koto Lachowki, zandarmii
zamordowali Berkowg z 5-letnim synkiem *.

Na ogél w okelicach Siemiatycz nie bylo wigkszych skupisk jencow
radzieckibh. Stwierdzono jednak, ze w pobliskim lesie rozstrzelano 2 jen-
cow, z ktérych jeden byt Gruzinem *.

Znany byt powszechnie stosunek Hitlera do osob uposledzonych, ka-
lekich, czy chorych psychicznie ®. Dlatego tez bez dawania dodatkowych
rozkazéw zandarmeria niemiecka realizujac wole fihrera mordowala bez

2 Informacje o egzekucjach dokonywanych na Zydach w Siemiatyczach po-
chodzg ze wspomnianych akt OKBZHB, S. 183/68 oraz opracowania, Zbrodnie na
ludnoéei zydowskiej w rejonie bialostockim (maszynopis OKBZHB).

2% OKBZHB, S. 183/68 zeznanie Franciszka Lubowickiego.

27 QOKBZHB, S. 183, zeznanie B. Pietkiewicza, dokumentacja techniczna miejsca
zhrodmni. 1

28 Porownaj .. Volkischer Beobachter”z 7 VIII 1932, na lamach ktérego opubliko-
wano przeméwienie A. Hitlera na zjezdzie partyjnym w Norymberdze.
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5. Zydzi pracujacy przy odgruzowywaniu rynku (obecnie PI. Wyzwolenia) w 1942 r.
Zdjecie wykonane przez niemieckiego Zzolnierza, ze zbiorow Szyszkowskiego
z Grabarki k. Siemiatycz

litosci ,,zbednych zjadaczy chleba”, jak okreslano tych ludzi w nomen-
klaturze faszystowskiej. Tego rodzaju fakty ,eutanazji” w wydaniu hi-
tlerowskim notowano réwniez w Siemiatyczach. Np. 10 lipca 1942 r. zan-
darmi zamordowali 30-letniego Stanistawa Bielinskiego, ktéry ustawicz-
nie chorowat i nie byl w stanie podjgé zadnej pracy. W nastepnym roku
zamordowano 34-letniego Czeslawa Bujnika, chorego psychicznie.

Odrebnym problemem byl terror stosowany przez wiladze hitlerow-
skie wobec 0sob uchylajacych sie od wyjazdéw na roboty przymusowe do
III Rzeszy. Nie stawienie sie na wezwanie lub ucieczka z robét byly ka-
rane Smiercig. Np. we wsi Kulygi jeden z mieszkancéw, Pikulinski, zo-
stal zamordowany przez zandarmoéw za niestawienie sie. Represjom pod-
dawano réwniez czlonkéw rodziny tych oséb, ktére weszly w kolizje
z wladzami na tle robét przymusowych %,

Sposréd roznych pobudek zbrodni hitlerowskich zasadniczg okazala
sig jednak mienawi$¢ narodowosciowa. Pretekstem do réznorodnych ak-
cji eksterminacyjnych bylo zwalczanie ruchu oporu. Na porzadku dzien-
nym bylo okrucienstwo — bicie i torturowanie oséb aresztowanych w ce-
lu wymuszenia przyznania sie do winy i wskazania innych czlonkow
organizacji podziemnych. Stosowano takze szantaz i inne metody pro-

# OKBZHB, S. 183/68, list Andrzeja Pikulskiego z 20 I 1972.

ZBRODNIE HITLEROWSKIE W SIEMIATYCZACH... 169

wadzgce do zalamania fizycznego i psychicznego ofiary. Ustalonc{, ze np.
mieszkanca Bacik Blizszych Gladysza przywiqzar.}o do furmankl.l wle-
czono po ziemi, a 10-letniego E. Sawczuka z Bacik Dalszych pobito pai-
kami tak dotkliwie, iz po kilku dniach zmart *. L .
Nie sposéb w tym skromnym opracowaniu wymienic wszystkich
fakt6w zbrodni znanych z relacji i dokumentow, a popelnionych przez
hitlerowcéw na terenie Siemiatycz 1 okolicznych wsi. S
Powszechnie stosowane byly w okresie okupacji wywozki na roboty
przymusowe do III Rzeszy. Czes¢ osob wywiezionych na te roboty zgi-
nela. . ' . . . . ) .
W okresie okupacji, zar6wno z Siemiatycz, jak tez z .Ok(l)ll’CZT'inh v:rm,
wladze hitlerowskie zabieraly miejscows ludnosc dol wiezien i ob-ozc_)w.
Nie zawsze aresztowani powracali. Nie tylko bowiem .kle.ro?vano ich
do obozéw karnych (pn. w Bielsku Podlaskim), ska,‘d. przewa'zn.le‘ po sto-
sunkowo krétkim pobycie byli oni zwalniani. (0] w1e-1e‘ ':grro?n}e??zy b){l
pobyt w obozach koncentracyjnych, gdzie zZnaczna czest wigzniow zgl:
nela, nie méwiac juz o obozie zagltady w Treblince, w ktorym m.n. Wy
mordowano takze ludnoé¢ zydowska Siemiatycz s :

uw OKBZHB, S. 183/68.
U Poruszone problemy ilustruja zalaczone aneksy I—IIL.
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Aneks 1
Zamordowani przez zandarmerie niemiecka
w tym
Mieiscowoss Rolk Liczha Liczba : dzieci
lub lata egzekuciji ofiar mez- i

: czyzn | kobiet | i osoby

do lat 21
Anusin 19421943 2 4 4 - | =
Baciki Blizsze 1942—1944 4 19 16 5 —
Baciki Dalsze 1941—1943 2 4 3 = 1
Baciki Srednie 1942—1944 2 12 10 —

Boratyniec

Lacki 1941 1 3 2 —_ 1
Czartajew 1941—1044 3 9 G 1 2
Kilopoty-Patry 1943 1 1 1 — —
Klopoty-

Stanistawy 1944 1 1 1 — —
Kulygi 1941—1944 1 1 1 = =
Lachéwka 1942—1943 3 7 4 2 1
Leszczka 1942—1943 1 5] S 1 —
Moszczona

Panska 1943 1 8 6 1 1
Ossolin 1942 2 2 2 — —
Romanowika 1942 1 7 3 2 2
Siemiatycze 1941—1944 19 108 80 19 9
Stowiczyn 1941—1944 1 1 1 — —
Szerszenie 1941—1944 1 1 1 — —
Tolwin 1942 1 3 1 1 1
Wiercien 1941 1 1 1 — —
Wyromiejki 1944 1 1 — I —
Zurobice 1942 1 1 1 — L

Razem 50 199 147 33 18
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Aneks I1
Liczba 0s6b wywiezionych do robo6t przymusowych
: [ . TF
Liczba
Miejscowascé zabranych Mezczyzn Kobiet l 1%61:1? lgodﬁtec?l'l
Anusin 21 brak dan. | brak dan. {
Baciki Blizsze 16 o 11 3
Baciki Dalsze 15 9 6 3
Baciki Srednie 20 12 8 Ryl
Cecele 11 5 6 —
Czarntajew 20 10 10 4
Hatasowka 2 1 1 —
Kajanka 29 17 12 5
Klukowo 10 6 4 2
Klopoty-Bujny 8 6 2 —
Klopoty-Patry 1 1 — 1
Krasawice Stare 2 1 1 —
Krupice 12 5 7 2
Kulygi 4 2 2 —
Lachowka 4 2 2 —
Laskowszyczyzna 6 2 4 —
Leszczka 3 3 —
Moszczona Panska 16 12 4 1
Ogrodniki 7 3 4 3
Olendry 2 2 — 2
Ossolin 2 2 2 —
Rogawka 8 6 2 2
Romanéwka 16 1 5 —
Siemiatycze 80 32 28 ¢ 5
Skiwy 4 3 1 —
Stowiczyn 3 3 — —
Szerszenie 3 3 —_ =
Tolwin 17 12 o 1
Wierciefi Duzy 15 12 3 1
Wolka Biszewska 4 — brak dan. —
Waolka n. Bugiem 10 9 1 3
Wyromiejki 8 5 3 2
Zalesie 5 2 3 1
Zurobice 9 7 2 1
Razem 327 178 149 46
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Aneks III
Liczba aresztowanych
" W tym
Miejscowosé Liczba T Liczba 0s6b,
aresztowanych Mezczyzn Kobiet ktore zginety

Baciki Blizsze 3 2 1 1
Baciki Dalsze 4 4 -—
Cecele 2 2 —
Czartajew 8 7 1 5
Halasowka 1 1 —
Kajanka 1 1 —
Krupice 6 * 6 — 5
Lasowszczyzna 1 1 — !
Leszczka 1 i1 1
Moszezona Panska | 1 1 —
Ossolin 8 8 et
Osmola 2 2 2
Rogawka 4 4 — 4
Romanéwka 6 4 =
Siemiatycze 16 16 | —_ 4
Tolwin 16 16 —
Wolka Nadbuzna £ 1 —_ 1

Razem 81 7 4 23

=T

STUDIA I MATERIALY DZIEJOW SIEMIATYCZ, WARSZAWA 1089

Henryk Majecki

POCZATKI WELADZY LUDOWEJ W SIEMIATYCZACH

1. WYZWOLENIE SIEMIATYCZ. WARUNKI POWSTANIA WLADZY LUDOWEJ

Latem 1944 r. w wyniku ofensywy wojsk radzieckich w ramach tzw.
operacji bialoruskiej (kryptonim ,Bagration”) zostala wyzwolona czesé
wojewodztwa bialostockiego. 65 Armia I Frontu Bialoruskiego, nacierajac
od strony Puszczy Bialowieskiej, 20 lipca opanowala Bialowieze i Haj-
nowke, 21 lipca Kleszezele i Czeremchg, i przekroczyla linig kolejowa
oraz szose relacji Biatystok—Siedlce. 22 lipca zostaly wyzwolone Bocki
i Siemiatycze. W ten isposob 65 Armia whbila sie klinem w linie obronng
wojsk niemieckich, wyprzedzajac znacznie swoich sgsiadow z prawej i le-
wej strony. W tym czasie nieprzyjaciel zmobilizowal w rejonie Bielska
Podlaskiego znaczne sily pancerne oraz piechote, ktére zatrzymaly przej-
Sciowo sity 48 Armii, sgsiadujgce z prawej strony z 65 Armia. Rowno-
legle 23 i 24 lipca nieprzyjaciel wycofal si¢ z rejonu Wysokie Mazo-
wieckie w kierunku Kleszczele—Czerwonka—Bug i wyszedl na tyly 65
Armii, odcinajac ja od jednostek wojsk radzieckich wspoldzialajacych
z nig na potudniu, a oskrzydliwszy ja od poludnia, zahamowal jej dal-
szy marsz w kierunku Bugu. Nastapilo przejsciowe zatrzymanie ofen-
sywy wojsk radzieckich na tym odcinku frontu, a teren miasta i gminy
Siemiatycze przez tydzien znajdowal sie¢ w strefie przyfrontowej. W wy-
niku zacietych walk wojska radzieckie opanowaly 1 sierpnia Drohiczyn
oraz rownolegle most kolejowy i drogowy na Bugu. 30 lipca jednostki
48 Armii opanowaly Bielsk Podlaski doprowadzajac do stycznosci obu
atakujgcych armii. Stworzylo to warunki do kontynuowania ofensywy
w kierunku zachodnim. W jej wyniku 12 sierpnia opanowano Ciecha-
nowiec, a w konsekwencji dalszych walk rejon Siemiatycz znalazl sie
juz poza strefg przyfrontows .

1 Daty :vyzwalenia poszczegdlnyeh miejscowosci s3 podane wg pracy B. Dolaty
Indeks dat wyzwolenia niektérych miejscowosci polskich w latach 1944—1945 przez
Armie Radzieckq i ludowe Wojsko Polskie, ,Wojskowy Przeglad Historyczny” 1961,
nr 2, Dodatek; Na temat przebiegu dzialan wojennych w rejonie Siemiatycz pisze
7. Kosztyla, Wyzwolenie Biatostocczyzny przez Armie Radzieckq w 1944—1945 roku,
Biatystok 1964, materiat powielany do wzytku wewnglrznego.
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Podczas dzialan wojennych rejon Siemiatyez doznal powaznych strat.
Wedlug szacunkowych danych zniszczono 60°/s budynkéw mieszkalnych
prywatnych oraz okolo 50% budynkow uzytecznosci publicznej?, zni-
szezeniu ulegly zaklady przemyslowe, przy czym niektére zostaly celowo
wysadzone przez cofajace sie wojska niemieckie, a takze urzadzenia ko-
munalne, Zniszczenie elektrowni pozbawilo mieszkancéw miasta i okolic
energii elektrycznej. Powaznie zmalala réwniez liczba mieszkancow mia-
sta. Szacunkowo okreslano liczbe mieszkancéow Siemiatycz w 1939 r. na
7850 o0so6b, zas tuz po wyzwoleniu na okolo 3000° Po zakonczeniu dzia-
}aﬁ' wojennych powrocilo do miasta wielu jego mieszkancéw. Spis lud-
nosci w 1946 r. wykazal w Siemiatxczach 4106 osbb, a wiec nieco ponad
52%y stanu z okresu przedwojennego. Niemal calkowitej eksterminacji
ulegla ludnos¢ zydowska, stanowigca przed wojng ponad 60% ogdlu
mieszkancéw. Spowodowalo to istotne zmiany w strukturze narodowoscio-
wej ludnosci miasta, a takze w strukturze zatrudnienia, gdyz ludnosé zy-
dowska pracowala niemal wylacznie w sferze ustug i drobnego przemy-
stu, czyli w zawodach pozarolniczych.

Rowniez gmina Siemiatycze doznala powaznych strat. 9 wsi zniszezono
w 80%, 6 za$§ w mniejszym procencie. Lacznie zniszczono 245 gospo-
darstw, ktére utracity 190 budynkéw mieszkalnych oraz 375 gospodar-
cz;y_rch. Ogoélem w gminie zniszczono okolo 25%0 budynkéw *. Czesciowemu
zmsgczeniu uleglty zbiory 1944 r., a zdewastowanie okopami oraz zamino-
?va'me znacznego obszaru uzytkéw rolnych nie pozwolilo na rozpoczecie
]eme}r]mych prac siewnych. Powaznie zmalala liczba zwierzat gospodar-
czych.

'Stx:aty zbioré6w w 1944 r., znacznej iloSci zapasow zywnosci podezas
pozarow oraz rekwizycje zywnosci dokonane przez wojsko spowodowalo
?gromne trudnosci w zaopatrzeniu w zywno$é mieszkancow miasta
1 gminy.

Nie mniej trudna byla w Siemiatyczach i okolicy sytuacja polityczna.
W okresie okupacji hitlerowskiej na terenie wojewodztwa bialostockiego
w tym rowniez w okolicach Siemiatycz, nie dzialala Polska Partia Ro-bot—,
nicza, nie bylo réwniez zalgzkéw wiadzy ludowej w postaci konspiracyj-
nych rad narodowych, ani jakichkolwiek organizacji robotniczych, czy
demokratycznych. Siemiatycze w okresie miedzywojennym byly znacz-
nym skupiskiem klasy robotniczej. Istnial tez ruch robotniczy, ale roz-
bity narodowosciowo (odrebne organizacje polskie i zydowskie), branzowo

. # Archiwum Panstwowe w Bialymstoku (dalej: APB), Zarzad Miejski w Sie-
miatyczach (dalej: ZMS), 7, k. 13. Inne #rédla podaja jednak znacznie mniejszy
procent zniszezen (25—30%). "

2 Ibidem.
4 APB, Urzad Wojewodzki Bialostocki (dalej: UWB), 1298, k. 82—83.
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(przemyst ceramiczny, garbarski, spozywezy, odziezowy) oraz politycznie
(ruch komunistyczny, socjalistyczny oraz organizacje prorzgdowe). W o-
kresie okupacji klasa robotnicza ulegla procesowi degradacji i czeSciowe]
eksterminacji (robotnicy zydowsey). Dzialacze ruchu robotniczego zgineli
w czasie okupacji lub tez opuscili Siemiatycze. Przetrwala nieliczna gru-
pa bylych czlonkéw i sympatykow PPS. Nie prowadzili oni jednak
w okresie okupacji zadnej dzialalnosci. Podobnie tez nie dzialal w oko-
licach Siemiatycz ruch ludowy. Zorganizowani byli natomiast ludzie re-
prezentujacy oboz londynski. Dzialala w tych okolicach Armia Krajowa
oraz organizacje obozu narodowego — Narodowa Organizacja Wojskowa
(NOW) oraz Narodowe Sily Zbrojne (NSZ). Ob6z ten przygotowany byt
do przyjecia wladzy panstwowej w momencie zakonczenia okupacji nie-
mieckiej. '

2. POWSTANIE WLADZY LUDOWEJ

7 chwila wyzwolenia Bialegostoku rozpoczela sie walka polityczna
o przejecie wladzy politycznej w mieseie i wojewodztwie. Podjely ja
dwie zwalczajace sie sily — przedstawiciele PKWN oraz okregowy dele-
gat rzadu emigracyjnego. Rozwoj sytuacji politycznej w kraju dzialal
wowezas na korzysé delegatow PKWN. Przejecie wiladzy przez Delega-
ture rzgdu emigracyjnego nie powiodlo sie, jednakze obdz londynski nie
pogodzil sie z nowsa sytuacja polityczng, utrzymal dotychezasowe struk-
tury organizacyjne w konspiracji, opracowywal nowe formy dzialalnosei,
wzywal ludnos¢ do bojkotu mowych wiadz, rzekomo samozwanczych
i antynarodowych.

Delegaci PKWN w Bialymstoku wyslali na wyzwolone czesci woje-
wodztwa grupy wojskowych oraz dzialaczy spolecznych w celu zapo-
znania ludnosci z Manifestem PKWN, organizacja ochrony mienia spo-
lecznego i opuszczonego, a takie organizacji rad narodowych szczebla
gminnego i powiatowego.

Koordynatorem dzialan polityczno-propagandowyeh i organizacyj-
nych na terenie powiatu Bielsk Podlaski, w sklad ktorego wchodzity
wowezas miasto i gmina Siemiatycze, byl oficer Ludowego Wojska Pol-
skiego, przedwojenny dzialacz KPP Michal Drzewiecki, mianowany sta-
rostg w tym powiecie.

Oficerowie LWP z pomoca przydzielonego im aktywu spolecznego or-
ganizowali wiece ludnosci w poszczegdlnych wsiach i miastach. Porzadek
takiego wiecu bywal nastepujacy: odczytanie Manifestu PKWN, odpo-
wiedzi na pytania zebranych, wybor delegata do skladu gminnej rady
narodowej, wybor soltysa. Kolejnym etapem bylo organizowanie wiecow
ludno$ci we wsiach stanowiacych siedziby wladz gminnych. Rowniez tam
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odczytywano Manifest PKWN, nastepnie liste radnych, na ktérej znaj-
dowalj sig delegaci z poszezegoélnych wsi gminy. Liste te zatwierdzano w
glosowaniu jawnym. Przeprowadzona w ten sposéb organizacja rad na-
rodowych w poréwnaniu z istniejacymi w tej sprawie aktami norma-
tywnymi, a takze praktyks z okresu miedzywojennego, nie wzbudzala
watpliwosci natury formalno-prawnej. Réwniez w okresie miedzywoijen-
nym (w wielu przypadkach w latach trzydziestych) odstepowano od zasa-
dy glosowania powszechmego na rzecz przyjmowania ustalonych w toku
dyskusji list radnych. Za przyjeciem takiego sposobu wyboréw przema-
wiala sytuacja wojenna.

Na terenie gminy Siemiatycze wiece gromadzkie przeprowadzone zo-
staly miedzy 20 a 25 sierpnia 1944 r. Gminna Rada Narodowa powstala
25 si=.erpnia 1944 r. i w tymze dniu odbyla swoje posiedzenie. Na posie-
dzt?'mu tym wybrano Zarzad Gminny w skladzie: wojt Jan Oledzki ze
wsi Grzyby-Orzepy, podwojei Jozef Zalewski oraz 3 tawnikéw. W sklad
GRN wchodzilo wéwezas 16 radnych, wylacznie rolnikéw, w tym dwoch
p?chodzenia bialoruskiego, a pozostali — Polacy. Zarzad Gminny zatrud-
nial sekretarza gminnego, ktérym zostat Hieronim Fiedoruk z Siemiatycz.
Urza;.d Gmniny rozpoczal urzedowanie 1 pazdziernika 1944 r., z siedziba
w Siemiatyczach °. Delegatem Gminy do Panstwowej Rady Narodowej
zostal wojt J. Oledzki.

Organizacja wladzy ludowej na terenie miasta nastgpila poZniej.
Wiadze wojewodzkie oraz pewiatowe w Bielsku Podlaskim, biorac pod
uutatge Firuie zniszezenia w poszczegolnych miastach, znaczny ubytek lud-
nosci, s%anja,cy w wielu przypadkach powyzej 500 poprzedniego stanu,
a w zwigzku z tym i czesciowy zmiane ich funkeji, zamierzaty utrzymaé
ustréj miejski w samym Bielsku Podlaskim, natomiast pozostale miasta
pozbawi¢ praw miejskich i wecielié do s3siednich gmin. Dotyczylo to
Branska, Ciechanowca, Siemiatycz i Kleszezel. Dlatego tez nie tworzono
w.nich miejskich rad narodowych i mnie organizowano urzedéw miej-
skich, a traktowano je jako czeSci gmin. W Siemiatyczach wyznaczono
soltysa. Jednakze z niewiadomych przyczyn w skladzie GRN nie byl re-
prezentowany zaden mieszkaniec Siemiatycz, chociaz ludnoé¢ miasta sta-
nowita okolo 1/3 ludnosci gminy w jej nowych granicach. Prawdopodob-
nie bylo to nastepstwem oporu ludnosci miasta w stosunku do wymienio-
nego wyzej projektu wiadz wojewddzkich i powiatowych.

Qpér mieszkancéw wymienionych miast doprowadzil do przywré-
cenia w nich ustroju miejskiego, najpierw w Siemiatyczach, a nastepnie
w Bransku i Ciechanowcu. Natomiast Kleszczelom nie przywroécono wte-
dy praw miejskich.

5 Ibidem, UWB, 812, k. 32; 1298, k. 82—83.
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MRN w Siemiatyczach powolano 23 wrzesnia 1944 r. W jej skilad we-
szto wowezas 16 radnych reprezentujacych rozne $rodowiska spoteczne
(rzemieélnik6w, rolnikéw, robotnikéw, urzednikow, nauczycieli) *. Pierw-
szym burmistrzem Siemiatycz byt Stanistaw Bujalski. Urzad Miejski w
Siemiatyczach rozpoczal prace 4 pazdziernika 1944 r., tj. od momentu za-
angazowania do pracy sekretarza miejskiego — Konstantego Buraka’.
Delegatem miasta do PRN w Bielsku Podlaskim zostal nauczyciel Grze-
gorz Barwijuk. Natomiast nie powolano wowczas Prezydium MRN, a
obradom Rady przewodniczyl burmistrz. Bylo to niezgodne z obowigzu-
jacymi w tej sprawie aktami normatywnymi, a szezegbdlnie ustawg KRN
z 11 wrzesnia 1944 r. O organizacji i zakresie dziatania rad narodowych 8,
Podobna sytuacja istniala w innych powiatach wojewodztwa. :

Na pierwszych posiedzeniach MRN i GRN w Siemiatyczach powolaly
odpowiednie komisje problemowe. Jednakze nie mamy dokladnych infor-
macji na ten temat, gdyz nie zachowaly sie protokoly z pierwszych po-
siedzen tych rad.

Nastepnym krokiem bylo zorganizowanie posterunku MO. Obejmowal
on zasiegiem dzialania obszar miasta i gminy Siemiatycze i zatrudnial
okolo 10 funkcjonariuszy. Powstal we wrzesniu lub na poczatku paz-
dziernika 1944 r. (dokladna data nie jest znana).

Kolejnym krokiem bylo zorganizowanie zaopatrzenia ludnos$ci oraz
organizacja zycia gospodarczego i spolecznego.

Podjeto odbudowe elektrowni, zakladéw ceramicznych i mydlarni.
Uruchomienie elektrowni okazalo sie niemozliwe do konca 1944 r. z po-
wodu braku turbiny. Mydlarnia nie mogia réwniez podjaé pracy, gdyz
brakowalo surowcow *. Odgruzowano ulice i zaczeto odbudowe kilkuna-
stu prywatnych budynkéw mieszkalnych. Jeszcze w 1944 r. zaczela pra-

ce Spoldzielnia Rolniczo-Handlowa.

7 niewielkim opoéznieniem zaczeto nauke w roku szkolnym 1944/1945.
Na szczescie budynek szkolny w Siemiatyczach, wzniesiony W 1932 r.,
byl niezniszczony. Pomiescil on nie tylko szkole podstawowa, ale takze
gimnazjum i liceum ogolnoksztalcace oraz kursy nauczycielskie *.

Rowniez na terenie gminy podjely prace wszystkie szkoly, z tym, ze
byly to szkoly jednoklasowe (10) i dwuklasowe (9). Jedyna szkola sied-
mioklasowa zlokalizowana byla w Siemiatyczach. W szkotach tych brako-
wato kwalifikowanej kadry nauczycielskiej. Jednakze zajecia w poszcze-

¢ Ibidem. UWB, 1298, k. 78—80.
7 Ibidem, 812, k. 12—13.

8 Dz.U., 1944, nr 5, poz. 20.

* APB, UWB, 138, k. 6.

% APB, ZMS, 17, k. 14—135.
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golnych klasach odbywaly si ie mi i gmi
DHIyen y sige. Na terenie miasta i gmin
rowniez zlobkéw i przedszkoli. g
Fy J uz po \'avyzwolz?n’iu. podjgl prace Szpital Miejski kierowany przez dra
‘rclszev.vsklego. Miescit si¢ w budynku poklasztornym. Pierwszymi pa-
cjentami bylo okolo 3[} rannych podczas dzialan wojennych. Szpital dy-
zponow.al okolo 100 i6zkami. Stan kadry lekarskiej w miescie nie byl za-
lgrala]qcy. Byto. tylko 3 lekarzy j wszyscy w wieku emerytalnym . W
4 r. uruchomiono réwniez Rejonowy Osrodek Zdrowia oraz podjeto
prace nad organizacja Biblioteki Miejskiej ' '
) E‘ak wiee, mimo niezbyt sprzyjajacych warunkéw, powstaly w Sie-
;g;z-ach organy wladzy ludowej oraz podjeto prace nad odbudows
arczg miasta i gminy. Organizacja zycia poli
. polityczn -
la jednak powoli i z oporami. : e G
Na terenie powiatu Bielsk Podlaski zdzierni
i _en J i w pazdzierniku 1944 r. istnial
juz kOmUI.‘k.l PPR: w Bielsku Podlaskim, Ciechanowcu i Hajnowce. Ici
pr.zedsbamma'le powolali do zycia Komitet Powiatowy. Natomiast w Sie-
:.rm.atyczach plerwsza komérka PPR powstala dopiero w styczniu 1948 r.
i hncz{}? zaledwie 3 czlonkow . We wsi Baciki Srednie 3 grudnia 1944 r
powstala pierwsza w gminie komérka PPR, liczaca ki ;
kéw, wylacznie rolnikow ™, , i ey
i lNa.tomlast kpmérka PPS powstala w Siemiatyczach w grudniﬁ 1944 r.
ya.]ednal z pierwszych (obok Hajnéwki i Bielska Podlaskiego) w po-
:)Vl-?{.‘le. .Prawdopodobnie liczyla kilka osob. Pierwszymi jej czlonkami
_y.t1 m.in. Henlryk Wréblewski (poiniejszy sekretarz Wojewoddzkiego Ko-
m} etu Rfobo'tmczego PPS w Bialymstoku) oraz Antoni Wréblewski, bur-
mistrz Siemiatycz w latach 1945—1947. Miejska organizacja PPS j‘eszeze

W grudniu.1944 r. delegowala 4 swoich czlonkéw do skladu MRN . ’

Bz'*ak j"est r}atmniaSt danych o funkcjonowaniu w 1944 r. na terenie
miasta i gminy organizacji spolecznych..

3. REFORMA ROLNA

Réwno]e-g.le z procesem ksztaltowania sie wladzy ludowej trwaly pra-
_ce'-na-d reahzagjq reformy rolnej, ktérg zapowiadal Manifest PKWN
zas zasady realizacji okreslal dekret PKWN z 6 wrzesnia 1944 r i

1 Thidem, k. 13 i 15.

12 Thidem, k. 15.

13 Archiwum KW PZPR w Bialymstoku (dalej: AKW), 5/VI/3
U Tbidem. , l
% APB, UWB, 812, k. 99.

POCZATKI WLADZY LUDOWEJ W SIEMIATYCZACH 179

Na terenie gminy Siemiatycze tylko 3 majatki ziemskie podlegaly
przejeciu na rzecz Panstwowego Funduszu Ziemi. Byly to: Altein, wias-
noé¢ Kobylifiskiego, zajmujacy 191,53 ha, w tym uzytkéw rolnych
127,26 ha, Baciki Srednie, wlasnos¢ Henryka. Ciecierskiego, o powierzchni
97,05 ha, w tym uzytkéw rolnych — 81,75 ha oraz Czartajew, wlasnosé
Stanislawa Wolka, o powierzchni 245,28 ha 15 Faczny areal gruntow wy-
mienionych majatkéw wynosil 533,86 ha, co stanowilo niespeina 2%/ uzyt-
kow rolnych gminy. o

Zabezpieczeniem majatkow zajal sie Powiatowy Urzad Ziemski w Biel-
sku Podlaskim, ale faktycznie prace parcelacyjne zaczeto po ukazaniu
sie instrukeji PKWN z 11 pazdziernika o peilnomocnikach do spraw re-
formy rolnej i przyspieszeniu zwigzanych z nig prac.

Ogélne kierownictwo nad przebiegiem prac zwigzanych z realizacja
reformy rolnej w powiecie Bielsk Podlaski objal czlonek PPR, Bazyli
Wasiluk. Na teren poszezegélnych gmin skierowani zostali pelnomocnicy
gminni oraz brygady robotnicze. W toku przygotowywania reformy rol-
nej podjeto decyzje o calkowitym wylaczeniu spod parcelacji majatku
Czartajew, z przeznaczeniem go na cele oswiaty rolniczej. Natomiast
pozostale majatki zostaly rozparcelowane. Nastgpilo to W listopadzie
1944 r.

Przez parcelacje majatku Altein 10 rodzin robotnikéw rolnych otrzy-
malo 59,50 ha, 40 rodzin chlopéw malorolnych — 87,20 ha, 1 gospodar-
stwo $redniorolne upelnorolniono areatem 1,50 ha, 43,33 ha ziemi (lasy)
wylaczono spod parcelacji.

W wyniku parcelacji majatku Baciki Srednie 10 rodzin robotnik6w
rolnych otrzymalo 41,00 ha ziemi, 96 rodzin chlopéw malorolnych —
34,75 ha, upelnorolniono 3 gospodarstwa éredniorolne gruntami o lgcznej
powierzchni 6,00 ha, pozostale — 15,30 ha wylaczono spod parcelacji £

_ Ogoblem chlopi gminy Siemiatycze otrzymali 229,95 ha ziemi, co stanowilo

niespelna 1%/ uzytkow rolnych gminy. Reforma rolna nie zmienila wigc
zasadniczo struktury gospodarstw rolnych gminy. Powstalo 20 nowych
gospodarstw rolnych (0,8%0 ogoblnej liczby gospodarstw), zas 70 upelno-
rolnilo posiadany areal (3%b). Istotne znaczenie miala wiec reforma prze-
de wszystkim dla robotnikow rolnych wymienionych majatkow oraz chlo-
péw z tychze wsi. '

Bilans polityczny reformy rolnej byl znaczny. W wyniku jej realiza-
cji powstata komérka PPR w Bacikach Srednich, majaca mozliwosci dal-
Szego Trozwoju.

18 APB, Powiatawy Urzad Ziemski w Bielsku Podlaskim, 10, k. 1.
17 Thidem. 7 SR
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4. WALKA O UTRWALENIE WLADZY LUDOWEJ

Na poczatku 1945 r. nastgpila dalsza stabilizacja zycia spolecznego
i gospodarczego na terenie miasta i gminy. W styczniu uruchomiono kaf-
larnie w Siemiatyczach . Trwaly prace nad organizacjg Gminnej Spoét-
dzielni ,,Samopomoc Chlopska”. Odnotowano réwniez pewne sukcesy
w dziedzinie zycia politycznego, Wzrosla liczebnie komérka PPS w Sie-
miatyczach. W styczniu w Bacikach Srednich do PPR wstgpilo dalszych
3 czlonkow. Sekretarzem zostal Piotr Gawryluk z Siemiatycz . Jed-
nakze wiosng 1945 r. sytuacja polityczna znacznie si¢ pogorszyla w zwia-
zku z podjeciem walki zbrojnej przez reakcyjne podziemie. Na terenie
powiatu Bielsk Podlaski zaczela dziala¢ oslawiona brygada AK ,Lupasz-
ki”. Zaktywizowaly dzialalnosé miejscowe organizacje AK, NOW i NSZ.
W terenie pojawily sie grupy zbrojne poszczegdlnych organizacji, okreso-
wo lgczace sie w celu przeprowadzania okreslonych akeji. Nastapity wy-
padki mordowania ludzi, ktérzy opowiedzieli si¢ za nowa wladza. Atako-
wane byly posterunki MO. Rownoczesnie wzmogla sie dzialalnos¢ poli-
tyczno-propagandowa podziemia.

6 kwietnia 1945 r., w godzinach wieczornych, dobrze uzbrojona, li-
czgca okolo 100 oséb grupa podziemia, rozbroila posterunek MO. W trak-
cie strzelaniny kilka osob odniosto rany, a jedna zmarla *.

W kwietniu i maju 1945 r. zamordowani zostali milicjanci: Czeslaw
Dudzinski i Eugeniusz Bartniczuk, funkcjonariusz Urzedu Bezpieczenstwa
Publicznego Jan Jaremko, lesniczy Aleksander Szymanski i jego syn Wik-
tor oraz Antoni Andrzejczuk, rolnik z Laskowszczyzny i Jan Nalewajko,
rolnik ze wsi Zablocie.

W nocy z 1 na 2 czerwea 1945 r. nastapil nowy atak na Siemiatycze.
I woéwezas réwniez rozbrojono posterunek MO. Obrabowano Spéidzielnie
Rolniczo-Handlowa i zdemolowano pomieszczenia Urzedu Miejskiego *.

Posterunki MO oraz sily, jakimi dysponowala Komenda Powiatowa
w Bielsku Podlaskim, okazaly sie niewystarczajace do zapewnienia spo-
koju i bezpieczenstwa w powiecie. Do walki wlgczono wojsko. Juz w
kwietniu 1945 r. do Bialegostoku przyby! 9 pultk Wojsk Wewnetrznych,
a nastepnie 11 pulk WW oraz jednostki WP. Jednostki te rozlokowano
w poszczegolnych powiatach. Rozpoczely one walke z grupami zbrojny-
mi podziemia.

26 lipca 1945 r. niedaleko Siemiatycz rozbito zgrupowanie oddzialow

1 APB, UWB, 159, s. 1.
9 AKW, 5/VI/3, k. 5.

® APB, UWB, 947, k. 34.
21 Tbidem, 941, k. 31.
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AK ,Szumnego” ®. Zginal wowczas jego dowddca oraz 45 podwladnych,
za$ 24 zostalo rannych. Oddzial przestal istnie¢. Dzialal on na terenie po-
wiatu Sokoléw Podlaski ® oraz w poludniowej czesci powiatu Bielsk Pod-
laski. W nowej sytuacji, ktora powstala po wprowadzeniu do akcji od-
dzialow KBW i WP, podziemie zdecydowalo zlikwidowa¢ zgrupowania
oddzialéw istniejace w wielu powiatach. W ten sposob ulegta likwidacji
brygada , . Lupaszki”. i

Poludniowa czes¢ powiatu Bielsk Podlaski nadal byla zagrozona
dzialalnoscia mniejszych grup podziemia. Przeprowadzona akcja propa-
gandowa i ogloszona amnestia nie przyniosly wigkszych rezultatow.

W nocy z 15 na 16 pazdziernika 1945 r. zamordowani zostali w Sie-
miatyczach: ogrodnik Stanislaw Milkowski i jego zona Eugenia, zas
w nocy z 19 na 20 tego miesigca wiekszy oddzial podziemia (prawdo-
podobnie ,,Mlota”) znéw opanowal miasto. Zrabowano 3 sklepy spozyw-
cze Spéldzielni Rolniczo-Handlowej, 2 prywatne sklepy spozyweze oraz
miyn Wiadystawa Ekielskiego. Uprowadzono zastepcg komendanta po-
sterunku MO Mikolaja Filipczuka, i nastepnie zamordowano. Jego cialo
znaleziono przy drodze miedzy Siemiatyczami a wsig  Slowiczyn *.
W pazdzierniku 1945 r. zamordowany zostal sekretarz Zarzadu Miejskie-
go Konstanty Burak, a do konca roku zginelo jeszcze 2 milicjantéw oraz
kilka innych oséb. Wszyscy zamordowani byli bezpartyjni, nie angazo-
wali sie w dzialalnoéé polityczng, a jedyna ich ,wing” bylo wykonywa-
nie powierzonych im obowigzkow na zajmowanych . stanowiskach. W
przypadku rolnikéw wystarczyla nieostrozna pozytywna wypowiedz na
temat wladzy ludowej. Sytuacja taka wywierala wplyw na ksztaltowa-
nie sie zycia politycznego. Rozpadia sie komoérka PPR wskutek opusz-
czenia przez jej czlonkéw dotychczasowych miejsc zamieszkania. Za-
marla dzialalnosé miejscowej komoérki PPS. Na terenie miasta nie ist-
nialy zadne organizacje spoleczne poza Ochotnicza Strazg Pozarng. W oba-
wie o swoje zycie i mienie repatriowala sie znaczna czes¢ ludnosci bia-
loruskiej mieszkajacej na terenie gminy.

Mimo tych trudnosci, bez zaklocen funkcjonowaty Miejska i Gminna
Rada Narodowa oraz ich organy wykonawcze. Do rozbrojonych poste-
runkéw MO przybywali inni funkcjonariusze. Nastgpowata dalsza odbu-
dowa zycia gospodarczego. Uruchomiono elektrownie miejskg, rzeznie

2 Wprawdzie AK zostala formalnie rozwigzana w styczniu 1945 r., jednakze
struktura organizacyjna biatostockiego okrggu AK pozostawala bez zmian. Orga-
mizacja otrzymala nazwe AKO — Armia Krajowa Obywateli, potocznie nadal jednak
uzywano w okregu nazwe AK.

2 H. Majecki, Biatostocczyzna w pierwszych latach wladzy ludowej 1944—1948,
Warszawa 1977, s. 125—126.

- # APB, UWB, 159, k. 58.
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oraz 5 mlynéw. Normalnie funkcjonowalo szkolnictwo oraz stuzba zdro-
wia.

W celu poprawy stanu bezpieczenstwa 5 lutego 1946 r. w miescie zo-
stal zakwaterowany batalion WP z 18 dywizji piechoty. W ten sposob
polozono kres napadom na miasto i rozbrojeniom posterunku MO. Po-
prawa stanu bezpieczenstwa nastepowata powoli. W dalszym ciagu zda-
rzaty sie mordowania oséb podejrzanych o sprzyjanie wiadzy ludowej.
Bylo ich jednak znacznie mniej niz w 1945 r. W 1946 r. organizowano
liczne wiece i zebrania ludnosci miasta i gminy w zwigzku z referen-
dum ludowym, a nastepnie wyborami do Sejmu Ustawodawczego. Zebra-
nia te obstugiwane jednak byly przez grupy operacyjne WP, kandyda-
téw na postow oraz prelegentow Wojewodzkiego i Powiatowego Urzedu
Informacji i Propagandy, przy stosunkowo biernym uczestnictwie miej-
scowej ludnosci. W dalszym ciagu nie funkcjonowaly partie polityczne
i organizacje spoleczne. Powodem byla gléwnie obawa miejscowej lud-
nosci przed represjami ze strony podziemia, ktére w 1946 r. nadal utrzy-
mywalo swoja strukture organizacyjng, a na pograniczu powiatow So-
koléw Podlaski oraz Bielsk Podlaski az do konca 1947 r. aktywnie dzia-
lal oddzial AK (WiN) ,Mlota”. Nie dzialalo natomiast w Siemiatyczach
i okolicy opozycyjne Polskie Stronnictwo Ludowe.

W 1947 r. wraz z poprawa sytuacji politycznej w kraju stabilizowalo
sie zycie w powiecie. Zwyciestwo sil demokratycznych w wyborach do
Sejmu Ustawodawczego zakonczylo okres zmagan o charakter ustroju
w naszym kraju. Ustawa o amnestii stwarzala mozliwosei likwidacji
reakcyjnego podziemia.

Jednakze proces stabilizacji polityecznej w potudniowej czesci powia-
tu Bielsk Podlaski postepowal bardzo powoli. Znaczna cze$¢ czlonkow
organizacji podziemia zerwala z dotychczasowa dzialalnoscia. Jednakze
w podziemiu pozostala znaczna czes¢ czlonkéw organizacji Narodowe
Zjednoczenie Wojskowe. Nie ujawnil sie réwniez ,,Miot” wraz ze swoimi
podwladnymi, a nawet zaktywizowal swoja dzialalno§é jesienig 1947 r.
Na terenie gminy az do 1951 r. dokonywano morderstw o charakterze
politycznym. Opéznialo to proces stabilizacji politycznej.

W pazdzierniku 1947 r. na terenie gminy rozpoczal dzialalnos¢ Zwia-
zek Samopomocy Chlopskiej, w miescie aktywizowaly dzialalno$¢ zwiazki
zawodowe. W listopadzie 1947 r., jako pierwsze w gminie, powstalo
w Czartajewie kolo Stronnictwa Ludowego e

W styczniu 1948 r. powstala w Siemiatyczach komorka PPR, liczaca
poczatkowo 3 czlonkow. Powstawaly dalsze komorki, a w marcu tegoz
roku zorganizowany zostal Komitet Gminny PPR, obejmujacy swoim

% APB, Starostwo Powiatowe Bielsko-Podlaskie, 89, k. 7—38.
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dzialaniem obszar miasta i gminy Siemiatycze. W czerwcu 1948 r. w sze-
regach PPR bylo juz 51 czlonkéw, z tego 12 robotnikéw, 30 chlopéw oraz
3 pracownikéw umyslowych. W pazdzierniku tegoz roku gminna orga-
nizacja PPR miala 1 komorke w mieScie oraz 4 na terenie gminy, liczgce
lacznie 93 cztonkoéw, w tym 54 chlopoéw *.

Slabiej natomiast rozwijala sie miejscowa organizacja PPS, liczaca w
przededniu zjednoczenia okolo 10 czlonkow ¥ Po zjednoczeniu weszli
oni w skad miejscowej organizacji PZPR.

Od 1947 r. rowniez Stronnictwo Demokratyczne podjeto dziatalnos¢
na terenie miasta i gminy. '

Pochod $wieta 1 Maja 1948 r. zgromadzit okolo 2500 uczestnikow, zas
w obchodach Swieta Ludowego tegoz roku wziglo udzial okolo 2000
0s0b *. :

Byly to przejawy budzacego sie zycia politycznego. Towarzyszyly mu
stopniowe, cho¢ powolne, osiggniecia W dziedzinie dalszej odbudowy oraz
rozwoju zycia gospodarczego.

% AKW, 5 (VI) 3.
# Ibidem, 19 (VI) 1, k. 130.
8 Thidem, 5 (VI) 2, k. 154.
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ANEKSY
Aneks I
Sklad osobowy Miejskiej Rady Narodowej w Siemiatyczach
w grudniu 1944 r.
Imie, nazwisko | Rok
i marodowos$é | Zawhd urodzenia
Polacy
Grzegorz Barwijuk ‘| rolnik 1896
Jozef Boratynski robotnik 1907
Stanistaw Bujalski urzednik 1907
Jézef Karpowicz rolnik 1905
Michal Kochanski | szewc 1897
Julian Koénik | robotnik 1894
Jan Pawlak SZEeWC 1900
Kazimierz Peretko rolnik 1895
Ludwik Rycerz urzednik 1893
Jan Smorczewski robotnik 1914
Stanislaw Stawiecki rolnik 1801
Jan Szyszko rolnik 1805
Adam Wilgat rolnik 1908
Henryk Wréblewski rolnik 1913
Bolestaw Zaleski rolnik 1892
Bialorusini
Aleksander Manturewicz | technik 1915
Jozef Oksientowicz miynarz 1889
Zrédlo: APB, UWE, 812, k. 1213,
Aneks II

Ot\)szar i ludnos$¢ gminy Siemiatycze wedlug stanu na 1XI 1844 r.

Na L Liczb‘a‘ Liczba Areal ziemi
ey ludnosci gospodarstw uprawnej w ha?
1 2 3 4
Afnusm - 371 89 1027,60
Baciki Blizsze 407 80 618,95
Baciki Dalsze 317 8 259,00
Baciki Srednie 288 62 28’?,00
Boratyniec Lacki 209 51 258,00
Boratyniec Ruski 423 75 411,00
| L]
Ceeele 346 84 602,00
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ed. aneksu I1

1 2 3 4

Czartajew 779 117 993,00
Grzyby-Orzepy 6 19 184,00
Jesionéwka Mala 103 24 583,00
Jesionéwka Stara 83 19

Klopoty-Banki 89 26 334,00
Klopoty-Bujny 214 34 540,00
Klopoty-Patry 159 30 407,96
Kiopoty-Stanistawy 145 51 462,00
Krasewice-Czerepy 51 13 88,77
Krasewice-Jagietki 60 17 162,26
Krasewice Stare 79 23 194,97
Krupice 470 111 1070,00
Kajanka 239 64 645,00
Kilekotowo 187 47 211,00
Klukowo 268 53 355,00
Kulygi 218 44 369,00
Lachéwka 154 32 433,00
Laskowszezyzna 84 21 109,21
Leszczka 144 32 184,79
Moszczona Pafiska 415 91 1143,00
Ogrodniki 257 57 338,00
Olendry 125 28 126,00
Ossolin \ 216 46 471,00
Rogawka 507 130 944,00
Romandéwka 435 20 930,00
Skiwy Duze 163 39 268,00
Skiwy Male 190 43 486,00
Stochy Annopolskie 500 133 706,00
Stowiczym 1 17 158,00
Tolwin 415 85 11717,00
Turna Duza 333 T4 537,00
Turna Mata 131 29 184,00
Wiercien Duzy 312 54 888,00
Wolka nad Bugiem 205 48 118,00
Wolka Biszewska 89 14 190,04
Wyromiejki 121 29 325,00
Zalesie 130 33 167,00
Zurobice 560 106 1061,00

Razem 11 147 2 449 21 007,55 |

* Niniejszy wykaz nie obejmuje obszaru laséw pafstwowych oraz majatkéw obszarniczych.

Zrodlo: APB, UWE, 812, k. 86—88.
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cd. aneksu III

Aneks III 1 9 3 4
Wykaz os6b polegitych w walce o utrwalenie wladzy ludowej Amntoni Karpiuk Andrze] 1931 1X 1951 X
na terenie miasta i gminy Siemiatycze * rolnik Moszczona Pan- | Moszezona Pan-
ska ska
Tinie R Bhisioiea Data i migjsce Da-ta‘i miejsce Milkolaj Karpiuk Andrze] 1922 \ 1X 1951 .
urodzenia gdzie polegt sklepowy Moszczona Pan- | Moszczona Pan-
1 | 2 3 4 o g
i j Bronistaw Krasowski Jan 6 X1 1807 9 IV 1947
Antoni Andrzejczuk Teodor 1926 2V 1945 funkcjonariusz MO wie§ Ogrodniki
) _ Laskowszczyzna | Laskowszczyzna Jézef Lopuch Franciszek 21 IT 1925 1 XI 1945
Eugeniusz Bartniczuk — 15 IX 1921 3V 1945 funkejonariusz  Powiato- pow. Wielufi Siemiatycze
flm.kf-'jonariusz MO w Sie- kolo Siemiatycz wego Urzedu Bezpieczefi-
vaistycaach ; stwa Publicznego w Biel-
Konstanty Burak Jakub 6 IV 1903 9 X1 1945 <ku Podlaskim
sekretarz Zarzadu Miej- Narojki Siemiatycze Franciszek Madejski Michat 18 X171 1913 13 XII 1945
skiego w Siemiatyczach komendant posterunku pow. Lubartéw | Siemiatycze
Kazimierz Charytoniuk Kazimierz 1928 19 IV 1950 ' MO w Siemiatyczach
rolnik Jasion6éwka Sta- Antoni Migus Franciszek 1900 611946
ra caleitic Zurobice Zurobice
Antoni Dawidziuk Onufry 1921 21 VII 1945 Eugenia Milkowska Jan 9 X1I 1890 15 X 1945
kierowca ; Siemiatycze przy stacji PKP rolniczka wies Kojly pow. | Siemiatycze
Siemiatycze Bielsk Podlaski
Czeslaw Dudzifiski Maciej 29 IIT 1918 18 1V 1945 Stanistaw Mikowski Kazimierz 1887 15 X 1945
funkcjonariusz MO Skiwy rolnik z Jesiondwlki Siemiatycze
Mikolaj Filipczuk Stefan 6XT 1926 20 X 1945 Jan Mioduszewski Aleksander 1905 15 X 1945
funkcjonariusz MO wies Lada, gm. | Siemiatycze rolnik, sottys we wsi Zu- Siemiatycze
) Hajnéwka robice
Stanistaw Folwarski Antoni 111917 3011951 Jan Nalewajko Teofil 1909 2V 1946
funkcjonariusz MO Koézki, pow. wies§ Wypychy rolnik z Zablocia Zalesie
Siedlce Aleksander Niczyporuk — 1893 1711946
Edward Gan Stefan 1910 25 XIT 1946 gajowy, sklepowy Siemiatycze
pracownik spétdzielni rol- Katy Stamistaw Stodolko Franciszek | 1914 4 VII 1949
niczo-handlowej w Siemia- i gajowy kolo Zurobic
tyczach N Aleksander Szymanski Antoni 1886 30V 1945
Grzegorz Gierasimiuk Michat 151 1891 3 II 1946 pracownik nadle$nictwa Siemiatycze kolo Siemiatycz
Wettlarzmarz Siemiatycze kolo Siemiatycz Wiktor Szymanski Aleksander 1925 30 V 1945
Franciszek Ilczuk Jakub 1893 8 X1 1945 cHen kolo Siemiatycz
stolarz wie§ Krasewicze Stanistaw Wiercifiski Stanislaw 18 IV 1912 2 X 1952
Stare rolnik Wiercien Duzy Wiercien Duzy
Jan Jaremko Stanistaw 9 VIII 1925 maj 1945 Jézef Wierszezak = 1923 1311845
funkcjonariusz Powiato- wie§ Knorydy, Siemiatycze rolnik Siemiatycze
wego Urzedu Bezpieczen- pow. Bielsk Bolestaw Wéjcik Marcin 1901 9 III 1946
stwa Publicznego w Biel- Podlaski miynarz Stowiczyno
sku Podlaskim Czestaw Wojcik Rolestaw 1018 9 T1II 1946
A.leksan::lecr Kalita Teodor 11 XT1 1921 10 VIII 1945 mlynarz Stowiczyno
funkc_]onariwsz MO Siemiatycze Nina Zarzecka Konstanty 1926 25 X 1945
And;'zei; Kanpiuk Konstanty 1891 1X 1951 rolniczka Siemiatycze
roln ; 5
Mz*ls;czona Pan- M{;iicmna Pan- + Niniejszy wykaz nie obejmuje Zolnierzy WP i KBW, ktérzy pochodzili z tego terenu lub

tam zgineli.

srédlo: Polegli w walce o wiadze ludowa. Materialy i zestawienia statystyczne, Warszawa
1970; Polegli w walce o utrwalenle wladzy ludowej na BialostocczyZnie, Materialy z weryﬁk_a-
cji os6b pomordowanych przez bandy reakcyjnego podziemia w latach 1944—1953, Bialystok 1969
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SRODOWISKO PRZYRODNICZE OKOLIC SIEMIATYCZ
I JEGO OCHRONA

Ziemie wojewodztwa bialostockiego w okolicy Siemiatycz, podobnie
jak i inne polacie tego regionu, w pierwszych wiekach naszej ery pora-
staly jeszcze mniej lub bardziej zwarte lasy. Pod koniec pierwszego ty-
siaclecia i na poczatku drugiego na terenie nadbuzanskim skupilo sie naj-
starsze w tamtych stronach osadnictwo. Do XIII w. zostaly juz zajete
ziemie miedzy Bugiem i rzeka Narwig. Zasieg tego osadnictwa wytyczaly
6wezesne ruskie grody, takie jak: Brzes¢, Kamieniec, Mielnik, Drohiczyn,
Bransk, Bielsk i Suraz .

Bylo to niewatpliwie osadnictwo typu rozproszonego. Najgesciej, jak
pisze J. Wisniewski®, zamieszkale byly oba brzegi Bugu wraz z jego
doptywami, a szczegolnie brzegi rzeki Nurzec. Wyspy osadnictwa ru-
skiego tworzone byly réwniez nad rzekami: Narwia, Orlanks, Loknica
i Narewkg. Mniej lub bardziej zwarte lasy pod naporem wspomnianych
osadnikow zaczely sie zmniejszac.

W drugiej polowie XII i w XIV w. na skutek najazdéw na te ziemie
Jadzwingéw, Mazowszan i Litwinéw osadnictwo to zaczelo si¢ kurczyé,
a rozszerzal sie areal laséw. Osadnictwo ponownie skupialo sie glownie
nad Bugiem kolo Drohiczyna oraz wokot innych starych grodow, takich
jak: Mielnik, Bransk, Bielsk i Suraz. Na tereny nadbuzanskie w okolice
Siemiatycz na przelomie XIV i XV w. dociera osadnictwo mazowiec-
kie. W XV i na poczatku XVI w. naplywa fala osadnictwa ruskiego.
Ksigzeta litewscy maja wokot starych, ruskich grodéw duze obszary nie-
zasiedlone, tworzac z nich tzw. dobra hospodarskie, ktore obejmowaly
przewaznie zasiedlone puszcze. Do dobr znanych w tym okresie nalezaly
dobra bielskie, obejmujace tereny daleko na poludnie i poinoc od tego

1 J. Wisniewski, Zarys dziejéw osadnictwa miejskiego we wschodniej czeci wo-
jewédztwa biatostockiego do potowy XVIII wieku, [w:] Navukowy Zbornik, Biela-

stok 1964, s. 3—38.
2 Thidem.
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grodu. W ich skilad wchodzila miedzy innymi Puszcza Bielska, ktora na
poludniu obejmowala tereny dorzecza Nurca i Lesnej, a wiec siegala do-
liny rzeki Bug. Sadzi¢ nalezy, ze puszcza ta cofala sie pod naporem osad-
nikéw wlasnie znad Bugu. Tereny puszczy zmniejszaly sie w XV w.,
kiedy to droga wodna zaczeto eksportowaé drzewo z Podlasia. Do XVI w.
Puslzcza Bielska byla calkowicie skolonizowana?, zostaly z niej tylko
gdzieniegdzie wicksze, zwarte masywy lesne, migdzy innymi w okolicy
obecnej miejscowosci Narew (Puszcza Ladzka), gdzie ten masyw lesny
nalezy teraz do Puszczy Bialowieskiej. Jezeli przyjmiemy za Falifiskim
i Herezniakiem ¢, ze puszcza siegala na potudniu po Bug, to na poludnio-
wych jej krancach przetrwalo w XVI w. wieksze skupisko lesne zwane
Puszczg Mielnickg. A byé moze, obecna Puszcza Mielnicka jest czescio-
wo pozostalosciag dawnej Puszezy Bielskie].

Ziemia siemiatycka nalezy do makroregionu zwanego Nizing Péinocno-
p{?dlaskq. W tym makroregionie wyrdznia sie trzy grupy wysoczyzn: na
poéinocnym zachodzie Wysoczyzna Kolnenska (najwyzsze wzniesienie
214 m n.p.m.), na wschodzie — Bialostocka, obejmujaca réwniez Wzgo-
rza Sokolskie (wzniesienie 239 i 243 m n.p.m.) oraz na poludniu Niziny
Pélnocnopodlaskiej znajduje sie Wysoczyzna Bielska, obejmujaca réwniez
Wysokomazowiecka i Drohicks. Jesli chodzi o Wysoczyzne Drohicks, to
kulrx}macja nastepuje w okolicy Mielnika i wynosi 210 i 204 m n.p.m.
Obejmuje ona 1556 km® powierzchni® Ten obecny obraz fizjograficzny
okolic Siemiatycz jest wynikiem zmian, ktore zachodzily przede wszy-
stkim w okresie polodowcowym.

Podloze prekambryjskie (krystaliczne podloze) w okolicy Mielnika
wystepuje na glebokosci 1516 m, wtedy, jak np. w okolicy Krynek, za-
lega na glebokosci 229 m. Jest to starszy prekambr, mlodszy tu nie wy-
stepuje. Sg to granitoidy, w mniejszym za$ stopniu gnejsy. W permie
teren'ten pokrywa plytkie morze, migzszos¢ pokladéw permskich na tym
terenie jest niewielka, dochodzi do 100 m. Morze sie cofa, by ponownie
zajac te tereny w jurze®, po nastepnym cofnigciu sie¢ morze wkracza po-
nownie w okresie kredowym, utrzymujac sie przez caly ten- okres.
Uksztaltowane podloze czwartorzedu sigga tu miazszosei 60—150 m. Nad
Bugiem wychodza na powierzchnie gliny zwalowe, nalezace do najstar-
szego stadiatlu zlodowacenia Srodkowopolskiego. W okolicy Mielnika i Ra-

f 3 Studia nad spo_zeczeﬁ.stwem i gospodarkq Podlasic w XVI—XVIII w., praca
zbiorowa pod redakcja A. Wyrobisza, Warszawa 1981. Prace Instytutu Historycznego
Uniwersytetu Warszawskiego, s. 210.

4 B. J. Falinski, J. M. HereZniak, Zielone grady i i iez
¥ . 2 Yy i czarne bory Bialowiez -
szawa 1977, s. 45 i 67. ik %

5 J, Kondracki, Polska péinocno-wschodnia, Warszawa 1972, s. 272.
§ Ibidem. ’
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dziwiléwki w formie porwakow w morenie przedostatniego zlodowacenia
wystepuja zloza wapieni kredowych.

Okres polodowcowy na ziemi siemiatyckiej, podobnie jak wcalej pol-
nocno-wschodniej Polsce, charakteryzowal si¢ na przestrzeni tysiacleci
pewnymi zmianami klimatycznymi, co z kolei wplywalo w znacznym
stopniu na zmiany szaty roslinnej. Zgodnie z powszechnie istniejacym po-
gladem’, z ziem tych lodowiec ustgpit okolo 10500 lat p.n.e. Po usta-
pieniu lodowca pierwsza roslinnosé, ktora sie pojawila, stanowila tzw.
tundre krzewiasts. Byly to skupiska przewaznie wierzb (Selix herba-
cea, Salix reticulata, Salix Tetusa), brzoz (Betulg mana, Betula humilis)
oraz debika oémioplatkowego (Dryas octopetala). Tereny podmokie mia-
ly roslinnosé torfowisk niskich, zas miejsca suchsze — roslinnos¢ stepo-
wa. Okres ten zwany jest starszym dryasem. Po nim nastepuje ocieplenie
klimatu (9800—8800 lat p.n.e.), zwane allerodem. W tym czasie na zie-
mie Polski wkraczaja brzozy drzewiaste (Betula verrucosa, Betula pubes-
cens) oraz sosna (Pinus silvestris). Poznie] nastepuje ponowne ochlodze-
nie klimatu, w literaturze fachowej zwane mlodszym dryasem (8800—
8000 lat p.n.e.). W poinocno-wschodniej Polsce ponownie pojawia sie ro-
slinnosé tundrowa, jest to juz tzw. tundra parkowa, W sklad ktorej wcho-
dzily gléwnie brzozy krzewiaste i drzewiaste oraz sosna. Po tym ochtlo-
dzeniu nastepuje ocieplenie, zwane okresem preborealnym (okolo 8000—
7000 lat p.n.e.). Formujg sie lasy brzozowe, w pézniejszym zas okresie
brzozowo-sosnowe, W drugiej polowie tego okresu po raz pierwszy po-
jawily sie drzewa cieplolubne, przede wszystkim wiaz i olsza.

Dalsze ocieplenie, obejmujace lata okolo 7000—4000 p.n.e., nastapilo
w okresie zwanym w literaturze przedmiotu borealnym. Klimat staje
sie bardziej wilgotny, na tereny péinocno-wschodnie Polski wkracza le-
szczyna, sosna zaczyna przewaza¢ nad brzoza, w koncowej za$ fazie tego
okresu zwieksza sie udzial gatunkéw cieplolubnych, takich miedzy inny-
mi, jak: olsza, wiaz, lipa i dab, gdzieniegdzie wystepowal réwniez jesion.
W ten sposob wyksztaleily sie pierwsze lasy mieszane. Po tym okresie
uksztaltowaly sie najkorzystniejsze w holocenie warunki termiczne i wil-
gotnosciowe. Okres ten nazwany zostal atlantyckim i trwal od 4000 do
3000 lat p.n.e. Lasy brzozowo-sosnowe ustepuja, ich miejsce zajmuja
lasy mieszane, giownie debowe z domieszks olszy. Z polnocy i potudnia
wkracza na te ziemie $wierk, znany juz w tym czasie w Puszezy Bialo-

7 B. Czeczuga, Characteristic climatic changes in the northeastern region of
Poland during the postglacial period on the basis paleolimnological investigations.
Paleolimnology of Lake Biwa and the Japanese Pleistocene, Tokyo 1975, v. 3, s.
519—529.
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wieskiej. W niektérych czesciach Polski zaznacza sie juz wtedy wplyw
czlowieka na zbiorowisko lesne. '

Okres nastepny, zwany subborealnym (3000—1000 lat pmn.e.), charak-
teryzowal si¢ ponownym ozigbieniem klimatu. Niektore drzewa cieplo-
lubne zaczely ustepowaé¢. Dabrowy mieszane na naszym terenie stopnio-
wo przeksztalcaly sie w zbiorowiska debowo-grabowe, zwigkszal sie row-
niez udzial swierka. :

Pozniej nastat okres subatlantycki (1000 lat p.n.e. do chwili obecnej),
z wigkszg wilgotnoscig i nieznacznym ochlodzeniem. Na omiawianym te-
renie przewazaly wtedy zbiorowiska borowe.

Dla formowania sie zespolow lesnych najwazniejszy byl okres suba-
tlantycki, albowiem wtedy powstaly zbiorowiska lesne zblizone swoim
skladem do zbiorowisk terazniejszych ®.

Jesli chodzi o klimat okolic Siemiatycz, to zbliza sie on bardziej do
klimatu kontynentalnego, charakteryzujacego sie stosunkowo duzymi kon-
trastami miedzy latem i zima. Lato czesto bywa dos¢ cieple, zima za$
stosunkowo ostra. Srednia temperatura roczna waha sie 7—7,5°C, na-
tomiast Srednia temperatura najcieplejszego miesigca, jakim jest lipiec,
wynosi okolo 18°, a najchlodniejszego — jakim jest styczen — minus
4°C. Liczba dni z opadami waha sie w granicach 150—180 dni, za$ okres
wegetacji zamyka si¢ w granicach 190—205 dni. Srednia roczna suma
opadéw waha si¢ w granicach 500—600 mm, zas zachmurzenie stanowi
68%6 i nie odbiega od $redniej krajowej.

W niektérych miejscach okolic Siemiatycz podloze jest bogate obec-
nie w CaCOs, co determinuje wystepowanie okreslonej flory na tym
terenie. W dni pogodne gleba wystepujgca na podlozu wapiennym moze
rozgrzewa¢ sie znacznie, powodujgc jednoczesnie znaczny spadek wzgled-
nej wilgotnosci powietrza. W takich specyficznych warunkach moze sie
rozwija¢ tylko flora przystosowana do klimatu suchego i cieplego. Sa to
przewaznie gatunki roslin kserotermicznych, a cze$é z nich u nas zali-
czana jest do grupy tzw. rosSlinnosci pontyjskiej. Do miejsc o specyficz-
nych warunkach sprzyjajacych rozwojowi roslinnosci kserotermicznej
naleza wzniesienia w okolicy Mielnika, a przede wszystkim tzw. Goéra
Rowska o obszarze okolo 1 ha, oraz drugie wzniesienie zwane Goéra
Uszesng. Kilka dobrze wyksztalconych platéw roslinnosci pontyjskiej po-
siada rowniez tzw, Géra Zamkowa (180 m n.p.m.).

Wazniesienia te porasta dos¢ obficie jalowiec pospolity (Juniperus
communis L.), w niektoérych miejscach tworzac zwarte kepy. Spotkac tu
mozna brzoze brodawkows (Betula verrucosa Ehrh.), szaklak pospolity

® Dzieje laséw, le$nictwa i drzewnictwa w Polsce, praca zhiorowa pod redakcia
A. Zabko-Potapowicza, Warszawa 1965, s, 787,

SRODOWISKO PRZYRODNICZE OKOLIC SIEMIATYCZ... 193

(Rhamnus cathartica L.), grusze pospolita (Pirus comm'fnfis L.)., sosne
zwyczajng (Pinus silvestris, szczegdlnie na gorze USZESCIE)', éhwq. t'ar-
nine (Prunus spinosa L.), deren (Cornus sanguinea L.), a takze trgmmlme
brodawkowata (Evonymus verrucosa Soop.). Miejsca otwarte, nie poro-
$niete przez wyzej wymienione drzewa i krzewy, wypelniajg r(fsh.ny kse-
rotermiczne badz to typu zaroslowego lub murawowego. Co zas sie t}.rczy
Goéry Rowskiej, to spotykane na niej rosliny kserotermiczne zestawiono

ponizej:

Niektore gatuniki rodlin pontyjskich wystepujace na gorze Uszedcie

1. Cimicifuga europaea Szipcz. 7. Pulsatilla patens (L.) Mill.
2. Gentiana cruciata L. 8. Viola collina Bess.
3. Alliwum montanum Schmidt 9. Veronica teucrium L.
4, Prunella grandiflora Jacq. 10. Stachys recta L. _ |
5. Scorzonera purpurea L. 11. Filipendula hexapetala Gilib. |
6. Gypsophila fastigiata L. 12. Anthemis tinctoria L.
Niektére gatunki roslin wystepujace na gérze Rowskie]
1. Anemone silvestris L. 15. Verbascum phoeniceum L.
2. Pulsatilla pratensis (L.) Mill. 16. Scabiosa oc}lzmleu;:‘a L.
is pilosa (L.} DC 17. Medicago falcata L.
2 gﬁoﬁt‘:tes (L.) (W:b. 18. Helianthemum ovatum (Viv.) Dun.
5. Anthericum ramosum L. 19. Koeleria gracilis Pers.
6. Asperula tinotoria L. 20. Diamthus carthusianorum L.
7. Cytisus ratisbonensis Schaeff. 21. Veromnica spicata L.
8. Cytisus nigricans L. 22. Eryngium planum L.
9, Phieum Boehmeri Wib. 23. Hieracium pratense Tausch.
10. Aster amellus L. 24, Fragariaviridis Duch.
11. Campanula boloniensis L. 25. Trifolium montanum L.
12. Verbascum phlomoides L. 26. Salvia pratensis L.
13. Astragalus cicer L. 27. Salvia verticiliata L.

14. Seseli gannuum L.

Do najczesciej spotykanych tu roslin zaliczyé nalezy zawilec wielo-
kwiatowy (Anemone silvestris L.) oraz sasanke lakowa (Pulsatilla praten-
sis (L.) Mill.). ' B

Na najwyzszym wzniesieniu kolo Mielnika, jakim jest Gora Uszescie
(204,1 m n.p.m.), oprécz spotykanych roélin na Goérze Rawskie], na szezy -
towych wzniesieniach, gléwnie po stronie poludniowej, porasta roslin-
nos¢ pontyjska.

Na szczegblng uwage zastuguje wystepowanie na wzgoérzach w oko-
licy Mielnika takich gatunkow, jak: aster gawedka (Aster amellus), czos-
nek skalny (Allium montanum), dzwonek bolonski (Campanule bolo-



194 B. CZECZUGA

niensis), glowienka wielokwiatowa (Prunella grandiflora), ostroiédka
kosmata (Ozytropis pilosa (L.) BC), pluskawica europejska (Cimicifuga
europaea), szczodrzewiec rozestany (Cyttius ratisbonensis), wezymord
stepowy (Scorzonera purpurea), goryczka krzyzowa (Gentiana cruciata),

zawilec wielokwiatowy (Anemone silvestris), sasanka lagkowa (Pulsatilla

pratensis) oraz sasanka otwarta (Pulsatille patens). Sa to gatunki wyste-
pujsce stosunkowo rzadko, a takie jak: gorczyczka krzyzowa, zawilec
wielokwiatowy, sasanka lagkowa oraz sasanka otwarta objete sa ma te-
renie naszego kraju ochrona gatunkows.

Na podkreslenie ponadto zasluguje wystepowanie w okolicy Siemia-
tycz mniej lub bardziej zwartych réwniez komplekséw lesnych. Przede
wszystkim wspomnieé nalezy kompleksy lesne ciggnace sie od Mielnika
do Dziadkowic, jako pozostalo$é po dawnej Puszezy Mielnickiej. Jest to
przewaznie na czesci wysoczyzn las sosnowy. Wystepuja tu réwniez lasy
mieszane z debem, lipa, klonem, grabem, brzoza oraz $wierkiem. Zas w
poszycie wystepuje leszezyna oraz jalowiec. Sg to zbiorowiska lesne, zwa-
ne gradami grabowo-debowymi. W niektérych za$ miejscach w miewiel-
kich platach wystepuja same dgbrowy. Natomiast inny drzewostan wy-
stepuje w samej dolinie Bugu. Jest to przewaznie las typu legowego, w
sklad ktérego wchodzi dgb, topola czarna, jesion, olszyna, klon, gdzienie-
gdzie wigz, lipa oraz brzoza. i

g Zwierzyna wystepujgca w okolicy Siemiatycz niczym szczegdlnym nie
rézni sie od zwierzyny na terenach przyleglych. Jedynie moze wody Bu-
gu i wystepujace w dolinie tej rzeki starorzecza posiadajg faune charak-
terystyczng dla wiekszych rzek. W faunie ladowej w okolicy Siemiatycz
wystepuja sarny, dziki, lisy, borsuki, kuny, zajgce, wiewiérki oraz mieto-
perze, Ptaki reprezentowane s3 przez kilka gatunkéw sikorek, dzigciolow,
spotkaé tu mozna kosy, zigby, kowaliki, golebie dzikie, wilgi oraz kruki.
Na otwartej przestrzeni czestym gosciem bywa kuropatwa, zas coraz
rzadszym ptakiem — przepiérka. W starorzeczach czestymi do$¢ bywal-
cami sg kaczki, gléwnie krzyzoéwka, cyraneczka oraz glowienka. Ponadto
gniezdzi sie tu lyska oraz kurka wodna. Na przelotach zatrzymuje sie
wiele innych gatunkéw ptakéw wodnych, miedzy innymi kaczka swi-
stun.

W wodach Bugu i starorzeczy, a takze rzeki Nurca wystepuja jeszcze
liczne gatunki ryb. Spotkaé tu mozna kielbie, plocie, krasnopiorki, jazie,
okonie, leszeze, szczupaki, sandacze, bolenie, migtusy, brzany, ukleje,
$winki, a wytrwalym wedkarzom trafia sie nieraz sum°.

Mimo ze destrukeyjny wplyw czlowieka na przyrode w wojewodziwie
bialostockim zaczal sie w przeszloéci w okolicach Siemiatycz, to na sku-

® S. Stolarczyk, Nadbuzafiskie Podlasie, Warszawa 1981, s. 55.
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tek specyfiki budowy podloza, a przede wszystkim ‘wystajacych na po-
wierzechnie utworéw kredowych, przetrwala i utrzymuje sie nadal na
wzniesieniach w okolicy Mielnika roélinnos¢ kserotermiczna i typu pon-
tyjskiego. Co prawda znane sg W wojewodztwie inne stanowiska roslin-
nosci kserotermicznej, lecz ustepuja one murawom kserotermicznym W
okolicy Mielnika. Sg to murawy kserotermiczne, wystepujace na pagor-
kach kemowych, jako pozostalosciach ustepujacego lodowca w okolicy
wsi Haéki, Proniewicze oraz Hryniewicze Duze. Mielnickim murawom
kserotermicznym ustepuja te, a nawet tego rodzaju zbiorowiska roslinne,
znane na Pojezierzu Mazurskim. Totez od dluzszego czasu sa zglaszane
postulaty objecia ochrong prawng w postaci’rezerwatu wzgorz porosnig-
tych roslinnoécia kseroteérmiczng i pontyjska w ‘okolicy Mielnika. Wy-
daje mi sie, ze czas najwyzszy, aby projekt ochrony tej roslinnosei zostal
zrealizowany. Wzniesienia w okolicy Mielnika, jako szczegdlna osobli-
wosé natury na tym terenie, w zadnym wypadku nie koliduja z dziatal-
noécig gospodarcza i powinny by¢ zachowane dla przysziych pokolen.

Biorge ponadto pod uwage znaczne wylesienie terenow w okolicy Sie-
miatycz nalezaloby, wydaje mi sig, lasy w okolicy Mielnika utrzymaé
jako pozostalosé po dawnej Puszczy Mielnickiej, zbiorowiska te powinny
by¢ uzytkowane wedlug statusu miernego pozyskiwania, a nawet wy-
odrebnié¢ okazalsze drzewostany typu dubraw do ochrony prawnej.

Jezeli majg byé w przysziosci zrealizowane plany wykorzystywania
wo6d mineralnych tej ziemi, to tym bardziej nalezaloby zadbaé o utrzy-
manie urozmaiconego krajobrazu. Wobec tego utrzymaé co prawda nie-
liczne starorzecza, jako miejsca legowe ptactwa wodnego, wydmy pia-
szezyste w dolinie Bugu i inne osobliwosei przyrodnicze tego terenu.
W granicach obecnego wojewodztwa bialostockiego nie mamy zbyt duzo
terenéw, aby na tak malej powierzchni zaggszczone byly tak réine fizjo-
graficznie i florystycznie obiekty.
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