


Okoto kwestji Bialoruskie;j.
i

Jakkolwiek narodowo$é¢ przewaznie choé nie wylacznie

zasadza sie na odrebnogei jezyka a ta ostatnia siega poczat-
kéw ludzkosel, samo pojecie narodowosei skrysta,hzowaio sie
dopiero w XIX wieku.

Starozytnosé jej nie znala. Ojeayzng bylo padstwo a ono
tak dalece pochlanialo czlowieka, 7Ze na inne aspiracje miej-
sca nie bylo Wiszystko co bylo nie swojem, obcem, tem samem
stawalo siu Wrogmm

Tym tylko cmsnym pogladem Wytiuma,czyc mozna fakt,
ze mala Grecja, mowigca jednym jezykiem, zyjaca wspolng
kulturg, czezaca tych samych bogow podzielona byla na mate
panstewka, ktore w elqg?[e] pozostawaly rywalizaeji, dlugm
nieraz prowadzac wojny.

Niekiedy tylko, wobec wspolnego wroga, jak podczas
wojen perskich obudzalo sie poczucie wspolplemiennosei, eo”
bywa zaczatkiem narodu, ale trwalo ono krétko, antagonizmy
panstwowe odzywaly, i dzieki nim mogla Ma;oedon;ja tak la-
two wjarzmié caly polwysep grecki.

Panowanie Grecji nad Azjatyckim Wschodem za Alek-
sandra W. i jego bezposrednich nastepcow zbyt krotko trwa-
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lo, — skutkow wiec tego podboju 1 stosunku do ujarzmioqyeh
ludéw zbadaé nie mozemy; ale dzieje Cesarstwa Rzymskiego
sa nam dosé dokladnie znane. i ]

Wiemy, ze Rzymianie od podbitych przez Sle]i)le ludéw
zadali tylko podatkow, zolnierza i niexzvo]nik(’?w,. — e ludy .te
przez prokonsulow rzymskich Wyzysklwa_:ﬂe 1 ciemigzone nie-
raz bywaly okrutnie, ale nikt do Wnet_rza 1eh' duchowego Zycia
nie siegal nikt ich religji ani jezyka nie przesladowal. Owszgm
Panteon goscinnie wrota swe otwieral bé_stwgm ‘W's-zystklch
ludéw, stawiajae posagi Fenickiej Astarte 1 egipskiej lzydy—
obok rodzinnych Jowisza i Westy.

Przymusu szkolnego oczywiscie by¢ nif moglo, glfa lu.dy
same dobrowolnie garnely si¢ do cywilizaqgl .rzymskle;), wie-
dzag, 7e ta tylko droga potrafia zdobyé dla siebie prawa i przy-
wileje obywatelstwa rzymskiego. Ze zas same nie pGSLa)da?[.y
ani pismiennictwa ani kultury, bez sk&}rg’g, bez u‘polewama
przyjmowaly lacinsks, jako bardzo dla siebie korzystnag.
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Chrystjanizm objawszy spadek po poga.ﬁs]fim. lee,
poczal tworzy¢ nowe panstwa z ludow barbarzynsklc'h, ktpre
idac ze wschodu osiadaly na gruzach Flawnego rzymskiego 1m-
perjum. Nie byly to jeszeze wlasciwie narody, ale tylko ma-
terjal, z ktorych sie one tworza: szczepy, rasy, h}d.y. &)

Kosciol je chrzeil i eywilizowal. Benedyktyl}l jedng reka
karczowali lasy, prowadzili plugi, zakladali mi _ta, druga
przepisywali rekopisma, wznosili koscioly, przy nich szkoly,
1 w nich uezyli. A

Tu bodaj narzicié si¢ musialo pytanie w jakim 'Je;zy%{u
nanczaé te réznorakie szczepy, pomieszane z resz.tkaml' taecin-
skiej kultury, z ktorych kazdy mowit swo;_ia wlasng, pierwot-
na, niewyrobiong gwara, a zaden nie posiadal nawet zaczat-
kow alfabetu? .

Oczywiscie nie bylo czasu ani moznosci tako:wy tworzyé
i trzeba bylo z koniecznogei trzymacé si¢ w szkole 3edneg<.), po-
wszechnego kulturalnego jezyka lacinskiego — porozumiewa-
jac sie w poczatkach z uezniami ich rodzimem narzeczem.

Przy grupowaniu si¢ w nardd kilku szezepdw silniejszy
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zwykle bierze gére, nadaje imie paistwu (jak Frankowie, Po-
lanie), a jezyk lub narzecze, ktérego mowa nabiera znaczenia
panistwowego, ktory z czasem staje sie narodowym. Inne na-
rzecza wchodzace w sklad organizmu panstwowego albo zu-
pelnie weni wsigkajg i nikng jak np. u nas Jadswingowie )
albo pozostajg w charakterze domowego nie roszezac preten-
sji do réwnych z pafstwowym przywilejéw (jak Kaszubski
w Polsce, Bretoriski we Framneji, Wallijski—w Anglji).

Tak bylo przez wieki wickéw nawet z jezykami narodéow
ukonstytuowanyeh w panstwa kulturalne we Francji, Niem-
czech, Wloszech, w Polsce, u ktérych jezyk lacinski diugo byl
uzywany w Swiecie naukowym, w dyplomacji, i w stosunkach
miedzynarodowych, a nawet gral role ogélnie jezyka wyksztal-
conych oséb, zanim nowozytne nie wyzwolily sie z pod jego
wplywu.

Bez watpienia jednak duchowni w naukach swych i prze-
moéwieniach do ludu stosowali sie do gwary owieczek swoich,
Jak matka do szezebiotu dzieci zwlaszeza na prowingji.

Do dzi§ dnia w najbardziej jednolitej narodowosciowo
Franeji, w narzeczach katechiznja ksieza w Bretanji, Pro-
waneji, w kraju Baskéw i Bearnezykow, — tak samo jak w
Niemeczech (plattdeutsch, niederdeutsch).

Czy na Litwie i Bialej Rusi bylo inaczej? Nie mamy za-
dnej racji tego przypuszezaé.

1) O Jadzwingach pisze Dlugosz, e religja 1 obyczajami po-
dobni byli do Litwinéw, Zmudzinéw i Prusakéw, a Miechowita, le-
karz nadworny Zygmunta I i dziejopis swiadezy, 7e za jego czasow
moGwiono jeszeze jezykiem Jadiwingéw, koto Drohiczyna na Pod-
lasiu. Mowe ich litewska nazywa, twierdzi Jjednakze, ze JadZwinga
mowigcego swoim jezykiem Litwini nie rozumiejs.

Mieszkali oni nietylko na Podlasiu, ale jak podaje Narusze-
wiez, zajmowali cze$é wojewddztwa Brzesko-Litewskiego, czesé
Ziemi Chelmskiej, wojewodztwa Wolyniskiego, cze$é Nowogrodz-
kiego z Nowogrodzkiem, jak $wiadezy Stryjkowski — nadto zaj-
mowali ezed§¢ minskiego i Ziemi Fukowskiej. Staczali srogie bitwy
z polakami, i dla zabezpieczenia sie od ich napadéw od strony ma-
zowieckiej wzniesiono obronny zamek Liwski.

Dzi$ z Jadizwingéw zaledwie nazwa pozostala, choé o przesla-
dowaniu ich sladu niema w dziejach.
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Nawracaniem tych krain zajely si¢ te same zakony Fran-
ciszkanéw, Dominikanéw, Jezuitow, tym samym natchnione
duchem, ta sama przejete gorliwoscig, z jaka po dzig dzien ja-
dg za morze NGzy¢ S1¢ NarZecLy murzynéw 1 hotentotéw aby
si¢ z nimi porozumiewac.

Wprawdzie po kilku wiekach pracy misyjne) i kaplan-
skiej nie zostawili nam ani katechizméw ani ksiazek do nabo-
jehstwa w narzeczu bialoruskim, ale i polskie zaledwie w
XVIII wieku rozpowszechniaé sig zaczely, a sztuka i potrzeba
czytania w calej Europie nie przeniknela byla do warstw lu-
dowych.

Dzi§ w epoce rozpowszechnienia oswiaty ludowe], roz-
woju szkolnictwa wynajdywania coraz to lepszych metod nau-
czania, — dzig kiedy obowiazkowa nauka i przymus szkolny
zaliczaja sie do postulatéw nowozytnego panstwa, — kiedy
procentem analfabetéw mierzy sie stopienn kultury danego
kraju, — dzis, powiadam, trudno bezstronnie oceni¢ czasy 1
warunki, tak od nas rozne, trudno nie uledz pokusie przeno-
szenia obecnych wymagar i stosunkoéw do zamierzchiej prze-
szlosei.

Nie dziw, ze tej pokusie ulegaja ludzie pracujgcy nad
wskrzeszeniem narodowosci, nad wyrobieniem jezyka, ktory

dotychezas nie zajal odpowiedniego ich patrjotyeznym zada-

niom stanowiska, w ogélnym dorobku dziejowym.
Takiemi narodowogeiami sa u nas litwini i bialorusini.
Poréwnywujac potege Litwy z czaséow Witoldowych, ze szezu-

plym obeenym stanem posiadania, spotykajac nazwy litewskie

w miejscowosciach gdzie obecnie niema ani jednego czlowieka
rozumiejacego po litewskn, wyprowadzajs dwa wnioski: je-
den skadingd prawdopodobny, ze ten zakatek ziemi musieli
kiedys zdobyé lub zamieszkiwaé ich przodkowie, i drugi, zu-
pelnie nielogiczny, ze trzeba wplyw litewski per fas et nefas
wskrzesié, a polakéw usunaé bez wzgledu na kilkowiekowg
tradycje dziejowa — bo oni Litwe zabili.

(Gorgezka z jaka zabrali sie do tej pracy, przypomina po-
$piech pasazera, ktéry przybywa na pocigg, na pare minut

przed jego odejsciem. Znajduje wszystkie miejsca zajete, ale
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jechaé postanowil koniecznie, pcha sie wige przebojem, depce
po nogach pasazerdw, rzuca im tlomoki swoje na kolana, czem
naturalnie wywoluje z ich strony protesty i reklamacje, a na-
wet 1 bojki, jesli natrafi na mato kulturalnyeh ludzi. Ale on na
to nie zwaza weale, bo jechaé¢ musi, choé moze czuje w glebi
ducha, ze wlasciwa wina lezy po jego stronie, bo sie spoznil,
a pasazerowie Bogu ducha winni, Ze zajeli miejsce prézme i
7e 83 W SwWojem prawie.

Otéz prowodyrowie ruchu litewskiego widzae, ze zalezeli
pole eywilizacji i stracili kilka wiekéw, cheg te strate jak naj-
predzé] powetowadé.

U bialorusinow tej swiadomosei niema, i kwestja odreb-
nosci ich jezyka i narodowosci zaledwie budzié si¢ zaczyna.
Ale ta garstka inteligientéw, nie z ich sfery pochodzaca, co
ruch ten zapoczatkowala wystepuje z pretensja do polakow,
wspolrodakow swoich, ze stiumili kultore bialoruska, ktora
wskrzesi¢é zamierzaja.

Tak jeden z nich piszacy pod pseudonimem Antona No-
winy — w broszurze wydane] w Petersburgu w drukarni Piat-
kowskiego 1912 pod tytulem Na darozi da nowaho zydcia, sta-
ra si¢ dowiesé, ze kultura bialoruska musiala staé wysoko,
kiedy jezyk bialoruski panowal w prawodawstwie i urzedach
W. Ksiestwa Litewsko-Bialoruskiego, 1 ze Statut Litewski
w jezyku bialoruskim byl spisany a nastepnie drukowany.

Dla nas fakt ten dowodzi tylko, ze 6wezeéni bialornsini,
stanowigcy ogromng wiekszosé ludnosei tak nazwanego W.
Ksiestwa Litewskiego, a posiadajacy juz w epoce polaczenia
z Polsky zaczatki kultury ze Wschodniej Rusi, bedacy w cze-
gei juz chrzedeijanami, musieli silg rzeczy sklonié litewskich
ksigzat do prayjecia ich jezyka, pisma i alfabetn, zwlaszeza,
ze litewski wowezas nie istnial.

Oczywiscie kultura bialorusinéw-chrzescijan byla wyz-
szg od kultury litwinéw-pogan, ale jeszcze z tego nie wynika,

ze byla wysoka, — bo gdziezby sie podziala?

Natomiast nie ulega watpliwosei, ze polska kultura zwla-
szeza po Unji Lubelskiej byla rzeczywiscie — jak na owe cza-
8y — wysokq, europejska i nic dziwnego, ze jako ,taka® zalala
calg te bialoruseczyzne.

To fakt powszechnie w dziejach sie powtarzajacy, i z



S

lem sie sprzeczac nie bedziemy; idzie tylko o to, czy ta poloni-
zacja byla przeprowadzong $wiadomie 1 zlemi §rodkami.

Wiemy jakich sposobow uzywaja dzi$ prusacy do wyte-
pienia polskosei, a rzady masonskie we Francji 1 Portugalji
dla zniszezenia wiary katolickiej, ale o czem$ podobnem w
dziejach Polski nie slychadé.

Jedyny fakt historyezny na jaki sie powoluje A. Nowi-

na, to zastapienie hialoruskiego jezyka polskim w urzedach i
sadownictwie, w konieu XVII w., czego si¢ sama szlachta litew-
sko-bialoruska na sejmie Warszawskim 1695 r. domagalta. Ale
ten fakt predzej moze stuzy¢ za dowod, ze w owym czasie pro-
ces polonizacji juz byl dokonany, nigdy za$ za srodek do jej
przeprowadzenia. '
& Antagonizmu narodowosciowego miedzy polakami o bia-
lorusinami nigdy nie bylo, a najlepszym dowodem sg cytowa-
ne przez tegoz samego Nowine piesni i podane nazwiska zbie-
raczy bialoruskich: Czeczott, Barszezewski, Rypinski, a jeszeze
bardziej tych co pierwsi prébowali nsamowolni¢ wloscian na
Litwie jak Chreptowicz, Moniuszko, Brzostowski.

Tenze autor zaznacza zwrot demokratyczny do ludu,
wsrod szlachty w proklamacjach 1863 r., ktory wprawdzie nie
potrwal diugo: stlumila go katastrofa polityczna jaka na kraj
spadia. ‘

Odsuniecie sie jednak szlachty od lndu, ustanie wplywu,
jaki przed 1863 r. nafi wywieraé¢ sie starala w dziwnie bala-
mutny sposéb A. Nowina tlumaczyé sie stara.

Wedlug niego ,,wzigl gore skrajny konserwatyzm, egoizm,
wrogo usposobiony wzgledem porywéw narodowych 1 idel
demokratycznych. Polacy oddali wszystkie swoje sily wylacz-
nie wlasne] sprawie narodowej, a widzac uszczuplajgey sig
coraz bardziej stan posiadania, postanowili ratowac si¢ pla-
nowo i swiadomie polonizujac biatorusinéw* (str. 9).

Widocznie A. Nowina jest mlodym i nie przezyl epoki
z przed lat piecédziesieciu, kiedy moéwi o planowej i Swiadomej
polonizacyi biatorusindw po 1863 roku.

Jakim sposobem mogli ja Polacy przeprowadzié, kiedy
im samym w publicznych miejscach méwié po polsku bylo
wzbronione, kiedy reforma agrarna przeprowadzona w jawnie
wrogim dla wlascicieli ziemskich duchu przekopala tak glebo-
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kg przepasé miedzy dworem i chata, ze najgorliwszy agita-
tor przemknaé sie nie mogl przez sieé¢ policji 1 zandarmoéw,
co jej pilnie strzegli?

Polonizowanie wiee bialorusinéw w owej epoce, a w do-
datku planowe, jest taka samg prawds, jak przesladowanie
prawoslawnych przez katolikbw w Chelmszezyznie, 1 koniecz-
no$¢ bronienia ich przed zarlocznoscig Polakéw, o czem tak
wymownie przez rok caly prawil p. Bobrynski w Dumie.

Ale jest druga strona kwestji, ktorg stuszno$é poruszyé
mi kaze, choé bedzie to moze niezupelnie na nasz miyn woda.

V.

Kazdego, kto byl w kosciele parafjalnym katolickim na
Bialej Rusi, musial nderzyé fakt, ze tam, zupelnie tak samo
jak w Krolestwie, w Galicji, w Poznanskiem lud czynny bie-
rze udzial w nabozenstwie. Spiewa Roézaniec, Godzinki, Gorz-
kie Zale, Suplikacje, Kolendy i rozne piesni koscielne stosow-
nie do czesel roku koscielnego. Wszystko to $piewa czysto po
polsku, — w tym jezyku pacierz méwi, tak w kogciele jak w
domu; po polsku tez matki uczg dzieci katechizmu, ksigzki do
nabozenstwa jegli ma — to takze wylaeznie polskie — choé po-
za kosciolem, tak miedzy sobg jak w stosunku do obeych uzy-
wa narzecza bialoruskiego. Na zapytanie jakie] jest wiary?—
najezescie] odpowiada polskiej, ale siebie samego ma nie za
polaka — lecz za tutejszego (krajowea).

Skad ta sprzecznosé? Skad ta anomalja?

Wyznaje, ze to jest atut niepospolity w reku tyeh, co nam
zarzucaja zesmy spolonizowali Biatorus. Wplyw kultury poi-
skiej zbyt widoczny ma bialorusinach aby mozna bylo temu
faktowi zaprzeczaé.

My tez bynajmniej przeczyé nie myslimy, fakt przyzna-
jemy, tylko za winnych siebie uznaé¢ nie mozemy. A to dla na-
stepnych powodow:

Kiedy po polgezeniu sie Litwy z Polskg poczela sie sze-
rzy¢ wiara katolicka w W. Ks. Litewskiem zaréwmo na Zmu-
dzi, jak na Bialej Rusi, kanalem ktorym ona splywala byl je-
zyk polski. Oczywiscie kaplani w narzeezu bialoruskiem lub
litewskiem porozumiewa¢ si¢ musieli z ludem, i tlumaczyé im
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prawdy wiary — lecz obok tego musieli uzywaé gotowych for-
mul katechizmowych i modlitewnych—a tych dostarczala im
kultura polska, ktéra ich na Wschod wysylala, i do ktérych
przywykli i, co z nimi polonizowali Rus.

Mieli juz oni piesni, ktére spiewali w kosciele, pie-
éniom tym przystuchiwali sie litwini i bialorusini a wkrotee
‘i sami w nich udzial braé¢ poezeli. Tym sposobem polszezyli
sie — to prawda — ale ta polszezyzna padala na grunt dzie-
wiczy, — polska kultura litewskiej, ani bialoruskiej rugowaé
nie potrzebowala bo jej jeszcze nie bylo, a podania, klechdy i
piesni ludowe poganskie do chrzegeijanskiej kultury sie nie
nadawaly.

Trudnoz bylo wymagaé od misjonarzy Litwy i Biale]
Rusi aby wprzod stworzyli dla nich literature w ich wlasnym
jezyku, aby przettumaczyli tekst piesni i kolend, zamiast dzie-
li¢é sie z nimi wlasnym dorobkiem.

Podobienstwo jezyka bialoruskiego do polskiego, ktore
kilka wiek6w temu musialo byé jeszeze wigksze niz dzisiaj,
ulatwialo wzajemne zblizenie i porozumienie, tak 7e z czasem
hialorusin zaczal nwazaé jezyk polski niejako za liturgiczny,
koscielny, ktorym wylgceznie rozmawial z Bogiem i zaspaka-
jal potrzeby swojej duszy, 1 stad 1 wiare swa nazywaé zaczal
polsks.

Zle sie stalo, ze duchowienstwo parafjalne na Biale] Ru-
si poprzestalo na tym polskim pokoscie, i nie zwrocilo nwagi,
ze chlopek co tak poboznie piesni §piewa, i tak nwaznie na po-
z6r kazania slucha — w istoeie malo co z tego rozumie. Ale
wine te dzielg kaplani polsey z cala wspoélezesng Europa, kté-
ra dopiero w XIX wieku zajela sie ludem na dobre. Mieé za

to pretensje do ksiezy XVI, XVII i XVIII wieku réwnie by- -

loby niesprawiedliwem jak zarzuca¢ im, Ze nie mieli kolei ze-
laznych 1 telefonéw.

Na Litwie wlasciwe] (Zmudzi) rzeczy mieco lepszy wzie-
Iy obrét. Odrebnosé jezykowa byla tak wielka, ze lud nie abso-
lutnie polskiego nie rozumial. Dlatego to literatura duchowna
wezednie sie pojawiaé zaczela. Juz w XVI wieku ukazuje sie
przeklad Pisma §w. — a nastepnie ksigzki do nabozenstwa w
jezyku litewskim. Lud, stuchajac melodji piesni koscielnych
polskich, z ezasem do nich dorobil slowa litewskie a nawet na
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oryginalne teksty zaczal sie zdobywaé, co dowodz, ze poboi-
nosé i wiara katolicka wsigkla w dusze Litwina i owoe wyda-
waé poczela. Ale, jest to takze dowdd, ze wiara, ktéra w szacie
polskiej przyszta na Litwe, nietylko nie zabila rdzennego jej
jezyka, ale odwrotnie dopomogla posrednio do jego rozwija-
nia sie, tak jak kultura lacinska, na ktorej sie wyksztaleili poe-
¢l narodow nowozytnych. .

Ze zapoczatkowana w XVI wieku literatura religijna
litewska nie rozwineta sie bujniej w XIX, kiedy wogoéle prady
demokratyczne panujace w Europie sklanialy do zajecia sie¢
ludem, kiedy coraz wyrazniej wybijaly sie na wierzeh malo
dotgd znane szezepy i narzecza w imie zasady narodowosel, —
wina to nie szowinizmu Polakéw, lecz polityki owezesnego
rzgdu.

Zaraz po przyjesdzie swoim do Wilna w celu stlumienia
powstania 1863 r. general-gubernator Murawjew surowo za-
bronil ksiezom na Litwie miewaé kazania po litewsku, —a do
polskich uzywaé wylgeznie, jak i na Biatej Rusi homilji XX.
Filipeckiego i Bialobrzeskiego, gruntownych i dla ludu malo
zrozumialych. Zakaz uzywania litewskiego jezyka na ambonie
motywowany byl tem, ze zandarmi majgey sledzié co ksigdz
méwi w kosciele — nie rozumiejq jezyka litewskiego.

Na tej zasadzie mozna shisznie powiedzie¢ — choé to pa-
radoksalnie wyglada, Ze pierwszym przymusowym polowiza-
torem Litwindw — byl wilenski general-gubernator Mura-
wiew. &

Stosowany przezen system niecheci ezy niedowierzania
do jezyka litewskiego, dzielnie byl podtrzymywany nastepnie
przez wzbronienie wszelkich drukow litewskich — lacifiskiemi
(polskiemi) ezeionkami, — co trwalo, az do 1904 roku, i zmu-
szalo litwindéw przemycaé sobie ksiazki z Prus, gdzie pojawiac
sig juz zaczely broszury i czasopisma.

Na ten fakt cheielibysmy zwrécié uwage ksiezy - litwi-
now, gorliwie od 1905 r. pracujgeych nad stworzeniem litera-
tury wlasnej, ktérej dotychezasowego zaniedbania wine naj-
niesluszniej sklonni sa skladaé na barki polakow.



Wracajac do kwestji kultury bialoruskiej a raczej bialo-
ruski:go jezyka i literatury, nalezy przedewszystkiem podkre-
glié fikt, ze dotad lud sam wogodle potrzeby i checi rozwinigeia
jej ne odezuwa. Wszystkie dotychezasowe proby — podjete
przezinteligiencje polska na Litwie (Czeczott, Marcinkiewicz,
Syrotomla, Korotyniski, Jelski, Bohuszewicz) noszg charak-
ter sympatyeznej zabawki — w rodzaju modnej czas jakis lite-
raturr prowansalskiej we Francji: glebszych w lonie ludu nie
zapuscily one korzeni. Wobee tego cheieliby$smy postawié py-
tanie czy praca nad sztucznem podniesieniem jezyka bialoru-
skieg) do godnosei europejskiego, kulturalnego przyniesie lu-
dowi tyle korzysci, ile bedzie kosztowala czasu, pieniedzy i za-
biegov? czy nie wprowadzi rozdwojenia jakie widzimy wsze-
dzie, rdzie si¢ jakas narodowosé budzi do zyeia? ezy przyczyni
sie dr szezescia 1 dobrobytu wmystowego tych, w ktérych in-
teresp pracowac¢ zamierzano?

Darmobyémy jednak takie pytanie stawiali: Zyjemy w
dwudzestym wiekn pod haslem rézniczkowania sie, 1 wskrze-
szaniy narodowosei, ktoremi sie przez kilka wiekow nikt nie
zajmewal (staroirlandzka), 1 w tym kierunku idzie prad dzie-
jow. 4le jacta est — cofac sie nie ezas — idzie tylko o to, jak
sie d¢ tej sprawy zabieraé.

Chege ksztaleié jezyk 1 w tym jezyku szerzyé kulture,
trzebs przedewszystkiem mieé¢ ustalony alfabet, i w tym alfa-
beciedrukowaé ksigzki. Otoz takiego ustalonego alfabetu bia-
forusni nie majy, jezyk ich stanowige cos posredniego miedzy
polskm a rosyjskim, nie mial jeszcze czasu przyswoié¢ sobie
jednego z tych dwuch alfabetow i waha sie.

Pierwotne dokumenta pisane byly rzeczywiscie staroslo-
wianikiemi czcionkami, ale nastepnie przewazy! wplyw Za-
chod, i akta urzedowe XVII wieku oraz wszystkie bez wy-
jatku utwory literackie bialoruskie az do ostatnich czasdw,
drukywaly sie alfabetem lacinskim.

Pierwsza gazeta bialoruska jaka przed kilku laty zacze-
la wichodzi¢ w Wilnie ,Nasza Dola“, a nastepnie ,,Nasza Ni-
wa* Irukuje sie w podwéjnem wydaniu lacifiskiemi i rosyj-
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skiemi czcionkami 2), ale chociaz p. Nowina chwali sie, ze to
ezasopismo potrafilo pozyskaé do 60 pisarzy, wladajacych jezy-
kiem bialoruskim, nie spostrzeglem, zeby szerokie warstwy
wiogeian bialoruskich interesowalo. Probowalem kilkakrotnie
dawaé do czytania chlopakom umiejageym czytaé biegle po pol-
sku i po rosyjsku ,,Dudke biatoruskq — Bohuszewicza, — Za-
den 7z nich nie umial si¢ zorjentowaé w swej rodzime) mowie
w szate druku przyodzianej.

T nie moze byé inaczej dopdki lud nie bedzie mial szkd-
lek, gdzie nietylko jezyk bialoruski bedzie jezykiem wyklado-
wym, ale tez w tym jezyku drukowane podreczmiki.

Na to jednak sie nie zanosi, gdyz rzad rosyjski jak to si¢
ckazalo podezas debatéw w Dumie o powszechnem nauczaniu,
nietylko bialoruskiego, ale nawet ukraifskiego, malorus-
kiego, daleko bardziej rozwinigtego i majacego juz malg lite-
rature, za odrebny jezyk nie uznaje i w praktyce (w szkole
i kosciele) domaga sie, aby byly zastagpione panstwowym, ro-
syjskim.

Ale gdyby pod tym wzgledem nawet nie zachodzily z ze-
wnatrz zadne przeszkody, watpliwa jest rzeezg czy lud dzi-
siejszy ocenilby dobrodziejstwo, jakie mu nacjonaliSci chea
wyswiadezyé, uezge go ich wilasnego narzecza zamiast kulto-
ralnego jezyka polskiego. Wowezas kiedy mozna bylo zakia-
da¢ szkolki wiejskie na Litwie, nezono w nich po polsku. Dzi-
siejsi ultrapatrjoci widza w tem gwalt zadany rodzimej kul-
turze, i narzekaja na polonizacje. Gdyby jednak spytano ow-
czesnego wiesniaka czy chce, aby jego dzieci uezono po polsku
czy po biatorusku, nie zawahalby sie wybra¢ pierwsze, bo jego
chlopski rozum podszepnalby mu zaraz, zZe polski utoruje mu
droge na $wiecie, ze bedzie kluczem do kultury juz wyrobio-
nej i bogatej literatury, Zze rozszerzy horyzont jego ducha —-
,Prostego mego jezyka, pomysli zapewne, uczy¢ sie nie mam
poco; numiem go o tyle, o ile w Zyciu codziennem potrzebny,
a pozatem — na ¢6z mi sie przyda? Nasz dorobek maly, nasza
skrzynia pusta i otwarta — pocéz do niej kluez dorabiaé¢?“

Zdaje mi sie, ze i dzisiejszy, przecietny nieuswiadomio-

2) Nasza Niwa“ drukmnje sie obecmie juz tylko rosyjskiemi
czcionkami. (Przyp. Red.).
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ny clop bialornski tak samo odpowie. A dodajmy, ze bedzie
miat ajzupelniejsza stusznoéé. Azaliz my Polacy, inteligienci
wyksalceni, inaczej postepujemy? Majac bogata i wyrobio-
ng lirature wlasng, ktéra predko przyswaja sobie dziela ob-
eychutoréw, moglibysmy na niej poprzestaé, i kto wie ileby
skonmtrowanie uwagi nad rodzimem pismiennictwem i zgle-
bieni my$li narodowej przyniosio korzysei naszej narodowej
dusz o ileby przyezynilo sie do samodzielniejszego myslenia?
Uczny sie jednak obeych jezykdow.

Viec i ciemny Bialorusin postawiony miedzy polska 1
rosyka kultura — do jednej z nich garnaé sie bedzie, zanim
zdoblzie sie na wlasnag.

Jo rosyjskiej ciggnie go szkétka wiejska i miejska, gdzie
uczyie od dziecinstwa mysli swoje w jezyku rosyjskim wy-
razaci co gléwna przyswaja sobie rosyjski alfabet — te pod-
staw wszelkiej kultury. Drugg szkola rusyfikacji jest sinz-
ba wiskowa, gdzie przez lat kilka wystawiony bywa na wply-
wy ocych mu mowa a czestokroé wiara towarzyszy, zaledwie
maja sposobno§é z wspolrodakami kiedy niekiedy domowers
pogwrzyé narzeczem. To tez powraca do domu z moeno ska-
leczoym Jezykiem.

Przecia pokusa do zatracenia rodzimej cechy jest dla
hialonsina wstapienie do stuzby rzadowe], zwlaszeza u woj-
skoweh, wyjazd do glebi Rosji, do fabryk Iub gospodarstwa
rolneo ete. Latwosé wyslowienia sie w urzedowym jezyku
jest njlepszym do wybicia sig na §wiecie listem polecajacym.

Jo te wazystkie wplywy przeciwwazyé moze? Wiara na
tradyji ojeéw oparta.

Vi

{iedy mowa o stosunku jezyka bialoruskiego do pol-
skieg, nalezy odrézni¢ katolikéw od prawostawnych. Ponie-
waz, ak to wyjasnilismy wyze], jezyk polski stal sie dla bia-
loruma katolika, nawet analfabeta, mowa koscielng, modli-
tewn, liturgiczng niejako, naturalng rzeczy koleja jest mu
ona Hzsza od rosyjskiej. Marzeniem jego, jesli sam nie umie,—
dziec swoje wyuezy¢ czytaé po polsku, glownie dlatego, aby
sie mdli¢ w kosciele na ,,Zlotym Oltarzyku®.
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Katolicka ludnosé na Bialej Rusi bedac tak silnie przy-
wigzana do swej wiary, a wiare t¢ utozsamiajac z zewnetrzna
ohrzedowa i jezykowa szata, garnie sie skwapliwie do nauki
czytania po polsku bez wzgledu mna to, Ze ma blize] siebie
szkolki rosyjskie. Dla zdobycia tego celu nie zaluje grosza i
zabiegow.

Faktem jest, ktory potwierdzi kazdy pamietajgey czasy
poprzedzajace powstanie 1863 roku, ze procent modlgeych sie
7 ksigzki w kosciele dzi§ o wiele wiekszy od tego, jaki byl przed
piecdziesieciu laty. Jak do tego przyszlo? Kto bialorusinom
pomagal, kto ich zachecal, namawial, kto ich polonizowal?
Nie inteligiencja pozostajaca pod grozbg kary za glosne mo-
wienie w miejscach publicznyeh po polsku, nie ksieza wyjat-
kowo surowo strzezeni, kontrolowani, i za najmniejszy slad
jakiego$ wplywu poza kosciolem, wyrzucani z parafji bez sa-
du droga administracyjna jako wywierajgcy 2ty wplyw na
parafjan; nie dwoér wreszcie, ktérego chinski mur niecheci
klasowej oddzielal od chaty, a obawa odpowiedzialnosci za
propagande polska najgoretsze paralizowala cheel. Dodajmy
do tego, ze duchowienstwo nawet biernie, przez nabozefstwo
w kosciolach odprawiane, nie moglo podtrzymywaé tradycji
polskiej, bo najprzéd wogdle pokasowal rzagd mnostwo parafji
na Bialej Rusi, a wiele z pozostalych wakowalo dla braka
ksiezy, przytem w polowie kogciolow w gubernji mifiskie] przez
lat dwadziescia kilka nie odprawialo sie nabozenstwo, bo rzad
domagal sie, aby dodatkowe nabozehstwo (kazania, piesni i
wszelkie modly nie-lacifiskie) odbywaly sie w nich w jezyku
rosyjskim z usunigeiem polskiego, na co zaden kaplan zgodzié
sig nie mogl.

Wszystko zdawalo sie ulatwia¢ wplyw jezyka panstwo-
wego na bialorusinéw, i na garnigcie si¢ ich na strone rzadu,
ktory przez uwlaszezenie ich tak wielkim dobrodziejem si¢
okazal. A jednak rezultatn pozadanego — odpolszczenia bialo-
rusinow-katolikéw — nie osiggnal.

Jeszeze raz stawiamy pytanie. Jak to sie stalo? Kto byl
rozsadnikiem polskiej kultury w owych ciezkich czasach?

— Oto nie kto inny, tylko oni sami. Ten, co posiadal
sztuke czytania, sam uczyl najprzod dzieci swoje, a nastepnie
cudze. Jesli znaczng byla ich liczba, i czlowiek zajety praca
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nie mgl podola¢ zadaniu, najmowano woéwezas osobnego nau-
czycie — najezescie] dymisjonowanego zolnierza, ktory za
marnwynagrodzenie 1 wikt, na ktore sie cala wioska skiada-
la, prvadzl elementarng szkole, w sekrecie przed zandarmem
i wricvikiem (straznikiem ziemskich). Szkola ta dla niepo-
znakirzenosila si¢ z chaty do chaty, a podezas nauczania stal
ktos 1 czatach i w razie zblizania sie jakiejs rzgdowe] figu-
ry daal znak, w mgnieniu oka chowaly si¢ elementarze i1 ka-
jety, halasliwa czereda malcow rozbiegala sie¢ po domach,
aby majutrz, po przejsciu niebezpieczenstwa zebraé si¢ w in-
nem iejseu.

yla to wiec zwykla wojna podjazdowa, ktérg prowa-
dzili rzadem ludy krepowane w prawach swoich 1 aspira-
cjach;eakeja, presja rzadu wywolang.

wracamy uwage na ten fakt dowodzacy wérod bialoru-
sinowkatolikow Swiadomego ciazenia «do kultury polskie],
whrertwierdzeniu p. Nowiny, Ze ,lud bialoruski ciemny byi
jak taka w rogu — i do zadnej wogéle nie garnal si¢ cywi-
lizacji kultury“. Owszem garngl si¢ — i, jak widzielismy,
z niepdym trudem, sam przez sie, nie zachecany nie wspiera-
ny pez nikogo, ale tylko na gruncie koscielnym z pobudek
religi;ych. Nie szlo mu o o$wiate szerszg, ksigzek innych
oprocZiotego Oltarzyka, Kantyczek 1 sywotdw swietych nie
czytalte mu zupelnie wystarczaly.

ie dziwimy si¢ przeto, ze na moecy tych pozorow, nie
zhadaszy glebiej ducha ludu, rzad doszedl do wniosku, ze
podst¥g katolicyzmu na Biale] Rusi jest polsko$é¢, narzuco-
na winiakowl przez polska szlachte, — ze ten wiesniak wy-
zwoliszy sie z pod tego jarzma garngé sie bedzie do wschod-
niej kitary 1 wiary, ktérg sam do X'VII wieku wyznawal.

gutkiem tego pogladu byly préby odpolszezenia katoli-
cyzm przez wprowadzenie jezyka rosyjskiego do nabozen-
stwa - kosciolach djecezji minskiej (1869-—1902).

ylilby si¢ jednak ten, coby sadzil, ze poglady sfer rzg-
dowyt na t¢ sprawe byly jednomyslne i stale. Cesarz Miko-
laj T ydal w 1848 r. ukaz zabraniajacy uzywania jezyka ro-
syjskigo w kosciolach katolickich, ,,gdyz ten wylgeznie stuzyé
winie: prawoslawiu®. General-gubernator Murawjew chcial
go uzt jako narzedzia rusyfikacji na Bialej Rusi i w tym
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celu popieral przeklady ksigzek rosyjskich do nabozenstwa na
rosyjski, ktére potem narzucano duchowienstwu i weiskano
w rece miodziezy szkolnej, odbierajac zarazem od niej polskie.

Wyklad religji katolickiej w szkolach, i podreczniki do
niego (aczkolwiek z watpliwa aprobata duchowng) byly juz
wprowadzone. Szlo tylko o zastgpienie w nabozenstwie kato-
lickiem polskiego jezyka rosyjskim, 1 te ostatnig zapore usu-
ngé¢ postanowiono.

Odzywaly sie jednak, juz w onej epoce wybujalego nacjo-
nalizmu, wsrod samych dzialaczy Rosjan glosy przeciwne.
Tak kurator Okregu Naukowego Wilenskiego 1. P. Kornilow
przewidywal w praktyce dwa szkopuly; pierwszy — ze ,dla
przeprowadzenia tej reformy nie mozna weale liczyé na po-
moe miejscowyeh ksiezy katolickich® — drugi zas—ze ,,wpro-
wadzenie jezyka rosyjskiego do kosciolow katolickich prze-
niesie kwestje katolicyzmu na grunt narodowo-rosyjski i wy-
tworzy nieznang dotgd odmiane rosyjskiego katolicyzmu®.

»WTrogiem naszym — pisze on dale] — a wrogiem zlym
i niebezpiecznym nie polski jezyk — ale katolicyzm. Dopdki
koscioly w Zachodnim kraju 2) pozostajag w zwigzku organicz-
nym z kosciolami Kroélestwa Polskiego i Zachodniej Europy,
w hierarchicznej uleglosei Papiezowi, dopoty Rosja ze swojem
prawoslawiem nie bedzie zy¢ w zgodzie z latynizmem, cho-
ciazby w szacie rosyjskiej‘.

, Irzeba nam mysleé nie o wprowadzeniu jezyka rosyj-
skiego do koscioléw, lecz o daleko wazniejszej sprawie, o pod-
niesieniu w Zachodnim kraju prawoslawia i kultury rosyj-
skiej, o powigkszeniu wplywu prawoslawnego duchowienstwa
i miejscowe] ludnosei rosy)skiej“. -«

»Rozpowszechniajcie prawoslawie, podtrzymujcie rozpo-
czetag w tym kierunku prace, ale nie stawcie jej przeszkody
legalizujac niejako katolicyzm w oczach narodu rosyjskiego,
dajac mu prawo obywatelstwa rosyjskiego®.

»Obecnie sami katolicy (bialorusini) dochodzg do $wia-
domosei, Ze oni nie polacy ale rosjanie, wyznajacey tylko wia-
re polska. Zaczynaja sie waha¢ czy nie wypada im na polu
wiary zjednoczy¢ sie ze swymi rosyjskiemi braémi. Skoro je-

3) To znaczy na Litwie i Bialej Rusi. (Przyp. autora).
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dnalezyk rosyjski zostanie wprowadzony do kosciolow, _Gheé
ta 1)znosé straci calg racje bytu, gdyz 1 laciiska wiara 197y~
kowstanie sie wiarg rosyjskq, a w dodatku bedzie to wiara
nie - staroslowianskiej, jak nasza prawoslawna, lecz czysto
rosykiej, dostepnej wszysikim, ludowej szacie®. |

JLatynizm w Zachodnim kraju jest niebezpieczny nie
dlato, ze w tutejszych kosciolach rozlega si¢ jezyk polski, ale
jest iebezpieczny sam przez sie. Latynizm jest przewodni-
kienwladzy papieskiej a wraz z nig interwencji katolickich
monchéw, podtrzymujacych te wladze z pobudek politycz-
nych).

Nastepca Murawjewa — Kaufman, takze bardzo niedo-
wienjgco patrzal na popularyzacje katolicyzmu za posred-
nictem jezyka rosyjskiego. Pomimo to przewazyla strona
przewna, widzgca w jezyku rosyjskim skuteczny srodek od-
polszenia i odkatoliczenia Bialej Rusi.

Ale trzeba bylo wprzod wystaraé¢ sie o zniesienie inter-
dykt nalozonego na jezyk rosyjski w kosciele Ukazem Miko-
laja, o czem wyzej byla mowa. Udalo si¢ tego dokona¢ zale-
dwipo trzech latach zabiegéw.

25 grudnia 1869 r. wyszedl Najwyzszy Rozkaz dozwala-
jacyvprowadzenie jezyka rosyjskiego do kosciolow tam, gdzie
tegoarafjanie zazgdajq.

Miala wiec ludnosé bialoruska sposobnosé wypowiedze-
nia vego zdania, swych sympatji i aspiracji do kultury ro-
syJskj, — i coz z tego wypadio? Oto na skutek ankiety zarza-
dzonj oficjalnie przez biskupa Staniewskiego we wszystkich
pargach archidjecezji mohylowskie], we wszystkich bez wy-
jatkidnd odpowiedzial, ze pragnie aby rzeczy pozosialy jak
bylya zmiany jeryka w kosciele nie syczy.

Dodajmy, ze juz na pare lat przed Ukazem 1869 r., a za-
tem ijelegalnie, ksigdz Ferdynand Seeczykowski w Bloniu i
Thunniu, na wlasng reke poczgl pod pozorem zadoséuczynie-
nia ptrzebom duszy bialoruskiej miewaé kazania i $piewaé
w keeiele po rosyjsku. Lud wige juz w tym kierunku byl przy-
gotoany i rozumial o co rzecz idzie, odpowiadal $wiadomie

Y List Kornilowa do Ministra Oswiaty Dielanowa 22 lipea
1866
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i szczerze, wplywy zas postronne inteligiencji czy ksiezy w la-
tach 1863—1869 objawié¢ si¢ nie mogly: zbyt silny byl nacisk
1 nadzér urzednikow, zbyt wielkie przygnebienie szlachty, zbyt
wielkg obawa ze strony ksiezy aby nie Sciggnaé na siebie za-
rzutu meeprawomysinosci (nieblahonadioénosti), ktory pocia-
gal za soba kare zrzucenia z probostwa, wiezienia w klaszto-
rze, a czasem deportacji dalszej.

A Jednak — powtarzam — nie bylo ani jednego wypadku,
aby chlop bialoruski na propozycje zastapienia w kosciele je-
zyka polskiego rosyjskim, wrzekomo sobie blizszym i zrozu-
mialszym, odpowiedzial twierdzgco. W liczbie parafji Mohy-
lowskie] gubernji byla Faszezowska, wylacznie chlopska, w
ktore) oddawna ksieza przemawiali z ambony po bialorusku.
I ona takze odrzucila oferte jezmyka rosyjskiego w kosciele —
Jest to fakt z ktéorym rachowaé sie trzeba.

VIL

Ale fanatyzm i szowinizm w jakimkolwiek rozwiniety
kierunku nie liczy sie¢ z niczem. Zwolennicy wprowadzenia je-
zyka rosyjskiego, widzge, ze droga legalng tego dokonaé nie
potrafia, bo nikt nie zechce z cesarskiego zezwolenia korzy-
sta¢ — wbrew takowemu postanowili dopigé swego celu dro-
ga przymusu. Narzedziem tej nielegalnej samozwanezej propa-
gandy rusyfikacyjnej stal sie przed wszystkiemi ks. Ferdy-
nand Seczykowski, ktory jak wyzej wspomnielismy, nprzedza-
jac cesarski rozkaz w Bloniu i Thumeniu pierwszy zaczgl
Spiewac 1 kaza¢ w kosciele po rosyjsku, motywujae, ze to jest
Jjezyk ludowy — a nastepnie zostawszy dziekanem Borysow-
skim — w szescin kosciolach tego dekanatu jezyk rosyjski za-
prowadzil. W raporcie do minskiego gubernatora 1870 r. chel-
pi si¢ i upewnia, ze ,prey gorliwosci © wspdtdziataniu wladzy
mozna w ciggu dwuch lat w cale] Minskiej gubernji nietylko
jezyk, ale przekonania i ducha rosyjskiego do koscioléw i do
parafji wprowadzié.

Pomoe wladzy panstwowej byla o tyle nieodzowns, ze
lud bialoruski, na ktérego korzysé¢ wrzekomo Seezykowski pra-
cowal — jak to wielokrotnie twierdzil — nietylko jezyka ro-
syjskiego, jaki mu narzucié¢ cheiano, nie uwazal za dobrodziej-

Litwa i Ru$ zeszyt VI, 1913 r. 2
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stwo, aldanowezo przeciw niemu protestowalf posylajae do
gubernata protesty i reklamacje. Seczy}mwsh tlamaczyl je
wplywerintrygi jezuicko-polskiej—1 weigz coraz nowe prze-
ciw niejrynajdywal grodki, ktore $pieszyl zaleca¢ w mini-
sterjum. LA
Jegm z takich §rodkow bylo ustanowienie nieznanego
w kosciekatolickim urzedu Wizytatera kodeiolow 1 pomocni-
kéw Adnistratora Wilenskiej R.-K. djecezji, na ktéry moea
Najwy#sgo rozkazn 9 lipea 1876 r. byl mianowany.
Naasadzie tej nowej godnosci, =Sgczyk(_mvf,sk1 objezdzal
kosciolyjecezji minskiej, domagajac sie od miejscowych prq-
boszezévodprawiania nabozefistwa dodatkowego po Tosy-
sku. Wazie odmowy ksiedza pozbawial posady i posylal
do klaszru 00. Dominikanow w Nieswiezu, ktory tYIfl Spo-
sobem mienil na wiezienie ksieze, sam za-é- ezestolfzroc into-
nowal nlly po rosyjsku. Odpowiednie koé‘,mqu zaliczone zo-
stawalyy kategorji tych, do ktorych r‘osyjskz jezyk wprowa-
dzony. ( kazdego kaplana, kandydatujgcego na te probostmfo
rzad wyagal dalszego prowadzenia nagboiens-tw_a W tﬁx.rn{ze
jezyku,e zag zaden ksigdz roli rusyflkaj:ora biatorusinéow
wbrew 4 woli podjaé sie nie cheial, kOf‘;Clqu te v_vakowaiy
przez didziescia lat i wiecej, dopdki dzieki umowie zawar-
tej z Wykanem 1902 r. nie ustal nacisk rzep‘du w tym ]flerun;
ku; a ntepnie dzieki Manifestowi Najwyzszemu 1905 r. 17
(30) kwtnia nie powrdcilo wszystko do dawnego porzqdk_u.
Keioléw takich - (zrusyfikowanych) bylo ze d*w.admei.-.
Scia pie-to jest prawie polowa wszystkich parafji w djecez]i
miniskie ktére pozostaly po kasatach 1863 roku, al:e tylko
w dziesin z nich odprawialo sie nabozenstwo paraf;;alne i
bo tylkeglu znalazlo si¢ ksiezy, ktérzy dla korzystania z opie-
ki rzadi unikniecia przesladowania nietylko sie podjel Iti-
syfikac w kosciele, ale takowa systematycznie prowa,dm.h
jeszezey 1902 roku. Oproez nich bylo ‘kilku_nas?:u slaby-ch, ktg—
rzy prz tchorzostwo zobowigzali sig na pismie d_o uzZywania
jezyka syjskiego w kogciele ale sie potem cofnell, ?,1]?0 tylko
od czasdo czasu modly za cesarza w nim odprawiali, a zre-
szta migeli. Al
Zéwno jednak jedne jak i drugie koscioly w oczaqh
ludu by nwazane za niekatolickie i jako takie systematycznie
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omijane. Dla braku ksiezy odpowiednich widokom rzadu, sta-
1y one pustkami, az do 1905 roku — nawet te, pray ktérych
byl ksigdz. Tylko bardzo gwaltowna potrzeha (chrzest, sluh,
pogrzeb) zmuszala chlopa bialoruskiego do zetkniecia sie ze
swoim proboszezem. Byly nawet przyklady, ze parafjanie
czynnie swojg niecheé wzgledem takich ksiezy - rytualistow
wyrazali. Tak kobiety miasteczka Nieswieza, jak legenda nie-
sie, mezezyZni poprzebierani za niewiasty, dowiedziawszy
sie, ze przyjezdza do nich na proboszeza znany juz ze zlej
opinji, drugi obok Seczykowskiego Wizytator z ramienia rza-
du, ksigdz Jan Jurgiewicz, przyczaily sie na drodze, ktora
mial jechaé¢ i tak go hojnie obrzueili zgnilemi jajami i karto-
flami, ze nie dobrawszy sie do plebanji — podal sie do odwro-
tu, 1 tym sposobem kosciol nieSwieski zostal uratowany.

Wszystkie powyzsze szczegoly daty i fakta — z wyjat-
kiem ostatniego, ktéry krazyl w nstnem podaniu — zaczerp-
nalem z biografji ksiedza Seczykowskiego wydanej w dwuch
obszernych tomach w Wilnie 1911 r. przez A. Zyrkiewicza.
Jest to praca srodiowa, oparta na dokumentach czerpanych
z archiwum ministerjum, oraz na wlasnorecznych listach i no-
tatkach zmarlego w 1907 r. ks. Seezykowskiego, ktérego autor
byl entuzjastycanym wielbicielem, choé go nigdy w zyciu nie
widzial. O stronno$é go wiee podejrzewaé nie mozna.

Ks. Seezykowski, jak sie okazuje z przytoczonego wyzej
dziela, byl duszg i glownym promotorem sprawy odpolszeze-
nia kosciola w Minszezyznie, doradeg najwyzszych sfer rza
dowych, ktére go moralnie i materjalnie podtrzymywaly, — a
Jednak spotkal go los zwykly tych, co sie staja narzedziem ob-
ce] polityki. Skoro si¢ okazalo, ze system rusyfikacji drogg kos-
ciola za posrednictwem duchowienstwa przeprowadzié sie nie
da, a 7 drugiej strony nawigzanie stosunkéw dyplomatycz-
nych z Watykanem w 1883 r. nakazywalo unikania wszelkich
Jatrzacych kwestji, — Seezykowski nawolujacy weiaz do wal-
ki stal si¢ niepotrzebnym kompromitujacym anachronizmem.
Otrzymawszy niewielkq dozywotnig emeryture osiadl w Om-
sku i tamze 1907 r. umarl.

W jednym z listow do biografa swego Zyrkiewicza pi-
sal: ,,Jestem przekonany, Ze po mojej smierci przyjdzie czas,
kiedy z tych kamieni, ktéremi na mnie rzucali i rzucaja, praw-
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driwi Rosjanie (istinno-russkije ludi) 1 iscie Tosyjski rzad
wznica pomnik nad mojg mogilg®. il
Yotychezas nie zanosi sig na speinienie te] przept.)wwdn.l.
7a wiatkiem Zyrkiewicza nikt zaslug Seczykowsklego. nie
podnSi, choé poruszona przezen sprawa ZDOWl Ofizywac sie
zdaje Przeciwnie sfery rzgdowe same przyznaja, ze do rusy-
fikad Bialej Rusi uzyto zbyt nieczystych rak, i przez_to spra-
we zdagniono. J akkolwiek badz przebieg dzial'alnoéc:l ]_K‘S: Se-
czyk#skiego dobitnie przekonywa, ze chiop bialoruski jezy-
ka rcvjskiego w kogciele nietylko nie pragnie, tam zas gdgﬂe
mu ta jezyk samowolnie narzucono, niedwuznacznie sWg nie-
che¢’amanifestowal bojkotujae koscioly, ktore za mie swoje

uwas-
VIIL.

Dotychezas rozpatrywalismy sprawe wprowadzenia je-
Zykarosyj:skiego do kosciolow katolickich, jako kw_esJEj{g we-
wneznej polityki Rosji, jako zatarg rzgdu z duchow1fanstwexfl
katockiem. Poniewaz jednak ten zatarg rozegrywal sie w kqs-
ciotsh, tyezyl sie formy nabozefstwa, a duchowienstwo nie-
jedpkrotnie odwolywalo sie do Stolicy Swiete], utrz..ymu;}q?,
se ma prawa wprowadzaé inowacji bez zezwolenia wWyz-
szejviadzy swojej, — nalezy wyjasnic¢ jak sie na to Watykan
zapdywal. Byla to najwyzsza instancja, a w danych warun-
kacljedyna, do ktorej sie rzad rosyjski mogl udaé, obie bo-
wier djecezje, w kiérych si¢ sprawa agitowala, byly pozba:-
wio® swych pasterzy: Wojtkiewicz, ostatni biskup miﬁs'k?,
wyteziony 1867 r. do Wilna, wkrétee tamze umarl. Krasm—
<ki 2§, biskup wilefiski przebywal na wygnaniu w Wiatee az
do 383 roku.

Pozyskanie aprobaty Rzymu byloby przechyleniem zwy-
ciesva na SWoja strone, a te] aprobaty tem latwie] .spodziewal,é
sie vio mozna, ze WOWCZas juz zaczynaly nawigzywac si¢
stownki z Watykanem w kwestji obsadzenia wakujgcych sto-
lic iskupich, a przytem nie bylo obawy posgdzenia Rzymu
o s'zyjanie tendencjom Polakdéw, o co ich zawsze W Peters-
buit pomawiano. Ojcu $w. blizej na sercu lezala sprawa
wisv, niz narodowosei — a wzajemny ich stosunek na Biale]
Ru nie mégl Mu byé dokladnie wiadomy. Stad nadzieje z je-
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dnej, a obawy — z drugiej strony, niejednokrotnie znajdywa-
Iy odglos w prasie, roznamietniajge umysty. Jakze tedy Ojciee
fw. postgpil? Przedewszystkiem zechecial dobrze zbadaé stan
sprawy 1 w tym celu polecil O. Martynowowi, Jezuicie, zrobié
ankiete na statystyce oparts, i orzec na jej fundamencie, czy
wprowadzenie jezyka rosyjskiego do nabozefistwa katolickie-
go na Bialej Rusi korzystne hyé moze dla sprawy wiary?
Wybor O. Martynowa, rdzennego Rosjanina, stale mie-
szkajacego w Paryzu zdala od wplywéw miejscowych pol-
skich i prawdopodobnie nie nmiejgcego po polsku, byl chyba
dostateczng gwarancja, ze poruczona mu ankieta bedzie prze-
prowadzona bezstronnie.
Owocem tej ostatniej byt szereg artykuldéw drukowanych
w czasopismie ,,Etudes religieuses politiques et litteraires”, a
nastepnie wydane w osobne] odbitee pod tyt. ,,De introduction
de la langue russe dans les églises catholiques”, w ktorej O.
Martynow, opierajac sie na danych dostarczonych przez staty-
styke urzedowg co do eyfry ludnosei katolickiej na Bialej Ru-
si, jezyka ktorym moéwi, 1 wiary jaka wyznaje, doszedl do wnio-
sku, ze wprowadzenie jezyka rosyjskiego do nabozenstwa ka-
tolickiego obrociloby sie nie na karzysé, lecz na szkode wiary
katolickiej, bo odstreczyloby od niej katolikéw, a nie pozy-
skaloby nikogo. Wskutek tego dnia 11 lipea 1877 r. éw. Kon-
gregacja Indexu i $w. Officjum przeczaco odpowiedziala na
dwa postawione jej zapytania:
1-0. Czy mozna bez pozwolenia Stolicy swietej zastgpic
w nabozenstwie tak zwanem dodatkowem jezyk polski od nie-
pamietnych czaséw uzywany — jezykiem rosyjskim.
2-0. Czy Stolica §wieta tego rodzaju zamiang dopusz-
czala lub ma zamiar dopuscié? °).
Tym dekretem ksieza opierajacy sie rusyfikacji koscio-

5) W oryginale brzmi to jak nastepuje:

1-0. Utrom in eultu suppletorio quem dicunt, pro lingna po-
lonica, qua ex immemoribili consuetudine in usu est, absque Se-
dis 8. auctoritate substitucione linguam russiacam licitum sit?

92-0. Utrum S. Sedes huimsmodi substitutionem lingua rossia-
cae toleranverit vel tolerare censenda sit?

Resp: Aduchumque: Negative.

(Aecta S. Sedis 1877, tom X, p. 572—573),
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low, Jzyskali pewny grunt pod nogami. Stolica swigta kie-
rujacsie tylko zasadg katolicka, podtrzymala sprawe kultury
polsk] raz jeszeze stwierdzajac, ze miedzy katolicyzmem a
polskicia antagonizmu lekaé sie niema powodu.

le ta decyzja Stolicy swietej nie nalezycie zrozumiana
chudza szereg zarzutow w spoleczefistwie rosyjskiem. Po-
czetole oburzaé na ostracyzm TZUCONY Przez Rzym na Jezyk
rosyji. Przecie Koscidl katolicki odzywano sie, chelpi sie
swoj@owszechnoscia, a ta ostatnia musi dopuscié¢ ludy wszech
jezykw do jednosci wiary. Przecie misjonarze jadgcy w dzi-
kie kije ucza sie narzeczy 1 gwar dzikich ludow, 1 w ich mo-
wie rWwracaja i nauczaja ludzi — dlaczegozby cywilizowany
i eurcejski jezyk rosyjski sam jeden tylko mial byé wylagezo-
ny z yolnej normy, z ogblnego nakazu Chrystusa Pana: Idae
naucgeie wszysthie narody?

arzuty powyzsze polegaja na niedokladnem zrozumie-
niu tistu dekretu papieskiego. Mowa w nim bowiem bardzo
wyrald nie o dopuszczeniu jezyka rosyjskiego do nabozen-
twa itolickiego, ale o zastgpieniu (substytueji) takowym pol-
skieg od niepamietnych czasow uzywanego, o wyrugowanie
tego itatniego z kosciolow, o pozbawienie go stanu posiada-
nia zrZywda oczywista tyeh, co dofi od wiekow przywykli.

e zas taka byla my$l rzadu, ze w kosciolach, w ktorych
choc 1z zaspiewano po rosyjsku — polskie nauki 1 Spiewy
ipso cto zostawaly wzbronione, — tego dowodzi historja dje-
cezji rinskiej (1869—1902), jakeémy sie to starali przedsta-
wié ypoprzednim ustepie niniejszej Tozprawy.

'ej polityki nie mégl Papiez aprobowaé na zasadzie pro-
stej mwawiedliwosci. A byly tez i inne powajne pPrzyczyny.
Za phoca jezyka rosyjskiego cheiano ludnosé bialorusks nie-
ty[k@derwaé od Polakéw, lecz 7blizyé do prawoslawia, cze-
2o Iv instynktownie si¢ obawial i nie z jezykowych, patrjo-
tyczrch lecz wylgeznie z religijnyeh pobudek sie opieral.
Jakzmial Ojciec §w. do tych pokus dopomagaé? Rosjan-ka-
tolikv na Biatej Rusi nie bylo i by¢ nie moglo, bo w owe]j
epocprawoslawnych nawracaé¢ pod ciezka karg bylo wzbro-
niondo kogoz wige 1 w jakim celu mieli ksigza przemawiaé
po rG’jSku?
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Zmienila si¢ postaé rzeczy, kiedy z wysokosel Tronu 17
(30) kwietnia 1905 roku ogloszona zostala swoboda sumienia,
dozwalajgca kazdemu iS¢ za glosem serca, przekonania nie
wylaczajac wyznaweéw religji panstwowe), prawoslawne).
Dzigki temu Manifestowi zerwane zostaly wiezy krepujace
sumienia tylu katolikéw w duszy, a prawoslawnych na papie-
rze, ktérych nadprokurator Swiatobliwego Synodu w Peters-
burgn w urzedowych doroecznych sprawozdaniach swoich na-
zywal ,opierajacemi sie prawoslawin® (uporstwujuszczije).
Ale zarazem otworzylo si¢ nowe pole dla dzialalnogei kapla-
néw katolickich, nawracanie Rosjan, i nauczanie tych, ktorzy,
przylaczywszy si¢ do Kosciola katolickiego, rosyjskim tylko
wladaja jezykiem. Tego rodzaju nawrdcenia dzialy sie natu-
ralnie tylko w Rosji wlasciwej, w Petershurgn, Moskwie 1 in-
nych miastach gubernjalnych, — tam znalezli si¢ Rosjanie-
katolicy nie rozumiejacy innego précz ojezystego jezyka. Dla-
tego tez tam poczeli ksieza najpierwej wprowadzac jezyk i
$piewy rosyjskie do koseiola, — a zrobili to nie pod naciskiem
rzadu — jak to bylo w MinszezyZnie w 6smym dziesigtku prze-
szlego wieku, ale dobrowolnie, powodowani checia zbawienia
dusz, 7adza wypelnienia Chrystusowego nakazu ,nauczania
wszystkich narodéw*. Sprowadzania na lono Kosciola kato-
lickiego tych ,,co jeszeze nie sa z Jego owezarni‘.

Ludzie pamietajacy czasy Seczykowskiego — tylu ksie-
zy uwiezionych lub wygnanych, tyle koscioléw skasowanych
lub zamknietych za opieranie sie wprowadzenin jezyka rosyj-
skiego, z obawa patrzyli na te pierwsze proby, a umysly po-
wierzchownie na rzeczy patrzace gotowe byly tych ksigzy za-
liezy¢ do kategorji Seczykowskich obrzucajac ich obelgami,
przejeci obawa, ze skoro rozpoczng si¢ kazania rosyjskie w Pe-
tersburgu, rzad tem gorliwiej bedzie sie ich domagal w Min-
sku i Wilnie, — zapominali, e inne s3 warunki w rdzennej
Rosji, a inne na Bialej Rusi, i jedna bynajmniej nie wplywa
na drugg. Wprowadzenie jezyka rosyjskiego na Bialej Rusi
zalezne jest dzis bardziej niz kiedykolwiek od woli jej miesz-
kancow, nie zas od rzadu albo duchowienstwa.

Slyszeliémy co prawda, ze juz zmarly Stolypin mial na
nowo wszezaé kwestje jezykowa w guberji Grodzienskie], —
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i nastery Jego w zarzadzie paﬂstwa,' posiluszczani partja za-
cieklychnacjonalistow rosyjskich, agltg,cg(g W ty.m duc}.lu da-
lej prowdzi¢ maja. Jezeli jednak w Minszczyzmie, gﬁme eal_a-
ludnoseviejska wylgeznie sklada sie z ezystej krwi b1a10rus_1«
néw, w zasach po-Murawjewowskich, zupelnego rozprzezenia
hierarch koscielne] nie udalo sie ludu przeciagnaé na strong
rzadu, rema racji sie obawiaé, aby to si¢ stalo dzis, ‘kiedy Iud
bardziei§wiadomiony i ma w Najwyzszym Ukazie 17 (30)
kwictn;: 1905 iz, moeng podstawe legalng do bronienia praw
swoich. ;

X. W. Czeczott.

Stosunki Inflant do Litwy w XV w.

¥

Arcybiskup Wallenrod. — Ksigze Otto Swiecimski, elekt kapituly

na Ryskg stolice. — Zwyeciestwo Wallenroda — Posrednictwo arey-

biskupa w sprawach polsko-krzyzackich. — Na soborze w Kon-

stancji. — Ugoda z Zakonem. — V@f_ﬂeg}:gngl po stronie Mareina V,

zostaje arcybiskupem w Leodjum. - Znaczenie jego episkopatu.
F"'-‘—"‘—"“-“"'—-'-—-H-—.‘_..._,Q & £ %

O stanowisku, na jakie przeznaczyla Stolica Swicta Al-
berta IT Suerbeera, mianowanego 1246 r. arcybiskupem In-
flant i Prus, wyrazil sic jeden z historykéw, ze byla ona jedng
z najtrudniejszych w $wiecie. 1 sluszna, Albert IT mial z Ppo-
lecenia Papieza nnormowaé trudne i zawile stosunki Kosciola,
ulatwié jednym ludom nawrécenie do wiary, drugim do jedno-
sci koscielnej na pélnoenym wschodzie Europy, gdzie kwestje
polityczne krzyzowaly sie ze sporami narodowoéciowymi, te
za$ z wyznaniowymi w jeden wezel gordyjski, tem trudniej-
szy do rozwigzania, ze ponad wszystkiemi tymi trudnogeiami
dominowalo stanowisko Zakonu Niemieckiego, ktéry dazyl
wszedy do zapanowania nad episkopatem, do podbicia ducho-
wienistwa pod swa zwierzehnicza wladze. Zakon mial juz po-
tege, z nim si¢ liezy¢ nalezalo, a jednak nie mozna bylo zezwo-
li¢ na kierunek jego dazefi, sprzecznych z duchem Kosciola,
stad owe trudnos$ci Alberta II1. '

Uwage powyzsza niemieckiego nezonego, mozna zastoso-
waé do wszystkich nastepeow Alberta IT na Stolicy Ryskiej,
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i oni veza z trudnosciami, jekie trudno spotkaé w innych
stronacBuropy. Nasuwaja sie im w XIV w. widoki olbrzy-
miego zszerzenia wplywu na zachodzie, 1 oni jednal_i, lul?o
wiernibowigzkowi Kosciola, jednakze tyle trudnosci majq
do zwizenia, ze nieraz prawie ustaja w pracy; a powodem
tego uswamia sa wlasnie ci, ktérzy zamiast nies¢ pomoc za-
pory swiaja, ci ktérzy biskupéw cheg uczynié narze;d-Z}aml
swej pityki, wyzué ich z ich zwierzchniczego stanowiska,
stowenmandmistrze inflancey. Walka episkopatu inflanckiego
7 landstrzami trwa niemal od poczatku ich powolania do
Inflan’ odbija si¢ nietylko na stosunkach wewnetrznych .in—
flancki, ale w ogélnosci na stosunkach wschodnich, a wiee
przedeszystkiem na litewskich. ;

H koniec XIV w. kiedy dzieki unji w Krewie zawarte]
Jagielzostal krélem polskim i ludy swe powolal do brat-
niego riazku z Zachodem przez przyjecie wiary Qhrystugo-
wej, winie w tym okresie, kiedy 1 dla episkopatu inflanckie-
go otwralo si¢ pole misji, on niestety pokonany w _Walce
przez tkon Niemiecki, ani mogl marzyé o skorzystaniu dla
dobra “osciola z tak olbrzymiego przewrotu, jaki sie na
Wischaie dokonywal na skutek zwigzku malzefiskiego Litew-
skiego agielly z krolowg Jadwiga. Arcybiskupowie, ktéx_-zy
tak doliwie nciemiezani byli przez landmistrzéw, ze musieii
szukadomocy u poprzednikow Jagielly, u poganskiej Litwy
ksigzajak Gedymina 1 Olgierda, ci ksigzeta Kosciola, d_obr(_)-
dzieje{rzyzakéw musza opuszczaé stolice swa, chronié sie
do obeh krajow i pod naciskiem srogich 1 bezwzglednych
wrogé przyjac dyktowane sobie warunki zgody.

leybiskup Sinten, zamianowany przez (Grzegorza X'I
w 137roku jest juz prawie w zupelnosei od Zakonu zawi-
slym, bo walke toczy do ostatniej chwili 1 to w eza.sie', kied.y
z drugj strony Zakon wyteza srodki, aby podbié 1 ujarmlé
sobie twe, ktéra wspomagana przez Jagielle 1 Polakéw nie-
zwykl silny czyni odpor straszliwym wysilkom Mistrzow
Zakon Sinten nie mogac sprosta¢ w walce opuszeza Stolice
arcybxupia, udaje sie do Lubeki, skad rozwija ol-brzymi_af
czynnié, prosi Papieza o pomoe, wzywa J ag%elle, ksigzat Li-
twy & byli egzekutorami wyroku papieskiego. Dawn()‘x{y
Litwarzyjela byla wiarg swieta — wola on, — gdyby nie
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Zakon Niemiecki. I ten sam Bonifacy IX, ktéry nakazal byl
Sintenowi i jego kapitule przyjaé regule Krzyzackiego Zako-
nu, w 1392 r. poleca arecybiskupowi Praskiemu i biskupom Ka-
minskiemu 1 Lubeckiemu, aby wystapili z karami kanoniczny-
mi przeciwko tym, ktorzy gnebia Kosciol ryski. W rok péznie]j
krél rzymski, Waclaw, wzial pod skrzydia protekeji imperjum
rzymskiego Kosciol ryski i wszystkie tegoz posiadlosei.

Ostatecznie jednak Bonifacy IX zamianowal Sintena pa-
tryjarcha Akwilejskim, zniésl kary kanoniczne na landmistrzow
i Zakon nalozone, a arcybiskupem Rygi zamianowal zawistego
od Zakonu, wychowanka i bratanka zmarlego Mistrza, imie-
niem Jana Wallenroda. Nad kogciolem ryskim zawislo nowe
niebezpieczenstwo. Zapytajmy kim byl nominat?

Dobrze informowany kronikarz Zakonu Jan Posilge
opowiada, ze wnet po obiorze Konrada Jungingena na mistrza
wielkiego Zakonu, kiedy jeszecze landmistrz inflancki byl w
Malborgu, przybyl tamze z Rzymu bratanek zmarlego mistrza
Konrada Wallenroda imieniem Jan, ktérego swiezo wynidsl
byl Papiez Bonifacy IX na arcybiskupstwo Rygi. Uciemieza-
nego przez Zakon poprzednika Janowego, arcybiskupa Jana
Sintena wyniésl Papiez na patryjarchat Akwilejski. Jezeli
zwazymy, ze Konrad Wallenrod, ktéry niezawodnie przyczynil
sie gléwnie do wyniesienia bratanka na Stolice Ryska, tchnal
wielka do duchowienstwa niechecia, ze powage tegoz podkopy-
wal, wynoszae réwnoczesnie znaczenie Zakonu ponad episko-
pat, ze w konicu i Jan Wallenrod przyjal suknie Zakonu Nie-
mieckiego, skladajge tem niejako dowod poddania si¢ pod wy-
tyezng polityki zakonnej, natenczas nominacje Jana Wallen-
roda przyjdzie nam uznaé jako akt niemalego znaczenia. Za-
kon, stangwszy u szezytu rozwoju terytorjalnej potegi, za-
pragnal przy pomocy najwyzszego zwierzchnika episkopatu
w krajach Zakonu tak pruskich jako tez i w Inflantach i in-
flancki episkopat i tameczne duchowienstwo zaprzadz do wozn
swe] polityki, tak jak to uezymil juz z duchowienstwem pru-
skiem.

Nietylko nowy arcybiskup za zezwoleniem Boniface-
go IX przyjeli suknie Zakonn, owszem za rozporzadzeniem
Papieza, przekonanego, Ze swem zarzadzeniem zapobiegnie
procesom i sporom pomiedzy Zakonem a episkopatem inflanc-



LGl

kim od =ku juz istniejaeym, mieli odtad wszyscy kanoniey
i duchov Ryskiego Kosciola skladaé gluby jako czlonkowie
Niemiecgo Zakonu, a wogéle wszysey mieli nosié suknie
zakonneidawalo sie, ze zawislogé episkopatu i duchowien-
stwa ryej archidjecezji byla tem przypieczetowang i inten-
cje Mallskie odniosty zwyciestwo; kurja je aprobowala.

No arcybiskup mial zostaé narzedziem polityki Mal-
borskiej. tymezasem w samej djecezji stanal naprzeciwko
niemu peiwnik protegowany przez rzymskiego kréla Wac-
lawa. Bitula bowiem ryska za zezwoleniem jeszeze Jana
Sintenarala byla na arcybiskupa milodego syna ksiecia
Swictyh Szezecinskiego, imieniem Ottona, a krél Waclaw
nwazajaareybiskupstwo jako bezposrednie lenno panstwa,
obiecal parcie Ottonowi i staral sie zaréwno u krélowej Mal-
gorzaty mskiej jako tez u kréla Jagielly o poparcie ksiecia
Ottona ! W mysl takiej odezwy, wystosowanej do ksigela
Swietyha Szezecinskiego, mial tenze przy pomocy krolow
Polski ianji i innych ksigzat, ktorych w tym celn Waclaw
wezwal, prowadzié syna swego ksiecia Ottona, elekta, na je-
go Ryskdtolice. Krol Jagiello, ktory jeszcze w czasie Sporow
Jana Sina, lagodzil, o ile na to sasiedzkie pozwalaly sto-
sunki wnetrzne niesnaski w Inflanciech, napisal teraz do
kurji z zedstawieniem ucisku Kosciola inflanckiego 1 wsta-
wienieme za elektem kapituly ksieciem Ottonem ?). Rowno-
czesnie nonicy rysey na dworach ksiazat zachodnich pra-
cowali inie w sprawie pretendenta ksiecia Ottona, podezas
gdy bisb Dorpacki Teodoryk Dammeran odméwil zlozenia
przysiegbedjencyjnej Wallenrodowi i staral si¢ o ulatwienie
Ottonowwejscia na Stolice. Poniewaz zaréwno krol Jagiel-
lc jako ; iWitold usilowania te gotowi byli poprzed, przeto
w Inflaich nie bylo mowy o spokoju wewnetrznym, a sta-
nowiskoVallenroda bylo moceno zagrozone. Teodoryk zacig-
gngl pihw na swoj zold, aby ich mieé¢ na odparice atakow
Zakonm mlodego ksiecia Meklenburskiego. Starogrodzkiego
Albrech IV weiagnal w plany, a sprowadziwszy go do Dor-
patu stal si¢ zapewnié ksieciu nastepstwo na swe]j stolicy bi-

1) nge Cur. Hst. Livl. UB. IV, Nr 1368.
2) mge IV, Nr 1369, p. 33,
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skupiej 3). Krol polski przez swoj zwigzek z ksigzetami po-

morskimi zapewnial niejako poparcie elektowi kapituty. Ksig-

ze Otto stangl wkrétece w Dorpacie majge zwigzek z Zachodem
przez Litwe i Polske otwarty 1 zawarl przymierze zaczepno-

odporne z Witoldem, wzmoenione takimze zwigzkiem biskupa

Teodoryka z W. Ks. Litwy. Skoro nadto Waclaw, w marcu
1396 r. wezwal ksiecia Swietybora do obrony biskupa Teodo-

ryka przeciwko przeciwnikom, chociazby nimi byl Zakon Nie-

miecki ¥), podéwezas Teodoryk zaprosil starego arcybiskupa

Jana Sintena i kanonikéw do kraju i poczal sie sposobié do

wojny. Litwini mieli uderzyé od strony Kuronji na Ryge,
podezas gdy biskup przy pomocy Rusi mial od zachodu ude-

rzyé celem zajecia i podbicia kraju.

Tymezasem mistrz odeiggnal Witolda od zwigzku zawie-
rajac z nim 28 lipea 1396 r. rozejm do $w. Michala, przed kto-
rym to terminem miano si¢ na zjezdzie porozumieé¢ w sprawie
zawarcia wieczystego pokoju. Zabezpieczywszy sig w taki spo-
s6b od Witolda, wyslal potezme wojsko, gdyz 800 kopji lieza-
ce, do Inflant, ktére to wespol z wojskiem landmistrza w ciggu
kilku tygodni ogniem i mieczem spustoszylo biskupstwo dor-
packie 3), tak dalece, ze tylko same miasto ocalalo od zem:-
sty ). Witold wowezas poczal doradzaé przez poselstwa 1 listy
biskupowi dorpackiemu, aby wszedl w zgodg z Zakonem ) —
sprawa Ottona upadla — Wallenrod zwyciezyl, dzigki energji
i szybkosei dzialania ze strony Zakonu.

Upelnomocniony przez kréla Waclawa biskup warmin-
ski Henryk staral sie tymezasem pogodzi¢ wojujace w Inflan-
tach strony i nietylko, Ze rozejm ustanowil, ale nadto sklonil
strony, ze zgodzily sie na zjazd, majgcy w Gdansku 24 czerwea
przyjsé do skutku ) ; gdyby tamze sedziowie polubowni spra-

3) Ih. Nr 1404 SSr. Pr. 11T, p. 208.

4} Ib. Nr 1418.

5) Bunge VI, Nr 2950.

8) Posilge I1T, 204.

7) Bunge IV. Nt 1425, wprawdzie Posilge TIT, 203 twierdzi wy-
raznie, ze Witold oszukal biskupa, ktéremn odeslal jego dokumen-
ta przymierza, ale wobec tego, ze Witold jeszeze w styezniu 1397 r.
usilowal, by rozejmem litewsko-pruskim objety byl takze biskup
Dorpatu (B. IV, Nr 1438), wiadomosé Posilgego jest niewiarogodna.

8) Posilge III, 210. UB., IV, Nr 1454, 181; Nr 1457, VI, Nr 2937.
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wy zgody ¢ skutku nie przywiedli, miano ja zdaé¢ na oberma-
na. Istotnizjazd Gdanski przywrécil pokéj Inflantom, i bi-
skup dorpski uznal Wallenroda swym metropolita.

Wallerod nie spelnit oczekiwanych nadziei Zakonu i jak-
kolwiek talwiele zobowigzany Zakonowi, nie zostal zawislym
od tegoz wkonaweca woli Zakonu. Przeciwnie, widzimy go,
jak usiluje'dpowiednig swej wysokiej godnosei niezawislogé
odzyska¢; met tez wybuchnely niesnaski pomiedzy nim a
landmistrza, ktére usilowano wprawdzie usunaé¢ na kapitule
Malborskiew 1404 r., ale bez rezultatu. W poczatkach 1405
roku zgodz Sie Wreszcie z landmistrzem Konradem Vieting-
hofem by 1 przyszlym zjeidzie w Gdansku wszystkie spor-
ne kwestje alatwiono. Nie powréeil jednak Wallenrod nawet
do Tnflant,ecz stale przebywal na dworze kréla Ruprechta,
towarzyszamu w Jego lieznych podrézach. Podobnie jak krol
Ruprecht It 1 on zwolennikiem Grzegorza XIT i wraz z Ma-
teuszem z Fakowa, biskupem Wormacji nalezat do liezby po-
slow wysleych do Pizy z protestem przeciwko zwolanemu
tutaj sobor#l W 1409 roku. Poczem protestujacy byli u Grze-
gorza XI1 przekladali soborowi w Pizie przestroge, ze po-
stepowaniekardynaléw zmierza ko tem wieksze] schizmie
Kosciola —1 po wielu bezowocnyeh ukladach, po ogloszenin
apelacji pricitwko zwolaniu Soboru, opuscili Pize.

Po gnerei Ruprechta wraca Wallenrod do biskupstwa
i okazuje cl€ zgody z mistrzem inflanckim. Celem dokonania
jej naznaczl0 tez w 1411 r. zjazd do Gdanska; jednakowoz do
zgody nie pzyszlo, o ile ze mistrz inflancki nie wyslal nawet
swych delettow.

Po zaarciu pokoju Torunskiego krél rzymski Zygmunt
ofiarowal s z checia utrwalenia zgody i usuniecia wszelkich
kwestji spaych pomiedzy Polskg a Zakonem zachodzgeych.
Celem za}avienia tych sporow naznaczyl Zygmunt termin
po Zielonyc Swigtkach 1412 r. w Budzynie a Wallenrod stal
na czele pelstwa krzyzackiego 1 wéréd rokowan kilkumie-
siecznych pal sposobnosé okazania swych dyplomatyeznych
zdolnogei. 1edy Henryk von Plauen postanowil nowg pod-
niesé przecrko Polsce wojne, Wallenrod widoeznie popiera-
jacy te zarary, wystawil mistrzowl dokumentowane swia-
dectwo wrsz Henrykiem Reusse Plauenem, bratankiem mi-
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strza, 1 hrabiami Schwarzburgami, Albrechtem i Giinterem, ze
mistrz zmuszony przez Polakow chwyta za broa. W 1414 r. wi-
dzimy go wiodgcego po stronie krzyzackiej rokowania w Gra-
biach na poludniu od Kalisza, z pelnomocnikami polskimi.

Pomimo, ze Wallenrod wsze¢dy popieral interesy Zako-
nu ?), pomimo to, gorliwsi stronnicy mistrza Plaunena, nwazali
arcybiskupa za sprawce zlozenia tegoz mistrza z godnosci a
nowy mistrz Michal Kiichmeister w zaprzeczeniu tej poglosce
wyrazil sie, ze gdyby Plauen byl weding rady Wallenroda po-
stepowal, nie doprowadzilby do zlozenia go z godnosei.

Na sobor do Konstaneji wyjechal Wallenrod z olbrzymig
switg, gdyz przy wjezdzie jego w dniu 1 grudnia 1414 r. odby-
tym, naliczono 180 os6b w swicie. Byl on zarazem i glowg re-
prezentacji Zakonu, skladajacej sie z Deutschmeistra Konrada
von Eglofstein, Szatnego Zakonu, z prokuratora Zakonu Pio-
tra Wormditt i dwuch warminskich kanonikow: Jana Abeczie-
ra i Kacpra Schauenpfluga. Przybyli oni tutaj, aby przy po-
mocy i poparciu soboru, Papieza i cesarza uzyska¢ rozstrzy-
gniecie sporéw z Polska. Przyjecie jakiego doznali w Konstan-
cji, Jan XXTIT kazal ich nawet zaprosi¢ do stolu, pozwalalo
im mieé¢ nadzieje pomyslnego zakoniczenia sprawy.

Wiadomo, Ze nieopatrzna ucieczka Jana XXTIT z Kon-
staneji spowodowala, ze skioniono go do abdykeji. Cztery na-
cje postanowily zmusi¢ go do tego aktu a sobdér wyznaczyl
z kazdej nacji jednego, majacego obowigzek przed soborem
objawi¢ zrzeczenie si¢ Jana XXIII ze stolicy — z nacji nie-
mieckiej wyznaczono Wallenroda na owego prokuratora
papieskiego — 1 nalezal poiniej do liczby tych wyslannikéw
soboru, ktérzy Jana XXIIT do powrotu z Freiburga do Kon-
stancji sklonié¢ mieli. '

Co do sporu polsko-pruskiego, to jak wiadomo wioki si¢
on powoli i dawano ogélem do poznania stronom, iz bedzie roz-
strzygniety dopiera po utwierdzeniu jednosci w Kogciele. Wal-
lenrod dawal do poznania mistrzowl w listach, ze bez mamo-
ny nie mozna sie spodziewaé rychlego i korzystnego kornca
sprawy. Pismo to nie bylo jednak szezerem, gdyz o przekup-

9) Odrzucil on nawet na radzie mistrza 6w dokument krola
dotyczacy Zmudzi, C. ep. I, 1, Nr 45.
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 stwie kil setek ojedw 1 doktoréw, ksigzat i t. p. nie moglo
nawet bymowy — ale Wallenrod sam nie mial éro@kéw do
godnej rrezentacji, Zakon bowiem administrowal Jego do-
chodami i pragnal uzyska¢ fundusze na opedzenie wielkich
kosztow roru. Zreszta Polacy zdobyli sobie opinje wszyst-
kich ojeésoboru tem, ze prawie jednomyslnie staneli po stro-
nie Kondarzystéw, jak wiadomo majacych na soborze prze-
wage. Dle] to ostatniej przyezyny proteg(m{al ich sam krol
Zygmuntrzynajmniej pozornie, bo w gruncie IZeCZy SPrzy-
jal wigcelakonowi, ktory tutaj na soborze w nich _mlai. po-
parcie swh zamiarow a prawie réwnie potrzebnymi byli mu
do zastamia Wegier na wszelki wypadek od Turkow. Wia-
domo bo*m, ze potajemnie dzialal krol Zygmunt na szkode
Polski, sro nawet zobowigzal sie aktem z 16 lipca 1415 r.
sprawe pko-pruskg rozstrzygnaé na korzy$é Zakonu 1°).

7 podu znaczenia, jakiego zazywal “Tal_lenm‘d u kx:é]a
Zygmuntwyslal go do tegoz kréla sobor w sierpniu 141;)_1‘.
do Franc z wezwaniem do rychlego ukonezenia przedsie-
wizietegoiela pacyfikacji krolow Francji i Anglji 1 podjecia
podrozy zpafiskiej do Ferdynanda Aragonskiego i do Bene-
dykta X w sprawie jednosci Kosciola. Towarzyszyl tez
Wallenrckrélowi w podrézy do Perpignianu i bral udzial
w rokow.ach, o ktérych zdawal sprawe ojeom obradujacym
na sobor Nieobecno$é te Wallenroda na soborze wykorzy-
stali niepychylni mu, rozglaszajac nieprawdziwe wiesci, ja-
koby on zy¢ miat sukni¢ Zakonu, a poslowie Zakonu wnet
podnieslizereg skarg przeciwko arcybiskupowi nielubione-
mu i jake wyrazali wiarolomnemu **). Pod koniec marca
1416 r. pcocil Wallenrod do Konstaneji, nie towarzyszac juz
Zygmuntl w podrozy tegoz do Anglji.

Kro bawiac w Konstaneji wnet juz wyjechal do Prus,
dokad geraz z Fryderykiem Brandenburskim wyslal kr().l
Zygmunt wazne] sprawie. Mieli oni o$wiadezyé¢ Mistrzowd,
ze krol elnie go poprze przy utrzymaniu granic Zakonu, ale
pod trzer warunkami: 1) jezeli wszystkie terytorja Zakonun

przyjmieko lenno panstwa rzymskiego, 2) jezeli zastawio-

10) yicki Cod. ep. II, Nr 60.
11) 1, Hardt 11, 43.
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ny Polakom Spiz napowrét wykupi, tudzies 3) jezeli mwrbel
Nowag Marchje, zrzekajac sie sum, ktore byl pod jej zastaw
Zygmuntowi wypozyezyl 12). W poczatkach kwietnia przedio-
zyli arcybiskup z Fryderykiem zyczenie kréla Mistrzowi w
Malborgu, gdzie przez dni kilka trwaly rokowania. Ostatecs.
nie Mistrz edrzucil zadania Zygmunta przystajae tylko na od-
stapienie Nowej Marchji z wyjatkiem Dramburga i Schiefel-
bein, ktére pragnal nadal zatrzymaé w zastawie,

W Konstancji otrzymywat dalej od Mistrza wskazowki
Jakby z najlepszym skutkiem szkodzi¢ Polakom w ich sprawie
z Zakonem. Charakterystyezny to rys, ze Mistrz prosi arcy-
biskupa o rozszerzanie posrod ojedw Kosciola wiadomosei, iz
krol Polski wynajal zoldakéw celem ubiezenia zamku Soldan,
ze Jednak zamach ten komturowie Osterody i Brodnicy uda-
remnili — albo, ze Polacy nie przyjma wyroku soborun, gdyby
im Gdanskiego Pomorza nie przysadzono. Niewiadomo jak
sobie Wallenrod postapil z tak drazliwej natury poleceniem,
to pewna, ze dawat do poznaina, ze te spory polsko-krzyzackie
sg nudne i trudne do rozstrzygniecia na soborze, a réwnocze-
$nie i swoja sprawe z inflanckim Zakonem, zgodnie z kapi-
tulg rysks poddawal raczej pod rozstrzygniecie starszyznie
W Prusiech, anizeli tutaj na soborze %),

Istotnie jeszeze bedae w Prusiech uméwil sie, by sprawy
tam poruszone za rok, a wiec po Zielonych Swiatkach w 1417
roku na zjezdzie w Gdansku rozstrzygnieto %) . Oczywisecie szlo
tutaj o zwrot débr arcybiskupich, ktérymi administrowal Za-
kon inflancki i o zwrot tych, ktére odjal byl od metropolji,
gdyz co do zgody z kapitnls oswiadezyla ona, ze niechee spra-
wy swej poddawaé pod rozstrzygniecie zjazdu, leez zdaje ja
pod sad soboru. Prokurator Zakonu chege temu, jak sie wyra-
zal ,,skandalowi“ zapobiedz, proponowal Wallenrodowi poro-
zomienie sie wzajemne bez posrednikow w zupelne] tajemni-
cy. Proponowano tez Wallenrodowi wzamian za bogate nad-
dzwinskie kraje metropolji, puszeze i bory nad Niemenkiem
1 w Semigalji, ktore teraz pustks bez kolonistéw pozostawaly

12) C. Vit., p. 342—3.
13) B. V., Nr 2036, relacja komtura Tor.
14) B. V., Nr 2062.

Litwa i Rus$ zeszyt VI, 1913 r. 3
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i to w td sposob, aby czesé z tego kapitula posiadgla-“).
Oczywig Wallenrod wymowil sie od takiej laskawosci, a na-
tomiast jawial Zyczenia pokrycia przez Zakon wydatkow
w Konsheji poezynionych, gdyz niemajae 7rodla dla pokry-
cia, must sie ndawaé do szczodrobliwosel Mistrza: oW cie-
kawem f piSmie upraszal tez Mistrza o wyslanie na sobor
postow, dziez podnosil, ze nalezy o$wiadczyc si¢ albo przy
cesarzu bo przy soborze i przy przyszlym Papiezu... ale wy-
razal obge, ze zanim sie to ulozy, tymezasem rozejm z Polsk%
minie i rzyjdzie do wojny... Mistrz wyslal do Konstancj:
szpitalna Zakonu Henryka Holta, szatnego tTa:na Selbaeh.a,
komturs3adgi i kilku rycerzy i mieszezan, i W polgezeniu
z innympelnomocnikami Zakonu wyje-dngli u sobor]l dalsze
roczne jedinzenie rozejmu polsko-pruskiego. Roze;]rr% rocz-
ny potwrdzil krél Zygmunt 14 maja 1417 r. w obecnosel _J a-
na Walliroda i wielu innych dostojnikéw zakonnych, oéw_lad—
czajae 1 prosbe pelnomocnikow poliskich. i Zakonu,‘z'ze jako
sedzia pjubowny w czasie trwania rozejmu zalatwi trwalg
pomiedz stronami zgode *7).

Wilenrod uczestniczyl w aktach tych krola Zygmunt.a,
a nawehalezal do liczby tych kardynalow, kt(’)rzy‘* p-o_strom-e
politykfiygmunta stali i wedlng poc.zatko_wyeh liter ich epi-
skopatuMedjolan, Antjochja, Ryga 1 Salisbury) pod nazwsg
Mars bi znani. Wprawdzie w lipeu zawarl Zygmgnt kcim—
promis kardynalami, ze mianowicie jako protektor 1 obro_m'aa
Kosciolbedzie ich popieral i Ze oni tez u przysz}ego Papieza
popierabeda honor i godnos¢ krola 18)', i kompromis ten ula-
twit spiwe obioru Papieza, atoli zanim to nas!:apﬂo staczal
Zygmu na soborze jeszeze dalsze z Ma:rsem boje, co pJ_:a.Wda
nie krwwe. Walka toczyla si¢ glownie ‘ok{)?o za.ssad-mczych
kilku ptad, pomiedzy innemi czy reform?.cja K'owScmia ma
wyprzezi¢ obiér Papieza, lub tez odwrotple. Krc_ﬂ Z_ygmunt
trzymaza jedno z nacjy giermanska, a mianowicie, ze refor;
macje tlezy przed obiorem Papiezsa przeprowadzi¢; — po ‘t(?J
stronjetali tez Polacy, i gléwnie dlatego na soborze stala sig

158, V., Nr. 2090, 2094.

16Th,, Nr 2120.

17, epistol. II, Nr 72, 73.

13?0&1‘0 Aus der Kanzlei K., S, na p. 41,
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Zygmunta cieszyli protekejsg. Smierc Salisburego stanowila
znaczny wylom w owym Marsie, wywierajacym tak zZnaczny
wplyw na starszyzne, — z ta chwilg bowiem Anglicy przeszli
na stron¢ kardynaléw energieznie pracujacych nad przyspie-
szeniem obloru Papieza. Wigkszos¢ teraz stanela po stronie
kardynalow. Wowezas to i arcybiskup Rygi rowniez przysta-
pil do wiekszosei a z nim i biskup z Chur Habundi. Pomawia-
no ich, ze nie uezynili tego bez widokéw korzysei, utrzymywa-
no bowiem, ze pierwszemu wzamian za arcybiskupstwo ryskie
prayobiecal sobor biskupstwo w Leodjum, a biskupowi z Chur
Abundiemu obiecano Stolice w Rydze ®). Juz Hefele powat-
piewal w motywa dzialalnosci obydwoch biskupéw, nie poda-
Jac zreszta powodow swych watpliwosei. Tstotnie trudno po-
sgdzi¢ o tak nizkie motywa Wallenroda, o ile, Ze tenze majac
tak lukratywne arcybiskupstwo jakiem bylo ryskie, nie po-
trzebowal lukratywniejszego; powtore jak z listu prokuratora
Zakonu 7 13 maja 1418 r. si¢ dowiadujemy, popieral promocje
Wallenroda na Leodjum sam krél rzymski, a wiec nie stron.
nictwo przeciwnikéow tego krola, coby niezawodnie mialo miej-
sce, gdyby Wallenrod za poparcie stronnictwa kardynalskiego
mial sobie obiecang Stolice w Leodjum; dowiadujemy sie da-
lej z tegoz listu, ze Wallenrod promowal na Ryge swego sic-
strzana Piotra Schanenburga i ze Papiez z powodu wieku od-
moéwil Wallenrodowi — a promowanie to nie mialoby miejsca,
gdyby stronnictwo kardynalskie, jak to utrzymuje kwestjo-
nowana wersja, obiecalo bylo stolice ryska Habundiemn i co
bardziej, prokurator donosi, ze Habundi weale nawet o Ryge
si¢ nie staral, ale czynil zabiegi o Brikseriskie biskupstwo w
Tyrolu®®). lowszem z listu prokuratora wyplywa niewatpliwie
ze o promocje Wallenroda staral sie glownie krél Zygmunt, 1
ze tenze takze i na obsadzenie Rygi, jako lenna rzymskiego,
wplyw wywieral i tym celem Habundiego kandydature po-
parl ®'). Sg to wszystko az nadto wystarczajace motywa, aby
wersji o cheiwosei Wallenroda jako motywie do odstapienia

“od stronnictwa Zygmuntowego na soborze nie dawaé wiary.

19) Cons. 7, 1, p. 320.

20) Bunge V., Nr 2234 i 2238.

21) Bunge V., Nr 2262, list Kacpra Schauenpfluga z 26 lip-
ca 1418 r., A. ep. Nr 2259, list prokuratora Zakonu z 22 lipca 1408 r.
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Nievatpliwie Wallenrod by! znakomitym politykiem u
krola Zymunta wyszkolonym a nadto deswiadezonym na
trudnem tanowiskn arcybiskupa ryskiego i umial niezawod-
nie dgzena swe i cheel pokrywaé stosowng masks. Przy tem
wszystkien jednak byl to maz wyraznego pokroju, a juz tem
samem, % przeszedl z obozu Zygmunta, dazgcego do pewne]
wy#szoseinad soborem i nad Papiezem, do obozu kardynal-
skiego o alkiem przeciwnych dazeniach, swiadezy wymownie,
ze nie o cobistosei, ale o zasady walezyl Wallenrod — a caly
jego stosmek do Zakonu dowodzi rowniez, ze pomimo, iz jako
cztonek ZAkonu niemieckiego mial poniekad rece zwigzane,
niemniej jednak umial bronié swej i swej kapituly powagi
od usilownia Zakonu i majgeych na celu uszezuplenie ich
wladzy. Wszakze nie kto inny tylko Wallenrod jakkolwiek
byl obrorg Zakonu w 5prawach [polskleh to jednak mial od-
Wage pulicznie oswiadezyt, ze Kosciol jego ryski byl daw-
niej pani: w kraju a dzisia]j stuzebnies... byla to mowa godna
areybiskwa Rygi. On to zmusil mistrza inflanckiego Landera
von Spaheim energicznem swem przeciwko temu postepo-
waniem, lo wyslania na sobér Vogta z Wenden i kilku est-
landzkich wasaléw dla obrony pretensji Zakonu — tylko
szezesliwmu wypadkowi mial mistrz ten do zawdzieczenia,
ze spraw:jego z kapitulg ryskg nie przyszla pod rozstrzygnie-
cie sobor1 — Polacy uprzedzili kanonikéw wniesieniem swej
sprawy. n wreszcie niewgtpliwie mial imieniem Zakonu za-
protestowmé przeciwko erekeji bisLupstwa Zmudzkiego, a je-
dnak teg«w interesie Kosciola nie uczynit. Maz, ktéry zlo-
zyl w Kastangji habit i krzyz Niemieckiego Zakonu 1 nie

“zwazal n protesty Zakonu przeciwko temu zlozeniu wnie-

sione, kﬁry odrzucil projekt zgody =z Zakonem co do
zwierzchjictwa nad Ryga, ktory wywolal gromkie oklaski
soboru osviadezeniem swem, ze Kosciél w Rydze byl daw-
niej pany w Inflantach a dzi§ ponizony zostal do rzedu
slugi, tai mgz nie byl zdolnym do zakladania protestu
przeciwk: erekeji biskupstwa zmudzkiego. Moze i tutaj na-
lezy szuké przyeczyny, dla ktére] Wallenrod nie cheial wroeié
na Stolie, na ktorej zaraz za przyjsciem mialby rozpoczgé
walke z tmi, ktorzy Kosciol ponizyli do rzedu stugi.

el

Wediug wspélezesnego §wiadectwa 22) on to wraz z arey-
biskupem CGmiezniefiskim wielce sie zasluzyl przy konklave,
zjednujac ziomkow dla wiekszosci, ktora obrala Marcina V.
W nowszych czasach wydane zrédla a mianowicie dziennik
soboru prowadzony przez kardynala Fillastre 22) nie podaje
wprawdzie o owych zaslugach Wallenroda i Traby, atoli ze
wspolezesne] relacji wiadomo, ze Wallenrod znalazt w Marei-
nie V jakoby drugiego ojeca 2*) — a jest to swiadectwo proku-
ratora Zakonu, skadingd niebardzo przychylnie wyrazajgce-
g0 sie o arcybiskupie.

Osobistosé Wallenroda, wychowanka Zakonu a przeciez
nie oddanego Mistrzom ani tez Zakonowi slugi, meza ktory
calg swg karjere zawdzieczal Malborgowi a przeciez wiernymn
pozostal Rzymowi, ktéry na trudnem swem stanowisku, za-
rowno powolnoseig i ujeciem sobie kréla Zygmunta, nastep-
nie ezynnym udzialem w pracach soboru przez poltrzecia roku
trwajacym nietylko praw Kosciola swego bronil wobec zaku-
sow Mistrzow, nietylko ze wobec $wiata calego pietnowal ich
zdroznosé w ponizeniu Kosciola inflanckiego do rzedu shu-
zebnicy, ale i jako obrofica spraw Kosciola powszechnego wy-
bitne posréd biskupow zajgl stanowisko, osobistosé taka byla
wymowna przestroga dla dalszych zakuséw Krzyzackich.
Wallenrod Iubo sluszne prawa Zakonu popieral na soborze,
lubo usilowal nawet podupadly wplyw jego podeprzeé a wojne
wiszgea nad nim ze strony Polgki i Litwy oddali¢, to jednako-
woz z drugie] strony ani nie zawiesza procesn z landmistrzami
umowg Gdansks usunietego nieco w przyszlosé ani tez nie pro-
testuje, gdy sufragan jego metropolgl biskup dorpacki Teodo-

ryk Rossler wybral sobie nie landmistrza ale Witolda opieku-
nem przemwko nawalom wschodnich sasiadow. Sam arcybi-

skup nie przyjal warunkow zgody, lubo przedlozone byly przez
landmistrza Landera, ktorego to w ciagu dalszym opowiada-
nia dokladniej poznamy, i jasng jest dla nas przyczyna tego
postegpowania. Oto w warunkach ugody kazal landmistrz po-
miesecié i o tem, ze gotéw nawet uznaé zwierzchnictwo arcybi-

22) S. d. Hardt IV, p. 1437, Mansi XX VIIIL, p. 1169.
23) Finhe Quellen, p. 233.
24) Voigt XTI, 312,
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skupa nad Ry atoli pod warunkiem, ze tylko jurysdykeja
i dziesiecina rypacka nalezeé bedzie do pasterza, wszystko zas
inne, a mianowicie panowanie nad sitami zbrojnemi w calych
Inflantach powstanie przy Zakonie. Zamiast aprobacji ukia-
déw w lutym 118 r. rozeszla sie wiesé w Konstanc]i, ze arcy-
biskup ma zaniar abdykowaé z bogatej swej i waine stano-
wisko na polney zajmujace] stolicy arcypasterskiej.

Prawds jst, ze z powodn zagarnienia dochodow arcybi-
skup ezestokra® na soborze cierpial niedostatek, ale nie ten
byl przyczyna ustgpienia Wallenroda. Ten, ktory mimo pro-
testéw Zakonuzlozyl w Konstancji habit i krzyz Niemieckiego
Zakonu, mimc ze w mysl wyroku Bonifacego IX powinien
byl je nosi¢, tki mai widzial na wskros przewrotnosé¢ Zako-
nu, jego wrogp przeciwko Kogciolowi zwrocone zamiary, je-
go zachlannos¢ 1 cheiwosé skarbow i wladzy, a nie widzial
srodkéw do usiniecia zlego. Co bardziej on widzial zazdrosé
i nienasycong dume landmistrza Landera, ktory wiedziony
niemi usuwal lobroczynny wplyw Witolda na wschodnie lu-
dy, co bardziejjak Lander, porwany wspolzawodnictwem po-
czal uciekaé si¢ do wprost zgubnych dla sprawy Kosciola 1 ey-
wilizacji grodlow, aby wplyw litewski podkopaé i zniszcezyé.
Bystrem okien patrzac w przyszloéé widzial, ze episkopat in-
flancki zadng niara na taki kierunek polityki zgodzié sie nie
moze, ze raczq wszelkimi silami, bronige sprawy Kosciola
i cywilizacji arzescijanskiej, przeciwko tym planom wyste-
powaé i walezyé musi. Z drugiej strony dla czlonka kollegjum
Marsa nie byl tajnemi zamiary nowego Papieza, ktéry za
jedno z pierwszych zadan postawil sobie przywrécenie zgody
i pokoju na Wschodzie pomiedzy Prusami a Inflantami z je-
dnej a Polskai Litwa z drugiej strony. Nie tajnym byl 1 na-
cisk ze strony ksiazat niemieckich na kurje w tym kierunku
pokojowym wrwierany, nacisk w interesie Zakonu i na sku-
tek jego zabiegow podjety i jak zobaczymy plodny w rezulta-
ty wprost dla Jagielly i Witolda szkodliwe a dla sprawy Kos-
ciola zgubne. (zujae brak sil do walki, wolal by jej kierownic-
two poruczone bylo silom do tego zadania sposobniejszym i
dlatego ustapi! Wallenrod ze Stolicy swej Rygi — aby zajac¢
Leodyiskie arcybiskupstwo.

Zaledwie do Rygi wiesé praybyla o zamiarze ‘Wallenro-
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da ustgpienia ze stolicy, Zakon poezal mysleé o nastepey. Roz-
poczela sie wielka krzatanina w tej wazmej dla Zakonu spra-
wie obsadzenia stolicy, a wiee korespondencja pomiedzy wiel-
kim landmistrzem inflanckim, tudziez prokuratorem Zakonu
w Rzymie, proponowanie kandydatéw, proshy o audjencje
u Papieza, rozdzielanie podarunkéw pomiedzy wybitnych
kurjalistéw — slowem cheiano mieé konieeznie areybiskupem
czlonka Zakonu Niemieckiego. Nie wiedziano, Ze nastepca
Wallenroda juz byl naznaczony, o czem nawet Kacper Schu-
wenpflug znajdujacy sie w otoczeniu papieskiem, kapelan Za-
konu niec nie wiedzial, tak ze sam nawet o arcybiskupi paljusz
si¢ staral. Nominatem byl biskup z Chur Habundi, maz wy-

trawny, ktéremu Papiez nie stawil zadnych warunkéw co do ., . 4.,

przyjecia habitu Niemieckiego Zakonu. Zaraz za przybyciem
do Inflant zaczal Habundi pracowaé¢ nad pokojem w duchu
zamiaréw Marcina V, i podobnie jak poprzednik pelen byl
najwiekszej dla Zakonm zyczliwosel. Zobaczymy jednak, Ze i on
wnet pozmal, ze Zakon nie dazy do pokoju ani do rozszerzenia

_katolicyzmu i cywilizacji, ze raczej wojna i wladza sa hasfami

Mistrza. Nie potrzebowal on do powziecia tego przekonania
pomocy kanonikéw ryskich, biskupowi, znawcy stosunkéw
zachodnich wystarczylo jedno naoczne zbadanie stosunkéw
Kosciola swej pieczy powierzonego, aby rozpoczgé na nowo
walke w obronie jego. I zanim spostrzeg! sie prokurator ndalo
sie Habundiemu wyjednaé cofniecie wszystkich owych bull
Bonifacego IX, ktéremi Zakon ugruntowaé pragnal swe nad
episkopatem zwierzchnictwo. T rzady Habundiego, podobnie
jak i rzady Wallenroda mialy by¢ wymownem §wiadectwem
w dziejach, ze pomny swego powolania episkopat nie da si¢
zaprzac do zgubnych dla Kosciola i eywilizacji chrzeseijan-
skiej celow, chociazby wywierajacy nacisk byli tak potezny-
mi w $rodki, jakimi byli Krzyzacy. Spor z episkopatem roz-
poczaé mieli mistrze na nowo, zobaczymy jak on odbil si¢ na
sprawach inflanckich tudziez na sprawach Litwy.

(I e n).

Antoni Prochaska.




Masteczko Choroszcz.

Chorozez, dzis miasteczko w powiecie Bialostockim, gub
Grodzienskij, a niegdys miasto Choroszcza w ziemi Bielskiej,
wojewddzive Podlaskim, polozone jest w pi@]mej nadnar-
wianskiej oolicy pomiedzy Bialymstokiem i Tykocinem, nad
rzeczka Chceoszezanks, Posiada olbrzymig fabryke sukl}a, 7a-
lozong prze Fryderyka Moesa w 1839 r. Przy fabryce Lsieme—
je 4-klasow szkola miejska. Liczba mieszkanicow Wynosi d_o
5,000, — z lorych 34 stanowia polacy, reszte niemcy i zydzi.
Miasteczko rosiada kosciol katolicki, cerkiew i kirche lute-
ransks. \ i

W r. 107 Zygmunt Stary, nadajge prawa miejskie Cho-
roszezy, zobwigzal miasto dawaé krolewskiemu wojsku 5 zol-
nierzy konnch i kazdemu rycerzowi po 100 tymfow 1) po-dfazas
wyprawy wjennej. W péznieszych latach m. Choroszez, jako
krélewszezyna, przechodzi do Chodkiewiczow, ktorzy tu ma-
ja swoj dwe 1 palae. 10 grudnia 1510 r. Aleksander Chodk{e-
wicz, herbu Sodciesza, marszalek W, Ks. Lit. po ufundowanin
Bazyljanéww Supraslu, zjezdza do Grodka 2?) i tE}m zapisuj.e
klasztorowi Supraslskiemu na wieczne czasy swoj ,,q.wér 0J-
czysty i misto Choroszez ze wszystkiem, nie sobie nie zosta-

1) Tym dawny pieniadz polski wartosei 18 kop.
?) Miaszezko w gub. Grodzienskiej 28 w. od Supragla.
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wiajac ®). W tym czasie musial juz byé w Choroszezy kosciol
katolicki, prawdopodobnie jeszeze fundacji krélewskiej, gdyz
pomieniony fundator Bazyljanéw Supraslskich, ezynige im
zapis na Choroszezy, wspomina o kosciele obrzadkn rzym-
skiego *). Dobrami Choroszezanskiemi wladali mnisi przez
lat 23, gdyz w r. 1533 Aleksander Chodkiewicz, po uprzedniem
uzyskaniu pozwolenia od kréla Zygmunta I r. 1529 pazdzier-
nika 23 dnia, zabiera m. Choroszez od mnichéw, dajae wza-
mian za nia na przepascistych blotach Podlasia 3 wsie: Cho-
rostkow, Klewin i Puzycze (obecnie Baciuty). Wedlug listn
Aleksandra Chodkiewicza, pisanego do krola Wiadyslawa, za-
miana m. Choroszezy na wymienione wsie byla ucezyniong na
Wyrazne zadanie mnichéw Supraslskich, ktérzy uskarzali sie
fundatorowi na wielkg ilog¢ karczem, powstalych w Chorosz-
ezy, co utrudnialo rzadzié podwladnymi. Po zabraniun miasta
Choroszezy od mnichow supraslskich, Chodkiewicze wladali
takowem do r. 1587. W grudnin zag tegoz roku Annie Chod-
kiewiczownie, céree Grzegorza, wdowie po Pawle Sapieze,
przy podziale majatkéw Chodkiewiczéw dostaje sie w ndziale
»polowa miasta 1 majatku Zabludowa, zamek i miasto Grodek,
dwoér i miasto Choroszez z folwarkami i siolami“®). Anna
Chodkiewiczéwna po $mierci meza swego Pawla Sapiehy,
wychodzi za Pawla Paca, wojewode na Rézance i staroste
Mscislawskiego, wnoszac mu w posagu wyze] wymienione do-
bra. Odtad juz m. Choroszez z przyleglemi majetnosciami sta-
je sie dziedziczng wiasnoseig Pacéw. Tymezasem przeor klasz-
toru supraslskiego Serazym Welikonty, widzae Choroszez w
reku Pacow i zapomniawszy, ze klasztor otrzymal za nig 3
wsie podlaskie, apeluje imieniem calego konwentu do kréla
Wiadystawa 19 listopada 1634 r. o nieprawne trzymanie przez
Pacéw Choroszezy ®), ,ktéra A. Chodkiewics wiecznymi cza-
sy nadal klasztorowi supraslskiemu, a krol Zygmunt T przy-
wilejem aprobowat i konfirmowal“. Ostatecznie Sprawe wy-
grywaja Pacowie i m. Choroszez zostaje przy nich. Po émier-

3) Archeograf. Shornik dokumentéw, tom IX, str. 14.

1) Tamze.

5) Pacowie. Wolfa. Druk. Suszezyriskiego.

%) Archeograficzeskij shor. dokum., tom IX, str. 149—50.
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i Stofana Pacd, podkanclerzego W. Ks. Lit., ktéremu byl wy-
toczony proce’ PTZez thumena supradlskiego, synowie Jego
Mikolaj-Stefant I Krzysztof w r. 1644 uskuteczniajg dzial ma-
jatkowy. Mikolajowi w eczasie podzialu przypa:d!ly ma;ajc%ﬂ:
Dusiaty, m. choroszez z folwarkiem Rogowem i kamienica
w Wilnie. Po Podziale majetnosci mnéstwo wioscian, podda-
nych klasztoroWl supraslskiemu opuszezaja wsie i przechodza
do Pacowskieg® majatku i m. Choroszezy. Aleksy Dubowicz,
archimandryta supraslski znowu wytacza proces M. Pacowl,
staroscie krzyczewskiemu 20 lutego 1646 r. o zatrzymywanie
wloscian klasztornyeh’).

Sejm Warszawski w T. 1661 biorae pod uwage Wszystl_iie
szkody, jakie Y1y wyrzadzone w dobrach ChOI‘OS‘ﬂGZ&fISkIC}l
nietylko od woJsk szwedzkich, lecz 1 przez obozowanie tu woj-
ska krolewskieZ0 Przy zdobywaniu Tykocina w r. 1657, ka-
suje wszystkie Procesa Mikolaja Paca i nwalnia go zarazem
od wszystkich Zaleglych podatkéw na Choroszezy ®). W r. 1652
umiera bezpot(omnie nie zrobiwszy testamentn Anna z Pacow
Sapiezyna, Woijewodzina, Msecistawska. Majatek jej, wynosza-
ey 200 tys. zlp. dostal sie braciom — Krzysztofowi i Mikolajo-
wi-Stefanowi 0 100 tys. ztp. kazdemu. Mikolajowi przypadly
majetnosci: Qstrowno w wojewodztwie witebskim; Bystreja
i Horodnia w ywoiewodztwie potockim. W r. 1654 Mikolaj-Ste-
fan Pac, naowZas wojewoda trocki, otrzymawszy polowe ma-
jatkéw po siositrze, funduje w Choroszezy przy koseiele zbu-
dowanym prze)? jego rodzicow Stefana i Marcjanelle Pacow,
klasztor na 192 00. Dominikanéw ,ludzi poboimyech 1 uczo-
nych, z ktérycth ma si¢ pomnazaé chwala Boska®). Z sumy
100 tys. zlp., kftora M. Pac otrzymal po $mierci swej siostry,
zapisal klasztorroWi Choroszezafskiemu 23 tys. zIp. na majet-
nosei Bystreja - ,hic z niej nie wyjmujge, ani wylaezajac®*").
Majatek 6w miial pozostawaé we wladaniu Dominikanéw do
czasu okupienid® 0 Pr7ez sukcesorow Fryderyka Sapiehy-
Komarowskich!- Lecz Komarowsey w r. 1681 zabrali majatek

7) Tamze, ¢ str. 207.
8) Voluminn® legum, tom IV, fol. 804.

9) Kopja ptunduszu O0. Dominikanéw w Choroszezy.
10) Tamze. -
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Bystreje bez okupu. Dominikanie choroszezanscy rozpoczeli
proces, ktory ciggnal sig-dlugie lata, az pézniejsze wydarzenia
krajowe przerwaly go, klasztor za$ pomimo licznych wydat-
kéw zostal pozbawiony majetnosei funduszowej. Oprocz za-
pisu na Bystrei M. Pac oddal klasztorowi dawny folwark kos-
cielny, skladajacy sie z 12 wlok ziemi ornej, dolgezajac do nie-
20 3 wsie: Neroniki, Sienkiewicze 1 Ogrodniki ,,ze wszystkiemi
w tych wsiach poddanymi, ich Zonami, dzieémi i majetnos-
¢ia%11). Nadto pozwolil fundator ,0jcom na potrzeby klasztor-
ne wolne mliwo we wszystkich mlynach choroskich i wolne
lowienie ryb na rzece Narwi Suprasli“!?) oraz pobieranie
ze dworu swego 200 zlp. rocznie na wosk i wino koscielne.

Fundacja 00. Dominikan6éw choroszezaniskich zostala
zatwierdzona w Warszawie 31 pazdziernika 1654 r. przez kro-
la Jana Kazimierza, tegoz roku 2 listopada w Grodnie przez
ks. biskupa J. Tyszkiewicza, 20 za$ kwietnia 1655 r. w Ruzy-
mie przez gienerala Dominikanéw Jana de Monnis, a ostatecz-
nie 20 lutego 1662 t. na sejmie Warszawskim przez nastepuja-
cg konstytucje: ,,Fundusz W-go Mikolaja Paca, Wojewode
Trockiego, w majetnosei jego wieczystej Choroszezy, w po-
wiecie Grodzienskim, 00. Dominikanéw Ordinis Praedicato-
rum, wedlug funduszu jego authoritate praesentis conventus
za zgoda Wszech Stanéw, Salvis oneritus Reipublicae aprobu-
jemy“1%)., Pierwotny fundusz klasztoru choroszezanskiego
7 czasem zostal powiekszony przez rozmaite nadania i zapisy
legacyjne, jak to: Liwa Sapiehy, Stefana i Stanistawa Lewic-
kich, krewnych M. Paca i1 inne. Wedlug zapisu funduszowego,
00. Dominikanie obowiazani byli codziennie odprawiaé¢ Msze
sw. za fundatora klasztoru; w poniedzialek za dusze siostry
jego Anny Sapiezynej, w piatek za§ Msze sw. z ekzekwiami
za dusze jego rodzicow, jako fundatorow kosciola.

D. 22 maja 1671 . po $mierci biskupa wilenskiego Alek-
sandra Sapiehy Mikolaj-Stefan Pae, wojewoda trocki, zostaje
wyniesiony przez kréla ku zdumieniu kapituly na stolice bi-
skupig. Zona jego w tym czasie wstepuje do klasztorn P. P.

11) Tamze.
12) Tamze.
18) Volum. legum, tom IV, fol. 894—5.
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Benedyktyek w Wilnie, a nominat Pac przyjmuje nizsze
$wiecenia, otem jedzie do Rzymu 1 tam po odbyeiu rekolek-
cji 1 zlozwin egzaminéw zostaje wyswiecony na kaplana.
Z Rzymu [. Paec przyjezdza do Choroszezy 1 stad 1 lipea
1673 r. wyrla swoich ekonoméw i komisarzy do Wilna w ee-
lu zajecia rszystkich kluczow od dobr biskupich. Kapitula
dowiedziawzy sie o powrocie Paca z Rzymu, wyslala dwuch
kanonikowzapytujae czy nominat-biskup ma breve apostol-
skie? Od tyo czasu rozpoczynaja sie zatargi Paca, juz jako
administrara djecezji, z kapitula. Po dlugich nareszcie
utarczkachiominat Pac udaje sie powtornie do Rzymu i tam
otrzymuje v r. 1681 od legata papieskiego Pallavicina kon-
sekracje '*) z nig sie koniczg kidtnie i niezgody biskupa z ka-
pitulg.

Po kasekracji biskup Pac nie stary co do wieku, lecz
skolatany rzeciwnoseciami, czesto opuszezal Wilno i wyjez-
dzal do ulvionej swej Choroszezy, gdzie sliczny palac sobie
na letnie nmeszkanie z pieknym ogrodem zalozyl. Kaplica pa-
lacowa oparzong byla w kosztowne aparaty, ktére pozmiej, jak
rowniez szeerozloty kielich, puszka i monstrancja dostalty si¢
w darze Keedrze wilefiskie], w ktorej skarbeu dotad sie prze-
chowuja. Zoowodu nadwatlonego zdrowia biskup Pac rzadko
wyjeidzal :Choroszezy, z tego powodu kapitula musiala nie-
raz wysyla do biskupa kanonika Zgierskiego w celu zasie-
gniecia rad w roznych interesach koseciola. Umarl fundator
Choroszezaski 8 maja 1684 r. w Rudawie pod Grodnem u
siostrzenicyswej Mniszchowe]j. Wspanialy pogrzeb odbyl sig
w Katedrzewilenskie], gdzie cialo jego w sklepie pod kaplieg
Imienia Meyi zostalo zlozone '°). Spadkobierca i dziedzicem
Choroszezy jak réwniez calego funduszu §. p. biskupa Paca
zostal J. W Mniszech, wojewoda bractawski i starosta sanoec-
ki. Z pamigek po biskupie Pacu pozostal w kosciele chorosz-
czanskim tlko jego portret: mezezyzna silnej budowy, was
ma czarny,oko jasne, we fjoletowym mucecie na glowie, na
piersiach kzyz biskupi. Pod nim napis taki: ,, Reverendissimi,
Amantissin mei, Mementote ad Altare Dei. Fundator Cho-

14) Nieiecki. Herbarz, tom III, fol. 548.
15) Zywty biskupéw wileniskich, tom ITI. Ks. Przyalkowski.
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roscensis®. W 10 lat po émierci biskupa przeor klasztoru cho-
roszezanskiego Aleksy Rukiewicz gruntownie restauruje chy-
laey sie do upadku kosciél, 1 obok starego klasztorn buduje
nowy, réwniez drewniany, do ktoérego sie przenosza zakonni-
cy; cele za$ starego klasztoru przeznaczaja Dominikanie na
mieszkania poddanych ze wsi Ogrodnikéw i Neronik. Krotko
jednak mieszkali Dominikanie w nowym klasztorze, gdyz
w r. 1704 straszliwy pozar nocny obrécil w perzyne jak wyre-
staurowany koscidl, tak rowniez 1 zabudowania klasztorne.
7 ognia udalo si¢ Dominikanom wyratowaé tylko cudowny
obraz Pana Jezusa w Okowach, sprowadzony przez biskupa
Paca z Rzymu 1 kosztownosci znajdujace si¢ w celi przeor-
skiej. Po pozarze gorliwi zakonnicy odbudowali znowu z drze-
wa jak koseciol, tak i klasztor, ktore juz w r. 1708 byly skon-
czone.

Podowezas m. Choroszez nalezalo juz do Branickich,
gdyz 27 listopada 1703 r. Jerzy Wandalin Mniszech sprzedal
je Stefanowi-Mikolajowi Branickiemu i Katarzynie z Sa-
piehéw zonie jego. Nowy dziedzie Chorszezy Jan Klemens
Branicki, herbu Gryff, 10 wrzesnia 1730 r. powigkszyl fun-
dusz 00. Dominikanéw, nadajae im znaczne grunta i wlosei.
Chociaz hetman Branicki stale mieszkal w Bialymstoku 1 to
miasto tak przyozdobil i podniésl, ze znane ono bylo pod na-
zwg Wersalu podlaskiego, nie zapominal i o Choroszezy, gdzie
zbudowal nad Narwia, wsréd wielkiego parku, stawow, ka-
naléw i wysp piekny palac w stylu rokoko. Obok palacu dwa
pawilony pietrowe i dwie takiez oficyny wielkich rozmiarow
przeznaczone byly dla gosel, sluzby i ogromnej kuchni, gdzie,
miedzy innymi, istnial komin olbrzymich rozmiaréw do pie-
czenia calych woléw. Na imieniny hetmana, ktore obchodzil 24
czerwea, zjezdzala sie do Choroszezy tak wielka liczba gosei
z rozmaitych stron Polski, ze dla braku miejsca w palacu 1
przyleglych oficynach musiano rozbijaé namioty pod drzewa-
mi, okalajacemi palac. Troszezae sie o swa siedzibe mial pie-
cze Branicki i o konwencie choroszezanskim, gdyz w r. 1756
na proshe O0. Dominikanéw wymurowal im klasztor z piek-
nym istniejaeym dotad kosciolem w stylu barokowym. Klasz-
tor zbudowany byl w ezworobok, dwupigtrowy, dlugi 101 ar-
szyn, szeroki 14, wysoki 16, Na gérnym korytarzn mieécila sie



AR

szkola, Teeli i1 bibljoteka, skladajgea si¢ z 750 toméw; na dol-
nym byt 9 celi, kapitularz i refektarz, ktory przedstawial si¢
jako pi¢ha sala o owalnym sklepieniu i 9 oknach. Sufit i seia-
ny refelarza ozdobione byly &licznymi obrazami, malowa-
nymi aliesco, ktore zlosé ludzka w ostatnich czasach znisz-
czyla. Prukonezeniu budowy kosciél konsekrowal w 1770 r.
biskup Iolomajdy Ludwik-Ignacy de Riacour, a Dominika-
nie zalorli w nowowybudowanym klasztorze szkole, ktora
zajmowa. dwie obszerne sale. Ucezniow bywalo od 50 do 70,
zadne] olaty nie wnosili; codzienie przed lekejami sluchali
Mszy &w po ktorej nastgpowalo czytanie Pisma $w., a na-
stepnie yzez 6 godzin trwal wyklad lekeji. W szkole unczono
katechizm, historji §w., laciny, jezyka polskiego, arytmetyki,
gieograf: 1 nauki obyczajow. Ostatnim naneczycielem szkoly
klasztorry byl ks. Dominik Koezmierowski, ktéory po ukon-
ezenin nik w Tykocinie, wstapil do klasztoru sejnenskiego,
a nasteple po wySwieceniu na kaplana w Warszawie 1805 r.
przeni6siie do Choroszezy i tu zajmowal urzgd nauczyciela
przez lat’d.

Obagiwali Dominikanie swiagtynie i parafje chorosz-

czaniskg o T. 1832, w ktorym na mocy ukazu Cesarskiego opu-
scili Choszez, ndajge sie do Rozanegostoku. Ostatnim przeo-
rem Domnikanéw choroszezanskich byl ks. Jakob Wiszowaty,
ur. sie .czerwea 1756 r. w Dziekoniu, parafji trzcianskiej,
uezyl siev Szezuezynie 1769—75 r. wstapil do zakonu w Cho-
roszezy 1r. 1776; po odbyeciu nowicjatu i studjach teologicz-
nych zosl wyswigecony na kaplana w Mohylowie przez bi-
skupa Sstrzencewicza, potem spelnial obowigzki profesora
w szkolax Zabialskich i Dunilowickich, a w 1. 1815 zostal
przeoremw Choroszezy. Po kasacie Dominikanéw parafja cho-
roszezansg zarzadzaja Swieccy ksieza, klasztor zas zostal od-
dany dwmownemu prawoslawnemu, ktory dotad tam miesz-
ka. Kodol w Choroszezy zbudowany pod wezwaniem &w.
Szezepan 1-go meczennika i sw., Jana Chrzeiciela; obeenie
rozmiaryswigtyni nie odpowiadajg potrzebom 7-tysiecznej
parafji. Zadnych pamiatek, procz kilku ornatéw, ofiarowa-
nych prz hetmanowe Branicks i czesci dawne] bibljoteki
klasztornj, kosciél nie posiada, gdyz Dominikanie uchodzae
do Rozargostoku i bojge sie o losy 8&wigtyni, ktéra prawie
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w przeciggu 200 lat obstugiwali, zabrali z sobg kosztowniejsze
rzeczy. Glowne $wieta przypadaja w koSciele choroszezaniskim
na $w. Szczepan, sw. Jana Chrzciciela, Sw. Dominika, N. P.
Roézancows i na Nowy Rok.

Obecnymi czasy coraz bardzie) zaciera sie pamieé o po-
byeie Dominikanéw w Choroszezy; naoczni $wiadkowie wy-
mierajs, terainiejsze pokolenie malo si¢ interesuje przeszios-
cig, tylko omszale mury po-klasztorne, a w $wiatyni obrazy
swietyeh w dominikanskiego zakonu habitach, przywodzg na
pamieé¢ dawnych tego miejsca mieszkancow.

Antoni Mackiewicz.



Szes¢ liséw nieznanych Elizy Orze-
szkowej lo Fr. Rawity Gawronskiego.

25 VII 1881 Miniewicze.

Szanowny Panie.

Nie prosz o przebaczenie, bo winng nie jestem, jakkol-
wiek pozory $viadezyé przeciw mmie mogs. Rekopis Pana
przybyl do mne prawie w przeddzien wyjazdu mego w dlugy
i daleks podro: Bylam zmeczong, slaba, potrzebowalam kilku
tygodni zupeln:igo oddalenia si¢ od spraw i sprawek papiero-
wych — wyjeaalam zagranice. Przed kilku zaledwie dniami
wrocilam do dmu, gdzie znalazlam dwa listy Pana. Rekopi-
su nie czytalan wiee jeszeze. Czy rychly zwrot jego jest ko-
niecznym? W tkim razie, spelnie wole pana, choé z zalem, bo
nie sposob mi ledzie przeczytaé go w dniach wlasnie, w ki6-
rych zalatwié¢ die musze z zaniedbang przez kilka tygodni a
obowigzkows mbotg. Moze jednak pozwoli mi pan zatrzymac
prace swoja prez czas dluzszy, miesige jakis lub troche wie-
cej? Jezeli moma, prosze o to, bo mylnem jest przypuszezenie
pana, ze nieszeerg bylam piszae o humorystyeznych szkicach
Jego, ktore zwrcalam z zalem. Owszem, calkiem szczerze, za-
Jely mie one bardzo oryginalnoseig swa i njawnionym w nich
talentem $wiezym, $mialym, plastyeznym; zajely mie one bar-
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dzo i obudzily dla autora Zywsg, sympatje, na ktérej wyrazenie
dotad ezasu nie mialam,

Nie pamietam czy pisalam Panu takze i o tem, ze utwo-
rom Jego brakuje jeszeze wedle mnie nieco artystyeznej har-
monji i Seistosei. To jednak, przy talencie i wyksztaleenin
umyslowem, znajduje sie wraz z wprawy i doswiadezeniem
pisarskiem. Szkicéw tych drukowaé nie moge, jak pisatam, dla
bardzo ciemnego ich kolorytu,

Z zupelng slusznogeig twierdzi Pan, ze spoleczenstwa z
wielu stron chorego oszezedzad i pieseié nie trzeba — bo umrze
z anemji i niedolestwa. Zdaniem tem rzadzg si¢ sama jako pi-
sarka absolutnie — jako wydawezyni wzglednie. Robota na-
sza. Wilefiska znajduje sie w calkiem wyjatkowyeh a nie-
szezesliwych warunkach. Z gory, dolu, z bokéw kasaja nas
1 gryzg. Jezeli Panu znajome rozne organy prasy Warszaw-
skiej, kasanie to i gryzienie nie uszo pewnie uwagi Pana.
A cheieliby$my nie daé sie zjesé i silnie stangé na nogach. To
1 OW0 Wwiee, mniej wazne, usuwaé umiemy tymeczasem z pro-
gramu naszego. Nie jest to obluda — tylko fakt. Opisaé to
wszystko w liscie — nie Sposob, szczegolniej, gdy weigs $pie-
szy¢ sie trzeba. Kiedys, w chwili wolniejszej, wytlomacze sie
przed panem jasniej. Idzie mi o jasne wytlémaczenie sie, bo
mysle, ze stosunki nasze chwilowemi nie beda. Przebacz pan
otwartosé i, jak francuzi mowia, zbyteczng moze erudité d’ex-
préssion. Z listéw i pism pana wnosze, ze jeste§ pan czlowie-
kiem takim, jakich mala u nas liczba a potrzeba wielka. W za-
den spos6b zgodzié sie nie moge z ostatnim listem pana, ze le-
piej moze zamilknaé i wyrzec sie czynnego oddzialywania na
0g6l. Dla osobistej szezesliwosei pana byloby to pewnie lepie;j.
Publiczne dzialania u nas nie cukierek. Ale wyraz: lepiej, roz-
maicie sie tlémaczy. W naszej epoce przejsciowe;, twardej,
gorzkiej a jednak dostojnej, gorze] i lepiej mieszaja sie z sobg
tak bardzo, ze je czestokroé wspolnie przyjmowaé trzeba.
Walezy¢, pracowad, cierpie¢, w imie idei, w imie sprawiedli-
woscl, czy prawdy, czy wiedzy — co zresztg wszystko mi je-
dno wychodzi — piers i czolo wystawia¢ na pociski lecgee
czesto z rak niegodnych, sercu zabronié nzywania a glowie
spoczynku jest to: gorzej i lepiej, bo ciezej lecz dostojniej.

Mysle, ze pisze tu same tylko takie rzeczy, o ktéryeh Pan

Litwa 1 Rué zeszyt VI, 1913 r. 4
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wybornie we 1 beze mnie, ale pisze je z celem. Stzkicéwc Panu
drukowa¢ ¢ moglam, prac potem mi 'nadeslanych Jeszeze
nie czytalar, Mniemam przeciez, ze, ;}.eéh Pan zechee, ?;vs.pql-
nosé pracy- dazenie wigzaé¢ nas bedzie. Jestto cala historja
n%te%i?;)g)wszy w Wilnie polska,.kgiegarnzi@ i ];’}rpwadzac‘g‘a
tak, aby on: choé troche -g-runt-i opinje pwbllcznosgl prowadzi-
la,—wydawzy Kilkanascie ksigzek 1 bms;qr takich, aby one
choé troche$wiatla w glowach ludzkich robily i spostmeg_hs—
my, ze robo? ta dziwnie powolna, orezy pozbat’vmnfx, mater;;a.l—
nie kulawa Trzeba nam broni, na,rzf;dma, kt(.)renn posluguje
sie teraz cay Swiat cywilizowa_ny: pisma perJod.ycznggt?.'Ma.-
rzymy sobicwiec teraz eudown%e o jakiejs (’}a,zec;le.W’ﬂ(’3‘1:1;;-3&(19%3
przynajmn © jakims tygodnlku.. Trochesmy Juz probowatl
marzenia teW €zZyn zamieni¢ — n1e.u-dalo sig. L(_)s nasz ma te
przyjemna viasciwose, Ze to co d}la mn}rch jest z1arnk.19}m pla;
sku, dla na Przemienia si¢ w gore. Nie to. Trzeba probpwz?(:
i gory podvazac. W jesieni, gdy w Pet‘eljs:burgu rozpoe’zn}et sie
znown, drgmigee Przez lato zycie oficjalune, gdy wroci tam
z letniej wicieezki kt6s bardzo Wplywqu a nam «pr%g_qazny,
‘probowag tedziemy znowu. Znowu wyjada na stql romme eu};
dze imiona. kupieckie interesy 1 t. p. obrzydl.mrosc:l, .kto-ryc
dla zrobiena rzeczy dobrej uzywaé trzeba. J ezeli ‘dmlgmen:};iy
gére i otrZymamy koncesje, potrzebowaé b@dmem.y Wspc:i -
pracownikeWw, korespondentéw z rCzZnyeh strctn kraju it id.,
ale takich oktorych trudno, bo tak jak my myslaeyf:h.! Reszty,
wszak sie Tan doymsla... Sa to tylko pl@‘kll? _nadz%ege ale_, —?
jak mowi stara piosnka, — .czy-'z bez nadzu‘al moznaby zyé?
7 innej strony jest o nadziei jakies przys.-ﬁowm b-rfzrf:lzo — nie-
mile. i nawvet co do mnie, przechylam sig b&I’fiZle] na ?,tl"oneg
przy?slowi-a niz piosnki. Prgechqum sig vfrogfﬂe bardziej na
strone pesymizmu niz optmlzmu, i zdaje sie, ze gdy.bym Z(;lm‘l_
la Hartmanna, zyc¢bym z nim mggla w serdeczne] zgodzie
uezué i mysSi. J ednak, cbs tam Je_st Wewnz}trz,_ co §p;tn@0
wszystko peha naprzod, pr_a,eowaé 1 Wa_lczyc ka?fe. ) ikt nie
zgadnie jak czarno bywa mnieraz w g‘.lgb_maeh wod, k ore je-
dnak plyng 1 plyna i nawet Ski‘z.a sig i byst_rc_) f.al_uga“n? po-
wierzehni., Wracajac do pisma Wlle_llsk1eg0, jezeli istnieé O{cimlo
bedzie, co pieprawdopodobnem nie jest, wszak w Gub. Podol-
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skiej, mie¢ bedziemy zapewnionego juz sobie, wspélmy§lnego
z nami a pelnego talentu spélpracownika? Nieprawdaz?

Jest jedna jeszeze rzecz, ktéra nie pozwala mi odezyty-
waé rekopiséw Pana tak predko jakbym tego pragnela — oto:
strasznie niewyrazne pisanie. Prosze o przebaczenie za otwar-
tos¢, mniej wigeej uprawniong tem, ze sama pisze nieprawdo-
podobna kaligrafja. Od lat trzech choruje na oczy. Przedtem,
nie bylo dla mnie na $wiecie niewyraznego pisma. Teraz prze-
ciez, w czytaniu rekopiséw wyreezaé si¢ musze kimg, kto ma
znacznie mniejszg od mojej wprawe. Idzie to wiee tak kulawo
1 powoli, ze rozpacz bierze. 7 okropng niesmialoscig wyma-
wiam zapytanie: czyby na przyszlosé nie mozna mieé wyraz-
niejszych kopji?

Z wysokim szacunkiem i bardzo serdecznie pozdrawiam

Pana El. Orzeszkowa.

Grodno, 14 X 81.
Szanowny Panie.

Czy przebaczysz mi Pan, ze rekopisow Jego, nie odse-
lam jeszcze? Wielka to ze strony mojej niedelikatnosé, czuje
to 1 przepraszam za nia; chociaz na uniewinnienie SWoje mam
wiele rzeczy, ktérych przytaczaé nie bede. Gdybym, w tym
obowigzku moim, zaniedbala sie dla wesolosei, wyznalabym
to szezerze choé ze skruchg, lecz, — o biedach swoich opowia-
daé ani umiem ani chee. Czesé rekopisu przeezytalam i opus-
ci¢ go musialam dla tych bied nieopowiadanych i dla zajed,
ktore z wielu wzgledow wesolemi tez nie sa. Wiee, pare tygo-
dni jeszeze... Teraz, najpewnie]j dokoncze Tozpoczete czytanie
a gdy je skoncze napisze o wszystkiem razem. Dzis, pisze dla-
tego, ze list Pana, tak diugo bez odpowiedzi zostajacy, jak
grzech na sumieniu mi lezal.

Niech mi¢ Pan nigdy juz nie przeprasza za te korespon-
dencje zawigzana i ufnosé¢ we mnie polozong. Tak listy, jak te
prace Pana, ktére juz znam, obudzily we mnie szezerg sym-
patje. Mowie to szezerze. Przeciez, przyczyn do obludy niema.
Nie znamy sie i pewnie, znaé si¢ nie bedziemy nigdy.

Od czasu pewnego, spelniam szezegélny rodzaj stuzby
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publiczne], zazgey na tem, ze corocznie otrzymuj? VA p(f)l’gora-

sta listow od séb nieznanych, z zgdaniami przer()zm?ml i na-

turalnie, jak i sta¢, odpowiadam na nie. Otéz, pomigdzy t~.e-

mi nieznanen glosami, glos Pana wyroinia si¢ dla mnie

dzwiekiem sypatyezniejszym, bo moze silniejszym, gorgt-

szym nad inr i — w glebi swej smutnym. Wszak sam Pan

piszesz, ze ,stca ludzkie jak dwa echa plynace z fd;a,lel‘:a, mo-

23 sie lgezyév ton jeden® I to jest prawdg. Pocdz wige mie

przepraszac? ezeli dla wzgledow swiatowych, rZeCz to marna
i ze mng nieptrzebna. Kobieta $wiatowa bylam k?edys i rdl.a‘-

tego moze by nig niechce. Pracownica je:%tem, marpka? pia-
sku zapewneioszaca, niemniej, w prostocie, bedace] nieun-
kniona towaryszks pracy, rozmilowana. Po prqstu wiec mo-
wie Panu: jeli kiedy, pisanie do mnie: sprawi Pgnu przy-
jemnogé, mni da ono chwile dobra. Wigee] zas mi powolne
czytanie pisn Pana, przypisz Pan, prosze, :_naprzod, ehm‘fym
oczom moim,potem, nieidealnej wyraznoscl pisma sWojego
a potem jesze Téznym obowigzkom i cigﬁaro_m zZycia mego.
Koneze o terr Stowko teraz o smutnych, gorz’quh na,‘.wet uwa-
gach Pana, nd usposobieniami ogélu naszego 1 mmerqanyeh
jego przewodaikow. Wiele w nich prawdy — trpc-he; jednak
za ciemne saNiezawodnie, idealizm, sentyme]:‘ltahz‘m, marzy-
cielstwo i lemstwo ducha, szeroko jeszeze panuja .mugdzy nami
i szerokie w iSmiennictwie naszem zajmujg miejsce. Warsz‘w
wa, zaraiongjest niemi, Krakow jeszeze_ wiece]. _Polaqzeme,
zsolidaryzownie katolicyzmu z polskoscia, wydaje najzgub-
niejsze owocea sztandarem tym, przywodzey umyslowe.zgo Tu-
chu, okrywaj si¢ szczerze 1 nieszczerze, przez glupote 1 przez
pobudki osolstych interesow. Wszystko tq prawda — 1 wigee)
jeszeze. Pravla jest jeszcze, Ze u nas, dglé, kazdy. sw_ohodme
mys$lacy czloiek ma wiele do zniesienia i zwalfzz'en}a, ze slowo
rozumu i wolej mysli, wypowiedziane glosno 1 smialo, wysta-
wia piers z korej wychodzi, gorze] .n.iz na ranigce strzaly, ]oo
na pocigki nlpione z blota. Ale przeciw pradom tym, _przec;w
ruchom tymjowstaja odruchy. Z}qa}e‘na k‘Tesaeh, Tie zNasz
Pan moze wszezegdlach jej, toczace] sie dz_lé V\':fal‘kl 1w lite-
raturze i na‘oznych polach wspolecznyc_h (?1z1edz1q. Ja oW1,
Zyje w samjyn jej ogniu, udzial w ni.eJ biore, wiem wige, ze
jest; wzmagesie coraz i lepsza zapowiada przysziosé. Po pro-
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stu, w literaturze i publicznosei, wytworzylo sie Juz dosé silne
postepowe stronnictwo, za haslo swe majace: wolnosé mysh
1 sumienia, krytyke przeszlosei i terazniejszosel, pracg mrow-
czg 1 organiczng, r6wnosé ludzks, tak w stosunku do kast jak
do plei, zdobywanie wiedzy, rownanie sie na polach réznych
z pochodem nowozytne] ecywilizacji. W literaturze, stronnic-
two to ma bardzo znakomitych dowodzeow, jak: Swietochow-
ski, Chmielowski, Spasowicz, J ez, Karlowiez i t. d. Za nimi,
postepuje liczny hufiec Zolnierzy piéra. Pisma przedstawia-
jace kierunek ten istniejg: wAteneum®, , Prawda®, , Przeglad
Tygod.”, ,,Nowiny*. Do nich, przylaczylo sie od latu paru Wi-
lefiskie wydawnictwo moje, skromne jeszeze rozmiarami ale
z bardzo wyraing barwa. W publicznosei, istnienie stronnic-
twa tego ndowadnia si¢ samem juz istnieniem pism pomie-
nionych, z ktérych pare, po kilka tysiecy prenumeratoréw po-
siada. Udowadnia si¢ ono jeszeze usposobieniami miodziezy
polskiej, wyzszych naukowych zakladéw. Wiem o tem z pe-
wnoselg, bo prowadze korespondencje ze studentami Akade-
mji medyeznej i Instytutu technologicznego w Petershurgu
1 Szkoly Politechnicznej w Rydze. Korespondencji tych nie
zawigzywalam naturalnie sama. Z trzech miejsc tych, odezwa.-
no si¢ do mnie, jako do jedne] z przedstawicielek postepowego
ruchu. I ruch naprzéd wre tam, przygotowuja sie Swietne ma-
terjaly przyszlosei. Patrjotyczna jest mlodziez ta ale w sen-
sie patrjolyzmu rozumnego; dla narodu pracowaé pragnie
swego, ale narzedziami nowemi. Kiedyindziej przysle Panu
kopje ustawy stowarzyszenia politechnikéw Rygskich, nazwa-
nego Arkonjg. Uecieszy ona pewnie Pana i jasniejsze §wia-
tlo rzuci na przyszlosé nasza, o ktére], badz co badz, ja nie
watpie. Wiele jest u nas zlego i wiele dobrego, wiele stabogei
1 wiele sif. W petach, robota wszelka trudna. Proste enoty po-
trzebujg tu nieraz sil wiekszych, niz gdzieindziej bohaterstwo.
Proste roboty, zuzywaja sil wigeej, niz gdzieindziej olbrzymie
dziela. Dlatego, wszystko is¢ musi powoli. Tdzie jednak. I po-

glady na przeszlo$é zmieniajg sie i przyszlosé otrzymuje no-

wa uprawe. Po wielkie] burzy ostatniej, musial nastapi¢ mo-

ment zastoju, a skorzystaly zen dobrze wsteczne zywioly. To

tez i rozrosly sie i walezy¢ nam teraz trzeba z bohaterami ta-

kimi jak np. St. Tarnowski i z glupstwami takiemi, jak pewna



czeéé Warszavsk. dziennikéw. A jednak, zdaniem mojem, rak
zaklada¢ nie jodzi sie, ani przez wstret do zla, dobra odstepo-
waé. Ani nacieja stracona jest ani obowiagzek rozwiazanym.
Trafi strzala w serce, wyja¢ ja, — spadnie garsé blota na ezo-
lo, zetrzeé jg a z rang i z plamg,—ktéra czas zmyje,—wal-
czy¢ dalej. Pbudky moja w tem, oprocz przekonan, jest jesz-
cze uczucie, wezucie niewymowne], nie skoficzonej milosei dla
tego wielkiegr meczennika, ktoremu na imie: ,,nar6d“. Milosé
ta wyrasta moze z litosci. Gdyby nie cierpial tyle, bylby lep-
szym i mniej jotrzebowalby serc naszych, glow i rgk. Czy wie-
rzysz Pan w chrzescijanskie udoskonalenie sie przez cierpie-
nie? Ja, nie. Mysle przeciwnie, ze pewne szczegdlniej gatunki
clerpien sg gingreng. Poblazanie dla tych, ktérzy cierpieli i
cierpig strasmie!..
7 szacwkiem i zyczliwie pozdrawiam Pana
El. Orzeszkowa.

Grodno, 24 XI 89.
(Z rowodu krytyki ,Nad Niemnem* w ,Klosach“.)

Szanowny Panie.

Nigdy rie dzickowalam laskawym na mnie krytykom,
ale w Pana gowach o ,,Nad Niemnem* tyle uczulam serdecz-
nego ciepla, braterskich uezué i wspdélnych pojeé, — nasza
znajomosé jest tak dawng 1 dla mnie pamietna, Ze podzieko-
wanie pomimo woll mojej i przemocy ku Panu sie wyrywa.
Nie moge wyrazié go lepiej jak upewnieniem, ze sprawil mi
Pan bardzo siczesliwg chwile. Niektore ze stéw Pana sprawi-
1y mi niespodzianke; malo mam wiary w siebie i nie mniema-
fam weale abym napisala rzecz takiej wartosei. Skoro jednak
Pan jg tak ceni, wierze, a ta wiara, nietylko raduje mie w tej
chwili, ale i na przyszlosé zbroi i zobowiazuje.

Pozwalam sobie przesta¢ zonie Pana bardzo, bardzo ser-
deczne ugcisnienia, a Panu, wraz z upewnieniem wysokiego
szacunku, wyrazy glebokiej wdzigeznosel.

El. Orzeszkowa.

IS fisie

Grodno, 9 IIl 94

(OdpowiedZ na zaproszenie do wspélpracownictwa do ,Slowa Polskiego*.
do F. R. Gawronskiego.)

Szanowny Panie.

Poczatek listu Pana przypomnial mi adogio greckie:
»Uzem Jest zycie? Snem cienia. Czem czlowiek? cieniem, kto-
ry $ni“. Jednak s3 sny pamietne i cienie, majace dobrg, pa-
migé. Znajomosé moja z Szanownym Panem siega jeszeze cza-
sow szezesliwych, w ktérych $nita mi sie dzialalnosé szeroka
1 moze wielka, przez ksiegarni¢ wilenska. Ow sen piekny w leb
wzigl, jak wiele innych, ale pozostawil slady, z ktorych je-
dnym jest to, Ze mam Pana za starego i dobrego znajomego,
pomimo, ze widzieliSmy sie zaledwie pare razy w ciagu tego
snu ogdlnego, ktérem jest zycie.

O korespondencji naszej i rekopisach jej towarzyszacych,
0 krytyce Pana mojego ,Nad Niemnem“, o parokrotnem spot-
kaniu si¢ naszem w Warszawie, mam wspomnienie najmilsze
1 trwale.

Z tego juz Pan wniesie, ze pragne bardzo spelnié zycze-
nie Pana, tem bardziej, ze cele pisma zakladanego, o ktérych
Pan mi pisze, wymownie przemawiaja mi do serca i przeko-
nania. Na nieszezescie, teraz nie moge sluzyé niczem. W tych
dniach skoficzylam powiesé duza, ktéra mie wyeczerpala. Mu-
sz¢ po niej odpoczgé czas jakis, a potem jeszeze napisaé no-
wele dla jednego z pism Warszawskich, przyrzeczona stanow-
czo 1 oddawna. Za kilka miesigcy, okolo jesieni, moze przysle
Panu cokolwiek, ale cheialabym bardzo wiedzieé, co miano-
wicie byloby dla pisma najwiecej pozgdanem. Obrazek? arty-
kulik? Wogdle jakich rozmiaréw ma by¢ pismo i eo przewai-
nie w nim bedzie: beletrystyka? prace publicystyezne? Przy-
tem, jest wzglad, ktory przypominam pamieci Szan. Pana.

Mam piéro w kajdanach. Nie moge posylaé zagranice
nic takiego, czegoby mi nie pozwolila drukowaé cenzura tu-
tejsza, albowiem, gdybym to uczynila, mnie takze postanoby
gdziekolwiek. T bez tego ledwie tu siedze, gdyz robi sie coraz
wiece] $lizgo i goraco. A mniemam, ze bez wzgledu na inte-
resy wlasne, powinnam tu byé, dopdki tylko nie przestane byé
ycieniem, ktory &ni,
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7 caego serca pozdrawiam zone Pana. Nigdy nie prze-
stang zalowaé, ze znam ja tak malo, gdyscie Padstwo miesz-
kali w Warszawie. Ale ja bardzo rzadko wychylam sie w §wiat
szeroki i tardzo malo znam tych, ktérych kocham.

Oczekuje szezegoldow blizszych, o ktérych wspomnialam
powyze], do wyrazow szacunku wysokiego lgcze serdeczne
uscignienie dioni.

El. Orzeszkowa.

Grodno, 22 IV 94.

Odpisuje niepredko, bo pisalam nieustannie, goraezko-
wo, powies¢ 1 nowele, z ktérych jedng moze Szanowny Pan
zechce wzaé¢ do przedruku dla pisma, bedgcego pierwsza
przyczyng korespondencji naszej. Ta nowela p. t. ,Bracia®
wychodzi¢ bedzie w ,,Ateneum® niewiem jeszcze kiedy, prze-
drukowadé za$ ja bedzie mozma wtedy dopiero, gdy ,,Atenenm*
Juz ja wyirukuje. Jezeli tak dobrze, to prosze o sléwko wia-
domosei, 1 o czasie druku Warszawskiego uwiadomie, gdy
tylko sama o nim sie dowiem,

Wiszystko co Pan mi pisze o sobie interesuje mie niewy-
mownie. Ogromnie wdzigczng jestem Panu za zaufanie. Jak
ja do dna rozumiem dzieje Pana! Dziwnym trafem w tej no-
weli ,,Bracda®, jest wladnie postaé, ktéra wyrzekla sie dla idei
prawie wszystkiego, cierpi duzo, ciemno mysli i widzi, jednak
upiera sie przy swojem 1 innego zycia nie chee, bo byloby
gorszem, choé¢ szezedliwszem. Tacy ludzie stanowia kategorje
osobng, zyjacych nie dla siebie, cierpigeych nie za siebie. My-
sle zawsze, ze los ludzkosei bytby stokroé jeszeze smutniejszym
niz Jest, gdyby ich nie bylo. A co im za to? W tem Zyciu nie
a nie, bo nawet zadowolenia wewnetrznego nie majs, obda-
rzeni sumieniem niestychanie drazliwem. Ale wie Pan? Coraxz
czesciej i coraz pewniej mysle, ze te duchy otrzymajg w ja-
kiem$ innem istnieniu jakas wyzsza, doskonalsza forme bytu.
Inaczej byé nie moze; inaczej bylby nonsens, a przeciez w na-
turze nie spotykamy nonsensow; dla czegoz wiee mialby ist-
nie¢ tu, gdy idzie o najprzedniejszych ludzi?

Ale to jest historja obszerna, do traktowania w liscie
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niemozliwa. Jezeli Pan mi odpowie co mysli o tem w zasa-
dzie, moze zamienimy kiedy pare listow w tym przedmiocie.

Do Liwowa przyjechaé, ani referatu przyslaé nie moge.
Zyje i zdaje mi sie, ze powinnam do konca zy¢é w Grodnie, o 4
godz. drogi od Wilna. Posla¢ lub przeczytaé artykul hteraeh
ktory moze byé wydrukowanym wszedzie, niewarto. Miala-
bym do powiedzenia mnéstwo rzeczy ciekawych, ale gdybym
;;e powiedziala, musialabym we Lwowie zostaé. Wl@e znajda
sig one w pismie, ktére ma by¢ Wydrukowanem po Smierci mo-
Jej, tymezasem trzeba mi tkwié tutaj do konea

Najserdeczniej $ciskam reke Pana

El. Orzeszkowa.

Grodno, 4 X 1906.
Szanowny i drogi Panie.

Po wiele razy powtorzyé sobie musze przyslowie ,,Mienx
vaut tard que jamais“, aby zdoby¢ sie na odwage pisania do
Pana... tak pézmo! tak przerazliwie pézno po otrzymaniu lista,
ktory mie jednak bardzo, bardzo ucieszyl, za ktory bardzo
wdzigezng jestem. Rozne rzeczy zewnetrzne i wewnetrzne nie
pozwalajg mi przez cale lato wziaé piora do reki, czas uply-
wal, wdzigeznosé moja milezala. Teraz przemawia podzieko-
waniem serdecznem. Czy je Pan syczliwie przyjaé zechce?
Czy przebaczy mi Pan dlugie milezenie? Prosze o to i spodzie-
wam sie tego. Czy sie nie myle?

List Pana wywolal mi przed dusze Zywe wspomnienie
czasow, gdy otrzymywalam od Pana z Ukrainy (moze z Po-
dola) slowa przyjazne, gdysmy sie niekiedy dzielili z soba
listownie mys$lami i pisarskiemi pomystami. Dawne, mlode
czagy, czasy pracy wysilonej, rzutow ducha wysokich, ufno-
el 1 wiary, ze tg pracg, temi rzutami, podiwignaé, pory Zyecia
utrzyma¢é, zbawié mozna to, co nad wszystko kochane, a gi-
nace. Lata, dziesigtki lat uplynely i teragz, z oddalenia, ta wia-
ra w skutecznosé, w pozytecznosé pracy wlasnej, wydaje mi
sie zludzeniem. Zwgatpienie o sobie nadewszystko, a potrochu
1 o roznych sprawach ludekich zakradalo sie do Psychy mo-
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Jjej juz odawna i feraz w niej mieszka. Dlatego owa jubileu-
szowa dai, z powodu ktérej list Szanownego Pana otrzyma-
lam, wigej daleko zawstydza mie niz cieszy. Moment czasu
przytem, r$réd ktorego sie znalazla podklada pod nia tlo dzi-
wnie ponre i tragiczne. Nie wiem, przewidzieé niepodobna
kiedy i ja skonezy sie ta tragedja, czy i jakim wyjdzie z niej
nar6d nag, ale co pewna, ze dzis, wiecej niz kiedy, jest on
w podstaach swych zachwiany, w istnieniu swem zagrozony,
niezmiern sumg cierpiefi dotkniety. Mlodzi moga wiele nie-
dostrzega, wiele roi¢ i wiele sie pocieszaé, ale dla wzrokow
doswiadesnych i juz widokiem ran i klesk §wiata zmordowa-
nych epok ta jest straszng 1 do przebywania, ach, jak trudng!

Dziguje Panu bardzo gorgco 1 mocno za szezegoly o zy-
cinu swojer i swoich. Pamietnemi sg mi chwile krotkie oso-
bistych sptkan z Panem i Szanowng zong Pana. Obojgu te#
Panstwu rzeselam z glebi serca pozdrowienia i Zyczenia naj-
lepsze, ktce 1aeze z wyrazami szacunku wysokiego i ponow-
nych za cazang mi pamieé podziekowan.

El. Orzeszkowa.

SILVA RERUM.

Zyemunt August Wielki Ks.
Litwy.

(Monografja L. Kolankowskiego).

Obszernie zarysowana mono-
grafja Zygmunta Augusta jest za-
razem historja Litwy do r. 1548,
w ktérym to roku Zygmunt Au-
gust obejmuje tron polski. Mono-
grafja obejmuje trzy rozdzialy;
pierwszy o mlodosel Zygmunta
Aungnsta 1520—44; drugi o Litwie
w tymze okresie, podezas gdy
trzeci méwi o Litwie pod rzadami
wielkiego Ks. od 1544—48. Osobi-
stosé Z. A. maluje autor na szero-
kim tle dworskiego zycia i poli-
tyki od czasu, gdy dla dziecka
ambitna Bona stara sie o Ksiestwo
Glogowskie 0 Bari a nawet o Me-
djolan aby sie oprzeé¢ w swych za-
miarach o zagranice, jak daje sy-
nowi za wychowawee Silviusa Sy-
ceylijezyka i nie dba weale o grun-
towne i dobre wychowanie dziec-
ka. Trzyletni krélewicz zostaje
1522 r. uznany wielkim ksieciem
Litwy na wypadek Smierci ojea.

Panowie rada uznali dziecie wiel-
kim ksieciem na znak odrebnosei
Litwy a krélowa po Smierci ks.
Janusza Mazowieckiego stara sig
dla syna o lenno Mazowieckie.
‘Wnet dwory francuski i habsbur-
ski rozpoczynajaszabiegi o swata-
nie, w pazdzierniku 1529 r. podnie-
siono Z. A. na wielkie ksiestwo
z tem, ze gdy przyjdzie do pelno-
letnosei potwierdzi prawa i przy-
wileje a w grudniu tegoz roku se-
nat obral go krélem polskim i do-
piero pozZniej obidr uzyskuje apro-
bacje szlachty.

Dynastyczng potege postano-
wiono ugruntowaé skupem ziemi
i zagarnieciem wladzy, a réwno-
czesnem oslabieniem sejmu W
1431 r. npowaznil krél Bone do
wykupna zastawionych débr sto-
Yowych tak w Litwie jak i w Kow-
nie. Urazilo to wielmozéw, z po-
§rod ktoryeh Odrowaz, oZeniony =
Anng Mazowiecka a wspierany
przez Prusy, nie waha sie podjaé
béj z krolowa. Krélowa dazy do
obsadzenia senatu swymi zwolen-
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nikami, a skao sie jej to w cze-
§ci udalo, serat odmieniony stra-
cif range. Szlachta domaga sie e-
gzekueji praw, porusza gromadze-
nie débr przez krélowe, gani od-
dawanie mrzedéw cudzoziemecom,
wreszeie gmzi  nieodebraniem
przysiegi od Z. A. i zrywa sejm
1537 r. Ogloszenie pospolitego ru-
szenia, wséréc takich stosunkéw
bylo bledem. Pod Lwowem wy-
buchl rokosz. Zadano dodaé lmdzi
kilku senatorew jako organu nad-
zorczego — walka pomierzy kro-
lem a Rzpta skonezyla sie kleska
pierwszego: krol przyznal, ze ko-
rona jest wlasno$eia narodu i Ze
nie mozna nia rozporzadzaé, jak
to ezyniono 1329 r. Zastrzezono tez
konstytueja, z2 dobra nabyte przez
krolowe sg wlasnoseia narodu.
Utrudniono krélestwu mnabycie
débr, oddajac sprawy stad wyni-
kajace pod Jorum sadéw ziem-
skich.

Na sejm nsstepny szlachta wy-
slala przywédedw rokoszu lwow-
skiego. Pod wamunkiem placet na
postulaty 1538 r. obiecywali kro-
lowi nehwalié podatek. Krdél pod-
pisal akt gwarantmjacy elekeyi-
no$é¢ korony polskiej a izba u-
chwalila podatek 1 zebrano zan
wojsko zaciezne przeciwko Wolo-
szy. Tatarzy stali na granicy po-
fudniowo-wschodniej a Soliman
zblizal sie do granic polskich. Ta-
kie byly stosunki zewnetrzne przed
objeciem rzgdow przez Zygmunta
Augusta.

0Od zlozenia przysiegi na kon-
stytueje obu panstw rozpoczyna
Z. A. nowy okres zycia. 1538 r. na-
stapilo jego malzenstwo z Elzbie-
ta Rakuszanka, wyjechal jednak
na Litwe bez zony. Zewnetrzne
Litwy stosunki nie byly wéwcezas
wesole.

Jeszeze w 1534 r. zwolal byl
kr6l sejm do Wilna celem obmys-
lenia wojny z Moskwa. Podwyi-
szono podatek; mimo to §rodki na
wojne byly bardziej anizeli skrom-
ne, stad i armja byla mala; cheia-
no skorzystaé z niezgody stryjow
maloletniego Iwana, ale Moskwa
byla dobrze przygotowana i gdy
Litwa z niczem powrdcila z wy-
prawy, Mioskwa wystapila z ofen-
zywa 1 spustoszyla Litwe az po li-
tewski Nowogroddek. Przybyl het-
man Tarnowski z wojskiem ko-
ronnem pod Rzeezyce, Tatarzy u-
derzyli na Moskwe; zajeto Pocze-
péw, Radohoszez, Starodub ale do
odbndowania Staroduba nie przy-
szlo. Piotr Moldawski uderzy?
wowezas ma Pokucie. Przekonal
sie Zygmunt, ze wojny z Moskwa
nie mozna toczyé silami Litwy sa-
mej 1 jej pospolitego ruszenia.
Szukano sposobu przerwania wal-
ki i w polowie lutego 1537 r. za-
warto piecioletni rozejm z Mo-
skwa. Wprawdzie krdél przygoto-
wywal sie do nowej wojny vo
wyjscinu Tozejmu, podezas gdy
Moskwa starala sie o przymierze
z Krymem, do wojny jednak mie
przyszio i sposobnosé dobra opusz-
ezono a to z powodu zgonu Zapolji
i odmiany stosunkow na We-
grzech. Odted Litwa mmusi bronié
bytu swego wobee mapierajacej
na nig Moskwy i tu znajduje au-
tor polityezna przyezyne odstapie-
nia calych terytorjow litewskich
Koronie.

Zewnetrznym tym stosunkom
odpowiadaja wewnetrzne, mnace-
chowane olbrzymisa przewaga moz-
nowladztwa na sejmie, w radzie,
w zarzadzie, podezas gdy szlachta
zyie w strasznym ucisku. Bona
pragnie przyjsé z pomoeca szlach-
cie, lecz projekt sadownictwa ziem-
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skiego, przez nia 1536 r. poparty,
upadl. Przewaga moznowladedw
daje sie nezué miastom. Na czele
skompletowanej rady stanal 1544
roku Zygmunt August. Tylko ty-
tu! supremus dux zachowal sobie
krol stary i zarzad skarbem row-
nie jak wladze zwierzchnicza, od-
dajac zreszta Litwe pod wiadze
syna. Z ta chwilg Litwa nosi na
sobie cechy zerwania z Korong
wspolnego zyeia wirdd stosunkow
zewnetrznych weale cbu panstwom
nieprzyehylnyeh. Front bowiem
tureckli przesuwa sie ku granicom
polsko-litewskim, mnawet wrogi
Polsee Piotr Moldawski zbliza sie
do Polski, ktorej interwencja za-
ledwie zdolala sklonié¢ Turkow do
zaprzestania fortyfikowania Ba-
laklawy. Takze 1 na poélnocy Zyg-
munt August biernie sie zachowy-
wal, mianowicie wobeec Inflant.
Woprawdzie biskmp wilenski ra-
dzil interewnjowa¢ w sprawie ar-
cyibskupstwa Rygi, objetego przez
brata Albrechta pruskiego, ks.
Wilhelma, ale Zygmunt bojac sie
protestantyzacji Inflant przez o-
wego Wilhelma, nie popiera te-
goz. Wobee tego udanie sie Al-
brechta pruskiego i brata jego
Wilhelma do Wilna 1546 r. aby tak
Zygmunta jako tez i syna nakto-
ni¢ do dania pomocy protestan-
tom w Niemezech spelzlo bezo-
wocnie.

Mtody Zygmunt August, po-
dobnie jak ojeiee, nie sprzyjal ru-
chowi szlachty litewskie] a opie-
rajac sie na radzie wielkoksiaze-
cej 1544 r. odsunal projekt ograni-
czenia sgdownictwa pandéw rady
a wprowadzenia sadéw powiato-
wych, obieralnyech. Tylko r. 1547
potwierdzil Zygmunt August zie-
mi bielskiej mzywanie prawa pol-

skiego naréwni z ziemia drohicks
i mielnicka. Dazenie do spolecz-
nych urzadzen jakie byly w Ko-
ronie odbija sie takze na zadanin
wspblnej z Korona monety. Toz
sprawy ekonomiczne zaznaczaja
sie uporzadkowaniem monety
przez wycofanie zlej monety Swi-
dnickiej i przez podzial skarbu na
nadwerny i wielkoksiazeey —pier-
wszy syna, dmgi ojea wlasno§é
stanowiaey. Podskarbi Hornostaj
sklada rachunki publiczne z za-
wiadowanego  przezen  skarbu
wielkoksiazecego a wiec 1 z se-
rebszezyzny. Przecietny dochdd
skarbowy oblicza autor na 28 ty-
siecy koép groszy. Dochdd Zye-
munta Amungusta siegal sumy 70
tysiecy zlp. a wiee wysokosei do-
chodu ojea pobieranego z Koro-
ny. Dwor tez Z. A, a wladciwie
dwa dwory, gdyz krélowej Elzbie-
ty Rakuszanki, zony jego, stal na
stopie krolewskiej — pelno bylo
stuzby dworskiej, panien dwor-
skich, masztalerzy itp. W staj-
niach wilenskich stalo 167 koni po-
ciagowyeh, 219 wierzchoweow, 10
wielbladéw; w remizach 27 ryd-
wanéw obslugiwanych przez 58
stuzby.

Pozycie krdéla z malzonka nie
bylo szezeSliwem, czemu winng
byla sklono§é Zygmunta Augusta
ku Barbarze Gasztoldowej, wobec
czego Smieré krolowej 15 czerwea
1545 1. byla dla niej prawdziwym
wyzwoleniem. Kr6l nie czul stra-
ty, oddawal sie maskaradom,
igrzyskom, wreszeie namietnie po-
lowaniu, tak ze 1546 r. 223 dni prze-
pedzil na lowach w bialowieskiej,
birsztanskiej 1 innyeh puszezach.
Oczywisecle, ze w taki sposob zmar-
notrawiono posag krolowej, wy-
noszacy sto tysiecy dukatéw. Co
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prawda zalgl Zygmunt Amgust
w Wilnie poatki galerji obrazéw
i bibljoteke- a odbudowal takze
zamek nizsz

Wprawdz ks. Albrecht pruski
pragnal wycé corke swa za Zyg-
munta Augita, jednak po §mier-
ci zony pogizyl sie krél w kole
Radziwillowziej rodziny a w la-
tach 1546—7stosunki z Barbarg
wdowa po tasztoldzie z domu
Radziwill6wa zaniepokajaja mi-
loénikéw ojyzny. Radziwillowie
sklonili krol do poélubienia wdo-
wy. -Jeszczew polowie listopada
1547 r. nie iedzieli dworzanie o
tajnie odbyim $lubie Zygmunta
Augusta i hrbary. Dowiedzieli
sie wnet o t@ krél 1 krolowa Bo-
na, ktéra to spatrujae sie na mal-
zenstwo to zstanowiska polityez-
nego, pisalaie musi byé ono po-
czatkiem updku panstwa.

Nie o ulewaznienie zwigzku
szlo tylko, a2 takZe o niedopmsz-
czenie utwiedzenia sie na wiel-
kim Ksiestw? nowej dziedzicznej
rodziny; gocono sie przeto na
malzenistwo,  warnnkiem, Ze po-
tomstwo =z 3arbary nie bedzie
mialo praw diedzicznych, tudziez,
7e Litwa zotanie zjednoczona %z
Korong. Ju sie przygotowywal
Zygmunt Awgust do odprawienia
$wietnyeh gdéw i do przedsta-
wienia Barbey radzie, gdy w tem
8 kwietnia 148 r. umiera krdl, a
Zygmunt Amust jako koronowa-
ny krél Polsi wyjezdza do swe-
go nowego pustwa. Jako pan Li-
twy niezem nie krepowany, po-
przestal na awiadomieniu rady
litewskie] o wem malzenstwie.

Bogata witresé 1 w naukowe
wyniki ksigza osnuta jest prze-
waznie na tlemaetrjalu archiwal-
nego 1 zawiea wazne i cickawe
daty do zyei: dworskiego na Li-

twie, do stosunkéw jej polityez-
nych zwlaszeza z Moskwsg, do u-
kladéw, rokowan itp. Widzimy
réznorodne objawy zywo pulsuja-
cego zycia politycznego 1 spolecz-
nego — a przed oczyma naszemi
snuja sie historyezne postacie ma-
drego Zygmunta, gospodarnej i
bystrej Bony i ich niedbale wy-
chowanego Zygmunta Augusta, z
calym szeregiem senatoréw, bisku-
poéw i innyeh historyeznyeh po-
staei. Przy koncu dziela pomie-
gcil autor szereg map, wykazuja-
cyceh dokladnie granice Litwy =
Korona, Inflantami, Moskwa itd.,
wreszeie ryciny Zygmunta T
schylku Zyecia, dalej Bony i Zye-
munta Augusta z medaléow G. M.
Padovana.
A. P—ska,

Dwa listy ks. hr. Hieronima Stroj-
nowskiego, biskupa wilenskiego.

W znajdujgeej sie w archiwum
koseielnem w Wolkowysku, opra-
wnej ksiagzee p. t. ,,Ukazy Konsy-
storskie, Zalecenia, Przedpisania,
tak JW. Pasterza, iako tez JHEgo
Zastepcy, do Dziekana Wolkowy-
skiego z Roku 18097, wér6éd innych
papieréw urzedowyeh, przechowu-
je sie pismo biskupa wileniskiego,
ks. hr. Hieronima Strojnowskie-
go, do Owczesnego dziekana wol-
kowyskiego, ks. Krzysztofa Korze-
niewskiego. Pismo to, chociaz wy-
szlo z kurji biskupiej] w Peters-
burgn, gdzie wowezas rezydowal
Ordynarjusz wileniski, 1 opatrzone
jest numerem podwéjnym (wy3-
gcia 1 odebrania), nosi na sobie
wyrazny charakter listu prywat-
nego. Stosuje sie to w zupelnogei
do obu podanyeh tu listow.

MR R

ST T1.
Odebrano 27 Xbra.
s1llustris adm. Bnde Dne!

»Nie tylko mnie, ale i wieln
osobom tu w S-t. Petersbourgu
znayduigeym sie iest dobrze wia-
domo, ze WWMCPan przetluma-
czyles na iezyk Polski Dzielo JWo
ImX-a Metropolity Naszego, o
Historyi Tauryiskiéy czyli Krym-
skiéy, 1 wszystkim iest rzecza dzi-
wna, ze to dzielo w iezyku Pol-
skim dotad z druku niewyszlo. A
lubo teraz obydwa Urzedowémi
obowiazkami zaieci iesteSmy, nie-
godzi sie Nam iednak zapominad
i o pracach literackich, ktérym
tak wielka cze$é wieku Naszego
poswiecona byla. Upraszam prze-
to WWMCPana aby$ raczyl daw-
ne Przedsiewziecie swoie do skut-
ku przyprowadzié, i daé poznaé
Rodakom tak piekne 1 uzyteczne
dzielo.

Jestem z nieodmienng przy-
chylnoéeig i PowazZaniem,

Illustris adm Rndae Dntuois
Vrae

Addietus Servus in Dmno

H. Stroynowski Epp.”

(nb. od slowa ,,Addictus ete.” wla-
snorecznie przez ks. Biskupa).

~Nr. 1318
dnia 13 Grudnia 1809
St. Petersburg
JX. Korzeniewski

Dziekan 1 Pleban Wolkowyski”.

W temze archiwunm, w ksiedze
oprawne]j i zatytulowanej ,Uka-
zy, Przedpisania y Kommunika-
cye z Roku 1810”7, znajdujemy dru-

gi list, charakteryzujgey 6wezesne
poglady naszyeh literatow.

IT.
»NT. 6,
odebrano 14 Februar.

»111ustris adm Rnde Dne!

»bardzo sie ciesze z téy wiado-
mosei ktorg odbieram od WWMC
Pana pod dniem 31 X-bra Roknu
zeszlego, iz pilerwszy Tom Dziela
Historyi Tauryckiéy ma bydz
wkrotee do druku podany. Co sie
tyeze pisowni, trzeba ia zacho-
wac taka iaka dotad byla, stosow-
nie do Ksiazek Elementarnych,
ktéore byly wydane staraniem
Bywszéy Polskiéy Kommisyi Edu-
kacyinéy; cale zas$ nienalezy na-
Sladowaé w pisowni niniéyszych
nowosel, ktéore od nikogo nie sg
autoryzowane; a JX-a Profesora
Golanskiego zostawimy przy iego
zdaniu, ktérego on sie moze trzy-
maé¢ w swoich pismach i drukach,
ale ktore nie sa prawidlem dla
wszystkich Polakéw. Gdy takze
Tom drugi wyidzie z Cenzury Uni-
wersytetu, iakiekolwiek i czyie-
kolwiek nwagi nad slowami Pol-
skiemi, lub ich pisownia, nie mo-
ga bydZz prawidiem obowiazuig-
eym, lecz tylko przychylng rada,
ktorey wykonanie zalezy od woli
i zdania samego autora lub Tiu-
macza.

Jestem z prawdziwg przychyl-
noseig 1 powazaniem

Perillustris adm Rndae Dntuis
Vrae.

Addiectissimus Servus in Dmno

H. Stroynowski Epp.”

(nb. poezynajae od stowa: ,, Addie-
tissimus ete.” wlasnoreeznie przez
ks. Biskupa).
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~NT. 64, nie nég z widokiem na ogrod
dnial Februarij 1810 Oliwny.
< Petersbourg: Rondel za Ostra Brama. Typo-
Jm.X. Korzeniewski wa czeScig dawnych fortyfikaeji
Doiean  Wolkowseki, miejskich byl tak zw. ,rondel”.

Wspanialy jego okaz zachowal sie ;
w Krakowie za brama Florjanska. f
Niewatpliwie posiadaly tez bra-
NASE ILUSTRACJE. my wileniskie swe rondele. Istnie-
Tabernzulum w Katedrze wi- je przypuszczenie, %Ze obecna
leniskiej. Inzo prawdziwych skar- dzwonnica katedralna zbudowana !
béw sztuk przez szersza publicz- wlasnie na takim rondelu. ‘
noéé niezanych lub niedocenia- Podezas rob6t kanalizaeyjnych
nych miesi sie w naszych swiaty- tego roku natrafiono na funda-
niach. W iniejszym numerze po- menta za Ostra Brama, pochodza-
dajemy rerodukeje drzwiczek do ce réwniez prawdopodobnie od ta- N
tabernacnim w wielkim oltarzu kiej fortyfikacji. Przypuszezenie
Katedry qilenskiej. O pochodze- +to stalo sie pewnosecia, gdy archi-
niu tego rawdziwego arcydziela warjusz miasta naszego p. Stud-
#zrodla podja bardzo szczuple i po nicki iodnalazl we Wroclawiu sta-
czesel spreezne wiadomosei. Pra- 1y plan Wilna, pochodzacy =z
wdopodobie jest to dar biskupa XVII wieku, na ktérym wyraZnie
K. Brzosowskiego (1686—1722), oznaczona podobna okragla forty-
ktory ofirowal Katedrze duzo fikaeja za Ostrg Bramag. Obecnie
srebrnychaparatow. Robota pra- zas uzyezyl nam znany zbieracz p.
wdopodobie augsburska, XVII Szutinas starej, niezmiernie rzad-
wieku, jal to wskazujg niektdére kiej ryciny, przedstawia ona Ostrg
szezegbly, wlasczza typowo baro- DBrame 2z wizerunkiem Przenaj-
kowe keolmienki. Drzwiczki skla- §Swietszej Panny, na pierwszym za$
dajg sie zlwuch czesei, ktére byé planie, bardzo szczegdlowo odtwo-
moze pézrej nawet zostaly pola- rzony rondel, ezyli okragla forty-
czone, doa czesé prrzedstawia fikacja, ktéra sluzyla ku obronie
wieczerze Pansks, gbérna nmywa- bramy.

Poal Ks. Wi Toloczko.
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