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Portret Skargi podlug starego sztychu I. F. Mylius’a.

Ze zbioréw p. L. Uzigbly.
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O. Piotr Skarga, zalozyciel Bractwa
Mitosierdzia w Wilnie.

sMilosierdzie, matko uczynkéw dobrych, pomoc
pierwsza zbawienna ku dostapieniu Zywota wiccz-
nego, ucieczko ubogich, nedzy ludzkiej gospodo,
wypelnienie wszystkiego zakonu BoZego i blogo-
slawieristwo domom waszym“. Z listu o. Skargi
do czlonkéw Bractwa krakowskiego, d. 19 wrzes-
nia 1588-go r.

W znamiennej dobie przewrotéw i gwaltéw religiinych, kiedy
si¢ zachwialy umysly, rozluZnily si¢ obyczaje; ostygla milosé brat-
nia, namnozylo sie nedzarzy i bezdomnych. Glod i morowe powie-
trze obfite zbieraly plony wposrod wydziedziczonych i wyzutych
Ze sposobu Zycia ubogich ludzi. Na tem pobojowisku, gdzie walczono
o zasady i dobijano sig¢ o kawalek chleba, szydzono z najSwigtszych
zasad katolickich i dopuszczano nedzarzom walaé sie po ulicach
i kona¢ pod murami miasta, stanal maz Opatrzno$ciowy, obroifica
niezwycieZony wiary, prorok mnarodowy, ojciec ubogich, Piotr
Skarga. Pracujac od roku 1573 na miwie Bozej natchnionem i potez-
nem stowem kaznodziejskiem i pidrem w wySwietleniu prawdy
wiary katolickiej w odpieraniu napasci heretyckich, mitoscia Chry-
stusowa kochal ludzi, a szczegoélniej ubogich i upo$ledzonych.
Z Chrystusem nauczajacym na puszczy zglodniale rzesze, okiem mi-
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losierdzia objal ubogich i nedzarzy, a tkliwoscia Chrystusows po-
wodowany zaczal! czyni¢ zabiegi i starania, by ich nakarmié¢ i bol
ich zabezpieczy¢, kazdemu z nich zaradzié wedlug potrzeby i mle-
dostatku,

A byly one réznorodne; poza tlumami nedzarzy wyciagajacych
reke o kawalek chleba, stala mlodziez bezdomna, osierocona, dzie-
wice, ktore ubdstwo i sieroctwo popychaly na nierzad; ojcowie
i matki, obarczeni rodzing, zaskoczeni choroba, strata zarobku, szu-
kajacy ratunku u lichwiarzy. Ponad tym ttimem zbolalym, zrozpa-
czonym, jak korona nicdoli ludzkiej, wieficem cierniowym spowita,
unosila si¢ nedza moralna, jalowo$¢ mysli, zwyrodnienie uczué,
przygnebienie ducha — ubéstwo duchowe; tem groztiejsze od ma-
terjalnego, im bole$¢ duszy dotkliwsza jest i wiecej zgubna, niz
cierpienia fizyczne.

Kilkoletnia praktyka kaplaiska i stosunkiem z ludZzmi wyczul
maz Bozy to ubdéstwo i cierpienia uposledzonych, ;0 ktoérych nedzy
nikt nie wie, ani si¢ pyta*“ (w tymze liscie); rozpoczal w r. 1579
dzielo Milosierdzia swego od zaradzenia potrzebom duchowym,
wlaczajgc w nie i potrzeby ciala. Zawiazuje Stowarzyszenie ku
czci Przen. Sakramentu i udzielaniu pomocy bliznim pod nazwa

bractwa Bozego Ciala. Zaczyna od czci Przen. Sakramentu, bo ta .

czesC, to zycie i zmartwychwstanie wierzacego, to posilek na dro-
dze pracy i po$wigcenl, to droga i wskazéwka do zastug na polu mi-
losci blizniego, to zadatek nagrody wickuistej i pocieszenie i uwic-
cenie braci, zoréwno, jak $wiadczacych, tak i otrzymuiacych Milo-
sierdzie; to dalszy ciag spraw Naj$wigtszej, Wszechmocnsi Milodci
Chrystusowei, mitujace] ludzkosé az do ponizenia, az do $mierci.
Powstaje wiec najprzod Bractwo Przen. Sakramentu i Milo-
sierdzia. Czlonkowie obowiazani sa towarzyszyé kaplanowi niosa-
cemu Przen. Sakrament do chorych, opiekowaé sie chorymi, zbiera¢
jatmuzny dla nich, odwiedza¢ ich i pocieszaé. Kazdy czlonek, oprécz
tego, chowiazany raz na tydzien zwiedzi¢ szpital i wiezienie, w celu
okazania im stosownej pomocy i ztozy¢ dowolna jalmuzne na wspar-
cie ubogich; uczeszczaé do spowiedzi i komunji §w., slucha¢ mszy
Sw. brackiej w kaplicy kosSciola §w. Jana p. t. Bozego Ciala.
Zalozywszy fundamenty Bractwa u loZa boleSci i na miejscu
kazni, ugruntowawszy je na czci Przen. Sakramentu, Skarga wznosi
si¢ wyZej, roztacza promienie milosierdzia Chrystusowego Wpo-
$rod ludzi zaskoczonych przypadkowym niedostatkiem i ubdstwem,
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by ich wyrwac z kleszczow lichwiarskich, ustrzedz od ruiny osta-
tecznej i spodlenia. Zaklada wiec Bank Milosierdzia, Mons Pietatis—
Goére poboznodci, w celu dostarczania bez procentu pozyczki pie-
ni¢znej ludziom potrzebujacym gotéwki w swoich interesach, lub na
utrzymanie rodziny. Pozyczka udziela sie pod zastaw, w celu uni-
kniecia naduzyc.

Obok tego powstaje Skrzynka $w. Mikolaja dla udzielania po-
sagu ubogim pannom. Milosierdzie to zapoczatkowal §w. Mikolaj,
biskup mirenski, ktory bedac jeszcze mlodzieficem, poSwieciwszy
si¢ na siuzbe Boza, bogata spuscizne po rodzicach rozdal na ubo-
gich; wtem, gdy sie dowiedzial, iz pewien ojciec postanowil cérki
swe odda¢ na nierzad, gdyz nie mial czem ich wyposazy¢, wrzucii
mu potajemnie w nocy tyle pieniedzy, ile starczylo na wiano dla
jednej corki; gdy ta wydana zostala zamaz, powtorzy! te jalmuzZne
leszcze parg razy i wszystkie corki znalazly sobie mezow. W slady
Sw. Mikolaja wstapil o. Skarga i zawezwal wiernych do skladek
I nie zostal zawiedziony w swych nadziejach. Nietylko sypaly sie
datki do skrzynki Sw. Mikolaja, ale znalezli sie nasladowcy o. Skar-
gi wposrdd duchowienstwa zamoznego, ktérzy przekazali legatem
pewne sumy na wyposazenie ubogich panien, jak Abraham Woina,
biskup wileriski, i niektorzy kanonicy wilefiscy.

Zalozone przez o. Skarge Bractwo Milosierdzia przetrwalo
wszystkie kleski krajowe w ciagn dwoch wiekow, upadlo razem
z kasata jezuitow. Rozbiér Rzeczypospolitej, chciwo$é ludzka na
spadki poduchowne, dokonaly reszty. Najlepiej to wyiasni przyto-
czony ponizei wyjatek z raportu o szpitalach wilenskich, uczonego
kanonika Ksawerego Bohusza, czionka komisji wojewodzkiej. Jedno-
bym dodal do tego raportw, iz magistrat wilefiski mial prawo pa-
tromatu do koSciola $w. Jana, nadane mu laczmie z kapitulg przez
Jagielle; na staranie jednak jezuitow kapitula, a potem i magistrat,
w XVII w. zrzekli sie tego patronatu na korzysé iezuitow. Gdy tych
nie stafo, magistrat wykorzystal swoje prawa za cala przeszlo§é
miniong. ;

»Rozdziat 25. O Arcybractwie Bozego Ciala, o Gorach pobozno$ci
i o Skrzynce $§w. Mikolaja w kosciele sw. Jana®.

.Roku 1579 X Skarga, slawny u kroléw Stefana i Zygmun-
ta 1l kaznodzieja, a potem rektor Akademii wileniskiej, do kaplicy
Sw.-Jafiskiej, przy zakrystii koscielnej, na wzor Arcybractwa Bo-



— 156 —

zego Ciala w Rzymie, wprowadzi! podobnez Bractwo Milosierdzia
i z nim razem Gory poboznosci (Mons pietatis) i Skrzynke Sw. Mi-
kolaja zlaczyl, przepisawszy ustawy Ducha Bozego pelne, ktére od
niego do druku podane znajduia sie w Jegoz Kazaniach przygod-
nych. Tez same sq to ustawy, ktoremi sie rzadzi Bractwo Milosier-
dzia w Krakowie przy kosciele §w. Barbary od niegoz fundowane
w roku 1584, ktére teraz kapitalu liczy do dwu miljonow*.

»Dla latwiejszego wyobrazenia trzeba wyijasni¢, co to bylo
Bractwo Milosierdzia, co G6ry poboznosci, co Skrzynka $w. Miko-
laja. Bractwa Milosierdzia objekt majwiekszy byl wspomozenie
ubogich przez jalmmuzne, odwiedzanie co tydziefi szpitalow i wig-
zieniow z zaniesieniem im naznaczonej przez Bractwo jalmuzny, Na
ten koniec kazdy wpisujacy si¢ do tego Bractwa, procz wpisnego,
zapisywal si¢ dawa¢ do Skrzynki ubogich dobrowolna jalmuzne ty-
godniowa. Tak Lew Sapieha, podkanclerzy lit., dawal po zlotych
sto na tydzien; Pawel Brzostowski ziot. 40 i t. d. Procz tego, co
miesigc obowiazani w kaplicy sluchaé Mszy $w., idac kazdy na
ofiar¢ dawal to, co mu wola i nabozefistwo jego dyktowalo®.

»30ry pobozno$ci na poratowanie w ostatniej potrzebie zo-
stajacych, przez poZyczanie pieniedzy bez Zadnego procentu, byly
znaczne kapitaly i sumy zlozone na takowa pozyczke. Pozyczano
z nich ubogim na zastaw, do roku tylko, ktoby za$ suknie zastawo-
wal, dla skazitelno$ci ich do pol roku, po ktérym terminie, albo pie-
nigdze pozyczone wracaly si¢ do kasy, albo rzeczy sprzedawano
i za sprzedaz wziete pieniadze, tyle, ile sie pozyczylo odktadano, od-
dajac superate, jesliby byla jaka, temu, czyije fanty sprzedano, albo
potomkom ich za pewna asekuracia, a gdzieby zadnych potomkéw
nie bylo, tedy ta superacia w kasie pobozno$ci zostawaé miala.

»Q0ry te poboznosci Litewskie wielce sie rézmily od Goér po-
boznosci wloskich, bo tam i urzednicy Gor tych sa platni i od po-
zyczajacych sie pieniedzy na tez Gory procent 10 idzie; tu za§ w
Wilnie sama lito$¢ Braci milosierdzia ku nedzy wspolobywatelom
obie te rzeczy zastempuje i nadgradza.

»okrzynka §w. Mikolaja; byly to sumy od rozmaitych Dobro-
dziejow zlozone w tymze bractwie na posag ubogich, a uczciwie
wychowanych panienek, a osobliwie dla tych, ktére bendac uczciwie
wychowane z ub6stwa y niedostatku przychodza w niebezpieczeri-
stwo utracenia cnoty swoiey*.

»Wszystkie te trzy Obiekta byly celem Bractwa Milosierdzia.
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Tak chwalebne zamiary nie zostaly bez wsparcia. Cala prawie Li-
twa, a przynaymniey co tylko naydystyngowarszego w kraju bylo
mezow, wpisywali si¢ do tego Bractwa i przyimowali na siebie po-
winno$¢ dawania pewney Jahmuzny co rok do Skrzyni Brackiey.
Wielu takze Obywatelow wieczyste pownosili legacye na rozmaite
Kamienice, Place, réwniez jako i kapitaly.

~Wiele tych bylo Kamienic i placéw? iak wiele kapitalow?
wiadomo by¢ nie moze dla niedostatku Papierow w cudzym reku
znajdujacych sig; poniewaz (iak pewne niesic podanie) Szlachetny
Magistrat Wileniski razem i z pieczecia Bracka na Ratusz zabral,
zostawiwszy tylko w kaplicy Skrzynie wielka debowa o trzech zam-
kach na Jalmuzny sporzadzona, ktéra po Lustracyi Roku 1774 z Ka-
plicy wzieta dopiero sluzy Kassyerowi Kommissyi Fdukacyiney.
Nie dopuscil jednak Pan Bog, aby tak nicknego Funduszu pamiatka
nawet zgingta. Zostawil ni¢, po ktorey z czasem klabka doiéé be-
dzie mozna“,

»Roku 1774 przed Lustratorami Débr po Jezuickich podal Ma-
gistrat wilefiski note Summ temnz Bractwu nalezacych, i na pieciu
tamze wzmienionych kamienicach kladzie Summy Wyderkaffowey
1040 zlot. Lustracya za$ z powzietei skad inad, a nie z Miasta wia-
domosci kapitalu na réznych wyderkafiach do teyze Kaplicy nale-
zacego kladzie 19,518 zl. i gr. 10; razem wiernie ostrzega temi slo-
wy: z tych wszystkich, wwyZ rzeczonych, Kamienic i Summ, nie-
tvlko ze procent Kaplicy nie dochodzi, lecz insuper przez Wlodar-
stwo Miasta same kapitaly in periculo zaginienia zostaia®.

.»Jesli podanin wierzy¢ mozna, samych kamienic do tey Kaplicy
nalezacych bylo wiecey 20, procz wielkiey liczby rozmaitych Pla-
cow i bardzo znacznych kapitalow. Gdzie tak wielkie Fundusze
przepadly? gdzie te tak znaczne kapitaly stopnialy? Co za przy-
czyna upadku Gor pobozno$ci? mnalezy szukaé koniecznie Zrédla,
nietylko dla nasycenia préiney ciekawosci, ale dla wiadomodci
Przeswietney Kommissyi, ktéra prawem poruczony maiac dozor
nad podobnemi funduszami, nieskoficzony sobie uczyni homnor, gdy
prawie w popiolach zagrzebane wydobedzie Legacye i nanowo tak
milosiernego i poboznego postanowienia zostaie Fundatorem®.

»Niema watpliwosci, Ze do zguby rzeczonych Gér poboznosci
znacznie sie przymieszal ogiefi, powietrze i nieprzyiacielskie in-
kursye. Pozary prawie coroczne w Wilnie pewnie Ze nie jedng Ka-
mienice W stos grozow obroécily. Még! tenze ogienn pozrzeté y nie-
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ktére Dokumenta. Moskwa, Szwedzi, rabuiac to Miasto, znaczney
cze$cl nszkodzié mogli tymze Kapitalom. Ale i Miasto Krakow po-
dobnym przypadkom przez ogiefi, woyne v Powietrze podlegalo;
a jednak w nim toZ Bractwo Milosierdzia i g6ty poboznosci dotad
szczeSliwie zachowane trwaia z tak wielkiem pozytkiem wspoloby-
watelow™.

»~Zdaie sie tedy, Ze tego upadku naprzednieysza przyczyna
bedzie Magistrat Wileriski, ktory, przywlaszczvwszy sobie niewia-
domo jakim prawem Jus Patronatus nad Kaplica sama, niedopuszczat
Zadnego Proboszcza, poki od niego nie wzial rewersu, Ze sie w rza-
dy jego wdawacé nie bedzie. I tak, co pierwiey bylo za wiadomogcia
calego Bractwa i do czego Magistratowe osoby te tylko nal:zaly,
ktére sie w toz Bractwo wpisaly, zajal to potym Sam Migistrat Wi-
leniski, Percepte v Expense wszelkich Prowentow do Kaplicy nale-
zacych zlozywszy w rece iedney osoby, ktéra Prowizorem Kaplicy
nazwano. Prowizor ten trzyma Kamienice do Kaplicy nalezace i
wszelkie Kapitaly; a ten bez zadney wiedzy Zwierzchno$ci Ducho-
wey i bez Zadney kalkulacyi Brackiey, maiac to podobno pro pane
benemerentium, wszystko trzyma i iak chce dysponuie sam ieden
tychze ubogich Dobrami, iako ad fideles manus w dozywocie sobie
danym®*.

~Prowizorowie ci samowladni pozyczali Summy komu tylko
chcieli, jak si¢ podobalo, nie wedle ustaw Brackich, podiug ktérych
do roku tylko i to na zastaw pozZyczano; a ieéliby pieniedzy pozy-
czonych w rok nie wrocono, zastawy przedawano i pienigdze na
g6ry poboznoSci odkladano. Dinznicy pogineli, a z nimi razem i Sa-
me Kapitaly Kapliczne, bo bez zastawy dane byly. Prowizorowie
mieli wzglad na osoby poZyczaiace, ktore byly naywiecey miasta
tego obywatele, anizeli na pozytek Goér poboznosci, ubogich i Ka-
plicy. I dla tego poZyczali tak iakby darowizna, na wieczne nieod-
danie. Tego naylepszy dowdd w samym przemilczeniu Magistratu
o rozmaitych Summach przed Lustratorami Roku 1774%.

,Ciz Prowizorowie z tych Summ brali na swoie potrzeby,
brali kamienice przeymuiac na siebie razem i dlugi Kapliczne, bez
zdania kalkulacyi umierali; a Kaplica z Kapitalem i z Procentem po-
zegnala sie. Ciz Prowizorowie Imieniem Bractwa dlugi zaciagali na
swoie potrzeby, a procent z przychodow kaplicznych, przez nieiaki
czas placac, Kapitaly tymze przychodem Kaplicznym umarzali, Ciz
Sami nakoniec Prowizorowie niby per plus offerentum w dozywot-
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nie Aredy Kapliczne Kamienice brali, a z nich sie przecie nikomu do-
tad nie sprawili,

~Kommissya Wojewodzka z tego przykladu, rownie jako i
z wiadomoS$ci Szpitala §w. Tréjcy, Spasa, $w. Nikodema, Sw. Laza-
rza dotykalnie prze$wiadczaiac si¢, iak szkodliwe tymze Szpitalom
byla opieka i Prowizorstwo Magistratu wileniskiego, nymie sie za
ubogich; a przez wzglad ze tenze Magistrat nowego ieszcze i w Ar-
chiwum mieyskim nieprzeyrzalego ma Pisarza, nie bedzie sie kon-
tentowala nakazaniem prosto i pod przysiega wszystkich Rege-
strow i Dokument6w, tak Gér poboznosci, iako i innym Szpitalom
sluzacych; ale wyznaczy od siebie takiego, ktoryby wiernie wszyst-
kie Akta mieyskie zrewidowal vy co tylko do obiasnienia terazniey-
szey materyi stuzy¢ moze, Przeswietney Kommissyi podat” — Na
konicu streszczonego raportu o wszystkich szpitalach wilefiskich i
podmiejskich poloZzony nastepujacy podpis: ,,Roku 1791 m-ca Mar.
dnia 24 Takowy o Szpitalach rapport z woli Przesw. Kommissyi
Cywilno Woyskowey napisany i dla wiadomosci Jey do Kancellaryi
oddany Kommissyiney wlasna podpisuie reka w Wilnie.

Xaw. Mich. Bohusz Pralat Wileriski Orderu Czerwonego Ka-
waler*.

podal Ks. Jan Kurczewski.




Stosunki narodowos$ciowe na Litwie
przed Unja Lubelska.

(Autoreferat).

JAKUBOWSKI JAN. Studja nad stosunkami narodowo-
$ciowemi na Litwie przed Unjg Lubelska. 8-ka duza, str. V-
-+ 104. Warszawa, 1912, Nakl. Towarz. Nauk. Warsz. Sklad glé-
wny w ksiggarni E. Wendego i S-ki w Warszawie. Prace Tow.
Nauk. Warsz. Wydzial Il Nauk antropol., spoleczn., historji i fi-
lozofji N& 7.

Historjografja Litwy szczycaca sie takiemi imionami, jak Nar-
butt, Danilowicz, Lelewel, Jaroszewicz, Balifiski, Kraszewski, a za
naszych czaséw Lubowski, Downar-Zapolski, Lewicki, Smolka,
Prochaska j inmi, nie jest jednak bymajmmiej dziedzina wszechstron-
nie i wyczerpujaco zbadang, Mial mozno§¢ przekonaé sie o tem
autor niniejszej rozprawy, gdy zabral sie do studjow nad stosun-
kami narodowo$ciowymi, na Litwie w w. XIV—-XVL Gdy dawnych
historyk6w pociagaly gléwnie dzieje polityczne, to obecnie (szcze-
golnie u historykéw rosyijskich) wystepuje na plan pierwszy ustroj
wewnetrzny, polityvczno-spoleczny. Zagadnienia narodowosciowe,
tyczace sig zar6wmo skladu etnicznego ludnosci, jak i rozwoijn $wia-
domoSci narodowej wsréd litwinéw, nie poruszane byly prawie
wecale *). Musial tez autor zabraé sie do pracy powyszsze zupelnie
samodzielnie.

*) Wyijatek stanowi niewielka praca mlodego historyka - Litwina.
Boasdemaps A. I. Haniomazemas 6opsba Bb Bex. KaamecTshs JIHI0ECKOME

B: XV m XVIpbraxs. Has. Q7. pycek. a3. u caob. M. A. H. 1909, t. XIV,
ks. 3, str. 168—198,
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Co sie tyczy skladu etnicznego ludnosci W. Ksiestwa, to ro-
zejrzenie sie¢ w mnajstarszym drukowanym dokumencie statystycz-
nym, jakim jest popis rycerstwa z r. 1528, doprowadzil autora do
whniosku, Ze ludnosé rdzenmnie litewska mie stanowila w W. Ksiestwie
drobnej tylko mmiejszosci, jak to niektorzy historycy a priori przy-
puszczali *). Jakkolwiek terytorjum etnograficznie litewskie bylo
znacznie mniejsze od ruskiego, ale zato bylo o wiele geSciej zalud-
nione. Dod¢ przyirzeé sie licznym i ludnym choragwiom, stawianym
przez drobne powiaty rdzemnie litewskie i porownadé je ze szczup-
lymi oddzialami, wystawianymi przez rozlegle powiaty ruskie, aby
si¢ przekonaé o ogromnej roznicy zaludnienia obu tych odlaméw
paristwa. Na podstawie skrupulatnych obliczeii autor dochodzi do
wiiosku, Ze ludnos$¢ rdzennie litewska stanowila w XV—XVI w.
okolo polowy calej ludno$ci W. Ksiestwa. Poniewaz za$§ rdzenni
litwini byli ludnoscia panujaca i korzystali z przywilejow politycz-
nych, musieli wiec odegrywaé gléwna role w zZycin pafistwowem
Litwy.

Wynik ten badan statystycznych, tak odbiegajacy od dotych-
czasowych pogladow, szczegolnie historykéw rosyiskich, kiérzy
przyzwyczaili nas spogladac¢ na W. Ks. Litewskie, iako na kraj prze-
waznie ruski, byl miespodzianka dla samego nawet autora. Ale bliz-
sze zastanowienie sie nad istota sprawy zmusilo go jednak do przy-
jecia twierdzenia tego za pewnik.

Dopiero przyiawszy teze o sile liczebnej zywiolu litewskiego
w pafistwie, bedziemy mogli zrozumie¢ faktyczna przewage jego
nad zywiolem ruskim.

Wobec tych faktow wystepuie dawna Litwa w innem Swietle,
niz to historykom wspélczesnym sie wydawalo. Wprawdzie na ra-
zie Ru§ ma przewage kulturalng i narzuca Litwie swoj jezyk, ale
przyjecie obcego jezyka przez klase wyzsza nie oznacza zatraty po-
czucia narodowego; litwin, mowiacy po rusku, pozostaje takim sa-
mym, $wiadomym narodowosci swei, litwinem, jak ten, ktory mowi
po litewsku.

Dziele rozwoju $wiadomosci narodowei znajduja odbicie swe
w piSmiennictwie. Skromne jest kronikarstwo litewskie, szczegolnie
w poczatkach. Roczniki i male kroniczki sa pisane w iezyku ruskim.
i *) Fr. Papée przypuszeza, iz zywiol litewski stanowil 1/, czesé
ogélu ludnosci W. Ksigstwa: Polska 1 Litwa na przelomie wiekéw sred-
nich, I, str. 23.

L. i R. Zeszyt 9-ty, 1912 r. 11



— 162 —

Autor podjal sie pracy zanalizowania tych zabytkéw z punktu wi-
dzenia rozwoju Swiadomosci narodowej litwinéw, Przedtem jednak,
nim przystapil do wlasciwego swego zadania, musial wykonaé pra-
ce przedwstepna — rozsegregowaé te zabytki, ustali¢ ich chromo-
logie, a nawet dokona¢ krytyki samych tekstow. Krytyka tekstow
rozpoczeta juz zostala przez Smolke, Prochaske, Hruszewskiego i
Tichomirowa, ale bynajmniej nie ukoficzona. Krytyka ta, ktora
pochlonela autorowi sporo czasu i pracy, nie zajela jednak w roz-
prawie zbyt duzo miejsca. Autor trzymat si¢ $ciéle tematu i dlatego
poSwigcal jaknajmniej miejsca ekskursom krytvcznym. Czytelnik
‘lednak, znajacy odno$ne rozprawy powyzszych autoréw, z latwos-
cia sig¢ przekona, Ze autor nie poprzestawal na ich wynikach, lecz
samodzielnie kontynuwowal ich prace. |

Poczatki kronikarstwa litewskiego siegaja czaséw Witolda.
PotgZzna posta¢ bohatera Litwy natchneta pierwszych spisywaczy
przeszloSci litewskiej. Poczucia narodowego dostrzedz u nich jesz-
cze mie mozna, zaznacza sie juz jednak patriotyzm pafistwowy,
przywigzanie do monarchy i dynastji. Zdaje sie, Ze nie byli to rdzen-
ni litwini, a rusini litewscy. Za Kazimierza Jagielloriczyka, w epoce
sporow z korona i walki parlamentarnej z polakami o niezaleznosé¢
panstwowg Litwy, powstaje legenda o rzymskiem pochodzenin li-
twinéw. Legenda ta, powstala na Litwie etnograficznej, jest wyra-
zem dumy narodowej litwinéw i $wiadczy o silnie rozbudzonem po-
czuciu narodowem. Dowodzi ona réwniez wzrastajacego wplywu
kultury zachodniei, idacej z Polski.

Wzrost kulturalny Litwy wlasciwej odbija sie na Rusi litew-
skiej w ten sposob, Ze i rusini litewscy zaczynaja czu¢ sie coraz
bardziej litwinami j zapominaé o swej przeszloéci staro-ruskiej. Daje
si¢ to spostrzegac na latopisarstwie ruskiem w gramicach W. Ksie-
stwa. Gdy w pierwszej polowie XV w. spotykamy sie jeszcze z obo-
jetnoScia, a czasem nawet z wrogoscia wzgledem Litwy, w koficu
tego stulecia zapanowuje na calej Rusi litewskiej stanowczy zwrot
na korzy$¢ paristwa litewskiego. Naijjaskrawszym wyrazem tego
nastroju jest napisany juz na poczatku nastgpnego stulecia panegi-
tyk ks. Konstantemu Ostrogskiemu z okazii zwyciestwa iego nad
Moskwa 1514 r.

W tymze mniej wiecej czasie powstaie nowa, obszerniejsza
kronika litewska, ktora obok poprzednio znanych zapisek zawiera na
nowo napisang histori¢ dawnej, poganskiej Litwy. Dawniejsi bo-
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wiem kronikarze pomijali zupelnie dzieije poganskie. Ta nowa kro-
nika, nie wiele warta jako Zrodio historyczne, jest jednak bardzo
ciekawym zabytkiem umysiowo$ci litewskiei, a zarazem $wiadec-
twem wzmocnionego pod wplywem kultury zachodniej poczucia na-
rodowego na Litwie w w. XVI.

Nowa kronika wypiera powoli dawne kroniki ruskie i litewsko-
riskie i staje sie wyrazem zupelnego zlania sie Rusi litewskiei z Li-
twa we wspdlnem poczuciu ocbywatelstwa litewskiego. Opowiadajac
o rzymskich protoplastach litwinéw ma ona oczywicie na mysli
Litwe einograficzna, opowiada tez glownic dzieie rdzemnie litew-
skie; a jednak i Rus$ litewska uznala ja za ksigge swych dziejow.
Kronika nietylko sie rozpowszechnia, ale si¢ rozrasta i uzupelnia.
W siddmym lat dziesiatku XVI w., gdy sprawa unji z Polska stala
sie znown palaca i gdy z jednej strony ziemianie litewscy dopomi-
naja sie Scisleiszego polaczenia sie z Korong, a z drugiej magnaci
opieraja sie mu wszelkimi Srodkami, powstaje szereg uzupelnien do
kroniki litewskiej, pisanych w duchu dazen magnatow. Uzupelnienia
te objetodcia swoja znacznie przewyzszaia caly dotychczasowy do-
robek kronikarski Litwy, sa utworem bardzo ciekawym pod wzgle-
dem literackim i politycznym. Nietylko $wiadcza one o znacznym
talencie marracyjnym autora, ale daja do$¢ dobre poigcie o wiado-
modciach historycznych oraz o pogladach politycznych 6wczesne]
magnaterii litewskiei. Uczucia patrjotyczne litewskie doprowadzone
sg tam do najwiekszego swego napiecia.

Jezyk tych uzupelnien jest wciaz jeszcze ruski, ale ruszczyzna
ta daleka juz iest od dawnego jezyka ruskiego z czasow Witolda.
Poltora wieku, ktore Litwa przezyla w Scislym sojuszu z Polska,
odbilo sie bardzo na jei kuolturze i umystowosci, musialo przeto od-
bié sie i na jezvku. Dawna chropawa, nawpo! cerkiewna ruszczyzna
starych latopisow ustapifa mieisce jgezykowi gladkiemu, gigtkiemu,
chociaz zachowujacemu cechy konwencjonalnodci. Jezyk sie roz-
wijal glownie pod $cistym wplywem polszezyzny i ku kofcowi
XVI w. tak co do budowy swoijei i nawet zasobu wyrazow stal sie
do polskiego podobnym, ze przeiScie do prawdziwei polszczyzny
bylo dla Litwy juz tylko kwestia czasu.

Nim jednak kultura i jezyk polski ostatecznie zapanowaly na
Litwie, ziawiaja sie w drugiej polowie XVI w. pomysly zastapienia
uzywanej powszechnie ruszczyzny przez iezyk lacifiski. My$l ta,
tak charakterystyczna dla epoki, zyiacej jeszcze ideami humanistéw,
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zjawia sie naprzod u Michalona Litwina, a potem jako jei goracy
zwolennik wystepuje uczony prawnik, wéjt wileniski, Polak z po-
chodzenia, Augustyn Rotundus. Litwini, potomkowie Rzymian, po-
winni przyja¢ iezyk swych przodkéw— oto iest hasto zwolennikéw
tego projektu. Rotundus zabiera si¢ do pisania dziejéw Litwy po la-
cinie. Zyczeniom projektodawcoéw nie stalo sie¢ zado$¢; nie lacina,
lecz polszczyzna zapanowala ostatecznie na Litwie, Jednak i lacina
znalazla grunt dla swego rozwoin w zakladanych wlasnie wtedy
szkolach tacinskich, oraz w majacej wkrétce powstaé akademiji je-
zuickie] w Wilnie.

Rozbudzone w epoce Uniji Lubelskiej uczucia patriotyczne li-
twinoéw, poruszyly wprawdzie umysly sprawa porzucenia obcej na-
rodowi ruszczyzny, nikomu jednak z patriotbw oOwczesnych nie
przychodzilo, jak si¢ zdaje, na my$l, Ze jezykiem ich narodowym
moZze byC zachowany w ustach ludu jezyk litewski. Dopiero kano-
nik Zmudzki Dauksza, juz po Unii Lubelskiei, poruszy! my$l podnie-
sienia jezyka narodowego litwindw. Wiemy jednak, Ze jego skrom-
ne wysilki nie wielki odniosly skutek; jezyk polski stal sie panuja-
cym na Litwie.

Na tem wlasciwie mogl autor zakonczyé swe studjum; nie
cheial jednak pominaé drugiego po kronikach dziela, stworzonego
przez Litwe 6wcezesna — Statutu W. Ks. Litewskiego. Statut byl
ksiega prawa, na swoj wiek znakomita, ktéra slusznie Litwa szczy-
ci¢ sig¢ moze. Trzeba wiec bylo okreéli¢ charakter iej narodowy, ge-
neze jej i sposob powstania. Tu autor musial sig zwrocié do poprzed-
nikéw swych—dawnieiszych i nowszych badaczy prawalitewskiego.
Dowiedli oni, ze prawo, zawarte w Statucie, bylo prawem rodzi-
mem: zapozyczefi z praw innych niewiele dalo sie odnalezé. Lecz
Litwa byla krajem pod wzgledem etnicznym mieszanym. Zjawia sie
przeto pytamie, ktéremu z zamieszkujacych ia pierwiastkéw etnicz-
nych przysluguje autorstwo Statutu, t. j. czy Statut zawiera prawo
rdzennie litewskie, czy tez ruskie? Badacze rosyiscy, traktujacy Li-
twe Jako kraj prawie wylacznie ruski, uwazaja i prawo jei za dalsze
tylko rozwiniecie prawa staro-ruskiego. Stwierdzenie sily liczebnej
pierwiastku litewskiego oraz silnego wplywun kultury zachodniej na
Litwe wlasciwa musi nas doprowadzié¢ do innego wniosku. Litwa
rdzenna tylez przynajmniej brala udzialu w tworzeniu Statutn, co
i Ru$ litewska. Co z prawa statutowego nalezy do Litwy etnogra-
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ficznej, a co do Rusi litewskiej — jak dotad stwierdzi¢ nie bylo
sposobu.

Dla okreSlenia charaktern Statutn wazna jest jego geneza oraz
sposdb powstania, Autor doszed! do wniosku, ze tworcy pierwszego
Statutu 1529 r. za punkt wyijscia dla swej pracy wzigli przywileje
ziemskie, nadawane przez krolow i w. ksiazat, poczawszy od przy-
wileju Horodelskiego 1413 r., a koficzac przywilejem Zygmunta I
1506 r. Poniewaz za$ te przywileje byly jedna z gtéwnych drég, ja-
kiemi instytucie i pojecia prawme polskie dostawaly sie na Litwe,
musial wiec i Statut Litewski sta¢ sie odbiciem wplywow prawa
polskiego na spoleczenstwo litewskie. Prawo jednak polskie nie byto
przyjmowane w calosci, ale ulegalo odpowiednim modyfikacjom i
przeobrazeniom. Wplyw prawa polskiego, jakkolwiek powaZzny, nie
pozbawil prawodawstwa litewskiego jego oryginalnoSci.

Wyniki badari swych ujmuje autor w konicu w 11 tez, pozwa-
lajacych jednym rzutem oka objaé calos¢ przedmiotu.

Dwa dodatki dolaczone sa do rozprawy. Jeden zawiera uwagi
krytyczne o najobszerniejszym kodeksie kroniki litewskiej, znanym
pod nazwa kroniki Bychowca, drugi podaje nieznany dotad
tekst lacifskiej kromiczki ksiazat litewskich z r. 1576, ktéra autor,
na podstawie pewnych danych, uwaza za dzielo Rotunda. Poniewaz
obszerna historja Litwy tegoz autora zaginela, kroniczka ta daje nam
niejakie pojecie o rodzaju pracy historycznej tego pierwszego kry-
tycznego historjografa Litwy.

Jan Jakubowski.




(dzie znajdowaly sie Grody
Czerwienskie.

(Dokoficzenie).

Grody czerwieniskie z Czerwieniem, jako stolica na czele, mu-
sialy liczy¢ wiecej grodow, niz wymienione cztery, t. j. Uhrowesk,
Wereszczyn, Stotpie i} Kumoéw, cho¢ tylko te moze byly zawsze wy-
mieniane. WidzieliSmy bowiem, Ze Bielawin mial wszelkie dane,
azeby go zaliczy¢ Ho grupy grodéw czerwienskich, podobmnie, jak
gramiczne grody. Nie mamy dotad w znanych nam Zrédiach, oprécz
wymienionych, ale nie nazwanych wyraznie grodami czerwieniskie-
mj innych, pewnych grodow, a Zze przypuszczamy, ze bylo ich wie-
cej, podamy dalej opisy miejscowosci starych, sadzac po znajdowa-
nych w nich, albo starozytmoSciach, albo $ladach ziemnych grodéw,
ktore na podstawie tej moznaby bylo wliczy¢ do grodéw czerwiefi-
skich. W pierwszym rzedzie zaliczyliby$my do nich grody, stojace
na samej granicy, wSrdd ktérych wyroznilibySmy Stupy, Stolpy,
Ostrowyy, Ostrowki, Strzelce i Stroze, gdyz te byly zawsze w Pol-
sce pogramicznemi fortecami, a za mimi Horodyszcza, Grodziszcza,
jako zniszczome, ale pewne grody, jak i Ogrodzisko, Horod i Ho-
rodlo. W grupie wymienionych poczatkowo szeéciu grodéw pew-
nych czerwiefiskich, mamy zupelnie pewne fortece, jak Stolp, Biela-
win i Uhrowesk, a wiec polowe ich, zatem, podlug nich, mozemy
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sadzi¢, ze grody czerwieniskie musialy by¢ fortecami, a zatem miei-
scowosci, w ktorych znalazty sie $lady grodéw, mozemy wliczy¢ do
grodéw czerwieniskich. Andrzeijow, wie§ w powiecie wlodaw-
skim, gm. Wola Wereszczynska (dzi§ w gubernji siedleckiej), lezy
w Blizko$ci olbrzymich Blot Korowie, na pélnoc, o siedm wiorst od
Wereszezyna, pewnego grodu czerwieniskiego, Sam  Andrzejow
wspommniany w latopisie ipatskim ), jako Andrejew pod 1245 r., byl
niezawodnie ostatnim grodem czerwicniskim od strony pdZniejszego
Polesia, a legendowy rod tam od wiekow (XIII w.) osiadly, Andrze-
jowskich herbu Prus odmiana 2), podaja za ksiazg¢cy. Pickoniski za-
licza ich do linji mtodszej (z 1230 r.) 3) domu Komesa Racibora.

By¢ moze, ze i B e s k o bylo grodem, gdyz dotad zostaly Slady
pagbrka sztucznie na 114 m. wzniesionego wérdd blét i lak, do ktd-
rego tylko iedna $ciezka prowadzi, a w $rodku podobno byla studnia.
(W kazdym razie osada to starozytna, gdyZ znajduja tam urny).
Besko teraz nazywany , Bezek* wie$ i folw. pow. chelmsk., gmina
Staw, oddalony od Chelma o 15 w. Mieszkali tu Bescy herbu Praw-
dzic ) do poczatku XV w.

Zapewne Bialopole bylo takze grodem, bo widzialem tam
w. 1911 r. wielki grod ziemny nad rzeczka Welnianka, czyli Woly-
nianka, otoczony z przodu ta rzeczka i glebokiemi fosami po bokach.
W pewnym oddaleniu od rzeczki polkolista przestrzef, a za nig
dwa wysokie, rowne wzniesienia, jakby olbrzymie schody, dalej
za$ wielka podiuzna przestrzen. (W kazdym razie osada to staro-
zytna, gdyz w niej znajduja monety rzymskie (Galby). Bialopole
wie$ i folw. w powiecie hrubieszowskim, gmina Strzelce, par. Ucha-
nie, ma jeszcze maly grodek nadbuzny w podmoklej nizinie, wsrod
laséw i wzgorz, przy drodze bitej z Chelma do Raciborowic. Na-
lezato do Katedry gr. obrzadku, a ta otrzymywala wybitniejsze
miejscowosci, nalezace niegdy$ do Ksiestwa.

Watpliwym grodem jest Bialowoda, wie§ w powiecie
hrubieszowskim, gm. Grabowiec, parafia Uchanie. (Lud opowiada
o ksieznie, ktora skarby swe utopila i sama za miemi sig rzucila).

Bialy stup byl niezawodnie grodem polskim granicznym
i to z baszta, czyli stupem, albo stolpem kamiennym, jak nazwa sa-

1) Letopis po ipatskomu spisku str. 529.

?) Niesiecki. Herbarz pol. Tom II, str. 111.

3) Niesiecki. Herbarz polski. Tom II, str. 31.

4 0 dynastycznym szlachty pol. pochodzeniu, Piekosiriski, str, 114,
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ma pokazuje. Stal on nad lewym doplywem, bez nazwy, Wieprza
i Wieprzem, w Szczebrzeszyiiskim, ponizej Zwierzynia a blizko
Obrocza.

Busno, teraz Busien, w pow. chelmskim, byé¢ moze, byl
takze grodem. Darowany w r. 1524 Katedrze obrzadku greckiego
w Chelmie ),

Bussowna niezawodnie byla grodem czerwienskim, gdyz
w 1248 r. 9), gdy Jadzwingowie wojowali okoto Ochozy i Bussowna,
~ strony te zniszczyli i popalili. (Chelmu leszcze wiedy nie bylo?).
Bussowa znajduje sie w powiecie chelmskim, - oddalona od Chelma
0 20 wiorst na poinocny zachod.

Bulyn nadbuzny, po lewym brzégu Bugu, oddalony od
Chelma o 24 wiorsty, byt zapewne granicznym grodem czerwieri-
skim. Darowany zostal Katedrze obrzadku greckiego w Chelmie,
jako nalezacy do ks. ruskich w 1494 r. 7) przez Wladyslawa Jagielle.

Chelm (lubelski) by! osadg podobno przedhistoryczng, ale
potem podupad! tak, ze o nim zapomniano i dopiero ks. Danil Ro-
manowicz ®) okolo r. 1223, znalazlszy go wzmocnil i zamienil na
silny gréd, ktory w 1240 r. oparl sie Tatarom. Stat sie tez stolica by-
lych grodéw czerwienskich. Chelm lezy nad rzeka Uhra, w odda-
leniu 77 w. 'od Lublina.

By¢ moze, ze Chlani 6w byl takze grodem, gdyz w 1411 r.
Gaworek zaklada tu koéciol §w. Marcina, wiadomo, ze Gaworek na
ChelmszczyZnie mial dobra juz w XII w. Chlaniéw leiy w Z6l
kiewskim.

By¢ moze, ze i Chorupnik byt grodem, bo to osada, w
ktérej koscio! juz istnial przed 1472 r.9). Lezy w pow. krasnostaw-
skim nad rzeka Zolkiewka,

Ciechanki, poprzednio Ostrow, musial byé¢ grodem. czer-
wienskim graniczmym, gdyz tam musial staé ostrow, czyli grod na
wyspie, nad rzeczka Szpina, kolo m. Lecznei, a nad brzegiem lewym
tej rzeczki stal Ostrowek, tak jak i po prawym.

Zdaje sig, ze i Czercznewo bylo grodem, gdyz w 1376 r.

?) Letopis po ipatskomu spisku, str. 531.
%) Ploszezaniski Tom T, str, 40.

") Ploszczaniski Tom I, str. 46—7, [
#) Letopis po ipatskomu spisku, str, 558,
9) Akta w kodc. w Gorzkowie.

Wilenskie pamiatki po Skardze.

Toga profesorska i biret O. Piotra Skargi, przechowuje
sig¢ w skarbcu katedry wilenskiej.

Fot. Jana Worobjowa.
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zostalo przez Jurj¢ Danillowicza °) darowane Katedrze obrzadku
greckiego w Chelmie.

Niezawodnie goéra, tak zwana ,,Dziewicza géra“, okolo Cy c o-
wa byla grodem, gdyz, jak widziatem w 1911 r., ma wszystkie wa-
runki grodu, bo nawet u stép jej jest Zrodetko. Diugosé tej gory wy-
nosi do 50 metréw szerokoSci i diug. 45 m., a wys. 12 m. Podlug
podania stal tu klasztor, ktorego zakonnice Tatarzy wymordowali.
Cycéw lezy w oddalenint blizko 30 w. od Chelmm.

Depultyce-Krolewskie mogly byé takie grodem, miej-
scowosC to stara, a nalezaca potem do starostwa chelmskiego, wiec
poprzednio ksigzeca. (Jest tez tam kurhan, kiory oborywuija co roku
i znajduja kosci. Bylem na miejscu w 1910—11 r.).

Prawie pewmnym grodem czerwienskim, a przynajmniej wy-
bitnym grodem byl Dorohusk, dawniej Drohiczynem zwany,
gdyz w nim w 1256 r. odbyla sig koromacja Danila Romanowicza.
Kronikarz opowiada o tem, Ze Danil przyijal od Boga wieniec w gro-
dzie Drohiczymie, w drodze na wojne ze symem swoim Lwem i z
Ziemowitem, ksi¢ciem polskim (Mazowieckim). Dorohusk znajduje
si¢ przy samym Bugu, po jego lewym brzegu, a jest oddalony od
Chelma o 25 wiorst.

Sama nazwa Drewniki pokazuje dawny grod czerwiefiski
okolo Skierbieszowa, gdyz to znaczy ,stara wes”,

Dubienka, dawmiej Dubie, albo Debno, miasteczko nad
trzema rzekami Bugiem, Welnianka, czyli Wolynianka i Stryhanka
W powiecie hrubieszowskim, par. na miejscu, byl zapewne grodem
gramicznym czerwieiskim. Byt dosy¢ wielkim, gdyz w 1285 r.1?)
do Dubienia przyszed! Mscistaw Damifowicz, jako swojego grodu,
wspomnianego z Luckiem. (Byfem tam w 1911 r. i przejezdzalem
przez Rogatke starg osadg, gdzie byla przeprawa i rogatka).

Dzdzanne, dzi§ zwane Zdzanne, lezy nad rzeczka Siennica,
prawym doplywem Wieprza, blizko jej Zrodel, wyplywajacych we
wsi Wierzchowiny, w oddaleniu od Chelma 12 wiorst. Byl to za-
pewie grod, starozytna osada, (gdyz w miej znajdowano monety
rzymskie, urny, celtyckie bronzy (naramienniki), wrny (na dziedzif-
cu dworskim). Tutaj znajdujq si¢ ruiny zamlku, zapewne z XV w.,

10) Ploszezaniski, T. I, str. 40. 43.
12) Letopis po ipatskomu spisku, str. 596.
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z piwnicami blizko dworu, a w ogrodzie dworskim ogromny kurhan
nad mala rzeczka. Ruiny zamku badalem w 1910 i 1911 r.

By¢ moze i Gorzkéw byl grodem, stara osadg nad stawem
wielkim, utworzonym przez rzeke Zolkiewke, w blizkosci znajduje
sig Zlota gora, ktora widziatem w 1911 r., o ktdrej sa podania. Bylo
to miasteczko w pow. krasnoslawskim, gm. i par. Gorzkow. Istnial
tu koScio! zalozony przez Mikolaja Gorzowskiego %) w 1404 r.

Grabowiec, znéw mogl byé grodem gramicznyim pewnym
czerwienskim, gdyz jest wspomniany w 1208 r. %), gdzie ks. Wa-
silko Danilowicz poszed! z Ternawy do Grabowca i tam dowie-
dziawszy sie, ze Polacy ida, odszed! od Grabowca ze synem swoim
Wilodzimierzem i bratem Szwarnem i przyseli do Czerwienia i wi-
dza, ze wsie plong a Polacy wojuja. Moca ugody otrzymal go od
ksigzat litewskich Kazimierz Wielki w 1366 r. i puscil go prawem
lennym Jerzemu Narymontowi, ks. belskiemu. Najazdy tego ksiecia
zniewolity kréla do wyslania Sedziwoja z Lublina, ktéry zamek mu
odebral, wtedy krél oddal go wraz z ziemia belzka ks. Ziemowitowi
Mazowieckiemu w 1388 r., w posagu za Zona Aleksandra, siostra
kréla Wiadystawa. Gréd poZniejszy stanal tu w 1394 r., ,na gorze”
postawiony przez ks. Ziemowita Mazowieckiego. Grabowiec lezy
nad rzeka Wolica, w oddaleniu od Chelmu 35 wiorst, a lezal od stro-
ny grodow czerwieriskich. Po grodzie tym widziatem w 1911 r. tyl-
ko wysokie wzniesienic na 10 metréw i rozlegle nad strumieniem
i blotami, za ktérymi plymie Wolica, otoczone z dwoch stron woda-
mi, a z trzeciej odcigte wawozem od dalszych gor. Znajduje sie ono
poza miastem, a zamek tam rozebrany zostal w XVII w. przez po-
blizkich wlascicieli wsi i mieszkaficow. Smutny ten stan widzialem
w 1911 r.

Nazwa sama Grodziszcze (kolo Rakolup) wskazuje, Ze tu
stal grod stary, ale zniszczony, Ze grodziszczem nazwano, a wiec
moze siggal czaséw grodow czerwienskich. (Byt tu kurhan podobno
rozkopany).

Hafisk, zapewne byl grodem, sadzac z tego, ze byl ogrom-
nym majatkiem przytykajacym do bl6t Korowie. Harsk leiy w
powiccie wlodawskim, gm. Hafsk, gubernji siedleckiej, w blizko$ci

13) Akta kodciola w Gorzkowie.
1) Letopis po ipatskomu spisku, str, 572,
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Andrzejowa. (W Harnsku znajdowalem wykopaliska krzemienne
w 1911 r.).

Horodyszcze, pod Chelmem, a raczej w jego lesie, podiug
podania ludowego mial sie znajdowaé Chelm pierwotny, zanim zo-
stal przeniesiony ma gore, polozenie wydaje sie prawdopodobne,
zwlaszeza, ze z prawej jego strony lezy Bielawin, dalej Cycow
i Stolp, a wiec trzy, a z tych dwa pewmne grody czerwiefiskie. W le-
sie podobno dopatrzy¢ sie mozna Sladéow dawnego grodu.

Horod!o-Horod, Horodel leZy, jak juz moéwitem, po lewym
brzegu Bugu i byl niezawodnie granicznym grodem czerwienskim.
W 1287 r. ksiaze Wiodzimierz Wasilkowicz 1°) Horodel wiraz z wsia-
mi Sadowoje, Somino i Berezowice zapisal swojej Zonie.

W Hruszczowie, w pow. chelmskim, gminie Rejowiec, par.
Pawlow, widzialem w 1911 r. na miejscu zwanym Kurhany, wznie-
sienie na 2 m., a 45 krokow w Srednicy, wsrod biot teraz juz do-
stepnych, zapewne mniejszego grodu pozostaloscé.

Huszcza byta takze prawdopodobnie grodem gramicznym
od strony wschodniej, po prawym brzegu Buga. Cze$é jei pozZnizi
nazwang zostala Opalinem.

Kanie, wie§ i folw. w pow. chelmskim, gmina Pawlow, byé
moze, ze byly takze grodem. Znajduja sie tu Okopy, albo Horodysko,
polozone w czesci lasu zwanego Lipowki, wys. 120 m., niedaleko
od szanicow tych, ktore widzialem w 1911 r., dwa kurhany. Na Karn-
skich lakach nad Wieprzem usypane sa szafnce podobne do tych w
lasach Karfiskich. Pod Wolka Kariska jest takze Kurhan i niwa gro-
bowa z okopem, widocznym ze wisi.

Kosmoéw, w powiccie hrubieszowskim, mog! by¢ rowniez
grodem. W 1376 1. 2®) Ks. Juria Danitowicz ofiarowal te wie$ cerkwi
obrzadku greckiego w Chelmie.

Kozia gora zapewne byla grodem, a podlug legendy mial
tam sta¢ Stolp. Lezy ona o 15 wiorst od Chelma na pétnoc.

Krasniczyn, miasteczko prawdopodobnie bylo grodem, a
mieszkali tu ks. Kragniczyfiscy *7), najblizsi ks. Sanguszce, a zyli do
kofica XV w. Przy dworze, otoczony z trzech stron stawami, wznosi
sie pagoérek, na ktorym niezawodnie stal grod, potem zamek, ale

15) Letopis po ipatskomu spisku, str. 595.
16) Prosztoje cholmskoje Rusk. Ploszczanski, T. I., str. 43.
1) Tamze T. I, str. 104.
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tylko slady starych cegiel dostrzeglem w 1911 r. Krasniczyn lezy
nad Wojslawka.

O Szczekarewie, poZniejszym Krasnym stawi e, pisalem,
ze musial by¢ grodem czerwieniskim. W 1219 r. 8) Leszek Czarny
przyszedl do Szczekarzewa na Danila, azeby przeszkodzi¢ mu i§é
z Mscislawem teSciem swoim. Wspomniany jest takie Szczeka-
rzow pod 1282 r. Kronikarz opowiada, Ze Boleslaw Wstydliwy,
ksiaze polski, upatrzywszy dobra dla siebie chwile, wpad! okolo
Szczekarzewa w 200 koni i zajal 10 wsi sasiednich, poczem zawré-
cil do domu.

Krupe bylo zapewne grodem, lezy ono w pow. Krasnoslaw-
skim w blizko$ci goscinica do Krasnegostawu. Na plaszczyznie wzno-
st si¢ zamek wielki obronny, ktéry nosi §lady pochodzenia z XVI w.,
t. j. Odrodzenia i baroku (1602), ale by¢ moze, ¢ w blizkosci zna-
lazlyby sie Slady grodu starszego i §lady zamku z czaséw Wilady-
slawa Jagielly, bo zostal wiersz, ktéry §wiadczy nawet o tem, ze
wiasciciel pan na Krupem stawial opor temu krélowi. Wiersz ten
brzmi:

,-Krol Jagiello bil Krzyzaki
I pan Krupa chcial byé¢ taki,
Na co porwal sig nieboze
Krupa Jagla by¢ nie moze.

Zamek renesansowy pozostaly ogladajac, dowiedziatem sie 0
znalezionych w 1910 r. motywach, ktére zobaczywszy uznalem za
dzielo Jana de Senis Ciniego.

Lubomla, miasteczko nad prawym brzegiem Bugu, mialo za-
mek 2°) na gérze wysokiej z ziemi usypanej, by¢ moze, ze bylo daw-
nym grodem czerwieniskim. Letopis ipatski 1) pod 1287 r. wspomina
Luboml grod, jako wlasno§é Wilodzimierza Wasilkowicza, ktéry tu
wiraz z zona i dworem przebywal. Byl tam takze Konrad ks. Mazo-
wiecki, a gdy odjechal, przybieg! Jarlak Polak z Lublina i powie-
dzial Wlodzimierzowi o Smierci Leszka. Konrad przyjechal znowu
na wezwanie Wlodzimierza do Lubomli. W Lubomli umar! tez Wio-

%) Letopis po ipatskommu spisku, str. 492,
*0) Sarnicki, Sarmationae Europeae Descriptio Cracoviae 1578,
) Letopis po ipatskomu spisku, str, 592, 596—8, 604, 609.
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dzimierz Wasilkowicz w 1288 r., a zona kazala go ubraé stuzbie bo-
gato i odwieZ€ jego cialo do Wlodzimierza. Tenze ksiaze w Lubomli
postawil cerkiew kamienng §w. Jerzego i ukrasil ja ikonami kowa-
nemi i platwami aksamitnemi zlotem z pertami, z cherubinami i sera-
finami ozdobione. Réwniez i ewangelie napisat kazat i ozdobit ia
kowanym zlotem caly i drogimi kamieniami i pertami.

Ochoza, wie§, w powiecie chelmskim, oddalona od Chelma
0 10 wiorst, musiala by¢ grodem czerwiefiskim. W 1248 22) Jads-
wingt wojowali okofo tej Ochozy i Busowna i strony te zniszczyli
i popalili, a jeszcze wtedy Chelmu nie bylo.

Ogrodzisko, do dzi§ dnia tak zwane i istniejace, jest praw-
dopodobnie pozostalym grodem. Lezy on nad Wieprzem w blizkosci
Tarnogory. Jest to grod wysoki na 15 metréw wyrobiony z ziemi,
a dlugosci do 100 metréw. Przed nim stoi stolp, ale ziemny, stosun-
kowo wysoki, doktadniej opowiem o nim gdzieindziej, gdyz go ogla-
datem w 1911 r.

Orléw by¢ moze byl grodem, a na jego miejscu stanal zamek
dzi§ w ruinie. Lezy on po prawym brzegn Wieprza, lewym Wolicy,
doplywu prawego Bugil. Polozenie jego jest obronne wgwozami i
stawem, a na pélnoc od niego jest Wal nad Wieprzem, gdzie nie-
zawodnie byl wal ochronny, ktéry widzialem w 1910 i 1911 r.

Ostrzyca, by¢ moze, ze byla réwniez grodem, (a w lasach jej
kurhany, ktére rozkopywatem w 1911 ).

Parczéw, grod zapewne graniczny od strony Polesia, nad
rzeka Piwonia, odegral potem wybitna role wéréd miast polskich, a
Dlugosz wspomina go w 1235 r. Opisuje gc na innym miejscu, gdyz
tam bylem w 1907 r.

W lasach wsi Pustotewa znajduje sig gréd gliniany. Otoczony
z dwoch stron strumieniami laczacemi si¢ u frontowej $ciany grodu,
od tylu za$ row olbrzymi, oddzielajacy od dalszych gér. Wysokoéé
od strony schodzacych sie strumieni wynosi do 20 metrow, z tylu
do czterech, ale zewszad stromych. Wal z nasypanej gliny, ktory
zbadalem w 1911 r., otacza kolo o $rednicy 50 metréw. Punkt to
doskonaly do obrony, a jezeli przypudcimy, ze stala tam wieza
drewniana ma $rodku, to z niej bylo niezawodnie widaé pie¢ po-
wiatéw, jak z sgsiedniej, ale oddalonej gory.

%) Letopis po ipatskomu spisku, str. 531.
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Ratno 23) bylo takze zapewne grodem granicznym czerwien-
skim od polnocy na lewym brzegu Prypecia. W grodzie tym stal
potem zamek, a przed nim ostrog z drzewa sosnowego caly.

Siennica rozana zapewme byla grodem, bo tam stangl za-
mek 24), ktorego $lady pozostale widzialem w 1910 r. Lezy nad
rzeczka Siennica, prawym doplywem rzeki Wieprza, po lewym jej
brzegu poza Dzdzannem.

Slipcze, czyli Slepcza, nad rz. Bugiem, w powiecie hrubleszow-
skim, w gminie Mieniany, par. gr., w Slepczu w rz. Kol. w Hrubie-
szowie, zapewne byly grodem. Majatek ten sklada sie z Slepcza i
Wolynki i nic dziwnego, bo Slipcze leza niedaleko Wolynia dawne-
go, czyli Grodka, a byly widocznie. ostatnim grodem czerwiefi-
skim. W 1376 r.28) ks. chetmski, Juria Damilowicz, darowal te
wie§ Katedrze greckiego obrzadku w Chelmie. PdZniej nalezalo do
wojewo6dzitwa brzeskiego.

Stupy kolo Rudki ponad brzegiem zakrecajacego sie w tym
mieiscu Wieprza, musialy mieé stup kamienny od strony grodow
czerwienskich, tak, jak w Stupecznie blizko Zotkiewki.

Sosnowica, w gubernii teraz siedleckiej, byla zapewne grodem,
a byly to dobra znaczne z kikn W6l zlozone, a raczej wyrabanych
przez samych ks. Sosnowskich, jak niektérzy ich nazywaja. Rodzi-
na ta w poczatku XV w. osiadlszy, posiadata te dobra do kofica XIX
w., a byla herbu Nalecz. Wprawdzie nie widzialem tam $ladow gro-
du, ale to pewne, Ze jestto jedna z majstarszych osad (nawet polo-
wych, a na odkrytej na jeziorze bialym wyspie znalazlem krzemle-
nie i naczynia gliniane do typu skandynawskiego podobne w 1909 r.).
Sosnowica lezala potem na granicy Polski i Litwy.

Stolno, wie§ i dwor, lezy nad Bugiem po lewym brzegu, nad
dorzeczem bez nazwy i byl niezawodnie grodem, moze nawet star-
szym od Uhrowska, iak lud o tem powiada. Lezy on wsrdd ma-
lowniczej okolicy wsrod calej grupy jezior, a ma 1162 2°) morgow
ziemi. Jeszcze w roku 1556 byl tu zamek ,,czwierdza®, , ktory ieszcze
przekopy nycoprowadzon iest k'niemu most przez Bug do roszyi“..
(Bylem tam w 1910 i 1911 r.).

23) Diugosz J. Dzieje Polski, T. 1., sir. 81.

) Inwentarz Zamku rathnefiskiego 1552 1. Inwentarze N-r 56, R. 5,
w arch. skarb. w Warszawie.

%) Ploszezanski. T. I, str. 43.

26) Arch. skarb. w Warszawie. Ksiaga H. W.
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Stryiow, wie§ i folwark nad rz. Biatka, doplywem lewym
Wolicy, w powiecie Krasnostawskim, byl zapewne takze grodem.
W 1396 r. w akcie nadania ziemi belskiei Ziemowitowi, ks. Mazo-
wieckiemu, wymieniony jest miedzy inoymi Stryjdéw, jako posia-
dlo$¢ Dymitra, marszalka koronnego, zapewme z Goraja. (Na polu
zwanym Rawiczéw (Smorczewskich) znaleziono dwa szkielety
ludzkie, lezace glowami do siehde i' popielnice miedzy glowa;mi) Poza
nicze, co daje do myslema ze wu:kszy byl mozZe tam gdme teraz
dwor stoi.

Strzyz6w mog! by¢ takze grodem. Wie$ t¢ w 1376 r.?7) daro-
wal Katedrze chelmskiej Juria Danilowicz.

Szczekarzew, wspomniany w latopisie pod 1219 r., byl nieza-
wodnie grodem czerwiefiskim i to wybitnym, gdyz Kazimierz Wiel-
ki okolo niego buduje staw, ktéry nazywa Krasnostawem. Grod
Szczekarzew stal nad brzegiem Wieprza. Przy jednej z ulic (kolo
poczty) w Krasnymstawie stala niegdy$ cerkiew unicka bractwa
szezekarzewskiezo, jedynym z niej §ladem sa dwie plyty z kamie-
nia halickiego, Zle obciosane, z napisami pismem starocerkiewnym,
a malezaloby je zbada¢ dokladmie, co napis oznacza.

W 1219 r. 28) Leszek przyby! do Szczekarzewa na Danila, aze-
by przeszkodzi¢ i§¢ z MS$cistawem, teSciem swoim. Wspomniany
jest takze Szezekarzow 29) pod r. 1282 u tego latopisa. Opowiada on,
7e Bolestaw ks. Polski upatrzywszy dobra dla siebie chwilg, wpad!
okolo Szczekarzewa w 200 koni i zaial 10 wsi sasiednich, poczem
wrocil do domu.

Tarzymiechy, wie§ nad brzegiem Wieprza, w blizkoSci Ostrzy-
cy, byl zapewne grodem glinjanym. Widzialem go nad brzegiem
Wieprza, jako naturalny wzgorek, odcicty wawozem od dalszego
terenu. Brzegi spadziste na trzy stromy charakteryzuja tem grodek,
ktory widzialem w 1910 r.

Ternawa, wie§ ponizej Shupeczna, byl zapewne grodem.
W 1262 r.3°) w grodzie tym stanal mir i uklad o granice miedzy

Polska a Rusia, zawarty przez ks. Danila Romanowicza, ktory tam

*") Ploszczaniski. Proszloje chotmskoj Rusi. T. I, str. 43.
) Letopis po ipatskomu spisku, str. 492.

%) tamze, str. 585.

) Letopis po ipatekomu spisku, str. 54.
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przybyl z obydwoma synami Lwem i Szwarnem, oraz ks. Wasil-
kiem a Polakami i ksieciem polskim Bolestawem Wstydliwym. To
znéw w 1268 r. w Ternowie zostal zawarty uklad miedzy ksieciem
Wasilkiem Romanowiczem a poslem ks. Bolestawa Wstydliwego *1)
polskiego ks. Grzegorzem, proboszczem lubelskim. Z Ternawy Wa-
silko wtedy ruszy! do Grabowca, a tymczasem Polacy zerwali uklad
i przeszedlszy okolo wrot poczeli fiszezyé Belz.

Uscilug byl niezawodnie grodem czerwieniskim, a latopis
wspomina go juz w 1150 r., kiedy Izastaw Mscislawowicz *2) po-
slat Wegréw na odpoczynek i odzywienie do Uscilugu,

Wojslawice, miasteczko, bylo takze zapewne grodem, lezy ono
nad rzeczka Gacka, czyli Woistawéwka, a poza stajniami w ogro-
dzie znajduia sie $lady grodu, ktore widzialem w 1911 r. W 1446 r.
7/3 odbyl sie tu zjazd, albo sejm, na ktérym wsrod innych dygnita-
rzy znajdowal sic wladyka chelmski Gregorij 33).

Watpliwym grodem jest Wlodawa, lezaca nad rzeka Wlodaw-
ka, doplywem lewym Bugu, nad samem jej ujéciem.

Uchanie, u wrot czerwiefiskich lezace, niezawodnie byly
grodem czerwiefiskim. Latopis wspomina je pod 1204 r.4). Lezy to
miasteczko ponizej jeziora, z ktérego wyplywa lewy doplyw Bugu,
bez nazwy. W ogrodzie tego dworu widzialem w 1911 r. Slady zam-

ku zaledwie widoczne.

Zuk 6w, wie§ w powiecie hrubieszowskim, gmina Miaczyn,
par. Skierbiesz6w, byl niezawodnie grodem, dlategoto moze w 1430
roku 2/83°) przyjechal tu krél na sady 36). W 1525 r. 15/5 wla-
dyka chelmski Filaret sprzedal! Zukow i Niewierkdw Waclawowi
Zamoyskiemu.

Tyle zatem miejscowosci wymienilid$my, iako przypuszczalne
grody, a to dlatego, Ze w grodach tych widze nietylko czerwienskie,
ale wczesniejsze od nich.

Ze grody te nalezaly do Polski, zajete niezawodnie w 960 r.

) tamsze str. 571.

) tamze str. 283.

*?) Ploszczaniski. Proszloje cholmskoj Rusi. Wilno, 1899, str, 88, T. 1.
*) Letopis po ipatskomu spisku str. 483.

*%) Ploszezaniski. Proszloje cholmskoj Rusi. Wilno, 1899, str. 48.
) tamze str. 49.

— 177 —

przez Mieszka I, ndowodnil to Karol Potkarnski ®7), a my bedziemy
sig starali udowodni¢, ze granice grodow czerwieriskich sa gramicami
pOzZniejsze] ziemi chelmskieji, a to granicami ziemi chelmskie]
z 1533 r. Na podstawie mapy, opartej giownie na danych o po-
datku tanowym, z ksigg poborowych w archiwum skarbowym w
Warszawie 38), wykazemy te granice, gdyz uwazamy je za granice
grodéw czerwieniskich i dawnej ziemi chelmskiej, ale tylko poza
Bugiem wyjatkowo wchodzilo kilka miejscowosci.

Grody czerwieiiskie przylegaly do Polski, a zdobywane i traco-
ne po kilka razy, staly sie za Kazimierza Wielkiego jei wlasnoscia,
pod nazwa ziemi chelmskiej.

Przedewszystkiem wiadomo, Ze za czasdOw Rzeczypospolite]
az do jej upadku, biskupstwo krakowskie bylo jednym z najrozleglej-
szych, bo siegalo po Tatry i Spiz, i az do Lukowa i Lublina. Na
fakt ten zwrocil uwage Karol Potkariski w swej pracy ,,(ranice bi-
skupstwa Krakowskiego® 3®) i w niej przypuszcza i udowadnia, Ze
kresy biskupstwa tego w tych granicach siegaly juz w czasach pia-
stowskich. Autor gléwnie rozbiera wartos¢ podejrzanego o prawdzi-
wos¢ dokumentu, wyciaga z niego to, co jest prawda, a odrzuca
niewiarogodne, dochodzac do tego, Ze ,granice wschodnie di-ec?zii
Krakowskiej sa granicami stalemi, ktére mialy za podstawe granice
pafstwa i osadnictwo polskie i za takie nalezy je uznac®. Dokument
ten potwierdza wczeSniejszy dokument cesarza Henryka IV na sy-
nodzie w Moguncyi, zdaje siec w 1085 r.*°), ulegaiac pro$bom Ow-
czesnego biskupa pragskiego Jaromira-Gebharda, brata ksiecia Wra-
tystawa, zgodzil sie na potwierdzenie dokumentu, ktory w rok pdz-
niej w Ratysbonie wystawil”. Dokument ten wydany zostal na ,,po-
laczenie djecezii morawskiei z pragska, oraz przywrocenla dawnych
granic tej ostatniej, a wszystko to na zasadzie jakoby zatwierdzenia
$w. Woiciecha, papieza Benedykta (VI) i cesarza Ottona I, ktérzy
ustanowili od poczatku jedno biskupstwo pragskie na oba ksigstwa

37) Karol Potkaniski. Krakéw przed Piastami. Rocznik Krak. T. IV
atr. 312 (1892).

38) Ksiggi poborowe. N-r 34. Arch. skarbowe w Warszawie.

) Karol Potkanski. Granice biskupstwa Krakowskiego. Rocznik,
Krakowski. T. IV. Krak. 1900, str. 201—231.

49 H. Spangenberg. Die Konigskronnung Wratistaws v. Bohmen,
str. 393; w Mittheilungen des Instituts f. vester Geschichsforschung. T. XX.
1899 rok.

L. i R. Zeszyt 9-ty, 1912 . 12
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czeskie i morawskie. Cesarz Henryk IV oddaie to biskupstwo Geb-
hardowi, oraz jego nastepcom, tak jak mu je dwaj bracia Wratyslaw
i Konrad zdalii przysadzili“. W dokumencie tym sg wymienione gra-
nice djecezji pragskiej, a w nich ,Krakéw, wraz z cala ziemig do
niego nalezaca, ziemia wazska na SlowaczyZnie oraz rzeki Bug i
Styr“#1), moze predzej Stryj, gdzie w dokumencie napisane jest
Stry, co raczej moznaby uwazaé za opuszczenie jednej litery, niz za
przekrecenie nazwy rzeki. Zrodta rzek Bugu i Styru sa tak blizko sle-
bie, jak i ich poczatkowy bieg, Ze piszacy dokument nie bylby go
uwzglednil, poprzestawszy na samym Bugn, a tak male terytorjum
pomiedzy dwoma rzekami, jako malego znaczenia, mogly go nie
zajmowac. Tymczasem dalej posuniety, ale dosy¢ blizki Dniestr, ma-
jacy -praw.y'doplyw Stryi, wpada do niego naprzeciw Zrédel Bugu,
ktory plynie ku péinocy, gdy Stryj przedluza linje graniczna ku po-
fudniowi. Styr wreszcie nie odgrywal nigdy Zadnei roli w historii
polskiej i nie byl jej granica. Dlatego Stryj wydaje nam sie wiecej
prawdopodobny. Przypomnie¢ tez musze, ze wlasnie tamtedy nie-
zawodnie szla droga z Kijowa, pomiedzy zrédlami Shucza i Bohu
i nad Dniestrem do PrzemyS$la, do ktérego zapewne w 981 r. Wio-
dzimierz Wielki ta drogg sie dostal.

Skad w dokumencie wspomniany jest Krak6w i jego ziemie,
Bug i Stryj, objasnia Potkariski #?), ze na synodzie w Moguncyi w
1085 r. ,Henryk IV nadal tez Wratyslawowi tytul kréla Czech i
Polski, wynagradzajgc jego wierne wzgledem siebie shizby*. Po-
przednio wiemy o tem, Ze kraj Wi$lan z Krakowem nalezal do sfery
wplywoéw panstwa Wielkomorawskiego, a po jego upadku, do
Czech, odebrany zostal #%) poza Krakowem, ale nie do Bugu, albo
przez Mieszka I, albo przez Bolestawa Chrobrego w 999 r. Musimy
powiedziec: grody czerwienskie nalezaly do Polski, zajal je dopiero
od Polski Wlodzimierz Wielki®.

Potkafiski dalej okresla granice Polski od wschodu, mowi, ze
za Lukowem **) zaczynaly sie siedziby JadZwingow i dzierzawy
ruskie. Sg to 6wczesne granice szczepowe, a takze granice politycz-

) Karol Potkanski. Granice biskupstwa krakowskiego. Roecznik
Krakowski. T. IV, str. 202.
1) tamze, str. 202.

) Wiadystaw Abraham. Poczatek biskupstwa i kapituty katolickiej
w Krakowie. Rocznik Krakowski. T. IV, str. 181.

]

) Potkariski Karol. Granice biskupstwa krakowskiego, str. 223,
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ne, i coby mas nieco zdziwi¢ moglo, rowniez i koScielne. Wszystkie
trzy sie tutaj razem schodza, tak, ze jedna druga niejako wyznacza
i jedne za druga wziaé mozna. Granica od Rusi szta dalej na polud-
nie i dochodzila prawie do zZrodel Wieprza, niewiele tylko zostawia-
jac miejsca ruskiemu osadnictwu®. O tem, Ze walki staczaly sie kolo
Lublina, w okolicach Bialej, Lady i Zwoli, méwilem poprzednio. Ma—
zurzy siedzieli za Wista i oprécz nich nikogo nie bylo. ,,Sa oni w
calym miedzyrzeczu Bugu *®) i Wieprza i posuwaia sig ku poludnio-
wi. Oba brzegi dolnego Bugu, od czasow niepamigtnych, przedhi—.
storycznych, do nich nalezaly, a od bardzo dawna przenosili sig omi
ciagle za te rzeke na poludnie®. Ze Wieprz byl granica miedzy Ma-
zowszem a czerwienskiemi grodami, znajdujemy poSwiadczenie W
latopisie, ktéry mowi pod 1041 r.: ,Idzie Jarostaw na Mazowszany
w lodziach®, a najwygodnie] i jedynie mogt si¢ do nich dosta¢ Wie-
przem, Tak tam samo pobil ich w 1047 r. tenze ksiazg i zabil ich
ksigcia Mscistawa.

Granice wskazane przez Potkafiskiego schodza si¢ zupelnie z
oranicami biskupstwa chetmskiego i ziemi tej, wprawdzie mé?vie ‘fo
na podstawie ksiag poborowych z 1533 *4, ale poréwnujac z hi_lStOI.']a,
pojedyriczych kosciolow, przychodze do przekomania, Ze gramcfe« ]t.%-
go nie zmienily sie od czasu Kazimierza Wielkiego, ktéry tc.zlermc
zdobyl, a niezawodnie byly tak rozleglemi w chwili zabrania gro-
déw czerwiefiskich w 981 r., ktore uwazam za rownoznaczie z zie-_
mig chelmska, iak w 1533 r. Tutaj wskazg tylko parafie di-teoezil
chelmskiej, a te §ledzone na mapie dadza nam nietylko ziemi tej gra-
nice zachodnia, ale i inne. Do djecezji chelmskiej nalezaly za{:em na-
stepujace parafie: chelmska, czuczycka, komowska, skierbieszow-
ska, pawlowska, sawiniska, wojstawicka, uchariska, pustotewska
(boniecka), hrubieszowska, krylowska, Swierzska, olchowiecka, lsf-
bomelska i ratnefiska, ktére nas na razie nie obchodza, trzeszezari-
ska (aczkolwiek lezaca w wojewddztwie belzkiem—jednak z niej trzy
wsie do djecezii chetmskiej nalezaly), tyszowiecka (trzy wsie), k{a}-
snostawska, siennicka (rézana), krasniczyrnska, zamojska (zamos$c-
ska), litaniecka, zdanowska, szczebrzeszynska, gorzkowska, Gstrzyc_-
ka, topiennicka, chianiowska, pfonkoska, 70tkiewska, wielacka, li-
piefiska i turobinska, czyli razem parafii 33.

45) Potkafiski K. Granice bisk. krak., str. 222. |
15) Egjegi poboréw. N-r 34. Archiwum skarbowe w Warszawie.
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Granice zatem Polski od wschodu przytykaly do kraju, poz-
niej nazwanego grodami czerwiefiskiemi. Naturalnie, ani Lublin, ani
Lukow nie lezaly tuz na samej granicy, ale blizko niej, dopelni¢
wigc je musimy, a za najlepszy sposob dopelnienia uwazam wcig-
gnigcie w granice miejscowosci zwanych Slupem lub Slupia (a co
jest rownoznaczne ze Stolpem), oraz, gdzie lezaly Ostrowy, Ostrow-
ki, Stréze i Strzelce. Nazwy te spotyka sig zawsze przy samej gra-
nicy. W miejscowosciach zwanych od wyrazu Stup lub Stolp staly
prawie zawsze kamienne slupy, ktére kazal stawi¢ Bolestaw Chro-
bry nad rzekami, a nie w rzekach. Zelazne shipy nie istnialy, choé
podanie niesie, bo ,,zelazne” uwazamy tylko za okredlenie tych stu-
pow trwaloSci i twardosci, porownywanej z zelazem. Boleslaw zas
Chrobry niezawodnie udoskonalil tylko piastowskie slupy drewnia-
ne i zastapil je kamiennemi. Co do Ostrowdw, budowanych zwykle
na wyspach, jak i pélwyspach, to sadzac z najstarszego w: Ledni-
cy %), byly one jeszcze Za czaséw piastowskich uzywane. Stroze
i Strzelce byly to niezawodnie mniejsze pograniczne grodki, w kto-
rych Boleslaw Chrobry stréze wprowadzal.

Przystapie teraz do okreélenia dokladnego gramic grodow

czerwiefiskich, o ile to mozebne, a najwigksza pomoca beda mi Slu-
by i Ostrowki obok ksiegi poboréw z 1533 r. Dlugosz wymienia

granice dje'cezii krakowskiei od djecezii lukowskiej, czyli ziemi Tu-
kowskiej, jak nastepuje: Od wsi Prussin (Pruszyn) przez parafic
Zbuczyn, Lukéw, Trzebieszéw, Ulan, Ciemierniki, Parczéw, Ostréow,
Nowogrdd, Leczne, Laficuchéw i Biatke, Granice te dopelnie jesz-
cze tak, ze w blizko$ci Pruszyna za rz. Muchowcem znajduje sig
Ostréwek, co wskazuje pogranicze dalej na poludnin okolo Zbuczy-
na, szla gramica okolo Lukowa lezacego na rz. Cna, prawym brze-
giem rz. Krzny, do Trzebieszowa, a stad dalej brzegiem pod Mie-
dzyrzecz, do Stolpna. Stad po lewym brzegu Cny do ujécia jei do-
plywu, droga sucha do Ostréwkoéw, stad kolo Ustrzeza nad prawym
brzegiem Wohinki doplywu prawego Ty$mienicy, szta DIZezZ rzecz-
ke Branke, do ktérej wplywa Wohinka kolo Suchejwoli i Glinnego
stoku, po prawym brzegu Wohinki, przechodzita na lewy brzeg
Ty$mienicy, okolo Ciemiernikéw (Miejscowosé Ulan, albo zaginela,
albo zmienila swa nazwe, bo jej odszukaé nie mozna). Od Ciemierni-

#) Ruiny na Ostrowie jeziora Lednicy. M. Sokolowski i Wi Euszez-
kiewicz. Pamigtnik Akad. Um. w Krak, T. ITL. 1876 r.
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kéw szla granica lewym brzegiem rz. TySmienicy do uj$cia w nig
rzeczoiki bez nazwy i Piwonji, gdzie leZy Parczéw. Od Parczewa
szla granica lewym brzegiem Piwonji, az do Uhnina, okolo Ostro-
wa, Olchowki i Le$niowa, Jeziora Bialego i Czarnego, d6br
Sosnowicy, dalej Orzechowa Starego i Nowego i ich jezidor po-
dobnie nazwanych, a nalezacych do débr Sosnowicy do jezio-
ra Leino, jeziora wsi Wereszczysko do jeziora Uscimierza, a stad
do Cycowa. Poza temi miejscowosciami na zachod po prawym brze-
gu Wieprza stoja dwa Ostrowki po dwoch brzegach strumienia bez
nazwy, wiecej na wschod po prawym brzegu TySmienicy znowu
Ostréw. Po lewym zas brzegu Wieprza Nowogrdd, stad po prawym
Wieprza miasteczko Leczna i Ciechianki, czyli Ostréwki, a zaraz
po drugim brzegu strumienia nad ktérym tem lezy, znowu Ostrowek,
po lewej za§ Wieprza Lancuchow wies$ i zndéw po prawym Wieprza
Bialka, poza Dorohucz.

Na Bialce koiiczy sie granica Lukowian, a zaczyna Wislan %),
poczawszy od miasteczka Ciemiernikéw do (innych zaginionych)
Biskupiego, lezacego po lewym brzegu rzeczki Kielczowki, lewego
doptywu Wieprza. Potem gramnica przechodzila na lewy brzeg Kiel-
czewki mad Czestoborowicami do Krzczanowa, lezacego po pra-
wym brzegu doplywu Kietczewki, stad do Bychawy Wielkiej, leza-
cej nad prawym doplywem Bystrzycy, dalei do Strézy i Wysokie-
g0 4%), dalej do Stupeczna, Targowiska, do Goraja, czyli Lady, le-
zacego po prawym brzegu Ladzicy, okolo Grodkéw, (do zaginionej)
Bialeij, Potoka po lewym brzegu Buga i do Slupa zwanego Bialym.

Granica od Wolynia, p6zniejszego belzkiego, zapewne za cza-
sow, kiedy istniaty grody czerwiefiskie, rozpoczynala si¢ od Slupa
po prawym brzegu Wieprza naprzeciw Bialego Slupa, czyli poza
nim, a szla zapewne do zZrodel Wieprza i Huczwy, gdzie lezy
Skrzypny Ostréw. Toz samo zdaje sig, Ze rzeka Huczwa byla gra-
nica od poludnia, a za jej brzegiem koficzyla sig u Hrubieszowa.
W 1533 1. 5% granica szla, poczawszy od Bialego Slupa, przecho-
dzila ma prawy brzeg Wieprza, od Slupéw idac sucha droga do Su-
chej Woli, Labunek, Zukowa, az do Grabowca, lezacego po lewym
brzegu rzeki Wolicy. Na zachod od Grabowca stal znow Ostrowek,

48} Diugosz. Liber beneficiorum. T. I, sir. 1.
#) Letopis po ipatskomu spisku, str. 529, r. 1245, wyd. 1871
50) Ksiega poboréw. N-r 34 Arch. skarb. w Warszawie.
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a granica szla na poludnie az do Hostynnego, Strzyzowic i Terebina
(na pénoc od Tyszowcow), dalej do Modrynia, Cichobuza, Kosmo.
wa i Krylowa juz za Bugiem lezacego. Granica zatem przechodzi :
w oddaleniu 2 mil od Hrubieszowa.

Hrubieszéw, czyli Rubieszéw, lezacy po prawym brzegu Hucz-
Wy, oddzielony byl od ziemi wolyfiskiej strumieniem, laczacym iej
dwa brzegi, tworzac wyspe, a byl niezawodnie ostatnim grodem
granicznym od poludnia (czerwienskim). ;

U samego ujScia Huczawy do Bugu stoi tak zwany Grodek, na /
ktory wskazuja, Ze tam mial sta¢ grod Wolhin, czyli Wolyn, od kto-
rego ziemia jedna dostala nazwe. Sasiedztwo tych dwoch grodow,
t. j. Rubieszowa i Wolynia, jednego nalezacego do grodéw czer-
wieniskich, drugiego stolecznego po tej samej stronie rzeki, wyda-
walo by sig¢ niemozliwe, ale, gdy zwazymy, ze Hrubieszéw stanowil
obronne miejsce, a od strony Wolynia byl czy to sztucznym ka-
nalem oddzielony, czy tez naturalnym strumieniem, czy moze sta-
rym korytem Huczwi, ktéra rownie jak Bug i Wieprz tatwo sig
przenosi ryjac nowe koryta, to przypuszczenie staje sie mozliwe.
Dalej ponizej Hrubieszowa znajduje sie wieé Slipcze i folwark Wo-
tynka do niego nalezy, a powyzei Hrubieszowa okolo Uchan ply-
naca rzeczka Welnianka, a dawniej Wolynianka, z lezacemi nad nia.
Strzelcami i Rogatka, rzeczywiscie byla granica od strony Woly-
nia, a wlaSnie miata nad swym lewym brzegiem pewny grod czer-
wieniski Uchanie i przypuszczalne grody Busno i Bialepole. Wrécimy
jeszcze do ujscia Huczwy do Bugu, od ktérego tylko 9 kilometréw
iest silny zakret Bugu na wschéd, przy ktérym lezy Uscilug, przy-
puszezalny gréd graniczny czerwienski, lezacy, jak sama nazwa
wskazuje, u ujScia Lugi, dawniej zapewne Luga do Bugu. O 15 kilo-
metrow stad stanal grod, zamek Wlodzimierz wolynski u ujscia rz.
Rytowicy do Lugu, a tuz pod nim Ostrowok, niezawodnie Ostrowek
weczeSniejszy od Wlodzimierza, graniczny grodek czerwieriski.

Poza silnym skretem Bugu, poza Uscilugiem, zwraca sic nagle
Bug ku zachodowi i w oddaleniu od tego grodu 13 kilometréw po le= !
wym brzegu Bugu, a zatem od strony grodéw czerwieriskich stoi
Horodto, a polozenie samo jego wskazuje, ze bylo niezawodnie gra-
nicznym grodem czerwienskim.

W dalszym biegu Bugu ku zachodowi w oddaleniu 30 kilome-
trow od Horodla spotykamy znowu po lewej stromie Bugu grod,
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zwany teraz Dubienka, poprzednio Dubem, ktéry byl réwiez gfa—
nicznym grodem czerwiefiskim. PowyzZej Dubienki o 18 kilometrow
znajduje sie miejscowoéé Hussynne i Berezce (teraz Berezcy), po
prawym brzegu Bugu, czyli pobrzezny grod, a od niego rozpqczy—
naly sie dobra osobnego starostwa nie grodowego Lubomelskiego,
ktére zapewne wowczas do grodow czerwienskich nie nalezalo.
0d strony Dulebéw, za biegiem wzwyz Bugu, szla zapewne granica
groddw czerwienskich do Dorohuska '), w ktérego cerkwi odbyla
sie w 1256 1. koronacia na krola Rusi Daniela Romanowicza. Od Do-
rohuska oddalajgc sie dosyé daleko od prawego brzegu Bugu do
Ostowki i Woli ostrowieckiej (sic), a potem zapewne juz do Zrodel
rz. Prypecia, lub jeszcze moze po prawym jego brzegu do jeziora
Ostrowna. Tu koficzylyby sie granice Dulebdow, a zaraz po lewym
brzegu Prypecia rozpoczynaly Dregowiczan, pozniejszych Turow-
cow (do jeziora Tur i osady Tur) do jeziora Szackiego, Switezia,
Pélma i Ostrowa, oraz osady Ostrowia, skad do Orchowki i Bugu
ponize] Wlodawy, ktéra wtedy mogla by¢ takze gramicznym gro-
dem czerwiefiskim. Od Wlodawy u ujécia Wlodawki po lewym
brzegu Bugu szla granica lewym brzegiem Wlodawki do Suchej
Woli ®2) i rzeki Skorodnicy okoto Piesiej wioli, Turny i Kropiwki do
Moscisk nad prawym brzegiem rzeczki Piwonii (Piwonei—Przewlo-
ki), a po tym brzegu jej kolo Chmielanowa do blota Uhnina, a mo-
7e nawet do Parczewa nad Piwonii lewym brzegiem do uiscia jej
do Ty$mienicy.

OkresliliSmy zatem granice grodéw czerwienskich od strony
zachodniej, to jest od Polski, po rzeke Wieprz, poczawszy od ujscia
prawego jego doptywu rz. Ty$mienicy, na poludniu do jego Zrodel,
przechodzac tylko poza Wieprz do zrodel jego doplywow, powyzej
#rodel tei rzeki. Ale dotad mamy tylko jedna strome okreslona, a
pozostaja nam trzy, t. i. poludniowa, wschodnia i pé_lnocna. 0Od po-
ludnia zatem grody czerwienskie mogly tylko przytykac do Bialej
Chrobacii, p6zniej nazywanej Rusia czerwona. Do Bialej Chrobacji na-
lezaly przez pewien czas grody czerwienskie, a oderwane stanowily
osobna calo$é, prawdopodobnie po ustapieniu Awarow, o czem w

51) (Hloger Zygmunt. Dolinami rzek. Opis podrdiy wzdiuz Nien.ana,
Wisty, Bugu i Biebrzy. Warsz. 1903 r., str. 184; mylnie w ipatskom spisku
w Drohiczynie. | i

52) Dogiel M. Limites regni Poloniae. Wilno, 1758, str. 63.
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innym miejscu powiemy. Rowniez od poludnia graniczyly grody
czerwiefiskie z BuZanami, Wawnicjszemi Serbami, ktorzy nawet
przez jaki$ czas nad grodami temi panowali, o czem réwniez na in-
nym miejscu powiemy.

Od strony wschodniej graniczyly grody czerwieniskie z Dule-
bami °%), mieszkajacemi po prawym brzegu Bugu, a po uciemieze-
niach Awardow %) i ostatecznym Awaréw wygubieniu zostali za-
pewne przylaczeni do Wolynia, czed¢ tylko ich polnocna, a raczej
klin u pélnocy szerszy zabrali im Dregowiczanie, zwani od biét, do-
poki ich ksiaze polocki, Rogwold °%), nie zajal i mie zmienil ich na-
zwy na Turowcéw, od zaloZzonej swej stolicy, nad lewym brzegiem
Prypecia, Turowa. Nad ta sama rzeka blizej zrédel Prypecia powsta-
la osada Tur i jeziora w ten sposob nazwame. Ksiaze Rogwold mu-
sial tez pobi¢ Dulebdw i osadzié w klinie miedzy Bugiem a Sto-
chodem swoich Turowcow, bo spotykamy w krajn Dulebéw rzeke,
prawy doplyw Prypecia, Turve, a u jej Zrodel prawie Turzysk, Tu-
ropin 1 Turje, oraz Turowice nad lewym doplywem Turyi, by¢ moze
nawet, ze zabral cale p6Zniejsze Polesie, bo ponizej Miedzyrzecza
jest osada Turow. Ksiaze Rogwold ®8, jak wiemy zostal pobity i za-
bity przez Wlodzimierza Wielkiego w 980 1., gdyz nie chciala cér-
ka jego Rognieda wyi$¢ za niego, a wtedy Wlodzimierz zajal Tu-
rowcow I wzial Rogniede za nieSlubna Zone.

Od péinocy wige nad Prypeciem siedzieli Dregowiczanie, czyli
Turowcy, ale nie obejmowali calego poézniejszego Polesia, ale za-
pewne za jeziorem Tur koficzyly sie ich granice. Zachodnio-pdinocna
za$ strona grodéw czerwieniskich, gdy jeszcze zwala si¢ Chrobacia,
czyli Chorwacja, siegala po Brzesé (litewski) nie wiadomo tylko
kiedy te czeS¢ utracila, dosy¢, ze Brzesé byl w rekach polskich, o
ktory walczyli ksiazeta Ruscy z Polska w 1097 1.57), a to potem
z Litwinami. Dosy¢ na tem, Ze od tej strony, az zdaje sie po rzeczke
Jasionke %), siedzieli Lukowianie, a moze tylko po Wohinke, bo tam

*) Letopis po ipatskomu spisku, str. 7. ,Dulieby ze zywiachu po
Bugu, kde ninie Wolynianie®.

%) tamze str. 7.

55) tamze str. 50.

%) Letopis po ipatskomu spisku, str. 50,

) tamze, str. 176.

) Dogiel M. Limites regni Poloniae. Wilno, 1758, str. 73.
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sa graniczne Ostrowki. Nazwa bowiem Polesia 59) uzyta iest pierw-
Szy raz w 1274 1., kiedy Mscistaw poczawszy od Kopyla (kolo Stuc-
ka) puécil si¢ na Polesie, przeszedlszy tylko rzeke Jasiolde, lewy
doplyw Prypecia. Polesianie zatem ani Drewlanie nie mogli wtedy
graniczy¢ z grodamij czerwienskiemi, bo ci ostatni siedziby swe mieli
migdzy Styrem z Owruczem °) i Iskows$cieniem, ponizej biegu Pry-

. becia, moZze do uj$cia jei do Dniepru.

Wykopaliska z ziemi chelmskiej, jakie zebralem i na miejscu
w kilku dworach widzialem, tak narzedzi krzemiennych, jak urn i
celtyckich narzedzi bronzowych, przekonywuja nas, ze naleza do
wykopalisk, nadzwyczajnie padobnych do wykopalisk wschodniei
czeSci Krolestwa polskiego. Wsréd wykopalisk tych znajduia sie
neolityczne i z epoki wplywow rzymskich, dotad jeszcze nie zdola-
liSmy znacznej ich liczby ulozy¢ i dokladnie opisaé, ale skoro bedzie-
my mogli to przeprowadzi¢, podzielimy sig ta wiadomoscia z za-
interesowanyumni.

Przejdziemy teraz do nazw meiscowosci, to jest wsi w ziemi
chelmskiej, a zestawienie to wykaze, o ile zblizone sa te nazwiska
do nazw na ziemiach Polski (W dopiskach umiescili$émy je). Otoz po
zestawieniu wszystkich nazw w samej ziemi chelmskiej, przycho-
dzimy do przekonania, Ze ziemia ta malezala etnograficznie do Wiel-
kiej Chrobacji, w ktorej i Polska si¢ znajduje, naturalnie sa w nich
Whlywy miejscowe i obce, narzucone i z umysty wprowadzone, ale
te podtug najstarszych materjalow polskich oczysciliémy, a rezultat
ostatnj jest tem, Ze nazwy spotykane sg tak do polskich podobne, ze
je uwazamy za dalszy, ale ostatni odtam polski, gdyz za Bugiem nie-
daleko, jak to w dalszym ciagu zestawilem, jest tak wielka réznica,
ze Bug musimy uwazac za granice etnograficzna.

S. Cercha.

#) Letopis po ipatskomu spisku, str. 576.
5) tamze, str. 34—37.



Kilka stow o Karmelitaéh, a r. ob.
w MScistawiu®).

Collite fragmenta ne pereant. Ewg.
§. Jana VI-—-12,

Na poczatku XVII w. nie byto, jakoby, w wojewodztwie msci-
slawskiem kos$ciola parafialnego (oprocz, moze, kaplic po zamkach).
Woina z Moskwa w owych czasach byla powodem, Zze znaczna
ilo§¢ rodzin polskich naplynela tamtedy, a czujac brak $wiatyni,
pomy$lano o zbudowaniu jej w Mscislawiu; zaczelo si¢ to Srodkami
prywatnymi przy pewnem przylozeniu si¢ korony. Podlug wszel-
kiego prawdopodobiefistwa jaki§ drewniany koSciolek, p. w. Wnie-
bowziecia N. M. P., istnial tam juz na poczatku 1614 roku, majacy
jakie-takie uposazenie i ogromnych obszarow parafie; znamy nawet
pierwszego tej miejscowosci plebana okolo r. 1617, ksigdza Michala
Orlowskiego.

Kiedy po przymierzu w Dywilinie Karmelici Trzewiczkowi, ja-
ko kapelani wojiskowi, zaczeli do kraju wracaé¢ (1618 r.), i zawa-
dzili o Mscislaw, to sic wszystkim bardzo podobali, chciano wiec

#) Liber Originalis Beneficiorum, Privilegiorum et Fundationum
Conventuum Carmelitarum a. r. ob. prov. Poloniae per RP. Blasium
Choytium Palatium; Fundationes Monasteriorum Car. a. r. ob. per reg-
num Poloniae per RP. A.Koéliniski; manuskrypta w gL ar. Karm. w Razy-
mie; Liber Pr. Pol. Carm. 1603—1688: rekopis w bibl. karm. Trzewiczko-
wych w Krakowie na Piasku.
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ich tam zatrzymac, tembardziej, ze w tamtych stronach byl brak
wielki duchowieristwa, a i sam proboszcz miejscowy chetnie sie
zgodzil oddac curam animarum OO. Karmelitom antiguae
relg. observamntiae, 6wczesny za$ biskup, Eustachy Wotlo-
wicz, rOwniez z checia ndzielil im nastepnie swego zezwolenia. Taki
wigc byl poczatek siedziby karmelitanskiei w Mscislawiu, najstar-
szej po klasztorze $w. Jerzego w Wilnie, na calej Litwie i Rusi.
Zaznaczamy tu chronologiczne znane uposazenia kosciola, a po-
tem klasztora Karmelitow. Walerjan Debicki, szlachcic miejscowy,
obywatel tamtejszy, ofiarowal na rzecz tej Swiatyni dom wlasny
z ogrodem i przynaleznoSciami. Dom ten stal na placu zamkowym,
na samym rynku, pod géra, przytykajac jednym koricem ku koScio-
lowi, a drugim ku kramom. Ten zapis Debickiego potwierdzil Zyg-
munt Il w Warszawie d. 29 kwietnia 1614 roku, uwolniwszy ten
dom od wszelkich grodzkich, ziemskich i zamkowych powinnosci,
oddajac go pod juryzdykcie hierarchii katolickiej. Jakob-Karol Ma-
dalinski, wojski mscislawski, posiadal we wsi Rudodmach (niezna-
nej teraz) w woi. mscist., 3 wloki ziemi z poddanymi i réznymi do-
chodami, ktére w caloSci przekazal koSciolowi we Mscistawiu d. 6
marca 1618 roku, co réwniez potwierdzit Zygmunt II. Jerzy Boh-
danowicz, sluga Piotra Paca, starosty niegdy$ mscislawskiego, mial
od Paca ogréd, sadzawke, za zamkiem pod gora, dwa morgi siano-
zeci, jeziorko z blotem okolo niego, plac z rozmaitemi zabudowa-
niami, wszystko to, 1618 r. d. 6 marca, darowal kosciolowi, a po-
tem Wladystaw IV (1635 r. 23 mi.) potwierdzif. W péznieiszych cza-
sach juz 0.0. Karmelici mscislawscy tez otrzymali rozne zapisy.
Po Wasylu Bielickim, podsedku mscislawskim, spadty na krola
pewne dobra; przywilej na nie 1622 roku d. 5 marca dany byt Kar-
melitom m&cislawskim, a mianowicie: 1% 5 shizby, czescia osiad-
lych, czescia pustych, we wsi Zerecinie (jest teraz folwark Zerety w
pow. mS$cislawskim), a za rzeka Wiechra, w siole Oslance (w po-
wiecie mscisl. nad rzeka tej nazwy, doplywem Sozy), 114 sluzby,
nazywane Kleszczynska i Konowska; nadto dostal sie ojcom ogrod,
tuz okolo koSciola, zamkowy przedtem. Owczesny starosta msci-
slawski, Krzysztof-Stefan Sapieha, pisarz wil., tez $wiadczy! nie-
malo Karmelitom, czyniac rozmaite udogodnienia, chetnie sie zrze-

‘kajac niektérych posiadloSci staroScinskich na ich rzecz, a od sie-

bie juz okolo roku 1625 nadal im grunt nazwany w tym akcie—Hat-
kowskim (niewyraznie napisano); mie wiemy, gdzieby to sie znajdo-
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walo; w pow. siefiskim gub. mohylowskiej znamy miejscowos¢
Hatowszczyzne.

Wyzej wzmiankowany J. G. Madalinski legowal juz Karmeli-
tom nowa posiadlo$¢ w woj. smolefiskiem, we wlosci Iwankowskiej,
sto wlok pustoszy w Motowidlowie, Boryskowie 1 Przylepowie,
co Wiadystaw IV 16 lipca 1636 roku potwierdzil; potem do tego
przylaczy! ieszcze pewne tam lgki, co tez potwierdzenie otrzymalo
krolewskie. Ten Madalinski p. Larisa pos$lubil Bohdanne, kio6-
ra 1 voto byla za Stachowskim i miala z tego malzenstwa sy-
na Adama; z drugim mezem, podobno, nie zostalo potomstwa
i Jakob Karol Madalinski swojei zonie zapisal niektore dobra
w SmoleiszczyZnie, umar! przed rokiem 1640, a ona w 1642 r. d. 18
lipca cedowala to swemu synowi Adamowi Stachowskiemu, pisa-
rzowi ziemskiemu mécislawskiemu; posiadto$é ta skladala sie
z boru, zwanego Kopylowskim, wiok 30 i pewnej iloSci sianozecia,
a Adam Stachowski, 1646 r. d. 28 maja, darowal to wszystko Kar-
melitom mécislawskim i krél to potwierdzil. Zapewne z czasem na-
stapily jeszcze inne donacje i zapisy, bo szlachta mScistawska umi-
towata bardzo Karmelitéw i ich koSciél, pod ktorym tez groby
swoje miewala.

" Wyliczymy teraz znanych nam przelozonych tego klasztoru
w XVII wieku. Na kapitule prowincjonalnej w Krakowie w 1619 roku
0. Stamistaw Grotowski (pisza go tez i Grotkowski) otrzymal upo-
waznienie przyjecia siedziby zakonnej w Mscistawin i ulokowania
tam paru zakonnikow; ten O. Stanistaw byl wiec pierwszym pre-
zydentem ,Loci Mscislaviensis®. Po nim, okolo r. 1622, wymieniony
0. Hilary Osiecki przetozonym, po nim O. Adam z Poznania i znowu
0. Hilary Osiecki, przy ktorym w 1626 1. byl kaznodzieja O. Jozet
Schiling. Pod rokiem 1632 w Mscistawiu juz znajdujemy Konwent
i przeora godno$é piastowal O. Marcelin Slupski; nadto czterech
ieszcze ojcow i dwéch braciszkéw, — 7 zakonnikow. W r. 1640
przeorem O. Albert Patricius i wszystkich zakonnikéw 9; 1644 za-
stajemy przeorem 0. Serapiona Korbaszewicza (zakonnikow 11),
ktory bardzo koScié! upigkszyl, powigkszyl, moze nawet wymu-
rowal.

Na Kongregacji defutr. w Jasle w 1650 roku zaznaczono, ze
dobra Konwentu méscislawskiego tak sie powigkszyly, iz postano-

wiono, aby na rzecz prowincji zakonnej dawano stamtad taksy nie .

30 zlotych, jak dotad, lecz sto. Ale nastapil zlowrogi rok 1654, czas

I
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woiny i klesk okropnych, w ktorych koScidl, klasztor w Mscislawiu
zniszczone, a zakonnicy pomordowani; byl tam wtedy przeorem
0. Melchior Targowski, kaznodzieia O. Aleksy Borch i z Ojcow
wiemy, ze sie tez znajdowal O. Arseni Gladyszewicz. W tym roku,
powiada kromikarz karmelicki, umarlo 113 zakonnikow, z tego
znaczna ilo$¢ gwaltowna $miercia zginela we wschodnich klaszto-
rach. Po tei strasznei katastrofie diugo pustkowaly tam konwenty
karmelickie. W 1659 r. znown byl w Mécistawiu O. Serapion Karba-
szewicz, majacy tez w swoie] opiece klasztory swoiei reguly w
Mohylowie i Czausach, a takie tam ubostwo zapanowalo, Ze naj-
mniejszej oplaty nie mogly te siedziby na korzy$¢ prowincii zlo-
7y6. W tych latach umar! O. Korbaszewicz. W r. 1664 jeden tylko
mieszkal karmelita w Mécislawin, Szymon Sternowski, lecz i on
predko potem Bogu ducha oddal. We 3 lata pdZmiej przelozonym tam
byt O. Spirvdyon Strozier (niewyraznie); w roku nastepnym za-
stajemy tam dwu ojcéw. Od roku 1671 stal na czele klasztoru 0.
Anastazy Kleski, doé¢ diugo tam bedacy, bo go jeszcze w 1677 1.
tam znaidujemy, a obok miego ieszcze 6 zakonnikéw; w 1681 roku
przeorowal O. Maurycy Gieszkowski; w 1694 — O. Hipolit Ada-
mowski; nadto 6 zakonnikow. W roku zag 1687, t. i. przed samym
podzialem na dwie prowincie, mieszkali w Mscislawiu nastepujacy
ojcowie: Albert Lecki, Eljasz Niedzialkowicz, Ignacy Stelmacho-
wicz, A. Gorczynski, Hilary Ostrowski i jeden konwers, razem
szesciu.

Ale sie tu nam urywa, niestety, watek dziejow Karmelitow
mécislawskich i nie jestesmy (dotad przynaimmiej) w moznoSci dal-
sze o nich dokladne podaé¢ wiadomosci i szczegdly historyczne!

Skadinad nam wiadomo, Ze kosciol sie tutaj spalit w 1691 ro-
ku, ale rychlo przystapiono do budowania nowego i predko wymu-
rowano tam $wiatynie w stylu t. z. jezuickim z freskami dobrego
pendzla, przedstawiaiacemi dzieie miasta i Swietych zakonu Karme-
litow *); w zakrystii znajduje sie (byl przynajmmiej do nicdawna)
portret J. K. Madalifiskiego, wojskiego mscislawskiego. Wobec tego
data zbudowania kosciola w 1654 roku, przedrukowywana zwykle
w directoriach mohylewskich, niema podstawy, a nawet historycz-
nie — niemozliwa. :

#) Reprodukeje tych freskéw przedstawiajacych wziecie Mscistawia
oraz rzef zakonnikéw zamiedciliSmy w zeszycie kwietniowym ,Litwy i Rusi®
Przyp. Red.
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W r. 1833 klasztor Karmelitéw (Karmelitanek tam nigdy nie
bylo; mylnie to podaje Stownik geograficzny *) w Mscistawin ska-
sowano, koScio! jednak nadal zostal parafjalnym.

Przed rokiem 1820 w dekanacie mscistawsko-klimowickim po-
siadaliSmy sze$¢ parafii: w Mscistawiu, w Szumiaczu, w Ko$ciunko-
wiczach, w Lozowicy, w Packowie, u Dominikan6w i w Mazykach
tez u Karmelitow Trzewiczkowych; nadto dwa koscioly nie para-
fialme: Jezuitow i Bernardynéw. U Jezuitéw byly glosne szkoly, po-
tem (1822—1828) Bernardynom oddane. Teraz w tym dekanacie
dwie sa tylko parafie — w MScislawin, obejmujaca caly powiat,
podlug obliczenia Strelbickiego 45.89 mil kwadratowych, i w Lozo-
wicy. Directorium mohylowskie od kilkn juz lat podaje bez zmiany.
jak gdyby sie tam nikt nie rodzil i nie umieral, parafian 2260, w rze-
czywistosci mamy ich tam z gbra 3000.

Smora.

*) Karmelitanki Trzewiczkowe mielifmy tylko: w Dubnie, we Lwo-
wie i Wilejce, o czem niezmiernie malo doszto do nas wiadomosci,

Od Mendoga do Jagielly.

(Zawislogé ludéw Ruskich od Litwy. Przyjazi z Twerem. Alexander Twerski.
Stosunki z Pskowem, Nowogrodem, Moskwa, Kijowem i Rusia Halicka. Smo-
lefisk w sferze wplywéw Gedymina. Wojna z Zakonem. Pokéj z Zakonem
Inflanckim i Ryga. Synowie Gedymina. Jego pafistwo i warunki rozwoju. —
Tatarzy. Znaczenia panowania Gedymina. Jego charakferystyka.

(Ciag dalszy).
Iv.

W ciagu zmiennej losow kolei w okresie lat przeszlo dziesigt
trwajacym, za czasow Gedymimowego chrztu, Litwa jego sterowana
badz co badz meska jego reka, zmezmiala i spotezniala wielce. Jezeli
dotychczas tylko ksiazeta ubiegali si¢ o przyiazn z ksiazetami Li-
twy, teraz krol Polski, Wladyslaw Lokietek, byl jej sprzymierzen-
cem, krolewicz polski i nastepca tronu, Kazimierz, byl zigciem Ge-
dymina. Wspominaliémy, Ze polityka swa objal Gedymin mozna
Pskowska Rzplte, wprawdzie nie trwale, ale wplyw ten — jak zo-
baczymy —— nie pozostal bez skutkow; takze Zmudzini, zawsze od-
rebnie sie trzymajacy od wlasciwej Litwy, ida anowu w parze z Ge-
dyminem. i

Dodaé nalezy, ze ta wigksza spojno§¢ plemion litewskich i ten
wzrost potegi Gedymina, byl w wielkiej czeSci rezultatem polityki
Zakonu. Pod naciskiem bowiem obu galezi polaczonego w jedng ca-
lo$¢ Zakonu, wzros! i zmezmial dziki i barbarzyfski lud i stal sie
podwaling poteznego panstwa, zbudowanego * przez Gedymina.
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Wprawdzie Krzyzacy przeszkodzili Gedyminowi do ochrzczenia
Litwy, uniemozliwili stworzenie paristwa zaleznego wylacznie od
stolicy apostolskiej i uczynienie jei niezawislym od Zakonu Niemiec-
kiego krajem, atoli tem samem zmusili Gedymina do szukania ZWia-
zkow i stostmkow wsréd osciennych krajdw i ludéw, wérod kto-
rych pozyskal tyle poparcia, Ze mimo zwyci¢cstwo odniesione przez
Zakon w Rydze, mimo objecie Klajpedy przez mistrza Zakonu, mi-
mo otwarcia nowej ery reiz, i to przez krola Czeskiego, Gedymin
dotrzymywal wszedy placu najezdzajacemu nan Zakonowi i dorow-
nywal jego poteznym sitom. Nacisk, wywierany man z pdlnocy,
sklania go do rozwiniecia sit na potudnin i wschodzie, a szczescie
towarzyszy mu, panistwo jego poteznieje.

Spoteznienie to widoczne jest w szczegolnosci w stosunkach
z Rusia, do poznania ktérych teraz przystepuiemy.

Nie bylo to bez przyczyn powaznych, ze Gedymin idac w Sla-
dy poprzednika, gléwnie na Rus pélnocna i polmocno-zachodnia
zwrocil swoja nwage i tu skierowal dazenia zarowmo rozszerzenia,
jak i umocnienia pafistwa. Najprzéd bowiem — jak to widzieli§my —
stad z polnocy szedl gléwny napor na Litwe, zarowno jak i na Rug
polnocna, ze strony Zakonu, a Litwa wystepuiac po stromie Rusi,
nietylko Ze bronila swej niezawistosci, ale nadto uzyskiwala
zwierzchniczo$¢ nad tymi o wiele cywilizacia przewyzszajacymi ia
ludami. Powtore caly prad cywilizacyiny szedl! gléwnie od morza
rzekami Niemnem i DZwina, obejmowal z dwoch strom Litwe, a ze
dolny Niemen byl juz czesciowo zamkniety dla: poganskich szcze-
pow Litwy, parli tedy w kierunku DZwiny i poza Dzwine. Widzielis-
my usifowania Gedymina do otwarcia tej rzeki dla swych ludow
przez traktat wilenski, niestety, bardzo krétko tylko trwajacy i to
tak dalece, Ze ani ludom litewskim nie dat poznaé korzysci i owocow
cywilizacii zachodniej, ani tez nie zachecit ludy zachodnie do owego
silnego parcia, celem bezposredniego zetkniecia sie z Litwa, moga-
cego jedynie wyzwolic ja od przewagi wrogiego jei Zakonu. W kofi-
cu, co rowniez nie jest bez znaczenia, rozszerzenie wplywu i zna-
czenia Litwy w tych stronach bylo ulatwione niezmiernie wielkiem
oddaleniem od centrum tatarskiego, od ktorego ruskie szczepy i lu-
dy w mniejszej lub wiekszej pozostawaly zawisloécei. Nie godzi sie
bowiem zapominaé, 7ze pod zwierzchnictwem Zlotej Ordy pozosta-
waly ogblem wszystkie ludy Rusi i plemiona fifiskie w tych tery-
torjach mieszkajace, nie wyjmujac bynajmniej Rzpltej Nowogrodu,

— 193 —

ktorej terytorja siggaly po Biale morze i po Peczore. Nowogréd
tedy objety byl réwmiez gospodarka baskakéw, pobierajacych
czynsz pewien od Rzpltei, oczywiScie nie tak wysoki i nie tak bez-
wzglednie wyduszany, jak go wyciskano na blizszych od Saraiu lu-
dach Rusi, zawsze atoli wskazuiacy na zawislo$é od srogiego po-
ganina.

Latwo nawet zrozumied, ze ludy te ruskie i fifiskie juz w celn
oswobodzenia si¢ od strasznego zaiste i bezlito$nego jarzma tatar-
skiego, w miare rosnacej potegi Litwy, same zwracaly oczy ku jel
wladcom, jakkolwick pogamom, w celu oswobodzenia sie od
zwierzchnictwa Tatar6w. Tem sie tlumaczy ta niezmierna latwosé
zwickszenia terytoriow, jaka od czaséw Mindowego cieszyli sie
wladcy litewscy, ale rowniez latwo zrozumieé owe najazdy tatar-
skie, siggajace az po Litwe wlasciwa, jak np. 6w mnajazd Uzbeka
z 1. 1324, o ktérym wyzej wspomniano. Dwoér Gedymina, ksigcia po-
teznego, spowinowaconego z ksigzetami zachodnimi, ale takze 1
z ruskimi, gdy, jak widzieliSmy, ksigzna Zona byla chrze§cijanka,™a
jak stare podania méwia, cérka Iwana Wszewolodowicza, ksiecia on-
gis Polockiego, podczas, gdy pierwsza Zona byla ksiezmiczka Smo-
lefiska 7%), — byl punktem atrakcyinym dla uciskanych przez Ta-
tar6w ksiazat; bracia i synowie ksiazecy byli licznymi wezlami krwi
spowinowaceni z tymi ksiazetami i oni tez réwniez udzielali schro-
nienia, przytutku lub poparcia przeciwko jarzmu tatarskiemn i tem
samem ufatwiali rozszerzeniu zwierzchmiczei wladzy litewskiei.
Dzigki tym zwiazkom krwi i temu poparciu Litwy od Tataréw, Ol-
gierd, trzeci syn Gedymina, ozeniony z Marja ksiezniczka litewska,
corka prawdopodobnie Jaroslawa Wasylewicza, ostatniego ksiecia
tamecznego, zasiadl na Ksiestwie Witebskiem.

Ze istotnie chromia sie ruscy ksiazeta pod egida litewskiego
wiadcy, tego dowodem ksiazeta Twern, najbardziei nienawidzacy
niewole tatarska i dlatego najsurowiei uciskiem tatarskim gncbieni,
czesto doznajacy goscinno$ci na Litwie. Pierwszym, ktory niejako
otworzyl innym twerskiej linji ksiazetom droge do Litwy, byl Ale-
ksander, ksiazg twerski, syn Scietego w ordzie Michata, ktory t_o
wraz z synem rowniez ulegl strasznemu losowi, jaki spotkal oica.
Podczas, gdy brat jego, Dymitr groznooki, jeszcze w 1326 r. na
rozkaz Uzbeka Scigty zostal, a byl on ozeniony z cérka Gedymina.

.

™) Rgkopis raudariski. Narbut, I, 656—161.
L. i R. Zeszyt 9-ty, 1912 r. 13
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Ot6z, gdy w 1327 r. do Tweru przybyl ieden z krewnych Uzbeka
celem wyciSnigcia krwawej daniny, réwnoznacznej ze zlupieniem
kraju, mieszkarnicy, wirod ktérych nie zamarly jeszeze uczucia wias-
nej godnosci, oburzeni postepowaniem Tatara, zwlaszeza, gdy po-
gloski szerzyly sie, Zze zmusi on takize Twerczan do przyjecia isla-
mu, a caly dom ksiazecy wypedzi z ksiestwa, zabili Uzbekowego
krewnego, jakotez i cala jego $wite. Aleksander Twerski wiedzac,
iaka zemsta grozi mu i jego rodzinie od Tataréw, uciekl z miasta do
Nowogrodu, ale, gdy tamze go przyja¢ nie chciano, uciek! do Psko-
wa, jak wiadomo, pozostajacego podéwczas w stosunkach przy-
jazni z Gedyminem, a nawet uznajacego jakoby zwierzchnictwo tego
ksigcia. Nie dziwna tedy, Ze znalazl tutaj goScinme przyiccie. Nie-
dlugo jednak bylo danem nieszczeSliwemu ksigcin nzywaé gosein-
no$ci, bo oto przybyli drzgcy przed zemsta tatarska poslowie ksia-
zat suzdalskich, dalej z Moskwy i z W. Nowogrodu z przedstawie-
niem, by Aleksander natychmiast podazyl do ordy i wiasna zguba
uratowal kraje od zemsty tatarskieji. Nadaremnie ksiaze poslow
przekonywal, Ze byloby zgodniej ze slawa ich wszystkich, gdyby
polaczywszy sily wystapili oreznic przeciwko owej grozacej ze-
mscie tatarskiej. Co gorsza, metropolita Teognost rzucil klatwe tak
na Pskowian odradzajacych ksieciu podrézy do Uzbeka, jak i na
zachecajacego do obrony przeciwko poganinowi ksiecia. Natenczas
to Aleksander, ,niechcac aby caly grod cierpial — jak mowi la-
topisiec—pojechal na Litwe i tam znalazl go$cinne przyiecie 7).

Oto poczatek serdeczmiejszych stosunkéw mnieszczesliwych
ksiazat Twerskich z Litwa, a zarazem i obja$nienie przyczyn, dla
ktorych ruscy ksiazeta nietylko ze wchodzili w zwiazki krwi z Ge-
dyminem, ale nadto szukali tutaj schromienia i oparcia przeciwko Ta-
tarom. Jezeli zwazymy, 7Ze ksiaze Aleksander mial gléwne prawo
do zwierzchnego prawa nad ksiazetami Rusi, Ze dalej nacisk jarzma
tatarskiego pomiewieral i deptal ruskie szczepy i ksiazat wlasnte
w chwili, kiedy to jeszcze $witala jaka$ nadzieja chrztu Gedymino-
wego, latwo pojac, jakie znaczemie mialo przyiecie Twerskiego
ksigcia na Litwie wsrod tej Rusi, ktora, dzierzac sie przy chrzesci-
ianistwie, gardzila jarzmem Uzbeka.

Nie trudno tez nam zrozumie¢, ze Gedymin, udzielajac krew-
nemu goscinnos$ci na Litwie, uczul nieche¢ do sprawcoéw nieszcze-

) Nikon, let, X, 202, pod 1329 r.
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Scia ksigcia Aleksandra. Widoczna to w stosunkach ksiecia do owe-
go metropolity Teognosta, trzymajacego strong Tatarow, przeciw-
ko rodzinnemu ksigciu Rusi, niemniej jak do Nowogrodzian, ktérzy
naciskali r0wniez na podréz Aleksandra do Uzbeka. Toz, gdy w
1331 r. Nowogrodzianie wysylali na Wolyn, gdzie podowczas bawil
metropolita Teognost, niejakiego Wasyla, celem wys$wiecenia go na
wladyke, i gdy poselstwo jechalo przez Litwe, nakazal Gedymin
przyaresztowacé posiéw Rzeczypospolitel. Przyaresztowanie to o
tyle bardziej wywolalo wrazenie, o ile, ze z Rzplta Gedymin w do-
brych pozostawal stosunkach. Jeszcze bowiem 1326 r. wyslal do
Rzpltej Wojna Polockiego, Wasylego kniazia Minskiego i Fedora
Swiatoslawicza, jak sie dorozumiewamy kniazia Smolefskiego, ce-
lem zawarcia mirn — ktory tez zawarty zostal 78).

Gedymin nie wypuscil przyaresztowanych poslow, az podpi-
sali zobowiazanie wydania synowi ksiazecemu, Gedyminowi, przy-
grodkow swoich, a mianowicie Ladogi, Orjechowa, Karelskiej ziemi,
potowy Koporja. W taki dopiero spos6b mogl 6w Wasyli uzyskaé
w sierpniu tegoz roku $wiecenia od metropolity Teognosta 7®).

Od tego ostatniego zazadal atoli Gedymin, aby dal dla Psko-
wa osobnego niezawislego od Nowogrodu wladyvke, w osobie Arse-
niego *°), a przyby! do Teognosta w tei sprawie posel od Pskowian
i od ich kniazia, z ramienia litewskiego, i od Gedymina i od wszyst-
kich kniaziow litewskich, jak mowi latopisiec. I nie dziwna, Ze i
Pskowianie goraco popierali te my$l osobnego wladyki, niezawisle-
20 od Nowogrodu. Procz mysli niezawislo$ci czuli oni wdziecznosc
dla Litwy. Kiedy bowiem w 1327 r. naparli na ich Niemcy z Inflant
i postawili grod na pskowskiej ziemi — Nowogrodzianie wcale na
proshy Pskowian nie chcieli da¢ pomocy. Litwa natomiast udzie-
lila jej i Olgerd z Witebska przysial wojewode swego Jerzego Wi-
toltowicza, a potem sam z Kiejstutem z Litwa i Witebszczanami na
pomoc podazyl. W bitwie pad! Ljubko, syn Woijnia Polockiego knia-
zia. Byla to wiec pomoc wydatna ®1). Mimo poparcia ze strony
Pskowian metropolita odméwil prosbie i nie wySwiecil Aisena.
Wobec tego Wasil, swiezo wysSwiecony, nie mogl powracac¢ na Li-

%) P. Sobr. I, 73. Sofij. V, 217. Woskr. VII, 199 Nowogrodzki z Su-
praslskiego u Karamzina.

) Nowgr. let. P. S, III, 224,

20) Pol. Sobr. ITI, 75, IV, 52, V, 219, VII, 202—3. Nikon. X, 205.

1) Prochaska par. IV, 187, V, 12—13.



96

twe do Nowogrodu, toz przestrzegl go Teognost, by inna wybral
droge, z powodu zasadzek, ktore nan Gedymin zastawil, gdyz 300
Litwy za nim wyslal w pogod. 1 kicdy Wasyl $pieszac sie w po-
drozy przyby! do Czernichowa — dognal go tamze kniaz Fedor Ki-
iowski. Omal ze nie przyszto do krwi rozlewu, w koricu jednak za-
dowolnil si¢ Fedor okupem, a Wasyl mogl ostatecznie dostad sie do
celu podrézy do Nowogrodu. Ci ostatni jednak spelniaja zohowia-
zanie i w 1333 r. wysylaja poselstwo do Litwy, Zapraszajac na knia-
zenie Narymunta. Przyby! tez w jesieni Narymunt do Nowogrodu
i objal grody mu przyznane w dziedzictwo. Przyiechal teZ i me-
tropolita Teognost, ktéry byl i w Carogrodzie i w Ordzie 82) Je-
zeli dodamy, ze Iwan (Kalita) w. ksiaze Moskiewski w tymze roku
ozenil syma swego i spadkobierce Siemiona z corka Olgerda,
kiora ma chrzcie nazwano Anastazja 8%), zrozumiemy, ze zna-
czenie litewskiego wladcy, umiejacego w zreczny sposOb rozszerzyc
swa potege wsrod szczepow ruskich, uroslo do znaczeria potegi
atrakcyijnej dla terytorjow rozczionkowanej i rozbitei Rusi, pozo-
stajacej pod tatarskiem jarzmem.

Juz z powyzszego opowiadania widoczna, 7e nietylko na pol-
nocng Ru$ wywierata Litwa za Gedymina wplyw przyciagajacy,
ale takze i na Ru$ poludniowa. Jakkolwiek bowiem niewiarogodna
jest opowies¢ rekopisu Miedzybozskiego 84) o wziecin pod swa wla-
dze Kijowa przez Gedymina, o wygnaniu stamtad Tataréw, o bitwie
nad Irpeniem, w ktdrej tatarow rozgromiono, co wszystko latopisca
opowiada pod 1333 rokiem, dodajac, Ze poddwczas panowal w Ki-
jowie ksigZe Stanislaw, to jednakowoz juz z opowiesci o pogoni li-
tewskiej za wySwieconym wladyka Nowogrodzkim, o napadzie na
tegoz dokonanym przez ksiecia Kijowskiego, widoczna, ze i Kijow
fuz wowczas znajdowal sie w obrebie ksiestw, obietych dziataniem
sily atrakcyinej litewskiej. Zdaje sie nawet, ze na skutek owej sily
jakie$ przygrodki dawme Kijowskie, moze Owrucz, Zytomierz do-
staly sie pod zarzad ksigzat od Litwy zawislych, atoli Zadnej o tem
pewnej wiadomos$ci nie mamy. Natomiast wiadomem jest, Zze ksiaze
owczesny Wlodzimierski i Halicki, 6w Jerzy-Boleslaw Trojdeno-

82) Nikon. III, 77.
*) Woskr. VIL, 204.
) Rp. Ossol. N-r 2168. u Dankiewicza za matki 56,
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wicz, ozenil sig 1331 r.%) z corka Gedymina Eufemiia, ze przeto
najdalszy poludniowej Rusi ksiaze szukal przyjazni na Litwie.
Znanem tez jest, Ze z powodu wplywu, wywieranego na ksig-
zat Rusi, juz za Gedymina nastapilo pierwsze starcie Litwy z Mo-
skwa, a doda¢ nalezy, Ze i z Tatarami. Iwan Kalita nie mogl Scier-
piec litewskiego kniazia ma przygrodkach Nowogrodu, toz juz W
1335 r. nie widzimy Narymunta w Ladodze. Natomiast o Iwanie
wiadomem jest, Ze w tym wiasnie roku z Nowogrodzianami uderzyl
na Pskowskie i ze spalil dalej litewskie grodki Osieczen, Riasne i in.

-nych grodéw mmogo, a i Litwa wojowata ziemie Nowogrodzian i Do-

bifa ich wiele #%). Wplyw Litwy, ktéra zawsze z Pskowem szly W
parze i wojowala z nim razem przeciwko Zakonowi w Inflantach 57,
widoczny jest i w tem, Ze kiedy w pare lat pézniej 1338 r. poslali
Nowogrodzianie wielkie poselstwo na Litwe z prosba o przyslanie
Narymunta %), ksiaze ten nietylko Ze nic pojechal, ale nawet Svha
swego Aleksandra z Orjechowa wycofal, a zostawil tylko namiestni.
kow swoich. Upokorzenie Nowogrodzian, ktorzy woéwczas doznali
kleski od Niemcow 2°), bylo nie male.

Aleksander ksiaze Twerski opuscil Litwe w 1335 r.,, obawiat
sig bowiem, ze, gdy dluzej w dali od rodzinnego ksigstwa zZyé bedzie,
natenczas dzieci jego stracié moga w zupelnodci prawa do rodzi-
mego Tweru. Tatarzy przypuscili go do ojcowizny, zazadali atoli,
aby wraz z synem do Ordy przybyi 2°), a réwnoczeénie uderzyli na
Litwe i wojowali kraje litewskie ®2). Naprézno prosza Twerjanie
ksigcia, by nie puszczal sie w podroz do Tatar6w; Aleksander po-
jechat z synem do Ordy, gdzie tak ojca, jakotez i syna zabito." Me_
tropolita Teognost bawiac we Wlodzimierzu nad Klazma, spotkat
ciala zamordowanych, wiezione do Tweru, i odprawil zalobne ng.-

89) Z daty tej slubu wyplywa, ze przypuszczenie Hruszeckiego (Isto-
ria Rusi Ukrainy, ITI, 200), jakoby Lubart miat sie oZeni¢ z cérka Jerzego-
Bolestawa jest nieprawdopodobne. Jezeliby tedy Lubart przed 1340 rokiem
miat sig oZeni¢, to musiatby z siedmioletniem dzieckiem glub braé, co jest
niemozliwem, chociaZz tak przypuszcza¢ kaze Hruszecki. Ob. Ib. str. 573,

%) Novogr. L III, 77; 1V, 53; V, 220. Nikon X, 207.

87) Bunge VI, N-r 2804.

88) Woskres. VII, 205.

%) Nowogr. III, 78. IV, 53.

%) Nikon. X, 207.

#) Nikon, X, 164
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bozenstwo, donosi lakoniczny latopisiec. Przez wiek prawie caly
pamictano w Twerze o tej klesce chrzescijafistwa, odniesionej przez
to morderstwo chrzescijanskiej ksiazecei rodziny i przez wiek caly
Twer ze swymi ksigZetami ogladal sie na Litwe i na tameczna
dynastie.

I Smolefisk pozostawal w sferze szerokiego wplywu Gedy-
mina. Dowiadujemy sic o tem i z poSrednich i bezposrednich pis-
miennych przekazow badz roczmikarskich, badZ dyplomatycznych.
I tak wiadomo jest, ze gdy 1236 r. Uzbek wyslal kniaziéw ruskich
na zawojowanic Smolefiska, a wiec i ordynskich: Iwana Rjazanskie-
£o i Iwana Danilowicza Moskiewskiego, poszli wszyscy ksiazeta,
jak Suzdaiski, Rostowski, Juriewski, Drucki i inni z baskakami i
Mordwa na Smolensk, a z ksiazat bedacych w zawisloéci badz pod
wplywem Litwy nikt si¢ nie zjawil... i z Kijowa tez nikogo nie bylo.
Smolenska tez Tatarzy nie zdobyli i zadowolnili sie tylko spusto-
szeniem Ksigstwa i wielkimi Iupami #2). O jakieikolwiek odsieczy ze
strony Gedymina niewiadomo nam — w ogolnosci latopiscy nie
przekazujg niczego o stosunku Litwy do tej inwazji tatarskicj we
wspoélce z suzdalska Rusia... Ze jednakowoz Gedymin nie byt obo-
jetny na 0w najazd i Ze zapewne bral jaki§ udzial w obronie, po-
Swiadcza chociazby ten wzglad, Zze, gdy w mastepnym roku Iwan
(Aleksandrowicz) Smolefiski zawarl traktat handlowy i przymierze
z Ryga, powolywal si¢ przy zawarciu na uklady dziada swego i na
Swiezo zawarty z Ryga traktat przez ,brata mego starszego* Gedy-
mina i synéw jego Gleba i Olgerda... °®). Wyrazy te ,brat starszy"
W odniesieniu do ksigcia poganina, dowodza jasno o stosunku pew-
nej nominalnej supremacii, jakiej zazywal Gedymin nad Smolefi-
skiem, wylamujacym sie z pod zwierzchnictwa: tatarskiego.

Ten stosunek przyijazny z Rusia sasiedzka stanowil niezawod-
nie dla Gedymina najsilnieijsza zaporc przeciwko Zakonowi. Wia-
domo nam, Ze Zakom zajal zwycigska wzgledem Gedymina pozycie,
oddalil go bowiem od jego zamiaréw chrztu i przyjazni z chrzesci-
janstwem zachodnim i rozpoczal ere rejz litewskich. Co prawda, na
skutek woiny z Polska, ktorej sprzymierzeficem byl Gedymin, rejzy

) Nikom, 1. tom. X, p, 211, pod r. 6847.

%) Kaho to moj brat starejszyj Kedymin dokonczat i jeho dieti Gleb
i Alegardr.. Bunge II, N-r 797. Z dokum. Polski z 1339 lub 1340r. Na to
wekazuje ten wzglad, ze Twan o Gedyminie jak o Zyjacym przemawia.

— 199 —

te. miaty charakter najazdéw granicznych i dotvczyly przewaznie
Zmudzi, przyczem Zakon Inflancki obial role glowna, usilujac zdo-
by¢ te ziemig. Dopiero po zawarciu pokoju z Polska moéglt Zakon
Pruski obja¢ kiecrownictwo waznego zadania zdobycia Zmudzi. Za-
proszono zachodnie rycerstwo na wyprawy wojenne, a tymczasem
wielki mistrz Dotrych z Altenburga postanowil przez zaloZenie
szeregu twierdz umocni¢ podstawe do operacii wojennych. W taki
to sposdb zaloZzono na nowo zburzony Georgenburg i postanowiono
na wyspie Romayne zalozy¢ twierdze Marienburg. Wprawdzie, nie
zdolal tego drugiego zadamia wykonaé¢ z powodu przeszkod, sta-
wianych przez Zmudzindw, ale korzystajac z obecnoéci ksiecia Hen-
ryka Bawarskiego, z silnym oddzialem Krzyzakéw, przeciez w
1337 r. odbudowat zburzony przez Zmudzindw Marienburg, a co
bardziej przy pomocy ksiecia zbudowal nowa twierdze, ktora silng
zaopatrzyl zaloga i nazwal ja na jego cze$¢ Bajernburg. Jaka zas
wage przywiazywano do tej twierdzy, Swiadcza darowizny krew-
nego owego ksiecia Henryka cesarza Ludwika na rzecz Zakonu 15
listopada i 7 grudnia poczynione. Na proSbe bowiem ksiecia Henryka
darowatl cesarz Zakonowi 6w Bejernburg, jako stolice majacego sig
zdoby¢ kraju, a wiec Litwy, Zmudzi, Karsawa i Rusi... oczywiscie
wraz z tymi krajami *). Bylo to wywdzieczenie sie — nagroda za
trudy przez Zakon podjete w popieraniu cesarza przeciwko papie-
zowi, ale jak slusznie niemieccy historvey zauwazyli, darowizna nie
miala faktycznie zadnego znaczenia. Wprawdzie udalo sie zalodze
odegna¢ wojska Gedymina, ktére wnet po wykoficzeniu budowy
przypu$cily szturm, wprawdzie i w nastepnym 1338 r. pobito Zmu-
dzinow, ktorzy, posilkowani przez Gedymina, usilowali najechaé na
Prusy, ale do =zdobycia Zmudzi i reszty darowanych kra-
jow bylo jeszeze bardzo daleko. Jedno jednak osiggneli Krzyzacy,
ze Gedymin zawierajac za posSrednictwem swych synéw Gleba i Ol-
gerda traktat z niemieckim Zakonmem w Inflantach i z miastem Ry-
ga 1 listopada 1338 r. %) na lat dziesie¢ imieniem Litwy, dalej Po-
locka i Witebska — nie wspomnial ani slowem o Zmudzinach, kto-
rych dawniej, jak wiemy, usifowal! wpisa¢ do traktatow, co tez byl
dokonal w znanym nam traktacie Wilefiskim. Nie oznacza to bynaj-
mniej, aby Gedymin wyrzec sie mial Zmudzindw, zawsze atoli zna-

) Raynai. C. d. tut p. 42—4.
%) Bunge VI, N-r 3081.
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czy, ze uledz musial Zakonowi, ktéry dazac do zawojowania Zmudzi,
usilowal rozluzni¢ zwiazek jej z Litwa i w posredni sposob trakta-
tem z 1338 r. zamiaru dokomnal o tyle, Ze z korzy$ci handlowych i
przyjaznych stosunkéw Litwy z Zakonem Inflanckim Zmudzini ko-
rzysta¢ nie: mogli, a nawet Zakon, pozostajac w pokoju z Litwa,
mogl wojowad ze Zmudzia, co tez zaraz w mastepnym roku nczynit
landmistrz Inflancki; pustoszac kraje Zmudzkie okoliczne. Ze jednak
Gedymin nie zrzekal si¢ bynajmnicj Zmudzindw, mamy dowédd w
tem, ze przed Smiercig dal im w osobie syna swego Kicjstuta ksie-
cia, ktéremu proécz Zmudzi przydzielit Troki, Kowno i Grodno. Wy-
bor ksiccia Kiejstuta, majacego zmudzinke za Zone, przywiazanego
do wiary poganskiej i do obyczajow litewskich ksiecia — byt nadto
silnym protestem przeciwko owej darowiznie cesarza Ludwika, sil-
niejszym, aniZeli bylo owe wmieszczenie, Zmudzi jako kraju litew-
skiego w dokumencie wilefiskim z roku 1323. .
Waznem bylo dla Litwy, Ze trzeci syn Gedymina Olgerd,
czynny i wojowniczy ksiaze, spokrewniony, jak to juz zauwazalis-
my, z ksiaz¢tami ruskimi i z tego powodu Ksiestwo Witebskie w

dziedzictwo dzierzacy, tutaj w Witebsku, a zarazem po zgonie Ljub-

ka i w Polocku sprawowal rzady. Jak bowiem w nastepnym roz-
dziale bedzie mowa, byla tutaj pozycja niemniej zagrogona ze stro-
ny Zakonu, jak nia byla nad Niemnem we Zmudzi. Oprzeé sie mogi
tez Olgerd przeciwko atakom Zakonu o pomoc brata swego Gleba-
Narymunta, ktéry otrzymal w dziale od ojca Ksiestwo Pinsko-Tu-
raskie, a ktéry wraz z Olgerdem, jak to zauwazono, zawarl z pole-
cenia (Gedymina traktat przymierza z Ryga i Zakonem Inflanckim.
Takze i Koriat, na chrzcie Michalem nazwany, a rzadzacy na ksie-
stwie w Nowogrodku, mogl zarowno Kiejstutowi z jednej, jak i-Ol-
© gierdowi z 'drugiej stromy nie$¢ pomocna reke. Mnieiszego znacze-
nia dla polityki odpornej wzgledem Zakonu byto to, ze wlasnie pod
sam koniec Zycia Gedymina syn jego, Lubart, na podstawie Zwia-
zkOw rodzinnych z ostatnimi ksiazetami halickiej Rusi, objal po zgo-
nie Jerzego-Boleslawa Trojdenowicza 1340 r. rzady Ksiestwa Wio-
dzimierskiego. W kazdym razie bylo to olbrzymie powiekszenie
monarchji pod wzgledem terytorjalnym i zwickszalo jej odpornoéé
na zewnatrz.

W samym za§ Wilnie posadzil na Ksiestwie Gedymin czwar-
tego z rzedu syna, a 'wiec iednego z mlodszych Jawnute, przezna-
czajac temu ostatnia wola wielkie Ksiestwo, a wiec wladze

Wilenskie pamiatki po Skardze.

Mownica znajdujaca si¢ w kaplicy $w. Kazimierza przy Katedrze,
z ktorej kazal Zlotousty Skarga.

Fot. Fleury.
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zwierzchnicza nad bracia. Byl to ksiaze odznaczajacy sie lagod-
noscig i moze wilasnie z tego powodu ojciec, ktory réwniez bardziej
Srodkami pokoju dzialal, anizeli podbojem i wojna, chcial pozosta-
wi¢ po sobie nastepce, ktoryby w tym duchu wiod! dalej dzielo roz-
poczete. Majac pod reka wojowniczych braci, jakim byl Kiejstut,
ktéry w Trokach by! niejako nastepca owego wojowniczego ksiecia
Dawida, namiestnika Grodziefiskiego, dalej Olgerda od wschodu za-
staniajacego $wiezg budowe panstwa, mogl zdamiem Gedymina i
mniei czynny i energiczny ksiaze dobrze kierowaé panstwem, a nie
narazac je — juz skutkiem charakteru swego, na niebezpieczne pro-
by podejmowania wojny lub zaboréw...

Pod wzgledem terytorjalnym, jak tedy widzimy, obejmowalo
panistwo Gedymina kraje od granic Pruskich, Kurofiskich i Inflanc-
kich, az po granice Pskowa, Ksiestwa Smolefiskiego, stad Dnieprem
do uj§¢ Prypeci—w ktorych to stronach Siewierskie i Czernihow-
skie ksiestwa weszly juz w skiad monarchji — i po p6lnocne gra-
nice Kijowszczyzny, dalej obeimowaly Wolyn, ktorego gidwna

~arterja komunikacyjng stanowil Bug. Wszedy tu na poludnin i na

poludniowym wschodzie, gdzie ludno$é byla ruska, widzimy ksia-
Zat wyznawcow wschodniej wiary, niema ani jednego poganina; na-
tomiast na p6lnocy od Zakonu wszyscy trzej ksiazeta, starsi syno-
wie Gedymina, sa poganinami. ‘

Widoczna stad, ze z dwéch elementéw skladajace sie pafistwo,
z litewskiego i ruskiego, mialo wedlug mysli Gedymina tworzyc
iednosé, ktoraby z jednej strony, oparta o Rus, mogla skuteczna za-
pore postawi¢ dazeniom do zaborow ze sirony Krzyzakow, z dru-
giej zasig strony positkowac sie sitami jedrnej i zwartej Litwy do
panowania nad Rusia, po usunieciu stad wplywu Tatarow. Nacisk
polozyl Gedymin w tej budowie na plemiona litewskie, odstepujac
od pomysléw swych poprzednikow, ktorzy na Rusi Czarnej pragneli
zbudowa¢ panstwo. Stolice pafistwa wysunal ku poéinocy nad Wilje,
w glab plemion litewskich, rozumiejac, Ze tutaj stworzy¢ nalezalo
podstawe tak do obrony pafistwa, jak i do zblizenia barbarzyiiskie-
go jeszcze ludu do cywilzacji zachodniej. Zabezpieczeniem korzysci
hadlowych tak Litwie wlasciwej, jakotez i Rusi, zblizal i wigzal te
wrogie sobie zywioly, wiara, obyczajami i mowa, rozdzielone, wska-
zywal im wspélnos¢ intereséw, a obrong od Tataréw, lagodnoScia
rzadow przykuwal ruskie ludy do swej mysli, ktora utrwalil, pozo-
stawiajgc dynastie. W dynastji tej tkwila tem wieksza sila, o ile, ze
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dynastia byla licznymi wezlami krwi polaczona z Rurykowiczami,
ktérych Ru$ zawsze uwazala za rodzimych ksiazat, Ze zabory na
Rusi byly na drodze pokoju wiasnie przez zwiazki krwi z Rury-
kowiczami dokonane, ze ksiazeta Gedyminowicze, na Rusi rzadzacy,
byli wyznawcami wschodniej wiary, obyczajami, wiarg nie roznia-
cy sie niczem od swych na owych ksigstwach ruskich poprzednikow,
a natomiast silniejsi od nich, gdyz silni jednoscia i lacznodcia wza-
jemna pomiedzy soba. Ta sila dawala Rusi korzy$¢ najwigksza,
jaka tylko podéwczas zywic¢ sobie mogla, ochrong od Tataréw.

Co do tych ostatnich, wspominali$my o dwukrotnym najezdzie
Uzbekowym mna Litwe i o spustoszeniu jej dokonanem jakby przez
zemste za przechowywanie $ciganych przez Ordg ksiazat Twerskich.
Nie musialy by¢ te najazdy korzystne dla Tataréw, gdyz ich dlugi
czas nie powtarzano. Czy jednak Gedymin pozwalal swym synom
oplacaé sie Tatarom danina, jak to twierdzili wspélczesni Krzy-
zacy, ktorzy zaréwno ruskich, jak i litewskich ksiazat nazywali ha-
racznikami tatarskimi, to bardzo watpliwa! Wszakze ksiazeta li-
tewscy zaczynali aneksje ziem ruskich od wypedzenia baskakow.

Znaczenie panowania Gedymina polega na zbudowaniu pod-
staw pod budowe monarchji, na ntworzeniu pewnej rownowagi po-
miedzy zywiolami sktadowymi pafistwa, ktérym otworzyl przy-
step do zrodla cywilizacji zachodniej. Jako osobisto$¢ historyczna
jest przeto Gedymin wybitna postacia, ktérej miepodobna odmowic
wysokich zdolnosci w sztuce rzadzenia. Poczgwszy od chwili zalo-
Zenia stolicy w Wilnie, az do zawarcia przymierza z Ryga i Inflan-
tami w 1338 r., widzimy u niego my$l przewodnia, cel wytyczny
i usilne a trwale zdazanie do tego celu. Majac naprzeciwko sobie ta-
kich politykow, jakimi byli rycerze i zwierzchnicy Zakonu, umie
jednak i przeciwko tym skutecznie zarzadzi€ i Srodki obrony, a na-
wet odnosi¢ pewne korzysci. Wszedy widzimy go wystepujacego
z powaga monarsza, z poczuciem godnosci wysokiej, z pewnoscia, ja-
ka daje przekonanie o wlasnej sile. Prawie nie wida¢ w nim barba-
rzyficy, chyba kiedy niestowno$¢ sprzymierzenca wrzuci w serce
jego podejrzenie o zdrade. Natenczas bowiem, jak wérod owego na-
jazdu na Inflanty w 1329 r., dozwala barbarzynskiej Litwie pastwi¢
sie nad chrzescijanami, bezczesci¢ ich, $wietosci chrzeScijafiskie dep-
ta¢ i im uraga¢. Swiatlo wiary zbyt krotko jasnialo w jego umysle,
aby zed usunaé ciemnodci, wérod jakich pozostawali jego poddami,
2 ktorym i on przez cale Zycie holdowal. Przywigzany do wladzy,
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ktora, jako cel jedyvny, umitowal i do ktorej dazy!, z milosci dla niej
zezwolil na zagaszenie tej iskry Bozej, jaka niezawodnie tlila w ser-

cu jego i bylaby zajasniala silnem §wiatlem, gdyby wola nie byla

paralizowana wzgledami na wladze, na site. Zakon Pruski, z powodu
swej sily, byt dlan wzgledem hamujacym pobudki i daZenia z wiary
plynace i do wzrostu wiary dazace, tak samo liczyl sie Gedymin
w sprawie wiary z tem, ze protektorowie jego malo mu dopomddz
zdolaja. Toz nie bez pewnego rodzaju poblazliwej ironji zegnal Ge-
dymina opuszczajacy go zakonnik slowami: Ze nalezalo mu silniej-
szych sobie protektoréw wybraé przy zamiarze chrztu. Gedymin
wzgledami na sile odstreczony odstapil od zamiaru! Te wzgledy
przekazuje on niejako w spadku swoim synom, zobaczymy, Ze
i Olgerd i Kieistut pedobni byli w tem swemu ojcu.

Co prawda Litwa w tak ciemnej pograzona byla nocy barba-
rzyhnstwa, ze istotnie w stosunkach wewnetrznych mnalezalo brac
wzglad na sile. Wszakze swadziebny orszak Aldony, wiozacy, jak
wiadomo, jeficow polskch do Polski, spustoszyl ma odjezdnem Pol-
ske, wszakze Pskowianie przed Litwinami w pomoc im $pieszacymi
zamykali swoje domy—byla przeto dziczg barbarzyinska owczesna
Litwa i juz z tej przyczyny nalezalo sie kierowaé wzgledami na sily
chcac skutecznie nig rzadzié. Czy atoli $wiatlo wiary, ktore Gedy-
min zagasi¢ zezwolil, nie byloby wzmocnilo jego sily..., czy istotnie
przyjecie chrztu byloby spowodowalo kataklizm w §wiezej budowie
panstwa, czego sie tak wielce obawial Gedymin? Wiele wskazéwek
przemawia za tem, ze si¢ mylif, a tem samem, Ze nie uzy! najtrwal-
szej podwaliny w budowie pafistiwa — wiary.

Badz co badZ Gedyminowi zawdzieczala Litwa nietylko monar-
chje, ale nadto materialna jej sile, dzieki ktorej wyszla zwycigsko
7z burzy, jaka juz nad nia wisiala ze strony Zakonu, jak sie o tem
pouczymy w nastepnym rozdziale.

A. Prochaska.



Stan koSciotéw parafjalnych w djecezji
wilenskiej po najSciu nieprzyjacielskiem
1655 — 1661 r.

Szydlowice, k. wspanialy, wzniesiony przez Mikotaja Wol-
skiego, kasztelana witebskiego. Kolatorstwo p.p. Brygitek grodziefi-
skich; prob. ks. Kazimierz Wladyczko, prepozyt oszmianski. Wi-
kary, ks. Stanistaw Wyczolkowski, proboszcza nie bylo w czasie
wizyty. Kazano poda¢ przywilej Stolicy apostolskiej na posiadanie
dwdéch probostw 1 naprawic koscio! i wieze. Pobierzmowano
27 os0b. i

Ro$, k. pickny. Kolatorstwo Chodkiewiczdw, prob. Mateusz
Jachimowicz.

Yunna, k. wspanialy, wymaga naprawy, prob. Bartfomiej Nie-
wiecki. Kolatorstwo krolew. Pobierzmowano 96 o0sdb.

Repla, k. piekny i dogodny. Kolatorstwo Scypionéw, prob. Ma-
cieji Przyszychocki, chory $miertelnie, utrzymuje wszystko w po-
rzadky z malemi wyijatkami.

Eismonty, k. maly, prostei budowy, parafja nieustanowiona
i nierozgramiczona, prob. (titulo sine re) ks, Kazimierz Wojsznaro-
wicz, kanclerz djec.; wikary Jan Diugoborski. Obraz cudowny N.
Maryi P. Wikary Zyie z ofiar. Kazano strzedz wotéw zlotych i sre-
brnych, skladanych do obrazu. Pobierzmowano 448 o0sob.

Indura, k. starozytny. Kolatorstwo Dowoindéw, prob. ks. Mar-
cjan Siestrzenitowski. Zaleca sie zbudowac koSciél odpowiedni po-
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trzebom parafji na miejscu spalonego w czasie najécia. Pobierzmo-
warno 167 osob.

Kuznica, k. stary, ocalony w czasie najécia, ale nie od staroéci.
Fundacia krélewska, nalezy do débr wikarjuszéw katedry wiien.
Komendarz Kazimierz Jankowski. Pobierzmowano 103 osoby.

Rumszyszki, k. drewniany, sloma kryty, zbudowany po naj-
sciu przez bylego prob. ks. Aleksandra Giedrojcia. Kolacja krélew.
Prob. ks. Oswald Kadowski, dziekan kowiei. Wikary ks. Aleksan-
der Kluckiewicz, pochwalony za porzadek. Zaleca sie¢ mu zbudo-
wanie nowego kosciola pigknego, jak byl poprzedni, spalony przez
nieprzyjaciol. Pobierzm. 129 os.

Gieguzyn, k. zniszczony przez nieprzyiaciol, szopa zbudowana
przez parafjan. Kolacja Korfiow. Wikary ks. Symon Jedzieskowski.
Uskarza si¢ wizytator na straszne opuszczenie ze strony proboszcza,
i grozi pomsta Boza, niema mszy, tylko na Boze Narodzenie, nie-
ma sanctissimum, niema Kielicha, jakby to bylo w Turcii, w Ta-
tarji. Postuga zaniedbana, umieraja bez sakramentéw. Zaleca na-
tychmiast naprawi¢ braki, rzuci¢ pijafistwo, przepedzi¢ w ciagu 8
dni sluzace babe, odby¢ rekolekcie po Gromnicach u Jezuitow; na
co sie chetnie zgodzit winowajca.

Skorule, k. murowany, stary, pigkny. Kolacja Marjanny Ry-
minskiej Skorulskiej, marszalkowej kowier. Posluge duchowna
spelniajg Bernardyni. Pobierzm. 11 os.

Kormialéw, po najéciu nicodbudowany, szopa zbudowana przez
ks. Jana Wedziagolskiego, wikarego, ktéry znalaz! sie nieposhusz-
nym na rozporzgdzenie i wezwanie wizytatora, by sie stawil w
Wedziagole i zdal sprawe na skargi parafjan Kormialowskich i Lo-
piedskich i ostro trzymal si¢ wobec wizytatora. Zalecono $ledztwo
dziekanowi i sasiadowi proboszcza.

Kowno, k. murowany, najwiekszy na Litwie, odnowiony kosz-
tem proboszcza pralata wilen. Zuchowskiego. Do tego ko$ciola na-
lezy prepozytura Sw. Krzyza, za miastem, gdzie sie odprawia na-
bozefistwo piatkami i Altarja $w. Giertrudy, z nabozefistwem we
srody. Wikary ks. Oswald Karlowski, dziekan, i ks. Kazimierz Zod-
kiewicz i Samuel Golkont. Pobierzm. 150 os. Pokonsekrowano 10
dzwonow, z ktérych 3 wigksze pod imieniem N. Maryi P., §w. Pio-
tra i Pawla ap. i $w. Deokata. Migdzy innemi zaleca sie ochrzcic
corke tatara zrodzona z katoliczki.

Wendziagota, k. drewniany, kosztownie zbudowany i ozdo-
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biony przez §. p. Jana Rostowskiego, marsz. kowiefi. Prob. ks. Da-
wid Willadowski. Pobierzm. 32 os. Cieszy si¢ wizytator z porzadne-
g0 utrzymania ko$ciola. W kaplicy Boptowskiej posluge spelniaia
Bernardyni z polecenia b-pa zmudzk.

Kieidany (Caiodunensis ecclesia), murowany, stary, okna po-
bite. Kolacia Radziwfillowska. Prob. ks. Leonard Narmunt, wikary
Jan Jankowski. Pobierzm. 522 os. Chwali sig¢ proboszcza za porzadne
utrzymanie koiciola, zaleca mu sig, aby nie pozwalal dzieciom ka-
tolickim uczeszczaé do szkél kalwinskich. 2

Opitoloki, k. murowany, nieskonczony. Fundator Piotr Szuksz-
ta, sedzia ziem. zmudzk. Kolatorstwo jezuitébw kowieriskich. Ko-
mendarz ks. Jozef Czarnowski. Napomniany za nieutrzymywanie
Przen. Sakramentu.

; Zeimy, k. drewn., zbud. przez obywateli. Kolacia Zawiszow.
Prob. ks. Wawrzyniec Paraffianowicz.

Szaty, k. drewn.; zbud. przez obywateli. Kolacia b-péw wilefi.
Prob. ks. Kazimierz Mikiewicz. Pobierzm. 121 os.

Siesiki, k. murowany, wielki. Fundacja Pawla Siesickiego i ko-
lacia tegoz rodu. Prob. ks. Andrzej Lojba. Pobierzm. 14 os.

Pogiry, k. drewn., stary, zbudow. przez Kazimierza Biallozora,
marszal. Witebsk. Kolatorstwo iego potomkdéw. Prob. ks. Wiady-
slaw Bornowski. Zaleca sie troskliwiei utrzymywac obraz cudowny
Matki Boskiej i spisywaé cuda, utrzymywaé kantora, ksztaleic
dzieci, usunaé kuzynke. Zaleca sie, by na staro¢ pamietal wigcej o
koéciele, niz o krewnych.

Remigola, k. drewn., stary, zblizajacy sie do ruiny. Kolacja
krélew. Prob. Aleks. Chodkiewicz, b-p Wenden., kanon. wil., prob.
kaplicy §w. Kazimierza. Obstuguja parafic karmelici dawnej reguly.
Zaleca sie utrzymywanie komendarza, ktéryby czuwal nad pa-
rafja, dobrami kosciola, odnowi¢ ko$ci6l i dzwonice, ogrodzi¢ cmen-
tarz i t. p.

Ponlewiez, k. drewn., piekny, zbudowany przez b-pa wilef.
Jerzego Tyszkiewicza, gdy byl proboszczem. Proboszcz ten sam,
co w Remigole. Wikary ks. Abraham Giwojna.

Pompiany, k. drewn., nowozbud., ozdobiony malowidiami.
Przy koS$ciele karmelici d. r.

Poswol, k. drewn., potrzebuje reparacji, przez Zygm. Augusta
nadany kapitule wiled. i wikarjiuszom katedr. wilefi. Komendarz
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ks. Jakéb Wenclawowicz, zaleca mu sie ostrzydz wlosy wedlug
stanu kaplafskiego. Pobierzm. 44 os.

Kryniczyn, k. drewn., wymaga reparacji. Kolacja krélew. Prob.
ks, Stanistaw Urbanowicz, wielce zasluzony w posludze pasterskiej.
Zaleca sig prosi¢ patrona tego kosciola wojewody smolenskiego
(Podbereski Grzeg.?), by dopomogl zapobiedz ruinie ko$oiola i zeby
wyplacil obiecane 1300 zlp. Pobierzm. 14 o0s.

Wobolniki, k. drewn., zbudowany przez Krzysztofa Wollowi-
cza, staroste zmudzk., odnowiony przez Tyzenhauza, miecznika W.
Ks. Lit., za staraniem proboszcza ks. Kazimierza Saulewicza, po-
chwala sie gorliwo$¢ proboszcza, zaleca si¢ nadal staranie okolo
ozdoby kosciola i zaslugiwania na wzgledy dobroczyricow, ale sig
gani mu to, iz biesiaduje diugo u stolu Panéw i uzywa trunkdéw, co
zgorszeniem jest wobec inowiercow, szczegdlniej siedzacych u stolu.
Pobierzm. 157 os. -

Podbirze, k. drewniany, pickny, zbudowany przez Maryne Lo-
pacifiska Rostowska i Leona Rostowskiego, marszalka kowien., mal-
zonkow. Kolacia Macieja Korejwy, wojskiego nowogrodz. i brata
jego Jana, Leon Roestowski rosci pretensie do fundacii. Prob. ks. An-
drzei Maciejewski, ktory obsluguje mieszczan Birzanskich, gdzie
byl niegdys kosciol katolicki, a teraz tylko cmentarz nieogrodzony
z krzyzykami na lokie¢ od ziemi wyzszemi (costant super sepulturas
cruces simplici opere extructae uno, ulnu plus v. minus a terra ele-
vata). W dekrecie reformacyinym wzgledem sprawy birzaniskiej wi-
zytator pisze: quod spectat ad commendam Byerzinensem sibi
ab Ilmo Dmo Loci ordinario commissam, guemadmodum fidele ser-
vum se exhibuit, ita simul et prudentem se monstrabit. Curabit
itague ut locus sepultarum Catholicorum pervius sepiatur, sed mo-
deste rogando eos, quorum interest; et si non concesserint, recurrent
(sic) ad Mim Dmn. L. O. Causas reloze et laudabiliter ceptas tan
ratione sublatae Crucis cum imagine Christi Crucifixi ex eadem se-
pultarae loco per se fixam, iussu praefecti Byrzamensis sublatae,
quam ratione ecclesiae olim in hac civitate vel propre eam extructae,
suspendet tantisper nec prosequetur in iudico Capturali lepitensi,
donec Vilnae praesens (quod divina ope durante instante quadrage-
sima facere temebitur) praevio maturo consilio ac deliberatione illi
infungatur ibidem et modus praescribatur dictos causas fortius ac
firmius cum causa dishonoris nostri ab eodem praefecto illati, et
cum spe desiderati effectus prosequendi,
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Ponedele, k. maly, murowany, murem pruskim (migdzy drze-
wem), kosztem p. Brzozowskiego podczaszego W. Ks. Lit. zbudo-
wany i ozdobiony. Posluguia ks. Augustjanie. Zalecono czuwaé, by
nie pustoszaly domy poddanych, mie¢ baczno$¢ na ich laki i lasy.
Pobierzm. 8 os. |

Poniewonie, k. murowany w drzewie. Zarzadzaja Augustianie
wzorowo. Zlecono wroci¢ aparaty, ukryte w czasie najscia. Po-
bierzm. 3. & '

Pokonsekrowano koscio! w Anuszyszkach d. 22 Intego, zbudo-
wany z muru w drzewie przez Rajeckiego marszalka wilkomiersk.
p. t. Imienia N. Maryi P., §w. Jana Chrzc., §w. Jerzego, $w. Michala
Arch., Sw. Anny; rocznica konsekracji w Pieédziesietnice.

Krewno, k. drewn., wymaga reparacji, zbudowany przez Piotra
Rudomine, Dusiackiego star. Starodubowsk. Kapelan ks. Piotr Pasz-
kiewicz. Pobierzm. 64 os.

Dusiaty, k. drewniany, zbud. przez Stefana Paca, podkancl.
W. Ks. L. Fundacja Jana Radziwitia, Wiel. marsz. W. Ks. L. Kolacia
Tyzenhauza, miecznika W. Ks. L. Proh. ks. Adam Rumaszko. Po-
bierzm. 115 os. Zalecono utrzymywaé wikarego w tak obszernej
parafji, a usunaé krewniakow; wizytator zgorszony, iz z dochodéw
parafji proboszcz utrzymuie 4 szwagrdw; izby w koficu proboszcz
unikat bluznierstw, ktore tylko w ustach Swieckich Iudzi moga by¢é
fraszka (nugae).

Taurogny, k. drewniany, pigkny, wygodny, odnowiony ko-
sztem kanonika wilen. Bejnarta. Fundacia i kolacia biskupow wilen.
Prob. ks. Kazimierz Pieikowski. Zalecono utrzymywaé w porzadku
i czystodci aparaty kosScielne i rezydowac przy kosciele.

Kukuciszki, k. drewn., Sredni. Fund. i kolacia b-pow wilef.
Prob. ks. Jakob Starowiejski, przykladny, ale skarcony, iz nie wy-
konal zlecenia wizytatora z r. 1669, co do naprawy cyborium,
chrzcielnicy, domu plebanjalnego i t. p. Zalecono to spetnié pod su-
rowa odpowiedzialno$cia.

Malaty, k. drewn., Sredni. Fund. i kolacja b-poéw wileri. Komen-
darz ks. Stanistaw Perkowski do lat 36. Radzi mu siedzie¢ przy ko-
Sciele, nie rozjezdzaé po innych. Zaleca mu, ze wzgledu na starosc,
nie obarczajac innemi przepisami, unika¢ grubjafistwa (mores rusti-
canos) i wypitki.

Inturki, k. drewniany, nowy, pickny. Zbudowany przez Roma-
na Danilewicza, podchorazego oszmian. Kolacia krolew. Prob. ks.
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Piotr Baziriski. Pochwalony przez wizytatora z radoscia, zalecono
jednak nie gosci¢ dilugo po za parafia i uporzadkowac sprzety ko-
Scielne.

Dubinki. Miejsce koscielue odebrano kalwinom po najéciu.
Tymczasowa szopa, zbudowama przez kan. Wojciecha Bejnarta.
Komendarz ks. Leonowicz. Zalecono urzadzi¢ tabernakulum w szo-
pie i przechowywacé Przen. Sakram.

Niemenczyn, k. drewniany, malowidlami i obrazami ozdobiony,
zaopatrzony w utensylia wzorowo kosztem ks. Cherubina Stankie-
wicza, kan. smolefi., proboszcza niemenczyii., za co otrzymuje po-
chwaly z zaleceniem jednak sporzadzenia ksiag parafialnych i t. p.

Swigciany, k. drewniany. Kolacia krélew. Dwie altarie: $w.
Anny, iundacji Butrymow, i druga Kochanskich. Prob: ks. Marcin
Kochariski. Altarysta ks. Stefan Kochariski, starzec na schylku zycia.
Pobierzm. 142 os. '

Lyntupy, k. drewn., pigkny, zbudowany przez Pietkiewicza,
opuszczony, niema proboszcza, zarzadzanie polecone proboszczow!
$wigcianskiemu. Z prawego boku kaplica murowana, zbudow. przez
Aleksandra Czernickiego, podstolego wileni. Miedzy innemi zalecono
przysztemn proboszczowi najgé kantora i utrzymywac szkoly, gdzie
oprocz Spiewun uczonoby i poczatkow nauki. Pobierzm. 32 os.

Worniany, k. drewniany, stary, wymaga reparacji. Fundacja
Songajléow. Kolatorem przez spadkobierstwo Abramowicz, star.
hozski. Prob. ks. Adam. Jasinski od lat 24. Skarcony ostro za brak
cyborjum i nieporzadek w kosciele, pomimo zalecenia danego mu
ieszcze w r. 1654. Kazano uporzadkowaé wszystko w ciagu 4 mie-
sigcy pod kara zostawiona rozporzadzeniu biskupa. Pobierzm. 62 os.

Ostrowiec, k drewn., nowy, zbudowany przez O0. Dominika-
noéw. Fundacja Mikotaja Korsaka, sedzi ziemskiego oszmiaf. Po-
bierzm. 16 os.

Zuprany, k. po naiSciu Moskwy nieodbudowany, szopa. Fun-
dacia i kolacja Radziwillow. Prob. ks. Jan Milewski.

Krewo, k. drewn., stary, odnowiony, grozi ruina. Kolacia krol.
Prob. ks. Jan Rymgailo, kapelan Wollowiczowskiej kaplicy przy
katedrze wilef.

Zabrzezie, k. murowany, maly, spustoszony w czasie najscia.
Obok drewniana kaplica, w ktorei sie administruja Sakramenta §w.
Kolacja Juszkiewiczéw. Komendarz ks. Prewontka, nieobecny, za
¢o postanowiono zaskarzy¢ go biskupowi, a za rozjazdy i wycieczki
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z parafii kazano mu sie stawié¢ do tlumaczenia sie w Wilnie. Zale-
cono uporzadkowac sprzety i archiwum.

Wiszniew, k. murowany, wielki, wymaga reparaciji. Fundacja
Gedygoldowiczow. Kolacia Franciszka Chreptowicza, kasztelanica
nowogrodzk. Prob. ks. Antoni Bazifiski. Pokonsekrowano ko$ci6l
14 lipca p. t. Przen. Krzyza, Nawiedzenia Matki B. 1 §w. Antoniego
i Franciszka wyznaw.; rocznica 6 niedz. po Swiatkach i dwa dzwony
imienia $w. Jana Chrzciciela i Mikofaja b-pa. Poruczono ks.ks. Rym-
gaile i Bazifiskiemu przeirze¢ skarbiec zabrzeski i inwentarz i zdac
sprawe w czasie wizyty dekanatn minskiego.

Wolozyn, k. drewniany, pickny, nowozbudowany, nieuposa-
zony. Posluge spelniaja Dominikanie.

Pierszaie, k. spustoszony przez naiscie, nieodbudowany, szopa.
Fundacia b-p6w wilenisk. Prob. ks. Jan Balkiewicz.

Iwienice, k. murowany, stary, spalony w czasie najscia, nie-
odbudowany. Przy drzwiach kosciola kaplica drewniana, zbudowa-
na przez proboszcza ks. Woiciecha Oborskiego, kanon. piltynsk.,
dziekana mifiskiego i proboszcza kamiefiskiego i kojdanowskiego.
Pobierzm. 73 os.

Kamiefi, k. spalony w czasie najScia, mabozenistwo w kaplicy.
Fundacia Zabrzezinskich. Kolacia Rudominéw. Altaria $w. Anny
Zabrzezifiskich. Altarysta ks. Jan Krocholski. Pobierzm. 63 os.

Wolmo, k. drewniany, nowy, piekny, zbudowany przez Teo-
dora Wolodkowicza, pisarza ziem. minskiego. Fundacja Stanistawa
Daugustowicza. Kolatorowie Jan i Wladystaw Wankowiczowie.
Prob. ks. Jan Mickiewicz, porzadnie utrzymuje kosciél. Zabroniono
wdawaé sie w towarzystwo kobiet podejrzanych.

Naliboki. Po nai$ciu Moskwy kosciol nieodbudowany, kaplica
zniszczona przez proboszcza ks. Ambrozego Rakowicza. Kolacja
Radziwillowska. Pobierzm. 68 os.

Derewno, k. murowany, wzniesiony przez kanon. wilefi. Woi-
ciecha Sielawe (Zelawa), bylego proboszcza. Kolacia Radziwillow
stuckich. Komendarz ks. Jan Grochocki altarysta kamiefiski. Po-
bierzm. 17 os. 7

Niechniewicze, buduje sie nowy drewn, k. przez Michata Prze.-
radowskiego, podstol. nowogr., wedlug woli §. p. Woijciecha Stani-
slawa Radziwilla, kancl. W. Ks. Lit. Kolatorowie jego spadkobiercy.
Proboszceza niema.

Wsielub, k. murowany, wielki, odebrany od heretykow (kal-
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winéw). Kolacja b-péw wiler. Proboszcz ks. Jan Oniszkiewicz od
Iat 20. Pobierzm. 16 os.

Iwije, k. drewniany buduje sie kosztem proboszcza, pralata kan-
tora smolen. Dominika Horbaczewskiego i prob. Dudzkiego, zalo-
zono kamien wegielny; tymczasem szopa. Kolacja krélew. Po-
bierzm. 65 os.

Zygmunciszki, filja Lipniska, k. drewn., maly, sloma kryty,
wazniesiony, po spaleniu przez Moskwe, przez proboszcza lipniskie-
2o, ks. Andrzeja Kaminskiego. Kolacia krolew.

Lipniszki, k. drewn., zbudowany przez Michala Paca, wojew.
wilen., hetmana W. Ks. Lit., nie uposazony. Napomina sie probo-
szcza, by pilniejszym byl i uwazniejszym w postepowaniu, by msze
sSw. odprawial powoli, konsekracje wymawial cicho, i nie calowal
kielicha po niej i t. p., by opatrzy!l dach i fundamenty kosciola, ogro-
dzil cmentarz w obu koSciolach i t. p. Pobierzm. w Lipniszkach
206 os., w Zygmunciszkach 66.

Gieranony, k. murowany, wielki, po spustoszeniu w czasie naj-
$cia nmieodnowiony, bez dachu. Czasowo wzamian zbudowana ka-
plica cze$cia z drzewa, cze$cia z muru przez proboszcza Kazimierza
Paca b-pa zmudzkiego. Fundacja Gasztoldow. Kolacija krélew. Wice-
prob. ks. Pacewicz. Zalecono proboszczowi, by z wikariuszami spel-
niajac posluge kaplanska uzywal komzy i stuly, by wrdcil argen-
terie ukryta na Zmudzi w czasie najécia i t. p. Pobierzm. 183 os.

Surwiliszki, k. przez nieprzyiaciol spalony, szopa, w ktérej nie-
ma porzadku. Proboszcz na pare tygodni przed wizyta umarl. Ko-
lacja Hilarego Polubiriskiego, marszatka W. Ks. Lit.

Traby, k. przez nieprzyjaciél do szczetu zniszczony, czasowo
kosciolek maly, kosztem parafjan wzniesiony. Fundacja Gasztoldow.
Kolacja krélew. Proboszcz ks. Stefan Michalowski. Altaria fundacii
p. Hordziny. Kolacia Samuela Hordziny (Hordina) podczasz. mozyr-
skiego, altarysta ks. Teodor Sejanczynski. Proboszcz pochwalony za
wzorowe kierownictwo parafji i kosciola, zacheca sie do wytrwa-
losci. Zaleca sie uporzadkowanie chrzcielnicy, archiwum, unikaé spo-
wiadania w zakrystii, w przyimowaniu go$ci by¢ umiarkowanym
co do trunkéw. AltaryScie zalecono zachowacé S$cisle rubryki we
mszy Sw. i nosi¢ przyzwoite odzienie kaplafnskie.

Olszany, k. murowany, wielki, piekny, z klasztorem murowa-
nym, w ktorym 8 0s6b Franciszkan6w.

Soly, k. zniszczony przez najscie, szopa czasowa. Fundacja—
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kolacja Pozniakowei, podwoiewodzinej wileii., i obywateli parafjan.
Prob. Rudziniski b-p woloski. Opuszczenie wielkie w utrzymaniu
szopy, Sanctissimum, chrzcielnicy, archiwum i t. p.; kaze nie przyi-
mowaé¢ wedrownego i gorszyciela ks. Laburiskiego, poki nie otrzyma
aprobaty. Pod groza gniewn Bozego kaze naprawié wszystkie
braki. Pobierzm. 125 os.

Gierwiaty, k. spalony przez nieprzyiacidl, czasowa szopa.
Fundacia kardynala Radziwilla, kolacia b-pow wilen. Komendarz
wieczny ks. Bartlomiej Makgiel, pilny na urzedzie swym, zaleca
sic mu unikanie trunkow. Pobierzm. 127 os.

Niestaniszki, k. drewniany, zbudowany po naj$ciu Moskwy
kosztem §. p. Jana Podbipicty (Podwipienta), sedz. Polock. Kolacja
tegoz rodu. Komendarz ks. Brytner. Niema utrzymania, zalecono
dochodzi¢ wsi Twaszkiewicz, zapisanych na kos$cio! przez fundatora,
uporzadkowaé chrzcielnice, archiwum etc.

Daugieliszki, k. drewniany, stary, piekny, ozdobiony wewnatrz
obrazami i oftarzami. Fundacia Gasztoldow. Kolacia krélew. Prob.
ks. Mikotai Ordowicz. Zalecono mu by¢ grzecznym w: obeiSciu sig
z parafjanami, pilnym i lagodnym w posludze duchownej. Po-
bierzm. 17 os.

Koftyniany, k. drewn., stary. Przy nim 5 Franciszkanéw.

L.abonary, filia kukuciska, k. drewn., stary, grozi ruing. Kolacia
b-péw wilefi. Prob. ks. Jakob Starowieiski, surowo skarcony za
miedozor, iz kosci po cmentarzu porozrzucane byly, ktére wizyta-
tor kazal pogrze$¢ i zalecil zbudowac kostnice, kare zostawiono
zdaniu biskupa. Zalecono utrzymywaé w porzadkn cudowmny obraz
M. Boskiej i uporzadzi¢ chrzcielnice i archiwum.

Suginty, kaplica, zbudowana przez p. Daniela Solkowskiego
(Zolkowskiego?).

Lyngmiany, k. drewn., pickny, zbudowany w 1645 r. przez ks.
Jana Wendrekowskiego (Wedrychowskiego?), dziekana i probo-
szcza tamtoczesnego. Kolacia krolew. Prob. ks. Symon Wroblew-
ski. Zalecono mu by¢ pilniejszym w postugiwaniu i utrzymaniu ko-
Sciola, mieé¢ chlopca do sluzemia do mszy $w. Niedzielami i w §wigta
od 9 godziny odprawia¢ przez 3 godziny nabozefstwo, co soboty
$wieci¢ wode i t. p. Pobierzm. 41 os.

Soloki, k. drewn., wielki, ozdobiony malowidlami, zbudowany
kosztem pralata, kantora wileni., §. p. Warynskiego, tamtoczesnego
proboszcza. Kolacia b-pow wile. Proboszcz ks. kanonik wilef.
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Ossowski. Wikarego od miesiaca niema. Zalecono dziekanowi Bra-
stawskiemu, by poruczy! przyszlemu komendarzowi urzadzenie ar-
chiwum i naprawe dachu, okien i posadzki kosciola.

Jeziorosy, k. drewn., wielki, pieknie wewnatrz ozdobiony ma-
lowidlami kosztem b-pa wilefi. Abrahama Wojny. Fundacja Radzi-
willowska. Kolacja b-péw wilefi. Prob. ks. Stanistaw Daugwilto-
wicz, wzorowy w spelnianin przepisow 1 czci na Matce Boskiej.
Zalecono zbudowaé¢ dzwonice i kostnice, i niektére uporzadkowania
w sprzetach i archiwum.

Smolwy, k. drewi., zbudowany 1674 r. kosztem Kazimierza
Podbereskiego, sedziego ziem. brastawsk. Pokonsekrowany przez
wizytatora p. t. Imienia Maryi, $w. Michala Arch., Jerzego, Kazi-
mierza i Antoniego, rocznica niedz. 9 po $wiat. Proboszcz ten, co w
Jeziorosach. Pobierzm. 96 os.

Rymszany, kaplica drewniana, porzadnie zbudowana przez
Feliksa Paca, podkomorz. W. Ks. Lit. Obstuguja ks. Augustjanie.

Dnia 11 Sierpnia pokonsekrowano koscio! w ukszcie p. t. Nie-
pokalanego Pocz. N. Maryi P., $w. Jerzego, Aloizego i Barbary;
rocznica 1 niedz. wrzeSnia, po]gon-se.krb-wano 3 dzwony.

12 dmia pokonsekrowany koscio! w Beicherze p. t. Wniebo-
wziccia N. Maryi P., $w. Anny, Feliksa i Franciszka Ksaw.; rocz-
nica 3 niedz. wrzeSnia.

13 sierpnia pobierzmowano w Dynaburgu 132 osoby.

Sapiezyn, r. Druja, k. drewniany, piekny, zbudowany przez
proboszcza ks. Kazimierza Plawko, dzickana brastawsk. i prob.
Hoduciskiego, wielce chwalonego przez wizytatora. Fundacia Lwa
Sapiehy, hetm. W. Ks. Lit. Kolacja jego spadkobierca. Zalecono pro-
boszczowi napomnie¢ poraz trzeci szlachcica Plawinskiego, by
przepedzil naloznice—ijesli nie usiucha zaskarzy¢ do biskupa dia
wymierzenia kary surowej. Kosciol pokonsekrowany p. t. Wniebo-
wzigcia N. M. P., $w. Stanistawa i Jozafata M.M., $w. Mikolaja i Ka-
zimierza wyzn.; rocznica 1 niedz. wrzesnia. Pokonsekrowano 6
dzwondw: bernardyiiskich 4 pod imieniem Sw. Andrzeja-Kazimierza,
2 Franciszka, 3 Antoniego i 4 T. i parafjalnych 2 pod im. N. Maryi
P. i $w. Mikolaja. Pobierzm. 132 os.

Koscioly w Lucynie i Rzeizycy, nalezace do biskupstwa Wen-
denskiego opuszczone i zniszczomne z przyczyny Jerzego Tyzen-
hauza, miecznika W. Ks. Lit.

Ikazh, k. drewn., wielki, buduje sig kosztem Kazimierza Sa-
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piehy, wojew. polfock., na miejsce zniszczonego przez nieprzyjaciol,
tymczasem szopa. Fundacja Jana Sapiehy, marszal. W. Ks. Lit. Ko-
lacja kapituly wilen. Prob. Jan Pszeluzenski i proboszcz pohoski,
wielce chwalony za wzorowe postugiwanie. Zalecono trzymac ksig-
dza w Pohoscie. Pobierzm. 108 os.

Pohost, k. przez Moskwe zniszczony do szczetu, szopa drew-
niana tymeczasem. Fundacja i kolacja ta sama, co w Ikazni i tenze
proboszcz.

Brastaw, k. spalony przez Moskwe, tymczasem szopa. Kolacja
krolew. Prob. ks. Andrzej Loweczylowski. Pobierzm. 29 os. Zale-
cono budowadc kosciol plebanje, utrzymywaé¢ wikarego, w ciggu mie-
siaca majac kantora, czyli rektora szkoly, qui etiam artium liberalium
rudimentis et bonis moribus imbui attendet. Tamzey zalecono odpra-
wia¢ nieszpory w niedziele i $wieta, za postugi duchowmne, miano-
wicie za spowiedZ nie wymagac zaplaty. Uzyskaé 100 zl. od wojew.
wilef. i 10 imperjaléw zapisanych przez §. p. Podkomorzego bra-
slaw., Zzy¢ w zgodzie z parafianami, unika¢ procesow, predko da-
waé pokwitowania z odebranych dziesiecin, czuwaé¢ nad opeskim
kosciolem i opatrywac go nalezycie, uporzadkowaé sprzety i archi-
wum i f. p.

Opsa, filia brastawska, k. stary, drewniany, bez ogrodzenia
i posadzki, pod zarzadem prob. braslawskiego.

Drys$wiaty, k. drewniany, piekny. Kolacia krélew. Prob. Miko-
faj Hermanowicz. Pobierzm. 13 os., a w Smolwach 6 os.

Widze, k. drewn., wielki, wspanialy, kosztem b-pa wilen.
Eustachego Wollowicza zbudowany 1625 r. Fundacia pierwotna
Jana i Jakéba Daugierdowiczow, powiekszona przez b-pa wilen.
Wojciecha (Tabora). Kolacja b-péw wilefi. Prob. ks. Marcin Kow-
nacki. Altarja fundacji Capifiskiego, i druga Andrzeja Okucifiskiego,
kanonika wendei., niegdy$ prob. Wirzniego, trzecia fundacji Ale-
ksandry Naruszewiczowny Wawrzeckiej. Pokonsekrowano koscioi
p. t. Narodzenia Matki B., $w. Jana Chrzciciecla, §w. Jakoba ap., Mar-
cina b-pa wyzn. i $w. Katarzyny mecz. p., rocznica 1 niedz. wrze$-
nia, Chwali sie proboszcz za przykladno$é i gorliwosé. Po-
bierzm. 79 os.

Twerecz, k. drewn., nowy, zbudow. przez Feliksa Paca. Przy
kosciele zakon, reguly $w. Augustyna (kan. regul. od pokuty). Po-
konsekrowano kosciél d. 29 sierp. p. t. Wniebowziecia N. M. P,
1 Sw. Jana Chrzcic,, . Piotra i Pawla ap., Jerzego, Feliksa, Anny
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i Elzbiety; rocznica 3 niedz. wrze$. i trzy dzwony imionami 1) $w.
Michala arch. i Feliksa, 2) §w. Zygmunta i 3) §w. Wiadystawa. Po-
bierzim. 29 0s6b.

Hoduciszki, k. drewn., wielki, pickny. Fundacia §. p. b-pa
zmudz. Stanislawa Kiszki. Kolacja kapituly wilen. Prob. ks. Kazi-
mierz Plawko¢, dziekan braslaw, od 33 lat. Pobierzm. 183 os. Po-
konsekrowano dzwony trzy p. im. $w. Stanislawa, $w. Kazimierza
i $w. Mikolaja

Zadziewie, k. drewn., stary. Fundacja sufr. wileni. Abrahama
Wojny. Kolacja sufraganma wilei. Prob. ks. Jan Lojewski. Pokonse-
krowano 3 wrzesnia dzwony trzy p. im. $w. Mikolaja, Benedykta
i Jana Chrzcic. i 12 wrzesnia oltarz na cze$¢ Przemienienia Pafi-
skiego. Pobierzm. 26 os.

Postawy, k. spalony w czasie naj$cia, szopa czasowa. Fun-
dacia Jerzego Zienowicza (Sienowicza) i synéw iego Mikolaja, Mi-
chata i Jana, juz zmarlych. Wikary ks. Lojewski Jan, prob. radziew.
Zalecono mu staraé sie o budowe kosciola u kolatorki Hilaryi Pa-
cowny Ziemowiczowej.

Dunifowicze, k. drewn., krzyzowy, zbudowany przez Elzbiete
Isaynowska Bialozorowa, iejze i kolacja. Fundacja Isaymowskich.
Prob. Wojciech Orynkiewicz od lat 40.

Parafianow, k. drewn. Pobierzm. 81 os. Komendarz ks. Woi-
ciech Jaworowski. Pokonsekrowany d. 8 wrzesnia na cze$¢ lmienia
Maryi; rocznica 4 niedz. wrzesnia.

Komaje (1675 d. 16 wrzeénia), k. murowany, wielki, sklepienie
w chorze w czasie naj$cia zniszczone, Fundacja §. p. Jana Rudomi-
ny, woiskiego braslaw. Kolacja Piotra Rudominy, star. starodubow.
Prob. ks. Samuel Rakowski od lat 45. Wikary ks. Jozef Wrdblew-
ski. Zalecono proboszczowi byé lagodniejszym 1 uleglejszym wzgle-
dem osob wyzszych. — Porozumieé sie z kolatorem w: sprawie 4000
zip., zapisanych przez Piotra Rudomina, kasztel. smolefi., na organ
i organiste, gdyz testament podlega watpliwosci z powodu braku
pieczetarzy-$wiadkdw; zbudowaé organ zniszczony w czasie naj-
$cia. Obroci¢ 400 zlp., zapisane przez p. Szablowskiego, zlokowane
prawem wyderkafu na dobrach kolatorskich, na szpital i ubo-
gich i t. p.

Ks. Jan Kurczewski.
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»Wilno z przed stu lat®.

Pod tym tytulem Swiezo wy-
data ruchliwa ksiegarnia J. Za-
wadzkiego wspaniale album, za-
wierajace 21 widokow starego
Wilna z konca XVIII wieku, po-
dlug rysunkow akwarelowych
Smuglewicza, znajdujacych sie o-
becnie w Krakowie. Niekiore z
tych arcyciekawych widokow za-
miescita ,Litwa i Ru$* w zeszy-
tach za luty, marzec i kwiecien,
mianowicie: cztery bramy wilen-
skie, z ktorych obecnie zachowala
sie 'tylko Ostrabrama, widok sy-
nagogi i meczetu, oraz widok
Zamku dolnego. :

OczywiScie zamieszczone pPrzez
nas reprodukcje daly nieiako
przedsmak tej prawdziwej uczty
artystycznej, jaka nam sprawila
ksiegarnia Zawadzkiego, wydaiac
to cenne dzielo. Dopiero calosé da-
ie mam prawdziwe pojecie 0 wspa-
niatosci grodun Giedyminowego z
przed stu kilkadziesiecin laty,
przedstawia mnam te wnieocenione
zabytki wysokiej ongi§ kultury
artystycznej, z ktorych tak malo
do dni naszych sie przechowalo.
Tem wazniejsza bylo rzecza u-
trwalenie tych pamiatek, chociaz-
by mna rysunkach, rozpowszech-
nienie i ndostepnienie tym wszy-
stkim, komu nie jest obojetna
przeszio$¢ kraju oiczystego z jei
pamiatkami.

Bogatej tresci wewmnetrznej od-
powiada catkowicie przepyszna
szata zewnetrzna, doS¢ powie-
dzie¢, ze kierunek artystyczny
wydawnictwa powierzono mi-
strzowi ‘F. Ruszczycowi, ktory
potrafit mnadaé¢ albumowi Scisle

charakter = epoki, najdrobnieisze
nawet szczegoly wystylizowane
sa z niezrownanym artyzmem i
poczuciem piekna.

Tekst objasniajacy, piéra p. St.
Peszki, mlodego historyka sztuki,
ktoremu zawdzieczamy odnale-
zienie tych cennych rysunkow w
zbiorach krakowskich, oraz p.

-Gizberta Studnickiego, archiwar-

jusza m. Wilna, goracego mifo$ni-
ka i znawcy przesziodci miasta
naszego.

. Calo$¢ uzupelnia pigkny plan
starego Wilna, wykonany arty-
stycznie przez Ferd. Ruszczyca
podiug wskazowek p. G. Studnic-
kiego.

Calos¢ wykonana wylacznie
silami miejscowemi, odbita w dru-
karni J. Zawadzkiego, chlubnie
Swiadczy o© wysokim poziomie
kulturalnym naszym na polu wy-
dawniczem. Zalowaé tylko nale-
7y, ze album ukazal! sie w nader
ograniczonej liczbia egzemplarzy.

Jot.

Nadeslane ksiazki.

Przemyslaw Dabkow-
ski Stanowisko cudzoziemcow
w prawie litewskiem. Lwow,
1912 r.

Dor Ludwik Janowski
Uniwersytet Charkowski w po-
czatkach swego istnienia (1805—
1820). Krakow, 1911.

Ks. Aloizy Fridrich T. J.
Historje cudownych obrazéw Naj-
Swietszej Maryi Panny w Polsce.
Krakow, 1911 r.

Fr. Rawita Gawronski.
Andrzej Towianski i Jan Ram.

Zoija Kowalewska. O-
brazki Minskie 1850—63. Nakl. J.
Zawadzkiego. Wilno 1912.
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