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Od Autorek

Opracowanie, ktore Parstwo otrzymacie zostato poswiecone wy-
branym zagadnieniom prawa wykroczen.

Prawo wykroczeni naleZy do tej dziedziny prawa, z ktorq pra-
wie kazdy obywatel miat, ma lub moze miec kontakt. Wynika to 7z
faktu, i7 w sferze karania jest ono najszerzej stosowane.

Kazdego roku ponad 5 milionéw obywateli, ktorzy popetnili wy-
kroczenia, zostaje ukaranych grzywnami w drodze mandatow kar-
nych. Okoto 600 tysiecy sprawcow zostaje ukaranych przez kole-
gia do spraw wykroczen. A przecie? obywatel, ktory uczestniczy w
postepowaniu w sprawach o wykroczenia, to nie tylko osoba, kto-
ra popadta w konflikt z prawem, to rowniez oskarzyciel, pokrzyw-
dzony i Swiadek. Krag osob, ktérym problematyka odnoszqca sie
do obszaru prawa wykroczen moZe byc¢ bliska 7 roinych wzgle-
dow wydaje si¢ wiec niezwykle szeroki.

To wiasnie z myslq o nich Autorki przedstawiajq podstawowe
informacje z zakresu prawa wykroczen. Majq one pomdc obywate-
lowi i utatwi¢ mu jego "spotkanie" z kolegium do spraw wykro-
czen.

Myslq przewodniq opracowania jest ukazanie praw i obowiqz-
kow obwinionego, ukaranego, pokrzywdzonego, swiadka i oskarzy-
ciela w postgpowaniu przed kolegium. Czytelnik znajdzie w nim
rownieZ odpowied? na inne pytania, takie jak:

Co to jest wykroczenie ?

Jakie okolicznosci muszq zaistnie¢ by mozliwe bylo wszczecie
i dalsze prowadzenie postgpowania ?

Kiedy mozna wszczqé postepowanie ?

Kto moze zloZy¢ wniosek o ukaranie ?

— Jakie dane powinien zawierac wniosek o ukaranie ?



— Jakie kary i w jakich rozmiarach mogq byc zastosowane do
sprawcy wykroczenia ?

— Jakie inne Srodki mozna orzec wobec sprawcy wykroczenia ?

Jakie srodki zaskarZenia przystugujq obywatelowi od niepra-
womocnych rozstrzygniec ?

Kiedy mozna uchyli¢c prawomocne orzeczenie ?

W jaki sposob przebiega proces wykonania kar ?

Jakie sq cechy charakterystyczne postepowania nakazowego,
mandatowego i przySpieszonego ?

Uzupetnieniem opracowania jest aneks I, w ktorym Czytelnik
znajdzie podstawowe wzory pism witasciwych dla postepowania w
sprawach o wykroczenia i aneks Il, obejmujqcy wykaz wazniej-
szych prac z zakresu prawa wykroczen.

Niniejsze drugie wydanie opracowania uwzglednia zmiany w
kodeksie wykroczeri i kodeksie postepowania w sprawach o wy-
kroczenia wprowadzone ustawq z dnia 12 lipca 1995 roku (Dz.U.
Nr 95, poz. 475) o zmianie Kodeksu karnego, Kodeksu karnego
wykonawczego oraz o podwyiszeniu dolnych i gornych granic
grzywien i nawiqzek w prawie karnym, ktora weszta w Zycie 20
listopada 1995 r.

Mirostawa Melezini
Grazyna B. Szczygiet



Wykaz skrétow

kw. - kodeks wykroczen

kpw. - kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia
kpk. - kodeks postepowania karnego

Dz.U. - Dziennik Ustaw






UWAGI WSTEPNE

Ustawodawca nie umiescit w kodeksie wykroczeri definicji wy-
kroczenia. W art. 1 kw. wskazano przestanki odpowiedzialno$ci,
ktére pozwalaja taka definicje sformutowac.

Wykroczenie jest to czyn spolecznie niebezpieczny, bezpraw-
ny, zabroniony przez ustawe obowiazujaca w czasie jego popel-
nienia i zagrozony kara aresztu do 3 miesigcy, kara ograniczenia
wolnodci do 3 miesigcy, grzywna do 5.000 zt lub kara nagany.

Przyjrzyjmy si¢ poszczegdlnym elementom tej definicji:
— czyn

Czyn jest uzewngtrznionym zachowaniem czlowieka, bgdacym
w zasiggu jego woli. Zachowanie moze polega¢ na dzialaniu za-
kazanym przez prawo (np. kradziez) lub zaniechaniu, czyli niedo-
pelnieniu obowiazku nakazanego przez prawo (np. niepoddanie si¢
obowiazkowi szczepienia ochronnego przeciwko gruZlicy). Nie sa
czynami zachowania odruchowe i pod wptywem przymusu fizycz-
nego.

— bezprawnosé

Czyn jest bezprawny, jezeli jest sprzeczny z przepisami prawa
wykroczeri 1 nie zachodzi okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawnosc¢
czynu, np. obrona konieczna, stan wyzszej konieczno$ci, samopo-
moc legalna.

zawinienie
O zawinieniu méwimy w nastgpujacych przypadkach:
— sprawca chce popelni¢ czyn;

— sprawca przewiduje mozliwo$¢ popelnienia czynu i godzi sig¢
na to;

— sprawca u$wiadamia mozliwo$¢ popetnienia czynu i bezpod-
stawnie przypuszcza, ze go uniknie;



— sprawca nie przewiduje, lecz mégt i powinien przewidzieé
mozliwo$¢ popelnienia czynu.

Te wypadki musza mie¢ miejsce w sytuacji, gdy sprawca nie
dziata pod wplywem biedu czyli mylnego wyobrazenia o rzeczy-
wisto$ci i jest poczytalny, a wiec ma mozliwo§¢ rozumienia spo-
tecznego znaczenia czynu i kierowania swoim postgpowaniem.

— karalnosé

Wskazanie w ustawie (kw.) zagrozenia karnego jest bardzo
istotne. Zagrozenie karne wytycza granicg migedzy wykroczeniem,
a przestepstwem. Czyny zagrozone kara wyzsza niz wskazana w
kw. sa przestgpstwami.

— ustawa

Podstawa odpowiedzialnosSci za dany czyn jest jego zabronienie
przez ustawe obowiazujaca w chwili popelnienia. Nikt nie moze
by¢ ukarany za czyn, ktéry w chwili popelnienia nie byl okreslo-
ny w ustawie jako wykroczenie. '

— spoleczne niebezpieczenstwo

Pojecie spotecznego niebezpieczeristwa czynu obejmuje cato-
ksztalt wlasciwosci czynu, a wigc rodzaj i charakter dobra, w
ktére czyn godzi, wysoko$¢ szkody, okoliczno$ci czynu, a takze
umys$lnos¢, nieumys$lno$¢, pobudki, motywy dzialania sprawcy.

Sprawca wykroczenia moze by¢ tylko czlowiek, ktéry jest
zdolny do ponoszenia odpowiedzialno$ci za wykroczenie, a wiec
ma zdolno§¢ rozpoznawania znaczenia swego czynu i kierowania
swym postgpowaniem oraz w chwili popelnienia czynu miat
ukoriczone 17 lat.

W stosunku do oséb, ktére ukoniczyly lat 13 i nie ukorczyty
17 lat i popelnily wykroczenie maja zastosowanie przepisy ustawy
z 26 X 1982 r. o postgpowaniu w sprawach nieletnich (Dz.U. Nr
3-5, poz. 228).



Nalezy zaznaczyé, iz wskazana ustawa ogranicza zasieg odpo-
wiedzialnosci nieletnich (13-17 lat) tylko do niektérych wykro-
czefi, np. zaklécanie spokoju (art. 51 kw.); zngcanie si¢ nad
zwierzeciem (art. 62 kw.); niszczenie znakéw umieszczonych
przez organ panstwowy (art. 69 kw.); niszczenie znakéw ostrze-
gawczych (art. 74 kw.); prowadzenie pojazdu po spozyciu alkoho-
lu (art. 87 kw.); paserstwo (art. 122 kw.); rzucanie kamieniami w
pojazd mechaniczny bedacy w ruchu (art. 76 kw.); spekulacja bi-
letami na imprezy (art. 133 kw.); utrudnianie korzystania z urza-
dzefi przeznaczonych do uzytku publicznego (art. 143 kw.).



Rozdziat |

WARUNKI PROWADZENIA POSTEPOWANIA

Postgpowanie w sprawach o wykroczenia prowadzi si¢ w celu
ustalenia odpowiedzialnos$ci sprawcy wykroczenia badZ jej braku,
a w konsekwencji zmierza ono do wydania orzeczenia o ukaraniu,
o odstapieniu od ukarania lub uniewinnieniu.

Postgpowanie majace doprowadzi¢ do wydania orzeczenia zale-
zy od okolicznodci (warunkéw), ktére sprawiaja, ze jest ono pra-
wnie dopuszczalne badZ nie jest. Te okoliczno$ci (warunki)
nazywane sa przeslankami procesowymi.

W art. 10 kodeksu postgpowania w sprawach o wykroczenia
ustawodawca zawarl katalog okolicznosci wylaczajacych postgpo-
wanie, a wigc postgpowania nie mozna prowadzié, gdy:

— brak znamion wykroczenia w zarzucanym czynie

Mozna tu wskaza¢ na brak bezprawnosci czynu czyli, ze czyn
jest prawnie dozwolony; brak winy po stronie sprawcy, czyli
sprawca nie moégl przewidzie¢ skutkéw czynu; brak znamion czy-
nu; brak spolecznego niebezpieczenistwa czynu; istnienie okolicz-
nosci uchylajacej karalno$¢ czynu, czyli obrona konieczna; stan
wyzszej koniecznosci, samopomoc legalna; istnienie okolicznosci
uchylajacych wing, a wigc niepoczytalno$¢ sprawcy w chwili czy-
nu, dzialanie w bledzie; zaistnienie okolicznosci znoszacych karal-
no$¢ - dobrowolne odstapienie od usitowania.

— przedawnienie orzekania

Z art. 45 kw. wynika, ze karalno$§¢ wykroczenia ustaje, jezeli
od czasu jego popelnienia uptynatl jeden rok.

— czyn podlega wylacznie orzecznictwu innych organéw

Np. sprawy o wykroczenia pracownicze rozpoznaje inspektor
pracy, a nie kolegium do spraw wykroczeni.

— S$mieré¢ obwinionego
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Jest to uzasadnione przyjeciem przez prawo wykroczen odpo-
wiedzialno$ci osobiste;.

— obwiniony jest:

a) uwierzytelnionym w Rzeczypospolitej Polskiej szefem przed-
stawicielstwa dyplomatycznego paristwa obcego;

b) osoba nalezaca do personelu dyplomatycznego tego przedsta-
wicielstwa;

c) osoba nalezaca do personelu administracyjnego lub technicz-
nego tego przedstawicielstwa;

d) czlonkiem rodziny oséb wymienionych pod lit. a-c i pozo-
staje z nimi we wspélnocie domowej;

e) inna osoba korzystajaca z immunitetu dyplomatycznego na
podstawie ustaw, uméw lub powszechnie uznanych zwyczajéw
miedzynarodowych;

f) kierownikiem urzedu konsularnego lub innym urzednikiem
konsularnym panistwa obcego albo inna osoba zréwnana z nimi na
podstawie ustaw, uméw lub powszechnie uznanych zwyczajéw
migdzynarodowych.

Punktéw a-f nie stosuje si¢ do oséb w nich wskazanych jezeli
sa obywatelami polskimi lub maja w Polsce miejsce stalego poby-
tu, przy czym osoby, o ktérych mowa pod litera f nie podlegaja
orzecznictwu na podstawie kodeksu wykroczefi tylko w zakresie
czynno$ci pelnionych w toku i w wykonaniu ich funkcji urzgdo-
wych. Przepisy nie maja zastosowania jezeli umowa migdzynaro-
dowa, ktdrej Polska jest strona stanowi inaczej lub nie ma w tym
przedmiocie umowy, a panstwo obce nie zapewnia wzajemnosci.

— obwiniony z mocy przepiséw szczegélnych nie podlega
orzecznictwu na podstawie niniejszego kodeksu

Nalezy tu wskaza¢ na immunitety, z ktérych korzystaja posto-
wie i senatorzy (immunitet poselski nie pozwala na pociagnigcie
do odpowiedzialnosci bez zgody Sejmu czy Senatu), sedziowie,
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ktérzy za wykroczenia odpowiadaja dyscyplinarnie, takze prokura-
torzy oraz pracownicy NIK, ktérzy w czasie wykonywania lub
nadzoru czynnos$ci kontrolnych moga by¢ pociagnieci do odpowie-
dzialnosci za zgoda kolegium NIK; przepis ten dotyczy takze zol-
nierzy w czynnej stluzbie wojskowej, funkcjonariuszy Policji,
Urzgdu Ochrony Paristwa i Stuzby Wigziennej, ktérzy za wykro-
czenia ponosza odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna.

— w sprawie o ten sam czyn popelniony przez tego samego
obwinionego wydano prawomocne rozstrzygniecie albo o ten
sam czyn toczy sie przeciwko obwinionemu wczesniej
wszczete postepowanie przed kolegium - i

. .. .3 .
Nie dotyczy to postanowienia o odmowie wszczgcia postgpowa-
nia.

— stosuje sie przepis art. 41 kodeksu wykroczen

Ze wskazanego przepisu wynika, Ze mozna przekazaé sprawe
kierownikowi zaktadu pracy, w ktérym jest zatrudniony sprawca,
jezeli z charakteru popetnionego czynu wynika, ze stanowi on na-
ruszenie obowiazku pracowniczego lub organizacji spotecznej, do
ktérej sprawca nalezy, z wnioskiem o zastosowanie §rodkéw prze-
widzianych w regulaminie pracy, w postgpowaniu dyscyplinarnym
lub innych $rodkéw oddziatywania wychowawczego, jezeli jest to
wystarczajace do wdrozenia sprawcy wykroczenia do poszanowa-
nia prawa i zasad wspétzycia spotecznego.

— zachodzi inna okoliczno$¢ wylaczajaca z mocy ustawy
orzekanie na podstawie niniejszego kodeksu

Mozna tu wskaza¢ na abolicje¢ uznajaca niektére wykroczenia
popelnione przed wskazanym terminem za niepodlegajace ukara-
niu.

Postgpowanie nalezy prowadzi¢ gdy stwierdzono nastgpujace
okolicznosci:

— sprawa nalezy do kompetencji kolegium
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Z art. 2 kpw. wynika, ze w sprawach o wykroczenia wlasciwe
do orzekania sa kolegia do spraw wykroczen, chyba ze ustawa
powierza orzekanie innym organom. Np. w sprawach o wykrocze-
nia orzekaja takze inspektorzy pracy.

— wlasciwos¢ kolegium

Z art. 14 kpw. wynika, ze w pierwszej instancji orzekaja kole-
gia do spraw wykroczeri przy sadach rejonowych.

Wiasciwym miejscowo jest kolegium, na ktérego terenie dziala-
nia wykroczenie popetniono.

Nalezy wskaza¢ wyjatki od tej zasady, a mianowicie:

— gdy wykroczenie popetniono na polskim statku morskim lub
powietrznym to wlasciwe jest kolegium portu macierzystego;

— gdy wykroczenie popelniono za granica to wlasciwe jest ko-
legium na terenie ktérego ujawniono wykroczenie, badZ na
terenie, ktérego sprawca przed popelnieniem wykroczenia sta-
le zamieszkiwat lub czasowo przebywal. Nalezy zaznaczyd,
iz obywatel polski odpowiada tylko za kradziez lub przywla-
szczenie mienia (art. 119 kw.), paserstwo (art. 122 kw.), ni-
szczenie mienia lub uszkadzanie (art. 124 kw.) popelnione za
granica; :

— gdy wykroczenie popetniono w miejscu, ktérego nie da sie
ustali¢ to wlasciwe jest kolegium, na ktérego terenie dziala-
nia wykroczenie to ujawniono.

Jezeli wykroczenie popelniono na terenie kilku kolegiéw sprawg
rozpoznaje kolegium, w ktérym wszczeto postgpowanie.

Gdy nie mozna ustali¢ wlasciwosci miejscowej kolegium, woéw-
czas sprawe¢ rozpoznaje kolegium dla dzielnicy Warszawa-Sréd-
miescie.

— wniosek o ukaranie

Patrz uwagi w rozdz. II i IIL
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Rozdziat Il
KTO MOZE Z1.0ZYC WNIOSEK O UKARANIE ?

Postgpowanie w sprawach o wykroczenia oparte jest na zasa-
dzie skargowodci, ktéra oznacza, Ze kolegium do spraw wykro-
czefi nigdy nie wszczyna postgpowania z urzedu, lecz tylko na
skutek skargi, zwanej wnioskiem o ukaranie.

Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia przyjmuje za-
sade skargi powszechnej. Z pewnymi wyjatkami wniosek o ukara-
nie moze wigc zlozy¢ kazdy obywatel.

Art. 20 § 1 kpw. wymienia cztery kategorie podmiotéw upraw-
nionych do zlozenia wniosku o ukaranie:

1) oskarzyciela publicznego,

2) pokrzywdzonego,

3) instytucj¢ panstwowa lub spoleczna,
4) osobe fizyczna.

Oskarzycielem publicznym przed kolegium we wszystkich
sprawach o wykroczenia jest Policja i to niezaleznie od tego, kto
zlozyt wniosek o ukaranie. Oprécz Policji funkcje oskarzyciela
publicznego moga wykonywa¢ organy administracji paristwowe;j i
organy gminy, ale tylko w tych sprawach, w ktérych w zakresie
swego dzialtania zlozyly wniosek o ukaranie. Ponadto uprawnienia
oskarzyciela publicznego przystuguja upowaznionym przez Radg
Ministréw instytucjom panstwowym lub spolecznym, ale takze tyl-
ko w sprawach, w ktérych w zakresie swego dzialania zlozyty
wniosek o ukaranie.

Aktualnie uprawnienia takie nadane zostaly: wojewddzkim in-
spektorom Strazy Ochrony Przyrody, Polskiemu Zwiazkowi Lo-
wieckiemu i1 kolom towieckim, Zarzadowi Gléwnemu, zarzadom
okrggowym i zarzadom két Polskiego Zwiazku Wedkarskiego, Za-
rzadowi Gtéwnemu i zarzadom oddzialéw terenowych Towarzy-
stwa Opieki nad Zwierz¢tami. Na podstawie innych ustaw status
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oskarzyciela publicznego maja: straznicy Panstwowej Strazy Ry-
backiej - w sprawach o wykroczenia z art. 27 ustawy o rybac-
twie $§rédladowym z 18 IV 1985 r., Panstwowa Inspekcja Ochrony
Srodowiska - w sprawach o wykroczenia przeciwko $rodowisku,
straznicy lesni i inne osoby, ktérym nadane zostaly uprawnienia
straznikéw lesnych - w sprawach o wykroczenia szkodnictwa les-
nego, dyrektorzy parkéw narodowych oraz funkcjonariusze strazy
Parku - w sprawach o wykroczenia w zakresie ochrony przyrody.
Wreszcie uprawnienia oskarzyciela przystuguja prokuratorowi z ty-
tutu kontroli przestrzegania prawa w dziedzinie postgpowania w
sprawach o wykroczenia.

Oskarzyciel publiczny jest reprezentantem interesu spotecznego.
Laczy on w sobie funkcje oskarzyciela i rzecznika interesu publi-
cznego. Jest on zobowiazany do obiektywizmu. Powienien wiec
uwzglednia¢ okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzyscé, jak
i na niekorzy$¢ obwinionego (art. 6 kpw.). W zwiazku z tym, ze
oskarzyciel publiczny winien zachowaé bezstronno$¢ maja do nie-
go zastosowanie przepisy w przedmiocie wylaczenia czlonka kole-
gium od udzialu w postgpowaniu.

Pokrzywdzonym jest ten, ktérego dobro prawne zostalo bezpo-
§rednio naruszone lub zagroZone przez wykroczenie.

Co do pewnych wykroczefi wniosek o ukaranie moze by¢ zlo-
zony wylacznie przez pokrzywdzonego. Dotyczy to czynéw go-
dzacych przede wszystkim w dobra jednostki, w jej mienie lub
prawa majatkowe. Sa to: kradziez lub przywlaszczenie mienia na
szkod¢ osoby najblizszej - art. 119 § 4 kw., kradziez ogrodowa
- art. 123 § 3 kw., uszkodzenie mienia - art. 124 § 3 kw., samo-
wolne uzycie cudzego mienia - art. 127 § 2 kw., szkodnictwo
lesne - art. 148 § 2 kw., szkodnictwo ogrodowe - art. 150 § 1
kw., szkodnictwo rolne - art. 151 § 4 kw., szkodnictwo lesne -
art. 153 § 2, 154 § 3, 156 § 3, 157 § 2 kw., kradziez, przywta-
szczenie, umyS$lne zniszczenie lub wuszkodzenie cudzej rzeczy
przedstawiajacej warto$§¢ niemajatkowa - art. 126 § 2 kw. Wlasnie
z uwagi na charakter czynéw, badZ stosunek taczacy sprawce z
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pokrzywdzonym ustawodawca pozostawia pokrzywdzonemu inicja-
tywe w przedmiocie $cigania i ukarania sprawcy.

Uprawnienia do zlozenia wniosku o ukaranie przyshiguja takze
instytucji panstwowej lub spolecznej. Instytucja paristwowa jest
przede wszystkim kazdy organ administracji paristwowej i rzado-
wej, organ samorzadu terytorialnego, ale takze np. uniwersytet. In-
stytycja spoleczna sa wszystkie organizacje spoleczne, z tym ze
wniosek o ukaranie moze zlozyé tylko ta organizacja spoteczna,
ktéra ma uregulowany byt prawny.

Wreszcie wniosek o ukaranie moze pochodzi¢ od osoby fizycz-
nej, czyli od kazdego obywatela, chociazby ten nawet w naj-
mniejszym stopniu nie byl dotknigty przez wykroczenie. Jednakze
co do okre§lonych wykroczeri ustawodawca przewiduje instytucje
tzw. obowiazkowego poSrednictwa. Oznacza ona, ze w pewnych
sprawach wniosek o wukaranie moze stanowi¢ podstawe do
wszczgeia postgpowania tylko woéwczas, gdy zostat on zilozony do
kolegium za posrednictwem odpowiedniego organu S$cigania (art.
20 § 2 kpw.).

W sprawach o wykroczenia:

kradziez lub przywlaszczenie mienia (art. 119 kw.),

— wyrab drzewa w lesie w celu przywlaszczenia, kradziez lub
przywlaszczenie drzewa wyrabanego lub powalonego (art.
120 kw.),

— paserstwo mienia pochodzacego z kradziezy lub z przywiasz-
czenia (art. 122 kw.),

— umyS$lne niszczenie, uszkodzenie lub uczynienie mienia nie-
zdatnym do uzytku (art. 124 kw.),

— spekulacja (art. 132 kw.),
— oszustwo na szkode nabywcéw lub dostawcéw (art. 134 kw.)

— obywatel moze zlozy¢é wniosek o ukaranie za poSrednictwem
Policji;
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w sprawach o wykroczenia okre§lone w art. 120, 122 i 124
kw., popelnione na obszarze laséw panistwowych - za posrednic-
twem dyrekcji Laséw Paristwowych, nadlesnictwa albo dyrekc;ji
parkow narodowych;

w sprawach o wykroczenia okre§lone w art. 132 i 134 kw. -
za poSrednictwem Paristwowej Inspekcji Handlowej, jezeli czyn
popelniony zostal w miejscowosci bedacej siedziba tego organu.

Obowiazkowym posrednictwem w powyzszych sprawach objete
sa tylko wnioski pochodzace od obywateli.

Organy wykonujace zadania obowiazkowych poSrednikéw nie
moga odméwi¢ obywatelowi skierowania sporzadzonego przez nie-
go wniosku do kolegium. Ich zadaniem jest udzielenie mu pomo-
cy zwlaszcza w odniesieniu do ustalenia wysokosci szkody lub
warto$ci mienia istotnej dla oceny danego czynu jako przestg-
pstwa lub jako wykroczenia. To wilasnie wartos¢ przedmiotu lub
wysoko$¢ szkody decyduje o tym, czy w ogdle postgpowanie o
wykroczenie moze by¢é wszczete.



Rozdziat Il

JAKIE DANE POWINIEN ZAWIERAC WNIOSEK
O UKARANIE ?

Whniosek o ukaranie musi mie¢ forme¢ pisemng (art. 20 § 1
kpw.).

Ogdlne wymagania prawne co do struktury formalnej wniosku
o ukaranie zostaly sfomutowane w art. 21 kpw. Przepis ten okre-
§la, jakie dane powinien zawiera¢ wniosek o ukaranie. Wymogi
formalne wniosku sa zréznicowane w zaleznoSci od tego, czy
sktada go obywatel (w tym takze pokrzywdzony), czy oskarzyciel
publiczny, instytucja parfistwowa lub organizacja spoleczna.

Jesli chodzi o wniosek obywatela, art. 21 § 1 kpw. ogranicza
wymogi do niezb¢gdnego minimum. Naleza do nich:

1) okreslenie danych o tozsamo$ci obwinionego, tj. podanie je-
go imienia i nazwiska oraz innych danych, a w szczegdlnosci je-
go adresu,

2) okreslenie zarzucanego obwinionemu czynu ze wskazaniem
czasu, miejsca, sposobu i okolicznosci jego popetnienia,

3) wskazanie dowodéw; podanie zwlaszcza imion, nazwisk i
adreséw $wiadkéw, czy wskazanie dokumentéw,

4) oznaczenie personaliéw wnioskodawcy, tj. jego imienia i na-
zwiska oraz adresu,

5) zlozenie podpisu przez sporzadzajacego wniosek o ukaranie,
przy czym podpis musi by¢é odrgczny (nie wystarczy wypisanie
nazwiska na maszynie do pisania, czy odbicie nazwiska pieczat-
ka).

Dalej idace wymogi stawia art. 21 § 2 kpw. wnioskowi o uka-
ranie pochodzacemu od oskarzyciela publicznego oraz instytucji
panistwowej lub spoleczne;j.

R

Przede wszystkim wniosek taki musi zawiera¢ wszystkie ele-
menty okre§lone dla wniosku pochodzacego od obywatela. Ponad-
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to powinien on zawiera¢ szereg dodatkowych danych, ale tylko
"w miare mozliwosci". Sa to:

1) informacje na temat miejsca zatrudnienia obwinionego,

2) dane o warunkach materialnych, rodzinnych i osobistych ob-
winionego,

3) wskazanie kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego sprawcy,
ktéra jednak nie wiaze przewodniczacego kolegium ani skladu
orzekajacego,

4) wskazanie oséb pokrzywdzonych z podaniem ich miejsca za-
mieszkania (pobytu, siedziby) oraz okreSlenie wysokosci wyrza-
dzonej szkody,

5) informacje, czy uprawniony do tego wnioskodawca zastoso-
wat §rodki przewidziane w przepisach o postgpowaniu egzekucyj-
nym w administracji lub wystapil o zastosowanie tych Srodkéw,
jezeli czyn zarzucany obwinionemu stanowi jednocze$nie niewyko-
nanie obowiazku podlegajacego egzekucji administracyjnej.

Ponadto, jesli bylo prowadzone dochodzenie lub postgpowanie
sprawdzajace, do wniosku o ukaranie nalezy dotaczy¢ odpowied-
nie materiaty.

W sprawach o wykroczenia okre§lone w art. 119, 120, 122,
124, 132 i 134 kw. wniosek powinien zawiera¢ dane o wysokosci
wyrzadzonej szkody oraz dane z Centralnego Rejestru Skazanych
o karalnosci. Nalezy zaznaczyé, ze w odniesieniu do danych o
karalnosci nie sa one aktualnie wymogiem formalnym bezwzgled-
nym wniosku o ukaranie. W zwiazku bowiem z nowelizacja ko-
deksu wykroczei z 1985 r. uprzednia karalno$¢ sprawcy nie
zmienia juz oceny.prawnej czynu z wykroczenia na przestgpstwo.
Natomiast oczywiscie takie dane sa pozadane, gdyz charakteryzuja
sylwetke obwinionego.

Jakie sa prawne konsekwencje brakéw wniosku o ukaranie ?

Ot6z, jezeli wniosek o ukaranie nie zawiera wszystkich wyma-
ganych przez ustawe danych, jak réwniez gdy niezbgdne jest uzu-

19



petnienie go dodatkowymi danymi lub wyjasnienie podanych we
wniosku okoliczno$ci, przewodniczacy kolegium moze:

1) albo zwré6ci¢ wniosek w celu odpowiedniego uzupelnienia
wnioskodawcy,

2) albo przekaza¢ go w celu uzupetnienia Policji lub innemu
wlaciwemu organowi,

3) albo uzupetni¢ wniosek we wlasnym zakresie.



Rozdziat IV

PRAWA I OBOWIAZKI UCZESTNIKOW
POSTEPOWANIA

Uczestnikami postgpowania w sprawach o wykroczenia sa:
obwiniony, pokrzywdzony, $wiadek.

Obwiniony

W mysl przepiséw kpw. (art. 29) obwinionym jest osoba, prze-
ciwko ktérej ztozono wniosek o ukaranie. Zwazywszy, iz obwi-
niony jest strona Ww postgpowaniu przystuguje mu szereg
uprawnieni, zapewniajacych ochron¢ przed niestusznym ukaraniem.
Do uprawnieni przyshugujacych obwinionemu naleza:

— domniemanie niewinnoSci

Obwinionego nie uwaza si¢ za winnego dopdki nie zostanie mu
udowodniona wina, a wigc nie zapadnie prawomocne orzeczenie
stwierdzajace wing. To oskarzyciel musi udowodni¢ wing obwi-
nionemu. Nalezy w tym miejscu wskaza¢ na bardzo istotny zapis
w kpw., a mianowicie art. 7 § 2, z ktérego wynika, ze nie daja-
cych si¢ usunaé¢ watpliwoéci nie wolno rozstrzyga¢ na niekorzys$¢
obwinionego.

— prawo do obrony

Prawo do obrony to prawo do odpierania stawianych zarzutéw
(obrona materialna) i prawo do korzystania z pomocy obroricy
(obrona formalna).

Prawo do obrony materialnej realizowane jest przez skladanie
przez obwinionego wyjasnieri, prawo zapoznania si¢ z aktami
sprawy, obecno$¢ na rozprawie, zglaszanie wnioskéw dowodo-
wych, zadawanie pytaii osobom przestuchiwanym, domaganie si¢
uzupetnienia postgpowania dowodowego, sktadanie Srodkéw za-
skarzenia. Obrona formalna to prawo do korzystania z pomocy
obroncy. Obrofica moze by¢ osoba uprawniona do obrony wg
przepisé6w ustawy o ustroju adwokatury lub inna osoba godna za-
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ufania dopuszczona przez przewodniczacego lub skiad orzekajacy.
Jak wynika z kpw. taka osoba moze by¢ przedstawiciel zwiazku
zawodowego lub innej organizacji spotecznej, ktérej czlonkiem
jest obwiniony. Upowaznienie do obrony obwiniony moze udzieli¢
na piSmie lub ustnie do protokotu.

Obrofica moze podejmowaé wszelkie czynno$ci przewidziane
dla obwinionego, a wigc sktada¢ wnioski dowodowe, uczestniczyé
w postgpowaniu, wypowiada¢ si¢ co do dowodéw, wyglosi¢ prze-
moéwienie korncowe, skladaé Srodki zaskarzenia.

— prawo do powiadomienia o zarzucanym czynie

Obwiniony powinien byé zawiadomiony, co najmniej na 7 dni
przed terminem, o terminie rozprawy. Wezwanie na rozprawg po-
winno zawiera oznaczenie zarzucanego czynu oraz pouczenie o
skutkach niestawiennictwa.

— prawo do udzialu w okreslonych czynnosciach dowodo-
wych

Obwiniony powinien by¢, przynajmniej na 7 dni przed termi-
nem, zawiadomiony o terminie i miejscu przeprowadzania dowodu
poza rozprawa. Moze sklada¢ wnioski dowodowe, wskazywaé kté-
rych powolaé §wiadkéw oraz przedstawia¢ inne dowody na swoja
obrone.

— prawo do niezbednych wyjasnien i informacji od organéw
prowadzacych postepowanie

Na organie prowadzacym postgpowanie spoczywa obowiazek
informowania obwinionego o wszystkich jego uprawnieniach i
obowiazkach. Jest to bardzo istotne bowiem w wigkszo$ci przy-
padkéw przed kolegium staja osoby, ktérym nie zawsze znane sa
przepisy procesowe.

— prawo do zlozenia wniosku o wylaczenie czionka kolegium
od rozpoznania sprawy

Zgodnie z art. 18 kpw. nastgpujace sytuacje uzasadniaja wyla-
czenie czlonka kolegium ze sktadu orzekajacego:
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— sprawa dotyczy tego czlonka bezposrednio lub bral on udziat
w wydawaniu zaskarzonego lub uchylonego rozstrzygnigcia
albo zeznawat w tej sprawie jako §wiadek;

— pomigdzy czlonkiem kolegium a obwinionym, pokrzywdzo-
nym lub oskarzycielem publicznym zachodzi stosunek osobi-
sty tego rodzaju, ze moéglby wywolaé watpliwosci co do
bezstronnosci tego cztonka, a wigc jest malzonkiem obwinio-
nego, pokrzywdzonego lub oskarzyciela publicznego, jest
krewnym lub powinowatym w linii prostej, a w linii bocznej
az do stopnia pomigdzy dzieémi rodzefistwa obwinionego,
pokrzywdzonego lub oskarzyciela publicznego; obwiniony lub
pokrzywdzony pozostaje wobec czlonka kolegium w stosunku
zalezno$ci lub podrzednosci shuzbowej; czlonka kolegium i
obwinionego lub pokrzywdzonego czy oskarzyciela publiczne-
go facza interesy majatkowe, wspélna praca, pozostaja w za-
zytosci lub nienawisci, czlonek kolegium i obwiniony,
pokrzywdzony lub oskarzyciel publiczny sa zwiazani wegzlem
przysposobienia, opieki lub kurateli.

Nalezy podkresli¢, iz powody wylaczenia trwaja mimo ustania
uzasadniajacego je malzeristwa, przysposobienia, opieki lub kurate-
li.

— prawo do przegladania akt sprawy, sporzadzania z nich
notatek i odpiséw

W kazdym stadium postgpowania kolegium obowiazane jest
umozliwi¢ obwinionemu przegladanie akt i sporzadzanie z nich
notatek 1 odpiséw.

— prawo do wygloszenia koncowego przeméwienia na roz-
prawie

Obwiniony ma prawo jako ostatni do wypowiedzenia si¢ przed
tajng narada sktadu orzekajacego.

— prawo do odmowy skladania wyjasnien bez podania po-
wodu odmowy
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— prawo zlozenia Srodka zaskarzenia
Patrz uwagi do rozdz. VIIL

Obwiniony jako osoba, ktérej zarzuca si¢ popetnienie wykrocze-
nia ma takze okreSlone obowiazki.

Nalezy tu wskaza¢ na:
— obowiagzek stawienia si¢ na rozprawe

W razie niestawiennictwa mozna zarzadzi¢ przymusowe dopro-
wadzenie albo przeprowadzi¢ rozprawe zaocznie.

— obowiazek poddania si¢ badaniu lekarza psychiatry

Gdy kolegium bedzie mialo watpliwosci co do stanu zdrowia
psychicznego obwinionego moze powotaé bieglego lekarza psy-
chiatre. Nie ma jednak na tle kpw. podstaw do zarzadzenia obser-
wacji w zakladzie leczniczym.

— obowiagzek poddania si¢ przeszukaniu, a takze umozliwie-
nie przeszukania wskazanych pomieszczen i miejsc

W art. 40 kpw. wskazano przy jakich wykroczeniach mozna
dokonaé przeszukania (art. art. 52 § 1; 52a; 53; 56-61; 63a; 67-
69; 73; 74; 82 § 11 pkt 1, 3, 4; 83; 107; 111; 112; 118-120;
123; 125-129; 132-136; 138; 148; 149; 153; 154 § 1 pkt 1-3 kw.
i inne ustawy dodatkowe).

Zawsze podmiotem uprawnionym do przeszukania jest Policja,
a niekiedy PIH i Stuzba Lesna.

Organ dokonujacy przeszukania obowigzany jest okaza¢ nakaz.
Przeszukanie nastgpuje na polecenie prokuratora. Jezeli prokurator
nie wydal polecenia, a zachodza wypadki nie cierpiace zwtloki,
mozna dokona¢ przeszukania, jednakze organ dokonujacy przeszu-
kania obowiazany jest zwréci¢ si¢ do prokuratora o zatwierdzenie
przeszukania.

Osoba, u ktérej dokonano przeszukania ma prawo zgloszenia
do protokolu zadania dorgczenia postanowienia o przeszukaniu.
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Przeszukania zamieszkalych pomieszczefi mozna dokonaé w porze
nocnej (od godz. 21.00 do 6.00) tylko w wypadkach nie cierpia-
cych zwloki.

Pokrzywdzony

Pokrzywdzony ma prawa strony niezaleznie od tego czy zlozyt
wniosek o ukaranie, czy tez tego nie uczynil.

Jezeli pokrzywdzony nie ma pelnej zdolnosci do czynnosci pra-
wnych (nie ukoriczyl 13 lat lub zostat catkowicie ubezwlasnowol-
niony) albo ma ograniczona zdolno$¢ do czynnosci prawnych
(ukoriczyl 13 lat lub zostal czgSciowo ubezwlasnowolniony), a
wigc nie jest w stanie broni¢ swych intereséw woéwczas prawa
pokrzywdzonego wykonuje przedstawiciel ustawowy albo osoba,
pod ktérej piecza pokrzywdzony pozostaje.

Pokrzywdzony moze takze ustanowi¢ petnomocnika, ktéry be-
dzie dzialal w jego imieniu.

Pokrzywdzony bgdac strona w postgpowaniu ma szereg praw:
— prawo do zlozenia wniosku o ukaranie

Patrz uwagi do rozdz. IL

— prawo do zawiadomienia o rozprawie

Pokrzywdzony niezaleznie czy zlozyl wniosek o ukaranie, czy
tez tego nie uczynil powinien by¢é zawiadomiony o terminie roz-
prawy co najmniej z 7 dniowym wyprzedzeniem.

— prawo do zawiadomienia o terminie przeprowadzenia do-
wodu poza rozprawa

Pokrzywdzony powinien by¢ przynajmniej na 7 dni przed ter-
minem zawiadomiony o terminie i miejscu przeprowadzenia do-
wodu poza rozprawa.

— prawo do skladania wnioskéw dowodowych

Pokrzywdzony ma prawo do wskazania os6b, ktére powinny
by¢ przestuchane w charakterze swiadkéw.
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— prawo do wypowiadania si¢ na rozprawie co do kwestii
podlegajacych rozstrzygnieciu

— prawo do zlozenia wniosku o wylaczenie czlonka Kkolegium
Patrz uwagi dotyczace obwinionego.
— prawo do koncowej wypowiedzi w ramach glosow stron

Pokrzywdzony ma prawo do koricowej wypowiedzi przed obwi-
nionym.

— prawo do skladania Srodkow zaskarzenia
Patrz uwagi do rozdz. VIIL

— prawo do wystepowania w charakterze oskarzyciela posil-
kowego

Prawo to przystuguje gdy postgpowanie, w przypadku zlozenia
§rodka zaskarzenia, bedzie si¢ toczyé przed sadem.

Swiadek

Swiadkiem jest osoba, ktéra w toczacym si¢ postgpowaniu
przeciwko danej osobie sktada zeznania o faktach, ktére sa jej
wiadome.

Moze by¢ $wiadkiem tylko ta osoba, ktéra jest zdolna do do-
konywania spostrzezefi i do przekazywania ich innym osobom.
Swiadkiem moze by¢ pokrzywdzony.

Mozna wyréznié¢ $wiadkéw-bieglych, ktérzy zeznaja o zdarze-
niach, co do ktérych dla wlasciwego przedstawienia konieczna
jest szczegdlna wiedza.

Wyréznia si¢ takze "Swiadkéw przybranych" czyli osoby powo-
fane do uczestniczenia w niektérych czynnosciach procesowych
(przeszukanie pomieszczenia pod nieobecno$¢ gospodarza) aby w
przypadku zarzutu nieprawidlowosci przeszukania mogly $wiad-
~czy€ o jego przebiegu.
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Swiadek (osoba wezwana w charakterze $wiadka) ma obowia-
zek stawi¢ si¢ we wskazanym miejscu oraz terminie i zlozy¢ ze-
znania. W przypadku niestawiennictwa mozna zastosowaé wobec
$wiadka Srodki przymusu w postaci kary porzadkowej od 2,50 zt
do 150 zt, a w razie ponownego niestawiennictwa wezwa¢ do ui-
szczenia kary porzadkowej do 250 zi. Te¢ kar¢ mozna nalozy¢ tak-
ze gdy Swiadek odméwil zlozenia zeznan. Ponadto w przypadku
niestawiennictwa §wiadka bez podania usprawiedliwionej przyczy-
ny mozna zarzadzi¢ przymusowe doprowadzenie przez Policje.

Jezeli $wiadek nie moze stawi¢ si¢ na wezwanie z powodu
choroby, kalectwa lub innej trudnej do pokonania przeszkody,
sklad orzekajacy lub wyznaczony czilonek skladu orzekajacego
moze przestucha¢ go w miejscu, w ktérym przebywa.

Nie mozna przestucha¢ w charakterze §wiadka:

— obroficy co do faktéw, o ktérych dowiedzial sie udzielajac
porady prawnej lub prowadzac sprawe;

— duchownego, co do faktdw, o ktérych dowiedzial si¢ przy
spowiedzi.

Nalezy podkreslié, iz §wiadek korzysta z prawa odmowy ze-
znafi. Z art. 37 kpw. wynika, ze jezeli §wiadek jest osoba najbliz-
sza dla obwinionego moze odméwi¢ zlozenia zeznan. Najbliz-
szym, w my$l art. 47 § 3 kw. jest malzonek, wstepny, zstepny,
rodzefistwo, powinowaty w tej samej linii lub stopniu, osoba po-
zostajaca faktycznie we wspdlnym pozyciu. Trzeba zaznaczy¢, iz
prawo odmowy zeznai trwa mimo ustania malzeristwa lub przy-
sposobienia. Swiadek moze odméwi¢ udzielenia odpowiedzi na
pytanie, jezeli odpowiedZ moglaby narazi¢ jego samego lub osobg
mu najblizsza na odpowiedzialno$¢ za przestepstwo lub wykrocze-
nie.

Za zlozenie falszywych zeznari $wiadek ponosi odpowiedzial-
no$¢ karna.
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Rozdziat V

RODZAJE ROZSTRZYGNIEC KOLEGIUM
DO SPRAW WYKROCZEN

Na podstawie catoksztaltu materialu dowodowego ujawnionego
na rozprawie sklad orzekajacy kolegium podejmuje rozstrzygnig-
cie. Moze on wydaé orzeczenie albo postanowienie.

Przedmiotem orzeczenia moze by¢:
1) ukaranie,

2) odstapienie od wymierzenia kary,
3) uniewinnienie.

Przedmiotem postanowienia jest tylko umorzenie postgpowania.

Orzeczenia maja charakter merytoryczny i rozstrzygaja kwesti¢
odpowiedzialno$ci obwinionego za wykroczenie zarzucone mu we
wniosku o ukaranie. Natomiast postanowienia o umorzeniu poste-
powania maja charakter procesowy i zapadaja na skutek niedo-
puszczalnosci postepowania i orzekania (por. uwagi zawarte w
rozdz. 1 dotyczace warunkéw dopuszczalnosci postgpowania -
przestanek procesowych).

Jezeli postanowienie o umorzeniu postgpowania zostaje wydane
w nastepstwie ustalenia, ze czyn obwinionego wypelnia znamiona
przestepstwa, a nie wykroczenia, wéwczas przekazuje si¢ akta
sprawy Policji, ktéra powinna podja¢ odpowiednie kroki. Nato-
miast w wypadku ustalenia, Zze czyn obwinionego stanowi przestg-
pstwo S§cigane z oskarZenia prywatnego, kolegium umarzajac
postgpowanie powinno poinformowaé pokrzywdzonego o jego pra-
wie do wystapienia z oskarzeniem prywatnym na drogg procesu
karnego sadowego.

Orzeczenie o ukaraniu zapada woéwczas, jezeli skiad orzekaja-
cy kolegium dojdzie do wniosku, Ze obwiniony popelnit wykro-
czenie i nalezy mu za to wymierzy¢ kare.
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Orzeczenie o odstapieniu od wymierzenia kary takze ozna-
cza, ze obwiniony popehil wykroczenie, ale kolegium catkowicie
rezygnuje z wymierzenia mu jakiejkolwiek kary. Natomiast jezeli
kolegium odstepuje od wymierzenia kary zasadniczej i wymierza
kar¢ dodatkowa, woéwczas jest to orzeczenie o ukaraniu, ktére
musi zawieraC decyzje co do kary. Jezeli za§ kolegium odstepuje
od wymierzenia kary i orzeka nawiazke - jest to orzeczenie o od-
stapieniu od wymierzenia kary. Podobna sytuacja ma miejsce w
wypadku stosowania do sprawcy $rodka oddziatywania spoteczne-
go (wychowawczego), okreslonego w art. 39 § 4 kw.

Orzeczenie o uniewinnieniu zapada tylko wtedy, gdy w wyni-
ku przeprowadzenia rozprawy kolegium ustali, ze:

— obwiniony nie popelnil zarzucanego mu czynu lub ze brak
jest wystarczajacych dowodéw jego popetnienia,

— czyn nie wyczerpuje wszystkich ustawowych znamion wykro-
czenia,

— sprawca nie jest winien zarzucanego czynu,

— czyn mial miejsce, ale okazalo sig, iz nie jest on bezprawny
lub ze w ogéle nie jest spotecznie niebezpieczny,

— zachowanie sprawcy nie jest czynem Ww rozumieniu prawa
materialnego.

Rozstrzygnigcie wydane w wyniku rozprawy oglasza si¢ nie-
zwlocznie po zakonczeniu narady. Ogloszenie nastgpuje zawsze
jawnie.



Rozdziat VI
SRODKI REAKCJI NA WYKROCZENIE

Kodeks wykroczeri przewiduje réznorodne $rodki reakcji na wy-
kroczenie. Sa to:

kary zasadnicze,

kary dodatkowe,

warunkowe zawieszenie wykonania kary aresztu,

nawiazka,

— odszkodowanie,

srodki oddzialywania wychowawczego.

Kary zasadnicze stanowia gléwny Srodek reakcji na wykrocze-
nia. Sa one przewidziane w sankcjach przepisow okre§lajacych
wykroczenia. Orzeka si¢ je samoistnie.

Kary dodatkowe orzekane sa w zasadzie obok kary zasadniczej
i tylko w wypadkach przewidzianych w przepisie szczegdlnym.
Jedynie w wypadku odstapienia od wymierzenia kary zasadniczej
(art. 39 §3 kw.), kary dodatkowe moga by¢ orzekane samoistnie.

Kary zasadnicze

Katalog kar zasadniczych (art. 18 kw.) obejmuje:

areszt,

ograniczenie wolnosSci,

grzywne,

|

nagane.

Kara aresztu jest najsurowsza kara zasadnicza. Orzeka si¢ ja
w granicach od tygodnia do 3 miesigcy (art. 19 kw.). W systemie
prawa wykroczefi jest ona traktowana jako kara wyjatkowa, co
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podkresla art. 35 kw. Jezeli bowiem ustawa daje mozno$¢ wyboru
miedzy aresztem a inna kara (a jest to regula bez wyjatkéw),
areszt mozna orzec tylko wtedy, gdy czyn popelniono z winy
umySlnej, a zarazem za orzeczeniem kary aresztu przemawia wa-
ga czynu lub okolicznosci sprawy §wiadcza o demoralizacji
sprawcy albo sposéb jego dzialania zashuguje na szczegdlne poteg-
pienie.

Nalezy zaznaczy¢, ze kodeks wykroczeri przewiduje zakaz orze-
kania aresztu, jezeli warunki osobiste sprawcy uniemozliwiaja od-
bycie tej kary (art. 26 kw.). Np. dotyczy to kalectwa czy choroby
sprawcy albo konieczno$ci zapewnienia przez sprawce¢ opieki ob-
foznie choremu, matym dzieciom itd.

Z drugiej strony ustawa rozszerza mozliwo$¢ orzekania kary
aresztu w pewnych wypadkach recydywy specjalnej wielokrotnej
(art. 38 kw.). Chodzi tu o sytuacje, w ktérych sprawca po raz
trzeci popelnia podobne wykroczenie z winy umy$lnej, byl juz
dwukrotnie karany za podobne wykroczenia umyslne, tamte ukara-
nia nie zostaly zatarte, a od drugiego ukarania nie mingty 2 lata.
Woéwecezas kolegium za trzecie wykroczenie moze wymierzy¢é kare
aresztu do 3 m-cy, chociazby wykroczenie bylo zagrozone kara
fagodniejsza.

Kara ograniczenia wolnoSci jest druga co do surowosci kara
zasadnicza. Ma ona na celu ksztaltowanie spotecznie pozadanej
postawy ukaranego w drodze wykonywania przez niego wyzna-
czonej mu pracy w warunkach ograniczenia wolnosci. Orzeka sig¢
ja w miesiacach, w wymiarze od 1 do 3 miesigcy (art. 20 § 1
kw.).

Na tre$¢ tej kary skladaja si¢ nastgpujace ograniczenia swobdd
ukaranego:

— zakaz zmiany miejsca stalego pobytu bez zgody organu orze-
kajacego,

— obowiazek wykonywania pracy wskazanej przez organ orze-
kajacy,
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— obowiazek udzielania wyjasnieri dotyczacych przebiegu odby-
wania kary (art. 20 § 2 kw.).

Obowiazek pracy moze by¢ wykonywany w trzech formach,
mianowicie:

— w formie nieodplatnej, dozorowanej pracy na cele publiczne
w odpowiednim uspotecznionym zaktadzie pracy lub instytu-
cji uzyteczno$ci publicznej w wymiarze od 20 do 50 godzin
w stosunku miesiecznym,

— w postaci potracenia od 10 do 25% wynagrodzenia za prace
wykonywana w dotychczasowym uspolecznionym zakladzie
pracy na rzecz Skarbu Parstwa albo na wskazany cel spote-
czny; w czasie wykonywania kary ukarany nie moze rozwia-
za¢ stosunku pracy bez zgody organu orzekajacego oraz nie
moze by¢ przeniesiony na wyzsze stanowisko,

— w formie skierowania osoby nie pozostajacej w stosunku za-
trudnienia do odpowiedniego uspotecznionego zaktadu pracy
z zastosowaniem rygordw wymienionych w poprzedniej for-
mie, z tym Ze potracenie mozna orzec na rzecz tego zakladu
na potrzeby zwiazane z wykonywaniem kary albo na wska-
zany cel spoleczny.

Wychowawczy charakter kary ograniczenia wolnosci zaakcento-
wany zostal w ustawie poprzez uprawnienia kolegium do zastoso-
wania obok tej kary dodatkowych obowiazkdéw, tj. naprawienia w
catosci albo w czesci szkody wyrzadzonej wykroczeniem lub
przeproszenia pokrzywdzonego.

Grzywna jest podstawowym S$rodkiem represji w prawie wy-
kroczeri. W praktyce jest ona najczgdciej orzekana (stanowi ponad
95% kar zasadniczych orzekanych za wykroczenia).

Kara grzywny wymierzana jest samoistnie w granicach od 10
do 5.000 ztotych (art. 24 § 1 kw.). Inne dolne i gérne granice
grzywny wystgpuja w postepowaniu nakazowym i mandatowym
(patrz uwagi do rozdz. X).
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Grzywng mozna takze orzec obok kary aresztu za wykroczenie
popelnione w celu osiagnigcia korzysSci majatkowej. W tym wy-
padku ma ona w zasadzie charakter obligatoryjny. Jednakze jezeli
organ orzekajacy uzna, Ze orzeczenie grzywny byloby niecelowe,
woéwczas moze zrezygnowaé z jej wymierzenia.

Niecelowo$¢ orzeczenia grzywny moze wynika¢ z trudnej sytu-
acji materialnej sprawcy, zwlaszcza gdy nalezy przewidywac, ze
grzywna bylaby nieSciagalna i w praktyce zamienilaby si¢ w za-
stgpcza kare aresztu. Réwniez niecelowe byloby orzeczenie
grzywny w sytuacji, gdy jej dolegliwo$¢ dotknetaby nie sprawcy,
ale jego rodzine.

Nagana jest najlagodniejsza kara zasadnicza. Jej sens sprowa-
dza si¢ do oddzialywania moralnego na sprawce wykroczenia.
Mozna ja orzec tylko wowczas, gdy jest przewidziana w sankcji
przepisu szczegélnego. W warunkach okreslonych w art. 39 kw.
mozna do niej siggnaé stosujac nadzwyczajne zlagodzenie kary.

Przestankami orzeczenia kary nagany sa: charakter i okoliczno-
$ci czynu lub wlasciwosdci i warunki osobiste sprawcy, przy czym
wystarczy, ze jedna z tych przestanek (moga one oczywiscie wy-
stgpowac jednocze$nie) przemawia za pozytywna prognoza, czyli
pozwala przypuszczaé, ze orzeczenie nagany bedzie wystarczajace
do wdrozenia sprawcy do poszanowania prawa i zasad wspdlzycia
spotecznego.

Jezeli chodzi o przestanke przedmiotowa (charakter i okoliczno-
§ci czynu), to nalezy przez nia rozumie¢ sytuacje, w ktérej mamy
do czynienia z czynem stosunkowo drobnym, o niewielkim cigza-
rze gatunkowym w stosunku do innych tego rodzaju naruszen. W
ramach przestanki podmiotowej wlaSciwosci sprawcy stanowia wy-
raz jego osobowosci (charakter, inteligencja, stan psychiczny i fi-
zyczny itd.), natomiast warunki osobiste sprawcy - wyraz jego
sytuacji rodzinnej, zawodowej, majatkowej.

Nalezy zaznaczyl, ze chuliganiski charakter wykroczenia unie-
mozliwia orzeczenie kary nagany (art. 36 § 2 kw.).
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Kary dodatkowe

Katalog kar dodatkowych zamieszczony w art. 28 § 1 kw.
obejmuje:

— zakaz prowadzenia okreSlonej dzialalnosci lub wykonywania
czynno$ci zwiazanych z wymaganym zezwoleniem,

— zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych lub innych po-
jazdow,

— przepadek rzeczy,

— podanie orzeczenia o ukaraniu do publicznej wiadomosci w
szczegblny sposéb.

Nie jest to katalog wyczerpujacy, bowiem przepis ten méwi
ponadto o "innych karach dodatkowych okres§lonych przez usta-
we". Jednakze kodeks wykroczen takich kar nie przewiduje.

Zasada jest, ze kary dodatkowe orzeka si¢ tylko w wypadkach
przewidzianych w przepisie szczegélnym, ktéry okresla, czy orze-
czenie jednej lub kilku kar dodatkowych jest uprawnieniem kole-
gium (kolegium moze wowczas orzec kare dodatkowa, ale nie
musi), czy jego obowiazkiem (kolegium jest wéwczas zobowiaza-
ne orzec kare dodatkowa). Wyjatek stanowi kara podania orzecze-
nia do publicznej wiadomosci w szczegllny sposéb, ktéra
kolegium moze orzec zawsze, jezeli moze to mie¢ znaczenie wy-
chowawcze (art. 31 § 1 kw.).

Kara zakazu prowadzenia okreslonej dziatalnosci lub wyko-
nywania czynnosci zwigzanych z wymaganym zezwoleniem mo-
ze byé orzekana na okres od 3 miesiecy do roku (art. 29 kw.).

Przez pojgcie "okre§lona dzialalno$¢" nalezy rozumieé przede
wszystkim zajecia wykonywane w ramach produkcji, obrotu lub
ustug. Moga one mieé¢ charakter zarobkowy, stanowiac gléwne
lub uboczne Zrédlo utrzymania sprawcy, jak i niezarobkowy. Nie
jest przy tym istotne, czy wykonywanie ich wymaga formalnego
zezwolenia.
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Natomiast wylacznie z wymaganym zezwoleniem wiaze si¢ za-
kaz wykonywania okre§lonych czynnosci. Przykladem takich czyn-
noSci sa czynnoéci lowieckie, wedkarskie, ratownicze, zeglarskie.

Kara zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych lub in-
nych pojazdéw moze by¢ orzekana na okres od 6 miesiecy do 3
lat (art. 29 kw.). Jest ona przewidziana w czterech przepisach ko-
deksu wykroczef.

Kolegium musi orzec t¢ kare:

1) wobec sprawcy, ktéry znajdujac si¢ w stanie po spozyciu al-
koholu lub podobnie dziatajacego S$rodka, prowadzit pojazd me-
chaniczny w ruchu ladowym, wodnym Ilub powietrznym albo
znajdujac si¢ w takim stanie prowadzil na drodze publicznej inny
pojazd - art. 87 § 3 kw.,

2) wobec prowadzacego pojazd, ktdry uczestniczac w wypadku
drogowym nie udzielit niezwlocznej pomocy ofierze wypadku -
art. 93 § 2 kw.

Kolegium moze orzec t¢ kare:

3) wobec prowadzacego pojazd mechaniczny lub inny pojazd,
jezeli nie zachowujac nalezytej ostrozno$ci spowodowal zagrozenie
bezpieczenstwa w ruchu drogowym - art. 86 § 3 kw.,

4) wobec prowadzacego pojazd, jesli w celu uniknigcia kontroli
nie zastosowal si¢ do sygnatu osoby uprawnionej do kontroli ru-
chu drogowego nakazujacego zatrzymanie pojazdu - art. 92 § 3
kw.

Nalezy zaznaczyC, ze orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych nie wyklucza mozliwosci zastosowania zakazu pro-
wadzenia innych pojazdéw.

Pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym jest kazdy pojazd
drogowy czy szynowy napgdzany umieszczonym na nim silni-
kiem, jak réwniez maszyna samobiezna i motorower. Nie sa po-
jazdami mechanicznymi rowery zaopatrzone w silnik pomocniczy
o pojemno$ci nie przekraczajacej 50 cm3, pod warunkiem, ze za-
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chowuja wszystkie normalne cechy charakterystyczne budowy
umozliwiajace ich zwykla eksploatacje jako roweréw.

Innymi pojazdami sa pojazdy nie begdace mechanicznymi, w
szczegblnosci pojazdy zaprzggowe i rowery.

Kara zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych obejmuje
zar6wno utrat¢ prawa prowadzenia tych pojazdéw, jak i zakaz na-
dania tego uprawnienia.

Przedmiotowy zakres kary zakazu prowadzenia pojazdéw me-
chanicznych obejmuje:

— albo zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym, wodnym i powietrznym,

— albo zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych tylko w tej
strefie ruchu, w ktdrej osoba prowadzaca pojazd mechaniczny
popelnita wykroczenie przeciwko bezpieczenistwu ruchu,

— albo zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych okreslone-
go rodzaju.

Przedmiotowy zakres kary zakazu prowadzenia innych pojaz-
déw obejmuje:
— wszystkie inne pojazdy ruchu ladowego, wodnego i powietrz-

nego,

— inne pojazdy tej strefy ruchu, w ktérej zostalo popetnione
wykroczenie,

— inne pojazdy okreSlonego rodzaju.

Na poczet wymierzonej kary zakazu zalicza si¢ okres zatrzyma-
nia prawa jazdy lub innego dokumentu, czyli okres od faktyczne-
go zatrzymania prawa jazdy lub innego dokumentu przez
policjanta.

Zgodnie z art. 29 § 2 kw. orzeczone w ramach omdéwionych
kar dodatkowych zakazy obowiazuja od uprawomocnienia si¢
orzeczenia.
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Kara przepadku rzeczy obejmuje:

— narzedzia lub inne przedmioty, ktére stuzyty lub byty prze-
znaczone do popelnienia wykroczenia,

— przedmioty pochodzace bezposrednio lub posrednio z wykro-
czenia (o ile przepis szczegélny tak stanowi).

Zasada jest, ze przepadek obejmuje przedmioty stanowiace
wlasno$¢ sprawcy, ale jezeli przepis szczegdlny to przewiduje -
dotyczy réwniez przedmiotéw bedacych wlasnoscia innych oséb
(np. w art. 128 § 2 kw. przewidziano przepadek pienigdzy i in-
nych przedmiotéw stuzacych do gry hazardowej, chocby nie sta-
nowity wlasnosci sprawcy).

Kolegium stosujac kar¢ przepadku rzeczy powinno okreslié
przedmiot lub przedmioty, ktére podlegaja przepadkowi. O tym,
czy orzeczenie przepadku jest obligatoryjne, czy fakultatywne roz-
strzyga brzmienie przepisu, w ktérym uzywa si¢ odpowiednio
zwrotu "orzeka sie", "mozna orzec".

Mienie objete przepadkiem przechodzi na rzecz Skarbu Pan-
stwa, a w przypadkach wskazanych w ustawie - na rzecz instytu-
cji panistwowej lub spolecznej (por. art. 56 § 5 i 57 § 4 kw.).

Kara podania orzeczenia o ukaraniu do publicznej wiado-
mosci jest jedyna sposréd kar dodatkowych, ktéra moze by¢ sto-
sowana zawsze, gdy moze to mieé znaczenie wychowawcze.

Kolegium kazdorazowo musi okresli¢ spos6b podania orzeczenia
o ukaraniu do publicznej wiadomosci. Ustawa (art. 31 § 2 kw.)
przyktadowo wskazuje na ogloszenie orzeczenia w zakladzie pra-
cy, w uczelni, w miejscu zamieszkania ukaranego. W praktyce
najczesciej jest to ogloszenie tresci orzeczenia w prasie codzien-
nej. Trzeba nadmienié, iz ogloszenie moze nastapi¢ na koszt uka-
ranego.
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Warunkowe zawieszenie wykonania kary aresztu

Instytucja warunkowego zawieszenia wykonania kary aresztu
polega na tym, ze kolegium do spraw wykroczen orzeka karg are-
sztu w granicach przewidzianych za dane wykroczenie (por.
wczesniejsze uwagi na temat kary aresztu), ale jej wykonanie wa-
runkowo zawiesza na okres préby, ktéry moze wynosi¢ od 6 mie-
sieccy do roku (art. 42 kw.). Okres ten zaczyna biec od dnia
uprawomochnienia si¢ orzeczenia.

Warunkowe zawieszenie dotyczy wylacznie zasadniczej kary
aresztu, a nie zastgpczej.

Przestanka warunkowego zawieszenia wykonania kary aresztu
jest pozytywna prognoza co do sprawcy, tj. przypuszczenie, ze
pomimo niewykonania kary nie popelni on nowego podobnego
przestepstwa lub wykroczenia. Przy rozwazaniu prognozy kole-
gium winno wzia¢ pod uwage okolicznosci popelnienia wykrocze-
nia, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy oraz jego zachowanie
si¢ po popelnieniu wykroczenia.

Niezaleznie od prognozy, jezeli wykroczeniem zostala wyrza-
dzona szkoda w mieniu, warunkowe zawieszenie wykonania kary
moze by¢ orzeczone tylko wtedy, gdy szkoda zostala w calosci
naprawiona.

W pewnych wypadkach kodeks wykroczenn wylacza w zasadzie
stosowanie warunkowego zawieszenia wykonania kary (art. 43
kw.). Nie stosuje si¢ go:

— wobec sprawcéw, ktorzy w ciagu 2 lat przed popelnieniem
wykroczenia byli juz karani za podobne przestepstwo lub
wykroczenie,

— wobec sprawcoéw wykroczeni o charakterze chuligariskim.

Jednakze wobec tych oséb w wyjatkowych okolicznosciach wa-
runkowe zawieszenie moze by¢ orzeczone.
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Ukarany moze przej$¢ okres préby pomys$lnie lub niepomyslnie.
Kryterium oceny jest to, czy ukarany w okresie préby popelnit
jakie§ przestepstwo lub wykroczenie.

Préba jest nieudana, jesli ukarany popelnil przestgpstwo lub
wykroczenie. Jezeli przestepstwo lub wykroczenie bylo podobne
do tego, za ktére wymierzono kar¢ aresztu i jej wykonanie wa-
runkowo zawieszono - wtedy organ orzekajacy musi zarzadzié
wykonanie kary. Jezeli za§ bylo to inne przestgpstwo lub wykro-
czenie - organ orzekajacy moze zarzadzi¢ wykonanie kary. Istotne
jest, iz przestgpstwo lub wykroczenie musi by¢é popeilnione w
okresie préby, tj. po uprawomocnieniu si¢ orzeczenia o warunko-
wym zawieszeniu wykonania kary aresztu i przed uplywem ostat-
niego dnia okresu préby.

Zarzadzenie wykonania kary moze nastapi¢ w okresie préby i
w ciagu dalszych 2 miesigcy.

Jezeli okres préby uptynie pomy$lnie, ukaranie uwaza si¢ za
niebyle. Oznacza to, ze w obliczu prawa sprawca jest nie karany.

Nawiagzka

Nawiazka jest specyficznym S$rodkiem oddzialywania, taczacym
w sobie dwa elementy: represyjny i odszkodowawczy. Najczgsiciej
orzec ja mozna na rzecz pokrzywdzonego, niekiedy takze na
wskazany cel spoteczny.

Na rzecz pokrzywdzonego nawiazke orzeka si¢ w wypadkach
przewidzianych w przepisach szczegdlnych (art. 32 kw.). Jej orze-
czenie jest obligatoryjne w razie wyrebu, kradziezy lub przywtlasz-
czenia drzewa (art. 120 § 3 kw.) oraz w razie uszkodzenia
cudzego ogrodu, drzewa owocowego lub krzewu owocowego (art.
150 § 3 kw.). W pierwszym wypadku orzeka si¢ nawiazke w
wysokos$ci podwdjnej warto$ci wyrabanego, ukradzionego lub
przywlaszczonego drzewa, w drugim - w wysokosci do 1.500 zi
Fakultatywnie orzeka si¢ nawiazke na podstawie innych przepi-
séw, tj. art. 66 § 2, 105 § 3, 123 § 3, 144 § 3, 148 § 3, 151
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§ 5, 152 § 2, 156 § 3 kw. Przepisy te okre§laja gérna granicg
nawiazki, np. w art. 123 § 3 kw. - w razie drobnej kradziezy
ogrodowej - gérna jej granica sigga S50 zi, w art. 144 § 3 kw. -
jezeli sprawca zniszczyl lub uszkodzil roslinnos$é, drzewa lub
krzewy - nawiazka sigga kwoty do 500 zi

Na rzecz pokrzywdzonego albo na rzecz Polskiego Czerwonego
Krzyza lub na inny cel spoteczny mozna orzec nawiazke, jezeli
wykroczeniem o charakterze chuligaiskim zostala wyrzadzona
szkoda. W tym wypadku jej wysoko$¢ nie moze przekroczyé
1.000 zt (art. 37 kw.).

Odszkodowanie

Kodeks wykroczenn w licznych przepisach przewiduje instytucje
odszkodowania. Wystepuje ona jako obowiazek:

— zaplaty réwnowartosci wyrzadzonej szkody,

— zaplaty réwnowartosci zabranego, zniszczonego, uszkodzonego
czy wyludzonego mienia,

— przywrécenia do stanu poprzedniego.

Zaptata réwnowarto$ci szkody lub mienia polega na uiszczeniu
orzeczonej kwoty na rzecz pokrzywdzonego. Natomiast przywrdce-
nie do stanu poprzedniego polega na wykonaniu przez sprawce
stosownych czynno$ci, np. postawienie usuni¢tego znaku drogowe-
g0, jego naprawienie.

Srodki oddzialywania wychowawczego

Popetnienie wykroczenia nie zawsze musi pociaga¢ za soba $ci-
ganie i ukaranie jego sprawcy. W niektérych wypadkach ustawa
zezwala, aby poprzesta¢ na zastosowaniu wobec sprawcy wykro-
czenia $rodkéw oddziatywania wychowawczego. Jest to mozliwe
woéwczas, gdy Srodki te zostaly uznane w konkretnym wypadku
za wystarczajace do wdrozenia sprawcy do poszanowania prawa i
przestrzegania zasad wspélzycia spolecznego.
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Do $rodkéw tych naleza wymienione w art. 40 § 1 kw. tytu-
fem przykladu $rodki przewidziane w regulaminie pracy, w poste-
powaniu dyscyplinarnym i w postepowaniu przed sadami spotecz-
nymi (nalezy zwréci¢é uwage, iz ustawa o sadach spotecznych z
1965 r. zostala uchylona wraz z wejSciem w zycie reformy samo-
rzadowej z 1990 r.).



Rozdziat VIl
SRODKI ZASKARZENIA ROZSTRZYGNIEC

Srodki zaskarzenia sa to Srodki wskazane przez ustawodawce,
za pomoca ktérych strony postgpowania moga zadaé¢ zmiany lub
uchylenia zapadlego orzeczenia.

W kpw. (art. 77) przewidziano dwa Srodki zaskarzenia:

— zadanie skierowania sprawy na droge postgpowania sadowe-
g0;
— zazalenie.

Te $rodki zaskarzenia przystuguja od rozstrzygnigé nieprawo-
mocnych, a wigc wydanych przez organ pierwszej instancji.

Termin do wniesienia Srodka zaskarzenia wynosi 7 dni i jest
liczony od:

— dnia ogloszenia rozstrzygnigcia, jezeli rozstrzygnigcie nie
podlega doreczeniu,

— dnia dorgczenia rozstrzygnigcia.

Zasada jest, ze rozstrzygnigcia nie podlegaja dorgczeniu. Na tle
kpw. mozna wskaza¢ tylko kilka przykladéw, w ktérych na kole-
gium spoczywa obowiazek doreczenia rozstrzygnigcia:

— gdy osoba uprawniona do wniesienia Srodka zaskarzenia bez-
posrednio po ogloszeniu orzeczenia lub postanowienia o
umorzeniu postgpowania na rozprawie zazadala doreczenia
rozstrzygnigcia (art. 61 § 2);

— obwinionemu i jego obroficy dorecza sie¢ wydane zaocznie
orzeczenie oraz wydane zaocznie lub na posiedzeniu postano-
wienie o umorzeniu postgpowania (art. 61 § 3);

— temu, kto zlozyl wniosek o ukaranie dorgcza si¢ postanowie-
nie o odmowie wszczecia postgpowania (art. 26 § 2);
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— obwinionemu, pokrzywdzonemu oraz instytucji pafistwowej
lub spolecznej, ktéra zlozyla wniosek o ukaranie dorgcza si¢
postanowienie 0 umorzeniu postgpowania wydane na posie-
dzeniu (art. 26 § 3).

Jezeli orzeczenie lub postanowienie zostalo wydane zaocznie,
niezwlocznie dorgcza si¢ je obwinionemu i jego obroncy. Dla
nich termin do wniesienia §rodka zaskarzenia liczy si¢ od dnia
doregczenia; natomiast dla oskarzyciela publicznego i pokrzywdzo-
nego - od dnia ogloszenia, chyba, ze zazadali oni dorgczenia roz-
strzygnigcia.

Jezeli obwiniony byl obecny na rozprawie, zlozyl wyjasnienia i
nastgpnie samowolnie opuscit miejsce rozprawy przed zakoriczeniem,
woéwczas rozstrzygnigcia nie uwaza si¢ za zaoczne. Powoduje to, ze
termin do zlozenia §rodka zaskarzenia biegnie dla obwinionego od
dnia ogloszenia rozstrzygnigcia, ktérego obwinionemu si¢ nie dore-
cza.

Do biegu terminu nie wlicza si¢ dnia, od ktérego liczy si¢ da-
ny termin. Termin jest zachowany, jezeli przed jego uptywem na-
dano pismo w polskim urzedzie pocztowym lub telegraficznym.
Jezeli strona sklada pismo w biurze podawczym na oryginale jest
oznaczona data wplywu, gdy korzysta z poczty decyduje data
stempla pocztowego.

Jezeli termin nie zostal zachowany mozna ztozy¢ wniosek o
przywrécenie terminu. Musza by¢é woéwczas spelnione przestanki
wskazane w kpw.:

— wniosek nalezy zlozy¢ w terminie 7 dni od ustania przyczy-
ny uchybienia terminu;

— wnioskodawca musi uprawdopodobnié¢, iz uchybienie terminu
nie nastapilo z jego winy;

— jednocze$nie, ze zlozeniem wniosku musi by¢ dopelniona
czynno$¢, ktéra miata by¢ dokonana w terminie.
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Np. ukarany nie zlozyt w terminie zadania skierowania sprawy
na droge postepowania sadowego, bowiem z powodu ostrego za-
palenia wyrostka robaczkowego przebywal w szpitalu i tam byt
operowany. Po opuszczeniu szpitala zlozyl wniosek o przywréce-
nie terminu do zlozenia Zadania skierowania sprawy na droge po-
stgpowania sadowego i réwnoczeSnie zlozyl zadanie skierowania
sprawy na droge postgpowania sadowego.

O przywréceniu terminu decyduje przewodniczacy kolegium.
Whniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia S§rodka zaskarzenia
nie wstrzymuje wykonania rozstrzygnigcia, jednak w uzasadnio-
nych wypadkach przewodniczacy kolegium moze wstrzymacé jego
wykonanie. Na postanowienie o odmowie przywrdcenia terminu
do zlozenia zadania skierowania sprawy na droge postepowania
sadowego przystuguje zazalenie do sadu (art. 92 kpw.).

Przewodniczacy kolegium odmawia przyjecia Srodka zaskarzenia
gdy:

§rodek jest niedopuszczalny z mocy prawa;

zostal wniesiony przez osobe nieuprawniona (art. 87 § 1 kpw.);

zostal zlozony po terminie (art. 77 § 2 kpw.).

Na postanowienie o odmowie przyjecia Srodka zaskarzenia
przystuguje zazalenie (art. 92 kpw.).

Do momentu rozpoznania podmiot, ktéry ztozyl Srodek zaskar-
zenia moze go cofnad.

Zadanie skierowania sprawy na droge postepowania sadowe-
go przystuguje od wszystkich rozstrzygnigé kolegium, a wigc:

— nakazéw karnych;

orzeczenia o ukaraniu;

orzeczenia o odstapieniu od wymierzenia kary;

orzeczenia O uniewinnieniu;

postanowienia o umorzeniu.
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Podmiotami uprawnionymi do zlozenia zadania skierowania
sprawy na droge postgpowania sadowego sa:

obwiniony i jego obrorica;
oskarzyciel publiczny;
pokrzywdzony;

instytucja spoleczna lub paristwowa, ktéra zlozyla wniosek o
ukaranie.

Zadanie moze by¢ zlozone na pi§mie lub zgloszone ustnie do
protokotu niezwlocznie po ogtoszeniu rozstrzygnigcia kolegium.

Z kpw. nie wynika nakaz przedstawiania zarzutéw przy zadaniu
skierowania sprawy na droge postgpowania sadowego. Mozna jed-
nak na drodze analogii do kpk. wskazaé na pewne podstawy tego
zadania:

wydanie orzeczenia o ukaraniu mimo ustalenia okolicznosci
wylaczajacych ukaranie;

bledne zakwalifikowanie pod niewlasciwy przepis ustawy pra-
widlowo ustalonego stanu faktycznego;

nieprawidtowe zastosowanie przepiséw o warunkowym zawie-
szeniu wykonania kary aresztu;

zaniechanie czynnodci procesowej, do wykonania ktérej pod-
miot byl zobowiazany;

btad w ustaleniach faktycznych;
razaca niewspétmierno$é kary;

uczestniczenie w wydaniu rozstrzygnigcia przez osobe nie-
uprawniona do orzekania lub podlegajaca wylaczeniu;

nienalezyta obsada skladu orzekajacego;

orzeczenie kary nie wskazanej w ustawie;

45



— wydanie orzeczenia' o ukaraniu mimo istnienia okolicznoSci
wymagajacej umorzenia postgpowania;

— niepodpisanie rozstrzygnigcia przez wszystkich cztonkéw skla-
du orzekajacego;

— rozpoznanie sprawy pod nieobecno$¢ obwinionego gdy obe-
cno$¢ byla konieczna;

— oczywista niesprawiedliwos$¢ orzeczenia.

Postgpowanie przed sadem odbywa si¢ z zastosowaniem przepi-
séw kpk. o postepowaniu uproszczonym.

Sad rozpoznaje sprawe w skladzie jednego sgdziego i dwéch
fawnikéw, na zarzadzenie prezesa rozpoznanie sprawy moze nasta-
pi¢ przez jednego sedziego.

W przypadku uznania przez sad, ze przekazanie sprawy nie by-
lo zasadne sprawa jest zwracana kolegium.

W  przypadku nieusprawiedliwionej nieobecno$ci oskarzonego
oraz jego obronicy sad wydaje wyrok zaoczny, ale tylko wéwczas
jezeli w aktach sa wyjasnienia oskarzonego lub odmowa ztozenia
wyjasniefi.

Pokrzywdzony, jezeli zlozyl wniosek o ukaranie lub zadanie
skierowania sprawy na droge postgpowania sadowego, moze zlo-
zy¢ wniosek o dopuszczenie go do udzialu w charakterze oskar-
zyciela positkowego. Woéwczas pokrzywdzony uzyska prawa
strony w postgpowaniu przed sadem, a wigc bedzie mégt zadawad
pytania przestuchiwanym przez sad: oskarzonemu, $§wiadkom, bie-
gltym, zglasza¢ wnioski dowodowe, wnioski o wylaczenie sg¢dzie-
go, tawnika, bieglego, prokuratora czy protokolanta, zabiera¢ glos
w kazdej kwestii podlegajacej rozstrzygnieciu.

Do chwili rozpoczecia przewodu sadowego zadanie skierowania
sprawy na droge postgpowania sadowego moze by¢ cofnigte.
Woéwczas postgpowanie sadowe ulega umorzeniu, a rozstrzygnigcie
kolegium staje si¢ prawomocne.
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Prezes sadu moze zrezygnowaé z wezwania $wiadkéw lub bie-
gltych gdy maja stwierdzi¢ okolicznosci, ktérym oskarzony nie za-
przeczal. W takiej sytuacji oskarzony moze zlozyé, w terminie 7
dni, wniosek o wezwanie na rozprawg tych oséb.

Sad wydajac wyrok stosuje przepisy prawa o wykroczeniach i
orzeka kary, ktére to prawo przewiduje.

Zasada jest, ze wyrok wydany w sprawie przekazanej sadowi
na zadanie uprawnionego podmiotu nie podlega zaskarzeniu, a
wigc staje si¢ prawomocny. Od tej zasady ustawodawca wprowa-
dzit wyjatek. Dopuszczalne jest wniesienie rewizji, gdy sad orzekl
na niekorzy$¢ obwinionego. Mozna wskazaé na kilka takich sytu-
acji:

skazanie przez sad, gdy przez kolegium uniewinnienie;

kolegium - uniewinnienie, sad - odstapienie od wymierzenia
kary;

|

zaostrzenie kary przez sad;

zmiana kary na surowsza.
Zazalenie przystuguje:

— na postanowienie o odmowie wszczgcia postgpowania - do
sadu rejonowego;

— na postanowienie przewodniczacego skladu orzekajacego o
nalozeniu na podstawie art. 63 § 2kpw. kary porzadkowej
przystuguje ukaranemu niezwlocznie po natozeniu tej kary -
do skladu orzekajacego, ktérego przewodniczacy wydal posta-
nowienie. Zazalenie sklada si¢ ustnie do protokotu;

— na postanowienie o odmowie przywrédcenia terminu - do sadu
rejonowego;

— na postanownienie o odmowie przyjecia zadania skierowania
sprawy na droge postgpowania sadowego - do sadu rejono-
wego;
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— na postanowienie o zamianie kary ograniczenia wolno$ci na
zastgpcza kare¢ grzywny lub kare aresztu - do sadu wojewé-
dzkiego;

— na postanowienie o odmowie odstapienia od wykonania kary

- do sadu wojewdédzkiego;

— na postanowienie o zarzadzeniu wykonania kary aresztu, kt6-
rej wykonanie warunkowo zawieszono - do sadu wojewédz-
kiego.



Rozdziat VIII

UCHYLANIE PRAWOMOCNYCH ROZSTRZYGNIEC

Prawomocnymi rozstrzygnigciami sa:

orzeczenie o ukaraniu;

orzeczenie o odstapieniu od wymierzenia kary;
orzeczenie o uniewinnieniu;

nakazy wydane na podstawie art. 64 kpw.;

postanowienie  przewodniczacego kolegium o odmowie
wszczecia postgpowania;

postanowienie 0 umorzeniu post¢powania;
postanowienie o odstapieniu od wykonania kary;

postanowienie o zamianie kary ograniczenia wolno$ci na za-
stgpcza kare grzywny lub kare aresztu;

postanowienie o wykonaniu kary aresztu, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono;

postanowienie o natozeniu kary porzadkowej na $wiadka,
ktéry bez podania usprawiedliwionej przyczyny nie stawil si¢
na wezwanie albo odméwil zeznar;

postanowienie o nalozeniu kary porzadkowej na osobg, ktdra
bedac obowiazana do okazania lub wydania przedmiotu ogle-
dzin lub dowodu rzeczowego, odméwila jego okazania lub
wydania,

gdy zgodnie z art. 79 § 3 kpw.:

nie zostaly zaskarzone;

zostaly podjete w wyniku rozpoznania Srodka zaskarzenia.

Kpw. nie wskazuje oséb, ktére sa uprawnione do zlozenia
wniosku o uchylenie prawomocnego rozstrzygnigcia. Mozna wnio-
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skowad, iz beda to osoby zainteresowane rozstrzygnig¢ciem, a wigc
obwiniony, jego obrofica, oskarzyciel publiczny, pokrzywdzony,
organ sprawujacy nadzor nad dziatalno$cia kolegiow - Minister
Sprawiedliwosci lub prezes sadu rejonowego.

W kpw. (art. 112) wskazano na dwie podstawy uchylenia pra-
womocnego orzeczenia. Sa to:

— brak podstawy prawne;j;
— oczywista niestusznos¢.

Positkujac sie¢ kpk. mozna wskaza¢ na brak podstawy prawnej
w nastgpujacych sytuacjach:

— udzial w rozstrzygnigciu osoby nieuprawnionej;
— nienalezyte obsadzenie skladu orzekajacego;
— orzeczenie kary nie przewidzianej w ustawie;

— wydanie orzeczenia, mimo zaistnienia przestanek do umorze-
nia postepowania;

— niepodpisanie orzeczenia przez wszystkich cztonkéw sktadu
orzekajacego;

— w zwiazku z postgpowaniem dopuszczono si¢ przestgpstwa,
ktére mogto mie¢ wplyw na orzeczenie;

— po wydaniu orzeczenia wyszly na jaw nowe fakty lub dowo-
dy, nie znane przedtem skladowi orzekajacemu, wskazujace
na to, iz wydanoby inne rozstrzygniecie.

Druga przestanka, a mianowicie oczywista niestuszno$¢ orzecze-
nia, jest ocena. Mozna wskazaé na sytuacje, gdy orzeczenie
wprawdzie nie narusza prawa, ale sprzeczne jest ze spolecznym
odczuciem.

Uchylenie rozstrzygnigcia na niekorzy$¢ obwinionego moze na-
stapi¢ w terminie 3 miesigcy, za§ na korzy$¢ obwinionego w kaz-
dym czasie (art. 113 kpw.).
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Decyzj¢ w sprawie uchylenia prawomocnego rozstrzygnigcia po-
dejmuje sad wojewddzki w skladzie trzech sgdziéw. Sad rozpo-
znaje wniosek o uchylenie prawomocnego rozstrzygnigcia w
terminie 2 miesiecy od jego zlozenia. Orzeczenie o uchyleniu pra-
womocnego rozstrzygnigcia badZ o odmowie uchylenia dorgcza sie
skladajacemu wniosek, a orzeczenie o uchyleniu takze obwinione-
mu.

Od tego orzeczenia nie przystuguje Srodek odwotawczy.

Uchylajac prawomocne rozstrzygnigcie sad wojewddzki przeka-
zuje sprawe¢ do ponownego rozpoznania organowi, ktdry orzekat
w pierwszej instancji.

Podczas ponownego rozpoznania sprawy, jezeli uchylenie nasta-
pito wylacznie na korzy$¢ obwinionego, nie mozna go ukaraé ani
zaostrzy¢ kary.

Jezeli uchylony zostal prawomocny nakaz karny to ponowne
rozpoznanie sprawy nastepuje w postgpowaniu zwyczajnym.



Rozdziat 1X
WYKONYWANIE ORZECZEN

Z kodeksu postgpowania w sprawach o wykroczenia wynika, ze
wykonaniu podlegaja prawomocne orzeczenia, nakazy i postano-
wienia (art. 93 § 1).

Ustawodawca wprowadzil wyjatek od tej zasady, a mianowicie
wykonanie nieprawomocnych rozstrzygnieé. Nastgpuje to w przy-
padku orzeczenia:

o ukaraniu wydanego w postgpowaniu zwyczajnym, zaopatrzo-
nego w klauzule natychmiastowej wykonalnosci (art. 59 § 2
kpw.) gdy osoba ukarana czasowo przebywa na obszarze Paristwa
Polskiego;

wydanego w postgpowaniu nakazowym w trybie art. 22 ust. 3
Ustawy o cudzoziemcach (Dz.U. nr 7 z 1992 r., poz. 77).

Kar¢ aresztu (zar6wno zasadnicza jak tez zastgpcza) ukarany
odbywa w zakladzie karnym zwyklym, oSrodku pracy lub w od-
dziale zakladu karnego w areszcie §ledczym na zasadach przewi-
dzianych dla wykonywania kary pozbawienia wolnoS$ci.

W mysl art. 96 § 1 kpw. wzywa si¢ ukaranego do stawiennic-
twa we wskazanym zakladzie karnym.

Wezwanie, ktére otrzymuje ukarany powinno zawiera poza
wskazaniem zakladu karnego i terminu stawienia si¢ w nim, po-
uczenie o skutkach niestawiennictwa. Konsekwencja niestawiennic-
twa jest doprowadzenie ukaranego do zakladu karnego przez
Policje. Nalezy podkresli¢, iz w takim przypadku ukarany ponosi
koszty doprowadzenia, za$§ czas doprowadzania nie jest wliczany
do odbywania kary.

Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 1971 roku
w sprawie wykonywania orzeczen, nakazéw karnych i postano-
wiefi kolegiéw do spraw wykroczefi (Dz.U. nr 37 z 1971 r., poz.
330; zm. Nr 12 z 1973 r, poz. 90; Nr 2 z 1981 r. poz. 9)
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wprowadzono ograniczenia w obowiazku doprowadzania ukarane-
go. Policja nie moze doprowadzi¢ ukaranego gdy:

— stwierdzono u ukaranego chorobe uniemozliwiajaca doprowa-
dzenie;

— ukarana jest w ciazy;

— nie uplynal okres 6 miesigcy od urodzenia przez ukarana
dziecka;

— nie uptynal okres 6 tygodni gdy dziecko urodzone przez uka-
rana zmarlo.

Te fakty musza byé potwierdzone S$wiadectwem wystawionym
przez lekarza spotecznej stuzby zdrowia.

Ponadto Policja moze odstapi¢ od doprowadzenia ukaranego w
innych wyjatkowo waznych okoliczno$ciach nalezycie udowodnio-
nych, a w szczegélnosci gdy ukarany osobiscie zajmuje si¢ cho-
rym czlonkiem rodziny wymagajacym opieki.

Kare¢ ograniczenia wolnosci wykonuje si¢ w miejscu zamiesz-
kania ukaranego lub zatrudnienia albo w niewielkiej odlegtosci od
tego miejsca (art. 97 kpw.).

Ukaranego wzywa si¢ do wykonania tej kary pouczajac o obo-
wiazkach i konsekwencjach wynikajacych z uchylania si¢ od jej
odbywania. Jezeli orzeczono t¢ kar¢ w formie nieodplatnej pracy
na cele publiczne kolegium powinno dorgczyé ukaranemu skiero-
wanie do stawienia si¢ u wskazanego pracodawcy.

W trakcie wykonywania tej kary organ orzekajacy moze zadaé
od ukaranego wyja$niefi dotyczacych przebiegu odbywania kary.
W tym celu moze wezwaé ukaranego do osobistego stawiennictwa
i skladania wyja$nien.

Uchylanie si¢ przez ukaranego od wykonywania kary ogranicze-
nia wolno$ci powoduje zamiang¢ jej na zastgpcza kare grzywny
lub aresztu.
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Przez uchylanie si¢ od wykonania tej kary nalezy rozumiec:

niepodjecie pracy;
— niesumienne i niewydajne wykonywanie pracy;
— nieprzestrzeganie ustalonego porzadku i dyscypliny w pracy;

— zmian¢ miejsca pobytu bez zgody organu orzekajacego te ka-
re;
— porzucenie pracy;

— nieudzielanie wyja$niefi dotyczacych przebiegu odbywania tej
kary;

— wypowiedzenie umowy o prace bez zgody organu orzekaja-
cego te karg;

— niewykonanie obowiazku naprawienia szkody lub przeprosze-
nia pokrzywdzonego, gdy te obowiazki zostaly orzeczone.

Nalezy podkresli¢, iz uchylanie musi nosi¢ znami¢ umyslnosci.

Zamieniajac kare ograniczenia wolnoSci na zastepcza kare
grzywny (art. 23 kw.) przyjmuje si¢ miesiac ograniczenia wolno-
§ci za réwnowazny grzywnie od 75 zt do 2.250 zl. Jezeli okoli-
czno$ci wskazuja, ze egzekucja grzywny nie bedzie skuteczna,
kare ograniczenia wolno$ci zamienia si¢ na zastgpcza kare aresztu
przyjmujac, iz miesiac ograniczenia wolnosci odpowiada 15 dniom
aresztu.

W tym miejscu nalezy wskazaé na bardzo humanitarny zapis
umieszczony w kodeksie wykroczen, w art. 26. Z tego przepisu
wynika zakaz wymierzania zastgpczej kary aresztu, jak réwniez
zasadniczej, jezeli warunki osobiste sprawcy uniemozliwiaja odby-
cie tej kary. Ten przepis z pewnoscia bgdzie dotyczyl takich sytu-
acji jak: cigzka choroba ukaranego, w przypadku ktérej pobyt w
zakladzie karnym wplynalby na pogorszenie stanu zdrowia ukara-
nego, trudna sytuacja rodzinna ukaranego, zapewnienie opieki ob-
loznie chorej osobie najblizsze;j.
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Zgodnie z art. 98a kpw. przed wydaniem postanowienia o za-
mianie kary ograniczenia wolno$ci na zastgpcza kare grzywny lub
zastepcza kare aresztu organ orzekajacy powinien wyshucha¢ uka-
ranego.

Na postanowienie o zamianie kary ograniczenia wolnosci na za-
stepcza karg¢ grzywny lub aresztu przystluguje zazalenie do sadu
wojewddzkiego.

W przypadku orzeczenia kary grzywny ukaranego wzywa sig¢
do jej uiszczenia i poucza o konsekwencjach nieuiszczenia grzyw-
ny. W kpw. przewidziano 7-dniowy termin do uiszczenia grzyw-

ny.

Konsekwencja nieuiszczenia grzywny we wskazanym terminie
jest Sciagnigcie jej w postepowaniu egzekucyjnym na zasadach
przewidzianych w ustawie z 17 czerwca 1966 roku o postgpowa-
niu egzekucyjnym w administracji (Dz.U. 1966, Nr 24, poz. 151
z p6z. zm.) i w rozporzadzeniu RM z 27 grudnia 1985 roku w
sprawie wykonywania ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w
administracji (Dz.U. 1986, Nr 1, poz. 4 z p6z. zm.). Egzekucje
przeprowadza si¢ z wynagrodzenia za prace, za§ gdy jest to bez-
skuteczne lub niemozliwe z rachunku bankowego, wkladéw osz-
czgdno$ciowych lub innych wierzytelno$ci pieni¢znych lub praw
majatkowych. Egzekucje¢ mozna przeprowadzié ze wspdlnego ma-
jatku malzonkéw.

W przypadku nie$ciagalnosci kary grzywny, gdy orzeczono za-
stepcza karg aresztu przystgpuje sie¢ do jej wykonania.

Zastepcza kare aresztu mozna orzec wymierzajac grzywne po-
wyzej 100 zb Jeden dzieri aresztu przyjmuje si¢ za réwnowazny
grzywnie od 5 zt do 150 zl. Kara zastgpcza nie moze przekra-
cza¢ 2 miesigcy aresztu, za§ gdy za dane wykroczenie przewidy-
wana jest kara aresztu do 3 miesigcy mozna orzec zastepcza karg
aresztu do 3 miesiecy.

Jezeli nie orzeczono zastgpczej kary aresztu umarza si¢ poste-
powanie. Umorzenie postgpowania moze nastapi¢ po uplywie ter-
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minu przedawnienia wykonania kary, a wigc po uplywie 3 lat od
daty uprawomocnienia si¢ rozstrzygnigcia (art. 45 § 3 kw.).

Mozna odstapi¢ od wykonania zastepczej kary aresztu (art.
104 § 2 kpw.) jezeli wzgledy spoleczne przemawiaja przeciwko
osadzeniu ukaranego w zakladzie karnym. O odstapieniu beda de-
cydowaly te sytuacje, na ktére wskazano przy rezygnacji z wy-
mierzania zastgpczej kary aresztu.

Na postanowienie o odmowie odstapienia od wykonania zaste-
pczej kary aresztu przystuguje ukaranemu zazalenie do sadu woje-
woédzkiego. ‘

Nie zawsze po orzeczeniu kary nastepuje jej wykonanie. Usta-
wodawca uznal, ze jezeli natychmiastowe wykonanie kary pociag-
neloby dla ukaranego lub jego rodziny zbyt ciezkie skutki albo
przemawia za tym interes spoleczny mozna odroczy¢ wykonanie
kary, udzieli¢ przerwy w wykonaniu kary, zezwoli¢ na uiszczenie
grzywny w ratach (art. 102 kpw.). Wyzej wskazane instytucje or-
gan orzekajacy moze zastosowaé z urzedu lub na wniosek ukara-
nego.

Odroczenie wykonania kary aresztu lub ograniczenia wolno$ci
ma miejsce woéwczas, gdy ukarany nie rozpoczal odbywania kary.
Odroczenie moze nastapi¢ na okres do 6 miesigcy, a gdy ukarana
jest kobieta cigzarna - na okres do roku.

Przerwa w wykonaniu kary dotyczy kary ograniczenia wolno-
§ci. Orzeka si¢ ja na okres do 3 miesigecy, a w przypadku kobiet
cigzarnych do roku.

Rozlozenie grzywny na raty moze nastapi¢ na okres nie prze-
kraczajacy 6 miesigcy, a w wyjatkowych wypadkach roku.

Orzeczenie o odroczeniu wykonania kary, udzieleniu przerwy w
odbywaniu kary lub zezwoleniu na rozlozenie grzywny na raty
wydaje si¢ w formie postanowienia.

Odroczenie i przerwe w wykonaniu kary odwoluje si¢ w razie
ustania przyczyn, dla ktérych zostaly udzielone lub w razie nieko-
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rzystania z nich przez ukaranego w celu, dla ktérego zostaly usta-
lone.

Np. ukarany otrzymal odroczenie wykonania kary aresztu ze
wzgledu na stan zdrowia, gdy nastapila poprawa umozliwiajaca
pobyt w zaktadzie karnym nastgpuje odwolanie odroczenia.

Zezwolenie na uiszczenie grzywny w ratach moze byé odwola-
ne jezeli ukarany nie zaplaci raty w ustalonym terminie.

W przypadku nawiazki, odszkodowania, kosztéow postepowa-
nia wzywa si¢ ukaranego do uiszczenia okreSlonej kwoty w ter-
minie 7 dni od doreczenia wezwania. W razie nieuiszczenia w
terminie wskazanych kwot S§ciaga sie je w trybie postgpowania
egzekucyjnego.

Koszty postepowania w sprawach przed kolegium ponosi uka-
rany, w wysokosci 4 zl, a takze obwiniony, wobec ktérego odsta-
piono od wymierzenia kary w wysokosci 2 zl, a za postgpowanie
nakazowe 2 zl.

Ponadto ukarany ponosi koszty badania chemicznego krwi lub
moczu w wysokosci 20 zt i koszty badania zawartosci alkoholu
w wydychanym powietrzu urzadzeniem elektronicznym w wysoko-
§ci 6 zt. Kolegium moze uwolni¢ ukaranego, a takze obwinione-
go, wobec ktérego odstapiono od wymierzenia kary, w catosci lub
czgSciowo od ponoszenia kosztéw postgpowania, jezeli istnieja
podstawy do uznania, ze ich uiszczenie byloby zbyt uciazliwe ze
wzgledu na jego stan rodzinny, majatkowy i wysoko$¢ dochoddéw.



Rozdziat X
POSTEPOWANIA SZCZEGOLNE

Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia, obok poste-
powania zwyczajnego, przewiduje postgpowania szczegdlne, do
ktérych naleza:

1) postgpowanie nakazowe,
2) postepowanie mandatowe,
3) postgpowanie przyspieszone.

Post¢powanie nakazowe ma charakter uproszczony. W pew-
nych wypadkach moze ono zastapi¢ postgpowanie zwyczajne
przed kolegium pierwszej instancji.

Przewodniczacy kolegium moze wymierzy¢ kar¢ w drodze na-
kazu karnego w sprawach, w ktérych nie zachodzi potrzeba wy-
mierzenia kary innej niz grzywna w wysokosci od S do 625 zi
(art. 64 § 1 kpw.).

Przestankami szczegélnymi tego postepowania, ktére musza za-
istnie¢ aby rozpoznanie sprawy w trybie nakazowym bylo mozli-
we, sg tzw. dodatnie przestanki procesowe. Naleza do nich:

1) zlozenie wniosku o ukaranie przez instytucje panstwowa lub
spoleczna,

2) sporzadzenie tego wniosku bylo realizacja dokonania ustaleri
przez samego wnioskodawce,

3) poparcie wniosku zalaczonymi dowodami lub protokotami al-
bo notatkami stuzbowymi,

4) uznanie przez przewodniczacego kolegium, Ze wystarczajace
bedzie wymierzenie obwinionemu kary grzywny w wysokosci od
S do 625 zlotych.

Natomiast przestankami procesowymi ujemnymi, tzw. przeszko-
dami w rozpoznaniu sprawy w trybie nakazowym sa:
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1) zakwestionowanie przez obwinionego popelnienia czynu za-
rzuconego mu we wniosku o ukaranie,

2) potrzeba orzeczenia innej kary zasadniczej,

3) potrzeba orzeczenia kary dodatkowej, nawiazki lub odszko-
dowania,

4) wystapienie przestanek do odstapienia od wymierzenia kary i
zastosowania §rodkéw oddzialywania wychowawczego.

Nakaz karny ma form¢ orzeczenia o ukaraniu, stad tez musi
zawiera wszystkie elementy orzeczenia o ukaraniu, poza uzasad-
nieniem.

Nakaz dorecza si¢ z urzedu obwinionemu oraz temu, kto zlozyt
wniosek o ukaranie. W swej tresci winien on zawiera¢ pouczenie
o trybie i terminie zaskarzenia (por. na ten temat uwagi w rozdz.
o Srodkach zaskarzenia).

Srodkiem zaskarzenia nakazéw karnych jest zadanie skierowania
sprawy na droge postepowania sadowego (patrz uwagi do rozdzia-
h VID).

Postepowanie mandatowe jest najbardziej uproszczonym try-
bem postgpowania w sprawach o wykroczenia. Tryb ten moze
byé zastosowany w przypadku zaistnienia szczegdlnych dodatnich
przestanek procesowych, natomiast nie jest dopuszczalny, gdy wy-
stapia negatywne (ujemne) przestanki, ktére uniemozliwiaja nato-
zenie grzywny w drodze mandatu karnego.

Do przestanek dodatnich naleza:

1) popetnienie wykroczenia, ktére ustawa i wydane na jej pod-
stawie przepisy wykonawcze obejmuja tym trybem postgpowania,

2) schwytanie sprawcy na goracym uczynku lub bezposrednio
potem, albo stwierdzenie naocznie lub za pomoca urzadzenia po-
miarowo-kontrolnego popetnienia wykroczenia przez funkcjonariu-
sza Policji, stosujacego to postepowanie pod nieobecno$¢ sprawcy,
gdy nie ma watpliwosci co do osoby sprawcy,
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3) uznanie, z uwagi na mniejszy ladunek spotecznego niebez-
pieczefistwa wykroczenia, ze wystarczajace bedzie ukaranie spraw-
cy grzywng w wysokosci od 5 do 500 ziotych,

4) niekwestionowanie winy przez sprawce.
Do przestanek negatywnych postgpowania mandatowego naleza:

1) popelnienie wykroczenia, za ktére nalezatoby orzec kare do-
datkowa, nawiazke lub odszkodowanie,

2) znajdowanie si¢ sprawcy w stanie po uzyciu alkoholu lub
podobnie dziatajacego Srodka,

3) popelnienie wykroczenia o charakterze chuliganiskim.

Nalezy tu dodaé, ze obok szczegdlnych przestanek postepowa-
nia mandatowego musza by¢ takze spelnione ogdlne przestanki
dopuszczalnodci postgpowania w sprawach o wykroczenia. Jednak-
ze niektére podmiotowe wylaczenia oséb spod orzecznictwa kole-
giéw (immunitet prokuratorski, wylaczenie zolnierzy w czynnej
shuizbie, funkcjonariuszy Policji, funkcjonariuszy Urzedu Ochrony
Paristwa i stuzby penitencjarnej) nie obejmuja postgpowania man-
datowego, ktére do tych os6b moze by¢ stosowane.

Funkcjonariusz nakladajac grzywng¢ w postepowaniu mandato-
wym obowiazany jest okre§li¢ wykroczenie zarzucane obwinione-
mu.

Postgpowanie mandatowe jest postgpowaniem warunkowym.
Warunkiem nalozenia grzywny w drodze mandatu jest wyrazenie
przez sprawce wykroczenia zgody na przyjecie mandatu. Odmowa
uiszczenia mandatu powoduje, ze traci on moc prawna. W takim
przypadku organ $cigania moze zlozy¢ do kolegium do spraw wy-
kroczeri wniosek o ukaranie. Sprawa podlega wéwczas rozpozna-
niu w postgpowaniu zwyczajnym.

Grzywna nalozona w drodze mandatu moze by¢ uiszczona go-
téwka lub czekiem bezposrednio funkcjonariuszowi, ktéry ja nato-
zyl. Funkcjonariusz moze tez wyda¢ mandat kredytowany,
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wreczany sprawcy, ktéry zgadza si¢ na jego przyjecie, albo man-
dat kredytowany nalozony zaocznie.

Mandat karny staje si¢ prawomocny z chwila uiszczenia grzyw-
ny bezposrednio funkcjonariuszowi, ktéry ja natozyt, natomiast w
wypadku mandatéw kredytowanych - z chwila pokwitowania jego
odbioru przez ukaranego, a jezeli byl natozony zaocznie - z chwi-
la uiszczenia grzywny we wskazanym terminie (jest to termin 7-
dniowy).

W razie nieuiszczenia w terminie grzywny nalozonej pod nie-
obecno$¢ sprawcy mandatem kredytowanym, organ uprawniony do
jej natozenia wystgpuje 2z wnioskiem o ukaranie sprawcy do ko-
legium. Natomiast w razie nieuiszczenia grzywny nalozonej man-
datem kredytowanym, ktéry =zostat przyjety za pokwitowaniem
odbioru, $ciaga si¢ ja w trybie przepiséw o postepowaniu egzeku-
cyjnym.

Do nakfadania kar grzywny w drodze mandatu upowaznieni sa
z mocy ustawy funkcjonariusze Policji. Ponadto Prezes Rady Mi-
nistréw upowaznil do nakladania grzywien w postgpowaniu man-
datowym m.n. nastgpujace organy: Parhstwowej Inspekcji
Sanitarnej, Paristwowej Inspekcji Ochrony Srodowiska, Paristwowej
Inspekcji Handlowej, Strazy Ochrony Przyrody, ochrony prze-
ciwpozarowej, ochrony kolei, paristwowego nadzoru budowlanego,
stuzby weterynaryjnej, administracji laséw panstwowych i parkéw
narodowych, miejskiej stuzby porzadkowe;j.

Postepowanie przyspieszone jest szczegélnym rodzajem poste-
powania, ktdre toczy si¢ przed kolegium do spraw wykroczen.
Charakteryzuje je dazenie do znacznego przyspieszenia rozpozna-
nia sprawy.

Postepowanie przyspieszone moze by¢ wprowadzone na terenie
catego kraju lub na terenie poszczegélnych wojewddztw, albo ich
czeSci. Dla obszaru calego kraju tryb przyspieszony wprowadza
Minister Sprawiedliwosci, a dla obszaru wojewddztwa lub jego
czeSci - wojewoda w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwosci
(art. 70 § 2 kpw.).
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Przestanka wprowadzenia trybu przyspieszonego, okreslong w
art. 70 § 1 kpw., jest szerzenie si¢ na danym terenie okreslonych
wykroczen. Wynika stad niedopuszczalno§¢ wprowadzania poste-
powania przyspieszonego obejmujacego wszystkie wykroczenia.
Ustawa ponadto wylacza z trybu przyspieszonego niektére katego-
rie wykroczen. Sa to wykroczenia przeciwko mieniu i interesom
konsumentéw (art. 119, 120, 122, 124, 132 i 134 kw.).

Postgpowanie przyspieszone wprowadzone na zasadzie art. 70
kpw. jest ograniczone czasowo, totez okres jego obowiazywania
musi by¢ doktadnie okreslony.

Warunkiem rozpoznania sprawy Ww postgpowaniu przyspieszo-
nym jest:

— schwytanie sprawcy wykroczenia na goracym uczynku lub
bezposrednio potem i doprowadzenie go na rozprawe,

— popelnienie wykroczenia na terenie objetym stosowaniem try-
bu przyspieszonego.

Policja lub inny organ, ktéremu powierzono zadania w zakresie
ochrony porzadku i bezpieczenistwa publicznego moze zatrzymac i
doprowadzi¢ do kolegium sprawce, ktéry zostal schwytany na go-
racym uczynku lub bezposrednio potem, jezeli popetnit on wykro-
czenie objgte postepowaniem przyspieszonym (art. 72 § 1 kpw.).
Zatrzymanie sprawcy musi by¢ ograniczone celem dzialania, kt6-
rym jest doprowadzenie jego na rozprawe.

Swiadkowie popelnienia wykroczenia objgtego trybem przyspie-
szonym zobowiazani sa do stawienia si¢ w kolegium do spraw
wykroczei we wskazanym dniu i godzinie. Niewykonanie tego
obowiazku powoduje zastosowanie $rodkéw przymusu okre§lonych
w art. 136 kpw., o ktérych byla juz mowa.

Postepowanie przyspieszone polega na pominigciu i1 uproszcze-
niu czynnoSci procesowych, oraz na skréceniu termindéw.
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Po pierwsze - organ, ktéry doprowadzil obwinionego do kole-
gium na rozprawg moze zglosi¢ wniosek o ukaranie ustnie do
protokotu.

Po drugie - kolegium bezzwlocznie przystepuje do rozpoznania
sprawy.

Po trzecie - termin do wniesienia §rodka zaskarzenia wynosi 3
dni (a nie 7) i biegnie od dnia ogloszenia orzeczenia.

Postgpowanie przyspieszone moze tez by¢ stosowane na innych
zasadach. Zostaly one okre§lone w art. 74 kpw. Dotyczy ono
wszystkich rodzajéw wykroczefi i moze by¢ stosowane w kazdym
terminie. Postepowanie przyspieszone w tym wypadku dopuszczo-
ne jest ze wzgledu na okreslone okoliczno$ci dotyczace sprawcéw
wykroczefi. Chodzi tu o obwinionych:

— stale uchylajacych si¢ od pracy, nie majacych stalego miejsca
zamieszkania lub stale zmieniajacych miejsce pobytu bez za-
meldowania (art. 74 § 1 kpw.),

— przebywajacych jedynie czasowo na terenie Paristwa Polskie-
go (art. 74 § 2 kpw.).

W obu przypadkach przestanka stosowania przepiséw o trybie
przyspieszonym jest uzasadniona obawa, Ze rozpoznanie Sprawy w
postegpowaniu zwyczajnym bedzie niemozliwe lub znacznie utru-
dnione. Nalezy podkresli¢, ze w drugim omawianym przypadku
istnieje tylko mozliwo$¢ zastosowania przepiséw dotyczacych try-
bu przyspieszonego.
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Wzér nr 1
Biatystok, dn. 1IX 1996 rok

Do

Kolegium do Spraw Wykroczen
przy

Sadzie Rejonowym w Biatymstoku

Stanistaw Kaszubski
zam. Bialystok, ul. Dobra 10 m 3

Wniosek 0 ukaranie
Wnosz¢ o ukaranie Zygfryda Kowalskiego, zamieszkatego w Bia-
tymstoku, przy ul. Zabiej 30 za to, ze:

w dniu 15 wrzesnia 1996 roku o godz. 15°°, w Bialymstoku przy
ul. Swigtojariskiej przed gmachem Urzedu Skarbowego zebrat w spo-
s6b natarczywy. Zatrzymywal przechodniéw, uniemozliwiatl im przej-
§cie chodnikiem, by skloni¢ ich do ofiarowania jalmuzny.

Swiadkami powyiszego czynu byli:
1. Zofia Kaszubska, zam. w B-stoku, przy ul. Dobrej 10 m 3,
2. Mieczystaw Bak, zam. w B-stoku, przy ul. Lipowej 8§ m 2,
3. Wiestaw Makuch, zam. w B-stoku, przy ul. Nowogrodzkiej 25.

Stanistaw Koszubski
(podpis czytelny odrgczny)
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Wzor 2
Torur,, dn. 151 1996 rok

Kolegium do Spraw Wykroczen

przy

Sadzie Rejonowym w Toruniu
nr sprawy

30/96

Jan Kowalski, ukarany z art. 87 § 1 kw.
zam. Torun, ul. Ptasia 7 m 10

W nios ek
o-odroczenie wykonania kary aresztu

Uprzejmie prosz¢ o odroczenie, na zasadzie art. 102 pkt 1 kpw., na okres 6
miesigcy wykonania kary aresztu orzeczonej w wymiarze 3 miesigcy, orzecze-
niem Kolegium do Spraw Wykroczen z dnia 15 stycznia 1996 roku.

Wykonanie kary aresztu w chwili obecnej pociagnetoby dla mojej rodziny, a
szczeg6lnie moich maloletnich dzieci zbyt cigzkie skutki.

Moja zona Janina Kowalska obecnie przebywa w Paristwowym Szpitalu Klini-
cznym na Oddziale Chirurgii z rozpoznaniem wrzodu zotadka. Stan zony, we-
dlug orzeczenn lekarzy, wymaga operacji. Operacja zostanie przeprowadzona w
najblizszych dniach. Po operacji zona bedzie przebywata ok. miesiaca w szpitalu.

Mam dwoje dzieci w wieku 3 i 4 lata, ktérymi zajmowata si¢ zona. Obecnie
dzieci w godzinach przedpotudniowych przebywaja w przedszkolu. Nie mam
zadnej bliskiej rodziny, ktéra pod nieobecno$§¢ moja i zony moglaby zaopieko-
waé si¢ dzie¢mi. M6j pdbyt w areszcie spowoduje, ze dwéjka matoletnich dzieci
pozostanie bez opieki. Zona po opuszczeniu szpitala, jak wynika z wypowiedzi
lekarzy, bedzie wymagata opieki i nie bedzie mogla przez pewnien czas wyko-
nywac cigzkich prac.

Jan Kowalski

Zalacznik:

1) zaswiadczenie ze szpitala
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Wzér nr 3
Bydgoszcz, dn. 1IX 1996 rok

Kolegium do Spraw Wykroczen
przy
Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy
nr sprawy
60/96
Wincenty Paluch, ukarany z art. 60§ 1 kw.
zam. Bydgoszcz, ul. Kanoniczna 10

Wniosefk
o udzielenie przerwy w wykonaniu kary ograniczenia wolno$ci

Uprzejmie proszg, na zasadzie art. 102 pkt 2 kpw., o udzielenie
mi przerwy w odbywaniu kary ograniczenia wolnosci orzeczonej
orzeczeniem Kolegium do Spraw Wykroczeri z dnia 10 lipca 1996
roku (sygn. akt 60/96) w wymiarze 3 miesiecy, na okres 3 miesiecy.

Kolegium do Spraw Wykroczeri orzekto karg¢ ograniczenia wolno-
§ci w formie nieodptatnej dozorowanej pracy na cele spoteczne. Pra-
c¢ t¢ wykonuje w Wojewddzkim Szpitalu Zespolonym pracujac jako
sanitariusz. Podczas wykonywania prac domowych ulegtem poparze-
niu II stopnia - prawa r¢ka. W chwili obecnej trwa leczenie i nie
moge wykonywaé zadnych cigzkich prac. Z o$wiadczeri lekarzy wy-
nika, ze leczenie potrwa ok. 3 miesigcy.

Wincenty Paluch

Zalacznik:
1) zaswiadczenie lekarskie
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Wzor nr 4
Poznan, dn. 1 X 1996 r.

Kolegium do Spraw Wykroczei
przy
Sadzie Rejonowym w Poznaniu

nr sprawy
47/96

Anastazy Kapusta, ukarany z art. 86 § 1 kw.
zam. Poznan, ul. Stoneczna S m 4

Wniosefk
o zezwolenie na uiszczenie grzywny w ratach

Uprzejr_nie prosz¢ na zasadzie art. 102 pkt 3 kpw., o zezwolenie na uiszcze-
nie grzywny w wysokosci 5.000 zt orzeczonej orzeczeniem Kolegium do Spraw
Wykroczen z dnia 20 wrze$nia 1996 roku w ratach, w okresie do jednego roku.

Na poczet orzeczonej grzywny wplacitem kwote 2.000 zi. Tylko taka kwote
przy ogromnym wysitku calej mojej rodziny mogiem zgromadzic.

Do wrze$nia 1996 roku pracowalem jako spawacz w Zakladzie Napraw Tabo-
ru Kolejowego. Zaklad ulegt likwidacji i od 1 paZdziernika otrzymuje zasitek dla
bezrobotnych. Moja Zona juz od 6 miesi¢gcy takze pozostaje bez pracy i otrzy-
muje zasitek. Mamy tréjk¢ dzieci w wieku szkolnym. Siedmioletni syn choruje
na biataczke, co pociaga istotne koszty zwiazane z leczeniem.

Moje dochody i zony, dwa zasitki, nawet przy najwigkszych wyrzeczeniach z
naszej strony nie pozwalaja na jednorazowe uiszczenie kwoty wskazanej w orze-
czeniu.

Obecnie musimy korzysta¢ z pomocy rodziny by optaci¢ optaty zwiazane z
utrzymaniem mieszkania. Nie posiadamy zadnego majatku.

Anastazy Kapusta
Zataczniki:
1) zaswiadczenie o zasitku
2) zaswiadczenie o zasitku
3) zaswiadczenie lekarskie
4) zaswiadczenie o stanie majatkowym
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Wzér nr 5
Kalisz, dn. 18 IX 1996 r.

Kolegium do Spraw Wykroczen
przy
Sadzie Rejonowym w Kaliszu
nr
sprawy 64/96
Zenobiusz Madejski, ukarany z art. 86 §2

kw.
zam. Kalisz, ul. Kasztanowa 10 m 6

W nios ek
o odstapienie od wykonania zastgpczej kary aresztu

Uprzejmie prosz¢ o odstapienie na zasadzie art. 104 § 2 kpw., od wykonania
zastepczej kary aresztu orzeczonej orzeczeniem Kolegium do Spraw Wykroczen
z dnia 14 maja 1996 r.

Kolegium do Spraw Wykroczen przy Sadzie Rejonowym w Kaliszu ukarato
mnie kara grzywny w wysokosci 5.000 z1 z orzeczeniem zastgpczej kary aresztu.

Grzywny nie uiScitem, bowiem moja sytuacja materialna nie pozwala mi na
jednorazowe uiszczenie tak znacznej dla mnie kwoty.

Dnia 18 maja 1996 roku zlozylem wniosek o zezwolenie na uiszczenie
grzywny w ratach. Nie uzyskalem zezwolenia.

Przeprowadzona egzekucja okazala si¢ bezskuteczna. Nie mam zZadnego majat-
ku ani staltych dochodéw. Obecnie otrzymuje zasitek dla bezrobotnych.
PaZzdziernik jest ostatnim miesiacem, w ktorym otrzymatem zasitek. Pozostane
wigc bez Srodkéw do zycia. Nie moge podja¢ zadnej pracy zarobkowej ze
wzgledu na stwierdzona u mnie gruZlice lewego pluca. Obecnie otrzymatem
skierowanie na leczenie szpitalne. Podjalem takze starania o otrzymanie renty in-
walidzkie;j.

Nieuiszczenie grzywny nie jest przejawem mojej zlej woli, lecz trudnej sytu-
acji. Z chwila uzyskania stalego dochodu sptace grzywne.

Zenobiusz Madejski
Zataczniki:
1) zaswiadczenie lekarskie
2) skierowanie do szpitala

3) zaswiadczenie z Rejonowego Biura Pracy
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Wzér nr 6
Biatystok, dn. 15X 1996 r.

Do Sadu Rejonowego w Biatymstoku
Wydziat Karny

za poSrednictwem

Kolegium do Spraw Wykroczei

przy Sadzie Rejonowym w Biatymstoku

nr sprawy
54/96

Alfred Koziol, ukarany z art. 86§ 2 kw.
zam. Biatystok, ul. Potasowa 10 m 7

Z az alenie

na postanowienie Kolégium do Spraw Wykroczen przy Sadzie Rejonowym w Biatymstoku,
z dn. 20 wrze$nia 1996 r. o odmowie odstapienia od wykonania zastgpczej kary aresztu

Na podstawie art. 105 § 2 kpw. zaskarzam wyzej wymienione postanowienie.
Wnoszg:

- o uchylenie zaskarzonego postanowienia i odstapieniec od wykonania zastgpczej kary
aresztu.

Uzasadnienie

Kolegium do Spraw Wykroczeni ukaralo mnie kara grzywny w wysokosci 5.000 zi, z
orzeczeniem zastgpczej kary aresztu na miesiac.

Grzywny nie uiScitem we wskazanym terminie bowiem moje dochody nie pozwolity na
jednorazowe uiszczenie tak wysokiej dla mnie kwoty. Przeprowadzenie egzekucji okazato
si¢ bezskuteczne. W chwili obecnej nie posiadam zadnego stalego dochodu. Nawet nie
otrzymuj¢ zasitku dla bezrobotnych. Nie posiadam tez zadnego majatku. Po rozwodzie z
zona mieszkam u matki, ktéra jest rencistka. Obecnie nie moge podja¢ nawet dorywczej
pracy z¢ wzgledu ma stan zdrowia. Stwierdzono u mnie nowotwdr prawego pluca i leczg
si¢ w Przychodni Onkologicznej. Z wypowiedzi lekarzy wynika, ze bede musial poddac
si¢ chemioterapii, co zwiazane jest z pobytem w szpitalu. Podjatem starania o uzyskanie
renty inwalidzkiej.

Z chwila uzyskania stalego dochodu uiszcz¢ orzeczona grzywng.

Alfred Koziot

Zataczniki:

1) zaswiadczenie lekarskie

2) zaswiadczenie z Rejonowego Biura Pracy
3) zaswiadczenie o stanie majatkowym

4) zaswiadczenie o zameldowaniu

5) wyrok Sadu Wojewddzkiego
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Wazrér nr 7
Poznan, dn. 29 IX 1996 r.

Do
Kolegium do Spraw Wykroczeri
przy Sadzie Rejonowym w Poznaniu

nr sprawy
48/96

Anatol Mazur, ukarany z art. 86 § 1 kw.
zam. Poznan, ul. Kwiatowa 7 m 10

Wniosefk

o przywrdcenie terminu do zlozenia zadania skierowania sprawy na droge poste-
powania sadowego
Na zasadzie art. 134 § 1 kpw. wnosze:

- 0 przywrécenie terminu do zlozenia zadania skierowania sprawy na droge
postepowania sadowego.

U z a s adnieni e

Dnia 10 wrzesnia 1996 roku zostalem ukarany kara grzywny w wysokosci
5.000 zt za popetnienie wykroczenia z art. 86 § 1 kw.

Zwazywszy, iZ nie czuj¢ si¢ winny popetlnienia zarzucanego mi czynu zamie-
rzalem zlozy¢ zadanie skierowania sprawy na droge postgpowania sadowego.

Dnia 12 wrze$nia 1996 roku wieczorem poczulem si¢ bardzo Zle. Wezwany
lekarz stwierdzil ostre zapalenie pecherzyka zéiciowego. Zostalem przewieziony
na Oddzial Chirurgii Szpitala Klinicznego i poddany zabiegowi operacyjnemu.
Po operacji wywiazaty si¢ komplikacje i przez okres 16 dni przebywalem w
szpitalu. 28 wrzesnia 1996 roku opuscitem szpital.

W zwiazku z niezawinionym niezlozeniem w terminie zadania skierowania
sprawy na droge postgpowania sadowego prosz¢ o przywrdcenie terminu.

Jednoczesnie zalaczam zadanie skierowania sprawy na drogg¢ postgpowania sa-
dowego, ktdre sporzadzilem 12 wrzesnia 1996 r.

Anatol Mazur
Zalacznik:

1) zaswiadczenie ze szpitala
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Wzér nr 8
Bialystok, dn. 14 X 1996 rok

Do
Sadu Rejonowego w Bialymstoku
Wydziat Karny
za posrednictwem
Kolegium do Spraw Wykroczen
przy Sadzie Rejonowym w Bialym-
stoku

nr sprawy

60/96
Jan Kowalski, ukarany z art. 141 kw.
zam Biatystok, ul. Ptasia 4 m 9

Z adanie

skierowania sprawy na droge postgpowania sadowego

Orzeczeniem z dnia 12 paZdziernika 1996 roku Kolegium wymie-
rzyto mi kar¢ nagany.

Orzeczenie to na podstawie art. 77 i 86 kpw. zaskarzam i wnosze
o skierowanie sprawy na droge postgpowania sadowego.

Jan Kowalski
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Wzoér nr 9
Koszalin, dn. 12 X 1996 r.

Do
Sadu Rejonowego w Koszalinie
Wydzial Karny

nr sprawy

72/96
Zenon Mokrzycki - pokrzywdzony
zam. Koszalin, ul. Zwycigstwa 47

Os§wiadcz.enie

o zamiarze dzialania w charakterze oskarzyciela positkowego

W zwiazku ze zlozeniem przez ukaranego zadania skierowania
sprawy na drog¢ postgpowania sadowego o$wiadczam, iz chce dzia-
ta¢ w charakterze oskarzyciela positkowego.

Pragng podkreslié, iz jestem pokrzywdzony czynem dokonanym
przez ukaranego i skladalem wniosek o ukaranie.

Zenon. Mokrzycki
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