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W polczwartawiekowq rocznice Twych narodzin obchodzisz,
o Alma Mater, jakgdyby wielkie Dziady. Uroczystemi zakle-
ciami prrywolujesz cale ,kolumny duchéw®, ktore tworzyly
Twoje %ycie, poczqwszy od wspanialego kréola zalozyciela, koti-
czac na tych, co odeszdli jakoby dopiero wczoraj. Batory
i Skarga, Poczobut i Sniadecki Jan, Bojanus i Sniadecki Je-
drzej, Groddeck i Lelewel, Dowgird i Gotuchowski, Stowaccy
ojciec i syn, Zan i Towianski, a wreszcie Adam Mickiewicz,
ktory byl jakby potegq zbiorowq, ze wszystkich tamtych poteg
zlotong, krolewskiej nie wylgczajac, gdyby ci tylko zechcieli
sie wyspowiadaé w 6w dziert wielkiej rocznicy tak, jak si¢ w mic-
kiewiczowskich Dziadach duchy spowiadajg, i gdyby, jak tam,
wysnuli ze swych spowiedzi uogélnienia i przestrogi, powstalaby
z tego ksigga madroSci wszechstronnej i niexwyklej. Skupiataby
w sobie wszystkie niemal promienie ducha ludzkiego w polskiem
zabarwieniu i blyszczalaby niemi ,w dziert jako storice, w noc
jak zar'.

Ale i tak, jak sq, roxproszone po ksiegach i tywotach wielu,
promienie te Swiecq i grzeja, a blask ich jest rownoczesnie
blaskiem Twej, Alma Mater, chwaly. W dniu jej roxpamig=
tywania bierze w niem udzial cala Polska mySlgca, przede-
wszystkiem biorq udzial Twe siostry, wszechnice polskie—z wy-
jatkiem jednej —wszystkie mlodsze.



Wirod nich warszawska, w pierwszym okresie istnienia swego
wieloma wezlami z Tobg zwigzana, mniweczona potem lgcznie
x Tobq w tej samej katastrofie i tymsamym niedawno wskrze-
szona cudem, staje przed Tobq i méwi: Ave! — najserdeczniej.
Bad¢ pozdrowiona pamieciq wspolnej naszej doli i niedoli!

Bqd¢ pozdrowiona przez wieki, ktore przeszly, na te, ktore idg!
Bgdt zawsze ,arkq prrymierza miedzy dawnemi i nowemi laty"
jakq katda szkola byé winna! ’
Wogdle bad?, czem bylas: twéry Swiatlo i wychowuj pokolenia
za pokoleniami prawdziwych filomatow i promienistych ,ut veritas
propagetur et lux eius, qua salus humani generis continetur
clarius effulgeat"! :

REKTOR
TADEUSZ BRZESKI

W chwili, gdy Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie mial
dwiecié 350-lecie swego zalozenia, gdy inne uczelnie polskie i obce
skladaly hold i dary, wpamiginiajqce uroczytosé tak wybitnego zna-
czenia w dziejach nauki, Uniwersytet Warszawski przez Senat swéj
zastanawial sie nad godnem wuczczeniem roczmicy. Na posiedzeniu
2z dnia 7 paidziernika 1929 r. zapadla decyzja wydania Ksiegi
Pamiqtkowej, aby tym sposobem przez publikacje prac profesoréw
i docentéw Wszechnicy Warszawskiej daé wyraz holdu, jaki najbar-
dziej odpowiada ludziom nauki w stosunku do Uczelni o wielkiej
tradycji. Zarazem na tem posiedzeniu uchwalono adres, ktéry miala
wreczyé specjalna delegacja Uniwersytetu Warszawskiego, zlozona
z Prorektora Profesora Dra Gustawa Przychockiego i Profesora Dra
Jézefa Ujejskiego, uproszonych w tym celu przez Senat Uniwersytecks,
przyczem postanowiono, iz ma on byé wmieszczony na pierwszych
kartach Ksiegi Pamigtkowe;.

Celem wprowadzenia w czyn uchwaly Senat powierzyl redakej¢
Ksiegi profesorom Marcelemu Handelsmanowi i Jézefowi Rafaczowr.

Zbieranie prac zostalo natychmiastowo zapoczqtkowane przez
ulozenie i rozeslanie zaproszenia do profesoréw i docentéw, w ktbrem,
proszqe o wspdlprace, wymieniono warunki, jakim mialy odpowiadaé
prace nadsylane, jak réwniez naznaczono ostateczng date nadsylania
rozpraw. Niestety, nie udalo si¢ utrzymaé przewidzianego terminu 30
stycznia 1930 roku: okazala si¢ koniecznodé przyjmowania prac i po
jego uplywie, skutkiem czego data wydania Ksiegi musiala ulec
przesunieciu. W praktyce wyszlo to na dobre, skoro pojawia sig dzisiaj
pokainej objetodei tom, w ktérym znajdujq sie rozprawy rozmaitej
tredci: najwybitniejszym okazal si¢ tu udzial Wydzialu humanistycz-



nego, bowiem 5 rozpraw pochodzi od ' ;
bowiem : profesoréw z tego wydzialu,
;:oie: ;:;o sdzt;&uﬁ;}d mmléw prawa i lekarskiego z 3 rozprawami
w u, icznego i matematyczno - przyrodniczeg
kazdy z jednq rozprawq. : Ry o
Nie jest to moze hold dostatecznie godn iect 1
y pamiect Wszechnicy,
kibra wéréd profesoréw miala Sniadeckich i Lelewela, wéréd uoznidwi
katm. Zlozony w serdecznym darze, niech $wiadczy o wiecznie
?"wem, m.eslabnqcm- mciu zwiqzkw pomiedzy starq Szkolg
Gwnq wileriskq a jej milodszq siostrzycq!

Warszawa, w czerweu 1931 r.

Dr. MARCELI HANDELSMAN

Profesor Uniwersyletu Warszawskiego

MOZLIWOSC] I KONIECZNOSCI W PROCESIE
HISTORYCZNYM

Zatapiajac si¢ w fakty badane, usilujgc przeniknaé powiklania
zjawisk historycznych, historyk kieruje sig, musi sig kierowa(:
jakaé przewodnia mysla zasadnicza. Powstaje ona w nim powoli,
wyksztalea sie stopniowo, azeby staé si¢ wreszcie ideq naczelng.
zasada porzadkujaca, wyjasniajaca chaosy zjawisk konkretnych,
punktem wyjécia dla rozumienia ich powstawania i przemian.
kt6rym podlegaja. Dzigki niej przeszlodé i terazniejszos¢ w ich rézno-
barwnoéci ukladaja si¢ we wspélna caloéé, dzieki niej rozumie on
to, co si¢ staje w dziejach, i wyobraza sobie, ze rozumie to, co
sie staé jeszeze moze. Jest ona lacznikiem psychicznym miedzy
przeszlofcig, przedmiotem poznawania historycznego, a terazniej-
szodcia, przedmiotem przezywania osobistego. Jest ideg kie-
rownicza pogladu historyka na gwiat.

Do jej okreslania przystepuje on rzadko: nigdy bowiem nie ma
dosy¢ doéwiadczenia, poszukuje wiec coraz to nowych dowodéw,
ktére maja uzasadnié jego teze, a moga niejednokrotnie wstrzasnat
jej podstawami. Ostrozny, W poczuciu odpowiedzialnosei historyk
musi byé¢ dyskretnym w formulowaniu tych zasad naczelnych.
azeby przedwezeénie nie odsloni¢ prawdy niedostatecznie jasno
sprecyzowanej, albo prawdy, ktérej nie pragnalby odsloni¢ przed
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-

kazdym. W chwilach wyjatkowych siega do glebi swej mysli -

i z pewnym lgkiem probuje ujmowaé podstawy swego stosunku
do zjawisk dziejowych.

#* *
®

Dzis, czy wezoraj, kazdy z nas, dzialacz praktyczny, czy obser-
wator-teoretyk spostrzega w zyciu, ktére nas otacza, zjawiska,
calkiem napozér proste, ktérych jednak nie potrafi wytlhumaczy¢.
Zmiennoéé i plynnoéé wszystkiego, a zatem ruch jest cechq naj-
istotniejszg zycia ludzkiego. A w tym ruchu, w ktérym miejsce
poczesne zajmuje dzialanie, a wiee wysilek czlowieka indywidualne-
go lub zbiorowosci, w wyniku kazdorazowego momentu wystepuja
elementy, przez tego czlowieka pozadane, przezei przygotowane,
wypracowane, wystepuja takze elementy oden niezalezne, narzu-
cone mu, przed ktéremi si¢ bronil, ktére odpychal, a ktére mimo
to powstaly wbrew jego woli, naprzekér jego woli. Spotykaja
sie i takie pierwiastki, ktére wbrew niemu zostaly narzucone
zzewnatrz z jakaé jakgdyby zelazna konsekwencja skutkéw z przy-
czyny, lezacej poza nim, a mimo to w nim lub przez niego wywolu-
jacej zjawiska, ktérych ani jego dwiadomoéé ani jego wola sobie
nie zyczg, a ktére mimo to powstaly i istnieja. W kazdym momen-
cie owego niekonczacego si¢ laficucha zmian, ktére skladaja sie¢
na proces dziejowy, wystepuja pierwiastki, celowo przez czlo-
wieka wywolane, pierwiastki wy brane przezei z poéréd wielu mozli-
wofici, ale takze pierwiastki, narzucone, niedajace sig uchylic,
lub tez niedajace sie usunaé. W kazdym momencie naszego wlasne-
go indywidualnego lub spolecznego Zycia spostrzegamy istnienie
zjawisk, do ktérych celowo dazyliémy, takich réwniez, ktére
wyplynely przypadkiem, i takich wreszcie, ktore zaistniawszy
wydaja sie nam koniecznym skutkiem lezgcych i dzialajacych
poza nami przyczyn.

Ta réznorodnoéé pierwiastkow sprawia, ze w ujmowaniu procesu
stawania sie zjawisk zaleznie od umyslowosci obserwatora, ten
proces dziejowy wydaje si¢ wynikiem dzialania woli czlowieka,
rezultatem zhieznodei przypadkéw lub tez skutkiem jakichs
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ulehszyeh przyezyn zasadniczych ezy sil ukrytych ruchu. Bedzie
procesem swobodnego uzewnetrzniania sie celowej, rozumnej
woli czlowieka lub tez pozbawionym sensu zbiegiem stycznosoi
przypadkowych, bedzie procesem stawania sie zjawisk, wyniklych
z podloza ludzkiej woli, lub tez wyrazem koniecznosci, wystgpu-
jacej w srodowisku ludzkiem. lecz rezultatem niedajacych sie od-
mieni¢ Slepych sil, t. zw. sil natury. Powstaje zatem pytanie przed
nami: czy proces historyezny jest lafcuchem zmian, w ktérych
wyraza sie wolnoé¢ wyboru ludzkiego, czy tez bedzie forma przy-
musu, tkwigeego u podstawy zycia Iudzkiego, czy moze jest
jednem i drugiem. jezeli takie polaczenie nie musi w zalozeniu
uchodzi¢ za sprzecznos¢ niedopuszezalng.

Azeby odpowiedzie¢ na pytanie, ktére przecie musi wystgpowad
przed kazdym badaczem zmian historyeznych, niezaleznie od tego.
czy jest on wyznawca historji jako nauki o indywidualnem, czy
zwolennikiem historji jako nauki o powtarzalnodci ruchu w dzie-
<zinie zjawisk, napozér tylko indywidualnych, musimy siegnac
do elementéw determinujaeych zycie historyezne, niezaleznie od
natury tych elementéw.

Historja, azeby méwié¢ najogélniej, jest nauks o czlowieku w spo-
leeznosei, jest nauka nawskro§ antropocentryczng.

1-o0. Czlowiek, indywidualnoéé ludzka stoi w posrodku dokony-
wujacych sie przemian. ale jest to indywidualnoéé konkretna, da-
nego czasu, danego miejsca, a zatem co$, co jest jedynem gv calo-
ksztalcie wszystkich czaséw i wszelkich miejsc. Jako coé jedynego
i niepowtarzalnego pod wzgledem fizycznym i pod wzgledem psy-
chieznym indywidualno$é ludzka jest splotem przypadkowosei.
Ze stanowiska swego pochodzenia, genezy jest jedynym i niepowta-
rzalnym zbiegiem elementéw skladowych. Jako zaé ezynnik zycia
dalszego staje si¢ Zrodlem nastepstw moze i nieprzewidzianych, ale
wystepujacych z zelazng konsekwencja skutkéw, bioracych swo
poczatek w danej indywidualnodei, jako w swem zrddle. Ze sta-
nowiska zmian i skutkéw indywidualnodé, mimo swego nawskrod
przypadkowego pochodzenia, jest Zrédlem dalszej koniecznodei
nieuchronnej i niechybnej.
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2-0. Jest totem bardziej nicodzowne, ze u podstawy Zycia zarowio.
indywidualnego, jak i zbiorowego lezy ruch, jako potrzeba zmiany .
Wyraznie iracjonalny u dziecka ruch ten jest w gruncie rzeczy
tak samo iracjonalnym w czlowieku dorostym i w spoleczenstwach.
tylko #e jest wowezas naginany do potrzeb uswiadomionych i do
sposob6w $wiadomego zaspakajania tych potrzeb, Ze staje si¢ ruchem
racjonalizowanym, uzasadnianym, motywowanym lub oslanianym
pozorami motywéw racjonalnych. Ruch, jako potrzeba zmiany,
jest zaréwno potrzeby fizyczng czlowieka, a wiaze si¢ wtedy z jego
rozwojem fizjologiczno-biologicznym, jak zwlaszeza potrzeba psy-
chiczng. Jako zjawisko psychiczne staje sie podiozem dzialania.
Z niego wyrasta dazenie do czynu, ktére nie jest niczem innem
jak tylko wyrazem $wiadomego napiecia woli, i wyraza ukryta
w czlowieku potrzebe zmiany. W czynie przez posuwanie si¢ do
celu dzialania znajduje czlowiek chwilowe, przemijajace zaspoko-
jenie owej potrzeby.

W tej nawet najbardziej swobodnej dziedzinie, w sferze dziala-
nia woli indywidualnej mamy do czynienia z nieunikniong konsek-
wencja ukrytej, a podstawowej sily psychicznej, jaka jest zywe
w kazdym ezlowieku potrzeba zmiany.

3-0 Wszelkie dzialanie ludzkie objektywizuje sie, uniezalez-
nia od indywidualnosci dzialajacej, staje czems$ samodzielnem i to
w sensie dwojakim. Jako dzialanie, wytwarza swoja wlasng kon-

sekwencje, ktéra narzuca sig podmiotowi dzialajgcemu, nawet

naprzekér jego woli éwiadomej: dzialanie zmusza podmiot dzia-
lajacy do dalszego dzialania wtedy nawet, kiedy podmiot ten gotow
by przerwaé swe dzialanie, kiedy ma go dosy¢, kiedy mu juz ono
cigzy. Kazdy dzialacz polityczny doswiadcza tego co dnia na so-
bie. Znane jest powszechnie przyslowie: ,kto méwi a, musi po-
wiedzie¢ — b"’, musi nawet wtedy, kiedy tego nie chee.

W silniejszym jeszcze stopniu uniezaleznia sig dzielo od dziala-
cza: czy nalezy do dziedziny materjalnej, czy moralnej, to obo-
jetne. Rzezba, ksiazka, czy nawet tylko slowo — z chwilg zaist-
nienia — oddziela sie od swego twdrcy, nabiera wlasnego zZycia
i daje poczatek w érodowisku spolecznem dalszym faktom, ktore
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z niego wyplywaj4 z niezalezna od twércy tego dziela konsekwencja.
Slowo, ktére pada z ust méwcey, uslyszane przez tysiace uszu,
idzie poprzez tysigce dusz i szerzy w nich myséli, wywoluje dziala-
nia, najezedcie] nieprzewidziane przez méwee i moze przez niego
niepozadane, a nieodmienne od chwili zaistnienia owego slowa.

4-0 Jezeli historja jest antropocentryczna, to jednak ten antro-
pocentryzm posiada zabarwicnie specyficzne: nigdy nie jest
jednostkowym, zawsze bywa zbiorowym, tylko spolecznym. I jako
dziatacz, i jako przedmiot dzialania czlowiek stoi po érodku, ale
zawsze pozostaje w zwigzku z innymi ludZzmi, z ktérymi jest zla-
<zony w sposéb, ktéry ani na chwile nie daje mu swobody faktyez-
nej. Robinson jest badZ idealng konstrukeja przeszlodei, badz
jakaé nierealng utopja przyszlodeil). Rzeczywistosé za$ jest zawsze
splataniem si¢ indywidualnoéei w caloéei, mniej lub wiecej skompli-
kowane, gdzie kazdy dziala sam, ale gdzie wszyscy réwnoczesnie
dzialaja na innych i przez innych, gdzie zawsze realizuje sie ruch
ani na chwile nieustajacy, ruch fizjologiczno-biologiczny i psy-
chiczny kazdego i réwniez nieustajacy ruch calodci, ktéra jest
czem$ odmicnnem od prostej sumy wszystkich. Jako caloéé zlo-
zona z nieustannie dokonywujgcych si¢ oddzialywan kazdego na
innych i calofei na wszystkich, jako calo$¢ w ruchu, na ktéra
sklada sie ruch jednostek i wlasny ruch calosci, spolecznosé ludzka
jest w silniejszym jeszeze stopniu niz poszezegélna indywidualnodé
Indzka, zespolem sil, ktére tkwia, ktére zyja w jednostkach, jako
ich wladciwosei. 1 ktére daja poczatek dalszym, od woli ludzkiej
niezaleznym konsekwencjom.

5-0. Opréez wlasciwodei, ktére moga uchodzié za wartodei wy-
laczne jednej tylko jednostki, istnieja takze i takie, ktére raz
po raz powracaja wspoilezeénie, czy w kolejnoéci lub nastep-
stwie pokolef, ktére powracajac wywoluja poczucie tych sa-
mych potrzeb i narzucaja dazenia do takich samych sposobow

-ich zaspakajania. Wlasciwoéci te sq dane przez warunki zewnetrzne

istnienia i spolecznosci i jednostki.

1) Koneepeje te zawdzigezam ksinzee A, Kostaneckiego, Problem
<lkonomji, 1930,
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A. Tu na plan pierwszy wysuwa sie¢ element geograficzny, zespol
warunkow, wigzgeyeh czlowieka z ziemia. Natura, budowa, wla-
Sciwoéci ziemi-gleby, ziemi uprawy, ziemi wilasnosei, ziemi podsta-
wy osiedlenia, ziemi-oparcia zaludnienia, ziemi-panstwa ksztaltuja
charakter czlowieka, narzucaja mu pewne nakazy, zmuszaja do pew-
nych rozwigzan. Z pokolenia w pokolenie idg te same, nieodmiennie
z tq sama ziemig zwigzane pytania,te same, z niej plynace rozwigzania
i te same, od niej poczatek biorace wlasciwosci fizyezne i psychicz-
ne czlowieka. Czy moze byé co§ bardziej stalego jak polityka
zewnetrzna  panstwa: przeksztalealy sie systemy pafstwowe.
zmienialy dynastje rzadzace, odwracaly plemiona i narody, pa-
nujace w Galji, czy Francji, niezmienng pozostawala zasadnicza
zewnetrzna daznos$é panstwa, obeimujacego to terytorjum przez
wieki. Pozostawala tak dalece niezmienng, 7e panstwo samo wy-
dawaé sie moglo jakgdyby stworzonem przez terytorjum, orga-
nizmem, w ktérym tylko z biegiem czasu jedne komérki ustepo-
waly miejsca innym. Albo inna jeszcze stalosé: przez wieki, przez
tysigeolecia posuwania si¢ mas ludzkich ze wschodu na zachod
i z zachodu na wschéd, od czaséw prehistoryeznych az po dni
wezorajsze walka olbrzymia zawsze rozgrywala sie na brzegach
Renu i na brzegach Wisly, posuwalo sie panowanie jednych czy
drugich i znowu cofalo na tych polach odwiecznych zapaséw. na
tych pasach granicznych pomiedzy narodami. Albo ujécia w. rzek:
Skaldy, Renu czy Dzwiny, miejsca oparcia w. emporjéw, wyloty
zbytu wszystkich zapleczy zwiazanych wachlarzowym pro-
mieniem; tereny osiedlenia plemion przejsciowych, jakiejs mie-
szaniny pogmatwanej przedstawicieli elementow etnicznych, do-
chodzgcych w tym hinterlandzie zwezajacemi si¢ pasmami do wspail-
nej arterji komunikacyjnej, do w. rzeki. Albo morza — i tendencje
panstw nadmorskich: mare liberum dla malych, mare clausum —
dla wielkich, mare omnium dla zewnetrznych. Albo géry, z ich
specyficzna konstrukeja osadnicza: rozdrobnionem dolinowem
osiedleniem, wsia jednodworcza na stokach gér, plemicniem.
zamknietem zboczami, partykularyzmem w pelni rozkwitu w Al-
pach, w odpryskach — w Karpatach, w gérach Finlandji lub
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w Norwegji. Albo jeszcze — owe niezmierzone stepy réwninne,
miejsca. wiecznych wedréwek, miejsca chwilowego oparcia mas
Indzkich w ruchu i gniazda ich wypadéw na ziemie sasiadéw
(orda tatarska, Ru$§ moskiewska).

Element ludzki zmienia sie, zmienia doszczetnie, a jednak w da-
nych warunkach geograficznych tendencje pozostaja te same, lu-
dziom narzucajg sie te same rozwigzania i te same koniecznosei wy -
sitkow. (idzie latwiej zrozumie¢ te myél jak nad Baltykiem : sprawa
baltycka od czasu wikingéw szwedzkich, od czasu kawaleréw
krzyzowo-mieczowych i Aleksandra Newskiego do dni dzisiej-
szych — z temi samemi, raz poraz powracajgcemi metodami
postepowania, z temi samemi na identycznie tych samych miejseach
walkami!

B. Pierwiastek geograficzny, choé najstalszy i od ludzkiej woli
stosunkowo najbardziej niezalezny, nie jest jedynym w tym
splocie stalych warunkéw zewnetrznych. Struktura spoleczna.
wyrastajaca z podloza geograficznego, struktura spoleczno-gospo-
darcza, ogblny system budowy spoleczenstwa, dostosowany do
walki o zaspakajanie potrzeb gospodarczych ludnogci pewnego
erytorjum, z odpowiedniem uzaleznieniem czesci tego spoleczen-
stwa jednych od drugich, jestz posréd dziel czlowieka w spoleczno-
$ci dzielem najbardziej od jego woli niezaleznem. 1 jako system
zewnetrznych wiazadel, zlozonych z mas ludzkich, i jako system
spoidel psychicznych, lxczacych te masy, wydawaé sie moze Swia-
tem osobnym, lezacym poza czlowiekiem: indywidualnym i zbio-
rowym, poza jego wola. Wydawaé si¢ musi czemé odwiecznem,
tak gleboko w przyszloéé siega konsekwenejami najdalszych swych
z przeszloéei idacych podstaw materjalnych i psychicznych. Za-
chowujae zasadnicza niezmiennoéé calodei, wydawad sie musi czems
najbardziej trwalem, mimo stalego ruchu, ktéremu podlega.
Wydawaé sie musi czemé zupelnie samoistnem; kierujac sic
jakad wlasng ponadludzks logika przeksztalcen, ktére wprawdzie
poczatek biora w dzialaniach ludzkich, ale niezaleznie od tych
dzialan przetwarzaja sic na swéj odrebny staly sposéb, w mysl
pewnych powtarzalnych zasad przemian. Struktura spoleczna-
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podstawowa czes¢ kultury ludzkiej, nie tylko sama w swym ruchu
rzadzi si¢ stalemi zasadami swego rozwoju, ale i w stosunku do
jednostki i do spolecznodci jest poczatkiem nieodmiennego, ,.Sle-
pego” ich uzalezniania od siebie.

C. Warunki geograficzne i struktura spoleczna, z koniecznoscia
dzialajace na rozwéj psychiki ludzkiej, sa gléwnemi sklad-
nikami rasy psychicznej. Przez rase psychiczna rozumiem sume
wlasciwoéei psychicznych, pewna calo§é dyspozycyj, sklonnosci
i uzdolnienn (wad i zalet), przekazywanych nie bez pewnych od-
chylen z pokolenia w poko enie ludnofci, zamieszkujacej to samo
terytorjum. Niejednokrotnie ludnoé¢ taka jest wspé nego fizyez-
nego pochodzenia: poczatek swéj bierze w jednej i tej samej rasic
fizycznej. Niejednokrotnie, ale nie zawsze. Racze] przeciwnie,
zlozona z element6w najréznorodniejszego etnicznego pochodzenia
sklada si¢ na caloéé o podobnych i stale przekazywanych wladei-
wosciach psychicznych. Rasa psychiczna jest zatem dzielem
historji, jest dzielem wspélnych loséw w przeszlodei, ale jest przede-
wszystkiem rezultatem owych nieuniknionych, stalych oddzia-
lywah geografji i struktury spolecznej jednego i tego samego
terytorjum. Czy mam przytacza¢ najnowsze teorje, sprowadzajgee
wladciwodei psychiczne dzisiejszych Hiszpanéw do dziedzictwa
dawnych Iberéw, czy zestawiaé charakterystyke Celtéw u Cezara
7 obrazem dzisiejszych mieszkancéw Paryza, widzianym przez
pryzmat wspolezesnej satyry? A czy nie wystarczy zestawienie
barona nadbaltyckiego, polskiego pana z Inflant i dzisiejszego
wloécianina lotewskiego, by, przynajmniej dla zewnetrznego obser-
watora, odkryé w nich zasadniczo wspélne cechy charakteru:
wytrwaloéé, zacigtosé, up6r i wewnetrzna gleboka godnodt
osobista.

Przekazywanie stalych wlasciwosei psychieznych réwna sic
powstawaniu tych samych, lub bardzo podobnych stosunkéw
masy ludzkiej do zewnetrznych zjawisk, zachodzacych w pro-
mieniu dzialania tej zbiorowosci. Jest ono Zrédlem pewnych
koniecznych reakeyj na owe zjawiska, reakeyj, niezaleinych od
woli jednostek, a odruchowo, i racjonalnie wyplywajacych z we-
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wnetrznej, psychicznej, stalej po przez wieki struktury danej
spolecznosei.

6-0. Z rozwazan dotychczasowych jedno, zdaje sie, wynika:
wszystko, natura czlowicka, istota dzialania ludzkiego, charakter
i warunki zycia zbiorowego, wszystko to dziala na Zycie ludzkie
nie tylko determinujaco, lecz i deterministycznie. Pcha z zelazng
i nieuklonng koniecznoseig do rozwigzai, w ktérych niema miejsca
na wole jednostki, na éwiadome dzialanie jednostek i mas.

Tak mozeby i nalezalo rozumieé¢ proces dziejowy, gdyby mozna
bylo wyodrebnié czlowieka od innych ludzi, spolecznofei ludzkic
odcia¢ od oddzialywania innych spolecznofei. Nie tylko jednak
Robinson indywidualny, ale i Robinson spoleczny —nigdy i nigdzic
nie istnial. Rzeczywistoé¢ bowiem zycia historyeznego skiada sic
wladnie ze spélzycia spolecznoéei ludzkich, a spélzycie znaczy tyle.
co wspbldzialanie i przeciwdzialanie, co wzajemne krzyzowanie si¢
wysitkéw z caloksztaltem skomplikowanych warunkéw powstawa-
nia tych wysilkéw. Jezeli w oderwanin mozna wyobrazi¢ sobie
deterministyczne ksztaltowanie sie rozwoju jednostki czy spole-
czenstwa pojedyficzego, w rzeczywistosci konkretnej to keztalto-
wanie komplikuje si¢ krzyzowaniem wzajemnych tendencyj
rozwoju, ktére prowadza do nieoczekiwanych z punktu widzenia
zalozen rezultatéw.

Spolecznoéci zyja niejednakowem tetnem zycia. Stopien ich ro-
zwoju, natezenia, energji jest rézny. Chwile zetknigcia wypadaja
dla kazdego na réznych poziomach korzystnego dla nich ukladu
okolieznogei. A samo zetkniecie prowadzi do neutralizacji, do
unicestwienia tendencyj, ktére powstaja z jednych zalozen, do po-
tegowania innych, do hamowania pewnych konsekwencyj, do przy-
‘pieszenia tempa innych i t. d. A w rezultacie, na tej pogmatwane]
plaszezyZnie zbiegania si¢ sit plyngeych z najprzerézniejszych
srodel, rodzg sie otwarte mozliwoéei, coé, co moznaby przyréwnad
do chwilowych pauz, hiatuséw, pustek —do chwilowego zatrzymy-
wania sie ruchu. Ruchu jednak zatrzymaé nie spos6b: zawieszony
poplynie on naprzéd, poplynie, jako przypadkowa, w ktérej dzia-
laja nie tylko przeslanki sil, na chwile zatrzymanych w dzialaniu,
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nie tylko samo zatrzymanie ruchu, ale takze —$wiadoma, celowa wols
czlowieka, jezeli ta wola w chwili pauzy stanie w szeregu wspoélezyn-
nikéw procesu rozwojowego. W szeregu wspolezynnikow, czasen
iako wspélezynnik znikomy, czasem — przy dluzszem zaciszi
i wiekszem skomplikowaniu wzajemnych oddzialywan réznycl
tendencyj, jako wepdlezynnik dominujacy, ktéry raz wszedlsz,
do lancucha sil dzialajycych mimo swego najbardziej, par exce-
ilence, indywidualistycznego poczatku, wplywa na dalszy rozwoi
zdarzen w sposéb cheialoby sie rzec deterministvezny, naréwni
z innemi silami pozaludzkiemi.

W okresach najwiekszych komplikacyj miedzynarodowo-we-
wnetrznych w zyciu narodéw zjawiajg sie wielkie postacie wodzow -
tworeow. Zdawaloby sie, ze w warunkach porwanych spoidel
spoiecznych i pokruszonych stosunkéw migdzypanstwowyceh.
niema miejsca na jednostke. Nastepuje przecie sytuacja, ktor
moznaby przyréwnaé do chwili rozpetania zywioléw. Zywioly
dzialaja na élepo. Ani w jednostce, ani w masie niema wowezas
miejsca na swiadomodé celows. Iracjonalny splot namietnosci
ludzkich, zelazna konsekwencja faktow dokonywujacych si¢ poza
planowa akeja czlowieka wypelniaja cala plaszezyzne dzialan
ludzkich. Wypelniaja od brzegu do brzegu: zmiany, ktérym
struktura spoleczna, zycie spoleczne. psychika mas i indywidual-
nosei podlegaja w tym okresie spietrzonych oddzialywan wewnetrz-
nych i zewnetrznych, te zmiany wykazujg jaka$ zadziwiajaca
prawidlowoé¢. W najprzerézniejszych $rodowiskach i w réznych
czasach, nastepuja one po sobie w tym samym nastepstwie, o po-
dobnem natezeniu, o podobnym kierunku i o podobnych ro-
zwiazaniach. I nagle na widowni¢ wysuwa sie jednostka kierow-
nicza. Jezeli chwila zacisza, wywolana wzajemna neutralizacja
oddzialywan zewnetrznych i wewnetrznych, jest dostatecznic
dluga, a jednostka posiada odpowiednia energje twaireza, staje sic
ona Cromwellem, Napoleonem, poniekad Bismarckiem, by nie
wymieniaé zyjacych wodzéw dnia wezorajszego i dazisiejszego
narodéw, ktore przeksztalealy sie w ogniu rewolucji i w. wojny.
Ale czas zacisza jest krotki; indywidualnosé ulega wehlonigeiu
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ktore wynika z nawrotu do przewagi deterministycznie dzialaja-
cych si! pozaludzkich, albo tez zachowujac pozory swej nieza-
leznosci tworezej staje sie ona tylko czastka wplywéw, ktorym
sig rzekomo przeciwstawia, a ktére akcjg swoja ogarnely i te je-
dnostke na réwni z calem pozostalem érodowiskiem ludzkiem.
Przestala by¢ soba, indywidualnoseiq kierownicza, stala sie pierw-
szq czy jedna wéréd innych czebcia ogélu, popychanego gdzies
przed siebieprzez dzialanie wszystkich sil przeszlosci, krzyzuja-
cych sie nieustannie i wzajem na siebie napierajacych. Prze-
stala by¢ sila reprezentujaca indywidualng i twéreza wole ludz-
ka. Od Cromwella do Napoleona ITI po zamachu stanu linja ta
jest jednolicie niezmienna.

A teraz wnioski koncowe z tego skrétu zasadniczych ezynni-
kéw rozwoju historycznego, w ktérym umyslnie pominigto to
wszystko, co zwiazane z natura biologiczng istoty ludzkiej obeia-
za ja konsekwencjami na réwni z calym pozostalym $wiatem istot
zwierzecych.

7 jednej strony istunieje determinizm. Eliminuje on wolg jedno-
stki i indywidualnoéé tworeza z dziejow i wszystko sprowadza
do gry Slepych sil, dzialajacych w $wiecie psychiczno-spolecznym
na podobienstwo dzialania sil natury w éwiecie biologicznym.
Z drugiej niedeterministyczna doktryna czystej wolnej woli czlo-
wieka. Nie neguje ona zupelnie determinujacych wplywow pier-
wiastkéw pozaludzkich, lecz spycha je jedynie na poziom pod-
stawy i tworzywa, a odmawia im calkowicie charakteru samo-
dzielnego obok woli ludzkiej, ktérej jednej przypisuje role
czynng w rozwoju dziejowym.

Miedzy temi dwoma biegunami krancowemi rozpodciera si¢ sze-
rokie pole posy bilizmu, ogarniajacego najprzerézniejsze sposoby
ujmowania procesu dziejowego. Zapozyczajac od innych ogélna
nazwe kierunku, ktéry tu reprezentuje, staralem sie da¢ wlasna
formule pojmowania czynnikéw procesu rozwojowego. W tej
formule na plan pierwszy oczywista wysuwajasie w szerokim zakre-
sie czynniki pozaludzkie, do ktérych zaliczam takze samg nature
psychiki czlowieka i dzialania ludzkiego. Na wskros i wylacznie
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psychiczna, albo zawsze psychizmem przesiaknieta (nawet ,,geo-
grafja” dopiero wtedy staje si¢ czynnikiem rozwoju dziejowego,
jezeli jej elementy przenikaja sie pierwiastkami psychiki ludzkiej.
nawet ziemia jest tylko o tyle podstawa zycia historyeznego,
o ile ezlowiek wszedl w jakis stosunek do niej, jezeli jg zawlaszczy!
psychicznie i materjalnie, w konsekwencji zawlaszezenia psychicz-
nego) dziedzina zjawisk pozaludzkich jest sfers stosunkéw.
zwigzanych ze soba logicznie, konsekwencjami przyezyn i skut-
k6w, jest sfery zjawisk, rozwijajacych si¢ deterministyeznie. Ale
ten swiat zjawisk deterministycznie okreslonych, przez psychizm,
ktéry go przenika, jest zwigzany ze Swiatem przypadkowosei,
Swiatem indywidualnodei ludzkiej, a przez pokrzyzowanie oddzia-
lvwan ulegajac chwilowym zawieszeniom konieeznoéei, ktora
w nim panuje, otwiera mozliwodci dzialania dla indywidualnodei
7 ktéremi jest i hez tego moeno spojony.

Taki zasadniczy stosunek do struktury procesu dziejowego
naklada na nas dwojakie obowiazki. Teoretykom: badaczom
i obserwatorom narzuca zadanie nieustannego, wnikliwego do-
szukiwania si¢ w zjawiskach badanych tego, co jest wynikiem
dzialania sil pozaludzkich, i oddzielania tego wszystkiego, co
jest wylaeznie indywidualnem, twérezem, wolnem. Narzuca
im cel glebszy, istotny — stalego dazenia do coraz écidlejszego
okredlania ram i warunkéw powstawania owych hiatuséw, w kt6-
rych w pelni zarysowaé si¢ moze jednostka ludzka w dzialaniu.
Dzialaczom praktycznym, politykom narzuca obowiazek inny:
skoro istniejg zacisza — sfery swobodnego twérezego dzialania
ludzkiego, skoro istnieja ramy dla dowolnoéci kierownictwa
indywidualnego, ktérych warunkéw powstawania nie znamy
dotad, powstaje przed nami jeden tylko obowiazek: dzialanic
takie, jakgdyby zawsze dzialanie nasze bylo wolne, jak-
2dyby zawsze rozw6j ludzkodei mégl ié¢ po linji celowej i pla-

13 MOZLIWOSCI 1| KONIECZNOSCI W PROCESIE HIS‘I:OE?’CZNYM 2 l:‘_

nowej, po $wiadomie przez wole ludzka wytknigte] drodze
w przyszlodé. - '

Nie znajac écisle wszystkich warunkéw powst?waufu owych lulr_.
w ktérych wola ludzka jest w pelni swego dzialania, w zgodzu
7 zalozeniami teoretycznemi mamy prawo za wsze tak dzialac¢,.
jakgdyby owe luki mogly zaistnieé zawsze.
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KINETYKA KOAGULAC]I SUSPENSOIDOW

Koloid jest to stan silnego rozdrobnienia substancji. Kazde
cialo, czy to krystaliezne, czy bezksztaltne moze istnie¢ w postaci
koloidu, byleby bylo dostatecznie nierozpuszczalne w grodowisku;
<6l np. kuchenna daje typowy koloid, jeéli sig jg straca w alkoholu.
Niema podzialu substancji na krystaloidy i koloidy. tak, jak to
cheial wprowadzié tworca koloidéw T.Graham w 1861 r.
Niestety, poglad Grahama ma jeszcze zwolennikéw. To tez,
by uwolni¢ si¢ od tego niescislego pogladu, coraz czeciej zastepuje
sic wyraz ,koloid” przez wyraz ,.dyspersoid™.

Koloidy nie maja cistych granic stopnia rozproszenia; stano-
wia one przejécie od roztworéw wlaciwych, np. soli, kwasow i t.p.
o wymiarach czasteczek 10-* em. az do grubych zawiesin. Wolf-
gang Ostwald proponuje, by do koloidéow zaliczy¢ stany
rozdrobnienia o érednicach ziaren od 10-° do 10-* mm. Roztwory
koloidalne, jako stany przejéciowe, musza wykazywac¢ zar6wno
cechy roztwor6w wlasciwych jak i grubych zawiesin; z pierwszymi
laezy je np. posiadanie ladunku elektrycznego na ziarnach, jako
wielkich jonach; z drugiemi np. zjawisko Tynd alla. Dazigki
ladunkom koloid trwa i nie straca sie, ziarna bowiem wskutek
elektrostatycznego odpychania swych jednoimiennych iadunkéw
nie moga sie zderzyé.

Dopiero po dodaniu elektrolitu, a wige jonow o ladunku przeciw-
nvm, czastki wyzbywaja sie swych uzbrojen., moga si¢ ze sobg
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zderza¢ i dawaé¢ agregaty; nastepuje koagulacja koloidu, czyli
stopniowe metnienie z utworzeniem osadu, ktéry wreszcie sily
ciezkoéci opada na dno.

Ze wszystkich rodzajéw koloidéw tak zw. suspensoidy lub hydro-
foby najlatwiej stracaja si¢ przez elektrolity; do nich nalezg roz-
twory koloidalne metali, siarki, chlorku srebra i t. d. Czastki ich
nie maja powinowactwa do érodowiska rozpraszajacego, a wiec
do wody i wykazuja raptowne przejécie wlasnosci na granicy obu
faz. Natomiast emulsoidy, zwane takze hydrofilami, jak bialko.
zelatyna i t. d. tej ostrodci granic nie posiadaja, gdyz czastki ich
wigzg si¢ na powierzchni z wodg; dzieki temu emulsoidy sg naogol
oporne na wplyw elektrolitéw i stanowia nieraz t. zw. koloid
ochronny dla suspensoidéw.

Dla unikniecia nieporozumien zaznaczam, ze wywody ponizsze
dotyczy¢ beda jedynie szybkoSei stracania si¢ suspensoidéw.

Juz od czaséw Grahama chemicy zajmowali si¢ kinetyka
koagulacji. Schulze, Linder i Picton oraz inni sta-
wiali pierwsze kroki w tej dziedzinie; lecz dopiero w r. 1916 Ma 1-
jan Smoluchowski, profesor Uniw. Jagiel, genjalny
fizyk, po raz pierwszy ujal kinetyke koagulacji w sposéb Sciéle
matematyczny 1).

Smoluchowski rozréznia dwa rodzaje koagulacji:
szyblq i powoing. Pierwsza nastepuje, gdy ilos¢ dodanego do koloidu
elektrolitu jest tak duza, ze wystarcza do zobojgtnienia wszystkich
ladunk6w na czgstkach. Druga zas — gdy iloé¢ elektrolitu jest
niedostateczna, by zniszezyé ladunki.

Koagulacja szybka. Smoluchowski oparl swéj wywéd
na nastepujacych zalozeniach: 1) czastki suspensoidu maja postac
kul, 2) sg jednakowe w chwili poczatkowej i 3) lacza sie, gdy ich
érodki znajdy sie w odlegloéci sfery przyciagania. Na zasadzie
praw mechaniki statystycznej doszedt do zasadniczego réwnania
dla szybkoéci koagulacji:

e
_ T 14-knyt
1) Zeit. physik. Chemie 92. 120 (1917).

n
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3 24

adzie ng i 1 oznaczaja ilosel ezafstek w chwili pocz.?tkow:? 11 p;l c::,:ll.
. Stala k zalezy od promienia, B, sfery przyciagani
ezynnika, D, dyfuzji czastek:
k = 4=DR
i je ilosci i n z pomoci
wa?lanie (1) przez wyliczewe -Iloﬁ;ls i?::;kn?;l: I\)l?est-
p B o4 2) na koloidalnym roztworze zlota

i i tter !
gren 1 Reitstd . el ol

¥ tworze selenu, _
ommgumlir"u%z )n;dl‘:! Westgren i Reitstotter mel
; o sindinals i zynnika k., ktory wykazywa

i koagulacji (p- dalej tablice).
e 'llzrof.Smoluchow-

odniesieniu do ezastek

(2

i to skrétami,
ale wytlumaczyli to skr¢ .
¢ ki w rozwinieciu swej toerji, zwlaszeza W

zlozonych. wiada zwyklej dwuczasteczkowej reakcji

je (1) odpo Sy ; i .
-l::l:::::j co Smolnchowski jak m;Me] t;’:.o;(\i"
‘l;reéﬁl w s;vej rozprawie. Zrozniczkujmy réwnanie (1), a otrz)

mamy znane rownanie drugiego stopnia

_9—— — kn! ts
dt
wyrazajace szybkodé reakeji: A
A+ Bw»» AB
n n
Poniewaz juz w chwile po wlaniu elektrolitu mni:a je:l!;:.}ll;l;)::‘-
ia si 6inyeh, potrojnych.
roztworu wskutek tworzenia sig czastek podwojny L

i je si tarczaj
i réwnanie (1) stosuje sie z WYS x ;
ao::il: i mt:ina. przeto wyprowadzi¢ wniosek, ze wszystkie ;;4‘:":{
n i - 4 - . L ¢
A, B, ABit.d. czy to pojedypicze, czypoc-!wé?ne. potréjne zac }
si,q jednakowo; liczymy ich calkowita ilo&¢: n.

g =2
1) Zeit. physik. Chemie 92, 600 (1918).

2, 750 (1918). ' .
:; 11:313.4:9’!"1'3" c(him. Pays-Bas. 4e I, 658 (1020) i 11 169 (1921).

Ks. Pam.—2.
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Takie uproszezone ujecie kinetyki koagulacji ma wazne znacze-
nie, gdyz pozwala na zastosowanie réwnania (1) do reszty roz-
tworéw koloidalnych, ktérych czastki sa réznorodne, byleby
znalazla sie dokladna metoda pomiaru stezenia czastek. :

Inny jeszcze wniosek mozna w dalszym ciagu wyprowadzic.
R. Zsigmondy?') na zasadzie pomiaréw A. Galeckiego
stwierdza, ze szybka koagulacja zaczyna sie juz wéwezas, kiedy
nie wszystkie jeszeze czastki sg pozbawione ladunku. Ostateczng
granica koagulacji po t = oo nie bedzie wige calkowite znikniecie
czastek, jak tego wymaga réwnanie (1), lecz pewien stan rowno-
wagi, w ktérym juz wszystkie czastki beda naladowane.

Taka koagulacje mozna poréwnaé z niezupelna reakcja che-
miczng, odwracalna:

~t

A + B2y AB (:
(n—z) n

Oznaczmy przez z iloéé czastek naladowanych, przez a ilosé
wszystkich; koagulacja przez zderzenie odbywaé si¢ bedzie jedynie
miedzy czastkami nienaladowanemi A=(n—z), a wszystkiemi
B=n: znéw, usuwajac na bok réznice miedzy pojedyiiczemi
i zlozonemi czastkami w myél wniosku wyzej wyprowadzonego,
otrzymamy dla szybkodei reakeji (5) réwnanie:

dn

A 11 k (n—z) n (6

ktére po scatkowaniu da:

1 n (n, — z)

k = g = T ot g e sz o
y==k t lg n, (n —z) (7
Oczywiscie ,dla z = o wracamy do réwnania (1). \
Zastosowalem réwnanie (7) do pomiaréw Westgrena
i Reitstottera; poniewaz ich pomiary nie byly doprowa-
dzone do stanu réwnowagi, zmuszony bylem dla z przyja¢ & priori

1) Loe. eit. str. 611.

A KINETYKA KOAGULACJI SUSPENSOIDCW 19

pewng liczbe, w danym przypadku = 1. Wyniki obliczen znaj-

dujemy w nastepujacych czterech tablicach dla koloidalnego

7lota o promieniu czastek r = 96X 106 mm. Do koagulacji stoso-
wano roztwory chlorku sodowego o réznem stezeniu.

Tablica 1. Tablica 2.
Stegenieroztworuzlota: 2,69 x 108 Stezenieroztworuzlota: 5,22 x 10%
czystek w 1 em®. Stezenie chlorku czastek w 1 em?®. Stezenie chlorku
sodu: 0,36%. godu: 0,6%.
' K, K k.
t sek. T‘-:; (ﬂh:ﬂ-l) (m:':'l'?) t sek. I-I:i" (rown. 1) (l'o:f:-l O
0 2,69 - — 0 5,22 — —

60 2,34 92,7 (67,0) 60 4,36 63,8 35,2
120 2,25 60,6 | 44,5 120 3,63 69,9 39,7
240 2,02 51,4 39,5 180 3,38 57.9 33.3
420 1,69 53,6 44,6 300 2,75 57,4 34,6
4300 1,47 51,3 48,9 420 2,31 57.5 36,7
900 1.36 40,4 41,7 600 1,95 53,6 36,7

1.320 1,20 35.0 43,6 900 1,48 53,8 (44.1) L
| 43,8 36,0
Tablica 3. l Tablica 4.

Stezenie roztworn zlota: 10,07 \ Stezenie roztworu zlota: 20,22 x
10* czastek w 1 em®. Stezenie 10° czgstek w 1 cm?. Stezenie
<hlorku sodu: 0,83%. chlorku sodu: 0,5%.

: L p - “ '_“ 7 e o K (mﬁ 7

eoeks | wor | (rown. 1y | COWRD )|tk | G | (réwa D) | TSl

0 | 10,07 = 0 | 2022 = =

60 7,08 69,9 34,7 30 13,40 83,9 38,7
120 5,54 67.7 34,3 60 11,00 69,1 32,2
180 4,96 56,8 29,2 120 7.92 64,0 30,4
240 4,056 61,6 1 32,6 180 6,30 60,8 29,1
300 3,82 54,2 28,9 300 4,82 52,7 26,3
#00 3,34 55,6 30,3 420 3,73 52,1 26,5

31,6 600 2,86 50,0 27,6
30,1
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Podane w rubryce trzeciej spilezynniki k, wyliczone wedlug
réwnania Smoluchowskiego (1), wykazuja spadek w kaz-
dym pomiarze; natomiast wartosci spolezynnika k, wyliczonego
wedlug (7) sa niezmienne z wyjatkiem dwu, wzietych w nawias
i odbiegajacych znacznie — zapewne wskutek bledéw doéwiad-
czalnych.

Temat ten winien byé jeszeze raz zbadany z uwzglednieniem
stanu réwnowagi.

Koagulacja powolna. Nastepuje ona wtedy, kiedy ilo¢ dodanego
elektrolitu jest niedostateczna, by wszystkie czastki przeprowadzid:
w stan bezelektryczny. Dla tej kinetyki Smoluchowski
podaje réwnanie tego samego typu, co (1):

n, )
"= 1+ skngt i

W mianowniku wystepuje jeszeze staly spolezynnik s, zalezny
od stezenia elektrolitu; ma on wartoé¢ ulamkowa, gdyz tylko
czeéé czastek n, pozbawiona jest ladunkéw elektrycznych i ulega
koagulacji.

Ale réwnanie (8) ma t¢ samg wade, co i (1) t. j. dla t=oc daje

n=o; jest to niemozliwe, gdyz pewna, niezniszczona jeszcze ilosé -

ladunkéw pozostaje na czastkach, ktére, nie mogac sie zderzac.
nie beda ulegaly koagulacji. Odpowiedniejsze réwnanie na koagu-
lacje powolna byloby takze (7). Niestety brak jest materjuin
doéwiadezalnego, ktéryby mogl to potwierdzic.

Badania spektrofotomelryczne.

Zaznaczylem wyzej, ze prof. Smoluchowski w zaloze-
niach swych przyjmowal, ze czastki koloidu majg postac jedna-
kowych kulek. Jak dotad, udalo sic to osiggna¢ w spos6b dosko-
naly dla zlota; nad otrzymywaniem podobnych hydrosoli praco-
wali Kruyt z selenem oraz A. Galecki ze srebrem. Nato-
miast duza iloé¢ roztworéw koloidalnych nie odpowiada tym wa-
runkom; siarczki, wodziany i t. p. maja ezastki réznej wielkosci,
zaréwno sub — jak i amikrony, ktorych zliczenie nawet w ultra-
mikroskopie jest niemozliwe.
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Ze wezystkich sposob6éw pomiaru stezenia koloidu najdoskonal-
<zy jest optyezny; zwykly kolorymetr lub nefelometr nie nadaje
sie do tego celu, gdyz prowadzi pomiary w $wietle bialem; koloidy
zaé podezas koagulacji zmieniaja swe zabarwienie, a to uniemozli-
wia ilogciowe poréwnanie ich w réznych stadjach koagulacji.

Od lat szesciu w Zakladzie Chemji Nieorganicznej U. W. pro-
wadzone sa pomiary nad kinetyka koagulacji z pomoca spektro-
fotometru. Wyniki ich, czeéciowo ogloszone ') ujme w calo&é wraz
2 ostatnio wykonanemi w Zakladzie.

Spektrofotometr jest to przyrzad, pozwalajacy Scidle zmierzy¢
stopiefi zmetnienia cieczy w éwietle monochromatycznem. Przez.
jedng z jego szczelin wchodzi éwiatlo wprost z lampki (najlepsza
jest zaréwka ze szklem mlecznem, lub lampka gazowa, auerowska);
do drugiej wpada éwiatlo z tejze Zaréwki, uprzednio przeszedlszy
przez metna ciecz badang: zamiast jednej zar6wki mozna uzyt
Adwoéch jednakowych, z ktérych jedna umieszezona jest z boku;
od niej éwiatlo odbija sie w pryzmacie i wpada do szczeliny. Obie
wiazki éwiatla z ktérych jedna jest oslabiona wskutek przejscia
przez ofrodek metny, rozszezepiaja si¢ W pryzmacie wewnatrz
przyrzadu;  przez odpowiednie ustawienie wybiera si¢ dowolna
z_bharw, np. czerwong, zielona, zaleznie od pochlanialnodei cieczy
metnej, puszeza przez poloryzator i wreszcie skreca drugi nikol-
analizator tak, aby pélpola, utworzone przez obie wigzki swiatla,
staly sie jednakowo jasne. Kat skrecenia nikola, «, jest miarg
stopnia zmetnienia cieczy badanej. Tak jak we wszystkich polary-
metrach istnieje nastepujaca zalezno$é miedzy natezeniem, Jo,
swiatla, wpadajacego wprost z lampki, a natezeniem dwiatla, J,
po przejéein przez osrodek metny

3 e p

Jo tgPagg
adzie ay oznacza kat spektrofotometru, jezeli do obu szczelin
wpada éwiatlo o jednakowem natezenin. W miarg postepu koagu-
1) P. .,Roezniki Chemji” 4, 185 i 251, 1924; 5, 173 i 178 (1925); 6, 201

i %61 (1926); 8, 32 i 36 (1928); 9, 111, 335, 411, 694 i 704 (1929) oraz Bul-
Jetin de la Soe. Chim. de France.
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lacji kat « spada lub wzrasta, zaleznie od tego, przed ktérg zc
szezelin umiedciliémy oérodek metny. Latwosé i szybkoéé pomiaru
kata a (nawet co 15 sekund) pozwala mierzyé kinetyke w ciagu
choéby 2 minut, co na innych drogach, np. analitycznej, jest nie-
osiggalne.

Podlegajace badaniu roztwory koloidalne znajdowaly si¢ w na-
czyfkach absorbeyjnych o $ciankach réwnoleglych i o szerokosci
od 5 do 50 mm; umieszczano je na drodze jednej z wigzek swiatla:
po wlaniu elektrolitu mierzono kat a co pewna liczbe t sekund
lub minut; aby powstajacy osad nie opadal na dno, w cieczy obra-
calo si¢ mieszadelko, poruszane mechanicznie. W wielu pomiarach
dla unikniecia zmian w temperaturze otoczenia naczynko umie-
szezano w termostacie wodnym w ksztalcie pudelka kwadratowe-
go blaszanego o pojemnodci 3 litrow; w przeciwleglych jego scian-
kach znajdowaly si¢ okienka szklane, pomiedzy ktére stawiano
naczynko absorpcyjne.

Réwnania. Opieram si¢ na fakcie, ze ciala dazg do zmniejszania
powierzchni; z tego powodu czastki koloidu laczy sig, zwigkszajac
promien, by wreszcie zespoli¢ si¢ w jedna kule o najmniejszc]
powierzchni. Ta daznoéé do wzrostu promienia r jest tym sslmejsm
im czastki s4 mniejsze. Na tej podstawie zakladam Ze:

dr k'
a6 T i

tj. szybkodé wzrostu przecigtnego promienia czqslek jest odwrotnie
proporcjonalna do przeciginej powierzchni czqstki. Niema tu ani
ilodci i rodzajow zderzeh miedzy czastkami, ani tez sily przycia-
gania miedzy niemi.
Po scalkowaniu (10) w granicach t=01i ry oraz t i r otrzymujemy :
xr® — Yymrgd = k"t (11
Dwa pierwsze wyrazy sa to przecigtne objetosci czastek po
czasie t i z poczatku; oznaczmy je priez w i w,, a otrzyma-
my z (11):

w— w, = k"t (12

czyli przecigina objetodé czqstki wzrasla proporcjonalnie do czasu.
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Dalsze rozwiniecie (12) poprowadzimy w dwu kierunkach:
1) Poniewaz calkowita objetos¢ substancji rozproszonej po-
zostaje weiaz niezmienna:

nw = ngw, = & (13

gdzie n i n, sy to ilodci czastek w czasie t i z poczatku, przeto
z (12) i (13) wynika

- DTl
3 = ——1;,8 = kt (14
lub
o = —————— -
= T1+kngt (15

Jest to rownanie Smoluchowskiego (1).

2) Wedlug Lamberta i Beera intenzywno$¢ swiatla.
przechodzacego przez ofrodek metny o grubodei d, maleje wedlug
réwnania wykladniczego:

J

o o —hd (16

Spélezynnik, h, absorbeji éwiatla ma wedlug lorda Rayleigha
nastepujacq wartosé:

32 snw® [(H, — H)\?
s

T

X jest dlugofcig fali éwietlnej; H' i H sa to spélezynniki refrakeji
substancji rozproszonej i $rodowiska rozpraszajacego. Poniewaz
d, A, H' i H pozostaja niezmienne, przeto z (16), po uwzglednieniu
rownan (9), (17) i (13) otrzymujemy:

J tgla — k,w

To t'g-z—— = 0 (18

32 %3 (H,— H\?

gdzie:
k=" u ( H L




—
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Wezmy dwa pomiary: poczatkowy (z, i w,) oraz po czasie t
{2 i w), a po zlogarytmowaniu (18) i odjeciu od siebie. otrzymamy

k
Igtga, — Igtgz = *31 (W — wp) lge (20
Iub na zasadzie relacji (12):
Al
lgtga, — lgtga — -#e_ t = Kt (21

Jest to rOwnanie zasadnicze dla pomiaréw spektrofotometrycz-
nych, réwnoznaczne z réwnaniem (1) lub (15). Miedzy K i k za-
chodzi zaleznodé:

32 =%d2%lge H, — H\?
= =) (22
6 & H

Spektrofotometr tak jest zbudowany, ze kat =z spada, jesli
ofrodek metny znajduje si¢ przed lews szczeling; wtedy stosuje sie¢
rownanie (21). Jesli za$ oérodek umiescimy przed szczeling prawa,
to kat a zacznie podnosi¢ si¢ w miare postepujacego zmetnienia.
Wtedy oczywiscie, by uniknaé¢ liczb odjemnych, stosujemy réw-
nanie:

lgtga. — lglga, — Kl (21a

Roéwnanie (21) ani (21a) nie wymaga jednorodnosei i formy
kolistej czastek; moze byé zastosowane do kazdego roztworu
koloidalnego.

Nazwijmy (lgtga, — lgtga) stopniem zmeinienia, a réwnanie
(21) lub (21a) wyrazi sie krétko: stopieii zmeinienia jest proporcjo-
nalny do czasu.

Pomiary. Dla sprawdzenia réwnania (21) lub. (21a) wykonano
szereg pomiaréw z koloidalnemi roztworami: wodzianu zelazowego.
siarczku arsenawego i antymonawego, wreszcie z chlorkiem i brom,
kiem srebrowym. Po jednym przykladzie z kazdego rodzaju ko-
loidu podaje ponizej.
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Tablica 5. Fe(OH),.

W litrze koloidu: 7,44 g wo-
dzianu zelazowego - 0,42 g chlo-
ru. Wzigto: 10 em?® koloidu + 5
em® 0,350 n. KCL

|
i
I
(]

Tablica 6. As,S8,
W litrze koloidu: 2 g. arszeni-
ku + nadmiar siarkowodoru.
Wzieto: 10 em?® koloidu - 5
em®. 0,150 n. KCL

t min u® K « ll]ﬁ
0 | 5625 | 15
0,75 59,60 | 7531
1,60 | 63,20 ‘ 80,99
2,25 66,50 | 7404
3.00 | 6830 75,02
3,75 TL10, | ...77.42
45 | . 73%0. | 76,67

| 76,58

Tablica 71') SbyS,.

\V litrze koloidu: 1 g. emety-
ku -+ nadmiar siarkowodoru.

Wizieto: 10 em?® koloidu -+ 5

em® 0,175 n. KCL

t min. g K x 10+3
0 45,40 { o
5 17,45 6,23
10 49,95 | 604
15 51,60 | 633
20 33,00 | 6.55

25 55,75 | 643
30 57,85 | 6,52
35 60,10 6,69
40 61,75 6.59
6,53

Tablica 8. AgCl.

Wlano: 10 em® 0,040 n, KCl
do 10 em?® 0,010 n. AgNO,.

t min. I = | K+100 | ¢ min. af ] K108
| ! |

0 56,3 — 0 - 45,0 -
1 58,3 33,35 4 54,60 -
2 60,2 33,07 6 56,565 15,8
3 61,9 | 32,19 » 8 58,25 15,0
4 63.9 33,49 10 60,40 16,2
o 65,0 33,08 12 61,95 15,6
[ 67,1 33,11 14 63,75 15,9
7 68,0 31,00 16 65,65 16,3
s 70,1 33,17 20 68,60 16,2
9 7,4 33,00 24 71,25 16.0

32,84 : 15,9

1) Wedlug pomiaréw p. mag. A. Jedrzejowskiei.
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Wykresy, zrobione w spélrzednych prostopadiych, jesli na osi
odcigtych weZmiemy czast, a na osi rzednych Igtga, dadzg nam
doskonalg linje prosta.

Cztery te przyklady, a to samo i dziesigtki innych, potwierdzaja
slusznosé réwnania (21a) lub (21), zaréwno dla koagulacji szybkich
jak i powolnych.

Réwnanie ogblniejsze. Roéwnanie (21) lub (2la) stosuje sie do
przypadkéw, dla ktérych kat ostateczny po t — oo, jest 1) albo
# =: 0° lub bardzo bliski, wtedy bowiem Igtg o = —oc 2) albo
a = 909, lub bardzo bliski, gdyz takze Igtg 90° = oo. Dla osiagnie-
cia tych warunkéw nalezy do pomiaru bra¢ stezone roztwory
koloidu, lub tez doéé¢ grube ich warstwy, by stracony koloid po ukon-
czeniu koagulacji absorbowal calkowicie wigzke $wiatla. Nie zawsze
jest to mozliwe; w wielu razach kat e nie dochodzi do 0 lub 90°;
na wykresie otrzymujemy wtedy linje krzywe. Wéwezas przestaja
mie¢ warto$¢ rownania (21) i (21a), a wchodzi w rachube réwnanie
ogélniejsze, zalezne od kata koncowego; koagulacja ta daje sic
poréwnaé z niezupelng reakcjs chemiczng, podobnie jak to uczy-
niliémy wyzej (p. réwn. 5 i dalsze).

Otéz przyjmuje, #ze szybkodé metnienia roziworw koloi-
dalnego jest proporcjonalna do odleglodei od kolcowego stopnia
zmetnienia. Oznaczmy przez a, o i a>o katy: poezatkowy, po
czasie t i kohcowy, a stopien zmetnienia w chwili t bedzie

. : X = lgtga, — lgtga (23
zas calkowity
Xoo = Igtgs, — lgtgace (24
W mysl zalozenia szybkoéé metnienia wyrazi sie przez:
dx
i K, (Xeo — X) (25
lub po scalkowaniu:
gtgx, — lgtgnce,
% lgtgr — Igtgace 1 o

Réwnanie to stosuje sie zar6wno dla przypadku, kiedy kat
spada, jak i kiedy sie podnosi. Ze istotnie (21) lub (21a) jest tylko

-
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specjalnym przypadkiem (26), latwo dowied¢, jesli to drugie
rozwiniemy w szereg i wezmiemy dwa pierwsze wyrazy; otrzyma-
my réwnanie (21):

K
Igtga, — lgtga = (Igtga, — lgtga ~) "1g_;' t = Kt (27

z pomoca ktérego mozemy przeliczy¢ K, na K.

Pomiary. Dla sprawdzenia réwnania (26) brano jeden i ten sam
roztwér koloidalny wodzianu zelazowego; zmieniano tylko gru-
boéé jego warstwy od 50 mm. do 5 mm; im warstwa jest ciefnsza.
tem kat ostateczny jest mniejszy. Z szeregu pomiaréw, wykonanych
przez M. Soroczynskiego podaje 2 kraficowe, tabl. 91 10.
Koloid zawieral 2,04 g Fe i 0,249 g Cl w litrze. Do pomiaru brano
zawsze 2 objetodei hydrosolu + 1 objetoéé 0,40 norm. KCL
Tablica 9. ' Tablica 10.

Girmboéé warstwy 5 mm.
Kat ostateczny = 67,3°

Gruobo&¢ warstwy = 50 mm.
Kat ostateczny — cca 90°,

t min. | oy l K~ 10° t min. 1 @ | Kx10® . K, < 10?
| |
| '| | |
0 741 | g i1 | o | 1
0,5 76.9 s 1 | 3o | !
] 02 | 174 | 2 | 402 34,1 | 3L5
1.6 80,9 | 167 4 43,5 28,1 27,6
2 826 | 17 6 47,3 28,4 30,0
2,5 84,2 179 8 50,1 | 26,4 29,7
3 85,2 177 10 53,1 | 257 31.3
co ok. 90 - 12 54,8 23,5 | 300
174 || 15 57,2 21,3 | 20,4
18 593 | 196 | 207
21 61,1 | 183 30,3
27 62,0 15,3 28,6
o0 67,3 s -
20,8




-
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(idy kat ostateczny zbliza sie do 90° (p. tabl. 9), spolezynnik K
zachowuje idealng stalodé; natomiast dla kata o — 67,3 (p. tabl.10)
wykazuje silny spadek; zastosowanie réwnania (26) przywraca K,
jego stalosé.

Podobny wynik otrzymano z bromkiem srebrowym, Podaj¢
dwa pomiary, wykonane przez H. Jaszczoltéwne (tabl.
11 i 12) Brano w stosunku jednej objetodei 0.006 norm. AgNO,
na 1 objetoéé 0,030 m. K Br.

Tablica 11. Tabliea 1?.
Grubodé warstwy =50 mm. Grubodé warstwy = 5 mm. Kyt
Kat ostateczny — ok. 900, l‘ ostateczny = 74,07,
—— rr— — ___:—_". - - — '. _— :_"._. —— —————————
t min. a K x 109 :| t min. ; a2 | Kx10% | K, x 107
0 50,2 - f 0 | 429 |
2 55,5 (41,8) || 2 43,7 ‘ 6,08 4.65
+ 61,5 65 || 6 45,1 | 5,56 4,33
8 66,7 478 || 10 46,7 5,76 4,60
10 71,0 48,0 :‘ 16 49,1 5,80 4,87
12 74,8 48,7 | 22 50,8 5,47 4.65
14 77,6 48,2 f[ 29 | 827 5,17 4,563
16 79,9 47,9 ’ 39 55,0 | 470 4,38
18 81,7 47,3 | 54 | 58,0 ! 4.37 4,26
~ ok. 90 | |l 74 | 612 [ 394 4,16
| - s || 1is 66,1 | 3.38 4,23
| 17 | 70 | 284 | 488
| 20! | %0

[ ' | 4,50
I ! ! I

I tu réwniez spostrzegamy doskonala stalosé K, jezeli kat
ostateczny jest réwny 90° oraz spadek K, gdy 2~ jest mniejsze.
W badaniu kinetyki koagulacji lepiej jest jednak mieé do czynie-
nia z roztworami, ktére daja kat ostateczny ok. 0° lub 90°, niz
2dyby dawaly kat nizszy: zachodzi bowiem dod¢ duza trudnosé
w pomiarze kata ostatecznego a-c.
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Tak wiec kinetyka koagulacji zostala rozszerzona i na przypadki.
w ktérych ziarna koloidu sq nieréwnomierne, nie maja postaci
kuli i nie daja sie zliczy¢. Spektrofotometr okazal si¢ cennym przy-
rzadem. Z pomiaréw tych wylania si¢ szereg nastepstw, ktore
zamierzam tu w streszezeniu przedstawié.

Olkres inkubacyjny. We wszystkich prawie kinetykach chemicz-
nych spostrzec sie daje okres poczatkowy '), odbiegajacy nieraz
znacznie od dalszego ciggu reakeji. Przyezyn jest zapewne kilka:
w literaturze czytamy, Ze jest to okres orjentowania sie czgsteczek
po wlanin roztworéw, -~ zbyt malo tresciwe wyjaénienie.

Roéwniez i w kinetyce koagulacji daje sic zanwazyé taki okres
inkubacyjny. Freundlich podaje, ze zaleznie od tego.
czy roztwor elektrolitu wlewa sig¢ odrazu do koloidu, ezy tez kropla-
mi, przebieg koagulacji bywa rézny. Bardzo charakterystyczny
przyklad podaje w tablicy 13; w jednym z tych pomiaréw doda-
walem: 10 em? 0,040 n. KCl do 10 em?® 0,010 Ag NO,, w drugim
odwrotnie.

Tablica 13.
| Kx1¢®
10 em®. (,040 n. KCl do 10 em? 0,010 n. AgNO, . . . 15,9
10 em® 0,010 n. AgNO; do 10 em® 0,040 KCI. . . . . 21,4

W kazdym z tych przypadkéw otrzymalem zupelnie dobrg sta-
loé¢ spolezynnika K, ale wartoéei ich czyli szybkoéei koagulacji
okazaly sie rézne zapewne dlatego, ze podezas wlewania roztworow
wytwarzaly sie ziarna AgCl o niejednakowe]j przecietnej srednicy.
To tez w wielu razach za chwile poczatkowa nie bierze sie chwili
zlewania roztworéw, leez dopiero nastepng.

Koloidalne siarczki. Troche uwagi chee podwiecié siarczkom
koloidalnym specjalnie As,S, ze wzgledu, ze byly one juz oddawna
przedmiotem licznych badan. Zazwyczaj stracano je siarkowodo-
rem, poczem nadmiar siarkowodoru usuwano wodorem. Takie
hydrosole mialy byé trwale. Niestety, doéwiadczenie tego nie po-
twierdzilo. Wedlug badafi magistr6w M. Swiderskieij.
W. Kostaneckieji P. Warszawskiej siarczki

1) Zwany inkubacyjnym Iub indukeyjnym.
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arsenu, antymonu i miedzi w chwili, kiedy traca siarkowoddér,
nadzwyczaj latwo utleniaja sie przez tlen powietrza. Koloidalny
roztwor As,S, po 24 godzinach przepuszezania powietrza utlenil
sie w ilodei 5,3%,, przyczem w przesgezu okazal sie kwas arsenawy
i kwas siarkowy, a w osadzie — wolna siarka. Réwniez i 8b,S, dal
w przesaezu kwas siarkowy. Jeszeze predzej utlenia sie siarczek
miedziowy, bo juz w caztery godziny po usunieciu powietrzem
siarkowodoru dal w przesaczu 16,19, catkowitej miedzi, a précz
tego kwas siarkowy i wolna siarke w osadzie.

Jedli pracuje si¢ z koloidalnemi siarczkami, zawierajacemi
wolny siarkowodér, to i w tym razie nastepuje powolne utlenienie
si¢ H,S na H,S0,, ktérego obecnosé stwierdzily w §wiezych hydro-
solach wszystkie trzy, wyzej wymienione wspolpracowniczki.
Otéz wskutek zwigkszania sie iloéci H,80, koloid staje sie coraz
mniej trwaly, jak si¢ o tem przekonalamag. A. Jedrzejowsk a.
mierzac szybko$¢ koagulacji hydrosolu Sh,S, §wiezo przygotowa-
nego, po 1 dniu i po 3 dniach stania. (p. tabl. 14).

Tablica 14. Sh, S; 2 0,19, emetyku. Brano: 10 em? hydrosolu -+ 5 em?
X norm. KCIL
X norm. KCl |—— s = L3k . ——
sha! Swiezy hydrosol | po 1 dnin | po 3 dniach
1
0,150 10,24 | 11,40 15,47
0,200 1 368,0 370,9 I 395,2
0,225 886.7 ‘ L 990.1 f 1017
| |

Po jednym dniu wzrost K jest jeszeze niewielki, po 3 dniach —
juz bardzo duzy.
Zawarto§¢ siarkowodoru réwniez znacznie wplywa na szybkost
koagulacji; obniza jg, jak si¢ mozemy przekonaé z danych tablicy 15.
Tablica 15. As, 8, z 0,29, arszeniku,
J Ko< 108
Tlydrosol, nienasycony siarkowodorem . . . . . | 136,4 -
nasycony o S o [ 64,2

Siarkowod6r jest stabilizatorem dla siarczkéw.
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Powyzsze doswiadezenia wyraznie wskazuja, Ze pomiary z siarcz-
kami nalezy przyjmowaé z zastrzezeniem, o ile nie sa wykonywane
w atmosferze beztlenowej lub w razie nadmiaru siarkowodoru —
w naczyniach zamknigtych, przeszkadzajacych ulatnianiu sie H,S.

Wodziany metali. Jeszeze oryginalniej zachowywal sie koloidalny
wodzian zelazowy. Wedlug pomiaréw mag. S. Zalca, I. Ejbe-
szyea i A Emina $wiezo przygotowany hydrosol przez
rozpuszezenie , Ferrum dialisatum oxydatum™ (Mercka) w wodzie
wwiekszal  swq wrazliwosé na eleltrolit w miare uplywu czasu,
jak to wskazuje tablica 16, choé kat z dla czystego hydrosolu
weigz pozostawal ten sam 57,0 — 57,20,

Tablica 16. 10 em® niedializowanego hydrosolu Fe (OH), — 10 em?.
1.1 n. KCL

_|_Ex10°
zaraz po przygotowaniu . . | 22,0
BORERGNIN | o) ¢ e sy i ) 28,2
ST BT 33,7

Natomiast z solem dializowanym w ciggu oémiu dni wyniki
okazaly sie wrecz przeciwne t. j. koloid w miare stania zmniejszal
swq wrazliwosé na elektrolity; wskazuje to tablica 17: kat « dla
czystego hydrosolu w ciggu calego okresu 12 dni stania nie zmie-
nial sie i wynosil ok. 59,5%

Tablica 17. 10 em?* dializowanego hydrosolu Fe (OH), 5 em®. 0,09
n. KCL
| Kx10%
zarvaz po dializie . . . . . 83,8
po 2 dniach 71.4
4 58,5
6 52,3
10 40,1
12 " 35,1

Roztwor koloidalny wodzianu Zelazowego nie znajduje sie wigc
w stanie réwnowagi wewnetrznej. Przeczuwal to juz twoérea koloi-
déw, T. Graham, ale wyprowadzal stad zbyt daleko idace
wnioski. Wazrost przewodnictwa elektrolitveznego  hydrosoli
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Fe(OH,) i AOH), w miar¢ stania zauwazyli po raz pierwszy
Hantsch i Desch. Nastepnic Wintigen i Bilty
doszli do wniosku, Ze to zwigkszanie si¢ przewodnictwa — starze-
nie si¢ hydrosolu — powodowane jest powolng dyfuzja elektroli
tow z wnetrza ziarna na zewngtrz.

Odmienne zachowanie si¢ hydrosolu niedializowanego i dializo-
wanego wskazuja, ze mamy do czynienia z dwoma zjawiskami :
starzeniem sie oraz odmladzaniem sie koloidu; pierwsze odnosi(:
si¢ bedzie do hydrosolu dializowanego, gdy wrazliwo$é na elektro-
lity slabnie z czasem, drugie za$§ — dla hydrosolu niedializowanego—
oznaczaé bedzie wzrost wrazliwoéci. Poniewaz w obu przypadkach
hydrosol nie zmienia swego kata = w spektrofotometrze, przeto
i nie zmienia rowniez wielkodei sweqgo zarna; zmian szukad nalezv
w dyfuzji jonéw z wnetrza ziarna na zewnatrz lub odwrotnie,
tak, aby iloé¢ dodatnich ladunkéw na ziarnie koloidu zwickszal:
sig u przypadku starzenia si¢ i zmniejszala, gdy koloid sie odmb: -
dza.

Obszerna praca trzech wyzej wymienionych wspolpracownikaow
wymaga jednak oddzielnego komunikatu.

Warszawa. Uniwersytel. Zalklad chemji nieorganicznej.

Dr. EUGENJUSZ JARRA
Profesor Uniwersytetu Warszawskiego

ARON ALEKSANDER OLIZAROWSKI

(PROFESOR AKADEM]I WILENSKIE))

JAKO FILOZOF PRAWA

1. WSTEP. Przed dziesigeiu laty, ogla.ua.mo pierwsze ‘wydame
mojej Ogélnej Teorji Prawa, zwrécilem W niej parokrotnie uwage
na poglady Arona Aleksandra Olizarowskiego, ?rofeaom Um‘fo;--
sytetu Wileniskiego w wieku XVII-ym, oraz na jego uczone dzielo
pod tytulem ,,De politica hominum societate”, zawierajace, ]a!: wte-
dy pisalem, calkowity wyklad podstawowych zasad prawa i paii-

1
Bt'z:);onie, z okazji jubileuszu Wszechnicy Wileﬁak.iej,- nad&rza
sig wdzieczna okazja zajecia siQ obazemiej. t‘?m mezem, jako 'ﬁlo-
zofem prawa, ktérego mysli, czesto glebokie i s{.lachetn.ym owiane
duchem, nietylko znajdowaly wyraz w formle pubhk?.cjl, lecz
réwniez, jako zywe slowo profesora, mns:aly.pozosta.vrmé Slady
w umyslach jego sluchaczéw. Zadanie to, o ile chodzi o strong

1) Ogblna Teorja Prawa, 1 wyd. 1920 r. 8. 35—36; poza tem s. Pl. oma.wia-a-
jac )pgjqoie npc:;’seﬁm& zaznaczylem, ze Olizarowski odrét.nm 3 rodzaje
: ienia: societas domestica, civilis i politica; wreszcie, I:;d 61;;:“

akteryzuj iej i j ji nstwie w Polsce, niostem,
r zujae dzieje organicznej teorji o spolecze Stw pod ;
#e Olizarowski, jednoczeénie z Hobbes'em glosil, iz w tym wml]um awie-
rzeciu, jakim jest zwigzek politycsny, wszystkie czlonki znajdujg si@ w naj-
§ciélejszej zaleznosei.

Ks. Pam, — 3.
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bio- oraz bibljograficzng, znacznie ulatwila cenna praca prof.
D-ra Stanislawa Kota, niedawno Olizarowskiemu poswigcona )

II. AUTOR. W roku 1640, a wiee za panowania Wiadyslawa
IV-go, wspblzawodniczacy 2 Akademjg Krakowsks jezuici posta-
nowili wprowadzié do kierowanej przez siebie Akademji Wilen-
skiej wyklady prawa. Uzyskany w tym celu w roku 1641 przy-
wilej krolewski zezwalal na utworzenie kursow prawa cywilnego
i kanonicznego oraz na udzielanie w ich zakresie stopni naukowych.
Do realizacji zamierzenia przyczynil si¢ znakomicie podkanclerzy
W. K. Litewskiego, Kazimierz Leon Sapieha, ustanawiajac w roku
1644 hojng fundacje na utrzymanie czterech profesoréw: dwéch
do prawa kanonicznego i dwéch do cywilnego, z zastrzezeniem,
aby na tych ostatnich powolywano zawsze ludzi $wieckich. Uzy-
skawszy taka podstawe formalna i materjalna, jezuici zakrzatneli
sie okolo utworzenia wydzialu prawnego. Na profesora prawa
cywilnego a zarazem dziekana powolano niejakiego Dilgera;
na profesora prawa kanonicznego — Szauera, obydwu bawarczy-
kéw z Ingolsztadtu. Trzecim profesorem zostal Olizarowski?).

Aron Aleksander Olizarowski3) byl Polakiem; urodzil si¢ w Pol-
sce r. 1618 z rodziny szlacheckiej. Wyksztalcenie Srednie i wyzsze
otrzymal u jezuitéw; u nich studjowal przez trzy lata filozofje,
a przez cztery lata teologje, pozostawszy mimo to gwieckim, co
jest niezmiernie charakterystycznym zaréwno dla jego osoby
jak i dziela; u nich, poczawszy od r. 1641 prowadzi w Ingolszta-
dzie studja prawne, uwieniczone w r. 1644 stopniem doktora praw,
poczym udaje sig do Padwy, celem kontynuowania studjéw me-
dycznych, ktére byl jeszcze rozpoczal w Ingolsztadzie. Uzupel-
nienie wiedzy humanistycznej metoda przyrodnicza w slynnej
Wszechnicy Padewskiej odbilo si¢ w sposéb niezmiernie wyrazi-
sty na péZniejszej dzialalnoici naukowej Olizarowskiego. Wezesne

1) 8t. Kot, Aron Aleksander Olizarowski, profesor prawa Akademji
Wilefiskiej. 1929. Ksiega pamigtkowa Uniwersytetu Wilenskiego (dalsze
oytaty — z odbitki).

) Michat Balifnski, Dawna Akademja Wileniska, 1862 s. 145.

3 3t. Kot, A. A. Olizarowski 1929 s. 1.
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ambicje w kierunku pozyskania katedry profesorskiej zgotowaly mu
zawbd w Ingolsztadzie, gdzie w r. 1643 kandytatura jego nie do-
znala powodzenia. Zawo6d ten zostal mu niebawem wynagrodzony
powolaniem w r. 1646 do Wilna, na katedre prawa kanonicznego.

W Akademji Wilenskiej Olizarowski rozwija dzialalnos¢ peda-
gogiczng i naukows; jak wida¢ z uzywanego przezen w publikacji
tytulu ,,profesora praw”, wyklada prawdopodobnie précz prawa
kanonicznego, i prawo cywilne, ktérego druga katedra nie byla
obsadzona; oglasza duzg wlasng prace naukowsa oraz dwie dyser-
tacje swych uczniéw: Butkiewicza Joézefa Popucewicza (Assertio-
nes ex juris prudentia ecclesiastica de iure non scripto, iure perso-
narum et immunitate ecclesiastica 1647) oraz Konstantynowicza.
Alidci tej pomyslnej dla profesora i uczniéw pracy nie dane bylo
rozwijaé si¢ dlugo. Wybuch wojny z Moskwa w roku 1654 za pa-
nowania Jana Kazimierza sprowadza w r. 1655 najazd wroga na
Litwe; Akademja Wilenska zamyka swe podwoje na lat kilka:
Olizarowski wyjezdza do Krélewca, gdzie powraca do swych przer-
wanych studjéow medycznych, zamykajac je w roku 1658 uzyska-
niem stopnia doktora medyeyny. W rok pézniej juz nie zyje,
odchodzae w sile wieku lat 40-tu.

Jako pisarz Olizarowski, mimo szeroki zakres przygotowania
naukowego, jest nadewszystko prawnikiem. Wida¢ to nietylko
z ducha i z formy jego pracy gléwnej, lecz réwniez ze starannego.
skrupulatnego odgraniczania wlasnych tematéw od dziedziny
teologicznej !); sam zreszta uwaza siebie za pisarza politycznego ?).
Uprawiang przez siebie dziedzing wiedzy: prawo i polityke uznaje
za najszlachetniejszg, dla tych zas, ktérzy pragna braé udzial
w radach i zarzadzie pafnstwa, poza tym za najpozyteczniejsza

«oraz najniezbedniejsza ze wszystkich nauk ®). Pod tym tez katem,

: ) Zunms to. stale, gdy, zblizywszy si¢ przy jakimkolwiek zagadnie-
niu do stanowiska teologicznego, przerywn uwaga: ,,Sed de hac re eccles-
mstes' (tak np. s. 267).

) De ?olit. homin. societ. 1651 s. 45: ,,quaestiones, quas rerum politi-
«arum gcriptores hoce loco non tractant, subjicimus™.
*) Op. cit. prooemium.
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nietylko naukowym lecz i praktyczno-prawnym, politycznym .
grupuje tematy; z tego tez stanowiska, nietylko doktryny, lecz
réwnies skutkéw zyciowych, stara sie je rozwigzywaé, przytym
zawsze w imie przySwiecajacej mu wyzszej zasady szlachetnej.
Ten punkt widzenia rozstrzyga, gdy potepia on malzenstwa.
zawierane nie dla cnoty, lecz dla pieniedzy; gdy, dajac rady dwo-
rzaninowi, zakazuje lepego postuszenstwa tam, gdzie ksiazg wydaje
nakazy nikezemne i niesprawiedliwe; gdy broni praw kmieci
polskich wobec bezprawi i ucigku i t. p. 1), Powolany do uniwer-
sytetu, subwencjonowanego przez Sapiehe, zajmujac stanowisko.
publiczne w Razplitej stanowej, Olizarowski waha si¢ niekiedy
polemizowaé z naduzyciami moznych oraz szlachty we wlasnym
imieniu, pigtnowaé je z otwartg przylbica; woli wowezas przezor-
nie oslaniaé swe zdanie autorytetem innego pisarza. Tak wice
slowami Frycza gromi pozbawienie plebejuszéw prawa skargi
przeciwko wiladcom o ich ,czyny haniebne”; Zada cenzoréw,
kontrolujacych uciskanie poddanych przez panéw; potepia tero-
ryzowanie sadéw przez pozwanych, stawajacych w otoczeniu
druzyn adherentéw?). Gdzieindziej znéw, wyrazajac przeSwiad-
czenie, 7e nigdzie tak nie panuje bezkarnosé, jak w ustroju demo-
kratycznym, w ktérym najwyzszym prawem jest, aby zaden
obywatel za zadne przestepstwo, przeciwko Bogu czy przeciw
Jludziom spelnione, nie odpowiadal glows, — skwapliwie zaslania
gie opinja Bodinusa, wtracajae jednak wymowng uwage, Ze opinja
ta wyprowadzona jest z obserwacji réznych dziejéw ?). Nie zawsze
atoli udaje si¢ Olizarowskiemu zachowad te ostrozng rezerwe:
porwany tematem, wpadszy W oburzenie z powodu jakiegod
przesadu, np. przywilejéw z urodzenia, — daje ujécie ironji, a na-
wet wyraznym drwinom, wnioskujae, ze gdyby sam Chrystus,
owo #rédlo wazelakiej szlachetnodci, zstapil z nieba, nie inaczejby
sie wydal szlachetnym niektérym ze szlachty, niz gdyby sam
zaczal glosié nauke o pochodzeniu oraz indygenacie. ,,Czy nazwat

1y Op. cit. 8. 41—42; 8. 51—52; 102; 152—159; 263.

2) Op. cit. 8. 262, 263.

3) Qp. cit. 8. 9.
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to, mpyt‘“je' mdmi&l czy PYOh&- ezy ShlPOt»&» czy tez wszyst-
kim tym naraz”.

III. DZIELO. Na zasadzie danych bibljograficznych?) do-
robek naukowy Olizarowskiego przedstawia si¢ w spos6b naste-
pujacy. W roku 1643, a wiec majgc lat 25 i znajdujac si¢ w toku
odbywania studjéw prawnych wydaje on: Institutiones Rheto-
ricae, prace, ktéra, z uwagi na 6wezesne przygotowanie autora,
tlumaczy najzupelniej ujemng o niej opinje krytyki, a ktéra ze
wrgledu na przedmiot nie moze mie¢ tutaj istotnego znaczenia.
W tymze roku 1643 ukazujq si¢: Quaestiones politicae in utramque
partem disputatae, auctore Aarone Alex. Olizarovio, Equite
Polono. Cum facultate Superiorum Ingolstadii 1643 str. 417.
Dedykowane: Maximiliano palatino ad Rhenum. Obszerna ta
publikacja powstala w okresie niefortunnych zabiegéw Olizarow-
skiego o katedre ingolstacks. Nie byla ona dostepng przy przygo-
towywaniu niniejszej pracy, jednak wedlug oceny prof. D-ra
Stanislawa Kota nie zasluguje na uwage, nosi bowiem charakter
scholarski, co zresztg jest usprawiedliwione warunkami, w ktérych
powstala. Na te publikacje powoluje sie Olizarowski parokrotnie
w swym ostatnim, najwazniejszym dziele?), powstalym w sie-
«em lat pézniej i przedstawiajacym owoc zaréwno obszerniejszego
przygotowania naukowego, jak i do$wiadezenia pedagogicznego
oraz zyciowego. Nosi ono tytul: De politica Hominum Societate,
libri tres, Auctore Aarone Alexandro Olizarovio, Jurium Doctore
et eorundem in Alma Universitate Vilnensi profesore, ordinario
Serenissimi principis Neoburgensis Consiliario; odbite w Gdan-

) Estreicher, Bibljografja polska t. 23, 1909 s. 330; St. Kot,
A. A. Olizarowski 1929. Podane przez Estreichera omylkowo poed na-
zwiskiem Olizarowskiego pod numerem pierwszym: Assertiones ex juris
prudentia r. 1647 zapewne oznaczajs prace doktorska jego ucznia But.
kiewicza, co potwierdza jeszcze aprobata Rektora i Dziekana, umieszezone
pod tytulem. Poréw. tez Balineki, op. cit. 8. 147.

?) De pol. hom. soc. 8. 81 przy kwestji szkolnictwa publicznego i pry-
watnego; 8. 243 przy podziale obywateli na urzednikéw i poddanych; s.
287 przy charakterystyce rzqdéw arystokracji; s. 302 przy zestawieniu
wad i zalet réznych form ustroju pahstwowego.
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sku w r. 1651, z dedykacja Kazimierzowi Leonowi Sapieze, do-
brodziejowi wydzialu prawa. Dzielo to obejmuje: wstep, podwie-
cony zagadnieniu celu oraz rbznym celom czlowieka; ksiege
pierwsza, traktujaca o wap6lnocie domowej; ksiege druga — o wspol-
nocie panstwowej i jej mormach; ksiege trzecia — o formach
ustroju panstwowego. Calodt przedstawia system zagadnie.
zbudowany wedlug okreélonej metody naukowej.

Diugi stosunkowo okres, oddzielajacy ostatnia prace Olizarow -
skiego od poprzedniej, znajduje niewatpliwie wytlumaczenie
w nawale zajeé, jakie wowezas na niego spadly, a réwnies
w gruntownoéci i rozleglosei studjéw, jakie musialy poprzedzié-
prace O spolecznoéei politycznej. Do zaje¢ tych nalezal udzial
w organizacji wydzialu, przygotowywanie wykladéw prawa ka-
nonicznego a prawdopodobnie i cywilnego. pomoe uczniom
w ich pracach doktorskich, pomoc, ktéra niebawem miala wy-
daé realne rezultaty. Studja nad wlasna publikacja objely
olbrzymi zakres zaréwno teorji, jak i doéwiadczenia:- Wschodu.
starozytnoéei klasycznej, éredniowiecza oraz wiekéw nowych. Na-
lezy przypuszezaé, ze materjal, gromadzony do wyklad6éw, sluzyl
i do opracowywania publikacji naukowej, jak réwniez, z drugiej
strony, przeprowadzane w tej ostatniej idee byly gloszone slu-
chaczom 7z katedry. W ten sposéb czas i okolicznoei, w ktorych
powstalo gléwne dzielo Olizarowskiego, sprawiaja, ze mozna 7 nie-
go sadzié o tych zasadach, w jakich ksztalcila sie mlodziez na wi-
lefiskim wydziale prawa w poczatku XVII wieku. i dalej, ze z po-
éréd tylu pisarzéw politycznych polskich owego wieku jeden Oli-
zarowski, jako zarazem pisarz i profesor, mégl swemi myslami
oddzialywaé bezpoérednio na mlode pokolenie.

Dzielo De politica hominum societate nie mialo zakonczy®

pracy pisarskiej naszego autora; owszem, zapowiada on w nim
nastepng publikacje na temat juz wowezas zamierzony, mianowi-
cie: o warunkach, jakim powinien zado§tuczynié kandydat
do tronu!). Koniecznoéé porzucenia wilenskiej placéwki nauko-

1) Op. cit. 5. 329: , fortassis aliquando peculiari de hoc opuseculo dis
seremus’’.
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wej a nastepnie rychla émieré przeszkodzily Olizarowskiemu
w urzeczywistnieniu tego zamiaru.

Dzialalnoéé naukowa Olizarowskiego nie zwréeila dotychezas
na siebie uwagi polskiej literatury prawniczej. Nie wspomina o nim
Karol Boromeusz Hoffmann?), choé charakteryzuje zaslugi
jego bliskich poprzednikéw a réwniez i wspélezesnikéw, jak Piotr
Grabowski, Piotr Skarga, Krzysztof Warszewicki, Szymon Sta-
rowolski. Pomijaja go milezeniem historycy myéli politycznej
w Polsce: Bandtkie ?) i Kasparek3). U tych autoréw, ktérzy
zajeli sig Olizarowskim, wywolal on sady wrecz rozbiezne. Tak wige,
z jednej strony, krytyk w Biblioteca Brauniana, De scriptorum
Poloniae et Prussiae?), uderzony zapewne optycznie bogactwem
eytat u Olizarowskiego oraz zasugestjonowany jego skrommoscia
autorskg w poréwnaniu siebie do pszczoly, zbierajacej gotowy
miéd z kwiatéw, — nie znajduje w ,,De politica hominum socie-
tate” absolutnie nic z talentu autora i zadnej podstawy do
wdzieeznodei $wiata literackiego dla ,,meza litewskiego”. Surowa
te krytyke podziela i prof. Dr. Stanislaw Kot, ktéry wspomniane
dzielo nazywa ,magazynem cytacyj, zszywks cudzych mysli.
zbiorem wypiséw”, oraz mniema, iz ,szkoda trudu na streszcza-
nie wywodéw, w ktérych banalnoé¢ wspélzawodniczy z plytkoéeia,
a wszystko jest zapozyczone od nielepszych ode, (t.j. od Olizarow-
skiego) kompilatoréw”.

Z drugiej strony, Feliks Slotwinski ocenil dzielo
Olizarowskiego, jako wyraz calkowicie nowoczesnych poglad6éw ?).

1) Historja reform polityeznych w dawnej Polsce 1867.

%) O powaZaniu dawniejszem w Polsce prawnikéw uczonych 1825 (po-
siedz. publicz. Uniw. Warszaw.).

3) 0 pracach Polakéw w dziedzinie Nauk politycznych. Niwa 1877
tom XI i XIIL

%) W Kolonji 1723 s. 161: nihil plane ab ingenio Authoris, sed omnia
ex aliorum commentariis.

%) Rozprawa o poczatkach i postepach w nauce prawa naturalnego.
Krakéw 1825 cytow. apud Andrzej Marchwiinski, Poglady filo-
zoficzne prawne Hieronima Stroynowskiego. 1930. Wydawn. Semin.
Filozof. prawa Uniw. Warszaw. Nr. 4 wstep str. 3.
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a Piotr Chmielowski!) z powodu Olizarowskiego méwi,
70 w dobie jego ,.czué sig jeszcze daje wplyw lepszych ezaséw:
jest ona jakby dalszym ciagiem ostatniej doby wieku zlotego™;
e choé w pojeciach polityeznych niema tu wprawdzie nic orygi-
nalnego, ale ,autorowie przypominaja przynajmniej poglady
pisarz6w Zygmuntowskich, a w jednej nader wainej sprawic
zaznaczyé nawet mozna postep w stosunku do nich”. Chodzi tu
o ulzenie doli kmiecej, wéréd ktérej rzecznikéw prawnych Chmie-
lowski umieszoza Olizarowskiego na pierwszem miejscu w Polsce
.,a moze nawet w Europie”.

Poniewaz geneza isystem pogladéw A. A. Olizarowskiego na prawo
i na panstwo nie zostaly jeszcze opracowane, poniewaz dopiero po
dokonaniu tej pracy bedzie mozna méwi¢ o ich wartosei, przeto
takie wlaénie zadanie postawila sobie publikacja niniejsza *).

IV. METODA. Charakterystyke twoérczosci filozoficzno-praw-
nej Olizarowskiego zaczynamy od przedstawienia jego metody,
gdy bowiem te czy inne poszczegilne poglady na prawo i panstwo
zazwyczaj zostajg kwestjonowane juz przez nastepne pokolenie,
najcenniejszg pozostaloscia naukowsa epoki jest jej metoda, jako
ta droga, po ktoérej sie postep wiedzy odbywa ?).

Do pracy swojej Olizarowski przystapil z olbrzymia erudycja.
Z literatury obcej zna wiec przedewszystkim poetéw, historykéw
i filozoféw greckich; cytuje ich stale po lacinie, cho¢ daje liczne
dowody, #e jezyk grecki nie byl mu obey*). Podobniez zna poe-

1) Hist. Lit. polsk. LI, 1900 s. 16—18.

%) Jak wynika z cz. I1I dalsze rozwaZania bedg mialy za podstawy
dzielo Olizarowskiego, De politica hominum Societate, ktére bedzie ozna-
czane w cytatach literami: P. H. S.

%) Poréwn. Dr. Henryk Pietka, Poglady filozofiezno-prawne Szy-
mona Starowolskiego. Warszawa 1925. Wyd. Sem. Fil. Pr. Uniw. Warsz, Nr. 1.

4 P. H. 8. Quaest. prooem. IV, § 1: monachus wyprowadza od pévos
i povag; ibid. q. V tlumaczy wyraz Oeconomia; 8. 04, wyraz Gynaeeratia;

5. 199 wyjadnia, Ze aréhidss 82 to ci, ktérzy ,civitate careant” s, 200: shratpibag

(miast sbratpidas) thumaczy przez nobiles; s. 212 przytacza dla dorob-

kiewiczéw z Arystotelesa termin viexhobrang (doslownie — nowobogaekich)..

wreazeie, 8. 278, znajduje, e demokracja ,,omnium pulcherrimo nomine
Isonomia appellatur, hoc est, juris aequalitas’.
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tow, historykéw i filozoféw rzymskich. W éredniowieczu swo-
bodnie sie czuje poéréd Ojeéw i Doktorow Koéciola, glossatoréw.
kanonistéw i legistéw, historykéw (Gregorius Turoniensis) i poe-
téw (Petrarka i Dante). Wreszcie niemniej jest oczytany w dzie-
lach znakomitych pisarzéw humanizmu, odrodzenia i prze-
ciwreformacji, utopistéw i przedstawicieli nowoczesnej nauki
o pafstwie. Znajomo$é tych ostatnich doprowadza prawie do
trzeciej dekady XVII-go wieku, powolujac dziela profesoréw nie-
mieckich: Bartlomieja Keckermana, System nauki politycznej
(r. 1608). Henninga Arnisaeusa dzielo o Rzeczypospolitej (r. 1615)
i Jerzego Schoenbornera, ksiegi O polityce (1614 r.), dziela w szcze-
golnosei zaslugujace na uwage z tego wzgledu, ze zajmowaly si¢
sprawami ustroju Polski?). Wéréd tej olbrzymiej, dwie i pol
setki nazwisk liczacej plejady, szczegélng a zasluzong powaga
ciesza sie dwa: Arystotelesa i Bodinusa; natomiast bez zadnego
prawie wplywu pozostaje §. Tomasz z Aquinu. Przy tak skrupu-
latnej znajomosci literatury przedmiotu tym silnicj uderzaja
dwie w niej wybitne luki; a wige zupelne pominiecie: lo Machia-
vellego (1469—1527), coby jeszeze mozna bylo objaséni¢ odmiennemi
sympatjami naszego autora; 20 Grocjusza, ktorego dzielo De jure
belli ac pacis wyszlo wr. 1625, a wiee bylo juz znane w czasie
ingolsztackich studjéw Olizarowskiego. Hobbes’a praca De Cive
ukazala sie w r. 1642, mogla wige byla przy éwezesnych stosunkach
nie dojéé do rak Olizarowskiego; Lewiathan wyszedl w r. 1651,
a wiee juz po opublikowaniu De politica hominum societate.

Poza wymieniong literatura do Zrédel nalezy tu jeszcze: obydwa
Testamenty, prawo Rzymskie oraz prawo Kanoniczne.

Ciekawy jest stosunek Olizarowskiego, wspilezesnika Szymona
Starowolskiego (1 1656) i Lukasza Opalinskiego (11662) do li-
teratury polskiej; cytuje z niej dwa tylko nazwiska: jedno,
slusznie okryte chwalg, Andrzeja Frycza; drugie, nic nam nie mé-
wigee, Piotra Mieszkowskiego, archidjakona Warszawskiego, au-
tora malo znanej pracy pod tytulem: Polonus jure politus (1637).

1) S§t. Kot, Razeczpospolita polska w literaturze polityeznej Zachodu
v. 1019 s. 87 sq.
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Trudno jest wytlumaczyé sobie przyezyne tak skromnego
uwzglednienia literatury polskiej w dziele profesora Akademji
Wilenskiej. Nie mozna przypuéei¢ tu plytkiego kultu dla cudzo-
ziemezyzny u autora, ktéry czytelnikom swym umie polecad
hamowanie lekkomyélnego entuzjazmu dla obcego obyezaju i je-
zyka, potepia zaé poniewierke rzeczy ojezystych?'). Wyréznienie
Frycza, umieszezenie go obok Erazma, Bodinusa, Vivesa bylo
raczej celowym u Olizarowskiego, piszacego po lacinie, a wice
w jezyku europejskim, oraz przytaczajacegy powszechna litera-
ture przedmiotu; w 6wezesnym bowiem piSmiennictwie polskim
bylo to jedyne imig, ktére moglo byé postawione &mialo na-
réwni z tamtemi, ktére zreszta wzigtym juz bylo na Zachodzie.
To tez cytuje go obszernie z okazji dwéch, szezegdlnie wyréznio-
nych niedomagan ustroju Polski: po pierwsze — owego ,impe-
rium perversum’’, owej zwyrodnialej wladzy szlachty nad podda-
nemi, z powodu ktérej nie mogg oni pozywaé swych panéw do
sadu; po drugie — zadajac naprawy postepowania sadowego
w kierunku zabezpieczenia stron od kalumnji, sedziéw od terroru
moznych 2).

Poza tym dla Olizarowskiego, piszacego prace systematyczna
i w znacznej mierze teoretyczna, blizszym byé musial metoda
Frycz, niz G6wezeéni i wezeéniejsi autorzy pism polityeznych 3).

O ile chodzi o Mieszkowskiego, to z tego #rédla wziete sa
tylko pewne szczeglly historyezne, dotyczace przewaiznie praw
Litwy4).

. %) Ibid. s. 263—264 oraz 265—267.

- %) Niekoniecznie trzeba si¢ tez gorszyé nazwaniem I'rycza ,,in Alma
Cracoviensi Universitate professor” (op. cit. s. 263), mogly bowiem bex
wielkiego uchybienia byé nieznane Olizarowskiemu personalja autora z przed
wieku, skoro im dzié jeszeze tak gruntowne sg poSwiceane studja; raezej
jest to dlan éwiadectwem dodatnim, 2e tej miary pisarza nie mdgl sobie
wyobrazié inaczej w Polsce, jak ozdobionego godnosicig profesora Wszech-
nicy Jagiellofiskiej.

4 P. H. 8. . 189: przywil. Grodzienski 1568 r.; s. 193: o przywi-
lejach Wilna.
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Niepospolita swoja erudycje Olizarowski wykorzystywa w ten
sposdb, ze kazde rozwazane zagadnienie zaopatruje w wielka
ilodé eytat, przytaczajac w nich opinje za i przeciw autorow wszyst-
kich kolejnych epok historycznych: Wschodu, starozytnoéei.
gredniowiecza i nowozytnoéci; ta manjera przyczynila si¢ w znacz--
nym stopniu do niekorzystnego o autorze sadu krytyki. Alisci
manjera ta jest podéwezas metoda. Nieskonczone pasmo cytat.
zastaniajacych nieraz wlasna mysl autora, charakteryzuje epoke.
nie wyzwolong jeszeze z wzor6w scholastyki i z czci dla autory-
tetu. Podnosily one powage dziela, wzbudzaly szacunek dla jego
tworcy. Rzadko ktoéry z pisarzow tego okresu oémiela si¢ zerwac
z forma, tradycja uéwiecons; w calej pelni wystepuje ona przeciez
u éwezesnej znakomitodci, u Hugona Grocjusza. Metoda ta nie
zawsze jednak i nie u wszystkich oznaczala bezkrytyczny zle-
pek cudzych pogladéw: nie oznaczala tego réwniez i u naszego
autora.

Przystepujac do rozstrzygniceia kwestji, Olizarowski posiada
co do niej wlasne swoje stanowisko; jezeli poprzedza jego okresle-
nie przytoczeniem istniejgcych w danej materji poglagdéw, to
postepuje w ten sposéb w celu jaknajszerszego naukowego oswietle-
nia tematu. ,,Antequam pro hac aut illa pronuntiabo, argumenta
ceu rationes pro utraque in medium afferam')—oto zalozenie jego
pracy. Cytowane autorytely moga stuzyé do poparcia osobistej
opinji Olizarowskiego; zaden jednak z nich nie jest dla niego
instancja, wiazaca absolutnie, bo do najwybitniejszych umie
odnosi¢ sie krytyeznie: niezaleznie, a nawet negatywnie. Mimo ze
dla Arystotelesa zywi najwyisza czesé, jako dla meza, ktéremu
niemal jedynemu dane bylo wiedzie¢ wszystko, poza najdrobniej-
szemi chyba wyjatkami?), bez wahania odrzuca jego spraw-
dzian obywatela — udzialu we wladzy panstwowej, skoro na
vasadzie tego sprawdzianu trzebaby bylo wylaczyé z liczby oby-

1) P. H. 8. s. 313; podobnies 5. 109: his utrinque consideratis, eorum
mihi visa est sententia.

2) P, H. 8. s. 275: ,,cujus prope unius fuit scire omnia aut nonnisi
pauciesima ignorare”. 8. 198 — polemika.
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wateli: dzieci, starcow, kobiety, a poza tym, nawet w demokracji,
klasy odsunigte od urzedéw. Lubo tak czesto opiera si¢ na Bodinu-
sie i przyznaje mu najwyzszg trafnos¢ zdania, odstepuje katego-
ryeznie od tego autorytetu tam, gdzie on usiluje oprzeé¢ réwnowage
panstwa na rozbieznodci jego czeéci skladowych, gdy wedlu
‘Olizarowskiego rekojmig ustroju politycznego jest jego zgod,
wewnetrzna 1).

Olizarowski swe wnioski teoretyczne nietylko opiera na refleksji
filozoficznej, lecz, zwracajac si¢ nieustannie ku obserwacji zycia
polityeznego, jego doswiadczeniem gruntuje swoje uogdlnienia.
Tlustracji historycznych dostarczaja mu przedewszystkim histo-
rycy i politycy wszystkich epok dziejéw powszechnych; nie pomija
tu jednak i aktualnosei polskiej, jak tego liczne i doniosle mozna
przytoczyé przyklady. Tak wige, méwige o zasadzie praworzadno-
4ci urzedéw, wskazuje, ile szkody przynosi pafstwu jej lekcewa-
#enie, przyczym robi aluzje do ,przykladéw domowych” 2);
rozwazajac wplyw przestepstwa na godnosé¢ szlachecky, zatrzymu-
je si¢ nad zwyczajem Razplitej polskiej, wedlug ktérego bezecni
tracq nie sam stan, lecz tylko pewne jego przywileje, ktére moga
im byé péiniej restytuowane przez sejm za zaslugi?®); surowo
krytykuje szkodliwe lekcewazenie rzemiosla w Polsce %); charak-
teryzujae nielojalnoéé stanu kupieckiego wobec panstwa, zaczepia
o kupeéw wilenskich ); omawiajae cigzka dolg stanu kmiecego.
zaznacza, ze w Polsce nie ma on glosu, lecz jek tylko, i znajduje
sie w upoéledzeniu, ktére wedlug teologéw wola o pomste do nieba 9).
Przy rozpatrywaniu form ustroju poréwnywa arystokratyczny

1) Ibid. 5. 202: Nec multum moveor auctoritate Bodini ete. Podobniez
s. 130: goraca polemika z Bodinusem, rzecznikiem prawa #yeia i A&mierei
rodziedw nad dzieémi, gdy podlug Olizarowskiego wiadza ta zostala prze-
niesiona (Deut. 21) od rodzicéw na sedziéw i urzedy.

%) Op. ecit. s. 244: facile quivis etinm domesticis exemplis edoctus,
intelligit.

3) Op. cit. 8. 233.

%) Op. cit. 8. 1086.

%) Op. cit. 8. 237.

%) Op. cit. 5. 199 i 289,
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nstr6j Wenecji z polskim, ,,w ktérym krélowie majg prawa u.miej:-
sze od ksigzat weneckich”?). Zastanawiajac sie nad réznemi
rodzajami elekeji, przytacza przyklad polaczenia w Polsoe mmdy
swobodnego wyboru z dziedzicznoScia przez za.c;eémeme elekoeji
do granic dynastji?). Wreszcie, wystepujac !pn.-eclwko rozrzut-
noéei i naduzyciom w jedzeniu, piciu i stroju, widzi w tych wadach
przyczyny upadku panstw, a prz.echodzq.c do nich w Polsce,
wywoluje widmo kary Boskiej, oddajacej, ,.,pyszne panstwa pod
wiadze i w twardg niewole wrogbéw”” 3). ;

O niezaleznym ustosunkowaniu sig Olizarowskxego. do powag
literackich decyduje kryterjum, ktére przy wszelkich jego sadach
odgrywa role stanowcza, ktérego €ladem, wedle sl.éw wla.snych‘.
podaza, jako za wodzem najlepszym?); jest nim: zgodnof(-
# Naturg rzeczy, lub, co na jedno wynosi, zgodnost z rozumem '}.
Kryterjum to nie jest jaka$ kategorja absolutng, nie ma w sobie
nic metafizycznego. ,,Natura rzeczy” to pewien normal'ny stan atxi:
sunkéw, poznawany przez obserwacje i doéwia{:lcmme; ,,roz:nnn
to wytworzony przez obserwacje i doswiadczenie sa‘d’ ’C.l lndz.meh
i reeczach. Nic dziwnego, ze tak pojete ,,natura rzeczy 1 »rozum
zbiegaja sie, bo rozum jest odbiciem natury. 'Dola.t-ego to,-przeclw:
stawiajac pafstwo do sbiorowiska rozbojnikéw, Olizarowski
odmawia temu ostatniemu charakteru zwigzku spolecznego, albo-
wiem podstawy spoleczefistwa oparte s na zgodnoéei z rozumem
i naturg, czego nie mozna znalezé w rozboju. Dlat'ego. to dzlelernne
lupu nie jest podzialem prawnym, lecz tylko spozyciem rozboju:

1) Op. cit. 8. 280; dalej na stronie 287 powoluje dn.\i:na rz'.qdy w Polsc'e
dwunastu wojewodéw; str. 289: przeprowadza i?.nn.logm miedzy eczynni-
kami ustroju Sparty i Polski;s. 231: cytuje Op-in]Q M. A, Muretusa w mo-
wie do Piusa V-go o mestwie szlachty polskiej.

:.3 g}: c::lt.ss. 267: Quo malum quantum mgm ‘Poloniaa. cwltat_.eu
laborent... Deus, qui superbis resistit, superbas .cw:tates. gicut olim
fecit, det in potestatem et duram servitutem inimicorum.

4) Op. cit. 8. 36: naturamque ducem optimam sequor.

) Op. cit. 8. 314: rationi consonum et rerum naturae consentaneum..
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podzial bowiem jest ustanowieniem prawa, réwniez nie istniejacym
u rozbojnikéw 1).

Empiryczny charakter sprawdzianéw natura’ - ratio potwierdza
sie u Olizarowskiego przy sposobnodci przytaczania dowodéw na
rzecz ustroju demokratycznego oraz przeciwko niemu®). Argu-
mentem natury na korzy&¢ ustroju demokratycznego jest, ¢
wszysey ludzie rodza sie réwni; dalej, nietylko rozum ludziom,
lecz i natura zwierzetom wszezepily radosne uczucie swobody;
wreszcie, spolecznoéei ludowe wydaja wiele wybitnych jednostek,
o powodzeniu zaé tej formy ustroju éwiadeza przyklady najszla-
chetniejszych narodéw, jak Ateny, Szwajcarja oraz liczne panstwa
niemieckie. W calym tym dowodzeniu uderza metoda indukcyjna;
poza tym, zwraca na siebie uwage rozszerzenie pola obserwacji
przez weiagnieeie w jego ramy, oprécz stosunkéw ludzkich,
zjawisk éwiata zwierzecego. Ten ostatni érodek metodologiczny
mozna znalezé u Olizarowskiego i przy innych okazjach, kiedy,
np., potepiajac przepis Solona, zwalniajacy dzieci od obowigzku
alimentowania rodzicéw, ktérzy ich nie nauczyli zadnego zawodu,
twierdzi, ze przepis ten przeczy czlowieczenstwu a réwniez i natu-
rze w ogoblnofei, przez ktérg wymieniony obowigzek karmienia
zaszezepiony jest nietylko w umysly i dusze ludzkie, lecz réwniez
pozbawionym rozumu zwierzetom?). Przechodzac do dowedu
Natury przeciwko ustrojowi demokratyeznemu, Olizarowski zwraca
uwage na fakt, iz r6znice miedzy ludZmi nie sa mniejsze, niz miedzy
czlowiekiem i zwierzeciem, skad wynika, Ze najbardziej odpowiada
naturze rzeczy, aby jedni z posréd ludzi rozkazywali, drudzy —

) op. eit. s. 271: divisio enim juris quoddam inventum est, quod
itidem apud latrones nullum est. Na te metode ustalania zasad praw-
nych na podstawie natury rzeczy danych stosunkéw, niewatpliwie mialo
wplyw prawo Rzymskie. Poréw. Ignacy Koschembahr-FLys.
kowski, Ratio Naturalis w prawie rzymskim klasycznym, Warsza-
wa 1930 s. 40.

*) op. cit. 8. 279.

) op. eit. 8. 139—140.
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sluchali. Da¢ im wszystkim zaréwno wladze, jak i posluszenstwo,
snaczyloby to zburzy¢ porzadek Natury ).

Sklonnoéé Olizarowskiego do obserwacji oraz do operowania
wnioskami aposterioryeznemi zrodzila sie zapewne z jego studjow
medyko - przyrodniczych a réwniez nalezytego, nowoczesnego
srozumienia  Arystotelesa. Wplyw tego ostatniego wyrazil sie
réwniez w tendencji Olizarowskiego do uzywania pojecia .zlotego
irodka’’. Wyrainie zajmuje on to stanowisko przy definjowaniu
cnoty, okreslajac ja jako ¢rodek miedzy krancami, ktéremi sg
wady; podobniez i w innych wypadkach, np. przy ocenie ustroju
arystokratycznego, rozwazaniu pogladéw na szlachectwo, posilkuje
si¢ powyisza idea?).

. Przedstawienie metody Olizarowskiego nie byloby zupelne,
gdyby do niego nie dodaé cech, charakteryzujacych te metode
jeszeze specjalnie pod wzgledem prawniczym. Nauke prawna
Olizarowski wyodrebnia od innych przedewszystkim co do tresci.
A wiee, gdy Teologja jest wiedza Swieta, zajmujacq si¢ zagadnie-
niami najmniej potrzebnemi ludziom éwieckim, nic bowiem lub
bardzo niewiele podaje o obowigzkach w stosunku do panstwa;

gdy Filozofja ,,w ujeciu naszych filozoféw'’ zawiera ten sam brak,

zameczajac sie nad spekulacjami logicznemi, fizycznemi i meta-
fizycznemi, — jedno tylko Prawo ma za przedmiot sprawy
publiczne?). Z tego rozréznienia widaé, ze wedlug Olizarowskiego
przedmiotem nauk prawnych jest rzeczywistosé stosunkéw spo-
lecznych.

Stosunki te wylaeznie, ale zarazem i w calej ich pelni, pragnie
Olizarowski badaé¢. Z jednej tedy strony potepia ,,prézne i bezsen-
sowne wysilki nad zagadnieniami scholastycznemi”, przytaczajac

1) op. cit. s. 280. Inne przyklady stosowania sprawdzianu natury :
x. 310: zgladzenie przez poddanych uzurpatora tyrana, w mysl natu-
ralnej zasady: vim viesse repellendam; s. 145: nie przeczy wolnosei te
prawa ,,quae cum recta ratione congruunt”.

%) op. cit. 8. 287: medium locum, qui virtutis sedesest it. d., 8. 201—242
i &, 244,

% P. H. 8. Prooemium.
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ich liczne przyklady z dziedziny Teologji, Jurysprudencji i Filo-
zofji; wyraza tez zdziwienie, jak , ludzie rozumnimoga mieé tyle za-
interesowania do rzeczy zbednych* 1); z drugiej strony, sam pragnie
i6¢ droga dociekan realistyeznych, droga, ktérg Bodinus wyprze-
dzil o dwiescie lat ,, Ducha praw’ Monteskjusza, a ktéra Olizarowski
za Bodinusem wprawdzie, lecz z dokladnym zrozumieniem jej
doniosloéci, tak ujmuje z okazji dyskutowania zakresu praw
wladzy ojcowskiej: ,.Mniemam, iz w tej kontrowersji nalezaloby
uwzglednié czasy, miejsca, ludzi oraz inne okolicznoéei, i zaleznie
od nich uznaé podobng wladze badz za sluszng, badé za niesluszng :
za sluszng — przed ustawami jg znoszacemi, za niesluszng —
po tych ustawach”?). Wynika stad, Ze o instytucjach prawnych
sadzié nalezy nie wedlug kryterjéw absolutnych, metodg racjo-
nalistyczng zgéry zakladanych, lecz na podstawie realnych wa-
runkéw zjawiska. Instytucja, ktéra przy pewnym stanie rzeezy
byla wladciwa, przy jego zmianie i sama slusznie winna ulec
przeksztalceniu.

W dziele Olizarowskiego spotykamy wreszcie, gdzie tego zacho-
dzi potrzeba, uciekanie sie do metody dogmatycznej, a wige do
konstrukeji oraz bardzo nawet subtelnej analizy prawniczej.
Jako przyklady rozumowan, charakteryzujacych w Olizarowskim
wytrawnego dogmatyka, mozna przytoczyé : jego wywéd polemicz-
ny przeciwko rzekomemu prawu panéw zabierania miodu podda-
nym kmieciom, przy ktérym fachowo i skutecznie operuje pojg-
ciami tytulu prawnego, dobrej wiary, zasiedzenia i t. p. 3); dalej,
ciekawe prawniczo rozréznienie wojny, sprawiedliwej w rozumieniu
moralnym, to znaczy w sensie uznania jej przyezyny przed we-
wnetrznym forum sumienia, oraz wojny, sprawiedliwej w znaczeniu
prawnym, jaka jest ona formalnie, jako atrybucja wladzy zwierz-

1) Ibid.s. 83—88.

%) Op. cit. 8. 127 i 136. Ego existimo temporum in hae controversia,
locorum, personarum et aliarum circumstantium habendam esse rationem
et secundum illas jam aequam, jam iniquam esse istius modi potesta-
tem ete.

3) Op. cit. s. 158.
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' chiniéiej, niczaletnie od prayozyny lub koniccznoéiY); wreszeic,
" Vorwazania na temat roinicy miedzy wladza legitymistyczna

i uzurpatorska przy tradycyjnym zagadnieniu zgladzania ty-

.;_.-a).

" Dziedzine wiedzy prawniczej, objeta w pracy ,De politica
hominum Societate”, sam Olizarowski nazywa greckim terminem

'Polityki; poniewaz jednak umieszcza ja jednoczefnie posrod galezi
“filozofji, przeto zgodnie z intencja autora, a réwniez zgodnie

s trebeig dziela, moznaby tu uzyé dzié, jako najodpowiedniejszej,

‘nazwy: Filozofja spoleczna. Olizarowski, charakteryzujgc sam

kwoja ,,Polityke” przez przeciwstawienie jej do czystej kontem-

'p!ﬁ‘cyjﬁoéci oraz prywatnoéci innych nauk 3), tym samym stwier-
“dzit dla niej te cechy, ktére tu wyzej zostaly dla jego metody

prawniczej ustalone, mianowicie: indukcyjne poznanie rzeczy-

" wistogei stosunkéw spolecznych.

V. DIKEOLOGJA. Odrzuciwszy spekulacje, Olizarowski opiera
swa nauke o prawie na realnym podlozu, nie uzasadnia jej zadnym

systematem metafizycznym. Poniewaz ludzie zostaja podzieleni

'na kategorje wedlug réznicy celéw, to trzeba ustali¢ przedewszyst-

kim te réinice, co znéw musi byé poprzedzone okreéleniem pojecia

“‘celu w ogélnodei.

' Cel ‘rzéezy okredla sig nie zapomoca cech ‘prapsqexigleﬁtal_hych,
lecz imanentnych; jest on tym, do czego kazda rzecz zmierza zgodnie
7 rozumnym dazeniem swej natury %). Zaznaczywszy przelotnie

' i konwencjonalnie, ze celem ostatecznym, wskazanym przez Boga,
" jako powszechny dla wszystkich ludzi, jest Bég, czyli szczedliwosé
“wiekuista, realista Olizarowski zaraz dodaje, ze cel ostateczny

1) Op. cit. 8. 272 de justitia causae, propter quam iust.fﬂeﬁp dicuntur

“itiam in judicio conscientiae; ...bellum justum in genere belli, quod tunc

eontingit, quando princeps non recognoscens supra se alium superiorem,
suscipit bellum... sive adsit, sive absit justa bellandi causa vel necessitas.
%) Op. cit. s. 310. St o o i)

3) Procemium; caeterae philosophiae partes aut in nuda sistunt rerum

"@ﬁﬁéﬁp.l'ntgione aut... privatum... magis cujusquam bonum, quam publi-
' eum respiciunt.

¢) Op. cit. Quaest. prooem. Q. I.
Ks. Pam.— 4.
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z wyboru indywidualnego nie jest jeden dla wszystkich ludzi, ze
nie jest on powszechny, lecz mnogi, a to ze wzgledu na mnogosé
pogladéw i wynikajacych stad pozadad’).

Blizej zajmuje go zrézniczkowanie zapatrywan ludzkich na cel,
srézniczkowanie, dajace mu podstawe do podzialu ludzi na trzy
kategorje: zakonng, ekonomiczng i polityezng.

Celem czlowieka zakonnego jest ozdabia¢ ducha cnotami w oddali
od zgielkliwego tlumu i w wyzwoleniu z trosk s$wiata; jest to cel
7 istoty swej egoistyczny, dla ojczyzny nieuzyteczny, antypoli-
tyczny. Celem czlowieka ekonomicznego, czyli gospodarza domu,
jest szezedliwosé domowa, rodzinna, sprzyjajgca wielce szczesciu
publicznemu. Celem wreszcie czlowieka politycznego nie jest ani
korzyéé osobista, ani domowa, lecz publiczna. Poniewaz tylko
dwie ostatnie kategorje maja znaczenie spoleczne, wige tylko one
moga byé¢ przedmiotem rozwazah o politycznym uspolecznieniu
ludzi ?).

Nie zajmujac si¢ oderwanemi zagadnieniami istoty cnoty,
Olizarowski ze stanowiska praktycznego stwierdza, Ze najwazniej-
sza dla spoleczefistwa cnotg jest sprawiedliwodé; dzigki bowiem
niej dopiero czlowiek staje si¢ jednostka spoleczna ?).

Nauka o prawie, w szczegélnosci klasyfikacja praw swiadezy
o niezaleznoécei Olizarowskiego od nauki scholastyki w tej dziedzinie.
Tak wiec nie znajdujemy u niego zadnej wzmianki o lex aeterna,
prawie wiecznym, owym Zrédle wszystkich innych praw, jedynym
podiug Suareza prawie z samej swej istoty (per essentiam); Oliza-
rowski, spaliwszy mosty ze spekulacjg, nie chee zajmowad sig ideq,
ktérg musial znalezé i poza scholastykami u stoikéw, a nawet
i przed temi u cytowanego przez siebie Heraklita.

1) Ibid. Q. 11 i Q. ITI. W tym szezegéluym wypadku obok Boga.
jako jego synonim, zostaje nzyte pojecie Natury, sprowadzonej do swego
nadprzyrodzonego Stworey. -

%) Ihid. Q. IV—VIL.

3 P. H. 8. s. 276. Civili societate opus, ut homo tandem homo sit.
imo justitin opus, quae virtus maxime civilis est; toz samo s. 327, 329,
330: excellentissima virtus justitia. Definicja sprawiedliwosei — wedtug
Rezymian; podzial — wedlug Arystotelesa, s. 265—258.
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Réwniez niezaleznym od teotji ¢redniowiecznej jest u niego
pojecie prawa Natury, bo nie wigze si¢ ani z mukq é.w. Paw!a
o prawie, wypisanym W sercach wszystkich ludzi, ani z teorja
4w. Tomasza o uczestnictwie rozumnej duszy w prawie wiecznym.
Prawo Natury Olizarowskiego, podobniez jako jego N&tl.}m w zna-
czeniu sprawdzianu wszechrzeczy, okreéla sig czynnika.m.l dodwiad-
czenia: przedewszystkim zgodnoicig z rozumem ludzkim, wspol-
nym rodzicem wszystkich praw, o ile sig on ujawnia w pmktyko.wa-
niu roecsy dobrychl); dalej odpowiedniodcia zjawisk winta
innych istot zyjacych, jak np. prawo samoobrony, prawo s‘tanome-
nia o sobie?). Przez wspélna zasade sprawiedliwosei prawo
Natury styka si¢ z nakazami prawa Boskiego 3). Przy . tak.ltl'l
ujeciu prawa naturalnego, jako najdoskonalszego odpomed.t.nlfa.
<tosunkéw realnych, nic dziwnego, Ze Olizarowski nie odréznia
od niego slusznodei i ze wskutek tego uzywa terminéw »Prawo
natury” . shusznoéé naturalna’’ dla oznaczenia tych samyc}x pOJ?é 4,
Prawo natury, wyplywajace 2 dwoéeh wlasciwosei czlowieka, jako
istoty rozumnej i jako istoty zwierzecej, jest mu prz.yrodzone.
a wiec wyprzedza dzialalnoéé prawodawczg wladz pohtyc?nych
takiemi instytutami, jak wladza panska i ojcowska, jak jurys-
dykeja rodzinna, jak prawo zabicia lub ukarania zloczyney °).

Prawo pozytywne ma swe kryterjum w prawie Natury; zmjt.lu'jmr
sig w sprzecznosci z nim, nie moze byé uwazane za prawo, chociazby

1) Ibid. s. 157. Consuetudinem vim legis obtinere, quae cum ratione
<ongruit, communi legum parente, pravarum vero rerum usum, non con-

. suetudinem, sed corruptelam esse...

%) Ibid. 8. 128: omnis communitas, nullum superiorem in humafm
recognoscens, debet esse sufficiens tum ad se defendendum, tum ad jus
s«ibi dicendum, quod etiam natura aliis animalibus concessit; podob. s.
140: natura brutis et mos gentibus... i ok,

%) Ibid. 157/158. Lex Dei vetat.. omnem injustitiam. Similiter jus
naturae... .

%) Ibid. 8. 174: jura civilia, imitatione quadam naturae constituuntur,
non merentur nomen juris, si penitus ab aequitate naturali recedant. Poréw.
%. Jarra, Ogélna Teorja Prawa, wyd. 11 r. 1922 s 204.

) Tbid. s. 128.
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nawet trwalo i wieki, albowiem zaden uplyw czasu nie moze
unlegalizowa¢ niesprawiedliwoéei !). Stawiajac ustawom wymaga-
nie, aby pod wzgledem treéci mialy za cel dobro publiczne, byly
gprawiedliwe, a tym samym zgodne z prawem Natury, slusznoscis
oraz zakonem Boskim, Olizarowski co do ich formy precyzuje
postulat nowoczesny, aby, mianowicie, byly nieliczne oraz dostepne
dla powszechnego zrozumienia %).

Olizarowskiemu jednak, majacemu stale zwrécone oko na do-
éwiadezenie, na rzeczywistoéé, nie wystarcza dla zycia ustawy
sama tylko jej technika; zada najécidlejszego praktykowania jej
nakazéw, poniewaz szezeSliwo§¢ panstwa nie opiera sie na su-
mych kartach i foljalach 3).

Wobec tego, Ze na strazy przestrzegania ustaw stojg sady.
stosowaniu prawa przez nie poswigcona zostaje szczegélna uwaga.
przyczym Olizarowski okredla granice swobody sedziowskiego
uznania. Za zasade przyjmuje, iz ustawa, aczkolwiek wydawalaby
si¢ surowg, winna byé przestrzegana, sedzia bowiem orzeka nic
wedlng swego przywidzenia, lecz zgodnie z jej przepisem; rozstrzyga
nie o ustawie, lecz podlug ustawy. Swoboda sedziowska zaczyna
sig dopiero tam, gdzie ustawa wyrainie przeczy prawu Boskiemu.
Naturalnemu lub narodéw, co zgodnie z pojeciem tych praw
u Olizarowskiego oznacza sprzeczno$é ze sprawiedliwoécig. W tych
wypadkach powinien sedzia miarkowaé swe orzeczenia opinja,
najblizsza postulatom sprawiedliwoéci?). Swoboda sedziowska
niema natomiast u Olizarowskiego zastosowania tam, gdzie ustawa
jest niejasng i watpliwg; w tych wypadkach obowigzkiem sgdow
jest zwraca¢ sie do interpretacji autentyeznej, do wladzy usta-
wodawczej, do ksiecia. '

Troska Olizarowskiego o zapewnienie prawu mocy wyraza si¢
réwniez w érodkach proceduralnych, popieranych przez niezo-

1) Ibid. 8. 153: nullae leges possunt ligitimas facere iniuriss, quuc
otiamsi multis saeculis impune fuerint in usu populorum i t. d.
%) Ibid. s. 157; s. 266: si pauncae sint et pro populari captu clarao,
?) Ibid. 8. 266: in usu diligentissimo habere. .
4) Ibid. 8. 261: temperanda sunt judicia justissimis magistratum decrotis. ..
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«clem zabezpieczenia wymiaru sprawiedliwosci i przeciwko je
poteznym gwalcicielom. Tak wige oprécz skargi popularnej w spra-
wach karnych, czyli moznodci wniesienia oskarzenia do sadu prze-
«wiwko przestepcy przez kazdego obywatela, proponuje oskarzenie
publiczne, ktére powinno byé polecone specjalnym urzedom ?).
Srodki te maja na wzgledzie zapobiec tym wypadkom, kiedy po-
szkodowany albo nie zyje, albo tez z obawy przed wigkszym zlem
nie odwaza sie wystapié ze skarga, wskutek czego rozpowszechnia
«i¢c bezkarnoéé, sprzeczna z istotnemi interesami panstwa.

VI. POLITYKA. Do tego zagadnienia dzielo Olizarowskiego
De politica hominum societate dostarcza o wiele wiecej materjahu,
niz do dikeologji.

W swej terminologji politycznej Olizarowski uzywa wyrazow
Civitas i Respublica w znaczeniach, wymagajacych wyjaénienia
tymbardziej, ze wyrazy te stanowig nagléwki dwéch gléwnych
ksiag jego dziela. Jak wynika z tresci tych ksiag, Civitas i Respub-
lica, przeciwstawione sobie, oznaczaja: pierwszy — pafistwo,
«rugi — ustréj panstwa®). Poza tym jednak stosunkiem specy-
ficznym, respublica moze oznaczaé to samo co i civitas, a wiec
pafistwo w ogblnosci 3).

Nauka Olizarowskiego o poczatku uorganizowanego bytu czlo-
wicka odréznia pod tym wzgledem spoleczeristwo od panhstwa.
Czlowiek jest z natury stworzeniem gromadnym, urodzonym dla
spoleczefistwa; przytym jest to zjawisko powszechne, nie zaé
lokalne dla jakiegoé zakatka Swiatat'). Dzieki spoleczenstwu
wraz ze sprawiedliwodecia jednostka otrzymuje swe cechy czlowie-

1y Ibid, s. 258; 263 i 264.

%) P. H. 8. s. 188: eadem civitas variis potest informari rerum publi-
carum formis; respublica — anima civitatis.

) Op. ecit. 5. 188. Extat et 8. Augustini definitio, qua dicitur: eivitas
wsse coetus multitudinis juris consensu et utilitatis communione sociatus;
zat¢ na str. 271: respublica est concilia coetusque hominum jure sociati,
ex multis viciniis perfecti et ad bene beateque vivendum constituti.

%) Ibid. 5. 95: homo natura fit animal ad communionem atque socie-
iatem natum. idque non unius tantum anguli, sed totius mundi.
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czenstwa 1). Nie wiele wiecej slow, nad te, poéwigea Olizarowsk:
spoleczefistwu; sg one jednak dosy¢ wyraéne i stanowcze, aby uwy -
datnié jego poglad, iz stan spoleczny jest czlowiekowi przyrodzony;
% warunkuje i tlumaczy jego wladciwodci zaréwno fizyczne, jak
i duchowe.

Stanowisko Olizarowskiego w sprawie powstania pafstwa
przesadza juz sam tytul odnosnego rozdzialu jego ksiq.iki, g!ﬂ-
szacy: O poczatku i koniecznodei paistwa; tytul ten bowiem wig-
7e powstanie panstwa z jego realng dla czlowieka niezbednoscia
a przeto sprowadza cale zagadnienie do natury czlowieka oraz
rzeczywistodei historycznej. Atoli Olizarowski uwaza za koniecz-
ne poprzedzi¢ ten wniosek ostateczny gruntowng polemika prze-
ciwko tradycyjnej teorji o grzesznym poczatku paflst.w-a.iwladzy 2),
pomyshu, wystepujacego juz w fantazjach poety.clnch k]aayc‘?.—
nych piewcow ,,Zlotego wieku”, odrodzonego na innym podlozu
w eschatologji i ascezie éredniowiecza; odrzuconego przez 8. To-
masza z Aquinu; wskrzeszonego przez Lutra, Melanchtona, Zwin-
gljusza. Olizarowski dzieli swa polemike na dwie czeéol : na reha-
bilitacje prawa i na rehabilitacje wladzy. W pierwszej, interpretu-
jac znany ustep ze é. Pawla, iz zakon nie jest ustanowiony dia
sprawiedliwego, lecz dlaniesprawiedliwych, nieuleglych, bezboznych
i grzesznikéw, podnosi, Ze odréznié nalezy w prawie dwojakie
dzialanie: przymusowe, czyli ustanawiajace kary dla bezecnych,
oraz kierownicze, to znaczy — wystepujace rowniez poéréd zac-
nych, jako nauczyciel i przewodnik umysléw na drodze 1.:10 cnoify.
Owéz Apostol w swych stowach o zakonie mial na mysli jego dZI.l.l-
lanie przymusowe ). W drugim punkecie polemiki wskazuje.
7o nawet gdyby obyczaje wszystkich émiertelnikéw byly najnic-
skazitelniejsze, to i woéwezas trzebaby bylo odréznié kierownikéw

1) Ibid. s. 276: Civili societate opus, ut homo tandem homo sit, ime
justitia opus, quae virtus maxime civilis est.

%) Ibid. 8. 273: nonnisi occasione malitine humanae morumque cor-
ruptelae necessarias esse respublicas concedunt.

3 P. H. 8. 8. 276: dum Apostolus negat justo legem esse positam.
loquitur de lege, inquantum illa vim in se continet coactivam.
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i kierowanych, albowiem wszysey nie mogliby naraz rozkazywac.
Jezeli do tego dodaé, ze zadaniem wladzy jest nietylko karaé prze-
stepeéw, lecz réwniez i nagradzaé enotliwych, to wyniknie, Ze istnie-
nie zlych ludzi nie wyczerpuje calkowicie konieeznoéei panistwa, ).

Zalatwiwszy sie¢ w ten sposéb z pogladami na panstwo, jako
na zlo konieczne, w ich wlasnej dziedzinie rozumowania, przecho-
dzi do uzasadnienia potrzeby tego zwiazku zapomocy swojej
metody badania, metody empirycznej. A wige niezbednoéé pafistwa
trzeba wyprowadzié z natury czlowieka, zgodnie z ktéra jest on
istota gromadna, spoleczna; nie wystarczajac sobie, potrzebuje
pomocy innych; dazy do spolecznodci podobnych sobie, korzysta-
jac 'z ich pracy. Daznosé ta, jak sig okazuje, bierze u Indzi swéj
poezatek z natury ?).

Jasna myél u Olizarowskiego o naturalnym poczatku panstwa
nie zostaje zamacona nigdzie ideq umowy, juz przeciez wystgpu-
jaca i przed Grocjuszem, w szczegélnoéei u przedstawicieli Re-
formacji (Zwingli) oraz u Monarchomachéw (Junius Brutus, Vindi-
ciae contra tyrannos, 1579). Podobniez i wladze pafhstwowa
wyprowadza on konsekwentnie z poczatkéw naturalnych, mia-
nowicie z samorzutnego objecia jej przez starszego wiekiem
wér6éd wzrastajageych w liczbe i potege terytorjalnych zwigzkéw
rodzin 8). W warunkach, kiedy spoleczenstwo ludzkie zaczgio
dopiero wyrastaé oraz tworzy¢ zarodki panstwa, trzymalo si¢ ono
wladzy jednostki, ktéra na wyzyny zwierzchnictwa wynosila
nie ambicja, lecz wyprébowana wyzszoé¢ nad innemit). Ta

1) Ibid. s. 275: non evincitur, pravos hominum mores totam esse
rerumpublicarum necessitatem.

%) Ibid. 275. Uderza, is Olizarowski, nie wskazujacy wéréd swych irédel
(Grocjusza, uywa tu jego terminologji: homo... appetit similinm societatem;
appetitum hune in hominibus a natura originem suam ducere agnoscimus.

3) Ibid. 8. 205: cum in sedes ac familias homines confluxerunt, ille.
qui aetate antecelluit, naturali quodam jure, imperandi potestatemque
gibi -vindicavit. Poréwn. tez op. cit. 8. 128.

4j Ibid. s. 307: principio rerum omnium, quo societas hominum
eoalescere coepit ac reipublicae forma quaedam constitui, unius imperio
ac dominatu omnia tenebantur ete.
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wiladza starszego w grupie poprzedzila poéZniejsza orgammch
ksigzeeg i krolewska.

Na tym tle realistycznego, historycznego rozumowania o przy-
rodzonej genezie panstwa i wladzy, ponownie!) robi wrazenie
dyplomatycznego konwenansu wzmianka, pragnaca jakgdyby
salwowa¢ prawomyslnodé profesora Owezesnej Akademji Wilen-

skiej, ze jak wszystko, tak i panstwo oraz wladza, sprowadza
swoj poczatek do Boga, jako pierwszej przyczyny wszystkich
przyczyn®). Zupelnie zad nie licuje z naukowym duchem calego

wywodu w niniejszej kwestji historja biblijna o Kainie, jako za-
lozyeielu pierwszego panstwa 3).

Przyjeta przez Olizarowskiego definicja parstwa przedstawia

amalgamat okredlen Arystotelesa i Cycerona. Glosi ona: pafstwo
jest to zwiazek ludzi, polgezonych prawem, skladajacy si¢ z wielu
sasiedztw 1 utworzony dla dobrego oraz szczeSliwego zycia4).

W definicji tej, po odrzuceniu skladnika teleologicznego, pozosta-

ng trzy jej dzisiejsze elementy: terytorjum, ludnosé i wiladza 5).
Potrzebe terytorjum dla panstwa omawia Olizarowski w zwigzku
% rozwazaniami nad poczatkiem pafnstwa, wigzae go z faktem

zgromadzamu si¢ ludzi w siedliska i w rodziny oraz powstaniem
wladzy starszego®). Podobniez jak i dla dzisiejszej nauki, tery-

torjum nie przedstawia dla niego granic nieruchomych, skoro
uznaje on, ze Ateny pozostaly panstwem i wéwezas, gdy ich oby-

watele, chronige sig podezas wojny perskiej przed wrogiem na okrg-

ty, opudcili mury rodzimego miasta 7).

1) Patrz wyiej str. 49 (17).

%) Ibid. s. 273.

%) Tbid. &. 194.

‘) Ibid. s. 271. Poréw. wyZej n. 3 8. 53 (21), aréwniez P. H. S.8. 2721273,

¥) Wylgeznie te trzy czynniki grupuje Olizarowski wdéwezas (str. 185), .

2dy, zajmujac si¢ uzasadnieniem nazwy pafistwa (civitas), wyprowadza ja

nie od miejsca (loco), ani od organizacji prawnej (juribus), lecz od oby. '

wateli (civibus).
°) P. H. 8. s 205: cum in sedes ac familias homines confluxerunt,

ille qui aectate antecelluit, naturali quodam jure, imperandi auctoritateus,

potestatemque &ibi vindicavit.
7) Ihid. 5. 185.
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Fudnoéé (populus) oznacza ogdl ludzi, stanowigeych panstwo;
a wige wchodzg tu wszystkie jego czedei, wszystkie stany ).
Lundnoéé zostaje scharakteryzowana w dwojakiej roli: jako oby-
watele (cives) i jako poddani (subditi).

Obywatela okreéla Olizarowski za Bodinusem, jako czlowieka.
wolnego, poddanego wladzy najwyzszej?); przeciwstawieniem
<o niego jest obcokrajowiec (peregrinus). Wszystkich obywateli .
bez réznicy, a wige zaréwno ich warstwe rzadzacs, jak i rzadzona,
laczy Olizarowski silnym wezlem solidarnosei, obrazowanym
w poréwnaniach do wielkiej rodziny, to znéw organicznie, do ciala
i jego czlonkéw. ,,Nikt w tym wielkim zwierzeciu (in hoc ingenti
animali) — moéwi tradycyjnym nauki panstwowej jezykiem —
nie moze wyodrebni¢ zadnej sprawy, jako dotyczacej wylacznie
jego, bo wszystko jest tu poniekad wspélne” 3). Czlowiek pry-
watny powinien stuchaé sie starych i wyprébowanych praw, jak
Boga; posluszenstwo jest cecha , ktora specyficznic winna cha-
rakteryzowaé rolg poddanych, na nim bowiem opiera si¢ spokdj
publiczny, Zrédlo wszelkiego szczescia 4). Z drugiej atoli strony
i urzedy majg pamigtaé, iz poddane sa prawu tak samo, jak
ludzie prywatni urzedom; ze sadzac, beda i oni sadzeni.

Nalezyte zrozumienie roli, odgrywanej w panstwie przez obywate-
la, prowadzi Olizarowskiego do przypisania szczegélnego znaczenia
wychowaniu. Zaniedbanie tej dziedziny przez panstwo zostaje za-
kwalifikowane, jako jego nieszczeécie i zguba, poniewaz obywa-
tele, Zle wychowani, beda zdolni lamaé ustawy, nawet najlepiej
przygotowane. Skoro zaréwno dobre, jak i zle skutki wycho-
wania wystepujg z poczatku w rodzinach, ostatecznie jednak
odbijaja si¢ na panstwie, przeto zZadnej sprawie nie powinno ono
poéwieei¢ tyle trudu, co wychowaniu. W szezegdlach jest Oliza-
rowski zwolennikiem wychowania publicznego oraz specjalizacji,
opartej na réznicach uzdolnien 5).

1) Thid. s. 201.
%) Ibid. &. 199,

5) Thid. 5. 245/246.

)y Thid. s. 245.
%) 1bid. 8. '70; 72; 82.
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W zwiazku ze stanowiskiem prawnym ludnoéci nalezy rozpa-

trze¢ stosunek Olizarowskiego do dwéch idei: wolnodei oraz

réwnoscei.

Wolnoéé wystepuje w trzech postaciach: prawnej, filozoficznej
oraz politycznej. Wolno&¢ prawna pojeta jest nie oderwanie, lec
realistycznie, jako zgodna z wymaganiem natury oraz powszechna
godnoéeig ludzka zdolnosé rozporzadzania swem zyciem wedlug
wlasnego uznania, lecz zarazem i zgodnie z obowigzujacemi prze-
pisami prawa; wolnoéé filozoficzna — jako wladza rozumu nad
zadzami; wolnoéé wreszcie polityczna, jako panowanie prawa
i ustaw, nie zaé swobodnego uznania ksiecia ). i

Antytezg wolnodci jest niewola; konsekwentnie wystepuje
ona w tych samych, co i tamte, trzech kierunkach, bedac w kazdym
zaprzeczeniem cech odnosnej wolnoécei 2).

7Ze stanowiska wolnoéei rozpatruje Olizarowski dwie instytucje :
malzenstwa i poddanstwa. Co do malzefstwa, to jako zgodne
z zasadami prawa oraz zdrowego rozumu, nie moze ono przeczy’
wolnoéci, a przeto Olizarowski wyraza gie¢ ujemnie o stanie bez-
zennym, podnoszac natomiast doniosle znaczenie zZwigzkéw mal-
zenskich dla panstwa3). W ocenie moralnej wartodci malzefstwa
idzie nawet tak daleko, Ze ze stanowiska natury a réwniez i prawa
Boskiego nie uwaza go nawet za sprzeczne kaplanstwem, celibat
zaé uzasadnia wylacznie praktycznemi wzgledami dyscypliny
koécielnej ¥). W stosunkach miedzy malzonkami, Olizarowski,
uznajac umiarkowang wladze meza nad Zona, zastrzega jednak,
7e nie powinien on rozkazywaé, jako pan niewolnikowi, lecz jako
dusza cialu; dopuszczajac wiee prawo meza do lagodnego stro-
fowania Zony, potepia stosowanie wobec niej sily fizycznej, jako
najwyisza hanbe?). Jakze daleko w tych pogladach stoi Oli-
zarowski od Jakéba Przyluskiego, ktéry wypowiadajac sig prze-

1) Ibid.
%) Tbid.
%) Ibid.
4) Ibid.
$) Ibid.

144—146.

146—150.

6—9 i 22.

20.

53, 54, 55, 59, 63, 64, 67.

I
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eiw biciu zon, jako gléwny argument przytaczal, Ze stajg sie one
na plagi zatwardzialemi 1),

0O ile chodzi o instytucje niewoli, to tutaj stanowisko Olizarow-
skiego nie jest zdecydowane. Z jednej wiec strony, jako zasade.
stwierdza, 7e natura wydaje nas na $wiat na mocy jednego prawa.
nie jest wiec slusznym przenoszenie jednych nad drugich ?).
Z drugiej atoli strony, wskazuje, ze niewola jest dopuszezalna
wéréd chrzeécijan, Zze nie zniésl jej sam §. Pawel. Poza tym, nie
moze tez Olizarowski wyzwoli¢ sig tu od stanowiska Arystotelesa.
podlug ktérego jest zgodne z natura, aby wyZszy umyslem prze-
wodzil nizszemu, ze wiec przyrodzone réznice miedzy ludZmi
pozbawiaja pewnych wér6d nich naturalnej swobody ?). Nato-
miast w stosunku do polozenia prawnego kmieci w Polsce poglad
Olizarowskiego zostal wypowiedziany stanowczo, W sposéb nie-
pozostawiajacy zadnej watpliwodei. A wiee zaroéwno ze stanowiska
prawa, jak i sprawiedliwosci uznaje on ich za wolnych i rodowych
obywateli, skoro ani wedlug prawa narodéw, ani wedlug prawa
prywatnego niewola ich nie moze byé udowodniona; znajduja
sie oni w tej sytuacji prawnej, W jakiej byli u rzymian CZyNSZOWNI -
cy. Jako argument prawny na rzecz ich wolnoéci sg tez przytoczo-
ne umMowy, zawierane przez nich z panami?).

Réwnoéé, podobniez jak wyZej wolnoéé, znajduje uzasadnienic
w zjawisku naturalnym jednakowego rodzenia sie wszystkich
ludzi. W zasadzie jedynym dopuszezalnym probierzem réwnosci
moze byé cnota: czyni ona szlachetnemi tych, ktorych dziela
wynosi; kto ja wykonywa, choéby pochodzil z warstw najnizszych,
moie dla swej zashigi by¢é uwazany za gzlachetnego i takim na-
zwany. Natomiast dla istotnej wartodci szlachectwa male ma zna-

1) Leges seu statuta ac privilegia Regni Poloniae 1553 fol. 482. Ant.
Aygm. Helcel, Dawne prawo prywat. polskie, 1874 8. 36.

3) Ibid. 8. 166: cum natura pariter nos eadem lege in hane vim pro-
dueat, aequum esse videtur, ut nemo alteri praeferatur.

%) Ibid. 8. 171—173.

4) Ibid. s. 152 — 154.: mnequaquam esse servos, sed liberos atque
ingennos cives.



B ARON ALEKSANDER OLIZARDWSKI'JAKO FILOZOF PRAWA 28

ezenie r6d i krew, a juz nieskonczenie mniejsze: bogactwo, pray-
wilej lub nadanie ksigcia ?). Nie szezedzi tez Olizarowski szyder-
stwa tym, ktérzy, lekcewazac szlachectwo cnoty, uznajg tylko ro-
dowe ?). I jezeli sam nie wylacza calkowicie wplywu pochodzenia
na szlachetnosé, to czyni to, pod wplywem moze swych studjow
medyecznych, jedynie w granicach przyjmowane]j przez siebie
.dziedzicznoéei cech fizycznych, zastrzegajac si¢ przeciwko niej
stanowezo w sferze ducha 3).

Zasadniczy poglad na réwnos¢ ludzi okresla tez stanowisko
\Olizarowskiego w stosunku do poszezegélnych zawodéw. Odpiera
wige stanoweczo nie argumenty, jak moéwi, lecz kalumnje tych,
ktérzy zaw6d obrofczy uwazaja za uwlaczajacy szlachectwu.
_Kaizdy adwokat moze byé uznany za posiadajacego pelnig czci”—
konkluduje 4). Po przytoczeniu zarzutéw, wysuwanych przeciwko
zawodowi kupieckiemu, a wiec niskoéci pobudek, uprawiania
klamstwa, krzywoprzysiestwa, oszustwa, antypanstwowych czy-
méw wywozu dobrej monety, a nawet szpiegostwa, Olizarowski
powoluje tez i zdanie przeciwne, mianowicie, ze zaw6d ten nie
przynosi ujmy szlachectwu, sam zas$, zaslaniajac sig przezornie
_stowami Bodinusa, wypowiada nastepujaca $mialy, bo w aktualne
_stosunki godzaca, opinje: ,,Wole aby mezowie patrycjatu upra-
_wiali handel niz rabunek’ 5), oraz powoluje przyklad Italji, w kto-
.rej bogaty jej i zyskowny handel nie jest uwazany pod zadnym
wzgledem za hanbiacy szlachcica. Nie zawahal si¢ tez Olizarowski
‘przed wzigciem w obrone poniewieranego zawodu rekodzielnicze-
go, rozpatrujae przytym to zagadnienie na gruncie stosunkéw
polskich. Majac przeciwko sobie, o ile chodzi o strong teoretyczna
“kwestji, autorytet Arystotelesa, kwalifikujacego rzemioslo jako

1) Ibid. s. 203—205; 208.

2) Ibid. 8. 207. Patrz wyzej s. 36 (4).

) P. H. 8. s. 225: quanquam non educitur anima filii aut a corpore
-parentis aut ab anima... tamen corpus tale et cum taliquadam proclivita-
e a taliquodam corpore parentis educitur.

%) Op. cit. 8. 239: Quisquis advocatus est. is et in honore constitu-
vius diei potest.

) Tbid. & 238: malo patricios viros negotiari quam praedari.
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zajeeie upadlajace rozum, Olizarowski przedewszystkim przeciw-
stawia opinji filozofa greckiego zar6wno nowoczesng, uszlachet-
niajacg rzemioslo teorje Utopji Morusa, jak i praktyke licznych
narodéw, nie poddajacych rekodziet pogardzie!). Nastepnie i samo
zdanie Arystotelesa stara sie sprostowa¢ w drodze interpretacji, na
mocy ktoérej ma ono oznaczaé ponizenie rzemiosla nie dla niego
samego, lecz ze wzgledu na gatunek ludzi, z reguly mu sie¢ poswie-
cajacych, mianowicie prostakéw, ktérzy naduzywajg go z pobu-
dek ' cheiwoéei 2). W polskim érodowisku szlacheckim Olizarowski
odréznia trzy punkty widzenia na rzemioslo: najéwietniejszych
tego stanu przedstawicieli, ktorzy losem i talentem powolani
do wyzszych zadah, mimo Ze nie potrzebuja uprawiaé rekodziel,
jednak bynajmniej ich nie potepiaja; dalej, tych, co znajdujac si¢
w ciezkich warunkach materjalnych, wolg zdobywaé utrzymanie
rzemioslem, niz w nedzy chelpi¢ si¢ swym rodem; wreszeie takich,
ktérzy mniemaja, e rzemioslo jest plama dla klejnotu i jako takie
przedstawia wylaczny teren dla plebejusza. Ci ostatni nie moga by¢
uznani za wzorodaweéw, jako rodzaj ludzi, niezdolnych mysleé¢
o niestaloei i préznoéei rzeczy ludzkich ?). Wobec nich wybucha
te# bez obslonek znany sarkazm Olizarowskiego. .. Wiekszym jest,
ironizuje, Pawel Apostol i Jézef ,malzonek Najéwictszej Matki Dzie-
wicy, jeden wszak obywatel i szlacheic rzymski, drugi szlacheic
i 7 rodu krolewskiego, a obydwaj mimo to rekodzielnicy, niz, dajmy
na to, Pawlowski, czy Jozefowicz, szlachcice polsey, ktérzy gloszy.
7o uczciwe rzemiosla ublizaja szlachectwu, ktérzy natomiast
uwazajg zo najzupelniej z nim licujgce: gre w kode, pijanstwo,
rozpuste i inne gorsze jeszeze rzeczy” %).

Wymowny rzecznik praw stanéw uposledzonych, Olizarowski

nie wzniésl sie nad poziom swego wieku, gdy zabiera glos w sprawic

1) Ibid. s. 25; 233; 106.
3) P. H. 8. 5. 106. Philosophus artificia haee vocat sordida, non guia

. talia in se esse judicat, sed quod illis maxima ex parte homines sordidi

ad avaritiam et sordes abutantur.
3) Ibid. 8. 109.
4) Ibhid. &. 110,
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uprawnien plei niewiesciej. Przyznajac kobietom godnosé obywate-
lek 1), zamyka im jednak dostep do nauk wyzszych; za teren
dzialania wskazuje zycie domowe, a za cnote: miloéé, potulnosé
i ciarpli'woéé. Za Bodinusem wylacza je tez bezwzglednie, jako kie-
rujgce si¢ przedewszystkim uczuciem, a nie rozumem, od praw
do tronu 2).

Wladza jest trzecim czynnikiem panstwa u Olizarowskiego.
Przyjmuje dla niej Bodinusows nazwe: ,,jura majestatis” oraz
przez tegoz dla nauki nowoczesnej ustalong treéé: ,non reco-
gnoscens supra se alium superiorem”, a wige zwierzchniczo§é ®).
Podobniez jak i Bodinus, Olizarowski nie wigze jeszcze zwierzchnic-
twa z osobg pahstwa, lecz uwaza je za atrybut wiadey %). Podazie-
liwszy jednolity organizm ogélu obywateli na tych, ktérzy majg
wladze rozkazywania, oraz tych, ktérzy musza sig stucha¢, Oli-
zarowski w nastepujacy sposéb formuluje obowiazki wiadzy.
Przedewszystkim powinna ona bezinteresownie strzec korzysci
wszystkich bez réznicy obywateli: nastepnie, zgodnie z organiczng
koncepcja panstwa, powinna wykazywaé piecze nad calodcia
spraw panstwowych, nie zaniedbujac Zadnej ich czescei, ani zadnej
nie wyrézniajac; wreszcie — byé praworzadna, co w jezyku Oli-
zarowskiego brzmi: wladza powinna pamigta¢ nietylko o nad-
rzednosci, lecz réwniez i o podrzednoéci swego stanowiska, przez
te ostatnia rozumiejac swy zaleznoéé od ustaw °); powinna byé
strazniczks sprawiedliwosei, rzeczniczks prawa. Tak wiece, nie po
raz pierwszy przeciwstawiajac si¢ Bodinusowi, Olizarowski wyraz.-
nie odrzuca jego zasade: princeps legibus solutus, jako ceche
jednej tylko, zwyrodnialej formy ustroju panstwowego, miano-

1) Ibid. & 198.

%) Ibid. &. 121; Q. prooem. Q. V; 8. 323.

3) Ibid. s. 310; 321; 272.

%) Ibid. 8. 321: ad haeredes, ad quos non transmittunt jura majestatis,
<altem divitias atc.; & wige zwierzchnictwo nie przechodzi, na podobieiistwo
hogactw, do spadkobiercéw.

%) Ibid. 8. 243; s. 244: non tantum praeesse, sed etiam subesse ...legi-
bus; ...nihil alind esse, quam justi custodem et legum ministrum.
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wicie — tyranji!). Dla zobrazowania, ile szk6d przynosi paf-
<twu niezachowanie praworzadnodci, odsyla do stosunkéw rodzin-
nych %). '

Rozpatrujac warunki, w jakich podlug Olizarowskiego powinna
dzialaé wladza pahstwowa, nalezy zwrocié szezegblng uwage na
wyréznienie przezen czynnika tak donioslego w nowoczesnym Zy-
¢iu panstwowym, mianowicie: Opinji publicznej. Zupelnie wyraZnie
ma jg na mysli, gdy méwi o ,,sadach i mowach” *), powstajacych
na temat wladzy, zgodnie za$ ze swa metods ,.zlotego drodka’™
poleca wladcy, aby ani sig nazbyt nie przejmowal niemi, ani tez,
wpadajac w przeciwng ostatecznoéé, nie lekcewazyl ich sobie
zupelnie. Jak dokladnie zdaje sobie Olizarowski sprawe z potegi
opinji publicznej, najlepszym dowodem, iz uwaza ja za najsku-
teczniejszy &rodek przeciwko utworzeniu sig w panstwie systemu
Tyranji. Temu niebezpieczenstwu przeciwstawia on sad zbiorowy
najrézniejszych osrodkéw spolecznych, zaréwno wige przedstawi-
cieli zashuzonych rodéw, senatu, rycerstwa —szlachty, jak zna-
komitych szkol i uniwersytetow, uczonych mezéw, wytrawnych
pisarzéw, politykow, méweow, poetéw, WZnoszac sie wreszcie do
czynnikOw © najszerszym spolecznie wplywie mobilizacyjnym,
jak milosé obywateli do ojezyzny oraz najdoskonalsza miedzy
niemi zgoda ). Czynnik zgody, bedacy u Olizarowskiego naj-
wyraznie] odpowiednikiem jednosci (bpévorz), gloszonej przez
polityczng filozofje grecks ), wystepuje u niego stale, jako ce-
cha spoleczna, zapewniajgca pafistwu byt i rozwéj.

Definicja panstwa u Olizarowskiego jest teleologiczna; oprocz
trzech elementéw skladowych, obejmuje jeszcze i cel, ktérym jest

1) 1bid. s. 305: Voces illae inquam... non sunt regum, sed tyrannorum.

%) Thid. s. 244: facile quivie etiam, domesticis exemplis edoctns,
intelligit.

3) Ibid. s. 244: de seipso judicia et sermones.

4) Op. cit. 8. 312: Senatorum auctoritas ete... scholarum atque
universitatum celebrium multitudo, viri docti ete... denique summus
wrga patriam amor civium, summaque inter illos concordia.

5) E. Jarra, ldea paistwa u Platona i jej dzieje. Warszawn
1918 5. 8. 23 i 144. E. Jarra. Historja Filozofji Prawa, 1923 s. 61.
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zycie dobre i szezgsliwe. Kryterjum celu sluzy Olizarowskiemu do
odréznienia pahstwa od bandy rozbéjnikéw lub piratéw, ktorej
celem jest zycie niegodziwe, niesprawiedliwe !). Pojecie szeve-
dliwosei, jako celu panistwa, obejmuje u Olizarowskiego, w przeciw -
stawieniu do szezeSliwodei  teologicznej, wiekuistej, wylacznio
" duchowej, zaréwno skladniki idealne: religje i sprawiedliwos(,
jak i materjalne ).
" Okazuje sie wiec z dokladniejszej analizy celu pafstwa, ze znaj-
duje sie ono w stosunku do religji jako do czastki skladowej
swego celu. Temu elementowi celu paistwa Olizarowski nadajc
znaczenie pierwszorzedne w swych oéwiadezeniach, efektownie
umieszezonych zaraz we wstepie dziela, gdzie glosi, Ze polityk
" katolicki taki jedynie ustr6j moze uznaé¢ za prawdziwy, ktory
“ przeklada wzglad na religie nad wszystkie korzyéei Swieckie ®).
albowiem, jak to gdzieindziej wyjasnia, jest ona do tego stopnia
pahstwu niezbedna, ze bez niej niema cnoty, niema sprawiedli-
wosci 4). Roéwniez we wstepie zapowiada, zdawaloby sig, podje-
" cie kwestji stosunku Koéciola do pafistwa, skoro rzuca tam gorgce
* potepienie na tych politykéw, ktérzy zuchwale zagarniaja w swe
rece dyktature religijna, albo tez, co jeszcze jest gorsze, czymigc
ustepstwa dla pradéw czasu i pragnac za wszelky ceng uniknad
niepokojéw, przyjmuja za aksjomat, Ze, szanujgc nietykalnosé
* sumien, nie nalezy zwaleza¢ herezji, ani wykorzenia¢ ich z dusz
zatwardzialych heretykow, lecz raczej wypada pozostawiaé troske
o te sprawy duchownym i mnichom, lub nawet samemu Bogu ¢).
Domniemane te zapowiedzi, umieszczone, jak sig¢ rzeklo, we
~wstepie dziela, majg atoli charakter czysto deklaracyjny. Oli-
zarowski niec powraca do nich w toku swego systemu, w ktdrym

1) Ibid. & 271

2) Ibid. s 252 i 253.

3) Op. cit. Prooemium in fine: illam Catholicopoliticus solam  ac
veram Politiam judicet necesse esse quae ..causam religionis omnibus
profanis utilitatibus anteponat.

4) Op. cit. s. 254: sine illa (= religione)... nulla justitia, nulla® vir-
tus sit...

%) Op. cit. Prooemium: Politicos vehementer execror ete.
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zagadnienie stosunku Koéciola do pawistwa wogoéle nie pozostawilo
dladu, w ktérym wszelkie kwestje, jak to wyiej parokrotnie zo-
stalo podkreslone, s rozwigzywane na podstawie metody empi-
rycznej, stanowisko zad religji wystepuje raczej ubocznie, inecy-
dentalnie 1), albo nawet odsyla si¢ po nie ezytelnika wprost do
literatury teologicznej, jako jedynie w tym wzgledzie kompeten-
tnej2). A tam gdzie Olizarowski sam zdecydowal si¢ wypowie-
dzieé o znaczeniu religji dla pafstwa nie frazes ogdlnikowy, lecz
poglad konkretny, pozostal dalekim od tak przez niego emfatycznie
proklamowanej ortodoksji wzgledem ,,Sanctae Romanae ecclesiae’;
w myél bowiem swego stalego nastawicnia realistycznego dojrzal
to znaczenie w czysto praktycznych korzysciach dla pafstwa,
i mianowicie we wdrazanym przez religje narodom poszanowaniu
dla wladeéw, w dostarczaniu im bezpieczefstwa przeciwko wszel-
kim zamachom, w narzuceniu poddanym jedynych w swoim ro-
dzaju cugli, ktéremi ci utrzymujg sie¢ w czci i nabozenstwie dla
Boga oraz w nalezytym posluszenstwie dla panujacego 3).
.Dlatego to mniemam, méwi Olizarowski, powolujac sie na po-
ganskiego Plutarcha, iz latwiej jest zalozy¢ miasto bez ziemi,
niz, znidsszy ca'kowicie poglad o bogach, polaczy¢ sie w panstwo
oraz w nim wytrwaé.” Zaiste, powyzszy oportunizm religijny
godny jest Machiavellego %).

W nauce o Formach ustroju paristwowego Olizarowski rozréznia:
monarchje, arystokracje i demokracje zaleznie od tego, czy wladze
najwyzszg (summam auctoritatem) dzierzg: jeden, niewielu lub
wielu. Przezywajac sie kolejno, formy ustroju wystepuja dziejowo
stale w powyzszym porzadku, bo po demokracji, zwyrodnialej
w ochlokracje, zjawia si¢ znéw monarchja, jesli nie tyranja5).

1) Patrz wyzej str. 56 (24).

%) Patrz wyzej str. 35 (3) n. 1.

?) Op. cit. 8. 254: cum ea (religio) una veluti fraenum quoddam
sit quo subditi in unius dei cultu et adoratione et debita erga principem
ohoedientia retinentur.

%) Odmienne stanowisko prof. Dr. Stanislaw Kot, A. A. Oliza-
rowski, 1929 odbitka s. 11.

%) Op. cit. 8. 276—277.

Ks. Pam.— 5.
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Przy analizie form ustroju Olizarowski charakteryzuje zar6wno
ich strony dodatnie, jak i ujemne.

Monarchja, jak to zreszta juz wynikalo z nauki o poczatku wia-
dzy, jest najstarsza, pierwotna forma ustroju. Znajduje ona wzoér
w zjawiskach §wiata naturalnego, gdzie réwniez widzimy np.
jedno slofice, jedno serce, jedng glowe. We wstepie do tych przy-
kladéw przyrodniczych powoluje réwniez Olizarowski i wzér nad-
przyrodzony: jednowladztwa Boskiego. Poéréd dodatnich stron
monarchji na pierwszym miejscu stoi jednoéé — rekojmia pokoju;
jest ona najskuteczniej osiagana przez tQ forme ustroju, a to dzigki
samej jej istocie. Nastepnie idzie fachowosé, 6w rezultat dlugo-
trwalej praktyki, przez ktéra nawet jednostka podledniejsza
moze zakasowaé inne. Ujemnemi cechami monarchji sa: osobiste
wady charakteru dozywotniego wladcy oraz zamet, grozacy
po jego émierci pafstwu; zamet ten w razie elekeyjnoéei tronu,
a przy jego dziedzicznodei — w razie maloletnosei nastepey, moze
nawet przybraé znamiona anarchji?).

Tyranja — to rzady jednego dla wlasnej korzyéei; ich trescig:
zlekcewazenie praw pozytywnych i naturalnych; gwalcenie dobra
i wolnoéci poddanych. W zwiazku z tq forma ustroju podnosi Oli-
zarowski kwestje, podéwezas jeszeze nie przebrzmiala, czy wediug
praw ludzkich i boskich godzi sie polozyé kres zlu przez émieré
tyrana. Przytoczywszy opinje Ojeéw Koéciola, sformulowang
w orzeczenin powszechnego soboru w Konstancji, a pietnujaca
jako blad przeciwko wierze i moralnoci twierdzenie, iz tyran
moze byé zabity przez kazdego ze swych wasaléw lub poddanych
bez wzgledu na zlozong mu przysiege, Olizarowski uznaje te
opinje za zbawienng w najwyzszym stopniu, inaczej bowiem
pod pozorem tyranji zabijanoby wielu nawet najlepszych ksig-
zat wskutek nienawisci ku nim niesprawiedliwych i zlych oby-
wateli. Aliéci — rézniczkuje prawniczo—kanon ten méwi jedynie
o wypadku z'amania z'ozonej przysiegi, a wiec o uzbrojeniu sig
poddanych przeciwko wladzy prawowitej, ktérej przedstawiciele

1) Op. cit. 8. 294—300.
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winni byé zawsze éwigtemi dla obywateli. Inna sprawa z uzurpa-
torami, to jest tyranami, ktérzy doszli do wladzy bez zadnej
podstawy legalnej; wolno ich zgladzaé podlug zgodnych opinji
%. Tomasza i Bodinusa; wedlug zaé nzupelniajacej motywacji praw-
niczej Olizarowskiego, uzurpator6w nie mozna nawet, bez nad-
pzycia terminologji, uwaza¢ za wlade6w ani nawet za tyranéw,
83 to bowiem zbdje, najezdzcy i ciemigzyciele panstw, przeciwko
ktérym sama natura wklada brofi w rece kazdej jednostki w mysl
swej zasady : silg nalezy odpieraé sila 1).

Arystokracja jest ustrojem, w ktérym wladza najwyzsza (sum-
ma potestas) nalezy do niewieln. Z poéréd niezmiernie niklych
argumentéw na rzecz tej formy rzadu przytoczyé warto tylko ten,
w ktérym przebija si¢ Olizarowskiego metoda ,,zlotego érodka”;
va taki bowiem érodek miedzy kranicami: zjednej strony wadliwej
demokracji, z drugiej — takiejze monarchji, zostaje uznana arysto-
kracja. Tym wymowniejsze, natomiast, sa argumenty przeciwko
twmu ustrojowi; wylicza tu Olizarowski niezgody oraz nieublagane
vienawisci miedzy wladeami, gdy tymezasem zycie i powodzenie
pafistw polega na umilowanej przezen zgodzie (concordia); roz-
bieznoé¢é rozkazéw dezorjentuje podwladnych; nawet najlepsi,
wstepujac do tej formy rzadow, ulegaja demoralizacji; nie sa
one zlotym érodkiem, na podobienstwo érodka miedzy cnota
1 wystepkiem, lecz jako mala liczba miedzy maximum i minimum;
rzekomy podzial pracy staje si¢ tylko zawadg i sprowadza dys-
harmonje; wobec rozstrzygania spraw przez wiekszoéé, przewage
nad liczbg szlachetnych otrzymuje masa bezeenych i niedo$wiad-
czonych 2).

Demokracja polega na wladztwie ludu. Zgodnie ze swym pieknym
mianem ,,Jsonomia’”, co znaczy réwnosé praw, teoretycznie spro-
wadza si¢ ta forma ustroju do réwnoéei i wolnosei wszystkich
obywateli, od ktérych to ogélu maja pochodzi¢ wszelkie decyzje

1) Op. cit. 8. 307—310. A wige z jednej sirony: jura majestatis oraz
legitima dominatio, z drugiej: nec domini... imo nee tyranni... sed publici
Iatrones...

*) Op. cit. 8. 287—293.
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w sprawach panstwowych; atoli w praktyce wielkie wady de-
mokracji czynig jej hasla teoretyezne iluzorycznemi. Przede-
wszystkim wytacza  Olizavowski przeciwko demokracji swéj
probierz zasadniczy, metodologiczny : Nature. Dopuscié do wladzy
najwyiszej caly naréd, a wiee zaréwno uzdolnionych do niej,
jak i niezdolnych, znaczy to obali¢ naturalny porzadek rzeczy,
wedlig ktérego pierwsi stworzeni sa do rzadéw, drudzy do poshu-
szenistwa. Z tejze dziedziny zaczerpnigty jest argument psycho-
logiczny, ze jesli nie latwo jest ulegaé réwnemu, to ,ktéz dopiero
z przychylnym usposobieniem zniesie rzady gorszych”; z samej
pobudki natury (natura duce), kazdy zgodzi si¢ byé poddanym
tylko doskonalszemu od siebie. Przeciwko rzgdom ludu wymie-
rzona jest réwniez trafna charakterystyka jego ulommosei. Oli-
zarowski nazywa lud , ksiciem bledu” (errorum princeps), gluchym
na argumenty, powagi i perswazje; nierozumiejacym ich, a gar-
dzaeym niemi; niepojetnym a upartym; niestalym w obyczaju;
w pogoni za nowofcia lekcewazgcym dotychezasowy stan rzeczy;
niepodatnym ani dla rygoru urzed6w, ani dla majestatu wladey.
Nie uznaje tez demokracji za siedlisko wolnoéci, skoro nigdzie
tak nie panuje bezkarnoéé, jak w tym ustroju; skoro najciezsze
przestepstwa przeciwko Bogu i ludziom nie s w nim karane
émiercig. Przeciwko demokracji $wiadezy tez, 7ze najtrudniej
osiagnaé¢ w niej tak wysoko ceniong zgodg obywateli; ze w obradach
decyduje tu nie wazkoéé argumentéw, lecz liczba gloséw na-
migtnych a niewytrawnych, oddawanych na pastwe szkodliwej
demagogji, albo tez na laske losu; ze tajemnice pafistwowe nie
znajduja tu zapewnionej dyskrecji; ze nie ustaje walka wewnetrzna,
to znéw zewnetrzna; ze wreszcie demokracja nigdy i nigdzie nie
zigcila rzadéw masy, lecz zawsze wpadala pod wladze najmedrsze-
go z obywateli, ktéry nig rzadzil na prawach quasi krlewskich.
Tak pojeta demokracje uwaza Olizarowski za ustréj najgorszy,
wystepujacy w panstwach upadlych?).

Poréwnanie ustrojéw pasistwowych doprowadza Olizarowskiego
do uznania za wzglednie najlepszy poéréd nich — monarchi,

") Op. cit. 8. 280-—-289.
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przyczym otrzymuje glos rozstrzygajacy Olizarowskiego metoda:
empiryczna, poréwnaweza; o wyborze bowiem najlepszej formy
ustroju decyduje nie zgéry powzigte zalozenie, nie idea absolutna
tego lub innego z ustrojéw, lecz ,najdokladnicjsze zestawienie
korzyéei i dogodnosci kazdego z nich”. Z zestawienia tego wynika,
ze monarchja w poréwnaniu z innemi formami panstwowemi
(illis comparata), ujawnia najmniejsze wady, najwicksze za$ zalety:
cechujaca ja rzekomo duma wystepuje réwniez u wladz innych
ustrojéw, tam nawet o tyle nieznofniej, o ile piastuni owych
wladz nizej stoja od 0s6b monarchéw; tak samo pozornym okazuje
sig drugi zarzut, czyniony monarchji, zarzut swawoli, nigdzie
bowiem nie jest ona tak beznadziejng, jak w ustroju ludowym;
wreszeie, zmiany osobiste, zachodzace w monarchjach, nawet
elekeyjnych, sa w kazdym badZ razie mniejsze od zmian pod tymze
wzgledem w arystokracjach i demokracjach 1).

Wypowiedziawszy si¢ za ustrojem monarchicznym, Oliza-
rowski zastanawia si¢ z kolei nad jego formami: elekeyjng oraz
dtiedziczng. Na rzecz pierwsze] a zarazem przeciwko drugiej
przemawia przedewszystkim tenie argument, ktéry rozstrzyga
o wyzszodei decyzji, powzigtej w drodze rozwagi, nad decyzja.
pozostawiong losowi; dalej, wladca, otrzymujacy berlo z woli
obywateli, bedzie si¢ stara! za to wyréinienie odpowiedzieé gorli-
wofcia w uprawianiu enét, i nigdzie nie bedzie tak rozkwitala
wolnoéé ludéw, jak tam, gdzie same beda one sobie ustanawiad
zwierzchnika 2); wreszcie system ten da moznoéé najzacniejszym
u.biegania. si¢ 0 najwyzszg godnodé¢ w panstwie, ogélowi zad wy-
bierania na nig. Wywdd swéj kofiezy Olizarowski poréwnaniem
na modlg Sokratesa: ,,Jak przy kierowaniu okretem nie syn dzie-
dziczy po ojeu, o ile nie posiada sztuki okretowej, lecz ten, kto ja
zna doskonale, tak samo nalezy postepowaé, gdy chodzi o rzady
w .l'zeczypoapolitej.” Atoli przeciwko obieralnosci wiladey wyste-
pujg tez i powazne zastrzezenia. Tron elekeyjny grozi panstwu

1} Op. cif. 8. 289 i 302—306.
‘) Op. cit. s..3l-4-—318; 8. 318: ubi magis floret libertas populorum
quam subh eo principe... eni ipsi in se cives imperinm dedere, :
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w okresie bezkrélewia anarchjy; monarcha, ktéry na nim zasiadl;
pragnie z débr publicznych zabezpieczyé egzystencje swym dzie-
ciom i krewnym, a majac pozostawi¢ painstwo niepewnym spadko-
biercom, mniej si¢ troszezy o jego przyszlosé, czemu azeby zapo-
biec wiele poteznych narodéw, a wsréd nich i polacy (zaznaoza
aktualnie i opierajgc si¢ na praktyce z okresu Jagiellonéwi Wazow),
krepujg zasade elekcyjnosci granicami jednej dynastji; duma
i pycha, poczytywana za przywarg wladeéw dziedzicznych, o wisle
jaskrawiej wystepuje u parwenjuszéw na tronie; iluzjg, wreszcie,
jest przeciwstawiaé losowodci dziedziczenia — rozwage elekeji,
przy ktoérej w rzeczywistoSci decyduje wyrachowanie elektoréw,
ich interesy osobiste, nie cofajace sig nawet przed korupcjg. W re-
zultacie swych rozwazan krytyeznych, wypowiada sig Oliza-
rowski za dziedzicznodeia tronu !), zachowujac émialoéé i nie-
zaleznoéé sgdu, jak w wielu innych wypadkach, tak i tutaj, gdzie
wystepuje przeciwko jednemu z kanonéw ,Zlotej wolnosei”.

Daje tez Olizarowski idealng sylwetke panujgcego, charaktery -
zujac ja nastepujgcemi rysami. Idealny wladca powinien byé
przedewszystkim rodakiem, albowiem ,,wiernoéé cudzoziemcow
jest zawsze podejrzana’®), czy nie zechcg oni wyzyskiwaé na-
rodu, nad ktérym panujg, dla blizszej im, ich wlasnej ojezyzny-
tak méwi, nauczony przykladem Zygmunta Wazy i jakby prze-
czuwajge rzady Augusta Sasa; dalej nastepuje sokratyczno-pla-
tofiski postulat wiedzy fachowej, aby panujacy ,,wlasng rozu-
mowal glows”, albowiem, rzadzac zapomocg cudzego rozumu,
miast czei naleznej — $miech bedzie budzil; wreszcie, powinien: sie
on wyréznia¢ chwalebnym Zywotem oraz cnotami, wéréd ktérych
sprawiedliwodé zostaje postawiona na pierwszem miejscu, a kté-
rych ukoronowaniem jest milodé niezmienna do poddanyoh.

Jako uzupelnienie tych zalet charakteru pozadane sg jeszows:
splendor rodu oraz wspanialoé¢ postawy 3).

) Op. cit. a. 310 — 323; s. 323: propter praedictas rationes succo.

ssionem principum praetulerim illorum electioni.
") Op. cit. 325: peregrinorum principum suspecta sit fides.
3) Op. cit. 8. 323 —328,
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Sladem Arystotelesa poswieca i Olizarowski uwage przewrotom
paistwowym: przyczynom ich a réwniez Srodkom zapobiegania
im; jednakowoz to zagadnienie, umieszezone na koneu dziels,
zostalo potraktowane jedynie szkicowo, sumarycznie!). Tym
wigeej tez zasluguje na uwage, ze w zarysie przyczyn, ktére pain-
stwo doprowadzajq do zguby, zaraz po czynniku nadprzyrodzonym,
Bogu, jako, oczywicie, Stworey i Wladcy wszechrzeczy, poérdd
czynnikéw przyrodzonych na pierwszym miejscu postawil: nie-
sprawiedliwodé¢ urzedéw oraz ich niezgode, wéréd érodkéw zas
ratowniezych, poza odpowiednikiem Boga— poboznoseia i religja,
madroéé; nie wspanialodcig bowiem budowli ani nieskoficzong
mnogoscia obywateli rzqdzi sig, ani tez nie utrzymuje si¢ panstwo,
lecz rozumem i umiarem kierownikéw — glosi on, charaktery-
zujge tym sposobem w panstwie role trzech ezynnikéw, tak trafnie
przez siebie tu nie po raz pierwszy rozréznianych. Po madrodei
do katalogu érodkéw ratowniczych dla pafistwa nalezg: zacho-
wanie ustaw, sprawiedliwo$¢, zgoda, karanie przestepedw i t. d.

VII. ZAKONCZENIE. Znaczenie Olizarowskiego po tym, co
w analizie jego dziela zostalo stwierdzone, nie moze ulegaé watpli-
woéci. Na tle przewaznie improwizacyjnej, a zatym czysto impre-
sjonistycznej, tak zwanej politycznej literatury polskiej, wyste-
puje on w rynsztunku metody naukowej, dzieki ktérej tworzy
system, zbudowany konsekwentnie na metodycznej podstawie
empirji oraz indukeji, a badajacy ze zdumiewajaca erudycja
i budzgeym szacunek objektywizmem pro i contra podjetych pro-
blematéw. W czedci tego systemu, poséwieconej dikeologji, opiera
prawo na podlozu praktyeznie ujetej sprawiedliwosei; w polityce —
wyprowadza dla spoleczenstwa zasade wolnoéei, réwnodei i jedno-
éci, dla pafnstwa za$ i wladzy — praworzadnoéei, Gdy na zachodzie
pod wplywem reformacji oraz Grocjusza zaczynal sie racjo-
nalistyczny okres prawa Natury; gdy wspélezeéni w Polsce Szy-
mon Starowolski i Lukasz Opalifnski tkwig jeszcze calkowicie
w arystotelesowsko-tomistycznych szablonach éredniowiecza, on

1) Op. cit. a. 320330
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przejmuje si¢ calkowicie nowoczesnym, realistycznym kierun-
kiem nauki Bodinusa, zachowujge jednak w stosunku do jej tez
poszezegblnych, gdzie tego uwaza potrzebq — krytyczng rezerwe
i samodzielnod¢ stanowiska naukowego.

Z powyzszych racji Arona Aleksandra Olizarowskiego, zapomnia -
nego lub niedocenionego profesora Akademji Wilenskiej w XVII
wieku, mozna §mialo uznaé za jej chlube i postawié na poczesnym
miejscu nietylko we wspélezesnej filozoficzno-prawnej literaturze
Polski, lecz i zachodnio-europejskiej. Na jego w pewnej mierze
nastepeg musiala Akademja czekaé péltora wieku, bo stal sie nim
dopiero Hieronim Stroynowski, jej profesor i rektor ?).

W Warszawie 1930 r.

1) Patrz: Andrzej Marchwins ki Poglady Filozoficzno-prawne
Hieronima Stroynowskiego. Prace Seminarjum Filozofji Prawa. Uniwersyt
Warszaw. Warszawa 1930.

. Ur. LEON KARWACKI

Tocent Uniwersyletn Warszawskiego
SAPROFITYZM PRATKOW GRUZLICZYCH

Na wstepie pozwolilbym sobie okredli¢c ten saprofityzm jako
npodobnienie do rodziny pratkéw kwasoodpornych, tak zwanych
rzekomo gruzliczych, a wice jako szybki wzrost zaréwno w cieplo-
cie 389, jak w cieplocie pokojowej, brak wszelkiej wybrednosei
pod wzgledem podlozy, brak swoistej chorobotwoérczosei dla §winki
morskiej. Doéwiadezenie wskazuje, Ze nie wszystkie te cechy po-
wstaja odrazu. Pratek BCG, naprzyklad, nie chorobotwérezy
dla $winki, nie moze byé zaliczony do saprofitéw, jako rosngey
wzglednie wolno i wylacznie w cieplocie powyzej trzydziestu kilku
stopni. Czeéé moich szezepow, ktora roénie juz w cieplocie pokojo-
wej, réwniez wymaga jeszeze specjalnych podlozy i roénie wzglednie
powoli. Sa to szezepy, bedace w drodze do saprofityzmu. U innych
szezepow, ktére juz dokonaly calkowitej ewolucji saprofitycznej
w sensie potrzeb rozwojowych — podloza, cieploty i czasu, — nie
ustalilem jeszcze nalezycie utraty chorobotwoérezosci swoistej dla
swinki. Méwie ,,swoistej”, gdyz i pratki rzekomo gruZlicze nie sa
calkowicie pozbawione cech chorobotwérezych, niektérzy zas
badacze drogg pasazy przez zwierzeta zdolali jakoby pod-
nieéé te chorobotwérezoéé do poziomu pratka gruzliczego. W chwili
obecnej posiadam 12 szezepéw grazliczych, ktére przyzwyczaily
sie do wzrostu w cieplocie pokojowej, z nich 6 posiadajg ca'kowita
charakterystyke saprofityczna, a 6 — czeSciows. Z 6 saprofitéw
kompletnych dwa pierwsze —— 801 i Koch — zawdzieczam uprzej-
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moéci prof. Wherry'ego i Vaughan'a. Ze szczepem 801 prze-

prowadzali$my w swoim czasie wraz z Biernackim badania nad wply -
wem hamujacym lekéw i niektérych érodkéw chemicznych in vitro.
8zczep ten juz w roku 1913 nie byl chorobotwérezy dla éwinki,
jak wynika z dodwiadezen Vaughan’a. Brak chorobotwérezosei
moglem potwierdzi¢ calkowicie w kilkunastu prébach szezepien,
dokonanych na éwinkach i krélikach. Do tego samego wniosku
przyszedl i Zeyland na mocy swoich dodwiadezen. Nie powiodlo
mu si¢ tez spotegowaé chorobotwoérezosci szezepu zapomocs
pasazy. Szczep Koch réwniez nie jest chorobotwérezy dla §winek,
ani krélik6w. Nie umiem powiedzie¢, czy to nie jest ten sam szczep
801, tylko pod inna etykieta. W prébach aglutynacyjnych jednak
miedzy tymi szczepami zachodzg pewne réznice.

Obydwa szczepy daja bujng hodowle w cieplarce juz po 24-—458
godzinach, a w cieplocie pokojowej — po paru dniach. Hodowle,
uzyskane w cieplocie nizszej, wytwarzajg barwik pomaranczowy,
w cieplarce zaé rosng na pozywkach jako kozuszek, lub nalot bez-
barwny. Obydwa szczepy doskonale rosng na zwyklym agarze.
buljonie, wodzie peptonowej, zelatynie, mleku, nie méwiae juz
o podlozach swoistych dla gruzlicy.

Na buljonie i agarze wydzielajg silny zapach tréjmetylaminy,
zelatyny nie rozrzedzajg, mleka nie écinaja. Z wodanéw wegla
slabo atakuja cukier gronowy i mleczny, mannit i maltoze, nieco
mocniej — sacharoze.

Na podlozach obok postaci kwasoodpornych znajdujg si¢ dosé
liezne formy cyanofilowe. Obok pratkéw i krétkich kokobacyléw
spotykaja si¢ bardzo licznie postaci ziarniste - kwasoodporne
i eyanofilowe.

Obydwa te szczepy w postaci zawiesiny byly wstrzykiwane
érédzylnie krélikom kilkakrotnie w odstepach tygodniowych
w dawkach wzrastajacych celem uzyskania surowicy swoistej
wysokowartodciowej. Po zabiciu krélikéw przez wypuszezenie
krwi w narzgdach nie wykryto zadnych zmian gruzliczych.

Saprofit trzeci jest szezepem gruzlicy kofiskiej i pochodzi z in-
stytutu Pasteur’a. W stosunku do podlozy zachowuje sie po-
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dobnie, jak dwa pierwsze. Tworzy barwik blado-p?mamﬁcz?w?,
atakuje sacharoze, slabo — inne wodany wegla, }'oéme na buljonie
zwyklym i zelatynie, wydziela moeny od6r tré;metyl?.mny. -

Okreélanie chorobotwoérezoéei dokonane bylo na éwince: 50 mi-
ligraméw hodowli z kartofla, zastrzyknigte pod skére, nie wywo-
lalo objaw6w gruglicy w éwinki. Melaws

Morfologicznie szezep przedstawia sig jako pratki krétkie i ziarna
w czedci kwasoodporne, w ezesci cyanofilowe. ‘

Saprofit czwarty jest szczepem gruzlicy ludzkiej i pochodzi z in-
stytutu Pasteur’a, nazwa jego 103. Szezep tep pare lat temu
zostal przeze mnie ujednostajniony. Saprofit rosnie na podlozach
plynnych nie w postaci kozuszka, lecz daje rfrwnon}u?my met.
I ten szczep tworzy barwik pomarafczowy i roénie b\l]:t}le na pod-
lozach bez gliceryny. Cechy fermentacyjne slabsze sg, niz u poprze-
dnich: rozklada wyraZnie sacharoze, s'abo dziala na cukry- grono-
wy i mleczny, nie rozklada mannitn i maltozy. Nie wydziela tez
odoru tréjmetylaminy. _

Pratki sq ruchome. Hodowla zawiera postaci cy‘a.l.lofllowa .obok
kwasoodpornych, liczne sq ziarenka kwasoodporne i cyanofilowe,
wolne i usadowione w pratkach.

Pratek nie wywoluje gruzlicy u gwinki. ot

Szezep piaty byl wyhodowany przeze mnie z ropy gl'l-.IﬂlOZ?]
(Zel.) roénie do&¢ szybko na podiozach z gliwma w cmplocfw
pokojowej, nie zabija dwinki w dawce powyzej 10 mil. podskérnie.

Szezep szésty zostal wyhodowany od cz!owieka przez prof.
Puntoniego. Szczep ten nie daje u $winki zau:as'aen-m gruzli
czego (Puntoni) i szybko roénie w cieplocie pokojowej na po-
dlozach z gliceryng. )

Szozepy inne posiadajq jeszeze pewne luki w swym sapx:ofx:
tyzmie. Czeéé z nich wprawdzie juz nie daje grulicy u 6.w1nk1
i roénie w cieplocie pokojowej, ale tylko na podlozach swomtyc,h
dla pratkéw gruzlicy, jak kartofel z gliceryna, pozywka Dorset’a
# gliceryng, lub odwar kartoflany z gliceryna. ;

gWﬂtt&z jest jeszeze zbyt powolny jak na saprofity, bo doko-
nywa si¢ w terminie 2-—4 tygodniowym. Inne szezepy znown rosng
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wprawdzie doé¢ szybko, ale nie zatracily dotad chorobotwérezoéei
dla éwinek.

10-dniowe hodowle buljonowe szczepu 801 i Koch zachowuja
si¢ jak s'aba tuberkulina: z 13 osobnikéw, dajacych wyrazny
odezyn Pirquet’a ze stara tuberkulina, 6 dalo slaby odezyn z bul-
jonem 801, a 7 — z buljonem Koch.

Piyny wysigkowe natury gruzliczej zawieraja zlepniki indywi-
dualnie i wobec tych wszystkich pratkéw — saprofitow, czyli
zarazek gruzliezy, wyzbywajac sig¢ chorobotwérezosci, nie zatraca
zdolnodei aglutynowania sieg.

Uzyskanie ras saprofityeznych pratka gruzliczego podkopuje
i obala pewne kryterja rézniczkowe pomiegdzy zarazkiem gruzli-
cy cieplokrwistych a rodzing kwasoodpornych pratkéw rzekomo
gruzliczych. Zaréwno wzrost szybki w cieplocie ponizej 30°, jak
brak chorobotworezodei dla éwinki juz nie moga by¢ uwazane za
cechy rézniczkowe nieomylne, gdyz w pewnych, rzadkich zreszts,
razach i pratki gruzlicze moga posiada¢ te wlasciwodci, jezeli rasy
saprofityczne wytwarzaja sie samoistnie. Biorae praktycznie,
kwestja ta nasungla mi si¢ do rozstrzygniecia, gdy od chorego
z niezytem oskrzeli przed paru laty wyhodowalismy wraz z Bo-
gacka saprofityczny szezep kwasoodporny. ZaliczyliSmy go do rze-
komo gruzliczych na mocy braku chorobotwérezosei dla §winki
i braku odezynu zlepnego z plynami, pochodzacymi od chorych
gruzliczych. Czy slusznie ? nie wiem. Szczep ten (Michalak) naréwni
z 801 i Koch’em dal odezyn Pirquet’a 7 razy na 13 préb w stopniu
silniejszym od nich obu. Inny znowu szezep kwasoodporny, wyho-
dowany ze sprawy ropiejacej w jamie ustnej, przypomina niektére
z moich szczepéw, dazace do saprofityzmu. Szczep ten roénie
w cieplocie pokojowej juz w trzecim przesiewie, ale wylgcznie na
podlozach, uzywanych dla pratkéw gruzliczych, i powoli. Cho-
robotwérezoéé dla éwinki jest slaba, bo po zastrzyknieciu duzej
dawki hodowli pod skére, swinka zyla przez 6 miesiecy.

Narazie znowu szezep chorobotwérezy dla ezlowieka i domnie-
manie gruzliczy zachowuje sie na podlozach, jak pratek rzekomo
gruiliczy.
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Droga, ktéra prowadzila mnie do uzyskania odmian saprofi-
tyeznych, by'a to selekcja szczepow szybko rosnaeych, starannos§é
w wyborze odpowiednich podlozy i czeste przeszezepianie hodowli.
Ten ostatni czynnik ma bardzo duze znaczenie. Droga czestych
przesiewéw z buljonu na buljon, naprzyklad, udalo mi sie przy-
dpieszyé wegetacje nicktérych szczepéw gruzliczych do 3 dni,
przecigtnie za$ wzrost w cieplarce nie wymaga wiecej czasu, niz
tygodnia. Oczywiécie, posiewy te dokonywano w probéwkach,
a nie w kolbkach.

Ze szozopbw, ktore osiagnely szybkost i bujnosé wzrostu w cieplar-
ce, robione sq co pawien czas réwnolegle przesiewy i w cieplocie
pokojowej. Podatne hodowle sa przesiewane dalej, i w ten sposéb
powoli uzyskuje sie przystosowanie zarazka do nizszej cieploty.

W pierwszym okresie przystosowania si¢ wzrost dokonywa sie
powoli, nieraz dopiero po miesigeu, lub dwéch. Nastepnie okres
ten coraz sie skraca i u niektérych szezepéw dochodzi juz do 3—4
dni, jak u pratkéw gruilicy zimnokrwistych, lub u pratkéw
rzekomo gruzliezych.

Ot6z takich szezepéw, ktére sa w poczatkach przystosowania
gie, mam bardzo duzo. Méwigc o 12 szezepach — saprofitach,
mia'em na myéli szezepy juz daleko bardziej zaawansowane.

Druga droga, ktéra wprawdzie nie dazy do saprofityzmu w'asci-
wego, lecz do przbawienia pratkow chorobotworezosei, jest to droga
podlozy specjalnych.

Calmette i Guérin w roku 1908 wprowadzili nowe podloZe
dla hodowania pratkéw gruzliczych, mianowicie kartofel z Z6lcig.
Pratki na tem podlozu mia'y tracié¢ zjadliwodé, a ponadto zaryso-
wywalo sie ich pochodzenie: pratki bydlece rosly jakoby z pewna
wybiorezodeig na kartoflu z z6lcig bydleca, a ludzkie — z Zblcia
ludzksg.

Os abienie zjadliwoéei doprowadzilo az do szezepu BCG, o roli
szezepu tego w chwili obecnej nie bede si¢ rozwodzil, jako o rzeczy
dobrze znanej.

0 ewolucji innych szezep6w gruzliczych poza BCG na tem pod-
lozu autorzy od roku 1908 nie wspominaja weale: albo wige praca
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w tym kierunku zostala zarzucona, albo tez nie dala wynikéw ocze-
kiwanych. Szukajac techniki oslabiania zjadliwodci pratkéw gruzli-
czych, zatrzymalem si¢ tez i na metodzie Calmette’a i Guérin’a

0d roku 1926 prowadzg szereg szczepéw na podlozach z z6lcia.
U niektérych szezepéw liczba przesiew6éw dochodzi do setki.

W toku tej pracy nasunely mi si¢ pewne spostrzezenia, ktére
pragne podaé do wiadomosci.

Ot6éz przedewszystkiem nie moglem potwierdzi¢é spostrzezenia
obu autoréw, aby pochodzenie zélei mialo wyraZniejsza wartosé
rozpoznawczy: pewne szczepy pratkow bydlecych przyzwyczajaly
sie trudniej do rozwoju na kartoflu z zblcia bydleca od ludzkich
i vice versa. Szczepy mocne zyciowo rosly doskonale zar6wno na
podlozu z z6lcia bydleca, jak i na podlozu z Z6lcia ludzka. Szezepy
slabe musialy si¢ dlugo przyzwyeczajaé do kazdego z tych podlozy-
niezaleznie od swego pochodzenia. Po 4 latach kilka szcze-
p6éw nie przyzwyczailo sie dotad do podlozy z z6lcia, jest to jednak
odezyn rzadki i indywidualny.

To tez zarzucilem klopotliwe zdobywanie zélei ludzkiej i prowadze
wszystkie swoje szczepy na podlozach z z6icig bydlecy. Co si¢
tyezy pochodzenia, to 20 szczepéw pochodzi od czlowieka, 3 szeze-
py — od bydla, 3 szczepy sq okazami gruZlicy konskiej, jeden —
gruzlicy ptasiej, jeden gruzlicy rybiej i jeden gruzlicy z6lwiej,
5 szozopéw, aczkolwiek wyhodowanych od czlowicka, zhliza sie
pod pewnymi wzgledami do pratkéw perlicy.

Dziesie¢ szczepéw przyzwyczailo sig odrazu do tego podloza
i rosng na niem w serji prawie nieprzerywanych pasazy. Sg to moje
szozepy pratkéw gruzliczych — saprofitéw i szezepy gruilicze
ujednostajnione. Inne znowu wymagaly przerw w tej tresurze,
polegajacych na tem, ze po 1—2—3 pasazach na kartoflu z Z6lcia.
gdzie pratki pozornie nie rozwijaly sie, nastepowal przesiew na
zwykly kartofel glicerynowy, i tu powstawala bujna hodowla. Z tego
podloza ,,0dpoczynkowego” nastgpowal przesiew znowu na karto-
fel z z6!cig.

Przyzwyczajenie si¢ ca'kowite zaznacza sie bardzo charakte-
rystycznym wygladem. Nalot w takiej hodowli jest lénigcy, bia-

7 SAPROFITYZM PRATKOW GRUZLICZYCH 70

lawy, wygladu cukru lodowatego, albo zastyglej w cienkiej war-
stwie parafiny. Wrazenie parafiny daje i zbieranie nalotu igla
platynows. W przesiewie nalot ten na éwiezym kartoflu jak gdyby
topnieje i rozeiera si¢ w gestg zawiesing. Hodowle ujednostajnione
przedtem zachowujq swa dawng konsystencje i wyglad. Szczepy
801 i Koch rosng w postaci szaro-zéltawego spoistego nalotu.
Doskonale przystosowanie skraca termin wzrostu hodowli do
10 dni, a nawet do tygodnia.

W niektérych szczepach przystosowanie idzie tak daleko,
ve wytwarza si¢ kozuszek na zélei, omywajacej dolny brzeg
iartofla. Stad juz jest tylko jeden krok do hodowli pratkéw gruzli-
czych na podlozach plynnych z z6lcig — wodzie kartoflanej, buljo-
nie i ezystej zblei.

Wydawalo mi si¢ bowiem, ze dzialanie zélci — takie czy inne —
powinno zaznaczy¢ sig silniej w hodowli plynnej, niz w hodowli
na powierzchni zwilzonego kartofla.

Ot6z pratki gruzlicze, przystosowane do kartofla z zéleig, prze
siewaja si¢ z latwodcia na wode kartoflang, zawierajacy 59, gli-
ceryny i — 109, z6lei, gorzej rosng na buljonie z Zélcig. Wzrost
dokonywa sig w postaci grudek, lub osadu widknistego na dnie,
rzadziej — w postaci kozuszka na powierzchni. Zaréwno grudki,
jak i masy wlékniste mocno adsorbujg barwiki zélciowe i sq silniej
zabarwione od pozywki.

Idac za wskazéwkami Calmette’a, Ze obecnoéé niewielkich
ilofci zélei ulatwia wytwarzanie si¢@ réwnomiernej zawiesiny
» pratkéw gruzliczych, jeszcze w latach 1924 i 1925 hodowalem
pratki na jajku Scigtem o nastepujacym skiadzie: 909, skléeonych
jaj, 10%, #zblei i 5%, gliceryny. Na podlozu tem szezepy gruzlicze
laboratoryjne przewaznie rosng dobrze, i — co wazniejsza — ho-
dowle dajg dobre zawiesiny do aglutynacji. Jednak niektére szcze-
py rosna licho na tej pozywce, a inne, rosngce dobrze, nie dajg
takiej nieprzerwanej serji, jak na kartoflu z zélcia i przestaja
wkonieu przeszezepial sig.

Sprawa zjadliwodei pratkéw, hodowanych na kartoflu z zélcig,
nie przedstawia si¢ tak prosto, jak ze szczepem BCG. Prawda, ze
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szozep ten stracil swa zjadliwosé dopiero po 13 latach takiej tresury.
Termin ten jednak nie posiada nic stalego, ani obowigzujgcego.
" Kraus, naprzyklad, wspomina, Ze ten szczep w ciagu 2 lat stracil
jeszeze na chorobotwérezosei, chociaz byl hodowany na zwyklym
kartoflu z gliceryna.

Ot6z sprawdzilem na 32 éwinkach chorobotworezosé 16 szeze-
péw, hodowanych przez 2 lata na kartoflu z zélcia, zastrzykujac
im po 10 mlg. hodowli pod skére. 8 szezepéw w prébach na 12
éwinkach wykazalo brak chorobotwérezosei swoistej. Po za-
strzyknieciu powstawal naciek, ktéry albo rozchodzil sie, albo tez
przechodzil w ropieni. Ropien otwieral si¢, powstawalo owrzodzenic:
ktére goilo sig, i na tem caly proces koficzyl si¢, Niektére Swinli
po zakazeniu dwu- i trzykrotnie rodzily. Sekeje dokonane w kilka-

" naécie miesiecy po zakazeniu nie wykryly zadnych zmian gruzli-
czych. Pie¢ szczepbéw — cztery ludzkie, a jeden bydlecy — w 10 pré-
bach daly po 5 zakazef i po pie¢ wynikéw ujemnych. Szezepy
ujednostajnione Arloing i Courmont, Ratti i 1036 naleza do tej
grupy. Polowa éwinek, zarazonych tymi szczepami, padla.

W doéwiadezeniach tych specjalnie interesujace jest dla mnie
zachowanie sie szczepéw Ratti i 1036. Szczepy te, prowadzone
w kierunku saprofityeznym, to znaczy, hodowane poza cieplarka,
nie wywo'a'y gruzlicy u éwinki. Natomiast te same szczepy, hm!o-
wane na z6lci, dawaly w 50°, gruilice doswiadezalng, czyli posia-
daly zjadliwoéé wigksza od poprzednich. .

Zadnej watpliwodci nie ulega, ze pobyt na podlozach z 26]01'4
wywiera bardzo korzystny wplyw na zywotnosé pratkéw gméil
ezych wogéle. U szezepéw, dobrze przystosowanych, termin po-
wstania bujnej hodowli skraca si¢ do 7—10 dni. Nawet wwd.y.
gdy hodowla na kartoflu z zélcig pozornie nie powstaje, przenie-
sienic wysianego materjalu na zwykly kartofel glicerynowy daje
nieraz bujng hodowle. Ma sie wrazenie, ze pobyt na kartoflu
z z6lcig usuwa jakieé czynniki szkodliwe. To tez gdy hodowle
na zwyklym kartoflu z gliceryna zaczynaja mi rosnaé gorzej, lub
nie rosng weale, ,,odmladzam’ je na kartoflu z zdleia i nieraz
chronig od zaglady.
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Stwierdzilem tez, e szezepy mutujgce, to jest zawierajace obok
pratkéw kwasoodpornych i postaci inne, odzyskuja swa jedno-
litod¢ kosztem zaniku postaci niekwasoodpornych, po pasazach
na podlozu z z6leia. Korzystam tez i z tej wlasciwosci podlozy
Z6lciowych, jezeli chodzi mi o utrzymanie kwasoodpornodei szeze-
pu w stanie niezmienionym.

Jak dotad, tylko jeden wyjatek od tej reguly mial miejsce :
szezep Ch. po kilkudziesieciu przesiewach wytwarzal kozuszek
na z6lei, omywajacej delny brzeg kartofla. Kozuszek ten nie
zawieral weale pratkéw kwasoodpornych, ale postaé ziarnista.

Serje pasazy na kartoflu z Z6lcia prowadza do tego, ze w nalocie
hodowlanym zmniejsza si¢ czesto zawartodé istoty kitowej, a poje-
dyfieze pratki odzyskuja swobode. Zdradza sie to makroskopowo
przeksztalceniem strupa, lub blonki w nalot mazisty, lub parafino-
waty, latwo dajacy zawiesing. Wtedy przesiewy z kartofla na wode
kartoflana daja hodowle o typie ujednostajnionym. Jednak met
réwnomierny w hodowli takiej w miare jej wzrostu znika nieraz
juz w pierwszej generacji, lub najpéiniej — w drugiej, tak ze sta-
lego ujednostajnienia na tej drodze dotad nie powiodlo mi sie
ntrzymaé.

Streszczajac sie, stwierdzam, ze pochodzenie zélei nie mialo
w mych badaniach wartodci dla rézniczkowania pratkéw ludzkich
od perliczych, ze slabniecie chorobotwérezodei pratkéw na kartoflu
% Z6leia jest odezynem indywidualnym, a w razach wyjatkowych
hodowanie na z6lci moze nawet wzmagaé chorobotwérezosé prat-
kéw, Zze hodowanie na kartoflu z zéleig poteguje zyciowosé prat-
kéw gruzliczych i zmienia budowe blony gruzliczej.

Moznoé¢ nadania pratkom gruzliczym cech saprofitycznych
biologicznie jest interesujaca tylko z tego wzgledu, ze w tej rodzi-
nie dotgd nie byla uzyskana. Jeszeze do niedawna wybitni badacze
uwazali za kardynalng ceche pratka gruzliczego zdolnosé WYWO-
lywania gruzlicy u §winki morskiej. Widzimy obecnie, ze i pratek

gruzliczy moze zatracié swa chorobotwérezoét na podlozach
sztueznych, jak wszystkie inne bakterje.

Ks. Pam, — 6,
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Sadze, ze nied'ugo problemat ten bedzie odwrécony w tym sensie,
ie powstana prace, traktujace o tem, dlaczego pratek gruzliczy —
pomimo pobytu na podiozach sztucznych — tak dlugo zachowuje
swa chorobotwdérezosé.

Pozatem opréez wartoéei faktu czysto biologicznego saprofi-
tyzm pratk6éw gruzliczych moze nas interesowaé i ze stanowiska
nawskro$ praktycznego. Przezywamy obecnie okres zapobiegania
gruzlicy drogg szczepief niemowlat Zywymi pratkami. Holdujemy
tu pogladowi, ze odpornoéé w gruzlicy polega na istnieniu w ustro-
ju ognisk, zawierajacych zywe pratki. Otéz rzecz jasna, ze Zywe
pratki wprowadzone do ustroju dzieciecego, musza mieé cechy
saprofitéw, a nie bakteryj chorobotwérezych. Nie wdaje si¢ na-
razie w oceng ani samej metody, ani jej zalozen teoretycznych.
Stojae jednak na stanowisku wielorakoéei antygenicznej pratkéw
gruzliczych, musze uwazaé za slabg strone metody Calmette’a
korzystanie z jednego szezepu tylko i to pochodzenia bydlecego.
Monopol szczepu BCG jest spowodowany brakiem w owym czasie
innych jeszcze hodowli, nadajacych sie¢ na szczepionke. Zdaniem
mojem, szezepionka ochronna przeciwgruzlicza winna byé wielo-
szezepowa. Uzyskanie przeto jaknajwigkszej liczby szczepéw
gruzliczych o cechach saprofitycznych jest to praca i dla sprawy
racjonalnych szezepien przeciwgruiliczych.

Nieobojetna jest tu i kwestja samej metodyki pozbawiania
szezepéw chorobotworezodei: metoda, wymagajaca 13 lat tresury
szczepu, moze znalezé zastosowanie w razach wyjatkowych. Nor-
malnie zaé rzeczy biorae, potrzebujemy w chwili obecnej metody

tepienia chorobotwoérezoéei szybkiego, wymagajacego najwyzej
paru lub kilku miesiey, a to gléwnie dla celéw bakterjoterapji
zakazenn gruzliczych.

Korzystny wplyw leczniczy szezepu zywego BCG w postaci
zastrzykiwan podskérnych w pewnych postaciach gruzlicy pozwala
przypuszezaé, ze saprofity gruzlieze moga znaleié zastosowanie
i w lecznictwie.

Przed kilku laty Friedmann wprowadzil do lecznictwa szcze-
pionke z zZywych pratkéw kwasoodpornych, wyhodowanych od
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z6lwia, wychodzace z tej zasady, ze pratki gruilicy zimnokrwistych
83 dla ezlowieka pozbawione chorobotwérezosci. Metoda Fried-
m.ann'a zyska'a duzy, ale przemijajacy rozglos i byla powodem
wielu n_amietnyoh dyskusyj i polemik pomiedzy zapalonymi
zwolennikami i niemniej gorgcymi przeciwnikami. Z polemik tych
trudno wyrobié sobie bezstronne zdanie o wartosci samego za-
biegu.

Przypomng tutaj, ze metoda leczenia wysiekéw oplucnowych
zastrzykiwaniem podskérnem p'ynu, pobranego z op!uoflej, w :vfie-
tle moich badaf jest wladciwie auto-bakterjoterapja, gdyz plyn
ten prawie zawsze zawiera jad gruzliczy, zdolny do Tozwoju na
podlozach sztucznych.

Teoretycznie szczepionka z pratkéw kwasoodpornych zywych,
lecz pozbawionych swoistej chorobotwérezodei, wydaje mi sie
fnaksymalnym zabiegiem z ca'ej dziedziny proteinoterapji i bakter-
]otera..pji swoiste] w gruzlicy. Pratki gruzlicze, wprowadzone do
uatr?m, zyja tam w ciagu calych tygodni i mogq sprzyjaé wytwa-
rzaniu sig¢ przeciwcial,

Najwlasciwiej byloby wyhodowaé od chorego jego wlasne
pratki, pozbawié¢ je chorobotwérezosei i zastrzykiwaé, ale tu po-
tﬂ:zebm jest metoda, ezynigca zadoéé tym wymaganiom w krét-
kim prseclq.gu czasu. Metode takq trzeba dopiero stworzyé.
yan}m.e mozna korzysta¢ z tak zwanej ,stockwakeyny”, sklada-
14ce] sig ze szezepu BCG, z moich hodowli, pozbawionych chorobo-
twérezodei, i z innych, ezynigeych zadoéé postulatowi non nocere.

Nie wiem, czy szezepienia ochronne hodowla BCG ziszezg pokla-
dane w nich nadzieje. W kazdym razie da'y one jui ten wynik
praktyczny, ze odwazyliémy sie zastrzykiwaé czlowiekowi zywe
pratki gruf.hcze Jezeli za§ bakterjoterapja w gruzlicy coé warta, to
bakterjo?efapja w tej postaci bedzie jej najwlasciwszym i najin-
tenzywmeja;zym wyrazem. Niepowodzenie tej metody byloby

dowodem, Ze nie nalezy robi¢ wigcej préb na tej drodze.

w roku 1?28 zaczglem pierwsze do§wiadezenia orjentacyjne,
p.oalugumo si¢ narazie jednym ze swoich szcze 6w, mianowi-
cie 801. Bakterjoterapje zastosowalem poczatkowo u 3 cho-
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rych, dotknictych daleko posunieta, grulicg rozpadowa pluc,
i u chorego z obustronny gruzlica nerek. W nastepstwie przyby!
jeszeze jeden chory z cigzka sprawa plueng, jeden chory z grugli-
cq zeber i obustronna gruzlica nerek i jeden chory z malemi zmia-
nami w plucach.

Zastrzykiwania byly robione podskérnie co 2—3 tygodnie,
poiniej co miesige. Na dawke zawiesiny bralem od Y/, do Yy
uszka hodowli na kartoflu.

Chorych z ciezka gruzlica pluc po jednem, lub kilku zastrzyknig-
ciach stracilem z oczu. Chorych z gruzlica nerek mam w opiece
stale. U obu chorych nerkowych stan objektywnie nie pogorszy}
sie weale, subjektywnie zad znacznie si¢ poprawil. Nie o wplywie
jednak leczniczym chee tu méwié, gdyz przypadki oba sq despe-
rackie. Byé moze, ze nawet po nalezytem opracowaniu samego
zabiegu i wydobyciu zen wszystkich waloréw przypadki podobne
nie beda nadawaé sig do bakterjoterapji.

Wybralem rozmyélnie przypadki beznadziejne raczej, aby prze-
konaé sie, jak dzia'a bakterjoterapja swoista na ustréj ludzka,
dotkniety ciezka sprawa gruZlicza.

Otéz whrew temu, co czyni tuberkulina, zastrzyknigcie zawie-
siny pratkéw — saprofitéw u paru chorych nie wywolalo odezynu
miejscowego, ani wyraznego odezynu ogniskowego, ani tez pod-
skoku gorgezki, przechodzac — rzee mozna — bezobjawowo.

U dwéch chorych powstal raptowny podskok cieploty do 39°
ze spadkiem szybkim ponizej 37° a potem kilkodniowy stan
podgoraezkowy, u dwdch chorych zastrzykiwania wywolywaly
parodniowy stan podgoraczkowy.

U jednego chorego pierwsze zastrzyknigcio nie dalo zadnego
odezynu miejscowego, nastepne zas wywolywaly obrzek i mocne
zaczerwienienie skéry. Na 30 zastrzyknieé 6 razy wytworzyly sig
ropnie zimne w miejscu zastrzykniecia. Ropnie te opréznily sie
same i zagoily bardzo szybko. Zropy wdwéch przypadkach wyho-
dowalem ten sam szezep o cechach réwniez saprofityeznych. .

, Jak widaé, szezepionka ta w dzia'aniu przypomina bardzie)

szezepionki gronkowcowe. paciorkowcowe, niz preparaty tuber-
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‘lim]inowe. Duze dawki zawiesiny pratkowej dzialajg raczej indy-
i:vidua.].nie, niz swoifeie, to znaczy, ze w jednym przypadku od-
czynu niema weale, w innym powstaje odezyn slaby, w innym
znowu doé¢ moeny. Oczywibcie, dla ustalenia wrazliwoéei indy-
widualnej chorego dawke pratkéw w szezepionce mozna znacznie
zinniejszyé na pierwszy raz.

; Co sie tyczy powstawania ropni to zjawisko to wyglada para-
doksalnie: pierwsze, a czasami i drugie zastrzykniccie nie daje
ropnia, a dopiero drugie, albo trzecie, potem nastepne zastrzyknie-
die moze znowu przejéé bezobjawowo. Taka nieprawidlowosé
wyklueza odezyn allergiczny : byé moze ze odgrywa tu role dawka
bakteryj, albo tez nie dosé¢ subtelna zawiesina, sadzilbym, ze raczej
fen drugi czynnik. Jezeli to si¢ potwierdzi. to szezepionke przed
uzyciem trzeba bedzie odwirowywaé.

‘ Zastrzykiwania szezepionki wywoluja w surowicy chorych
zjawianie sig zlepnikéw i cial, wiazacych dopelniacz, i to nietylko
wobec szczepu, ktory byl zastrzykiwany, ale i wobee innych
szezepéw gruzliezych, wzgledem ktérych surowica chorego poczgt-
kowo zachowywala sig biernie, i to jest nieslychanie ciekawy rys,
ktéry obserwuje si¢ nietylko w czasie bakterjoterapji, ale i w cza-
sie dlugotrwalych zapalen opluenej wysickowych. W miare trwania
sprawy oplucnowej pojawiaja si¢ aglutyniny wzgledem szczepéw,
ktérych przedtem plyn oplucnowy nie aglutynowal.

U jednego z chorych, ktéry dostal w sumie 21, miligrama
pratkéw, surowica aglutynowala je do rozcieficzenia 1:1000. Inny
chory, pomimo wigkszej dawki pratkéw, wprowadzonych w oiq.g.u
8 zastrzyknieé, nie wytworzyl sobie weale zlepnikéw wobee prat-
tkéw (miano ponizej 1:50), wytworzyly si¢ natomiast w znaczniej-
szej ilofci aglutyniny wobec innych szezepow gruzliczych, ktérych
surowica jego pierwotnie nie aglutynowala.

Reasumujac, moge powiedzie¢, ze zawiesina zywych pratkéw
gruzliezych typu saprofitycznego dziala na ustréj gruzliczy bez po-
réwnania slabiej, niz naprzyklad propidon w réznych zakazeniach.
Wobec tego mozna i nalezy wyprébowaé dzialanie jej w przewlek-
lej gruzlicy, aby si¢ dowiedzie¢. ezy na drodze uodparniania ezyn-



80 SAPROFITYZM PRATKOW GRUZLICZYCH 14

nego mozna wogéle w zakazeniu tem co$ zdzia'at¢. Po zdecydowaniu
gi¢ nalezy opracowaé mstode bakterjoterapji. Moje doswiadcze-
nia pierwotnie byly czynione z jednym szczepem dla celéw dy-
daktycznych. Obecnie uzywam juz kilku szczepéw. Sadze, ze
szezepionka podobna powinna zawieraé jaknajwiecej réznych
szezepéw gruzliezych, pozbawionych chorobotwérezosei. Myéle,
ze 14 uszka hodowli z podloza sta'ego na poczatek jest dawks
zbyt wysokgq. Wydaje mi sig, ze zastrzykiwania nie powinny
by¢ robione czesciej, niz co 2 lub 3 tygodnie, gdyz pratki, wyhodowa-
ne z ropy po 3 tygodniach od zastrzyknigcia, byly w pelni Zy-
wotnoéei,

W przypadkach, wybranych do bakterjoterapji, powinny byé
stosowane czesto pomiary przeciwcial swoistych w surowicy,
ktére — poza obserwacjg kliniczng — moga byé wytyczng humo-
ralnych zmian odpornodciowych ustroju.

Dy. MIRON KORDUBA
Profesor Uniwersytetu Warszawskiego

UKAZY JUGENHEIMSKIE
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Wybuch powstania styczniowego bezposrednio po calym sze-
regu ustepstw, jakie rzad rosyjski poczynil Polsce za ery margra-
biego Wielopolskiego, byl dla petersburskich sfer rzadowych
wielka niespodzianks. Doradcom cara Aleksandra II, sk'onnego
wéwezas do réznych liberalizméw, nie trudno bylo wykazaé,
ze droga, na ktérg wstgpil, przywracajac Krélestwu Polskiemu
ozgdciowy samorzad, nie prowadzi do pacyfikacji kraju, lecz
wprost przeciwnie zwigksza tylko agressywnoéé elementu polskiego.
Postanowiono wige wrécié do polityki Miko'aja I z tg tylko réz-
nicg, ze miano unikaé zbyt jaskrawych, wywo'ujgcych nowe fer-
menty, represyj, a natomiast powolnie, ostroznie, stopniowo, ale
z zelazng konsekwencjg przeprowadzaé zupelne weielenie Kré-
lestwa do Imperjum Rosyjskiego i réwnoczeénie dazyé do st umie-
nia i zniszezenia poczucia odrebnosci narodowej jego ludnosei.

Jeszcze przed ostateczng likwidacja powstania, juz w samych
poczatkach 1864 r., utworzono w Petersburgu osobny komitet

!) Praca ta opiera si¢ gléwnie na aktach warszawskiego Archiwum
Oéwiecenia. Za pozwolenie kerzystania z nich, oraz za bardzo cenng pomoe
w wyszukiwaniu materjalu skladam Wielce Szanownemu Dyrektorowi
W. Lopaciiskiemu serdeczne podzigkowanie. Autor.



A8 UKAZY JUGENHEIMSKIE

2

dla spraw Kroélestwa, zlozony z 5 czlonkéw, pod osobistem
kierownictwem cara. Komitet ten mia! charakter tylko doradezy,
ale z jego lona wychodzily wszystkie projekty, zmierzajgee do
gruntownej zmiany stosankéw, istniejacych w Krolewstie. Dusza
komitetu byl Mikotaj Aleksiejewicz Miliutin,
jeden z najwybitniejszych 6éwezesnych liberaléw rosyjskich, go-
rqey stronnik emancypacji wloscian i samorzadu gminnego. Za-
wziecie zwalezany przez konserwatystéw i przedstawiany carowi
jako czlowiek niepewny, wprost niebezpieczny, jako konstytucjo-
nalista, rosyjski Mirabeau i t. p.1), znalazl silne poparcie we
wielkiej ksieznic Helenie Pawlownej, ktora przy jezo pomocy
pierwsza przeprowadzila wyzwolenie i uw aszezenie wlodcian na
swej majetnosci Karlowie w PoltawszezyZnie. Znawea stosunkéw
w Polsce zaprezentowal sie przez wydanie wielkiego dziela p.t.
 Hscabrosanis 8w [lapernh Loabckons” (Petersburg 1863-1864)
i wkrétee potem zostal mianowany sekretarzem stanu cara dla oso-
bliwych zlecen w Polsce. Do wspblpracy na polu zamierzonych
reform w Krélestwie przyciggng! dwdéch réwniez wybitnych
liberaléw. ksiecia Czerkaskiego i Solowjowa. Ks. Wlodzi-
mierz Aleksandrowicz Czerkaskij odznaczyl
sie jeszeze w ostatnich latach panowania cara Mikolaja I jako
slowianofil, liberal i goracy propagator idei wyzwolenia wiodcian,
wskutek czego Sciagnal na sie nie'askq cara i nawet byl oddany
pod nadzér policyjny. Po émierci Mikolaja I, wréciwszy z dinZsze]
podrézy zagranicznej, zostal powolany na czlonka-eksperta do
komisji, ktéra przygotowywala ustawy o wyzwoleniu i uwlaszeze-
nin wlodcian, ogloszone nastgpnie, jak wiadomo, ukazem z 19
{utego (st.st.) 1861 r. W 1864 r. przenids' sig do Warszawy, gdzie
objal wazny urzad dyrektora komisji dla spraw wewnetrznych
i duchownych. Jakéb Aleksandrowicsz Solowjew.
kierownik wydzialu ziemskiego w ministerjum spraw wewngtrz-
nych, byl poprzednio wspéipracownikiem Miliutina i ks. Czerka-
skiego w wyzej wspomnianej komisji dla wyzwolenia wlodcian

1) Mumworasa M, A. Has sanucoxs. Pyccx, Crapana 1809. 1. 97 1 98.
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i jednym z gléwnych redaktoréw tekstu ustaw z 1861 r., ktérych
wykonaniem nastepnie kierowal. W 1864 r. zostal mianowany
czlonkiem komitetu urzadzajacego w Krélewstwie Polskiem,

‘gdzie objal prezesostwo w centralnej komisji, kt6éra miala prze-

‘prowadzié uwlaszezenie wlodcian w Krélestwie. Wreszeie nie-
poéledni udzial w ukladaniu projektéw reform dla Krélestwa
Polskiego bral Jerzy Teodorowicz Samarin, jeden
2 najwybitniejszych umysléw 6wezesnej Rosji, osobisty przyjaciel
Miliutina i ks. Czerkaskiego, réwniez liberal i slowianofil, réwniez
jak oni goracy zwolennik emancypacji wloécian i wsp6lpracownik
w rosyjskiej komisji wlodciafiskiej. W praktycznem wykonaniu
tych reform jednak nie uczestniczyl. gdyz nie zajmowal Zadnego
urzedowego stanowiska.

W reku tych czterech mezéw, a wzglednie trzech pierwszych,
‘spoczely na ezas najblizszy losy Krolestwa Polskiego. Gléwna
czeéé projektéw i pomysléw, dazacych do unifikacji i rusyfikacji
Krélestwa, wychodzila od trinmwiratu: Miliutin — Czerkaskij —
Solowjew i byla nastepnie przez nich-ze samych wprowadzana
w Zycie. Przedstawiciele elity 6wezesnej postepowej inteligencji
rosyjskiej, ktéra na swym sztandarze politycznym wypisala za-
dania praw obywatelskich dla swego narodu, skutecznie rywali-
zowali z obskurantami i konserwatystami w pozbawieniu tychze
praw Iudnosei polskiej. Role ich byly podzielone pé7niej w ten spo-
W6b, ze podezas gdy Miliutin jako sekretarz stanu cara dawal
oparcie t. zw. rusomanji w sferach dworskich, ks. (Czerkaskij
i Solowjew przeprowadzali jej program praktycznie na terenie Kré-
lewstwa.

Dotychezasowe doéwiadezenie wykazalo rosyjskim sferom rza-
dzaeym, ze polski polityczno-narodowy ruch emancypacyjny,
vraz wszelkie niespokoje, ruchawki i zaburzenia na terytorjum
Krolestwa Polskiego znajdowaly najzywszy oddzwick, sympatje,
wspoldzialanie i pomoc wéréd ziemianstwa, duchowienstwa, bo-
gatszego mieszezanstwa i szkolnej mlodziezy; Ze natomiast wlo-
cianie i drobne mieszezafistwo mniejszych miast prowincjonalnyech
odnosili sie do tych spraw zupehie obojetnie i w obu powstaniach
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weale nie brali udziatu. Komitet dla spraw Krélestwa postano-
wil wiec przedewszystkiem zlamaé przemozny wplyw, jaki szlachta
i duchowienstwo posiadaly w spoleczefistwie polskiem. W tym celu
wykorzystal bardzo zreeznie egoistyczng i krétkowidzaca do-
tychczasows polityke szlachty polskiej w sprawie wloécianskiej,
by wystapi¢ w roli oswobodziciela i opickuna wloscianstwa polskie-
go, w roli wykonawcy hasel ludzkoéci i postepu.

Kwestji wloécianskiej nie poruszano w Krélestwie Polskiem
ani w czasie jego samoistnoéci, ani podezas powstania listopado-
wego. Ustawy wydane péZniej, w latach 1846, 1858, 1861 i 1862,
mialy charakter tylko polowiczny, obejmowa y bowiem tylko
zamozniejsze wloscianstwo, a i temu nie zapewnia'y prawa wlasno-
éci na gruntach, ktére ono uprawialo, tylko dazyly do zamiany
poddanczo-panszezyznianego stosunku chlopéw do pana na wie-
czysto-czynszowy; pozostawaly zatem znacznie w tyle poza za-
latwieniem tej sprawy w zaborach pruskim, austrjackim a nawet
rosyjskim (na Litwie i Rusi). Decyzja rzagdu narodowego w czasie
powstania styczniowego, uwlaszozajaca wloécian, miala cjarakter
wylaeznie deklaratywny i platoniczny. Teraz kiedy zmiane ustroju
Krélestwa oddano w rece komitetu, zloZonego z pionier6w re-
formy wlodcianskiej w Rosji, sprawa ta musia'a w znacznym sto-
pniu przyciagnaé ich uwage do siebie. To tez pierwszem dzie'em
komitetu dla spraw Krélestwa Polskiego bylo uloZenie ustawy
o emancypacji i uw'aszezeniu wloscian, ktéra zostala og'oszona
ukazem z dnia 19 lutego (2 marca) 1864 r. Byla to bezwatpienia
bardzo donios'a reforma gospodarczo-spoleczna i dla wlofcian
polskich bardzo korzystna. Przyznawala im wlasnoéé uprawianych
przez nich gruntéw bez wzgledu na wielkosé obszaru i na tytul
prawny, a wiee réwniez i osadzonym na gruntach folwarcznych,
nie nakladajac na nich w zamian zadnych ciezaréw, i nadawala
im do$¢ obszerny samorzad gminny. Ale ustawa ta mia'a réwno-
czeénie wybitnie polityezne pietno. Odszkodowanie, jakie przyzna-
no wladcicielom débr, bylo bardzo niskie, a do tego wyp'acano
je nie w gotéwee, lecz w t. zw. listach likwidacyjnych. Kwestje
serwitutéw pozostawiono niezalatwiona, przekazujac ja indywi-
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dualnym umowom miedzy dziedzicem i wlodcianami, co stalo
sie Zrod'em wiecznych zatargéw i procesow, pog'ebialo przeciwien-
stwo miedzy wsig i dworem i administracji rosyjskiej dawalo ciagla
sposobnoéé do odgrywania roli poérednika miedzy temi dwoma
czynnikami, do narzucania si¢ na opiekunéw ludu. Nawet drobny
na pozér szezeg6!, datowanie ukazu dniem 19 lutego st, st., mia'o
zaznaczab lacznoéé tej reformy z ogélno-rosyjska z 19 lutego 1861 r.
i wskazywaé¢ na cara i rzad rosyjski, jako jedynych opiekunéw
wlobcianstwa polskiego. Zatem whbicie klina miedzy dwoér i wied
i usuniceie tej ostatniej z pod wszelkiego wp'ywu ze strony dzie-
dzica i wogole inteligencji miejscowej, co zaznacza'o si¢ réwniez
w postanowieniach, dotyczacych samorzadu gminnego — oto byl
polityczny cel ukazu z 19 lutego (2 marca) 1864 r. Zupelnie wy-
ratnie wystapil on zaraz z poczatku przy praktycznem prze-
prowadzaniu uwlaszezenia W Zycie przez delegowang ku temu
centralng komisje, ktérej, jak juz wspomnieliémy, przewodniczyl
J. A. Solowiew.

Drugi cios wymierzono w strong katolickiego duchowienstwa.
Juz w 1864 r. odebrano mu wszystkie fundusze i majatki, jakie
dotychezas posiadalo, i przeniesiono go na skapy etat panstwowy.
Zniesiono prawo patronatu obywateli ziemskich i przedstawianie
kandydatéw na plebanje zastrzezono wy'geznie rzgdowi. Os’abio-
no wladze biskupéw, odbierajac im prawo usuwania lub przeno-
szenia podwladnych im duchownych. Zreorganizowano po para-
fjach dozory kocielne, stawiajac na ich czele wojtéw, wzglednie
soltyséw. Roéwnoczeénie zamknigto wszystkie klasztory, ktére
nie wykaza'y przynajmniej osiem stale w nich przebywajacych
zakonnikéw lub zakonnic, w sumie ponad setke, a pozosta’ym
zakazano zajmowaé siq prowadzeniem szkél lub internatéw
jakiegokolwiek rodzaju, by duchowienstwo klasztorne odsungé
od wszelkiego wp'ywu na wychowanie mlodziezy. Art. 35 ukazu
o organizacji szk6l poczatkowych wykluczal wogéle osoby na-
lezace do zgromadzen zakonnych od moznoei sprawowania
obowiazkéw nauczycielskich. Wszystkie te zarzgdzenia rozeiagnig-
to na duchowienstwo Swieckie i klasztorne grecko-unickiego
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obrzadkul). Gléwnym inicjatorem tych zarzadzen byl M. ANMi-
liutin, ktory, bedac zarazem stanowczym przeciwnikiem konkor-
datu z Rzymem z 1847 r., doprowadzil wreszcie do zerwania jego,
a tem samem usunal podstawe stanowiska prawnego koéciola ka-
‘tolickiego w Rosji i Krélestwie.

-

11

Niemniejsza uwage poswiceil komitet dla spraw Krélestwa
Polskiego wychowaniu mlodziezy i szkolnictwu. Po zgnieceniu
powstania listopadowego, w liscie z 5/17 pazdziernika 1831 r.
car Mikolaj T pisal do Paskicwicza: ,,Poniewaz edukacja byla zla
i jej to zwlaszeza przypisaé nalezy sklonnoéé mlodziezy do bylego
buntu, nalezy na te dziedzing zwréeié najwicksza bacznodé”?).
To przekonanie podzielali réwniez czlonkowie komitetu z 1864 r.
Przeprowadzili wige gruntowng rewizje ustawy z 1862 r. i wszyst-
kich eyrkularzy margr. Wielopolskiego i ulozyli zupelnie nowy
projekt ustroju szkoluictwa w Krélestwie. Ten elaborat, uzyskaw-
szy sankcje carsks, zostal ogloszony w postaci pigeiu ukazéw,
datowanych w Jugenheimie *) 30 sierpnia (11 wrzeénia) 1864.

Reskrypt cara do namiestnika Krélestwa, wydany réwnocze-
énie z temi ukazami w celu wyluszezenia przewodnich mysli
i tendencyj nowych ustaw, przedstawia je jako jeno dalsze rozwi-
niecie zasad, na ktérych opiera'a si¢ reforma szkolnictwa za ery
Wielopolskiego z 8 (20) maja 1862 r. W rzeczywistosci jednak
duch i daznoéé obu tych reform byly zgola odmienne, a niektére
postanowienia w nich byly sobie wprost przeciwne.

1) Kutrzeba, Hist. ustroju Polski 111, ;ryd. 2. Lwdw 1920 str. 155, podaje,
#e zniesiono klasztor Bazyljanéw w Warszawie. W rzeczywistosei rzecz
miala sig zupelnie odmiennie: rozporzadzeniem namiestnika Kroélestwa
% 28 listopada (10 grudnia) 1864 r. zamknigto 4 klasztory bazyljahskie,
snajdujqce sie na prowineji (w Chelmie, Bialej, Lublinie i Zamoéciu), a za-
konnikéw z nich Sciagnieto do pigtego — warszawskiego.

%) [llepGators T. &, Kusass [Mackesuus IV, 180; por. Kucharzewski J.,
Epoka Paskiewiczowska, Krakdéw 1914, str. 49. ‘

3) Miejscowoéé kolo Darmstadtu, gdzie Aleksander IT wéwezas prze-

bywal na wywezasach.
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W pierwszym rzedzie cala organizacja nadzoru szkolnictwa,
kontroli nauczania i wychowania, zostala oparta na zupelnie
innych podstawach. Ustawa z 1862 r. nadzér nad szkolami elemen-
tarnemi oddawala w rece komitetu, zlozonego z kilku oséb miej-
scowych pod przewodnictwem proboszeza, a wiee faktycznie
w rgee tego ostatniego; 6w nadzér miejscowy mial réwniez prawo
mianowania nauczyciela dla swej szkoly. Druga instancja nadzoru.
szkolnego byly rady powiatowe, trzecig 1zady gubernjalne, a wiec
korporacje, w ktorych przewazal element obywatelski, miejscowy.
Dopiero najwy#sza, naczelna wladza, wykonujaca zarzad calego
azkolnictwa w kraju, komisja rzadowa wyznan religijnych i oswie-
cenia publicznego, miala charakter oficjalny, rzadowy z przewaga
elementu urzedniczego, ale i w niej kierownictwo spoczywalo w reku
dygnitarzy narodowoéei polskiej. Tejze komisji rzadowej podlegaly
bezpoérednio szkoly powiatowe, gimnazja i szkoly wyzsze. W tych
warunkach rzadowa kontrola sposobu nauczania i wplyw rzadu na
kierunek wychowania mlodziezy szkolnej byly, oczywiscie, bardzo
nikle. Ograniczaly sie one przewaznio tylko na szkolnictwo érednie
publiczne, chociaz i tutaj rektorowie gimnazjow i szkol powiato-
wych, Polacy, mogli doé¢ skutecznie neutralizowaé ewentualne pod
wzgledem narodowym zbyt szkodliwe zarzadzenia komisji. Do
szkél elementarnych i prywatnych wplywy i kontrola rzadu weale
nie docieraly i pod wzgledem nauczania posiadaly one prawie nie-
ograniczong swobode, co, jak zobaczymy, obok dodatnich mialo.
niekiedy i ujemne nastepstwa. Caly ten system uleg! obecnie,
gruntownej zmianie. Komitet dla spraw Krélestwa Polskiego zro-
zumial bardzo dobrze, ze wszelka kontrola wychowania szkolnego,,
wykonywana przez takie cialo zbiorowe, jakiem byla komisja rza-
dowa wyznan religijnych i oéwiecenia publicznego, musi pozostaé
iluzoryezng tak dlugo, poki nie zostanie oparta na specjalnie jej
oddanych, zaufanych i w odpowiednia wladze wyposazonych orga-
nach urzedowych na miejscach, gdyz jedynie tego rodzaju organy-
mogly skuteeznie wplywaé na kierunek wychowania i czuwaé nad
§cislem wykonywaniem zarzadzen rzadu. Takiemi organami mialy
byé dyrekeje okregéw szkolnyeh typu rosyiskiego.
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Tej sprawie powiecony byl osobny ukaz, rév:miei w Jugen-
heimie wydany.!) Ca'y obszar Krolestwa Polskiego zostal po-
dzielony na dziesieé dyrekeyj naukowych: Warszawsks, L6dzka,
Radomska, Kielecks, Lubelska, Cheimska, Siedlecks, Suwalska,
Lomzyhska i Plocka. Na czele kazdej z nich mial sta.::xq,é dyrektm:
szk6l. Do zawiadywania istniejacemi w Warszawie sz.ko!arm
elementarnemi i prywatnemi zostal ustanowiony osobny inspek-
tor szk6l miasta Warszawy, zréwnany w prawach sluzbowych
z dyrektorami; jednakze érednie i wyzsze rzadowe zaklady nsuk-o—
we stolicy, z wyjatkiem Szkoly G.6wnej, podlega’y warszawskie-
mu dyrektorowi szk6l. Wiadza i zasiag dzia'ania tych dyrekto-
6w zostaly zakreélone bardzo szeroko. Zwierzchnictwu dyrektora
podlega¢ mialy wszystkie rzadowe i publiczne zaklady naukow?,
istnicjace na terytorjum danego okregu, od najnizszych do naj-
wyzszych, z wyjatkiem jedynie warszawskiej Szkoly (_}Eﬁw'ne]
i kilku osobno wyszezegélnionych szkél fachowych. (.)bomzklem
jego bylo réwniez mie¢ ciagly nadz6r nad wszystkiemi prywatne-
mi zak'adami naukowemi swego okregu, bez wzgledu na to, przez
kogo te zak'ady byly utrzymywane, oraz pilnowaé écis!egc-r w.yko-
nania ustaw dla nich wydanych, a w razie dostrzezonego ]ak:lego:
kolwiek odstgpienia od takowych, przedsigbra¢ wlasciwe grodki
dla pociagniecia winnych do odpowiedzialnodci. Osobny .srtyl;ml
ukazu (17-ty) wk'adal na dyrektor6w okregéw szko!nytfh i na in-
spektora szk6l miasta Warszawy obowigzek, niezwloczfue po c:b!Q-
ciu urzedowania odbyé szezegélowy przeglad wszystkich istnieja-
cych w ich okregu prywatnych zakladéw naukowych, wedlug
osobnej instrukecji, ktéra mia'a wkrétce byé wy:danq.. Sw.'e
sprawozdania i uwagi mieli przedkladaé zarzadowi oéwEecenm
publicznego w Krélestwie. Z urzedu byli oni c.z!.c-)nkamJ: ru!y
wychowania publicznego, istniejacej przy komisji ?émee?ma
publicznego, i zasiadali w niej z glosem stanowczym, o ile znajdo-
wali sie w Warszawie; inspektor szké6l miasta Warszawy byl réw:
niez stalym czlonkiem tej rady. Dyrektorowie, ktérzy rezydowali

1) Jinesnnks 3aKOHOBL — Dziennik Praw, tom 62. Warszawa 1864,
p. 391—405.
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w miastach gubernjalnych, byli z urzedu takze ezlonkami rzadéw
gubernjalnych; wszystkie jednak sprawy szkolne, ktére dotych-
czas naleza'y do wydzialéw administracyjnych rzadéw guber-
njalnych, zostaly obecnie w ca'oéci przekazane dyrekcjom okregéw
szkolnych. Do dyrektoréw nalezalo wreszcie prawo zatwierdzania
wybranych przez zgromadzenia gminne nauczycieli szk6l elemen-
tarnych wiejskich, mianowanie nauczycieli i nadzorcéw w szko-
iach elementarnych miejskich, przedkladania komisji rzadowej
oéwiecenia publicznego kandydatéw na nauczycieli i inspektoréw
szkol érednich, otwierani® i zamykanie szkél elementarnych i t.p.
Zapewniwszy w ten spos6b rzadowi écis's kontrole nad calem
szkolnictwem oraz kierownictwo wychowania szkoluego w Kré-
lestwie Polskiem, komitet dla spraw Krélewstwa postanowil
osobliwsza opieks otoczyé szkolnictwo elomentarne. Szerzenie
ofwiaty wér6d nizszych warstw ludnodei nalezalo do programu po-
litycznego rosyjskich liberaléw i stalo sig z koficem1850-ych lat,
w przeciwienstwie do doby Mikolaja II, w Rosji rzecza modna
i nawet w sferach rzadowych dobrze widziang. Poczgwszy od 1859
roku powstajg t. zw. ,,szkoly niedzielne”, najprzéd w Petershurgu
1 w Kijowie, w ktérych obowigzki bezplatnych nauczycieli obej-
muja z entuzjazmem studenci miejscowych uniwersytetéw, ucz-
niowie zaé skladali sig z miejskiego proletarjatu, slug, wlodcian,
zolnierzy i t. p. W krétkim czasie ruch ten rozszerzyl si¢ na caly
szereg wickszych i mniejszych miast, osobliwie na Ukrainie.
Serg. Stef. hr. Lanskij, 6wezesny minister spraw wewnetrznych,
ktéry zupehie ulegal wplywom Miliutina i Solowiewa, odnosil
si do tego ruchu przychylnie, a widzae w szerzeniu oéwiaty wiréd
ludu akeje korzystng dla pafistwa, udzielal mu nawet swego po-
parcia. Wprawdzie to stanowisko rzadu rosyjskiego uleglo za mini-
sterstwa Piotra Al. hr. Walujewa zmianie wskutek energicznej
przeciwakeji sfer reakeyjnych, a w lipcu 1862 r. zarzadzono nawet
vamknigeie szkél niedzielnych we wladciwoj Rosji i na Ukrainie,
to przecie na kresach, np. w krajach nadbaltyckich, nietylko je
zatrzymano, ale pozwolono odkrywaé coraz nowe, gdyz one odpo-
wiadaly politycznym celom rzadu, dazgcego do oslabienia tam
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wplywow niemieckich baronéw. Analogiczng misje po]ityczu'a
przeznaczal widocznie rzad rosyjski szkolom elementarnym w Kro6-
lestwie Polskiem. Reskrypt carski do namiestnika podkreslal,
ze ,,w nastepstwie nowego urzadzenia bytu wlodcian w .Pol.scu
wynika konieczna potrzeba rozpowszechnienia i utrwalenia ele-
mentarnej nauki migdzy wloécianami”. o el
Zarys organizacji szkél elementarnych podaje pierwszy z.uka-
z6w Jugenheimskich?). Zawiadywanie temi szkolami w gminach
wiejskich oraz prawo wyboru nauczycieli dla nich ?oatal y odebrane
komitetom miejscowym, wzglednie proboszezom, i yrzelane na ze-
branie gminne. Wobec rzadkosei zwolywania, oraz chaotycznego
i nieuregulaminowanego sposobu prowadzenia obrad tt'eg'o masowe.
go zbiorowiska mieszkancéw gminy, wladeiwym czymflkxem. dec}.'—
dujacym w sprawach szkolnych na miejscach, 'stal i fn.ktyf:zmu
wojt, wzglednie inteligentniejszy zwykle od niego pisarz gminny.
Zresztg art. 9 ukazu wkladal osobno na wéjtéw (w gmmacl't} i so.!-
tys6w (we wioskach) obowiazek czuwania nad spmwo'wa.mcm sie
nauczyciela i nad nalezytem wypelnianiem przez ‘niego swyf:lf
czynno$ci. W gminach miejskich natomiast, ktoére, jako Ifa.rdzwj
narodowo uéwiadomione, widoeznie nie cieszyly sie zaufaniem koj
mitetu dla spraw Krélestwa, ukaz oddawal za.wiady:wa.nie szkola:mll’
poczatkowemi ,,do czasu ostatecznego urzqdzenia tych gmin
osobnym nadzorcom, ktérych mial mianowaé dyrektor ‘okregu
szkolnego; réwniez i mianowanie nauczycieli dla tych szkol mle:
zalo wylacznie do dyrektora. Natomiast zat.rzyma.no w cale)
pelni dotychezasowy, weale niepraktyczny i medogodny,. system
pokrywania kosztéw utrzymania szkol elementarnych i uposa-
zenia nauczycieli przez t. zw. skladki, wyznaczane na poszeze-
golnych mieszkafic6w gminy odpowiednio do ich zasobnoéei.
By jednak gminy i wsie, ktére nic posiadaly dotychezas szkoly
elementarnej, zacheci¢ do zalozenia takowej, ukaz przyrzekal

niezamoznym gminom na pokrycie polowy wydatkéw zwigzanych

z utrzymaniem szkoly pomoc ze skarbu Krélestwa na przecisng

1y Ibidem. p. 335—359.
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pierwszych dziesieciu lat, oraz, w razie koniecznej potrzeby, po-
zyczke na budowe budynku szkolnego. Sumami przez rade admi-
nistracyjna Krélestwa na ten cel przeznaczonemi mieli dyspo-
nowaé dyrektorowie.

Bardzo znamienne byly postanowienia, odnoszace sie do jezyka
wykladowego w szkolach elementarnych. Na te sprawe reskrypt
cara do namiestnika zwracal specjalng uwage. , Dozwalajac mlo-
dziezy polskiej”” — pisal car — | ksztalcenia si¢ w jej rodowitym
(npupoanons) jezyku, nalezy przytem wziaé na uwage, ze ludnodé
Krélestwa sklada sie z réznych narodowosei i religijnych wyznai.
Wszystkie one winne byé¢ zabezpieczone od wszelkiego nacisku
i dlatego koniecznie potrzeba, miedzy innem dazyé do zaprowa-
dzenia oddzielnych dila kazdej narodowoser szkél, w zakladach zas
ogélnych, mianowicie nizszych, do wprowadzenia wykladu w je-
zyku przewaznej liczby ludnosci, t. j. albo w polskim, albo w rosyj-
skim (pycckows), albo w niemieckim, lub wreszeie w litewskim.
stosownie do miejscowosci i pochodzenia mieszkaficéw. Zadaniem
Rosji co do Krélestwa Polskiego powinna byé zupelna bezstronnosé
wzgledem wszysthich skladowych zywioléw jego ludnodei’ ).

Tym wytyeznym linjom odpowiadaly tez postanowienia samego
ukazu. Art. 49 ustawy o organizacji szkol poczatkowyeh posta-
nawial, ze wszystkie przedmioty w tych szkolach wykladane by¢
winne w jezyku rodowitym mieszkatcéw miasta, gminy lub wioski,

- ktéryeh dzieci uezeszezaja do danej szkoly, jako to w jezyku

polskim, rosyjskim, litewskim lub niemieckim. Jezeli zaé do szko-
ly uezeszezalyby dzieci réinych narodowosci, nauka ma odbywad:
si¢ w jezyku ojezystym wickszodei uczniéw, czy uezennic. Ale
niedosé tego. W swej pieczolowitoéei o zabezpieczenie poszezegdl-

" nych narodowofci i wyznahi od ,,wszelkiego nacisku’ ukaz szedl

jeszeze dalej i otwieral mieszkaficom, réznigeym sie od ogélu
ludnosdei danej gminy jezykiem lub wyznaniem, a wiee tworzgeym
W niej liezebna mniejszodé, moznoéé utrzymywaé swe oddzielne
narodowe i wyznaniowe szkoly, lub tez, korzystajac ze szkoly ogél-

') Ibidem p. 331; podkreslenia autora.
Ks. Pam. — 7,
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nej, posiada¢ w niej osobnego nauczyciela swego wyznania i swego
jezyka ).

Osobny ukaz byl poéwiccony organizacji szkolnictwa dla dziew-
czat. Zaznaczywszy w reskrypeie do namiestnika, ze ze strony
rzadu dotychezas zbyt malo zwracano uwagi na sprawe wyksztalce-
nia kobiet, (do owego czasu istnialy w Kroélestwie tylko dwie
utrzymywane przez rzad szkoly zenskie, mianowicie t. zw. szkola
wyzsza zehska rzadowa w Warszawie i instytut aleksandryjsko-
maryjski wychowania panien, przeniesiony w 1862 r. z Nowej
Aleksandrji (Pulaw) do Warszawy), car zarzgdzal otwarcie na koszt
skarbu gimnazj6w zehskich w Lublinie, Radomiu, Plocku, Suwal-
kach i Kaliszu, a réwnoczeénie przemiang warszawskiej wyzszej zen-
skiej szkoly rzadowej réwniez na gimnazjum zenskie. W innych
miastach Krélestwa mogly po mysli ukazu byé réwniez zakla-
dane gimnazja i progimnazja zenskie, o ile okaze sie moznosé
zapewnienia ich istnienia z funduszéw pafstwowych, gminnych
lub tez z ofiar prywatnych 2).

Do organizacji i plan6w naukowych szkél rednich ukazy Jugen-
heimskie nie wprowadzaly zadnych nowosci, z wyjatkiem tylko
zmiany tytulatury dotychczasowych rektoréw i prefektéw na
inspektoréw i pomocnikéw inspektoréw. Jednakze ,ze wzgledu
na to, ze wyklad we wszystkich zakladach naukowych, utrzymy-
wanych kosztem rzadu Krélestwa, odbywa sie¢ wylacznie w je-
zyku polskim, w celu umozliwienia dzieciom Rosjan pobierania
nauki odpowiednio potrzebom narodowodci rosyjskiej i duchowi
religji prawoslawnej” zarzadzaly ,,reorganizacje” istniejacej w War-
szawie poczatkowej szkoly rosyjskiej, zalozonej z ofiar prywatnych,

w gimnazjum meskie, progimnazjum zenskie i koedukacyjng szkole
elementarng z rosyjskim jezykiem wykladowym. Dla zaspokojenia
zaé potrzeb obywateli Krélestwa Polskiego narodowosci niemiec-
kiej osobny ukaz zapowiadal otwarcie w Warszawie niemieckiej
szkoly ewangelickiej o kursie nauk i prawach szkoly éredniej ?).

1) Tbidem p. 353—9.
%) Ibidem p. 361—5
%) Thidem p. 367—389, 401—3.
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Wreszeie dodatkowo w swym reskrypeie do namiestnika Kré-
lestwa ca?r zlecal mu, miedzy innemi sprawami, postaraé sie
o otw.ra.r.cm kurséw pedagogicznych w celu przysposobienia na-
uczycieli szk6l elementarnych, przyczem przynajmniej jeden
za.klad mialby byé¢ przeznaczony wylgeznie dla ludnodei rosyj-
ulno;] (qyccxon) wyznania grecko-unickiego, a réwniez przynaj-
Infnej .Jeden dla ludnosei litewskiej; précz tego nakazywal na-
miestnikowi dazy¢ do stopniowej przemiany t. zw. szkél powia-
towych spe-ojalnyoh na siedmioklasowe gimnazja realne, za$ t. zw
szkol .powmtowych ogélnych ') na progimnazja, przygot,owa(;
przemiang warszawskiej Szkoly Gléwnej na uniwersytet oraz
r-orgnnfzowanie instytutu politechnicznego i rolniczo-lesnego.

Z!m]?o metody i cele polityki rosyjskiej, trudno oprzeé sie
wraZeniu, ze stylizacja ukazow Jugenheimskich i towarzysza-
©ego im reskryptu cara do namiestnika byla obliczona przede-
w-szyst.knem na efekt zagraniczny. Byla to niejako odpowied% na
meda.wx-m interwencje mocarstw zachodnich (Francji, Anglji
i Austrji) w czasie walk powstanczych, zadajaca ustepstw dla
Pt.)!akéw w celu przerwania rozlewu krwi. Ukazy Jugenheimskie
mialy .wiqo wykazaé, jak szlachetnie i wspanialomyélnie rzad carski
t-mkl:t.x]e a.wych buntownikéw w tak drazliwej i waznej dla przy-
szloé:ol ka.zde‘go narodu sprawie, jaka jest szkolnictwo i wycho-
wanie mlodziezy. I rzeczywifcie dbalosé o rozszerzenie ofwiaty
wéréd mas ludowych, staranie o wyksztalcenie kobiet, troskli-
w?éé, z jaka zabezpieczano nawet drobnym odlamkom mniejszo-
éCl. etnicznych i wyznaniowych na terenie Krélestwa szkolnictwo
w ich duchu rodzimym, musialy na ludzi obeych, nie obeznanych
ze. stost_mkami miejscowemi i nieSwiadomych ukrytych zamierzen
tej po'ht.yki wydaé sie szezytem liberalizmu i wyrozumialodei
(?z? nie wywolaly one zludzen w kraju, wéréd pewnych prz
najmniej sfer spoleczenistwa polskiego i jak byly przyjete przez o:rre

') Plan nauki w szkolach powiatowych ogélnyeh od i

:?;y c:teretlr:l nizezym k]annm gimnazjnh{ym; gsqufly powli):t;:::uls:e:tjﬁ:a
s a:::ra ::gi)::li:nwmdamce trzem niza.zym klasom gimnazjéw, oraz
wg o charakterze szkil realnych.
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mniejszoscei, ktorym tyle obiecywaly, na te pytania niestety nie
mozemy odpowiedzie¢, gdyz mimo poszukiwaf nie udalo si¢ nam
znalezé jakichkolwiek wspblezesnych wynurzei pod tym wzgledem.

Nie brak bylo pewnych wskazowek, juz z gory $wiadezacych
o wlaéciwych zamierzeniach rzadu rosyjskiego. Juz owa wielka
troskliwoéé o, jak to wyrazal o reskrypt, ,,zabezpieczenie réznych
narodowosci i religijnych wyznan od wszelkiego nacisku’’ musialt
wzbudzaé pewna nieufnosé i powatpiewanie. Wspélpracownik
komitetu dla spraw Polski i wspélredaktor ukazéw Jugenheim-
skich, Jerzy Teodorowicz Samarin wskazywal jeszcze w 1847 1.
w swych , Listach z Rygi”, ze glownem zadaniem polityki rosyj-
skiej na kresach powinno byé¢ podtrzymywanie tych elementow
slabych, ktére, bedac przychylnie usposobione do narodu rosyj-
skiego, s uciskane i wynaradawiane przez elementy silniejsze,
dla panstwowosci rosyjskiej wecale niepewne, a nawet niekiedy
wprost nieprzyjazne. Wobec tego radzil w ziemiach Przybaltyc-
kich popiera¢ Estow i Lotyszéw, by wyzwolié ich z pod wplywn
baronéw niemieckich 1). Samo przez sie musialo wiee nasuwid
sie podejrzenie, czy ta metoda wlaénie w ukazach Jugenheimskich
nie znalazla swego zastosowania z tem, e role Estow i Lotyszow
przydzielono  w Krolestwie Polskiem nietylko mniejszosciom
narodowym i religijnym ale i wlogciafistwu polskiemu. Wskazywa-

ly na to nietylko spos6b przeprowadzenia reformy rolnej, ale i tro-
skliwe odgradzanie wychowania szkolnego pozyskanego przez
uwlaszezenie wlodcianstwa od wezelkich wplywow duchowienstwa

i wogoble inteligencji miejscowej, a oddanie go pod bezpoérednie

zawiadywanie wojtom i soltysom, wige osobom zaleznym od wladz

administracyjnych, oraz pod deisly nadzér dyrektoréw okregbw
szkolnych. Précz tego dokladniejsze wniknigeie w tresé samych-
7e postanowien o ochronie mniejszoéci narodowych i religijnych
dawalo duzo do myslenia. Bynajmniej nie dlatego, ze przyste-
powano do zalozenia dwéeh §rednich i jednej poczatkowej uezelni

1) Te same my&li powtérzyl pozniej. W kilka lat po wydaniu ukazow
Jugenheimskich, szerzej je rozwijajac W dziele: Oxpanun Poccin, 5 erede
Berlin 1868—T76.
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:.vs_vjskiej w Warszawie, gdyz w stolicy Krolestwa przebywala
juz wowezas dosé znaczna liczba wojska, policji, réznych urzed-
nikéw, nalezacych do narodowosci rosyjskiej, a zatem majacych
prawo Zadaé dania im moznosci wychowywania swych dzieci
w jezyku ojezystym i religji prawoslawnej. Najblizsze lata poka-
zaly, ze szkoly te zostaly zapelnione przez mlodziez w znacznej
]'.nmewadze rosyjskal). Ale zdziwienie musiala wywolywa¢ oko-
hc?noéé, 70 ukazy przewidywaly otwieranie szkél rosyjskich
w innych gminach miejskich i wiejskich w kraju, ze wogéle wéréd
mf;i?jszoéci narodowych w Krélestwie wyliczaly na pierwszem
miejseu Rosjan, chociaz stalej, osiadlej ludnosei rosyjskiej na
terytorjum Krélestwa weale nie bylo — zupelnie za$ pomijaly
lnqnoéé ukrainska, zamieszkujaca we wickszem skupieniu wschc:-
dmalczqéé 6wezesnej gubernji Lubelskiej i poludniowo-wschodni
hanmc Augustowskiej i wyznajaca religje grecko-katolicka
czyli t. zw. unicka. Wszelkie zreszta watpliwosci w tej spmwic;
usuwalo brzmienie art. 36 i 51 ukazu o organizacji szkél poczatko-
wych (elementarnych). Artykuly te postanawialy, Ze w szkolach
uozqu:cmn}:ch przez dzieci wyznania grecko-unickiego préez
rodcfwueyo.wh jezyka rosyjskiego (UpUPOAHArO #3HKA PYCCKaro)
udmehnq‘ im ma by¢ nauka czytania cerkiewno-slowianskiego dru-
k-t.x, oraz %e w rosyjskich parafjach Chelmskiej grecko-unickiej diece-
zji nauczycielami i nauczycielkami szk6l elementarnych nieodmien-
nie by¢ -mogqtylko Rosjanie, a przedewszystkiem grecko-unickiego
wyzrfnnu.t. .Za.tem zupelna negacje istnienia odrebnej narodowosci
:kﬂilﬁﬂkl:],. jaka rz.qd rosyjski oddawna stosowal u siebie w domu,
wie, rozciggnigto obecni iez j
lewsCeaamtwa <oy agnie cnie réwniez na terytorjum Kré-
-Nie od rzeczy bedzie wspomnaé tutaj, ze w zwigzku ze zwaleza-
niem powstania styczniowego zaczely sie¢ w 1863 r. ostre represje

) W roku szkolnym 1865 ¥ jski i i '

) /6 bylo w rosyjskiem meskiem gimnazj

. jum

llul zméw 279, z tego prawoslawnyeh 216; w Zefiskiem progimnazjum uczennic
, z tego prawoslawnych 103; w szkole elementarnej dzieci 174, z tego

prawoslawnych 126. § Lomisii % . :
97 8. O. ‘,:L & 6. Sprawozd. Komisji 0. P. za 1865 r. Archiwum Odwiec.
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przeciwko narodowemu ruchowi na Ukrainie, ktéry w pierwszych
latach panowania Aleksandra II poczal samorzutnie dosé Zywo
sie rozwija¢. Owezesny minister spraw wewngetrznych Piotr Al
hr. Walujew zwrécil sie 8 (20) lipca 1863 r. pisemnie do ministra
oéwiecenia, ostrzegajac go przed niebezpieczenstwem, grozgcem
pahstwu od ruchu ukraifiskiego. ., Zjawisko to — oéwiadcza w tem
piémie — tem bardziej smutne i zasluguje na baczng uwage, Ze
wystepuje ono wspblczesnie z politycznemi planami Polakéw
i bodaj czy nie imie zawdzigeza swoj poczalek”. Stwierdziwszy
nastepnie na podstawie opinji znawcéw, Ze 2adnego jezyka
ukrainiskiego nigdy mie bylo, niema i byé nie powinno”, podaje
ministrowi o$wiecenia do wiadomosei, iz osobnym cyrkularzem
do urzedéw cenzury nakazal nie dopuszczaé do druku zad-
nych utworéw, pisanych w jezyku ukraifiskim, précz beletry-
styki ).

Zatem dotychezasowy polski wyklad w szkolach elementarnych
gmin z ludnoécig ukrainska mial po mysli ukazéw J ugenheimskich
ustapi¢ miejsca nie jezykowi rzeczywiscie ojezystemu tejze ludno-
éci lecz rosyjskiemu, dotychczasows polonizacje mia'a obecnie
zastapié rusyfikacja. Mniej wyraznie bylo zaznaczone stanowisko
w sprawie zydowskiej. Ukazy Jugenheimskie zaznaczaly wpraw-
dzie istnienie Zydéw jako osobnej grupy wyznaniowe]j, pomijaly
ich natomiast przy wyliczaniu muiejszosci narodowych; przyzna-
waly im prawo zak'adania osobnych szkél elementarnych, ale
zamilezywaly dyskretnie, w jakim jezyku mialoby odbywaé sie
nauczanie w tych szko'ach. Tak wiec szumny frazes reskryptu
cara o zabezpieczeniu réznych narodowosci Krélestwa od wazel-
kiego nacisku juz sama stylizacja ustawy ogranicza'a wla$ciwie
tylko do narodowoéci polskiej oraz do mniejszoéci niemieckiej
i litewskiej. Ale dopiero wprowadzanie w zycie ukazéw Jugenheim -
skich i spos6b, w jaki poczeto je wykonywaé, wykazaly calg prze-
wrotnoéé rzekomego liberalizmu rzadu rosyjskiego.

1) Pismo to zostalo wydrukowane w lwowskiem czasopiémie wllpapsa’

1894 p. 182—3.
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W painistwach o malo wyrobionem poczuciu praworzgdnosei, a do
takich Rosja zawsze nalezala, decydujace znaczenie mialo zawsze nie
tyle samo brzmienie ustaw, ile daznosei polityczne i walory charak-
teru tych osobistosci, ktére byly powolane do wykonywania tako-
wych. To tez z kolei musimy blizej zapoznadé si¢ z osobami, w kt6-
rych rece oddano wprowadzenie w zycie nowych ustaw szkolnych.

Na czele rzgdu Krélestwa Polskiego stal wowczas Teodor
Teodorowicz hr. Berg, gléwnodowodzacy wojskami rosyjskiemi,
wyslanemi na stlumienie powstania polskiego. Mianowany po ustg-
pieniu skompromitowanych wybuchem powstania w. ks. Kon-
stantego Mikolajewicza i A. margr. Wielopolskiego namiestnikiem
Kr.éleatwa. w paZdzierniku 1863 r., skupil w swych rekach znowu
najwyzszg wojskows i cywilng wladze. Pochodzac z drobnej
niemieckiej szlachty inflanckiej, od mlodosci poswiecil sig sluzbie
wojskowej, gdzie mial sposobnoéé odznaczy¢ sie w kilku wojnach.
J&k_o namiestnik Krolestwa pozostawil doé¢é dobrg pamieé po
sobie. Bezwzglednodé i sklonnoéé do samowoli, ktére to cechy tak
czesto spotykaja sie i o0s6b zajmujacych naczelne stanowiska
wojskowe, byly mu zupelnie obce, czem réznil sie korzystnie
np.-od Paskiewicza, piastujgcego urzad namiestnikowski po zgnie-
ceniu powstania listopadowego. Jako 70-cio letni juz starzec,
pf)aia.dn.i wlasciwg temu wiekowi rozwage, oraz bogate doéwiadcze-
nie zyciowe, ktére nakazywa'y mu na swem nowem stanowisku
postepowad oglednie, unikaé niepotrzebnych konfliktéw i ostroéei,
lagodnodcia i wyrozumialodcia staraé sie uspokoi¢ wzburzone
umys'y i przeprowadzi¢ prawdziwg pacyfikacje kraju, ktérym miat
zarzgdzaé'). Byl wiec przeciwny gwaltownemu przeprowadzaniu

= .:Ioden z nowomianowanych dyrektoréow okregowych A. A. Solta-
nc:nh;. opowiadajae w pamietnikach o swem przedstawieniu sie u na-
miestnika, zaznacza z przekgsem, 7e tenie zainteresowal sie jednay tylko
spraws, zapytal go .mianowieie tylko o to, czy wlada jezykiem polskim;
otrzymawszy odpowiedZ twierdzqeq rzeki: ,,W takim razie wyémienicie!
Jedi Pan tam, Zycze szozeScia Panu i Panskiej dzialalnoéei”. Orprirn
u3k 2amucox® A. A. Coxranorckaro. Kiencran Crapnua 1. 42 (1893) p. 107,
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rusyfikacji, t. zw. ,rusomanji”’, i na tem tle wkrétce przyszlo
do konfliktu miedzy nim i wplywowym woéwezas w Peters-
burgn triumwiratem: Miliutin — Czerkaskij — Solowjew. Za-
gorzali rusyvfikatorzy podejrzewali go o skryty germanofilizm
i zarzucali mu, ze sprzeciwia sie rusyfikacji Krolestwa Polskiego
z obawy, 7e ten ruch moze stad przerzucié si¢ w kraje Nadbal-
tyckie i zagrozi¢ tam elementom niemieckim. Obie strony pro-
wadzily ze soba glucha ale zacieta walke. Hr. Berg cieszyl sig
szacunkiem cara i mia! w Petersburgu doéé silne oparcie, glow-
nie wéréd sfer konserwatywno -reakeyjnych. Posiadal tez wiclu
stronnikow w Krolestwie, zwlaszeza wéréd starszych urzedni-
kéw rosyjskich, ktérzy, sluzac w kraju od czaséw Paskiewicza,
zzyli sie juz ze spoleczenstwem polskiem, byli dobrze obeznani
z¢ stosunkami miejscowemi i uwazali polityke namiestnika jako
korzystniejsza dla panstwa Rosyjskiego. Do tych nalezal m. in.
i warszawski policmeister general Trepow. Natomiast wyZej
wspomniany triumwirat opieral sic na sferach slowianofilsko-
liberalnych tudziez posiadal wplywy w pewnych koterjach dwor-
skich, a liczac sie ze silna pozycja namiestnika u cara, nie
atakowal go wprost, lecz staral sie podstepnie i chytrze najwaz-
niejsze dzialy wladzy w Krélestwie przechwycié w swe rece,
zostawiajac hr. Bergowi tylko zewnetrzny blask wysokiej god-
nodci zastepey cara !).

Jeszeze przed ogloszeniem ukazow Jugenheimskich nastapila
reorganizacja naczelnej wladzy szkolnej. Na podstawie ustawy
z 1862 r. wszystkie sprawy szkolnictwa w Krolestwie Polskiem
podlegaly komisji wyznan religijnych i o$wiecenia publicznego.
Wskutek osobnego zarzadzenia carskiego sprawy koscielno-reli-
gijne zostaly 27 czerwca (9 lipea) 1864 r. od tej komisji odlaczone
i przekazane komisji spraw wewnetrznych, ktéra odtad zwala
sie komisja rzadowa spraw wewnetrznych i duchownych:
naczelna za$ wladza nad szkolnictwem przybrala nastepnie (w li-

1) (Ku. [llepoartons) Pycexiii rydepnarops »e Hapersh Tloaeerons
k6 1866—8 rr. Pycexkas Crapnua t. 42 (1884) p. 595-—616.
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stopadzie) nazwe komisji rzadowej o$wiecenia publicznego ?).
W zwigzku z ta reorganizacja nastapily réwniez waZne zmiany
osobowe na stanowiskach naczelnych. Dotychezasowego gléwnego
dyrektora komisji wyznani religijnych i o$wiecenia publicznego,
Leona Dembowskiego, Polaka, usunieto z tego urzedu, pozosta-
wisjac mun tylko godno$é stalego czlonka rady stanu Kréle-
stwa, gléwna zad§ dyrekture zreorganizowanej komisji spraw
wewnetrznyeh i duchownych objal sam WL Al Czerkaskij.
Na stanowisko gléwnego dyrektora komisji o$wiecenia publicz-
nego powolano kuratora kijowskiego okregu szkolnego, Teodora
Teodorowicza Wittego.

0 dotychezasowej dzialalnodei ks. Czerkaskiego wspominalismy
juz wyzej; teraz dodamy jeszeze szezegol, charakteryzujacy jego
polityke narodowosciows na terenie warszawskim, jego ustosun-
kowanie si¢ do narodowosci polskiej. Kiedy w styczniu 1865 r.
przedstawial mu si¢ nowomianowany dyrektor Chelmskiego okre-
gu szkolnego T. G. Lebedynciw, oswiadezyl mu ks. Czerkaskij
wéréd rozmowy: ,Tam w Chelmie chcemy stworzy¢ osrodek
rusycyzmu’’, a na pytanie Lebedynciwa, w jakim czasie zamierza
si¢ to uezyni¢, odpowiedzial: ,,Chociazby jutro: Pana czeka wielka
praca, ale Pan bedzie mial sposobnosé pozostawi¢ pomnik po so-
bie 2). Jeszcze dosadniej wypowiedzial sie przy takiejze spo-
sobnoéci w rozmowie z A. A. Soltanowskim, dyrektorem Suwal-
skiego okregu szkolnego. Polecajac mu rozwinaé jak najsil-
niejsze starania w kierunku wprowadzenia jezyka rosyjskiego
w szkolach jego okregu, rzekl: , My, Rosjanie, jesteSmy wezwani
tutaj nie w tym celu, by ogonami wywija¢ na prawo i na lewe,
jak to czynig Niemey (aluzja do hr. Berga, Wittego, Trepowa
i innych — dodaje od siebie w swych pamietnikach Soltanowskij)

%)  Archiwum Oswiecenia 27 8. 0. vol. 5, Sprawozdanie Komisji O. I,
za 1864 r. St. Kutrzeba, Historja ustroju Polski t. I1I, wyd. 2. Lwéw.
1920 p. 141 dwukrotnie mylnie przenosi t¢ reorganizacje na r. 1866 i winze
ja z utworzeniem kuratorjum warszawskiego.

17) Macesa O, I, JleGeannnena ws Gpaty, Kiesckan Crapnua t. 60
(1808) p. 320.
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i, utrzymujac Polakéw w ich. blednem postepowaniu, pomagac
im przygotowywaé¢ nows rewolucje. My powinniémy tak dziala¢,
zeby Polacy odrazu zrozumieli, zo to ich ostatnia pomylka, Ze maja
na zawsze tworzyé jedng caloéé z Rosja, mie¢ z nig wspéiny cel,
wspélne interesy. Krzywdzié¢ ich nie nalezy, ale byloby zbrodnia
patrzeé przez palce na ich separatyzm. To nie moja mysl, nie me
osobiste zadanie, to wola cara i calej Rosji. Z ksiezmi, tymi wiecz-
nymi macicielami ducha polskiego, wiecznymi wrogami i Polakéw
i Rosjan, prosz¢ nie robié¢ zadnych ceremonji. 0 kazdym wypadku
prosze pisa¢: do mnie listem prywatnym. Ja ich oszezedzad nie bede!
Oni mnie znakomicie zrozumieli”. — ,,Oto gdzie ostatecznie do-
wiedzialem sie”’, zaznacza z zachwytem Soltanowskij, .,jaki jest
cel mej sluzby i na czem moja dzialalno&é w Krolestwie Polskiem
ma polegaé! Oto za czyjem pofrednictwem poznalem wole cara
imperatora”1)! Zaznaczy¢ nalezy, ze ks. Czerkaskij w charak-
terze glownego dyrektora komisji spraw wewnetrznych i duchow-
nych wywieral bardzo silny wplyw réwniez i na sprawy szkolnictwa.
chociaz komisja oéwiecenia publicznego teoretycznie byla nie-
zalezng od niego. Sprawy religijno koscielne byly pod wielu wzgle-
dami &ciéle zwiazane z oéwiatowemi juz chociazby ze wzgledu na
to, ze znaczna czesé szkol w Krélewstwie mia'a charakter konfe-
syjny, a ukazy Jugenheimskie opieraly swe reformy w znacznej
mierze réwniez na podstawach konfesyjnych, przez wprowadzenie
ga$ osobnych szkél dla unitéw znacznie je nawet rozszerzaly.
O zaleznodci zaé szkolnictwa poczatkowego od organéw admini-
stratywnych byla juz poprzednio wzmianka. Pozatem ks. Czerka-
skij byl indywidualnoécig o wiele silniejsza, wybitniejsza od Witte-
go i posiadal w rzadowych i dworskich sferach w Petersburgu
rozlegle zwiazki. Wobec tego glowny dyrektor komisji oéwiece-
nia publicznego zupehie podporzadkowal sie jego poteznemu
wplywowi i zadnej wazniejszej, bardziej drazliwej sprawy nie
rozstrzygal bez zasiagniecia jego opinji.

1) Orpupkn ushk sanucoxsn A. A, CoaTaHoBCKary, Kiesckas Crapuua
t. 42 (1893) p. 107.
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Teodor Teodorowicz Witte byl typowym przed-
stawicielem niemieckiego biurokraty w sluzbie panstwowej ro-
syjskiej. Pochodzgc z drobnej szlachty kurlandzkiej, pozostal
wierny swemu kosciolowi luterafskiemu i w glebi duszy zachowal
f.ea'; poczucie narodowe niemieckie, ale na zewnatrz wystepowal
jako patrjota rosyjski i byl dlepym wykonawca zlecen kazdo-
czesnego rzadu. Wychowywal sie w gléwnym instytucie peda-
gogicznym, po skonczeniu ktérego byl przez krétki czas nauczy-
cielem jezyka rosyjskiego w klasach uzupehiajacych dorpackiej
szkoly powiatowej. Nastepnie zapisal si¢ na wydzial prawniczy
uniwersytetu w Dorpadzie, ktéry skonezyl ze stopniem magistra
i doktora praw. W 1852 r. wstqpil na sluzbe do ministerstwa
spraw zagranicznych, a poczawszy od 1854 r., na polecenie
Piotra Jurjewicza ks. Oldenburskiego, w charakterze inspektora
wyzszej szkoly prawniczej przez 8 lat zarzydzal sprawami peda-
gogicznemi tego zakladu. Osobista znajomosé¢ z ks. Oldenburskim,
spokrewnionym z rodzing carsks, dopomogla mu do szybkiej
dalszej karjery urzedniczej, chociaz nie posiadal wybitniejszych
zdolnoéei. W 1862 r., liczac 40 lat zycia, zostal mianowany kura-
torem okregu szkolnego Kijowskiego. Nie bedac dostatecznie
przygotowanym do samoistnego sprawowania tego wysokiego
i bardzo odpowiedzialnego urzedu, do kierowania calem szkol-
nictwem rozleglego okregu, obejmujgcego pieé¢ ukrainskich guber-
nij, oparl si¢ na doradcach, w pierwszym rzedzie na kierowniku
swej kancelarji, Jozefie Iwanowiczu Huberze, z ktérym laczyla
go narodowoé¢ niemiecka, oraz na swym pomocniku Jézefie
Grzegorzewiczu Michniewiczu, ktéry fachowemi wiadomoéciami,
do$wiadezeniem 1 wykszta'ceniem znacznie nad nim gérowal.
Dlatego Witte nie za'atwial spraw ani nie wydawal zarzadzen,
nie poradziwszy si¢ wprzdd obu Jozeféw, co stalo si¢ wkrétee
publiczng tajemnica w Kijowie. Swéj brak dodwiadczenia szkol-
nego 1 nieznajomod¢ rzeczy staral si¢ przed podwladnymi zakryé
kwiecistqa wymows, wypowiadajac o wiele wiecej zdan niz myséli,
zamaskowaé banalnemi ogélnikami o kulturze i oéwiacie, na czem
podwladni poznali sie doéé predko. Grzeszyl réwniez préznodcig
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i przy zaznajamianiu si¢ z obeymi chetnie podkreslal swéj tytul
doktora praw, co w Rosji nie bylo w zwyczaju i okrywalo go do
pewnego stopnia $miesznoscia ). Powolanie na gléwnego dyrek-
tora komisji rzadowej oswiecenia publicznego, a wige niejako
na ministra odéwiecenia w Krélewstwie Polskiem, zawdzieczal
gléwnie samemu namiestnikowi. Wplywowy Miliutin forytowal
na te godnoéé swego stronnika polityeznego i wspélpracownika
w ukladaniu projektéw zmian ustroju w Krélestwie Polskiem,
A. T. Hilferdinga, autora anonimowej broszury ,The Polish
Question”, ale hr. Berg wskutek osobistej interwencji u cara
przeforsowal mianowanie Wittego ). Przenoszac si¢ na swdj
nowy posterunek do Warszawy, Witte zabral ze soby z Kijowa
swych doradeéw, obu Jozefow, Michniewicza i Hubera, prze-
prowadziwszy nominacj¢ pierwszego dyrektorem wydzialu oSwie-
cenia w komisji O. ., na miejsce usunigtego Zygmunta hr. Wielo-
polskiego, drugiego za$ dyrektorem kancelarji tejze komisji, na
miejsce referendarza stanu Stronczynskiego. Tak wige jednym za-
machem przeprowadzono zupelng rusyfikacje najwyzszego zarzadu
szkolnictwem.

W swej dzialalnosei polityeznej na gruncie warszawskim Witte
poczatkowo postepowal bardzo oglednie, badajae ostroznie nowy
teren. Oficjalnie zaliczany do stronnikéw namiestnika, staral sie
wszakze nie naraza¢ si¢ wplywowemu ks. Czerkaskiemu i utrzymy-
waé 7z nim dobre stosunki. Rychlo zorjentowalsie, skad wiatr wieje
i po czyjej stronie znajduje sie przewaga sil i wplywow, to tez
juz w drugim roku swej dzialalnoseci otwarcie przymknal do ,,ruso-

1) Szezegily zycia Wittego zaczerpuigte z nekrologu, ktéry byl oglo-
szony w pismach: ,,Moasa” z 21 ezerwea 1879 r. nr. 179 i, Mocxonc.
Bhaowocrn' z 22 ezerwea t. r. nr. 158, Do charakterystyki por. M. 'la-
auil, Bhaoueprorcras rumnasis 18621869, Kiesckan Crapuua t. 71
(1900) p. 218224, 401—430.

?) (Ks. Szezerbatow) Pycexiii ryGepuarops ns Hapered Hoawckons,
Pyceran Crapuna t. 42 (1884) p. 595616 opowiada o tem, powolujge si¢
na informaeje od samego Hilferdinga. Wspomina o kandydaturze réwniez
nekrolog Wittego w zaz. ,,Moaea”, natomiast w tymze samym nekrologu
w . Mocx. Bhgow.” opuszezono ustep dotyezaey tej sprawy.
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manow’ i stal si¢ powolnym wykonaweg ich zlecen, starajac sie
rownoczesnie wszedzie, gdzie mégl i ile mogl, popieraé interesy nie-
mieckie. Bardzo trafne zobrazowanie tej niezharmonizowanej poli-
tyki, jaka wowezas, z poczatkiem nowej ery, rézne czolowe osobistosei
rzadu rosyjskiego uprawialy w Kroélestwie Polskiem, dawala
satyryczna ilustracja, ktéra w 1865 r. kursowala w rosyjskich
kolach w Warszawie: Szalony kon z glowa ks. Czerkaskiego pedzi,
walge kopytami na wszystkie strony, depezae wszystkich, wcho-
dzacyeh mu w droge; na koniu siedzi Miliutin i z olbrzymim wysil-
kiem stara si¢ wstrzymaé go, sciggajac wedzidla; Berg stoi z boku
przerazony; Trepow chwyta za powody konia, praytrzymujac
druga reka swa zakrwawiona szezeke; Witte odskoezyl na bok
i zakrywszy sie rekami prawie przysiadl do ziemi. 2!)

IV.

Petersburski komitet dla spraw Kroélestwa Polskiego zdawal
sobie bardzo dokladnie sprawe z tego, ze rusyfikacja samego tylko
centralnego najwyzszego zarzadu szkolnego nie doprowadzi jeszeze
do celu, nie wymiecic ducha narodowego ze szkél wszelkiego
typu i rodzaju. Caly system nowego ustroju szkolnictwa byl tak
obmyslony, ze glownemi filarami, na ktérych spoczywala, na kto-
rych opierala si¢ jego budowa, mieli byé naczelnicy okregow szkol-
nych. Wyposazeni w rozlegle kompetencje, zupelnie analogiczne
do wladzy kuratoréw w Cesarstwie, i przebywajge stale na swoich
miejscach po prowincjach Krélewstwa, mieli oni praktyeznie
kierowa¢ calem wychowaniem mlodziezy w swych okregach w du-
chu panstwowym i narodowosciowym rosyjskim, pilnowacé scislego
wykonania wszystkich zarzadzen wladzy naczelnej, usuwaé krotka
droga wszelkie podejrzane objawy, wszelks , kramole™, w spra-
wach drobniejszych. miejscowych, wydawaé we wlasnym zakresie

- dzialania zarzadzenia, idace po linji daznoéei i planéw rzadu ro-

)y Ilmenwa ©. T. leGegnnuena s Gparty. Xoaws 27/1 (8/11) 1866,
Kienckas Crapnua 1, 61 (1898) p. 52.
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syjskiego, a wreszcie zwracat uwage swej naczelnej wladzy na do-
strzezone potrzeby, braki i niedomagania w zakresie szkolnictwa
i wychowania, tak publicznego, jako tez i prywatnego. Juz same
ukazy Jugenheimskie przeznaczaly im przedewszystkiem funkcje
nadzoreze, kontrolne, wkladajac na nich obowiazek zaraz po obje-
ciu urzedowania odbyé szczeg6lowy przeglad szkol w swych okre-
gach, a osobliwie wszystkich prywatnych zakladéow naukowych,
a nastepnie jak najezesciej te szkoly odwiedzaé. Okregi naukowe
potworzono niezbyt rozlegle, obejmujace przecigtnie polowe gu-
bernji, co przy niewielkiej podéwezas ilogei zakladéw szkolnych
bardzo ulatwialo wykonywanie czynnoscei kontrolnych w calej
pelni. Na pokrycie kosztow objazdek mial kazdy naczelnik okregu
szkolnego wyznaczony staly do$é pokainy ryczalt roczny w kwo-
cie tysigca rubli. By za$ odeiazyé ich w zalatwianiu czynnosci
czysto biurokratyeznych, kreowano przy kazdej dyrekeji osobna
kancelarje, wyposazong w. caly aparat urzedniczy, zlozony z re-
ferenta, kancelisty i woznego, w miastach zas gubernjalnych
précz tego jeszeze buchaltera i drugiego kancelisty. Uposazenie
sluzbowe dyrektoréw bylo hojne; poczatkowo rezydujacym w mia-
stach gubernjalnych wyznaczono po 3000 rub., innym po 2.000 rub.
rocznie, ale juz w nastegpnym roku zréwnano tych ostatnich z pierw-
szymi — podezas kiedy nauczyciele gimnazjalni pobierali prze-
cietnie po 450—750 rub. rocznie. W 1867 r. przyznano im précz
tego dodatki pigcioletnie, wynoszace po kazdych odbytych 5 la-
tach sluzby 259, dotychczasowego uposaZenia.

Stanowisko naczelnika dyrekeji szkolnej w Krolewstwie bylo
zatem wp'ywowe i dobrze platne. Nie dziw wiec, ze o te posady
ubiegali si¢ rézni wyzsi urzednicy, nawet oficerowie, uzywajac
bardzo wplywowych protekeyj!). W intencji reorganizatoréw

1) W aktach komisji rzadowej W. R. i 0. P., Archiwnm Ofwiecenia
1a SO. vol. 1, znajduje sie kilka takich nieuwzglednionych podaf. O posade
naczelnika dyrekeji szkolnej w Krélestwie ubiegal si¢ réwniei znany
literat i dzialacz ukrainski Pantelejmon Kulisz, ale kandydatura bylego
czlonka ,,Cyrylo-Metodijewskiego Bractwa™ nie znalazla aprobaty ,,wladzy
wyiszej” (Czerkaskiego?). Chociaz Kulisz wkrétee otrzymal wybitne stano-
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szkolnictwa lezalo, oczywiscie, obsadzi¢ je wylgeznie ludZmi
najzupelniej zaufanymi. To tez dopuszczenie do tego urzedu
kogokolwiek z Polakéw bylo zgéry wykluczone. Rada admini-
stracyjna Krélewstwa, do kompetencji ktérej nalezalo miano-
wanie naczelnikéw dyrekeyj na przedlozenie prezydjum komisji
oéwiecenia publ., powolala na te stanowiska wylacznie osobistoéei
z poza granic Krélestwa Polskiego, pochodzace z réznych czeci
Cesarstwa, zatem ludzi zupelnie nieobeznanych ze stosunkami
krajowemi, obeych narodowodcig i religja, nie rozumiejgeych
nezué i daznoéei ludnodei, ktorej mlodziez mieli wychowywac,
a nawet niekiedy wprost wrogo do niej uprzedzonych. W taki spo-
s6b juz na samym wstepie poczeto wprowadzaé w zycie hasla
,zupelnej bezstronnosci wzgledem wezystkich skladowych zywio-
6w ludnosci w Krolestie Polskiem”, ,,zabezpieczenia ich od
wszelkiego nacisku” it.p. wypowiedziane w reskrypcie cara do
namiestnika.

Teraz zapoznajmy si¢ blizej z temi osobistoéciami, gdyz gléwnie
w ich rece zosta'y zloZone dalsze losy szkolnictwa w Krélestwie Pol-
skiem. Najwazniejszemi placéwkami rzad rosyjski uwazal dyrekeje:
Chelmska i Siedlecka. Do Chelmskiej przydzielono powiaty : Kra-
snostawski, Hrubieszowski i Zamojski, do Siedleckiej powiaty : Sie-
dlecki, Radzynskii Bialski. Byly to ziemie zamieszkane w przewaznej
lub w znacznej czesci przez ludnodé ukrainska, nalezaca do koécio-
la grecko-unickiego, a wiee terytorjum, ktére wedle planéw
i przekonania sfer rzadzacych najlepiej nadawalo sig do natych-
miastowego przeprowadzenia rusyfikacji, do stworzenia, jak sie
sam ks. Czerkaskij wyrazil, ofrodka rusycyzmu na terenie Kro-
lestwa Polskiego. To tez nowomianowany gléowny dyrektor
komisji rzadowej o$wiecenia publicznego jeszcze przed swym
wyjazdem z Kijowa wszezal poszukiwania za odpowiednimi

wisko urzednika dla osobliwych zlecein, a potem nawet dyrektora wydziatu
wyznan komisji spraw wewnetrznych i duchownyeh, to przeciez po
siadal za malo zaufania, by mégl zostaé naczelnikiem dyrekeji szkolnej
Por. Incema Kyamma s JI. C. Kawenenxomy. Kienckas Crap. t. 62.
(1898) p. 138.
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kandydatami na naczelnikéw tych dwu okregéw. Do doradeow
i bliskich przyjaciél Wittego w Kijowie nalezal, précz juz wyiej
wspomnianych dwéch Jozefow, takze Wilujew, dyrektor IT-go
gimnazjum kijowskiego, ktérego tez Witte zaraz zaangazowal
na naczelnika okregu szkolnego Warszawskiego. W pewnych sfe-
rach w Kijowie wytworzyla si¢ opinja, ze byloby rzeczy najodpo-
wiedniejszg dyrekcje Chelmska i Siedlecks oddaé osobom z wyzszem
wyksztalceniem teologicznem, ktéreby potrafily nie tylko chronié
ludnoéé unicka przed polonizacja, ale rownoczesnie takze przeciw-
dzialaé skutecznie wplywom duchowienstwa rzymsko-katolic-
kiego. Jako najodpowiedniejszych kandydatéw tego rodzaju
wskazywano Teofana Lebedynciwa i Efima Kryzanowskiego:
pierwszy byl profesorem nadzwyczajnym, drugi bakalareuszem
(docentem) kijowskiej akademji duchownej. Te opinje zakomuni-
kowal katecheta IT-go gimnazjum swemu dyrektorowi Wilujewo-
wi, a Wilujew Wittemu !). Wittemu my$l ta trafila do przekonania,
a zapewniwszy si¢ o zgodzie obu proponowanych na objecie wspom-
nianych posad, jeszeze w przeddzien swego odjazdu do Warszawy
poczynil odpowiednie kroki w celu uwolnienia ich ze zwigzku du-
chownego, gdyz tylko pod tym warunkiem mogliby objaé eywilne
stanowiska urzedowe w Krolestwie Polskiem. Sprawa zwolnienia
przeciagala sie jednak, gdyz musiala sig¢ oprze¢ az o , Najswigtszy
synod” 2). Jak bardzo rzadowi rosyjskiemu w Warszawie zalezalo
na szybkiem obsadzeniu wlasnie tych dyrekeyj i jakie przypisy-
wano temu znaczenie, $wiadezy najlepiej urgens w tej sprawie,
ktory Witte 22 listopada (5 grudnia) 1864 r. wyslal do samego
. oberprokuratora synodu. ,,Te miejscowosci (okreg Chelmski i Sie-
. dlecki)” — pisal — ,,zaludnione w przewaznej czesci Rosjanami
(Pycckinm) grecko-unickiego wyznania i na te ludnosé, wedle
Najwyzszej woli, nalezy zwréei¢ osobliwa uwage. W ten sposéb
1y IMucpua 6. T. JleGeaunuesa ks Opary. Kies. Crap. t. 60 (1898)
. p. 3189, wstepne uwagi jego brata Piotra, kanonika katedralnego w Ki-
jowie, do ktérego te listy byly pisane.
2)  Archiwnm Ofwiecenia. Akta kom. rzadowej W. R. i 0. P. le S,
0. vol. L.
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najwainiejsze dyrekcje w Krolestwie Polskiem, gdzie wlasnie
koniecznosé wymaga zaufanych rosyjskich dzialaczy, pozostaja
nicobsadzone wskutek nieuwolnienia dotychezas ELebedynciwa
i Kryzanowskiego ze zwiazku duchownego. Ze wzgledu na waznosé
zleceni, ktére majg by¢ wlozone na tych panéw w kierunku rozwi-
nigeia w tym kraju pierwiastkéw rosyjskich (pyccruxt nauanrs),
zdecydowalem sig jeszeze raz zwrécié sic do Waszej Ekscelencji
i jak najusilniej prosi¢ Jego pomocy w celu jak najpredszego po-
wolania pp. Lebedynciwa i Kryzanowskiego do sluzby w Kréle-
stwie Polskiem”. Tymeczasem sprawa, o ktéra Wittemu chodzilo,
juz byla przychylnie zalatwiona, gdyz od synodu odeszlo do niego
pismo z data 26 listopada (st. st.) zawiadamiajace, ze uchwaly
Sw. synodu z dnia 19 listopada obaj kandydaci zostali ze swych
stanowisk duchownych zwolnieni. Wobec tego na posiedzeniu
rady administracyjnej Krélestwa z 4 (16) grudnia zamianowano
obu, na razie prowizorycznie, naczelnikami wspomnianych dyrekeyj,
definitywne zatwierdzenie ich w tym urzedzie nastapilo po uply-
wie roku shuzby, 30 listopada 1865 r. Warto tez zaznaczy¢, ze cho-
ciaz Chelm nie byl nie tylko gubernjalnem ale nawet powiatowem
miastem, ELebedynciwu wyjatkowo przyznano odrazu pobory
w wysokosei 3000 rub. rocznie?).

Vi

Teofan Hawrylowicz Lebedynciw urodzil
sie 24 marca (st.st.) 1828 1. we wsi Zelena Dubrowa, pow. Dzwino-
grodzkiego, gub. Kijowskiej, jako syn miejscowego duszpasterza.
W 1841 wstgpil do kijowskiego seminarjum duchownego, a ukon-
czywszy je w 1847 r., do akademji duchownej. Jako zdolny i pilny
uczen, byl ulubienicem swych nauczycieli i profesoréw, to tez
zostal zaliczony do pierwszej kategorji absolwentéw akademyji
i otrzymal stopiefi kandydata z prawem na tytul magistra po
wysluzenin dwéch lat w instytucjach duchownych, bez obowiazku

') Ibidem.
Ks. Pam. -8,
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zdawania dalszych egzaminéw. Pierwsza posade nauczycielska
otrzymal! w seminarjum duchownem w Wijatce, gdzie w r. 1851/52
uczyl jezyka i literatury rosyjskiej. Na wiasng proébe, poparta
przez akademje kijowsks, synod przeniést go w lipcu 1852 r.
do seminarjum duchownego we Woronizu, gdzie zlecil mu naucza-
nie historji éwieckiej. Tutaj Lebedynciw przepedzil trzy lata,
poczem w czerweu 1855 r. zostal przeniesiony do analogicznego
zakladu w Kijowie. W uznanin za prace naukowe kijowska archeo-
graficzna komisja (,,Kownccia xia pazbopa APEeBHHXD aAKTOBS )
21 stycznia (st. st.) 1860 r. wybra'a go swoim zwyczajnym czlon-
kiem, a w nieca'e dwa lata pééniej uezynil toz samo kijowski gu-
bernjalny komitet statystyczny. W 1860-ym r. rozpoczyna Sig
jego dzialalnoéé na polu duchowno-publicystycznym. On zaklada
specjalny organ dla duchowienstwa wiejskiego p. t. ,,Pykosoj-
CTBO 1A cedheKHX® nacTupeil”’, ktéry redaguje przez cztery lata
(1860 — 1863), mieszczac W nim szereg ciekawych artykuléw,
W tym te okresie budzi si¢ w nim uépiona dotychezas ukraifnska
éwiadomoéé narodowa. Bezsprzecznie pod wplywem ukrainskich
kazafh Hreczulewicza, kt6re swym pigknym stylem i jezykiem
wywolaly wielkie wraZenie na Ukrainie, Lebedynciw ulozy
réwniez kazanie w czystym ukraifskim jezyku ludowym. To
kazanie podobalo sie samemu Szeweczence, ktéry je praywidzl
do Petersburga i przeslal do redakeji ukrainskiego czasopisma
Ocnosa”, gdzie tez zostalo wydrukowane ). Zachecony tym
sukeesom, ELebedynciw ulozyl jeszeze trzy kazania w jezyku
ukrainskim, ktére wyszly w ,,Kiescknxs Enapxiaasuuxs Bhao-
socTaxs” w 1863 r. Te kazania zwrécily na siebie uwagg me-
tropolity moskiewskiego Filareta, ktéry dopatrzyl sie w nich nie-
bezpiecznego ,,separatyzmu’” i napisal do metropolity kijowskie
go Arsenjusza list, zwracajac mu uwage, 7o gloszenie kazan
w jezyku prostego lndu podkopuje powage kaznodziejstwa. To
ostrzezenie napedzilo strachu kijowskiemu metropolicie, redakeji
. Enapxiaasnuxs Bhromocreil” i samemu autorowi — 1 dalsze

1) Ocmopa, 1861, ilons p. 72—78. Por. wyjaénienie od redakeji.
L]
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drukowanie kazan w jezyku ukraiiskim urwalo si¢. Obok tego
Lebedynciw wzigl si¢ do badan dziejow ojezystych. W trzecim
tomie jego organu ,,PykoBoacTso aia cennckuxsh nactupeft”
uvkazala sig obszerna jego rozprawa o archimandrycie Mel-
chisedeku Znaczko-Jaworskim, znanym dzialaczu z czaséw haj-
damaczezyzny, ktéra przedrukowaly , Kies. I'y6. Bbaomoctn™.
Jako czlonek komisji archeograficznej zbieral materjaly do hi-
storji walk religijnych na ziemiach zachodnio-ukraifskich i wy-
dal je w 2-gim tomie l-go dzialu ,,Apxusa woro-zai. Pocein”
(Kijéw 1863), dodajac do nich przerobiong i znacznie uzupelniona
swg prace o Znaczko-Jaworskim. Ta skrzetna duchowno-publi-
styczna i naukowa dzia'alno$é znalazla uznanie wéréd sfer du-
chownych; w grudniu 1861 r. powolano Lebedynciwa na baka-
lawreusza (docenta) kijowskiej akademji duchownej, a 24 marca
1864 mianowano go profesorem nadzwyczajnym 1).
Otrz?mnwazy w 87-ym roku zycia wybitne i odpowiedzialne
stanowisko naczelnika okregu szkolnego, Teofan Lebedyneciw
% zs-palem zabieral si¢ do spelnienia powierzonego mu zadania.
‘?y]eo-hawazy z Kijowa 17(30) stycznia 1865 r. razem ze swym
z.mmlnem, kolega i przyjacielem Efimem Kryzanowskim, udal
sig wprost do Warszawy, by tam przedstawié sie swym naczelnym
wladzom i zebraé ustne instrukcje. Swemi wrazeniami stamtad.
a potem z Chelmu, dzielil si¢ ze swym bratem Piotrem, kanonikiem
katedralnym w Kijowie, i ta korespondencja jest bardzo cen-
nem, gdyz intymnem Zrédiem do poznania jego nastrojow,
planéw i poczynan. Slowa ks. Czerkaskiego o uczynieniu z Chelmu
ofrodka rosyjskoéci i o trwalym pomniku, jaki w ten spos6h
moglby pozostawié po sobie, widocznie zapadly mu w dusze.
skoro w dziewigé miesigcy péZniej, przy odkryciu rosyjskiego

') Daty zyciorysu wziete z Arch. Obwieccenia. Akta komisji rzadowe)
Ww. B i 0. P. dotyezace sie sluzby Teofana Lebedineiwa. 1. 8 vol. L. Por.
kréciutkie wapomnienia poSmiertne w ezasop. ,Kiesckas Crapmma’.
::ndx_-ugo byt pierwszym redaktorem, w t. 21 (1888), 24 (1889), 60 (1898).
& e sapowiedziano osobng monografje o nim, ktéra nie wyszla, oraz w

¢2380p. ,,Pycckas Crapuna” 1889 za czerwiec.
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gimnazjum w Chelmie z podobnym apelem zwrdcil sie od-sichit:,
do grona nauczycielskiego tegoz zakladul). Po odkryciu zas
tego gimnazjum pisal do brata: ,,Z odkryciem gimnazjum elen-mnt
rosyjski (pycckiit) wzigl tutaj jeszeze wieksza przewage, & kiedy
saklad bedzie zupelnie urzadzony i zostanie odkryte jeszcze
gimnazjum zenskie, wowczas Chelm przyjmie zupelnie'; f:ha.rakter
rosyjski (pycekiit)” %). Mimowoli nasuwa si¢ pytanie, jakzez on uzga-
dnial swa role rusyfikatora Chelmszezyzny ze swem na,rodowcfm
poczuciem ukrainskiem. Ot6z w pierwszym rzedzie nalr:y:'cy pamie-
taé, 7e stowo ,,pycckiit” moglo mie¢ podwéjne znaczenie: wle!ko-
lub malo-ruski, rosyjski lub ukrainski,i ze w kolach t. zw.ukraino-
filow starszej generacji uzywano go czesto zupelnie $wiado-
mo i celowo raz w jednem to znowu w drugiem znaczeniu, zonglu-
jac niem wedle potrzeby wobec wladzy rosyjskiej, w zft,asunka.ch
miedzy soba, a nawet przed swem wlasnem sumieniem. My
w Rosji”” — pisal Michal Drahomanow w listopa,dz’w; '1‘871 r. do
galicyjskiego narodowca M. Buezyhskiego — ,.zwréeilismy terzw
calg sprawe (ukrainska) na dzialalnoéé naukowa. Wg'fkorzyatu]'s}.,c
40, %e wszyscy méwia: ,,Rus”, ruski”, powiadamy: i my ,,Rus”,
,ruscy’’, cheemy bada¢ naukowo nasza historje, jezyk, opraco-
wywad nasze pieéni ludowe. A jacy my ,rusey”’ — czy tylko
odmiana wspélnoty, czy coé zupelnie odrebnego, tego W rzeczy-
wistodcei nikt dobrze wyrazi¢ nie potrafi. Korzyéé z tego ta, ze
T eorpapnueckoe Ome ctBo” wysyla ngukowe ekspedycje W po:
ludniowozachodnie ziemie, ze ,, Apxeorpapuyeckas }{ouuuccm.

wydaje akty dobyte Kostomarowym i Antonowiczem, ze rzad rosyj-
ski stawia pomnik Bohdanowi Chmielnickiemu™ #). .Przy pomocy
tej naiwnej chytroéci, tej pia fraus, cheial Lebedynciw przemycié
nauczanie w jezyku, a przynajmniej w duchu, ukrainskim do szkol

1) Mowa wydrukowana w Kienckin Euap. Bhaomocrn 1865, nr. 22
p. 843—859. ;

?) List 19 z 24 paidziernika (5 listopada) 1865 v. Kien. Crapuna
t. 60 p. 354—9. A9 '

3) Ilepenmcka M. JlparoManona 3 M. Byunncexini. 30ipunk Piaor
Cexnii Hayx. Tos. in. illens. 7. XIIL Lwéw 1920 p. 61—2.
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.vuskich” w swym okregu, chociazby tylko ludowych. Do tego celu
zmierzala jego polityka przy wyborze podrecznikéw. , Elementarze
Zolotowa, Glawinskiego, Lermantowa’ — pisal do brata — . prze-
gladnalem; sa w swej obecnej postaci nieodpowiedne; galicyjskie
(wydane w jezyku ukraifiskim) sg lepsze i to nie tylko elementarze,
ale i katechizm i historja biblijna. Powioze do Warszawy i poprosze
pozwolenia "— a tymezasem zaméwil przez brata 200 egz. elemen-
tarza Maksymowicza, w ktérym byly niektére .ustepy w jezyku
ukraifiskim i 1000 egz. popularnej broszurki Maksymowicza:
. Kuura Haywa o Beankonn bBoxinus miph”1). A nieco péiniej
donosil: ,,Z komitetu oéwiaty (Komurera I'pamornocrtn) przy-
slano mi bezplatnie 750 ksiazek, przewaznie elementarzy Studit-
skiego ...rozdaje je na lewo i na prawo... Elementarze Studitskie~
2o s wstretne jak i Glawinskiego, Lermantowa i reszty tej braci...
7 czasem doczekamy si¢ i galicyjskich, ale ja mimo to mieszaé
je bede z rosyjskiemi(!)” 2). A kiedy brat go ostrzegal przed nie-
bezpiecznemi eksperymentami i zwracal uwage na napascie
Goworskiego *) w piSmie ,,Bheranks IOrosanagnot n 3anaxnon
Poccin”, gloszacego, ze ukrainofilstwo jest tylko osobnem odgalezie-
niem intrygi polskiej. Lebedynciw odpowiedzial mu, ze robi tylko
proby, ktory elementarz lepszy, odpowiedniejszy, ze zaé u Maksy-
mowicza sa niektore ustepy ukrainskie, niema nic do rzeczy. Co zaé
dotyezy podejrzeni o nkrainski separatyzm, zapewnial go, ze one nie
mogg mu weale szkodzié. | . dopéki inicjatywa do tego, co moze wyda-
waé sie separatyzmem, bedzie pochodzila od Milutina i Czerkaskie-
20 *). I rzeczywiscie poezatkowo udalo mu sie w ,ruskich” szkolach
ludowyeh w swym okregu wprowadzi¢ nauczanie w jezyku ukrain-

') List z 7 (19) maja 1862 ¢. 1. 3324

®) List z 24 czerwea (6 lipea) 1865. e. 1. 337342,

%) K. A. Goworskij, znany szowinista rosyjski, wydawal w Kijowie
1862—64 ,,Bhernus Orosanaunoii n 3anaaunoit Pocein”, odznaczajaey sie
zajodlemi atakami na Polakéw i na ruch ukrainski, ktére wywolaly obu-
rzenie akad. A. N. Pipina. Naste¢pnie przeniost si¢ do Wilna pod opieke
Murawiewa. Jego idée fixe bylo nawrdeenie Polakéw do religji prawoslawnej.

4) List z 18 (30) lipea 1865.
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skim, co stwierdza z uznaniem bezimienny korespondent lwowskie-
go ,,Caosa” w artykule o Chelmszezyinie!). Ale Czerkaskiego
nie tak latwo bylo przechytrzeé! Juz w sierpniu 1865 r. komitet
urzgdzajacy w Krélestwie uchwalil z ksigzek szkolnych galieyj-
skich dopudeié¢ tylko podreczniki tredci religijnej, gdyz innych
dla wyznania unickiego wecale nie bylo, natomiast wszystkie
inne musialy by¢ w jezyku rosyjskim. Réwniez i z nauczycieli —
Galicjan na obie dyrekeje unickie, Chelmsks i Siedlecka, postanowit
zaangazowaé tylko 2-3 dla szkél érednich i 10—15 dla ludowych
i to ze zachowaniem jak najwickszych ostroznoéei co do ich poli-
tycznych przekonan. Tej decyzji, niweczacej jego skryte plany,
Eebedynciw nie wzial sobie zbytnio do serca i donoszae o tem bratu,
nie powstrzymal si¢ od nieco zloéliwej uwagi, ze Kryzanowskyj
zbytnio pospieszyl sie, zamawiajac w Galicji na 400 rub. podreez-
nikéw szkolnych, podezas gdy on, dzigki swej cierpliwej ostrozno-
éci, uniknal niemilej straty materjalnej 2).

Zreszty poczucie narodowe bylo u Lebedynciwa jeszcze bardzo
niejasne, metne, nieskrystalizowane. By! to raczej jakié partykula-
ryzm geograficzny, naddnieprzafiski, niz éwiadomoéé odrebnodei
nacjonalnej. Posady w swej kancelarji dyrektorskiej, gimnazjach,
seminarjum nauczycielskiem i w szko'ach ludowych staral sig ob-
sadzi¢ ,swoimi”, to znaczy, ludzmi ze sfery kijowskiej, przede-
wazystkiem wychowankami kijowskiego seminarjum duchownego,
a w poszukiwaniu odpowiednich kandydatéw zwracal si¢ przewaz-
nie do poérednictwa swego brata. ,, Wybér nauezycieli dla gimnazjum
(w Chelmie)” — pisal juz w drugim licie z Warszawy—, Witte
pozostawia mnie. Tak wiee bede mogl otoozy¢ siebie i swa rodzing
ludZmi swoimi, wykszta'conymi i jednomySlnymi z nami” 3).
W rezultacie $ciagnal kilku wybitniejszyeh osobistodei i pedago-
gbébw ukrainskich, jak Sergjusza Hruszewskiego (ojea znanego
obecnie historyka), Jana Neczuja-Lewickiego, wybitnego powiescio-
pisarza (do Siedle), Piaseckiego, a nawet staral si¢ pozyskaé

1) Caoso, rocz. V. nr. 04, Lwow 27. listopada (9 grudnia) 1865.

%) List z 10 (22) sierpnia 1865 e. 1. 350—351.
3) List z 27 stycznia st st. 1865 e. 1. p. 320.
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Wilodzimierza Antonowicza, ktéry niedawno ukonezyl studja
uniwersyteckie; ale angazowal réwniez i rodowitych Rosjan jak
Amulina, Aristowa, Czerkunowa, byle pochodzili ze sfery ,,zna-
jomyeh”. Natomiast, zw'aszeza przy obsadzaniu posad nauczyeieli
szkél ludowych, staral si¢ nie dopusei¢ kandydatéw z rdzennych
gubernij rosyjskich. ,,Wszelkim Wologdzinom, Ust-Sysolcom, Ko-
stromcom i innym tego rodzaju kandydatom” — o$wiadezal
bratu — ,,juz dawno odméwilem’’ ). Lecz ochoczych ié¢ na sluzbe
do Kroélestwa Polskiego wlasnie w sferach kijowskich, a zwla-
szeza wéréd ideowych i powazniej myélacych ludzi, nie bylo zbyt
duzo, mimo korzystnych widokéw materjalnych i sluzbowych.
Lebedynciw ze swemi propozycjami doéé czesto spotykal sig z nie-
checig i odmowa, tych zas, ktérzy épieszyli wykorzystac te okazje,
scharakteryzowa! M. Cza'yj, dyrektor gimnazjum w Bialej Cerkwi,
w swych wspomnieniach z przekasem jako ,,pedagogéw-poszuki-
waczy zlota, dla ktérych ubi bene ibi patria’®). Zresztg rzg-
dzacy w Krélestwie faktycznie triumwirat Milutin—Czerkaskij—So-
lowiew musia!, poezgtkowo przynajmniej, liczyé sie z nastrojami
ludnoéei unickiej, by nie $ciagnaé na siebie podejrzenia, Ze zamysla
wér6éd niej szerzyé prawos'awie. To podejrzenie, ktére zresztg od
poczatku istnia'o, musia'oby wzmocni¢ sie, gdyby wszystkie miej-
sca nauczycielskie, osobliwie w szko'ach ludowych, obsadzano
wyznawcami religji prawos'awnej. To tez Czerkaskij umy$lil
do sluzby na ziemiach unickich zwerbowaé unitéw z Galicji i w tym
celu w listopadzie 1865 r. wys'al Lebedynciwa do Lwowa. Stano-
wisko za$, jakie ten ostatni zajy! wobec swych ziomkéw w Galicji,
rzuea dosé cickawe éwiatlo na charakter jego przekonan politycz-
nych i narodowyvch.

W Galicji, wéréd inteligencji ukrainskiej, rozgorza'a wéwczas
juz na dobre walka miedzy dwoma obozami, rusofilskim i narodo-
wym. Dominujace stanowisko zajmowa'a partja rusofilska, ktéra
powsta’a tutaj jeszeze w 1830-ych latach, gléwnie pod wplywem
znanego panslawisty rosyjskiego Micha'a Pogodina i dlatego

1) List z 6 (18) maja 1866 c. 1. t. 61 p. 5S.

*) Bhaoneprosckan ruuuasia, Kiepckas Crapmma t. 62 p. 242,
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nazywano ja zwykle , kolonja Pogodzifiska™. Ta partja nie tylko
polityeznie grawitowala do Rosji i szerzyla kult caryzmu, ale sta-
nela na stanowisku jednosci narodowej Rusinéw galicyjskich
7 Rosjanami czyli Wielkorusami, zaprzeczajac wreez odrebnosci
etnicznej narodu ukrainskiego. Dlatego tez z cala stanowczoscia
zwalezala wprowadzanie ludowego jezyka ukrainskiego do litera-
tury i szkoly, twierdzac, ze jezykiem literackim Rusi Podkarpac-
kiej (tak nazywala Galicje) ma by¢ jezyk rosyjski. Poniewaz jednak
czlonkowie tej partji, za wyjatkiem chyba kilku jednostek, jezyka
rosyjskiego nie znali i weale nim nie wladali, wiec w piémie i druku
uzywali dziwnej mieszaniny jezykowej, zloZzonej z elementow
jezykéw cerkiewno-slowianskiego, polskiego, rosyjskiego i ukrain-
skiego. Subwencjowana obficie przez panslawistow i rzad rosyjski,
partja ta wzmogla si¢ osobliwie w 1860-ych latach, opierajac sie
gléwnie na duchowienstwie, a poniewaz jedng z jej twierdz byla
gr. kat. kapitula u éw. Jerzego (Jura) we Lwowie, zwano ja wéw-
czas partjg $wigtojurska. Natomiast zwiazki nielicznych jeszeze
wtedy jednostek z ukrainskimi patrjotami z Naddnieprza, Kuli-
szem, Konyékim, Terezowskim i in., potezny wplyw ideowy
poezyj Szeweczenki, wreszeie dzialalno$é tajnych stowarzyszen
t. zw. ,,Hromad” byly temi czynnikami, ktére przeciwdzialaly
szerzeniu sie rusofilstwa. wzmacnialy poczucie narodowosei ukrain-
skiej, oraz budzily zapal do pracy kulturalnej nad ludem. Te prady
szerzyly sie zwlaszcza wéréd mlodziezy, ktora zrozumiawszy
nalezycie niebezpieczenistwo grozace narodowosci ukrainskiej ze
strony ruchu rusofilskiego, wystapila przeciw niemu do otwartego
boju. Tak poczela sie zacieta i przewlekla, po dzien dzisiejszy
jeszeze nie zupelnie skofczona, walka miedzy partja , mloda”
i .stara”, miedzy ,,narodowcami’ i ,,moskalofilami”. Kompromi-
sowe, a skutkiem tego chwiejne i niepewne, stanowisko gazety
,,Caoso” wobec rusofilow juz nie zadawalnialo goretszych naro-
doweéw i oni zalozyli z poczatkiem 1862 r. swéj odrebny organ
.Beuepunui”, a po jego upadku, od pazdziernika 1863 r. zaczela
wychodzié ,,MeTa", ktora starala sie zaciesni¢ zwiazki z Naddnie-
przem i staé¢ si¢ organem wszystkich Ukraineéw po obu stronach
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zbruczanskiej granicy. W niej zjawiaja sie utwory wybitnych
autoréw naddnieprzanskich, polityczne korespondencje z Kijowa,
Charkowa, Czernihowszezyzny.

Odglosy tej walki dochodzily do ZLebedynciwa w Chelmie.
..Galicjanie dalecy od prawoslawia’—pisal bratu w marcu 1865 r.—
.4 od narodowosci wielkoruskiej jeszeze dalsi. Tam niedawno po-
wstala partja czerwonych (!): ujadaja na czem Swiat stoi na mo-
skiewszezyzne, w prozie i we wierszach. Tak zwana chochlomanja 1)
tam wielka sily i rozwija sie z niepohamowang szybkodeig. Nau-
ka przybiera tam kierunek popularny™ 2). Chociaz w tych slowach
przebija sie pewien odciefi sympatji autora dla tego ruchu, lecz
byla to sympatja tylko na odlegloéé. Wprowadzaé go do swego
okregu szkolnego, do sfery swych rzadow. nie tylko weale nie
my$lal, ale wprost lekal sie samej mozliwosci tego. Stad jego
wahania w sprawie powolywania nauczycieli z Galicji, Raz o$wiad-
czal bratu, ze weale nie zZyezy sobie tych nowych unitéw, to znowu
roil plany tego rodzaju, ze brat zapytywal go, czy czasem nie
zbytnio zachwyca sie Galicjanami. W liScie do brata, pisanym
bezpoérednio przed wyjazdem do Lwowa, nazywa swi misje
wielce niebezpieczny, gdyz na nim bedzie lezala odpowiedzialnosé
za wybranych kandydatéw. | A sa tam (w Galicji) takie ananasy,
ze sam djabel niepotrafi si¢ zorjentowaé¢. Bojesie nietylko Lachow,
ale i skrajnych chochléw (ukrainskich narodowedw); zreszta cigzko
bedzie rozmawiaé¢ réwnoczednie z partja stara i mloda, a przytem
latwo dostaé sie do gazet” 3)! To tez wybral , starg’™ i przybywszy
w listopadzie 1865 r. do Lwowa, wszedl w zwiazki z Jak. Holo-
wackim, Bohd. Didyckim, Ant. Petruszewiczem i innymi czolo-
wymi czlonkami partji rusofilskiej; ci tez stali sie jego gléwnymi
agentami przy zacigganiu galicyjskich nauczyecieli i ksiezy do sluzby
rosyjskiej. Nie pragne tutaj rozwodzié sie¢ szerzej nad ta sprawa,
ktéra wniosla tyle demoralizacji w szeregi inteligencji galicyjskiej

') Tak nazywano w Rosji ukrainski ruch narodowy.

*) List z 4 (16) marca 1865 c. 1. t. 60 p. 328—330.

) Listy: bez daty (z kofica maja lub poezgtku czerwea 1865) iz 8 (20)
sierpnia 1865 e. L. 3357, 351; takze z 10 (22) marea 1866, c. L. t. 61 p. 56.
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ukrainskiej narodowoéei i nad jej skutkami; uezynili to juz inni 1).
Zreszta zbyt obfitego plonu Eebedynciw nie zebral, gdyz sam
Crerkaskij zlak! si¢ zbytniego naplywu Galicjan do Krélestwa.
Ukraifiskie stronnictwo narodowe, ostrzezone otwartym listem
Kulisza, nie tylko nie bralo Zadnego udzialu w tej akeji, lecz bylo
jej nawet zasadniczo przeciwne. Natomiast Lebedynciw otoezyt
si¢ w najblizszym czasie fanatyeznymi ruso- i caro-filami w rodzaju
Lywczaka, Krynyckiego, Lysiaka i in., odstepcami od swej re-
ligji i narodowosci, popadl pod ich wplyw i przez kilka lat nastep-
nych byl wprost poérednikiem w zbieraniu funduszéw i wyjedny-
waniu zapomég dla propagandy rusofilskiej w Galicji.
Niew!asciwem tez bylo jego stanowisko wobec koSciola unickiego
i jego duchowienstwa. Syn prawoslawnego batiuszki, wychowanek
seminarjum i akademji duchownej prawos!awnej, wreszcie profesor
tejze akademji na katedrze zwalczania sekt (rozkolu), zbytnio
przesiak! fanatyzmem religijnym, by még! nawet przy dobrej cheei
i woli zachowaé chociazby tylko pozory neutralnodci na tem polu.
Tem mniej, ze unje uwazal za odszezepienstwo od koéciola prawo-
slawnego, za zdrade wiary ojeéw, wreszeie za intryge polityczng,
ktora za wszelka cene naleza'oby jak najpredzej wyplenié. Nawet
pewne miejscowe odmiany obrzedowe, ktére uwazal za wplyw latyni-
zacji, draznily go i napawa'y gorycza. Zaraz po przybyciu do Chel-
mu zwiedzil katedre biskupia unicka. ,,Wladnie odprawiano msze
szeplana (cichg)”—zaznacza zlosliwie—,a réwnoczeénie dwéch chlo-
péw i trzy baby, siedzac w lawkach, §piewali rézaniec! Smiaé sig
i plakaé¢” ?)! Dowiedziawszy sie za$, ze w gr. kat. katedrze grajq na
organach i ze czynia to uczniowie miejscowej szkoly djakéw, za-
kazal im tego, jako swym podw!adnym; tak samo i wychowankom
seminarjum duchownego, gdy cheieli tamtych zastapié. ,,0d tego
czasu organy zamilkly”—chwalil si¢ przed bratem—, slysz¢, Ze maja

1y (. Studzinski, Z za kuliséw propagamly schizmatyckej, Krakéw
1899; fAp. Copanucnrnii, Lo neropii RyJsTYPHOro H HOAITHYHOTO JKATTH
n Faapanni y 60-ux. pp. XIX b Jlesin 1917.

#) List z 4 (16) marca 1865 c. 1. t. 60 p. 328—30.
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je sprzeda¢ — tedy im wlasdnie droga‘')! Kazda wies¢ o skutecznej
propagandzie prawos!awia wéréd unitéw: przejécie dwu wielkich
wsi, Obszy i Zamchu, polozonych na samej granicy austrjackiej,
zamieszki w Roézance, Chelku i in., nawet wniesienie podania przez
pewnego ucznia szkoly pedagogicznej w Chelmie ¢ przyjecie go do
koécio'a prawos'awnego, napawa'a go nietajong radodeig. ,,Tutaj
by tylko ognia podlozyé¢, a gorza'oby wysmienicie” — pisze i dodaje :
»,Mnie i $ni sie i widzi, Ze jeszcze bede mdgl swemi oczyma ogladaé
tutaj prawoslawie, jezeli pozyje diuzej” ?). Marzyl o propagandzie
prawos'awja nawet w Galicji i nalega! na brata, by staral sie
o utworzenie przy kijowskiej akademji duchownej chociazby 5—10
stypendjéw dla kandydatéw z Galicji, ktorzy staliby sig apostolami
tego wyznania w swojej ojezyznie; dzielo za$ to uwazal za tem
wazniejsze, ze unici chelmsey ,,ogladaja si¢ na Galicje i stamtad
czerpja otuche do wytrwania w swej wierze” 3). O duchownych
unickich wyrazal si¢ z brutalng nienawidcig. ,,Duchowienistwo
unickie jest klamliwe, osobliwie duchowiefistwo na Podlasin” —
pisal do brata, a w innym lidcie nazywa 2z pasja wogdle wszystkich
unitéw ,,narodem podlym i wstretnym, dziesietkroé¢ gorszym od
Polakéw™ 4). Obok tych intymnych wynurzen, &wiadezacych tylko
o pogladach i nastrojach piszacego, byly i fakty innego rodzaju.
Widocznie Lebcdynciw swem postepowaniem dal zbyt wyraZnie
duchowiernistwu unickiemu odezué swa niecheé, skoro juz w pél
roku po jego przybyciu do Chelmu rozszerzy'a si¢ pogloska, jakoby
profesorowie seminarjum unickiego jezdzili do ks. Czerkaskiego
ze skarga na niego i proéha o przeniesienie go do innego okregu.
Pogloska dosz'a do uszn Kryzanowskiego w Siedleach i on ostrzegl
Lebedynciwa, a nastepnie i jego brata w Kijowie, ten za§ zwréeit
dyrektorowi chelmskiemu uwagze na nieprzyjemne nastepstwa, jakie
podobne skargi mogg pociagnaé za soba i zapewnie upomnial go,
by postepowa! ogledniej. W odpowiedzi na ten list Teofan Lebedyn-

1) List z 24 czerwea (6 lipca) 1865 r. e. 1. 237—342.

*) List 24 pagdziernika (6 listopada) 1865 ¢. 1. 354—359,

%) List z 12 (24) lipea 1866 ¢. 1. t. 61 n. 87,

%) Listy z 8§ (20) sierpnia i 10 (22) sierpnia 1865 ¢. L. t. 60 p. 347—351.
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ciw zapewnia brata, Ze zawsze staral si¢ traktowaé ksiezy unickich
jak najgrzeczniej, ze profesorom seminarjum porobil wizyty i t.p.ale
rownoczefnie musial przyznaé sie, ze raz zazadal od rektora semi-
narjum rekopisu kazania jednego ze studentéw do przeczytania
Juz po tem, kiedy to kazanie przeszlo swa zwykly cenzure duchowna,
1 ze ten postepek wywolal niezadowolenie ks. (zerkaskiego, ktéry
kazal Wittemu go ostrzedz, by w stosunkach z grecko-unickiem
seminarjum duchownem zachowal jaknajwieksza ostroznogé 1).
To ostrzezenie nie wiele jednak pomoglo, gdyz w niespelna dwa
miesigee péZniej, na $wigtecznem odkryciu gimnazjum i pedagogicz-
nych kurséw w Chelmie, a wige zakladow przeznaczonych dla mlo-
dziezy unickiej, wystapil z mowa, w ktérej, w obecnosei biskupa
nominata ks. Kalinskiego i wielkiej liczby ksiezy unickich, napad!
gwaltownie na unje, zaznaczajac z naciskiem. ze celem unji bylo
przeciggna¢ na katolicyzm i spolszezyé cala prawoslawng ludnosé
ruska, mieszkajaca w 6wezesnych granicach panstwa Polskiego,
ze nastgpstwem jej wprowadzenia byla zabéjeza dwuipélwiekowa
walka wewngtrzna na Rusi, w ktérej ,.brat powsta! na brata,
krew plynela strumieniami, a westchnienia i jeki gnebionych
mieszaly si¢ z gorzkiemi lzami, rozbrzmiewajac sie po wszystkich
polsko-ruskich ziemiach™ ?). Chociaz ta mowa, wedle zapewnien
Lebedynciwa, zyskala aprobate Wittego, ktéry na uroczystodé
odkrycia przybyl z Warszawy, i innyeh obecnych dygnitarzy
rosyjskich, lecz ks. Czerkaskij byl innego o niej zdania. Jako
zreezny i wytrawny polityk bardzo dobrze ocenial drazliwoséé
szerszych sfer Judnodci w sprawach religijnych, nie cheial wice
nowemi komplikacjami gmatwaé akeji polityeznej, ktora prowa-
dzil; a précz tego sadzil, jak bylo widoeznem z jego postepowania
i jakdwiadczy jego zaufany wspolpracownik Kryzanowskyj, ze tyl-
ko laskawem, oglednem traktowaniem uda musie ca'a unje zrusyfi-
kowaé i pozyska¢ dla prawoslawia. To tez wystapienie Lebedyn-
ciwa na uroczystoSei nazwal bez ogrédek weale nietaktownem,

) List z 25 sierpnia (6 wrzednia) 1865 . L. p. 352354,
*) Mowa ta drukowana w Kiercinxs Enapx. Dbrow. za 1865 r..
nr. 22 p. 843859,
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jemu zad samemu w czasie pobytu w Warszawie po powrocie ze
Lwowa, wytknal zbytni prozelityzm. Gdy zas synod, pragnac czem
predzej przeprowadzié | nawréeenie unitéw”, wyprawil w styezniu
1866 r. swego delegata Suszkowa z poleceniem urzqdzenia w Kro-
lewstwie prawoslawnego seminarjum duchownego, zakladania bractw
koscielnych i wogéle propagandy prawoslawja, Czerkaskij polecil
Lebedynciwu nie wpuszezaé Suszkowa do Chelmu ). Z obawy
przed poteznemi wplywami Czerkaskiego Eebedynciw przytlumil
na jakis czas swéj zapal misyjny. Lecz wnet po jego ustapieniu,
w 1867 r., sam zajal sie organizacjy bractwa prawoslawnego w Chel-
mie, by ,,pocieszyé” metropolite warszawskiego Joanikjusza, zaco
otrzymal od niego tytul opiekuna prawoslawnego kosciola 2).
Lebedynciw przybyl do Chelmu i objal swe urzedowanie 15 (27)
lutego 1865 r. Tutaj zamieszkal i ulokowal kancelarje swej dyrekeji
w klasztorze wlasnie zamknietego przez rzad zakonu Bazyljanéw 2).
Szkolnictwem i sprawami oéwiatowemi zajal si¢ bardzo gorliwie,
zwlaszeza po wsiach unickich. Dzialajac po myéli intencyj komisji
rzadowej oswiecgpia publicznego a bedac réwnoczeénie i sam stron-
nikiem szerzenia oswiaty wsréd szerokich mas ludowych, staral sie
usilnie o powickszenie szezuplej liezby szkol elementarnych. W tym
celu podezas swych objazdéw wizytacyjnyeh po okregu zwolywal
zgromadzenia gminne, na ktérych przekonywal ludnoéé o dobro-
dziejstwach oswiaty, staral sie wplywaé na wojtéw i soltysow,
by sklaniali mieszkancéow do powzigcia uchwaly o zalozeniu szkoly.
Wielky, przeszkody dla skutecznosei takiej propagandy bylo zacho-
wanie przez ustawg dotychezasowego sposobu utrzymania szkoly
przez t. zw. skladke—to znaczy, ze gmina, wzglednie wie§, musiala
sama dobrowolnie opodatkowaé sie na rzecz szkoly, zatem ponosié
bezposrednio sama caly cigzar jej zalozenia, uposazenia i utrzyma-
nia. To tez Lebedynciw rozwingl doéé energiczng dzialalno$é, by
wlodeianstwu przyjéé w pomoe w tej sprawie. Wykorzystujac wiec
') List 2 27 stycznia (8 lutego) 1866 r. Kijew Star. t. 61, p. 51— 55.
¥) List z 16 (28) marca 1867. c. L. p. 176.
*) Doniesienia Lebedynciwa z 15 (27) lutego i 19 (31) marca 1865;
Arch. Oiwiecenia. Akta kom. rzadowej W. R. i O. P. le 80, vol. 1.

”
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postanowienia art. 13-—15. ukazu o organizacji szkol poezatkowych,
staral sig 0 przyznanie mniej zamoznym gminom pozyczki rzadowej
na budowe doméw szkolnych i subsydyj na pokrycie polowy kosztéw
utrzymania szkoly przez pierwszych 10 lat, a précz tego wyjedny-
wal od komisji dla spraw wlodciafiskich wydzielenie gruntu pod
budynki szkolne, zaé od zarzadu laséw panstwowych bezplatne
dostarczenie budulea, nickiedy i opalul). Przy obsadzaniu posad
nauczycielskich nie tylko w szkolach érednich, jak juz wspominalis-
my, ale i w elementarnych, zwracal baczng uwage na kwalifikacje
kandydat6w, o ile to wogéle bylo mozliwem przy wielkim brakuodpo-
wiednich sil oraz wprost nedznych placach, jakie ofiarowaly im wiej-
skie gminy. On tez byl jedynym z dyrektoréw okregéw szkolnych
w Krolestwie, ktéry poszed! za przykladem Kryzanowskiego
i w lipen, sierpniu i wrzesniu 1866 r. urzadzil w Chelmie trzy-
miesigezny ferjalny kurs dokszta'cajacy dla nauczycieli swego
okregu, w ktérym wziglo udzial 50 nauczycieli szkol ludowych.
Na tym kursie komisja, zlozona z inspektora i wy bitniejszych
pedagogéw gimnazjum chelmskiego, précz obowigzkowego ,,do-
uczania” jezyka rosyjskiego zaznajamialy nauczycieli z metodg
i sposobami nauczania, oraz odbywa'a z nimi praktyczne lekeje
szkolne 2). Nie majac szezegblowego sprawozdania dyrekeji Chelm-
skiej (jak i przewainej czeéei innych dyrekeyj Krolestwa) za rok
1865, odezuwamy brak podstawowego materjalu dla charaktery-
styki polityki szkolnej w tym pierwszym, poczatkowym roku
jego pedagogicznej dzialalnodei. Z ogélnego sprawozdania cyfro-
wego dowiadujemy sie tylko, ze zastal w swym okregu 48 pu-
blicznych szkél elementarnych, a mianowicie w pow. Krasnostaw-
skim 11, Hrubieszowskim 17, Zamojskim 20; w przeciggu zas
1865 r, zalozyl nowych 52, a to w Krasnostawskim 27, Hrubieszow-
skim 10, Zamojskim 15. W rzeczywistosci jednak 21 z nich, zatem

1) Pismo Lebedynciwa do Wittego z 3 (15) listopada 1865. Arch.
Okwiecenia ibdm. vol. 2; listy Lebedynciwa do brata passim. c. .; sprawo-
sdanie Eebedynciwa za r. 1866. Arch. Oéwiecenia 27-a SO. allegat.

?) Arch Oéwiecenia, Sprawozdanie naczelnika Chelmskiej dyrekeji
za 1866 r. 27a S0. vol. 2 allegata.
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prawie polowa, istnialy na razie tylko na papierze, gdyz 12 nie
mialo zadnego lokalu, w 35-ciu nie zglosili sie zamianowani na-
uezyciele, dla 2 ezkél nie mozna bylo wogdle znalezé odpowied-
nich nauezycieli, a 2 szkoly byly nieczynne dla braku potrzebne-
go urzadzenia. Wszystkich dzieci uczeszezajacych do publicznych
szk6l poezatkowych w tym okregu bylo z koficem 1865 r. 3985;
ich stosumek do ogélu lJudnosei w okregu przedstawial sic
jak 1 : 101, Z pramdlowo funkcjonujacych szkol elementarnych
mialo 40 jezyk wykladowy polski (w pow. Krasnostawskim 17,
w Zamojskim 18, w Hrubieszowskim 5), 37 zad jezyk ,ruski”
(w pow. Krasnostawskim 10, w Zamojskim 9, w Hrubieszow-
skim 18) 1). Z koficem zaé nastepnego 1866 r. bylo w okregu dyrek-

1) Cyiry za r. 1865 w poszczegilnych wykazach nie s3 weale zgodne.
Dane dotyezace szkol dawniej istniejaeych i nowozalozonych wr. 1865,
oraz nieezynnych podalem wy#ej na podstawie eyfrowego sprawozdanin
Febedyneiwa za r. 1865; tam suma wszystkich szl6! istniejacych z koneem
1865 r. jest podana na 100, z tego 21 nieczynnych, wiee czynnych 79,
miedzy niemi nowozalozonych 31. Arch. Ofwiec. Allegata do akt 27. S0.
W szezeglowym zaé sprawozdaniu Lebedynciwa za r. 1566 podano, Ze
publicznych szkél elementarnych w okregu z dniem 1 stycznin 1866 1. by-
1o 103, z tych 30 nieczynnych, zatem czynnych wypadaloby 73. Ibidém. 274
S0. vol. 2 allegata. W raporcie inspektora hrubieszowskiej szkoly ofwia-
towej ogélnej z 28 stycznia (9 lutego) 1865 liczba publicznych szkdél ele-
mentarnych z koficem 1864 r. wynosila w pow. Hrubieszowskim 7, w Krasno-
stawskim 9 (z pow. Zamojskiego brak danyeh), co znowu znacznie odbiega
od danych Lebedynciwa o iloéci szkél, jakie zastal. Thidem, allegata do akt
97a 80. W sprawozdaniu Wittego o dzialalnofei komisji rzadowej O. P.
za 1864/65 r. nowozalozonych publ. szkél elementarnych w dyrekeji Chelm-
skiej wykazano 23, wezystkich zas ezynnyeh 91, z tych prawoslawnych 2,
uniekich 48, polskich 41, liczbe zas dzieci uezeszezajgcych do tych szkdl 3409;
chocias te dane odnoszy sie zapewne do czerwea 1865 r., jednak w pozycji
iloéei szkol czynnych wystepuje sprzecznoéé z datami Lebedynciwa. Oruers
1o Bhaomocrsy Hapoanaro Ipocsbmenis »s lapereh Moascrons 3a 1865
r. Bapmana 1866, oraz Arch. Ofwiecenia 27. SO. vol. 6. Wreszcie w jego
sprawozdaniu za r. 1866 podano iloé tych szkél (czynnyeh) istniejacych
zdniem 1 styeznia 1866 r. na 69, a miahowicie w pow. Krasnostawskim 30,
Hrubieszowskim 12, Zamojskim 27, z czego unickich 30, polskich 39. Licz-
be mlodziezy uczeszezajacej do tych szkél w 1865/6 r. podano tutaj, zgodnie
z Lebedyneiwem, na 3085. Thidem. 27. 80. vol. 7.
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¢cji czynnych publicznych szkol elementarnych 124, z tych pol-
skich 55, ,,ruskich” 69; ilod¢ zad dzieci pobierajacych poczat-
kowa nauke szkolna w szkolach publicznych wzrosla do 5654,
wskutek tego jej stosunek do ogéhu ludnodei podnidsl si¢ do
1:71. Zalozonych lecz z réznych przyczyn nieczynnych szkol
bylo w tym roku 291). Liczby te ¢wiadeza z jednej strony
o gorliwodei Lebedynciwa okolo rozwoju szkolnictwa Indowego,
z drugiej zaé o wielkich i licznych trudnoseciach, jakie mial przy-
tem do zwalezenia.

Nie moze byé¢ zadnych watpliwosci, ze nauczanie we wszystkich
unickich czyli t. zw. ,ruskich” szkolach elementarnych od r. 1866
odbywalo sie juz nie w miejscowym jezyku ukrainskim, lecz w urze-
dowym jezyku rosyjskim, chociazby ze wzgledu na wyraZng uch-
wale komitetu urzadzajacego z 24 lipea (5 sierpnia) 1865 r. i na
zarzadzenie, zeby wszystkie podreczniki uzywane w tych szkolach,
z wyjatkiem sluzacych do nauki religji, byly ulozone wylacznie
w jezyku rosyjskim. W swem sprawozdaniu za r. 1866 Lebedynciw
przemileza, z jakim skutkiem odbywala si¢ nauka w szkolach ludo-
wych w tym zupelnie obeym dlaludnoéei jezyku; podkredla tylko ko-
rzystne nastepstwa trzymiesieeznych wakacyjnych kurséw nauczy-
cielskich nie tylko w metodyce nauczania, ale i w postepowaniu na-
nezycieli z dzie¢mi. Natomiast zaznacza, 76 uczniowie rosyjskiego
gimnazjum chelmskiego wyniegli z domu i ze szkél polskich bardzo
slahe wiadomogei jezyka rosyjskiego, ale w krétkim czasie znaczne
porobili w nim postepy. Stanowisko Eebedynciwa wzgledem
szkolnictwa polskiego nie bylo, oczywicie, przychylue, wypada
jednak zaznaczyé, ze razace] stronniezosei nie ujawnial. O pro-
wadzeniu nauki w szkolach z jezykiem t:ryklu.dowym polskim
wyraza Si¢ W swenl sprawozdanin dosé bezstronnie: wprawdzie
sarzuea im brak jednolitego systemu nauczania, ale przyznaje,
ze wyniki byly na ogél dobre. Nie bylo tez w jego dyrekeji owych
czestyeh &ledztw i drakonskich kar dyscyplinarnych przeciw

1) Arch. Oéwiecenia 27-a SO. vol. 2. Te daty sa juz zgodne we wszyst-
kich wykazach.

L

i ]
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uczniom narodowosci polskiej, jakie spotykamy w innych okre-
gach 1). Liczba szkél z jezykiem wyk’adowym polskim w 1866 r.
(danych o zmianach zaszlych pod tym wzgledem w 1865 r.
nie posiadamy) wzrosla o 15, wige chociaz nie w tym stopnin
co unickich (,ruskich”), to przeciez uwzgledni¢ nalezy, ze
wladnie wsie unickie byly za poprzednich czaséw pod wzgle-
dem szkolnictwa najbardziej zaniedbane. Wszakze kierujac sig
zbytnia obawa przed polonizacja ludnodci unickiej, wydal za-
rzadzenie, nakazujace nauczycielom i burmistrzowi w Hru-
bieszowie mie¢ pilng bacznosé, by dzieci wyznania greckiego
nie uczeszezaly do szkél polskich. Wielka zas pieczolowitosé
o utrzymanie szkoly prawoslawnej w Zamoécin popchnela go
do kroku weale nieetycznego, a zarazem charakterystycznego
dla metod stosowanych przez organy rzadu rosyjskiego w Kro-
lestwie. Szkole tg zalozyli oficerowie garnizonu w 1864 r.
Wicksza czeéé uczeszezajgcej do niej, nielicznej zresztq, mlo-
dziezy wyznania prawosawnego tworzyli nieélubne dzieci, badZ
soldatéw, badz samych-ze oficeréw; procz tego bylo kilku uni-
téw i katolikéw obrzadku lacinskiego. Wskutek zniesienia tam-
tejszej twierdzy w 1865 r., a zatem i znacznej redukeji garnizo-
nu, szkole grozil upadek mimo subsydjéw rzadowych. Xebedyn-
ciw postanowil wige ratowal ja kosztem szkoly polskiej, lecz —
jak sie sam wyraza — w spos6b zupelnie ,legalny”, nie dajacy
podstawy do skarg ze strony ludnosci polskiej. Wplyngl wige
na Zydéw, ktérzy w Zamoseiu tworzyli znaczng wickszos¢ lud-
nodei, by swe dzieci przenieSli do szkoly prawos'awnej, ktorg
zaraz-ze przemienil na dwuklasows. Skutkiem tego szkola pol-
ska stracia wieksza czeéé swych uczniéw i upadla z braku fun-
duszéw na jej utrzymanie, gdyz sk'adke zydowska obrécono na
wyposazenie szkoly prawos'awnej. Druga szkole polsky zamknat
w 1866 r. we wsi Rokoszéwee z tego powodu, ze ludno§é miej-
scowa wzbraniala sie podnieéé place nauczycielowi z 35 rub.

1) Sledztwo w unickiem seminarjum duchownem w Chelmie zarzg-
dzil i przeprowadzil sam Czerkaskij.

Ks. Pam. — 9,
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40 kop. rocznie do przepisowego minimum 50 rub !). Ten ostatni
wypadek rzuca éwiatlo na stosunki materjalne nanczycielstwa
szk6l ludowyeh w kraju.

Y.

Curriculum vitae Efima (Eutymjusza) Michalowicza
Kryzanowskiego mialo wiele wspélnego z Lebedynciwem.
Pochodzil, jak i tamten, z rodziny duchownego prawoslawnego, z tej-
ze gubernji Kijowskiej (wsi Kupiewatej pow. Lipowieckiego). Mlod-
szy od Lebedynciwa o 3!/y roku (ur. 10 (22) pazdziernika 1831 r.)
przeszedl ten sam kurs nauk, a wige najprzod seminarjum duchow-
ne w Kijowie, a po jego ukoficzeniu 1853 r. akademje duchowns.
kt6rg skoniczyl w 1857, mimo wybitnych zdolnosei bez osobliwego
odznaczenia, gdyz rozwijajaca si¢ choroba piersiowa zmuszala go
czesto do przerywania studjéw i do wyjazd6w na wies. Dlatego tez
do stuzby wstapil dopiero po calorocznym odpoczynku w 1858 r.,
a to do seminarjum kijowskiego, jako nauczyciel powszechnej
i rosyjskiej historji, oraz jezykéw niemieckiego i greckiego. Tutaj
wazedl w éciélejsze stosunki z Lebedynciwem i byl stalym wspél-
pracownikiem jego czasopisma ,,PyKoBoicTBO sl CETBCKHXD Na-
crupefi”, roztrzasajac w niem gléwnie zagadnienia obrzedowe. Bral
tez zywy udzial w wydawanych Piotrem Lebedynciwem ,Kies.
Enapx. Bhiomocraxs”, gdzie miesci rozprawy treéei historycznej,
w naukowym organie akademji: , Tpyan Kiesckofi Jlyx. Aka-
gemin” i w czasopiémie Goworskiego ,,Bheruuks [Oro-3anannoii
7 3anaxnoft Poccin”, gdzie wartykule ,,O0 napogssxs mKkosaxs”
wystapil w obronie szkélek koicielnych. W 1861 r. zostal miano-
wany czlonkiem kijowskiego gub. komitetu statystycznego, a 10
sierpnia 1862 r., w pél roku po Lebedynciwie, bakalaureuszem
(docentem) kijowskiej akademji duchownej na katedrze literatu-
ry powszechnej i rosyjskiej. Powo'any w dwa lata péiniej wraz

1) Archiwum Ofwiecenia. Sprawozdania za r. 1865, allegata do akt
27, 80.; sprawozdanie za rok 1866, 27-a S0.vol.2 allegata; list Lebedyn-
ciwa do brata z 6 (18) maja 1866. c. L. t. 61. p. 57—62.
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z Lebedynciwem do sluzby w Krolestwie Polskiem, nie porzueil,
mimo licznych zajeé zwiazanych z tq sluzba, pracy publicystycz-
nej i naukowej; zwlaszeza po przeniesieniu do Warszawy w 1871r.,
gdzie korzystajac z tamtejszych archiwéw, napisal caly szereg roz-
praw z dziejow szkolnictwa w Krélestwie Polskim, drukowanych
w ,,JRypuarb Mun. Hap. [Ipocebmenia” iw ,Kies. Crapunh”,
oraz artykuléw tresci pedagogicmo-dydaktycznej, ogloszonych
w czasopiémie ,,Ilepxopno-IIpnxonckasn [IIkoaa”. Najwybitniej-
szg jego pracg byla monografja o pierwotnych dziejach Chelm-
szezymy (,,3a0yxuas Pyce C.IlerepG. 1885*) napisana na pod-
stawie dokladnej analizy Zrédet z wielka znajomosceig rzeczy i Ji-
teratury, majaca po dzien dzisicjszy swe znaczenie naukowe. Te
pisma, lecz nie wazystkie, zostaly po jego gmierci z inicjatywy ober-
prokurora éw. synodu Pobiedonoscewa wydane zbiorowo w trzech
tomach (CoGpanie Counnenii, Kiesn 1890)1). Odznaczaja sie
one jasnodcia myséli, wyrazistoécia stylu, logicznoscig argumentacji,
oraz wielkq znajomofcig rzeczy, gdyz autor, zanim przystapil do
traktowania jakiejé sprawy, staral sig zbadaé ja gruntownie.
Natomiast oéwietlenie pewnych faktow grzeszy czesto stronni-
ezokeia i jest tendencyjne.

Kryzanowskiemu przypadia w udziale dyrekcja drugiego z ,.naj-
wazniejszych”, gdyz zamieszkalego réwniez przez ludno$é wkrain-
skq wyznania unickiego okregu szkolnego w Krolestwie, miano-
wicic Siedleckiego, obejmujacego powiaty: Siedlecki, Radzynski
i Bialski, czyli t. zw. Podlasie.

List, jaki Kryzanowskyj wkrotce po swym przy jezdzie do Siedlc,
12 (24) lutego 1865 r., wyslal do Wittego, jest dlan bardzo charakte-
rystyczny i éwiadezy, jak malo mlody, gdyz ledwie 33-letni dyrektor
zdawal sobie poczatkowo sprawg 7 wladciwej misji, dla ktérej byl
powolany, jak jeszcze zbyt doslownie rozumial tekst ukazéw
Jugenheimskich, nie pojmujac ich rzeczywistych daznosci. , ZaTaz,
od pierwszych krokéw w swojej nowej stuzbie” — pisal — ,.,spo-

1) Daty Zyciorysu zaczerpni¢te po czebei z tabel shuzbowych Arch.
Otw., po czedei zo wstepu do wyiej wepomnianego zhiorowego wydania
pism Kryzanowrkiego.
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tykam si¢ z calym szeregiem watpliwosei”. Prosi wige o rade.
W pierwszym rzedzie spostrzega w swym okregu zupelny brak
szk6! dla dziewezqt. Jedyny pensjonat zenski, istniejacy w Siedl-
cach, zwany oficjalnie ,,wyzszym”, liczy 8 uczennic i stoi niZej
wszelkiego ,,nizszego”’; wlascicielka jego wpadla zupelnie w nedze,
gdyz musi utrzymywaé sparalizowanego meza. Ludnoéé miejscowa
zywo odezuwa brak moznoéci kszta'cenia swych cérek i juz zwracala
sig do niego z proébg o zalozenie gimnazjum zefiskiego, wyrazajac
gotowosé dostarczy¢ potrzebnego budynku. Sadzi, ze skoro miejsco-
we gimnazjum liczy 419 uczniéw, to do zefskiego znajdzie sie
przynajmniej 200 kandydatek, a i od ludnoéei bedzie mozna wy-
targowaé jeszcze pewne Swiadczenia; wladcicielce zad pensjonatu,
.,dobrej i gorliwej staruszce”, moznaby daé miejsce nauczycielki
w tem gimnazjum. Zapytuje wige, czy moze prowadzié pertraktacje
w tej sprawie i czy istnialyby widoki otwarcia tego gimnazjum
juz z przyszlym rokiem szkolnym. Druga sprawa niecierpigca zwloki
to szkolnictwo zydowskie. W Siedleach istnieje tylko jedna szkola
elementarna, i to polska, a 8000 Zydéw nie majg dotychezas zadnej
szkoly. Chee ja im zalozyé, ale nie wie, w jakim jezyku mia'oby
si¢ w niej odbywaé nauczanie. O gimnazjum meskiem jeszcze nic
stanowezego powiedzie¢ nie moze, gdyz byl tam dotychezas tylko
przez dwa dni; lecz i tutaj juz stwierdzil dziwne rzeczy. Inspek-
tor zakladu ma rozkaz z komisji oéw. publ. wyp'acaé katechecie
prawoslawnemu 75 rb. rocznej pensji, chociaz w ca'em gimnazjum
niema ani jednego ucznia religji prawos'awnej! ,,Zacéz wige ta
pensja, chociaz zebracza ?” — zapytuje ze zdziwieniem. ,,Czyz
nie lepiej kazaé mu tymezasowo uczy¢ jezyka rosyjskiego i daé
normalng place 2"’ Dziwi go tez réznorodnoéé plac nauczycielskich
w gimnazjach, wahajgca si¢ miedzy 450 i 750 rb. rocznie; jakzez
przy takiej nieréwnodci wymagaé od wszystkich jednakowych
wysitkéw ¢ W gabinecie fizycznym gimnazjum niema zadnego
instrumentu ca'ego, prosi wiec 0o wyznaczenio wigkszej subwencji
na jego urzadzenie. Unitéw znalazl w gimnazjum 17-tu: im nakazal
nauczyé sie Ojcze naszi Symbolu Wiary w jezyku cerkiewno-slowian-
skim, a w czasie feryj Wielkanoenych zaznajomié si¢ u swych pro-
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boszezéw z porzadkiem i znaczeniem wazniejszych czeei liturgji
wschodnio-slowianskiej, grozac w przeciwnym razie odmowq
promocji. W odpowiedzi na ten list Witte uznal sprawe gim-
nazjum zefiskiego i szkél Zydowskich jako narazie nieaktual-
ng i polecit Kryzanowskiemu caly uwage zwrécié na szkol-
nictwo unickie 1). _

Juz zachowanie si¢ Kryzanowskiego przy pierwszem zetknie-
cia si¢ z uczniami-unitami w gimnazjum siedleckiem $wiadeczy,
ze taktyka jego wobec wyznawcéw tej religji byla inna niz u Eebe-
dynciwa. Zaznaczamy wyraznie: taktyka, nie zad stanowisko,
gdyz to ostatnie bylo w gruncie rzeczy zupelnie identyczne; jak
przekonywujemy si¢ z jego pism, on réwniez uwazal unje za od-
szezepienstwo od kosciola prawoslawnego, ktére nalezalo zlikwido-
wad, nie sgdzil jednak, by to mialo nastqpi¢ natychmiast, droga
sztucznego prozelityzmu i administracyjno-policyjnych zarzadzen.
Jako znawca obrzedowoéei kosciola wschodniego, bolal nad wpro-
wadzeniem do kosciola unickiego w Chelmszczyznie i na Podlasiu
calego szeregu obrzedéw, temu koéciolowi zupelnie obeych (gry na
organach, cdmawiania rézancow i szkaplerzy, épiewania litanjiit.p.)
lecz nie uwazal sig powolanym wkraczaé bezposrednio osobidcie
w tg efere, jak to czynil Lebedynciw, i zdawal sobie sprawe, ze
tych zwyczajéw nie usung proste zakazy. Odmiennym tez byl
jego stosunek do duchowienstwa unickiego. Duchowienstwo to,
zwlaszeza na Podlasiu, bylo w znacznym stopniu spolszezone.
Ksigza uzywali nietylko w domu, w zyciu rodzinnem, jezyka polskie-
20, gardzae jezykiem swych wiernych jako ,.chlopskim”, ale
i swe kazania do ludu wyglaszali w jezyku polskim i odprawiali
w nim rézne dodatkowe nabozefistwa. Kiedy w lutym 1865 r. ks.
Czerkaskij zazadal od nich oéwiadczenia, kto méglby glosié slowo
Boze w jezyku rosyjskim (,,ruskim”) lub ukraifiskim (,,miejsco-
wym”), olbrzymia wigkszoé¢ duchowienstwa oéwiadezyla, ze weale
nie wlada ani jednym, ani drugim, ze zatem moze glosi¢ kazania

') Oba pisma =z Arch. Ofwiecenia, Akta kom. rzadowej W. R. i 0. P.
1-e. BO. vol. 1.
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tylko po polsku ). Zupelhie slusznie zaznacza wybitny histo-
ryk kofcio'a unickiego, e stosunki te byly weale nienaturalne
i ze chyba nigdzie zreszta, w éwiecie katolickim nie moznaby znalezt
podobnego przyk'adu, by duchowiefistwo tak negatywnie ustosun-
kowa'o si¢ do jezyka ludu, z ktérego samo wyszlo i ktéry mialo
religijnie wychowywaé 2). Byé moze, ze u wielu ta odpowiedz
byla tylko wyrazem przekory przeciw mieszaniu sie rzadu
rosyjskiego w te sprawy, gdyz, jak éwiadezy Kryzanowskyj, dali
ja tez niektérzy z tych duchownych, ktérzy réwnoczesnie w szko-
lach udzielali nauki religji w jezyku ukrainskim 3).

W rzeczywistosci, wéréd duchowiefistwa unickiego Chelmszozy -
zny i Podlasia zarysowaly sig trzy grupy. Pierwszg tworzyli zupeknieo
spolonizowani, przewaznie pochodzacy z mieszanych, polsko-ukra-
ingkich, ma'zenstw lub tez pozenieni z Polkami; bywali wér6éd nich
i rodowici Polacy, ktérzy przyjeli obrzadek unicki, by méo zonié
sie w stanie duchownym. Ta grupa byla osobliwie na Podlasiu bar-
dzo liczna, gdzie zostawala pod wplywem, a nawet wprost kierow-
nictwem, ks. Benjamina Szymatskiego, rz. kat. biskupa w Janowie.
Ona otwarcie dazyla do zupelnego zlania obrzadku grecko-unickiego
z lacifiskiem oraz do ca'kowitej polonizacji ludnoéci unickiej, twier-
dzae, e jezyk tejze —to tylko gwara ludowa jezyka polskiego.
Przedstawicielem tej grupy, chociaz weale nie najwybitniejszym,
byl ks. Jan Mikolaj Kalifiskyj, proboszez w Konstantynowie,
kt6ry, mimo braku wyzszego wykszta'cenia (ukofiezyl tylko 4-klaso-
wa szkole powiatows) i odpowiednich zdolnodei, dzigki tylko po-
parciu wplywowej hr. Aleksandrowiczowej, zostal powolany na
wikarjusza chorego biskupa Tereszkiewicza, a po jego rychiej
§mierci na biskupa-nominata djecezji Chelmskiej. Wyjezdzajao
do Chelmu w celu objecia tego dostojnictwa, oddal zarzad swej
parafji w Konstantynowie mnichowi rz-kat. zakonu Reformatéw,
czem zrazil sobie wielu z duchownych unickich. Druga grupa skia

1) O przefladowaniu koéciola unickiego. Lwdw 1869 p. 78; Kpusca-
nonckift, Boanenia yuiatons, Coop. Counneniii 1T 34—35.

5) Pelesz Geschichte der Union t. II, Wiedei 1880 p. 854.

%) Kpumanonckiil, Boanenin yniarons. CoGp. Counnenifi II p. 36
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dala si¢ z ksizy dazacych do uirzymania odrebnosei obrzgdku
grecko-unickiego i do usunigecia z nabozenstwa nalecialosei lacif-
skich, obeych duchowi obrzadku wschodniego. I ta grupa byla
doéé liczng zwlaszeza w ChelmszezyZnie, a jej przewddeg byl pro-
fesor chelmskiego seminarjum duchownego oraz czlonek gr. unic.
kapituly, Wojcickyj. Stojac pod wplywem ukraifiskiego ruchu
narodowego w sasiedniej Galicji, ci duchowni stali na stanowisku
odrebnosci etnicznej chelmsko-r laskich ,,Rusinéw” tak od Pola~
kéw, jako tez i od Rosjan. Wyrazem tego byl memorjal, przedlo-
zony 20 kwietnia 1862 r. w. ksieciu Konstantemu Mikolajewiczowi,
6wezesnemu namiestnikowi Krélestwa, zadajacy m. in. zakla-
dania szk6él po wsiach, w ktérych uczonoby w jezyku, jakiego
uzywa ludnoéé miejscowa, a takze, by na wzér szkél istniejacych
w Galicji ten sam narodowy charakter nadano szkolom powiato-
wym w Hrubieszowie, Bia'ej i innych miastach ,,na Rusi naszej” !).
Wreszcie trzecia grupa, straciwszy zupelnie wiare w moznosé
ratowania unji przed latynizacjq, a narodowosci ukrainskiej przed
polonizacja, widziala jedyne wyjécie w przyjeciu religji prawoslaw-
nej i narodowofci rosyjskiej. Cheqe zad zawczasu zaskarbi¢ sobie
laski w sferach rosyjskich, przedstawia'a przed warszawskim me-
tropolitg prawos'awnym Joannicjuszem Wojcickiego jako czlowicka
niebezpiecznego, podstepnego, gléwnego latynizatora i poloniza-
tora %). Grupa ta byla poczatkowo bardzo drobna, ledwie z kil
ku o0s6b z'ozona, ale wzmoeni'a si¢ znacznie z naplywem ksigzy
z obozu rusofilskiego z Galicji w rodzaju Popela, Djaczana, Cho-
myna i in.

Ot6z podkreélié musimy, ze podezas gdy Lebedynciw odnosil
sie z niechecig nietylko do Kalinskiego i jego stronnikéw, ale
wyrazal si¢ z przekasem réwniez o Wojcickim, widzae w nich
wszystkich przedewszystkiem niesympatycznych dla siebie unitéw,
zachwyca' sig za$ tylko takimi osobnikami, jak ks. Chomyn, ktéry
na uroczystoéci odkrycia gimnazjum rosyjskiego w Chelmie oéwiad-

1) Tekst memorjaln w: Kpumanopcrifi, CoOp. Counnenili IT p.

177—179.
¢) Thidem. p. 182—3.
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czyl mu, ze wstydzi sie, iz zostal jeszeze dotychezas unitg?),—
Kryzanowskyj umial odrézniaé poszezegélne prady w unictwie
i odpowiednio ustosunkowywaé si¢ do nich. Jak juz wspomina-
liémy, byl on zdecydowanym stronnikiem likwidacji unji na korzysé
prawoslawia, lecz nio nag'ej, gwaltownej i nie przy Swezesnych
stosunkach. Pod tym wzgledem byl pojetnym uczniem ks. Czer-
kaskiego i znakomicie rozumial jego intencje. Wedle tej teorji
nalezalo najprzéd unjq wzmocnié, wyrwaé ja z tego ponizenia,
jakiego zaznawala od duchowiefstwa lacifnskiego, odgrodzié ja
zupelnie od wplyw6w kodcio’a rzymskiego, a zyskawszy w ten
sposéb przychylnoéé i zaufanie jej wyznaweéw, nieznacznie i stop-
niowo zblizaé ja do koéciola prawoslawnego; ,,byla to droga daleka,
lecz jedynie dobra i pewna” 2). Do tej akeji wice naleza'o weiagnad
calg ludnoéé i duchowiehstwo unickie, oczywiscie umiejetnie, by
przedwezeénie nie zdradzié celu ostatecznego. To tez Kryzanowskyj
nie zgadza! si¢ weale z Lebedynciwem, ktéry djakéw i ksiezy
unickich, a wiee czynniki miejscowe, cheial odsungé od wszelkiego
wplywu na szkolnictwo, a zastapié ich si'ami sprowadzonemi
7z Cesarstwa, lub w ostatecznym razie z Galicji. ,,Chociaz wycho-
wankowie chelmskiej szkoly djakéw nie wladajg jezykiem rosyj-
gkim' — pisal Kryzanowskyj w swem sprawozdaniu za r. 1865
do komisji oéw. publicznego — ,to przeciez wykazuja szczers
przychylnoéé do ,ruskiego” nauczania i wiernoé¢ dla swej naro-
dowoéci. Prawie wszyscy oni wyszli z wlodcianskiego stanu...
w towarzystwach polskich stroniono od nich, i jako od synéw
chlopskich, i jako od przedstawicieli szkél djakowskich. To wlasnie
uratowa'o ich od polonizacji. Usungé tych nauczycieli i kandy-
datéw od szkol, znaczyloby z jednej strony pozbawié ich moznoéei
blizszego poznania narodowosci rosyjskiej i zmusié ich pozostat
straconymi dla niej, z drugiej zas§ wypuscié ze swych rak naj-
lepszy sposéb dania narodowi pierwszej préby nowego nauczania

1) List Lebedyuciwa do brata z 24/X (5/XI) 1865, Kien. Crapmna,
1. 60 p. 354—359.

?) Kpmxamoncxift, Kuass B. A, Yepracsiit n xoamcrie rpero-yniaTst,
Cofp. Commueniii 1T 189,
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przy pomocy jego wlasnych nauczycieli i w ten sposéb pokazacd
mu dokumentalnie, Ze to nauczanie nie narusza jego wyznania.
Wogble nietylko nie usuwaé, lecz nawet po moznoéei jak naj-
bardziej przywigzaé tych ludzi do nowych szkél, wykorzystaé
wazystko, co pod tym wzgledem podaje unictwo, poki sam naréd
nie przekona si¢ o potrzebie nauczycieli z Cesarstwa —— oto co
uwazalem za rzecz najlepsza na pierwsze poczgtki i najbardziej
konieczng. .. Ci ludzie cenni tem, Ze sa unitami, i dlatego sluig
zywym przykladem dla ludnoéci w sprawie odrodzenia. Jakby
nie maloznaczacym byl ten przyklad, to przeciez to na razie jedyny
przyklad calej warstwy w unictwie, wybijajacej sie z obcych kajdan
isieci. Wplyw tego przykladu o wiele wazniejszy od wplywu na uczy-
cieli wezwanych z Cesarstwa, dlatego Ze ci ograniczajg sie tylko
do szkoly, a w niej do nauczania, kiedy tamci jako pierwsi wnoszg
sw6j wplyw w rodziny i w byt narodu. Jeden taki dobry nauczy-
ciel wigcej wart niz kilku wezwanych z Cesarstwa.” Natomiast
nagly naplyw wigkszej iloéci nauczycieli prawoslawnych z Ce-
sarstwa wzmocni nurtujace wéréd ludnodei podejrzenia o zamach
na ich religje i odstreczy ich zupelnie od szkoly?l). Cheace zas wy-
kazaé praktycznie, Ze z elementéw miejscowych mozna uczyni¢
weale niezlych nauczycieli, urzadzil w letnich miesigcach 1865 r.
w Bialej kursy doksztalcajace dla nauczycieli i kandydatéow ze
swego okregu, wyszlych z chelmskiej szkoly djakéw. Na jego
wezwanie zjechalo si¢ 70 ochotnikéw i Kryzanowskyj przy pomocy
nauczycieli bialskiego progimnazjum uczyl ich jezyka rosyjskiego,
zaznajamial z nowemi metodami mauczania, odbywal z nimi
twiczenia praktyezne w szkole i wykladal im dzieje ich kraju
ojezystego. Na egzaminie, ktérym zakonezyl si¢ ten kurs, 63
uczestnikéw uznano za zdolnych zajaé posady nauczycielskie *).

Sw6j poglad na znaczenie duchowienstwa unickiego dla szkol-
nictwas wypowiada Kryzanowskyj w sprawozdaniu za r. 1866

1) Ibidem p. 266—267.

%) Arch. Obwiecenia. Sprawozdanic komisji rzadowe) 0. P. za r.
1865, 27. 80. vol. 6, ogloszone réwniez drukiem w jez. rosyjskim p. t.
Orgers no Bhaowerny H. Tlp. Bapmana. 1866.
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, Do osiggnigcia korzystnych wynikéw w szkolnictwie ludowem
bylo bardzo pomocnem i to, Ze duchowiefistwo unickie, ktére
poczatkowo podejrzywalo szkoly o religijng propagande, musialo
wkrétce przekonaé si¢ o bezzasadnoéci swego podejrzenia.. ..
Wplyw duchowiefistwa unickiego moze wicle pomédz sprawie;
jako osoba autorytatywna w parafji i jako sluga religji, pod po-
gorem obrony ktérej polonizm intryguje wéréd ludnoéei unickiej,
ksigdz we wielu wypadkach jest dla szkoly wprost niezbednym.
We wsi, gdzie ma sie takiego ksiedza-opiekuna, intryga w imie
religji nie dzia'a na lud i nie szkodzi szkole; zupelnie inaczej stoi
sprawa, gdy ksigdz odnosi si¢ do szkoly nieprzychylnie, Zreszta
przy nadzorze opiekuna i porzadek lepszy, gdyz mlodzi i nie-
dofwiadczeni nauczyciele potrzebuja stalego dozoru™ 1).

Zupelnie tez odmienne od Lebedynciwa bylo stanowisko Kry-
zanowskiego w sprawie narodowosciowej. Mimo swego ukraifskiego
pochodzenia i wywodzenia swego rodu od kozakéw by! on sta-
nowezym przeciwnikiem wszelkiego ,,separatyzmu’’ narodowoscio-
wego i gorycym wyznaweq jednosci narodowej Ukraificow z Rosja-
pami. To swoje stanowisko podkreéla niejednokrotnie w pismach.
Ukraifiskie risorgimento narodowe, odbywajace si¢ w 1860-ych
latach w Galicji, to, wedle jego wyrazenia, ,okulary na'ozone
intrygancka reka polityki austrjackiej na oczy Rusinéw”’; tym
ostatnin tez zarzuca, ze kochaja swg jaka$ mistyczng ,,Rus”,
a nienawidza ,,Moskwy” — rzeczywistej, realnej Rusi %). Diatego
tez Galicjon nic lubial, jak §wiadezy Lebedynciw ?), jak zreszte
gam nicjednokrotnie ofwiadezal. Byl stanowezym przeciwnikiem
gatrudniania ich w szkolnictwie na Podlasiu i wobec braku po-
trzebnej iloéci kandydatéw unickich miejscowych namawial
Czerkaskiego szukaé za nimi raczej na Rusi Wegierskiej. Gali-
cyjsey narodowey byli dlai zbyt uswiadomieni narodowo, zatem
obawial si¢ z ich strony propagandy ,.separatyzmu’’; renegaci zas
w rodzaju Popela i Chomyna przesadna gorliwoécig i prowokowsa

1) Ibidem. 27-a SO. vol. 2 allegata.
%) Kpumanoscxili, Knsan B. A, Yeprackiit. CoGp. Cou. II 176.
%) List do brata z 10/22 marca 1866. Kien. Crapuna T. 61 p. 66
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niem gwaltéw psuli mu jego linj¢ polityczna !). ,,Z trzech nauczy-
cieli, sprowadzonych przeze mnie z Galicji — pisal w sprawozdaniu
za 1866 r. — ,,zaden nie spelnil mych nadziei; przybyli oni tutaj
z niezbyt dobrze obmyslanych pobudek, z trudem przyzwyezajaja
sie do tutejszych porzadkéw i do wykszlalconego jezyka ruskiego,
co sig za§ tyczy samego nauczania, to malo czem réinig si¢ od
nauczycieli tutejszych. Wobee tego postanowilem nie powolywaé
wigeej nauczycieli z Galicji” 2). Wszelka ukraifiszezyzna razila
go do tego stopnia, ze do oznak degeneracji obrzadku wschodniego,
wywolanego wplywem rzymsko-katolickiego koéciola(!), zaliczal
réowniez ukraifska wymowe jezyka cerkiewno-slowianskiego przy
odprawianiu nabozenstwa w koéciolach unickich?). Wedle jego
przekonania dla garstki ,,ruskiej” ludnosci Chelmszezyzny i Podla-
sia, chegeej ratowaé si¢ przed polonizacjq, niema innego wyjécia,
jak tylko écisle zjednoczenie z ,,wielkq rodzing rosyjska, z ogélno-
ruskiem zyciem™4). Ale i do tego celu nie chcial dazy¢é przy
pomocy naglych zmian, gwaltownych érodkéw, przez uzycie prze-
mocy; owszem, chociaz niechetnie, byl gotéw w razie potrzeby
do chwilowych, przejéciowych kompromiséw. W swem sprawozda-
niu za r. 1865 podkreéla dobitnie, ze ,Judnoéé unicka jest bardzo
wzburzona przeciw nauczaniu w jezyku rosyjskim” %), uznaje, Ze
nauka w tym jezyku byla dla niej zrazu zbyt obea. Te okolicznosei,
a réwniez brak nauczycieli, wladajacych jezykiem rosyjskim, zmu-
sily go do tego, ze poezatkowo dopuscil w ,ruskich” szkolach
elementarnych nauczania w jezyku miejscowym, ukraifskim,
a nawet, jak wspominaliémy juz, zbytnio poépieszyl si¢ z zamé-
wieniem podrecznikéw z Galicji za 400 rb. ,,Rok 1865-ty”’ — odwiad-
czal péiniej w sprawozdaniu za 1866 r. — , byl wladciwie tylko
przygotowaniem do nauczania w jezyku rosyjskim. Prawie wszystkie

1) Kpumanonckifi, 3amscka 06s yniarckons abak. Coop. Cou. 111 p
317—305.

2) Arch. Oéwiecenia. Sprawozdanie za r. 1866. 27-a. S0. vol. 2, allegata.

") Kpuoxanosckiit, [Incyma wasn [Nogasces. CoGpanie Counwn. T p. 598

4) Idem, Kussp B. A. Heprackiil, Co6p. Comm. 11 p. 209.

%) TIbidem p. 266.
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starania w sprawie szkolnictwa musialy byé zwrécone przede-
wszystkiem na przekonywanie ludu o naturalnoéci i nieodzownosci
dlaf nauki jezyka rosyjskiego, na wyuczenie tego jezyka wpierw
samych nauczycieli...; dopiero w obecnym (1866-ym) roku po-
czelo si¢ w tych szkolach rzeczywiste nauczanie po rosyjsku” 2).
Rusyfikacja mia'a wedle jego planéw ludnoé¢ unicks zblizyé do
prawosiawia, zatem obie akcje, religijna i narodowoéciowa, po-
winny siq wzajemnie wspieraé i byé prowadzone oglednie, lecz
systematycznie i wytrwale.

O wrogie uczucia do narodu polskiego wogéle nie mamy podstaw
go posadzaé; odnosil si¢ z niecheeig tylko do jego duchowiefistwa
i szlachty. Uczucie to wynidsl jeszcze ze wsi rodzinnej, widzae
w polskich ,,dziedzicach” na Ukrainie plantatoréw, gnebigeych
swych wloscian-poddanych przy pomocy przekupionych nizszych
organéw administracji rosyjskiej (isprawnikow)2). Lecz do wlo-
fcianstwa, do ludu polskiego, nieprzyjazni nie zywil. ,,W ciggu roku
zeszlego” — pisal w sprawozdaniu za r. 1866 — , nabralem prze-
konania, ze ludnoéé rzym.-kat. wlodciafiska nietylko obojetnie
odnosi sig do polsko-katolickiej(!) propagandy, lecz owszem w swoich
nadziejach zwraca si¢ w strong Rosji i wogéle ma w sobie duzo
éwiezych i zdrowych sil3). Mozna mu tez przyznaé, ze w sferze,
ktéra najbardziej od niego byla zalezng, t. zn. na polu szkolnictwa
elementarnego, nie czynil ludnosei polskiej krzywd; chronilo go
od tego wyrobione poczucie legalnoéci, cnota dosé rzadka wéréd
urzednikéw rosyjskich, dzialajacych na kresach panstwa 4). Ze
niezbytnio sig troszezyl o rozwéj szkolnictwa polskiego, o zakla-
danie nowych polskich uczelni, to rzecz oczywista, wykazuja to
nizej przytoczone cyfry. Sadzil, Ze jego pierwszym obowiazkiem
jest staraé sic o rozbudowe szkolnictwa dla ludnoéei unickiej,

') Arch. Oéwiecenia. Sprawozdanie za r. 1866 27-a SO. vol. 2, allegata.

?) Por. jego nastrojowe wspomnienia p. t. Vkpauwncras pneperms
wropoit wepseptn numbmusro croxbris, CoGp. Counn. I p. 488—553.

%) Arch. Oéwiecenia c. 1.

) Por. jego oceng poczucia legalnodci u biskupa ks. Kuzemskiego
w: 3anncwa 06% yriarckows nbabk. Co6p. Counn. III p. 317—390.
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ktéra dotychczas pod tym wzgledem byla bardzo upoéledzona;
w tym kierunku otrzymal tez, jak widzieliSmy, zaraz na poczatku
swego urzedowania wyrazng wskazéwke od swego przelozonego,
Wittego. Précz tego terytorjum okregu szkolnego Siedleckiego
uwazal za ziemig¢ rdzennie ruska, czyli wedle jego pojecia rosyjska,
na ktérej i elementowi ,,ruskiemu’ nalezy si¢ stanowisko domi-
nujace. Lecz o rusyfikacji ludnoéei polskiej wcale nie myélal,
a wspominajge o planach bylego ministra odwiecenia, hr. Uwarowa,
dazacych do splynigeia sie obu narodéw (polskiego i rosyjskiego)
w jedng caloéé, wyraza si¢ o nich z ironja !). WidzieliSémy zresztg,
jak chetnie staral sie dopomée ludnodei siedleckiej do uzyskania
polskiego gimnazjum zenhskiego. Wprawdzie w 1866 r. zamkngl
elementarng szkolg polska w mieécie Janowie, lecz uczynil to nie
podstepnie i nie w tym celu, by jej funduszami ratowaé szkole
prawoslawng, lecz wprost i otwarcie dla utrzymania autorytetu
wladzy, gdyz skutkiem nierozwaznej agitacji uczniowie tej szkoly
poezeli sabotowaé nauke jezyka rosyjskiego, a ich rodzice wzbra-
niali si¢ kupowaé¢ podrgezniki, potrzebne do nauki tego przed-
miotu 2). .

Obowigzki kierownika szkolnictwem w swoim okregu Kryza-
nowskyj spelnial gorliwie i sumiennie. Gl6wng jego trosks bylo
szerzenie o$wiaty wsréd ludu, a wiec szkoly elementarne. Obejmu-
jac dyrekeje, zastal w okregu Siedleckim 32 szkoly tego typu;
w ciggu 1865 r. otworzyl 37 nowych, nie wliczajac w nie 15 juz
zalozonych, ale z réznych przyczyn jeszeze nie funkejonujacych.
Waszystkich zatem szkoél elementarnych z koficem 1865 r. bylo 69
(a to w pow. Siedleckim 26, Radzynskim 21, Bialskim 22); z tych
prawos'awnych 2, unickich 42, polskich 20, niemieckich 5. W dru-
gim roku swej dzia'alnodei te liczbe prawie podwoil, zakladajge
66 nowych szkél elementarnych (w pow. Siedleckim 11, Radzynskim
34, Bialskim 21); z tych prawos'awng 1, unickich 55, polskich 9,
niemiecks 1. Do tych szkél z konicem 1865/6 roku szkolnego uczeg-

1) Kuass B. A. Yeprackifi, CoGpanie Coann. 11 p. 224—225.
?) Arch. Oéwiecenia. Sprawozdanie Kry an,wskiego za r. 1866. 27-a
80. vol. 2, allegata.
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szezalo 4325u czniéw i uczennic (prawoslawnych 37, unickich 2075,
rzymsko-katol. 1921, ewangielickich 203, zydowskich 89); liczba
wige dzieci szkolnych w stosunku do ludnoéei okregu szkolnego
wyrazala sig jak 1:89%1). Te wyniki wcale nie ustepuja rezul-
tatom, jakie osiagngl Lebedynciw, mimo ze Kryzanowskyj mial

o wiele trudniejszy teren do dzia'ania, gdyz ludnoéé Podlasia byla

biedniejsza i bardziej zacofana niz w Chelmszezyznie. Nauke w szko-
lach ludowych kontrolowal bacznie, odwiedzajuc niektére szkoly,
ktérych stan tego wymagal, trzy i caterokrotnie w roku. Od na-
uczycieli wymagal wyjaéniania wszystkich sléw czytanych. Czynil
proby z literami ruchomemi, przekonal si¢ jednak, ze nauczyciele
obchodzili si¢ z niemi jeszcze doéé niezrecznie. Lepszym nauczy-
cielom polecal uczyé czytania i pisania réwnoczeénie. Staral sie
réwniez wprowadzi¢ pogladows metode nauczania, lecz spotkal
sig z brakiem zrozumienia jej korzyfci ze strony rodzicéw dzieci,
ktérzy widzieli w niej pusty zabawke zamiast pozytecznego naucza-
nia i oéwiadezali, Ze posylaé dzieci do takiej szkoly, to strata
ezasu; zatem musial narazie ustapi¢ i zaprzestaé tych préb. W swo-
jem sprawozdaniu do komisji rzadowej oéw. publ. oéwiadeza.
ze szkoly jednoklasowe zadania swego wcale nie spelniajg i nie sa
w mozno$ei daé dzieciom wykszta'cenia chociazby najbardziej
elementarnego. Moze to osiagnaé dopiero szko'a dwuklasowa, lecz
dla niej trudno znalezé uczniéw, gdyz rodzice, skoro tylko spo-
strzega, ze ich dziecko umie juz czytaé i jako—tako gryzmolié,
zaraz przestaja je posylaé do szkoly, uwazajac edukacje za skoh-
czong; Zadne przekonywania nie odnoszg pod tym wzgledem naj-
mniejszego skutku. Projektéw, wysuwanych z réznych stron, by
dzieciom, ktére ukoficzg pelny kurs nauki, wydawaé éwiadectwa.,
a nawet przyznawaé im jakie§é osobliwe uprawnienia, nie uwaza
za korzystne, gdyz wér6d ludnodei polskiej, a pod jej wplywem
i wéréd unickiej, juz istnieje chorobliwe zamilowanie do odznak

1) Podobnie jak o dyrekeji Chelmskiej, tak i tutaj réine wykazy podajq
odmienne dane; balamuctwo powstaje gléwnie z tego powodu, Ze jedne biora
za podstawe rok szkolny, inne za§ rok kalendarzowy. Podajemy daty ze
sprawozdain kom. O. P. za lata 1865 i 1866 c. 1. 27. 80. vol. 6 7.
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i wyszezeg6lniaif, ktére w ten sposob popiera¢ nie uwaza za wska-
1

m:; )dnejaeh krzewienia oéwiaty na Podlasiu Kryi.snowakyj
odegral weale wybitng role. Co za$ dotyezy jego poh_ty?znycb
daznodei, ktérych celem bylo pozyskanie dla prawoslawja i rusy-
fikacja miejscowej ludnoéei unickiej, ukraifiskiej, nalezy przy-
najmniej uznaé¢, ze one ujawnialy si¢ w formach -kultumh}yoh
i korzystnie odbijaly od brutalnodci innych eczynnikéw, dziala-
jacych w tym samym kierunku.

VII.

Préez obu szkolnych okregéw unickich, Chelmskiego i Siedleckie-
go, jeszeze dwa inne okregi mialy byé przeznaczone dla mniej-
szofici narodowych Krélewstwa, mianowicie Lodzki i Suwalski.
Kiedy na posiedzeniu komitetu urzadzajacego 10/22 paZdziernika
1864 r. gléwny dyrektor komisji oéwiecenia publicznego dla
wykonania art. 2 ukazu o organizacji dyrekeji naukowych prze-
dlozyl projekt podzialu terytorjum Krélestwa miedzy oznaczone

~ wukazie 10 dyrekeyj—przeznaczyl dla dyrekcji Lédzkiej az siedem

powiatéw. Te nierébwnomierno$¢é motywowal, Zze ma na celu zjedno:
ozyé w tym okregu ziemie, wykazujace znaczniejszy procent ludnosei
niemieckiej. Nie podnoszac zarzutéw co do samej zasady, komitet
uznal wszakze, ze ta dyrekcja obejmowalaby zbyt wielkq prze- -
strzen, i uchwalil pow. Wloclawski przylaczyé¢ do okregu Warszaw-
skiego. Dyrekeji Eédzkiej wyznaczono zatem szes¢ powiatow:
Eeczycki, Konifski, Kaliski, Piotrkowski, Sieradzki i Wielufiski,
polozonych mniej - wiecej wzdluz granicy pruskiej ?). Oeczywiscie,
ze dyrekcje tego okregu Witte zlozyl w rece Niemca, i to swego
osobistego przyjaciela z czaséw studenckich, von Berga.

') C. L 27-a SO vol. 2, allegata.
) TMocranosaenia yupen. xounrera »5 LL 11, 3achraunie 32, craTes
177. t. 1I, Warszawa 1865 p. 372—375.
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Ernest Karlowiez von Berg byl

2 yl synem i i
?negzlnego :,upenntonde'nta. Swe studja iogcz;l neamunuﬁ::{;hﬁz
- gl & i

349 1. do wowej, dostal si

:aPposadetomi skarbnéka i bibljotekarza carskiego Jogrodu b;;t:t:::né W::
. Sb :rgu. Krtqd po'wolany na stanowisko dyrektora okr:gu
Do 20 W 6.lestwm Polskiem, objal dyrekcje w Lodzi

D(i::y:}.} 1864 r., hlcza,c 39 lat zycia. i

I CZaSOWa 8 uzba nie dala von Bergowi ani wi i
$011:-ul::§‘?;k1' potrzebnych do spra.wowm:g. mae?lluwﬁgrzr:m
g !om, zfv!aszcza. w okresie zasadniczych przemian, gd
= y .wszystko przebudowywaé od podstaw rozwinq,é' b
y t,qudenerg]q, wykazaé¢ ducha inicjatywy. Précz 1’:ego Witte ‘mial
Zirg :,?;lm :}:}g;dz I;(édzkxego swe szczegllne plany. On el:I:;::
P e 8 szkole powiatowa w gimnazjum realne
g w‘lut]n o ;v 1866 r.), przeznaczajac je, jak pisal w raporcie
veberaed -yorlr:r 867 r., ,,dla ludnoéci niemieckiej, zanﬁieszkujmé'
e asr: lqg fef.br):czny, ktérego oérodkiem jest Lo6dz” ‘)J-
e an p gnq unueécu',: w Lodzi projektowany instytut poli:
niezw[oczi. haaypywa.l wiec von Berga poleceniami poczynienia
e ol 3;(; I?rzygo?owaﬁ dla. obu tych uczelni. Wobec rézno-
Tl t[;a:; xlmdan, dla niego zupelnie nowych i niezwyklych
ek ey I zl. ]f: owe. v'\?yra..zem jego bezradnosci byl list prywa‘tny.
” “;itte ;q 15\: u n]:cmwck.lm) w pierwszych dniach maja 1865 r'
ik kg - Narzeka w nim na brak informacyj i instrukeyj -
strony komisji oéw. publ.,, na swe poloZenie niepewne brak
]asnyclf postano'wiefl. Dla zenskiego progimnazjum w I’,ir:::akbm:k
za;lga:(;wal r61zne wybitne damy, a tymeczasem dowia,du!:em{w
% mycte Dgc:\ﬂ z::k.a.clu zapewniony tylko na dwa miesigce, po :cor:il:(;
o rﬁ.‘}ktou szkolrfego. Tak samo nie ma pojecia, co dzieje
= n&] t?v:rn..nem gimnazjum w Kaliszu; w kazdym razie poleca
S tp .c.y.ozona, ,,eine ausgezeichnete Dame’, wladcicielk

jonatu w Leczycy. Po powrocie z Piotrkowa zastal w BWB?

1y Arch. OSwiecenia, 27. S0, vol. 7
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kancelarji 99 urzedowych kawalk6w”, weréd nich wiele wyma-
gajacych natychmiastowego zalatwienia. ,,W takich warunkach
nie wiem w wiecz0r, ¢Zy moja glowa jeszcze siedzi na karku. Odezu-
wam, Ze ten ciezar stanowczo przerasta moje sily i czesto mysle,
co z tem wszystkiem zrobié” — konezyl 2 wyrazem przygnebienia.
Na polecenie Wittego odpowiedzial mu Huber, Ze moze mu, W razie
koniecznej potrzeby, przyslaé na jakis czas urzednika do pomocey ).
Lédzki okreg naukowy byl od dawnych czaséw, obok Warszaw-
skiego, najlepiej z calego Krolestwa Polskiego uposazony W szko-
ly. Z poczatkiem 1865 r. (kalendarzowego) bylo tam 286 szkol
do ktérych uczeszezalo 21485 dzieci. W ciagu

elementarnych,
roku szkolnego 1864/65 von Berg zorganizowal 12 nowych, tak

;0 7 koficem tego roku szkolnego bylo w okregu 208 szk6! elemen-
tarnych, a to polskich 223, niemieckich 74, zydowskich 1; dzieci

+a6 w nich 23166, a to rzym.-kat. 15955, ewang. 6597, wyzn. mojz.
5 przybylo dalszych 14,

$14. Do kofica roku kalendarzowego 186
a w ciggu r. 1866 jeszcze 17 szkol. Stan wiee szkolnictwa ludowego
w okregu z konhcem 1866 r. przedstawial gie nastepujaco: szkol
element. 329, z tych 242 polskich, 85 niemieckich i 2 zydowskie;
dzieci szkolnych 27379, =z tych rzym.-kat. 18053, ewang. 7717,
wyzn. mojz. 703, prawosl. 4. Stosunek ilogei mlodziezy szkolnej
do og6lu mieszkanc6w wyrazal sig jak 1:35%). Brak szczegdlo-
wych sprawozdan z obu pierwszych lat urzedowania von Berga
oraz wezelkich innych materjaléw nie daje nam moznoéei scha-
rakteryzowania jego dzia'alnoéci pedagogicznej ani tez stanowiska,
jakie zajmowal W sprawach politycmo-narodowyeh w tym czasie.

Okreg naukowy Suwalski mial objaé wszystkie osady, zamieszkale
przez ludnoéé narodowodci litewskiej; to tez na wniosek Wittego
Komitet Urzgdzajacy przydzielit do niego powiaty: Sejnenski,
Kalwaryjski, Marjampolski i pélnocng  czest Augustowskiego.
W powiatach Kalwaryjskim i Marjampolskim bylo réwniez po
kilkanadcie osad niemieckich z ludnoécig wyznania ewangelickiego.

1) Ibidem. Akta kom. rzgdowej W. R. 1 O. P. l-¢ 80. vol. 1.
) Ibidem. Sprawozd. z r. 1863/4 27-a 80. allegata, Sprawozd. kom.

yzad. O. P. za 1865 i 1866: 27. SO vol. 6 &
Ks. Pam, — 10.
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Dyrektor tego okregu, Awtonom Jakimowicz Sol-
tanowskij, ur. 1826 r., pochodzil z Podola i byl synem wyzszego
oficera armji rosyjskiej. Studja ukonczyl na uniwersytecie ki-
jowskim ze stopniem kandydata 1-go rzedu wydzialu filozoficznego.
Ze wspomnien znanego ukrainskiego etnografa St. Nosa dowia-
dujemy sie, ze Soltanowskij, bedac studentem, zywo interesowal
sie etnografja i zbieral pieéni lndowe i inne materja'y folklorystyez-
ne 1). Niestety, zaciekawienie sie sprawami naukowemi bylo tylko
chwilowe. Sluzbe rzadows zaczal 3 (15) sierpnia 1849 r. w gimna-
zjum w Réwnem, zrazu jako mlodszy nauczyciel nauk historycz-
nych, potem od stycznia 1851 r. jako starszy nauczyciel literatury
rosyjskiej. W 1864 r. zostal inspektorem gimnazjum w Kamieficu
Podolskim i réwnoczeénie zastepowal dyrektora szkél ludowych
gub. Podolskiej. Trwalo to tylko kilka miesiecy, gdyz z koncem
tego roku zosta! telegraficznie powo'any przez Wittego na stano-
wisko naczelnika Suwalskiej dyrekeji naukowej. To powo'anie
przyjal z radoécia, gdyz ono dawalo mu satysfakeje za pominigcie
przy obsadzie dyrektury szkél gub. Podolskiej, ktérg spodziewal
sie otrzymaé, a ktéra zostala nadana komu innemu. Mimo to.
wyjezdzajac 1 (13) lutego z Kamiefica na swa nows posade ,,w zie-
mie wrogg do wszystkiego, co rosyjskie i prawoslawne” — jak
zaznacza w swych pamigtnikach — nie mial zbyt przyjemnego
uczucia?). Po oficjalnem przedstawieniu sie i wizytach, zlozonych
swym nowym wladzom w Warszawie, podczas ktérych odbyla
si¢ wyze] wspomniana rozmowa z ks. Czerkaskim, 1 (13) marca
przyby! do Suwalk. Juz w pierwszych poczatkach swego urze-
dowania popadl w konflikt z czynnikami miejscowemi, ktéry
rzuca jaskrawe §wiatlo na charakter ca'ej jego dzia'alnosci. Wedle
postanowien ukazéw Jugenheimskich szkoly érednie, utrzymy-
wane przez wladze i instytucje duchowne, pozostawiono nadal
pod zarzadem tychze, ale réwnoczeénie oddano je pod kontrole

1) Cr. Hoes. Crpannuka #3s mouxs pocnomunaniii, Kiescras Crapir-
wa t. 51 (1895) p. 158—180.

%) Orpmsky u3ns sanucoxt A. A. Corranoscraro. Kiepckaa Crapuna
i. 41 (1893) p. 485.
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dyrektor6w okregdw naukowych. Komitet urzadzajacy na swem
50-em posiedzeniu z 22 lutego (6 marca) 1865 r., opierajac si¢ na
art. 6. ukazu o organizacji dyrekey] naukowych, postanowil, Ze
naczelnicy tych dyrekeyj maja prawo i obowigzek wizytowaé
r6wniez i szkoly duchowne, a swe spostrzezenia przesyla¢ przez
swojg wladze przelozong do wiadomosci gléwnego dyrektora
spraw wewnetrznych i duchownych 1). Otéz w miescie .Sajnach
w okregu Suwalskim znajdywa'o sig rzym.-kat. geminarjum ,d“‘
chowne, zostajace pod zarzadem tamtojszego biskupa hr. Lubief-
skiego. Z tem seminarjum byla z!aczona szko'a elcmentm:na-.
zalozona przez biskupa. Istnienie tej szkoly trzymano w tajt-:mmcy.
gdyz ukazy Jugenheimskie nie pozwala'y rzym.-kat. ducho.mef.lsf.wu
utrzymywaé i prowadzi¢ szkol elementarnych i oddawaly }stma]a,oe
dotychezas zaklady tego rodzaju pod wylgezne kierownictwo ko-
misji oéwiecenia publicznego, wzglednie jej organéw, dyrekt?réw.
Na wszelki za$ wypadek nazywano te szkélke ,,Ma'em seminarjum’
i traktowano ja jako kurs przygotowawczy do wladciwego faemi-
narjum. Z poczatkiem maja 1865 r. Soltanowskij wybral si¢ na
wizytacj seminarjum, nie zawiadomiwszy o tem biskupa, oglq,d.nal
dokladnie budynek, byl na poszczeg6lnych lekcjach, a odjeidia]z?c,
zazadal przyslania sobie spisu nauczycieli i uezniéw oraz tygodm:lv-
wego podzia'u godzin. Odwiedzil réwniez, innym razem, takie
i szkolg elementarng, ktérej istnienie odkryl i do ktérej doata.!
sig w sposéb weale oryginalny. ,,Objezdzajac swoj okreg najetemi
kofimi, wzigtemi z birzy” — opowiada w swym pamietniku —
,,zatrzymywa'em si¢ na popas w karczmach... Z woznicami i karez-
marzami rozmawialem po polsku..., wobec tego goécie, przy-
chodzaey do karezmy, zupe'nie nie krepowali si¢ mng i 0 wszyt.;t—
kiem rozmawiali zupelnie otwarcie. Tutaj dowiedzia'em sig o istnie-
niu w Wejwarach i Sejnach szk6l sekretnych”. Wizytaejc?_ za';é
szkoly sejnenskiej tak opisuje: Oglosiwszy w swej kancelarji, e
wybiera si¢ do Smolan, kazal nastepnie woZnicy ze smolenskiej

1} TlocTamOBIEHifs Y4pENAT. KOMHTETA t. III, Warszawa 1865
p: 205—S8.
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drogi zawréeié do Sejn. Podjechawszy do bocznej furty budynku
seminaryjnego, wszedl do érodka, ubrany w czapke i futro, co
nadawalo mu wyglad szlachcica polskiego. Slyszac za drzwiami
jednego z pokojéw kobiece glosy, otworzyl drzwi ze slowami:
Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus, — na ktére otrzymal
odpowiedz: Amen. W pokoju znajdowalo si¢ kilka dziewczat:
jedna krajala i szyla, inne, zdaje sie, bawily si¢. Na pytanie, czego
potrzebuje, odparl, ze chee oddaé krewnego do szkoly ks. Mezo-
niowa i prosil, by wskazano mu, ktéredy ma iéé. Jedna z dziewczat
wskazala mu droge i on podszedl do innych drzwi, skad wybieglo
trzech chlopcéw we wieku 9—10 lat. Soltanowskij zapytal, czy
tutaj szkola ks. Mezoniowa i czy zastal go w domu. Chlopey po-
szeptali miedzy soba i jeden oéwiadezyl, Ze go zaprowadz, ale
przeprowadziwszy go przez kilka korytarzy, nagle znikngl. Dyrektor
widzae sie oszukanym, szybko wrécil do drzwi, z ktérych owi
chlopey wybiegli i znalazl sie¢ w ciemnym pokoju, zawalonym
rupieciem. Juz cheial cofnaé sie, gdy za Sciang poslyszal lekki
szum. Otworzyl wice drugie drzwi i znalazl sie w sali, w ktorej
okolo 40 dzieci siedzialo w lawkach, a mlody ksigdz uczyl. Widzae
sig zaskoczonym, ksigdz juz niczego nie ukrywal, oswiadezyl, Ze
do szkoly uczeszeza zwyz 40 chlopeéw z réznych stanéw, gléwnie
wloécianskich zza Niemna, ze sg wsréd nich i unici, Ze na utrzy-
manie ich skladajg si¢ biskup i okoliczni obywatele. Nadszedi
réwniez i ks. Mezoniéw, byl zmieszany, lecz udawal wesolego !).

Nie otrzymawszy od regenta seminarjum zadanych wykazow,
Soltanowskij z poczatkiem czerwca zazadal ich ponownie, doma-
gajgc sig précz tego zawiadomienia o terminie, w ktérym w se-
minarjum odbywaé si¢ beds egzaminy roczne. W odpowiedzi na
to pismo regens zwrécil mu uwage, ze jego wizytacja wyprzedzila
zawindomienie biskupa przez ks. Czerkaskiego o uprawnieniu
dyrektora do zwiedzania sem‘narjum, a takze, ze wedle tego
zawiadomienia dyrektorowi nie przysluguje prawo wydawania
jakichkolwiek zarzadzen. Wobec tego, na polecenie ks. biskupa,

1) Orpupks wan sanucows A, A, Coarawopcxaro. e. 1. t. 43 p. 397399
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ktéry wybiera si¢ do Warszawy w celu wyjasnienia sprawy, musi
,,powstrzymaé si¢ od wszelkiego czynnego udzialu w tej sprawie,
dopokad potrzebne objaénienia na wladciwej drodze osiggnigte
nie zostang”. Otrzymawszy takq odpowiedZ, Soltanowskij 9 (21)
czerwea 1865 r. doniést o wszystkiem w poufnem piSmie Wittemu,
ofwietlajge sprawe stronniczo, nie gardzac nawet oczywistem
klamstwem, gdyz podstepne wtargniecie do malego seminarjum
przedstawil jako wizytacje odbyta na zaproszenie ks. Mezoniowa,
kierownika tego zakladu, oskarzajac zarazem biskupa, Ze zabroni!
regensowi utrzymywaé z nim jakiekolwiek stosunki. Mimo to bylo
zbyt oczywistem, ze dyrektor Suwalskiego okregu przekroczyi
przyslugujace mu wzgledem zakladéw duchownych kompetencje
i 7e jego postgpowanie bylo zbyt nietaktowne, by mégl otrzymacé
aprobate nawet od wladzy wrogo do rzym.-kat. duchowienstwa
usposobionej. Witte przeslal jego pismo ks. Czerkaskiemu, Michnie
wiczowi zaé polecil uezyni¢ Soltanowskiemu wytkniecie i pouczy¢
g0, ,,ze przy wizytacji szkol duchownych ma zwraca¢ uwage tylko
na samo nauczanie i swe uwagi przedk'ada¢ komisji rzadowej
spraw wewnetrznych i duchownych, ale wecale nie wtragcaé si¢
w szezeg6ly, odnoszgce si¢ do wewnetrznego urzqdzenia i zarzadu
tych szkol”. Réwnoczednie jednak ks. Czerkaskij zmusil biskupa
do zamknigcia ma'ego seminarjum, uznawszy je jako szkolg ele-
mentarng, zatem jako zaklad nie mogacy po myéli ukazéw Ju-
genheimskich pozostawaé¢ pod zarzadem sfer duchownych?).
Wedle ustaw z 1862 r. wszystkie rodzaje szkél z wyjatkiem
gimnazjéw i progimnazjéw podlegaly kierownictwu rzadéw gu-
bernjalnych: tutaj zatwierdzano budzety szkolne, zakupywano
ksigzki do bibljotek, mianowano i usuwano opiekunéw, kateche-
téw i nauczycieli. Zanim wiec zostaly zorganizowane kancelarje
nowomianowanych dyrektoréw i zanim przejely prowadzenie tych
spraw, dyrektorowie musieli uczestniczyé na posiedzeniach rza-
déw gubernjalnych. Na jednem takiem posiedzeniu — jak opo-
wiada Soltanowskij, w pami¢tnikach—postawiono wniosek, by, jak

1) Arch. Oéwiecenia. Akta kom. rzqd. 0. P. 1.¢ SO vol. 2; Orpusxn
wan sanacoks A. A, Cosramonckaro e. 1. t. 43 p. 397300,



150 UKAZY JUGENHEIMSKIE 64

dotychezas, zobowiazaé wszystkie szkoly do pre'mumerowania
czasopisma ,,Kmiotek™ ), nauczycielom za.é. ?olecx.é, by .ustepy
z niego w dnie $wigteczne odezytywali dz:eclflm i wloécu-l.nom.
Augustowski gubernator Piotr Karlowicz Gervm.s, prz.ewm-imczqcy
posiedzenia, przytaknal wnioskowi, oé$wiadezajac, Ze pismo to
jest hardzo pozyteczne. Mimo to So'tanowskij zazadal, by wstmy
maé sie z uchwa g, poki on nie zaznajomi si¢ dok'adniej z tre?cm
wspomnianego organu. Dotkniety ta nieufnoscia gu.bemator oéwiad-
czyl, ze do czynnofei organu rzadowego, jakiem §est rzad gu?:)er-
njalny, nalezaloby odnosi¢ sie z wigkszem zaufaniem, wszyscy jego
czlonkowie sa przeciez rosyjskimi poddanymi i tak samo Ja.!{
dyrektor skladali przysiege carowi i pafistwu. Soltauovyskil opuseit
posiedzenie, nie podpisawszy protokélu. Kiedy wrécil do domt.u,
zaraz zabral sic do studjowania ,,Kmiotka”. W pierwszym rzedzie
zdziwila go niezwykle niska cena czasopisma: jeden rubel roczme
za bogato ilustrowany organ. ,Zabra'em sie c-lo Iektur.?' historji
polskiej (umieszezonej w ,,Kmiotku")” — opoma.dla. dale]——:,l:’rze-
cudny prosty jezyk, lekko4é i obrazowoét wykladu, utme.]qtne
grupowanie faktow wskazywa'y, Ze autor—to talent wcale.me tu-
zinkowy. Przede mna rozkrywa! si¢ wspania'y obraz, epopeja dzie-
jéw narodu polskiego. Autor miejscami popadal w goracy l}rmn
i umiejetnie budzil uczucie... Wrazenie¢ bylo teg? rod‘za.]u, ze
gdybym nie zna! historji polskiej, po przcczytm:uu tej epopei
za'owa'bym, Ze nie urodziem sie Polakiem. Mom:la. soble.wy-
obrazié, jakie wrazenie ta historja — epopeja musia'a wyvne'ara(-
na umysl i uezucie uczniéw i nierozwinigtego tlumu i ile tquc‘?'
mlodziezy ona naclektryzowa a i pos'a’a w lasy de band”... Ep}-
logiem toj sprawy by'a uchwa a zjazdu dyrektoréw w Wa.rsm'me
w lipeu 1865 r., ktéry to zjazd za inicjatywa So‘.tu.no“.r.sk.le.go
uznal czasopismo ,,Kmiotek” jako szkodliwe, gdyz, ,rozwija nie-
prawdziwe wyobrazenia o znaczeniu szlachty i ksiezy oraz sze-
rzy falszywe pojecia o historji i geografji kraju”, — i nie tylko
_’-) ]-(:n—t_n_tt"\ pismo tygodniowe obrazkowe ped red. WL Lund. Anczyca,
wychodzil od 1 lipea 1860 r.; pizniej redagowal je Jan Kanty Gregorowiez,
W r. 1866 wyszlo jui tylko 13 numeréw. poezem ezasopismo upadle.
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zakazal szkolom dalsza prenumerate tego organu, ale polecil
dawniejsze roczniki usungé z bibljotek szkolnych ).

A oto jeszeze jeden obrazek wzigty ze wspomniefi Soltanowskie-
go, cechujacy pedagogiczne i etyczne walory ich autora. Suwalskie
gimnazjum posiadalo w swym budynku kaplice, w ktérej kate-
cheta codziennie przed nauks odprawial cichy msze dla nauczy-
cieli i uczniéw zak'adu. Ow katecheta, ks. kanonik Dworakowski,
Sciagnal na siebie nielaske Soltanowskiego, gdyz ze zbyt maly
unizonoécig pozdrawial go przy spotkaniach. Urazony naczelnik
okregu naukowego wpadl pewnego razu do niego na wizytacje.
Przy jego wejéciu do klasy uczniowie powstali, katecheta za$.
zdaje sig zaskoczony i Zdziwiony tg wizyta, omieszkal to uezynié.
Soltanowski przez caly godzing przesiedzial w lawce, mierzac
ks. Dworakowskiego przeszywajacym wzrokiem, sam egzaminowal
uezniéw, zupenie ignorujac wszelkie préby katechety wmieszania
sig, a po ukoficzonej lekeji pozegnal sie z uezniami, nie ZWracajge
na katechete najmniejszej uwagi. Ks. Dworakowski wybiegl za
nim z klasy i cheia! coé méwié, lecz Soltanowski w jego obecnodei
dal rozkaz inspektorowi przys'aé mu na oznaczong godzine kate-
chete do dyrekeyjnej kancelarji. Tutaj wysypal mu reprvmende
za jego rzekomo lekeewazace postepowanie i zagrozil natychmia-
stowem usunieciem z posady, gdyby kiedykolwick jeszeze spostrzegl
najmniejszy odeien lekcewazenia swej osoby ze strony tego, ktéry
jako ksiadz i nauczyciel powimen byé dla uczniéw wzorem pokory
i uleg'odei wzgledem przedstawicieli wladzy. Nastcpnie zazadal
od niego zaprzestania odprawy nabozenstwa w kap'icy w dnie po-
wszednie, gdyz dla uezniéw wystarczy msza w niedziele i éwieta
w kosciele. Réwnoczeénie inspektorowi przeslal pisemny zakaz
dopuszezania uezniéw gimnazjum do shuchania mszy przed nauka
w kaplicy, poczgwszy od nastepnego tygodnia. Zarzadzenie to
usprawiedliwia w swych pamietnikach tem, ze podezas powstania
miano tam wyg'aszaé patriotyezne kazania, skutkiem czego wielu
z m'odziezy szkolnej przy'aczylo sie do buntu. Spodziewajac sie

') Orpeisra nsn sanucor A. A. Coatanoncraro e. L. t. 42 p. 401 —402;
Arch. Oédwiecenia. Akta kom. rzad. 0. P, 1-¢ SO, vol. 2.
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zaé, ze z przyczyny tego zakazu ks. Dworakowski wystapi z ka-
zaniem przeciw niemu, Soltanowskij zaraz nastepnego dnia tylnym
wehodem wilizng! sie pod koniec mszy do kaplicy i stanal w kacie.
I rzeczywiscie po skoficzonej mszy katecheta wszedl na kazalnice,

ale spostrzeglszy w czas dyrektora, tylko przezegnal zebranych?).

Podobnych epizodéw dzinlalnodei suwalskiego pedagoga mozna.-
by opowiedzieé jeszeze kilka, sadzimy jednak, ze do charaktery-
styki osoby przytoczone zupelnie wystarczg. Jego postgpowanic
wywolywalo oburzenie nawet wéréd uczeiwszych urzedniké6w ro-
syjskich i gubernator Gervais, wydajac zarzadzenia w sprawach,
odnoszacych si¢ do dyrekeji Suwalskiego okregu naukowego,
zwykle mawial: ,,Odeszlijcie to naczelnikowi szpiegéw”'! lub:
,,Odpowiedzcio na to pismo dyrekeji szpiegowskiej” ?). I zdaje sie,
e nic nie charakteryzuje dosadniej psychiki tego dygnitarza szkol-
nego, jak wlaénic to, Ze sam o tem opowiada w swych wspomnie-
niach, uwazajae, oczywiscie, te okreélenia jako zaszezyt dla siebie.

Gorliwoéé w $§ledzeniu i zwalezaniu wszelkiej ,kramoly” zu-
iywala ca'y energje Soltanowskiego, nie pozostawiajac mu ochoty
ani czasu do zajecia sie rozbudowg szkolnictwa. To tez na tem
polu pozostal on daleko w tyle poza swymi kolegami w urzedzie
i w przeciggu r. szk. 1864/5 zdobyl si¢ na zalozenie tylko 3 nowych
szkol elementarnych. Z koficem tego r. szk. naukowy okreg Suwal-
ski liczyl 46 publicznych szkél elementarnych, z tych dwanascie
polskich, 18 litewskich, 15 niemieckich i 1 zydowsks, do ktérych
uczeszeza'o 2157 dzieci, mianowicie 1222 rz. kat., 675 ewang., 240
wyz. mojz. i 6 prawost. Do kofica roku kalendarzowego przybyla
jedna szko'a litewska, a w ciagu 1866 r. 19 nowych, z tych 7 pol-
skich, 10 litewskich i 2 rosyjskie. Z koficem wige 1866 . bylo
w okregu 66 publ. szkél elementarnych z 3395 dzieémi, mianowicic
2179 rz. kat., 712 ewang., 451 wyz. mojz., 22 prawosl., 27 staro-
obrzedoweéw i 4 mahometan. Stosunek dzieci szkolnych w tym
czasio (koniec 1866 r.) do og6lu ludnosei okregu przedstawial sie
jak 1:125, byl wiec najgorszym z calego terytorjum Krélestwa

1) OTpuIBKH M3% 3alHCOKB C. l. t. 42 p. 410—413.
%) Ibidem. t. 43 p. 399.
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Polskiego }). W swem sprawozdaniu za r. 1866 Soltanowskij
narzeka, ze ludnosé miejscowa wogéle nie okazuje najmniejszej
checi do zakladania szkél publicznych i ksztalcenia w nich swych
dzieci, gdyz wola najmowaé pokatnych nauczycieli wedrownych
i utrzymywaé szkoly tajne, ktérych liczba wzrasta w zastrasza-
jacy sposéb. Z wydanych z wlasnej inicjatywy zarzadzen, ktére
wylicza w tem sprawozdaniu, wyjmujemy najbardziej charaktery-
styczne: W celu osiagniccia predszych i lepszych postepéw w je-
zyku rosyjskim rozkazal nauczyciclom w polskiem gimnazjum
senskiem w Suwalkach rozmawiaé z uczennicami wylacznie w je-
zyku rosyjskim, a takze przy nauce réznych przedmiotéw wy-
magaé od czasu do czasu odpowiedzi w tym jezyku; takie same
zarzgdzenia wydal w suwalskiem gimnazjum meskiem i w mar-
jampolskiej szkole powiatowej jeszcze przed przeprowadzeniem
ich zupelnej rusyfikacji na polecenio komisji rzadowej oéw. publ.
We wszystkich zaé szkolach elementarnych, précz obowigzkowej
nauki jezyka rosyjskiego, nakazal uezyé arytmetyki w tymze je-
zyku?). Co sig tyezsy szkol zydowskich, to watpliwosei i skrupuly,
jakie w sprawie jezyka nauczania w nich mial Kryzanowskyj,
u Soltanowskiego weale nie istnialy. On rusyfikowal nawet chedery,
dopuszezajae do nauczania w nich tylko tych melamed6éw (nauczy-
cieli), ktérzy wykazali sie znajomoscig jezyka rosyjskiego i obo-
wigzywali sie uezy¢ w tym jezyku 3), O swoich wizytacjach szkét
wspomina tylko ogélnikowo, ze odbywal je czesto i ze chociaz
nauezyciele nie wszedzie byli odpowiednio wykwalifikowani, wszyscy
wykazywali gorliwoé¢ w sluzbie i staranie przyswojenia sobie
jezyka rosyjskiego. To byla dla niego rzecz najwazniejsza. O sy-
stemie zaé nauczania w szkolach i jego rezultatach, o tem ezy i ja-
kich metodyeznych lub dydaktycznych wskazéwek udzielal nau-
ezycielom, nie podaje zadnych wzmianek. Widocznie ta sprawa
miala w jego oczach tylko bardzo podrzedne znaczenie.

1)  Arch. Oéwiecenin. Sprawozdania kom. rzad. O. P. za r. 1865
y v. 1866, 27. 80. vol. 61 7.

2) Ibidem. 27-a SO vol. 1, allegata.

3) Orpusin ¢. 1. t. 43 p. 390.
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VIII.

Pozosta'e szeéé okregéw naukowych Krélestwa byly uznane
za rdzennie polskie. Okreg Lubelski, obejmujacy tylko dwa po-
wiaty: Lubelski i Lukowski, otrzymal Autonom Grzego-
rzewicz Teodorowicz Bylon, podobnie jak Lebedynciw
i Kryzanowskyj, synem prawoslawnego duchownego, ukofczyt
uniwersytet kijowski ze stopniem kandydata 1-go rzedu wydzia'u
filozoficznego i 1 (13) stycznia 1840 r. wstapil do sluzby panstwowej
jako nauczyciel gimnazjalny. Po dluzszej s'uzbie nauczycielskiej
otrzymal posade dyrektora gimnazjum w Kamieficu Podolskim,
z ktérej 24 listopada (6 grudnia) 1864 r., w 49-ym roku zycia,
zostal powo'any do Krélestwa Polskiego. Jak wyplywa z jego
pierwszego pisma do Wittego, zajal si¢ na swem nowem stanowisku
przedewszystkiem organizacjy nawp6l zniszezonego wskutek po-
wstania szkolnictwa ludowego, objezdzajae okreg Lubelski, by stan
istniejacych szkél poznaé na miejscu. Wezwany przez Wittego
w maju 1865 r. do Warszawy na konferencje w sprawach szkél
unickich, wyrazil zdziwienie, dlaczego tylko szkolnictwo unickie
mia'oby byé przedmiotem narad, skoro bardzo wiele spraw doty-
czacych wszelkiego rodzaju szkél wymaga wspélnego oméwienia
i wedle moznodei jednolitego postepowania, podajac w ten sposéb
inicjatywe do zwo'ania konferencji wszystkich dyrektoréw Kro-
lestwa, ktéra odby'a sie w lipeul). W sprawozdaniu za r. 1866
przedstawia swe starania o rozbudowe szkolnictwa ludowego
w okregu, stwierdzajac réwnoczeénie ich dodé nikly rezultat. Za-
znacza, 76 wszelkie usi'owania w tym kierunku rozbijajq sie narazie
o nieprzezwyciezone trudnodci. Przedewszystkiem o apatje ludu
i brak zrozumienia korzydci p'ynacych z odwiaty. Dochodzi do
tego, 7e w nicktérych miasteczkach ludnoéé zwraca si¢ do niego
z prosha o zamkniecie juz zdawna istniejacych szkél, by uwol-
ni¢ sie od p acenia ucigzliwej sk’adki. Nawet obietnice pienieznej
zapomogi ze skarbu panstwowego nie skutkujq, gdyz lud

') Arch. Oéw., Akta kom. rzad. W. R. i 0. P. 1-¢ 80 vol. 1.
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podejrzewa w tem tylko chytry Poc!stqp, majac pme‘k?nan:;, :e
skarb niczego za darmo nie daje i zapomoge piZniej w Wréj-
naséb odbierze. Ale stwierdzajac ten -meprzych;-rlny nastroj,
wyjaénia go tylko zacofaniem ludnofei 1 wciale nie rzuca po-
dejrzen na rzym.-kat. dnchowieﬁst.u:o lub na inne ?zynmlu- miej-
scowe o wrogy agitacje, jak to wndzu'ahém.\t u 5olta.now.skwgo
a nawet u Lebedynciwa i Kryéa.nowskjego', i zobaczymy 3eazcia
u innych, ani tez nie narzeka na istnienie pok-q,.t'nych S‘Zkél(:’s ;
ktére z takiem: zamilowaniem tepil Sol.tanowsku. Zakladajac
nowe szkoly, staral si¢ unikaé WSZt"lklch .pozoréw przem:loci
i przymusu, a kiedy przekonal E_if:‘ ze W 'mektérych oaabac
woéjtowie lub soitysi, cheac zaskarbi¢ sobie jego wzgledy, whrew
woli mieszkafncow na wlasna reke sfabryl.mwa'h uchwaly o zal
lozeniu szkoly, uznal te uchwaly jako niewazne. :IB.kO specjal-
ng okolicznoéé, stojuca na przeszkodz.le wyda.tme].aze;:n; 0;;0:
wiekszeniu liezby szkol wiejskich, wskazuje rozproszenie Iu n c';
po drobnych osadach, zbyt malych, by same mogly utrz)mal
szkoly, a zbyt od siebie odleglych, by mogly kc.mrzystaé ;'.e wsl[:
nych szkél z sysiedniemi. Obejmujac dyrekeje, zastaI.‘ x;o ﬂkif,,
gu 34 publicznych szko! elementarnych, 24 w pow. Lube .
i 10 w Lukowskim. W ciggu pierwszego rok}J. urzedowania ( o
kohea 1865 r.) zorganizowal 9 nowych, w drugu.n rolu.} (do !tonc:
1866 r.) dalszych 11; jednak w 5 szkolach, miedzy innemi .w
juz dawniej istniejacych, musiala nauka'hyé CZASOWO prz{:rwa.;:nt,.
gdyz nauczycicle nie cheieli obejmowad posad z pov(;rl(: ulizzi;e
nedznej placy. Sprawozdanie za T. 1866 wykazuje I:)g qz . ch.
52 czynnych publicznych szkol c.lcmer.xta.myf:h w o rq.g\:(,-e. i j; -
47 polskich, 2 prawoslawne i po jednej niemieckiej, E:mo 11]8603;
dowskiej. Uczacych si¢ w tych szkolach bylo z konce;r; °t,69;,
3343, mianowicie rzym.-kat. 3097, prawosl. 54, ewang. = ,l u::‘ "
22, wyzn. mojz. 148, Stosunek dzieci szkolnych do ogélfn uc to.\c 1:
wyrazal sig jak 1 : 90, zatem zbliza! sie do rezultatéw.om?,g'mq ':'lu_
przez Lebedynciwa i Kryianowskiego.. co tem bardz.le]hz: <4
guje na uzna;air-. ze, procz Wyze] wspomnmn)ich trurlno'é,cl, cho ::oc
tutaj o szkolnictwo prawie wylaeznie polskie, dla ktérego po
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finansowa rzadu nie byla taka szezodrg jak dla szkél unickich
w ChelmszezyZnie i na Podlasiu ).

Podobnie jak Kryzanowskyj, Teodorowicz zajmowal sig g'éwnie
szkolnictwem ludowem, uwazajqc zupelnie slusznie, Ze ono o wiele
bardziej potrzebuje opieki niz szkoly érednie. Walczyl z niedbal-
stwem niekt6rych nauczycicli, zaniedbujycych swe obowigzki,-
wykorzenial ogélna nawyczke do rutyny i mechanicznego nau-
czania, staral sie przelamaé dotychczasowsg tradycje ludnodei
posylania dzieci do szkoly tylko w miesigce zimowe (od listopada
do mareca). Przy wizytacjach sklanial nauczycieli do zastosowy-
wania metody pogladowej, ¢co jednak tylko w czedei dalo sie prze-
prowadzi¢, nie tylko dla braku przygotowania u nauczycieli, lecz
réwniez z powodu niedostatku érodkéw pomocniczych do nauki,
jak obrazkéw, przyrzadéw, map i t. p., ktérych ze skladek, jak
twierdzil, nigdy nie bedzie mozna kupié. Polecal uczyé czytania
réwnoczeénie w obu jezykach, polskim i rosyjskim, co jednak nie
bylo jego osobistym bledem metodycznym, tylko do pewnego
stopnia koniecznoécia, wyplywajaca z wadliwego uk'adu obu-
jezycznego elementarza, wydanego przez komisje rzadows oéw.
publ. Ze swych spostrzezefi w szkolach érednich zaznacza, Ze w
w szkolach meskich nauka jezyka rosyjskiego wykazywala znacznie
lepsze rezultaty niz w zenskich 2). Czytajae jego pisma i sprawo-
zdania, odnosimy wrazenie, ze byl powaznym i do$wiadczonym
pedagogiem, majacym rzeczywiscie tylko dobro szkolnictwa na
oku, bez wzgledu na zadne uboczne cele.

Gubernje Radomska podzielono na dwa okregi naukowe: Ra-
domski, obejmujacy powiaty: Radomski, Opatowski, Opoczytiski
i Sandomierski, i Kielecki, zlozony z powiatéw: Kieleckiego, Mie-
chowskiego i Olkuskiego. Dyrektorem pierwszego zosta! Prystiuk,
drugiego Redczye.

1) Ibidem. Sprawozdania kom. rzad. O. P. za r. 1865 i r. 1866, 27.
80. vol. 6 i 7. Liczba 51 szkél, podana w sprawozdaniu za 1865 r., nie odpo-
wiadala rzeczywistosei, gdyz pomylkowo wliczono do niej 7 kantoratéw

2 ochronki.

2) Arch. Oéwiec. Akta kom. rzad. O. P. 27-a SO vol. 2. allegata.
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Tomasz Iwanowicz 1’rystiukpochodzilzm§eszt.:?ah-
gkiego rodu z Ukrainy i ukonezyl studja na mliwers?rtacle kijow
skim ze stopniem kandydata 2-go rzedu wydzialu f;l?zo{icz.nago\
Shuzbe pafistwowsa w charakterze mlodszego nauczyciela gimna-
zjalnego zaczal W listopadzie 1844 r. i, doszcjdlszy do urzedu dy-
rektora gimnazjum Wolyiskiego (W Zytomierzu) oraz go.dnoécl
radey stanu, 19 (31) grudnia 1864 1., W 42-im 1. Zycia, objal dy-
rekeje Radomska.

Michal Maciejowicz Redczye, ze szlachty u';kra.-
inskiej, studjowal na uniwersytecie kijowskim, 'ktéry 1}!:0110:3,.4
20 stopniem kandydata 1-go rzedu wydzialu filuzo{fcmc;;_;(}, do sluz-
by panstwowej nanczycielskiej wstapil 1 -(13) t:‘lerpl'lm. 1846 r..
w ktérej dos'uzyl sig wzedu inspektora gimnazjum w Poltawie.
Stad w listopadzie 1864 r., w 39-ym T. zycia, zo?ta.l powolany na
dyrektora okregu Kieleckiego, ktéra to posade objat 2 (14) grudnia

roku. ;
tiogfé..:t'l':mmki gubernator, pulkownik sztabu generalnego, D.ym.m'
Gabrjelowicz Anuczyn, W swem rzadowem sprawozdaniu  za
1865 r., wyslanem na rece namiestnika Kl‘élo‘ﬂtwa, ol_)'ssmmy
ustep podwiecil przedstawienin szkolnictwa w swe) g'ubern]l, pod-
dajac je ostrej krytyce. Przedewszystkiem zarzucil rzj'y.m.-kz-at:
duchowiefistwu, Ze zamiast uczyé dzieci zasad chrzedcijanskiej
milodei i uszlachetniaé ich serca wzorami z pisma éw. Nowego
"Testamentu, zabija im glowy suchym katechizmem oraz wpaja
im nienawisé i pogarde do wyznawcéw innych religij, zw!m
zaé religji prawoslawnej. Nastepnie podkreslil, ir.f: nfmka jezyka
rosyjskiego stoi na bardzo niskim poziomie, gdyz nietylko uez-
niowie ale i nauczyciele weale nim nio wladaja. Zaznaczal, Ze bu-
dynki szkolne znajduja sie przewaznie w bardzo qpln.kn.nym
stanie, a nauczyciele, nie pobierajac wskutek mlegfxms skiu_lek
nawet swej nedznej placy regularnie, muszg szukaé mnycl-: qu_é,
a 0 nauczanie weale si¢ nie troszcza. Skutkiem tego byw?.m wsie,

w ktérych szkoly istnieja juz od 30—50 lat,a w lftérych nie mozna

znalezé i pieciu ludzi, umiejgeych czytaé i pisaé. erym-!mt

duchowienstwo, ktére zarzadzajac dawniej funduszami szkolnemi,
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obracalo je na swéj prywatny uzytek i rozgrabialo mienie szkolne,
obecnie nie tylko nie zacheea ludnodei do ofwiaty, lecz przeciwnie
stara si¢ przeciwdzialaé jej szerzeniu i podkopaé powage szkoly.
Oddanie szkél elementarnych pod nadzér i opicke burmistrzéw
i wéjtéw weale nie poprawia sytuacji, gdyz ci nie majg zrozumienia
dla znaczenia szkolnictwa i ten obowiazek uwazaja jako weale
zbedne obarczenie ich nowemi ciezarami i nowq odpowiedzialnodcia.
Réwniez i ludnoéé, osobliwie po miasteczkach, jest zupelnie zdemo-
ralizowana, weale nie odezuwa potrzeby szkol i skladki szkolne
placi bardzo nicchetnie i nieregularnie. Jedynym grodkiem na to
byloby zastapicnie skladki osobnym, ogélnie obowigzujgeym po-
datkiem; dotkliwemu za$ brakowi odpowiednich nauczycieli moglo-
by zaradzi¢ tylko zalozenie seminarjum nauezycielskiego. Kopje
tego ustepu, dotyczacego szkolnictwa, namiestnik przeslal Wittemu,
a ten obu dyrektcrom gubernji, radomskiemu i kieleckiemu, %3-
dajac wyrazenia ich opinji o poruszonych w nich gprawach. Ot6z
nadeslane odpowiedzi daja nam moznosé poznaé ustosunkowanie
sie obu dyrektor6w do czynnikéw miejscowych, oraz materjal do
charakterystyki ich pogladéw i dzialalnosci. Prystiuk uznal wszy-
stkie zarzuty gubernatora za zupelnie sluszne, zwalajac calg wing
za teraZniejszy stan na zacofanie i niecheé ludnoéei, na niedbalstwo
duchowienstwa, jako dotychczasowych opiekunéw szkél, na brak
nauczycieli i ich nieudolnoéé. Précz tego stara sig ogé6lnikowe
zarzuty gubernatora podeprze¢ naprowadzeniem poszczegblnych
faktéw naduzyé, popelianych przez duchownych — opiekunéw
oraz przez przedstawicieli administracji miejscowej, zdradzajac
w ten spos6b mimo woli, ze sam byl gléwnym informatorem
Anuczyna. Natomiast Redezyc staje na odmiennem stanowisku
i przedstawia sprawe w nieco innem $wietle. Wyraza przekonanie,
7e nieumiejetny sposéb nauczania religji jest wyplywem nie tyle
fanatyzmu i specjalnej nienawiéci wzgledem prawoslawja, ile
raczej nastepstwem braku pedagogicznego wyksztalcenia duchow-
nych; nie ma tez to nauczanie owych fatalnych skutkéw, jakich
gubernator obawia si¢, gdyz wéréd ludu nie spostrzezono dotych-
ezas 7adnych oznak wrogiego nastroju do przedstawicieli wyznania
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prawoslawnego, wojskowych i cywilnych, przebywajacych na te-
renie Krélewstwa. Co zaé dotyczy przyswajania sobie i trwonienia
funduszéw szkolnych przez duchownych — opickunéw, to wypadki
tego rodzaju mogly byé chyba pozalowania godnemi wyjatkami,
ktérych nie nalezy uogélniaé?l). Zaznacza tez, ze nie znajduje zad-
nych podstaw do tego, by polski lud miejscowy uwazaé za spe-
cjalnie zacofany i zdemoralizowany. Wreszcie i nauczycielom,
chociaz sq licho i nieregularnie platni, nie mozna, jego zdaniem,
przypisywaé zupelnego braku ochoty i zamilowania do nauczania.
W jednym tylko punkcie Redezyc zgadzal sig zupelinie z guber-
natorem i Prystiukiem, w tym mianowicie, ze uwazal powierzenie
bezpoéredniego nadzoru nad szkolami elementarnemi burmistrzom
i wojtom za reforme niecelows, a nawet szkodliwg. Swq opinje
konezy oéwiadezeniem: ,,Braki, dajace sie zauwazy¢ w obecnym
stanie szkolnictwa w Kroélestwie, jakie bywaja zreszta wladei-
woscia wszystkich ludzkich poczynai wogéle, beda mogly osoby
zaufaniem rzadu powolane do szerzenia o$wiaty usuwaé stopniowo,
bez zbytniego poépiechu i rozumnie’ ).

Wyzej zaznaczonym réznicom pogladéw na polozenie szkol-
nictwa odpowiadala tez odmienna dzialalnoéé pedagogiczna i od-
mienna polityka szkolna obu dyrektoréw. Giéwna, prawie wy-
laczna, troska Prystiuka w sferze éredniego szkolnictwa byla nauka
jezyka rosyjskiego; w celu jej podniesienia zwigkszyl na wasng
reke iloéé przeznaczonych dla niej godzin i stanowczo zakazal
udzielaé promocji uczniom, ktérzy nie wykazali zadowalajacych
postepéw w tym przedmiocie. W sprawach szkolnictwa ludowego
zastuguje na wzmianke polecenie burmistrzom i wojtom bacznego
gledzenia za prowadzeniem sie nauczycieli i natychmiastowego
donoszenia dyrekeji o spostrzezonych uchybieniach — polecenie
tak ma'o harmonizujace z jego wlasng opinjg o celowoéci nadzoru
nad szkolnictwem Judowem tego wlaénie czynnika. Ze sprowozda-
nia dyrektora z czynnosci za r. 1866 mozemy wnosié¢, ze intere-

1) Mimo to Witte w swem resumé z 16 (28) maja 1866 do namiestnika
powtarza to obwinienie w formie ogélnej.
) Arch. Oéwiee. Akta kom. rzad. 0. P. 27 SO. vol. 5.
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sowal si¢ przedewszystkiem szkolami &redniemi, ktérych stan go
nie zadawalnial. Przyczyne slabych postepéw widzial w braku
instrukeyj i ustalonych programéw ze strony wladz szkolnych,
w niedostatecznem przygotowaniu i zaznajomieniu si¢ 2 metodami
nauczania u nauczycieli. Z wynikéw swoich wizytacyj w szkolach
elementarnych wspomina tylko, Zze po usunigciu najbardziej Jeni-
wych nauczycieli stan nauczania w nich poprawil si¢. Przy objeciu
urzedowania zastal 61 publicznych szkél elementarnych w swoim
okregu. W sprawozdaniu cyfrowem z 10 (22) lutego 1865 r. wykazal
ich 63, z nich w powiecie Radomskim 16, Opoczyfiskim 16, Opa-
towskim 14, Sandomierskim 17. Do kofica roku kalendarzowego
przybylo jeszeze 3 szkoly, zatem bylo wszystkich 66, w nich ucz-
ni6w 3484. W ciagu 1866 r. zorganizowal 23 nowych, wigc stanzkon-
cem 1866r. wynosil 89 (z kantoratami 107) szkél, wszystkie polskie
z wyjatkiem jednej niemieckiej. Dzieci szkolnych bylo w nich
4939, zatem ich stosunek do ogélnej liczby mieszkafic6w okregu
wyrazal si¢ prawie jak 1:100%). Niezbyt pomyélne rezultaty swych
starafh o zwiekszenie liczby szkél ludowych usprawiedliwia, po-
dobnie jak w swojej opinji o sprawozdaniu gubernatora, niechecia
ludnoéci, bedaca wyplywem zacofania, demoralizacji i wrogiej
agitacji. Chociaz calg drugs polowe kwietnia 1866 r. poSwiecil

na objazd swego okregu i zwiedzil 26 gmin, starajac sig zacheci¢
lud do zakladania szkél, nie mégl przelamaé jego obojetnodei

i nieufnoéei. Narzeka tez na zupelny brak poparcia w tej akeji ze
strony komisyj dla spraw wlodcianskich. Réwnoczeénie jednak sam

wspomina, ze w przeciagu 1865 r., a wigc przed jego objazdka

agitacyjna, wplynelo wigeej niz sto nchwal zgromadzefi gminnych

w sprawie zalozenia mnowych szkél, on jednak mégl zatwierdzié

1) Sprawozdanie gubernatora za 1865 r. wykazuje 65 szkél, sprawozda-
nie kom. rzaqd. O. P. podaje stan z 1 stycznia 1866 na 84, wliezajac w te
liezbe nieshusznie kantoraty. Sprawozdanie kom. rzad. O. P. za 1866 r.,
oraz sprawozdanie dyrektora wykazujg z koficem tego roku 107 szkol,
oczywicie znowu wraz z kantoratami; sprawozdanie dyrektora zaznacza
praytem, ze 7 szkél bylo nieczynnych z powodu braku budynkéw luh
nauczycieli. Ibidem. 27. 80 vol. 6—7, i 27-a SO vol. 2 allegata.
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2z nich tylko 18, gdyz inne wecale nie odpowiaflaly wymogom
ustawy. Zatem nie ,,zacofanie i demomlizafeja”. ani wroga agitacja
hyly przyczyna slabego rozwoju szk(.)h'uctwa‘ w okregu, tylko
nieporadnoéé samego dyrektora, ktory meyomya}al nam.at m»d tem,
by wloécian pouczyé o wymaganiach ustawy 1 Eﬂatmé im spel-
nienie wszelkich potrzebnych formalnodei, chociazby w ten prosty
sposéb, w jaki uczynili to, jak zobaczymy, Redczyc i Popow.
Ze spraw dyscyplinarnych wielce charakterystycznem .bylo wyd.la-
lenie dwéch uczniéw z elementarnej szkoly w Komemcy’ , 28 ja-
skrawy wystepek”, za to, ze $piewali , Boze m.:é Polskq? 1): Byl
to typowy biurokrata, uwazajacy reglamentacie, [?rz.eptay i nad-
761 za érodki uniwersalne na wszelkie niedomagania szkol:.uctwa.'.
W innem éwietle widzial stosunki miejscowe Redczytf, inacze)
tez postepowal i zupelnie inne osiagnal rezulta.ty, chociaz o'kreg
Kielecki byl czeécia tejze samej gubernji, co 1 okrrqg Pfys‘i)‘.ld\i{kl:,
i obejmowal bezpogrednio sasiadujace z mm ziemie. .Nle -
dajac sprawy do drugiego roku, lecz juz Z poezqtk‘wm lutego
1865 r., & wiec w samych poczatkach swego urzedowania, I.bedf:z.yc
wybral si¢ na objazd okregu, by zapoznaé sie ze stanem :st.me]a‘;
cych z poprzednich czasow 96 szkol eler-n?n.tar.nych i zakladac.
nowe. Zwolywal zgromadzenia wlodcian, wyjaénial im wydane ufm.?g
carskie, wskazywal na korzysei, plynace 7e szkol i prze.kona. su':,
7e lud miejscowy ma nalezyte zrozumienie dla s;.)ra.w)f i odczuwn:
potrzebe ofwiaty, a& tylko nieznajomosé formahlstykl urzedowe:]l
i nieporadnoé¢ hamowaly jego inicjatywe. To tez sam s;:tomadm
i rozszerzyl w okregu potrzebne wzory uchwal gminnych i formu-
larze podan, a nauczycieli szko6l juz istniejacych zobown-qzal do
udzielania wloécianom sasiednich wsi pot.rzebnych. rad i .wska-
z6wek. W celu zyskania potrzebnej iloci naucz:ycie.h fxquzll przy
istniejacych w jego okregu gimnazjach, kielaolflem i p:ﬁc?o-waklenf.
komisje egzaminacyjne i polecil stawi¢ narazie s]fromme]m wy-
magania, np. co do jezyka rosyjskiego tylko znajomosé czyt'amtl-
i pisania. W ten sposob uzyskal zastep kandydatéw, ktorymi oh-

1) Thidem. 27-a SO vol. 2 allegata.
Ks. Pam.—11.
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sadzal nie tylko nowozorganizowane szkoly, ale i miejsca opréz-
nione przez usunigcie zupelne nieudolnych lub oddajacych sie
pijanstwu dawnych nauczycieli. W przeciggu pierwszego roku urze-
dowania zorganizowal 57 nowych publicznych szkél elementarnych,
osiggajac pod tym wzgledem rekord wéréd dyrektoréw na terenie
Krélestwa. Sprawozdanie za r. 1865 zakoficzyl wyrazeniem na-
dziei, ze stan szkolnictwa w jego okregu wkrétce znacznie sie
podniesie, ,,gdyz przy niewatpliwem dazeniu tutejszej ludnosci
do odwiaty i przy jej zdolnosciach nalezy sie tego spodziewaé”.
W ciggu 1866 r. zalozyl 54 dalszych szkél elementarnych, tak,
iz z koncem tego roku ich liczba wynosila 207, wszystkie polskie,
z wyjatkiem jednej prawoslawnej i trzech ewangielicko-niemiec-
kich. W nich pobieralo nauke 13.177 dzieci, co w stosunku do
ogélnej liczby ludnodci okregu wyrazalo sie, jak 1 : 38.

Szkoly tez elementarne, podobnie jak u Kryzanowskiego
i Teodorowicza, byly gléwng troska Redezyca, ,,gdyz przedewszyst-
kiem one wymagaly bezpodredniego osobistego nadzorui kierow-
nictwa’’. Wizytujac je, wystepowal z calg energja przeciw pa-
nujgcej w nich dotychezas wszechwladnie martwej rutynie i prze-
ciw systemowi wbijania dzieciom przemocy w glowe réznych wiado-
modci, zaznajamiajgc nauczycieli z bardziej racjonalnemi i prak-
tycznemi metodami nauczania. Czynil to nie tylko ustnie przy
odwiedzinach ale i pisemnie w postaci cyrkularzéw pedagogicz-
nych. Przy nauce czytania polecal nieznany dotychczas w kraju
lecz stosowany juz gdzie-niegdzie z dobrym skutkiem w Niemeczech
system chérowego czytania calg klass; w arytmetyce kazal dawaé
zadania, dostosowane do zycia praktycznego wlodcian i odbywaé
czeste éwiczenia w rachowaniu w pamieci. Zwalczal tez system
zastraszania uczniow i stosowania czestych kar fizyeznych, starajac
si¢ stosunki miedzy nauczycielem i uczniami oprze¢ na przywia-
zaniu i wzajemnej ufnodci. Usuwal istniejgce w programach nie-
ktérych szkél elementarnych, zwlaszeza po wiekszych miastach,
przeladowanie zbednemi przedmiotami, np. nauks jezyka lacin-
skiego, starajac |sie te programy bardziej ujednostajnié; nie
sprzeciwial sie jednak nauczaniu i innych przedmiotéw w godzi-
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nach pozaszkolnych, jako lekeyj prywatnych. W sprawozdaniu
zam;. 1866 stwierdyza somind podniesienie poziomu nauk w szkolach
ludowych, zaznacza jednak dwie oko]icznoéoi-, stojzwe na prze-
szkodzie dazeniom do dalszego wydoskonalenia, mianowicie nie-
regularne wnoszenie skladek i gleboko a?.kormgor‘ly. ZWY0ZA]
zatrzymywania dzieci przez calg wiosne, lato i c_zqéé jesieni w domu
do poshug gospodarskich. Tylko opodatkowanie z urzedu na cele
szkolnictwa i ogélny przymus szkolny moglyby to zlo usunqé:

Odnoénie szkol érednich sadzil, ze ustawa z 1862 r., na ktérej
opierala sie ich organizacja, jest wa.dliwq,- gdyz p(')zost.avfla? nau-
czycielom zbyt szerokie pole do samowoli. I tutaj réwniez mial
do zwalczania te same, jak w szkolach elementarnych, metodyczr_le
niedomagania : w przedmiotach filologicznych !tiemn?k wquo.zme
gramatyezny, w innych mechanizm pamieciowy i werbalizm.

‘Czeste odbywanie konferencyj dydaktycznych mialo te bledy

usunaé. Nauka jezyka rosyjskiego stala na ba.rdzo ni-zkim poziom.fe,
gdyz sami nauczyciele — Polacy nie wiladali nim poprawnie.
Z przybyciem w 1866 r. nauczycieli — Rosjan (.ila tego prz.edmlot.t'x
okazala si¢ potrzeba znacznego ograniczenia ich W' gdyz
ci nie zwykli byli mie¢ do czynienia z uczniami, ktérzy m-uk.q
wszystkich innych przedmiotéw pobieraja w innym, niz rosyjski,
jezyku. O ile mozemy sadzié na podstawie sprawozda, Redczy.c
by! jedynym z dyrektoréw, ktéry na ten wainy moment zwréc.ll
nalezyta uwage. Zadnych przestepstw i wickszych kar w tym ozasic
w jego dyrekeji nie bylo; tylko prywatny pensjonat ze:’mlu w Pro-
szowicach zamknat z powodu .,nielojalnodei” jej wlaéeicielki, Lud-
wiki Wielowiejskiej?).

Jako naczelnik szkolnictwa i pedagog byl Redczyc zupelng
antyteza do Soltanowskiego.

IX.
Okreg naukowy Plocki obejmowal cala gubeij. tej nazwy,
a wige powiaty: Plocki, Lipnowski, Mlawski, Pultuski, Przasnyski

1) Arch. Oswiec. Sprawozdania naczelnika Kieleckiej dyrekeji za r.
1865 i 1866. 27-a S0. vol. 1 i 2, allegata.
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i Ostrolecki. Dyrektor tego okregu, Apollon Jedrzejo-
wicz Popow,lat 44, pochodzacy ze szlachty rosyjskiej, ukon-
czyl historyezno-filozoficzny wydzial wyzszego instytutu peda-
gogicznego w Petersburgu, poczem w lutym 1842 r. objal obo-
wiazki naunczycielskie. Bezposrednio przed przejéciem do sluzby
w Krolestwie Polskiem byl nauczycielem historji w t. zw. szkole
prawniczej (Mmu. yunmiame npasosbabuin) w Petersburgu, w ran-
dze rzeczywistego radcy stanu. Byl znany jako autor prze-
r6bki podrecznika Kriigera do nauki jezyka lacifiskiego, ktora
w latach 1852—1881 doczekala si¢ trzynastu wydan. W pézniej-

szych czasach wydawal kartograficzne wykresy rozwoju dzia-

lalnofci rosyjskiego ministerstwa oéwiecenia publicznego z ob-
jaéniajacym je tekstem?).

W wykonywaniu wlozonych na siebie obowiazkéw na stanowisku
dyrektora Plockiego okregu naukowego Popow trzymal si¢ metody
wyprébowanej przez biurokracje w Cesarstwie, ktéra polegala
na wydawaniu wielkiej ilodci papierowych zarzadzen i przerzucaniu
zalatwiania calego szeregu spraw oraz odpowiedzialnodci za nie
na podwladne organy. Tak np. burmistrzéw i w6jt6w zobowiazal
do kontroli podreeznikéw, uzywanych w szkolach elementarnych;
nakazal im éledzié za pokatnymi nauczycielami i szkolami; w celu
usuniecia nieprawidlowego wplacania skladek szkolnych za-
zadal od nich przedkladnaia budzetéw szkolnych i planu roz-
Jozenia skladki na poszezegblnych mieszkancéw danej osady
przed poczatkiem roku budzetowego; zarzadzil, by punktualnie
comiesigcznie wyplacali place nauczycielom i t. p. Czy, iz jakim
skutkiem te wszystkie zarzadzenia byly wykonywane, czy przed-
kladanie planu rozlozenia skladek mialo jakiekolwiek wplywy na
ich rzeczywiste wplacanie, z jakich funduszéw burmistrze i wéj-
towie mieli uskuteczniaé regularne wyplaty nauczycielom, w jaki
wreszcie sposéb czestokroé niepismienny woéjt mial przeprowadzaé

1) CpaBHHTEAbHAS KAPTA BHICHIHXE M CPEAHNXH YICOHLXD sanejieniii
Man. Hap. IIpocn. »s 1866—1876 r, CllerepGyprs 1880; Kapra wHapoj-
naro oOpasopanis BB Poccim 1876 r. CllerepGyprs 1880, cb oOBACHITE AL
HEIMB TEKCTOMS. .
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kontrole podrecznikéw — o tem wszystkiem nie dowiadujemy
sig ze sprawozdania dyrektora.

W celu rozbudowy szkolnictwa elementarnego odbywal, podobnie
jak dyrektorowie innych okreg6w, agitacyjne podréze po gmi-
nach i wsiach i za przykladem Redczyca staral si¢ wio-
4cianom ulatwié formalng strone zalozenia szkoly przez rozpo-
wszechnienie potrzebnych instrukeyj i formularzy. Wojskowo-
policyjne wladze mialy mu by¢ pomocnemi w tej akcji przez te-
pienie szkél pokatnych. Zastawszy w okregu Plockim 100 publicz-
nych szkét elementarnych, zalozyl w ciagu 1865 r. 15, a w 1866 r.
35 nowych. Ogélny stan wynosil zatem z koficem 1866 roku kalen-
darzowego 150 szkél, z tych 31 niemieckich, 4 prawoslawno-ro-
syjskie, 1 zydowska, wszystkie inne polskie. Liczba dzieci szkol-
nych z koficem r. szk. 1865/6 (w 125 szkolach) wynosila 8084;
stosunek tej liczby do ogélnej ilodci mieszkaficéw okregu wyrazal
sig jak 1 : 79. Zreszta ze sprawozdania za T. 1866 dowiadujemy sie
tylko to, zé dyrektor czesto wizytowal szkoly elementarne, ,,gdyz
tylko stala kontrola nad niemi i czeste wskazywanie kierunku
prowadzenia nauki moga je przywieé¢ do normalnego stanu”,
i 7o rozeslal nauczycielom tygodniowe plany lekcyjne. Na jakim
zaé poziomie znajdowalo si¢ nauczanie w tych szkolach, poza nauka
arytmetyki, z ktérej byl niezadowolony, oraz w szkolnictwie $red-
niem, jakich udzielal rad i wskazéwek, jakie metody zalecal, o tem
zamileza dyskretnie.

Popow wielks pieczolowitoscig otaczal rosyjskoéé i prawoslawie,
lecz rusyfikatorem we wlasciwem slowa tego znaczeniu nazwac
go nie mozna. Zalozy! wiec cztery prawoslawne szkoly elementarne
z jezykiem wykladowym rosyjskim, chociaz do tych szko6l ueze-
szezala znikomo mala liczba dzieci (np. do szkoly w Plocku 7
chlopeéw i 2 dziewezat, w Szezypiornie 8 chlopeéw i 6 dziewczat).
Trzem nauczycielom w szkolach polskich, w ktérych uczniowie
wykazali dobre postepy w jezyku rosyjskim, wyjednal nagrody
pieniezne dla zachety. Za jego staraniem, jak to wyraZnie zazna-
cza, utrzymywano we wszystkich szkolach ¢rednich katechetéw
prawoslawnych bez wzgledu na liczbe uczniéw tego wyznania,
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a bylo ich w meskiem i zeniskiem gimnazjum w Plocku po 4, w szkole
powiatowej w Lipnie 1, w Mlawie za$ i Pultusku wogéle zadnego.
Jednak uprawnien jezyka polskiego nie uszezuplal i w celu podnie-
sienia znajomoéci jezyka rosyjskiego w szkolach érednich polecal
tylko wymagaé od uczniéw intensywniejszego zajecia sie lektura
autor6w rosyjskich?l).

Dyrektor Lomzynskiego okregu naukowego, obejmujacego tylko
péltora powiatu, Lomzynski i poludniows czes¢ Augustowskiego,
Wlodzimierz Iwanowicz Zacharow, pochodzil z
nowszej szlachty rosyjskiej. Ukoficzywszy swe studja na wydziale
filozoficznym uniwersytetu petersburskiego ze stopniem kandy-
data, wstapil w lutym 1852 r. do sluzby panstwowej i po kilku
latach zostal pomoenikiem inspektora w tejze samej szkole praw-
niczej, w ktérej uczyl Popow. Powolany do sluzby w Krélestwie
Polskiem, objal 4 (16) listopada 1864 r. dyrekcje okregu Lomzyn-
skiego, majac 40 lat zycia. W bardzo skapem i ogélnikowem spra-
wozdaniu o jego dzialalnodci za r. 1866 uwydatniaja si¢ prze-
dewszystkiem daznodei rusyfikatorskie. W obrebie poludniowej
czeéei powiatu Augustowskiego znajdowalo sie kilkanascie wsi
z ludnoéeig bialoruska, wyznania unickiego. Dla niej Zacharow
zorganizowal az 14 szkél z jezykiem wykladowym... rosyjskim.
Zaznaczyé nalezy, ze w niektérych z tych szk6l uczniowie unicey
tworzyli tylko drobna mniejszoéé, np. we wsi Selwanowcach bylo
ich 9 na 32, we wsi Gorgezce 14 na 37, w Sopockiniach 3 na 72
uezniéw. W tymze jezyku nakazal uczyé w zalozonych przez siebie
7 szkolach zydowskich. Précz tego dla dzieci wyznania prawo-
slawnego utworzyl 3 szkoly, z ktérych np. szkola w Karcowej
liezyla tylko 11 uczniéw, szkola w Augustowie 14, z nich 2 wyznania
rzym. kat. W ten sposéb stworzyl w swym okregu 25 publicznych
szkél elementarnych z jezykiem wykladowym rosyjskim na 94
wszystkich ogélem, czyli prawie 27%,. W celu zas szybkiego przy-
swojenia dzieciom jezyka rosyjskiego rozkazal nauczycielom szkol

1) Arch. Odwiec. Sprawozdanie naczelnika dyrekeji Plockiej za 1866 1.
27.a 8O. vol. 2, allogaty.

e
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polskich uzywa¢ w rozmowie wylacznie tego jezyka, pozwalajac
poslugiwaé sie jezykiem polskim tylko przy niezbednych objasnie-
niach. Zorganizowawszy w Augustowie szkole zydowsks i szkole
prawoslawng (dla 12 dzieci), zamknal 1 (13) lipca 1866 r. istniejaca
tam zdawna szkole polska, jako zupehie zbedng. Wobec tej po-
lityki niezrozumialem i niekonsekwentnem 2z jego strony wydaje
sie uchylenie od ogélnie przyjetej zasady, ktérg konferencja
dyrektor6w z lipca 1865 r. uznala jako obowiazujaca, t. j. od
zwalezania szkol 1 nauczycieli pokatnych. Byl on jedynym z dy-
rektoréw, ktéry nietylko ich tolerowal, ale na proébe niektérych
wsi wprost udzielal im pozwolenia utrzymywa¢ nauczycieli wedrow-
nych (nieoficjalnych) z temi jedynie zastrzezeniami, Ze obok
polskiego beda uczyé i rosyjskiego czytania z podrecznikéw wy-
danych przez wladze szkolng i ze wojtowie i soltysi beda nadzo-
rowaé nad ich prowadzeniem si¢ pod osobista odpowiedzialnoscig.
Drugiem niezwyklem zarzadzeniem jego bylo mianowanie calego
szeregu opiekunéw dla szkél publicznych, mimo, Ze ta godnoéé
art. 6 i 9 ukazu o organizacji szkél poczatkowych z 30 sierpnia
(11 wrzeénia) 1864 r. zostala w zasadzie zniesiona i tylko jako
wyjatek utrzymano ja w Chelmszezyznie i na Podlasiu, by przez
jej nadawanie pozyskiwaé duchownych unickich. Przytem w wy-
borze oséb kierowal si¢ doéé dziwnemi wzgledami, oddajac opie-
kunstwo zonom urzednikéw i oficeréw, pisarzom i t. p. Za oba te
zarzadzenia otrzymal tez wytkniecie od Wittego, ktéry zazadal
od niego wyjaénien, na jakiej podstawie je wydawal ).
Publicznych szkél elementarnych Zacharow zastal w swoim
okregu 28. Akeje ich dalszej rozbudowy w pierwszym roku urze-
dowania prowadzil z niezbyt korzystnym wynikiem, gdyz przy-
bylo tylko 12 nowych, jedna zaé z dawniejszych ubyla, tak, ze
stan z koficem 1865 r. wynosil 39 szkdél, z tych 31 polskich, 6 unic-
kich, 1 prawoslawna i 1 ewangelicka, W nastepnym roku sprawa
poszla znacznie raZniej, liczba szkél wzrosla wieeej niz w dwéj-

“1) Arch. Oéwiec. Sprawozd. naczelnika Lomiyihskiej dyrekeji za 1866
r. 27-a S0. vol. 1, allegata.
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naséb, o 55. Zatem stan z konicem 1866 r. wynosil 94 szkél, z tych
68 polskich, 14 unickich, 3 prawoslawne, 2 ewangelickie i 7 zy-
dowskich; w szkolach tych uezylo sie 4624 dzieci, ich liczba w sto-
sunku do og6lu ludnosei przedstawiala sig jak 1:551); O wyni-
kach wizytacyj, ani o stanie nauczania w szkolach elementarnych
i drednich w sprawozdaniu dyrektora nie spotykamy zadnych
wzmianek.

Kierownictwo dyrekeji okregu Warszawskiego, obejmujacego
powiaty: Warszawski, Stanislawowski, ELowicki, Rawski, Go-
stynski i Wloclawski, Witte powierzyl swemu przyjacielowi z cza-
séw kijowskich, Wilujewowi. Bazyli Bazylewicz Wi-
tujew, urodzony w 1826 r., pochodzil ze stanu kupieckiego,
ukonezyl pelny kurs nauk w gléwnym instytucie pedagogicznym
w Petersburgu i wstapil do shizby panstwowej w maju 1848 r.
Dluzszy czas byl nauczycielem gimnazjalnym w Bialejeerkwi
kolo Kijowa. Tutaj przy pomocy gimnazjalnego lekarza Krochmala,
tegiego specjalisty - chemika, pracowal w tej nauce i zdobyl sobie
w petersburskim uniwersytecie tytul magistra chemji, ktérym
chelpil si¢ podobnie jak Witte swoim doktoratem praw. Wkrétce
potem zostal dyrektorem II-go gimnazjum w Kijowie, gdzie za-
przyjaznil si¢ z 6wezesnym kuratorem Wittem, ktéremu tez wy-
lacznie zawdzigezal swe powolanie na wybitne stanowisko w War-
szawie %),

Na stanowisku dyrektora Warszawskiego okregu naukowego
Wilujew staral si¢ we wszystkich sprawach i$¢ na reke swemu
protektorowi. Do tego stopnia, ze w jego sprawozdaniu za 1866 r.
znajdujemy ustep: ,,Uwazam za swéj obowigzek podkredlié, iz
w dyrekeji Warszawskiej obecnie juz weale niema szk6l elemen-
tarnych, do ktérych ewangielicy uczeszezaliby razem z katolikami,
gdyz kazda z takich wspélnych szkél rozdzielilem na dwie samo-
istne: katolicky (polska) i ewangielicka (niemiecka)”. Tak gorliwie

') Arch. Oéwiec. Sprawozd. kom, rzad., O. P. za lata 1865 i 1866.
27, 80. vol. 61 7.

) M. Haawii, Bhaoueproncrasn runnasin, Kien. Crap. t. 71 (1900)
p. 231.
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dyrektor-Rosjanin ochranial dzieci niemieckie przed niebezpie-
czenstwem polonizacji, by zaskarbié¢ sobie lask swego przelozonego-
Niemca. Pozatem uwaga jego zwracala si¢ na pielegnowanie je-
zyka rosyjskiego w szkolach, a widzac, ze dotychezas nauka tego
jezyka wecale nie odpowiadala ,samej waznoéei przedmiotu’,
gdyz przeznaczone na niy dwie godziny tygodniowo uwazal jako
zupelnie niewystarczajace, ,,na podstawie ustnego upowaznienia
Jego Ekscellencji Gléwnego Dyrektora’ powiekszyl liczbe godzin
przeznaczonych na ten przedmiot we wszystkich szkolach érednich
swego okregu z wyjatkiem II-go gimnazjum warszawskiego.
Jako pedagog wcale nie odznaczal si¢ wybitniejszemi walorami.
O tem éwiadczy jego sprawozdania, ktére zreszta nie budzg zbyt-
niej ufnoéei, gdyz Wilnjew popada w nich w dziwne niekonsekwencje
i sprzecznoSei ze samym sobg. Gléwna uwage zwrécil na szkoly
érednie, jako lepiej mu z dotychezasowej karjery znane, z elemen-
tarnych odwiedzal tylko poykilka w poszezegélnych, i to nie we
wszystkich, powiatach. Stan nauczania w szkolnictwie &redniem
przy objeciu swego urzedowania przedstawia w czarnych kolorach :
,,Rutyna i scholastyczny kierunek w prowadzeniu nauki u prawie
kazdego nauczyciela jaskrawo rzucaly sie¢ w oczy... Uczniowie
wyuczali si¢ na pamieé lekeyj, zadawanych im z podrecznika lub
z dyktowanych w klasie notatek, bez wszelkich wstepnych wy-
jasnien. Mnie niejednokrotnie trafialo si¢ zatrzymywaé odpowia-
dajacego, by przekonaé sig, czy rozumie on to, co méwi, i prawie
zawsze spotykalem si¢ z zupelnem niezrozumieniem sadéw, wy-
powiadanych przez samych-ze uczniéw”. Wielu nauczycieli bylo
juz w podeszlym wieku, nie mieli studjéw uniwersyteckich, tylko
otrzymali patent na nauczanie od tutejszych komisyj egzami-
nacyjnych; usunaé ich trudno, gdyz pézno im juz szukaé nowego
kawalka chleba, a zresztq niema kandydatéw na ich miejsca. Ale
po skredleniu takiego tragicznego polozenia, juz w sprawozdaniu
za 1865 r., stwierdza znaczng poprawe wskutek uzytych przez sie
..sposobéw radykalnych”. Jakie to byly sposoby. tego nie zdradza,
gdyz chyba nie mialy tej cudownej mocy te zarzadzenia, ktére
przytacza w sprawozdaniu, a wiec wprowadzenie w uzycie kata-
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logéw klasowych ,za wzorem uzywanych w okregu kijowskim”,
w ktérych nauczyciele mieli zapisywaé noty z poszczegblnych
przepytywan lekeyjnych, oznaczajac dobro¢ odpowiedzi trzema
liczbami: 4 (zupehie zadawalniajaco), 3 (zadawalniajgco) i 2
(niedostatecznie) — lub nakaz sporzadzania czterokrotnie w roku
wykaz6éw o prowadzeniu si¢ i postepach w nauce wszystkich uezniéw
kazdego zakladu i przedkladanie ich naczelnikowi dyrekeji. Zu-
pelnie podobnie tez w sprawie szkolnictwa elementarnego. Zrazu
uskarza sie na zupelny brak nauczycieli, ktérzyby odpowiadali
chociazby najskromniejszym wymogom, na niedogodnosci i chaos,
zwigzane z wybieraniem nauczycieli przez zebrania gminne,
a wkrétce potem stwierdza ,,wprost zadziwiajace” postepy uczniéw
w szkolach ludowych. Tylko nauka jezyka rosyjskiego chroma,
ale i na to znalazl rade, obsadzajac kilka wakujgcych posad nauczy-
cielskich wysluzonymi plutonowymi, ktérzy wladali tym jezykiem.
W sprawozdaniu za$ za r. 1866 ocenia te postepy juz znacznie
skromniej, uwazajac je za jeszeze doéé zadowalniajace ze wzgledu
na sily nauczycielskie, jakie stoja do rozporzadzenia. Jako dalszy
rys charakterystyczny osobistoéci dyrektora okregu Warszawskiego
wypada takze zaznaczyé jego uprzedzenie do pedagogiczno-dydak
tyeznych zdolnoéei zenskiego personalu nauczycielskiego, O war-
szawskiej wyzszej szkole zenskiej donosi, ze wykazywala poczat-
kowo tez same niedostatki, jak i meskie szkoly érednie; obecnie
(w 1865 r.) stan poprawil si¢. ,,Jednakze uwazam’ — pisze w spra-
wozdaniu — ,,za rzecz nieodzowna nauczycielki zastqpi¢ nauczy-
cielami i dopiero wéwezas mozna bedzie spodziewaé sie dobro-
czynnych owocéw z tego zakladu™. Na razie odebral nauczycielce
nauke jezyka rosyjskiego w trzech wyzszych klasach tego zakladu
i oddal nauczycielowi, skutkiem czego nastgpila ,,zadziwiajaco na-
g'a zmiana na lepsze” w postepach uczennic w tym przedmiocie?).

Gubernja Warszawska stala od dawna pod wzgledem ilodei szk6t
na pierwszem miejscu w calem Krélestwie Polskiem. Kulturalne

1y Arch. Oéwiec. Sprawozdania naczelnika dyrekeji Warszawskiej
za lata 1865 i 1866. 27. S0. allegata i 27-a SO. vol. 2, allegata.
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promieniowanie takiego ofrodka ruchu i zycia duchowego, jakiem
byla stolica, bylo tym poteznym czynnikiem, ktéry uswiadamial
ludnoéé blizszej i dalszej okolicy o dobrodziejstwach oéwiaty i po-
budzal ich do zakladania szk6l. W chwili objecia naczelnictwa
dyrekeji Wilujew zastal w swoim okregu (bez miasta Warszawy)
324 publicznych szk6l elementarnych, z nich 242 katolickich,
81 ewangielickich i 1 zydowska. Ale zakladanie nowych szkél
szlo tepo. Sam dyrektor ofwiadeza w sprawozdaniu za r. 1865,
e poczatkowo zajal sie uporzadkowaniem stosunkéw w juz istnie-
jacych szkolach, odkladajac organizowanie nowych na czas péi-
niejszy. W pierwszym wiec roku jego urzedowania przybylo ich
tylko 8, z tych 1 ewangielicka, w ciagu 1866 r. dalszych 19, wszyst-
kie katolickie. Stan z kofca 1866 r. wynosil zatem 351 szkél ele-
mentarnych, do ktérych uczeszczalo 20.994 dzieci,ich stosunek
do ogélnej liezby ludnosci okregu wyrazal si¢ jak: 1: 36 1). Zatem
wplyw reform wprowadzonych przez ukazy Jugenheimskie na
ozywienie ruchu oéwiatowega byl w tym okregu stosunkowo
najslabszy.

Szkolnictwo stolicy, z wyjatkiem szkél srednich publicznych,
bylo wydzielone z pod wladzy dyrektora okregu Warszawskiego
i oddane pod zarzad osobnego naczelnika z tytulem inspektora
szk6l miasta Warszawy. On podlegal bezposrednio komisji rza-
dowej oéw. publ., zajmowal wiee stanowisko zupelnie réwnorzedna
z dyrektorami okregéw naukowych. Na urzad ten zostal pOWOlafly
Fryderyk Aleksandrowicz Fecht, rodowity N:fa-
miec, pochodzacy z Krélestwa Pruskiego, ktory, po ukonczeniu
swych studjéw na uniwersytecie-w Berlinie ze stopniem doktora
filozofji, w 1848 r. wstapil do stuzby rosyjskiej. :

Wyniesiony na odpowiedzialne stanowisko, Fecht w poht.yc.e
szkolnej musial stosowaé sie écile do wskazéwek Wittego. To tez,
obok pieczolowitodci o szkoly ewangielickie i staran o ich odpolszcz.e' :
nie, zajal sie planowem przygotowaniem stopniowej rusyfikacji

1) Arch. Odwiec. Sprawozd. komisji rzad. Ofw. Publ. za lata 1865
i 1866, 27. 8O. vol. 6 i 7.
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wszystkich innych szkél w Warszawie. Poczatek mial byé¢ zro-
biony od szkél zydowskich, ktérych byla znaczna iloéé. W nich
wiee wprowadzil nietylko obowigzkowe nauczanie jezyka rosyj-
skiego, ale wkrétece potem powiekszyl liczbe godzin poéwieconych
temu przedmiotowi, a w 1866 r. nakazal procz tego uczyé arytme-
tyki po rosyjsku. Tak samo zmuszal wlascicieli szk6l prywatnych
i pensjonatéw do wyznaczania wydajniejszej iloSei godzin na
nauke jezyka rosyjskiego. Na jego tez wniosek, jak sam to z du-
ma podkreéla, komisja rzadowa oféw. publ. wprowadzila nauke
tego jezyka réwniez i w szkolach niedzielno-rzemieélniczych, nie
uwazajac na przeladowanie ich kursa réznemi innemi przedmio-
tami nauki. Te zarzadzenia nie dotyczyly wszakze szkél ewangie-
lickich, ktére wedle zapewnienia inspektora w sprawozdaniu za
r. 1866, rozwijaly sie pod kazdym wzgledem wzorowo i szybko
przyjmowaly charakter ezysto niemiecki.

Zreszta, Fecht byl dodwiadcezonym pedagogiem i jako czlowiek
obowigzkowy nie zaniedbywal i innych zakladéw, starajac sie
o podniesienie poziomu calego powierzonego mu szkolnictwa.
W swoich sprawozdaniach podawal wiele cennych uwag i wska-
z6wek w sprawach koniecznych reform w pewnych kategorjach
szk6l. Podobnie jak Kryzanowskyj sadzil, Ze rozpowszechniony
gléwnie w szkolach katolickich system zakladéw jednoklasowych
jest niekorzystny, gdyz nie tylko nie daje podstawowego wyksztal-
cenia, ale tez znacznie utrudnia nauke, skupiajac w jednej klasie
mlodziez o réznych stopniach wiadomoéei i uniemozliwiajac ciaglosé
nauki w razie choroby naueczyciela: zachwalal natomiast sy-
stem, ktérego trzymaly sie szkoly ewangielickie i zydowskie, gdzie
klasy podzielone byly na oddzialy z odpowiednia ilodcig nauczycieli.
Zadal réwniez érodkéw na powickszenie liczby publicznych szkél
elementarnych, zwlaszeza katolickich, gdyz na kazda klase przypa-
dalo przecietnie 70 uczniéw (w katolickich nawet 84) i ze wzgledu
na ciasnote izb szkolnych w niektérych lokalach musiano wielu
dzieciom odméwié¢ przyjecia do szkoly dla braku miejsca. Zalecal
poprawe uposazenia nauczycieli, by nie zmuszaé ich do szukania
uboeznych zarobkéw, ktére przedwezednie wyezerpuja ich sily
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i nie daja im moznosci zuzytkowania calej energji w korzysé szkoly.
Zwracal uwage komisji rzadowej oéw. publ. na niedomagania
szkél niedzielno-rzemieélniczych, w ktérych na kazda klase przy-
padalo przecigtnie 90 uezniéw, i na zupelng wadliwoéé ich orga-
nizacji. Postanowienie rady administracyjnej z 16 (28) kwietnia
1863 r., ktére pozwalalo terminatorom wyzwalaé na podmajstrzych
dopiero po skoficzeniu trzeciej klasy niedzielno-rzemieélniczej szko-
ly, okazalo si¢ w praktyce zupelnie niewykonalnem. Do tych szkol
uczeszezali bowiem uczniowie starsi, czesto juz pelnoletni, ktérym
nauka przychodzila z trudem i kt6rzy czesto pozostawali przez :?-4
lata w klasie pierwszej, nie mogac nauczy¢é sie czytaé, nie méwige
juz o pisaniu i arytmetyce. Na to 52 dni niedzielnych w roku chale
nie wystarczalo, pomée mégiby tylko obowigzek uczqszczanm_do
szko! elementarnych. By utrzymaé prawidlowa frekwencje uczniow
w tych szkolach musial za posrednictwem magistratu Pakla.dsé
kary pieniezne na majstrow, nie posylajacych swych t{ermlfmtordw
na nauke. Takze i ustréj szkoly hendlowe] uznal za merac]om:lny,
gdyz nauka w niej odbywala si¢ tylko w niedziele i éwiet.a, o'be)m.o-
wala zadé pelny kurs neuk szkél powiatowych, za wy:]qt]nem je-
zykéw starozytnych, miejsce ktérych zajmowaly inne .naukl
specjalne; uczniéw zas do niej przyjmowano po skoﬁozenfu jedno-
rocznego kursu przygotowawczego, ktéry im wcale‘ nie dawal
potrzebnego przygotowania. Fecht radzil wiec podzieli¢ te szkole
na dwa kursy: nizszy o charakterze dwuklasowe]j szkoly elefnem
tarnej i wyzszy, odpowiadajacy szkolom $rednim, ktél:y_mml?sy
na celu specjalne ksztalcenie terminatoréw kupiecki.c}'n juz posia-
dajacych wyksztalcenie elementarne. Lecz komisja rzadowa
oéw. publ. weale nie spieszyla si¢ ze zrobieniem uzytku z tych
rad i wskaz6wek, gdyz dotyezyly one spraw, ktére nie lezaly na
gléwnej linji interes6w rzadowej polityki szkolnej.

Fecht zastal w Warszawie 20 publicznych szkol elementarnych,
z tych 15 t. zw. cyrkulowych, i 12 szk6l niedzielno-handlowych?).
W ciagu roku szk. 1864/5 zorganizowal 9 nowych szkél elemen-

1y Arch. Oéwiee. allegata do akt 27-a S0. za r. 1864,
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tarnych, tak Ze z koficem tego roku liczba ich wynosila 29 1),
z tych 19 katolickich, 3 ewangielickie i 7 Zydowskich. Powstala
w tym roku jeszcze publiczna szkola elementarna prawoslawna
przy nowo zalozonem gimnazjum rosyjskiem, ale ta byla wyjeta
z pod wladzy inspektora i podlegala kuratorowi tego gimnazjum
(Funduklejowi). W r. 1866 przybyla tylko jedna szkola elemen-
tarna, mianowicie zydowska zenska na przedmiesciu Pradze.
Wiladciwy stan szkolnictwa elementarnego poszezegélnych wyznah
i narodowoéci w stolicy uwydatnia si¢ dopiero przy uwzglednieniu
iloéei klas i oddzialéw. I tak z koncem 1866 r. na 30 publicznych
szkél elementarnych bylo rzymsko-katolickich (polskich) jedno-
klasowych meskich 9, zenskich 8, dwuklasowych meskich 2, razem
szk6l 19, klas 21; ewangielickich (niemieckich) dwuklasowych
meskich 2, zefiska 1, razem szkél 3, klas 6, oddzialéw 8; zydowskich
(w stanie rusyfikacji) jednoklasowych meskich 2, zefiska 1, dwu-
klasowych meskich 3, zefiskich 2, razem szkél 8, klas 13, oddzia-
16w 18. Do tych szkél uczeszezalo 2998 dzieci, z nich rzym.-kat.
1773, zydow. 824, ewang. 399 i prawosl. 22). Zestawienie ilodeci
mlodziezy szkolnej z liczbg klas wykazuje dobitnie upoéledzenie
szkolnictwa polskiego w stolicy kraju.

Tak przedstawiali si¢ undecimvirowie, w ktérych rekach spo-
czywalo bezpoérednie kierownictwo wychowaniem szkolnem mto-
dziezy w Krélestwie Polskiem.

!) Nie zaé 30, jak mylnie podano w sprawozdaniu komisji rzadowej
0. P. za r. 1865.

) Arch. Oéwiec. Sprawozdanie inspektora m. Warszawy za r. 1866.
27-a S0. vol. 1, allegata.

Dr. LUDWIK KRZYWICKI
Profesor Uniwersytetu Warszawskiego

PILKALNIA W GABRYELISZKACH

Pilkalnia (sypanka) w Gabryeliszkach na Zmudzi lezy w odleglo-
éci okolo 2 klm. w kierunku poludniowo-wschodnim od miasteczka
Girtakol (Girkalnis). Pilkalnia ta w r. 1910, kiedy jg badalem,
w wie swojej nalezala do wloécian, w polowie zaé wchodzila
w sklad majatku Paszkiewiczéw. Paszkiewiczowie udzielili mi
uprzejmie pozwolenia na kopanie tej czefoi sypanki, ktéra byla
ich wlasnosciq. Musialem poprzestaé na tej polowie, wlodcianie
bowiem postawili warunki zbyt wygérowane — poczgtkowo skrom-
niejsze, ale kiedy ujrzeli znalezione pienigzki rzymskie i mnie
wraz z p. Tadeuszem Dowgirdem, §pigeych na grodzisku po odslo-
nigein épichlerzyka i znalezieniu monet, podniedli swoje zadania
do 300 rb. za skopanie niezasianej powierzchni na przestrzeni
jakiché 250 metréw kwadratowych, a na glebokoéei 30—50 cm.,
moze wyjgtkowo nieco wiecej. Niepodobienistwem bylo traktowaé
z nimi, tembardziej, iz wszelkie powazniejsze rokowania wywola-
lyby z ich strony jedynie podniesienie podanej ceny. Naturalnie,
bvloby dla mnie rzecza pozadang zbadaé caly pilkalnie, ale skopa-
nie czebei, nalezgcej do Paszkiewiczéw, wykazalo mi w calej pelni
zaréwno strukture grodziska, jak i szczebel kultury, z ktérego
pochodzila. Dlatego zadana kwote wolalem obrécié¢ na inne poszuki-
wania.
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miPltalrllla lt'azy u Ifmnca, w?gér-zy. ktore ogniskuja sie dokola
miasteczka Glri.:a-kol i tam dosiegaja najwigkszej wysokodei, a stad
ld!? ku Gabryeliszkom. Wzgérza tutaj urywaja siq: pilkalni;. z jed-
nej strony 'przymyka do tego pasma wzgorzy, z drugiej ma przed
sobg bagnistq nizine, ktéra na dalekim widnokregu jest dosé
gesto zax-)patrz(_mu w lasy — rozpoczynaja si¢ tam tak zwane
Pt.zszczakl nadniemenskie. (Nazwa Girtakolu, politewsku Girkal-
nis, znaczy g6éra“puszeczanska) Niegdys, gdy okolica

Pilkaluia w Gabryeliszkach.

byla bez'tlmzlm i mniej uprawna, dostep od tej bagnistej niziny
W.k.trél‘EJ poczynaja sie strugi, zlewajace sie nastepnie w meczulké
Blbl.rwe, musial byé¢ trudny z powodu grzaskosei. Zalaczona foto-
grafja oclltvfrarza sypanke, jak si¢ przedstawia od strony poludniowo-
wscho@mol = jednej strony grunt sie zlekka podn:mi z drugiej
poza pilkalnig, lezy nizina, niegdy$ mocno bagnista. San;n piikalni:;
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jest z pochodzenia sWego naturalnem wzgorzem, ktore oddzielono
od rdzenia wynioslodei reka Judzka, a przynajmniej poglebiono
w tem miejscu, a W dalszym ciggu wygladzono i wyréwnano boki,
nadajac mu ksztalty doéé regularnego owalu. Sypanka wydluzeniem
swojem ciagnie si¢ 7z poludnia na péinoc (mowa jest o péinocy
magnetycznej) i W goérnej swojej powierzchni ma w dluzszej sred-
nicy okolo 32—33 metrow, najwieksza jej szerokoéé wynosi 22—23
mtr. Boki jej byly niegdy$ doé¢ strome, jeszcze obecnie idg w przy-
blizeniu pod katem 45°, przyczem od poludnio-wschodu w miejscu
SS bok ma okolo 8 mtr. W gorne) swojej czesei, bardziej spadziste],
a okolo 3 mtr. w dolnej, z lekka spadajacej (jest to wlaéciwie osypi-
gko). Od strony wschodniej dhugoséé boku S, S, wynosila okolo 13 mr.
(tabl. I). Ale w calodei swojej sypanka robi wrazenie wyniesienia
plaskiego ktére predzej lub poiniej z powodu obsypywania si¢
przeksztalei sie W plaskie wzgérze, W ,niecke”, jak méwig u nas
w Mlawskiem o takich plaskich pagorkach.

Struktura pilkalni w Gabryeliszkach wyréinia sig zasadniczo
od budowy innych znanych mi gypanek, procz sypanki w Duksztach.
Np. grodzisko w Bubjach jest réwniez odcietq od rdzenia wynioslo-
éci wyspa. ale od strony tej wynioslodei, tam, gdzie dokonano od-
ciecia, na pilkalni bubjanskiej wznosi sie wysoki wal. We wszystkich
wypadkach, kiedy pilkalnia jest taka wyspa odcieta, a takze, kiedy
jest polwyspem, ktéry laczy sig Z otaczajacemi wyniosloéciami,
zawsze od strony gasiednich wynioslosei, & wiec w tym drugim wy-
padku od strony dostepniejszej, ciagnie sie wal taki. W Gabryelisz-
kach niema najmniejszego gladu, aby niegdys jakikolwiek wal istnial.
Powierzchnia pilkalni, gdy przystepowalem do jej kopania, byla
najzupelniej réwna jak stol i jedynie w niektérych miejscach
porastala niewielkiemi krzakami. Podkreélam z calg mocg brak
owego walu, gdyz mam wrazenie, iz ta zewnetrzna odrebnoéé od
innych grodzisk idzie w parze z wiekszg jej starozytnoscia. Sypanka
ta jest bezwarunkowo wozeéniejsza od innych, ktére na Zmudzi
badalem : istniala w czasach, kiedy niekoniecznie kazda pilkalnia
musiala byé warownia, jak to bylo zasada podczas walk z Zakonem
Krzyzackim. I wlaénie struktura swoja nasunela mi pewne wyrzuty

Ks. Pam. — 12,
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sumienia : w paru miejscach Zmudzi pokazywano mi pilkalnie za-
zwyezaj tuz obok wiosek, na réwnem polu, proste, plaskie wznie-
sienia (,,niecki’’), bez zadnych oznak zewnetrznych, iz mozna je
zaliczyé pomiedzy pilkalnie. Jedynie nazwa pilale albo pile,
nadawana takiemu wzniesieniu przez lud, nasuwala przypuszcze-
nie, ze nie jest to moze pospolite wzgorze. Ale, przyzwyczajony do
tego, iz pilkalniami lud Zmudzki nazywal niekiedy groble, ktore
pozostaly po mlynie, lub inne nasypy péiniejszego pochodzenia,
miedzy innemi tarasy zapuszczonego ogrodu po nieistniejacym dwo-
rze, lekcewazylem tego rodzaju miejsca. Wprawdzie z sypanka,
ksztaltami swemi przypominajaca Gabryeliszki, juz przedtem
mialem do czynienia w Duksztach: pilkalnia ta, przed r. 1910
najstarozytniejsza jaka napotkalem, nie miala waléw, ani rowéw,
budowa jej wewnetrzna byla rézna od innych pilkalni, ale rézne
okolicznoéei, zwigzane wlaénie z tg budows, sprawily, iz uwazalem
ja za sypanke specjalnego przeznaczenia i nie wyciagalem rozleglej-
szych wnioskéw. Dopiero Gabryeliszki nasunely mi przypuszezenic,
iz owe wzgorza splaszezone, o ktérych tylko co wspominalem, mogly
byé pilkalniami w rodzaju tutejszej: z biegiem czasu, dzieki dziala-
niu wéd lub innych czynnikéw utracily ksztalty, ktéreby nasuwaly
myél o dawnem przeznaczeniu, zwlaszeza, iz byly bez waléw i ro-
woéw. Tembardziej, jesli przyjmiemy dalsze przypuszezenie, a mia-
nowicie, iz pochodzeniem swojem siegaja jeszcze bardziej w glab
wiekéw i dlatego nosza na sobie silniejsze Slady dzialania owych
czynnikéw. Z powodu wypadkéw pézniejszych, a wiee wojny i t. d.,
nie zdolalem naprawi¢ tego lekcewazenia i przekonaé sig, czy owe
sypanki, dzisiaj jedynie z nazwy, nie sa wlaénie wezesniejsza fazy
w rozwoju pilkalni. Utrwalilo mnie w przekonaniu o takiej mozli-
wosci jeszeze jedno doswiadezenie, juz po skopaniu Gabryeliszek.
Mianowicie pod jednym z Popieléw — a pod polska nazwa Popiel
ukrywa sie litewska Pa pilis, t.j.Przy Sy pance—w pierw-
szej chwili, pomimo wyraZnej nazwy samej wioski, nie znalazlem
zadnych éladéw pilkalni. Ale, rozgladajac sie, spostrzeglem, iz czes¢
chat stala na plaskiem, a raczej moeno splaszezonem wzgorzu. W jed-
nem miejseu u podstawy wzgérza zauwazylem jame, a boki jej
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po deszezu byly czarne jak wegiel. Okazalo sig, iz znajdowala
sie tam préchnica grodziskowa, tak dobrze mi znana z wielu innych
miejscowoéci. Poniewaz zajrzalem do Popiela tylko przejazdem,
zwabiony nazwa wioski, w drodze na inne grodzisko, ktére mi odda-
no do zbadania, nie moglem naéwezas zatrzymywaé sie dluzej nad
sypanka Popielows. Ale, wedlug swego zwyczaju, postanowilem
zbadaé dorywezo zawartodé wzgérza, celem przekonania sig, ezy
nie warto bedzie kopaé je w przyszloéci. Juz po paru minutach wy-
dobylem zweglone czesci czaszki ludzkiej i skorupki starodawnych
garnk6w. Osiagnalem wrazenie, iz méglbym stad otrzymaé plon
obfity. Wies stala na grodzisku, ongi struktury takiej, jak pilkalnia
w Gabryeliszkach, tylko znacznie rozleglejszem! Wogéle mam
obecnie wszelkiec powody uwaza¢ pilkalnie takiej struktury. jak
w Gabryeliszkach, za wezeéniejsze od tych, ktére dochowaly
sic w dobrym stanie, i odrazu rzucaja si¢ w oczy swojemi sio-
dlowatemi ksztaltami, wyrézniajg si¢ obecnodcia walu i czesto
noszg w poblizu §lady istnienia rowéw.

A zawartoéé pilkalni w Gabryeliszkach potwierdzila to przypusz-
czenie o jej wiekszej starozytnodei.

Ale przedtem nieco o jej budowie wewnetrznej.

Budowa pilkalni w Gabryeliszkach byla doéé prosta, jak po-
kazuje plan jej gérnej powierzchni (tabl. I) (plan schematyczny.
ksztalty obwodu gérnego sq na nim regularniejsze niz w rzeczywi-
stoéci). Powierzchnia ta wynosi okolo 530-—560 metréow kwadr..
zaleznie od tego, co przyjmiemy za krawedZ — wlasnie na krawe-
dziach grodzisko z biegiem czasu miejscami uleglo lekkiemu zaokra-
gleniu i obnizeniu i jest rzecza mocno subjektywna wyznaczenie,
gdzie wladciwie kofezyla sig niegdy$ gérna powierzchnia. W czesei
jej oznaczonej na planie ciemniejsza barwa, na glebokoéei okolo
30 em., znajdowal si¢ bruk: kamien szedl przy kamieniu, przyczem
miejscami istnialy dwa takie poklady kamieni, jeden nad drugim.
Same kamienie byly nie zbyt wielkich rozmiaréw, od objetosei
duzej pieéci ludzkiej, do péltora lub dwa razy wigkszej. Jak to
moina wywnioskowaé z planu, bruk ten tworzyl jakaé figure, ale
iej ksztaltu ostatecznego nie znamy z powodu niezbadania drugie]
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czedei pilkalni. Podobnie zwartego bruku, na przestrzeni tak znacz-
nej w stosunku do rozmiaréw powierzchni, nie znalezliémy na zadne]
innej pilkalni — méwimy o istotnym bruku, nie zas o nagromadze-

7 PILKALNIA W GABRYELISZKACH 181

niu kamieni do obrony, jak np. na Gérze Derbuckiej. Nad kamienia-
mi lezala warstwa ciemnej ziemi (préchnicy), a w niej bylo mnéstwo
skorupek od garnkéw. Kamienie spoczywaly na warstwie gliny
prawie surowej (miejscami zlekka przepalonej), tak mocno ubitej,
iz zwykla reczng lopatka, uzywang do usuniecia niewielkich ilodci
ziemi, niepodobna bylo tej gliny poruszy¢. W miejscu AA (tabl.T)
tego bruku znajdowalo sig lejkowate, tak samo zabrukowane zagle-
bienie, majace przeszlo dwa metry w érednicy podiuznej i nieco
mniej w poprzecznej. Bruk byl tutaj jeszcze szezelniejszy : wszedzie
zawieral dwa poklady kamieni. Najwicksza glebokoéé tego lejko-
watego wyzlobienia od dzisiejsze] powierzehni sypanki wynosila 83
¢m., od powierzchni zaé gérnej bruku 45—46 cm. Byl to spichlerzyk.
Mozliwa, iz nad nim wznosil si¢ niegdys jakié zrab budowlany.
Cale to zaglebienie bylo wypelnione mocno czarna ziemi, zawie-
rajaca w sobie obfita domieszke zboza. Wydobyto 74 garnce tej
mieszaniny ziemi ze zbozem, a po jej przesiaﬁiu pozostalo 13 garncy
ziarna. Z wyjatkiem kilku litréw, ktére zabralem z soba do Warsza-
wy i ktére nastepnie przeslane byly przezemnie do Lwowa i tam
zbadane przez p. M. Matlakéwne ?), caly pozostala ilos¢ zboza
zlozylem do dalszych swoich rozparzadzen w Muzeum m. Kowna.
Naturalnie, wojna i péZniejsze uksztaltowanie stosunkéw polsko-
litewskich pozbawily mnie moznosei dotarcia do tych zapasow.
Réine zboza byly w zaglebieniu zmieszane z soba: pszenica, zyto,
jeczmien, owies i proso. Zyto przewazalo, bylo takze bardzo wiele
prosa (przy dalszej analizie okazalo sie, iz tego zboza bylo najwiecej),
owies byl najslabiej reprezentowany. O odmianach tych zb6z nie
rozwodze sie tutaj, odsylajac do rozprawy p- Matlakéwny. Zboza
hodaj znajdowaly si¢ w korobkach, zrobionych z kory brzozowej—
kawalki kory byly zszyte z sobg. Rys. 6 na tabl. IT odtwarza ka-

1) M. Matlakdéwna: Sredniowieczne szezatki roslinne ze Zmudzi
oraz niektére zagadnienia pochodzenia zb6z (Acta Societatis Bo-
tanicorum Poloniae; vol. 111, Nr. 2), oraz: Dalsze badania nad zho
jem sredniowiecznem z Litwy, ib., vol. VI, Nr. 4; chwasty, ktére zna
lazty si¢ w zbozu, badal W. Swiderski: Chwasty z wykopalisk archeo-
logicznych na Zmudzi i w Malopolsee. ib. vol. 111, Nr. 2.
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walek znalezionej kory, na nim daja sie dostrzec slady szwu
w postaci regularnie rozmieszezonych otworéw. Trudno roz-
strzygnaé kwestje, czy te korobki brzozowe miefeily kazda inne
zboze i dopiero z powodu ich zniszezenia rézne zboza zmieszaly
sie, czy przeciwnie, Zyto i pszenica byly z soba zmieszane juz w tych
torebkach czy korobkach. Mimochodem zaznaczy¢ nalezy, iz w chwili
kiedy dokonywalem swoich poszukiwan nad pilkalnig w Gabryelisz-
kach, w okolicy istnialy pélka zasiane taka mieszanks Zyta i pszeni-
cy. Znaleziono takze kawalki chleba: , jedne wygladaja jak gdyby
byly z samych plew grubych spieczone, jest to masa zbita, nie
widaé w niej otworéw, jakie zwykle widzi sie w ciedcie... inne kawal-
ki sq bardziej do ciasta podobne... mamy tu jaki§ wypiek z mieszani-
ny jeczmienia z prosem... s§ to prawdopodobnie placki pieczone
w popiele” (M. Matlakéwna). Ten gorszego wypieku chleb, o ile
wogole jest chlebem, bylby bodaj pieczywem na przednéwku lub
w latach glodu. Spichlerzyk 6w zawieral jeszcze cos wiecej — nie-
zmiernie cennego, gdy chodzi o wytkniecie, z jakich czaséw pochodzi
badana sypanka. A mianowicie wéréd zboza znalazlem szesc
okaz6éw miedzianych (bronzowych ') monet rzymskich. Wszystkie
monety byly tej samej wielkosci, okolo 30 mm. w érednicy, z r6zni-
cq okolo 1—2 mm. z powodu zardzewienia. Na jednej z nich za-
chowaly si¢ dobrze rzeiby: z jednej strony (tabl. II, 10a) jest
wybite popiersie prawdopodobnie Marka Aureljusza, jak o tem dwiad-
ezy zachowana czes¢ napisu w otoku, brzmigea... MPCAESMAVREL
(Maximus Pontifex Caesar M. Aurelius); z drugiej (tabl. II, 10 b)
sq dwie symboliczne postacie, podajace sobie dloii, ktére po lewej
stronie majg litere S (enatus), po prawej C' (onsulto) i nieco liter
niezatartych w otoku: ..CONCORD... STORTRS. XV (1), t,j.
concord... (quae ?) stor tribunicia potestate XV. Dwie inne monety
(tabl. II, rys. 8) sa spojone z sobg i z lancuszkiem, ktory dzieki
zardzewieniu stworzyl jedng caloéé nie dajacs sie odlaczyé od monet,
tak, iz niepodobna nawet powiedzie¢, czy lacznoéé ta powstala
jedynie dzieki zardzewieniu, czy istnieje nadto skutkiem lutowa-

1) Skladu kruszeu pienigznego dotychezas nie zbadano.
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nia; na jednej stronie tej caloéei, nie tej, ktérg uwydatniono na
rysunku, widoozna jest twarz, przedstawiajaca podobiehstwo do
poprzedniej i dwie litery... VG... (prawdopodobnie augustus).
Natomiast dwie inne monety (tabl. II, rys. 9 — jedna moneta
calkowicie zaslonila drugg, rozmiary caloéci z tego powodu ulegly
powigkszeniu w poréwnaniu z monetq rysunku 10), tworzq
jedng nierozerwalna zlutowang caloéé, a w jednem miejscu wy-
dluzaja sie w jezyczek, bedacy pozostalodcig po operacji lutowa-
nia: zespél ten po jednej stronie ma popiersie, stanoweczo inne
w linji twarzy od poprzedniego; tutaj w otoku daja sie odezytad
litery VSAVG.., po drugiej stronie, dzieki odpadnieciu kawalka
rdzy widaé litery ...ER... W koficu ostatnia moneta jest tak rdza,
przejedzona, iz tworzy krazek, na ktérym dostrzega si¢ jedynie
niejasny zarys twarzy z silnym orlim nosem *).

Ale pilkalnia w Gabryeliszkach tak obfitujaca w zboze (nadto
zboze zweglone, précz spichlerzyka, bylo tu i owdzie rozsypane
nad brukiem lub pod nim po calej zbadanej czeéci sypanki) pod
jednym wzgledem sprawila mi duzg niespodzianke. Z poprzednich
moich rozkop6éw (tak samo jak i péiniejszych), otrzymywalem
cale worki koéci, a z drugiej strony niewiele zb6z. Tutaj, w Gabrye-
liszkach, nie wydobylem najmniejszej kosteczki, précz szkieletu
konia, zakopanego w czasach niezbyt dawnych. Ta nieobecnodé
koéci jest dla mnie zagadka, ktéra calkowicie nie godzi sie z wy-
obrazeniami, jakie sobie wyrobilem w ciggu wieloletnich badan
o trybie #ycia na pilkalniach i naturze pozywienia tamtejszego.
Nie moge przeciez tej nieobecnosci wytlumaczyé rozpadnigciem
sie wszystkich kosci, w tej liczbie zebow, z powodu spréchnienial
Wzamian tego otrzymalem duzg iloéé skorup. Skorup drobnych,
czesto okraglych, a zawsze zaokraglonych i wytartych, ktére
zuzyciem swojem §wiadezyly o dlugiej poniewierce na pilkalni
i ktére odrzucono jako nic nieméwigce, bylo okolo 9 funtéw.
Odlozono nadto skorup okolo 400, z ktérych 283 pozostawilem

3) W zbiorze A. v. Salleta: die antiken Miinzen nosy nieco orle majq
GGalba, Nerwa, Wespazjan. Rysunek przypomina najbardziej Wespazja-
na, ale twarz jest na monecie mloda i nos bardziej orli.
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w Muzeum m. Kowna do dalszego swego rozporzadzenia; nieco
z obowigzku wyslalem do Komisji Archeologicznej w Petersburgu,
nieco do Krakowa. Nigdzie na pilkalniach, préez Dukszt, nie spo-
tkalem tak prostaczego i tak marnego wyrobu. Ale nawet w Duk-
sztach szozqtki garncarskie wykazywaly wyzszosé pod wielu wzgle-
dami w poréwnaniu z wydobytemi w Gabryeliszkach. Garnki
byly tak Zle wypalone, iz przy omywaniu niektérych skorup glina
rozplywala sie na ich powierzchni. Nieliczna ornamentyka, ktérg
znalazlem tutaj na niektérych skorupach, byla ornamentyka,
ktérg robiono, wtlaczajac w gling koniec palea z paznokeciami:
powierzchnia zewnetrzna garnka skladala si¢ z takich wtloczen.
Zreszta nad szczatkami garncarskiemi nie zatrzymujesie szezegdlo-
wiej. Ten przedmiot znajdzie nalezyte uwzglednienie w wiekszej
mojej pracy o pilkalniach. Préez skorup byly jeszeze kawalki
mniej lub wiecej przepalonej polepy z gliny, znamiennych ksztal-
téw, jakie otrzymuje sie, gdy glina jest wtloczona jako klepisko
pomiedzy kamienie szczelnie obok siebie lezace lub sluzy jako
pokrycie Scian z pali lub chrustu. Takich kawalkéw gliny wydoby-
lem okolo 4 funtéw. I niektére kamienie w bruku byly takze mocno
przepalone, tak, iz przy kopaniu rozsypywaly sie na drobne czastki.
Slady takiej przepalenizny wraz z kawatkami wegla i przepalona
gling spostrzezono w paru miejscach na pilkalni — tam, gdzie
na planie postawiono litere o.

Garnki i zboze — oto gléwne przedmioty. ktére odnalazlem na
pilkalni w Gabryeliszkach.

Innych wyrobéw wydobylem bardzo malo.

Z przedmiotéw zelaznych znaleziono:

Duze ostrze od dzidy (tabl. II, rys. 1), lezace w miejscu,
oznaczonem na planie litera a. Koniec jest odlamany, dlatego
niepodobna wyznaczy¢ dlugoéei ostrza, ktéra jednak siega¢ musia-
la 22—24 em. Szerokoéé¢ jego najwicksza wynosila 65 mm. Szero-
kos¢ tulejki u dolnego, otwartego konca miala 26 mm.

Drugie ostrze (tabl. II, rys. 2), prawdopodobnie od broni
klujacej mniejszych rozmiaréw, posiadalo dlugoéci okolo 14 om.
Ksztalty zaokraglone u dolu, ulegaly splaszezeniu u gory: w naj-
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Tablica 11.
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Przedmioty znalezione w Gabrveliszkach.
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szerszem miejscu tego splaszezenia ostrze mialo okolo 2 em.
szerokosei.

Noz ksztaltu prostego (tabl. 11, rys. 5) mial dlugosei od poczatku
osady do konca ostrza 18,5 em., szerokoé¢ najwieksza wynosila
okolo 2,5 em. Noze takich ksztaltéw znajdowano i na innych pil-
kalniach.

Kawalek noza o osadzie sierpowatej, a wiec takze ksztaltow
doéé czestych na pilkalniach, zlamany (tabl. 11, rys. 4).

W konou dwa kawalki zelastwa: jeden (tabl. II, rys. 3), jak
gdyby byl kawalkiem zlamanego noza, a drugi (tabl. II, rys. 7)
ostrzem strzaly. Ale brak wyraznych ksztaltéw kaze dosé powscia-
gliwie traktowaé ich wiarygodnoéé: moga to byé kawalki Zelaza
pézniejszego pochodzenia.

Z bronzowych przedmiotéw znaleziono (w miejscach oznaczo-
nych na planie literami cce) cztery zgiete odlamki badZ naszyjni-
kéw, badz, co jest prawdopodobniejsze, ozdéb, znajdujacych sie
na zgieciu reki przy dloni. Najdluzszy z tych odlamkéw ma okolo
12 em.: jest to waski (okolo 7—8 mm. szerokoéei), cienki (okolo
jednego milimetra gruboéci) skrawek bronzu, przyozdobiony 4 li-
njami podluznemi, ktére rozdzielaja go na pie¢ réwnoleglych po-
dluznych pasem, w drugim i czwartym pasmie idzie po 12—14
pochylych kresek przerwami, a miejsca odpowiadajace tym przer-
wom w trzeciem pasmie sy przyozdobione w taki sam sposéb.
Rys. 1 odtwarza schematycznie te¢ ornamentyke. Ku koncowi
swemu ozdoba sie zweza i jest przyozdobiona linjami prostopadlemi
do dlugoéci. Dwa inne kawalki sq ulomkami tej samej calodci
i oba maja nalezyte zakonczenie. Oba kawalki majq pospolu okolo
17 em. dlug. przy 10 mm. szer. W przecigciu swojem poprzecznem
dajg trojkat, ktérego szerokoéé wynosi okolo 3—4 mm. Grzbietem
kazdego kawalka (a wiec wierzcholkiem trojkata) ciagnie sic
wypukle, podiuzne pasemko, ograniczone linjami z kazdego bo-
ku. Jeszcze dwie inne linje z kazdej strony grzbietu dzielg pozo-
stalg przestrzen na trzy podluine a wypukle pasma, z ktérych
pierwsze i trzecie na calej dlugoéei przyozdobione jest pochylemi
kreskami, érodkowe za§ koélkami, a w kélkach kropkami —
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mimochodem zaznacze, iz kolo z kropka w érodku jest czesto
napotykanym watkiem ornamentacyjnym na pilkalniach, watek
ten w paru miejscach spostrzeglem i w chwili obecnej we drzwiach
i nad oknami chat zmudzkich (schematyczne odtworzenie orna-
mentyki na rys. 2.). Samo zakoficzenie jest przyozdobione w ten
sposéb, iz réwki ida w poprzek jego dlugodei i tworzg 9 pasemek
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Ornamentyka bronzéw.

wypuklych; drugie z nich, czwarte, szbste i 6sme sq przyozdobione
gesto idgcemi, pochylemi kreskami, tak, iz z daleka robig wrazenie
lezgeych a splaszezonych sznurkéw. W konhcu czwarty kawalek
bronzu jest przyozdobiony watkami pokrewnemi watkom dwéch
powyiszych odlamkéw, ale jest wezszy i cienszy i mniej staran-
nie wykonezony.

W kohcu znaleziono 19 calych paciorkéw i pare polamanych.
Paciorki sq niewielkich rozmiaréw, zlekka splaszezone prosto-
padle do linji otworu, a majgce wzdhuz niego od 5 do 7 mm. gru-
boéei; érednica prostopadia do linji otworu waha sie od 4 do 8 mm.
Dwa paciorki byly z materjalu czerwonego — nie psujgc pacior-
ka. trudno okredli¢ nature tego materjalu, pozostale byly szkla-
ne ze zlocista warstwa na powierzehni, niekiedy spojone po
2 i 3 z soba.

Oto caly inwentarz sypanki w Gabryeliszkach — inwentarz,
ktory dotrwal. Czeéé jego inna ulegla zagladzie w zywiolowem
oddzialywaniu otoczenia przyrodzonego: w zbozu podezas analizy
wykryto obecnoéé opitkéw Zelaznych, ktore dostaly sie tutaj w ten
sposéb, iz przedmioty Zelazne, przechowywane w zbozu, rozpadly
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gie od zardzewienia !). Przy okazji warto zaznaczyé, iz przesiewa-
nie ziemi pochodzacej ze spichlerzyka prawdopodobnie usunelo
takze i wiele ziarn chwastéw i dlatego rozbiér, dokonany przez
p. W. Swiderskiego, dal pochlebniejsze éwiadectwo o zanieczyszcze-
niu przez nie plonéw niz wynika z rzeczywistej ich obecnosci
w zbozu. Bruk w niektérych miejscach byl wadliwy — kamienie,
ktére z tych lub innych powodéw podlegaly wplywom ognia,
rozpadly sie byly na mial lub rozpadaly si¢ podczas kopania.
Zboza ulegly zwegleniu, bodaj nie skutkiem dzialania ognia, lecz
w nastepstwie dlugiego lezenia w ziemi. Ale juzeémy zaznaczyli,
niepodobna wplywami przyrody i zupelnem spréchnieniem thu-
maczy¢ nieobecnoéé kosei, przynajmniej w zbadanej czeéci sypanki.
Skorupki male garnkéw, poniewierajge si¢ na sypance, ulegly
niekiedy daleko posunigtemu zaokragleniu. Ludzie bodaj rozstali
sie z swoim pobytem na sypance w spos6b nagly: trudno bowiem
sobie wyobrazié, azeby w normalnym toku zdarzen zapasowi
zbéz, wynoszacemu kilkanascie garncy, pozwolono leze¢ gdzies
w spichlerzyku bez uzytku i zapomniano o pienigzkach, ktoére
podéwezas przedstawialy dla posiadacza duza wartosé. To wszystko
daje sie wytlumaczy¢ jedynie tem, iz pewnego dnia pilkalnia opu-
stoszala — mieszkancy zgineli lub uciekli poépiesznie i nie wréeili
juz p6zniej : nad zrebami kamiennemi dawnych urzadzen niema tam
nowych zrebéw, jak to ma miejsce na sypance w Petraszunach.
A zatem jakaé katastrofa dosiegnela pilkalnie. Jednak sladéw tego
przejécia na niej nie odnalezlismy — zadnych zawalonych a spalo-
nych pali z budynku. a pod niemi spopielonych kosci Indzkich
i stopionych czeéciowo 0zdéb bronzowych jak w Welonie... Kata-
strofa nastala wzglednie wezeénie, przed okresem wypraw krzyzac-
kich w glab Zmudzi i zacigtych walk z Zakonem. Albowiem juz
w odleglogci 8—10 klm. od Gabryeliszek sg innej struktury sypanki,
a w odlegloéci jakich§ 15—20 klm. na Gérze Derbuckiej wydobylem
kunsztownego wyrobu garnki i bronzy — z czaséw krzyzackich,

1) Warto dodaé, iz monety majy na sobie miejscami rdze Zelazna,
co wekazuje iz lezaly obok przedmiotéw zelaznych.
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a pomiedzy niemi i klucze bronzowe, noszone przez Zmudzinéw,
jako ozdoby: jak pienigdze rzymskie przeksztalcono w Gabryelisz-
kach na ozdoby, tak samo klucze, wiszace u boku klueznikow
niemieckich i gospodyn, wzieto za ozdobe i zaczeto nasladowac...
Tego wszystkiego, a wlasciwie doskonalosei technicznej, towarzy-
szacej kulturze derbuckiej, niema Sladu w pobliskich Gabryelisz-
kach. Jest rzecza widoczna, iz pilkalnia tamtejsza juz wezesniej
przestala istnie¢! Przestala istnie¢ w X lub XI wieku najpoz-
niej. A nie jest wykluczone, iz jej zywot skonezyl sie jeszeze
wezesniej.

Jeszeze trudniej ustali¢ jak daleko pilkalnia gabryeliska siega
wstecz poczatkami swemi. Ceramika jest niezmiernie pierwotna,
sposéb wypieku chleba éwiadezy takze o niskim poziomie kunsztu
piekarniczego, bronzy nie grzesza wykonczeniem. Jedynie ksztal-
ty ostrza od dzidy, noza, prostego i sierpowatego beda powtarzaly
sie w inwentarzu pilkalni okresu krzyzackiego, ale tam beda na-
lezaly do najordynarniejszych wyrob6éw. Wszystko to $wiadezy
o tem, iz sypanka ta jest starozytniejsza od innych mi znanych
z rozkopu. Ale dopiero monety rzymskie przelewaja nieco éwiatla na
sprawe czaséw, w ktérych istniala. Monety te byly bite, przynaj-
mniej ta, na ktérych wyraznie wystepuje popiersie Marka Aurelju-
sza, w trzeciej éwierci drugiego stulecia po Chrystusie. Ale praw-
dopodobnie nie predko zawedrowaly w glab Zmudzi. Monety
2 okresu Antoninéw sg dosé czeste w poludniowej Polsce, przyczem
obfitosé miedzianych monet zwigksza sie ku péhocy, jak gdyby
okolice blizsze kultury rzymskiej zatrzymywaly u siebie sztuki
z lepszego kruszcu, miedziaki zas odplywaly dalej na péinoc.
Taki odplyw osadzil je i na sypance w Gabryeliszkach — odplyw,
ktéry w tym wypadku szedl raczej porzeczem Wisly i Bugu, niz
jakakolwiek inna droga. Nim dostaly sie do porzecza Niemna
i przeksztalcily si¢ czedciowo na ozdobe, uplynaé moglo jakies
dwa stulecia, a nawet wiecej. W kazdym razie dotarly do Zmudzi
moze w jakiemé czwartym lub pigtym wieku po Chrystusie. Nie-
podobna wyznaczy¢ czasu, kiedy w koficu znalazly si¢ w Gabryelisz-
kach. Moglo to byé¢ o wiele péiniej. Ale, kiedykolwiek dotarly.
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juz ta pilkalnia istniala. W kazdym razie lata 500—900 po Chr.
sq zapewne czasami, kiedy gwar ludzki na niej rozbrzmiewal.
Inna rzecz. czy rozbrzmiewal az w ciagu czterech wiekéw: pil-
kalnia inwentarzem swoim i zabudowaniem kamiennem nie po-
zostawia wrazenia, azeby az w ciagu tylu wiekéw byla ogniskiem
czynnego zycia.

Dr. STEFAN K. PIENKOWSKI
Docent Uniwersytetu Warszawskiego

DUSZA I JE] SIEDLISKO W SWIETLE BADAN
NEUROLOGICZNYCH LAT OSTATNICH

Duch Zyeia to aniol dumny,
Ciggle idacy do géry,
(zasem przed prawem natury,
Jako przed piorunem stanie,
Zblednie i sily natezy,
1 skoezy w ognia otchlanie —
Wskoezy — i piorun zwyciezy —
I powraca z blyskawicq
Aniotem i golebiey
Spokojug. . . ...

Juljus: Slowacki

Jednym z najpiekniejszych rysow czlowieka jest daznoéé do
poznania. Nie baczac na swéj ciezki ladunek codziennych trosk
i walk, czlowiek zdolny jest zamienié si¢ w rycerza, kruszacego
swq kopje w walce o idealy prawdy, odmierzajgcego w swym
locie farysowym bezkresy érédgwiezdne, wspoélezujacego rados-
ciom i smutkom, kolyszgcym morzem zycia. Ten cenny rys, na-
dajacy szlachetna linje calej ludzkosci od zamierzchlych czasow,
sprawia, Ze pragniemy ostaé si¢ przy zyciu jaknajdluzej i dopro-
wadzié rozpoczeta przez poprzednie pokolenia budowle do dosko-
nalosei.

Krok w krok za tym zlocistym promieniem zycia, weielajaeym
sie tworezo w byt czlowieka, sunie cicho jego zdradliwy cien,
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antyteza — niebyt, rozprzezenie, wygasanie. Zatruwa ono naj-
piekniejsze kwiaty swem tchnieniem — chorobag, i nie omija nikogo
w swej ostatecznej kosbie — Smierci.

Tak obrazowo, plastycznie, ujmuje czlowiek w swej intuicji
zycia codziennego dwa wielkie zjawiska: istnienia i Smierci, prze-
taczajace sie kolejno jak fale nieznanego oceanu. 1 jako naturalny
wniosek narzuca mu sie potrzeba szukania érodkéw, uwalniaja-
eych go od choréb i oddalajgeych kres zycia.

Oto #rédlo medycyny. Poczatkowo byla ona sztuka, gdyz
nielada $mialka trzeba bylo, by stanal do walki z potega $mierci.
Stopniowo medycyna stala si¢ wiedza, jedna z nauk biologicznych,
ktorej haslem przewodniem jest obrona czlowieka przed choroba
a nawet Smiercig.

Majac do czynienia z zyciem czlowieka, z jego cialem i dusza
i z ich patologicznemi przejawami, medycyna musi dazy¢ nietylko
do mozliwie najdokladniejszego ujecia objawéw chorobowych,
ale réwniez i jednoczeénie do poznania ciala i duszy czlowieka
zdrowego, normalnego. W ten sposéb wylonily sie w naukach
lekarskich dwa cele réwnolegle i dopelniajace sie wzajemnie:
1) praktycznej sztuki lekarskiej — niesienia pomocy choremu
i 2) poglebienia wiedzy o zyciu psychicznem i cielesnem czlowieka
zdrowego i chorego.

Dlatego tez nauki biologiczne zawdzigezaja niejedno cenne
odkrycie medycynie, co wiecej, jako nauka o caloksztaleie Zycia
ludzkiego, medycyna wywiera swoj wplyw na coraz liczniejsze
dziedziny wiedzy i nawet wkracza w filozofje. Lekaé sig tego nie
trzeba. Nalezy tylko odpowiednio stawia¢ zagadnienia i nigdy nie
tracié z oczu zasadniczego punktu wyjécia dla nauk przyrodni-
czych: dodwiadczenia. Wielki maz nauki JedrzejSniadecki
w swem znakomitem dziele: , Teorja jestestw organicznych”
w r. 1838 pisze!): ,,Wiem ja, iz wielka czeé¢ uczonych jest nie-
przyjaciotka wszystkich teoryj i systematéw, owszem kazdego

') Wedlug Struve'go.
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w sztuce lekarskiej rozumowania; wiem, iz zly los niam-a.l wszyst-
kich wprowadzonych w te umiejetnoéé ﬂommﬁ, moze t.ak su-
rowe zdanie poniekad usprawiedliwi¢. Ale czyz dlate'go taki spo-
s6b myélenia nie jest podlacy w oczach medyka-hlozo:fn:? Czy
nie jest prawdziwg umysiu ludzkiego choroba, ktéra umfe]qt:noééf
poniza i jej postepki op6énia ? Wszakze bez‘ dobm'a do'wledmone!
i jasnej teorji nie bedzie prawdziwej nauki, nie bedzie nigdy .szt.ul.n
lekarskiej. Dlatego lepsze i swobodniejsze un-lysly 'wynomly si¢
ostatecznie nad nikczemne to W nie, i wlozonego przez
slabe glowy na nauke jarzma déwigaé¢ nie cheialy. Nalaz.): uftet-n
pracowaé nad teorja sztuki lekarskiej, ale razem dla unikniecia
bledéw, w ktére poprzednicy nasi wpadali, nalezy pracowaé spo-
sobem filozoficznym”.

Badania i rozwazania dotyczace zjawisk duchowych sa tak
dawne, jak dawnym jest czlowiek. Sen, chwilowe utraty przy-
tomnoéci, choroby psychiczne, émieré przykuwaly .uwage lud:fl
swg niezwyklodcia. Poglady. jakie czlowiek archaiczny wyn:.obll
sobie na dusze i jej wladze dzié jeszcze spotykamy u lud6éw pier-
wotnych, a niejeden z objawoéw patalogicznych choryclf m.nynlowo
da sie sprowadzi¢ do owego prahistorycznego qduchownema oz.;leg.o
otoczgma czlowieka. Nie mam zamiaru rozwijaé pogladéw, jakie
w historji ludzkoéei kolejno sie wysuwaly i byly podnoszone do
godnosci panujacych, chee jedynie zwréci¢ uwage na t}wa okresy
— jeden wielki, drugi bardzo jeszeze skromny — wazne dla za-
gadnienia duszy. Pierwszy z nich obejmuje sobg caly ol-brzyml
szmat czasu, w ktorym psychologja byla jedne.m z zaga,dmeﬁ.wy-
lacznue filozoficznych, drugi okres, w ktérym staje si¢ ona stopniowo
i coraz bardziej nauka przyrodnicza. ) :

Punktem wyjécia wszelkich rozwazan przyrodniczych -lest.
doéwiadezenie pojete najogo6lniej. Dane zd.t_)byte drogs doéwiad-
czenia nalezy opracowywaé metoda induko]l,. otrzymane t,q droga
wnioski zestawiaé w hipotezy, ktére z kolei rzeczy nale.zy pod-
dawaé prébom dalszych doéwiadezen i odrzucaé z (-'.th.wﬂq, gdy
okaza si¢ niewystarczajace. Jest to droga zs.pfawm&mc& nam
unikniecie mozliwie najwiekszej ilosci bled6w i zludzen. Juz

Ks. Pam. - 13.
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Bacon?) na schytku wiekua XVI znakomicie zdawal sobie sprawe
z mozliwodei tych bledéw i zgrupowal je pomyslowo w 4 kate-
gorje ziudzeh: 1) wyplywajqce z ogdlnej natury ludzkiej, ktore
nazywa boiyszczami plemienia lub rodzaju (idola tribus), i pole-
gajace na niedostrzegalnym wplywie uczué i popedéw na nasze
poznanie, stad rzeczy pojmujemy na podobiefistwo nas samych.
Odpowiada to dzisiejszej antropomorfizacji. 2) Drugq kategorje
stanowiq zludzenia, wyplywajqce z osobniczej natury jednostki:
nazywa je idola specus — zludzeniami jaskini, gdyz indywidualnosé
podobna jest do jaskini, do ktérej §wiatlo dochodzi tylko odbite,
zalamane, w sposéb wlaéciwy dla danej jednostki, co zalezy od
wrodzonych i wyksztalconych sklonnoéci. Odpowiada to dzisiej-
szemu pojeciu konstytucji psycho-fizycznej. 3) Trzecia kategorja,
ktéra uwaza za najgorsza, i trzeba przyznaé, ze taka zostala do
dnia dzisiejszego, s§ to zludzenia zalezne od wplywu wyrazéw
na my$l, czyli zludzenia rynku (idola fori); czesto brak wyrazéw
na rzeczy dane istotnie w doswiadczeniu. 4) Ostainiq wreszcie
grupe stanowia zludzenia widowni (idola theatri), powstajace pod
wplywem tradycyjnie przekazywanych doktryn.

Zasady te majg zastosowanie dzi§ jeszcze w calosci do wszel-
kiego poznawania przyrodniczego.

Przyrodnik, pragnac zapoznaé sie z jakiemkolwiek zjawiskiem,
musi staraé "si¢ podejéé doh calym soba, wejéé w wartki potok
zycia i doéwiadezyé. Przy takim sposobie badania rozbieznoéei
sq najmniejsze. I oto jedli staniemy w tym wartkim potoku zycia
wlasnego, indywidualnego, osobniczego, odczuwamy jego zwartosé,
jednorodnosé i niepodzielnoéé. Kazdy z nas, jeéli jest zdréw na
ciele i duchu, odezuwa jako coé zupelnie pewnego, niezrézniczko-
wanego, scalonego, ze jest glodny, Ze odczuwa bél, ze siedzi lub
stoi, ze mysli, widzi, slyszy, rozumie, raduje sie¢ i t. d. Te pewnosé
odezuwamy nie tylko w samych sobie, ale dowiadujemy si¢ o niej
i od wszystkich innych ludzi, niezaleznie od ich wyksztalcenia,
pochodzenia, stanowiska i zajecia; te ostatnie mogg wplywaé

1) Wedlug Hoffdinga.
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jedynie na mniejsza lub wiekszg réznorodnoéé tredei tych pewnosei,
na ich pojemnoéé, ale nie na samo odezuwanie. Na tej pewnosci
odezuwania opieramy zycie wlasne, rodziny, spoleczenstwa, na
niej budujemy przyszloéé i nig odmierzamy przeszlogé. Jest to
pewnosé bezposredniego przezycia, ktére nie jest ani wylacznie
duchowem ani tez wylacznie cielesnem, przezycie to bowiem nie
wymaga od nas takiego podzialu. Wkrétce jednak przekonywu-
jemy si¢ w tem samem doéwiadezeniu, ze pewne odezuwania,
czyli jak nazywamy je psychologicznie doznania, réznia si¢ od
innych. W jednej grupie podnieta tych doznaf lezy poza nami,
podnieta ta da sie odezué ponownie przy patrzeniu, shuchaniu,
dotykaniu i ruchach wykonanych na niej, czyli ze charakteryzuje
sie, jak to ogélnie nazywamy, wymiarem przestrzennym; w dru-
giej grupie doznafh wymiaru tego nie stwierdzamy, zmyslami jej
nie dostrzegamy, podnieta jest dla nas odrebng od zmyslowej
i pochodzi z nas samych (myélenie, wyobrazanie). W ten spos6hb
do$wiadezeniem zdobywamy poczucie odrebnosci nas samych od
$wiata otaczajacego, i te odrebne doznania wewnetrzne, jako ca-
lodé, nazywamy zjawiskami psychicznemi, duchowemi, zaé zasade
organizacji panujqcej w zjawiskach duchowych nazywamy duszq.

Oczywiscie, ze my$l ludzka, nie zatrzymuje sig na tym punkcie
w swych dociekaniach, stara sie dojéé przyczyn tej zasady, stara
sie ujaé istote duszy. Ta droga powstaly nauki, zajmujace sie
specjalnie tem zagadnieniem: metafizyka, teologja, ktérych po-
glady przekraczaja ramy tego odezytu. Przytocze tu tylko kilka
okreélen, w jakie wybitni myséliciele zamykali pojecie duszy.
Kartezjusz!) (XVII wiek) dusze pojmuje jako istote my$laca
i nierozciagla, Bacon?) (XVI w.) przyjmuje istnienie duszy
materjalnej, zmyslowej i duszy duchowej, wszczepionej Pprzez
Boga. Dusze zmyslowa stanowi ogniste powietrze, ktére z mézgu
plynie po nerwach i podsyca sie przez krew. Vives?) (XVI w.)

1) wedlug Hoffdinga, Wundta i Enckena,
) wedlug Hoffdinga, Wundta i Euckena,
3) idem.
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uwaza dusze za zasade zycia wszelakiego: organicznego i dwia-
domego, wyréznia jednak dusze ludzka od roélinnej i zwierzgcej.
Telesio (XVI w.)!) przypisuje materji pierwotng wladze éwia-
domokci, zaé dusza to materja z bardzo subtelnej substancji, ktorej
siedliskiem jest mézg. Berkeley?) pod dusza rozumie Czynng
substancje dang bezposrednio naszej §wiadomodei i stanowiaca
czeéé intellectus infinitus”. Arystote les?®) ktory wyrasta
ponad innych, pod dusza rozumie pierwsza rzeczywistos¢ (ente-
lechia) ciala naturalnego, organicznego, zawierajgcq zycie w mo-
7ebnoéei: duch to forma ciala. W und t duszg nazywa tworzenie
duchowe, Lo e b pod dusza rozumie kompleks niektérych skladni-
kéw pamieci stale wystepujacych i t. d.

Zjawiska psychiczne opatrzone sg szezegolng wlasnoeia, ktorg
psychologja nazywa éwiadomoscia, dla ktorej jednak Scislej de-
finicji podaé nie potrafi i powoluje sie w tych wypadkach na
bezpoérednie doéwiadezenie kazdego czlowieka. Swiadomodé opa-
trzona jest cecha jakodciows i ilosciowa. Jakosciowo rézni si¢ od
wszystkich innych zjawisk, ilosciowo stanowi o wyraznoéci danego
przezycia. Bergson uwaza éwindomoéé za miare odstepu po-
miedzy wyobrazeniem i czynem, za arytmetyczng réznice miedzy
dzialalnogcia mozliwg, a rzeczywistoscia. Novoa Santos
ujmuje $wiadomoéé jako jakosé stosunkéw czynnoéciowych pod-
miotu do przedmiotu. Wundt pod éwiadomoscia rozumie cal-
kowita tre§¢ naszego bezposredniego doéwiadezenia. Bleuler
dopatruje si¢ w 4wiadomodei zdolnosei rozrézniania. Inni Swia-
domoéé ograniczaja tylko do pamieei kojarzeniowej (L oeb),
a nawet uwazaja ja za swoistq wlageiwosé tk. nerwowej, podobnie
jak kurczliwoéé jest wladeiwoscia tk. mieéniowej (Hadkovec)
lub jakoéé aktywnosci mézgu (Spencer) 4). Z tredci psychicz-
nych powstaje miedzy innemi jeden kompleks uezuciowo-wyobra-
zeniowy niezmiernie wazny dla swiadomosei. Jest to §wiadomosé

1) idem.

) wedlug Wundta i Hoffdinga.

3) jdem.

) wedl. Wundta i Hoffdinga.
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siebie, czyli jazi, albo osobowoié. Jest to grupa trwalych czué
i wyobrazen, powstala w zwiazku z naszemi czynnosciami Zycio-
wemi ustroju i z ruchami czlonkéw. Grupa ta warunkuje ciggloéé
swiadomosdci i przeciwstawia sie jako swoista treéé Swiadomosei
innym jej tresciom. Te inne trefci moga znikaé lub zjawiaé sie
w éwiadomosei, moga byé zapominane lub wypierane, a jednak
jako dyspozycje znajdowaé si¢ muszg W sferze psychiki. Dlatego

%oi. zakres takich treéci objeto nazwa podéwiadomodci. Wreszcie
znamy takie zjawiska, we wlasnem ciele, ktére éwiadomemi nigdy
byé nie moga (krazenie krwi, wydzielanie gruczoléw, spalanie si¢
cial w ustroju, przyswajanie pokarméw z jelit, czynnosei nerwo-
we i t. d.).

Z chwila wylonienia sig i wyodrebnienia zjawisk psychicznych
i zjawisk cielesnych powstalo natychmiast pytanie, jaki jest ich
wzajemny stosunek do siebie, innemi slowy powstalo zagadnienie
stosunku duszy do ciala. Nie bede tu rozwijal tego niezmiernic
ciekawego psychologicznie zagadnienia, w ktérem dadzq sie wysle-
dzié tak liczne wladeiwodei charakteréw ludzkich, z ich réznorod-
nym sposobem myslenia i odezuwania. Przytocze tylko kilka
przykladéw, ktére uwazaé mozna za pierwsze etapy lokalizacji
mozgowej.

Telesio (XVI w.)!) lokalizuje subtelng substancje duszy
w jamach mézgu.

Kartezjusz? (XVIIw) rozwija calg teorje fizjologiczna
mechaniczng ezynnogei nerwowych i nawet podaje opis i objagnie-
nie zjawiska, ktére nazywamy obeenie odruchem. Cialo ludzkie,
méwi Kartezjusz, zlozone z czastek materjalnych, jest czynne zgod-
nie z prawami ciepla i ruchu, potwierdzenie czego znalazl w znako-
mitem 6wezesnem odkryciu krazenia krwi, dokonanem przez
Harvey a?. W nerwach istnieja prady ,tchnieri sywolnych’ .
Tchnienia zZywotne powstaja po nagrzaniu krwi w sercu, poczemn

1 Le
3 L oe
3 wedl, Hoffdinga.
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zdazaja do mézgu i wypelniajg jego komory, a z moézgu kieruja
si¢ po nerwach do mieéni. Précz substancji materjalnej z tchnie-
niami zZywotnemi istnieje u czlowieka substancja my$laca — dusza,
pozostajaca w stosunku dzialania i oddzialywania z substancja
materjalng. Dusza miedci siec w szyszynce mozgowej (glandula
pinealis s. epiphysis), a to dlatego: 1) ze narzad ten jest jedynym
nieparzystym w moézgu i 2) ze mieéci si¢ prawie w érodku mézgu,
ponad szlakiem, laczacym tchnienia zywotne przednich komér
moézgu z tylnemi. Prady tchnien zywotnych potracaja szyszynke,
pobudzaja tam umiejscowiona dusze i budzq w niej czucia, afekty
i popedy, na to zaé dusza odpowiada ze swej strony uderzeniem
w szyszynke i w ten spos6b kieruje w zadang strone prady tchnien
zywotnych. Réznorodnoéé uczué tlumaczy wzajemnem oddzia-
lywaniem moézgu i serca.

Galll) w kofcu XVIII w. wysunal juz cala nauke o lokali-
zacji w mézgu, tak zwanych 6wezeénie wladz duszy, czyli freno-
logje. ,,M6zg, — méwi Gall, — nie jest ogélnym narzgdem wszyst-
kich wladz duchowych, lecz miejscem zbiérki poszezegélnych
narzadéw, gdyz kazdy wrodzony zadatek posiada swéj wlasny
narzad, ktéry tem jest wigkszy im silniej ujawnia sig sila zawarta
w zadatku”. W platach czolowych Gall umiejscawia takie zdol-
noéei jak: zdolnoéé do poddawania si¢ wychowaniu, zmysl miejsca,
zmysl 0s6b, barw, tonéw, liczb, sléw, mowy, poréwnawezy zmysl
gruboéci, zmysl glebokosdci, zdolnoéé do indukeji, doweip, dobro-
dusznoéé. W tylnych czeéciach mézgu lokalizujg sie: narzad mi-
lodei rodzicielskiej, poped do jednoéci, do domatorstwa, poped
wojowniczy. Mézdzek to narzad popedu plciowego i t. d. W ten
spos6b Gall wyréznia 36 ,,wladz myélenia’’, ktére razem stanowisa
rozum. W ten ,,rubaszny sposéb”’, jak to slusznie zaznacza Lange,
G a1l zaludnia czaszke widmami.

Huschke?) (w 1821r.) rdzen przedluzony i mézdzek uwaza
za siedlisko woli, érodkows czeéé mézgu za siedlisko uczué, a przed-

1) wedl. Lange'go i Pick’a.

%) wedlnue Lange’'zo.
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nig czeé¢é mozgu za siedzibe myslenia, za§ Carus?!) pierwotne-
go siedliska uczu¢ dopatruje sie we wzgérkach czworaczych.

Doéwiadezenie lat nastgpnych nie tylko nie potwierdzilo tych
lokalizacyj, ale wywolalo, jak to zwykle bywa, reakeje, ktéra
ujawnila sie w nauce Flourens’a? o jednosci czynnodciowej
calego mézgu. A Du-Bois-Reymond? wr. 1872 wypo-
wiedzial swe gloéne ,Ignorabimus” i wysunal siedem zagadek
éwiata, do ktérych zalicza: 1) istota materji i sily, 2) poczatek
ruchu, 3) poczatek pierwotnych objawéw eczucia, 4) wolnosé
woli —sg to zagadki przewyzszajace zdolnosci umyslowe czlo-
wieka, czyli tak zwane transcendentne, pozostale za$ trzy zagadki
moga byé¢ zczasem rozwigzane, a do nich zalicza: 5) poczatek
zycia, 6) celowy ustré] przyrody, 7) myslenie rozumowe i po-
czatek mowy. -

Zdawalo sie, ze zagadnienie stosunku duszy do ciala zostalo
pogrzebane, ze lezy ono poza mozliwoéciami ludzkiego umyshu.
Myél ludzka jednak jak Feniks odradza si¢ z popioléw i powra-
ca jak ,,wieczna kochanka rycerzy’’.

W ostatnich 50 latach nagromadzono olbrzymi materjal rze-
czowy, naukowo opracowany, dotyczacy posrednio lub bezpo-
érednio zagadnienia stosunku duszy i ciala; powstaly nowe galezie
wiedzy lekarskiej, a wiee, neurologja, a nastepnie psychiatrja,
ktére podazaja szybko w élad za starszemi swemi siostrami i zdo-
laly juz zebraé bogaty plon swej pracy. Opierajac si¢ na ekspery-
mencie fizjologicznym i badaniach anatomicznych, zyskuja coraz
mocniejsze podstawy naukowe.

Dokladna obserwacja chorych nerwowo i umyslowo dala nieo-
czekiwane zupelnie wyniki; przekonaliémy sie bowiem, Ze pewne
zespoly objawéw klinicznych, ktére uwazaliémy za wyraz scho-
rzenia psychiki, za chorobe umyslows, byly tylko zludzeniem,
pozorem; w istocie chorzy ci okazali si¢ umyslowo zdrowi, a cho-

1) wedl. Lange'go.
2) wedl. Fenchtwangera.
) wedlug Struve'go.
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roba ich zalezala od ogniskowych zmian w ukladzie nerwowym
(afazja, apraksja, agnozja i t. d.). I odwrotnie, w chorobach nie-
watpliwie nerwowych, spotykamy objawy zaburzei psychicznych
(guzy mézgu, nagminne $pigezkowe zapalenia mézgu lub opon,
rozsiane stwardnienie mézgu i rdzenia, i t. d.).

Innemi slowy ostra granica miedzy chorobg nerwowa a umyslows
zaciera si¢ stopniowo.

Dalej, przekonalismy sig, ze przy uszkodzeniu pewnych zakres6w
ofrodkowego ukladu nerwowego znikaja pewne czynnoéei psy-
chiczne.

Anatomja i fizjologja wustroju ludzkiego dokonaly odkry¢
kilku Ameryk: jadra podkorowe mézgu, ktére poprzednio uwa-
zano za jaki$ narzad szezatkowy, uklad nerwowy roélinny, wege-
tatywny, wreszcie gruczoly o wydzielaniu wewnetrznem. Klinika
neurologiczna ze swej strony wykrywa coraz liczniejszych mie-
szkaneéw tych nowych ladéw, budzgcych sie pod tchnieniem
swiezego powiewu mysli, jak $pigey rycerze w Tatrach, do zycia.

Psychologja, raz stangwszy na gruncie przyrodniczym, musiala
z jednej strony przedsigwzig¢é wlasne badania eksperymentalne
(szkola Wund ta, psychotechnika), a z drugiej strony umozli-
wila nowe oswietlenie zjawisk fizjologicznych, wystepujacych
lacznie z psychicznemi, wéréd ktérych na pierwszem miejscu
nalezy postawi¢ badania nad odruchami warunkowemi, czyli
skojarzonemi, Pawlowa i Bechterewa. Co wiecej psycho-
logja stworzyla swe metody badania, w éwietle ktérych wladze
psychiczne musialy otrzymaé inne rangi. Psychologja stworzyla no-
w4, inacze) uszeregowang hierarchje, co zawdziecza swym badaniom
nad rozwojem psychiki dziecka, lndéw pierwotnych, nerwic i chor6b
umyslowych. Do psychologji przeniknelo pojecie ewolucji.

Wreszcie nauka o dziedzicznodei i o konstytucji psychofizycznej
wykazaly zadziwiajacg zgodno&¢ i harmonje miedzy zjawiskami
psychicznemi i cielesnemi.

Nim przejde do ogélnego oméwienia wnioskow, jakie dadza sie
wyeiagnaé z tych nagromadzonych faktéw, postaram sie oswietlié
choé kilkoma przykladami kazda z wyliczonyeh dziedzin,
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Przedewszystkiem nieco przykladéw z kliniki neurologicznej.

Seguin!) obserwowal u chorego z polowiczym niedowladem
osobliwe natrectwa w konezynach porazonych: branie lyzki, noza,
oléwka i t. d., odwrotnym, niz nalezalo koncem. Schuster
opisal kilku chorych 2z nieznacznym niedowladem polowi-
czym, ktérzy natretnie i przymusowo chwytali przedmioty,
o ile je wysuwano im z reki. Chorzy tacy rozumieja, co robia,
ale powstrzymaé¢ tego nie moga. Juz u zdrowych ludzi moze wy-
stepowaé uczucie zmeczenia w paleach przy sluchaniu gry na
fortepianie (Jaspers)?2): aktor, sluchajae rél, dostaje chrypki,
spiewak, po cichu czytajac swa partyture, odezuwa wibracje krtani
(Stricker)?). Babinski i Jarkowski opisali chorego
z niedowladem polowiczym, u ktérego przy rachunkach, dokony-
wanych w pamieci i mowie, zjawialy sie wspélruchy konezyny
porazonej. Bardzo ciekawe sy objawy tak zw. echa, t. j., natret-
nego powtarzania slow slyszanych lub ruchéw widzianych w oto-
czeniu. Objaw ten wystepuje jako normalne zjawisko w dzie-
cinstwie. Pick opisuje chora, ktéra po napadzie drgawek rzu-
cawki porodowej miala echolalje, echografje, echomimje i wszystko,
co zmyslowo postrzegala, nazywala glosno. Blisko objawéw echa
stoi tak zw. palilalja, t. j. samorzutne powtarzanie w odpowie-
dziach po kilka — kilkanascie razy tych samych sléw lub zdan.
co spotykamy w chorobach organicznych mézgu i uwazamy za
objaw zajecia jader podkorowych. Wreszcie afazja i apraksja,
owa niezdolnoéé uzywania mowy ustnej lub pisanej albo ruchéw
konezyn i innych czedei ciala, mimo braku porazen, wystepujgca
przy ogniskach w lewej pétkuli mézgn i w spoidle wielkiem, sta-
nowig jeden z najeickawszych objawéw nerwowych ogniskowych.
A jeéli badamy zaburzenia ruchowe, wystepujace w nagminnem
dpiaczkowem zapaleniu mozgu, spotykamy tam takie, ktére
réwnie dobrze mozna nazwaé¢ psychicznemi jak cielesnemi. Zmiany
zas anatomiczne w tych przypadkach dotyeza przedewszystkiem

1) wedl. Pick’a.
%) idem.
) idem.
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jader podstawy moézgu i istoty czarnej (locus niger), a nie kory
moézgowej.

W dziedzinie zmyslowej réwniez ciekawe sg obserwacje:
Gans?!) podaje chorg z ogniskiem korowem, ktéra miala zhu-
dzenie, ze wszystko co widzi jest znacznie szersze, inna chora
rurki gazowe widziala jakby pokrecone (Sérieu x) 2), jeszcze innej
zdawalo sig, ze sufit schodzi sie z podloga. U padaczkoweéw ze
zmianami w platach skroniowych (Jackson)?) zwiastuny
padaczkowe zjawiajg sie pod postacig zludzenn smakowych lub
wechowych.

Bardzo ciekawe i dobrze zbadane sa objawy tak zw. fantomu
czyli sensacji czuciowych lub ruchowych, przybierajacych cha-
rakter natretny, a nawet urojeniowy, z utraconej konczyny lub
sutka. Chorzy tacy odczuwajg albo béle, albo swedzenia, albo
niewygodne ulozenie, ruchy palcéw nieistniejgcej konezyny. Zbli-
zone do nich s parestezje w korficzynach porazonych. Mach %)
na symym sobie stwierdzil, Ze w porazonej rece mial uczucie ruchu
otwierania i zamykania, przytem zdawalo mu sie, ze reka ujeta
jest w sztywna rekawice, za§ kontrola wzrokowa ruchéw nie
stwierdzala. Saussure?), geolog, po wielokrotnych udarach
moézgu, mial wrazenie, ze stal si¢ bardzo duzy i mimo, ze zdawal
sobie sprawe z tego zludzenia, kazal w swej willi rozszerzy¢ drzwi.
Westphal®) opisuje chorego, ktéry mial uczucie, ze prawa
polowa ciala jest olbrzymia, a ze¢by jak u konia. Vulpian7?)
opisal, zdarzajace si¢ w poczatkowych okresach wigdu rdzenia,
uczucie oddzielania sie czlonka od ciala. Znamy chorych, ktérzy
niezdolni sg okredli¢, czy podrazniliémy czuciowo prawg czy lewg
polowe ciala, albo tez odczuwajg te podniete na obu polowach

1) wedlug Pick'a.
2) jdem.

%) idem.

4) idem.

5) wedl. Pick’a.
%) idem.

7) idem.
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ciala w symetrycznych miejscach (allochiria Obersteineria),
lub nie odczuwajq, Ze majg porazone kofczyny (anosognosia
Babinskiego). Sa i tacy, ktérzy nie wiedzg, ktéra jest lewa
lub prawa polowa ciala (autotopagnosia Pi ¢ k’a), lub tez nie moga
wykonaé nalezycie czynnoéci na wlasnem ciele a na innych wyko-
nuja dobrze (apraxia reflexiva Schilder’a). Juziu zdrowych
ludzi ‘wykonywanie odrebnych czynnoéei dwiema konczynami
jest bardzo trudne. K a t z podaje swe obserwacje, poczynione nad
ludzmi wladajacymi dwoma jezykami jednakowo dobrze; stwier-
dza, e czeSciej miesza si¢ im prawe z lewem. Na podstawie tych
rozlicznych spostrzezen zupelnie slusznie wysunal Schilder
pojecie schematu ciala, ktéry kazdy z nas posiada psychicznie,
jako obraz przestrzenny wlasnego ciala,

Jeszoze dziwniejsze sq objawy opisywane przy uszkodzeniach
wzgérka wzrokowego (Head i Holmes, Pick i inni): np.
wystepowanie b6léw w koficzynach po jednej stronie, w polaczeniu
7z ruchami mimowolnemi po stronie przeciwnej na skutek wzru-
szajacej muzyki. U innego chorego wystapilo w chorej rece uczucie,
ktore okreéla jako ,kochliwodé”, pragnal on swa reka chorg do-
tykaé skéry kobiecej, gdyz reke te odezuwal jakby przeznaczong
do sympatji, odezuwala ona w bardziej artystyczny sposébh.
U jeszeze innej chorej przy zblizaniu sie do chorej polowy ciala
wystepowalo uczucie podobne do zrywania bandazy z rany. Wiemy:
ze przy ogniskach we wzgérku wzrokowym moze wystgpowac
émiech, placz poniewolny, niezwykla lekliwosé, placzliwoéé, senty-
mentalnoéé, chwiejnoéé¢ uczuciowa. Objawy te zblizaja sig do
transytywizmu u umyslowo chorych i w histerji, do identyfiko-
wania si¢ z przedmiotami otaczajacemi.

Naogél przy schorzeniach jader podkorowych wystepuja nie-
tylko najdziwaczniejsze objawy ruchowe, ale i objawy ze strony
afektywno-popedowej, czesto jako tak zw. zwyrodnienie moralne
lub psychopatje.

Przy uszkodzeniach platéw czolowych (Baru k, Feucht-
wanger, Choroszko) wystepuja przedewszystkiem objawy
psychiczne, dotyczace czynnoei aktualnych i afektywnych (dow-
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cipkowanie, zaburzenia w ocenie, motywach, perwersje moralne).
Podobne objawy stwierdza sie przy uszkodzeniu spoidla wielkiego
maézgu. Przy zmianach na podstawie mézgu i w okolicy III komory
wystepuje sennos¢, zaé przy zmianach w tylnych czeéciach mézgu
zaburzenia mnestyczno-kojarzeniowe i zludzenia zmyslowe. Przy-
pomina¢ nie potrzebuje, ze kora zakresu Roland’a w zawoju
srodkowym przednim jest kora ruchows, zawiadujaca kazda
czeseig czlonkow.

Niezmiernie waznym etapem w nauce sa badania nad ukladem
nerwowym roslinnym, wegetatywnym. Przedewszystkiem ana-
tomicznie da sie wyrézni¢ w nim dwie czedci, w zasadzie dzialajace
antagonistycznie: uklad wspélezulny, sympatyczny i uklad przy-
wspélezulny, parasympatyczny. Précz tego stwierdzono hierar-
chicznosé ofrodkéw, ktore stoja do siebie w stosunku nadrzednoéei
i podrzednodci, z najwyzszemi co do rangi oérodkami, polozonemi
w istocie szarej okolo komory III, a by¢ moze i w ciele prazkowanem,
(corp. striatum). Caly uklad rodlinny stanowi odrebng caloéé w sto-
sunku do reszty ukladu nerwowego, ktéry nazywamy ukladem zwie-
rzecym, animalnym. Uklad roélinny wigzg przedziwne stosunki czyn-
nosciowe z ukladem zwierzecym z jednej strony i psychikg z dru-
giej. Uklad parasympatyczny, ktory H e s s nazywa czedcig histo-
tropows ukladu roslinnego, zawiaduje rozwojem ustroju, odtwa-
rzaniem skladnikéw tkankowych i zachowaniem go przy zyciu,
oslabia aktualng wydolnoéé calego ustroju, a érodowisko komérko-
we oswabadza od szkodliwosci. Jego czynnoéé jest anaboliczna,
asymilujgea, gromadzaca zapasy zyciowe ustroju. Uklad sympa-
tyezny czyli czedé ergotropowa ukladu roélinnego pobudza rozwoj
i wydajnoéé energji ustroju w pewnej chwili, wigze sie wiec z ka-
taboliczna faza przemiany materji, z dyssymilacja, zapewniajgc
maximum dzialania ukladu animalnego, zwlaszeza w stanach
afektywnych, i przez to dajac gotowoéé do pracy calego ustroju.
Stan czuwania wigze sie¢ przeto z ukladem sympatycznym, zas
stan snu, czyli minimum animalnych czynnoéci, ze zwezeniem
zrenic, oslabieniem odruchéw i brakiem s$wiadomoécei, to prze-
waga ukladu parasympatycznego. (‘o wiecej dzialanie cial farma-
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kologicznych wywoluje jednokierunkowy wplyw i na uklad roélinny

i na psychike. Tak np. w grupie cial, dzialajacych pobudzajaco

przedewszystkiem na sympathicus (adrenalina, atropina, kokaina),
kokaina wywoluje z jednej strony wzmozenie pobudliwoéei zmy-
sléw i czynroéei mieéni, rozszerzenie Zrenic, przyspieszenie tetna
i wzmozenie ciSnienia krwi, z drugiej strony wzmaga, oczywiscie
na czas pewien, sprawnosé psychiczng ustroju, gotowosé do wejsecia
w kontakt z otoczeniem, przyczem z powodu oslabienia dzialania
ukladu parasympatycznego, zabezpieczajgcego ustréj od wy-
czerpania, wkrétce wyczerpanie to nastepuje. Weéréd cial dzia-
lajageych pobudzajgco na parasympathicus (acetylcholina, fizo-
stygmina, ergotamina), ergotamina zastrzykniegta do komor
moézgu kota, wywoluje z jednej strony zwezenie Zrenic, ale tez
zniesienie ich oddzialywania na $wiatlo, élinotok i stan snu, osla-
biajac gotowosé do pracy ukladu nerw. zwierzecego. Wiemy,
ze jony wapna dzialajg podobnie jak sympathicus, jony potasu
jak vagus i ze psychika wplywa przedewszystkiem na uklad
roélinny jak np. w silnych afektach — zmiany naczyniowe, wy-
dzielnicze, zwigkszenie ilo§ci adrenaliny we krwi i t. d.

Anatomicznie stwierdzono juz liczne oérodki roélinne w miedzymé-
zgowiu, w jagdrach okolo komory III, do ktérych zaliczamy : 1) corp.
hypothalamicum s. Luysi z ofrodkami naczyniorucho-
wemi, potowydzielniczemi, zmian Zrenic, skurczu pecherza, 2) tuber
cinereum, czyli guz popielaty z osrodkami regulacji t9, przemiany
materji, regulacji wydalania wody i soli. Pozatem w innych oérod-
kach znajdujemy regulacje cisnienia osmotycznego, ciénienia krwi,
hypotetyczny osrodek snu i czuwania, oérodki gladkich mieéni i t.d.
Wiemy, ze uklucie tuber cinereum wywoluje zaburzenia w regulacji
dobowej cieploty ciala, brak apetytu, wzmozone pragnienie i wzmo-
zone wydzielanie moczu. Wiemy, Ze w zespole thiszezowo-plcio-
wym zjawiaé si¢ moze wilezy apetyt, a zesp6l ten réwniez wigze
si¢ z omawiang okolica mézgu. Ciekawa jest owa rytmicznosé
dzialania tych oérodkéw. Tak np. stwierdzono, ze dzienne waha-
nia cieploty u europejczyka przez pewien czas s niezmienne co
do godzin, mimo pracy nocnej lub wyjazdu do Ameryki.
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Wiemy réwniez, jak cisly jest zwiazek ukladu roélinnego z gru-
czolami o wydzielaniu dokrewnem. Nie moge tu rozwodzié si¢
i zestawiaé olbrzymiej ilodci faktéw stwierdzonych w tej dziedzinie.
Rozdzial badan nad stosunkiem gruczoléw dokrewnych do ukladu
roélinnego nie jest jeszeze zamknigty. Zaznacze tylko, ze np.
wydzielina nadnercza — adrenalina, stanowi swoistq podniete
dla sympathicus, insulina zaé pochodzenia trzustkowego dziala
tak samo na parasympathicus (Garrelon, Santenoise Le Grand),
usuniecie trzustki wywoluje przyspieszenie tetna, oslabienie skur-
cz6w serca i zwolnienie oddechania, czyli obniza tonus i pobudli-
wosé parasympathicus. O ile takiemu zwierzeciu przelejemy
krew innego zwierzecia, wagotonicznego, tonus i pobudliwoéé
vagus wzrasta. Tarczyca, tk. chromafinowa nadnerczy i neurohy-
pofiza, czyli przednia czesé przysadki mézgu, pobudzaja, podobnie
jak sympathicus, dyssymilacje, zaé grasica, istota korowa nad-
nerczy i trzustka, dzialajy przeciwznacznie, pobudzajac faze ana-
boliczng, assymilacje, podobnie jak uklad parasympatyczny.
Klinicznie w zespolach zaleznych od zmian w gruczolach dokrew-
nych (obrzek Sluzakowaty, choroba Bazedowa, tezyczka, choroba
Addisona, pseudohermaphroditismus, virilismus suprarenalis,
akromegalia, zesp6l tluszezowo-pleiowy, eunuchoidyzm i t. d.)
wystepuja lacznie objawy roélinne i psychiczne (Sterling).
Scisly zwiazek miedzy temperamentem i gruczolami dokrewnemi
jest niewatpliwy. Z ukladem wegetatywnym wigzemy réwniez
ogélne czucia cielesne, tak zw. endocenestezje, uczucie glodu,
pragnienia, znuzenia, sennosci i wogdle zle i dobre samopoczucie,
a nawet i bél (causalgia).

Wreszcie bardzo ciekawy dzial stanowia doswiadezenia, zaj-
mujace sie badaniem wplywu sugerowanych w hypnozie wrazen
na przemiane materji i inne objawy ustrojowe (Landenhei-
mer, Marcus i Solgren,Deutsch, Grafe, Gigon).
Okazuje sie, ze u hypertonika udaje sie drogg odpowiedniej sugestji
obnizyé w ciagu kilku minut ciénienie krwi o 10—20 mm. Hg.;
ze podanie roztworu cukru z sugestja, ze to woda, nie zwieksza
iloei cukru we krwi; ze w cukrzycy droga sugestji zmniejszy¢
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mozna iloéé cukru w moezu i we krwi nawet do 259%,. Stwierdzono
réwniez, ze w hypnozie mozna znacznie oslabi¢ dzialanie zastrzyk-
nietej adrenaliny, pilokarpiny i atropiny; Ze silne afekty suge-
rowane w hypnozie moga zwieksza¢ lub zmniejszaé podstawowa
przemiane materji nawet o 25%. Méwige o hypnozie, wspomneg
jeszeze o innej dziedzinie, w ktorej daje ona ciekawe wyniki, a mia-
nowicie przekonaliémy sie, ze droga sugestji, mozna wplywaé
na objawy nerwowe, czysto organiczne, jak np. mikrografje,
bezsennoéé, niepokéj nocny w nagminnem spigezkowem zapa-
leniu mézgu lub w tikach organicznych, nietrzymaniu moczu i t. d.
(Baley, Dattner i John).

W éeistym zwigzku z ukladem rolinnym i gruczolami dokrew-
nemi stoja choroby czynnoéciowe ukladu nerwowego, nerwice lub
psychonerwice, stanowigce pogranicze neurologji i psychiatrji.
W schorzeniach tych wystepuja zaburzenia odwracalne, to znaczy
takie, ktére mozna usunaé droga psychoterapji (sugestji, hypnozy
psycho-analizy ete.). W nerwicach charakterystyczne sa dwie
wladciwoéei: udzial przemozny afektéw w ich powstawaniu i obja-
wy z zakresu ukladu nerwowego roslinnego (naczynioruchowe,
wydzielnicze, odzyweze, zaburzenia endocenestezji i t. d.), do
czego nierzadko dolaczaja sie zaburzenia ruchowe, zwykle mia-
rowe i rytmiczne, o cechach automatyzméw ruchowych pod-
korowych i zaburzenia w dziedzinie zmysléw. W jednych przy-
padkach przewazaja objawy o cechach cielesnych, w innych —
o cechach psychicznych (zle samopoczucie, ogélny niepokéj, chwiej-
noéé nastroju, lek, rozdwojenia osobowosci, zludzenia, omamy
i urojenia i t. d.). Na obie kategorje zjawisk patologicznych wplyw
psychoterapji jest ten sam. Tak np. Mo hr u histeryczki z pod-
niesions, cieplota na skutek grypy, dowolnie — droga hypnozy,
cieplote obnizal lub podnosil, réwniez udawalo mu sie usuwad
znaczng niedokwasénoéé zoladka i niezyt nosa. Dowolne zmiany
cieploty w hypnozie u zdrowych udawalo si¢ wywolywa¢ Eichel-
bergowi, podobnie jak Bauerowi i Schilderowi
udawalo sie otrzymaé u 8 oséb hypnotyzowanych samorzutne
zbaczanie palea (objaw patologiczny, znany przy schorzeniach
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moézdzku i blednika, a polegajacy na odchylaniu si¢ kohezyny
gbrnej w pewna strong w czasie jej ruchu w okreélonym kierunku),
po wméwieniu, ze s obracani na krzedle Baran y ego. Prze-
istaczanie sie¢ objawéw psychicznych w patologiczne objawy
cielesne wiekszoéé autoréw sprowadza do sugestji, pochodzacej
albo od samego chorego, albo zzewnatrz. Istotnem Zrédiem tych
zaburzen jest niestosunek, zachodzacy miedzy Swiatem afektow
i popedéw, a intelektem, z przewaga pierwszego. Psychologicznie
chodzi tu o konflikt miedzy zadanem a otrzymywanem, CO
przetlomaczone na jezyk biologiezny odpowiada nadmiarowi
pozadan afektywno-popedowych z niedomoga w dziedzinie wy-
konawczej.

W dziedzinie fizjologji ukladu nerwowego dokonano waznych
i cennych odkryé, dotyezgeych, badz ogélnych wlasnodei tk.
nerwowej, badz tez pewnyceh lokalnych wladciwosei i mechanizmow.
Wspomne tu przedewszystkiem o chronaksji Lapicque’a,
pod ktéra nalezy rozumie¢ ceche czasu, ktora dadza sie charakte-
ryzowaé rozmaite czeéei i czynnosci ukladu nerwowego. Dotych-
czas fizjologja stala na stanowisku Du-Bois-Reymon da,
e czas trwania podniety pozostaje bez wplywu na reakcje. L a-
picque dowiédl nieslusznosei tego twierdzenia i wykazal, ze
caly uklad nerwowy sklada sig z czesoi odmiennie zachowujacych
sie, co do trwania czasu podniety, niezbednej dla wywolania
reakeji minimalnej. Okazalo si¢ przytem, Ze tym samym prawom
podlega i tkanka migéniowa, Ze uklad mie$niowo-nerwowy dziala
sprawnie az do czasu, poki réznica stosunku chronaksji nerwu
do mieénia nie przekroczy liczby 2. Wéwezas miesien przestaje
odpowiada¢ na podniety nerwowe. Ten izochronizm charaktery-
zuje te czeéci ukladu nerwowego, ktére nalezg do jednego czyn-
noéciowego kompleksu. Np. uklad piramidowy ma inng chro-
naksje, znacznie mniejsza, niz uklad wzrokowy. A wiee w funkeji
czasu dadza sie dokladnie mierzy¢ i wyrazaé réznorodne czynnosci
nerwowe.

Pawlow i Bechterew stworzyli bardzo cenng metode,
pozwalajaca na objektywne badanie wlasnosei kojarzeniowej
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tkanki nerwowej, co oczywicie odslonilo bardzo szerokie hory-
zonty dla badan nad zlozonemi czynnofciami ukladu nerwo-
wego. Zasadnicze dodwiadezenie Pawlowa polega na tem,
7e psu przywigzanemu pokazywano zdaleka jedzenie, a jedno-
czeénie badano szybkoéé i iloéé wydzielanej éliny. Okazalo sie,
e iloé¢ wydzielanej Sliny pod wplywem podniet wzrokowych —
widoku jedzenia — wzmaga si¢ wyraZnie. Jezeli jednoczesnie
z pokazanem jedzeniem bedziemy stosowali inng zupelnie pod-
niete, np. rysunek kola, ktéra sama przez si¢ jest zupelnie obo-
jetna dla zwierzecia, wéwezas po szeregu takich doéwiadczen,
dzieki skojarzeniu si¢ z pierwotng podnietq — widoku miesa,
warunkowej podniety — kola, wyksztalci si¢ odruch warunkowy
czyli skojarzony, tak ze potem wystarczy samo pokazanie kola,
by wywola¢é wzmozone wydzielanie Sliny. Zamiast kola, mozna
uzyé innej podniety warunkowej: diwickowej, barwnej it d.
Jako podniete pierwotna mozna zastosowaé, zamiast pokazywa-
nia jedzenia, draznienie elektrycznoscia lapy zwierzecia, ktérg
zwierze cofa. Metoda ta okazala sie bardzo plodng dla badan
nad zdolnoécig rozrézniania zmyslowego. Okazalo sie, Ze pies
rozréinia dokladniej tony od czlowieka, ze potrafi odrézni¢ kolo
od elipsy, przy stosunku pélosi tej ostatniej r6wnym 9:8 it. d.
Nie koniec na tem; badania oparte na tej metodzie daly moznosé
tlomaczenia trudnych do zrozumienia czynnoei ukladu nerwo-
wego, jak snu zwyklego, hypnozy, katalepsji, sugestji, a nawet
objawéw nerwicowych; tlomaczq one nam réwniez tak dziwne
objawy jak czujnoéé snu matki w okresie karmienia, sen mlyna-
rzy i t. d. Jezeli mianowicie stosowaé przez czas pewien ten sam
odruch warunkowy u psa, wystepuje sennosé, a wreszcie i sen.
Proces ten Paw!low nazywa wewnetrznem hamowaniem. Po-
zytywny odruch warunkowy wywoluje przeciwznaczne pobudzenie
kory. Hamowanie wewnetrzne mozna ograniczy¢, tworzac nowe
punkty pobudzenia. Podraznienie i hamowanie, to rézne fazy
czynnoéciowe komérek nerwowych, przytem hamowanie to obrona
przed zupelem wyczerpaniem. O ile przewaza pobudzenie kory,
mamy stan czuwania, przewaga hamowania wywoluje sen. Walka

Ks. Pam. — 14,
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obu proceséw moze daé objawy nerwicy doswiadezalnej. Tak np.
pies ,,zrézniczkowany’’ na kolo i elipse, o ile stosunek polosi elipsy
zaczyna zblizaé si¢ do stosunku 9:9, zdradza silne podniecenie,
lek, niepokéj, ktéry to stan moze si¢ utrzymacé przez czas dluzszy,
i pod wplywem podawania bromu ustepuje. Dla powstawania
odruchéw warunkowych niezbedne sa pélkule moézgowe. Metode
odruch6w warunkowych z dobrym skutkiem mozna stosowaé
klinicznie do umyslowo chorych, z ktéremi np. nie mozemy wejsé
w kontakt.

W ostatnich czasach zjawily si¢ préby zastosowania tej me-
tody do badan doéwiadezalnych nad wykryciem mechanizmu
powstawania odpornoéci. Metalnikow i Chorin, wycho-
dzac z teoretycznego zalozenia, ze przejawy odpornosci sq W istocie
swej bardzo zlozonemi odruchami warunkowemi, probowali wy-
kazaé to doéwiadezalnie. W tym celu dwinkom morskim zastrzy-
kiwali do jamy otrzewnej réznorodne ciala, wywolujace odezyn
ustroju, jako wskaznik ktérego przyjeli odezyn cialek bialek w ply-
nie z jamy brzusznej. Jednoczesnie z temi zastrzykami stosowali
podniete warunkowa jako drapanie lub przypalanie skéry, co
powtarzali codziennie w ciagu 15—20 dni. Potem pozostawili
zwierzeta w spokoju az do chwili znikniecia wszelkich zmian
w plynie z jamy brzusznej. Wowcezas zaczeto stosowaé tylko
podniete warunkowa — drapanie lub przypalanie skéry — i na
skutek tejze otrzymywano zmiany w plynie jamy brzusznej takie
same, jak po wstrzyknieciu poprzednio uzytych cial. Wyhodowano
wiec odezyn warunkowy cialek bialych w plynie jamy brzusznej.
By¢ moze, ze w réznorodnych schorzeniach, ujmowanych w ostat-
nich czasach jako allergiczne (dusznica, wypryski, pokrzywki,
coryza spasmodique, i t. d.), u podstawy mamy odruchy warun-
kowe, za czem przemawialby wyrazny udzial psychiki w tych
schorzeniach.

Ogromny postep dostrzegamy rowniez w dziedzinie, dotyezacej
znajomosci dzialania poszezegélnych ograniczonych czesci ukladu
nerwowego, dzigki umiejetnemu stawianiu doéwiadezenia fizjo-
logicznego, stalemu sprawdzaniu go anatomicznemu i metodzie
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poréwnawczej badania. Poznaliémy automatyzmy rdzeniowe,
opuszkowe, sztywnoéé powymoéidzeniowa Sherringtona,
odruchy Magnus'a i de Kleijn'a stania, ustawiania sig,
zaleznie od sily ciezkoéei, zlokalizowane w srédmézgowiu; znamy
uklad ruchowy pozapiramidowy z jego ruchami ogélnemi, loko-
mocyjnemi i innemi automatycznemi, poznalismy nowy zmysl
réownowagi z blednikiem i zlozonym narzgdem osrodkowym,
znamy wplyw mézdzku na réwnowage, wiemy, ze usuwanie kory
mézgowej wywoluje réine objawy, zaleznie od miejsca uszkodze-
nia, wiemy, ze w korze gromadzi si¢ zapas nabytych droga osobni-
czego doéwiadezenia dyspozycji inerwacyjnych. Ta droga powstala
cala nauka o lokalizacji czynnodci w ofrodkowym ukladzie ner-
wowym. Przytocze tu tylko jeden bardzo cickawy przyklad po-
dany przez Lo e b a, a dotyczacy sokola pozbawionego obu péikul
moézgowych, ktérego umieszezono w jednej klatce z myszami.
Sokél, o ile zobaczyl poruszajaca sie mysz, chwytal ja. trzymal,
ale jej nie zjadal. Po chwili mysz wydostawala sie powoli z pazuréw.
Powtarzalo si¢ to przez czas dlugi, az wreszcie myszy, nauczone
doéwiadezeniem, zjadly sokola, zaczynajac od grzbietu. Naogél
zwierzeta bez polkul moézgowych traca zdolnosé nabywania no-
wego do$wiadezenia. Podobnie i czlowiek, ktérego kora mézgowa
jest najwyzej rozwinigta, staje si¢ gluptakiem przy jej) niedoroz-
woju, braku lub zniszezeniu. Dzisiejszy sposéb lokalizacji czynnosei
w oérodkowym ukladzie nerwowym, charakteryzuje sie dwiema
gléwnemi wlasciwosciami: 1-o lokalizacje rozumiemy dynamicznie
i 2-0 uwzgledniamy moment rozwojowy, moment czasu czyli
lokalizujemy chronogenetycznie, méwimy o melodjach inerwacyj-
nych za Monakowem, ktorego slusznie nalezy uznaé¢ za
pioniera nowozytnej nauki lokalizacji. Méwimy wiee o rozbudowie
i rozpadaniu si¢ danej czynnosci (Aufbau i Abbau), starajac sie
w tych procesach odnalezé prawidlowos¢ i kolejnosé, zgodna
z rozwojem ontogenetycznym. Na przykladzie da si¢ to wyjasni¢
u dziecka w rozwoju jego motoryki. W ruchach noworodka do-
patrujemy sie wspélzaleznosei miedzy kolejnym rozwojem pew-
nych zakreséw mézgu, a charakterem ruchéw, méwimy o motoryce
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dziecka pallidarnej, striarnej, wreszcie korowej. U doroslego
wszystkie te warstwy, nabyte w czasie, dzialajg jako jedna calosé,
a przy uszkodzeniach ukladu ruchowego, moze nastapi¢ rozpad
tej calodci, przytem najstarsze mechanizmy sg najodporniejsze.
Poglad ten popieraja badania anatomiczne Brod man’a, Vog-
to6w, Rosego dotyczace tak zw. cytoarchitektoniki i myelo-
architektoniki kory mézgowej, w ktérej da sie¢ wyrézni¢ anato-
micznie wielka liczba pél korowych o réznej budowie, a badania
poréwnawcze wykazuja, ze w miare posuwania si¢ ku wyzszym
szezeblom rozwojowym w $wiecie zwierzecym, powiekszaja sie
okreélone pola lub zjawiaja si¢ nowe. Tak np. u czlowieka nowym
jest anatomicznie 3-ci zawéj czolowy (subregio frontalis inferior),
ktéry u szympansa ma jeszeze budowe taks samg jak zawéj érod-
kowy przedni. Zakres ten odpowiada tak zw. oérodkowi rucho-
wemu mowy Broca. U czlowieka wlaciwy zakres czolowy
kory wynosi 299%, calej kory, u szympansa 16,9%, u psa 6,9%,
u kota 3,4%,, u krélika 2,29%,.

Co do psychologji wreszcie, to dzieki zblizeniu si¢ jej do nauk
przyrodniczych, rozszerzy!l sie znacznie zakres jej badan. Powstaly
metody badania introspekeyjnego, eksperymentalnego, badan
poréwnawezych i rozwojowych nad dzieémi i zwierzetami, badan
biograficznych, a przedewszystkiem psychopatologicznych. Zmie-
nialy si¢ kolejno ogélne kierunki: asocjacjonizmu, pragmatyzmu,
reprezentowane gléwnie przez lekarzy, fenomenalizmu i psycho-
logji strukturalnej, behawioryzmu, psychologji objektywnej, z kt6-
rych kazdy wniést swa danine do skarbnicy wiedzy o duszy.

Badania te, zmierzajace réznemi drogami, doprowadzily wreszcie
do ogélnie dzié przyjetej zasady, ze podlozem anatomicznem
objawéw psychicznych jest uklad nerwowy. Treéé tych dociekan
psychologicznych po przez rézne metody stanowily mozliwie
wszystkie przejawy psychiki, tem nie mniej jednak w ognisku
kazdej z tych metod stalo gléwnie jedno zagadnienie, do ktdrego
metoda dana najlepiej pasowala. Naog6l jednak mozna powiedzie¢,
ze uprzywilejowans treécig tych badan byly zjawiska postrze-
gania, wyobrazenia, kojarzenia wyobrazen, my$lenia i zagadnie-
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nin woli, po macoszemu zaé traktowany byl swiat uczu¢, po-
pedéw i instynktéw. Myél stawialiémy na szoezycie twoérezosdei
psychicznej, rozumiejac ja apriorycznie jako coé w zasadzie nie-
omylnego, decydujacego i niezaleznego. Stad przyjmowaliSmy
jej przemozny wplyw na wszystkie inne przejawy psychiki i sadzi-
liémy, ze mys$l sama stanowi narzedzie wszechpoteine, zdolne
rozwigzywaé wszelkie zagadnienia. Dlatego to i wszelkie filozo-
ficzne koncepeje nie ogladaly sie zbytnio na zdobycze innych nauk,
a zwlaszeza nauk konkretnych, przyrodniczych, gdyz opieraly
sie na przypuszezeniu wszechmocy mysli. I dopiero zetknigeie
sie psychologji z wartkim pradem zycia i sprawdzenie swego
stanowiska droga doéwiadczenia, postawilo nas wobec zagadnie-
nia, ezy istotnie mysl jest wyposazona w te dynamiczng potege,
czy nie mamy tu do czynienia z jednem ze zludzen, wyplywaja-
cych z aprioryzmu.

Odpowiedzig na to pytanie byly badania skierowane ku dziedzi-
nie afektéw, poped6w i instynktéw, punktem wyjscia ktérych byly
obserwacje w dziedzinie psychopatologji, rozwoju dziecka i psycho-
logji ludéw pierwotnych, badania Jung'a, Bleulera,
Freuda, Kretschmera, Mazurkiewicza, Mo-
nakowa, ktére stworzyly kierunek dajacy sie ujaé narazie
og6lng nazwa kierunku dynamicznego i psychogenetycznego,
a ostatnim jego wyrazem, najbardziej moze objektywnym, jest
konstytucjonalizm, czyli nauka o korelacji psychofizycznej.

W osérodku zycia psychicznego stawiamy dzié swiat uczud,
popedéw i instyktow. Opatrzone sq one wspélnym znakiem aktyw-
noéci, skierowanej ku utrzymaniu caloéei osobnika i ku dosko-
naleniu sie go. Ten pierwiastek czynny, popedowy Monakow
nazywa hormq, B 1 e ul e r ergjq. Slepy ped, jak méwi Mon a k ow,
do pomyélnoéci, do doskonalenia sie, zabezpieczajacy przyszle
pokolenia nawet kosztem osobnika, jest zjawiskiem najpierwot-
niejszem, waznem dla rozwoju gatunku. Ten ped Monakow
uwaza za zarodek uczucia etycznego, sadzi on, ze $wiat uczul
stanowi istotng zyciowa przyczyne filo-ontogenetycznego roz-
niczkowania si¢ ukladu nerwowego. Fizjologicznym skladnikiem
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uczu¢ sg wedlug Monakowa czynnoSci gruczoléw dokrew-
nych, trzewiéw i czuciowe komérki nerwowe, z ktérych tworza
sig uklady czuciowe ze szczegélnem powinowactwem do wydzielin
wewnetrznych gruczoléw. Uczucie wige jest to subjektywnie
odcznv-mne napiecie, zdazajace do rozwigzania, z warstwami
czasu i wartoéciami. Psychologicznie: uczucie to Swiadome dane
réznorodnych subjektywnych pobudzen w ciele, to ezynnik po-
rzadkujacy przeszlo§é i przyszlodé i zawierajacy pewien stopien
oceny. Zycie popedowe najnizsze — to potrzeby kazdej komérki
regu}o.wane przez uklad nerwowy (intramuralny) ﬁrédécienny:
dalej idg potrzeby narzadéw, regulowane przez uklad sympat.ycz:
ny zwojowy; kolizje miedzy potrzebami grup narzadéw reguluja
odruchy rdzeniowe, a o ile walka miedzynarzadowa nie zostanie
wyréwnana, powstaje poped calego ustroju, regulowany ukladem
nerwowym i skladem krwi; wreszcie osobowoéé decyduje o zadosé-
ut.:zymeniu droga uczucia. Dowolnoé¢ ludzka, jak moéwi A ve-
ling, polega na opéznianiu czynnosci, mogacej byé wywolang
przez podniete popedowa, ktére to opdéznienie powstaje na drodze
rozw:l.da-;.nia. motywow, z podréd ktérych zwycieza motyw naj-
'hardzmj zgodny z dzialajacemi dyspozycjami. Jednak czynnoéei
instynktownej brak wgladu w przyezynowy stosunek miedzy
grodkami i koficowym celem, co charakteryzuje znéw inteleki

.Najbardziej jasnym, zwartym i Scislym jest poglad Mazur:
ki e wiczal), w ktéorym kora uznana jest za podécielisko naj-
wy.zszych czynnoéci psychicznych mnestyczno-kojarzeniowych
é\.vm(-lomych. Zjawiska psychiczne rozumiane sg jako gynteza:.
zjawisk zyciowych, z nows wlasciwoscia—swiadomoseig. Osobowoéé
psychiczna to poczucie jednoéei i ciaglosei stanéw psychicznych
ktére tworzy uklad roélinny na drodze pamigci stanéw afektyw:
nych, wrazen organicznych i cenestezji. W kazdem zjawisku

1) W ostatnich swych pracach: . Zarys fizj i i

; / t 5, LAary rjologicznej t At A
Roczn. Psychiatr. 1930 r. zesz. XII s. 31 i zesz. XIII js. (‘:D?l gzl;y
schelzuat. przebiegéw psychofizjologicznych™ odezyt w T-wie P;;'chhtr.
% dn'la 21 styeznia 1931 r.,, Mazurkiewicz rozszerza i poglebig zna-
czenie uezué dla zycia czlowieka. v
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psychicznem dadza sie wyrézni¢ cztery skladniki. Dwa korowe
czyli neencefaliczne mnestyczno-kojarzeniowe, z ktorych jeden
jest przedstawicielstwem intelektu, drugi zycia afektywnego.
Przedstawicielstwa te pomyslane sa jako pola engramowe ze
zdolnoécig do ekforji. Drugie dwa skladniki sa pochodzenia pod-
korowego, paleencefalicznego, sa to wrazenia zmyslowe i wraze-
nia organiczne roslinne. Pélkule mézgowe sa narzedziami pro-
ces6w uéwiadamiajacych. Istnieja dwie konstelacje: 1) psycho-
logiczna — to kategorja zycia afektywnego o pewnych nabytych
kompleksach intelektualno-afektywnych, z ktérych w swiado-
moéei ujawnia sie w danej chwili jeden lub pare i 2) konstelacja
fizjologiczna — kategorja zycia ustrojowego 7 elementarnemi
afektami, zawsze o charakterze kinetycznym. Dowody $wiadezace
o istnieniu dwéch mechanizméw afektywnych: paleencefalicz-
nego — nizszych uezué i neencefalicznego — wyzszych uczué,
Mazurkiewicz znajduje przedewszystkiem u zdrowych
ludzi, u ktorych przejawiaja sie dwa podstawowe skladniki psy-
chiczne: 1-szy miedei sie w pojeciu syntonji ezyli sklonnosdei do
sealania sie z otoczeniem, przejawiania bezposredniego swych
uezué, we wladciwosciach podobnych do psychiki dziecka; sklad-
nik ten przewaza zazwyczaj u kobiet; 2-gi skladnik, objety nazwa
schizoidu, ujawnia sie zachowaniem swej samodzielnodei, rezerwy
wzgledem otoczenia, opornodcig afektywna, hamowaniem bez-
poéredniej reakeji; spotyka sie przewaznie u mezezyzn i laczy sie
z nabytemi neencefalicznemi wladciwodciami intelektu i uczucia.
W klinice psychiatrycznej dadza sie réwniez wyréznié: 1) zaburze-
nia elementarnych afektéw: zle lub przesadnie dobre samopo-
czucie (morfinizm, Bazedow, psychosis maniacalis-depres-
siva), 2) zaburzenia uczué biologicznie wyzszych lacznie z ubyt-
kami intelektu (matolectwo, porazenie postepujace), 3) wreszcie
rozkojarzenie obu skladnikéw uczuciowych w obu ukladach,
jak to ma miejsce W zespolach podkorowych (nagminne §piacz-
kowe zapalenie mézgu).

(iekawym krafhcowym wyrazem koncepeji, zbudowanych na
danych anatomo-fizjologicznych, sa poglady Kii ppersa,
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w ktérych przez odpowiednie postawienie zasadniczego pytania,
autor stara si¢ usungé, wykazaé bezpodstawnosé calego zagadnie-
nia stosunku ciala do duszy. Kiippe rs wychodzi z zalozenia,
ze ustréj najlatwiej zrozumie¢ jako podmiot, a wiee subjektywnie.
Podmiot czyli jadro zawiera w sobie dwie warstwy zjawisk jedno-
czesnych: 1) czuwania, co jest wyrazem osobowoseci psychicznej,
wéwezas jednostka zyciowa przeciwstawia sig otoczeniu i nawig-
zuje z niem stosunek i 2) snu, co jest wyrazem ustroju anatomo-
fizjologicznego, czyli jednostki zyciowej, dajacej zorganizowane
reakeje obronne ustrojowe, polegajace na laczeniu reakeji narzadow
i komérek w zborng caloéé (cieplota, przemiana materji, regulacja
wody, ezynnodei pleiowe ete.). Warsztatem osobowoéei jest uklad
nerwowy zwierzecy, zaé ustroju — uklad roélinny i czucia pro-
topatyczne. Nalezy zatem z wielodci dzialan ustroju wyprowadzié
jednoéé dzialania osobowosei, czyli, osobowoéé wyzszego rzedu —
ludzka, nalezy wyprowadzié ze wspélzycia osobowoéci nizszego
rzedu — komérek. Czynnosci podmiotu biorg poczatek ze stanéw.
Najwyzszym oérodkiem ukladu zwierzecego jest, jak sadzi K ii p-
pers, wzgérek wzrokowy, (thalamus opticus), najwyzszym
ofrodkiem ukladu roélinnego jest istota szara okolo komory III.
Stany podmiotu, dzialajac jednoczeénie poprzez thalamus na-
zewnatrz ustroju i poprzez osrodek istoty szarej komory III na-
wewngtrz, zapewniajg zgodno$¢ dzialania osobowofci i ustroju.
Ofrodek podmiotu musi byé¢ nadrzednym nad obu oérodkami
poprzedniemi i musi posiada¢ dwa oblicza: rodlinne i zwierzece.
Sadzi, ze trzeba go pomysle¢ réwniez w okolicy istoty szarej
komory III. Wszelkie impulsy woli pochodzg z thalamus. Uklad
odcinkowy rdzenia zawiaduje tonusem i automatyzmami, uklad
§rédmoézgowia — moézdzku orjentacjg ciala wzgledem sily ciez-
koéci, odruchami ustawiania si¢ i skladaniem w caloéé czynnosei
odcinkowych rdzenia. Uklad przodomézgowia w oérodku ma
thalamus i istote szarg [II komory, pozatem pallidum zawiaduje
ruchami ogélnemi z cechg agonistyczno-antagonistyczng, neo-
striatum — postawami, skierowanemi na otoczenie, kora ruchowa
zaé to skladnica formulek, dopasowywujacych ruchy do przed-
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miotéw zewnetrznych, wreszcie kora rozwazajaca, nie ruchowa,
zawiera formuly dzialan opracowanych, za§ kora platéw czolo-
wych to siedlisko mysdli i zamierzen. Thalamus wysyla impulsy
dwojako: poprzez kore lub poprzez pallidum. Swiadomoéé to
stosunek miedzy zyciem roSlinnem a zwierzecem. Uklad myslowy
to thalamus-kora. Rozwazanie mys$lowe polega na odwietlaniu
bibljoteki wiadomosdei korowych przez talamicznie wywolane
cienie uwagi, budzace pewne gotowosci. Lacznikiem miedzy
ukladem zwierzecym a obwodowym érédéciennym roslinnym
jest tak zw. uklad bazalny czyli sympatyczno-protopatyeczny
z czuciami (bélu, t° 37°, lechtania, rozkoszy pleiowej) protopatycz-
nemi Head’a. Jazn podmiotu zwierzecego tworzy sie na pod-
stawie 2 rzeczywistosci: wlasnego ciala i Swiata otaczajacego.
O ile jazh zwrécona jest do wewnatrz ku poszezeg6lnym czedciom
ustroju — odpowiada pojeciu duszy. Calg t¢ hypotetyezna budowle
moznaby przyjaé, gdyby nie pojecie podmiotu, zlokalizowane
w sposéb niezrozumialy w tym samym osrodku co i ustréj.

Jak wige widzimy nowozytne ujecie zagadnienia stosunku duszy
do ciala idzie w 3 kierunkach: 1) réwnolegloéci psychofizycznej,
2) zwrotnego oddzialywania na siebie duszy i ciala i 3) identyfi-
kowania obu tych pojeé.

Zaden z tych kierunkéw zadowoli¢ nie moze, kazdy postuluje
swg wylaczng shusznoséé jedynie hipotetycznie.

Jezeli wiee zawodzi nas zasada przyczynowosci w hypotezie
zwrotnego oddzialywania psychiki na cialo i ciala na psychike,
jesli stoi w niezgodzie z praktycznem poczuciem naszej psycho-
fizyeznej jednoéci hypoteza réwnolegloéci psychofizycznej, a przy-
puszezenie identycznosei duszy i ciala nie da uzasadnié si¢ naukowo,
nalezy szukaé¢ innych drég, prébowaé innych metod, a w braku
ich, tworzy¢ nowe, bardziej odpowiadajace stawianemu celowi
i obecnemu stanowi naszej wiedzy, albo tez stawiaé cale zagad-
nienie stosunku duszy do ciala w innej plaszezyznie.

Nauka o konstytucji lagodzi wyzej przytoczone rozbieznosci
i przez to wysuwa sie jako metoda badania czaséw ostatnich na
miejsce czolowe.
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Jezeli przez konstytucje osobnicza bedziemy rozumieli calo-
ksztalt cech, warunkujacych nie tylko rozwéj osobnika, ale jego
przejawy zyeciowe i sposéb oddzialywania na otoczenie, a wigc
wlagciwoséei odziedziczone, wrodzone i nabyte, to zagadnienie
stosunku duszy do ciala przestanie by¢ majakiem czesto brutalnie
wydzieranym sobie przez zwolennikéw tego czy innego punktu
widzenia, uniezalezni si¢ zatem od przygodnej przewagi tempera-
mentu przeciwnikéw.

Przy takiem postawieniu sprawy, w oérodku calego zagadnienia
znajdzie sig nie dusza i nie cialo, ale osobnik, jako jednostka zyciowa,
jako caloéé niepodzielna, charakteryzujaca sie swemi konstytu-
cjonalnemi wlasciwoéciami. W ten spos6b nauka o konstytucji
staje sie wladciwie nauks o osobniku.

Zadaniem tego kierunku naukowego jest stwierdzenie, czy
istnieja takie cechy osobnicze, wedlug ktérych moznaby grupowaé
jednostki w pewne typy ?, jakie to sa cechy? i jaki jest ich los
w szeregu pokolen ! Oczywiscie, Ze takiemi cechami, ktére moga
charakteryzowaé¢ calo§é, ktére majg w sobie rzeczywiscie cos
istotnego, nie moga by¢ przygodnie stwierdzane znamiona, lecz
wazkie i wielokrotnie wypr6bowane wladciwosci. Najlatwiejszemi
do ujecia sg cechy anatomiczne, morfologiczne osobnika, gdyz
mozemy je wymierzy¢ i ujaé nawet w scisle liczby, umozliwiajace
por6wnywanie. To tez badania takie sa jednemi z najdawniejszych
i stanowig pierwsze ogniwo w rozwoju nauki o konstytucji. Same
przez sie sa one jednak zupeie nie wystarczajace dla scharaktery-
zowania typu osobnika. Z kolei rzeczy przystapiono wiec do
badah nad czynnoéciami osobnika, do ujecia istotnych cech fizjo-
logicznych w dziedzinie réznorodnych ukladéw narzadowych:
ukladu nerwowego, trawienia, gruczoléw dokrewnych, narzadéw
pleiowych i t. d. Tq droga nagromadzono ogromny iloéé spostrzezen
i danych, zmuszajacych do rozezlonkowania calej nauki o konsty-
tucji na poszezegélne nauki o konstytucji nerwowej, gruczolowej,
pleiowej i t. d. Ostatnig wreszcie z kolei dziedzing objawéw zy-
ciowych jednostki, najtrudniejsza do badan z punktu widzenia
konstytucjonalnego, byla dziedzina psychiki.
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I tu jednak w czasach ostatnich zostal zrobiony ogromny
wylom, po przez ktéry rzucono wiele $wiatla na zagadnienie
konstytucji psychofizycznej, dzigki badaniom, na czele ktérych
nalezy postawié prace Kretsechmer’a o budowie ciala i cha-
rakterze.

Okres wstepny — wyszukiwania cech istotnych u osobnikéw —
bynajmniej nie jest zakofczony. Tem nie mniej jednak przysta-
piono juz do nastepnego etapu badan, a mianowicie do wyodreb-
nienia pewnych zespoléw cech osobniczych, mogacych charakte-
ryzowaé okreélony typ biologiczny. W badaniach tych chodzi
o bardzo doniosly fakt: kojarzenia sie, sprzegania si¢ pewnych
cech osobniczej konstytucji w zespoly, znamionujgce si¢ swg
stalodcig, innemi slowy chodzi o stwierdzenie biologicznego po-
winowactwa pomiedzy kilkoma lub wieloma znanemi nam cechami
osobniczemi, powinowactwa ujawniajgcego sie stalem wspélnem
ich wystepowaniem w szeregu osobnikéw danego typu. W ten
sposéb zdazamy do wyodrebnienia typéw konstytucyjnych
o okreélonem obliczu zyciowem, majacem swe wykladniki w pew-
nych stalych cechach osobniczych. Zrozumialy jest rzecza, ze im
wieksza ilodcia takich cech okreélimy dany typ biologiczny, tem
stanie sie on pelniejszy, latwiejszy do odpoznania i skategoryzo-
wania.

Dla oéwietlenia, uwypuklajacego przewodnig mysl zawarty
w tych teoretycznych rozwazaniach, pozwole sobie przytoczy¢
w krétkosei poglady na biotypy ludzkie, jakie podaje jeden z wy-
bitnych przedstawicieli nauki o konstytucji we Wiloszech —
Pende.

Za podstawe do swych rozwazafi Pende bierze stosunek
zdolnoéei gromadzenia energji do zdolnodci wydawania jej, czyli
stosunek assymilacji do dyssymilacji, anabolizmu do katabo-
lizmu. Stosunek ten stara sie ujaé w trzech plaszezyznach, z trzech
punktéw widzenia: 1) morfologiczno-fizjologicznego, 2) bioche-
miczno-humoralnego i 3) psychologicznego.

Za dwa zasadnicze biotypy uwaza:

1. Typ hyperwegetatywny, anaboliczny i
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II. Typ hypowegetatywny, kataboliczny.

1. Biotyp anaboliczny charakteryzuje sie:

Morfologicznie : krétkolinijnoéeig, zaokraglonemi ksztaltami, zbliza
si¢ do ksztaltu jajka.

Fizjologicznie: przewagg zycia roélinnego czyli ukladu para-
sympatycznego, ktéry zawiaduje instynktem odzywiania
i rozmnazania si¢ (trawienie — asymilacja, wydalanie kalu
i moczu, zamiana glukozy na glikogen w watrobie, po-
budzanie trzustki, zuzywanie glukozy przez tkanki,
wprowadzanie tlenu do plue).

Humoralnie: przewaga gruczoléw dokrewnych, pobudzajacych
anabolizm (grasica, istota korowa nadnerczy, trzustka
i przytarczyca) z powodu niedomogi samej tarczycy i przy-
sadki mézgowej. Stad powolnoéé reakeji czynnoSciowych
(bradypragia), powolnoéé przemiany materji (bradytro-
pizm), réwnowaga z nadmiarem energji czynnodciowej
(hyperstenia).

Psychicznie: nadmiar energji, réwnowaga afektywna z prze-
wagq zadowolenia, optymizm, dobra autokontrola, dobra
pamieé¢ i uwaga, sklonnoéé do analizy i rachunkéw, sklon-
noé¢ do udzielania sie¢ otoczeniu, powolnoéé, co wszystko
razem okreéla nazwg bradypsychizmu.

Typ ten zblizony jest do typu cyklotymika Kretschmer'a
i typu ,extravertie’” Jung’a.

W przypadkach patologicznych wéréd ludzi tego typu spotyka
sie zazwyczaj skaze artrytyczna, czyli jak to Pende nazywa
diateze bradytroficzng.

Biotyp ten ma szereg podtypéw. Morfologicznie wyréznia
autor: 1) podtyp apoplektyczny, 2) limfatyczno-zylny, 3) atle-
tyezny i 4) hyperseksualny. Humoralnie: 1) hypotyreoido-hypo-
fizarny, 2) hypotyreoido-hyperadrenalinowy i 3) hypotyreoido-
hypergenitalny.

I1. Biotyp kataboliczny znamionuje sie:

Morfologicznie : dlugolinijnosdcig, wydluzeniem ksztaltéw.
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Fizjologicznie: przewaga Zycia zwierzecego czyli ukladu wspél-
czulnego (sympatycznego), zawiadujacego stosunkiem osob-
nika do otoczenia, strong ofenzywno-defenzywna, zjawiska-
mi ulatwiajacemi walke (rozszerzenie Zrenic, przySpiesze-
nie tetna, wzmozenie cisnienia krwi, podniesienie cieploty,
bladoéé skéry, odruch wlosowo-ruchowy, zimny pot, cukier
we krwi i w moczu, zatrzymanie wydzielin gardla, zoladka,
zahamowanie pleiowe, wzmozone wydzielanie tarczycy
i nadnerezy, skurcz naczyn trzewiowych i skérnych, zmniej-
szona utrata ciepla).

Humoralnie: przewaga gruczoléw dokrewnych, pobudzajacych
katabolizm  (tarczyca, tk. chromafinowa, neurohypofiza)
z nadezynnodeig tarczycy lub szyszynki, lacznie z niedo-
moga nadnerczy, gruczoléw pleiowych i przytarczycy
lub bez niej.

Stad szybkosé reakeji czynnodciowych (tachypragia), szybkoéé

przemiany materji (tachytrofizm) i niestalodé i latwe wyczerpy-
wanie sie (hypo- lub astenia).

Psychicznie: walka z otoczeniem, pesymizm, autyzm, zamkniecie

sie w sobie, emoeyjnoéé, przysépieszenie reakeji psychicz-
nych, wzmozenie odruchowych czynnosci psychicznych
(tarczyca), niecierpliwoéé, niepokéj, latwe przyswajanie,
szybka decyzja, tworczoéé, intuicja, sk onnoéé do syntezy,
latwe meczenie sig.

Typ ten zbliza sie do schizoidu Kretschmer'a i typu ,intra-
vertie” Jung'a.

W przypadkach patologicznych czesto spotyka sie stany
pretuberkulicznie czyli diateze tachitroficzna, jak ja nazywa
Pende.

Wér6d podtypéw autor wyréznia morfologicznie: 1) podtyp
hyperewolucyjny, 2) hypersomatyczno-akromegaloidny, 3) hypo-
plastyczno-grasiczo-limfatyczny, 4) eunuchoidalny, dlugolinijny.
Humoralne podtypy: 1) hypertyreoido-hyperpituitalny, 2) hy-
pertyreoido-hyperadrenalinowy, 3) hypertyreoido-hypogenitalny
i 4) hypertyreoido-hypoparatyreoidalny.
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Naszkicowane tu poglady Pende’go stanowia jedynie jedna
z wielu préb systematycznego ujecia w calo§é syntetyczng rozno-
rodnych danych, zdobytych doéwiadezeniem. Punktem wyjscia
sa wladciwosei fizjologiczne osobnika. Préb takich znamy juz
wiele, nalezy je jednak przyjmowaé z pewnemi zastrzezeniami.
Ciekawem jest jednak to, ze dwa zasadnicze typy konstytucjo-
nalne, wysuwane przez wigkszoéé autoréw, sq do siebie podobne,
mimo ze punkty wyjécia ich rozwazan sq rézne. Taknp. Kre tsc h-
mer wyodrebnia swe dwa czolowe typy pikniczny i schizoty-
miczny na podstawie badan nad umyslowo chorymi, a wigc droga
psychopatologiczng, stwierdzajac, ze pewnym chorobom psy-
chieznym odpowiada najezesciej pewien typ morfologiczny. Stad
dopiero rozszerza swe poglady i na ludzi zdrowych.

Podzialy na takie lub inne typy biologiczne dopiero wéwezas
beda powszechnie przyjete, gdy bedziemy znali dokladnie za-
leznoéé ich od rozwoju osobniczego, od warunkéw zewnetrznych
i przemian, jakim ulegajg w szeregu pokolen.

Tem nie mniej badania te sa cenne z punktu widzenia teore-
tyeznego i praktycznego.

Co si¢ zaé tyczy sprawy, ktéra nas tu zajmuje, kierunek kon-
stytucjonalny ma te wielka dlan wartoéé, ze nie wyprzedza faktow,
a te jedynie stworzq z czasem podstawe do wysnucia wnioskéw
bardziej zadawalniajacych, niz dotychczasowe.

I to jest moze najwazniejsza zdobycza wiedzy wogble, ze za-
gadnienie , dusza-cialo” zmusza nas ciggle do rewizji naszych
pojeé i pogladéw, a w danym okresie bylo jedna z istotnych przy-
czyn, umozliwiajgeych wykazanie hypotetycznodei naszego mysle-
nia wogole. Slusznie tez méwi Bergson, ze sa rzeczy, ktore
tylko umysl szukaé jest zdolny, ale ktérych sam z siebie nigdy nie
znajdzie. Te rzeczy tylko instynkt méglby odnalezé, ale szukad
ich nigdy nie bedzie.

Grube wigzanie czynnoéci psychicznych z pewnemi scislej
okreélonemi okolicami oérodkowego ukladu nerwowego, da si¢
poréwnaé z mozolnemi poszukiwaniami czlowieka w glebinach
wod, odbié blekitu nieba, bieli chmur i zieleni lasow, dostrze-
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zonych na powierzchni zwierciadla wodnego. Im glebiej siega
w otchlan wéd, tem bardziej sie oddala od celu swego poznania.

Tej pozornej beznadziejnosei, plyngcej z bezwladu, przeciwsta-
wia sie impet poznania, za przewodem ktérego p6jéé nalezy, by
szukaé zagadki zycia i jego przejawéw, w mysl zalozenia — (' o n-
tra spem-spero.
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CHARAKTERYSTYKA TRAGED]JI RZYMSKIE]
EPOKI REPUBLIKANSKIE]

Tragedja rzymska jest zasadniczo przetworem tragedji greckiej,
ale przetworem niepozbawionym pewnych bardzo wybitnych
cech indywidualnych, czysto rzymskich, ktére z niej tworza
zupelnie wyrazna, dalsza faze rozwoju tragedji greckiej — ta-
kiego oczywiscie rozwoju, do jakiego ten gatunek literacki w owym
czasie wogdle byl zdolny 1).

) Por. G. Przychocki, Eine Charakteristik der romischen Tragodie
im Zeitalter der Republik, Bulletin International de I’Académie Polo-
naise des Sciences et des Lettres, 1030, Juillet—Décembre, Classe de phi-
lologie.—Fryderyk Le o wyrazil si¢ raz (w swej Geschichte der rémischen
Literatur, Berlin 1913, 232): ,.dass die Tragédie eines der dunkelsten
romischen Literaturgebiete ist”, co si¢ zapewne tem tlumaczy, #e wladei-
wie od XVI w., t. j. od prac obu Stephanusdéw, Roberta i Henryka
(Fragmenta poetarum veterum Latinorum, quorum opera non exstant:
Ennii Pacuvii Aeceii Afranii Luecilii Naevii Laberii Caeecilii aliorumque
multorum. .. 1564), belgijskiego jezuity Marcina Antoniego Delrio
(Syntagma Tragoediae Latinae I, Antverpiae 1593—1594) i od poezatku
W, XVII kiory zaznaczyl sig dzielem Holendra, Piotra Schryvera (P.
Seriverii Collectanea veterum tragicorum. . ., Lugduni Bat. 1620), dopiero
% pocz. Xl?{ w. mamy dzielo Fryderyka Henryka Bothego (Poetae
scenici Latinorum V, 1. Halberstadt 1834), a w calej pahfi naukowa
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I.

Tematami tragedyj rzymskich tej epoki sg gléwnie i zasad-
niczo opowieci mityczne greckie, bo to stalo sie juz na terenie
greckim jedna z zasadniczych cech gatunku. Préby wprowadzenia
innych tematéw —u Grekéw, albo zupelie sporadyczne (tematy
historyezne u Frynichosa i Ajschylosa, a potem u Lykofrona), albo
praca nad tragedja rzymska — wazystkie dotychezasowe dziela to byly
tylko zbiory fragmentéw z objaénieniami — pochodzi dopiero od Ottona
Ribbecka, ktéry w zwigzku ze swem opracowaniem fragmentéw rzym-
skich scenikéw, wydaje w r 1871 Quaestiones Scenicae, a w r. 1875 ksinike
osobna p.t. Die romische Tragddie im Zeitalter der Republik [=R. Tr.],
stanowigca dotychezas podstawowe i od 50 przeszlo lat jedyne syntetyezne
ujecie tego tematu. To zaniedbanie tego ciekawego dzialu literatury rzym-
skiej bylo przyezyng, e mogly sie pojawiaé opinje takie, jak np. zdanie
D. Nisard'a, ktéry w dziele swem Etudes de moeurs et de critique sur
les poetes latins de la décadence I*, Paris 1849, szuka powoddw (!) ,,pour-
quoi Rome n’a pas eu de tragédie” (s. 91—116), zaprzeczajac poprostu
istnieniu rzymskiej tragedji (,,il n'y a pas eu, a proprement parler, de tra-
gédie romaine”, ,,je crois peu aux chefs-d’oenvre qui ont disparu™ (s. 92).
Nowoezesne badania nad rzymsks tragedja epoki republikanskiej mogly
sig rozpoezaé dopiero obecnie, po ukazaniu sie krytycznych i istotnie wy-
soko stojacych wydah Noniusa (1903) i Festusa (1913), opracowanych
przez Lindsay'a, i Ennjusza (21903), opracowanego przez Vahlena.
Palgea potrzeby jest jednak nowe, krytyczne wydanie fragmentéw scenikéw
rzymskich, ktére dzié po wymienionych wy#ej pracach Lindsay’a i Vahlena,
bedzie w znacznej mierze odmienne od bardzo cennych, ale obecnie jui
nie wystarczajacych wydai Ribbec ka (Scenicae Romanorum poesis
fragmenta®. T Tragicorum fragmenta. IT Comicorum fragmenta. Lipsiae
1897 — 1898). Praca niniejsza powstaje w zwinzku z przygotowaniami do
nowego wydania. — O ile chodzi o materjal frédlowy, ktérym dla tragedji
rzymskiej epoki republikanskiej rozporzadzamy, to glyszymy o najmnie
14 autorach tej epoki, ale nie jest wykluezone, ze bylo ich wiecej (jak na
to wekazuja nazwiska tragikéw, o ktérych chronologji nic nie wiemy), zna-
my zaé tytuly przeszio 100 tragedyj i posiadamy przeszlo 1700 wierszy
fragmientéw, z poéréd ktéryeh najwicksze — coprawda bardzo nieliczne —
dochodza do kilkunastu, a jeden do 28 wierszy (G. Przye hoeki, De novo
Aceii fragmento. Eos 32 [1929], 215— 220). Materjal ten, po skrupulatnej
i #mudnej snalizie, pozwala nam jednak niezle zorjentowad sie w tym dziale
rzymskiej twérezosei.
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zgola watpliwe (jakaé tragedja Agathona, w ktérej ta te mpaypata
nat T& bvbpata memointar, Aristot. II. mowe. 9 p. 14510, 22; por.
Wilamowitz, Platon I2, Berlin 1920, 360°) — stwarzaja na grun-
cie rzymskim tendencje dos¢ silng, skoro daje ona tutaj jako
rezultat tragedje typu rzymskiego, rodzimego, t. z. fabula prae-
textata, wprowadzong juz przez Newjusza. Kultywuja ja po-
tem Ennjusz, Pakuwjusz, Akcjusz i inni, fraktujac w niej te-
maty z basniowej przeszloéci i autentycznej, nieraz wspélezesnej
historji Rzymu; taki np. Korneljusz Balbus (z kofica republiki)
umieszeza w swej fabula praetextata nawet wlasne przezycia,
i siebie samego, jako bohatera sztuki ).

Rzymscy tragicy wreszcie, piszacy takze i komedje—podobnie
jak Szekspir — urzeczywistnili do pewnego stopnia, nieziszezony
przez Grekéw, postulat Sokratesa—Platona, polegajacy na tem,
7ze powinno byé ,rzeczg jednego i tego samego twércy umieé
i tragedje napisa¢ i komedje ulozyé” (,,Uczta’ r. 39, przeklad
W. Witwickiego).

Greckie tematy tragedyj rzymskich obejmujg wszystkie niemal
wazniejsze cykle, znane nam z greckich i rzymskich Zrédel. Sg to
zatem, méwige najogélniej, opowieéci z cyklu trojanskiego i te-
banskiego, mity Pelopidéw i Argonautéw, mity etolskie, arka-
dyjskie, tessalskie, attyckie, dalej mity, dotyczace Perseusza,
Prometeusza, tudziez mity dionizyjskie. Najwi¢kszem wzigciom—
jak to widaé¢ z iloci opracowanych sztuk — cieszyly sie¢ opo-
wieei trojanskie, byé moze dlatego, ze w Rzymie rozpowszech-
nia sie¢ juz wczeénie wersja o rzekomem pochodzeniu Rzymu
od Troi. Nie znajdujemy zaé é&ladéw zuzytkowania niektérych
doéé wybitnych mitéw, np. Stheneboei, Tona, Ajolosa, a wreszcie

1) Inne cechy charakterystyezne dla tego typu tragedji, przyjmowane
przez K. Miinschera (Senekas Werke, Untersuchungen zur Ai)faasnng'e-
zeit, und Echtheit, Philologus, Supplementband XVI, Heft 1, Leipzig 1922,
135, 139 i Bericht iiber die Seneca-Literatur aus den Jahren 1915—1921,
Jahresbericht iber die Fortschritte der klassischen Altertnmswissenschaft
Bd. 192, 1922, 202) na podstawie ,,Oktawji**, nie sy pewne, bo nie wiado-
mo, czy autor ,,Oktawji” korzystal istotuie ze starorzymskich dramatéw.
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brak opowiesci o Fedrze i Hippolicie, tudziez o Bellerofoncie—
tych ostatnich moze ze wzgledu na dominujacy w nich motyw
wiarolomne]j zony, czego scena rzymska wogéle unika. Nie sly-
szymy tez — précz péznej i zupelnie odosobnionej préby mio-
dzienczego Cezara — o opracowaniu mitu Edypa, razacego mo-
ze Rzymian o6wezesnych motywem kazirodztwa, jakkolwiek
Akcjusz prawdopodobnie o temat ten potracal (,,Phoenissae™),
i bardzo niepewny jest §lad tragedji o Herkulesie. Rzymscy tra-
gicy —idac zapewne za smakiem publicznosci — nie stronig jed-
nak weale od tematéw rzadszych, dziwniejszych, egzotycznych,
lub takich, w ktérych dominujgca role grajg kobiety. Mitologja
grecka nie miala juz bowiem dla Rzymian nic z pierwotnego
nimbu religji, ale byla dla nich tylko zbiorem przedziwnych,
nieraz wprost cudacznych, a przez to interesujgcych opowiesei.

Najwiecej tych niebanalnych, tudziez z wybitng rola kobieea
zwigzanych opowiedci posiada Pakuwjusz, ktéry tez najmniej
ze wszystkich tragikéw tej epoki interesuje si¢ cyklem trojafiskim.

Do najchetniej przez Rzymian widzianych postaci w tragedji
nalezy Achilles (Liwjusza ,,Achilles, Ennjusza ,,Achilles Aristarchi”,
Akcjusza ,,Achilles sive Myrmidones”) i Ajas Telamonczyk,
zwlaszeza w zwiazku z rozprawa o zbroje Achillesa (Liwjusza
,Aiax Mastigophorus”, ,Teucer”, Ennjusza ,Aiax"”, ,Telamo”,
Pakuwjusza ,,Armorum Iudicium”, ,Teucer”, Akcjusza ,Ar-
morum Tudicium”, , Eurysaces”). Chetnie tez widziano na scenie
postaé straconego z tronu wladey (coé niby prototyp ,,Kréla Leara™)
jak np. Peleusa w , Hellenes” Akcjusza, Ajetesa w ,,Medusie"'
Pakuwjusza, Ojneusa w ,,Diomedesie” i ,Melanippusie” Akcjusza
tudziez w ,.Periboei” Pakuwjusza, Telamona w , Eurysacesie
Akcjusza.

Posr6d autoréw, ktérych sztuki opracowywali rzymsey tragicy,
pierwsze miejsce zajmujg trzej klasycy greckiej tragedji, t. .
Ajschylos, Sofokles i Eurypides, ale tak, ze najmniej korzystaja
Rzymianie z Ajschylosa, a najwiecej z Eurypidesa, po ktérym
zaraz jednak idzie Sofokles. Przewaga Eurypidesa tlumaczy sie
przedewszystkiem ogromnem wzigciem, jakiem cieszyl si¢ ten
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poeta w epoce hellenistycznej, bo¢ przeciez autorowie rzymscy
siegaja przedewszystkiem do sztuk granych wspélezesnie u Grekow.
Z autoréw dawniejszych slyszymy jeszcze o Filoklesie, réwieéniku
Sofoklesa (,,Tereus”” Liwjusza). Z autoré6w epoki hellenistycznej,
opracowywanych przez rzymskich tragikéw, wiemy jeszeze o Ary-
starchu z Tegei (,,Achilles” Liwjusza i Ennjusza), Apollodorze
(,,Hellenes” Akcjusza”), Astydamasie (,,Hector proficiscens™
Newjusza ?), ponadto (nieznani nam) autorowie epoki pokla-

‘syeznej, wzglednie hellenistycznej, byli pierwowzorami nast¢pu-

jacych sztuk: ,,Aegisthus” Liwjusza, ,,Armorum Iudicium”, ,, Do-
lorestes”, ,,Iliona” Pakuwjusza, ,,Aegisthus’’, ,,Minotaurus” Ak-
cjusza. Tq zaleznoscia od autoréw hellenistycznych tlumacza sie
prawdopodobnie obserwowane czasem zwigzki i podobiefistwa mie-
dzy fragmentami tragedji rzymskiej a Owidjuszem czy Katullusem.

0 ukladzie czy budowie tragedyj niewiele mozemy powiedzieé,
nie posiadajac ani jednej calej tragedji z tej epoki. Stwierdzamy
jedynie na podstawie zachowanego materjalu, ze sztuka sklada
sie zasadniczo z party] méwionych (deverbia) w senarach jam-
bicznych i partyj t. z. épiewanych (cantica) we wszystkich innych
miarach, ktérych wykonanie musialo stanowié rozmaite rodzaje
od melodramatycznego wyglaszania do recitativa i arji — zawsze
przy akompanjamencie muzyki.

Bardzo wielki nacisk kladziono na styl i jezyk tragedji. Rzy-
mianie bowiem, jak zreszta wogdéle poludniowey, przywigzywali
ogromng wage do formy zewnetrznej i wigeej wedlug niej, niz wedlug
wartoéei dramatycznych, sztuke oceniali'). To tez jezyk i styl tra-
gedji okazuje — podobnie jak u Grekéw — pewien odrebny typ.
Cechg jego jest przedewszystkiem archaizm jezykowy, pie-
legnowany  wyraZnie, juz nawet przez najdawniejszych
pisarzy, takich jak Liwjusz. Daza tez poeci do pewnych nie-
codziennych, niezwyklych wyrazen, ktére poczatkowo wygladaja
doéé dziwacznie i dziko, bedac czesto przedmiotem kpin komikéw,

1) W. Y. Sellar, The Roman Poets of the Republie, Oxford?® 1905, 134:
..The Roman valued more the oratorical style, than the dramatic art of
their tragedies™.
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az wreszcie wyrobi si¢ prawdziwa kunsztowno$¢ czyli artyzm
i stylowa odrgbnoéé dykeji tragicznej. Tak samo ma sie rzeez
z nowotworami jezykowemi, ktére czasem wygladaja sztucznie
i émiesznie, az wreszcie osiagng wyniosly pieknoéé stylu tragicz-
nego. Wezeénie tez uzywaja poeci wszystkich barw stylowych,
jakich uezy juz to przyrodzony, swojski zmyst italski (alliteracja),
lub poprostu retoryka. Figury retoryczne najrozmaitsze, nawet
bardzo wyszukanego typu, jak np. figury ,gorgjafskie”, wezeénie
zakorzeniajg sie w dykeji tragicznej.

Na szezegélng uwage zasluguje uklad metryezny tragedji
rzymskiej, zwlaszeza w zestawieniu ze wspélezesng tragedja grecks.
Podczas gdy u Grekéw poza trymetrem jambicznym i tetrametrem
trocheicznym spotykamy we fragmentach tej epoki tylko bardzo
niewiele innych miar, np. anapestéw i daktyléw, a ani éladu czysto
liryeznych miar wierszowych, to u Rzymian fragmenty okazujg —
poza senarem jambicznym i septenarem trocheicznym (odpowied-
niki greckiego trymetru jambicznego i tetrametru trocheicznego) —
bardzo szeroko rozwinigta polimetrje, wéréd ktérej spotykamy
nietylko anapesty i daktyle, oktonary jambiezne i trocheiczne,
tetrametry daktyliczne, ale nawet kretyki i bakchje, i to sty-
ohicznie uzywane, tak samo jak u Plautal), i to w doéé kunsztow-
nych czasem lirycznych systemach. Na uwage zasluguja przede-
wszystkiem b. chetnie uzywane miary anapestyczne (najezeSciej
monometry), najobficiej u Akcjusza wystepujace, ktére pézniej
tak wielkg role graé beda u Seneki?). Wogéle podkreslié nalezy
wybitng u rzymskich tragikéw daznoéé do zmiany monotonnych
miar wierszowych niektérych oryginaléw greckich na wiecej ozy-
wione rytmy, w czem postepujg w sposéb zupelnie swobodny,
dajge w rezultacie w swych tragedjach utwory, pelne épiewu
i muzyki, moze nawet jako przewazajacego elementu.

") Por. G. Przyehocki, Plautus, Krakdw 1925,422 423 i 426— 427.
Por. Eos 30 (1927) 441—442,

) Por. K. Manscher, Sen. Werke 88; (. Manteuffel, De
opusculis Graecis Aegypti, e papyris, ostracie lapidibusque collectis, War-
szawa 1030, 65. 191—193.
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Wazng jest kwestja reprodukeji na scenie rzymskiej t..yeh
partyj Spiewanych (cantica). Sa tu mozliwe pl:zedewazyst]nem
wystepy pojedyfczych artystow (solistow) w arjach pomgél:
nych 0s6b sztuki, ezyli t. zw. monodje, znane nam dobrze z tragedyj
greckich i komedyj rzymskich. Spos6b ich wykonania, t. zn.
okreélenie ktéregosé ze stopni rozleglej skali od recytacji melo-
dramatycznej do épiewu, nie jest dzis mozliwe. O pewnej ma-
nierze, polegajacej na tem, ze aktor, grajacy dana role, sam nie
épiewal, ale tylko gestykulowal, a gpiewal kto inny (ad manum
cantari actoribus), opowiada historyk Liwjusz w swej doéé fanta-
stycznej relacji o poczatkach dramatu rzymskiego (VII 2). Ma-
niery tej usiluje si¢ dopatrywaé w zachowanych fmgment.ac'h
Ribbeck (R. Tr. 634 — 637), ale czyni to w spos6b nie
doéé przekonywajacy, zwlaszoza Ze poza Liwjusze.m nie
mamy wlaéciwie zadnych blizszych w tym wrzgledzie wia-
domodei. Jest mozliwie nastepnie wykonanie przez chér,
ktérego rola w tragedji rzymskiej nieslusznie uch.f)dzi ciqgltf
jeszeze za problematycznat). Istnienie chéru w t.rage.djl mmhe]
jest niewatpliwie pewne (cho¢ czasem bezpodstawnie kwestjono-
wane,np. Schanz-Hosius, Gesch.d. rom. Lit. I#, Miinchen 192?,
139 wedlug Leo, Plaut. Forsch.?96), gdyz stwierdzaja to w-yraé'me
i niezbicie niektére fragmenty, wyraZnie chér oznaczajace, }a.k
np. u Ennjusza ?), Pakuwjusza ?) i Akcjusza ), a pozatem zupelnie

1) K. Morawski, Historya literatury rzymskiej, Krakéw 1909, 135.:_
..Najtrudniejszym problemem jest dla nas zakres i rola chérn w tragedji
rzymskiej”’. "

Y:'; M:d. X1V v. 237 — 239 Ribb.3, przeklad chéru Eur. Med. 1251—
1254; V w. 219—221; Iphig. IIT w. 183—190, por. Gell. XIX lP, 11:,,8ta-
tim proferri Iphigeniam Q. Enni iubet. In eius t.r.ngoedlaa cho-
r o inscriptos esse hos versus legimus”. Zupelnie falszywie ‘zat.em Leo, Pla?ut..
Forsch.® 96: ,.Alle sicheren Beispiele gesungener \?rsa in den Tragddien-
fragmenten des Ennius sind aus Monodien; alle sicheren Chorverse der
Originale sind in Dialogverse iibertragen”. r oL e

%) Niptra IX w. 256—267 Ribb.?, por. Cie. Tuse. IT 21, 48:,,illi ipsi,
qui ferunt saucium, ...non dubitant dicere”; Perib. XXVIIT w. 312-313.

4) Epigoni sive Eriphyla IV w. 280—201.
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prawdopodobny jest chér u Liwjusza i Newjusza!). Niektére sztuki
posiadaly nawet chér podwéjny, jak np. ,,Antiopa” Pakuwjusza,
co i Grekom nie jest obce (np. Eur. Hipp., Antiopa) i pdZniej
u Seneki wystaqpi. Podobnie tez, jak i w niektérych sztu-
kach Seneki, chér starorzymskiej tragedji bierze czasem wy
bitny udzial w akeji, np. w ,,Niptra” Pakuwjusza (w. 256—267.
por. Cic. Tusc. II. 21. 48). Wyksztalcenie chéru przy pomocy zawo-
dowych artystow (artifices scenici, teyvirar) nie musialo nastreczac
zbyt wielkich trudnodei, a i wymagania publicznoseci w samych
poczatkach nie byly zapewne zbyt wygérowane. U Grekéw w epoce
klasycznej chér tragedji wystepowal w orchestrze, gdzie wéréd
épiewn zawodzil swe tafice. Poniewaz u Rzymian orchestra w teatrze
zajeta byla na siedzenia dla doat.ojniejazych widz6éw, wiee stad
wniosek, ze chér musial wystepowaé na scenie (pulpitum), ktéra
byla, w tym celu zapewne, u Rzymian szersza, niz u Grekéw
(Vitruv. V. 6, 2). Musialo tam tez by¢ dosy¢ miejsca na zywsze
ruchy chéru (Pakuwjusza ,,Antiopa”, frg. XII i Inc. IV) i prawdo-
podobnie tafce (thiasos Dionizyjski w ,,Antiopie” Pakuwjusza).
Musial tez chér mie¢ mozliwoéé wychodzenia na sceng, lub schodze-
nia z niej. Mozliwe sg tez wreszcie pewne intermezza chérowe
(wkladki liryezne) w przerwach gry, lub nawet w trakcie akeji,
meraz bez zwigzku z nig, poprostu dla zabawienia widzéw, jak na
to wskazuje analogja péiniejsza tragedji greckiej?) i komedji
rzymskiej 2).

Ta czy inna reprodukeja partyj épiewanych odbywala sie przy
akompanjamencie muzyki, o ktérej niestety nic blizszego nie
wiemy. Prawdopodobnie muzykant (choraules) stal réwniez na
scenie, gdzieS na boku, i przygrywal $piewajacym artystom.
Analogja komedji wskazuje, ze stal on tam bardzo blisko artystéw,

1) Juz Ribbeck przyjmowal w zdecydowany sposéb istnienie chéru
w tragedji rzymskiej tej epoki (Gesech. d. rém. Dicht. I, 1894, 196), por.
Edward Capps, The chorns in the later Greek Drama, Amer. Journ.
of Archaeology, X (1805) 297 i n. :

%) T. zw. ¥nBihpa, Aristot. [lep! mewquinigz 18 p. 1456a, 58.

¥ T. zw. slafedai: p. G. Przaychocki. Plautns 5. 436437
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skoro np. w plautowskim . Stichusie” niewolnicy, ucztujac na
scenie, weiagaja do zabawy réwniez i muzykanta i kazy mu pié:
bibe tibicen! (w. 715). Rodzaj muzyki samej ulegal niewgtpli-
wie ewolucji, bo slyszymy od Cicerona, ze dawniej muzyka od-
znaczala sie ,,mila powaga”, severitate iucunda, podezas gdy wspol-
czesna muzyka razi go swa haladliwodcia'). Rzymianie tez nie
odrazu mieli na tyle wyrobienia muzycznego, by zrozumieé artyzm
wirtnozéw greckich, jak o tem Swiadezy zlosliwe opowiadanie
Polibjusza ?).

Na uwage zasluguje swoisty stosunek Rzymian do tra-
gedji, ktéra utrzymuje si¢ na scenie znacznie dluzej niz komedja,
nie wydajaca juz po Terencjuszu (f 159) zadnego wybitniejszego
autora palliaty, podezas gdy tragik Akcjusz dziala jeszeze do
r. 86 przed Chr.

1) De leg. 11 15, 39.

) Hist. XXX 22. Oto parafraza tego opisu, odnoszacego sie do sce-
nicznego przedstawienia, ktére z okazji swego triumfu urzgdzil L. Anicius
Gallus w r. 167 przed Chr.:

,»Sprowadziwszy z Grecji najwybitniejszych artystéw-muzykéw i wybu-
dowawszy w cyrku wspaniala scene, wyprowadzil najprzéd najslawniejszych
fletnistéw, ktérymi byli Teodoros z Beocji, Hermippos i Lysimachos: Usta-
wiwszy ich na przodzie sceny, kazal im graé wazystkim réwnoczesnie i to
razem z chérem. A kiedy oni starali si¢ dostosowywad takt swej muzyki do
ruchéw tanecznych chéru, wtedy on przerwal im, i kazal im powiedzieé,
e weale nie umieja pieknie graé i Ze powinni raczej urzqdzié cos w rodzaju
zapaséw muzyeznych. Gdy teraz znéw oni nie wiedzieli, o co mu chodzi,
whedy ktorys z liktoréw poradzil im, aby zatoczywszy kolo, uderzyli na siebie
i urzadzili pewnego rodzaju bitwe. Teraz dopiero zrozumieli fletnidei, czego
od nich cheg Rzymianie, i folgujae wrodzonemu sowizdrzalstwu, nezynili
straszne zamieszanie: Zwréciwszy bowiem poszozegolne czedei chéru prze-
ciwko sobie, zaczeli daé we flety bez zadnej melodji i taktu i atakowad
siebie wzajemnie, podczas gdy chér z wielkim tupotem i halasem wpad!
na scene i zaczal grupami naprzemian uderzaé i znéw sie cofad.
A kiedy jeden z chérzystéw, wzigwszy si¢ na dobre do walki, z podnie-
sionemi piedciami rzucil sig na jednego z fletnistéw, i gdy podezas tej otwarte]
bitwy na orchestre wpadlo wéréd muzyki dwéch tancerzy, a na sceng dwie
pary pigéciarzy przy déwigku trgb i surm, wtedy dopiero wiréd publicznosei
wzniésl sie niepohamowany grzmot oklaskéw i okrzykéw zadowolenia™.
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Najwidoczniej zatem Rzymianie chetnie tragedji shuchali —
tylko, ze mieli w tym czasie odmienne, ze tak powiem, nastawie-
nie wobec tragedji, niz Grecy!). Rzymianie umieli odezué wznio-
sloéé tragedji i przejaé sie szezegélami, ktére im odpowiadaly,
takiemi, jak np. podwigcanie si¢ przyjaciél, Orestesa i Pyladesa,
w tragedji ,Chryses” Pakuwjusza, swietna charakterystyka
typu, np. Atreusa, okrutnego i bezwzglednego tyrana, charaktery-
zujacego si¢ najlepiej jednem powiedzeniem: oderint, dum metuant
w sztuce Akecjusza, dobra gra aktorska, np. slawnego artysty
tragicznego Ezopa, za ktérym publieznoéé przepadala. Ale Rzy-
mianin czul sie jednak najlepiej i byl w swoim zywiole na komedji,
ktorg przeciez doprowadzil do szezytu rozwoju i szczegélnie zreez-
nie — znacznie lepiej niz Grek — umial podchwyci¢ sztueznodé
tragicznego patosu, jako ze od wzniosloci do émiesznodei bywa
nieraz tylko jeden krok. Komicy rzymscy, jak np. Plautus, uzywaja
sobie poprostu na wykpiwaniu sytuacyj i wyrazen tragicznych.
Udawalo sie to zresztq Rzymianom tem lepiej, ze tragedja nie
byla u nich , krwig z krwi”, jak u Grekéw, i jako wytwoér obey,
zawsze podlegala bezlitosnej krytyce.

Wprawdzie kpiny z tematéw powaznych, np. nawet z nieszcze-
snego Edypa, spotykajg sie juz wezeénie u komikéw greckich %),
ale objawy te lezq w calkiem innej plaszezyZnie, gdyz naleza one
poprostu do parodji i trawestacji mitéw wogéle. Znang jest rzecza
dalej, ze greccy komicy zajmujg si¢ bardzo wydatnie tragedja —
wystarczy wspomnie¢ Arystofanesa i jego wycieczki przeciw
Eurypidesowi lub pewnego rodzaju krytyczne zestawienie tragedji
z komedjg u Antifanesa (Frg. 191 K.), ale sa to wszystko raczej
polemiki literackie (ktoérych zreszts i u Rzymian nie brak), walki
o tragedje, o jej styl zwlaszcza, o jej typio jej pomysly, a nie
% nig i przeciw niej, jak u Rzymian, i greckiemu komikowi

1) Por. G. Przychocki, Rzymianie a tragedja. (Uniw. Warsz.
Mowy Rektorskie 7). Warszawa 1929.

. g Stefan Srebrny, Aluzje Arystofanesa do tematéw eudzych ko-
medyj. Wilno 1928, 10—18.

m— ) —

11 CHARAKTERYSTYKA TRAGEDJI RZYMSKIE) 239

z opoki klasycznej nie przyszioby poprostu do glowy, by wy-
kpiwaé tragedje, jako taka.

Sa u Grekéw wreszcie pewne objawy, wskazujace, zdaje sie,
na to, ze w epoce hellenistycznej, gdy tragedja stracila juz zu-
pelnie sw6j nimb pierwotnej, sakralnej dostojnoéci, komicy po-
zwalali sobie na jeszcze jaskrawsze zarty z jej motywoéw, ale roz-
winiecie, doprowadzenie do ustalenia tego pomyslu, czy metody,
by tragedje jako taka i jej nastroje patetyczne ofmieszaé, wyda-
je si¢ dopiero rzymskim wytworem, jako ostatnia nadbudowa
tego zalozonego przez Grekow gmachu sztuki scenicznej — w zu-
pelnie analogiczny sposb, jak to dopiero rzymski komik dopro-
wadzil do doskonaloéei robienie komedji z samej komedji, czyli
zabawe polegajaca na podrywaniu calej iluzji scenicznej i sowiz-
drzalskiem podwazaniu tej tak misternie przez Grekéw ulozone]
kompozycji artystycznej *).

To tez nie jest to moze czysty przypadek, ze dopiero Rzymianin
stworzy! wyraz tragico-comoedia (Plaut. Amph. 59), ktéry w for-
mie uproszczonej i sensie nieco zmienionym przeszedl do litera-
tur europejskich. Wyraz zresztq nie dajacy sie zastapié zadnem
nowoczesnem wyrazeniem, bo tylko parafraza, moze komieczna,
ale nie wiem, czy bardzo udana, jest nazwa, nadana przez Rostanda
,.Cyranowi”: ,,comédie tragico-héroico-burlesque™.

Jedna z plautowskich figur, obserwujac u drugiej to ofmiesza-
nie wznioslodei, wykrzykuje z zadowoleniem: ul paratragoedat
carnufex! (Pseud. w. 707) — ,,jak ta szelma kpi z tragedji”’, i ten
wlagnie okrzyk z pewnoscia z serca byl wyjety widzom rzymskim,
bo w tej wlaénie tendencji do oémieszania tragicznego patosu lezy,
zdaje sig, jedna z najcharakterystyczniejszych cech psychiki
Rzymianina, kpiarza urodzonego, tworcy satyry europejskiej.
Jak kpil z Grekéw, Graeculi, pomimo, iz przejal calg ich kulture,
jak naigrawal sie z greckiego jezyka, ktérym przeciez wezeSnie
nauczyl sie najpoprawniej wladaé, tak samo kpi z greckiej tra-

1) G. Prazychocki, Illuzja sceniczna u Plauta i jej humory-
styozne przelamania (Eos 22 [1917] 57—72).
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gedji, na ktora wlaéciwie chetnie patrzy, ale zawsze ze zdrowym
krytyeyzmem odnosi si¢ do tego, tragedjom wladciwego, pluzenia
w cierpieniu.

Kpiny z tragedyj wraz z ich patetycznym stylem i aluzje do nich
w komedjach rzymskich wskazuja tez na to, ze Rzymianie tra-
gedje swa bardzo dobrze znali. Komik rzymski bowiem nie pory-
walby si¢ na takie pomysly, gdyby nie liczyl u publicznosci
swojej na bardzo gruntownsa i szozegblowsq zZnajomost odnosénych
tragedyj, wraz ze wszystkiemi sytuacjami, a nawet wyrazeniami.
Zastanawia to zwlaszeza w tym czasie, gdy Rzymianie, znajac
juz dobrze jezyk grecki, mogli korzystaé wprost z oryginaléw
greckich. A jednak jakze charakterystyczne sa tutaj slowa Cice-
rona, wyrazajacego przekonanie, Ze chyba tylko wrég narodu
rzymskiego méglby wzgardzié rzymskiemi tragedjami dlatego, ze
zna w oryginale ich wzory greckie: , Quis enim tam inimicus
paenc nomini Romano est, qui Enni Medeam aut Antiopam
Pacuvii spernat aut reiciat, quod se eisdem Euripidis fabulis
delectari dicat?”’ (De fin. I 2).

Zapewne Cicero nie byl jedynym entuzjasta starej sztuki
dramatycznej rzymskiej, pomimo zaznaczajacych sie coraz wy-
raZniej zamilowan ,neoterykéw”, gloryfikujacych jedynie lite-
rature grecko-aleksandryjska. Niewatpliwie jednak, o ile my
dzié osadzié mozemy, z péiniejszych pisarzy rzymskich stara
tragedje rzymsks najlepiej zna Cicero. Po nim siegaja jeszcze
do niej w I w. cesarstwa niektérzy poeci, zwlaszcza tragicy, dalej
gramatycy tacy, jak M. Verrius Flaccus, autor slynnego dziela
.De verborum significatn”, a péiniej wielki czeiciel Cicerona,
Kwintyljan. Ten ostatni nietyle zapewne dla rozkoszy arty-
stycznych, ile ze czei dla dostojnych i §wietych prawie zabyt-
kéw starorzymskiej poezji: . Ennium sicut sacros velustate lucos
adoremus, in quibus grandia et antiqua robora iam mnon lantam
habent speciem, quantam religionem™ (X 1, 88). Nastepnie zna ja
niewatpliwie — cho¢ wyraZnie tego nie podkrefla — Seneka,
gléwny tragik epoki cesarstwa. Potem tragedje rzym-
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skie idq w zapomnienie, ale wydobywa je zapewne z bibljotek
prad archaistyezny II w. po Chr., kiedy prawdopodobnie ktos
sporzadza (ostatnie w dziejach literatury rzymskiej) wydanie tych
poetéw dla amatoréw starej rzymskiej poezji, holdujacych modnej
wtedy manierze nadawania stylowi i jezykowi zabarwienia staro-
lacinskiego: colorem vetusculum appingere. Péiniej juz tragedji
rzymskiej epoki republikanskiej nikt nie czyta, précz niektérych
uczonych, znajdujgcych w niej znakomite dla swych studjéw
#rédlo starej laciny. Tak np. jeszcze w III—IV w. po Chr. zna
tragedje rzymska i obficie z niej czerpie Nonjusz, autor nieoce-
nionego dla nas dziela ,,De compendiosa doctrina”. Spotykamy
tu i 6wdzie élady znajomosei tragedji rzymskiej jeszcze we wezes-
nem gredniowieczu (np. w w. VII cytuje Akcjusza Cledonius
Senator), ale sg to juz tylko ekscerpty z drugiej lub trzeciej reki,
tak jak u Priscjana, Diomedesa, Charisiusa i innych gramatykéw.
W tym czasie tragedyj rzymskich epoki republikanskiej w bibljo-
tekach juz napewno nie bylo.

Dla nas gléwnem #rédlem fragmentéw tragedji rzym-
skiej epoki republikanskiej — o ile chodzi o ich ilo&¢ — jest
wspomniany juz Nonjusz, ktéry dostarcza nam przeszlo
3, wszystkich fragmentéw. Na drugiem naogél miejseu idzie
Cicero, ale jego fragmenty sa dla nas najcenniejsze, chocby z tego
wzgledu, ze sq zwykle najwicksze. Bo tez Cicero przytacza je
z zupelnie innego powodu, niz gramatycy, tacy jak Nonjusz.
Gléwnym motywem cytowania byla u Cicerona, za wzorem grec-
kich filozoféw, cheé ozywienia i urozmaicenia wykladu, a zarazem
dostarczenia materjalu do dyskusji (Tusc. IT 11, 26)?). Dzieki
temu zatem fragmenty, zachowane przez Cicerona, przedstawiaja
zwykle pewna wigksza caloéé, a nie sg tylko jak gdyby najko-
nieczniejszg oprawg do jakiegoé pojedynczego slowa, czy wyra-
zenia, co cechuje cytaty gramatykéw.

1) Niezmiernie wa#ng sprawa dla ustalenia autorstwa cytowanych
fragmentéw jest ustalenie sposobu, w jaki Cicero podaje teksty rzymskich
poetéw, a w jaki przytacza wiasne przeklady greckich autoréw. Por. G.
Przychocki, De novo Accii fragmento, Eos 32 (1929) 215—218.

Ks. Pam,—16.
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"
1I.

Co jest rzymskiego w tragedji rzymskiej?
Najlepiej na to pytanie odpowie okreslenie stosunku rzym-
skich poetéw do greckich autoréw. Zasadnicza zas cechyg jest
tutaj ogromna swoboda, jaks tragicy rzymscy zachowuja
wobec swych pierwowzoréw, zaznaczajac zawsze, W SposGb
wigkszy lub mniejszy, swg indywidualnodé i oryginal-
noéé. To tez nie moze byé nic falszywszego, jak spoty-
kane jeszcze dodé czesto nazywanie tragedyj rzymskich (czy
komedyj) ,tlumaczeniami” utworéw greckich?!). Mozemy to
stwierdzi¢ tem &mielej, ze jesteémy tutaj w znacznie lepszej sy-
tuacji, niz w komedji: W zakresie komedji bowiem mamy cale
sztuki rzymskie, ale naogél tylko kilka fragmentéw greckich,
ktére dadza sie poréwnaé z odnoénemi partjami zachowanych
sztuk rzymskich, natomiast w zakresie tragedji mamy wprawdzie
tylko fragmenty, ale sa to nieraz ustepy, dajace sig (w kilkunastu
wypadkach) zestawi¢ z ich niewatpliwemi pierwowzorami greckiemi
i to w obrebie zachowanych sztuk greckich?). H =R

Zestawienia te wyjaéniaja nam pozorng sprzecznosé w slowach
Cicerona, ktéry, méwiac np. o stosunku Ennjusza do oryginaléw
greckich, nazywa jego ,,przeklad” raz ,doslownym” — ,.ad ver-
bum”, a drugi raz ,zupelnie swobodnym” — ,,non verba sed vim
Graecorum”?®). Okazuje siq mianowicie, ze rzymski poeta, zu-
pelnie zaleznie od swej woli i fantazji, juzto tlumaczy najwierniej
i najdoslowniej, juzto parafrazuje jedynie, a czesto przytem
romanizuje i dodaje komentarze, przeznaczoné dla rzymskich
widzéw. Te samg swobode zachowuje réwniez wobec miar wier-

1) K. Morawski (Historja literatury rzymskiej. Od Augusta g
czaséw Hadrjana, Krakéw 1019, 90) zdaje si¢ nie przyznawad wybiﬁrlq
samodzielnoéei rzymskim tragikom z tej epoki. - )

*) Zupelnie nieuzasadnione tedy okazuje si¢ zwatpienie Lea (De
tragoedia Romana observationes criticae, Gottingae 1910, 3), ktéry lepaze
pod tym wzgledem warunki widzi wiaénie w komedji, nie w tragedji.

8) De Fin. T 2, 4. Acad. Post. 10.
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szowych i kompozyeji oryginalu, a w zakresie calych fabul
z réwng swobodg rozbija trylogje na poszezegélne, samodzielne
sztuki, wzglednie wybiera tylko jedna z nich do swego opraco-
wania, jak tez i calg trylogje éciaga w jedna jednolite sztuke.
Ten ostatni rys wskazuje na pewna maniere, tylko zrzadka spo-
tykang u tragikéw greckich?), ktérzy dang fabule czesciej rozdzie-
lali na kilka tragedyj w ukladzie trylogicznym, lub nawet bez tej
wiezby : Tak np. mit o Achillesie i Hektorze, wystepujacy u En-
njusza w jednej tylko sztuce p. t. , Hectoris Lytra®, u Ajschylosa
ciagnie sig przez trzy sztuki: Moppdoves, Nypeidec, Ppoyes 9 “Envo-
poc Adtpa; mit o Prometeuszu, u Akejusza w sztuce ,,Prome-
theus”, u Ajschylosa w trylogji: popnieds mppipos, II. deoparyg,
II. Avépevog; mit o Medei, u Ennjusza w sztuce ,,Medea exsul”,
u Euripidesa w dwéch sztukach: M#dstz i Atyeds; mit o Alkmeonie,
u Ennjusza w sztuce ,,Alcumeo”, u Euripidesa, rozdzielony na
dwie sztuki: Adepéov & Sx Wodidos i A. & 3x Kopivdo i t. p.
Ta przez Rzymian szezeg6lnie rozwinieta maniera wyplywa z pew-
nego zamilowania, wielee charakterystycznego, mem zdaniem, dla
rzymskich tragikéw—u komikéw zauwazyl to juz np. K. Mo-
rawski ?), — polegajacego na ich nieustannej daznosci do zainte-
resowania swych widzéw przez podawanie im na scenie jak najwy-
datniejszej akeji — ,,besonders aber lasst genug geschehen” —,
obejmujacej jak najwickszq iloéé zdarzen. Ten cel zaé mogli byli
osiagnaé rzymscy tragicy, opracowujacy zasadniczo gotowe juz
sztuki greckie, tylko przez skupianie w jednej swej sztuce
tredci kilku tragedyj greckich, wzglednie przez dodawanie do
zasadniczego utworu pewnych czesei z innych sztuk, ozyli przez
t.z. kontaminacje, dotychezas dobrze znang tylko w zakresie
komedji rzymskiej ?).

Zanim podam kilka wybitniejszych przykladéw kontaminacji
w tragedji rzymskiej — gdzie przypuszezal jej istnienie juz Ri b-

1) Por.np. 8. Witkowski, Tragedja Grecka, Lwéw 1930, II, 331.

%) Historya Lit. rz. za Rzeczypospolitej, Krakéw 1909, 80.

%) Por. Przychocki, Plautus, 389—396; okreélenie wartodei samego
pojecia kontaminacji tamze, 390—391.
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b e ¢ k 1) — musz¢ zwrécié na to uwage, ze kontaminacja istniala
prawdopodobnie juz na terenie greckiej, poklasycznej drama-
turgji. Slyszymy bowiem w tym okresie (ktéry, jako najblizszy,
miarodajny byl dla rzymskich tragikéw) o przerébkach i przy-
krawaniach sztuk dawniejszych do tego stopnia, Ze nawet Zrédla
greckie méwig poprostu o ,lataniu” tych sztuk?) i wskazujg
wyraznie na wtracanie piesni chérowych bez zwigzku z tredeiq,
czy tez na dodawanie calych partyj z innych tragedyj *). Ogromng
role odegrala tu zapewne samowola zawodowych artystéw i rezy-
ser6w (technitéw), ktérzy — tak samo zapewne jak komedjanci
angielscy wobec dziel Szekspira — zupelnie bezeceremonjalnie ob-
chodzili si¢ z tragedjami wielkich mistrzéw, gdy juz nikt nie trosz-
czyl sie o atefskq ustawe Lykurga (z pierwszej polowy IV w.),
majacg chronié teksty Ajschylosa, Sofoklesa i Eurypidesa. Chyba
tylko w ten sposéb mozna zrozumie¢ istnienie takich objawéw,
jak np. znany nam z niektérych rekopiséw tekst ,,Siedmiu przeciw
Tebom” Ajschylosa, rozszerzony o jedng scene, lub tekst , Hera-
klidéw” Eurypidesa, skrécony o caly jeden ,akt” 94).

1) R. Tr. 2—3 i 687.

1) Ribbeck, m.p. str. 2—3. Phryn. w Bekker, Anecdota str. 39, 19
(Com. fr. anon. CCLXVI Ed. min. Meineke, Hist. erit. p. 32 i IV 665):
trnatthey wal mrepvilew, t& mehad Emowsodlev, — Adyovor 88 Exl cav < ki
Ty Spaphtay petancwdvioy wal PITEpRARTOVIOV.

3) Ribbeck, m. p. str. 2—3. Aristot. L. motqr. 18 p. 1456a, 28: <oig
Bt hotmoig & glopsva (tod yopod) obilv pahhev tob phdoen 4 @hhng tpaypding dotiv,
3 dpBohepa dlovowy mpdten Zpfaveog Atdihwveg tob towbroo. waitor tt Sapépsr N
ipBohepa @Berv F) el pijowv 3 dAhovsl dhho dppictor §) dmstobliov Bhov; F. Leo,
ktéry (De Senecae trag. observ. crit. Berolini 1873, 147) widzial
w tych slowach Arystotelesa raczej tylko stwierdzenie absolutnej nie-
mozliwoéei kontaminacji w tragedji greckiej i nie uznawal jej w tragedji
rzymskiej (quod eum Graeci nusquam et numquam fecerint — utitur
enim Aristoteles illo ut rei plane absurdae exemplo poet. 1456a, 30 —
tragicis ne apud Romanos quidem concessum erat) zmienil widocznie péniej
zdanie — przynajmniej czefciowo — skoro w swej Historji Literatury
rzymskiej (Gesch. der rém. Lit. Berlin 1913, 229. Por. str. 308) sam nie
wykluoza mozliwosei kontaminacji w pewnej sztuce Pakuwjusza (choé ten
wlaénie przyklad—,,Chryses”—jest zupelnie chybiony, p.n. str. 251, uw. 1).

Y U.v. Wilamowitz-Moellendorff, Griech. Lit. 82, Be-
the, Die griech. Poesie, Gercke — Norden Einl. I? 3, str. 31.
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Na kontaminacje w tragedji rzymskiej zdajg sie wskazywaé
juz zewnetrznie niektére podwéjne tytuly (okazujace odmienng
wartoéé, niz analogiczne czesciowo tytuly greckie), widoczne zwla-
szcza u Akejusza, np. ,,Achilles sive Myrmidones”, , Prometheus
sive Io”, ,, Medea sive Argonautae”, ,Clytaemestra vel Aegisthus”,
,,Agamemnonidae sive Erigona”, , Alcumeo vel Alphesiboea”,
,»Amphitruo vel Persidae”, ,,Eriphyla sive Epigoni”, , Minos sive
Minotaurus”, ,,Thebais vel Phoenissae”, ,/Troades vel Astyanax”,
,,Stasiastae vel Tropaeum Liberi”.

Wiecej przekonywujacych dowodéw dostarczy analiza fragmen-
téw niektérych sztuk Ennjusza, Pakuwjusza i Akcjusza.
1 tak ,Ifigenja” Ennjusza opiera si¢ na ,Ifigenji Aulidzkiej”
Eurypidesa, jak na to wskazuje niewgtpliwie zalezno$¢ szeregu
fragmentéw rzymskiej sztuki od wladciwych ustepéw greckiej
tragedji. Przy tem wszystkiem jednakze posiadamy w sztuce
Ennjusza bardzo cenny i ciekawy fragment chéru tej tragedji,
(p- wyzej str. 235 uw. 2 wyrazne $wiadectwo Gelljusza), zawierajgey
narzekania wojownikéw, znudzonych dlugg bezczynnoscig i bez-
nadziejnem czekaniem na pomyélny wiatr w Aulidzie:

Otio qui nescit uti, plus negoti habet,

Quam st cuist negotiosus animus in negotio.

Nam qui quod agat institutum militi negotium

Id agit, id studet, ibi mentem atque animum delectat suum.

Otioso in otio animus nescit quid velit.

Hoc idem est: em neque domi nunc nos nec militiae sumus:

Imus huc, hinc illuc: cum illuc ventum est, ire illuc lubet:

Incerte errat animus, praeter propter vitam vivitur. (r. 183-190)

W, Ifigenji”’ Eurypidesa jednak chér sklada sig nie z wojownikéw,
lecz z niewiast chalkidzkich, i w greckiej sztuce niema zupelnie
odpowiednika do tego stosunkowo do&é dlugiego fragmentu. Otéz
mozna oczywiscie przyjaé —i tej mozliwosei zgéry nie wyklu-
czam wobec wielkiej oryginalnoéci Ennjusza —, ze caly ten wystep
chéru wojownikéw jest oryginalnym pomyslem Ennjusza, kt6-
remu nie odpowiadal grecki chér kobiet w obozie zomierskim,
tak ze zmienil go na chér zolnierzy, narzekajgcych czysto rzym-
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skim sposobem na ,.ofium”, ale z drugiej strony przyzna¢ trzeba,
ze Ennjusz moégl ten chér wraz z jego rola, stylizacja i uzasadnie-
niem zaczerpnaé z innej greckiej sztuki — jak to juz przypuszezal
iBergk, i Ribbeck (R. Tr. 94 i 687), a potem Leo (Rom. Lit.
1929%). Nasuwa si¢ tu na my$l przedewszystkiem , Ifigenja” Sofo-
klesa, w ktérej prawdopodobnie wystepowal chér wojownikéw,
a na traktowanie tu tematu bezczynnoéci wskazywalby frg. 287
N.2: incet 1ap obdiv éodhby sinaia oyohi].

Napewno jednak taki chér wojownikéw wystepowal w ., Tele-
fosie” Eurypidesa — bo takiz chér Myrmidonéw, towarzysz6w
Achillesa, niecierpliwigcych si¢ w Aulidzie, mamy w jednym
fragmencie (frg. II w. 611 — 612) Akcjuszowskiego ,,Telefosa”,
opartego na sztuce Eurypidesowskiej (Leo, De trag. Rom. 10-11) —
tak, ze najracjonalniej bedzie przyja¢é w tej sztuce Ennjusza
kontaminacje dwéch sztuk Eurypidesa, ,Ifigenji Aulidzkiej”
i ,Telefosa”, z ktérego Ennjusz, zdaje, si¢ takze i w swoim
,Telefusie” korzystal. Przyja¢é mozna bowiem, ze Ennjusza
razil nietylko ten chér kobiet w obozie, ale tez i niemeska rola
Achillesa, ktéry w sztuce Eurypidesa bynajmniej nie wystepuje
czynnie w obronie swej narzeczonej, jak przystalo na zapalezywego
junaka: Ennjusz wprowadzil wiec moze jaki§ konflikt miedzy
Achillesem, wystepujacym na czele swych wiernych Myrmidon6w —
i ci stanowili chér tragedji — a wodzami greckimi, ktérzy posta-
nowili émieré Ifigenji. Bylo to niewatpliwie wiecej po rzymsku.
Pomyst sam zrodzil si¢ moze w glowie Ennjusza wtedy, gdy czytal
w ,,Ifigenji” Eurypidesa dialog Achillesa z Klytajmestrg (w. 1345
i nn.), w ktérym Achilles wykrzykuje wprawdzie, Ze nie zgodzi
sig na ofiarowanie Ifigenji: A\’ Bpws ApiGopdy sor — obn, dpod
énbyrog— AN b oyfiow vy —ale Klytajmestra uspokaja go jed-
nem slowem xai payf mohhoiow eig; i ten dzielny, acz niebardzo
rycerski, narzeczony rezygnuje odrazu z oporul).

1) Vahlen. Enn. Rell?. s. 160 wyraia zapatrywanie, ie Ennjuszowski
chér wojownikéw powstal ze stéw Achillesa (w ,,Ifigenji Aul.” Eurypidesa),
opowiadajacego o swych Myrmidonach, zniecierpliwionych dlugiem i bez-
csynnem czekaniem: w. 804—818. I to jest mozliwe — lecz te slowa Achil-
less uwazalbym raczej za asumpt do wymienionego wyzej pomysiu Ennjusza.
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Przypusciéby nalezalo, ze sztuka Ennjusza p. t. ,,Hectoris lytra”,
, Wykupno Hektora” obejmowa¢ bedzie jako gléwny epizod wy-
kupno zwlok Hektora u Achillesa przez Priama — i istotnie
szereg fragmentéw na te sprawe wskazuje. Zastanawia nas jed-
nakze fakt, ze inne znéw fragmenty, niewatpliwie z tej sztuki po-
chodzace, wskazujg na momenty sytuacji zupelnie odmienne
i chronologicznie od momentu wykupna zwlok Hektora znacznie
odlegle: Np. frg. II, gdzie mowa o Hektorze i jego wycieczce i za-
atakowaniu obozu greckiego, fragmenty IV, V, IX, X, w ktérych
slychaé¢ odglosy zacigtej walki, frg. VI, gdzie mowa o czyjejé
ucieczce, frg. VII o daniu zbroi Achillesowi, co wszystko
wyraznie wskazuje na znacznie rozleglejszy zakres fabuly. Trak-
towal tu Ennjusz zapewne obok wykupna zwlok Hektora
sprawy takie, jak atak Hektora na obéz grecki, utrate zbroi Achil-
lesowej, a wiec walke Patroklosa (wraz z ucieczka, por. Il. II 817
ap étdpoy el ¥dvog Eydleto xijp’ dhseivery), jego $mieré, przyniesie-
nie Achillesowi nowej zbroi (zapewne przez Nereidy), walke
Achillesa nad Skamandremi teraz dopiero §mieré i wykupno zwlok
Hektora. Jest rzeczg wielce prawdopodobng, e na tej wlaénie
sztuce Ennjusza opiera sie Hyginus 106 p. t. ,,Hectoris lytra”,
gdzie opowieéé rozpoczyna sie od zabrania Achillesowi Bryzeidy
i od gniewu Achillesa. Stad przypuszezenie, ze Ennjusz w swej
sztuce polgezyl motywy kilku moze tragedyj z cyklu trojanskiego,
dramatyzujac w ten sposéb calg niemal Iliade, by swej publicz-
noéei daé jaknajwiecej faktéw, i ze sztuka jego stanowila kon-
taminacje calej trylogji Ajschylosa, obejmujacej taki wlaénie
zakres mitéw w sztukach: Moppdéves, Nupsides, Ppiyec 7 “Eunco-
poc Adbepa 1).

,,Medea” Ennjusza jest niewatpliwg przerébka ,,Medei” Eurypi-
desa, jak na to wskazujg wszyskie niemal fragmenty Ennjusza, po-
siadajace wyrazne odpowiedniki w sztuce Eurypidesa. Akeja toezy

1) Ribbeck, R. Tr. 126—127; Vahlen, Enn. Rell.? s CCVILL,
sqdzil, o Ennjusz korzystal wprost z Homera: ,,Ennium... ad Homericam
poesim suam tragoediam conformasse™ i t. d.
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sig tak samo, jak u Eurypidesa, w Koryncie (frg. V) — précz
jednego fragmentu, przekazanego przez Warrona i Nonjusza,
w ktérym akeja najwyrazniej umiejscowiona jest w Atenach
(w. 243-244). Uczeni przyjmuja tedy?) jako wyjasnienie, Ze Ennjusz
napisal dwie sztuki, jedng p. t. ,,Medea exsul” (do ktérej zaliczaja
wszystkie fragmenty, préez tego ostatniego), umiejscowiona
w Koryncie, a opartg na ,,Medei’’ Eurypidesa, i drugg p. t. ,,Medea”,
umiejscowiong w Atenach i pochodzacg rzekomo od jakiegos
innego poety. Przypuszczenia te stojg jednak na slabych podsta-
wach. Cytowanie przez Probusa, Nonjusza, lub Warrona nawet,
tytulu ,,Medea”, wzglednie ,,Medea exsul’” niczego nie dowodzi,
bo cytuja oni czesto niescisle i dowolnie ?), a wlaénie wéréd
fragmentéw rzekomej ,,Medei exsul” znajduje si¢ znaczna wigk-
sz0$¢, cytowanych z lemmatem ,Medea”, bez dodatku ,.exsul”.
Nastepnie tytul ,,Medea Exsul”’, dany sztuce przerobionej z ,,Medei‘
Eurypidesa — jak to przyjmujg uczeni — jest przeciez bez widocz-
nego uzasadnienia, o ile o te wlaénie sztuke chodzi, bo przez caly
czas trwania akcji Medea weale nie jest ,,wygnanka (,,Corintho
exsul”, Ribbeck m. p. str. 157) i rzecz konhczy sie dopiero
opuszezeniem Koryntu przez Medee. Wobec istnienia jednak
tego tytulu — Medea exsul — badz co badz przekazanego, przy-
jacby raczej nalezalo, ze sztuka Ennjusza zwala sig istotnie ,,Medea
exsul”, ale tez nie konezyla sig opuszezeniem przez Medee Koryntu,
jak u Eurypidesa, lecz zawierala dalsze, tulacze losy bohaterki,
a wiee m. i. takze przybycie jej do Aten, i z tej czesci wlasnie po-
chodzi frg. v. 243: Asta atque Athenas...contempla et q.s. Tragedja ta
zawierala moze nastepnie nows ucieczke Medei z Aten i powrét do
Kolchidy, tak, ze, obejmujac cale zycie Medeii cala jej tulaczke, istot-
nie najlepiej zaslugiwalaby na tytul ,Medea exsul” 2). Slyszymy

!) Idge za Ribbeckiem, R. Tr. 140—159.

?) Np. Nonius 127, 16 Livius Aiace (zam. Aiace Mastigophoro); 76, 1
Ennius Andromacha (zam. Andromacha Aechmalotide); por. 515, 27; 504,
16; 139, 20 Accius in Aeneadis (zam. in Aeneadis vel Decio); Varro, De 1.
VII 6 M. in Andromacha (zam. Andromacha Aechmalotide) i w. in.

3) Vahlen, Enn Rell?s. CCVII—CCVIIL. Por. Enn. Med. w. 212:
era errans, w. 230 (dabo) exilium mihi.
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o tragedji greckiej, obejmujacej losy Medei po opuszezeniu Koryntu:
Byla to tragedja nieznanego autora, ktéra stanowila pierwowzoér
sztuki Pakuwjusza p. t. ,,Medus” (syn Medei i Ajgeusa) i jest
rzeczg mozliwg, ze Ennjusz do rozszerzenia fabuly w eurypidesow-
skiej Medei uzyl tej wlaénie greckiej tragedji. Prawdopodobniej-
szem wydaje si¢ jednak, ze drugg sztuka, ktérej tutaj uzyl Ennjusz
byl ,,Ajgeus”, réwniez Eurypidesa, traktujacy dalsze losy Medei
po opuszczeniu Koryntu 1). Pomysl ten mégl zaczerpnaé¢ Ennjusz
z Eur. Med. w. 727 — 746, gdzie wlasnie Ajgeus zaprasza Medee
do Aten 2).

Dzieki Ciceronowi (Tuse. II 21, 48) wiemy napewno,
ze tragedja Pakuwjusza ,Niptra” byla opracowaniem tragedji
Sofoklesa. Na podstawie nielicznych i niklych fragmentéw Sofo-
klesa (415 — 423 Nauck?) nigdybyémy na to nie wpadli, ale Cicero
mial obie sztuki w rece i poréwnywal nawet niektére partje, przy-
znajac wyiszosé Pakuwjuszowi®). Tredcig tragedji Pakuwjusza
byla — to wynika napewno z wielu szezeg6léw, cho¢by z Cicerona —
émieré Odysseusza z reki jego syna (z Kirki) Telegonosa w chwili,
gdy wracal do domu z wyprawy wglab kraju, odbytej w mysl
otrzymanej wyroezni, juz dlugo po powrocie z wojny Trojanskiej.

1) Schol. Cod. Ven. A. liiad. XI 741 (I p. 408 Dind.): M#dea dyévico
Alfjron  pdv Soypdrnp, 'Tdsoveg 33 yovi, aboy petd oy anspynotaisay iv Kopivbg
wewvogaviay gophs sl "Aduac agpinsto, wal brapndy bwsi Alyst wp aviiovog, waxst
Onata thy 15 ATdpag yevipavey 7 Alyet, irl shy tob matphs avayvepopby bx Tpolfvec
aginbpevay, meider thy Alyiz phppaoy abrg Jobvar Savasov..th plv paApILARGY
agetheto, thy 38 Mypetav $ifake tig 'Actwdig. Hygin. Fab. 26 Medea exul.
Medea Oorintho exul Athenas ad Aegeum... devenit in hospilium eique nupsit,
ex eo natus est Medus. Postea sacerdos Dianae Medeam azagitare coepit
regique negabat sacra caste facere posse eo quod in ea civitale esset mulier
venefica et scelerata, tunc iterum exulatur. Medea autem iunctis draconibus
ab Athenis Colchos redit. Por. Vahlen, m. p. s. CCVIIL

*) Vahlen (m. p. CCVIII) sadzi, 2e Ennjusz i tutaj (por. wyiej
. Heet. Lytra”, str. 247) korzystal samodzielnie, wprost z tego samego ma-
terjalu mitologicznego, z ktérego Eurypides stworzyl dwie tragedje.

3) Tusc. IT 21, 48 do frg. IX (ww. 256-—258): ,, Pacuvius hoc melius
quam Sophocles™.
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Na to wskazujq tez zachowane fragmenty, ale uderza nas fakt,
ze tytul wskazuje na to rozpoznawcze obmywanie nég Odysseusza
(Odyss.t 'Odvscéwg #ai [nqvehémne duehia .t vimepae.), co mialo
miejsce przy pierwszym powrocie Odysseusza do domu, t. j.
przy powrocie z pod Troi, a nie mialo wladciwie zadnej racji
przy powrocie z tej wyprawy wglab kraju, tudziez Ze szereg
fragmentéw (IV,V, VI, XI) wskazuje na opowiadanie Odysseusza
o wojnie Trojanskiej i swych losach (Helena, Kalypso, Polyfem,
Kirke ?). Najprostszy wniosek, ze rzymski poeta widocznie w swo-
jej sztuce dal nietylko émieré Odysseusza, co odpowiada treéei tra-
gedji Sofoklesa, ale poprostu dal znéw caloéé, calg historje Odys-
seusza, od wojny trojanskiej do jego Smierci, lgczae tragedje So-
foklesa z jakiemié partjami z innego #rédla. Moznaby sadzié
ze na takie polgezenie wskazuje juz sama tragedja Sofoklesa, bo
u Naucka? p. 230 i u Pearsona p. 105 czytamy jej tytul jako:
'03a0eds axavdemhi§ 4 Nimepe. Ale jeéli zbadamy dokladnie Zrédla
fragmentéw Sofoklesa, to pokaze sie, ze zadne z nich nie podaje ta-
kiego tytulu, ale albo 'Odvsseds dnavdomhfé, albo Niztpa, co wska-
zuje raczej na dwie zupelnie odrebne tragedje. Polgezenie za$ ich
w jeden tytul pochodzi dopiero od Naucka, ktéry, zacytowawszy
slowa Cicerona, dotyczace zaleznodci Pakuwjusza od Sofoklesa,
ulegt latwo zrozumialej sugestji i wlaénie pod wplywem fra-
gmentéw Pakuwjusza zlgezyl te dwa Sofoklesowskie tytuly.
Pisze bowiem (str. 230): ,hinc intellegitur Photii et Suidae Nimtpx
idem esse drama quod ceteris dicitur 'Odvsseds aravdorhiS” —
co jest jego wlasnym pomyslem, w tym wypadku zgola chy-
bionym?!). Jeéli zatem — co teraz wyrazne — Sofokles napi-
sal dwie odrebne tragedje Niztpa (0 powrocie Odysseusa z pod
Troi) i 'Odvaseds azavdomhii§ (0 jego Smierci), to stqd bardzo
prawdopodobne przypuszezenie, juz przez Pearsona®) wyrazone,

1) Podobnie tez: H. Patin, Etudes sur les tragiques Grecs, Sopho-
cle, Paris, 1885, 12! i 871,

%) The fragments of Sophocles ed. A, C. Pearson, I, Cambridge
1927, str. 106—110.
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ze te wlaénie dwie sztuki Sofoklesa polgezyl Pakuwjusz w swej
tragedji 1).

Wéréd Akcjuszowskich sztuk prawdopodobna jest kontami-
nacja w ,,Armorum Iudicium”, w , Bacchae”, w , Phoenissae”
i w ,,Prometheus” — ale najprawdopodobniejsza jest w ,Filo-
ktecie”. Znana fabule Filokteta, zostawionego przez dazacych
pod Troje Grekéw na Lemnos i sprowadzonego péiniej w mysl
wyroczni pod Troje, traktowalo szereg poetéw jak Theodektes,
Filokles, Achajos, i trzej mistrzowie Ajschylos, Sofokles i Eury-
pides. Znajac sztuke Sofoklesa w oryginale, zyskujemy o dwdéch
innych pewne doé¢ dobre pojecie dzieki slawnej abyxpo
tych trzech tragedyj, przeprowadzonej przez Diona Chryzostoma
(ok. 50 r. po Chr.) w jego 52 mowie (por. mowe 59, p. t. Pchontitne.)
Otéz, o ile chodzi o sztuke Akcjusza, z ktérej zachowalo si¢ ok.
50 wierszy fragmentéw, to zdaje sie, Sofoklesa moznaby wogéle
wylaezyé, gdyz ani jeden z zachowanych fragmentéw Akcjusza
nie okazuje podobiefistwa do sztuki Sofoklesa — chyba ze byly

1) Natomiast twierdzenie Lea (Rowm. Lit. 229) o kontaminacji ,,Chry-
kesa” Pakuwjuszowskiego, opartego rzekomo na Sofoklesie i Eurypidesie,
nalezy uznaé za pomylk¢. Leo opiera si¢ na tem, Ze wéréd fragmentiw,
znajdujaeych gig u Ribbecka p. t. ,,Chryses” (w.76—111), ktéra to sztuka
opierala si¢ wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa na ,»Chrysesie” So-
foklesa, znajduja si¢ trzy fragmenty (V, VI i VII) z wybitnie nie sofokle-
sowskiemi zapatrywaniami racjonalistycznemi, Zyweem przypominajjeemi
raczej Eurypidesa, a dajace sig nawet zestawié z jednym jego fragmentem
#z ,,Chrysipposa” (839 N?). Ale Ribbeck zupelnie nieslusznie umieéeil te
wazystkie fragmenty pod jednym tytulem ,,Chryses”, gdyi pochodzy
one najwidoczniej z dwéch sztuk Pakuwjusza, zupelnie odrgbnych: ,,Chry-
ses”, z Sofoklesa (o treéci dotyczacej Chrysesa, syna Agamemnona i Chry-
zeidy) i ,,Chrysippus”, z Eurypidesa (mit Lajosa). Tradycja rekopiémienna
nietylko powyzszemu twierdzeniu sig nie sprzeciwia (jakze czesto myli sig
Nonjusz), ale raczej je potwierdza: Rekopisy Cicerona do De div. I 57,
131, z wymienionym wy#ej fragmentem V, o eurypidesowskiem za-
barwieniu, nie zawieraja weale lekeji in Ohryse, ale in Ohrysi, in Crysi
wezglednie in crisy®*, co wskazuje nie na ,Chrysesa” ale raczej na
.»Chrysippusa’.
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w sztuce Akcjusza pewne partje z Sofoklesa, ktére w na.st-uyc.h
fragmentach nie wystepuja —, natomiast mamy $lady uzycia
Eurypidesa i Ajschylosa. Na Eurypidesa wskazuje frg. XV.II.
zawierajgcy pochwale lagodnego rzekomo charakteru T?c)]a.n
w przeciwienstwie do Grekéw, co jest zrozumiale tylko w zwiazku
z ta nienawiscia do Grekéw, ktora charakteryzuje Filokteta Et.lry-
pidesowego (wedlug Diona) i z ta rywalizacja poaelatwa.-greckmgo
i trojanskiego o pozyskanie Filokteta, ktéra wedlug Diona t:ylk-o
u Eurypidesa wystepowala. Na Ajschylosa natomiast wskazuje
wyraznie frg. I (wedhug Cic. Tuse. IT 10: Veniat Aeschylus, apud
quem e. q. 8.) ifrg. XXII: dracontem, co odpowiada slowom
Ajschylosa (frg. 252 N2):

oh Yap Spavev dvipesy, GNN Svgusey

Bewviy oropdrev ¥xmmaw (coni. Herwerden), wodhs BALYy.

Nadto u Akcjusza Filoktet wystepuje ubrany w piéra zabitych
ptakéw (frg. V Pro veste pinnis membra texiis conte?ﬂ!, frg. X
pinnigero in corpore), podczas gdy u Sofoklesa wystepuje w Ila,oh-
manach (pary w. 273 — 275), u Eurypidesa w skérach z?uerzfz-
cych (3opai Sqpiwv Dion, frg. 218), tak ze przypudci¢c mozna, ze
ten fantastyczny stréj z piér mial on wlasnie u Ajschylosa 1?.
Bylaby to zatem kontaminacja conajmniej dwoéch sztuk: Aj-
schylosa i Eurypidesa. ™

Powyisze przyklady wystarczaq do wykazania kantammac.p
takze w tragedji rzymskiej —i to w znacznie wiekszym za.lr.re;emi
niz to przyjmowal Ribbeck (R. Tr. 687), — ohoclf:.z
przyzwyczailismy sie uwaza¢ objaw ten za charakterysty{fmy. nie-
mal wylacznie dla komedji. Stwierdzenie tego faktu pociagnie za
sobg szereg konsekwencyj, a migdzy niemi przedewazyst}uem
zasadnicza zmiane pogladu naszego na wzajemne stosunki po-
szezegblnych typéw dramatu rzymskiego. Fraenkel, wchodzac
nieéwiadomie na droge, wskazang juz mimochodem przez

1) Opinje te wypowiada T. Zielifiski (De Accii Phil‘octatu. Eos ’l'f
[1911] 120—134),nie omawiajac zreszta zwiazku z Eurypidesem, lecz jo-
dynie tylko z Ajschylosem.

Vi
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Ribbecka (R. Tr. 213 — 214) i Lea (Rom. Lit. 194),
wykazal niedawno w swej wspanialej ksigzce Plautinisches im
Plautus (Berlin 1922), Ze cantica plautowskie pochodza z rzym-
skiej tragedji '), ktérej poeci pierwsi poczeli greckie partje méwio-
ne przerabiaé na Spiewane, uzywajac nieraz tych samych co Plau-
tus miar wierszowych (stychiczne kret. i bakch. tetrametry).
Dzi$ nie bedzie moze ryzykownem twierdzenie, ze zupelnie analo-
gicznie rzecz sie ma z kontaminacjg. Przy tej daznodei poetéw,
okreslonej najlepiej slowami ,,besonders aber lasst genug geschehen*,
byla kontaminacja szczegélnie potrzebna i latwo narzucala sie
w tragedji, gdzie dlugie, przez tyle lat i pokolen ciggnace sig¢ mity
same niemal do tego zapraszaly. Z tragedji dopiero, ktéra nazwaéby
mozna u Rzymian ojezyzng kontaminacji, przeszla ta maniera do
komedji, co bylo tem latwiejsze, Ze pierwsi rzymscy poeci byli
przeciez réwnoczeénie i tragikami i komikami. Podobnie i u Gre-
kéw tragedja, jako wezeséniej rozwinieta galaZz dramatu, wplynela
wybitnie na ksztaltowanie sie komedji.

Niewykluczona jest tez mozliwoéé samodzielnego zupekie
opracowywania materjalu greckich mitéw na podstawie grec-
kich Zrédel niedramatycznych, np. Homera, przez rzymskich tragi-
kéw, co moze wyjasnié¢ w niektérych wypadkach brak analogicznych
sztuk, wzgl. znanych tytuléw analogicznych w zakresie greckiej tra-
gedji ). W kazdym razie to skupianie tresci i gromadzenie faktéw
w jednej sztuce przez raymskich tragikéw musialo pociagnaé za sobg
jeszeze dalsze konsekwencje, réwniez w samej budowie sztuk, jak za-
pewne powiekszenie rozmiaréw poszezegélnych tragedyi,
a zwlaszeza koniecznod¢é zmiany miejsca akeji, czyli cze-
éciowe obalenie kanonu t. zw. trzech jednoéei, i to w przeci-

1) Por. jednak G. Przychocki, Plautus s. 427—430.

?) Por. Ethel Mary Steuart, Some notes on Roman Tragedy, Amer.
Journal of Philology 187 (XLVII), 3. (1926) 272—278, zwlaszceza rozdz.
III; Vahlen, Enn. Rell®, CCVII: , ,Quidni enim Romani poetae
paulatim didicerint, quod Graeci semper instituerant, ut fabulas suasex
Homeri carminibus ducerent”. U, v. Wilamowitz-Moellendorff

w ksigéice Tycho v. Wilamowitz-Moellendorff, Dram. Techn.
des Soph. Berlin 1917 315,%).
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wienstwie do komedji rzymskiej !): Przy tak ogromnem bogac-
twie fabuly i jej zakresie, nie bylo mozliwem radzi¢ sobie jedy-
nie opowiadaniami ,zwiastunéw’’, i istotnie w fragmentach tragi-
kéw rzymskich da sie wykryé szereg wyrainych przykladéw prze
noszenia akeji na inne miejsce w ciggu jednej sztuki?).

Tak np. watpliwa wydaje sig rzecza, czy Ennjusz, dajac w swych
,,Hectoris lytra” synteze trzech sztuk trylogji Ajschylosa Mopyuidéves,
Npetdes, Ppives  “Entopog Mizpa, mogl caly akeje skupié na jednem
miejscu (przed namiotem Achillesa), a juz zupelnie pewna jest zmia-
na miejsca akeji w jego ,,Medei”, w ktérej pierwsza cze§é sztuki
dzieje sie w Koryncie, jak na to wskazuje w. 219 z apostrofa
do chéru: Quae Corinthum arcem altam habetis, matronae. ..,
a ozeé¢ druga (w. 243 i n., p. wyzej str. 248) wyraZnie jest
umiejscowiona w Atenach: Asta, atque Athenas...contempla.
Podobnie niemozliwem wydaje si¢ skupienie na jednem miejscu
wezystkich szezegblow akeji w jego pretekstacie .,Ambracia”,
majacej za treé¢é walki M. Fulwjusza Nobiljora w Etolji, a przy-
tem oblezenie i zdobycie Ambracji.

U Akcjusza réwniez szereg sztuk wskazuje na koniecznoé¢ zmiany
miejsca akeji: Tak np. w ,,Antigonie”, ktérej akeja, znana nam na-
og6lz Sofoklesa, w ezedei przynajmniej odbywala signa pobojowisku,
jak na to wskazujg fragmenty III i IV, odnoszace sie do straznikéw
i dodramatycznego najwidoezniej przedstawienia sceny zaskoczenia
i schwytania Antygony przy grzebaniu brata. Poniewaz akcja

1y Por. G. Przychoeki, Plautus s. 265.

%) Rzecz zreszta i greckiemu dramatowi nieobea, jak wykazuja prayklady
zmiany miejsca akeji w ,,Eumenidach” Ajschylosa (Stan. Witkows ki,
Tragedja grecka, Lwow 1930, I 8. 224) i w,,Ajasie” Sofoklesa (Witkows ki
I 8. 300, por. IT s. 317—318). W drobniejszych gatunkach scenieznych cie-
kawy przyklad znajduje si¢ w mimie ,.Charition”, gdzie. wedlug §wietnej
konjektury Manteuffla, po innyeh objaénieniach scenicznych, czytamy uwage:
thmng @lhdesstar (Georgius Manteuffel, De opusculis Graecis Aegypti
e papyris, ostracis lapidibusque collectis. | Prace Tow. Nauk. Warsz. Wydz.
I. 1930. No. 12.] Warszawa 1930, 132—133). Zmiang sceny spotyka sie
czeboiej n Arystofanesa, ale jego komedja jest wogdle daleka jeszeze od &cifle
konsekwentnie budowanego typu fabuly dramatyecznej.
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sztuki nie mogla w caloéei odbywaé sie na pobojowisku i nie mogla
obyé sie bez palacu, przeto przenoszenie akeji z palacu na pobo-
jowisko (czy odwrotnie) jest konieczne!). Podobnie nie jest moz-
liwa rzeczg wyobrazié sobie, ze cala skomplikowana akeja sztuki
,,Nyctegresia”, obejmujaca owa slynng nocna wycieczke Grekéw
(Diomedesa i Odysseusa) na wywiad do obozu Trojan, byla skon-
centrowana na jednem miejscu (p. Ribbeck, R.Tr. 365). Akcja
sztuki ,,Agamemnonidae” odbywa si¢ w Delfach, dokad udaje
sig Ifigenja, Orestes i Elektra, ale poniewaz Hyginus (fab. 122)
opowiada, Ze to rodzefstwo wraca do Myken, wiec réwniez przy-
jaéby nalezalo zmiane miejsca akeji, jako racjonalniejszy sposéb,
niz proponowang przez Ribbecka (R. Tr. 471) fikeje, ze i inne
osoby sztuki z Myken ,dla jakiegoé powodu” réwniez do Delf
sie wybraly.

NajwyraZniejsze sq jednak te sprawy w pretekstatach Akcju-
sza: W sztuce p. t. ,Aeneadae vel Decius”, dotyozqce]
slynnego po$wiecenia si¢ konsula Publjusza Deciusa Musa w bit-
wie pod Sentinum (259 r.), akcja toczy sie z poczatku sztuki
wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa w obozie rzymskim
(frg. I), a na zdobyty obdz nieprzyjacielski wskazuje jednak,
zdaje sie napewne, frg. X1I. Podobnie w ,,Brutusie” akcja toczy
sig w obozie pod Ardeg (sen kréla), a pozatem w Kollacji (Smieré
Lukrecji) czy tez w Rzymie na forum (zakonczenie sztuki), tak
7e bez zmiany miejsca akeji przedstawienie tej fabuly nie byloby
mozliwe?). Przypudci¢ zatem mozna, ze tendencje do zmiany
miejsca akeji, wynikajaca z intensywnego skupiania tredci
w tragedjach rzymskich umocnila w znacznej mierze pewna
swoistoéé fabul sztuk narodowych rzymskich, gdzie trudniej
bylo, dla utrzymania jednoéci miejsca akeji, zmieniaé fabule,
zalezng przeciez wyraznie od stanu faktycznego przedstawia-
nych, autentyeznych zdarzen z historji rzymskiej. Tak wiee rys

1) Przypuszezenie Ribbecka (R.Tr.485) o tem, ze scena ze strazni-
kami na pobojowisku zostala umiejscowiona w bliskosei palacn, nie wydaje
sig ,,rzeczg najprostsza'’.

%) Tak sadzi i Ribbeek R. Tr. 586.
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ten, cho¢ Grekom nieobey, ale w zakresie powaznego dramatu
najwidoczniej przez Rzymian dopiero rozwinigty do rozmiaréw
pewnej stalej metody kompozycyjnej, zawazyl w decydujacy
sposéb na rozwoju techniki scenicznej tragedji — juz wyraZnie
w sensie nowoczesnego dramatu.

Dalsza charakterystyczng cechg stosunku rzymskich tra-
gikéw do greckich oryginaléw jest wyraZnie zaznaczajaca
sie, nawet w naszych drobnych naogél fragmentach, tenden-
cja do romanizowania, a to przez wprowadzanie osobi-
stoci innych, niz w oryginale (chér wojownikéw, zamiast
chéru dziewezat w ,Ifigenji” Ennjusza), przez zmiang cha-
rakterystyki oséb na wiecej meskie (np. postaé Achillesa
w ,,Ifigenji”" Ennjusza, p. wyzej str. 246; posta¢ Odysseusa w ,,Nip-
tra” Pakuwjusza, (p. Cic. Tusc. II 21, 48), przez zmiang obrazéw
poetyckich i ujecia szczegéléw na sposéb wigeej odpowiadajacy
psychice rzymskiej, a zwlaszcza przez przeklad, zawierajacy
komentarz, potrzebny dla publicznodei rzymskiej ).

Niezawsze byly to zmiany udane, nieraz stanowily zepsucie
oryginalu (z naszego punktu widzenia, np. w,Medei” Ennju-
sza w. 233), ale Cicero w jednym, wspomnianym juz wyzej,
wypadku, poréwnywajac przeklad Pakuwjusza z oryginalem
(,,Niptra”), wyraznie stwierdza: Pacuvius hoc melius quam
Sophocles. Cicero ocenia to ze stanowiska swego, wlaénie trakto-
wanego problematu ,de tolerando dolore”, ale to wlaénie jest

1) Np. Enn. Med. w. 207—211:
Neve inde navis incohandi exordium
Coepisset, quae nune nominatur nomine
Argo, quia Argivi in ea delecti viri
Vecti petebant pellem inawratam arielis
Colchis, imperio regis Peliae per dolum.
Pac. Chrys. v. 88 — 90:
Hoe vide, circum supraque quod complexu continet
Terram
Id quod nostri caelum memorant, Grai perhibent aethera.
Acec. Phoen. v. 596:
Ab dracontis stirpe armata [t. j. omagtav yivang].
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stanowisko czysto rzymskie, nie uznajace wladciwych greckim
bohaterom zbytnich lamentéw i biadan w boleéei.

Najwigeej jednak — o ile dzi§ obserwowaé mozemy — zazna-
czyla si¢ indywidualnoéé i oryginalnoéé rzymska w metrycznem
ujeciu tragedyj — Scislej méwige, w jej polimetrji (p. wyzej
str. 234). Fragmenty wszystkich niemal tragedyj z tej epoki
okazuja bardzo obfita ilo¢ miar wierszowyoh, za pomoca kt6-
rych — oczywiscie, przy odpowiedniem spotegowaniu elementu
muzycznego — rzymscy poeci starali sie¢ ozywié i urozmaicié
monotonne (bo zawierajace zasadniczo tylko dwa gléwne typy
miar wierszowych) wspélezesne oryginaly greckie. Bylo to
oczywiécie koniecznoscig chwili, wynikajacg z cheei podo-
bania si¢ publicznodei, ktéra najwidoczniej ulegala coraz
wigeej urokowi kabaretu hellenistycznego, lekkiej Muzy greckiej,
obejmujacej coraz wyraZniej wszystkie sceniczne przedstawienia
w swe posiadanie. Powazna twoérczodéé sceniczna musiala tedy
w rekach dramaturgéw rzymskich réwniez siegnaé jaknajwydat-
niej do muzyki i $piewu, a zdaje si¢ takze i tafica; w ten spos6éb
rzymsey tragicy stworzyli to, co wiele wiekéw pézniej rozwiniete
bedzie, réwniez przez Italezykéw, jako dramma per musica —
prototyp naszej opery. Obok takiej tragedji, zrozumialy jest zu-
pelnie typ rozépiewanej i roztafhczonej komedji rzymskiej, pray-
hie;ajq.cy te postaé zwlaszeza u Plauta, jako praojea naszej ope-
retki.

111,

Analiza fragmentéw pozwala nam wreszeie uchwycié¢ zasadniczg
linje rozwoju historycznego tragedji rzymskiej epoki republi-
kanskiej w jej koficowym okresie. W czasie, kiedy tragedja tej epoki
dochodzi do rozkwitu, t. j. gléwnie w dzialalnofei Akcjusza
(T 86)—in Accio circaque eum Romana tragoedia est, méwi Velleius
[ 17 — komedja rzymska (palliata) wladciwie juz dawno w twor-
czofei literackiej nie istnieje: Zeszla do grobu razem z Terencju-
szem (T 159), ktéry sie tak bardzo zblizyl do oryginaléw greckich —

Ks. Pam.—17.
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wbrew popularnej 1 jedynie zywotnej manierze plautynskiej —
70 go az ,,p6l-Menandrem” nazywano —i tem niewatpliwie ko-
medje rzymska zabil, odbierajac jej mozliwoéé konkurencji
7z coraz wiecej panoszacemi sig lekkiemi gatunkami scenicznemi.
Tym brakiem komedji thumaczy si¢ moze 6w objaw, ze w tragedji
rzymskiej, zasadniczo przeciez powaznej, zaznacza si¢ w jej poz-
niejszej fazie tejze epoki wyraZna tendencja do typu tragedyj
pogodnych, pelnych humoru, t. j. takich, jakie pisal naprzéd
Titius, a potem C. Iulius Caesar Strabo— obaj wlasciwie méwey,
umiejacy znalezé réwniez i w tragedjach szerokie pole dla swego
oratorskiego dowcipu. Cicero méwi zresztq wyraznie, ze tragedje
Titiusa naéladowal nawet autor rodzimej komedji rzymskiej
togaty, L. Afranius. Zdaje sie, ze réwniez na tle zasadniczej roz-
nicy obu tych kierunkéw Owezesnej tragedji: powaznego (ponu-
rego) i pogodnego (wesolego) wynikaly konflikty osobiste, jak np.
miedzy Akcjuszem i Juljuszem Strabonem, o czem opowiada znana
anegdota (Val. Max. I1I. 7, 11) 1). Ciekawsze jest — o ile sluszne
sa kombinacje Ribbecka (R. Tr. 619-625)—, 7o wolwczas
powstaje tez i rzymski dramat satyrowy, ktérego celem mialo
byé zastapienie mimu, w exodiach po przedstawieniu tragedji
rzymskiej. O ile jednak na podstawie naszych wiadomosei sadzi¢
mozemy, proby te nie mialy powodzenia, moze skutkiem braku
talentu brata wielkiego méwey, Kwintusa Cicerona, ktdry tych
dramatéw mial prébowaé. '
We wlasciwej tragedji tej epoki zaznacza sie przy koncu tendencja
wickszego zblizenia si¢ do oryginaléw greckich — zrozumiala
wobec og6lnego postepu kultury —, na ktéra wskazywalyby
moze greckie przewaznie tytuly tragedyj Akcjusza, pomimo jego
tak silnej oryginalno$ci. Nasuwalyby sie tutaj analogja komedji
i przypuszczenie, ze réwniez i tragedje podciela jej zbytnia grecy-
zacja, gdyz po Akejuszu nie styszymy juz o zadnym réwnie wybit-
nym tragikn: tymezasem —i to jest dla tragedji rzymskiej wielce
1) Tendencja zreszty do tworzenia tragedyj niezawsze ponurych ismut-

no sie kofiezaeyeh, ale réwniez pogodnych, dobrze sig kofezaeyeh, widoez-
na jest tez i u Grekéw (. Alkestis” Eurypidesa).
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charakterystyczne — utrzymuje si¢ ona do koniea republiki nietylko
w twérezodei literatéw, ale — jak na to wskazuje zwlaszeza Cicero —
réwniez i w teatrze, z ktorego lekkie gatunki sceniczne (zwlaszcza
mimus) prawie zupelnie juz wyparly komedje (palljate).

7 konhcem tego okresu wystepuja w tragedji rzymskiej pewne
cechy, wskazujace juz na typ tragedji epoki nastepnej, z czaséw
cesarstwa. Tak np. owa sklonnoéé¢ do doweipu i Zartowania nawet
w tragedjach (o czem byla mowa wyzej), przez Cicerona wyraZnie
okredlona mianem ,urbanitas” (tantum urbanitatis habent Brut.
45. 167), nalezy juz niewatpliwie do pewnego objawu, cechuja-
cego caly prawie poezje augustowska, ktdrej owa urbanitas
tyle dala lekkogei i tyle nieraz nalotu humorystycznego ).

Nastepnie coraz wyrazniej okazuje sie zblizenie tragedji i re-
toryki, ktéra tyle dostarczyla barw stylowych juz najstarszym
nawet tragedjom rzymskim. Juz Akcjusz posiadal tyle uzdolnien
retorycznych, ze moglby byl podobno z powodzeniem poswigci¢
sie adwokaturze?), a Titius i Juljusz byli raczej wybitnymi re-
torami niz tragikami. To zblizenie tych dwoch dziedzin®) postapi
z czasem tak znacznie, iz za cesarstwa powstanie typ wymowy,
opartej na tragedji—i tragedja, nadajaca sie szezegélme do popi-
sowych recytacyj retorycznych. Réwniez i pewna sklonnoé¢ do
przedstawiania okropnosci w tragedji, wystepujaca u niektérych
tragikéw tej epoki, np. u Ennjusza i Akcjusza, wystapi péZniej
u Seneki. Wreszcie tak wybitnie wéréd liryeznych miar wierszo-
wych tragedyj republikanskiej, a zwlaszeza u Akecjusza wyste-
pujace anapesty, znajdg péZniej w metryce epoki cesarstwa
i w chérach Seneki obfite zastosowanie.

Widzimy zatem, ze tragedja rzymska epoki republikanskiej
w ostatnim swym okresie, a zwlaszeza w polowie I wieku prz. Chr.

1) Urbanitas, to wedlug Kwintyljana (Pomicjusza Marsusa): ridicule
commodeque dicere (1. O. VI 3, 105)

%) Quint. 1. O. V 13, 43.

3) Por. Norden w Gerecke-Norden, Einl. I% 316, C. Moraw
ski, Rhetorum Romanorum ampullae, Cracoviae 1901, str. 14, uw. 1il6
uw. 1.
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okazuje wyrazne juz cechy przejécia do tragedji epoki cesarstwa.
Jezeli dodamy, 7e i sposéb przerabiania wzoréw greckich jest
u Seneki zasadniczo tak samo, jak i u starych tragikéw rzymskich,
oparty na zupelnej swobodzie wobec oryginaléw (lacznie z maniers
kontaminacji), to wypadnie nam stwierdzi¢, ze tragedja epoki
cesarstwa nie jest jakimé oderwanym, odrebnym od faktéw po-
przednich fenomenem—co jest panujacq dzi€ opinja ''—ale dalszym
ciagiem tych kierunkéw i sil, ktére cechuja starorzymska tra-
gedje, i konsekwentna faza jednej linji rozwoju, ZaczZynajacej
sie na gruncie rzymskim juz od pierwszego poety, Liwjusza Andro-
nikusa.

1) Np. F. Leo, Plautinische Forschungen® Berlin 1012, 26. Die
romische Literatur des Altertums. Kultur der Gegenwart. Teil I, Abt. VII1.
Berlin und Leipzig 1912, 456—457; M. Schanz, Gesch. d. rom. Litt. 11°
Minchen 1913, 65, Léon Herrmann, Le Thédtre de Séndque, Paris
1924, 568, ale por. Tenie, str. 2556 i Rupert Schreiner, Sencca
als Tragodiendichter in seinen Beziehungen zu den griechischen Origi-
nalen, Miinchen 1909, 17 i 68, 79.

Dr. JOZEF RAFACZ

Profesor Uniwersytetu Warszawskiego

ADOPCJA W POLSCE XVI WIEKU

Adopcja 1 jej rodzaje. Instytucja adopcji, zwana réwniez pray-
sposobieniem, w $cidlejszem tego slowa rozumieniu jest przybra-
niem dziecka w spos6b sztuczny, a wiec przychodzi do skutku
przez akt prawny, wyradza miedzy adoptujacym a adoptowanym
stosunek ojea do syna !). W tem rozumieniu jest ona urzgdzeniem
niemal ogélnem 2) i tylko rzadkie sg wyjatki ludéw cywilizowa-
nych, ktére jej nie znajg. Wychodzac z ogélnego ujecia kontynuacji
rodziny, ktére tem jest silniejsze, im glebiej siggamy w zamierzchle
czasy, bo tam to przedewszystkiem zZywem jest dazenie zapewnie-
nia sobie nastepcy dla dalszego obserwowania kultu przodkéw.
adopeja staje si¢ korzystnym sztucznym sposobem, ktéry umozli-
wia pozostawienie po sobie potomstwa. Instytucja ta znang jest
i prawu polskiemu, skoro udalo si¢ ja stwierdzié w czasach przed-

1) Praca niniejsza, operujge materjalem nowym, ma za zadanie jedynie
daé przyczynek do kwestji adopeji w prawie ziemskiem polskiem, chod
oczywiteie dla analogji posluguje si¢ w czesci takze praktyks miejsky.

%) Poréwnaj tu obszerng literaturg np. J. Kohler, Rechtsphilosophie
und Universalrechtsgeschichte, w ,,Encyklopedie der Rechtswitsenschaft
wyd. Franz von Holtzendorff T. I. str. 33. Schrdéder, Lehrbuch der
deuttschen Rechtsgeschichte Lipsk. 1907. st. 68 -89, gdzie powolang jest
tez literatura monograficzna.
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historycznych 1), a i w czasach historycznych — chociaz rzadko —
jednak w rozmaitych stronach panstwa polskiego mozemy stwier-
dzié jej istnienie 2). Ta rzadkoséé przykladéw jej stosowania w po-
lgczeniu z milczeniem ustawodawstwa co do tej instytucji byla
przyczyng, iz niektérzy uczeni wogéle zaprzeczali jej stosowania %),
a co wiecej nawet wspolezesni ledwie jakis wypadek adopeji moga
przytoczyé. Ci to nie okreslaja jej blizej i ograniczajg sig do stwier-
dzenia, iz prawo stanowione nic o niej nie méwi, jak tego dowo-
dem jest przyklad Nagrodzkiego, ktéry umie jedynie podaé adopeje
uskuteczniona przez Janusza ksiecia Ostrogskiego, ktory przybral
za syna ksigcia na Zaslawiu?),

Tem niemniej istnienie jej nie ulega watpliwosei. 1 tak na jej
potwierdzenie mozna przytoczy¢ wiele przykladéw z prawa miej-
skiego 8), a takiez — chociaz mniej juz liczne — pojawiajg si¢
i w prawie ziemskiem ¢). Biorae wlasnie te przyklady prawa ziem-
skiego. a miejskie powolujac dla analogji, wzglednie dla poparcia
tez, uwzgledniajac ponadto jedynie wiek XVI, z ktérego wlasnie
te przyklady pochodzg, mozemy stwierdzié, iz okreélenie normalne
adopeji okazuje si¢ za szezuplem i musi w éwietle odkrytych ma-
terjalow doznaé znacznego rozszerzenia. Bo widzimy obok przy-
kladéw przybrania za dziecko, co jest zwyczajnem tego slowa ro-
zumieniu uwazane za adopcje, iz pojawia sie jeszcze W prawie
polskiem :

') Potkanski, Jeszcze o Piadcie, st. 14.

) Przyklady u Dabkowskiego Przem. Prawo prywatne pol-
skie T. I. Lwéw 1910, st. 476 i nast.

%) Jak Burazyhski, Bandtkie a takie i Dutkiewicsz, kto-
rzy uznawali jedynie adopeje do herbu.

4) Rkp. Arch. panstw. w Gdanskn 717 f. 314

5) Arch. Gléwne. Metryka Kor. 107. st. 207, 211. Metr. Kor. 26. f.
265—266. Metr. Kor. 35. st. 40. Metr. Kor. 234 f. 320—322.

%) Tamze, Metr. Kor. 36 st. 763—765. Metr. Kor. 47 £ 255—256.
W obu wypadkach Maciej Skanczynowski adoptuje, raz w r. 1523, swego
bratanka Jana, a w drugim przypadku swego brata. W aktach sieradzkich,
bo w Sieradzkiem lezal majatek Skanczynowskiego, widzsimy go nieraz

w 8porze z rozmaitemi osobami. Poréwnaj Arch. Gl Terr. Sirad. XVI. {. 36
XVIII. f. 20, 92 i t. d.
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1) adopeja czedciowa, ktéra nie jest przybraniem za dziecko,
lecz daje jedynie adoptowanemu pewne blizej okreslone — szersze
lub szczuplejsze — prawa W rodzie adoptujacym,

2) adopeja braterska, ktéra nie bedac pobratymstwem, stwarza
nietylko stosunki braterskie miedzy wzajemnie sie adoptujgcemi
osobami za braci, ale ustala ponadto pewne okreslone nastepstwa,
zwlaszeza spadkowe.

Charakterystycznem jest, iz okreélenie adopeji uzywa sie takze
w innych wypadkach, jak np. pray przybraniu przez urzednika
jukiejé innej osoby do urzedu, co zauwazamy w r. 1500, kiedy to
burgrabia krakowski przybiera do urzedu ojea swego Piotra.
w tych jednak przypadkach okreélenie to jest niewlasciwe?).

Adopcja pelna. Rozumieé nalezy przez nig przybranie przez
adoptujacego jakiej§ inne) osoby za swe dziecko. Oczywiscie,
e przy tej sposobnoéci w ten sztuczny sposéb wyradzal sig sto-
sunek ojca do syna?), lecz ponadto nie ulega watpliwosei przy-
najmniej w znanych nam przypadkach — rozciggniecie ,,patria
potestas” nad adoptowanym nie bylo jej celem. Celem wladciwym
bylo uregulowanie sukcesji po czlowieku ,,pustym”?), to jest nie
majacym potomstwa, bylo zapewnienie adoptowanemu sukcesji
przez nadanie mu charakteru syna. Adopcja byla w tem ujeciu
usunieciem od sukcesji 0s6b, ktére z adoptujacym byly najblize]
spokrewnione *).

Dla waznoéci tej adopeji byly wymagane pewne warunki. Sg one
wymagane tak od adoptujacego. jak i od samego aktu adopeji.

1) Jan Gniady burgrabia krakowski ojea swego Piotra ,ad titulum
et possessionem Burgrabiatus eiusdem... adoptavit”. Arch. Gl Metr. Kor.
17. f. 341—342.

:) Bo w istocie, gdy Maciej Skanczynowski adoptuje Jana Skanezy |
nowskiego, to mamy okreélenie: ,.sibi in filium suum adoptavit”. Arch.
Gl Metr. Kor. f. 763—765.

3) W roku 1485 w Sieradzu: ,,quia nobilis Venceslaus existens sterilis
et absque prole wlgariter pusthy ezlowyek”. Arch. Gl Terr. Sirad. 13 . 151.

4) W wypadku adopeji przez Macieja Skanczynowskiego: , fratribus
ipsius et nepotibus aliis quantumcunque propinquis a successione in eius-
modi bona penitus exclusis”. Arch. (i1, Metr. Kor. 36. f. 763765,
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Nie regulowala ich ustawa, jak slusznie stwierdzal Nagrodzki '),
tem niemniej ze znanych przykladéw dadzg si¢ wyprowadzi¢. Od
adoptujgcego wymagano przedewszystkiem wieku, bo to jest ogélny
warunek przy zeznawaniu aktéw prawnych. Teoretycznie wystar-
czalyby tu lata pelne, ale w praktyce adoptuja osoby, ktére sg juz
widaé starsze, skoro nie liczg na posiadanie potomstwa. Takim byl
np. Maciej Skanczynowski, ktéry dwukrotnie w odstepie 9 lat
adoptuje. Z natury rzeczy adoptujacy nie moégl byé ani banitq
wzglednie infamisem, bo tym odmawiano zdolnoSci prawnej,
a nadto musial byé zdrowym umyslowo, skoro chory na umysle
réwniez nie mogl zeznawaé aktéw prawnych. Natomiast nie mu-
sialo byé wymagane zdrowie fizyczne, bo gdyby nawet adoptujacy
byl chory fizycznie, to krél mégl zlecié urzednikom zjechanie do
niego, dla przyjecia odnosnego zeznania. Co do gluchoniemych
nie mamy zadnych wiadomosci, zapewne jednak choé z wielkiemi
utrudnieniami umozliwiano im zeznawanie aktéw adopeji.

Nie wymagano tez widaé¢ plei meskiej po stronie adoptujacego,
skoro w praktyce ziemskiej Marja Czaplicowna Omelijanska adop-
towala siostrzenca?®), a z praktyki miejskiej zauwazamy jeszcze
wigee] przykladéw adopeji przez kobiety, jak np. w r. 1564, gdy
Katarzyna Rossowczanka w Ropezycach adoptuje Marcina Piotr-
kowezyka, a jeszeze wyrazniej, gdy Barbara adoptuje Bernarda
Wernera3). W tych jednak przypadkach w zwigzku z praktyka
ziemsky — zwlaszcza przy pannach i mezatkach — zadano przy-
zwolenia krewnych na adopeje 4).

Réwniez nie wymagano, aby miedzy adoptujagcym a adopto-
wanym byla réznica pewnej liezby lat, skoro Maciej Skanczy-

) ,,De iure Regni practicandarum adoptionum nulla extat disposi-
tio”. Rkp. Arch. panstw. w Gdansku 717 f. 314.

?) Dabkowski. Prawo prywatne polskic T. I. str. 476.

3) Arch. GL Metr. Kor. 26 f. 265—266. ,,quibus testatur providam
Barbaram uxorem Mathie Hamer civis Gedanensis... predictum Bernhardum
Verneri in filium ea lege adoptasse...”

4) Tamze, Metr. Kor. 107 st. 207 -211.
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nowski adoptuje wlasnego brata ?), a wiec prawdopodobnie nie byla
miedzy nimi znaczna réznica wieku. Trzeba tez przyjaé, ze osoba
mlodsza wiekiem mogla adoptowaé osobe starsza wiekiem.

Réwnolegle tez nie bylo warunku éwieckodei, skoro juz w wieku
XIII dopuszezono adoptowaé duchownemu Pakoslawowi z Zu-
romina kusztoszowi kieleckiemu, ktéry w ten sposéb adoptowal
bratankéw Piotra i Przybyslawa ®).

(o do adoptowanego nie bylo réwniez zadnych wymogow
okre§lonych. W istocie wybér osoby nalezy do adoptujacego.
7 praktyki ziemskiej widzimy, ze adoptuje sie bratanka, jak to
czyni w r. 1523 Maciej Skanczynowski 3), lub nawet brata, jak
to uczynil ten sam Maciej Skanczynowski w r. 1532 ¢). Skadinad
slyszymy o adopeji siostrzenca i wnuka 5), co zaé do praktyki
miejskiej, ktéra w tym wzgledzie nie odbiega od ziemskiej, adop-
tuje sie ziecia ), siostrzenca 7), lub wogéle osobe obea, jak to
uezynila przed r. 1513 Barbara adoptujac Bernarda Wernera ®).
Nie mamy wprawdzie dowodéw, ale zapewne nie zadano tu plei
meskiej po stronie adoptowanego ?), choé nie ulega watpliwosei,
7 w regule ze wzgledu na kontynuacje rodu adoptowano osoby
plei meskiej.

Sam akt adopeji, aby mégl wywieraé skutki przewidziane, mu-
sial byé potwierdzony — w wypadkach znanych XVI w. podobnie

1) Tamze, Metr. Kor. 47 f. 2556—256.

:) Kochanowski, Codex diplomaticus Masoviae, nr. 365.

3y Arch. Gl Metr. Kor. 36 st. 763—T765.

Y} Tamze, Metr. Kor. 47 f. 255—256.

5y Dabkowski, Prawo pryw. polskie T. 1. str. 478.

6y Arch. Gl Metr. Kor. 107 st. 207—211. Walenty Cholewa z Zong
Katarzyng adoptuja zieeia —— edrka ich jui éwezesnie umarla — Marecina
Piotrkowezyka.

7) Tamze, Metr. Kor. 35 st. 49.

$) Tamze, Metr. Kor. 26 . 265 266. Przyjmuje tei to i prof. D ab-
kowski 1. e. 478,

%) Mo#liwoéé dopuszezenia adopeji kobiet uznaje i prof. Dabkow-
skil. c. 4789,
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jak i wezeéniejszych — przez wladee '). Dzialo si¢ to zapewne
dlatego, ze byl to akt zmieniajacy porzadek dziedziczt?ma.— l?u
wyrézniajaey syna adoptowanego, wykluczajacy od dziedziczenia
kobiety 2) — i ze tu mogly wehodzi¢ w gre interesy samego wladey,
ktory w przypadku bezdziedzicznego spadku mialby do ‘lliﬁgt,‘:'
prawa. Tym sposobem wszelkie znane akty adopeji tak z pra.ktyl‘n
ziemskiej, jak tez i z miejskiej zawieraja zawsze zatwierdzenie
krolewskie. Przyczyna potwierdzenia krolewskiego mogla byé
te7 inna, jak np. adoptowanie dziecka naturalnego, skor(:v wted\
chodzilo takze o usuniecie z adoptowanego zmazy na czol, Claza-
cej na nim.

Akt adopeji obok przybrania za dziecko mogl zawieraé jeszeze
inne postanowienia. W szczegdlnosei, poniewaz adopecja w zna-
nych przypadkach ma na celu zapewnienie adoptujacemu sukeceso-
ra, stad akt adopeyjny zawieral postanowienia na przypadek.g(.?.yby
adoptujacy mial potomstwo meskie lub zenskie, jak réwniez za-
wieral decyzje co do losu majatku, gdy tak adoptujacy, jak adop-
towany nie zostawig potomstwa. .

Stad w roku 1523, gdy Maciej Skanczynowski adoptuje swego
bratanka Jana, to zarazem postanawia, iz gdyby mial potomstwo
meskie, w tym wypadku adoptowany bedzie traktowany na réwni
z jego wlasnem potomstwem, a wige jako jeden z jego synéw %),
gdyby zaé pozostaly po nim tylko corki, to adoptowany uzyi-ika
caly majatek ruchomy i nieruchomy, wyplacajac siostrom posagi ).

1) Tak w obu praypadkach, gdy adoptuje Maciej Skanczynowski.
widzimy potwierdzenie krélewskie. Arch. Gl Metr. Kor. 36 st. 763—765.
.,Quam quidem adoptionem in filium... nos ratam et gratam habentes
admisimus ac ipsam ratificavimus”, a podobnie i w'r. 1532. Metr. Ko'r. 4'.?.
f. 255—256. Réwniez wszystkie wypadki ze stanu miejskiego zawieraja
potwierdzenie kréla. Prof. Dab kowski zna i zatwierdzenie starosty.
Prawo ;. polskie, T. I. st. 479.

I"') 'll‘):l;y::a l::ykluomnia kobiet zawieraja adopeje Macieja Skanczy-
nowskiego. ) .

3) Arch. Gl. Metr. Kor. 36 str. 763—-765. ,,extunc inter masculinam
prolem eius sortem equalem honorum eius percipiet”.

4) Tamze,

)
d
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Przewidziano tez przypadek, gdyby Jan jako syn adoptowany
zmarl bez potomstwa meskiego, bo wtedy mieli dziedziezy¢ krew-
ni Macieja, ktérzy oczywiscie mieliby tez prawo do sukeesji w pray-
padku émierci bezpotomnej?!). Zupelnie podobne postanowienia
zawiera akt adopeji sporzadzony przez tegoz Macieja Skanczy-
nowskiego w roku 1532, kiedy adoptowal za syna wlasnego brata 2).

Charakterystyeznym jest fakt, Zze adopeja w Polsce byla odwo-
lalng. Na fakt ten wskazuje juz wzmianka, pochodzaca z dawniej-
szej epoki, bo dotyczaca Wladyslawa Laskonogiego, ktéry adop-
tujac w roku 1228 Boleslawa syna Leszka réwnoczesnie przysiega,
ze adopeji nie odwola, czyli innemi slowy w braku takiego zobo-
wigzania adopeja byla odwolalng *). Roéwnoczesnie praktyka
z wieku XVI podaje nam wyrazny fakt odwolania adopeji. Doko-
nuje sig on przez jednostronne odwiadezenie woli, odwolujace
dawniej uezyniong adopeje, przyczem poniewaz dawny akt adopeji
by! uczyniony piSmiennie przeto i jego odwolanie dokonuje sie
droga pisemng. Tak uezynil wspomniany Maciej Skanczynowski,
ktory w roku 1523 adoptowal bratanka Jana, aby w roku 1532
odwola¢ ten akt adopeji i w miejsce Jana adoptowaé wlasnego
brata Stanislawa ).

Skutki aktu adopeji przejawiaja si¢ wyraZznie jedynie w uznaniu
adoptowanego za syna i w zapewnieniu mu sukcesji po adoptu-
jacym. Nie nie slychaé zad o przeniesieniu si¢ syna adoptowanego
do ojca, co zapewne nawet w przypadku adopeji Stanislawa
Skanezynowskiego, ktéry byl bratem rodzonym adoptujacego
i juz ojeem kilkorga dzieci, najprawdopodobniej nie mialo miejsca.

1) Tamze.

%) Arch. GL Metr. Kor. 47 fol. 2656—256.

3) Kodeks dypl. Wielkop. I. 122. ,,Ef hoe iuro, quod ei nullo tempore
immutabo”.

%) Arch. GL Metr. Kor. 47 fol. 255—256. ,,Quia quamvis de anno
1524 (w metryce jest datowany ten akt w roku 1523)... nobilem Joannem
Sezanczinowski filinm nobilis Sczanczinowski nepotem suum ex fratre suo
germano sibi in filium adoptavit... nihilominus tamen certis et legitimis
causis permotus adopeionem et institucionem eius in heredem revocando
et literas desuper confectas retractando et cassando”.
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Nic tez akt adopcji nie méwi o utrzymaniu adoptowanego, cho-
ciaz z praktyki mieszczanskiej wiemy, ze Barbara adoptujac
Wernera, obowiazala si¢ da¢ mu utrzymanie z swego majatku?).
7 natury rzeczy jednak wszystkie te konsekwencje byé¢ mogly,
ale nie zawsze by¢ musialy.

Z ducha jednak prawa polskiego wynika, ze adoptowany przez
akt adopcji zyskiwal prawo przyzwolenia na pewne akty prawne,
ktéreby w przyszloéci sukeesje jego mogly umniejszy¢.

Co do nazwiska w zakresie wieku XVI trzeba przyjac, ze adop-
towany na podstawie aktu adopeji nie przybieral nazwiska adop-
tujacego ?), skoro ono w stosunkach ziemskich szlacheckich szlo
od osiadlosei, tej zad na razie nie zyskiwal. Nazwisko to dopiero
przechodzilo naf po émierci ojea sztucznego, z chwily wiee gdy
zyskiwal jego majatek, znamiennie nazywany réwniez imieniem.
W pézniejszych czasach, gdy sie nazwisko juz ustalilo, adopto-
wany o tyle tylko przybieral nazwisko adoptujacego, o ile to w akeie
adopeji bylo wyraZnie postanowione. Na taka praktyke zdaje sie
wskazywaé przyklad ze stosunkéw miejskich, kiedy to Tepper
adoptujac Fergussona daje mu wraz z majatkiem i wlasne naz-
wisko 3).

Akt adopeji wyradza nietylko stosunek ojca do syna miedzy
adoptujacym a adoptowanym, lecz ponadto wyradza odpowiednie
stosunki pokrewienstwa w rodzinie adoptujacego i adoptowanego
ze zwyklemi konsekwencjami. Stad syn adoptowany, jezeli adop-
tujacy ma dzieci rodzone staje sig ich bratem, jezeli zaé adopto-
wany sam ma juz potomstwo, to wchodzi ono w stosunek do ado-
ptujacego w charakterze wnukéw i wnuczek i t. d. Na tem tez

1) Arch. GlL Metr. Kor. 26 f. 2656—266. ,,ut dum vivet ipsa sibi de¢
omnibus rebus que ad vietum pertinent provideat™.

%) W wypadku Skanezynowskich nie wehodzi to w rachube, bo adopto-
wani i przed adopeja toz nazwisko nosili. W praktyee jednak miejskie]
widaé, #e akta adopeyjne nie zawierajy po stronie adoptowanego prawa
przybrania nazwiska.

3) W roku 1767 ,,eique nomen sunm Tepperovianum tribuit et commu-
nicat”. Arch. GI. Metr. Kor., 234 . 320—322.
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tle mogly sig wytworzyé¢ ciekawe nast¢pstwa, jezeli adoptowano
osobe juz i tak spokrewniong sposobem naturalnym. Stad gdy
w roku 1532 Maciej Skanczynowski adoptowal za syna swego
brata Stanislawa, to synowie Stanislawa, ktérzy dotad na pod-
stawie pokrewienstwa naturalnego byli jego bratankami, po
adopeji stali si¢ jego wnukamil). Najciekawiej jednak ukladal
sie stosunek pokrewiefistwa dla Jana, syna Stanislawa Skanczy-
nowskiego, ktéry przed aktem adopeji z roku 1523 byl bratankiem
Macieja Skanezynowskiego, zaé po akcie adopeji w tymze roku
stal sie jego synem 2), aby znowu w roku 1532 po odwolaniu
adopeji, a zaadoptowaniu ojea jego Stanislawa przemieni¢ sig
w wnuka 3).

Przez akt adopeji adoptowany nie zrywal kontaktu z dawna
rodzing. W szezeg6lnoéci mial on prawo do sukeesji po ojeu rodzo-
nym, jak tez uczestniczyl w sukcesjach po braciach i siostrach
bezpotomnie zgastych. Wskazuje na to wyraZnie fakt, iz Jan
Skanezynowski, adoptowany przez Macieja w roku 1523, uczestni-
czy w sukeesji po siostrze, ktéra zmarla bezpotomnie, uczestniczy
zaé w réwnej czedei z braé¢mi 1).

Adopeja czesciowa. W odréznieniu od adopeji pelnej znamienna
jej cechg bylo to, iz adoptowanemu nadawala tylko pewne okreslone
uprawnienia, tak iz jedynie do tych mial prawo. Przejawiala sie
ona najczesciej jako adopeja do herbu — ,adopto in gentilem™,
jak to widzimy przy adopeji Stanistawa Wisniowskiego do rodu
Gryfitéw ) i jako taka znana jest w. najistotniejszym przykla-
dzie unji horodelskiej %), kiedy to nastgpila masowa adopcja
rodéw litewskich do herbéw polskich. Obok tej masowej adopeji

1y Arch. Gl Metr. Kor. 47 f. 255—256.

%) Tamze, Metr. Kor. 36 f. 763-—765.

3) Tamze, Metr. Kor. 47 f. 255—256.

4) Sukcesja miala miejsce w roku 1528, a wice wiedy jeszcze akt
adopeji nie byl odwolany.

5  Arch. Gléwne, Metr. Kor. 74 a, . 30.

¢) Smolka St., Wladyslaw Jagiello, st. 485. Historja polityczna
Polski, ezeéé 1. Wieki drednie.
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znane sa czestsze przyklady adopeji do herbu poszezegélnych
0s6b, przyczem w danej chwili adoptowano jedna lub kilka os6b.
Tak w roku 1518 Jan Laski arcybiskup gnieznienski z Jaroslawem
Laskim wojewoda sieradzkim adoptowali do klejnotu swego
Korab” Mateusza z Brzedcia !), a w roku 1540 Koscieleccy
z Janem z Kodcielea wojewods inowroclawskim na czele przyjeli
do herbu Macieja z Zolwiny 2). Przykladéw podobnych mozna
podaé znaczng liezbe, przejawiaja sie za§ one w dwéch formach,
Pierwsza to przybranie plebejusza do herbu, ktéra najczedciej
sie zdarza, skoro wymienione przyklady adopcji Mateusza z Brzes-
cia, jak i Macieja z Zolwiny tutaj daja sie zaliczy¢.

Jako druga forma pojawia si¢ adopeja szlacheica, a wige osoby
majacej juz herb, ktéremu wiee przez adopeje nadaje sie inny
herb po porzuceniu wlasnego. Zdarza si¢ to wtedy, gdy szlacheic
chee sie wznieé¢ do wyzej przez wejscie do wybitniejszego i bar-
dziej znanego rodu. Przykladem takiej zmiany herbu, a zarazem
adopeji do innego klejnotu jest adopeja przez Lanckorofskich
w roku 1518, ktorzy Janowi Stanistawowi Mgczynskiemu pozwa-
lajg uzywaé herbu i nazwiska Lanckoronskich ?), przyczem mamy
wyrazng wiadomoéé, iz Maczynski byl szlachcicem, skoro znamy
jego wywod szlachectwa 4).

Przy tej adopeji mozna bylo adoptowaé tak mezezyzne jak
i kobiete, chociaz oczywidcie adopeja oséb plei meskiej czesciej
sig zdarza. Tak wiemy, iz w roku 1504 Korabici adoptowali Mikolaja
Cepla i jego siostre Katarzyne, nadajac im w ten sposéb szla-
chectwo 5), podobnie znane sa i inne wypadki adopeji do klejnotu

1)  Arch. Gléwne, Metr. Kor. 31. st. 276—27x.

%) Tamze, Metr. Kor. 38, f. 710.

8 Tamze, Metr. Kor. 30 f. 233—234, ,,debet ipse Johannes Stanislaus
exnune et de cetero muto imo proiecto hoe cognomine Maezinski, uti
cognomine wigari Lanczkoronski non de Maczin, sed de Brzeze se suos
heredes a se legitime procreatos intitulando tanquam frater de familia
-armis domo Lanczkorunensi”.

4)  Arch. Gléwne, Metr. Kor. 30, f. 235236,

%) Tamze, Metr. Kor. 30, f. 237238,
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kobiet 1). Co wiecej adoptowa¢ w ten sposéb mozna byio panne,
jak i mezatke, przyczem co do tej ostatniej momentem decydu-
jacym przyjecia do herbu bylo zapewnienie jej potomstwu — o ile
maz byl szlachcicem — szlachectwa. Na tej to wlaénie podstawie
adoptowano do herbu Barbare zone Leonarda Skroniowskiego
w roku 1511 2).

Ponadto przy adopcji czesciowej nie odgrywal roli wiek adopto-
wanego, skoro mozna bylo adoptowaé tak dziecko, jak i osobe
dojrzala, a nie odgrywalo tez roli zdrowie, skoro nie zabraniano
adoptowaé 0s6b chorych na umysle, lub chorych fizycznie, a mozna
tez bylo adoptowaé osoby naturalnego pochodzenia (Jakéb z Mli-
cza). Jedynie przyjaé trzeba, liczac si¢ z duchem prawa polskiego.
iz nie mogly byé¢ adoptowane osoby wyjete z pod prawa, a wiec
banici i infamisi.

Warunkiem adopeji czedciowe] — poza wymogiem zdolnogcei
prawnej i do dzialania — po stronie adoptujgcego lub adoptujg-
cveh 3) byla zgoda czlonkéw rodu, ktérzy w danej chwili piecze-
towali si¢ herbem nadawanym adoptowanemu. Wymagang tu
byla zgoda wszystkich, chociaz w praktyce dzialali tu jedynie
starsi rodowi. ktérzy w tym wypadku reprezentowali ogél herbo-
wych. Tak w rokun 1504 Mikolaja Cepla z Poznania do herbu
Korab przyjmowali Jan Laski na6wezas kanclerz wielki koronny
i Jaroslaw FLaski brat jego, wojski sieradzki %), a ciz dwaj Lascy,
z ktérych pierwszy jest juz Owezesnie arcybiskupem gnieZnien-
skim, a drugi wojewods sieradzkim, przyjmuja Mateusza z Brzescia
w roku 1518 do swej rodziny %). Widzimy tez w tymze roku 1518,

1) Tamze, Metr. Kor. 38, f. 710,

%) Arch. Giéwne, Metr. Kor. 24, f. 426.

3) Innych warunkéw specjalnyeh nie uznawano, skoro nie zydano
warunku éwieckodei —w r. 1511 Jan biskup poznanski adoptuje Lukasza
z Ciechanowa. Metr. Kor., 25, [. 3%,

4 Tamsze, 30, f. 237 —238.

5) Tamze, 31, f. 276—278. Takie w roku 1504 przyjecie do rodziny
Godziembdéw jest przeprowadzone przez Jana Lubranskiego biskupa po-
znanskiego i Mikolaja wojewode kaliskiego. Tamze, 20, f. 281.
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iz na przyjecie do nazwiska i herbu Lanckoronskich zgode wyrazaja
trzej reprezentanci tej rodziny — Mikolaj, Stanislaw i Krzeslaw
Lanckoronscy!), a wroku 1540 przy przyjmowaniu Macieja z Zol-
winy do rodziny Kodcieleckich zauwazamy, iz Jan Koscielecki wy-
stepuje w swem i wlasnych braci imieniu | licet absentium unius
tamen voluntatis et consensus existencium’ *), co najwyraznie]
wskazuje na koniecznoéé wyrazenia zgody przez wszystkich
wspolrodoweéw w danej chwili. Zresztg zdarza sie, iz imienna
zgoda jest wyrazona przez szereg rodowcéw, jak np. gdy w roku
1531 czterej Lewartowice dokonuja adopeji czedciowej *), lub
moze wystarezyé jeden z wspélrodoweéw, jak w roku 1629, gdy
Mikolaj Wolski z Podhajec 6wezeénie marszalek wielki koronny
sam dokonuje adopeji do rodziny Wolskich 4). Nie ulega watpli-
wosci, iz nie wymagano tu wyraznego przedstawienia zgody ze
strony wszystkich czlonkéw rodu, lecz wystarczal fakt milczace]
zgody na adopeje, a to przez brak wystapienia przeciw dokonaniu
przybrania do rodziny.

Jako dalszy warunek nalezy wymieni¢ udzielenie pozwolenia
krolewskiego na przyjecie do herbu czy nazwiska %). W istocie
we wszystkich znanych wypadkach adopeji do rodziny pozwolenie
monarchy pojawia si¢, co przedewszystkiem istotnem jest w przy-
padku adoptowania plebejusza, skoro ten samem ten wehodzil
do stanu ezlacheckiego, prawo zaé nobilitowania — jak wiadomo —
w tym czasie mial krél. To pozwolenie krélewskie wystarczac
bedzie i w wiekach pézniejszych, gdy przychodzié bedzie do skutku
adopeja czeéciowa szlacheica przez szlachcica ®), wzglednie ple-
bejusza przez plebejusza. Jezeli jednak przedmiotem czesciowej
adopeji bylo przybranie do herbu plebejusza przez szlachcica,

1y Tamze, 30, {. 235 236,
*) Tamze, 61, f. 247.

) Tamze, 40, {. 61.

Y) Tamze, 53, f. 90—97.

5)  Arch. Glowne, Metr. Kor. 20, f. 281.
%) Tamsze, Metr. Kor. 30 f. 233— 234,
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to w wieku XVII (od roku 1616) dla waznoéci adopeji wymagane
bylo obok pozwolenia kréla takze zgoda sejmu 1),

Zdarza sig tez, iz w potwierdzeniu krélewskiem adopeji czescio-
wej pojawia si¢ usprawnienie czci osoby adoptowanej, w przy-
padku gdyby uprzednie jej zycie i czyny dawaly przyczyne do
jakichs zarzutéw ?). W takich wiec wypadkach krél zgory oczysz-
cza adoptowanego, znoszac z niego umniejszenie czci z jakich-
kolwiek przyczyn pochodzgce, a co wigce] nakladajac kare na
wszystkich tych, ktérzyby powazyli sie wystapi¢ z zarzutami
z uwagi na uprzednie zycie. Tak wiemy, iz gdy krél potwierdzil
adopeje Erazma z Biecza do rodziny Wolskich, to zarazem usu-
ngl z niego ujme na czci, plynacs z dawnych zajeé, dodajac kare
za naganienie czei w wysokosei 50 grzywien, jaka miala i8¢ do
skarbu krélewskiego ?).

Skutki tej adopeji czeéciowej byly tylko takie, jakie przewi-
dywal sam akt prawny, a wige np. przyjecie do herbu, przyczem
podkreélono, iz adoptowany ma prawo uzywania go w jakich-
kolwiek okolicznoéciach 4), jak tarczach, pieczeciach ®) it d
Tak wiec zakres uprawnien adoptowanego trzeba kazdorazowo
wywodzi¢ z aktu adopcji, przyczem nie mozna adoptowanemu
przyznawaé wiecej praw, anizeli to umieszezono w akcie adopcji.
W szezegblnodei adopeja czedciowa nie wyradzala dla adoptowa-
nego zadnych praw spadkowych w stosunku do rodu adoptuja-
cego, co zresztq w samym akcie adopeji podkreslano. Tak np.,
gdy Mikolaj Wolski adoptowal do herbu Andrzeja i Izraela Cho-
méw, to zaznaczyl, iz nie bedq mieli zadnych praw do sukcesji®).

1) W szeregu przypadkéw, jak Metr. Kor. 178, f. 79—80, 202, f. 207 i t. d.

%) Arch. Gléwne, Metr. Kor. 51, f. 40—42.

%) Tamtze, 53, f. 90—97.

¢) Tamze, 178, f. 790—80.

) Tamze, 30, f. 233—234.

¢) Tamze, 178, f. 79—80 ,»quoad bona tam mobilia, quam immobilia,
sicut et tota successione haereditaria in bonis meis propriis, cuicunque
de iure competierit, vel ordinatione mea per omnia salva et illaesa, inviola-
taque reservando, ad quam presens haec adopeio armorumque gentilici-o
rum communicatio extendi non debet™.

Ks. Pam. — 18,
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Adopcja braterska. Poza adopcja pelng i czesciowq znalo' tez
prawo polskie XVI wieku adopcje braterska, ktérg z uwagi na
zlgezenie majatkéw braci nazywano tez wstapkiem, jak to bylo
w przypadku braci Teezyfhskich'). Charakterystyczna cechq
tej instytucji jest wzajemnost, polega ona bowiem na tem, iz
pewne osoby wzajemnie si¢ adoptuja na braci i to braci niedzi-el-
nych, laczae rozdzielone dotad majatki i ustalajac w nich pewien
system dziedziczenia.

Podobnie jak inne rodzaje adopeji, tak i ta przepisami usta-
wodawczemi nie byla okreflona, tak iz jedynie z faktycznych
przypadkéw adopeji mozemy odtworzy¢ jej warunki. Na tej to
podstawie da sie ustali¢, iz adoptujacy sie wzajemnie bracia mu-
sieli mie¢ odpowiedni wiek, przyczem poniewaz chodzilo przy
tej formie adopcji o rozporzadzenie w pewien spos6b majatkiem,
stad wypadnie przyjaé, iz wymagane dla waznodci adopeji bra-
terskiej wieku pelnego, a nie jedynie lat sprawnych. Ponadto
warunkiem wykonania tej formy adopcji bylo posiadanie przez
obie strony zdolnosci prawnej, skoro banici i infamisi nie mogli
dokonaé tego aktu, jak réwniez, iz w zwiazku z wiekiem, jako
podstawa, zdolnoéci do dzialania, wymagano tez zdrowia umysl?-
wego, skoro osoby bedace pod kuratelg nie mogly dokonaé¢ adopeji.
Przypuéeci¢ mozna iz w ten sposéb w stosunek braterski mogly
wohodzié osoby krwig zupelnie obce, chociaz w przypadkach,
ktére sie dochowaly, w jednym bracia stryjeczni stajg sie braémi
niedzielnymi — w roku 1523 Andrzej i Jan Teczynsey ?), w dru-
gim zaé w tenze stosunek weszly dwie osoby, pieczetujace si¢ tym
samym herbem, a zarazem wywodzgce sie z tej samej rodziny,
kiedy to styszymy o adopcji braterskiej miedzy Janem Kietlin-
skim a Jakébem Karsznickim z rodu Odrowazéw?). Nie byl tez
"73) Arch. Gléwne, Metr. Kor. 37, f. 405—406. ,,Ordinacio seu indivisio

alias wstapek’. Podobnyg instytucje znalo i dawne prawo wegierskie, R au-
scher R. O. bratrske adopii v zemskem pravu uherskem, Praha 1928
(odbitka) st. 1—13.

7) Arch. kL. Metr. kor. 37 f. 405—406.

3) Tamze, Metr. Kor. 57, f. 239—240. Wspomina o niej niestusznie przy
ordynacjach A. Melei. Ordynacje w dawnej Polsce. Lwoéw 1929 st. 9.
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uznawany warunek plci meskiej, skoro i miedzy kobietami mozli-
wa byla adopcja siostrzana, chociaz w stosunkach polskich slyszy
sie jedynie o adopeji braterskiej. Na t¢ mozliwos¢ wskazujg wzmian-
ki obee, jak np. wegierskie, gdzie takie przypadki adopcji siostrza-
nej zrédla podaja'). Nie byla warunkiem i réwnoéé majatkéw
0s6b, wehodzgcych w stosunek braterski, gdyz Jan Kietlinski
zdaje sie mie¢ wiekszy majatek od Jakéba Karsznickiego, skoro
Kietlinski pisze sie z Krzemieniewic i Odrowgza, gdy Karénicki
nazwany byl jedynie dziedzicem Karsnic?). Co wigcej nie bylo
tez warunku éwieckoéci po stronie oséb zainteresowanych, skoro
w roku 1511 jednym z braci jest duchowny, jak nie bylo i wa-
runku i pelnej czci, skoro skadingd slyszy sie o adopeji osoby
pochodzenia naturalnego 2).

Natomiast jako warunek istotny nalezy podaé¢ pozwolenie kré-
lewskie, ktére w znanych nam wypadkach znajdujemy ). Istnie-
nie tego warunku wypadnie wytlumaczyé tendencjs zapewnienia
wigkszej powagi dla aktu adopeji, a ponadto w poszezegblnych
przypadkach przyczyna lezala w koniecznosci usprawnienia na-
stepstw, wzglednie braku warunkéw, jaki istnial u jednego z kon-
trahentéw. Tak wiec w przypadku Teczynskich pozwolenie kré-
lewskie da sie wytlumaczyé zmiang zasad dziedziczenia, skoro
adopeja ta byla umowa na przezycie tak bardzo popularng na
zachodzie Europy®) (w przypadku bezpotomnej émierci jednego
z braci drugi mial po nim dziedziczy¢ caly majatek), jak réwniez
okolieznoécia, iz dobra jakie mialy wehodzié do ,,wstapku’ byly

1) Rauscher, 1. ¢c. st. 5.

#  Arch. Gléwne, Metr. Kor. 57, f. 239—240.

3) Stad pochodzy uprawnienia, jakie z tego tytulu wydaje krél.

4) Arch. Gléwne, Metr. Kor. 37, f. 405—406. W przypadku Kietlin-
skiego i Karénickiego czytamy: ,,quam quidem inscripcionem... eandem
de certa nostra sciencia ratificamus...”. Metr. Kor. 57, f. 230—240. Po-
dobnie bylo i w prawie wegierskiem, Rauscher, L c. st. 6.

5) Arch. Gléwne, Metr. Kor. 37, f. 405—406. ,,8i vero alter eorum
tantummodo prolem habuerit alter absque prole decesserit, extunc
proles unius in omnibus bonis utriusque fratris, tam patris quam patrui
totaliter succedet et perpetue hereditabit™.
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nietylko dobrami dziedzicznemi, lecz takze krélewskiemi, co do
ktérych prawo rozporzadzania, wzglednie pozwolenia na jaka-
kolwiek w nich zmiane, mial krél 1). Kiedyindziej zmiana zasady
dziedziczenia polega¢é miala na wykluczeniu kobiet od dziedzi-
czenia nieruchomoéei, na co znowu musialo byé¢ pozwolenie, skoro
chodzilo tu o zmiane ogélnego przepisu sukcesyjnego ?). Nie byly
to zaé wszystkie przyczyny mozliwe, skoro w innych przypadkach
moglo chodzié o usprawnienie czci jednego z kontrahentéw, lub
jakiegoé innego braku, jaki mégl sie zdarzy¢.

Skutki adopeji braterskiej byly rozmaitej natury, ustalaé je
zaé trzeba wedlug brzmienia aktu adopeyjnego, ktére nie jest
jednakowe przy wszystkich adopcjach. Widzimy przedewszyst-
kiem, iz nastepstwem adopcji sa zmiany familijne, skoro adoptu-
jacy mieli uwazaé sie za braci, dzieci za§ jednego z nich mialy

uwazaé drugiego za stryja. Tak specjalnie przy adopeji Teczynh--

skich postanowiono, iz stryjem mial by¢ brat adoptowany dla
dzieci drugiego, gdy zaé wlasny ich ojciec zmarl, wtedy zyjacy
stryj sztuczny mial byé nazywany przez nie ojcem?).

Jako dalsze istotne nastepstwo aktu adopeji braterskiej — to
zmiany majatkowe. Na podstawie adopcji dobra dotychezas
odrebne zlewaly si¢ w jedng caloéé, czego widomym, zmyslowym
znakiem bylo wzajemne wprowadzenie si¢ w posiadanie przez
wwiazanie, przyczem podkreélano, iz nietylko do ,,wstapku” maja
nalezeé dobra w danej chwili dzierzone, lecz takze i w przyszlodci
mogace byé nabyte, nietylko dobra ruchome, ale i nieruchome ).
W tym wzgledzie wspélnota miala i8¢ tak daleko, iz bracia nie
zostawiali sobie nic do osobnej wlasnoéei, tak iz zadna czastka

1) Tamie. ,Nec non summis pecuniariis per eos in bonis nostris
regalibus habitis”.

1) Tamze, Metr. Kor. 57, f. 239—240. ,,8i vero filia erit, extunc
supervivens frater illam dotabit dote competenti...”

%) Tamze, Metr. Kor. 405—406. , Et erit pro patre pueris mortui
prius fratris, te non pro patruo...”

4) Tamze, ,Prefati fratres unus alteri iam exnunc dat realem intro-
missionem... per ministeriales, in quibus bona illorum consistunt...”
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majatku nie miala by¢ wydzielong z ,,wstapku’. To zlanie sig
dwéch majatkéw dotychezas odrebnych mialo swoje nastgpstwa
nietylko na dang chwile, ale i na przyszloéé, skoro zaden z braci
nie mégl samodzielnie rozporzgdza¢ majatkiem, lecz na jakiekol-
wiek zmiany musiala zaistnie¢ zgoda braci sztucznych. Stad np.
w przypadku ozenku jednego z nich, zapis wiana na wspélnych
dobrach mégl si¢ dokonaé jedynie przez zgode drugiego z braci,
podobnie jak sprzedaz jakiejkolwiek czastki débr mogla dojéé
do skutku jedynie zgodnem oéwiadczeniem woli obydwu.

Byly tez skutki w zakresie sukcesji, ktére w znanych przypad-
kach odbiegajg od siebie, tak iz je trzeba w kazdym z nich odmien-
nie uwzgledniaé. Tak wige co do Teezynskich sukcesja byla okreslo-
na w ten spos6b, iz po §mierci jednego z braci mial dziedziczyé¢
pozostaly przy zyciu i to nawet wtedy, gdyby pozostawil po sobie
potomstwo. W tych warunkach dzieci obu braci mialy dziedzi-
czy¢ dopiero po émierci tychze, dziedziczyly za§ w réwnych czes-
ciach, a wige dziedziczyly w charakterze rodzenstwa?!). Innemi
slowy dzieci brata, majacego mniejsza liczbe potomstwa otrzy-
mywaly mniejszy udzial, anizeliby otrzymaly gdyby adopecji nie
bylo, gdy przeciwnie liczniejsze potomstwo drugiego z braci otrzy-
mywalo dzial wigkszy wlaénie z powodu zaistnienia adopeji. Oczy-
wistq przytem jest rzecza, iz gdyby jeden z braci nie pozostawil
po sobie potomstwa, to majatek jego przechodzil na drugiego
brata, wzglednie po jego émierci na pozostale po nim dzieci.

W sprawie ,,wstapku”, Kietlinskiego i Karénickiego sukcesje
okreélono w nastepujacy sposéb:

a) gdy jeden z braci umrze bezpotomnie, dziedziczy po nim
pozostaly 2),

b) gdy jeden z braci umrze pozostawiajac jedynie cérki, majatek
mial przejéé na pozostalego brata, ktéry mial im jedynie wyplaci¢
posag %),

1) Arch. Gléwne, Metr. Kor. 37, f. 405—406.

?) Tamze, Metr. Kor. 57, f. 239—240.

3) Tamze. ,,8i vero filia fuerit, extune supervivens frater illa dotabit,
dote competenti...”.
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s

¢) gdy jeden z braci umrze, pozostawiajac meskie potomstwo,
w takim wypadku ono dziedziczy po zmarlym ojeu (a wigc nie
jak przy Teczynskich, gdzie dziedziczyl pozostaly brat),

d) gdy synowie jednego z braci po objeciu majatku po Smierci
ojea wymrg bezpotomnie, dziedzicza synowie drugiego z braci
(nie powiedzano tego wyraznie, wynika to jednak z nastepnego
postanowienia, ktére decyduje co si¢ ma sta¢ w przypadku wy-
marcia potomstwa meskiego obu braci),

e) w przypadku émierci obu braci bezpotomnie, majatek mial
przejé¢é na Jana i Dobieslawa, synéw niezyjacego juz woéwezas
Jakéba Karénickiego, ktérym na ten przypadek odrazu dawano
wwigzanie!) (przez analogje nalezy tez przyja¢, iz majatek mial
przejé¢ na nich w przypadku, gdyby po jednym, albo po obu
braciach mialy pozostaé cérki, skoro wykluczano cérki od dzie-
dziczenia nieruchomoéci, przyczem w takim wypadku Jan i Do-
biestaw Karéniccy mieliby wyplaci¢ im jedynie posagi)?).

Umowa adopeyjna nie wspomina wprawdzie o przyjeciu tego
samego nazwiska przez obu braci, liczac si¢ jednak z faktem ura-
biania sie 6wezesnego nazwisk od osiadlodei, te zaé obu braciom
byly wspélne, stad i nazwisko ich bylo takie same.

1) Tamge. ,.Casu autem quo permissione divina uterque ipsorum sine
prole decesserit, extune in haeredes assumunt iam exnunc et constituunt
nobiles Joannem et Dobeslaum ex eisdem armis fratres ex patruelibus
germanos, filios olim nobiles Jacobi Carzsniczki, quibus ea bona exnunc
inscribunt in quantum sine prole masculina decesserint...”

?) Wiadomo bowiem z uprzedniego ustepu, iz intencjy adoptujacych
si¢ braci bylo wykluezenie potomstwa zenskiego od sukcesji nieruchomofei.

Dr. STANISLAW SLONSKI
Profesor Uniwersytetu Warszawskiego

FUNKCJE PREFIKSU WERBALNEGO O-/OB-
W JEZYKU STAROSLOWIANSKIM *).

Prefiks ten wystepuje w zabytkach starostowianskich w zlo-
zeniu z nastepujacemi czasownikami: aviti (avljati), -bavati,
blazniti s¢, blaZiti, blédéti, blvvati, bogatiti, (-bogastati), -bréme-
niti (-brémenjati), bujati, busiti, céliti, cépati, cépénéti, céstiti,
(-cé¥tati), Gistiti (~Ci¥tati), -Sfnéti, Efniti, dariti, -deléti (-de-
lévati), déti (dévati), -doléti (-dolévati), dj%ati, dsZditi (-dsZdati),
derati, jeti (imati), -etriti (-etrjati), -édovati, glagolati, glasiti
(-glasati), gledati, gobesiti, -goliti, graditi, gresti, xoditi, xqpiti,
xremmgti, xudéti, xuditi, xuliti, iskati, iti, kajati se, -kameniti,
klevetati (-klevetavati), -klosniti, konvéati, kopati, kovati, krasti,
-kratiti, -kriliti, -kroéiti, kropiti, krsvaviti, kudati, lesti, leXati,
leniti, liéiti (-licati), lijati, -listvenéti, lizats, ljubiti, lobyzati,
loziti (-lagati), -lygati, lvgstiti (-lvgsiati, -lvgstavati), lestiti,
moiiti (-makati), motiti, -mraéiti (-mratati), mraziti, mikngti,
-mjtvéti, myzéti, myli (-myvati), -naZiti (-naZati), -néméti,
-némljati, -nistati, nositi, -noviti, (-navljati), oriti, ¢xati,

1) Por. S. Stornski, Prefiksy ob-/o-iof-/ 0- w jezyku starobulgar-
skim i kilku wypadkéw t. zw. drugorzg¢dnej dekompozycji w jezyku
nowobulgarskim. Symbolae Grammaticae in honorem J. Rozwadowski
Vol. 11, 223-226. Cracoviae 1928
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-grodéti, paliti, (-paljati), petaliti, plakati, pléiti se (-pléati sc),
plovati (-plvvavati), poslusati, -pravediti (-pravsdati), -praZnjati,
préti s¢, -provrédti, pustéti, pustiti, pytati, radovati se¢, -razit
s¢, -robiti, -résti (-rétati), rézati, rspstiti, -sedvlati, segngti,
sesati, séniti (-sénjatr), séti, sijati, sinjati, skodéti, skoditi, skla-
biti, skybéti, skybiti, (-skybljati), skviniti (-skvynjati), slabéti,
slabiti (-slabljati), slépiti (-slépljati), -slepngti, -smraditi,
-sméZiti, -snovati, soliti, soditi, (-soZdati), sramiti (sramljati),
stati, (stajati), -sténiti, stojati, stpiti, -strastiti, strugati,
strujiti (-strujati), -sudati, svetiti (-svedtati), svétiti (-svéitati,
~-svéStavats), svitati, sypati, syréti, Stutiti, festi, -tegséiti, -tegs-
téti, teZati, teZiti, -teZvlati (-teZvlavati), tiSati, tl|stéti, traviti,
iréti (tirati), teltetiti (-ts¥teltati), -tvmiti, -tomenéti, -temoniti,
wboZati, -uti, vaditi, vetsiali, vetsditi, vezati, vésiti (védati),
véstati (véstavati), vidétsi, -vingti se¢ (vinovali s¢), vitati, vili,
vlatiti (-vlatati), vladati, viésti, vonjati, vratiti (vrastati), -vsto-
riti, vykngti, -vySati (?), sariti (-zarjati), -zirati, sobati, zslo-
biti, Zeniti, Zestéti, -Zestiti, Sestoliti, %e¥fi, -%idati, (i, Ziviti.

1. ob-aviti (ob-avijati).

Czasownik przechodni z dopelnieniem z przyimkiem o
i w celowniku, perfektywny, funkcja prefiksu duratywna, wy-
razajaca czynnosé, trwajaca czas dluzszy, jegda xodtets bogn
obaviti svelyims svoims Su. 283.21; mywja... gospopi obavi mi
o nems Su. 287.12 i t. p.

Iterativam: vladyko obaviéje nemoStems na¥ims Eu. 20al,
gdzie czasownik ten jest niezupelnie zrozumialy, i défidts
m¢ obavejaje = b maig pov warqyepst Su. 242.4 oraz boga... svojo
kréposte obavejajoitaago Su. 566.17.

2. ob-avati imdldev, gappaxsdsty,

Czasownik ten znaczy ,zamawia¢ = czarowaé" jest wigc
praechodni, imperfektywny, funkcja prefiksu duratywna; éko
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aspidy gluxy... é%e ne uslysits glasa obavajoitago ots prémgdra
obaventka obavaema = Gosl aowidos rwpis... T odr elsanodsstar
puvilc Engdivewy pappdnon Te papparsopévy mopid sopod Ps. 57.6.

3. o-blazniti se¢.

Czasownik, uzyty swrofnie, perfekivwny, funkcja prefiksu
duratywna: da nikako%e oblasnivs¥e s¢ ofs svoje véry ofspadots
Su. 58.9.

4. o-blaziti paxapilew.

Czasownik przechodni. perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywna: sskazanije obluZenaago davida = viy iovopiay natk thy
pardpoy Aantd Su. 359.14.

5. o-blédéti Adhorobadar,

Czasownik nieprzechodni, perfektywny, funkcja prefiksu du-
ratywna: oblédévs lezaase = fHhhowpévos ratéxato Su. 466.15 it.p.

6. o-blwvati.

Czasownik zapewne prsechodni, perfektywny, funkcja pre-
fiksu lokalna: a¥te kfo... upiv s¢ obljuets Eu. 105al18.

7. o-bogatiti (o-bogastati) mhovtilew.

Czasownik przechodni, perfektywny (iterativum—imperfek-
tywne), funkcja prefiksu duratywna: wmnoZils esi obogatiti
Jo = tob mhovtioar adriy Ps. 64.10; da ny obogatits="1ve. whavtioy
Cl 41 = Su. 326.22; { mené na uspéxs ¢ vy obogaltei = *ipa...
mhootiloy nal Dpdc.. @pshody Su. 498.15.

Iterativum: da vséms oboga¥taemi... izbytskuuems Eu. 12b16.

8. o-brémeniti (o-brémenjati) gopsilsw,

Czasownik prsechodni, perfektywny, o funkcji prefiksu du-
ratywnej, choé pierwotna funkcja /okalna jesze bardzo wy-
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razna: pridéte ke mané vasi... obrémenenii—=avreg ol mepopTiopévir,
Mt. 11.28; Eu. 85b15; 86a2; 89b12,

Iterativum: ni obrémsjaje ixs—pite natagoprilev Su. 280.1.,
pewno omyltkowo zamiast obrémenjaje.

9. o-bujati pwpaivery, anovosisdor.

Czasownik niepraechodni, zdaje sie, perfektywny, o funkciji
prefiksu duratywno-definitywnej. wyrazajacej dluzsza czyn-
no$é¢ z trwalym rezultatem; adte Ze solv obuéets — tay 8% nal
tb &hag pwpavdy Zogr. Mt. 5.13; L. 14.34 Su. 259.30; nésms obu-
jals = odx Amovevimpor Su. 140,13,

10.  o-bujiti amovosisdar,

Czasownik prazechodni, perfcktywny, o funkcji prefiksu du-
ratywno-definitywnej, wystepuje w formie participii praeteriti
passivi: obujene i vesej¢ milosti bogs stuZde Su. 22.24; obuje-
nii (i) veseje milosti [i] bogoms vrasi=damovevonpévor nal mdovg tic
tay dewv edpevelag Eydpol Su. 75.4; obujena sstvorits Su. 411.27.

11.  o-céliti.

Czasownik przechodni z dopemieniem z przyimkiem o/s,
perfektywny, funkcja prefiksu duratywno - definitywna: océli
i ofs... bolésni Eu. 27b13.

12, o-cépati amustghodada,

Czasownik ten spotykamy raz tylko w Supraskim: s ja-
ko mrotve océpaale=FErepus haosl verpbs amsotrnhodto 466.14 z wy-
raznem znaczeniem ,oslupie¢”, Miklosich jednak (Lexicon
547) podaje znaczenie ,rigere, arefieri”. Jest to czasownik
nieprzechodni, imperfektywny, z funkcja prefiksu duratywno-
dcfinitywng.

13, o-cépénéti Grpaivesa, vapuiy.

Podobne znaczenie ma océpénéti: skreZultets sgby svoimi
1 océpénéals — ﬁ-qpodvst Mr. 9. 18: kako ne océpéné = =@ odw
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tvapunoay Cl. 11, 99; kako ne océpéné télo jemu vese = midg odx
évapanosy &may T osepa Su, 410.30. 1 to jest czasownik nie-
praechodni, chyba imperfektywny, o funkcji prefiksu duratyw-
no-definitywne/.

14. o-céstiti (o-céStati) othBody, nadapilew.

Czasownik przechodni, miewa dopelnienie z przyimkiem
ots, perfektywny (iterativum—imperfektywne), funkcja prefiksu
duratywno-definitywna: orgive svoe océstits = othBaost Ps.
7. 13; océ¥ty sje ots gréxa velika = nadapsdisopar Ps. 18.14.7)
i t. p; océsti me Eu, &la 12; océsti gréxs moi=hdoy Eu. 75a7=
Ps. 24. 11; poveléSe prinesti Zszlije Sipsiano ne océ¥teno Su.
258.16 i t.p.

Iterativum: océSfajoitago vesé bezakonsnié = thv sdhatebovra
Ps. 102. 3; océdtaje bezakonié Eu. 73b 10,

15. oéistiti (olidtati) radapile,

Czasownik prsechodni z dopelnieniem z przyimkiem ofs,
perfektywny (iterativum — émperfektywne), funkcja prefiksu
duratywno-definitywna: olisti... vengtronee steklonici =naddpooy
Mt. 23.26; moZedi me olistiti=8bvasal pe radapioar L. 5.121 t. p;
ots tainyixs moixs olisti mje=xaddpsiv pe Ps. 18. 13 i t. p,;
odisti vodg sijg ofs skvrsmy Eu. 2la 4 i t. p.; ny ofs gréxs
skvrenostii na¥ixs ofisti Fr. Kij. Ib. 15i t. p.; da oéistims svoi
semysls Cl. 4541 t. p.; olistite s¢ ofs gréxs Su, 108. 20; olistixs
du¥g ots nevervstvija=2ixddypa wijy doyiy dmotiac Su.511. 14 i t.p.

Iterativam: prokaZenii oliStajots se Mt. 11. 5; L. 7. 22 i t.
p.; ofs gréxs svoixs oliStae¥i s¢ Eu. 90b 17 i t. p; da...
prokaZenyje oéistaess Cl I 119 i t. p.; oéistaims vese
glremee — nadapsdopsy Su. 430. 27 i t. p.

) Severjanov wswojem wydaniu Psalterza w slowniku (str. 317)
podaje to pod ocesfif: sjg.
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16. oéfnétr.

Czasownik nieprzechodni, perfektywny, funkcja prefiksu

duratywno-definitywna: préZde togo drexla byvs¥a oty straxa
i oérsnéys¥a Su 557. 9.

17. olfniti dpavpody.

Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywno-definitywna: olrené (= oérwni) jo¥e sszdaxs dobroty =
Tpatpwosy Su. 247, 18,

18. o-dariti,

Czasownik przechodni z dopelnieniem w narzedniku, per-
Jfektywny, funkcja prefiksu duratywna: odari i célovisy
Eu. 33a 24,

19. o-deléti (o-delévati) venay.

Czasownik wmiepraechodnt z dopelnieniem w celowniku,
zdaje sie, imperfektywny, funkcja prefiksu duratywna, choé
trudno co$ pewnego powiedzie¢, bo czasownik ten nie wy-
stepuje bez prefikséw: 7 fomu zelu odeléti imats Su 36. 3;
roZdvstwo jego vesemu slovu odelé = vexg Su. 501. 16, i t. p.

Iterativum: pomagaa¥e nams i odelévaaxoms = tvorépsy
Su. 72. 25 i t. p.

20. o-déti (o-dévati) wepdihery,

Czasownik prazechodni z dopelnieniem w narzedniku lub
z przyimkiem vs, co do perfektywnosci, to normalnie odéjy
ma znaczenie praesentis, jest wiec imperfektywne, odeZdy zas
ma zpaczenie futuri, jest wigc perfekfywne; funkcja prefi-
ksu — duratywna: Eims odeidems s¢ = tf mepfaddpsda Mt.
6. 31; frévg.. bogs tako-déats = dppéler L. 12, 28 i t. p.;
odeXdgts sje¢ studomv — mepfallésdawsay Ps. 70. 13;108. 29;
odéjei sje svétoms = avafallbpevoc gac Ps. 103, 2; i t. p;
odeZdi 1 wveseliems Eu. 30b 5; bra(fs) na(3s) s odéets
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se vs manstiicjo nesslobsju Eu. 97a 17 i t. p.; vass odeZdols

risy Su. 19. 19; vs novyi lovék ne odeZdy s¢ = v veby

dvdpwmov obx vddopar Su. 355. 25. i t. p. -
Imperfectivam: jegda nisteje odévajesi Su. 341. 19.

21, o-doléti (o-dolévati) vinay.

Czasownik mieprsechodni z dopelnieniem w celowniku
i w narzedniku, zdaje sie, perfektywny, funkcja prefiksu ‘f“‘
ratywna: doveléade malei silé odoléti Su. 92. 29; odoléjesi
vragoms tvoims Su. 129. 9. i t. p.

Iterativum: sa.s césara borgite s¢ odolévaxoms Su 69. 26;
vlsssbami odolévajedi Su. 159. 20 i t. p.

22, o-djfati, obs-dfZati wepiéyew.

Czasownik prsechodni z dopelnieniem w narzedniku, im-
perfektywny, funkcja prefiksu duratywna: uZass bo 0drs§f:a§c
i = YapBoc 7ap mepoysy adeiv L. 5. 9; gla(gola)a¥e Ze... pritsty
odra¥e = mapaBohiy iméyev L. 14. 7 (Assemanski ma obvdrsZe)
i t p.; vrasi moi d(u)¥¢ mojo odrsZadje = mepiéoyov Ps. 16. 9;
odrsiadje mje zslaa = wepiésyov Ps, 39. 13 i t. p.; dcéli i ots
odrsZelteje bolésni Eu. 27b 13; 28b 19; 31a 11; 32b 14 i t. p;
i%e vusdbsskaa odrsbits = Thv v mavea oovéxovta CL 11, 150;
wiasts obsdrs¥its me = Enoracs pe Eyst Su 224, 26; mnogy Ze
raslitvnyimi gzami odrs¥imyje... ostavie Su 531. 111 t. p.

23, o-dsiditi (o-dsZdati) 3péyew.

Czasownik przechodni, miewa tez dopetnienia w celowniku
i z przyimkiem na, perfekiywny (iterativum - :‘mperfek!_;nvne)‘
funkcja prefiksu dwratywna z odcieniem lokalnym: odsZdi
Sjupels i ogne = ¥pslev mop wal dsiov L. 17. 29 = Ps. 10. 6;
ods3di ims mana ésti = EBpsGev Ps. 77. 24; ods¥di na wje ko
praxs plsti = ¥pelev... ohprac Ps. 77. 27; ods¥di i Eu. 100a 3.

Iterativum: oblaci... 85 n(e)bese na &lové)ky dvide... odvida-
jots Eu. 2a 23.



286 FUNKCJE PREFIKSU WERBALNEGO O- 8

24, o-dvrafi,

Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu lokal-
na: vide... vese télo... odrano Su. 111. 27; povelése... da odergts
grogoms (= krogoms) vss¢ glavg jego Su. 268. 18.

25. ob-¢ti (ob-imati) svv-, mep-, roTa-hapfivety, TEOYAV,

Czasownik prsechodni, perfektywny (iterativam — imper/fe-
ktywne), funkcja prefiksu lokalna: obems e refe=tvarnalsipevos
Mr. 9. 36; fsma ego ne obvjets = od watéhafev J. 1. 5 i t. p;
lests... obumets i = mwhhaBéte Ps. 34. 8; obeméte i = mephdfete
Ps. 47. 13 i t. p.; da résnotivenaé izdreSenié obsmems Fr. Kij.
11, 10; vsskresenije jee... obsméms = dvaotasy fy... HredsSopsda
Su. 471. 6; da azs i obvmg svojego izbavitelja = Mva... i
zepmedGopar thy dpdv dotparyy Su. 500. 23 i t. p.

Iterativum obimati ma znaczenie ,zbierat¢“ (owoce) tpvyav
eda obemljots ots trsnié grosmy = avhéyavary Mt, 7. 16, podo-
bnie L. 6. 44; (o)bimajots i = tporasy Ps. 79. 13; cvets obs-
mavsse Su 335. 7; da ne ofs vinograda sladskoje obvjems-
Jots groznovije = tpoyiswsty Su. 385. 21; obsma¥e = Etphymoay
Su. 396. 3.

26. ob-etriti (ob-¢trjati) pheqpaivewy, oiddvew,

Czasownik przechodni, perfektywny (iterativum — imperfe-
ktywne), funkcja prefiksu duratywno-definitywna: rebra obetrise
s¢ = ta mhevph Iphéypavay Su. 139. 10; vesg duy zulé obelrivese
Su. 333. 19; niéso%e bo sice nenavidits b(0g)s... jako se obetrivsie
se¢ srodsce = 0g oldaivovsay xapdigy Su. 422, 25,

Iterativum: obetréjosti se d(u)da=peypaivovsay doyiv Cl. 495.

27. ob-édovali apstay.

Czasownik nieprzechodni, zdaje sie, perfektywny, funkcja
prefiksu duratywna: da obéduuts u nego = tmws apstioy
L. 11. 37 i t. p; da obédujots sv nims = byeihoveag pevadrod
apstijsar Su, 121. 10.
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98. o-glagolasi vatnyopsiv.

Czasownik praechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywna: tvoja usta tebe oglagola¥e = o sy athpa ood kaTyopst
Su. 237. 29; jo¥e ty oglagola = Ty heh  and  waTropsvopévy
Su. 394, 24.

29. o-glasiti (o-glasati).

Czasownik pracchodni, perfektywny (iterativum-imperfekty-
wne), funkcja prefiksu duratywna: oglasi jo Su. 517, 19, 23;
547, 21; tebe rad'ma... ili i bratvje oglasenyixs vs fomb Zde
manastyri Su. 549. 15.

Iterativam: oglaSaale istinenyje tai(ny) Su. 25. 4; na mnosé
ogla¥aje ots boZiixv knigs na istinengjg vérg obra’taase Su.
514. 17; ep(isko)ps inostans oglasaje... moljaase Su. 541. 10.

30. o-gledati se¢ mepfhémssdar.

Czasownik uzyty w znaczeniu zwrotnem, a'mperfe{efywny,
funkcja prefiksu Jokalna: ogledaase s¢ vidéti sstvors¥gje se =
zepefhénero By Mr. 5. 32, tylko w Kodeksie Assemaniego,

inne maja oziraa¥e se.

31. o0-gobesiti s¢ ehpopsiy.

Jestto czasownik zwrofny, perfektywny, iuukcj’a p're{iksu d"f
ratywno-definitywna: ogobuai s¢ niva==1dpoprosy 1 YOP% L.12.16

tylko w Marjariskim, gdy inne maja ugobesi (ugobnzi).

32. o-goliti.

Czasownik praechodni, perfektywny, funkcja prefiksu /lokal-
na: donvdese rebra fego ogolise Su. 260. 13.

33, o-graditi mepmdévar, tavyilety, meprppdTTav.

Czasownik prazechodni z dopelnieniem W narzgdqiku. per-
fektywny, funkcja prefiksu lokalna: oplotoms i ogradi=gpoypsy
abtp mepédqev Mt. 21. 35 Mr. 12.1; ogradi more pésskoms Eu.
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4al2; ogradi i ostrogoms Eu. lda4 i t. p; vesgdu saméms sq...
ograditi lépo—tavtads maveayidev... Teryileadar o Su. 410.6; da...
Zitijem céloumnoms sami s¢ ogradims = mepuppdlopsy Eavtaic
Su, 507. 2.

34, o-gresh.

Czasownik, zdaje sie, nieprsechodni, perfektywny, funkcja
prefiksu lokalna: i%e ny léta ogrjedocé blaZenago klimenta...
Evstejg veseli¥i Fr. Kij. Ib 2.

35. obs-xoditi mepvirpe.

Czasownik przechodni, imperfektywny, funkcja prefiksu /Jo-
kalna: obsxoidaa¥e gradsce —mepiijyey tig wopas wonhg Mr. 6. 6;
obixodits nasiraje tvoe slovo Eu. 88a 11; obvxode grady Su.
11.8; obsxoZdaa¥e pustyng Su. 289.9 i t. p.

36. o-xgpiti.

Czasownik prasechodni, perfektywny, funkcja prefiksu lokal-
na: oxgpivs jego i sv slzzami oblobyzavs Su 527. 20.

37. o-xremngli yolaiver,

Czasownik nieprzechodni z dopelnieniem z przyimkiem ofs,
perfektywny, funkcja prefiksu duratywno-definitywna: s(y)novi
tuzdi... oxrsmgl) ofs stesv svoixs = Eyolavay azd tav tpifey
abtay Ps. 17. 46,

38. o-xudéti ihartobodar,

Czasownik nieprzechodni, perfektywny, funkeja prefiksu du-
ratywno-definitywna: ne bo nittoZe troice oxudéje==ihastadiostat
Su. 327. 30.

1) W stowniku do wydania Psalterza Severjanowa (str. 317) cyto-
wano 1o pod oxrsmeti.
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39.  o-xuditi opuxpivery.

Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu du-
gdywm-dcfmfywm ne iziska jego¥e ne oxudi = &y lopinpovag
u, 512, 13.

40. o-xulits.

Czasownik prsechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywna: bogoslovenaago oxulits zakona i bu¥izg jego oxulits Su.
338. 12.

4l. ob-iskatr {mhapay.

Czasownik praechodni, perfektywny, funkcja prefiksu lokal-
na: obiskaxs rokg i isting obrétoxs = i{ymhagnsa Su. 510.18;
x(risto)sa obiskals li jesi—=Xpwotpy ¥mhdgyoas Su. 512.11i t. p.

42. ob-iti wowhobdy,

Czasownik prsechodni, perfektywny, funkcja prefiksu lokal-
na: vrasi {voi obidots t¢ = mepwxddoovsiv ce L. 19.43; obidy e
i ijudei = tximhwoay J. 10.24 it. p.; semems ludei obidets
t¢ = woxhdoet Ps. 7. 8 i t. p.; mssé na ves¢ deni vssego léta
obidgcé Fr. Kij. 1Ib 9; veséms nams... pésns poje obide... davids=
A% Su, 354. 19,

43, o-kajati tahavilew.

Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywna: jegda bo userits bogataago wbogyi... okajals sebe =
trakdvicey fanthy Su. 492. 30; gore mené okajamuumu Su, 523.
25'1 . p.

44,  o-kameniti mwpody.

Czasownik praechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywno-definitywna: bé srsdsce ixs okamemeno = wsmwpwpivi
Mr. 6.52, podobnie Mr. 8.17; okaménils (!) ests sr(v)dea ixs =

Ks. Pam,.—19,
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inbpwsey ). 12, 40; va¥s %e bogs kaméns sy okameni vasa
sredvca Su. 34, 8,

45. o-klevetati (o-klevetavati) oovopavtely, dviufihhay, nactnyopsiv.

Czasownik przechodni z dopelnieniem z przyimkiem £s,
perfektywny, funkcja prefiksu duratywna: nikogoZe ne... okle-
vetaite = ovwogaveionte L. 3. 14; oklevetans bysts ks nemu =
BBy adep L. 16. 1; da ne oklevetajots mene = pij ovropavey-
sdtwsdy pe Ps. 118. 122 i t. p.; da ne oklevedte¥i utitelja —
e i ratqyopione Su. 408. 18; da ne okleveSty nécii xristosa=
fa i xacqropdot tveg tob Xpratod Su. 413, 26.

Iterativum: ofs glasa... oklevetavajostago mje = mapahakodvros
Ps. 43. 17; podobnie: Ps. 100. 5 = Su. 305. 28.

46, o-klosniti.
Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywno-definitywna: oklosnise emu velvbgds Se. 218. 10.
47. o-komviati.

Czasownik praechodni, zdaje sie, perfektywny, funkcja pre-
fiksu duratywna: moe délo okonwéai Eu. 72b 23,

48. o-kopati owsmTaw,

Czasownik praechodni, perfektywny, funkcja prefiksu lokal-
na: donsdese 7o okopaje = onidw L. 13. 8.

49, o-kovati wsdav,

Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu lokal-
na; wystepuie w Psalterzu (67. 7; 101. 21; 106. 10) i w Su-
praskim (464. 6, 466. 24) zawsze w postaci partic. praet.
pass. okovans = msmednpévos.

50. o-krasti svhav,

Czasownik praechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywna; a¥to kto Ersnicjy okradets Eu. 105a 10; apostoly okra-
de = zobg dmuotbhuns isdhsas Su. 512. 5.
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51. o-kratiti.

Czasownik prsechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tvwno-definitviona: okratils esi vs¢ poti neéostivyxs Eu, 35b 11.

52.  o-kriliti,

Czasownik przechodni z dopelnieniem z przyimkiem ofs,
perfektywny, funkcja prefiksu duratywna: okrili i ots vséxs
prilogs nepriéanins Eu. 80a 12,

53, o-kroéiti ouvéysw,

Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu lokal-
na: okrolets t¢ vs sgdu = oowéGansi 5: Zogr. L. 19. 43 (Mar-
jariski ma osedyts).

54. o-kropiti paveilsiy,
Czasownik prsechodni z dopelnieniem w narzedniku, per-

Jektywny, funkcja prefiksu lokalna: okropisi mfe osofoms —
pavreic Ps. 50. 9.= Eu. 84b 22.

55. o-krsvaviti.

Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tvwna z odcieniem lokalnym: okrsvavits i Eu. 103a 25.

56. o-kudati mewpdlew, wspiodar.

Czasownik prasechodni, imperfektywny, funkcja prefiksu du-
ratywna: ¢sto me okuSaate=ti pe mewpalete Mt, 22. 18; Mr. 12,
15; L. 20. 23it. p.; okudaaxg s¢ ss sténs ssringti—racangquvilery
érstp@vto Su. 480. 30.

57. ob-ledti pévewy.

Czasownik nieprzechodni. perfektywny, funkcja prefiksu
pierwotnie lokalna tu zdelokalizowana, pewno duratywna:
o0blesi s5 mama... i venide ss nima obleSty = petvov peddpav.,..
nal eisfAdey Toh peivar by adteic L. 24, 20,
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58. ob-leZati mepxeiodar,

Czasownik mieprzechodni z dopelnieniami, z przyimkami
0 i na, imperfektywny, funkcja prefiksu lokalna: prikosng se,
verigax' obleZg¥tiixs o vyi jeju Su. 182. 7; g¢sy obleZe¥te na
nems aky utvare mnogocénw'ng imy ma sebé = natx e Seapa
mepuneipevog Su, 105, 18.

50, ob-léniti s¢ buvsiv,

Czasownik swrofny, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywna: oblénixoms s¢ Su. 135. 20; a¥te li oblénims s¢ = av
13p buviowpey Su. 378. 11; ne oblénixs s¢ nateti nareCenaago
sslinensja Su. 543. 22.

60. ob-liGiti (ob-litati) ehéryew.

Czasownik przechodni z dopelieniem w narzedniku, per-
fektywny. Jezeli czasownik ten utworzony jest za pomoca
prefiksu o0b- od czasownika /iéiti, ktéry Miklosich (Lexicon
str. 340) podaje ze znaczeniem popyody ,formare. to zna-
czylby pierwotnie ,nadaé¢ wlasciwe oblicze* i funkcja pre-
fiksu bylaby duratywno-definitywna: obliti 1 = EheyGov abriv
Mt. 18. 15 i t. p.; ne érostijo tvoejg obliti mne = Wi Dérye
we Ps. 6. 2 37. 2 = Eu. 17b 11; 76a 2 i t. p,; nudima jesms
oblititi ti zslyje mysli = &G Su. 233. 18 i t. P.

Iterativum spotyka sie w tlumaczeniu ewangelji, Fragm.
Cloza i w Supraskim,

61. ob-lijati nazaystv.

Czasownik prsechodni z dopeinieniem w marzedniku, pe-
wno imperfektywny, funkcja prefiksu /lokalna: obliéls i esi
studomv = nacéyeas Ps, 88. 46.

62. ob-listvenéti.

Czasownik nieprsechodni, perfektywny, funkcja prefiksu /o-
kalna: videdte doba oblistvenévs¥a Su 18, 17.
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63. ob-lizati imdsiyew,

Czasownik przechodni, imperfektywny, o funkcji prefiksu
lokalnej: ¢ prixodeite oblizaaxg gnoi ego=/iméharyov L. 16. 21.

64. ob-ljubiti.

Czasownik przechodni, perfekiywny, funkcja prefiksu dura-
tywna: xvaljg t¢ go(spod)i... veleds¥aago (= vsvedsiaago) me
o8 xrams domu tvoego obljublvSaago Zesls véry tvoeje Eu. 36a 18.

65. ob-lobyzati razapthsiy.

Czssownik przechodni, imperfektywny, funkcja prefiku /Jo-
kalna: oblobyza i = nazepihoev adeéy Mt, 26. 49; Mr. 14. 45;
L. 15. 20; oblobysaa¥e nosé ego = nazegiher L, 7. 38 Su. 391.
13; 572. 10 i t. p. pravsda i mirs oblobszaste s¢ = ravegilqoay
Ps. 84. 11; oblobyza pravednaago glavy i desnicg Su. 553.
23 i t. p.

66. ob-loZiti (ob-lagati) wmepursiodar, wepBdliery.

Czasownik przechodni, moze mie¢ dopelnienie z przyimkiem
o lub w narzedniku, perfektywny (iterativam — imperfektywne),
funkcja prefiksu Jokalna: alte obloZetv kamens Zrwvmoveny o
vyi ego=:si mepinertar pbhog bvnde Mr. 9.42; plntisg obloZitv svoe
b(0)%(v)stvo Eu. 67al17; povelede... trostije... obloZiti po pluti jemu
Su. 270.6 i t. p.

Iterativum: bédami oblagaje Eu. 88a19; slenvce dvnevenym»
s¢ svétoms oblagaje = wepBalhopsvog Cl. 562,

67. ob-lygati ivduBaldery,

Czasownik przechodni, imperfektywny, funkcja prefiksu du-
ratywna: oblygaaxg mje = &3uéfadlhév pe. Ps. 37.21; 1084 i t. p;;
oblygaems estv kwniZwniky Eu. 49a23.

68. ob-lvgviati (0b-lvgrviavati).

Czasownik przechodni z dopelnieniem w celowniku, i z przy-
imkiem of», perfektywny (iterativum—mmperfektywne), funkcja
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prefiksu duratywno-definitywna: gospodv... oblvgvéa bratu tomu
ratv Su. 276.21.

Iterativum: mné bo oblvgniavajets otv mokws x(risto)s Su.4.11;
x(risto)s bo béa¥e oblvgviavaje Su. 180.3, x(risto)su oblvgviava-
jo¥tu moky Su. 183.15.

69. 0b-lugnwiitl Ehappdvew.

Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywno-definitywna: oblegnéi tegosti mase = Edgpovoy b Bdpog
Su. 77.24.

70. ob-lestiti mupdedey, aypedery,

Czasownik przechodni z dopelnieniem w narzedniku, per-
fektywny, funkcja prefiksu duratywna: da oblvstets i slovoms=
frwg dotdy maqdedowowy &v Adye Mt. 22.15, podobne Mr. 12.13.

71. o-moliti (o-makati) Ppéystv, famvery,

Czasownik przechodni z dopelnieniem w narzedniku i oko-
licznikiem z przyimkiem v», perfekfywny (iterativum-imper-
fektywne), funkcja prefiksu /Jokalna: slvzami omoti nozé moi=
Bpefev L. 7.44. i t. p; Ludi svoje nogami ne omos¥ami s¢
provedrSems Eu. 52b11; nogu ve vodé ne omoli=pi Bajas Su.
344.24; 395.1.

Iterativum: nadetv slvzami omakati nosé ego = ¥pSato Bpéyery
L. 7.38 tylko w Kodeksie Assemaniego, inne maja moéiti.

72. o-motiti se 2Gamopeidar,

Czasownik zwrotny, perfektywny, funkcja prefiksu duratyw-
na; veanéss e sje i svmérixv i omotixd (=0m91’l’x‘a)=§£1]1top'f)‘811v
Ps. 87.16.

73. o-mraliti (o-mralati) onotilew,

Czasownik przechodni z dopelnieniem w narzedniku, per-
Sektywny, (iterativum-imperfektywne) funkcja prefiksu dura-
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tywna: omralenii = éononopévar Ps. 73, 20; osvétits omralenyxs
Eu. 33a 1 it p.; omralene wumoms Su. 231, 12; omralivs
semefg = owotisag iy iy Su 485. 1 i t. p.

Iterativam: érosti omralajoiti... oéi Eu, 89a 15,

74, o-mraziti se¢ Plelbdrreadar,

Czasownik zwrofny z dopelnieniem z przyimkiem uvs, per-
[fektywny, funkcja prefiksu duratywno-definitywna: omrazi¥je sje
ve natinanyxv = f3ekdydmoay Ps. 13. 1; omrazi¥jc sje vv be-
sakonenst — ifSeddydqsav Ps. 52, 2,

75. o-mpknoti.

Czasownik nieprzechodni, perfektywny, funkcja prefiksu du-
ratywno-definitywna: idgsti ve manastirs omrvkoxs na méste
sems — Bymoéy por Su. 515. 28; /unsska krasota naprasno
omrsle Su. 475. 15,

76.  o-mytvéli vearpudy,

Czasownik niepraechodni, perfektywny, funkcja prefiksu du-
ratywno-definitywna: jakoZe omrotvéti imv Su. 39. 3; jegda...
omrstvévede dijavoloms dude rastopi — petd th,.. Tas veverpwpivas
bt tod SwPéhon doyde Exdeppavar Su. 348. 26.

77. o-myzéti Bdelitreadar,

Czasownik nicprzechodni, perfektywny, funkcja prefiksu du-
ratywno-definitywna: omrozé emu dostoénve svoe==233:\5§azo iy
xhmpovopiay adted Ps. 105. 40.

78. o-myti (o-myvati) whivew,

Czasownik przechodni z dopelnieniem w narzedniku i z przy-
imkiem of», perfektywny (iterativam-imperfektywne), funkcja
prefiksu lokalna: omyi mj¢ ot bezakonensé moego = mhivéy ps
Ps. 50. 4; omyedi mje¢ = mhoveig pe Ps. 50.9; inv svsgdv Cist»
omyti Eu. 19b4; omyi me Eu. 84b23; ofvvrvZenije slezami
omyvy=anozhivas Su. 362. 27; mene omyi Su. 392,12,
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Iterativum: ne omyvajofe bo roks svorxws—obd virrovrar Mt. 15. 2
(pewno zamiast wmyvajofe); ofv omyvajoitaago ixv skvrvmy
svoje oli¥tati i strastii svoixv omyvati s¢ Su. 333, 26 (Miklo-
sich, Lexicon 531 czyta: otsumyvajoita).

79. ob-naZiti (ob-naZati) (yvoy,

Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu lokal-
na: vsé bo obnalena sots Eu, 68a6; obnaZis¢ mel¢ Su. 38, 21;
svoje uceniky do pojasa obnaZivs = pvacas Su. 432,27 i t. p.

W Euchologium mamy: ns i%e istezo¥¢ vs sueté demie nasi
obnasaxoms o(ts) otwwéta 62a22 i w Supraskim: jegda vv po-
rodé obnaZa = tppvéds 347, 28; w tych dwu wypadkach nie
mamy, zdaje si¢, do czynienia z iterativum, lecz z czaso-
wnikiem o znaczeniu ,stawaé si¢ nagim“. Wilasciwe iterati-
vum mamy dopiero w Su. 437, 25: vidi¥i... uZe voinoms losty
obnaZajemg = opyoopévyy. Su, 437,25,

80. o-néméli.

Czasownik nieprzechodni, perfektywny, funkcja prefiksu du-
ratywno-definitywna: onéméxv=ivwpddy Ps. 38, 8, 10; mo(litva)
na(dr) vsé(ms) onémévedefms) Eu. 43a9. vlesvi onémése Su., 266.22.

81. o-némljati.

Jest to iterativum od nieobecnego w zabytkach onémiti.
Czasownik praechodni, imperfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywno-definitywna: onémojade je Su. 476.30 uledtiixs onémsja-
Jets Su. 477. 29,

82. ob-ni¥tati wrwysder,

Czasownik niepraechodni, zdaje sie, imperfektywny, funkcja
prefiksu duratywno-definitywna: bogati obnistasje = dmeéyevony
Ps. 33. 11; obsnistax(om )y sélo=émrwysdoapey Ps.78. 8; Su. 77.21;
obnistajots %e gréxsmi. .. ljudse C1. 11, &.
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83. ob-nositi wep.pépary.

Czasownik przechodni, imperfektywny, funkcja prefiksu /Jo-
kalna: povéde obnosite = mepupéper b Séypa Su 509, 18,

84, ob-noviti (ob-navijati) dva- greavile, Avaveoiy,

Czasownik przechodni, perfektywny (iterativum - imperfek-
tywne), funkcja prefiksu duratywno-definitywna: d(u)xv pravs
obnovi vs gtrobé moei = dynaivisov Ps. 50.12; obnovisi lice ze-
mli=davaxaweic Ps. 103. 30 i t. p.; obnovi me¢ Eu, 78b16 it.p.;
paky obnovits me Su. 286. 12; da vérujgstiixs obmovets bogo-
poznanize Su. 338, 16. i t. p.

Iterativum: d(s)nes adams obnavléets s¢ Eu. 1b5 i t. p.; ob-
navejaje vesg arijevy xulp Su. 190,22; xostets obnavsjati syny
élovétssky = ¥pystar dvaveoiv Su. 266, 16.

85. ob-oriti avaswimtew,

Czasownik praechodni, perfektywny, funkcja prefiksu lokalna:
postavejajg te ...oboriti i paky ssssdati—=radioqpi ce...dvaorintey
wai avoxodopely Su. 357.15; niejasne jest zastosowanie tego cza-
sownika w zwrocie: onomu Ze ots sovésti bsjemu i na priéestenije
nikakoZe me oboreStn se Su. 524.13.

86. ob-gxati.
Czasownik praechodni iwperfektywny, funkcja prefiksu Jo-

" kalna: kako ... mogots sii bozi byti i videste ni os¢zajoste ni

oboxajgste Su. 163. 23.

87. ob-grodéti.

Czasownik niepraechodni, perfektywny, funkcja prefiksu du-
ratywno-definitywna: naricajemii s¢ wmgdri byti obgrodése
Su. 334.17.
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88. o-paliti (o-paljati) raraghéysty,

Czasownik przechodni, per;ektywny (iterativum-imperfektyw-
ne), funkcja prefiksu lokalna: ts ogne...napoi kgping ne opali=
od watéghere Su, 250, 24; blog)s ne opalimy s¢ ssbljude
Su. 565, 27.

Iterativum. ogne bo jests opaljaje b(og) Su. 11.2.

89, o-petaliti homeiy,

Czasownik przechodni, z dopelnieniem w narzedniku per-
Sektywny, funkcja prefiksu duratywno-definitywna: o zautra
(dens) opetalivyi = & mpwt pev (fpépa) Iomisasa Su. 429, 18;
s(ve)tyi opetali sq¢ duserjo Su. 568, 11it. p.

90. o-plakati whaiew.

Czasownik przechodni, perfekty wny, funkcja prefiksu dura-

tywna: vsdovice ixs ne oplakany byse = od rhawsdisoviar Ps.
77. 64.

91. o-pléiti se (o-pléati s¢) mapspPdriery,

Czasownik zwrofny, moze mieé¢ dopelnienie z przyimkiem
na perfektywny (iterativum-imperfektywne) funkcja prefiksu
jeszcze wyraznie lokalna: oplslits sje a(nge)ls g(ospods)ns =
mapspfadsi Ps. 33, 8; aste oplalits s¢ na me¢ plsks Su. 17. 28.

Iterattvam oplscajosti se i pobédajosti Su, 464. 24,

92. o-plwvati (oplevavati) épmtiew,

Czasownik praechodni, perfektywny (iterativum - imperfek-
tywne) funkcja prefiksu lokalna: utepots i i opljujots i Assem.,
Zogr. Mr. 10. 34 w Mar. brak.

Iterativum: jasvens bysts i oplwavans = itpady, dvrtiady
Su. 436. 19,
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93, o-poslusati®) papwpsiv.

- Czasownik mieprsechodui z dopelnieniem w celowx_liku. im-
perfektywny, funkcja prefiksu duratywna: prosti tvoi oposlu-
sajots 1i ti=papropodat got Su. 512. 3.

94. o-pravediti (o-pravedati) Seraody.
Czasownik przechodni, perfektywny, (iterativum - imperfek=-
tywne), funkcja prefiksu duratywna: opravsdise b(og)a =43mai-

wsay L. 7. 29; xofe opravediti s¢ sams = Fhwy dunudoa Eavtoy
L. 7. 29 i t. p.; opravedixs sradece moe = daiwsa. Ps. 72,135

boga opravsdite=3Sumbsazs Ps. 81.31t.p. : N
; Iiratfvum: vy este opravsdajostei sebe = ol unaodyreg éavtois
L. 16.15; opravsdai d(u)xs ego Eu. 58b5 i.t. p.

95. o-prafnjati®) nazap(etv.

i jy & i i iepo-
Czasownik przechodni, imperfektywny (iterativum n

wiadczonego w zabytkach aprazdma‘t:‘): funkcja pr?hksu du-

ratywna: veskejo i zemlfo oprainéats = Vo o wazapyei L, 13. 7.

96, o-préti se TPOORHTTEW,

Czasownik swrofny z dopelnieniem w celowniku lup z prz:v‘-
imkiem o, perfektywny, funkcja prefiksu lokalna: vétri... oprése
s¢ xraminé toi = wpooéxoday T oinig ixsivg Mt. 7. 27; nogama..
opors se o stlsps Su. 558. 28.

97, o-provrésti GvaoTpipsty.
Czasownik praechodni, perfektywny, funkcja prefiksu lokalna:
dasky oprovrsZe = dviotpedey J. 2.15.
08. o-pustéti pypododar.
Czasownik nieprzechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dut
ratywno-definitywna: opusté raju  Ziteling = Tpqpos b tad

1) Tego czasownika brak w slowniku Mik'losic.ha.
?) Czasownika tego niema W stowniku Miklosicha.
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:apaaim:u olu'f;mp Su. 247. 20; opusté bo wvese covstomoje %i-
doveskoje = wpiporar,, mdveo tx tav "lovdduey cepvd Su. 485, 25.

99.  o-pustiti ipqpody.

Czasownik praechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywno-definitywna: mésto ego opustisje — fpfpwcay Ps, 78.7;
raskopavyi ognems grads sodomesks i opustivyi Su. 180. 11.

100. o-pytati.

C;asownik praechodni, zdaje sie, imperfektywny, funkcja
preﬁksu. duratywna: prevoje opytati je Su. 305. 20; me jeste
sebe mojego viadyko(=vladyki) sélo opytajg i vérujo Su. 504. 21.

101. ob-radovati yaipsw.

CZ&SZWI-]ik przechodni, perfektywny funkcja prefiksu dura-
tywno-definitywna: radui s¢ obradovanaja = yaipe xeyapropivy
Su. 248, 15; 250. 30; c(ésa)re obradova s¢ Su. 539, 27.

102. ob-raziti se¢ mpoorpobery,

Czasownik zwrofny z dopelnieniem z przyimkiem o, perfek-
tywny, funkcja prefiksu duratywna: o kamens obrazivsse s¢ —
<] métpg mpoonpobdoavees Su 401. 2.

103, ob-roéiti pymoredewy.

Czasownik praechodni z dopeinieniem w celowniku i na-
rzedniku, perfektywny, funkcja prefiksu duratywna: obrefenéi
(=obrglenéi) byvssi maleri ego marii iosifu = pyysrendetong
Mt. 1. 18; posslans bysts... ks dévici obrobené moiu = wmphs
xapdévoy pepmateopévyy dvdpl L. 1. 26; Su. 244. 4 i t. p.; moZesi li
blagodeétifq... obrotiti bratra Eu. 82a10; posslans bysts... obrg-
Giti swsawdanije sszsdavsSuumu je — wpgedasasda tH zhaopa
9 mhdoavt: Su. 244. 13,
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104. ob-résti (ob-rétati) edpionew.
Czasownik praechodni, perfektywny (iterativum-imperfekty-
wne), funkcja prefiksu lokalna; wystepuje bardzo czesto we
we wszystkich zabytkach. Przyklady zbyteczne. -

105. ob-rézati mepreépvew.

Czasownik przechodni, perfektywny i imperfektywny, funkcja
prefiksu lokalna: perfektywny: pridg obrézats otrodete — Thdov
nepespety th madiov L. 1. 59; imperfektywny: i vs sobotg obré-
zaate El(ové)ka = wepépvete J. 7. 221 t. p.; wi obrézani srvdeci
ni usesy svoimi = ol amepirpnror %apdig CL 339.

106. ob-rspstiti.

Czasownik, zdaje sie, praechodni, perfektywny, funkcja pre-
fiksu duratywna: ests bo... lgkavs obrsputiti Eu. 88b 7.

107. o-sedvlati otpmyviver,

Czasownik praechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywna z odcieniem lokalnym: kon¢ osedslany ugotova Su. 51. 3;
povelé... osedslati jemu kons = ixéhevoey... otpdoar thy Tmmov
Su. 221. 17.

108. o-segngti $nhapay,

Czasownik praechodni, perfektywny, funkcja prefiksu lokal-
na: blag rocé tvoi... posluZssii 1 osegussii jeste i krsve pusta-
Josti Y) boZija téla isusové rgcé i mosé = panapile ou TG YelPag...
brovpyyodoas xal Ymhagradoas Fu alpappodons tag $eaodpove “Tyood
ysipag xal wbdag Su. 457. 21.

109. o-se¢aati $mhagpay.
Czasownik prsechodni z dopelnieniem w narzedniku, per-
fektywny, funkcja prefiksu lokalna: oseZate me = Jmhagicate

) W wydaniu Kodeksu Supraskiego Severjanova objaéniono Arszve
pustajgsti jako dat. possesivus zupelnie nieslusznie: jest to accus.
dualis odnoszacy si¢ do r9ce i nose.
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L. 24. 39; ne osjefgts = od ¢mhagioovay Ps. 113. 15; osezase
Sudesy tudotvorca boga = iymhigyoay Su. 323, 12 i t. p.

110. o-séniti (o-sénjati) émowdlsw.

Czasownik przechodni z dopelnieniem w narzedniku, perfe-
ktywny, (iterativam-imperfektywne), funkcja prefiksu lokalna:
sila vyseméago osénits te = imowmdost oot L. 1. 35; plestema
svoima osénifs tjg = imowdsst oo Ps. 90. 4 raba... osémena
mrakoms Eu. 32b 6; sila vyssnjaago obvsénits te = Emowdss
st Su, 10, 25. L. 1. 35 i t. p.

Iterativum: oblaks osénéjc je = vepéhn Emowdlmon adroig
Mr. 9. 7 i t. p.

111. o-sésti avv-, mepréyey,

Czasownik przechodni, eberfekgrwny, funkcja prefiksu lokalna:

osedots te vssodg = oovéGavaty ce L. 19. 43 (Zografski ma

okrobets), ssmems zslobivyixs oséde mje=mspiéoyov pe Ps. 21. 17,
112. o-séti.

Czasownik przechodni z dopelnieniem w narzedniku, per-
fektywny, funkcja prefiksu lokalna: jedina (niva) béase oséta
slanut’koms Su. 40. 24,

113. o-sijati mephdpmsty, Emonidlet.

Czasownik prsechodni, perfektywny, funkcja prefiksu lokalna:
oblaks... osié je = imeoniasey adrods Mt. 17. 5; slava glospodv)né
081é jo = mepiéhappey L. 2. 0.

114. o-sinjati.

Czasownik micpraechodni, zdaje sie, imperfektywny, funkcja

prefiksu duratywno-definitywna: télo vese osinjajets Su. 89. 15.
115. o-skodéti Exhitmary,

Czasownik nieprsechodni, perfektywny, funkcja prefiksu du-
ratywno-definitywna: da ne oskodéats véra tvoé =Wa pi| Ixhsiny
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L. 22. 32; oskgdé prépodobsnoi = Ixdhomey Ps. 11, 2; Su 79.
10 i t. p.; oskodéjets psenica Su 266. 11.

116, o-skoditi.

Czasownik przechodni z dopelnieniem w dopelniaczu i ce-
lowniku, perfektywny, funkcja prefiksu duratywno-definitywna:
da ni télessnyje slu¥'by oskodits stranenyims Su. 550. 16.

117. o-sklabiti s¢ paday.

Czasownik swrotny, zdaje sig, perfektywny, funkcja prefiksu
duratywna: osklabivs s¢ refe Su. 7. 7; osklabsjené ofi Su. 47.
29; osk(Dabivesi Ze se¢ savini... rése = wedoang tis  TaPivs
Su. 131. 13.

118.  o-skybéti Iomsisda,

Czasownik nieprsechodni, perfektywny, funkcja prefiksu du-
ratywna: oskrsbé petrs = Bomidy o épog J. 21. 17.

119, o-skrbiti (o-skyblati).

Czasownik przechodni, perfektywny, (iterativum-imperfektyw-
ne), funkcja prefiksu duratywna: oskrsblena boléznijg Eu. 28a 6;
39b 5; da ne... osrkrobets i opetalets s¢ Su. 549. 4

Iterativum: sskrusaje starsca i éesto na zemyjg pomeste i 0s-
krsbryage Su. 553. 4.

120. o-skvpniti (o-skvfnjati) prawvew, fefnrody, #oweby.

Czasownik przechodni z dopelnieniem w narzedniku, per-
fektywny (iterativam-imperfektywne), funkcja prefeksu dura-
tywno-lokalna: moZets oskorsniti i = SHvazar abtdy rowdsAL Mr.
7. 15, 18; da ne oskvrsnets se = v pi peavdeow J. 18, 28
Su. 432. 4; neZe oskvrang savéta moego=urde pij Befrrbon  Ps.
88. 35 i t. p.; oskvrsnixs s¢ mnogymi grexy Eu. 84b24 i t. p.;
kains oskvrsni sempjg==5ypavey Su. 485. 1 % 555 Mt N

Iterativum: oskvrsnéjots sj¢ poti €80 = BeByhodvza Ps. 9. 26;
gore oskvrenjajostiims svoje télo Su, 168. 14,
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121. o-slabéti txhdecda, Exhéimerv.

Czasownik nieprsechodni, perfektywny, funkcja prefiksu du-
ratywno-definitywna: da ne kako oslabéjots na poti = pijmote
toda@oy Mt. 15. 32; oslabevssaa télesa ssZimaje Eu. 26b18;
jedins %e ots cismene oslabévs.. otide Su. 94. 12; vasa grsdyni
do konvca oslabé= txhéhomey  Su. 467. 13.

122. o-slabiti (o-slabljati) &vévar.

Czasownik ten wystepuje w dwu znaczeniach — ,oslabi¢”
zawsze w part. praet. passivi: oslablens = mapadotnés, np.
Mt. 8. 6 i t. p. i dwéva ,pofolgowaé, pozwolit: oslabi mi da
pocijo =dveq por. Ps. 38. 14; asfe xostesi da ti oslabims Eu.
92a21 i t. p.; ons Ze tebe radi ne oslabils ests i umvréti Cl 475;
oslabite mi malo Su 30. 23; moli se¢ wvoinoms oslabiti jemu
cass mals Su. 147 27 it p.

Iterativum: oms e ne oslabefase ims Su.33.25; jestvstvenyje
radi télesi potréby oslabsjaje isxoZdaase is pestery Su. 289. 8.

W pierwszem znaczeniu czasownik ten jest przechodni z funk-
cja prefksu duratywno-definityuwng, W drugiem niepraechodni
z dopelieniem w celowniku, z funkcja prefiksu duratywng,
‘w obu—perfektywny (iterativum - imperfektywne).

123. o-slépiti (o-slépljati) wghoby, mqpody, mepimeipey.

Czasownik praechodni perfektywny (i terativum-imperfektywne),
funkcja prefiksu duratywno-definitywna: oslépi oci ixs =
wetbphamey J. 12. 40; oslépi bo ims ums=imipwoe Cl. 152; 11, 133;
oslépi je Su. 3. 10; aste ne oslépejg jemu oéiju Su. 554, 15 it. p.

Interativam: omi oci imgste osléprjaxg s¢ = danorilovto Su.
399, &; préleste sama s¢ oslépvjajets = mepimsipst Su. 439. 24.

124: o-slepngti amotoghododar.

Czasownik miepraechodni z dopelnieniem w narzedniku,
perfektywny, funkcja prefiksu duratywno-definitywna. moli-
(tva) na(ds)... oslepsems Eu. 32b18; oslepnose robi boZii Su.
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323.5; oslepe umoms = axsoghaodn iy Svvoray Su 413. 9; volefg
oslap'se = énovsing dmotoghadéivies. Su. 484. 27.

125. o-smraditi.

Czasownik pewno praechodni, perfektvwny, funkcja prefiksu
duratywno-definitywna: podobaase bo osmradivesuum... xula-
mi na smradwmé mésté svkonscati Zitife Su. 190.11

126. o-snéZiti s¢ Fuavedv.

Czasownik uzyty tu jako zwrofny, perfekiywny, funkcja pre-
fiksu lokalna: osnéZjets sj¢ = yrovedjsovtar Ps. 67.15.

127. o-snovati depshady.

Czasownik prsechodni z dopeilnieniem z przyimkiem na,
pewno perfektywny, funkcja prefiksu lokalna: osnovana bo
bé na kamene=rsdepshioro Mt. 7.25; L. 6.48; na morixs osno-
vals jg ests = tdepshiwse Ps. 23.2 i t. p.

128. o-soliti ahilaty, apriay.

Czasownik prsechodni z dopelnieniem w narzedniku, per-
fektywny, funkcija prefiksu duratywno-lokalna: céims osolits
s¢= ahshjoetar Mt. 5.13; Mr, 9.49; L. 14.34 =Su. 260.1; cims
osolite=2v tin doth dprdsste Mr, 9.50.

129. o-sgditi (o-s¢Zdati).
Czasownik praechodni, perfektywny, (iterativuam — imper-

fektywne), funkcja prefiksu duratywna; wystepuje we wszystkich
niemal zabytkach bardzo czesto. Przyklady zbyteczne.

130. o-sramiti (o-sramljati) nazousydvew,
Czasownik przechodni, perfektywny, (iterativum - imperfek-
tywne) funkeja prefiksu duratywna: ne osrami naju Su. 183.13;
da do konsca osramits s¢="Wa... nazasyovdy Su. 231.28.
Iterativum: ne osramsjajois s¢ vesi vérujgstii ve ns Su, 259,12
Ks. Pam.—20.
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131. o-stati (o-stajati) dgpiesdar, dropévew, wazaheinsodar,

Czasownik niepraechodni, perfektywny (iterativum - imperfek-
tywne), funkcja prefiksu duratywno - lokalna: ne imats sade
ostati bamens na kameni=0bd pi apedy Mt. 24.2; Mr. 13.2: L.21.6;
osta otroks is(uss) vs i(erusali)mé= brépevey L. 243 it ps
ostavssié iskra s(ve)taago krsstenié Eu. 28b4; micstofe bé me
ostalo = obdty dvéhewmey Cl: 206; nésts ostala ni jedina slatica=
xazshsipdy Su. 23430 i t. p.t)

Iterativum: #ivy... ne kopany ostajots Su. 37.23.
132. o-stémiti weryifewv.

Czasownik przechodni z dopelnieniem w narzedniku, per-
fektywny, funkcja prefiksu lokalna: kopsjems... osténive = tetyi-
aas Su. 438.7.

133. obs-stojati worhody, TepuoTavaL.

Czasownik chyba praechodni (moze byé uzyty W stronie
biernej), imperfektywny, funkcja prefiksu lokalna: egda Ze
wssrite obsstoims voi iferusallims=wrhopévay L. 21.20; slysavs
Je... obsstojesteje narody glagoloste =@y mepiestéray Su. 150.16.

134.  o-stgpiti mohwopxslv.

Czasownik praechodni, perfektywny, funkcja prefiksu lokal-

na: ostepi grobs = mohbpust b pvipa Cl. 740.
135. o-strastiti tolaumwpsiy.

Czasownik praechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywna: ots lica.. ostrastesiixs mje=riv tahumepnodvioy Ps. 16. 9.
136. o-strugali.

Czasownik, zdaje sie, przechodni, pewno perfektyany, funk-
cja prefiksu lokalna: ostrufi mi duse gréxovsnyje pégoty Ja-
ko¥e ostruga vérnaago pégotiva prokudq télesi Su. 392. 14.

1) ostati w znaczeniu agpuéva:=ofs-stafi.
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137. o-strwpiti (o-strujati).

Jest to czasownik o niejasnem znaczeniu, moze znaczy
»2zniszezyé*, w takim razie bylby przechodni, pewno perfek-
tywny (iterativum-imperfektywne), o funkcji prefiksu dura-
tywnej: ostruise jefe ne ubijesi Su. 477. 12.

Iterativum: ar’xiereiska svéta slovems ostrujase Su. 476. 26;
ostrujase swets ixs Su. 477. 3. 1

138. o-susati.
Czasownik przechodni, imperfektywny, funkcja prefiksu du-
ratywno-definitywna: osusa ¢jg(?) Eu. 59a 19.

139. o-svetiti (o-svestati) apilew.
 Czasownik przechodni, perfektywny (iterativum-imperfektyw-
ne), funkcja prefiksu duratywna: istocenici vodsnii os(ve)tise
se Eu. 1b 18; da vodiny rods os(ve)tits Eu. 2b 25; osvefets

 doms iékovls Cl. 12; ty bo osveti obrazs otroka svojego=ad yap

frlacac Su. 232. 7; gredyi.. osvetiti mirs = apdox wHopov
Su. 329. 19 t. p.

Iterativum: blagodéts s(ve)taago d(u)xa... osvest(a)ets... vody
Eu. 2a 17; #y esi osv(¢)stajei vse Eu. 20a 16.

140. o-svétiti (o-svéstati, o-svéstavati) gaivew, potiley.

Czasownik prsechodni, perfektywny (iterativa-imperfektywne
funkcja prefiksu durq{)w»o-lokalna:yosvﬂiéq... ﬂue!fng'j:e:!wvnz;
Ps. 76. 19; 96. 4; osvétits omracenyxs Eu. 33a 1 i t. p; dsva
moéa... osvéstista i = bphbmoay Su. 235. 18 i t. p.

It.erativa: svézdy vselengfo osvéstajots Eu. 1b 4 i t. p.; osvé-
Stajesi tvmnyje nase pomysly = gotilas Su. 507, 11 i t. p;
ots zapovédi... osvéstavajostefe oci sredvconéi = &x tilg vrokijq :
gutlobons Su. 401. 23.

141, o-svitati impaoxsy.

Czasownik nieprzechodni, imperfektywny, funkcja prefiksu
duratywno-lokalna: vs soboty osvitajosti — tf impwonedey Su.
444, 19,
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142. o-sypati Bélhew.

Czasownik prsechodni z dopelnieniem w narzedniku, chyba
imperfektywny, funkcja prefiksu lokalna: osyple 7o gnoeme=piho
ximpa L. 13. 8.

143, o-syréti.
Czasownik nieprzechodni, imperfektywny, funkcja prefiksu
duratywno-definitywna: jegda se svsede mléko i osyréje Su. 312.7.
134, o-§tutiti aisddvesdar, Trv@orawy.

Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywna; ne oStjutise donvdeZe pride voda = b ¥yvwcay Mt. 24. 39;
da ne ostjutets ego = o pi alsdwvi abed L. 9. 451 t. p;
da ostutivs otsskocits Su. 276. 4.

145. obs-fest.

' Czasownik nieprsechodni, perfektywny, funkcja prefiksu /o-
kalna: proslutije bo mgcenija jego wuZe.. po vesei veselenéi
obsteklo béase Su. 117. 8.

146. o-fegsciti Papsiv.

Czasownik praechodni, perfektywny, funkcia prefiksu dura-
tywna: béaxg otegsiens ssnoms = Foay BeBopyuévor L. 9. 32.

147. o-tegstéti Papivesdar,

Czasownik nieprsechodni, pewno perfektywny, funkcja pre-
fiksu duratywna: ot¢gsté na mje reka tvoé = papivdy Ps. 31. 4;
otegotésje(!) na mje = Hpapdvdyoay Ps. 37. 5 = Eu. 76a 12.

148. o-teZati fapsiv.

Czasownik mieprsechodni, pewno perfektywny, funkcja pre-
fiksu duratywna: eda kogda oteZajots sr(v)dca vasa = pif wote
fappd@ow L. 21. 34.
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149. o-leZiti.
Czasownik prsechodni z dopelnieniem w narzedniku, per-

fektywny, funkcja prefiksu duratywna: ne jeste tvojego césare-
stvija slovoms oteZg Su. 504. 23. :

150. o-feZvcati (o-tedvcavati).

Czasownik mieprsechodni, zdaje sie, imperfektywny, funkcja
prefiksu duratywna: ote¥séa sluxs moi = ipove Su. 135. 18;
ote¥séavs zélo Su. 561. &

Iterativum: vy ofeZséavajete si Su. 405. 10.

151. ofisati.
Czasownik przechodni, imperfektvwny, funkcja prefiksu du-
ratywna; otisaets gory Eu. 55b25.
e 152. o-t[stéti maydvesdar,

Czasownik nieprzechodni, perfektvwny, funkcja prefiksu diu-
ratywno - lokalna: otlssté bo sr(v)dce ljudei sixs = &mayivin
Mt. 13. 15,

153. o-traviti.

Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu du-
ratywna: otravena li bysta Su. 212. 23.

154, o-tréti (o-tirati) iwpdresy,

Czasownik przechodni z dopelnieniem w narzedniku, per-
fektywny (iterativam-imperfektywne), funkcja prefiksu lokalna:
omoci nosé moi i vlasy svoimi otvre = épaGev L. 7. 44; Su.
394. 30; ofrs vlasy svoimi moZe ego = $épatev J. 12. 3.

Iterativum vlasy glavy svoeje otiraase = gépasoey L. 7. 38
Su, 391. 13; naéets... otirati lentiems = Expdssey J. 13. 5.

155. o-tsstetiti (ofsstestati) Snpady.

Czasownik prsechodni perfektywny (iterativum-imperfektyw-
ne), funkcja prefiksu duratywno-definitywna: aste... d(u)sg
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svojg ofwstetits = Lypiwd Mt. 16. 26; Mr. 8. 36; L.9.25; da
ne... sam %e otsstetits s¢ Su 549, 5.
Iterativum: nace ofsstistati (=otsstestati) typrodv Su. 281, 23.

156. o-femiti ownotilstv.

Czasownik (ktéry Miklosich, Lexicon 543, niepotrzebnie
poprawia na ofsmeniti) drzechodni, perfektywny, funkcja pre-
fiksu duratywno-lokalna: ssbsrase ssbors... da svétslyi kamens...
nevérsstviims ofsmets=wa onotiswst Su. 385. 20; ofemilo te jests
svrebroljubsstva pijansstvo Su. 425, 28,

157. o-temenéti arotifesdar,

Czasownik nieprsechodni z dopelnieniem w narzedniku,
perfektywny funkcja prefiksu duratywno - lokalna: otsmené...
sradsce = tonotiody Su 334, 17; ofsmwnévs Ze swvéstijg izidoxs
k nei Su. 525. 25,

158. o-femoniti owotilsy,

Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywno-lokalna: gore mwné okaanéi i otsmmenéi Su.517. 7; procz
tego mamy raz adjectivum, utworzone od part. praet, pass.:
slatyje sare... shnsce vs otvmnensnyixs srodscixs prosvéti =&
taic t@v ionotopévay avdphrwy napdias Su 348. 24,

159. ob-uboZati, o-uboZati wrwysbew.

Czasownik niepraechodni z dopelnieniem w dopehiaczu
lub z przyimkiem vs, imperfektywuy, funkcja prefiksu dura-
tywna: c(ésa)rs slaveny ouboZavy vs svoixs=>0 mwysioas Cl. 40=
obsubozavyi svoixs si Su. 326. 21.

160. ob-(v)aditi Safdiiew,
Czasownik przechodni, niekiedy z dopelnieniem z przyim-
kiem ks, perfektywny, funkcja prefiksu duratywa: nékotori...

obadise(l) episkopa==2iBadav Su. 221.10; nékotorii obadise sveta-
1a iong i varaxisia ks treme staréisinams Su. 256.24,
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161. ob-(v)etssati madawododar.

Czasownik mniepraechodui z dopelnieniem W narzedniku,
perfektywny, funkcja prefiksu duratywno-definitywna: s(y)n(olvi
tuzdi obetssasje=tradlmednoay Ps. 17.46; pomosts ixs obstssaets
(1) vs adé = madawdiosta Ps. 48.15 i t. p.; obnoviei vodoje
obetssavssa gréxy rods mass Eu. 5a2l; kako vetsxy sakons
obetssa—renaraiorar Cl. 888 = Su. 450.10; smize obvvetvsavesija—

bpie memadawopéve Su. 231.12.

162. ob-(v)etssiti mahawdy.

Czasownik praechodui, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywno-definitywna: gréxs vs mojg kape sstvorenaago obetvsi =
izahaiwoe Su. 247.17.

163. ob-(v)ezati #ata-, Tepi-, Bely, TepmAénsty, YAMYVGDY.

Czasownik przechodni z dopelnieniem W narzedniku, per-
fektywny, funkcja prefiksu lokalna: obeza strupy ego= nacédnoey
L. 10.34; obezans nogama i rokama i lice ego ubrusoms obezano =
B:dspévog tods whlag wal tag A8ipag... kol 1 b abrod savdaply mepiédeto
J. 11.44; g%a gréswmiks objezasje mané=rspienhdnnody po Ps. 1 18.6.1;
povelése... vrsvifg obesavsse sstegnoli Su. 270.7; lvvi...usta svoja
obesase = Eyadivdizy Su. 386.3.

164. ob-(v)ésiti (ob-(v)ésati) npspavvivar.

Czasownik przechodni z dopelnieniem z przyimkiem #na,
perfektywny (iteretivum - imperfektywne), funkcja prefiksu
jeszcze wyraznie lokalna: da obésets Zrsmovs na vyi ego =
rpspacdy Mt. 18.6; edins Ze ofs obésenuju = slg 3¢ Ty xpepasdév-
tov L. 28.29; na vrsbii... obésixoms orsgansny nasje = Enpspaocapsy
Ps. 136.2 =Cl. 352 ="Su. 41823 i t. p.

[terativum: szemlé... obésaets trosomv obésss¢je na krsté glos-
pod)s =" Til.xpspv oeop tode ixi oravped thy deombryy Apepd-
saveas Cl. 685.
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165. ob-(v)éstati (ob-(v)éstavati) imayyélhasdar,

. Czasownik prsechodni z dopelnieniem w celowniku, pewno
perfektywny, funkeja prefiksu trudna dzi$ do okreslenia, gdyz
czasownik ten napewno nie byl juz odczuwany jako zlozony;
pierwotna funkcja prefiksu zdelokalizowanego byla pewno
duratywna: obéstase emu ssreboniky dati = iwqprsihaveo Mr. 14.11;
obéstaite se¢ x(ristju Eu. 97b11; obéta tvoego radi iZe esi obécéls
nams Fr. Kij. 11Ib11; obésta s¢ poZreti bogoms Su. 2.4 i t. p.

Iterativum: obéstavaesi s¢... xraniti s¢ Eu. 92a23; s» nebese
¢ty obéstavajesi mi privesti = 85 odpavod wpgloy dmarréhhy wo pépewy
Su. 237.5 i t, p.

166. ob-(v)idéti adursiv,

Czasownik przechodni, pewno imperfektywny, o funkcji pre-
fiksu trudnej do okreslenia, gdyz czasownik ten napewno
nie byl juz odczuwany jako zlozony. I tu moze pierwotna
funkcja zdelokalizowanego prefiksu byla duratywna: ne obizdg
tebe=obx adwd Mt. 20.13 i t. p.; obidje i=~56 adwav Ps, 9.24
i t. p; vse efe obidits Eu. 59a12 i t. p.; ne togo esi obidéls ns
sams sebe = obx xsivoy foinnsas Cl. 488 i t. p.; {juda obidé
pokaanije = wipspyov sipydoate tiy pevavoay Su. 362.28 i t. p.

167. ob-(v)inovati se.

Jest to czasownik zwrotny z dopelnieniem w dopelniaczu,
imperfektywny, o funkcji prefiksu tez trudnej do okreslenia,
gdyz czasownik ten nie byl juz odczuwany jako zlozony.
I tu tez moze pierwotna funkcja zdelokalizowanego prefiksu
byla duratywna. Czasownik ten w tlomaczeniu ewangelji
wystepuje wylacznie w postaci ne obinuje s¢ = majpnsia np.
Mr. 8.32 i t. p.; procz tego: lics grésonice obinuete sje=rpiowna
apaprohdy hapfivete Ps. 81.2; ognemn ne obinujgstems s¢ imats
iskusiti délo tvoe Eu. 88b22; dlsseus ests... ne obinujc vvséxs...
blo)zi... zakons... proucati Cl. 89.
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168. e ob-(v)ingti s¢ mappmmalsada,

O tym czasowniku mozna zupelnie to samo powiedziec,
co o poprzednim: jest swrofny, moze mie¢ dopelnienie z przy-
imkiem o, perfektywuy, funkcja prefiksu pierwotnie duratywna:
ne obing se o nims(!) = mappyoksopa dv axce Ps. 11.6; ne obingls
sj¢ ests = izappqnasao Ps. 93.1.

169. ob-(v)itati uinsiv, mapowxsiyv,

Czasownik nieprzechodni z okolicznikiem z przyimkiem 3,
moze imperfektywny, funkcjg prefiksu lokalna: ksto obitaets vs
silisti =tic mapowfost Ps. 14.1; skumens obitaje vo sskrovistixs=
oixwv Ps. 16.12; kako obita vs grobé Su. 459.8.

170. ob-(v)iti dveuhisssw, Ssiv.

Czasownik prsechodni z dopelnieniem w narzedniku, per-
fektywny, funkcja prefiksu lokalna: priems télo... obits ¢ plasta-
nicejg= dvertheey Mt. 27.59; Mr. 15,46; L. 23.53; obiste e rizami =
ooy ]. 19.40; vonjami mnogocéninymi obivsse pologisc... jego
télo Su. 532.6.

171. ob-(v)laciti (ob-(v)lacati) &vdswy, mepiBiahhery,

Czasownik przechodni z dopelnieniem z przyimkiem w3,
chyba imperfektywny, funkcja prefiksu lokalna: ne oblaciti se
v dsvé rizé = i) dvdioasdu Mr. 6.9; éko riza vs njoZe oblacits
sfe=mspiihherar Ps. 108.9; oblacits i plo)ps Eu. 96b21; oblacits
se vs rizg Eu. 96b22,

lterativum: vs risg ne oblacaase se = on svadidionsto L. 8.27;
16.10; oblacaaxg (= oblacaaxs) sje vs vrétiste = tvadobpny Ps.34.13.

172. ob-(v)ladati wazsbonailay Ssamblay,

Czasownik niepraechodui z dopelnieniem w narzedniku,
imperfektywny, funkcja prefiksu duratywna: velicii obladajots
ma!y:'mt‘ﬁmssoustitonut Mt. 20. 25. Mr. 10. 42 i t. p.; obladats
Jesyky = Beomiler Ps. 21. 29; vesémi obladaets = wivewy Geomils.
Su 102, 19.1i t. p.
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173. ob-(v)lésti &vibaw,

Czasownik przechodni z dopetnieniem w narzedniku lub
z przyimkiem vs, perfektywny, funkeja prefiksu lokalna: oblése
ivs rizy svoje=ivéduoay M. 27. 31; Mr. 15. 20 i t. p.; obléce sj¢
vs kljetvg=tvedioaro Ps, 108, 18 i t p.; obléci me... odeZdojg Su.
64 14 i t. p.

174, ob-(v)onjati wsppaivesdar,

Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
ratywna. nozdri imgts i ue obonéjgts = odn bogpavdisoviar Ps.
113.14 = Su. 104. 4; miro jeZe obonjavsse mrotvii veskrssajots
Su. 425, 25.

175. ob-(v)ratiti (ob-(v)rastati) &m- Hmo-.otpigety, petalilhsty,

Czasownik prsechodni, perfektywny, (iterativam-imperfektyw=
ne), funkcja prefiksu lokalna, spotykany w zabytkach bardzo
czesto.

176. ob-(v)ykngti slwda,

Czaséwnik niepraechodni, perfektywny, funkcja prefiksu mo-
ze resultatywna, oznaczajaca osiggnigcie wyniku bez wzgledu
na przebieg czynnosci w czasie: mnozi nemilostivyje obykli
sots femny naricati = dddast xaksiv Su 374. 26; jakoZe jests
obykls c(ésa)rs nass poslusati=bg slwdsy dxodey Su 382.25it. p.

177. o-valorili.

Czasownik ten spotyka sie trzy razy w Supraskim: sne
xotéase ovstoriti ja¥e o0 wucenicéxs svoixs javsjajemaja jemu
569, 13; nikakoZe xotestu ov’toriti jemu ¢’fo... védéaxg 569. 22;
ni ;'fdnoga... ovstoriti xotéase 570. 2, Jezeli nie jest to omytka
zamiast povstoriti lub ofsvoriti (to ostatnie przypuszcza Mi-
klosich, Lexicon, 527), co jest malo prawdopodobne, to jest
to czasownik prsechodni. pewno perfektywny, o funkcji pre-
fiksu duratywue.
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178. o-vysati s¢ bbodv.

Czasownik ten mamy w Supraskim: noseno ovysaase s¢ =
bgobro Su 511. 27, gdzie wydawca kodeksu (Severjanov)
watpi, czy dobrze odczytat i gdzie Kopitar czytal svysaase
se. Jezeli ma tu byé rzeczywiscie ovysaase s¢ to bedzie to
czasownik swrotny, imperfektywny, o funkcji prefiksu lokalnej.

179. o-zariti (o-zarjati).

Czasownik prsechodm, perfektywny (iterativum-imperfekty-
wne), funkcja preiksu /oka/na: slsnsce... svétoms vsv mirs ozari
Eu. 2a 25.

Iterativam: svéfoms... vss mirs ozaréets s¢ Eu. 2b. 10.

180. o-sirati, obs-zirati bpav, mepfhémay,

Czasownik prsechodni lub z przyimkiem na, imperfektywny
(iterativum), funkcja prefiksu lokalna: osiraase s¢ vidéti sstvors-
$¢fg se = mepisBhémeto Mr. 5. 32; ni na nemosts svojg osirajg =
opd Su. 490. 10; obsziraje koego'do Su. 502. 25.

181, o0-sobati Mpaivesdar,

Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu lokalna:
ozoba i veprs = opivato Ps. 79. 14.

182. o-zslobiti rarodv,

Czasownik prsechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywna: ossloblens byxs = raxddqy Ps. 37. 9 = Eu. 76a 19; ne
prilozits osslobiti ego = ob mposdijos Tod xaRBOAL aotéy Ps. 88,
23; i t. p.; pomilujo evy ozslobsjengje = Tiy- revanopdvy  Su.
248, 16.

183. o-Zeniti s¢ Tapsiv.

‘Czasownik swrotuy, z dopelnieniem w narzedniku, perfe-
ktywny, funkcja prefiksu duratywna: prsvy oZens s¢ umvréts =
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Tiwas Mt. 22. 25; odeni s¢ ejg = dydpmosv Mr. 6. 17; odenits s¢
inojg = ... tapioy Mr. 10, 11; roditelja... i privedssa odenista
Su. 25. 19.

184. o-Zestéti ovhpivesdar.

Czasownik mniepraechodui, zdaje sie, perfektywny, funkcja
];reflksu duratywno-definitywua: oestéets i issxnets=orhnpovdsiy
s. 89. 6.

185. o-3estiti oxhqpivary,

Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywno-definitywna: ne oiestite srsdecy vasixs = pi) SrhnpivYTs
Ps. 94. 8 = Su. 357. 23.

186. o-3estociti.

Czasownik praechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywno-definitywna: ne oestocite vyje vaseje Su. 29. 15; onéxs
srodsca oZestocena = 1) rapdia Dayyosdic Su. 399. 6.

187. o-3esti ovpradew.
Czasownik praechodni, perfektywny, funkcja prefiksu lokalna:
slansce ne osedets tebe = ob ovpradost se Ps. 120.6.
188. o-zZidati

Czasownik nieprsechodni z dopelnieniem w dopelniaczu,
imperfektywny, funkcja prefiksu duratywna; azs osidajy vass
Su. 32.12; ogidajgstiims prixoda fvoego Su. 143.24 i t. p.

189. o-3iti Liy.

Czasownik nieprseehodni, perfektywuy, funkcja prefiksu du-
ratywna: .ﬂasloéi na njg rokg... i ofivets=xwm {fostar Mt. 9.18;
Mr. 5.23 i t. p.; wmréms da o%ivems Sn. 91.21 i t. p.
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190. o-Ziviti Liety, (wonowsiv.

Czasownik przechodni, perfektywny, funkcja prefiksu dura-
tywna: leggko bo oima tvoima... oFiviti Eu. 78b23; donsdeze
odivisi nass = fwe ob Lobses fpac Su. 77.3; ne modesi ofiviti
mrstvaago = Lwwrovisar by verpby Su. 313.30.

Wystepujacy w Euchologium 28b3 czasownik oboléti, mia-
nowicie: mo(litva) na(ds) glav(g) obolestems, gdzie ¢ w glav(y)
dopisano u gory, polega najprawdopodobniej na omylce:
mialo byé na(ds) glavobolesteme.

Czasownik ogofovati w Marjariskim: imase ogotowano ests
Mt. 20.23, jest tez omylka zamiast ugofovano. jak ma Zografski.

Wreszcie czasownik obrasiti W znaczeniu popgody, np. Su.
135.1 jest, rzecz prosta, pochodny od obrazs.

Inaczej niz wigkszos¢ prefiksow, ob- w calym szeregu cza-
sownikéw nieprzechodnich zmienia je na przechodnie, jest to,
mianowicie, w czasownikach: obsxoditi, obiti, okrociti, okrsvaviti,
oblygati, oblestiti, oplvvati, 0s¢gnoti, 0sésti, osijati, ostopiti, ot¢3iti
i obonjati. Tak samo, zdaje sig, s3 przechodniemi obrspstiti
i osmraditi, cho¢ tam, gdzie si¢ spotykaja, nie maja przy
sobie przypadkowo dopelnienia w bierniku, i osnéziti, ktory
w tym jednym wypadku, gdzie go znajdujemy, wystepuje
w stronie bierno-zwrotnej: osné¥jets sj¢ Ps. 67. 15. Czaso-
wnik osediti (os¢idati) jest tez przechodni, bez prefiksu zas
soditi zawsze ma dopelnienie w celowniku z wyjatkiem s¢ds
soditi (op. J.7. 24). Pewno nalezy tu i obsstojati, ktéry mamy
w part. praes. pass. obsstoims voi L. 21. 20. O czasowniku
ogresti, ktéry wystepuje tylko w part. praes. act. bez dopel-
nienia, trudno cos pewnego powiedziec. Czasownik vaditi,
ktéry bez prefiksu na konstrukcje: biernik winy i na z bier-
nikiem oskarzonego, np. me obrefs ni edinojece.. viny Jeze
nans vadite L. 23. 14, ma z prefiksem ob- biernik oskarzo-
nego. Wreszcie czasownik obstesti nie ma przy sobie biernika,

lecz dopelnienie z przyimkiem po.
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Szereg czasownikéw wystepuje tylko z se: oblazniti se,
obetrjati se, ogledati se, ogobesiti s¢, obléniti se, omgliti s¢, om-
rasiti se, opléiti se, opléati se, opréti se, obrasiti s¢, osslabiti
se, obinovati se¢, obinoti s¢, ovysali s¢ i oZenili s¢.

Co do innych konstrukcyj, dopelnienie z ofs maja czaso-
wniki: océliti, océstiti, ocistiti 1\ ociltati, oxrsmngti obimati,
okriliti, oblsgscavati i omyti; z przyimkiem na czasowniki:
ods#diti i odsidati, obleati, oplciti s¢, osmovati, otegstéti, obé-
siti | ozirati; z przyimkiem vs: odelévati, odéti, omraziti s¢, obu-
bozati, obitati, oblatiti | oblatati oraz oblésti; z przyimkiem
o0: obaviti, oblesati, oblositi, opréti se, obraziti s¢ i obingti se,
wreszcie z przyimkiem po: obsfesti, i z przyimkiem ks: okle-
vetati. Dopelnienia w dopelniaczu maja: omyvati se, oskediti,
obubozati, obinovati s¢ i ozidati; dopelnienia w celowniku:
obaviti, odeléti, odoléti, odsiditi, oblvgsiati, oblvgscavati, opo-
slusati, opréti se, obrociti, oskediti, oslabiti, obéstati i obéstavati;
wreszcie z dopelnieniem w narzedniku mamy najwigcej cza-
sownikow: odariti, odéti, odévati, ograditi, okropiti, obliciti,
oblijati, obloziti, oblestiti, omociti, omakati, omyti, opecaliti se,
oseaali, oséniti, oséti, oskviniti, oslepnoti, osoliti, osténiti, ostru-
Jati, osypati, oteiiti, otréti, otirati, otvmwnéti, obetssati, obezati,
obésati, obiti, obladati, oblesti, ozariti i ozarjati,

I tu tak samo, jak przy innych prefiksach, czasowniki
z wyjatkiem iteratiwéw sa z prefiksem ob- o- perfektywne,
wyijatki jednak i tu sa do$¢ liczne, mianowicie: obavati
w znaczeniu érgdstv, pappaxsbes, ktorego bez prefiksu nie
znamy wecale; océpati, océpénéti, by¢ moze, odeléti, cho¢ odo-
léti jest perfektywne, odéti — odéje (odeidg jest perfektywne),
ogledati, okusati (iterativum od nieobecnego w zabytkach
okusiti), obleiati, oblijati, oblobysati iterativum od nieobec-
nego oblobszati), onémljati (iterativum od nieobecnego oné-
miti), obgxati, oposlusati, opytati osinjati (iterativum od nie-
obecnego osiniti), obsstojati, osvitati, osypati (iterativum od
nieobecnego osuti), ot¢éscati, otisati (iterativam od nieobec-
nego ofisiti), moze obubozati, obinovati se, pewno oblaciti,

41 FUNKCJE PREFIKSU WERBALNEGO O- 319

obladati, ovysati se, ozirati (iterativum od nieobecnego ozvréti)
i osidati. '

Co do funkeyj postaciowych prefiksu, to normalng jest tu
funkcja duratywna lub duratywno-definitywna, lub wreszcie
lokalna; rzadko tylko wystepuje funkcja duratywno-lokalnal
(obrémeniti i obrémenjati, odsdditi i odsidati, obrsm.wiﬁ, abréts{;
i obrétati, osedvlati, oskuvpniti, osoliti, ostali i ostajati, osvétiti,
osvitati, otlstéti, otemiti, otvmenéti i ofemwniti), wreszcie rezul-

tatywna (obykngti).
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8 -QE8 s -rs 288 OJCIEC ZADZUMIONYCH W SWIETLE BIBL]JL
5% 1Ei f x
28R 8 E..E &, B Obok Ojca Zadzumionych staje sila skojarzenia pojeé biblijna

posta¢ Hioba, skamieniala W bezgranicznym bélu i powta-
rzajaca swa do glebi wstrzasajaca skarge: Niech zginie dzien,

é _g E | ktéregom sig urodzil i noc, w ktérg rzeczono: Poczal sig czlowiek
) . 5 ! (Hiob 3,%.3).
E g . a ! Hiob, odwieczny typ wszechludzkiego bélu, nieszezesny ojciec
. a S E e ; licznej gromadki dzieci, jednego dnia wszystkie je tracacy (Hiob
o g o : E-E -g ] 1, 19), sam z zong pozostal nie na przeciag jednej kwarantanny,
_§ ..E ,E .g -.n.E - ‘,g . nie tylko trzy razy wiekéw przezywal czterdzieéei, ale nazawsze,
4 BE a8 s @ S o 0 Y A 3 »
£ ° %.g ﬁ.g 2328 RE E.g = -E .§ Q jak sig¢ zdawalo, przykuty straszliwg chorobg i nedzg do swego
o B = 2 = ' barlogu.
' @ ]
E-. 3 E.E & E. E'E E. d E.. 2 ; Pomimo tak wielkiego podobiefistwa i zbieznosci ryséw wspél-
d nych Hiob ma nie byé prototypem Ojea Zadzumionych, albowiem
| ye p ype y
N 8 I ten znalazl, jak sam poeta wyznaje, swoj prototyp we wspot-
ig E"" 4 o % & : czesnym Arabie, ktérego tragiczne dzieje opowiadal poecie doktér
F, - LT D e, R T . : B
283 2382 S. 8 = . Steble.
£53 §'E'b'é§§* S ELEE Cay j |
TTEESSIERT .E 33 STER Czy jednak poza gotowym typem, przyjetym przez poete od
BEBEE388808888888 = doktora Steble, cierpienia biblijnego Hioba nie wplywaly na
8 Srxg g Seigd g Sradsd wyobr-a.inie ja-ago podcza.s tworzenia tego arcydziela i nie narzu-
e e R e e e e e R calqumu,;akowzérlobmz?
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Na to pytanie chce odpowiedzieé. Slowacki znal ksiege Hioba,
pozostawil wspanialg parafraze wierszowang pigciu pierwszych
wierszy rozdzialu VII-go?!).

A parafraze wiersza 7-go, 8-go, 10-go w tym samym rozdziale
Ksiegi Hioba odnajdujemy w Ojeu Zadzumionych: I juz nie
wréei ani nie uroénie! Ani go kiedy méj dom juz zobaczy! I juz
nie wréei nigdy! -— o rozpaczy!!! (300 w.) W ksiedze Hioba: Oko
moje nmie wréci si¢, aby widzialo dobra. Ani mig oglada wzrok
czlowieczy (H. 7, 7-8), Ani si¢ wréci wigeej do domu swego, ani go
dalej pozna miejsce jego (H. 7, 10) *).

Jest jeszeze inna w Biblji ksiega, ktéra wyraia najwyzsza
skale cierpienia nie juz osobistego, ale narodowego. Sg to Treny
Jeremiasza Proroka. Ze je mial w pamigei Slowacki przy tworzeniu
Ojea Zadzumionych, stwierdza wyrazna w nim cytata: Ojciec

1) Slowacki: Hiob VII, 1—5.
1. Czy# dla ziemskiego tutaj wojow- 1. Bojowaniem jest zywot czlowie-
[nika czy na ziemi: a jako dni na-
Walka jest wieczna? czyliz dni jemnicze dni jego.
[ezlowieka

Nie 83 na ziemi, jak dni najemnika?

2. A jako sl}lgd odpoczynku czeka, 2. Jako niewolnik pragnie cieniaija-
A robotnik czeka swej zaplaty, ko najemnik czeka kofica pracy
BWOjej:

3. Tak mnie miesigce, co przynosza 3. Takem i ja mial miesigce prézne
[straty, i nocy pracowite obliczalem sobie.
Dates, o Boze, i stroskane noce.

4. A poloze sie, mysle o wstaniu 4. Jedlizasne, rzeke: kiedyz wstane?
I myéle tylko o predkiem &wi- 1 zasie bede czekal wieczora i be-
[taniu. de napelnion boleéci az do mroku.

5. A skére moja robactwo juz stacza 5. Cialo moje obleczone jest zgni-

I proch jest na niej —i w kawaly loéciy i plugastwem prochu, skéra

[pada. moja zeschla i pomarszezyla sig.

%) 7 rozdzialu zaé 111-go Ksiegi Hioba Slowacki zaczerpnal ton elegijuy.

Hiob: Czemum w Zywocie nie umarl, wyszedlszy z Zywota wnet nie zgingl !
(H. 3, 11). 0. Z.: Oby nie umarl! lub si¢ byl nie rodzil! (112 w.).
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Zadiumionych zawodzi: Ze nie wiedzialem, czy pacierz doleci do
Pana Boga, co sie zakryl chmurg (85 w.). Jeremiasz Prorok: Za-
stawiles si¢ oblokiem, aby nie przeszla modlitwa (Treny 3, 44).

Opréez tej cytaty moznaby jeszoze zestawié w obydwu tych
utworach : wspélezucie przyrody w nieszezedeiu czlowieka. Ojeiec
Zadzumionych moéwi: Naprzéd biekitne na Libanie chmurki
pyta¢ mnie beda o synéw, o zone, o dzieci moje... w dziedzificu
moim pomaraficza dzika zapyta... cérek moich kwiatki spytaja
(28 w. 24 r. 26 w.). Odpowiednikiem do tego beda w Trenach
Jeremiaszowych ustepy, gdzie drogi Syon placza, ze niemasz,
ktoby szedl na éwigto uroczyste (1, 4), plakalo przedmurze
(2, 8), a Syon rozciggnelo rece swe, niemasz, ktoby je pocie-
szyl (1, 17).

W wiekszej zaé mierze zaznaczyl sie wplyw Ksiegi Hioba przy
tworzeniu tego arcydziela. Zaczynaja sig obydwa poematy jedna-
kowo: wylicza sie czlonkéw rodziny: Ojciec Zadzumionych po-
siada malefikie dziecko, trzech syn6w, trzy cérki, razem siedmioro
(w. 3, 4). Hiob ma siedmiu synéw, trzy corki (H. 1, 2).

Stowacki daje w érodku poematu przeéliczny obrazek naj-
mlodszej cérki, ktéra zrobiwszy z jedwabiu osnowe, okolo cedru
biegala po trawie, Jak pracowity snujac sie pajaczek (161-163).
Odpowiednikiem u Hioba sa stowa: Wychodza dziatki ich jako
trzody, a maluczkie ich igrajac, skaczq... (Hiob 21, 11).

Koncza sigobydwa poematy takze wzmianka o rodzinie. Ojciec Z.
wspomina o o$miorgu, wiaczywszy matke, zatem o dzieci sied-
miorgu (424 w.). W ksiedze Hioba moéwi sie na konicu o siedmiu
synach i trzech cérkach (H. 42, 13), z tg jednak wielks réznica,
7 Hiobowi narodzili sie nowi synowie i corki, Ojciec Zadzumio-
nych czyni wypominek o umarlej zonie i dzieciach.

Poemat polski rozpoczyna sie od tego, ze najmlodsza dziewezyna
przynosi wode z rzeczulki, a najstarszy syn pije te wode¢ z dzbana
(45 w.). W Ksiedze Hioba u pierworodnego swego brata zebrali
sie synowie i corki, jedlii pili wino (H. 1, 18). Najstarszy syn
Ojca Z. powalil si¢, jak palma zlamana (50 w.). U Hioba dom pier-
worodnego syna obalil si¢ i przyttukl dzieci i pomarly (Hiob 1, 19).
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Cierpienie spada, uosobione i tu i tam: Szatan przychodzi do
Hioba, aby zabral dobytek, zabil mu dzieci (H. 1, 15-19), wyszedl,
aby go samego zarazil wrzodem bardzo zlym (H. 2, 7). Ojciec Z.
si¢ skarzy: Wszedl aniol pomoru (w. 20), balwan zarazy powréeil,
aniol powréeil morderca! (131 w.) Aniola dmierci Bég przyszle,
moéwi dalej Ojciec (153 w.), Bog szatanowi oddaje wszystko, co Hiob
posiada (H. 1, 12). Zaraza Hioba jego tylko samego dotknela,
Ojeu Z. zaraza wszystkie dzieci i zone zabrala, jego za$ samego
oszezedzila.

Hiob cierpi fizyczne béle: w nocy wiercg boledei koé¢ mojg
(H. 30, 17), wnetrznodci moje wrzaly bez zadnego odpoczynku
(H. 30, 27). Ale Hiob nie byl przy émierci swych dzieci, nie patrzal
jak konaly. Ojciec Z. przeciwnie sam nie doznawal béléw fizyez-
nych, natomiast patrzal, jak konaly w oczach jego dzieci. Cier-
pienia jego duchowe, jako ojca byly wigksze, ale i Hiob wyznaje:
we mnie samym wigdnie dusza (H. 30, 16).

Na zewngtrz wyrazaja swg boleéé: Hiob rozdarl szaty swoje
i ogoliwszy glowe, wupadlszy ma ziemie poklonil si¢ (H. 1, 20).
Upadlem przy niej, jak martwy na ziemi¢, méwi Ojciec Z. (356).
Trzej przyjaciele Hiobowi zakrzyknquwszy plakali, rozdarlszy szaty
swe, sypali proch na glowy swe ku niebu (H. 2, 12). Ojciec Z.
opowiada: Ja z wielbladami — na kolanach wszyscy, lamalem
rece i wolalem glosno (110). '

Przyjaciele Hiobowi siedzieli z nim na ziemi siedem dni i siedem
nocy (H. 2, 13). Z zalozonemi na piersiach rekoma siedziala trzy
dni matka nieruchoma (220). Hiob: Azaé otworzone sy bramy
$mierci i widziale§ drzwi ciemne ? (H. 38, 17). O. Z.: Gdzie sie
nam trupia otwierala brama (313).

Cierpienie zmienia czlowieka: Przyszli trzej przyjaciele Hioba,
podniéslszy zdaleka oczy swe, nie poznali go (H. 2, 12). O. Z.:
Przybyli lekarze, gleboko patrzac w nasze smutne twarze, widzia-
lem, jak sie kazdy z nich zadziwial (335).

Cierpienie odbija si¢ na ciele. Hiob wola: Sczerniala skéra
moja na mnie i koéci moje wyschly od upalenia (Hiob 30, 30).
Ojciec Z. méwi o zonie : Byla jak bursztyn, albo zélte woski (w. 340).
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Hiob: Do skéry mojej po strawionem ciele przyschla kos¢ moja:
a zostaly tylko wargi okolo zebéw moich (Hiob. 19, 20). Ojeiec Z::
Lekarze, gleboko patrzac w nasze smutne twarze... NaehylileFl siQ
byt i posiwial... Zona na glowie miala z wloséw siwych wieniec
(335 - 341). A Hiob wieniec swoich win wklada na siebie, aby ¢
przed sad Bozy (Hiob 31, 36).

Nieszezedcie czyni czlowieka milezacym: Trzej przyjaciele
Hioba siedzieli z nim na ziemi siedem dni i siedem nocy, a Zaden
do niego slowa nie méwil: bo widzieli, ze boles¢ byla gwaltowna
(H. 2, 13) ). Ojciec za$ Zadzumionych si¢ wywnetrza: I nie méwi-
liémy do siebie slowa, — bo powiedz, jakaz byé mogla rozmowa
w pustym namiocie miedzy mng i zong ? (323 w.). s .

Cierpienie oddala od siebie malzonkéw. Zona z Hiobem sig
swarzy: Zona: Jeszoze trwasz w prostocie twojej? blogostaw
Bogu, a umrzyj. Hiob: Jako jedna z niewiast szalonych rzekla§
(H. 2, 910). Ojciec zaé Zadzumionych méwi: Bolesé obojgu nam
rozdarlszy lono, zaczela jakieé jady w serca sqezyé, I teraz chyba
je sam Bog oezyéci. Smutek podobny byl do nienawisei, I stangl
czarny, wielki miedzy nami. Wige rozlgezeni byliémy i sami (317 —
322 w.). Hiob siedzgc na gnoju, skorupa oskrobywal rope
(H. 2, 8). Ojciec Z. siedzi w namiocie kwarantanny: Potem
wrécilem do pléciennej nory, schowaé sie w cieniu jak nocne
potwory (375 w.).

W nieszezeéciu ludzie unikajg czlowieka. Hiob sie skarzy :
Znajomi moi jako obey odeszli ode mnie, opuéeili mig bliscy moi,
komornicy domu mego i shuzebnice moje mieli mie, jakf) ?bce
i bylem w oczach ich jako cudzy. Tchem moim brzydzila si¢ Zona
moja (H. 19, 13 - 16). Ojciec Zadzumionych méwi: Wezystko,
‘co mialo tylko twarz czlowieka, Zaczelo stroni¢ ode mnie zdaleka
(w. 247). Nie przyleciala z ptaszyn ani jedna (w. 261). Sa.mo.tny
Hiob narzeka: Bylem bratem smokom i towarzyszem strusiom
‘(H. 30, 29). Samotny Ojciec Z. méwi: Nie byla to juz twarz

1) Poréwnaj: Hiob: Bede li méwil, nie ukoi sie boleéé moja:a jesli
bede milczal, nie odejdzie odemnie (H.16,7).
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czlowieka, Lecz glowa mego starego wielblada, Spojrzal—i spoj-
rzal z twarzq tak litosng... (399 w.).

Noc. Hiobowi robactwo dokucza: ci, ktérzy mie jedzg, nie &pig.
Od mnéstwa ich kazi si¢ odzienie moje (H. 30, 17,18). Ojeu Z.
chyba mysz jaka w ksiezycu przebiegla (w. 332). Po nocy sltyszy
hyen przerazliwe wycia (w. 390). Hiob: Jeéli rzeke: Pocieszy mig
16zko moje i ulzy mi sie, gdy bede z sobg méwil na poscieli moje; :
bedziesz mie straszyl przez sny i przez widzenia strachem strze-
siesz (H.7, 13, 14):... Ojciec Z... i w noc kazda ciemng, Oni tu byli
w tym namiocie ze mng: Gadalem z nimi, zmyélalem rozmowy,
W ktérych rozmawial ze mng thum grobowy... (384-386).

Nocne widzenie. Elifas przyjaciel Hioba: W okropnoéci widze-
nie nocnego, gdy sen na ludzie zwykl przypada¢, zjal mnie strach
i drzenie i wszystkie koéci moje przestraszone sg: a gdy duch szed!
przy bytnoéci mojej, wstaly wlosy ciala mego. Stangl ktos, ktére-
gom twarzy nie znal, wyobrazenie przed oczyma memi i slyszalem
glos, jako wiatru cichego (H. 4, 13-16). Ojciec Zadzumionych:
Polozylem sie i zasnglem w nocy. I we énie, w lekkie owinigte
chmury, Ujrzalem moje dwie umarle céry. Przyszly za rece trzy-
majac sig obie... Szly cicho, zwolna, schylaly sie nizko, Nad matki
lozem, nad dziecka kolysksa; Potem na mojg najmlodszg dziewczy-
ng Obiedwie rece polozyly sinel... (182-190).

Noc szezegblna. Hiob noc swoich narodzin opisuje: Noc ong
ciemny wicher 'niech osigdzie... niech jej zlorzeczg, ktérzy zlo-
rzeczg dniowi... niech si¢ zaémig gwiazdy mrokiem jej, niechaj
czeka éwiatla, a nie oglgda, ani wejécia wstawajgcej zorze (H. 3,
6-9). Ojciec Z. opisuje noc, gdy mu ostatnie najmlodsze dziecko
umieralo: Noc przyszla, dotad w pamigei ohydna, Ciemna, od
groméw czerwonosci widna. Jeszcze dzi§ czuje i widze i sly-
sze... (267)1).

1) Podkreélié naleiy zbieinofci barw w jednym i drugim utworze, mia-
nowicie barwa ciemna, czarna powtarza si¢ i tu i tam doéé czesto, co sig
tlumaczy wspélnym nastrojem tragicznym,

W Ksiedze Hioba: .,mrok** raz, ,ciemny” 3 razy, ,,ciemnoéé” 25 razy.
0. Z.: ,,noc ciemna" dwa razy ,ciemny namiot”, z ciemnicy”, ,czarna
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Morze. Hiob: Kto zamknal drzwiami morze, gdy sie wyrywalo ?
obtoczylem je granicami memi i rzeklem: Az péty przyjdziesz,
a dalej nie postapisz i tu rozbijesz nadete waly twoje (H. 38, 8-11).
Ojciec Zadzumionych: A tam na wzgérzu, kedy morze bije —
Dla ciebie szumi morze — dla mnie wyje; A kiedy z wichrem
na brzegi nie skacze, Dla ciebie szemrze tylko, dla mnie placze
(231-234). Do tego dodaé nalezy blekitna szarfe morza érédziemne-
go, ktéra roztracala sig o piasek i smutnym gwarem fal napelniala
ciche nad pustynig powietrze, jak ja W wspomnieniu zachowal
poeta (Przedmowa).

Burza. Hiob: Znagla wiatr gwaltowny przypadl od strony
pustynie i zatrzasl czterma weglami domu, ktéry, obaliwszy :.sie,
przytiukl dzieci i pomarly (H. 1, 19). Ojciec Z.: Slysze, jak
namiot geste sieks deszcze, Jak sie rozciaga, jak glucho szele-
szoze, Jak sie nade mng w ciemnoéci kolysze... Zdawalo mi sie...
Zem slyszal martwe dzieci za namiotem, Wszystkie jeczace prze-
razliwie, glucho... (270).

Pioruny. Hiob: Ogien Bozy spadl z nieba i uderzywszy na
owece i shugi, spalil je (H. 1, 16). Ojciec Z.: Namiot... od piomm?w
sie caly czerwieni, Podobny grobom szatafskim z plomieni...
(273). Burze w pustyni, nacechowang wielkoscig biblijng prze-
chodzil sam poeta: w mnocy powstal deszez piorunéw, namiot
szeleszezacy od wichréw i deszczu, zaczerwieniony od piorunéw
wydawal sie ognistym i strzegacym loza bezsennego cherubinem
(Przedmowa).

Zagadnienie o cierpieniu w Ksiedze Hioba jest rozwinigte we
wspanialym djalogu, szeroko omawiajacym ide cierpienia, ktére
niewinny czlowiek ponosi, oraz stosunek tego cierpienia do spra-

&mieré”, ,,niebo eczarne”, ,.smutek czarny”, ,,plétna poczerniale”, , krag
ponury”, ,.sine, jak zelazo”, ,.sine lica”, ,,éniade trupy". :

U Slowackiego sa takie barwy inne: dziecina blada, siwe wlosy, posi-
wial, #6lta jak z drewna, jak Zélte woski. Blyszczgce oczyma, :}oeblyaa-
czqca gwiazdami, promieniste slofice, slofice czerwone, _lloty ksigzye, pu
stynia zlocista, jasna, weselna, zlociste warkocze, wloski zlote. Réie, ko
rale, lazurowe raczki, blekitne chmurki.
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wiedliwoéci Bozej, ze si¢ ono z ta sprawiedliwoécig godzi, choé
czlowiek tego zrozumieé¢ nie moze.

Poeta w swym utworze nie zapuszcza si¢ w zadne filozoficzne
wywody o przyezynie cierpiefi niewinnego, bo nieszezedliwy ojciec
w wstrzgsajacym monologu nie rozumuje, nie zastanawia sie,
ale zywiolowo czuje, cierpi, rozpacza, zawodzi swe Zale, nie sig-
gajac do przyezyn cierpienia na ziemi.

W jednym tylko ustepie poematu odbija si¢ echo wywodéw
Hioba o stosunku czlowieka do Boga w imie cierpien, ktére Bog
nan zsyla. Ojciec Zadzumionych styszy $piewajacego muezina,
ktéry nieszezeliwemu ojeu glosi wielkos¢é Boga (236). I on te
wielkoéé wielbi w wielkich nieszczedciach i cierpieniach, ktére Bog
dopuszeza na ludzkoéé. Wielbi wigc Boga w szumie pozaréw,
w trzesieniu ziemi, w zarazie, ktéra dzieci ojeu wytraca I bierze
syny z lona rodzicielki (341-345).

Wspanialy ten hymn nie jest szyderstwem i bluZnierstwem,
jak slowa zony Hioba: Blogoslaw Bogu, a umrzyj (H. 2, 9), ale
staje si¢ on jasnym i zrozumialym w éwietle sléow Hioba, gdy
uginajac gie pod brzemieniem najwiekszego cierpienia, z bohater-
skiem poddaniem si¢ méwi: Pan dal, Pan odjal: jako si¢ Panu
upodobalo, tak sie stalo: niech bedzie imie Panskie blogoslawione.
(H. 1,21) Jeéliémy przyjeli dobra z reki Bozej, zlego czemuby$my
przyjmowaé nie mieli ? (Hiob 2,10). O, Allah! Akbar Allah! jestes
wielki!... (246), wola Ojciec Z. Oto Bég wysoki w mocy swojej,
a kto mu rzec moze: Uczyniled nieprawosé ? (H. 36,22). Oto Bég
wielki, przewyzszajacy umiejetnoéé naszg, czytamy w Ksiedze
Hioba (Hiob 36,-26).

Z tego, co przytoczylem, widaé, ze poeta na Ksiedze Hioba
sie wzorowal. Posiadamy zatem dwie pobudki, ktére wplywaly
na twoérezoéé poety podezas ukladania tego poematu: jeden,
o ktérym sam on we wstepie swoim wspomina, drugi to Ksiega
Hioba. Da sie jedno z drugiem pogodzié. Cierpienia wspblezesne-
go poecie Araba, ktéry utracil calg swg rodzing podezas kwaran-
tanny w tem samem miejscu, gdzie ja odbywal pdZniej Slowacki,
— cierpienia, opowiedziane przez naocznego §wiadka doktora
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S.tebl?, wywarly glebokie na poecie wrazenie i pobudzily go do
pisania. Dolaezyly si¢ do tego wlasne poety przezycia podczas
kwarantanny pod miasteczkiem El-Arigh: piaszezysta pustynia,
nfaly grobowiec Szecha, morze, wicher, spienione fale, burza,
ploruny, straznicy, muezin. Podczas twoérczej pracy przez skoja-
rzenie pojeé i obrazéw stanagl w umyéle poety Hiob, jako typ po
wsze czasy najwiekszego cierpicnia. I wiele szczegdlow z Ksiegi
Hioba przedostalo sie do poematu.

-Zat,em Arab i Hiob zlozyli sie na postaé Ojca Zadzumionych.
Cierpienia jednego i drugiego, oraz wlasne przejécia poety na pu-
styni daly podloze temu wstrzasajacemu opowiadaniu.

Ks. Pam, - 22,



Dr. JOZEF UJEJSKI
Profesor Uniwersytetu Warszawskiego

BALLADY TOMASZA ZANA

Poezje Tomasza Zana zaslugujg na wydanie zupelne. W dazie-
jach polskiego preromantyzmu twérczoéé jego zdobylaby przez
to miejsce weale znaczace. Zgon Tabakiery wybiega w oryginalny
sposGb poza ramy stylowe poematu heroi-komicznego, wkraczajge
w dziedzing fantastyki émialej, swobodnej, dalekiej nieraz od kon-
wenansu literackiego jakiegokolwiek. Fragmenty rzeczy p. t.
Swiat i milodé czyli Zycie i dziela moje $wiadeza, ze byla to pro-
dukcja w swoim sternowskim rodzaju o wiele oryginalniejsza,
w chaotycznoéci swojej i w kaprysach o wiele osobistsza i ciekawsza
dla dzisiejszego czytelnika, niz péZniejsze sternizacje takiego
np. Fr. Skarbka. Elegje milosne i T'riolety, choé sie wielkim kunsz-
tem rymopisarskim nie odznaczaja, maja wdziek szczerodci i po-
etycznosei uczué, jakiego u zadnego pseudo-klasyka nie znajdziesz.
Ballady wreszcie — z Mickiewiczowskiemi sie oczywiscie mierzy¢
nie moga, ale powstaly przewaznie wezesniej, a wiréd calej (obfit-
szej niz si¢ naog6l mysli) 1) balladomanji przed-mickiewiczowskiej
wyrézniaja si¢ niewatpliwie korzystnie.

') Ignacy Gorski: (Ballada polska przed Mickiewiczem. Prace historyezno-
literackie Nr. 13) zestawil 64 ballady z czasu 1803—1822. Zana ballady po-
miny jako drukowane po Mickiewiczowskich, Mozna jednak i drukowanych
spis uzupelnié calym szeregiem pozyeyj, jak: Duma o Sokorze w powiedci
Lipifiskiego p. t. Halina i Firlej (1805), Olbrom i Nida w peemacie B. Kiein
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Oglaszajac tutaj, w ksiedze poswigconej Almae matri autora,
pierwsze wydanie wszystkich siedmiu, ktére sie zachowaly, zazna-
czam odrazu, ze trzy z nich byly drukowane niemal wspélezesnie:
Cyganka w Dzienniku Wiletiskim — w czerweu 1822 (Tom II,
str. 223 — 8) Twardowski i Neryna w Dziejach dobroczynnodci
krajowej i zagranicznej w r. 1824 (n.b. obie bez woli i wiedzy autora,
zeslanego juz wtedy do Orenburga). Te trzy tylko mogly sie staé
przedmiotem studjum Piotra Chmielowskiego!), ktéry pierwszy
je uznal za godne uwagi i az do tej chwili ostatni. Do tego dopiero
w sto lat péiniej, w wydaniu Poezji Filomatéw przez prof. Czubka
wr. 1822, przybyl Arion?). Trzy inne: Powiedé o Leraku, Swite#
i Neris ukazujg si¢ tu poraz pierwszy, dzigki prof. Henrykowi
Moécickiemu, ktéry byl laskaw uzyczyé mi ich w kopji. Dotych-
czas wiedzialo sie o nich tylko z listu Zana do Marji Putkamerowej
(bez daty), pisanego z Orenburga oraz z protokéléw Towarzystwa
Filomatéw i Zwiqzku Przyjaciél.

Brak w obecnym wydaniu, zdaje sie, ze juz tylko jednej, p. t.
Bekiesz, wplecionej w IV-g piesn Zgonu Tabakiery, o czem wiemy
z dokladnego streszczenia tego poematu przez M. Gawalewicza
w jego szkicu p. t. Poeta promienisty3). Co sig stalo z rekopisem
Tabakiery tak niedawno jeszeze stosunkowo dostepnym Gawale-
wiczowi ? — nie udalo mi si¢ dociec, wobec czego i ballade o Bekie-

skiego p. t. Kobiety (1818), Gdreckiego: Duma o generale Grabowskim (1814)
i Smieré zdrajcy ojezyzny (1818) Rzesinskiego J. K. Duma o Glowackim
(1820 w Pszezélee Krakowskiej). Tamze w ,, Listach o okolicach Ojeowa dumy—
ballady O Wreborzu © Helenie, Boruta, Golanka (autor: M). Tam tez w na-
stgpnym roku (1821) w Listach do Wandy Jaszowskiego duma o Olgierze
i Kalideie (List V). Niektore jak Duma o Grabowskim Goreckiego, lub Duma
0 Glowackim Rzesifiskiego wygladaja z tytuléw na ,&piewy historyeczne”,
ale 83 w gruncie rzeczy balladami. Ballada jest tei wladciwie wiersz p. t.
Zona do meia Brodzinskiego a pewne motywy balladowe zawiera i Dumka
tegoi poety.

') Ballady Tomasza Zana w zbiorze rozpraw p. t. Studja i szkice = dzie-
jow literatury polskiej (Krakéw, 1886. Tom II, str. 201-—221).

*) Tamze nieco odmienny tekst Twardowskiego.

%) Warszawa 1911 (Arct).
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szu moge podaé tylko w streszczeniu Gawalewicza. Rycerz ten
wegierski, sluzaey Polsce za czaséw Batorego, pochowany na jed-
nej z gér nadwilenskich (zwanej stad Bekieszowa) jest nietylko
bohaterem historji ale i podan, objaéniajgcych romantycznie
jego pochowanie na gérze nad Wilenks. To, z ktérego Zan zrobil
ballade, méwi (wedlug Gawalewicza), ze ,,zakochany w litewskiej
ksiezniczce i posiadajac jej wzajemnoéé, Bekiesz z szalong odwaga
przystal na warunek rodzicéw, by na bystrym koniu wspigé sie
po stromej gérze na sam szezyt” i to przyplacil zyciem. ,,Te harce
émialego jezdZca nader malowniczo opisuje poeta w dwunastu
zwrotkach. .. Bekiesz dwa razy z zadziwiajgcq zrecznoscig i wy-
silkiem rumaka wydostaje si¢ na wierzcholek géry, ale za trzecim
razem stacza sig z koniem w przepaéé i ugodzony w glowe pod-
kows wierzchowea, pada martwy pod zaspg piasku. Bogdanka
jego topi sie z rozpaczy, a lud zwloki kochankéw wynosi na gére,
przy épiewach, czyniac bogom objaty, i grzebie oboje razem” 1).

Ballade te uwaza Gawalewicz za ,,najpickniejszg obok Cyganki
i pod wzgledem plastyki oraz dramatycznego nastroju najudat-
niejsza’’ ze wszystkich, jakie Zan napisal. Byla to za$ chyba naj-
pierwsza. Najdawniejszg bowiem z zachowanych, Neryne, czyta
autor na posiedzeniu Filomatéw 9 czerwca 1818 r. a pieén czwarty
Tabakiery, do ktérej opowiadanie o Bekieszu zostalo wtracone,
czytal w tymze roku juz 3-go lutego. To zatem bylaby tez pierw-
sza ballada w érodowisku literackiem mlodego Mickiewicza a nie
Neryna, jak zapewnial Odyniec.

W tymsamym roku powstaly dwie jeszeze conajmniej ballady
Zana: Powiedé o Leraku czytana na posiedzeniu 1 grudnia 1818

1) ,,Objaty” te Swiadezylyby, Ze historja zostala przeniesiona w czasy
pogafiskie. N. b. bohater ten mial do preromantyzmu polskiego szczebcie.
.»Balladg heroiczng™ p. t. Bekiesz w 5-ciu §piewach napisal Ks. Adam Czarto-
ryski (zob. Kallenbach: Bard polski Ks. A. Czartoryskiego wobee nieznanych
jego poezyj, Krakéw 1918). Spiew historyezny p. t. Bekiesz po$wigeil mu tez
A. Gorecki, ktéry n. b. uSmiercajgc go pod Pskowem miesza Gabrjela
Bekiesza z Kasprem. Wreszcie za przykladem Zana napisal tez i Czeczot
w r. 1819 Bekiesza, ktéry sig nie zachowal. (Zob. list jego do Mickiewicza
z 25 lipea 1819 — Korespondencja Filomatéw, Tom I str. 86).
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i Twardowski czytany 31 tegoz miesigca. Trudniej natomiast
jest oznaczy¢ czas napisania Switezi. Odyniec opowiada, ze powstala
w pare dni po Nerynie, ale wiadomo, ze mu ufaé zbytnio nie mozna.
Wezesng stosunkowo date moznaby tez wnioskowaé z ballady
Czeczota pod tymsamym tytulem, ktéra istniala juz we wrzedniu
r. 18191) a wedle wyznania samego autora powstala z tego ,,co
m.ial od Tomasza’. Mégl ja jednakze napisaé¢ na podstawie opo-
wmd{mm Tomasza a nie gotowej juz jego ballady, gdyz jak to
réw:mei'. od niego wiemy — podezas gdy Mickiewicz w swojej
Switezi , méwil, co mu si¢ énilo”, — Zan swoja osnul na rzeczy-
wistem podaniu miejscowem, na tem, czego si¢ ,,od starych do-
wiedzial”. Troche wiec na chybil trafil umieszeczam te ballade
po Twardowskim a przed Arionem, ktérego poeta czytal na po-
siedzeniu Zwiqzku Przyjaciél 24 kwietnia r. 1820. W pare tygodni
potem, 13 maja wystapil z nowg p. t. Neris.

Na;'pdtniej chyba napisal Cyganke. Wprawdzie Gawalewicz
podaje we wspomnianym szkicu tonem dobrze poinformowanego
A 1.819, ale trudno w to uwierzyé nietylko ze wzgledu na znaczna
W artystyczna tej ballady nad reszta, ale takze i z tego,
%e niema o niej zadnej wzmianki w protokélach posiedzen zwigz-
kowych do lata 1820 r., t. j. do czasu, na ktérym sie te protokély
urywajg,.

Z przqu?awionej powyzej chronologji wynika mimo jej niedo-
kladnoéei, ze z oémiu ballad Zana, nie wigcej niz trzy mogly po-
wstaé wapélt.sz.eénje z pierwszemi balladami Mickiewicza, ktéry
zaczal upmmaé ten rodzaj poezji dopiero z samym koricem r. 1819;
aw k&zdym razie, ze conajmniej cztery wyprzedzily mickiewi-
ozow.rskle; ze zatem mogly daé¢ do nich impuls, a mierzone byé
powinny tylko miarg tych, ktére napisano u nas przed rokiem
1820. Ot6z émialo moina powiedzie¢, ze wylaczywszy dwie pier-

) Zob. list Mickiewicza do Czecz ini
| &ob, 'zeczota z 22 wrzeénia 1819 (Korespon-
dencja Filomatéw I 212). Streszczenie i obfite wyjatki Switezi Czwl::ta

g?ukowal J. H. Richter w Dzienniku Polskim 1886 i Biesiadzie literackiej
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wsze — nietylko te miare wytrzymuja, ale niektore pod niejednym
wzgledem ponad nig wyrastaja.

Przyjrzyjmy si¢ im pokrétee kolejno.

Neryna jest — jak to juz dawno udowodnil prof. Kallenbach 1),
— potwierdzajac w ten sposéb relacje Odynhea — przekladem
Ludmily — Lenory Zukowskiego. Roinice, jakie miedzy tym
przekladem a oryginalem Biirgera wskazal Chmielowski, ida
wszystkie na karb parafrazy rosyjskiej. Zan od siebie tylko wojne,
z ktérej ,luby” nie powrécil, okreslil jako ,tatarsks”, pozatem
jezeli gdzie tekstu rosyjskiego wiernie nie oddal, to raczej z powodu
nietegiej znajomosei jezyka ?). Znaczenie tedy Neryny ograni-
czaloby sie do tego, ze jest pierwsza polska Lenorg i ze w poroéw-
naniu z druga ), t. j. z przerébks Lacha Szyrmy p. t. Kamilla
i Leon (1819) jest — (dzigki Zukowskiemu w znacznej mierze)
bardziej melodyjna i bardziej romantyczna 4.

1) Kilka stéw o balladzie p.t. ., Neryna” napisal J. Kallenbach. Rozpra-
wy i sprawozdania z posiedzen Wydzialu Filologicznego Akad. Umie-
jetno#ei, Tom XIII, 1889, str. 297—302.

2) Tlumaczenie wyrazu wozduszmyj na bezduszny w strofie XVII
mogloby sluzyé za dowéd dosé jaskrawy. Ale kiedy w dalszym ciggu tej
strofy slowa Zukowskiegd, brzmigce w doslownym przekladzie: ,,Oto za
niemi si¢ poniosly (duchy). Oto épiewaja powietrzne dzwieki jakby w li-
4ciach powoju lekki wietrzyk powiewal, jakby szemral strumyczek” —
Zan zastepuje wierszami: ,,Wysokq zajmujy strong; Lub siadajq wéréd
galezi, Lub lekki ich strumyk wigzi i t.d. to kto wie, czy mu tego odstgpstwa
nie dyktuje tasama lokalna wiara ludowa, ktérej &lad znajdujemy i w Dzia-
dach. Wzywa sie tam wszakze i te .. duszeczki”, ktére ,,marzna na dnie
rzeczki’.

3) Trzecia: Malwina Niemcewicza n. b. podobnie jak Neryna nie wprost
z Biirgera, tylko z przerébki (angielskiej) ,,nasladowana”, ukazala si¢ do-
piero w edyeji Bajek i powiesei z r. 1820, czwarta wreszcie: Adela Odyhca
w Dzienniku Wilenskim z r. 1822.

4) Wystarezy przytoczyé dla poréwnania pierwsza oktawe tej, jakze
odpoetyzowanej! parafrazy:

Kamilla raniej niz zorza zaswita,

Znuzona snami, znienacka si¢ Zrywa:
.Gdzieze& Leonie? (uéciskiem go chwyta)
Ty& mi niewierny! czy gréb cie ukrywa "
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Co mysle¢ o oryginalnoéei i o sensie wlasciwym Powiedci o Le-
raku ! — nie wiem. Juzci watku tej ballady Zan sam nie wymyslil.
Sredniowieczny rycerz z rodu niegdys ,slawionego w Roszalu”,
a péiniej zmuszonego ,,0pudcié swg ojezyzne w zalu” i ,,w dlugim
poZnych lat biegu zamieszkaé na Sprei brzegu” — na Litwie sie
chyba nie urodzil. Jezeli to nie przerébka a raczej parodja czegos
gotowego, to napewno jaka$ kompilacja z romantycznej lektury.
Jest tam zamek bohaterki, zaczarowany w lesie, jakby z Kro-
lewny Banialuki, jest tez i pustelnik, rozsadzajgcy kompozycje
utworu dlugim wywodem przodkéw Leraka, analogicznie do
podobnej wkladki w Astoldzie Mostowskiej. Nie byla tez juz ballada
tego pokroju pseudo-Sredniowiecznego nowoécig w naszej litera-
turze, majac precedensy bliskie w Arturze i Minwanie Leona
Potockiego (1818) i Arturze i Izorze Okraszewskiego (1817) a pierw-
szy juz w Alonzie i Helenie Niemcewicza (1803). Ale naiwnosé
i niedolestwo stylistyczne Leraka siggaja tak daleko, 7e wydajg
si¢ Swiadomie chyba obliczone na efekt humorystyczny, bo przecie
w tym samym mniej wigcej czasie powstal Twardowsksi.

Jest to nietylko pierwszy Twardowski, ale wogble pierwsza
ballada nasza na polskiem podaniu o ezarach, czartach i duchach
osnuta. Skomponowana przytem juz weale oryginalnie. Elementy
znanych podaf: cyrograf, karczma Rzym (na palac Ilinskich
w Romanowie, Ze to niby Roma nova, przerobiona) zbudowanie
przez czartéw w okamgnieniu pysznego zamku, koh narysowany
na §cianie, ,ucinajgcy z kopyta”, wreszcie préba zasloniecia sie
dzieckiem niewinnem i rezygnacja z tej tarezy, gdy djabli przy-
pomnieli verbum mobile — wszystko to wplecione zostalo mniej
lub wigcej zrecznie w wymyslony romans ,rycerza ze Skrzypna”
%z ksigzniczka Malwing, ktéry stanowi o§ wypadkéw. Wilasnym
pomyslem poety jest tez 6w duch ojca, pelnigey przy Twardowskim
w sposGb pelen naiwnej grozy role podobna do tej, jaka Mickie-

Leon na wojng pojechal z Hiszpany,
Jak mu sig wiodlo, mégt on ponieéé rany,
Kiedy dobywal Samosierrg slawng,
Zniskad o sobie nie pisal tak dawno.

-
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wicz w stosunku do wigZnia celi bazylianskiej powierzy duchowi
matki. Najbardziej jednak uderza w tym poemacie (liczacym
ponad 400 wierszy) jego kompozycja napoly dramatyczna. Wigcej
niz polowa to wladciwie jedna scena w monologach i dialogu z wtra-
conemi tylko opisami dekoracji, przedstawiajaca walke ducha
ojecowego z powzigta juz decyzja syna i z mocami piekielnemi,
ktére zelazo tej decyzji kuja péki gorgee. Po ich zwyciestwie zas
akeja toczy si¢ z zawrotng szybkoscia w jednosci czasu, tak Ze
cale dzieje Twardowskiego od podpisania cyrografu az do zdo-
bycia rangi odZwiernego w piekle, to dzieje jednej nocy. Oczy-
wiscie jest razaca dysproporcja miedzy pierwszym aktem tego
dramatu na ,,poczwérnem rozdrozu” w przeszlo 220 wierszach
a calym szeregiem scen-obrazéw dalszych w 200 niespelna; ale
to tylko zmiana tempa, nie rodzaju techniki, bo ta pozostaje
i w dalszym ciggu dramatyczna, przedstawiajge rozwéj zdarzeh
przewaznie za poSrednictwem dialogéw.

»Wydanie” calej rzeczy artyzmem wielkim si¢ nie odznacza.
Rzemiosla wierszopisarskiego nigdy Zan nie opanowal w stopniu
zadawalajacym. Tu w efektach grozy przesadza, ,nastr6j” robi
gorzej niz w Nerynie, wierszem raczej trzeszezy niz Spiewa. Ale
trafia si¢ w tem od czasu do czasu i coé lepszego: to obraz ksigzyca,
gdy ,krwawym promieniem $wiecil i szedl w oblok ciemny”, to
onomatopeja wierszy 135—144, to wreszcie doskonale w niespo-
tykanym dotycheczas realiZmie dykeji wiersze dialogu z kobieta
niosgeq dziecko (w. 312—325).

Mozna zauwazyé w T'wardowskim pewne reminiscencje z Neryny:
Malwina oczekujaca w niepokoju kochanka i jego zjawienie si¢
wreszcie w ,,mdlym blasku ksigzyca”, potem wspélna jazda w nocy
wéréd upiornego nastroju. I mozna moéwi¢ o charakterystycznem
dla. Zana zazebianiu si¢ wzajemnem utworéw, bo jeszeze wigeej
i wazniejsze rysy wspélne lacza znéw z Twardowskim Switet.
Najogélniejszy ten, ze obie ballady utkane sa z przedzy podan
rodzimych. Swite? jest wszakie, jak wyzej juz zaznaczono, wedle
éwiadectwa Czeczota, przetworzeniem klechdy miejscowej, zasly-
szanej przez autora ,,od starych”. Nadto tu i tam mamy ten sam
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gléwny motyw: ubogi kocha bogata, nie ma nadziei pozyskania
jej reki. jezeli wprzéd sam bogactwa nie posiedzie i oto powd6d
paktu z pieklem Twardowskiego, krwawej zbrodni Wojciecha.
Najprawdopodobniej pomysl takiego uzasadnienia cyrografu Twar-
dowskiego podsunelo Zanowi wlasnie owo podanie o Wojciechu
z miasta Switezi, czyli, Zze ta analogja watku obu ballad nie jest
przypadkiem. Wspélna im tez jest technika ujecia tego watku,
ograniczenie narracji na rzecz dialogéw. Pierwszy dialog w Swi-
tezi, rozmowa bohaterki z powiernica, eksponujaca rzecz (niby
w pseudoklasyeznej tragedji) toczy sie¢ przytem w niektérych
strofach zupelnie krétkiemi zdaniami, a nieklasycznie i przez
wpadanie w odpoetyzowang potocznosé. Zreszta postepu arty-
stycznego w stosunku do Twardowskiego dostrzechby tu chyba
trudno. Latwiej strony slabsze. Katastrofa miasta Switezi slabo
si¢ wigze moralnie z katastrofg panstwa Wojciechéw, wogble
logika zdarzen czesto chroma, a nie okupujg tego nawet obrazki
przyrody, bo ich prawie brak. Niezbedny w balladach ksiezyc
zjawia si¢ wprawdzie odrazu w pierwszym wierszu, ale tylko dla
oznaczenia pory; burza jako rekwizyt grozy tez jest, ale zbyta
kilku pospolitemi wyrazami. Wiersz zato wiece] ma melodji nie-
watpliwie.

Pewng niespodzianksa jest wéréd utworéw Zana Arion?).
Gawalewicz?) na niewidziane?®) przypuseil, ze ,moglo to byé
nadladowanie a moze wprost tlumaczenie z Schillera (?!) Arion
war der Tone Meister... Wybér obcego tematu bowiem nastrecza
ten domysl; bylby to jedyny wyjatek, w ktérym Zan odstgpilby
od zasady korzystania tylko z przedmiotéw swojskich i szukalby
bohatera az w starozytnej Helladzie”. Jakoz z zestawienia wiersza

') Wezesniej prawdopodobnie niz Zan, bo juz w lecie 1819 r. napisal
(niezachowana) ,,ballade Arion” Czeczot (Por. jego list do Mickiewicza
z 25 lipea t. r.) Wogdle tematy tak si¢ powtarzajy wérdd poetéw Filo-
matéw, jakby byly konkursowe. Switezie sa ai trzy, Bekiesza i Ariona
dubluja Zan i Czeczot, Twardowskiego znéw Zan i Mickiewicz,

ByLn: 8T,

) Arion odnalazl si¢ dopiero w Archiwum Filomatdiw.
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Zanowego ze slawng ,,romanca’” Augusta Wilhelma Schlegla wy-
nika, ze filjacja tu jest. Najwyrazniej swiadezy o tem poréwnanie
rozmowy Periandra z majtkami okretu, na ktérym Arion jechal:

..Habt vom Arion ihr ver- ,,Gdzie Aryon? Slyszalem, ze na
nommen ? tym okrecie

Mich kivmmert seine Wieder- Plynal z wami; powiedzcie — bez
kehr™ falszu, bez farby?

. Wir liessen recht im Glucke Jegoz los nas obchodzi...” | Pozo-
stal w Tarencie —

Ihn zu Tarent zuriicke”.— Dziwi wdzigkiem swej lutni, dro-
gie zbiera skarby.
Da siehe! tritt Arion her... Szezesliwy zyje”’. — Raptem opa-
da zaslona:
We wstydzie, przerazeni, widza
Aryona.

Nadto historja jest w calosci i w wickszoéci szezegolow ta sama.
Nie jest jednakze polski Arion przekladem niemieckiego, ani
nawet ,,nasladowaniem” w tym sensie, jaki temu wyrazowi zwykl
nadawaé np. Niemcewicz., Zan korzystal z utworu Schlegla tak
tylko jak poeci korzystajq zwykle z materjalu surowego, z podania
slyszanego lub ze Zrédla historycznego. Przerobil tresé wiersza
niemieckiego — z wyjatkiem strofy wyzej przytoczonej, zupelnie
samodzielnie. Przedewszystkiem ujal ja w nalogowa juz u siebie
forme dramatyzujaca, ograniczajac narracje i opis do minimum. Na
108 wierszy tekstu tylko 23 nie ukladaja sie w dialog ani monolog.
Tymezasem u Schlegla jest stosunek niemal ze odwrotny. Opo-
wiada on naprzéd kim byl Arion, poco jezdzil do Tarentu, w ja-
kich okolicznoéciach powracal do Koryntu. Potem przytacza
dialog majtkéw z nim w slowach niewielu, a zato dokladnie opi-
suje str6j paradny Ariona, gdy épiewal swéj épiew labedzi. Na-
stepnie szereg strof poSwigea tez opisowi podrézy pieéniarza na
grzbiecie delfina. Otéz Zan cale wstepne opowiadanie i péiniejsze
opisy pomija. Zaczyna odrazu od rozpaczliwych i dlugotrwalych
(12 wierszy) zakle¢ Ariona blagajacego zeglarzy o zycie. Wogdle
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dzieli caly watek na trzy sceny: I) zamach zalogi okretowej na
Ariona (caly w dialogu), IT) pieéh przedzgonna i skok w morze,
I11) w Koryncie: dialog Periandra z §wiezo przybylymi majtkami,
zjawienie si¢ Ariona, akt przebaczenia. Kréciutkie przejécia
narracyjne od sceny do sceny majg charakter wylacznie informa-
eyjny, nie opisowy. O tem, w jaki spos6b Arion zostal uratowany,
dowiadujemy si¢ juz z ust jego wiasnych.

S tez pewne odmiany w samym przebiegu zdarzen. W czesei
1-szej w obu wprawdzie utworach zbrodniarze zachecajq Ariona
do samobéjstwa, ale tylko u Zana kusza go wzgledem na pogrzeb
rytualny, od ktérego ma zaleze¢ los poémiertny, a ktéry — pod
warunkiem, ze sie sam przebije — obiecujg mu na ladzie urzadzic.
(Nawiasem moéwigc: wiara ta i wzmianki o obrzadkach pogrze-
bowych przydaja polskiemu Arionowi wiecej kolorytu historyczne-
go, niz go ma niemiecki). W drugiej czeéci dodal Zan ten efekt,
ze pieéh przedzgonna Ariona (n. b. rézna w treéci od niemieckiej)
zmigkezyla serca zbéjeéw: ,,dzikie zamiary odmienig... biega
przebaczy¢. . . péino: skoczyli zatonal”. W trzeciej ten, Ze ujrzaw-
szy Ariona zywego, ,,w tym bogatym ubiorze”, w ktérym go
morze pochlonglo, biorg go za upiora.’)

Otrzymal tez polski Arion zupelnie odmienng szate wiersza.
Skombinowang z siedmiu 9, 8 i 7 zgloskowych wierszy strofe nie-
miecka zastgpila sestyna z 13-zgloskoweéw, ktérych Zan pozatem
w zadnej balladzie nie uzyl. Tutaj ten najbardziej klasyczny
wiersz polski wydal mu si¢ widocznie najodpowiedniejszy ze
wzgledu na klasyeznoséé tematu. Trzynastozgloskowiec ten jednakze
niczem préez ilosci zglosek nie przypomina ,,polskiego aleksand-
rynu” Felinskiego czy Osinskiego. Daleki od jego potoczystosci
i gladkodei rytmicznej, wogdle sztuki, nasigkl zato obecym tamtemu
fluidem liryzmu. Blaganie Ariona wstepne a potem jego piesn—
skarga, gdy stracil wszelks nadzieje, drzg w slowie i rytmie tonem
wzruszenia niesztucznego. Przebija sig szezeros¢ tego tonu poprzez
nadto wyrazny wysilek i trud, ciezkie naogél , wydanie” tego

1) ,..jego ciefni nas Seiga!” u Schlegla: ,,...er ist zum Gotte worden'.
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wiersza, z ktérym autor laczyl, widaé, ambicje literacks i robil go
jak pseudo-klasyk. Jest tez niewatpliwie pod kaulym wzglqdem bﬂ-l:-
dziej klasyczny ten Arion niz lzejszy oden i diwigezniejszy meufleokl,
a starannoécig kompozycji nad innemi balladami Zana gém]e..
Mniej wysilil si¢ poeta na Neris. Watek i tu mpoiyczony. jest
z gotowego utworu, tylko tym razem juz polskiego. Jest to miano-
wicie historja z Artura i Izory Okraszewskiego, wzbogacona pewne-
mi motywami dodatkowemi, przeniesiona z nad Renu nad.Wll]Q.
w czasy bajeczne Wejdawuty, oraz przelana w inng strofe i prze-
komponowana znéw na ulubiong modle példmma!.ayczna, wta.ﬁm.e
jak przedtem Arion Schlegla. Niestety imiona Wejdawuty, ]!fiom»
wida, Spery') same nie mogly balladzie nadaé charakteru litew-
skiego, tem mniej ludowego, nic za$é wiecej poeta w tym celu
nie uczynil. )
Udalo mu sie natomiast doskonale utrafi¢ w styl, ton i wdziek
ballady ludowej w ostatniej (jak przypuszezam) Cygance. :'I‘o
niewatpliwie najlepiej udany i najoryginalniejszy ze wszystkich
jego utworéw tego rodzaju. Dzieweczyna wyczekujaea ,,we lzao.h
i trwodze” kochanka, ktéry poszedl na wojne, to wprawdzie
motyw nie nowy juz nawet u Zana, bo wogéle spopularyzowany
przez Lenore. Ale ze znany i naszej pieéni ludowej (zuz'ytkow?.lg
tez artystycznie juz przez Reklewskiego w . sielance krakowskie] f
p. t. Jolenta) wige sig z rodzimym charakterem calego stylu Cyganki
zestraja doskonale. Czary i wrézby w zwigzku 7z tym motywem
zaczerpnigte zostaly moze z tej samej ,,piosnl'{i"_, l.l'.tbrz} s nie-
gdy$ slyszal na Litwie po polsku épiewana’” Mickiewicz 1 na ]f:]
treéei osnul swoja Ucieczke?). Tylko, Ze tam bedzie to czarna .ma'g}a
i przywolanie ducha mieé bedzie na celu, u Zana za$ racze) b-la.la.
(zabieg poprzedzony modlitwa) i idzie tylko o w.ywo!ame-s wrézel?-
nej wizji. Cyganka przepowiada z tej wizji strapione) dziewczynie
to samo mniej wiecej, co Nerydzie przepowiedzial z grobu glos
1 ie je o z bohateréw Astoldy.
=)) ;::;’ii;:tm“ przypisie, e ..tre!gé i uklad (tej piomn_ki) zn.ohm:ml_
wiernie”, choé ,,wierszy gminnych ledwie kilka zostalo mu si¢ w pamigel
i te stuzyly mn na wzor styla™.
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matki. Jeszcze to jeden objaw owego zachodzenia ballad Zana
na siebie, coSmy juz wyzej stwierdzili. Tu tez i tam wrézba wypada
dwuznacznie, niby pomyélnie, ale z jakiems zastrzezeniem i ak-
centem niepokojacym; niby szczedcie wrézy a nieszezescie. Orszak
to weselny widaé ? czy pogrzeb ?

Niepewnoé¢ predko znika. Natomiast rodzi sie w czytelniku
inna: Ja$ to, wiejski chlopiec, wraca z ta paradq na marach, czy
ksigze Jozef Poniatowski? Jasiowiz to »bylo krélowaé” ? On
»dwa zbil wojska zbéjeze a trzecie jego zbilo” ? T jegoz to S$mierci
taki skutek, Ze juz ,,wezmie wrég kraj ten sobie” ? Ciekawie i Zrecz-
nie przemycil Zan ten motyw zaloby narodowej w smutnem
zakorniczeniu , ballady jakich wiele”, nie wypadlszy z tonu i stylu
prostoty ludowej ani na jote. A slowa gorzkiej pociechy nad gro-
bem kochankéw: . Lepsza émieré niz niewola” — zabrzmialy
jako final wymowny przejmujgco.

Artyzm atoli tej ballady polega przedewszystkiem na jej stylu.
Nikt teraz, ani nawet w okresie pelnego romantyzmu, nie roz-
wigzal tak szczesliwie trudnosci przetworzenia surowea ludowej
poezji w ksztalt artystyczny, bez zatarcia jego pierwotnych wla-
sciwodcei, owszem jeszeze z uwydatnieniem ich swoistego, naiwnego
uroku w spos6b najbardziej przekonywajacy. Zaden wtret li-
teracki, najmniejsza pretensjonalnoéé nie skazila tutaj prostoty
»gminnej” dialogu i opisu, a realizm ten szezegllnie w mowie
cyganki, w jej tonie wspélezucia i pocieszenia jest wprost zachwy-
cajacy. Wierszem siedmiozgloskowym z wyrazng fredniéwks po
czwartej wygral tez Zan melodje ludowa o wiele lepiej, niz mu
si¢ to udawalo pray uzyciu o§miozgloskowea, ktérym postugiwal
si¢ najezesciej.

Niewatpliwie Cyganka pozostawia daleko poza soba poprzed-
nie ballady Zana. Szkoda, ze osiagnawszy w niej poziom praw-
dziwego i wlasnego artyzmu, wlasnie tego rodzaju poezje po-
niechal. Domyélaé sie moina, ze wplynely na to ballady Mickie-
wicza, wobec ktérych swoje przyszlo mu uznaé za blahe i nie
czul si¢ tez na silach doréwnaé tamtym nowemi. Z poprzednikami
Mickiewicza mégl natomiast rywalizowaé émialo. Do ich dorobku
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wniésl nowe wartodei tak tredei jak i formy. Stworzyl pierwsze
ballady osnute na rodzimych podaniach ludowych. Wyrobil
sobie wlasng stale stosowang technike opowiadania dra.matyc.z-
nego. Wprowadzil szereg wlasnych strof, nie mMmmzy sig
pod tym wzgledem ani razul). Zapewne, ze z zebranych tu siedmiu
ballad, szeéé trzeba uwazaé raczej za ¢wiczenia i préby w tym no-
wym w Polsce rodzaju twoérczodei, niz za dziela dojrzale. Ale
nie inacze] tez wlaénie mozna traktowaé podobne utwory wszyst-:
kich Zana poprzednikéw na tem polu i wspélezesnych. T).f]ko zas
jego jednego éwiczenia te doprowadzily do tego, ze wreszcie stwo-
rzyl w Cygance ballade piekng i polska prawdziwie.

-

1) Cztery: Neryne, Twardowskiego, Swite i Neris napisal jedna
miarg wiersza (8 zgl.), ale w réznych strofach. Neryna ma strofq' dwuna-
stowierszowsa, rymowana abbacdedeeff, Twardowski msnastome_mowu
ababeddeeeffghhg, Switeé i Neris strofy dziesigeiowierszowe, ale pierwsza
rymowana: ababeddeee, druga: ababededee. Powiedé o Leraku sk{ada sig
ze strof czterowierszowych, ljezgeych trzy dziesigeiozgloskowe z Jm!nym
oémiozgloskowym, a rymowanych abba i aabb naprzemian. f‘ln}m pisany
jest sestynami wierszy trzynastozgloskowych, Cyganka réwmef. se.stynflm:_
ale wierszem o zgloskach tylko siedmiu. (N. b. w Twardowskim i Switezi

nie wazystkie strofy sa regularne.
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NERYNA.
I

,,Gdziezes, luby, w jakiej stronie ?
..Moze przy obcej dziewczynie,
,,Co z bogatszych wdzigkéw slynie,
. Zdradliwe twe serce plonie?
,,Moze przedwczesna mogila,
.,Gaszac twe powaby zywe,
., Drogie mi zwloki przykryla *”
Tak Neryna zale tkliwe,
Smutkiem udreczona srodze,
(Hlosi, czekajae na drodze,
Wraca-li, wawrzynem strojny,
Jej luby z tatarskiej wojny.

11.

Widaé kurz i tuman w dali:
Zbliza sie wojsko w pogoni;
Slychaé tetent, rzenie koni,
Diwieki traby, brzcki stali:
Pylem okryte pancerze,
Helmy strojne wawrzynami,
Ida w szeregach rycerze;
Leci naprzeciw gromada
Starc6w, matek, zon z synami —
Kaida z zycia swoich rada.
Neryna roty.przeglada —
Ach! nie widzi, kogo zada.

Ks. Pam —23,
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ITL.

W ostatniej hufcéow kolei
Moze méj luby dowodzi” —
Lecz cale wojsko przechodzi:
Niestety. niemasz nadziei.
Gdziez, Neryno, twoja radoéé ?
Niema, niema wojownika,

Nie stalo sie §lubom zado$é.
Gdy on zniknal, wszystko znika.
Powraca zalana lzami,

Z rozezochranemi wlosami,

Jej mowe tkanie przerywa,
Klnie Bogu i Smierci wzywa.

IV.

,,Co tobie, moja Neryno ?”
Matka zapytaé sie Spieszy.
.»Zgingl! nieszezesna godzino!”

Naprézno matka ja cieszy.

, Luby méj, matko, nie wrbeil,

Niebo moim proébom gluche,
Juz nas Zbawiciel porzucil —

Wydarl mi szezescia otuche:

Obietnice nie spelnione,

Opatrznoéci dary plone.

Nie — Tworea $wiata okrutny,

Wszystkim niesie koniec smutny”".

N

,,Ach, Neryno, grzech szemranie!

Od Boga cierpienie idzie —

On nas chee do$wiadezyé w bidzie
Placzem nikt z martwych nie wstanie”.

-
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,,Matko, niech mnie Twérca karze —
Wyszlo juz z serca wierzenie:
Nioslam prosby przed oltarze,
Wylewalam lez strumienie,

Z wiarg, milodcia, nadzieja —

(6 teraz modly pospiejg ?!

Roskoszy przeszlych nie wréeca

I nieszezeéé moich nie skréca.

VI.

Rano cieszylam sig z zycia,
Rano sie wdzigk méj zaciemia,
Rano powab traci ziemia, —
Poélez Bogu marne wycia ?
Gdy mych pr6éb stuchaé nie raczy?
Powréeiz kochanek z nieba ?!”
,,Cérko, to jest glos rozpaczy —
Wspomnij, ze umrze¢ potrzeba!
Krétkie zycie ludzie wioda —
Raj jest cierpliwszym nagroda,
W piekle zbrodni kara shuszna:
Badize wyrokom postuszna!”

VII.

,,Co po niebieskiej zaplacie !

Niech piekla meki ponosze!

Z lubym tylko mam rozkosze:

Z nim raj, choétby w nedznej chacie;
Cheial B6g — jestem nieszezesliwa,
0, Bég o nas zapomina’.

Tak szemrzac, Neryna wzywa
Boga, rzad jego przeklina. —
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Wtem juz slofice za gérami,

I juz noc weszla z gwiazdami,
A na ziemie rzuca cienia
Smutny blekit ze sklepienia.

VIII.

Juz z za gajéow ksiezye oku
Pokazal swe blade czolo —
Raz kryje w oblok swe kolo,
Znéw sie pokaze z obloku;
Od gér rzuca dlugie cienie,
Slabo sig §wieci¢ poczyna

I ciemnych laséw gestwina,

I wody szybkiej przestrzenie;
Gdzie sig tylko wzrok potoczy,
Wszystkim sen juz zawarl oczy,
Ciche gory i dolina, —
Przebég, pélnoena godzina!

IX.

A wtem od ciemnego lasa
Wietrzyk chlodnawy powiewa —
Trzesg sie wierzcholki drzewa,

I rycerz po polu hasa. —

Rzy i parska rumak kary.
Przyjezdza. Neryna w ciszy

Glos i brzak ostrogéw slyszy —
Drzy cala, nie dajac wiary,
Otwiera male okienko,

Wiedzieé, kto mowi, co brzeka, —
Miesza z nadziejg obaweg —

Widzi kochanka postaweg.

110

116

125

130

135

X.

»Spisz, Neryno ? czy$ wesola ?
Oddalaé mnie niepamigei,

Czy lza twoja gréb mdéj dwigei?
Patrz kochanek ciebie wola!”

. Tyé to luby w czas pélnocny ?
Ach, jeszcze od snu daleka

Nie oschla z lez mych powieka!
Pewnie krél niebios z swej mocy,
Gdy mu troska ma sprzykrzyla,
Ciebie tu do mnie przysyla,
(idzie mieszkasz ? z jakiej przyczyny
Péino wracasz w swe krainy 2

XI.

»Ja tam w ciemnym domku zZyje;
Jak tylko si¢ ksiezyc wzniesie
A éwiatlo ziemi przyniesie,

Gdy poélnocny czas wybije,
Rumaki nasze $ciskamy,
Rzucajge pieczare ciemna,

Na powietrze wylatamy, —
Ty moja, — pojedziesz ze mna.
Niestety! juz wyja sowy,
Slyszysz glos przedporankowy ?
1 slyszysz, jak rze kon srogi?
Jedzmy, jedzmy, bo czas drogi”.

XII.

,,Nim poscigga noc swe sieci,
Zaczekajmy do poranku:

Zimno, wiatr dmie bez przestanku,
I chmura za chmurg leci”.
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,,Burze przejda, nie miej trwogi,
Pogoda swe wzniesie skrzydla, —
JedZmy : sto mil mamy drogi.
Styszysz ? kon rwie swe wedzidla!
Tnie kopytem, niecierpliwy!
Moment spéznienia straszliwy:
Krétka chwila, czas ucieka, —
JedZmy, bo droga daleka!

XIIL.

0, noc juz dawno przybyla!
Ciemnoé¢ jeszcze w samym gwarze —
I burza sie uciszyla:

Styszysz bicie na zegarze ?

Ksiezye w nurtach sig przeziera,
Czarny kon nézka przebiera’.
,,Gdziez twoje ciasne mieszkanie !
— ,,Tam, nad Bohem, w zyznej ziemi;
Ciche, zimne bezprzestannie,
Pokryte trawy s$wiezemi;

Cztery éciany kir powleka, —
Jedzmy, bo droga daleka”.

X1V,

Rycerz i Neryna wsiada,
Zblizyla lice do lica,

Rece na szyje zaklada,

Czule go éciska dziewica.
Rumak i biegiem i lotem

Przez gér, dolin liczne rzesze
Biezy, drzy ziemia z loskotem,
Kopytami iskry krzesze,

165

170

175

Toczy si¢ pyl za nim w kleby —
Pomija skaly i deby,

Pola, laki, smugi, chrésty;

Drzg pod nim huczace mosty.

XYV.

,.Ksigzyc bieli ziemig¢ ciemna;

Do grobu tylko tej pory

Kochanki wiozg upiory,—

Czyz nie straszno tobie ze mng ?
A nuz ja cig glosem myle —

Nuz dom méj we wnetrzu ziemi 2"
Szum rozbiegl si¢ w calej sile
Miedzy lasami ciemnemi:

Kon chrapie, boczy sie, leka, —
Odskoezyl, cuglami brzeka:

W polu juz ogien szeleszcze.

,,Nie bliskoz dom ?”. , Ach, nie jeszcze”.

XVI.

Ksiezyc bieli ziemie ciemna;

Do grobu tylko tej pory

Kochanki wiozg upiory, —

Czyz nie straszno tobie ze mng:

Do mogily z umarlemi ? —

Dom méj jest we wnetrzu ziemi! —
Koniu méj, koniu, poépieszaj!

Juz czuje ranku powiewy —

Koniu méj, glowy nie zwieszaj!
Czuje zorze, ranne $piewy,

Ksiezye z swoim blaskiem mdleje, —
Koniu méj, koniu, kur pieje”.
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200
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XVIIL.
Slychaé szelest zmarlych cieni:
Rzuciwszy prochéw swych sklady,
W liczne zebrane gromady,
Na wiecznej wisza przestrzeni,
A z péinym ksiezyca wschodem,
Lekkim éwiatel korowodem,
W bezduszny laficuch splecione,
Wysoks zajmuja strong;
Lub siadaja wéréd galezi,
Lub lekki ich strumyk wiezi,
Lub chwale boza $piewaja,
Albo nad ludZmi czuwajg.

XVIIL

,,.Bliskoz twéj dom ?” — ,,Juz, juz, mila’".
Slychaé jak drzewa szeleszcza;
Silnych wrét zapory trzeszcza, —
Rwie kon w podwoérze, co sila.
Cé6# widzi nedzna dziewica ?
Kamienie, mogily, krzyze.

W érodku ich stoi kaplica.
Niesie kon i uchem strzyze.
Tetent po cmentarzu chodzi —
Strach sie coraz wigkszy rodzi.
Juz i éwit po nocnej porze:
Ranek przyniésl wiatla zorze.

XTIX.

(67 sie¢ Nerynie zdawalo?

Kon prosto do grobu zmierza —
Whiést wen z dziewica rycerza.
Whnet z glichej ziemi zagrzmialo,
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Stuk wydaly deski trumny;

7 kodcig sie kos¢ z trzaskiem starla,
Wazniésl sie pyl i tuman szumny, —
Juz si¢ mogila zawarla,

Rzeczywistej obraz zguby.

Ach, Neryno, gdziez twéj luby?
QGdzie twe wience, §lubne réze ?

Gréb ci domem, z trupem loze.

XX.

Widne powaby zmartwiale,
Trup éwiezym przysypan zwirem,
Na p6l czarnym skryty kirem;
Straszne lica, usta biale,

Oczy daleko wtloczone,

Martwy wzrok na pél otwarty,
Rece na krzyz uloZone.

Rzekl jeszeze na dloni wsparty:
,,Tu, Neryno, koniec drogi.

Tu wieeznie spoczynek blogi;
Kir — to jest odziez godowa,
Oltarzem — ziemia surowa’’.

XXT.

A wtem Neryna slabieje.

Wazrok sie mroczy, a krew Scina —
Pada, jak éwieza krzewina;

Z nia nikng szezefcia nadzieje.
Tuman wzni6sl si¢ pod obloki;
Wstaja umarle potwory,

Rzucaja swoj grob gleboki,
Strasznemi zawyjg chory:

., Préine émiertelnych szemranie —
,,Bég madry, Opatrznoéé slynie;
Uslyszal placz, narzekanie, —
Czas przyszedl — Neryna ginie”.
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POWIESC O LERAKU.

Juz si¢ odbyly slawne turnieje,

Walecznych glowy zdobiono wiehcem,

Lerak zwycieskim zostal mlodzieficem,
Jego pochwaly chér pieje.

Z rak Rozemondy dostal nagrode,
Za ktérej oczy, wdzigki, urode
Tyle walezylo rycerzy dawnych
I krwig i zaszezytem slawnych. —

Tysigeem Swiatel jadniejg sale

I caly zamek, baszty i wieze;

Zebrani wszyscy mezni rycerze
Tlhamne powigkszaja bale.

Widaé zazdrosne Lerakowi twarze,
Gdy z Rozemonda w najpierwszej parze
Jako zwyciezeca otworzyl tance

Przy swej najmilszej kochance.

A gdy juz przeszly huczne zabawy,

Gdy kazdy rycerz powraca¢ zgda

Pokazala sie znowu Rozmonda
Dziewica boskiej postawy.

Blekitne oko zroszone lzami,
Pier§ z alabastru, co wszystkich mami,
(zesto sig z zalu i tkan podnosi.

Tak Rozmonda glos sw6j wznosi:

,;O wy obrofice niewiast strapionych,

Mezni przed calym $wiatem ryceize!

Oto mi zamek nieprzyjaciel bierze,
Pogneheie rozzuchwalonych,
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A ja w nagrode za mezng prace

Ofiara reki mojej zaplace”.

Westchnieniem ciezkiem mowe skonezyla
I strumieniem lzy saczyla. —

—,,Ja, Pani, krzyknie Lerak uniesiony,

,,Do mnie Cig¢ broni¢ zaszczyt nalezy;

,Kto émie zaprzeczy¢ temu z rycerzy,
,Zycia bedzie pozbawiony!”

W ciezks sig potem zbroje przybiera,
I Izy kochanki i swoje ociera,
Dosiadl Zartkiego zrecznie rumaka!
(6% kto mial méwié¢ przeciw Leraka ?

A noc juz czarne rozpiela skrzydia,
Zamek Rozmondy, jako wiesé niesie,
Stal w najeiemniejszym, odludnym lesie,
Gdzie czarnoksigskie byly straszydla,

(3dzie osobliwie pénocnej pory

Roézne nekaly ludzi potwory.

Od nich oczyécié zamek Rozmonda
U meznych rycerzy zada.

Lerak, puéciwszy rumakowi wodze,

Rézne przypuszeza mysli do glowy,

Wiatr szumi, drzewa trzeszezg, Wyj& SOWY,
Diga w galop po ciemnej drodze.

Ostatnie stowa Rozmondy pamiegta,
Wspomni jej wdzieki, usta, oczeta;
(‘zasem sie nocy okropnoscia trwozy,

Konia pomyka i silniej sig srozy.

..Moja Rozmonda lub zycie strace!”
Wtem zdala maly ogief postrzega,
Zawraca konia i tam przybiega,

Whnet do niskiego domku kolace.
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Wyszed! powainy starzec i szedziwy,
Czerstwosci jego nie psul wlos siwy!
,Witam cie, rzecze, Leraku mlodziencze,

Twej walecznodei ja sie wywdzigeze.

Wstap spoczaé do mej ubogiej strzechy,

Tu setne lato rok za rokiem goni,

Jako nieznany mieszkam w tej ustroni,
Boskiej doznajac pociechy.

Znam ci¢ za nieba laskawa pomocs,
Jedziesz do zamku Rozemondy nocy
Nie dziw sig! siadaj, ja modly odwaze,

Potomkéw twoich i przodkéw pokaze.

Patrz, oto ksiega wielkiego rodu,
Czytaj od twego jak protoplasta
Imie, zaszezyty i slawa wazrasta
Od wschodu, az do zachodu.

Hubert ma imig syn Karola prawy,

Szezedliwy w bitwach i w turniejach Zwawy,

Nieraz Maurowie, wszak to jawno &wiatu,
Padali od srogiego Huberta bulatu.

Widzisz, syn jego piekny i waleczny

Réwnie do bojéw zdatny jak milosei,

Wiciaggal Normandéw srogie zajadlosci
I z dziewicami byl grzeczny.

Trzeciego slawa w gronie paréw kladzie.
Dzielny orezem i rozwazny w radzie
Rozpedzal Hunnéw naréd nieuzyty”.

Tak to Lerakéw réd byl znamienity.

Czeg6z w tej ksigdze nie mozna wyeczytaé!
Pelno tam mezéw 1 w zbroi i w todze.
Tamei Godfreda towarzysze drodze

Umieli Turkéw zabijaé i chwytaé.
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A slowem wszysey Leracy potezni
Za kraj, cze$¢ Boga, odwazni i mezni.
Tu starzec, westchngwszy, powie:
,Patrzze, jak slawni twoi potomkowie!

Jedni Welchijg wzniesli rozumem,
Drudzy sig¢ bija, w parlamencie radzg,
Lecz gdy sig potem za dogma powadza,
Jedni na drugich oburzg si¢ tlumem.

Tak Lerakowie slawieni w Roszalu

Muszg opuécié swg ojezyzne w zalu,

A w dlugim pézniej lat biegu
Zamieszkaé na Sprei brzegu".

Westchna! mlodzieniee, lza w oczach sie stawi,

Starzec go cieszy, ten mu z placzem powie:

.,Szczesliwsze przodki nizli potomkowie”. —
Pustelnik potem jego blogoslawi,

Wiedzie $éwiadomy, pokazuje droge;
,,Miej ratunek w swej sile, ja pomédz nie moge.
Ja tylko modly i éwigtemi glosy

Mickezy¢ za toba bede niebiosy’.

Przyjezdza Lerak do zamku wielkiego,

A gdy mu drogi bronily kanaly,

Plawem sig puszcza rycerz okazaly,
Wysadza brame z rygla tegiego.

Wechodzi w palace, niczego nie slyszy,
Wiszystko w okropnej utopione ciszy,
i.erak nie chowa do pochew miecza

T émialo sie ubezpiecza.

Wtem wiatr si¢ wszezyna, krzyk miesza sig z gromem,

Sunie sig straszna ogromna poczwara,
Syezy i wyje, z paszezy idzie para,
W reku podiwiga debu ulomem.
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Ty émiertelniku ufny w swoje bogi,
Smialeé przestapié¢ zaprzeczone progi,
Zadajac pieknej Rozemondy reki.
Cheiale$, wiec cierpze zadane c¢i meki’!

To méwiae, srogg maczuge podnasza.
Lerak, cokolwiek moze zalekniony,
Wywija mieczem na wszystkie strony:
,,Twa mowa, rzecze, mnie¢ nie zastrasza.

Nietylko boje i najsrozsze meki,
Lecz i émieré luba za Rozmondy wdzieki”.

Gmachy zadrzaly, podloga upada
Z nia Lerak razem i potwora blada.

Nowe tam stajg do boju maszkary
Tam glowy smocze, szkielety kosciste,
Gorgony straszne, Harpije nieczyste,

Od srogich walek jecza pieczary,

Tak, ze juz Lerak, postradawszy sily,

Pada bez ducha do ciemnej mogily.

Tam odpoczywa, nowych sil nabiera,
Nadedniem slabe powieki otwiera.

Widzi, ze w miekkim lozu wypoczywa,
A Rozemonda z u$miechliwg ming
Ociera miejsca, z ktérych poty plyna
I tak sie czule ku niemu odzywa:

. Mily kochanku, chcialam w poniewierce
Doéwiadezyé twej odwagi, poznaé czule serce.
Walezyleé odwaznie z poczwarg i wezem,

Jesteé moim rycerzem i szezeSliwym mezem’
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TWARDOWSKI?).

Wy od Jehowy znekani

W wiecznych petach wieeznej kary,
Wiadey bezdennej otchlani,
Siarczane ziejgce zary!

I ty, krélu wiecznej nocy,

Co lubisz przy piekiel holdzie
Trzymaé dusze na swym zoldzie,
Poépiesz ku mojej pomocy!
Zrywam niegodne przymierze.
Nie, w litoé¢ Boga nie wierze:
Poklon, pacierz ging marnie,
Czleka stworzyl na meczarnie,
Nadziejg nieba weseli.

Was chyba mym glosem wzrusze,
Wam oddam cialo i dusze,
Straszni dla niebios anieli!”

Tak, niewazgc imie Boze,
Twardowski zwal czarne duchy
Tam, gdzie poczwérne rozdroze
Wiodlo przez las ciemny, gluchy.
Miloéé to zdzialala plocha.

Ubogi rycerz, cho¢ mezny,

Chee byé godnym $licznej ksiezny,
Co go mimo ojea kocha.

Szumi puszeza strasznem drzeniem,
A ksigzyc krwawym promieniem
Swiecil i szedl w oblok ciemny;
Stychaé¢ huk i grom podziemny,

1) Tekst wedlug Poezji Filomatéw. Tekst w Dziejaeh Dobroezynnosei
Krajowej i Zagranicznej (Tom VI. 1824 str. 28-—40) réini sig w niejednym
szezegéle przewaznie niekorzystnie.
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Wstaje z mogil mara blada

Z mogil, §wietych trzema krzyzy,
Nieco krok smutny przyblizy

I tak Twardowskiemu gada:

,,Po co émiesz martwych mieszkania
Trwozyé w tej odludnej puszczy,
Bezbozne czyniae wolania
Przekletej od Boga tluszezy,

Co ludzkie podsyca zbrodnie,
Wiedzie ku zlej sprawie serce,
Zaostrza miecze krwiozerce

I zemsty pali pochodnie,

Na podbicie ziemi godzi,

Zawsze zdradza, zawsze zwodzil
Oto duch w me kodci zbieram,
Mchem porosly gréb otwieram,
Cheace cig uratowaé szezerze.
Korzystaj, korzystaj z chwili:
Masz czas, nim sig polnoe schyli,
Bij sie w piersi i mow: Wierze”,

Bo wnet po pélnocy rzesza,
Wyrwana 2z piekiel odmetu,
Uwodzié czleka pospiesza.
Teraz korzystaj z momentu”.
_Udaniem nikt nie zwycieza.
Zeé rycerz, znam ci¢ po zbroi;
Wiee jak rycerzom przystoi,
Nie jak trup, dobadZ orgza!
Wtrace tego miedzy mary,
Kto ¢mie psu¢ moje zamiary”.
,,Oto jestem niewzruszony,
Choé miecz twéj przeszedl szalony
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1 przez koéei i pancerze.

Zrzub z serca zloé6 i przechore,
Bo masz porg, jeszcze pore,

Bij sig w piersi i méw: ,,Wierze”.

— ,Niechze pomoc martwych os6b,
Albo przedwieczna Istota

Da éwietnego zycia sposéb,
Udzieli dostojenstw, zlota!

Nie prosze o moc i slawe.

Nieraz Malwiny kochanek
Zwyciestwa odebral wianek,

Zna turniej i bitwy krwawe;

Lecz biednym gardzi bogaty,
Prézno éle do ksiazat swaty;

" Prézno wslawiony orezem,

Nie moge by¢ ksieznej mezem,
Pysznych z.iqciem- rodzicieli.

Was chyba mym glosem wzrusze,
Wam oddam cialo i dusze,
Straszni dla niebios anieli!”

— ,Nie kreél kola swojej zguby,
Ach, przestah ponawia¢ czary,
Rzué ksiege i zle rachuby:
Zdradzg cie piekielne mary!
Zaluj przedsiewzieé rozpaczy :
Wyrok éwiety przeznaczenia
Za ubobstwo, za cierpienia
Wieczng nagrode przeznaczy’.
— ,,A ja nad wieczne rozkosze
Chwile z Malwing przenosze.
Przy jej wdzigkach, na jej lonie
Gdy serce rozkosza plonie,

Hs. Pam.— 24,
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Lepszego szczeScia nie zgdam’.
— ,,Niestety! czlowiek zginiony!
(Czuje péinoc, z drugiej strony
Juz na przedéwicie pogladam.

Kon si¢ wzdryga twemi grzechy
I gniewnie potrzasa grzywy.
Styszysz zatrute oddechy,

Po lesie krzyk przerazliwy ?
Blada cie przejmuje trwoga,
Zniknie odwaga rycerstwa.

Ach, zaluj, zalaj bluZnierstwa,
Mozesz si¢ wrécié do Boga.
Patrz, golebica trwozliwa
Skrzydelkiem nad glows plywa;
Ona cie do wiary wola.
Usluchaj stréza aniola,

Nie badZ duszy swojej wrogiem.
Synu przeklety, lecz drogi,
Shachajze ojea przestrogi,

Co ciebie chee zjedna¢ z Bogiem.

Nie chciej mie¢ smucié po $mierei,
Nie daj sie piekielnej hydrze:
Ona ci zZywot przewierci

I drigee wnetrznosci wydrze.

W ognie popadniesz wieczyste,
Uwierzysz dwustronnej mowie :
W Romanowie, w Romanowie
Porwg cie duchy nieczyste™.
Rzekl i czolo smutkiem chmurzy,
Z nim tysigezne trupy wyly,

A wpadajac do mogily,

Jeszeze te slowa powtoérzy:
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,,Podejm zdeptane szkaplerze!
Sproéne zblizajg si¢ duchy:
Pobudz akt zalu i skruchy,
Bij sie¢ w piersi i méw ,,Wierze”.

— ,,0joze, ojcze, syn cig wzywa’.
Padl Twardowski na kolana,

Eza mu po jagodach splywa,

Chee przeblaga¢ niebios Pana:
Wtem ptak zlej przygody wrzeszezy,
Noc grube wciaga pokrycie,
Stychaé¢ przerazliwe wycie,

Sosny padaja, dab trzeszczy,
Ziemia drzy i gromy warcza,
Niebiosa piorunéw starcza;

Wrg piaski, jeczy powietrze,

Tu sie wicher z wichrem zetrze

T burze na burze wali.

Pieklo sie roztwarlo z pedem,
Czarni krucy czarnym rzedem

Do rozdroza sig zblizali.

— L, Twardowski, na twoje slowa,
Na czarodziejskie wyrazy

Cala otchlan jest gotowa,
Czekamy na twe rozkazy.

Jak rycerz, nie dawaj wiary
Préznym slowom préznej mary,
Co chee tobg gréb zbogacié,

Na zle slabofci twej uzyé.
Pozwdl, my ci bedziem shuzy¢,
Dzi§ sprawimy glub weselny,
Staniesz przez nas nieSmiertelny,

a1t
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A to za nagrodg malgy;

Podpisz na rycerskie imig:
Kiedykolwiek bedziesz w Rzymie,
Oddasz nam dusze i cialo”.

Tak duch niebios przeniewierca,
Zdradliwe knujac przymierze,
Whpuszcza nadzieje do serca,
Truje pokore rycerza.

Juz on szezeScia plany krysli,
Mogac swej checi dogodzié;

Sam zwodzony, pragnie zwodzié,
W Razymie nigdy byé nie mysli.
,,Dajciez — rzekl — sil swych dowody,
Niech slonice milej pogody
Zniesie okropnoéé nieladu;
Wtenczas przyjde do ukladu.
Dzisiaj przySpieszy¢é malzenstwo
1 dlepe mi postuszenstwo
Calych piekiel zapewnicie,

I péki nie stang w Rzymie,
Stawne w rodzie, boju, rymie

I bogate mam mieé¢ zycie”.

Wicher zatrzymal sie w locie,
Gruba ciemnoéé z sklepien zbiegla,
Jaéniejg srebrnych gwiazd krocie,
A ziemia ksiezyc postrzegla.
Ledwo w zielonej gestwinie
Kolysana galaz szumi,

I zgielk i wrzawa si¢ thumi,

Grom zwolna mruczy i ginie.

Tu juz klamliwego slonfca
Promien o las sie roztrgca

Na Twardowskiego skinienia,
Masz p6l éwiatla, masz pél cienia;

210

220

Dluga puszcza plynie rzeka,
Z lak sie wielkie géry zbiora,
Skala zmienia sie w jezioro,
Ognie zigbig, mrozy pieks.

Za Twardowskiego rozkazem

Tham si¢ duchéw hurmem sypnie:
W chwili spaja glaz ze glazem,
Swietny zamek stanal w Skrzypnie,
Baszty, kanaly i spusty.

A tak domek, niegdys pusty,

Co po ojeu dostal w dziale,
Zewszad wyglada wspaniale:

Tu kolaski w jednym razie
Ciagng sie czarnemi cugi,
Strojnych sluzakéw rzad diugi,
Hajduki, laufry i pazie

I zbrojnych orszaki ludzi.

O wiecznej hanby sromoto,
Zegnaé sig z wiarg i cnota

Dla zlota, co zmysty tudzi!

— ,,Wszystko juz masz z naszej strony :

Podpisz cyrograf, rycerzu!”
Niestety, czlek oflepiony

Krwig zareczyl na przymierzu.
Blednieje, drzy, wlos powstaje,
Ziemia si¢ nagle rozpadnie;

Widzi juz ogniste kraje

I meki zbrodniarzéw na dnie.
Wykonawszy eczyn zwodniczy,
ZloSliwg radoscig krzyezy
Sproénych czartéw tluszeza wéciekla
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I na dno upada piekla.
Wietrzyk powolny przeleci,
Ksiezyc sprawiedliwy swieci,
Przyroda w ciszy stanela?).
O trzy godziny byl ranek.
Twardowskiego zartkie konie
Wioza przed Malwiny ganek,
Ktoéra, siedzac na balkonie,
Narzekania smutne wiodla:
,,Oto juz blisko poranku;
Ja calg noc bez przestanku
Uméwnego szukam godia.
Prézno sie nadziejg ciesze —
Ach!... widze, ktod iskry krzesze!
To on — i zbroja przy$wieca
Od mdlego blasku ksigzyca.
Postepuj: brama otwarta,
Oto i most nie zwiedziony;
Cichoé¢ i sen z kazdej strony,
Juz przekupiona $pi warta”.
— »Ach, przebacz, Malwino droga,
Zem chybil p6mocnej chwili;
Przeszkadzala burza sroga,
Burze ledwosmy przebyli.
Lecz teraz czasu nie zwlekaj,
Siadaj ze mng i uciekaj!”
Skad ta bladoé¢, lzy, westchnienie,
Ten nagly strach i to drzenie ?”
— ,,Ja sama nie moge dociec.
A c¢6z matka, a co ociec?”
— ,,Ten, co biednego nie ceni,
Gdy obaczy moje ksiestwo,
Pewne da blogoslawienstwo?).

1) Wieru.a rymujgeego z tym brak w obu znanych tekstach.
?) Brak wiersza rymujgcego z 251.
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Zbrzydzi zgdanego ziecia.

Tak, Malwino, czas uciekaé,

Nie odstepuj przedsigwziecia.

Pocéz mamy rozkosz zwlekaé 2"
— ,,Ach! okropne mam przeczucie.
A Pan Bég, co swiatem wladnie 2
— ,,Nic ci zlego nie przypadnie.
Bég przestanie na pokucie;

On lubi te zwigzki kofezyé,

(o natura zacznie lgczyé.

Bég sie¢ na milo§¢ nie gniewa”. —
A wnet Malwina omdlewa,

Tak bez zmysléw, ostupiala,
Twardowski do wozu sadzi.

Jek si¢ po murach prowadzi,

A Twardowski jedzie émialo.

Jedzie z paradg i dworem

Przez goéry, lasy i rzeki;

Grzmi ziemia tetnieniem skorem.
Tak zy¢ szczeéliwie na wieki
Twardowski w swym duchu krysli,
Nowego szczedcia chee szukaé

I znowu czartéw oszukaé.

W Rzymie nigdy byé nie mysli

I az do péznych prawnukoéw

Nie ujrze¢ zlowieszezych krukéw,
Tak wesél, szczedliwy jedzie...
Ale ciefi ojea po przedzie,
Otoczony duchéw kolem,

Plynie we mgle z groZznem czolem
I syna wzywa do skruchy.
Rycerz, na przestrogi gluchy,
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310

315

Sproéne przeklenstwa wyrzuca.
Wtem sie¢ Malwina ocuca,
Leka sie, méwi pacierze.

— ,,Widze okropne poczwary:
Przed nami i w kolo plyng”.
— ,,Gorgezka sprawia te czary

I mgla ci¢ zwodzi, Malwino.
Bad# spokojna, gdy ja z tobg”.
Dzwonki dzwonia, cugle brzecza,
Duchy w powietrzu jeczs,
Konie gryzg sie ze sobg,

Woinik raz wraz z bicza klaska.
Zywiej toczy sig kolaska,
Wznoszace pyl z hueczgcej ziemi.
Szumi las wierzcholki swemi,
Juz si¢ do poranku bierze,
Juz weselszy rycerz jedzie;

Ale cien ojea po przedzie
Powoluje go ku wierze.

— ,,Jestem zda mi si¢ przytomna.
Patrz! patrz! tu jeczy

Jaka§ martwica ogromna’.

— ,,Wnetrzny smutek ciebie dreczy:
Gdy ja z toba, poco trwoga ?
Wida¢ potrzebujesz wezasu.
Zywiej épieszy¢ do popasu!
Stéjeie, czemu ta uboga

Placze, biezy, niosge dziecig ?
Musze zapytaé ja przecie:

Mila kobietko, nie wiecie,

Jak stad miasteczko daleko 7’
,,Tam za géra, za pasieks,

320
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Gdzie sie krzyz wysoki éwieci,
Tam méj domek stal wieczorem;
Teraz zamek, dwér nad dworem.
Nie jedz tam, prosze Waszeci!

Ja z mojej ucieklam chaty,

Jak, slowu nie dasz pan wiary,
Stangl tam zamek bogaty.
Cuda, zle duchy, czy czary ?”
Rycerz dziko si¢ uSmiecha:
»Siadaj z nami, dokad Spieszysz ?
Ty mg kochanke pocieszysz,

Na twéj widok trwoga zcicha”.

I juz konie biegng z géry;
Widaé zamku pyszne mury,
Gdzie tysige éwiatel jaénieje,

A za lasami juz dnieje. —
Przed ganek zajada konie,

A duchy chérem jeknely

I razem ze mgla zniknely.
Twardowski szczedcie dziedziezy
Myélnej kosztuje slodyczy

Przy kochance i przy Zonie.

— ,Malwino, tu czas rzucié¢
Trwogi i przeczucia twoje.

Zono, nie cheiej mnie smucié,
WhnijdZzmy w te éwietne podwoje!"
Wtem ptak zlej przygody wrzeszezy,
Swit grube weciaga pokrycie,
Stychaé przerazliwe wycie,

Gmach chwieje sie, sufit trzeszezy,
Ziemia drzy, jeczy powietrze.

Tu sie wicher z wichrem zetrze,
Burza wyje, gromy warcza,
Niebiosa piorunéw starcza
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I straszne ognie rozniecg.
Dziewica trwozna omdlewa.
Twardowski sie nie spodziewa:
Kruki, kruki, kruki lecs,

— ,,Radzilam nie jechaé, panie:

Burza wielka, burza sroga.

Tu majq czarci mieszkanie,

Niech wszelki duch chwali Boga”.

— ,,0! trwozliwoéé¢! Bialoglowo,

Powiedz miejsca tego miano!”

— ,,0d Palemona nazwano

I dzisiaj zwa Roma-nova’

Zimna trwoga serce bierze,

Twardowski powtarza: ,,Wierze'.

— ,,Wynidz, matko, patrz na dworze

Czyli nie jaéniejg zorze,

Skad wiatr i skad gwiazdy Swiecq ?”

— ,,Juz, panie, burze uét.ajq,

Zorze $wiecié poezynajg,

Kruki, kruki, kruki leca”.

Strach sie okropniejszy rodzi,

W trwoznej piersi tchu nie stalo.
— ,,Tu Rzym nowy: czas przychodzi
Oddaé¢ mam dusze i cialo”.

A juz dziéb sproénego kruka

Po szkle w drzacem oknie zgrzyta:
Twardowski za dziecie chwyta

I w niem obrony swej szuka;
Kleka ze zwieszong glowa

W niebo wznosi drzgce ramie. —
— ,,Twardowski! rycerskie slowo
Danej przysiegi nie famie!”

—
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Ten glos rycerza przenika:
Oddal dziecie, nagle wstanie,
Rysuje konia na cianie,
Siada i z czartami znika.

Gdy go nad Rzymem wieziono

Na ognistym juz rydwanie,
Swietemi wody kropiono,

W dzwony bito bezprzestannie

1 épiewano éwietym skladem.

Nie powréecono go wiernym,

Lecz w piekle zostal odZwiernym,
(Czlek zywy pierwszym przykladem.

Po swego kochanka stracie
W ubogiej mieszkala chacie,

41
385
390
305
A Malwina nieszezesliwa,
Opuszczona, ledwo zywa,
400

[

Pokutujac za swe grzechy.
Sprawiedliwe sady Boze!

Przez nie tylko czlowiek moze
Dozna¢ w trudnoéciach pociechy.

SWITEZ JEZIORO.

Ksiezye na polowie drogi,

A noc w ciemnej trwala ciszy;
Czlowieka objal sen blogi

Nic nie widzi, ani slyszy,

Az poki dzien go nie wskrzesi.
Strasza liche sny i mary

Drogiemi skrytg kotary

Prakse, cud wdziek6w w Switezi. —
Piekne otwiera #renice,

Wola Marte, sluzebnice...
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,»Marto, Marto!... ktoé tu chodzi,
Predzej ognia... ktod tu wzdycha’.
»»Pani, prézny cig strach zwodzi,
Lampa gore, izba cicha.

W imi¢ ojca... moze§ w grzechu ?”
»Jen mie leka, straszna mara”.
,»Sen préznodcig, Pan Bég wiara”.
»Snilo mi si¢ o Wojciechu...
Dreszez przechodzi, czuje trwoge,
Nieszczesna méwi¢ nie moge —
Widzialad§ jak odszedl! weczora
Strapiony i zadumany,

Drig, aby odpowiedZ skora

Sercu nie przyniosla zmiany...
Kto chce mieé Prakse za Zone,
Rzeklam biednemu w klopocie, —
Ma mieé grosze, cztery krocie...
Rzeklam, i ze wstydu plone —
Moze mi¢ wzgarda zasmuci

Moze sie do zbrodni rzueci”.

— ,,Nie, Pani, kto szczerze kocha,
(Wojciech kocha ci¢ szezerze)
Ten nie zna, co to mysl plocha
Z zbrodni do cnoty sie bierze,
Miloéé stateczna i prawa

Do szlachetnych dziel sposobi,
A miloéé takows zdobi
Ojezyzna, cnota i slawa.
Wojciech, tem czuciem pojony,
Pracg dokupi sie Zony”.

,,Snilo mi si¢ Marto mila:

Na rozdrozu kolo slupca
Wojciech, gdy go noc ukryla,
Spotkal bogatego kupea...

BALLADY TOMASZA ZANA

381

55

70

Widzialam krew, slysze glosy...”
..Sen zwodniczy, moja Pani,
Twoje czule serce rani...”

— ,,I zda sie niést zlota trzosy,

I rzekl: ,,Prakso, juz skonezono,
Mam pienigdz, ty§ mojg Zong. —

Sa u kresu nasze zgdze,

Wielkg trudnoéé zwyciezylem”™
Zapytalam: ,,Skad pienigdze "’
Westchngwszy rzekl: ,,Skarb odkrylem!”
Jakiz mie postrach ogarnie!

Poczwara stanie mi dzika;

Zostala bojazh, meczarnie...”” 1)

— ,,Sen zwodniczy, moja Pani,

Twoje czule serce rani”. -

Pigta bije na zegarze

Noc znika, a jasnoS¢ wzrasta,
Juz sie budzg gospodarze
Wielkiego Switezi miasta.
,,Odpoceznij... a ujdzie trwoga;
Wojciech bedzie ostrzezony
Zwr6é, Pani, myéli do Boga. ?)
Damy ofiare w koéciele

A wrbei pokéj, wesele”.

Caly dziefi Praksa trwozliwa
Sen wybi¢ z glowy pozada,
Modli sie, leka, wyglada
I Wojciecha oczekiwa.

1) Brak wiersza 58 rymujgcego z 56.
?) Brak wiersza 68 rymujgcego z 66.
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Wechodzi urodny mlodzieniec
I kochanke swg powita,
Ktéra smutek w oczach czyta.
Raz bladoé¢ a raz rumieniec
Wystapi na pieknoéé lica,

Co czule serce zachwyeca,

Prakso!”, rzekl, ,,wyrok surowy
1 twe zyczenia spelniono:

Oto juz wedle umowy

Mam pienigdz... tyé mojq Zona,
Wielks trudnoéé zwyciezylem

Lecz u kresu staly zgdze’.
,,Wojciechu, skad te pienigdze?...”

Westchngwszy rzekl: ,,Skarb odkrylem...

Piekna Prakso juz spelniono
Mam pienigdz... ty§ moja zong...”
Po smutku roénie pociecha,
Wieéé cale miasto upewni

O skarbie, szczefciu Wojciecha.
Liczni zbiegaja sie krewni
Malzenskie $luby skojarzy¢.
Przed oltarzem nowozefice,

Gdy im przypinano wiefice,
Slysza podziemny glos zguby: —
. Ty! kogo sie zbbjey boja,
Boze! mécij sie za krew moja’.

Bladoéé na czole, strach w sercu
Mlodzianéw kaplan postrzega,
Juz uklekli na kobiercu,

Slyszg glos, co sig rozlega

Z wysokich stropéw S&wiatyni:

., Nim dwadzieécia lat przeminie,
Pomsta przyjdzie, miasto zginie,
Gdy przemiar zbrodni uezyni”. —
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Drizae Wojciech rzekl: . Zwyciezylem.

— ,,Skad pienigdze ¥’ — ,,Skarb odkrylem”.

Wieéé sie rozeszia do kola

Ze w Switezi niema kupea;
Mlodziany jadg z kodciola —

Na rozdrozu kolo slupea

Stysza (noc byla w polowie):

, Ty, kogo sie zbdjey boja,

Boze! mécij si¢ za krew moja’’.
A glos si¢ z nieba odzowie:

., Nim dwadzieécia lat uplynie,
Pomsta przyjdzie, miasto zginie”.

Milody maz, szezesSliwa Zona
Glosu wyrokéw nie czuje

I milodcig upojona

Do siebie go nie stosuje. —
Rychlo biega w szezedeiu chwile,
Lata nikng, kres si¢ zbliza,
(zlowiek si¢ do grobu zniza

I z prochu proch niknie W pyle.
Marta sen, glos ma w pamieci

I Bogu ofiare $wieci.

I sercem blaga i usty,

By kare Panom oddalil,

By Switez wywiédl z rozpusty,
Upokorzyl, lecz ocalil. —
Miloéé czas skraca i slodzi
Szezesny wije zycia watek;
Przeszed! jeden lat dziesiatek;
Juz, juz i drugi przechodzi.
Szezesna Praksa przy Wojciechu
Nie $wiadoma zbrodni, grzechu.
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Cnej miloéci owocami

Cieszy sie dzisiaj szczeéliwa
Dzieci pieszezota ja mami, —

Nie wie, co ja oczekiwa. —

Oto czarne plyng luny

Na pomste krwi plyna, piyna,

W ciemnoéciach przedmioty ging,
Lyskawica, grzmot, pioruny, —
Tuli sie, zbladla, zlekniona,

Do Wojciechowego lona. —

»Ach! widze krew, slysze glosy,
Wojciechu, mezu zginiony,
Powiedz, skad te zlota trzosy ?

Nie zbrodnigz dostale§ zony ?
»Wielkg trudnoéé zwyciezylem!
Nie b6j sie, u kresu zgdze”.
»Prawdziwy sen... skad pienigdze

,Nie pytaj...” — , Powiedz” — ,,...Zabilem”.

Na ten glos powaina dziewa
Krzyknie, chwieje sie, omdlewa.
Drzy ziemia, chwiejg si¢ domy,
Czas przyszed! zaguby miasta,
Dzwony dzwonig, warczg gromy,
Jek, szturm, narzekanie wzrasta.
I Wojciecha strach oniemia,
Bogu siebie z Praksg zwierza,
A piorun raz wraz uderza.
Mur zgruchotan, peka ziemia,
Gréd upadl, wody sig zbiorg —
Z miasta Switezi — jezioro.
Dzi§ tego imienia wody
Wedrownik zwiedza ciekawy

I slyszy chwale urody

Praksy i Wojciecha sprawy.

&
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175 I uczy si¢, ze kochanie
Tak do spraw zbrodniczych wkreca
Jak i do cnoty zacheca.
Chwala wam, cnotliwe panie,
Szezedcie niesie wdzigezne slowo,
180 Gdzie cnota wdziekéw krélows.

ARYON.

,»Przynosze wam me skarby, zloto, drogie sprzety,

Com zebral memi épiewy w tarenckim przyladku:

Nie chciejcie wezednie zrywaé zycia mego watku,

Ktérem z bogactwy zlozyl na wasze okrety...
Koryntezykom wierzylem, Koryntezykom wierze: 5
Gdy rodak zloto wezmie, zycia nie odbierze.

Na bogi nieémiertelne, na rodzefistwo drogie

Zaklinam, bez pogrzebu niech w glebi nie gine.

Ach, w zadzy kolo Stygu bladzi¢ lata mnogie,

Mie¢ na zawsze stracong Elizu kraine!... 10
Na ojezyzne, na Zone i na mile dziecie,

Zostawcie sobie drogie skarby, a mnie zycie!”

Tak Aryon poeta, co w Grecyi slyngl,

Kleczac, blagal o zycie przed Koryntanami,

Z ktérymi, zbogacony, od Tarentu plynal. 15
Naprézno wzywal bogéw, zalewal sie lzami:

Nie mégl u cheiwych ziomkéw litodei wyzebraé.

Cheq mu koniecznie Zycie ze skarbem odebraé.

»Gdy cheesz — rzekng — koniecznie na lodzi Charona
Przebyé Styks i zamieszkaé¢ szozefliwe obszary, 20
Oto wbij to zelazo do swojego lona,

A tak sprawim ci pogrzeb i stos i ofiary.

Nie zwlekaj! Placzem, proébg nie uwiedziesz zadna,

Sam sobie odbierz zycie lub zepchniem cig na dno”.

Ks. Pam.--25
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— N bogi nieémisrtelne, na rodsefistwo drogio » Aryon nieszezesliwy magz, ojciec i czlowiek : W
Ach! w iadzy kolo Stygu b.h'dné l.ata. TR0E Ani przyjaciel zawrze mdlejacych mi powiek.
Mie6 na zawsze stracony Elizu kraine... Nikt sig po Aryonie stawnym nie rozezuli.
Na. ojoxysng, na Sone:kah mile deiecle, e O bogactwa, bogactwa! dokad mie wiedziecie ?
Sobie drogie zostawcie skarby, a mnie zycie: % Dla was trace ojezyzne i Zone i dziecie. o
— , Naprézno wyrzekaniem zwlekasz drogie chwile. Juz drugim latem zniwo po polu sig zloci.
Poki zyjesz, twe skarby sq naszg zaraza; Wracam sie... ale prézng nakarmiasz nadzieje,
Az nadto mamy mestwa oprzeé sie lzéw sile. Prézno czekasz, wygladasz: Aryon nie wréei.
Gdy nie cheesz w morzu ginaé, masz oto zelazo. Nie burza go wstrzymala — wiatr pomySlny wieje —
Nie zwlekaj, placzem, prosba nie uwiedziesz zadng, 35 Ni z okretem sig rozbil — okret zwolna plynie: 65
Sam sobie odbierz zycie lub zepchniem cie na dno.” Dla skarb6w oniepodal od ojezyzny ginie...

Zegnam was, mila ziemio, krewni, przyjaciele!
Niedcie mg skarge, wiatry, co z zaglem igracie!
Wnet rodacy mnie zepchna w bezdenne topiele.

— , Niestety! ach! pozwolcie jeszcze malej przerwy!
Niechaj str6j émierci wloze, niech lutnie nastroje,
Niechaj ostatnie smyczkiem uderzajac nerwy,

Milej zostawie ziemi pozegnania moje! 40 i) mlﬁilyi I(Iil:ll:;h nar?-eé:aﬁ sluch.a,c:;;n | s 70
Pozwlcie!., ..Zbbjoy dzikie zhamowali gniewy... No : ie: 1) lu .sn-)go wam nie . a z nieba:
Chofwie nastawiy ucha na granie'i fpiewy... | a nic wam zloto, Zycia mego wam nie trzeba.
‘1 Bogowie, co wladacie szklistych w6d przestrzenia,
Stal Aryon, ubrany, i reka uczong Nie chciejcie, bym bezkarnie dusze ma wyzional™.
Postuszne tracal struny bolejacej lutnie; Tu przestal; zbéjey dzikie zamiary odmienia... e
Spiew idzie z przegrywaniem, lice we lzach tona: a5 Biega przebaczyé... péino: skoezyl i zatonal...
Wzdycha i épiewa, placze i przegrywa smutnie. Tak Koryntezyk skarbami poety sie dzieli...
Tony czule roznosi lekkie wiatréw tchnigcie, Okret rozrywa lono spokojnej topieli.

Zbbjey od czaréw lutni skryli sie w okrecie.
Plyng i wiatr pomyélny cichym wiewem sprzyja.

Lecz ukryei stuchaja... Tak spiewa poeta: Widaé Koryntu miasta, doliny i wzgérza. 80
,,O bogactwa! bogactwa! dokad mi¢ wiedziecie ? 50 Zbieraja zagle, okret do portu zawija.
Ze rodak krwi mej pragnie, wasza to podnieta. Po stracie Aryona trzecia weszla zorza.

Dla was trace ojezyzne i one i dziecie! Peryander u majtkéw o $piewaka pyta...
Kraj nieszozesnym opuscil, épiewem skarby zbieram; W ich oku, w ich obliczu pomieszanie czyta.
Skarby wioda do zbrodni, dla skarbéw umieram. ' N aRa ’ 4o B
; ) ) Tak w wydanin Poezji Filomatéw; ale to zapewne blad, lub moze
(przegrywa zam. dwukropka ma byé pytajnik.
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— ,,Gdzie Aryon? Slyszalem, ze na tym okrecie 85
Plyngl z wami; powiedzcie — bez falszu, bez farby ?...

— Jegoz los nas obchodzi”,?) ,,Pozostal w Tarencie...

Dziwi wdzigkiem swej lutni, drogie zbiera skarby.
Szczedliwy zyje” — Raptem opada zaslona:

We wstydzie, przerazeni, widzg Aryona. 90

— ,,Ach, krélu — na kolanach wolali zbrodniarze —

Juz utonal Aryon, jego cieh nas fciga.

Zloto muémy wydarli: niech tw6j miecz nas karze,

Lub niech reka zbrodniarzy sluszne wiezy déwiga:

Tak z tg lirg i w tymze bogatym ubiorze %
Niewinnie éciganego pochlonelo morze.”

— ,,Ja zyje — rzekl Aryon — na wasze zhanbienie...

Zwierz ma wiecej litoéci, jak ludzie rodacy.

Chcieliécie mie policzy¢ miedzy martwe cienie...

Skoczylem, juz na glebi ustawalem w pracy, 100
Gdy delfin, co mig shuchal — Bég czuwa na Swiecie —

Do brzegbw ziemi na swym przeplawil mie grzbiecic.

Lecz, kr6lu, na twe imig, na moje przygody,

Daruj im zycie, cho¢ mnie nie cheieli darowaé.

Niech oddadza mg lutnia zebrane nagrody. 105
Nie bede mojej krzywdy dlugo w sercu chowaé™...

Obiecali poprawe i wolni od kary;

Ten podzigk, owi blagan czynili ofiary.

1) W wydaniu Poezji Filomatéw slowa te méwia juz eglarze. Sensu jed-
nak nabieraja one wlasnie w ustach Perjandra i wydaja si¢ reminiscencjy
jego wlaénie slow w Arionie A. W. Schlegla: ,,Mich kiimmert seine Wie-
derkehr".
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15

NERYS

(w sztambuchu Wolodkiewiczéwny Klotyldy).

O kwiecie wdzigeznej krasoty,
Mamze cie piérem ocenié,

Nie chee, wielbige twe przymioty,
Skromnoéé pochwalg zrumienié.
Czucia, zyczenia ukryje,

Te w imionniku sg za nic,

P6ki serce zyciem bije,

Trwaé beda, a trwaé bez granic.
Na trwaloé¢ pamieci klade

Dla cie zwigzang ballade.

*
* *

,»Niech kto przy ziemi stluch trzyma,
Czuje, jak drzy niespokojna.

Czarne tumany wiatr wzdyma,
Wojna, poczyna sie, wojna!

Dzié orezem Moniwida

Pyszni padng Roxolani;

Dzisiaj niebo wyrok wyda

Czyémy wolni, czy poddani.

Jutro Litwini Nerydo!

W petach, lub zwyciezcy przyjda.

Stanie twemu sercu zadosé,
Zwyciezce uczeim przyjeciem
Po radoéei, nowa radosé:
Powitam go moim zieciem.
Nie dla mitry ciebiem chowal,
Co ma szerokie obszary:

Ten twoim, kto nie zalowal
Krwi dla ojezyzny i wiary.
Ksigze Wilkomirski Spera
Niech sobie inng wybiera”.
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Tak Wojdewuta sedziwy
Skoniczyl do céry przemowe.
Wilos wil sie na brodzie siwy
I powazng skrywal glowe.

A Nerys cudnej urody,
Ezami radodei zalana,

Dajac wdzigeznoéei dowody,
Zgiela przed ojcem kolana,
Uciska rece starcowi

1 drzacym glosem przemoéwi:

,,Ojcze, co§ swemi przestrogi
Nauczy! mie kocha¢ Naréd

I ukazal do cnét drogi,
Szlachetnoéei wszezepil zaréd,
Wiec cie ku ksigzeciu Sperze
Prézne bogactwa nie wiodg —
Juz Nerydy nie odbierze!

Neryda — mestwa nagrods. —
Moniwid przez krew i meki
Dobija sie slawy, reki. —

Nie dla blasku urodzenie —
Swietnoéé z zashugi dostojna.
Ach! wiatr szumi, czuje drzenie
Wojna poezyna sie, wojna!”

— ,,Nie miej corko préznej trwogi,
Kto dla ojczystej szedl sprawy,
Temu pomagaja Bogi, \
Wyjdzie zyw z wojennej wrzawy,
Czeka go nagroda hojna’.

— ,,0jeze drze... wiatr szumi... wojna.

Ach! moze Moniwid biada,
Strzala wroga ugodzony,
Chwieje sie, mdleje, upada
Opodal kochanki, Zony.
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Moze ciezka rana boli...

Nikt mu powiek nie zawiera...

Moze ciagnion do niewoli,

Niewolny w bitwie umiera”.

— ,,Przestan cérko!... badz spokojna’.

— ,,0jcze! drze... wiatr szumi... wojna!”

Juz ziemig plaszez nocy skrywa,
Po wichrze nastaje cisza,
Ksiezyc po blgkicie plywa,
Lekki wiatr liSciem kolysze,
Whazedzie cichoéé i pogoda,

A jednej tylko Nerydzie

Nikt spokojnoéei nie doda.

W trwodze na gr6b matki idzie,
(Czarne rozplétiszy warkocze,
Mogile lzami opléeze.

I wyzywa matki ducha,

T Bogu poéle pacierze,

I biada o los i slucha,

Od zmarlych odpowiedZ bierze,

I nad mogilg schylona

Lzy ociera warkoczami,

A dusza matki wzruszona

Temi odpowie slowami:

— ,,Wraca z wojny bez przygody
U mnie de& glubne gody, LA

Wyszedl, wyjdzie pelen chwaly,
Blask ksiezyca zwiedzie ciebie,

Maz méj da cie bez wyprawy,
Kochankami was pogrzebie”.

— Tak grzmi ksiega przeznaczenia.
Kur zapial, ustala mowa.

Nerys pelna zadziwienia

. m
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!) Tu widocznie dwa wiersze rymujace ze 115 i 116 w kopji wy-

Puszezono.
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Chee moéwié, konajg slowa.
W tem jasna zorza po burzy
Niebo wschodnie upurpurzy. —

Slychaé tetent, rzenie koni
Diwigk traby i chrzesty stali,
Okrzyk za okrzykiem goni
Widaé piasku tuman w dali. —
Wracaja mezni rycerze,

A Moniwid na ich czele.
Pylem, krwig skryte pancerze,
Whazedzie radoéé i wesele

I Wojdewuta z Neryds
Spotkaé¢ Moniwida idg. —

Réj matek synéw swych wita,

Gromada siéstr, Zzon przybywa;

Dziewcze o kochanka pyta,

Szezedliwa lub nieszezesliwa.

Stychaé wielbien liczne glosy,

W pochwalach wodza nie skapi,
RO O = W s W

— ,,Masz dwudziestu” rzekl ,,mlodzieficéw

Wezoraj mych, dzié twoich jefcéw’. —

Spera urazon zwyciestwem :

,»Wzniosled urodzenie chwals,

Dobijasz sie reki mestwem —

Zbié podlych wrogéw — to malo;

Pokosztuj z wolnym rozprawy,

O Neryde bij si¢ ze mng!” —

»Wyszedl, wyjdzie pelen slawy”.

Styszane slowa w noc ciemna

i ————
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155

160

Nerys powtarza u siebie
»2Kochankami was pogrzebie”’. —

Prézna cie mami otucha,
Rumiane Izg skrapia lica,
Matki nie rozumie ducha.

O nieszczedliwa dziewica! —

W strapieniu siada na wiezy,
Nowem przeczuciem sie trwozy,
Jaki los czeka rycerzy,

Co si¢ kazdy wzajem srozy ?
Réwnej sily i odwagi,

Ktéryz dostapi przewagi? —

Juz si¢ tarcza z tarczg éciska,
Miecze srozg sie rywali,

Skra z ciezkich uderzen pryska,
Na réwnej zwyciestwo szali.
Pelna strachu Nerys prosi,
Wyzywa Bogéw imiona,

Do Niebios oko podnosi,

Biale i drzgce ramiona.
Modlami Perkun skruszony:
Spera pada zwycigzony. —

»Wyszedl, wyjdzie pelen slawy
Blask ksigzyca zwiedzie ciebie
Maz méj da cig bez wyprawy
Kochankami was pogrzebie”.
Nerys te slowa tlumaczy
Bojazni, watpienn pehiejsza

Raz w nadziei, raz w rozpaczy
Strach sie zwieksza i umniejsza.
Stracié¢ kochanka sie boi,

A on w Spery stapa zbroi. —
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170

175

185

I na piersiach stal ksigzecia

Na helmie, co plywa, kita

Bedzie nieszcze$ciem mlodzienca,
Wprzéd nim kochanke powita —
Bo ta widzac ksiecia piéry
Widzi zabéjce Monwida

Bezen nie chee zyé¢ i pory.
Krzyk ostatni cierpien wyda

1 jak stala na balkonie

Skoczy do rzeki i tonie. —

Prézna pomoe, prézna praca,
Nerys wyciagniona z wody,

Juz do zycia nie powraca.
Zbladly usta i jagody,

Zgasto tchnienie, zgasly oczy.
Lal Moniwid lez potoki,

Krew wlasng mieczem wytoczy,
Pada na kochanki zwloki.
Wojdewut z przeznaczen w niebie
,,Kochankami was pogrzebie”. —

Miodzienca, dziewy plakano

A rzeke, co bieg swéj krzywy
W Niemen niesie, Nerys zwano.
Plakal ojciec nieszezeliwy
Takich dzieci, takiej straty,
Jednemi ich skryl darniny

I posypal na gréb kwiaty.
Sypali chlopey, dziewezyny.
Znikly; cnota ich zostala,

On zbyt kochal, ta kochala. —

15

CYGANKA.

Na konicu wsi swietlica
Okolona darnina;

Na niej siedzi dziewica,
A z oczu jej lzy plyna.
Siedzi, placze i wzdycha;
Wieczér, pogoda cicha.

Rece lamie, narzeka,
Krase przez zal utraca;
Siedzi codzien i czeka,
Kochanek nie powraca.
Ulani go zabrali,

Na wojne pojechali.

Cyganka szla ze strony,
Pelna wroézek i lekow;

,,Pan Jezus pochwalony” —
Rzekla — ,,Na wieki wiekow’.
— ,,Cérko, lilijko moja,

Skad taka zaloéé twoja ?

Placzesz ojca, czy matki?
Uspokéj sie, dziewica:
Sieroty Boga dziatki;
Mleko ze krwig twe lica,
Len nie wlosy w zaplotee,
Znajdzie si¢ maz sierotce.

A nie, to radz sie z nami,
Cyganka czesto zgadnie’.

— ,,Swie¢ Panie nad duszami!
Ojciec i matka na dnie
Zimnego lezg piasku,

Na mogilniku w lasku.



396

BALLADY TOMASZA ZANA

58

59

BALLADY TOMASZA ZANA

307

Trawka wyszla z mogily,
Lzami jg polewalam;

Nie powraca méj mily,
Gospodynig by¢ mialam;
Ulani go zabrali,

Na wojne pojechali.

I zimno tam i trudno,

Na koniku noc cala;

Na cudzej stronie nudno,
Nie ustroi sig bialo,

Ani od siéstr oprawy,

Ni od matki potrawy.
Wréz, Cyganko, pospieszaj,
Kiedy powréci¢ moze;
Smutne serce pocieszaj,

A Boég ci dopomoze”.

— ,,Golgbko! médl sie wprzddy,
Przynieé jajko i wody”.
Stofice zniklo za géra,

A zimny dmie powiewek;
Czerwony ksiezyc z chmurg
Wyglada z poza drzewek,
Przestrasza dziewke mlodg,
Co niesie jajko z wodsg.

I krupki w przypoleczku,
Make, okrajezyk chleba;
Wizystkiego po troszeezku,
Czego Cygance trzeba.

Ta jajko bije, plawi
Bialek w wodzie, i prawi:
, Patrz moja krasawico!
Oto twéj Jad szczedliwy.
Sukienki zlotem $wiéca,
To jego konik siwy,

70

5

90

Oto powraca z wojny.
Szezedliwy i spokojny”.

— ,,Dalibég ci, to oni!

Za nim ulanéw wiele;

A to?” — ,Dzwoneczek dzwoni,
Ksigdz idzie... na wesele”.

— ,,A to?’ — ,,Ciemna osoba,
Pan Bég z nami! zaloba.

Zieziulko! i sloneczko

Nie zawsze réwno §wieci;
Skryje si¢ za chmureczks,

I ciemno, nim przeleci”.

— nA to?” — nJad& m:
I po ciebie przyjada”. —
Rumieniec lica pali,

Klaénie z radoéci dlonig,
Koéciolek stoi w dali,

W koéciolku dzwonki dzwonig,
Bebenek bebni, du, du,
Stychaé $piewanie ludu.

Dziewcze nastawia ucha,
Podbiezy, stanie, biezy,

I stanie, i znéw slucha,
Patrzy, oczom nie wierzy,
Serce bije, pier§ wzdyma,
Ledwo dyszy, dech trzyma...

Zgadla, zgadla Cyganka,
Jaé to powraca z wojny,
Ze szezedliwym kochanka
Przepedzisz wiek spokojny.
Jaé to z parads jedzie,

A ksigdz idzie na przedzie.
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105

110

115

120

125

Za nim lud ze $wiecami,

Za ludem trumna, mary
Niesione ulanami,

Co bronig kraju, wiary.

Dalej krewni, rodzice,

Siostry i placzenice.

,,Jasiu! slawny molojoze,
Tobie krélowaé bylo!

Dwa zbile§ wojska zbéjcze,

A ciebie trzecie zbilo.

Ty lezysz w zimnym grobie —
Wrég we#zmie kraj ten sobie’.

Ach! i ojciec i matka
Milego placza syna;

A gospodarza chatka,
A kochanka dziewczyna,

Ktéra, gdy to slyszala,
Omdlala... i skonala.

Jasia z kochanks mloda

W jednym grobie schowano;
Ksiadz éwiecil §wieta woda.
A potem zadpiewano
Anielskie Pozdrowienie,

I wieczne odpocznienie. —

Dobrze zgadla Cyganka,
Bo Jaé powrdceil z wojny;
Ze szezeSliwym kochanka
Przepedza wiek spokojny,
Zlej nie doznajac doli.
Lepsza émieré od niewoli.

Dr. MIECZYSLAW WIERZUCHOWSKI
Docent Uniwersytetu W arszawskiego

O SRODZYLNEM PRZYSWAJANIU CUKROW

Do badania sprawnoéci mechanizméw, czynnych przy przy-
swajaniu weglowodanéw, stosuje sie obecnie najczedciej metode
jednorazowego podania cukru jakakolwiek droga w obfitej 1losei.
W poszukiwaniu metody, ktéraby dala wyniki bardziej wszech-
stronne i fcidlejsze, niz metody dotychczasowe, zastosowaliSmy
inny sposéb wprowadzania cukru, a m., wlewanie go droga do-
zylng w sposéb jednostajny, diugotrwaly (przez kilka do kilku-
nastu godzin), zawsze z predkoseig 2 gr. cukru na kg. wagi zwie-
rzecia na godzing. Aby warunki doéwiadezalne mozna bylo Scisle
nastawié, dogwiadezenia wykonywano na psach. Pragniemy tu
w krétkodei zdaé sprawe z najwazniejszych, dotychezasowych
wynikéw naszych badan, ktére dotycza zarwno przemiany cukru
gronowego, jak i fruktozy i galaktozy.

Za calkowita, w ciggu jednego do$wiadezenia PrZyswojona,
iloé¢ cukru nalezy uwazaé roéznice miedzy calkowita ilodcia
cukru wstrzyknieta, a iloscig wydalonga z moczem. Przy pomocy
odpowiedniego wzoru matematycznego (7), uwzgledniajacego nie-
tylko zmiany w cukromoczu, lecz i zmiany w zespole cial reduk-
cyjnych we krwi, mogliSmy sledzi¢ zupelnie dokladnie zmiany
w predkodei asymilacyjnej z godziny na godzing. Wzér ten przed-
stawia sie nastepujaco:

Vanakg.= 2 —  — 5 (ca—¢),
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gdzie Va na kg. oznacza predkosé asymilacyjng, wyrazonsa w gr.
cukru zasymilowanego na godz. na kg. wagi ciala, Ve predkoéé
wydalania cukru z moczem (ilo§¢ gr. cukru na godz.), W wage
ciala w kg., ¢, i ¢, wysoko&¢ cukru we krwi w gr. % na poczatku
i na koficu ulamka czasu, podezas ktérego oznaczamy predkosé
asymilacyjng. Poniewaz zaé§ w naszych doéwiadezeniach wprowa-
dzamy cukier z predkoseig 2 gr. na kg. na godz., wice i rezultat
tego wzoru rzadko dochodzi do 2 gr., najezesciej zaé stoi ponizej
tej cyfry. Wzér ten jest'écisly tylko dla glikozy i fruktozy, do do-
éwiadezen z galaktozg nie da sie zastosowaé.

Nalezy odréiniaé zmiany asymilacyjne, zachodzace w pierw-
szych godzinach wstrzykiwania cukru od zmian, wystepujgcych
w dalszych godzinach jego wstrzykiwania. W ten spos6b w kazdem
doswiadezeniu nalezy zwrécié uwage na trzy wartosei:

1) Calkowita iloé¢ cukru zasymilowana w ciggu calego
doswiadczenia.

2) Postaé przebiegu krzywych cukrowych, czyli przebieg
krzywej predkoéci asymilacyjnej, we wozesnych
okresach wstrzykiwania cukru,

1

3) w péinych okresach jego wstrzykiwania.

Osobniki prawidlowe, trzymane w warunkach pra-
cownianych na djecie migszanej, dajana wstrzykiwanie cukru
gronowego odezyny doé¢ rozmaite, zaréwno co do calkowitej
ilodci przyswojonej cukru, ktéra waha sie od 80 — 1009, iloéei
wstrzyknigtej (Srednio 909%,), jak i co do postaci, pod jaks prze-
biegaja krzywe cukrowe (7). W pierwszych godzinach wstrzykiwa-
nia glikozy posiadaja krzywe cukrowe czesto przebieg dwufazowy,
przez co nalezy rozumieé to zjawisko, ze w pierwszych chwilach
wstrzykiwania maja one przebieg wyzszy, a zatem predkosé
asymilacyjnq mniejszg, niz w chwilach pézniejszych. Nieza-
leznie od wystapienia fazy niedomogi asymilacyjnej w pierw-
szych okresach wstrzykiwania cukru gronowego, przebieg krzy-
wych cukrowych, a wige i predkoéei asymilacyjnej, w p6énych
okresach wstrzykiwania cukru gronowego byl dwojaki: a) albo
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krzywe cukrowe przebiegaly ,,plasko”, jak linja prosta, réwno-
legla do osi odcietych, oznaczajacej czas, a wiec predkoéé asy-
milacyjna byla stala, jednakowa z godziny na godzine, b) albo
tez krzywe cukrowe stopniowo ,,podnosily’”’ si¢ ku gérze od osi
odcietych, stezenie cukru we krwi i cukromocz stopniowo sie
zwigkszalo, przyczem predkoéé asymilacyjna coraz bardziej ma-
lala. Na podstawie tych cech mozna byloscharakteryzowaé wszyst-
kie indywidualne szczegély odezynu u réznych osobnikéw.

Aby poznaé¢ mechanizm powstania rozmaitych postaci od-
ezynu wstrzykiwaliémy insuline?) (2, 3, 5, 7, 8) w rozmaitych
okresach wielogodzinnych doéwiadczen z nastepujagcym wynikiem :
Insulina wstrzyknigta na godzing przed rozpoczeciem wstrzyki-
wania cukru gronowego, albo znosila zupelnie, albo tez znacznie
zmniejszala faz¢ niedomogi asymilacyjnej, wstrzyknieta zaé réw-
noczeénie z rozpoczeciem wstrzykiwania cukru znosila pierwszg
faze, zaznaczajaca sie w danej serji doéwiadczen gléwnie w krzy-
wej cukru we krwi. Insulina wstrzyknigta w péznych okresach
wstrzykiwania cukru gronowego nie miala zadnego wyraZznego
wplywu na przebieg krzywych cukrowych, ani wtedy gdy sie
podnosily, ani tez, gdy staly ciagle na jednym poziomie. Stad
tez insulina w tych warunkach tylko wtedy wzmagala przyswa-
janie cukru gronowego, gdy byla dostatecznie wezeénie wstrzy-
knieta. Z danych tych zdaje si¢ wynikaé, ze insulina, wprowa-
dzona podezas stalego wstrzykiwania glikozy, posiada krétko-
trwaly zasieg wplywéw, umiejscowiony w pierwszych kilku go-
dzinach dowozu glikozy, Jakiekolwiek upoéledzenie przyswajania,
ktére si¢ miedei w tej strefie, moze zostaé przez insuling popra-
wione, lub nawet zupelnie wyréwnane (pierwsza faza), natomiast
poza granicg tego zasiegu insulina jest bezsilna.

') Za bezinteresowne dostarczenie nam wigkszych ilodei insuliny,
potrzebnyech do naszyeh doéwiadezen, jesteémy zobowiazani firmie ,,Che-
mische Fabrik auf Actien (vorm. E. Schering)”. Insulina ta byla oddawana
do naszych rak w postaci proszku, a wiee w formie stalej, w ampulkach,
w ktérych tuz przed wstrzyknieciem ulegala rozpuszezeniu.

Ks. Pam,— 26,
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Poszukujac czynnikéw, ktéreby nam pozwolily przeksztaleaé
jeden typ odczynu na inny, a zwlaszoza takich sil, ktéreby nam
pozwolily spotegowaé lub zahamowaé asymilacje cukru grono-
wego, wzielismy pod uwage wplyw djety, poprzednio spozy-
wanej przez badane przez nas zwierzeta i wplyw glodu Oka-

zalo sie, 7e czynniki te nietylko wplywaja na przyswajanie cal-.

kowitej ilosci cukru gronowego, lecz takze poteznie modyfikuja
ksztalt krzywych cukrowych we wozesnych i péénych okresach
wstrzykiwania cukru gronowego (4). Zwierzeta trzymano przez
tydzien na odpowiedniej djecie, poczem wykonywano doswiad-
czenie, wstrzykujae przez 10 godzin cukier gronowy ze stala
predkoécig. Calkowita ilodé przyswojonej glikozy ulegala w tych
warunkach znacznym zmianom, (przyczem cyfry sa Seisle po-
réwnawcze, gdyz zostaly uzyskane na tych samych osobnikach)
i wynosila:

na djecie mieszanej (gléwnie

Blyobi) s . 5 . fhe o e 89,0% cukru wstrzyknietego
» s weglowodanowej (90%,
cukru-+109, biatka) . . 88,3% ., .

.. . bialkowej (gléwnie bialko) 74,9%
thuszezowej (909, thiszezu
+10%, biatka) . . . . . 68,8% .. 4.
po 10 dniach glodu . . . . . . . SUa9LT o

Jestto prawdopodobnie jeden z najbardziej jaskrawych przy-
kladéw wplywu poprzednio spozywanej djety na ilo&¢ przyswaja-
janego cukru gronowego. Lecz préez tego wystapily zmiany
w przebiegu krzywych cukrowych pod wplywem rozmaitych, sto-
sowanych przez nas warunkow do$wiadezalnych. Byly one tak
charakterystyczne, ze pozwalaly na odréznienie odezynéw stoja-
cych pod wplywem dwu nieco réznych djet, gdy calkowita ilos¢
cukru gronowego przyswojonego byla nawet taka sama w obu
wypadkach. Stalo si¢ to z djeta mieszang bez dodatku miesa
i weglowodanows z dodatkiem migsa. Gdy bowiem zwierze, trzy-
mane na tych dwu réznych djetach zasymilowalo w calosei tg

5 0 SRODZYLNEM PRZYSWAJANIU CUKROW 403

samg ilo§é cukru i posiadalo podobng forme wezesnego okresu
odezynéw 7z wyraénie 2zaznaczong dwufazowoécia, to jednak
w wypadku, gdy mieso bylo dodawane do djety, wykazalo w péi-
nych okresach odezynu podnoszacy sie ksztalt krzywych cukro-
wych, natomiast bez dodatku miesa dawalo odezyn o formie
plaskiej, trwajacej do kofica doéwiadezenia. Typ przebiegu krzy-
wych cukrowych po tygodniu spozywania djety bialkowej, prze-
wazajaco tluszezowej, wzglednie po 10 dniach glodu, byl podobny
we wszystkich trzech wypadkach. Calkowita iloé¢ cukru przyswojo-
nego pod wplywem tych trzech czynnikéw byla kolejno coraz mniej-
sza w porzadku wymienionym. Krzywe cukrowe podezas odezynu,
stojacego pod dzialaniem tych trzech czynnikéw, stopniowo
podnosily sie ku gorze, osiagajac szczyt w 5—6-tej godzinie do-
éwiadezenia i péZniej (djeta tluszezowa i gléd), przyezem oyfry
krzywych cukrowych byly najwyzsze po glodzie, najnizsze po
djecie bialkowej. Po dojéciu do najwyzszego punktu krzywe
cukrowe poczynaly opadaé, nie osiggajac w obrebie 10 godzin
poziomu stalego, ktéry zostalby zapewne osiagniety, gdyby do-
éwiadezenie bylo prowadzone diuzej. Odezyn wige pod wplywem
trzech obecnie przez nas rozwazanych czynnikéw byl dwufa-
zowy =z wielee wybujalg zaréwno co do trwania, jak i co do
nasilenia, faza pierwsza. Po uprzedniem spozywaniu weglowo-
danéw faza pierwsza byla najmniejsza, wieksza po biatku,
jeszeze wieksza po tluszezach, wreszeie po glodzie osiggala ona
rozmiary najwieksze.

Z poéréd ezynnikéw, hamujacych przyswajanie cukru grono-
wego, wyprébowaliémy takze narkoze przy pomocy srodka,
ktéry najmniej ze znanych dotychezas narkotykéw zdaje sie
atakowaé weglowodanows, przemiang materji, a m.przy pomocy
amytalu (8). Gleboka narkoza (ustawicznie kontrolowana
przy pomocy badania na nieobecnosé niektérych odruchéw) zawsze
zmniejszala przyswajanie cukru gronowego i czasem znieksztal-
cala nieco postaé krzywych cukrowych, juito we wezesnych,
juzto w péinych okresach odezynu. Czasem powiekszala, lub wo-
g6le njawniala pierwsza faze, gdy jej bez narkozy na djecie miesza-
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nej nie bylo wyraznie widaé, niekiedy znéw wywolywala pewne
nieregularnoéei krzywych w péinych okresach odezynu. Podezas
narkozy insulina zdawala si¢ nie mie¢ wplywu na umniejszenie
fazy pierwszej, a wraz z tem nie miala tez wplywu na zwieksze-
nie przyswajania calkowitej ilodei glikozy w ciggu calego do-
Swiadezenia.

Szezegélnie interesujacem jest zachowanie sie innych cukréw,
niz glikozy, w tych samych warunkach wprowadzania ich do
ustroju, w poréwnaniu z zachowaniem si¢ glikozy. Przy dlugotrwa-
lem, jednostajnem wstrzykiwaniu fruktozy, gdy zwierzeta
znajdujg sie¢ na djecie mieszanej, przyswaja organizm w ana-
logicznie prowadzonych doéwiadczeniach tylez tego cukru, co
i glikozy: 84—95%, érednio 909, ilosci wstrzyknigtej (2, 3, 5).
Lecz postaé krzywych cukrowych cechuje si¢ w pierwszych okre-
sach wstrzykiwania tego cukru wszelkim brakiem dwufazowodci,
w péiniejszych zaé, albo utrzymuje si¢ na tym samym poziomie
i wtedy dziesiagtki godzin cukromocz trwa w jednakowem nasile-
niu, albo tez krzywe cukrowe stopniowo podnoszg sie¢ ku gérze,
a predkoéé asymilacyjna tego cukru stopniowo maleje (5). In-
sulina wstrzykiwana, juzto wrazzrozpoczeciem wstrzykiwania fruk-
tozy, juzto w péznych okresach wstrzykiwania tego cukru, nie mia-
la zadnego wyraznego wplywu na jego przyswajanie (fruktozurje).
Sposéb przyswajania fruktozy przez organizm odznacza si¢ szere-
giem znamion charakterystycznych, stojacym w zwiazku ze swoi-
stym charakterem przemiany materji tego cukru. Przyswajanie
bowiem fruktozy przebiega w tych warunkach wéréd bardzo
znacznej produkeji kwasu mlecznego ze wstrzyknietego cukru (1),
doréwnujacej produkeji kwasu mlecznego podezas najciezszej pracy
miesniowej (np. przy kilkugodzinnem bieganiu az do wyczerpania),
takze swoisto-dynamiczne dzialanie fruktozy podezas jej dozylnego
stalego wstrzykiwania jest wyzsze, niz glikozy (6), przyczem krzywe
cukru we krwi s§ wybitnie nizsze, niz w odnoénych, na tem samem
zwierzeciu wykonanych, do$wiadezeniach z glikoza (3, 5). Podcezas
wstrzykiwania fruktozy nie wzmaga sig ilosé glikozy we krwi (3),
natomiast przy wstrzykiwaniu insuliny wraz z fruktoza zmniejsza
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sig we krwi zawartosé glikozy, przyczem i zawartosé fruktozy nieco
sie zmniejsza, co jednak w zaden spos6b nie wplywa na frukto-
zurje, gdyz, jak juz wspomniano, nie zmniejsza si¢ ona pod dziala-
niem insuliny. Cukier ukazujacy si¢ w moczu podezas wstrzyki-
wania fruktozy, jest czysta fruktozg (2).

Przyswajanie galaktozy szlo znacznie oporniej (2,3,6),
niz dwu innych cukréw, gdyz tylko 309, wstrzyknietej iloci
tego cukru przyswaja organizm, przyczem przebieg krzywych
cukrowych we krwi i w moczu jest z godziny na godzing raptow-
nie narastajacy i nie wykazuje zadnej dwufazowosci. Ze wszystkich
trzech cukréw, wstrzykiwanych tym samym osobnikom zwierze-
cym w tych samych warunkach, na przyswajanie galaktozy miala
insulina wplyw najwybitniejszy, wzmagajac je z 30 na 42 %, ilodci
wstrzyknietej. Charakterystyczna cecha odezynéw z galaktoza,
u zwierzat, trzymanych na djecie z przewaga skrobi, jest
ich wielka staloéé, cyfry bowiem, uzyskane u réznych osobni-
kéw, roznig sie od siebie nie wigcej, niz wynosi blad metody,
ktéra sluzyla do ich oznaczenia. Cukier, wydalany z moczem
przy wstrzykiwanin galaktozy jest czystg galaktoza. Podezas
wstrzykiwania galaktozy ilo&¢ glikozy we krwi nie zwigksza sie
i dlatego tez glikoza do moczu nie przechodzi. Natomiast po
wstrzyknigeiu insuliny iloé¢ glikozy we krwi stopniowo sie zmniej-
sza mimo cigglego doplywu galaktozy i narastania jej we krwi.
By¢ moze, ze z tem stoi w zwigzku rychle wystepowanie drgawek
w dodwiadezeniach z galaktoza z dodatkiem insuliny, gdyz w jed-
nem z doéwiadcezen drgawki wystgpily jeszeze podezas wstrzykiwania
galaktozy, w innych za§ wkrétce po ustaniu wstrzykiwania tego
cukru, w malym stopniu zapobiegajacego drgawkom insulinowym.

Obré6t fosforu, oceniany (2) na podstawie oznaczen
fosforu nieorganicznego we krwii w moczu, nie wykazal zadnych wy-
bitniejszych cech charakterystycznych dla kazdego z trzech cukréow
mimo tego, ze cukry te byly przyswajane w réznym stopniu.
Wartoéei fosforu nieorganicznego we krwi i w moczu opadaly do
bardzo niskich cyfr podczas wstrzykiwania trzech cukréw, a do
jeszeze nizszych, gdy do nich dolgezala sie insulina. Po ustaniu
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wstrzykiwania krzywe fosforu powracaly do poziomu wstepnego,
przekraczajac go nastgpowo.

Gospodarka wodna, okreslana (2) przy pomocy
oznaczen hemoglobiny we krwi i objetosei moczu, wykazy-
wala pewng swoistosé dla kazdego z trzech cukréw. SteZenie
hemoglobiny we krwi spadalo podezas wstrzykiwania rozezynu
glikozy o 18Y%,, fruktozy o 119%, za$ galaktozy o 269%,. Gdy insulina
dzialala na dany cukier, przy jej dodatkowem wstrzyknieciu,
wtedy krew nie rozciefnczala si¢ tak znacznie. Objetosé wydziela-
nego moczu byla zwigzana z ilodcig wydalanego cukru, wobec tego
najwiecej moczu bylo wydalane przy wstrzykiwaniu galaktozy,
gdyz 709, tego cukru opuszezalo organizm z moczem, najmniej
z glikoza i fruktoza, gdy tylko 109, tych cukréw na djecie migsza-
nej przedostawalo si¢ do moczu. Gdy insulina zwigkszala przyswa-
janie danego cukru, mniej jego bylo wydalane z moczem (glikoza,
galaktoza) i mniejszg byla tez objetoéé moczu réwnoczednie wy-
dalonego w poréwnaniu z do§wiadezeniami bez insuliny.

Kwas mleczny we krwi i w moczu narasta podezas
wstrzykiwania wszystkich trzech cukréw (1, 7, 8), po ustaniu zas
wstrzykiwania cukru opada w Kilka godzin do poziomu wstepnego.,
Przyrost kwasu mlecznego jest najwyzszy z fruktoza i w niektérych
doswiadezeniach z galaktoza. Insulina zawsze wzmagala tworzenie
kwasu mlecznego, co wystepuje szczegélnie na jaw z ponizszego
zestawienia Srednich iloéei kwasu mlecznego, wydalonych z moczem
podezas 4 godzin doéwiadezenia ponad poziom wstepny, uzyskany
przed rozpoczeciem wstrzykiwania cukru:

glikoza sama 63 mg., » dodatkiem insuliny 110 mg. kwasu mlecznego
fruktoza ,, 5038 , . » — 4 634 .,
galaktoza ,, (typl) 91 ., . .. - 5 164 ,

= (typll)243 .. . .. o %5 408 .,

Wiadciwy wglad w sposéb chemicznego przetwarzania trzech
cukréw daly nam badania wymiany gazowej (6) pod-
czas stalego, dozylnego wstrzykiwania tych cukréow w ciggu trzech
godzin bez insuliny i z insuling i, w dalszym ciagu po ustaniu
tego wstrzykiwania, prowadzone dotad, dopdki wehlanianie tlenu
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i wydalanie bezwodnika weglowego nie doszly z powrotem do
poziomu wstepnego. Swoisto-dynamiczne dziala-
nie glikozy, fruktozy i galaktozy, czyli przyrost produkeji ciepl-
nej pod ich wplywem, wzgl. przyrost wchlaniania tlenu pod wply-
wem tych trzech cukréw, nie byl dla wszystkich trzech jednakowy,
gdy byly one wprowadzane do zyl jednego i tego samego zwierzecia
ze stala predkodeig 2 gr. na kg. wagi ciala na godz. Wynosi ono
dla glikozy 109%, dla fruktozy 14%, a dla galaktozy w jednych
doéwiadezeniach 179, w innych okolo dwa razy wiecej (w tych-
doséwiadezeniach produkcja kwasu mlecznego byla wyzsza), przy-
czem warto$é swoisto-dynamicznego dzialania jest wyrazona
jako procent, ktéry stanowi calkowity przyrost cieplny w do-
$wiadezeniu z danym cukrem w stosunku do wartosei kalorycznej
tego cukru zassymilowanego. Insulina zawsze wzmagala wchla-
nianie tlenu i z tego powodu swoisto-dynamiczne dzialanie za-
symilowanego cukru, mierzone w okresie hiperglikemicznym do-
éwiadezenn z insuling, bylo wyzsze, niz w doSwiadczeniach bez
insuliny.

W warunkach wymienionych, gdy wprowadzano dozylnie
2 gr. cukru na kg. wagi zwierzecia na godz., zwierzeta byly w moz-
noéci utlenia¢ w najlepszym razie tylko 0.5 gr. cukru na kg. na
godz., czyli zaledwie jedng czwarty ilodei cukru wprowadzonej.
Rozmaite cukry utlenial organizm z r6zna sila. a m. utlenieniu
ulegalo 349, zassymilowanej glikozy, 419, zassymilowanej fruk-
tozy i 569, zassymilowanej galaktozy. Insulina wzmagala zawsze
utlenianie cukru nawet w tych wypadkach, gdy nie byla w stanie
wplyna¢ na assymilacje danego cukru (fruktoza). Oczywiscie,
gdy do zyl wprowadzono z zewnatrz fruktoze i galaktoze i insu-
line, ktéra potegowala utlenianie cukru, w przyrodcie utleniania
cukru przypadala pewna rola takze glikozie, uprzednio przed
wstrzykiwaniem juz w organizmie istniejacej, gdyz, jak juz wyzej
zostalo wspomniane, widaé¢ opadanie krzywej glikozy we krwi
pod wplywem insuliny w dodwiadezeniach z wstrzykiwaniem
fruktozy i galaktozy. W doswiadczeniach naszych dal si¢ zauwazyé
stosunek iloéciowy miedzy iloScia utlenionego cukru, a swoisto-
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dynamicznem jego dzialaniem: kazdy Mol. cukru spalonego
wyzwala Srednio 247 kal. w postaci swoisto-dynamicznego dzia-
lania.

Wskutek pojawiania sie w ustroju wielkich ilosci kwasu
mlecznego obnizala si¢ we krwi zdolnoéé wigzania CO,, nie wigce]
jednak niz o 109, objetosci. To musialo prowadzié do uwalniania
pewnego nadmiaru CO,, ktéry nie stal w zwigzku z utlenianiem cukru,
lecz z zakwaszeniem ustroju. Nie moglo to si¢ jednak odbié na
obliczeniach calkowite] ilodei utlenionego cukru w naszych doswiad-
czeniach, gdyz badania wymiany gazowej byly prowadzone dotad,
dop6ki ilo§¢ kwasu mlecznego we krwi nie wrécila do poziomu
wstepnego.

Tloraz oksydacyjny Cukier Zasymilowany

. Cukier utleniony
czeniach z wstrzykiwaniem glikozy i fruktozy bez insuliny
i z insuling 2,8 — 5,2, w ciggu pierwszych czterech godzin do-
$wiadczenia, byl wiee w obrebie tych cyfr, ktére znalezli
A. V. Hill i O. Meyerhof podezas pracy miesniowej, czyto dla
mieéni wyosobnionych, czy tez w organizmie normalnym.

wynosil w doswiad-

W doéwiadczeniach niniejszych produkecja kwasu mlecznego
zdaje sie staé w zwigzku z natezeniem dzialania swoisto-dynamicz-
nego i z utlenianiem cukru w ten sposéb, ze cukier, ktéry wytwa-
rza w organizmie wiecej kwasu mlecznego na jednostke zasymi-
lowang, wywiera tez wyzsze dzialanie swoisto-dynamiczne i jest
utleniany w wickszej mierze.

Jak jeden i ten sam organizm przetwarza trzy praktycznie
wazne heksozy widaé wyraZnie z ponizszej tablicy, przedsta-
wiajacej bilans cieplny trzech cukréw, wstrzykiwanych w sposéb
staly tym samym zwierzetom.

Wnioski praktyczne:

Fruktoza, bedac przyswajana w tej samej, co glikoza, ilodci,
jest jednak utleniana w ilosci nieco wigkszej, niz glikoza; mozemy
wige podaé¢ fruktoze dozylnie w sposéb staly wtedy, gdy bedzie
nam chodzilo o wprowadzenie do organizmu jak najobfitszej
iloei drobin ketolityeznych ,,in statu combustionis”. Musimy
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jednak pamigtaé, ze przewaga fruktozy nad glikoza w tych wa-
runkach wprowadzania, jakie byly stosowane w naszych doéwiad-
ozeniach, jest niewielka, a przytem fruktoza jest cukrem bardzo
kosztownym, wrazliwym i psujgeym sig szybko przy przechowy-
waniu. Jezeli nam bedzie chodzilo o dozylne odzywianie chorego
charlaczego cukrem, ktéryby byl przetwarzany w sposéb najbar-
dziej ekonomiczny, z najmniejsza dyssypacjs energji w postaci
awmlto-dymmwmego dzialania, uzyjemy glikozy. Takze jednak

i galaktoza, wstrzykiwana dozylnie w spos6b staly znajdzie byé
moze swojg praktyczna wartodé. Jest ona bowiem, w tych warun-
kach wprowadzania jej do ustroju, przyswajana przez réine
osobniki w sposéb nadzwyczaj regularny i dlatego staramy sie
obecnie wykazaé, o ile cukier ten dalby sig zastosowaé praktycznie
do badania precyzyjnego sprawnoéci mechanizméw weglowoda-
nowyeh (,tolerancji” weglowodanowej) przy wprowadzaniu jego
dozylnem w spos6b staly.

BILANS CIEPLNY

glikozy, fruktozy i galaktozy, wstrzykiwanej dozylnie ze staly predkoseis
przez trzy godziny.

Zasymilo- Tlani Swoisto-dynamiez-
Wu‘unki ‘Y;ﬂm wane Utlenione ne dzialanie

d
ilodci loé al lodel | % ilodel
kal. :aiuyi- kal. lt‘a.:l}'lg. kal. t‘a:.uym. 'u‘tlan.

e
ies ,, "' ] 607.11428.9| 84.6 | 139.2| 32.5 | 47.2 | 11.0 | 33.9
Pies,, Ksant” |475.7|402.9| 85.0 | 141.7| 35.2 | 33.9 | 8.42| 20.8

Fruktoza )
Pies,,Trank™ |489.1|438.7| 90.
92

191.4| 43.5
Pies ,,Ksant” | 460.1]423.5

0 53.9 :
0 | 158.7| 47.5 | 64.6 | 15.3 | 40.7

Pies ,,Trank” | 473.6|145.6| 30.1 | 72.8 | 51.1 | 24.6 | 16,9 | 37.6
Pies ,Ksant” |462.3]|145.9| 31.6 | 87.5 | 60.3 | 25.9 | 17.8 | 36.4

Wnioski ogélne:
W dozylnem przyswajaniu cukréw dwa czynniki zdajg sie
odgrywaé wazng role: 1) ezynnik, ktéry sie pokrywa mniej wiecej
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z dzialaniem wyciagu trzustkowego w obecnie istniejacej formie
insuliny, i 2) czynnik nieinsulinowy, zapewne skladajacy si¢ z sze-
regu innych. Przy przyswajaniu glikozy we wezesnych okresach
wstrzykiwania i przy przyswajaniu galaktozy organizm zdaje sie
posiadaé zamalo insuliny, i dlatego, gdy ja wprowadzié z zewnatrz
w tych warunkach, zwigksza ona przyswajanie danego cukru.
Natomiast w pézniejszych okresach dlugotrwalego wstrzykiwania
glikozy organizm zdaje si¢ wytwarzaé insuling w mierze dosta-
tecznej tak, ze dowéz tego wyciagu z zewngtrz juz na zwiekszenie
przyswajania glikozy nie wplywa, ale za to szereg innych czynni-
kéw jest wtedy w moznoéei spotegowaé lub zahamowaé przyswa-
janie tego cukru, ktérego przemiane materji w tych warunkach
studjowaliémy ze szczegélng uwagg. Jako czynnik potegujacy
przyswajanie glikozy w péinych okresach wstrzykiwania wyste-
puje na plan pierwszy udzial weglowodanéw w uprzedniej gospo-
darce organizmu, jako zaé czynnik hamujacy pojawia si¢ udzial
bialka, tluszezéw w przemianie materji ustroju w okresach, po-
przedzajacych wstrzykiwanie cukru, gléd i wreszcie narkoza.
Ze przy pomocy najwigkszych nawet dawek insuliny nie mozna
wzmée przyswajania glikozy w péinych okresach wstrzykiwania,
dowiedliémy u zwierzat, stojacych pod wplywem uprzednio spo-
zywanych djet mieszanych, i ulegajacych wplywowi narkozy.
By wyodrebni¢ jaskrawo czynnik nieinsulinowy, nalezaloby tego
dowieéé takze u zwierzat, stojacych pod wplywem djet bialko-
wych, thiszezowych i glodu. Ciekawe zjawisko wystepuje w na-
szych badaniach z coraz wiekszq wyrazistoscia, zjawisko, ktérego
przy innym sposobie wprowadzania cukru gronowego niepodobna
éledzié doéé dokladnie, a m. tak przez nas nazwana (7, 8),, pier w-
sza faza”, zmieniajgca swoje ksztalty pod wplywem ezynni-
kéw, cisle przez nas okredlonych.

Usprawiedliwione zatem bedzie moze twierdzenie, ze metoda
jednostajnego, dlugotrwalego, dozylnego wprowadzania cukréw
daje bogactwo nowych, nieznanych dotad szezeg6léw, a poniewaz
przy jej stosowaniu predkoéé dowozu cukru do tkanek jest w kaz-
dym ulamku czasu dokladnie znana, jest do studjowania przemia-
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ny materji weglowodanéw w ustroju metods écislejszg od metod,
polegajacych na jednorazowem podaniu cukru, przy ktérych
stosowaniu predkoéé dowozu jest wielkoScig nieznang i zmienng.

(Z Oddzialu Przemiany Materji przy 1l.giej Klinice
Choréb Wewnetrznyeh, Uniwersytet Warszawski).
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