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BIBLIOTEKA UNIWERSYTECKA
im. Jerzego Giedroycia w Bialymstoku

FUWO0202447

Dazenie do rozszerzenia kredytu na
najszersze warstivy bez strat przy udzie-
lanin Eredytu, stawia ustawodawstwn
zadanie niemal nie do rozwiazania.

Sprawozdanie Izby handlowej
w Berlinie za rok 1910.

Weksel z zakazem przedstawienia do przyjecia.
WSTEP.

Od éwieré wieku rozbrzmiewa w literaturze i w ju-
dykaturze prawniczej haslo ewolucyi w prawie. Jedni
wywiesili to haslo na podstawie oderwanych filozoficz-
nych badan, inni doszli do niego droga studyéw histo-
rycznych, inni jeszeze badaniem soecyologii wspoleze-
snej, to jest rozpatrywaniem niedostatecznosci dzisiej-
szych urzadzen. Nic dziwnego, Ze na trzech takich fi-
larach — rozumu, do§wiadezenia 1 odezucia — oparte
haslo, stalo sie dogmatem, dogmatem sui generis, bo
podezas gdy inne dogmaty zwykly stanowié niewzru-
szong podstawe do dalszych syntez, ten dogmat ewo-
lueyi w prawie z cala bezwzglednoScia prowadzi do
konsekwencyi, ze prawo nigdy nie zdola w zupelnosei
odpowiedzieé spolecznym potrzebom, Ze zawsze sie spa-
Znia, ze zatem wlasSciwa wladza ustawodaweczaspoczywa
w reku sedziego.

Niewypowiadajac stanowczego zdania o dodatnich
1 ujemnych stronach tego kierunku, pragne na jednem
zagadnieniu z chwili biezgcej zaczerpnietem przedsta-
wi¢ drogi ewolucyi zapatrywan prawnych, a moze tak-
ze ewolucyi ustawodawsta. Moze niniejsza rozprawka
0 wekslu z zakazem przedstawienia do przyjecia wy-
kaze, ze nietylko w zyciu gospodarczem, ale i w dzie-
dzinie prawa reformy bywaja wyplywem pewnego tem-
Peramentu, postronnych konsyderacyj, a niekoniecznie
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2 A. Gorski

przeSwiadezenia o ich bezwzglednej potrzebie; moze
okaze sie, Ze jak w ogéle w spolecznem zyciu, tak
1 w prawie, reformy zawdzieczaja swe powstanie mniej-
szoSci, ktéra wszedzie i zawsze rzadzi wiekszoseia!

W szezuplym zakresie przedmiotu, o ktérym roz-
prawka ta traktuje, potwierdzi ona takze moze znane
zjawisko, Ze ewolucya w prawie nie odbywa sie we-
dlug zasad statyki, ale dorywezo. Bywaja epoki, w kt6-
rych najswiatlejsze umysly nadaremnie sie kusza
0 zmiang réznych drobnych przepiséw ustawy; bywaja
jednak takie epoki, w ktérych oderwanie sie malego
kamyeczka z szczytéw Swiatyni prawa pociaga za soba
gruntowng przebudowe calego gmachu?). Kto zestawi
wyniki obrad zeszlorocznej miedzynarodowej konferen-
cyi w Hadze w sprawie ujednostajnienia prawa weks-
lowego z obradami dawniejszych kongreséw w tej spra-
wie lub z trudno$ciami, ktére napotkalo swego czasu
dzielo ujednostajnienia prawa kolejowego, ten musi
takze przyznaé, Ze jezeli nie ludzie to przynajmniej
kongresy rodza si¢ pod dobra lub pod zla gwiazda.
Pozostaje tylko do rozstrzygniecia pytanie, co jest le-
psze dla sprawy, dojécie lub niedojscie do skutku re-
form na kongresach uchwalonych?

Azeby czytelnik tem latwiej mégl wyrobié sobie
zdanie o instytueyi wekslu z zakazem przyjecia, o jej
zaletach i wadach, traktowalem w osobnych rozdzialach
tezy tego problematu na konferencyi lipskiej, (ktéra
uchwalila obowigzujaca w Austryi ustawe wekslowa),
w prawie francuskiem i zagranicznem, stanowisko ucze-
stnikéw konferencyi w Hadze w obec tego zagadnie-
nia, tudziez glosy, ktére si¢ o niem juz po konferen-
¢yi w Hadze odezwaly. Studyom historycznym i pra-
wniczym bywa taka »chronologiczna« metoda obea, ale

') Por. Robert Mayr, Entwicklungen und Riickschlige in
der Rechtsgeschichte, Prag 1909.
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w tym wypadku moze znajdzie ona usprawiedli\n-rienie,
jesli ezytelnikowi ulatwi dojscie do jednej proste_] k.on-
kluzyi. Konkluzya ta opiewa, Ze jak przed p6l wiekiem
w klasyeznem prawie twierdzono, Ze ustawa jest Z‘fl-
wsze medrsza od ustawodawey (Sohm), tak i dzi§
w epoce dogmatu o ewolucyi prawa natrafn_ie]'sz_e ar-
gumenta za rozstrzygnieniem pewnej kwestyi zna]dE]q
teoretycy wtedy, gdy rozstrzygniecie juz zapadlo._l\le-
tylko wiec prawo sie spaZnia, spaZniajg sie tez najbar-
dziej postepowe teorye!

L

Gospodarcze podloze zagadnienia.

Kredyt wekslowy polega z reguly na dobroci wy-
stawey i przyjemcy. Podpis przygodnego indosanta
bywa uwazany jako »wzmocnienie« wekslu, ktél‘_y sam
przez sie byl slaby, albotez jako zadoS¢uczynienie tym
formalnym przepisom statutowym, ktére w niektérych
instytucyach kredytowych wymagaja do eskontu trzech
podpiséw. Natomiast zyro oséb, ktére badz dla krz'e-
wienia idei wspdldzielezej, badz dla egoistycznego in-
teresu eskontem i reeskontem zawodowo sie trudnig,
ma po ezeSei przy wekslach miejscowych, zwlaszeza ]:e-
dnak przy zamiejscowych bardzo doniosle znaczenie;
bank nie bada weale (i prawidlowo zbada¢ nie bylby
w stanie) dobroci podpiséw wystawey i przyjemcy; wy-
starcza mu oparte na t. zw. syngularnym kredycie
Zyro instytucyi lub zawodowego eskontera, ktére wpra-
wdzie ezesto kredyt podraza, ale badZ co badZ dopro-
wadza gotéwke z pierwszorzednych instytueyj kred.y-
towych do ostatniego tej gotéwki konsumenta, do kie-
szeni tysiecy najstabszych gospodarczo i najbardziej
tego kredytu potrzebujacych oséb.

Jezeli z naszych rozpatrywafi wydzielimy wzmo-
¢nienie wekslu podpisem zawodowych eskonteréw
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4 A. Gérski

1 weZmiemy za punkt wyjScia naszych badan te naj-
prostsza podstawe faktyezna, 7e bank udziela kredytu
wekslowego na dwa lub trzy podpisy, to trzeba prze-
idewszystkiem skonstatowaé dwa momenty. Po pier-
wsze bank zwraca uwage na okolieznosé, czy wystawie-
nie wekslu jest domniemanie wynikiem pewnego obrotu
fowarowego, tak Ze waluta z wekslu przedstawia cene
kupna towaru sprzedanego przez wystawee, a nabytego
przez przyjemece wekslu, — czy tez weksel zostal pod-
pisany jedynie tylko dla uzyskania gotéwki w drodze
pozyeczki? Dobrze prowadzony i swojego spolecznego
zadania §wiadomy bank dazy (a przynajmniej dazyé
powinien) do tego, zeby oparte na obrocie towarowym
weksle pierwszej kategoryi w jak najwiekszej ilosci
wprost od stron kontraktujacych nabywaé i przez to
zjednaé sobie liezng i stalg klientele, niezawodzgea na-
wet w okresach gospodarezej depresyi, choéby nawet
weksle opiewaly na kwoty drobne, a diuznicy wekslowi
byli ludzmi niezamoznymi, tak ze tu I owdzie bank
bylby narazony na straty. Ta dostepnosé i taniosé kre-
dytu, ktérej! niedo$eiglym wzorem jest Bank Francu-
skit), ezyni z banku nietylko nieodstepnego pomocnika

o TAUIEAST g LR RSl VRN, i) B -1

1) Srednia wWysokoSé sumy wekslowej weksli eskontowanych
przez Bank francuski, wynosila w latach 1905—1907 przecietnie
371 frankdw 80 centiméw. Przecigtna suma wekslowa weksli eskon-
towanych przez Bank austryacko-wegierski wynosila w r. 1910
w Wiedniu 3.528 K., we filiach austryackich 1609, przecietnie 2.371 K.
(na Wegrzech cyfry te wynosza 2312, 967 przecietnie 1.488 K.). —
Sprawozdanie Banku Francuskiego za rok 1909 podaje, Ze w Pa-
ryzu (dla filij Bank takich wykazéw nie utrzymuje) zakupit ten
bank weksli opiewajaeych na kwoty niZsze od stu frankéw 366
milionéw sztuk (49°/,), na kwoty wyzsze od stu frankéw 3:84 mi-
lionéw sztuk; w tym samym eczasie niemiecki Bank Panstwa za-
kupit weksli ponizej stu marek 700.000 sztuk, to jest pieé razy
mniej (Glauert w Bank-Archiv 1911 str. 167). Z owych w r. 1909
przez Bank francuski zakupionych w Paryzu weksli ponizej stu
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we wszelkich objawach gospodarczc—?gc’) ?ycia, nietylko
przeciwdziala na kaidem polu droz.yzme, ale p{'zede—
wszystkiem gospodarczo wychowuje Spolef:zel_lstwo,
przyzwyczaja je do Scistego obrachur_lku w kazidej tran-
zakeyi i do punktualnosci w placeniu. Producen.t, po-
grednik czy konsument, choéby dl'obn.y, gdybY. nie do-
pelnil swoich zobowigzafl, spotkz_ﬂby sie w S}volem_dgb
szem gospodarczem zyciu z takiemi u_trudnlemaml, ie
snadno powiedzieé¢ mozna, iz w tamte]szem_ spoleczen-
stwie uczciwodé kupiecka w réwnej mierze ]e-st wyply-
wem etycznych zasad jak i wlasnego interesu.l 1 wygody.

Jezeli w Austryi calej, niewylaczajac na]bogatszy(;h
krajéw koronnych i Wiednia, a z natury rzeczy takze
w Galicyi, stosunki kredytowe sa bardzo niezdrowe,
jesli brak nam w polskim jezyku nawet wyrazu na
oznaczenie kredytu w imie publicznego dobra (gel:nem-
wirtschaftlicher Kredit), a drogi kredyt jest tu. glqwnq
przyezyna ogdlnej drozyzny, — fo w ZHE}C_ZI'IB] mierze
odpowiedzialnymi za te stosunki sg bankl. iinne insty-
tucye kredytowe, ktérych kierownictwo nie doroslo d.o
Swego zadania, a niejednokrotnie nawet go zupelnie
nie zrozumialo. Ze banki w sprawie sanacyi zlego stanu
wyplat wiele zrobi¢ moga, dowodzi wielki wplyw, ktéry
na uzdrowienie kredytu wekslowego w lieznych towa-
rzystwach zaliczkowych wywarlo zarzgdzenie, ze weksle
tyeh instytucyj beda przez banki centralne eskonto-
wane tylko pod warunkiem, Ze obok Zyra towarzystwa
zaliczkowego beda zaopatrzone takze zyrem osoblsteg}
jego dyrektoréw! Niewszystko jednak moga zrobzc
banki: potrzeba tez wspoldzialania samego Spoh.aczen‘—
stwa i wszystkich organéw administracyi publicznej,
ktére nie dogé sie staraja o represye lichwy i wyzysku
We wszystkich jego postaciach. Na konferencyach od-
B e

frankow przypada 220.000 sztuk na weksle od 5—10 frankéw,
1.961.000 sztuk na weksle od 10- 50 fr.,, 1.480.000 sztuk na weksle
od 50 do stu frankéw.
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bytych w r. b. w Ministerstwie Sprawiedliwoéei w spra-
wie ujednostajnienia miqdzynarodowego prawa wekslo-
wegoi czekowego oswiadezyli reprezentaneci pierwszych
instytucyj bankowych, ze ilekroé banki prébowaly w Au-
stryi »wychowad« spoleczenistwo, przyzwyczaié je do
porzadku i akuratnogei w wyplatach, to zawsze akeya
taka wywolywala skutek przeciwny od zamierzonego,
odstreczala klientele od instytucyj powaznyeh, a zape-
dzala ja w szpony uiegardzacych zadnem irédlem Zy-
sku lichwiarzy.

Stosunki wyplateze 83 istotnie w Austryi opla-
kane, w skutek czego premia za ryzyko, ten wazny dla
wysokoSci odsetek moment, jest nadmierna. Caly sze-
reg ankiet, sprawozdafn Izb handlowych i innych 7ro-
del ezerpiacych informacye z pierwszej reki, podaje
niewyeczerpany materyal illustrujacy te stosunki. Sze-
rokie warstwy ludnogei towar zakupujgcej, ktére dla
krétkosei nazwiemy konsumentami, zwykly placié dro-
bnym kupcom, u ktérych sie w towar (np. tkaniny)
zaopatruja, w rok po zawarciu kupna. Ten drobny ku-
piec, operujacy bardzo nieznacznym kapitalem zakla-
dowym i obrotowym, nie jest w stanie swojemu sprze-
dawey za towar wezesniej zaplacié, zanim cene kupna
od swojej klienteli odbierze, kupuje wiee towar na
dlugi, zwykle dziewiqciomiesigczny kredyt i prolonguje
kilkakrotnie to zobowiazanie, Zdawaloby sie, Ze na tak
niekorzystne warunki splaty moglyby sie tylko zgo-
dzi¢ mniejsze fabryki i mniejsze firmy handlowe, pie-
legnujace te, ze tak powiemy, koronowe tranzakeye,
wléezace za soba caly ogon niejasnych stosunkéw, ja-
koto posledni gatunek, ¢ene¢ nadmierna, interesa na
raty, symulowane niewyplatnosei, bezowocne egzeku-
eye itd. Przeciwnie! Wielkie firmy przemyslowe i fa-
bryezne nietylko nie trzymaja sie zdala od takiej klien-
teli, ale owszem, najdalej idaca tolerancya i udogodnie-
niami osmielaja i popieraja jej zadania i nawyezki, ho
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; bicia mniejszych
ielkie firmy daza wprost do zabic _ ;
" Wlﬁllzle sf;;tezau submisyi; ofiaruja ‘wige tfowar 1kkret
o g %akich warunkach, Zeby mniejszy lfabry.afl’
fm n'aec nie byl w stanie tych udogodnien 1-1d-21elmc,
l.kuplalbo widzial swéj zysk ograniczony do mmu:;lu -
?eggs Wasser verdienenc), albo zupelnie za%riesf\? ;‘:)a
» - - h le
' ii la walki si¢ wycofal. I
ienia konkurencyli 1 z pol; . ‘
bl?]::lawéréd producentéw i handlu podziaiu rynkletr:_
WIQtu tylko toczy sie zazarta walka »0 malfago ez
z]:;ferka’:» ktéry tak dlugo miedzy konkurentami w_ybler(')a
4 ; i rZUCL SWO-
i 6ki sw tawecy nie narzu
i biera, dopoki swemu dos : _
}]I;P;‘; 1:yénych a w kazdym razie z spolecznego pur.le
;ftu Wigzenia niewlagciwych warunkoéw zaplatlg.ﬁiusz;:k
Tag Nr 44 =z i3
i o tem prof. Adler (Der g
Iz[;éwpieniqdz usuwa z obrotu pieniadz lepszy, t;k tzlz
zgyczaj handlowy usuwa zwycza]-do_bry. Kto ](;se "
cza towaru tylko w zamian za pieniadz albo akeepft,
j i ni ex.
ten zadnej tranzakeyi nie zawrz pP L :
Zagr:a.nicq zapobiegaja temu pf)gorszanu} sie “ifzé
runkéw zaplaty kartele. Jakiekolwiekby mozna mca
i lowanie produkeyl zapomoca
zapatrywania na uregulowa adTv o oy
j i zna kartelom
kartelu, tej dobrej strony nie mo; e e
1856, i unkéw odbytu (Kon
wié, ze na polu ustalenia war h ! A
twu oddaé znacz
nenkartell) moga one spoleczens ) ;
i iej j stwa opanowywaly
uslugi. Im bardziej jednak obce pan
zagriniczne rynki zbytu i rugowaly stan'ltaiﬁ efkas;)pif)r;
austryacki, tem konieczniejszem stawalo sie dla mh);i.
austryackich zdobycie odbytu na i.;al'gao:h m(()ilez; ; na:
w obec tego wielkie fabryki nie cheialy sie po i
rzuconym przez kartel warunkom, chyba, ze ¢ k0i =
0 zapewnienie monopolu kilku fab?y_kc‘)m. W'a_r-un i A
telowe uznawano za bardziej uciazliwe, niz war
stawiane przez klientow. _ i) . -
Na cgele tych warunkéw stawial zas kl_lent zqiz
nie, zeby sprzedawca towaru nie zadal od niego weks

lowego akeceptu.
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Wszelkie wywody teoretykéw ekonomii o rolj
wekslu w obrocie towaréw trzeba w Austryi braé cum
grano salis; moze Leyser przed 200 laty mial racye
gdy méwil, ze obieg wekslu w organizmie gospodar-
czym ma to samo znaczenie, co obieg krwi w czlowieku;
moze zdanie to moina z stokroé wiekszem uzasadnie-
niem powtérzyé dzisiaj w odniesieniu do obiegu weksli
poiyczkowych, — do weksli fowarowych jednak to sie
w Austryi stanowezo nie odnosi. Klientela, kupujac
u przemyslowea towar, zastrzega sie, ze nie podpisze
wekslu, a sprzedawca z obawy, e jego konkurent zgo-
dzi sie na to, przystaje na ten warunek. W skutek tego
W obrocie wekslowym za malo jest weksli, ktére bylyby
wynikiem ruchu towarowego, a za wielka czes¢ weksli
odnosi sie do przyobleczonych w rézne postaci pozZy-
czek. Nie sadze, zeby uzadnionym byl zarzut, iz daty
statystyczne ogloszone przez Bank austryacko-wegier-
ski, zbijaja powyzsze twierdzenie. Prawda jest, iz okres
obiegowy weksli w tym banku eskontowanych jest kré-
tki, bo wynosi w Wiedniu 20, we filiach 39, przecietnie
w Austryi 28 dni (na Wegrzech cyfry te wynosza 30,
64, 43 dni). Ale nietrafnem byloby rozumowanie, ze ten
okres obiegowy uniemozliwia weksle pozyczkowe. Weksle
powyzsze wplywaja bowiem do Banku a. w. nie wprost
od wystaweow, ale przez labirynt réznych eskontersw
1 bankéw, tak ze maja one juz dlugie zycie za soba,
zanim do Banku a. w. sie dostana. Jakkolwiek wiee
statystyka wykazuje, ze np. w Galicyi ilo§é sprzeda-
nych blankietéw wekslowych 1), ilogé wydanych naka-

) W r. 1907 sprzedano w 12 wigkszyeh krajach koronnych
z wylaezeniem Nizszej Austryi (Wiedes) i Galicyi 2.431.371 sztuk
blankietow; w Galicyi samej 2.408.317 sztuk. W Austryi Wyzszej
przypada jeden weksel na 51 mieszkancow, w Czechach i na Mo-
rawach na b, w Galicyi na 3 mieszkaficéw. Na kazde 100.000 mie-
szkafncow wydano nakazéw zaplaty w Austryi Gérnej 72, w Cze-
chach 214, na Morawach 202, w Galicyi 721, na Bukowinie 1870!
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z6w zaplaty itd, jest w stosunku do liezby, zamozno-
§ci a zwlaszeza kultury gospodarezej ludnog$ei niesto-
sunkowo wielka, to dobrych weksli bankowych jest
w'GaIicyi a nawet w calej Austryi malo. W r. 1890
bank austryo-wegierski z ogdlnych swych funduszéw
obrotowych ulokowal w eskoncie weksli 2494 procent,
po roku 1900 stosunek ten ulegt Znacznej znizce, w r.
1902 wynosil tylko 14-19°/,, a w innych bankach pod-
niosk sie tylko nieznacznie, bo z 1176°, w r. 1890 na
14:30°%, w 1902, a 1267°/, w r. 1903. (Eckstein, Diskon-
tierung von Buchforderungen, Berlin 1911). Od r. 1904
jednak procent eskontu weksli w banku a. w. w sto-
sunku do innych czynnosei bankowych jest coraz WYyZ-
szy 1 wynosi w r. 1904, 1955 procent, w r. 1905 24-25°/,,
W r. 1906 26:90°/,, w r. 1907 2628°/,, w r. 1908 23-711°%,,
W r. 1909 2275°,, w r. 1910 27°56°/,1). Jakkolwiek wiec
eskont welksli w banku a. w. sie podnidsl, a w innych
bankach wzrést ogromnie, gléwnego kontyngentu do-
starezaja w tym eskoncie niestety weksle poiyeczkowe,
nie za§ towarowe. W Niemczech weksle w obrocie sie
znajdujace opiewaly w r. 1872 na sume 12.865 milio-
now marek, w 1896 16.368 milion6w, w 1906 juz 28.062
milionéw marek. Wedlug zestawien Priona?) obecnie trze-
€3, a z kazdym rokiem wyzsza czeSé tych weksli do-
Staje sig do gléwnych zrédel kredytowych na podsta-
wie Zaopatrzenia weksli zyrem bankéw, ktére sie dzielg
tym materyalem wedlug pewnych, zwyczajem ustalo-
nyeh norm, tak, 7e kazda warstwa spoleczna ma do-
S%p do bankéw dla niej operujacych, a specyalnie to-
Warzystwa zarobkowe i gospodarcze zdolaly w Niem-
ezech czescia wlasne fundusze tak ulokowaé, czescia

Y) Uzupekienie to przestarzalyeh w broszurze wydanej w r.
191_1: & na statystyce za r. 1903 sie konczacych dat przez Eck-
Steing bodanych wykazuje jednostronno§é zapatrywan autora.

?) Das deutsche Wechseldiskontgeschiift.
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w tak korzystny spos6éb oprzeé¢ sie o inne instytucye
(np. o bank drezdefiski, o pruska ecentralng kase dla
stowarzyszefl, Ze pieniadz jest latwo dostepny, choé
eskont weksli tych stowarzyszen w Banku Pafistwa
wynosi tylko 3¢/, ogélnego eskontu tego banku. W osta-
fnich czasach powstal dla tych stowarzyszen poteiny
konkurent w postaci towarzystw oszczednosci i rabatu,
zorganizowanych w instytucye centralng, obejmujacy
182 zwigzkdéw o 32.000 ezlonkéw i 280 milionach marek
obrotu, a ze rabat przez te towarzystwa przy zakupnie
za gotéwke udzielany wynosi przecietnie 5°/,, przeto
czlonkowie tych zwiazkéw oszezedzaja roeznie okolo
14 milon6éw marek na swych wydatkach gospodarezych.
Takieto zyski przedstawia system zaplaty gotéwka za
kupiony towar; kupno na kredyt nietylko pozbawia
spoleczefistwo tych korzysSei, ale w réinorodnych for-
mach naraza je na wielokrotnie wieksze straty, czego
dowodem s3 nadmierne, wprost przerazajace cyfry bez-
skutecznosci egzekucyi na ruchomoseciach w Austryi.
Mimo, ze kraj nasz jest pokryty cala siecia towarzystw
zaliczkowych, a zakrajowe banki co chwila otwieraja
w Galicyi swoje filie i w bilansach wykazuja znaczne
stad czerpane zyski, — nie ustajg u nas wolania o otwar-
cie nowych Zrédel kredytu, a takze o zastosowanie no-
wych form udzielania kredytu. Kupey i przemyslowey,
a w pewnej mierze takie teoretycy, spodziewaja sie
dodatnich wynikéw po rozpowszechnieniu t. zw. eskontu
faktur, czyli kredytu na ksiazkowe wierzytelnosci ku-
pieckie i na wystawiane w zwiazku z ta forma kre-
dytu weksle nie noszace podpisu przyjemey. Swiat ku-
piecki widzi w tej instytucyi prawnej wydatne zrédlo
kredytu i ten argument mu wystareza; stanowisko przy-
chylnych dla tej instytucyi przedstawicieli nauki pody-
ktowane jest jeszcze innym, w glab rzeczy siegajacym
motywem. W rozpowszechnieniu eskontu wekslu nie-
przyjetego widza mianowicie prawnicy (Canstein, Adler)
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pozgdanej wedlug ich zapatrywania zmiany
slowego, ktéra polegaé ma na udzieleniu
2zowi wekslu nieprzyjetego rzeczowego prawa
jdujacem si¢ u przekazanego pokryciu. Czy ta
nie wstrzgsnelaby podstawami wekslowego
to 3est pytanie, wymagajace rozpatrzenia z pun-
enia teoryi; czy reforma ta bylaby pozadana,
v pytanie natury praktycznej, gospodareczej,
- wywolujace juz na pierwszy rzut oka uwage,
rowadzenia tej reformy skorzystalby posia-
ckslu i jego wierzyciele, stracilby jednak wie-
przekazanego, tudziez wystawca wekslu i jego

ile za$§ rezultat takiej reformy nie okazalby sie
ego punktu widzenia de lege ferenda wy-
atnim, nalezy zbadaé, czy niezaleznie od
wa wekslowego, instytucya eskontu wekslu
zie przyjecia zasluguje na rozpowszechnienie
ona racye bytu, o ileby sluzyla innym gospo-
celom, poza ulatwieniem eskontu faktur ku-

wiedZ na te pytania wymaga rozpatrzenia
funkeyi wekslu nieprzyjetego niezaleinie od
na wierzytelnoSei kupieckie, a osobno zbada-
torg ten rodzaj wekslu w polaczeniu z eskon-
I W nowoczesnem Zyciu gospodarczem od-
Dla uchylenia z naszego studyum wszelkich
W, ktére sa istocie problematu obece, pozosta-
0za ramami badania wszelkie kwestye zwia-
Przedstawieniem do przyjecia weksli umiejsco-
komisowych, jarmarcznych i platnyeh w pe-
Po okazaniu. Réwniez pomijamy rzecz o zaka-
tawienia wekslu do akceptu przez pewien
tez o uskutecznionym przez indosanta takim
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II.

Tworcy powszechnej niemieckiej ustawy wekslowej
wobec wekslu o zakazie przyjecia.

Przed wydaniem powszechnej niemieckiej ustawy
wekslowej panowaly w krajach, w ktérych ona obo-
wiazuje, to jest w Austryi i Niemeczech, w sprawie oho-
wigzku posiadacza wekslu do przedstawienia go do
przyjecia przekazanemu zasady réinorodne, a nieje-
dnokrotnie ze soba sprzeczne. W zasadzie uznawano
wprawdzie za obowiazek wekslobiercy przestanie szyb-
kie wekslu celem uzyskania akeceptu, ale wyjatki od
tej zasady byly liczne, ograniczano czesto ten przepis
do weksli platnych za okazaniem lub w pewien czas
po okazaniu, a pozostawiano swobode w tym wzgle-
dzie posiadaczowi wekslu o dniu platnosei oznaczonym
W spos6b staly, lub wekslu platnego w pewien czas
po wystawieniu, uso @ dato. Réwniei co do skutkéw
zaniechania szybkiego uzyskania akeeptu (utrata re-
gresu) holdowaly ustawy panstw i panstewek niemie-
ckich rozmaitym zapatrywaniom, a nic lepiej nie cha-
rakteryzuje tego chaotyeznego stanu, jak postanowie-
nie w calym szeregu ustaw wekslowyeh niemieckich
zawarte, Ze takie weksle osobiste (wlasne) musza w ra-
zie kilkakrotnego indosowania by¢ przedstawione »w y-
stawey do przyjeciac, »aby nabywea wekslu tem
pewniej si¢ przekonal o prawdziwodei weksluc.

Ta chwiejnosé ustawodawstwa nie byla wynikiem
ani zamieszania pojeé — (wszak z epoki tej datuja sie
powazne naukowe prace), — ani uporu w obstawaniu
przy swojem prawie, — (wszak Brema w 19-ym wieku
dwukrotnie, Lipsk raz w tej wlagnie kwestyi zmienil
swa ustawe), — ale chwiejnosé ta pochodzila z dazenia
do réwnomiernego uwzglednienia interesu posiadacza
z interesem wystawey wekslu. Posiadacz wekslu chee
jaknajpredzej mieé akcept lub przynajmniej protest
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u przyjecia, a wiec regres; natomiast wystaweca
zeby posiadacz przedstawial weksel do przy-
nim przekazazanemu zostanie przeslane po-
. w interesie wystawey leZy wiec jaknajwieksze
nie akeeptu. Sprzeczne te interesa trudno po-
o to pogodzenie staralo sie ustawodawstwo,
 wiee na droge kompromisu i popadlo — jak
w kompromisach — w pewna chwiejnosé i do-

jmniej trudnoéci w unormowaniu kwestyi przed-
do akceptu przedstawialy weksle jarmarczne.
dzi§ jeszeze w my$l patentu, ktéry wprowadzil
iryi postanowienia powszechnej niemieckiej usta-
kslowej, weksli jarmareznych niewolno przedsta-
) przyjecia przed poczatkiem jarmarku, a jedli
trwa osm dni lub dluZej, przed drugsg jego
— jakze slusznemi byly postanowienia analo-
r ezasach, gdy komunikacya pocztowa i prze-
ow byl czesto utrudniony! Kupiec musial
jarmarku czas na zoryentowanie sie, jakie wie-
InoSei zdola Sciagnad, ile towaru sprzeda, jak wy-
‘zobowiazania zaciagnie; od rozwazenia tych oko-
zaleze¢ bedzie, czy uslucha polecenn wystawey

1 da akeept, ktérego niezaplacenie pocigga za
areszt osobisty. W Lyonie wynaleziono nawet
lach jarmareznych formulke: »accepté pour
a tempsc«?), ktéra ulatwiala kontrole i zba-
lentycznosci weksli, a nie zawierala obliga. Dzi$
‘code de commerce daje, a uchwala zeszlorocz-

- weksli. Jak dalece potrzeby obrotu w rozmaitych kra-
g roine, Swiadezy okolicznogé, ze wedlug Beernaerta
awie nie znaja wekski platnych w pewien czas po oka-
cept wekslowy tylko z trudnosecia utorowal sobie droge

ch handlowych. (Conférence de La Haye, 1910, Actes str.
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nej konferencyi miedzynarodowej w Hadze Zzada dla
przekazanego 24-0 godzinnego czasu do namystu przed
udzieleniem lub odmowg akeeptu.

Przyciagajaca sila jarmarkéw na calosé gospodar-
czego obrotu sprawila, Ze w miejscach, gdzie si¢ jar-
marki odbywaly, takZe na niejarmarczne weksle roz-
szerzono postanowienie dla weksli jarmarcznych wy-
dane, ze weksle moga byé przedstawione do przyjecia
i protestowane dopiero na 14 dni przed zapadloscig
(»zaplacisz Pan za ten na 14 dni przed zapadloscia do
przyjecia przedstawié sie majacy weksel«). Zwyezaj ten
byl jednak tak silnem pogwalceniem zasady szybkiego
akceptu, ze utrzymaé sie nie zdolal i jedno tylko mia-
sto Augsburg, ze wzgledu na miejscowe potrzeby i sto-
sunki handlowe lgczace je z Wlochami i Szwajecaryg
nietylko przy nim wytrwalo, ale postawilo na konfe-
rencyi lipskiej z 1847 roku Zadanie, aby ten przywilej
péinego akeceptu dla Augsburga nawet po uchwaleniu
powszechnej ustawy wekslowej w moey utrzymad.

Na konferencyi tej omawiano obszernie dodatnie
i ujemne strony systemu szybkiego akceptu, tudziez
pytanie, czy przedstawienie wekslu do przyjecia ma
byé uznane za prawo, czy tei za obowiazek posiada-
cza wekslu? Przedstawiciele wielkich ognisk handlu
przemawiali za utrzymaniem surowych zasad co do
obowiazku przedstawienia do przyjecia rymes nadesla-
nych z innych miejscowosei; przemdéwienia ich, oparte
na zwyczajach kupieckich i naukowych traktatach, sa
zywg illustracya germanskiego i w ogdle Sredniowie-
cznego prawnego ustroju, stawiajacego interes publi-
czny, solidarnosé spoleczenstwa, ponad swobode i in-
teres jednostki. Ustrdj ten nietylko wiazal poszczegélne
stany i grupy ludzi w przymusowe organizacye, ale
nawet przygodnego posiadacza wekslu staral si¢ zwig-
zaé z jego poprzednikami i nastepcami w jakgs karna,
samolubne postepowaniejednostki potepiajaca,a wspélny
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wszystkich uczestnikéw aktu wekslowego interes na

czolo wysuwajaca organizacye! — »>Kazdy posiadacz
wekslu« — twierdzili delegaci Hamburga, w élad za

wywodami teoretykéw o istocie zlecenia, »ma, o ile to
nie sprzeciwia si¢ jego wlasnemu interesowi, jak naj-
lepiej dbaé o interes swoich poprzednikéw 1) i wskutek
tego, jezeli znajduje sie na tem samem miejscu co prze-
kazany, ma z naturalng pilno§cia postaraé sie o lezaca
w akcepcie gwarancye, choéby sam w zaufaniu do ma-
jatku swoich poprzednikéw uznawal, Ze moze sie zrzec
te] rekojmic. Ostatecznie konferencya jednomyslnie
uchwalila nie oznaczaé w ustawie czasu, w ktérym
weksel ma by¢ do przyjecia przedstawiony i zaprote-
stowany, tudziez (wiekszoscia gloséw) nie wydawaé po-
stanowienia, w jakim czasie weksle jarmarczne maja
byé przedstawione do przyjecia w takich miejscowo-
Sciach, dla ktérych pytanie to nie zostalo w ustawach
jarmarcznych rozstrzygniete. Zwolennicy augsburskiego
akeceptu nie dali jednak za wygrane, sprawa jeszeze
raz przyszia pod dyskusye na konfereneyi norymber-
skiej w dziesie¢ lat péZniej i zostala zalatwiona no-
welg niedozwalajaca na Zadne ograniczenie prawa przed-
stawienia wekslu do przyjecia. Dyskusya ta jest dla
nas szezegélnie z tego wzgledu pouczajaca, Ze jeden

!) Zasadnicze to stanowisko jest nam, coSmy przeszli przez
rozezarowania epoki liberalizmu ekonomicznego, sympatyczne;
Prawniczo nie jest ono jednak uzasadnione. Zasada w tekscie cy-
towana obowigzuje bowiem posiadacza wekslu jako mandataryu-
sza do pewnego dzialania w interesie takich poprzednikiw, co ma-
lac poprzednio weksel w rekach, dzialania tego (przedstawienia do
akeeptu) zaniechali. W ten sposob osoba trzecia ma o interes diuz-
nika bardziej sie staraé, niz sam dluinik. Z tego i z innych je-
Szcze wzgleddw zapatrywanie, jakoby w daniu wekslu lezal kon-
trakt zlecenia na korzy§¢é poprzednikéw, nie da sie w nowocze-
Shem prawie w mocy utrzymaé. Instytucya notyfikacyi wekslu jest
Pozostaloscia owej teoryi mandatu.
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(me\.vymieniony) delegat w bardzo ostry sposéb wy-
stapil przeciw przeciwnikom szybkiego akceptu i wska-
zal na naduzycia w obrocie wekslami nieprzyjetymi
Dotychezasowe uchwaly konferencyi, méwil on, b 1.
podyktowane dazeniem do wzmocenienia rzetelnoéci Wejlr{sji
loweg_o (_)brotu zapomoca niedozwalania wystawiania
weksh.meprzeznaczonych do przyjecia lub nienadaja-
C)’TCI% si¢ do natychmiastowego przyjecia. Konferenc]aa
o-sw1'adczyla si¢ nietylko przeeiw ustawowemu opgi-
nieniu akeeptu, ale takie przeciw jego opéznieniu za-
pomoca osobnej umowy miedzy wystawea a remiten-
!:em wekslu. Utrzymanie w mocy postanowien ustaw
jarmarcznych odnosnie do ograniczefi akeeptu co do
czasu, stanowi w powyzszym systemie wyjatek nietylko
sprzeczny z przewodnia zasada, bezcelowy, ale i nie-
potrzebny, poniewaz »zamierzony cel, Wg’rtworzenia
we{sslu‘ bez innej rekojmi, niz podpis wystawey, moze
l_oyc osiagniety przez wystawienie platnego na Eian m
]arrfiarku weksiu wlasnego«, oraz ze Wzgfledu na Ifie-
cheé do tego rodzaju weksli, przez Wystawiénie wekslu
pr'zekazo_wo-osobistego. Zarzut, ze akcept musi byé od-
tozony az do czasu, kiedy wyslane na pewien jal."mark
towa.ry, tamze dojda, nie jest uzasadniony, poniewaz
w te] sprawie rzecz si¢ ma podobnie jak z wszelk
wy’slyll_ia towaréw ladem, ktéra poza jarmarkami niz
opdznia a]_icep’m; przy przesylee morzem weksel zo-
staje pr’zy_]Qty zaraz po wyslaniu, a nie dopiero po
na dejsciu towaru. >Gléwnag, moznapowiedzieé
jedyna podstawa wekslu jarmareznego jest
potrzeba zaradzeniabrakowi kredytubprzez
wpro wadzenie w obrét papieru’ przedsta-
wilajgcego sie pod wzgledem fdrmy jako
wek§fal, ale papieru, ktéremu brak jednej
z najistotniejszych cech wekslu«. ]
S.Iowa te otwieraja nam rozlegle widnokregi, po-
zwalaja po szesédziesieciu z géra latach \w*gija:;lnaé
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w tajniki réinych niejasnych tranzakeyj dokonanych
przed rozpoczeciem jarmarku, a zarazem dowodza, Ze
rézne bolaczki i niedogodnoéei handlu towarowego,
réine niewlagciwosei popelniane przy korzystaniu zkre-
dytu, nie sa wyplywem dzisiejszego humanitarnego czy
liberalnego ustawodawstwa, ale znajdowaly sie na po-
rzadku dziennym za czaséw >dawnego ustrojus, ktéry
wielu naduzyé wykryé nie cheial, ale raz wykryte ka-
ral z nieublagana surowoscig. Szalbiercze manipulacye
z wekslami nieprzeznaczonymi do przyjecia zostaly
w powyzszych slowach tak jasno stwierdzone i tak sil-
nie stygmatyzowane, ze roine balamutne zapatrywania
tworeow ustawy wekslowej, jakoby weksel na kredycie
wystawey, a nie przyjemcy sie opieral (Einert!), jak
nie zdotaly wplynaé na uchwaly komisyi, tak tez nie
moga zatrze¢ wraZenia, ktére cytowane powyZzZej wWy-
wody czynia na czytelniku. Warto jednak zaznaczyé,
7e z kilku stron domagano sig¢ na konfereneyi lipskiej
obejécia uchwalonego na niej systemu szybkiego akce-
ptu, a to przez poddanie pod postanowienia ustawy
wekslowej badz wszelkich do akceptu niezdatnych pi-
semnych przekazéw (projekt saski), lub tez wszelkich
przekazow wyplatezych opiewajacych na zlecenie (zwy-
czaj prakiykowany w Hamburgu). Cheiano wige konie-
eznie utrzymaé lub wytworzyé papier wystawiony
w formie zblizonej do wekslu przekazowego, ale akce-
ptowi niepodlegajacy'); delegaci Hamburga przewidy-

1) Identyczna daznoéé objawila sie byla takzie we Franeyi:
w Hawrze np. wytworzyl sie w pierwszej polowie XIX wieku
miejsecowy zwyczaj, na mocy ktérego weksle oznaczone jako ,zle-
cenie* (mandat) nie mogly byé przedstawione do przyjecia. Do-
piero Trybunat kasacyjny odmowil uznania waznoseci tego zZwy-
ezaju, »ktory moze trzecich nabywedw wekslu wprowadzié w blade.
Za rzadow lipcowych wnaiesiono do Izby francuskie] projekt usta-
wy, wedlug ktore] zamieszezenie w osnowie wekslu wyrazenia
smandat de change« mialo ezynié weksel niezdatnym do przyjecia;
2

&
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wali nawet, ze sfery handlowe uznaja akeept za tak
wielkie utrudnienie obrotu, iz w wiekszej jeszcze licz-

wniosek ten jednak zostal odrzucony z powcdu, Ze powyisze wy-
razenie nie byloby dla kazdego zrozumiale, podczas gdy stronom
wolno wykluezyé przyjecie wekslu innem jasno sformulowanem
zastrzezeniem. (Lyon Caen et Renault, Traité Nr 192 n. 2). We
wszystkich tych dazZeniach objawia si¢ walka miedzy zwolennika-
mi instytucyl przekazu, a instytucyi wekslu, a zarazem daznosé
do stworzenia papieru wartosSciowego, ktéryby laczyl w sobie cha-
rakterystyezne cechy jednej i drugiej instytucyi. We Francyi nau-
kowe uzasadnienie tych dazen bylo bardzo powierzchowne, —
w Niemezech jednak Thél sformulowal je romanistycznie w sposéb
znakomity (por. Freundt Das Wechselrecht der Postglossatoren,
zweiter Teil, 1909, str. 117); rozwd6j prawa poszedl wprawdzie
w Niemezech i w Austryi w innym kierunku, ale w najnowszym
czasie objawia sie znowu daznoS¢ silniejszego oparcia wekslu
o prawo cywilne (zob. niZej rozdzial 5), zwlaszeza wlaczenia do
prawa wekslowego zagadnien Iaczacych sie z instytucya przekazu
i pokrycia. Wybitnym wrogiem tych reform jest Anglia. Nie oba-
wiaja sie tam jak we Francyi pomieszania pojeé lub form pra-
wnyeh, kiedy przez dlugie lata (az do r. 1882) weksle platne af sight
korzystaly z trzech dni wzglednoSci, podezas gdy weksle platne
on demand byly platne za okazaniem. Ale obawiajg sie instytuecyi
przekazu w ogéle! Rzecz charakterystyezna, ze w tym kraju, gdzie
jeszeze w drugiem dziesiecioleciu 19 wieku obrdt weksli byl w Man-
chester np. dziewieé razy wiekszy, niz obrdt zlota i not banko-
wych (Conrad, Handwdrterbuch str. 657), istnieje nieprzezwyciezona
niecheé do przekazéw. Ustawa wekslowa z r. 1882, choé przejeta
duchem niemieckiego] prawa wekslowego (Barelay), w sekecyi 53,
w ustepie dla Anglii wydanym wyraZnie zaprzecza, jakoby weksel
byl przekazem na znajdujace sie w rekach przyjemecy pokryecie.
Tak samo zaprzecza temu ustawa Nowego Yorku sect. 211. Daniel
mowi za§, ze »przekaz powoduje i mnozy spory, ucisk ludnosei,
zwlaszeza dzierzawceow, podkopuje sluszny i réwny wymiar spra-
wiedliwoScie. Zob.nizej str.35. Widoeznie prawnicy angielsey oba-
wiaja sie, Zeby przekaz nie stal sie aktem prawnym przeznaczo-
nym do zasloniecia réznych pod wzgledem etycznym lub prawnym
watpliwych machinacyj; niebezpieezefistwo to jest istotnie wielkie
tam, gdzie jak w kodeksie cywilnym niemieckim (§ 784) lub w ko-
deksie handlowym (art. 300) przyjecie przekazu stanowi samoistny
tytul zobowiazania i pozbawia diuznika licznych zarzutow.
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bie, niz dotad, wystawiaé beda takie akceptowi niepo-
dlegajace przekazy, ktére jednak stracg zdolnos§é do
eskontu i zmniejsza obieg surrogatéw pienigdzal

Za wielka zastuge konferencyi lipskiej poczytaé
nalezy, ze nie ulekla sie tych falszywych prorokéw
i nie dala sie uwies§¢ deklamacyom delegatéw saskich,
ze na papierach opartych tylko na kredycie wystawcy
i indosantéw polega samodzielno§é malych i-Srednich
przemystoweéw wobec wielkich i bogatych przedsie-
biorstw fabrycznyeh. Uznawszy raz zapatrywania swe
co do akeeptu za sluszne, przeprowadzila konferencya lip-
ska zasady te konsekwentnie i temsamem takie wy-
stawey dala prawo wekslowe przeciw przyjemey. Wsku-
tek tego stal sie w wekslu nowoczesnym gléwna osoba,
gléwnym dluznikiem, nie wystawea?), ale przyjemea,
a temsamem sprzeciwia si¢ duchowi ustawy wekslowej
wszelkie dazenie do wyeliminowania przyjemcy ze sto-
sunku wekslowego, do zastrzezenia w drodze osobnej
(z przepisem art. 18 ustawy wekslowej sprzecznej)
umowy, ze weksel do akceptu przedstawiony nie be-
dzie. Zamieszczenie na wekslu w charakterze ewentual-
nego dluznika osoby, ktéra dluznikiem zostaé nie chce
i nie zostanie, wprowadzenie w osnowe wekslu pole-
cenia (»zaplaé Panc), jakkolwiek polecenie takie wy-
dane nie jest, nie zgadza sie z powaga i ScisloScig weks-
lowego prawa, stanowi¢ moze naduizycie formalnego
prawa. Jezeli weksel ma sie opiera¢ jedynie na kre-
dycie wystawey 1 indosantéw, to powinien on mieé
forme wekslu osobistego. Znane sa wprawdzie liczne
wypadki, ze strony w aktach prawnych uczestniczace,

1) Dziwny powrét falil W historycznym rozwoju opieral sie
weksel poczatkowo wylacznie na kredycie wystawey, a weksel
przekazowy bywat tylko zalacznikiem, »skorupa wekslu osobiste-
go« (Goldschmidt). Dzisiaj objawia sig¢ znowu dazenie do wyelimi-
nowania z wekslu przyjemecy i opareia wekslu na kredycie wy-
stawey i indosantéw. Zob. Freund L. c. Ter Teil str. 111.

‘2*
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dla osiggnigcia pewnego materyalnego celu wybieraja
§rodek prowadzacy do tego celu droga dalsza, ubo-
czng. Ustawodawstwo toleruje takie wypadki. Np. strona
chegea daé wierzycielowi zabezpieczenie, nie udziela
mu prawa zastawu, ale przelewa na niego tymezasowo
prawo wlasnosci?'); zamiast dania pelnomocnictwa prze-
nosz¢ na drugiego moje prawa zapomoea cesyi; za-
miast dania poreki kto§ przejmuje dlug cudzy, zamiast
kontraktu skladu zawieram kontrakt wygodzenia. Nie-
slusznemby bylo w kazdym takim wypadku méwié
o symulacyi; zar6wno cel moze byé godziwy jak i éro-
dek do tego celu wiodacy. Strony korzystajg tu zwy-
kle z praw wlasnych; wystawienie zas wekslu na
osobe, ktéra go przyjaé nie chece, jest wtargnieciem
w sfere kredytu, kupieckiego nazwiska i t d. osoby
trzeciej, wtargnigciem przez prawo pozytywne wpraw-

i) To postepowanie, znane od dawna, stalo sie dzisiaj w Niem-
czech specyalnie aktualnem, zwlaszeza w handlu meblami i ma-
szynami. Technicznie nazywa sie to »Sicherheitsiibereignung« i ma
swe uzasadnienie w dopuszezeniu constifutum possessorium przy
nabyciu prawa wlasnoSeci, a niedopuszezeniu go przy ustanowie-
niu prawa zastawu (§ 930 i 1205 kodeksu cyw. niem.). Doswiad-
czenie uczy jednak, Ze takie przeniesienie wlasnodei bez przenie-
sienia posiadania nie daje praktyeznie w konkursie diuznika do-
statecznego zabezpieezenia; stad Izby handlowe w Lipsku, w Ber-
linie i w Piauen domagaly sie dla ustanowienia prawa zastawu na
ruchomoS$ciach w miejsee tradyeyi wprowadzenia w Zycie podob-
nego systemu jawnosei, jaki dla nieruchomosei istnieje. mianowi-
cie przez utrzymywanie osobnego rejestru zastawien. O te shipo-
teke mobilarna< walcza Leonhard (od 1880 r.), Heusler, Gierke,
Hallbauer, Hoeniger, po czeSci Ehrlich, bronia zas dzisiejszego
systemu prawa Cosack, Johow i inni.

Dla naszego zagadnienia ma niniejsza kwestya wielka do-
niosloS¢ nietylko ze wzgledu na analogie istniejaca pomiedzy za-
stawieniem towardw a cesya wierzytelnosei, ale takze poniewaz
wykazuje ona, jak dazenie do znalezienia nowych form kredytu
dia »malego ezlowieka« rozsadza zasadnicze podstawy dzisiejszego
systemu prawa.
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dzie niezakazanem, ale i nieuznanem za dozwolone.
O ileby wiec ta trzecia osoba nie zgodzila si¢, aby po-
mimo iz wekslu nie przyjmie, wystaweca podal ja za
przekazang z wekslu, musimy tego rodzaju wtargnie-
cie w nieunormowana blizej sfere jej stosunkéw (praw?)
indywidualnych uwazaé za rzecz niewfasciwa. Nie jest
dobrze, jezeli de lege lata takie naduzycie bywa tole-
rowane; na to, aby ono de lege ferenda zostalo uznane,
musialyby sie¢ zlozy¢ wazne powody.
Nalezy wiec ie powody rozpatrzeé!

I11.

Francuska zasada o lezacej w wekslu cesyi pokrycia
jako gltowne zrodlo tej formy wekslu zagranica.

Przytoczony poprzednio w streszczeniu przebieg
dyskusyi twéreéw powszechnej niemieckiej ustawy
wekslowej o zaletach i wadach systemu szybkiego ak-
ceptu, zawiera tylko bardzo ogdlnikowe wzmianki
o wplywie, jaki na rozstrzygniecie tej kwestyi moze
mie¢ t. zw. pokrycie (Deckung, provision); nie odwo-
luje sie za§ wcale do zasad prawa francuskiego, ktére
przyjeciu lub nieprzyjeciu wekslu przypisuje daleko sig-
gajace skutki na los tego pokrycia i na zwigzane z niem
prawa posiadacza wekslu. W prawie austryackiem weksel
stanowi zobowigzanie oderwane od causa debendt,
dluznik musi placié dlatego, Ze sie na wekslu podpisal,
a nie dlatego, ze otrzymal lub spodziewal si¢ otrzymac
walute wekslowa lub pokrycie; wszystko wiee, co do
stosunku pokrycia. jako do stosunku dla prawa weks-
lowego obojetnego sie odnosi, podpada tylko pod nor-
my prawa cywilnego lub handlowego, nie zas§ pod po-
stanowienia prawa wekslowego. Natomiast wedlug code
de commerce trasant powinien »sie postaraé o wska-
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zanie funduszu zaplacenia wekslu, czyli zaslonienie«?).
>Przyjecie wekslu« — méwi art. 117, »kaze sie doro-
zumiewaé zaslonienia czyli funduszu. Sluzy oraz za do-
wody bytnosci zaslonienia, wzglednie na przenoszacych
czyli indosantéwe. Bez wzgledu na fo, czy weksel zo-
gtal lub nie zostal przyjety, odpowiada wystawea za
jego zaplate, choéby mawet profest byt zaloZony za
p6ino, jezeli nie udowodni, ze przekazany mial wchwili
platnogei pokrycie (art. 170).

Oto sa najwazniejsze, przewaznie jeszcze z Ordon-

nance de commerce przejete postanowienia handlo-
wego kodeksu Napoleona, na ktérych literatura pra-
}vnicza i judykatura oparly subtelne, ale bynajmniej nie
jasne i stanoweze zapatrywania, kto jest wla§eicielem,
wzglednie rzeczowo uprawnionym na pokryeciu ?
: Na to panuje zgoda, ze poniewaz wystawca wekslu
jest odpowiedzialnym za to, ze pokrycie istnie¢ bedzie
w dzieh platnodci wekslu, przeto az do tego dnia
moze on w zasadzie pokryciem dysponowaé, (zlecenie
f)dx_zvolaé itd.); poniewaz jednak przekazany przez przy-
Jecie wekslu zaciaga zobowigzanie samoistne, przeto
i na to takze panuje zgoda, Ze prawo wystawcy dy-
sponowania pokryciem gagnie z chwilg akceptu welcslu?).
Wszystkie inne z ta materya zwiazane pytania sa
sporne.

4 Wtlasnie ze wzgledu na te sprzecznoSé zapafry-
wan w nauce, tudziez na rozbieinosé teoryi i sadowych
orzeczen, nalezy te sprawe cokolwiek obszerniej roz-
patrzeé. Dupuis de la Sera uznaje, ze w wekslu thwi
cesya wierzytelnosei, ale nie daje remitentowi wylacz-
nego prawa do pokrycia; inni widzg w wekslu nie ce-

“} Tak tlumaczy tekst francuski »z zlecenia JW-go Ministra
Sprawiedliwogei« »wezwany jako Notaryusz Publiczny« Walenty
Skorochod Majewski w wydaniu warszawskiem z r. 1808.

%) Literatura prawnicza przyznaje przyjemey na pokryeciu
prawo zatrzymania. ]
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sye, ale kontrakt zlecenia; w ogdle wszyscy wieley pra-
wnicy szkoly klasyeznej, jakoto Pothier, Delamarrei Le-
poitvin ), Fréméry?) bronia tezy, Ze wystawienie we-
kslu nie nadaje rzeczowego prawa na pokryciu; przed
orzeczeniami Trybunalu Kasacyjnego z lat 1825, 1831
i 1850 staly na tem stanowisku takze orzeczenia sg-
dowe (takze belgijskie az do noweli z r. 1872), a do
dzi§ dnia bronia tej tezy z wielka stanowczoscia Ben-
téjac?), adwokat Trybunalu apelacyjnego Ww Paryzu
Constant *), Béguelin ).

Zapatrywanie odmienne wytwarzalo sie powoli.
Twierdzono, ze skoro kwestya nie jest rozstrzygnieta
przez kodeks handlowy, nalezy ja rozstrzygnaé w mysl
zasad kodeksu cywilnego o cesyi. Art. 1690 k. c. N. po-
stanowia mianowicie, Ze cesya staje sig dla cesyona-

1) Nr.228: sLe systéme de la jurisprundence favorise la fraude
et ne présente aucun avantage, car, ce qui fait le credit de la let-
tre de change, ¢’est la signature du tireur et non pas lexistence
de la provision.

7) Str. 139: »La nouvelle opinion parait aussi incompatible
avec les principes si clairs du contrat de change qu’elle est con-
traire a la coutume immémoriale du commereces.

s) Etude sur la provision en matiére de lettre de change. Pa-
ris 1884 str. 79: »Le principe admis par la jurisprudence conduit
4 des consequences inadmissibles... Ces conséquences heurtent de
front tous les principes du droit de change, et personne ne les
admet; str. 74: »ce raisonnement nous parait parfaitement juste...
mais il est la condamnation méme du systéme ado-
ptéparlaj urispruden cec Systemu tego bronia natomiast Pié-
traru w swej monografii: De la provision en matiére de lettres de
change. 1889, Guyot, Belgique judiciaire, Nr. 86.

4 Le congres international de Droit commercial, Bruxelles
1888 str. 28.

5) Referat przedstawiony na wiecu prawnikow szwajecarskich
1904 (Zt. f. schweizerisches Recht, 1904, str. 773—866, »I1 s’agit 1a
d’une régle exceptionelle, déterminée par des considérations d’op-
portunité, qui si on tente de I'expliquer par la nature du contrat
de change, ou par une cession ordinaire, ou par le droit de gage,
contredit en plein a la logique juridique et aux principes géné-
raux du droite (str. 797).
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ryusza skuteczna wobec oséb trzecich albo przez za-
wiadomienie o niej dluznika, ktére jako akt autenty-
czny ma byé dokonane w formie urzedowej, (exploit
d’huissier), albo przez przyjecie, czyli pisemne auten-
tj‘rczne (w praktyce takze nieformalne) zeznanie dluz-
nika, Ze przeniesienie wierzytelnosci jest mu wiadome. Za-
sade te rozszerzono nastepnie w ten sposcb, ze protest
wekslowy dla braku przyjecia lub dla braku zaplaty
moze zastapi¢ miejsce zawiadomienia dluznika o cesyi.
Praktyka sadowa poszla nastepnie jeszeze daleji orze-
!{Ia, ze sam indos wekslu wystarcza do nabycia przez
indosataryusza wlasno$ei pokrycia, a uznala za obo-
jetna okolicznosé, ze weksel zostal przyjety lub zapro-
testc_)wany. Poczatkowo wige dla usprawiedliwienia pe-
wnej zasady ustanowi¢ sie majacej wtloczono w prawo
wekslowe art. 1690, a gdy zasada ta juz sie przyjela
eliminowano go napowrdét zupelnie. ;

Jakiez sq argumenty, ktérymi dzisiaj juz nietylko
judykatura, ale takze literatura prawnicza uzasadnia
teze, Ze w wydaniu wekslu lezy cesya pokrycia?

Sg to rozumowania, na nazwe argumentéw nieza-
slugujgce; istotny argument — jak zobaczymy — po-
zostal niewypowiedziany. Art. 149 k. h. N. méwi, ze
Opozycya przeciw zaplacie wekslu jest skuteczna tylko
w razie _zginiecia wekslu lub upadlosei jego posiada-
cza. Poniewaz artykul ten nie wspomina o upadlosci
\vys:tawcgr, przeto wyplata mimo tej upadlo§ei do rak
posiadacza wekslu dokonana jest waina, zarzadca masy
wystawcy nie moze sprzeciwié sie wyplacie wekslu ani
wycofaé pokrycia, »stad wniosek«, ze pokrycie przeszlo
na nabywee wekslu. Niedostatecznosé tego argumentu
jest jednak widoczna: art. 149 ma na celu jedynie tylko
uznanie za niewazna zaplaty uskutecznionej do rak
oso.by z wekslu nieuprawnionej, nie rozstrzyga zas py-
tania, czy zarzadca masy ma prawo zadania zwrotu
pokrycia z tytulu upadlodei wystawey? ‘
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Niemniej stabym jest nastepujacy argument. Art.
170 ustep 2. kod. h. N. méwiac o utracie regresu do
wystawey i indosantéw wskutek niedbaloSei posiada-
cza wekslu, postanawia, ze w tym wypadku posiadacz
wekslu zachowuje tylko skarge przeciw przekazanemu
posiadajacemu pokrycie. Nasze zapatrywania na syste-
matyke ustawy nielatwo dadza si¢ pogodzi¢ z my§sla,
ze tak kardynalna zasade, jak przejscie wlasnosei po-
krycia na wekslobierce, ustawodawca ustanowil w in-
cydentalnym artykule, traktujacym o skutkach niedba-
lodci wekslobiercy, tembardziej, Ze skarga przeciw prze-
kazanemu nie jest zasadniczo wekslowa (Francuzi mo-
wia handlowa), tylko wekslowa lub cywilng, wedlug
tego, jaka byla wierzytelnos¢ wystawcy. Istotny argu-
ment, ktéry wedlug wszelkiego prawdopodobiefistwa
mial dla tezy tu przedstawionej decydujace znaczenie,
lezy w innem rozumowaniu. Starym prawnikom francu-
skim chodzilo o zabezpieczenie wekslobiercy
przed trudnos$ciami, na ktére go narazal ka-
nonistyeczny zakaz pobierania procentow.
Dlategoto — nie dowierzajac skutecznosci distantiae
loci — wyeliminowali oni z ustawodawstwa i z doktryny
wszystkie momenta, ktére moglyby mieé zwiazek z kon-
traktem pozyczki, a natomiast na wzor Sredniowiecz-
nej formulki: emptio pecuniae absentis pro praesente,
skonstruowali weksel jako sprzedaz pokry-
cia. Stad Dupuis de la Sera i inni, choé¢ nie daja re-
mitentowi rzeczowego prawa na pokryciu, nieraz po-
wtarzaja formulke: quiconeque fait la lettre, ven d, cede
et transporte la créance sur celui qui doit la payer.—
Ograniczenia w poborze procentéw odpadly, ale for-
mulka zostala i przydala si¢ dla nadania wekslobiercy
prawa do pokrycia.

Zastrzezen bylo duzo, ale nie wplynely one w ni-
czem na jadro rzeczy. Wielu autorom wydaje sie teza,
iz remitent staje sie wlagcicielem pokrycia, niezupelnie
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Scisla. Boistel i Thaller wykazuja, Ze remitent moze
byé wilaScicielem pienieZnego roszezenia do przekaza-
nego, ale nie jest wladcicielem np. przeslanych przeka-
zanemu jako komisantowi wystawey towaréw, nalezy
wiee poddaé interpretacyi Scie§niajacej proklamowana
przez praktyke sadowg zasade, ze »pokrycie lezy w to-
warze« i Ze »posiadacz wekslu jest wlageicielem pokry-
cia«. Rzeczg jest jasng, Ze tak znakomici prawniey jak
Lyon Caen i Renault musieli dostrzedz, na jak kru-
chych podstawach opieraja sie owe rzekome »zasady«
francuskiego prawa. To tez pisza oni: »Sadzimy, Ze ni-
gdy nie mozna braé literalnie tego wyraZenia, nawet
jezeli przekazany jest dluznikiem kwoty pieniezneje,
a dalej stwierdzaja, Ze towar stanowiacy pokrycie po-
zostaje wlasnoScig wystawey wekslu, on ponosi skutki
przypadkowej jego utraty itd. Prawo dysponowania
pokryciem ') nie da si¢ wedlug Lyona Caen pogodzié
z teza o nabyciu wlasnosci pokrycia przez posiadacza
wekslu. Gdzieindziej méwi ten autor: »Ta formulka
wydaje sie nam zla. Przyjecie nie moze zmienié natury
praw wekslobiercy do pokrycia; ono ogranicza sie do
tego, Ze czyni przekazanego osobistym gléwnym dluz-
nikiem wekslu«. Teza, Ze w wekslu lezy cesya wierzy-
telnosei do przekazanego »ma w sobie co§ anormalne-
go« 1 trudno w braku wyraZnego przepisu ustawy ja
przyjaé. Mimo to przyznaje Lyon Caen w Nr. 182

1) Prawo to (contre-ordre) ustaje wedlug prawa francuskiego
a) z przyjeciem wekslu, b) z zapadloSecia wekslu, c¢) z chwilg kiedy
posiadacz wekslu zakaze przekazanemu zwrotu pokrycia lub po-
krycie to zajmie sadownie. Poza tem wedlug L. C. Nr 182, Dalloza
(Jurisprudence générale 58, 1, 387: 60, 1, 71) wystaweca ma nieo-
graniczone prawo dysponowania pokryciem. Wieland (Zt. fiir
schweizerisches Recht, tom 45, str. 517) sam bedac zwolennikiem
systemu francuskiego, wyrzuca Francuzom ten brak konsekwen-
eyi: »Die einzig konsequente Schlussfolgerung, das der Bezogene
wenigstens nach Avisierung der Tratte nicht mehr giltig an den
Aussteller zahlen kann, wird indes nicht gezogene.
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i passim bardzo stanowezo posiadaczowi wekslu wy-
laczne prawo do pokrycia, prawo, »ktéremu nie moze
przynie§é uszezerbku ani zajecie pokrycia przez wie-
rzycieli wystawey, ani niewyplatnosé tegoz, ani pézniej-
sze wystawienie innych wekslic. Thaller uznaje, ze po-
siadacz wekslu w konkursie przekazanego zaspokoilby
sie z pokrycia albo z towaru »tak jakby wykonywal
prawo zastawue. Dalej twierdzi on, ze posiadacz wekslu
ma na pokryeciu »rodzaj« prawa zastawu (une sorte de
nantissement), ktére wykona takze na wypadek kon-
kursu wystawey. Thaller przyznaje, ze zapatrywanie
to nie jest zgodne z zasadami prawa francuskiego co
do sposobu uzyskania zastawu, tak jak w innem miej-
scu zmuszony jest stwierdzié, ze do lezacej w pozbyciu
wekslu cesyi nie odnosi sie obowiazek notyfikacyi. Na
wszystkie te niekonsekwencye odpowiada Thaller cha-
rakterystycznem wyrazeniem »Tel est le sentiment de
la pratique ).

Teorya ta ma z prawniczego punktu widzenia
dwie strony dodatnie. Stawia ona przyjecie wekslu
przez przekazanego w jednej linii obok przyjecia do
wiadomosci cesyi przez debitor cessus; powtére tluma-
czy, dlaczego wystaweca z chwila dania pokrycia staje
sie reczycielem, a nie dluinikiem bezposrednim. Duzo
wiecej ma jednak ta teorya stron slabych.

Ustawa francuska podala dokladnie warunki waz-
noéci i skutki wystawienia wekslu, a nie méwi ona
weale, ze wystawea musi byé wierzycielem przekaza-
nego, ani tez, ze ceduje te swoja pretensye. Skoro wy-
stawca ma daé pokrycie dopiero w dzief platnosei
wekslu, trudno w wystawieniu wekslu dostrzedz cesye

1) Por. cytowany w innym zwigzku przez Lyon Caena Nr.
479 n. 4 szereg orzeczen sadowych: »Ces arréts disent que ne pas
donner effet & une convention trés usitée serait porter atteinte au
erédit et secourir la mauvaise fois.
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praw plynacych z ewentualnie péZniej dostarezyé lub
niedostarezyé sie majacego pokrycia. W wekslu thwi
zlecenie, a niewyplatno§é wystawey uwaza art. 2003
k. N. za odwolanie zlecenia. Gdyby w daniu wekslu
lezala cesya, musialby o niej byé debitor cessus pod
rygorem niewaznosci cesyi wobec oséb trzecich (art.
1690), t. j. wierzycieli wystawey zawiadomiony, co sie
w praktyce zwykle nie zdarza.

Trzeba dalej mie¢ na uwadze, ze W forme wekslu
moga byé przyobleczone réine negotia cum donatione
mizta, w ktérych zwiazek pomiedzy cesya a pokry-
ciem jest zupelnie luiny. Z tego powodu memoryal
Zwiazku instytucyj kredytowych w Zirichu (Zt. 17
schweizerisches Recht 45 tom str. 743) Zadal przyzna-
nia prawa do pokrycia tylko temu wekslobiercy, ktéry
weksel naby!l odplatnie, a prof. Wieland ogranicza
to prawo do tej kwoty, jaka posiadacz za weksel za-
placil.

Przeciw zasadzie, iz wekslobierca staje si¢ cesyo-
naryuszem wystawey i tem samem wlascicielem pokry-
cia, przemawia stanowisko, jakie judykatura francuska
zajmuje w sprawie kompensaty pokrycia i konkuren-
eyi kilku weksli do jednego pokrycia. Posiadacz wekslu
traci prawo do pokrycia, jesli przekazany, zanim Zzo-
stal o wystawieniu wekslu lub o specyalnem przezna-
czeniu pokrycia zawiadomiony, skompensuje swoja wie-
rzytelno§é do wystawey z wartoScig pokrycia’). Jesli

1 Prawo posiadacza wekslu jest wiec warunkowem, zale-
znem nietylko od nieuiszezenia zaplaty w dniu zapadliosci, ale takze
od zachowania sie przekazanego. Wekslobierca staje sig¢ upra-
wnionym na pokryciu tylko wtedy, jesli przekazany przyjmie zwrd-
cone do siebie zlecenie wystawey i odpowiednio do niego postapi
(przyjmie towar na sklad, sprzeda go itd); w braku tej zgody
przekazanego posiadacz wekslu nie ma weale prawa do pokrycia!
Jak wszystkie kwestye naszego zagadnienia dotyczace, tak i to
pytanie jest co do rozciaglosei odpowiedzi sporne; tekst niniejszej
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pokrycie nie wystarcza na zaspokojenie wszystkich
weksli, to wedlug Lyor Caena przekazany ma uzy¢
pokrycia przedewszystkiem na rzecz tego wekslu, dla
ktérego ufundowania pokrycie to bylo specyalnie prze-
znaczone; w braku takiej wskazdwki przeznaczy on
pokrycie na zaplate weksli nieprzyjetych w miare
jak one mubedaprzedstawione. Gdyby wszakze
wystawca stal sie niewyplatnym, nalezaloby uiyé po-
krycia na wyplate weksli pierwej wystawionych.
Ta zasada nie jest jednak bezwzglednie obowiazujaca,
bo gdyby wystawca byl zabronil przyjecia wekslu, to
tem samem zastrzegl sobie prawo dysponowania po-
kryciem; mégl prawo do pokrycia cedowaé przy wy-
stawieniu pé6zniejszego wekslu. »Nastepstwem tego sto-
sunku prawnego« — powiada Lyon Caen Nr 186, »jest,
ze weksle o zakazie przyjecia moga konkurowaé w po-
kryciu dopiero po wyplacie weksli nadajacych sie do
przyjeciac?).

uwagi opiera sie jednak na wywodach najznakomitszego wspol-
czesnego francuskiego prawnika prof. Lyon Caen (Traité IV. tom
Nr. 166 i uwaga 2j.

1) Wobee tych w praktyce zawodnych, a przez innych auto-
réow krytykowanych zapatrywan, shisznie postapila ustawa belgij-
ska z r. 1872 uznajac czas wystawienia (czeSciowo) i czas platno-
gei weksli za obojetny i ograniczajac sie do udzielenia pierwszefi-
stwa na pokryciu wekslom przyjetym przed nieprzyjetymi; w kaz-
dej z tych grup poszezegélne weksle ze soba konkuruja: pierw-
szefistwo weksli o pokryciu specyalnie dla mnich przeznaczonem
zostalo wprawdzie utrzymane w mocy, ale z dwoma ogranicze-
niami: 1-0 weksle! dawniej akeeptowane maja pierwszefistwo na-
wet przed wekslami do tej grupy nalezacemi; 2-o0 pokrycie skla-
dajace sie z rzeczy zamiennych nie moze sluzyé do specyalnego
ufundowania wekslu, bo — tak ten przepis uzasadnia nauka —
prawem zastawu moga byé objete tylko rzeczy indywidualnie
oznaczone. Interesujaca jest rzecza, e takie ustawa wekslowa Ko-
staryki, ktéra rowniez szezegblowo unormowala konkurenecye praw
na pokryciu, odstepuje od systemu prawa francuskiego i odma-
wia na wypadek niewyplatnosei wystawey posiadaczowi wekslu
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Dalszy argument przeciw tezie o cesyi w wekslu
tkwiacej jest nastepujacy. Art. 139 k. h. N. postanawia,
ze »niewolno antedatowaé indosu pod karg falszerstwa«
(tj. rob6t przymusowych, art. 147 k. k. fr.). Choéi wtej
kwestyi zdania sa podzielone, melior pars literatury
utrzymuje, ze ten zakaz odnosi sig¢ tylko do indosowa-
nia, nie do wystawienia wekslu (L. C. Nr. 121), usta-
wie chodzi bowiem o to, Zeby kapitalista w wilig nie-
wyplatnoéci nie pozbyl weksli w jego posiadaniu sie
znajdujacych zapomocs indoséw antedatowanych,a wige
uniewaznienie pozbyecia utrudniajacych. Co do wysta-
wey niebezpieczenstwo to nie zachodzi, bo niewyplatny
wystawea nie znajdzie nabywey nawet na antedato-
wany weksel; »wobec jednak obecnej judykatury
o przeniesieniu wlasnosci pokrycia, trzeba przyznaé,
ze kto na swego dluznika wystawia weksel, tak samo
pozbawia swych wierzycieli pewnej wartosei, jak ten
co indosuje swoj weksel«. Nie trzeba wielkiej przeni-
kliwogci, zeby w art. 139 znaleié te ratio legis, Ze an-
tedatowanie wekslu dlatego nie podlega tej samej znie-
slawiajacej karze, co antedatowanie indosu, bo ono we-
dlug naszego zapatrywania niestanowigc cesyi pokry-
cia, nie naraza wierzycieli wystawey na taka szkode,
jaka ponosza wierzyciele indosanta z antedatowania
indosu. Teza o cesyi pokrycia wprowadzila wiec swych
twéreé6w w sprzeczno$é z wyrainym przepisem ustawy.

Jakkolwiek literatura prawnicza w kwestyi wla-
sno§ei pokrycia poddala sie naporowi praktyki?) (»il
faut accepter cette solution, du moins comme un fait
accompli<) nie wyrzekla si¢ ona przeciez samodziel-

prawa do pokryecia. W razie niedostatecznosci pokrycia rozstrzyga
pierwszefistwo wystawienia wekslu, ale weksle od przyjecia
wylacezone zostana z pokrycia zaspokojone dopiero po wszystkich
innych.

1) Literatura prawnicza przyznaje to sama, nazywajgc nasze
zagadnienie »une question tourmentée, torturée, vexatas.
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nego stanowiska i w jednym przynajmniej punkecie
protestuje przeciw zasadom praktyki sadowej. Wypa-
dek ten odnosi sie do wystawienia wekslu i przestania
przekazanemu pokrycia juz po wstrzymaniu wyplat lub
W-10 dni przed ta datg. Art. 446 kod. handl. fr. uznaje
mianowicie za niewaine wobec masy konkursowej do-
konane w tej (t. zw. podejrzanej) epoce wszelkie za-
platy dlugéw jeszeze nieplatnych tudziez splate dlugéw
p%atnych dokonang inaczej jak w pienigdzach lub w pa-
pierach wartoSciowych. Ustawa uniewaznia wiec tylko
te splate dlugéw platnych, ktéra zostala dokonana
w drodze »przeniesienia« (transport), sprzedazy,
ko_mpensacyi, a nie gotéwka. Na tym tekscie sie opie-
rajgc twierdzi praktyka sadowa, Ze wystawiony w tym
okresie czasu weksel, jako zaplata papierem wartoscio-
wym, jest wazny; przeslanie pokrycia podpada jednak
pod zakaz art. 446, bo wystawea dokonal niedozwolo-
nego »przeniesieniac« towaru. Z tego powodu pra-
ktyka odmawia wekslobiercy w tym wypadku wszelkiego
prawa na pokryciu. Thaller i Lyon Caen zwracaja S’iQ
przeciw takiemu rozumowaniu. Skoro ustawa uznaje za-
pt 8:13Q dokonang papierem wartosciowym, to uzycza swojej
Opl?ki sprzedazy wekslu we wszystkich kierunkach wla-
cznie z przeniesieniem pokrycia, ktére jest jednym z ele-
mentéw konstytutywnych tej sprzedazy. »Oddzielié od
wekslu pokrycie, ktére mu towarzyszy, byloby rozdzie-
leniem dwéeh rzeczy,ktére kupey uwazaja za nie-
rozdzielne Y)«. Lyon Caen zauwaza, ze postanowienia art.

') Postegpowanie to nie zdziwi tego, co zna prawo i stosunki
franf:11fskie; sady musza tam, jak rzymski pretor, nieustannie »uzu-
pelnia¢« ustawe, bo ustawa w zaufaniu do sedziego nie zawiera
tam czestokroé nawet najistotniejszych warunkéw waznosei sto-
?unku prawnego. Tak np. art. 110 k. h. N. nie wspomina weale
ze weksel musi nosi¢ podpis wystawey! ,La nécessité de la signa-’
ture du tireur est si évidente.. que le législateur n’a pas
pris la peine d’en parler< (L. C. Nr. 33).
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4461 447 uznajace, Ze pokrycie udzielone w okresie »po-
dejrzanym« pozostaje wlasnoScia wystawey wekslu,
ogranicza znacznie praktyczne znaczenie zasady, Ze
pokrycie przechodzi na wlaSciciela wekslu.

Niniejszy rzut oka wykazuje, Ze praktyka sadowa
osiggneta zwyciestwo na calej linii. Przytlumila ona
przeciwne jej tezie argumenta, weiggnelta w swoje sze-
regi wszystkich niemal reprezentantéw teoryi, takich
nawet, ktérzy markujg przeciw tezom praktyki nie-
émiala opozyeye; co wiecej, zdolala ona nawet przela-
maé »sprzeczne z ta praktyka, od lat niepamigtnych
istniejace zwyczaje handlowe«. Tak jak np. w sprawie
indosu nieregularnego (art. 138 k. h. N.), w sprawie in-
dosu in bianco towarzyszacego prostej tradycyi wekslu
itd. praktyka sadowa zignorowala wyraZne postano-
wienie ustawy, tak z drugiej strony w sprawie wla-
snodci pokrycia wtloczyla judykatura w ustawe posta-
nowienie, ktérego w niej znaleS¢ nie mozemy.

Przyczyny, ktére sklonily doktrynei praktyke sa-
dowa francuska do adoptowania konstrukeyi prawnej
przedstawiajacej tyle stron stabych, musialy byé bar-
dzo powazne. Nietrudno je odkry¢, cho¢ w literaturze
francuskiej jeden tylko artykul prof. Thallera®) daje
pod tym wzgledem pewne wskazéwki; trzeba sie wmy-
§le¢ w ducha kodeksu napoleofiskiego i w francuski
spos6éb my¢lenia, a istota francuskiego rozumowania
okaze sie w calej pelni.

Zapatrywanie francuskie nie oddziela wekslu od
stosunku gospodarczego, lgczgcego wystawece z remi-
tentem i z przekazanym. WyraZenie »lettre de chan-
ge« ma wskazywaé, ze w wekslu tkwi t. zw. change
tiré< (cambium traiecticium); jestto umowa zawierajaca
zobowiazanie wyplacenia remitentowi pieniedzy w in-

1) Bulletin de la Société de législation comparée 1900 str.
785 i nast.).
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nem miejscu. Chociaz ta distantia loci zostala ustawg
z 7 czerwca 1894 zniesiona, koncepeya wekslu w prawie
francuskiem sie nie zmienila, weksel pozostal dla Fran-
cuzéw papierem odnoszgcym sie zawsze do jakiego$
poprzednio w umowie o weksel okreslonego zobowig-
zania, papierem zatem niemajacym samodzielnego ist-
nienia ani niewyraZajacym oderwanego zobowigzania.
Stadto weksel musi wedlug art. 110 k. h. N. zawieraé
podanie »waluty dostarczonej¢, a wedlug art. 115
weksel musi mieé »pokrycie«. Nie popelnimy wiec wiel-
kiej niescislodei, jezeli stwierdzimy, Ze w koncepeyi fran-
cuskiej weksel sluzy do zlikwidowania stosunku obo-
wiazkowego poprzednio zaistnialego; ten cel swéj ma
weksel spelnié zaréwno w razie przyjecia jak i nie-
przyjecia, jak i w razie niewyplatno$ci wystawey; dla
ulatwienia tej likwidaecyi prawo przyznaje wekslobiercy
w dwdeh ostatnich wypadkach prawo do pokryecia.
»Handel francuskic — powiada Thaller, »obstaje bar-
dzo silnie przy tem, Zeby weksel mial u swojej pod-
stawy operacye prawa i rzeczywista zawarta miedzy
wystawea a przekazanym i Zeby ta operacya sluiyla
za zabezpieczenie wekslobiercy w wypadku, jesli wy-
staweca popadnie w niewyplatno$é, zanim wekslobierca
byl w stanie otrzyma¢é akcept«! Slusznie, czy nieslusznie,
prawo do pokrycia jest wiee we Francyi naturalnem
uzupelnieniem wekslu o jednym podpisie (w braku ak-
ceptu) i zarazem gwarancya, ze weksel wynikl z po-
waznej tranzakeyi gospodarczej.

Reasumujae wynik tych rozumowan stwierdzamy,
ze kodeks Napoleona nie wypowiedzial bynajmniej
w sposéb wyrazny zasady, Ze pokrycie staje sie wia-
snocia posiadacza wekslu, ze jednak okolo polowy
XIX wieku sady francuskie, a zwlaszeza Trybunal ka-
sacyjny tak stanowezo jely sie tej zasady trzymag, iz
zaréwno teoretyczne zarzuty najznakomitszych pra-
wnikéw, jak i wzglad na sprzeczny nieraz z ta zasada

3
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interes wierzycieli wystawey wekslu musialy umilknaé
i dzisiaj teza ta panuje wszechwladnie. Na miedzyna-
rodowym kongresie paryskim z r. 1900 i w wymienio-
nej powyzej rozprawie oSwiadczyl Thaller, Ze Francya
nie moglaby przystapié do unifikacyi prawa wekslo-
wego, gdyby to przystapienie mialo za soba pociagnaé
zarzucenie zasad francuskiego prawa co do wlasnosci
pokrycia. To samo powtérzyl rzad francuski w urze-
dowej odpowiedzi na kwestyonaryusz hagski (Confé-
rence de La Haye, 1910, Documents str. 243), dodajae:
»ne pourrait consentir & ce qu’une solution différente
de celle de 1a 1égislation(!) et de la jurisprudence
francaise soit adoptée« itd.

Podezas gdy wiee we Franeyi judykatura wytwo-
rzyla zasade, Ze posiadacz wekslu staje sie wlascicie-
lem pokrycia, to w Belgii rozwdéj zapatrywan pra-
wnych w tej kwestyi byl wrecz odmienny. W Belgii na
podstawie tego samego tekstu kodeksu Napoleona orze-
cznictwo Trybunalu kasacyjnego stale trzymalo sie za-
sady, ze wladcicielem pokrycia jest az do chwili przy-
jecia wekslu wystaweca, od chwili przyjecia staje sie
nim akceptant. Nowy kodeks handlowy belgijski (art.
6) odstapil jednak od zasad praktyki sadowej i prze-
rzucil sie na rzecz systemu francuskiego; sadzi on, Ze
weksel powinien sie opieraé nietylko na kredycie wysta-
wcey, ale takZe na kredyecie rzeczowym, jaki stanowi po-
krycie w wypadku, jesSli weksel nie zostal przyjety.
Jestto wiec interesujacy objaw reakeyi w prawie; no-
wozytna ustawa kraju wysoce kulturalnego i bogatego
odstepuje Swiadomie od uznanej w calym niemal Swie-
cie zasady, iz weksel stanowi zobowiazanie oderwane,
wylacznie na kredycie osobistym oparte!?). Takzie wy-

1) Uzasadnienia i rehabilitacyi tych zapatrywaf podjal sie
bez powodzenia Canstein w rozprawie: Check, Wechsel und deren
Deckung. Berlin 1890. Twierdzi on (str. b), Ze posiadacz czeku staje
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dany dla Szkocyi (nieobowiazujacy w Anglii i Irlan-
dyi) drugi ustep sekcyi 53 ustawy wekslowej angiel-
skiej z r. 1882 postanawia zgodnie z tamtejszymi zwy-
czajami, Ze jezeli przekazany ma pokrycie, to weksel
nalezy uwazaé od chwili przedstawienia go
przekazanemu za przekaz ') tego pokrycia na rzeez
posiadacza wekslu.

—_— e e
sie »niejakoc« (gleichsam) wlascicielem, posiadacz wekslu z reguty
»niejako« zastawnikiem wierzytelnosei wystawey do przekazantt’ago
Pu’nk.tem wyjécfia_ tego zapatrywania jest teza, ze ile razy ustawa'
méwi o upowaz.meuiu nieodwolalnem, to upowazniony otrzymuje
na rzeczy danej solutionis causa prawo rzeczowe (str. 19); takie
asygnataryusz uzyskuje na przekazanej wierzytelnogei >wprawdzie
nie .WIB.SI-IOE:,(’}, ale prawo analogiczne do brawa zastawue (str. 20).
POH.IG\VHZ z.aé »v:vystawienie wekslu opiera sie prawidtowo na prze-
kazies, poniewaz wedlug niemieckiego systemu prawa »weksel by-
wa uwazany za przekaz z przyrzeczeniem weksloweme (str. 106)
przeto pdsiadacz wekslu ma cywilng skarge do przekazanego’
ktory otrzymal pokrycie. Na podobnych rozumowaniach opiera’
si¢ Bachmann (Schweizerische Juristenzeitung N. 3 str. 39). Oto
co na te argumenta odpowiedzial mu na zjezdzie prawnikéw
szwajearskich prof. Berta: »Dall’ irrevocabilita dell’assegno non
nasce pe.r(‘i ancora la consequenza che all’ assegnatario spetti un’
azione diretta contra l’assegnato per la restituzione della provi-
sta. L’assegno rappresenta il genere, di cui la cambiale & una
specie... La legge, sottoponendo a speciali norme ognuno di que-
sti istituti, vuole appunto che ad ognuno di essi si applichino
soltanto queste norme e non altre«. (Zeitsehrift fiir schweizerisches
Recht, tom 45 str. 746—7). Takze Ladenburg (Archiw fiir Wech-
selrecht t. IV str. 250, t. IX str. 6., Zeitschrift fiir vergleichende
Rechtswissenschaft tom VII str. 437) jest zwolennikiem flgancuskich
zapatrywai.

Y) Jestto z angielskiego punktu widzenia wielka konecesya
prawo angielskie jest bowiem bardzo niechetne instytueyi przei
kazu; zob. powyzej str. 18.

Zreszta judykatura szkocka przyjmuje w mysl sekeyi 53
istnienie przekazu tylko w tym wypadkuy, jesli przekazany miat
u siebie pieniadze (nie towary lub wierzytelnosei) wystawey
aiw tym wypadku nie mozna takiego przekazu stawiaé na ré-,
wni z k0n.tynent'aluym, gdyz asygnataryusz musi — o ile pokry-
cle Wynosi mniej niz suma wekslowa — swoje Zadanie do WYyso-
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Na tle powyzszych teoryj o prawach na pokryeiu,
ktére wedlug prawa francuskiego i belgijskiego moga
przystugiwaé w poszezegélnym wypadku successive
wystawey, posiadaczowi 1 przyjemecy wekslu, zaryso-
wuje sie plastycznie prawnicza donioslo$é instytucyi
wekslu o zakazie przyjecia. Niezaleznie od okoliczno-
Sei, ze weksel taki, wynikly gospodarczo z pewnej
pretensyi kupca, moze sluiyé za nowg forme kre-
dytu o podkladzie rzeczowo osobistym (o czem w na-
stepnym rozdziale bedzie mowa), konstatujemy tu, ze
wystawea dazy nieraz do wystawienia wekslu z za-
kazem przyjecia w tym celu, zeby przekazany przez
przyjecie nie stal sie wladcicielem pokrycia. W ten
spos6éb zapewnia sobie wystawca pewno§é, ze jego
prawo dysponowania pokryciem nie zostanie ubezwla-
dnione prawami przyjemcy. Czy wystawea moize
w podobny sposéb zabezpieczyé sie przeciw prawom,
ktore posiadacz wekslu do pokryeia sobie rosei?
Zdaje sie, Ze prawo dysponowania tem pokryciem, uzy-
cia go na splate innych dlugéw, dania mu specyalnego
przeznaczenia itd. dostatecznie zabezpiecza z tej strony
interes wystawcy, a prawo posiadacza wekslu czyni
czesto illuzorycznem. Innemi slowy: pokrycie spelnia
w obrebie wszelkich systeméw ustawodawezych dosko-
nale swoéj cel pierwszorzedny, jakim jest sklonienie

kosei pokrycia ograniezyé, bo w przeciwnym wypadku przekazany
nie mialby obowiazku wydania pokrycia (Glen, Treatise on Bills
of Exchange in Scotland).

Ta dazno§é do zwigzania wekslu z pokryciem czyni takze
w prawie innych narodéw szybkie postepy. Tak np. Nougier i Vi-
dari .radza* posiadaczowi wekslu, Zeby nie przedstawial go prze-
kazanemu do przyjecia zaraz po wystawieniu, tylko czekal, az
przekazany otrzyma od wystawey zawiadomienie, a — dodaje Vi-
dari — »gdyby posiadacz wekslu dzialal w zlej wierze i dla za-
skoczenia przekazanego, tak, Ze ten przyjecia odmdwil, to sad be-
dzie moégl stésownie do okolicznofei, odrzucié zZgdanie re-
gresu dla zabezpieczeniac.
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przekazanego, aby weksel przyjal; jeieli ustawoda-
wstwo niektérych pafistw do tego pierwszorzednego celu
p.rzyczepia cel uboczny, dajac wekslobiercy na pokry-
clu zabezpieczenie, to rozpowszechnia tem wprawdzie
weksle o zakazie przyjecia, ale popada w sprzecznosé
z przewodniemi zasadami wszelkiego ustawodawstwa

wekslowego, a cel zamierzony osiaga tylko w sposéb
niedoskonaly,

IV.

Eskont ksiazkowych wierzytelnosci kupieckich jako
drugi powod wystawiania weksli o zakazie przyjecia.

Rozbiér pytan odnoszgcych sie do zasad prawa
francuskiego w sprawie pokrycia wekslu doprowadzit
nas do rezultatu, ze weksel o zakazie przedstawienia
do prz.yjqcia zostal przez praktyke kupieckg wytwo-
rzony jako reakeya przeciw francuskim postanowie-
niom prawnym o pokryeciu. Poniewaz mianowicie przy-
Jjecie wekslu przez przekazanego tworzylo dla niego
prawo retencyi na pokryciu, a temsamem ubezwladnialo
sw?bodna@ dyspozycye pokryciem przez wystawce, przeto
kazdy wystawea wekslu, ktéry cheial te swobodng
dyspozycye zachowaé, zamieszezal na wekslu klauzule
>non acceptable«. Moze byé, ze w niejednym wypadku
Powodowaly wystawece do zamieszezenia tej klauzuli
nne }vngQdy gospodarezej natury, na 0g6l przedsta-
wia sie jednak ta klauzula jako konieczny i naturalny
wynik tezy francuskiej o tkwiacej w wekslu cesyi po-
krycia na rzecz wekslobiercy.

W pafistwach rzadzacych sie zasadami powsze-
ch.nej niemieckiej ustawy wekslowej wytworzyla nato-
Im_ast te forme wekslu (lub zastrzezenie ustne, ze nie be-
dzie on przedstawiony do akceptu) nie cheé zabezpie-
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czenia sie przed pewnemi postanowieniami prawa, ale
wylacznie tylko wytworzyly ja momenta gospodarcze.
Chodzilo tu mianowicie pierwotnie (a poniekad dziS
jeszeze w niektérych instytucyach wspéldzielezych cho-
dzi o to w pierwszej linii), Zeby weksel stworzyl pe-
wne dodatkowe zabezpieczenie kredytu udzielonego na
inna, poza wekslem lezaca materyalng wartos§é; weksel
mial byé co do swej istoty wekslem kaucyjnym, jakim
bywaja czesto solaweksle udzielone dla utwierdzenia
réznych zobowigzan.

Te za podstawe kredyfu stuzyé i wekslem tylko
lepiej sie zabezpieczyé majaca materyalna wartosé
przedstawiaé mialy wpisane do ksiag handlowych wie-
rzytelnosei kupea do jego klienteli z tytulu sprzedazy
towaréw, wzglednie faktury !). Nieplatne jeszcze, ale da-
jace sig udowodni¢ i wyegzekwowadé, wierzytelnosei ta-
kie przedstawiaja istotnie nadajaca sie do eskontu ma-
teryalng wartosé. Eskont ich moze sie jednak odbywac
tylko albo w formie cesyi albo w formie uzyskania na
nich prawa zastawu, a obie te formy prawne sg dla
obrotu handlowego malo przydatne, bo eskonter chce
mieé kazdej chwili mozno§é dalszego cedowania lub
zastawienia nabytej wierzytelnosci, co powoduje koszta,
ucigzliwodci dowodowe, potrzebe zawiadomienia diuz-
nika itd. Dlatego obrét handlowy, przywykly do ope-
rowania wierzytelnogciami przyobleczonemi w forme
papieru wartosciowego, ueczynil z wekslu, ktéry mial
pierwotnie sluzy¢ jako zabezpieczenie istnienia i do-

1) Jakkolwiek ani prawniczo ani gospodarezo nie mozna
identyfikowaé kredytu na wierzytelnosei ksigzkowe z kredytem na
faktury, to jednak dla naszego zagadnienia rozréinienie to jest
obojetne, dla krétkosei wiee bedziemy w dalszym ciggu nazywali
»spolka fakturowas wszelkie przedsiebiorstwo trudniace sie wyla-
cznie udzielaniem kredytu na oba te rodzaje kupieckich wierzy-
telno§ei.
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broei wierzytelnogei kupieckiej, spélrzedny z ksiegowa
pretensya przedmiot lacznego kredytu.

Weksel taki wystawia kupiec na swego klienta
jako przekazanego, ale przy eskoncie zastrzega sie
w formie osobnej pozawekslowej umowy, Zeby nie byl
on przedstawiony do przyjecia, a nawet czesto zastrzega
sie, zeby klient o cesyi pretensyinie byl zawiadomiony
bo klientela nietylko nie chce weksli przyjaé, ale takze
nie lubi tego, aby jej dlug byl przedmiotem handlo-
wych tranzakeyj. Skoro klient takiego wekslu nie ma
ani przyjaé ani zaplacié, skoro wekslowo kredyt tego
wekslu opiera sie tylko na podpisie wystawey, to wla-
éciwiejby bylo, aby weksel ten nie byl przekazowym,
tylko osobistym. Ale po czeSci wzgledy rachunkowosei
kupieckiej, ulatwiajace zestawienie wekslu z fakturg
i z zapiskiem w ksiegach handlowych, po czedel nie-
cheé do wekslu osobistego, po czefci wreszeie ten mo-
tyw, ze nawet sam adres dobrego przekazanego na
wekslu umieszezony wzmacnia kredyt wekslu, wszyst-
kie te momenta sprawily, ze kupcy weksle takie zwy-
kli wystawiaé w formie weksli przekazowych, a osobna
umows zakazuja remitentowi przedstawienia ich do
akeeptu.

Nowa ta forma kredytu nie jest; zapatrywanie
niejednokrotnie przez powainych nawet autoréw glo-
szone, jakoby ona przedostala sie do Austryi przed
kilkunastu laty z Wegier, jest bledne. JuZ na pier-
wszym wiecu niemieckich towarzystw zaliczko wych i kre-
dytowych, odbytym w r. 1858 w Weimarze wystuchano
sprawozdania gotajskiego towarzystwa o tej formie
kredytu i zalecono ja stowarzyszeniom do rozpatrzenia
i mozliwego uwzglednienia. Schulze z Delitzsch zalecal
ja w wydanem w r. 1859 piSmie: Innung der Zukunft
i przedstawial trzy jej typy. Eskont wierzytelnoSei mial
dluznik towarowy poprzeé albo wekslem, albo przy-
rzeczeniem zaplaty albo poreczeniem za dlug. Byly to
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jednak tylko préby na malg skale, praktykowane takze
na Wegrzech. W r. 1892 utworzylo 30 firm pod patro-
natem wiedenskiego Banku Zwiazkowego towarzystwo
zarobkowe i gospodarcze pod firma: »Wiedenskie to-
warzystwo kredytowe dla przemyslu i handlus, ktére,

nie prowadzac jeszeze eskontu kupieckich wierzytelno- '

§ci ksigzkowych, staralo sie rozpowszechnié weksel nie-
przeznaczony do przyjecia. Stowarzyszeni eskontowali
wiec weksle na swoja klientele wystawione, ale nieprzy-
jete i o wystawieniu wekslu zawiadamiali klienta.
Z powodu powstalego stad niezadowolenia wsréd klien-
teli czes$é stowarzyszonych wystapila, zalozyla w r. 1894
réwniez z oparciem o wiedenski Bank Zwigzkowy no-
we stowarzyszenie pod firma: Austryackie Towarzy-
stwo dyskontowe, ktére zaczelo si¢ juz trudnié eskon-
tem ksigzkowych wierzytelno§eci kupieckich nie zawiada-
miajae o tem klienta. Ten sposéb prowadzenia interesu
przyswoilo sobie takie Wiedeiniskie towarzystwo kre-
dytowe, ktére zerwalo laczno§é z Bankiem Zwigzko-
wym i oddalo si¢ pod patronat Zakladu kredytowego
i Zakladu kredytowego Ziemskiego w Wiedniu; z bie-
giem czasu powstalo takich »spélek fakturowych« kil-
kadziesiat. Z tych wlagnie spélek i zlaczonych z niemi
sfer bankowych wyszlo haslo rozpowszechnienia eskontu
wekslu z zakazem przyjecia, a to wskutek prawniczych
i technicznych trudnosei, na jakie eskont wierzytelno-
éci samych, t. j. bez weksli na tych wierzytelnosciach
opartych, spotyka w austryackiem prawie.

Sposéb postepowania jest przytem nastepujacy.
Kupiec cedujel) spélce fakturowej nieplatng jeszeze pre-
tensye do konsumenta z tytulu sprzedazy towaru, ktéra
jest w jego ksiegach handlowych (w prima-nocie i w ksie-
dze gléwnej) zapisana, ewentualnie wrecza takze spolce

1) Niekiedy udziela on spélce tylko polecenia Sciagnigcia (in-
kasso).
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dokumenty do tej wierzytelnosci sie odnoszgce. Ponie-
waz prawo austryackie nie ustanawia formy prawnej,
ktéraby przy cesyi przestrzegana by¢é musiala, przeto
zachodzi niebezpieczenstwo, ze kupiec méglby te samg
wierzytelnosé cedowaé innemu jeszeze bankowi; obawie
tej moga spélki zapobiedz w trojaki sposéb (ale zaden
z nich nie jest bezwzglednie skuteczny), mianowicie:
a) spotka fakturowa zamieszcza W ksiedze handlowej
kupea obok zapisku wykazujacego wierzytelnosé uwage,
ze wierzytelno§é ta zostala pozbyta lub zastawiona
spolee; b) spdlka zawiadamia nabywce towaru (dluz-
nika) o tem pozbyciu lub zastawieniu; c) spélki na je-
dnym terenie operujace tworza dla kontroli osobne
sbiuro centralnej ewidencyi<!). Mimo tych &rodkéw
ostroinogei kupey czesto ceduja tesama pretensye kil-
kakrotnie réznym wierzycielom, a pytanie, jak naleiy
oceni¢ konkurencye miedzy roszczeniami wierzyciela,
ktéry pretensye ksiazkowa pierwej nabyl, a wierzy-
cielem, ktéry pierwej dluinika o cesyi zawiadomil, zo-
stalo niedawno przez Najwyizszy Trybunal w Wiedniu
rozstrzygniete w sposéb wnikajacy gleboko w istote
zagadnienia®) i uznajacy eskont wierzytelnoSei ksigz-
kowych jako nabycie wierzytelnoSei w drodze cesyi.
Spétka fakturowa udziela kredytu nietylko pod
warunkiem inkassa, odstapienia lub zastawienia sobie

1) Pomijam caly szereg szezegolow organizaeyi tych spdlek,
jakoto odpowiedzialnosé kilkakrotnie wyzsza od udzialu, stosunek
procentowy pomiedzy kredytem eskontowym a wysoko§cia zaro-
wno poszezegdlnej pretensyi cedowanej jak i laczna suma niepla-
tnyeh wierzytelnosei, wylaczenie z eskontu pretensyj spornych,
komisowyech, zagranicznych, kary umowne itd. Do biura eentral-
nej ewidencyi w Wiedniu przystapilo 21 instytueyj o lacznym
eskoncie wierzytelnosei na 231 milionéw koron.

3 Orzeczenie N. T. z 5 lutego 1908 w Juristische Blitter
1908 str. 153. Krytyke tego orzeczenia z punktu widzenia wlasnej
§mialej teoryi o formie cesyi podal Hamburger tamze str. 519
i nast.
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wykazanej w ksiegach handlowych pretensyi, ale zada
nadto od kupea wekslu opiewajgcego na kwote réwng
udzielonej zaliczee z dodaniem do niej dyskonta i in-
nych kosztéw. Weksel ten stuzy: a) do zapewnienia
spélce Srodkéw pienieznych zapomoca reeskontu: b) do
zabezpieczenia spdélee szybkiego procesu i egzekucyi.
Weksle te moga byé sporzadzone w trojakiej formie:
1) jako wystawiony przez kupea na swego klienta nie-
przeznaczony do przyjecia weksel przekazowy, noszacy
zwykle zastrzeienie »bez kosztéwe« (protestu), 2) jako
akcept (ewentualnie solaweksel) diuinika; 3) jako we-
ksel na spoélke fakturowa wystawiony. Z tych trzech

postaci najezestsza i nas tutaj jedynie obchodzges jest

plerwsza, mianowicie weksel wystawiony na klienta,

ale do akeeptu — z przyczyn w pierwszym rozdziale
podanych — nieprzeznaczony; co wigcej, weksel wy-
stawiony na klienta, ktéry zazwyczaj zupelnie o tem
nie wie, ze go jako przekazanego uwidoczniono.

W opisany powyzej sposéb zostalo w Austryi (we-
dlug Ecksteina) w r. 1907 eskontowanych pretensyj
kupieckich za 360 milion6w koron (z tego 275 milio-
néw przez gléwne 9 spélek, reszta przez drobne insty-
tueye i prywatnych eskonter6w). Napér sfer kupie-
ckich i politycznyeh na bank austro-wegierski, aby po-
parl te forme kredytu otwarciem dla niej reeskontu,
byl tak silny, ze bank ten od drugiego pélrocza 1900 r,

zaczal te weksle eskontowaé '). Rezultat byl naste-
pujacy *):

') Zamieszezono mianowicie w »postanowieniach dla obrotu«
Przepis nastepujacy: »Traty nieprzyjete, nieumiejscowione, bez ko-
sztow, opiewajace najwyzej na 3.000 K. zostang pod tymi samymi
warunkami przyjete do eskontu, jak weksle akceptowanee.

?} Cyfry poniiej podane zaw

dzieczam uprzejmosei guberna-
tora banku a. w. Ekse. Popoviecsa.

i ~weg.
aniu z ogoélnym eskontem weksli w banku austr.-weg

Eskont weksli nieprzyjetych w porown
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Z tablicy powzszej okazuje sie, Ze eskont weksli
nieprzyjetych odgrywa w banku a. w. role znikoma
(jeden taki weksel wypada w r. 1910 na dziesieé ty-
sigey weksli przyjetych, a suma eskontu wynosi za ten
rok 7 koron z kazdych stu tysiecy uzytych na zakup
innych weksli). Jakkolwiek niskie te cyfry nalezy w zna-
cznej mierze przypisaé znanej rezerwie kierownikow
filij w przyjmowaniu weksli do eskontu, to jednak co
najmniej w réwnej mierze spowodowala je i ta okoli-
cznosé, Ze cenzorowie nie uznali podpiséw wystawey
na wekslach nieprzyjetych za dobre. Jesli wiec w lite-
raturze ekonomicznej podnosza fakt, ze Bank francu-
ski zawdzieeza swoja wzietosé w wielkiej mierze eskon-
towi weksli o zakazie przyjecia, to fakt ten pozostaje
w zwigzku z innymi jeszeze momentami, ktére w Au-
stryi nie zachodza. Z cyfr w tej tablicy podanych oka-
zuje si¢ nietylko wielka, a Zle o stosunkach gospodar-
czych Swiadezaca nieréwnomierno§é w zapotrzebowa-
niu kredytu na eskoncie faktur opartego (rok 1906),
ale takze pewne réwniez innymi objawami stwierdzone
zniechecenie do tego kredytu w ostatnich latach.

Przyczyna tego zjawiska jest latwa do odgadnie-
cia. Ciezar prowadzenia tego dzialu kredytu spada
przewaznie (w 75°) na towarzystwa zarobkowe i go-
spodarcze; banki nie chea ponosié ryzyka nieodlacz-
nego od prowadzenia interesu bezpodrednio z nieza-
moing klientela; wola braé weksle z drugiej reki, bo
mniej jest z tem klopotu, a bezpieczefistwo wieksze.
Trudnosei i niebezpieczefistw istotnie w tej galezi prze-
myslu nie brak; kupey i rzemieslnicy zgrupowani w sSpol-
kach fakturowych prowadza czesto ksiegi handlowe
w sposob wadliwy; ftrzeba wielkiego dogwiadczenia,
aby wiedzie¢, kto wsréd tej rzeszy na wieksze zaufa-
nie zastuguje (kredyt fakturowy jest przeciez w zna-
cznej mierze kredytem osobistym!), wydatki na admi-

R
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nistracye i kontrole sa wielkie?). O niebezpi.eczeﬁstwie,
jakie ten dzial kredytu za soba pociaga, Swiadezy fal-{t,
ze w calym szeregu kupieckich upadlosei okazalo sie,
7e tesame wierzytelnosei byly podwdjnie cedowane.
»Centralne biuro dla ewidencyi wierzytelno§ci« roze-
stalo szereg pytan do klienteli spétek fakturowych, ce-
lem przekonania si¢ o istnieniu Wyka:.zan)'rch przez ku-
peéw pretensyj. Z nadesziych odpowiedzi przekonazlo
sie, ze w 474 wypadkach, to jest w 397, Wypadko?v
objetych odpowiedzia, klientela zagrzeczyla z_upelme
lub czeciowo istnieniu wierzytelnosci! Wprawdzie w sto-
sunkowo niewielkiej tylko liczbie wypadkéw zdolalo
»biuro ewidencyjne« w r. 1907/8 skonstatowaé dokona-
nie podwéjnych cesyj (na laczng kwote 46.?46 koron),
ale sprawozdanie biura podaje jako powpd tego do-
datniego faktu okolicznosé, ze gazety' codzienne poda-
waly o rozpoczeciu czynnosei tego biura tak aktualne
wiadomogei, ze odstraszylo to »nieczyste elemen_ty«,
a w wielu wypadkach podwéjne cesye zostaly usunigte
za porozumieniem si¢ dajacego i bioracego kI.'edyt.
Stosunki te daly ekonomistom i prawnikom po-
chop do rozwijania réwnie oryginalnych, jak $mialych,
a nawet fantastycznych dezyderatow. _
Dr Somary?) zada utworzenia centrglnego b1ura§
ewidencyjnego nietylko dla eskontu wierzytelnosei
ksiazkowych, ale takze dla syngularneg_o (bl:anko). k.re-
dytu. Faktem jest, ze tylko dobrzy i najgorsi d{uzmcy
pozostaja w stosunkach z jednym tylkp k:i’plifalxs"cq,—
pierwsi, bo do uslug innego bank1.1 ume‘kac sig nie po-
trzebuja, drudzy dlatego, Ze nigdzie précz u swego 1¥-
chwiarza kredytu nie znajda; — Srednia Wars-twa dhuz-
nik6w, poczawszy od drobnych az do zamoznych, ale

1) W r. 1900 wynosily wydatki spotki eskontowej dla prze-
mysht i handlu w Pradze 28°/,, w r. 1907 55°/, czystego zysku.
?) Plutus 1909, takze Bank-Archiv 1911 str. 183.



46 A. Gorski

kredytu potrzebujaeych oséb, czerpie kredyt z kilku
zrédel ré6wnoczesnie, tak ze w razie katastrofy czesto
tylko przypadek o tem rozstrzyga, ktéry wierzyeciel
zostanie zaspokojony, a ktéry wyjdzie z préznemi re-
koma. Ale trzeba pamigtaé nietylko, ze wielu dluzni-
kéw zdola ukryé swe zobowiazania nawet przed naj-
lepsza kontrola, ale takze, ze kazdy bank liczy wiecej
na spryt i do§wiadezenie swojego kierownictwa, niz na
statystyczne daty; wysoko§é obligu klientéw w duzo
wyiszym jeszeze stopniu stanowi tajemnice przedsie-
biorstwa, niz niejeden patent fabryezny. Banki chea,
zeby ich konkurenci doznali strat na udzielanych kre-
dytach i choéby nawet biuro ewidencyjne powstalo,
beda z niego informacye czerpaé, ale udzielaé ich
nie beda.

O wiele dalej w zadaniach ida te projekty, ktére
reforme opieraja na przymusie. Podezas ankiety z r.
1900 o stosunkach kredytowych drobnych przemy-
sloweéw zadali przedstawiciele I-go austryacko-wegier-
skiego stowarzyszenia dla inkassa !), wydania ustawy,
na mocy ktérej:

1) kazdy udzielajgey kredytu bylby obowigzany
wystawic¢ dituznikowi rachunek;

2) kazdy korzystajacy z kredytu bylby obowig-
zany (pod zagrozeniem protestu) ten rachunek potwier-
dzig;

3) wierzytelno§¢é bylaby zaskarzalna tylko w ra-
zie dolgezenia do skargi powyzZszego potwierdzenia
lub protestu (!).

Dwaj znakomici znawey stosunkéw kredytowych,
Dr Wrabetz i Dr Licht oswiadezyli sie przeciw temu

%) Stowarzyszenie to zostato (Deimel w 49 sprawozdaniu Aka-
demii handlowej w Pradze) zaloZone w r. 1893 jako nie dazgeca do zy-
sku instytucya, majaca na celu seentralizowanie wyplat zapomocg
przekazéw. Charakterystycznym jest fakt, ze w r. 1904 tylko 2%,
kwot do &ciagniecia zgloszonych zostalo zaplaconych!
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projektowi z tej gi6éwnie przyczyny, ze nasze sfery
przemyslowe nie sg dotad dostatecznie wyszkolone i ze
protesty bylyby rzecza kosztowna i trudna do prze-
prowadzenia.,

Mimo to podni6st Dr Konig?) tesama mysél i opra-
cowal projekt reformy, stanowigey na polu kredytu
w ogole, a kredytu bankowego w szczegdlnosei, rewo-
lucye.

Zastanawiajac sie zgodnie z modng obecnie nie-
mieckg literatura ekonomiczng nad pomnozeniem §ro-
dkéw obiegowych, wyraza Konig przekonanie, ze pod
groza zmniejszenia zdolno§ei nabywezej pienigdza nie
mozna dowolnie powiekszaé §rodkéw obiegowyeh. To,
co powszechnie poczytujemy za brak pienigdza, jest
wladciwie wyplywem innego zjawiska: oto gospodar-
cze czynnosSci prawne nadto powoli pociagaja za sobag
powstanie pieniadza, a takich prawnych eczynnodci,
ktére wywoluja powstanie pieniadza, jest w Austryi za
malo. »Jako jedyne racyonalne powickszenie §rodkéw
obiegowych okazuje sie rozszerzenie czynnoSei insty-
tucyj wydajacych banknoty na takie dostatecznie pe-
wne ezynnogei gospodareze, ktére sie opieraja na fa-
ktycznej pienieinej tranzakeyi«. Piecze nad kredytem
produkeyjnym nalezy zostawié¢ inicyatywie prywatnej;
kredyt konsumeyjny, gdyby zostal nalezycie zorgani-
zowany (np. zapomoea obligacyj wydawanych przez in-
stytucye dla oddiuzenia urzednikéw) juz lepiejby sie
do tego celu nadawal; najwlagciwszym sposobem roz-
szerzenia czynnoéei instytucyj wyposazonych w prawo
wydawania banknotéw bylby kredyt handlowy, mia-
nowicie eskont kupieckich ksiazkowyech wie-
rzytelnosci Jestto najzdrowszy rodzaj kredytu (str.
11), z ktdrego korzystaja tylko zdolne do zycia, a nie
te przedsiebiorstwa, ktére odbytu nie maja (str. 12);

1) Warenschuld und Geldenstehung. Wien Manz 1908,
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ten kredyt lamie Zelazne prawo, ktére przy dzisiejszej
organizacyi kredytowej nie dozwala na wyzyskanie
konjunktury (ibidem); przez ograniczenie kredytu do
wypadkéw, gdzie i wierzyciel i dluznik jest poddanym
austryackim, zapobiegloby sie ujemnemu wplywowi na
bilans platniczy pafnistwa.

Organizacya tego kredytu bylaby wedlug Koniga
nastepujaca. Azeby uniknaé eskontu nalezytosci spor-
nych lub zmys$lonych, musialaby kazda wierzytelnosé
do eskontu przeznaczona byé przez dluinika potwier-
dzona (uznang). Do eskontu w banku austro-wegier-
skim moglyby byé uiyte tylko wierzytelnogci to w a-
rowe (nie pieni¢zne), wystawione przez kupecéw;
obok tego celem uprzystepnienia kredytu drobnym
przemyslowcom nalezaloby natoiyé takze na wszel-
kich dluznikéw obowiazek wystawiania ta-
kich podwiadczen, przeznaczonych do eskontu
w lokalnych instytueyach kredytowych (kaufminnische
und allgemeine Anerkenntnisspflicht). Wystawienie ta-
kiego potwierdzenia nie mialoby miejsca tylko w razie:
a) zaplaty gotéwka, b) wystawienia wekslu, ¢) interesu
na raty. Uzyskanie kredytu towarowego nie uwalnia-
loby dluznika od tego potwierdzenia; dokument ten
méglby tylko jeden raz byé przeniesiony na eskontera;
dalsze przeniesienia nie mialyby skutku prawnego (ce-
lem uchylenia posrednictwa i handlu tymi dokumen-
tami). W pierwszej linii bylby do wykupienia doku-
mentu obowiazany dluznik towarowy (klient), w dru-
giej kupiec. Postepowanie sadowe byloby podobne do
wekslowego, tylko formalne zarzuty bylyby dopu-
szezalne, (na wzor zarzutéw wekslowych, anerkenntnis-
rechtliche Einwinde), egzekucya polegalaby na prze-
kazaniu pretensyi z papieru plynacej eskonterowi.
W konkursie towarowego dluznika posiadacz papieru
mialby uprzywilejowane stanowisko; musialby ustapié
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pierwszefistwa wierzycielom realnym, ale sam mialby
pierwszefistwo przed resztg wierzycieli?).

W analogiczny spos6b maja takze osoby kupeami
niebedgce wystawiaé tego rodzaju poswiadezenia.

Przytoczylem gléwne mysli projektu Koniga dla
zaznaczenia, do jak fantastyeznych, (choé pierwszorze-
dny prawnik nazwal je »interesujgcemi praktycz-
nemi propozyeyamic«), rozmiaréw dochodzi dazenie do
reform na polu eskontu wierzytelnosci ksiazkowych.
Dla nas projekt jest o tyle interesujgcy, Ze nie zada
wystawienia przez dluinika towarowego wekslu, ale
zada wystawienia pewnego sui generis akceptu w od-
rebnym dokumencie; inni zwolennicy tej reformy za-
dajaq za§ wystawienia wekslu, ale zakazuja przedsta-
wienia go do akeeptu! A wiec nie ma juz takiej kom-
binacyi, ktérejby dla osiagnigcia zamierzonej reformy
nie projektowano!

Trzeba rozpatrzeé¢ pokrétee pytanie, czy istotnie
eskont kupieckich wierzytelnoSei ksigzikowych jest ze
stanowiska spolecznego zdrowa forma kredytu i czy
nalezaloby dazyé do takiej zmiany obowigzujacego
ustawodawstwa, ktéraby korzystanie z niej ulatwila.

Eskont wierzytelnosei ksiazkowych staje sie ré-
dlem kredytu, ktéry w innej formie nie bylby dostepny;
to prawda, jak niemniej i to, zZe jestto kredyt przewaz-
nie?) dla biednej i na najsilniejsze poparcie zaslugu-

1) To jest jedyny zastanowienia godny punkt. Jakkolwiek
§liskg jest rzeczg operowaé pojeciami posredniemi miedzy prawem
rzeczowem a obligatoryjnem, to jednak pewna, ze prawo konkur-
sowe nieslusznie stawia na réwni pretensye czysto pieniezne, cze-
sto nierealne, z wierzytelnoSciami wyniklemi z obrotu towardéw.
W tem lezy takze przyczyna zlego wymniku postepowania ugodo-
wego i roznych oszukanezych aktow.

3 W wielu towarzystwach austryackich praktykujg zasade,
ze nietylko najwyzsza, ale i najnizsza granica eskontu bywa ozna-
czana (przewaznie najnizsza granica wynosi 10.000 koron roeznie).
Nie mozna wiec tu moéwié o kredycie dla warstw najbiedniejszych.

%



50 A. Gorski .

jacej'warstwy rekodzielnikéw i przemyslowe6w przezna-
czony. Dodatnia jego strona jest to, Ze kupiec uzyskuje
ten kredyt prawidlowo w towarzystwie na wzajemnosci
opartem, ktére go pod wzgledem gospodarezym pod-
nosié i wyszkoli¢ powinno. Ale na tych trzech momen-
tach dodatnie strony sie koficza?). Ujemnych jest mo-
jem zdaniem wiecej, a i powyisze strony dodatnie
w §wietle krytycznego rozpatrzenia wymagaja wielu
zastrzezen i rozszezepiaja sie jak §wiatlo na tyle po
czeSei ciemnych barw, ze jak w fizyce bialem, tak
w ekonomii dodatniem wydaje nam sie pewne zjawisko,
ktére niem wlasciwie nie jest.

Nie mozna z spolecznego punktu widzenia uznaé
za zdrowy stan rzeczy, jesli dzieki subtelnym formom
prawnym lub zbiegowi okolicznosei przedsigbiorca uzy-
skuje wiecej kredytu, niz na to jego warsztat zaslu-
guje. Sa pewne typowe prawidla stosunku pomiedzy
kapitalem zakladowym, kredytem dlugoterminowym,
a krétkim kredytem obrotowym, ktére nie dadza sie
bezkarnie przekroczyé. Kupiec nieraz ulegnie pokusie
uzycia kwot z eskontu faktur pochodzacych nie na ten
cel, na jaki sa przeznaczone t. j. na zaplacenie swego
dostawcy, tylko na rézne z konjunktury wynikajace
spekulacye; w ten sposéb utraci on korzysei plynace
z kupna za gotéwke lub na krétki termin. Ze to nie-
bezpieczefistwo jest wielkie, okazuje si¢ stad, ze wiele
racyonalnie prowadzonych spdlek nie wyplaca waluty
za eskont faktur do rak kupca, ale uzywa jej wprost
na zaplacenie dostawcy tego kupca, jego robotnikéw
itd. Tego rodzaju urzgdzenie jest prawdziwym patro-
natem, rozwinietym nad kupeem; zachodzi jednak oba-

Znaé w tych postanowieniach wplyw bankéw dazacych do zape-
wnienia sobie materyalu wekslowego.

1) Por. Kossmann, Die Diskontierung von Buchforderungen,
Holdheim’s Monatsschrift fiir Handelsrecht und Bankwesen 1911,
Nr. 5.
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wa, ze kupiec wyzwoli sie z pod tego patronatu i przy-
stapi do spotki konkurencyjnej, ktéra mu da pienia-
dze na reke.

Juz wyzej byla o tem mowa, Ze spolki eskontujg
nieraz dwukrotnie tesama wierzytelnosé, albo eskon-
tuja pretensye fikcyjne; takie i to stwierdzono powy-
zej, ze tylko pretensye przez dluinika uznane daja
udzielajacemu kredyt pewne zabezpieczenie. Tymecza-
sem w praktyce podaje sie do eskontu roszczenia z to-
waréw jeszeze niedostarczonych, nieodpowiadajacych
umowie, z towaréw juz zaplaconych; przemilcza sig
wzajemne pretensye klienta. Okazuje sie stad, ze prze-
zorno$§é zaleca eskont wierzytelnoSci w taki spo-
s6b, aby dluznik (klient) byl o zamierzonym eskoncie
zawiadomiony. Zawiadomienie takie jest pod wzgledem
prawniczym bardzo wazne; od chwili tej denuncyacyi
bowiem dluznik nie moze placié do rak cedenta, tylko
do rak cesyonaryusza (§ 1395 k. ¢.). Zawiadomienie jest
jeszeze wazniejsze pod wzgledem gospodarczym. Klien-
tela jednak nie lubi tego zawiadomienia; nie protestuje
przeciw eskontowi wierzytelno§ci kupieckich, ale biorge
ciefi za rzecz cien wydajaca, protestuje przeciwko zawia-
domieniu, a nie bada, czy i gdzie jej dlugi sg eskontowane,
byleby ona nie byla o tym fakcie zawiadomiona! Pra-
wdziwa polityka strusia, rzucajaca charakterystyczne
§wiatlo na nasze zacofanie gospodarcze! Sytuacya jest
trudna; zawiadomienia klientela nie znosi, a bez mozno-
§ci zawiadomienia spélka fakturowa obejsé sig czesto
nie moze. Obrotno§é handlu znalazla jednak z tej sy-
tuacyi wyjscie nienaruszajace ani intereséw ani uprze-
dzen stron: oto spolki fakturowe kaza kupcowi przy
eskoncie wierzytelnoéei wystawié sobie dokument za-
wiadamiajacy dluznika o dokonaniu cesyi, obowiazujg
sie jednak z swojej strony nie zrobi¢ z tego zawiado-
mienia uzytku inaczej, jak tylko na wypadek niewy-
platnosci kupca!

4%
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Mozna wiec instytucyi eskontu faktur nadaé kie-
runek wychowujacy kupieckie spoleczenstwo (patronat),
mozna unikngé trudnosei prawniczych, zwalezyé gospo-
darcze uprzedzenia — ale mimoto wszystko rzecz jest
§liska a teren grzeski. Wierzytelnosei ksigzkowe sg nie-
pewne co do istnienia i wyplatnosei; premia za ryzyko
ich eskontu musi wiee byé wysoka, stopa procentowa
droga, a nadto udzielajacy kredytu domaga sie zawsze
udzielenia sobie jeszcze innego zabezpieczenia.

To dalsze zabezpieczenie tkwi nietylko w osobi-
stej odpowiedzialno§ei bioracego kredyt, w udziale,
ktéry on i inni stowarzyszeni (w instytucyach na wza-
jemnoseci opartych) posiadaja, ale nadto jeszeze spoélka
zada albo wekslu albo reczycieli. Ta kumulacya zabez-
pieczen slabych, ale licznych, jest spolecznie szkodliwa ?).
Domaganie sie poreki jest zaszezepieniem zarazka
w gospodarstwo spoleczne; kto dzisiaj od innych po-
reczenia za siebie zgda, musi jutro sam za nich reezyé,
cudze zobowigzania zakreSlaja w spoleczenstwie coraz
to dalsze kregi; zadne przesilenie nie pozostaje czysto
miejscowem, a kazde koficzy si¢ zaplaceniem dlugu
przez tego, ktéry gospodarczo nie odnidsl z danego
interesu najmniejszego pozytku. OdpokutowaliSmy cigzko
za slawiony przez Schulzego dogmat nieograniczonej
solidarnej odpowiedzialnogci. Motywa do rzadowego
projektu noweli o stowarzyszeniach zarobkowych stwier-
dzaja, ze w Czechach upadlosSei tych stowarzyszen byly
tak liczne i skomplikowane, Ze pociagnely za sobg
w wielu przypadkach wstrzymanie postepowania spa-
dkowego; sad pertraktujacy spadek bowiem nie mégt
dekretu dziedzietwa wydaé, zanim sad konkursowy nie
ustalil kwot, jakiemi spadkodaweca musial odpowiada
réznym masom konkursowym wspdldzielezych stowa-

1) Por. Fierich. O prawie Zadania zabezpieczenia z powodu
niepewnej platnosci dluznika gltéwnego, Krakéw 1888 str. 75 i nast.
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rzyszen! Jesli wiec rézni projektodawcy — jak to wi-
dzieliSmy — cheg uszezesliwié ludzko§é systemem pra-
wa, ktéry sie bedzie opieral na przeréznych przymu-
sach w najprostszych objawach gospodarezego Zycia,
to niech zaczna reforme od uwolnienia dluznika od da-
wania kilkakrotnych zabezpieczen na te sama wierzy-
telnosé! Jedna forma tej wielokrotnos§ei, mianowicie
wekslowy regres dla zabezpieczenia, zostala na konfe-
rencyi w Hadze zamieniona na regres dla braku za-
platy. To jest reforma polowiczna; kredyt wielokrotnie
ufundowany, a drogi. to nadmierna korzysé dla wie-
rzyciela, zwlaszeza jezeli potrzeba kredytu jest nieo-
graniczona. Oto przyczyna, dlaczego kapitaliSci po-
pieraja tworzenie spélek fakturowych. KapitaliSei wszel-
kiego autoramentu widza w nich swoja korzysé. Spé-
lek musi byé duzo po calym kraju rozsianych, bo za-
rzad spélki musi znaé osobiScie i kupedéw i konsumen-
téw; latwo wiec zaspokoié drobne ambicye lokalne
i rozdawaé dygnitarstwa w spdlce, a pobieraé dobre
pensye i dywidendy, pozyeczajac kupcom na wysoki
procent, a reeskontujac tanio ich weksle. Te reeskon-
tem sie trudnigece centralne instytucye otrzymuja od
lokalnych zaklad6w niewyczerpang ilosé dobrego, bo
zyrem spoélki fakturowej zaopatrzonego materyalu weks-
lowego; uzyskuja wiee korzystna lokacye, docieraja
posrednio do najdalszych zakatkéw, a ryzyko ponosza
minimalne. Dla swego wlasnego portfelu zadaja weksli,
mianowicie weksli wystawionych przez kupca na spélke
fakturowa albo weksli do akeceptu nieprzeznaczonych,
wystawionych przez kupea a zyrowanych przez spéike
fakturows; klientele kupeca jednak protegowaniem tej
formy kredytu od ptacenia gotéwka lub weks-
lem za towar posérednio odwodzg, perpetuuja
fatalny stan niepunktualnoSei w placeniu i brania to-
waru na nieoznaczony zaréwno co do an? jak i co do
quando? kredyt.
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W tych warunkach eskont faktur jest czynnoscia
korzystna z reguly tylko dla wieikich bankéw jako
reeskonteréw, czasem takze dla spolek fakturowych,
nie zas dla przemyslowc(’)w, nie dla konsumentéw i nie
dla gospodarczego wyszkolenia spoleczefstwa; jestto
roélina rosnaca tylko na zieml nieznajdujacej si¢ w go-
spodarczej kulturze. Ze przedsiebiorstwo fo doprowa-
dzilo w r. 1907 w Austryi do 360 milionéw koron obroftu,
to jeszeze nie Swiadezy O jego publicznej uzytecznosei;
w ostatnich latach cyfry te zmalaly, a sprawozdania
Izb handlowych w Berlinie i Frankfurcie rozbieraja
dodatnie i ujemne strony tej instytucyi w sposéb »lo-
dowaty«. Tem silniejsza agitacye prowadza banki cen-
tralne za daniem temu eskontowi nowego impulsu przez
ustawowe uznanie waznogei dwéch prawu austryackie-
mu dotad obeych instytueyj, to jest wekslu o zakazie
przyjecia i indosu dla ustanowienia prawa zastawu,
o ktérym w nastepnym rozdziale bedzie mowa.

7 uwag tych wynika, Ze eskont faktur kupieckich
(w Austryi, Niemezech, Szwajearyi i Belgil) przyczynit
sie gléwnie do rozpowszechnienia wekslu o zakarzie
przedstawienia do przyjecia, ze jednak eskont ten przed-
stawia ze spolecznego punktu widzenia tyle stron ujem-
nych, iZ nie mozna na nim opieraé zadania takiej
zmiany prawa wekslowego austryackiego, ktéraby do-
zwalala wekslowo zakazaé przedstawienia do akceptu.

¥

Weksel o zakazie przyjecia w Swietle najnowszych
pradow ustawodawstwa, teoryi i praktyki.

Ustawodawstwo moze wobec zakazu przedstawie-
nia wekslu?!) do przyjecia zajaé trojakie stanowisko:

R R s

1) Mamy na mysli weksel w jego najprostszej osnowie, nie

zaé weksel umiejscowiony lub platny w pewien czas po okazaniu,

1]
[
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zakazu takiego albo dozwolié, albo nie dopuscié, albo
wreszcie kwestye te milezeniem pominaé i pozostawié
rozstrzygniecie jej teoryi i praktyce. Zezwala wyrai-
nie na zamieszczenie klauzuli taki zakaz zawierajace]
ustawa Kostaryki; za nieskuteczng wekslowo uznaje
taka klauzule ustawodawstwo austryackie, wegierskie,
niemieckie, szwajcarskie, skandynawskie, brazylijskie
i bulgarskie. Nie zawiera w tej mierze postanowienia
ustawodawstwo francuskie, angielskie, amerykafiskie,
wloskie, hiszpafskie, belgijskie, holenderskie, argentyn-
skie, finlandzkie, rosyjskie, rumunskie, portugalskie,
peruwianskie, japonskie; literatura prawnicza!) i judy-
katura tych pafistw uznaja jednak dopuszezalnosé ta-
kiej klauzuli, a jako sankeyg nieprzestrzegania jej po-
daja utrat¢ prawa regresu Zz powodu nieprzyjecia, je-
gli posiadacz wekslu whrew tej klauzuli zazadal i nie
otrzymal akeceptu.

Ta rozbiezno§é zapatrywan przedostala si¢ z na-
tury rzeczy do projektow unifikacyi miedzynarodowego
prawa wekslowego. Projekt opracowany przez Insty-
tut dla miedzynarodowego prawa prywatnego posta-
nawia, Ze prawo przedstawienia wekslu do przyjecia
nie moze podlegaé ograniczeniom, z wyjatkiem weksli
umiejscowionych i platnych w pewien czas po okaza-
niu. Kongres w Antwerpii zadal tylko przedlozenia
tych ostatnich weksli do przyjecia; kongres brukselski
na wniosek Gustawa Cohna jednomysinie uznal wszelkg
klauzule wykluczajaca prawo posiadacza wekslu do za-
dania jego przyjecia za niewaina. Natomiast kongres
T T A S R e
tam bowiem inne jeszcze momenty wplywaja na stanowisko usta-
wodawcy.

1) Vivante (Nr. 1156) moéwi o tej klauzuli, ze zdarza sie ona
rzadko, bo dyskredytuje weksel (sic!); jest ona dopuszezalna, bo
nie sprzeciwia sie istocie wekslu, ktory polega na odpowiedzial-
nodei za zaplate a nie za przyjecie (por. L. C. Nr. 190). Podobnie
wyrazaja sie Vidari i Supino.
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paryski zalecil ustawodawcze uznanie weksli o zaka-
zie przedstawienia do przyjecia. Wreszcie z odpowie-
dzi rzgdéw panstw, bioracych udzial w konferencyi
hagskiej okazalo sig, Ze Niemey, (Austrya nie zlozyla
w tym wzgledzie oSwiadczenia), Argentyna, Belgia,
Brazylia, Chiny, Dania, Japonia, Norwegia, Paraguay,
Stany Zjednoczone, Turcya oS§wiadezyly sie za niedo-
puszczalno$cia, wzglednie niewaznoscig klauzuli zabra-
niajacej przedstawienia wekslu do przyjecia; natomiast
projekt rzadu wegierskiego, Francya, Anglia, Wlochy,
Luxemburg, Rosya, Serbia, Siam, Szwajcarya oswiad-
czyly sig¢ za dopuszezalnoSeia tej klauzuli, niektére
z tych panstw zastrzegly si¢ tylko, Ze musi ona byé
zamieszczona na wekslu lub tez, Ze niema domniema-
nia za istnieniem takiej klauzuli. Z stylizacyi tych od-
powiedzi odnosimy wrazenie, Ze niektére rzady wal-
czyly tu istotnie o uznanie w miedzynarodowem pra-
wie swoich wlasnych zasad prawnych, inne nie mialy
Scisle sformulowanych wlasnych zapatrywan, tylko szly
albo za wzgledami biezgcej polityki, albo przyswoily
sobie zapatrywania prawniczej literatury, zwlaszeza
zas epokowego dziela Feliksa Mayera?). Tem wieksze
zainteresowanie budza obrady w sekeyach kongresu
nad ta kwestya, tam bowiem delegaci, zwlaszeza re-

!) Tak np. obszernie i w innych punktach bardzo grunto-
wnie opracowany memoryal rzgdu luksemburskiego (Documents str.
303) traktuje te kwestye plytko i powierzchownie. »Le systime
permettant de rendre une lettre de change non acceptable, répon-
dant d’un c¢6té au principe de la liberté des conventions pour les
parties et étant conforme au »Zug der modernen Gesetzgebung
und wirtschaftlichen Entwicklunge, ne présentant d’un autre
coté aucun inconvénient sérieux, offrant au contraire des avan-
tages appréciables, est celui qui, & notre avis, doit étre adopté
par la loi uniforme«. Z argumentacyi tej okazuje sie cala culpa
ommissionis, ktérej dopuseila sie literatura prawnicza i ekonomi-
ezna przez to, ze nie zbadala krytycznie ani instytucyi wekslu o za-
kazie przyjecia ani reklamy tej instytucyi czynionej.
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krutujacy sie z poéréd ludzi nauki lub kupeéw, mieli
swobodniejszg reke w wypowiadaniuswych zapatrywaf

Juz podeczas tych obrad w sekeyach okazalo sie,
ze znaczna wigkszo8¢é uczestnikéw kongresu jest za
dopuszezeniem klauzuli zabraniajgcej posiadaczowi
przedstawienia wekslu do przyjecia. Delegaci niemieccy
Simons i Fischel kruszyli w drugiej sekeyi kopie za
utrzymaniem zasad dzisiejszej ustawy wekslowej nie-
mieckiej; twierdzili, Ze w Niemeczech kursujg bez akce-
ptu tylko weksle przeznaczone do inkasa wierzytelno-
Sei z rachunkéw biezaeych, nie za§ weksle nadajace
sie¢ do obrotu; Ze dopuszezenie takiej klauzuli wywo-
faloby mnéstwo weksli odnoszacych sie do wierzytel-
nosei fikeyjnych.. Zwyciezylo zapatrywanie delegatéw
Wloch ') i Rosyi, zZe kraje te nie moglyby wyrzec sie
tej klauzuli, »ktéra pozwala zastosowaé prawo weks-
lowe do réznorodnodei stosunkéw zachodzacych mie-
dzy wystawea a przekazanyme<. Znowu wiec mlode
1 pelne sil prawo wekslowe ma wedlug tego zapatry-
wania Zzy¢ w przymusowem malzefnstwie z prawem cy-
wilnem, ktére jego lot obniza, a obrét wekslowy upo-
sledza! W sekeyi trzeciej delegaci wegiersey na podo-
redziu zmienili stanowisko, ktére zajal rzad wegierski
w swej urzedowej odpowiedzi na kwestyonaryusz
1 ofwiadezyli sie za klauzulg niedozwalajaca na przed-
stawienie wekslu do przyjecia. W czwarte] sekeyi rola
delegatéw austryackich, p. Mayera i Hammerschlaga,
byla latwa, bo mieli oni za uczestnikéw obrad tylko

4y To znaczy, reprezentantdéw panstw, ktore przyjely zasady
niemieckiej ustawy wekslowej! Co wiecej, w Wiedniu odbyla sie
w lutym 1910 konferencya austryackich, niemieckich, wegierskich
i wloskiech delegatdow, na ktorej zgodzono sie na zasady pro-
jektu ustawy opracowanego w niemieckiem ministerstwie Spra-
wiedliwo§ei. Projekt ten trwal przy zasadzie szybkiego akeeptu.
Podobnie wiec jak Wegrzy, odstapili takze Wlosi od powzietych
poprzednio uchwal i walezyli za zasada z niemi sprzeczna.
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delegatéw Luksemburga, Meksyka, Nicargui, Portugalii
i Serbii. Totez glosami reprezentantéw czterech pierw-
szych ') przeciw reprezentantom dwéch ostatnich pafistw
przeszla uchwala, Ze przedstawienie wekslu do przyje-
cia nie moze byé odmienng klauzula zabronione. Ale
na pelnem zebraniu polaczonych sekeyj zmienil delegat
austryacki ze stanu kupieckiego stanowisko i o§wiadczy!
sie juz tylko za tem, Zeby ustawa nie uznawala wyra-
7nie dopuszezalnosel tej klauzuli, tylko tolerowala jg mil-
czaco; glosowanie wydalo taki wynik, Ze wszyscy delegaci
z wyjatkiem reprezentantéw Anglii i Argentyny oswiad-
czyli sie za dopuszeczalnoScia takiej przez wystawce za-
mieszezonej klauzuli, ktéra tylko na wekslach umiej-
scowionych znajdowaé sie nie moze.

Prace kongresu streseili w znakomity sposéb Lyon
Caen i Simons, oni tez w trzy dni (od 13—16 lipca 1910)
zredagowali w mysl uchwal konferencyi projekt miedzy-
narodowej umowy codo wprowadzenia unifikacyi prawa
wekslowego i projekt jednolite] ustawy wekslowej. Jak-
kolwiek konferencya hagska w wysokiej mierze ula-
twila zadanie tych referentéw, a to przez odeslanie
wielu kwestyj spornych (np. co do wlasnosei pokrycia)
do komisyi dla miedzynarodowego prawa prywatnego,
i jakkolwiek stylizacya projektéw Lyona Caen’a i Si-
monsa jest bardzo staranna, nie mozna powiedzieé, Ze
redaktorowie mieli szczesliwa reke w unormowaniu
sprawy zabronienia akceptu. Art. 10 projektu ustawy
oplewa:

»Wystawea odpowiada za przyjecie i zaplate
wekslu. Wszelkie zastrzezenie, ktérem uchyla sie on od
odpowiedzialnosci za zaplate, uwaza sie za nienapi-
sanec.

1) Jak z tego widoezna, delegaci luksembursey odstapili w tej
sekeyi od stanowiska, jakie rzad luksemburski w swym memo-
ryale byl zajal.
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W oéwietleniu prawniczem oznacza to, Ze ustep
pierwszy tego artykulu zawiera pewng zasade, od prze-
strzegania ktorej ustep drugi daje od razu dyspense;
kompromis dopomégl wiec do zwyciestwa idei ujedno-
stajnienia prawa wekslowego, ale pokonal metode pra-
wnicza, a wiee poSrednio takZe powage prawa.

Podezas gdy w art. 10 redaktorowie postawili na
czele zasade prawna, ktérej w dalszym ciggu odebrali
wszelkie ostrzel), to z art. 22 postapili odwrotnie. W u-
stepie pierwszym tego artykulu, traktujacym o klau-
zuli nakazujacej przedstawienie wekslu do przyjecia
w ogéle lub w pewnym okresie czasu, zdanie drugie
laczy sie organicznie i wyrasta z pierwszego. W uste-
pie drugim pierwsze zdanie przyznaje skutecznosé za-
strzezeniu, ze przedstawienie wekslu do przyjecia nie
bedzie moglo mieé miejsca przed pewnym dniem, »ales,
méwi dalsze zdanie, »bezwzgledny zakaz przedstawie-
nia wekslu do przyjecia nie jest dopuszezalny ani dla
weksli umiejscowionych ani platnych w pewien czas
po okazaniuc«. Projekt ustawy nie przechodzi tu wiee
od zasady ogélnej do szczegdléw, tylko od szezegdolow
do zasady ogdlnej, ktéra traktuje negatywnie i incyden-
talnie. Sankeya wreszcie tego postanowienia jest uzna-
nie takich niedozwolonych klauzul za nienapisane.

Przedstawione powyzej dazenia uznania za wazna
klauzuli zakazujacej szybkiego akceptu, odrzucone
w spos6b niemal brutalny na konferencyi lipskiej i no-
rymberskiej, powtarzane odtad wielokrotnie, a ostatni
raz na konferencyi w Hadze, skonczyly sig wige od-
stepstwem od zasad powszechnej ustawy wekslowej,
a co gorzej, ze wzgledu na lacznos§é akceptu z pokry-
ciem, skoficzyly sie pewnym wylomem w zasadzie oder-
walnoéci wekslowego zobowiazania. Delegaci austryaccy

1) Przypomina to stowa Randy o pewnej konstrukeyi papie-
réw wartociowych, ktéra bylaby nozem bez trzona i bez ostrza!
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i niemieccy bronili migkko systemu naszej ustawy
wekslowej, nie szukali argumentéw idacych w glab
rzeczy i nie skupili kolo siebie tych delegatéw mniej-
szych pafnistw, ktérych glosy bylyby zapewnily liczebna
wigkszo§é zwolennikom szybkiego akeeptu. Latwo od-
gadnaé przyezyne takiego przebiegu sprawy. Scisto§é
wywodéw prawniczych, harmonie i wewnetrzng orga-
niczng lacznoéé zasad naszej ustawy wekslowej po-
Swiecono wzgledom na polityke zaréwno ustawodaw-
cza jak i biezgcs.

Konferencya w Hadze zakoficzyla sie mianowicie
wielkim tryumfem zasad niemieckiej powszechnej usta-
wy wekslowej. Konferencya ta przyjeta najwazniejsze
postanowienia tej ustawy, a po czesci rozwinela je, po-
sunela dzielo miedzynarodowego prawa wekslowego
dalej, niz wszystkie dawniejsze kongresy, stworzyla
projekt konwencyi i ustawy, ktéry w zadnem panstwie
nie spotka sie z nieprzelamanym oporem. W obec tak
wielkiego zwyciestwa systemu naszej ustawy wekslo-
wej w kwestyach zasadniczych, nie wypadalo sie opie-

raé przy sprawach mniejszej wagi, trzeba bylo poczy-.

ni¢ wzajemne ustepstwal). W ten sposéb poswiecono
na oitarzu kompromisu zasade szybkiego akeeptu i nie
starano si¢ nawet jej uratowaé przez zamieszezenie
w konwencyi postanowienia, ze ustawy poszegolnych
pafistw beda mogly te sprawe unormowaé odmiennie;
natomiast uznano w art. 12 ustep 2 projektu konwen-
eyi, ze ani ta konwencya ani jednolita ustawa nie do-
tyka pytania, czy wystawea ma daé przekazanemu pokry-

') Potrzeba stworzenia jednolitego prawa wekslowego jest
dla bogatyeh krajéw tak piekaeca, ze wiecej sie rozchodzi o jedno-
lito§¢, niz o dobroé prawa. Na kongresie w Antwerpii oSwiadezyl
Pirmez (Actes du Congrés d’Anvers str. 81), ze gdyby miedzy no-
wszemi ustawami wekslowemi wyciagnaé losem choéby najgorsza,
odkupilaby ona swe wady tem, ze nastapiloby ujednostajnienie
prawa!
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cie i czy posiadacz wekslu »ma szczegélne prawa na
tem pokryciuc ).

Nie wchodzimy w osnowe szezegélowych instru-
keyj, jakie otrzymali wyslani na kongres w Hadze de-
legaci austryaccy, radea Dworu w ministerstwie spra-
wiedliwoSei Feliks Mayer i dyrektor Zakladu kredyto-
wego Pawel Hammerschlag. Przed zamianowaniem tych
delegatow odbyla sie w Ministersiwie Sprawiedliwogei
ankieta, w kidrej miedzy innymi uczestniczyli profeso-
rowie prawa wekslowego w Pradze, Krakowie i Czer-
niowecach; na ankiecie tej wypowiedzial prof. Adler zycze-
nie, zeby posiadaczowi wekslu przyznaé w konkursie
wystawey wlasno$§é pokryecia, ale zaréwno ten jakiinne
wnioski byly uwazane tylko za momenty zaslugujace
na zastanowienie sie; uchwal formalnych nie powzieto.
Na drugiej ankiecie, odbytej w dniach 10—13-go sty-
cznia 1911 r, w ktérej bral udzial takze prof. Griinhut,
trzeba bylo powaznie zastanowié sie nad sytuacya wy-
tworzong zlamaniem zasady szybkiego akeeptu przez
konferencye w Hadze. Materyal jednak przez te kon-
ferencye przedlozony byl tak wielki, a czas obrad tak
krotki, ze znowu kwestyi szybkiego akceptu i zwig-
zanej z nig kwestyi wlasnosei pokrycia nie mozna
bylo ani wyczerpaé ani merytorycznie zalatwié. Wy-
powiedziano tam jednak szereg uwag i dezydera-
tow, nad ktéremi z kolei teraz tem bardziej zastano-
wi¢ sie nam wypada, ze w kolach kupieckich, w lite-
raturze prawniczej, a nawet u znakomitych przedsta-
wicieli nauki obudzil si¢ dla wekslu nieprzyjetego

1Y) Jakkolwiek oba teksty uchwat konferencyi, franeuski i nie-
miecki, s autentyczne, nie sg one ze soba zupelnie zgodne. Tekst
francuski art. 12 méwi o prawach na pokryciu (»sur cette provi-
sione), zaznaczajac w ten sposéb w my$l francuskiej poktryny, ze
jestto prawo rzeeczowe; tekst niemiecki méwi o prawach do po-
krycia (»auf die Deckungs), ktéreto wyrazenie uzasadnia waiosek,
ze chodzi tu o prawo obligatoryjne.
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i zwigzanych z nim instytucyj prawnych taki entuzyazm,
ze problem ten nalezy krytycznie rozebraé.

Jakkolwiek w my§l noweli norymberskiej wlaczo-
nej do art. 18 powszechnej niem. ustawy wekslowej,
nie ma skutku wekslowego umowa zabraniajgca przed-
stawienia wekslu do przyjecia, to jednak w praktyce
wystawea i remitent, wzglednie dalsi indosataryusze
osobng umowa poza wekslem zobowiazuja sie nieprzed-
stawia¢ danego wekslu do akeeptu. Zaden przepis prawa
austryackiego nie stoi na przeszkodzie takiemu zrze-
czeniu si¢ przez uprawnionego prawa zadania akceptu;
zrzeczenie to jest skuteczne tylko infer partes i nie
krepuje innych posiadaczy wekslu. Kto wiec taki we-
ksel wiedzac o tym stanie rzeczy eskontuje, moze go
kazdej chwili do przyjecia przedstawié i w braku
przyjecia wykonaé regres; w praktyce zwraca on tylko
weksel poprzednikowi. Rezultat tego stanu rzeczy jest
taki, ze weksle nieprzeznaczone do przyjecia faktycz-
nie znajdujg si¢ w obiegu w Austryi zupelnie tak, jak
gdyby art. 18 u. w. ich nie byl zakazal.

Jestto wige fakt z prawem zgodny, zdolny razié
uczucie prawa w tych tylko, co stojac zdala od ob-
jawdéw gospodarczego Zycia, nie wiedza i nie widza,
ze Zycie to kazdemu niemal postanowieniu ustawy
w podobny, a nieraz duzo brutalniejszy sposéb wypo-
wiada zacigta walke. Cé6z powiedzieé np. o tym dra-
stycznym fakecie, iz mimo ze podanie causae debendi
w wekslu sprzeciwia sie podstawom prawa weksl. austr.,,
eksporterzy austryacey codziennie wystawiaja na swych
odbiore6w w Anglii, Indyach i na Wschodzie weksle,
w ktérych suma wekslowa jest wyraZnie oznaczona
jako cena sprzedazy eksportowanego i w zalgczonej
przy wekslu konsygnacyi blizej oznaczonego towaru.
Weksle takie, w Austryi i Niemeczech niejednokrotnie
uznane za niewaine, sa lepsze, pewniejsze i chetniej
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na targu miedzynarodowym kupowane, niz niejeden
inny weksel bankowy!

Czy te drastyczne dowody, Ze zycie gospodareze
nie troszezy sie o zakazy i niewazno$ci ustawowe,
maja nas sklonié do tego, zebySmy w teoryi prokla-
mowali niemoc ustawodawstwa, a de lege ferenda
oSwiadezyli sie za zakre§leniem w ustawie najszerszych
granic swobodzie stron? Ueczynili tak niemal WSZYyscy
najznakomitsi prawnicy szkoly francuskiej i angiel-
skiej, uezynili tak niemal bez wyjatku prawnicy wlo-
scy i szwajearscy (choé obie te grupy stoja pod wply-
wem niemieckim), a Swiezo odwiadezyl sie za takiem
rozstrzygnigciem rzeczy Feliks Mayer w Berlinie, naj-
znakomitszy dzi§ znaweca i pracownik na polu miedzy-
narodowego prawa wekslowego, ktérego pisma niemal
na kazdym punkcie przewazaly w Hadze szale glo-
sowaf ).

Walczg tu ze soba dwa prady. Jeden dazy do
ograniczenia skutecznosei specyalnych klauzul, ktére
strony na wekslu chea zamiedcié, a to dlatego, Ze im
bardziej niezmienng, stereotypowa jest tresé wekslu,
tem prostsze sa wyplywajace z niego stosunki, tem
zrozumialsze i przystepniejsze prawo wekslowe, tem
wigksze zaufanie w szybka realizacye, a wiec tem wie-
ksza wzigtosé wekslu. Z tej zasady wychodzila powsze-
chna niemiecka ustawa wekslowa, ktéra cheiala nie do-
puscié na wekslu zadnych innych klauzul, niz wyraznie
przez siebie dozwolone (Bayer); widaé tu znowu §lady
zapatrywaf Leysera, ktéry uczyl, ze weksel tylko wtedy
bedzie w obrocie brany réwnie chetnie jak zlotoi sre-
bro, jesli przepisy wekslowe beda tak twarde jak kru-
szce. Drugi kierunek dazy do tego, zeby weksel mogt

1) Zwolennicy zupehej swobody stron w aktach wekslowych
idg tak daleko, Ze np. tak znakomity autor jak Vivante zadal na
konfereneyi w Hadze dopuszezenia indosu warunkowego (Actes
str. 283).
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otrzymac forme i tresé¢ taka, jaka najlepiej dostraja sie
do stosunkéw panujacych miedzy osobami w wekslu
uczestniczgcemi. Typowym przykladem tego kierunku
jest Anglia, proklamujaca haslo: »ze jestto kardynalng
zasada prawa, iz istota, a nie forma dokumentu jest roz-
strzygajacac«?), byleby istotne warunki waznoSeci pa-
pieru zostaly dochowane, moga czedei nieistotne mieé
tres¢ i forme dowolng. Szczegdlnie czesto spotykamy
si¢ u zwolennikéw tej zasady z argumentem, Ze jezeli
wierzyciel lub dluznik na pewne zastrzezenie sie zgo-
dzil, jesli zwlaszeza dluznik podal w odnosnej klauzuli
warunki, pod jakimi jedynie chce z wekslu odpowia-
daé, to nie ma dla ustawodawstwa przyczyny, ktéraby
nie miala przyznaé moey temu aktowi woli.

Spor jest nadto dawny, znany i daleko siegajacy,
zebySmy na tem miejscu wchodzié mieli w jego istote;
w innem studyum?) zajeliSmy stanowisko zasadnicze
i wykazali, jaki gwalt faktom codziennego Zycia za-
daje rozumowanie — do niedawna wylacznie panu-
jace, — Ze treS¢ kontraktu, ze zwyczajéow faktyeznych,
z regulaminéw itd. dorozumiana, odpowiada rzeczywi-
stej woli stron. Prawodawea musi wiec do pewnego
stopnia kierowaé¢ przynajmniej objawami woli stron;
moze i powinien — zwlaszeza w prawie wekslowem
jako w prawie formalnem — zakre§laé autonomii stron
pewne granice. Slusznie powiedzial Jhering, ze »forma
jest dla czynnosei prawnych tem, czem znak menniczy

) Memoryal rzadu W. Brytanii w odpowiedzi na kwestyo-
naryusz Nr 4 aj. W myS§l tej zasady prawo wekslowe angielskie
nie wspomina np. zupelnie o wekslach zaopatrzonyech w papiery
towarowe, cho¢ sa one bardzo pospolite. »Zalezy to od woli stron,
jakie uklady zrobig miedzy soba co do tych papieréw; prawo w to
nie wchodzie. Nr 7 odpowiedzi.

% Mowa na 19 posiedzeniu ankiety gieldowej (Protokolle der
Enquete betreffend die Reform des bérsemissigen Terminhan-

dels, Wien 1901 str. 527 i nast.).
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dla monet«. Jak daleko moZe ustawodaweca i§é w tym
kierunku, to zalezy od calego szeregu momentéw, prze-
dewszystkiem od okolicznoSei, czy korzysci gospodar-
cze, wynikajace z porzucenia dotychczasowego stano-
wiska np. prawa austryackiego, sa tak wielkie, ze réw-
nowaza nastepstwa ujemne tej zmiany?

W krajach grupy francuskiej, gdzie z jednej strony
wreczenie wekslu remitentowi lub indosataryuszowi
przenosi wlasno§é na pokryciu, gdzie z drugiej klau-
zula zakazujaca akceptu uchyla to przeniesienie i za-
strzega wystawey wekslu nieograniezone prawo dyspo-
zycyi pokryciem, — w krajach tych klauzula: »non
acceptable« spelnia wybitna prawniczg i gospodarecza
funkeye. Gdzie jednak — jak w Austryi i Niemezech —
pokrycie jest rzecza poza prawem wekslowem leZges,
ten argument za dopuszezeniem tej klauzuli odpada.
Chyba, ze kto dlatego dazy do wytworzenia wekslu
nieprzeznaczonego do przyjecia, aby na podstawie tej
pierwszej reformy tem latwie] wywalezy¢é dla prawa
austryackiego francuskie zasady o pokrycin. W pi-
§miennictwie taka formula »hysteron proteron< moze
mieé¢ racye bytu; w literaturze prawniczej bylaby nie-
zwykla.

Jakiez inne argumenta przemawiaja za tq klauzula?

Utrata (zgubienie itd.) wekslu przyjetego jest dla
wystawey wekslu rzecza przykrzejsza, niz utrata we-
kslu nieprzyjetego (Meyer). Niewgtpliwie. Ale zamiast
nowg instytucye prawng tworzy¢, mozna skorzystaé
zdanych juz dzisiaj sposobéw dzialania; wystawca moze
w wypadkach, kiedy obawia sie utraty wekslu, prze-
kazanemu polecié, zeby bez osobnego zawiadomienia
wekslu nietylko nie placil, ale i nie przyjmowal. Nie-
tylko w przyrodzie i technice, takie w Zyciu gospo-
darczem i w stosunkach prawnych pewna ekonomika
érodkéw pracy jest potrzebna; jezeli Srodek mniej ra-
dykalny moze zamierzony cel spelni¢, nalezy strzedz

5
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sie uzycia takich $rodkéw, ktére moga pociggnaé za
soba inne jeszeze, a niezamierzone skutki.

Przy krétkoterminowych wekslach platnych za
okazaniem (tak, choé niepoprawnie wyraza sie¢ Meyer),
powoduje przedstawienie wekslu do przyjecia nieprzy-
jemnosci, zwlaszeza jeSli przekazany jest w podrézy
lub wystawea dopiero na dzief zapadlosSci moZe prze-
slaé pokrycie, a przeciez chce uniknaé regresu dla
braku przyjecia. Uwaga ta Meyera jest niejasng. Pra-
wdg jest, ze we Francyi, wNiemeczech, w Szwajcaryi,
Belgii, w Austryi znajduje sie w obrocie wiele weksli
drobnych dluinikéw, przy ktorych nikt si¢ o akeept
nie troszezy,—do tego przedmiotu wréecimy jeszeze,—
ale wekslu krétkoterminowego a platnego za okazaniem
w obrocie handlowym i dzisiaj do przyjecia sie nie przed-
stawia. Jakkolwiek wiec nie mozna temu argumentowi
wszelkiego znaczenia odméwié, jest ono niewielkie;
w Anglii klauzula: »pay without acceptance« nalezy do
rzadkosci. Inaczej rzecz sie ma z argumentem, Ze wy-
stawea jest w tem interesowany, aby posiadacz nie
przedstawil wekslu przekazanemu do przyjecia, zanim
on mu prze§le pokrycie. To jest istoinie wainy argu-
ment, tem wazniejszy, zZe wedlug uchwal konferencyi
w Hadze w razie nieprzyjecia ma by¢ wykonany re-
gres nie dla zabezpieczenia jak dotad, ale regres ce-
lem osiagniecia zaplaty przed pierwotnym terminem.
Na uwage zasluguje powyzszy argument gléwnie z tego
powodu, Ze odnosi sie¢ on nie do weksli pozyczkowyech,
kawalerskich i do przyjeé z grzecznogei, ale do rzetel-
nego na obrocie towaréw opartego obrotu weksli. Je-
den jednak moment wymaga uwzglednienia: czy mia-
nowicie przez dopuszezenie zakazu przedstawienia
weksli do przyjecia podnieslibySémy obrét weksli opar-
tych o ruch towardéw, lub czy raczej nie zwiekszyliby-
Smy obrotu weksli ezysto pozyczkowych, w znacznej
czedei lichwiarskich ?
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Jezeli w prawie formalnem, jakiem jest prawo
wekslowe, z kazdego niemal przepisu ustawy widnieje
przestroga: »iura vigilantibus secripta<, — to przeciez
ustawodawea nie spelnitby swego zadania, gdyby czuj-
nodei zadal tylko od strom, (ktére prawa wekslowego
nie znaja), a sam nalezytej czujnosei w przeciwdziala-
niu naduzyciom zaniechal. Nasza ustawa wekslowa po-
poszla nietylko przez uznanie powszechnej zdolnosci
wekslowej biernej znacznie dalej, niz kodeks Napo-
leona, ale pozwala takie wystawiaé weksle na taka
osobe, jako przekazana, ktdéra jest aktowi wekslowemu
zupelnie obea, czego we Francyi robic niewolno?). Je-
zeli wiec juz ustawodawstwo nasze pozwala — choé
wrodzone nam poczucie prawa przeciw temu oponuje, —
na wystawianie weksli na taka osobe, ktéra przeka-
zang byé nie chee 1 przyjemea nigdy nie zostanie,
to réwnowaznikiem tego przepisu powinno by¢ (i jest
dotad) postanowienie, ze posiadacz wekslu ma prawo
przez przedstawienie wekslu do przyjecia kazdej chwili
przekonaé sie, czy przekazany weksel przyjmie lub nie.
Zanim ustawodawea na zniesienie tej zasady sig¢ zde-
cyduje, powinien rozwaiyé, e zakaz przedstawienia
wekslu do przyjecia w pewnych wypadkach wyjdzie
na korzy$é uczeiwych wystaweéw weksli i rzetelnego
obrotu towarowego, ale w daleko liczniejszych wypad-
kach da jednostkom nieuczciwym sposobnosé korzysta-
nia z niedostepnego dla nich prawniczo kredytu prze-
kazanego, badZ przez réine przechwalki i manipulacye
poza wekslem, badZz przez sfalszowanie podpisu prze-
kazanego. Chociaz bowiem pod wzgledem prawniczym
pomiedzy wystawieniem wekslu na osobe, ktéra prze-
kazanym by¢ nie chee, a pomiedzy sfalszowaniem jej
akceptu na takim wekslu réinica jest olbrzymia, to
jednak w wirze codziennego zycia niejeden wystawca

1) Zob. o tem ponizej str. 85. b
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na ten manewr sie pusei, jezeli dzieki klauzuli zabra-
niajgcej przedstawienia wekslu do akceptu bedzie li-
ezyl na to, ze zdola weksel wykupié przed terminem
platnoci i temsamem dokonane oszustwo przed swoja
ofiara zatai¢?). Instytucya wekslu o zakazie przedsta-
wienia do przyjecia tak dalece ulatwia te oszukan-
cza manipulacye, ze ten argument przeciwko jej
uznaniu przewaza wszystkie argumenty, ktére za nig
przemawiaja. Ustawodaweca, ktéryby sie z tym momen-
tem nie liczyl, sam ulatwialby stronom popelnianie nad-
uzyé. Dziwié sie nalezy, ze tak Swiatli ustawodawcy,
jak ci co z calego §wiata zjechali si¢ w zeszlym roku
do Hagi na konferencye dla ujednostajnienia prawa
wekslowego, nie umieli dostrzedz, czy tez niedocenili
tego niebezpieczenstwa..

O lichwie méwil tam Vivante, o oszustwach we-
kslowych méwil delegat austryacki i niemiecki, ale
uchwaly konferencyi otwieraja lichwie i oszustwom
wrota. Nie trzeba sie ludzié, Ze wzrost zamoznosci
i ofwiaty z kazdym dniem czyni nas odporniejszymi

4 Wypadek taki byl przedmiotem orzeczenia sadu najwyz-
szego w Lipsku z 11 stycznia 1911, przytoczonego przez radce tegoz
sqdu Diiringera w 15 numerze czasopisma Bank-Archiv z b. r.
Sad lipski orzekl, ze umowa o dyskontowanie weksli nie obowia-
zuje eskontujacego do lezacych w interesie pozbywey wekslu in-
formacyj co do legitymacyi osoby weksel wykupujaecej. (Weksle
te nosily sfalszowany akcept, a wykupywal je bez wiedzy prze-
kazanego od wo7nych banku sam falszerca; w ten sposob wysta-
wea, ufny w autentycznoéé przyjecia nie mogt falszerstwa weze-
gnie odkryé i poniost szkode z niewykupienia dalszych weksli).—
7 polemiki, ktéra sie o to orzeczenie w Nr. 18 tegoz czasopisma
(z 15 czerwea 1911) wywiazala, okazalo sig, ze do niemieckich urze-
déw poeztowych wydane zostalo jakie§ poufne rozporzadzenie, na
mocy ktérego z poczty moze wykupié weksel tylko albo sam przy-
jemea, albo jego zastepea, ktory sie wykaze pisemnem pelnomo-
enictwem. Sfery bankowe uznaja to za nieracyonalne utrudnienie
obrotu wekslowego.
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na te zakusy. Bodaj czy niedowierzanie nie jest wia-
génie najsilniejsza bronig ciemnych i biednych, podezas
gdy pewien dorobek my$li i kapitalu naraza spofe-
czefistwo na nieprzeczuwane niebezpieczenstwa. W za-
dnym kraju tyle grosza nie staje si¢ pastwa oszukan-
czych zabiegéw, co w oSwieconej i bogatej Anglii.

Niebezpieczenistwo jest grozne,bo tekst uchwal w Ha-
dze na rzecz wekslu o zakazie akceptu powzigtych jest
kategoryczny, a uchwalony tam projekt miedzynaro-
dowej konwencyi, jak wspomnialem, pod wzgledem
formalnym nie upowaznia rzaddow do odstapienia w tej
sprawie od uchwal konferencyi.

Na szczeScie jednak, zwolennikom systemu szyb-
kiego akeceptu przyszla w pomoc dywersya, powstala
stad, ze poplecznicy reformy posuneli si¢ moze za da-
leko w swych nowatorskich zapalach. Uznanie wekslu
o zakazie przyjecia jest po prostu tylko pewnem ula-
twieniem techniki eskontu wierzytelnosci kupieckich.
Zdobyez to za mala; prawdziwa reforma »>gospodar-
czac byloby dopiero przeprowadzenie zasad francu-
skiego prawa o wlasnosei pokrycia. Szermierzami tej
idei stali sie gléwnie prof. Adler i profesor ekonomii
politycznej w Wiedniu, a zarazem dyrektor Anglo-
panku, Dr Landesberger, znany z rozleglej wiedzy pra-
wniczej i gospodarezej. Zyczy on sobie mianowicie wpro-
wadzenia w Austryi indosu zastawnego (tymczasowy
protokét ankiety w ministerstwie sprawiedliwosei str. 21).

Jezeli istotnym celem projektowanych reform jest
wzmocnienie kredytu weksli wystawianych réwnocze-
énie z eskontem wierzytelnogei kupieckich, to na to
niepotrzeba sie¢ uciekaé do §rodkéw tak watpliwej war-
tosci, jak zakaz przedstawienia wekslu do przyjecia,
kiedy do tego celu prowadzi inna droga prosta i nie-
zawodna, a mianowicie ustanowienie prawa zastawu
na pokryciu na rzecz kazdoczesnego posiadacza wekslu,
lub udzielenie mu uprzywilejowanego stanowiska w kon-
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kursie. To mial widoeznie prof. Landesberger na mys$li, do-
magajac si¢ uznania w Austryi indosu zastawnego. In-
dos taki jest przez wiele ustawodawstw wekslowych
uznany, ale w literaturze prawniczej daje niejednokro-
tnie pow6d do nieScislych wywodéw; trzeba wiec te
rzecz wyjasnié.

Nalezy rozréinié trzy wypadki. Indos moze byé
wedlug niektérych ustawodawstw ) zupelnym (transla-
tif de la propriété), przenoszacym obok wlasnodci
wekslu takze wszelkie prawa ustanowione dla zabez-
pieczenia pretensyi wekslowej, a wiec prawo zastawu,
poreki itd.,, zaréwno prawa powolane w osnowie wekslu
jak i tamZe niewymienione. Indos moze byé dalej zu-
pelnym, udzielajacym indosataryuszowi w obec trze-
cich wszelkiej formalnej legitymacyi, atoli strony sie
ulozyly, ze indosataryusz pro foro interno nie nabe-
dzie wlasnosci, tylko prawo zastawu na wekslu (por.
§ 1292 k. c.niem. art.309 k. h ). Wreszcie indos moze wla-
snoSci wekslu nie przenosié, tylko wymieniaé wyraznie
indosataryusza jako zastawnika, (endossement a titre de
garantie, gage). Unormowanie stosunkéw z pierwszego
z tych indoséw wyniklyech pozostawila konferencya
w Hadze prawu kazdego pafstwa (Actes str. 286 i 82)
1 nie uczynila o tym indosie w swych projektach za-
dnej wzmianki. R6wniez nie wydala konferencya norm
dla indosu zastawniczego przyobleczonego w forme in-
dosu zwyklego; nalezy wiec stosunek ten traktowaé
analogicznie do t. zw. tajnego indosu per procura,
a w tej kwestyi staneli referenci na stanowisku zgo-
dnem z zapatrywaniem przewaznie przyjetem (Wert-
hauer), ze tylko pro foro interno w stosunku miedzy
indosantem a indosataryuszem dopuszezalny jest do-

) Wlochy, Rumunia, Belgia; we Franecyi rzecz jest wyraznie
rozstrzygnigta ustawa o hipotece morskiej z 10 grudnia 1874 art.
12, a praktyka stosuje te zasade takze do innych zastawdw, choé
tej interpretacyi sprzeciwiaja sie art. 2148, 2153, 2183 K. N.
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wéd, ze indos wlasnosci wekslu nie przeniést; przeciwko
osobom trzecim« (dlaczego takze nie na korzys¢ oséb
trzecich ? — powiadajg referenci, »dowdd taki jest
niedopuszezalny«. Wladnie z tego ostatniego powodu
ta forma indosu przedstawia niebezpieczenstwo, zZe za-
stawnik wekslu korzystajac z swej formalnej legity-
macyi moze weksel pozby¢ i zastawce wlasnoSci wekslu
pozbawié. Te tylko niedogodnoéé uchylila konferencya.
W sprawie wlaSciwego indosu zastawnego po pewnem
wahaniu postanowila mianowicie konferencya zamie-
§ci¢ merytoryczne postanowienie, a w projekcie kon-
wencyi pozostawi¢ ustawodawstwu panstw moznosé
zniesienia tego postanowienia lub wydania odmienne-
go’). W my§l tej uchwaly art. 4 projektu konwencyi
opiewa, Ze kazde panstwo moZe postanowic, »ze wzmianka
oznaczajaca zabezpieczenie dla indosu zamieszczonego
w granicach tego panstwa ma byé uwaZana za niena-
pisang«. Z tem zastrzeZeniem uchwalila konferencya
w art. 19 projektu ustawy zasade, Ze w razie zamie-
szezenia w indosie (czy takze w osnowie wekslu na
rzecz remitenta?) klauzuli oznaczajacej zastaw, »dzier-
zyciel ma byé uwazany za wierzyciela zastawniczf:!gf):
Moze on wykonaé wszelkie prawa z wekslu, przeniesc

1) W Austryi uzyskanie prawa zastawu na wekslu jest mo-
iliwem wedtug niektérych autoréw zapomoea indosu zwyklego
w myél d. n. z 13 lipea 1789 Nr. 1.033 J. G. 8, l{téry'to dekret
wedlug Petschek’a (Prager Iuristische Vierteljahresschrift ton.n 32)
i innyeh zachowal moe obowiazujgca. Griinhut i N. T. w Zl?lOI‘ZG
Cz. Nr. 275 temu przeczy; dla Krakowa i jego okregu moznaby
waznoéei tego dekretu bronié arg. z § 5 patentu WProw. u. W.
w zwigzku z patentem z r. 1852 wprowadzajacym w Krakowie k. e.
Nadto moze weksel w drodze egzekucyi zostal sl.n'zedany w my§l
§318 ord. egz.lub przekazany do Sciagniecia (3 304 i dalsze ord. egz.)
W obu wypadkach moze weksel zostaé zaopatrzouy.pr.zez sad, lub
z upowaznienia sadu przez organ egzekucyjn_*,.r, zap{squa_m przeno-
szacym prawa z wekslu na nabywce wzglednie popierajacego wie
rzyciela (indos egzekucyjny).
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weksel moze jednak tylko zapomoca indosu per pro-
cura. Dhuinicy wekslowi nie moga temu dzierzycielo-
wi — z wyjatkiem wypadku zlej wiary — przeciw-
stawié zarzutéw, ktére im przysluguja przeciw indo-
santowi zastawniczemusc.

Postanowienie to, ktére niemal bez dyskusyi przy-
jeto, (jakkolwiek umys$lnie odroczono posiedzenie, zeby
sig delegaci niemieccy w tej sprawie mogli zoryento-
wad, str. 282 1 285), ma te strone dodatnia, ze ulatwia
zastawey wydzielenie wekslu z masy konkursowej za-
stawnika, pozatem jednak wywoluje powaine watpli-
wosci. Zostalo ono widocznie powziete pod wplywem
przeméwienia Vivante’a, ktéry wykazywal, Ze ustawa
wloska, uwazajac zastawnika wekslu za mandataryusza
tylko, powoduje liczne naduzyecia; zmienil on widocznie
zdanie w swych dzielach wyrazone!). Mamy jednak
powazne watpliwo$ei, czy naduzycia, ktére tak Swiezo
dopiero Vivante odkryl, nie sa mniej niebezpieczne,

1) W swym Trattato di diritto commerciale 1904 Vol, III Nr.
1129 ntrzymuje Vivante, iale nie jestto zapatrywanie powszechnie
uznane), ze zastawnik legitymujgcy sie indosem dla zastawu nie
ma bezpieczeistwa ani w stosunku do swego indosanta, ani do
diuznika gléwnego. Sprzedaé wekslu on nie moze, a zwrécié go
musi czasem. Poniewaz mianowicie zasada: ,posiadanie stoi za ty-
tul* nie odnosi si¢ do papieréw pozbywalnych przez indos, przeto
w razie windykacyi wekslu ze strony trzeciego, zastawnik bedzie
musial go zwrdcié i wszelkie prawo wekslowe utraci, jego prawo
nie jest bowiem nabyte w sposob pierwotny, ale obarczone za-
rzutami ex persona auetoris. Wobec dluznika gléwnego zastawnik
rowniez nie jest dostatecznie chroniony, bo diluznik ten zawsze
bedzie mégt sie¢ przeciw niemu bronié zarzutami ex persona in-
dosanta, z wyjatkiem ekscepeyj powstalych juz po indosie (a to
wrzekomo z powodu, ze »dluznik wystawiajac weksel zrzek! sig
prawa zawiadomienia o jego zastawieniu wymaganego przy za-
stawieniu innych niepozbywalnyeh przez indos pretensyj<). Mimo
ze kolluzya tych dwoch dluznikéw moglaby zastawnika wszelkich
praw pozbawié, trwa Vivante przy utrzymaniu indosu dla zasta-
wu, poniewaz posiadacz wekslu ma wybér pomiedzy ta forma in-
dosu a indosem wlaSciwym.
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niz te, na ktére adoptowana na jego wniosek przez
konferencye w Hadze zasada obrét wekslowy naraza.

Trzeba sobie przypomnieé, ze w my$l tej uchwaty,
indos zastawny nie przenosi bynajmniej sam przez sie
(wekslowo) prawa zastawu, ktére poza wekslem ewen-
tualnie zostalo na towarach lub wierzytelnosciach usta-
nowione; ta kwestya podlega bowiem i nadal w zupel-
nosci prawu eywilnemu. Wypadek, do ktérego uchwaly
konferencyi sie¢ odnosza, polega wiee tylko na tem, ze
indosataryusz mozie w formie wekslowej uzy-
skaé¢ prawozastawunasamym wekslu; z moey
tego prawa zastawu moZze on wykonywaé »wszelkie
prawa z wekslu« — z wyjatkiem prawa zamieszezenia
zwyklego indosu; nie jest on — poza wypadkiem zlej
wiary — ze strony dluznikéw wekslowych, narazony
na zarzuty ex persona auctoris'). Czy znaczy to, Ze
nabywa on prawo swoje wspos6b pierwotny? ten sposéb
tlumaczenia niezawsze dalby pogodzié sie z zasada ona-
bywaniu praw z wola dotychezasowego uprawnionego.

Jeszcze widocezniej okaze sie to rozumowanie jako
podlegajace krytyce, jesli zwréeimy uwage na stosunek
indosataryusza zastawnego do poprzednikéw i nastep-
cow. Czy takze wobec poprzednikéw »moze on wykonaé

wszelkie prawa z wekslu«? OczywiScie indosataryusz
zastawniczy bedzie mégl wobec swoich poprzednikéw

niektére prawa z wekslu wykonaé, n. p. prawo regresu,
atoli wydaje sie rzecza prawdopodobna, ze w razie win-
dykacyi ze strony trzeciego bedzie on musial weksel
zwroceié, choéby przez niego zaspokojony nie zostal. Czy
bedzie mégl skarzyé indosanta, ktéry zamieseil klauzule
»nie na zlecenie<? (art. 15 u. w.). Na rzecz pochodnego
nabycia przewaza szale pytanie, w czyjem imieniu ma
indosataryusz zastawniczy skarzyé diuinika o nadwy-

) Natomiast w wypadku egzekucyjnego przekazania do Scia-
gniecia wykonywa wierzyciel w Austryi prawa z papieru w obec
dhuznika zawsze ,w imieniu zobowiazanego®. § 308 ord. egz.
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zke sumy wekslowej ponad swoja wlerzytelno§é? Czyz
dluznik nie méglby si¢ broni¢ zarzutem, Ze te nadwy-
zke uidcil do rak indosanta (zastawey)? Niestusznie sty-
lizacya projektu ustawy zdaje si¢ ten zarzut wykluezadc.
Trzeba wiec uznaé odcigeie zwréconych przeciw indo-
sataryuszowi zastawniczemu takich zarzutow, ktore sg
czerpane ex persona auctoris, jako przepis syngularny
prawa, ale to znaczy mnozy¢ anarchie w prawie. Jezeli
tak znakomici teoretycy, jak Vivante i Lyon Caen sa
wnioskodawecami i referentami postanowien tyle wat-
pliwosci nasuwajgeych, to tryumf secesyi w prawie juz
jest bardzo bliski!

Wylomy w systemie prawa mozna usprawiedliwig,
jezeli waine wzgledy gospodareze za nimi przemawiaja.
Obawiam sie jednak, ze okreSlona uchwala konferen-
cyi w Hadze ochrone zastawnika przed przewlekaniem
procesu wekslowego zarzutami ex persona auctoris —
ochrone zupelnie wedlug dawniejszego twierdzenia Vi-
vante’a niepotrzebna, bo dajaca sig indosem zupelnym
zastapi¢ — okupimy innemi niedogodnosciami. Skoro
indos zwykly daje prawo wekslowe sensu stricto iin-
dos zastawniczy daje to samo prawo w stosunku do
dluinikéw wekslowyeh, to w czem bedzie lezala pra-
ktyczna réznica miedzy tymi indosami? dlaczego kapi-
talista w przyszloei nie bedzie weksli skupowal, tylko
przyjmowal je w zastaw, dlaczego dyrektor Landes-
berger na ankiecie ministeryalnej w Wiedniu spowital
postanowienie o indosie zastawniczym za jedng z naj-
wiekszych zalet projektu? Kto umie patrzeé na obja-
wy gospodarczego zycia, rychlo rozwiaze zagadke. K a-
pitaligci bedaprzyjmowali weksle wzastaw
ponizej ich kwoty imiennej, (tak jak si¢ to dzieje
z zaliczka na zastaw rzeczy ruchomych), azeby jeszeze
bardziej zmniejszy¢ swoje ryzyko, jeszcze bardziej ma-
teryal wekslowy wobec dluznika zdeprecyonowaé, je-
szeze bardziej kumulowaé zabezpieczenia (patrz wyzej
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str. 52 ), niz si¢ to dzisiaj dzieje. Dzisiaj przy eskon-
cie weksli moga kapitalidei tylko potracaé biezacy dy-
skont (w ktérym t. zw. premia za ryzyko stanowi wa-
iny moment), a nadto jeszeze w instytucyach wspol-
dzielczych, (ktére bywaja czesto takze tylko z imienia?)
wspéldzielezemi) pewne kwoty na udzial dluznika w sto-
warzyszeniu. Na przyszlo§é beda kapitaliSei na weksle
tylko wyplacaé 70—90°/, sumy wekslowej jako zaliczke
zastawnicza, nie beda wladcicielami wekslu, tylko za-
stawnikami pozbywajacymi go tylko zapomoca indosu
per procura. A poniewaz taki indosant nie odpowiada
za zaplate wekslu, wiec spélka fakturowa lub mniejszy
bank indosujac weksel per procura na wigksza insty-
tucye, bedzie musiala poza wekslem dawaé jeszcze dal-
sze zabezpieczenia, kaucye, skrypty notaryalne, sola-
weksle itd, co wszystko wielokrotne zabezpieczenia
rozpowszechni, pienigdz podrozy, a temsamem og6lng
drozyzne podniesie i kredyt produkeyjny martwymi
kosztami uszezupli i obciazy!

Indos zastawniczy pozostaje w Secistym zwiazku
z eskontem faktur. Dyrektor Landesberger stwierdza
wyraznie, ze »dzigki temu postanowieniu o indosie za-
stawnym bedzie mozna narazone dzi§ mna najwieksze
trudnosei postepowanie przy eskoncie ksiazkowych wie-
rzytelnosei wprowadzié na zdrowe forys«.

7 stéw tych wieje przesadny optymizm. Indos za-
stawny wekslu nie nada wierzycielowi prawa zastawu
na ksiazkowej pretensyi, nie usunie owych dzi§ panu-
jacych »najwiekszych trudnoseie. W czemze wigc upro-

Sei on rzecz? O ile dzisiaj mozna przewidzie¢ — han-
del jest niewyczerpany w wynajdywaniu nowych form
prawnych, — sprawa uprosci si¢ na razie — dalszy

rozwéj prawa moze przyniesé inne innowacye, o tyle,

*) U nas jest ich, jak wiadomo, bez liku, ale istniejg one
takze w bogatych krajach. Ciekawe szezegoly podaje o tem Nast,
Les fausses coopératives et la législation, Paris 1910 str. 7 i nast.
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ze podezas gdy dzisiaj kupiec ze wzgledu na cedowana
spolce fakturowej wierzytelnosé ksigzkowa stu koron
wystawia i eskontuje weksel opiewajacy na 75 koron,
to w przyszlosci weksel taki bedzie opiewal na pelng
imienna kwote wierzytelnosci (sto), ale zostanie zasta-
wiony za 75 koron. Uproszczona wiec bedzie tylko ma-
nipulacya buchalteryjna; uproszezei natury prawnieczej,
»zdrowych toréwe rozwoju nie bedzie, dopdki ustawo-
dowstwo nie przywiaZze do nabycia prawa zastawu na
wekslu eo ipso prawa zastawu na odpowiadajacem
temu wekslowi ufundowaniu?) (traite documentaire).

Ze zwolennicy indosu zastawniczego maja ten roz-
wéj prawa na mySli, okazuje si¢ z dalszych stéw Lan-
desbergera: »Indosowi zastawniczemu przypada zatem
w udziale to zadanie, kitére pierwotnie powinien
byl spelni¢ weksel z zakazem przedstawienia
do przyjeciax.

Wedlug naszego zapatrywania wprowadzenie do
austryackiego systemu prawa instytueyi zastawnego
indosu wekslu da wekslobiercy tylko prawo zastawu
na samym wekslu, nie na pokryciu ani na innem za-
bezpieczeniu. Zwolennicy tej instytucyi licza jednak na
to, ze ona pociagnie za soba wprowadzenie w nasz
system prawa francuskich zasad o wlasnosSci pokrycia.
Skoro wiec do tego samego celu, to jest do udzielenia
posiadaczowi wekslu prawa rzeczowego na pokryeciu,
indos zastawniczy prowadzié ma droga prostsza niz
weksel o zakazie przyjecia, przeto walka o weksel o za-
kazie akeeptu zapewne zostanie zaniechana jako narze-
dzie »pierwotnie« uzywane, ale niezgrabne i zestarzale,
odpadna tez wéwezas jako przestarzale te niejedno-

1) Praktyka obchodzi sie bez takiego postanowienia. Wedlug
Berty (I. e. str. 756) bankierzy w Bazylei i S. Gallen przy eskon-
cie weksli kupieckich zadaja od klientéw podpisania deklaracyi
(bordereau), w ktorej klienci odstepuja bankowi swoje prawa do
pokrycia.
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krotnie nieszezere argumenty, ktérymi dzisiaj teorya
i praktyka broni tej formy wekslu.

Niektorzy teoretycy zwracaja sie dzisiaj, jak wspo-
mnialem przeciwko pisemnym aktom prawnym formal-
nym, krytykuja charakterystyczng ceche tych aktow,
tkwiaca w zasie, Ze sedzia ma przy ocenianiu skutkéw
aktu prawuego w obec posiadacza W dobrej wierze
wziaéé pod uwage sama tylko osnowe domumentu,
a nie stosunki zachodzace miedzy dluznikiem a pier-
wotnym wierzycielem. Na tej podstawie polega istnie-
jacy dzi§ zasadniczy?), rozdzial na zarzuty czer-
pane z prawa wekslowego 1 czerpane z prawa eywil-
nego. Uznanie, Ze remitent lub indosataryusz stajg sie
wlagcicielami znajdujacego sie u przekazanego pokry-
cia, wymagaloby uznania, Ze danie wekslu przez wy-
stawee czy indosanta, przedewszystkiem wige indos,
jest nietylko — jak dotad — sposobem nabycia praw
w sposéb pierwotny, ale réwnoczesnie takze nabyciem
ich w sposéb pochodny. Adler wyslawia wprawdzie
system francuski za to, ze »na glowe szezesliwego po-
siadacza wekslu bez zastanowienia (unbedenklich; wy-
razenie w tym wypadku istotnie obosieczne!) zlewa do-
brodziejstwa pochodnego i pierwotnego nabyecia praws,
ale uznanie takiego hermafrodytyzmu Ww prawie wy-
magaloby bardziej stanoweczych argumentéw, niz ten,
ze Griinhut?), Hellwig i inni widza W indosie sukce-

1) Warto przypomnieé, jak prof. Thaller ocenia to zasadni-
cze stanowisko (Nr. 760): ,La séparation qu'ils, opérent entre le
droit propre au titre et les conventions de fonds, — celles-¢i
étrangéres suivant eux a la législation du change — n’est-elle
pas plus dans les mots que dans les choses*“?! :

% Griinhut wyraza sig o tej kwestyi daleko ogledniej od in-
nych autoréw i powoluje sie nie na S§cislodé wlasnej prawnicz.e]
konstrukeyi, ale na zapatrywania obrotu. Charakterystyczne Swia-
flo na stanowisko Griinhuta rzuca nastepujacy jego wywod (W.
R. str. 285 n. 28): ,den anderen Rechtstitel, den der Rechtsnach-
folge, braucht er (indosataryusz) fiberhaupt nicht; dieser wird



78 A. Gorski

sye¢ w prawie. Pokrewne zapatrywania wyrazali takze
Brunner, Bernstein, Staub (»das Indossament ist eine
rechtsverstirkende Uebertragung«)iwielu innyech,alenikt
précz moze Cansteina do tych konsekwencyj, co Adler
nie doszedl?). Z chwila, kiedy weksel przenosilby wla-
sno§¢ pokrycia, przestalby byé zobowiazaniem oder-
wanem; dziwna zaiste ewolucya prawa w epoce, kiedy nie-
tylko kodeks handlowy, ale tez cywilny kodeks nie-
miecki i nowela austryacka do kodeksu cywilnego czy-
nig z przyjecia przekazu zobowigzanie abstrakeyjne.
Adler powoluje sie jeszeze dla zapewnienia remi-
tentowi prawa na pokryciu, na nastepujacy argument.
§ 1408 k. c. powiada, Ze jezeli przekazujacy po-
leca swemu dluznikowi jako przekazanemu zaplate
tylko w tym rozmiarze (in eben dem Maasse), jak on
mu jg Swiadezy¢ byl zobowiazany, a asygnataryuszowi
poleca jej odbidr, to przekaz uwazany byé ma za do-
kument ustgpienia, rodzacy takie skutki prawne, jak
przejecie wierzytelnoSei. Przekaz taki jest wiec cesya,
przenosi wlasnos¢ wierzytelnodei, jest nieodwolalny itd.
Ta assignatio per modum cessionis, z Sredniowiecz-

durch jenen (indos) ganz absorbiert; allein bei der oben vertrete-
nen Ansicht wird der auffallende Bruch mit den gewdhnlichem
Anschauung des Verkehrs, der in jedem Indossatar stets einen
Rechtsnachfolger sehen wird* (?) ,wenigstens fiir die normalen
Fille des Wechselerwerbs vermieden*.

Dla uzasadnienia tezy, Ze w indosie tkwi przeniesienie pra-
wa poprzednika na nastepeg, powoluja sie niektérzy autorowie
takze na art. 16 u. w. Zob. Sperl w Festschrift dla wiedefnskiego
uniwersytetu IT str. 483.

) Takze prof. Hermann (O osnové svétového zikona smé-
neéného, v Praze 1911 str. 8 i uwaga i str. 16), zdaje si¢ byé zwo-
lennikiem tych reform. Wyraza on bowiem watpliwosci i obawy
tylko co do innych proponowanych postanowieni (w art. 3, 27, 52,
54 projektu wyrazonych), godzi sie wiee milezaco na weksel o za-
kazie przyjecia i na indos zastawny. — Zadnych merytoryeznych
zastrzezen nie robi tez prof. Wieland (Die Haager Wechselkonfe-
renz w czasopiSmie Goldschmidta tom 68 str. 376).
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nego prawa przejeta, nie odgrywala dotad w prawie
austryackiem wybitnej roli,nie byla przedmiotem w glab
jej istoty siegajacych badan teoryi') lub judykatury,
a zaréwno projekt rzadowy noweli do kodeksu cywil-
nego jak i uchwaly subkomitetu komisyi prawniczej
Izby Panéw chea te instytucye w ten sposéb przeksztal-
cié, zeby z niej pojecie cesyi wyeliminowaé. Przyszly
§ 1401 zatrzymuje w dzisiejszym § 1408 zasade, ze
przy przekazie w dlug przekazany jest obowigzany
przekaz wykonaé (t. j. polecenie wypelnié), a nadto po-
stanawia, iz asygnataryusz jest obowigzany o wyko-
nanie §wiadczenia przekazanego wezwacé. Natomiast
stwierdzaja motywa rzadowego projektu, ze przy prze-
kazie w dlug nie musi zachodzié cesya: asygnataryusz
staje sie wierzycielem przekazanego nie wskutek sa-
mego przekazu, tylko wskutek przyjecia tegoz przez
przekazanego. Komisya Izby Panéw uczynila w tym
paragrafie tylko mala stylistyezng poprawke.

W obronie tego spokrytego przekazu« wystapil
z wielka stanowczofcia prof. Adler. Widzi on w tej
instytueyi jedyny w grupie niemieckiego prawa prze-
pis, zdolny uchylié czeSciowo to zlo, ktére jego zda-
niem doktryna niemiecka przez zupelne rozdzielenie
pojeé cesyi i indosu stworzyla. Paragraf ten poz_wala,
jak to prawo francuskie czyni, uwazaé remitenta
i indosataryusza — o ile to jest dla nich korzystne #
za cesyonaryuszy wystawcy. Kodeks cywilny_okazu]e,
ze nie jest to, jak dotad sadzono, zupelnie niezgodne
z niemieckiem pojeciem prawa. »Jesttojednak stanowisko,
ktére tam tylko moglo zwyciezyé gdzie konstrukeya
prawnicza musi sie dostosowaé do praktycznych

1) Scisle odréznia takiego asygnataryusza od cesyonaryusza
Krainz, System, wyd. 4-te tom 1 str. 369. Wieland (L. ec. _str. 518)
utrzymuje, ze na podstawie tkwigcej w tym przekazie cesyi asygna-
taryusz bedzie mial w konkursie wystawcy pierwszeistwo do po-
krycia.
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potrzeb, a nie wice versac«. »§ 1408 wydaje si¢ zlym
i m_oie pasé ofiarg rewizyi kodeksu cywilnego, bo pra-
wnicy nie poznaja jego subtelnoéci. Trzeba sie przypa-
trze¢ pieknemu przeciwiefistwu niepokrytego przekazu
Z §§_ 1403—4 k. ¢, ktéry jest traktowany jako odwo-
lalne zlecenie, a przekazu pokrytego z § 1408 i zapytaé
l:}iQ, co jest bardziej nowozytnem, kodeks eywilny czy
jego rewizya«?

| Wywody te zasluguja na szczegéllng uwage raz
ze wzgledu na wysokie zdolnoSeci i bystrosé sadu au-
tora, powtére poniewaz autor, znany ze swej niecheci
do kapitalistyeznego ustroju, po raz pierwszy staje tu
w jednym szeregu z postulatami reprezentantéw ka-
pitalu (cum duwo faciunt idem, non est idem), wreszcie
poniewaz autor powraca jeszcze po raz trzeci do tego
zapatrywania w swym artykule zamieszczonym w slo-
wniku Conrada i podnoszae zalety francuskiego syste-
mu nie waha sie twierdzié (str. 654), Zze »przyszlosé do
tego systemu nalezy«.

Adler pragnie uznania, ze w wekslu obok zobowiaza-
nia oderwanego tkwi zobowigzanie z tytulu przekazu, ze
w indosie obok pierwotnego sposobunabycia wierzytelno-
§ci tkwi nabycie pokrycia zapomoca cesyi, tak Ze kazdy
posiadacz wekslu méglby obok wlasnego prawa z indosu
wykonaé plynace zcesyi prawo pochodne, przedewszyst-
kiem za$§ mialby on w konkursie wystawey prawo rzeczo-
we) na lezgcem u przekazanego pokryciu. Okolicznosé ta
przedstawia pierwszorzedne znaczenie dla posiadacza
wekslu o zakazie zadania przyjecia i jest wedlug Adlera
niezbednym warunkiem ulatwienia w tej formie ban-
kowego kredytu dla »malego czlowiekac.

Wyeczerpujgea odpowiedZ na cywilistyczna stroneg
tych wywodéw wychodzi znacznie poza ramy naszego
tgmatu; niepodobna jednak pominaé jednej uwagi, ktora
sie juz na pierwszy rzut oka nasuwa. Okolicznosé, ze
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wystawea przekazuje W wekslu zaplate »w tym wla-
¢nie rozmiarze (in eben dem Masse)s, jak mu ja diuz-
nik jest winien, nie bedzie nigdy mogla na wekslu byé
w my§l nasze] ustawy uwidcezniona, bo sie to sprze-
ciwia zasadzie oderwalnosci zobowigzania wekslowego.
Wekslowo wiec 7aden zwigzek pomiedzy prawem we-
kslobiercy a pokryciem nie istnieje i istnieé¢ nie moze;
jedli prawo wekslowe nie zostalo zrealizowane, to pozo-
staje tylko skarga o wzbogacenie z art.83 ustawy wekslo-
wej, a ta w wypadku konkursu wystawey nie przed-
stawia dla posiadacza wekslu Zadnych widokéw. Pod-
daé za$ ten sysfem naszego prawa rewizyi, znaczyloby
otworzy¢ na ofciez wrota opanowaniu prawa wekslo-
wego przez prawo cywilne. Adler zdaje sie szukaé no-
wego rozgraniczenia tych dwéeh §wiatéw, bo Meyerowi,
ktéry mu byl zarzucil, ze podkopuje dogmat pojecia
wekslu jako prawa formalnego, odpowiada Adler, ze
srzecza uczonych jest, stosowaé ten dogmat tam tylko,
gdzie on nie stoi w sprzecznosci ze swoim celem. Jego
celem zad jest przeciez ochrona, a nie oslabienie prawa
wierzyciela«.

Czy istotnie dzisiaj ochrona wierzyciela wekslo-
wego jest niedostateczna?, czy zapewnienie temu wie-
rzycielowi jeszeze dalej siegajgcej ochrony jest praca
nad poprawa losu »malego cztowieka«?, ezy ten drobny
konsument nie rozporzadza dzi§ kredytem? Istnienie
spolek fakturowych zadaje klam legendzie o braku
kredytu, a jeéli reforma ma przyznaé¢ wlasnosé na po-
kryciu posiadaczowi weksly, to nie wyjdzie to na ko-
rzy$é ani konsumenta, ani drobnego kupea, tylko na ko-
rzy$é wielkich kapitalistow, ktérzy te weksle reeskon-
tuja. Wiemy, co bysmy stracili przez zarzucenie prze-
wodnich zasad prawa wekslowego; jezeli jako kompen-
sate przedstawiaja nam ulatwienie kredytu dla niz-
szych warstw, to zapatrywaniu temu przeczy fakt, Ze

6
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reforma ta wyjdzie na korzysé wierzycielal) a refor-
matorowie usasadniaja ja poprawa bytu dluinika!
Ale i na te korzysé wierzyciela zapatruje sie prof.
Adler wedlug mojego zdania, zbyt optymistycznie.
Dwukrotnie *) podnosi on, ze lezy w tem »sprzecznosé,
jezeli sig zada wekslu o zakazie przedstawienia do Przy-
jecia, a odmawia sie wierzycielowi prawa na pokryciue.
Przeciez we Francyi wlasnie w tym celu wystawea na-
daje wekslowi forme wekslu non acceptable, azeby so-
bie zachowaé prawo nieograniczonego dysponowania
pokryciem?). Adler ma o tyle racye, ze posiadacz wekslu
ma w pewnych wypadkach prawo do pokryecia, choéby
weksel nie zostal przyjety; prawo takie chce on i w Au-
stryi wywalezyé dla wierzyciela wekslowego w razie
konkursu wystawey wekslu; nie zwraca jednak Adler
dostatecznej uwagi, 1-0 ze we Francyi ma prawo na
pokryciu posiadacz wekslu nieprzyjetego. ale do przy-
jecia zdatnego; 20 7e w praktyce w wypadku kon-
kursu wystawcy przekazany albo weale pokrycia nie
ma, albo jest ono innemi pretensyami wekslowemi wy-

!) Trafnie zwraca uwage Oser (Zeitschrift fiir schweizerisches
Recht 46 tom str. 550), ze wszelkie instytueye prawne maja w pierw-
szej linii za cel stuzyé danej osobie, a nie jej wierzycielom i bez-
pieczenstwu ich kredytu. Trzeba pamigtaé: ,dass ein Rechtsinsti-
tut vorerst auf die Bediirfnisse derer zugeschnitten werden soll,
fir die es bestimmt ist, und erst in zweiter Linie auf die derer,
die ihre Gliubiger werden wollen*, Za wierzycielami pozawekslo-
wymi ujmuje sie Berta (. c. str. 754): »La legge non deve tutelare
soltanti gli interessi dei creditori cambiari, ma anche quelli degli
altri creditori che hanno fatto credito al fallito senza ricorre all’
istituto della cambiale®.” Jeszeze silniej méwi o przyznaniu pokry-
cia eskonterowi Béguelin str. 820: »Convient-il lorsqu’un banquier
a fait de 'escompte a gros risque, d’imposer légalement les con-
séquences de, ce risque 2 tous les ecréanciers de Pescompte, sauf
le banquier lui méme?«,

%} W ezasopiSmie Griinhuta,’ tom 37 str. 123 i w dzienniku:
Der Tag, drugi artykut,

%) Zob. wyzej str. 29 i 36,
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czerpane. Mozna wiec byé zwolennikiem dania wierzy-
cielowi zabezpieczenia na pokryeiu, a przeciwnikiem
wekslu o zakazie przedstawienia do przyjecia i vice
versa, chociaz Adler uwaza to za nielogiczne.

Wreszcie nie docenia Adler praktyeznego znacze-
nia tego faktu, Ze do skutecznosci § 1408 potrzeba, aby
dluznik zostal o przekazie zawiadomiony; tymeczasem,
jak na str. 51 wykazano, konsument nie chce byé o ce-
syl swojego dlugu zawiadomiony i odwrdei sie od firm
ktore sie uciekng do § 1408.

Kto uwazinie przeczytal I1I-ci rozdzial niniejszych
rozpatrywan — bez wzgiedu na to, czy godzi lub nie
godzi sie na ostateczne nasze konkluzye,— doszed! do
przekonania, ile w francuskim systemie prawa wekslo-
wego zachodzi sprzeeznosei, jak plytkie i chaotyczne
sa zapatrywania na kwestye wlasnoseci pokryci?! Na
argument, zZe konstrukeye teoretyczne powinny sie do-
stosowaé do potrzeb praktyki, odpowiadamy, Ze w da-
nej kwestyi potrzeby praktycznego Zycia bynajr_nniej
proponowanej zmiany nie wymagaja'). Tego zdania sa
nawet cytowanina str. 23 autorowie francusey. Zapatry-
wanie, ze bez przeniesienia w wekslu wlasnogci pokrycia
weksel o zakazie przedstawienia do przyjecia nie zdola
sie w Austryi rozpowszechnié, jest sluszne, ale _spole-
czefistwo na tem, naszem zdaniem, uszezerbku nie po-
niesie.

i Na kongresie w Brukselli (Actes du congrés de Bruxelles
1888 str. 470) Delvaux stwierdzil, Ze na kwestyonaryusz zyeda_gn-
wany przez bankieréw z Antwerpii odpowiedzieli z \Y"\:]a.tkmm
francuskich bankierzy calego Swiata: ,qu’ils ne se souciaient pa:ﬁ;
beaucoup de la provision*. Takze bankierzy angielsey zapytaul_,
czy w Szkocyi, gdzie wekslobierca ma wyraznie przyznane prawo
na pokryciu (zob. wyzej str. 35) weksle przedstawiaja Wle;k:';ze
bezpieczenstwo? — odpowiedzieli: .qu’ils ne faisaient pas la moin
dre distinction®. Wreszcie Norsa, Sul progetto dilegge uniforme
(1887) str. 87 stanowezo odmawia kwestyi wlasnosei pokrycia wply-
Wl na bezpieczenstwo wekslowe.
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Teza o przeniesieniu wlasnogei pokryecia przez da-
nie wekslu moze z réinych lokalnych powod6éw nie
by¢ szkodliwa we Francyi. Ustawodawstwo tamtejsze
nie wymaga w zasadzie do nabycia prawa wlasnogei
pewnych dla kazdego widocznych dzialah w Swiecie
zewnetrznym, nie wymaga tradyeyi ani wpisu hipote-
cznego; system ten otwiera wprawdzie wrota réznym
naduzyciom, ale represya tych naduzyé¢ jest we Fran-
eyi tak silna, sankeya przepiséw prawnych tak suro-
wa, powaga wladzy wszelkiej, zwlaszeza sadowej
i jej atrybucye tak wielkie, samoobrona spoleczefistwa
tak powszechna, 7e te normy prawne nie narazaja lu-
dnodei na szkode. Stosunki w Austryi panujgce sa
w powyiZszych kierunkach tak réine od francuskich,
ze wszelka préba rozluznienia podstaw przepiséw pra-
wnych o nabywaniu praw rzeczowych bylaby nader
niebezpieczna. We Francyi nawet zle, z punktu widze-
nia teoryi czesto krytykowane prawo n. p. o wlasnosei
artystycznej wydaje owoce doskonale; u nas najlepiej
przez genialnego prawnika obmy§lana ustawa w pra-
ktyce zawodzi. Do&é poréwnaé francuski system w spra-
wie nieuczeiwej konkurencyi z naszemi od dziesiatka
lat wlekacemi sie prébami uregulowania tego stosunku,
lub z nasza ustawa o zaczepianiu aktéw prawnych.

Nietylko liczne objawy niegodnej konkurencyi
i przekroczenia ustawy o zaczepialnogei aktéw pra-
wnych dowodza niskiego poziomu moralnogei kupieckiej
i wyplatezej w pewnych sferach Austryi; zachodzi oba-
wa, Ze w razie adoptowania systemu francuskiego roz-
powszechnia sie pewne wekslowe manipulacye, ktére
ten system doprowadza ad absurdum. Albo bowiem —
I to bedzie najezestszy wypadek — wystawea postara
sie o to (a nie jestto trudno!), zeby przed dniem za-
padlosci wekslu przekazany weale nie mial pokrycia,
albo orzeczenie, ktéry z licznych wystawionych weksli,
ktéry z posréd kilku duplikatéw tego samego wekslu
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takie (antedatowanie bedzie na porzadku dziennym,
bo za to, jak we Franeyi, roboty przymusowe nie groza),
przenosié ma wlasno§é pokrycia, stanie sie tak zawi-
tem, ze wszelkie z szybkiego procesu wekslowego ply-
nace korzysci zgina. Aktualna bedzie kwestya wlasno-
Sci pokrycia tylko dla weksli nieprzyjetych, a wiec
przewaznie dla weksli do przyjecia nieprzeznaczonych,
czyli dla weksli wystawianych przez kupeéw na ich
klientele. a eskontowanych lacznie z pretensyami ksiai-
kowemi. Ot6z jezeli juz dzisiaj, jak stwierdzili§my,
kupey; niejednokrotnie wystawiaja weksle na osoby,
ktére im albo zgola nic nie sa dluine, albotez dlug
ich (ze wzgledu na zly towar, sp6zniona dostawe, kom-
pensacye itd.) nie jest plynny, to przyjecie zasady, ze
danie wekslu stanowi cesye pokrycia, rozpowszechni
jeszcze te naduzycia i wywola tworzenie doraznych
spolek, w ktéryech wystawea i przekazany z wekslu
w drodze kolluzyi wyzyskiwaé beda dobra wiare i nie-
Swiadomo$é dajacego kredyt. We Francyi istnieje prze-
pis prawny, bardzo co prawda elastyezny, lakoniczny
i1 przez judykature w sposéb §ciesniajacy interpreto-
wany, ale badZ co badZ przeciw takim naduzyciom
zwrécony. Oto art. 112 k. h. N. wdzisiejszem brzmieniu
mdéwi: »Sont réputées simples promesses toutes lettres
de change contenant supposition?) soit de nom, soit de
qualité«. Jako taka »fikeyjno$é« uznaje teorya i judy-
katura francuska wypadek, jeieli podana za przeka-
zanego w wekslu zostala osoba istniejaca wprawdzie,
aleniepozostajaca w stosunkach wekslowych z wystawea.
To jest wlasnie ten wypadek, ktéry tak czesto w Au-
stryi przy wekslach o zakazie przedstawienia do przy-
jecia zachodzi; ustawa francuska uznaje, ze zachodzi

) Majewski tlumaczy ten wyraz jako »podejrzenies, po nie-
mieckn ttumacza go jako Unterschiebung.
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tu »supposition de qualité« i odmawia dokumentom
w ten spos6b wystawionym mocy wekslowej?).

Art. 112 jest podobnie jak art. 139 o zakazie an-
tedatowania indosu, jak zasada zastrzegajaca wystawey
prawo dysponowania pokryciem aZz do akceptu lub za-
padlosei wekslu, jednym z tych drodkéw, z ktorych kazdy
z osobna nie jest bardzo skuteczny, ktére jednak ra-
zem wziete w rekach »dobrego« sedziego i wérdd kul-
turalnego spoleczenstwa tak silnie strzega dobrej wiary
w obrocie i uczeiwosei kupieckiej, Ze wprawdzie wielu
bledéw ustawy nie sa w stanie naprawié¢, ale nawet
wadliwe prawo mogg podniei¢ do tej wysokosei, na
jakiem je chece widzieé Stammler w swych studyach
o »prawie prawem«. Gdzie tych gwarancyj niema, tam
lepiej pozostaé przy starym systemie, kiérego utrzy-
manie w mocy warte jest o wicle wiekszych ofiar, niz
zrezygnowanie z indosu zastawnego i z wekslu o za-
kazie przedstawienia do przyjecia!

1) Przepis art. 112 jest kategoryezny; literatura prawnicza
i judykatura stosuja ten rygor bez wzgledu na zly zamiar stron.
»Ce but sera le plus souvent frauduleux; on ne ment guére pour
le plaisir de mentir. La loi présume que le mensonge couvre une
fraude et sévit en conséquence« — powiada Lyon Caen. Z dru-
giej jednak strony, slusznie, choé whrew wyraZnemu postanowie-
niu ustawy, literatura i praktyka stwierdzaja jednomyS$lnie, zZe
mimo przekroczenia art. 112 weksel taki zachowuje moc wekslowa
wobee osdb trzecich w dobrej wierze sie znajdujacych.

Tegoz autora wyszly z druku:

Die Geschiftsfiihrung und Vertretung der offenen Handelsgesell-
schaft, Wien 1888.

Zarys prawa handlowego, tom pierwszy, Krakdaw 1890.

W kwestyi wlasnosgei literackiej, Warszawa 1891.

Walka z drozyzna, Krakow 1893.

Cena gieldowa a przesilenie rolnicze, Krakow 1897.

Handel terminowy zbozem, Krakow 1898.

Die Reformbediirftigkeit des deutschen Commisionshandels, Wien
und Leipzig 1898.

Warunki gospodarcze dzierzaw angielskich, Krakdw 1899.

Die Marktwesen, Wien 1899.

Zarys prawa handlowego, fom I. wydanie drugie rozszerzone,
Krakow 1900.

System podmiotowy w prawie handlowem, Krakow 1900.

Rede in der 19 Sitzung der Enquete betrefend den birsemissi-
gen Terminhandel (iiber Borsensancen), Protokolle II, Wien
1901 sfr. 520 i nast.

Rede in der 25 Sitzung (iiber den Terminhandel), tamze tom III
str. 407 i nast.

Produkeya zboza w Galicyi w obec odnowienia trakiatow handlo-
wych, Krakéow 1901.

Niemiecka taryfa celna, ,Czas* z 13i 22 stycznia oraz 7 Iutego 1902.

Referat fiir die Gesellschaft dstereichischer Volkswirte iiber den
unlaueren Wettbewerb, Dorn’s Volkswirtschaftliche Wochen-
schrift, Wien 1902.

Bericht iiber den Gesetzentwurf betreffend den unlauteren Weti-
bewerb, Mitteilungen iiber die Verhandlungen des Landwirt-
schaftsrates, 1903.

Sprawa mieszkan, Krakow, 1904.

Zarys wykiadéw prawa cywilnego na Studyum rolniczem Uniw.
Jag. I-e wydanie 1905, II-e wydanie 1911.

Die soziale Bedeutung des Arbeiterstandes, Salzburg 1906.

Proweniencya chmielu, Krakéw 1907.



Piotra Gérskiego Samorzad gminny, tom II. Z rekopisu autora
wydal Antoni Gérski, Krakdw 1907.

Stronnictwa konserwatywne w obee reformy wyborezej, Krakow 1907

Wioscianskie prawo hipoteczne, Krakow 1911

Zarys prawa handlowego, tom I ezeS¢ pierwsza, opracowali Al
Dolifiski i A. Gorski, Lwow 1911. (Cze§é druga tomu pierw-
szego i tom drugi znajduje sie pod prasal.

Z prac poselskich:

Mowa w parlamencie z 9 lutego 1906 w sprawie galicyjskiej ustawy
o wloSeciach rentowyeh.

Sprawozdanie Komisyi gminnej o sprawozdaniu Wydzialu Krajo-
wego w sprawie przylaczenia sasiednich gmin do miasta Kra-
kowa, Lwow 1908.

Bericht des Budgetauschusses iiber die Hochschulen, Wien 1909.

Takiez sprawozdania w latach 1910 i 191L

Bericht des Budgetausschusses iiber die Mittelschulen, Wien 1911.

Bericht des Budgetausschusses iiber die Justizverwaltung in den
Konigreichen und Liindern und die Zentrale des I. M. 1911

Uwaga. Sprawozdania Komisyi budietowej z roku 1911 wekutek
rozwiazania parlamentu znajduja sie fylko w szezotkowyeh
adbiciach.

Mowa sejmowa podezas rozprawy budzetowej 13 stycznmia 1910.

Mowa wygloszona podezas rozprawy budietowej w Sejmie 9 listo-
pada 1910. Lwow 1910.

Mowa wygloszona w dyskusyi budzetowej Rady Panstwa 25
styeznia 1911, Krakow 1911,

—— J
NY M
"{. #_:i_.
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