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DO CZYTELNIKA.

Dzielko niniejsze nie powstalo jednocze$nie.
W miare nastreczajacej sie okolicznosei, ten lub
inny ustep z calo$ci planu pojawial sie w druku
juz przed laty kilkunastu. Opracowawszy na nowo,
polaczylem je wspSlnym tytulem, uzupeinitem te
calo$é i w formie szkicu monograficznego oddaje
do rak czytelnikowi.

Temat, traktowany w szkicu niniejszym, jest
bardzo drazliwy. Dotyka on przeszlosci Zydéw
na Rusi. Ale czy historja posiada malo drazli-
wych tematéw? Czy dla tego, ze one sa draziliwe,
nie nalezy ich dotykaé? Czem by sie stata hi-
storja wogéle, gdybysmy znali tylko te jej karty,

- ktére dogadzaja dzisiejszym naszym teorjom, pla-

nom, upodobaniom? Czemby ona byla, gdybySmy
z niej nie wykrzesali bodaj iskry jednej, oswie-
tlajacej droge pochodu i rozwoju cywilizacyjnego
ludzkosei i narodu? gdybySmy z niej nie starali
sie¢ wydoby¢ ryséw znamiennych tego lub innego
spoleczefistwa w tej lub innej dobie jego zycia?
Polityka naszych sgsiadéw zdeprawowala historje
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i historykéw swoich, a innym wskazala falszywe
drogi. A jednak historja nie moze by¢ ani stu-
zebnicag polityki, ani narzedziem agitacyjnem
w reku narwafncow, ani tez bronig obosieczng p6i-
gtowkow, ktérzy porzuciwszy narodowosé wlasna,
cudzym bogom sluza — wimie albo Zle zrozumia-

nej mifoSci, albo jeszeze gorzej pojete] sprawie-

dliwo§ci.

Whnioski tego rodzaju historykéw, apoteozu-
jacych Kozaczyzne i Hajdamaczyzne, sa ta tru-
cizng moralng, ktéra gorzkie wydaje owoce,
wypacza zycie calego ukrainskiego spoleczen-
stwa, wstrzymuje jego pochéd cywilizacyjny, bo
wskazuje ideal narodowy, pozbawiony moralnosei
i szezytéw duchowyeh. Wiystarczaé on moze dla
spoleczenistw pierwotnych, mierzacych bohater-
stwo iloScig odcietych gléw prawdziwych czy
urojonych nieprzyjacidl, ale spoleczenistwa nowo-
zytne, a tembardziej mlode pod wzgledem kultu-
ralnego i polityeznego wyrobienia, jakiem jest
spoleczenistwo  ruskie, przykuwajag do swego po-
ziomu i z tych nizin etyeznych niepozwalaja mu
wznies¢ sig-w gére, ku rozwojowi duchowemu
1 polityeznemu.

Przesuwamy przed czytelnikiem jedng kartke
tylko z dziejéw spoleczetistwa ruskiego, — stosu-
nek jego do Zydéw. Fakty czerpiemy z historji,
barwy do tych faktéw z krynicy ludowej. Niech
prawda odbija sie od jej zwierciadla sama. Niech
lud sam powie jacy byli jego wodzowie i boha-
terowie, jakie mieli idealy, pragnienia, jak je
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weielali w zycie, jak stosowali wobec innej skla-
dowej czeSci pafistwa polskiego — Zydow.

- Kwestja rozsiedlenia sig i wplywu Zydéw na
Rusi stoi jeszcze otwarta. Historyey nasi nie ba-
dali dotychezas chronologicznie calego przebiegu
te] skomplikowanej sprawy. Znamy tylko z niej
dwa wybitne momenty: stosunek ludnoseci wiej-
skiej na Rusi do ludno$ci zydowskiej i moralne
stanowisko ludnos$ei ruskiej. Stosunek ten na prze-
stworzu dlugich wiek6w uderzajaco razi oczy
jako czerwona smuga Kkrwi, wijgca sie przez
dzieje rusko-zydowskich zatargéw az do naszych
czasow.

Wady moralne Zydéw — inni moga powie-
dzie¢ wielkie zalety—byly niejednokrotnie przed-
miotem roztrzgsania, nagany lub pochwaly. Ich
nadzwyczajna solidarnos$é religijna i szczepowa,
polaczona ze zdolnoScig kupiecka i przewagg umy-
stowa nad ludno$cig miejscows, miejska — mniej,
wiejska — wiecej, wytworzyla z nich w kazdem
obcem spoleczefistwie czynnik ekonomicznie sil-
ny i panujacy. Skupiajac w swoim reku kapital,
skupiali zycie ekonomiczne, nadawali mu charak-
ter, kierunek, a czesto drogi jego w celach egoi-
stycznych wypaczali, stajac sie wyzyskiwaczami
krajow i ludnoSei. Nie bedziemy §ledzié, w jaki
spos6b wyrobily sie takie cechy, co na to wyro-
bienie wplywalo,—to inna, skomplikowana spra-
wa. Wszystkie spoleczefistwa europejskie, wszyst-
kie narody i pafnstwa walezyly z judaizmem i je-
go etyka kupiecka; rzadko kiedy wszakze walki
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przybieraly charakter wybuchu, aw miare posu- -

wania sie ku czasom nowym starano sie coraz
bardziej zmniejszy¢ szkodliwy wplyw judaizmu,
podnoszac ekonomicznie i wzmacniajac cywiliza-
cyjnie sfery zagrozone. |

Trwalo to tak dlugo, az Zydzi, zachowujac
swoja religie, przestawali byé obcem cialem w ob-
cem spoleczenistwie, przyjmujac jego interesy na-
rodowe i kulturalne za wlasne. Dzialo sie to po-
woli we Francji, w Niemczech, u nas nawet, gdzie
trudnos$é wytworzenia wspolnosSci intereséw pole-
gala na wielkiej ilo§ci Zydow, ich fanatyzmie re-
ligijnym i malej zdolnosci godzenia wlasnych in-
teres6w z interesami wiekszosei narodowej. Jeden
rys z zycia Zydow, nawet wspélczesnych, da sie
wybitnie zaznaczyé: szli oni zawsze réwnorzednie
i chetniej laczyli sie ze spoleczenistwem bardziej
kulturalnem niz mniej. Wynikalo to z tego, ze
sami posiadali wlasna, wysoka kulture umyslowa,
religijna, a nawet panstwowa.

Inacze] zupelnie przedstawial sie stosunek
wzajemny do ludnoSci miejscowej, gdy sie sty-
kali ze spoleczenstwem nizszej od siebie kultury.
Tam wytwarzal sie antagonizm skrajny, bezwzgled-
ny, a wzajemne porachunki kofiezyly sie—nozem,
rozlewem krwi i nienawiscia ku nim, noszaca
wszelkie cechy dzikosei. W takich spoleczen-
stwach nie moglo byé mowy o wzajemnych ustep-
stwach wzajemnem przystosowaniu sie. Zydz1 nie
cheieli opusecié¢ swego stanowiska ekonomicznego,
a ludno$é, nie mogac mu doréwnad, z wlasnej
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winy, nie umiala znalezé innej drogi do wyjscia
nad rzezie i nienawisé.

W takiej tez tylko formie przedstawia sie
wzajemny stosunek zydéw do masy ludowej na
Rusi. NienawiS¢ budzila sie¢ skutkiem poczucia
wlasnej bezsilnoSei, a koficzyla sie najdzikszem
przesladowaniem, rabunkiem mienia, ktére uwa-
zano za nieprawnie nabyte, w koficu najbardziej

barbarzynskiem zngcaniem sie nad nieprzyjacie-

lem bezbronnym i bezsilnym. Nienawi$é ta miata
jeszeze inng podstawe, powiedzialbym etniczna,
wyplywala niejako z duszy pierwotnego spole-
czenstwa, ktére nie potrafilo wyrobi¢ w sobie
jeszeze uczué wszechludzkich, poblazliwosei, mi-
fosierdzia i sprawiedliwo$eci, ale uwazalo kazdego,
kto nalezal do innej rasy lub szezepu, za nieprzy-
jaciela, niszezenie za$§ nieprzyjaciela, szezegdlnie
bezbronnego, za bohaterstwo. Kozacy i ludnosé
na Rusi nie zawieszala na trokach gléw zydow-
skich, jak to czynily dzikie plemiona zamieszku-
jace niegdy$ stepowe przestwory od Prypeeci,
Karpat po zrédla Donu i morze Czarne, ale prze-
chwalala sie cynicznie rzezia bezbronnych zy-

- déw, a najwyuzdansza swawole rozbdéjnicza 1den—

tyfikowala z bohaterstwem narodowem.

Zawsze idee przewodnie zycia narodowego,
jakotez gléwniejsze cechy umyslowe i moralne
pewnego spoleczefistwa na pewnym stopniu hi-
storycznego rozwoju, znajduja odbicie swoje w li-
teraturze. U naroddéw starych kulturalnie role te
speinia literatura w najszerszem juz pojeciu, u spo-
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leczenistw niewyksztalconych panstwowo i naro-
dowo role te obejmuje na siebie literatura ludo-
wa — poezja, legenda, bajka. Stosunek ludu ru-
skiego do. zydéw najcharakterystyczniej i najja-
skrawiej objawil sie w tej wlasnie formie. ,Na-
r6d ruski—powiada jeden ze znawcOw swego na-
rodu — wobec wrogéw powodowal sie uczuciem
zemsty i na tej drodze dokonywal bohaterskich
czynéw®. Obaczymy pézniej w jaki sposéb obja-
wialo sie to bohaterstwo i jak je pojmowano w za-
stosowaniu. Kluezem do poznania stosunku mo-

ralnego Rusi do Zydow jest literatura ludowa.

Ona odbija pojecia i idee przewodnie tego sto-
sunku, a historja wskazuje nam w jaki sposéb
pojecia te i idee wcielano w zycie. Najjaskrawie]
poglad na moralny stosunek Rusi do zydoéw 1 jego
charakter odzwierciadla sie w literaturze ludowej
ruskie]. :

Daleki jestem od mniemania, abym tresc¢ te-
go stosunku, bedgcego przedmiotem niniejszego
szkicu, wyczerpal. Przeciwnie, wiem Ze zaledwie
niektére punkty wskazaé mi wypadnie, Ze ledwie
dotkne jaskrawych przykladow. Spotka mie nie-
watpliwie wiele inwektyw i zarzutéw od tych,
ktorzy patrjotyczny obowigzek niejako pokiadajag
w idealizowaniu barbarzynstwa i nakladaniu bia-
lej farby na dziko$é i bestjalstwo. Ale trudno sie
z tem liczyé. Kto nie chce patrzyé na historje
jak na ewolucje w rozwoju ludzkosei, a w przed-
stawianiu ujemnych stron zycia pewnego spole-
czenstwa upatruje tendencje zlogliwe lub wro-
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gie—z tymi wszelkie porozumienie diugo jeszcze
bedzie nie mozliwe. ;

Czytelnik w dzielku moim znajdzie w odno-
Snikach eczesto tytuly rozmaitych wydawnictw
aktéw i dokumentéw rosyjskich, musze przeto
uprzedzié, ze sg to tylko—tytuly. Tresé zawiera
akty i dokumenty polskie. Po ostatnim rozbiorze
Rzeczpospolitej rzad rosyjski wszystkie archiwa
wojewédzkie i prowincjonalne zabral. Z czasem
znalazly sie one w Kijowie i utworzyly tak zwane
»Centralne archiwum®, odnoszace sie do ziem
ruskich przewaznie. Okolo roku 1860 rzad ro-
syjski utworzyl osobng Komisje, zwana Archeo-
graficzng, ktérej polecil klasyfikacje i wydawni-
ctwo aktéw. Ot6z te polskie ,akty“, opatrzone
rosyjskiemi tytulami, ugrupowane i dobierane
czgsto wedlug intereséw politycznych Rosji, zao-
patrzone w przedmowy, odpowiednio skonstruo-
wane, sg bogatym historyeznym materjalem dla
dziejow Rusi. Pomimo jednostronnego doboru
tych aktéw, o co Komisje krytyka nasza slusznie
oskarzala, zawieraja one jednak materjal zgola
inaczej oswietlajacy nieraz zycie 1 fakty prze-
sztosei niz wnioski, do ktérych dochodzili wy-
dawey. :

Z tych akiéw i dokumentéw korzystalem.

Co za$ do poezji i literatury ludowej ruskiej,
oSwietlajacej rowniez takie zdarzenia wielkiej
wagi dziejowej jakiemi byly bunty kozackie i swa-
wola hajdamacka, musialem sie uciekaé¢ do etno-
graféw i badaczy rosyjskich, zaréwno dlatego
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azeby uniknaé podejrzenia 0 siﬂr(_)nni?ze fioble;'a:
nie barw do malowania zdaj.rze_n i 0s6b h1st0r.ycz
nych, jak i dlatego, ze nasl p{sarze- n\lal() za]m.(; ‘
wali sie wogodle dziejaml.RusL a Jeszcze mnie]
etnografja i wogdle badaniem lqdu ruskiego.

1

CHAZAROWIE I ICH STOSUNEK DO ZYDOW
W POLSCE I NA RUSL.

Na wstepie zauwazyé nalezy, ze w rozwigza-
niu chazarskiej zagadki niemala role odegrywac
musi znajomo$é wogéle orjentalistyki. To tez, po-

| zostawiajac te czes¢ mojej rozprawki nietkniets,

opre sie tylko na dokumentach historyeznych,
ktérych analiza krytyezna daé nam moze wska-
zo6wki do rozpatrzenia ze stanowiska bezstronnego
hipotezy zaréwno o pochodzeniu Chazaréw jak
i Zydéw polskich 1),

1) W ,Rzeczypospolitej“ pojawil sie niedawno sensacyjny

artykul pod tytulem: ,Chazarowie, wracajcie do domu‘.
| Wkrotce po nim nastgpil drugi pod tytulem niemniej sensa-
" cyjnym: ,Chazarskie pochodzenie zydow“. Autorem obu jest
© Antoni Choloniewski.

Kto sie historja Rusi zajmowal, musial natknaé sie

| na Chazar6w. Ale nazwa ta wiaze sie takze z historja
| Zzydow.

1



2 7vdzi w historji i literaturze ludowej na Rusi

Niewiele mamy do tego Zrédel, ale wszyst-

kie pierwszorzedne, a niektore nawet bardzo tili—
skie epoce istnienia t. zw. Krélestwa. Ch.a.zarovs(.
Najstarsze wiadomoseci zawiera 1ajcop_1s kl]OV&.fSkl,
zwany Nestora i siega mniej wiecej 81 9-go w1ek.u
po Chrystusie, o ile moéwio Chazarach; nas‘Fmee
wymieni¢ nalezy dzielo Konstantyna Pf)rflroge—
nety ,O zarzadzie panstwa®, potem kronike A}no—
nyma, pisarza kréla Beli wegierskiego, W kOI.l(}ll,
najp67niejszy co do daty powstania, ale’na]b'o—
gatszy w tresé, co do panistwa Chazarow, list
Rabbi Chazdaja Ibn-Szaprut (w 859 r.) lekarza

W artykule ,0 chazarskiem pochodzeniu Zydéw* autor

przytoczyl troche szczeg6iow. Méwiae o chazarskiem pocho-

dzeniu naszych (t. j. polskich) Zydow, powoluje sig¢ p. Choh?—
niewski na ,Histoire des Israélites Reinacha. » Leze powyi-
szg — wlasciwie hipoteze — znakomitego uczonego popart (n.le
bardzo znakomity zyd galicyjski) Alfred Nossig, a przed kil-
kunastu laty doszedl do tych samych wynikéw na drodze
samodzielnych badan przedwczeénie zmarty historyk pocho-
dzenia zydowskiego Gumplowicz®.

Tyle p. Choloniewski, opierajacy si¢ zapewne 1a arty-
kulach tych autordw. i

Dowodéw ze swej strony, ani tez ze strony innych uczo-
hych p. Chotoniewski nie przytoczyl zadnych, wierzac Dna
stowo uczonych Zydow. Nie robimy z tego powodu zarzutu
autorowi, ktéremu ponetnym wydaé¢ si¢ musial Ow niezwykly
temat publicystyczny. :

W historji, do ktérej temat nalezy, wielks role ode-
grywa nietylko znajomosé¢ dokumentéw, ktoremi sig autorowie
postuguja, ale takze krytyka ich i wnioski, bo tylko wnioski
na podstawie krytyki wysnute, mogg mie¢ powazne uzasad-
nienie. Krytyka za$ dokumentdw, odnoszgcych si¢ do pewnego
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kréla Andaluzji i jego wysokiego powiernika —
moznaby powiedzieé: ministra do wszystkiego —
jakotez odpowiedz na ten list ,kréla Jézefa“.

Powyisze dokumenty znane sg nam w ory-
ginatach lub przekladach.

Ale do rozwigzania zagadki o pochodzeniu
Zyd6w polskich z Chazarji sa jeszeze inne doku-
menty, o wiele pdzniejsze, bo o trzysta lat prze-
szlo od listu Chazdaja, zawierajg jednak ciekawe
wiadomosel, z ktérych korzystaé bedziemy. Dotyeza
one wprawdzie okresu nieomal zupelnego upadku
panstwa Chazaréw, jeSli mozna uzy¢ tego wyrazu.

kraju, moze by¢ dopiero wtedy trafng i uzasadniona, gdy sie
zna dobrze jezyk, historje, topografje i geografje tego
kraju.

Nie chce zaprzeczaé, o ile pod tym wzgledem mieli
stusznos¢ autorowie powolani przez p. Choloniewskiego, ale
sprobuje przejrze¢ jeszcze raz dokumenty, odnoszace sie do
hipotezy o pochodzeniu polskich zydéw od Chazaréw i poddaé
rewizji krytycznej.

Podobno Zydzi warszawscy, a moze i inni nazywajg Li-

“twakoéw czyli zydéw rosyjskich chazerami (chazer ma oznaczaé

Swinia). Jest to oczywiscie przezwisko wzgardliwe nic za-
pewne nie majace wspélnego z Chazarami ze wzgledu na tra-
dycje historyczne — moze dla tego, ze nie gardzg wieprzowina,
inni ze wzgledu na odmiennosé stroju, a moze dla nieznanych
nam przyczyn. Jesli wezwanie p. Chol. (,wracajcie do domu®)
odnosi si¢ do Litwakow, to i owszem, jesli zas do zydow, jako
wrzekomych potomkdéw Chazardw, to rzecz bardzo niepewna do-
kad maja wracac.

Ruskie latopisy i zrédla uzywaja nazwy Kozary. Gre-
ckie, lacinskie i hebrajskie — Chozarowie. Zatrzymujemy te
ostatnia nazwe jako bardziej zrodiowa.



4 Zydzi w historji i literaturze ludowej na Rusi

Sa to podréznicy: Arab Edrizi (1154) i zyd Pe-
tachja z Ratysbony (r. 1174). Nie posiadajac tych au-
tor6w w wydaniach pelnych, bedziemy korzystac
z odno$nych ustepow przytoczonych przez J. Lele-
wela (,Polska wiekéw §rednich® t. I1., Poznaf, 1356).

Najwazniejsza wzmianke znajdujemy o Cha-
zarach u Nestora. Nestor powiada:

,Qdy Slowianie siedzieli nad Dunajem, przy-
szli od Kozaréw Bolgarowie i siedli nad Duna-
jem (cyt. przeklad Wagilewicza). W tymze czasie
byli i Obrowie (Obry). Ci Obrowie wojowali Sto-
wian, podbili Dulebéw, ktérzy sa Slowianami
i niewiastom dulebskim gwalty wyrzadzali. Jezeli
Obrzyn mial jechaé, nie kazal wprzegac do telegi
ani konia ani wolu, jeno kazal zaprzadz trzy,
cztery lub pieé niewiast, aby wiozly Obrzyna.

,A byli Obrowie wzrostem wieley i hardzi
umem i B6g zniszezyl ich: pomarli wszyscy 1 ani
jeden Obrzyn nie zostal. Jest i po dzi§ dzienn na
Rusi przyslowie: zgineli jako Obry.

,Potem przyszli Pieczyngowie, potem We-
growie czarni szli mimo Kijéw, za Olega.

,Po tych za§ latach naszli ich (Polandw)
Kozarowie, gdy wlagnie na tych gérach i w la-
sach siedzieli i rzekli Kozarowie: placcie nam
dan. Naradziwszy sie Polanie, dali od dymu
miecz i niegli Kozarowie do ksiecia swojego i do
starszyzny, moéwige: oto znalezliSmy dafn nowa.

,W roku 859 Kozarowie brali (dafi) od Po-
lan,i od Siewierzan i od Wiatyezéw po popielicy
i wiewiérce od dymu. W roku 864 (Oleg) szed!
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na Siewierzanéw, zwyciezyl ich i nalozyl dan
lekka i nie kazal im ‘dawa¢ dani Kozarom, m6-
wige: ja im przeciwny a wam bynajmniej.

»965 szedl Swigtostaw na Kozaréw. Usly-
szawszy to Kozarowie wyszli naprzeciw z Kaga-
nem, ksigciem swoim, i spotkawszy sig zwyciezyl
Kozaré6w w biwie Swietoslaw i gréd ich Bialo-
wieze zdobyl. (Biela wiezu wzia). Jazéw zwyciezyl
i Kosogéw 1 wréeit do Kijowa“,

Pdéiniejsze zetkniecia sie ksigzat ruskich
z Kozarami, pomijamy.

Najpé6iniejszy chronologicznie Anonym méwi
tylko o wedréowece przodkéw Wegrow z za Wolgi,
iz osiedli w kraju ,Tulbou®, zZe szli przez pusty-
nie. Wedlug rozmiaréw Chazarji sgdzac, poda-
nych przez kréla J6zefa, musieli przez ich obszary
przechodzié, ktére w hiperbolicznym opisie kréla
chazarskiego wygladaja jak Eden. Czas jakis
w sgsiedztwie Chazaréw mieli swoje siedziby, juz
jako Turey.

PrzejdZzmy teraz do Grekoéw.

Konstanty Porfirgeneta pisze:

»,Wiedzieé¢ nalezy, ze tak zwani Kawarowie
(Jan Potocki w przekladzie pisze Kabarowie)
z pokolenia Chazaréw wzieli poczatek. Podniesli
oni rokosz przeciwko swej wladzy, a kiedy przy-
szto do wojny domowej, wladza ich naczelna
wziela gére; z pomiedzy nich za§ jedni pomor-
dowani zostali, drudzy ueciekli i poszli i rozbili
namioty razem z Turkami (Wegrzy) na ziemi Pa-
cynakitéw (Pieczyngow) i zaprzyjaznili sie ze soba
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i Kawarami przezwali sie niektérzy (Chazarowie).
Dlatego tez i mowy chazarskiej nauczyli Turkéw
i Wegréw i do dnia dzisiejszego uzywaja tego
jezyka. Ale maja inny jeszcze jezyk, to jest Turkow*,

Dodaje nastepnie Konstantyn, ze Kawarowie
odznaczali sie mestwem 1 stad wyrdzniani byli
miedzy innemi plemionami. Dalej Konstantyn
powiada:

»len wlasnie naréd Kawarow pierwszy odlg-
czyl sie od Chazaréw*.

Przychodzimy teraz do najciekawszego doku-
mentu, zawierajacego najwiecej szczegoléw, doty-
czacych wrzekomego krélestwa zydowskiego Cha-
zarow, mianowicie do listu Rabbi Chazdaja, wpdl-
czesnego Konstantynowi Porfirorodnemu, do kréla
Chazaréw i do odpowiedzi.

List 6w, poprzedzony peanem na czesé kréla
Chazaréw, pelen liryeznych wyznan na temat: aby
Bég ,rozproszone czgstki (Izraela) zebral z kraju
pustyni“. Wiadomosci Rabbi Chazdaja o owem
dalekiem wrzekomem Kroélestwie Izraelickim byly
bardzo niepewne, ale sama mysl o mozliwo$ei
istnienia go napawala duma uczonego zyda. Od
postéw z Konstantynopola dowiedzial sie, Ze
istnieje rzeczywiscie Krolestwo Chazaréw i liczne
a dalekie ma stosunki z zachodem. Wiadomog§é
te potwierdzili postowie z Polski {,kraju Geba-
lim“); postowie carogrodzey powiedzieli mu:

»Krélestwo to nazywa sie Alchazar, od Kon-
stantyny oddzielone morzem na 15 dni drogi, la-
dem za$ rozdziela ich wiele narodéw. Chazdaj
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probowal poslaé listy nawet przez Jerozolime, ale
bezskutecznie; dwaj zydzi z Polski, mar Saul
i mar Joézef, wzieli list, obiecujac go przestaé do
kr6la Chazarskiego Jézefa, ,gdzie wygnancom
Izraela swobodne slofice i krolestwo niepodlegle
przyswieca“.

Grzeczny krol J6zef odpisal na list Chazdaja,
nie przeczuwajac ilu balamuctw stanie si¢ 6w list
i jego krélestwo powodem.

Na wstepie zauwazyé nalezy, ze krél Jézef
nie uzyl weale tytulu kréla Chazaréw, ale daleko
skromniejszy — ,kréla Togarmy“. Nam chodzi
nie o tytul, lecz o rozwigzanie pytania: czy Cha-
zarowie byli zydami? W tym zatem kierunku ko-
rzystaliSmy i korzystamy ze znanych nam nie-
watpliwych tekstow.

,0dy bowiem — pisze kroél Jézef — narody
mowia, ze dla Izraela nie masz miejsca na ziemi,
w ktéremby byl niepodlegly i mial krélestwo, tedy
wiadomo$é taka przynioslaby Izraelitom wielki
pozytek: byliby na sercu pokrzepieni, a usta ich
napelnilyby sie chwala i chlubg w oczach tych,
ktérzy im méwia, ze niemasz zakatka, w ktérym-
by mieli byt niepodlegly i krélestwo®.

Krol Jozef daje kilka wskazéwek, ulatwiajg-
eych rozwigzanie zaréwno pochodzenia Chaza-
réw jak i wrzekomego krélestwa zydowskiego.
Pisze on:

»Pytasz w piSmie swojem z jakiego rodu
i pokolenia jestesmy? (Pytanie to adnosi sig oczy-
wiscie nie do zydéw, lecz do Chazaréw.) Ot6z
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wiedz, ze pochodzimy od synéw Jafetowych, mia-
nowicie za§ od synéw Togarmy. (Stad moze ty-
tul ,Kréla Togarmy“), Togarma mial synéw dzie-
sieciu, a oto sa ich imiona: Agidar, Tirus, Uwar,
Ugin, Bizal, Tarna, Chazar, Sabar, Bulgar, Sa-
wir. My jesteSmy z dzieci Chazara, ktéry byl
si6dmym.*“

Jest to wyraZzne oswiadczenie, ze Chazarowie
i zydzi nie sg tym samym narodem. O§wiadcze-
nie to nabiera tem wiekszej wagi, ze pochodzi od
»Kréla Chazaréw“. Krélowie Chazaréw przyjeli
tylko religje Mojzeszowag. :

Nawré6cenie jednego z kréléw Chazarskich,
wzglednie przyjecie przez niego religji Mojzeszo-
wej, posiada w opowiadaniu chagana Jézefa zbyt
duzo cudownosel, aby to wszystko mozna trakto-
waé inaczej, niz legende religijna. Nalezy przy-
pusci¢, ze na dworze przodkéw Jézefa byla
gromadka zydéw, najprawdopodobniej kupcéw
wedrownych, ktérzy jednego z chagan6w—Bulana,
zapoznali z religja Mojzeszowa. Mial sie w te spra-
we wmiesza¢ aniol, zachecajac we $nie do przy-
jecia religji Mojzeszowe]j i interwencja swoja tak
podziatal, ze:

»Kr6l (chagan) zwolal wszystka swoja star-
szyzne 1 stugi i lud wszystek i opowiedzial im
rzecz calg i takowa znalazla upodobanie w ich
oczach: przyjeli tedy zakon i przyjeci zostali pod
skrzydla boskiej wspanialogei«.

Pomijamy debaty na temat, jaka religja lep-
8za (bo i wyznawey Mahometa zjawiali sie z pro-
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pozycjami) i okazalo sie, ze religja zydowska ,haj-
lepsza“,

Masudi, jakotez Ibn-Hankal utrzymywali, ze
przyjecie religji Mojzeszowej przez chagana Bu-
lana nastapitlo w roku 740. Arabski pisarz Je-
chuda Halevy (1140) przytoezyl calyg rozmowe
0 nawrédceniu na mosaizm Bulana. Jeszcze za
czasow Edrisi'ego nie braklo wyznaweéw mojze-
szowe]j religji w Chazarji. Lelewel na podstawach
znanych mu zZrédel utrzymuje, ze znajdowalo sie
(zapewne dla handlu) wielu zydéw w miastach
butgarskich (nad Wolga) i chazarskich, a chaga-
nowie kozarscy az do rozbicia swego pafistwa
(990 —1026 r.) szli za nauka mojzeszows. Oczy-
wiscie skutkiem tego popierali zydéw réznych
krajow, ktérzy po zburzeniu Jerozolimy rozpelzli
sieg po Swiecie. Petachja juz w kraju Kumandw,
ktérzy czeSciowo posiadloSciami Chazaréw zawla-
dneli, znajdowal jeszecze wyznaweéw religji Moj-
zeszowe], ale ,takich co Talmudu nie znaja“ —
moze z tego odiamu, ktéry sie pdézniej nazwal
Karaitami.

Musimy zrobié korekte z powodu wyrazenia
sig kréla Jézefa: ,i lud wszystek®, co wskazywa-
Ioby, Ze Chazarowie wszyscy przyjeli wyznanie
Mojzeszowe. Wyrazenie powyzsze nalezy uwazac
jako hiperbole stylowa, ktéra tak czesto lubig
postugiwaé sie wschodnie narody. Chagan Jézef
staje tu w sprzeczno§ci widoeznej sam z soba, bo
pisze dalej o rozcigglo§ei ziemi Chazaréw dosé
szczegOlowo: ,wiedz, ze rozeiaga sie ona ponad
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rzeka niedaleko morza Georgijskiego (Kaspijskie)
ku wschodowi na cztery miesigce (%) drogi
Nad rzeka Atil (Wolga) mieszka dziesieé¢ réznych
narodéw, ktére mi placa dan. Stamtad zwraca sig
granica ku Georgji (na Kaukazie) i wszyscy mie-
szkaney dafi mi placa. Ku poludniowi jest 15 licz-
nych i poteznyech narodéw. Mieszkaja one az do
morza Konstantynopolskiego (Czarnego). Stam-
tad zwraca sie granica az do rzeki Jaik, gdzie
mieszka ludnogé koczownicza, ,az do granic Ham-
gryn“. Ja za$§ mieszkam przy ujsciu rzeki i nie-
dopuszezam Rusom, okretami przyplywajacymi
przeprawiaé sie ku tamtym, boby caly kr a] Izmala
az do Bagdadu pustoszyli“.

Ot6z zwolanie wszystkiego ludu ,dla przy-
jecia wiary Mojzeszowej“, ludu lieznych a réino-
rodnych pokolen, wydaje sie po prostu niemozli-
woscia. Przyjecie ,zakonu“ musialo si¢ zatem

ograniczy¢ do najblizszego otoczenie chagana, co -

tez ,kro6l Jozef“ zdaje sig stwierdzaé slowami, Ze
nowonawréecony krél ,kazal obrzezaé sie 1 stugi
swoje obrzezac*.

W polowie XII-go wieku juz krélestwo Cha-
zaréw nie istnialo. Padlo ono niewatpliwie za-
réwno skutkiem walk wewnetrznych miedzy po-
krewnemi ordami, jak i pod naciskiem koczowni-
kéw, zdazajacych ku zachodowi. Ale Edrisi znal
jeszeze miasto Chazarja, ktére Lelewel utozsamia
z Sarkelem, wystawionym miedzy rokiem 856 —
840 przez Patrona, budowniczego greckiego. Ru-
sowie zwali je Bialowieza.
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W tem przyjeciu religjii Mojzeszowej przez
chagana i jego otoczenie odegrywal takze role
czynnik zgola nie duchowego charakteru. Mezo-
wie zydowscy, ktérzy zablakali sie na chazarskie
posiadlosei, kazali ,Aniolowi“ wystapi¢ w roli
posrednika miedzy nowonawréconym chaganem
a Panem Bogiem. ,Wybuduj dom dla imienia
mojego“—powiada Pan Bé6g zydowski. ,Chagan
odrzekl mu, méwige: wstydze sie bardzo przed
toba, bo nie mam ani srebra, ani zlota, abym to
wykona¢ mdégl, tak jak pragne“. Pan Bdg dal
bardzo praktyczna zachete i rade, ktéra wecale
podobata sie chaganowi: ,zbierz wszystkie swe
wojska i zrob wyprawe w kraj Rudlan i w kraj
Ardil, a oto napelnie trwoga i bojaznig ich serca
i oddam ich w twe rece. Dla ciebie bowiem prze-
znaczylem dwa skarby ich, jeden srebra, drugi
ztota“. Posluszny chagan zrobil jak kazano, skar-
by zrabowal, a za zrabowane zbudowal »Przyby-
tek boski, arke przymierza, Swieezniki, stél, olta-
rze 1 sprzety Swiete.

Krélestwo Chazarskie mialo m. w. w polo-
wie IX-go wieku trzy stolice. Opisuje je chagan
J6zef, nie okreslajgc dokladnie ich polozenia,
pozostawiajac zatem suto miejsca dla hipotezy:

,W pierwszej mieszka krélowa ze swojemi
niewiastami i rzezaficami. Stolica ta ma w swoje]j
objetosei 40 kwadr. parasangéw ze swojemi wsia-
mi i przysiélkami. Mieszkajg w tych osadach Izrae-
lici, Izmaelici, Chrze§cijanie i inne narody rézno-
jezyezne“,
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Z tego wnosi¢ mozna, ze w chazarskiem pan-
stwie wyznawey Mojzesza byli tylko, jak my mo-
wimy, mniejszo$cia etnograficzna. Zydzi zas, jak

i dotychczas wszedzie, trzymali sie tylko miast
i ich najblizszych okolic. Nalezy takze zapamie-
ta¢, ze Jozef nie méwi o tem, azeby zydzi opréez
stolicy zamieszkiwali kraj Chazaréw. Jest to o tyle
sluszne, ze wiekszo§é ludéw turskiego pochodze-
nia prowadzila zycie koczownicze, gdy zydzi byli
tylko kupecami.

»Druga stolica z okolica ma tylko 8 para-
sangéw, trzecia, najmniejsza, ma 3 parasangi.
Srodkiem jej plynie rzeka. Chagan spedza tu zi-
me. W miesigeu Nazan (marzec lub kwieciefi)
wszyscy opuszczaja stolice i kazdy udaje sie do

swoich pol i ogrodéw«.

Opisujae dalej panstwo Chazaréw krél Jo-
zef posluguje sig czesto uogdlnieniem, zapomina-
jac o tem, co poprzednio o rozciaglosci i cha-
rakterze kraju powiedzial. Gdy w jednem miej-
scu mowi o pustyni, §réd ktérej wiezg sie réine
narody, w innem pisze, Ze ,w kraju naszym 'sat
pola, winnice, ogrody i sady rozkoszne, a wszystko
rzekami uzyzZniane“; oczywiscie odnosié sie to
musi tylko do dzisiejszych gubernij Astrachan-
skiej, Stawropolskiej i Kaukazu, a zatem do ma-
tej czastki rozleglych chazarskich dziedzin—tych
wilagnie, gdzie nie tylko Chazaréw, ale i Zydéw
piema, chyba w miastach, ale postuguja sie oni,
jak i wszedzie — tylko zargonem, coby wyrazZnie
wskazywalo na ich niemieckie pochodzenie.

t
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Etnicznie Chazarowie nalezeli do wielkiej
grupy narodéw turskiego pochodzenia (tiurk)
1 .rozrodzili sie z pokolenia Chazar, nic zatem
nie mieli wspélnego wogéle z Semitami i zadnej
wzmianki o tem pokrewienstwie nigdzie nie znaj-
dujemy, a tembardziej Zadnej wspdlnogei z zy-
dami dopatrzy¢ si¢ nie mozna. Chazarowie zyja
w najblizszem sagsiedztwie z Turkami (Wegrami)
i Pacynakitami (Pieczyngami), prowadza z nimi
bezustanne wojny, najczesciej zwycieskie, odpie-
rajac ich na zachdd, a sami zajmujac ich stepowe
obszary. Z wojowniczego charakteru Chazaréw
wnosié wolno, ze nic wspdlnego z zydami nie
mieli, przeciwnie za§ — usadowienie si¢ ich nad
brzegami tak wielkiej rzeki jak Wolga, ktéra Ia-
czyla daleki Wschéd z pélnoca i zachodem, ula-
twito zydom opanowanie gléwnyeh punktéw han-
dlowyeh dla swojej siedziby. Nigdzie jednakze
nie znajdujemy §ladéw gromadnego osiedlania sie
zydéw w Chazarji, jakiego§ wielkiego przesiedle-
nia sie i emigracji z poludniowego wschodu. Bylo
to tembardziej niemozliwe, ze zydzi byli zawsze
ruchliwym i halagliwym narodem kupieckim, ale
nigdy nie zjawiajg sie jako kolonizatorowie ja-
kiego§ kraju lub obszaru. (_)d(prawiekéw byl to
naréd—wl6ezega. Drzisiejsi Zydzi, zamieszkujacy
Rosje, uiywaja jedynie zargonu, coby dowodzilo
nietylko ich niemieckiego pochodzenia, ale prze-
noszenia sie do Rosji przez Polske. Jakim jezy-
kiem poslugiwali sie ei zydzi, ktérych w XII w.
wypedzono z Kijowa — nie wiemy, ale i to byli
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sAszkenazowie“ raczej niz Chazarzy, bo wsp6l-
czesny im kronikarz bylby cos przecie o chazar-
skiem pochodzeniu napisal.

Z wielkiego chazarskiego szczepu kréla To-
garmy wydzielity sie dwie galezie, zapewne
skutkiem walk wewnetrznych, mianowicie: Kawa-

. rowie (Uwar) i Bulgarowie (mieszkancy Nadwol-
za). Butgarowie ruszyli wprost do Dniepru, prze-
szli go jak i Dniestr i osiedlili sie nad Dunajem.

Kawarowie-Kabarowie rozszczepili sie: czesé
poszia na poludnie i osiedlila sie na Kaukazie
jako znana dotychczas ludno$é pod nazwa Ka-
barda, Kabardificy. Ci za$, ktérzy nad rzeka
Kuma osiedli, otrzymali nazwe Kumandéw.

~ Jan Potocki, znakomity historyk, twérca no-
wej metody badan starozytnych dziejéw, pisze:

»10 co Konstantyn powiada o jezyku cha-
zarskim zasluguje na najpilniejsza uwage: Turcy,
czyli Wegrowie, wedlug niego, nauczyli sie tego
jezyka, nie zapomniawszy wlasnego. Niewatpliwie
przydal sie on im bardzo z czasem, gdy cze§é
tego narodu zmieszala sie z Chazarami pod nazwg
Sobartoasphaléw. Istotnie, jezyk Chazaréw, od-
mienny od jezyka Turkéw (Wegrzy), ktéry do-
tychezas zachowuja Kabarowie, bardzo zblizony
jest do jezyka Kumand6w?).

1) ,Ce que Constantin- dit de la langue des Chasares
mérite une grande attention: les Turcs ou Hongrois selon lui,

lapprirent, sans oublier la leur et sans doute elle leur ser- .

vit beaucoup, lorsque dans la suite une partie de ce peuple
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~ Na popareie tego Potocki powiada, ze w cza-
sie pobytu jego na Wegrzech w r. 1783 starzy
Wegrowie jeszeze znali ten jezyk, ale to nie byl
zgola ani jezyk hebrajski, ani tembardziej ten zar-
gon, ktérym sie postuguja Zydzi dzisiejsi w Pol-
sce i w Rosji. Gdyby tak bylo, Zydzi pierwsi
byliby z tryumfem zwréeili na to uwage.

Moznaby wnioskowaé, ze &réd Chazaréw
przyjeli wiare Mojzeszowsg tylko nieliczni dworza-
nie, sludzy i panujgcy kahanowie, ze zatem jezyk
hebrajski, wecale jednak nie zargon nalewkowski,
byl w uzyciu tylko jako jezyk rytualny, obey zu-
peinie ludno§ei, ktéra juz wowezas moze w znacz-
nej swojej czeSci byla albo jeszeze poganska al-
bo juz szerzyé sie poeczelo §réd niej wyznanie
Mahometa.

Druga galaz Kawaréw-Kabaréw, jako czesé
plemienia Chazarskiego stepami niegdy$ dzisiej-
szej srodkowej Rosji, zblizyla sie do Siewierzan
(nad Desng) i do ludéw zamieszkujacych obszary
ezgScl pézniejszej Kijowszezyzny, a moze nawet
Podola. Byli to t. zw. Obrowie (Awarowie, Uwar),
ktérzy w tak zuchwaly sposéb znecali sie nad
ludnoscia slowiafiska. Kronikarz kijowski nie za-
pisal weale, azeby ci wychodzey z Chazarji uzy-

alla se méler aux Chazares sous le nom Sobarto aphales.
Enfin cette langue des Chazares, différente de celle des Tures
(Wegrzy) et qui s'est conservée parmi les Cabares, con-
vient parfaitement au Cumans®. (Essai sur Chistoire universelle.
Recherches sur celle de la Sarmatie. (Bezimiennie). MDCCLXXXIX.
Yarsovie).
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wali jezyka hebrajskiego, a tembardziej, aby byli
zydami. Krotka potem wzmianka, ze Kozarowie
brali daii od Polan, a Obrowie znikli bez $ladu,
zdawalaby sie wskazywacé na tozsamosé pocho-
dzenia etnicznego obu pokrewnych pokolen i na
mala ich liczebnogé. Wzmocniona Ru§ Waregska
zetknela sie z najazdem chazarskim. Chazarowie
parli na zachéd, Rurykowicze usilowali zatrzy-
ma¢ to parcie. Najwiekszy cios zadal im Swieto-
staw i tu nalezy szukaé poezatku kotnica rozwiel-
moznienia sie Chazaréw. Kleski poniesione od
Olega i Swietoslawa zachwialy ich potega 1 tak
samo jak pod Kijowem Obrowie znikneli bez §la-
du, znikli w krétkim czasie i Chazarowie?). Fala
mongolskiego najazdu, a pézniej Tataréw, ktérzy
usadowili sie w stepach polowieckich 1 w Kry-
mie, pochlonela zupelnie Chazar6w.

1) Przypomnieé nalezy, Ze sréd syn6w Togarmy byt je-
den, ktéry sie zwal Sawar. Chazarowie, porozumiawszy sie
7z Uzami (za Wolga siedzgcymi), napadli Pieczyngdw (w 900 r.
po Chr.), ktérzy cofneli si¢ za Don i zajeli obszary dzisiej-
szej gub. Woroneskiej, Charkowskiej, ziemie wojska Donskie-
go i zachodnie pograniczne koczowiska Dniepru. Azeby sig
tam osiedli¢, musieli wypedzi¢ z tych obszaréw Turkow (We-
gréw), ktérych czesé posunela sie na zachod, przeszta Dniepr
i osiadla w Pannonii pod jednym z wodzéw Arpadem. Ale
byt jeszeze drugi wodz, ktérego Konstanty Porfir zwie Lebe-
dias (Lebeda, Loboda?), a kraj, jaki dawniej zamieszkiwali,
zwie Lebedja. Przy takich ruchach plemion koczowniczych,
zawsze jaka$ czeS¢ pozostawala na miejscu. By¢ moze jako
§lad pobytu hordy wojewody Lebedy, pozostala dotychczas
w Crzehrynszczyznie nazwa lasu (Lebedyn) i taka sama na-
zwa osady.
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Z tego, co$émy na podstawie dokumentéw
przytoezyli i powiedzieli, wnosié mozna:

1) ze nie istnialo zadne krélestwo zydowskie
na'd Srednim biegiem Wolgi, m. w. az do jej uj-
scia i dalej;

- 2) ze etnicznie nie istnial Zaden zwiazek
m_u—;dzy Chazarami a zydami, co stwierdza wyraz-
nie ,krol Jozet“, méwige: ,my jestesmy z dzieci
Chazara“, ,z plemienia Jafetowego“, lecz nie
z narodu zydowskiego; 1)

3) ze zydowska (t. j. wyznania Mojzeszowe-
gq) byla tylko najwyzej przez dwa wieki ‘dyna—
stja, panujaca w Chazarji w tem znaczeniu, ze
chagan.owie przyjeli religje Mojzeszowa. Sladem
dynastji poszli tylko ,starszyzna i studzy“. Ci
uczyli sig zapewne i znali jezyk hebrajski jako
rytualny;

1) Wiemy, ze krecil sie na stepach pozniejszej poludnio-
we] Rusi szczep Chazarski Awaréw (Obréw), a $réd synéw
kréla Togarmy, jeden nosil nazwe Sawar. Moze jako $lady ko-
czowania tych hord pozostaly nazwy Sawrai (nad Sawranka)
W dzisiejszej gub. Podolskiej. Po Turkach pozostato wiecej
sladu ich czasowego pobytu.

Chazarowie, napierani od wschodu, juz ku koncowi 10-go
wieku rozdwoili sie. Ordy, ktére ruszyly ku zachodowi, opa-
nowaty prawie caly Krym i stepy pézniejszej Tauryckiej gub.
az do Dniepru, m. w. od Worskly do Czarnego morza. Mie-
szajac sie z roznymi koczownikami, pokrewnego pochodzenia,
wsigkneli w nie, zatracajac swojg nazwe. 0 jakiemskolwiek
pokrewienstwie ich z zydami nigdzie zadnego niema $ladu. Wia-
domosci te czerpiemy z Konstantyna Porfirog. (De admin.),
najblizszego chronologicznie i sgsiedztwem tej epoce, jakotez
z mapy Potockiego dolgczonej do dziela, cytowanego wyzej.
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4) bezpodstawne jest twierdzenig, ze ,,.Cha-
zarowie byli kulturalnie zjudaizovxram“, gd_yz pq—
za dynastja chazarska, ktora przy]'QIa.rehg]Q M(})]—
zeszowa i jej otoczenia, nie znajdujemy él.adoxv
tego, coby mozna nazwac ,,kultu.rac }}ebra]ska‘ :
ani w zwyczajach, obyczajach, ani w ].szl?u, po
kt6rym nie tylko §ladu, ale wspomnienia ne po-
zostalo nawet w dalszych pokoleniach, tak wi-
docznie byl on malo rozpowszechniony. ’A prze-
ciez $lady tego powinny byly pozostaé ; bodaj
w Kijowie. Jakkolwiek wladanie ehaz-arskle. roz-
ciggalo si¢ i na zachéd od Kijowa,. nie znajduje-
my nigdzie Sladow jezyka hebrajskiego, .ktérgi
niewatpliwie znikl na calym obszarze niegdys
panstwa Chazar6w, tak samo jak znikl bardzo
stabo przeszezepiony—judaizm. ;

5) Rus, bedaca niegdyS w calkowitem wila-
daniu Rzpltej, byla Iacznikiem miedzy V\{schodem
a zachodem przez Polske. Zdawaloby sig przeto,
7e na tych obszarach odnajda sig glady chazar-
skiego pochodzenia zydow, przez Rus prze_dosta—.
jacych sie do Polski, a zatem, ze zydz'l n}a _R1.151
i w pézniejszej Rosji musieliby poslugiwac sig je-
zykiem chazarskim lub hebrajskim. Nic podobnego
nie znajdujemy. Chazarski jezyk znik!t lul? prze-
ksztalcil sie na inny pokrewny, a hebrajskiego
zaden zyd nie uzywal w mowie potocznej. Ifo-
slugiwano sie natomiast Zargonem, ktéry, jak
wiadomo, jest zepsutym jqzykieminiemieckm{. To
tez nie z Chazarji lecz z Niemiec naplywali do
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nas Zydzi, przynoszac swéj zargon i roznoszac
g0 po calym wschodzie pézniejszej Rosji.

Emigracja zydéw z Niemiec do Polski nie
byla tajemnica pisarzom zydowskim w X-ym
wieku. Cytowany przez nas Chazdaj, chwalac sie
przed chaganem Jézefem ze swoich przyjaznych
stosunkéw szerokich, powiada, ze »miedzy tymi
jest krol Aszkenazéw“ (Niemceéw). Nie bylo
Aszkenazow t. j. zydéw niemieckich w Chazarji,
ale obdarzyl los nimi Polske —sa we Lwowie
i w Warszawie — po dzi§ dziefi rozmaici Aszke-
nazowie. Nie hebrajskim lub chazarskim jezy-
kiem méwig, ale uzywaja zargonu od Poznania
po Saratéw i Astrachan — stolice Jakoby dawnych
Chazaréw. :

6) Istnieje jeszeze jedna drobna, ale chara-
kterystyczna okoliczno$é, na kiéra uwage zwré-
ci¢ nalezy: jest to rdéznica ubioru Chazaréw
1 zydow. :

Wedlug relacji Edrisiego wierzehni ubiér
»Chazaréw, Bulgaréw i Badzinakéw (Pieczyngéw)
jest zupelnym kurtakiem (kurtka), tkanym z jedwa-
biu, bawelny, Inu i welny“. Zydzi zas, jak wia-
domo, postuguja sie dlugg suknia, ktérej nasi
zydzi z pewno$cia nie przyniesli z Chazarji.

Potracilem o kwestje: Skad przywedrowali
zydzi do nas? Nawiasowo powiedzie¢ nalezy, ze
do srodkowej Europy, a stamtad do nas przez
Niemey ,przywlekli sie“ oni, jak pisze Lelewel,
z Hiszpanji, a garstka zydéw chazarskich raczej
utonela w miejscowej ludnosci, w okresie wiel-
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kich ruchéw hord koczowniczych na zachéd lub
jako Karaici osiedli dla handlu w rozmaitych
punktach dawnej Polski. Watpié nalezy, aby lud-
nosé zydowska z Chazarji z turanskimi koezowni-
kami wedrowala przez stepy, przekroczyla Dniepr
i przyszta do Polski, gdyz zydzi trzymali si¢ nie-
tylko punktéw osiadlych, ale miejscowosci gdzie
skupiona ludno§é dawata im mozno$é do zycia
i bezpieczenstwo, bodaj wzgledne. Jest rzecza
godng zastanowienia, Ze W Kijowie, gdzie w X
i XI wieku skupial sie wielki hurtowy handel
z zachodnia Europa, gdzie znaleziono ogromna
ilogé monet kufickich, greckich, rzymskich i naj-
rozmaitszych narod6éw, nie znaleziono ani jedne]
monety chazarskiej, jak Swiadezy mapa wykopa-
lisk gub. Kijowskiej, ulozona przez prof. Anto-
nowicza.

7 Kijowa przez Peresopnice i Luck (Lud-
haga) szia, jak wiadomo, wielka handlowa droga
na zaché6d, ale na tej drodze nie znaleziono ani
jednej chazarskiej monety, ktéra $wiadezylaby
o handlu Chazaréw z Polska.

Kwestja chazarska — jezeli ja mozna tak na-
zwaé — interesowala naszych historykéw nie ze
wzgledu na fantazyjne pochodzenie Zydow pol-
skich od Chazaréw, lecz ze wzgledu na stosunki
ich ze Slowianami. Poza praca historykéw —
nie naszych — podréznicy dorzucili niemalo cie-
kawych szezeg6té6w o Chazarach. Pisal o nich
Polujafiski w notatkach z podrézy po Rosji, dru-
kowanych w Bibljotece Warszawskiej, a niemalo
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szezeg6iow dorzucil . Antoni Nowosielski (Stepy,
morza ¢ gdéry, szkice 1 wspomnienia z podrézy,
t. II, Wilno 1854), podwieciwszy Karaimom caly
rozdzial (IX od str, 192—222), oparlszy sie na in-
formacjach uczonego Karaima Abrahama Firko-
wicza. Nawiasem dodaé¢ nalezy, ze znakomity
nasz historyk Juljan Bartoszewicz zuzytkowal te
wiadomoseci, dotyczace Chazaréw w swojej ,krot-
kiej monografji Chazaréw“ — jak sam utrzymy-
wal (str. 199—205).

Ot6z Juljan Bartoszewicz (Studja historyczne
¢ literackie, t. 11, Krakéw 1881) w rozprawie p. t.
Chazarowze ¢ Polowcy (str. 72—85 — dalej juz tylko
o Polowcach mowa) zebral wiadomosci o Chaza-
rach, ktére przypomnieé sie godzi.

Odsylajac ciekawych czytelnik6w do mono-
grafji Bartoszewicza, gdzie sie zapozna z walkami
i wedréwkami Chazaréw, zatrzymaé si¢ musimy
na okresie stosunkéw ich ze Stowianami, a zatem
m. w. od VIII-go w. Na wstepie zauwazy¢ na-
lezy, 7e Bartoszewicz nietylko nie wspomina
o zadnej wspélnosei zydéw z Chazarami, lecz na
podstawie badafi innych historykéw stwierdza
tylko, ze ,byl to naréd pokrewny Hunnom® (1. ec.
str. 75), ktérzy chyba z zydami nic wspdlnego
nie mieli. Panstwo chazarskie bylo ,réznople-
mienne“ a jezyk ,podobny do bulgarskiego“ —
Bulgaréw nadwolzanskich (1. e. 77), ,wiara na-
czelnych wladeéw byla zydowska“ (L c. 81), przed-
tem wyznawano mahometanizm. Zydéw wogdle

_bylo w Chazarji malo, ale ,oni szli géra dlatego,
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ze Chagan i chagan beg nalezeli do tego wyzna-

nia“. ,Cywilizacja Chazaréw — pisze dalej Bar- -

toszewicz — przedstawia taka sama pstrocizne,
jak 1 orgaqizm polityezny ich bytu: byla tam
i koczownicza dzicz 1 plemiona wigce] do oby-
ezajow uksztalconego zycia nawykle“ (1. c. 84).

Jest jeszeze jeden wzglad, ktéry pozornie
przemawia za hipoteza chazarskiego pochodzenia
zydow polskich jakotez ruskich — przed emigracja
niemiecka i czeska na wielka skale. Wydaje sie
on wielu ludziom niezbitym dowodem na popar-
cie tej hipotezy, ale ma byé takze dowodem nie-
zwyklej jakiejs roli panstwowej i kulturalnej, ja-
ka odegrywaé¢ mieli w nowo-tworzacym sie orga-
nizmie panstwa polskiego—zydzi.

Sa to monety—brakteaty z napisami hebraj-
skiemi, na ktérych da sie wyeczyta¢ mniej lub wie-
cej wyraznie imie Mieszka. Hebrajskie napisy
niezaprzeczone, imie Mieszka takze zaprzeczyé
sig¢ nie da. Jesli dodamy do tego wiadomosé, ze
brakteaty takie znalezione sa nie w jednym egzem-
plarzu, lecz w kilkudziesieciu, a nieraz stukilku-
dziesigciu, to pewnosé wplywoéw zydowskich w Pol-
sce wydawaé by sie mogla niezaprzeczona. Mo-
zemy wszakze na to odpowiedzieé¢ slowami Kra-
sickiego: ,wszystko to byé moze, jednakze ja to
miedzy bajki wloze“.

Rozwazmy przeto historje tych wykopafnicow.

Do niszezenia bledu o kursujacych jakoby
za czasow Mieszka III w Polsce zydowskich pie-
niedzy, przyezynil sie bodaj czy nie najwiecej,
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- zastuzony skadingd numizmatyk Stronczynski (Pie-

niadze Piastéw).

O ile mi wiadomo, jeden tylko Lelewel (Pol-
ska Wiekéw Srednich t. IV, str. 373 i n. n)) w ar-
tykule ,Osobliwosci numizmatyki polskiej“ sprawe
tych monet poruszyl, a moze i rozwigzal kry-
tyeznie. Na jego tedy uwagach oprzeé musi-
my chwiejno$é hipotezy o zydowskich monetach
w Polsce.

W zbiorach Tadeusza Wolanskiego, wsp6i-
czesnego z okresu pobytu Lelewela w Warsza-
wie, byly blaszki, opatrzone napisami ,sama-
rytafiskiemi“ — jak powiadal ich posiadacz, he-
brajskiemi literami — jak powiadali inni. Pisali
o nich Ko6hne i Stronezyinski, do nich przeto zwra-
ca sie Lelewel, ,zapytujac po przyjacielsku: czy
rozwazyli jakie wybryki na polu numizmatyki
czynia?“, Zdawaloby sie, ze przewidywal prawie,
iz te fabrykaty stang sie z czasem podnietg do
wrzekomyeh zaslug zydéw na polu mennictwa
w Polsce. Istnienie brakteatéw z napisami ,je-
wrejskiemi“—jak stale pisze Lelewel—jest nieza-
przeczone; z tej wzglednie ogromnej ilosei tylko
trzy imie Mieszka posiadaja ,niejednostajnie wy-
pisane“. Trzy sa typy imie Mieszka wyrazajace.
Pomijamy szczeg6lowe opisy, ktére moga tylko
fachowych numizmatykéw interesowaé. Na jednym
da sie wyczytaé imie Mesgo po hebrajsku. We-
dlug stownikéw Schindlera i in. ma to oznaczac
posiadacza (podezaszy, propinator); na innym
da sie wyczytaé: Meshha sprawil teg mone-
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te; trzeci brakteat, znaleziony na Slasku, skad
wszystkie pochodza, przedstawia osobg monarchy
siedzacego, lewa reka berlo trzymajacego, na ko-
lanach miecz, w otoku napis: Mishha eczy
Meshha. ,Najwiecej odmian posiada typ zwie-
rzatka w tyl spogladajacego, a w otoku hebrajski
napis: Meshha krél polski: Tak a nie ina-
czej, watpliwo$ci nie ma—mowi Lelewel—i dodaje
nie bez ironii: Polacy swoim jezykiem pisa¢ nie
umieli i wezwali dzieci Izraela do pisania pismem
jewrejskiem“. ,W nazwie Mieszka moznaby sie
doszukaé Mesjasza, namaszczonego olejem po-
mazanea“.

Mimochodem robi Lelewel ciekawg uwage
co do denarkdéw, przypisywanych Leszkowi Bia-
lemu. Na tych brakteatach o niewyraznych lite-
rach ,najsnadniej hebrajskie daja sie rozpoznac“.
Litery te, czytane z jednej strony oznaczalyby
ysacrificium®, z drugiej — ,sacerdos, praefectus*.
Na innych brakteatach Lelewel wyczytuje: ,prze-
pasany“ (cinctus), ,ksigze“ (princeps). Numizma-
tyk Oberndorffer wyeczytal jakoby:Gott schick-
te mich zu Euch“ Wedlug Lelewela za$ ten
sam napis brzmi: benedictio et gaudium (blogo-
slawienistwo i rado$¢). Na innym brakteacie tego
samego typu ,siedzgcy rycerz trzyma goly miecz,
a lewa reka unosi szable w pochwie. Z tylu ]est
napis: ,,blogoslawmny“

Nasuwa sie pytanie: skad sie wzigé mogly
w Polsce pienigzki z napisami hebrajskiemi? Czy
nie sa one czasem produktem menniczych wyro-

- Chazarowie i ich stosunek do zyd6w w Polsce i na Rust 25

béw zydow chazarskich, ktérzy handlujac z Pol-
ska, bili- dla niej jaka$§ osobng monete? W czasie,
gdy brakteaty z hebrajskiemi napisami badal tro-
skliwie Lelewel, jeszeze o chazarskiem pochodze-
niu zydéw w Polsce mowy nie bylo, to tez brak-
teaty traktowano ze stanowiska numizmatyki. Byli
juz wéwezas niewierni, ktérzy uwazali je nie za
monete obiegowa, lecz za przypadkowo i przy-
godnie bite okazy i chociaz wybitni zbieracze nu-
mizmatéw posiadali je w swoich zbiorach, lecz
do monet obiegowych nie zaliczone, uwazajac je
zapewne raczej za curiosa niz za monete. W dzie-
lach przeto, wydawanych przez siebie o hebraj-
skich brakteatach ani sléwkiem nie wspominali.
Mimo to hebrajskie napisy i wyraZnie wspomnia-
ne imie Mieszka, wskazywaly na niezbity zwia-
zek brakteatéow z Polskg—ale jaki? Tu sie otwie-
ralo pole dla domysiéw.

Kohne, wierzage w autentyczno$é brakteatow
z zydowskiemi napisami, podal o nich wiadomosé¢,
uwazajac je za nieznane ,polnische Miinze“. Wo-
lafiski i Stroneczynski poparli go. ,Koéhnemu —
powiada Lelewel — wesola mys$l przyszla powie-
dzieé, ze Mieszkowi III braklo zapewne wyéwi-
czonego sztukmistrza, gdy wlasnie zdolni wy-
marli, a wyslani za granice jeszcze sie nie uspo-
sobili, musial przeto jakiemu§ zydowskiemu zlot-
nikowi bicie monet powierzyé, ktéry, nieznajac
lacinskiego alfabetu, uzywal hebrajskich liter.
Stronezyniski gérniej, wiecej monetarnie czyli
mennicznie rzecz te ujal: uroczony widokiem na-
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dobnyeh brakteatéw, odgadl, ze Mieszko III zy-
dom w dzierzawe, w Wielkopolsce przynajmniej,
mennice puscil, stad tez na wielu jego pienigdzach
hebrajskie napisy ukazaly sie. Dzierzawili zy-
dzi mennice nieraz, ciagngc z tego wielkie zyski,
a oszukujac na wadze 1 gatunku srebra, ale
nigdzie swego alfabetu nie wprowadzali. W sto-
sunkach europejskich utar! sie zwyezaj postugi-
wania sie przy biciu monet alfabetem lacifiskim,
rzadzie] dodaniem napisu w jezyku krajowym.
Co do bicia monet, przeznaczonych do obiegu
istnialy przepisy co do stopy i stepla, od kt6-
rych nawet uzurpatorowie nie uchylali sie. Kro-
nikarze nasi, wspominajac o zydach i ich nadu-
zyciach co do monet, o zydowskich milezg. Za-
den dokument pisany takiej nie zna. Trudno réw-
niez przypusci¢, aby Mieszko, powierzajac zydom
bicie monety, zyskéw w tem szukal.

A jednak monety takie istnieja. C6z one
znacza?—zapytuje Lelewel. :

»Jest to swawola synagogi — odpowiada.
Uprzejmosciom i opiece Mieszka Rabbi Abram
pochlebnemi blaszkami odpowiedzial. Tolerowa-
no znikomemu kadzidlu. Synagoga pozwalala so-
bie monete przedrzezniaé. Zabawa ta nie byla
szkodliwa, a synagodze pozytku przynie$é nie
mogia. Mnogie puszezenie takiej monety w obieg,
byloby wywolalo oburzenie, pojedyfcze zas§ roz-
lecenie sig, przypadkowe owej miedzy monety
zamieszanie sie nie bylo postrzezone. Zabawka
podobna usta¢ musiala. Rozpisalem sie nazbyt

Chazarowie 1 ich stosunek do zZydéw w Polsce i na Rusi 27

o tej osobliwo§ei w nadziei, Ze przygasze plomie-

~nie siedmiu na siedm klimatéw $wiata rozpalo-

nych szabagnikéw“.

Wyjasnienie to da sie jeszeze uzupelnic
prawdopodobnemi kombinacjami, wyjawiajacemi
poniekad Lelewelowska hipoteze. Zydéw za Mie-
szka I1II, w pojeciu liczby, w Polsce nie bylo, ale
przesladowani w Niemeczech, juz sie do Polski
przeciskaé¢ poczeli. Za Leszka Bialego moze, je-
sli wierzy¢ legendzie, o ktérej moéwié bedziemy,
nastapi¢ mial pierwszy exodus zydéw z Niemieec.
Sadowié sie poczeli w polskich miastach, na ra-
zie pokorni 1 nieszkodliwi. Czy mozna sie dzi-
wié, ze po przesladowaniach niemieckich, Polska
mogla sie im wydaé biblijna ziemia obiecana.
Czuli wdzieczno$é dla panujacego, ktéry ich nie
pedzil i wspélbraciom drogi nie zagradzal. Sréd
spoleczenstwa balwochwalezego jeszeze nie bylo
zadnej nietolerancji religijnej. MoZe nawet w umy-
slach rabinéw zydowskich platala sie mys$l o moz-
liwo$ei nawrécenia Mieszka na judaizm, jak sie
to stalo z Chaganem chazarskim Bulanem. Pré-
bowali przeciez nawréeié na judaizm Wlodzimie-
rza Kijowskiego. Gdyby nawrdecenie, a raczej
przyjecie przez Mieszka religji Mojzeszowe] stac
sig moglo, zydzi mogliby pozyskad takie stano-
wisko wyjatkowe jakie zdobyli w Chazarji. Wla-
snie w tym czasie krélestwo chazarskie do upad-
ku sie klonilo, spotkawszy na swojej drodze dyna-
stje Rurykowiczéw, wydzielong ze spoleczenstwa

‘rabusiow waregskich.
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Zydzi wige, ktérzy znaleili sie w Polsce za
Mieczyslawa, pragneli daé mu dowdéd nie tylko
swojej wdziecznosci, ale, przypochlebié¢ sie jego
wladzy, pozyskaé jego dla siebie. Musieli to oka-
zaé publicznie i zlozyé dowdd nie tylko wdzigez-
noéei, lecz takze daé zachete innym zydom do
przesiedlania sie do Polski. I oto zjawily sie
monetki, blaszki, brakteaty na czes¢ ksiecia pol-
skiego. Mialy one charakter terazniejszych me-
dali, bitych na cze$¢ wielkich oséb lub wielkich
zdarzen. Bite sa one w dziesiatkach, a nieraz
setkach tysieey, ale nigdy jako moneta nie kursuja.

Brakteaty z napisami hebrajskiemi sg zatem
czem§ wiecej niz ,zabawka synagogi, ale nie
maja zadnego zwiazku ani z wrzekomem ,Kro-
lestwem zydowskiem“ nad brzegiem Wolgi i mo-
rza Kaspijskiego, a juz nic wcale nie laczy ich
z chazarskiem pochodzeniem zyddéw "polskich.

Niezbyt zdaje si¢ dobrze zrozumial W. A. Ma-
ciejowski zasadnicza mysl Lelewela o monetach
z napisami hebrajskiemi, kiedy w swojej broszu-
rze p.t. Zydzi w Polsce, na Rusi ¢ Litwie (War-
szawa 1878) napisal, ze Lelewel owe blaszki-brak-
teaty uwazal za ,przedrzeZnianie“ przez synagoge
monety krajowej (str. 13). Niepowolujac sie zgola
na Stronezyhskiego utrzymuje, jak i on, ze wy-
bijano je za Mieczystawa ITI (1173—1209), za Ka-
zimierza Sprawiedliwego (1194) i Leszka Bialego
(1205) i widzi w tem dowdd, ze wéwezas wlasnie
zydzi dzierzawili mennice na Slasku.

Maciejowski nie przytaéza, bo tez nie ma na
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to zadnego dowodu, chociaz zaprzeczyé sie nie
da, ze moglo to byé i prawdg. Ale tu znowu
staje pytanie: skad przyszio do hebrajskich na-
piséw na tych wrzekomych monetach? Dlaczego je
znajdujemy gléwnie w Wielkopolsce i Slasku? Jako
monety obiegowe musialyby kursowaé wszedzie.
Lelewel dowiédl, ze owe brakteaty taka monets
nie byly — wiec znowu pytanie: czemze byly?

W rozdziale O pojawieniu si¢ Zydéw na Rusi.
dotkniemy szerzej tej sprawy, tu zwrécimy tylko
uwage na jedna okolicznosc. Pedzeni ze wszech
stron zydzi, jak obsaczone dzikie zwierzeta, zna-
le7li w Polsce spokéj, opieke i dobrobyt. Czy
mozna sie dziwié, Ze czuli wdziecznosé dla ksia-
7at polskich. Bijac blaszki, na wzér monet dla
upamigtnienia przybycia do Polski okazywali w ten
sposéb mnie tylko wdzieczno$é, lecz zachgte dla

~ zydéw, tulajacych sie na zachodzie. Na braktea-

tach, z hebrajskiemi napisami, znalezionych we

~ wsi wielkopolskiej Glebokie w r. 1873 (Ksiadz

Ignacy Polkowski — Wykopaliska Glebockie 1 t. d.
Gniezno 1876) autor broszury odezytal napis: We-
sel sie Abrahamie, Izaakw, Jakubie, a napis ten pe-
len uniesienia (Maciejowski str. 14) usprawiedli-
wia w znacznym stopniu hipotezg Lelewela, tem-
bardziej, ze na innych egzemplarzach ks. Polkow-
ski odezytal: ,blogostawiony*, ,sprawiedliwy*
(Mieczystaw III). .

Zadnego innego znaczenia fte brakteaty nie

maja,
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LICZEBNOSC ZYDOW WEDLUG
WOJEWODZTW.

To, coby mozna nazwaé statystyka zydow,
da sie uja¢ w cyfry dopiero m. w. w polowie 16-go
wieku. Nie trzeba si¢ wszakze ludzié, azeby one
byly dokitadne. Ogélna cyfre zydéw na Rusi
w okresie, jaki nas zajmuje, mozna jedynie wy-
dedukowac z tych kilku ulamkowych eyfr, jakiemi
rozporzgdzamy. Jesli dzi§ wszelkie obliczenia lu-
dnos$ci zydowskiej sa, mimo dokladnego aparatu
statystycznego, niemozliwe prawie, dzieki ukry-
waniu si¢ zydéw pod rozmaita narodowo$ecia, to
W owych czasach bylo to wprost niepodobien-
st.wem z powodu ukrywania sie zydéw od place-
nia podatkéw. Oplacali oni podatek zwany ,po-
gléwne“ t. j. od glowy rodziny, co oczywiscie da-
walo powéd do uchylania sie od placenia, gdyz
pod tak rozumiang kategorja podatku mozna bylo
zaliczaé¢ i najblizszych krewnych.
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Poniewaz zydzi uprawg roli nie trudnili sie,
nie mogli byé¢ zaliczani do ludnosgci wiejskiej
i chyba wyjatkowo przesiadywali po wsiach, trud-

. nige sie karczmarstwem. Ulubiona przeto sie-

dziba zZydéw byly miasta i miasteezka, gdzie tez
sie chetnie skupiali dla handlu, a niekiedy i rze-
miost, bardziej poplatnych, a malo wymagajacych
pracy. Ale wydzielenie ich z ludno$eci rzemiesl-
niczej chrzescijanskiej jest absolutnem niepodo-
biefistwem z braku dat jakichkolwiek?).

Tak umilowane przez zydow rzemioslto, pro-
ceder czy zajecie szynkarskie do poczatku 16-go
wieku mialo skromniejszy zakres, bo ograniczalo

‘sie tylko do sprzedazy piwa i miodu, nawet na

Rusi Czerwonej, ktéra dzieki wiekszemu zblize-
niu do Polski, byla z po§réd ziem ruskich naj-

- bardziej zaludnional). Gorzalka dopiero poeczy-

nala wchodzié w uzycie, a gléwnymi jej popula-
ryzatorami okazali sie zydzi, gdyz dawala naj-
szersze pole do wyzysku ludnosci pod réing for-
ma.  Ale gorzelnictwo szybko poczelo si¢ roz-
szerza¢. Przyczynial sie do tego niewatpliwie
rozrost gospodarstwa rolnego, folwareznego, a za-
tem nadmiar ziarna, ktéry, przy braku handlu
zbozowego, dawal sie najkorzystniej zuzytkowac
w gorzelnictwie.

Jaka role odegrywali w tym wypadku zy-
dzi—nie da sie ani stwierdzi¢, ani wyjasni¢ do-
kladnie. Wiemy tylko, ze istnialy dwie kategorje

1) Aleks. Jablonowski: Zrédla dziejowe, t. XVIII, str. 158,
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handlu piwem i miodem — karczmarstwo i szyn-
karstwo, ktére potem niewatpliwie rozszerzyly sie
i na gorzalke. Karczmarstwo, czyli t. zw. propi-
nacje obejmowalo wylacznie wies, szynkarstwo
z poczatku przynajmniej — miasto. Rzemioslo
karczmarza bylo do pewnego stopnia dziedziczne
i polaczone z prawem uzywania okreslone]j iloSei
gruntu, jako przynaleznosei karczmy.

Z czasem obie pozycje opanowali wylacznie
niemal zydzi. Gorzatka, jako vinum ecrematum,
tak szybko poczela sie rozpowszechniaé, ze w krot-
ce stala sie po prostu nieszcze$ciem ludzi. Po-
niewaz ja w owe czasy ,wypalano“, w sumarju-
szu poborowym przeto, gorzelnie obliczono na
ilo§¢ kotléw, ale i te daty odnosza sie przewaz-
nie do Rusi Czerwonej.” Wspominamy o tem mi-
mochodem tylko, dla tego, ze dziwnym zbiegiem
okoliczno§ci najwiekszg ilo§é kotiéw gorzaltcza-
nych wykazuje sumarjusz juz w roku 1569 w mia-
stach 1 miasteczkach, tam wlasnie, gdzie skupiali
si¢ zydzi. Przykladowo tedy notujemy, ze w tym
czasie w Ziemi Przemyslskiej (powiaty: Prze-
myslski — bez miasta — Samborski, Drohobyecki,
Stryjski) bylo kotléw 77, w Sanockiej, bez miasta,
25, Lwowskiej, bez miasta, 42, w Chelmskiej: 85,
Belzkiej 21%). Z innych dzielnic Rusi zadnych
cyfr, na razie przynajmniej, nie posiadamy.

Jezeli weZzmiemy na uwage, ze éwczesne za-
ludnienie Rusi Czerwonej byto male, to ilogé ko-

1) Jablon. Zrédla, t. XVIII, str. 157.
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tlow gorzalezanych wskazywaloby dobitnie na
upowszechnianie sie gorzalki, do €zego niewat-
p}iwie zydzi, jako najprzéd szynkarze, a nastep-
nie karczmarze czyli propinatorowie wiejsey przy-
czynili sie bardzo.

Azeby wyrobié sobie jakie takie pojecie o li-
ezebnosei zydéw, zblizone do prawdy, zestawimy
te daty —niech bedzie statystyczne—jakie nam sa

dostepne w obecnym stanie badani i postaramy

sig wyciagnaé ogélniejsze wnioski.

Zacznijmy od Rusi Czerwonej. Na wstepie
Zaznaczyc musimy, ze oznaczenie iloei zydéw na
wsi jest zgola niepodobienstwem, ograniczy¢ sie
zatem musimy wylaeznie do ludnosei zydowskiej
miejskiej. Na wsi i niewolno bylo mieszkaé Zy-
dom i mieszkanie nie przedstawialo korzySei —
jeszcze. Najrozleglejszy sumarjusz poborowy (1569
r.) wykazuje:

Woj-dztwo Ruskie: Numeréw zydow Razem

Powiat Przemyski 170
5 Sanocki 20 190
. Lwowski 531
i Zydaczowski 2 533
w: . Halicki 50
»  Kolomyjski 10
“ Trembowelski 35 95
Czyli razem w Woj-dztwie
Ruskiem numeréw 818 -

Przyjmujac cyfre 12, jako norme gléw opo-
datkowanych na jeden numer, otrzymaliby$my

2}
9
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na Wojewodztwo Ruskie (818 3 12) 9816 zydow,
,I na tem—jak slusznie zauwaza Aleksander Ja-
blonowski—poprzesta¢ musimy“.

Dla Ziemi Chelmskiej i Belzkiej posiadamy

wiecej nieco szczegoléw, dajacych sie uzupelnié

z sumarjuszéw poborowych z lat 1564, 1569 i 1578.

1569 | 1564 i 1578 g

Powiaty Num. | go- | stu- =
gléow |spody | gi o2

Chelmski — 469| b14}§ — Sl e
Krasnostawski — 1031 . 152¢ ST O
Razem b72| 666 — — K
Belzki — 95| 346] 39| — | 385
Grabowiecki = = [ e i i el
Horodelski EADES [ o ag SRl 7] — 82
Buski — 19] 150 30| — 180
Razem 115} 571 76| — | 647

Yacznie’ " GRTI1237) ]

Z cyfr powyzszych wynika, Zze wedlug su-
marjuszy podatkowych z lat 1564 liczba zydow

prawie dwukrotnie przewyiszalaby daty z r. 1569

1 1678 —albo zatem liczba zydéw wzrosta w ciggu
jednego dziesieciolecia ftieomal o 100%, albo pierw-
sze liczby sa falszywe. Tak ezy inaczej, z braku
innej podstawy do obrachunku, musimy liczbe
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1237 ,gléw“ uznaé za prawdopodobne dla Ziemi
Chelmskiej i Belzkiej. Pomnozywszy przeto te
liczbe przez ‘12, otrzymamy dla tych obszaréw
cyfre 14844, jako mozliwa').
Ta ostatnia cyfra pozwalalaby wnosié, ze
i poprzednio podana dla Woj-dztwa Ruskiego nie
jest prawdopodobng, tembardziej, gdy sie ona
zweryfikuje i pogléwnem zydowskiem z r. 1578.
Wtedy bowiem zaplacili zydzi pogléwnego:
7 Ziemi Przemyskiej i Sanockiej zlot. 500
Lwowskiej i Halickie] A 1296
Czyli razem zlot. 1796
Bierzmy okraglo liczbg 1800 zi.
Teraz — powiada Jablonowski — staje przed
nami pytanie: jesli m. w. 1000 zl. przedstawia m.
w. 1240 zydéw ,gospodarzy“, to jaka ich liczba
odpowie m. w. 1800 z1.? Liczba ta nie moze by¢
818 gl., lecz raczej wywnioskowana proporcjonal-
nie eyfra m. w. 2230, ktéra, pomnozona przez 12
dalaby ilo$é glow 26760.
Ostateczny rezultat przedstawialby sie na-
stepujaco:

2

gospodarzy glow:

W Woj-dztwie Ruskiem 2230 26760
W Z. 7. Chelmskiej i Belzkiej 1240 14880
W calej Rusi Czerwonej 3470 41640

Liczby te mozna uwazaé jako minimalne?).
Co do rozmieszczenia 2zydéw po miastach
i miasteczkach, rejestra poborowe doszly do nas

1) Jabtonowski: Zrédta XVIII, str. 163.
2) Jablonowski: Zrédla, t. XVIII, str. 264.
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tylko w ulamkach, ktére nie daja zadnej mozli-
wosei do uzyskania dat nawet dalekiego prawdo-
podobienistwa. Posiadamy jedynie ulamki z r.

1564 i 1578 dla Ziemi Chelmskiej i Belzkiej. Dla

innyech Woj-dztw daty oderwane. dJakie takie po-
jecie o zydach w miastach mozemy mie¢ z wy-
sokosci oplacanej t. zw. ,stacji“. Lwéw np. opla-
cal 200 zl., gdy Lublin w tym samym czasie pla-
cit 500 zl, a Krakéw 1500 zi.1).

Nie piszemy wogdle statystyki zydow na Ru-
si, bo do tego braknie zaréwno materjalow jak
i opracowan, pragniemy jedynie da¢ pojecie na-
der niedokladne o ich liczebnosci, bodaj w nie-
ktérych okresach naszego zycia panstwowego.

Co do Wolynia i Podola mamy réwniez zbyt
og6lnikowe i ulamkowe wykazy poborowe, oprzeé
sie przeto musimy na sumarjuszu z r. 1578. We-

diug tego sumarjusza Sciggnigto pogiéwnego z zy-

déw na Wolyniu zl. 587. Przyjmujac rodzine zy-
dowska skladajaca sie przecietnie z 5 gléw, da-
loby to cyfre 2935. Specjalny wykaz poboréw
z r. 1577 wykazuje mniejsza sume (520 zl.).

Podlug tegoz sumarjusza na Podolu zydzi
zlozyli 531 zlotych (po 1 zlotemu od glowy), co
daloby liczbe 2655.

Powyzsza liczba pogléwnego jest jednak nie-
prawdziwa, bo szczegélowy wykaz z 9-ciu tylko
miast Podola daje liczbe pogléwnego 534 zl. Nad-
to w tych nawet miastach zaznaczono 104 zy-

1) Zrédla: XVIII, str. 165.

Liczebnos¢ zydow wediug wojewOdztw iR i

dow ,ubozszych®, z ktérych niekiedy nic nie

brano ).

W kazdym razie wiecej bylo zydéw na Po-
dolu niz na Wolyniu, biorge na uwage wysokosé
pogiéwnego, gdy natomiast mniejsza co do obsza-
ru Ziemia Chelmska placita poglowneﬁo 429 zi.,

a Woj-dztwo Belzkie 570 zl.

Co do Ukrainy, rozumianej w pojeciu 16-go
wieku, t. J. podzZniejszego woj-dztwa Kijowskiego,
wraz z poinocng czescig pow. Kijowskiego, jako-
tez potud.-wschodnig woj-dztwa Braclawskiego i Za-
dnieprzem, brak nam jakiejkolwiek podstawy do

okreslenia statystyki zydéw. Ulamkowe, znane

dotychezas sumarjusze podatkowe, nie sga zuzyt-
kowane réwniez jak i pdzniejsze. To samo mozna

powiedzieé¢ co do 17-go i 18-go wieku. Posiada-

my jedynie urywkowe, ale wazne 1 ciekawe cyfiry
co do rozsiedlenia sie zydéw na Ukrainie i udzialu
ich w ekonomicznem zyciu kraju, o ktérych w na-

stepnyeh rozdzialach méwié¢ nam wypadnie.

Poniewaz faktyeznych danych braknie zu-
pelnie, azeby mozna bylo na ich podstawie od-

tworzy¢ statystyczny obraz ludnoSci zydowskiej

wogole na Rusi, a posiadaé przeciez jakas liczbe
hipotetyczna, musimy sie uciec do dedukeji. Cho-
dzi nam o to azeby mie¢ jakie§ pojecie, dajgce
sie uja¢ w ecyfry, ktéreby nam przedstawialo
prawdopodobna ealo$é statystyezna w okresie
17-go w. (m. w. od polowy 16-go w.) i 18-go réw-

1) ibid. XIX, str. 67.
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niez m. w. do okresu pierwszego rozbioru Polski.
Okres ten co do ziem ruskich prawobrzeznych
w stosunku do Dniepru przedluzyl sie prawie do
konica 18-go wieku, ale musimy pamieta¢ o tem,
ze chodzi nam nie o dokladng statystyke, lecz
o cyfry orjentacyjne.

Nie wiemy jak narastala ludno$S¢ zydowska
na Rusi z biegiem czasu, a tem trudniejsze by-
loby okreslenie tego narastania, ze w ciagu 17-go
i 18-go wieku ludno$é zydowska, z wyjatkiem
Rusi Czerwonej, przebywata okresy klesk naro-
dowych tak ciezkie jak lata 1648 i nastepne, ja-
kotez lata 1767 i 1768. Ale i w miedzyczasie tych
okres6w ludno$¢ zydowska wytworzyla ciezkie
dla siebie stosunki i warunki Zycia, ktére na nor-
malny jej rozrost nie wplywaly dodatnio.

Azeby uzyska¢ prawdopodobng cyfre ludnosci
zydowskiej m. w. po koniec trzeciej éwierci 18-go
wieku, musimy wziaé za podstawe rachunku jedy-
nie te liczby, do jakich doszliSmy z sumarjuszéw
poborowych po rok 1578. Majac te liczby, musimy

-zrobi¢ inne przypuszczenie, ze ludnos$é zydowska
w ciggu jednego stulecia zdwoila sie przez naplyw
zydow z reszty Polski i Litwy dla Yatwych zyskow,
a zatem mogloby by¢ zydéw (£ do roku 1772):
na Rusi Czerwonej 166560
» Wolyniu 11740
» Podolu 10620
co daloby razem cyfre 188910

Jesli weZzmiemy na uwage, Ze po kleskach

zydowskich roku 1648, przewainie na Wolyniu
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i Podolu, jakie przez caly ezas trwania wojen
Chmielnickiego dotkliwie czué¢ sie dawaly ludno-
sci zydowskiej, zar6wno po ChmielniczyZnie jak
i przez czas trwania ,licholecia® i ,ruiny“, zro-
zumiemy, ze ludnosé ta szukala schronienia za Bu-
giem i za Zbruczem, musimy zatem liczbe Zydéw na
Rusi Czerwonej zwigkszyé, a ogé6lng liczbe, jako
Jninimalng, podniesé do 200 tysiecy. I ta nawet
liczba wydaje sie tak nieprawdopodobnie mala,
ze uzna¢ je] niepodobna, a jednak inna cyfra
wydedukowaé sie nie da. Chybaby$my przyjeli
ze nie zawiera kategorji ,ubozszych“, ktérej po-
jecie jest ogromnie elastyeczne.

Gorzej jeszcze ma sie sprawa z Kijowszezy-
zna. Tu na razie, jak wspomnieliSmy, nie mamy
zadnego materjalu statystycznego, ktéryby do
ogélnych obliczen moégl stuzyé. Musimy zatem
postugiwaé sie, azeby przeciez znale$é¢ jakie§ licz-
by orjentacyjne, metoda wsteczng, czyli iS¢ od
faktéw znanych do nieznanych. Azeby ogélng
cyfre, jako mniej wiecej ostateczng 1 prawdopo-
dobna wyposrodkowaé, wezmiemy spis ludnoSci
zydowskiej, juz wzglednie bardzo prawidtowy, do-
konany na krétko przed rokiem 1875. Wedlug
tego spisu bylo:

w gubernji Kijowskiej dusz 263459

i Wolyrniskiej , 211146
y Podolskiej , 246735
Co czyniloby razem , 721340

Nie trzeba sie ludzi¢, azeby i ta cyfra od-
powiadala rzeczywistosci. Zydzi, jak wiadomo, nie
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odznaczaja sie rycerskim temperamentem i, o ile

moga, od stuzby wojskowej uchylaja sic. Biora

od spoleczenstwa kazdego, co tylko wziaé moga,
ale w obronie nawet wlasnej chetnie obrone po-
zostawiajg innym. Dzi$ falszuja dokumenty, a w owe
czasy falszowano spisy urodzin meskich czlon-
kéw rodziny lub w inny sposéb uchylano sie od
kontroli.

Wedlug rachunku prawdopodobiefistwa wy-
padaloby m. w. po rok 1772-gi zydow:

Na Rusi Czerwonej wraz

z Chelmszezyzna i in. okolo 208075

Na Wolyniu ! r 14675
Na boedoly: © o D0 13270
W Kijowszezyznie » 120000

Co czyni razem okolo 356020 gléw.
Cyfry wogéle nieproporcjonalnie do pro-
wineji pojedyficzych malo prawdopodobne, oso-
bliwie co do Wolynia i Podola. Daloby sie to
usprawiedliwi¢ z jednej strony doszczetnem zni-
szczeniem elementu zydowskiego w okresie Chmiel-
niczyzny, a po uspokojeniu sie kraju, najazdem
zydostwa na Kijowszezyzne, gdzie $réd zamoznej
ludnosei otwierato sie dla zydéw pole wielkich
1 fatwych zarobkéw. Po buntach hajdamackich
znowu mégl nastapi¢ nagly najazd na opuszezo-
ne stanowiska. Zydzi na Rusi Czerwonej, przy-
zwyczajeni do spokojniejszych wzglednie stosun-
kéw, nie kwapili sie na glebsza Ukraine.
Male liczby, wydedukowane dla Wolynia i Po-
dola, niezaleznie od rzezi kozackich i hajdamac-
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S R
:

kich, dadzg sie réwniez wytlumaczyé niedoklad-
noscig wykazéw pogléwnego i sumarjuszy podat-
kowych. NiedokladnoS§¢ ta byla faktem tak do-
brze znanym rzadowi, Ze nareszcie zdecydowano
sie, jak obaczymy, uczynié rabinéw odpowiedzial-
nymi za prawdziwosé wykazéw ludnosci zydow-
skiej.

7 tego, coSmy wogéble powiedzieli o liczeb-
nosci zydow, wnosi¢ wolno, Ze z powoddéw nie-
tylko znanych, ale réwniez i innych, ludno$é zy-
dowska na Ziemiach ruskich juz od 16-go wieku
uchylala sie od prawidiowych spiséow. Wedlug
wszelkiego prawdopodobieristwa lustratorowie dla
ulzenia sobie pracy, postugiwali sie cyirami, ja-
kich im dostarezali rabini i z dobra wiara zapi-
sywali podawane liczby.

Azeby jednak z tych ulamkéw, jakiemi roz-
porzadzamy z zupelna S$wiadomoseig ich niedo-
kladnosci, wytworzyé sobie jaka$S caloS¢ staty-
styczna co do ludnoSei zydowskiej na Rusi po
rok m. w. 1772, zestawiwszy cyfry, wyzej wydedu-
kowane, uznaé liczbe zydéw w tym okresie chy-
ba jako najbardziej zblizona do prawdopodobieni-
stwa na 350 do 400 tysiecy na calym obszarze
Rusi, nalezacym do Rzeczypospolite].

Jesli zwazymy, ze wedlug Korzona (Wewngtrz.
Dzieje) w tym samym czasie bylo w calej Polsce
okolo 900,000 zydéw, to mimo wszystko liczba
podana przez nas dla Rusi jest mozliwie zblizo-
ng do prawdy.
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POJAWIENIE SIE ZYDOW NA RUSI
I ICH ROZROST.

ZYDZI W KIJOWIE.

Najwezes$niejsza wzmianka o zydach, jaka
znajdujemy, odnosi sie do Kijowa. Bylo' to rze-
cza, mozna powiedzied, zupelnie naturalng. Zy-
dzi od wiekéw zajmowali sie kramarstwem, han-
dlem, a po zburzeniu Jerozolimy rozbiegli sie po
Swiecie, opuszczajac swoj kraj rodzinny i $wiete
miasto. Od prawiek6w niezrozumialg byla psy-
chika narodu zydowskiego: ojezyzna i miasto
Swiete staly sie przedmiotem idealnej tesknoty
zydéw, a jednak jakby unikali wilasnej ojczyzny,
przedkladajac nad nig zycie w obeych, dalekich,
a zawsze niezyczliwie usposobionych dla nich
krajach. Witani bywali nieraz jako dobroezyncy,
a zegnani zawsze jako wrogowie tego narodu,
wsrod ktérego znalezli przytulek i $rodki do zy-
cia. Z pokornych i uposledzonych przeobrazali
sig wkrétce w pysznych, zuchwalych i bezwzgled
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nych wyzyskiwaczy mniedawnych dobrodziejow.
Stad tez od zarania dziejéw budzili nienawis¢ ku
sobie, ktéra czesto krwawg zemstyg wybuchata.

Po raz pierwszy spotykamy zydéw w Kijowie
jako apostoléw Mosaizmu, proponujacych Wlodz.i—
mierzowi przyjecie religji Mojzeszowej. Nastepnie
w roku 1113 na poczatku panowania W. X. Wlo-
dzimierza Wszewolodowicza, zwanego Monoma-
chem. 7 powodu zapewne zmiany ksigzat w Ki-
jowie—po Swietopelku Izaslawowiczu objal ksie-
stwo Monomach—wybuchly rozruchy. Kronikarz
zapisuje krotko: ,Kijowianie zrabowali dwor ty-
siackiego Putiatycza, a potem rzucili si¢ na zy-
déw i rabowali ichl)* Prawdopodobnie do tego
ezasu odnosi sie wiadomos§é polskiego kronikarza
o rok wezesniejsza?).

Jaki byl powdéd tego pierwszego pogromu
rzeczywistego, niewiadomo. ,,Praw@a. Jaroslawaz“/
czyli kodeks prawny Rusi najdawniejszy, w k’to-
rym znajdujémy wysokie kary za liehwq. \.vogole,
pozwala nam przypuszezad, ze zydzi bawili sig tu
ulubionem swojem rzemiostem — lichwiarstwgm
i handlem nierzetelnym, a z tego powoc_lu 1'02].a~—
trzali ludno$é przeciwko sobie. Przypuscié¢ nalezy,
ze w nazwie ,kupiec¥, ktéra ogélnikowo posiu-
guje sie ,Prawda“ miedcil sie takze i zyd. Jako

1) Latopis Hipacki 198. : :

2) Milites Russi in deditionem versi, deinde smguﬁlgs
Iudaeorum in Kijow consistentium domos invad}lnt et diri-
piunt. Wyglada ta wiadomos¢, jakby byla przepisana z lato-
pisu Hipackiego nieomal dostownie,
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»kupiec“ wehodzil w sklad odrebnej warstwy lud-
nosci i dlatego wedlug narodowosci wymieniany
nie byl. Skoro bywaly pogromy zydowskie, mu-
sieli byé i zydzi, choeciaz prawodawstwo ruskie
0 nich nie wspomina.

Pomimo jednak pogromu zdofali utrzymag
sie w Kijowie, bo w niespeina dziesie¢ lat potem
inny kronikarz znowu zydom krétkg wzmianke
poswieca. Piszac o wielkim pozarze w Kijowie
W r. 1124, kiedy wiele monasteréw pogorzalo ,na
Gérze“, to jest we wlasciwym Kijowie Rurykowi-
ezow, dzi§ zwanym ,Starem miastem¥, powiada,
ze ,splonela dzielnica zydowska“1), Niemalo
juz musialo tu byé zydéw, skoro swoim ZWYycza-
jem gniezdzili sie w ghetto. Dzielnica ta miescila
sie zapewne na skraju miasta, niedaleko okopdw,
otaczajacych Kijow, w ktérych byly wrota, zwane
Zapewne od dzielnicy — ,zydowskiemi, Przed
temi wrotami dwaj pretendenci o posiadanie Ki-
jowa stoezyli bitwe w r. 11462). Dzielnica zydow-
ska byla prawdopodobnie w tem miejscu, gdzie
do niedawna znajdowala sie ulica ZydowSka, W pot-
nocnej stronie starego Kijowa.

Jakkolwiek kronikarze ruscy o innych po-
gromach nie pisza, nalezy przypuszczaé, ze przy
kazdych wiekszych rozruchach cos si¢ Zydom do-
stawalo. W mareu 1171 (1169) roku Andrzej Bo-
golubski w walce z bratem Mgcislawem zdobyl

1) - Ibid. mnicha Lawrentego str., 278.
?) Ibid. Hipacki 229 n. n.
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Kijow 1 ,przez dwa dni rabowal miastq — Eadél
i Goére i monastery §w. Zotji i Bogarodziey“ ,i nad
nekim nie bylo zmitowania“. ) . ‘
Zapewne laska swoja Bogolubski nie ota-
czal chyba Zydow. .
Po rozgromie mongolskim w r. 1240 'zmk.a
nazwisko zydow z kart latopiscéw, a pkazu]e sie
dopiero w okresie litewskiego wladania—o ezem
pdzniej mowi¢ bedziemy. :
Zauwazy¢ nalezy, ze z gluchych latoplspyoh
wzmianek o zydach niewiele dowiad_u.jem.y sig —
nie wiemy ani skad przyszli, ani- jakim ]szk.lerp
postugiwali sie, ani tez do jakie] sekty nale_zeh.
Kijéw od X-go wieku glo$ny byl szeroko jako
miasto handlowe i emporium towaréw wschod-
nich. Znali go doskonale Arabowie, a 11121}9 zna-
leziska monet Sassanidéw dowodza, .Ze tam 1stn.1‘alo
wielkie ognisko handlowe. W polqme 12-go Wllekll
handel Kijowa byl w upadku, a Jednak. znali go
dobrze jako Kaw, Kijew Edrici (1'154) i -Petie.lch]a
(1173). Byly to czasy konania W}e_lkf)sc1..¥(1]owa.
Nic dziwnego, ze zydzi znali juz Kijow mo-
ze w okresie pierwszych Rurykowic.zé\jv, a r9z§0—
§eili sie na dobre za czasow Wlodzugwrza i Ja-
roslawa w okresie najwiekszej pothl. hfdn-dlowe]
miasta. Ale jacy to byli zydzi, do ]ak'le] sekt.y
nalezeli i skad przyszli — sa to zagadlg, prajv1.e
nierozwigzalne. Tam wszakze, gdzie nie ma scilg
stych dat i faktéw, mamy prawo poslugiwan

1) Latopis Hipacki 373 n. n.



46 Zydzi w historji i literaturze ludowej na Rusi

sie hypoteza bez pretensji do rozwigzania zagad-
ki, Carmoty przypuszeza, ze w Kijowie bylo naj-

wiecej zydoéw chazarskich i azjatyckich, ktérzy '

wywedrowali nie do Polski lecz do kraju, skad
przybyli?). Mogloby to mie¢ miejsce chyba po ro-
ku 1240. Ale mimowoli zapyta¢ nalezy: i ¢6z sie
z nimi stalo? Od najdawniejszych czasow nie by-
Io w Rosji zydéw innych jak tylko niemieccy;
czastka zatem zydéw chazarskich (w Krymie)
i innyeh, albo zlala sie z niemieckimi, albo roz-
topila sie w turanskich elementach Wschodu miedzy
Wolga a Dnieprem — co jest malo prawdopo-
dobne. Prawdopodobnie Carmoty, jak i inni, utoz-
samiaja dynastje zydowska u Chazaréw z Chaza-
rami, zgola innego pochodzenia.

Rozsiedlanie sie zydow z wiekszego ogniska
nalezy uwazaé¢ jako pewnego rodzaju kolonizacje,
czyli zajmowanie najprzéd blizszych obszardw,
znanych z rzeczywistodci lub z osluchania sie.
Nie lgneli zydzi do ziemi, bo i wlasna nie bardzo
milowali skoro opuszezali, ale ciggneli do ognisk
handlowych, a zatem do miast. To tez na wiel-
kich drogach handlowych spotykaé ich mozna.
Zanim sie znalezli w Europie, przedewszystkiem
w Hiszpanji, wedrowali przez Armenje 1 wrota
Kaukaskie, gdzie Don i Wolga, jako arterje ku-
pieckie, necily ich. To tez na dolnych dorze-
czach tych rzek opanowali przy pomocy dynastji

A 1) Lelewel: Polska Wickéw Srednich, t. 1I, str. 416 (wyd.
Zupanskiego). j
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zydowskiej panstwo Chazarskie. Potem Krym
i Konstantynopol staly sie ich siedziba, gdzie
trudnili sie handlem. Osiedlili sie wreszecie w Ki-
jowie w dobie jego handlowego rozkwitu.

Do jakiej jednak sekty religijnej nalezeli ci
zydzi?—Pozostanie to zapewne zagadka nieroz-
wiazana.

Maciejowski inny nieco rodowdéd zydom na
Rusi przyznaje. Uprowadzeni przez Nabuchodo-
nozora do niewoli, zydzi przeszli z czasem z Ba-
bilonu i Asyrji do ziemi Ormiafiskiej w Azji,
a stad dostali sie do krajow, dzisiejszg poludnio-
wa Rosje stanowiacych okolo czasu Mitridadesa
kréla Pontu. Rozgoscili sie potem w Krymie,
Haliczu i okolicach?!). Co do Halicza watpi¢ na-
lezy, azeby to sie stalo tak weczesnie, bo jeszcze
nawet nazwiska Halicza wtedy nie spotykamy.
Znane obecnie pomniki hebrajskie w Krymie i na-
pisy grobowe §wiadcza, ze w 6-ym (ku koncowi)
i 7-ym wieku po Chrystusie juz tam siedzieli.
Poniewaz zastali juz tam Chazaréw, wpiyneli na
Lzzydowszezenie sie“ ich. Byli to zydzi Karaici?).
Jednych i drugich musialo tam byé chyba bardzo
malo, bo po Chazarach nie pozostalo prawie Sla-
du, a Karaiméw szezatki tylko do nowych cza-
s6w dotrwaly. Bartoszewicz utrzymuje slusznie,
ze ,Chazarowie (krymscy) odpadli pézniej od ju-
daizmu i przyjeliislamizm albo chrzescijafistwo® ?).

Y)Y Historja prawodawstw slowian, t. II (Wyd. 2-gie 1858),

;Stl'. 161-
2) Juljan Bartoszewicz: Studja histor. ete.; t. 11, sbr. 83.
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,Zydzi za§ krymscy przybyli razem z Tatarami
z Persji, Bucharji i Czerkasji“1),

W innem miejscu Maciejowski, na podstawie
niemieckich zrédel, utrzymuje, Zze na Rus przy-
szli zydzi ze ,Slowiafiszezyzny nadlabskiej«, a wiec
ostatecznie z Niemiec i Czech. Przez Slowiaf-
szczyzng owg chyba tylko przemkneli sie z ko-
nieczno$ci, pedzeni przez Niemecow, a zatem do
Polski, a przez Polske dalej. Inng droga chyba
wyjatkowo i pojedyficzo naplywali, najprawdopo-
dobniej dla handlu przez wielkie jeziora do Wol-=
gi lub przez Dzwine. :

Dwie gléwnie sekty istnialy u zydéw: wy-
znawey Talmudu czyli Rabbanici i Karaimowie
czyli Karaici. Starszg sekta sa Talmudys$ci. Czacki
w rozprawie swojej o Karaitach?), idac za
Morin’em, utrzymuje, ze ,okolo 750 roku ery
chrzeScijanskiej, Anasz ojciec i syn Saul z Baby-
lonii, oddzielili sie od Rabbanitéw* ). Karaici zas
twierdza przeciwnie, ze ,istnieli za czaséw pierw-
szego w Jerozolimie kosciola i nazywali sie zbo-
rem syna Jehudy, potem (kiedy?) dla rozréinie-
nia sig od Talmudystéw Karaitami nazwali sie“.

Czy ten rozlam w judaizmie nastapil istotnie
za czasow ,pierwszego Kosciola“, czy tez dopie-
ro po 750 roku ery chrzescijaniskiej, rozstrzygnie-
cie tej kwestji pozostawiamy zydom.

1) ibid. str. 83.

%) Michat Wisniewski: Pomniki historji i liter. polskiej. Kra-
kéw 1835, t. 11, 127.

). 1bid. 133.
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»Karaicil)—powiada Czacki — Talmudu nie
przyjmuja, sluchaja sléw pisma, uzywaja wnio-

- skowanie i nie gardzg dziedzicznem, jak twier-

dza, podaniem. Przeciwnie Rabbanici ustnemu
podaniu wiecej niemal daja wagi jak samemu
pismu* 2),

Nas interesuje przedewszystkiem pytanie: do
jakiej sekty mnalezeli zydzi, ktérzy osiedlili sie
w poludniowo-wschodniej czeSci Rusi, gléwnie
w Kijowie 1 skad przyszli?

Zwazywszy te okoliczno$é, ze dopiero Bole-
slaw Wielki z zachodu odwiedzil Kijéw (1018 r.),
mogt zatem szerzej otworzyé droge zaréwno
Niemcom jak i zydom. Poniewaz zydzi juz przed
kilkudziésigeiu laty namawiali Wlodzimierza, ksie-
cia kijowskiego, do przyjecia wiary zydowskiej,
nalezy przypuscié, zZe juz woéwezas siedzieli w Ki-
jowie i ze to byli wedrowey z dalszego wschodu,
prawdopodobnie TalmudyS§ei, postugujacy sie mo-
ze jeszeze jezykiem hebrajskim w mowie potoez-
nej. Karaici v. Karaimowie uchodzili w pojeciu
ludnosei—jak i dziS—za zydow uczciwych, a za-
tem nie wywolywaliby przeciwko sobie pogroméw
i zemsty. Co tembardzie] zdaje si¢ by¢ prawdo-
podobnem, jesli zwazymy jakie rady zydzi cha-
zarsey dawali ksieciu chazaréw. Byly one zupet-

1) ,Kara® znaczy pismo. Czacki powoluje sie na Lexi
con Castelli 1 in. i na Prideaux: Histoire des Juifs.
2) Czacki: O Karaitach, str. 131.
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nie w duchu etyki zydéw Talmudystow. Nie wy-
klucza to zupelnie mozliwosci istnienia w Kijowie
Karaitéw, ale liczba ich musiala byé mala lub
osiedlili sie w Haliczu i Lucku, dalej od groine-
go Kijowa.

Po zrujnowaniu Kijowa przez Mongolow,
upad! handel i znikli zydzi. Slusznie jednak be-
dzie przypuscic, ze Boleslaw szerzej otworzyl
wrota zydom do Kijowa, ktorzy przybyli tam juz
7 Zargonem mniemieckim.

Dopiero w okresie litewskiego wiadania po-
czeli do Kijowa i na Rus gesciej naplywaé—przez
Polske TalmudySei niemieccy, owi Askenazowie,
ktérzy przyniesli 1 do nas sw6j zargon staronie-
miecki. Garstka starej kolonizacji zydowskiej]
w Kijowie gléwnie, a moze jeszcze w paru punk-
tach ocalala, pod wplywem zargonowych zydow,
przez malzefistwa i stosunki codzienne, zatraciia
mowe, prawdopodobnie, hebrajska, wytwarzajac
powoli ten typ Zyda, pozbawionego jezyka macie-
rzystego, beznarodowego jaki sie u nas ‘bujnie
rozplenil. Nie oznacza 0 zgola, azeby naplyw zy-
déw na Rus, a szezegolnie do Kijowa, nie odby-
wal sie weze$niej. Rozlegly handel Kijowa w 10-ym
wieku przez Luck i Ratysbong z Niemecami ula-
twial doplyw zydéw niemieckich do Kijowa i na
Rusg, a byly to pierwsze zapewne jaskéiki, zwia-
stujace najazd zydowski juz nie tyle przez Pol-
ske, ile z Polski, ktory rozpoczal sig od 14-go
wieku.

A
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PRZESIAKANIE ZYDOW PRZEZ POLSKE

Zydzi wezesnie zawitali do Polski. Wezesnie
?rzeto przesiakaé poczelta fala zydowska na Rué%
innyeh juz zydéw niz byli zapewne ci k‘téfz ze
wschodu wedrowali. Poniewaz przez ’Polskey 9
ko najkrétszg i bezpoSrednia droge, odbywai,a iie
;en.dosmoza zydéw na Ru§, (bo handel Wschodn;l
juz od 16-go w.—i wezesniej takze — szedl przez
I{-l](jW, Yuck (Ludzaga) na Zachod i odwrotﬁie)
niepodobna przeto przypuscié, azeby obie grup :
:Zydéw t. _j. wschodnich i zachodnich nie stykag
sig na tej najprostszej i najblizszej drodze. Sil-
niejsza fala narzucila swoja barwe stabszej, a sil-
niejszg byla fala niemiecka, bo zydzi w os’obliwv
spos6b przyjaznili sie z Niemecami. Z tego tez
ppwodu_ 1 zargon niemiecki wzial gére nad jezy-
klen} p]ezystym, tem iatwiej, Zze w handiu z Niér;l-
cami i przez Niemcy byl dla zydéw niezbedny
gdy jezyk hebrajski stal sie dla zycia codziennei
g0 martwym.

Istniala wprawdzie sekta Karaitéw, ktéra sie
takze handlem trudnila, a majaca gléwnag siedzi-
be swoja, jak sie zdaje, w Krymie. Szczatki tej
sekty ocalaly w Haliczu, w FLucku i na Litwie,
dokad ich przesiedlil podobno Witold. Pomingaw-
szy przypadkowe skupienie sie Karaitdw na Lit-
wie, ocalate resztki w Haliczu i YLucku §wiadezy-
tyby, ze na tych starozytnych drogach handlowych
z Zachodem, prowadzili swoje kupieckie interesy,
az zalew niemieckiego zydostwa, juz z Polski na-
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alywajacy, ulatwil Aszkenazym opanowanie wszyst-
kich posterunkéw handlowych a

Niewiemy dokladnie, kiedy zydzi do Polski
przybyli, bo tez niepodobna tego zjawiska uwa-
7aé jako jednorazowa imigracje. Mialo ono wiele
bardzo podobiefistwa do zjawiska, ktére obser-
wujemy w naszych czasach, t.j. powolne przesia-
kanie zydéw ze wschodu, wlaseiwie z Rosji, do
Polski, chociaz niewyklucza to zgola skupiania
sie w Polsce rozmaitych odpadkéw zydowskiego
bolszewizmu. Przesigkanie zydéw do Polski z za-
chodu, a osobliwie z Niemiec i Czech, gdzie byli
przesladowani i wypedzani, odbywalo sie w ciagu
calego sredniowiecza. Fale te byly wieksze lub
zwiekszajace sie w miare zwiekszajacego sie prze-
sladowania, ujaé sie zatem w jeden okreslony ter-
min niedadza, a tembardziej w cyfry.

Pierwsze legendowe raczej niz faktyczne
przesiedlenie si¢ zydéw do Polski siega bardzo

) Czacki w rozprawie O Karaitach (Pomniki hist. €tC.,—
4. 11, str. 137) ku koncowi 17-go wieku oblicza ich, jak na-
stepuje: w Polsce byle 2000, w Kafie i Krymie 1200, w Kairze
300, w Damaszku 200, w Jerozolimie 30, w Babilonie 100
i w Persji 600, Razem 4430. W Asyryi niegdy$ miato ich
. byé — wedtug Mardochei — tak wiele ,jak pilasku w morzu
i gwiazd na niebie“. Jest to oczywiscie hyperbola wedlug
mody wschodniej, ktéra sie zydzi chetnie i teraz, bezwiednie
moze, postuguja.

Nowosielski w podr6zy swojej po Krymie (Stepy, morza,
gory ete,, Wilno 1854, t. II) wiele ciekawych szezegOlow zapi-
sal o Chazarach i Karaimach. Przytoczyl te samg statystyke
Karaiméw, co i Czacki. |
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dawnych czaséw. Przesladowani przez Karola W,
w okresie wprowadzenia religji chrzeécijaﬁski.e;?
w Saksonji, mieli wyprawi¢ poselstwo do Polski
w roku 893 i zrozpaczeni prosili o przytulek
Leszka ). Skad powstalo to podanie i'jaki jest
jego stosunek do rzeczywistoSeci—nie umiemy wy-
ttumaczyé. Niepodobienistwem jest jednak przy-
puscié, azeby cale podanie bylo zmyéleniem' fan-
tazji zydowskiej, musimy przeto czastke prawdy
w nim uznaé. Poselstwo to skladalo sie jakoby
z przedstawicielstwa zydowskiego z Hiszpaniji,
Palestyny, z Indji. Mniej prawdopodobnem je-
szcze sie wydaje, Ze posfowie prosili o nadanie
ziemi do uprawy, boé przecie nie jest dla nikogo
tajemnica, ze zydzi zajmuja sie wszelka inna pra-
¢g chetniej] niz uprawa roli. Ostrozny Leszek
wypytal zydéw o ich religje, o to jak sie zacho-
wuja wobec cudzoziemeéw we wilasnym kraju,
a nawet co myS$la o duszy, a odpowiedzi podob-
no zadowolnily go w zupetnosei.

Odpowiedzi te jakoby rozrzewnily Leszka,
ktoéry tez na prosby zydow przystal. ,Po chatach
Izraela w Azkenazie zabrzmiala radoS¢ — snac
przewidywali swoje przyszle powodzenie — 1 na-
stepnego roku (849) mnoga ilo§é Izraela do Pol-
ski weiggnelo. Z podziwieniem na nich patrzano
jakby na istoty z innego $wiata. Uprzejme po-

1) Coby to byl za Leszek? Nie wiemy dokladnie, Pierw-
szy historyezny juz ksiaze tego imienia, ojciec Ziemomysla,
umart w r. 913,
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stepowanie jednalo Zydom mila gosScinnosé“. Tak
miato byé na poczatku. W jedenaScie lat potem
otrzymali przywilej, zapewniajacy wolne sadowie-
nie sie i religji swej wykonanie, wlasne sgdowni-
ctwo, swobody handlu ¢ rzemiost, niezaleznosé od rycer-
stwa, ochrona od przesladowania (905 r.). :

Piekny ten dokument zaginal jednak!?). Czy
istnial w rzeczywistosci, watpi¢ nalezy.

Podanie to mozna uwazaé za sformulowanie
tych dezyderatéw, o ktére zydzi walezyli i waleza
z kazdem spoleczenstwem, zadajac od niego wiele
w imie praw ludzkos$ci, a dzialajac zawsze na
szkode tego narodu, Sréd ktorego los ich rzueil.

Los zydéw w Polsce przechodzil rozmaite
wahania, ale nigdy nie dosiegnal tych szezytéow
przesladowania, ktorym ulegajac, zmuszeni byli
opuszeza¢ panstwa zachodnie i szukaé przytulku
w Polsce?). Nie piszemy zgola historji Zydéw
w Polsce, ale niepodobna nie siegngé¢ krétkim

1) Opowiadanie powyzsze powtérzyt Lelewel (Polska
wiekow srednich) t. II, str. 418, 419) z dziela Weyl'a (z LeSna —
Schneidemiihl) p. t. Beitrag zur Geschichte der Juden in Polen (in
Orient herausgeg. von Fiirst, z-r Jahrgang 1849 p. 143, 155,
159). Powtérzyl je Maciejowski jako bajke (Zydzi w Polsce, na
Rusi i Litwie str, 11 i in.).

%) Azeby czytelnik mégt mie¢ skale poréwnawezg o po-
fozeniu zydow na zachodzie i w Polsce, przytaczamy kilka
Jaskrawych przykladéw. Naréd zydowski doznal tragicznego
losu dziejowego. Pomingwszy przeszlo$é daleka, ktora naleiy
do pierwotnej historji zydéw, od czasu zburzenia Jerozolimy,
zydzi zostali nietylko dobrowolnymi wygnancami, lecz roz-
proszywszy sie’ po swiecie, musieli przystosowywaé swoja
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rzutem oka w przeszlo§é, gdzie zaréwno ustawo-
dawstwo, jak przywileje i konstytucja, odnognie

egzystencje narodows i odrebnosé religijng do tego panstwa
lub_narodu, sréd ktérego zyé musieli, ale, 7e zy¢é musieli, wy-
wolywalo to koniecznosé wyrabiania w sobie najgorszych cech
charakteru, aby zdoby¢ warunki lichego zycia. Przesladowa-
ni, przebiegloécig, obluda, przekupstwem, pochlebstwem, chei-
woscia w gromadzeniu zapaséw na niepewne jutro, ulegtoscig,
lub przypochlebianiem si¢ kazdej wladzy, zdobywali sobie
miejsce srod obeych narodéw. Stawali sie wiasnoscia mate-
rjalng lub objektem nienawiSci i wyzysku tych panstw, sréd
ktorych losem byli rzuceni. W miare swej uizytecznosei dla
wiladcow lub nastroju ttumow, zyskiwali przywileje lub prze-
sladowania.

Najwalniejsza przyczyna otaczajacej ich powszechnie
nienawisci bylo odosobnienie si¢g zydow religijne i narodowe,
zamkniecie sie etniczne, Ze tak powiem. Wszedzie byli cudzo-
ziemeami. Sita ich fgeznosci i ekskluzywnosci nadawala zydom
charakter pasozytniczego skupienia, ktére przeszlo w pewne-
go rodzaju zwyeczaj narodowy (ghetto); z czasem, juz dla in-
nych powod6éw, przedewszystkiem religijnych, odosabnianie
zydow stalo sie prawem zwyczajowem, narzucanem zydom
tam wszedzie, gdzie osiadali na stale mieszkanie.

Za nienawis¢ ku sobie, Zydzi odplacali sie nienawiscia.
Podnidésiszy rokosz przeciwko wiladzy rzymskiej za Trajana
dopuszezali sie najdzikszych czynéw: opasywali sie wnetrzno-
dciami dzieci, pokonanych przez nich nieprzyjacitl, i jedli
ich ciato. Stad prawdopodobnie urosto mniemanie, ze zydzi
do swoich ciast wielkanocnych uzywaja krwi chrzescijanskiej.
Na nie sie nie przydaly s$wiadectwa uczonych talmudystow,
a nawet interwencje Papiezy—wiara ta przetrwata do naszych
czasOw, jak mieliSmy tego dowdd na procesie Bejlisa w Kijowie.

Powszechne bylo mniemanie, ze zydzi przez dotykanie

* chleba, owocow lub wogdle przedmiotéw, przeznaczonych do

jedzenia, zarazajg je czarami, zatruwaja. Statut Awinionski
zakazywal dotykania. Niewolno byto Zydom sprawowaé urze-
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do zydoéw, rozciagaly sie nietylko na rdzennie
polskie prowincje, lecz takze na kraje ruskie.

du sedzidw, ani innych urzedéw publicznych. Prawa Wizy-
gotow nakazywaly Zydom, aby w dni uroczyste stawali przed
biskupem, wielkanoc obowiazani byli odprawiac¢ razem z chrze-
scijanami, nakazywano jadanie potraw zaprawnych wieprzowi-
na, zakazywano obrzezania. We Francji obcowanie z zZydowka
uwazano za zbrodnie, réwnag cielesnemu taczeniu sie z suka.
Wojny krzyzowe wiecej tepily zydow, jako zabjcéw Chry-
stusa, niz szkodzily Muzulmanom.

Gdy w Polsce uwazano zydéw za gosci, w Nlemczech
miano ich za poddanych cesarkiej korony (Kaiserliche Kam-

 merknechte), traktujac na réwni z rogbitkami, ktérych morze
na brzeg wyrzuca. Zakazywano im lichwy, zmuszano do chrztu,
ograniczano do drobnego handlu. Nie wolno im byto wejsé
na hipoteke, pozycza¢ wiesniakowi inaczej, jak za pozwole-
niem pana, mieszkac¢ tylko w miescie; na wsi kupowaé -tylko
cieleta, drob i jajka.

We Francji nazywano zydow takze ,wlasnoscig baro-
now“. W Anglji panowalo przekonanie, Ze zarobek zyda jest
wlasnoscia panujacego, jemu tez swoje zyski powinien byt
oddac. Kroél Jan rwaniem zeb6w wydobywal od zydéw pie-

nigdze. Jeden z zydow dopiero po 6smym wyrwanym zebie’

oddal tysiac grzywien. W uroczyste Swieta policzkowano zy-
dow przed kosciolem publicznie, jako pewnego rodzaju zem-
ste za meczenstwo Chrystusa.

Tych kilka faktow, odnoszacych sie do zydow, a wy-
rwanych z Zycia i ustawodawstwa Sredniowiecza, bez chrono-

- logicznego porzadku, ma na celu wykazanie wielkiej rozniey

Jjaka istniata miedzy polozeniem zydéw w Polsce, a gdzie in-
dziej, Nawet fanatyzm religijny nie odegrywal u nas roli tak

bardzo ponizajacej godnosci cztowieczej zydow, jak na zacho-
dzie. To tez przyczyna nieszczes¢ wlasnych na Rusi byli

sami zydzi, naduzywajac swego uprzywilejowanego stanowi-
ska. Szczegély_ czytelnik znajdzie w rozprawach o zydach
u Lelewela, Schmitta, Maciejowskiego, Czackiego i in.

»Polska—powiada Maciejowski—w 12-m wieku
na male ksiestwa podzielona, slaba i zubozala,
dawala u siebie chetnie przytulek bogatym Izrae-
litom. Wziawszy od nich za gosébe datek, wy-
nagradzala im niebawem sowicie, udzieliwszy wiele
przywilejéw, ktérymi obdarowani zydzi, odebrali
co dali “ 1)

Kro6l Aleksander w r. 1505 potwierdzil przy-
wilej zydom (libertatis et juris Judaeorum) wy-
dany przez Boleslawa w r. 1264 w Kaliszu, jako-
tez Kazimierza W. z r. 1343%). Mocno sie o to
ogniewal Dlugosz na kroéla, utrzymujae, ze ,przy-
wilej ma zapach &mierdzacy, ktéory az do na-
szych (Dlugoszowych) ezaséw zachowal® (quorum
factor olidus etiam in hanc diem perseverat). Za
z Jagiella weszli

na Litwe, z Witoldem na Rus. ?)

Oczywiscie, zydzi rozmnozywszy sie w Polsce,
przenikali na Rus, z Rusi Czerwonej i Wolynia.
Musialy to byé jednak wedréwki na wlasne ry-
zyko dla handlu, gdyz poézniejsze woj-dztwa Wo-
Iynskie, Kijowskie i Podolskie tytularnie nale-
zaly do Litwy. Przywilej dopiero Witolda z r. 1408,
wydany zydom w Lucku, rozciggnal sig prawdo-
podobnie i na innych zydéw, to tez, dajac obrone
prawna, stal sie niewatpliwie zacheta do prze-
siedlania zyd6éw w gtab Rusi. Ze stanowiska praw-

1) Maciejowski: Hist. prawodawstw stow., . 1L, str. 162.
2)  Volumina legum, t. I, str. 141 (Obrzyzko).
3) Maciejowski: Zydzi w Polsce, na Litwie i Rusi, str. 32.
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nego nie byl on zgola ustawy samodzielna, lecz
zlepkiem praw i pogladéw, przychylnych zydom,
a majacych tu lub owdzie moec na zachodzie,
Przywilej ten regulowal stosunek prawny zydéw
do szlachty i chrzeSeijan, zastaniajac ich od nad-
uzyé, ale zawieral punkty szkodliwe dla innych,
a ulatwiajace zydom zdzierstwo i oszustwo pra-
wie bezkarnie. Do takich punktéw nalezalo po-
zwolenie zydom braé zastawy, a gdyby okazalo
sie, ze byly kradzione, zyd mial sie odprzysiadz,
ze o tem nie wiedzial. A przysiegi zydowskie
byly bardzo rozmaitej skali i wiarogodnogei.
Zabranianie kradziezy dzieci u zydow dla po-
tajemnego chrztu, zaslanialo ich od naduzyé¢ ze
strony fanatykéw, ale zastrzezona wolno$é han-
dlu, szezegélnie przy braku jednolitego w tym
wzgledzie ustawodawstwa, dawala pole do dowol-
nego traktowania przywileju. 3

1) Przywilej ten strescil w 14-u punktach Czacki (O -
tewskich i polskich prawach. T. I, str. 102—107). Co do przysiegi
zydowskiej, sa one bardzo nieréwnej wartosci (a jest ich kilka
rodzajow). Jedna na zaklgcie rabina i ta nazywa sie herem.
W pospolitej, zepsutej mowie mowi sie hejrem, stad zydowskie
»pod chejrem* odpowiada pod pewnym wzgledem znaczeniu spo-
spolitowanego dzi$ ,stowa honoru“. Krél Aleksander w r. 1505,
zatwierdzajac rozmaite formy przysiegi dla réinych warstw
spolecznych i urzed6w w osobnym artykule p. t. Judaecorum ju~
ramentum contra christianos ustanowil forme bardzo ostra, Zapo-
zyczong, jak mniema Czacki u Wegrow (Volumina legum t. 1,
str. 153). Gdy sie trzy razy potknal lub zajaknat, przegrywak
sprawe.
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Uchwalami sejmowemi, pragnac zmniejszyé
szerzaca sie szkodliwo$C zydow, zabraniano im
dzierzawy cel, sprawowania urzedow 'celnych, Za-
kazywano kupezy¢ zywnoscig i koﬁm1——wszyst.k(}
nadaremnie. Pozwolono wszakzie mieszkaé w mlfl—
stach i miasteczkach, a nawet na wsi, byle §réd
chtop6w handlem si¢ nie bawili (Konst. z r. 1538,
1540 i 1548).%) ) 7

Byly to proby obrony spoleqzenstwa} przed
szerzacym sie zalewem Zydowsku.n. ,Us%low:ano
odgrodzié¢ sie, ze tak powiengl, od zydéw 1 z jed-
nego bledu wpadano w drug1: : B

Zydzi w Polsce, widocznie .zwycza}e.m zydgw
zachodnich, poczeli nosi¢ suknie wlasciwe wie-
kowi, a zblizajace ich do chrzescijan. Byla w tem
niewatpliwie ukryta cheé zamaskpwama sSWego
pochodzenia, dla réznych zrozumialych zreszta
powodéw. Konstytucja Piotrkowska z r.oku 1538,
pragngc unikngé pod tym wz_gledem mepolzozu—
mienia, przepisala zZydom stréj odregbny:‘na azy-
wano mianowicie noszenie jako polif'yela gl(jwy
zoltych ezapek. ?) Oddzielaja‘fz tedy zydow oo} chr z;::
§cijan zewnetrznie, popelnia blaq 0 vs'fle’e %(;r_

szy w nastepstwach — pozwala im mieC ,8

1)  Volum. legum, t. 1, 259; Bl "

23 Statuimus perpetuo observandum, ut omns.s et-; S;Et

guli ubique in Regno nostro, judaei, signa, 11100' estlmlll(;eia :1 o
i itis tum, coloris g S8
capellos, seu alius capitis tegme.n , : .

Zéfte ul,)ilibet locorum deferant, vmtonl_ms exgephs, perevxguné
enim’ ot itinera licebat illis signa hujusmodi deponere

ocultare. (Vol. leg. t. I, str. 259).
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szych®, ktérzy byli 'do pewnego stopnia zastep-
ccami wobec panstwa intereséw zydowskich z moca
wladzy nad zydami. W ten sposéb utworzono
poplstawe; prawna dla zorganizowania sie odreb-
nej prawie zupelnie gminy zydowskiej. Slusznie
powiada Maciejowski, ze zydzi uwazajac Polske
za Palestyne (dogodniejsza, niestety, od Pale-
styny!) na pigkne sie w niej rozgosciwszy, mieli
w kahatach swoich, zostajacych pod naczelnictwem
rabinéw, wlasne samorzady, ktére byly
niby rzeczpospolite z prezydentem
swojego wyboru. Stad rzad w rzagdzie,
owa dla Polski odrebnogé szkodliwa.?t)
Sprawy zydowskie sadzil kahal w pierwszej in-
staneji, w drugiej wojewoda, w trzeciej mial sam
k?él sqdzi¢. Sady kahalne mialy swych posred-
plkéw, ktérymi byli syndyk, starszy zydowski
1 reprezentant, rezydujacy przy boku krélewskim.
Nie ulega watpliwosci, ze, jezeli o masie 7y-
«dowskiej méwié, to po rozgromie Mongolskim, po
ustaleniu sig litewskiego wladania, zydzi poczeli
gromadnie przeciskaé sie na Ru§ z Polski. I w tym
wypadku, jak zawsze, kiedy o imigracji zydoéw

1) Historja prawodawstw stowianshich, t. IV, str. 305, Juz
Zapewne zorganizowani w gmine weszli Zydzi do Polski. Zwano
Jja ,,Co‘mmunitas Judaeorum® lub kahalem. Sprawowali ja
urzednicy przysiegli, zwani starszgmi (Judaeorum Jjurati), kto-
I'yn.l do pomocy dodawano Podsedka i Pisarza. Gmine;, skta-
dali wlasciciele doméw. W takim skladzie przeniosta sie ona
-na gtebokg Rus, przystosowawszy sie do warunkow Zycia miej-
‘scowego. O niej pézniej méwié bedziemy.
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mowa, nie da sie ustali¢ termin. Przesigkanie to
odbywalo sie zawsze tak cicho, tak spokojnie, ie
samo zjawisko zazydzenia—wigkszego lub mniej-
szego — dawalo sie spostrzegaé dopiero wéwezas,
gdy szkodliwo§¢é tego obcego zjawiska stawala
sie widoczna naro$cig grozng dla zycia tuziemnej
ludnosei.

Jezeli zwazymy, Ze pojecie handlu w Polsce
i na Rusi od najdawniejszych czaséw nie da sie
odlaczyé od zydéw, zrozumiemy latwo, ze z zy-
dem rozwijal sie handel, a z rozwojem handlu
wzrastalo zydostwo, to jest ten sam eczynnik, kt6-
ry byl pozyteczny dla zyd6éw przeobrazal si¢ po-
woli w kleske tuziemnego spoleczefistwa, ktore,
jak ruskie w XVII wieku, reagowalo w sposé6b
dziki 1 krwawy.

Gdy we Lwowie do pierwszej polowy XVIL
wieku bujnie rozkwitalo zydostwo, ogarniajac sie-
cia swoja cala Ru§ Czerwona, obszary dawnego
wladztwa Rurykowiczéw, zniszezone doszczetnie
przez najazd mongolski i tatarskie panowanie,
dlugo nie przedstawialy dla zydow pozadanego
objektu. Handlowy stosunek ze wschodem zostal
prawie zupelnie przerwany, tak,ze nawet kolonie
genuenskie w Krymie omijaly Kijéw. Nie bylo
z kim handlowaé, a dawne drogi na Peresopnice
i Luck lasami zarosly. Zdobycie Kijowa brzez
Gedymina nie wplynelo zgola na poprawe sytua-
cji handlowej ani na Rusi, ani w Kijowie. To tez
na 150 lat prawie jeszcze potem glucho w Kijo-
wie o zydach. A jednak miasto podnosito sie po-
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woli z ruin, zjawili si¢ wige 1 zydzi. Przybywali
oni tak powoli, tak nileznacznie w sieci swoje

kupieckie ogarniali ludnosS¢ miejscowa, ze z po-

czatku nie dostrzegano ich nawet. Starali sie oni
zawsze zdoby¢ sobie opieke moznych protekto-
row, wierzac w mocniejsza potege protekeji niz
w sile prawa.
Wkrétce jednak poznano sie na ich szkodli-
wosci. W. X. Aleksander juz w roku_1495 naka-
zuje ,wydali¢ zydéw“, ale w osiem lat potem
(1563) pozwala wréeié. Nie dosé tego. Przyto-
~czyliSmy konstytucje, zabraniajace zydom dzier-
zawienia cel i myt, a jednak juz w roku 1602
»poborca“ kijowski zyd Bohdan ma proces z Ja-
nem Aksakiem o zabranie tytulem ce! réznych
rzeczy od mieszezan Hulanickich!). Nie czuli sie
jeszcze moceni na gruncie kijowskim. Kijowianie
bronili im osiadlosci. Posiadali oni wlasny ,Dom
goscinny*“, do ktérego obowiazani byli zajezdzad
obey kupcy, a wige i zydzi, ktérzy coraz czesciej
zagladali do Kijowa. Azeby mie¢ wigcej swobody,
omijali Dom goScinny, zatrzymujac sie natomiast
w domach szlacheckich i kozackich i tam handel
prowadzac ze szkoda mieszezan. Zygmunt 111
przychylil sie do skarg Kijowianéw, uwzgledniw-
szy ich polozenie, jako ludzi ,ukrainnych“, pel-
nigeych obowiazek obrony na kresach. Stwier-
dziwszy, ze ,przedtem w Kijowie zydzi nigdy nie
mieszkali, obowiazuje ich do zatrzymywania sie

1) Jablonowski: Zrsdla dziej. t. XXI, str. S8.
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w Domu goScinnym®“ 1 prowadzenia czynnoseci
komercyjnych tylko za poSrednictwem mieszezan
kijowskich. Surowo tez zakazuje, aby zaden z nich
,w mieScie Kijowie pod prawem zamkowem i w czg-
§ci miasta biskupiej, jak 1 na gruntach metropo-
lickich, archimandryckich, klasztornych, szlachec-
kich, kozackich i nijakich inszych, doméw kupo-
waé, arendowaé i tam w mieScie Kijowie mie-
szkan fundowadé sie nie $mial, ani wazyl sie. Niko-
mu tez na grunt przyjmowaé ich nie byto wolno.
Gdyby za$ kto z nich tak samowolnym i upor-
czywym okazal i odwazyl si¢ co poczynac z ujmg
praw miejskich, takowy ftraci swoj towar 1 caly
majatek, ktérego potowa ma iS¢ na zamek, druga
na ratusz bez apelacji“?). g
Stuszna jednak robi uwage Jablonowski, ze
_niewiele to wszystko pomoglo i Zydzi sadowili
sie samowolnie w Kijowie coraz mocniej“. :
Nie udalo sie nam znalezé, ilu bylo Zydo'w
w pierwszej éwierci 17-go wieku. Liczba ta nie
musiala byé wielka, ale, jak zawsze, degaczah
sie wielkg ruchliwoscia 1 bezwzglq@no?cla 1}z ’te—
go powodu plynely na nich skarg}. mlfaszgane(?w.
Nie tylko jednak i nie tyle w Kl]O.Wl(_':‘, 11§, jak
obaczymy, po za obrebem miasta m1§1} m_ozn.yeh
protektoréw, ktérym potrafili narzucié sie jako
niezbedni, a bardzo wygodni posrednicy.

1) Jabtonowski: Zrédla . XII, str. 379. Praytoczony
przez mas przywilej cytowany wedtug Shornika Muchanowsa

N 116,
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Beauplau, przebywajacy diuzszy czas na Rusi,
kt6ra juz poczynano ze wzgledu na jej polozenie
w panstwie, Ukraing nazywaé, znal Kijow dobrze
i powiada, Zze za jego czasOw bylo to miasto lud-
ne, liczace nie wiecej nad 5 do 6 tysiecy mie-
szkanicow ). Piszac wiele o Rusinach, ich zwycza-
jach i obyezajach, nie podal wszakzZe Zzadnych
wiadomoseci o zydach, jak gdyby ich tam wecale
nie bylo, chociaz w owym czasie cata Ukraina
jeczala juz, mozna powiedzieé¢, pod jarzmem Zzy-
dowskiem i zblizala si¢ burza groZna dla ich egzy-
stencji. WezeSniejszy od niego o kilkadziesiat
lat prawie biskup Wereszezynski ani w Publice
swojej, méwige o fundowaniu szkoly rycerskiej

na Ukrainie, ani w Sposobie osady nowego Kijowa

o zydach szezegdéléw nie podal zadnych—jakgdy-
by nie dostrzeg! niebezpieczenstwa zydowskiego,
ktére w pol wieku potem spotkalo Kijow. Jakby
mimochodem napomyka tylko, Ze cze$é starego
Kijowa Rurykowiczéw jeszcze byla osadzona zy-
dami, ktérzy ,przez Kijowian6w na perswazje §w.
Jacka, za zamordowanie na swoje zydowskie za-
bobony jednego dzieciatka chrze$ciafiskiego, wy-
gnani zostali“?). Poniewaz §&w. Jacek nauczal
w Kijowie juz po roku 1228—na tronie kijowskim
siedzial Jerzy Wszewolodowicz (1217—1238). Okol-
ski nazywa go ,Wladimirus“—moze to bylo dru-
gie imie Jerzego. |
') Beauplau.

2) Wereszczynski. Pisma. Spossh osady nowego Kijowa itd,
(1595). Wyd. Turowskiego, str, 38.
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Jezeli to, co opowiada Okolski, istotnie mialo
miejsce, to po Monomachowym pogromie zydéw,
bytby to drugi pogrom, zanim nastapil trzeci,
mongolski, ktéry ostatecznie zydéw z Kijowa
wypedzil. |

Jakkolwiek Wereszezyfiski nic wiecej wyraz-
nie o0 zydach nie powiedzial, nalezy jednak wno-
si¢, ze bylo ich tam juz nie malo, z tej okolicz-
nosci, ze gorzatka, tak ukochana przez izydéw
jako przedmiot handlu, juz byla bardzo rozpo-
wszechniong w Kijowie. Polscy karczmarze za-
dowalniali si¢ przez diuzszy ezas szynkowaniem
tylko piwa i miodu. ,Nie wspominam gorzalki—
pisze Wereszezynski, — ktéra po staremu djablu
si¢ godzi, jednak jej Kijowianie na kazda godzine
miasto wina uzywaja, ktéra sie pospélstwo mato
nie na kazdy dzien upija“?). Ktézby sie temu
godnemu rzemiostu oddawal, jak nie zydzi?

ZYDZl WE LWOWIE.

Ulubionem siedliskiem zydéw byly zawsze
miasta, jako ogniska handlowe, stad dopiero roz-
fazili sie po kraju i na wszystkie strony sieci
swoje zarzucali. Na Rusi byly dwa takie miasta,
skupiajgce handel: na wschodzie Kijéw, na za-
chodzie Lwéw. Kijéow, po Batyjowem ,wyjeciu®
z ludnos$eci calego obszaru Rurykowiczéw, przez
poltorasta lat prawie Swiecil pustkami. Wielki
niegdy$ handel jego, juz po pierwszem obrabo-

1) ibid. str, 41.
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waniu miasta przez Andrzeja Bogolubskiego, do-
znal tak silnego wstrzasnienia, ze do dawnej
§wietno§el i znaczenia nie wrécil, a rozgrom, do-
konany przez Batyja, w proch go rozsypal.
Dawne drogi karawanowe, jakie wiodly od Tawa-
ni zaréwno do Kijowa, jak i na zachéd przez Ha-
licz i Krakéw, zarastaé poczely 1 zarosly tak
doszezetnie, ze tylko u latopiseéw doszukaé sie
gladéw ich mozna. Az dopiero Tatarzy, usado-
wiwszy sie w Krymie i robige najazdy na gleb-
sza Ru§, odkryli je, a lud te cierniste drogi z ich
rozgalezieniami, nazwal Czarnym szlakiem 1).

W miare jak po Batyjowym rozgromie upa-
dal Kijow, tracac zupelnie swoje znaczenie wezla
handlowego miedzy wschodem i zachodem, na
starej drodze karawannej, wiodacej przez Krakow
w glab Niemiee, wzrastaé poczela w handlowe
znaczenie mala miegcina nad licha rzeczka,
i z czasem przybrala nazwe Lwowa. Kto go zalo-
zy¥? Niewiadomo. Legenda lwowska przypisuje
zalozenie go ruskiemu ksiazatku Lwu, ale wigk-
sze prawdopodobienstwo odegrywa tu wspo6i-
brzmienno$¢é nazwiska niz prawda. Prawdg jest
zapewne tylko, ze ksigze Lew zbudowal tu zame-
czek, a jako siedlisko ksiecia osada ofrzymala
w ten spos6b mozno$é rozrastania sie. Niewatpli-

1) Drogi handlowe na Rusi. Przeglad narodowy r. 1921.
W !dluzszym artykule autor rozpatrzyl krytycznie nazwy
i kierunki dawnych drég handlowych miedzy Kijowem a Za-
chodem, do Polski tylko.
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wie powstanie jego sigega w dalsze czasy wstecz—
moze do 11-go lub 12-go wieku, kiedy sie jeszcze
odbywal jako—tako prawidlowo handel wschodni
miedzy Kijowem a zachodem, a punkt Lwowa,
jako wypoczynkowy migdzy Wegrami a Krako-
wem, §rodkowy niejako, nabieral coraz bardziej
wiekszego handlowego znaczenia. Moze dlatego
i ksigze Lew wybral go na swojg siedzibe. Pé6z-
niej znaczenie to wzrastalo w miare rozrostu ko-
lonij genuenskich i upadto z ich upadkiem, aby
stare tradycje odnowi¢ juz jako miasto, a ponie-
kad stolica odrebnej prowincji, za czaséw Rzpltej
Polskiej ).

Naturalnie, gdzie by! handel, tam musieli
byé zydzi, to tez w miare tworzenia sie wogdle
w miastach nowych ognisk handlowych, naply-
wacé poczeli do nich zydzi. Niepodobna oznaczyé
chwili przybycia ich do Lwowa, tak samo, jak
niepodobiefistwem bylo dla Kijowa. Wsigkanie
ich odbywalo sie powoli irosto, az sie stalo nie-

1) Legende Bartt. Zimorowicza, bardzo trafnie obala
Zubrzycki w swojej ,Kronice miasta Lwowa* (str. 543). O kro-
nice tej zapomnieli Lwowianie i chetnie dotychczas powta-
rzaja bajke Zimorowicza o zalozeniu Lwowa w r. 1270. Zu-
brzycki pisze: ,0 poczgtku m. Lwowa duzo bajano. Zimoro-
wicz nawet rok jego zatozenia ma 1270 oznaczyl Pézniejsi
po nim, polegajac na jego powadze, huczno powtérzyli,
a lwowscy piszac kalendarze, co rok nam to samo przypomi-
naja. I bardzo naturalnie: za czaséw Zimorowicza wiado-
mo$é historji rzymskiej wysoko ceniono i stuiyla za wzor
wszystkim historyeznym pracom. A ze miasto Rzym ma
w historji rok swego zatozenia, zatem i Lwow go mieé¢ mu=
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‘bezpieczenstwem, ktére spostrzezono wtedy do-
piero, gdy byfo juz groznem dla ludnosei.
Zimorowicz, rzadko S$cisty, a nieraz dajacy
sie unosié fantazji, dal sobie folge takze, piszac
o zydach we Lwowie. Oparlszy si¢ moze na sze-
regu faktéw z zycia miasta i stosunkow jego z zy-
dami, poprzedzil swojg Historje Lwowa ogol-
nem znaczeniem charakteru zydéw. Skad sie tu
wzieli—nie pisze, ale i pozwala domyslaé sie, ze
réwnocze$nie z zalozeniem Lwowa juz tu byli,
coby raczej dowodzito, Ze 1 Lwow istnial przed
rokiem 1270 i zydzi w tej osadzie mieszkali. Row-
noczeénie z gérnym zamkiem mial powstac takze

dolny, nizszy, a obok niego rodzaj miasteczka,

gdzie az do naszych czasow (Zimorowiczay
przedmiescie to przez Rusinow, a szezegllnie Or—
mian i zyd6w jest zamieszkale.

Malo to nas obchodzi¢ moze, gdzie zydzi
mieszkali, ale co robili, jaka role odegrywali
w tem spoleczenistwie, do ktérego weszli. Pod

sial. ,Postuzyla do tego okolicznos¢, ze wiadea Rusi byt
ksigze Lew“; na pamiatke tego ksigcia Lwa, Lwow, tak jak
niegdy$ Roma przez Romula, zalozony by¢ musiat“.

Poniewaz nie piszemy historji Lwowa, nie bgdziemy
‘wdawaé sie w analize tego stusznego stanowiska Zubrzyckie-
go. O wiele wezeéniejsze, niz wskazal Zimorowicz, istnienie
Lwowa, Zubrzycki popiera powolaniem sie wprawdzie na pi-
sarzy rosyjskich, wspélczesnych prawie jemu — jak Arcyba-
szew i Karamzin,—ale w rzeczy samej sg to albo Swiadectwa
kronikarzy ruskich, albo trafne uwagi ogoélniejszego znacze-

nia, ktére jednak wiaza sie z historja Lwowa. Moze kiedys

“historja te gmatwanine wyjasni.
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tym wzgledem pierwszy historyk Lwowa ze wstre-
tem wyrE_LZa sig o nich. ,Hebrajskie pijawki 03—
dza Kkrwig zyjace — pisze — acy nieproszeni’ pod
godlem kupiectwa do plennych gumien ruskich
na k'sztalt zgrai szezuréw wpadly“. Nie bardzo
sie ?102@@ z chronologja, utrzymuje, 7e gdy Tata-
rowie zalozyli we Lwowie targowisko zdoby-
¢zy, na ktérem za byle jakie pieniadze zrabowa-
ne rzeczy sprzedawano, gdy sie o tem wiesé
daleko rozniosia, poczeli naplywaé ze wszystkich
stron ,cheiwi zyskéw szabasznicy“. ,Po nich
ludokupey Saraceni, w swym zawodzie”przemy—
cania ludzi namigtnie biegli“, odwiedzali miasto
Oczywiscie taki handel sprowadzil zydow i Zy—.
dostwo pocquo si¢ niezmiernie mnozyé«?), .

Mniej sentymentom podlegly od Zimorowi-
¢z, Zubrzycki wydziela okres niepewnego istnie-
nia 'Lwowa od Scisle historycznego, ktéry liezy
dopiero od roku 1840, t. j. opanowania Lwowa
przez Kazimierza W. Prawdopodobnie w tym cza-
sie 1 zydzi poczeli wiekszemi gromadami osiedlaé
si¢ we Lwowie. Potrafili sie wkrasé w laske Jagielly
zapewne w okresie przebywania jego czesto w Grc’)d—,
ku. Maciejowski powiada, ze Jagiello faworyta
Swego, zapewne faktora, ,zydka Wolezka*, zrobil
rcel.nikiem we Lwowie, a pézniej ,soltysem we
wsl do débr swoich nalezgcej“?).

) Cytuje wedlug przektadu Piwockiego (Historja miasta

Lwowa itd.) Lwo6w 1835, str. 69, 73. 74. Niekiedy powolywaé

si¢ bede na oryginalne wydanie,
%) Maciejowski: Zydzi w Polsce, na Rusi i Litwie, str. 42,
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Zaznaczywszy zgodnie Z Zimorowiczem te-
~ rytorjum zamieszkale przez zyd6w—,,cze$¢ przed-
miescia Krakowskiego od géry zamkowej az do
rzeki Peltwi* — dodaje, ze reszta przedmiescia,
jakotez inne byly dla nich niedostepne. Odpiera
tez zarzut—nieslusznie—jakoby zydzi handlowali
ludzmi?). Tradycja, oparta na opinji, ktora na-
zywano vox populi, tak dobrze byé moze praw-
da, jak fakt stwierdzony. A faktéw nie tylko
u nas, ale i gdzie indziej nie braklo. Gdyby
w tej tradycji nie bylo prawdy rzeczywistej, opar-
tej na cheiwoSei zysku i charakterze zydow, kto-
rzy dotychezas najchetniej zajmuja sie handlem
,Zywym towarem‘, nie bylaby ona przylgnela do
zyd6w. Ormian przecie nie obwiniano o to.

Z poczatku we Lwowie, jak i w innych mia-
stach, siedzieli zydzi cicho, zadowalniajac sie
handlem, opartym o zwyczaje, jakie sie utrwalily
i nie wystepowali zaczepnie. ‘Dopiero, gdy sig
wzmogli w liczbe i bogactwo, stawali otwareie do
walki z miejscowem spoleczenstwemn, ufni w po-
tege pieniadza, zapomocg ktérego latwo zdoby-
wali przywileje.

Potulno$é i pokora zydéw jednala im przy-
chylnych. Mimo stwierdzenia szkodliwosei, 7y d6w
traktowano jako obywateli miasta, a W chwilach
ciezkich stawano w ich obronie. Swiadezyloby
to wogéle o lagodnosei duszy polskiej, niezdol-
nej do zemsty nawet nad groznym nieprzyja-

1) Zubrzycki: lKrom’ka, 67.
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ei-elem. Ze Swiadectwem tego rodzaju tolerancji
me?t}.rle moze z prawa, ile z natury duszy poli
Sl.{l(.%] wyplywajacej, spotkaé sie nam wypadnie
niejednokrotnie. '

]?ierwszy fakt tego rodzaju mial miejsce we
Lwowie w r. 1463. Wziecie Konstantynopola przez
Tur_k(’)w (1453) wywolalo w Europie ogromne wra-
ien%e. Poruszyly sie umysly przeciw niewiernym.
Ojciec Swiety Pius II oglosit krucjate przeuciw
Turkom. Echo jej odbilo sie na Rusi. Jakis
Szezesny zebral réinej holoty okolo 12,000, kt6-
rz'y—pisze wedlug aktéw konsularnych Zubrzyc-
ki—checae popelnione wystepki poboing zmdzal
zasluga, krzyz §wiety przypieli i do Wegier
przeprawiaé sie zamyslali, (aby stad na Konstan-
tynopol wyruszyé). Niemajac za$§ zoldu na utrzy-

- manie (Chmielnicki swoim kozakom takze nic nie

placil) i pragnac zaprawi¢ sie w dzielach rycer-
skich, najprzéd- zydow po miasteczkach, dalej
Rusinéw, jako schyzmatykéw, rabowac¢ i mordo-
waé pocezeli, a zasmakowawszy w tem rzemiosle,
rzucili sie na szlachte tak ruska jak i polska
w kraju mieszkajaca, roznoszac wszedzie postrach
i spustoszenie®“. Dla ocalenia Zycia i majatku po-
czeli sie ludzie chroni¢ do Lwowa. ,Krzyzowni-
ey, zlupiwszy kraj, podstapili pod miasto, zagra-
zajac oblezeniem, szturmem iogniem, jezeli im
nieodwlocznie nie wydadzg wszyst-
kich zydéw. Odrzucila Rada to nie-
ludzkie zadanie i o$wiadezyla, ze miasto goto-
we jest sila odeprzed gwalt najezdni-



=~1
Lo

Zydzi w historji i literaturze ludowej na Rusi

k6 w. Krzyzownicy nie mieli ochoty ani srodkéw
do szturmu i walki, rozpoeczeli przeto o ugode
traktowac¢, w skutku ktorej, otrzymawszy niejaki
okup i Zywnos¢, ustapili z przedmiesé, udajac sie
w pochéd do Krakowa“l), Piszg o tem réwniez
Zimorowicz i Bielski.

Fakt ten wiaze sie niewatpliwie z idea po-

chodéw krzyzowych, ale mordowanie i rabowanie
zydéw nie moze mie¢ zadnego zwiazku z checia
wyzwolenia Konstantynopola, boé przecie zydzi
Konstantynopola nie zdobyli. Jest on chyba na-
stepstwem tej nienawisei, jaka zydzi powszechnie
przeciwko sobie wywolali przez zdzierstwa i wy-
zysk ludnosei miejscowej — ruskiej przewaznie.

Lwéw posiadal dwie kategorje zydéw: miej-
skich i podmiejskich. Co do pierwszych, posta-
nowieniem sejmu z r. 1521 pozwolono im handlo-
wacé tylko czterema gatunkami towaréw, miano-
wicie: woskiem, skoérami, suknem i wolami i to
z pewnemi ograniczeniami co do sukna, miano-
wicie: we Lwowie podeczas jarmarku tylko posta-
wami, w innych za$ miastach postawami i lok-
ciem wolno bylo sprzedawaé. Handel wolami byl
dozwolony tylko do 2000 woléw. Zakazano nato-
miast handlu obno$nego i ulicznego kramarstwa,

Byta to oczywiscie obrona polskiego stanu
kupieckiego przed zwiekszajgcem sie coraz bar-
dziej zalewem zydow, groinem dla przysziosei

1) Zubrzycki: Kronika, str. 115,
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1 tamujacym rozwdj polskiego kupiectwa. W miare

porastania w zamoznos$¢ rosly takze pretensje zy-
dow, ktére mialy charakter zmonopolizowania
handlu w swoich rekach, bez wzgledu na to, ze
monopol zydowski stawal sie pewnego rodzaju
przywilejem. ,Pozyskawszy sobie niektérych pa-
noéw — pisze historyk Lwowa — wystapili w obro-
nie wrzekomych praw i pokrzywdzenia przeciw
dekretowi krélewskiemu z roku 1521. Dekret jed-
nak utrzymal sie w swojej moey o tyle, Ze roz-
szerzono handel wolami?).

Ale to nie zadowolnilo Zydéw i nie zakonezylo
zatargu z miastem. Zydzi podmiejscy podlegali
jurysdykeji zamkowej, w zatarg przeto z miastem
wmieszani nie byli, a zatem i dekretem krélew-
skim nie objeci. Skorzystali jednak z tego: ,Uzy-
skawszy protekcje Starosty, jako pana swego*®,
uznali, Ze dekret kroélewski nie obowigzuje ich
weale 1 rozpoczeli handel na wielkg stope wszel-
kiemi artykulami, robiac ogromne zapasy 1 sklady.

To wywolalo nowy dekret krélewski, stwierdza-

jacy, ze takiego prawa zydzi podmiejscy nigdy

1) Zubrzycki: Kronika, str. 151. W Volumina legum od-
nosnej konstytucji nie ma. W Dyplomatarjuszu, Wydanym przez
Mathiasa Bersona znajdujemy pod r. 1578 streszczenie nie-
gnanych przywilejow: ,tenze krol (Stefan) potwierdza dwa
przywileje poprzednikéw, wedtug ktoérych prowadzenie wszel:
kiego rodzaju handlu dozwolone jest zydom lwowskim na réwni
7 innymi kupcami“. Byloby to wbrew uchwale sejmowej 1521.
(Dyplomatarjusz, dotyczqcy zydéw w dawnej Polsce. Warszawa, 1911,
str. 107). :
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nie mieli. Nakazano im zapasy rozsprzedaé do
dwdch lat?).

Zydzi, jak zawsze, umieli sobie znalezé albo
protektorow, albo wladze mato odporne, przy po-
mocy ktérych zyskiwali szersze prawa ze szkodg
kupiectwa polskiego. Stalo sie to takze w roku 1581.
Rada miejska ,nie bez podejrzenia“ zrobita uklad
z zydami, mieszkajacymi w miesécie, za oplata do
kasy miejskiej po 50 zlotych rocznie przez osiem
lat. Byly to zastrzeienia pozornie korzystne dla
obywateli miasta: regulowano handel zydowski
z Turcja, zabroniono wkladaé w handel wiecej
ponad 1500 zl. pol.; nie wolno bylo zZydom lwow-
skim odprzedawaé innym miejscowym zydom to-
warow, ezyli inaczej zabraniano wielkich skladéw;
tureckie towary mogli sprzedawaé tylko w sztu-
kaeh, z wyjatkiem innych miast, gdzie mieli pra-
wo sprzedawac lokeiem lub funtem; zabroniony
byl handel s§rodkami spozywezymi lub trunkami,
ale 1 od tego byly wyjatki: wolno bylo sprzeda-
wac pieprz, szafran i imbir, tudziez sprowadzaé
rocznie 20 kuf ,wina zydowskiego, podlug zakonu
ich robionego“ za oplatg pStora zlotego od kufy 2).
Pokazalo sie jednak wkrétce, ze zydzi 1 czynszu
piacié nie cheieli i handlu nie zaniechali.

Rzeczpospolita odezuwala i rozumiala grozbe
wiszacego nad nia a coraz bardziej szerzacego
sig zydostwa i szeregiem konstytucji usilowala

1) Nie znamy go w oryginale.
%) Zubrzycki: Kronika, str. 207
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bronié obywateli. Tego rodzaju uklady, jakie
przytoczyliSmy, musialy sie powtarza¢ niejedno-
krotnie, kiedy osobng konstytucja sejm z roku 1565
warowal sobie, aby ,mieszczanie i zydowie przed-
lozyli pacta et conventiones, jakie maja z miasty
okoto kupiectwa zywnosei ich“.

Inna konstytucjg z tegoz roku i Sejmu po-
stanowiono: ,aby kazdy w wojewddztwie swem
zadnemu zydowi zup, cell i najméw trzymac nie-
dopuszezal zadnych“, powolujac sie na poprzed-
nie statuta Piotrkowskie.

Ale to byly pia desideria. Gdzie tylko zysk
weszyli zydzi, a mozno§¢ naduzyé przy braku
kontroli lub przekupstwie, tam z pewnoscig zna-
lazt sie zyd. W razie przeszkéd udawali sie do
kréla znanemi sobie drogami i zdobywali sobie
przywileje—jak obaczymy. Poslugiwanie sig co-
raz czestsze sluzba chrzescijafiska przez zydow,
wywolalo takze osobna konstytucje na tym sejmie,
ktéra mimo obostrzeni zastrzezonych, pozostala
bez skutku?l).

Uklad mieszezan lwowskich z Zzydami z ro-
ku 1581 wywolal przewlekly zatarg. Zydzi po-
zwali miasto o wolny i nieograniczony handel
przed sad krélewski, a Zygmunt 111 ,bez wzgledu
na literarum certorum senatorum et nobilitatis
Russiae, quibus iidem senatores pro Judaeis apud
nos intercedebant® utrzymal w mocy dekreta Zy-
gmunta I z lat 1521 i 1527. Skutkiem tego Zy-

1)  Volumina legum, t. II, str. 51—62.
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dom wolno bylo jak dawnie] handlowaé tylko
ezterema gatunkami towarow, a podmiejskim wzbro-
niono wszelkiego handlu?). :

Nie udalo sie nam wynalez¢ nazwisk pro-
tektoréw zydowskich, ani tez owych listow, o kto-
ryech wspominaja akta konsularne.

Wyrok nieprzychylny dla zydow dodal im
tylko bodzeca do dalsze] walki — po za prawem.
Naturalnie, znaleZli si¢ znowu opiekunowie 1 pro-
tektorowie. ,Senatorowie 1 tym razem odegrali
role pogrednikéw miedzy zydami a Rada miasta.
Bez ,przekupstwa ponos“ nie obeszlo sie — do-
daje kronikarz. Tak czy inaczej, staneta nowa
ugoda w r. 1592, mocg ktore] uklad z roku 1581
przedluzyl sig Jeszcze na lat osiem za oplata
roezna 50 zI. na rzecz miasta. Pakta, o ktéryech
wspominamy, byly rozszerzeniem przywilejow zy-
dowskich, tem gorsze, ze wynikle z wlasnej nie-
oglednosci i na wlasna niekorzysé kupiectwa pol-
skiego.

Przegrawszy drogg prawa swOj proces O roz-
szerzenie przywilejow, zydzi wygrali go droga

osobistych zabiegéw. Pakt z roku 1581 zostal
rozszerzony na korzy$é zydéw w ten sposob, ze
prawie caly handel lwowski ostal sig w reku zy-
déw. Weszly do tego paktu nowe punkty: po-
zwolono im wloskie i jedwabne towary gdziekol-
wiekbadz kupowaé¢ i do Lwowa sprowadzac, extra
jarmarkow sprzedawac tylko we Lwowie, w cza-

1) Zubrzycki: Kronika, str. 218.
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gie za§ jarmarku kazdemu sprzedawaé wolno,
a na obeych jarmarkach sztukami zbywac. To
samo odnosilo sie do towaru kosmatego (futra),
ktérym wolno bylo, tak samo jak poprzednim,
handlowa¢. Rozszerzono punkt co do towarow
tureckich o tyle, ze dozwolono go zydowi miej-
skiemu za 1000 zl. sprzedaé, wywozi¢ lub na
miejscu sprzedawaé. Pozwolono kazidemu miej-
skiemu zydowi na jarmarkach zagranicznych, na
WoloszezyZnie, kupi¢ towaru tureckiego za 1500
z1. i zydowi miejscowemu odprzedaé — byle hur-
tem. Kupione u zydéw towary wolno bylo zy-
dom na zagranicznych rynkach sprzedawac lub
innym zydom odprzedawac. Przyjezdni zydzi,
o ile na jarmarkach nie wyprzedali swego tO-
waru, obowigzani byli odprzedaé¢ go mieszczanom
i rzemieélnikom Iwowskim. Dozwolono im przy-
tem sprowadzié do Lwowa 30 beczek wina we-
gierskiego ,zydowskiej roboty“. Nie umiemy
powiedzie¢, coby to byla za osobliwa fabrykacja.
Ponadto zydzi zobowiazali sie nigdzie tar-
gu mieszezanom lwowskim nie psué; nie mie¢
zadnego wspdlnictwa ani z postronnymi, ani’
z przedmiejskimi zydami, ani tez z chrzescijana-
mi w wieksze spotki wehodzié, towardw cudzych
jako wlasne nie sprzedawaé; od kupceow cudzo-
ziemskich, przybylych do Lwowa, w tydzien dopie-
ro po przybyciu towary kupowaé; o wykrocze-
niach przeciw prawom skladowym miasta, urze-
dowi donosié, a wreszcie, gdyby kto wbrew tym
paktom dzialal, bedzie oblozony karg 30 grzywien.
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Zydzi wyzyskali tu naiwno§é i ddbra wiare
Rady miejskiej lwowskiej i ukladem powyzszym
zalozyli podwaliny pod przywileje handlu zydow-
skiego, ktory zwabial do miasta coraz Wiqkszac
1losé zydow. ?

- Spor ten, trwajacy diugo zakoinezyl sie do-
piero w roku 1625 prawdopodobnie, gdyz w tym
roku znajdujemy nastepujacy extrakt w Dyplo-
wmatorjuszu: ,,Jan Chrzciciel Jonas odebrawszy od
2ydow lwowskich dostarczone zado§céuezynienia,
kwituje ich ze szkéd i krzywd doznanych‘?).

Prawdopodobnie bylo to finale ugody.

Y) Dyplomatarjusz itd., str. 127 (R. 1625).

IV.

ROLA ZYDOW W EKONOMICE
I ZYCIU RUSI.

Wzrost zydostwa na Rusi, jaki zaznaczylismy
w dwéeh wielkich miastach Razpltej, w Kijowie
i Lwowie ku koncowi 16-go wieku, ktéry wywo-
1al ku nim ogélne oburzenie, nie zmniejszal sie
zgola wogéle, lecz wzrastal. Przyezyna tego bylo
niedolestwo wladz naczelnych 1 poblazliwo§é dla
7ydéw klasy ziemiariskiej, od magnatéw poczaw-
szy, a skonczywszy na jednowioskowym szlachei-
cu, ktéry bral przyklad z otaczajacych go ze
wszech stron potgznych dynastow.

T} 8zeroko otworzyly sie wrota dla zydow na
Rusi moca konstytueji, nadajacych réznym Imoz-
nowladcom t. zw. ,pustynie* dla kolonizacji’).
Chwalebny cel zostal zwichnigty, gdy, otoczeni

Y Vol. legum, t. 11, str. 466. Walenty Aleksander Kali-
nowski, s-sta Braclawski, otrzymuje ,pustynie {Uman na-
zZwana“,
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wplywem i opieka dynastéw, weiskaé sie coraz
bardziej poczeli zydzi, ktérzy w sposéb bez-
wzgledny poczeli eksploatowaé zaréwno bogactwo
przyrodzone kraju, jak i narastajgcg coraz bar-
dziej ludno$¢ miejscowa.

Lenistwo warstw posiadajacych ziemie 1 wia-
dze, z malemi wyjatkami, chetnie postugiwalo sie
zydami jako posrednikami w rozmaitych intere-
sach, gdyz zydzi chwytali sie kazdego, gdzie tyl-
ko weszyli latwy zysk. Od wielkich panéw prze-
szlo to do malyeh i stalo fsie pewnego rodzaju
nalogiem, zwyczajem, tradycja, ktére do naszych
e¢zas6w przetrwaly. Tem mocniej nalég ten uwy-
datnial sie na : Rusi, gdzie ziemianistwo na ogoék
bylo bogatsze i bogacilo si¢ w miare rozpryski-
wania sie fortun Ostrogskich, Zastawskich, Wi~
gniowieckich, Ossolinskich, Rozynskich.

Szlacheie ukrainski doniedawna mawial ru-
basznie, ze ,kazdy zydek ma swéj smrodek®,
ale chetnie widzial, gdy réwnoczesnie z tym aro-
matem hebrajskim wplywaly do jego kasy pie-
niadze, za posrednictwem zyda zdobyte. Nie bral
w rachube tylko tej okolieznoSci, ze gdy zyd da-
wal jemu dziesieé, to sobie bral sto. Bogaeil sie
zvd, ale ubozala Rzplita i rosto niezadowolenie
powszechne z zydoéw, kitore grozilo katastrofa jed-
nym i drugim. W przedpokoju kazdego szlach-
cica mozna bylo co rano widzieé¢ Moszka, Abram-
‘ka Jub Josia, spokojnie wyeczekujacego az ,,jasSnie
‘pan wstanie*, azeby jego jasnosci o$wiadezyé ja-
kas nowine. On zastepowal terazniejsze poczty,

Rola zydow w ekonomice i zyein Rusi 81

telegrafy, telefony, nawet r6zne , Kurjerki, a na
koniu wiadomogei, wylanial sie dopiero—interes.

Swietnie zorganizowani w gmine wyznanio-
wo-narodowa, bez zadnej kontroli prawie, postu-
gujacy sie jezykiem obeym ludno$ei miejscowej,
tem latwiej rozsnuwali swoje siecie pajgeze. Nie-
bezpieczefistwo i kleski przebyte nie posiadaly
dla nich charakteru do§wiadczenia historyecznego:
na miejsce wymordowanych dziadéw lub ojeéw
przychodzity wnuki i garnely si¢ jak ¢my nocne
do $wiatla tam wszedzie, skad tylko do ucha ich do-
latywal brzek ziota, tak im mily od czasu Judasza.

Zanim przejdziemy do szczegéléw szkodli-
wego udzialu zydéw w zyciu gospodarczem kraju,
przytoczymy uwagi pisarza wspoélczesnego, cha-
rakteryzujace zydéw, tem ciekawsze, ze charakter
ich nie zmienil sie zgola, a szkodliwos¢ dla kazde-
go spoleczenstwa, posréd ktorego zamieszkali,
nie zmalala.

Bezimienny autor studjum o zydach na
Rusi w 19-m wieku w ten sluszny sposéb cha-
rakteryzuje ich:

,Zydzi tworza status in- statu. Zydzi — to
odrebna rasa, odrebny jezyk, odrgbna religja, od-
rebny czynnik ekonomiczny, odrebna gmina, tak
pod wzgledem administracyjnym jak i panstwo-
wym. Trudno znalezé bardzie] solidarne i bar-
dziej zamkniete w sobie spoleczenstwo niz %y-
dowskie.

Zadna kasta w starozytnogei, zaden cech lub
korporacja $rednich wiekow nie byla bardzie]

6
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spoista i zamknieta w sobie. Kasty i cechy bo-
wiem wydzielaly sie z fona tego samego spofte-
czefistwa i narodu. Sciana, dzielaca ich, chociaz
byla mocna, nie byla jednak tak potezna, jak ta,
ktéra dzieli zydow od kazdego narodu®?t). '

Szezegoly, jakich dotkniemy dla wyjasnienia
udzialu zyd6éw w ekonomice kraju, musimy po-
przedzi¢ ogélnym pogladem. Wyszedl on z pod
piéra znanego renegata polskiego, Wiodzimierza
syna Bonifacego Antonowicza, ktory wielkie swoje
zdolnosci oddal na uslugi Rosji. Poglad ten jest
do pewnego stopnia synteza kilkowiekowej (od
korica 15-go w.) dzialalno$ci zydéw w gléwnych
ogniskach handlowych — w miastach. Po mia-
stach przejdziemy do roli ich na wsi.

Rzad dawnej Rzpltej rozumial niebezpieczen-
stwo zydowskie, ale zwalezal je niedoleznie, a po
za plecami obrony handlu i mieszezanstwa dopo-
magal zydom posrednio, nie tylko tolerujac, lecz
podtrzymujge ich organizacje klasows. Odgradza-
jac ludno$¢ miasta prawem Magdeburskiem od Zy-
d6éw i oddajac ich pod wladze wojewodow i ich
zastepeéw, ulatwial w ten sposéb zydom wywal-
czanie przywilejow poza prawem. Na wsi dzialo
sie jeszeze gorzej — jak obaczymy, — bo tu dzia-
lala nie wladza staroscinska, lecz kazdego wio-
skowego szlachcica, ktéry w swojej posiadlosei
byt krélem i robil co cheial.

1) Trudy etnograficzesko-stat. komitieta, t. VII, Petersburg,
1892. Wstep.
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W miastach na nic sie nie przydaly ograni-
czenia praw ludnoSeci zydowskiej. WidzieliSmy jak
one wygladaly z listu Zygmunta ITI, wydanego
Kijowianom. W Kamiencu niewolno im bylo
osiedlaé sie az dopiero w trzech milach w odda-
leniu od miasta. W Krzemieficu pozbawieni byli
prawa pedzenia gorzalki, warzenia piwa i mio-
déw, jakotez handlu goracemi napojamilt).

Pomimo tych, jakotez licznych bardzo ogra-
niczen, zydostwo rozrastalo sie z nadmierna szyb-
koscia, torujac sobie droge przekupstwem i roz-
maitemi §ciezkami omijajac prawo. Zydzi géro-
wali nad ludno$cig miejscowg lepsza organizacja,
lepszem wyszkoleniem kupieckiem i lepsza umie-

. jetno$ecig uzywania kapitalu.

We Lwowie, w piecdziesiat lat prawie po
owych tak niepomySlnych dla miasta ,paktach*, '
7ydzi tak zawladneli calym handlem, ze w prze-
dedniu prawie wybuchu Chmielniczyzny (1647)
mieszezanie lwowsey wnie§li zazalenie do sejmu,
uskarzajac sie, ze wszystkie galezie handlu opa-
nowane sg przez zydéw. Wywolalo to zubozenie
mieszczan. W podobnym duchu szly+ skargi od
mieszezan Kamierica, Kijowa, Krzemienca, Win-
nicy, Chmielnika, Dubna ?.

,Organizacja zydowska—pisze Antonowicz—

polegala na tem, ze kazde miasto, posiadajace

1) Archiw. I Z. R., czesé V, t. I, str. 86.
2) Archiw. L Z. R., czesé V, t. I. Akty dotyczace miast
str. 131, 156; Balinski i Lipinski: Starozytna Pol. t. 11, str. 1023, 1369.
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wicksza ilo§é zydow, tworzylo odrebny kahatf. Rza-
dzito w nim cialo kolegjalne, skladajace sie z de-
legatéw, noszacych nazwe ,starszych kahalnych¥,
ssedziow®, ,szkolnikéw“. Radzie przewodniczyt
rabin, nominowany przez urzad zamkowy lub
wlasciciela miasteczka po zlozeniu pewnej optaty
pienieznej. Zydzi, zamieszkujacy mniejsze mia-
steczka, tworzyli ,przykehalk:®, zaleine od gléw-
nego kahalu. Zydzi za§, mieszkajacy na wsi, byli
przypisani do najblizszego kahalu.“ W ten spo-
sOb zydzi mieli najdokladniejszg ewidencje swo-
jej ludnosei, bardziej $cista, niz wszelkie staty-
styczne obliczenia, ktére zydzi dla rozmaitych ce-
16w w rozmaity sposéb falszowali.

yoedziowie kahalni sadzili i rzadzili wedlug
Talmudu, zwyezajéw i podan swoich. Od sadu
~ kahalnego apelowali do sadu wojewddzkiego“. Co
pewien czas zgromadzali sie Zydzi na tak zwane
sejmiki zydowskie, co roku w innem miejscu,
gdzie zwykle rej wodzil jeneralny pisarz zydow-
ski, przez rzad zatwierdzony.

Na poparcie tego, co§my wyzej powiedzieli,
przytoczymy kilka szezegétow—ze w Polsce bylo
»jak kto chce“. Rzad wydawal surowe nakazy,
a panowie robili co chcieli. Niedos$é¢ tego. Za
Zygmunta I krélowal krél, ale polowsa panstwa
rzadzita Bona, gromadzac z bajeczna troskliwo-
scig owe sumy Neapolitafiskie, o ktére panstwo
polskie diugo a bezskutecznie upominalo sie.
Zydowie kowelscy jako danine ,placywali“ da-
wniej ksigzeciu kowelskiemu, a potem do ,skar-
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bu naszego“ (Bony) w formie pieprzu, kolendy
wielkanoenej, laziebszezyzny, prosili tedy, aby
im czynsz zamieniono za oplata roczng jednego
zlotego od domu. Instancjonowali o to przed
Bona za zydami kasztelan Chelmski, podkancle-
rzy koronny, s-sta Lubomlski i s-sta kowelski?).
Bona wolala oczywiscie zlote polskie niz pieprz
indyjski, a zydzi za zloty, zlozony Bonie za pieprz,
wydobyli dwa zlote.

Wojewoda kijowski, Profiski, wyjednal u Zy-
gmunta I przywilej dla Beresteczka na dwa jar-
marki rocznie, ale do tego znalazl si¢ niezbedny
dodatek—wolnosé trzymania tylu karczem miodo-
wych, piwnyeh i ,horeloho wina“ ile zechce?).
Jako amatorowie do dzierzaw tych karezem po-
trzebni byli zydzi.

Troskliwa o zbawienie dusz chrzescijanskich
Bona, pozwalajac zydom mieszkaé w Kowlu, za-
strzega, azeby domy budowali osobno oc. chrze-
§eijan, tylko na wyznaczonej dla nich ulicy 3).

Dziwi¢ sie nalezy, Ze wydawey kijowskiego
archiwum centralnego, przytaczajac mnostwo aktow

'bez znaczenia dla historji rozwoju i upadku miast

na Rusi, tak malo miejsca poswiecili panoszeniu

1 A. L Z. R, czgsé V, t. I, str. 49. Przywilej Bony (1547),
Podatek pogléwny edyktem kréla wezedd w Zyc'ie. w roku
1549, po 1 zl. od glowy. Bona dla wlasnej cheiwoscl uprze-
dzita prawo (Bersthn: Dyplomatarjusz dotyczacy Zydow, Str. 259),

2) ibid., str, 47.

3) ibid., str, 56 (R. 1556).
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sig zydow, ktérzy faktycznie rujnowali miasta,
mieszezanstwo i wstrzymywali rozwéj kupiectwa
miejscowego. W ciagu calego 17-go wieku, kt6-
ry jednak do pierwszej polowy przedstawial sie
jako krélowanie zydéw w miastach, nie przyto-
czyli ani jednego aktu. Bar, miasto zalozone
przez Bone i przez nig umilowane, bardzo wcze-
Snie zaludnilo sie zydami, prawie w chwili po-
wstania. Ufni w opieke wlascicielki w samej chwili
usadowienia sie zawarli ugody z mieszezanami,
mocg ktérych domy posiadane przez nich stawaly
si¢ dziedziczng ich wlasnoscia, ponosili réwne
z mieszezanami eiezary, na wojne dawali tylko k o-
nie, ale uzywali przywilej6w na réwni z innymi
obywatelami ).

Stefan Batory pozwala zydom w Sniatynie
posiada¢ domy, uzywac praw ,innym obywatelom
sluzgeyeh“ (bardzo glucho!) tudziez posiadaé wla-
snos¢ gruntowa?. Dopiero z 18-go wieku
znalazlo sie ich kilkanascie. Ze jednak zydzi pa-
noszyli sie coraz bardziej, widzimy to na Kowlu,
gdzie zydami opiekowala sie Bona. W 150 lat
prawie po ecylowanym przez nas przywileju
~w roku 1710 mieszezanie kowelscy, ktérzy juz
przed trzema laty zaskarzyli przed starosta Ste-
fanem Leszezynskim zydéw o ucisk w handlu,

1) Bersohn: Dyplomatarjusz zydéw. Przywilej Zygmunta
Augusta z roku 1556, str. 62.

2) ibid. przywilej ten z r. 1578 znamy tylko ze stre-
szczenia, str, 104, :
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moca wyroku s-sty otrzymali to najwiqk§ze za-
do$éuczynienie, ze ,we wszystkich pul?l.lezn'ych
podatkach, ktére tak od Rzeczypospolite]j jak 1 od
wojewédztwa wolynskiego na miasto wklialdan?
bywaja, czesé chrzescijanska — jedna, 02686 zas
zydowska—dwie czeSci wyplacata“?t). Zydzi zaj-
mowali samowolnie place miejskie, z ktérych po-
datkéw nie placili.
Polérodek ten na niewiele sie przydal.
Straszne kleski, o jakich mo6wié nam wy-
padnie, nie powstrzymaly furji Zydoxvs}zie] W Wy-
zyskiwaniu ludnosei. Wszystkie drogi by.ly dla
nich dobre, byle przynosily pozytek. Kazdg .ta?
me, stawiang im na drodze do Wy?ysku-, uvs[a'fah
za krzywdQ i przesladowanie. ngeeem msciwg
reka ludu, zdawalo sig doszczetnie, _odradzah sie
jak feniks z popioléw i rozpoczynali te samg ro-
bote. Cheiwosé zlota przelamywala wszelkie prze-
SLkOdIETrieslodko musiala odezuwaé ludnosé na
Rusi jarzmo zydowskie, kiedy w niespelna_75' lat
po rzeziach Chmielnickiego, ws_kutek skargi pI"ze;
ciw zydom trzydziestu mla.stec'z_ek J.ozei
Potocki ,wojewoda i general Zlgm 1?1]0\v_sklch :
pozwal ich przed sad wojewodzinski. Clekaw-y
ten dokument z roku 1721 $wiadezy wymownle
jak szeroko po calej Rusi byly juz f?zsn'ut-e siecl
zydowskie i jak oni uciskali ludnosSc mlg]sgowa;-.
Od miedz starej Owruczyzny az po dalekie kresy

1y A & % Ry 0z V5 6 I, str. 243.



88 Zydzi w historji i literaturze ludowej na Rusi

ukrainne rozlegaly sie skargi na zydéw. Pozew
wreczony zostal zydom ze Starych Narodyez,
Owrucza, Wielednik, Norzynska, Korostyszowa,
Fastowa, Trylic6w, Bialej Cerkwi, Sieniawy, Sie-
niawki, Korsunia, Lyzianki, Pohrebyszecz, Lubaru,
Miropola, Cudnowa, Berdyczowa, Bialopola, By-
szowa, Makarowa, Lowkowa, Zytomierza, Pawolo-
czy, Czernichowa, Olewska, Brusilowa, Miedzy-
rzecza, Szamrajowki.
Skarga opiewala, ze—,wy (zydzi), trzymajac
aredy po miasteczkach i wsiach woj-twa kijow-
skiego bedgcych, réznemi handlami bawige sie,
poéythke wielkie sobie przymnazacie, a na powinnoscs
swojej nie znacie sde, ludzi chrze$eijan, parobkéw
i dziewek, prawem zakazanych po kilkoro trzyma-
cie, ze chrzescijanie nie moga mieé za wami swo-
jej wygody. Miary falszywe i nieprawdziwe do
przedazy trunkéw macie, trunki zle trzymacie
i nie wedlug naleiytoseci, jako po drugich woje-
wdodztwach, drogo przedajecie; w niedziele i §wie-
ta uroczyste w winnicach swoich gorzaltke kurzyé
kazecie, lokie¢ do przedania sukien i materji r6z-
nych skapy macie i we wszystkiem nie wediug
nalezyto$ci postepujecie?).

Nie znamy wprawdzie wyroku w tej spra-
wie, ale charakter jej jest tak powszechnie znany
i tylokrotnie stwierdzony, ze wybielic zydow z tego
zarzutu niepodobna. Sama rozleglogé terytorjum,
na ktérem skarzacy wystepuje, jest niezawodnem

1) Archiwum I. Z. R., czesé V, t. I, str. 287, 288.
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gwiadectwem szkodliwosei zydow, jaka. do’ skarg
ludzi popchnela. A nie mozemy zapominac gtem,
7e #ydzi nietylko w miastach gospodarowe.lh.
Wyliczone przez nas miasteczka -nalez:%ly d.o
kategorji malych, ale i W wielkich nie lepie] 51¢
dziato. W roku 1725 mieszkancy Kapmeﬁos‘x wnie-
gli suplike do tronu, ze ,niewierni Zdel‘ prze-
ciwko prawom, przywilejom,_ reskryptom i 1.<o'n—
stytucji koronnej, wydane]j mlast-u, pos.tQ_pu]ac ija-
koby za pozwoleniem Wiernosel 'J;WO]e] (Pods.ta—
rogcim kamienieckim byl Kazim.leljz Worogmz)
mieszkaja, miody, piwa, gorzalki i rdézne 1inne
likwory szynkuja, handluja, sklepy, tak w rynku
w mie$cie, jako i w domach, dobrac.h duchow-
nych 1 szlacheckich otwiera]at,' w meh. s.u}ma,
plétna rézne na lokied i sztukami, korzeme 1 inne
towary przedaja, tandety po miescie nosza, W naj-
mowaniu doméw mieszezan podku]:‘)u']a, w rynek
sie cisna, przez cO wielkli)e miastu i jego obywa-
rejudicia czynig®"). s
tdomJ(]Sst ]to tak samo typowa skarga na zydo-w
jak i poprzednia, éwiadczacc-a, ze wszqdz'le, gdgw
sie znalezli, zachowali SWG]» ch’arakter 1 met(z1 Y,
a przy pomocy réznych érodlfow, 'droga ok(;1 na
zdobywali sobie prawo wyzyskiwania stabszych.
Brak wszelkiego jednolitego pstawqda}wstwa
wobec Zydow, rozluznienie 1 nle.]ednohto'sé sa-
downictwa, brak wszelkie] kontroli prawne] czyn-

.

no$ei zydowskich 1 nieograniczona prawie wladza

1) A L Z R.oz V,t I, str. 314 (1725).
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nietylko moznowladcéw, ale kazdego szlachetki
robienia eo mu sie podoba, bez wzgledu na szkode
innych, wreszcie przekupstwo, jako jeden z naj-
wstretniejszych, a jednak najpotezniejszych Srod-
kéw kupowania sobie ustepstw na korzys§é bez-
broqn‘ych, — wszystko to przyezynialo sie nie do
zmniejszenia szkodliwoSeci zydostwa, lecz do roz-
.ro_st_u jego tajemnej potegi. Wobec tego najlepsza
inicjatywa prywatna byla usil‘owanieﬁn bez zna-
czenia i nastepstw, a w ostatecznosei nﬁmela W mo-
rzu powszechnego nietadu. Co jeden budowal,
drugi rujnowal. Dla korzySci osobistych poswie-
cato sie pozytek publiczny. Gdy nawet kto§ pra-
gnal z wilasnej dobrej woli podtrzymaé jakas
ga]’aé przemystu, handlu lub rzemiosla i ochronié
ja od wplywu zydowskiego, to w innem miejscu
z)-fdzi potrafili sobie otworzyé droge do wyzyska-
nia tej inicjatywy na wlasna swoja korzysé.
. Wiemy np., ze rzemie§lnicy u nas, zwycza-
jem zachodnio-europejskim, zwigzani byli w ce-
chy,. w bractwa pewnego rodzaju, w zakresie
swoim samorzadne 1 przestrzegajace uczeiwosei
rzemiosta. W naszych warunkach zycia panstwo-

wego w 17-ym i 18-ym wieku, kiedy panoszenie

sig zyd6w przybieralo horendalne rozmiary, byl
to.pra.wie jedyny sposéb samoobrony. Ale i w te
dziedzing potrafili wkroczy¢ zydzi. Teresa Zawi-
szyna, wojewodzina minska ,prawem z woli wla-
sr'le],flanym“, pozwolila utworzyé bractwo kra-
wieckie starozakonne w Berdyczowie ,w ten Spo-
s6b, aby sprawy, wedlug kunsztu krawieckiego,
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nie do kahalu, ale do bractwa nalezaly, tudziez
wedrowna czeladz krawezykéw i kugnierczykow
nowoprzybywajacych. Przyszkolek temuz bractwu
w Scienie wielkiej szkoly iikaznodzieja dla nabo-
zefistwa postawié pozwolila, a to wszystko wediug
zwyeczaju synagog zydowskich®. Przywilejem tym
sawarowala autonomje bractwa tak dalece, aby
nawet ,rabin w zadne sprawy do bractwa nale-
zace, nie wdawal sie® B,

Dodaé do tego nalezy, ze Macie] Radziwill
w roku 1797 — jakkolwiek to juz przekracza za-
kres naszego szkicu — sukiennikom Berdyczow-
skim Ickowi Iuchelewiczowi, Jankielowi Boru-
chowicezowi, Szmulowi Aronowiczowi, Aronowi
Zelmanowiczowi, Ajzykowi Herszkowiczowi, Jan-
klowi Szlomowiczowi i Abramkowi Moszkowiczo-
wi nadal przywilej handlu suknem® &

Jezeli wezmiemy na uwage praktyczng war-
togé tego przywileju i te okolicznogé, ze z laski
wojewodziny minskie] 7ydzi posiadali juz w Ber-
dyczowie ,bractwo krawieckie“, to nietrudno od-
gadnaé, ze na calg okolice utworzyl sie pewnego
rodzaju monopol handlu suknem, ktéry w pola-
czeniu z bractwem krawieckiem ogromng polaé
kraju oddal w pewnego rodzaju arende zydom
7z ujma oczywiscie ludnos$ci miejscowe] przez po-
wstrzymanie rozwoju miejscowego krawiectwa,
wylaczonego niejako z obrebu przywileju.

1) Archiwum, L. Z. R, czesé V, t. I, str. 320 (R. 1732).
2) ibid. 588. )
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W ciagu prawie calego 16-go wieku zydéw
w krélewszezyznach spotykamy malo. Znane nam
lustracje st-stw przed unja jakotez i po roku 1569
prawie nigdy o zydach nie wspominaja. Zdawa-
Ioby sie, ze ich w miastach krélewskich nie bylo
wgale. Ze skarg tylko ludno$ci miejscowej do-
wiadujemy sie o ich roli. Przykladowo przyto-
czymy kilka faktéw. W Chmielniku w roku 1565
karczmy miejskie trzymaja Rusinil). W tymze
roku w Kamienicu o zydach ani slowa, ale wy-
mieniono natomiast kilkunastu kramarzy miejsco-
wych; sa miedzy nimi Ormjanie (Wartarasiewicz),
ale niema zydow. Sukiennicy, piekarze, rzezni-
cy—wszystko miejscowi?). W st-stwie ratenskiem
natomiast ,palenie gorzalki i wolne szynkowanie
zyd arendowal® i placil do$é wysokg sume 120
zl. Byla juz w tym czasie w Ratnem gromadka
zydoéw, ktorzy ,szosu krélewskiego placili roeznie
do_ zamku krélewskiego 15 z1.%3). Lustracja Krze-
m1er’1'ea z roku 1563 nie wylicza wprawdzie ilu
w mleém‘e jest zydow, ale pisze glucho: ,z kar-
czem miejskich i po siolach, w ktérych miéd
piwo szynkuja, od gorzalki i od mlynéw, takze’
z myta zamkowego i z browaréw, co trzyma na
trzy lfltta po arendzie zyd Jakcéb Feleksowicz —
przychozy — do skarbu Z. K.
kazdy rok 600 kép groszy“+4). e

1) Archiwum I. Z. R., ¢z VII, t. II

Ar o7 Rii ez, it str. 135,
Z) ibid., 166 n. n. : :
%) ibid., 272.

%) ibid., 70,
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Prawdopodobnie ten wedrowny kapitalista
osiedlil sie na stale i na dlugie lata zmonopoli-
zowal w swojej rodzinie dzierzawe karczem i myta.
Tego rodzaju ,chazuka“ praktykowala sie u zy-
déw bardzo czesto.

W Kijowie, jak wiemy, malo bylo zydéw, ale
z chwila rozwoju handlu zjawili sig i zydzi. Ku
koricowi 15-go wieku myto dzierzawil ,zyd kijow-
ski“1), W pierwszej éwierci 16-go wieku w Win-
nicy byl bogaty zyd Michel, ktéry wolami han-
dlowal?). W roku 15656 w Barze bylo 20 doméw
zydowskich, rozmieszezonych prawdopodobnie na
Julicy Zydowskiej“. W r. 1527 w Belzie i Chel-
mie dzierzawil clo zyd Josko Zusmanowicz. Mu-
sial on tam nieosobliwie gospodarowaé, kiedy ,na
preedstawienie Andrzeja Teczyriskiego, woj-dy Sandom.
i s-sty Belzkiego, krél Zygmunt wydal mu /st
selazny, na b lat wraz z familja, aby w ciagu
tego czasu byl wolnym od wszelkich dochodzen
sadowych, réwniez od kar uciazliwyeh i zacho-
wany przy zyeiu“3).

7 licznych skarg na dzierzaweow cel i myt
wnosié mozna jak ueigzliwa byla pod tym wzgle-
dem reka zydowska.

W r. 1564 zyd Judicz trzyma propinacje i zupy
w Drohobyczu *).

1) Berszadzkij: Dokumenty i rejestry k’istorii litow=-
gkich Jewrejew. T. I, Nr. 10, n. 1.

2) Ibid. Nr." 145.

3) Bersohn: Dyplomatarjusz zydow, str. 248.

%) TIbid. 67.
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. W r. 1611 Szmojle Aronowicz i1 ,jego po-
tomstwo“ zdobywa prawo propinacji na lat 20
w Lubomlu?).

W roku 1625 mieszczanie perejastawscy do-
puszezaja zydéw do réwnych praw ?).

W r. 1657 Przemysl oddaje dzierzawe szyn-
kéw Zydom 3).

Z Wolynia rozlazili sie zydzi po Rusi, z Lue-
ka, z Dubna, z Ostroga, gdzie ksiaze Ilja Kon-
stantynowicz Ostrogski osobliwa opieka - otaczal
1 pielegnowal zydow.

W 17-m wieku wzmaga sie naplyw zydostwa
na Ru§ ukrainna, a raczej zydzi rozlaza sie sze-
rzej po Rusi. WskazaliSmy pokrétee przyczyny
tego. Skutkiem wiekszego przyplywu zydéw ujaw-
nia sie takze, a raczej uwypukla sie ulubione ich
zajecie, karczmarstwo, szynkarstwo, a wreszcie
rzucenie sie do przemyslu potaszniczego, sale-
trzanego, a co najgorsza brali chetnie w dzierza-
we wielkie majetnoSci- ziemskie moznowladeéw,
a pod ich opieka i prawem wyzyskiwali ludnosé
miejscowa do granic ostatecznych. Do korica
16-go wieku skupiali sie zydzi w miastach wy-
Yacznie, osobliwie wiekszych, gdzie sie przewaz-
nie, z ujmg miejscowego kupiectwa, jak to
juz zaznaczyliSmy nieraz, trudnili handlem lub
karczmarstwem. Karczmy trzymaja w arendzie

1) TIbid. 123.
2) Tbid. 127.
3) TIbid. 204.
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przewaznie ludzie miejscowi, ale im ten handel
wymyka sig powoli z rak na korzys§é zydow.

Tu i 6wdzie na glebszych kresach ukrain-
nych Kijowszezyzny i Braclawszezyzny spotykamy
po miastach krélewskich zydéw juz ku koncowi
16-go w., jak np. w Kijowie, Czerkasach i in., sie-
dzacych na mytach, cetach i karezmach, coraz cze-
Scie] gorzalczanych, ale najazd formalny rozpo-
czal sie prawie z poczatkiem 17-go w.

Lustracja st-stwa Kaniowskiego i Bohuslaw-
skiego z r. 1622 §$wiadezy, Ze na dlugo jeszeze
przed lustracja, za dzierzenia st-wa przez Snop-
kowskiego, chorazego koronnego, oddano w dzier-
zawe oba te st-wa bialocerkiewskiemu zydowi
Kopelowi ,z mlynami, karczmami, gorzalkami, bu-
dami potaszowemi, czynszami, winami, rybnemi
towarami, przewozami (na Rosi), mytami, obwiest-
kami i ze wszelkiemi, ktérekolwiek sa w tych
st-wach pozytkami po 9500 fl. rocznie“?). Bedac

" jeneralnym dzierzawca s-stwa, zyd kazda pozycje

obsadzal swoimi wspélwyznaweami, jak to czynili
zydzi zawsze i wszedzie, chociaz w lustracji wspo-
mniano tylko Kopela. Zdaje sig, ze za ,budy
potaszowe“ Kopel wplacil osobny czynsz, o ile
z lustracji wnosi¢ wolno, gdyz z kazdej ,budy*“
placit rocznie po 750 zl.

Jezeli zwazymy, ze takie budy potaszowe
istnialy w olbrzymich skupieniach lesnych s-stwa

1) Zrédla dziejowe, Lustracje krélewszezyzn t. V, str. 132
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kaniowskiego 1), korsunskiego ?), bialocerkiewskie-
go %), to nie latwo domy§li¢ sig jakie zniszczenie
kraju pozostawalo po gospodarce zydowskiej.
Bogate w zwierzyne obszary, o ktérych z zachwy-
tem pisali Michalon (0. 1550 r.), Beauplan (o.
1630), gdzie jeszeze po ruinie kozackiej polowal
na niedzwiedzie stepowe woj-da minski Zawisza,
piszac o tych polowaniach w swoich Pamietnikach,
po zydowskich dzierzawach juz tylko resztkami
swego dawnego bogactwa Swiecily.
Lustratorowie zanotowali wprawdzie w Bo-
huslawiu jednego, ale dobrego zyda, a jednak
musialo ich tam byé o wiele wiecej, jako slug
i zausznik6w jeneralnego dzierzawcy, bo na dwa
lata przed lustracja mieszczanie Bohuslawsey
uskarzali sie przed krélem na opresje zydowska.
Zygmunt I11 zabronilt ,aby zaden zyd browarow,

slodowni arenda nie trzymal, gruntéw miejskich

nie zajmowal“. ,A iz tam jest nie mala liczba
zydéw, ktérzy niemal wszystek rynek i ulice
obsiadlszy, swemi domami, kramnicami, takze in-
nymi wymyslami w posylkach ich przekazy roz-
maite czynig, zeszlemy komisarzéw, aby oni
réznice ich wszystkie rozeznali“*). We dwa lata
potem ,komisarze“ tak pilnie lustrowali s-stwa,
ze znalezli tylko jednego Zyda.

) Zrédla dzicjowe, Lustracje, t. V, str. 137.
2) ibd. 136.

%) ibid. 137.

%) Balinski i Lipinski, Starozytna Polska.
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Identyczng prawie skarge w tym samym
czasie wniesli do kréla mieszezanie zytomierscy,
ktéra lustrator zapisal krétko: ,stangwszy przed
nami mieszezanie Zytomierscy uskarzali sie i pro-
testowdli na podstaro$ciego i na zyda arendarza,
ze sie wedle przywilejéw kroléw polskich nie za-
chowuja i one lamia, jarmarkéw i targéw wedlug
praw ich niedopuszezaja i ludzi tak kupieckich
jak i targowych wszelakich tym samym odgania-
jac, ze z nich i goSei do miasteczka przyjezdza-
jacych ,myto niesluszne, po trzy grosze od wo-
za biorg, przez co ludzie targowi wstret wielki
biora, do naprawiania mostu nad prawo ich wy-
ganiaja, w jarmark nie dopuszezaja im, wedlug
prawa piwa, miodu, gorzalki szynkowaé“?).

Tak zydzi potrafili zjednaé sobie Podstaro-
sciego.

Skargi i zale tego rodzaju, aczkolwiek cze-
sciowo tylko doszly do nas, sa Swiadectwem nie-
zbitem nastroju, pewnego rozdraznienia wobec
wyzysku zydowskiego, nastroju, ktéry wkrétce
mial krwawo wybuchnaé.

W: Krélewszezyznach ludnosé jako-tako mo-
gla sie bronié, powolujac sie na dawne przywi-
leje, jak to ueczynili np. Zytomierzanie, przedkla-
dajac na poparcie swojej skargi przywilej Stefa-
na Batorego z d. 25 stycznia 1580, drugi przywi-
lej tegoz kréla z d. 20 listopada 1582 r. i wresz-
cie Zygmunta IIT z d. 8 lipca 1596 roku, ale

1) Archiwum L Z. R,, czesé VII, & I, str. 334
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w dobrach prywatnych panoszenie si¢ zZydow
- przybralo charakter bezkarnej samowoli.

Azeby nie powracaé¢ do aktéw znanych nam

juz (Zrédta dziejowe r. XXI), przytoczymy to
krétkie, ale dosadne streszezenie, jakie zrobil za-
sluzony wielce dla dziej6w Rusi Aleksander Ja-
blonowski. ,Rzuémy tylko okiem—powiada—na
tych kilka przykladéw, jakich nam akta trybu-
nalskie z powodu spraw spornych dostarczaja.
Tak oto: w r. 1602 Abraham zyd Berdyczowski,
dzierzawi wies Zydowce u Tyszkiewiczow; w r.
1609 zyd Pawolocki Michel (majetnosé k. k. Ro-
zynskich) trzyma arendg u Butowiczéw dobra ich
msko Stary i Nowy i Stary Brusiléw ,z lasami
i wsiami“;, w tymze roku zyd Ponchas arenduje
msko Bialogrédka i tam nieslusznie myto po-
‘biera, o co go przeor Dominikanéw kijowskich
pozywa; w r. 1618 zyd kijowski Abram trzyma
wie§ Bohajowke Charleskich; w r. 1624 zyd Bia-
locerkiewski Szlomowicz trzyma od Hieronimo-
wej Chodkiewiczowej we wlosci Pawolockiej Stro-
kéw, Buki i in. W Braclawszezyznie dzierzawi
w r. 1618 zyd Pohrebyski Pliskéw, ksigzat Ostrog-
skich; za Dnieprem trzyma zyd msko Boryspol
i pobiera myto nieslusznie“?).

Sg to tylko gole fakty, ze tak powiemy.
Tlustracja do tego jak mogly wygladaé dzierza-
wy majetnosei ziemskich w reku zydéw, stuzyé
moga tylko kontrakty dzierzawne, jakie znajdu-

1) Jablonowski: Zrédla dziejowe, t. XXII, str. 380.

L
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je¥ny przewainie w Aktach, dotyczacyeh ekono-
micznego polozenia wloscian na Rusi. Malo tych
aktéw. Utonely one w archiwach prywatnych,
zarowno szlachty jak i moznowladzeéw, ale daja
doskonale swiadectwo tej zbrodniezej cheiwosei
»Panéw braci“, ktéra na taske i nie taske Zydom
oddawala lud wiejski. To tez i nastepstwa tego
byly fatalne.

Rzuémy okiem w porzadku chronologicznym
na te dokumenty, azeby tem latwiej mozna byto
wyobrazi¢ sobie zemste wyzyskiwanego ludu.
Nadaremnie ruscy i rosyjsey historyey oskarzaja
szlachte polska o znecanie sie nad ludnoseia ru-
ska. Winy jej wynikaly z prézniactwa i rozwy-
drzenia, polgczonego z zamoznoseia, dzieki czemu
pozwalala si¢ zastepowaé w pracy i stosun-
kach z ludem wiejskim nieuczciwym zastepcom,
oddajgc w ich rece wladze patrymonjalna. W roli
prawomocnej wystepowali najprzéd Podstarosei,
dzialajacy samowolnie, a nastepnie zyd przez
niego protegowany. I nie bylo srodka obrony
przeciwko temu. Rzad staby i niedoleiny, egze-
kutywa lada jaka, powaga prawa bez posluszen-
stwa czesto 1 znaczenia nie ujeta jeszeze w regu-
larne prawodawstwo. Tam jednak, gdzie szlach-
cic polski wystepowal osobiScie, nigdy w jego
postepowaniu nie objawiala sie dzikosé. Nie-
szczeSciem jego byla uleglo§é zydom. Zreszia,
szlacheic wioskowy po najwiekszej czeSci sam
gospodarowal, gdy moznowladeca wyreczal sie
Podstaroscim, potem gubernatorem lub jeneral-
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nym ekonomem, a tak bylo czy inaczej, zawsze
zyd w rozmaitym charakterze wkrecil sie migdzy
nich. Wezmy przyklady z roznych okolie, a ra-
czej réznych dzielnic Rusi.

Oto w roku 1598 ,Jego Milos¢é ksiaze Kon-
stanty Kurcewicz w swojem i siostry imieniu
wydzierzawia nierozdzielny jeszeze majatek, skla-
dajacy sie ze wsi Turyczapy, dworu, wie§ Werba
2z przysilkami Ruda i Blaznikiem, jakotez wies
i dwoér Nowosiélki z folwarkami, gruntami, bu-
dynkami z ludZmi ciaglymi i nie ciggtymi (,tiahtyje
ludie“, t. j. ci, ktérzy posiadali inwentarz pocig-
gowy; ,nietiahlyje“ odbywali powinnosci swoje
pieszo), z posiadajacymi wlasne chalupy i ogrod-
nikami, z bojarami putnymi i pancernymi (»pu-
tni“ — put’ — do sluzby posylkowej, ,pancerni®
do sluzby wojskowe]j) z ich powinno$eiami, robo-
tami, podwodami, furami, powozami, czynszami
groszowymi i owsianymi, z daning miodowa, z przy-
sadem, z kunicami i daning wszelka, z oplata za
winy wielkie i male, pienigzng i nie pieniezna,
z karczmami wszelkiego napoju, z mytem i pro-
mytem, z mlynami i ich wymialem, ze stawami,
z bobrowemi gony, ze stawkami i sadzawkami,
z prawem lowienia w nich ryb, z sadami, gajami,
zapustami, z lasami, borami i dabrowami, z po-
lami, sianozeciami i ogrodami, z zasiewami, z by-
dtem wszelakiem i innymi pozytkami wymienio-
nemi tu lub niewymienionymi“?).

1) Archiw. I Z. R. czes¢ VI, t. It ,0 ekonomicznych
i jurydycznych warunkach Zycia wloscian.“ 1876, str. 365.
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Majatek ten, polozony w powiecie Wlodzi-
mierskim na Wolyniu, wydzierzawiony byl zZydowi
Turyjskiemu Abramowi Jakubowiczowi na lat pieé
za sume 9500 zlotych. Dzierzaweca nie byl zu-
pelnie krepowany zadng umowa co do gospoda-
rowania i korzystania z nadanych mu praw. Nie-
trudno odgadnaé, ze to dawalo mu moznosé do
naduzyé bez kontroli prawie, tembardziej, ze dalsze
klauzule byly jeszeze bardziej korzystne dla zyda.

Kniaz Kurcewicz obowigzal sie bronié dzier-
zawy od wszelkich nagabywan zolnierzy i od kaz-
dego napastnika wlasnym kosztem i nakladem na
kazdem miejscu, nie tylko Awrama Jakubowicza,
ale tez zastepeéw jego. ,Gdyby go zas nie bro-
nil lub od napa$ei nie uwalnial sam-lub przez
swoich slug, poddanych i przyjaciol“, tedy obo-
wiazywal sie zaplaci¢ kare pol fysigca zlotych.
,Opréez rozmaitych udogodniei zZyd otrzymal
prawo sadzi¢ poddanych winnych i nieposlu-
sznych, karaé stosownie do wystepkow, nawet na
gardle, jesli ktéry zasluzy, bez zadnej apelacji do
wlagciciela“ ?).

Przytoczyliémy tu w dluzszym wyciagu te
umowe, gdyz jest szerzej od innych redagowana,
a moze byé uwazana za typowa az do polowy
17-go wieku. Zyd, otoczywszy sig¢ sztabem swoich
najemnikéw, niszezy! majatek jak mu sie zywnie
podobalo. :

1) Ibid. 266.
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Innemu Awramowi Szmulowiczowi, ale takze
i Turji na wsp6lke z Hecem Percowiczem Tor-
ezyfiskim, w roku 1601 wydzierzawia ksiaze Grze-
gorz Sanguszko Koszynki i jego Zona Zofja swoje
majetnosei, ,bedac w potrzebie pienieznej“. A nie
byly to majetnosci byle jakie, bo msko Horo-
chofi w powiecie Luckim, jakotez wies Stary Ho-
rochéw, dwér i wie§ Oziercy, wies Raczyn, wie§
Markowicze, dwér i wie§ Koniuchy, wieS Kuty
i Bialepole, msko Peremil, dwor i wie§ Smolin,
dwér i wie§ Werbin, do tego staw spustny i miyn.
Wyszezegélniono nastepnie prawa dzierzawcow do
poszezegdlnych objektéw i obowiazek ,oronié zy-
déw-dzierzaweéw prawnie w razie potrzeby i za-
stepowaé ich swoim kosztem®. W szczegblach
niczem kontrakt powyzszy nie réznil si¢ od po-
przedniego, widocznie, ze juz si¢ byl urobil sze-
mat, wedlug ktérego wszystkie tego rodzaju kon-
trakty z zydami w dzierzawe majetno$ci ziemskich
ukladatly %).

W roku 1607 Aleksandra Jelowicka, urodzona
Czartoryska, a w jej imieniu Janusz z Ostroga,
ksiaze Zaslawski, motywujac ,potrzeba pieniadza,
na splacenie dlugéw*, wydzierzawili zydom z Dubna
Moszkowi Jekowiczowi i Ajzykowi Juskowiczowi,
wie§ Mykitycze w powiecie Krzemienieckim i 14-tu
chlop6w (w kontrakcie wyliczeni sa z imienia
i nazwiska), ,ktérych oddaja ze wszystkimi ich
powinno$ciami, z wyjatkiem stuzby wojskowe] na

1) Archiw. L, Z. R. czes¢ VI, 6. I, str. 340 1 n. n.
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rzecz panstwa“ pod wladze zydéw. Ci zas, ktérzy
na ,dworzyszczach“ siedza (to jest posiadaja in-
wentarz pociagowy, sa zatem zamozniejsi), obowia-
zani byli dawaé jeszeze po pélzlotego, po dwie
masy owsa, po dwa kaplony, po jednym kogucie
i po dziesie¢ garSci przedziwa roeznie. ,Panowie
Moszko i Ajzyk wydzierzawili w tej majetnoSei
wszystkie mlyny, wszystkie karczmy, a opréez
tego w innych swoich posiadiosSciach przyleglych
oddano im w dzierzawe wszystkie karczmy, bro-
wary, slodownie i gorzelnie. Dale] nastepuje to
samo zastrzezenie — obrony zydoéw, a gdyby Zol-
nierze gwalt jaki ezynili, chlopi obowiazani byli
bronié zydéw“?1).

Prawie w przededniu kozackiego wybuchu
(1647), w okresie najwiekszego rozwydrzenia sie
zydowskiego, inny magnat-dynasta Jeremi Wisznio-
wiecki, wydzierzawia swoja majetno$¢ Lubnie na
Zadnieprzu po siedem tysiecy zlotych polskich
rocznie innemu magnatowi straznikowi koronnemu

Aleksandrowi Zamoyskiemu, ale sume dzierzawng

przeznacza calkowicie konwentowi ojeéw Bernar-
dynéw Lubosienskich?). To nie przeszkodzilo mu
wydzierzawi¢ budy potaszowe zydom.

Zydzi powoli zagarniali wszystkie galezie
handlu i najréznorodniejsze dziedziny przemysiu
wiejskiego i lasowego. W ich reku byly browary,
slodownie, miodosytnie, gorzelnie i co za tem idzie—

1) Archiw. I. Z. R. czg$é VI, t. I, str. 340 i n m,
2) Ibid, czgéé VII, t. I, str. 461 i n, n,
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karczmy. WidzieliSmy, Ze jeszcze w 16-m wieku
karezmy piwne, miodowe, a nawet gorzalczane
byly przewaznie w reku ludnos$eci miejscowe]j, a Wy-
jatkowo tylko w reku zydow, w 17-m wieku sto-

sunek ten poczal sie odwracaé, a zyd stal sie .

znienawidzonym powszechnie’ dzierzawea karczem.
Przez kdrczme zydowska przesuwal sig dobrobyt
chlopa, macil sie jego spokdj rodzinny, a po-
wszechne pijafistwo stalo sie choroba narodowa
Rusinéw. W rozpajaniu ludno$ei zyd widzial swoj
zysk. Michelm Litwin (0. 1550) pisze: yludzie nan
marnuja sie¢ nie skutkiem przesladowania jakie-
go§, lecz skutkiem wilasnej niepowsciagliwosci od
pijaniska i wynikajacych z tego burd. Dziefi u nich
rozpoczyna sig od picia wodki. Jeszceze w 16zku
lezac, krzycza: wodki! wodki! Opijaja sie tg tru-
cizng mezezyzni, kobiety, mlodziez. Pija wszedzie:
na ulicach, na placach, nawet na drodze. Otuma-
nieni gorzalka, niezdolni sg do zadne] pracy
i moga tylko spad. Kto przyzwyczail si¢ do re-
gularnego uzywania gorzalki, u tego namietnosé
do pijafistwa wzrasta tylko®.

Panoszenie sie zydéw i rozlazenie sig ich
po calej Rusi, zagarniecie przez nich karczem
w swoje nieograniczone wladanie, zwiekszalo tylko
ten nalég ludu ruskiego, wyrabiajac w nim przez
pijafistwo pochopnosé do proézniaczego zycia, do
tatwego zarobku przez rabunek i w koficu do
przepijania cudzego dorobku materjalnego. Oba-
czymy pézniej, jakie to nastepstwa wywolalo dla
samych zydow,
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Wspoélezesny pisarz, niepodejrzanej wiaro-
godno$ei, przebywajacy dlugie lata na Rusi, in-
zynier Beauplan (1630 — 1648) opisuje przyjecie
wlo§cian przez wlasciciela majetnosci w Ponie-
dzialek wielkanocny. Naturalnie, upijaja sie wszyscy
do niemozliwogei i leza, gdzie ktéry padnie,
w stanie zupelnie nieprzytomnym. Nie odbywa
sie taka pijatyka tylko w czasie uroczystoSei, lud
wiejski pije przy kazdej sposobnoSei. Utworzyl
sobie nawet pewnego rodzaju przystowie: ,lepiej,
opréez wody nic nie pié, niz sie¢ nie upijad“.
Upiwszy sie, leza w blocie, jak §winie — powiada
Beauplan,—tak, ze z obrzydzeniem odwracac sig
od nich trzeba. u

Zydzi rozpijaczyli lud ruski do tego stopnia,
ze wada ta stala sie dziedzicznym nalogiem. Wd6dz
kozacki, Chmielnicki by}, jak wiadomo, niepo-
wseiggliwym pijakiem.

Nie bylo galezi zarobkowania, ktérej nie
opanowaliby zydzi. Dzierzawienie karczem go-
rzalezanych bylo ich najmilszem zajeciem. Chet-
nie tez bawili sie przemyslem saletrzanym. Oso-
bliwie Ru$ Kijowska i Zadnieprze staly dla nich
pod tym wzgledem otworem. Rozkopywali mo-
gily na saletre. W r. 1618 zyd perejastawski
Szloma Jurowicz rozkopuje mogily na gruncie
Sotnikowskim, na Zadnieprzu, nalezagcym do ro-

“dziny Lozkéw; w roku 1622 réwniez zydzi pere-

jaslawscy rozkopuja waly dla salefry na horo-
dyszczu Bilsko na HlifiszezyZnie, o ¢O maja proces
z Proskurami o rzekome naruszenie ich wla-
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snosei. W tymze samym roku zydzi korsunscy
rozkopuja mogile Kosmyche, za co jgkotez za
wypalenie puszezy Kozlowej i WyIOWlep1e ryb na
gruncie Orelskim (za Dnieprem) skazani sg sqdqw—
nie na zaplacenie szkéd dziedzicom Orelskim.
O samowolne rozkopywanie mogil dla saletry
skazani sa na kary zydzi z Bialej-Cerkwi (za
Dnieprem) Mirhorodu i Yubniéw. W r. -1624 Z'yd
z Fastowa Benjaminowicz wyzyskuje ,popielarnie®
Majaki ,na pustych gruntach fastowskich®. Z 080-
bliwa zawzietoSeia rzuecali sig zydzi na lagy, ni-
szezac je w sposéb wlasciwy wiekowi 1 warunkorp
handlowym. W jednych miejscach wypalano je
na potasz; w innych wyrabiano produkty drzewne
dla handlu z zagranica. A trzeba pamietac, ze
lesna gospodarka Zydowska rozpoczela sie w Pol-
sce bardzo wezeénie. Dochody z potaszu, z Wy-
dobywania saletry byly wylaczng tajemmnica zy-
déw i tylko wyjatkowo znajdujemy w aktach tx:o—
che oswietlenia rezultatow tej gospodarki. Wie-
my tylko to, co z ogladania sadzi¢ mozna bylo3
7e wielkie obszary lesne na Ukrainie kijowskie]
i na Podolu, jakie jeszcze Beauplan zanotowal
na mapie swojej, w 18-ym wieku znikly zupelnie
lub resztkami $wiadezyly o gospodarce zydow-
 skiej. Z lusiracji st-stwa Lubomlskiego w r. 1564

mamy kilka dat, $wiadezacych o surowych pro-
duktach, wydobytych z puszczy; zawdzieczamy je
wéjtowi z Berezuki, ktéry jeszeze z ojcem swoim
w puszezy pracowal. Zeznal on pod przysiega,
7e przez czas ,rozkazowania“ st-sty Lubomlskie-
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go wypalil popioléw lasztéw 800, a wanczosu
»dwa zacheziki“, to jest 12.000. Towary te wyra-
biano w lasach: Holowiefiskim, Nudiskim i oko-
licznyeh. Opréez tego wyrobiono komiag dwie-
scie, na ktérych te towary spuszczono. Niektére
sprzedawano po zlotych trzydziesci. Tenze Wa-
lenty wyrobil wanczosu sze$é ,zachezik6ow« czyli
36.000, a klepek 4 ,zacheziki“ czyli 24.000. Od
roku 1563, czyli w ciagu jednego roku, tenze

. Walenty wypalil 40 lasztéw popiolu, a drugi

»budnik“ 20. Opréez tego spuszezono do Gdafi-
ska klepek 1/, tysigea, a komiag w ciggu roku
wyrobiono 29. Na rok 1564 nakazano wypalié
popioléw dwom budnikom, kazdemu po 30 lasztéw.

Ten sam przysiegly wéjt zeznal, ze lasy Lu-

| bomelskie sg bardzo zniszezone i zdatne tylko

na wyréb klepek?).

PrzytoczyliSmy tych kilka szczegéléw, wy-
jatkowo zapisanych przez pilnego lustratora, ja-
ko wskaz6éwki orjentacyjne.

Zydzi nietylko zajmowali sie sprzedaza i pro-
dukeja gorzalki, nie tylko niszezyli dla zysku
wlasnego i1 nieoglednych wladcicieli lasy, wypa-
lajac je na potasz, nie tylko rozkopywali mogily
i waly, zajmowali sie takze potajemnie handlem

' ludZmi w rozmaitej formie. Nie mogli tego czy-
| nié tak jawnie, jak jawnie wyzyskiwali ludno$é

wiejska, ale posredniczyli w nim chetnie, tworzac
pewnego rodzaju spéiki z Tatarami. Siedliskiem

1) Archiwum: I. Z. R., cze$é VII, t. II, str. 351 i n. n,
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takiego handlu byl z jednej strony Krym, z dru-
giej Tureja, dokad przez Wegry transportowano
swéj towar. Wzruszajace szezeglly taklego han-
dlu zapisal nam juz tyle razy cytowany Michalow
(De moribus Tartarorum). Zydzi chetnie bardzq
gawierali - rézne handlowe interesy 2z Turkami
i Tatarami, a w Krymie dla rozmaitego handlu
mieli stale swoje siedlisko, a nieraz pelnili wy-
sokie funkeje gospodarskie. Tak wiec, W po-
lowie 16-go wieku dzierzawcg cel 1 mytfl w .Pe—
rekopie byl zyd. Michalon Litwin nie zapisal jego
godnego nazwiska. :
Tatarzy, jak wiadomo, rok - rocznie upro-
wadzali w jasyr mnostwo ludnoéci. CzeS¢ za-
trzymywali dla wlasnej potrzeby, a Wiqkszqéé
przeznaczali dla handlu. Srodowiskiem handlu nie-
wolnikami byla Kaffa, gdzie wsadzano ich na
okret 1 wywozono. Nie ulega najmniejsze] We-;tp,h-
wosei, ze zydzi odegrywali tu role posrednik6w.
Jakkolwiek Michalon nie zapisal zadnego zydow-
skiego nazwiska, ale niepodobna przypx.léeié, aze-
by tak zyskownego handlu zaniechali, t(?mbar—
dziej, ze nie brak nam dowodow poéredm'ch d(?
tego. W.r. 1643 na tureckiej galerze v-vo.]enne],
gdzie w roli niewolnik6w pracowali Rusini, zdo-
lali oni wymordowaé zaloge turecka i opanowac
galere. Plynela ona z Azowa do Carogrodu,
a stamtad dalej miala plynag, gdy wybuchl bunt
niewolnikéw. Po opanowaniu galery i obliczeniu
ludzi, pokazalo sie, ze bylo na niej 34 Turkdw,
9 Turczynki, troje dzieci, chlopezykow, 2 Negrow
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i 4-ch bogatych kupcéw zydowskich, ktérzy im
ofiarowali, jako wykupne 10.000 skudéw. Relacja
powyzsza nie podaje innych szczeg6léw, ale przy-
pusci¢ nalezy, ze biedni Negrowie i trzej chtopey,
’Fak samo jak zydzi nie podrézowali dla przy-
jemnosci, a matki nie wozilyby dzieci z Azowa
i Krymu do Carogrodu, narazajagc je na niebez-
pieczenstwa podrozy?).

W okresie krétkotrwalego istnienia Ksiestwa
Sarmackiego, z nieszcze$liwym synem Bohdana
Chmielnickiego, Juryszka, w Niemirowie, ktoéry
byl siedziba Juryszki, a nalezal jeszcze do po-
siadlosei tureckich, zyd Orun zalozyl tam oda-
lik, czyli szkole wychowania milodych odalisek
dla hareméw sultanskich i réznyech baszéw. Sku-
powal on lub wykradal mlode ladne dziewczeta,
ksztaleil je wedlug wymagan tureckich i drogo
sprzedawal.

Skupowanie dziewczat przez zyda Oruna bylo
tak powszechnie znane, Ze zagrozone nedzg matki
chetnie sprzedawaly swoje céreczki, .a upiwszy
sie, $§piewaly:

Bedzie c6rka—Orun kupi,
Byle tylko ladna...

Napad na odalik zbiréw Juryszki Chmielnic-
kiego ze swoim ,ksigciem Sarmackim® na czele
w czasie nieobecno$ei Oruna, zamordowanie Oru-

1) Memuary etc., t. II, str. 399 n. n. Opowiadanie o nie-

| wolnikach, wyzwolonych z niewoli tureckiej (przeklad z ory-

ginalu wloskiego).
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nichy, zniszczenie odalika i rozpedzenie odalisek
polozylo koniec temu haniebnemu procederowi.
Juryszko napad S$miercia przyplacil, a powrot
Niemirowa pod wladze Rzeczypospolitej, a moze
i niedotestwo znekanego niepowodzeniem Oruna
juz uniemozebnilo prowadzenie nadal tego ro-
dzaju handlu.

Mial Orun mistrzéw w poprzednikach swoich.
Sebastjan Klonowiez, ktéry byl sedzia w Lubli-
nie od spraw zydowskich, duzo miejsca poswie-
cit charakterystyce zydéw. W Victoria Deorum,
powiada: ,zyd lichwg eciezy wielkim miastom,
dziwnemi sidly dobija sie podlego zysku, prze-
-daje wszystko, handluje woda, powietrzem, spo-
kojem, frymarczy przedajnem prawem. Wszedzie,
gdzie sie z handlem weciSnie, preymili si¢ panuja-
cym, aby zarzuci¢ sieci zwyklego sobie oblowu.
Szarpia go i zdzieraja urzednicy, lecz on ich na-
wzajem, bo nikt, celnik nawet nie ustrzeze sie
jego forteléw, tak wszystkich nagle oSlepi¢ moze
zXoto“ 1).

W Worku Judaszowym poswiecil caly rozdzial
(VIII) Ludokupstwu. Powiada, ze handlarzy ludz-
mi na Wegrzech Martahuzam:s zowia,.

Wywiedzie go na rynek, a z nim po
[stowierisku

Insze méwi, a insze z tym po saracef-
[sku.

1) TUstep rozpoczyna sie od wiersza: Interea celebris
usuris aggravat urbes itd. Rozdz. 14-y. Wydawca dziel jego
po polsku strescil: Victoria deorum, str- 218 0/ n;
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Opisawszy postaé Judasza, méwi:
Ten Martahuz6w ojcem wszystkich imien-

e [nikéw
Ten ma i dzi§ na S$wiecie wiele ZWO-

[lennikéw.

— p— p— i
b= e ey —_— e

Najdziesz takie zle ludzie co sakrament
[Swiety
Zydom i ezarownicom, w usciech swych
rzeje
 Przedaja bezboznicy. i
O handlu za$§ ludzmi powiada:
Wige drudzy nieszlachetnym przeda-
[wajg zZydom
Dziatki niewinne, bozym i $wieckim
[ohydom
Ktorzy tocza i cedza chlopiatek nie-
[winnych
Z zykek, z serca zywa krew z czlonecz-
[k6w dziecinnych.
Odprawuja Wielkanoc jucha naszych
[dziatek 1).
WieSei te mniej lub wiecej sprawdzone,
a moze nawet weale nie sprawdzone, w wyobrazni
ludu powigkszaly nienawi§¢ do zydéw, dodajac
bodZea do msciwosei.
Liczne bywaly procesy z powodu tego ro-
dzaju oskarzen zydéw, ale nigdy nie zdolano
ustali¢ faktu na dowodach niezbitych. Znikanie

1) Klonowicz: Worek Judaszéw, str. 88, 89. Pisma poe-
tyczne polskie. Wyd. Turowskiego, 1858.
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dzieci w sposéb tajemniczy i posadzenie zydow
o porywanie dla ciemnej masy ludowej wyda-
walo sie dostatecznym powodem do oskarzen zy-
déw i do wywolywania z tego powodu rozruchow,
nieraz krwawych béjek. Wladza krdlewska sta-
wala jednak zawsze w obronie zZydow. Zygmunt
I, pragnac zastoni¢ zydéw od tych zarzutéw, oso-
bnym edyktem nakazal, aby ,przeciwko zydom
nie robiono tumultéw i gwaltéw, lecz rdwniez co
do osob jak i rzeczy Zydowskich zachowane bylo posza-
nowanie swobdd i praywilejow im nadanych?). Na
nieposlusznych nakladano kary (1531). Stefan
Batory poszedl jeszcze dalej, bo uwazajac ,,po-
rywanie dzieci i mordowanie“, ,jakotez kradziez
Najswietszego Sakramentu“ za ,niezgodne z praw-
da i rozumem®, oskarzycieli edyktem uniwersal-
nym na utrate glowy skazuje (1576)?2).

Sprawa ta przybrala do pewnego stopnia
we dwiescie lat prawie pézniej, charakter dyplo-
matyezny. Zyd Jakéb Nekel, prawdopodobnie po-
tomek jeneralnego pisarza zydowskiego w Polsce,
wniés! do Papieza Klemensa XIII prosbe o in-
terwencje, azeby nie przegladowano zydéw z po-
wodu zarzutu uzywania do mac krwi chrzescijan-
skiej (1763). Kardynal Corzini przystal kopje tego
listu nuncjuszowi papieskiemu w Polsce z prosba
o oblatowanie ®). Co tez sie i stalo. Nuncjusz od-
niést sie w tym przedmiocie takze prywatnie do

1) Bersohn: Dyplomatarjusz, str. 250 (1531).
2) Ibid. 98. '
%) Ibid. 175.
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hr. Briihla, oswiadezajae, ze Stolica Apostolska
_sprawq.zarzutéw zydom pilnie rozpatrzyla i uznaje
Je za nieuzasadnionel).

Mimo wszystko, zadna wiedza i sady nie zdo-
faly pozbawié tej wiary masy ludowe az do na-
szych czaséw.

Tumulty, jakie z tego powodu wynikaly w Pol-
sce, nie mialy wszakze nic wspélnego z temi przy-
czynami natury wylgeznie ekonomicznej, jakie
wstrzasaly zydowskiem spoleczenstwem na Rusi -
W 17-m i 18-m wiekach. Mialy one charakter lo-
kalny, wybuchaly najezesciej jako swawola zakéw
szkolnych, ktéra pociaggala niekiedy ciemny tltum za
soba i wtedy tumulty takie koficzyly sie béjka, przy-
bierajgc nieraz krwawy charakter i demolacja dziel-
nicy zydowskiej. Widownia, naprzyklad, takiego

zatargu byl, jak obaczymy, Lwéw. Wynikaly one

zpobudek moralnychireligijnych. Wtadza panstwo-
wa wystepowala jednak stanowezo przeciwko nim.
Rzad az do Wielkiego Sejmu pozostawit spo-
feczenstwo zydowskie, coraz liczniejsze, w jego
zamknietych kastowych granicach, nie probujac
nawet rozwigzaé juz narzucajacej sie sama liczeb-
nosecig — kwestji zydowskiej. ;
Chwytali sie zydzi rozmaitych przedsiewzieé,
liczac sie z interesem wlasnym, nie za§ panstwa,
a nieraz na korzy$é obcego mocarstwa. Kiedy
w r. 15694 cesarz Rudolf wyslal Lasote na Sicz
dla zwerbowania oddzialu kozakéw na wojne
z Turcja, jaki§ zyd Mojzesz zlozyl wobec Lasoty

1) Dyplomatarjusz, str. 176.
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i Chlopickiego przysiege ,na wiernosé cesarzowi‘.
10 lutego tegoz roku powiezli sztandary cesarskie
dla kozakéw1). Skladanie przysiegi na ,wiernosc®
obcemu pafistwu i mocarstwu w chwili udawania
sie na Siez, to jest do ogniska buntéw kozackich,
nie mialo chyba innego celu jak sondowanie sy-
tuacji, informowanie posla obcego pafistwa, co
wszystko w jezyku zwyklym nazywa sie szpie-
gostwem lub dzialaniem na szkode pafistwa. Ze
taka rola byla takze jedna z majmilszych, jako
droga do latwego zarobku — przykladéow w na-
szem Zyeiu pafistwowem az nadto mamy.
Wspélezesni pisarze, a osobliwie publicySei
czujniejsi zwykle od rzadéw na sprawy narodowe,
oceniali dobrze znaczenie Zydéw i ich charakter,
jako ezynniki zycia pafstwowego, ale warstwa na-
rodowa, bedaca przy wladzy, korzystajac z ustug
zydowskich, zamykala oczy na niebezpieczen-
stwo. Jeden z najbystrzejszych publicystéw kofica
16-go tieku, to jest w chwili poezynajacej sig
ekspansji zydowskiej, Wereszczyfiski, biskup ki-
jowski pisal: ,a co sie tyczy Ormianéw i Oyga-
néw, tedy nie wiele dyskurujge, Swiadomichmy
tego dobrze, iz jako zydowie sg naszymi
jawnymi zdrajcami, Cyganie sg naszymi zlo-
dziejami, do tego juz i wywolancami, tak Ormia-
nie s3 pewnymi nas do obcych narodéw wydaw-
cami. Azaz bowiem nie zydowie przez Ormiany,
skarby wszystkie Rzptej do Turek, do Woloch

1) Erich Lassota: Tagebueh i t. d. 1866, str. 191 n. n.
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1do Moskwy przemetlowali, azaz tez nie zydowie
przez Qrmmny i Cygany tajemnice i spraw
Wf,zystkle Krélestwa Polskiego do obeyeh na d
inWi (.)dnoszat? Gdyz to Swiadezy na nieyi Talmrlf(;
ich, ze sg zawsze zyczliwsi poganom, nizli n
chrzes§cianom, o czem czytamy w Talm,ud7ie W -
rz?zdku 1‘1 1 15 te slowa: pPanowaniem chriyeécigg:
skiem wygcej sie Zydowie majq brzydzié‘anizeli
pan.ovifamem poganskiem i mniejszy grzech jest
squycAp(?ganinowi anizeli chrze$cianinowi ]
_ »A 1z zydowie z Cygany a z Ormi :
nie sg .sobie W sprawach pogstqpnyeh gg{ec?r??
rodzeni bracia, z ktérych Korona Polska wieksz
SZkOd‘Q ma anizeli pozytek, godnaby rzecz bvlaac
fli]\ovy ’s’lq m od nas, ta sie ich niecheé a nierez-,
0S¢ przeciwko na 6 ¢ i
o m, ktéra pokazowaé zwykli
' Rze(?zpospolita uwazala jednak takie wypadki
za Indywidualne, a calogé zydowskiego spoleeczefi-
stwa traktowala zawsze, jak to widzieliSmy i oba-
czymy, z t_olerancja” przewyzszajgca zasady wieku.
Zydzi nietylko. z Niemiec wypedzani byl
w .sposéb okrutny, ale i z Czech. Stamtad i stad
uciekali do Polski, gdzie znalezli dla siebie nie
tyllfo spokojny przytutek, ale w obszernem pan-
stwie pole do handlu, a dla wyznaweéw swych
21.1.pelna tolerancje, wiekszg, mozna powiedzied,
niz sekeciarze Chrystjanizmu (Arjanie). Nie tylko
pozwolono im budowaé liczne synagogi, ale réw-

1) Publika ksiedza J6zefa Wereszczyniskiego i t.d. R. 1591.
Przedruk p. t. Pisma i t. d., str. 19 i 20.



116 Zydzi w historji i literaturze ludowej na Rusi

niez udzielono przywileju na zalozenie w Lubli-
nie, zydom lubelskim FLazarzowi i Jézefowi dru-
karni ksiazek hebrajskich wraz z wolnoScia sprze-
dawania (1566)1). We dwanascie lat potem Stefan
Batory pozwolil réwniez zydowi Calman z Lu-
blina na zalozenie drukarni ksiag hebrajskich
i sprzedawania ich (1578)7). ‘

Wypedzeni z Czech, od 12-go wieku znalezli
w Polsce pomoe, obrone i przytulek. W r. 1517
Zygmunt za posrednictwem Wiadystawa Bierzbow-
skiego, rejenta krol. ezeskiego poleca, aby dobra
zyda Samuela Hessla, lezace w Litomierzycach
byly uwazane jako zostajace pod opieka krélew-
ska i w caloSci zostaly zwrocone Samuelowi z pra-
wem wolnego uzywania ?).

Poza ta indywidualng Zlaska krélewska,
Rzplita otaczala opieka swoja wygnaficow cze-
skich. W tymze samym roku Zygmunt manife-
stem swym Wiadystawowi Sterbergh’owi, kancle-
rzowi Krélestwa czeskiego, zalecil, aby dobra zydow,
w temze pafnstwie znajdujace slg, uwazane byly
za zostajace pod opieka kréla i przeto, aby nie
czyniong im byla zadna krzywda w uzywaniu
i przekazywaniu tychze débr*). ‘

Opieka Rzpltej nad zydami posuwala sie
jeszeze dalej. Juz po krwawym rozgromie zydow
za czas6w Chmielnickiego Marek Nekel, jeneral-

1) Dyplomatarjusz etc. str. 75.
2) TIbid. str. 109.

3) TIbid. str. 233.

%) Dyplomatarjusz, str. 238.
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ny syndyk zydéw w Krél. Polskiem zamieszka-
Yych zaoblatowal rézne przywileje i swobody na-
dane zydom w Rzymie i ksiestwach wloskich
(165?). Migdzy innemi znajdowaly sie przywileje
Papieza Marcina V-go, wydane w Wenecji w r.
1609, potwierdzone w 1616 przez Papieza Pawla
Y—go i Aleksandra VII-go, wydane w r. 1656 —
Jakotez inne przywileje!). Oblata chyba to miala
na celu, aby przywileje wloskie znalazly uznanie
Rzeczpospolitej.

Wspomnieliémy juz o tem, ze zydzi chetnie
bawili si¢ faktorstwem czyli posrednictwem w in-
teresach wielkich panéw — az do najmniejszych,
ale i krélowa i krél Kazimierz postlugiwal sie
czgsto zydami-faktorami i hojnie ich wynagradzal.
W r. 1452, majac sobie zalecona szczegdlniejsza
wiernosé i pilnosé zyda Nalki ze Lwowa oddaje
mu w dzierzawe na lat 4 clo lwowskie?). Tegoz
roku oddaje mu ,za wierno$é“ zupy Drohobyckie 2).
Wr. 1456, ,oceniajac ustugi oddane sobie przez
zyda Michela z Hrubieszowa dozwala mu wraz
z synami handlowaé w calem Krdélestwie®3). W r.
1471 ,za pilnoS¢ i wierno$¢“ nagradza zyda Samp-
sona z Zydaczowa oddaniem w dzierzawe zup
Drohobyckicht). W r. 1474 zydowi Jakdébowi

z Wenecji, ,za szczegOllniejsza bieglosé i umie-

1) Ibid. 216.

2) Dyplomatarjusz ete. 220,
2) Ibid.

8) Ibid.

%) [Ibid., obr. 221.
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jetno§é w prowadzeniu wszelkich interesow, po-
zwala przenie$é sie do Polski i przemieszkiwad
na réwnych prawach, gdzie sie podobal).

W r. 15609 Zygmunt nadaje zydowi Liberma-

nowi z Miedzyboza przywilej, moca ktérego wy-

stany przez krdéla na Podole i Ru§ (in terris
Podolie et Russie) w interesie skarbu krélewskie-
go, ma byé wolny w ciagu tej misji od wszelkiej
jurysdykeji wojewodow, kasztelanéw, starostéw
etc., w drodze nienagabywany i niezatrzymywa-
ny 2). Nie wiemy coby to byla za taka wazna misja.

Jan Kazimierz w r. 1649 Salomonowi Wlo-
chowiczowi (z Wloch przybylemu?) za okazang
»uczeiwosé i bieglo§é“ — spryt zapewne — nadaje
te same swobody i prerogatywy, jakich inni stu-
dzy krolewscy uzywaja®). W innych wypadkach,
szezegdlnie pieni¢znych, krél udawal sie do zy-
déw. Kiedy zanosilo sie na ugode hadziacka,
krél dat list Peretiatkiewiczowi, ktéry mial do
Czehrynia jechaé, do zydéw lwowskich o po-
zyczke na skrypt krélewski. Zydzi jednak nic
nie dali, zaslaniajac sie—ubdstwem. Moze zbytnio
wierzyli Chmielnickiemu, ktéry zareczal, ze Pol-
ska juz sie sasiedzi podzielili®).

1y Ihide

@y 1bid;, ‘str. 233

3) Dyplomatarjusz str. 142.

*) Pamietnik, t. 11, str. 250. Peretiatkiewicz szczegélowo
te zabiegi opisal. Sytuacja byla niepewna, zydzi nie byli-
pewni, kogo beda mogli popiera¢. Stad tez Wyplywala wstrze-
miezliwosé zydéw w tym wypadku. :
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Nie znajdujemy przykladéw, azeby zydzi ode-
grywali kiedykolwiek powazna role w interesie
Rzpltej, co najwyzej zachowywali sie obojetnie,
jakby wyczekujaco, gdy przeciwnie, w sprawach
indywidualnych, ktére im zapewnialy znaczne ko-
rzysei, zawsze i najchetniej stuzyli wiecej dajace-
mu. Slowem, w pafistwie, jako element jego skla-
dowy, wystepowali w roli biernej i byli zupelnie
nieprodukeyjnym czynnikiem w zyciu pafistwo-
wem: ani do potegi politycznej pafnistwa, ani jego
sity wewnetrznej nie przyczyniali sie niczem. Byli
tylko nieprodukcyjnym spozyweca owocéw cudzej
pracy, wyzyskiwaczem sil spolecznych. Udzial
zydéw w handlu, opanowanie wszystkich nieomal
jego galezi, nadawalo ich akeji wielkie pozory
ruchu i uzyteczno$eci, w rzeczy za$§ samej, opano-
wawszy handel miast i wszelkie inne jego rozga-
lezienia, skrepowali Zycie panstwowe w jego roz-
woju, a znienawidzeni przez ludno§é, stali sig
faktorem, wywolujacym niepokoje wewnetrzne,

Taki stan rzeczy stal sie nareszcie zbyt wi-
docznym i zbyt szkodliwym, a rozrost zydostwa

‘na przyszlosé grozil katastrofa gospodarcza Rze-

czypospolitej. Ta okoliczno§é zwréeita w koficu
uwage na zydowska naro$¢ na ciele pafnstwowem
i wymagala radykalnej zmiany i reformy istnie-
jacych stosunkéw w spoleczenstwie zydowskiem.

Stanistaw August, nie bez nalegania Swiatlej-
szej opinji publicznej zapewne, a moze i z wla-
snych pobudek polecil Andrzejowi Zamoy§kiemu,
kanclerzowi wielkiemu koronnemu ulozenie pro-
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jektu prawa cywilnego, obowigzujacego w calem
pafistwie. Zamoyski osobny rozdzial (XXXII) po-
Swiecil zydom, zaréwno dobra krélewskie jak i sala-
checkie zamieszkujaeym. Sejm odrzucil ten pro-
jekt, zbyt on, jak sadzono, nadwerezal prawa szla-
checkie. Zamoyski zlozy! inne projekty, ale i te
nie uzyskaly sankecji. Projekt rozciagal po raz
pierwszy Scisla kontrole nad zydami. Stalym
mieszkanicem (,mieszkalnym¢) mégl byé tylko
uwazany ten, kto w miastach podlegal magistra-
tom, a na wsi grodom. Kazdy przed magistratem
lub grodem powinien udowodnié z czego sie utrzy-
muje — czy jest kupcem, rzemiedlnikiem lub rol-
nikiem. Jesli byl kupcem, powinien posiadaé naj-
mniej tysiac zlotych kapitalu wolnego od dlugu;
jesli sig trudnil rzemioslem—mial zlozyé dowody,
ze je posiada. Jegli cheial trudnié sie rolnictwem,
poniewaz nie mial prawa posiadania ziemi, mu-
sial zatem ja dzierzawié¢ lub odlogi i zarogla kar-
czowacé. Gdyby sie okazalo, ze w zadnej z tych
trzech galezi produkeyjnych nie pracuje, musial
kraj opusci¢ lub by¢ uzytym do publicznych robét.

Na dowdd, ze nie jest prézniakiem w pafi-
stwie, mial posiadad _iédpowiedniq ksiazeczke le-
gitymacyjna. Nie poﬁfﬁdajac najmniej 600 zl. ka-
pitalu, nie mial prawé Zenié sie. Zabroniono im
-zaciagania dfugéw ,na kahal“, t. j. na odpowie-
dzialno$é calej gminy.

Zapewniono zydom bezpieczenistwo 0s6b, ma-
jatkow i tolerancje religijng, ale do zadnych funkecyj
skarbowych i ekonomicenyceh éyd nie mdgt byé dopuszczony.
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Bylo to i z duchem czasu i niepewnym pod wzgle-
dem moralnos$ci charakterem zydow zgodne.

Pojawialy sie inne redakeje, inne uzupelnie-
nia tego projektu, a jeden mial nawet tytut ,kré-
lewskiego“, chociaz, jak utrzymuje Maciejowski,
»Krol Jegomosé przywilaszezyl“ sobie cudza prace.
Pozostawiajac prawnikom szczegolowe rozpatrze-
nie tych redakeyj i ocenienie; nalezy zwrdéeic
uwage tylko na zasadnicze réznice.

Otéz wladze nad kahalami mialy sprawowac
osobne komisje eywilno-wojskowe. Organizacje i obo-
wigzki kahalu strescil Maciejowski %

Statut obu redakeyj wymagal, azeby przy
kazdej synagodze istniala zydowsko-polska szkola,
do ktérej obowigzkowo musialy uczeszezaé wszyst-
kie dzieci zydowskie, a do nauki talmudu mogly
by¢ dopuszezone dopiero po ukofezeniu szkoly
polskiej. Tymczasowo miano sie uczyé czytania
1 pisania po polsku w tej szkole, a dalszy plan
nauk miala ulozy¢ komisja edukacyjna.

Azeby gminie nie braklo wykwalifikowanych
nauezyecieli, miato by¢ zalozone przy Szkole Gléw-
nej krakowskiej i wilenskiej gimnazjum nauczy-
cielskie. Szkoly i gimnazja zydzi sami oplacaé
mieli. '

Uregulowano charakter gmin #zydowskich,
wzajemny ich stosunek do siebie. Od sadéw ra-
binackich apelowano do komisji cywilno-wojsko-
wej. Jak dawniej oddzielano zydéw od spole-

1) Zydzi w Polsce, na Rusi i Litwie, str. 89.
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czenistwa chrzescijafiskiego, nawet zewnetrznie, tak
teraz zblizy¢ postanowiono. Zmiane w ubiorze
miala przepisaé komisja, a ,zydowski ubiér“ miano
pozostawié tylko rabinom.

Statuty te réwnaly prawie zupelnie zydow
z chrze§cijanami pod wzgledem prawnym do tego
stopnia, Ze obowiazywaly ich nawet do shuzby
wojskowej, z prawem wszakze wykupienia  sig.
Usunieto pogléwne zydowskiel).

Zbieral sie sejm, zwany pézniej czteroletnim.
Nar6d przejrzal nareszeie. Zrozumiano, Ze istnie-
nie pafistwa w warunkach niezdrowych polityki
zewnetrznej i wewnetrznej, bez wojska, bez rzadu
powaznego i silnego, jest zagrozone, ze struktura
pafstwowa wymaga przebudowy. Przy tej Swia-
domosgci niebezpieczefistwa na przyszlo$é wyply-
nela na wierzeh i kwestja Zydowska. Juz jel
szkodliwo§é przestala by¢ tajemnica, pokrywana
pozorami uzytecznosei. Juz na Sejmie 1775 r. wy-
plynela sprawa zydowska i zapadlo kilka uchwal,
dotyezacych reformy stosunku zydow do pafistwa s

1) Waszystkie projekty strescil Maciejowski (Zydzi w Pol-
sce ete., str. 82—94). ;

2) Vol legum t. VIII, s.t. Podatek, Rabinowi nie wolno
bylo dawaé $lub6éw zydom, ktérzy si¢ nie mogli wykazaé zna-
jomoscig rzemiosta pod karg tysigca grzywien; kahaly, poda-
jace falszywe spisy ludnosci, mialy by¢ karane grzywng i dwu-
niedzielnym aresztem (Vol. leg. VIII, sub titulo). Na dziesigé
lat przedtem (1764) uchwalono zniesienie zjazdéw zydowskich
po miastach (sejmiki) nawet za uniwersatami podskarbinskiemi
(Vol. leg. t. V11, 5. t. Podatek). Pomijamy inne préby ukrécenia
zlego,
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a zblizajacy sie sejm eczteroletni ozvwi
wzgledzie opinje publiczna.. Autorozg:f)ljlek“)cvu tzgi
formy zydostwal) zwraca uwage na najwicksz
bolaczke nasza — szynkarstwo. ,Chociaz w POIE—’C
S(’:e T powiada — odbierze stan rolniczy spra-
wiedliwogé, a stan miejski bezpieczeristwo i 5‘01—
nosé, przeciez z trudnoSeia rolnictwo i miasta
powstawaé beda, dopdki w reku zydéw wyszynk
trunkoéw zostanie. Dopoki zydzi w miastach
b_@da t.worzyé stan odmienny, od urzedu miasta
niezawisly, ale swdj osobny urzad i swoich wla-
snyc%l sg(;lzic’)w majacyeh, czyli w jednem miescie
drugie .In.laStO mie¢ beda,— tak dlugo nasz chlop
ze swojej nedzy z trudnoseia dzwigad sie bedzie
1 od nalogu pijanistwa nie odswoi sie, jak diugo
réd .Zydowski przez swoja religje, przez wycho-
wanie do oszukiwania sposobiacy sie, bedzie wla-
dac¢ tg trucizna, przez ktéra gdy zeehhce moze
kilku miljonom ludzi glowe zawréeic« A :

nlen brzydki réd — pisze autor dalej, —
ostatni kawatek chleba wyludziwszy chlopu, okrada
go z pieniedzy, pozbawia go wszelkiego przemy-
stu, zdrowia i samego rozumu. Zydzi, kiedy ich
?za‘d w KEgipcie do pracy przymuszal, uciekli
i kraj okradli, wolac sie bezezynnym wléczega

.1) Zdaje si¢ Butrymowicz p. t. Projekt reformy zydow.
W moim egzemplarzu brak tytulowej karty. Sprawdzié¢ tytutu
nie miatem sposobnosci. Chodzi zresztg o tresé rzeczy, nie
o tytut ksigzki.

2) Rozdzial p. t. Zydzi, str. 243.
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tulaé po dzikich puszeczach®. ,,Nie.chaj zydzi maja
od rzadu krajowego réwna Zz kazdym mieszkafi-
cem zarobkéw latwosé, oprocz j ednego—wyszynku

- 1
trunklij)vzp;trzywszy charakter zydéw i ich po-
wszechna szkodliwo$¢ w zyeciu pafistwowem, ma-
lujac ja soczystemi barwami, tak koﬁc?y: ,

,Dwa przeto prawa wzglgdem.zydow kp:
niecznie sa potrzebne, aby zydzi nl.e szkodzili
powstaniu rolnictwa i miast wzrostowi:

Po pierwsze, aby zaden zyd w calej Polsce
nie mégl szynkowaé trunkow. e

Po drugie, aby zydzi w miastachv, réwniez
jak innych religji mieszkanacy, pO(-ilegah zupelr'ue,,x
Magistratowi i rzadowi miasta, nie mogac miec
zadnych osobnych urzednik6w. i

Nastepnie, dla zupelniejszego wykorz?mema
w nich ducha zgromadzenia i stanu_, Palezy aby
ich wychowanie bylo poddane KOIIll.S]l, edukacyil-
nej, ktéraby im wyznaczyla nauczycielow, przepi-
sala moralno§é i inne ksiazki elem.enta.rne. Dla
odstreczenia zydéw od zycia préZmacklggo, pra-
wo ustanowi, iz zaden zyd, dopdki albo nie cl}wym
sie roli, albo nie wyuczy sie jakiego rzemiosla,
Z oja¢ nie mogt« ?).

ZOnyVI\)f ]ioﬁcu 18—ggo wieku sprawa zydowska
w ogéle w Polsce nabrala wielkiego rozglosu i ze
sprawy szkodliwej warstwy przybrala charakter

1) Tbid. str. 248.
2) Tbid. str. 252
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SPrawy o znaczeniu pafistwowem. W owym czasie
Rzplta posiadata 6 miljonéw przeszio wloScian,
a okolo 900 tysiecy zydéw, ktérzy na ogél stano-
wili Y/, cze$é zaludnienia kraju. Reforma zycia
pafistwowego, a przedewszystkiem wloSciafistwa,
byla niemozliwa bez reformy zydostwa. Zydzi
weisneli sie do wnetrza organizmu jak niewidzialne
dla oka bez mikroskopu bakterje chorobotwéreze
1 przezeraly ten organizm. Szkodliwo§é tych wiecz-
nych tulaczéw byla zbyt widoezna, tak, ze po-
wszechng na nig zwrécono uwage.

Pozostawiwszy ustawodawstwo wzgledem zy-
déw sejmom, usitowano oddzialywaé¢ na opinje
pu'blieznq, jakeSmy to juz widzieli, przedstawiajac
szkodliwo§é¢ ,,zydéw dla catej warstwy wloscian-
skiej, a przez to i dla calego gospodarstwa eko-
nomieznego pafnstwa. Rujnowali oni i demorali-
zowali przedewszystkiem wlogcian i ludnosé ro-
botniczag drobno-mieszczansky i rzemieSlnicza, roz-
pajajac ja, a przez to ubozae, podkopujac w ten
Spos6b podstawy dobrobytu szerokich mas ludo-
wych, zabijajac w nich energje i zdolnosei do
pracy.

Wspdlwinnymi w tym wzgledzie okazywali sie
zaréwno wlaciciele wsi jak i zydzi — jedni przez
swoja lekkomys§Inosé i lenistwo, polegajace na
wyreezaniu sie zydami, drudzy przez swoja chei-
wos€. Joézef Soltykowicz w broszurce swojej p.t.
O praycaynach nedzy naszych wtoscian (tytul w ca-
Yosci zacytuje nizej), poswigeil tej sprawie caly
rozdziat trzeci, upatrujae, jako jedng z najwaz-
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niejszych przyezyn ,w szukaniu dc.)chodé‘:;v1 )z p%c;r];l)lle
nac]ji przez puszezanie jejw ar.ende; zy;dgn_x_ r(;t,),ié .
ten motioch obmierzly — pisze au ? I

otrzebnym roéznym sposobem nie s
phoiwym i ‘marnotrawnym panom, a pom Qsto_
; mi przyslugami bywa i to, ze szp,lfagu]a i,
ggg{i chlopskie i nastreczaja s.posobnos?, Vaéng o

ymagaja w sposobach obdarcia ze zb0ZOWego Za
s lnikéw w czasie najtanszym* ,,zast(?pu.]aé
i ogach panow, dajac chlopom o_dm'er‘l‘l.ze,
y Zapomag 61 z plewami na zasiew i na zycie ).
garng';niepludu przez borgowanie gorzalki nale-
Z; Z(lfo ]zwyklych metod Zydovs-rskiegokszynk%gjstwdazz(;

ukuja rachunkiem i trunklem.. Tam n,avx‘r d, ga. .

(1)1:. zakazano borgowac, borguje, g‘rysvpvllz(}i%z f]aai_

T ke kaze sobile ¢ 1
o Iasrlii?,tfurfliigfn ?;aialqszywym rachupkiem *’j).
SZOW&;;B kazawszy szkodliwosé wszelkie] _propma—
cji W g@ku zydowskim, autor proponuje naste-
pu]iaccle (;’prfz};;sg ;ﬂewolno bylo ani kar_'c'zervn %m}ll
propinacji arendowa¢ zydom ,od wlascu;:ill,l ;(;k
zastepedw 1 dzierzawcow, zarownoA WehWZiemSkiCh
i w miasteezkach, zarowno w dobrac

1) O przyczynach wewnetrznych i'm'zjbliiszych, l?:;;e;i :;lwn:g:_
nych i dalszych nedzy nas.izych r;vlé);;;ani zs kjlvg{ g e
ig‘t{gw I?;x;f::viznfstagzh?,ziﬂajg 1’?791 wykor_mna by¢ nie mogla,
Wam;.nki zycia wloscian pozostaly bez zmiany.

2) ibid. str. 132 n. 1.

%) ibid. str. 139.
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jak i mnarodowych; aby niewolno bylo przy
karezmach i browarach stuzyé im i pomagadc.

2-0. Azeby kazdy zyd, przekraczajacy to
prawo, natyehmiast byl usuniety, tracit prawo do
odszkodowania i karany osobiscie.

3-0. Aby wlaSciciel browaru, propinacji
albo karczmy we wsi lub miasteczku, arendujacy
zydowi, trzymajgey szynkarzéw zyd6éw lub pomoc-
nikéw, podlegal karze pienieznej, coraz Wyzszej
W miare powtarzania sie przekroezenia.

4-0. Azeby urzednik administracyjny, prze-
znaczony do czuwania nad wykonaniem prawa,
byl usuniety bez apelacji do drogi laski z urze-
du na lat dwa bez pensji, w razie przekroczenia
przepiséw, a przy powtérnem uchybieniu prawu,
jako nie zaslugujacy na zzufanie, tracit prawo do
urzedu.

5-0. Azeby arendarze nie—zydzi nie nadu-
zywali szynkarstwa, trunki, dostarczane przez
wlasciciela miejscowego powinny byé szynkowane
przez miejscowego wloScianina, poleconego przez
gromade. Na karezmach go$cinnych wszelkie inne
zyski (wyjawszy trunkowe) arendowaé moze.

6-0. Gdyby szynkarz taki byt w potajemne;j
zmowie z zydem, oprécz kary osobistej ma
by¢ karany konfiskata majatku na korzysé wio-
Seian.

7-0. Azeby wszelki przymus do uzywania
trunkow, w jakiejkolwiekbadz formie, nawet z mo-

Cy umowy z wlo§cianami byl zabroniony pod su-
rowg kara.
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. zeby zydzi, wyrabiajacy po miaste(?z-
kach Sw%dké i izneytrunki, nie borgowali w%oécla-
nom dziedzicznym dla przythy, w pI:zem(;vriyxrlr;
za$ razie, aby z pretensjami swemi byli oddale
P plé?ig.a- Nakoniec, dla zapobieienia‘ 2ydows_kim
wykretom, ktéreby mogly dlugorp tak.lm g;tédm;g
pozoér, wloscianin ma zaprzysiag, ze1 ug
jest gorzalczany, ani tez Zad.na‘ lichwa )’. o

Niezawsze.jednak oceniano stusznie najbliz-
sza przyczyne pijanistwa, a .zysk Z arenlciiyd szbin;:
karskiej tak byl ponetny, ze nqwet ta. r:i) -
zgowa w dyspozycjach gospodarskich wojewo 21
braclawska X-na Jablonowska, sprawe wy.dz1§r—
zawiania szynkéw zydom Iagoﬁdm‘e obchodz;i{ a;
strzega tylko, aby zydzi, wypal.a]azcy gorza ?{ n
handel hurtowy, nie szynkowali ,,tru.nklemls. ar-
bowym¢“. Polecajac pilnie, aby ’312?1 Wlosclanlle
do cudzych karczem pi¢ nie chodz’ﬂ} , Mma na celu
interes gorzelni, lecz nie wloscu’m. Nal.mzuie
szynkarzom ,grzeczne“ t'ralitowazr)ue gosel, ale

7 nkarzach—ani sfowa”). :

: Zydv{:\lfec?géslzg gospodareze znaczenie tego dziela
Z eczne—bardzo male. T
duze’ift%lr pieknej broszury O poddanych .polskzch
widzi jedyng niemal przyczyne pijaﬁstv.va i rll{de')é
w poddanstwie chlopa. Przekonany jednak, z

!) O przyczynach nedzy wiloscian ete., str. 140—144. u
%) Ustawy powszechne dlg débr moich rzqdcéw etc., Warsz
wa 1787, t. III, Rozdzial III, str. 24, 26, 27.
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uwolnifanie Z poddanstwa chlopa nie zmniejszy
ha razie pijafistwa. ,Gdy uslyszy—powiada,—ze
ma chodzié bez kajdan, ze sie ma nazywaé wol-
nym czlowiekiem, niepodobna, aby nie ueczut
stodkiej radogci, a bPrzyzwyczajony trunkiem pa-
dosé swoja pokrzepiaé niepodobna, aby sie od
tego wstrzymat« ). Ale pociesza sig, ze to nie
potrwa dlugo, czyli ze wloScianie
pijanistwa.

Krétko méwiac: raz upijal sie chlop z roz-
pbaczy, a drugi raz z radoSci, ale zyd zawsze wy-
szynk trunkéw dzierzawil, :

Tylko wojewédztwo sieradzkie uprzedzilo
ustawe powszechna i na sejmikach gospodarskich
W r. 1786 uradzilo, aby na arendach i szynkach
nie trzymaé zydéw, a w r. 1787 obostrzylo te rade
kara na niepostusznych 500 grzywien i sze$é nie-
dziel wiezy 2).

Nie chcemy przesadza¢ w jaki sposéb by-
Iyby przeprowadzone reformy Sejmu czterolet-
niego odnognie do zydoéw, to jednak nie ulega
watpliwoSei, ze $wiadomosé tej potrzeby naréd
polski, w najrozumniejszych swoich przedstawi-
cielach, doskonale rozumial, szkodliwosé zydow
W zyciu spolecznem odezuwal i dazyl do zlago-
dzenia zlego. Czy te reformy bytyby przyniosty
dodatni rezultat rychlo — rzecz bardzo watpliwa,

zaniechaja

~ bo zydzi tworzyli zbyt zwarty organizm i zbyt

) O poddanych polskich. R. 1768, str. 73.
2) Ibid. str. 74.
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spojony cementem religijnym, aby b'ez .wielkie.go
oporu dal sig weisngé w formy praw1dlo“.regf) z?ir—
cia pafistwowego. Zakorzeniony przez wiekl od-

: g : Vil e
rebny ustré] gminy zydowskiej byl z jednej

strony silg odporng Zydowstwa., QZiela‘cai 80 od Sig:
leczefistwa polskiego, a z drugie] c.zynmkl.em SZ )
dliwym dla panstwa, podtrzymujacym Jjego ni
]ednollillt'gvéfwa sprawiedliwosé, jaka lud 1:usk11wy-
mierzyl zydom, byla moze ostatecznym 1mp1i se;ri
do przeprowadzenia reform na droq%e us awa_
dawczej, azeby te przypadllio(\;vl% IilélI‘OSC na org
izmi wym unieszkodliwilc.

mzmll:zg(?ﬁj(t)z}?jslzi juz nie potrzebowal troszezyc¢
sie o te reformy, przeciwnie, sp9strzeglszy r(;z:
kladowa, szkodliwg dzialalnqéé zydéw w splo 1;3_
czehstwie polskiem, zwigkszal ich nal.olyvx.r doPo 1s £
pozostawiwszy nietknieta ich organizac]e kaha }rlla,
ich zargon, stréj, chedery, a ngwe.t al_fabet e-
brajski, stosowany do zargonu niemieckiego.

Yo
STRASZNE DNI.

7 krotkiego rzutu oka na rolg zydéw w.prze-
stworza 16-go, 17-go, jakotez 18-go wieku, czytel-
nik mégl sie latwo przekonaé o szkodliwosei ich,
jako czynnika ekonomicznego i moralnego w pan-
stwie wogdle, a na Rusi w szczegolnosei. Na-
trafiwszy na ludnosé malo odporna, o biernej
sile moralnej, chociaz niezaprzeczenie o duzej ener-
gji fizyceznej, na rzad polski, nie doceniajacy szko-
dliwosei zydéw, na dynastéw i moznowiade6w,
a poniekad cale szlacheckie spoleczefistwo, popie-
rajace ich,zydzi rozpoczeli na Rusi swoja destruk-
cyjng dzialalnosé. Nie znajdujac oporu w spo-
Yeczefistwie ruskiem, swoja nieszczesna robote
prowadzili skrycie, ale wytrwale.

Przyszla wreszeie chwila porachunku krwa-
Wego 1 przerazajacego swojem barbarzynstwem.
Byto to zywiolowe rozpetanie sie nienawiSei.

Impulsem do tego stal sie bunt Chmielnic-
kiego i szczeSliwe powodzenie oreza kozackiego.
Porazka na Zéltych wodach, potem w Krutej balce



132 7Zydzi w historji i literaturze ludowej na Rusi

pod Korsuniem zniszezyla cala sile wojskowa
Rzpltej. Nastepnie klgska pod Pilawcami, a stam-
tad zwyecieski poch6éd na Lwéw, cala Ru§ prawie
wystawily na lup kozacki. Tu dopiero swawole
ekonomiczng zydéw zastgpila barbarzyfniska swa-
wola ludnosei ruskiej, ktéra nagle uczula, ze pan-
stwo pozbawione jest hamulea, powstrzymujacego
swawole. Ofiarg tego nieokielznania padli Polacy
i zydzi — z dwéeh odrebnych zupelnie powodow.
Kozaczyzna, walezaca dotychezas pod Pawlukami,
Skidernami, Ostrzaninem i innymi watazkami o przy-
wileje klasowe, pod Chmielnickim rozszerzyla swoje
pretensje i zapragnela byé czynnikiem kierowni-
czym spoleczefistwa ruskiego od Siczy po Slucz.
Pretensje te naruszaly caloSé i jednolito$¢ pan-
stwa, a obrofca tej calosci byla tylko szlachta,
obejmujaca zaréwno stan rycerski jak i ducho-
wiefistwo. Szlachcic zatem na Ukrainie w pojeciu
kozakéw byl intruzem, kidrego sie pozbyé nale-
zalo. W walece zatem ze szlachecka Rzpltg nie
przewodniczyla zadna idea panstwowa, jasno okre-
slona, ale klasowa. Chmielnicki usuwal z majat-
k6w ziemskich szlachte polska, a posiadlosei jej
oddawal starszyznie kozackiej, tworzac w ten spo-
s6b warstwe, na ktérej sie opieral, niczem nie
ré6zniaca sie od szlachty polskiej, chyba wigkszem
zdzierstwem wobec ludu, jak sie pdzniej okazalo.
Niszezenie przeto szlachty na Rusi mialo w owe
ezasy wylacznie tylko charakter walki klasowej.
Byla to walka spoleczefistwa mlodego, silnego
fizyeznie, obdarzonego wielkiemi przymiotami umy-
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slowemi, a zupelnie pierwotnego pod wzgledem
%{ultul"y.. Wszystko to, co nosilo znamiona kuit-ur
i Cyvsflhzaeji zachodniej, bylo mu obece. 2 Wiz
wrogie. Wytworzyla sie zatem uporezy\’va wall(ja
dwéch pradéw eywilizacyjnych, reprezentox;van ch
d-o pevsfng'go stopnia przez dwa odmienne w z}rrla—
r'ua.rehgqne, oparta o dwie odrebne podztaw
zycia spolecznego i kulturalnego. :

Wobec zydow przybrala ona inny zupelnie
cha.ralfter. Zyd w pojeciu miejscowego ludu byl
t:?kze intruzem, ale o innym charakterze. Zjav?il
sl on w roli wyzyskiwacza ludu wiejskiego na
eale'] obszernej dziedzinie zycia ekonomicznego, je-
dyn-1e prawie dostepnej dla pojeé ludu. Zyd ,nie
posiadal ziemi jak szlachcic, ale wyzyskiwat jej
sk?rby z taka samg zachlanno$cia Jak chlopa
kiforego uboZyI,.rozpajaI, i z jego nedzy robil so:
bie majatek. Zyd stawal sie wrogiem, z kto-
rym Walezyé trzeba bylo nie jak ze szlachta, ale
jak z jakim§ malym, ssacym krew potworem ’kté-
rego nalezalo rozdusi¢, aby go unieszkodliwié. ’Stréj
zyda, t.ak samo jak jego religja byly wstretne dla
ludu, jego majatek uwazano jako nieprawnie
krzywda ludzka zdobyty, zabraé go przeto zra-’
!oowaé tak samo nie uwazalo sie za rzecz zd;'oZna;
jak zamordowanie zyda. Przeciwnie, miano to
nawet za pewnego rodzaju zastuge przed Panem
Bogiem.

Wszelkie rzezie, jakich sie dopuszezali ko-
zacy 1 lud ruski wobec zydéw, byly wybuchem
dlugo tajonej zemsty. Je§li w walce z Polakami
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mozna upatrywaé do pewnego stopnia pierwiastek
polityezny, to wybuch nienawisci wobec zydow
nosil charakter zawisci pewnego rodzaju z powo-
du bogactw nieprawnie zgromadzonych. Uczucie
litosei znikalo wobec checi zemsty.

Niemala role odegrywaly tu takze dziedzicz-
ne instynkty ludu ruskiego, ktory z natury spo-
kojny i lagodny, gdy raz zostal wybity z réwno-
wagi swawola bezkarna, dawal folge uczuciom
dzikosci pierwotnego czlowieka. Wychowaniee
Pieczyngéw, Poloweow i Tataréw, nieraz spokrew-
niony z nimi, gdy raz znalazl sie w moznosci
rabunku i poczul zapach krwi, juz pohamowac
swoich sentymentéw nie umial.

Zydzi przez pol wieku przeszlo w bezlitosny
spos6b gospodarowali na Rusi, Chmielnicki roz-
petal krwiozercze instynkty, a lud wiejski, widzac
panoszenie sie zydéw i bezkarnosé ich naduzyé,
sam sobie poczal wymierzaé sprawiedliwoS¢ —po
swojemu.

Poczatek dal rok 1648.

Azeby eczytelnik moégl sobie utworzyé obraz
gzniszezenia i mord6éw, przezytych w tym roku
przez zyd6w, przesune przed jego oczyma szereg
faktéw, wyjetych z pisarza zydowskiego, wspol-
czesnego tym wszystkim wypadkom. Pisarzem
tym byl Natan Hannower, pochodzacy z galezi
7ydéw niemieckich, Aszkenazych?). Urodzil sie,

1) W kwartalniku historycznym ,Rus® rocznik 1911
Dr. Meir Balaban dat przeklad tej kroniki.
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jak sie zdaje, w Zaslawiu, skad, w chwili zblizenia
si¢ do miasta kozakéw, z te§ciem swoim Abra-
hamem i z cala rodzing uciekl do Miedzyrzecza.
Jakie losy pézniej przechodzil, malo wiemy, dosé,
ze zdolal ze szponéw chlopskich wydobyé sie,
przedostal si¢ za granice i osiadl w Wenecji. Tu
wydal po raz pierwszy swoje wspomnienia o cza-
sach Chmielnickiego (1648—1653), nastepnie prze-
niést sie do Jass, gdzie byl przelozonym gminy
izraelickie]. Pod koniec zycia jedni powiadaja, ze
wréeil do Wloceh i tu pod Pawia zycie zakofiezyl,
inni twierdza, ze w Brodach, na Wegrzech, 14
lipca 1663 umarl. Liczne byly przedruki tych
wspomniei w Niemeczech, Rosji, nawet jeden
w Warszawie. Do wydania francuskiego nasz
Lelewel dodal komentarz. Nie chodzi tu o do-
ktadnos§é bibljograficzna, lecz o rzecz sama.

Z ksigzki Hannowera biore tylko te fakty
i zdarzenia, ktére bezposrednio odnosza si¢ do
zyd6w, i to bynajmniej nie w zamiarze wyczer-
pania materjalu, ale raczej o$wietlenia moralnej
i duchowej strony spoleczenistwa, ktérego krétkie
dzieje podobne byly do orkanu, niszczacego
wszystko dlatego tylko, ze los postawil to na
drodze jego rozpedu.

Oby te proste, ale wstrzasajace slowa zydow-
skiego historyka staly si¢ S$wiatlem 1 przypo-
mnieniem dla terazniejszosei,

Wystapienie Chmielnickiego do stanowczej
walki z Rzplta zbieglo sie, jak wiadomo, ze Smier-
cig Wladyslawa IV.
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»,Gdy Polacy — pisze Hannower — dowiedzieli
sie o Smierci krola, ze dzielni Zoinierze i wodzo-
wie wzieci zostali do niewoli, upadli na duchu.

Zydow ogarnela takze rozpacz i strach. Ze wszech

stron, szlachta mieszkajgca na wsi, poczela ucie-
ka¢ do miast. W tej smutnej chwili ksigze Wis-
niowiecki — nieech pamieé o nim bedzie blogo-
slawiona — z wojskiem swojem znajdowal sie nad
Dnieprem. Ksigze bardzo lubil zydéw, a odzna-
czal sie niezréwnang cnota wojenng, ale i on mu-
sial uciekac ze swoim oddzialem w kierunku Litwy.
% nim ucieklo okolo 5.000 zydéw, posiadaja-
cych wlasne domy, wraz z rodzinami. O-
chranial ich z ogromng czujnogcia, dopé6ki
niedoprowadzil do spokojnego miejsca. Gdy
obozowi ksigcia grozilo niebezpieczefi-
stwo z tytu, on kazal zZzydom i§é przed woj-
skiem: gdy czolo wojska bylo zagrozone,
ksigze kazal zydom i8¢ za wojskiem, ktére
ich zaslanialo. '

Gdy sie tylko zydzi, zamieszkali na Ukrainie,
dowiedzieli 0 Zoltowodzkiej i Korsufiskiej klesce,
bez zalu porzucali swoje skarby i ucieczka rato-
wali Zycie. Mieszkanicy sgsiednich z Ostrogiem
miasteczek, z najblizszemi gminami Zydowskiemi
z okolic Cudnowa, Lubartowa i innych poezeli
ucieka¢ do Ostroga, Polonnego, Zastawia, Starego
Konstantynowa, ktére byly jako tako ufortyfiko-
wane. Slowem, wszedzie zydzi poczeli uciekaé
do twierdz, dajaeych im jakakolwiek obrone. Ucie-
kali, gdzie kto mé6gl, do Lwowa, do Niemirowa,

—
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Tulezyna, Baru. Do Baru zbiegli sie z Winnicy,
Szarogrodu, Krasnego. Kto nie mégl uciekaé, sam
byl winag swojej niedoli.

Zydzi, zamieszkali po miasteczkach za Dnie-
prem w Perejeslawiu, Borysowie, Piratynie, Bo-
ryspolu, Lubniach, Lachowcach, kt6rzy nie mieli
sposobnosci uciee, byli wymordowani w najdzik-
sZy spos6b. Z jednych zdejmowano skére za
zycia, a cialo rzucano psom; innym odrebywano
rece i nogi, tulowy, zywe jeszeze, wyrzucano na
droge, a potem przejezdzano po nich wozami
i miazdzono je. Niektérym zadawano mnéstwo
ran nozami, a potem wyrzucano rannych na place
publiczne, i przypatrywano sie meeczarniom ko-
nania. Mnéstwo zywych i zdrowych zakopy-
wano do ziemi. Zarzynano dzieci w lonie matek;
niemowleta rozrywano na kawalki; kobietom brze-
miennym rozpruwano brzuchy, wyjmowano nie-
donoszone niemowleta i rzucano niemi w twarz
matkom. Niektérym kobietom wyjmowano wnetrz-
nosei, wpuszezano tam zywego kota i zaszywano
go, a palce u ragk odrebywano, azeby nie mogly
wyjaé. Niekiedy przywiazywano niemowleta do
piersi matek. Niektére wsadzano na rozen, pie-
czono przy ogniu, a matkom kazano przemoca
jes¢ wlasne dzieci. Nieraz spedzano tlumy dzieci
zydowskich, ukladano je niby bruk na ulicy i urza-
dzano po nich wys$cigi. Wogéle stosowali najroz-
maitsze gatunki $mierci: zabijano kamieniami, pa-
lono, rznieto, duszono“. Do tych strasznych, krét-
kich, okropnych i tragicznych swoja nago$cia
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opiséw spoéiczesnego czlowieka nie pozwolilem
sobie dodaé ani jednego wyrazu.

Tak samo—méwi dalej Hannower—postepo-
wali oni z Polakami wszedzie, gdzie sig z nimi
zetkneli, a szezegOlnie z ksiezmi.

Wiele tysigey zydéw zamordowano, a kilka-
set musiato przyja¢ ich wyznanie. Pergaminowe
zwoje Piecioksiegu rwano w kawalki, robiono
z nich torby i buty, a rzemieniami obwigzywano
sobie nogi. Mieszkancy miasteczek Pohrebyszcz,
Zywotowa, Korzowy, Tetyjowa i pobliskich wsi,
dowiedziawszy sie o losie wspéiplemieficéw za
Dnieprem i o losie, jaki ich spotkaé moze z jed-
nej strony od Kozakéw, z drugiej od Tataréw,
rozumowali w ten sposéb: ,Jezeli bedziemy cze-
ka¢ az kozacy przyjda do miasta, to niewatpliwie
wszystkich nas wymorduja lub zmusza, brofi Bo-
ze, zmienié religje. A zatem, pdéjdziemy raczej
w niewole tatarska, gdyz bracia nasi w Konstan-
tynopolu i innych miastach Turcji bardzo milo-
sierni i moga nas wykupié. Tak tez zrobiono.

W gronie tych zydéw byl kantor Rabi Hersz .

z Zywotowa. Postanowiono calg gromada udac
sie do obozu tatarskiego. Byl to widok do glebi
wstrzasajacy, gdy tlum ogromny 2zydéw z mia-
steczek, zwiekszony zbiegami, szukajgcymi nie-
wiadomo gdzie ratunku, zdazal stepem do obozu,
modlac sie i placzac. Przed samym obozem kan-
tor silnym i pelnym wzruszenia glosem zaintono-
wal §piew po umarlych: , 0 Boze, pelen mito-
sierdzia“... Caly ten tlum starcéw, dzieci, niewiast,
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idac do niewoli dobrowolnie, kedy juz moze nigdy
jeden z drugim sie nie spotka, plakal. Widok
ten wzruszy! Tataréw. Poczeli ich pocieszacé«.
Nie troszezeie sie — moéwiono—nie zabraknie wam
ani jedzenia ani picia; kazeie swoim rzeznikom
bi¢ dla siebie bydlo. Wkrétee przyprowadzimy
was do Konstantynopola, a tam wspdélbracia wasi
wykupig was“.

Kiedy ten lotr Chmiel — pisze Hannower —
dowiedzial sie, Ze mndéstwo zydéw zebralo sie
w Niemirowie, Ze maja ze soba moc zlota i srebra:
a i sama gmina zydowska w Niemirowie slynela
z bogactwa, postanowil obrabowaé wszystkich.
Azeby wédz kozacki tem latwiej mégl sie do mia-
sta dostaé, kazal sobie sporzadzi¢ choragwie pol-
skie. Mieszkaficy miasta, przychylni kozakom,
wiedzace o tym fortelu, poczeli mowié do zydow:
,otwérzeie bramy, bo idzie wojsko polskie, ktére
da nam pomoe na wypadek, gdyby nieprzyjaciel
przyszedl“. Zydzi, bedacy na walach, widzac cho-
ragwie polskie, mysleli, ze tamci méwia prawde,
i wrota otwarli. Woéwezas kozacy z obnazonemi
szablami wdarli sie do miasta, a czern miejska,
uzbrojona w koly, kosy, rohatyny, wspdélnie rzu-
cila si¢ na zydow.

Mnéstwo wéwezas zamordowano i zgwalcono
niewiast i dziewic. Niektére kobiety, lekajac sie
zohydzenia przez kozakéw, rzucaly sig do rowow
fortecznych, napelnionych wodg i tonely tam.
Mezezyzni, aumieja;ey plywaé, rzucali si¢ do wody
w nadziei przeplyniecia stawu i ratowania sie od
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§mierci, ale kozacy wplaw ich dopedzali, niekt6-
rych mordowali szablami w wodzie, do innych
strzelali z samopaléw — tak, Zze woda zarézowila
sie od krwi mordowanych.

W Niemirowie zdarzyl si¢ dramatyczny wy-
padek z mloda i piekna zyddéwka, z powaznej i bo-
gatej rodziny. Kozak wzial ja w niewole i ozenit
sie. Azeby odwrécié od siebie ten wstretny stosu-
nek, zydéwka uciekla sie do przebieglosei. Upew-
nila swego dzikiego meza, Ze umie zamawiaé¢ kule
i wogéle uczynié¢ potrafi sztuka czarodziejska nie-
szkodliwym wszelki orez, a na dowdéd zapropono-
wala mu wystrzelié do niej, azeby sie mo6gl prze-
konaé, ze pozostanie zywa i nieuszkodzong. Maz
uwierzyl, zmierzy! do niej, wystrzelil—i zydéwka
upadia martwa. W ten spos6b uwolnila sie od
wstretnego stosunku z kozakiem.

Podobny wypadek zdarzyl sie z inna dziew-
czyna, ktéra byla tylko narzeczona kozacka. Pro-
sila go ona usilnie, azeby wzial z nia $lub w cer-
kwi, lezacej na drugiej stronie stawu. Kozak zgodzit
sie na proSbe. Orszak weselny, z panng mioda,
ustrojona wspaniale (w suknie niedawno zrabo-
wane, na ktérych moze jeszeze byly pietna krwi),
ruszyl z muzyka ku wskazanej cerkwi. Ledwie
na most weszli, narzeczona rzucila sie do wody
1 utonela. ,Przypadkéw podobnych — méwi kro-
nikarz zydowski — bylo tak wiele, ze ich spisaé
nawet nie mozna. Liczba wszystkich zabitych, uto-

pionych, zamordowanych w N1em1r0w1e dosiegla
6000 os6b“,
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Po te] wstretnej hulance zebralo sie znéw
okolo 10.000 zdecydowanych na wszystko wi6eze-
gow 1 z wodzem Krzywonosem na czele uderzylo
na Tulezyn, gdzie zamknelo sie 600 szlachty
i 2000 zydéw. Postanowiono bronié sie wspélnie.
Przysiggli sobie wzajemnie. Wzmoeniono zamek,
zydom rozdano brofi, jaka sie znalazla, a zydzi
wspélnie z szlachty staneli na walach zamkowych.
Niejednokrotnie odpierano szcze$liwie ataki ko-
zackie. Szlachcie, z ktérej kozacy zartowali, ze
ich bronig 2zydzi, przyszla nie zbyt szcze§liwa
mySl odebrania Zzydom broni. Ta okolieznos§é data
powdéd do mniemania, ze Polacy cheg wydaé zy-
déw na rzeZ, byleby swoje Zycie ratowadc.

Poniewaz w czasie walk kozackich nigdy nie
zaszedl wypadek wydawania zydéw nieprzyja-
ciolom, a jezeli bywaly takie propozycje, jak oba-
czymy, to zostaly zawsze ze wstretem odrzucone,
przypuseié nalezy, ze Krzywonos rozpuscil umysl-

‘nie taka pogloske, azeby ostabié odpornos¢ bro-

nigeych sie, rozdwoié ich i 1w konicu dopiaé swego,
wyrznaé jednych i drugmh Po zdobyciu fortecy,
zydéw spedzono wszystkich do jednego ogrodu
i otoczono straza, azeby nie uciekli. Glodni, w nie-
pewnosci i trwodze, spedzili kilka dni. Trzej gao-
nowie Y.azarz, Salomon i Chaim zachecali do wy-
trwania w wierze. Po dlugiem oczekiwaniu zjawil
sie posel kozacki posréd nich, wetknal zwycieska
choragiew w ziemie i glosno zawolal: ,kto zyezy
sobie zmienié religje i pozostaé¢ przy zyeiu, niech
usigdzie kolo tej choragwi“. Na to wezwanie nie
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bylo zadnej odpowiedzi. Po trzykro¢ obwolywal
poslaniec laske kozacka 1 po trzykroé nikt sie
do niej nie zgtosil. Rozws§cieklony, otworzyl brame
i dziki tlum eczerni rzuecil si¢ z nozami na zydow.
Okolo 1500 zginelo ich wtedy najréznorodniejszg
$miercia meczenska. Dziewieciu rabinéw kozacy
pozostawili przy zyciu, zakuli w kajdany i wtra-
cili do wiezienia, zadajac wykupna 10.000 zlot.
Miedzy nimi byl gaon Aron, syn rektora akademji
lwowskiej.

Jechiel Michel, syn gaona Lazarza, byl rek-
torem szkoly hebrajskiej w Niemirowie, mial ka-
zanie w Synagodze przed samag katastrofg. Na
wypadek wtargniecia nieprzyjaciela, zachecal on
do wytrwania w wierze ojeéw. W czasie rzezi
rzucil sie do wody, azeby wplaw ratowac sie, ale
chlop porwal go i chcial zabié. Rabin poczal go
prosi¢é, aby mu zycie darowal i duzy wykup za
to obiecal. Chlop zgodzil sie. Poszli do domu,
w ktérym byly pienigdze schowane i rabin od-
kupil sie. W obawie wszakze, azeby inny na drugi
dzien znowu nie zadal, uciekl natychmiast wraz
z matka, schowat sie i do §witu przesiedzial w ukry-
ciu. Pokazalo sie, ze obawy jego byly stuszne.
Nazajutrz zaczeli kozacy szukaé rabina; dowie-
dziawszy sie o tem, Jechiel chcial si¢ schronié
wraz z matkg na cmentarz hebrajski z ta my$la,
ze jezeli zostanie zamordowany, przynajmniej po-
grzebig go na po$wieconej ziemi. Gdy sie zbli-
zali juz do cmentarza, napad! na nich szewe miej-
ski i zranil kolem rabina. Matka poczela blagad,
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azeby raczej ja zabil, a darowal zycie synowi, ale
szewe, Rusin — pisze wyraznie kronikarz zydow-
ski — nie usluchal jej blagafi, zamordowal naj-
prz6d syna, a potem matke. Dopiero po trzech
dniach cialo rabina pogrzebala zona. Mlode ko-
biety kozacy zwykle zostawiali przy zyciu dla
rozpusty, a zabijali stare i chore.

We wtorek 1 dnia miesigca Awa (sierpien)
Tatarzy i kozaecy zblizyli sie pod Polonne i oble-
gli forteczke, w ktérej zamknelo sig okolo 2.000
zolnierzy i okolo 12.000 .zydéw. W czasie oble-
zenia, piechota chlopska, hajducy, zdrada prze-
szla na strone kozacka. Zdarzalo sie to wszakze
tak czesto, ze nareszcie Rzplta przestala poslugi-
waé sie zolnierzem ruskim, chwiejnym, wahaja-
cym sie, niepewnym, zawsze sklonnym do zdrady
na rzecz tej strony, ktéra zabezpiecza wigksza
swawole. Tak samo stalo sie w Polonnem. Uda-
jac, ze walczg z kozakami, hajducy pozwolili
czerni kozackiej przystawi¢ drabiny do muréw
fortecznych. W jednym momencie kilka tysiecy
halastry przedostalo si¢ do miasta i rozpoczely
sie morderstwa. Konni zdolali uciec na druga
strone miasta, a 10.000 zydéw padlo pod nozami
chlopéw. Zanim zdobyto Polonne, kozacy pro-
ponowali zamknietym w twierdzy Polakom daro-
wanie zycia, byle zydéw im wydano. Ale otrzymali
krétkg odpowiedz:

Chot’ ludem odyn na druhomu lezaty,

A nie mozem tobi zydiw — randariw do ruk

[podaty.
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Choc¢by$my jeden na drugim polec mieli,
A zydéw — arendarzéw tobie nie wydamy.

Straszna jaka$ rezygnacja ogarnela wszyst-
kich do tego stopnia, ze nikt nie usitowal .nfjlwet
broni¢ sie. Jezeli jeden zbdj wpadal do miejsca,
gdzie choéby kilkuset bylo zgro.madzonyeh AL
déw — wybijal wszystkich co do jednego. w ?o—
lonnem znajdowal sig woéwezas uczony k.abahsta
Samson z Ostropola. Do niego codziennie przy-
chodzil aniol i uczyl go tajemnic Tory. Kabahs’fa}
6w napisal komentarz na ksiege ZO.h%}I'. Otoz
6w aniol zwiastowal Samsonowi nadej$cie rychle
strasznej katastrofy i zachecal do pokl.lty w (?elu
odwrécenia nieszeze$cia. Jakoz istotnie w wielu
~ gminach izraelickich juz rozpoczeto po.kute;,Jale
| zap6ino. — Pan Bég juz byl przonZyI- pieczeé do
swego dekretu. Gdy kozacy oblegli Potonne,

uczony 6w, z nim inni rabini i mnéstwo zydow,

odzianych w $miertelne koszule i tales‘y weszli
do synagogi i modlili si¢ tak dlugo, az -kozacy
zdobywszy miasto, wdarli sig do wn.qtrza 1w do-
mu modlitwy wymordowali wszystkich. Kllkuset
zmienilo swoja religje, kilkuset, szcz.qéhwszych
od innych, poszto do niewoli tatarskie].- :

Gdy zydzi zaslawscy, ktorzy ustaV\.ue.zm.e kg—
munikowali sie z Polonnem, dowiedzieli sig, ze
forteca zdobyta, poczeli ucieka¢ do Mideyrzecza_
i Ostroga. Panika przed dzikoseig rozpasanej
thuszezy byla tak wielka, ze nie w%edz1ano juz
gdzie uciekaé. Wszedzie grozila Smierc. W so-
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bote Chazon — poprzedzajacej zburzenie Swiatyni
Jerozolimskiej — zgromadzilo si¢ w tych dwéch
miastach przeszlo 10.000 rodzin zydowskich. Wo-
bec tego, ze nieprzyjaciel byl wpoblizu, starsi
miast Ostroga i Miedzyrzecza postanowili uciekaé,
wobec niepewnosei losu, tembardziej, ze miejsco-
wi echlopi wszyscy byli zle usposobieni przeciwko
zydom.

Rozpoezela sig tedy gromadna ucieczka. Kto
mial konia i wézek, fadowal co najdrozszego i wy-
jezdzal, kto nie mial — chociaz nie braklo mu
srodk6w na kupno — nie tracil czasu na poszu-
kiwanie, zabierak zone, dzieci i puszczal sie w dro-
ge piechots, zostawiwszy caly swéj majatek na los
szczeScia. Nawet oi, ktérzy do powozéw swoich
zabrali nieco kosztowniejszych rzeczy i ksiag, zo-
stawiali to po drodze, aby lzej bylo uciekaé.

Tak tedy, w sama sobote Chazon, w trzy
rzedy, przez cala szeroko§é drogi ciagnely sie
przez siedm mil od Ostroga i Dubna wozy ucie-
kajacych przed §miercia zydéw. Pomiedzy woza-
mi snula sie nieprzeliczona ilogé pieszych. O dru-
giej godzinie w poludnie nadbieglo trzech kon-
nych: jeden zyd Mojiesz Zoref z Ostroga i dwéch
szlachcicéw.

»Czego wy wleczecie sie tak powoli? — wola-
no. — Nieprzyjaciel jest tuz za wami: on juz jest
w Miedzyrzeczu i my zaledwie zdolaliSmy uciec*.

Stowa te wywolaly straszna panike. Kazdy
poczal zrzucaé ze swego wozu naczynia zlote,
srebrne, ubrania, ksiegi, poduszki, pierzyny na-

10
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wet, aby lzej bylo uciekaé. Wsréd pola i drogi
lezalo zloto i srebro a nie bylo czasu schylié sie
po nie, aby podjac. Niektérzy porzucali nawet
konie i wozy, wyrzekali si¢ wszystkiego, zon na-
wet i, gnani strachem, uciekali do laséw. Wielu
mezezyzn i kobiet, ktérzy wiedli za rece dzieci
swoje, pogubili je wsréd tego zametu lub rzucali,
opetani strachem i chronili sie po lasach i pie-
czarach. Oaly ten przestrach, niedajacy sie opisag,
nie mial wlageiwie powodu, ale, W podniecone;j
grozg wypadkow wyobrazni, zdawalo sie kazde-
mu, ze za nhim gonia zabdjcy.

Owa paniczna ucieczka wyplynela z falszy-
wej pogloski, ze wédz polski (Jeremi Wiénio-
wiecki) uciekl przed kozakami do Polski, a tym-
czasem on z wojskiem pociagnal na Krzemieniec.
Przyszio tedy uspokojenie i dalsza ucieczka odby-
wala sie juz w wolniejszem tempie. BlakaliSmy
sie — moéwi kronikarz zydowski — z miejsca na
miejsce, po lasach i wsiach, wl6ezyliSmy sig pod
odkrytem niebem. Ale nigdzie nie mozna bylo
znalezé spokoju ducha: wszedzie rabowano nas,
poniewierano, mordowano, bezezeszezono. Spel-
nilo sig na nas przeklefistwo Mojzesza: ,posrod
tegonarodunie uspokoiszsignie znaj-
dziesz odpoczynku dlanég swoich; zy-
cietwoje bredzie wisialona wlosku, a nie-

pewny jutra, drzeé bedziesz o nie we |

dnie i wmnocy“
W samej rzeczy, cO Nnocy, ktéra§my zmusze-
ni byli przepedza¢ wéréd tych ludzi, obawialiSmy
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sig_,rxapadu i morderstwa. Wstawszy rano, mé-
wiliSmy: ,niech bedzie blogoslawiony Pan, Bo
ktéry wskrzesza umarlych, 2
P(.) wzigeiu Polonnego kozacy udali sie doﬁ
Zaslawia, gdzie zrabowali wszystkich zyd6w, a 200
el}orych, ktérzy nie mogli uciekad, zamord{owali
Nlektérzy mieli przyjaciél chlopéw i, w nadziei
na ich pomoc, pochowali sie do lasu. Ale na-
darer_nme czekali wér6d glodu i pragnienia —
przy!a?iele nie przychodzili ratowaé ich. Zbie-
dzem.l znekani zbiegowie zdecydowali sie umrzeé
racze], niz dalej cierpie¢ katusze gltodu. Wréeili
teEdy do miasta i byli schwytani przez ,przyja-
ci6l“. Prosili ich, aby im pozwolono umrzeé na
cmentarzu, a ledwie wkroczyli tam i skupili sie
w domu cmentarnym, barbarzyhcy wymordowali
1?h, a potem zapalili dom, w ktérym zgromadzili
sie byli zydzi i trupy spalono. Zywych ksiezy
zastawskich obdarto ze skéry. Ciala ksigzat, spo-
czywajgee od wiekéw w grobowcach, wyrzucono
z trumien, a srebrne i zlote ozdoby trumienne
zra.bowano. Koscioly zburzyli, synagoge uzyli na
stajnie kofiska. To samo zrobili takze w Ostrogu.
Straszna ta fala zniszezenia i mordéw prze-
szla przez cala Ru§. Najludniejsze miasta padly
pod ciosami rabownikéw, ludno$é wymordowano,
fiobytek zniszezono, zamiast kwitngcego stanu wsi
i miast, rozsiadla sie nedza, a ludnos§é zydowska,
dla ktérej czerfi ruska nie znala lifoSci, plawila
sie we krwi wlasnej zato tylko, ze byla innej
religji, Ze nierzetelng pracg zdolala zgromadzié
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mienie, chociaz kultura i o$wiata przewyzszala to
spoleczefistwo napoly barbarzynskie, posrod kto-
rego losem rzucona byla. Padly pod obuchem
tego barbarzyfistwa Zoélkiew, Jazlowiec, Narol,
Przemysl, Czernihéw, Brahin, Wiodawa, Starodub,
Pifisk—to wszystko w niespelna p6l roku. Bar jeszcze
pozostal—f]edna z najmocniejszych tw1erdz kreso-
wych——dluO‘O sig bronil, ale przyszia i na niego ko-
lej. Chlopi miejscowi zrobili tunel podziemny, wpu-
$cili w noey do miasta czern kozacka i natychmiast
rozpoczelo sie mordowanie zydéw. Szlachta i zydzi
cofneli sie do fortecy i umocnili jg jeszeze bardziej.

Bezpieczeristwo bylo o tyle wieksze niz gdzie-
indziej, ze nie wpuszezono tam chlopdw. Czern
kozacka dzieh i noc szturmowala, parla si¢ na
waly, zataczala najwieksze dziala, az dopéki nie
zdobyla twierdzy. Woéwezas rzucono sie natych-
miast do rabowania skarbéw, a potem jak zwykle
do mordowania zydéw. Liczba zabitych zydow
w Barze siega do 2000. ,Lotr Chmielnicki—pisze
pamietnikarz—po tej rzezi udal sie znowu do Kon-
stantynowa, Zastawia, Ostroga, a kogo nie zdolal za
pierwszym razem zamordowaé, mordowal teraz®.

Dazyl do Dubna. Byly tam skarby zydow
i szlachty, zgromadzone z calej okolicy. Wielka
mieli cheé na zdobycie tych skarbéw kozacy:
prébowali szturméw, ale nadaremnie. Chmielnie-
ki odstapil od Dubna i ruszyl na Brody, ktére
nalezaly do chorgzego koronnego Koniecpolskiego,
z zamiarem zniszczenia miasta. Twierdza okazala
sie wszakze trudng do zdobycia. Bylby jej moze
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nie zdobyl, gdyby nie sojuszniczka zbrodni —
zaraza. Dziesiatkowani przez zaraze, nekani przez
oblegajacych kozakéw, mieszkancy nie zdolali sie
obronié. Twierdze zdobyto, zydéw wyrznieto.

¥
%

Nie mamy zamiaru sprawdzaé faktow, poda-
nych przez Hannowera; jeSli jednak historycznie -
nie sq one S$ciste, to zaréwno moralny ich cha-
rakter jak i nastrdj zydowskiego 6wezesnego spo-
leczenstwa jest ftrafnie odeczuty i przedstawiony.
Co do faktéw, o ile dotyezg liczebnoSeci zydéw,
sa one jaskrawo przesadzone wedlug . przysto-
wia: strach ma wielkie oczy. Ze zydéw mor-
dowano, ze znecano sie nad nimi w sposéb dziki
i barbarzynski, to nie ulega najmniejszej watpli-
wosei. Wiemy o tem z Ksiegi pamietniczej Micha-
Yowskiego, z Pamietnika Jerlicza, z Klimakterdw Ko-

‘chowskiego, z mnéstwa przygodnej korespondencii,

ale liczba mordowanych zyd6w, w rozmaitych mia-
stach, przytoczona przez Hannowera, jest prze-
sadnie wielka. Przesada, pelna nerwowych akcen-
téw, i chelpliwo$é jest tak powszechna i tak do-
brze znana wada narodowag zydow, ze i w tym
wypadku odgrywa ona wielka role. I Hannower
nie byl wolny od tej powszechnej zydowskie]
wady. Pragnal on przedstawié¢ o ile mozna naj-
jaskrawiej nietylko bestjalstwo kozakéw i chlo-
p6w, ale i liczebne rozmiary kleski zydowskiej.
Znalazlszy sie w Wenecji, w miejscu nietylko
bezpiecznem, ale w mozno$ei wydrukowania swo-
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ich wlasnych, jakotez wspéirodakow, przezyc, do-
brze zdawal sobie sprawe z tego, ze znajduje sie
w ognisku wielkiej kultury owoczesnego Swiata
europejskiego. Przemawial przeto do tych ludzi
przesadnemi liczbami i faktami, aby wywolaé ich
wspélezucie, a moze pomoc i obrone. Przesadne
ocenianie przez zydéw wszelkich zjawisk i wra-
zefi, odbieranych przez nich, doskonale pochwycil
i scharakteryzowal humor chlopa ruskiego Ay

1) Przytoczymy jeden tylko przyklad, niepozbawiony
humoru i ztosliwosei — w przekladzie:

,Szedl zyd lasem. Idzie, idzie, gdy nagle przed nim
jakby z ziemi mogila wyskoczyla, trawg porosta. Wiatr wieje,
trawa sie kotysze. Stangl zyd i my$li sobie: coby to moglo
by¢? Pomyslat, pomyslal — i nazad nawrdcil.

A potem opowiada chlopu:

— Wiesz co.. jakem szedl przez las, patrze, az tu stoi
przedemna ze stu wilkow.

— Klamiesz, zydzie. To taki las, ze w nim nigdy stu
wilk6w nie bywa.

— Stuchaj.. Jak Boga kocham, bylo ich przynajmniej
pieédziesiat. Okropnie straszno bylo..

— Klamiesz, zydzie, nigdy tu tyle nie bywa.

— Stuchaj, niech szelma bede, jeslim nie widziat przy-
najmniej dwudziestu wilkow, albo dwudziestu pieciu. ;

— Ale Yzesz, zydzie! My ten las znamy dobrze—i tyle
w nim nie bywa.

— 0, jakiz z ciebie przekorny cztowiek! Dwadziescia, nie
dwadzie$cia, ale niech zgine, jesli dwa nie bylo z pewnoscig.

— Nie pleé, #zydzie, B6g wie czego. My ten las dobrze
znamy. Tu wilcy nie chowaja sie woale. Alboz ja tam jeden
raz bytem?

— Niech ja na miejscu zgine, jesli nieprawdal Czy to
byl wilk, czy klapeé siana, ale cos sie toczyto po drodze. (Trudy
etnograficzesko-statisticzeskoj ekspedicji. Petersburg 1878, t. II, str. 579).
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Krwawg drogg posuwal sie Chmielnicki pod
Lwé.w, gdzie wreszcie zatrzymal sie w asystencji
swoich przyjaciél Tatar6w. Ale nim zdazyl sta-
ngé pod jego murami, §lady swego pochodu krwig
znaczyl. Poch6d jego poprzedzaty watahy czerni
kozackiej i tlumnie za nig .postepujacych chlo-
péw. Kilka jaskrawych przykladéw przytoczymy.

Bogustaw Maszkiewicz w diarjuszu swoim
(1643—1649) pod data 29 czerwea (1648) powiada
Ze.gdy po zdobyciu Niemirowa opuszezali miasto’
zniszezywszy tam kozacka zaloge, w taborze ie};
bylo mnéstwo zydéw i zydéwek, ktérzy szukali
ratunku pod ochrona polskiej szabli, nie dowie-
rzajac kozakom?). Nic dziwnego, ze zydzi blogo-
stawili pamieé Jeremiego Wisniowieckiego, gdy
kozacy go przeklinali.

Tenze sam Maszkiewicz opowiada, ze, zdazajac
pod Machnéwke, dokad ich wyslal ksigze Jeremi,
spotkali sie¢ w polu z woj-da kijowskim, Tyszkie-
wiczem, ktéry powstrzymywal ksiecia od atako-
wania kozakéw. Wojsko zdecydowane bylo i§é
na pomoc choragwi Imei Pana Lwa, ktéra w Mach-
néwce zawarla sie. Nie zdazyla jednak przyjsé
z odsiecza. Kozacy zdobyli zameczek, w kiérym
zamknelo sie duzo szlacheianek, zydéw i zydé-
wek. Kozacy zdobyli najprzéd klasztor Bernar-
dynéw i owladneli zameczkiem. Nietrudno do-
my§lié sie, ilu tam pod szabla kozacka zginelo
zydow 2).

1) Maszkiewicz.

2) Maszkiewicz.
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95 maja (1648) Czerny, donoszac z Biale]
cerkwi kanclerzowi Ossolinskiemu o poraZc.e 761~
towodzkiej i Korsufiskiej, pisze, ze ,,Tata‘rome po-
szli w zagony, a Chmielnicki lento. agmine p(l)stq-
puje... szlachte polska a zydy w p1e-»r’1 ‘écma“ ).,

9 lipea t. r. Chmielnicki w liSeie do kr'ola
Wiladyslawa 1V, uskarzajac sie na p.rawdz1we
i wrzekome przesladowania kozakoéw, pisal: ,na-
wet zydzi w nadzieje Ich Modei (1iczap_ na p(.)p‘fl;‘—
cie panéw) takze nad nami wielkie zby’?kl ezynia ):

25 lipca t. r. Krzywonos, uluble.mec czernl
kozackiej i chlopéw, ktérzy sig za nim V\-rléczyh
dla rabunku, w licie do ksiecia Dominika Za-
stawskiego, wrecz wymienial Zydfiw jako przy-
czyne buntéw. ,A zydéw az do W1sly.racz.W. X.
Mosé zawréeié, bo ta wina zaczela sig z zydow,
ktérzy i was z rozumu wywiedli“ %). .

Szpieg Chmielnickiego, Jarema Koncewicz,
opowiadajac o emisarjuszach, rozsylapych po ca-
tej Rzpltej przez hetmana Czehryniskiego, migdzy
innemi wyjasnil, ze wladyka Lucki Ata}na.zy (Szum-
laniski) potajemnie sprzyjal Chmielnickiemu; po-
slal mu trzy beczki prochu i kul, a Krzywonosg—
wi hakownic 70, prochu osm potbeczkow, olowiu
dostatek, siedm tysiecy pieniedzy, zachecajace, aby
na Dubno uderzy¢“. Kisiel za Dnieprem dal 50
hakownic i prochu dostatek do miasta Browar_éw,
ksiecia IMeci Jeremiego i dwoje dziata“ ). Miala

1)  Pomiat. t. I, wyd. II-ie str. 203.

2) ibid. str. 241.
%) Pamiat, t. 1, str. 253.
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tez Rzplta w tej walce z nieprzyjacielem wewnetrz-
nym wewnetrznych wrogéw. Nie braklo! im
pigknych si6w obok ukryte; zdrady. Wiadomo,
ze Kisiel,przez swoja polityke zgody, powstrzy-
mujac energje i oslabiajac ducha odpornosei,
przyniést wielkie szkody Rzpltej.

Ten sam szpieg zeznal, ze kozacy, zamierza-
jac wyprawe na Winnice, ,0 szkole zydowskiej
najbardziej mysleli“?), .

Moznaby tom caly zapisad skargami na zy-
déw. Szkodliwos$é ich rozumialo doskonale miej-
scowe spoleczenistwo, ale czulo sie bezsilnem
wobec poparcia ich przez rzad i moznowladeéw
przedewszystkiem. Ucieklo sie przeto do samo-
obrony w sposéb najbardziej barbarzyfiski i tak
bezlitosny, ze obrona mordowanych i meczonych
zyd6w stawata sie konieczna w imie ludzkosei.

Jak wielkiem nieszczeSciem dla Rusi byli
zydzi i jak dobrze rozumianc stabo$é wobee nich
spoleczenstwa polskiego, Swiadezy fakt, ze kiedy
po klesce Chmielnickiego pod Beresteczkiem przy-
szlo do zawarcia pokoju pod Biala Cerkwig (1651),
w punkcie 8 zawarowano: ,zydzi w dobrach
J. K. MoSciiszlacheckich, jako bywali,
mieszkaficami i arendarzami, tak i te-
raz maja bydé“. Méwige inaczej, przewazyla
szale intereséw pafistwowych indywidualna poli-
tyka moznowladebw, ktérzy bez zydéw obejsé sie
nie mogli. Narzucono przeto punkt najeiezszy

1) ibid. 261. 262.
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nie mieszkali na Ukrainie, byl jeszeze zyd, zbo-
gacony na skorze chlopa, dzieki opiece i pro-
tekeji moznowladeow. Wiekszo§é zydoéw skupiata
sie w miastach i miasteczkach, na nich przeto
skierowana zostala cala furja kozackiej i chtop-
skiej nienawisei. Z krotkiego rzutu oka na to
zjawisko widzieliSmy, jak ciezko kazal los  odpo-
kutowaé zydom za ich zdzierstwo i wyzysk. Mu-
sieli oni nietylko zwrécic¢ to wszystko, co zgarneli
do swojej bezdennej skrzyni, ale nadplacié jeszcze
krwia i zyciem. Rzez zydow przerazeniem na-
pelnita wszystkich, nietylko zydéw. Pod wzgle-
dem barbarzynstwa przechodzila ona pojecie
wszystkiego, co tylko dzika dusza cziowieka wy-
rzucié ze siebie mogla. Réwnoczesnie z przera-
zeniem, liczba wymordowanych zydéw wydawala
sie nieprawdopodobnie wielkg w poréwnaniu z rze-
czywistoseia, a jednak nie byla ona pozbawiona
realnej podstawy, bo po ,Licholeciu“, jakie zapa-
nowalo po wojnach Chmielnickiego i Doroszenki,
w prawdziwej Ukrainie, t. . Kijowszezyznie 1 w po-
ludniowej czesei Braclawszezyzny, jakotez na Po-
dolu i poludniowej czesci Wolynia zydoéw nie bylo
prawie az do kofica 17-go wieku. Tylko Rus Czer-
wona i cze$¢ Wolynia, bedace w posiadaniu ma-
gnatéw, staly sie rozsadnikiem zydostwa na czasy
spokojniejsze.

Pragnac upamietni¢ dla potomnosci te krwa-
we dni, przezyte przez zydow, w dziefi 20-y mie-

sigca Siwon t. j. 17-go maja st. st. odbywal sie

,post milosierdzia“ i odmawiano nastepujacg mo-
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dlitwe za umarlych?l). Przytaczamy ja w prze-
kladzie:

_,,BoZe milosierny, ktéry w niebie krélujesz,
przy]mij na lono swoje dusze meczennikéw, daj
im rozkosz spokoju bodaj po $mierci! Sa to du-
sze wiernych, nauezycieli i pasterzy wybranego
przez ciebie narodu.

Oto wymordowano ich, jak stado zwierzat.
Przeklety tlum napada na nich i zmusza do wy-
picia pelnej czary nieszczgSe. Serca nasze roz-
rywaly sie z zalu, gdySmy sie dowiadywali, ze
w te nieszczesne dni, w te pamietne rozpaczg noce
gineli od noza zb6jéw najwieksi nasi uczeni i znaw-
cy pisma Swietego.

Ci, ktérzy dni i nocy spedzali nad badaniem
twoich przykazafi, zaplacili potokami krwi. Mno-
stwo uczacej sie mlodziezy i dzieci padio pod
ciosami zabé6jeéw. Ich prace plomien pochlonal.

Najmedrszy z rabinéw, madry Echiel padi,
z modlitwa na ustach, wyciagajac rece ku Bogu,
miecz jego glowe uciai, a czysta dusza odleciala
do Boga.

Starcy, brzemienni latami, mlodziency, dzieci,
karmione piersia matek, jekami swemi napelniali
powietrze.

1) A. Skalkowskiemu dostarczyl jej lachim Tarnopol,
podajac rok 5408 t. j. 1647. W tym roku Zadnych jeszcze
,pogrom6éw*“ nie bylo, dopiero w nastepnym, to tez do tego
roku nalezy i modlitwe odniesé, (Najezdy Hajdamak. Odesa
1845 str. 156).
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Bég pomsei sie tej krzywdy. Ksiegi Swiete—
biblja — zakon boski sponiewierane reka nie-
wiernych — gorzej jeszcze, bo podeptane ich no-
gami. ;

,Gdzie wasz Bog? — pytali ci barbarzyney,
te potwory. Niech on was broni teraz!“ O Boze,
spéjrz jylko na nas ze swej wysokosci, a wszyscy
niewierni rozprosza sie i odpadna, jak plewy od
kloséw. ~

O przykazania nasze! O ksiegl $wiete okryj-
cie sie koszulg S$miertelna, a karty wasze niech
sie popiotem posypig! Kto was czytaé bedzie te-
raz, kto wasze mys$li wyjasnia¢ bedzie.

Zlej, milosciwy ojeze, twoja laske na tych me-
czennikéw. Niech sie oni przytulg w cieniu skrzy-
del twoich i niech sie cieszg spokojem bodaj po
Smierci. Amen¥*.

Druga modlitwa odnosi sie juz wyraZnie do
roku 1648, ktéra odmawiano na Rusi Czerwonej,
skad nadestana zostala.

»Boze Wszechmoeny, ktéry§ jest w niebie-
siech, uspokdj dusze meczennikéw Niemirowa,
Berdyczowa, Pohrebyszez, Tulezyna, Polonnego 1),
Baru, Humania i 800 innych miast Rusi Czerwo-
nej, Ukrainy, Podola, Litwy i Polski?). Nieszcze-
sne te ofiary byli to wieley nauczyciele (rabini),

1) W oryginale ,Pulin“ — takiego miasta niema wcale
na Rusi,

?) Ostatni wyraz odnosi si¢ chyba do drogi Chmiel-
nickiego na Zamos$é¢ i pod Lublin. Dalej zagony jego nie
siegaly. '
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uczeni sludzy" Boga, wymowni kaznodzieje, kt6-
rzy cale swoje zycie poswiecili dla nauki Zakonu.
Rabini Echiel Michel, syn Eleazara, Chaim syn
Abrahama, Salomon syn Samuela, Izaak i Eleazar
synowie Ekiziela, Azriel syn Jakéba, Mojzesz syn
Jonatana, jakotez rabini Lazarz, Jakéb, Samson
i inni szlachetni mezowie polegli (jak meczen-
nicy). Mezezyzni, niewiasty, dziewice, mlodzieficy
wszyscy byli wymordowani. Krew ich poplynela
potokiem w tym nieszezesnym roku 1648 (5409).
Meczennicy ci nie cheieli zmieni¢ swojej religji.
,B6g jest jeden!* — wolali oni i padali pod no-
zami zab6je6w. Zloczyney ci nie oszezegdzali ani
plei, ani wieku. Ziemia byla zasiana trupami
pomordowanych. Zapalcie na ich chwale kadzidto
przed oltarzem.

O Boze! ogarnij swojem milosierdziem tych
meczennik6w i daj nagrode ich cnocie.

Amen?).

Rok 1648 na Rusi byl formalng rzezig zy-
déw — pogléwna, bezlitosna. Krzywonos, niegdys
zloczyfica, skazany na ucigeie 1ba, teraz pulkow-
nik pod choragwiag Chmielnickiego, znecal sie
nad ludZmi w spos6b nieslychany. Przeszedlszy
Boh, Ladyzyn, Berszady, Werchéwke, Aleksan-
dryn?) i inne miasta, zdobywszy nagle, ludzi

~ w bestjalski spos6b mordowal. Padl ofiarg takze

1) Najazdy hajdamak str. 158. .
2) Nie mogliSmy na zadnej mapie odszukaé tego miasta.
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Tulezyn. W tem mieScie, znecajac si¢ w sposob
barbarzyfniski, 15000 zydéw wymordowal ).

Chmielnickiemu, jak nasz Jerlicz, J6zefowicz
stale nadaje przydomek—krwiozerca, tyran, oszust
przebiegly, lis. Jedna z przyczyn, ktére wywolaly
krwawg zemste ludu ruskiego nad zydami i tej
zydowskiej awantury, joka we Lwowie wybuchla
w r. 1664, J6zefowicz uwaza powszechne oskarzanie
zydéw o wykradanie dzieci, ktére od czasu do
czasu ujawnialy sie i systematyczne postugiwanie
sie krwig ludzka dla celéw rytualnych.

Czy i o ile to bylo prawda, kwestja ta do-
tychezas nie jest nalezycie wyjasniona.

Zanim rozpoczely sie targi Chmielnickiego
o glowy zydowskie we Lwowie, juz charakter sto-
sunku spoleczenistwa polskiego do zydéw zazna-
czyl sig przy zdobyciu Polonnego. Fakt ten nie
przeszed! do historji, ale zapisala go pamiec
wspoélczesnego Chmielnickiemu bandurzysty. Gdy
Krzywonos zazadal wydania zydéw, szlachta, za-
mknieta w mies$cie, odpowiedziala: (dajemy w prze-
ktadzie).

) Jbzefowicz pisze ostroznie: ,quorum 15000 saera di-
cebant, utpote angarisatores suorum cosacorum exercuit, in
sanguine yivorum debaechatus est, in corporibus mortuorum,
quilus sensum doloris mors pridem advenerat, rustica barbarie
tyrannus apperem voluit.“ (Jézefowicz: Annalum urbis Leopo-
liensis etc. Rps. pod Ne 124 znajduje si¢ w Bibljotece Ossolin-
skich. Cytuje wedtug czeSci wydanej w Sbornik lietopisiej. Kijew
1888, str. 128), Tamze o Lwowie.
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ChocébySmy jeden na drugim poledz mieli.

A nie mozemy zydéw oddaé w rece twoje.

Mimo to Chmielnicki (jako naczelny wdédz)
Polonne zdobyl, a kozakom dal ,wole:

Pijcie, hulajeie!

A 7z zydami — arendarzami piekng zabawke
(zdobu) miejeie.

Naczelny wédz kozakéw, azeby nie utracié
swojej popularno$ci, musial w takt kozakéw i czerni
postepowadé, tem chetniej, Ze znaczna czeS¢ zra-
bowanej dobyezy przechodzila do jego podziemi
w Subotowskim zameczku. Zdobywanie przeto
kazdego miasta bylo dla Chmielnickiego i jego
pomocnikéw nietylko droga do zaspokojenia
msciwosei rozhukanej czerni, ile takze Srodkiem
zdobywania pieniedzy. Nie ukrywal sig z tem
hetman kozacki, bo mial przy boku przyjaciél
Tataréw, ktérym suto oplacaé sie musial.

Nie trzeba sie Iudzié, azeby Chmielnicki, idac
pod Lwéw, mial jakie§ plany polityczne lub stra-
tegiczne. Korzystal ze slabosci nieprzyjaciela
i niszezyl go. Wiedzial przeciez dobrze, ze pre-
dzej czy pézniej kampanje swojg przegra. Ogla-
dal sie przeto za sojusznikami na wszystkie strony:
zalecal sie Moskwie, Turkom, Tatarom, Wolochom,
jak pézniej Szwedom i Rakoczemu, byle oslabiong
Rzeczpospolita pokonaé—i nie dokonal tego. Przy-
szlogé dowiodla, ze §wietne jego zwycigstwa, chwa-
lone i przechwalane, byly klesks narodowa i za-
koniczyly sie w roku 1667 traktatem Andruszow-
skim, ktéry Rus, jednolita dotychezas, podzielil

11
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na moskiewska 1 polska. Jakie byly nastepstwa
tego — to juz rzecz dalszej perspektywy histo-
rycznej. :

W jesieni roku 1648 stanal pod Lwowem. Po
co nieprzyjaciel zdobywa twierdze? Bo z tego czy
innego powodu posiadanie jej uwaza za potrzebne
lub dogodne dla siebie. Logicznie rzecz biorac,
niepodobna przypusci¢, azeby zapomocg zdobycia
twierdzy pragnal da¢ dowdd zyczliwoSei swojej
dla mieszkaficéw. A jednak jeden z historykéw
ruskich zareczal, ze Chmielnicki, stangwszy z wiel-
kiem wojskiem i Tatarami przed Lwowem i oto-
czywszy go, pragnal zdoby¢ miasto dlatego tylko,
aby je — uszezesliwic ). ;

1) Nie mamy zamiaru opisywaé oblezenia Lwowa ani
r. 1648, ani pézniejszych. Nie mozemy jednak pomingé tego
zdarzenia, ze wzgledu na gléwny temat naszej monografji.
Z tego punktu wychodzac, niepodobna pominaé przewrotnoseci,
z jaka historyecy ruscy, zarazeni chorobg kozacka, traktujg
wiasng historje. Juz Kulisz powiedzial im prawde gorzksg, ze
dzieje wihasnego narodu przewréeili do géry nogami: z pira-
téw morskich i pospolitych zloczyncHw porobili hohater6w.
Tg samg drogg postepuja uczniowie ostawionego Hruszew-
skiego. Ktoby cheial wedlug ich pojeé i metod poznawaé hi-
storje Rusi, postacie historyczne przedstawia¢ sie mu bedq
Jak postacie widziane na wypuklym samowarze — okragte,
wydluzone, splaszczone, $mieszne. Tak samo przedstawiajg
si¢ zjawiska i fakty dziejowe p- Tomaszewskiemu od czasu
8dy si¢ Tomasziwskym poczal nazywaé. Utrzymuje on, ze préba
zdobycia Lwowa przez Chmielnickiegow r. 1648 »byla tylko wojen-
nq demonstracjg, MoOCy ktér’ej zgtaszat on tylko swoje pretensje na
Przysztosé“. (,Zerela do istorii Ukrainy - Rusi“, t. VI, str. 13).

Obaczymy jak ta demonstracja wygladala w rzeczywistosci.
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Lwéw jednak nie dal sie przekonaé i posta-
nowil bronié sie.

Chmielnicki by! synem swego wieku, wy-
chowankiem swego spoleczenistwa i metod wojo-
wania. Zdrada, podstep i najtroskliwsze zabiegi
o sklonienie obietnicami do poddania sie nieprzy-
jaciela, byly uwazane, o ile udaly sie, za pewnego
rodzaju zdolnoSci militarne. Nie méwie juz o tem,
ze u kozakéw takie metody postepowania toro-
waly droge — do slawy. Nieinaczej tez poste-
powal Chmielnicki. Listy jego, pisane do lwowiagz
pelne gladkich stéw, pelne osobliwej symp.at]l
dla miasta, dla ktérego mial pelne serce milo-
sierdzia, doskonale byly rozumiane i oceniane
przez Rade i konsuléw miasta. To tez nie pod-
dano mu miasta i postanowiono bronié sig. Chmiel-
nicki, z poezatku grozny, potem lagodny, w koficu
sklonny do ustepstw, zgola nie byl bezin?eresovtr-
nym. Tatarzy domagali sie zaplaty, zblizala sig
jesienn slotna, ciezka, stangl przeto wobee .pe?—
spektywy niewyraznej. dJesli przediuzy c.)blqzeme
Lwowa, bedzie musial cofnaé sig z golemi rq}{oma
wobec zblizajacej sie zimy i mozliwe] odm_eezy.
Wolal przeto zadowolni¢ sie zlupienie.m r_mast.a,
wzigwszy z niego suty odkup—proécz milosierdzia
zapewne. Je§li w czas wycofa si¢ z pod Lw?v\_ra,
moze jeszcze sprobowaé szezgScia na Za.mczso.m,
gdzie takze zaloga byla bardzo nielicznail i usSmie-
chala mu sie nadzieja zdobycia miasta i obrabe-
wania go. :

Historyk musi szukaé logicznego zwiazku
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w czynach ludzi, wystepujacych na szerokiej are-
nie dziejowe]j, lecz nie szukaé¢ wyjasnienia w fan-
tastycznych domyslach lub w checiach -wywyz-
szania swoich bohateréw.

Wojna, rozpoczeta przez Chmielnickiego, byla
bezplanowa, obliczong na szczeScie. ,Jesli mi sig
nie uda — powiadal —za Don pdéjde.“ Szedl na-
przéd, gnany wlasnym impulsem, sila energji,
nie wiedzial gdzie sie zatrzyma. Zdobywal latwo
miasta i miasteczka, bo nie bylo obrony. Zdo-
bywszy, wyrzynal zaloge, przedewszystkiem zydow,
a mienie ich rabowai. Idjotyzmem byloby przy-
puscié, ze pod Lwowem zamierzal zrobié tylko
,demonstracje wojenna“, a dla miasta, ktére osta-
tecznie zrabowal, posiadal osobliwa zyezliwo§é.

To tez fakty dowodza zupelnie czego innego.
Fakty te stwierdzone zostaly niezaprzeczonem Swia-
dectwem nietylko ludzi wspélezesnych, niepo-
szlakowane] wiary, ale i uczestnikéw tych faktow.
Zaden historyk, niepozbawiony zdrowego zmyslu
i posiadajacy poczucie prawdy, bez ktérej bylby
tylko falszerzem lub sykofantem, nie moze ani
zaslania¢ ani pomijaé¢ tych faktéw.

Zobaczmy tedy jaki stosunek byl kozakéw
i ich naczelnego wodza Chmielnickiego do Lwowa.

Przelecial on od Siczy az do Lwowa jako
sStrach bozy“. ,Do miljona ludzi padlo w tej
wojnie, zyzne i obfite okolice spustoszone, a nie-
zliczona ilo§¢ wsi i miast w perzyne obrécona“—
takie prawdziwe slowa zapisal Zubrzycki w swo-
jej Kronice. A bylo o wiele, o wiele gorzej,
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bo rozpoczeta przez Chmielnickiego zawierucha
trwala niemal do kofica 17-go wieku.

8 Pazdzievrnika: przyjechal trebacz z obozu
kozackiego z listem, w ktérym Chmielnicki o§wiad-
cza swoja ,powolnosé¥, zyczliwos¢ dla miasta
i niecheé przelewania krwi, godzi sie przeto na
okup 200,000 zt. i ,wydanie zydo6w“?!). Chmiel-
nicki zadal wydania zyd6éw z pewno$cig nie dla
przyjemno$ci ogladania ich. We Lwowie dosko-
nale wiedziano o tem co sie dzialo w Polonnem,
Barze, Niemirowie, Tulezynie — byloby to wy-
danie ich na rzez pewna, tembardziej ze pod wa-
runkiem wydania zyd6éw, miedzy innemi, Chmiel-
nicki decydowal sie odstapié¢ od oblezenia miasta.
Chodzilo tu przeto nie o ich majatek, ktéry byltby
we Lwowie pozostal, przynajmniej w znacznej
czesci, leez o ich osoby.

Nazajutrz udali sie postowie do obozu Chmiel-
nickiego. Ueczestnik tych pertraktacyj, Czecho-
wicz, tak pisze: ,na milosierdziu moim nic Wasz-
mogciom nie schodzi — moéwil — z siebie czynie
co czynie, ze Waszmo$ci6w przy zywocie zosta-
wuje, nie chce szabli mojej na karki Waszmosciow
dobywaé, ale WaszmoSci6w wszystkich gardlem da-
ruje (po zdobyciu miasta tegoby nie bylo), a to
jest wielkie milosierdzie, przez co sfuszng mi su-

1) (Cytuje Zubrzyckiego (Kronika str. 302), ktéry korzy-
stal z aktéw konsularnych. Przytacza on (od str. 2941in.n)
relacje posta do obozu Chmielnickiego, Andrzeja Czechowicza,
ktéry wraz z innymi w sprawie miasta interwenjowal.
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me dwakroé sto tysiecy czerwonych zlotych zlo-
zy¢ i odda¢ niemieszkajac macie. O to jeszcze
i 2ydéw, zaszarganych tych plugawcow
zostawuje przy was i nie namagam sie
ich, tylko aby sig do tej sumy znacznie
przyczynili, jako ci, ktéorzy znaczne
skarby z kozakéw po Ukrainie zebra-
1i“1). Dodal przytem, ze ,wojsko przyjaciela
swego (Tatar6w) musi szezodrze ukontentowac,
samemu panu Tuhaj-bejowi wielce to zawdzigezy¢
i tym datkiem prace wynagrodzi¢ winienem®.

Relacja Jana Groswajera, takze osobistego
uczestnika tych pertraktacyj, w ten sposéb rzecz
przedstawia: Chmielnicki odpisal ,po polsku,
zadajac koniecznie,abysmy zydy wszystkie
wydali, jako tych, kiérzy tej wojny sg
przyczyng. DaliSmy respons, ze 2ydow wy-
daé nie mozemy dla dwéeh przyczyn:
pierwsza, ze nie naszymi, lecz kréle-
wskimi sa poddanymi, druga, ze z nami
ré6wno wszystkie koszty i niewczasy
ponosza, gotowi bedac znami pospolu
idlanas umieracdc“?).

Oproéez lieznyeh luznych wzmianek, dotycza-
cych oblezenia Lwowa, ktére pomijamy, dodac
potrzeba jeszcze wyciag z kroniki kolegjum o. o.
Jezuitéw we Lwowie, ktérej autor przebyl obleze-

1) Relacja Czechowicza (Kronika, 305). "
2) Relacja Marcina Groswajera (Kronika, 319).
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nie w mie§ecie 1).. Autor kroniki, Mateusz Wielewicz
pisze takzie o zadaniu wydania zydéw przez
Chmielnickiego. Poniewaz pisal tylko o tem, czego
byt §wiadkiem i uczestnikiem, odpowiedzi danej
Chmielnickiemu nie zapisal. Ale to prawdziwosci
jej nie zaprzecza zgola, jako nietylko zgodnej
z duchem panujacym w obozie kozackim, ale po-
chodzacej od wuczestnikéw wiarogodnych i nie
majaeych zadnej potrzeby falszowania tresci swo-
ich pertraktacyj?). Sam fakt, Ze zydzi nie zostali
wydani, jest najlepsza i wiarogodna odpowiedzia.

1) Monumenta conventuum Leopoliensium (1648—1655). Ex
historia Collegii Leopoliensis Societatis Jesu manu propria
Mathiae Wielewicz collecta et descripta. (Zerela do istorii Ukra-
iny—Rusi t. VI. R, 1913 str. 155 n. n.)

2) ,Nec multum apud eum morati has ab eo componen-
dae pacis tulerunt conditiones: extraderentur sibi ludaei omnes et
darentur 200 milia aureorum, idque postridie mane, alias se factu-
rum cum civitate id, quod Deus sibi mandaret.

LPostridie sub aurora coactu a consulibus generalis
deliberatio ad quam rogata est universa praesens tunc nobi-
litas, capitulares, qui ab urbe non discesserant et religiosi,
(Ex historia collegii Leopoliensis etc. Zerela t. VI, str. 165).

,Proinde consultationi tumultuaria facta itum in hanc
sententiam, ut cum illo transigeretur, ita tamen ut salvis
Judaeis 100 millium florenorum contentus, urbem obsidione
solveret. Quodsi huic summae acquiescere nollet, a Judeis
exigerat® (Ex historia ete. str. 163).

J6zefowicz, jako odpowiedZ na #adanie Chmielnickiego
wydania 7ydéw pisze: quo vero ad Judaeos, se in illos jus
non habere, quod Regi Reipublicae competit, tum quia pro
publica defensione aequalitur cum Christianis et incomoda
belli et mortem subire sint parati. (Annalium urbis Leopoliensis
et. Shornik lietopisiej str. 146).
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PrzytoczyliSmy przydlugie te ustepy z oble-
zenia Lwowa z r. 1648, odnosnie do zyddéw, nie-
tylko dla scharakteryzowania zadafi kozackich,
znanych juz z wielokrotnych przykladéw, ale ra-
czej dla wykazania tej wielkie]j tolerancji — wiel-
kiej az do szkodzenia samym sobie — jakg naréd
polski odznaczal sie wogéle nawet wobec tak
szkodliwych elementéw panistwowych, jakiemi nie-
watpliwie byli zydzi.

Tolerancja ta nie byla faktem odosobnionym,
nie byla objawem interesownym, lecz wyplywala
wprost z pojmowania obywatelskich uczué, tem-
bardziej w wypadkach, gdy one nie przejawialy
sie wrogo wobec pafistwa. Objawy obywatelskie]
obrony zydéw, nawet w takich zdarzeniach, gdy,
wydajac ich na pastwe rzezi, mozna bylo ratowaé
wlasne zycie i mienie, widzieliSmy w Polonnem,
zapisane nie polskiem samochwalstwem, lecz fak-
tem gleboko utkwionym w pamieci ludu ruskiego,
a powtorzyly sie one w roku 1648 i 16565 we Lwo-
wie, w tym samym Lwowie, gdzie we 260 lat p6i-
niej zydzi Scielili droge kwiatami wkraczajagcym
do miasta Rosjanom.

Zanim przejdziemy do wypadkéw roku 1655,
nie od rzeczy bedzie powiedzie¢, ze ruscy histo-
rycy, a miedzy nimi cytowany juz przez nas To-
maszewski-Tomasziwskij, nie tylko traktujg ten
fakt lekcewazgco, zacierajac go prawie zupelnie,
ale znaczenie jego ostabié usiluja. Wprawdzie
juz w roku 1840 i n. n., kiedy Zubrzycki pisal
swojg Kronike, znajdowal wyrywane kartki w re-

Straszne dni 169

lacjach postéw, traktujgcych z Chmielnickim o od-
stapienie od oblezenia Lwowa, ale wiele kart zo-
stalo niezniszezonych. Wiemy dobrze, ze kozacy
z upodobaniem niszezyli nie tylko ,membrany*
lecz i inne dokumenty traktowali po tatarsku.
Spadkobiercy polityki kozackiej wierni sa swojej
tradyecjit).

1) W spos6b zdumiewajaco naiwny p. Tomasziwskij
podaje- w watpliwosé niezaprzeczony fakt — zgdania wydania
zydow. Wydaje mu sie ta wiadomosé ,podejrzana®, a skadze
powstala? Przeciez nie zostala wymyslona, jako dezyderat
Chmielnickiego, przez dw6ch powaznych, niezaprzeczonej uczci-
wosci Swiadkow, osobiscie pertraktujacych z Chm., bo i po co
wlasciwie? Nie przewidywali przeciez, ze po 275 latach trzeba
bedzie broni¢ Chmielnickiego. Dziwi sie¢ p. T., ze ,takiego
zyczenia nie wyjawiat ani w ZOtkwi, ani w Zamosciu?“ Bardzo
naturalnie, bo ani w Z6tkwi ani w Zamosciu nie bylo tak za-
moznych zydéw, jak we Lwowie. Nadaremnie Chm. przyzna-
wal sie, dlaczego to robi — musial przeciez placi¢ Tatarom
i Tuhaj-bejowi, a wiedziat, ze z zydéw wydusi wiecej niz
7 miasta — bo wszystko wezmie. Na propozycje, aby z zZy-
d6éw sam haracz Sciggnal (cytowaliSmy ten ustep), Chmielnicki
nie zgadza sie. Bardzo naturalnie. Wolal, aby to uczynit Ma-
gistrat, bo inaczej alboby #Zydzi ukryli swoje mienie, albo
moZnosé $ciggania bylaby problematyczng, ucigzliwg i nie-
pewna w obcem miescie. Musialby pod miastem czekaé na
rezultat, a zima—za pasem. Hannower nie zapisal nic o tem—
prawda, ale Hannower zapisywat fakty nie uklady. (Zerela
do istorii Ukr.-Rusi, t. VI, str. 127, dopisek 197). P. Tomasziw-
skij, niezmordowany w wybielaniu Chmielnickiego, powiada,
ze ,wyjawial on wiele pomiarkowania i lagodnosci, a tu pod
murami ruskiej stolicy (styszeliSmy zawsze o Kijowie!) dal tak
wiele dowod6éw swojej humanitarnosci, ze trudno znaleié row-
nego mu¢. (Zerela, t. VI, str. 44). Istotnie, trudno. Chyba
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WidzieliSmy krwawy szlak, jakim podazal
Chmielnicki z kozakami wglab Rzpltej. Wszedzie
zydzi ten szlak krwia swoja znaczyli. Ale i w Ki-
jowie niepiekniej zaznaczalo sie jego litoSciwe
serce. ,Zydéw — pisze Jerlicz, ktory woéwezas
w Kijowie przebywal—poobdzierawszy i pobiwszy
goto popuszezale.“ Dodaé nalezy, ze to bylo ku kon-
cowi zimy. Jerlicz dodaje tajemniczo: ,dzialo sie
to za przyczyna Metropolity“ ).

Nietylko p. Tomasziwskij, ale i jego mistrze
lekko obchodza sig z historja, a zdarzenia i fakty
wyjasniaja z fantazjg kozacka.

Siedem lat minelo od tego oblezenia Lwowa,

" gdy pod miastem znowu zjawil sie Chmielnicki,
ale tym razem w asystencji Wasila Buturlina. Juz

tylko Prusacy w czasie Wielkiej wojny takie dowody ztoiyli.
Niedyskretny Jézefowicz wyjawia tajemnice,

»Kozacy, ustepujac z pod Lwowa w roku 1648 wielu ze
zlosei okrutnie i zlodliwemi sposobami wymordowali, miano-
wicie: w szpitalu Sw. Lazarza 119 os6b, przy kosciele $w. Marji
Magdaleny wiecej nad 70, przy kosciele Sw. Stanislawa wiecej
niz 30. W prywatnych domach, jesli uciekaé¢ nie mozna byto,

_wiele zamordowano lub w ogniu zgorzalo. Nawet cerkiew
sw. Jura, chociaz ich obrzadku, od napadu wolng byé nie
mogta, drabiny przeto do okien przystawiali i do tych ludzi,
swojego wyznania, jakby do zwierzat celujac, zabijali kulami,
a potem, wybiwszy brame, meiéw pozabijali, « kobiety Tatarom
sprzedali — — —.“

Gdziez byl wowezas wodz ,litosciwy“? Dzialo sie to
wszystko pod jego patronatem. Nie milosierdziem przeto po-
wodowany tak sie goraco o zyd6w upominal.

1) Joachim Jerlicz: Latopisiec albo Kronika i n. 1., t. I,
str. 96. :
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blisko od dwdceh lat hetman Czehrynski byl pod
,opieka“ Moskwy. Wéwezas nie bylo jeszeze Ro-
sji, bylo tylko Wielkie Ksiestwo Moskiewskie, a na
tronie siedzial car Aleksy Michajlowicz. Moskale
nie na zarty zabrali si¢ do panowania. Nasylali
mu swoich wojewodéw, zadali wojska do pomocy
w walee z Rzplta i Szwedami, zgdali oddania calej
Rusi Moskwie. W trudnem polozeniu znalazl sie
Chmielnicki, kiedy musial oddaé to, czego nie po-
siadal. '

Kijow juz byl w reku bojaréw moskiewskich.
Po Kijowie najwiekszem miastem byl Lwéw. Chmiel-
nicki wraz z Buturlinem, jak méwiono, wyruszyl
ponownie na zdobycie Lwowa. Wyruszyl bardzo
niechetnie i prawdopodobnie tym razem rZeczy-
wigcie zdobywaé miasta nie cheial. Dla kogo mial
zdobywac? Dla Moskwy? Wiedzial przeciez -dob'rze,
7e gdzie sie Moskwa usadowila, tam S}edzmla
mocno. Lekal sig mie¢ za plecami swojemi daleko
potezniejszego od siebie zwierzchnika, a bé}l‘dzo
hiebezpiecznego. Mialby pewne racje, dla ktérych
Lwowa zdobywaé nie cheial. Ale poszedl wraz
z Buturlinem.

Byl takze poczatek jesieni jak w r. 1?48._ ;

Ledwie pod Lwowem stanql'. Chmielnicki
z Moskwa, wnet wyslal trebacza z l%stgm. ,,Cjzy—
tano go przed réinego stanu 1ud‘zn}1“ — pisze
Dobieszewski w swojej Relacje, — a W1gC pubh(.:z—
nie. ,Niewdzieczno§ci waszej panowie L\YO\Vla—
nie — zalil sie Chmielnicki—wydziwowaé nie mo-
ge. Obszedlem sie z wami pierwszego oblezenia
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laskawie, protektorem od Tatar doznali$cie mnie.
Ludzkoscig 1 benewolencja swoja nie uprzedzili-
Scie mnie, aniscie postéw swoich do mnie nie wy-
stali“. A potem dodal: ,jezeli Moskwy nie chce-
cie mie¢ za competitoréw i ZebyScie in integro
zostawali, zydéw do jednego wydajcie
1 czterykroé sto tysiecy zlotych odliczeie“ 1).
Wystano deputacje do Chmielnickiego, zlo-
zona z Samuela Kuszewicza, o ktérym autor re-
lacji napisal, Ze jest ,vir judicii maturi et per
omnis peritissimus®, Jana Gasiorkowicza, z Ormjan
Zachanowicza, ,z Roxolanéw*, Pawla Laurysiewi-
cza. Narady przeciggaly sie. Z rozméw z Wy-
howskim i Tetera wnosi¢ mozna bylo, ze migdzy
sojusznikami niema wzajemnej sympatji. Moskwa
cheiala szturmowaé, Chmielnicki odmawial Butur-
lina od ,fantazji“, Wyhowski radzil, aby z Mo-
skwg w zadne traktaty nie wchodzié, a Tetera
po cichu zachgceal: ,sitis constantes et generosi.«
- O poddaniu si¢ na imi¢ Cara mowy nie bylo.
Kuszewicz wreez oSwiadezyl, ze ,wszyscy obywa-
tele miasta Lwowa utriusque sexus, wieley i mali,
gotowi sig daé¢ pozabijaé i trupami polozyé wprzéd,
anizeli na imie Cara moskiewskiego przysiegaé.«
Wreszeie 13 pazdziernika przystano do mia-
sta ,deklaracje od I. P. Bohdana Chmielnickiego
do magistratu i wszystkich stanéw we Lwowie®,

1) Zubrzycki: Kronika et. Relacja Dobieszewskiego, str. 338
n. n, List cytowany na str. 342.
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Byly to punkta ugodowe. Po rozmaitych zada-
niach, majacych charakter bezpieczenstwa, byly
dwa bardzo wazne. Pelen ,milosci“ dla miasta
Chmielnicki o§wiadezal, ze ,nie cheemy miasta tego
zdobywaé i krwi niewinnej przelewaé, przeto na
to wojsko przy nas bedace honorarium czterykroé
sto tysiecy zlotych da¢ macie. Na slug naszych woj-
skowych sukna falendyszu postawéw sto, a szeptu-
chéw postawéw dwieScie, kozuchéw tysiac aby dano,
butéw dwa tysiace, a zosobna na pulkownikéw
i na réznych starszych wojskowych karmazynu
postawéw piecdziesiat, pélgranacia postawéw dwa-
dzie§cia, poélszkarlacia postawéw dziesieé, aksa-
mitu sztuczek pieé, attasu sztuczek dziesieé, ada-
maszku sztuczek dziesieé, olowiu na piechote
centnaréw pieédziesiat. Tem nie zadowolil sig
zgola Chmielnicki. Osobny punkt brzmial: ,zy-
déw, iZ sg nieprzyjaciele Chrystusowi
i wszystkim chrzescianom, zZeby ze
wszystkimi majetno$ciami, z Zonami
idzieémi wydani byli“?).

iy % Na podstawie przyslanych przez Chmielnic-
kiego punktéw rozpoczely sie pertraktacje z de-
putatami miasta. Posrednikiem by! Wyhowski.
Deputaci usilowali przekonaé go, ze miasto, po-
przedniemi inwazjami doszeczetnie zniszczone
i zubozone, nie moze wyplaci¢ tak wielkiego
haraczu. Proponowali tylko dwadzieScia tysiecy
ito nie w gotéwece, lecz w fantach i towarach

1) Relacja Dobieszewskiego. Kironika str. 361.
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kupieckich, gdyz zamozniejsi ludzie przed oble-
zeniem, co mieli kosztowniejszego, wywiezli. ,Na
wydanie Zydow, a to byt bardzo trudny punkt, (Lwowia-
nie) zezwolié wie cheieli, co tez Zadmym sposobem mnie
moglz ).

Dlugie i bardzo ozywione szly pertraktacje.
Opisuje je szczegblowo obecny tam Dobieszewski ?).
Straszyl Lwowianéw Chmaelnicks tem, ze Szwedzi
juz Krakéw opanowali, ze kozacy ,zawarli
lige ze Szwedami i Moskwa, aby wspoélnie na
Polske nastapié, a kozacy z trzema narodami
juz sie Polska podzielili“ #). Mimo grozby i stra-
chu Lwoéw nie poddal sie. Stanelo na tem, Ze
okup nie 200 lecz 60 tysigey stanowil, oprocz
znacznych daréw dla Chmielnickiego, Tetery 1 in-
nych. I tym razem woédz kozakow wydania zy-
dow domagal sie, ,czemu dobroduszni Lwowianie—
stowa Zubrzyckiego — oparli sie.”

Tak sie pomyslnie dla zydow zakonczylo
drugie oblezenie Lwowa przez Chmielnickiego.

Dowody lojalnosci obywatelskiej mieszezan
polskich i rzgdeéw miasta, jakotez uczué ludzko-
$c¢i w obec zydéw, sa tak niezaprzeczone 1 ja-
skrawe, ze zadnej watpliwosci ulegaé nie moga.
W okresie dlugotrwalych wojen kozackich z Rzplta
osobliwie w drugim okresie Licholecia, a potem
Ruiny, wichréw Doroszenkowych i wojen turecko-

1y ibid. str. 367.
2) W relacji jego znowu jedna kartka wyrwana (str, 375)
8) Rel. Dobieszewskiego, Kronika str. 372,
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polskich,'kiedy trzeba bylo niejednokrotnie zdo-
bywaé miasteczka, w ktérych zamykaly sie zalogi
kozgekle, wojska polskie, walczace z Kozakami
i me.przyehylna‘ sobie ludnoscia, nie zatowaly
szabli swojej na karki nieprzyjaciol, nigdy wszak-
ze }'ﬁstorja nie zapisala wypadku masowego zne-
cania si¢ nad ludnos$cig zydowska. Nie byl to
akt osobliwej zyczliwosei dla zydéw, lecz wstret
prze_d znecaniem si¢ nad bezbronnymi i niewin-
nymi ludzmi. Szabla polska dosiegala bezlitognie
zdrajc.:éw lub ukrytych a zlosliwych nieprzyjacioél
a{e nie dopuszezala mseiwosei w imie nietoleran-’
cji religijnej. Szanowano w Polsce wyznanie
Fzymsko-katoliekie, ale Tatarzy, zaréwno litewscy
]_ak i nasi Lipkowie, zamieszkujacy Bar i pobrze-
ze ]?niestru, 1 zydzi mogli chwali¢ Boga wedlug
swoich zwyczajéw. Gdy w miastach wielkich, jak
w Krakowie, wynikaly burdy antizydowskie, w kto-
rych udzial brali zaki szkolne, nigdy te burdy nie
Przyb?eraly charakteru masowych przesladowan
1 rzezi.

.Zdaje si¢, ze moralng donioslo§é tego ro-
dza]u. nastroju spoleczenistwa polskiego wspo6l-
cz.eém tym wypadkom zydzi takzie dobrze rozu-
mieli, umiejac odréznié awantury od metody
postepowania i charakteru narodowego. Wojsko
W owe czasy nietylko w Polsce, ale w calej Eu-
ropie dopuszezalo sie naduzyé wogdle nad lud-
no_écia wszelkg i nieraz mienie zydowskie padalo
ofiarg niesubordynacji, ale wybryki nie byly sy-
stemem postepowania, a nietolerancja nie siegala
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nigdy do profanacji przybytkow poswieconych

Bogu. : '
Chmielnicki, opuszezajac Lwéw, po nieudane]

proébie zdobyeia zydow, L preepowiedzial meastu, 2e
sydze predzej czy pdéniej, Zle mu sie wyplaca® ).

Istotnie, juz w dziesigé lat prawie po usta-
pieniu Chmielnickiego i Moskwy Z pod Lwowa,
powstala w tem mieécie awantura antizydowska,
ktora posiadata wiele rysow ciekawych i chara-
kterystyeznych. Byla ona dowodem Zz jednej strony
niezyezliwosci dla zydéw nizszych warstw spole-
czenstwa, ktore najezesciej styka sie z zydami
i pada ofiarg ich checiwosei, a z drugiej wysta-
pienia w obronie zydow powazniejszych czynni-
k6w spolecznych i rzgdu, zarowno paiistwowego
jak i miejskiego.

Pozar rozpoczal sie jak zwykle od malej
skry. Caly ten wypadek streszczony jest wedlug
aktéw konsularnych miasta Lwowa?). W roku 1664,
3 maja, jako w Swigto SWw. ‘Krzyza studenci od-
prawiali zwykle procesje, a Ze tegoz dnia przy:
padalo Swieto ruskie sw. Jerzego,
noseci wiejskiej zgromadzifo sie w miescie.
jednak juz oddawna panowal wobec zyd6w nastro]
nieprzychylny, bo zydzi, czujni bardzo w takich
wypadkach, uprosili u starosty, przychylnego so-
bie, kilkadziesiat piechoty z muszkietami na swg
obrone. Uzbroili sig tez sami i odbywali swoje

1) Zubrzyckit Kronika, Str. 415.
2) Fageykul 571. Zubrzycki, Krontka, str. 407—416.
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_cv;nc.zemfa na placu przed walami. Cwiczvli si
;g {I‘zotlmerze W mustrze i strzelaniu z muszii;t?\fr’
Wgroza ocﬁewnego rodzaju manipulacja niepozba—.
i arakt_eruprowokaeji. Studenci poczeli
il QZZ dm.ch, hukfié i kamieniami wreszcie
trwoZli-wi” gB(;yms;nIi)Ov;lazduacli{ roi{ikgrz ot
: | ; wall do wseiek i
(c;il;iqo(iv zial s(iok?q plecy, poczeli napadaé nalosi(ljll-’
ikl u {z1 .zgr.omad.zonyeh — bezbronnych, —
. éiieréOp%c.lll? “blll, glekli, ranili, a niektérgrch
s i;l ii. Djah przeto pierwsi powéd do
o ;fCh %?3;;;22}13 px.'zeciwko sobie. Studeneci,
: : 1 sl¢ rzemie§lnicy, czeladz
iit;zl;); (iv}vl(l);";léj‘; ]Z'l;oge.z ﬁ)rzybyla na pra}Znik licz?nzai
skich), rzucita sie na zydéw.
Eg)l(;m?cgﬁabdo t.e’gq i piechota staroéciﬁska,};{térfa
oy roni¢. Zrabowano przedmiescia zy-
16, :

i dG;ly zlég t‘fl gwantura za murami miasta dziala,
éCiﬁSkie.pu m:ie]sc.:ytpfjdh?gali jurysdykeji staro-
e I, urzad miejski mimo to wyslal kilkunastu
g1 »Cepakéw ratusznych“, ktérzy jednak ni
zdotali _pohamowaé kilkotysigeznego tlumu. Pra(-a-
§(r§1ac nle_dOpué_cié, azeby tlum ten wpadl na zy-
Zalw},;zr;wszkumey}eh miasto, urzad radziecki ka-
e y zamknaé. Radzil on zydom, azeby zlo-
n}ireeop;iwegﬁoéurgg ng zaciagniecie i uzbrojenie
a obrony. Gdy sie jednak nie-

ggiychy.lny dla nich nastréj nie usp?oliajal, Zydl;i
hetz?ca]acc propozygje magistratu, udali sie d(;
mana W. K. Stanistawa Potockiego o obrone,

12
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ktéry przyslal im dwie choragwie jazdy, woloska
i dragonska. Jazda rozmiescila sie W domach
chrzescijaniskich i poezela poczynaé sobie po zol-
niersku. To jeszeze bardzie] jatrzylo pospélstwo
przeeiwko zydom. Rozpoozely sie ciche konszachty
miedzy studentami, ktére nic dobrego nie wro-
zyly. 12-go czerwca przypadala uroezystosé Bo-
zego Ciala, a zatem procesja. Azeby zapobiec
mozliwej nowej awanturze, Rada miejska nakazala
cechmistrzom, majstrom i gospodarzom stawié sie
z bronia, aby w razie potrzeby zahamowacé¢ swa-
wole. Oweczesny burmistrz miasta, Bartlomiej Zi-
morowicz zwrdéeil sie do O. O. Jezuitéw z prosba
o wplyniecie na mlodziez i uspokojenie umystow.
W czasie nabozefistwa wyslal straz miejska w ra-
zie potrzeby zapobiezenia rozruchom. Ale ledwie
sie nabozenstwo skofiezylo, studenci, stuzba roi-
nego rodzaju i motloch rzucili sie na ulice Zy-
dowska. Rozpoezal sie mord i rabunek. Burmistrz
i rajcy, rzuciwszy si¢ na tium, napastujacy zydow,
zdolali go rozpedzié czgSciowo i sytuacje opano-
waé. Gdy jednak przez bramy miejskie weisnglo
sie wiecej pospélstwa, z tem wieksza furja ude-
rzono na ulice Zydowska. Pod wieczor zdolano
troche uspokoié miasto. A ze drobniejsza szlachta
takze brala udzial w awanturach, burmistrz kazal
aresztowaé kilku burzyecieli, mianowicie Mona-
styrskiego, Mikulickiego, Galowskiego, Chwalowi-
cza, Dylewicza i Szuszyfiskiego, ktérzy wszelakoz
wkroétce z wiezienia umkneli.

W dwéch tumultach, na przedmie§eiu i w mie-
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cie, 115)1130.129 zydow i szkody, oprécz sprzetéw
zastawow 1 zrujnowanych doméw o L
it , ha 700,000 zl.
,,Exc.es tak okropny — pisze kronikarz
rozlegl si¢ po calej Polsce. Kazdy pan ial
w.swyoh. d(.)brach zydow, mial faktorow w miel?m'al
@1al z nimi handlowe stosunki, juryzdyke'aselii
zydami przynalezala w calem panistwie Wi)jei;?)
gg;nt.é szﬁilt:lfs-zy(ﬁ% sig ,dzielng wszystkich ma-
: ! ja“. Na nic sie nie przydaty usiio—
wania miasta do powstrzymani
ciwko ’Zydom, ktory zresB;tac '51:miw 3;?\};?2]1261%”'8—
f.zty%gosela wywolali. ,Sami tylko zydzi Wzbudzzlfl‘i
b1. olsc w ser?ach pan6éw“. Mikolaj Prazmowski
CS {1}1}];t Iil;(;lkl, V\!]]-ar:[l{ o?dynat Zamoyski, Stan. Poto—,
o ‘ . K. 1 wielu innyeh pané isali
1g;ozne, pelne wyrzutéw listy d?)f urz%du V;:aé)zliseaeli
160, a ubolewania dla zydéw powolujac si
ha prawa, chronigce zydéw. : o
. Starszyzna z‘ydf)wska W calem parfistwie ra-
nad tem w jaki spos6b bronié sie. Przeko-

! Illliaer}o Ei@, ze czepiac sie studentéw niebezpiecz-
; uboga szlachte, dworzan, pacholkéw i mo-

;loteh, k.téry sig do rabunku przylozyt — bezpo-
ytecznie. I odszukaé ich trudno i uzyskaé od

. nich ni i 7 ! i
k. mnlc.me mozna. Postanowiono przeto oskar-
‘ agistrat pod pozorem, ze powinnosei swej

zaniedbal. WidzieliSmy jednak, ze posadzenie to

| bylo niesluszne.

Rozjatrzenie przeciwko zydom przybieraé

boezelo inny charakter., Aresztowanie kilku bu-
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rzyeieli szlacheicow oburzylo ,,panéw. braci‘.
Pl:awdopodobnie ta okolicznos¢ stala sig powo-
dem, ze liczna sluzba moznego pana, ‘Samuela
Leszezyfiskiego, S-sty luckiego, pow.réclwsz.y do
Lwowa, rozpoczela burdy 2z zydami. Magistrat
schwytanyeh na uczynku uwiezil. Uwazano to
za zniewage stanu rycerskiego. Marszalek jnry—
punalu lubelskiego, Stanistaw Bieniewski, Woj-da
czernichowski, ostrym -listem do magistratu na-
kazal uwiezionych uwolnic. Trybunal »DTZeZ Zy-
déw ujety .jakoby“, a sprzyjajac szlachele, 083-
dzil radzeéw zaocznie na infamje, utrate glow
i majatkéw i wieczng banicje®. S

Krél uchylit wyrok .jako niesprawiedliwy,
d. 29 sierpnia 1664 roku i osobng Komisje do
zbadania tej sprawy wyznaczyl. Zydzi, Wiedzacc3
ze tylko od miasta mogg coS uzyskac, poparel
przez panéw, ,przy skutecznem dzialaniu pienie-
dzy, ,zdolali wreszcie tyle po czterech latach szar-
pania sie, ze 24 lipca 1668 roku, w sazdacb rela-
cyjnych krélewskich, zapad! nastepujacy niespra-
wiedliwy wyrok przeciw magistratowi i miastu:

1. Azeby magistrat zaplacil krewnym zabl-
tych gléwszezyzne, a tym, kiérzy ranni zostali,
wire za rany.

2, Azeby kary pieniezne, okreslone statu-
tami, do skarbu krélewskiego zlozyli.

8. Azeby czterech radzeéw, czterech tawni-
kéw i czterech ex quadragintaviratu, ktérych
7ydzi wybiora i wskazg przez rok i szeS¢
niedziel wiezienia in fundo odsiedzieli.
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4. Azeby szkody wszystkie w boznicach,
domach, sprzetach, gotowiznie, zastawach ete. po-
niesione, oraz wydatki prawne, gdy zydzi zaprzy-
siegna, zwroeili.

5. Azeby zydzi w spokojnem posiadaniu na
przyszlo$é swych restaurowaé sie majacych boz-
nic byli bezpieczni, oraz mieli zapewnione spo-
kojne wuzywanie handlu, propinacji, wyrabiania i szyn-
kowanza wddki, miodu, tudziez innych napojow, nie
mnzej jatek, skladow i sprzedasy towardw, jakotes naj-
mowania ¢ mieszkania w domach chrze$ciariskich pozo-
stale ¢ zachowani byli“,

W ten sposéb zydzi skorzystali z przypad-
kowego nieszczgscia, wywolanego ich wlasna aro-
gancja, azeby uzyskaé i utrwalié za soba przy-
wilej wyzyskiwania na przyszlo$é ludnosei miej-
skiej.

Przepowiednia Chmielnickiego sprawdzila sie.

»Lym tedy sposobem — pisze historyk Lwo-
wa — odwdzieczyla sie Rzplta polska za poswie-
cenie sie miasta za sprawe i ocalenie jej; tym
sposobem wywdzieczyli sie zydzi magistratowi,
ktéry dwukrotnie, w r. 1648 i 1655 zgdanie Boh-

~dana Chmielnickiego, domagajacego sie pod-

czas oblezenia by mu zydéw wydano, stale od-
mowilt,“

Prawdopodobnie 6w zatarg z zydami magi-
stratu ‘miasta Lwowa mial jeszeze epilog, ale
treSci jego nie znamy wecale. W kilka lat po wy-
roku zblizala sie do Lwowa ,burza Otomanska“.
Kamieniec padl pod eciosami Turkéw. Turcy,
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Tatarzy i Kozacy z Doroszenka zblizali sie do
Lwowa. Byé¢ moze, ze pod naciskiem tej burzy
svdzi stali sie ustepliwi, gdyz oni zawsze ,godzg
sie pod obuchem, kl6ea sie przy #lobie.

Ni
HAJDAMACZYZNA 1 KOLISZCZYZNA.

Tt hestoryczne. Naréd ruski okres historyez-
ny, trwajacy od wystapienia Chmielnickiego az
do zniesienia Kozaczyzny, nazwal Licholeciem lub
»Ruing“. Dokladne oznaczenie granic miedzy
jednym a drugim okresem nie da sie ustalié.
Oba maja jednaki charakter, ktéry sie da okreslié
jednym wyrazem: zniszczenie kraju. Licholeciem
i Ruing mozna tak dobrze nazwaé okres wichrzen
Doroszenkowyech i wojny z Turcja, jak i okres
Hajdamaczyzny, ktéry niediugo potem nastapil,
Hajdamaczyzna trwala przez lat blisko pieddzie-
sigt i przyniosta w nastepstwie doszezetne zni-
szezenie czeSci Ukrainy i1 powstrzymala rozwdj
kulturalny i ekonomiczny kraju. Juz wichry Chmiel-
nickiego odwrécity ludnosé ruska od pracy i rzu-
city w wir zupelnej anarchji’ spolecznej, ktoéra
wojna pociagnela za soba. Resztki tej ludnoSei,
jakie jeszeze pozostaly, wichrzyly sie -jak traba
‘spoleczna i uspokoié¢ sie nie mogly.
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Rus, jednolita do roku 1654, bezprawnie od-
dana zostala pod opieke Moskwy, co wywolalo
nowe wojny, nowe niszezenie Kkraju, az nareszcie
traktat Andruszowski (1667) podzielil ja Dnie-
prem na dwie polowy. Zdarzenie to, fatalne dla
przyszlo§ei Rusi poludniowej, nie ugasilo nie-
tylko pozaru, wszczetego w r. 1648, ale wywolalo
nowe usilowania powrotu do starych granic,
W tym punkcie zadania przewdédeéw spoleczefi-
stwa ruskiego — role te wzieli na siebie hetmani
kozacey — rozdwoily sie: jedni pragneli polaczyc
sie pod wladza Moskwy, inni —wrdéeié do Rzplte;j.
Kazda strona miala swego hetmana, ktérzy wi-
chrzyli na wilasna reke—a bywalo i po kilku
naraz pretendentéw do bulawy hetmarskiej. Rzad
moskiewski pomagal jednym lub drugim. Rzplta
bronita swoich praw historyeznych. Typem po-
lityeznego awanturnika okazal sie Piotr Doro-
szenko — ambitny, zuchwaly, niespokojny, posia-
dal duzo energji, ale zbywalo mu zupeinie na
umiarkowaniu i rozsadku politycznym. Przez
arene polityczng w r. 1660 przesuwali si¢ jako
hetmani Wyhowski, Tetera, Juryszko Chmielnicki,
Doroszenko, Hanenko. Przyzwyczajeni do nie-
réwnej, niespokojnej polityki Bohdana Chmielnic-
kiego, szli wytknieta przez niego koleja, szuka-
jac coraz w innej stronie ,nowego pana“.

Ambitne ich plany pociggaly za soba bezu-
stanne wojny wewnetrzne i oczywiScie coraz
wieksze niszczenie kraju. Zawzieto$é z jednej
i drugiej strony — jak zwykle bywa na wojnie—
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nie znala lito$ei. Winni bruzdzili w imie swoich
cel6w ambitnych, niewinni padali ofiara. Idea
klasowosei kozackiej, pod wplywem powodzenia
Chmielnickiego przeobrazona w idee autonomji
kraju lub utworzenia jakiego§ nap6l niezalez-
nego organizmu, pokutowala w glowie Doro-
szenki. Zerwawszy ostatecznie z Rzplta, a bojac
sie Moskwy, poddal sie Turcji. Wywolalo to
oczywisScie wojne z Turcja, ktéra w pustynie pra-
wie obrécita ogromna polaé kraju. Widzac wresz-
cie niemozliwo$¢ utrzymania sie przy wladzy,
Doroszenko poddal sie Moskwie (1676). To wy-
wolalo nowa interwencje Moskwy—i nowg wojne.

Po poddaniu sie jednak Hanenka i Doro-
szenki Moskwie, Kozaczyzna, jako wojsko, jako
sita usunela sie z areny historycznej. Rok zatem
1676, po trzydziestoletniem prawie szamotaniu sie,
zakoficzy!l jej Zycie polityezne. Pozostale resztki
bez naczelnego wodza byly pozbawione zdrowej
politycznej idei. Resztki te usilowal zebraé So-
bieski, marzac o moznosci zuzytkowania kozac-
kiego materjalu wojennego. Zblizajaca sie wojna
Austrji z Tureja pociagnela Sobieskiego, zajetego
ciagle mys§la obrony chrzescijafistwa przed napo-
rem §wiata muzulmanskiego. Prébowal przeto
zaciagngé niedobitkéw kozackich jako ochotnikéw.
Przyszli oni juz po odsieczy-Wiedefiskiej, na co
sie krél mocno w listach do Zony uskarzal. Uzyci
jako straz wywiadoweza, bawili sie przewaznie
rabunkiem, co takze wiele przykrosei krélowi
sprawialo, wreszcie rozpelzli sie zupelnie. Byl to
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materjal bitny, ale niesforny, do zadnej dyscy-
pliny nienawykly. S
Po wyprawie Wiedenskiej zamierzy! Sobieski

kolonizowaé na nowo zrujnowany kraj i w tym

celu oddal pewne polacie pod kolonizacje ro-
zmaitym ,pulkownikom* kozackim, juz przez Kroéla
mianowanym.

Nie chodzi nam w tym wypadku o szczeg6ly
wykonywania tego planu, doSé jednak powiedzied,
ze i to przedsiewziecie nie udalo sig, bo owi pl%l-
kownicy, w rodzaju Palija w Fastowszczyznie,
Samusia w Bohuslawiu i in. byli zwyklymi wi-
chrzycielami, ktérych temperamentowi bardziej od-
powiadal rabunek, niz praca spokojna. Ostatecz-
nie trzeba bylo sila pozbywaé sig tych pulkow-
nikow.

Nastapil traktat Grzymultowskiego (1686),
moca ktérego Rzplta zrzekla sie Kijowa, a traktat
Moskwy z Tatarami w Bacheczyseraju zawarowal,
aby pas kraju nad Dnieprem, prawie do Kijowa,
pozostal niezaludniona pustynia. Czehryn Mo-
skwa doszczetnie zburzyla. W ten sposéb zni-
szczone zostalo siedlisko gléwne Kozaczyzny.
Kraj uspakajaé sie poczal. Po urzedowem znie-
sienin Kozaczyzny w Rzpltej, kozacy tworzyli juz
tylko milicje nadworng wielkich dygnitarzy i pa-

néw. Z wyzyn przeto kozackiej slawy zeszli na.

niziny sluiby dworskiej i jako pajuki, hajduki
it p. stawali sie tylko ozdobg orszakéw pafiskich
i magnackich.

Tak smutnie zakonczyla Kozaczyzna swoje
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zycie polityczne, rozpoczete szumnie, butnie i swa-
wolnie. Od poezatku jej powstania az po koniec
grzeszyla ciezkim grzechem — brakiem zmyslu
polityeznego. Pozostalo jeszeze do ezasu nieza-
lezne poniekad ognisko kozackie — Sicz, nad
ktéra Rzplta zrzekla sie zupelnie wladzy zwierzch-
niczej na rzecz Moskwy.

W okresie Ruiny zydzi znikli zupelnie na
Rusi od Dniestru po Dniepr. Ku koficowi jednak
okresu, w miarg uspokajania sie kraju i koloni-
zowania go na nowo przez dawnychwydziedzi-
czonych posiadaczy, naplywaé poczeli, gléwnie
z Rusi Czerwonej, gdzie najmniej ucierpieli, no
1 oczywiScie z glebi Rzpliej. Juz poczeli wietrzyé
nowe zyski.

W roku 1709, po zdradzie Mazepy, Piotr I
kazal zniszezyé Siez i kozacy rozpierzehli sie.
Garstka ich poddala sie Tureji i zamieszkala w Ole-
szach, w posiadlo$ciach Krymu. W roku 1734
carowa Anna Joanéwna pozwolila kozakom siczo-
wym powréci¢ do dawnych siedzib. Zanim sie to
jednak stalo, uspokojenie kraju dalo impuls do
wiekszego powrotu egzulantéw i do rozpoczecia
nowej kolonizacji, ktéra niezmiernie szybko roz-
wija¢ sie poezela. Granica miedzy Rzplta a po-
siadlo$ciami Siczy do r. 1734 stabo strzezona, ula-
twiala ruch proézniaczej ludnosei, a Sicz odegry-
wala zawsze role macierzy kozackiej. Posiadala
jeszeze swoj urok—stawy kozackiej. Napastnicze
wycleczki 16-go i pierwszej polowy 17-go wieku
na miasta tureckie nad morzem z tej i z tamtej
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strony morza ustaly prawie zupelnie. Obie strony
byly znuzone prawie dwuwiekowa walka, wyczer-
pane i oslabione. Moskwa przytem trzymala Sicz
na laficuchu. Ale co mieli robié niedobitki ko-
zackiej zawieruchy 1 pogrobowey tradycyj kozac-
kich? Skupiali sie oni na pograniczu posiadlosei
Siczy i Rzpltej, w Czehryfniszezyznie, w poludnio-
wej Braclawszczyznie, w Humanszezyznie, gdzie
sie ksztaleila Kozaczyzna. Prézniaczy ten zywiol,
jako dobrowolni proletarjusze, wléezyl sie od mo-

nasteru dd monasteru, wystepowal w roli ,bra-

ciszk6w* (postusznik), przygodnie pracowal na
folwarkach monasterskich, prowadzac zycie bez-
celowe i pijackie.

W poinocnej czesci Kijowszezyzny i Owru-
czyznie z resztek kozackich potworzyly sie samo-
wolne oddzialy, ktére pod wodza—takze putkow-
nik6w — wynajmowaly sie na zajazdy lub na
wlasng reke bawily sie rabunkiem szlacheckich
folwarkéw. Na rozleglych obszarach Rusi miedzy
Dnieprem a Dniestrem — §rodkowym — panowaly
po Ruinie zupelnie pierwotne stosunki: wiladza
byla nominalna tylko, nie posiadala zadnej po-
wagi i sily do wsunigeia kraju w karby prawi-
dlowego zycia. Nawet Regimentarze, jak Nito-
stawski, z obrony kraju robili sobie Zrédio do-
chodu, na co szlachta goraco sie uskarzala.

Ponowne skupianie sil do kolonizowania pu-
sty i ruvin, pozostalych po walkach hetmanéw
kozackich z Rzplta o fantastyczne nieraz cele po-
lityezne, odbywalo sie przygodnie, samg sila na-
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poru spoleczefistwa polskiego, dazacego do zu-
zytk9wania swojej energji kulturalnej. Stykaly sie
tu widocznie dwa prady: jeden eywilizacyjny, kul-
tura.lny., ktéry w pracy z ziemi szukal srodkéw
do zycia, a drugi anarchieczny, zlozony z ywio-
Iow prézniaczych, ktéry zy! z niszezenia cudzej
pracy.

: Dawne wielkie fortuny magnackie Ostrog-
skich, Zastawskich, Kalinowskich, Wigniowieckich
rozdrobnily sig, a na ich miejsce powstaly inne—
Lubomirskich, Potockich, pézniej Rzewuskich
vsrreszcie najnowsze] formacji—Branickich, pngcyc};
sig koniecznie do arystokracji rodowej. Wobec
bezbronnosei pafistwa bogaci panowie i st-stowie
utrzymywali wlasnym kosztem rézna ,milicje,
niby dla obrony débr swoich, ale drobniejsi po-
siadacze ziemi byli zwykle na lasce przypadku
lub wlasnej odwagi.

Jezeli w Kozaczyznie Chmielnickiego, a na-
wet Doroszenki mozna doszukaé si¢ jakiego$§ met-
nego celu walki, to w ruchach hajdamackich,
zakonczonych Koliszezyzna, dostrzega sie tylko
najwstretniejsze zbdjeckie instynkty, podzegane
nietolerancjg religijna, posiadajaca charakter dzi-
kiego fanatyzmu. Nadaremnie historyey rusecy
usifujg odszukaé w tych walkach motywy spo-
%eczne.‘ Nic innego nie bylo nad zawi§é, cheiwosé
i bujna swawole prézniaka, czujacego nienawisé
do sgsiada za jego zamozno$é. Byla to poprostu
nieche¢ do wszelkiej pracy, rozmilowanie sie
w dzikiej, prézniaczej wolnosei, nieuznawanie zad-
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nych praw spolecznych, ponad ktéremi gérowala
wlasna, niczem, zadnemi kulturalnemi prawami
nieokielznana wola. Wybuchy hajdamaczyzny az
do jej wygasniecia byly poprostu anarchiczng
swawola w panstwie zywiol6w samowolnych, ktore
nie widzialy obok siebie sily, regulujacej zycie
pafistwowe. Moznaby taki stan pewnej grupy spo-
tecznej nazwadé bolszewizmem 18-g0 wieku, ktory
sam przez sie mogl by¢ uwazany za fantazje spo-
leczna, upatrujacg ideal w panstwie—bez chlopa,
pana i, dodajmy, zyda. I tu mozna z latwoseia
odszukaé bolszewickie metody, ale brak zupeiny
nawet bolszewickiej fantazji.

Charakter ruchéw hajdamackich. Nadaremnie
obroficy hajdamackiej anarchji usiluja widzieé
w niej protest spoleczefistwa przeciwko ,szla-
checkim porzadkom“. Najmniejszego $ladu mysli
politycznej doszukaé sie w tych ruchach niepo-
dobna, a tembardziej uwazaé je za protest calego
ruskiego spoleczenistwa. Jegli zwazymy, ze ruch
ten ogarnal kilka powiatéw tylko pdéiniejsze]
gub. Kijowskiej i Podolskiej, czyli poludniowa
polaé historycznej Kijowszezyzny i Braclawszozy-
zny, nie siegajac zupelnie w glab Rusi, to trudno
go uwazadé za ,protest narodu ruskiego“. Wiek-
szo$¢ tego narodu juz wchodzita na droge regu-
larnej pracy, w granicach kultury 18-go wieku
i w hajdamaczyznie widziala tylko swawole proz-
nujacego proletarjatu, ktéra zgola nie oszcezedzala
wlasnego spoleczefistwa, a pozbawiona byla wszel-
kich kierowniczych hasel.
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Jakie rozmiary i jakie nastepstwa bylby
przybral ten ruch, gdyby sily wojenne Rosji nie
zgniotly go w zarodku, przesgdzaé nie mozemy.
Uwzgledniajac jednak te okoliczno$é, ze byl to
badZz co badz ruch ludowy, jakkolwiek z najnii-
szych 1 najgorszych jego warstw wyplynal, ze
badZz co badz skierowany byl przeciwko warstwom
posia}da]’a‘cym, ze pierwotny umys! kazdego pro--
letarjusza nie posiada sit twérezych, lecz tylko
destrukeyjne, fatwo przypuscié, ze bylby on przy-
bral szersze rozmiary. 7 tego samego zrédla, co
hajdamaczyzna, wypiynal w 16-ym wieku ruch
kozacki, posiadal ten sam charakter z ta jedynie
réznica, ze skierowany byl w strone Tureji i Kry-
mu, gdyz na pustych stepach Ukrainy jeszcze
zadnego ekonomicznego Zzycia nie bylo. Méwiae
krétko: nie bylo ani co rabowaé, ani kogo.

Tradyeyjnym zwyczajem kozactwa uwazano,
ze szlachta, wladeciciele ziemi, sg nieprzyjaciélmi
ludu nie dla innych powodéw, tylko dla tego, ze
posiadali ziemie, zamozno$é¢ i— jako rzad — wla-
dze, a wszelka wladza byla wrogiem kozakéw.
W Polsce nieprzyjacielem byl szlachcie, z tamte]j
strony Dniepru — bojar moskiewski. W Polsce
chlop hajdamacki mordowal szlachte dlatego, ze
nie byla kozacka i innego niz on wyznania; na
Zadnieprzu mordowal bojaréw, ktérzy przecie byli
prawoslawni, lecz nie kozaeczyli sie. Ale Polska
nie potrafila przez pél wieku powstrzymaé swa-
woli hajdamackiej, a Moskwa rozprawila sie z nie-
zadowolonymi bardze rychlo. W innem miejscu
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rozpatrzyli§my stosunek ekonomicznej zaleznosci
chiopa ruskiego od szlachty i przekonaliSmy sie,
7e w okresie hajdamaczyzny polozenie to bylo
tak Swietne materjalnie jak nigdzie w calej Eu-
ropiel). Nie byl to zatem czynnik, ktéry mozna
byloby uwazaé za jeden z motywow, ktéry wywo-
al hajdamaczyzne. Zreszta 1 o tem pamietac na-
lezy, ze w ciggu calego trwania okresu hajdama-
czyzny, nigdy zaden watazka hajdamacki nie
wyrazil protestu przeciwko uciskowi spolecznemu

i ekonomicznemu ze strony Polakéw. Byly indy- |

widualne narzekania gluche i bezpodstawne, ale
nieujete w zadne konkretne okreslenia.

Inny byl stosunek ruskiego spoleczefistwa
do zydéw. Zaznaczyl sie on juz krwawo w woj-
nach Chmielnickiego z Rzplta polska. Tradycje
tego stosunku i jego motywy nie wygasly zgola.
Ruskie spoleczefistwo dzielila od zydow odrebna
rasa, odrebna religja, odrebna, obca mu zupelnie
kultura i mowa, i wreszcie codzienny wzajemny
stosunek, ktéry nietylko nie wytworzyl zblizenia,
lecz wykopal i poglebial przepa$é ekonomiczna.

Ale i tu i tam charakter tego stosunku pozostal | |

bez zmiany: gléwnym motywem byl rabunek,
polaczony z dzikiemi wybrykami swawoli indywi-
dualnej. Byly to zaréwno przypadkowe, jak zor-
ganizowane watahy rabunkowe — nic wigcej.
Zydzi, jako najblizej ludu stojacy i najbar-
dziej bezbronni, w najdzikszy spos6b padali ofiara,

1) Historja ruchéw hajdqmackich, wyd. II, tom IL
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placac za swoja chciwo$é utratg mienia i zyecia.
Jesli szlacheic w pojeciu ludu ruskiego byl do
pewnego stopnia uosobieniem idei panstwowe;,
z ktora walezyla Kozaczyzna, to zyd traktowany
byt jako element wyzyskujacy lud, a zatem, w jego
pojeciu zaslugujacy na niszezenie. Pod tym wzgle-
dem hajdamaczyzna postepowala $ladami swoich
mistrz6w —Chmielnickiego, Krzywonosa i innych.

W ruchu hajdamackim, ktéry si¢ zakoficzyl

-rzezig zydéw w Humaniu, a byl ostatnim pogro-

mem zydow w 18-m wieku, nadaremnie kto§ szu-
kalby idei przewodniej, choéby nawet tak niewy-
raznej, jak za czaséw Chmielnickiego, i planu na
przyszlosé. Nic podobnego nie bylo i nie moglo
byé¢. Ludzie, ktérzy temu ruchowi nadali szersze
granice, nalezeli do najnizszych warstw spole-
czefistwa, do tego bezdomnego proletarjatu, ktéry
rad korzysta z pracy innych, ale sam pracowaé
nie lubi, nie umie i nie chece. Jesli o jakim$ pla-
nie w te] zawierusze panstwowe], ktéra prawie
po6l wieku trwata, moze byé mowa, to bylo to tylko
porozumiewanie sie wiekszych lub mniejszych wa-
tazkéw hajdamackich i ukladanie planu napadu
na te lub inng miejscowo$é, czesto na te lub inng
osobistogé. Byly to zatem narady nad tem jak,
kiedy i w jaki sposéb urzadzié napad rabowniczy.

Nosily one charakter zwyklego rozbdéjnictwa.
Organizowala sie taka wataha z kilku, kilkunastu,
rzadko kilkudziesigciu oséb, stosownie do punktu,
na jaki miano uderzy¢, gdzie oczekiwano wigkszego
lub mniejszego oporu. Unikano wszelkiego ze-

13
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tkniecia sie z najmniejsza carstkg wojska, chyba,
ze né.stq,powalo to przypadkowo, a wtenczas 0CZy-
wiscie wywiazywala sie formalna potyczka. Haj-
damacy bronili sie odwaznie. Mieli tylko dwz%
wyjseia: pasé w walce lub umknac, gc_lyz'zlapam
koficzyli zwykle swoja karjere na szub}ellncy. Na-
pady hajdamackie mialy wiele podf)blenstwa ’do
tak powszechnych dzisiaj bandyckich napadoéw.
Jesli bywaly liczniejsze iloSciowo, to tylko dla-
tego, ze male zaludnienie kraju, obfitosé Wszel—_
kiego rodzaju kryjéwek i brak polieyjnej. kontroli
ulatwialy skupianie sie. Hajdamacy szli 'zwyl.ile
na upatrzonego: albo napadali na malenkie mia-
steczka, w ktérych przesiadywali zydzi, wybiera-
jac zawsze czas, gdy nie bylo ani jednego Zzol-
nierza do .obrony, albo na pojedyficze punk’gy,
najprzéd juz upewniwszy sie o bezpieczefistwie.
Zadnego innego celu nad zwykly rabl%ne_k, pola-
czony najcze§ciej z morderstwem, nie mieli, a przy-
tapani, na $ledztwie jawnie si¢ do tego przy-
znawali. .

Ludno$é wiejska ortodoksalna, a nawet pop1
nie byli wylaczeni, jezeli zachodzila pewnos¢
dobrego oblowu. Gdy natrafiano na upér lub gdy
byli pewni, Ze napadniety schowal pienigdze, WéVE’—
czas znecali sie w najdzikszy sposéb nad swojg
ofiarag. Watahy hajdamackie tworzyly sie z naj-
rozmaitszych zywiol6w. Przewazna czeS¢ skla-
dala sie z dobrowolnych proletarjuszy, stuzby
browarnianej i gorzelnianej, rekrutujacej sic zwykle
z najgorszych odpadkdéw spoleczenstwa, ale nie

Hajdamaczyzna i Koliszezyzna 195

brak bylo w tej zbieraninie innych kryminalnych
i awanturniczych zywioléw z najréznorodniejszych
warstw spolecznych. .

Po wojnach Chmielnickiego pozostalo duzo
wychrzezonych zydéw, ktérzy, pomimo zmiany
religji, nie utracili zgola swego charakteru—chei-
wosci, brali przeto bardzo czesto udzial w rozbo-
jach hajdamackich. Fantazja szlachecka nieraz
i panow braci w szeregi hajdamackie zapedzala.
Dla przykladu przytoezymy w krétkosei przygody
Michala Jankowskiego. Pochodzil z dobrej wecale
rodziny z pod ZamoScia. Na Ru$ zapedzila go
cheé zaciggnigeia sie do wojska. Wojenka mu
pachniala, temperament zolnierski mial. Nie
znajdujac ,stuzby nikedy“ zapoznal sie w drodze
z Matwijem Perechrestem i kilkoma innymi wls-
czegami i w dziesie¢ os6b napadli pod Fastowem
na kupceéw zydowskich z Ostroga. Zrabowali ich
i wzigli kilkanagcie koni. Obtowili sie weale dobrze,
bo podzieliwszy sie, na kazdego wypadlo po
450 zlotych ).

Ludnosé wiejska, na og6l biorac, malo sym-
patyzowala z hajdamakami, ale, ze to byla jednaka
sfera spoleczna, czesto z wlasnej woli, a czeSciej
z obawy przed zemsta hajdamacka, sluzyli im za
przewodnikéw, jako ludzie, znajacy okolice, a nie-
raz przechowywali hajdamakéw u siebie.

Wspominali§my niejednokrotnie, ze hajda-
macy napadali dla rabunku na dwory szlacheckie

——

1) Archiw I. Z. R. czeéé III, t. ITI, str, 20—21. (R. 1717).
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i z upodobaniem niszezyli ich mienie. Rozpatry-

waliémy te szczeglly w innem miejsecu, teraz przy- .

godnie tylko o tym lub innym wypadku méwimy,
gdyz gléwnym tematem niniejszej rozprawy jest
uwypuklenie stosunku ludnosei ruskiej do zydow.
To tez hajdamacy, nie oszezgdzajac niczyjego
mienia, z pewnem zbéjeckiem upodobaniem rabo-
wali i mordowali zydéw. Nie bylo—z wyjatkiem
Humania — tak masowego mordowania jak za
czaséw Chmielnickiego, ale réwnie bezlitosne i dzi-
kie. Jako ludzie niepi§émienni, osobliwy wstret
czuli do wszelkiego pisma. Bylo ono dla nich
pewnego rodzaju tajemniczym ziym symbolem, to
tez gdy tylko mogli niszezyli je z zawzigtoScig
ciemnych barbarzyficéw. W, ten sposéb zginelo
niepowrotnie mnéstwo drogocennych dokumentow
historyeznych. Dla przykladu powiemy, ze np.
w czasie zawladniecia Winnica w r. 1750, hajda-
macy wylamali drzwi do kancelarji grodzkiej,
w ktorej przechowywano liczne dokumenty szlach-
ty Woj-twa Braclawskiego, zabrano je 1 por-
wano na drobne strzepy?l).

Watahy hajdamackie mialy swéj system po-
stepowania. Poniewaz koni i brofi wszelkiego
rodzaju byla cennym bardzo nabytkiem, po-
szukiwano go przeto pilnie. Poza tem rabowano
drozsza odziez, kosztownosei wszelkiego rodzaju
i pienigdze. Wszystko to ukladano do workéw
i objuczano niemi konie, ktére przy uzdeczkach

1) Archiw I Z. R. czesc III, t. IIL. str. 466,
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wiazano jedne do drugich. Takg karawane zra-
bowanych rzeezy nazywano batowniq'). Gdy na-
trafili na chlopa, ktéry im do smaku przypadl
mowili: ,pusé stary chlopea z nami na pohulcmk@,
albo sam chodz“. ,

Gdy sie znale7li w miejscu bezpiecznem,
rozpoezynal sig podzial ,zdobyezy“, co nazywano
npajowaniem®. Przy podziale przestrzegano cnoty
hajdamackiej—réwnosci—watazka otrzymywat taka .
samg czeS¢ jak kazdy uczestnik rabunku 2).

Cala poludniowa Braclawszezyzna i Kijow-
szezyzna byly objete anarchja hajdamacka, ktéra
w wyjatkowych wypadkach siegala po Kamieniec
i Blucz. Bylo to niezorganizowane, na mala skale
fotrowanie, ktérego bezsilny rzad polski przytlu-
mié nie zdolal. Niekiedy §réd wypraw hajdamac-
kich spostrzega sie jakis dziwny odcien religijny:
z jednej strony duchowienstwo ortodoksalne, 0s0-
bliwie monasteréw kijowskich, jako juz bedacych
za granicami Rzpliej, organizuje najazdy hajda-
mackie, hula wraz z nimi i przepija zrabowane
pienigdze i rzeczy, a z drugiej niektérzy z hajda-
makéw czesé zrabowanych rzeczy oddaja w bogo-
bojnej ofierze na cerkwie wiejskie. Morduja ,ra-
skolnika“ zato, ze w §wieto drzewo w lesie rabie,
ale nie przeszkadza im to zgola w $wieto rabo-
wac 1 mordowaé zydéw.

Rzezie hajdamackie wzmogly sie po roku 1734

1) Archiw I. Z. R. czes¢ IIL t. III, str. 162 i inne.
?) ibid. 162 i wiele innych.
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kiedy rzad rosyjski pozwolil wypedzonym przez
Piotra I kozakom z Siczy powréeié do dawnych
posiadlosei. W ten spos6b utworzyla sie niejako
szkota hajdamactwa, skad wychodzili wybitniejsi
watazkowie 1 péZniejsi pulkowniey.

Rosyjscy i ruscy historycy usiluja nadac ru-
chowi hajdamackiemu pigino protestu religijnego
przeciwko unji. Ale jest to naciaganie zjawiska,
nie bez politycznego znaczenia, do celéw o wiele
poZniejszyeh, bo juz polaczonych z pierwszemi
latami panowania Katarzyny IL Zacieraja oni
fakty mordowania zydow, a natomiast mordowaniu
szlachty usilujg nadaé charakter religijny 1 spo-
leczny. Przekonamy sie z faktow samych, Ze nic
podobnego nie mialo miejsca. Walka o unje roz-
poczela sie dopiero w drugiej polowie 18-go wie-
ku, gdy hajdamaczyzna juz sie dobrze rozbujala,
a masowe mordowania zydéw nic nie mialy wspol-
nego ani z unjg, ani z zatargiem spolecznym na
Rusi. Byla to po prostu anarchja, ktéra pewnag
polaé kraju objela i dopiero krwawa dlonig stiu-
mié sie dala.

Krotkie rozejrzenie sie w faktach da nam

jasniejsze przekonanie o hajdamaczyznie niz wszel-

kie rozumowania na tematy spoleczno-religijne.
Jezeli mozna podciagnaé pod te kategorje szlachte
‘wiejska, to jakie religijno-spoleczne znaczenie
moglo mie¢ rabowanie miast i miasteczek, gdzie
sie przewaznie skupiata ludnosé zydowska, nie-
majaca chyba nic wspélnego z unja? A jednak
w ciggu polwiekowej prawie zawieruchy hajda-
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mackiej padly ofiara nastepujace miasta: Pawo-
tocz, Pohrebyszeze, Taraszeza, Zywotéw, Zabotyn
g‘?st;{jw, 1\]{361‘dyczc’)w, Wolodarka, Humar% Medvgrre-’
owka, Moszny, Granéw, i

e ﬁnny(}h.ow, Latyczéw, Winnieca, Mo-

Nie chodzi nam w tym wypadk i i
bohaterskich czynéw royzmaigrzh wifg;f{%gcz?:clzz
tylko o bardziej charakterystyczne wypadki ,ktére
r?uoaly §wiatlo na ecaly ruch zwany hajéamac-
kim. ' !

e,qu z tego, coSmy powiedzieli o charakterze
r1_1(3h0w hajdamackich, wnosié¢ mozna, ze nadawa-
nie temu zjawisku zwyklej anarchji cech poli-
tye.zn.yoh lub podkladu spolecznego, nie ma naj-
mniejszego uzasadnienia. Wnikniecie w szczegOly
0 .11‘6‘ one odnoszg si¢ do zyddéw, jeszeze bar-,
dzie] przekona nas o tem. Zanim jednak do tych
szczegol6w przejdziemy, przytoczymy sad nie-
uprzedzonego rosyjskiego historyka, opérty na
podstawie faktéw, nie za§ tendencyj spoleczno-po-
lityeznych. ,

: A. Skalkowskij, postawiwszy pytanie: kim-ze
by.h owi hajdamacy, znani calemu §wiatu? — taka
daje odpowiedZ Atamana Koszowego z Siczy, na
zarzuty skierowane do kozakéw zaporoznych: ,nie-
pokoje u sasiadéw wywoluja nie kozacy zapo-
rosey, lecz ludzie, ktérzy ani w Malorosji ani
w wojsku zaporoskiem nie sluza, lecz z pewnoscia
poSi imieniem Zaporozeéw dopuszezaja sie tego
hajdamacy, jakotez hultaje, wi6czacy sie po ste-
pach, ktorzy tylko w stepach maja swoje przytu-
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lisko“1). Odpowiedz te o tyle sprostowac nalezy,
ze akty sadowe i zeznania niezaprzeczenie do-
wiodly, nietylko udzialu kozakéw zaporoznych:

w hajdamaczeniu — trzeba przyzna¢ w malej ilo-

éei, — ale ze watazkowie hajdamacey prawie
wszysey pochodzili z Siczy. Kupy hajdamackie
skladaly sie z dobrowolnego, bezrobotnego pro-
letarjatu. Ludzie ci zapisywali si¢ wprawdzie ,w ko-
zaki na Zaporozu, lecz sluziby wojskowej nie
pelnili. NajczeSciej, zgromadziwszy kupe wlo-
czegéw, réwnych sobie, jako watazkowie stawali
na ich czele i ,pod pretekstem nienawisci do wy-
znaweéw Kosciola rzymsko-katolickiego lub do
,busurmanéw®, zajmowali sie rabunkiem i1 roz-
bojem* 2).

Taki tez tylko charakter posiada hajdama-
czyzna, ktéra, pozbywszy sie wszelkich cech po-
lityeznych, ktérych odblask moznaby znalezé w Ko-
zaczyznie, zatrzymala wszystkie jej wady 1 cechy
spoleczne i narodowe, posuwajac je jeszcze dalej
do granic dzikiej, zb6jeckiej swawoli.

Swawola hajdamacka. Do szerzenia sig¢ hajda-
mactwa przyczynily sie niemalo wojska rosyj-

skie, ktére w czasie bezkrdlewia i walk miedzy

Leszezyniskim a Avgustem IIT wkroezyly jako
,wojska auxiliarne“ w granice Rzpltej i rozloko-
waly sie cze§ciowo w Braclawsczyznie, migdzy

1)y A. Skalkowskij: Najezdy hajdemak.  Odesa, 1845
str. 13, 14.
2) Ibid. 14, 15.
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Humaniem a Szarogrodem. Swawola  zoldacka
tyc_h wojsk pociggala za soba ludnogé miejscowsg
stajac sie dla niej pewnego rodzaju przykladerr;
i zacheta. Swawola ta wszezela sie, gdy pulkow-
nicy moskiewscy, miedzy innymi jakis Polanski
zwany przez lud Polanko, rozpuszeczal pogioskij
ze wkrétce cala Ukraina do Moskwy nalezed be-
dzie. OczywiScie, obok takich wiadomosci, kra-
zyla takze pogloska, ze ,Imperatorka“ pozwolifa
mordowaé i1 rabowaé zydéw. Pod tem haslem -
»putkownik® Werlan, z milicji Szarogrodzkiej
zebral w r. 1734 stukilkudziesieciu oczajduszéw,
ktorzy przysiegli napada¢ na inoziemeéw ,przy
dostojenstwie Imperatorowej Jejmosci“. Werlan,
zdaje si¢ Woloch z pochodzenia, byl pulkowni-
kiem w dobrach Woj-dy Sandomierskiego?). Zlo-
Zywszy przysiege w rece pulkownika Polanko,
ktory konsystowal w Humaniu, wataha Werlana
rozpetzla sie po najblizszej okolicy, rabujac i mor-
dujac bez milosierdzia swoich i ,inoziemeéw*.
Trudno uznaé, aby pulkownik Polanko zainicjo-
wal t¢ awanture na wlasng reke, przypuscié ra-
czej nalezy, Ze byla ona skierowana przeciwko
zwolennikom Leszezyfiskiego, bo majatki szla-
checkie byly napastowane, ale ze wataha Werlana
byla zlozona z zywioléw awanturniczych i opie-
rata sie o powage wojsk rosyjskich, swawola tych
»kozak6w“ ogarnela cala Szarogrodezyzne, a na-
wet poza nig siegala. Niemaly udzial w tej

1)  Archiw I. Z. R. Czesé 11, t. III, str. 68,



902 Zydzi w historji i literaturze ludowej na Rusi

awanturze, zwanej przez szlacht¢ miejscows ,re-
wolucja Wertana“ brala milicja nadworna 2z débr
x. Ozartoryskiego: Markowski, Podejsny, Moloki-
sza i in. z ich rotmistrzami i y,porucznikami“ na
czelel). Rozpuszezano po calej okolicy alarmu-
jace pogloski, ze ,Samus, hetman Zadnieprski“
stoi w Niemirowie w kilkaset koni“, chociaz Sa-
mu$ juz dawno nie zyl i ,hetmanem zadnieprskim®
nigdy nie byl. Podobne bajdy powtarzano wszegdzie,
poprostu dla wywolywania niepokojéw. Pod
opieka Moskwy rabowali ci kozacy ludno§é wiej-
ska, zabierajac konie i bydio. Kto przystat do
watahy, temu zwracano, kto dobrowolnie nie dal—
tracil wszystko. ,Zaplaty zadnej — méwi uczest-
nik — nie dawano, tylko pozwalano rabowaé zy-
déw“?). Poniewaz ta zbieranina miala ,pozwole-
nie — od pulk. Polanko chyba — zabija¢ i rabo-
waé zydow®, przeto cze§é watahy udala sie do
Zamiechowa, gdzie zamordowano trzydziestu zy-
déw*3). Pulkownik Polanko zapewnial Werlana,
ze jest ,ukaz Imperatorowej, ze wolno zydow za-
bijaé“. Jednym z tych, ktéry poszedl hajdamaczyé,
byl jaki§ Hryhor Worobeé, kiéremu wszystko zra-
bowano; rabujge innych—poprawial swéj byt ma-

terjalny. Nietylko zydzi i Lachy padali ofiara

zb6jnictwa, ale swawola nie szezedzila takze ludu
wiejskiego — zabierano bydlo, konie, gwalcono

Y Archiw I Z. R. Czesé 111, t. 111, str. 70.
2) Ibid. str. 70.
%)  Archiw I. Z. R. Czesé UL, t. III, str. 70.
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niewiasty '). Po rzezi zamiechowskiej schronilo sie
kilka zydéwek w Yozach, hajdamacy wywlekli jé
s‘.uamta‘d, sprowadzili do miasta i zakldli, dziwiac
sig: ,CO to za kozacy, ze po nich pozostaja jeszcze
zydzi, po nas zadnego zyda nie bedzie, wszystkich
wykolemy* 2),

»Rewolucja Wertanowa“, jakkolwiek zlamana
zostata, a sam Werlan umkng! niewiadomo gdzie
i znikl bez §ladu, poruszyla jednak niespokojne
zywioly z dalszych okolic, bo wiara w opieke
Moskwy i pozwolenie do mordowania zydéw, udzie-
lone przez ,Imperatorke“ nurtowalo $réd ludnosci
i stalo sie tym niewidzialnym zaczynem, kiéry
ciemna i dzika czern podniecal do mordéw. Ofia-
rami z reki rabownikéw padali nietylko zydzi
pojedyniczo lub po kilkoro oséb, lecz liczniejsze
watahy rzucaly sie na wieksze miasteczka. Taki
napad urzadzili w pazdzierniku 1736 roku wataz-
kowie Medwid’, Charko i Zyla na m-ko Pawolocz,
majetnosé ksigzat Lubomirskich, gdzie zrabowano
tabun koni rasowych, zamordowano 85 zydow
1 zabrano wszystka gotéwke, znajdujaca sie w ka-
sach majatku. Jaki§ pulkownik rosyjski von Trei-
den, oddanego mu zloezyrnice z aresztu wypusecil,
co oczywiscie uspokajajaco na ludnoS§é wiejska
dziala¢ nie moglo. W uzupelniajacej skardze,
wniesionej w Sierpniu 1737 r. o rabunek w Pa-

1) Tbid. str. 71.
2) 1bid. str. 73.
%) Archiw I. Z. R. Czes¢ IIIL, t. III, str. 227, 256, 257
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woloczy obliczono zrabowanego mienia zydéw na
124.750 zip.Y).
Ciz sami watazkowie, powréciwszy z Pawo-

loczy w 500 koni, napadli na m-ko Pohrebyszeze.

Obstapili je dokota i rozpoczeli formalny szturm:
jedni strzelali, drudzy podrabywali pale, ogra-
dzajace zameczek, a zdobywszy miasto, rozpo-
czeli od mordowania zydéw i rabowania ich mie-
nia. Zamordowano kilkunastu zydow, reszte, ktéra
umknaé nie zdolala, pokaleczyli, a rabowali, co
sie tylko dalo. OeczywiScie, mimochodem powie-
dziawszy, kosci6l padl takze ofiara rabunku. Wy-
rzadziwszy szkody na blisko czterykroé¢ sto ty-
siecy zlotych, opuscili miasto 2).

Wiadomoscei o mniejszych lub pojedynezych
wypadkach morderstwa i rabunku zydéw ginely
nieraz w niepamieci, bo rzadko kto o krzywdy
umarlych upominat sie. PrzytaczaliSmy i przy-
taczamy tylko szereg wiekszych lub charaktery-
styczniejszych wypadkow.

W r. 1738 w Lipcu hajdamacy w Raszko-
wie i Granowie wyki6li i wymordowali zydéw 2).
W r. 1742 zamordowali i zrabowali w Lysiance
kilku zydéw 4. W r. 1743 napadli na m-ko Dzwi-
nogrédke, zone Icka arendarza meczyli, spisa
w trzech miejscach przez wnetrznosci przeszli,

1) 1Ibid. str. 262,

2) Ibid. str. 279—282.

8) Archiw I. Z. R, Cze$é Il t. III, str. 289.
4) Ibid. str. 349.

i
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druga zydowke, ktéra byla na porodzeniu, na wylot
przeszli i dziecie w niej zabili, eorke trzynasto-
letnia dwa razy na wylot nozami przeszli, druga
cérke 5-cio letnig ,na zawsze okaleczyli“—a z fol-
warku koni kilkanaseie wzieto!). W tym samym
czasle, dla oSwietlenia religijnego nastroju hajda-
makow, powiedzieé nalezy, ze chlop6w lysianskich
idgeych na odpust do Olchowa, zrabowali, a ku-
lawego zebraka, spotkanego w drodze zamordo-
wali, bo zdalo sig im, ze spotkanie to nie wrézy
im pomyslnego rabunku ?).

W r. 1747 napadli hajdamacy na wie§ Bu-
zowke i tam arendarza Fiszela zakl6li; snaé bojac
sie pogoni zabrali z karczmy gorzalke, a ukryw-
szy sie w lozach, ucztowali po hajdamacku. Kilku
z tych obroficéw wolnosei przylapano, mianowicie:
Jana Kozlowskiego, jakiego§ Wasyla z Luki, Tkar-
czuka, Trochima z Buzowa, Daniluka, Antona
Przechrzte i Trochimenke. Przylapanych na go-

- rgeym uczynku skazano na $mieré, a jednemu

z chlopoéw, ktéry o napadzie wiedzial i wladz nie
zawiadomil, nakazano zwréeié sukcesorom Fiszela
sto zlotych ?). Czesciej kare wykonywano wedlug
sagdéw doraznych, po sprawdzeniu winy.

Jeden z bohateré6w hajdamackich, KuZzma

'Szulha, w r. 1748, dobrawszy sobie towarzyszy,

zasiadl w jarze pod Zywotowem z gromadka hul-

1) Ibid. str. 350.

2) Ibid. str. 351.

%) Archiw I. Z. R. Czes¢ III, t. III, str. 288 n. n. Wyrok
sgdu pogranicznego. ]
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tajow, a ,chrzedcian i zydéw“ jadgeych na jar-
mark zatrzymywali, zaprowadzali do jaru »aby
echo nie poszlo“ i rabowali. Za te rozrywke za-
wist na szubienicy?).

W czasie napadu na zamek winnicki w r. 1750,

0 czem poprzednio wspomnieli§my, schronili sie
na nocleg do zamku kupey z Chmielnika ,infi-
delis Jankiel Rabinowicz mareschalcus synagogae
Palatinatus Podoliae, oppidanus Chmielnicensis®
wraz z innymi. Zaskarzyl on burgrabiego zamku,
ktéry mu zareczyl bezpieczenstwo, gdy tymezasem
hajdamacy napadli na miasto i zamek, i zrabowali,
a ,infidelis Rabinowicz“ zostal obrabowany?). Ory-
ginalna ta skarga pozostala prawdopodobnie bez
skutku. W tymze roku zrabowano doszcezetnie
32 zydéw w m-ku Wolodarce — prawdopodobnie
caly kahal, bo tyle tylko wyliczono szezeg6lowo
z nazwiska, specyfikujac straty kazdego %). Tak
opiewala skarga, wniesiona przez rzad polski do
Komisji pograniczne;. :

WyliczyliSmy poprzednio miasteczka, ktére
padly ofiarg rozboju hajdamackiego, mnozy¢é przeto
przykiadéw nie bedziemy. Wszedzie, gdzie sie haj-
damacy zjawiali, wystepowali zawsze w jednakim
charakterze, z ta tylko roznics, ze niektérzy byli
obrabowani przed rokiem 1750, inni juz w okre-
sie Koliszezyzny, ktéry wkrétce po tym roku roz-

) Ibid. str. 396.
2) 1Ibid. str. 468.
%) 1Ibid. str. 594—596.
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:‘ poczal sig, a réznit sie od hajdamaczyzny chyba
tylko wigkszg masowosScig ruchu i wigkszem na-
| jozeniem dzikoSci wybuchu swawdli.

Masowe rzezie zydéw. WidzieliSmy na przy-

' kladach, ze ruch zwany powszechnie hajdamackim,
' nie posiadal zadnej organizacji. Byly to poprostu
wyprawy rabownicze niewielkich watah na pun-
| kty o skupionej ludno$ci, ale malo .obro'nne,h.lb'
I pnawet na upatrzone zgéry osoby, gdzie najczescie]
, padali masowo pod nozami zbéjeckiemi zydzi. Sze—
' rzyl sie on gléwnie w woj-dztwie Braclawsku.am
i na pograniczu z Kijowszczyzna. W széstem dzie-
‘3 siecioleciu 18-go wieku przybral on szersze r?z—
miary i nazwe Koliszczyzny (Kolijiwszczyna), ktéra
* za Michatem Grabowskim upowszechnila si¢ w na-
1 szej literaturze historycznej. Taka nazwe lud ru-

ski przywiazal do tych wypadkéw, ktére' skupily
sie kolo zdobycia Humania w r. 1768 i krétko
jeszcze po nim trwaly. W rzeczy same; byl .to
dalszy ciag ,Ruiny“ o bardziej okreslonej nazwie.
Etymologiczne znaczenie tej nomenklatury' da 81(3
odszukaé prawdopodobnie w ruskim wyrazie » KOY
(w 1. m. kolje, kolja), ktéry stanowit czesto .]e.dyna
brofi czerni, wléczacej sie za uzbrojoneml: jako-
tako watahami, na swé6j sposéb dopomaga]?p do
zdobycia zameczk6w, a po zdobyciu oddanej gor-
liwie wraz z innymi rabunkowi i morderstvyu.
Oni to, tworzac najnizszy proézniaczy proletar]ag
nadawali calemu ruchowi charakter dzikiel_l rzezi.
Niekt6rzy entuzjastyczni obroficy Kohs?czy—
zny, jak np. Szulgin w tych ruchach pragneli ko-
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niecznie upatrywaé powstanie ludnoSci przeciwko
panujacym porzadkom — chyba nieporzadkom —
spolecznym?) i ,wojne partyzancka® w obronie
religji. Wszystkie te czynniki przy dobrej woli
moznaby odszukad, ale w rzeczywistosei istnialy

motywy inne, o wiele wezsze: bylo to poprostu

zwiekszenie sie anarchji wewngtrznej, ktéra ko-
rzeniami swemi tkwila w ogélnem polozeniu po-
litycznem Rzeczpospolitej, wyczerpanej dlugolet-
niemi wojnami, pozbawionej dostatecznej sily
militarnej i nurtowanej bezustannie intrygami
moskiewskiemi. - Je§li dodamy do tego rozleni-
wienie ludnogci miejscowej, przyzwyczajonej do
wléezegi przez okres stu lat prawie, to bedziemy
mieli do§é wyraZny obraz wewngtrznego stanu
i charakteru tego ruchu, ktéry jako Koliszezyzna
rozszerzyl sie. Niemalo przyczyniala sie do
anarchji i ta okoliczno$é, ze ludno$é, ktéra ucie-
kala w czasie wojny tureckiej za Dniepr, spe-
dzoha tam przez Piotra I w r. 1712, wracala do
starych siedzib czesto zrujnowanych doszczetnie.
Nie majac przeto stalego przytulku, zwiekszala
szeregi hajdamakow. »

W széstem dziesiecioleciu 18-go w. do ogél-
nych przyezyn, o ktérych wspomnieliSmy, przybylt
nowy czynnik — agitacja prawoslawnego ducho-
wienstwa przeciwko unji. Ale i tego czynnika nie
trzeba generalizowaé: obejmowal on bowiem nie-
wielki obszar Kijowszezyzny i Braclawszezyzny,

1) Szulgin: Oczerk Kolijwszezyny. Kijow, 1890, str. 7.
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mianowicie Humafiszezyzne, Czehrynszezyzne, jako
pograniczne z posiadlo$ciami Siczy i Bialocerkiew-
szezyzne, ciagngeg sie do rubiezy Polesia, m. w. do
Radomys§la. Tu sie zrodzila Kozaczyzna, .tu de-
generowala w Koliszezyzng.

Najwazniejszy nacisk trzeba polozyé na brak
zupelny prawie sily obronnej w okresie najwiek-
szego rozszerzenia sie Koliszezyzny. Te stara rane
Rzpltej odslania przed nami ksiadz Kitowiez?).
W tym czasie nominalnie liczylo si¢ polskiego
i litewskiego wojska okolo 17.000, a w liczbie tej
okolo 12.000 wojska koronnego, ktére dzielilo sig
na cztery partje. W ten sposéb na partje t. z.
ukraifiska, obejmujacg trzy rozlegle woj-dztwa, wy-
padaloby nominalnie o. 3000. Jesli zwazymy, ze
choragwie, ktére powinny liczyé 100—125 Zoinie-
rzy, w rzeczywistoSei posiadaly okolo 25 towa-
rzyszy, a jesli dodamy do tego stuzbe, zlozong
z 8—4 pacholkéw, to liezebnos§é choragwi docho-
dzitaby do 125, a w samej rzeczy bywalo tylko
30—40 ludzi. O regimentarzu Nitoslawskim wspo-
mnieliémy mimochodem, Woronicz siedzial u sie-
bie w domu, a Stepkowski, ktéry po nim nasta-
pil, dopiero po rzezi Humanskiej poczal gospo-
darowaé¢ w Kodni. Rotmistrzéw, najczeScie] takze
nieobecnych, zastgpowali namiestnicy. Garstka
przeto wojska na taki obszar byla niedostateczna
dla utrzymania spokoju, tembardziej, ze od strony
Siczy i z Zadnieprza naplywaly fale prozniacze]

1) Kitowicz: Opis obyczajéow i zwyczajow, t. 11, str. 75 n. 1.
14
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ludno$ei. Ta bezbronno$é, zbyt widoczna, byla
najsilniejszym impulsem do buntéw. Jedyna pra-
wie obrona wzburzonego kraju byla milicja na-
dworna wielkich panéw, jak obaczymy, niedosta-
teczna i zlozona z zywioléw zdradzieckich, chet-
nych zawsze na haslo swawoli. Do tych Wszysﬂ?’%ch
przyczyn dodaé nalezy jeszcze walke religijng
miedzy unitami a ortodoksami, rozdmuchang przez
'Rosje rozmyslnie dla swoich celow polityeznych.
Srodowiskiem tej walki stal sie wlasnie 6w kat
Kijowszezyzny, ktéry byl gniazdem kozactwa.
Garstka ortodoks6éw w tej okolicy podlegala opiece
pasterskiej archireja perejaslawskiego Lincew-
skiego i stad tez wyszly podburzajace zachety.
Wspomnieé o tem w krétkosei musimy, jako o jed-
nej z przyczyn, ktére wzmozenie sie ruchéw haj-
damackich wywolaly, a poniekad staly si¢ osrod-
kiem agitacji antypanstwowej i fanatyczna pod-
nieta dla ciemnego tlumu.

Oba obrzadki, unicki i ortodoksalny walczyty
ze soba do$¢ gorliwie. Przewaga byla po stro-
nie unji, ktéra cieszyla sie poparciem rzadu
i bylaby moze zwyciezyla — nie na dlugo, gdyby
nie ta okoliczno§é, ze duchowiefistwo ortodoksal-
ne niewyjete bylo z pod kierownictwa Kijowa,
w ten sposéb pozostawala zawsze mozno$¢ mie-
szania sie obcemu pafistwu, Rosji, w wewnetrzne
sprawy Rzeczypospolitej. Sprawy duchowne na
Rusi staly sie impulsem do takiego mieszania sig.
Naturalnym porzadkiem rzeczy gwaltowniejsze
starcia musialy nastapi¢ w poblizu granicy.
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Osrodkiem antipanstwowej i antireligijnej agi-
tacji staly si¢ monastery wschodniego obrzadku,
polozone w powiecie Czehryfiskim wpoblizu
m-ka Zabotyna w lesie Lebedynskim. Jeden z nich,
meski, zwany Lebedyfiskim, a wedlug niektérych
Motroszenskim, z powodu osadzenia sig tam gnia-

- zda agitacyjnego, skasowany przez wladze polskie

m. wW. w polowie 18-go wieku, okolo 1760 po-
wrocony do zycia, nie zaniechal zgola agitaciji
antipafistwowej, zbyt blisko bowiem istnialo ogni-
sko swawoli hajdamackiej—Sicz. Monaster Mo-
troszefiski nabral jeszcze bardziej wybitnej bar-
wy, gdy po odnowieniu zosta! ihumenem tego
monasteru Melchizedech Znaczko-Jaworski. Jako
poddany sasiedniego panstwa, a zalezny od ar-
chireja Perejaslawskiego i przez niego wyswie-
cony na ihumena, okazal sie zbyt gorliwym
w wierze jak i w polityce rosyjskiej. Nawracanie
przeto unitéw na prawoslawie i. wywolanie we-
wnetrznego niezadowolenia miedzy obu obrzad-
kami wehodzilo w zakres polityki Rosji wobec
Rzeczypospolite]. Melchizedech, ukrywajacy pod
klobukiem mnisim glowe wichrowata, dusze nie-
zbyt czysta i charakter ryzykanta, prowadzil
swoja propagande antiunicka zbyt jawniei w spo-
s6b nietyle religijny ile intrygancki i bezwzgled-
ny. Namawial parochéw unickich do przecho-
dzenia na prawoslawie, podniecal chiopéw prze-
ciwko swoim pasterzom i w ten sposéb wprowadzal
niepokéj do parafjan, ktérzy z jednej i drugiej
strony w rzeczach wiary widzieli i uznawali tylko
roznice zewnetrzne i obrzedowe.
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Jawnie wrogie wystapienie jego pociagnelo
interwencje wladz zaréwno polskich, jak i rosyij-
skich i wywolalo szereg niepozadanych za]S¢,
zaréwno dla niego jak i dla rzad6éw. Pragnac jed-
nak przypodobaé sig swojej wladzy duchownej
i poslowi rosyjskiemu Repninowi W Warszawie,
Melchizedech umyslil wywolaé wiekszy ruch anti-
anicki i antipafistwowy — mozZe nawet nie bez
cichego poparcia, jesli nie Repnina, to jego oto-
czenia. Korzystal z tego, ze W monasterze i w la-
sach okolicznych przebywala zawsze, chowajac
sie przed wiladza, gromada wl6ezegéw i oczajdu-
sz6w, gotowych na wszelka awanture. W tym celu
porozumial sig z jednym z watazkow hajdamackich,
Zelezniakiem, ktéry mu si wydawal zuchwal-
szym i rozumniejszym od innych.

' Podanie miejscowe, nie bez poparcia dowo-
dowego, opowiada, ze Melchizedech, azeby pocia-
gnaé wiekszg ilos¢ ludnogei, coby nadato charakter
protestu przeciwko unji i panstwu, porozumial
sig z jednym 2z pismakow Siczowych 1 uradzili
wsp6lnie napisac rodzaj manifestu W imieniu
Katarzyny II na imig¢ Koszowego Atamana w Si-
czy Kalniszewskiego, Z upowaznieniem dopoma-
gania ,putkownikowi® Zelezniakowi. Manifest 6w

niewatpliwie byl falszywy, ale dla ciemnego.

ludu mial znaczenie prawdy tak samo, jak dzi$
maja dla niego wszelkie rozmy§lnie agitacyjne
talsze, odpowiadajgce zyczeniom i nastrojowi mas.

Ukaz wrzekomy, napisany niedoleznie, bez
znajomosei form tego rodzaju dokumentéw, byl

Hajdamaczyzna i Koliszezyzna 213

w istocie rzeczy widocznym falsyfikatem, ale tr
fiat w ducha hajdamackicj logiki, quqé skierz-
wanym przeciwko Polakom i zydom. Widz;
]asno—msl(.)wa ukazu 9/20 czerwca 1768 r”—z 'alacc
pogar.da‘ i bezwzglednoscig postepuja z r;ami ]P :
L.ac.y, 1 zydzi, jakotez z nasza prawostawna rz:
1_1g}a‘,—' rozkazujemy pulkownikowi Maksy;nowi
Zglezmakowi——wkroczyé w granice Rzeczypospoli-
te]——al?y \.vyanaué 1 zniszezyé przy pomocy Bozej
quakow i zydéw“. Ukaz sp6znil sie, bo Pan Bél
juz na miesigc przed nim dopomagal hajdamag-
kom do niszczenia Polakéw i Zydéw.
i .Wladomoéé 0 istnieniu ukazu, o wiele weze-
Sniej przed rzeziag humarisks znana, stala sie pod-
nieta i zaehqtq dla ludzi zadnych rabunku. Z weze-
sng wiosng roku 1768 juz sie ukazaly cztery wa-
tahy hajdamackie, dzialajace wpoblizu siebie, ale
§am0dzielnie: Zelezniaka, Niezywego, Szwe:czki
1‘Bon<'i’arenka. Szczeg6ly ich czynéw dadza sie
u]z}wnlc z zeznan tych kilkuset hajdamakéw
ktor:ych- zdolano przytrzymaé i odestaé do Kodni’
gdzie siq odby! nad nimi sgd. Zeznania te, uth(;
w calosé,. pod nazwa Ksiegi Kodniariskiej, nie sg
znane, plestety, z druku, tylko ze streszeczenia
bfirdzo Jednostronnego, jakiego dokonal J. Szul-’
gin w b?oszurze swojej p. t. Zarys Koliszezyzny.
.Ma;.[a‘c na celu gléwny temat naszej pracy
ppmmqhémy i pomijamy wiele szezeg6low pobocz—,
nie dotykajacych tematu, azeby skupié uwage
czytelnika na gléwnym punkecie. Dla tegoz S?l:
mego powodu nie bedziemy kroczyé §ladami roéz-
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nych watazkéw, lecz zatrzymamy sie tylko na
czynach bardziej charakterystycznych.

Zaczniemy od Zelezniaka. Wyszedlszy z Mo-
troszenskiego lasu ,przy pomocy Pana Boga“
rabowal co sie dalo i mordowal zydow, bronige
religji prawoslawnej... W jaki sposéb odbywala
sie obrona, daly nam o tem pojecie zeznania jed-
nego z obrabowanych, Gradowskiego, ktéry byl
w Bohuslawiu pisarzem skarbowym. L,Kozacy Zes
lezniaka, opanowawszy Bohuslaw, przedewszyst-
kiem pytali o pieniadze. Gdy nie otrzymali na
to zadawalajacej odpowiedzi, z rozkazu watazki
odbijali wszystkie drzwi na kl6dki zamkniete,
w piwnicach kopali i wiercili Swidrami ziemig®.
Gradowski mial istotnie troche pieniedzy na koszta
utrzymania 400 sztuk bydla, ale tych pienicdzy
nie znalezli. Odszukawszy tedy przedewszystkiem
paki, w ktérych byly schowane drogocenne sprzety,
rzucili sie na zloto i srebrne rzeczy. Towarzyszyl
watazce jaki§ kupiec Taran z Ostroga, ktory
wszystko nabywal !). Takg byla stala metoda po-
stepowania tych wrzekomych obroficow prawo-

slawia.

Drugi watazka, Semen Niezywy, powolawszy ‘

sie na ,ukaz“, zgromadzil ochotnikow i wyruszyl

z nimi do Kaniowa, gdzie takze ,Zlota hramote®

Carowej o ,rznigeiu zydow“ czytal ?). Nie znamy

szezeg6léw tej wyprawy. Nalezy przypuszezac,
1y J. Szulgin: Oczerk Kolijiwszczyzny. Kijow 1890 str. 29—30.
%) Ibid. str. 46.

i
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——

ze .cze;éé zydow zdolala umknaé do Krylowa
Dniepr, gdzie konsystowal z malym odo’lzia{eZa
podputkownik rosyjski Chorwat, Niezywy w 'rm
szyl ze swoja watahg do Krylowa, miasta 15;2 (}areu(;
na prawym brzegu Dniepru, ale i stémtada; dg i
uc1ek11.p'od opieke Chorwata — w miegcie niey .
stal ani jednego. Nawiasem dodag potrzeba Z;l—
?xutor Koliszezyzny nazywa N iezywego najbard’ziee'
1deoYvyn} watazka“. Ot6z ten ideowiec ”nie zastaw3
SZYy z.ydovs.z w Krylowie, napisal list dio Chorwata
skarzz}c. sig, ze ,przekleci zydzi wszystek naré(i
ch?zesmaﬁski swojem poganistwem plugawia. Chyba
oni dobrze panu za ten przytutek zaplacili« P);o-
81I.zatem, azeby Chorwat ,wszystko co Zydz.i zdo-
fali z.abraé ze soba, odebral od nich, a Zydéw
9h001§2by nawet Spigcych (tak) Wydal.’Nie 0 ma-’
jatek ‘1ch chodzi nam—dodawal—lecz o to, azeb
naéze] religji chrzescianskiej nie plugawili ,i ai‘eloy
pan§two (jakie?) i religja chrzescijanska nie m:ialy
W nich wrogéw¢ 1), i

: Wldocznie Niezywy ,idee“ swoje rozumial
w ]ak1§ dziwnie barbarzynski sposéb.

_ Nielepszym od niego ideowcem byl Szwaczka.

O nim mamy wigeej nieco szezegoléw. Krecil sie
on przgwaime w Bialocerkiewszczyznie. Pierw-
szym wigkszym wystepem zaznaczyl sie Szwaczka
w .F.astowie; Tu, wedlug zeznan z Ksiegi Kodnias-
skiej, padlo 700 ofiar pod nozem hajdamackilﬁ
Szwaczka wprowadzil system w morderstwie: naj—.

') Szulgin: Oczerk Kolijiwszczyzny str. 53.
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przod kazda swoja ofiare walil obuchem w leb,
a napélprzytomng oddawal na egzekucje innym,
Po ¢$mierci obdzierano nieszezesnych z odziezy,
ze wszystkiego, az do koszuli, a przy zydach znaj-
dowano zawsze duzo cennych rzeczy. Trupy le-
zaly niepogrzebane 1), Hajdamacy uwazali za
niegodne siebie grzebac niewiernych, pozosta-
wiano wiec trupy, gdzie kto padl. Poniewaz dzialo
sie to w lecie, straszna won napelniala powietrze,
wéwezas Szwaczka kazal przywolad dziad6w-ze-
brakéw i im poruczyl obowiazek grzebania. Ze-
bracy, obdarlszy do reszty trupy, wrzucali je do
wsp6lnego dolu?). Z tego zapewne powodu Szwacz-
ka stal sie bohaterem piesni ludowych. Echa
tego, co sie dzialow Fastowie, napelnily cala oko-
lice przestrachem. Zydzi ze wszech stron po-
czeli uciekaé¢ do Biale] Cerkwi jako do twierdzy.
Spodziewajac sie widoeznie wiekszego oblowu
w Bialej Cerkwi, Szwaczka zebral tysiac hototy—
tak méwig wspoltowarzysze jego zbrodni — inni
utrzymuja, ze tylko frzysta i podstapil pod mia-
sto. Prébowal je zdoby¢ i nie zdolal — musial
odstapi¢. To zapewne uratowalo miasto od meki
takiej, ‘jaka wkrétce stala sig udzialem Humania.
Pozostala mu tylko slawa, ze ,zydow i szlachte
wywieszal na wrotach wlasnych ich domoéw® —
jak glosila piesn ludowa.

Imie Szwaczki owiane bylo takiem bohater-

1) Oczerk Kolijiwszczyny, gir: 62, 63.
2) [bid. str. 63. ;
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stwem, Zze znalaz! sie samozwani jakis iad
ktéry' nazwisko Szwaczki przyjal lf c@ﬁ;ﬁiﬁ :
rggwia hajdamaeczyl. Dzialo sie to juz pod konie_
r(?ku 1768. Skoro jednak o Szwaczce mowa 0(3
wiemy tu stéw kilka o samozwancu, tembarjdz?e'—
Ae rzgeaja‘ one Swiatlo na charakter organizowa]—,
nia sig watah, o czem méwiliSmy obszerniej w Hi-
storje ruchdw hajdamackich, Xijowskie monastery pfa—
wos@wn? zapisaly sie krwawemi literami w hi-
storji hajdamaczyzny. Z posréd wielu przykladow
przytoezymy jeden. Na folwarku monasterskim
w Borszezajéwee zjechalo sie sporo ludnogei z oko-
llcznyel} siiél. Rozpoczela sie pijatyka razem z mo-
nachami i §réd pijatyki przypomniano sobie, ze
w m-ku Thnatowie bedzie wielki jarmark; W’arto
tedy tam pojechaé i obrabowaé zydéw. ’Projekt
te_n przyjeto z zapalem. Zachecal do tego i czer-
niec Lopaciﬁski. Usiedli tedy na podwody i po-
]echgh. Trzeba bylo przejechaé przez posterunek
rosyjski. Dano znaé¢ oficerowi, ze jada hajdamacy
Pan porueznik Larski lezal pijaniutenki. Zamiast.
zatrzymac ich, rzekl obojetnie: ,niech jada do
czorta“. Zamiast w nieznanag podréz, pojeéhali
wprfjst na jarmark. Spotkali na wjezdzie popa
miejscowego, ktéry blogoslawil ich, zapewne na
pomy§iny rabunek i rzez. Rzeczywiscie wszystko
udato sie jak najlepiej — zarznieto dziesieciu zy-
déw, a miasteczko zrabowano doszezetnie. Larski
W prezencie otrzymal ,trzy pudy Swiezej sloniny¥,
a pop, za blogostawietistwo zapewne, wzial ko-
clol gorzelniany z rurami, zydowskie ,bogi“, je-
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dwabne napiersniki, a gotéwka — rubla tylko1).
Inny bohater tej wyprawy zamordowal matke
7 dzieckiem W powijakach przy piersi, potem
dziecko tej samej zydéwki polanem zabil 1 nad
zabita matka jeszcze sie znecal. Byla to zona
miejscowego arendarza. Jakis mlody zydek, ra-
niony w brzuch, wl6kl za soba wnetrznosci 1 prosit,
aby go dobito. J aki§ poczeiwy hajdamaka trzasnal
go w leb kolem - ,Z litogei® ?).

7 Fastowa wyslal byl Szwaczka zagon 2 trzy-
dziestu Iudzi do Tryles przed sw. Piotrem r. 1768,
q na czele zagonu jakiegos Wasyla. Szwaczka po-
lecil przez niego wéjtowi miejscowemu Mielnikowl,
azeby z miejscowymi ludzmi koniecznie wyszukal
zydow, oswiadezajac, ze gdy sie nie zastosuja do
jego rozkazu ,wszystkim bedzie bieda“. WGjt
zebral ile zdolal ludzi 1 z owym Wasylem wyje-
chali na poszukiwanie. Wobec wiesci o tem, €O
sie dzieje w pobliskim Fastowie, gdzie pozostal
qzwaczka;, Polacy i zydzi poczeli sie ukrywac.
Poszukiwania byly pomyslne. Na futorze jakie-
go§ Worony znaleziono kilku Polakéw, mezezyzn
i dzieci, niektérych na miejscu zamordowano, ko-
biete zastrzelono, a troje dzieci i jakiego§ niezna-
jomego, ochrzeiwszy ,na wiare grecka prawosfaw-
ng, wolno puscili® Innych zaprowadzono do
Fastowa. O zydach nic niema w zeznaniach, ale
sadzi¢é nalezy, ze Szwaczka nie dla przyjemnosei

1)  Oczerk Kol, st s
2) Ibid. 71.
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. ogladania ich kazal poszukiwad, a odprowadzenie

} do Fastowa Swiadezyloby, ze z nimi :
| qam Szwaczka 1), Y z nimi rozprawil sie

Inny zagoficzyk z watahy Szwaczki, Zurba

. obrabowal zydéw w m-ku Byszowie 2)

Jednym z wybitniejszych watazkéw byl takze

' Iwan Bondarenko, chiop ze wsi Hruzka. Zebra
0 wata-hq, . postanowil odwiedzié przedéwsz stg'szy
‘; SWOJg wie§ rodzinna. Udal sie najpierw d}(r) o1em
,_ gd?1e Wr,az % popem pito bez pamieci przez I:l)dfka,
dm Wod.ki i wina dostarczyly piwnicé paﬁskia
: 1zyfiowskle. Stad, wytrzezwiwszy sie nieco rue—}
: szyh '.o"lo m-ka Byszowa, gdzie znalesli tylko éied
| miu _zydéw, ktérych wyrzneli 8). Po tym boha—
‘ t(?IJ‘Sl.ilm czynie wyruszyli do m-ka Makarowa Ja:
| kis zyd_, czujac zapewne przedsmak wizyty hz;'da—
; mackle], uciekal z zong i trojgiem dzieci Spoijzka—
- nie na-staxpilo na grobli. To tez Bondarénko na-
| tychmiast przystapil do rozprawy: zyda i dwéch

synow zamordowano, trzeciemu obiecano ulaska-

| wienie, jesli wlasnorgoznie zastrzeli matke. Zydek
, ]akoby to. uczynil, jak zeznaje §wiadek, ale z;aréwno
| Propozycja jak i ezyn sa tak niezwykle swoja
: n1kcze.m.1n(.)éeiat moralna, Ze trudno wierzyé, tem-
} bardz.1e’], 28 s";wiadek sklasyfikowany jest w ],fsz'edze
| Kodnioiskiej jako ,hultaj z calego §wiata rodem‘; 1)

4 i i ;
) Andrijewskij: Istoriczeskije materjaly iz Archiwa

B Kijew. Gubern, prawlenja Kijéw 1885, T. IX, str. 121.

%) Andrijewskij: Materjaly i t. d. IX, str. 124.
3)  Oczerk Kolij. str. 74.
4) TIbid 74, :
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Powiesiwszy w Byszowie zyda razem z psem
i Lachem, i zakoniczywszy krwawo zetkniecie sig
7 watahg zydéw na grobli Makarowskiej, wkroezyt
do’ m-ka. Tu wyrznal siedmiu zydow, ,wszyst-
kich% — opowiada swiadek, — widoeznie inni uciec
zdolali 1). Pobyt w Makarowie podobal mu sie,
to tez pozostal tu czas dluzszy. Hulal zapewne
po swojemu i aresztowany zostal przez miejsco-
wych kozakéw. dJako czlowiek, Bondarenko byl
okazem najdzikszej natury ludzkiej. Pomijamy
szezegoly jego zabawy w Hruzkej, w ,domu swego
pana“, ktora swiadezy o bestjalstwie tego watazki,
zauwazyé tylko nalezy, Ze rabujac dwér i zydow,
zrabowanemi rzeczami obdarzyl matke i krewnych,
radzac im jednak przezornie, azeby umkneli do
Moskwy i, zmieniwszy nazwisko, zyli spokojnie,
ubrani w szaty krwia splamione. Pop miejscowy,
ktéry pil i lajdaczyl sie z hajdamakami, Bonda-
rence, idgecemu do Fastowa ,dal blogostawienistwo
na wszystko dobre“ ®).

WspomnieliSmy juz, ze wieksi watazkowie,
wzorem tatarskim, rozpuszezali zagony, skladajace
sie z kilku, kilkunastu, rzadko kilkudziesieciu ,ko-
lijow*, ktore plondrowaly okoliczne miasteczka
i wsie, siejac wszedzie postrach i zniszezenie. La-
two sobie wyobrazi¢ w jakiem polozeniu byl pas
objety Koliszezyzng, nad ktorym unosily si¢ dymy
pozaréw, jeki mordowanych i pijane wykrzyki

1) Ibid str. 75.
2)  Oczerk Kolijiwszczyzny str. 8L
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‘ V czerni. ; Wszyst}io, co jeszcze nie padlo pod no-
. jem hajdamackim, chronilo sie do Bialej Cerkwi
i i Humania, dwéch twierdz, ktére mogly daé i

| taka obrone. e b

Ruch hajdamacki nie da sie wytlumaczyé

| teorja moskiewskich historykéw o »polskim ueci-
: sku*, bf) stykajac si¢ wszedzie z materjalem haj-
| damackim, ktéry si¢ w znacznej mierze rekruto-
‘;‘ w_al z chlopéw, spotykamy wszedzie nie nedze
L nie ut?éstwo, lecz dostatek. Nie moglo byé ubé—,
P stw? innego nad dobrowolne tam, gdzie ledwie
| tkniete skarby natury otaczaly czlowieka. Byla
e zwykla swawola ludzi, ktérzy uczuli nad soba
| brak rzadu i wladzy, ktérzy stykali sie z pod:
n%etag do swawoli na kazdym kroku, a hamuleca
L nie zpajdowali ani w moralno$ei wlasnej, ani du-
| chowienistwa. Rozbudzony fanatyzm nie miat pod-
| kladu religijnego i byl raczej Srodkiem do swa-
| woli, niz celem sam dla siebie i wystapil on na
| arene, jako czynnik juz pod koniec ruchéw haj-
| damackich. Ksiega Kodniariska jest zaprzeczeniem
1 ] wszelkiego ucisku, wszelkiej niewoli poddancze;.

Na 440 hajdamakéw, trzechset znamy miejsce uro-

| dzenia, a z tej liczby 264 pochodzg z Zadnieprza,
|z Rosji.

Bralo zatem udzial w tym rucbu prze-
szlo 80% poddanych obcego pafnistwa. Taki sto-

sunek m(?Zna uznaé za normalny prawie w calym
| ruchu hajdamackim. Je§li dodamy do tego holote,
| gromadzaca si¢ w posiadlos$ciach Siczy, to latwo

zrozumied, jak malg role $réd ludnoSci miejscowe]j

. odegrywal czynnik religijny.
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Nieskoficzona ilo§é przykladéw moznaby przy-
toczy¢ na dowéd wprost zwierzecej dzikosei, z jaka
hajdamacy rzucali si¢ na zydow. WylaezyliSmy
caly prawie materjal, Swiadczacy o mordowaniu
Polakéw, majac na wzgledzie tylko stosunek haj-
damactwa do zydow.

Mordowano ich masowo po miasteczkach i po-
jedynezo, gdzie napotkano; padali takze pod no-
7ami hajdamackiemi Zzydzi-arendarze po wsiach.
Nawet te dokumenty, jakiemi rozporzadzamy, dajg
swiadectwo powszechnej, bezlitosnej rzezi, jaka
nie powtarzala sie, ale trwala bezustannie prawie
od poczatku 18-go wieku az po rok 1770, kiedy
juz nie bylo kogo rznaé, a hajdamaczyzna nareszcie
bronia Kreczetnikowa i krwawg reka Regimenta-
rza na sadzie Kodefiskim zgnieciona zostala.

,Mordowaé¢ zydéw—pisze historyk Koliszezy-

zny—bylo pewnego rodzaju obowigzkiem.* W po- |

ufnej rozmowie ze soba dwéch wloscian, ktorzy

sie spotkali na jarmarku w Skwyrze, pytal jeden |

drugiego: ,ilu$ ty zydéw zamordowal? Tylu ilu
Bég pozwolil* — brzmiala odpowiedz?).

Pisaliémy o ,ideowym“ watazce Niezywym. §

Dla charakterystyki jego trzeba dodaé, z opowia-

dafi naocznego Swiadka, nastepujace zdarzenie: |
,hajdamacy posadzili dwadzie§cia zydéwek rze- §
dem, a Niezywy zachodzil z boku i do kazdej z pi- |
stoletu w glowe strzelal. Do jednej trzy razy strze- |

lano — i pistolet nie wypalil. Pytaja tedy: co

1)  Oczerk Kolij., str. 121.
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z nig robié, panie Atamanie? A ¢67 — moze sie
ona ch.ee wychrzeié, Spytano: czy chee? Chce;——ﬁ
odpowmda — Ja juz i Wierze w Boga na pamieé
umiem“?). I wychrzezono ja.

Wspélczesny historyk ruski, piszac o prze-
sz.loéjel Brodéw, slusznie jedng z przyczyn niena-
w1§01 do zydow i stad krwawej zemsty ludu fu—
sklegq upatruje w opanowaniu przez nich miast
,,Na]plqkniejsze realnosei polskiego i ruskieg(;
mleszc.zaﬁstwa posiedli zydzi (w Brodach). W naj-
le]?sze.] 1 najcenniejszej dla handlu i przemysiu
d.melnlcy miasta ludno$é chrzescijariska nie po-
sladala w pierwszej polowie 18-go wieku ani ka-
w.alka wlasnej ziemi.“ Komisarz miejscowy Sta-
nistaw Pokutyfiski stwierdza, wz¢ w Rynku nie
masz zadnego domu chrzescijafiskiego, tylko same
zydowskie“?). Bez bledu mozna powiedzied, ze
w k'aZdem prawie miasteczku na prawobrzeinej
Rusi dzialo sie to samo. »Hajdamacy oczyszezali
przeto Ukraine“ z zydéw. W Humaniu, Gonta
i .Zel.eZniak kazali sobie §piewaé ,Dume*“ o Chmiel-
nickim — nie wiemy jaka. Zelezniak, wystuchaw-
?Z}f jej, odezwal sie do Gonty: ,tak samo o nas
Spiewacé beda, boSmy tak samo jak Chmielnicki
oczyscili Ukraine“ 8), |

Korong ruchu hajdamackiego bylo zdobycie

e e e R
Cie it 53). Kulisz: Zapiski o Juznoj Rusi, Petersburg, 1856, t. I,

) Z ]”y”uwsz.y”y m, BJOdlw' ZSIJPISkl 1m. Sze‘ CZEI]I(EI"
RO]{ 1910, t- I, Stl. 25.

) Mordowcow: Hajdamaczina, wyd. 2-gie, str. 264.
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Humania i rzez zydéw. Human, éwczesna wla-
snosé S. Potockiego, spuScizna niegdy$ Kalinow-
skich, uchodzil za twierdze prawie niezdobyta.
To tez niedobitki, ktérym sie udalo umknaé z pod
noza hajdamackiego, z najdalszej okolicy uciekali
do Humania i wypelnili miasto tak szczelnie, Ze
znaczna cze$é musiala sie rozlozyé obozem poza
murami twierdzy.

Na czolo ruchu hajdamackiego, ktory dzigki
bezbronnosei kraju z wiosng roku 1768 poczal
przybieraé szersze rozmiary, wysunal sie kozak
podobno, a w kazdym razie syn kozaka, Maksym
Zelezniak. Energiczny, bezwzgledny, dziki, zao-
patrzony w falszywy ukaz Katarzyny II, pozwa-
lajacy ,rznaé zydéw“, zdolal skupié kolo siebie
wieksza watahe, bardzo réznorodnego skladu, ale
jednolitego swawolnego charakteru. Najprawdo-
podobniej byl on kreaturag Melchizedecha, ktory,
usuniety na zadanie rzadu polskiego z ihumefi-
stwa, zaopatrzyl ZeleZniaka w owa hramote, ktéra
byla ogromnem ulatwieniem w gromadzeniu sie
czerni. Tlum nie liczy! sie z prawdziwg lub fal-
szywa hramotg, ale z jej duchem i treScia.

Zniszezywszy wielkg polaé kraju sam lub
przy pomocy innych watazkéw i zgromadziwszy
kupe okolo 3000 ludzi, postanowil uderzy¢ na Hu-
man, jak niegdy$ Szwaczka na Bialg-Cerkiew. Ilu
mial ludzi rzeczywiscie zdolnych do walki i uzbro-
jonych—trudno obliczyé, bo za wataha wlék! sie
tlum luzny. Zdobycie Humania nie bylo rzecza
Yatwa, bo zameczek mial do§é silna obrone. Szedl
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w triumfalnym pochodzie, nigdzie nie napotyka-
jac oporu. Przylgczali sie do niego kozacy z mi-
licji nadwornej i rézni ochotnicy. W Zabotynie
wyrznal zydéw, w Kaniowie i Korsuniu uczynil
to samo, a zrabowawszy zamek, zabral dziala,
w Bohuslawiu wypoczywal—hajdamacy pili i ra-
bowali. Milicja staro$cinska przytaczyla sie do
niego. Zdaje, si¢ ze tu zapadla ostateczna decyzja
co do wyprawy na Humafi. Na drodze bylo m-ko
Lysianka, majetno$é ksiagzat Jablonowskich. Pod
opieka zameczku schronili sie zydzi— i padli pod
nozem hajdamackim. Zamiast i§¢ wprost do Hu-
mania, hajdamacy prébowali jeszeze raz zdobyé
Bialg-Cerkiew, ale kilka wystrzaléw armatnich
przekonalo ich, Ze tu bedzie zbyt trudna sprawa.
Humaii lepiej sie podobal.

Nie bedziemy rozpisywaé sie ani o Humaniu,
ani o Humanszezyznie—pisaliSmy o tem w innem
miejscu. Miasto posiadalo wlasna milicje, niestety
ztozong z chlopéw okolicznych. Kreczetnikow, je-
neral, pisal, Zze pod Humaniem bylo 2000 ,zuchwa-
tyeh totréw®, dobrze uzbrojonych, 30 sztandaréw,
15 dzial—nie liczac czerni, uzywanej do podre-
bywania paléw przy palisadzie, otaczajace]j zamek.

Na czele administracji débr humanskich,
z tytulem gubernatora, stal Mladanowicz, moze
administrator zdolny, ale czlowiek stabego i migk-
kiego charakteru, zbyt dobrodusznie dajacy wiare
réznym obietnicom. Gdy sie dowiedziano, ze w Smi-
lafiszezyZnie gromadza sie hajdamacy, Mladano-
wicz wezwal do siebie Gonte, setnika humanskiego,

15
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czlowieka bardzo zregcznego i rozumnego, ktory
cieszyl sie taska F. Potockiego, posiadal wielki
tolwark Rosuszki i mial zautanie Mladanowicza.
Kazal mu zlozy¢ przysiege na wiernos§é — Gonta
zlozyl ja; potem zwyczajem kozackim przysiagl
wierno§é pod harmata. Zydzi, ostrozniejsi od gu-
bernatora, zlozyli mu w darze polmisek zlotych
czerwonych—Gonta przyjal, podzigkowal, obiecal
bronié i zdradzil hojnosé Potockiego, zaufanie
gubernatora i przekupstwo zydow. Wyslano go na-
przeciwko kupy Zelezniaka, gdy tylko dowiedzia-
no sie, ze w SmilanszezyzZnie organizuje sie. Gonta
stal w stepie ze swoimi kozakami i porozumiewal
sie z Zelezniakiem, ktéry oezywiScie namawial go
do zdrady. Zadna strona nie decydowala si¢ ude-
rzyé na siebie. Piesn ludowa ruska powiada:

Trzy tygodnie czekal Gonta bezezynnie na

[stepie
I wahal sie: zostaé¢ wiernym, czyli zdradzic¢
[lepiej!
— Dosyé tobie panie Gonto §réd stepu
[préznowac,
ChodZmy lepiej wszyscy razem Human obra-
[bowadé.

— Mam ja pany-molodcy nie malg udreke
‘Ciezko mi na ojeca-pana podejmowaé reke.

Ale Zelezniak poznal stabag strong swego
przeciwnika: wielkg ambicje. Jak tylko z chama
gzrobil sie panem, a z kozaka szlachcicem i po-
siaddczem Rosuszek, urést w pyche, nie obawial
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sie nietylko swego pulkownika Obucha, ale nie
lekal si¢ nawet Mladanowicza, do ktér,ego jak
s.iq zda.je, czul tajemng zawiSé i ukryta nienéwiéé.
Zelezniak, jako szezery syn swego Zaporoza, umial
klamaé¢ i udawaé w razie potrzeby. Pokaz’al mu
najprzéd falszywy ukaz Katarzyny II, nastepnie
dal pismienne blogoslawienistwo, udzielone po-
dobno przez Melchizedecha. Necil go slawa, gdy
sie przyqzyni do zniszezenia katolicyzmu i unji,
a dusze jego miekezyl widokami korzysei. Przy-
rzekt Goneie, ze gdy pomoze zdoby¢ Human,
odda mu w posiadanie nietylko miasto, ale wszyst-
kie majetnoSci Potockiego; wéwezas bedzie nie
setnikiem humanskim, lecz Wojewoda“ ruskim,
jak Potocki. ,Dobrze, panie Maksymie, — mial
zapytaé Gonta—a czemze ty wtenczas bedziesz —
pulkownikiem, czy co?“ ,Duren jesteSs—mial od-
powiedzieé Zelezniak — przeciez ja bede hetma-
nem obu poléw Ukrainy, jak byl Chmielnicki“?).

Mniejsza o to, ezy ten dialog byl prowadzony
w stepie, ¢zy nieco inaczej juz w Humaniu, nie
brak mu jednak tych motywéw zbrodni, jakie po
wzajemnem wzmocnieniu sie, budzily sie w duszy
obu wodzéw ambitnych, ktérym sie marzyl sen
Chmielnickiego. W kazdym razie sréd bezezyn-
noSei w stepie i wzajemnych narad zdecydowany
zostal los Humania: obaj wodzowie wyruszyli na
zdobyeie twierdzy. Pomijamy szczegély pertrak-
tacyj wzajemnych, pelnych obietnic laski i milo-

1) Skalkowskij: Najezdy hajdamak, str. 81, 82.
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sierdzia, maloduszne zachowanie sie Mladanowi-
cza, proby obrony, gdyz one nic wspdélnego nie
maja z gléwnym tematem naszego szkiecu.

9-go czerwcea 1768 miasto zostalo zdobyte —
hajdamacy weszli. Gonta mial sie odezwaé: ,a te-
raz bracia czas zaczynadc!“?).

I rozpoczela sie hulanka hajdamacka.

Przytoczmy tu opowiadanie zyda o rzezi w Hu-
maniu, ktéra dziko$cia swoja przewyzszyla zdaje
sie Krzywonosowe rzezie w roku 1648°7).

,Takich jek6w i strasznego placzu — moéwi
autor—nie slyszano od stworzenia Swiata. Tysiace
zydéw zamordowano. Male dzieci, powiazane ra-
zem, rzucano na ulice pod kopyta konskie. Byla
w Humaniu zydowska dziewczyna niepospolite]
pieknosci. Hajdamacy cheieli ja zniewazy¢ prze-
moca, ale wierni obyczajom swego kraju, ktéry

1) Ibid. str. 91. ‘ :

2) Autor ksigzki p. t. Najezdy hajdamak pisze (1845):
,Stern, dyrektor zydowskie] szkoly w Odesie udzielit mnie
kilka kartek z ksiazki Zydowskiej p. t. Mas gedoto min kahales
Uman i t. d. to znaczy: Wielkie zdarzenie w Humaniu, miescie
ukrainskiem, ktére nalezy do Polski, jakie mialo miejsce
w r. 5530. Drukowane bylo w Amsterdamie w r. 5543 (1780).
Wyeciggu z innego dziela, dotyczacego tego samego zdarzenia,
dostarczyt nam uczony doktor Abramson z Humania. Tytulu
dziela nie znamy. Jest ono obszerniejsze od pierwszego i obej-
muje zniszczenie innych takze miast przez hajdamakow. Ustepy
z tych dziel przelozyl mlody kupiec Joachim Tarnopol. (Na-
jezdy, str. 99). Korzystamy z tych przekladéw, gdyZ nie udato
nam sie znalezé wskazéwek, aby kto z polskich hebraistow
przetozyt te dziela w caloéci lub czesciowo. Przyniostoby to
nieco faktéw, a wiecej oswietlenia tych faktow.
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nie pozwala im dotykaé zydéwki bez popelnienia
gr.z.e(ihuZ gmuszali Ja do przyjecia religji chrze-
ée1]ar.1’skle], ale ona odpowiedziata: dusze moj

Odda](? Bogu, a z cialem rébeie co chgecie“ W (]E
strZ)_fll néz w jej oczach i powiedzieli: ,por.ZnieBI;

ciet?le w kawalki tym oto nozem, kté,ry Wid7iszy
jesli n%e bedziesz nam postuszna“, Ale dziewoz‘yna’
odpox.medziala dumnie: ,podli, nieczvsci ludzie
wy niczem ni(? w stanie jesteScie Zmusié mnie dc;
wyrzeczenia sie wiary oje6w moich, ale mozecie
mnie zamordowaé i robi¢ co sie wam podoba¥.
Ha;gdgmaey zwigzali jg i wrzucili do studni. Wszysey
Zydz.l za-mknegli sig w synagodze. Wrogowie ich
(_10W1<.adz1awszy sig o tem, rzucili sie w te strongf
Zy'dz1 poczeli sie bronié. Jeden z nich, nazwi-
§l(1em Lejba, wyrwal szable u jednego ze zb6jéw
1 zabil 20 hajdamakéw; inny, nazwiskiem Mozes
Moker,. bronige sie odwaznie, 80 zamordowal.
Wreszcle hajdamacy, widzgc niemozno§é dostania
slg do wnetrza synagogi, ustawili przed brama
d.mala i strzelali do wnetrza. Tysiace Zydow stra-
cito _tam zycle, ale spotkal ich wieniec meczenski
Za wiare. Jedna z niewiast zydowskich, imieniem
Brejle, lekajye sie, azeby po jej Smierci dzieci nie
zo.stz.lly zmuszone do przyjecia religji chrzeScijan-
skiej, potopila je w rzece wlasnorecznie. Gonta,
ten wyrodek ludzki—niech bedzie imie jego prze-
qute——opanowawszy Humaii, wydal rozporzadze-
nie, azeby bogaeci zydzi, jesli pragna uratowaé
zycie swoje, natychmiast zlozyli mu wielki okup.
Kupey uwierzyli mu i przyniesli okup do rabina.
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Gonta wzigl pienigdze, a nieszezesnych postéw
wyrzucil przez okno. Kaznodzieja zydowski w Hu-
maniu (Bal Darszol) wraz z wielu swoimi wspo6l-
braémi, schowal sie do glebokiej piwnicy i tam
spedzili czas na modlitwie, proszac Boga,aby ich
od $mierci uratowal. Ale szezeSeie nie sprzyjato
im—hajdamacy zdolali odnalez¢ ich w tem ukry-
ciu. Najprzéd odrabali glowg kaznodzieja na sa-
mym progu piwnicy, a potem poczeli pokolei
mordowad innych zydéw. Stamtad ci zb6je udali
sie do béinic zydowsklch (bejn-ame-drosz), skad
7ydzi wyniesli natychmiast piecioksiag (sefer tora),
a w powietrzu rozlegly sie jeki i modlitwy. Ale
to nie powstrzymalo zb6jow, wyrwali z rgk per-
gaminowe zwitki, zdeptali je nogami i zamordo-
wali tysiace zydéw. Krew ich przelewala sig za
prég synagogi. Nikt chyba nigdy nie ogladal
réwnie krwawego widowiska. Niezliczong ilosé
synéw Izraela zakl6to jak stado owiec — pogineli
jako meczennicy. Zabdjey deptali nogami nie-
letnie dzieci w oczach matek, zywych chwytano
na ostrza pik i z radoscia obnoszono po ulicach,
jakby $wiecono tryumfy. Trupy pomordowanych
wyrzucano za miasto bez pogrzebania, a spedzano
w te miejsca $winie i psy, aby je zarly®.

Nie wdajemy sie w analize tego opowiadania.
Pragniemy przedstawi¢ czytelnikowi obraz zni-
szezenia, lecz nie krytyke obrazu, tembardziej, ze
brak zupelnie sprawdzianu. Polscy pamietnikarze,
ludzie wspélezesni wypadkom, réwnie krwawemi
barwami malujg te zdarzenia.
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Kronikarz O. O. Bazyljanéw w Humaniu pi-
sze:_,,na §traszne bestjalstwo byli narazeni zydzi
W ]'efine].synagodze wyrznieto ich okolo 3006
obop] plei. Przerazajacy to byl widok trupéw
plawigeych sie we wlasnej krwi, bez rak bez’
uszu, .obpaZOHych, gdy zyjacych jeszcze do’bijali
wloscianie, zgromadzeni ze wsi okolicznych. Tych
ktérzy s_iq ukryli po piwnicach, rowach lub in:
nyfzh miejscach, wyciagali, chwytali i, jak stado
zw'lerzat, spedzali w jedno miejsce, a tu nietylko
hajdamacy, ale roznamietnione przykladem mez-
czyzn kobiety, mordowaly zydéw czem kto mégl—
ko.lami, nozami, fopatami, rzneli sierpem, a nawet
dzieci wlasne do tej krwawej rozprawy przymu-
szano“ 1),

Dla uzupelnienia tego krwawego obrazu trze-
baby narysowaé szersze tlo, na ktérem odegry-
wal sie dramat humariski, ale to nie jest moim
zgmiarem. Niepodobna jednak bodaj kilkomasloﬁvy
nie wspomnieé, ze rzezie i rabunki odbywaly sie
w calem mieScie, nad ktérem unosil sie tylko je-
den akord—jekow i placzu. Kogcioly zostaly zni-
szczone 1 zrabowane tak samo jak synagogi, a ksiqia
pomordowani, nieraz przy oltarzu, w réwnie dziki
spos6b jak rabini. Kobiety gwalcono publicznie,
koscioly profanowano, dary Swiete deptano no-

1) Szezegbly do rzezi Humanskiej znajdzie czytelnik,
oprécz Krebsowej, corki Mtadanowicza, takize w dzietku p. t.
Bunt hajdamakéw na Ukrainie w r. 1768. Poznan 1854. Jest tu
opowiadanie Lippomana, Pawla Mladanowicza (bezimiennie)
oraz, zdaje sie, Tuczapskiego—takée bezimiennie.
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gami, a kielichy koScielne uzywane byty do trak-
tamentu gorzalka. Na uczty hajdamackie uzyto
160 beczek wina, miodu igorzatki. W ciggu trzech
dni zamordowano 18 tysiecy ludzi. Trupy nie-
pogrzebane lezaly na ulicy, gnily s§réd czerwco-
wego upalu i zarazaly powietrze tak, ze mieszcza-
nie ruscy sami prosili o pogrzebanie. Ale trudno
bylo o kopanie doléw, wrzucano wigc je do stud-
‘ni i napelniano po brzegi. Blizsze muréw trupy
wywlekano za miasto na pastwe pséw, Swin i dzi-
kich zwierzat.

- Zdaje sie, ze Gonta, oprzytomniawszy nieco,
sam sie przerazil widoku zniszczenia i1 do otocze-
nia swego mowil: ,watpie, bracia, abySmy wypili
to piwo, kt6resmy nawarzyli“.

Przystapiono do podzialu zdobyezy: sukno,
jedwabne materje, ubrania, futra, adamaszki ulo-
zono w kilka kup. Opréez wielkiej ilosci pienie-
~dzy, zegarkéw 1 innych drogocennych rzeczy,
byto sze$é skrzyn polamanego srebra, ktére przy-
padly w udziale -Zelezniakowi i natychmiast sprze-
dane byly jakiemu§ kijowskiemu kupcowi za 10
tysigey zlotych, chociaz warto$é tego byla o wiele
wigksza. Reszta sreber i drogocennych rzeczy
przypadila z podzialu Goncie. Pozostalo$é zas
podzielono pomiedzy zasluzonych hajdamakéw 1)

Kilka si6w jeszcze powiemy wedlug pamiet-
nika Krebsowej, bez powolywania sie na szczeg6ly,

1) Streszezenie kroniki z archiwum 0. 0. Bazyljanéw
powtérzyliSmy za Skalkowskim. Patrz Najezdy i t. d.
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cytowane juz przez nas w innem dziele D). Jako
uzupeinienie Krebsowej sluig pamietniki jej brata
Pawla Mladanowicza, Moszezynskiego, Lipomana
i innych, ktérych tu nie cytujemy.

O zydach Pawel Mladanowicz powiada: ei,
ktorzy nie zdolali ukryé sie w synagodze, cho-
wali sie po piwnicach i skrytkach. Hajdamacy
niezawsze zapuszezali sie w glebie piwnie z obawy,
aby tam nie napotkaé oporu, ale przed drzwiami,
prowadzacemi do nich, rozkladano stome, siano,
drzewo, chrést i zapalano. Dym, przenikajaey do
piwnie, dusit zamknietych tam zydéw, a wéwezas
uduszonych wywlekano i obdzierano do naga
prawie.

Prawdziwo§é tego potwierdza autor Nujezdy
hajdamak, ktory w roku 1843 czyli w 75 lat po
rzezi zwiedzajac Human, znalazl juz tam w ruinie,
zbudowany przez Potockiego wspanialy Dwér go-
seinny, zwany Gielda, gdzie miescily sie sklepy
1 sktady towaréw zydowskich. Tu—powiada Skal-
kowskij — odbyly sie najkrwawsze sceny, opisane
przez zydowskich kronikarzy. W tem miejseu,
gdzie dzi§ (1843) znajduje sie magazyn kupca Bo-
rensteina byta, wedlug podania, owa gleboka stud-
nia, do ktérej wrzucano trupy zydowskie. Ilosé¢
kosecl jest tak wielka, ze cala plaszezyzna starego
Humania przepelniona niemi. Jedna z zawalonych

1)  Historja ruchéw hajdamackich. T. 1I, wydanie II-gie’
Bt 210 m, ns
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piwnic byla pelna koSei az do szezytu, zmiesza-
nych z przegnila ziemig ).

Przepowiednie Gonty sprawdzily sie. Po trzy-
dniowej pijackiej i zbdjeckie] uczeie hajdamackie]
nadeszla pomoe ze strony Rosji. Tam obawiano
sie bardzo, azeby bunt nie rozszerzyl sie na Het-
mafszezyzne. Oddzial jen. Kreczetnikowa pod po-
zorem przyjaznej pomocy zblizyl sie do Humania,
a po spedzonej po pijacku noecy, napadl na §pia-
cych hajdamakow, otoczyl ich, wigkszos¢ zdolal
wylapaé i powigzaé. Nie opisujemy tego zdarze-
nia, bedacego juz epilogiem humanskiego dra-
matu. Zelezniak zdolal umknaé. Gonte zakuto
w lanicuchy. Okolo 900 hajdamakow wpadlo w rece
Doncéw, okolo 500 znalazlo sig pod sadem w Kodni.
Chlopstwo wl6ezaee sie za obozem hajdamackim
rozpierzchlo sie po wsiach okolieznych.

Gdy juz bunt hajdamacki zostal zduszony,
zjawil sie po harapie niby dla ratunku Humania,
bohater frazesowy, a wéwczas jeszeze przyjaciel
kréla Stanistawa, Branicki, hetman W. K, poi-
niejszy zie¢ Katarzyny II, — ozeniony byl, jak
powiadano, z jej c6rkg z nieprawego loza. Prawde
powiedziawszy, Katarzyna II nie miala innych
dzieci, jak tylko — pokatne. Kreczetnikow ode-
stal swoich hajdamakéw Branickiemu, ktéry, sta-
nawszy pod Serbami, klasyfikowal ich — jednych
ekspedjowal do Kamiefica, innyeh do Lwowa do
rob6t fortecznych, niektérych traktowal takze po

1)  Najezdy hajdamak str. 145.
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hajdamacku, a Gonte publicznie ukaral ,darciem
paséw*“ — ze skéry zywego jeszcze watazki.

Zelezniak umknal. Zdolal z rozbitk6w zgro-
madzi¢ inng watahe, z ktéra wléczyl sie. Dotart
az do Balty i, jak sie zdaje, pragnal przekroczyé
granice turecka. Po kroétkiej wilbczedze wpadl
takze w rece moskiewskie i jako kozak zaporoski
byl sadzony.

Branicki w sprawie u§mierzenia buntu nic nie
robit lub prawie nic. Umial jednakze bardzo
zrecznie balamucié szlachte, Ze gdyby nie on,
hajdamacy w calej Polsce wyrineliby szlachte.
Nie mial wszakze zadnego starcia z hajdamakami.
Stanistaw August zachwycony byl swoim fawo-
rytem i wrézyl mu wdzigezno§é narodu za usmie-
rzenie ,buntu chlopskiego“. Prosil tylko, aby sie
przyjaciel zbytnio nie narazal. ,Trzeba mi cig
dla ojezyzny“ — pisal do niego. Malo byl prze-
widujacym. Branicki, zaslugujac sie ojezyznie,
niszezyl konfederatéw, a obdarzony st-twem Bia-
locerkiewskiem, zamiast Ojezyznie, stuzyl — Mo-
skwie i jatrzyl jg przeciwko dawnemu przyjacielowi.

Barbarzynstwo, okazane przez Branickiego
pod Serbami, weale nielepsze od hajdamackiego,
podobalo si¢ jednak bardzo zydom, jako pewnego
rodzaju zemsta i za przelana krew zydowska. Po-
$wiecili mu przeto osobng modlitwe. Nie ulega
watpliwo§ci, ze odnosi sie ona do Ksawerego Bra-
nickiego, nie za$§ do Klemensa, hetmana W. K,
ktéry w okresie wybuchu hajdamaczyzny nie brat
zadnego- udzialu.
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Modlitwe te przytaczamy w caloSei:

,Boze milosierny! Spéjrz na niezliczone ofiary,
ktére tu padly. Taka byla Twoja wszechmocna
wola i nam nie przystoi narzekaé. Wieksza czesé
braci naszych zostala wymordowana. Taki sam
los spotkalby mieszkane6w Brodéw i innych miast,
gdybys$ Ty w laskawosei swojej nie postat dla na-
szego ocalenia meza odwaznego, bogobojnego
i wielkodusznego—Branickiego. Jest to maz, prze-
wyzszajacy wszelkie pochwaly, ktéry szuka na-
grody we wlasnych swoich czynach. On to zgni6tl
i zmiazdzy! naszego tyrana (aluzja do Smierci
Gonty) i uratowal nieszeze§liwy nasz naréd. Boze!
Daj mu powodzenie we wszystkich jego poczyna-
niach, blogostaw dzieci i wnukdéw, rozpostrzyj
nad calym jego rodem swojg miloseiwg prawice,
a niech bedzie pokdj i zgoda miedzy jego naro-
dem, a synami Izraela“?).

PrzytoczyliSmy te modlitwe jako krwawg iro-
nje dziejowa, do ktérej nie dolgczamy komentarza.

1) Skalkowskij: Najezdy hajdamak str. 174. 175,

VII.

ZYDZI W POEZJI 1 LITERATURZE
LUDOWEJ RUSKIEJ. -

Legendy, podania, poezja historyczna kazdego
narodu —to nie historja, to nie fakty sprawdzone
dokumentami lub wiarogodnem $wiadectwem. Nie-
kiedy dadzg sie one stwierdzié i udowodnié, wten-
czas nabieraja znaczenia faktéw, ale woéwezas
nawet, gdy udowodni¢ sie nie dadza, charakteru
materjalu historycznego o$wietlajacego pewne zja-
wiska dziejowe, nie traca. Zaden historyk nie po-
trafi tak uwypukli¢ barw i odcieni wspélezesnego
zycia, jak to uczyni podanie lub bezposrednia
obserwacja. Przechodzge z pokolenia w pokole-
nie, traci ona lub nabiera jaskrawo$ei, ale istota
prawdziwosci faktu lub zjawiska rzadko pozostaje
nadwerezona.

Lud ruski we wszystkich ruchach antyspo-
fecznych i antypanstwowych, zar6wno w bylej jak
1 w sowieckiej Rosji bral wybitny udzial — czy

to w obronie nieraz domniemanych swoich krzywd,
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czy tez w roli lodzi, unoszacej si¢ na burzliwej
fali morskiej bez §wiadomosei dokad ptynie i do ja-
kiego brzegu przybije. Uratowawszy sig z roz-
bicia, opowiada przygody wlasne i wspoltowarzy-
szy. I w pierwszym i w drugim wypadku beda
to fakty oswietlone wrazeniem indywidualnem.
Kto tego nie przezyl, ten tylko we wlasnej wy-
obrazni moze je odtworzyc.

Takie znaczenie posiada pie$n historyezna,
podanie, legenda lub jakie§ spostrzezenie ludowe,
ujete w forme bajki, skazki lub satyry ludowej.

W literaturze ludowej zatem musimy szukac
jesli nie wyjasnienia wielkich zjawisk, jakiemi sg
zawsze ruchy ludowe i stosunek rasowy, a nieraz
i polityezny stykajacych sie ze soba narodéw, to
barw, w jakie je ubrala rzeczywistosc.

,Piesn — pisze p. Czubinskij — to dusza
narodu, w niej zamyka on swoje uczucia 1 my-
§li. Niezaleznie od tworczoSei poetyckiej, obja-
wiajgcej sie w poezji, naréd zachowuje jeszcze
pamieé¢ o przeszlosci dawno minionej, przeka-
zujac jag z pokolenia w pokolenie®.

Za temi wskazéwkami i poezja ruska idac,
rzucimy okiem w przeszlo$§é rusko -zydowskich
stosunkow, postaramy sie oswietlié barwami ludo-
wemi charakter tego stosunku i jego cechy.

W pierwszym okresie samowiedzy swojej na-
rodowej — pisze historyk rosyjski, usitujacy uspra-
wiedliwi¢ dziko$¢ poezji ludowej — caly naréd jak
jeden maz staje w obronie wlasnej czci w walce
z sgsiadami; ludzie, obdarzeni wieksza silg,
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odwaga, rozumem, staja sie bohaterami jego.
W okresie bohaterskim swego zycia, caly naréd
zyje jak jedna calo$é i nie ma odosobnio-
nych opinji, odrebnyech kryterjow,
a nawet sposobu wyrazania sie jednostki — wszy-
scy, nardd caly, myS§la, czuja, mowig jed-
nz%ko. Wszyscy jednakowo oceniaja czyny lu-
d.Zl wysuwajgeych sie z masy ludowej, badz sila
fizyczng badz talentem — oni tez sa niejako Wy:
razem idealow catego narodu, jego dazef
1 wlasciwosei typicznych«.

Znakomity historyk ruski, P. Kulisz z innej
strony ujal ta samag teze:

wLegendy o postaciach historyeznyeh lub
zdarzeniach chociaz nie posiadaja $cislosei dat
1 faktéw, niemniej przeto sa wazne dla historyka-
etnografa jako wyraz mysli narodu i jego pogladu
na wlasne dzieje. Nie uwzgledniwszy ani pierw-
szego, ani drugiego czynnika, niepodobiefistwem
jest wnikna¢ w rdzefi zjawisk dziejowych Rusi,
a przy obrazowaniu zyecia narodowego bedziemy
zawsze Slizga¢ sig po jego powierzchni“?),

: 1) Gl6éwniejsze zrédla wylacznie ruskie:
Zapiski Jugo-Zapad. otdiela Imperat. - ruskawo
geograf. Obszczestwa. T. I. 1874 Kijew.

Wi Antonowicz i M. Dragomanow. Istoriczeskija pie-

sni Matoruskawo naroda. T. I 1874. Kijew:
T. 1I. 1875. Kijew.

P. Zyteckij: My $1li o narodnych matoruskich du-
mach. Kijew. 1893.

A. Skalkowskij: Najezdy hajdamak na zapadnuju
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Slowa te, niewatpliwie sluszne, moga by¢
uwazane jako kluez do poznania poezji i ducha
ludowego, ktéry sie za posrednictwem poezji wy-
powiada. Poezja sama staje sie tu ogniskiem, 1a-
czacem Psyche ludowa z rzeczywistoScia, staje
sie wyrazicielkg tej Psyche. Jacy to sa bohate-
rowie, jak méwia, jak dzialaja, jakie majg idealy?

Musimy sie zatrzymad i rozpoczaé nasz prze-
glad od tak zwanego szumnie ,eposu kozackiego®,
od dum i piesni XVII w. Do tej chwili miedzy
judaizmem a Rusig nie bylo, ze tak powiem, na-
rodowego zatargu. OczywiScie nie bedziemy sie-
ga¢ do walk kijowskich w epoce wielkoksiazece]
dynastji Rurykowiczéw. Podstawy tych walk byly
wylaeznie ekonomiczne, lokalne iz miast do lud-
no$ci wiejskiej nie przenosily sie, nastepstw zad-
nych nie mialy. Kozaczyzna dopiero rozbudzila
wsréd ludnosei kresowej na Rusi nienawisé do
zydéw. Wyplynela ona z metéw zawiSei do ma-
terjalnego i spolecznego polozenia zydow. ZawisSc
ta przybierala charakter orgji wobec ostabienia
panstwowego, jakie Rzplta Polska przebywala
skutkiem bezustannych niepokojéw kozackich.
WidzieliSmy, ze pozbawione wszelkiej obrony
kresy rozmaitych ukrain — kijowskiej, podolskiej,

Ukrainu 1735—1768. Odessa 1845.

J. Maksimowicz: Pol. sobr., soczinienij. T.IL Kijew.
Holowackij: Narodnyja piesni galickoj i ugorskoj Rusi. T. L
Maksimowicz: Ukrainskije narodnyja piesni. 1834

L. Szulgin. Oczerk kolijiwszczyny. Kijew 1890,
P. Kulisz: Chutorna poezyja. Lwiw 1882,
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bractawskiej — staly sie polem dla rozhukanej
swawoli kozackiej. Utarczki rabunkowe z Tata-
rami, Turkami i Woloszg dawaly zbyt wyrazng
wskazowke, ze daleko nie trzeba szukaé »podpo-
_:rnagania sig“, gdyz o miedze tylko siedza bogaci
i bezbronni zydzi. Wina ich byto bogactwo, zdo-
byte zapobiegliwoscia i praca prawie zawsze nie-
uczeiwg, rasa inna, inna religja. Kozak mordowal
zyda nie dlatego, ze sam byl religijny i moralny.
On zegnal sie przed obrazem djabla i Boga Ojeca
jednako; tylko w chwilach niebezpieczefnistwa o Bo-
gu i duszy wlasnej myslal.

Poeta tak maluje hohatera kozackiego:

Nie pytal pod jakiem  wezwaniem -cerkiew
[We wsi,

Ale wypytywal, gdzie karczma nowa

I szynkarka mloda.

W niedziele rano, bardzo rano

W cerkwi stuzba boza odprawia sie,

A ja w karczmie pije, hulam,

Tance wyprawiam ).

Latwo sobie wyobrazié, ze tam, gdzie sie
zebralo kilku takich oczajduszéw, od pijatyki
fatwo przychodzilo do noza i rabunku. To zwy-
czajna droga. Przelewali krew zydowska nawet
bardzo nabozni kozacy, bo zyd ,niewira, win
Chrysta muczyw¢.

1) Podajemy w przekladzie wszystkie cytaty.
16
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Poeta ludowy ideal kozaka bardzo nieponet-
nie wybrazal sobie: j »
Kozak Iwan Wynohura —
Bardzo dobra natura:
W Polsce Lachéw obrabuje,
A w karczmie przepije.

W stepie bobry i lisy

A w karczmie motodyce,
Kozak dusza prawdziwa
Koszuli nie ma.

Gdy nie pije, to wszy bije,
Ale nigdy nie préznuje.

Inny kozak tak o sobie powiadal:

Od lat dziecinnych blakalem sie po Swiecie,

Mordowalem Lachéw, zydéw,

Kupcéw, panéw —

Wszystkich kogo napotkalem.

Prawde powiedziawszy, popéw unickich
[nie mordowalem,

Ale z zywych skoére Sciggalem.

Ten prad dzikiego rozpasania o charakterze,
niemajacym nic wspélnego z ruchem politycznym
ani nawet spolecznym, ogarnial calag Rus. Nawet
zacy szkolni cieszyli sie w swoich ,wirszach, Ze

Wygineli na Ukrainie zydzi i Polacy.

W pierwszej polowie 17-go w., przed bun-
tami kozackiemi, Ukraina mogla by¢ istotnie uwa-
.fzana za kraj mlekiem i miodem plyngcy. Od
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XV wieku, w pierwszej jego ¢wierci, poczely sie
wytwarzaé ,przemysly stepowe“: ryboléstwo, po-
lowanie, pasiecznictwo, jakotez powtarzaé sie naja-
zdy rabunkowe na Tataréw, Wolosze i, poludniowe
pobrzeze Czarnomorskie, w tureckiem posiadaniu
bedace. Ludno$é bogacila sie fatwo. Handel miej-
scowy ozywial sie. Ale réwnoczeSnie rozwijaé sie
poczeto bezgraniczne pijanstwo. Sily ludowe nie
umialy znaleZé dla siebie w pracy ujscia, tylko
w rabunku, rozboju, pijafistwie. Zyd stawal sie
poSrednikiem miedzy ludno$cig ruska a jej silami
produkcyjnemi — tego bylo dosy¢.

Poeta uskarza sie, ze zydzi:

Na stawnej Ukrainie wszystek handel kozacki
[zagarneli

I brali myto podwakroé

Od wozu po pél zlotego

A od pieszego biedaka po trzy grosze;

Od starca zgrzybialego brali kury i jajka.

Nie brak nawet zarzutu, ze zydzi ,kozacky
cerkwy zaarendowaly“. Bajka, ktéra moze kiedys
miata wyjatkowo realna podstawe, zapisana przez
naszego Kochowskiego, z upodobaniem powtarzala
sie przez rozmaitych Grabiankéw i autoréw ,Isto-
rii Russow¥, wytaczala sie zawsze jako wielka
armata przeciwko Lachom, przesladujacym na
wspolke z zydami obrzadek wschodni.

Poete boli nie to, ze lud ruski na Ukrainie
z biernosei ekonomicznej wydobyé¢ sie nie umie,
lecz to, ze zydzi —
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Na slawnej Ukrainie wszystkie kozackie rzeki
[wydzierzawili:

Samare, Saksagafi, Gnila, Probojna,

Ironizuje tedy gorzko:

Gdy ktory kozak, albo muzyk zechce ryby
' [ulowié,

Aby dziatki i zone nakarmi¢,

To nie idZ do popa po blogostawienstwo,

Ale idZz do zyda —arandarza 1 przyrzecz mu
[czgstke oddag,

Aby pozwolil w rzeczce rybe ulowic
Zone i dziatki nakarmié.

I nie byle jaki bywal to ,zyd -randar®, bo
,kozaka za patly chwataje“, i kozak nie byle jaki
byl, bo zyda ,mostywym panom nazywaje<.

Tymeczasem ,tychij witer® powial z Nizu.
Zbudzil sie Chmielnicki i do kozakéw ,stycha“
przemowil:

Hej Kozacy - druhy!

Prosze was dobrze to sobie zapamietajcie:

Rano wstawajeie

Ruski Ojcze-nasz odmawiajcie,

I na slawng Ukraine przybywajcie

A 7ydéw—arendarzy w pien rgbajcie

Krew ich Zydowska w polu z z6ltym pia-

: ; [skiem mieszajcie.

e e T o e e e S S I e o R e gL e =5

Szabasowi zydowskiemu nie folgujcie. .
I rozpoczelo sie hulanie z nozami.

W Polonnem zamknela sie szlachta z zyda-
mi. Nie chciano ich wydaé na rzei —
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Chot’ budem oden na druhomu lahaty,

A ne mozem tobi zydiw -randariw do ruk
[podaty.

Mimo to Chmielnicki Polonne zdoby! i koza-

kom dal ,wole“:

Pijcie, hulajeie
A od zydéw—arendarzy dobra zdobyez

o [bierzcie,
Kozacy ,pili — hulali«, piekng zdobyez mieli,

a gdy na ,stawng Ukraine“ wracali —

W koto zasiadali,

Srebro i zloto na trzy czeseci dzielili,

Jedng czesé na cerkiew na Siczy i monaster

[Mezyhorski oddawali,

Druga cze$¢é na okowitej gorzalce przepijali,

Trzecia miedzy soba dzielili.

Wowezas to nie jeden Kozak o pomyslnosé
[Chmielnickiego Pana Boga prosil,

Bo tez nie jeden zupan zydowski znosil.

W innym warjancie tej samej dumy kozac-

kiej innemi slowy poeta zacheca do rabunku
1 rozboju:

Pan Chmielnicki, mieszkanieec Czehrynia,
Kozak rejestrowy i pisarz wojskowy

e e i T e T R S S e e e e e S e T R

Na rynek wychodzi, choragiew wywiesza

I druh6éw Kozakéw — molode6w na zabawe
zwoluje.

Druhy moi, panowie molodey ochotnicy, bro-
[warnicy

Do$é¢ juz po browarach katy wycieraé,
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Chodzcie na Ukraine zydéw i lachéw wy-
[pedzac

Bedziecie mogli

Choé przez trzy dni po kozacku pohulac.

Gdy poczeli panowie—molojey wypedzaé la-
[chéw 1 zydow

To kto nie mial na plecach latanej kozuszyny,

Ten sie ubral w zydowskie karmazyny.

Nietylko tez dobrze sobie pohulali

Ale pelne kieszenie srebrnych pienigdzy miali.

Poeta nie $cie$nia sie bynajmniej w odkry-
waniu tajemnic kozackiego ,hulania“, ani jego
charakteru.

Pan Chmielnicki, mieszkaniec Czehrynia
Stafymi zydami oral,

Zydéwkami bronowal,

A gdy byly male dzieci

To je kopytami kofiskimi tratowal.

Wiedzac o tem, jak zydzi sa gleboko reli-
gijni, jak przywigzani do swojej religji, poeta
ukrainski ironizuje na temat jak —

Zyd Jankel
— — — — Kolo szkoly pochozaje
I jeczy, placze zalos$nie:
,Szkolo nasza! Nasz domie modlitwy!
Juz nam tam nie bywad,
Nie handlowa¢ w twoich murach
I pieniedzy do kieszeni nie zbierac.
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Musimy ciebie na Ukrainie porzucié,
A Kozacy z niej wychodek zrobig dla siebie.

Cyniczne zakonezenie uragga wszelkiej powa-
dze poezji.

Wszystkie dumy kozackie z czaséw walk
wzajemnych z Rzpltg rozbrzmiewaja wolaniem:

Przyjaciele! Panowie — molojey! Do rzeki

. ’ [Sluezy przybywajcie

Zydéw i Lachoéw w pien rabajecie.

Z naigrawaniem sie opisuja dnie nieszczeS¢
zydowskich.

o Zedowis

Za rzeke Slucz uciekali —

Ci, kt6érzy uciekali do Sluezy,

Pogubili buty i onuce,

A tym, ktérzy uciekali do Prutu

Byla z powodu Kozakéw droga bardzo ciezka.

Ci, ktérzy umykali do rzeki Rosi,
Pozostali goli i bosi.

Odezwie sie pierwszy zyd Hieczyk

I chwyta sie za batozek,

Ozwie sie drugi zyd Szloma:

Biedaz mnie — nie bede na szabas w domu
v e Tejba ucieka

Az brzuch mu sig trzesie. ;
(Gdy na szkole spojrzy, serce mu wiedni
Oj szkolo moja, szkolo murowana

Nie moge ciebie schowag,

A bedziesz Kozakom za wychodek stuzy¢!
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Inny poeta jeszcze z wigkszem naigrawaniem -

sie méwi, ze trzeba bedzie te szkole:

Atamanowi, ojeu Chmielnickiemu
Na wychodek podarowac.

Taka to juz tolerancja religijna kozacka.
Krwawy bohater Chmielniczyzny Perebijnis
(Krzywonos), ostrzezony, ze urzgdzaja na niego
zasadzke, wykrzykuje glosno: L
Ja Lachéw, ni waszych zyd6éw nie lekam sie
[weale,
Bo ja z nimi sprawie sie po rycersku.

Jakie to byly owe walki ,rycerskie“ — dosé
zajrze¢ do historji.

Od kozackich czaséw przejdziemy ku bliz-
szym nam — hajdamackim.

Poezja hajdamacka w stosunku do zydéw
jest tylko dalszym historycznym ciagiem; ma ona
te same cechy moralne, jest tylko, jak i cala
»Koliszezyzna“ pod wzgledem bestjalstwa bardziej
dzikg i wstretna. Posiada ona jedng tylko nute —
morderstwo, jedno pragnienie —krwi i pieniedzy.
Takie tez cechy spostrzezemy, przechodzac od poe-
zji do zycia. Bobhaterowie hajdamaccy nie zja-
wiaja sig¢ nigdy w poezji ludowej inaczej jak
w apoteozie dzikiego ludozerstwa.

Poeta nawoluje:

Dosyé juz kozaki rybe w Dnieprze i Bohu lowié

Siadajeie burlaki w czélna

I chodZzmy zydéw rabowaé.
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Bylo to nawolywanie do skupiania sie pod
Human.
Obawe pokuty za zbrodnie lagodza wodzowie:

Nie martweie sie, orleta,
Jeszcze Human krwi sie napije
Jeszeze dadza nam gorzalki Lachy i zydzieta.

; Na zapytanie: co maja robié? ,Pulkownik®
Zelezniak odpowiada:

Z Lachami bedziemy bié sie
A zydoéw ochrzecimy szablami.

I spiesza sie do tej roboty.
O bracia kazda godzina droga!
¢ Musimy juz zaczynaé
Od Nuchima do Borucha —
Wszystkim glowy Scinad!

Piesn ludowa nie zapomina o innych boha-
terach Koliszezyzny:

Oj poszed! Szwaczka, jak igietka szyje,
‘Lachéw i zydéw w Humaniu morduje,
A Niezywy tak sie zwija,

Ze Human zebami zgrzyta.

Nic dziwnego przeto, ze jeden z legendowych
kozakéw, w ktérym sie skupily wszystkie wady
kozaczyzny, Mamaj przechwala sie, ze —

Zyd z przestrachu rodzonym ojeem mnie na-
[zywa.
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Zelezniak mial w Goficie, setniku humaf-
skim, godnego kolege, w ktorym rozigraly sie
nagle wszystkie krwiozercze uczucia. Zachecil go
do tego Zelezniak:

Dosy¢ juz setniku Gonto préznowaé w stepie
ChodZ z nami kozakami Humafi rabowac.

Niedlugo pan setnik wahal sig. A jak hu-
lano w Humaniu, zaraz zobaczymy.

Ideal polityezno-spoleczny ludu ruskiego —
nie bedziemy sie nad nim zastanawiaé — streszeza
sie w kilku slowach:

Nie bedzie piekniej,
Nie bedzie lepiej

Na naszej Ukrainie,
Gdy nie bedzie Lacha
Nie bedzie zyda

Nie bedzie Unji.

Ideal ziscili bolszewicy czesciowo tylko, bo
zydzi zostali.

Oczywiscie tak pojmowane idealy narodowe
musialy prowadzi¢ do bestjalstwa i do uspra-
wiedliwienia go. Jeden z najlepszych znawcow
duszy ludowej chlopa, Taras Szewczenko, poswig-
cil poemat swéj p. t. Hajdamaki apoteozie
zbrodni; w dzikich scenach rozbdjnictwa, w pla-
wieniu sie we krwi dostrzegal bohaterstwo. W po-
emacie tym byl on wyobrazicielem owego chaosu
moralnego i polityeznego, jaki panowal w glowach
kozackich i ich progenitury — hajdamakéw. Od-
zywa sie¢ tedy do hajdamakow:
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Idzcie dzieci, pohulajcie
APoszukajcie doli.

Jezeli zwazymy, Ze trescig poematu tego rzez
humanska, przechodzaca wstregtem wszelkie tego
rodzaju wybryki, Yatwo zrozumie¢ jak wygladalo
,hulanie“ i na czem sig koficzylo ,szukanie doli“.
Na usprawiedliwienie poety to chyba powiedzie¢
nalezy, co sam wyznal w przedmowie do tego
poematu: ,treb a-b chwalyt, tak sorom,a hu-
gyt ne choeczet sia’. ;Serde bolyt —
powiada dalej — a rozkazuwat treba, ne-
chaj baczat synyiwnuky szczo batky
ich pomylalys“ Ale dzi§ ,omylki synéw
i wnuk6ow“ staja sie przewodnia ideg wychowania.
calego pokolenia. ]

Zaznaczylem juz, Ze nie mam zamiaru wy-
czerpywania tematu. Wpadal mi on pod rozwage
niejednokrotnie, draznil swoim rysem rozhukane]
dzikosei, jak zgrzyt. Jako chwila przejsciowa w hi-
storyeznym rozwoju ruskiego spoleczefistwa mogl
sie sta¢ ciekawym przedmiotem badania dla dzie-
jopisarza, ale stawal sie zjawiskiem przerazajacem,
gdy w falszywem oswietleniu, jako bron publicy-
stéw wsp6lezesnych, zarazal niemoralno§ecia i nie-
tolerancja cale pokolenie, gdy apoteozowaniem
mordéw, pozogi i barbarzynstwa karmil milode
dusze.

Wybratem tylko kilka ryséw, charakteryzu-
jacyeh stosunek duszy ludowej ruskiej do zydow.
Pominalem rozmyslnie inne formy poezji i wogdle
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twérezosei, w ktérych sie wyrazal poglad Rusi-
néw na zydéw. Moze kto$§ inny do tego tematu
wréci i opracuje go szerzej i dokladniej.

Uczucia, myéli, idee, tkwigce w duszy eczlo-
wieka, muszg koniecznie budzié¢ odblask i upla-
stycznienie w zyciu i w dziejach. Krétko zasta-
nowimy sie nad tem jak wspolezesny chlop ruski
zapatruje sie na zydéw wogéle. Moznaby ten
stosunek scharakteryzowaé jednem slowem: nie-
nawidzi ich. Zawisé, zazdro$é, antagonizm raso-
wy wybuchaja codziennie, przy kaidem zetknie-
ciu sie. Sa one zywiolowe; tak samo jak byly.
Motywy nienawisci sg te same. Powstrzymywane sa
one jedynie silg panstwowa, ale bynajmniej nie
kulturalnym i cywilizacyjnym stopniem rozwoju
spoleczenistwa ruskiego.

Jak wygladal stosunek Kozaczyzny do zy-
déw w historji, wskazaliSmy to kilkoma stowy,
opierajac sie na pisarzu zydowskim, wspélezesnym
kleskom potowy XVII w. Wracaé przeto do te-
go momentu nie bedg. Zatrzymam tylko jeszecze
smutng uwage czytelnika na okresie, ktéry na-
stagpil we sto lat przeszlo po buntach Chmiel-
nickiego — na hajdamaczyznie. Niejednokrotnie
mialem sposobno$é zaznaczyé, ze nie byl to ruch
ani polityezny, ani spoleczny, jasny i celowy, ale
zwykly objaw anarchji panstwowej. Zrodzila sie
ona w sercu, w Srodowisku wszelkiej swawoli ko-
zackiej, nad Dnieprem, w Czehrynszezyznie, gdzie
jeszeze zywe byly tradycje walk Chmielnickiego.
Walki te, opréez oslabienia i zdemoralizowania
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organizmu ludowego na Rusi, nic nie przyniosly
innego. Nastepstwem tego byla niewola i zupelny
zanik wszelkiej idei polityezne;j, samoistnej, sa-
modzielnej w rozdartem wojna domowsa spole-
czefistwie ruskiem. Swawola hajdamacka dosiegla
szezytu rozbestwienia i dzikosei, wynikla dzieki
bezsilnoSci panstwa polskiego, a skierowana byla,
jako wrogi wybuch, przeciwko klasom posiadaja-
cym. Kto posiadal cokolwiek, bez wzgledu na re-
ligje i narodowosé, stawal sie przedmiotem poig-
dania, rabunku, przelewu krwi. Posiadanie »»STi-
bla i zlota“ stalo sie marzeniem hajdamaczyzny,
a zyd tym objektem, jako najstabszy, najbezbron-
niejszy, lecz posiadajacy owe przedmioty marzefi
hajdamackich.

Niekt6rzy historycy rosyjscy, jak Kostoma-

row, a za nim cala szkola historykéw kijowskich

z Antonowiczem, synem Bonifacego, na czele az
do dzisiejszych manjakéw, opanowanych obledem
szkolnym, poszla za hastem politycznem Rosji —
divide et impera. Rosja wie dobrze, ze kozaczy-
zna w jej pafistwowych granicach XVII w. byla
zywiolem niesfornym, rozbéjnickim, swawolnym —
niczem wiecej, ale to bynajmniej nie przeszka-
dzalo jej zrobié kozaczyzne historyczng w Rpltej
polskiej obrorica religji i mscicielks urojonych
»Krzywd“—wbrew wszelkiej prawdzie. Ot6z z tego
zrédla wyrosla apoteoza najprzéd Chmielnickiego,
a potem Zelezniaka i Gonty. Ze zb6j6w i rabow-
nikéw nafabrykowano bohateréw. Nie WSZYSCy
historycy ruscy idealizowali te krwawe czasy,
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W najnowszej dobie dopiero poezeto z jakas$ cho-
robliwa goraczkowo$cia otaczaé nimbem meczen-
stwa rabownikéw i mordercow najpospolitszych.
Zatracito sie pojecie moralno§ci i sprawiedliwo-
$ci—w historji i w zyeiu. Do nawskros nowo-
zytnego pojecia idei wolnosei przystosowano calag
historje Rusi, a ze skarbnicy dziejéw ukuto brofi

polityezna, wyzyskiwang i1 uzywang, a niekiedy

wprost fabrykowang ad usum — przyjaciél Pol-
ski. Wszysey to widza, tylko nie eci, ktérzy sa
narzedziem nie§wiadomem w obeych reku.

Ale to inna sprawa.

Spaczenie pogladéw na dzieje Kozaczyzny
i Koliszezyzny przechodzi wszelkie pojecie, przy-
biera formy fantazji historycznej, opiera sie ra-
czej na wrazeniach niz na faktach, traktowane
jest ze strony raczej poetyckiej niz rzeczywistej.
Stworzono z tych dziejéw poemat: pelen rozhu-
kania sie i swobody, wyS$piewany na tle stepow
i nieokielznanej brawury. '

Wlodzimierz Antonowicz, ktéry wraz z Ko-
stomarowem byl twérea poetyczno-historycznej
szkoly kijowskiej, ubral kozakéw i hajdamakoéw
w barwy wlasnej wyobrazni i narzucil je nastep-
com swoim. Wedlug niego+—

Szeroka wole, §wietna stawe

Posiadali oni kiedys,

Za wolno§é, za slawe, za kraj rodzinny
Glowy swoje kladli
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Bardzo to ladnie, ale—niestety—nieprawdzi-
wie, bo i sam Chmielnicki do kofica zycia niezbyt
dobrze wiedzial za co sie bil. Raz méwil: wal-
czytem o kobiete, drugi—o religje, trzeci—o wol-
nos¢ (nikt nie wiedzial wszakze o jaka), a wkon-
cu, szukajae tej wolnosci, o ktéra niby walezyl—
poszed! do Moskwy.

Ten sam Antonowicz nazywal hajdama-
kow ,najwierniejszymi synami“ Ukrainy
i utrzymywal, ze oni to —

— — — — glowy pokladli

Za krzywdy swego ludu,

Azeby prawdy i wolnosci bronié
Nie lekali sie strasznego sadu.

Frazesy poetyckie! smutne §wiadectwo obledu
politycznego — nic wiecej. Jak rozumieli prawde
1 wolno$¢ — widzieliSmy.

Maksimowicz powiadal, ze hajdamacy uwa-
zali rozbéj, zbdjnictwo jak polowanie (,ochotilis
razbojem®). Srezniewski, ktéry sam fabrykowal
dumy kozackie, nie wahal si¢ nazywaé hajdama-
kéw ,zbdéjami le$nymi“, Skalkowski dopatrywatl
sie¢ w nich ,piratéw ladowych“, nazywal ,biczem
stepéw“. Na skargi krymeéw o rozboje i lupieze
odpowiadano, Zze ,hajdamacy — to hultaje, wi6-
czacy sie po stepach i, oprécz w stepie, niema-
jacy nigdzie przytultku“. Tatarzy nazywali ich
sbutkaly“ — zbieranina hultajska.

A Antonowiez zrobil z nich obroficé6w ,praws
dy i woli“
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Typ moralny Kkozakéw i hajdamakéw wy-
glada wcale nieponetnie wedlug ich wlasnej
charakterystyki, wcale nie tak po rycersku, jak
u pozniejszych apologetéw. Rozbdj, pijanistwo,
swawola byly rakiem niszezacym cala kresowa
kozaczyzne.

W przystepie oprzytomnienia kozak wykrzy-
kuje z zalem: —

Oj karezmo, karczmo ty ksiezna nasza!

Dla czego w tobie tak wiele skarbéw
[kozackich ginie,

A sama jeste$ obszargana i brudna

I nas kozakéw czesto z koszuli obdzierasz.

O wolno§é palenia ,horilki“ upominali sie
zawsze gorgco, a ukrécanie tej ,wolnosci¢ uwa-
zali za ,krzywde“,

Wiadomo przeciez, ze i sam ,bat’ko“ Chmiel-
nicki przetrzezwial sie rzadko, a nikt go od tej
wady nie zdola obronié.

Nikt silniej nad Kulisza nie wytykal wad
wlasnemu narodowi i jego przewodnikom prze-
wrotnym i nikt potezniejszym glosem nie uderzal
w ten gmach samochwalstwa i falszu, jakiemi
udekorowano dzieje kozaczyzny.

Wolal on o lepsza przyszlosé dla swego narodu. ;

Pozbadzcie sie nareszcie tej kozackiej wolnogei,

Ktéra krwig sie nasycala, chwalila si¢ pozarami,
Oszukiwala ludzi falszywemi wie§ciami
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W piesniach chwalila bezmdézgie hajdamactwo,
A tych, kt6rzy wam $wiatlo nieSli zwala
: [ludozercami.

O wlasnym swoim narodzie pisal:

O narodzie bez drogi, bez czei i powagi
Bez prawdy po swoich przodkach,

Ty co$§ powstal z bezrozumnej odwagi
Bezbrzeznych pijakéw i zb6jow wielkich.
O, barbarzynco! Przestan triumfowadé!
Niech ecie rumieniec wstydu okryje,

Bo kazdy wie co jest jego wlasnoseis,
A ty nic mie masz swego!

Ty nie laficuchami, lecz klamstwem jestes
[skrepowany.

Chmielnicki sam o sobie méwil slowami Ku-
lisza:

Robactwo z trzewi moich wszedzie sig rozpelzio
I na nieszezescie dwéch slowiadskich narodow
Wiléezy sie jak okrwawione upiory. :
Ja stalem sie zrédlem ludzkiej nienawisSei,
Imieniem swojem u$wiecilem piekielng zdrade,
We wnetrzno$eciach swoich nositem Mazepe, Gonte,
. [Puhacza,
Macilem prawde w oczach krétkowzroeznych hi-
[storykow.

17
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Chwali Katarzyne 1l za to,

Ze niesyta rozbojéw i ruiny
Zabila gadzine Zaporoska

I jadowity, zlosliwy leb jej
Zelazna stopa swoja przydusila.

Ze stanowiska cywilizacyjnego ,rozboje
i ruina“, owo ciagle wichrzenie, owo idealizowa-
nie rozbéjnictwa i prézniactwa tylko wstret spra-
wia¢ moglo.

Legenda ludowa o Chmielnickim zupelnie
inaczej przedstawia sobie tego bohatera niz pi-
jacka poezja kozacka. ,Chmielnickij buw wata-
70k“ ataman hajdamakiw, win byw Lachiw i Zy-
diw*. Zadnego rysu szlachetnego bohaterstwa
nie pozostalo po nim w pamigci ludowej.

,On bardzokochal zydéw—opowiadaja. Spot-
kawszy zyda, pyta: a czemu ty jarmulki nie zrzu-
casz? Taki zakon — odpowiada zyd. Kiedy za-
kon, to trzeba ja przymocowaé, aby nie spadala—
i gwozdziami przybija do glowy. Albo, spotkaw-
szy, pyta: dlaczego wy takie krétkie spodnie’ no-
sicie? Zakon—odpowiadaja. A Chmielnicki wiedy
kaze skére obedrze¢ od kostek po kolana i zato-
czy¢ do kolan“.

Lud wiejski nie uwazal wecale hajdamakow
za rzekomych obroficéw wolno§ci, zbyt blisko
stykal sie z nimi, lecz za zwyklych drapieznikow
i zb6j6w. ,Hajdamacy Lachéw i zydéw wieszali,
rzneli i rabowali bogatych ludzi bez wzgledu na
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to czy to byl pop ezy muzyk“. Takimi tez przed-
stawiali sie sami wedlug zeznafi w komisji Kod-
nianskiej, ktéra przeprowadzila krwawg rozprawe
z hajdamakami.

Azeby nasze zarzuty nie wydawaly sie golo-
slownemi, przytoezyliSmy kilka przykladoéw gospo-
darstwa watazk6w hajdamackich w okresie Koli-
SZCZyzZny.

Bohaterami rzezi Humanskiej byli Gonta
i Zelezniak, a bohaterstwo ich znajdowalo uspra-
wiedliwienie w psychice ludowe;j.

y,<Kozak Maksym Zelezniak ze slawnego Zapo-
roza kwitnie na Ukrainie jak w ogrodzie réza‘.

W dziki sposéb wydobywali sig z ,Zydow-
skiej niewoli“ — i nie wydobyli si¢.

Kulisz nie wahal sie by¢é wdzigecznym Kata-
rzynie II zato, ze ,byla wrogiem chleptaczy

krwi ludzkiej“ — i utrzymywal, ze za zniszezenie

Siezy, zburzenie tego ogniska barbarzyfistwa, be-
dzie wdzieczny jej caly S$wiat kulturalny. Haj-
damacy i Kozacy zaporozni inaczej wygladajg
w historji ruskiej, a inaczej w opowiadaniach

ludu, z ktérym stykali sie. Te same cechy, ktére

dadza sie bezstronnie wysnué z aktéw i doku-
mentéw, pozbawionych ornamentéw przesadnego
samochwalstwa i falszywego bohaterstwa, odnaj-
dujemy w opowiadaniach ludu. Hajdamacy i Ko-
zacy przedstawiaja sig W tych opowiadaniach jako
rabownicy i prézniacy, trawigey czas na pijatyce.
Kilka przykladéw przytoczymy.
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,Siedze sobie w pasiece — opowiada dziad
pasiecznik—az czort niesie hajdamake, patrze —
oberwany, obszargany. '

— Daj Boze zdrowie, didu—powiada.

— Daj Boze.

— A c¢6z bedziemy robi¢?—pyta. Mieniajmy
sie na koszule.

Przelgklem sie.

— Mieniajmy sie—odpowiadam.

Oddalem mu moja koszule, on zrzucil swoje
Yachmany.

— Dawaj teraz spodnie—powiada.

Zdjatem i oddalem spodnie.

— A teraz, didu, dawaj miodu.

Ja—moéwi—az drze caly. Poszedlem, wykro-
ilem mu kes czystego, bialego z hreczki zebra-
nego miodu.

Najadl sie i pyta:

— Wiesz, didu, gdzie sie znajduje Wilcza hat’?

— Wiem.

— Ot6z — powiada — jest tam piefi debowy
przy drodze, przez kola od wozéw obszargany.
Wstan jutro przed wschodem slonica, odmierz od
tego pienka trzy stopy i kopaj — wykopiesz pie-
nigdze. Bedzie tobie nagroda zato, Ze§ mnie na-
karmil. Dziad rzeczywisScie wykopal pelen ul
pietakéw. :

Hajdamacy rzeczywiscie zakopywali w upa-
trzonem miejscu zrabowane pieniadze.

O zadnych ,ideach“ hajdamackich nie bylo
nigdy mowy, ale w podaniach ludowych pozostalo
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smutne wspomnienie, ze ,hajdamacy obdzierali
nardd*.
Starzec ukraifiski, zapytany w polowie 19-go

w.:. ,co to byla ta hajdamaczyzna“? Odpowia-

da: ,przekleta byla! Straszni hultaje. Straszne
rzeczy o nich opowiadano. Pijacy—gdy sie po-
pija, to nie méw nic ani dobrego ani zlego —
takie pieskie dusze!

,Bylem kiedy$ na jarmarku pod Mosznami
w Wielki tydzien przed Wielkanoca. Kto§ mi po-
wiedzial, ze Bilyk ma dobrego konia. A ludzie
szepneli ojeu: uciekaj Dmytrze, bo jakie§ licho
na ciebie idzie. Ojciec z kopyta ruszyl z jar-
marku. Juz bylem blisko domu, gdy spojrze —
hajdamaka pedzi za mna. Wracala wlasnie trzo-
da wiejska do doméw, odprzeglem konia predko
i puscilem miedzy bydlo i konie. On gonil, go-
nil za koniem 1 nie zdolal zlapaé, hajdamaka az
do chaty za ojcem przyszedl.

— 1dz, wrazy synu, zlap konia i oddaj mi.

Musial ojciec p6jsSé i zlapad.

— Przyjdziesz do Kaniowa, a tam Niezywy
zaplaci tobie.

Poszedl, ale Kaniéw spalony. Taka to prze-
kleta byla ta hajdamaczyzna. DuZo szkody lu-
dziom narobili®.

Inny opowiada:

,Stoje pewnego razu przed wrotami moje]j
sadyby i ujrze—jedzie trzech, a za kazdym koni
objuczony, a w tych jukach ile srebra i zlota, po
polkorea z pewno§cig na kazdym.
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_ Daj Boze zdrowie!

— Daj Boze.

__ A gdzie tu Bilyk mieszka?
— Tu wlasnie. :
— W domu?

— W domu. ,
Zajechali na dziedziniec, zjedli obiad u ojca

i pojechali dalej. Wilagnie wraecali z rabunku.
Natupilismy tyle, ze wystarczy nam do kofica
zycia. Nietylko w Polsce oni rabowali 1 naszym
ludziom ciéiko od nich bywalo. Nic nie mozna
byto przewiezé, ani zywnosci, ani innych rzeczy,
wszystko rozszarpia®.

W jaki spos6b hajdamacy bronili lud ruski
od Lachéw, opowiada Tyszko Harasymenko. Spot-
kali go hajdamacy, jadacego wozem do Czer-
kas, przytrzymali, zwigzali, a chlopeu kazali po-
pedzaé konie. Dojechali do miasta. Ataman ka-
zal hajdamakom przypas¢ do ziemi, a sam COS
mamrotal—wrézyl, czy wyprawa sie¢ uda. Chlo-
piec uciekl. Ja siedze zwigzany na wozie i wi-
dze co sie dzieje. Hajdamacy otworzyli sobie
wrota, odsuneli zasuwe od chaty Drygi. Ja zas,
korzystajac z tego, ze byli zajeci, poczatem po-
woli uwalniaé sie z wiezéw. Uwolniwszy sig, po-
rzucilem woéz i konia, pobieglem predko na dzwon-
nice i zadzwonilem na alarm. Pobudzili si¢ lu-
dzie. Pytaja: gdzie pedzisz? Mowie: hajdamacy
Dryge rabuja. Pobudzili sie ludzie, zeszli sig na
dziedziniec, zamkneli wrota, chodza, a do $rodka
boja sie wejs¢. Hajdamacy powalili Dryge na
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ziemie, nasypali mu na grzbiet prochu, zapalili,
a potem zgrzeblem skére skrobali, aby sie przy-
znal, gdzie sg te czerwofice, ktére zarobil, goniae
woly. Pomiedzy hajdamakami byl jeden paro-
bek Drygi, kiéry o wszystkiem wiedzial i tajem-
niee% wyjawil. Tak diugo meczyli Dryge, az zo-
na jego przyniosta im garnek z czerwoficami.

Hajdamacy nie zaczepiali dworskich koza-
kéw, a kozacy hajdamakéw.

yPrawdziwi warjaci byli c¢i hajdamacy. Oto,
idzie, bywalo droga i ujrzy chlopa na dziedzin-
cu, zaraz wyjmuje pistolet z za pasa i celuje
w niego, krzyczac: uciekaj chamie do chaty, bo
ci w leb wypale! Mimowoli czlek umyka do
chaty*.

Jako przyczyne nienawi§ci do zydéw, a na-

stepnie rzezi, podanie ludowe, zgodne zreszta

z historja, jak i wszystkie przytoczone przez nas,
podaje nastepujace zdarzenie:

»W Zabotynie (w Czehryfiszezyznie) byl zyd
arendarz, ktéry ponapisywal na ludzi tyle dlu-
géw, ze nie mogli sie wyplacié, moze dziesigcio-
krotnie ponad to, co byli w rzeczy samej winni.
Kozacy Zabotyniscy nie cheieli placié“. Przysig-
gaj — powiadajg — zydzie. A on, niewierny przy-
siagl. Wéwezas trzeba juz placié, nic nie pomoze.
Oto pieciu kozakéw porobili sobie krétkie spisy,
aby pod pole mozna bylo schowaé i poszli do
zyda, wlagnie gdy zasiadal do wieczerzy. Zydéwka
wlozyla na glowe bogaty oczipek, jaki one zwy-
kle nosza. Jeden z kozakéw wyjal spise i pchnal
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pod oeczipek zydowke. Zyd sie obruszyl. ,Co
ty robisz, szelmo! Jak ty smiesz! A kozak w od-
powiedzi na to spisa go pchnal. A wtenczas zy-
déwke i zydzieta wyrznieto wszystkie®.

Duzo historyey ruscy pisali i pisza o nedzy
chlopa ruskiego, ktéra stala si¢ przyczyng bun-
téw kozackich i hajdamackich. Chlop jednak
ukrainski, oceniajac te stosunki ze stanowiska
wylacznie gospodarczego, upatrywal w swojem
polozeniu dobrobyt, do ktérego wzdychal na-
daremnie za czaséw panowania Moskwy. < Oto
jakiemi soczystemi barwami maluje on przeszle
zycie.

»Wowezas to placilo sie posesorowi dwa ru-
ble (blizej granicy kursowaly pienigdze rosyjskie),
odrobisz pietnascie dni szarwarku przy poprawie
grobli, a potem robi sie co wypadnie—odbedziesz
,wolowe“, przywieziesz sze§é fur kiéd z lasu,
polkopy groszy zaplacisz ,komennego“?'), dasz
osepu korzec zyta i pélkorca owsa—i siedZ so-
bie w domu. Pafiszczyzny nie bylo zad-
nej. Tloka tylko zorzemy Yan posesorowi, tlo-
kg zezniemy, zwieziemy—i tyle. Przyjdzie bywalo
do chaty ataman i méwi: prosi pan na tloke oraé,

o
1) Coby to byl za podatek ,wolowe“ i ,komenne“ —
nie wiem, Nazwa zapewne miejscowa, ktorej autor opowia-
dania nie wytlumaczyl. Jesli ten wyraz nalezy czyta¢ ,ko-
monnego“ (komon=Xkon), w takim razie bylby to podatek od
posiadanych koni i bydia.

{4
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" 7aé, czy kosié. ,To z chaty dwoje albo troje idzie,
jednego dnia zrobig tlokg co potrzeba, napija sie,
najedzg si¢ u posesora, a muzyka im jeszcze
przegrywa. Dobrze bylo wéwczas zyé!

Urodzaje w stosunku do terazniejszych byly

¥ o wiele lepsze. Stepy byly jeszcze wolne, nie-
¢ orane. Smilanki, Rotmistrz6wki, Kowalichy je-
? szcze nie bylo — wolne stepy dokola. Lat dzie-
! sie¢ albo pietnaScie lezg niezorane, a jak sie no-
! wine zaorze i posiejesz kawony, to sie tyle urodzi,
§ ze zbieraé wszystkie nie warto. Na drugi rok
| sieje sig pszenice albo iyto. Jak zalozysz do
| pluga, bywalo, cztery pary woléw, a dziefi orzesz,
‘ to urodzi sie na tem polu czterdzie$ci kép, a ta-
kie geste, ze cztery kopy w ciagu dnia nazniesz,
! a teraz musisz si¢ dobrze zmachaé¢, zanim dwie
! kopy uzniesz. Tak siejesz, bywalo, przez trzy
:ﬁ{f lata, a potem zapuszczasz na ugor, a oOrzesz znowu
! nowe pole. A teraz jak si¢ ma rodzi¢, kiedy co
® roku to samo pole orzg i obsiewaja. Dawnie]
% z kopy mialo si¢ malo nie dwa korce, jak ktos
* byl bujny.
A ceny byly takie: za worek hreczki, malo
! nie p6t korca, placito sie trzy kopiejki; za tylez
! prosa, owsa, jeczmienia—takze trzy kopiejki. Za
! korzec zyta w Smile placito sie dwadziescia ko-
 piejek, a jesli powieziesz do Bialojezierza — to
| trzy grosze; korzec pszenicy kosztowal dwadzie-
 Scia kopiejek, a za wéz pelen kawondéw placilo
 sig ,hrywne“ — okolo szeSciu groszy*. Tak opo-
' wiadal Kondrat Taranucha.
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Z tych kilku przykladdéw, jakie przytoczy
liémy, widzieli§my, ze w hajdamakach lud wiejsk
widzial nie bohateréw, lecz zwyklych rabownikéw
i zb6jéw, a polozenie ludu ruskiego mutatis mu
tandis bylo wszedzie tak dostatnie, Ze wrzekom
nedza nie byla weale impulsem do swawoli, lec i
te czynniki, ktére wskazaliSmy na miejscu wila- 3
sciwem.
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inskich. Ostatnie lata Zycia Sadyka Paszy. Kartki z hi-
storji szkolnictwa w Rosji. Rodzina Hurkéw. Uprawa
wina w Polsce. Adam Mickiewicz na Wschodzie. Wy-
cieczki historyczno - archeologiczne po Ukrainie. Jozef
Oleszkiewicz, Liberal i polityk ze szkoly rosyjskiej.

— Serja II. Lwéw 1904, Tresé: Losy wielkiej fortuny na
kresach ukrainskich. Filip Orlik, nieznany hetman ko-
zacki, Kartki z zycia spoleczenstwa kresowego. Prawo
bartne XV w. Poglad na historje rolnictwa w Polsce.
Siabrostwo, jako forma wiladania ziemia. Ludowe sady
kopne na Polesiu. Przygoda Imci Pana Sienkiecza. Kil-
ka stéw o rodzinie i miejscu rodzinnem Tarasa Szew-
ozenki. :

Studja i szkice historyczne. (Kijow, legendy, podania, dzieje)
Warszawa — Kijow. 1915. Tresé: Biskupstwo rzymsko-
katolickie w Kijowie. Zakon 0.0. Dominikanéw w Ki-
Jowie. Zamek kijowski. Zlota Brama w Kijowie. Czy
biskup Krakowski Stanistaw byl synem Wtodzimierza
K-cia Kijowskiego. W jakiem miejscu byt Zameczek,
Roéw, zrujnowany w czasie napadéw tatarskich w poto-
wie XV. w.? O wygastym rodzie Stupicéw. Dzikie ko-
nie na poniziu czarnomorskiem. Faustéw w Faszczowie
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1906. : ! e
Préba ugedy z Rusia. (Poselstwo Bieniewskiego). Od Smiere
Chmiélnickiego do ugody Hadziackiej. Lwow 1907,

Konfederacja Narodu Polskiego 1876 r.
‘Henryka Pustowdéjtowna. Lwow 1911.

Materjaly do historji Polskiej XIX w. Dzialalnosé emigracji
7 r. 1831 na terenie Turcji. 1911 o i

Wiodzimierz Antonowicz. Zarys jego dzialalnosci spoieezno-
politycznej i historycznej. Lwow 191L : o

Emil Cliwier. Ze wspomnien ministra (R. 1863). Lwoéw 1911

Andrzej Towiafiski i 8. A. Ram. Kartka z historji mistycy-
zmu religijnego w Polsce. Lwow 1911. ' .

Sprawy i rzeczy ukraifiskie. Materjaly do historji kozaczyzny
i hajdamaczyzny. Lwow 1914 r. ]

Kozaczyzna ukvainna w Rzeczypospolitej Polskiej do konca
XVII wieku. Zarys polityczno - historyczny, z 26 ilu-
stracjami i 2 mapami. ;

Wilkolacy i Wilkolactwo. Proba oéwietlenia genezy mitu.War-
szawa 1914, '

‘7akon 0O. Dominikanéw w Kijowie, 1913,

Wyprawa Wolyfiska. ‘Bpizod z roku 1863. Warszawa 1914.
Siefan Bobrowski i dyktatura M. Langiewicza w r. 1853,
Warszawa 1914. G

Konfiskata ziemi polskiej przez Rosje w r. 1831 i 1863. era-.j

kéw—Warszawa, Gebethner i ‘Wolff.
Ksiaie kozacki. Ostatni Chmielniczenko. Poznan 1917.

Bohdan Chmielnicki, T. L Do clekeji Jana Kazimierza, Lwow
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ASKENAZY SZ. Gdansk i Polska. Wydaitie ilustrowane.

BALZER 0. Konstytucja 3-go maja. Reformy spoleczne i poli-
. tyezne ustawy rzagdowej z r. 1791. Wyd. 3.
- 7Z zagadnien ustrojowych Polski, Nowe spostrzezenia
1 uwagi. Wyd. 2. :
BIELINSKI J. Zywot Ks. Adama Jerzego Czartoryskiego. 2 tomy
. W jednym. :

 GAWRONSKI-RAWITA FR. Kozaczyzna ukrainna w R7ecyyposp0«

litej polskiej do konca XVIII w. Zarys pohtyeano histo-
ryczny. . Z 26 ilustracjami i 2 mapami.

HANDELSMAN M. Rozwdj narodoivosci nowoczeésnej.

KONOPCZYNSKI WL. 0d Sobieskiego do Kosciuszki., Szkice —
drobiazgi — fraszki historyczne.

KUCHARZEWSKI J. Sprawa polska w parlamencie Frankfurckim
1848 r.

LEWICKI A, Zarys historji Polski. Opracowat i uzupelnil Jan

Friedberg. (W ,dodatku“ literatura historyczna, prze-
glad chronologiczny i 3 indeksy). Wyd. 11.
MOSCICKI H. Dzieje porozbiorowe Polski w aktach i dokumen-
tach, I. Od rozbioréw do Ksiestwa Warszawskiego.
(1772—1807). :

— Pozgonna czesé dla Ksiecia Jézefa. 7 26 ilustracjami

< w tekscie.

— Unja Litwy z Polska. Dokumenty i wspomnienia. (B.P, N:)

SMOLENSKI WE. Dzieje narodu polskiego, Wyd. 6.

—  Ostatni rok Sejmu Wielkiego.

SOBIESKI W. Pamlqtny sejm 1606 r.

— Szkice historyczne. Tresc Zatobny hetman —-Pterwszy
protektor samozwaiica — Rola jezuitéw w dziejach Rzp.
polskiej — Upadek rodziny Starzechowskich — Za-
pomniany bohater $laski — Z hist orjozofji niemieckiej —
Trybun ludu szlachecklego Jan Za,moyskl Studjum
historyezne — Zélkiewski na Kremlu.

SZELA‘GOWSK[ A. Niemey, Austrja i kwestja polska.

— 0 ujscie Wlsly wielka wojna pruska,
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