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POEZYA DRANMATYCGENA.

(cigg dalszy).

Teatr Niemcow. —Szyller.

Uczony Szlegel zhogacit literature nader wazném dzielem,
majaeém za przedmiot sztuke dramatyczng. Jezelim czesto zda-
nia jego przytaczal, na poparcie lub wyjasnienie naszych wyo-
brazei w ocenianiu pisarzéw innych narodow, tém stuszniej radzié
sie go powinienem, cheac mowié o teatrze niemieckim. Nie tyle
sie wprawdzie ten biegly i wymowny krytyk rozszerzal nad roz-
biorem dziel wsp6lziomkow swoich, ile usilowal oceni¢ literatu-
re innych ludéw, mianowicie grecka i angielska; sady jednak
Szlegla, acz ogolne i krotkie, tak sa wazne i zupelne, iz je spra-
wiedliwie poczytaé nalezy, za tre§ciwe wnioski najdojrzalszéj roz-
wagi. Ze wszystkich teatréw o ktérych mowi, najmniéj jest da-
wnym niemiecki; dla tego wiasnie uprzedza czytelnika, izby sig
nie dziwil maléj liczbie dziel, ktbre w tym jezyku do prawdzi-
wych bogactw teatralnych policzone by¢ moga.

Wiadomo, ze w r. 1757, Gottsched wydat obszerny katalog
sztuk, z wielks, pracg, zebrany. Wymienia tam przeszto 1,200 sztuk
scenicznych, z ktérych najdawniejsze potowy XV wieku dochodzg:
lecz caly ten poczet, zdaniem samego autora, nie moze zastgpit

. jednéj dobréj komedyi, ktoréj literatura niemiecka do polowy u-

plynionego wieku nie miala. ,,Smutny byt stan, méwi Szlegel, az do

t&j epoki, nie tylko dramatycznéj sztuki, ale i innych czesci pigknéj

literatury; miejsce aktoréw zastepowali podrézujacy z miasta do
Dzlela Osids, T\ IIL, 1
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miasta i kuglarze; zamiast teatréw miano maryonetki.” Zaledwie
temu kilkadziesigt lat ubieglo, jak niektérzy uczeni, a miedzy
niemi wspomniony Gottsched, powzigli pierwsza my$l zaprowa-
dzenia w narodzie swoim porzadniejszych widowisk. Gorliwy
ten pisarz, nierdwnie trwalszg bylby chwale pozyskal, gdy-
by i w sobie samym i w uczuciach swoich znalazk byl wigcéj
zdolnosci, do wykonania daleko wazniejszego zamystu. Cheial on
zwrlcié uwage pisarz6w niemieckich ku lepszym wzorom sta-
rozytnosci, chciat im wskazaé celniejsze dziela sztuki w innych
narodach, cheiat wreszcie i pewniejsza i Swietniejszg piszacym
droge otworzy¢; leca co dobry znawca w pojeciu swojém sprawie-
dliwie ocenial, co czul i czego pragnal, tego sam, ani dobrze na-
Sladowac, ani szcze§liwie tworzyé nie umial. ,,Schodzito mu, r6-
wnie jak uczniom jego, méwi Eschenburg, na glownym przy-
miocie, ktéry jedynie mégtby byt te usilowania uwieiczyé. Bez
smaku, bez wyboru, bez geniuszu, ktéry nasladujac stwarza, bez
talentu co niekiedy, w tlumaczeniach nawet, pewne znamig ory-
ginalnosci wyciska; przenoszono obce rosliny na niewlasciwg im
ziemig. Zle wybierano, przejmowano to, czego raczéj unikaé na-
lezato, tak dalece, Ze przeciwnicy nietrafnéj nowosci, w obronie
rozsadku i smaku, przeszli takze granice stusznosci i bez réznicy
potepiac zaczeli wszystko, co z cudzéj krainy cheiano przyswoié.
»Dopokiz bedziemy niewolnikami cudzoziemeéw? dopoki dzwigaé
mamy te wigzy? nicze nie jest piekném, doskonatém, wyborném,
tylko co donas z za Renu przychodzi? Bierzemy przesade za wdzie-
ki, grymas za wyrazistosé, rymy za poezya, wrzawe za muzyke.”

Nie przeczg, ze sztuki Gottscheda i wymuszone pasterki

Gellerta, sprawiedliwie oburzaé mogly rozsadnych krytykéw;
lecz surowy i wylaczajacy Lessyng, ktéry naprézno cheiat no-
we pole wskaza¢ dramatyce niemieckiéj, nie przestawal na kar-
ceniu ztych nasladowedw, niesmacznych tlumaczéw; ale bez ro-
znicy, tych nawet pisarzéw potepial, ktérych dziela przetrwaly
i sady i nowe wzory surowego Arystarcha. Azeby dokladne po-

wziaé wyobrazenie o krytyce Lessynga, pomniéé trzeba, na inne

jeszeze pobudki ktére t¢ niecheé jego pomnazaly. Fryderykwiel-
ki malo przywiazywal ceny do liferatury niemieckiéj, bo ona
wtenczas nic nie miata godnego uwagi; chetnie dawal pierwszen-
stwo literaturze francuzkiéj, bo t¢ uSwietnil juz Kornel, Rasyn,
Molier, Lafonten i tyle dowcipow, Kktorym wiek Ludwika X1V
winien swa chwale, rad méwil i pisal jezykiem posunionym do
wysokiego stopnia przez towarzyska oglade i talent pisarzow,
wygnancy Francyl osiadajgcy wtenczas w krajach niemieckich
zblizeni do dworéw xigzat i kroléw, obudzali naturalng niecheé
i obawe w literatach, ktérzy moze nie bez przyczyny, lekaé sie
mogli, aby ta przewaga obcego ludu nie zatamowala wzrostu na-
rodowéj literatury; wreszcie, chwalebng jest zawsze troskliwosé
o rodzinne zaszezyty; lecz aby je osiagnacé, potrzeba tworzyé dzie-
Ya wlasne, nie o eudzych rozprawiaé.

Czytelnicy dramaturgii Lessynga, latwo w nim odigczy za-
pat od stusznoSei, i bezstronnie rozpQznaé¢ zdolajg te wyroki, na
ktére czas jego tak wiele miat wptywu. Anijego Minna Barn-
helm w komedyi, ani Sara Sampson w tragedyi, ani Nathan w po-
$érednim rodzaju, nie staly si¢ nowemi wzorami dla poetow nie-
mieckich. Zbyt malo oni mieli czasu od polowy zeszlego wieku,
nie tylko do zréwnania w zawodzie dramatycznym zamoZznosci
Wioch, Anglii, Hiszpaniii Francyi, ale nawet do zgodzenia sig
na pewne zasady sztuki, ktérych dotad szukajy, kiedy wspol-
czesny nam Szlegel, juz po rozbiorze dziet Gethego i Szyllera,
ktérzy w zawodzie swoim tak daleko postapili, zapytuje sie je-
szeze i usilnie rozwaza, jakaby droga w przyszlosci, dla drama-
tyeznych utworéw w Niemczech najwladciwsza byé mogla.

Nim przystapimy do wnioskéw jego, poznajmy wprzéd przy-
najmniéj wzory.

Szyller npatrzyl w dziejach Franeyi, obraz godny muzy
tragicznéj, nietkniety relks tylu narodowych poetdéw: bo twardy
styl Chapelaina, pomimo niejakich zalet ukladu jego poematu,
nie ma czytelnikéw: a dowcipny Wolter, ktéry najzdolniejszy
byl zapewne uczué i uwiecznié t¢ szacownz kraju swego pa-
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migtke, wzial jg raczéj za przedmiot pustéj igraszki. Poeta nie-
miecki nazwal dzielo swoje romantyczném, ktdrego znamienia
innym tragedyom nie nadaje: utwoér ten powszechniéj u nas jest
znanym i na scenie i w drukowanym przek}adzie; dzieto to na-
lezy wedlug Schlegla do téj czesci dziel dramatycznych auto-
ra, w ktéréj on wyzsze sily talentu i geniuszu rozwingl; nie
schodzi mi wige na powodach, iz od niego zaczynam: blizsza
wreszcie obecno$é, w pamieci sluchaczéw, dziela o ktérém méwié
bede, uwalnia mnie od nieuchronnéj w podobnym razie rozcig-
glodci, kiedy mi niepotrzeba szczegélowo przytaczaé wszystkich
scen i postepu caléj osnowy.

Dlugi prolog, mieszczacy w sobie oddzielne niejako dramma,
rozpoczyna tragedya Szyllera.

Gdyby rymotworca cale dzielo swoje tak byl ulozyl, jak
jest naturalnym, prostym, a razem dramatycznym jego prolog;
nie moznaby z Zadnego wzgledu Orleanskiéj Dziewicy zaprzeczy¢
miejsca, migdzy znakomitemi pomnikami literatury. Skoro cel
osiggniety szczgfliwie, niestuszng byloby rzecza dla tego tylko
potgpiaé pisarzéw, ze si¢ poniekad réznig w drogach przez sie-
bie obranych. Autor Dziewicy Orleanskiéj, wielkie ma imie
w rzgdzie poetéw swego narodu. Czytajac dziela jego, widzimy
jak rozmaite nadawal formy swoim plodom dramatycznym: lecz
to samo ponickad dowodzi¢ si¢ zdaje, ile w przekonanin swojém

czul te wielka a wszystkim sztukom wspélng prawde, ze rodzaje '

doskonaloSci nie moga byé ani zbyt liczne, ani zbyt odmienne
od siebie, nigdy zas jedne drugim przeciwne. Ma on wladciwe
sobie pigknosci, ktére Swietnie rozszerzaja teatralny zawéd, ma
rowniez uchybienia, ktére nie mniéj pomagajg do odkrycia pra-
wdy, jak same jego zalety. i i

Akt przedwstepny, bo tak jego expozyeys nazwaé przystoi,
odpowiada wszystkim warunkom dobrych sztuki wykladow.
Owszem, nie bez nowego wdzigku daje nam poznaé Joanme,
w wiejskiém ustroniu, daleko jeszcze od tego blasku, ktéry ja ma
wkrétce otoczyé. Dowodzié nie potrzeba, jak mite to na stuchaczach
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sprawiaé musi wrazenie, gdy sie zapatrujg wprzéd na skrommg
pasterke, nim ujrza w niéj caly bohatérstwa ozdobe. I gdziez na-
turalniéj, proéciéj, a razem gdzie rzewni¢j mogly byé odmalowa-
ne nieszczeScia wojny, jak w napelnionéj trwogg zagrodzie ubo-
gich rolnikéw, ktérzy nie Smiejy sadzi¢ o czynach wiadeéw
swoich, a zostawujac obrone kraju zbrojnym rycerzom, ida smu-
tnie oraé zagony. Jakiezby slowa, jakie opisy zastqpic zdotaly
obraz, oczom widza obecny, kiedy corka Teobalda z takiém
nezuciem objawia cudowne powolanie swoje, kiedy z takg rze-
wnoscia rozstaje sie z miejscem urodzenia, a co wigksza z po-
wabem szezeScia jakie obiecywaé sobie mogla w szczedciu ro-
dziny i w roskoszy mifoéci. I kt6z nie pragnie widziéé ja na po-
lu bitew, posréd przepychu dworu? kogo nie zajmuje ciekawosé
i trwoga o dalsze jéj przeznaczenia? Tak wszystko przygoto-
waném zostalo, co w dalszym ciagu dziela widziéé mozemy. Nie
mozna bylo ani dokladniéj, ani z wieksza trafnoScig oswoié nas
z przedwstepng dziela historys.

Lecz chociaz znamy stan Franeyi, chbociaz widzimy cudo-
wne powolanie hohatérki, nie mozemy jeszcze s3dzié bynajmnié;j
o téj czesci obrazu, o téj osnowie zdarzeri, ktéra na cudownosci
nie polega, ale z charakteréw i namietnosei szezegdlnych oséb
wynika. Krél, jego hetmani, jego poradnicy, ta matka przeciw
wlasnemu synowi tak srodze zawzigta, 6w Filip targajacy zwigzki
krwi i rodu, sami wreszcie nieprzyjaciele, dotad nie s3 nam zna-
ni i autor potrzebowal do tego drugiéj expozyeyi, ktora caly pra-

wie akt pierwszy saméj juz tragedyi zajmuje. Niepodobna-do

tamtéj, mniéj jasna, a wigeéj rozwlekla, czyli ona wstrzymuje
postep dziela, ezyli go przy$piesza, fatwo to zapytanie rozwiazaé.

Juz tu shuchacz wiecéj wie od osoéb bedacych na scenie, juz
przewiduje z latwoseig, ze kiedy krol, Dunois, Duchatel, Agnie-
szka Sorel, na rozmowach czas trawia, tym czasém Joanna za-
pewne walczy i niebezpieczefistwo od muréw Orleann oddala.
0t6z zda mi sig, nie zaprzeczona wada w ukladzie. Co6z jg mo-

glo nagrodzié? Widok waznych i znaczacych osoh, albo raczéj
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silnie kreslone ich charaktery? Rownie i w Atalii wiadza nie-
bieska ma wielki i ciaggly wplyw ng ezyny ludzkie, ale przez to
ani Joad, ani Abner, ani Atalia, ani Mathan, nic z wlasnéj swojéj
sily nie utracajg. Przeciwnie, w Dziewicy Orleanskiéj, na wstepie
zaraz pierwszego aktu widzimy, Ze tu wszystko cudowno$ci ma
byé poswiecaném, i jakozkolwiek sg rozne charaktery oséb, nie
mogg nas one do$¢ mocno zajmowaé, bo ich dziatania sg slabe,
i zadnych prawie nie zrzadzaja skutkoéw. Stajs sie wige raczéj
historycznémi obrazami, dramatycznemi nie bedg. Zywiéj kreslo-
ne, beda mogly pomnozyé liczhe pieknych ustepéw, lecz nato-
miast nie polgczg sie Scifle z caloscig dziela. Tak dalece, iz
chociazbySmy je usuneli, chociazbySmy wiele scen pojedyniczych
opuscili, Joanna nic na tém nie straci. Juz to i Schlegel uwazat,
gdy nawet niektére sceny saméj Joanny, naprzyklad pojedynek
jéj z Montgomerrym, jéj rozprawe z czarnym rycerzem, do uste-
poéw epopei policzal. Rozmaitosci obrazéw, autorowi zaprzeczyé
nie mozna. Prosty i nieznajacy dworskiéj ogtady Dunois, bez-
boimy i skamienialy Talbot, szlachetny Lionel, wierny i gotow
dla ocalenia pana swego zycie poSwiecié Duchatel, tkliwa, a ra-
zem do rycerskich czynéw zachecajgca milo§é Agnieszki, sg to
zapewne charaktery, godne naszéj uwagi. Jakiezby ztad wyniknaé
mogly dramatyczne pieknoSei, gdyby te wszystkie osoby, ciggle
i czynnie dzialaly! Lecz stajg sie one wkrétce dla nas obojetne-
mi, poniewaz w osnowie pisarza, atwobySmyio Agnieszce i 0 Du-
chatelu i 0 Dunois zapomnieli, gdybyichnam autorod czasu do cza-
su nie przywodzil na pamieé: tak malo same zsiebie do gléwnéj
osnowy naleza. Lecz co wigksza, sam nawet krél jestze godnym,
aby dla niego tyle cudéw nicho czynilo? Moéwi on czgsto o do-
brych swych checiach, jestze to dosyé gdy czyny stowom nie od-
powiadajg! Staby, milosei tylko i zabawom dworu oddany, cier-
pliwie znoszacy wiasnyeh dworzan pogarde, fatwo gotéw odsta-
pi¢ korony, jakze nas zdofa do siebie przywiazac? jak mozna dzie-
li¢ jego nieszczgscia, kiedy te wiecéj stuchacza jak samego kré-
la obchodza? Tym sposobem pisang tragedys, poczytaé raczéj na-
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lezy za zbiér obrazéw, w ktérych Joanna pod wieloraka posta-
cig stawa przed nami, nizeli za dokladny i zupelny drammat.
Jadnieje nader czgsto zamoZna W 0Dpisy poezya, lecz glowny in-
teres o tyle jedynie wzrasta, ile Dziewica Orleafiska zmiany
w losach swoich doznaje.Slowem, jest to historyacudowna boha-
térki, nie za$ osnowa tragedyi; ta bowiem z natury swojéj wie-
kszego zjednoczenia czgSei, wigkszego zbiegu pojedyinczych dzia-
Yaii, wigkszego ich zwigzku i wplywu na rzecz gléwna wymaga.
Nie zastapia tego kolejno nastgpujace po sobie zdarzenia, owszem
mnostwo pobocznych obrazéw, ujmie mocy i §wietnofei temu o-
brazowi ktﬁry miat byé naczelnym.

Zbyt przedluzona jednostajnos$¢ téj drugiéj expozycyi, bo
az do dziewigté] sceny, nagle si¢ zmienia i §wietniejsze zapowia-
da rzeczy, gdy jeden z rycerzy Raul, z pola walki wracajae, o
nadzwyczajném zjawisku donosi. W zapale bitwy, wsrod zwatpio-
nych szeregéw wojska Karola, stangla niespodzianie cadowna ry-
cerka.

Odniesione pierwsze nad nieprzyjacielem zwy cigztwo, wré-
cona zwatpialym sercom odwaga, zdaje sie, iz nie ublizajac cu-
dowi, mogly z blizszém podobiefistwem do prawdy, otworzyé po-
le wlasnemu krola i bohatéréw sztuki dzialaniu. Lecz rymo-
tworca nie zmienil raz powzietego zamyshu; réwnie i odtad nic
si¢ nie dzieje jak tylko tajemng moca Joanny. Nie ma wiec i nie
bedzie bohatérow sztuki.

Nigdy mniéj szlachetne uczucie odezwaé sie nie moglo
w sercu krolewskiém, jak w chwili, kiedy okrzyki ludu zwiastuja
przybycie Joanny. Pierwszg jego jest mygla doswiadczyé Jéj wia-
dzy. Kaze wiec miejsce swoje komu innemu zajaé, sam sig w or-
szaku dworzan ukrywa. Ale na prézno Dunois przemawia do niéj
glosem krolewskim. Cudowna pasterka poznaje pana Swojego,
1 przed nim na kolanach hold sklada. Nie bylozby godniejszym
moze tragedyi pomystem, gdyby Karol VII, ktérego nam historya
nie tak malo znaczacym wystawia, na $mielsze w téj chwili zdo-
byk sig przedsigwzigeia, a odzyskawszy stracong nadzieje, do boju
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$pieszyl, nie dajac odetchnienia zatrwozonym niep rzyjaciolom
gdyby worezu zaufanie swoje poktadal? Czyliz taka mysl nie za-
jelaby wigeéj sluchacza? lub przez to panujgea w calém dziele
cudowno$é stracilazby moe swojg? Nie mozna zbyt czesto powta-
rzat, ze dramatycznosé ledwie nie wylgcznie na walce namigtno-
Sci, na wlasnéj mocy ludzi polega. Starozytna Grekow fatalnosc,
chociaz mimo wszelkie wysilenia czlowicka, zniesiong by¢ ni€
moze, chociaz pod nig przeznaczona ofiara musi na koticu upa-
da¢; przeciez nie z innego powodu stala sig zrédlem tylu trage-
dyj, lecz dla téj jedynie walki, kidérg niengiete serce czlowieka
wiedzie szlachetnie z przeznaczeniem wlasném, i dopiero po wy-
czerpaniu wszystkich stopni heroizmu, bez haiiby, owszem z naj-
wyzsza chwalg upada. To jest zrédlo litosci 1 trwogi, dwéch naj-
silniejszych uczué, ktorych od dramatu oddziela¢ nie mozna; sa-
mo bowiem zadziwiénie unosi umys!, czesto nie zniewala serca
i nie wzbudza w nim upragnionych poruszen.

Taki zadziwienia rodzaj, bez zadnego uczucia serca, to-
warzyszy téj scenie koriczacéj akt pierwszy. Wzmaga sie bez
przerwy cudownos¢, wuderza nas, zadziwia; ale o co si¢ trwo-
zyé mamy, kto tu bedzie celem naszéj litoSei, kto nam lzy
wycisnie, jeszcze nie przewidujemy i nic nam téj roskoszy prze-
widywa¢ nie daje. Jezeli jednak okazalosci obrazéw, jezeli obfi-
té] imaginacyi, jezeli wzniosléj poezyi szukamy, tu jg znajdzie-
my. Jasnieje ona z t3 latwoscia trudng do nasladowania, ktéréj
sama prostota nowego wdzigku dodaje. Bo nie ubiega sie rymo-
tworca za wyszukanemi ozdobami, nie uwodzg go kwiaty i har-
monijne opisy. Za rzeczg ida jéj wlasciwe wyrazy, i tok zwyczaj-
néj mowy nie zdaje si¢ byé wierszem, a przeciez ma wlasciwe
Jezykowi pisarza i od narodu przyjete rytmu powaby. Moze sig
myle, jednak uwazajac styl autora, sadzitem za rzecz, jezeli nie
zupelnie niepodobng, tedy przynajmniéj nader trudng, z wierszy
jego rytmowych, polskie rymowane ukladaé. Moze staranna pro-
za. odpowiedziataby lepiéj mezkiéj prostocie, Scistoiei i wydaniu
pierworodnych myski autora. Piszacy doswiadczaja tego powsze-
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chnie, jak daleko Iatwiejszym jest przekiad z ryméw na rymy.

* Juztam poniekad sam wymiar, pomocy tlémaczowi udziela, wska-

zuje mu jaka$ formg i podobne wyrazenia uksatalca, lecz styl
rytmowy nie tak latwo poddaje sig warunkom wierszopistwa ry-
mowanego. Dla téj prawie przyczyny, ttomaczenie, ktorego w tym
rozbiorze uzywam, czesciéj odpowiada myslom oryginatu, nizeli
jest wiernym stylu Schillera obrazem.

Niepojeta saméj sobie mocg, poznala Joanna kréla w tta-
mie dworzan ukrytego, nawet nie sa jéj obcemi tajemne mysli
ludzi, ktérych twarzy dotad nieznala.

Widziatam cig, gdy cie nikt nie widziat précz Boga
Téj nocy, pomnisz krélu, gdy w okolo ciebie
Wszystko we $nie zamilklo; ty mySl topige w niebie,
Klgknales i gorgce tam state§ westchaienie.

Kaz im odejéé, a modtéw twych tre$é ci wymienig.
Niech twych tajemnic ucho nie slyszy niczyje.
Krél odpowiada na to:

To co Bogu powierzam przed ludZmi nie kryje:

,,Opowiedz mi osnowg moich modlitw, a wtenczas watpié
nie bede zes od Boga zestana;” W tém miejsca Joanna powta-
rza Krélowi w obec zgromadzenia calego, tresé jego ftaje-
mnych zyczen. Najpiekniejsze w nich mysli, przypisuje autor
Karolowi VII Gotéw on jest krwig wlasng szczgscie ludu oku-
pié, a jezeli wyroki cheg go miéé nieodzownie ostatnim Fran-
cyi monarchg; nie pragnie wigcéj jak spokojnego sumienia, czy-
stéj przyjazni i mitosci Agnieszki. Ale nie moznaz sig za-
pytaé rymotworey, czemu ten krél, tak szlachetny w modlitwach
swoich, sprawiedliwy w najtajemniejszych zyczeniach, tak byt

. niedawno niedoleznym, gdySmy go samego moéwiacego slyszeli.

Bawig go kuglarze, usypiaja na lonie roskoszy wedrowni spie-
wacy; zdawal si¢ nie znaé wlasnego nieszcezgScia, kazal naj-
zamozniejsze prowincye zastawiaé i trwoni¢ pafistwa dochody,
byle wesolych i swywolnych trubaduréw nadgradzal. Sama na-
Daiels Osifis. T. IIL. 2
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wet Agnieszka nie zdolala w nim ducha rycerskiego ozywic,

a prosty i zuchwaly Dunois, z ostatnig pogardg juz dwér ‘jego
porzucal. Prézno go oblezony Orlean prosit o pomoc; slowem,
wiedziat, Zze ginaé musi, a nie §mial gingé z orezem w reku, jak

na kréla przystalo. Sa to trudne do usprawiedliwienia zarzuty;

autor samowolnie ponizyl godnosé Karola VII, odebral mu wszy-
stko, coby sluchaczé6w moglo do niego przywigzaé i podobno sa-
mg cudowno$¢ swoja, mniéj interessujacg bo mniéj zastuzong
uczynil. Nie usprawiedliwi go historya, bo jezeli ta wiele Karolo-
wi VII zarzuca, nie odmawia mu przynajmniéj osobistéj wale-
cznoSci. Sztuka zas, w najokazalszym utworze, jakim jest; trage-
dya, niczego tak nie unika, jak wystawiania Iudzi nikezemnych. .

Pigkne s3 obrazy, uwazane w poetycznym wzgledzie, gdy
dziewica odbiera wladze hetmariska, gdy w imieniu kréla przyj-
muje poselstwo z obozu nieprzyjacielskiego, gdy dziwna mocg
zapowiada heroldowi, iz ten co go wyslal, Salishury nie Zyje,
gdy nareszcie na dalsze tryumfy w pole wychodzi.

Wsrod blasku dwornu, podobnie osnowane sceny, podobaé
si¢ muszg, tem bardziéj gdy w nich nadzwyczajno$é panuje. Oka-
zatos¢ widowiska, nadewszystko za$ zblizone do siebie ostate-
cznosci, z jednéj strony potega bez wladzy, z drugiéj niebo obwie-
szczajace moc swoja przez usta nieudolnéj pasterki, tatwo zaj-
mujg sluchacza. Ale celem jest tragedyi, zajmowaé go zawsze
1 stale, na tém wia$nie schodzi Dziewicy Orleanskiéj. .

Coz bardziéj uderzajacego nad rozmowe Joanny, z przyby-
wajacym od wodzéw angielskich heroldem ? Jakaz to §wietna
cudownogé, kiedy postaniec zdumiony stowami bohatérki, juz nie
sam méwi, ale czeka odpowiedzi od téj, ktoréj wszystko wiadome.

HEROLD.
Wiesz pewnie co mam mowic?..
JOANNA.
Wiem, ani ci¢ badam:
~ Nie méw wige, ale stuchaj co ja zapowiadam

Podobne rysy w obrazach, mistrzowskiéj reki dowodzy; nie

dziw przeto, Ze dzielo Szyllera, mimo niedostatku glowniejszych
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. zalet, licznych wszedzie widzéw &ciggalo. Nalezy to przyznaé

szezeg6lnym jego obrazom; rozmaite, nowe, nadzwyczajne, 0Zy-
wiaja ineca wyobraznig stuchacza. Ile. razy zwlaszcza Joam.la
mowi lub dziala, tylekroé sztuka zajmuje; lecz wszystko co jg
otacza na mniejsza zastuguje uwage, czgsto nawet utrudza.

Nie mosna bez zatrzymania si¢ pominaé w tymze akcie,
mowy Joanny, przez kiorg ona swoj rod, stan i cudowno$é
opisuje.

Proste slowa nadaja miejscu temu nieznang jakas uroczy-
stosé, godno$é i prawde. Styl pisarza nie wychodzi z toku po-
spolitéj mowy, unika wszelkiéj ozdoby, jest jednalk szlachetnym,
jest nawet wynioslym, bo zawiera w sobie obraz dostojny. Jak
przyrodzenie fatwo dostarcza koloréw prawdy, byle ich zdaleka
od siebie nie szuka¢; tak nawet cala ta powieS¢ niezmiernie na
prostocie swojéj zyskuje. Ozdobniejsza i bardziéj poetyczna, mo-
Zeby mniejsze czynita wrazenie. Lecz uwazamy razem, 1z wszy-
stko prawie, co w tém pigkném opowiadaniu Joanny slyszymy,
nie jest dla nas nowém. Powtarza ona to samo, co juz w prolo-
gu mowita. Nie mogt autor tego powtérzenia unikngé, poniewaz
tam obeznawal z swoja bohatérkg swego sluchacza, tu z nig obe-
znaé musi kréla i dwor jego.

Expozycya byl caly prolog, expozycya jest caly prawie akt
pierwszy, expozycya bedzie jeszcze poczatek aktu drugiego,
gdzie znown czeka nas trzeci wyklad rzeczy w obozie angielskim.
Potrzeba, moze i powinna wszystko usprawiedliwié: tego tylko
zaden wzglad nie usprawiedliwi, gdy autor, dla niedokladnosci
planu swojego, kilka razy rzecz jedna stuchaczowi powtarza, nie
pomnge, Ze ten z niecierpliwoscia dziatan i skutkéw wyglada.

Bitwy i rozmowy, zadnego niekiedy na rzecz glowng nie
majace wplywu, zapelniajg dwa nastgpujace akty, to jest drugi
1 trzeci. Joanna odnosi wszedzie zwycieztwo, co juz dla stucha-
cza obeznanego z jéj cudownoscig, ani jest nowém, ani zadziwia-
jacém. Jakoz w rzeczy saméj, wszelky miare przechodzi, tak
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czesta i ustawiczna zmiana sceny, w tym jedynie celu, aby$my
Joanng¢ z réZnymi rycerzami walezacg widzieli, aby krol, aby to
warzyszaey jéj Dunois, nic sami z siebie nie dzialali, aby wszy-
stko wreszcie co bohatérke otacza, stabém i nikczemném bylo.
Pomingé tu nie moge réwnie prawdziwego jak waznego postrze-
rzenia. Roézne teatra w roznym ksztalcie wystawiaja na scenie
Dziewicg Orleariska Szyllera. Wedlug upodobania, tu Filipa, tu
Mongomerrego, tam Elzbiete albo Agnieszke Sorel opuszezaja

zupelnie. Arcybiskup Reimskii Chatillon tak obojetnemi sg au- -

torowi, iz oddaleni z przed oczu widzow, zadnéj w dziele réznicy
nie czynig. Tragedya wspomniona, z réwnym skutkiem grang by-
wa, czy w pigciu czy we czterech aktach: zkadze ta dowolno$é,
zkad to nieuszanowanie dla pierwotnéj mysli autora! On sam do
tego zacheca, gdy w sztuce swojéj, zdaje sie raczéj za blaskiem
widowiska ubiegaé, anizeli szukaé prawdziwego przymiotu tra-
gedyi. Polega on, jak juz powiedzialem, na ciggu, na postepie
na zawikianiu rzeczy, polega na tych uczuciach, ktére wznieca
walka namigtnosci, moc charakteréw, a najwiecéj trwoga i poli-
towanie nad losem osoby, do ktéréj poeta miat serca nasze przy-
wigzaé. W dzielach doskonale osnowanych, niepodobna byto-
by zmieniaé pojedynczych oséb bez nadwerezenia calogdi, WZory
takie mozna znalez¢ w Szyllerze:

Jest wprawdzie Joanna sprezyng wszystkich zdarzes, iéj
sprawa dzieje si¢ wszystko cokolwiek widzimy; lecz co jest
wlasciwg historyi osnows, nie zawsze moze by¢ osnows, drama-
tu; poniewaz na scenie nie o to idzie, aby$my rozmaitych po-
wiesci o jednéj osobie stuchali, lecz aby nas rzecz jedna SW0j3
tragicznoscig, zajela.

Panowanie Zygmunta-Augusta i cata historya Barbary, nie
beda nigdy trescig tragedyi: ale jedna chwila ich Zycia, stano-
weza walka miedzy wolg narodu, a sklonno$ciami serca Monar-
chy, miedzy obowigzkiem tronu, a wielowladng miloseig, oto
czyn godny znakomitego pisarza, oto prosta osnowa tragedyi.

= 1B =

Jakiz wzbudzié moze interes, ciagly _szczgk br?ni i \.wrza,wa
. -aia0g do serea? Jakie w umysle widza zo-
obozéw, nie przemawiajaca co : s
. seni 1u bitwach i zdarzeniach Joanny? Czyliz stu-
staje wrazenie po tylu L : e
chacz, wigeé roztargniony niZ 72 ety mlflostwem}?rzypa -;OW{VP};
taé sig nie bedzie autora, gdzie jest glowna tre-sc' rztf,ez.y.1 a_fl-.
pliwy, sam sobie nie dowierza, czy WSZEYStkO juz \:’lela, > ezyli
cudowna bohatérka nic wigeéj nad t-o nie wykona? 'Prz.e(:,_n.vm‘(?
za$, gdyby nam rymotworca wystawz? J oa’m-u; W na.Jwazme.]szeJ
chwili jéj zycia, kiedy nwieziona 1 na smlefclld@ca:, mezd(flr?av. by-
1a, ocalenie swoje hanbg okupié, kiedy wivsr.od nagchh{bmejszy.ch
wspomnien, szlachetne jéj serce, niebem 1 ?chyznz}, za:].gte} nmia-
Yo sie wzniesé do prawdziwego heroizmu; nie watpie, iz drammat
wiecéj bytby ludzkim i zajmujgcym. _

Azeby Szyller te swoje niedokladnosé, a prawie zupelng
dwoch calych aktéw nieuzytecznosé ochronik; udat si¢ do ])OI]Z'IO-.-
cy innéj sztuki, ktéra nie jest wprawdzie bez skutkl?, przeciez
moze sig staé czesto bardzo omylnym wzorem W nasladowaniu.
Umié on zakoriczyé kazdy akt silnym i uderzajacym sposobem,
a przez to o stabosci scen poprzedniczych latwo stuchaczowi .zs'u-
pominaé daje. Tak ostatnie wrazenia, zacieraja Slady dawine‘]- ;
szego niesmaku. Jezeli jeszeze te mocne, Ze tak powiem ciosy,
odnawiajg w nas pamieé gtownego celu, jezeli po chwili zbocze-
nia, zdajemy sig z wigksza uwaga do wiasciwéj drogi powracac;
juz wtenczas niepospolitego trzeba stuchacza, coby sig nie dozwo-
Iit uwies¢ podobnym zludzeniom. Obaczmy to w dziele poety.
Jakiz to widok! czy zgodny z prawdg i przyzwoitoscia? Wiekiem
obeiazona niewiasta, krélowa, matka niedol¢znego Karola, tuta-
jaca sie po obozach nieprzyjacielskich , zkad tam przybyla i jaki
powdd jéj obecnosei? Czyz dla tego tylko, azeby jéj wyuzdana
swawola i duma wodzéw angielskich, ostatnie wyrzadzala wzgar-
dy? Bo ktéz bez oburzenia i wstydu czytaé¢ i slyszé¢ moze osta-
tnie wyrzeczone do niéj Lionela stowa. Réwna. nieszlachetnosé
towarzyszy wielu scenom stryja krélewskiego Filipa. Coz znaczy
tak niewladeiwy teatrowi ustep, miedzy Joanng i Montgomerrym,
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ktory klgezae, blaga jéj, aby mu darowala zycie, ktory stylem

Homera, mlodo$¢ swoje, dostatki, }zy ojca, rozpacz makzonki,
w niesmialéj przywodzi obronie: a rycerka go przeciez bez lito-
$ei zabija.

Nie dosyé jest pigkna sceng utworzyé, o to sie jeszeze sta-
ra¢ nalezy, aby ta scena byla potrzebna. Znioslszy bowiem w dzie-
Yach imaginacyi te przyrodzona granice, na c6zby sie nie oSmie-
lita dowolno$¢ pisarz6éw! €6z miat do czynienia w obozie ten
trwozliwy mlodzieniee, pierwszy raz od nas widziany ? Jaki go
los wydat w rece Joanny? a co zapewne dziwniejszém hedzie,
jaki mial powdd rymotwoérca, rzucaé na bohatérke swoja, niemily
cien srogosci i barbarzynstwa? - Trudng bylaby na to wszystko
odpowiedz i tak przedluzane obojetne sceny, musiatyby nieochy-
bnie ostudzi¢ widzow, gdyby poeta nie usitowal pociagnaé ich
do siebie okazalszym obrazem.

Jakoz nastepuje tn zaraz widok, z natury swojéj przyjemny
dla cnotliwego stuchacza. Nowa Joannie nadarza sie walka z nie-
znajomym rycerzem. Poznaje w nim Filipa, i inng bronia, to jest
potega wymowy, wspomnieniem ojezyzny i powinnosci, wspom-
nieniem prawdziwéj chwaly, zawziete serce rozbraja i obywatela
obywatelom, ziomka ziomkom, krélowi krewnego i przyjaciela
powraca. Nie dziw, ze si¢ stuchacz takiemu ucznein oprzeé nie
moze i chetnie si¢ juz pojednat z autorem. Alez ten sam Filip
przeniesiony do francuzkiego obozu, nic wigeéj tam dziataé nie
bedzie. Zapelni tylko wiekszg polowe aktu nastepujacego,
w ktorym jego przybycie do krélewskiego namiotu, jego poje-
dnanie, procz stow, obrzeddw i usciskow, nic w sobie nie ma wa-
znego, owszem, nie zgadza sig bynajmniéj z obecnym stanem
rzeczy, bo nic nie masz przeciwniejszego prawdzie i zajeciu shu-
chacza, jak widzié¢ tam oSwiadezenia i etykietg dworu, gdzie
dzialan potrzeba.

Jakoz, doczekali si¢ wreszcie widzowie, ze nagle przybywa-
Jacy postaniec donosi o zblizaniu sie nieprzyjaciét. Na nowo
wiec zaczng, sig bitwy. Talbot raniony w hoju, nmiéra, podobnez

. obrazy, te sam
dnym powodem nie uspr
si¢ mozna, cheial je zupe .
Moéwie 0 czarnym rycerzu. Zda sig

nego Talbota. i ol G, i
Czyli tego rodzaju nadzwyczajnoscl s wiladciwemi drama
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e widoki; przerywa je nadzwyeczajne zja.w.isko, Za-
awiedliwione, poniewaz autor jak wno-
Inie przypisa¢ nadprzyrodzonym sitom.
to byt duch pieklom odda-

tycznéj poezyi, rozprawa o tém zdaje sie mniéj potl:zebn@, gdyz
przekonanie kazdego, za przeciwng strtln@‘przemawm. Stuchacz
moze sie zadziwi¢, ale milszych waruszen e dozna. Bo Wszy_sglio
z czego sam przed sobg sprawy zdac nie jest zdolnym, musi a
niego mniéj wieeéj obojetném pozostaé i to J?yllfo se.rca. dos1gg:a,
co z serca pochodzi. Religijne nawet wyobrazenia, me’ dozwalaja
nam tu zgadywaé my§li autora, ktora jedng tylko byc mogla: ’?0
jest, ze od téj chwili, 6w Talbot, co przed zg?llem, T:uebu, cnocie
i niesmiertelnosci ducha zlorzeczyl, zmajduje W plekla:ch. norvz.g
site, ktora z potega Boga mierzyé sie moze i rzecz’ywm’,‘me. juz
dziataé zaczela na upadek Joanny. Ale ten jeden po.mysl,’ Jakzeh?.
dalszemu postepowi dziela zaszkodzil! Bo c6z moZe byc.w caléj
téj tragedyi bardziéj rozrzewniajacego, jak ta chwila, .kledy Jo-
anna oprzeé sig nte zdota mocy mifoSci, kiedy to uczucie tak 2g0-
dne z sercem cztowieka, do litodci ja sklania i tak nat1'1'raln1e
krwawe jéj meztwo rozbraja. T¢ jedna namigtnosé z'*ostawm trpfe-
‘ba Orleaniskiéj rycerce, bez niéj, cozby w niéj ludzkiego, a zatém
coby dramatycznego zostalo? Jezeli ona nie wilasng cnoty zw,?’-
cigza, jezeli nie wlasng wing upada, cale dz‘ielo S.zy'llcfm _stm;ue
sie tylko okazalém widowiskiem. Nie mogg wige P0j3é; jaki mégt
mieé powdd rymotworca, w zjawieniu tego czarnego 1:ycerza~ fxle
to uwazam, iz on dotad wiernie postepowat $ladami Szekspira.
Bo i rymotwérca angielski pisal takze dramma, ktérego gléwnym
jest przedmiotem Orleaniska dziewica. .
Pomiedzy jego historycznemi tragedyami, czytat malezy
pierwsza czeSé Henryka VL Tam sig kazdy przekona, ile Szyl
ler nasladowat angielskiego tragika. Pierwsze stowa stawajace]
przed krélem Joanny, to dowiadczenie przez ktére Karol chee
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sie 0j6j wladzy prorockiéj przekonaé, pojednanie z Filipem,obrazy
tylu bitew, nareszeie glowniejsze. zarysy charakteréw, czesto na-
wet same wyrazenia, pierwotnie do Szekspira nalezs.

Ten nawet wyraz,nie wiem czy sprawiedliwie do rz¢du szczy-
tnych policzony:

.Wezcie mi serce, i z niego bijcie pienigdze.”
i ten wyraz, jest wlasnogcig Szekspira; umiefeil on go wu-
stach Brutusa, gdy sig od niego Kassynsz zlota domaga i tam
bez poréwnania wlasciwsze ma miejsce, gdyz nic nie masz bar-
dziéj odleglego, nic bardzi éj niepodobnego, jak Brutus angiel-
skiego poety i Karol VII Szyllera. '

GIowny obraz Talbota, podobniez jest wziety z angielskie-
go poety. Wojownik, pelen otuchy i dumy, serce jego nieczule
i twarde—lecz w Szekspirze Talbot gleboko porusza umyst stu-
chacza, kiedy sie poSwigea jako czuly ojciec dla syna wlasnego;
w Szyllerze, jest on zawsze istotg ciemng, bezbozng, a co wigk-
sza, wszelkim zasadom moralnoSci przeciwng, bo konajac, naj-
ohydniejsze maxymy oglasza.

Z tego samego zrodla, jak mniemam, powzigh Szyller wyo-
brazenie sily piekielnéj, mieszajacé]j sig do cudownosci Joanny.
Szekspir, troskliwszy o chwalg swego narodu, a przez to samo
nieprzyjazny Francyi, dziewice Orleaniska uzbraja w czary i
w przymierzu jg z pieklem wystawia, lubo na pierwszym wst¢-
pie, ukazal ja na chwile, jako natchniong niebios poslanke. Nie
masz ohydniejszych koloréw, nad te w jakich tam Joanneg przed
j6j spaleniem widzimy. Lecz co W pojecin Szekspira bylo potrze-
bném, to wlasnie, przez zbyteczne nasladowanie, sta¢ sie moglo
bledem w poéZmiejszym rymotworey, i nie przestane sadzi¢, ze
ta rycerka, bez wpiywu czarnego rycerza, albo co na jedno wy-
chodzi bez wplywu piekiel, dalekoby nas mocniéj interesowata.
Ten jednak biad nie daje si¢ fatwo i wszystkim postrzegaé, gdyz
autor zbyt nieznacznie my§l swoja objawit, jezeli sie nie starat
dobrowolnie zostawié ja ciemng i niedocieczona.

= W =

Pilna rozwaga dziel dramatyczaych Szyllera, przekonywa,
ze jakkolwiek ten tworezy doweip rozma.itych drég poszukiwal
w sztuce, ktoréj wigksza, czedé zycia poswiecit; nigdy przecigz ani
cheia%, ani mogl odwrbeit tragedyi od wlasciwego jéj przezna-
czenia. Smialy geniusz zbogacony rozlegly nauks, pragnat roz-
szerzyC swéj zawod: Jecz przy glgboki€j znajomosci dawnychino-
wych wzordw, ody pragnat wiele przydaé do tego, co za dobre u-
znawal, gdy zamyslat stworzyé teatr wlasny dla narodu swego, gdy
sie roznilod poprzednikow, rodzajem, ksztaltem, celem, wykona-
niem; dalekim by} zawsze od zatarcia tychznamion, ktore stano-
wia glowng czes¢ rymotworstwa dramatycznego. Czyli wige mu-
ze historyi przenosil na sceng, jak w Wallensztejnie 1 w Wilhel-
mie Tellu, aby zywy obraz dziejow, w zupelnym uroku obecnego
dziatania, oczom widz6w wystawial; czyli uéwiecajac prawdy mo-
ralne, wykrywal z dziwna trafnocig najtrudniejsze do odgadnie-
nia charaktery ludzi, czasow i dworow, jak w Don Karlosie 1 Ma-
ryi Sztuart; czyli nakoniec usitowal godzi¢ starozytne formy So-
fokla, z wlasnemi wyobrazeniami o sztuce, jak W narzeczonéj
Messynskiéj; nie tracit nigdy z uwagi, jedynego zrodia wrazef
teatralnych, zajecia stuchacza losem osoby, walks namigtnosci,
i tym heroizmem, co nie tylko umyst zadziwia, ale serce przeni-
ka. Widzimy to i w Joannie, chociaz tak r6znéj od innych dziet
rymotwércy. Nie przestal Szyller na samé] cudownosci, ktora od
poczatku “sztuki zapowiadajac nam poérednictwo wladz niebie-
skich, zdawala si¢ wylaczaé od uwagi naszéj wszystko, co jest
$miertelném i ludzkiém. !

0d chwili kiedy bohatérka uczula pierwszy raz mitosé,
kiedy niebo zda sig¢ ja opuszezaé, azeby zostawiona wlasnéj sile, -
poznala co ma trudnego wielko§é, co heroicznego stalosé W nie-
szezeeiu; od t6j mowie chwili, juz nie watpimy, ze shuchacz sta-
16j bedzie zajetym, bo niespokojnosé, litosé 1 frwoga nie odstgpia
g0 we wszystkich przemianach losu, a im mniéj dziata¢ bedzie
niewidoma potega, tém wydatniejszg si¢ okaze Tudzko$é, ze Wszy-
stkiémi przywigzanémi do niéj cierpieniami.

Dziela Qsifis. T. 1I1. | ZALY I 3
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Zapewne oSwiecony stuchacz, nie zaslepi si¢ owém okaza-
¥ém widowiskiem, jakie przez dlugi czas napelnia scene, kiedy
na wstepie ezwartego aktn, dwor, duchowienstwo, urzednicy, lud,
straze, panowie, w uroczystych ubiorach przy odglosie- muzyki,
postepujg tryumfalnie do Swiatyni Panskiéj. Jest to obrzed ko-
ronacyjny Karola VII. Obrzed przez to zlaczony z sztuky o kté-
1'éj. mowimy, ze ten dzien szezeScia i radosei powszechnéj jest
dzielem Joanny. Zapewne, podobne widoki wiecéj do ocza niz do
serca mowigce, nie stanowia chwaly pisarza: i ten wspanialy or-
szak ztotem i pochodniami blyszezaey, stalby sie martwym, gdy-
by go talent Szyllera nie ozywil daleko wymowniéjszym obra-
zem. Wiedzial on, ze serce widzéw, réwnie jak sztuka dramaty-
czna, domaga sie serdeczniejszych wzruszesi: i nigdy podobno wy-
stawa sceniczna rzewniejszego nie sprawila wrazenia, jak w té]
chwili, kiedy obok tak glo§néj radosei, w calym blasku i przepy-
chu szezgsliwego dworn wzrok i zyczenie nasze, szuka téj juz nie
pgdobnéj do siebie Joanny, juz zdolnéj prawdziwg litoéé obudzaé.
Nastepujg po sobie dwie sceny przedziwnego ukladu. Stawny
monolog w ktérym Orleafiska rycerka zaglebia sie w tajnikach
wlasnego serca; jest to potega najrzewniejszych uczué, oznajmio-
Pych mowg réwnie szczytng jak naturalng i prosta, zda sig: ze
_]8:1{ z jednéj strony ziemska okazalo$é, tak z drugiéj religijna nie-
b{aﬁslfa wladza, towarzyszy stowom poety. Silnie zajety stuchacz
n}e wié, czy te wyniosle rytmy s odglosem wyiszego natchnie:
nia, czy wprost pochodza z serca prostéj ziemianki. Za chwile
polstrzegamy znajome nam twarze, nieSmiakéj i zatrwozonéj ro-
d.zmy bohatérki, ktéresmy na wstgpie dziela, w wiejskiem wustro-
niy poznali; ojca, siostry, kochanka. Tu rodzicielskie zale, skar-
gi, przeklenstwa i zlorzeczenia, tu grom nieba, tu trwoa; kroéla
1 l}ldt_i, tu najwymowniejsze milczenie oskarzonéj, trwoz.@ prze-
?aza i lzy rzewne wyciska. Wielu krytykéw zgodzito si¢ na to
ze Szyller bez potrzeby radzil sie wiasnego wynalezienia sh;[i
chal zmyslen wyobraZni, gdzie mu sama historya réznéj ,Wcale
a zawsze obfitéj dostarczala osnowy. Lecz przynajmniéj w tém

miejseu trudno jest
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nie dzieli¢ zdania poety. Bez tych jego zmy-
atura ten wspanialy akt, moze najpodobniej-
mnikéw greckiéj tragedyi? Ale pod wzgle-
‘dem dramatycznego zajecia, polaczyt tu Szyller wszystkie zale-
ty. Joanna 0pUSZCZON2 od wszystkich, czy zdola jeszcze utraco-
ng sile odzyskac? czy niebo sprzyjaé jéj bedzie? sg to pytania
obudzajace w widzach nadzieje i trwoge. Juz odtad losy Joan-

ny staly sig paszemi losami ; .
Musialbym calg 0snowe dzieta powtarzaé, gdybym cheial

ptzywodzi¢, wzrastajace W ostatnim akcie nieszczedcia, w tak
silnych obrazach wydane, nieszczgscia wérdd ktorych niewiasta,
co dotad nadzwyczajng mocg dziakala, jest bohatérks przez sie-
bie; kiedy bez wzruszenia i bojazni przyjmuje najdotkliwsze cio-
sy, kiedy ofiary nieprzyjaciol qdrzuca, kiedy milogcig pogardza,
kiedy wszystko, zycie nawet dia chwaty ojczyzny poswieca. Dla
tego zimne byly, chociaz tak rozmaite, sceny w dwoch pierwszych
aktach, bo przygody wojenne i zadziwiajace zdarzenia nie sg
zyciem tragedyl; zada ona innego heroizmu, takiego wiasnie
jaki w tych ostatnich chwilach okazuje bohatérka Francyi.
Cudownoéé sama odzyskuje moc swoja, kiedy ja bohatérstwo

$leri, miatazby liter
szy do $wietnych po

' czlowieka zda sig przemagaé. Tak zawsze z uczuciami Joanny

Yaczyé si¢ beda checi i zyczenia nasze; W OWej pamietnéj chwili
kiedy ona w murach wiezienia targa ciezkie okowy i duchem Boga
umocniona, na obrone kréla pospiesza:
. Przyszla ostatnia chwila; w tak nagléj potrzebie,

Boze! gorace modly posytam do ciebie.

Ty w maszt okretu zmieniasz przedziwo pajgeze,

W nié pajecza, zelazne przemieniasz obrecze.

Cheiéj, a ta dton potarga cigzary téj stali,

Cheiéj a prysna te mury, ta wieza sig zwalil

Jezeli sily nadprzyrodzone, moga miéé tak widoczne uczest-

nictwo w sprawach ludzkich, tedy bez watpienia zaden utwor
poezyi, czerpany W dziejach naszéj religii, nie wydal ich z wlasei-
wszg mocy i sztuka. -
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Wszystko co towarzyszy téj scenie, jest nader dramaty-
cznie quZoném, poniewaz szczesliwy pomyst pisarza, utworzyl
jeden obraz, i z tego co obecnie widzimy, i z tego co opowiada-
nie czyni prawie zmyskom naszym przytomném. Godzi sig wige

oddaé wyobrazni Szyllera hotd podziwienia, za wynalazek, kt6-

rego przed nim zaden z dramatycznych pisarzéw tak trafnie
a razem tak wlasciwie nie uzyt.

: ]?ohaterka. W kajdanach: los jéj zawist od powodzenia ore-
2 WO_']SI{ walczgeych za murami wigzienia; Zolnierz przypatru-
Jacy sie z wysokosci wiezy obrotom wojennym,_i wierng zdajgey
Sprawe z tego co widzi, wiadomo jak szezgsliwie obie sceny po-
tacza. Tak nie zmieniajgc miejsca, zda nam sig ze widzimy je-
szcze Joanng, gdy Potargawszy wigzy, juz na plac boju ﬁ_yhiegla-

) +Juz orez W jéj dioni
Blyska pomigdzy wojskiem; juz roty przebiega
Zaledwie oko moje lotu jéj dostrzega, :
Skorsza: od wzroku mego, zabija zelazem;
Wszedzie jest, w wielu miejscach postrzegam Jja razem.”

JOMDT;V;?L ;;ssitrélej bitwie, I.gtéra ze}tpgwniia. Francyi zwycigztwo,
sl g snowgf S(.:!].zllera) Smiertelnie raniona, w oczach
Widz6w umiera, Ostatnie jéj slowa tchng cudownoscig, t3 sam
Jjaka ja autor na poczatku dziela otoczyl. , ;
%\he trzeba przypominaé stuch
gu té] sztuki dosé wiernie trzym
stapil od nich zupelnie, w rozwi
Prawdzie na dziejach opartéj,

a(fzom, iz jezeli Szyller w cig-
at sig historyeznych podan, od-
'q’,zajn‘iu dziela, Wierniejszym jeé!;
prawdzi 1988 POzniejszy pisarz francuzki. ktére
:;,Z:]Ill 01;:; ;ér-iwnal me_mzeckiemu poecie w wielkogei _sz’cf:;:ly:
- ki;dprgewgzs..zyl g0 niewatpliwie w ukladzie catosci
. ;ceu@ i’ Ze §p11', W tym samym przedmiocie, za ka:'zda;'
Yot Lo,n (fy;ingil (;sl;mlm,cza.J od .brzegéw Loary nad brzegi
dy Sciflejszy w tym Wzg]gdi:: u:?;yjllz?a? e o L
trzebuje przestrzeni, do wysta.wienia ;W
W Patacu ksigzat Normandzkich w Roue

tak wielkiéj jeszeze po-
0jéj tragedyi, d’Avrigni,
It zaczyna 1 koniczy dzie-

 cheg tu jedynie Wspo
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1o swoje. Bez uprzedzenia o Waznosci przepiséw dra.matycznycflllf

mniéé uwage, o ktoréj z czasem obszerniej

méwié mi przyjdzie, ze pojedyncze chwile wybrane z 2ycia_l}3o-

hatéréw, chwile najwazniejsze, W samém ograniczeniu swojéin,

muszg, koniecznie Wigcé] pomagaé do wydania ich charakteré?v,

niz rozciggte dramata, ktore, z jakgzkolwiek sztuczna jednoscia,

cheg, ogarniaé moze zupelniejsze, lecz natomiast mniéj Wyd?‘tne

tychze charakterow rysy. Stosujac t¢ zasade do Joanny, widzimy,
%e Szyller chciak cale jéj zycie wzigs¢ za przedmiot poematu.
Wysoki jego talent, umia z tak réznych zywiotéw osnowaé je-
{ing calosé; jest to bez watpienia, wielkg utworu jego zaletg. Ale
razem kt6z nie widzi, jak ta sama przestrzen utrudnila jego
obraz? Bierze on bohaterke swoja w wiejskiéj zaciszy: i ta czgsé
dziela odlgczona prologiem, jeszcze sie daje fatwo z caloscia
dramatu pogodzié. W ciggu dziela, jezeli poniekad jednostajno-
4cig bitew czytelnika odstrecza, nagradza to rychlo wspanialemi
widokami, pierwszego Wstepu Joanny na dwér Karola, pojedna-
niem Filipa, sceng Lionela, a nadewszystko tak bogata, tak
Swietng, jakesmy widzieli osnows aktu czwartego. Obok tylu
£Zynbw, ostatnie chwile Joanny, jéj émieré, jéj sad, jak zdolne
byly zajaé pisarza, ktéry z taky prawda i talentem malowal nie-
gzezeseie i zgon krélowéj Szlocyi, tak pewnie pod reka obfitego
rymotworcy, przeszlyby zwyczajng miarg dramatycznego poema-
tu. Rozumiem Ze ten wzglad, stal sie przyczyng takiego rozwig-
zania, jakie w dziele Szyllera widzimy. Wolal nowg cudewnoscig,
nie oparta na historyczném podaniu, wielkg osnowe zakonezye,
i tym sposobem zachowaé jéj calosé, niz dzielo niedokoniczone
zostawié, albo tez w zbyt §cieSnionym obrazie malowac to, W czém
geniusz jego dosy¢ zapewne widzial tresei do utworzenia oso-
bnego dramatu.

Wiemy z historyi, ze Joanna wzieta byla w niewolg od An-
glikow i w miescie Rouen, jako winna czarodziejstwa, skazang
zostata na $mieré przez pandw angielskich i biskupéw Norman-
dyi, Te chwilg autor francuzki W tragedyi swojéj wystawil, Jo-
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anna jest jego bohaterka w epoce Zycia najwazniejszéj. Pigkna

ta dusza maluje si¢ z calg mocg, réwnie w stowach i odpowie-
dziach, jak w szlachetnym wyborze .$mierci, nie chce bowiem
zycia swego zadng szkodg Francyi, ani zadng ujmy slawy wia-
snéj okupi¢. Xigze Bedfort, malzonka jego, ktorg zwigzki krwi
z Francys %3cza, Dunois, a nadewszystko Talbot, szlachetny nie-
winnosci obroiica, chluba wiekéw rycerskich, w sposobie nader
Swietnym ozdabiajg sztuke francuzky. Wreszeie i to przydaé
trzeba na pochwale autora, ze on tak zrecznie dzielo swoje
osnowal, iz zgon Joanny jest raczéj skutkiem obrazy jednego
czlowieka, niz skazg catego narodu.

Réwnie Szlegel, jak pani Stael zarzucaja Szyllerowi niepo-
trzebne uzycie w calém dziele cudownosci nadprzyrodzonéj.
w»Prostaméwig powieS¢ o zgonie Joanny, dalekoby wiecéj mogla
zajmowas, niz rozwigzanie przez autora wynalezione.” I zapewne,
kiedy rymotworstwo chce przydaé blasku historyeznéj osobie,
powinno przynajmniéj wiernie zachowaé gléwne rysy dziejow
i charakteru. Lecz ta krytyka, sprawiedliwa co do rozwigzania
akeyi, mialazby cale dzielo potepiac? Daleki jestem od takiego
mniemania. Rozumiem owszem, ze im mniéj nowsze dzieje §wia-
ta, mogg nam wskazaé podobnych przedmiotéw: tém skwapli-
wiej prawdziwa poezya, korzysta¢ z nich powinna.

Odkad promief wiecznéj prawdy objawil sie Swiatu chrze-
gcijaniskiemu, scena pozbawiong zostala wielkiéj pomocy, jaka
starozytni w religijnych swoich wyobrazeniach czerpali. Wszy-
stkie niemal zabytki sztuk nadobnych w Grecyi, nosza na sobie
to dostojne znamie. Nie bylozby godném geniuszu usilowaniem,
przyswoié rowng okazalo$é nowéj poezyi? Mniemano, Ze rymo-
tworstwo nasze, z najszanowniejszego powodu czei 1 Swigtosei,
utraci¢ musialo znaczng czesé swego dziedzictwa. Leez Epopeja
Tassa, jakze Swietnie ta nowg, nam samym wlasciwg cudowno-
Scig jasnieje! Nie przekladam ja zapewne Dziewicy drleaﬁskiéj
Szyllera, nad inne dziela, ktérych tres¢ oparta na czuciach serca
ludzkiego, téj nadziemskiéj pomoey nie potrzebuje, ale razem dzi-
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arza, ze tak szczgSliwie umial odwazy¢ si¢

wie sio falentowi pis X :
nagto ?co nawet w bohaterskich naszych poematach trudném si¢
’ 3

stato. :
Maz, w sobie niewymowny pocigg ta nadludzka historya Jo-

anny; jéj stowa, rwnie jak czucia i dzieta za'chwcaj@ (.:ud(.)wne-
mi zmianami, ktéryeh sig nie wyrzeka umyst czuj.@cy mewni‘.[om.@
rgkg-co panuje nad §wiatem. W Zwyczajnéj formuf'tz_‘agfady}, wi-
dzielibyémy Joanng w jednéj tylko postaci, prostéj i niewinnéj
dziewicy, ktéra do przymiotow plei swojéj rycerskie serce a-
czyla. Nowa Klorynda umiata wladaé orgzem i opieraé sig stod-
kim ponetom milosei; nowa Sofronia ze zami i trwogg patrzata
na stos przygotowany dla siebie; lecz drigey stopg wstepujac
W plémie'nie, blogostawita jeszcze ojezyZnie i krélowi co jg opu-
§cil.- Pigkny zapewne obraz, czyn tragiczny, zdolny przyjacé
wszystkie warunki dramatycznego dziela. Ale kiedy w jednym
obrazie wystawié mozna dwojaki widok, czlowieka i wyzszéj wia-
dzy ktéra go cudownie prowadzi; prostoty i heroizmu rolnik6w
i bohatérow; gdy to wszystko bez uszkodzenia rozsgdku i prawdy,
razem zdumiewa i rozrzewnia; sztuka niepowinna odrzucaé tych
nowych zrodel pigknosci, byle jéj towarzyszyl smak trafny; byle
unikala tych bledow, téj ciemnoty, co szukajac dzikiego zywiolu,
dla. rozkielznanéj fantazyi w gminie i barbarzyfistwie, do rzedu
podobnéj cudownosci liczy strachy, upiory i widmy.

Powr6cimy jeszeze do innych dziel Szyllera, gdy o samych
wyobrazeniach dotyczacych sig sztuki dramatycznéj mowié be-
dziemy. Tu ogélnie zastanawiajac si¢ nad featrem sasiednim, na
chwale tego pisarza wspomniéé nalezy, ze go zastat w stanie naj-
mniéj sprzyjajacym postgpowi sztuki. Zamiast tworzenia dziel,
rozprawiano tam o teoryach scenicznych, Pogarda literatury fran-
cuzkiéj oslabié musiata poszanowanie dla wzordw starozytnych:
bo jak mozna bylo z dobra wiara odsylaé piszacych po nauke
do Sofoklow i Eurypidow, tam gdzie razem zawzigta wypowie-
dziano wojne najpilniejszym uczniom tych wielkich mistrzéw?
Dla tego ten sam krytyk, co z taka troskliwoscig nowéj poszuku-
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je drogi dla-poetéw swojéj ojczyzny W zawodzie dramatycznym,
Szlegel, nie widzi jeszeze zupelnego skutku swych zyczen, ani
w Szyllera, ani w Gothego dzietach. Jakkolwiek wysoko talent
tych dwoch pisarzow ocenia, zadnéj przeciez z ich tragedyj nie
znajduje wolng od waznych i sprawiedliwych zarzut6w. Thumacz
i wielbiciel Szekspira, narzeka na bledy nasladowcow jego, zali
sie na te powodz drammatow rycerskich, ktora wszystkie teatra
zalata. W mnostwie tych dziel, nie widzinic historycznego, précz
nazwisk osob; " nic rycerskiego procz helmow, mieczéw i zbroi;
nic tragicznego, précz zabobonnéj Srednich wiekéw dzikosei.
Wspomina potém epoke obrazéw familijnych i drammatéw senty-
mentalnych, do ktérych nawet Szyllera Infryge i Milos¢ policza.
Pierwsze zamkniete w ciasnym obrebie spraw domowych, po-
wracaé muszg ustawicznie do tych samych widokow, ktére nigdy
nie wyprowadzaja sluchacza za sfer¢ codziennych jego stosun-
kow; drugie, naduzywajae najszlachetniejszego przymiotu, czulo-
&ci serca ludzkiego, nie samemu tylko smakowi i sztuce czynig
uszezerbek, ale czgsto obrazaja moralno$é. ,,Pus¢ wodze twoim
sklonnogciom, zdaje sig¢ mowié do stuchacza pisarz takiego dra-
matu, patrz jak moje wychowanice s3 niewinne i przyjemne, cho-
ciaz tak szczerze swoje staboSci wyznajg, stuchaj jak ten zapalo-
ny mlodzieniec szczytnie przemawia, gdy go namietno$é owla-
dlal” Byle autor obudzit wzruszenia wigcéj placzliwe, niz gl¢-
bokie i moralne, byle sprowadzajge w koncu sztuki jakiego wspa-
niatego dobroczyncg, pojednal ojcow, mezbw, opiekunéw, z sy-
nami, Zonami, wychowaricami, pewnym jest, Ze si¢ podoba znie-
wiescialym sercom. Kt6z watpi, ze celem t¢j krytyki jest pisarz
najobfitszy, ktéry w niezbyt dawnych czasach wszystkie prawie
teatra zatrudnial? W takiém dazeniu skazonego smaku, nie dziw,
méwi daléj Szlegel, ze autorowie, zamiast szukania rady i sadn
prawdziwych znawcow, ubiegaja sig za ezasowym oklaskiem gmi-
nu; nie dziw réwnie, ze wyzsze talenfa piszg w ustroniu dziela,
o ktérych sceniczng wystawe nie dbaja. Ztad wielka liczba pto-
d6w samego nawet Szyllera, nie odpowiada wszystkim warunkom

jakich teatr wymaga: przechodza one niekiedy miare sceniczne-
o0 wystawienia 1 53 raczéj poematami, do ktérych sie rownie tra-
gedya jak epopeja przyznawaé moze. Mowige o stylu whasciwym
poezyi dramatyeznéj, wspomnimy nie jeden przyklad zbyt prze-
ciazony poetyczném wyslowieniem, gdzie wieeéj widaé rymo-
tworee, niz 0sobg mowiacy; zwracajac za§ uwage na samg akeyg
dramatu, Yatwo sie przekonamy, jak czgsto jasnosé, prostota i naj-
pozadanisza w skutkach jedno$¢, -niknie w mnattoku ubocznych
0s6b, charakteréw i dzialai.

~ Teatr Wioehow.—Alfieri.

- 'Dopdki nas zastanawiajg celniejsi rymotworcy, pomingé nie
mozemy znakomitego pisarza, ktéry za naszych juz czasow, uswie-
tuil tragedys wloska. Alfieri, w podrézach swoich, uderzony kwi-
tngcym stanem cudzoziemskich teatrow, pozazdrodeitim téjchwa-
1y, i przyznaé nalezy, ze ja wspélna ojezyZnie swojéj uczynil.
Zbi6r dziet dramatycznych Alfierego, jest przez to samo zadzi-
wiajacym, ze wnim nie tyle wida¢ kolejne rozwijanie sig ta-
lentu pisarza, ile to zwykle postrzegaé sig daje w innych auto-
rach. Poczatkowe jego sztuki juz mu od razu zapewnily niezmier-
ng wyzszos¢ nad poprzednikami, juz go stawily, jezeli nie w ré-
wai, tedy przynajmniéj blisko naczelnych poetéow innych naro-
dow. Nikt bowiem nie zaprzeczy, ze Alfieri co do oryginalno-
$ei, co do znamienia jakie na dzielach swoich wycisnal, nie do
rzedu nasladowcéw liczonym byé moze, ale postepuje drogg

- whadciwg tworczym umystom. Czytajae wiasne jego o sobie wy-

znania, latwo dojsé mozna, dla ezego wielu wad nie uniknal.
In vitium duzit culpae fuga. Chroniac sig cudzych uchybien,
czg¢sto niemnié] wielkie cho¢ tamtym przeciwne popelnia. Razila
go, jak méwi, niekiedy w teatrze francuzkim daleko posunionz
dworszezyzna, razily w Metastazym zbyt zniewieScialéj milosei
obrazy, sadzil przeto, Ze aby sie zupetnie réznit, nalezato mu byé
Dzjela Osifis. T. III 4



wiecéj politykiem, niZ poeta; wiecéj przerazajgcym i strasznym,
niz tkliwym; wiecéj suehym, niz ozdobnym. Dla tego stosujac sig
z nadzwyczajng Scisloseia do przyjetych zasad, jezeli wiernie
maluje zbrodnie i namietnoSei, nie zna ohok tego trudnéj sztuki
wzruszania serca. Przekonywa, lecz nie zachwyca; zadziwia, ale
nie rozrzewnia; i ztad podobno we wszystkich dzielach wigcéj jest
podobnym do siebie samego, nizdo.osob i czasdéw ktore wystawia.

Najpierwszg napisat Kleopatre, ktora, jak sam wyznaje w li-
scie pisanym do przyjaciela swego Calzabigi, byla tém, czém zwy-
kle bywa pierwsze dzielo autora, nie oswojonego z zawodem kto-
ry Smialo obiéra i do ktérego przystepuje z nietrwozném o zdol-

nosciach wilasnych rozumieniem. Dzielo to wystawione w jednéj -

z stolic wioskich, nie tylko stuchaném do konca, ale jak si¢ sam
wyraza, na wigkszy wstyd i pisarza isgdzacych, oklaskami uwieri-
czoném zostalo. Pierwsze to i tak fatwe zwycieztwo, mozeby na
zawsze wstrzymato w nim cheé osiggnienia wyzszéj doskonalo-
sci, gdyby rady Swiatlych przyjaciét nie wskazaty mu, jak wat-
pliwym by? otrzymany tryumf. Malo kogo w tym wzgledzie z Al-
fierym pordwnaé mozna. Z niezmienng checia, z nieustraszoném
wytrwaniem, postanowil osiggnaé najtrn d;}iﬁjSzy zaszezyt, w szto-
ce najtrudniejszéj. Co rozpoczal jak miloénik, tego cheiak jak
mistrz dokonaé. Oddal sig¢ wige, w nie mlodym juz wieku, pilnéj
rozwadze, wszystkich pamigtnych skarhéw jezyka w ktorym
miat pisaé. Poszukiwal niemylnéj pomocy dawnéj Grecyi i Rzy-
mu, uczy! sig wzoréw europejskié; literatury, jakie Hiszpa-
nia, Francya 1 Anglia wydala; a nie przestajac na przekladach,
staral sie poznaé dzieta w samém ich zrédle. Z tak wielkg pra-
cg, drogg hadan, zglebiad, poréwnai, utworzyt sobie wyobraze-
nie o sztuce, w ktoréj chcial slynaé i naréd swoj wstawié, Tak on
swoj zamiar w liScie do przyjaciela ttumaczy:

»Tragedya w b aktach, pelng przedmiotu ktéry wystawia,
zawsze jedna w osnowie, wolng od powiernikow i niepotrzebnych
swiadkow; rzecz ciggly bez zadnéj nbocznéj przerwy, zywa i
gwaltowna, ile ja namietnosé 0soh przyspieszyé dozwoli; prosta,
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i16 tylko tradnosé sztuli dopusci; okropng, ile natura zniesé zd‘o-
1a; ognista ile mi ja wlasne czurfle oz.ywm pomozez ta}}z@ tragedya,
jezelim nie zdolal, przynajmnié] chcialem 1Etworzyc. I “‘? 3'zelcz:y
saméj, tragedya, zdaniem wczonych, Alfieri dal swojéj ojezyznie
i nowoczesnéj literaturze.

Po siedmiu latach od Kleopatry, wydal Antygone, wkrotce
po ni¢j Filipa, Polinika, Wirginia, Agan}emn‘ona.., /O.rest-a, Ros{
munde, Oktawig, Tymoleona, Merope i dzn?mgc mgych nac
kf&re‘mi do korica zycia pracowal. Zalety whoskiego tragika, wier-
nie odpowiadajg powyZzszemu wyobrazZeniu, jakie sam powm.aﬁ
i wynurzyl o tego rodzajn ‘poematach. Biegly wlfts.nych c?mel
i zdolnogei sedzia, z umysiu pewnie W definicyi swo"]é] ’pommzﬁj
czego zachowaé nie zdolat. Wdziek mowy i- tk]t1?v0:%c’:. u‘czu%c
mniéj mu s3 znane. Przykra za$ i trudzaca ScisloSc, jezeli nie
powiem skapstwo W stowach i osobach, czynia _go. oschlym w wy-
stawieniu sceniczném, réwnie jak w czytanin nie zawsze zrozu-
mialym.

-A | _ ._'Pr_ée,:dsing_ialem krotki tu uczynic rozbior jednéj znajpierw-
szyc]ljego tragedyi, Filip IL = Osnowa ciagle okropn?, a W niéj
milo§¢ osloniona tajemnic i malo mowigea, najwladciwsza byla
d],a; charakteru Alfierego, ktory podobne obrazy za jedyny przed-
miot tragedyi uznawal.

Postrzegamy zaraz na wsigpie, jak mata liczba os6b ma
zajmowag¢ nasza uwage: Iilip Karol, Izabella i trzech poradzcow,
z ktorych jeden, raz tylko daje sie widzie¢ na scenie, a ktorego
autor bytby zapewne chetnie uniknat, gdyby téj jego oszezedno-
4ci w osobach nie zwyciezyla cheé wydania obrazu, majgcege
okazaé, jak przewrotnos$¢ zdolng jest nzyé rzeczy najSwigtszych
do czyn6w srogosci.

Lecz widzimy razem, jakie nowe trudnosci powsiajg z tego
ograniczenia w osobach. Izabella nie majaca obok siebie serca
ezulego, ktoremuby mogla troski i cierpienia powierzy¢, musi
sama z sobg rozmawiaé. Podobne zas monologi, jak nie sa natu-
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ralne, tak potrzebujg wielkich powodéw i wzruszen, ktére cze-
Sciéj w ciagu sztuki, niz na jéj poczatku, widzie¢ i usprawiedli-
wié si¢ daja. Ztad wynika w tragedyi Alfierego, Ze jego scena

niedoktadnie co do miejsea oznaczona, réwnie jest niedokladng &

co do chwili od ktéréj swoj bierze poczatek. Widzimy tylko kro-
lowg wyrzucajacg sobie milosé ku Don Karlosowi, milosé ktéra
W glebi serca ukrywa.

Gdy ona tak walezy zsoba, Karol przybywa do jéj komnaty;

chee go Izabella unikaé, co daje nader tr a,fny powod do wysta-
wienia nielaski ksigzecia.

»Nienawisé dworu, moim jest udzialem,
W oczach wsaystkich, wstrgt ledwo sttumiony widzialem.
Utraciwszy u ojca i monarchy wzgledy,
Nie dziw ze mnie niechetni otaczaja, wszedy,
Lecz ty co§ nie nabrala srogosci Zwyczaju,
Zrodzona, wychowana, w fagodniejszym kraju i t d.

Poznajemy tu sztuke z jakg sie nader zrecznie cala tresc
rzeéczy rozwija, jak nas autor z przedwstepng historys czynu o-
swaja, a razem do swego celu, 13czy konieczng potrzebe mowig-
cych. Karol opuszczony od wszystkich, szuka przynajmniéj poli-
towania Jzabelli, téj ktora na dworze Filipa, Jedna tylko moze
mie¢ serce godne czlowieka i litowaé sie nad nieszezesciem cu-
dzém, a tém bardziéj nad nieszcze$ciem osoby, z ktorg miata da-
wniéj mitodé i losy podzielaé.

W rozmowie pomiedzy zomg i synem Filipa, trzeba bylo
wielki tego monarchy obraz wystawic, a razem nie ublizyé §wie-
tym wzgledom kréla, matzonka i ojea; uczynil to autor z zupel-
ng prawda. Izabella stara sie odwrécié plonne Don Karlosa
obawy, a ten jéj odpowiada:

Ach pani! ty Filipa znasz jeszcze zbyt malo,

Oby ci niebo lepiéj poznaé go nie dato!

Nie wiesz jak dworu tego obluda ostrozna

Ani j¢j takiém sercem pojaé nawet mozna.

Lecz obowigzek syna dla mnie zawsze $wiety.
A gdybym miat niebacznie wywrzeé zal powziety,
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Pewniebym to uczynil, nie z tego powodu,

7 on mojg ohydzal slawg U narodu;

Api dla niestusznego z dOStOjEB.StW wyzueia,

7alitbym sie na strate ojcowskiego czucia: i

0 wieksza bym sig krzywde dopomnial w Dg 1:1 ol
On wszystko wzigt mi whenczas, gdy mi wydar

. Najlepsze wzory nie wskazuja nam doskonalszego przgkla—

i dm o,émmiczema. mikodei. - Wszystko tu idzie z serca i z czucia-

Gdy. Jn:élowa gromi tg mysl wystepna, gdy Karlos z boleScig wy-

_ Takgz zbrodnig popelniam!

a mewlaﬂagaca. juz sobg Izabella, wszystkie tajemnice serca tém
Je?ném slowem wyda;e

ewr {gii ai 0 gdybyé ty sam byt winnym!

g 61 pcitém ﬁozo‘sté.wa'kof Doradza¢ ksigzeciu opuszczenie
dworu i kra)u unikaé spotkania, zamknaé serce przed niebem
i zlenfu@, wyrzee sxg qutgpnego wspommema

'_ To Jest cala prawie pierwszego aktu osnowa, pelna tragi-
cmego ducha. Aby shuchacz trwoga przejgty mogt na chwile
udetchn@c wprowadza. autor Pereza przyjaciela Karlosz, nie dla
tego aby ten maz cnotliwy mogl w dalszym ciagu dzieta wply-
wat na akcy@, lub dociec tajemnicy ksigzecia; ale dla tego raczéj,
aby macme,] jeszeze inne charaktery odcieniowaf. .

~.Niepodobna -skuteczm_ejsz% trwoga otaczyé pierwszego wstg-
pu Filipa, jak to uczynil autor w scenie otwierajacéj akt drugi.
Krél ten wychodzi w towarzysiwie mimistra swego Gomeza 1ta-
kie mu czyni pytania: :
— Gomezie! co ty nad wszystko w $wiecie oceniasz?
- — Twoja aske.
= A jakim j3 sposobem my§lisz zachowaé?
= Tym samym, jakim' jg otrzymatem, postuszenstwem i
milczeniem.
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— Tego obojga dzi§ zadam od ciebie:

Juz Filip zamierzal wybadaé serce krolowéj i syna, posta-
nowil sprawdzi¢ okropne podejrzenie swoje!

Ma on tu rozmawiaé najprzéd z Izabellg, potém z xigze-
ciem. Co moze przezornosé wynalezé, wszystko jest uzytém.
Postrach towarzyszy obudwu idacym po sobie scenom, w kté-
rych drzemy za kazdém poruszeniem kr6lowsj, a okropnosé tra-

giczna do najwyzszego stopnia dochodzi, gdy ojciec, przeblagany '

na pozbr, sam naklania syna, aby si¢ czedci€j odtad z Tzabells,
z matky widywal. Jest to wyraz §mierci i stuchacz nigdy sie nie
mogl sprawiedliwiéj lekaé o zycie Karola i krélowéj. Sztuka
Alfierego nic tu do zadania nie pozostawia. Nie tylko stowa Fi-
lipa, nietylko odpowiedzi zatrwozonych ofiar przerazaja, ale ka-
zde spojrzenie milczacego Swigdka Gomeza, staje si¢ wrozbg
okropniejszéj przysztofei. Nigdy zapewne aktor nie mial wa-
zniéjszéj roli, chociaz w niéj tak dlugo jednego nie przemawia
stowa.

Jak grom uderza ostatnia tego aktu scena. — Slyszales?
Styszatem. — Widziates? — Widzialem. — Wiec moje podej-
rzenia... — Zamienily si¢ w prawde. — I Fiiip nie jest pomszezo-
ny? — Pomy§l. — Namyslitem sie, p6jdz za. mng. :

Zbyt czesto wprawdzie Alfieri ubiega sie za tg nadzwyczaj-
n3 rozméw zwiezloscia; cheialby wjednym wyrazie mysli i wiel-
Kie czucia umieszczaé. Takg jest expozycya Oktawii, taka owa
scena W Antygonie, zapowiadajaca wyrok Smierci dla nieszcze-
sliwej xigzniczki. Moze to byé zalety, ilekroé zgadza sig z polo-
Zeniem 0s6b, a nie utrudnia potrzebnéj rzeczy jasnodci. Nigdzie
jednak nie jest tak szczeSliwie uzytém, jak w Filipie; poniewaz
ta sama stow krotkosé tém wierniéj maluje osobe i niedocieczo-
ne jéj serce. _

Zmyslona litog¢ Filipa nie zdola uwie$é Karlosa, ale mo-
glaby sie staé si¢ zgubng dla krélowéj, ktora, jak méwi xiaze, nie
umie tego poznawac jakskazoném powietrzem oddycha. Nic wigc
naturalniejszego, nad poczatek aktu trzeciego, w ktorym Don

0 wigkszém ostrzegl niebezpieczenstwie
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Karlos, w brew postanowieniu swemu, Spieszy do krélowéj; aby j
v : , aby niewinne serce

przeciw tym nowym podstepom nzbf'oil. Nioj. jest zdol_n.a, uwie-
rzy6 temu krolowa, przez to samo, ze }')l'agme. YR, 2,006 il
]ed;nac i ta jéj tatwowiernosé na uczucm@ najenotliwszych oAt~
tay jest mowym: dowodem wielliéj sztuki autora. Py hogigm
nader . sprawiedliwym - popedem fatalnosci, cnota 1 niewinnosc,
Smﬁr:ggbie‘:‘.‘zgﬂb@ gotuje i w umystach widzow nows trwog@
i lito§é obudza. Tak odejScie krolowéj jest w catém znsin,czeum
tragiczném. Zwigksza sig niebezpieezenstwo Karlosa, kt(fr}' aby
miak powdd sceng opuscié, dosyé jest dla niego zobaczyé twarz
zdradzieckiego Gomeza: Przyszedl on w to miejsce czekaé II’lEf
praybyeie krdla,, ehce korzystaé z pory, aby zmyslong radosé
xigzgciu .oznajmil, lecz ten go bez odp:owiedzi'porzuca._ Zad_en
wyraz pogardy, nie wyréwnalby temu Don Karlosa mﬂczel}}ﬂ_:
ale tez zaden wyraz nie mogiby obudzié wigkszéj nienawiscl
i zemsty w sercu nieprzyjaciela. Srodze obrazony Gomez; ma juz
przez to osobisty powod szkodzenia xigzeciu, co wszystke nie
jest prozng tylko sceny okrasy, ale tak §cisle sie wigze z prze-
widziang wezesnie katastrofy sztuki. - Pomysly jego s3 tu nowe,
moene i wlasne: ani tez naleza do rz¢du $rodkéw pospolitych,
w ktérych czesto nieudolne drammata stabéj pomocy szukajg.

- Filip juz sig nie stara stwierdza¢ swoich podejrzen; dosé¢ ma
na tém czego sie domysla. Ta wige rada, ktorg zwoluje, inne-
go nie ma celu, jak przy$pieszy¢ Smieré nienawistnego rywala,
w ktérym od dawna nie poznaje syna, Gomez oskarzajacy, Perez
$mialy w niewinnego obronie i Leonard co si¢ odwaza targaé
najéwietsze zwigzki natury, pod zastong wyzszéj sprawiedliwosei
i dobra narodu: wszystkie te osoby $cisle odpowiadaja historyi
1 prawdzie. Jedng tylko téj waznéj scenie wade zarzucié mozna,
Daiczego krol niegodnego dopuszeza si¢ udawania, aby syna po-
tepil2 Pofrzebnyz byl ten §rodek, tragiczng godno$é ponizajgcy,
w grenie doradzcow, co z twarzy pana swojego czytaé umieja
jego Zyczenia. ' Tragedya moze i powinna wielkoscia okropnych
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zdarzeni przévazaé, ale blahe sposoby, nie s3 jéj udziatem:

Dla tego’ zapewne Alfieri, w nastgpujacym akeie cheial te-
mu falszowi nadaé jaka$ ceche podobienstwa do prawdy; gdy
Don Karlos wéréd nocy porywa sie do oreza, przeciw uchodzg-
cym strazom Filipa, za ktéremi on sam nadchodzi i zastaje syna
z dobytém w reku zelazem: lecz przez to autor bardziéj jeszcze
w oczach stuchacza zrozumienie sztuki utrudnit. Gdyz w rzeczy
saméj,” do tj chwili wiedzieé z pewnoéeig nie mozna, jaki byl

powod uwiezienia Karlosa? Jezeli to miato nastgpic za nie-

roztropne dobycie or¢za, tedy krwawa narada aktu trzecie-
80 mepotl zebna byka.  Jezeli za$ z téj narady, straszny ten wy-

rok wyplywa, nie nalezalo ¢mié szlachetnego charakteru xiaze-

cia, ani tym bezskutecznym zamachem, ani'tg powodzig zlorze-
¢zent i obelg, jakich xiaze w obliczu ojca przeciw niemu uzywa.

7 tém wszystkiém, po wirgeeniu Karlosa do wigzienia, okro-
phodé tragedyi z nadzwyezajng wzmaga sig'moca; scena krola
z Tzdbelly jest straszna: bo w t&j whasnie ehwili, kiedy xigag
dzwiga kajdany, przestrach i litos¢ krolowéj, tem widoczniéj ta-
jemnice jego zdradza i §mieré Karlosa zapewnia. Tu j& monolog
najwyzsze sprawia przerazenie, a nastgpujgea po nim'scena
z'Gomezem, ofiarujacym fatalng postuge, cale zgromadzenie wi-
dz6w w okropnéj niepewnosei zawiesza, Jakze pewnym i do§wiad-
czonym autor postepuje krokiem do- rozwigzania! Ksigze jeszcze
mogl byt ocalony, gdyby Izabella nieszezgsné) mu nie przymo-
sla pomocy.

Dot Katlos w wiezieniu oczekuje Wyroku gmierei, szlache-
thie i spokojuie. Zyeie malo go juz obehodzi, gdy przeznaczenie
nie pozwala mu kochaé najdrozszéj osoby, ale $mieré jego nie
bedzie straszng, bo Tzabellg ocali. Ktdz sig zbliza do niego? Ona
sama. 7' jaka wiadomoseia? Z ulatwieniemn ucieczki. Wyrok
§mierei niewatpliwy, na glos mitosei gotow jest' xigze z takiéj

pomocy korzystat. Lecz ktoz krolowéj przystep do wigzienia’

whatwil? Gomez. To staje sig dla Karlosa ciosem Smiertelnym.
Jakoz wéred téj przerazajacéj scemy priybywa: Filip z swoim
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nieludzkim doradea, i w téj saméj chwili, kiedy nienawistng so-

' bie'mitosé odkrywa, §wiadkiem jest zgonu kochankéw. Srogo‘ié

jego, do wyboru podaje Karolowi trucizne lub sztylet. Karol ze-
Jazo obiéra, bo na niém postrzega nie oschle §lady krwi przyja-

ciela swego Pereza, ginie i krolowa, zabijajac sie wyrwaném Fi-
lipowi zelazem.

Krytyey, w tym ostatnim czynie postrzegali zbyt niegodng
chociaz bardzo zwyezajng sztuke teatralnyeh Smierci. Nie tak
jest Tatwo, méwig, krélom wydzieraé sztylety. Podobne’sceny tém
sg/ dalsze od prawdy, ze na przypadku polegajg. Jakoz lepiéj za-
pewne byloby; gdyby Izabella, idacodwiedzi¢ Xigzecia, poniosla
mu puginal, moggey stuzyé nawet ku jego obronie. Ostatnie sto-
wa kréla nzupekiaja obraz charakteru jego, obraz wielki, silny,
prawdziwy, nie powiém podlug historyi, ale podlug wlasnego
ryinﬁtwiﬁrcy- pojecia.

,,Czyliz dostapie przez te zemste pozgdanego szczgscia mo-
jego?

Gomezie wieczne tego zdarzenia ukrycie,
Filipowi ocali chwale, tobie zycie.

Alfieri z najSciSlejsza jednoseig czynu, stara si¢ Igezyé glo-
wne znamiona greckiéj tragedyi. Nieprzyjaciel francuzkich auto-
oW, czego sam nie tai, im przeciez zdaje sig byé winien sztuke
ukladu i postepu rzeczy. Jak atoli jest od nich réznym, jak
wszedzie w nim widaé¢ wlasciwe jemu samemu znamiona!

Przywodzi mi to na pamieé Swiatle nader 1 powazne zda-
nie' Szlegla, ktérem moznaby odpowiedzie¢, na wszystkie za zle
zrozumiang oryginalno§cig przytaczane powody.

»Poeta, méwi on, ktéry umie czué i oznaczyé przedmioty
w wlasném wyobrazeniu, nie zaszkodzi sobie bynajmniéj, gdy
Z rozwagy uczyé sie bedzie dziet swoich poprzednikéw. Owszem
zyska na znajémoé'ci sztuki, ktéra prawdziwemu geniuszowi nie
narzica wiezGw, ani broni zostaé na téj saméj drodze tak orygi-
nalnym, jak byli ci pisarze, ktorzy ja utorowali.” Dodaé¢ mozna,

ze'wtenczas tylko nasladowanie jest proznénm’ kiedy w niém nic
Dizieta Osiris, T I11T. . 5
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wlasnego nie widag, kiedy przy zmianie nazwisk irzeezy, kazda
scena, kazdy niemal wyraz, znane juz przypomina sceny i stowa,
2 ultad jest raczéj powtérzeniem dawnych drammatéw, niz wia-
snego tworu obrazem. ‘

Mamy w jezyku naszym kilka Alfierego tragedyj, ktore
acz nie doznaly wielkiego powodzenia na scenie polskiéj, liczyé
je przeciez nalezy do rzedu znakomitych przystug uczynionych
literaturze. Same oryginaly nie rymowym wierszem pisane;
usprawiedliwiajg poniekad tldmacza Saula, ze przeklad swéj
prozg wykonal, Spiewy jedynie Dawida w wierszn wydajac.
W saméj rzeezy, jak trudno jest polaczyé zwiezlosé Alfierego
z obowigzkami rymowania; tak tldémaczenic proza maloby do
zyczenia pozostawialo, gdyby je taka znamionowata doskonaloéé
stylu, jakiéj sam rodzaj wzniosié; tragedyi wymaga. Jeden znaj-
lepszych pisarzow, Rousseau, zdolak obejsé sig bez pomocy wier-
sza w scenie Pigmaliona i Galatei, kt6réj przyznano zgodnie, na-
dane od autora imie sceny lirycznéj. Ma bowiem i proza warun-
ki dzwigku, harmonii, t¢j brzmiennosci okresow, ktora starozytni
z rymem rownali. ‘W takiém pojeciu, tiémacz prozaiczny nie u-
suwatby przez to wszystkich trudnosei, mozeby nawet wigksze
sobie stwarzal od tych, jakie wiersz za sobg pocigga. Lecz gdy
nic tak nie jest przeciwném tragedyi, jak styl zwyczajuy i po-
spolity; sadzg, iz od dziet Alfierego poezyi od¥aczaé nie mozna;
lecz poezyi razem wyhornéj, a Scisto$el i charakterowi oryginatu
nie ujmujgcéj. . '

W przekladzie Wirginii Felifiskiego, byloby trzeba wigcéj
zwiezlodci i miary, jak w przekladzie Filipa wiecéj gladkosei.
Jest to gldwna Alfierego wada, sprawiedliwie od wspélziomkéw
Zarzucana, ze jezyk najplynniejszy, w twardy i ciezki przeistacza;
1 te przywarg wolno jest tiémaczowi usungé. Agamemnon moze
nieco za skwapliwie przekiadany, potrzebujaey silnéj poprawy i
wypracowania, najmniéj u nas mid} powodzenia, moze i z tego
powodu, ze dziela pisarza wloskiego, im z mniejszéj liczby os6b
zlozone, im prostsze, tém wigcéj potrzebujs doskonaléj gry
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aktoréw. Tem przekonaniem powodowany, nie waham si¢ mnie-
maé, zeostatnie widziane unas tlomaczenie Alfierego Antygony,
mimo to ze nie dod¢ zapalu w stuchaczach wzbudzito, godném
jest przeciez nasladowania innych, ktérzy zechcs nad dzielami
tego autora pracowaé. Przekiad najstarowniejszy, jaSniejacy ezy-
stoeig stylu, stow, wyraZen doborem, ma w sobie przymioty
wiersza pozbawionego ryméw, lecz tak razem wdzigeznego, ze
w miém moe i harmonia, dowodzi ciagléj bacznosci i niepospoli-
tego talentu tomacza. Wolnosé jakiéj polski poeta nzyl, nie jest
tak wielka jak sig zdaje na pozér; powiedziéé nawet mozna, Ze
wyrzekajae si¢ wiezdw rymu, jeszcze nie wszystkie usungl tru-
dnosei, dla wydania niektorych znamion oryginatu.

Ogolne prawidla.

- 0d wzoréw jakiesmy dotgd poznali, mozemy juz z niejaka
‘pewnoscig przystapic¢ do ocenienia samych przepiséw sztuki.
“Jezeli pilnarozwaga dziel, w jakimkolwiek oddziale nauk
pigknych, odkrywa nam znamiona kazdemu rodzajowi wlasciwe;
tedy nawzajem niemoze byé rzecza ohojetng, powzigéé dokladne
przekonanie o prawdzie, naturze i waznosci tych znamion, ktére
najwigksi mistrzowie w utworach swoich zachowaé usilowali
‘1 Lecz kiedy o tém méwié przedsicbiore, utaié nie moge stu-
szréj obawy, azebym zaraz na wstgpie nie odwrocit od siebie przy-
chylnéj uwagi moich stuchaczéw. Jakaz bowiem zdotam nadaé
przyjemnosé wyliczaniu prawd, ktére dla tego samego, Ze tylo-
krotnie powtérzone juz byly, jezeli nie tracy powagi rzeczy do-
wiedzonych i powszechnie uznanych, traci¢ przynajmniéj musza
wszelki powab nowoSci. Z drugiéj strony widze, ze najusilniej-
Sza W tej mierze praca, najusilniejszy zbior, chociazby nawet do-
konanym byl z wickszém wyczerpaniem teoryi, zasad, okreslen,
form, podzialéw, wyjatkow, niz to uczynil Lemercier w swojéj Ii-
teraturze analitycznéj; jeszcze dostatecznym nie bedzie, ani zdo-
tatogarnat tylu rozmaitych postaci, pod ktéremi sie genjusz
objawia. ' '



Nikt zapewne wiecéj odemnie przekonanym mnie jest, Ze
prawidia nie stworza dramatycznego poety: wiem, jak czgsto
najmniéj szacownym plodom,_nie zbywa na tych gramatycznych,
ze tak powiem, przymiotach. ‘W wieku Kornela uczony d’Aubi-
gnac napisat byl wazne na swoj czas dzielo o sztuce dramaty-
czngj, z ktérego nie malo odni6st korzyéei autor Horacyuszow
i Cynny: lecz tenze sam d’Aubignac napisat tragedya pod nazwi-
skiem Zenobia, o ktéréj ksigze Kondeusz te pamigtne stowa po-
wiedziak: ,,chwale pana d’Aubignac, Ze zachowal wszystkie pra-
widla Arystotelesa; -ale nie moge tego prawidlom darowaé, Ze
pozwolily autorowi Zenobii tak niegodziwg sztuke utworzyt.”

Rownie, w przeciwném rozumieniu, dziwige sie nad wielko-
§cig pomyslow Szekspira, zapatrujac si¢ z roskoszg na obrazy
$miala jego reka kreSlone, ktozby mniemal, Zze on chwale swoja
winien pogardzie przepisow? Poréwnajmy dwa dzieta rownie zna-
komite mocg wynalezienia: niech w obudwu jasniejg pierwszego
rzgdu pigknofci; niech je w réwnym stopniu zaleca myél twor-
cza, ktora jedynie dziefom sztuki prawo do pamigei ludzkiéj na-
daje: nie przyznamyz pierwszenstwa temu, kioreby przy zupel-
néj innych zalet réwnosci, przywigzywalo nas do siebie lepszym
ukladem, trafniéjszym smakiem, szczgsliwszém wykonaniem?

Historya nauk, panowie moi, rdwnie jak historya spraw
ludzkich, wskazuje nam co czynié, czego pilnie chronié si¢ mamy,
aby$my osiagneli skutki, podobne tym kiére Swiat uznat za'do-
bre. Ta drogg wyborne wzory daly prawidiom poczatek; Sciste
badanie rozsadku, koleja czasu z dziet geninszu pew;ie prawdy
wywiodlo; sama za$ sprzecznosé sadow krytyki, postuzyla do usta-
lenia niewatpliwych zasad sztuki. Gdy bowiem liczne doSwiad-
czenia piszacych nie zawsze pomySlay uwienczalt skutek; przy-
znaé musiano iz nie moga byé dwie drogi doskonalo$ei, zupel-
nie sobie przeciwne; a tak, prawdziwy geﬂi‘isz_, nie wyrzekajac
sig szlachetnego przywileju wolnosci, szanowat prawa rozsadku
i smaku z przyrodzenia powziete. W tém ja znaczeniu pojmuje
wyraz nasladowanie, tak czgsto mylnic uzywany, gdy jest mowa
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o sztukach; nie odlaczam przepisw, od téj s?ly ?atchnie.nia, .0d
tych bogactw my$li i czucia, co 83 Wla’SﬂjTl]'l \Vlellnf:h ludzi udzm:
fom. Jakazbym naprzyklad przyzuac mogl zasluge autorowl,
ktéryby w drammacie swoim, najpiekniejsze rozn'yc]% dziet sceny
né,élaclowah ktoryby pozyczaune od innych skutki, nie bez zrecz-

nosci przyswoil 1 przytém znane teatralne osnowy, z usilng wier-

noseig zachowak; j ezeli procz tego nie .\vidzg W nim nic;_coby 0-
znaczalo wyzsza,, a jemu samemu wlaéqw% moc tworzenia. Ii[p—
mer, Wirgili, Tasso 1 Milton, rowaie ja.k‘SOfok.l, Korn.el, Sze.ksplr.,
Rasyn, sg tylko podobnymi do siebie, lecz. Ifle. 53 n1e}voh.1§c':zem1
jedni drugich nasladowcami. Sztuka nie Sciesnia bynajmniej ory-
ging.-in,_oé;:_i, owszem od niéj wszystko poczyna.

sial Gdyby te mysl Rafaclowi podano, azeby smutng ofiarg Ifi-
genii _utﬂvorzyl_i_w zyjacych postaciach przenidst na plotno; by-
lqﬁby t@-‘.ogr@_}_lipzaé jego oryginalnose, cheie¢ mu razem wska-

" zaé gtowne obrazu jego warunki? Wtenczas tylko warunki ta-

kowe stalyby si¢ ucigzliwemi dla talentu, gdyby$my od niego
zadali rzeczy z podanym przedmiotem niezgodnych, niewdagei-
wych i zamierzonemu celowi przeciwnych. Lecz kiedy sie do-
magamy, aby ten obraz byt jednym, calym, zupelnym, aby wy-
ohrﬁzgge_ w nim osoby nie byly inne procz tych, ktore gcisle
i koniecznie do treSei obrazu nalezy, aby kazda nosifa wyrazne
znamie wlasciwego jéj charaktern, aby rysy ich twarzy nawza-
jem jedne drugim udzielaly czucia i zycia; takie zgdania nie s
zapewne wiezami niewoli, ale jest to raczé] prawdziwa dla two-
rzzicggu pomee: pomoc, kidréj on moze nie potrzebuje, lecz od
nas raczéj tych wszystkich warunkéw Zadaé bedzie, abySmy przy-
stepujac do ocenienia pracy jego, nie bladzili w zdaniu. Tak
rozumiem najwlasciwsze wyobrazenie przepisow, w kazdéj sztuce
potrzebnych. ,

Jak jeden czyn wielki, bohatérski i do prawdy podobny,
jest .epopei trecig, tak réwnie jeden czyn wielki i bohatérski,
do prawdy podobny, podstawg jest dramatycznych utworow.
7 t6j 0g6lnéj zasady wszystkie inne wynikajg przepisy. Jest ona
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przecigz wspllna mnie tylko teatralnym dzielom, ale wszystkim
rodzajom poezyi.
Byloby to walezyé przeciw oczywistoci, cheieé migdzy

plonne urojenia policzaé ten glos przekonania, ze jednosé glé-

wnego interesu, stanowi pierwsza poematéw zalete. Gdyby fa
prawda, na ktéréj polegajg wszystkie niemal inne przepisy, mo-
gla unikngé naszéj uwagi w doskonalszych wzorach; - postrzegli-
bySmy jéj potrzebg i waznosé w tych drammatach, gdzie autorowie
zbyt rozlegly obieraja przestrzen, rzeczy, miejsca i czasu. Slu-
chacz wychodzge z dobrego wystawienia Atalii, mozeby nie zdo-
tat sam przed sobg zdaé sprawy, ze §rodkéw jakich uzyl poeta
do zajecia bez przerwy serca jego: bo nie dosy¢ jest na samych
mocnych wrazeniach, aby sadzié o sztuee i odgadywaé jéj taje-
mnice. Zachwycony umyst chetniéj uzywa rosl}oszy, ktoréj si¢

oprzeé nie moze, anizeli bada, jakim sposobem rymotworea wla-
dat jego zajeciem. Lecz gdzie pisarz, albo nie umiejgcy miarko-

waé obfitoSci swojéj, albo chegey zastapi¢ niedostatek wrazen
wieloscig widokéw, gubi sie w powikianéj osnowie, gdzie czytel-
nik rozerwany muéstwem zdarzen i obrazéw, chociazby z talen-
tem kreslonych, nie wié czego ma pozadaé, komu sprzyjaé, czyim
si¢ losem zajmowaé; wtenezas Iatwo poznajemy, Ze podzielony
interes, moc swojg utraca. : :

Cé6z bowiem jest najpierwszym piszacego przedmiotem? sta-
le przywigzywaé uwage widza, stuchacza, lub czytelnika. Jakiz
do tego srodek najskuteczniejszy, jezeli nie zatrzyma¢ go jednym
cigglym i nieprzerwanym widokiem? Jak oko ludzkie, kilku ré-
znych przedmiotéw w jednéjze chiwili dostatecznie objaé nie mo-
ze, tak umyst i serce potrzebuje jedné; mysli, jednego uczucia,
azeby w nim z roskoszg wyczerpalo wszystkie zrédia litosei, za-
lu, podziwienia, lub trwogi. Gdyby obok Machbeta, druga jeszeze
osnowa tragicznego zdarzenia, razem postepowata, podzieleni
miedzy dwie rozne akeye, albobysmy sig szczerze nie zajeli za-
dng, albo dawszy pierwszedstwo jednéj, w drugiéj upatrywali-
bySmy tylko nie mita przeszkode i przerwe. Jedno$é zatém nie-
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bezpieczenstwa bohatéra i jedno$é osnowy, tak jest konieczng,

' jak prawie niepodobng do przestapienia. Nie idzie zatém, azeby

naprzyktad procz Atalii, Joada i Eliacyna, Zzadne innme akcye

miejsea nie mialy w tém dziele, 0w§zem 53 one p(.)t-rzebne, lecz
tyle jedynie, aby zbiegiem swoim gléwnemu celowi dopon_&a.galy.
Antyoch w Berenice, a bardziéj jeszcze Infantk)a v. Cy‘dzxe, .oso-
bug postepuje kolejg. Autor tyle nawet dokazaé nie mogh, az-eby
ta niepotrzebna xigzniczka, W pewnych-pr'f'erw_*ach povfracamca,
na scene i sama tylko placzaca, widziala sig kled.ykolmek z b'{)»
hatérem sztuki, a tém mniéj stawila mu jakgkolwiek d.o zwyc:g-
zenia zawade, z ktoréjby lub Rodryg, lub Xymena, najmniejsze)
zmiany W czueiach i dzialaniach swoich doznawaé mogli. Jtcfst to
wiec w calém znaczeniu wyrazu, zupelna roli nienzytecznosé, tak
dalece, iz wszystkie jéj sceny, nietylko mo/ma hylto bez nadwe-
rezenia dzieta usunaé, ale nawet Rousseau uskuteczniajge to, pra-
wdziwg Cydowi Kornela przystuge uczynit.

Scista Grekéw prostota, surowszg byta w zachowaniu tego
prawidla. Znajdujemy w nich wzory, gdzie jeden czyn, bez Za-
dnéj zikcyi, nawet podrzedngéj, cala sklada tragedya. Tak Pro-
meteusz jak Agamemnon Eschyla, sa niejako jednym obrazem,
jedng sceng, do ktoréj sie zaden wplyw obcy nie miesza.

W pierwszéj sztuce, Jowisz zagniewany przeciw bogu wy-
nalazey sztuk i nauk, chce ukaraé¢ w nim mitosé rodu ludzkiego,
bo Prometeusz udzielil Smiertelnym niebieskiego ognia i posiada
razem wielkg tajemnice, tyezaca si¢ upadku samego Jowisza, ja-
ko przywlaszezyciela tronu Saturna. Meczarnie nie zdofaja zmie-
ni¢ statecznego umyshu i dzielo konczy si¢ wykonaniem okru-
tnego wyroku, przez ktéry Prometeusz staje si¢ niesmiertelng
pastwa zglodniatego sepa.

1 'W Agamemnonie zemsta oczekuje na powracajacego z pod
Troi bohatéra: Klitemnestra juz przygotowala émieré dla meza
swojego—Kassandra jg przepowiada —mezobéjstwo si¢ spelnia
1 na koncu bezbozna para tryumfuje z swéj zbrodni.
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Kiedy nawet sztuka doszla do wyZszego doskonatosei stop-
nia jeszeze i w Sofoklu czeste znajdujemy przyklady tak ograni-
czonéj jednosci, tak slkapéj prostoty, ze te jego obrazy dramaty-
czne, zdajg nam sie nazbyt suche i zimne.

Edyp pozbawiony wzroku, obarczony cierpieniem, zgryzo-
ta i nedzg, przychodzi do Aten, aby tam nieszczesne zycie za-
konezyt. Syn jego Polinik i Kreon krol Tebanski, przybywaja

w toz miejsce i kazdy z innych widokéw usiluje starego Edypa .

do Teb sprowadzic. Edyp odmawia, Tezeusz krél Atenski, bie-
rze go pod swoje opieke, tragedya konczy si¢ smiercig nieszczg-
$liwego Edypa. : _

W Filoktecie tegoz pisarza osnowa rownie jest prosta. Ulis-
ses 1 Neoptolem chea sklonié cierpigcego Filokteta, aby opuscit
bezludng wyspe i udal sie z nimi pod mury Troi. Filoktet opié-
ra sig wszystkim usitowaniom proszacych. Herkules, ktorego
strzaly posiadal, zstepuje z nieba i kaze bohatérowi plynaé pod
Troje. Zaledwie poja¢ mozna, azeby tak proste czyny, mogly sie
sta¢ osnowg dramatu; przeciez mistrzowski talent Sofokla, umiak

z nich utworzyé tkliwe, zajmujace bohatérskie tragedye: owszem,

wielkoéé obrazdw, zyskuje na ich prostocie.

Tak sSciste granice rozszerzyla nieco sztuka pdézniejszych,
a przypuszezajac akeye epizodyezne i drugiego rzedu, tego sie
tylko domaga po dzi$ dzien, azeby one z gléwnego czynu wyni-
kajac, do niego wiernie dazyly. , Wielka, mowi Arystoteles, za-
chodzi r6znica miedzy zdarzeniami, ktére nastepuja jedne po dru-
gich, a zdarzeniami, ktére jedne z drugich pochodza.” W tych
wyrazach, miesci sig cala tajemnica jednosci akeyi. Nie moze by¢
celem tragedyi, historya zycia bohatéra, poniewaz tak obszerne-
go zawodu, ani trzechgodzinna uwaga stuchacza ohjaéby nie zdo-
Yala, ani pisarz dramatyezny w szczuplym i ograniczonym obra-
zie, rozwingéby nie moégt calego pasma licznych i znakomitych
zdarzen, dla tego samego, Ze s rézne od siebie, ze'do ich wy-
dania nowe coraz nalezatoby wprowadzaé osoby.

— & -

Talk Szekspir, przedsighiorac stawié na scenie historys na-
rodu swojego, zamknal ja v dziesi¢ciu osobnych tragedyach, Cz.ll-
jac zawsze, iz zbyt rozegly zawdd zdarzen niepodobn_ych do sie-
bie, nie moglby byé nigdy jednego drammatu przedmiotem. Tak
tenze sam Szekspir, w Juliuszu Cezarze, zaniedbawszy oznaczyé
kresu przedmiotowi swojemu, gdy od $mierci Cezara, nagle do
émierci Brutusa ido Tryamwiratu Augusta przechodzi, gdy zKa-
pitolu bierze nas z sobg na pola bitew pod Filippami, nie rze-
cz3, ale czasem tylko okreslony, dzielo swoje raczéj przerywa niz
koticzy. '

Niemasz tam poematu, gdzie nie ma catoSci; i ta prawda
od bajki do epopei réwnie jest wazng, a whasnie tworczéj mocy
pisarza dowodzi. Kornel w Horacyuszach nie mobgl unikngé spra-
wied‘livéega zarzutu, iz w ciggu aktu ezwartego, kiedy Rzym
tryumf odnosi, co dotad zdawalo si¢ byé gtéwnym celem tragedyi,
zjawia sig nowa i oddzielna akeya, rozpoezeta nieludzkiém sio-
stry morderstwem, a w dalszym ciggu i ten jeszcze interes zmia-
ny doznaje, gdy rymotworca nowg rzecz otwiéra, to jest sad, nie-
bezpieczeiistwo i ocalenie mlodego bohatéra. Z jakiémze uczu-
ciem stuchacz z widowiska odchodzi. Widziat on trzy wielkie
akeye, nie razem polaczone, nie jedne z drugich, jak méwi Ary-
stoteles, wynikajace, aleraczéj jedne po drugich nastepujgce, od-
dzielne i rézne, ktérych wrazenia nie mog sie jednoczyé, ale
owszem, pézniejsze ublizajg poprzedzajgcym. Miody Horacyusz,
¢o nie dawno dat mezkie inadzwyczajne heroizmu dowody, zbro-
dnig splamiony, zaciéra w umysle naszym najokazalszy obraz
meztwa i miloSei ojezyzny. Poezya udala sig tu droga historyi
i przez to zbladzila. Jak r6zna jest wtym wzgledzie osnowa Ata-
lii! W charaktery bogatsza, zamozniejsza w to co nazywamy za-
wigzaniem dziela, ma przeciez jedyny tylko przedmiot. Jedna oso-
ba, Joas, staje sie celem zajecia naszego; 2 jezeli niebezpieczeri-
stwem arcykaplanowi, lewitom, oltarzom Panskim i catemu lu-
dowi zagraza, wszystkie te Ze tak powiem promienie, gromadzg
si¢ w jedném ognisku. Dla czegoz dziata maz Swigty Joad? dla

Dziela Osids. T. 111, 6
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obrbny ostatniego potomka kréléw swoich; dla czegoz drzy Jo-

zabeta 1 trwoge swoja w serca shichaczow przelewa? dla ukry-
cia przed zemsta niewinnego dziecigcia. Przeciw niemu srozy sig
mozna Atalia; przeciw niemu zdradziecki Mathan okrutne rady
podaje. Abner, lubo nie zna tajemnicy, przeciez gdy gotéw jest
walezyé w obronie przybytku, tém samém broni Joasa. Tak, wszy=
stkie sceny, wszystkie zdarzenia, stowem gléwny interes trage-
dyi, jeden cel majg, lub z jednego Zrédta pochodzs.

Nie wspomniat Arystoteles w poetyce swojéj o jednosei
miejsca, gdyz ona z jednosci akeyi nieodzownie wyplywa. Bylo-
by to niepotrzebnie mnozyé przepisy.

Ile wiedzié¢ mozemy o budowie greckich teatréw, przeko-

nywamy si¢, Ze jakozkolwiek widowiska ich byly we wszelkich
cz¢fciach wydoskonalone; same jednak dziela pisarzéw drama-
tycznych, nie okazujg izby kiedy, w ciagu jednéjze tragedyi, zmie-
niala sig scena. Obszerny obwéd w ktérym aktorowie miescili
sig, wyrazal razem te wszystkie miejsca, ktéryeh rymotwérca
potrzebowal. Liecz nawzajem, nie mégl on sceny, z miasta do mia-
sta, z kraju do kraju przenosié, i dzialanie swoje stosowaé mu-
sial do zakresu przystgpnego oczom stuchacza. Nowoczesni pi-

sarze, gdy budowa terazniejszych teatréw tak rézng jest od sta-

rozyinych, nie wszysey tg trudnosé pokonali szezesliwie.

Uwazmy naprzyktad w Atalii, jak bez obrazy potrzebnego
ziudzenia, rzecz cala bez przerwy dzieje sie w przysionku Jero-
zolimskiego kosciola. Scena aktami nawet nie przedzielona, za-
wsze jest jedna i taz sama, a najsurowsze badanie dostrzedz
tego nie zdola, azeby ktérakolwiek osoba, bez przyczyny,
do tego si¢ miejsca zblizata. Tak pokonaé trudnosé, jest to za-
pewne wielkim sztuki tryumfem, i jezeli nie przyznamy, ze
tragedya bez tego si¢ obejsé nie moze, przyznaé niezawodnie mu-
simy, ze to jest nie maly zalets, najmniéj sie od tego prawidia
oddalié.

Lecz podobieristwo do prawdy, gléwniejszym jest celem pi-
sarza; dla tego widzowie woleliby raczéj inne niekiedy miejsce
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mieé przed oezyma, niz si¢ wedtug woli autora WYTACE wszelkié] '
potrzeby ztudzenia. Wezmy naprzyklad jedne z najlepszych jcra-
gedyj Kornela: Cynne. Gdziez sig tu sce.n.a. odbywa? w gabnj.e-
cie Augusta. T w témze to miejscu Emilia tak glosno zapo_wm—
da zemste swoje? W témZe miejscu Cynna i Maxym spr:'zysmga-
ja signa zeubg Augusta? Dokadze Filokles na koricu p.lerwsze—_
go aktu wzywa zatrwozenego Cynne, jezeli w nastepujacym 130
samo miejsce widzimy? Co scena, prawie nowe w tym wzgledzie
postrzegamy niepodobieristwo do prawdy.

W Cydzie odprowadzaja Xymene do wlasnego jéj domu.
Wazdryga si¢ ona na widok kochanka, ktory si¢ wazyt widokiem
swoim, zniewazyé progi Gomeza. Roéwnie Dyego osobnego po-
trzebuje domu, a przeciez scena nie odmienia si¢ nigdy. Alzyra,
Andromaka, nie wystawiajaz podobnych uchybief ? Trzebaz za-
wsze, konajacych z dalekiego miejsca przed oczy widzow przyno-
sié? Trzebaz jedne $ciany jak w Alzyrze poczytywaé i za patac
krélewski i za wigzienie iza jakie§ odludne miejsce, gdzie sig
Zamor z towarzyszami swémi, od nikogo nie postrzezony, dobi-
twy gotuje? Takiéj jednoSci miejsca, ani pochwalaé ani bronié
nie mozna. Kiedy za$ najznakomitszych rymotwoéreéw usitowania
dowiodly, iz to nie zawsze podobném jest do wykonania; strzez-
my sie mniéj rozwaznie potepiat dziela, w ktérych autor w obre-
bie niezbyt rozleglym, wystawia nam te wszystkie miejsca, gdzie
jege aktorowie z koniecznosei dzialaé, i stuchacze z konieczno-
gei obecneﬁi'byé musza. Wszakze ta sama konieezno§é hedzie
sprawiedliwg miarg sadu naszego: i nie pochwalamy pisarza, co
nas dziesigé razy w jednym akeie, nie juz z domu do domu, ale
z kraju do kraju przenosi.

Tak nietrafne twory, muszq razem wazniejszemu daleko pra-
widtu uchybiaé, tojest jednosei czasu, i znowu po wracajg do glé-
wnéj wady, przeciw ktéréj oburza sie podobienstwo do prawdy.
Smiech wzbudzi wystawienie, ktéreby w ciggu pigeiu aktow,
zmieniato mtodego bohatéra w zgrzybialego starca, kiedy wszy-
sey €0 go otaczali przed dawnemi laty, ani 0séb, ani postaci swo-
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jéj nie zmieniajg. Dla kilku dobrych my$li lub $miatych wyra-
zefi, moznaz tak niedokladne dzela pochwalaé, i dla tych sa-
mych przyczyn, ktore z je‘dﬁéj strony potepiaja zbyt szkolne prze-
piséw pilnowanie, moznaz z drugiéj poklaskiwaé nie juz $miako-
Scl godnéj przebaczenia, ale zuchwalstwu bedgcemu zwykle naj-
wlasciwszém znamieniem miernosci? SadZmy o rzeczach z umiar-
kowaniem, nie dajmy nad sobs wladzy przesgdom, alez nie pod-
ciggajmy pod swobode geniuszu, niedorzecznych marzen, rozbu-
jaléj wyobrazni. :

Muszg wprawdzie zachodzi¢ miedzy widzem a sceng, pe-
wne umbwione warunki, jako to: musimy zezwolié, izby sa-
la, obbz, twierdza, byla od strony naszéj otwarty, azeby Rzy-
mianie lub Grecy naszym méwili jezykiem. Godziz sie na zasa-

dzie tych koniecznych dopuszezen, pytaé si¢ z Sismondym, dla.
czegoby ich daléj rozciggnaé nie moina ? Wszakze jezeli wysta-
wiamy czyn jaki historyezny, kiérego ciag do réimych czasow

1 krajéw nalezy, czemuzby$my nie mogli zadaé od sluchacza,
azeby on w jednéj chwili widzial to wszystko? Widziéé on za-
pewne moze i widziathy z ochota, gdyby takowa historyeczna zda-

rzen rozcigglosé, nie przeciwila sie ziudzeniu, ktérego szuka na

scenie.

Przy kazdym zarzucie, miejmy na baczeniu daleko: wazniej-
523 przestroge, z kitéréj literatura wszystkie swoje wyprowadza
sady. Prawda tylko jest pigkng i prawda sama przyjemns.

Jezeli poeta sam w osobie SWojéj, nie chce stangé pomie-
dzy sceng i stuchaczami, aby ich ustawicznie ostrzegal gdzie sig
rzecz teraz odbywa, nie przyznamy dla tego doskoualosSei sceny,
ani w Cydzie, ani w Alzyrze. Lecz nawzajem, wstrzymujae zby-
teczng drugiéj strony swobode, dziwi¢ sie nie bgdziemy, dla cze-
go Arystoteles, Horacy, Sofokl i Rasyn, jednosé czynu za pierw-

sz sztuk dramatycznych poczytali zalete. Idzie bowiem za

Pi@.niewa,tpliwie Sciflejsza przynajmniéj jednogé miejsea i czasu,
idzie zupelniejsze podobieristwo do prawdy. I tak, w dobrze osno-
wanym drammacie, nie watpi stuchacz o rzeczy ktorg widzi, ta-
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wiadomosciami, ktdre z nig polgczone by¢ mu-
ewnodcia, iz dzielo zaczgte juzsie skonczylo.
Odnosi wtenczas z teatrn mocne i dobitne wrazenie, sadzi trafl}ie
o zdarzeniach i ludziach, ktorych mial prztad. o.czgfma,, a co wie-
kéza-, nabywa sam wyobrazenia o.sztuce_l :]UZ 1:11e hfaz shuszne-
go prawa wyroki swoje 0 niéj wydaje. M.OZEZ byfz vf'y'zs.za nafi te
przyjemnosé 1 roskosz, kiedy dzieta geniuszy, g Jal-( h.1sto-
ryczna 0Snowa, ktoréj slady rychlo si¢ ZEI.GleT'aJ% w pamlgc.l nz.t—
széj, ale jak utwor sztuki, W sercu zosi;a.virugf;j trwale wrazenie
czynu, charakterdw, namigtnoéci,_ B W u_mys]e gl@bc')ko odm?-
czajg te wszystkie zalety, jakiémi si¢ pisarz Wznosi do rzgdu
mistrz0w Wzgrowyeh

two sig 0swaja Z
sza, wié naostatek 2 p

Poréwnywajac dzieta roznych pisarzow, z tém, cosmy dotad

o trojakiéj jedno$ci mowili, postrzegamy, ze warunki te, fatwe na

pozér, w niewielkiéj przeciez liczbie dramatycznych utworéw
zachowane byly. Odkad pierwotna prostota tragedyi, obszerniej-
sze otworzyla sobie granice, razem i pierwiastkowe jéj formy
musialy si¢ staé trudoiejszémi do zachowania. Kornel w Cydzie,
Hpracyus_zagh i Cynnie, Wolter w Alzyrze, sam nawet nieporé-
wnany Rasyn wjednym z najtragiczniejszych obrazéw: w Andro-
ma.ce,-_ni.e zdolaliby nam odpowiedzié¢ na wszystkie zarzuty, co
do Scistéj jednosei, badZz akeyi, badZ miejsca, badZ czasu. Ale
¢0z z tego wynika? Czyliz mamy lekcewazyé to, na czém jasnosé,
na czém eiagle zajecie mmyshu i serca, na czém wreszcie samg
moc wrazen, jakie odbiéramy, polega? Pomnijmy na t¢ najwa-
Zniejszg, a wszystkim przepisom panujaca prawde, ze geniusz
wielkoScig swojg fatwo drobne skazy pokrywa; jemu tylko sluzy
owa mniemana wolno$¢, za ktorg mierne talenta, z takim nie-
kiedy przemawiaja zapalem i on sam tylko poznaje, ile doskona-
105¢ zta swoboda jest zgodna. Albo natura przedmiotu, albo niepo-
dobieristwo wypelnienia trudnego warunku, albo osiggnienie no-
wych pigknosci i nadzwyczajnych skutkéw, zdolne sg w takim
razie rozwigza¢ watpliwosé na strone autora. Doznawali$my te-
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go w Machbecie Szekspira, gdzie czas i miejsce zadnych prawie
granic nie znaly, gdzie trzy Albionu krélestwa obszerng oczom
naszym sceng stawily, gdzie nakoniec dlugie zycie czlowieka
1 rozlegle pasmo rzadéw przywlaszezyciela, bylo osnowa jednéj

tragedyi. Lecz kt6z tego razem nie widzial, jak gtéwny pomyst

rymotwoircy, opierajac sie stale na dwoch naczelnych obrazach,
zastepujac jednoscig akeyi wszystkie inne jednosci, zdawal sie
i rézne miejsca i rézne czasy w jedno zbieraé ognisko, i do
niego zawsze przywigzang trzymaé uwage stuchacza? Wy-
stepny Machbet, wystepniejsza jego' malzonka, prawy rycerz
i obywatel w postaci nieuleglego Makduffa, tak dla nas zawsze
obecnemi byli; ich namigtno$ei, charaktery i ezucia, tak caty dra-
matu zapewnialy osnowe; ze umyst nasz, jednym celem zajety,

nie mieszal sie czesta widokéw odmiana, a sprawa czasow zdala

nam si¢ jednego dnia spraws.

Kiedy wiec, powtarzam, Horacego przepisy, z tylu wzoréw
wyczerpane i tylu nowemi wzorami poparte; daleki jestem od
potepienia wszystkiego, co sie¢ z niemi niewolniczo nie zgadza.
Wiem, ze mozna, przy wierném zachowaniu szkolnych prawidel,
bardzo zly tragedya napisaé; bo ten sam Horacy i podobni jemu
mistrzowie sztuki, wyzszéj od prawdziwych poetéw wymagajg
zdolnoSci. Zna¢ ludzi, ich serce, ich obyeczaje, charaktery; ujaé
znamiona wychowania, prawodawstwa, religii, w tylu r6znych kra-
jach i wiekach; malowaé namigtnoSci, wyprowadzaé na sceng pa-
mietne ich igrzyska i ofiary; dawaé nauki, godne narodéw i kro-
16w; posiadaé bogactwo w mysli, prawde i rozsadek w imagina-
cyi, gladkodé i potege w wymowie, wdzigk i trafno$¢ w kolorach:
te sg trudne przymioty, ktore prawodawca smaku i osobno wy-
licza i w jednym wyrazie zamyka:

,sMens divinior atque os
Magna sonaturum.”
»umyst nadludzki, usta zdolne wielko$é oglaszaé” Przy takich
warunkach, nie dziw zapewne, Ze tak mala liczba tragicznych
pisarzéw, od Eschyla do dni naszych, rozlegly przestwor trzy-
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dziestu blisko wiekéw zapelnia, nie _dziw ze ztlumu ubiegajacych
sig, zaledwie kilka imion czas i zawisé przetrwalo:
,Pauci quos aequus amavit,

Jupiter, atque ardens evexit ad aethera virtus

Dis geniti, potuere.”
nie dziw na ostatek, ze zadna teorya nie zdola tego nadag, co ge-
niusz i talent stwarza i doskonali. Lecz z drugiéj strony, jakieZ
zuchwalstwo pogardzaé zechece do$wiadczeniem wiekow? Kt6z
roztropny poczynaé bedzie najtrudniejszy zawod, od porzucenia
tego wszystkiego co przed nim czyniono? Jezeli ostatni stopien
doskonalosci udzialem jest geniuszu; sg przecigz pewne prawa
i zasady w nankach i sztukach, bez ktérych wyzsza nawet zdol-
nosé, gdybysmy ja nawet odlgcznie pojmowac cheieli, nie uszla-
by niebezpieczenistwa. Prawdy te natchnak rozsadek, utwier-

“dzil je sad ezasbw, i rownie Sofokl, Kornel i Rasyn, jak Szekspir,

Alfieri, i Szyller, holdy im oddawali.

Kto jednak z bliska poréwna najcelniejsze dziela Szekspira
z tragedya Rasyna, ktéréj nas rozbiér zatrudnif, uzna zape-
wae, bez ublizenia geniuszowi angielskiego poety, niezmierny
Wy#szosé sztuki w tym ostatnim utworze. Dla tego dzieje litera-
tary, Rasynowi pierwsze miejsce wiréd dramatyeznych pisarzow
a jego Atalii pierwsze miejsce pomiedzy wszystkiemi jego nawet
samego dzielami, naznaczyly. Do wyzszego czestokroé wygéro-
wania dochodzi Kornel, stusznie wielkim nazwany, ale ktoz
glebiéj wdziera si¢ w serce ludzkie, kto nas stateczniéj zajmu-
je, kto slodszém przekonaniem zniewala, kto silniejsza gwal-
townoseia porywa? Do tych zas pytai nie godziz si¢ jeszcze przy-
da¢ najgtowniejszego pytania: dla czego mu tak ciagla do-
doskonatosé jest wlasciwa? czemu w diugim zawodzie od Eteo-
kla i Polinika, az do Atalii, jedndj zawsze drogi sie trzymal, je-
dne prawdy wyznawal, a przeciez tak nowe i wielkie odni6st
tryamfy? Powiedzmy $miato, ze kiedy geniusz (bo ktéz go Rasy-
nowi zaprzeczy) w zamoznéj liczbie dziel swoich, nie widziat po-
trzeby gardzi¢ sztuks poprzednikéw i mistrzow; sztuka ta, musi
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by¢ prawdziwg jedyng, niemylng, i czci naszéj godng. Gdzie in-
dziéj wiele znajdujemy dobrego, w Rasynie wszystko; gdziein- -

dziéj rymotworca potrzebuje pewnéj rachuby i niejakiego przy-
musu, azeby z dawna upatrzong pigkno$é na wydatne miejsce
sprowadzil; tu wszystko rodzi sie, rozwija i wzrasta pod latwém
pifrem pisarza, tak dalece, ze tam gdzie sztuka wszystkie swoje
my, ze tworca Atalii byl niewolnikiem przepiséw, kiedy je wszy-
stkie tak SciSle zachowal, albo raczéj, nienasladowanym wzorem
nuswiecit.

- Paskal, nie bez powodu pierwszy okres kazdego pisma za
najtrudniejszy poczytywal; i w tragedyi nie Yatwg jest rzecza, to
co wykladem zowiemy. W poemacie bohatérskim sam rymo-
tworca bez trudu zapowiada: ,Spiewam gniew Achilla lub Ulis-
sesa przygody.” lecz drama usuwa z przed oczu naszych poete,

nie moze on tu do nas przeméwié od siebie samego. Ta wiec

czgS¢ tragedyl, ktéra ma sama wskazaé swoje zrédfo i powod,
moze jest najtrudniejsza w wykonaniu. W owych plodach dra-
matycznych, gdzie cala osnowa, wedlug upodebania autora pro-

wadzona, od losu i dowolnosci zawisla, prézno 7adaé tego przy-

miotu. Waznym jest przeciez warunkiem rozsadku, azeby stu-
chacz, przystepujae do widowiska, poznak si¢ na wstepie z tém co
ma widzie¢. Potrzebna mu znajomosé przeszloci, aby o ezynie
obecnym mogt sgdzi¢. Nie zastapia tego przedmowy i prologi,
i pierwszg dobréj expozycyi zalets jest, aby osoby, ktére j czy-
nig, nie dla nas, lecz dla siebie m6éwity. Nie przystoi réwnie
tak wszystkie wiadomosci wyczerpaé, izby stuchacz zawezasu od-
gadl caly osnowe i rozwigzanie drammatu przewidzial. Ma on tyl-
ko potrzebe i prawo (jak méwi Boileau) domyslaé sie skutkéw
i wtym celu oswoi€ go nalezy z miejscem, wiekiem, narodem,
wreszcie z charakterami dzialajacych 0s6b. Tak prowadzony, nie
wiedzac co sig rzeczywiscie stanie, wie eo si¢ staé moze.

Liczne mamy w téj mierze wzory, ktérych poréwnywanie
naticza nas, ze expozycya nie powinna byé ani zbyt krotks ina-
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oly, ani zbyt rozciggly. W pierwszym razie katwoby jg stracié¢ mo-
ol

; ola nieustalona jeszeze UWagd sluchacza; w drugim lekaé sig

trzeba ostudzenia widzow, kt6érzy przychodzg patrzeé na czyny,
nie 7a§ stachaé dlugich powiescl. Tak, w Rodogunie Kornela,
Laonika zbyt rozwlekle opowiada dawne dzieje Tymagenowi,
i jeszeze w koncu przerywajac je nagle, obiecuje innym razem
dokoiiczyé. Jakoz w szsté] scenie tego samego aktu, gdy po-
wtérnie sami pozostajg, niesmak sprawia¢ musza, powracajac do
dawnéj narracyi, a jeszcze jest nie trafniejszym Tymagena
wezwanie:
" Tecz chciéj pani dokoiiczyé zaczetéj powiesei.”

Wolter stusznie w tym wykladzie trzy gtéwne wady po-
strzegal: ,Ze stuchacz nie wié kto mowi, ze nie wie o kim jest
mosgté, Ze nakoniec nie wié gdzie si¢ rzecz odbywa” Alfieri
w Oktawii cheial daé przyklad, jak w kilku sfowach rzecz caly
mdé_n_a. wyjasnié i oznaezyé razem charakiery oséb méwigcych
Nie otwier'aj% u niego sceny aktorowie drugiego rz¢du, powier-
nicy, jak w Rodogunie; otwiera ja gtéwna osoba tragedyi, Neron
z Seneka, dwa wielkie i nader od siebie roZne obrazy: Za pod-
niesieniem zaslpny, twarz Nerona niespokojnos¢ wyraza. ,, Wiad-
co Swiatal czego cinie dostaje? méwi Seneka; ,,Pokoju; odpowiada
Neron; ,,Mialby$ go, mowi daléj Seneka, miathy$ go, gdybys go
§wiatu dawal. ,Mialbym go gdybym Oktawii nie mial za Zong.”
W tyeh kilku wyrazach poznajemy razem i charakier oséb wi-
dzianyeh, i smuny los Oktawii i o co rzecz idzie; lecz ta sama
zwiezlosé, jak potrzebuje nie matego namysiu, aby w niéj odkryé
tajemnice pisarza; tak z drugiéj strony, wiele nam jeszcze do
zgdania zostawia. -Nie znane jest widzowi miejsce sceny 1 tylko
wiedzieé moze, kfo zapytuje, kto odpowiada.

Obszernie méwiac o Atalii, zwréciliSmy uwage na wzorowy

1¢é) wyklad. Lecz nie przestaimy na tym jednym przykladzie.

Znawey sztuki pedaja za najlepszy wzor, expozycya tegoz pisa-
rza, W tragedyi pod nazwiskiem Bajazet.
Dricla Osids. T IIL. 1
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Wyborna scena rozpoczynajaca to dzieto, jest mistrzow-
skg reky kreSlona. Postrzegamy w niéj dwie giéwne a ko-

nieczne zalety, najprzod: trafnie przywiedziong wiadomos$é czy-
n6w ktére obecny rzecz poprzedzity, powtére, mocno wydane

rysy osob dziafaé majaeych. W pierwszym obowigzku nie trudzit

nas autor dlugiém opowiadaniem zdarzen, poniewaz te jedynie

wspomniaf, ktére na odbywajgeq si¢ akeys mogly i musialy

wplywaé; w drugim, z charakterami os6b polaczyl najzupelniej-

szy obraz obyczajéw, wieku, miejsca, narodu, polityki, religii: bez

czego nie moglibySmy sadzi¢ o tém co widzie¢ mamy. Nie obecny
Amurat, acz w obozie pod murami Babilonu watpliwego szuka
zwycieztwa, tak przeciez jest nam od téj pierwszéj sceny znajo-
my; iz imie jego rzuca postrach na otwierajace si¢ przed nami
widowisko. Na samym wst¢pie rozjasniona osnowa, ehociaZ za-

wiklana, juz dla nas trudng nie bedzie do objecia, bo sztuka pisa-

rza oswoifa sluchaczéw z miejscem, czasem i osobami. Jezeli
mowigey Wezyr, ktérym wyniostosé wiada, jezeli $miata i wielo-
wiadna Roxana, od ktéréj skinienia losy paristwa zawisly, jezeli

nakoniec Amurat mogacy w kazdéj chwili stanaé w murach Se-
raju, trwoge i przerazenie zapowiadaja; z drugiéj strony, rzewne

politowanie przywigzuje nas do zycia szlachetmego Bajazeta i
z dala przeglgdamy niepewne losy Atalidy. Tak dwa najsilniej-
sze uczucia, walcza juz w sercach naszych i juz od pierwszéj
sceny, sztuka tragiczna w caléj mocy jasnieje.

Ale te wszystkie zalety, potrzebuja, jakem powiedzial, jedné;
jeszcze, ktéra je uwiencza i zupeinéj doskonalosci znamieniem
ozngcza. W tego rodzaju wykiadach, nic sig¢ dziaé nie powinno
dla nas, wszystko dla os6b méwigeych. Zachodzi tu przeciez py-

tanie, dla czego Akomat wprowadza powiernika swego Osmina

wniedostepne i Smiercia grozace Sciany seraju? Byl to jego wy-

staniec do obozu sultana. Powrécil aby zdat sprawe niecierpli-

wemu panu swojemu. Czemuz go wiec Akomat juz dawniéj nie
wystuchal w wlasnym palacu? czemu go wiedzie do podwojow
sultanki i tam gdzie ona w kazdéj chwili przyby¢ moze; czemu

_jednak mie przybywa, az po

.najdoskon
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skoniczonych Akomata i Osmina
swierzeniach? Talk trudng jest dramatyczna sztuka, 2'8 czgsto
alsze dziela hez niejakich zarzutéw pozosta¢ nie moga:

Gdyby nie jednosé miejsca tak éc.iélre zachowywana, mégi-
by zapewne Akomat, Z wigkszém po.doblenst\fem do prawdy, od-
byé t¢ pierwszg sceng W domu swoim; tanfn jego pqufafl.e Wyrazy
i wlasny obraz tak gieboko pomyslany, mmly_by WIGCE] prawdy,
aniby ublizaly wyzszemu roztropnosci ol?owisgzkom. Ztamtad
wreszcie prowadzilby on Osmina przed oblicze Rox?ny, aby ten
obecny §wiadek watpliwych Amurata losow, sklonit jgdo wykozfa-
nia zaczetego dziela. Lecz niepodobna jest, prawie wszystkim
sztuki warunkom z rowném szezeSeiem zadosyé uczynic, i zabro-
niona zmiana miejsca, musiata tu zostawié Slad niejaki przymu-
su. Wyznaé atoli nalezy, ze Rasyn i ten nawet zarzut przewi-
dzial, i oile w mocy bylo sztuki, wszelkie niepodobienstwo usu-
nat. Jego Akomat ma nieuchronny powdd przekonaé Roxane,
e stan obozu zamiarom jéj sprzyja, ma zatém potrzebe prowa-
dzié do niéj powiernika swego, aby zeznal co widzial. Ze za$
wprzod w rozmowie z nim stan rzeczy wyjasnia; uspra-
wiedliwia to koniecznosé satuki. Takim sposobem zbyt lekkie
niepodobieristwo znika woczach widza, ato co slyszymy, daje nam
Yatwo o wszystkich innych zapominaé wzgledach. W dopelnieniu
howiem tylu gldwnych zasad, drobne wigkszym, nie tylko mozna,
lecz nalezy poswigcic.

Wazniejsze uchybienie postrzegali krytycy w tém, ze Osmin
jest tylko poufalym i nie moze sig liczy¢ do rz¢du os6b dzialaja-
cych w tragedyi. CozbySmy odpowiedzieli, gdyby nas zapytano
jaki ma pow6d Akomat do tak skwapliwego odkrycia tajernic
dworu i serca, jednemu z domownikéw swoich? Gdyby go przy-
najmniéj uzywal za narzedzie dalszych dzialan: ale i wienczas
nawet bytazby potrzebng, bylazby roztropng owa otwartosé z ja-
kg najniebezpieczniejsze zamyslty swoje odkrywa, kiedy tajemni-
¢a jedyna jest dla niego tarczy, kiedy jedno powiernika slowo
zdradzieckie, mogtoby w kazdym razie stan rzeezy odmienic?
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SIu'chacz potrzebowal tego zaufania, ale go nie potrzebo-
W‘ai Oémm. Owszem mielibySmy prawo lgkaé sie, azeby tak wiel-
k1.e dzielo, na samym wstepie, nie doznalo wazng] przeszkody.
Nie nam- za wiarg poufalego nie reczy, nic nas nie zapewnia ze
ten powiernik, w nieszczeSciu Akomata, wlasnego wyniesiénia
szukaé nie bedzie.

Podobnym sposobem w Ifigenii tegoz autora, Agamemnon
dlugo rozmawiajacy z domownikiem swoim Arkasem, unika wpra:
wdzie .Wszelkiego zarzutu nierozwagi, lecz uniknadé‘uie moze té'.
wady, iz dla wiadomoSci stuchaczéw, wiele mu takich opowia&i
rze.zczy, o ktorych Arkas juz dawno mégti powinien byl wie-
dzieé. o

Z tak wysokiemi przykladami, réwnaé si¢ nie moga owe ex
pozycye, w ktérych jedna osoba, méwige do siehie sambéj z osno:
wa, ,sztulﬂ oswaja stuchacza. Cezar, Katylina, Emilia i tyie mono-
lcig?w Alfierego, juz przez to samo ublizaé muszg, §cistemu podo-
bI.e,I'ISthl do prawdy, ze taki rodzaj scen, tém wlagciwsze ma |
mler'ce, gdzie stan osoby, jéj namietnosci, jéj walka tajemna,J

W n:eggwaltowniejszém jest poruszeniu. Bardzo malo takich zd ’
rzian Z{mlezéby mozna, ktérychby wstep, od tak silnego ob1:azat;
n;‘t;gl sig ?()-czynac. ({62 dopiem, gdyby aktor, w takim stanie
Dr7ypuszezajae nas do zaufania swojego, musial wszystkim umé
w1on?rm. ’war‘unkom' sztuki ulegaé, wymienié nam swo-je na.zwisko-
wymlen.m miejsce sceny i opowiadaé przeszlodé 3.1'3}’ obec %
zrozumialszy, uczynit? = , i
Nie wszystkie jednak osnowy wymagaja podobnego wy
klad'u. W wielu dzietach widzimy, jak rzecz poezyna sibczf si-
'bez zadnych poprzedniczych objasnien. Rozwijajg, suig one%mlf'ng
fl postgper-n rz?czy., 1 tego trybu za naganny poczytaé nie moz'!]im
ide; ir:z;;}me Cifrpl na tclém pojecie s%’uchacza. Bo nie o droge tu,
,ale o s ?tek. Nasladowey w tém jedynie blgdza, ez pe-
wnych wylgczen, powszechne chea tworzyé prawidla L”na'l 1?3
my te%? r-odza}'u przyklad w literaturze francuzkiej, a .';najdljlc';;]e: -
80 W najpierwszém dziele, od ktorego sig chwata Koi'nela, poc;;]y'na}
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Cyd tego‘autora, zadné] pra'.wie' expoz;y'cyi -nie ma. Wiexrny

tylko, ze Xymena i Rodryg kochajg sig¢ Wzajemnie, wiemy 1‘1:1“812,
76 obawy corki Gomezd 53 plonne. Lecz .to co ma stanowi¢ dal-
sze przeszkody, co ma skladaé cald S:Ztll.kl: 051'10x?'@,. w oczach 1%a,~
szych sig zdarza, W oczach naszych zgawm’]ad sig 1 nikng nowe nie-
bezpieczenistwa: slowem, postepujemy W tém d.mele razem Z Przy-
padkami. Tlekroé natura przedmiotu dozwoli, \?’?’Eklad tt-ago ro-
dzaju bedzie najlepszym, bo nie masz nic bardziéj przecrwnego
wrazeniom teatralnym, jak te poczatkowe sceny, zwykle od au-
toréw francuzkich na to jedynie poswigcane, aby przez Wymu-
szone opowiadanie 0sob podrzednych, widzow z rzeczq 0sWoic.
Tém bardziéj one ostudzajg zajecie, kiedy W ustach poufalych
a zwlaszeza kobiet, czestokrod nie dochodza nawet uszi stucha-
cza. Unikal tego Rasyn, czesto jednak w dzietach jego diuga je-
dnostajnosé scen podobnych, kiedy jéj zwlaszcza nie ozywia ta-
Jent aktorow, utrudza tych, co sprawiedliwie zywszéj oczekuja
akeyi. Bladzg rownie monologi Alfierego, 1 rozumiem, ze W tym
wzgledzie, godne nagladowania wzory podaje Szyller tam, gdzie
nie uzywa osobnych prologow jak w J oannie, ale razem z 0SNOWY
dziela, szezeSliwie polacza wyklad tego, co stuchacz wiedziéé po-
winien. Wprowadza on go od razu w przedmiot, stawl oczom na-
szym rzecz juz zaczeld, jak w Don Karlosie, Tellu i Maryi Stu-
art, a osoby jego zywi€] nas uderzaja, gdy je dzialajace widzi-
my, niz gdy sie z cudzych opowiadar dowiadujemy o ich chara-
kterach.

Nie tylko prézném, ale nawet szkodliwém byloby zbytnie
rozdrabnianie przepiséw w pigknych nankach. Zawéd literatury
nic ma nie wspolnego z tg rzemiostows, ze tak powiem, szkolno-
$eia, co martwe formy bez rzeezy, bez zglebiania ducha sztuki,
do niewolniczego wykonania podaje. llez ztad wyniknelto bie-
dow, ile nieuzytecznych spordw, ile plonnych teoryj; kiedy tym-
czasem prawdziwy talent, wsparty silng strazg rozsadku, sam
z siebie, bez obcéj pomocy, trafia na wlasciwg droge! Miéjmy na
pierwszém baczeniu tg ogdlng zasadg, Ze co wielcy mistrzowie
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w utworach swoich zgoduie zachowali, to zapewne musi by¢ nie-
odigeznym przymiotem rodzaju, albo Przynajmniéj stawaé z nim
W jawnéj sprzecznosci nie moze,
Dla czego dziela dramatyczne podzielone by¢ muszg na akty?
Dla ezego wigcéj nad pieétakowych aktéw tragedya nie przyjmuje?
Jaka powinna by¢ $rednia rozeigglosé tego rodzaju poematu? Jak
wielka liczha dziatajacych oséb moze wehodzic do niego? Te
wszystkie wzgledy wskazuje sama natura widowiska, potrzeba
stuchacza, rozsgdek wreszcie, ktory szcz¢Sliwg miarg doradza,
Jedni, do jak najwiekszéj cislosei ograniczali liczbg osoh, jak
Alfieri: ztad poszla niejaka sucho§¢ wystawien scenicznych, nie-
naturalnosé monologéw, trudnosé naostatek w postepie saméj
akeyi, kiedy autor nie ma komny powierzyé narracyi o tém co sie
sta¢ moglo za sceng. Inni, unikajae monologéw, wprowadzili, jak
Francuzi, mnéstwo powiernikéw i zeby te podrzgdne role potrze-
bnemi uczyniés ezesto poruczajg ich opowiadaniu to, coby z wig-
kszém skutkiem dziaé si¢ moglo pod okiem stuchacza, Inni zno-
wu, jak pisarze Angielscy, Hiszpariscy i Niemieccy, nie przesta-
jae na osobach Sciéle do 0snowy potrzebnych, chetnie rozszerza-
J2 sw6j zawod, nie szezgdzy rol i aktordw, zdajg sig gromadzié do
obranego przedmiotu wierng historyg, czasu; lecz natomiast po-
step rzeczy gtéwnéj albo przerywanym bywa, albo téz, jezeli bie-
gly pisarz stara si¢ przez rozliczne ogniwa, mnogosé swoich obra-
20w z glowng rzeczy polaczyé, czesto stuchacz, tych sztucznych
polgezeni z fatwoscia dostrzedz nie moze i naczelny przedmiot
traci z uwagi. :

Poniewaz czasowi rzeczywistemu odpowiadaé winien, ile
moznos¢ dozwala, czas idealny; nie moge z tego wzgledu nieprzy-
znat sprawiedliwéj zalety dzielom, w ktérych ten najpierwszy
warunek prawdopodobienistwa, szczegliwie jest zachowanym. Lecz
nawzajem niestuszniebym potepial drammata, ktére, mimo talent
1 sztuke pisarza, dla wydatnosci swojéj musza, za ten obreb wy-
chodzi¢, albo dla jednosei czasu, poswiecaé znaczne pieknosci.
Tak, Machbet Szekspira, w znan ém przerobieniufran cuzkiém, zy-

- gkujae MoZe na jas
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noéei akeyi, na jednodei przedmiotu, stracitn
2. - Zniknela wielka cze$¢ znakomitych ry-

wielkosci tego obojg bszernego pola trzech krd-

j - ] ] E 6 1 l g
W ‘ , i i i i {] l Gh

h zamku Inwerness. Lecz kiedy rozwazajac A‘fali.ad, bo d(i
mura.c at o0 WzOTH zawsze nam wracac potrzeba, WIdZ}my ?_]a
;Eg‘:v];:iaiﬁ:;oﬁci@, a razem z jaka prostoty rzecz postg:‘pgf, Eifij:
W?Tsilaiq,c wszelkie rozur?mwa-r.ne, pc?fa,f(; fnllt; gozean:;y,rginyj;l ol
'.iOW:iSkO :;rbinnz:;l S?f;i?;é; ‘;rlzl;zsl;aé niewatpliwie musimy, Ze je-
?eql?m O }5’;’ smGDWﬂZmi sg pomnikami geniuszu, ten tryu;n
zeh. iy p » yen; i geniuszu i smaku i sztuki. -Wedl’e téj je 'y’
fe'm b?dne raza_dzie pieknych nauk, wyZszoS¢ Wzorow oceniac
i m;:}:yﬁ: ssmaku od geniuszu odlaczaé nie mozna. I?ar ten ;;m
g:z: s:g nie utworzy dziel wielkich; lecz umyst tw:;zzza, t;) rz;:
rzony wiladza, pomnozy ja za pomocg .smaku. C[;'@a(.);l = ia;jpiek-

et oo i prz}fcﬂ;{dzelnig ;:a.kgj yEzr?les:]twiala. nature,
iej uka ludz _
iIl ];I‘Eiif:fnéﬁé?zi;zprzyodziala nie.én}iert.elnf)éni p(éstal({:;@i(l;)“.
Zﬁpewne nie pogarda przepiséw za-d:;?na :ggél;:ach zekspira,
AYAS i i ze smakiem :
- WYNZf: e]i::::;ti?:llyplzg: “;’;;;;ie w sztuce dramatj‘rcznéj, tych
acz drobnych na pozér warunkow, na ktére_ s'ie, roz:h::é]e :{r}zgﬁ
zgadzajg i byloby rzecza zbyteczng dowodam.l Qoil{e St; i
wszechny zwyczaj we wszystkich narodachI; I;zzﬁu 1i uszmki., co
i iéj strony nie jest prawem 2 -
E’:Liefi:;ﬁwgdlowa poetyka, mylnie, jezeli nic lekk.(nny:shinz,ﬁl za
rzecz wazna oglasza, skoro tego wzorowe dziela nie uswie Jlf.;.
Tlumacze naprzyktad 1 kommenta.tor(?wie Horacyusza, 1;(; ;:
czyli i to do przepiséw sztuki teatr‘jﬂnéj, azeby doﬂrozmowy
nicznéj, nie wehodzito nigdy wiecéj nad trzy osoby:
nec quarta loqui persona laboret.

(1) Potocki o smaku.
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W saméj rzeczy, powiedzial to do miodych Pizonéw poeta rzym-
ski w swojéj sztuce rymotworezéj. Ale czy takiém jest prawdzi_
we znaczenie jego wyrazow? Kiedy Horacyusz pisat ten Iist po-
ufaly, w kibrym bez nauczycielskiéj powagi, chcial wymienié
zdrowe rady rozsgdku i doswiadczenia, a razem umie gcié kryty-
ke ztych autoréw, z wlasciwém sobie dowcipem; grywane wten-
czas byly na teatrze rzymskim sztuki Terencyusza. Pisarz ten
odbierat zasluzone oklaski ludu, a najswietlejsi mezowie, jak Ce-
zar, glosili z upodobaniem jego pochwaly. Przecigz w dzielach
najpoprawniejszego komika tacifiskiego, wiele scen znajdujemy,
W ktoryeh nietylko cztery osoby biorg udziat do rozmowy sceni-
czngj, ale posuwa on niekiedy tg¢ wolnosé do pigciu, szeSciu,
a nawet siedmiu o0séb, czynnie zapetniajacych sceng. Jakze wiec
wspomnione prawidlo, dzikiém i niedorzeczném wydawachy sie
musiato w ustach poety, ktory byt jednym z najwiekszych wiel-
bicieli Terencyusza? Moznaz mniemaé, azeby czlowiek najdalszy
od szkolnych drobiazgévw, krytyk dowcipny i trafny, NajZywszy
miloSnik prawdy i pigknosci, potepial to w prawidiach, co w sa-
mém dziele, jako nieobojetny stuchacz pochwalal? Zaiste, bylo-
by to rzeczy dziwna i niepojeta. Ale nie zadziwia bynajmniéj, ze
ttomacze Horacyusza, przywigzani niekiedy do sléw, wewnetrz-
néj ich tresei i wagi nie rozumieja, albo zrozumieé nie chea.
Pilniejszy rozbiér, rozng cale nauke w tym wierszu okaze, i zdaje
mi si¢ tu nader przekonywajaca uwaga Galianiego, ktéry w ten
sposob stowa Horacego wylkltada: »Nie pomnazaj bez liczby rol
giéwnych w dramatycznym poemacie; interess dzielacy sie po-
migdzy czterema osobami, juz trudnym si¢ staje do utrzymania.”
I bez zadnéj watpliwogci, w jakimkolwiek wzorze zechcemy sie
o téj prawdzie przekonaé, znajdziemy ja réwnie widoczng jak
gruntowng. Andromaka Rasyna, stawige razem cztery celne oso-
by tragedyi, z ktérych kazda niemal w réwnym stopniu, chee
nas losem swoim zajmowaé, z ktérych kazda powolang jest do
walki nadzwyczajnéj i znamienicie tragicznéj; Andromaka mé-
Wi¢, jak jest podobno jedynym w dziejach literatury, pomnikiem
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podobnego zbiegu czterech wielkich razem prowafugonych a;(ciysﬁ
tak nie przestanie by¢ najlepsz‘y'm dowodem prawdy z pr% ﬁer_
Horacego Wyczerpanej. Pirrus‘i Ort?st;, W[IOWE!.. Hektox.'a. 1. :
miona, dzielg zajecie stuchacza, ostabiajac nawza(}en:} Wrazemzf,, 1&—
kich kolejno doznaje. Zaledwie w t}jm sporze p(’)dm?lonego 11; e-
ressu, gbruje obraz Andromaki, ktory 11.1131 by¢ glOW[l?m‘ -ceT em
pisarza i to jeszeze, gdy na poczatku piatego aktu,'lOa téj 1.'?'-
janki tak tragicznie rozstrzygnionym zosta.l; na widok dl'l‘lgt!e'),
strasznéj katastrofy, patrzac na zgon Herml?ny_, na ,szaleus‘-wc'l
i meczarnie Oresta, bliscy jestesmy z&ltp?’mnle‘nm O.Iten_l, coSmy
wedlug mysli autora, z widowiska odmesc-byl'l pow_mm. X
Przeciwnie, jak czesto wigksza liczba osol? W JIedﬁél}ze sipp
nie Zywo zajaé nas moze, na to liczne “."sli&zac- mozna przyk ;-
dy. Slawna scena trzeciego aktu Ifigenii teg,.ro‘z pisarza, skla. a
sie z pieciu pierwszego rzedu 0sob; prziema;w.laga, 0n53 W_szystk@,
wszystkich dziatanie i czucie jest najg;]:owme_] sze, a jakze wyra-
7ny, jak razem wielki ztad obraz wynlka:, lnedy: {krkas‘ od;zlg-
wa zém‘ysl Agamemnona, zamysl straszhwy. poswiecenia c r' o
narzeczondj Achilla, dla sprawy Grekow i zadzy panowania.
Klitemnestra, Achilles, Ificienia, Eryfila 1 ten f::Ltali}y postaniec
okropnéj wiadomosci, oprécz dwoch jeszcze powiernic, ?becnych
na scenie, tworzg jak panom wiadomo, 6w pamietny ?ﬂdc:k, go-
doy aby sie o jego wydanie wszystkie pigkne szt.u]ﬂ uble’ga}y,
widok pigciu w jednéj chwili oddzielnych postaci, na ktory(:,h
twarzach malujg sie tak silne i tak r6Zne serca wzruszenia,
ozywiony stowami, nad ktére nic wymowniejszego poezya wy-
rzec nie moze. '
Wszystko prawie coSmy dotad o przymiota‘ch ]._]’097,5/1 (h:a.-
matycznéj méwili, ma swoje zrodio w jednoém_ glownegtf in-
teressu. Jest to jedyny cel, do ktorego usilowania ryn.m.tworc:}f
zmierza¢ powinny. Trzy jednoSci wprowadzone na mlej‘sce té]_
0g6lnéj zasady, zjednaly niekiedy sztukom teatralnym po%@d.am?
zaszezyt doskonatodci; ale czeSciéj daleko, jakeSmy to .w;dz1e1.1’,
staly sig powodem préznych wysiled, aby choé pozornie ocalié
Daziela Osin, T. ILI, 8

-
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zbyt trudne do wykonania prawidia. W najcelniejszych sztukach
'francuzkich, ¢zesto na tém cierpi, réwnie prawdopodobiesistwo
jak .zluflzenie sceniczne; bo nader mala liczha tragedyj, moze si :
w té Inierze rownac z Atali.. Nie mozna tez z drugiéj étronv og-
cIllwala,é. zbytniéj swobody. Szyller réwnie na to ob:;jgtnv W bp

EVIE_}*; Orleanskigj, scisléj dostrzega miejscowosei w dziélach ZI(:-‘
zniejszych i tak Jjataczy ze scenami ktore w ystawia, iz ch(I:) e
w sztuce‘a Jjego przywiesé 0snowg do jednosci miejsca ,naleza.lo% :
{lowe (].ZIEI'O tworzy¢. Zapewne 6zgS¢ dekoracyjna, odd::ielnie uwaj-
Zana, jest udzialem oper i czarodziejskich vﬁysta.w scenicznych
Tam czesto autor drammaty staje sig tylko narzedziem mala-rza:

" Jidsgel B
Rzecz znowu z siebie wielka i wazna, latwo si¢ obejdzie bez tych

zewneftrznych 0zdob, ktore nawet niekiedy blaskiem swoim od-
Wra,ca‘;@'uwlagg. Lecz jezeli miejsce ma Wpiyw na rzecz sama jesli
ma,,m widziéé obrady sepatn rzymskiego, mamze si¢ lub 15; TZEe-
kaé tegct widoku, Iub cale dzielo do Jednego migjsca z przy'mu-
sexfu 'n?,c:z;gaé? Chcial juz Wolter wiekszéj w tém pra.widleywol-
nosci i Laharpe uczony krytyk dziet cudzych, ani té wolnogci
z?.prz?czal, ani jéj sam unikal w najlepszém dziele SW0jém sce-
nicznem, Warwiku. Ktz zaprzeczy, ile w Wilhemie Tellu, Maryi
SFT.IELI‘I?, .Don Karlosie, sam widok sceny tresé jéj oz'ywia’? Wi 5’_1
céj DOWIel?J: ‘moze to co poniekad stusznje zarzuzza,j@ najc-elnii
Szym tragikom francuzkim, ze zbyt malo przedmiotéy Z dzie:‘J 4
wi‘asnegf) narodu czerpali do dzie? swoieh; moze to co mé J‘f’“
pochodzi wezgsei z zachowania POWyZszego przepisu *': “":‘9};
itatwo} %darzenia. nowszych czaséw pogodzic sig dadz;} zelécis:;
Jednoscig sceny, jak starozytne, Te, oczyszezone ze wsz rstki I?
uhfcznych mniejszéj wagi stosunkow, przeszly do nas g
néj prostocie Czynu, moze przez to same wydatniejsze i‘:}:ﬂP‘;‘
sze. T-a,m.te, b?i:‘zsze pamigci, zlgczone z wiela wspomnieniam?iaa:
rrt_Jdowem, ktorych zabytki trwaja, ktérych Znajomosé jest nie-
kiedy stuchaczom obecna, lub Pozadana; tracié mogy, kied te
ka oddala sie nieco od prawdy historycznéj, aby il;l t 'IkJ:)SZru-
wde moralng nadala, Dosy¢ nam widzie¢ Smier¢ Agalfzemnljma;
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« murach jego paltacu; lecz na Bolestawa przymuszonego wyrzec
sie tronu, cheielibySmy patrze¢ nietylko wsrod zamku, ale w obec
Judu i w progach zniewazonéj Swigtyni. Moze si¢ mylg (i nie
watpic, ze sztuka, im wigksza trudnoSé zwycieza, tém swietniej-
szy tryumf odnosi) sadze jednak i liczne mam za sobad_ przy]:ﬁa—
dy, ze tak daleko posuniona §cistosé, moze czasem ujac dzietu
i koloru i wyrazistoSci; 2 przynajmni¢j daleki jestem od mniema-
pia, aby rozsgdna w téj mierze wolno$¢, miala byé wing auto-
row, jezeli zwlaszcza sj zdolni okupic jg prawdziwemi pigkno-
Seiami.
Forma tragedyi, zatrzymala podzisdzieri niektére Slady naj-
odleglejszych swoich poczatkow, ktére jak we wszystkich nau-
kach i kunsztach, musialy by¢ bardzo niedoskonate.

Tragedya grecka, jak wiadomo, byla aktem religijnym: wy-
stawiano w niéj najetéwniejsze pomniki mitologil; obierano za
prie&miot publieznych widowisk przyklady réwnie cudowne, jak
uderzajace, pomsty nieba nad zbrodniami ludzkiemi. Zgromadzo-
ne ludy Grecyi, zapatrywaly sig z litoScia, trwogg 1 grozg, na za-
Slepienie, na bledy do ktérych prowadzi nieposkromiona prze-
waga namietnosci. Tym sposobem chege powzigsé dokladne wy-
obrazenie o drammatach atenskich, nie mozna ich poréwnywaé
wprost z dzielami Kornela lub Rasyna. Rymotworcy dawni, ma-
jac przed sobg mnostwo widzow, jakiego dzisiejsze teaira objaé
nie zdolaja, bedac niejako publicznemi dziejopisami, tlomacza-
mi tajemnic religii, nie przestawali na ogdlnym obrazie ukaranéj
zbrodni, nadgrodzonéj cnoty; ale dla nauki Iudu, czuli potrzebe,

w samym ciggu zdarzen, przywodzié zdania i maxymy moralne,
bez czego 6w niezmierny tlum stuchaczéw, nie czyniac wlasnéj
uwagi nad tém co widzial i slyszal, nie odniésiby byt z widowi-
ska zamierzonéj przez poete korzysci. )
Okolicznosé ta data powdd do licznych sporéw miedzy stron-
nikami dawnéj i nowéj tragedyi; czy sztuka dramatyczna zyska-
Ia lub stracifa na usunieniu chéréw? Niezaprzeczons jest pra-
wda, ze chory greckie, dodawaly najprzod wiekszéj okazalodci
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widowiskom starozytnym, czynige Je w czeSci podobnémi do na-
széj wielkiéj opery tragicznéj; byly nadto skfadem nauki moral-
néj, przez co teatr wigeéj si¢ zblizyt do przeznaczenia swojego.
Poezya rozrzucats bogactwa mysli, stéw i obrazow w téj czesci
dziela najszezytniejszéj; towarzyszyl jéj odglos muzyki, co zape-
wne, jak mozna sobie wystawié, dziwnie pomnazalo rozmaitosé,
przepych i blask widowiska, Choéry sktadaly sie zwyk
ktore bez sprzecznogci z porzgdkiem naturalnym akeyi, na scenie
przytomnémi byé mogly; byli to lub mieszkaticy miejscowi, lub
towarzysze jednego z gléwnych aktorow. Ciag zdarzen i rozwia-
zanie sztuki najblizéj ich obchodzilo, Taki chér, ograniczony
za. Sofokla  do pietnastu 0s6b, zostawal na scenie od poczatku
do korica dziela, przemawiajae do aktorw, biorac udziat wich
sprawach, dawat dzialajacym rady i przestrogi, a w niektorych
przerwach dramatu, opiewat wzniosle ody i hymny, blagajae bo-
g6W o pomyslny skutek cnotliwych przedsiewzieé; zachecal bo-
hatérstwo, litowat sie nad stawném nieszczeSciem; stowem, wy-
stawial w najpickniejszém gwietle zasady religij i moralnosci, te
Dbierwsze twierdze bytu cztowieka:

le z os6b,

»Justitiam, legesque, et apertis atria portis...
S T P B deosque precetur et oret
Ut redeat miseris, abeat fortuna superbis”

Pomimo jednak tych korzysci, niewladciwosé chéréw, wska-
zuje liczne powody do wytgczenia ich z lowoczesnéj tragedyi. Ma-
to jest takich przedmiotéw, ktéreby Jak w Atalii
spajaly te cze$é liryezn éj poezyi. Jezeli dramma chee byé wiernym
obrazem czynéw ludzkich, tedy 0soby nieodzownie tylko do akcyi
potrzebne, moga mieé miejsce na scenie. Wprowadzenie wielkiéj
liczby $wiadkéw, zbyt daleki majacych zwigzek ze sztuka, jest
nienaturalném, a blask j okazalo$é widowiska uie nagradza by-
najmniéj niedostatku prawdy i zludzenia, tych pierwszych zrédet
zajecia. Pomieszanie Spiewdw z rozmowy aktoréw, jeszcze mniéj
odpowiada rzeczywistosci, Précz tego rymotworca, uzywajac ché-

, Scisle z TZecZg

'Liedy musi tak osnowe swojg ukladac,
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jem trudne do pokonania za,watdy,
azeby osoby choru mialy
5 stawaé na scenie. Ztad starozytni przy-
et 'Shlszfly ﬁ?;:zg :]Z(::i)tﬁsze i wszystkim przystepne miejsca
g e : ezneso: a do czego ich konieezna przynaglala
&g dmmzti nawbi ;isarze, naéladujac forme, bez potrzeby,
potrzelza, ¥ c}:fd@' rzeczy, zachowac usikowa.l'i. 16
’ “’yfﬂﬁ“% i ktorakolwick z tragedyj greckich: najlzejsza uwaga
1 Wemiig' odl?ryje niewlasciwosé c}'lir)ré.w. (_)rszak'te:rf ?&tl..f];
i “f D’J iacle obecny, musi by¢ Swiadkiem llajsl’\lj’ szy‘
tDYCh’ Wl_dm‘f’: 'c ad%lzialajacych 0s6b; slyszy narady dwoch stron
e 03311‘_“"" 1'zeciwvn}fch. Jakaz ztad trudnosé dla: ryfno-
tworey? Zrzelj:: I;n sie niekiedy prawd?podobmrvl.stwi 1W Di‘iﬁ;;
i zludzenia, kiedy go w biegu ffkcyl usta ;
1;-rze]'mm]S'zetgc’d ostajnosé przytomnych oséb: jak w trz'lgedyac
WS@F,Z..?EL“?JG i ]'1 samo zrzadza jednostajnoS¢ dekoracyl, 'czgst.o
ia;e;z: lscll)ler;?;Zna z polozeniem aktoréw i z rzeczy, ktora sig

row spotyka za kazdym krok

nawzajem sob

i Ocﬁéhb‘;]dizigv;ﬁsdtgz;o dziwilo tak dtugie utrzymaglie sig
O16 a starozytnym teatrze, kiedy.ws.pommmy, wc e plor
:s];g:::g{:l wywodu,yze ich trage.dya- v plema.ch _na, czs;; },-)Osi(:;;
épiewanych miala poczatek. Dziwniejsza Zflﬁ].}e 51?’,. p i ,tf; S
uééonego Blaira, ta uporczywa wytﬂfcaiosu 1_10;:‘911(1 ‘p 1.2ed;ﬂi0t
miejscem, za niezmienng nigdy po:star:}a} scen}-‘, .zedu p ki
cale innéj wymaga. Gdyby u Grekéw, w::nalemem'e ra.mriE irl : icé
rozmowy poprzedzito chéry, nigdyby zapewne nie poczyt: |
za konieczng, czeSé dziet teatralnych. : Ak
Tragedya nasza, osiggnelta nowe z:‘ll-ety.prz.ez obfitosé 1 '1’(1)1-
maite osnowanie zdarzer. Namigtnolécl 1.\?18]]5:18 ?}mrf_},ktf{r} :}-}
pi€j rozwinigte, wiecej dzialan 1 za.wﬂflama, wiecéj za‘}{m::jqcyz ;
polozen; oto s3 nowe znamiona, rdznigee nasz teat; oc. S arct % i
tnego. Rozmaito$é ta wydoskonalila sztuke, uf:zym a ja 1?0:& iﬁ
niejszy, Zywsza, uzyteczniejsza nszet; a obszel‘ne po].e W-th-z ,’
tego jedynie od nas wymaga, abysmy zachowujgc najwazniejszy,
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nieprzestepny warunek jednogci rzeczy, cijgu wzrastajacego in.

teresu, do té; gtéwnéj zasady odnosili wszystkie przepisy. Celem
- przeto bedzie dramatycznego poety, unikaé wydarzeﬁ'niepodd‘-sf
bnych do prawdy, co wyobraZnie i pamieé stuchacza utrudzajg,

U Grekéw dramma trwato od poczatku do konica, bez zadne-
go na akty podziatu, bez przerwy; szlo za tém, ze wyobrasnia shie

chaezéw, nic nad czas $cigle 0znaczony, nic nad miejsce ciggle

widzialne przypuscié nie mogla. Podobnie i u nas, akt kazdy ty-
le trwa¢ winien, ile 2o slyszymy, i tam sie odbywaé, gdzie nam
80 jedna niezmieniona scena wystawia.

Zwyezaj zupelnego przerwania widowiska miedzy aktami,

Now3 jeszcze sprawil roznice w naszéj tragedyi: jest ona nie-

mniéj wazng od poprzedzajacych i réwny ma Wplyw na przepis
0 ktérym inéwimy. Zmiana takowa wychodzac poniekad z obre-
béw miejsca, i czasu, rozleglejsze otworzyta nam pole. W czasie
przerwy sztuki, Yatwo stuchacz uwierzy, ze w tym przeciggu ja-
kozkolwiek krétkim, kilka godzin uplynelo i 7e on sam przenidst
sig z jednego miejsca na inne,

Wyraznie widziéé mozemy silenie sie i prace starozytnych
poetow, dla zwyciezenia trudnosci, jakie wynikaly 2 niezbednych
naéwezas przepiséw. Poniewaz scena ciagle jedng by¢ Inusiala,
miescili jg zwykle w przestrzeni, kilka osobnych widokéw wysta-
wiajacéj. Dozwalala tego obszernogé widewni, r6zna od naszéj.
Mimo to jednak, Sofokl i Eurypides przymuszeni byli ezesto zbli-
zac i gromadzié wypadki, z ujma Scistego ztudzenia. Nie raz wy-
darzenia potrzebujace kilkugodzinnego Czasu, musialy by¢ wy-
stawiane, jako juz odbyte w Lrétkim chéralnego $piewn prze-
ciggu.

Lecz jezeli co do tych Znamion

, Wolno$é nowdj literatury
wiele zyskala, ma jednak sw

oje granice. Czeste Zmiany miejsca, -
niedorzeczne czasu przedtuzania, obraza ja zdrowy rozsadek i nie-
kiedy, jak mowi Blair, dzielu teatralnemy postaé romansn nada-

13 Ztad mamy dramatyczne utwory, niepodohne prawie do sce-

nicznego wystawienia; ztad i Szyller Wyznaje, ze nazywajac swe-
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ie mi $é na ba-
oematem dramatyczoym, nie mial dosc

; : ie. Dramma prze-
- za to dzielo graném byé nnal-o na scfzme ek
cagm, & heodzinne widowisko, nie moze by oy
O Jezeli zatém miedzy aktami wolno jes
prawa jednosci, czasu i miejsca; W c1agu
S 1 n przepis no-
- co0 aktu zachowaé je najécislej nalezs ¥ te: iie fla do-
i gtury zadném rozumowaniem odeprze sig ni na(’:ze'i
¢j literat o nie 5
o yna,jn;niéj dopoki prawdopodobienstwo zosta,
oty prz 1 - somL
Eyn{ wszystkich utworéw sztuki \Ygrﬁll;fycznéj méwié namjesz-
5 inieniu teoryi dra ? o an
W dalszém rozwinl i larzem dziejow
ostaje 0 dostojném powolaniu poety: ) m‘tao my§li itaje-
"wie f]m jest sedzig czynéw czlowieka, hadaczemv‘J g e
' h J1119.2912’1‘ Cozmoze byé wyzszym tragedyl przy e
mny.c ‘f’ zace do niéjosoby takiemi nascenie mdmmy-,] i
to, Ze wchedzﬁﬂ_ Asamemnon, Achilles, Ne-
w naturze by¢ winny. Cyd, Horacyusz, Agamein? ta iz obyczajow
ron, Tankred, Ryszard, Gengiskan, z dziejow Swia

- z éj
i w%i ieci. miech beda zawsze Zrédlem nasz
narodow i wiek6w powziecl, niech bgdg i o s

Swia i i ie z woli poeto
na.uki._ e mOWl%p; c?;..n@]’)tz ]:;eg; 1::: pcl:chwalicie Orestesa, gdy
Sef@if- : ?Z;SH I]‘]v.li(}'si swg Jou Hermionie, kwiecistym sty}em dwo-
% nl;klgx\?i,l(é X1V wyraza; lecz natomiast, gdy powod swego
;zaa;lstz'a tlﬁrﬂacz‘y, gdy w zapale namigtn.((}léci. fis-rtl)i);fhz:g:-

. ia, gdy zda sie byé skazang juz jg z'p}e sie -
2;,191)1:':?;2.1(;&1;:% zg mifosé, rozp.aci, ﬁajgwa}towme‘]sze serca uczu-

ia, ni ierniéj S nie byly.
- n‘;ggdjj;.‘:)?sl;?ﬁg:;fs:g;;icg mi}t;gzy francuzkien’li i niemiec-
kiemi pisarzami, Ze pierwsi, w wprowadz-a,niu“osolz‘nal; S(;i?ﬁ
i w oddaniun ich charakterow, radzg sie kon‘leczuej'pall 28 ]:317,0 bra.-
dzy umiejg czgsto byé wiernymi malarzami natury, ale kl; Wi
zy nie zawsze §cifle wigzg sic z dzielem. Tak naprzykla i
w Don Karlosie Szyllera, wielkg czgsé dra:mmatu :aajnfmjej ;ml i
w nim upodobany przedmiot antora, lec:'«: ]a,k‘daleke doz\:a a i
go dwor najpodejrzliwszego Filipa II,_ jak sug zg?tdza Z yu:a pie
jedynczym obrazem gléwny obraz i Hiszpanii i wieku, zostan

go Don Karlosa p

Znaczone
do Orlanda Aryosta.

przestapié rozsgdnie
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to watpliwém w umysle stuchacza, ktory wlasném przekonaniem
chee 53dzi¢ o ludziach i ezasach. Pigkno$é nie moze sig obejsé
bez najwiekszéj zalety: azeby nie byla zbyteczng, nie dosyé jest
Ja widziéé, trzeba jeszcze widziéé na wladciwém miejseu.

Gl6wném znamieniem charakteru godnego tragedyi, jest
wladza powziecia tak silnego zamiaru, ktéregoby zadne przeci-
wnosei, zadne niebezpieczenistwa nie zdolaly zmieni¢. Tym spo-
sobem cnota i zbrodnia majg bohatérow swoich. Lecz jak rézng
jedenze bohatérstwa rodzaj w szczegblnych osobach postaé przy-
biéra, widzimy to w milogci Rodryga i Orestesa, w odwadze
Ajaxai Achilla. Milo§é Medei lub Tfigenii, jakze sie roznig! A Me-
ropa i Andromacha, acz sg réwnie matkami, jakze je przeciez

tragedya niepodobnémi wystawial Tu wiee ustaja przepisy,

a rozsadek tylko i wzory droge wskazuja.

W lliadzie Homera uderzanas owa niepojeta trafno$é szeze-
gblnych ryséw, ktéremi on wszystkich swoich bohatéréw odzna-
czyl. Odwaga i meztwo zdaja sie by¢ sp6lnym tylu mez6w pray-
miotem, przeciez po odwadze i meztwie, zdolni jesteSmy kazde.
go rozpoznaé: tak dalece, ze sléw Ulissesa Ajaxowi, ani czynow
Ajaxa nie przypisywalibyémy Dyomedowi, bez powtarzania na-
wet ich nazwisk. Podobna zaleta réwnie jest wlasciwg tragedyi,
Milo$¢ naprzyklad. ojezyzny i chwaly znamionuje bohatéréw
tragedyi Kornela, Horacyuszéw. Przecigz rodzina obroficow Rzy-
mu, inng sig ehlubi cnota, niz dom Albafiski. Po charakterach
poznajemy zwigzki krwi i narodu. Brat Kamilli blizszy jest dzi-
kiego heroizmu starego Horacyusza; Sabina ma w sobie ¢4 po-
dobniejszego do tkliwoSei Kuryacyusza. Tak w pigcin osobach
widoczna jest nie tylko twarzy, ale stéw, uczus, namigtnosei i ezy-
now roznica. Obadwa rycerze kochaja ojczyzng, ale Rzymianin
gotow jest potargac dla niéj wezly krwi i prija.ani, bohatér zas
Alby nie mniema, izby Yza braterstwa skazié mogla wojownika

chwale. Z czego si¢ pierwszy chlubi, to drugiego w smutku i bo-
lesei pograza.

s iR e

Walczyé z nieprzyjacielem za catos¢ ojczyzny,
I szlachetne odbiera¢ z rgk nieznanych blizny,
Na to sig prosta cnota tatwo usposobi;
Juz to tysia‘c'zrobilo,tysi@c jeszcze zrobi,
Smieré dla mitego kraju ma tyle stodyezy,
Ze thum ludzi tak pigknie umrzéé sobie zyczy.
Ale tam i§¢ do boju, gdzie z przeciwnéj strony,
Obroncy jest kochanek siostry, a brat zony;
Wierzaj mi taka cnota nam samym wiasciwa. .
Jezeli jeden obudza w nas heroiczne uc;fmcia:, TOZIZeWnia
drugi, nie mniéj szlachetny, wigcéj moze cnot_l%\_vy i Indzki. .
Co za$ nad te obadwa charaktery, mocniéj serce.przefn-ka.,
co wielkocia zdumiewa? jezeli nie sedziwy Rzymianlfla- 03{:13(:.,
ktory raduje sie, Ze wresacie niebo-pow.vtérn}'-'m wyr(')klem swég
wyhér stwierdzito; ktéry nie nad Smiercig dwo.ch synow, ale na
ucieczky trzeciego 1zy leje, ktory naostatek.drz@ceg ref'kg: u?braja,
aby krwig najdrozsza zagladzit Rzymu 1 swego imienia sro-
mOtg. . ’or r -
Gdyby mnie nie wstrzymala trud?losc przekladow, za.rma,si'j
rozpraw czgsto nie dosé skutecznych, nidstbym .wam pa;noww moi
wzory owych scen, w ktérych Swietne %nammna . mxstrzo“fs]j;ad
rekg wyryte, jasnieja na dostojnych postacu.wh zf:l.obm,cych dAmeJe,
dawnéj i nowéj literatury. Oddzielaé ich nie mozna .od .znalom?—
dci dziet w ktérych sa umieszczone, ani od stylu Ja.kll?n czucia
éwe wyl"azaj@, bo dramatyczny poeta, nie przemawia m_gd.y
w wlasném imieniu. Rozwazajcie te bogate galerya zjnaknml-
tych ludzi, te ksiege ich mysli, Zwierciadlo serca i ch.gc:. Wszy.
stkie tu szkoly, rézne w teoryach, rézne w wyobrazeniu o 's’zt'l%ce
i przepisach, godza si¢ na jedne tajemnice geniuszu, bez ktoréjby
wszystkie inne zalety, nie daly rymotwércem prawa do chwaly.
X Odwazylem si¢ taka scene wylozy¢é z Rasyna. Stawaja
w niéj przed oczyma naszémi dwaj bohatérowie, z-igame{nnon
i Achilles, obadwa z piesni Homera dobrze nam znani, w.ktorych
daleka potomnogé, juz tylko idealne Iudzkiéj wyobrazni utwory
postrzega. Powrocit ich "z tego stanowiska dramatyczny poetas
Dziela Osids. T. III. 9



w rzad ludzi, ktorych wielkogé nie wychodzi zobrebéw $wiata
rzeczywistego, ani sie wspiera na owej nadprzyrodzonéj sile, ja-
kg im nadat rymotwoérea Grecki. Achilles, co w Iliadzie jedném
glosu wydaniem, mezow na ziemie obalal, co Pelioniskim jesio-
nem wladat z tatwoscig, nie ma w tragedyi tych nadzwyczajnych
przymiotéw; serce mu tylko dawne zostalo, zostal ten ogien
szlachetny, ta Zgdza chwaly, ta namietnosei porywezosé, ktéra
do Swietnych celéw ZWrocona, juz nie tylko zadziwia, ale ujmuje:
pociaga, rozrzewnia, Przyrzeczono mu za malzonke Ifigenia, cor-
ke Agamemnona Pod tym on warunkiem idzie Troi dobywac,
chociaz go tam eczeka Smieré: ale ta $mieré jest mu pozadana,
bo umrze w Dajwyzszym chwaly zaszezycie. Honor pierwszym
Jest bostwem u niego, i nic 4] Zgdzy w nim potlumié nie zdola
chyba osobista obraza. Takiéj doznak, gdy mu kochanke cheg
wydrzeé, gdy go zmySlonym obrzedem chea tudzié i do zbrodni
Smig uZywaé jego imienia. Obaczmy jak swéj gniew wywiera :
jakg ma rozmowe z dumniejszym moze od siehie Agamemnonem.
Tu wiek burzliwy i mlody, tu panowanic i wladza przemawia
Ludzie wieley, i wielka Jestrzecz o ktéra idzie, catosé Ifigenii, pom-
staludow greckich: los Ilionu, rzad wodza krélow, wreszcie chwala
Achillesa od téj rozmowy zawista. Chociaz styl Rasyna w Znacznéj
czeSci w przekladzie zniknaé musial, znajdziecie tu jednak mysli
jego, te natarczywosé pytan z jaksg obie o0soby nastajg na siebie,
znajdziecie jak sie z Wzajemnych obelg wzmaga klétnia, a jak ra-
zem godnosé mowigeych, nigdy na tem nie cierpi; stowem, jak sce-
na wiernym jest obrazem natury, ale natury szlachetnéj i pigknéj.
ACHILLES.
Doszly az do mnie wiegci nadzwyczajne.— Panie
Uwierzyé im nie moglem i wzdrygam sie na nie.
Méwig (nie §miem powtérzyé strasznego wyrazu),
Ze corka ma umieraé z twojego rozkazu,
Ze ty sam, gardzge czuciem ojea i czlowieka,
Wiedziesz Ifigeniia gdzie na nig Smier¢ czeka,
Mdwig, ze do téj zbrodni mnie, mnie cheiang uzye,
Ja mialem za narzedzie twéj srogosei stuzyé,

Miatem pod miecz Kalchasa p.rowzi.dzi_é ofiare,
I taky Zonie przyszléj zaprzysiegad wiarg... !
Co ua to powiesz panie? MamZe temu wierzy¢,
Krzywdzgeym ciebie wiesciom dozwolisz sig szerzyc?
AGAMEMNON.
Panie, ja sig z dziel swoich nikomu nielsprawiam,
Najwyzszéj woli mojéj, cérce nie objawmm_. ‘
Dowie sie gy czas przyjdzie: nie wiesé, nie odglosy,
Méj rozkaz, tobie, wojsku, oznajmi jéj losy,
ACHILLES, '
0! wiem ja co jg czeka, znam twdj zamyst srogl.
AGAMEMNOXN.
Znasz? dla czego sig pytasz?
ACHILLES,
Dla czego? o Bogi!
Ktéz sie na to nie wzdrygnie, kto uw.ierzyé zpdola;
Ze tu zbrodnie wyznajg bez '.splonien.m. czo&alf
Czy rozumiész, ze bede czarné) dumie SI.J_I‘ZS:JB'L
Ze dozwole bys corke w mych oczal zabijal?
AGAMEMNOX.
Alez ty, eo tak groznie przemawiac zaczynasz,
Zapomniaktzes z kim mowisz? _
ACHILLES. .
A ty zapominasz
Kogo Achilles kocha? kto tu obrazony?
AGAMEMNON.
I ktéz z mojego rodu szuka twéj obrony? 4
Kto ci mogt nad krwig moja te opieke narlac?‘
Ojciec, nie mogez losem wlasnéj cérki w}ad_ ac?
Jestzes jéj mezem? tobiez te prawa przystoja?
I ezyliz corka moja...
ACHILLES.
Nie, nie jest juz twoja;
Wiary i slawy mojéj nikt nie naduzyje,
Poki ta reka wiada, i to serce bije.
Dates stowo; do twoich przysigs sie odwolam,
Strzedz bede prawa mego i bronié¢ go zdolam:
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Albo zes jg nie dla mnie przyzwal do téj ziemi?

AGAMEMNON.
Bogowie tak kazali; zal sig wiec przed niemi.
Wit Kalchasa, wifi obéz w t¢j straszné) potrzebie,
Ulissa, Menelaja... a najpierwéj siebie.
ACHILLES.
Mnje?
AGAMEMNON.
Cicbie, cos Azyg za twéj lup poczytal,
Nieba trudzit skargami, o wichry sig pytat,
I gardzac mojg, troskg, w zapale i grozie,
Rozruch, wscieklosé po calym roznosit obozie;
Chcialem ochronié catoéé tak drogiego zycia,
Lecz ty nie znasz, nie pragniesz précz Troi zdobyeil
Pragnglem cig zatrzymaé, zatrzymaé nie moge,
Cheesz, plyfhi—<mieré wojéj corki otworzy ci droge.
ACHILLES.
Gdziez jestem! ja to slysze i $cierpie? O niebal
Nie dosé krzywoprzysigztwa, jeszcze obelg trzeba!
Dla mojéj zadzy stawy ma plyngé krew twoja?
A ¢6z mi ta nieszczesna zawinila Troja?
Jaka mnie zemsta wiedzie do Pryama grodu?
Prézno mnie wstrzymywala matka z Bogéw rodu,
Prézno i ojciec od téj wstrzymywat mig drogi:
Szukam $mierei, na ktorg wskazaly mnie Bogi.
Dla kogo? Alboz kiedy Trojafiskie szeregi,
Osmielily sig, stapié na Tessalskie brzegi?
Alboz kiedy w Laryssie zuchwalec szalony,
Przyszedt mi skazi¢ honor lub siostry, lub zony?
Co mi winni? lub jaka mam zatrzéé ohyde?
Dla ciebie tam okrutny! tak dla ciebie ide;
Ktoremu jeden z Grekéw nic winnym nie bylem,
Ktérego wodzem krélow i moim zrobitem.
Dia ciebie... ecom sig pomsScit i Leghos zagladzil,
Wprzéd, nizelig ty twoje posilki zgromadzit.
Jakaz nas tu zebrala zemsta, jaka strata?
Nie idziemyz odzyskaé zony twego brata? -
Odkadze sig to w ludziach zjawila mysl plocha,
Ze Achilles to straci, co Achilles kocha?
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Samze twd] brat (niezdo]_ny tak‘iéj haﬁl?y {E“rlgaé‘)’
Ma prawo pomsty zgdaé i wydziercg éc.lgac.' ;
Kocham twg cdérke, moze kochanyr wzajempie;
Ona jest skladem przysiag dal}y.ch'wam przezemuie.
M6j lud, flotta, Achilles, dla niéj sig uzb;{a;a,l 2
Dla niéj przyrzeklem wszystlfo, nic c’lla' enelaj Z.twa,
Niechaj idzie, niech walczy, pxech doswxadczz} 1;137 :
Méj krwi przeznaczonego niech gzuka Zwycigztwa.
Ja niedbam o Heleng 1 Paryist wing,
Cérki twojéj zadalem, bez niéj nie poplyne.
AGAMEMNON..
Uciekaj wigc, powracaj do ojczy.ste:; ZI&E.m,i
Ja sam ciebie uwalniam z przysiggl t“io,]e-m(iz
Dosé tu innych przybedzie, co pod IBOJ%&W{‘) dz%
Walczge z nieprzyjacielem, t:g strajcg na ’gl odzg,
Spelnig wyrok zniszczeu?a wmzs?c} n?.d roja,
I pozyskajg chwalg co mla,lav hyé {Ewojq.k .5
7 wyrazéw sadze, ktdrych nie uIiesz 13 1’ )
Jakbym musial twe dumne ustu'g1 up}ac.ac. (
Juz w Grecyi nad ciebie nic WyZszego nie masz,
Mnie tylko prézny tytul nade?no, jak mniemasz.
Wszjstko, jesli muie harde nie _myl@ wy E'a.zg, .
Ma tu sig znizaé, korzy¢, drZ€C na twe rozkazy. foch
Dar wymdéwiony k’rz}‘wdzi.—.J az prawa sta}rs zefist
Mniéj zadam walecznosci, wiecéj p{?sluszenstwa,
‘Uciekaj! guiew bezsilny nie przeraza trwog@.’ ;
Jedz zrjr;wam- wszystkie zwiazki, co nas 1gczy¢ moga.
ACHILLES, :
Jednemu tylko dzigknj zwigzkowi-w téj dobie,
Ojca Ifigenii jeszeze widze w tolfie. g
Bez tego, wodz co krolmi Grecyi chee wlada(f:
Dzisby mi raz ostatni smial te krzywdg zadat.
Stowo jeszcze.... juz bedzie ostatnim wyrazem.
Mam bronié twojéj corki, wtasnéj chwaly Tazem.
Nizli desiegniesz serca w ktére chcesz ugodzic,

Tu spojrzyj! jakg drogg twdj cios ma praechodziC.




KOMEDYA U STAROZYTNYCH.

—_——

Arystofanes.

“Daw_s.zy niejakie wyobrazenie o przepisach sztuki dramaty-
fszne_]. przejs¢ powinienem do drugiego jéj rodzaju, ktéry rownie
Jak pierwszy, §wietne rym otworstwu pole otwiera, Komedya, przez
to sz-m:w' ze jest dramatycznym utworem, w gh’)wnych: za;adach
musi 'ml?é te same przym_ioty i prawa. Taz sama trafnosé W Wy-
nalfaz-wmu, taz calos¢ obrazu, toz podobiehstwe do prawdy, nie
mniejszy interes, jaki wynikaé powinien z namigtnogei zda;'zeﬂ
1 c?xa,rakteréw, wreszcie ogélne zalety pisa,rzéw;, co c;ytanemi
byé Pragn@, jftsni)éé wykiadu, porzadek 0snowy i styl wlasciwy
53 mezawodnie wspélnemi obu wielkim oddziatom teatfalnéj ]1-,
tt?ratury. Rézmig sie¢ jednak one od sichie wiela znamionami
?'ownie co do celu, jak wykonania. Trzymaé sie tu bede drog;

Jaka dotad posigpowalem, nie odigczajae rozumowan nad sam
sztuky, od poznania wzordw. E

’ Poczatki starozytnéj komedyi nie sy nam tyle wiadome
?,l{ys'my Z pewnoscig s3dzié mogli o J€j pierwotnym stanie wzroj
sm‘e 1 udoskonaleniu. Wiele nas bowiem doszto imion pis:a,rzéw
dziet mato. Juz sig na te krzywde czasow uzalal tak blizki chwa-’
ly ateniskiéj Arystoteles, a gdy i jego pisma nie wszystkie uni-
knely zaglady, gdy ta wlasnie czgS¢ ktorg komedyi poswigcit, nie
cc:ﬁa doszla znajomosei naszéj; jakazw najusilniejszych poszuk;wa-
mfwh znalezliby$my korzysé, nie majac przed oczyma Wzor6w albo
tez z przechowanych ulomkéw sadzac o autorach i sztuce? ’

Dowiadujemy si¢ z historycznych wspomnieni, ze najda-

‘ whiejsi Epicharmus i Phormys, obadwa z Sycylii, pierwsi wpro-

wadzili na sceng ten rodzaj widowisk, ktéry dziS komedya zo-
wiemy, ze go Krates Ateficzykom przyswoil, ze w tym zawodzie
nieco poZniéj Enpolis, Kratyrius, Arystofanes, a po nim Me-
nander, obok Eschyléw, Sofokléw i Eurypidesow styneli.

7 pomiedzy tylu rymotwércéw, jednego tylko znamy Ary-
stofana. JedenaScie sztuk iego, waznym s3 zapewne starozy-
tnoéci zabytkiem, a staja sie dla nas tém ciekawszemi, gdy wspo-
muimy, ze pisane byly dla ludu ateriskiego, ktérego smak tyle
nam znakomitych wzordéw we wszystkich rodzajach sztuki zo-
stawil, dla tego ludu, ktéry jak byl najtrafniejszym dziel znawea,
tak razem musial byé najsurowszym ich sedzig. Lecz jakze tu

zadziwiajaca sprzeczno$é postrzegaé sie daje! Kiedy podziSdzien

Hippolit, Agamemnon, Filoktet lub Edyp, sg skladem najsilniej-
szych wyrazen i uczué, kiedy w nich podzisdzien widzimy obra-
zy, prawdziwie godne sceny tragicznéj, i zdolna rgkg kreslone;
w dziefach Arystofana zaledwie upatrywaé mozna poczatkowy, -

~ zar6d dzisiejszéj komedyi, 1 nie masz teraz ludu tak rozwiozlego

tak na wszelkg niepomnego przystojnosé, ktoryby w téj prosté]
a krwawéj satyrze, czesto bez zwigzku, bez osnowania, bez za-
dnego podobienistwa do porzadnego drammatu, znajdowaé mogl
rozkosz, nauke lub przyjemna zabawe.

Postuchajmy co o tym pisarzu méwi Platarch, godzien za-
iste wiary, bo mimo zwyczajny przesad wielu, ktorzy bez rézni-
cy nie przestajg bi¢ czolem przed wszystkiém, co z oddalonych
wiekow pochodzi; zaprze czy¢ nie mozna, ze odczytanie Arysto-
fana sprawdza zupelnie wyrok o nim Plutarcha.

»Nie jest (méwi) wiernym przyrodzenia malarzem, przesa-
dza wszedzie i zawsze, a wigceéj mowi do gminu, niz do ludzi
pewny smak i uksztaleenie majacych. Styl jego ciagle nieréwny,
nie zna miary przyzwoitoSel, lecz albo si¢ wznosi do napuszenia,
albo potoczng mowe do podiosci zniza, albo w Zartach do nie-
dofeznego przechodzi dziecinistwa. Nie mozna w obrazach Ary-
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stofana, rozréznié syna od ojca, mieszkasica miasta od wieSniaka,
zolnierza od rzemiesinika, bozka od stugi. Dowcip jego jest
cierpki i nieprzyjemny; jezeli chee zartowac, zawsze si¢ albo na
czezych igraszkach wyrazow. gruntuje, albo tez cigzkich i roz-
wioztyeh zastosowan sznka. Niewstydem jest jego wesolosé,
prostota nikczemnoscig, Zartobliwosé jadem. Wreszeie nie pisze

dla tego, aby sig podobat ludziom éwiattym i zacnym, lecz aby

pochlebiak ztoci, zawisei i swywoli przewrotnych.”

O ktérémze by dziele podobny dzi§ sad wyrzec mozna, cho-
ciazbySmy wiele z téj nagany ujeli, przez wzglad na moralne o-
burzenie sedziego? Przeciez sztuki Arystofana, w posrodku Aten,
W tez same uro czystosei, przed tém samém zgromadzeniem i na
téjze scenie wystawiane byly, obok wzorowych dziel tragikéw
greckich i nie mniejsze od pierwszych otrzymywaly oklaski; Ja-
kaztego przyczyna? Zapewne lud Atenski, u ktérego poezya, ma-
larstwo i rzeZba osiagnely wysoki doskonatosci stopier, tak da-
lece myli¢ si¢ nie mogt, izby niepojetém dziwactwém, dziela Eu-
rypidesa i Arystofana poczytywat za jedno. Wierzy¢ tez niepo-
dobna, aby sam autor nie przewidywal, nie Poznawatlinnego po-
wolania komedyi, lecz ulegat panujacéj namietnodei swoich shu--

chaczow. Cheieli oni wtém upatrywac, acz zle zZrozumiany przy-

wilej wolnosci, azeby im na teatrach wystawiano Zyjace osoby
i obecne zdarzenia. Innéj osnowy komedyi nie znano, ani przy-
puszezano. Byla to wige Satyra z cigglych zlozona dyalogéw,
w ktoréj, im wyrazZniejsze rzucano pociski na znajome w Rzeczy-
pospolitéj osoby, tém wieksze upodobanie znajdowano u rozwio- -
ztego pospélstwa. Na c6z wige rymotworca miak zwracaé usilo-
wania swoje? Nie na odkrycie sztuki, nie na przyklady natury,
ale na przesadzone odmalowanie wybranych przez siebie ofiar,
ktére po imieniu nazywal i za pomocy masek aktoréw na-
sladowal rysy ich twarzy. Nie tylko za cel publicznego po-
Smiewiska wybierano ludzi, ktérych historya obwinia, ale i tj*ch
nawet ktorych potomnos$é z poszanowaniem wspomina, ho zbyt
Tatwe i pochopne jest naduzycie tego rodzaju oreza. Tak wiee
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w komedyach Arystofana nie tylko Kleon, ale znak(.)mity nfojeﬁ-
ng zastuga Lamachus, 1 sam nawet Perykles, ale wieley p_ls_arz?
i mgdrey, Eurypides Eschyl i Sokrates,'c%gsto 5g przedmiotami
szyderstwa 1 poémiewiska. Jezeli .w kthretm dziele tego alf;tora,
znajdujemy niejaki rodzaj zmy$lenia, nie jest to owe zm?'sleme
poetyczne, ktoreby 7z badan czlowieka t}rypmwadzalol ogdlne o-
brazy, ktoreby z szczegénych postrzezen, tworzyto wierne rys(y;
charakterow ludzkich, ale raczéj sg to all:agoryfc%nca. OSNOWY, po
nieprzyjemng postaci Za,‘:?, ptakéw, oblokow, WysmlfawanFe pnl.l-
tyczne Aten zdarzenia. Zaden z podobnyc}h ':)bra:o:m;v3 nie moeze
dzisiejszych czytelnikéw zajmowac, %)0 “f tém odd-alenujl e.-zaséw,
rzeczg jest prawie niepodobng prze;rzec-do glebi .mysl pisarza,
poréwnaé ja z dzienng, ze tak powiem, h151forye;.g ‘quasta, 3 za‘tém
sadzi¢ o dowcipie 1 trafnosci poety, tém za$ mniej 0. za.le(':le Jﬁf{)
szczegélnych wyrazen, ktore wowezas mogly mu jednaé zasiu-
Zong pochwale. _

Ciekawa jest i na gruntowném rozumcwamu oparl;a. roz-
mowa, jaka Laharpe z powodu sztuk teg(z pl.Sill‘Z&, wysta?sr_la po-
miedzy soba, a jednym z obywateli atenskich. Wymyslit Le-
mercier w swojéj literaturze analitycznéj, podobj:ly dyal?g, kté:
rym chcial wszystkie zarzuty poprzednika swcueg:o_ zZniweczye,
Lecz trudno walezyé ze zdaniem $wiatha rozsgdku i smaku. Sam
Lemercier, kiedy zapomina o poteznym swoim 1 tr_ud_ny{n d'e od-
parcia rywalu, kiedy hez wzgledn na chgé przeclw‘lema. sie s3-
dom jego, wlasne zdanie wynurza; wtenczas potwierdza to, co
dawniéj pragnat zachwiaé i obalic.

Chciano i u nas nie raz podaé w watpliwo$é sady tego
znakomitego krytyka. Powiedziano nawet, Ze sprawiedliwit? sly-
nacy dzi§ we Francyi nastepca Laharpa, Villemain, odméowit mu
zalet, jakie prawdziwego estetyka zdobié powinny. Lecz przec}-
wnie, wymowny ten professor pieknéj literatury, nmiat pub.h-
cznie oceni¢ wazne zaslugi poprzednika swego. Oto co o nim
moéwi w uczonéj rozprawie o krytyce. ,,Laharpe byt zrodzony do
krytyki. Dzielo jego nalezy do rzedu pism, ktére diuge uzyte-

Dzieta Osifs. T. IIT. 10
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cznémi bedg. Epoka w ktéréj zyl potrzebowata takiego zacho-
wawcy dobrego smaku. Moze nie dosy¢ zbadal starozytnych; ale
_ mowi o nich z podziwieniem Jatwo przekonywajacém, z zapalem
ktéry wznawia w czytelniku wieczne dla tych wzoréw poszano-
wanie. Nowy Kwintylian, w smutnych dniach upadku nauk,
broni praw jezyka, rozsgdkm i sztuki. Kiedy w koncu polity-
cznych wstrzasnien, okazal sie na trybunie literackiéj; zdrowe
jego wyobrazenia, teorye proste i prawdziwe, styl ezysty, tatwy,
obfity, musialy sie podebaé wszystkim, po dlugim nierzadzie r6-
wnie smaku jak towarzyskich stosunkéw. Prawie zawsze rozbie-
ra zasady Woltera; tam gdzie tego potrzeba usuwa jego docin-
ki, lecz zatrzymuje powszechnie ich trafnodc 1 jasnosé. Czesto
daje mi widzieé obecny obraz téj krytyki (z okiem trafném i suro-
wém) jak ja Wolter miescil przy wnijseiu Swigtyni, ktéréj sam
by? pierwszym kaplanem. :
»Laharpe, stowa sg zawsze Villemaina, przeélﬁdowal zty.
smak, z pewnym rodzajem nienawisci: a jak Zywa namigtno$é
czyni wymownym, tak gniew Laharpa dostarczal mu szczeSliwéj
sily wyrazéw i porywajacéj energii.”
Niech mi stuchacze przebaczy zboczenie, ktére statoby sig

dtuzszem, gdybym cheiat wszystko powtarzaé, co p. Villemain 4
o francuzkim Kwintylianie powiedziat. Nalezy mi by¢ troskliwym

"0 wartoS¢ pisarza, do ktérego mnie wiaze gtebokie przekonanie
‘prawd naukowych i czucie pieknogei.
Powracam do starozytnéj komedyi. Taka,jak méwitem by-

fa gléwna cecha epoki w Atenach, do ktéréj po wiekszéj czesci
Arystofanes nalezy.

Dzika ta zabawa, w tém chyba swoje usprawiedliwienie

znajdowaé mogta; iz ploche pospdlstwo, szukalo niejako odwetu,
w zlorzeczeniu mezom, ktérzy sie wzniesé nad jego sfere i nad
wiek swoj wygérowaé umieli,

Nie moglo trwaé dlugo podobne zgorszenie, ale tez i od
razu ustgpi¢ nie mogto. Poskromione wyrokami wladzy, zuchwal-
stwo to, juz w drugiéj epoce, pod nazwiskiem $redniéj komedyi

A

ksztalt swéj nieco zmienito. Zabroniono komicznym pisarzom
uzywaé imion prawdziwych osob, nie wyprowadzano wige juz
ani Demostenesow ani Sokrateséw na scene: mimo to jednak ko-
medya z malg nader odmiang taz sama jak dawniéj zostala, po-
niewaz osnowe jéj czerpaé z obecnych zdarzen, i Zyjace osoby
pod zmyslonem tylko nazwiskiem na wzgarde ludz wystawiaé,
bylo*jesz_'cze powinnoscig i zalety autora. Z tém wszystkiém, juz
ten krok godzi si¢ poczytywaé za jakizkolwiek postep w sztuces
gdyz on stal sig zrodlem nieznanéj dotad pigknoSci, ktéra na
tém polega, ze domysk milszym jest czgsto niz rzeczywistosé. Ry-
motwércy mieli tu juz obszerniejsze pole dla siebie, i ten zape-
wae, kto lepiéj zdolal ukryé rzeczywisty przedmiot swojéj satyry;
pierwszy sprawit stuchaczom roskosz, jakiéj przedtém nie znali,
takg wiasciwie jakiéj dzi§ doznajemy, gdy trafng mysl dobrze
osnowanéj bajki zgadujemy, gdy bez gniewu sami sig z przywar
naszych $miejemy, gdy porownywamy dowcipne 1 nie obrazajace
Krasickiego satyry, z $mialym zapewne, ale zbyt jawnym, czg-
sto niepowsciaggliwym Juwenala glosem.

I+ta jest trzecia epoka komedyi greckiéj, ktérg krytycy no-
wa mianuja. W téj pierwsze miejsce trzymal Menander. Co
o nim mowi Plutarch, kaze nam niezmiernie straty dziel jego
zalowag. ,;Menauder, (stowa sg Plutarcha), umié styl swoj stoso-
wac do kazdéj w szezeg6lnosei roli; nie zapominajace ze jest pisa-
rzem komicznym, ani tez nigdy nie naduzywajgc tego przymio-
tu. Przyrodzenie zawsze jest jego wzorem 1 przewodnikiem,
a nikt go w tatwosci i gietkoSci wyrazen przewyzszaé nie zdola.
Mozna powiedzieé, iz wyslowienie jego zawsze jest sobie po-
dobne i zawsze tak rozne jak tego potrzeba wymaga: podobne
do przezroczystéj wody strumienia, ktéry plynge miedzy nie-
rownemi a kretemi brzegi, wszystkie ich ksztalty z fatwodcig
przybiera, nic z swojéj jasnosci nie tracgc. Pisze zdowcipem i ze
smakiem dobrego spoleczenistwa i zdaje sie to przyrodzong jego
wiasnoscig, izby byl czytanym, wystawianym, umianym na pa-
migé, i podobat sie rownie wszystkim czasom i miejscom; ani sig
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dziwimy czytajgc sztuki jego, iz wiek, w ktérym 7y}, poczytywal

go za czlowieka umiejacego sie najlepiéj wyrazaé, czyli pisal, .

czyli rozmawial.” :

_Nle moznaby wigeéj praytoczyé na pochwale Moliera, nie-
dostaje tylko najwyzszéj zalety jaka jest trafnosé charakt‘eréw
utworu tych istot, ktére shuzyé mogy za niewyczerpane 21‘66}(::
uwag catemu rodzajowi ludzkiemu, skapcow, mizantropow, tdrtu-
f6w. Lecz i w tym wzgledzie sadzié bedziemy mogli o geniuszu
greckiego rymotworey, z komedyj Terencyusza, ktéremu Juliusz
Cezar wielka dawal pochwalg, gdy go p6t Menandrem nazywat.
Wszakze wedlug zdania uczonych, wieksza czesé komedyi daciii-
skich, z greckich poetéw, a mianowicie z Menandra jest nagla-
dowang. ‘

g Nie moze byé rzecza obojetng dla Swiatlych stuchaczéw
widzie¢ w jednymze zawodzie, rozne, réznych wiekéw i ludzi usi:
fowania; zwazaé postep jaki sztuka czynila, jak bledy poprzedni-
kéw ostrzegaly nastepcow, jak piszacy jedni z drugich korzystaé
umieli. Ow starozytny Arystofanes, na niepamieé skazany sadem
Plutarcha, mial przecigz w sobie, czém Rasyn nie wzgardzil, Ko-
me‘t.iya poety ateriskiego, podata autorowi Brytannika, w wesel-
sz.é] chwili pomystu, zaréd pieknéj jego komedyi pod nazwiskiem
Pieniacze. Jakze ja nasladowal? Jak w dziele odlegléj starozy-
tnosci umial odkryé obrazy wieku swojego? ' 4

Filokleon w sztuce Arystofana, ma teZz sama niczém nie-
pohamowang namietno$é zasiadania na krzedle sgdowém, jak
ma Dandin Rasyna. Zaczecie komedyi, jest toz samo ;’)rawii
w obu amtorach, idzie bowiem o wydobycie sig Filokleona, kts-
Tego syn jako pozbawionego zdrowych zmystow zamykaé,i pil-
nowaé kaze. Nie syty processéw sedzia, wszelkich uzywa Sposo-
l.yéw, aby si¢ zpod strazy uwolnil, tak go zajmuje szezesliwa
z:@diza wrokowania. Tém on zyje, tém jedynie oddycha izaprze-
CZyC nie mozna, izby rysy malujace t¢ jego namigtnos$é, nie byly
p_rawdziwie komiezne; jak naprzyklad gdy z dachu SWego spuszeza
S1¢ po sznurze, a W niebezpieczenistwie nawet utraty zycia, o to
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jedynie prosi, aby cialo jego pochowano W izbie sadowéj. Szto
Rasynowi tylko o rozrdznienie tych ryséw, zachowal i pomno-
2yt znaczniejsze, podle i nikezemne odrzucil.

Syn Filokleona, chege dogodzié jego sklonnosci, po rozmo-
wie ktérg takze poeta francuzki nasladowal, podaje mu rade,
azeby urzad sedziego w wiasnym domu sprawowal. Jakoz nada-
rza sie wkrotce spogobnosé; pies wystepny, godzien przykladue-
go ukarania, jako wydzierca cudzéj wiasnoSci; oskarzajg go bo-
wiem o porwanie sers sycylijskiego. Rozpoczyna si¢ sprawa
w caléj formie sgdowéj. Jest pies oskarzony i pies oskarzyciel.
Dwaj niewolnicy Filokleona, Xiantias i Soxya mowig za niemi,
lecz razem i psy uzywajg daru jaki im udzielita natura, co sce-
nie t6j, nieogoloconéj z pewnego rodzaju komiczno$ei, pozor
ostatniéj farsy nadaje.

Czytajacy Arystofana, znajdg w zewnetrzném urzadzeniu téj
sceny wiele nieprzyzwoito§ei. Lecz kogut postawiony obok Fi-
lokleona, aby mu sen czgstym krzykiem przerywal, jest jednym
z obrazéw, z ktérych i Rasyn korzystal. Znajdujg si¢ W greckim
oryginale mlode pieski, jako dzieci oskarzonego, uzyte do wzbu-
dzenia litosei sadu. Tyle podobiefistwa, mogltoby wiele méwié na
strone poety greckiego; lecz przyzmajmy, Ze pomimo to wszy-
stko, Pieniacze Rasyna, nigdy do pierwszego rzedu komedy)
liczy6 sie nie moga, ze Rasyn w téj saméj scenie rozprawy sgdo-
dowéj, moze uniesiony przykladem Arystofana, nie mogt unikngé
zarzutu zbyt niskiéj komicznosci; uwazamy, ze sztuka francuzka
winna ocalenie swoje po wigkszéj czesci przedziwnemu stylowi,
i wierszom, ktére sie w ustach ludzkich pozamienialy w przyslo-
wia; nwazmy nakoniec, iz wiele wyrazéw poety atenskiego po-
wtérzyéby teraz nie mozna, a wtenczas poznamy, czém jest wia-

Sciwie komedya Arystofana, czém nasladowanie Rasyna. Zapo-
mina pierwszy zupelnie o swoim przedmiocie w dwoch ostatnich
aktach, gdzie Filokleon za namowg syna, rzuca sgdownicze
szermierstwo i juz tylko jak czlowiek pijaistwu oddany, nie wy-
trzymalby u nas sadu pospolitego gminu.
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Céz 11'16-wié 0 dziwnéj widowiska postacil Dat Arystofanes
sztuce swojéj nazwisko Os, dla tego nawet, aby i w tytule dzie-

ta, zawart krytyke Pieniaczéw, ‘poréwnywajac ich do zlosliwego’

owadu z brzmienia i zadla. Lecs to podobieiistwo za daleko po-
sufng.l, -gdy sgdziowie jego, tak sg, przybrani na scenie, jak tytul
ks_@z]n wskazuje. A jakaz -czyni¢ mogly przyjemnosé podobne
Wildoki, poniewaz jest dowiedzioném, iz w saméj rzeczy aktoro-
wie .greccy w takich postaciach ukazywali sig widzom ateriskim:
W Pn?niaczach, Jjak osy; - jak zaby, obloki i ptastwo w Sztukacli;
-tych imion. Trudno tu jest dostrzedz uczué pigknosei znamionu-
J%C)TC}I 0w czas Grecyi, obfity we wszystko, co zmysty w zachwy-
cenie wprawialo. -

Stusznie wige komedye Arystofana uwazaé nalezy nie za
plody dowodzace pojecia autora, ale za dzela, w ktérych on
Z milasnego przekonania musiat czynié ofiarg, aby sie panujgeemu
gx.mnowi podobat. Jakoz i w téj jego sztuce widzimy, 6w obo-
w1a:ze%z wyszydzenia i satyry, $cigle zachowany, nie juz w osobie
WySmianego sgdziegjo, ale co bezwstydniejsza, w osobie oskarzo-
nego, ktéremu poeta daje nazwisko podobne do imienia jednego
Z zyjz.g.cych wowezas wodzow atenskich, i skradziony sér dla tego
sycylijskim nazywa, ze ten wédz wéwezas wlasnie powrdcit byt
z wyprawy do Sycylii DPrzedsigwzietéj; co nader wyrazném zasto-
sowaniem jest do popelnionych zdzierstw, jakie mu $mie za-
rzucagé. _ :

Wspomniatem te stéw kilka o sztuce, ktéra z tak wielkiém
up'od_oba,niem na scenie naszéj widziana, Przypomina razem imie
najwigckszego z pisarzéw scenicznych i dla tego samego zamii:
czang by¢ nie moze.

; Zdarza sig bardzo czesto w komedyach Arystofana, iz autor

w_ clagu sztuki przerywa dzielo swoje, 1 sam od siebie przema-
Wia do stuchaczow, nie w prologu, nie w zakoriczenin komedyi
gle W saméj jego osnowie. Tam przed niemi czesto, lub sam sie:
Wyc.lfwala, lub w sprawach krajowych sw6j sposob mySlenia,
oOtwiéra, a najczefciéj przeciw upatrzonym osobom potwarcze

rzuca pociski. Szyderstwo z ludzi, pogarda bogbw, zniewazenie
przystojnosci publicznéj, ciagly po sobie w Arystofanie postepu-
ja koleja. Lecz mie widaé juz tych wad wkomicznych Rzymu

pisarzach.

Plaut i Terencyusz.

Niektérzy krytycy nie przyznawaja wcale, izby literatura
rzymska miala komedys. .,Nie masz wlasciwie mowige (stowa
sa Laharpa) komedyi faciiskiéj, poniewaZz pisarze rzymscy lub
tlomaczyli tylko, lub nasladowali antoréw greckich; aktorowie ich
wyobrazajg, pospolicie greckie osoby i scena zawsze sie w jakiém
greckiém mieScie odbywa. Czemze jest komedya rzymska, w kt6-
réj nic nie ma rzymskiego, oprocz jezyka?

W saméj rzeczy, nie tylko ze zdan Cycerona, Kwintyliana
i Horacego, ale z wiasnych wyznan Plauta i Terencyuszg, mamy
dowd6d, ze ich komedye czerpane byly ze Zrddel poetéw aten-
skich, a szezeg6lniéj z Menandra. Leez gdy zaden z tych pier-
wotnych wzoréw, czaséw naszych nie doszedd; moznaz sadzié
-z pewnoscig, jakiemi Terencyusz i Plautus byli t1émaczami, lub
nasladowcami? Azeby nieomylny daé wyrok, nalezaloby dziela
ich z oryginatami poréwnac. Nadto, migdzy ttémaczeniem a na-
§ladowaniem niezmierna zachodzi roznica, bo i Molier w Skap-
cu 1 w Amfitryonie nagladowal Rzymskiego poete, przeciez ten

wzglad, zdaniem powszechnego smaku, nie nmniejsza mu bynaj-
mniéj zaszezytu pierwszego twircy nowoczesnéj komedyi. Cze-
muzby wieei facifisey pisarze, w na$ladowaniach swoich, nie mie-
li rozszerzyé granic sztuki, przylozyé sie do jéj postepu, a przez
to_samo zyskaé zastuzong chwale oryginalnosei? Wszelkie pto-
dy w sztukach pieknych, nie tylko polegaja na wynalezieniu
przedmiotu, ale razem na doskonalosci wykonania. Francya utra-
cilaby tak Swietny zaszezyt, jaki jéj nadal w bajkach swoich
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nieporéwnany Lafontaine, gdyby ten pisarz tracil zalete orygi-
nalnoéci, dla tego, Ze z osnéw starozytnych i dobrze znanych, two-
rzyl przedziwne i nienagladowane poemata. Ze aktorowie w ko-
medyach Rzymskich, wyobrazaja pospolicie greckie osoby, ze
scena nie dzieje sie w wlasnym kraju pisarzéw, nie mozna ztad
wnosi¢, izby Rzymianie w komedyach Plauta, nie poznawali sa-
mych siebie. Bo najprzod, wady i $miesznosei wynikajace z cha-
rakteréw ludzkich, wszedzie s3 podobne: i wiemy jak daleko, pod
postacia Figaréw, mozna bylo obyczaje francuzkie malowaé.
Owszem, pod t3 zaslona, czesto autor zachowuje sobie wigksza
swobodg i ezegoby w prawdziwych nazwiskach nie mégl wysta-
wi¢, to w obcych obrazach tém zywiéj wysmiéwa 1 gromi.
Powtére, ktoz zaprzeczyé zdota nowosei pomysléw, talentu
wykonania, autorom, co zdolni byli zyska¢ pochwale i szacunek
Scypionéw, Cezaréw, Warronéw, Kwintylianéw, Heracych.
Komedya starozytna wtenczas osiggnela prawdziwe prze-
znaczenie, gdy przestajac by¢ osobista satyrs, za cel swoj obrata

czlowieka. Odtad stala sig szkoly ludz i godng zabawa oSwie- .

conych narodéw; gdy poczeta ksztalci¢ obyczaje za pomocy dow-
cipu i $Smiechu. Do takiego rzedu nalezy dziela Plauta i Teren-
cyusza, w ktorych nie tylko prézng znajdujemy igraszke weso-
Yosci, ale czgsto nas uderzajg charaktery ogélne i obrazy tak do-
brze kreslone, ze dzi§ nawet nie trudno byloby znalezé w spote-
czenstwie ludzkiém prawdziwe ich wzory.

Wielkie sy zaiste wady i niedoskonalogei komika Rzymskie-
go. W dwudziestu jego sztukach, postrzegamy jeden prawie za-
wsze komicznosei rodzaj, to jest podobng niemal osnowe, wielo-
rako wprawdzie zmieniang, lecz w ktoréj osoby malo sie roéznig
od siebie. Taka za§ jednostajno$é os6b, intrygi i zartéw, musi sig
wreszcie nieprzyjemna stawaé, bo zdaje nam sie, ze autor czesto
sam siebie powtarza. Co do stylu Plauta, zdanie Warrona, w Kwin
tylianie zachowane, przyznaje mu tak wielkg pochwale, izby
Wirgiliusza wyzéj uczci¢ nie mozna.

»Musas Plautino sermone locuturas fuisse, si latine logui

—_. Silg e

pellent.” ,Gdyby muzy przemawiaé cheialy Rzymskim wyrazem,
zapewneby jezykiem Plauta méwily.”

Jakozkolwiek trudnym jest dzis sad o potocznéj starozy-
tnych mowie i W téj mierze nalezaloby nam przestaé na spéleze-
snych, przeciez inaczéj utrzymuje Horacyusz, i to zdanie ktére-
4my dopiéro przytoczyli nie bylo wlasném zdaniem Warrona, ale
powtérzeniem jakiego$ Elliusza Achisza, ktory zloty wiek Augusta
daleko poprzedzil, ktéremu nieznany byl jeszeze styl Wirgiliuszow,
Cyceronow, ktory wreszeie mogt niezgadywaé, do jakiego stopnia
bogactw, mocy i wdzieku, podniesé sig miala nieksztaltna jeszcze
dawnych Rzymian mowa.

Jakze zmniejsza te chwale, co Horacyusz w sztuce rymo-
tworezéj o Plaucie powiedziak: , d¢ nostri proavi Plautinos et nu-
meros, et laudavere sales, nimium patienter utrumque. Ne dicam
stulte mirati.” — ,Dawni przodkowie nasi dziwili sie¢ doweipo-
wi i wierszom Plauta, zbyt cierpliwie, jeZeli nie powiem zbyt
nierozsadnie.” :

Jakoz gdy z jednéj strony, dla mniejszego oswojenia z mows
potoczng, niepodobng prawie dla nas jest ¥zecza, sprawdzié to
zdanie co do stylu; co do zartow i dowcipnosci, tatwe niemal
w kazdéj jego sztuce przekonanie znajdziemy. Oto krétki wyja-
tek z Amfitryona, w scenie miedzy Merkurym i Sozya, ktora
z innych wzgledéw godng sig¢ stata wiernego nasladowania Mo-
liera. Toczy sie rozmowa dawniéj zaczgta. Merkury wspomina, iz
dnia wezorajszego ezterech ludzi zabik ,,Lekam sie bardzo, odzy-
wa sie Sozya, zebym dzi§ nazwiska mego nie zmienil i Zeby nie
nazwano mnie Quintus.” Wyraz ten oznaczal razem i wyraz i oso-
be 1liczbe, a tak, sposobem faciskiego kalamburu, trwozy sie le-
kliwy Amfitryona poslaniec, aby nie byi piata Merkurego ofia-
r3. ,, W gardlo wbije piesé moje pierwszemu, ktérego spotkam.”

»Juzem wieczerzat, méwi Sozya, schowaj ten przysmak dla gho-
dniejszegn.” Glos jakié do mnie dolecial. ,Szkoda Zem nie ucigt
skrzydel memu glosowi. Kto§ tam przemawia?” O przedz-
waie! ocalatem, nie poznal mi¢ — ja si¢ nazywam Sozya, nie
Drziela Osifs. T. IIL. 11
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zag kto. ,, Tu z té strony jaki$ mie glos uderza.” Kiedy jego méj‘

glos uderza, zeby on tylko sam mnie nie uderzyl.

Dowcipne stow igraszki mogg czasem rozémieszyé, ale nie
stanowig gléwnéj zalety komicznosci, owszem, gdy czesto sguzy-
wane, znizajg komedyg do gminnéj zabawy. Idla tego wlaénie,
prawodawca poezyi Rzymskiéj; nie pochwala owych czasow, w ktd-
rych sig kalamburom Plauta dziwiono. Pisarz ten nie zna procz
tego, ani zachowuje innych przyzwoitoéci teatralnych. Aktorowie
jego co chwila zwracaja mowe do publicznodei, przestajge byé
osobami ktére wystawiaé mieli; zatém czesto osnowe sztuki i wra-
zenie jakie LreSlony obraz mial wzbudzaé, przerywa oddzielna
migdzy auforem a widzami rozmowa. Trudno jest szukaé podo-
biefistwa do prawdy, skoro dzalajace osoby, czy wychodzy na
sceng, czy jg opuszczaja, nie majg do tego zadnego powodu, lecz
jedynie posluszne sg dowolnoei poety. Céz mowié, gdy i spro-
Snos¢i hafiba, z wierném nader prawdy nasladowaniem, tak eze-
sto sceng zajmuje, iz jg raczéj widokiem bezprawia, niz obycza-
jow szkola nazwadby nalezalo ?

Jeden z pisarzéw francuzkich, uzywajac wlasnych wyrazow

komicznych Rzymu autoréw, datnam najdokladniejsze wyobra-

Zenie, jakim oni sposobem, w dziecidstwie sztuki, oswajali stucha-
cz0w z trescig rzeczy, ktérg przed niemi wystawiaé przedsigbra-
Li. Jest to prawdziwa forma prologéw, czyh przedméw do kome-
dyj daciiskich.

Aktor, przed zaczeciem widowiska, stawal przed zgroma-
dzeniem i tak naprzyklad przemawial: ,Nie jestem dzis sobg
samym, jestem innym czlowiekiem, osoba moja zmySlone nosi na-
zwisko. Widzicie we mnie przywédee histryonéw, albo téz co le-

Diéj bedzie, przysyla mnie tu rymotwérea, azebym wiasciwg jemu

samemu gra role. Powinienem wjego imieniu wylozy¢ wani tresé
komedyi, ktérg wkrotce zobaczycie, jezeli tylko poblazanie wa-
sze dozwoli mi mowié. Céz wige? jak sig wam zdaje? mogez
otrzymaé chwilg postuchania, Tub nie? Pozwalacie; dobrze wige,
uciszcie 519 i sluchajcie, a jezeli uszy wasze zdolne s przyjaé

moje wyrazy, jezeli my§li wasze nie s3 roztargnione, zrozumie-
cie zapewne ten prolog. Ale jeszcze o jedng laske mam ‘i:"aS
pierwéj upraszaé: mogez by¢ jéj pewnym? Nie; ]ak widze, ile-
kroé sig wam co nie podoba, natychmiast jak dawni Greey sze-
mraé umiécie. Oto cheialbym, aby kazdy z was, siedzac lub sto-
jac wygodnie, mogt si¢ tu do mnie przyblizy¢, izbym nie Potrze-
bowal glosu mego natezaé, a przeto gluszyé tyeh, co pierwsze
miejsca zajmuja. Jezeli kto juz wié co mam powiedziéc, niech.wsta.-
nie i ustapi miejsea ciekawszemn. Byloby to cudem prawdziwym,
odyby niektorzy widzowie zaprzestaé mogli szelestu, jaki spra-
wuja kaszlem, rozmawianiem, glo$nem wreszcie szemranien.
Wszakze rozumiem, zeScie tu zasypiaé nie przyszli. Oddalcie .Od
siebie wszelkie sprawy domowe; jest to chwila rozrywki, i wie-
rzyciele nie przyjda was tu napastowaé. Dzigki niebu! wszystko
jest w nalezytym porzadku. Teraz powinienem was uczcié¢ pokio-
nem. O zacni moi stuchacze! kiedy wam prawde powiem, po-
twierdzcie to jawnie, azebym z oklaskéw waszych poznaw-a:%, ze
sprawiedliwemi jeste$cie. Madrzy ludzie, jak stare wino, tak i sta-
re komedye pochwalaja. Odkad wiee dochodzi nas odgtos, ze lu-
bicie zastanawiaé si¢ nad komedyami Plauta, przyszedlem tu od-
kryé wam ich poczatek i zrédlo, powiedziéé wam, co ten pneta.
winien Defilowi, co Filemonowi, co Menandrowi w téj lub owéj
sztuce” i t. d.

W tak dziwnym skladzie, przeciagaja sig zwykle prologi da-
wnych komedyj, napelnione mnéstwem mniéj szezeéliwych zar-
tow, ktére wreszcie jako expozycya nader sg niedokladnemi,
i z téj przyczyny rymotworca, w ciggu caléj sztuki, ile razy widzi
tego potrzebe, wysyla do sluchaczéw swego aktora, aby im rzecz
objasnit—1iby¢ to musiato bardzo nieprzyzwoitym widokiem, gdy
Jowisz albo Merkuryusz w ciagu roli maske zdejmowal, dla po-
wiedzenia stuchaczom my§li autora. Dalekim byl Plautus od za-
chowania tego przymiotu, Ltérego poetyczna jednosé wymaga.
Z uderzajaca przyzwoitosci obrazg, postrzegac sig daje w jego 1;:0«
medyach, jak czesto razemi Rzym i Ateny, w jednéjze chywili mial
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na uwadze. W Amfitryonie jego znajduje sie wzmianka o Filipie
i Alexandrze; stowem, komedya tego pisarza, liczong byé powin-
na do pierwszych usilowas, przez jakie u wszystkich narodéw,
tworzaca sie sztuka przechodzié musi.

Lecz mimo te sprawiedliwe zarzuty, stawa Plauta jest je-
szeze wielky, i znakomitg, nie tylko ze wzgledu wyzszosci jego
nad Arystofanem, ale z wielu pomystéw, z wielu utworzonych
obrazow, z ktérych ‘nawet dzisiejsi pisarze -korzystaé umieli.
Wiele on dostarczyt scen i sytuacyj prawdziwie komicznych,
jakie dzi§ w Amfitryonie Moliera i w Bliznietach Regnarda

1 pierwszemu tworcy i szezeSliwym nagladowcom zaszezyt przy-

noszg. Pewniejsze za$ zjednal sobie w potommoSei Zzycie, gdy
wazny charakter, chociaz wprawdzie jeden tylko, to jest obraz
Skapca utworzyl. Nie bylo zapewne trudno Molierowi, rysy
przez dawnego pisarza kreSlone poprawi¢ i udoskonalié, ale
nie plonng jest chwala tamtego, iz przed kilkunastu wiekami,
W czasach drugi€j wojny Kartaginskiéj, kiedy Rzym dalekim
Jeszeze byl od stawy uczonéj; pierwszy napisat to, co w $wie-
toych Francyi czasach, lud uksztalcony z takiém upodobaniem
ogladat.

Bedzie to dla nas przyjemny i nauczajaca pracs, gdy méwiac
0 doskonalszéj komedyi, dwéch poetéw tak oddalonych od siebie

poréwnywac nam przyjdzie. Tam wlasciwie, z wiekszym dla sztu-

ki uzytkiem, poznamy, jak daleko prawdziwy geniusz umial na
korzys¢ sceny obrocié, co znalazt w swoim zawodzie i jak daleko
W dziele swoim Plauta zachowal.

Bezposrednio po tym pisarzu, nastapit Terencyusz, ponie-
waz czasy jego mlodosci stykaja sig zzgonem pierwszego. W o$m-
nastym roku zycia napisal komedyg, w ktéréj juz nowy stopien
doskonatosci ujrzano.

Tak zazwyczaj wzrastajg i ksztales sig talenta, skoro im
obecne wzory wskazujg, i droge i zachecenie. Juzw tym rymo-
tworcy, nie znajdujg uczeni zadnego prawie z tych bledéw, ktore
zarzucali Plautowi. Jezeli w szeSciu jego pozostalych komedyach

postrzegamy rowng jednostajno$¢ osnowy, tez same zajwsz.e I'Itlg_-
loé niewolnic, przypisaé to nalezy czasowemu zwyc,zajowu, kto-
Ty nie dozwalal innego rodzaju kobiet wprowadzaé na f;cenez
a tym wlasnie sposobem, co miato by‘é w ‘q_awnym Rzyrme, [1(.)—
wodem czci i poszanowania dla piei pl@km?J, to s}arfm sta:wa,c sie
musialo pewodem daleko szkodliwszé} koniecznosci, to jest wy-
stawiania os6b publiczng niestawa okrytych: Lec; nov.ty rymo-
twérca, nieznang dotad sztuka, umiat uz_a.cmé sEv(.)JEa Taidy, A'u—
dryany i Faunie, ktore lubo w pierwsz'é] .11’}]:0‘10581 i przez zbclleg
zdarzen zgubione, lub podstepem od dmecn.lstwa‘ ukryte, lub z 0-
méw rodzicielskich porwane, obyczajow nie razg. 0{‘1krywa, sie
ich urodzenie przy rozwigzaniu szt.uki,_ tak wlaénie, Jak. to czg-
sto i w tegoczesnych komedyach Wi.dmmy, bez skazy i ohydy,
ktéréj Plaut nigdy prawie uniknaénie zdolal. ’

Nie widaé juz w Terencyuszu owych charakteréw podiych,

- nie widaé ladu znikczemniatéj zartobliwosci, & swawola, rozwig-

zlo4é i gminna prostota nie sg mu znane. W_dyalcfgu jasn_y, na-
turalay, zwiezly i gladki, umie przemawiaéA J@.zykiem W’yzs.zego
towarzystwa: jezeli zartuje, nie szuka ani dziecinnych slow igra-
szek, ani si¢ zapomina, ze méwi do ludzi wyzszym ’o.bdarzonych
smakiem. Slowem, gdyby miat wigeéj sily komiczngj,. gdyby ob-
fitszem bylo jego wynalezienie, gdyby umial trafm_é; 0SHOWansa
intryga ciekawos¢ widz6w zaostrzal; przy wyzszéj jakg ma znas
jomosei sceny, przy dokladniejszém zachowaniu teatralnych w_zgl-?f-
dow, ezego mu odméwié nie mozna, godnym bylby sceny dzisiej-
széj: nie téjnawet, ktora lada czém shuchaczow rozwesela; kfcz
t6j, ktéra wyzszoscig nauki, uzytkiem prawd moralnyth, znajo-
mosciy serca ludzkiego, razem naucza nas i bawi.

Temi zapewne zaletami Terencyusza ujety Juliwsz Gezar,
moéwi 0 nim: :

L ty takze potowo Menandra, (o dimidiate Menander) i ty
takze mieScisz si¢ migdzy najwigkszymi pisarzami, milosniku
czystéj mowy. O gdyby tylko fatwym twoim i nadobnym pismom,
towarzyszyla moc komiczna, tak wlaSciwa greckim pisarzom.”



Czyli ten przymiot w rzeczy saméj posiadat Menander, wie-

dzie¢ nie mozemy nie znajge dziet jego: ale ze znajome nam Ary-

stofana komedye poczytane byé nie mogg za wzory Terencyusﬁa,
Ze on nierGwnie blizéj znat- Przeznaczenie komedyi, o tém po-
watpiewaé nie podobna.

W komedyi pod nazwiskiem Bracia (ddelphi) miat Teren-
Cyusz w zamiarze poprawi¢ dwojaki systemat wychowania mlo-

dziezy, réwnie szkodliwy, réwnie niebezpieczny. Dwaj synowie | :

Jednego ojca, biorg wyksztalcenie weale Jedno drugiemu prze-
ciwne, w domach dwéch braci Micyona i Demeasza, ktorych
zdania w t&j mierze nigdy sie zgodZi¢ nie mog3. Micyon czlo-
wiek bogaty i bezdzietny, prowadzgey zycie wirod miasta, Swie-
tne i okazale, w miare swoich dostatkéw; przysposobil jednego
Z synowcow i prowadzi mlodo$é Eschiness z poblazaniem, tago-
dnoscia, uleganiem nawet jego zgdzom: kiedy tymezasem mlodszy
braf, jego Ktezyfon, pozostaly w domu ojcowskim na wsi, wszel-
kiéj surowosci ojca doznaje. Caztery te o0soby, w wyraznych przez
poete oznaczone rysach, stuzg mu do wystawiania zlych skut-
k6w, réwnie zbytecznéj lagodnosci Jak zbyteeznéj grozy, co jest
celem sztuki Terencyusza.

Demeasz (takie jest nazwisko brata, groznego), do tego sto-
pnia dreczy surowoscig swoja Ktezyfona, tyle si¢ sprzeciwia
wszelkim jego zgdaniom, tak go nareszeie niewolnictwem uciska;
ze mlodzieniec znajduje potrzebe wydobyecia sie z niemilego ja-
rzma przez liczne podstepy, do ktérych mu brat Jego swobodny

-1 chytrzy domownicy, droge wskazuja i udzielajg pomocy.

Przeciwnie Micyon, tak dalece swemu Eschinesowi pole
otwarte do bledéw zostawia; Ze ten dopuszeza si¢ gwaltownoSci
W porwaniu osoby, ktérg Ktezyfon pragnie zaslubi¢. Taka
Jest tres¢ t6j komedyi z pieciu aktéw zfozonéj. Wysmianie
dwoch starcow jest widocznym zamiarem pisarza. Lecz tu juz

‘postrzegaé mozna, czyli poeta w zupetnosci moralnego celu -

‘dosiggal. Na czemze bowiem zalezy ta rzeczywista $mieszno§é
dwoch przeciwnych sobie obrazéw?
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Demeasz ma prawo wysmiewaé sposéb wy{%owa’ni’a. Micyo-
na, poniewaz jego mlodzieniec po?eimt.zdro.znosc, IFtoreJ Kt-ez‘y.
fon nie bylby si¢ nigdy dopuscil: 1 wzajemnie sam jest spra,m.e-.
dliwie przez Micyona wySmiany, gdyz wszelkie Jegf) czulwama,
wszellka surowo$é, nadaremne byly, owszem postuzyly jeszeze
do oszukania zrzedzgcego starca. .

Ledwo tu widzie¢ mozemy, Ze autor, obadwa postgpow?u}:ua.
wyémiawszy, cheial wskazaé ten moralny cel w dzi_ele_swqer‘n,
izvzbyteczna, surowo$é, réwnie jak zbyteczne poblazanie, staja
sie szkodliwemi, ssdstl.

Azeby rzeez prosta, osnowa 0graniczona, na p.lgcl aktow W)’T-
starczyla; musiata miescié w sobie pewnego rodzaju mt.rygg, r6-
zne pomniejsze obrazy do wydania gléwnych pon:{agz?g@ce, Shff
wem, musiata wymagac od autora gléwnego wynalez-lenm,.pewnej
kolei zdarzen z jednego Zrédia wyplywajacych i do jednego
zmierzajacych celu.

Godzien jest zapewne rymotworca, ktérego _Geza.l: i”(']ycero
pochwalit, godng jest sztuka sama; abySmy I'(.)Z-}JIOI'GWI jéj ukia-
du, krétka nieco poswiecili uwage, tém bardziéj, gdy nas tu cze-
ka odkrycie niepospolitych pigknogei.

Trzy sceny z ktorych sie sklada akt pierwszy, o}xjaénia!ad
o co rzeczidzie, z najwieksza doldadnodcia, tak dalece, Ze Teren-
cyusz nietylko nie potrzebowal zadnéj pomocy p?ologu, ale ro-
zwijajge zamiar swij 1 osnowe, w oczach widzow, DIzez slov;ia.
i czyny os6b wchodzacych na scene; zostawil prawdziwy }vztirr
exp:)zycyi, niemniéj jasnéj, niemniéj naturalnéj od tych, ?ak{e
dzi§ widzie¢ mozemy juz w udoskonalonéj komedyi. Pos_t.rzezel?le

to nie zdaje mi si¢ by¢ maléj wagi. Céz bowiem moglo byé m‘e.-
trafniejszego, co wiecéj przeciwnego tak po.’zsgdanen%u -zlué'lzenl.u
stuchaczéw, jak gdy przymuszeni byli, przed zaczeciem widowi-
ska, a niekiedy i w-ciggu drammatu, stuchaé¢ przemoéw aktora,
o porzuciwszy na czas i maske i role osoby ktérg wyrazal, Wy-
stepowat na brzeg sceny, azeby zgromadzenin potrzebnych obja-



gnieri udzielal? Bylo to wiee juz wielkim sztuki postepem, tak
razgcéj nieprzyzwoitodei unikngé. !
AZeby poznaé cala zalete wykladu TFerencyusza, dosyé jest

drugg, sceng odezytaé. Micyon, ojciec tagodny, po krotkim mo-'

nologu, w ktérym dal widzieé swojg troskliwosé o wychowanca,
spotyka Demeasza starca groznego, ktéremu gniew Jest rosko-
sz3, a zrzgdzenie drugg naturg.

»Witam cig Demeaszu (méwi) w zdrowiu dobrem, stalém.

DEMEASZ.

Dobrze ze cig znajduje... ciebie tez szukalem.
MICYON.

Czemuze$ smutny?
DEMEASZ.

Pytasz! ezyZ ojciec Eschina
Ma byé rad?
MICYON.
Nie méwitem? 0t6z juz zaczyna,
Céz zrobit?
DEMEASZ.
Co? ten ktéry nie zna wstydu granic,
Ani sie kogo boi, co prawa ma za nic.
Bo jezeli dawniejsze postepki pomine,
Co dzis§ zrobil!
MICYON.
Powiedzze, odkryj jego wine,
DEMEASZ.
Oto drzwi wybil, ofo naszedl na dom cudzy,
Pokrzywdzit whadciciela, ktérego i studzy
Smiertelnie zbici; nie dos¢, wziat jeszeze w zdobyczy
Osobg ktdrg kochal. Cate miasto krzyezy
Na ten gwalt. Tylkom stanal, zaraz ta rozpusta -
Doszta mnie, bo nig wszystkich zatrudnione usta-
Jesli mozna poréwnac niepodobnych sobie,
Czyz nie ma wzoru w brata swojego osobie?
Ktory zbiera majatek, na wsi siedzi skromnie,
Nie robi glupstw, kidéreby siggaly az do mnie.
Lecz co tu o nim méwie, do ciebie jest mowa:
Bos ty przyczypa sprawek jego poczatkows.

. MICYON.

Nic niesprawiedliwszego jak czlowiek bez zdania,

Bo czego sam nie zrobil, wszystkiemu przygania.
DEMEASZ.

Do kogéz to?
MICYON.

Do ciebie.... bo w tém sgdzisz krzywo,
Bo nie jest, wierz mi, nie jest blgdem jako zywo,
(Wyjawszy to co styszg, a cheg poznaé wprzody).
7Ze sie bawi uczciwie czasem czlowiek mlody.
Bo jesliémy sie ija i ty nie bawili,
Tofmy nie mieli na to gdy$my mtodzi byli.
Co$ z niedostatku robit, niestusznie zwiesz cnota:
I myby$my hulali, gdyby bylo zotol.
I tybys dzi§ nie lajat synowi twojemu,
Wolalbys Ze sig bawi kiedy wiek po temu;
Niz gdyby (p6zno ojca zbywszy sig z gospody),
Szalal stary dla tego ze nie szalal miody.
DEMEASZ.
Jowiszu! ja przez niego dzi§ w szalefistwo wpadoe!
To# nie s3 jeszcze bigdem czyny tak szkaradne.
MICYON.
Stuchajl nie nudZ mie proszg wigcéj w tym sposobie.
Chciale§ bym syna twego przysposobil sobie,
Przez ten uklad juz jest mdj. Jest w nim jaka wada,
Mnie gorzéj, bo najwicksza czesé jéj na mnie spada.
J&? z mego: pije? z mego; stroi si¢? za moje:
Szuka zabaw? i na to dam péki obstoje.
Jest dzigki bogom z czego dawac i uczciwie,
1 przecie sie choé daje dotychezas nie krzywie,
Wreszcie, lub przestan, lub wez kogo chcesz na zgode,
A ja ci ze ty wiecéj wykraczasz, dowiodg.
_ DEMEASZ.
Ucz sig by€ ojcem od tych co s w rzeczy niemi,
MICYON.
Ty$ mu natury ojciec, ja radami memi.

! : DEMEAS?.
Pigkne rady!

Dziela Osiis, T. 111, 12
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MICYON.
Uparty$, ot6z ja przestang (chee odejse).
DEMEASZ (zatrzymugje go).
Co czynisz? :
MICYON.
Zawsze jedno mam miéé powtarzane?
DEMEASZ.
Jestem froskliwym ojcem.
MICYON.
I ja réwnie, ale
Troskajmy si¢ z osobna, kazdy w swym oddziale,
Ty swym, ja swym, bo my&leé o obojéj stronie,
Jest cheie¢ odebraé cos dal..
DEMEASZ.
Ach nie, Micyonie!
MICYON.
Tak mysle...
DEMEASZ,
A nareszcie gdy ci sig tak zdaje,
Niech traci, marnotrawi, jego obyczaje
Nie do mnie, ani pisne.
MICYON.
Juz znowu z zapalem,
DEMEASZ.
Bo ezyZ mi nie dowierzasz? czy ja go braé cheiatem?
Boli mnie, bom swdj. Ale jesli sig sprzeciwie,
Odtad kiedy; bodajem! lecz zmilcze cierpliwie,
Chcesz bym dbal, o jednego, dbam i bogom dzieki,
Ze jest takim jakim byé powinien z méj reki.

Kto sobie przypomni zaczecie komedyi francuzkiéj pod
nazwiskiem Szkola mezZow, ten przyzna niewgtpliwie, Ze scena
Terencyusza za wzor Molierowi stuzyla. Trzebaz jéj wszystkie
zalety wskazywac? s3 one nader widoczne i uderzajace. Ogélne
rysy dwéch przeciwnych charakteréw, trafnie na pierwszém za-
raz wstepie wydal poeta. Demeasz i Micyon s braémi; gdyby
byli sobie obcemi, gdyby ich tylko sama przyjazi }aczyla; nie
mieliby wtenczas, ani tyle powoddw, ani tyle poufatosei do spo-

" row. Jaka réznica ich stanéw, i jak szezgSliwie ona wplywa na

odmienny ich sposob my$lenia! Jeden, wiesniak pamietajacy tyl-
ko o zbieraniu majatku, mniema si¢ wzgledem syna swego Ktezy-
fona nadto bezpiecznym; drugi, bogaty, wiroéd okazalodei miasta,
mniéj zwaza na roztargnienia swojego Eschinesa. Tamten jest
ojcem przez zwigzki, ten z prawa przysposobienia; pierwszy
wiec, w przywigzaniu, z wikszy troskliwoscia na przyszle skut-
ki spoglada; drugi rozumie, Ze powinnoS¢ wypelnit, kiedy nad
tém tylko czuwa, aby powierzony staraniom jego mlodzieniec,
swobody swojéj za nadto nie uzyl Ten latwo przebacza biedom
mlodo$ei, tamtemu si¢ wszelki najmniejszy cien winy niedarowa-
ném przestepstwem wydaje. Lecz na to jeszcze pomnieé nalezy,
iz Demeasz z prawa krwi, jest ojcem obu mlodziencow. Z téj
mysli wynika cala budowa intrygi, i tu dziwié sie potrzeba roz-
sadnemu wynalezieniu pisarza. Bez téj zasady, klotnie obu star-
coOw nie moglyby do tego stopnia dochodzi¢, pouniewaz troskli-
wos¢ Demeasza o synowca, nie bylaby tak prawdziwa, jak tro-
skliwoS¢ jego syna. Wszystko wiec wczeSnie przewidziane,
wszystko dagzy do jednego celu; a najdelikatniejszy wzglad jaki
z tego stosunku Terencyusz wyprowadzil, rownie sie wspiera
na prawidlach wyzszego smaku, jak na obyczajach wieku auto-
ra. Postrzegamy bowiem, w caléj ostrosci charakteru Demeasza,
w caléj natarczywosci jego przycinkéw i swaréw, niejaki wzglad
dla Micyona, ktéry we wszystkich scenach mu towarzyszy. Nie
zapomina nigdy ten zrzedliwy wiesniak, ile jest winien bratu,-
ktory syna jego przyznat za swego, ile winien prawu przyspo-
sobionego ojcowstwa. Z takich cieniéw, gdy je sztuka postrzedz
i wyrazi€¢ umié, wynika¢ muszg niepospolite pigknosei, i to jest
wiasnie, co w tlumie autoréw, maléj ich liczbie znakomitsze
miejsce naznacza. Oto i w téj scenie ktérasmy dopiéro czytali,
rozgniewany Demeasz bylby syna swego z rak stabego opiekuna
odebral, ale go wstrzymuje pewny obowigzek wdziecznosei i u-
szanowanie dla prawa, ktére synom przybranym wskazywalo o-
bowigzki nie rozne od tych, jakic si¢ dla prawdziwych 0jcow naleza.
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Méwi Demeasz w zapale: ,Ucz sig byé ojcem od tych ey
53 W rzeczy niemi” ale wkrotce gdy sie Micyon odwoluje do wia=
dzy ido praw przysposobienia, inaczéj ten sam klotliwy starzecs
przemawia: o
»UzyZ nie wierzysz, alboz ja odebra¢ go cheialem?
Boli mig to, bom swéj.” ' :
Nie powiada on tu, boli mnie to, bom ojciec; tym bowiel
sposobem uchybiatby Micyonowi; lecz przyzwoity zachowujae
wzglad dla brata i szanujac szlachetng jego dobroczynnoéé, mé-
wi tylko: ,,boli mig to, bom swéj;” a w oryginale jeszcze sie tra-
fniéj autor wyraza, méwigc: Alienus non sum, obeym nie je-
stem. Korzystajmy ilekroé nam sie zdarzy, z takich postrzezeis,
uksztalcaja one smak dobry, i ucza jak dobrze krelone chara 3
ktery, nie na glownych tylko polegajg rysach, ale szczegélnychy.
wiasciwych, czgsto bardzo drobnych na pozér potrzebuja odcie-
niéw. Tak Molier czytal Plauta i Terencyusza, tak umiak naj-
skrytszych dociekaé pigknosci, i dla tego w Skapcu, w Amfitry-
onie, w Szkole mezéw  nasladowea nie przestat byé oryginalnym
pisarzem, przez to samo wyzszym, %e wszystkie poprzednikéw, -
- prace i usifowania staly si¢ jego dziedzictwem. _
W pierwszym akcie komedyi Terencyusza, poznaliSmy oj=
¢O0w, W drugim poznajemy synéw; Eschines i Ktezyfon, dwaj sy- |
nowie Demeasza, ciagle sceng zajmuja. Zabiegi i zr¢czne obroty
sluzacych, ktorzy mlodym swoim panom w ich trudnociach nio-
sg rade i pomoc, stanowig wazniejszy tego aktu komicznosé. -
Wspomnieé tu trzeba, ze w teatrze Grekéw i Rzymian, znajdu- =
jemy pierwotny wzor i zaréd t6j §miesznosei, ktéra i w terazniej- .
széj postaci wystawia poradnikéw, znanych pod nazwiskiem |
waletow i suberetek. Terazniejsi Frontynowie, sg wiernym o-
brazem dawnych Syruséw, Getow i Parmenonéw. Sztuka potrze- .
bowala téj pomocy, aby w intrygach potoeznego Zycia, daé glé- '
wnie dzialajacym osobom jakie$ narzedzia, za ktorych uzyciem,
lub wzrastajg, lub nikng przeszkody. Stad wynikngé konieeznie
musialo, zblizenie tych drugiego rzedu oséh, do wyzszego towa-

L
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soiakibi sci, ktéra czesto nie zdaje sig
rzystwa i @ ;};e]:&klé‘l g&fﬁ;ﬁ@.k Jest jeg.nak konieczna, bo
s ZWY?Z&'J'I-]éJ 5 ladciwa, @ W saméj sztuce nieuchronnie
rzebieglo$é tym 1’010!11_‘?5{ g i
Sas by wiecéj sprzeciwiala sig plzyzwomos.m i oby
g e Y ' i Lizetels, ich $rodkiisposoby
zamiast Frontynow i Lizetek, 1 A
i - pym aktorom,
dzialania, _POWIBT"E?O ;ut; cz:;ng‘:u g;ligieim i A
Srﬁgm’dzggl;";?;m, 1;' cze$é ta komicznosci w obyczajach da-
me“]:: ]3,1 jan, byla naturalniejszg. Tam bowiem, W domffwh
Wnyc : ..z};?ewoamcy studzy i wyzwoleficy, wigcéj sie urod?emex':ﬂ
!goﬁnych, niz dch;pem i wychowaniem od panéw swoich ’ro-
lﬁ%ﬂzmn;ml wspolnie uksztalcali swg mtodoéé: nie dziw zatém,
2?;;@5‘1;6 na ich zrecznosci polegajy rzym§kie komﬁedyei. ;elzzkc:i
w pierwiastkach sztuki, 6wezesne obyczaige‘ za obfite Zr i
micznogei podaly, to sprawiedliwie pozniejszy zacl_mwa.l J_e_;tpo
step. Byloby albowiem nierozwaga, .ut.f'aé,aé ta:k wazn@’t?o u; ;ﬁg
scenicznych pomoc, lub téz wierniejszém m0Z8 ol?facne‘] pr my-
nadladowaniem, zniza¢ tg¢ samg pomoc, do razacéj czasem p
oty i nieprzyjemnosci.
w;ggglgjna pierwszy rzut oka, Zze Terencyusz od tego -akt
drugi zaezyna, o ezém juz mowit w pierwszym. Tam bowvlem
Béﬁ@a@zwﬁm&a& Micyonowi, ze Eschines naszed! dom o‘pyv}za—
tela, ze sie gwaltownosci dopuscil i ze pox-'wak osobe ktorg ko-
chak; tu za$ widzimy go w obee wykonywajacego to samo. Lef::'r;
Iatwo sie daje pisarz usprawiedliwi¢ tym jedynym Wzglgdem, iz
mlodzieniec pierwsza raza mogl doznaé oporu, tu zas postepku
swego rzeczywiscie dokonywa. QYA
Kallidya, tak si¢ zowie porwana osoba, widziang .]B.St Ia
scenie, lecz zadnego nie przemawia stowa. J uzeifl by namienit,
#e tego rodzaju role zefiskie, w komedyi Rzymian, brane bjfly
z 126du 056b oddalonych od oka rodzicielskiego. Ta sama Wige
czeSG dla obyczajow, ktéra niedozwalala wtenczas, jak dasiaj,
prowadzié sceniezne intrygi pod okiem matek i wéréd zwigzkow
rodzinnyeh; musiala z drugiéj strony wylaczaé pleé pigkng od

czajom; gdyby
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tak wyraZnego uczestnictwa w teatralnych poematach, jak to.
dzi§ widzimy, nie z wielkim moze zyskiem dla naszych obyeza-
jow. Widok Samiona, z ktérego rak Eschines niewiaste wydzie.
T3, bicie jego i obelzywe wyrazy, nie uszlyby dzi§ na zadnym te-
atrze; tak obraz ten jest niskim i nieprzystojnym; ale mimo fg :
Jasnieje w nim zrgezno$é dyalogu, i sposoby jakich uzywa Syrus,
shizaey do oszukania Samiona. Wybiegi ktére on CZETP2 W prze=.
mySlnym swoim rozumie, s3 tez same, jakie w dzisiejszych kome-
dyach upatrujemy. P
Lecz z drugiéj strony, akeya drammatu bardzo waZny czyni,
postep. Dowiadujemy sig tu bowiem, ze Eschines nie dla, siebie
dziala, ale dla brata ktérego kocha i ktéremu pomocnym byé.
pragnie. Porwana Kallidya, jest to 0soba, ktora Ktezyfon zada
zaslubié. Tak wige wszelkie czuwanie owego Demeasza nadare-
mném bylo, i wtenczas wlasnie, kiedy on za wzér swojego wy-.
chowafica podawal, kiedy rozumial, ze na wsi siedzi skromnie
1 zbiera majatek, Ktezyfon wéréd miasta przebywa. Kt6z w ta-
kiém rzeczy powiazaniu nie przewiduje dalszéj kolei? kogo nie
budzi sprawiedliwa ciekawosc, jakim bedzie Demeasz gdy sigo tém
dowié, zeto zaeo przeciw bratn powstawat, co bylo powodem je-
g0 gniewéw i wyrzutéw, to samo wiladnie Jemu sie przytrafia.
Ot6z prawdziwy zaréd sity komicznéj w samym ukladzie 0SnOWY, |
ot0z talent pisarza tak szczeliwie nasladowany w Szkole Me-
z0w Moliera. Przez to Wynalezienie, rzecz z siebie prosta i ogra~
niczona, obfitego na pigé aktow dostareza watku i, co jest wyso-
kg téj komedyi zaleta, sprawuje: ze przez ciggly zmiang stanu
0s6b, zmieniajg sie i Sceny; a przez to nie widzimy ni rozwle-
kloSeci, ni utrudzenia, ale owszem za kazdym krokiem WZmagaja
sig przed nami coraz Jjasniejsze i coraz zupetniejsze obrazy.
Wigeéj ztad jeszeze uwag wynika, znamionujacych rozsa-
dek rymotworey ito co ekonomiy osnowy nazwacéby mozna.
Przez to bowiem poznajemy w dwdch mlodzienicach, piekne bo-
hatérstwa przymioty, co zdroznoseci ich nie tak wystepnemi czy-
ni. Kochaja oni stryjéw swoich i nie majg Zadnego uczestnictwa

w wybiegach stug swoich.

Tak, czytajac Szkote mezow, post.r'zej-

rownie z jaka usilnoscia Molier staral sie, Wnajdghkatmeg-
ga;g miejseach swojéj zrgeznéj osnowy, Przystojnosc i obyczaje
Sz : .

.Dcahé.;ikt- trzeci nowe wprowadza trudnosei i bardziéj wikta in-

iuz nie co do ojcow ale co do Eschinesa. (?zyn kt}él:y on
T shugi braterskiéj wykonal, Scigga nowe mieszczescie na
d!a h eg; Odglos o wykradzeniu Kallidyi, doszedl do osob.y
11;:&?%0 %a:::‘higﬁt;s kocha oddawna. Poczytuje to ona, 73 zc?rad_g naj-
ez;s?széj milosei; a przeciez Eschines usp_ra.wiefl?uim ?E;IZZ n;;:
7e. bez narazenia tajemnicy brata. Of:ﬁz oddzielne je: |
',klanie rzeczy, a tak z gfownym zamiarem po%’zgczene, z? ja
:;jinZéj naf wplywa: pomyst nalezacy do wzordow sztucznie za-
i 5) intrygl .
m%za]];:'v:ie Zf wkrétce Demeasz, ze to nie pierwsize ]_*Itsch{ne;
sa wykroczenie; ze juz dawniéj przyrzelf:;'t l?yl ?asluhw Illl';l;‘;} .
wiedzy ojea, osobe enotliwa, ale uboga. P{?Jdme wige znowu .
ci¢ si¢ z Micyonem, pojdzie narzekaé na Jego szk(.)dhwad Pow
nos$é. Lecz i on sam nie jest bez troski, trapi go mespodzmwan.e
odkrycie; dowiedziat sie bowiem, ze Ktezyfon byll pray psm-
waniu Kallidyi. Tu scena Demeasza ze stuzacym M.1'cyox?a, ¥~
rusem, co do dyalogu i $miesznoSei tak jest wyborna, izl.:)y 2 caly
nalezalo przytoczy€. Syrus wchodzac na sfceng,. zda.t s’lg nie po-
strzegaé Demeasza, 1 mowiac sam do siebie, wiedzie¢ mu da;-e;
ze Micyon zamiast surowéj nagany, postepek syne'u potmerdlzﬁ,
pochwalil nawet. Co za powéd do gniewu dla drugiego brata!
SYRUS.

Powiadamy mu zaraz, jak ,co, wszystkie kroki.
Stary byl rad, od $miechu az sie brat za boki.
DEMEASZ.

Jowiszu! co za ghupi!
. SYRUS.
k Synowi pochwaty,
Dal, mnie zas podzigkowal, tak azem rést caly.
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DEMEASZ.
Pekng ze zhoseil

Bogowie! czy sig uwaiat zeby chiopea zgubil. H
Daléj Syrus najprzéd zreczném pochlebstwem, potém _;
Sleniem, odwraca Demeasza od wszelkich podejrzesi przeciw Kte.

zyfonowi i tak poréwnywajac obadwa sposoby wychowania, mo-
Wi z niechcenia:
Nie przetoé méwie Ze§ ty tu jest, a jego niéma;
Leez wielka to réznica miedzy wami dwiema,
Ty! co za cztowiek! sama tylko madro$é prawie: "
Powiedz, zniéstbys ty w twoim takowe bezprawie?
DEMEASZ (uradowany).

O nie szes¢bym miesigey zwgchal, reeze Smialto,
Coby sig tylko w glowie jego zawigzalo.
Widzialzes go dzig?

Dalszy ciag téj rozmowy Zyws, komicznoseig, natchnionéj,
jest dzielem doskonalego mistrza. Przebiegly Syrus eddala wszel-
kie podejrzenia Demeasza, przywodzi wszystko na pochwale Kte-
zyfona i zrgeznie nader ubezpiecza starca w zaufaniu jego.

Widzialzes go dzig?
SYRUS.
Co? ja? (na stronie) Na wies 20 wyprawie.
On juz na wsi.
DEMEASZ.
Wiesz pewno ze tam.
SYRUS.
Ja sam go odprowadzalem,
DEMEASZ.
Lepiéj na wsi niz w miedcie,
SYRUS (daléj posuwajge zmyslenie).
Z wielkim byt zapalem.

DEMEASZ,
Jakto?
SYRUS.
Bo sig z Eschinem o fraszke pokléeit.
DEMEASZ,
Co zag?
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SYRUS.
Nic mu nie zmilezal, wszystko mu wyrzueit.
W czasie téj smutnéj sprawy, wpadt byt ni‘espodzianie:
Eschivie, rzekl, takiez to twe plost.gpmﬂ_rame ?
Bedziesz dobremu ojcu zmartwienia przyezyna:

o za wstyd!
C y DEMEASZ.

Czekaj, tzy mi od radoSci plyns.

Strzezeie go nieba! istnym przodkéw jest obrazem.

Ja tez na niego daje oko uajciekaw‘fsze,

Nic na sucho nie puszezam, upominam zaws‘ze.. !

Zeby tak jak w zwierciadto patrzat w ludzkie Zycie,

To czyh, wybornie; tego nie ezyii, doskonale;

To ganig, otéz to tak uczg, a to chwalg,

Przednio, kiedy za$

SYRUS (fu przerywa).
(zasu nie mam stuchaé daléj,

Bojg sie zeby mi ryb Zle nie zgotowali, :

Bo bym tak zbladzil, gdybym na to ok? nie dat,

Jak ty, gdyby$ nie zrobit tego cos powiedat. .

Z tad tez wspolslugom moim, jal{ ty zaﬁvsze'praw:g,

W téj tego, a w téj tego brakuje potrawie,

To za$ dobrze; potem im daje rady zdrowe,

Jaﬁe. mi tylko moga przechodzi¢ przez glow?-; !

Wreszcie w pétmiski kaze patrzéc jak w zwierciadlo,

T nauczam jakby z ezém postgpié wypadto.

Nie mozna w Molierze nawet wigkszéj znale:’d’ﬁi Zywoéc'i. T?
szybkie mowienie dwoch razem o0sob, ta: Zrgeznosé 0dpow1ed_zr,
te nagle zjawiajgce si¢ prz_ebieglego stugi W?f],{rgty,_ to nakomniec
przeksztalcenie wlasnych slow pana, ta komiczna pa}rodya—ma-
glyby sig dziS rownie na kazdym teatrze podobat-i-—].ak sie podo-
baly w czasach Fabiuszow i Scypionow. C%y_tame pism starozy-
tnych, oprécz prawdziwych wzordéw sztuki i te namL Jeszeze T0-
kosz sprawuje; ze tam czgsto spotykamy te same widoki, kto-re
nas dzi§ otaczaja. Z jakze prawdziwym wyrazem w dalszynz cig-
gu tego aktu, widzi Demeasz nadchodzgcego Hegiona, ktérego
zna od dawna. a

Dziela Osids, T, II1.
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Lecz kogoz ja to widze... czy nie Hegiona?

On, jesli sie nie myle,

0d dzieckam sig 7z nim kochal, o bogowie! mato
Juz podobnych mu ludzi po dziddzien zostalo.
Stara cnota i stara poczeiwosé w nim blyska.
Tenby tatwo nie zrobil z siebie widowiska.

Milo widzied, ze jeszcze zostaly sie przecie,
Szezatki tych ludzi: az mi zyé sig chee na §wiecie.
Zaczekam, przywitam sig z nim, troche pomoéwie.

Wszystkie te wyrazy pochodza z charakteru Demeasza,

Wszystko mu jest mite co nie Jest do Micyona podobne. Dawne
€zasy wychwala, bo go gniewaja obecne; ale to Jest najszczesli-
WSzym rysem, Ze w ciggu tych uniesien radoSci, powraca za-
raz do swego przedmiotu, ktéry go nad wszystko zaprzata.

Stara cnota, 1 stara poczciwosé w nim blyska,
Tenby tatwo nie zrobit z siebie widowiska,

-nie tyle to jest dla Hegiona pochwaly, ile przygang dla Micyo-
na, obecnego zawsze w umysle Demeasza.

Ten Hegion daje nam widziéé nowy, osobe w polowie trze-
ciego aktu wprowadzong, lecz podiug ukladu Terencyusza, osobe
W dramacie bardzo wazng, potrzebng, i dawniéj na wlasciwém
miejscu zapowiedziang. Jest to opiekun owéj Pamfili, narzeczonéj
Eschinesa, ktéra porwanie Kallidyi Poczytujac za zdrade swego
kochanka, udala sie o pomoc i rade do jedynego krewnego, jaki
J€j po stracie ojca pozostat.

Do szezesliwych wynalazkéw sztuki nalezy, Ze ten starzec
Yaezy sie dawng Przyjaznia z Demeaszem, przez co on sam bie-
rze na siebie posrednictwo w zagodzeniu téj spraw ; tak wszy-
stko do jednego zbiega sig punktu i jak nieco dawniéj stuzylo do
zrzadzenia co raz wigkszych trudnoSei, tak teraz znowy prze-
widywaé daje atwosc rozwigzania sztuki,

Demeasz obiecuje naklonié Micyona do stusznogei; chee
Eschinesa z krewng swego przyjaciela pojednaé, ale razem Za
najpierwszg poczytuje powinnosé, lagodnego brata nowemi wy-
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rzutami zawstydzié i zgromié. IDIa, tego ostatnie jego stowa w tym
i skonate.
i Wyrz;i::;:\:viz@daizjﬁwsze, Ze sie to tak stanie:
-Bogdajby na tém koniec, lecz to p(_}hiamnie,
Zle jeszcze okropniejsze éci@gnie, ile tusze.
Pdjde, poszukam brata, wylajac go m.usz-g.. :

JezeliSmy w trzech pierwszych aktach W)Id.ZlB.h ciggle utx;i
many interess, rownie i czwartemu n’a obfitosel .nle. schctdzx.: a_
% j'ednéj strony dobroé iiagodnoéé-Mwy(’)na zdaje sie I]a_JWj:;SZG
go stopnia dochodzi¢, tak z drugiéj, g}z:oznfg.r D‘emeasz., thf :zcu(;}y
klamstwami przebieglego stugi, zywéj z s:elne’ l_zoml.cznoscl -0-
starcza, tyle samemu sobie ufajgc wtenczas W.lasme, kiedy na 111(;;E
go spadajg wszystkie pociski, ktore on I?rz?lew bratu v\‘rymlerz.I

Juz tylko pozostaje widzom, ujrzéé, c'o b'gdzua. czynil.
Demeasz, gdy tajemnice wlasng odkryje:. Dotﬂ.edzxa}- sig nsfko-n
niec o wszystkiém. Nie mozna bylo ani trafn%e.]szem srodkfa.-m
utrzymywaé¢ go w bledzie, ani go w nim z wigkszym skutkicm
wrieh O ja nieszcezesny czlowiek! co tu teraz czynié?

Co poezac? kogo 1ajaé? i kogo mam winié?
O Neptunie! o niebal ziemio, morza, skaty!

Kiedy sobie przypomnimy w Szkole Kobiet oszukanego Ar-
nolfa, nie w innéj nam postaci okazuje si¢ fen zrzgc?a "I‘e‘re.ncyu-
sza. Widzi on jak go wlasne starania za.wiodh_r, a kled-y juz sam
z s0bg klocié si¢ nie moze, w ostatniém uniesieniu g.m(’awu, chee
nasladowaé brata, chce poblazaniem na milosé zasluzyc: B:y"lobsgr
zapewne wielkiém uchybieniem w sztuce, tak nagle zmienié iy
glowniejszy charakter, skrzetnego zhieracza w rozr.zutn'ﬂ.{a 1 naj-
ostrzejszg surowos¢ w slodycz przeistoczyé. I takim .tez na po-
zdt tylko zdaje sie byé Demeasz taciniskiego poety, kl.edy-nagle
odmienng zupelnie postaé przybiera, kiedy latwo woli Mieyona
ulega, kiedy sam chce byé uczestnikiem powszechnego wese.la,
sam doradza jak dzien ten radoény uSwietnié. Nagradza sluz.a;
cych co go niedawno oszukiwali, wystawia dobro¢ brata, o to je-
dynie troskliwy, azeby téj rozrzutnosci jego majatek wystarezy?l
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Doswiadeze téz przeciwnie, czy i ja byé moge
Stodkim i dobroczynnym, jak brat wskazal drogg.
1 ja téz by¢ od swoich kochanym, mam Zzadze;

I gdy trzeba poblazad i sypaé pienigdze,

Nie zostang si¢ w tyle... a gdy nie wystanie?
Alem tez starszy; krotsze bedzie szafowanie.

Wielu uczonych krytykdéw postrzegalo tu blad nie przeba-
czony, 1 jakiezkolwiek obroricy Terencyusza przytaczaéby meg’ﬁ
rozun?owa.nia na usprawiedliwienie téj zmiany charakteru; nicbjé
przeciez nie zdotato zmniejszy¢ winy autora, ktéryby tak dowol-
nie razit wszelkie podobieristwo do prawdy. Nadaremnie zatem
i tdémacz polski, w przypisach do té] sztuki, wynajduje doweipne
powody, przytaczajac: ze autor miat na celu skutek moralny, ze
-cheial da¢ pierwszenstwo charakterowi Micyona, a przez to c;ka-
zat w uksztalceniu mlodziezy, bezpieczniejszg fagodnosci droge.

Lecz ten rodzaj obrony w dwdjnaséb potepialby Terencyusza.

Czyliz bowiem zdania jakiemi si¢ Micyon rzadzi, dla tego sa le-
Dpsze, ze Demeasz odstgpuje swoich? i czyli trzeba bylo prawdy
tak watpliwéj dowodzi¢ przez obraze prawdy daleko wazniejszéjs
a polegajacéj na przyrodzeniu serca ludzkiego. ?

Z téj mysli wyttémaczyé mi sie nalezy. Postrzegalismy
ws.zys.cy, na czém polegala gtéwna zaletn Braci Terencyusza. Mto-
dzieniec pod lagodng zostajacy straza, majacy wszelka w czy-
nach swoich wolnos¢, naduzywa jéj tylko dla brata, ktéry nie
ma zadoéj swobody, nad ktérym zawsze i wszedzie czuwa gro-
zne Demeasza oko. Jezeli Eschines dopuszeza sie nieprawego
czynu, jezeli porywa Kallidya, chce przez to Ktezyfono#vi ushu-
zyé. Z tak ulozonéj intrygi, prawdziwa wynikla komicznodé:
gdyz ojciec pelen grozy i surowosci, zawsze postgpowanie swego
{{tezyfona na wzor wystawia, nie wiedzye iz cala moc $mieszno-
-sci ma spa$¢ na niego samego. Widoczny to byl dowéd talentu
1 sztuki. Ale rzecz dobrze wynaleziona, nalezalo dobrze wyko-
nat. Gdyby$my przyjeli zdanie tiémacza polskiego, ze Terency-
usz chciat stuchaczom swoim daé poznaé, jak daleko sprawiedli-
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wa jest i pozyteczng zbytnia Micyona Tagodno$é, pozostawatoby

' jeszcze Wazne nader pytanie, czyli tego w saméj rzeczy dzielo

autora naucza? A tu, jakze przeciwne odbieramy wrazenial Bo
pomijajac, ze Eschines od dawna skryte utrzymuje zwigzki z Pam-
filla, Zze bez potrzeby zdradza zaufanie najlepszego ojca; €zy-
liz to zmniejsza wing jego, Ze Kallidyg porywa, ze dlugi zacig-
ga, nie dla siebie, ale dla brata? Nie wyplywa zatém zadna dla
Micyona korzysé z jego zbytecznéj latwosci, réwnie jak nie
wynika zaden dobry skutek z groZnego postgpowania Demeasza.
Dla czegbzby wige on sam uwazaé mial wyzszo§é systematu bra-
ta swojego, kiedy jéj uznaé nie mogg stuchacze? Jezeliby zas to
moglo byé powodem zmiany jego charakteru, nigdy pisarz dram-
matyczny, z mniéj waznéj przyczyny, wiekszéj nie popelnil nie-
stosowno$ci. Mamy przyklady w wielu drugiego lub trzeciego
rzedu komedyach, téj poprawy bledéw ludzkich. Zona zazdro-
sna, ktéra ta namietnoscig od lat wieln oddycha; tyran domo-
wy, ktory przez lat pigtnascie dreczyl malzonke, dzieci, stuzg-
cych; poprawiaja sie naostatek: i stuchacz ma poniewolnie wie-
rzyé przysztemu szezescin doméw, w ktorych przez pigé aktow
widziat zywy obraz trosk i cierpienia; alez przynajmniéj tego ro-
dzaju zmiana, bywa zwyczajnie dzietem lez i zalu, w satuce zas
Terencyusza, hytaby tylko skutkiem dobréj woli pisarza. Bo je-
zeli Demeasz nie widzi, izby sig jego wychowanie powiodto; nie
widzi razem, czegohy mial bratu swemu zazdrodei¢. Tém bar-
dziéj jeszeze, kiedy postgpowanie Ktezyfona, daleko jest mnij
naganném, od sposobu Zycia Eschinesa.

Alez wazny ten zarzut, jaki w téj mierze uczyniono Te-
rencyuszowi, nie jest zdaniem mojém ugruntowany. Nie widze
ja tego w rzeczy, aby sie Demeasz odmienial, chociaz stowa jego
zdaja sie to mniemanie potwierdzaé. Krytycy nie dawali wzgledu
na to, ze do talentu dramatycznego pisarza, przybywa jeszcze ta-
lent aktora. Dwojga tego nie nalezy rozdzielac. 1 kiedy Attylius
Prenestyniski i Minutius Protimus, dobrzy zapewne aktorowie,
w obec zgromadzonych Rzymian, w sztuce té], pierwsze role wy-
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konywali, watpie bardzo, izby wtenczas stuchacze Dostrzegali

Demeasza zmiane, jaks pozniejsi krytycy, niestusznie zZarzucajg,

i niedoskonale broni¢ usituja.

| Od pierwszéj sceny aktu piatego, wystawmy sobie tego
st:iu*qa, Jak z najwigkszego uniesienia gniewu, do nieumiarkowa-
néj fagodnosei przechodzi, jak niewczesng udaje radosé, jak nie
tylko pochwala brata, ale mu Jeszeze wynajduje i doradza rozma-

ite czyny, przez ktéreby stabosé Jego, zadnych nie znajaca gra-

1_1ic), na nowe posmiéwisko wystawil: zastanéwmy sie, w jak ré-
Z{:em znaczeniu jednez wyrazy wyméwione by¢ moga, a poznamy
.mewa}tpliwie, Ze ta cala cze$é roli Demeasza, jest tylko zloSliwg
1r0n-i@. Potakuje on Micyonowi, bo widzi, ze napréznoby mu juz
.SWQ] przykiad do nasladowania podawal. Ale to postanowienie
Jest tylko skutkiem przekory i gniewn. Nigdy Demeasz tak do-
tkliwie nie potepial stabego umystu brata, jak wtenczas gdy
udajac zmiane charakteru 5Wego, cieszae sie na pozér z poste-
pkéw dzieci, przywodzi go do nagrodzenia licznych zdrad i wy-
kretdw. Syrusa, a co wigksza, do zaslubienia w sedziwym juz wiekn
matki Pamfili, Ten bowiem jest ostatni rys, ktéry Terencyusz na
koniee sztuki zachowal, jakby cheiak dowiesé, Ze nie masz nic
tak niepodobnego, czegoby zbyteczna uleglosé nie zdolala uczy-
ni¢. To jedno znajduje przecigz jakis opér w Micyonie; lecz De-
measz na swoich nie przestaje prozbach; namawia syna, a ten
nakoniec przemaga.

; .Nigdy Micyon nie mégt jawniéj stabogci SWojéj okazaé, jak
mowige:

Chociaz to niedorzeczy, gtupstwo niestychane,
Wbrew mym my$lom, lecz kiedy tak chcecie, przystane.

i nigd}.r z drugiéj strony Demeasz nie utrzymuje sig bardzié;j
W swoim charakterze, jak kiedy zapytany od brata co go tak na-
gle odmienia, te ostatnie stowa przemawia:

Powiem, zebym ci dowiéd}, ze nie za zashugi,
Ani z cnét, kocha cie syn ijeden i drugi.
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Lecz za to ze poblazasz, znosisz, dajesz bracie:
Wy za$ jesli mig za to nienawidziéé macie
7e nie wszystko wam stuszne czy niestuszne chwalg;

Wiasnéj was woli waszéj zostawuje weale:
Trwoficie, kupujcie, czyficie wszystko bez przeszkedy.

Ktoz tu watpié bedzie, czy w tych wyrazach szczera t?oh#oé:, czg
gniew i obraza przemawia? Lecz pomimo tego usprawiedliwienia,
sztuka Terencyusza, wystawia razem dwie rownie naganne sprze-
cznofei. Jezeli jeden ze starcow wszystkiego synowi swemu 0(.1—
mawia, drugi mu wszystkiego dozwala. Jezeli Micy@ zbytecznie
jest latwym; surowoS¢ Demeasza na nic mu sie nie p}'zydal.a.
Obadwa rownie bladza, obadwa w postgpkach swoich miary nie
znajg. W takiém rzeczy pojeciu, trudno bylo obu starcéw podo-
pnie $émiesznymi uczynié. Dla tego tez widzimy, ze Terencyusz
calg moc komicznoSci do roli Demeasza przywigzal, drugiego
za§ brata w obojetném nader Swietle wystawil.. Nie Smieszy on,
ani tez do nasladowania zacheca, nie zdaje si¢ nawet wyobrazaé
osoby komicznéj, co najwigksza bez zaprzeczenia w téj sztuce
jest wada. _
Usunat ja bardzo szezesliwie Molier, jezeli szkole mezdw
Za _naéladowa.nie braci Terencyusza poczytywaé zechcemy. Dwaj
jego rozkochani opielunowie, podobni sg do Micyona i Deme-
asza, juz przez to w komiczniejszém polozeniu stawieni, Ze kaz-
dy z nich w swojéj wychowanicy, widzi przyszla towarzyszke zy-
cia. Jeden mys$li o kratach i ryglach, drugi w rozsadnéj swobo-
dzie cata ufnosé poklada. Tego Izabella z latwoscig oszukuje,
kiedy drugiego szlachetne zaufanie, Eleonora chwalebnie na-
gradza. Ot6z widoczna wyzszo$é ukladu, esiagniety razem i cel
moralny, i cel komicznego utworu.
Nie bede zatrzymywal uwagi stuchacz6w nad drobniejsze-
mi uchybieniami, zwlaszcza nad wystawieniem sceniczném dzie-
12 rzymskiego poety. Przypisaé to nalezy poczatkom sztuki, ze
scena w t&j komedyi bardzo czgsto jest préing, ze osoby weho-
dzg i wychodzg, po wigkszéj czeSci bez shusznego powodu, Ze
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bedac obok siebie, nie widzg sig, gdy tego potrzeba ‘Wymaga;

ze nakoniec widzowie rzymscy wiele z wlasnego uludzenia,
dla auntora poswigeaé musieli, ktéry w mniemanéj jednogei

miejsca wszystkiego sobie dozwalal. Dokladném jest nader
opisanie greckich i rzymskich teatréw przez Szlegla, tam wszel-

kg mozna powzigs¢ wiadomosé w t¢j mierze. Nie chee j&j tu po-
wtarzaé, bo i wlasciwsze znajduje miejsce w nauce starozytno-
SC1 1 mie ma wreszcie tak Scistego zwigzku z ocenieniem sztuki

1 smaku.

Zaszezyea sig literatura nasza pigknym przekladem wszy-
stkich Terencyusza komedyj. Zostawit nam go Tymieniecki. Nie
mogt sam za zycia trudnié sie wydaniem téj pracy. Zastgpila go
przyjazn zdolna czué i oceniaé wielkg zasluge, za jaka poczy-
tane by€ winno to tlémaczenie z ktérego liczne w ciggu mego
- rozbioru przytaczalem wyjatki.

Jezeli trudno jest Homera i Wirgiliusza, z starozytnéj Gre-
k6w i Rzymian mowy, na terazniejsze jezyki przekladaé; zape-
wne trudnosé ta nieskoriczenie jest wigkszg, gdy idzie o przela-
nie tego rodzaju utworéw, gdzie oryginat blizszy pospolitego lu-
du, za kazda niemal karta, napotykaé nam daje liczne watpli-
woscl, mnéstwem kommentarzéw ezesto bardziéj zaémione. Wie-
céj zaprawde kosztuje mozolu i pracy, wiecéj wymaga przeni-
kliwoS§ci zrozumienie Jednéj Plauta lub Terencyusza komedyi,
niz caléj Eneidy Iub Iliady. Tu wyzszego rzedu pigknosei zapa-
lajg poete, znajomsza harmonia wiersza, fatwiéj dozwala si¢ na-
Sladowa i ogniem Swietnéj poezyi zajety ttomacz, jezeli sam
Jest poetg, bo inaczéj pracy takiéj nie powinien przedsigbraé;
czesto trudnosé, czesto takze i utatwienie znajduje. Przeciwnie,
W tlémaczenin komedyj na dwa wieki przed era naszg pisanych,
gdzie szukaé 7rodla objasnien, gdzie sie nawet radzi¢ o whasci-
weém znaczeniu tylu wyrazen z potocznéj mowy rzymskiego Iudu
powzigtych? Smak i rozsadek byl tu najpewniejszym przewodni-
kiem Tymienieckiego. Rzadka jest i nie oceniona jego wiernosci
zaleta. Taz sama zwiezlo§é co w oryginale, ani zbyteczng nie-
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wolg nie utrudzona, ani tez zbyteczngnie zepsuta swohodg. Czy-

telnik Polski, nie widzi potrzeby udawac si¢ za kazdym wierszem

do przypiskow i objasnien; tiémacz réwnie nie potrzebuje bro-
ni¢ ustawicznie swego przekladu. Zawsze jasny, a ile moznosé
dozwalala, latwy, tak nas oswaja i z autorem i z wiekiem, jak-
pyémy OWym €zasom i zwyczajom obecnemi byli.

Zapewne pisarz, ktéry z wdzigkiem wyrazow i ryméw, Czte-
ry pory roku Tompsona tlumaczyl, mogt i w Terencyuszu oz_do—
bniejsza wierszom swoim daé postac. Wolat jednak byé wier-
nym, a dla tego cheac zwigzlym pozostaé, nie zawsze byt plyn-
nym. Z tém wszystkiém, znaczniejszg, czesé lekkich niedostrze-
7efi lub zaniedbanych ryméw, przypisaé nalezy wezesnéj Smier-
¢i ttomacza. Najlepszym dowodem téj prawdy, pierwsza Teren-
cyusza komedya, nieréwnie lepiéj wygladzona, niz poZniejsze.

Obaczmy naprzyklad owe opisanie, pelne wdzigku i pra-
wdy, wyjete z pierwszéj lacifskiego poety komedyi, pod na-
zwiskiem Dziewezyna z Andros. Ojciec Pamfila Simo, w czasie
pogrzebu Chryzydy, odkryl milo$é syna ku pieknéji cnotliwéj
Glicerze itak rzecz te opowiada przed Sozyg wyzwolefcem swoim:

Syn m6j ptakal jéj zgonu, dobrzem to przyjmowal,
1 takem skrycie w mysli mojéj rozumowal.
Kiedy obcéj osoby zgonem tak strapiony,
Jakzeby byt dotkniety Smiercig wiasnéj zony,
Jakze dopiero $miercig mnie ojca! i Smiato
Serce moje za dowdd czulosci fo bralo.
Za pogrzebem poszediém, nie majgc i mysli
Ziego
: SOZYA.
Czy bylo jakie?
SIMO. "

Powiem: gdySmy wyszli,

W posrdd kobiet panienke widze jedne mtoda,

Z kibicig...
SOZYA.
Bardzo pigkng pewnie?
SIMO.
I urods,
Dzela Osis. T II1 14
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Tak pigkna, tak przyjemns i tak okazals,

Lecz tak skromng jak jeszeze oko nie widziato.
A poniewaz nad wszystkich najwiecéj ptakala,
I twarz jéj co$ nad inne godniejszego miala;
Kto ona jest? pytam sig kobief co szly za nia.
Te rzekly, ze jest siostrg Chryzydy, ich pania.
Przeniklo mnie cos zaraz. Owoz! mysle sobie,
Powdd placzowi, powdd i caléj zalobie.

‘ SOZYA.
Drze caly.
SIMO.
Rusza pogrzeb, ruszamy z gromads,

Stawa w miejscu, stawamy. Ciato na stos ktads,
Wszezyna sig placz; niebaczna wtenczas siostra owa,
O ktdréj co dopiéro wyzéj byta mowa,
Nieostrozna, czy zami wzrok majac za¢miony,
’Iak blisko podstgpita pod stos zapalony,

Ze gdy jéj wiatry suknig do ognia przytarty,

W niebezpieczefistwie byla. Syn méj wpét umarty,
Wtedy dopiéro mitosé tajong odkrywa:
Przypada, od ognia ja skwapliwie porywa.
Méwige: moja Glicero, czy cheesz stracié zycie?
A ta (co ich zazylg mitogé nalezycie
Wydalo) rauciwszy sie na jego ramiona,
Prakata poufale, czule rozrzewniona,

Oprécz drobnych dostrzezen, Jakieby nad tym przekladem
mozna uczynic, trudno wiekszéj zadaé wiernosci; nie zapominamy"*
razem ze lubo w t¥émaczenin réwna niemal jest liczba wierszy,
nic jednak na té zwiezlosci prawdziwa poufalosé i tok mowy
polskiéj nie traci.

Zacny wydawca, dziet Tymienieckiego, z szlachetng otwar-
tescia wyznaje, ze ten poeta mial niektére w rymotworstwie so-
bie wiasciwe zasady i prawidta; moze nie dosy¢ stuszne i nawy-
knieniem tylko jego poparte. Podug niego, dla mysli i obrazn
wszystkie rymy poswigcaé nalezalo, nie przypuszezat aby Jedno-
gloskowe w przestanku wiersza mieszezone stowa, dZwiek i har-
monig psué mogly. Dla tego, szczegilniéj w Terencyuszu, rymo-
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" wanie jego jest znacznie zaniedbane. Przeciez, na jakgkolwiek

7 tak dobrego powodu zezwolitby mozna dowolno$é; nigdy ona
dochodzi¢ nie moze az do przeistoczenia dzwieku wyrazow, jak
naprzyktad: Tymieniecki, zbyt czgstoimiestowy: eheqey, mowigey,
dla rymu jedynie nadzwyczajnie przeksztalca.

Bede sie strzegt przeciwié mu nawet niechcgcy.

Péjde-bym szczescia mego sam nie spézniak wigeé).

Na pierwszym zapewne wzgledzie mieé trzeba moc myéli, ale
jezelibySmy dlatego zwyczaj wiersza famaé mieli, sluszniéj wten-
czas proza tlomaczyé, zwlaszcza autoréw, ktérych rytmowa har-
monia, jak w Terencyuszu, nie jest nam dosy¢ znana, i Tymienie-
cki im wiecé) nam pieknych gladkich i brzmigcych wierszy zo-
stawit, tém staranniéj unika¢ kaze owéj niedbalosci, w ktorg
sam lubo bardzo nie czgsto wpada.

Nie nalezy nam rozstawac sig z komedya starozytng, bez
zwrocenia blizsz€j uwagi na jedno z dziet Plauta, ktére Molier
nasladujgc, utworzyl sztuke pelng zalet pierwszego rzedu.

Ro0znoS¢ czasow i narodéw nie mogla nadaé zupelnie od-
miennych ryséw wiernemu obrazowi natury; bo ta zawsze jest
podobng, do siebie, i bezwstydna namietnosé poswiecajaca WSzZy-
stko dla ‘dogodzenia swemu dziwactwu, nie inng byla w dawnéj
Grecyi i Rzymie, jak ja teraz widzimy. Moze si¢ ona przeciez
pod roznemi znamionami objawiaé lub taié, moze r6zng postaé
przybieraé: bo zadze ludzkie tak sa wymyslnemi, jak przenikli-
wem byé powinno oko malarza, ktére te wszystkie szczegblno-
Sci chee odkry¢ i w obrazie swoim zatrzymaé. Na tych wlaénie
szezegolnych rysach, polega sztuka komicznego poety. Ma on
przed sobg obfite zrédlo $miesznosci, im zas lepiéj spostrzega,
i trafniéj maluje, tym doskonalszym staje sie pisarzem. Nie chee
zdania sluchaczéw uprzedzaé wezesnie, jednak w poréwnaniu
dwoch autoréw tylu wiekami oddalonych od siebie, uwazaé po-
winienem, iz Molier bez wielkiéj trudnosci mégl Plauta przesci-
gnaé. Jakze mial zamozne do uzycia zbiory! Tyle whoskich i hi-
szpanskich komedyj, tyle obrazéw rézna reka kreslonych! Mo-
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lier bylby raczéj godnym nagany, gdyby jego utwér nie docho-

dzit doskonaloSci wzoru rzymskiego; gdyby przy tych wszystkich
pomocach, nie zdotal sig wynie$¢ nad pierwiastkowe tworzaegj
sie sztuki usilowania. Zdaje sig to byé niepodobng myéla; znaj-
dujemy przeciez krytykéw, w maléj wprawdzie liczbie, ktérzy za
obowiazek swoj poezytali, wszystko widzieé¢ wyborném w Aulu-
laryi Plauta, wszystko niedoskonalém i slabém w Skapeu Molie-
ra. Przy pierwszém wystawieniu na scenie naszéj téj komedyi,
krytyka, ktora przed kilkunastu laty udzielala nam waznych po-
strzezei nad sztukg drammatyczng, a ktéréj zebranie dzi§ w je-
dno dzielo, staloby sie uzyteczném ; znalazla w sztuce francuz-
kiego pisarza tak wiele niedoktadnosci, iz bez wahania sig, ré-
wnie w gléwnym pomysle, jak w celniejszych wykonania cze-
Sciach, wyzszosé laciniskiemu komikowi przyznala. Oto sg sto-
wa krytyka: '

»Chege, przekonaé sig jak daleko pisarz franeuzki, po-
szedd w §lady lacinskiego, poréwnatem Skapea Moliera z ko-
medyg Plauta pod nazwiskiem Aulularia. Przeniést wprawdzie
Molier kilka scen rzeczonego pisarza, lecz uklad komedyi jego
zupelnie jest roznym od uktadu sztuki tacinskiéj.” Czy Molier
przewyzszyl Plauta? czy go nie dosiggngl? Takie sobie pytanie
zadaje recenzent i zda sig cheieé je rozwiazac przeciw Moliero-
wi. ,Obadwa skapcy, maja skarby schowane, obadwa sie .
lgkaja zeby ich nie odkryto. Lecz Harpagon Moliera, oprécz
niespokojnosci i obawy, ktora zwykle podobnym towarzyszy cha-
rakterom, nie ma zadnego powodu do podejrzliwosci; pisarz la-

ciniski umial takowe powody nadaé swemu skapcowi. Lekliwosé -

jego nie tylko z charakteru osobistego, ale i z osnowy rzeczy
wyplywa. Starzec bezZenny stara si¢ o reke jege corki, pomiii-

my tu uwage nad niedostrzezeniem krytyka, ktory nas bez po-

trzeby naucza, ze starzec pragnacy zaslubi¢ cérke Eukliona byt
bezzennym. Nikomuby zapewne na mysl nie przyszlo, izby ten
sedziwy oblubieniec mial byé jeszcze zonatym. Jest to mala nie-
dbato$¢ wystowienia. Recenzent chciat raczéj powiedziec, ze OW

starzec, unikal do poznego
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wieku zwiazkow m atzenskich, ze
any by} Euklionowi jako wielbiciel bezzefistwa, i ta okolicznos
zn

daniem krytyka wzbudzaé mogla W Skapeu Planta naturalng
7

obawe, czyli si¢ nie dowiedziano 0 jego .boiacl,ts\_rj;}%;l I:I?n;e;ls:;;
W jego rozumienin, znaczny posag, moz}e' yé e gﬁga g o
malzenstwa.” Lecztego pewodu doczytat si¢ nie m A élé 4
70 lacifiskim. Wprowadzit on po‘prostu druga Sti}l;SIZI-.’l .
swojego obrazu, gdyby za$ byt Gh.Cl&.}-f zZa povxn(}(.:@]n_n Ii)i;::;;; Gtwi
ostrzega¢ skapego ojca o odkryciu jego niewielkic g .

i ieréwni kiem, jakiego rozrzu-
uzylby do tego z wigkszym nierownie skutkiem, jakieg

tnego mlodziefica, co strwoniwszy wiasne dziedzictwo, szukalby
bogate%‘;:;s: lgg)zycie 7 ludzmi, mowi dalé] ]zcrytyk_, przekm%a ka-
s b iak zle namigtnoSci, rozliczne maja od-
zdego, Ze TOWNIE cnoty, jak z Ba o2 e
cienia. Skgpstwo na rozmaite dzieli si¢ G]'lal'al’i‘tely, 5@ s Ej,p]j. fi
pysznoskapi, 83 skapi ktorzy nie ciggnac zadn.ej lforzy Sci z SWyC ;
bogaetw, W ukrywaniu ich cal3 ro§kosz le&%dll]@-; $9 n.arzszc; 5
skapi, wydajacy sw6j majatek na 11’c.hwg,‘ Nlepod?bna !]1;3.5 pr' :
wie, aby te wszystkie rodzaje W jedné] znagdowah'r sxg;' 080 ;e, a ‘}e
zeli sie znajduja, podobna istota, jalko zl?yt.?zadka W spodec?{llj?l
zyciu, nie moze miéé miejsca w komedyi p.191‘wszego TZ€ 1111 Jako
dziwotwor natury, do farsy nalezéeby powinaas Kto.w Harpago-
nie znajdzie pysznoskgpskiego? Kto sobl.e ‘Wyobramé z:dola, ?0-‘
laczone w jednym czlowieku sprzecznosci, izby razem, jak mow;
krytyk, i pieniagdze dawal na lichwe i ca}@. ro'skosz zakladzf
w ukrywaniu swych bogactw, nie ciggnac z nich zatfinych kOI’ZE}—
4ci? Mozna w najdoskonalszych plodach upatrywac skazy, §z1e-
Ia ludzkie nie sa od nich wolne, lecz sprawiedliwa krytyka strze-
ze si¢g mylnych zarzutow.” , -
Plaut, wedlug recenzenta, jeden tylko chara;kter te;nnamxg.-
tnoSci wystawil, w Skapeu zas Moliera, w.szystklle prawie zna;!-
dujemy. To zachowuje pienigdze, to je daje na lichwe, to naj-
najbrudniejsze widzimy skapstwo, to znovft} ma)rzadc@ 's"weg.o
dworu, kosatowne pierscienie, pojazdy 1 konie, ktore chociaz naj-
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lichsze, przeciez podobny skgpiec mieé ich nie powinien. Pomi-
mo tylu zgromadzonych $miesznogei W jednéj osobie, jeszeze tg
0so0ba nie dosy¢ Smieszng wydawala sie Molierowi; przydat wige

mito$é skapea: chociaz wienly z do$wiadczenia w Zyciu, ze serce

silnie zajete podiy namigtnoscig skapstwa, opiéra Si¢ zZwyczajnie
tkliwym i glebokim uezuciom kochania. Niech Panowie zecheg,
sobie przypomniéé samo dzielo i osadzy, czy Molier w milogej

Harpagona, cheial malowaé tiliwe i gtebokie uczucia kochania?

Niech zwazy Tazem, czyli tak wydana namietnosé, godzitaby sie
Z naturg komedy;?

Lubo wszystkie te bledy nagradza Molier pigknoscig dya-
logu i przedziwnemi scenami, przeciez Przyznaé mu nie mozna,
aby przewyzszyl a nawet dosiegnat Swego poprzednika, co do
naturalnosei uklady i odrysowania charaktery.”

Takie jest zdanie krytyka, oparte na prostém powtérzeniu
sadu Szlegla, ktory w dziele SWojém o sztuce dramatycznéj, wy--
sila sie na to, azeby zalety Moliera, ponizyt.

Obaczmy zbliska obie komedye, a w ciggu poréwnania na-
streczd sie same z siebie odpowiedzi, na te zbyt watle twier-
dzenia,

Euklion Plauta, réwnie jak Harpagon Moliera, sg skapea-
mi, lecz bardzo od siebje réznemi. Pierwszy zycie Swoje przepe-
dzit w przymuszoném ubdstwie, drugi, Dosiadajgc dostatki, z wia-
snéj woli albo raczéj z namietnosei ktora nad nim panuje, jest

najubozszym cztowiekiem. Euklion znalazt niedawno po przod-
kach swoich, ukryte w glinianym garnku pienigdze, Harpagon
sam je zebral, pomnaza} i ten skarb nad ktérym czuwa, jest owo-
cem wszelkiego rodzaju skapstwa, w jakiém si¢ przez dlugie la-
ta ¢wiczy? i doskonalit. Jakimze byl skapcem Euklion Plauta
kiedy nic nie posiadal? Czlowiek rzeczywiscie ubogi, jestze ty-
le Smiesznym, kiedy sig ogranicza w potrzebach, jak czlowiek
otoczony skarbami? Znalazt autor francuzki nowe zrodto Smie-
sznosci, Plautowi weale nieznane; gdyz w komedyi taciiskiéj
nikt nie ma i mié¢ nie moze podejrzenia o skarbie Eukliona,
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i zeka, nikogo to nie zastanawia;
4 Wi?c Pier‘“’ S%yc;llii:«l—t;}c;st:xzéli:;éw s':viat cily, ze jest n@ldzny_m,
- l‘iledY ﬂmilomiczniejszym sig staje, im lepiéj wszystkim wia-
stanJegf? ‘ tI{rIm agon hogactwa ukrywa. O ilez z tego‘ po-myslu
domf), kg r:‘bm'njrch gdzie sifa komiczna do 3] wyZs2ego
Wy mk.lorjlsci%:cl)cl:‘irsr a taleni; pisarza. zadziwia! Réwr_ue w. Plaucie
;:,?{pvl.]vl?ﬁo‘;ferze, :h'zy skapiec wkazdéj fihwili, czgroziigiozﬁvgsoz ;n;;
i i jedziano, lecz Euklion z dawna u
'::%tlf::c:::u(il::;f tllzzlziil; :bada, stuzaca, bojac sie aby Em czl:g;rzz ;];-
fe i ch jak niepojety dziwak; -
Inll_"ie Wyn}ojia}tztgi‘gil:izgxzzgostfgpowaniem, przed \xjs?ystkie-
Wl‘lﬁritg?\fy o,braz skgpea wystawia i wiasng, ostrazn_osmq, usl-:iz_
- ie si : icznie sam nad zguba swojg pracuje,
:icif:;: :;gyzg::;:la& szztil\zlc:;:kania sposobéw, jakiemiby mégl
0
ZOStaéKOSZ: lliazils]: za przykladem Szlegla, zarzuca Molierowi (co
wlaéniell-jis}; najpie:rwszq sztuki zalei.;a,), ze tyle Zk@fi?zaé rl:iz&ﬂ;
jow i znamion (wyjawszy te ktore si¢ z S(_)b@CgP. ,Z]lmie Hin
JPOJ'?:Ci“ e Wjeanléj pox%ﬂz?tzsz;;ie‘?ozz czego skladaé
ciwniejszego sztukom pigknym n e it
i i zy cnot, albo przywar ludzkich, dla I}au i wi
Iszlrgéélﬂlﬂig; EZ;:ﬁynie z,mnéstwa, rysow W tysi@cli OSfﬂz %zgian}{;?_’
z przyrodzenia powzietych, a St-anow]z%cych pl..dECl;; Jia @Szcze_
monijng calosc? Jezeli w tym wzgledzie, I*E]ukhonk az:; z-, Ry
golnie tylko upatrzonego skapca \‘E’yStaW{E};. df)s oza' st y Y : ot
Harpagon przez to samo, ze w oso!:ue. ’S.WOI]BJ gl oma le 0 ar?@;
stko, co wystepna namietnosé d(}blt}?lej wyda?e. Jakaz ;%?Cze-
autor francuzki, wszelkie $miesznosei, wj;fszelk.le sku‘Ellndn ; ;1 A
§liwéj izgdzy ito wlasnie wynalezienie, mimo lfl.lku‘n]z:,s‘ al owj*m. 15;7,5
ryséw, czyni go oryginalnym autorem. A céz 1‘:1& mejszil niej;l_
moze, jak ta lichwa, przez ktorg Harpagon sobie san.nein -
zyteczne zbiory pomnaza? Co razem doskoxfals;:e.go 221( ‘ dlz-
myst, ze mlody rozrzutnik, takim kosztem pozyczajacy pieniedzy,



Jest synem lakomego lichwiarza? nie znam komiczniejszéj sce-

ny, w ktéréjby razem i gléwny charakter w takiém $wietle migt

Jasniéé i ’s?kodliw.a namigtnosé zywiéj byla ukarang i gdzieby
SIIEszZnose mocniéj uderzata widzow. '

' Nie jest plonnym wynalazkiem Moliera, ze swemu skgpeo-
wi nadat niejakg, zewnetrzng oznake dostatkéw, ze go wieksz
}chb% domewnikéw otoczyl, ze Harpagon ma ku,chnig stary pcf
‘?azd 1 glodem morzone konje. N igdzie tak nie uderza ;kner;two
Ja:!{ .gdy sie postrzegaé daje w obszerniejszym zakresie: i im Wi@—!
fze} 1stot czuje wplyw ohydnego skapca, ktéry wszystko glodii
i drg'czy, tém sie jego charakter dostateczniéji maluje. Przydal
mu_ Jeszeze Molier i milodé, ale tak dzika i $mieszna, Ze ona, nie
ublizajac bynajmniéj eléwnemu charakterowi, dziw;lie sluzjy do
odkrycia nowych w sztuce Pieknosei. Mys$l rownie $miala jak
trafna, zblizyé sklonnodei tak soba niezgodne. Bez téj pomﬁ-

cy,czylizby autor zdolak wystawi¢ charakter skapca, wtakiéjsprze-

cznosel z jego polozeniem? I ¢z wigcéj Smieszném byé moze jak
fiefx stan Harpagona, gdy przyzwoitosé mu kaze daé uczte a’éci—
sciona reka nie dozwala grosza uroni¢ ? Gdziez mocniéjj widaé
sknerstwo, jak w tych przygotowaniach do nedznéj okarzaloéci,

do olbdartéj’ stuzby, do wieezerzy, na ktoréj samo wspomnienie
skapiec z bolu umiéra,

, Pé,idz’my do szcezegolow, tych mianowicie, ktére blizsze na-
sla.dowmctwo wskazujg. Pierwszy wstep Harpagona na scen
wzgtyjest zPlauta. Euklion taje i Wypedza z domu starg slui:@cg-,
msl,‘]’@'c sam poj$é do miasta, chce on pierwéj skarb swoj odwif:
-dZIBG., unika przeto jednego Swiadka, ktory m6gt odkryé jego ta-
Jemn'lcg. Powéd dla ktérego dom opuszcza, jest stuszny. JZst to
godzing, w kt6réj na zgromadzeniu ludy majy byé l'ozdaﬁane dla
ubogich pienigdze. Ledwie si¢ zapewnit o nienaruszonym swoim
skaljhie, rozkazuje sluzycéj aby strzegla, domu, aby ni:a otwiera-
fa nikomu, gdyby nawet do drzwi jego przystépié cheiala dobra
fortuna. Nastepuje tu trafna i prawdziwie komiczna TOZprawa.
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,,Bardzobym sig¢ temu dziwita: mowi sfuzgca: dobry los nli-
gdy nas jeszcze nie odwiedzil.”— »Milez i pilnuj.”— LA czegdz
mam pilnowaé? W domu twoim pajt;c_zyny tylko znalezé mozna.” —
,Niech b¢da pajeczyny: zabraniam ci zeby$ je obmiatata; za ehwi-
le powrbee, zamknij drzwi na rygle i nie otwieraj nikomu. Zgas
ogieii, zeby kto nie przyszed! ognia pozyczyé. Ubije cig jezeli
jedng iskre znajde na kominie. Jezeli kto przyjdzie po ogien,
powiedz Ze go nie mamy; jezeli kto bedzie cheial pozyezyé no-
za, mozdzierza, albo jakiego naczynia, powiedz Ze nic nie ma
w domu, ze wszystko zfodzieje wykradli.”

Gdyby do tych ryséw réwnie prawdziwych jak mocnych
i komicznych, podobue byly inne komedye Plauta, jakozkolwiek
o do osnowy zhytecznie ubogie, mialyby zalete wiernych obra-
z6w. Lecz autor ten jest zawsze bliskim przesady i skazongj do-
weipnosel, co dzielu jego czesto postaé farsy nadaje. Osoby na-
przyklad o Euklionie mowiace, takich uzywajg wyrazow: ;s Mysli
ze zgingh, kiedy dym z ogniska jego przez komin wychodzi; gdy
sie spa¢ kladzie, obwigzuje sobie gardlo i gebe, zeby oddechu
nie tracit.”

Nie znajdziemy w Molierze podobnych plaskosci; ile zas
wysza jest jego komicznosé, dosyé wspomnieé jak zrecznie do te-
go stopnia rzecz swoja naprowadzil, iz Harpagon sam zada od
swego shuzacego, aby mu wiernie powiedzial co o nim mowig la-

dzie; prosi go o to, blaga, zaklina i ma do tego powody z obe-
enego polozenia loniecznie wynikajace. Kazdy sic o tém fatwo
przekona, kto sobie przypomina piata scene trzeciego akin, kie-
dy w ciggu wydawania rozkazéw stuzbie domewéj, na przyjecie
Julii, przychodzi koléj na biednego woZnice, co razem i kucharzra
obowiazki sprawuje.

Po wyeézerpaniu tylu ryséw obfitéj komicznosei, Jakéb mu-
sial wyrzec te slowa: ,Ledwie wytrzymaé moge, slyszac co-
dziennie co o panu méwia; bo jak na zlo§é cznje, ze panu jestem
przychylny i po moich koniach najwigcéj pana kocham.” Har-
pagon réwnie musial byé troskliwym dowiedzieé sig co tez onim -

Dzielg Ositts, L. II1 15
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ludzie gadajg. W caléj on sztuce trwozy sig o to, czy nie wie
$wiat 0 jego majatku. Jakze dla niego nie spodziewana wiade-
mosé, ktorg z ust nazbyt szczerego Jakoba odbieral

»Poniewaz pan tak chcesz koniecznie, powiem mu otwarcie,
Ze si¢ wszedzie z niego wysSmiewaja i tysigezne za pana ze wszy-
stkich stron nam robia ueinki. Najwiekszém jest ukontentowa-
niem ludzi, kiedy moga jego sprawy nicowaé i ustawieznie skia-
daé z jego sknerstwa powiastki. Jedni méwia, Ze pan kazesz
osobne kalendarze drukowaé, gdzie sg podwéjne suchedni i wilie,
dla korzystania z postow, ktore nakazujesz swoim ludziom. Inni;'-"l
7e zawsze masz na pogotowiu jaka zwade ze swemi sluzgcemi
w czasie kolendy, albo tez odprawy, aby mié¢ powdd nic im nie
daé. Inni znowu powiadajg, ze§ pan kazal pozwaé do sadu kota
jednego ze swoich sgsiadéw, za to, iz zjadt reszte baraniny; tam=
¢i, ze pownéj nocy spostrzezono jake$ sam kradl owies swoim
koniom, a ten stangret co to stuzyl przedemng, dal panu wiele
kijéw, o ktorych nie wspomniale$ przed nikim. Nakoniec, jezeli
mam wszystko powiedzie¢, ruszyé sig nigdzie nie mozna, zeby
nie styszéé kogo$ przypinajacego panu rézne kawateczki. Jestes
powieScig i poSmiewiskiem wszystkich, i nigdy inaczéj o panu
nie moéwig, jak zowige go skgpcem, kutwg, lakomcs, lichwia-
rzem.”

Nie ma takiéj sytuacyi w Plaucie, izby skapiec jego wysta-
wiony byt kiedy na podobne zawstydzenie, ani téz poczatkowa
sztuka nie mogla jeszeze znaé té doskonalosci, jakie wyrazy
w ezyich ustach wlasciwemi sie staja.

VA sceny o ktorejsmy na poczatlu m6wili, wzigt Molier dwa
wazne rysy, kitére zupelnie sg wlasnoscig Plauta. Jak Euklion
Strofila, tak Harpagon przytrzymanego w domu swoim Lafle-
sza koniecznie wybaduje czyli mu czego nie porwat.

»Fokaz mi rece” (méwi Euklion). ,,0to s3.” —,, Widze; pokaz
jeszeze i trzecig. — Age, ostende etiam tertiam.” Shusznie tu
Laharpe zarzuca lacifiskiemu pisarzowi, obraze podobiefistwa do
prawdy. W saméj rzeczy, miglze si¢ Euklion tak daleko zapo-
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mnieé, zeby dwie dlonie obejrzawszy, zadal jes'zcze i trzeciéj?
Jest t:) wiee zart, Smieszny moze, ale z prawdy nie zgodny. Har-
pagon, wediug Laharpa, obejrzawszy je

dng reke Laflesza, moéwi
o druga i t¢ znowu widzae raz jeszcze o drugg sig pyta. Zape-
wneé byloby tak wlageiwiéj i lepiéj, poniewaz skapiec w trwod.z?
o kradziez i w §lepocie namigtnosci swojéj, mogl.w tejz.e chwili
zapomnieé, Ze juz obiedwie rece ogladal. W takim razie, spra-
wiedliwém byloby zdanie uczonego znawcy, ktory W'yl"az Plaut_a
do rzedu farsy, wyraz zaé Moliera do rzedu wyzsze] 1 prawdzi-
wéj komicznosci policza.
Ale najdokladniej sze wydania, to nawet, wedlug ktérego
na pierwszym Francyi teatrze, Skapiec jest grany; 1nacze) mowig:
,Pojdzno tutaj, .zobe.czg, pokaz mi twe rece.
Oto sg,—2 drugie.—Drugie? —Tak.—0to sg.

Text jaki tu Laharpe przytacza, nie jest dzie:lem Moliera,
lecz nalezy innemu wsp6iczesnemu jego pisarzowi, ktory w z;a.-_
pomnianéj dzi§ komedyi pod nazwiskiem: Bogacz sknera, lepi€j
go uzyl od obudwu naszych auntoréw. .

‘Aleiz 6w wyraz znakomicie komiczny, malujgey caly tro-
skliwo$é Harpagona.— 5,No, dawaj mi to bez szukania; ;szt Zu-
pelnie wyrazem Plauta Jam scrutari mitto, redde miki. Nic na.d
to komedya w podobném poloZeniu, mocniejszego Wyrzec nie
mogla. -

Jedno stowo lacifiskiego komika, utworzylo pod piérem
Moliera scene, z wielu wzgledow nieskoriczenie wazng i peing
komicznosci, jakiéj w calem dziele facinskiém znaleié nie potra-
fimy: Megador starzec, pragnie zaslubié corke Eukliona; nie ma
skapiec rzymski zadnego powodu, dla ktoregoby sie mogh wzbra-
niaé zyczeniom bogatego sasiada. Owszem, wszystko go do tego
zacheeaé powinno. Leka sie jedynie, i to samoby uczynil na czy-
jekolwiek o$wiadczenie, leka sig méwie, czyli to o$wiadczenie
nie jest skutkiem zdradzonéj jego tajemnicy, czyli sig ludzie juz
nie:domyslaja, ze on ma skarb ukryty: ostrzega wige Megadora,
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ze corka jego nie ma posagu. Bez posagu chee ja sasiad pojgé

za zong. Tle ten wyraz stal sig bogatym w dziele francuzkiego

poety, wszystkim wiadomo, ktérzy pomng, jak na wszelkie Wa-
lerego uwagi, skapiec Moliera to jedno odpowiada: bez posage.
Stowo to zamienito sie w przystowie: najwigkszy dowod jego

trafnosci i prawdy. Ciagle w téj scenie towarzyszy moc i zaig-

cie; przydaje jéj wdzigku tak watpliwy i trudny stan Walerego,
ktory potajemnie kocha Elize; w tém slowie zawigzuje sie wazna
dziefa osnowa, a jedna zawsze odpowiedz: bez posagu, zastepu-
je miejsce najrozcigglejszéj o sknerstwie rozprawy. Jeden taki
pociag pezla w obrazie, dzielom sztuki nieSmiertelnosé zape-
" ‘Wnia,.

Bardzo czgsto, ez¢sciéj nawet niz w Plaucie, skgpiec Moliera
przypomina sobie zakopane pienigdze, lada szelest zwraca jego
uwagg, co chwila Spieszy obejrze¢ miejsce, gdzie zlozyt wszystkie

mysli swoje. Nie moina przeto bynajmniéj winié go o zaniedba- -

ng troskliwosé, jak to krytyk polski ezyni. Jak za$ przyezyna
podejrzliwodci jego z saméj natury wyplywa; tak z drugiéj stro-
ny, ciagle czatujacy Franfosz, az nadto wielka ma fatwosé, dla
zbytnié] ostroznosci, nie dosé ostroznego starea wypatrzeé.

Wierniejszém nasladowaniém Aulularyi Plauta, jest stawny
czwartego aktu monolog Harpagona, po straceniu skarbu. W zna-
cznéj czesei tiomaczyl go Molier, te nawet stowa, ktére Harpa-
gon do parteru przemawia, znajduja sie w oryginale Yacinskim:
Quid esf? quid ridetis? Scio fures hic esse complures. Coz t0?
czego sie Smiejecie? wiem ze tu nie malo jest ztodziejéw. Do tego
stopnia Molier nie byt poufalym z swoja publicznodcia: wyrazy
jego nieréwnie sy delikatniéjsze, a chwila w ktéréj umiescit te
stowa: wszyscy na mnie patrzq, wWSZYSCcY $ie Smiejy; ma w So-
bie t¢ wyzszosé, iz rzeczywiScie slowa te skapiec wymawia po
poprzedzajagcym nieuchronnie $miechu publicznym; ta rachuba,
sztuki i obrazu, nie mogla zawie§é autora.

»Co0 tu lndzi zgromadzonych (m6wi Harpagon) kazdego mam
W perozumieniu, kazdego mniemam bydZ tym niegodziwym zlo-

dziejem. He? O czém tam rozmawiajg? O tym ¢

— WMliT —
o mnie skradl?

Co tam za halas? Czy tam jest mdj zlcdz-iéj? Przez lvit{}é;?. jizeél-
kto wie o nim, niechmi doniesie: Czy sie Cz_“,_lsim nie uéi;:{iejl; ;
miedzy wami? Wszyscy na mnie patrzg, Wszyscy s;gt = Ost;-
i w saméj rzeczy niepodobna, aby glnlny akt‘or, przed ty

tnim wyrazem, glosnego $miechu nie wzbudzil

Tatwo sobie wystawi¢ jak komiczng by¢ mu'm l‘O-ZmOW];‘.l
dwoéch oséb inng mysla zajetych, do réinego_celu z-m’n?rz%m‘]@cycz e,
a ktérych przeciez wzajemny zapal z blgdu wy'w3esc {neottx.loozu-.
Nie tak nie rozémiesza widzow, jak podobne a.ktqroxv niep #
mienie. Parter bawi si¢ ich omylka, lecz W tm,al:; tylko Z-E?:Z: ;
&ci, jakiéj autor do utrzymania blgdu_ uﬁywa..bilechbjé ty 'a{; d;
go rodzaju komiczno$é wyszta z granic podo‘(imnstvsfa .0 pr : rCh:
niechby jéj nie odpowiedziat obecny stan os6b, zn_lk'me natyc
miast zZtudzenie, a rzecz cigzka, Przymuszona, W miejsct prz;ijl&
mnosci, niesmal i tesknote obudzi. Oté? jest trutﬁma do Okre; e-
nia tajemnica sity komicznej. Posiadal ja Plaut, i dla tego, ¢ 0-
ciaz go Terencyusz wieksza stylu ogla,df?, ‘nagats;a'af osrfowm:m
sztuka, zywszg nakoniec prawda Ob}-’czajﬁ‘ﬁi prz’e:,wy.zszyl, aul o-r
jednak Skapca i Amfitryona dla mocy komicznéj pierwsze miej-
sce zatrzymal.

Nie mogt nie dostrzedz Molier tak waznéj i uderzaj@c,éj za-
lety; przeniost j3 zatém do swojego dziela, nie prost;lfm na?l'ado:
wania trybem, ale ta sztukg, ktora spos:trzezomg pigknosé fak
sobie przyswaja, iz nikt ja za pozyczong nie uzna.

Cheialbym, azeby scena o ktéréj mam mowié, w obrazie jak‘
ja obadwa pisarze przywiedli i wykonali, obecna byla .pamig‘cl
shuchaczéw. Jak wielka w obu tych wzgledach roznica! Z:e
skapiee obrzydty namigtnoScig zalepiony i jedynym tylko W'l-
dokiem zajety, we wszystkiém co mu si¢ na oczy nasawa, u?atrl.l]e
swego zlodzieja; ze pierwsze slowo czlowieka, cheacego ’319 Z ja-
kiejkolwiek winy usprawiedliwiaé, przywodzi mu na mysl .str:f,tg
do kibré j on swoje szezescie i zycie praywigzal; ze ztad wynikajg-
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ca omylka, moZe otwieraé pole najzywszéj $miesznoci; w tém

Jest pomysl spélny obudwu pisarzow.

Lecz ilez nasladowea wzor sW0j przewyzszyl, réwnie w po-
jeciu rzeczy jak w Jé wykonaniu! U Plauta Likonides nigdy

do tego czasu niewidziany na scenie, pierwszy raz si¢ zjawia na
krotks chwile przed Popelniong kradzieza, jakby mysla bylo au-
tora osnowe nakierowaé dla sCeny; przeciwnie w Mo}ierze, taz
sama scena jest koniecznym skutkiem wezesnie 1wozonéj osno-

wy. W komedyi lacifskiéj, mogiby sig stuchacz o wiele rzeczy
zapyta¢ autora: dla czego Euklion nie zna i nie widzial nigdy

miodziefica? dla czego nie wié o stanie sWéj corki? i jezeli slu-
sznie w blad popadl, dia Czego sig w nim tak latwo odwieca?
Zadnego z tych zarzutow Molierowi czynié nie mozna. Przewi-
dzial on wszystkie, i $mialém pojeciem tak swoje sceng napro-
wadzit, ze gdy po owym strasznym monologu, w akcie nastepu-

jacym, Walery wechodzi na sceng; nie masz stuchacza ktéryby

nie przewidywal, ze na niego padng podejrzenia. Do tego sig
bowiem wszystkie zbiegly okolicznosei; nietylko zemsta shizaee-
go ktéry go Smie oskarzaé, ale to samo zaufanic Jjakie Walery
miat u Harpagona: nie jest to bowiem, Jak mylnie twierdzi kry-
tyk polski, marszalek jego dworu, ale przebrany kochanek Eli-
zy, ktory stuzyl Harpagonowi bez placy i dzielit z nim, przez
udanie, wszystkie sknerstywa prawidla.

Leonides Plauta, nie ma zadnego powodu do odkryeia
w téj wiasnie chwili, tajemunéj swojéj mitosei, Walery ma. przeci-
wnie potrzebe oznajmié i usprawiedliwi¢ t¢ milosé, bo nadto jest
szlachetnym, Zeby grozne Harpagona stowa, ktéremi £0 wita na
pierwszym zaraz wstepie, mégl poczytywaé za podejrzenie kra-
dziezy. Przydajmy nieporéwnana trafnosé dyalogu, szezesliwy
dobér wyrazéw, tak komieznych, tak naturalnych. W Plaucie ta
kolejg idzie rozmowa:

— Oddaj.—Cbz ¢i mam oddaé?—Wiasnoss ktéra$ mi por-
wal. Do sadu cig pozwe.— Jakg ci wlasnosé porwalem, zkad?
kiedy? —Zeby cie tak Jowisz kochal, jak nie wieszl—04d ciehie

- chyba si¢ dowiem.—Naczyni

— R =

e napehione pienigdzmi, zabrales,

jak sam wyznajesz. "
Otéz sig cala sSmies : edy
mie w dzieli Moliera, postepuje ona bez ofietc?ntli:e;l{ateszc?e
‘: wyrazu, co zdajac sig by¢é przesadzonym, jest jednak | A
eg0 4
rawdy i natury. ’ :
Pehlyii I’Zamyz‘:lem moim bylo wyznaé to przed 'ﬁ{P.anlem Dg-
brodziejem i czekatem do tego pomyéi?éj_ sp-osnbr.mscil, ie‘c‘j_/z: SI;H_
niewaz sie tak stalo, zaklinam go aby$ sie nie gniewal 1wy

' moich powodow. _ Bl 424 §
e nfl Ja,}fiez to tak pigkne powody moZzesz przytoczyé bez

4 sceny skonczyla, kiedy przecl-
az do

9 : i
saeleys Ach. Mogci Dobrodzieju! na podobne wyrazy nigdy nie
— Ach,

astuzytem. Prawda, zem go obrazil, jednakze wina moja jest do
ZaBIULy
aczenia. o b
s Jakto do przebaczenia? taki wystepek! podobl?y rozbd;!
— Ale nie uno$ sic WPan Dobrodziéj; jak mnie wysh'z—
chasz, przekonasz sig, Ze nie ma w tém nic tak zlego jak sobie
7
obrazasz. ' ‘ .
- — Nie ma w tém nic ztego! Jakto? moja krew, moje wng
trznosei! : e
— Krew WPana Dobrodzieja nie wpadia w zle rt?ce, uro
dzenie moje nie moze go krzywdzié i nie masz w tém nic takie-
go, czegobym nie mogl naprawic. At ‘
— Ja tez chee aby$ mi zwréeil, cos mi wydart. biry
— Honor WPana Dobrodzieja nic na tém nie ume?pi.
— Nie idzie tu weale o honor, ale powiedz co cig przy
wiodio do takiego mezynku.
— O nieba, potrzebaz si¢ pyta¢?
— O i bardzo potrzeba. W
— Bostwo, ktore wszystko wymawia, mitoseé.
— Milo$e? .
— Tak jest Mosci Dobrodzieju. .
— Pigkna mito$é! milo$é moich pienigdzy.
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~ Rozumieéby mozna, ze po takiém stowie juz sie omy}ica
wyjasni. Bynajmniéj wyraz ten tak §ciéle potaczony z charakfe.
rem skapea, stusznie blad Walerego powigksza i wzmaga komi-
cznosé, . .
— Nie. Pienigdze i bogactwa nie zajmujg mie weale; zostaw
mi tylko ten skarb ktéry posiadam. Palam ku niéj ogniem czy-
stym i pelnym uszanowania.

— Pala do mojéj szkatulki! .

— Wolalbym umrze¢ niz jéj okazaé najmniejsza mysl o-
Brazajaca jéj skromno$é, jéj uczciwosé.. Nie wystepnego nie
skazito tych uezué, ktore jéj pigkne oczy we mnie wzbudzaja.

— Pigkne oczy mojéj szkatudkil

Nigdy zapewne komicznoéé do Wyzszego stopnia nie doszla;
a przeciez ten wyraz tak jest zgodny z natura i prawda, iz wat-
pi¢ niepodobna, aby go w podobnym stanie rzeczywisty Harpa-
gou nie wyrzekl. Nie daje sig ezesto, tegorzedu pieknosci w mné- «
stwie tylu dziel i pisarzéw postrzegaé. Umiejmyz je czué i oce-
niaé, bo to jedno moze nam daé poznaé, na czém prawdziwa ko-
medya polega. Nie przepisy, ale wzory pilnie rozmyslane, do tra-
fnego pojecia sztuki prowadza.

Starozytnos¢ nie dochowala nam dziel Plauta w catosei,
ni¢ wiemy przeto jakie jest rozwiazanie Jego skapea. Pézniejsi
kommentatorowie, a miedzy niemi Codrus Urceus, w polowie XV
wieku, przedsiewzial Aulularya, dokoticzy¢. Mydl ta dopelniania
dziet cudzych, jezeli dopuszczona by¢ moze w historyi, jak to
uczynili wieley pisarze 2 Tacytem lub Liwiuszem, gdzie histo-
ryczne podania dozwalajg przerwy zastapi¢, zda mi sie weale
przeciwng w utworach imaginacyi; ani téz mysl Urceusza za mysl
Plauta przyjeta byé moze. Malo on sobie pracy zadaje do skon-
czenia sztuki. Starzec odzyskawszy skarb utracony, caluje go,
piesci, do serca swego przyciska; wszystko to zgodne jest z na-
turg 1 prawdg. Ale ze go wraz z cérky, jako posag Leonidowi
oddaje; ze charakter swoj zmienia tak nagle: temu ani sluchacz
uwierzy, ani my sqdzi¢ zecheemy, izby rymotworea taciniski tak
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 Zkém wrazeniem mégt sztuke swoje zakoniczy¢. Nie zmieniajg sig

tak Yatwo charaktery Iudzkie, i skapiec prawdziwy wtenczas wia-
énie mocniéj Ignie do skarbu swojego, gdy odzyskuje stracony.
Dziwié sie nie bedziemy, Zze jeden nauczyciel faciny w Bononii,
tak nietrafnie wzig} si¢ do ukoriczenia obrazu Plauta; lecz to nas
sprawiedliwie moze zadziwia¢, ze peten smakuiwiadomosei, a naj-
trafniejszy zapewne krytyk francuzki, Laharpe, wprost te caly
rozwiazania wine, rzymskiemu komikowi przypisat.

Schodzi poniekad i Moliera dzielu na jasném i zreczném
rozwiklaniu osnowy. Kiedy Walery poznaje ojca i siostre, kiedy
tak Iatwa pomoc staje sie dorgcznym pisarzowi Srodkiem; wi-
dzimy wtenezas, iz sztuka raczéj ustaje, nizeli sig koniczy. Cze-
sto Molier w osnowach swoich téj dopuszeza sig niedokladno-
éciz lecz jezeli intrygi jego s slabsze, jaka natomiast w chara-
kterach prawda, jaka w scenach obfito§é, jaki zbibr ryséw, jakie
wyezerpanie §émieszno$cil Komedya i Molier, dwa te slowa spra-
wiedliwie jedno otrzymaly znaczenie.

Porownywajac ogot utworn Plauta, z utworem francuzkie-
go poety, pod kazdym wzgledem wyzszo$¢ drugiemu przypisaé
nalezy. Nigdy sie Molier, jekeSmy fo widzieli, do tak gminnéj
komicznoSci nie zniza; a jezeli niektorych farb i ryséw od poprze-
dnika swégo pozyeza, uSwietnia je i doskonali. Tu jeden wyraz
obudza w nim my$l sceny wybornéj, jak owe nieporownane lez
posagu; tu znowu ledwie dotknigta przez facifiskiego autora ko-
mieznosé, rozwija pod pibrem nasladowey, jezeli go tak nazwie-
my, nowe i zamozne pieknosci. A c6z mowié o tych obrazach,
ktore Molier sam z siebie utworzy}? Zarzucaja mu mniéj baczni
krytyey, ze wielu skapcéw w jeden obraz zgromadzil. Podlug
nich, jak méwi Szlegel, sknera zakopujacy pienigdze i razem
pozyczajacy na lichwe, nie mogg by¢ jedna osoba. Dla tego wla-
Snie Skgpiec Moliera te ma wyzszo$¢ nad Plautem, ze dostatki
ktérych nie uzywa, sam zebral; a jakiz dla fakomcy pochopniej-
szy sposéb do zbioréw, jezeli nie lichwa; i gdziez mogla sig le-
piéj‘na posmiewisko, na wstyd i ukaranie wlasne wydaé, mylna

Dziela Ositis. T. 111. 16
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Harpagona rachuba, jak w téj chwili, kiedy on, niewiadomy, wka-
snemu synowi ma pozycza ¢ pienigdzy? Stawa tu razem na wi-
doku i ohydna cheiwo$é i blisko za nia idaca rozrzutnodé dzie-
dzicéw. Céz méwic o wyrazie, moze najwymowniejszym, moze
zawierajacym w sobie wszystko, czego skapiec ma sie spodzie-
wat ilgka¢? Wsrod wyliczania pewnosci jakie ma za sobg mto-
dy marnotrawca, i to Harpagona zniewala, ze mu obiecuja w kro-
tkim czasie Smier¢ tego, po ktérym pozyczajacy ma odziedziczyé
majatek. Jak wystepne bezpieczefistwo ! jak mocny rys, ta hy-
poteka wlasnie na grobie lichwiarza ! Nic Molier nie opuseit, co-
by moglo ohydng namigtnoéé, na wieksze posmiewisko wystawié.

— Talk Panie, jest to mlody czlowiek, potrzebujacy pienies
dzy; interesa jego sg naglace, przystanie na co tylko pan ze-
cheesz. .

— Ale czy tylko nie zachodzi jakie niebezpieczefistwo ?
Wiadomez WPanu imie, majatek i familia tego, za ktéorym mé-
wisz? _

— Nie mogg panaw tém wszystkiém zupelnie objasnié, gdyz
mu przypadkiem tylko bylem polecony; wiém tylko, ze jego fa-
milia jest bardzo bogata, Ze juz nié ma matki i ze jezeli pan
zechcesz, zobowigzZe sie iz jego ojciec umrze przed oSmiu mie-
sigcami. ;

— To juz jest ¢6$... Ludzkosé kaze nam zobowigzywaé bli-
aniego.

Gdyby nie szlo jak tylko o zgromadzenie réznych szezeg6l-
nosci sknerstwa, Euklion Plauta bylby w tym wzgledzie dosta-
tecznym obrazem. Ale komedya ma za cel, ostrym $miesznoSci
pociskiem gromi¢ przywary serca ludzkiego. Ten jest moralny
Jéj zawod; nie zabaws tylko, nauky byé winna. Méoglze tego za-
miaru Molier szczgsliwiéj dostapi¢, jak porzucajac zbyt Sciesnio-
ny okres Plauta, i stawiac swego Harpagona w obszerniejszych
stosunkach, z rodzing wlasng, z domownikami,_ z sasiedztwem,
wreszcie z miastem calém, ktorego Jest powiescig i po§miewi-
skiem? O ile te wszystkie stosunki dziataja na osobe skapea, o ty-
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.1e jego namietnos¢ widoczniéj sie maluje i zdradza. Jest to odpo-

wiedZ na wszystkie razem zarzuty. FEuklion rzymski czémze
jest w oczach otaczajacych go 0s6b? Nedzarzem, o ktérego przy-
padkowém bogactwie nikt nie wié. Harpagon za$ dla tego jest
skapcem w obliczu wszystkich, bo ma dostatki, a zdaje sie, ze
to w co optywa, nie jest jego wlasnoSeig. O Euklionie wigcéj mé-
wig obce osoby, przywodzgc Zartobliwe o jego sknerstwie po-
wie§ci. Harpagon przeciwnie, w tylu odmiennych stanach, w tylu
stosunkach oczom naszym obecnie przedstawiony; sam, wlasng
akeya, wyobraza i moc i skutki namigtnosei.

Zarzucano jeszcze Molierowi, ze do $mieszno$ci fakomstwa
przydal mitos¢é, uczucie tak przeciwne charakterowi skapca. W sa-
méj rzeczy, pogodzié uczucia wlasciwe sercom Yagodnym i stod-
kim, zada¢ aby twarde serce, w samém sobie zamknigte, pozna-
walo co to jest kochaé i udzielaé si¢ drugim; zdaje sie raczéj
igraszky dowcipu, niz prawdsg. Lecz I Plauta skapiec nie by} za-
wsze bezzannym i Harpagon pragnaé moze §lubéw powtérnych.
Bo' jakiz to jest cztowiek? Ten sam ktéry o niczém mniéj nie my-
sli, jak o rozstaniu sig ze §wiatem i nie tai wreszcie, izby cheial
przezyé swoje potomstwo. Précz tego, czyliz nawet i w tém
mniemaném Kochaniu, nie wydal Molier dobitnych znamion chei-
wosci? O c6z bowiem idzie Harpagonowi, jesli nie o majatek.

Uslyszmy tu wiasne slowa autora, uzywajac nowego prze-
kladu wierszem, dziela jego: Harpagon tak prowadzi rozmowe
z Frozyng W scenie szostéj aktu drugiego.

3 HARPAGON.

Frozyno powiedz mi przecie,
Czy$ méwila z jéj matky, bez tych ceremonij,
Co sig tycze posagu, jaki mam wzigéé po nigj?
Czy$ méwila, ze trzeba teraz nieodbicie,
By sig na przyszie z mezem opatrzyla zycie?
~ Gdyz nikt sie bez-posagu na $wiecie nie zeni.
FROZYNA.
. Sto tysigcy intraty pan ma z nig w kieszeni.
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HARPAGON.
Sto tysieey intraty!.

Molier tak daleko hojnosei nie posuwa, przestajena 20,000
frankéw i stusznie bo w chwili obecnéj, nawet urojona rachuba,
traci cokolwiek na przesadzonéj liczbie. Ale to nie ubliza glad-
kim wierszom tfémacza.

Sto tysiecy intraty!

FROZYNA.

Tak jest: najprzéd ona,

Bardzo zyje oszczednie, bo DPrzyzwyczajona:
Jadagé tylko jarzyny, a czasem nabialy,
Satate, jablka, mléka... to jest punkt nie maly:
A za tém j¢j nie trzeba, jak bywa u pandw,
Ani pyszoego stohu, ani marcypanow,
Ani orszad, limonad, ciast francuzkich, lodéw,
Co wszystko, nadwereza znaczng czesé dochoddw.
Zgola zadnych Yakotek, to pewnie mniéj wigcéj.

Takie to w Skapeu Moliera 84 uczucia przywigzania, taka

_ on wszedzie rachube zyskéw przynosi,. Komu Jest przytomnym
W pamigci Ow obraz aktu trzeciego, w ktorym ta mito$é przymu-
sza Harpagona do nadania domowi swemn Jakiéjs nedznéj oka-
zatosci, kiedy pragnie i leka sie odwiedzin, kiedy w towarzystwie
syna 1 corki ma czyni¢ o$wiadczenie Slubéw, ktore sig staje ra-

Zeém jego meczarnig; czyliz pieknoSeiami sztuki ujety, stro- -

fowaé bedzie pisarza 0 dwor, o konie, o pojazd, o 6w nako-
niec pierseient kosztowny, korzysé zapewne lichwy hanieb-
n¢j, kiéry Harpagon Julii z takim trudem i ztorzeczeniem odda-
je, jakby sie z zyciem wlasném rozstawat. Tez tu szezegdlnych
rysow dostatecznie odpowiadajgcych na krytyke Szlegla i pol-
skiego znawcy? Ma prawda Harpagon shuzacych, ale Jakiz gig
W nich pozér nedzy maluje! Nad korimi jego gléd cierpigcemi,
placze stangret sam wyglodzony, choé on razem i kucharza shy-
Zbg sprawuje. Nigdzie moze skapiec tak sig nie wykazuje, jak
kiedy mu zbieg trudnych okolicznodei hojnym byé kaze. Bez

— 125 -

uzycia na pomoc mitosei, juz z siebie saméj tak $miesznéj, cOZby

-jnnego dato powdd do tylu sytuacyj, $miatych zapewne, ale po-

wszechnym, wérdd tysigca shuchaczow, zawsze 1.1wieﬁcz.ony ch s’}rﬁme-
chu okrzykiem? Jakze to szczesliwy pomyst, ze sk@pzec.: d‘la 'e}g;)
wlasne §luby zada przyépieszg;;’:; aby dwa wesela, swoje 1 corki,
rzv jednéj wieczerzy odprawil? 15
ot J;I(ile ?ylko Moligrnwi WYZSz0S6 przyz?aé nalezy w Iiej secach
Kktére nasladowal, lub nowo utworzyl, ale i -W ty_eh, gﬁ.me st.m:a:}-
nie bledéw swego wzoru unikngl. Takim jest niewatpliwie
w Plaucie 6w wyraz:
I, refer, dimidiam potius partem tecum div.idam‘, )
;,Id:z, szukaj zlodzieja, a potowy skarbu podzielg sig z t{)bqi

Mowi to Euklion do Leonida, w owéj scenie, ktoréj kon;u'-
¢znosé na w.v;ajemuym méwigcych bledzie polega. Alez tak'a hoj-
noéé w podziale, czyli odpowiada skapea naturze? Ledwiebym
nie §émial utrzymywaé, ze ten wyraz tak daleki od pra.wdy., podal
my$l pozniejszemu kommentatorowi, do rozx:vi@zan_la sztuki, przez
zmiang gtéwnego charaktern. Jakoz czlowiek, co ’p‘ol.owyn' dobra
swego ustgpit, moze i calosé poswigeit na uszczj@shwwrfle pz.zry,
przy ktoréj chee zycia dokonaé. Harpagon Moliera, 'blfegleja.sz%
rek kredlony, w koiicu dzieta dopelnia mocy c:')hrazu i kiedy juz
trzyma w reku odzyskang szkatulke, pierwsze jego sag.slowa.: .

»Ja nie mam weale pieniedzy na wyposazenie moich dzieci.
Nie zezwoli on na pozadane §luby kochankéw, jak pod warun-
kiem, ze ojciec Walerego koszta weselne poniesie, a nawet i je-
mu samemu sprawi sukni¢ weselng.

Nie jest tu miejsce zastanawia¢ si¢ nad pytaniem, czyli
utraca na tém dzieto Moliera, ze je autor ozdeby wiersza poz-
bawil. Wiadomo, a przynajmniéj zachowane jest to podanie
w zyciu francuzkiego komika, ze my§la jego bylo wierszem Skap-
ca napisaé, ze text, ktdrym sie¢ dzi§ sprawiedliwie literatura za-
szezyca, byl tylko pierwszym rzutem sztuki. Lecz przyjaciele
Moliera uznali, iz bez szukania nowych wdzigkow, mogl sie
sta¢ godnym chwaly swego autora. Wolno jednak tlémaczom

-
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p]‘z&?daé obrazowi i te zalete, jezeli
T-akxfn Jest bez zaprzeczenia przytoc
%{11]1 Jest i nastepujacy, gdy Harpag
1 zapalem, uzala sie na wydatek pi:,

niedzy:
HARPAGON.
Trzeba mi dzi§ Jakébie zgotowad wieczerze.
JAKOB.
Wielkie dziwy!
HARPAGON.

; Lecz pierwéj, powiedzze mi szezerze,
Dobrg, zrobisz biesiade?

JAKOB.

Jak pan da pienigdzy.
HARPAGON. :

Co u djabta! pienigdzy u nich Jak najpredzéj

Jak cheiwi! do pieniedzy w nieustannych 2a‘d‘zach
I Zawsze o pienigdzach! Zawsze o pienigdzach! ¢
Pienigdzy i pieniedzy cheieliby bez liku!

Same tylko pienigdze u nich na jezyku!

S?m-ten Wyraz pieniadze, u nich w gebie siedzi
Pienigdzel... nie styszatem glupszéj odpowiedzi.

Molier.

Skgpiec Plauta, tak mistrzowskim sposobem nasladowan
przez. Moliera, prowadzi nas do najznakomitszego pisarza nowoy-
zy.tné_J komedyi, a tym jest sam Molier. Jezeli w tragedyi walcz
Hisz:panie, Anglicy i Niemey o palme zwycieztwa z Francuzam?
to niezaprzeczenie ustapié im powinni w komedyi. Cata komedya:
frz.mc.uzk? streszeza sie w Molierze. Dwa, wieki uplywaja od zja-
Wlféﬂla. si¢ najeelniejszych tworéw tego pisarza; a nikt mu ;]Jie
zrowna.l, ani we Franeyi, ani w innych narodach. -

Nl.e mozna wiec znalezé pewniejszéj drogi do zglebienia
prawdziwego ducha komedyi, nad rozwage dziel Moliera. Nad-

sprzyja talent prawdziwy,
zony odemnie wyjatek, ta-
on z niewymowns, zywoscig

zwyczajny ten czlowiek, WyZszy od poprzednikéw i nastepeow

‘swoich, nalezy do maléj liczby tych geniuszow, co przebieglszy

pelen chwaly zawod, zostawnja po sobie bogate dziedzictwo dla
nauki potomnych. Krytyka nie odmawia znakomitych zalet poz-
niejszym pisarzom, wyznaczajac im rézne miejsca w dziejach li-
teratury. Rozlegly howiem jest zakres przymiotow komicznego
poety: doweip, wesolos¢, satyra, trafne sztuki osnowanie, wierne
spélezesnych obyczajow malarstwo, styl, bez ktérego zadne dzie-
to trwalego bytu wrozy¢é sobie nie moze; na té] przestrzeni wi-
dzimy zjawiajace sig¢ po dzi§ dzien niepospolite talenta pisarzow,
Czemu jednak zaden z nich nie dosiega wielkiéj sztuki tworcy
Swietoszkai Mizantropa? BoMolier pojat komedyg W najwyzszym
jéj duchu; malowal on czlowieka, odgadl.najezystsze tajemnice
serca ludzkiego, przenikngl wszystkie sklonmosci i dziwactwa
natury naszéj. Stad, jezeli komedye jego nosza na sobie znamio-
na czasu w ktérym byiy pisane, nie przestajg razem nalezéé do
wszystkich- narodéw i wiekow.

Sprawiedliwie powiedziano: ,ze Molier najlepiéj umiak u-
wazat cztowieka i najlepiéj ukry¢ przed okiem czytelnika dzia-
Ianie swojéj uwagi. Obrazy jego zdaja sig by¢ raczéj dzietem
natchnienia, niz skutkiem glebokich badan i rozmyslai. Czyta-
jac dziela jego, dziwimy si¢ nie nad autorem, lecz nad soba sa-
memi. Molier nie jest tylko dowcipnym pisarzem, jest razem gle-
bokim filozofem. Po rysach jakie zda sig z niechcenia rzucaé
W swoich obrazach; niepodobna nic silniejszego, nic wyrazistsze-
go utworzyé. Komedye jego, pilnie czytane, zastapig szkole Swia-

ta i do$wiadczenia: nie dla tego Ze wystawial Smiesznosci, ktore

7 czasem przemijaja, ale ze malowat czlowieka, ktory zawsze be-
dzie do siebie podobnym. Jest to ciag obrazéw Iatwych do spra-
wdzenia w kazdym kraju i czasie; postrzegamy w nich lub siebie
lub nam podobnych; a w tém nieocenioném nasladowaniu Swiata
i ludzi, to nam najwieksza roskosz sprawuje, ze Wszyscy, szcze-
rém sercem, $miejemy si¢ z wlasnych stabosci, chociazbysmy
péwnie bez gniewu nie zniesli, gdyby nam, w innym sposobie,

-
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polowe tego powiedziano, co Molier powiada.” ). Zastan6wmy
sig wige, chociazby nieco diuzéj, nad obszernym zawodem poety,

przebiezmy szereg dziet jego drammatycznych, nie odtaczajge

zycia pisarza od zycia czlowieka, o ile przynajmniéj to drugie
moglo mie¢ wplywu na pierwsze.

Nie zbywa nam bynajmniéj na zrzédlach dostarczajacych
potrzebnych wiadomosci. Od spétezesnych autora, az do dni nat
szych, nie masz wydania, badz pojedyniczych hadz w zupelnosei
zebranych dziet Moliera, nie masz przekladu na obce jezyki, nie
Tna.sz rozprawy o sztuce teatralnéj i pigknéj literaturze, gdzieby
mig tego tworcy komedyi europejskiéj, ze czclg wspomnianém
nie bylo. Dojrzala krytyka, WYyCZerpawszy swoje rozumowania,

réwnie jak wrazenia I czucia, ustalita juz powszechny sad wéwie- -

cie uczonym, poczytujac Moliera i komedya za jedno. Trudno tu
byé nowym, jezeli nie cheemy, w brew przekonaniu, silié sie na
nowe zdania, dla tego tylko, abySmy réznemi byli od wszystkich,
dajac z siebie tresé do komedyi.

Z pomiedzy wielu krytykow oceniajaeych prace francuzkie-
o komika, nie moge pomingé tego, ktéry o narodowa stronnosé
najmniéj posgdzanym byé moze. Zaszezytnie znany uczonemu §wia-

tu, poeta i powiescio-pisarz Szkocyi, Walter-Skott, pisat historya °
sztuki drammatyczné]. Przydal do niéj osobng rozprawe poswie- °

cong samemu Molierowi. Wziatem pismo jego za glowng tresé
mego rozbioru, tém chetniéj, ze sie w nim latwo pomiescié da-
dzg postrzezenia innych znawecow i wlasne, jezeli na nie zdobyé
sie zdofam. Nie potrzeba mi usprawiedliwiaé sie z innych po-
wodow. Uwazalem najprzod, ze nie bedzie obojetng rzeczg dla
.sluchaczéw moich poznac sad o Molierze i Sztuce, wydany przez
jednego z uczonych tego narodu, ktéry, wedlug powszechniej-
;‘zego u n:,s wyol;;aienia, zdaje sig prawie bez wyjatku smak
rancyi potgpia¢. Mniematem takze, ze rozprawie moiéi
pewne znami¢ nowosci i powabu, g:iy mi I}Ilj'zy]"tlzi;rl zjz?é’cilgt_ig::
wtarzgé wymowny text autora, moze wiecéj publicznosei '11‘éi,;:s‘;-'iiéj1

——

1) Laharpe.

nanego 7 bogatéj wyobrazni, W tylu historycznych romansack

i plodach poezyi, niz z innych dzicl naukowyeh, a mianowicie

];_fytycznych. Bedzie to wiee sad, nie zwielrzaly (jak ni¢ jeden
chee méwié) Laharpa lub Blaira; ale najpozniéj ogloszony, sgd
czasu naszego najblizszy, albo raczéj dzisiejszy.

" Lecz wyzszy nad te wszystkie sklaniat mig powod, bez kto-
rego inne bylyby niedostateczne. Wiyborne sceny ktéremi pisarz
angielski liczne swoje utwory zapelnil, te zywe obrazy z Zycia
ludzkiego i dziejow Swiata czerpane, ktore stanowig tak wysokg
zalete jego romanséw, jak bliski nader majg zwigzek z poezya
drammatyczng, tak razem niewatpliwie dowodzg, ze autor temu
rodzajowi pilng uwage musial poswigcic. Jakoz dzielo jego, o-
woe nauki i rozmy$lania, obejmuje postrzezenia nad teatrami
wszystkich prawie narodow i czasow. Lecz przystapmy do sa-
méj tresci rozprawy.

,Powszechnie. jest uznaném, moéwi nasz krytyk, Ze nic

w &wiecie nie masz bardziéj réznego i przeciwnego, jak prawidia

sceny francuzkiéj i angielskiéj, pod wzgledem Tragedy:i”. Zda-

niem jego, ta odmiennosé smaku w dwoch Indach, ktore doszly
do wysokiego stopnia cywilizacyi, przestaje zadziwiaé, skoro zwa-
zymy, Ze tragedya angielska blisko stu laty poprzedzila fran-
cuzky i Ze ztad pierwsza zatrzymala w sobie niejaki slad dzi-
kogci i nieoglady wieku Elzbiety; kiedy przeciwnie dwaj wielcy
poeci tragiczni Francyi, pisali dla dworu, wyksztalconego wpra-
wdzie, lecz ktérego smak nazbyt wylacany, Yatwo odrzucal wszy-
stko, co nie odpowiadato pewnym warunkom uméwionéj przy-
zZwoitoscl.

Ztad teatr angielski wystawial, wedle wyrazu Sackspira,
,rozno-harwne Zycie ludzkie” mieszal tragiczno§é z kemiczno-
§cig, Smiech z przerazeniem; zdobywal oklaski widzéw, cze¢Scig
porwanych , czeSeia przestraszonych; wyprowadzal na sceng
obrazy, w ktorych jak w krajowidach Salwafora, cudownosé
laczyla sie z dziwactwem, 1 przemawiajac silnie do namigtnosei,
nie dawal czasu do postrzegania, jak czesto gmwidta. sma-

Dziela Osith. T. II1. 17
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ku i krytyki byly gwalcone. Przeciwnie, scena francuzka, ule-
gla pewnym prawom, zda sie e ich nie 4mie przestapié, wten-

czas nawet, gdyby przez to silniejsze, glebsze, na umystach wi-
dz6w sprawié mogta wrazenie. '

Nie poréwnywamy tu dziel stynaeych w obu narodach; ani
tez, pod tym wzgledem, twierdzenie krytyka sprawdzaé bedzie-
my; lecz méwige o saméj tylko Scistodei prawidel, kt6z watpi, ze
pierwszym zywiolem wszelkiéj poezyi jest geniusz? ze ten nie
wyrzeka sie nigdy vrzywileju, bye wyzszym nad $ztuke? On
J3 poprzedzil, on ja stwarza. Wyznania w téj mierze litera-

ckie réwnie francuzkich Jak angielskich krytykéw, nie roznig

sie weale; i gdziekolwiek méwiono o prawach rozsadku, talentu,
sztuki, geniuszu, powtarzano wszedzie 1 zawsze te prawde, kto-
r3 Pope tak trafnie w nastepujacych wierszach wyrazik:

»»Nie kazdg wydaé Pigkno$é z ksiag ucza sig wieszcze,
Niedosyé na staraniu, trzeba szezescia Jjeszceze:
W wierszach, tak jak w muzyce, tysigczne s wdzigki,
Co nie z prawidel Diyng, ale z mistrza reki.
Jezeli w niedostatkn ustaw dosy¢ jasnych,
Ktére nam shizg tylko do wsparcia sil wlasnych,
Uwieticzy sig szczesliwém zboczeniem twa Praca;
Juz tém samém ta wolnoéé w prawo sig obraca,

Nieraz gieniusz z chwalg szezytnych blgdéw dopnie,
Jakich tknag sig krytycy nie waza roztropnie:

W zuchwalym on nieladzie rwie hamulec staby,

I nad pojecie sztuki zdobywa powaby,

Ktére od razu, serce zajmujac roskoszg,

Bez wdania sig rozsadku zwycigztwo odnoszy.

Tak lubim nadzwyczajne w naturze obrazy:
Straszng otchlan, przepasci, nieforemne gtazy,

Sg czedei, ktérych razi powierzchownosé dzika,
Gdy je oko z osobna za blisko spotyka:

Lecz te, w $wietle i miejscu wladciwém widziane,
Przyjemng w oddaleniu 038zUjg zmiane.
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Niezawsze w $wietnym szyku, wé».dz éwifldomy WO_?I]}*',.
Ani tez w réwnych hufcach, stawia S'W(j‘] lud zbrojny;
Lecz stosownie do czasu i do stanoms.ka,_

Czasem tai swoj zastep, albo wstecz ’51g_ m-skm
Takim wybiegom mylnie dajem blgdm'? imie,

My owszem zasypiamy, lecz Homer nie drzymie.

Przy takiém wyobrazeniu, kiéremu 2aden. jeszcze z krjlr:,.y-
k6w nie zaprzeczal; gdyby mozna bylo nawet trfmg}kom franc.uz 1::
geniuszu odmawia¢; niktby zapewne nie obfw.mal g to ani 1.)rz
Pisow ani krytyki. Ale nie to dzi$ jest treScig mojéj 1-'ozp'1.a.v.v3;
Jakakolwiek, méwi daléj Walter-Scott, zachodzi WL
migdzy tragedya angielska, a tragedya "f"rancyzklzz ]fm]-i:ar:{;];
zupelnie w komedyi: i pomijajac skfonno§é angielskic .pl- an
komicznych, do wyzwolenia si¢ z pod praw 'ﬁlo_zofa, ;'S‘tagzry, S -
Yo powiedzie¢ mozna, Ze piszg 1 pisaé powinni w tym sanglm W
chu, jak autorowie francuzcy. Kazdy te praw’d@ POt:;lfrfm;cuz-
zwazy¢ zechee, jak mato Anglia ma tiémaczen trage-: l} 13 B
kich; kiedy przeciwnie, pisarze angle%scy, od czasu wie : 1'egt el
wieka, o ktérym mam mowié, az do dni naszych, prz.yswa]al}ad- ete i
wi angielskiemu wszystkie komedye 7 up()fiobamem é)rzm@ciwné
Francyi. Z jakiéjze przyczyny, dwafsasmd%k}e ludy, ta.. prze e
sobie W ocenianin patetyzmu i tragicznoscl, gf-)ﬂza, s;ng .n: ] G
wrazenie i czucie, kiedy idzie o wesolos¢, komicznosc 1. oy;r 11;.1_
Pytanie to, godne rozbioru, i nasz autor pod wzglgdenéhm(;ra f;]e};d,
nader je trafnie a razem dowcipnie rozstr_zyga. Lorfi es 'er wai
jakby w checi potepienia najuczciwszéj roz-rywkx,' ut{zggug‘z ié-
niedawno: ,,Ze $miech jest-gminném uczucien, ktoreta a e
cinny wypadek zdola w ludziach obudzié. W 1d0k.ro‘z arglzo : :].
osoby, kt6ra siada niemajac krzesla za so'b@, v.vzn.uaaocl cz;;s zy
wszg i glodniejsza wesoloS¢, niz wyraz najd?wm‘pmq.szy. ob
W zdaniu tém jedyna prawde upatrywa._c fnozna,, ze ng it
micznego czucia, daleko jest p.ows%echme‘]szym, 1(;;}3 i 6(; B
przyjmowania wrazen smutnych i tkhiwych. S?;o 0s it 'm;ia
stanu i kraju, $miaé si¢ beda z tego samego Zartu, y
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ich liczba polaczy swoje lzy, patrzac na ten sam obraz smut-

ku i zalodei. Moze to byé w oczach moralisty dowodem, ze lu-
dzie, przez skazong nature, zdolniejsi sg §miaé sie cudzym ko-
sztem, niz dzieli¢ obce sobie cierpienia: albo téz dobroczynna
opatrznosé dajac czlowiekewi te sklonnos$é do uezué weselszych,
ostodzi¢ mu chciala widok tylu bolesci, ktére nie przestaja go
wszedzie otaczaé. Cokolwiekbadz, téj to przedewszystkiem sile
komicznéj, méwi autor rozprawy, téj sztuce obudzenia $mie-
chu, przypisaé potrzeba, ze Molier, ten niezréwnany mistrz
W komedyi, nalezy nie tylko do kraju, ktéry sie szczyci urodze-

niem jego, ale nalezy réwnie do wszystkich ucywilizowanych na-

rodow, nalezy i ‘do Anglii, ktéréj teatra zbogacily sie Przyswoje-
niem tylu wybornych dziel jego. ;

Kornel wydajac Klamce, uczynit we Francyi pierwszy krok
do wy#széj i poprawniejszéj komedyi. Bylo to jednak ttomacze-

nie tylko, czyli nasladowanie sztuki hiszpaiiskiéj i chociaz dzieto

Kornela stusznie liczoném byé winno do rzgdu komedyj chara-
kterystycznych, poniewaz w miém wszystkie czesci daza do wy-
dania $miesznosci gléwnéj osoby: przeciez osnowa, sklad sztuki,

akeya cala, ciggle przypomina rodzaj dawnéj komedyi ‘hiszpafi-

skiéj. Komedye brata jego, Tomasza Kornela, nosza jeszcze wy-
razniejsze pietno sztuk na trudzacém zawiklania opartych. Przy-
Jeto podobny rodzaj z ojczyzny Kalderona, gdzie zaleta komiczno-
Sci polega na zmianach ubiorn, kryjowkach, drabinach przysta-
wionych do okien i skrytych latarniach. Tm dziksza miat imagi-
nacy3 pisarz komedyi, im wiecéj nadzwyczajnosei, dziwactw i nie-
podobienistw wprowadzil, tém fatwiéj podobal si¢ widzom. Na-
pelnial przeto scene mnéstwem 0s6b, az do zmordowania uwagi
i pamigei stuchacza. Osoby te wzajem, beztadu i celu uganialy sie
jedna za drugg; wnijscia ich na scene, czesto nie mialy jeszcze cie-
nia zdrowego rozsadku; cala glebokosé intrygi, zdawata sie na tém>
glownie polegaé, azeby stuchacz nie pojmowat o co rzecz idzie.
 Taka komedya, dalekg, zapewne byla od wlasciwego sobie
przeznaczenia. Jezeli kiedy postrzegaé w niéj mozna slady dowci-
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ﬁ‘l i wesoloéei pozyczanéj z fars ‘W-IOS]?LL(.:]]; ni% zgadgfwano j.esz_
¢ze, nie domyslano sie nawet téj wielkiéj sztulkl, () m.1a_1a .Zﬂ.]ﬂlt‘)-
waé wiernym obrazem obyczajévf narodu i cdkrym'a, tal?m,mc
serca ludzkiego. W takim stanie up'za.&a Francyar Mohera, lﬁto;-e-
mu bez wahania przyznaé nalezy PIBI‘WS%C I“ﬂ'lfﬂjsce pomiedzy
pisﬁrzami komicznemi, wszystkich Wlekf’hw i kraJo.w_

Jan Chrzeiciel Poquelin urodzit si¢ w ?aryz.u T poczat}m
yoku 1622." Z pierwszéj jego mlodosei, to. jedynie jest godn;m
wspomnienia, ze wezesnie objawiony W nim I}{Ti’)@d ‘d? za.wo_ u,
ktory go mial unie$miertelnié; nie. dal sig sth.lmlc ani zyczemenﬂn
ojca, ani rodzajem cale przeciwnéj nauki, aq1 nawe.t gr?\?l?m
sowego przesydu, dla ktorego przybr-a.l obce {1’21.zxv1sko Moliera,
azeby rodzinnemu mniemanéj skaz_y nie przyniost. Lo

.Z jakaz obojetnoScia (mowi Waltef:-Skcftt) czytalibySmy
dzié nazwisko Poquelina, gdyby si¢ z nim nl‘e l@.czylo sla“;ne
Moliera imie, przybrane kiedys dla o&czgdze'zma ple.rwsze.g.o..

Historya znakomitego pisarza, mieéci. sie ’vcc historyi ﬁ.ZIEI
jego. Nie moga by¢ jednak obojetne oko.hczuosm, ktére mialy
wplyw na uksztalcenie autora. Molier, I%ll‘]-l zostlal poe.t@, ofirzy—
mat jak wiadomo, miejsce po ojcu W sluzi{le’ lfrolewsklego wo-
ru: jakkolwiek za$ maloznaczacym byt stopien Jeg.,ro, otw_erzyl mu
przecie obszerniejsze pole widzenia swiata 1 ludz.l. Czylitow po-
drozy odbytéj z dworem Ludwika X111, miodqclany umyst .v:ble?
rat liczne dowody i obfity zapas szezegblnych nad o’bjfcza}aml
postrzezen; czyli tez blizéj bedac zrodia oglady, Wcze'sme n?,by-
wal trafnego smaku i téj szczesliwéj a szybkié) uwagl, co nigdy
wlasciwego celu nie chybia. ‘

Nie dosyé nam byko na tych ogélnych wiadomoSciach przy
wstepie do dziel Moliera. 1 pierwsze jego nauki, i.sta‘n narodu
jaki zastal, i obfite Zrdlo z ktérego czerpat natchnienie, godne
$2 blizszéj rozwagi. Udziela nam tego obrazu Wymowny.Clzam-
fort, autor pochwaly Moliera, uwieiczonéj przez akadem.lzg fra’n.:

cuzks; i tu wlasciwe miejsee wspomnie¢ niektore okolicznosc
nader $eisle z Zyciem naszego poety zwigzane.
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,Teatr i spolczefistwo wzajemny na siebie Wplyw wywie-
'raja. Poeci komiczni malowali zawsze, chociaz pomimowolnie, nie-
ktére rysy charakteru swego narodu i czasu. Pozyteczne prawdy
wspomniane wydatnie w ich dzielach, poprawialy nieraz i lndzi

i towarzystwa. Rzady uzywaly tego Srodka i zawsze uzywaé go

moga, do przy$pieszenia swoich zamiaréw... Ale Zeby komedya
miala si¢ kiedy wyniesé do dostojnosci szkoly obyczajow, zeby
si¢ miata staé wiernym obrazem ludzkiéj natury i najlepszg hi-
storya moralng spoleczenistw, zeby jéj powolaniem byé mialo,
zniszezyé pewne $miesznosei publiczne, tak, iz cheac teraz tym

$mieszno$ciom uwierzy¢, szukaé ich potrzeba az w dziele samém

ktore je z narodowego zwyczaju wykorzenito; taka komedya pra-
wie si¢ niepodobng zdawata przed Molierem.”

,Nigdy tez poeta komiczny nie zjawil si¢ W szczeSliwszéj
dla talentu porze. Tragedya zaczynala wychodzié z czaséw nie-
wiadomosci. Kornel poprzedzit Moliera, juz on przemawial i wyz-
szym jezykiem i wyizszém uczuciem. Po wojnach domowych
ksataleil sig umyst publiczny, ktory nie mato wplynal i na same-
go Kornela. Jeszcze wprawdzie nie umiano czué i ceni¢ geniuszu
Dekarta; ojczyzna dotad umiala go tylko przesladowaé, ale
juz mniéj wierzyla w dawne przesady. Cheé do nauk zblizala
stany i stopnie dlugo rozdzielone. W tém niejakiem przesile-
nin, dawne obyczaje i wiadomogci, stawaly w wyraZniejszém spo-
rze z nowemi. Charakter dawnéj ciemnoty i przesgdow, pozby-
wat sie zwolna téj zmyslonéj maski nowych obyczajéw, ktorg do-
tad poniewolnie musial przywdziewaé. W dzielach Moliera od-
bija sig ciagle to pasmo sprzeczno$ci, fatszywéj nauki, zmyslonéj
cnoty, mylnego dowcipu, przywlaszczanéj wyzszoSci, ktéra od
progéw dworu, powtarzala sig w z1ém nasladowaniu, po wszystkich
stanach spoleczenstwa, az do mieszczanina szlachcica i sukni
doktorskiéj. Wszystkie te i tym podobne przywary, cisnely sie,
bez udanéj powierzehownosci, pod piéro poety: bo 6wezesne spo-
Yeczefstwo jeszeze nie dos¢ umiato kryé otwartych bleddw, zmy-
§long barwa grzeczno$ci, przyjazni, oglady. Z drugiéj strony
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sam orez §émiesznodci, nie by} tak niebezpiecznym; przyjmowano
i;ociski szyderstwa, chociaz srozsze i mniéj ukryte.”

Réwnie pod wzgledem wychowania, znalazt Molier w Gas-
sendim, pod ktérego kierunkiem pierwsze nauki odbywak, nie
mniejsza pomoc, jak przyklad. Towarzysz dwéch znakomityeh
wspotuczniéw, Chapella i Berniera, kiedy sie wezesnie z pozna-
niem starozytnych oswajal; przejmowat razem od nauczyciela fi-
lozofa, te trafng i przenikliwg uwage, te wprawe zdrowego my-
glenia, ktéra kiedy sie z wiadomo$cig, dowcipem i talentem po-
Iacza; Yatwo wobranym zawodzie do pierwszych zbliza si¢ stopni.
Jakozkolwiek, powszechniéj znana wéwcezas we Francyii w caléj
Europie literatura hiszpanska i wloska, nie wskazywala Molierowi
doskonalyeh wzordw, zamozna jednak u Swietnych pisarzéw, byla
dlaniego silnym zywiotem i bodZcém; smak jegoi rozsadek przyj-
mowat dobre, zlego unikal. Ta droga postepujae. rychlo od-
gadt wyzsze powolanie komedyi i obracal na korzysé sztuki
swojéj, nietylko dziela poetéw komicznych Greeyi, Rzymu, Wloch
i Hiszpanii, ale dziela wszystkich pisarzow, ktorzy or¢zem Smie-
sznoSci wladaé umieli. Bo nie w samym tylko teatrze szukac na-
lezy zrédet prawdziwéj komedyi. Miesei sie ona wszedzie, gdzie
ja stwarza pomyst szczesliwéj sytuacyi, obraz charakteréw ludz-
kich i zywe pojecie §miesznosci. Tak, od dowcipnéj ironii So-
kratesa, przechowanéj w rozmowach Platona, od zlosliwych po-
strzezen Horacego, Petroniusza, Juwenala, Lucyana, do powiesci
Bokacyusza, Cerwantesa, Rabelego wreszcie, uczyniwszy wszy-
stko swoja wiasnoscia, wznidst si¢ Molier do utworu arcy-dziel.

Pierwsza zorza nowego talentu dala si¢ poznaé opodal od
stolicy: wspominaé fu nawet nie trzeba, ze Molier rozpoczal swoj
zawod odrodzaju, do ktérego nie mial ani powolania ani zdolno-
sci. Zwyezajnym popedem mlodych pisarzéw, co chetnie ubie-
gajy si¢ za scenami silniejszych wzruszen i uczué, napisal tra-
gedya, ale zbyt mierny skutekjego Tebaidy, wezesnie go ostrzegh
0 drodze niewlaSciwie wybranéj.

Krytyk angielski z wielkg pochwalg méwi o dwéch poczg-
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tkowyeh komedyach Moliera. Nierozwaznym i Kldtni milosneg;
poréwnywa pierwsza z przekladem albo raczéj nasladowaniem:
angielskiém, przyznajgc niezmierng wyzszo$é eryginalnemu pisa-

rzowi; i twierdzi, Ze te dwa dziela ustalily od razu wzietosé an-

tora. Zaprzeczyé wprawdzie nie mozna, ze w kazdém Moliera

dziele, znajdujasie piekno$ei i niepospolite; ale rzeczywistéj chwa-
Yy szukaé nalezy w jego doskonalszych utworach. Czémze jest bo-

wiem wiasciwie, mowi Chamfort, dobra komedya? Jest to jasne:
iproste wystawienie akcyi ozywionéj cigely $miesznodcig, w kté-

réj rymotworea, pod udanym pozorem fatwéj i naturalnéj osnowy, -
ukrywa glebokie pomysty, wielkie rachuby; prowadzi razem
irozwija dwa wazne cele, postep rzeczy, i postep charakteréw;

wystawia to oboje w scenach uderzajacych, w sytuacyach zawsze

komieznych i zywych; trzyma stuchacza w zawieszeniu, nie dajage W

spoczaé ciekawosei jego, az do chwili rozwigzania, -w ktéréj za-
mierzony skutek moralny przenika serce, kiedy razem umysk
odnosi najprzyjemniejsze wrazenie, owoe uczeciwéj zabawy, pola-
czonéj z roskoszg, jaky talenti sztuka zostawia po sobie.

W takiém pojeciu oddzielié potrzeba pierwsze usilowania
zaczynajacego pisarza, od dojrzalych plodéw. Oddzielié jeszeze
potrzeba, co Molier, jako naczelnik towarzystwa aktoréw, pisat
dla smaku widzéw; oddzielié nareszcie liezny szereg widowisk
ukladanych na predce, na rozkaz dworu. Mato tam jest co go-
dnego imienia poety, mowi Laharpe. Sztuka aufora sluzy tylko
do popisu sztuk innych. Lepiéj byloby zapewne, gdyby od niego
nie zadano tego, co kazdy inny mégt zrobié; ale i w tych pamia-
tkach daja sie postrzegaé niejakie Slady mile dla nauk. Jezeli
poeta poswigcal chwale swojg, nie utracat przynajmniéj praw
do wsparcia i opieki krola, ktorego bawil, i gdyby Molier,
nie ukladal byt widowisk na uroczystosci dworu; moze Ludwik
XIV nie okazalby sie tak wspanialym w oplece, kiedy przewa-
na zawisé przesladowala Swietoszka.

Trzecie Moliera dzielo, stanowi wazng epoke w jego zawo-

dzie, réwnie jak w dziejach teatru.” Rozpoczal chwalebng wojng;
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przeciv glupstwu i przesadzie; ujrzano pierwszy raz na scenie,

ZyWy obraz $miesznosci obecnéj, Smialy krytyke obyezajow czasu
i spoleczenistwa. Trudno dzis wobeym jezyku wyrazié sam tytul
sztuki, o ktoréj mowie: smieszna wylwornosé jest jéj osnowa.
Azeby poznaé cel pisarza, skutek jaki to male dzielko zrzadzilo,
odwage wreszcie poety, wspomnie¢ trzeba panujaca nadwezas
wade w stolicy Francyi, kt6rg angielski krytyk nader trafnie
maluje.

Kobiety wyzszego tonu, z dziwng przesadg ubiegaly sig za
jakas urojong delikatnogcia mysli, wyrazen i uczué. Otaczal je
orszak modnisiéw i ludzi nawet uczonych, ktérzy odznaczaé sig
cheieli szezegdlniejszg mowg wytworn i pedantyzmu, fak dziwa-
czng, tak Smieszng, jak niegdy$ w Anglii niepojeta moda pierw-
szych kobiet, odzywala si¢ wycedzonym jezykiem eufoizmu. Wzor
takiego dziwactwa, towarzystwo z pierwszych oséb zlozone,
zgromadzalo sie w palacu Rambouille!, u margrabiny tegoz na-
zwiska. Widziano tam ludzi nie tylko waznych z dostojefistwa
i znaczenia, ale, co bardziéj jeszcze te $mieszno$é wydatng czy-
nito, widziano pierwszych uczonyeh; kazdy z nich silit si¢ na
zly smak i gorszy jeszcze doweip, aby w osobliwszém gronie
przed innemi celowal; talenta nawet ktéremi w pigknych dzie-
tach Francya dotad si¢ szczyei, holdowaly na przeScig temu
zwyczajowi. Jezyk téj sekty byl zbiorem przesadzonych metafor,
hierogliféw niezrozumialych, réwnie dalekich od dobrego sma-
ku jak od zdrowego rozsgdku; szukano ozdoby w frazesach po-
dobnych do wyrazen Kowleja, w jego wierszach milosnych-
Jezeli dowcip, jak uwaza Johnson méwiac o poefach metafizy-
cznych, polega na zlgczeniu obrazéw. ktéreby sig nigdy w zwy-
czajuém pojecin z sobg spotkaé nie powinny; jezeli polega na wy-
kryciu pozornego podobienstwa mi¢dzy rzeczami wprost przeci-
wnemi; zapewne nikt dowcipniejszym nie byl, jak spoleczenstwo
patacu Rambouillet. Wszystkie retoryczne figury przeniesiono do
rozmowy potocznéj; a dziwacznos¢ dawataniezawodne do oklasku
prawo. Wyraz prawdziwego czueia, jezyk rozumu i serca, jest

Dziela Osiis. T. III. 18
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zawsze jasnym i zrozumialym: ale w tém pragmatyczném Zgro-
madzeniu nie bylo ani prawdy, ani zajgcia; ubéstwiano sie tam bez
czutosci, m6wiono bez przyjazni, dziwiono sie bez przekonania; sto-
wem na teém zalezala najwigksza zasluga, azeby powiedzieé to
czego nikt jeszeze nie powiedzial. Ciag tych zagadek przypomina mi
wiesé o owym koniu gorala Szkockiego, do ktorego schwytania
tak wiele trzeba bylo uzy¢ wysilei i trudéw, a o ktorym dopiére
po schwytaniu przekonali sie wszyscy, ze nie wart byl zabiegow
i pracy. Stowo ciemne, pociggalo za sobg drugie ciemniejsze; i ta
mniemana delikatnosé, ta czutos¢, ten szezesliwy dowecip, doszedk
nareszcie do szezytu swojéj doskonaloei, to jest do mowy zu-
pelnie niezrozumiatéj. Tym sposobem jezyk na to przeznaczony,
azeby ludzie nawzajem udzielali sobie wyobrazen rozsagdnych

1 pozytecznych, stal si¢ prézném narzedziem glupstwa i ciem- -

. noty. Czegoz nie dokaze szal, moda, w reku najpiekniejszych
nawet dowecipéw? Nie schodzilo zapewne na tym przymiocie
paniom Sevigne, Déshoulierés, Menazomwsii znakomitszym od nich
uczonym; przeciez zapominali oni z umystu, na przekér sobie
samym, o przestrodze poety, ktéry powiedzial: 72 lepidj bydoby
obejsé sig bez dowcipu, niz cheiéd kazdg mysl wykrzywiad,
kaleczyé, dreczyc, aby jej nadad cechg doweipu, Istny obraz
Yoza starozytnego Prokusta. :

Jakiz przedmiot mégl byé godniejszym pociskéw satyry
i szyderstwa, jezeli nie ten uroczysty systemat pedantyczny, ktory
fatszywi wyznawcey, zaglepieni mitoScig wlasna, poczytywali za
non plus ultra oglady towarzyskiéj? Kiedy pierwsze w kraju do-
weipy, uczeni nawet i najpowazniejsze osohy, za przykladem mo-
:Z-nych, rozszerzali podobng zarazeg; Molier, zaledwie znany w sto-
licy, rzunconym grotem Smiesznosci, rozpedzit te gromade kawek,
cudzém pierzem ozdobnych. Byt to pierwszy krok do wlasciwe-
go powolania komedyi. Odtad rymotworca czesciéj uzywaé za-
czat niezréwnanego talentu, na poprawe SmiesznoSci wieku
swojego.

Wyklada Walter-Scott calg, 0snowg rzeczonego dzietka z wy-
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. razném upodobaniem dla sztuki pisarza; méwi potém z niemniej-

szg, pochwalg o nadladowaniu téj komedyi przez Medwella w An-
gielskim jezyku. Ja uwazam, Ze przyswojenie oryginalnéj mysli
Moliera, tam tylko udacby sie mogto, gdzieby podobna rzeczywi-
dcie panowala Smiesznos¢. We Francyi saméj, jak mowi Cham-
fort, komedya ta nie moZe dzi$ by¢ tak przyjemnie widziang,
skoro zniknely z obyezajow krajowych obrazy ktére malowata.
Sztuka Moliera przetrwala pokonanego nieprzyjaciela, Naslado-
waé raczéj nalezy zamiar poety, trafnosé z jaka my$l swoje wy-
konal, $miato§¢ wreszcie, ktoréj nie wstrzymal wzglad moznych,
ani obawa ich przesladowania. Jakze to lekkiéj broni bylo po-
trzeba na zwalczenie wady, chociaz wspiéranéj powaga 1 uczo-
nych i moznych? Kiedy szlo o wyzszy interes cnoty i prawosci
stawal Molier w obliczu narodu i Swiata, z dzietami tego rzedu
jak Mizantrop, Skapiec, Obludnik; ale kiedy mu sie glupstwo
tylko, wytwor, przesada, nastreczaly pod chloste szyderstwa,
przestat na drobnéj jednoaktowéj komedyi—Glos ludu uczesz-
czajacego przez cztery miesigce na wystawienie dowcipnego
obrazu, zniszczy! do reszty wySmiane dziwactwo.

Dwie okolicznoSci, méwi Laharpe, godne s3 wspomnienia
obok komedyi Moliera. Starzec jeden powstajac wsréd parteru
sawolak: Smialo Molierze! oto prawdziwa komedya: i jeden
z cztonkbw wyszydzonéj sekty, Menage, wychodzgc z widowiska,
tak przeméwit do towarzysza swojego: dziwilismy sig przecigz
obadwa dziwactwom i glupstwom, z kidrych sig teraz serde-
cznie simigjenyy. Wyraz sluchacza z parteru, byl tylko zdaniem
rozsadku; wyraz uczonego, ktéry si¢ sam do winy przyznaje, jest
razem piekng ofiarg miloSci wlasnéj i najwymowniejszém prawdy
zwycieztwem. Lecz do tych dwoch wspomnien, Walter-Skott, trze-
cie daleko wazniejsze przydaje. Oklaski, méwi, tak jednomysi-
ne, tak zasluzone, ostrzegly posete, Ze stangl juz na prawdzi-
wéj drodze komedyi, i odiqd nie w dzielach poprzednikiw,
ale w sercu ludzkiem zaczgl szukaé Zywiolow dla geniuszu,
ktorym go obdarzyla natura.
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Jezeli Molier, poznawszy sity wlasne, powrécil jeszeze do
rodzaju gminnéj komicznosei w Skaniarellim, ktérego dzif scena.
francuzka tak sprawiedliwie nie wystawia; jezeli ta gminna ko-
miczno$é przebija sig niekiedy i w pézniejszych jego dziefach, a
przynajmniéj w rolach niektérych; przypisaé to potrzeba stano-
Wi 6wezesnego teatru. Nadewszystko pomniéé¢ nalezy, ze Molier
stosowac sig czesto musiat do zyczen aktoréw, zdawna przywy-
klych bawi¢ lud podobnemi farsami. Nader stusznie uwaza kry-
tyk angielski, ze od ezasu romansistow wloskich, mianowicie od
czasbw Bokkacego, Bodella i innych, wszystkie kraje przyswa-
Jaly sobie skwapliwie tego rodzaju powiesei, w ktérych podstepy
zwodzicielow, niosgeyeh hasibe i smutek na fono pokrzywdzonych
rodzin, zwykle s3 wystawione jako obrazy dowcipu i zrecznéj

intrygi, zamiast coby wystawiaé je nalezalo, jako zbrodnie wzy- -

wajace pomsty publicznéj. Dalekim jest Walter-Skott od pray-
Zhania samemu nawet Molierowi, jakiéjkolwiek zalety w podo-

bnych osnowach lub rolach. Jezeli nie odmawia czci talentowi, -

rzecz samy potepia: bo ktézby mogt cele moralne, cele Najwyz-
sze, odigezaé od przeznaczenia sztul pigknych, od najszlachet-
niejszéj ich czgsci, rymotwoérstwa, a bardziéj jeszcze od komedyi,
ktéra wylaczny powinna miéé przymiot: bawiqe nawczaé. Nie
unikngt powszechnéj zarazy Molier, wyczerpnal ja to z Plauta
to z pisarzéw Wioskich!, gdzie najlepsze dzielo komiczne Man-
dragora Machiawela, jest razem skladem najbezezelniejszéj swa-
woli; wyczerpnat z hiszpanskiego teatru, o ktérym autor uczo-
1&j TOZPTawy 0 poezyi Kastyllaziskiej, tak mowi: |
»Prawda, ze Kalderon, uwazany byt w czasie swoim za bo-
zyszeze teatru: wyzszy jego geniusz tworzy czasem rzeczy wzniosle,
wsrod mnoéstwa malych i nikezemnych: tak dalece, ze w téj mie-
szaninie, watpié praychodzi, ezy to co jest stabem i niskiém przy-
czynia si¢ do wydania lepszych pomystow, czyli tez dla miejsc
szezesliwyeh wybaczamy niezno$néj wielu innych gminnosci.
Kalderron nie nagladowat wprawdzie nikogo, pogardzat nauka
starozytnych, Wrystawia tez tragedyq i komedyq, ryeerstwo,
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junactwo, drazliwosé honoru, dwornosé, wyzwania, politylke,

filozofi¢ 1 j€] akademig; stowem wybiéra to eo najmniéj jest wia-
geiwe sztuce teatralnéj... Cé6z mowic o moralno$ei? co o skutkach
komicznych? Dosyé zwréeié uwage na role, ktérym starozytni
miejsca nawet nie dozwalali na scenie. Z poczatkiem osnowy,
widze ja heroiny Kalderona, znakomite rodem, czcig i honorem,
ale wkrotce przechodzg do skazenia, tak Ze teatr podobny stal-
by sig szkola zepsucia. Poeta nadaje zwykle pozoér enoty, czynom,
ktore na to imie bynajmniéj nie zasluguja; czesto u niego prze-
stepstwo tryumf odnosi; trucizna za$ tak jest ostodzona wdzig-
kiem poezyi, Ze j3 bez obawy nieszczeScia i kary, niedoSwiadczo-
ne serce fatwo przyjmuje.”

Kiedy przebiegam pamiecig drobne osnowy tegoczesnych
ulotnych komedyj, ktére po wiekszéj czesci na jednéj niemal
polegaja tresei, a wnich tyle razy natrafiam, jakkolwiek pokryte
obrazy, podobnych do Bokkacego podejsé, ilez to widze dowcipu
zmarnowanego dla pustéj, jezeli nieszkodliwéj zabawy! Przeci-
woie, kiedy sie zastanawiam jak wiele Molierowi dziel naczel-
nych, nienaSladownyeh zostaje, choébyémy odjeli mu maly sze-
reg tych, lubo nie zawsze préznych, wesolosci igraszek; jakze go
malo obwiniam, jak owszem usprawiedliwia¢ powinienem pisa-
rza, co powszechnéj skazy unikngl Z zadziwieniem patrze na
diugi przecigg dwoch wiekow, co we wszystkich rodzajach zdo-
bywszy nowe odkrycia, nowe literatury ozdoby; w sztuce jedynie
dramatycznéj nic takiego nie ukazuja, coby z Rasynem i Molie-

- rem mierzy¢ sig moglo.

Piérwsza komedyg, w ktoréj Molier, do wrodzonéj sobie sity
komieznéj, cheial przydaé zrecznos§é osnowania, jest Szkola Me-
zow. Czyli w niéj postrzegaé bedziem niejakie podobienstwo do
Braci Terencyusza, czyli przyznamy Ze sam czyn powziety jest
z wloskiéj powiesci; mimo tych wzgledow, wszystko tu jest wla-
sném antora. Nie jest to, jak w Skaniarellim zbi6r wypadkow
nagromadzonych bez podobieristwa do prawdy, aby tylko omyi-
kami rozSmieszyé... jest to sztuka wyzszego rzedu, i mysli i z ce-
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lu réwnéj godna pochwaty. Oszukuje sig w niéj zazdroéé przy
c:aléj pozornosci swojéj; zreczny podstep osoby oszukujgeéj 'téni.l‘.
sig lepi¢j udaje, 7ze ma wszystkie dobréj wiary pozory; a oszm-

by zdolnym by} s3dzi¢ swoj wiek, poznawaé jego przywary, prze-
widziéé skutki téj grozy, ktors zawstydza przewrotnosé: a nade-
wszystko tego sie wystrzegaé, aby wystgpku na ktéry powsta-

kany nigdy sie szczeéliwszym nie mniemal, jak w chwili gdy

zwiedzionym zostaje. Te srodki szezgSliwie zjednoezone, znamio-
nujg najwyzszy kres komicznego talentu. '

Natreci, jakkolwiek s3 tworem nizszego rzedu; napisal bo- 4
wiem Molier tg sztuke dla ozdoby zabaw dawanych dla kréla,

majy przeciez w sobie nowg zalete, nie tyle pochodzgcg z osno-
wy, ile z pojedynczych scen wybornych, a mianowicie, Ze rymo-

tworca, piérwszy raz w tém dziele, w obec monarchy, wskazal

Smiesznosci jego dworakow.
Czesel tego dziela wierszem pisanego, liczone sg dotagd miedzy

najlepsze przyklady opisywania. Takiém jest mianowicie Polo~

wanie, i gra w Pikielg. Miejsce za§ w ktorsm Molier dopomaga
zamiarom kréla w zniesieniu pojedynkow, jezeli z jednéj strony,
zdaniem angielskiego krytyka, dowodzi najdelikatniejszego po-
chlebstwa, razem mie$ci w sobie wazny przyklad dla dramma-
tycanych pisarzéw. Naucza ich Molier, jak moga uzywadé talentu
na dobro powszechne, jak szlachetnie korzystaé powinni z wply-
wi ;jaki maja na serce ludzkie i obyczaje wspélczesnych.

Ta cheé uzytecznosci, méwig znawey i sztuki i Moliera,
u“iieﬁcza wszystkie przymioty poety-filozofa. Szezesliwy, jezeli
pojmuje zacnos¢ powolania swego! Jest on najpierwszym z mo-
ralistow. Jezeli mas chce pociagnaé do zamitowania prawosei
1 cnoty; jedna maxyma szlachetna, polaczona z trafng sytuacyg
dziatajacych osob, staje sie dla widzéw prawda wydobyts z wla-
snego ich czucia. Chee-li skarcié wystepek? ma na pogotowin

w reku orgz szydnosei, orgz straszny, ktérym Paskal powscig-

gal oblude enét zmyslonyeh, Pope, gromil zlego smaku napa-
dy; orez, ktérego rychle skutki dawaly sie widziéé w sztukach
Moliera. Ale jakiez warunki potrzebne, aZzeby ta bron nie byta
szkodliwg? Rymotworca miéé razem powinien i sad trafny i ser-
ce szlachetne; wznie$é mu sig nalezy do té wysokosei, z ktoréj-

je, nie Yaczyl z innemi przymiotami godnemi szacunkn i ko-

chania: blad czesto popelniany przez nastepeéw Moliera, ktérzy
tym sposobem niekiedy utwierdzaja zle, zamiast je poprawié
i karcic..” ;

Wierzcie mi panowie! nie wyczerpnalem tych mysli z ka-
zan Bossueta lub Massylona, gdzie daleko wymowniéj sg wylo -
zone; powtarzam je wiernie z zwyczajuych krytykow literatury
i z pisarza, ktorego pisma rozbieram.

Po dzietach, o ktérycheSmy dotad méwili, Molier napisal
Szkolg kobiet, pierwszg wyzszego rzedu komedys, réwnie co do
tresci, jak co do wykonania drammatycznego poematu. Jest to
sztuka w wykladzie swoim rozleglejsza nad to wszystko, co ja
poprzedzito. Zywosé przedmiotu, polaczona z obfitg komiczno-
$cig charakterow i sytuacyj teatralnych, nadala temu dzielu
nadzwyczajng wzietosé, ktora pomnazali sami nieprzyjaciele aun-
tora. Publicznosé bowiem, sklonna zawsze do oddania zasluZonéj
pochwaly prawdziwemnu talentowi, tém skwapliwiéj pospieszala
na widowiska, ktére jéj sad potwierdzal, im mocniéj pragneta
odeprzeé zarzuty ezynione rymotworcy. Przesladowano go dla
dwoch wyrazen, moze nieco watpliwych, leez zawsze Scile zwia-
zanych z polozeniem osoby méwiacéj, i upatrzy¢ cheiano skaze
obyczajow i bad przeciw jezykowi tam, gdzie jedynie tylko mo-
zna. bylo zbyteczng $miato$é komicznego rysu postrzegac. Podo-
bne krytyki, byly raczéj odglosem dotknigtéj milosci wlasnéj,
ktoréj Molier oszczedzaé nie umial, gdy mu szlo o zwalezenie
przesgdu, niz owocem bezstronnego rozbioru i dojrzaléj znajo-
mosci sztuki. Niezatarta pamigé, wyémianéj przed trzema laty
wytwornosci kobiet, w ndaném ich czuciu, przewrotnym smaku
1 dziwacznéj mowie; tatwo sig odezwala, zdrazliwoscig i gniewem,
gdy ja nienblagany poeta ods$wiezyt, w dziele na pozor cale prze-
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ciwném, lecz W gruncie przypominajacém ten sam obraz, cho-
ciaz ze strony odwrotnéj. Jakoz, zmyslona prostota, oszukujaea

wszelka bacznodé ostroznosei i doswiadcezenia, nie jest zbyt dales

kg od zmySlonéj madrosei, ktéra bierze niezrozumialo§é za hau-
ke, przesadg za wysoko$é, wytwor za smak, dziwactwo za czu-
cie. Zawis¢ nieprzyjaciél przeszla zwyczajne granice literackiéj
krytyki. Autor przymuszony byl broni¢ si¢ w osobnéj komedyi,
pod napisem: Krytyka szkoly kobiet, w ktoréj unikngt najnie-

bezpieczniejszego bledu, od jakiego tak trudno jest ustrzedz sig
piszgcym o sobie. Widzimy tam jedynie stusznoéé, rozsadek ido-
weip, gdzie inni mozeby dali poznaé milo§é wlasng i préznosé

Boileau nie obojetny znawca i wspélzawodnik Moliera

W sztuce pisania, podniést $mialy glos w obronie przyjacie-

la. ,,Zostaw, mowil do niego, zawistnym ich potwarzei wrza-

ski, kiedy sceny twaje podobajq sie widzomy;: gdyby ci mniej

znang byla sztuka podobania sig, nieprzyjaciele twoi znaletli-

by cig zapewne godniejszym pochwaly.”

Méwigc o samém dziele, zaprzeczyé nie mozna, Ze obraz
ten zdaje sig mniéj odpowiadaé obyczajom dzi siejszym. Niektére
komedye znakomitego pisarza, pozostaly w literaturze bardziéj
jako pomniki godne nauki znawceéw, niz jako sztuki moggee
byé z réwnym skutkiem wystawione na terazniejszych teatrach,
Zmiany zaszle w naszych wyobrazeniach, postep swiatla, usune-
1y po wigkszéj czgéci z obyczajéw naszych, te Smieszno$é, na kté-
ry Molier w Szkole kobiet powstawal. Czytamy je przeciez, dla
nieporéwnanéj sity komieznéj, réwniez jak czytamy pamietny
romans Cerwantesa, chociaz nie widzimy w posréd nas blednych

rycerzy. Przemawia do nas talent, a potega jego tak jest trwals, 3
ze nie masz czytelnika, nie masz widza, ktéryby w ulworze pra-

wdy, nie znalazl dla uwagi swojéj trafnych zastosowai i boga-
tych zywioléw dla mysli. 4
Jeszcze w té] sztuce doskonatoéé osnowa nia Molierowi zna-
ng nie byla. Ciggle spotykanie sie miodzierica, na tém samém
migjscu, z zazdrosnym opiekunem, nalezy do zbyt malych érod-
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k6w prowadzenia intrygi. Ulica publiczna, na ktéréj. sie 1.‘zecz
cala téj komedyi odbywa, staje si¢ powodem nader wielu mepo:
dobiefstw do prawdy. Tradno wierzyc, ar'feby Arinolf mogt obraé
to miejsce dla uczenia swojéj wychowanicy .ma,xym moral_nych.
Alez tanauka, obok swojéj uroczysté) pawa.g{, .tyle {na ]gommzu(:;-
4ci, ze bylebysmy ja styszeli, mniéj tI'OSk]lWl.]estBSII.ly ) t.o gd?le
sig odbywa. Rownie wiele do zyczenia zostawia rozwg;:‘%mg dzie-
Ia. Autor sprowadza na korcu pigtego aktu, dwoch ogcow;.dluga
ich rozmowa nie zajmuje stuchacza, ktéremu nie o to idzie ab_y
sie dowiedziat o ich nadzwyczajnych p}"zypadkach, ale p}"zxgt?le
raczéj rychlego zwigzku kochajacéj sig pary. Czesto .Moht-ar
i winpych sztukach mniéj dbalym sig okazuje o rozwiklanie
osnowy. Jest to zapewne blad, ktérego nnikaé nalezy. Lecz przy
innvcﬁ daleko wazniejszych zaletach, ktdz nie przrebaczy au‘tmio-
wi ;nniejszych uchybien? W osnowaniu, ‘ukladzn?,. postgplle in-
trygi, nie jeden pisarz przewyzszyt Moliera; kt6z mu zrownal
w sile komicznéj? ,Sytuacye, méwi Laharpe, charakter?', zdarzg-
nia, rozmowa, wszystko uniego jednoczy sig, wszystko ?rlmwgq, sztu-
kg pomaga do osiggnienia najwyzszego celu. k(}medya‘; a ten ce’l
miedei sie w dwoch polaczonych wyobrazeniach, bz.nwzgc naucz:ac.
Nie masz autora, ktoryby wiecéj Smiechu obudzal 1}3{:@3]:& wie-
céj dawal do myslenia. Jakze to szezesliwa zgodnose! i ak 'pewna
droga do serca! Jezeli prawda, sama W sobie smutng jest i suro-

- wa, talent komicznego poety czyni- ja przyjemnsg i powabna.” Ilez

to miejsc znajdujemy w kazdéj niemal scenie Malier_a, w kt()ryc!l
po jednéj chwili Zywego Smiechu, nastgpuje fzhwﬂa, ‘rozwa,g-l.
Czujemy w glebi przekonania, zwycigzka prawde jego 1'ysc.:w k.oml-
cznych; nie jest to zawsze $miech pusty, nie prozna d’owmpF igra-
szka, nie sam wesoly pomysk, nie zart zwyczajny i pospolity, ale
wazna nauka i przestroga, ktorg doswiadezenie potwierdza, a pa-
mieé wiernie zachowuje. Ztad poszia tak wielka liczba wyrazen
Moliera, zamienionych w przystowie. :
Opuszezaé bede mniéj szacowne dziela, dorywezo pisane na
rozkaz, dla ozdoby zabaw dworskich. Nie tam trzeba szukaé war-
Dziela Osifis. 7. IIL 19
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tosci pisarza. Cokolwiek wydat dla zabawy publicznéj, to wszy.
stkc-} Jakkolwiek dalekie od sztuk jego, za arcydziela uznanych;
1OSL przeciez znamie tego samego cztowieka, co utworzyt Sw‘ig.-’-

to.szifa i Mizantropa. Drobny np. jednoaktowy obraz, pod naz
wiskiem Malzetistwo“przymuszone, wystawia dziwaka, ktory zas-

mySlajac w sedziwym Juz wieku, zaslubi¢ mlods, Wyzszego to-

nu osobeg, czuje razem obawe przysziosci i dla tego zasiega ra-
dy wieln przyjaciol s> NienaSladowny, moéwi krytyk angielskj
doweip Moliera, umiat z akeyi tak prostéj, tak ubogiéj, var'o:
wadzié rzecz zajmujgcy; i nie daje sig postrzedz czyte]ni-km;i, Ze
sztuka jego, w gruncie swoim, nic prawie takiego nie ma, coby
postuzy¢ moglo dé utworzenia jakiéjkolwiek komedyi. Przémyél«-
ny autor obréeil caly groze $miesznodei przeciw owczesnym Sofi-

stom Sorbony, na ktérych dziwaczna sktonno$é z natarczywo-

Scig powstaje, jak niegdy$ Lucyan, ktérego przypomina, w sa-
tyrach swoich, gromit przewrotng stéw gadanine. Tak za pomoca,
odlegtego podobieristwa i zrecznie ukrytego pocisku, Molier to-
rowal droge do prostszych wyobrazen i prawdziwyeh rozumo-
wan zdrowéj filozofii. Mate, na pierwszy rzut oka i z niechcenia,
rzucone obrazy, skuteczny mialy wplyw na zdanie powszechne, :

W ten sam dzien, kiedy pierwszy raz grano Malzefistwo
przymuszone, ukazaly sig na teatrze dworskim, w obec kréla,
pierwsze trzy akty Tartufa, téj stawnéj satyry, ktéra dzi$, nader
sprawiedliwie, naczelne trzyma miejsce pomiedzy utworami Mo-
Iie.ra. Préba ta zjednala autorowi zastuzone oklaski: lecz razem
Sciggnela na niego glos zywsz€] niecheci; poczytywano za ajme
?eligii to, co Molier wymierzy} przeciw najwiekszéj jéj nieprzy:
jaciokee obludzie. Przerwane zostaly na czas dalsze wy"stawienia
Swietoszka: a ta okolicznos¢ stala si¢ podobno zrédlem nowéj ko-
rzySci dla literatury: poniewaz autor miat czas do wydoskonale-
nia dziela swojego. Jakoz gdy inne Jego komedye, sg $wietnym
dowodem talentu i geniuszu rymotworcey; ta odznacza sie razem
wysoky zaleta najdoskonalszéj poprawnoscei.

Uczta kamienna, czyli ueata posagu, gdyz tak wladciwie
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nazwaéby nalezalo nastgpne Moliera dzieto z hiszpaiiskiego wzo-

ru El Conbidado de Piedra, mylnie Ucztg Piotra przezwane, li-

czyt si¢ nie moze ani do rzgdu komedyi, ktore za Zycia autora
réwne z innemi mialy powodzenie, ani do rzedu tych, ktéreby
pozniejszy sad znawebw, za godne jego talentu poczytal. Pojaé
nie moge, dla czego Liaharpe za jedyna przyezyne nieudania sie
Don Juana wskazuje, ze byl prozg pisany, kiedy wiele innych
sztuk Moliera, jak Mieszczanin Szlacheic, Skapiee, chociaz bez
pomocy wiersza, z powszechném upodobaniem byly przyjete. Po-
wiedzmy raczéj, ze to nasladowanie zbyt malo odpowiada powo-
lanin komedyi; sa w nim niektore seceny szezeSliwe i trafne; ale
ogblny pomysl, sam glowny charakter Don Juana, wychodzac
z granic komedyi wlaSciwych, tworzy obraz ledwie nie przeci-
woy temu rodzajowi. Molier, trzymajac si¢ znanego wzoru, nie
cheial go przeistaczaé do miary swego talentu; w tym za$ stanie
w jakim go mial przed oczyma, i w téj postaci, w jakiéj go trze-
ba bylo wystawié ludowi dobrze obeznanemu z osnowa Don Jua-
na, zdolnodé pisarza, ktéoremu tragiczno$é obeg byla zupelnie,
ktoremu w tym rodzaju pierwsze usilowania bynajmniéj sie nie
powiodly, ktéry zapewne miedzy dwoma zawodami sztuki dra-
matycznéj, nie pojmowal posredniego zawodu tragi-komedyi;
zdolno§é méwie pisarza, nie odpowiedziala powzigtemu zamia-
rowi. Dzielo przerobione pézniéj przez Tomasza Kornela i wier-
szem napisane, bywa wprawdzie dotad wystawianém na teatrach
francuzkich; lecz nie stato sie dla tego dobra komedy3a, nie otrzy-
malo wyzszego miejsca W literaturze, ani zaszezytu przekiadu
na obee jezyki.
Don Juan Moliera, przez to jedynie pamigtnym byé moze
w historyi literatury, ze autor powtérnie przesladowany, doznal
opieki kréla, pozyskal wyzsze dla swego teatru przywileje i pod
zastong §wiattego monarchy, miat nowa pobudke, pracowaé nad
poprawa i ukonczeniem Tartufa. Nauki, ze czcig wspominaja
wiadzcow, ktérzy wysokim sadem, wielowladng wolg i silng za-
chety, przylozyli sie do wzrostu talentow i chwaly dniswoich.
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Nowy rodzaj Smiesznosci zwrécit uwage poety. Suknia de-
ktorska, za czas6w Moliera, byla niekiedy jedynym dowodem

umiejetnosci, tak waznéj, tak dostojnéj, jaka jest sztuka lekar-

ska‘. Wszystkie zapewne nauki mogg miéé swoje bledy, i satyra
staje sie dla nich zbawienng pomoca, skoro wySmiewajac pedan-
tyzm, otwiéra droge do lepszych wyobrazen i prawdziwego Swia-
tha. Zapewne postep cywilizacyi, wiecéj sig przylozyt do dzisiej—
szé:j uzytecznosci lekarskiego powolania, niz dowcipne przekasy,
ktoremi Molier wyszydzal dzikg w tym zawodzie nieumieje-
tnos¢ wieku siedmnastego we TFrancyi. - Byt to najsmutniej-
sz:y stan najszacowniejszéj nauki Zwolennicy z1éj szkoly, za
pler‘:vsze mieli prawidlo, utrzymywaé dawne jéj bledy i uprze-
dzenia, oddalaé wszelkie polepszenia i wszellkiemi sitami bronié

tego, co im ta szkota, jako nie przestepng prawde nakazywala. .

Z niéj wychodzity kolejno, owe powszechne $rédki, ktérych uzy-
wano bez wzgledu na stan i rodzaj choroby. Sama ptm:ierzcho-
wr}oéé tych przewrotnych strézow zdrowia ludzkiego, nadetych
dm.vacznym strojem i dziwaczniejsza powaga, wyzywala przeciw
sobie orez $mieszno$ci. Udani medrey odbywali swoje narady
nlzlzik@ lacing, a jezeli kiedy slyszano ich moéwiacych zwyczajnym
jezykiem, jezyk ten stawal sie zupelnie niezrozumialym, przez
mnostwo stow i wyrazen szkolnych, ktérych podobno sami mie-
dzy soba nie pojmowali. Najémieszniejsze obrazy jakie ztad wy-
prowadza pisarz komiczny, zdaja sie nie miéé w sobie nic prz;a-
sadzonego; tak dalece zwyczaj powszechny przemagat nad prze-
konaniem tych nawet, ktorzyby cheieli otrzasngcé si¢ z panujace-
go skazenia. Azeby mu dopomébdz, azeby zach@c;é prawdziwg
nauke, potrzeba bylo najprzéd zedrzéé maske pedantyzmu, wy-
kazaé nico$é téj uroczystéj powagi, co przyznawala sobie ’taje-
{nnicg glebokich wiadomoSei, nie znajac pierwszych jéj zywiolow
i zasad; potrzeba bylo wyrwaé zrak szarlatanéw i empirykéw

sztuke najszlachetniejszg, azeby ja powierzy¢ w rece ludzi nie’
mniéj rozsaduych i uczonych, jak gotowych poswiecaé sie na
wszelkie trudy i niebezpieczenstwa dla dobra ludzkodci. ;
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Mata komedya pod napisem Milosé Doktorem, zadala pier-

-wszy cios falszywéj nauce; cios tém Smielszy, ze obrazy do niéj

powziete przypominaly zywe podobiedstwo, nie drobaych jakich
i pokatnych lekarz6w, ale naczelne podpory fakultetu; tém sku-
teczniéjszy, ze co poeta nie wahat sig wysmiaé pod okiem cate-
go dworu; to razem ozdobit i utrzymel calym powabem i prze-
waga swego doweipn. JakaZ to scena, wystawiajaca rade medr-
cow, W ktéréj o wszystkiém jest mowa, oprécz stanu chorego!
Jak dowcipny obraz téj ceremonialnéj walki, kto Smie pierwszy
zdanie swe powiedzied! Jaki potem zapal i zywosé, kiedy kazdy
2 radzacych uporezywie broni swojego wnioski, grozac Smiercig
choremu, jezeli cudzéj rady trzymaé sig bedzie. Wszystko to u-
derzalo widzow, ‘zajmowalo ich nadzwyczajng prawda poety;
i tych nawet co byli przedmiotem satyry, przekonywaé musialo
7e stuzaca domu przytomna téj obradzie, sprawiedliwg czyni u-
wage, gdy méwi: ze §mieré chorego nie zawsze jest skutkiem
choroby, czesto byé moze dzietem takié] pomocy.

Lubil Molier ezesto powracaé do tego samego przedmiotu
bo nie mogge mu poswigcié osobnego dziela, w ktorémby wszy-
stkie razem émiesznoSci wyczerpal, wolal powtarza¢ szczegodlne
rysy i pod rozlicznemi postaciami Smieszno$¢ panujacego bledu
wystawiaé. W rzeczy saméj, moznaz bylo utworzyé wazng ko-
medya z naduzyé i przesagdow falszywéj umiejetnosci? Jak w niéj
umiescié wazniejsze charaktery? jak polaczy¢ wyzszy akeye izy-
wy interes, z dziwactwami owych medrkéw, co ledwie na dory-
weza chloste szyderstwa zastugiwali? Nie raz, omylna sztuka
chee tworzyé powaimiejsza ze tak powiem komedys, z przed-
miotéw niedajacych si¢ tatwo rozciggnaé do zamierzonéj weze-
$nie obszernosci dziela. Wykonanie sprzeciwia sie wienczas za-
myslowi pisarza, i mimo wysilefi, nie pokrywamy wyraznego
trudu, ktérego rownie jak autor, czgsto shuchacz lub czytelnik
doznawaé musi.

Talent Moliera samém prawie natchnieniem trafial na wha-
$eiwe kazdemu obrazowi kolory. Wigksze pomysly Swietnieja
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wrzedzie jego utworéw, z usilniejszém staraniem wypra cowanych:
s3 to komedye charakteréw, skreslone z niejakiém wyezerpaniem.
obranego przedmiotn. Mniejsze, powtarzaja sie w rozliczny-e&
k.sztaltach przed okiem czytelnika, ktory caly zaw6d autora prze;
blﬂ(.iz powinien, azeby godnie ocenit wplyw jego na wiek i oby-
cz:‘ge. Sg to sceny odbrghne, jakby z niechcenia dotknigte, a przez
1f.;o sa_mo skuteczniejsze, Ze raz zaczepiona przywara lgka sie u;,
stffivs(fcznie nowych pociskow. Rozwazajac poczet dziet Moliera,
widzimy, ze wesola muza komedyi, dostarczala mu bez przeer;;
codziert nowych zywiokow Smiesznosci, nie spoczywal nigdy, a jezli
znakomitsze plody dlugiéj wymagaly pracy, jeszeze i wten-
Czas, pomniejsze sztuki, jakie mu natchnal widok czasowych
zdroznosei, wychodzily z pod fatwego piéral bo trafna uwaga

poety-filozofa, w odpoczynku nawet po wiekszych dzielach, u=

miata wszystko na korzysé swego wieku obracaé.

Jezeli dzi$ znaczna liczba jego obrazéw, stracita powab bli-
skiego zastosowania; jezeli dla ocenienia ich trafno$ci, zwracaé
potrzeba pamigé do obyezajow oddalonych o dwa wieki; sa

p;zeciez dzicla, ktorych dalsza nawet potomno$é nie uzng za
obee. :

I?rytycy fliancuzcy mieszezy, w tym rzedzie Mizantropa, ja-
ko najpoprawniejsz komedys tego Tymotwércy. Krytyk an-

gielski‘ potwierdza to zdanie. |, Jezeli kiedy pisarz komiczny dal
poznac czytelnikowi, jak gleboko zrozumiak systema spoleczeii-
stwa, tedy zapewne Molier uczynit to w Mizantropie. Dzielo to
wskazujae naduzycia nieodtgczne od postgpowania ludzi w to-
warzystwo zebranych, naucza razem Jakim kosztem prawdziwy
medrzec okupowaé musi wszystkie korzySci spolecznego zZwigzku;
naueza jak jest konieczném pewne poblazanie wzajemne, jak su:
rowos¢ doskonaléj enoty zle si¢ wydaje w zwyczajnych z lndzmi
stosunkach; jak czesto sama si¢ dreczy, nie poprawiajae drugich;
podobna do zlota, ktére potrzebuje powinowactwa innych krui'
szcé.w, aby nabrawszy potrzebnéj trwalosci, stuzyé moglo na
rozliczne uzytki towarzystwa. Lecz razem, z jakiémze poszano-
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~ waniem szlachetnego charaktern, pogodzil autor swéj obraz!

Dajac nam zawsze widzie¢ stateczng wyzszo§¢ Alcesta nad wszy-
stkie inne osoby, dowodzi jawnie, Ze cnota, pomimo Smiesznoseci
na jakie ja zbyteczna surowosé wystawia¢ moze, gasi wszystko
co ja otacza, i zloto ktére przyjelo do siebie spolnictwo innych
kruszeow, nie przestaje dla tego byé kruszeem najdrozszym.”
,Kiedy sie zapatruje na to dawne arcy-dzieto literatury,
na te pierwszg w dziejach pieknych nauk komedyg, mowi jeden
7 krytykow, kiedy ja widze grang na dzisiejszym teatrze, przed
stuchaczami, co nawykli do nowego rodzaju dramatéw, zda mi
sie widzie¢ Sullego, ktéry po dtugiem oddaleniu od dworu, na-
gle powraca wirod rady Ludwika XIIL Na widok téj ezcigo-
dnéj postaci, nowi ludzie dziwig sie starozytnosci ubioru, zapo-
minajac o Swietnych cnotach, o wielkich zastugach, ktdre stary
minister potozyt dla kraju.. Talk, niektore szezegdly tchna sta-
rozytng prostota w dziele Moliera; nicktére wyrazy wyszle z u-
zywania, Scista prostota utworu, Sciggajy nickiedy nwage no-
wych autoréw, réznia si¢ od obeenéj mody: ale ogien i prawda
dyalogu, moc i gleboko§é mysli, $mialos¢ kolorytu, ta wymowa
razem silna, gwaltowna i naturalna, ten doweip oznaczony za-
wsze pietném trafnego rozumu, te pigknosci wydatne i mezkie,
ktére nieprzestang nigdy znawcoéw zadziwia¢, jakze hojnie nad-
gradzaja wszystko, coby wielkiemu pomnikowi geniuszu, przy-
daé mogla sztuka dzisiejsza, czynizge go podobnym do obecnego

czasu!
Po Mizantropie, ktorego z poczatku dostatecznie ocenié nie

umiano, lecz ktéoremu wkrétce smak i rozsadek tak wysokie prze-
znaczyly miejsce w dziejach literatury, Molier stal sig, jak mo-
wi autor jego pochwatly, pierwszym pisarzem Francyi. Kornel
nie byl juz Kornelem Cyda i Horacyuszéw, Rasyn jeszcze nie
dochodzil szczytu doskonaloSci, do ktéréj go pdézniéj wzniosta
Atalia; Molier przeto sam jeden zwracal na siebie podziwienie
publiczne; i dlugo je utrzymal, mimo zawis¢, nieodstepna towa-
rzyszke tych, ktorych chwala uwiencza. 5
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Tryumf Mizantropa nie byt jeszeze dostatecznym dla Ty~
motworey: chociaz najchlubniejsze Swiadectwo Jjednego z pier-
wszych nadwezas mezéw Francyi, sowicie oplacilo wszystkie
przefladowania autora. Cheiano wméwié W znakomitego ksie-
cia Montausier, znanego réwnie z Prawosci i nieskazonéj cnoty,
jak z obyczajéw surowych i ostrych, ze byl celem komedyi, ze
z niego Molier nasladowal swoj obraz. Poszedt Montausier wi-
dzie¢ sztuke, i zamiast pomsty kiéréj od niego zadano, wezwal
do siebie autora, azeby go uéciskat i glosno zapewnit, ze jezeli
W rzeczy samej z niego kreglit charakter Mizantropa, winien mu
za, 10 wdzigcznosé prawdziwa, i nigdy mu nie zapomni tego za-
szezytu.

Rychlo po wybornéj sztuce nastapila nowa, wyzsza od tam-

téj; bo nic zréwnaé sig nie moze z komedys pod napisem: Oble-

dnife. W innych plodach doweipu, karcit Molier dziwactwa i glu-

" pstwa; tu rzucit groze i przestrach na wystepek i zbrodnie. Po-

mingé mozna liczne przeciwnosci, z jakiemi pisarz walczyé mn-
sial, aby oglosit swe dzielo. Naleza one do historyi czlowicka
1 czasu. Wartosé poety miesei sig, jakem juz nie raz powiedziat,
w téj cudownéj sztuce, ktory geniusz odkryt, azeby przedmiot
tak na pozér przeciwny zawodowi komedyi, uczynié jéj zdoby-
cz3, wlasnodeig i najpigkniejszym tryumfem. ez autor o kig-
rym méwig, rozwinat sily komicznéjl Uderza ona i zadziwia za
kazdy sceng, za kazdem wnijéciem nowéj osoby, za kazdym nie-
mal, mistrzowskiego piéra pociggiem. Juz zaraz w pierwszém
poematu wykladzie, c6z komiczniejszego nad te fatwowiernosé
Orgona, z jaka poznaé nam daje, i siebie i Tartufa i dom swéj
caly! Po kilkodniowéj niebytnosei powraca do domu; nic natu-
ralniejszego jak dowiedzieé sie o stanie rzeczy, o zdrowin rodzi-
ny, o przypadkach jakie zdarzyé si¢ mogty. Nie powiem sita,
ale potega komiczna jasuieje w tych wyrazach, kiedy Orgon po
kazdem doniesieniu przygody, zapytuje sig; a Tartuf? i po kaz-
dem Swiadectwie jego zdrowia, swobody i apetytu, ze $miesznym
zalem powtarza: nieboraczek! Coz tym stowom nadzwyajng moc
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nadaje? prawda z silag komiczng zlgczona. W nastepnéj scenie,

‘migdzy Orgonem a jego szwagrem Kleantem, Molier wzni6st sie

do potegi godnéj traicznego poety. Oburzeniem przejety na wi-
dok swigtokradzkiéj obtudy, ktéréj przyklady widzial na dworze
Lndwika XIV, uderza na nig, nie tylko bronia §miesznofei, lecz
i zapatu. Przytaczamy tu scene, przelozong przez milodego tlo-
macza, §Wiezo wstepujacego w zawéd pisarski, p. F. S. Dmocho-
wskiego, ucznia naszego uniwersytetu.
_ ELEANT.
Sluzaca W zywe oczy z ciebie sig nagmiewal
Lecz ma najwigkszg sluszno&é, i wyznam ci szczerze,
I7 ledwie sam takiemu oblgkanin wierze.
Czyliz tak moze czlowiek omamié czlowieka,
Iz ten najSwietszych uczué dla niego sig zrzeka?
Czyliz nie dosyé na tém ze wsparle$ nedznego,
Chcesz az do tego stopnia ..
ORGON.
Bracie dosy¢ tego.
Meza o ktérym moéwisz, wy wszyscy nie znacie.
KLEANT.
Gdy cheesz niech i tak bedzie, lecz powiedz méj bracie,
Coz to jest twoj pan Tartuf?
ORGON.
Czym jest? ach, méj Boze!
Nikt go tu nalezycie wychwali¢ nie moze.
O ludzie, jakie przy nim zbyt mali jestescie! ;
Jest to czlowiek... Ach! ktéry... cztowiek! czlowiek wrescie
Ktory zyje w zaciszu, co méwi to czyni,
I na $wiat jak z glehokiéj spoglada pustyni.
Jak mig przeistoczyly madre jego zdanial
Uczy mie do niczego nie mie¢ przywiazania.
Ziemskich i marnych uczué nic we mnie nie wznieci,
- I widziatbym $mier¢ brata, matki, zony, dzieci,
A tylebym dbat o nich, patrzaj, ile o to, (spluwa),
KLEANT.

Otéz to jest ludzkocia, otéz to jest cnota!
Dzieta Osists, T IIL 20
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; ORGON,
Ach! gdy ci tylko nasze opowiem poznanie,
Musisz powzigzé ku niemu réwne przywigzanie.
Najpierwszy byl w kosciele od samego rana,

I blisko mnie ze skrucha padat na kolana.
Modty swoje do Boga z takim nidst zapatem,

¥z z wszystkiemi na niego oczy obracatem.
Wydawal nam sie z niebios zeslanym aniotem;
Wzdychal, calowal ziemig, Zegnat sig, bit czolem;
A skoro wychodzilem on Drzy progu stawat,

I naboznie $wigcong wode mi podawat, 1)

Wierny stuga, co réwniez przykiadne widdt zycie,
Potrzeby i stan jego wyjawit mi skrycie.

Wspieralem go czém mogtem. Lecz zawsze tak skromnie,

Zwracal cz¢d¢ daréw moich i tak méwit do muie.
»Czemu$ panie na lepsze task twoich nie uzyl,
Bom ja na lito$¢ twojg, weale nie zastuzyl,”

A gdym ich nie cheial przyjac, sobie ich nie schowat,
Ale je zaraz przy moie biednym rozdarowat.
Wreszcie do mego domu zeslaly go nieba,

I odtad wszystko u mnie tak idzie Jak trzeba.
Wszystko $ledzi i wszystko donosi mi wiernie.
A jak jest o méj honor troskliwy niezmiernie!
Ostrzega kto w méj zonie kocha sig tajemnie,

1 szes¢ razy jest bardziéj zazdrosnym odemnie.
Nie uwierzysz, jak wielka gorliwo$é nim rzgdzi,
Mniema, ze co krok grzeszy, myli sig i bladai.
Raz nawet, tak go unigst poboznosci zapat,

Iz oskarzy? sig przy mnie o to, Ze pchle zlapal,

Ze mécit sig przy modlitwie nad biedném stworzeniem,
X zabit jg ze zbytniém goiewu uniesieniem!

KLEANT!
A do licha mgj bracie, ¢zy§ rozum postradal?
Czyli§ chyba zartami takie brednie gadal?
Mozezli takie rzeczy zniesé rozwaga zdrowa?
ORGOXN.
M¢j bracie, niedowiarstwem tracg twoje slowa.

) Podawanie wody §wigcondj jest awyczajem we Eraneyi.
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Wielkiego rozumienia nabrales o sobie,
A ja juz z dziesigé razy powiadalem tobie,
Ze gorzko pozalujesz 7le obranéj drogi.

KLEANT.

Takie sg wszystkich tobie podobnych przestrogi.
Cheg by kazdy byl Slepy, jak sg oni sami:
Wszystkich zdrowo patrzgcych zwy niedowiarkami;
A kto niecne Swigtoszkow odkrywa zamiary,

Ten dla naj$wigtszych rzeczy nie ma czei i wiary.
Nie! wszystkich twoich przestrég i grozb si¢ nie hojg;
Wiem co mowie i niebo widzi serce moje.

Na glos prawdy, glos cnoty, nigdym nie byl gtuchy,
Lecz sg u nas Swigtoszki, jak udane zuchy.

A jak ci, co si¢ w boju dzielnym czynem wslawig,
Zacni, mgzni zotnierze przechwalek nie prawig;

Tak istotnie poboznym nie ten czlowiek bedzie,

Co wszgdzie czotem bije i modli sig wszedzie.

Céz to? czy sig kazdemu ciebie zwodzié uda?

Nie znasz co jest poboznosé, nie znasz co obluda?
Cheesz i pierwsza 1 drugg za jedno uznawaé,
Pozorowi i rzeczy jedng ezesé oddawaé, _
Chcesz wszystko réwno wazyé, a niebaczném zdaniem;
¥iaczy€ chytrosé z szezerodcig i prawde z udanien;
Tyle ceni¢ otwartosé, co zdrade zelzywa,

I réwnaé dobry pienigdz z monetg falszyws?

Biedna ludzkos¢, skazana na blgdéw bezdroze,
Nigdy prawego érodka uchwycié¢ nie moze!

Niszezy przez to najlepsze, najéwietniejsze cele,

Ze chee iS¢ za daleko i zrobié za wiele.

Niechajze to nawiasem przestroga ci bedzie.

ORGOXN.

Ty jestes$ professorem szanowanym v.’sze,dzie2

Przed tobg sig schowaja najpierwsi mgdrcow:g, .
Wszystkie rozumy ludzkie mieszczg sig w tvire_; glowie,
Ty wieszezem i Katonem jestes migdzy nami,

A w poréwnaniu z tobs wszysey sa gtupcami,
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o ELEANT.
Nie jestem professorem Szanowanym wszedzie,

2 : R
Nie mniemam ze nademnie nikt medrszym nie hedzie.

Ale sig chociaz temi poszezyce przymioty,
Ze potrafie rozréznic pozér od istety.
Jak ci ludzie najwickszéj sodremi 84, czesed,
W ktérych sercn prawdziwa poboznogé sie miesci
A jak jest w oczach moich szlachetna i tkliwa :
Ta modlitwa, ¢o 7 serca czystego wyplywa; ’
Tak zadna rzecz pogardy wiekszéj nie jest godna,
Jak chytra powierzchownogé i poboznosé z'o,‘;fodna:1
Jak bezezelny zwodziciel i obludnil podiy, :
Ktéry przez Swigtokradzkie i zbrodnicze modty.
Zuchwaly bezkarnoscig, tatwowiernych tudzi, :
I najgrawa sig z rzeczy najswietszych dlg ludzi;
A widzge ze sig przez to tylu innych wzniosto
Zamienia religja w handel i rzemiosto; :
Jak ten co przez zewnetrzne znaki nabozeristwa,
- Chee pozyskaé Zaszezyty, skarby, dostojefistwa,
A Swietym sig wydajac dla niebacznéj rzeszy,
Drogg zbawienia duszy za swym zyskiem S$pieszyl..
Tacy, wsréd tez i modlitw o taski sig proszg
I ?vérdd Frzepychéw dworu ubdstwo nam g}c;szq.
Nigdy sig ich wystepkom wiara nie sprzeciwi,
Sg predey chytrzy, zdradni, niewdzieczni miciwi.
Cheae zgubié przeciwnika, ilekroé, zuchwali
Imie Boga dia niecnéj zdrady przyzywali! ,
A tyn'.f niebezpieczniejsi, 2@ za Sprawe swoja,
Przeciw nam, wszedzie czczonym orgzem sig zbroja.
I uwodzac gmin ciemny zwadnym cnot obrazem
Mogg nas poswieconém zabijaé zelazem, ;
Zbyt sig upowszechnils ta barwa pobozna,
Lecz prawdzivwie poboznyeh zawsze poznaé mozna.
Nasz wiek jeszeze nam stawia tak piekne przyklady:
Starajmy sie mdj bracie wstepowaé w ich slady.
Platrzaj na Aleydama, Klitandra, Ormonda,
Nikt sig z nich z Poboznodcia wykazaé nie 73da;
A wszyscy im przyznaja tak zacne Drzymioty.
Alez nie sg to ngdzni samochwalce cnoty,
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Nie tkwi w ich sercu duma z duchem cnét niezgodna,
Ich poboznosé jest ludzka, skromna i fagodna.
Nie zrazg wyrzutami, nie zatrwozg wladza,
Ale wlasnym przyktadem do cnoty prowadza,
Ani ich lada pozdr do przygany sklania,
Do dobrego o ludziach mniemania,
Ani jeden druogiemu jest nieprzyjacielem;
Cnotliwve pedzic zycie, to wszystkich jest celem;
Nieznana u nich zdrada, podto$é i intryga,
Kazdy na grzech powstaje, grzesznika nie $ciga,
Nie sadza by to byto prawem i potrzeba,
Wigeéj mécié sie krzywd nieba nizli samo niebo.
Takich to ludzi cenig; ta jest moja rada,
Ze takie nasladowaé przyklady wypada.
Uwazam, ze twdj Tartuf z nich wzoru nie bierze.
Wiem ze gorliwosé jego chwalisz w dobréj wierze;
Lecz rgeze, ze cig uwiédt zmyslonym zapatem,
ORGON.
Czy$ juz wszystko powiedzial?
KLEANT.
Tak jest powiedziatem.
ORGON.
Badz zdrow.

Sztuka, méwi Walter-Skott, z jaka Obldudnik rozwija swoj
rzeczywisty charakter, bez pomoey sztucznych monologiw, bez
tych §rodk6éw pospolitych, podrzednych, przez ktére ezesto auto-
rowie dramatyczni, nauczajy tego swoich powfalych i powier-
nikdw, o czem cheg uwiadomié stuchacza; sztuka ta nader trudna
i w matéj liczbie dziet szezesliwie zachowana, w Swiefoszku 16-
wnie zadziwia, jak prawie niepodobna jest do nasladowania. Ser-
ce najskrytszego czlowieka, tak dalekie od zdradzenia swoich
tajemnic, tak nieufne sobie i ludziom, daje si¢ tu widzieé w ca-
1¢j glebi zdrad i obludy.

Wszystkie osoby, w poéréd ktérych stawny ten hipokry-
ta gra glowng role, malowane sg z najzywszym prawdy wy-
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razem. Wiek sedziwy, z przywara fatwowiernogci, uporuiuprze-
dzenia; madre umiarkowanie w osobie Kleauta, atwa ofiara
falszu w postaci Orgona; Damis, przy swojéj mlodosei * gwalto-
wny i nieuwazny; lagodnosé i cierpliwosé tak przyjemnie wyda-
na w rysach Maryanny; wreszeie ta przebiegla Doryna, wzér do-
weipn, satyry i gadatliwosei, ktéréj smiale zarty zawsze na po-
gotowiu bedace, nie oszczgdzajg tego domn gdzie stuzy z caly
gorliwoscig i przywigzaniem: tyle réznych cha.rakieréw, tyle scen
niezrownanych, nadaja dzietn Moliera niezaprzeczong wyzszosé
nad wszystkiemi sztukami tego rodzaju. Zadziwia stuchacza, na-
ucza pilnego znawce, ta gléwna zaleta rymotworey, ktéra go
w Swietoszku nigdy nie odstepuje, ze ohok tylu pigknosei, zajeci
doskonalodcig szezeg0low; wyznaé przeciez musimy, ze wszystkie
razem wyplywajg z planu, lyczg sig z dzielem, stuza zgodnie do
ostatniéj katastrofy, i pomagajg do jedynego wrazenia jakie so-
bie pisarz zamierzy?.
Moze w samém rozwigzaniu, zyczyliby$my wieeéj talentu
1 sztuki. Zapewne uzycie rozkazu krélewskiego do wyprowadza-
nia i stuchacza i autora z nader trudnej sytuacyi, nalezy do rzedu
srodkéw najmniéj odpowiadajacych dobremu osnowaniu intrygi.
Ale zastanawiajac sie nad okolicznosciami ktére towarzyszyly
téj sztuce; nad wplywem Jaki miat Ludwik XTIV na utrzymanie
dziela; odméwié nie mozna poecie tego przyznania, Ze ani mégl,
ani powinien by? omija¢ zrecznéj pory, do oddania czei publi-
cznéj, sprawiedliwosci wladzy, réwnie przychylnéj naukom, jak
groznéj dla przestepstw. Mial przeto Molier przemagajace powo-
dy do podobnego rozwigzania swéj sztuki; jak je mial w najpie-
kniejszéj scenie, kiedy Orgon, powracajacna fono rodziny, o nic
si¢ nie pyta, niczém sie nie zatrudnia, nic nie widzi procz swego
Tartufa. — Jezeli, sadem Znawcey, nie mozna z téj przyczyny
obwiniaé Moliera o niedostatek sztuki W rozwigzaniu Swie-
toszka; powiedzmy Jeszeze, jak wielkie ztad pigknosci splyne-
Yy na dzieto: bo trudno nie przyznaé, ze w wszelkiém inném po-
jeeiu, prawie mu niepodobna bylo, doprowadzié do téj ostate-

¥
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cznofei, do wydarcia majatku uwiedzionéj rodzinie, do tak glo§-
¢

" nego tryumfu zdrady, do tych na ostatek rysow obawy i przera-

zenia, ktére zdajg sig prawie wych?dzié z granic. kon:&edyl. M(;ie
bez téj pomocy, zamierzajac inny srodek 1'ozw-1@zam§, mu§1a y
autor inng takze udaé sie drogg co do wgzh?. intrygi, pomewaz}
ékutki dzialajacym sitom odpowiadaé powinny: Qdy mu. za$
przewazne wzgledy doradzaly ten nadzwyczajny ro’z_m_a‘,zama..sl?o—
s6b, gdy inaczéj dziela swego nie cheiat albo r_acz'e] mfz pc’)wmli{en
byt skoticzyé; przynajmniéj tyle ztad dla HEazeHin .WleOW 0-
rzystal, ile mu wielki talent dozwalak. W mflych dzle.la{:h lmnfe:}
zdolnych pisarzéw, $rodek podobny dowodzi tylko nieudo EOSCL
sztuki; tu okazuje przeciwnie, Ze doskonala sztuka, z samyc 1113,(;
wet przeszkod i trudnoéei, jakie jéj stawi albo czas, albo wzg}@
uboczny, zdolna jest wyprowadzaé nowe dla chwaly swojej ko
1zys°’;j g kolejg przechodzac pisarz angielski dziela f'ra.ncuzk;]e%o‘
komika, lubo nie ma zamiarn wdawaé sig w szczegélny roz:ll \
zadnéj sztuki, w kazdéj uwielbia talfmt autc.)%'fa,. ‘ Przefcm c'za:
krytyke Szlegla, chociaz w innych czgégach swojéj historyi, mia
nowieie, przy teatrze niemieckim, zdanie ”cego .znawcy Izljzy‘tacza.
My$la bylo naszego pisarza, jak to pozna(? mozna'z caléj i't')zpza:
wy o Molierze, zwrdcié blizszg uwage w_spoh'lodakt')w na celi szdu
ke dobréj komedyi, wskazaé razem jéj \j;zor najleps‘;zy. 'Nai Et
sprawiedliwie poszukuje zrédta tego rodzaju drammatéw, niety : (0
w talencie piszacego, ale w charakterze, W.sercu, A4 ﬁlozoﬁcz?le:.r’l
zapatrywaniu sig na skutki, jakie 1]1‘awdzm.fa¢ kol}:nfed).fa zrlzz; m&
jest zdolng. Dla tego wyliczajge sztuki Maherg, jezeli mato ;Ja
niemi czyni uwag krytycznych, ktore czggto Z mn?rch cze.rpa im
zrodel, chetnie natomiast zatrzymuje sig nad mdoka@l pt?e hy
Tak z powodu Tartufa w obszerne WChOdZ.I TOZUIOWANia, a{zety
z dostojnych prawd religii wykazat, jak ?le’ShISZl]e byly zarzuty,
' d tym wzgledem czyniono rymotworcy.
ktbreSp@(:i ojMolierij: jako pisarzu komicznym, umi’eécil \Eralter?
Scott na koficu rozprawy. Nie moge pomingé, choé w skréconéj
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osnowie, tych zdan waznych, nie dla tego tylko, Ze one nﬁ&c,,zczg
pochwate nalezng talentowi, z talentem napisana; ale ze z nich

powziaé mozna najdokladniejsze wyobrazenie o samé; sztuce; jéj
warankach, zaletach i Przeznaczeniach.
Porownywa najprzéd nasz krytyk, francuzkiego pisarza,
z naczelnym poety dramatycznym swego narodu. :
»Uczynig tu, rodacy moi, sprawiedliwe zapytanie, czyli
nie zapomniatem o naszym nienasladownym Szekspirze? We-
solos¢ komiczna tego nadzwyczajnego cztowieka, moze réwnie
zadziwia, jak talent Jjego, ktorym zbadal serce ludzkie, dla od-
krycia w niém zrédel najglebszych uczué. Lecz Jjezeli Johnson
dobrze okreslit komedya, nazywajac ja obrazem dramatycznym
slabosci i blgdow rodzaju ludzlkiego, w celu wydania na $miech,
¢ szyderstwo wystepky i glupstiwa; tedy nie mozna utrzymy-
waé, izby Szekspir temu zamiarowi PoSwigeit wigeéj, jak tylko
niektore sceny oddzielne, po licznych Jego rozrzucone dramatach.
Poezya w ktéry ten pisarz obfituje, wynosi go zwykle nad wia-
Sciwy obrgb tego rodzaju utworéw. W wiely dzietach, dar komi-
czny jest uboczna czescia; sceny Falstafa przywiedzione 53
tylko dla urozmaicenia historyeznych kronik, ktére przeni6st na
Sceng naszy; rysy komiczne znamionujace role Falkonbridge
¢ Hostpura, pomagajg jedynie do wydatnogei surowych obycza-
J6w tych $miatych rycerzy; w Burzy, cienie komiczne przyjemnie
odbijajg na tle wyzszéj cudownosci, pigknéj poezyi i bogatych
zmyslei, ktére stanowig glowng tego dziela zalete. Sztuki jego
53 utworami wyzszego rzedu, ale im Przyznaé nie mozna nazwi-
- ska komedyi Przéznaczonéj do mealowania dziwactw i bledéw
ludzkich, chociaz w dzietach Szekspira, znajdujemy liczne pomy-
sty ku temu celowi dazace. Wyznaé rownie nalezy, ze obyczaje
kreslone przez naszego poete (mowie tu jedynie o zawodzie ko-
medyi) tak zdawnialy; ze Jego dowcip, jego wesolosé i Zarty,
stracityby dla nas wartosé i powab, gdyby powszechne uwielbienje
Anglii dla nieSmiertelnego jéj barda, wsparte nauks i badaniami
kommentatoréw, nje obznajmito nas z wiekiem odleglym, ktéry
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-dal poete. Role drmanda, 2 nawet ﬂIzzlsaZ.z'a', zac'hwy.caj:fg
e ]fobrazy Vandyka: w powierzchownoci ich nie widzi:
e J‘? odobnego do naszego czasu, moze i nictakiego co-
]I;g;m!;(;ogie wyobrazaé mogli; ale doskonaly pedzel mala,rza?

~ wierzyé nam kaze, iz portrety z natury byly powzigte.

Przeciwnie, sceny Moliera brane sg z ﬁ.VZ.Ol‘éW, ktor‘e? ;1;;
moga by& obce 1naszemu czas?wi; Wystlamageg nam Oiyil:my
dalekie wprawdzie, ale takie, kiérych kf)p1e czgst.(f nap?,yfeszczé
Odrzuémy niektére szczegdly starego ﬁ.rle%m, a ujllzymjk Jch =
w osobach Moliera réd obecny, podol?me jak w 1-71%erun : :h 5
wnych naszych ojedw i matek, up‘a:-trul]en%y. po.dob}ens:\v.o i e
kiego plemienia. Doktorowie nasi zrzueili l)zret}' ff’o -@’3 p e
nie mozemy sobie pochlebiaé, izby postep naukii SWI-Z ,,, a.,l:l ; u%b
zupelnie z przed oczn naszych Jub Ch'or'ego & przwa -;anéa, .
Mniemanego lekarza co z jego slabosg km:zysta. .J ezeliz rui “_:
strony, zastanowimy si¢ nad celem jaki sobie Molier zam;eﬁ} .
dzielach obfitego gieniuszu, c0z tam uder,zy naszy ux?'adge%.l 13{1 :
stateczna, wytrwala, niezmordowana, ktorg wygc;}vtie Z-I: : i_ r];-
stwu i bledom. Jakiegoz on org¢za uzywa? Sam.ej !eJy{n 'Szcy ; :
szydnosei, doweipu; nie szukanigdy pomocy umes;n, fa]:-im z{ad
_ noéci, ani patetycznych wzruszen. M?.IO g;o utrudz 3 o.ak i
matu, réwniez w wlasciwéj komedyi ktorg .stworzg ,kJ 5
dowisku ulozoném na rozkaz krola, dla popisu muz;t {12 ﬁ dh;
Ozyli sig ograniczal w zawodzie godn’ym sw‘?go tal'endu, c Ii_innéj
smaku ludw, albo potrzeby aktoréw, znizal sig .0 g_ e
krotofili; zawsze jest sobg samym, zawsze u’t.rzypl‘uge ':;y o
talentowi swemu wlasciwg. Zamiast zstgpov.vac dp nis ;.];)s up o
miotéw, jakie wybieraé musial bzgdf: Z “jyzszego roZ a,:,r (;éci A
dla podeobania si¢ ludowi; Molier podwyzszitl o(;ra’u;ﬁ dasa .
wysokosci geniuszu swojego. Pioro poety, ]a.%{ onk . :) .
dawalo wartosé zlota, przedmiotom ktéry(_:h sie (?lot ng; ,ater .
czéj, zadziwiajaca sztukg uzacnialo .naqpospo}ltsze '}:rt;)g Gy gli_.
tak, kunsztownareka rzezbiarza, nad:a;]’e nfeocettmn@:; {W;ﬂ-za_
nie, ktéra w dostojne ksztalty bohatérow i bogéw pr 21
Dziela Osins. T. 111,




= 4162 e

Gdybysmy rozhiérali 0gblne dazenie tego Pisarza, znalezlj-
bysmy wszedzie mysl szlachetny, ozywiong powsei
zdroznosei, réwnie czasu, jak
komedyi dawnych 1 nowych,
ogarnad? ez to obrazéw, ile bledéw Sciga
grotem $miesznoei! Jezeli wielu poskro
tak; Przynajmniéj obn
zat mylnosé pozoru, odkryt falsz i omamienie,

Rzeezy jest godn
by Moliera, w jaklolwiek trudném zn
przeciez nie obudzaja w seren
Szem poeta, z tych nawet syt
wydania caléj mocy komiczné;.
krywamy, budzi w nas bez wat
to uczucie pochodzi raczéj z ¢

hemu obludnikowi, niz z clerpienia, jakie Sprawiaé moze widok
nieszezesé Orgona, Jest to cata tajemnicy komedyi.

Molier nie starat si¢ zdobié swoich dzic} dramatycznych,
ohrazami Swietnéj poezyi, ani w rodzaju Opisujacym, ani w wy-
razaniu prawd moralnych. Styl jego nie brzypuszezal wschodzg-
cego slonca, kidre pozlaca horyzont niebg wschodniego; bo pi-
sal dla rozumu, nie dla imaginacyi; i wiedzial, ze ozdoby poe-
tyczne, jakkolwiek powabne i mile gdy ich wyborowi dobry
smak przewodniczy; tatwo 11089, grzeszy¢ przesady i wytworem,
ktére Alcest w wierszach u Orgona Potgpia, przenoszae nad aie
prosty jezyk natury i prawdy. .

Na czémze, pyta sig krytyk, polegate wyzszoée tego pisarza?-
Dla czego, moéwi, ile razy w czasie Disania téj TozZprawy, wzig-
Tem jego ksigzke do reki, nie moglem J€] opuscié bez dokoricze-
nia caléj sceny, Jakkolwiek mialtem tylko zamiar szukaé w niéj
wiersza jednego? Jezeli Molier nie mogh, czy nie cheiat wzniese
sie do szczytnosci, do patetyzmu, do poetycznych obrazéw; skad- -
Ze dziela Jjego maja ten powab, to upodobanie powszechne, kté-
¢80 mu nikt nie zaprzecza? Powab ten, odpowiem, zasadza sig

dgnieniey
serca ludzkiego. Ktéryz z Pisarzéy

nych przez niego ostrym
mié i zniszezyé nie zdo-

stuchacza uezné bolesnych: ow-
uacyj zwykle bierze pochop do
Nieprawosé Tartufa, gdy jg od-
pienia glehokie Wwzruszenie; ale

Ohszerniejszy, rozmaitszy zawgg

azyl je z ludzacé powierzchownoéci, wska-

3 pilnego rozhioru, uwaza, krytyk, ze osos
ajdujg sie polozeniu, nigdy

notliwego gniewn przeciw wyda-
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rostoeie i prawdzie, na znajomoSei serca ludzkiego, na traf-
‘na p ;

; S s
§ci koloru, na niezréwnanéj naturalnosci, ktéra nie ubliza
10 3 ; : il
] dy mocy wyrazen i nigdy zamierzonego skutku nie chybia. Owe
gdy \ At : g i
; s:v zywe, nagle, gwaltowne, niespodziewane, zamienione w przy
I'ys) 3 7 U A e ‘ 42
ibwie samemu Molierowi wladciwe, a oparte zawsze na przeko
3 3 7 . . - s n
nanin rozsgdku, dowodza, ile znal swojg sztulke. Plzew‘y:fsza 0
: : s R i
wszystkich pisarzéw komicznych, w nieprzewidzianéj SDIllleSZ.I;{ .
éci- ale ten Smiech tak naturalnie z polozenia obecnego wyni 2,
, 1-
iz 1’1am sie zdaje, ze go mozna bylo od poczatku rzeczy pr.;ew.
1 = rd o - e
dziéé. Moc rozsadku zawsze w nim réwna: czyli wlas.nfa Z an;
oznajmia, czy nastaje na cudze. Aryst, Filint, Kleant, i inne 1;1 :
? s 0 7 5 r
dobne osoby jego dramatéw, ktére, (jak chéry u staro.fi_?tuic ;
S6 edmi 1i wlasn
maja sobie powierzong czesé moralng prze_dmmtu, c? 1w may
sag(i poety; s3 wzorem prostoty i mocy, z ]&li@. prawda 1ip;rze A
wiaé powinna. Slowem, osobiste przymioty Insa,r?i)a,ksl'::Dnr.}tzi :
i icznéj, zywos¢ francuzka, obok glebo
i geni komicznéj, zywosé fran ; :
0 i ) sze najszezesliwsze
i ania mowg, ktory zaw j |
filozofii, talent wiad y vlakrn: ' %
cz@st; jedyne wyrazenia wynajduje; mieszczg Moliera, .zdame :
’ iy i i rzami
angielskiego krytyka, na najwyzszym stopniu miedzy pisa;
alls ;
i ich narodow.
o rodzaju, wszystkich ] 2 oy
5 Kied; sji@ zastanawiamy nad charakterami Wlast;us;m; t];0
' ingé waznéj nader krytyki, ktorg
A, ni nam pomingé waznéj .
medyi, niepodobna ’ e s
a'w‘?y;nowniejszy z nowoczesnych filozoféw, wymierzyt prz
; i i i razem
nai’j celniejszemu dzietu Moliera. Smialy ten i szljcﬁein{ s
lem 1 atwo czy-
iwni ; otega stylu, co ta
rnik, wsparty urokiem 1 p o o
- S6 owan i tudzacy pozor
iko ., ufny w zrecznosé rozum
telnikéw porywa, u : bl
i, mOwi 7 owniejszym
1, méwiac w najszan
sztucznych dowodzen, _ ! lejeayn (e
sprawie obyczajow; powstaje przeciw obrazowi zajmuJ@c;m ;
b i 6j. Wiedzg stu-
2 ‘ ) t eJ.
i literaturze dramatyczn
tad pierwsze miejsce w : e
S i alambertem, z p
i7 miedzy Russem a :
chacze, iz walka toczona : . e
wodu ;I13féli zalozenia widowisk w Genewie, s‘t:}lalsn;. Z i
0 i iZaj ajmniéj stawie pier
i raw, ktére nie ublizajgc byn
cznych rozpraw, : e el
go komika nowoczesnych teatrow, przypcimma(f z;ﬁ;Ch o :i .E
piszgeym, Ze Scista moralnogé glownym byé powinn
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laniem i jedyném uwiediczeniem talentéw. Juz wiec z tego wzgle-

du przystoi nam méwié o niéj, bo chwala z nauk bylaby prézném
nazwiskiem, niegodném zapalu serc cnotliwych, niegodném ezej
i mifodei towarzystw ludzkich, gdyby jéj nie towarzyszyla praw-

dziwa uzyteczno$é. Lecz i pod wzgledem sztuki, godne sa pilngj

rozwagi postrzezenia znakomitego pisarza. Moéwi on o Mizdse
tropie, charakterze meze najcelniejszym do jakiego sie kiedy-
kolwiek wznie$¢ mogla komedya, i w tak waznym przedmiocie,
zdanie czlowieka, stawnego z mysli, serca i wszechwladnéj wy-
mowy, obojetném dla nas nie bedzie. Przytoczmy choé w diuz-
52€j nieco obszernosei, wlasne stowa krytyka.

»Byloby niesprawiedliwoscia méwi Russo, obwiniaé Molie-
ra 0 bledy jego prawdziwych wzoréw i wieku, tém bardziéj kiedy

sam w pézniejszych dzietach te wadg poprawil, Nie uzyje prze~ ;

ciw niemu latwego oreza, jaki mi podaje nie zupela jeszeze po-
Prawnosé pierwszych dziel jego mlodoSci; przejde od razm do
utworn, ktbry jednomyslnie arcydzielem tego pisarza nazwano,
do Mizantropa.

»DWo6ch rzeczy zaprzeczyé mi nie mozna: Jednéj, ze Alcest
w t€] sztuce jest czlowiekiem prawym, otwartym, szanownym,
stowem, czlowiekiem uczeiwym w calém zaaczeniu tego wyrazu;
drugiéj, ze autor nadaje mu postaé majacy wszelkie warunki
Smiesznodci. Dosé jest na tém, jak mniemam, aby Molierowi od-
ja¢ wszelky, usprawiedliwienia sie mozno$é. Moze kto powié, ze
W osobie Alcesta, Molier, nie cnotg, ale raczéj cheiat wysmiaé
najwyrazniejszy jéj wade, jakg, Jest bez watpienia nienawisé ludzi.
Gotowa w dziele samém odpowiedz Alcest nie jest nieprzyjacie-
lem rodzaju ludzkiego, chociaz komedya w ktéréj on jest glow-
nym obrazem, w tytule swoim nosi to imig. Podobna nienawisc
nie bylaby tylko wada godng posmiechu, ale raczéj wyrodem na-
tury 1 najwigkszém z przestepstw czlowicka. Prawdziwy Mizan-
trop jest potworem. Gdyby mégt istniéé, nie §miechu byiby ce-
lem, lecz ostatniego wstretu, odrazy i obrzydzenia,

»Czémze jest Mizantrop Moliera? Czlowiekiem prawym,

e

e
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oburzajacym sie na obyczaje wieku swego i na zlodliwoéé spoi-

czesnych. Dla tego wlasnie, Ze kocha podobnych sobic ludzi,

nienawidzi w nich zfosci jaka sobie nawzajem \'fryrza,t?zajad, nie-
pawidzi zbrodni ktérych ta zloS¢ przyczyng sie staje. .E:‘rdyb}f
Alcesta mniéj obchodzily bledy ludzkosei, gdy'by g0 mni¢] obu-
rzala nieprawos$é ktoréj jest Swiadkiem, _bylzeby wiecéj ;uqzl_
kim, wiecéj cztowiekiem? ~ Podobnie saddzvﬂ?y Fen, ktob-jf C m_a
utrzymywac, ze czuly ojciec wigcéj koch'a dzieci obce, niz S.WK'J,}:,
dla tego, ze wlasnym zadnych blgdéwt nie pl:zeba,cza,, chociaz te
w cudzych dzieciach sg dla niego obq}@tnta@'. . e
,Uczucia Alcesta najdoskonaléj w roli ']ego sa, wyjasnione.
Moéwi on wprawdzie, Ze powzigh najzywsza m.enamsc przeeiw rc:-
dzajowi ludzkiemu. Leczw jakiémze zdar:.-:en-m tfan .stf'aszny v&rg -
raz z ust jego wychodzi? Oto w chwili, kled.y widzi, ‘]a.k przyja-
ciel jego zdradza plocho wiasne prz_ekoname, -za.wodm p}DZ.OI'I?@
grzecznofceig czlowieka szukajgcego jego rady i na dope_mffme
winy, Zzartuje z rozgniewanego A]ces-ta..Przyrodzony'm _bleglem
uczué ludzkich, gniew ten w uniesienie prze.chcn(?m, i vfcep-
czas to Alcest wymawia slowa, ktorych _krw@ zxmmf}.. ml:{t‘_t{}_*
nie wyrzekl. Wreszcie powdd jaki daje téj pov;.rszechne] SWO0jé]
nienawiSei, usprawiedliwia zupelnie j¢j powy:zszsg. przyc;yng.
Nienawidze, méwi, jednych Ze sg zlemi, drugich ze dla ztych
ludzi poblazajgcemi by¢ moga™ _ e :
,Nie jest wiec bynajmniéj Alcest nieprzylga,cu.ale'm I'udz1, ?.le
jest mieprzyjacielem zloSci ludzkié; i potaklwz}ma, jakie ta,,mh
ztodé w drugich znajduje. Kochatby on wszystqul, gdyby wsrfﬁd
nich oszustéw i pochlebeéw nie widzial. W ta,kxém.zx}acz?nn.l,
kazdy uczeiwy jest Mizantropem, albo raczéj pra,wdm.n_ ML"{&II-
tropi sa ci, ktorzy tak jak Alcest nie myé}_@; W gruncie bowiem
nie wyobrazam sobie wigkszego nieprzyjaclelsf. ludzi, jak przy-
jaciela calego Swiata, ktory zawsze rad WSZ}'stlj:Iemu, za.c':hgca blfga
dy i wystepném wtérowaniem pochlebia ztosci, zktéréj powstaje

zaraza spoleczenstw.

,Nieodparty dowéd, ze Alcest Moliera nie jest mizantropem
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w fcislém tego slowa, Znaczeniu, miedei sig jeszeze i w tém, e

mimo swoje porywezosé i chwilowe uniesienia, nie brzestaje nam

sig podobaé, nie Przestaje nas przywigzywaé do sichie. Widzo-
wie nie cheieliby wprawdzie byé podobnémi do niego, bo tyle
prawosci nie byloby pewnie dla kazdego dogodném; ale mk{;
Przeciez nie poczytatby sobie za nieszcezeScie, miéé do czynienia
z ludzmi takiemi jak Alcest, co zapewne nastapiéby nie moglo,
gdyby on byt prawdziwym nieprzyjacielem ludzi, We wszyst-
kich innych sztukach Moliera, osoba wystawiona za cel Smie-
sznosci, jest zawsze godna nienawisci lub wzgardy. W téj, chociaz
Alcest ma rzeczywiscie bledy, z ktérych sprawiedliwie smia¢ sie
mozemy; kazdy z nas jednak w glebi serca czuje pewny ku nie-
mu pociae niezaprzeczonego szacunku. Potega cnoty Przemaga

W tym razie nad caly, sztuky pisarza i wymusza hold dla cha-

rakteru jego. Chociaz Molier nie uszedt w sztukach swoich spra-
wiedliwéj nagany; osobiscie byl zacnym czlowiekiem, i nigdy ry-
Sy enoty i prawosei, pod piérem gruntownie cnotliwego czlo-
wieka, przyjaé nie mogly ohydnego koloru. Wigcéj powiem: Mo-
lier tyle wiasnych maxym umiescil w ustach Alcesta, ze wiele
0s0b cheialo w téj roli obraz autora upatrywaé: co sie okazalo
Przy pierwszém wystawieniu Mizantropa, kiedy parter nie
cheiat byé jednego zdania z Alcestem co do sonetu Oronta, wie-
dziat bowiem ze to bylo zdanie osobiste Moliera,

»4 tém wszystkiém charakter tak cnotliwy, w dziele Molie-
ra wystawiony jest jako cel Smiesznogei. J est W saméj rzeczy takim
z niektérych wzgledow, i ze go takim wydaé zamierzyl autor
W gléwnym swoim pomysle, dowodzi tego obraz Filinta, ktére-
mu Molier nadal sprzeczno$é z Alcestem. Ten Filint Jjest me-
drcem sztuki: nalezy do Liczby tak zwanych Iudzi wielkiego §wia-
ta, fagodnych, stodkich, umiarkowanych, wyrozumialych, dla
ktérych wszystko jest dobrém, wszystko obojetném: ktorzy dla
tego wybaczaja wszystkim ze ich nic nje obchodzi, dla tego nie
mysla o innych, Ze im samym dobrze sig dzieje.

»Nie przecze bynajmniéj, méwi daléj Russo ze czlowiek
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wiek jest zawsze cztowiekiem, Ze namietno$¢é moze go czgsto czy

nié stabym, niesprawiedliwym iwrozum?waniu (fmyln}tria; niizprsziz:
czg izby Mizantrop, jakiego obraz c}1c1alem -“-ysta\?c, Illd .
dzil czasem tajemnych sprezyn f::zy.now IT;ld%le:h, dla tego J{.a ydmj
aby miat skrytg pocieche znalezé ilch z}_eml; 1'ne przecze, ;ed b
bna nickiedy wada, moze w nim gniew Il}fl .umlarkowa:n? () 11. z (;
i ze zlo§liwy, korzystajac zrecznie z téj jego stabosei, inozezg.
przywiesé do okazania si¢ nie 1'6’2.;{1ym od mnych.: lecz 10 ws‘ [g:i
stko nie oslabia gldwnéj prawdy, 1z ten charakter pod l:v ’a‘sneze
tylko sobie znamionami, wiernie i dobrze .wydanym dy]c mt:'» St.
Jakoz z téj jedynie strony, obraz l\fIlz.a.ntmpa. zI ? l?y %:rb
przyjaé rysy godne émiesznofci komedyi; i tych w isrﬁcesm
nader szczefliwie uzywa Molier. we wls,zystklch Scefiac - Zi_
z przyjacielem jego Filintem, ﬂek%'oc ’t’en ostatmé p i .
mne maxymy i nie weczesng zartobliwosé Wyprowa: 70 g .
miarkowania, nie daje mu wladaé samym sob@_ i przymus_za:
do najszezeSliwszych wyrazow, ktorym nikt z W];dzéx]vt prjgge :
mnego usmiechu odm6wié nie zdota. Lecz t;el.l charak t’ari g
i twardy, nie powinienby razem z ta.lfrqi tatwoscia ob1.1rza.c s grnié
dziecinne przykrosci; nadewszystko za$ obcem dla mfago ucz3.
nalezalo, cokolwiek sie osobistosci jegc? do}tyt.:zg 'Nl'efih f,'met
Alcesta powstaje na bezprawia ktérych jest sma.dklen?, . c:s, 'a.liczdz
to mnéstwa rozmaitych i dobitnych rys-éw obrazowi jego: _e;:{i
niech ten sam Alcest bedzie zimnym i mepm‘usz?nyn'l na poc¥s
przeciw niemu samemu w-ymierzone:. .q“'yl)-owmdajzgc dbc')mel,n
otwarta wojne przewrotnosci, moze s-i,e, jéj od 11'1n.ych Spo ’z.lew;:_.
Gdyby otwarto$é jego nie przewidziata W czesnie _w}asnej Is;zCha
dy, bylaby wiecéj nienwaga niz cnofa. ‘Z\':‘, gc’ f}eéinlenioi iy
porzuca, ze go stabi przyjaciele zdra..dzaga; i krzywdzg, |
t0 znosié bez szemrania, bo zna ludzi.” :
,Jezeli te szezegblne znamiona ugr_untowane sa;,. na praw-
dzie przyrodzenia, Molier niewlasciwie pojak swvvego 1\(_111235{11;1;:1;;;
Uczynilze to przez niewiadomos$é lub przez mylne wyobra 2

-
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Daleki jestem od takiego mniemania. Cheial 0siggngé gtowny
cel komedyi, cheiat $mieszyé widzow kosztem 0soby ktéra na
scenie wystawiaé przedsigbrat; oto jest przyeczyna dla kiér¢j
zmienit i zatar} prawdziwe rysy obranego charakteru. Jakze, po
czytaniu sonetu Alcest nie przewiduje gniewn i postepowania,
Oronta? Mozez sie dziwi¢ kiedy mu p6zniéj donosza, ze ten 0-

brazony dworak zemste mu gotuje? Alboz to Aleest pierwszy

raz w zyciu byt otwartym w zdanin sWojém? Alboz pierwszy raz

doswiadezyé mu przychod zilo, ze surowa szezero$é nie zawsze je-

dna przyjaciél? Nie powinienze raczéj spokojnie czekaé przegra-
néj w toczacym sie procesie, zamiast okazywania dziecinnéj prze-
kory i dgséw. ,,Moze mnie to, powiada, dwadziescia tysiecy frankow
kosztowaé, ale za dwadzieécia tysiecy frankéw, bede mial pra-

wo dajaé rod ludzki” Prawdziwy Mizantrop, nie potrzebuje tak

drogo placié, za prawo narzekania na przewrotnosé ludzi; ani tez
tak drogo ceni pienigdze, izby sgdzil; Ze ta summa przegrana u-
sprawiedliwi jego surowosé; lecz trzeha bylo parter rozémieszyé.”

»W scenie z shuzgcym Dubois, im wigeéj Alcest znajduje
powodéw do niecierpliwosei, tém wigkszg spokojnosé i umiarko-
wanie zachowaé powinien, poniewaz roztargnienie lokaja nie jest
wystepkiem. Mizantrop i czlo wiek popedliwy, s3 dwa charakte-
1y wealerozne od siebie; tn wlagnie nalezato je oddzielié. T Mo-
lier wiedziat o tém zapewne, leez cheial 080by na parterze do
Smiechu pobudzié.”

»Choéby i mnie przyszio, méwi Russo, wlasnym moim ko-
sztem ezytelnika roz$mieszyé; $miem Jednak obwinié Moliera,
ze wszelkiéj przyzwoitoci uchybil, ze najwyrazniejsza prawde
pomingt i Ze wedlug wszelkiego podohieristwa wyrzekl sie przez
to dobrowolnie znakomitych pigknosei, jakieby talentowi jego
podobne sytuacye sceniczne nastreczyé mogly. Nalezalo mu, tak
muiemam, utworzyé Filinta jako osobe koniecznie potrzebng do
zawigzania sztuki; nalezalo mu stawié czyny Filinta i Alcesta
W widocznéj sprzecznosei z ich prawidtami, a w zupelnéj z ich
charakterami zgodnogci. Chee méwié iz Alcest powinien byt o-
burzaé sig zawsze na przewrotnogé ludzkg i zawsze obojetnosé’

- Zac
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howaé na wszystkie ciosy, ktérych osobiéc‘ie ofiarg 31_9 Staé:é
iwnie Filint, przy caléj swojéj ﬁlOZOﬁl,- ‘zapatruja,c -
Przt_ifil ie na wszelkie zle spoleczefistwa, powinien byt odda
Obcggit; 1niepowScifgg;,rnionemu zapatowi, ilekroé najm’a.ﬂejsza szléo-
:]V: zagrazalaby osobistym jegi) ;vi‘dokm:l.{ Oj?z' isaﬁ?r ::fﬁg{i za
swiadezenie naucza, ze owi ludzie sp KoL o
4 kle najwiecéj krzyczg o siebie; ﬁloz?ﬁa. ich péty
;z?ﬁz;fg&i i€j dia siebie samych .nie p(?trzebuﬁ; Poizl:ri?
do owego Irlandezyka, ktéry nie ch(:{al étéz.ka. swego op - 0,
chociaz ogief zajal mieszkanie. l?om sie pali, wolarfo ?jmn I?;.
6z mi to szkodzi? odpowiedzial, ga.tylktz lokatox:em Jesr W.a L
reszcie pozar jemu samemu zagrozﬂ.- N_a,ty.chmla.st lfto 3; mi@taé
biega, narzeka, i zaczyna pojnmwa.(’:3 7e 11_1ekle{1y tr'ze1 a,' pw
o domu w ktérym mieszkamy, chociaz nie do nas na ezy.dle - of
»Zdaje mi sig, ze kreslac powyﬁszg cha.raktt?ry, we i Cyéj
§li, ktérg podaje, kazdy z nich staiby sie pmwdz:ws%ymi,lb ; ige-
teatralnym, szczegblniéj za$ charakter Alcesta SpII&WS iafb ¢4
poréwnanie silniejszy skutek; lecz wtenczas p_arter mu ; ryma-
$miaé z czlowieka najprzy\vi@zaﬁszego do lu'dz.i’; nasz :;.s éymie.
tworca przeciwnie, glowny miat zaxﬂlar Zwroclé wszystkie
Mizantropa. :
o Pogzgziélio ;asszbiv téj komedyi zastan(.)wienia.,"i'e wiaér;:e
émies;noéci obee roli Mizantropa, a'st.aranme do niéj pt:zyc.rf:hai
sktonily pisarza do ztagodzenia Wl&SClWlszyc",h zn aunonkyeg;,jl A
raktern. Kiedy wiec Molier we Wszyst’klch 11.Jnych sz;,u ?L(: g e
je sie z umystu charaktery przesadza'c, aby J:m. na,dfit Wl%c;;bi j;:
razisto$ci, w t¢j jednéj komedyi, musia wlasczwei '1y]§y ?sdzi te—,
aby charakter Alcesta bardziej tea_tralnym Ef:z?*mc.A ; mat i
go scena 0 ktoréj mowilem. Widz’mf-ly w niéj jak 1){jces]O B
sie, z jakim mozotem i klopotliwoscia szr.lka .51;0313- xivesi f; =
nie swoje Orontowi 0 jego wierszach pm.ﬂed.zm i ie i L
zantrop, a raczéj catowiek ze szkoly Wlelklegf) sw1aba:,’ i
jacy z trudem wybiegu, jakby zdolal .grzecsza p?z ]gc Wgzwy
szukaé zlego wierszopisa, ktéry rady jego zasigga. ra22
Dziela Osids. T ILL
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rodzaj charaktern Alcesta kazatby mu PO prostu powiedzieg: Sonnet
WPana nic nje wart, spal go; ale ta prawda, odjelahy naturalpie
caly komicznoge owych pelnych zartobliwosci Wyrazow, kilka-
krotuie Powtorzonych ja tego nie mowie” ktére tak doweipnie
maluja klopot Mizantropa, chociaz $cigle méwige, nie zgadzajg
sig weale z Wwrodzong mu otwartoscia, i w gruncie s3 klamstwen,
Gdyby w tém miejscu Filint,
odezwal sie do niego; a 6z innego mowisz, niegodziwy ? Cozby
mu na to Mizantrop odpowiedzied zdotal? W Saméj rzeczy, jest
to uchybiaé gléwnemn obrazowi, cheieé g0 na pél tylko malowag:
bo jezeli pozwolimy sobie zacienié Jjeden rys prawdziwy, c6z nam
PoloZy granice w kt6réj utrzymaé si¢ mamy, i co DPrzeszkodzi,
azeby szczery i otwarty Mizantrop nie sta} sie talk 8rzecznym i

pozornym, jak ludzie wielkiego $wiata do Orontéw podobnie”

Pogodzi¢ orez §mie-

nie tak przez szyderstwo z Sameéj osoby
Z teatralnego polozenia Wspoldziatajgcye
kim jest naprzyktad milezaey, i Ze tal powiem, oniemialy humor
Alcesta, w czasie powszechnéj u Celimeny obmowy, Nastepuje tu,
po diugiém Mizantropa milczeniy, ten wybuch wszelka przy-

zZwoitoscig tlamioné; odrazy, i Alcest, w Zywéj przemowie do
zgromadzonego grona, kiedy

Mizantropa, jak raczéj
h obok niego 0s¢h, Ta-

a, nie przechodzi granicy, ktora
Przedziela gniew szlachetny od 0s0bistéj Dotwarzy,”

»Alcest w kr wawej apostrofie, pogardza obmowg, brzydzi sie
satyra, na publiczne tylko bledy powstaje, gromi pPrzewrotnych
W powszechnosci, daleki od ublizania SzczegOlnym osobom, Po-
dig i tajemng, Potwarz zg niegodna siebie poczytuje, ile nig po-
gardza u siebie, tyle Jéj nienawidz w drugich, a jezeli mg, 0kim *
Zle m6wié, pewnie to W jego obecnogei uczyni. Dla tego tez
Alcest w clagu caléj sztuki nie czyni tak silnego i teatralnego
WraZenia, jak w téj scenie; bo tu wiadnie jest tém czém hyé po-

uzywajac wlasnych skow Alcesta; 3
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s idzéw $miech ten nie wstydzi
. eon 3 tazeli wzbudza émiech widzéw $mie
winien i jezeli wz
1 P 3 ._
uczch]B__’f;-z w ogolnosci niepodobna zaprzeczyé, ze gdyiyggv
op Moliera wigeéj byt Mizantropem; Lomedya ta sta o
.zf"ntrol#)é- komedya, poniewaz otwartos¢ i stalos¢ Alcesta n?e s .
Sle.in;m Jo nigdy w polozeniu komiczném. Nie dla tegﬁf Wlffopa
ot qjirlf'e niekiedy zlagodzié¢ ostre rysy charak‘lceru Mlzgln tf (;
- util ;]Jiego wigkszy szacunek widzdw obudzil, ale = ge
= "aahy go w wickszéj wydal $miesznosci. 11-:1’11y B 1333:’:_1
ra.czlfjé do tego Mizantrop teatralny: majac mo.wm 0 tetml cc; .
pO.WO usi zy¢ z ludZmi, i przeto miarkowaé swojg .otwm; .Osctaﬁo—
d?’ 1:w‘:auie przez niejakie odcienia falszu i udania, kttlfc; 56
gl jakiéj éwiat zada od wszystk v
; ; kiéj §wiat zada el
ig pewien rodzaj oglady ) J2 4 : : dzieé
Wl::bhpdo siebie przypuszeza. Gdyby sie tam inaczéj dad widzie,
Ty - & ”
13101?5’ e o g SPI'&‘“IY:;}(; Sk'ztkzu ‘ tém cudowném dzie-
- i 10zs sl i
e tzalsxieiam(: sie nad niém, tém liczniejsze od-
: im wigcéj zastana ) : : y o
ie'mwamy pigknoéci. Lecz poniewaz bez I el ;ieé}ci
";Isrich Moliera komedyj ta najpi‘ékni‘?jsz@ : nanilI‘z“;ize Ly
:vsobie moralnosé; zniéj sadZmy, jak omylllﬂfi y‘érém aawet
ta komedyi i w ogélnosci teatréw, skoro po plb ia sig wi-
If’io}iera tyle po$wiecié musiata dla marnego podobani
2 =
dzc’»m.; kim jest sad Russa o najdoskonalszém dzielepisaxl'za, 1{1;;:
in Sl St i
aﬁm izeciwnik wszelkiego uwielbienia 0(:.1[{101'\?18 nie :
g 1?3. tego jedynie powtérzylém obszerniejszy ten wyp ¥
Nl: (my powaga tylu bieglych literatury zna“'co,“’{;]f;i
m Wapa o% TCH =
il;}lilzaé I::nvlnoéé jego zarzutdw; lecz abym r?ez;mn ,-;'gléwniejszv
. e S b ; kom, na t v
Swigeajacych sie pigknym nau o e s
g@lpfigrlfg?ﬁigdy z oka utraca¢ niepowinni, :]Tby pls;:gzleﬁstwa
cel, K i rzetelnéj dla spo ‘
Z ie przedewszystkiém na e b 1i-
Sa.déaf}y iiil ’ Nie mato zapewne teatra wszystkich bnar?ed .
uzyte&:ﬂk éaméj tylko préingj Poéwugc_on):.c]} za mtv .isam
;z% ;Z uy{mme nie moga si¢ tak fatwo pojawiac, czgsto p
ziela w
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komedyj innéj nam nieprzynoszs, zalety, précz darn wesolosei, '
précz igraszki zywego dowcipu, gotowi wszystkie WaZzniejsze
wzgledy Doswiecié, byle tylko $miech obudzié w znudzonych j
obojetnych sluchaczach. Wiele wszakze mamy przykladéw, jak
dostojne powolanie rymotworcéw zapoming o SWOjéj godnosei,

a dla zysku i oklaskn niebacznie schlebia skaionym'ohyczajong:

Patrzac na ten nieprzeliczony Szereg nowosei, ktdre codzien
prawie tworzy, albo raczé] w rozliczne ksztalty przerabia, dla
niesytéj ciekawosei widzow; jak z jednéj strony ubolewamy nad :

ta nieplodngy obfitoseig DPiszacych, tak z drugiéj, uderza nas nie-

Pojete dziwactwo stuchaczow, ktérzy tak fatwo dozwalaja, aby
najdoskonalsze dziela ustepowaly miejsca dorywezym plodom

bez zamiaru i skutkuy, Zdaje sig ze obojetni na wlasne dobre
widzowie, nie szukajy w widowiskach tego coby do ich serca
moéwilo, lecz pragng tylko ciaZzace chwile tesknoty jakimkolwiek
kosztem osladza¢. Dziwic si¢ przeto nie mozna, iz kiedy jeden

z filozofow XVIII wiekn, w wazném nankowém piSmie, ‘doradzal

zaprowadzenie widowisk scenicznych w miescie, ktére ich dotad
nie mialo: drugi, troskliwy o siedlisko ojezyste, cheial od niego
odwrécié ten dar niebezpieczny. Nigdy zapewne Zrgcezniejsza wy-
mowa trudniejszéj nie bronila sprawy. Jezeli bowiem dostarcza-
ta mu przekonywajacych dowodéw wielka liczba, dziet zlych i
nieodpowiadaj@cych dobru towarzystwa; jezeli przyklad plochéj
stolicy mégt stuszne oburzenie mowey zapala¢; tedy znowu sta-
wada przeciw niemu, w caléj potedze, wsparta powszechnym glo-
Sem powaga pisarzéw, co umieli wysoki talent uzaenié nieza-
Przeczong uzytecznodeia celow moralnych, i zyskaé pochwale
najenotliwszych sedzigw: Jjedném stowem, stawal przeciwko niemu
Molier, ktorego trzeba bylo koniecznie obwini¢, aby przedsie-
Wzigtéj sprawie Zapewni¢ wygrana, Rozroznijmy przeto 0goélna
zasade od blednego ié zastosowania, i kiedy Moliera od zarzutu
bronig¢ checemy, nie pochwalajmy rozpustnéj swobody wiely pi-
sarzow komicznych, ktérzy, niezdolni Poprawiaé i nauczaé, znie-
Wazaja nieraz Przystojnosé i enote
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Pomimo krytyki Russa, Mizantrop zatrzymat nadeg '\g:
ie miejsce W rz¢dzie sztuk Moliera. Pocz;?fta}no. ten utw :
e teboko pomyslany, osnowany szczesliwie i zprawdmw‘ym
i talentem. Nie ma on, zdaniem wszystkich znawedw,
V‘f.j'kofla;‘li o0 sobie w nowoczesnéj liferaturze, procz drugi-éj ko-
mcdr?ie&fﬁ pisarza. Czém jest Atalia w tragedyi, tém mewq,_t-
;I;fwge u;nano Mizantropa w komedyi. .Da.ruj% mi skuc}f?cze; If::
tu nie bedg wehodzit w spory zbyt noWe i prawie nam :po C:‘i g
Zdaje sig jakby wiek nasz wiasciwéj sobie s.f:ulfai‘ zale y,hpludéw
jac na wszystko, co uswiecone sadem czasu i osw1e-c0nyr-: : Sﬂa:
powinnoby raczéj stuzyé za wzor goldn_y przewytzszefna e
chetniejszéj zawisci. Mozolnie i teskliwie ﬁlozofujemy na o
garniong przestrzenig mysli lndzkich, nad bogactwem ‘?yo s
naszéj, nad genialnoScig utwordw; lecz te obs'ze'rnf 1'11wy, .
re$my w rozumienin wlasném tak latwo odkryli, 33{1:1.3'2: nam ;fasu
ny wydaly? Gdaziez s3 dziela ktérymby owe dawmb;s'aegi) cmZ
pomniki stusznie ustapié mogly? Powtarz’amy zdama'm sto 3;
juz od dawna powiedziane irozumiemy. zjesmy zyskali za,sztczy
nowoscl. Ta jedna tylko réznica w dzisw.]szycl} sadach I?'os r'zs;-
gaé sie daje: ze dla skaz, od ktérycl} zadne dzielo h.ldz 1ed\; Ic;
ném nie jest, potepiamy razem i najw:g}{sze zalei_:y. Nl? leo 4 e):
si¢ mniemang zdobycza nauki Szuka.umy m‘ygma}noscl w zo-
la;:h, nie w sgdach. Krytyka prawdziwych znawcéw, acz n: pie
z0r nie nowa i na starych wsparta za'sad-ach; trwalszg, 205 ’a.n_ -,
niz te przemijajace zjawiska, ktore nlekzefly ch(‘:@ z’ach:;;aca\;vl}é{
roki, sprawdzone §wiadectwem i przekonaniem wmkt_)w.’ ‘ seniaj
Francyi, w najpiekniejszych dniach oglady, smaku i osm‘e'c :
dzielo o ktérém moéwimy, przechodzito sfer';e, tych co o mem_ 9
dzi¢ mieli. Wiadomo z historyi teatru, ze M-manfurop, przly ple%‘—
wszém wyjsein na scene ludnéj i lubigcéj wu.lovaflska sto?;y, nfe;
mbgl otrzymaé zaszczytu czwartego wysta:wqema, bo'm ;a;ﬂH
6wezesni, z dawna nawykli do pustego S]]lIEChﬂ:: nie zdo‘ ,a
wzniesé sig za wyzszocig swego poety, tak nagle, ‘]Qa,k on od w g-
solych krotochwil, wzni6st si¢ od razu do tak waznego przed-
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miotu. Szukaé¢ musial Molier dowcipnych érodkéw i hiejake 1
podstepéw aby sedziow swoich uksztaleil Przy pomocy dorywezq 1

napisanéj fraszki, publicznosé przymuszona dla niéj sluchaé Mje

zantropa, zaczela go pojmowaé, rozumiéé, oceniaé i dosiegag

tego wzoru prawdziwszéj pigknosci, jaki miaka przed S0bg. Omylki

tego rodzaju, dosé czeste w dzielach sztuk pieknych, nie po-
Prawiajg nas przecie w pogpiechu sadzenia: a jezeli takie mnigj
83 szkodliwe dla nauk, gdy idzie o Wirgilich, Tasséw, Rasynéw
i Molieréw; bo tego rz¢du przykiady zbyt rzadko sie powtarzajy
1 czas rychlo je do czci zastuzonéj powraca; tedy daleko smy-
tniejszg, jest rzeczg widziée, jak niekiedy znamienita nawet zdol-

n0s¢, przez rozumowania wiecéj s ztuczne niz_gruntowne, wiecéj

Smiale niz pozyteczne, wigej wymowne niz sprawiedliwe; odbie-
ra wartos¢ zashudze, usiluje zatrzeé przyznane znamiona pig-
knosei, i mfode a niewprawne umysly, coby na $wiadoméj drodze.

talentéw pewnym krokiem postepowaé zdolaly, odwodzi w bez-

droza, cofa, wikla, wstrzymuje i ezas najprzychylniejszy nauce, 1

na nowych teoryach trwoni niebacznie.

Im wigeéj Russo, jak to sam ciggle wyznaje, dziwil sig
geniuszowi Moliera; tém silniejszg znajdowat pobudke do roz-
poczecia z nim walki, tak dla poparcia 0g0lnéj prawdy ktérg
sobie zamierzyl, gdy chcial przeciw saméj instytucyi publicznych
widowisk powstawaé; jak dla slawy wreszcie, ktéra mu ta $mia-
Yos¢ zapowiadala. Im za$ niebezpieezniejszy spér toezyl z tak
przewaznym zapasnikiem; tém mniéj dziwié 8i¢ moZna Zze nie
odni6s! zwycieztwa. Ile przeciez Zr¢czne rozumowanie, ile wpra-

-wna dyalektyka, ile porywajacy zaped wymowy dokaza¢ mogly;

okazuje to sama rozprawa, ktérasmy w obszerniejszym Wypisie
poznali, Potrzeba bylo,na odparcie takiego przeciwnika, caléj
usilnoscei, z jakg najznakomitsi literatowie, mianowicie: Dalam-
bert Marmontel, Laharpe, Geoffroi, Lemercier, Chenier, sam
nawet nieprzychylny Molierowi Szlegel, glos przeciw niemu
podniesli, bronige Mizantropa od tak surowego sadu.

Gdyby$my mieli juz w jezyku naszym dokladne i zupelne
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tlamaczenie dzieta o ktérym méwimy; obraliby$my jedyng dro-

' ge, jaka bezpieczne rozstrzygnienie podobnych sporéw doradza:

czytalibysmy dziefo same. Zimne bowiem powtarzanie tresei, te-
skne wyliczanie kolejnych scen i rozméw, nie zdola nigdy zastg-
pi¢ zywych obrazéw i mistrzowskich rysow, na ktére w obec
zapatrywac sie¢'trzeba, azeby cala ich moc, trafnodé i zalete oce-
nié, témbardziej, kiedy ta komedya nie tyle na intrydze, ile na
postaciach 0séb, ich charakterach, poruszeniach, sytuacyach po-
lega. Wielkg dla literatury ojczysté; przystuge, zapowiedziat pan
Kowalski, zbogacajac ja zupelnym wszystkich dziet Moliera prze-
kiadem. Nim ta wazna praca, korzystnie znana z préb przez ti6-
macza wydanych, przy pomocy mito$nikéw pieknéj literatury,
drukiem ogloszong zostanie; sam oryginal, stuchaczom moim
przystepny, pilnie rozwazony, z dojrzaly czytany uwaga, najle-
piéj odpowie na wszystkie zarzuty. Zjawiajacy sie w narodzie ja-
kim geniusz, nie odrazu zwykle wychodzi za okres wyobrazed
i przesadéw wieku. Rozwija on zapewne rychléj wyzszosé, jakg
go obdarzylo przyrodzenie, uprzedza postep czasu; lecz pospoli-
cie W pierwszych jego usifowaniach, dajg sie postrzegaé znamio-
na smaku jaki zastaje. W pierwotnych pracach Rafaela, nie wi-
dziano zapewne wiecéj, jak ucznia Perugina. Rotrou byl pierw-
szym dla Kornela wzorem i Molier w dziecifistwie swego talen-
tu, réwnie jak wszyscy towarzysze jego, byl uczniem hiszpai-
skich i wloskich poetéw. Zly smak publiczny, w miastach mniéj
uksztalconych od stolicy, nie tylko mu dobréj nie wskazywat
drogi, ale nawet poczatkowe Jego kroki musial oblakaé. Twoérca
przeto najdoskonalszéj komedyi, autor Skapcow, Swigtoszkéw,
Mizantropéw, poczal zawéd od mniéj szlachetnéj krotofili, pla-
cit daning tym samym bledom, ktére miat w dalszym ezasie po-
prawié; szukal pierwszych zarodéw téj komicznosei, polegajacéj
na zawiklaniu, na omylkach, na niespodzianych wypadkach, na
przeobrazeniach, na czynach niepodobnych do wiary, na zartach
gminnych, z ktorych wkrétce arcydzieta Jego oczyscié mialy sce-
ng francuzka. Jezeli tez same wady, dajg sie dzi$ jeszcze wi-
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dzié6. w teatrach, jezeli nie tylko bezkarnie uchodzg, ale naweg
chlu.bne. znajdujg przyjecie; przypisaé to jedynie nalezy smutngj
prawdzie, Ze niendolna mierno$é zawsze powraca tam, skad g&q i

niusz zaczynal, lub, ze staro§é sztuki podobng bywa do jéj dzie-
cinstwa. i

Zaledwie jednak ten nadzwyczajny czlowiek rozpoczal za- ‘

wod; juz nowe pigtna oglady, poprawnosei, i dowecipu, zwracaly

uwage pierwszych oséb w kraju i mlodego monarchy. Wsparﬁ)ijr '

usilng naukg starozytnych, §piesznym krokiem odzierzyl pierw-
sze stopnie w trudnéj sztuce, ktéréj wszystkie sily swoje poswig-

cil. Zaszezycony wzgledami dworu, zazyloscia pierwszych spo-
Yeczenstw, radami tak waznych i trudnych sedziéw, jakiemi byli :

Boileau i Racine, §cista przyjaznia najcelniejszych doweipow sta-

wnego we Francyi wieku; stat sie naostatek sam niezaprzeczong

tegoz wieku ozdobg: i slusznie o nim powiedziano, ze jezli po-
chwatakazdego pisarza miedci sig w dzietach jego; Molier oprzéé

moze slawe, do jakiéj ma prawo, na pismach poprzednikéw i na-

stepcow swoich, gdy wyzszy od pierwszych, od drugich - dotad
przewyzszonym nie zostal. :
»Najpierwsza podstawa zdania Russa, oparta jest na myl-

ném wyobrazeniu. Poeta nie mial zamiaru wystawiaé Mizantro-

pa, jakiego krytyk pojmuje, jakim moze sam byl poniekad. Alcest
Moliera nazwany jest Mizantropem dla tego tylko, Ze pospolity
spos6b mowienia, nie zawsze wchodzac w Sciste znaczenie wyra-
zOw, takie imie nadaje ludziom, ktérzy si¢ na kazda stabo&é ludz-
ka fatwo gniewem unoszg. Prawdziwy Mizantrop, jezeliby mogt
istniéé w naturze, nie bylby zapewne, jako obraz wstretu i obrzy-
dzenia, przedmiotem komedyi. Sluszniéj raczéj moglby dostar-
czyG osnowy innemu rodzajowi dramatu, w ktérymby o niczém
mniéj nie myslano, jak o Smiesznodei. Teatr Atenski mial takze
swego mizantropa, pod nazwiskiem znanego Tymona: byt to roz-
rzutnik, ktory strwoniwszy majatek na biesiadach zbytnich, szu-
kal w ostatniéj ngdzy wspareia u dawnych towarzyszéw SWAWO:
Li, i doznak od tych falszywych przyjaciél najczarniejszéj nie-

"gej
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wdziecznoéci. Tymon Ateriski przezyt swoje nieszezeSeia, dla te-
edynie, aby miat roskosz zlorzeczyé rodzajowi ludzkiemu.
Ulkayty W lesie, naksztalt drapieznego zwierza, blagal fam mSei-

_ we nieba o zestanie wszystkich klgsk zabéjezych, aby mogl byt

swiadkiem nieszezg$é i zniszczenia podobnych sobie. Nie znosit
widoku cztowieka; jeden tylko miody Aleybiades, zdolny byt po-
nure jego czolo wypogodzié: nie przeto, izby Tymon z upodoba-
piem jakiém patrzal na wdzigk, ogtade i $wietnosé tego mlodzien-
ca; ale ze w dumnym jego umysle przewidywal zgubg wlasnego
kraju. S}ﬁ}kspir, obiérajac Tymona za osnowe dramatycznego
dziela, roztozyl na osobne akty caly historys zycia jego. Maluje
go W pierwszym na onie dostatkéw irozkoeszy; w dwoch naste-
pnych wystawia obcigzonego dlugami rozrzutnika, szukajacego
préznéj pomocy u niewdziecznych przyjaciél, ktorych hojnoscia
swoja obdarzal; dwa nakoniec ostatnie akty poswigea czarnéj
melanchelii Tymona, ktéra go wsréd pustyni prowadzi do gro-
pu. Znalazl w tym przedmiocie poeta angielski obfite pole saty-
rycznych pociskow: lecz Tymon jego, jest raczéj osobg, obok kté-
réj komiczno$¢ z daleka szukana miejsce znajduje, niz dzie-
fem, w ktérémby komedya na glownym obrazie Smiesznos¢ swg
opierala. '

Inaczéj Molier w wladciwych sztuki granicach poj at swego
Mizantropa. Nie przedsiewzigl wystawiac nowego Tymona, bo
glowny jego charakter, nie jest bynaj mniéj udzialem komedyL
Nie cheial tém bardziéj wytykaé, jak mu Russo zarzuca, Smiesz-
nofcei w cnocie: bo te dwa wyobrazenia, zgodzié sig z sobg nie
mogg. Cnota nie ma $miesznosei, i zuchwaly pisarz, ktoryby ja
cheiat w dziele komiczném na szyderstwo zgromadzonych wi-
dzow podawaé; nie uniknalby publicznego oburzenia 1 gniewu,
tam nawet, gdzieby obyczaje i przystojnosé najmniéj mialy czci-
cielow., Jakze wige Russo oprze¢ mogh caly szereg podstepnych
rozumowai i mylnych zarzutéw, na tak wyraznéj Sprzecznosci,
na tak jawném dziwactwie? Nie poetg obwinia¢ mozna, ze Zle pojal
Mizantropa, jakiego wiekiem p6zniéj filozof Genewski, w wyobra-~

Dziela Ogids. T 111 23
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#eniu swojém utworzyl, ale raczéj tego drﬁgiego, ze Mizantr@m_ 3
Molierowskiego predaéj nie cheial niz nie mégt zrozumice, Caly
budowa niestusznego zarzutu, polega na tém p
niu: , Dwdch rzeczy mowi Russo zaprzeczy
dnéj, ze Alcest w téj sztuce jest czlowiekie
Szacownym, uczeiwym; drugiéj, ze autor w
Smiesznosé obudzajgcéj: dosyé jest
Molierowi odjaé wszelkg moznosé
jest, Molier kreslit obraz czlowieka
wolnego razem od jedynéj smieszno
poprawiac. Gléwnym textem poety
Tenere ex sapientia modum, Madros¢ nawet sama i cnota, po-
trzebujg pewnéj miary, hez ktoréj jezli nie szko dliwemi, nieuzy- b
tecznémi przynajmniéj staé sig moga. Przeniesé te wielky nauke -
do komedyi, nie narazajac holdu winnego czlowiekowi prawe-
mu, byt to zapewne tryumf godny wysileri poety—ﬁloZofa; i ré6-
wnie dawna jak nowa komedya, nie przekazala nam WyZszego
nad ten pomyshu, Alcest ulega Smiesznosci, chociaz z innych
wzgledéw godzien jest mikodci i Szacunku naszego; nie z niego
Smiejemy sie wienczas, kiedy ostrym torem karci swawolna, oh-
mowe W czasie posiedzenia u Celimeny; nie Jego kosztem bawi
si¢ wesola publicznosé, kiedy w tém dziele widzi tak liczne do
Smiechu z saméj siebie powody; lecz wolno Jé bez ublizenia
przystojnosci i cnocie, $miaé si¢ z Alcesta, ile razy ten cheialby
ludzi odmienié, ile razy na ich nature sie gniewa, lub kiedy
- W przegranéj sprawie, za dwadziegcia tysiecy frankéw, pociesza sie
nabytém prawem tajania rodu ludzkiego: albo tez, kiedy tak zle
obrawszy przedmiot swojéj milosci, chee mioda i roztargniong
Celimeng na bustyni¢ z sobg prowa

dzié. Mozna by¢ wszakze
otwartym i Szezerym, lecz razem uprzykrzonym dziwakiem, mo-
Zna miéé prawose i uczeiwosé, nie majac ani stodyczy, ani umiar-
kowania; mozna wreszeie byé cnotliwym, bedac razem zbyt su-
rowym krytykiem, i nieublaganym lada drobnogci cenzorem. Zby-
tek wszelki jest wadg w szacownych nawet skadingd ucznciach;

0Z0 rnémrozumowg;i 3
¢ mi nie mozna, je-
Il prawym, otwartyi;g, _
ysta wia go w 0sobie
na tém jak mniemam, azehy
usprawiedliwienia sie.” Tak 3
godnego szacunku, lecz nje
Sci, ze chce caly réd ludzki ‘

by? nieomylny wyraz Tacyta.
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wniosel z powyzszego uczucia, kibrego Russo nie mégh utaic,

'koniecznie wyplywa.

Cata krytyka Russa zasadza si¢ na ogélnéj naganic Zle

. dobranego przedmiotu. W saméj rzeczy, gdyby Alcest miak byé

wzorem ludzkiéj doskonatodci; usunaéby od niego potrzeba wszel-
kie rysy, mogace najmniejszg Smiesznosé obudzaé, i czlowiek taki
zapewne aniby si¢ powinien koniecznie mozoli¢ nad powiedze-
niem prawdy.Orontowi W scenie sonetu, aniby si¢ témbardziéj
oddawal tak Zzywym uniesieniom gniewn przeciw sluzgcemu, w o- |
statniéj scenie aktu czwartege. W rozwinieniu tejze saméj za-
sady, do miejsc godnych nagany stusznie liczycby mozna caly
pomyst jego mitosci dla Celimeny, rownie jak sceng w ktoréj
go zto§liwa Arsynoe z bledu Wy wie§é usituje. Jak wybor pier-
wszéj, tak §pieszna fatwowiernosé wzgledem drugiéj i ciggla dra-
7liwoéé uczué Alcesta, niegodzilyby sie z charakterem czlowieka
wolnego od wszelkiéj stabosei. Lecz pomnieé nalezy, iz wzor tak
doskonaly nie mégt byé przedmiotem Moli era, bo nie by} ndzia-
tem komedyi. Pisarz znajacy tres¢i zakres sztuki swojéj, wie-
dziat, iz tylko przywary i $miesznosci ludzkie wehodzi¢é mogly
w obreb jego zawodu. Teatr wystawia ludzi jakiémi sg: jezeli
zaé widowiska pospolitych przywar spoleczefstwa wskazaé im
mog3, wazng nauke, jakiemi byé powinni; sztuka drammatyczne-
go poety celu swego dopigta. Ta droga Molier cheiak ma-
lowaé, nie samg tylko cnote i prawosé wyzszg nad obraz wicku
swojego, nad stuchaczé6w do ktorych méwil, moze nawet nad.
mozno$é jaka nam Russo wyobraza, a nadewszystko wyZzszg
nad zaw6d komedyi; ale raczéj przedsiewzigt w prawdziwém
Swietle wystawié Smieszno$é tych sprzecznoSei, w jakich czlo-
wiek towarzyski musialby sie ustawicznie znajdowaé, gdyby
$mial przywlaszezyé sobie prawo gromienia wszystkiego, co mu
sig nie podobaé moze. Nie zaprzeczy tego w gruncie przekonanie
sluchaczéw, ze rymotwérca mozeby lepiéj uczynil, gdyby by}
zaniechat acz trafnego pomysly; lecz to samo nczucie Iudzi pra-
‘wych, przyznaje mu wysokg zaletg, jak umial pogodzié najwy-
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borniejszg komicznodé, z zupelném uszanowaniem dla enoty;
jak strofujge dowcipnie, niewystepne dziwactwa Alcesta, nie

odejmuje nam checi staé si¢ podobnémi jemu, chociazby przy
wigkszém poblazaniu zwyczajowym spoleczeristwa zdroznosciom,
Czyliz Scista prawosé nakazuje koniecznie Mizantropowi naszes: E
mu, aby whrew potepial zle napisany sonet Oronta? i jestze to° .
naganném klamstwém, gdy Aleest, w scenie pelnéj najdelikatnieji? ]
sz€j komicznosci, tylokrotnie powtarzajac: ja tego nie mowie”

. dos¢ przeciez jawnie natretnemu rymopisowi pochwaly odmawia?:

Nie zapominajmy, ze Alcest Moliera Zyje pomigdzy ludZmi, w pier-

wszych towarzystwach stolicy; humor wige jego drazliwy, jakoz-
kolwiek jest Jawnym, jakozkolwiek Zywo sig wyraza; ulegaé
przecig musi pomiwolnie t6 ogladze, téj grzecznosei, tym wzgle-
dom pozycia, ktérych wiadzy niepodobna zniweczy¢ i te wlasnie
Iysy przymusu, wskazujgce miare wyrazomi zdaniom przyzwoito-
S¢i, pewne wreszeie prawo Samym uczuciom, te méwie ucigzli-
we dla Alcesta wigzy, czynig go komicznym i teatralnym. ,Kto
raz pozwoli sobie, méowi Russo, szukaé pozoréw i cienibw
W wynurzeniu prawdziwego uczucia, c6z go zdola zatrzymag,
aby sig stal rzeczywidcie falszywym?« Sad w gruncie niespra-
wiedliwy, bo nie majaey zadnéj granicy umiarkowania. Czlowiek
umiejgey agodzié prawde, dla tego ze ona tatwo ludzi obraza,
nie staje sig przeto chytrym i szkodliwym pochlebea: nie oddajez
on raczéj holdu prawdzie saméj, holdu tém skuteczniejszego,
Im z wigkszg uprzejmoseig naucza, albo raczéj ostrzega i radzi?
Kiedy wiec Russo powstawal przeciw Mizantropowi Mo-
liera, dowie$é bynajmniéj nie zdolal, izby charakter Alcesta byt
Zle powziety, lub niedoskonale wydany. Dziwié sie nie mozna, ze
dzielo oparte na $miesznosciach osoby, kira ze wszystkich in-
nych wzgledéw godna Jest pochwaly i nasladowania serc uczcei-
wych; moze z tego jedynie stanowiska uwazaném by¢ jako przed-
miot nie dosé szezesliwie wybrany. Trudno jest bowiem v tym
boemacie, przy wrazeniach jakich doznajemy, oddzielis gléwng
tresé, od nieporéwnawnego talentu wykonania. Pod tym wido-
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Kiem, nikt lepiéj nie ocenit tak wzorowéj sztuki, jak tenze sam

" rzeciwnik, zdolny sadzié o wiasnoSciach geniuszu. Kréslae osno-
P ’

we Mizantropa wedlug wlasnego pojecia wyznaje Rousseau, izby

temu jego dzielu schodzié musialo na gléwnym przymiocie sta-

owigcym komedy3, od jéj skladu i natury nieoddzielnym.. Jakoz,
n

- jezeli patrzac na wystawienie tego obrazu, Smia¢ si¢ mozemy,
4 Jweél!mg zdania filozofa, z istotnych przywar Alcesta, a razem cno-

cie hold oddajemy; jezeli tak rézne }.:la 'pozbr uczu.cla, q?v;;g;;:
sposobem nie uhblizajg sobie Wzajemmef, 1 .cala. kom_lcznaiim e
pie émi tak czystego obrazu; przyznat nleod;ownle 1¥1 ; nyaj ¥
tu razem i znakomity talent poety 1 szla.chetnf: serce jego

wng zastuguja pochwale.

Jezeli komedya ta nie ma zbyt Zywéj al.;ﬁyi i.ruch.u, ;[eiellli
historya Alcesta niejest zamozna w wypadki i dz1.akafna, JZ e-
cale dzielo znamionuje nadzwyczajna pr?stota; .]akzeI 3 ru.
giéj strony fa jasna osnowa zamqin@ jest w ol.iaz; edl rc:;-
maite obrazy. Ile rozmoéw! ile uderza]adc.ych sytuacy!. e ow1 :
pu! ile rozmaitych postaci! Cale prawie spoleczenstwo,dcie 1[:,1
osoby z wieku pisarza, stawia sie oczom naszym. Pelna w inﬁﬂt
i wabno$ei Celimena, lagodna Elianta, obludn'a Arsync.)e, i ;
Oront, i wytworni Swietnego dworu wychowancy, zia;]@ ?,;gniai
tego jedynie otacza¢ Alcesta, aby ten naczelny charakter]

w catéj mocy i dobitnosci.

Chcial pézniejszy pisarz komedyi Fabre d’Eglantine n;: 31;2
rozumowaniem, ale dzielem teatralném weding Ifomyslu g;o-'
utworzoném, poprzeé sad tego krytyka, i n‘a_ prz?c.lw gbrazu o
liera, r6zny znpelnie, z téjze saméj glﬁ‘.‘\?]‘lel] tresei, ob;az jwy 7
wi¢. Znana jest komedya jego pod nazwiskiem: Dalszy cagf i
zantropa czyli Filint Moliera: sztuka na.der szacowxila przezley 4
i proste osnowanie, zamozna w pigkne 1 ok'a,za;le oblo‘azy, 1111 ﬁ -
Slednia w mocy charakieréw, wreszcie n}ep.ozbamona sx y ko
micznéj, takiéj przeciez, ktéra nie z saméj rzeczy ol;fra.né‘]’ ?El;iz:lz
autora wyplywa, ale raczéj z ubocznych czerpana jest Zroded,
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a przez to samo nie stanowi glownéj dziela zalety, bo od niego
oddzielona byé moze.

Naturalnie, widzowie z samego nazwania komedyi Fabra,szu-
kaé bedg w nowém dziele, postaci i ryséw znajomegosobie Alcesta
Nie znajdg ich weale, bo Mizantrop nowego pisarza, dalekim jest

od tego charakteru w tytule sztuki zapowiedzianego. Prawosé,

szlachetnoSé i surowa enota, skladajg obraz tego drugiego Alce-

sta. Przenikniony uciskiem nieszczgsliwéj rodziny, pewny tryum- .

fu sprawiedliwosci, niesie on w pigknym zapale szlachetng po-
moc nieszcze§liwym, naraza si¢ sam na wszystkie niebezpieczen-
stwa, dziata, méwi i dobra sprawe wygrywa. Pigkny zaiste wi-
dok, ale niewla§ciwy komedyi. Jestze bowiem udzialem wesolego
poematn, tak heroiczne poswiecenia sie wystawia¢? a nadewszy-
stko wracajae do znamion charakterowi Mizantropa wlasciwych,
jestze ten nowy Alcest nieprzyjacielem ludzi? jestze to Mizantrop
a nie raczéj bohater ludzkosci, co ofiara wilasna gingcego czlo-
wieka ocala? :

Kiedy Fabre tworzyl dzielo ztylu réznorodnych czesei zlo-
zone, i dla odpowiedzenia jedynie tytulowi sztuki, naciagal do niéj
obcg przedmiotowi komicznosé; Molier nie rozstal sig nigdy z we-
sotg muzg komedyi. Ten wige Alcest, co przewiduje w ka.‘zdj'm Ta-
zie niesprawiedliwo$é ludzi-i dla tego samego sprawy swojéj nie
broni; ten Alcest, dla ktérego byloby zmartwieniem widziéé sady
sprawiedliwemi; ktéry niczego mocniéj nie pragnie, jak Zeby
przegral najlepszy sprawe; ktory w dojrzatosci wieku, zyjac tak
dlugo na wielkim $wiecie, dziwi sig, Ze ezgsto przyjazni jest tyl-
ko w ustach nie w sercu, ze towarzystwa wybrane niczém sig
przyjemniéj nie bawia, jak za pomoe3 wzajemnéj obmowy; ten
Alcest ktory pojac nie moze, iz plocha pigkno$é malo ceni jego
wyznanie mifoSci, i Ze mierny rymopis tak Zywo broni swoich
ziych wierszy; ten nareszcie, co niechecge w ludziach wybieraé,
woli ich wszystkich razem porzucié; taki méwig Alcest, pomimo
najezystsze moralnosci zasady, mogt wnij$é w osnowe komedyi,
tém bardziéj, jezeli ta hold niosac cnocie, to jedynie §miala org-
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zem $miesznoéci dotyka, co téjze cnmocie j&j uzytecznosc od-

' hiéra.

7 poréwnania  dwoch dzie! w jednym celu pisanyeh, do

. jednego rzgdu naleze¢ majacych, pojaé mozna trafnosé i talent

obu pisarzéw. Pierwszy zapomnial na chwilg ze pisal komedya.
Drugi bylby wlaseiwiéj uczynil, gdyby zamiast wystgpienia na
sceng komiczna, w granicach i tonie powazniejszego dramatu,
a nawet tragedyi, kreslit wielki okraz ezlowieka, co mitosé ludzi
za pierwszg ma cnote.

Tak zawsze $ciste odlaczenie rodzajow w pigknyeh sztu-
kach, niezmierny ma wplyw na dobre ich wykonanie, i komedya
Fabra d’ Eglantine, mimo wyzszos¢ jego talentu, z 8] jedynie przy-
czyny, naleze¢ bedzie do rzedu sztuk na pét placzliwych i senty-
mentalnych, w ktérych literatura, nie mogac dosiegngé wzoréw
starozytnych Moliera, nowéj drogi nadaremnie szukata. Sg cha-
raktery mylnie poczytane za takie. Sziuka tém wigceéj uchybia
celu swojego, gdy je z calg uroczysta powags wyprowadza na
scene. Tak naprzyklad, obok obrazéw Skapca, Samoluba, Wszy-
stkowiedza, czyliz w rowni miescié przystalo mniemany chara-
kter Roztargnionego. Przywara doS¢ smieszna w swoich sku-
tkach mozez sie wlasciwie charakterem nazywaé? Scifle mowige
roztargnienie jest nalogiem, przez ktéry czlowiek niekiedy my-
§lg swojg w innéj sferze Zyje, nie w téj gdzie rzeczywiscie oso-
ba jego przebywa. Wynikajg ztad rozmaite zdarzenia mniéj wie-
céj zabawne, wynika¢by mogly i prawdziwie smutne.

Ze wszystkich komedyo-pisarzy francuzkich, najbardziéj
zbliza sie do Moliera Regnard, autor Gracza, Testatora i Bli-
fnigt. Pisarz ten umial by¢ komicznym, nie nasladujac} Mo-
liera. Nie ma w nim tak wysokich my§li, ani takiego ducha do-
strzegania, ani téj wymowy, ktérg uwielbiamy w arcy-dzietach
Moliera; sytuacye nie sg tak silne, lecz bardzo komiczne; a we-
sotodé jemu tylko samemu wlasciwa, niewyczerpany zapas do-
weipnych Zartéw, odznacza go od innych autoréw. W Graczu,
oproez lekkiéj wesotoéci, widzimy dobrze skréslony charakter,

D ziela Osifis. T. 1IL 24
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jest to najlepsza komedya po Molierze. Intryga jest Zrgcznie.
zawigzana i odwiklana. Wprowadzenie niewiasty, poiycza.j@égg X
na fauty, bardzo jest wlaiciwe do rozwiazania sztuki, ktéra ma
tytut Gracza; zastawienie portretu kochanki natychmiast po o-. ::
trzymanin tegoz, okazuje trafne pojecie przedmiotu. Jakoz
Regnard sam byl Graczem, kreglit obraz z natury i wszystkie
sceny do kiéryech gracz wchodzi sg doskonate. Zmiany w j-egé;_ g
uczuciach podlug tego czy wysrywa czy teZ przegrywa, na-
mietna pochwala gry po znacznéj wygranéj, koleje radosei i roz=
paczy, przesad do pienigdzy wygranych w karty, ktérych zaden
gracz na zaplacenie dlugéw nie uzyje, gdyzby szezgScie od niego
odwrécito sig natychmiast; wszystko to zgadza si¢ znatury ludzkg,

Testator jest wzorem wesolosei, komicznéj wprawdzie lecz |
bez glebszéj mysli. Testament lokaja, ktéry udaje starego testato- |
Ta i samemu sobie zapisuje znaczny legat, wzigty byt z rzeczywi-
stego zdarzenia. Zarzucajy ze w téj sztuce oszustwo nie doznaje
kary, bo starzec wyszediszy z letargu, zatwierdza swoj mniemany
testament. Mysl do Bliznigt powzigt Regnard -z Plauta, lecz
80 przewyzszyt dowcipem i zreczng intryga. 2

Pomijam innych pisarzy z epoki Ludwika XIV a wspomne J ,'
tylko o sztuce Destouch’a, p. t. Dumny. ;

Destouches obrat za przedmiot, jednéj z swoich komedyj,
cztowieka, ktérego smialodc wzgledem réwnych, pogarda wzgle-
dem nizszych, przymuszona wielkiego Swiata, postawa, wazna na-
koniec cena jaka przywigzuje do tego, ze z ksigzetami rozma-
Wwia, ezynis, prawdziwym oryginalem, tém bardziéj gdy téj dum-
néj fizyognomii nie odpowiada, ani o§wiata rozumu, ani oglada,
ani stan majatku i znaczenia. Nie mozna dodé pochwalié wyna-
lezienia autora, ze wlasna ciotka Dumnego, przez nieszezes-
cie przywiedziona jest do postug domowych. Jakie stad wyni-
ka upokorzenie, $émiechu godnéj pychy, latwo pojaé mozemy;
bo ten nadety pandw i ksigzgt potomek, z ponizeniem patrzae
na siostre, sam sie zawstydza. Pigknie jest widzie¢ jak taz sama
osoba, $wietnogcia jedynie rodu zajeta, za nic wazy dostatki,

3

i mniema, ze krew co W jéj zytach plynie, wszystko niepotrze-
? ¥

hném juz czyni. Ale dla czegdz rymotworca, z charakf:erem tak

wydatnym, tak w &mieszno$é obfitym, polgezyl razem inny, wy-

' chodzacy z granic komedyi, a raczéj godny wstretu i odrazy?

(zemuz ten Dumny podlego uzywa kiamstw}a, méwi%(.:.o swoich
dobrach i skarbach, azeby si¢ przez malzenstwo z 1.1lzs‘zegf) TO-
du osoba, tém pewniéj dla majatku polgezyl? Nie Jestge fo
oddzielne juz znamie serca, nie samg tyl_ko skaZonego dum:cg, a}le
napelnionego bezwstydem i przewrotnoscia? Cha,r?.kter ponflemn-
ny staje sig tym sposobem, pod pidrém Destfyuch a:, ?haf'akte.re‘;n
pietylko komicznym, ale razem wystepnym 1 odraz_agaécy m_, kiedy
mlodzieniec $mie wypieraé si¢ ojca wiasnego, mienigc go jednym
ze swoich dzierzawcow. Zapomnial autor o -gléwnym_ Warunkft:
Ridiculum aeré: szydno$é w komedyi mocniejsze Sk}lﬂil sprawj:’lge
i silniéj gromi zdrozno$ci, jak same obecne ich IJlanby- wystawie-
nie. Nie bylozby, jak uwaza jeden z kryt.ykéw_, Sl:o.dklell.l f.laleko
komiczniejszym, gdyby ten zaslepiony rodm‘fxtoscl. Swojéj prze-
chwalea, w obliczu bogatéj lecz nie zamoznéj rcrdzmjfr, .ubést\zm
ojca swojego nagradzal szumném odleglych po}mle}l i tytutow
wspomnieniem, i jeszcze za laske poczytywat, ze sig z Fak ?:)o-
gatéj nedzy zniza do upragnionego posagu‘_? 'I:ak trudnemr jest
skreglenie charakteréw w komedyi; tak w1ellfleg0 talel%’fu po-
trzeba, azeby wyhorem szczegélnych rysow, nie uszkodzi¢ wia-
Seiwosci z.
SCWO;’KC;I](;:;;& tegoz autora, Zmyslone Ne’ew?m’qz‘ko, grywana
z upodobaniem na scenie naszéj, ma bardzo w1'ele lekkiéj komi-
cznodci. Przedmiotem jéj jest przesadmy prowm{fyonalny poeta, .
uchodzacy za geniusz wswoim zapadiym kaciku, 1 p_anna. Wcho—
wana na wielkim §wiecie, ktéra udang prostots, az do gl:upoty’
zblizong, udrecza nieSmiatego konkurtlarllta.. .Po.mysl_ ten dosyé
maly, jest oznakg, jak autorowie pézniejsi, Juz_m'e majag(.: pola do
kreslenia wielkich wad i $miesznosci, chwytali sig lekkich, byle
tylko drobnych i wesolyeh rysow. ‘

W saméj Francyi, ktora Moliera wydala, autor nie bez ta~
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lentu, leez ktGremu na dowcipie zbywalo, La Chaussée, zaczak pi-
sat komedye placzliwe, do romans6w podobne, ktore dla tego
Desfontaines, cheiat nazwaé Romanedyami. Nowo§é ta nie mo-.

gla. byé bez niejakiego dla sluchaczéw pociggu—i bardzo nata~

ralnie: kiedy bowiem w sto lat po zgonie Moliera, wielki ten,

czlowiek nie mial godnych siebie nastepeéw; ciekawosé ludu fa~
two przyjela widowisko, dla tego samego powabne, ze odmienne,

Dopéki wyzszego rzedu pisarze, upadek ten sztuki nadgradzali

niepospolitym talentem, zostawaly jeszeze jakiekolwiek smakn

- prawidta. I w saméj rzeczy, Ojcice familii Diderota, Sydnej
Gresseta, nadewszystko za$ Nanina, lub Syn marnotrawny
Woltera, chociaz w $cistém znaczeniu s3 drammatami, jeszeze
i komedya wiele z nich dla siebie przyznaje. Lecz skoro upadly
wszystkie migdzy rodzajami granice, skazona sztuka przyzwala
na pomoc malarstwo, cokolwiek &piewu i tafieow, i pod nowym
melodrammy nazwiskicm, wiersz, styl, talent, wynalezienie,
osnowe, obyczaje, charaktery, za zupelnie niepotrzebne uznala,

Nigdy sprawiedliwiéj, nigdy skuteczniéj moéwié nam mnie
przychodzi o rzeczywistém powolaniu komedyi, jak odwracajge
oko ciggly jednostajnoscia strudzone, od tych ntworsw, ktérych
liczba tak wielka, pamieé tak krotka, r6zno$é nareszcie tak nie-
Z1acz0a, 1z nam sig zdaje, ze pod rozmaitemi tytutami rzecz za-
wsze jedng widzimy.

Nie byto moja mysla, widokiem trudnoSci zrazaé ochote pi-
szacych, poniewaz, chociazbym przez sprawiedliwe dla dziel na-
czelnyeh poszanowanie, obojetniejszém okiem pogladal na plody
od Skapeéw, Mizantropéw i Obtudnikéw bardzo odlegle; jeszcze-
bym nie malo zastugi przyznaé musial pisarzom, ¢o w pomniej-
szych nawet obrazach, mily rozwingli wesotosé i doweip. Wszak-
ze tak obszerném jest pole komedyi, jak niewyczerpane ludzkich

Smiesznosci Zrédlo, jak rozliczne choé drobne na pozor rysy, kté-

re jednaZ przyware, wréznych ludzi klassach, w réznéj obycza-

Jow zmianie, pod réznym wystawuja widokiem. Nie godzi sie

tylko pisa¢ komedyi bez komicznosci.
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Na czém istotnie ten przymiot polega, pytanie to zastana-

wiato wielu krytykéw i uezonych zaweéw. Malarz, wystawiajac

e : bwi Batteux,
na plotnie twarz prawdziwg i bardzo podobng, jak méwi Ba '

amie jéj niekiedy nadaé znamig §miesznoci. I co w zwyczajném

pozyeiu nie uderzalo nikogo, to zwraca wszystkich oczy p?c: p'@e—
dzlem artysty. Jestto komiezno§é mala,rs{fwa. W podoblens:; wllu_,
komiczno$é poezyi zdaje si¢ na tém zafvlsia, izby obyczvag,'e ;
dzi bardzo wiernie malowaé, nie pomijajae tych ry'sffw, Lti)re i
zdradzajac ich wady, czy widoczne,' czy" pp’wszechme.]sz?@km;a-
rzystwa zwyczajem okryte, obudzily §émiéch, przez niejaksy |
déw przesade. 1
m}fch;{)ilgdy szya, wi&mﬁtryonie, powt?rza przed laf,arma;{ ts}wg
ja, przedmowe jaka mieé zamysla w obhczt% tf&lkmeny, flo k-m;1 )
z doniesieniami zostat wyslany; kiedy do ni€j przemawia, b ;:, 63:
jéj czyni uklony, a nadewszystko swé-j dya:kfg zajl.)ytamaml d :W_
lowéj przerywa; jest to zapewne kom_l.czno_sm@, nmstgo vypdnak
dzie rzedm, bo do niego nalezy osoba.'méwmeca. Oc'.emaquc J.e’ il
wszystkie téj komicznej sceny przym'mty,‘ postr%x_agam calg ;ej 1
turalnoéé: bo 6z jest wlaSciwszego, jak Fehy téj wagl pos’ a,mea.:,
pomyélat nad tém zawczasu, jak dopelm goselstwa. G?}gc popx-
su doradza mu przygotowanie uczynié. Nie w tyr.n razie lleps.lze
g0, jak w wolnéj chwili odby¢ probe. J es.t s'am, m.kt g0 :mel : “._1:'0-
szy, zawadza mu w reku latarnia, st\awm’ ja 1’13. m:a.ml, ’a .aOd-
tyni sposobem wyobrazajac sobie obecnosé kro?owe],. mowi, i
powiada: dla tego komiczny, ze Scisle prawdmwy, Ze WSZys o
w nim jest proste i naturalne. Smieszy na,_s tc.a-n W_ld()k, 130 W ;:am
postrzegamy obraz, ktérego tak wiele znajdujemy wzorow,
iska znajomych.
samy 1;1;?}]1;1;: :en‘]nie }Powinien opuszezat dohreso pisarza ko;ne:
dyi, od podniesienia do zapadnigcia zaslony.- Smleszu)jm ;iaﬁe?;
ktad i bez przerwy $miesznym jest Mieszczanin Szlac]}cle 0 i )
kiedy chege si¢ wzniesé do wyzszéj klassy spﬂle’czenstwa, s&pz B
wadza do domu swego licznych professordw, k!:_urzyby mu udzie
lili potrzebnych talentéw i nauk, Juz sama mysl tak latwego na-
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bycia umiejetnosei, staje sie znamienicie komiczng. I trudno by
Yo j€j Smieszno§é wyzéj posungé nad ten nieoceniony obraz, p}éﬂ

najweselszego dowcipu, kiedy pan Jourdain z zadziwieniem gd~

krywa, Ze od czterdziestu lat gadal prozg, sam o tém nie wip-

dzac.  Ale czyjejze ujsé moze bacznosei nadzwyczajna obfito§é

sily komicznéj, jaka przepelniala umyst Moliera, gdy te sceny
utwarzal? Wszystko to $miesznosé pomnaza, wszystko staje sig
nowem jéj zrédfem: nie mniéj, widok nie mlodego juz ucznia, 4

ktéry nigdy dowodniéj poznaé nie daje swojéj ciemnoty, jak gd'y;
.Si@ oSwieca; n_ie mniéj, dziwaczne systema, nauczajacych, ich zy-
we sgory 0 plerwszefistwo sztuk i talentéw, ta nareszcie przyto-
mnost autora, ktéra ztego co juz mineto, umié na §Wojém miej-
scu korzystaé. Jakoz od najglebszych pomysléw, malujgeych
tak wiernie wszystkie dziwactwa natury ludzkiéj, az do obrazu
ostatni_éj szydnofei; kiedy pan Jourdain poddaje si¢ najniedo-
rzec_zmejszym obrzedom; kazdy rys powigksza $mieszno$é osoby.
Mo}ler nie pogardzal i tym nizszym rodzajem; lecz z jakaz lat-
wos?i@, pojmowal, prowadzil, rozwijat swoje obrazy, jak wielkie
W nich umieszezat dla ludzkogei nauki, i jak zamozne w sztuce
swojéj wzory zostawial. Ogélnie mowige, dziwaczna ta namie-
tnosé Wyn.oszenia sig nad stan wlasny, moglaby byé nietylko ce-
lem poSmiechu, ale i Zrédlem uwag, powazniejszg moralnoscig
natchnionych. Czyliz bowiem nie zasmucitby nas widok czlowie-
ka, ktéry ze szkody majatku, domu i rodziny wiasnéj; wzdycha
dorm?rnych zaszezytow i dla nich dobro swoje, pokéj i szezescie
poslmgca! Ten sam obraz pod piérem inmego pisarza, moglby sie
staé o:snuwa drammatu smutnego, a grozng kreslony reka, bylby
?)e_z -wmlkiéj trudnosci dzietem placzliwém. Lecz powiedzieliSmy
Ju? 1 zawsze to powtarzaé bedziemy, ze doweipna muza kome-
dyl wesoloSciy Zyje, i nie zna ez procz tych, ktére niekiedy
smlech’ zbyteczny wyciska. Na tém Jéj trudna sztuka polega.
Gdybysnty za$ tg jedyna przestapili granice, nalezaloby razem
wyrzec sig wszelkiego sadu o dzielach, bo dowolno$é i swoboda
wszystkoby usprawiedliwié¢ zdolala.
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Zajmujg nas obrazy wielkiego mistrza, bo zwracajac od

" nich uwage na siebie samych, w glgbi serea poznajemy ich tra-

fno&é 1 prawde.

Podoba sig wyobrazni naszéj, widok komicznego Sozyi, bo
najeze$ciéj sami z sobg podobne odbywamy marzenia. Scena ta
ma swoje zalete w tresci, ze jest nader prawdziwa. Utwor jéj
przewyZzsza zarty stowne, bo jest drammatycznym. Lecz kiedy
podobna do Sozyi postaé, w wyzszym postrzegamy obrazie; kiedy
naprzyklad pelen zapalu mlodzieniec w Zamkach na lodzie, 1)
krééli sobie najpochlebniejsze widoki; kiedy autor, komicznosé
jednéj sceny do tak waZnego przenosi obrazu; widzimy tu pisa-
rza komedyi w wyzszym rodzaju, widzimy prawde wazniejsza,
gmieszno$é tak ogolng, tak przyjemna, iz nikt jéj swego oklas-
ku i wlasnego przekonania odméwié¢ nie moze. Trudno znalezé
doskonalszy wzér zrecznie prowadzonéj komicznosei nad ten, ja-
ki rola Astolfa wystawia. Zda sie ona ostatniego juz stopnia do-
chodzié, kiedy ten szezesliwy powietrznych zamkéw budownik,
we wszystkiém widzge szczeScie usmiechajgce sig do siebie, kré-
lem w imaginacyi zostaje, a jeszcze dobrym, sprawiedliwym

krélem. _
Wszak Robinson przybywszy trafem niespodzianem,
Swojéj wyspy odlegléj byl udzielnym panem.
Wyspie osobnéj nie sa szkodliwe sgsiady.
A wige wprowadze rzadu najlepsze zasady.
Pobuduje, zachece, wspiéraé bedg miasta,
Bo pewno$cia majatkn wszystko w kraju wzrasta.
Zonierz ptatny nie bedzie cigzarem nikomu,
Kazdy bezpieczny bedzie majatku i domu.
Urzednikdw co trzeba, zdatnych jak nalezy,
Bo od tego ustuga publiczna zalezy.

Nie dozwole ucisku, zepsucia, niewiary,

Opatrze, ale winny nie vjdzie bez kary.

Tak w nadgrode debroci, opieki i trudu,

Na wzdr dobrych monarchéw bede béstwem ludu.

') KEomedya Collin d’Harleville, przeforona wierszem przez J. Lipifiskiego,
grywana przed laty czterdziestu na scenie naszéj.
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Gdzie sig tylko pokaze, jestem powitany,

Zewszad stysze: ,Niech zyje nasz kil ukochany!” itz

Lecz spojrzyjmy w téj chwili na scene. Stoi za Astolfem

lokaj, ktéry smiejac sie z marzefi pana swojego, sam do nich

przywyka—i kiedy krél nowy, krél najszezgsliwszy, nie zna gra-

nic w zapedzie, 6w wyraz Wiktora: »Najjasniejszy Panie! juz

dano sniadanie: wzmaga w caléj sile dramatyczné; komicznogé,
)

bo to jedno slowo, moze i nas samych straca nagle z urojonycﬁ'
sfer marzenie. Nie mozna dostatecznie oceni¢ tak szczesliwe-
go *fvynalazku pisarza. Prawidla nie zdotalyby zastapié tego ro-
dzaju wzoréw; gdyz prawda Jest tu obecng, tak ja sztuka nagla-

dowaé i wykona¢ umiala, uzywajac bowiem wlasnych autora
Wyrazow:

Na $wiecie kazdemu sig marzy,

I wszyscy ludzie zamki stawiajg na lodzie,

Monarchowie, pan, stuga, i kmiotek w zZagrodzie,

Wsparty na rekojeéei swojego lemiesza,

Muiema sig panem wlogei i tém sie pociesza.

Szlacheic dworkowi imije nadaje palacu,

Zolnierz odbywa popis, jako wédz na placu,

Mysli ze zbiera wieniec, bogaci sig Tupem;

Proboszez ze jest pralatem, pralat ze biskupem:

I tak kazdy, gdy mare sobie szezedeia krysli,

Ubogim jest w istocie, a bogatym w myéli.
Nie sg i te nawet uwagi Astolfa przeciwne sile komicznej dziela,
oxjvszem Ja pomnazajg, a to z bardzo waznego wzgledu, ze czlo-
wiek sam omylnoéé marzen swoich postrzega, a przeciez do nich
powraca za lada polyskiem nadziei. Lecz w dziele @Harlevilla, te
wlasnie wyrazy stajy sie Zrédlem nowéj komicznosei, bo tez sa-
‘mg wade niewinna w sluge wpajaja. Dla tego, po odejsciu Astol-
fa z tronu na wiejskie Sniadanie, nastepujaca scena jest wzorem
nie tylko najdelikatniejszéj Smiesznosci, ale razem tego stopnio-
wania skutkéw teatralnych, ktére okazujy sztuke nie mniéj tru-

{,hl.a" ’men.m]ej konieczng, aby w postepie dziela wszystko na wla-
sclwem si¢ miejscu znalaz?o.
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Roié dzikie myéli o tronach i berfach, to za wiele, ale Wi-
ktor ma gruntowniejsze nadzieje. Jego bilet loteryi nie jest
wprawdzie niezawodng pewnoscig; lecz gdyby wygrall.. To by¢

" moze. Justyna bedzie Zzong Wiktora, bedzie naturalnie dobrg,

gbspoaylli%» Jakaz koléj szczesSliwéj przyszlodeil

WIKTOR.
Mdj pan, ma oczywiscie trochg pomieszania!
By¢ krolem, to szalefistwo; co to za mysl préznal
Nie méwig, zeby czasem cieszy¢ sig nie mozna,
Gdy sig przecie nadzieja na czém pewném wspiera.
Ja naprzyklad, stawitem wczoraj trzy numera.
To nie jest pewna! o nie! co losem wypadnie.
Przypadek wszystko czyni, szezgsliwy kto zgadnie,
Jednak terna, kwaterna czesto wychodzily,
Zwlaszcza ze mi sie w nocy wyraZnie przySnily.
A zatem to byé moze, wige przestaje na tém.
Lecz gdybym wygrat, jakze zostaltbym bogatym.
Najprzéd kupitbym dobra... nie, folwarczek maly,
W dobrych gruntach, wygodny dom, nie okazaly.
Niedaleko Warszawy, bo to wiele czyni...
Justyna moja bedzie dobra gospodyni...
Mialaby blisko ogréd, owoce i pszczoly,
Krdw, nabialu dostatkiem i owce 1 woly..
— Mata wioskal—nie miatbym tylko kilku kmieci,
Byliby szczesliwemi jak me wiasne dzieci. ”
Nie cheiatbym ich uciskaé, bo sam wiem co biéda.
Niechce podstarosciego, nie cierpiatbym zyda.
Wszyscyby mi méwili: O nasz dobry panie!
. Juz zaczynam w méj wiosce miéé upodobanie.
_Co za roskosz, gdy siedzgc na ganku wraz z zong,
Rachujemy, jak wiele zboza przywieziono;
Liczymy na dziedzifcu, kaczki, gesi, kury,
Sypiem ziarno, golebie zlatujg sie z gory.
Tu wesote cieleta i wypaste trzody,
Kolo nas idg ryezac pod wieczér do wody.
A nasz maty Wiktorek kiedy zwozg snopy,
. Jezdzi na swym szdapaku i oblicza kopy.
Daiela Osifh. T. IIL. v 25
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A potém, ku jesieni jak sig skoficzg zniwa,
Sprawig uezte zniwiarzom, dam wédki i piwa;
Bede szezgsliwszy, nizli méj pan na swym fronie...
- Jednak nie moge moéwié ze to pewno, ol nie!

¥
Lecz sig moja nadzieja na czéms wspiéra przecie.
u

Nie na prézném marzeniu, na dobrym bilecie,
Och! ten bilet kochany! obaczmy go...”

Obraz ten wyborﬁy, mieSci W sobie najprzyjemniejszg ko- -

micznosé, tak szezesliwie warastajacg stopniami, i nieszczgscie

Wiktora, kiedy widzi ze zgubit bilet, na ktorym budowal cale
szczgScie swoje, i folwark i trzody i zone i wszystkie swoich

kmieci swobody.

Jak milem jest to jego pomieszanie, jak bawigcym ten wy-
krzyknik:

Wszystkom utracit, ot6z znowu jestem goly... :
Nie zostawalo, jak tylko przydaé rys szezgSliwy “w przybyciu
Justynki, -
Cé2t0? co§ wacpan stracit?
-— Folwark, wies, stodoty,
—Jakto?—Daruj wacpanna ze sig zali¢ mysze,
Poméz mi raczéj nasze wynalezé fundusze.
—Fundusze? nie rozumiem— Tak jest moja pani,
Na majgtku jesteSmy calkiem Zrujnowani.

- Bez sily komiczngj, jak bez wiernego charakterow ludzkich

obrazu, préznoby sie autor o stawe i oklask ubiegal. Na tych
glownych zaletach cala sztuka polega: i jezeliSmy kiedy spra-
wiedliwie uznawali, ze troskliwsze innych przepiséw zachowanie,
nadaje dzielom teatralnym pewny ksztatt, lubo nam z dawna do-
brze znajomy, jednak zawsze pelen przyjemnosci i wdzigku, nie
mniéj stusznie powiedziéé mozemy, ze wszystkie najlepszéj szko-
1y prawidla, jeszcze pozadanego nie osiggna skutku, skoro zamiar
sztuki uchybionym bedzie w saméj zasadzie i tresci. Przepisy

sztuki majg w sobie dwa bardzo rézne oddzialy. Jedne rozciggajz

sig tylko do wykonania i stanowig zewnetrzng postaé dziela; dru-
gle, wyzsze oglaszajac prawdy, przemawiajg do geniuszu pisa-
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a. i odniego tylko pojete i wykonane by¢ mogs. ,Ta-m_te czegsto-
rz'g,é sachowaé moze niedolezny pisarz, z tych gorniejsze tyl]}'@
ngcipy korzystaé sg zdolne. Stad pochodzi, ze ?ngto,-mlmﬁ- z‘t:!o~

4 swoich, prawdziwy geninsz umie stuchaczow ‘wyzszexm p1’@'-
;ii:;ciafni uderzaé, kiedy z drugiéj strony, giewo.lulczz?. SZI?DI}D}]%G,
aboga w my$li, niesmiala w pojeciach, w’ 1'mag1na..cy1 bo‘]-aflm.. a,
mniema Ze juz ogarnela wszystkie trudnosci sztukl., gdy jéj 11'1e—
ktére zachowala formy. Niepomng, ze W T,a,k rozhcznglrch pI(Sia.-:
nia rodzajach wszystkie sg dobre, oprécz jednego, ktéry nudzl
i niesmakiem odstrecza. : ]

Mala jest liczba komedyi, ktéreby dwa powyzsze przymio-
ty potaczyly w sobie. Niekiedy drama.tyczm? “T t].’m rod_za}u
s;tuki, polegaja na zrecznem osnowaniu intrygi, nlek'ledyt Wyprd:
wadzaja na sceng historyezne zdarzenia, czgs'tokroc miejscowe
tylko i przemijajace chcg malowaé émiesznoécl,-czasem wres.m{e
wyrzekajac sig wyzszego powolania, azeby bawxey.: na,uc-:zgly,. usi-
tujg jedynie Smiech pusty obudzié. Nie WSZQ_dZ].e.WIQC plsat_’z
komedyi sztuke swoja na wydaniu charakterow opiera, lecz nie
masz rodzaju w ktorymby mu wolno bylo zapomnieé s:l"y_k(fng—
cznéj; ona jest nieodstepném znamieniem wszystkiego, co smie
roscié sobie prawo do nazwiska komedyi. Nikt z nas za.lfe:
wne W Amfitryonie szukaé nie bedzie waznych dla lud'zlmsg
nauk. Igraszka wesolego doweipu miata tylko za cel prz.yjemlluf_a
rozémieszyé, i trudno znalezé przyktad obfitszy komicznose,
i zreczniejszéj intrygi. Mlodosé Henryka V, lub Barbara Zapol-
ska, s3 komedye ktére historycznemi nazwacby mo.zﬂa. _Zz?leta,
charakteréw nie tyle tam polega na wiernym obrazie serca 1 ‘n’a,-
migtnos ci, ile raczéj na zewnetrzném podqbieﬁstw:le ob.yc:?ja,}ow
i na prawdzie historyi. Czagem nawet utwory komu':zm.e itgj ce:
chy nie noszg na sobie, a kiedy przeciez majg zardd i dos.t.atel;
$miesznosei, nie mozna im oklasku odméwi¢. Tak Cymlajk Se-
wilski i Wesele Figara przez Baumarchais, lubo Sceng W HlSZ]-_)a-:
nii obraly, odziezy tylko sg do 1&j krainy ?odobne; ijak mf?m
¢ la Huerta, w swoim wstepie do hiszpatiskiego teatru, obyeza-
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je krajo_we zadnéj w tych dzielach prawdy nie majs. Alho
autor nie znal, albo znaé nie cheial: bo zamiarem jego bylo i
zaﬁh?n@ cudzoziemskiéj sukni, wlasnego narodu gromié $mie
nost:f. Przytaczam to jedynie, abym tém widoczniéj dowiodt, iz
kon'ncznego geniuszu, préznoby$my wszystkie inne zachi
cheieli przepisy. Céz to 53 za plody bez duszy i zycia, gdzie yo
myst widza nic dowcipnego nie postrzega, gdzie cieka';voéci je
_ trafna nie zaostrza osnowa, gdzie go nie uderza dowcip, nie:
mujg szczegblne sytuacye, lub gdzie oprécz wiely przy;mmni .
rzefzz:y znajomych i tylekroé powtérzonych, daremnie szukam lm o
woscl, ktéraby mnie ostrzegla o geniuszu pisarza. ' :
v Sg charaktery mylnie DPoczytane za takie; sztuka tém wig-
c€j celu swego uchybia, gdy je z caly uroczysty powagg wypm.:»
wadza na scene. Tak naprzyktad, obok obrazu Skapea, Mizan-
tropa, Samoluba, czyliz w réwni miescié przystato charaktep
Roztarg_nionego? Tu wada dosyé $mieszna w swoich skutka‘eh;; ‘
moZez. 31.@ nawet charakterem nazywae? Wlasciwie méwige roz;'
ta.rg:nxenu? Jest nalogiem, przez ktéry czlowick niekiedy I;iyélqi ‘
swo__]ad w innéj sferze zyje, nie w téj gdzie sie rzec zywikcie Jego
?na‘mjduje osoba. Wynikajg stad rozmaite zdarzenia mniéj wigeéj
SHII.BSZIIE.' lecz cheieé tego rodzaju przyware w dziele metody-
cznie ulozonym, do obszernoéci pigcio-aktowéj rozciggngé, i
z przypadkowych omylek prowadzié porzgdng i diugs osnov’vg-
J.est to nie pomnieé na glowngy roztargnienia ceche, ktéra w}aénie:
zadne.go migdzy omylkami acz w sobie Smiesznemi nie dozwala
stopmo_wania; dla tego niebezpiecznemi sie stajg podobne utwo-
TY, poniewaz co moglo by¢ zywa treseig scen kilku, lub jedno-
aktowego dziela, to pod przymusem form wielkiéj komedyi, nie-
uchronnie te sama, Zywosé i dobitnosé utraca. Lecz nic ty],e nie
ohlzaz'ra, stuchacza , ile charaktery w utworze Swoim mylnie po-
Wz:gte..Nie moéwie juz o tych, ktére zadnéj w sobie prawdy i wy-
razu nie majg; ale za §$ladem doskonalszych znawcéw sztuki
w.spomng niektore co pod reka nawet bieglych mistrzéw ehy:
bione, moga byé dla nas zrédlem nauki, ¢zego unikaé mamy.
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Odtad tragedya zstapila z wysokiego powolania swego,
widzieliSmy z jakim pospiechem rodzily sig nowe dziela, i z ja~
kim razem pospiechem upadaty i niknely. Jakkolwiek, znamie-
nite talenta podniesé mogg rzecz z pospolitych zdarzen powzie-
t3, stawni jednak krytycy zgodnie utrzymuja, ze tylko wielkie
obrazy, dalekie od gminnych widokéw, Scisle odlgczone od zmie-
szania rodzajow, wierne naturze, ale naturze pigknéj i szlache-
tnéj, zdolne sg zapelnié osnowe tragicznego pomystu. Ani Szeks-
pir, ani celniejsi pisarze niemieccy nie przeczg téj prawdzie. Dzie-
1a ich w téj czgsci nalezg do szacownych ozdéb literatury, gdzie
ich zadna réznorodnoié nie kazi. Odlaczyé je potrzeba od sceni-
cznych plodow, ktére niezdolno$é w wygodnyeh dla siebie wy-
data formach, mieszajac $miech z trwogg, znizajge rymotwor-
stwo do mowy potocznéj, zrzekajac sig uroku harmonii i rytmu.

Jakze oceni¢ nijakie utwory, réwnie od tragedyi jak od
komedyi dalekie, ktore przeciez do obu tych sztuk naczelnych
$mig rosci¢ sobie prawo? Umyst niezdolny si¢ wznie$é ani do
wysokosci sceny fragicznéj, ani tez oswojony z sily komiczna,
czyliz przez to nieznang droge nam odkryl, ze $miech z placzem
pomieszat? Taka jest przeciez obfita sentymentalno$é owych pi-
sarzéw, co w obrazach domowego zycia, obszerne upatrzyli zré-
dto bogactw scenicznych. Osnowa wézystkich romanséw stata sieg
treseig nowych dramaturgow, ktérzy innéj nie zadaja sobje pra-
cy, nad tg rzemiostows, zalete, Ze czesto niepodobng do wiary
mieszanine zdarzen, przenosza na scene. Utraca ona wtenczas
1 utraeaé musi wazniejszg czesé wdziekéw, bo wystawicnie tea-
tralne, z natury swojéj objaé nie moze opiséw, ustepéw, ubo-

cznych powiesci, ktore niekiedy stanowia glowng zasluge ro-
mansu. _

Gdyby mi powiedziano, ze tam gdzie ani rzeczy dostojnosé,
ani znakomitos$é osob, nie dozwala uzyé wysokiego tonu i nazwi-
ska tragedyi, lub tez gdzie szczeSliwe rozwiazanie okropnego
zdarzenia, ani krwi ani sztyletu nie potrzebuje, Ze tego rzedu
dziela skromniejsze imie dramy przybieraja; pojmowalbym wten-
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czas o co rzecz idzie, i mniéj wreszcie dbaly o stowo, sadz:lbym,
moZe sprawiedliwie, ze i w tym poérednim rodzaju mozna pe-
wnéj chwaly dostapi¢. Alez nikt Cynnie Kornela nie odmawia
wspanialego tytulu tragedyi, przeto, ze w tém dziele Melpomena,
krwig dloni swojéj nie broczy; nikt dla téjze przyezyny nie stra-
¢a z wyniostego stopnia Bereniki Rasyna. Co wigksza, Bewerley
nie przestaje by¢ dzielem tragiczném, lubo fatalna jego namie-
tnosé wystawia tylko obraz nieszcze§é i cierpien domowych, lu-
bo imienia tego nie przyswoil sobie historyk. Byla zatém inna wea-

le potrzeba przy wprowadzeniu do skazonéj literatury tego nazwi-~

ska. W Scistém znaczeniu nazwano drammg to, co ani dobry tra-
gedya, ani dobrg komedyg nazwaé signie moze. Rodzaj przez to
mo znizony, ze Yatwy; przez to samo szkodliwy, Ze otwiera wolny
przystep kazdemu co marzenia swoje i nedzng przypadkéw tka-
ning, chee stawiéprzed oczy ludu, gotowego plakaé za kazdg nie-
znanéj sobie rzewnosei koleja, i natychmiast znown émiechem teatr
napelniaé, za kazdem zjawieniem sie ulubionego trefnisia, ktére-
mu autor statecznie powierza, ten ze tak powiem frasunek z@daf
nego po wylanyeh Yzach odpoczynku.

Wystawmy sobie podobna dramatu osnowe: W domu nie
do§¢ zamoznymn, znikaja kosztowniejsze sprzety. Z réznych po-
zoréw domyst téj szkody pada na stuzebnice, ktéra naturalnie,

~ bo tak chee auntor, jest mioda, piekng, cnotliwg i najszlachetniéj
myslacy. To wiasnie przez co zastuzyéby powinna na szacunek,
nagrode i uwielbienie, to samo zdaje sie oskarzenie potwier-
dzaé. Jakiez tu Zrédlo rzewnoSci dla widzow, ktérzy préez tego
Swiadkami sg, iz mioda osoba ma si¢ staé ofiary najniesprawie-
dliwszego zarzutu! Sprawiedliwo$é dramatyczna spiesznym po-
stepuje krokiem. W krotkiéj chwili, na miejscu uczty i wesoléj
zabawy, widzie¢ juz mamy wykonanie srogiego wyroku. Szcze-
$ciem przeciez, jedna niedolezna istota, dziwném zdarzeniem do-
strzega, kto byt prawdziwym sprawcg popelnionéj kradziezy. Na
dopeinienie naszéj radosci, nie jest to nawet czlowiek, ktoryby
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mégt byé na miejscu niewinnéj; stuzebnicy oddany w rece spra-
wiedliwosci, ale Sroka domowa. Otéz cala drama, nad ktérg nic
placzliwszego znalez¢ nie mozna, i nic razem niedorzeczniejszego
w rocznikach teatru postrzedz si¢ nie da. Rozweselaé musi ten
ciag dziwnie okropnych zdarzen, przyjeta raz na zawsze rola zar-

- townisia, ktéry mozeby znudzil nareszcie i oburzyt stuchaczéw,

gdyby roztropny pisarz, do takiego smieszka nie przywigzywal
zwyczajnie, pomy§lnego rozwiklania swojéj intrygi. Nie o operze
tu mowie, ktora wszystko zostawiajac tworcy muzykl malo od
autora poematu wymaga.

Zaledwie si¢ to mieci w pojeciu, azeby tam gdzie sztuka
drammatyczna na tak wysokiem stopniu stanela, podobne dziwa-
ctwo zakorzeni¢ si¢ moglo. Lecz dziwi¢ nas nie bedzie ta nie-
zmierna zmiana, jezeli uwazaé zechcemy, jak powolnym krokiem
sztuka od prawdziwego odwrécona celu, ku upadkowi postepo-

- wala. Znajdziemy pierwszy zaréd tego obiakania, w dzietach pi-

sarzow, ktérym nie godzi sie wszystkich zalet odmawiaé. La
Chaussée autor kilku komedyi umiej¢tnie osnowanych i swie-

- tnym stylem ozdobnych, a do tego nie pospolita jasniejacych

wiersza okrasg, dat we Francyi pierwszy wzor placzliwéj komedyi,
nie dla tego izby przed nim scena podobnych utworéw nie miala,
ale dla tego, Ze on pierwszy z widoczniejszym talentem upow-

- szechnik rodzaj skazony.

Jakoz, proznoby kto cheiat w tym wzgledzie ublizaé litera-
turze dramatycznéj w Niemeczech. Nie zbyt dawna, bo mato
starsza od naszéj, w tém jedynie zarzutowi ulega, Ze pierwsze
usifowania, jak si¢ we wszystkich narodach dziaé zwykto, od ra-
ru na pierwszym stopniu umieszcza. _

Repertoryum teatru Niemieckiego, méwi Szlegel, sklada
nedzne swoje bogactwo, z dzikiéj mieszaniny sztuk rycerskich,
obrazéw familijnych i dramatéw placzliwych, ktére bardzo rzad-
ko ustepuja miejsca, dzielom wyzszym i lepiéj pisanym, w ro-
dzaju Szyllera. ,Nikt zapewne nad tego krytyka, nie powstawal
wigeéj przeéciw niewoli przepiséw klassycznych, nikt bardziéj nie
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zachgcal pisarzéw do szukania swobodniejszego zawodu, i moze
przez to nikt wigcéj nie osmielit do bledéw. Lecz ta nawet nau-
ka nie zostala bez wyraznéj korzysci, poniewaz ze skutkow dzis
sadzi¢ mozemy, jak niebezpieczno jest dobremi wzorami pogar-
dzié, jak fatwo si¢ oblakad; gdy sztuka przestaje byé sztuks, gdy
uwielbienie dla naczelnych wzoréw upada, gdy pickne formy
w dzietach kunsztu i sztuki w poniewierke ida, wtenczas wszel-
ka nowoS¢ przywlaszeza sobie trudnéj oryginalnoSci zalete.

Komedya u Wiochow.

‘Poszukiwanie doskonalszych wzoréw, bylo nam powodem,
ze prosto od Arystofana, Terencyusza i Plauta, przeniesliSmy sie
do teatrn Moliera we Francyi. Gdyby nam przyszlo postepowaé
kolejg czasow, przyznaéby$my musieli; Ze jak inne rodzaje pig-
knéj literatury, po upadku wszelkiego smaku i podlugiém barba-
rzynstwie, najprz6d odradzaé si¢ poczely we Wloszech,tak i scena
komiczna w tym kraju, co do swojéj dawnosci przed innemi na-
rodami bierze pierwszefistwo. Ludwik Rikoboni ktory na po-

czgtku uplynionego wieku wydal w jezyku francuzkim ciekawe.

i pracowne dzielo zawierajace Aistoryq teatru Wioskiego, do-

wodzi iz okoto roku 1300, juz na dawnéj Rzymian ziemi znana -

byla prawdziwa komedya. Lecz w tych pierwszych doSwiadeze-
niach, albo raczéj w ostatnich zabytkach dawnéj literatury, widzi-
my tylko proste przeklady Terencyusza i Plauta, lub téz niewol-
nicze ich nasladowania. A chociaz sprawiedliwie godziloby sig
wnosié, iz blizsze dobrych wzoréw poznanie, powinnoby mieé sku-
teczny wplyw na rozwinienie bogaetw, ktéreby zwaé si¢ mogly
wiasnoScig narodowych pisarzow, przeciez literatura wloska w tym
-~rodzaju, samg tylko ma za sobg dawnosé. Nie wida¢ w niéj ani
“znacznega postepu, ani orginalnoSci. PrzeScignely ja inne kraje,
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tak dalece, Ze po dzi§ dzien nawet, do réwiennictwa z Francys,

"Anglja i Niemeami wzniesé sig nie moze.

Godng zadziwienia jest rzecza, iz kiedy nie$miertelne dzielo

. Tassa, Jerozolima wyzwolona, oznaczone pigtnem prawdziwego

geniuszi, ustalito jezyk i zdalo si¢ dobremu smakowi przemaga-

jacy poped ku doskonaloSci nadawaé; komedye wloskie wyjsé nie

mogly z nieudolnego dziecifistwa. Sprawiedliwe poszanowanie
dla Wirgiliusza, miato stanowezy wplyw na tworzacg sie sztuke
drammatyczna. Rzecz na pozér szczegdlna, prawdziwa jednak:
bo uwazaé potrzeba, Ze ziemia Wloska miala teatralnych pi-
sarzOw, nie majac jeszeze teatrn. Ludzie uezeni zajeci piekno-
éciami sielanek Wirgiliusza, uznawali je za dostateczny wzér do
scen dramatycznych. O ile wiec piekne wystowienie i przyje-
mnodé stylu wplywaé mogly na te nowego rodzaju utwory, o ty-
le nie dostawalo im akeyi, ruchuizycia. Byly to wiec raczéj dya-
logowane eklogi, niz drammata. Od bajki Orfeusza napisanéj przez
Policyusza i wystawionéj w Mantui 1483 roku, do Aminty Tas-
sa, wiek caly uplynad, a w pordwnaniu tych dwoch dziel, niepo-
dobna jest dostrzedz jakiegozkolwiek sztuki postepu. Widzieé
tylko mozna, ile samo wyobrazenie Komedyi Pasterskiej, stawa-
Yo na zawadzie do utworzenia dziela, ktéreby odpowiadaémoglo
powolaniu wiasciwie wzietéj komedyi. Sluzy to za nowy dowdd
tyle razy powtérzonéj prawdy, iz nie mozna bezkarnie mieszaé
wszystkich literatury rodzajéw, nie mozna znosi¢ wyraznéj mig-
dzy sztukami granicy, i zaciera¢ znamion ktéremi sig one roznig
od siebie. Jakie mogly byé zalety sielankowych drammatéw, daje
to poznaé Aminta, chociaz piérem Tassa kreslony. Piekna Syl-
wia pogardza stale miloSeig czutego pasterza. Lubo ten nieszeze-
8liwy kochanek uwolnit ja z rak okrutnego Satyra, przeciez za-
dnéj nie doznaje wdziecznoscei. Sylwia na jego widok ucieka do
swoich towarzyszek, bawigeych sie towami. Polujac wirdd lasow,
przymuszona jest uciekaé przed wilkiem ktérego ranila W ucie--
czce gubi zaslong, a te skrwawiong i podarts znalazlszy pasterze,
donoszg Amincie, ze Sylwia staa sie ofiarg drapieznego zwierza.
‘Dziela Osifs. T ITI, 26
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Nikt nie watpi iz ta wiadomo&é bedzie przyczyng rozpaczy j
smierci kochanka: jakoz niepocieszony w zalu rzuca Si¢ W prze-
pasé ze skaly, i w t4j saméj chwili kiedy stuchacz dowiadgje
sig 0 zgonie Awminty, donoszg mu razem ze Sylwia zyje. Dotad
nieczula, lituje si¢ wreszeie nad smutnym losem tak przywigza-

nego do siebie pasterza i pragnie przynajmniéj zwloki jego uczeig
pogrzebem. Na szczgécie Aminta mimo rozpaczy swojéj nie zgi-

nat, a tak rzecz co sig okropnie koticzy¢ miala, zamienia sig w po-
wszechng radodé. Nie masz tu podobiefistwa ani do trajedyi ani
do komedyi. Tego rodzaju drammatyczne osnowy, znalazly po-
Zniéj wlafciwsze sobie miejsce w baletach. Tiecz dzieto Tassa,
chociaz dalekie od obu rodzajéw, mogloby przynajmniéj nalezeé
do ogdélnego nazwiska drammatu. Takbym sadzil, gdyby Aminta
miescit w sobie najmniejszy, juz nie powiem §lad, ale pozér dra-
matyczno$ci. Bynajmniéj: cokolwiek w téj tresci znajdowac sie
moze scenicznego; to wszystko usunione jest starannie od oka
widzéw, wszystko dzieje sie za sceng, i kazdy akt jest tylko
zaszlych zdarzen opowiedzeniem. Tym sposobem tworzae poeta
piecio-aktows Sielanke, zajmuje niekiedy stuchaczéw swoich
gladkiem wierszem, moze misé zalety przyjemnego pisarza; lecz
nie wzrusza i Smiesznosci ludzkich nie karci

Przydaé tu potrzeba, iz lubo uczeni wlosey pracowali nad
uksztalceniem smaku widowisk teatralnych; jednak te usilowania
pozgdanego skutku przynie$é nie mogly, z innéj przyezyny. Diu-
g0 ich teatra nie wychodzily za obreb dworéw panujgcych ksig-
zat. Chlubila sig wloska ziemia, na poczatku XVI wieku, kiedy
dwa razy na rok wystawienie sceniczne widziata: jedno w Fer-
rarze lub Medyolanie, drugie w Rzymie lub Neapolu. Zgroma-
dzano si¢ z dalekich okolic na takie uroczystoSci, a naturalnie,
przystep moglt byé tylko dla mozniejszych otwartym. oz ztad
wynikngé musiato? oto z j edné;j strony, przepych wystawy i ze-
wnetrzna okazaloéé pokrywaty niedotgzng miernodé rzeczy;
z drugiéj, widzowie nie $mieli s3dow swoich oglaszaé.

Watpi¢ nie mozna, ze sztuka drammatyczna odtad jedynie
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doskonalié si¢ poczyna, kiedy i piszacy i widzowie wzajemnie na

 giebie dzialaja. Lud, raz przypuszczony do wolnego sadn o wra-

zeniach jakie odbiera, nie tylko sam sig uksztalea; ale zarazem

- jest niejako szkolg dla tych, ktérzy zdanie jego pragng pozyskaé.

0 ile literatura Wtloska odstepowala od prawdziwego prze-
znaczenia komedyi; o tyle zatrzymywal sie, cofaé lub zbaczaé
musial postep téj trudnéj sztuki. Zglebit Arystoteles powolanie
komedyi, kiedy ja nazwal nasladowaniem smiesznosei ludzkich.
W tém okresleniu zamyka si¢ najzdrowsze prawidlo, co do wy-
boru przedmiotu dla pisarzéw komedyi. Poniewaz Jedynym jéj
orgzem jest Smieszno$é; wylacza wiec od siebie wystawianie ta-
kich czynéw, ktéreby na surowszg kare zaslugiwaé mogly; lecz
oddaje tylko na §miech lzejsze towarzystwa zdroznogei. Jezeli
trajedya, majac zamiar podniesé stuchaczéw do wyzszych i nad-
zwyczajnych uczué, przymuszona jest szukaé obrazéw réwnie
waznych i wielkich, jak nawet samg dawno$cia czasu uzacnio-
nych; tedy przeciwnie komedya wystawia¢ nam powinna obecne
widoki, z naszego czasu i miejsca w ktérym zyjemy powzigte.
Osoby jéj, tém wiecéj nas interessujg, im s3 do nas podobniej-
sze, 1m wiecéj o ich prawdzie z wlasnego zycia przekonaé sig
mozemy.

Xiatwo oceniamy Iudzi w bohatérach trajedyi, chociaz miej-
scem ich dzialania jest dawny Rzym lub Sparta; poniewaz lu-
dzie czasem i miejscem oddaleni od siebie, mniej sie réinig w
wielkich cnotach i zbrodniach, nizeli w towarzyskich i domo-
wych obejSciach, W czasowych zwyczajach, w nafogach miejsca,
stowem w przywarach i cnotach, ktére komedya wystawia. Dla
tego osoby komicznego drammatu muszg byé koniecznie tworzone
z blizszych nas wzordw. r

Nie oslabi bynajmniéj tej prawdy wspomnienie, ze Plaut
iTerencyusz pisali komedye, nie tak z narodowych tresei, jak ra-
cz€j z Greckich zlozone. Skad pierwszy raz do kraju jakiego
przychodzi sztuka; zachowuje zwykle wyrazne znamiona i§lady
pochodzenia swojego. Dla tego i wspomnieni dopiero pisarze, i
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bardzi€j jeszeze pozniejsi, umieli wigcéj sie podobaé Rzymowi,

malujae blizsze i znajomsze wiasnych jego obywateléw obrazy, K

Jakoz Horacyusz, najbiegléjszy z prawodawedw sztuki i smaka,

nie’ szezedzi pochwat dla tych, co pierwsi o$mielili sie porzueig

niewolicze nasladowanie i w narodowym ubiorze, réwnie kome-
dy3, jak trajedys wystawili Rzymianom.

Nec minimum me mernére decus, vestigia graeca

Ausi deserere, et alebrane domestica facta, -

Na tym wlasnie najeelniejszym przymiocie dlugo zbywake
komedyi Wloskiéj, kiedy raczéj byla zatrudnieniem pisarzéw
W domowém wstroniy pracujacych, niz celem zabawy 1 na-
uki dla uksztalconych widzéw. Stad pochodzi rodzaj sztuk tak

sprawiedliwie nazwany ch komedyq vezonych tub erudytow,
W samém imienin SWojém nosi on zastuzong krytyke. Jest to bo-
wiem albo niesmaczne powtarzanie A?‘kazfyjskz'dzpasterzéw,lal-bﬂ ]

téZ wierne tlémaczenie komedyi Iacifisk 16]. Tak nie w TZeczy-
wistym Swiecie szukane obrazy, lecz pozyczane ciagle od staro-

zytnych, musialy byé zawsze podobne do siebie, a przeto ani sig
do ustalenia smakuy i sadu, ani do postepu scenicznych talentéw

nie przykladaly.
Aryost, Machiawel, Aretino pisali komedye, Ktézby watpit

Ze tak znamienici pisarze musieli miéé wielkie zalety? Z tém

wszystkiém, pierwszy tak niewolniczo trzyma sie sladéw i form
Rzymskié] komedyi, iz w nim naprozno szukaéby cheieli wspdt-
rodacy wiasnych obyczajéow. W szystko, albo jest wierném Plauts
1 Terencyusza przekladem, albo t62 konieczném nasladowaniem;
1 mimo to Ze uczeni dziwié si¢ muszg tak wielkiéj znajomosei da-
wnego Rzymu, stuchacze Jednak, ani swego czasu, ani siebie sa-
mych poznaé nie moga. Drugi, to jest Machiawel, umijat uniknaé

téj wady. Jedna z komedyi jego pod napisem Mandragora, zda- -

niem wielu, nalezy do rz¢du dziel, sprawiedliwie § z osnowy i
z ukladu i z dowcipu zastugujacych na imie komedyi, Liczonoby
J% dotyd migdzy pierwszemi u Wilochéw drammatami, gdyby ié
nie kazila ciggta rozwigztodé, zadnego nie znajaca wstydu. Daléj
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jeszeze posunad te swawoly Aretyn; a tak najpigkniejs.:&e d?wm-
py, targajac si¢ na to co jest najéwietszém w spo]:efizea.lstme 11#
dzkiém, naduzywajac talentu; zamiast 1'ozprzestrzeme1.na: g{*axlnc
sztuki, cofnely ja, bo odjely scenie najzacniejszy przywilsj, gy
ca¢ moralnosc, szanowat przystojnosci prawa, i szyderstwém nie
ubliza¢ enotliwemu wstydowi.

Scisle wigeméwiae, pozostaje wloskiéi literaturze, komedya
tak zwana dellarfe, czyli Smiem powiedzieé, komedya r/f.:smio,‘elo-
wa, bo dostojnego nazwiska szfuki przyznawat jéj Lie mozna.
Ciekawe s3 wspomnionego odemnie Rikoboniego badan}a 0 A.r-
lekinie. Wyprowadza on go od czaséw najdawniejszyc?, jako m{ez-
watpliwy zabytek ostatniéj Rzymian komedyi _i xf’mo'sek swoj,
z wielkiém podobienstwem do prawdy, wspomnieniami autorévi'
Tacinskich potwierdza. Nie uZzyteczng byloby pracg powtarzaé

1 sprawdzaé jego dowody, wainosé howiem rzeczy nie godna jest

tego. PewnoS¢ mamy zupeing, o zwyczaju dotad jesz.:cze fsrfva-
jacym, ktorego poczatku dojéé nie mozna, AB najaawnl-tajs%e
wloskie komedye mialy raz na zawsze przepisang d%a 81eb1-e
formg. Dwie osoby kochajace sig, ojciec ich zwi@zkow p{rzecf—
wny, i dwoje sluzaeych przemyslnych, oto jest zwyczajna i glo-
wna sztuki osnowa, do ktéréj, wszelkie Smiesznosci przywar lud-z—
kich, wchodzg niekiedy jako uboczne sztuki pomoce. Zdajfe sie
na pierwszy rzut oka, ze wszystkie komedye, od Plauta a.z dc.v
naszych czasow, nie bardzo sig roznig od téj upowszechn}?néJ
tresel. Tak jest zapewne: lecz na to wzglad dawaé na.ie_z‘ry, izby-
Smy w zdaniu naszém pilnie unikali blednego sadu, nie poczy-
tujae tego za grunt dziela, co jest jedynie pomoca bardzo ubo-
czng, do wydania gtéwniejszych celow komedyi. W stosunka'ch
zwyczajnego zycia, ilekroé cheemy ludzi wystawiag, niep?do.blllem
byloby pomingé zwigzki konieczne, pospolite i nie zmlemaﬁc?
sig nigdy. Nowosé i wynalezienie komicznego pisarza, polegaé
zatém musi na szczeg6luych rysach, na wlaSciwych charakte-
rach, ktérych postaé tak jest rézna, jak niewyczerpafne 53 c%ucia
i namigtnosci serca ludzkiego, jak liczne obyczajow zmiany.
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Lecz chcieé jedne zawsze osoby, jedna przyodziane suknig, pj
zdolne nigdy twarzy SWOjéj odmienié, wprowadzaé na sceng;
1o to zaiste klagé niewolnicze peta na imaginacyg pisarzéw.
80Z wigcéj potrzeba do wstrzymania choéby najznaczniejs :
talentu, jak wezesnio rymotworey powiedzieé: ,,nie waz sig
waé przed nami, hez Arlekina, Pantalona, Brighetty i Kolombin
Ich ubiér bedzie zawsze Jednaki, ich jezyk nie dozna nigdy o
miany.” Tyle byto roznych dyalekt6w ile 0séb na scenie. A ze do
zupelnosei dziwactwa i wszyscy aktorowie mieli rozng ojczyzn% '_
i odmienng mowe; Pantalon wiec musial byé koniecznie z Bononii,
doktor z -W. enecyi, arlekin z Bergamo, kochankowie tylko i _s;;_(_.-;,
beretka mieli prawo tlumaczy¢ sie toskanskim Jezykiem. Ilez t-q.;\'

pracy, aby skazi¢ sztuke i dobrym autorom wieczng zawade "
polozyél : g

Latwo domyslaé sie mozna, ze ta sama, jednostajnosé dzi~
wacznéj formy, musialka za soba pocigengé Jjednostajnosé sztuk
drammatyeznych. Nie tylko ich osnowa, ale pojedyncze sceny,
charaktery i skutki moralne, nie wiele sie mogly réznié od sie> -
bie. Tem bardzié;, kiedy w dlugim czasow przeciaggu, komedya
wloska nie potrzehowala pisarzéw, lecz samym zostawiona akto-
rom, od ich osobistéj zalezala zdolnogei. Kazdy z tradycyi do-
skonalil swa, role, kazdy usilowat stosowaé sig do gry, poruszei
i zartéw poprzednika swojego. Dziwacznosé podobng slusznie
przyréwnywa Szlegel do gry szachowéj, w ktoréj kazda figu-
ra ma swoje osobne pochody, i wiecznie im postuszna, nie zmie-
nia trybu swojego.

Stad za rzecz niepotrzebny uznano, pisa¢ dziela zupelne
dla takich aktorow: dosy¢ byto oznaczyé im glowng zmiane o-
snowy; dyalog, styl, doweipne zarty, sceny pojedyncze, nalezaly
do wlasnego wynalezienia, artystow, ktérzy w kilka godzin wy-
stawiali tresé sobie udzielong, a ile razy od zamierzonego celn
autora zhoczyli, co zapewne nader czgsto zdarzaé sie musialo,
tylekro¢ jeden do czuwania nad sztukg wezwany, zwracaé
ich do przeznaczonego celu, miat za powinnosé.
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Trwala ta zaraza az do niedawnych Goldoni.ego czzfsolt‘v.

‘Jepiéj nam ja poznaé daje ten sam Rikoboni, ktory z wielka
. @pi $wiatlem, zebral wszystkie teatralne dziela swego naro-
rac :

" du. Nalezal on do truppy wloskiéj w Paryzu, pod nazwiskiem
. »

Teliusza, bo tak zwane role wyl;o?ywal, a majac sfoblf, f;;;:‘]s;;
av zarzad teatru, umyslit zblizyé gto do wzrast.ag-@ce]' it
st;en‘: francuzkiéj. Nalezy mi tu uzyé W?Fasnycll jego w ?1 ktrré 4
“_Nie moglem, mowi, spodziewaé sie, a’l?ym sk10=.n , ; g
is;rzéw do napisania dla nas prawdziwé] 'komet.iy_;. .A. toro-
¢ -1:; moi ni)gdyby sie rozstaé nie chcieli z swojg odziezg 1 maska.
Eﬂ;ter’y ;ego rodzaju gléwne role, zrazilyby naj‘:énn'eltszlf;g; Zallllt;;:
ra. Tym czasem za$ komedye nasze sklada.,ly si¢ é&j jcze s
rozsadnéj osnowy, a calg ich zalete sFanow.xly po;e‘ 3!_11 :
z ogblnem dziefa pojeciem zadnego mt?‘magadee %:qu cu. | B
Postanowitem wiec szukaé obcéj pomocy, -abym WEII'O“E!.T
dzil df) Wtoch komedya rozsadnie pisang, ktdrej by"chara(.lkf:;;
byly i do natury podobne i sta-le- utrzymane, {fzego;amfrz e
kéw nie znali. Uzylem w {ym zamiarze frs.mcuzlnego (;a ,Dmaé
zmieniajac im masek do ktorych na,w;ykh; - zwo’lua da{ em. P ¥
komedye nie zalezace od dowecipu moich a,kfo_row, a.: e pi;a%z. Sza:
00 tez, jak daléj mowi ten auntor, zwrc-)mh-J I-m“?zec,n;? zé
uwage na dawne dziela wloskie, dla_tegf) Jed)"nl'e nie gdla : ,mu
teatralni improwizatorowie poddaé sig nie chcl.eh el s
powolaniu aktordw, to jest wiernemu wykonaniu tego, co komi-
: .Sal.” . Dl
czny g;iﬁn?:jpslze zajasnialy chwile dla., teatru “jlf‘osklego, a:]duez-
w polowie uplynionego wieku, kiedy Ch1ary,.A}be1_g1at§, aic? -
wszystko Goldoni wstawili ojezyzne ploda,tr}1 swoich ém f}l}u:
Szezegolniéj tez zostawil Goldoni znaczn@-hcz_bg kcime yé, i
bnie znanychi na tutejszym teatrze. Jak.oz, nie xfloia'na- OZ‘[_B.M?H
pochwaly tylu scenom prawdziwie komicznym Jals}e wt i}e -0
widzimy; trudno nie widzie¢ wiernego obra2}1 Il-la)[-lllj‘l 1 -r.i_moié
obyczajéw malowania w Zakoclw?ag{ch. Panuje Zywa é{)lﬁ b
w Antykwaryuszu, nadewszystko za$ rzadko zawodzi Goldonieg
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rachuba teatralnych wrazen, jakich naprzyklad doznaje publi-
czno$é w ostatnim akeie tego ostatniego dziela, kiedy talent pj-
sarza tak liczne i w charakterach ré7me 0soby w jedno miejsee
sprowadza. Nie mniejszg chwale pozyskal Goldoni i w dziejacﬁ;;‘
francuzkiéj komedyi: w tym bowiem Jezyku Dzawaka dobrocz_yn-;{"
nego napisat. Lecz pordwnywajge z sobg liczne jego dziela, kag~

dego uderzy pospiech i nie wykodczenie. Jezeli jedna sztuka, y-
wazana oddzielnie, slusznie podobaé sie moze; tedy znowu czyta-

Jac inne, tatwo te same charaktery, te same obrazy znajdujemy,

Autor skwapliwy, nie wyczerpawszy jednego pomystu w przed-

sigwzigtém dziele, czesto do niego w mnych swoich pracach po-
wraca. Stgd Goldoni chetnie szuka pomocy w rolach i scenach,

Smiesznych wprawdzie, ale z osnows, dzieta nie dogé zwigzanych.
Co zas w czytaniu sztuk jego ckliwogé niejaka sprawuje; jestto

bez watpienia jednostajnosé niektérych jego postaci. Tak naprzy-
ktad, malo jest jego komedyj, w ktérychbyémy nie widzieli dwéch

miodych osob, Rozaury i Beatryey: pierw szej czulosé, drugiéj cia-

gla towarzyszy wesoloéé; a czytelnik, widzae przed soba jedna-

kowe obrazy; dawng i nazbyt 0swojong przypomina sobie zna-

Jjomosé. ;

Nie jest to Goldoniego wing, ale raczéj wing zadawnionych
w jego narodzie przesadéw; ze w sztukach jego poznaé jeszcze
mozna starozytnych Beltraméw i Arlekingw. Te nawet ofiare
czynige poeta dla panujacego smaku; nie zdolat ustalié nowéj ko-
medyi we Wloszech; bo malo znalazt godnych siebie nagladow-
cow. Uparta z nim walkg toczyt spolezesny pisarz Grozzi, szu-
kajge innéj weale drogi. Jego komedya obrala za cel $wiat uro-
jony, $wiat, jaki w powieSciach arabskich widzimy. Wieszezki
widziadta i nadzwyczajne przeobrazenia, wsparte powabami buj-
néj imaginacyi, w narodzie ktéry operg zyje, a w téj nie pyta sie
0 rozsadek, zwiazek i prawde, byle zmysly jego zaprzgtnienie
znajdowaly, te méwie nowe Gozzego utwory, zdolaly wazyé Gol-
doniego stawe. Pomiedzy tak réznemi widokami, smak niensta-
lony nie dozwolil sie wznie$é scenie wloskiéj, owszem ja w smu-
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tnéj niepewnosei zatrzymal. Nigdzie dwie siostry, mniéj z soba
n osti -fopkn : -

: zeodne nie byly, jak w t€] krainie: muzyka 1 poezya. Pierwsza
W?I%cznego panowania praguie, nie zostawujge drugiéj zadnego

rawa do oklaskéw. Stad i publiczno$¢ wioska, samym muzyki

pongtom holdujaca, nie zwykta sadzi¢ poematu drammatyczne-
go. Czytaé juz tylko mozna wyborne DrIeta,st?,zego dra@mata,
widziet je wystawionemi nigdy sig nie zdarza: ga.kby poeci muz‘y"-’
czni niezmienne uezynili postanowienie, Ze bez ’pc-tetéw ’DbE!JS.;G
sie mogy. Dla tego znajdziemy tam stawnych Spiewakow, nie

znajdziemy aktorow; styna kompoz_ytorowie muzyki, lecz pisarzéw
dobréj komedyi nadto mala jest liczba.

Sztuka Drammatyczna w Polsce
do korca wieku XVIIL

Kiedy przy uwagach nad tragedys, réwnie jak przy roz-
biorze wlasnoéci komedyi, nie mogliSmy Od‘iL@CZ&é’S%dl.l 0 dzxei-.
lach, od historyi teatrow; sluszng jest rz6¢2g, abysmy 1’ wlasnisg
tego rodzaju literaturze krotka poswigcili Wzmlé.mk@. Krotka m?‘-
wig, bo nieobfite znajdujemy bogactwa sztuki dram%latycznej,
w czasach starozytnéj Polski. Lecz chociazbySmy w tfam posan-
kiwaniu nie spodziewali sie odkryé wazniejszych g.enlluszu'l ta'-
lentu ploddéw; milo jest przeciez ojczyste wzn?,wmc ‘:[Jam]%tk],
i nie bez korzysci bedzie poznaé jakiekolwiek usﬂow?m.la. przod-
kéw, w zawodzie, w ktérym spotczesni pisarze znaczme;szy_ }1}:.;;3-
nili postep, jak gdyby cecha byle obecnego czasu nagrodzi¢i za-

pi¢ dlugich lat opoznienie. _
Sta;pml\fie iodobna, zI;iste mniemac, izby do czasow {Iana Kocha-
nowskiego, wystawienia sceniczne w Polsce znane nie b}fg. Ow-
Dziela Osids. T, II1.
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szem, nie tylko z sprawiedliwege domyslu, ale nawet z history-
cznych podan, twierdzié przystoi: ze jak w calém chrzescijaristwie,
taki u nas, zwyeczaj widowisk do teatru podobnych, dosigga od-
leglych czaséw przeszlosci. Zabawiano pewnie lud pobozny te-
atralném wyobrazeniem rzeczy Swigtych, czasem go budujge,
czgsto gorszac, a zawsze podobno oddalajgc wszelks dobrego
smaku nadzieje. Nie watpi¢ zatém, iz tego rodzaju widowiska,

poprzedzié przynajmniéj musialy, ,,Odprawe posidw greckich -

Jana Kochanowskiego” zblizaly sie one do owych tajemnic, przez
ktore wszedzie tworzyé sie majaca sztuka, pierwotne swoje ozna-
czala dziecinstwo. Ale czyli z takich usifowan pierwszy nasz
drammatyczny pisarz mégt co korzysta¢; czyli mégt w nich upa-
trywaé jaki postep 1 ku doskonatosci dgzenie; nadewszystko zas,
czyli te pierwiastkowe nieudolne plody, jezeli je drukarnie lub
rgkopisma od zagtady ochronity, mogly wskaza¢ jakgzkolwiek
miarg sadzenia i o saméj sztuce i o narodowym smaku; o tém
watpi¢é mamy nader stuszne przyczyny. W czém bowiem zgro-
madzenia szkolne, Tub nabozne bractwa, raz w rok szukaly zaba-
wy; to nie moglo jeszcze nosi¢ na sobie znamion publicznego
sadu i upodobania.

Nie znajdujemy w starozytnosci naszéj §ladéw, ktéreby nas
z pewnosciy przekonywaly, Zze mieszkaticy miast, nawet stole-
cznych, mieli kiedy widowiska teatralne publiczniei stale utrzy-
mywane. Nie dowodza tego szczegélne niektérych pisarzow
wspomnienia, jako to: co Chrominski w rozprawie SWojéj o lite-
raturze Polskiéj przytacza, ze Kopernik za swéj uklad $wiata
jakims dyalogiem na teatrze byl wyszydzany: bo wspomina ra:
zem, 1z sie to dzialo w Elblagu, na dworze ksiecia pruskiego,
a zatém na prywatnéj dworu jego zabawie. Nie dowodzi réwnie,
co autor Mysli o pismach Polskich powiedzial, jakoby w koficu
X1T wieku, piesni po teatrach w Polsce $piewano, ktére mialy
za 0snowe srogie zamordowanie Ludgardy. , Daremne byly us;
Towania Przemystawa Wielkopolskiego ksigzecia, slowa 83 pisa-
rza, azeby zrzucié z siebie podejrzenie zbrodni; nie alsie lud
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zwodzi¢ i wszedzie po miastach, po wsiach, po teatrach, za cza-
s6w Dlugosza, jak on sam twierdzi, $piewano dume opisujgcg
szczegbly nieszezeSé Lukierdy.” Jak daleko wyraz lacinski car-
mina publica przez Dlugosza uzyty, moze dozwoli¢ domystu pu-
blicznych teatréw; sprawiedliwie okazal w tém swoje watpliwosc
antor historyi naszéj literatury. Dumy opiewajace wazne naro-
dowe zdarzenia, §piewy historyczne, bedace dzi§ w reku i ustach
wszystkich, moga si¢ zwaé Carmina Publica; rytmy i piesni za-
chowane w pamigci ludu, moga byé pod tém ogdlném mianém
objete: ale domy$laé sig w tym wyrazie publicznych teatrdw, jest
rzeczy jezeli nie zupelnie mylna, przynajmni€j bardzo wat-
pliwa. : '

Kiedy w innych narodach, od poczatku trzynastego wieku,
juz sig zgromadzaly towarzystwa aktoréw, juz zwracaty na siebie
uwage krélow iludu, a zwolna od kofcielnych do narodowych
przechodzily widowisk; u nas, wlasciwie mowige, az do Jana Ko-
chanowskiego, to jest do polowy szesnastego wieku, nie bylo lu-
dzi, ktérzyby podobne udawania sceniczne, za sposob zycia, albo
za cel slawy obierali: nie bylo zatém i pisarzow, coby nam w u-
tworach swoich przekazali smak ojeow naszych. Prawdg wige
jest co méwi autor sztuki rymotworczéj:

,,U nas przez dlugie lata teatr byl ubogi.

Miejsce jego trzymaly szkolne dyalogi,

Gdzie w niezgrabnym ukladzie, dla prostéj zabawy,
Kiedy pozasiadata liczna szlachta tawy;

Zaki rézne czynily widowiska w niebie.

Udawaty co w piekle, co si¢ dzieje W niebie*
DaocHOWSEL

W takim stanie, jezeli scena jaka na podobny przeznaczo-
na dyalog, zjawila si¢ w marach klasztornych, tam i ginefa ra-
zem. Rodzice i krewni poépieszali ogladaé mlodziez w obce sza-
ty przybrana, lecz o dziele autora nie wazyli sie sadzié, 1 on
pochlebnego zdania stuchaczéw zawczasu byl pewnym. Z do-
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Z‘ domd6w mozniejszych, lub patacow krélow, gdy p6Zniéj wszel-
klege rodzaju przepych i okazalosé otoczyla dwory krajowe-'-m-
dzaj teatralnéj zabawy nie przechodzit do powszechnego sn,xaku
narodu. Slowem, lud nie znat swoich Tespisow, a tak p.(.)é.zja.
d?amatyczna, juz nie tylko wzrastaé i doskonali¢ sie, alé nasﬁ;i
plerwszegc? sobie wstepu otworzyé nie mogta. Skutki téj smuiﬁéj
EE?;{;;;?}% nam si¢ postrzegaé, az do czaséw nie bardzo od nas
. Gdyby przynajmniéi te szkolne drammata ﬁr druku lub re-
kopismach zachowane nam byly; w niematéj zapewne ich Iiczﬁie
mozebySmy nie jeden lepszy utwor znalezli. Wiadomo, ze w .Il]ie-'
dawnyn.l czasie, jeden z znakomitszych pisarzéw francuzk{ch
autor. Pigknéj komedyi Dwdeh Zigcicu osnowe i ukiad tego dziéla
p?)?v’fz:tgl z nieznanéj sztuki, o ktéréj nikt nie wiedziat i tylko za-
W krytykow zdolala, odkryé to zatajone zrodto. Wiadomo jak
Mol}er 1 Rasyn umieli na korzy$¢ dziet swoich obrécié pon:ysl
sw.omh poprzednikéw. Wiadomo wreszcie, ze Szekspir chogtni.z
obleraﬁ Przedmioty Juz przed nim znane na scenie Angielskiéj
."V@-tplc 11 nas nie mozna, ze jak P6zniéj Naruszewicz i podobni.
jemu naFczycieIe pigknych nauk w szkolach publicznych, pisali
dia ua?zT:uéw swoich drammatyczne dzieta; tak zapewne w ézasach
dawniejszych, znakomici Disarze i profesorowie nie pogardzali
ta pI‘E?C@; W ktéréj pigkne wzory Grecyi, Rzymu i obeych naro-
dow, ile przystepne im byly, tyle mogly obudzié¢ ich talent Lecz
podobno surowsza kaplafstwa dostojnosé, nie radzita im tra:ged i
lub komedyi, jako plodow nazbyt Swiatowych, na widok publﬁir-

czny wydawaé. Jakoz dla téj pewnie Przyczyny, znakomity nasz -

plSEI:I’Z Naruszewicz, gdy dzielo swoje tragiczne pod napisem:
Gw.ndo Hrabia Blezu, drukiem oglosil; nie wyrazit na nigm na-.
zwzs:ka swego, i ten pléd, jeden z hardzo waznych migdzy utwo-
rami Naruszewicza, nawet po zejsciu autora, w zbiorze dziel i
g0 umieszczonym nie zostal. -
Z tego wszystkiego com dotagd powiedziat, Przestaje byé
vaeczy zadziwiajgea, Ze kiedy jezyk Polski wszystkie swoje bo-

s g

T -

T Tl

— 213 —

gactwa rozwinal; w wieku Zygmuntow, ktory sprawiedliwie zto-

' tym zowiemy; Zadnych prawie dziel dramatycznych nie postrze-

gamy. MielibySmy je zapewne, gdyby podobnie jak w Hiszpanii,
we Francyi, Anglii i Wloszech, scena stata si¢ byla u nas po-
wszechniejsza ludu zabawg; gdyby ciekawo$é widzéw obudzala
piszacych. Tg bowiem jedynie drogg, z matych poezatkoéw: wzro-
sly najznakomifsze teatra, ta drogg ustalat sie smak réznych na-
rodéw, ta nakoniec droga zjawily sie talenta i geniusze. Owe
poczatkowe sceny, w pewnych wymyslane rocznicach, dla zaba-
wy lub nabozenstwa; nigdzie nic godnego uwagi nie wydaly: od-
kad przeciez dramatyka stala si¢ zaszczytem miast, potrzebg lu-
d6w, popisem talentow, miejscem chluby rymotworcow i aktoréw;
odkad jg ze szkolnych zakatéw i z jarmarcznych rusztowan, do
publicznych przeniesiono gmachéw; odtad pisarze, majac Swie-
tniejsze ubiegania si¢ pole, kierowani sadem glo$niejszym; po-
rzuca¢ zaczgli mniéj wﬁéciwy zawé6d, i zwolna wprawdzie, ale
skutecznie, siebie, sztukei sedziéw swoich ksztalcili.

Uwazajac ten wplyw zobopélny, jaki pomiedzy sobg majg,
sztuka dramatyczna i upowszechnienie w kraju teatralnych wi-
dowisk; gdy obowiazek ocenienia polskiéj dramatyki, pocigga za
sobg og6lny opis historyi teatru; gdy procz tego, w postepie sma-
ku i sztuki, odmienne rodzaje tragedyi, komedyiidrammatéw
lub sobie pomagaja lub szkodzg; w :_Jiewielki'éj' liczbie wzorow
jaka mi sie ograniczaé przychoedzi, bo o dzielach zyjacych poetéow
-mbwi€ nie mam zamiaru, widze konieczng potrzebg, uwagi moje
nie saméj wylgcznie komedyi, ale w ogo6lnoSci sztuce dramaty-
¢znéj poswiecié. :

Nie znam Pameli ktérg uczony Czacki jako najdawniejsze
w Polskim jezyku dramatyczne dzielo wspomina, kilka stow kté-

re z niéj przytacza; a w ktérych Pamela méwi:
»ze Klechdy to jest tradycye nauczaly, jak lubownikéw
przez powietrze sprowadza¢” te stow kilka, jezeli na pierwszy
" rzut oka nie kaza watpié o rodzaju drammatu, bo sig¢ zdaja do
komedyi nalezéé; tedy przynajmniéj nie najlepsze o caléj sztuce
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podajg wyobrazenie. Alez nie byloby moze trudno, i w Zna.
komitych nawet Pisarzach, znalezé mniéj godne WyraZenia, zwlg.
Szcza gdyby$my je cheieli osobno przytaczaé. Ilez to Wierszy
Jest w Kornelu, ktoreby zaledwie dzi komedya przywlaszé'zﬁ
sobie zdolata, r-
W najtragiczniejszéj podobno scenie, jaka si¢ chlubj Sceng

francuzka, w ostatnim akeie Rodoguny, gdy podany puchar ztrg.
cizng trwoga i okropnodcia Przeraza; jeden wiersz w ustach bli-
skiej tronn Xigzniczki, tak sig nie zgadza z wszellg stylu iwy
razenia szlachetnoscia; iz sam Kornel tylko mogt sig takiego za-
pomnienia dopuscié bez zaszkodzenia wysokosei sytuacyi. Nad.
Zwyczajna wspanialodc obrazu, silne zajecie wszystkich uczng
stuchacza, nie dajy tak latwo postrzegaé téj skazy, ktéra dla
mierniejszego dzieta, bylaby Przyczyna upadku. Na innych ja
wzgledach, co do Pameli, m6j domyst opieram. Gdyby ta trage-
dya wazne jakie miescila w sobie zalety; czylizby nas jéj autors,
nazwisko nie doszlo? Czylizby o niéj sam Jan Kochanowski prawie
Wspélezesny nie wspomnial? Czyliz wreszcie ten zabytek polskigj
starozytno$ci, prawie dzi§ nie istniejaey i tylko w dawnym jakim
rekopismie wspomniany, zkad Czacki Swoja wi adomosé wyczer- 1
pngt, nie nalezy policzyé do rzedu drobiazgéw, ktérym radosé
znajdujacego zbyt wielkg ceng nadaje?

Mimo wige te wzmianke Czackiego, Odprawe Postéw Gree-
kich za, najpierwsze dramatyczne dzielo poczytywagé nalezy. Po-
dat jg Kochanowski na teatr w J azdowie pod Warszawg, w roku
1578. Nie byla tam grana publicznie, lecz wystawiono j3 w obe-
cnosci autora, na obchodzeniy weselnym u Jana Zamojskiego.
Com wyzéj nadmienil, jak wiele niedostatek teatrow przyczynit
sig do zaniedbania sztuki, potwierdzajg to wlasne autora wy-
razy, ktory sie zali, iz to dzieko Jjego, jakozkolwiek niedoktadne,
miato zostaé w ukryciu, §wiatu nieznane, gdyby go Zamojski na
pubilezniejszy widok nie wywidd?,

Py v i

el

Malg dzi§ ceng przywigzuje krytyka do OWéj pierwszéj Ko-

chanowskiego tragedyi. Rymotwoérca sam j& surowo . osgdzit

P 1
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- w przedmowie, sam ja za niedoskonaly, uznal, imy o niéj takiz

sad powtarzamy. Lecz podzi$dzien z prawdz.g i sm'akit?,m godza,
sig Januszowskiego wyrazy. Uczony ten sgdm-a, wyliczajge Wszg'r‘-

stkie plody Ksigzecia Polskich poetéw, shusznie sig pyta: ,,az_a,hz

w tych dzielach nie znalazt kazdy, coby moégt godnie pochwali¢?”

Zdaniem jego: ,,Co kto wezmie, gdzie wejrzy, najdzie czemu po-
dziwit, z czego sig ukochat.” Odmienit sie z przeciggiem trzech
wiekow spos6b méwienia, slowo znacznie odmienny postaé przy-
brato, lecz tresé prawdziwego zdania nie zmienila sig weale.
Azeby zupeing Kochanowskiego oceni¢ zastuge, nie dosy¢ jest
tragedya jego sadzié; trzeba i to miéé na uwadze, ze w wlasnym
kraju, zaden go dramatyezny nie poprzedzit boeta, i za granicg
zadna za zyecia jego nie zajasniala przysziéj wielkoéei drama-
tycznych pisarzéw nadzieja. _

Wigcéj niz dziesigeig laty od Cerwantesa, wigcéj niz trzy-
dziesty, od Lopeza i Szekspira, wigcéj niz pél wieku od Kalde-
rona i Kornela starszy, zadnych wzoréw juz nie tylko w Polsce,
lecz w Europie nie zastat. A jezeli od pierwszego wstepu zapa-
trzyt sig na pigkne starozytnéj poezyi dziela, je§li prostote
Eschyla, przeniést nad szkolng nadeto$é i deklamacyg Seneki;
jezeli w poczatkowym zawodzie najlepszg droge obiera; juz ?‘0
wszystko chwale jego pomnaza, Jest to wlaSciwa w postgple
wszystkich sztuk wada i slusznie postrzegal jg Szlegel w ojcu
tragedyi Atenskiéj, ze pierwsze tworcow n sitowania, przechodzg
zwykle miarg od natury naznaczong i raczé] olbrzymie kreé%@
postaci, niz wierne a prawdziwe maluja obrazy. W Odg')f'-aw%e
Posléw Greckich, na takowa przesade zalié si¢g bynajmniéj nie
mozna. Predzéjbysmy zarzucili autorowi niejakie zaniedbanie,
niejakie wszelkich poetycznych o0zdéb zrzeczenie sie, na.zi)yt‘ 0-
graniczong prostote osnowy: stowem to wszystko, eo wedle ]_)lell‘-
wotnych i na doswiadczeniu opartych zasad, tak bardzo sie zbli-
Za d;) dobrych w drammatyce utworéw. Bo jezeli dzi§ pomyst
Kochanowskiego rozszerzonym byé moze; ScieSnié go niepo-

dobna,
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Wyprowadzajge na scene pierwszy powéd wojny Tre
skiéj, w pieniach Homera czerpat charaktery swych osgh
ne]a:ns i Ulisses, na czele postow greckich, domagajg si‘g—"j&‘
da.fne‘ porwanéj przez Parysa Heleny. Dziely si¢ zdania w rag
krélewskisj, nareszcie Parys przemaga i bezskuteczne posels
powraca, aby wojne i zemste pod mury Troi przyniosto
ca%a osanWa, tragedyi, z kilkunastu scen zlozonéj, ozdol.}ih "
'c'lforaml, majacéj wszelkie przymioty jednosei i prawdy. Scho
Jéj n_a trwodze i przerazeniu, na tyeh waznych znamionach
rer!cu si¢ scena tragiczna od epopei rozréznia, jednakr?:e]’l
tkliwe obrazy, zdania szlachetne, bohatérska $miatodé, nie s dla
rymotworcy ohcemi. i

Takg jest kl6tnia Antenora z Parysem, kiedy ten ostatn
chc? trojariskiego obywatela nakloni¢, aby zdanie jego w radzie '.
pol'lnex-'al. Toczy sie z ogniem i czuciem Zywa rozmowa, rych.l-’b’-"
zmieniona na wzajemne wyrzuty i grosby. R

: Gdybysmy do wierszy Kochanowskiego wdzigk ryméw przy~

dali, _gdybyémy nieco szyk wyrazéw zmienili, nie naruszaizf@(
by-na‘!mniéj toku sceny; kt6zby nie uczul, ze Dyego z Gomezt;mi'-‘-"
anl si¢ mocniéj, ani z wigkszém podobieristwem do prawdy spie-
raja? Zale Heleny, okropne wrézby Kassandry, mowy w palacu’
krélewskim, chociaz w powiesci, nie W dramatycznym obrazie 1
fv}jstawione; majg przeciez wielka, czucia, prawdy i przyzwoito- E
S?l zalete, a w owym ezasie dobrze mysléé 1 1;1'6wié juz bylo
nie maty zastugy: : {

Iketaon naprzyklad, utrzymujac strong Parysa, tak cale
zgromadzenie do zatrzymania Heleny naktania:

Baé sig nam Grekéw kazg, ja sig wiecéj lekam..,

Teraz nam Helene 4
Wyt?rzéé pragng, po chwili naszych sig zon beda 1
I dzieci dopominaé. Nigdy w SWojéj mierze Ii
Cheiwosé wladzy nie stoi. Zawdy jako powddz
Pomyka swoich granic nieznaeznie, az wreszcie J
?Vszyst-kie pola zaleje. Zawczasu meZowie,
Usuwac karkéw trzeba, bo w on czas Juz pézno,
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Miotaé sig, kiedy jarzmo na szyje zatozs.
Sprawiedliwosci prosza, a wojng nam grozg:
0ddaj, albo ci wydre; taka jest ich mowa.
Winienem sprawiedliwosé, lecz nie z bafibg moja;
Kto ja na moie wyciska, sowitéj nagrody

Ze mnie chee i korzysei 1 zelzenia mego.
Dawnyé to grecki tytul, pany si¢ mianowac,

A nas barbarzyhicami. Ale nie to¢ jest pan,

Co sie w Peloponezie, albo w Troi rodzil.
Meztwo 1 miecz u boku, to pan: tém rozstrzygnie
Kto komu bi¢ ma czolem. Do tego fam czasu
Réwni sobie byé musim. Ani tego Greczyn

O sobie niechaj dzierzy, zeby tak byl grozny,
Jak sie sam sobie zdaje.”

Nie Iatwobysmy znalezli w 6wezesnych Francyi pisarzach, w Gre-
winie, lub w Garnierze podobnego stylu i czystosei jezyka przy-
Kklady. Jezeli z Dmochowskim przyznamy, ze w odprawie Posiow
Greckich nie masz drammatycznego wezta; usprawiedliwi to na
strone autora, sam czas w ktérym pisal, samo poréwnanie z tém

- wazystkiém co go otaczato w kraju, nawet za krajem. Wreszcie,

prostota obrazu nie jest przywara, jak przeciwnie, zbyt sztuczne
niekiedy zawiklanie, nie jest pierwszym dziel drammatycznych
przymiotem. Z prostota Eschyl, przynajmniéj co do osnowy, uka-
zat Grecyi na scenie Ateriskiéj Prometeja, Agamemnona, Elektre,
same nawet okropnoscia przerazajace Eumenidy. Czyliz ta pro-
stota zmniejsza zajecie, jakiego doznajemy, czytajge Semele Szyl-
lera? Alboz Hektor Kniaznina, ta nierozciagla scena liryczna, nie
ma prawdziwych pieknodci? Gdyby sztuka takim postgpem wzra-
stala, jak $wietne jéj byto w Kochanowskim zaczecie, moze czas
obecny nie zazdroscilby obcym pisarzom. Ale wiek nastepny
zadnego dla sztuki drammatyczné] wiefica nie zdobyl.

Pomimo jednak wyraZne smaku skazenie, pomimo chylgce
sie ku upadkowi nauki; stawa Kornelowskiego Cyda i Andro-
maki Rasyna, nie zdobigc sceny naszéj, zbogacila nasz jezyk,
niezdolny wydaé mocy i pigkno$ei tych wzoréw, bo juz od da-

Dizicla Osits. T. III. 2
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wna przed Morsztynem zaprzestano wyksztalecaé mowe Zwigzly
i harmonijng, mowe Kochanowskiego. Stabe wiec byly usilowa-
nia Morsztyna, i Bardzifiskiego tlumacza tragedyi Seneki; nie
przyniosty pozadanego skutku, bo po ksiazka ch zostaly, nigﬂy
na krajowéj nie widziane scenie. Dla tejze przyczyny, wiek

oSmnasty, zadném sig tragiczném dzielem nie wslawil, lecz gdy

krél, nauk milosnik, wéréd nieszczedé kraju, wskrzeszal wiek
Zygmuntow pod wzgled em literatury; ujrzata przynajmniéj Pol-

ska pewny juz promier $wietnie'széj praysztosei. Wzmagal sie
teatr, ktozby temu uwierzyl, w tych samych uzacniony cieniach

u'stronnych, gdzie go niegdy$ ciemnota i myke dazenie zdaly
8l¢ na wieczne niemowlgetwo wskazywaé. Pierwszy rok uplynio-
nego wieku, zaszezycil urodzeniem swojém Konarski, naczelnik
%gromz%dzenia poswieconego wychowaniu mtodziezy: §miata reka,
ze .u:'ay.]g wyrazow znakomitego méwey, wstrzasnat pierwszy pa-
nujace w Polsce przesady, co do stylu, co do nauk, co do Spos0-
bu nawet myslenia; niemniéj dobry obywatel, jak maz uczony,
szukal w zrodle szezeScia ojezyzny, gdy poprawg wychowania
publicznego, cheiat przelaé w mlodziez $wiatlo i cnoty swoje. On
pierwszy przenifst do ojczystéj ziemi niektére dziela Kornela:
nie dla tego, aby przektady swoje za godne nasladowania uzna:
wal, lecz zeby tym sposobem, w uczniach swoich, smak i zamito-
wanie najpiekniejszéj sztuki ozywil, W oryginalnym jego utwo-
rze, w Epaminondzie, dotad nie drukowanym, wiecéj sie poznaé
daje szlachetny umyst czlowieka i obywatela, niz zdolno$é poety.
Cheé bowiem i praca nie zastapia, rymot worczego natchnienia.
I to rownie uwazaé nalezy, e piszacemu dla uczniéw, rozmaity
wzglad doradzal, albo obrane do t!émaczenia przeista‘cza,é dram-
mata, albo w oryginalnych, Sciesniaé sie potrzebg mlodych a-
ktoréw i przeznaczeniem prywatnego teatru.

Tymezasem, przykladem Konarskiego ustalona,w Warszawie
scena publiczna, nie sSmiejac jeszcze odezwaé sie glosem tragi-
cznym, w komedyi szybki iznaczny postep czynifa. Qcenia-
Jac dziela od polowy uplynionego wieku wydane iwystawiane,

B
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§miato powiedzié6é mozna, ze teatr polski, od wielu innych;

-oprocz niemieckiego pbzniejszy, nie mial czaséw dziecinstwa.

0d pierwszego wstepu miodzienczy i dojrzewajacy, szybkim po-
stepowal krokiem, jakby dawne lata bez zadnych usitowai stra-

| wione, wplyw zbawienny mialy na rychly jego dojrzatosé. Jakoz

nie potrzebowat z licznemi walezy¢ bledami, nie szukat drogi
watpliwéj, lecz przejal od razu jasne inadobne wzory; pewnym

juz ocenione sadem.

Znali je Bohomolee, Czartoryski, Zabtocki. W wysokim sto-
pniu pojmowat pierwszy waznosé sily komicznéj: chociaz Scie-
éniony obowigzkami duchownego powolania, a od obecnych zwy-
czajéw i poloru §wiata daleki; dzieta swoje ozigbil, nie dajac
do nich przystepu plei pieknéj, a nieokrzesanéj gminnosci
dowcipu zbyt czeste Slady zostawil. Lecz pomimo te panujacg
wade, pomimo niejaka szkolno$é, S$ciéle zachowang w formie
wszystkich niemal Bohomolca komedyj, niewylgezajac i tych,
ktére dla publicznego pisal teatru; postrzegaé mozna niemaly
i rzeczy obfito$é i sztuki znajomos$¢é. Nasladowal i przerabiat po
wigkszéj czedci komedye francuzkich autoréw, ktore bez zaprze-
czenia bardzo wiele na tém stracily, ze ich raczéj wiernie nie
przekladal. Malo ztad oryginalnoSci przyzna¢ mu mozna i jezeli
kiedy za cel wyszydzenia krajowe przywary obiéra; sg to zazwy-
czaj przywary gminne. Dalekim za$ jest od utworu wyzszych
charakteréw, dalekim od znajomosci tych delikatniejszych cie-
ni, ktoremi uksztalcenie wady serca pokrywa. To wznioslej-
sze powolanie komedyi, udzielito swoich tajemnic sztuki, pisa-
rzowi Panny newydaniv, Kawy, a mianowicie Pysznoskqpskie-
go. Pierwsze to jest dzielo, w ktérém glowny i nowy charakter,
przez pieé aktdw stale zajmuje autora. Rozwija on go przez roz-
liczne zwyczajnego zycia stosunki, zdradza tajemnice pysznego
skapca, ktéryby cheial, bez kosztu, pozorng blyszczé okazaloseig,
a przydajac trafng i doweipng intryge, malujge wiernie obyczaje
czasu i kraju, rzeczg i mowg rozsmiesza.

W tym samym czasie (bo wszystkie dziela wspomnionych
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trzech pisarzéw, do liczby pieciudziesiat osobnych sztuk docho-

dzace, w krotkim lat dwunastu przeciggu Polska ujrzala), zajas

Snial teatr nowym blaskiem, gdy juz nie tylko prozy, aleiwy- .;
borniejszym wierszem zaczal przemawiaé. Chluba ta nalezy auto-

rowi Fircyka w zalotach, a razem thémaczowi Amfitryona, ktére-

to dzielo, z toku wiersza i prawdziwosci jezyka, z zapasu wyra-

Zen 1 przystowiéw, policzonémby zostalo do najlepszych przh".

kladow, gdyby wigeéj ttbmaczeniem bylo. Pigkna ta dla narodos.
Wéj sceny epoka, z jednego tylko wsgledu zal wzbudza. Panuje
W niéj jakas swawola i niemal rozwiozlosé, zbyt male przystoj-
noSci oszezedzanie, wreszcie otwarta rubaszno$é, kibra w tak 1
bliskim nas czasie, w takim stanie oSwiaty, nie mogla pewnie

z narodowego upodobania pochodzié. Kt6z dzis pr'zemawi&lby ha

scenie jezykiem fircyka, ktoby publicznie wiele wierszy z Amfi-

tryona powtarzal? i kto w Synu Marnotrawnym, nie widzi potrze-
by ujgcia nieprzyzwoitoéci wyrazom ?

I ten zarzut nie ma juz miejsca od czasu wystawienia Po-
wrotu Posla, zdawalo sie, ze teatr od wszelkiéj uwolniony przy-
wary, mogl coraz doskonalsza przewidywac przyszlo§é. Leecz tu

wlasnie poczyna sig nie doé szezesliwa, blisko dwndziestu lat
przerwa, z krajowych zmian i nieszezesé wynikla, ktéra tak po-

myslnemu zaczecin weale nie odpowiada.

Przy mnéstwie drammatow niemieckich, zapominali$my nie-

tylko o lepszych wzorach, ktérych mozna bylo od ctidzozieme6w
pozyezy¢, ale i o wlasnych, juz nieszczuplych bogactwach. Komu
si¢ slawa wyzszego p opedu nalezy, ktérzy autorowie do praw-
dziwszéj powracaé zaczeli komedyi, badz w oryginalach, badz
W tfomaczeniach, wiadomém to jest publicznemu sgdowi. Juz
W najblizszym nas czasie, albo raczéj obecnym, oceniamy niepo-
spolity talent kilku pisarzéw, komedyi. Czas, co zwykle pisma
do poprawnosci zbliza, obudzony poped u tych, ktorzy, acz
W pomniejszych plodach, szezesliwie do$wiadczaja sit '-sw'oich,
stusznie 1 wiek szych postepéw spodziéwaé sie kaza.

Co do tragedyi, lzy stuchaczéw pierwszy raz plynely przy
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wystawieniu na scenie publicznéj W r. 1777 przekladu Bewerle-

' ja. Talent aktora, wielka zjednal stawe téj voli. W dwadziescia

Jat p6zniéj, ujrzano Meropg Wolf:.era tak Zle pl‘z&lGZOBf‘}-‘, iz dzi-
wié sie nie mozna, czemu raczéj Cyda Morsztyna mfa’gr:jmo,
czemu odrzucono Rzewuskiego tragedye, .cz?mu. Kar_pm?,k}ego
Bolestaw 111, Wybickiego Barbara, a co 'me'ro'wme dziwniejsza, |
dla czego Gwido Hrabia Blezu Naruszewicza, zaszczytu wysta-
ienia nie ofrzymaly.

mem@&"idaé wgawdjzrie w drammatach Rzewuskiego., lzbyt malo
wyobrazenia tragedyi. Taz sama cz_czoéé _osno?vy; i niedostatek
sily komicznéj, w dwoéch jego komedyach Dziwaki I\atr'gt p.ost?ze-
gaé sig daje. Czytanie ich, tém sie jednak nagradza Ze niekiedy
Tatwoéé wiersza napotykamy. Tak naprzyklad, 1.1110dy syn S’ta.ro-
polskiego, grajacy w pierwszéj komedyi role dzn:vakf;l, a kto;‘ego
dziwactwo na tém tylko polega, ze zajgty zwyczajaml Warsza-wy,
ciggle przygania zwyczajom wiejskim; w dosé plynnych wier-
szach pierwszg scen¢ otwiera. ’

Jakze tu u was nudno, ¢6% to tu za kraje? _

Az sie wstydze na wiejskie patrzge obyczé.xJe.

Tu sig tak wiasnie $miejg jak w Warszawie placzg,

Jak tam chromig, tak u was taficujg i skacza.

Tu niewiedza jak pigknie ziewnaé, wdzigeznie kichnat,

Jak tadnie stapnaé, jak sie rozumnie umiechngé;

Nie tu tego nie znaja, ani nawet wiedzg,

Ze grzeczni ludzie pigknie stojg, chodzg, siedzg;

Ze nawet drzymia z wdzigkiem, a gdy slicznie zasng

Zachownjg Spiacego ciala postaé krasng.

Lecz autor wkrétce sam w stylu swoim bardzo niegrzecznym
si¢ staje, tak ze w jego komedyaeh innych nie majagcy(.:h zalet,
i ta rychlo znika i w nieprzyjemna gminnosé przechodzi.

Tragedye jego, sa to historyczne zdarzenia, bez mocy, he:z_

-wezta, bez charakteréw na sceng rzucone. ch.frstwa wy‘tfra,ne:J
osnowy, pokrywa autor dowolnie wynaleziong 1ntr;y’.g:@_ ml%oém,
ktora przedluza tylko dzielo, ale sig z niém 'rzeczywm‘c.le nie ?45
czy. Malo akeyi, ‘mniéj jeszeze walki bohateréw z niebezpie-
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czenistwami, Zadnego namigtnosci igrzyska, zadné; stylu popra,
Szczegdlne sj tego pisarza uklady. Réwnie Z6Hciewski j.a,k WE
dystaw pod Warng, chwile sie tylko dajg widziéé na scenie. Reszt;
dzieje si¢ bez nich i nie zawsze o nich rzecz idzie. Cale ak\-t-:j
czgsto na jedne scene nie dostarczajy osnowy i wszystkie niemé[
jednakowo si¢ koficza, zawsze bowiem ktérakolwiek osoba, z:;daa
aby ja druga w samotnosci zostawila, a nawet do tego jednyeqh.
wyrazw nzywa. -

Nigdy z wiekszém podziwieniem czytaé nie mozna owéj
starozytnéj odprawy postow Greckich, jak po odezytaniu Rzewg-
skiego tragedyj. Tam prostota i godnosé nigdy sobie nie ubli-
zajq, tu jakas dzika przesada odstrecza i razi. Tam méwi Hele-
na, Ulisses, lub Pryam, wlasciwym sobie Jezykiem; tu wszedzie
przemawia sam autor za wlasnym ubiegajacy si¢ dowcipem. Tam
zatujemy, ze Kochanowski do pigknych wierszéw rymu nie przy-
dal; tuby wlasnie na nieudolne wierszopistwo ubolewaé przystato,

Chociaz podobnym wadom, co do glownéj osnowy, podlegé.
poniekad Karpiﬂskieg_u Bolestaw IIL; chociaz w pierwszym akeie
zaraz na pole bitwy usuniony, zbyt maly zostawia tres¢ na za-
pelnienie tylu scen, ktére przez to samo, musza byé jedne do
drugich podobne; przeciez wiele wyrazéw Wszebora, zatosé kro-
la, pomsta Judyty, jéj duma i cheé panowania, godne si¢ byé
zdajg wysokoSci tragicznéj. Jeden panujacy blad, Wszelka: moc
interessu odbiera. Dumna Bolestawa macocha, miala byé druga
Fedrs, ktorg nieszezesna mitoéé do zemsty prowadzi; ale mlody
ksigze nie_ zna tego niebezpieczeristwa, a przez to chociazby
ponidst smieré zgotowany dla siebie, widok jéj nie bylby stra-
sznym, jako proste dzielo przypadku. '

W wyzszym daleko doskonaloéci stopniu, pojat Naruszewicz
cele dramatyczne. Dowodzi tego kilkakrotnie Wwspomniany Gwido
hrabia Blezyjski. Eatwo poznaé mozna, iz ta trzechaktowa tra-
gedya, dla mlodziezy byla pisang. Nie przeto jednak mniéj jest
godng wyZszego rzedu aktoréw. Treéé Jéj wyniosla i mocna, nie-
tylko trwoga i litoscig przenika, lecz stale i bez przerwy zaJ:muje

o
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" sluchacza. Nie schodzi jéj nawet na tych teatralnych obrazach,

ktore beda zawsze duszg tragedyl.
W owych pamietnych czasach, kiedy religijna zarliwo§é

‘ uzbroita Europe naprzeciw Azyi, dla odzyskania grobu Swigtego,

mlodziency, dzieci prawie, podiug mysli Naruszewicza, nalezeé

cheialy do téj krzyzowéj] wyprawy. Pomyst autora widocznie

sig tu stosowal do miejsca 1 celu, jakie obrai dla wystawienia

dziela swojego. Znaczna liczba tych mlodocianych rycerzy, jeczy

w niewoli Saladyna; na czele wszystkich ofiar, mlody Gwido zau-
faniem towarzyszow i wlasnym heroizmem jasnieje. Czyli zycie

tych nieszezeSliwych ofiar od zrzeczenia si¢ wiary zalezy, czyli
ich tyran, jako drogich zakadnikéw, przeciw napadci chrzescian

uzywa, czyli za dojrzalszych wojownikéw w zamiane wydaé po-
zwala; w tylu réznych z gléwna osnowa najscislé] zwigzanych
kolejach, pieknym jest wzorem bohatérstwo Gwidona. Umiat
autor stawi¢ go w poloZeniu tragiczném, kiedy mlody rycerz
ojca swojego w niewoli poznaje, kiedy z nim walczy o wiezy, kie-
dy si¢ domaga aby Teobald o krwi i naturze zapomnial, a Boga
tylko i chwale szanowal, kiedy nakoniec wérdéd ustawicznyeh,
a coraz moeniejszych walk z ojcem, z towarzyszami i z soba sa-
mym, juz wréd okrzyku zwycieztwa, ginie mtody meczennik na
ojcowskiém Zonie.

Przekonany jestem, iz przy latwéj poprawie stylu, dzieto
to, acz W wiekszéj czesSci nie rymowanym wierszem pisane, mo-
globy sprawi¢ pozadane wrazenie.

Sa w tragedyl Naruszewicza i my§li 1 wyrazy wysokie. Ta-
kiém jest stowo Almanzora, gdy w watpigcym Saladynie, po
przegranéj bitwie, usituje zemste obudzié.

» LY Zyjesz, to wygrana. Wkrotce sie zawstydzi
Zmiany swojéj fortuna, patrzac na twe dziela

I pogrom nieprzyjaciél. Nie tra¢my juz czasu

Na stowach: idZmy patrzeé na ich $wiete zbrodnie;
1dzmy po chrzescijafisku mécié sie, 1 jezeli

To mozna, usitujmy przewyZzszyé ten naréd
Nieludzki, w nieludzkoéci...
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Albo gdy tenze Saladyn w zywéj z Teobaldem rozmowie, Wyrzi-
ca morderstwa i zbrodnie chrzecijariskim rycerzom:

,oerca wasze bogactw azyjskich chciwe, nigdy dla groby
samego, na takowe trudnosci i niebezpieczefstwa wazyéby sig
nie $mialy, gdyby ten fatalny gréb w dzikim kedy kraju i nedz-
nym zostawal, nie wieleby z was ktory dbal o niego.

Stawne ,,umrzeé” Kornela znalazlo tu szczegliwe miejsce,
a $mialych i poetycznych wyraZen w kazdéj niemal scenie do.
czyta sig mozna, z ta tylko réznicg, ze Naruszewicz niekiedy
przy wzniostosci, zbyteczna nadetoscia, albo tez niew}asSciwém
slowem wykracza,

Tajemnica trafnego stylu nie zawsze znang byla Narusze-
wiczowi. Silny i wyrazisty w prozie, rozumial ze w wierszm,
wlasnosci te jeszeze dostatecznemi nie byly. Nie pojmowal prze-
to owéj szczesliwéj miary, ktéra w pézniejszych dopiéro dzie-
Tach, a mianowicie w Felinskiego rymach, razem z Barharg prze-
mowila wlaSciwszym tragedyi jezykiem. Jezeli jednak w czyta-
niu dziela Naruszewicza, zalujemy, Ze nie mial stylu Feliniskie-
go; w Barbarze ZyczylibySmy niekiedy wigeéj akeyi tragicznéj,
wiecé] drammatycznych obrazéw, wiecéj wzniostosci mysli i czu-
cia. Dwa przymioty trudne do osiggnienia, rzeczy i stylu; w oce-
nieniu plodéw sztuki, roztaczaé sie nie dadza. Gladkosé i popra-
wnos¢, sama przez sig, nie otwiera wstepu do chwaly pisarzom:
ale jakiejze doskonalosci, jakiéj mocy wynalezienia, jak nad-
zwyczajnego utworu potrzeba; azeby sie w zawodzie poetycznym
osta¢, bez cudownéj sztuki pisania, bez wdzieku, harmonii, a bar-
dziéj jeszeze bez uszanowania praw jezyka. NajszezeSliwsze po-
mysly sta¢ si¢ mogg zrédlem nowych zaszezytow, dla tego, kto
je sobie przywlaszezy i potrafi dobrze wykonaé: kiedy przeciwnie
podobny utwor, jak Felifiskiego Barbara, dlugo zostanie §wietnym
pomnikiem styln i mowy polskiéj. ;

Dwie tragedye Hoffmana, Heligunda, i Bolestaw $mialy,
mozeby policzone zostaly do rzetelnych bogactw naszéj litera-
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tury, gdyby im nie schodzito na jednym przymiocie, na wierszu,

pa stylu, stowem, na sztuce pisania.
Usilujg niektorzy uwlatwié t¢ trudno$é uwalniajac sie od

- mniemanych wiezéw rymotworstwa, chea je zastgpié nowemi

wiezami pozyczonych miar z obcego jezyka, albo teztworzac so-
pie swobodniejszy zaw0d; zrecznie w rozmaitych skladach strof
lirycznego dytyrambu, pragng pokry¢ niedostatek petnego wier-
sza, jakim zwykle jeszcze dotad muza naszéj tragedyi przema-
wia; watpie zeby te staranne zabiegi pomySiny skutek uwien-
czyt.

Wreszcie, kiedy o pismach drukiem nieogloszonych, albo
tez zyjacych pisarzéw, sprawiedliwve wzgledy moéwi¢ mi nie do-
zwalaja, obecng epoke drammatyki naszéj zostawié mi przycho-

- dzi, krytyce moich w tém miejscu nastepcéw. SzezgSliwsi ode-

mnie, nie bedg potrzebowaé obcych wzordw, azeby tez same
przepisy, tez same prawdy, o ktérych mowie, z dziel wlasnych
wspbirodakéw udowodnili. Tego nam Zyezy¢ i1 fego sie spodzie-
waé nalezy. -
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POEZYA LIRYCINA,

Ody i Piesni.

Poezya wszedzie poprzedzita proze,
tnym ntworem. Od nich zatém nalezaloby rozpoezaé wyklad li-
teratury. Leez kiedySmy $pieszac do najwznioslejszych i najob-
szerniejszych tworéw ducha, ludzkiego, rozpoczgli go od poema-
tow bohatérskich a nastepnie przeszlismy do poezyi dramatyez-

néj, ktéra n Grekow bezpogrednio z epopei
nowimy sie¢ nad pieSniami, a od nich
pomniejszych rodzajéw poezyi.

Trudno nam jest Zapewne ocenic starozytna Grekéw i Rzy-

mian poezye, co do Jéj Spiewnogci i dzwigku
czarujacy ten przymiot byl jedng z najgtowniejszych rymotworcy
zalet. Tak Homer i Wirgiliusz, co nas zdumiewajg wielkoscig
obrazéw, bogactwem imaginacyi, prawdy koloréw, mieli jeszeze
dla Iudéw ich Jezykami méwigeych, nowy a nieoceniony powah
harmonii i rytmu: i luho Juz styszéé nie mozem t¢j mowy mu-
zycznéj, odkrywamy przeciez jéj wdzigki, czujemy $piewnosé, wi-
dzimy, ze tak powiem, w samym skladzie wyrazéw wierne przy-
rodzenia nasladowanie; wreszcie wielowladne dawnych poetéw
pienia, mimo zatarte slady ustnego wydania, jeszcze przemawia-
Ja do zmyskéw naszych. Jezeli w kazdém dziele poety,
Poszukiwaé winnisémy tego przymiotu, czémzeby howiem
go byla poezya? tém silniéj to w
wyrazem: Ody i Piesni.

a piesni 83 jéj pierwo-

przejdziemy do innych

- Wiemy, Ze u nich

stusznie
bez nie-
yobrazenie Iaczy sie z samym

»Spiew wystawia mi nagle natchnienie » Za3pal, uczucie, kté-

wynikla; teraz zasta- -
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A : T
rego W sercu mojém utrzymaé nie moge, 1 pragne go nny

ud zielié. Zdaje sig przeto, Ze nic wyuczonego, nic coby byto sku-

tkiem zimnéj rozwagi i przygotowania, nie jest udziatem ody,

- Wieszcz zatém, wyzszg mocg natchniony, poda mi wiecéj uczué

i obrazoéw, niz rozumowan; wigeéj porywac .i.za'c..hwyc.a(-:, 111; przfe-
konywaé mie bedzie. Jezeli odgtos hz.trmon.al]ne] _lu.tnf, :]eze i Wl'a:
zenie dZwigkow ktérym si¢ oprzéé 1‘11e mozem, ‘}eze.h'mskosz’ J:.O
kiéj sam poeta doznaje i innym udziela, gwaltowniéj serce Je;
porusza; przechodzi wtenczas az do entuzyazmu. Obrazy _m;;ie;a;
i tworzg sie przed jego oczyma-—lfld go _slucha Z 'zapsommeie o
o sobie, jak wyroczni, jak przep-omedm, '].3.1{ Poety. 4 a,msnbiﬁii
jeta uniesiony mocg, unosi drugich, zda sig, ze Wzo:1 er?jl fwo co,
obcéj ulega potedze i glos jego wtenczis ustaje, gdy bos

0, zmordowanego Opuszcza. -
¢ na’It‘cs’Llll{nglta;ozytni pojmowali poezyg: li’r§fczn.@ i nie .zmlenﬂy sxg
dotad jéj prawa. Kiedy Tyrfeusz DicEn It e zapelwslzii
Spartanom zwycieztwa, kiedy Orfej l.lr?kl.?m,s;?mwu u;yilaw :
ze piekielne iz fona Smierei, cel Sw_ro']e] mitosei, Eury yd@- zy;'y-
wal; kiedy na glos wieszcza wspaniale p.owsta'wa}.y gro yl,) Zej};
$lenia te czémze byly, jezeli nie skutkiem Wlellﬂc’l'l Wyo rfx y
jakie miano o powolaniu rymotwoércy? Szf;uce téj I?r;?fplsrsi(;;
pierwsze uksztalcenie czlowicka, szlz'i.chetrnle jego uczucia 1 wsm:—
do dzikoéci. Pierwsi dziejopisowie, pierwsi prawodawcy, prze

~wiali jezykiem poezyi.

Zaledwie niektére utomki najdawniejszych lirykéwi 'Z;Ch(;-
wala nam odlegla starozytnosé. Najzna,;[omszynf z gre(;:d 1;- cz}:éé
sarzow pieéni bohatérskich jest Pindar. Chwale jego odda -y
Alexandér W. gdy burzae miasto rodzinne tego po]:,t{;, 0

0 i OT dzil, oszczedzié kazal rozhukanemu
w ktorym sie rymotworea ro . e Gt

i co zas -cznéj warto$ci, wiadomo ile g
zolnierstwu; co zas do poetyczné) wa O
Zial rzymski liryk Horacyusz, gdy nasladowanie jego za rzecz

i oczytal. . A s
mep(}%;:;?f fv pojlrskim jezyku przeklad na;znakonntsze; ody th
dara, na pochwate Hierona krola Syrakuzy, ktory na igrzyskac

?
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wyscigowych zwycigztwo otrzymal. Nie moznga zapewne z fg-
go tomaczenia sadzié o pierwotnym utworze, co do wyramm
1 dzwigku, tak dalece tlémacy mato miak wzgledu na jezyk \gkat?
rym pisal, tak zaniedbal wszelkg miarg rytmiczng, tak ez t{;
wspaniatosé nadetoscia, zastapil—ale nie nniknje uv;égi czytg,;-

¢ego, silny rymotwérey zapal, mnogosé okazatych obrazéw, Smia-

10S¢ wyrazen i ta najtrudniejsza czeé poezyi, co zwykle w jed-
nym rysie szczytnosci dosigga.

i Ody Pin’clgfra 1 innych lirykéw greckich, wynikajace z relj
ggn?rch podan i wspomnien ojezystych, nie dosyé sa dla nas zro-
.zmmale. i Wspélezesni i ziomkowie poety, pojmowali to co dla nas
]_e‘st obojgtném, a nagte przejseia, réznorodne czeSci w odach
Pindara, nie razily ich smakuy i pojecia.

; Z 111'y]t;éw ?aciﬁskich, jeden Horacynsz doszedt do naszych
ozasow. Kwintylian, dobry sedzia smaku, zapewnia nas, ze nié ma-

1y przyczyny zatowaé straty innych. Laharpe w rozbiorze dziel te-
=

g0 poety-filozofa, przyznaje mu ogien Pindara, Yatwosé i wdzigk
A_L}:a,kreona, 4 przenoszge go nad obydwdeh, dziwi sie szczegc?l—
niéj _temu nadzwyczajnemu talentowi, co przechodzgc od rzec
Wyrluoslych do pospolitych, z réwng doskonaltoseig i S]Jl&ki&?lr
umie wznos.ié 1 znizaé tony, zawsze pelne mysli 1 dzwigku.
: ,,-Gzyll, mowi, pochwycony wieszezym duchem, z lutnig swo-
1§ zasiada na radzie bogéw, lub na zwaliskach Troi, czyli na
sz.czytach Alp, lub przy boku pigknéj Glicery; glos j,ego odpe-
Wlada.zawsze przedmiotowi, ktérym natchniony zostal. J estpoﬁ
_wspa‘maf]:ym na Olimpie, przyjemnym i czulym przy kochance;
1z rownyg tatwoscia maluje rysy wielkiéj duszy Katona lub R ;
gu’luszf,, Jjak czarujgce pieszczoty Licymnii, lub wabnogé Pir. 4
Rownle.szczery brzyjaciel roskoszy Jak Anakreon, nie uste u‘m;
rcfu wdzigkiem, wigcéj ma od greckiego liryk, ﬁlo;oﬁi ido i
rowny Pindarowi w mocy wyobrazni,
. 1 potegg mysli.

‘ f,J(.eZeli sig zastanowimy, dodaje ten sam sgdzia, nad mg-
droscig jego zdan, zwigzlg wyraznoseig stylu, harmm;i% rvtmi,

weipu;
Przewyzsza go moralno§cig,

RN L ]
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rozmaitodeiy rzeczy; jezeli sobic razem przypomnimy, Ze ten
sam pisarz, wydal satyry pelne dowcipnéj trafnodei, rozsadku i
wesolosci, listy obejmujgce najlepsze prawidla i nauki towarzy-
skie, a to wszystko w wierszach, ktore same z siebie pigtnuja, sie
w pamigci kazdego, ze napisal sztuke rymotwoérczy, ktéra jest
i bedzie zawsze ksigga dobrego smaku; kt6z sie z nas nie zgodzi,
ze umyst Horacyusza jest jednym z najdoskonalszych tworéw,
jakie natura upodobala sobie wydaé i uksztaleié.”;

Mozna sprawiedliwie powiedzié¢, ze ten tylko pojmie praw-
dziwe zalety poezyi liryeznéj, komu si¢ Horacyusz podoba, kto
nie tylko pomyslow jego wzniostosé i delikatnoéé, ale razem mo-
wy jego sile, wyrazistosé i wdzigki umie oceniaé. Tak go zape-
wne czul i pojmowal znakomity krytyk angielski Blair, gdy wy-
rzekd, ze migdzy poetami lirycznemi, tak dawnemijak pozniejszemi
zaden Horacemu nie wyréwnywa, ani w $cistéj poprawnoéei, ani
w harmonii i wyborze wyrazen. ,Jakoz, jezeli si¢ zdaje iz poeta
Razymski nie ma wygérowania Pindara, wysoko§¢ jego natomiast
i trafniejszg jest i trwalszg. Jakikolwiek przedmiot obiera, rzad-
kim a sobie tylko wiasciwym przyrodzenia darem, odkrywa w nim
najcelniejsze picknosci, te przyswaja, zbytecznych nie szuka, i
woli raczéj zawsze byé wielkim, anizeli ubiegajgc sie nickiedy
za mylnym szczytnosci pozorem, zstepowaé z niéj nagle, i nie-
rownoscig obrazac. Dla tego, kiedy sad uksztalconego smaku,
innych pisarz6w pieni poréwnywa i rozny im stopien chwaly
przyznaje; Horacemu, wszystkich narodow zdanie, caly swiat
uczony, doskonalo$é przyznaly. To uwielbienie powszechne, od
nikogo niezaprzeczane, gruntuje sig nie mniéj na saméj poezyi,
jak na rozmaitosci przedmiotéw ktore obieral. Nie masz bowiem

stanu, nie masz wieku, nie masz przygody zycia, w ktorejby
piesni jego nie stawaly sie szlachetng pociecha i nauka czlowie-
ka. Jezeli filozof Platon wiele czerpal w rytmach Homera; Ho-
racy odzyskal to na filozofii, co ona na poezyi zdobyla. Moze
nieco poblazajacy obyczajom prywatnym, lecz surowy pogromea
bledéw publicznych, ksztatei obywateléw i bohatéréw, karei
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podlosé, szlachetne za$ enoty niesmiertelnym wiericem nadgra-
dza. Z talentu pisarza sadzié mozna o charakterze czlowieka,
Wesoly, powazny, Zzartobliwy, czuly, wyniosly, spiewal roskosze,
namigtno$é, madrosé i chwale, a nigdy wlasciwego rzeczy nie
zaniedbal tonu, czyli méwi do Pana Swiata, czyli do opiekuna
1 dobroezyricy swojego, czyli do mitéj osoby, do przyjaciela, laub
domownika. Zaréwno podoba si¢ wszystkim, bo do czucia, iinagi-
nacyl1 rozumu przemawia,’

Cheieé wskazywaé prawidis, ody, trudném byloby usitowa-
niem. Jakze bowiem obmyglié ten rodzaj rymotwérstwa,-ktérego
duszy jest czucie i zapal? O$miele si¢ jednak wspomniéé prawdy
niektore, mogace stuzyé za przewodnig tym, ktérzyby z lutnig
w reku, Horacego nasladowaé cheieli, J. €go piesni dostarcza nam
wzor6w i prawidel.

Piesn jest odglosem WZIuSzonego serca, przemawia w niéj
czucie i zapal. Podobnego rodzaju uniesienie, zapewne ani dhy-
go trwa¢ moze, ani powinno. W obudwn razach, rymotwoér-
ca moglby zmordowaé Iub siebie lub stuchacza. Niech nas
przeto nie ludzi wzér piesni greckich Pindara, ktére mimo
ognia i entuzyazmu, maja dla nas niejaky rozwlekloSci przy-
ware. Dosy¢ jest przeczytaé najstawniejszg tego pisarza Ode na
pochwale Hierona Sycylijskiego, tlomaczong przez Naruszewicza.
Chociazbysmy nawet usuneli z niéj tyle szumnych i niewlasci-
wych wyraz6w, pochodzgcych z winy tlémacza; jeszeze sama Jéj
dlugo$é wskazywalaby nam poema, blizsze jakiego ustepu boha-
térskiego niz piesni.

Nie odpowiadaja réwniez temun zamiarowi owe obszerne
wstepy 1 wezwania przychylnéj muzy, malo ktéremu rodzajowi
wlasciwe, bo gléwng zaleta pism wszystkich jest rychlo przy-
stgpowaé do rzeczy. Zdarza sie niekiedy styszyé poete rozwle-
kle i gornie zapowiadajacego, co Spiewaé Przedsigbierze, z3da
on wyzszéj mocy aby go natchnela, przeciez to co mialo byé
piesnig, krécéj trwa anizeli prozba o natchnienie. Oda, dla tego

‘samego Zze jest skutkiem wyzszéj sily, tém predzéj w glab przed-

-
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miotu samego wsigpowaé powinna. Dowodem tego i wzorem

 najlepszym Horacyusz. Jezeli kiedy wzywa pomo cy bogini, de-

scende coelo, powolna chgciom jego, juz go wysluchala, i w téj
saméj strofie przedmiot autora widzimy, nie postrzegajgc pra-
wie czy on sam, ezy bostwo do nas przemawia.

Oda bedge z natury swojéj poematem krotkim i ograni-
czonym, unikaé powinna tego wyczerpania obrazow, ktéreby po-
zna¢ dawalo niejakg usilmosé i namyst poety. W pieSni zywé;
i gwaltownéj, czgsto pozér jakiego$ nieladu postrzegaé sig daje,
lecz ten sam nieporzgdek niech bedzie owocem czucia nie za$
dowolnosci pisarza, niech go sama natura stworzy, a sztuka
ukryje. Prawda ta z samego rodzaju poematu wyplywa. Jezeli
bowiem istotnym ody znamieniem jest zapal, i prawie nad-
przyrodzone natchnienie; tedy tradno byloby podobne zna-
mie upatrzyé, w dziele zlozoném z osnowy i kolei §cistego roza-
mowania; nawzajem oddajge si¢ bez hamulca mylnym wyobra-
Zni urojeniom; moznaby utworzy¢ piest dobra w czeSciach, nie
doskonala w calosci, NiezdolalibySmy nazwaé nawet takiego
utworu.

Pewna miara w samém wygérowaniu, tak jest potrzebna,
jak nieodzownie sam rozsadek wskazuje, izby rymotwérca nie
dawal pozna¢, ze w jednym przedmiocie wszystkie swoje sity
wyczerpat. “ |

Mial zapewne Horacyusz obszerne pole do wznioslych obra-
z0w, do najwyzszego zapalu, kiedy zwycigztwa Augusta opiewal.

Jakiez ci ojcéw, jakie ludéw cheei

Dostarczg godnych zaszezytéw i daréw,

Coby twe w dziejach do wiecznéj pamigci

- Podaly sprawy! najwigkszy z Cezaréw.

Gdziekolwiek stofice promieniem dosigga,
Wiedzg co moze orgz w twéj prawicy!
Ci, ktérych rzymska niedoszia potgza
Juz go doznali, srodzy Windelicy.



— 232 —

Juz mgzny Druzgus, twojemi orszaki,
Dzikich Gelonéw pokonat narody,
I szybkich Brenngw przescignawszy szlaki,
Nie raz postracat z groznych Alp6w grody.
Wnet w walnéj bitwie W3 bronig zwycigzks,
Starszy z Neronéw srogie Rety Zenie,
Milo nam bylo patrzéé, Jjaka kleska
Pongkal na $mier¢ lecaeych szalenie.
Jak kiedy Auster Wywrze szumne sloty,
Gdy ciemne chmury Plejady przerwaly,
Tak cheiwy zetrzéé nieprzyjaciot roty,
Rozpuscit konia na ognie i strzaly.

Przeciez w tym zapale nie utrudza on stuchacza mnogiém
wyliczaniem zwycieztw Augusta, tém bardziéj nie wehodzi w ich
szezegoly: chociazby takiemu rymotworcy, jakim byt Horacyusz,

dostarczyly zapewne pigknych i waznych obrazéw, ale szczesli- -

wém jakiém$ umiarkowaniem, razem jest szezytnym i jasnym,
wielkim i zrozumiatym, i kiedy wiele powicdzial, nie zdaje sig
Jednak daé poznaé, ze mu nic wigcéj do powiedzenia nie pozo-
stato. Nie ma tu storc, Swiatow, burz, groméw, ktéremi nie raz
tak niezrecznie, i bez potrzeby szafuje daleki od Horacego poe-
ta; co zmysla zapal, wysila sie na lﬂwysoki, a szumnoseiy tyl-
ko wyrazéw zastepowaé chee pozér natchnienia. Kto sie wezy~
ta w doskonale wzory tacifiskiego liryka, pozna Jjak tam bez fru-
du rodz sie mysli, obrazy, kolory; jak naturalnym jest wdziel, .
jak zywém uczucie, jak mu postuszne wyrazy, jak sama Szezy-
tnoS¢ plynie bez kosztu. Jezeli chee przyjaciela, wspomnieniem
nieodzownéj Smierci, do hojniejszego uzycia daréw fortuny za-
checié; jakze trafnie, jak Yatwo, wdzigeznie a razem ozdobnie
do niego przemawia?

Eheu, fugaces Posthume, Posthume,
Labuntur anni: nec pietas moram,
Rugis et instanti senectae,
Affert; indomitaeque morti..,
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Lecg niestety, Postumie, Postumie,
Ulotne lata; a zmarszezkéy a skronj,
Wieku, ni $mierci niezgietéj dloni,
Poboznoéé wstrzymaé nie umie,
Chocébys$ stu wolmi, w kazdym dniu co znika,
Nfewzruszonego usmierzat Plutona,
Ktéry Tytya i Geryona
Trojnym wad kregiem zamyka;
Naprézno; kazdy przebedzie te wody,
Ktokolwiek dardw uzywa téj ziemi,
Czy krél otoczon blaski Swietnems,
Czy kmiotek z nedznéj zagrody,
Prozno przed krwawym marsem belziesz stronil,
I ryezacego wérgd morza nawaktu,
Prézno w jesieni szkodliwych ciaty,
Austra powiewdw sig chronit;
Péjdziesz gdzie Kocyt czarne toezy zdroje,
Gdzie réd shanbiony Danaid przebywa,
1 gdzie Syzyfa karg stra5zliwé,,
Na wieczne wskazala zZnoje.
Opuscisz ziemie, dom i lubg zone,
A z tych drzew twoich pieszczonych tak mile,
Nie pdjdg z'p%em trwajacym chwilg,
Jak cypry znienawidzone.
Wienczas sto kluezmi cekub zamykany,
Wkrdtce sie reka dziedzica rostoczy,
I lepsze wino Posadzke zbroczy,
Niz w ueztach pija kaplany.

Jezeli w niewinno$ci sumienia bezpieczeiistwo swoje po-
klada, jakze te prosta mysl poetyeznie wyjawia , w pie$ni do
drysta Fuska:

Integer vitae, scelerisque purys...
Nie skazon W zyciu i od zbrodni czysty,
O groty Maura ni o tuk nie stoi,
Ani on w kokczan, ani w grot pierzysty,
Fusku sig zbroi;
Dziela Osifis. T II1. 30
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Czyli przez Syrty ma dgzy¢ stoneczne,

Lub przez Kaukazu niegoScinne skaly,

Czyli przez miejsca, co myja bajeczne
Hidaspu waly.

Wszak i przedemng wilk w Sabifiskim lesie,

Gdy moja épiewam Lalagen bezbronny,

A mysl bez troski w giab blednego niesie,
Uciekt niegonny.

Przenies mie w gnusne tych stepéw odlogi,

Gdzie sie tchem letnim drzewo nie uwdziecza,

W ten zakat §wiata, ktéry mgta i srogi
Jowisz udrecza.

Przenie§ mie w strefe wozem stofica wrzges,

Posadom zbronng; kochaé bede z chlubg,

W usmiechu stodkg, i slodko méwiges,
Lalagen luba.

Jezeli rymom swoim wieczng zapowiada chwale; jakze go

chlubna nadzieja ozywia, jak wysoki podaje mu obraz przy-
sztosci!
Pomnik wznioslem niepozyty,
Wryzszy nad piramid szezyty,
Trwalszy nad marmur i spize:
Nie zburzg go wichry chyze;
Niszczace nie tknie powietrze,
I potok czasu nie zetrze.
Nie wszystek umre; drozsza mnie polowa,
Niesmiertelny byt zachowa...

Jezeli wystawia slodycze zycia wiejskiego, ktéz ich pone-
tom oprzeé sie zdola? '

Jezeli mu idzie o wydanie prawdy moralnéj, ze cnotliwa
spokojnosc prawdziweém jest szezesciem czlowieka; prosta mysl,
jedno zdanie filozoficzne, przybiera pod reka rymotworcy Swie-
tne kolory najpiekniejszéj poezyi.

Poeta w wielu pieSniach opiewa stodyez zycia wiejskiego,
naucza, jak marng pychq trzeba pogardzaé. Mysl w pojeciu moral-
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ném nie mniéj obfita jak wazna. Gdybysmy rozwijaé ja cheieli,

ilezby nas widokéw, ile obrazéw, ile prawd uderzy¢ moglo. Tu-

by nas zajmowaly wszystkie ponety wiejskiego ustronia, tamby
odstraszala niestalo§¢ fortuny, wrzawa obozdw, zgielk miast
chytrosé dwordw; w zwyczajném rozumowaniu staralibySmy sig
wyczerpaé z jednéj strony wszystkie powaby, z dl‘ugiéju wszelki
wstret 1 odrazg. Nie potrzebowal przeciez tak rozleglego zawo-
du rymotwoérca, w kilku strofach zamykal prawde do ktoréj
cheial serca nasze pociggnaé; i jeszcze w tych kilkn strofach
zdolal pomieseié eo ma najswietniejszego imaginacya, co majg
najwazniejszego dawnych wiekéw wspomnienia. Otéy jest w po-
etycznym nietadzie, najsScislejszéj mysli i rozumowania, porzadek,
oto prawdziwa poezya, ktéra ozywia i stwarza.

?

Piesi dlugo nad jednym widokiem zatrzymywaé sig nie
moze; a lubo obrazami Zyje, muszg one by¢ nagle i szybkie, cze-
sto W jednym wierszu, w jedném stowie zamkniete, i przez to
samo silnie uderzajace. :

Do znamion wlasciwych odzie, nalezy bez zaprzeczenia co
do jéj formy i to, Ze sig sktadaé powinna ze strof rownie liczbg
wierszy jak ich miarg do siebie podobnych. Przeznaczona do
Spiewania, nie mogla u starozytnych bezkarnie opuszezaé téj po-
staci,js_a!'«:zig J€) harmonia muzycznego rytmu nakazywala. U nas,
lubo jéj nie zawsze towarzyszy muzyka, ktoz przecie nie czuje,
ze sam dzwigk sztucznie utozonych spadkéw, przyjemniéj ucho
uderza, a zatém i silniéj do ezucia przemawia? Bo urok harmo-
nii nieodlacznym jest poezyi przymiotem. Jezeli sie za nig mo-
wea ubiega, jezeli pelnoscig i brzmieniem wyrazow, site dowo-
dt?w powigksza, jakze nieréwnie troskliwiéj staraé sig o nig po-
winien ten, co sobie imie wieszcza i Spiewaka przyznaje? Ilez ra-
zy floéwiadczamy tego, jak pigkne nawet obrazy i wznio$lejsze
?113"811 tracg moc swojeg, gdy je niedostatek talentu, z dzikim
1 niesfornym dZwiekiem potacza! Taki jest naprzyklad wstep
ody Pindara do Hierona, mniéj szezesliwie na, polski jezyk prze-
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lozonéj, gdzie tiémacz to wlasnie najwiecéj obraza, co grecki ry-

motwoérca za najwyzsza chlube poezyi liryeznéj przytacza.

Lutni zlota, Febowych paleow stodka wrzawo!

O ty muz czarnobrewych najmilsza zabawo,

Na ktéréj wdziek przewodni chybka stopa skacze
T gladki ksztaltnie lamig glos usta Spiewaeze.

Ani lekka stopa nadobnéj nimfy, ani wdzieczne usta §pie-
waka, nie zdolalyby tu lubych ksztaltéw wydobyé, z téj nie-
sfornéj tkaniny wyrazéw ttémacza. Lecz gdy si¢ zastanowimy,
Ze w ciggu dwochset podobnie napisanych wierszy, nie widaé
zadnego starania o rytm, ktoryby albo zbyt przedinzong jedno-
stajno$é przerywal, albo w pewnych spocznieniach do znanego
wdzigku powracal; c6z téj odzie précz nazwiska zostanie? Po-
dobne piesni nie réznilyby sie od listu rymowanego. Nie tylko
poezya, lecz wszystkie sztuki pickne, maja ten spélny przymiot,

ze sig w nich przymus i trudno$¢ nie podoba sluchaczom i wi-

dzom, ale przeciwnie, trudnoS¢ pokonana szczesliwie, oznacza
Wy2zszos¢ talentu.
Oceniajge prawde tego postrzezenia, nie zechcemy skwapli-

wie potgpia¢ piesni lub hymnéw dytyrambami zwanych, lecz sgd_
nasz oprzemy Ww téj mierze, na samym przedmiocie jaki obral
poeta. Jezeli ten przedmiot wskazywal mu konieczng zmiang to-.
néw, wedle roznoSci obrazéw, nabwezas sama rozmaito$é harmo--
nii, stanie si¢ nowa Ody zalet3. Juz to nie bedzie dowolno$é i swo-+
boda pisarza, ale sztuka moze trudniejsza od pierwszéj. W ta-,

kiém zapewne rozumieniu pochwalal ja Horacyusz, gdy w piesai
do Jula wysfawia poprzednika swego méwigc:
—Per andaces nova Dythyrambos

Verba devolvit, numerisque fertur
Lege volutis.

W pbzniejszéj literaturze znajdujemy do$¢ liczne tego ro-

dzaju piefni: stawny i z poetycznego zapatu i z okolicznosei cza-

sowych dytyramb Delilla o niesmiertelnosci duszy, nie przeto
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mniejsza ma chwale, ze w nim strofy tak sa rozne i niepodo-
bne; lecz ustapié musi dytyrambowi Aleksandra Pope o muzy-
ce, dla tego, Zze co w pierwszym pisarzu dzietem moze jest po-
Spiechu, w wykonaniu rozkazn dzikiego nieszezesliwéj wowezas
Francyi dyktatora, to w poecie angielskim stalo si¢ koniecznym
i naturalnym skutkiem obranego przedmiotu. Najlepiéj to oka-
ze samo przytoczenie wzoru. Oto jest oda poety angielskiego
0 muzyce: przelozona przez J. U. Niemcewicza.

Zstapcie dziewice, zstgpcie i stuchajcie
Brzmigce narzedzia, strony naciagnione
Rozlicznym glosem wzbudzajcie!
Niech dlonié waszg latnie poruszone
Wydaja pienia milosne,
I cytry skargi zatosne.
Niech huczne traby uderza
Sklepienia drzace
I echa brzmigce
Huk ten niech szerza,
Podezas gdy co pelniejsze, nizsze tony trzyma
Wspanialy uroczysty organ sig nadyma,
Stuchaj, jak w stodkiéj i ezystéj nucie,
Lube w sercu wzbudza czucie;
Znéw glosniéj, i glosnidj jeszeze,
Szerzy bogdéw pienig wieszcze.
Zwycigztw pienia, wspaniate imielsze tony glosza,
Wzbudzajg radosé, trwoza, Tagodzg, unoszg;
Az stopniami stodziéj plynie,
Glos ciszéj mdleje,
Coraz wolnieje,
Thumi sig, thumi i ginie.

Kt6z to nie poznaje, iz rymotworea przedsiewzial stowami
muzyke i jéj skutki wyrazaé? Zda si¢ nam slyszyé te rozliczne
narzgdzia ktdre wspomina, rozeznawamy tak rozmaite ich dzwig=
ki, i niemal pospiech lub zwolnienie taktéw czujemy.

Muzyka sercem ludzkiem umie wiadaé
Broni mu zbyt sig wznosié, nie daje upadaé.
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Slepéj radoci gdy sig czlek powierza,
Ona go stodkim glosem swym u$mierza;
Gdy thoczy dusze cigzar strapienia
Niesie jéj ulge przez tagodne pienia.
Ona zapala ogniem wojownikéw
Leje balsamy w rany mitosnikéw:
Kiedy slodkie pienia glosi
Smutek glowe swa podnosi,
Morfeusz toze porzuca,
Zawi§é zjadte weze zrzuca,
Ustajg wngtrzne rosterki i zwada
I orez z reku morderczych wypada.

Lecz kiedy za ojezyzng walezy€ nam przychodzi,
Jaki zapal, trab wrzawa, w sercach naszych rodzi,

Tak gdy pierwszy raz w Argos, w niewidzianym wzorze,

Smialy okret spuszczano na bezdenne morze,
I drzewa w Pelionu wierzchotkach zrodzone,
Piawige sie, z zadziwieniem pily wody slone;
Gdy sie czarna wznosi fala,
Za, pierwszém wiatréw wzruszeniem,
Orfeusz wojenném pieniem
Do boju wodzéw zapala.
Rycerze tarcze ogromne podnosza,
Blyszczg, orgze w zapalezywéj dioni,
Morza i skaly gtos w kolo roznoszg:
Do broni! do broni! do broni!

Céz kiedy przez zapory piekielne, wieczyste,
Przez wrzace Flegetonu nurty plomieniste,
Zawiodla wieszcza silna moc kochania,
W blade, okropne umartych mieszkania?
Jakie przeklestwa okrutne,
Co za widowiska smutne
Ujrzat na brzegach strapionych!
Okropne meki,
Cierpigcych jeki,
Huk ogni wrzacych,
Wrzawa bluznigeych,
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Rozpacz i Tkania,
‘Placz i narzekania
Iskargi duchéw dreczonyeh.
Lecz stuchaj: trgca lutni strony drzace,
Wytchnety duchy cierpigee;
Patrz jak cienie sig zblizaja,
Syzyf z potu otart czoto
Ixyon zatrzymal kolo,
I blade widma shichaja
Jedze na Yozu zelaznym usiadly
Iz gléw ich weze vozwinigte spadly.

Niepodobna prawie znalei¢ innego przedmiotu, do ktére-
goby si¢ tak Scisle zastosowac mogla rozmaito$é piesni dytyram-
bem zwanéj. W siedmiu odmiennych strofach zawark poeta ro-
zliczne muzyki przymioty, jéj moc nad namietnosciami cztowie-
ka, jéj wladzg nad caly natura, w przytoczeniu podrézy Orfeusza
do piekie}; a za kazdém uczuciem, za kazdym nowym obrazem
wiersz jego rézng miare przybiera. Taka rozmaitodci zaleta a-
two niknie, a niekiedy nawet szkodzi, skoro autor whasnéj doga-
dzajac swobodzie, dla tego tylko pisze dytyramb, aby trudnosci
i formy Ody uniknat.

Zastanowi¢ nam si¢ nalezy nad sila, wewnetrzng a mianowi-
cie nad zapalem lirycznym. Gdyby oda miata za cel wylaczny ogla-
sza¢ chwale bohatéréw, i serca stuchaczéw do wzniostych uczué
zapala¢; szezytnosé i wygérowanie byloby jéj wytacznym przy-
miotem. Nigdzie bowiem miernosé wiecéj nie razi, jak w tych
krétkich a gwaltownych uniesieniach szlachetnego umystu. Lecz
nie oddala od siebie poezya liryezna i tych lekkich igraszek, kto-
re niczém wigeéj nie s, jak plodem wesolsj chwili szezescia,
roskoszy. Tak w hymnach Pindara wszystko jest wysokiém, i
szezytném, w Anakreonie wszystko przyjemném i delikatném.
Horacyusz obie zalety polaczyl. Widaé w nim hojna reka sypa-
ne najobfitsze bogactwa wygérowanéj poezyi. Ten rodzaj wy-
maga stylu wznioslego, ciggu myéli szlachetnych, wyrazen sil-
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nych, obrotéw Smialych, figur §wietnych i dzwiekéw zawsze
przyjemnych. Zapat nie opuszeza go nigdy, nie ostyga na chwi-
lg. Jezeli chee stawié zwycieztwa Augnsta, obecne s3 jego mysli
rozliczne ludy pokonane rycerskim orezem.

Co szybkich Brennéw przescignawszy szlaki,
Nie raz postracal z groznych Alpéw grody;

te nawet dziela ktore nie mialy zaszezytu obecnosci Cezara, do

niego nalezg.
Twoje tam byly bogi, rada, wodze,
W dziei téj roczniey, kiedy bez oporu
Lud Aleksandra, przyjmujac cig w trwodze,
W opuszczonego wital bramach dworu.

Jezeli chee ubdstwiaé pana swojego, jakze zrecznie podchlebia,
jak wytworne s3 jego pochwaly.
Ach péZno wracaj pomigdzy niebiany,
Tu baw wesoly i wladaj Rzymiany;
Nie cheié], ze toba, niegodni sig cieszy¢,
Do bogéw $pieszyé.

Jezeli pragnie umyst stalego obywatela utwierdzi¢, zdanie
moralne przybiéra natychmiast pod piérém jego nowe Zycie,
i staje sie nieporéwnanym w poezyi obrazem.

Megza prawego, i niezlomnéj duszy
Ni wsciekto$¢ gminu, i wrzaski zbrodnicze
Ni grozacego tyrana oblicze,

Statych przedsigwzieé nie wzruszy.
Niech miota burze Auster szalony
Niech wielki Jowisz grom po gromie ciska,
Chocby Swiat rung! z pesady straeony,
Nie uleklego przywala zwaliska.

Lecz kiedy do kochanéj przemawia osohy, kiedy sig z przy-
jaciolmi weseli, kiedy sklada wdzigezny bukiet przy nogach pie-
knosci, styl jego nie szuka ozdéb w wzniostych obrazach, lecz
samg tchnie stodyczg, migkkoScia, i tém, Ze tak powiem, zanie-
dbaniem, ktére zdaje si¢ z niechceniem kwiaty rozrzucaé. Takie
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byly piesni starozytnych, ktére im roskosz i wesolodé natchngla,
krotkie, nieskazone przesads, lecz proste a nadobne, jak Gracye,
jak pigknoéé bez wytwornych strojéw bardziéj powabna.

Przytoczmy niektére wzory téj lekkosci, tak rzadko dzi§
szezesliwie nasladowanéj, z piesni Anakreonta, tlomaczenia Fr.
D. KniaZnina, zostajacych dotad w rekopi$mie.

4
Wiosna,

Oto nam wiosna mila,
Réze wdzigczne rozwita,
Cisza tagodzi morze,
Zéraw z daleka leci,
Plywa ges po jeziorze,

I shorice jasno $wieci.
Pagorki zielenieja,
Idzie praca z nadzieja
Na Igki i na niwy,
Ktorym sig lasy Smiejg.
Bujne zboza runiejg,
Peka sig kwiat oliwy,
Winoroéle sok leja,
Hojnie wszystko rozkwita,
Bedzie jesiei obfita.

: =
@a kol k\ﬂtﬂhﬁhn
Blogoé koniku polny!
Jako krél pod liping,
Ty$ rosy odrobing,
Rozposcierasz gtos wolny;
Twdj caly swiat okolny,
Cokolwiek widzisz w lesie
Cokolwiek ziemia niesie.
Ty§ przyjaciel rolnika
Nie czynisz jemu szkody;
Zadanym cig okrzyka
Wieszezem letniéj pogody.
Dzielg Qsifis. T II1. 31
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Ty$ to i muz kochanek:
I sam Appollo mlody
Dat ci wdzieczny organek
Co dniem i nocg nuci.
Staro$c ciebie nie smuci;
Mimo postaci drobnéj,
Bez krwi, ciata i chuei,
Prawies hogom podobny.

Przytoczmy jeszcze dowcipna allegorya Moschusa; nie

tylko dla wartoSci oryginalu, ale dla wdzigkéw lekkiego prze-
kladu.

Niekiedy jeden tylko pomyst, jedna powie$é allegoryczna
sklada piesn cala, a ta drobnostka mile zachwyca. Taka jest
- piosneczka nastepujaca:

Muzy, bozka milosci
Kwiatami zwigzanego
Darowaly pieknosci.
Troszeze sig matka jego,
Hojna w reku danina
Byle wykupié syna.

Juz on sig nie wyzwoli,
Mito mu w téj niewoli.

Nic nie masz doweipniejszego nad to zmyslenie. Miloéé
stawita Muzom zasadzki; schwytano nieprzyjaciela, zwiazano go
i oddano pod straz pieknosei. Matka chee go wykupié z niewoli,
lecz on te wiezy nad wolnoéé przeklada. Ktoz nie postrzega ile
Jest ryséw milych i delikatnych w tém drobném zmyéleniu?

Trudno nam jest wyczerpaé wszystkie zalety Horacyusza,
chociaztg tylko drogg powzigéébySmy mogli zupelne wyobrazenie
0 poezyi lirycznéj. Kto zechce poznaé ten wzér nieporéwnany,
szukaé go musi w samym oryginale: bo najdoskonalszy z ry-
motworedw, nie zostal dotad dokladnie przelozonym na zaden
z zyjacych jezykow. My réwnie, chociaz w poznaniu literatury
greckiéj i rzymskiéj, od innych narodéw dawniejsi, nie Zaszezyca-
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my si¢ dobrém dzie} jego ttémaczeniem. Zapewne mowa sama Gre-

kéw i Rzymian, ulatwiala starozytnym dostgpienie tych pieknoéci,
ktorych nasladownie w dzisiejszych jezykach tak trudném sig
staje. Im wigeéj mowey i poeci nowéj literatury, podlegaé mu-
szg Wwigzom grammatycznego slow szyku, tém mniéj dla nich
przystepng jest owa harmonia, ktéra w rytmach Horacego, dzi-
wnym nas urokiem zajmuje. Jezeli przeciez, mimo te zawady,
pisarze Francyi, Wioch, Anglii, tak wysokg w téj mierze do-
skonalos¢ osiggnaé zdolali, ilez jéj godzi sig dopominaé od pisza-
cych wjezykn polskim, ktéry tak slusznie przyznawaé sobie moze
blizsze podobienstwo z mowsg, Homeréw i Horacych! Nie jest pton-
ng ta chluba, nie polega na samém przywiazaniu do narodowéj
wiasnosci, ale na rzetelném bogactwie, ktore zdoInéj powierzone
rgce, dozwala nam ubiegaé sig o wszelkie skutki dokladnosci,
mocy i wdzigku, nie wylaczajac nawet téj spiewnosci, co liryezne
pienia ozywia¢ powinna. Mamy wszakze jezyk w toku swym wol-
ny, w zwrotach rozmaity, w ksztaltach nie tamowany i obok
swobody co do szyku wyrazéw, tyle jedynie pewnym prawom
ulegly, ile tego sita, jasnoS¢ iozdobnosé wymaga, ile zada ton
1 kolor kazdemu obrazowi wlasciwy. Dopomagaja nam rozmaite
zakoriczenia wyrazow, wedle rozmaitych przypadkéw, oséb, cza-
sow 1 wzgledow; nie krepuje nas swojg jednostajnoscia sktadnia,
wreszcie sprzyja obfitosé dzwiekéw, réwnie mezkich, rycerskich
jak tagodnych, pieszezonych i tkliwych. Lecz te wszystkie przy-
mioty s3z dostateczne, aby si¢ u nas ozwaly rytmy, ktére byly
chlubg i roskoszg Aten lub Rzymu? Pieéni Horacyusza moga sie
godnie powtarzaé w mowie polskiéj, jezeli poeta $piewaé je be-
dzie. Bez wydobycia z wlasnego jezyka dzwigkow podobnych,
zawsze przedmiotowi wlasciwych, bez ognia jaki pierwotnego
wieszcza oZywial, bez mocy tworzenia, prozne niekiedy, w slabem
nasladowaniu, uderza nas stowa.
Miakt przyjemnosé Cycero odezytywaé trajedye Eurypida,

chociaz w najstabszych przekiadach, bo znajdowat w nich mile
wspomnienia pierwotnyeh pigknoSci; sam niektore miejsca Iljady
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ttémaczyl. Lecz byla to rzecz Homera, nie byly jego obrazy

i farby. Z wazniejszemi daleko warunkami 1gczy si¢ poezya liry-
czna: i doskonaly tlomacz, Ze tu powtdrze zdanie Laharpa, cig-

gla powinien toczyé walke z swoim autorem, walkg chwalebng
i szlachetng. Pojmujac calg moc i zrecznosé jego, réwnéj moey

w swoim jezyku sam szuka, albo jg utwarza. Niedostgpny obraz

réwnym obrazem nadgrodzi; wszedzie sile sitg, stodyez slodyezg,

kolor zastapi kolorem. Widzié¢ mamy w dziele jego, Ze jeZeli
kiedy od pierwotworu nizszym pozostal, przymusila go do tego
uierdwnosé broni i wyczerpana ojczystéj mowy zamoznosé. Tak
Wirgiliusz zdobywal na Iomerze nieznane dla Rzymskiego j¢-
zyka zaszezyty; tak przekladany Horacyusz, zdobige literature
polska, stalby sie, nie watpi¢, chlubg godna talent6w i nowém
dla mowy naszéj bogactwém. Stosujac powyzsze uwagi do t16-
maczen Horacyusza, wyzna¢ musimy, ze sam nawet Jan Kocha-
nowski daleko lepiéj w wlasnych piesniach zblizyl sig do sztuki
i zapalu poety rzymskiego, niz go zdolal wiernie i szezgSliwie
t¥omaczy¢é. Rymy Pefrycego i Libickiego zaledwie czytac sig¢ da-
ja. Zbior pieSni Horacyusza wydany w r. 1773 przez Narusze-
wicza, a zlozony z plodéw rozmaitego pibra, wigcéj czyni zastu-

gi staraniom Stanistawa Augusta, anizeli zalety tfomaczom. Sam -

Naruszewicz, ktéry w przedmowie do tego zbioru, zdrowg umie-
Scit krytyke na poprzednicze ttdmaczenia, w wiasném, nieprze-
baczone przeciw dobremu smakowi bledy popelnil. Czujge atoli
slabo§é dawniejszych przekladow, bylibySmy zbyt niesprawiedli-
wemi, gdyby postrzezone w nich wady zmniejszaé w nas miaty
wdzigcznosé dla uczonych mezdw, ktorzy nas w tym zawodzie po-
przedzili. Uchybienia stylu, poezyi i smaku, sg wadami wieku;
praca i cheé ozdobienia literatury ojezystéj skarbami oSwieconéj
starozytnoseci, sg ich niezaprzeczong zaslugg, ktérg dotad celu-
jat, moze dlugo jeszcze zawstydzaé nas beda.

Gdyby w rzeczy saméj, po tak pamietnym dla nauk wieku
Zygmuntéw, nie nastapily smutne dla nich czasy, gdyby wska-
zang od Kochanowskich, Rejoéw, Grochowskich drogg, pisarze

by

e
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Polscy postepowali, chlubilaby sie dzi$ pewnie literatura nasza,

nieplonnemi ozdobami: ale przerwala to szczeSliwe daZenie,
dlugo trwajaca ciemnota; a zorza na nowo wschodzacego §wia-

- ta, nie mogla wydaé od razu tego blasku, jakim pocho-

dnia nauk, we wzglgdze literatury, pod Augustem Rzymskim ja-
éniata. Wychowarice zakonnego ustronia, obey niemal temu
wszystkiemu co stanowi zaszezyt, wdzigk i przyjemno$é towa-
rzystwa, mogliz byé zdolnemi wystawié najzreczniejszego z dwo-
rakoéw, najprzyjemniejszego z filozofow, 1 jak stusznie o nim po-
wiedziano, najpowabniejszego z mistrzéw Epikureizmu? Mozna
rozamiéé doskonale jezyk, znaé prawidla sztuki, a przecigz nie
pojmowaé wszystkich zalet poety. Jezeliprzed trudném pojg-
ciem uchodzi, ta dowcipno§é pomystéw, ta wiasciwosé kolordw,
trafno$é wyrazow tak dobitnie malujgea rzeczy, ta stosowna do
przedmiotu harmonia skladu i-spadkéw, a nadewszystko ten do-
bér, zwrotnosé, a oszezedna miara w wystowieniu, cecha wygé-
rowanego smaku, ktéra nie wyczerpujac wszystkiego 1 wszystko
malujei odznacza: jakze spodziewaé si¢ mozna, aby przeklad zbli-
zyk si¢ do pierwotworu?

Zdarzy sie kiedy niekiedy w pomienionym zbiorze, a szcze-
golniéj w przekladach samego Naruszewicza, napotkaé ZywoSé
imaginacyi i prawdziwy zapal, zwlaszeza w niektorych strofach
pieéni wyzszego tonu; wzbija sie on czasem doS¢ szezgsliwie,
acz nigdy prawie hez szumnéj nadeto$ci, do wyniostych mysli i
uczué rymotworcy Rzymskiego; lecz natomiast, ilekroé chee na-
stroié lutnig na pieszczone tony, na ten wdziek powabny, migk-
ki i delikatny, §wieze i nadobne kwiaty gasngi wiednigja w jego
rymach, tracge wszelkg barwe i SwiezoSé.

Nie taimy, aby ten zaw6d byl fatwym, moze nie nadto po-
wiemy, twierdzac ze, jak jedynie doskonale obeznanie sig¢ z fa-
cifiskim poety, moze nasz wiek zaszczycic Horacyuszem pol-
skim, tak moze tylko Horacyusz slowianski, bylby zdolnym prze-
Yozyé na ojezysty jezyk Horacyusza Rzymskiego. Do wielkich po-
mysiéw tego rymotwérey, przylozyt sie nie mato sam wiek, kté-
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rego byl uczestnikiem. Swiadek nadzwyczajnych zjawisk, w ja-
kie plodne byly ostanie chwile Rzymu, niést czesé dla cnét.
przodkéw i widzial ostatnie skazenie potomkéw; znal W )ednéj
osobie i srogiego Oktawiana i faskawego Augusta. Od tych

wszystkich nadzwyczajnych zdarzen, odebrat silne wrazenie i Wy-
- prowadzitz nich prawidla téj przyjemnéj i umiarkowanéj filozofij,
majacé] za godlo, lencre ex sapientio modum.

Mniej nam jest znajome ttémaczenie wszystkich pie$ni Ho-
racyusza przez Marcina Matuszewicza, o ki6rém przed pélwic-
kiem dobrze mniemano; syn jego wiecéj styngey z wymowy niz
rymotworstwa, niektére piesni nasladowal, kilka wylozyt z rzad.
kiém wdziekiém, smakiém iwlasciwg sobie poprawnoscig jezyka.
Ocenia publicznosé staranny Tymowskiego przekiad. Joachim

- Chreptowicz, ozdobit literaturg dziwnie szczg$liwym a pelnym
najlepszego smaku tlomaczeniem kilku wybranych piesni, Inni
spéiczesni pisarze, tak w oryginal nych plodach, jak w przekladzie
niektérych piesni Horacego, blizéj staneli obok wzoru swojego.
Pracowali niektérzy nad calkowitym przekiadem piesni tego pi-
sarza, przydajge szczesliwe nadladowanie rytmiki %acinskiéj, do
wiasciwych o0zd6b rymopistwa polskiego, ile tego natura jezyka
dozwala. :

Labo proza nie ustapi Poezyi, nie jesteSmy przeciez zdania
tych, ktérzy prozaistéw od tlémaczenia rymotworeéw acinskich
wytaczaja; ani tych, co utyskujac na niewole wierszowéj skladni
1 rymu, w téj niezdolno$ci uciekajge sie pod opieke Prozodyi,
gloszg nam zdanie, ze wiersz miarowy bez rymu, jedynie jest

zdolny wydaé poetéw greckich i rzymskich, z caly wiernoscig,

1 wdzigkiem. Nie mozna wezesnie méwié o zadnéj sztuce, bez
widzenia w niéj wzoréw. Sadzac po gietkosci mowy polskiéj, oce-
niajgc tak bogaty rozmaitosé J€j brzmieni, zwazajae, ze jezeli nie-
ktére miary starozytnych rytmow greckich i facitiskich, a zwla-
szeza jamb 1 dactilus, nie s3 nam wlasciwe w pojedynczych wy-
ré}zach, tedy wszystkie przyjemnie tworzyé sie¢ dadzg w harmeo-
nijnym skfadzie stow poaczonych, rozumiem, ze usitowania szeze-

_§liwych talentéw, nie bylyby préznemi. Moze trudna powinnosé

rymu, moze trudno$é umieszczenia oryginalnego obrazu w mniej-
széj rozciggtodel stéw 1 pomiaru, pozbawia nas moznosei zblize-

* nia si¢ do Homera, Wirgiliusza, Horacego. Nowy rodzaj harmo-

nii, moglhy szczesliwie zastgpi¢ dawna. Lecz potrzeba tu naj-
przod doswiadezaé, ktéreby smak powszechny przyjal i uczul
w nich nowe wdzigki, dotad jeszcze albo nieznane, albo bardzo
watpliwe. Komu rym z trudnoscia przychodzi, kto zamiast glad-
kiego wylewania wierszy, ciezkie tylko stowa w forme szykuje,
ten niech prozg ttomaczy, jezeli jest zdolnym pisarzem; sprawie-
dliwe jest bowiem zdanie jednego z stawniejszych wieku naszego
autorow: ze klassycznych rymopiséw potrzeba élomaczyé prozq,
a przekladac wierszem. Proza vie zastapi zapewne poezyi, lecz
moZze z doktadnosciy tre$é rzeczy wyluszezyé; nie wyda wdzieku
i harmonii wiersza, lecz nie skrzywdzi porzadku i gladkosei; nie
bedzie odg, lecz bedzie wielka do jéj ulozenia pomocy. Wielu
przeto mitosnikéw starozytnéj literatury, znajacych doskonale
jezyk lacinski 1 wlasny, ezujgeych pigknosei mysli i wyrazes ory-
ginalu, wymownych i wystowiajacych sie szczedliwie, zdolaloby
nam dostarczyé trafnych zwrotdw i wyrazow, ktore przez wyte-
zong na wdziek wiersza i trudno$¢ rymowania prace poety, zgi-
ng¢ moga. Alboz sie nie godzi, abySmy roznemi talentami skla-
dali si¢ na wydanie jednego talentu, byleby plody nasze zblizyé
sig mogly do tych odwiecznych wzoréw geniuszu i smaku? Lecz
w ttémaczeniach, albo rymowyeh albo miarowych, albo takich
ktéreby to oboje polaczaly, mniemam, iz najlepszém bedzie za-
pewne, oprocz ogélnego prawidla, zeby wigeéj baczyé na rzecz,
niz na stowa; tego jeszeze wzgledu z uwagi nigdy nie tra-
cié, aby zachowaé kazdemu jezykowi wlasciwosé barw, wyrazen
i zwrotéw. Co do Horacyusza, jezeli go tlémaczyé mamy wedtug
trwajacych dzi§ praw wierszopistwa naszego, ktére zapewne dlu-
go jeszeze trwaé beda, przekladaé go potrzeba nie tylko wier-
szem, ale wierszem zastosowanym ile mozna do téj saméj miary,
jakg kazda jego oda wystawia. ‘
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Poezya biblijna. Jan Kochanowski.

Ksiggi dwigte sg podstaws, wiary naszéj; jak obejmujs zasa-
dy prawodawstwa i organizacyi spotecznéj, tak stawiaja nam
najwznioslejsze wzory poezyi liryeznéj: bo wzory te nie z zien-
skich wrazen, potrzeb i uczué, lecz z natchnienia boskiego pocho-
dzg. Psalmy Dawida w Biblii zawarte, pod dwojakim wzgledem
szanowne sg dla nas: juz to ze w nich prawdziwa wielkos¢, zdo-
stojnosci samego przedmiotu wynika, juz ze ich przeklad stano-
wi niepospolity czeS¢ chwaly pierwszego z rymotwércow pol-
skich. - Jan Kochanowski przetozyl Psalterz Dawida i godném
byto to dzielo pracy poety, jako obfite Zrzédo liryeznego zapahu.

Dawid, zdaniem Sw. Hieronima, mogiby nam zastapié gre-
ckich i taciiskich poetéw. Dawid Simonides noster, Pindarus,
Aleeus, Flaccus quoque. Wyrzekta to hogobojna §wigtobliwosé, mo-
ze'w zbytecznym zapale. Znajac pieni Horacyusza, trudno nie poj-
mowac, jakaby strate poniosta poezya, gdyby nas te dziela jego
nie doszly. Lecz z drugiéj strony, swigte hymny Dawida, chociaz
s3 dla nas ogolocone z pierwotnego wdzieku jezyka, w ktorym
byly Spiewane, chociaz im proza wielks czesé mocy ujela, wszyst-
kiego nie zdolata odebraé. Sa to ody wysoka cechg doskonatosci
oznaczone. W psalmie np. 103, wyobraZnia nasza zatrzymuje sie
chetnie nad najwspanialszym widokiem. Prorok widzi Boga w ca-
tym blaskn chwaly. Zda mu sig, ze go otaczajg storica i swiatla,
jest to plaszez ktory go okrywa:

Ciebie obeszia w kolo cze$é $wietna i chwata,
Ciebie jasnos¢ jako plaszcz ozdobny odziala.

Tak zwréciwszy zdumione oko na Boga samego i cheae
dziela reki jego opiewaé, najwlasciwiéj zaczyna piesi od wido-
ku niebios, w ktérych wielko§¢é Twércy jasnieje:

Tys niebo jako namiot rozbil reks twoja,
Nad nim wody za twojém rozrzgdzeniem stoja,

= B

_ tych zacnych dowcipéw i wydajac one, okaéaé rodakom za-
-szezyty, dawnoScig trzech wiekéw zakryte, w ktorychbysmy

i narodowe pamigtki i niewyczerpana obfitoséjezyka i §lady oka-
zalych dowcipéw z roskosza upatrywali, a razem przekonali sie,
jak przodkowie nasi, w nadobnych rymotwirstwa plodach, ubie-
gli inne narody.

- Wigksza liczba tych starozytnych piesni, duchem religijnym
natchnionych, niepospolitych ztad zalet nabywa, ze ja krasi nieska-
zona czystosé jezyka, ujmujaca prostots, tkliwosé niewinna, czu-
cie prawdziwe, dalekie od téj przesady, jaks zwykle postrzega-
my W epokach psujacego si¢ smaku i zaniedbania doskonalych
WZOrow.

Jaki wdziek jezyka, jaka latwosé skladni wierszowéj, zdobi
pobozne Grochowskiego piesni! Dosyé bytoby przypomniéé umie-
szezony wypis w literaturze Bentkowskiego. Jest to jedna z pio-
snek o Narodzeniu Chrystusa, w ktérych poeta wyczerpujac
wszystkie obrazy powszechnéj$wiata radosci, w niewinnych przy-
rodzenia skarbach, szuka milych daréw dla Boskiéj Dzieciny-
Piesii ta ma na sobie napis, Szezygielek ptaszek i dziwnie szeze-
sliwie wyraza tkliwy a radosny pomyst poety.

Zbywszy préznych mysli z glowy,

Szedlem w bliski gaj lipowy.

Gdy tam rymy tworze sobie,

O twéj matce i o tobie,

Ten szezygiet do mnie przylecial,

Pocznie dpiewaé; w tym do niego

Tak rzekne spiewajacego:
Czego chesz ptaszku pisany
Plaszezykiem pstrych pidrodziany?
On tak powie: Prosze panie,
Niech to mam za me $piewanie,
Wez mig, zanie§ do owego
Jezusa i Matki Jego,
Niech stuchajg nas obojga
Lepiéj mi tam, niz tu w gaju.
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Sam do Jego drobnéj reki

Bede latal, i przez dzigki,

Obok stotu Téj Dziecinki,

Bede zbieral odrobinki,

I pié¢ z kieliszeczka Jego

Bedg sie wazyt u niego.
A nie chee stuzyé inszemu
Do méj smierei tylko Jemu.
Choéby tez w ezem urazony
Kazat milecie¢ wswe strony,
Wolg Go raczéj przeprosic
Nizli si¢ nedzny wynosic.

W ogolnosci mie ujdzie to pilniejszéj uwagi, iz dzie-
lac znane piesni pisarz6w naszych, na te ktorych glownym zna-
mieniem jest wdzigk i prostota, oraz na te, gdzie rymotworey
za wzniolejszém ubiegali si¢ wygérowaniem, wigcéj pigknych
wzoréw w pierwszym, niz w drugim rodzaju znajdziemy. Dla te-
go trwaléj nas do siebie pociaga, nie wytworny, a pelen zawsze
duszy i serca Karpinski, niz wzniosly Naruszewicz, ktory czgsto
usilujge byé szczytnym, szumno$é tylko i nadgtoSé spotyka. Da-
wniejsi nasi poeci, ktérych szereg Naruszewicz zamyka, szukali
pospolicie 0zd6b rymotworstwa, w erudycyi starozytnych zmy-
§lef mitologicznych. Natrafimy tam wszedzie na to mnoéstwo
obcych nam imion i obrazow, ktore ile w miare uzyte, moze u-
twory nasze ozywiaé, tyle przeciazone odstrgcza, utrudza i nie-
smak sprawuje, Przez sprawiedliwe uszanowanie dawnych klas-
sykow, wiecéj nagladowano ich formy i stowa, niz tres¢ i ducha.
Nie ten jednak stworzy nam Slowianskiego Horacyusza, kto nas
ustawicznie przenosi¢ bedzie do odleglych czaséw, z ktérych on
czerpal natchnienie; lecz kto zdolny jego zalety pojmowac, ten
w sobie, w swoim narodzie, w swoim Swiecie, znajdzie widoki i
farby, godne zmysly nasze zajaéiserca zachwycié. Ta wlasnorodna
moc i sita odznacza miedzy dawnemi Jana Kochanowskiego. Czyli
na arfie Dawida Boskie jego piefni powtarza, czyli rzymskiego
rymotworce wiernie na$laduje, czy wlasne muczucia na serce
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Chmury twdj woz, twe konie, wiatry nieécignione;
Duchy postancy, studzy gromy zapalone.
Moznaz w kilku wyrazach rozwingé zywsza imaginacyi obfi-

~ todé? Jak ta sama prostota poréwnan, powszgtych od wozu, ko-

ni, stug i postancow, wznosi przedwiecznego potege i mierzy ra-
zem niezmierny przedzial migdzy ziemig i niebem, miedzy stwo-
rzeniem i Stworca. Jakze wielkim jest ten, co niebo w ksztalt
namiotu rozpostarl, co krysztalem wod sklepienie mieszkan swo-
ich otoczyl, co na skrzydlach wiatréw, przechodzi si¢ w nieo-
graniczonéj Swiata przestrzeni? Trzebaz morza osuszyé, lub do-
broczynne rosy upraghionym ziemiom przesylaé, na jego ski-
nienie wiatry to czynia. Trzebaz bezhozne miasta pochlonaé
i zniszezyé, piorunowe ognie rozkazu tylko czekaja:

Twym rozumem tak madrze ziemia osadzona,
Ze na wieki nie bedzie nigdy poruszona,

Na téj, jako powloka, przepasci lezaly,

A giry niezmierzone wody zakrywaty.

Ale skoro$ rzek?l stowo, a niebo zagrzmialo,
Wody spadty, a morze na dot uciekalo,

Skaly ku gdrze poszly, pola rozciggnione,
Opanowaly miejsca przez cie naznaczone,
Zamierzyle§ kres pewny morzu, ze wiecznemi
Czasy wezbrac nie moze, ani szkodzié¢ ziemi.

Tlez rysow szezytnych w tym trzecim obrazie! Od tronu
Boga zstapil poeta do podnéza jego. Terra scabellum pedem
ejus. Wody zrozamialy groZne sfowo pana Swiata iuszly z prze-
strachem. Bojazliwe nie przestapia wiecéj zakreslonéj sobie gra-
nicy. Ale nadewszystko ta chwila, gdy skaly ida ku gorze, a po-
la obejmuja miejsca naznaczone, jakiémze jest obdarzona Zyciem!

W nastepujacym obrazie wystawia poeta zdroje, deszcze, ro-
sy niebieskie— slowem wszystkie dobrodziejstwa Twérey.

Stawil si¢ tu poeta w chwili stworzenia i obecny jest temu
cudownemu dziataniu. Widzi jak Bog zdrojom przejscie w ska-
ach okazuje. Widzi razem zwierzeta oczekujace na te ochlode

Dziela Osifis. T. 111+ 82
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drzewa brzegi rzek zdobigce, ptastwo na nich osiadle, jego piesni,
a daléj t¢ obfitos¢ ziemi rodzajnéj deszczem niebieskim, ktéry
nasz ttumacz tak szczesliwym przymiotnikiem uSwigcit.

Ty w skale ukazujesz droge zdrojom nowym,
Ktére posilek niosg rzekom krysztatowym.

Tu sie wszelki zwierz chlodzi, ktéry w polu zyje,
Tu lo$§ mieszkaniec leSny upragniony pije,

Tamze ptacy mieszkaja, a w krzewach 2ie]on1.*ch
Nie przestajg powtarzaé piesni ulubionych.

Ty z palacéw swych Swietych, Ojeze uwielbiony,
Spuszczasz na niskg, ziemig deszez nieprzeplacony,
A opa nieprzebrané] Yaski twojéj syta,

Wszystkiego wszystkim starczy....

W zadoym z rymotworcow, nie znajdziemy téj ciggléj szezy-
tnosci, jaka tu widziéé sig daje. Natchuela jg wysoko$é celu,
i dla tego podobno, najpoprawniejszy z pisarzéw nowoczesnych,
Rasyn, nigdzie tak szezytnym nie byl jak w Atalii, bo go tam
ciggla xiag Swietych ozywiata wzniostosé.

Migdzy narodowemi pisarzami piesni, znakomite i sprawie-
dliwe przyznajemy zalety: Mikolajowi Rejowi, ktéry Jana Kocha-
nowskiego poprzedzil, Grochowskiemu, Miaskowskiemu, Twar-
dowskiemu Samuelowi, Kochowskiemu. Swietny ten szereg li-
rykéw Polskich, pomnozyli juz za blizszych, juz za obecnych nam
czasow: Naruszewicz, Karpinski, Kniaznin, Trembecki, Woronicz
1 znani powszechnie Zyjacy pisarze. Sarbiewski piszge jezykiem
Rzymian, lubo tyle si¢ przylozyl do chwaly Polakéw, liczony
jednak byé nie moze do skarbéw mowy naszéj. Literatura WSZy-
stkich narodéw, miesci go bez zaprzeczenia na czele lirykéw la-
ciniskich, ktérzy po upadku mowy Rzymskiéj, w tym jezyku pisali.
Stusznie sig zalié mozna, ze wieksza Jiczba wspomnionych rymeo-
tworcow, ledwie uczonym znajoma, nie tyle sig udziela wiado-
mosci powszechnéj i ze whasne bogactwa nasze, mniéj nam sg
przystepne niz obce. Godném usilowaniem bedzie przyjaciot mo-
Wy ojczystéj, zebraé wyborniejsze plody (jezeli nie wszystkie),
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~ wybral pigkne i doskonate, mégl niekiedy na mmiéj szczesliwe

natrafié. Nie majae migdzy swojemi przewodnika i wzoru, mogt
pobladzié. Lecz iluz pigknosciami te blgdy oplaca, czy z Dawi-
dem wielbi potege najwyzszego, czy opiewa bohatyrow, czy od-
mieniajgc ton Iutni, nuci stodka przyjazn i milosé, wiejskiego
wezasu swobode! Na przemiany wyniosty i tkliwy, jest poetg serca,
ttomaczem prawdy, rozumu, cnoty. Bo jezeli wdzigk i oglade,
przypisaé nalezy jego geniuszowi, wychowaniu, znajomoSci staro-
zytnych pisarzow, wreszeie obcowaniu z wielkiemi ludZmi; réwnie
ten duch prawosci, tajszlachetnos¢, to umiarkowanie ktére ciggle
dzietajego ozywia, beda dowodem jasnego rozsadku, ktory wie co
cenié, zdrowéj duszy, kiora wie co kocha¢ nalezy. Wposrzéd po-
chwal ktérych Kochanowskiemu nie odmawiano za zycia, ktére
mu wdzieczna potomnosé oddaje, nie ostatnig jest ta, ze byt ry-
motworey obywatelem. Wszystkie pienia jego tchna miloscia
kraju, uwielbieniem cnoty i mestwa, wzgardy dla wystgpkéw.”
Tak go pod wszelkim wzgledem zalet ocenia znakomity pisarz
a nie omylny sedzia prawdziwych talentéw, ktéry przed oSmnastg,
laty w gronie naukowym wyrzek! godng Kochanowskiego po-
chwate. "
Zadziwia czesto zdolnoié¢ i wyrobienie mowy polskiéj pod

piérém Kochanowskiego, juz nie tylko w poréwnaniu z rymo-
tworcami bezposrednio po nim idacemi, ale nawet z temi co
w niedawnych czasach Stanistawa Aungusta kwitneli. Nie trudno
mi bylo znaleZz¢ tego dowody, w przekladach piesni Horacyusza,
lecz w tych Kochanowski cheiat byé wiecéj nasladoweg niz t1o-
mamaczem. Widoczniejszg si¢ okaze réznica, w wierniejszym
tlomaczeniu Anakreona. Piesn jego do lulni tak Kochanowski
przelozyk:

Ja chce spie{vaé krwawe hoje,

Fuki, strzaly, miecze, zbroje;

Moja lutnia Kupidyna,

Pieknéj Afrodyty syna,
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Juzem by} porwal bardony,-
- Inawiazal nowe strony,
Juzem spiewal Meryona
3 I predkiego Sarpedona;
Lutnia swym zwyczajem gwoli
O milosei spiewaé woli.
Bég was zegnaj krwawe boje,
Nie lubig, was strony moje.

Jakaz tu tatwos¢, jak mila prostota! ktoryz wyraz zadawnie-
niem lub niewlasciwoscig obraza? Jakiz rozdzwiek przerywa ton
ciaggle tagodny i migkki?

Taz sama piesn w przekladzie Naruszewicza:

Czy na Kadma lutnig stroje,
Czy krwawe Atrydéw boje;
Uporczywa paiiskiej dtoni,
Kupidyna tylko dzuwoni.
Wigc chegc inne zaczaé pienie
Ledwo caléj nie odmienig,'
Uderzam w Herkula zngje
Ona przecie réwno swoje.
Bég wam zeszlij diugie zdrowie
Przemozni bohatérowie,
Bo moje strony Zaskawe,
Wolg miéé z milodeig, sprawe.

Zda si¢ ze Gracye poddawaly Kochanowskiemu wyrazy, tak
przekiad jego jest tatwy i mile w ucho wpadajacy. Nie ma té]
zalety tiémaczenie Naruszewicza, bo ogélnie moéwigc rymotworca
ten bardziéj w myslach i obrazach, niz w kolorach i wystowie-
niu nasladowanym byé powinien. Gdyby trudny dar smaku,
wdzigku i przyzwoitosei nie byt mu obcym, zapewne Narusze-
wicz osiggnathy w poezyi liryeznéj wysoki stopient doskonatosei.
Znajdujemy wnim szczesliwe pomysly, zamozng, wyobraznia, moc
czucia i pojecia, ale razem nie uniknie uwagi naszéj niejaka
przesada i szumnosé, ktéra cheae wigcéj powiedziéé, czesto
brzmigce a prézne stowa w niewdzigezny wiersz sprzaga i coby
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ziomkow przelewa, zawsze jest sobg samym. Qdbiera niekiedy
wdzigk rytmom jego, mniéj teraz znana miara wiersza, zatrzy-
mujg czasem- zadawnione i z pospolitego uzycia wyszle wy-
razy, ale pomysly i postep rymotwérczy, daja mu wszedzie
wyzszos¢ 1 czynig go znamienitym liryeznéj poezyi wzorem.
Umie w rymotwérczym zapale wznosié sie do Swiatéw nie-
znanych:

Kto mi dak skrzydta, kto mig odzial piéry
I tak wysoko postawil, ze z gory
Wszystek $wiat widze, a sam jako trzeba
Tykam sie nieba?
Tu widze, ani wieczne mgly dochodza,
Ani $nieg, ani zimne grady szkodza:
Wieczna pogoda, dziefi na wszystkie strony
Trwa nieskonczony.
Umie szlachetne powody uswiecaé.
Przeto cheiejmy wzigéé przed sie mysli godne siebie,
My$li wazne na ziemi, mysli wazne w niebie,
Stuzmy poczeiwéj slawie, a jako kto moze,
Ku powszechnemu dobru niechaj dopomoze.
Komu dowcipu réwnie z wymows dostaje,
Niech szezepi migdzy ludzmi dobre obyezaje,
Niechaj czyni porzadek, rozterkom zabiega
Praw ojczystych i pigknéj swobody przestrzega.
A ty, coé Bég dal sil¢ i serce po temu,
Uderz sig z poganinem, jako sluszna cnemu, -
Prostak to ktéry z muéstwa wrogéw swych szacuje;
Zwycigztwo liczby niechce, mestwa potrzebuje.

Najlepiéj Kochanowskiego ocenil autor roZprawy o zyciu
i dzielach tego rymotwérey, J. U. Niemcewicz

»5amo czytanie Jana Kochanowskiego, przekonywa nas o
nie zaprzeczonéj prawdzie, ze on Jjezyk Polski w wysokim sto-
DPniu zbogacit 1 wydoskonalil, Ze pierwszy rymotwirstwu nasze-
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mu dal wdzigczng miare, tok i gladko$é, Ze na ostatek nic od
poprzednikéw nie wzigwszy, stat sie dla nastepcéw godnym na-
sladowania wzorem. Mieli$my przed nim znakomitych w acin-
skim jezykn pisarzéw, w ojezystej nawet mowie, styneli Ocieski,
Warszewicki, Czarnkowski. Lecz w poezyi, gdy po rytmach
Reja, Kochanowskiego czytamy, jakaz nas réznica uderza! Ledwis
nie wspolezesni, bo za Zycia jeszcze pierwszego, juz drugi

wslawiaé sig zaczal, zdaje sie jednak, ze-ich przedzielaly wieki.,

Rej dowcipny, wesoly, malo winien uksztalceniu, mniej pracy,
oddaje sie téj naturalnéj i snadnéj latwosei, ktora bez wyboru
tworzy obficie; w pismach jego, jak na nieuprawném polu, na-
dobne kwiaty ledwie gdzie niegdzie postrzegaé sig daja; nie ma
jednak ani moey, ani ducha poezyi, czgsto prozaiczny i twardy,
czesSciéj w wierszu niz w prozie przeciw dobremu smakowi wy-
kracza. Kochanowski, do réwnéj zdolnosci jakg go hojne przy-
rodzenie obdarzylo, przydat gleboks nauke i doskonaly znajo-
mo$é rymotwoéreéw lacidskich i greckich. Z ich to dziel wy-
czerpngt te smakowno$é, te tkliwoSé na harmonig, ktéra w rym
ojezysty przelaé usitowal. Ktoz nie postrzeze, jak wiele wyrazen
i szezgSliwych zwrotdw jezykowi naszemu przyswoil? Jezeli za§
obok mocy i wyniosté] szlachetno§ci, nie wszedzie unikngl stu-
sznych zarzutéw jakie mu delikatniejszy smak czyni¢ moze, pa-
mietajmy ze, gdy to mowimy, trzeci wiek od czaséw Kochano-
wskiego ubiega, Ze pierwszy, bez przewodnika, malo od naste-
peow przewyzszony, dzi§ jeszeze wzorem dla nas byé powinien
rzeczy i mysli. Po Korneln, Rasynie, Wolterze, nie wszystkim
we Francyi zrozumiatemi sg zadawnione rymy Marota, Baifa,
Ronsarda nawet, z kiorym Kochanowskiego przyjazi laczyla:
nasz rymotworca, na wiasng ezy na jezyka chlube, wskazuje nam
wszedzie mowe czysta, wdzigczng, zdolna rozmaite tony przy-
bieraé, w ktéréj nie wiem czy nie wiecéj znajdziemy hogactw go-
dnych odzyskania jako drogiéj wlasnosci, nicbacznie postradanéj,
niz tego co nam dzi§ pomingé przystei. Jan Kochanowski, pier-
wszy w rymotworstwie naszém, szukajac miar i tonéw, jezeli

— 257 —

wiecéj zajmowalo w prostocie, prozném wysileniem oslabia i

" niszezy. Wracaé zaczelto rymotworstwo polskie do przyrodzo-

nych znamion swoich, pod piérem Naruszewiczéw, Trembeckich,

_ Kniazninéw, a szczegélniej Krasickich i Karpinskich, w kto-

rych, jezeli jednym nieco nadetosci ujgé, drugim nieco zapa-
}u i wygérowania przydacby mozna, znajda stuchacze niepo-
spolite w narodowéj literaturze wzory, z nich czerpaé moga
i szlachetne natchnienie i nauke w sztuce pisania.

W tém miejscu przypadaloby méwic o Elegii. Ten rodzaj
poezyl znany starozytnym, a bardzo rozwiniety przez nowozyt-
nych poetow, obejmuje milosne, smetne i filozoficzne obrazy.
P. Kazimierz Brodzifiski, w tym wlaénie czasie czytat na posie-
dzenin Towarzystwa przyjaciot nauk i wkrétce potém drukiem
ogtosil, gruntowng i bardzo zajmujgcg rozprawe o Elegii, do niéj
odsylam sluchaczéw moich 1). '

1) Rozprawa ta jest takie w zbiorze dziel Kazimierza Brodzifskiego, wyda-
nym w Wilnie po smierci autora.
Dzieta Osifis. T. II1.- 33



PORZYA DYDAKTYCZNA.

Ziemiarstwo Wirgiliusza.

Starozytni pisarze Grecyi i Rzymu, tak malo nam zostawi-
wszy do wynalezienia nowych ksztattéw w plodach tworezéj
wyobrazni, nie omieszkali przydaé do dziedzictwa peezyi, té] roz-
legléj krainy, w kt6réj rymotwoérstwo nie wyrzekajac sie przy-
wileju zmysled i wdziekow, przyswaja sobie wszystkie nauki
1 umiejetnosci, wszystkie obrazy przyrodzenia, wszystkie prawdy,
wszystkie dziejow podania i saméj nawet poezyi, przez poezya
naucza.

Tak Hezyod w Pracach i dniach swoich, wskazywal zie-
mianom lube zatrudnienia, kazdéj porze roku wlasciwe; tak Ara-
tus na wezwanie krola Macedoniskiego, glosit Zjauwiska niebios;
tak Teogonia Hezyoda, Terapeutyka Nikandra, Polowanie ry-
boldwstwo Officiena, stawne poema Lukrecyusza 0 naturze rze-
czy, Wirgilego Ziemiaristiwo, Owidyusza Przemiany, Sztuka rY-
motworcze Horacego, nieskoriczenie rozszerzyly granice rymo-
tworstwa, tak dalece, ze mu nic nie jest obcém, co umyst ludzki
Pojac, co zglebiaé, czego dociekaé jest zdolnym.

Jezeli w liczbie dziel tego rodzaju, ktére nowa literatura tak
obficie pomnozyla, a ktérych samo wyliczenie, obszerneby pismo
zajelo, stusznie wybieraé mamy najdoskonalsze, staje sie na cze-
le tych poematéw wzér, nad ktéry cala starozytnos¢, nic nam sza-
nowniejszego, nic wiecéj wykonczonego, nic poprawniejszego,
nic wreszcie wybornym smakiem bardziéj zaleconego nie zosta-
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wita, Wz6r niezréwnany dotad zadném nasladoweow usifowaniem,

- Ziemianistwo Wirgiliusza.

Powtérze, o tém dziele, zdania najznamienitszych sedziéw
literatury, bo c6zbym przydaé zdolat do tych wiekami utwierdzo-
nych s3déw, procz moze innych stéw, ktéremibym moje podzi-
wienie wyrazal? :

Rolnictwo, méwi Delille, bylo celem religijnéj czci u naj-
dawniejszych narodéw. Moéwise o samych tylko Rzymianach,
w historyi tego ludu ezytamy imiona konsuléw i dyktatoréw,
ktérych brano od pluga i ktérzy, jak méwi Pliniusz, z blasku
kapitolifiskich tryumféw, powracali do ojezystych zagrod, do
ziemi, slusznie moggeéj si¢ chlubié, ze jg zwyciezkie ich upra-
wialy dlonie.

Nie tylko najwigksi bohatérowie, ale najwieksi pisarze sta-
rozytnosci byli mito$nikami rolnictwa. Hezyod w sto lat po woj-
nie Trojanskiéj zyjacy, pisat poema ziemiatiskie. Demokryt, Xe-
nofon, Arystoteles, Teofrast, proza o niém pisali. U Rzymian
Katon, stawny cenzor, ulozyl dzielo o gospodarstwie wiejskiém,
i byt nasladowany przez uczonego Warrona. Katon pisze jak sta-
ry ipelen doswiadczenia ziemianin; dzielo jego obfituje w zdania
powazne; do prawidel rolnictwa Zaczy prawidla moralnoSei.
Warron wiecéj si¢ oddaje teoryi; usilny w tym przedmiocie ba-
dacz starozytnosci, wySwieca etymologia wyrazéw i jemu winni-
Smy wiadomo$é o pisarzach, ktérzy go poprzedzili. Najznaczniej-
szém jednak w historyi rolnictwa, jest dzielo Kolumelli. Wielu
takze panujacych, oddalo winng czesé ziemiafistwu, temu Zrédiu
bogactw i szczeSeia krajow, piszge o niém.

Lecz migdzy temi pisarzami, Wirgiliusz bez zadnéj wat-
pliwoSci pierwsze miejsce trzyma, bez wzgledu nawet na niepo-
rownany jego geniusz rymotworezy i na czarujaea sztuke pisa-
nia. Sam do dwudziestego roku uprawial w blizkogei Mantui
dziedziczng wioske. Wtenczas to pierwszy raz ukazal sig w Rzy-
mie i znalazl przystep do” wzgledéw Augusta. Dluga zacietosé
wojen domowych, cigzyta wowezas nad krainami Latynéw. Spu-
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stoszale i wyludnione pola odlogiem lezaty, Rzym nawet, juz za-
czynat doznawaé klesk okropnych, i August mégl sie obziwiaé’,
aby nad samemi pustyniamii grobami nie panowal. Wielks
czgs¢ gruntow podzielono miedzy zolmierzy, wigeéj nawyklych
do ich niszezenia, niz do uprawy. Trzeba wige bylo ozywié mig-
dzy Rzymianami pierwotne ich zamilowanie w rolnictwie.
Mecenas, ktory wlasng znajdowal chwale w powiekszeniu
chwaly wladzcy i przyjaciela swego, sklonil Wirgiliusza do
przedsigwzigcia dziela o ktorym moéwimy. Jest to znamienity
dowdd, ile pigkne sztuki wplywaé moga na szczescie ludow i je-
zeli niekiedy w skazeniu swojém, przywiedzione zostajg do tege

aby rozweselaly teskmote bogaezéw, aby zatrudnialy krytyke -

muniemanych znawebw, aby sie stawaly celem zawisei i nieszla-
chelnych zabiegéw, Swiadeetwo przeciez dziejow, przyznaje im
udzial w udoskonaleniu cztowieka.

Wirgiliusz siédem lat pracy Ziemianstwu swemu poswie-
cil. Niech mi tu wolno bedzie zwrécié uwage stuchaczéw na te
ddugoletnia nad nieobszerném dzielem usilno$é. Kiedy czesto-
kro¢ dorywcze pierwszych doSwiadezen pledy, latwo przywla-
szezajy sobie chlubg talentow; kiedy poeta, jakkolwiek pisze,
mniema Ze przez to nowg droge otwiéra; kiedy mniemana zale-
ta tatwosci, palmy geniuszu rozdaje, nie tak juz jest trudno zo-
stac poety. Kazdy pomyst jest tworem, kazde wykonanie sztu-
kg. My jednak co si¢ nad pigkno$ciami Wirgilego znstanawiaé
checemy, czué to przedewszystkiem powinnismy, ze gdy tego rze-
du rymotworca, tak znaczng czeSé zycia swego, czterem pieSniom
poswigcil, geniusz i talent muszg potrzebowaé niezmordowanéj
poprawnosci i wytrwalego przejrzenia, azeby dlugo 2zyé mogly
i w dalekiéj potomnosci przefrwaé wszelkie sgdéw ludzkich blg-

dy, ktore sto razy powstang i sto razy z przywlaszczonego miej-

sca zstgpujac, hold prawdzie oddadza.

Wida¢ w calém dziele Wirgilego, cel jaki sobie zamierzyk,
i widoki Mecenasa, ktére oddal do wykonania poecie. Lecz naj-
bardziéj to uczué si¢ daje w tkliwych jego uzaleniach nad za-

@,
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niedbaném rolnictwem, na koficu pierwszéj ksiggi i w pigknéj
‘wiejskiego zycia pochwale na koncu drugiéj:

~Szezesliwi, gdyby znali dobro swe rolnicyl

Dla nich tan ol wojennéj wrzawy oddalony,
Hojnie przynosi, fatwe do pozyeia plony.

Lubo tam przez wynioste palacéw podwoje,

Nie cisng sie poranne witajacych roje.

Choé na sklepieniach marmur nie blyszezy bogaty,
Ni koryntskie naczynia, ni zlociste szaty;

Leez za to stodki pokdj, bezzawodne zycie,

Rézne tam zdroje bogactw rozlewa obficie.

Tam na bloniach szerokich luby wezas przebywa.
‘Tam i echlodne jaskinie i krynica zywa,

Tam cienista dolina, wesoly ryk stada,

I migkki sen pod drzewem na powieki spada.

Tam sg gaje, tam W kniejach polowne zwierzeta;
Tam skromna i pod pracg mlodziez nie ugigta;
Tam czesé bogéw, czedé ojedw; uchodzae ze Swiata
Niewinno$¢, tam ostatnie zamieszkala lata.”

W téj zycia wiejskiego pochwale, polaczyl rymotworca
wszystkie wdzieki, wszystkie ponety, aby ziomkow swoich z opu-
szezoném rolnictwem pojednal. Wspomnijmy tu, ze Wirgiliusz
pierwszy do Rzymu wprowadzit trzy oddzielne poezyi rodzaje,
wziete od trzech znakomitych Grecyi pisarzéw: Teokryta, He-
zyoda i Homera. Ten ostatni przewyzsza go zapewne Diewyczer-
paném hogactwem imaginacyi, zadziwiajacém pojeciem i prawdg
obrazéw. Teokryt, w kazdym wzgledzie moze sobie jedynie da-
wnosel przyznawaé pierwszenstwo: lecz Hezyod, réwnie w rzeczy
jak w wykonaniu, zadnego z Wirgilim pordwnania nie wytrzy-
ma. Jest on wiecéj rolnikiem, niz rymotwoércg; chce zawsze
nauczaé, rzadko podobaé sig pragnie; nigdy przyjemny ustep nie
przerywa u niego jednostajnosci prawidel. Taki sposob opisywa-
nia jednego po drugim, kazdego miesigca, ma w sobie c0s zbyt
pospolitego, zbyt jednohrzmigcego. Sztuka nie starala sig o wdzie-
ki i nic prawie nie zostawila wlasnego poezyi. Znajdujemy wpra-
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wdzie w Hezyodzie wierne przyrodzenia obrazy, lecz zbywa im
czesto, na najwazniejszéj zalecie, to jest na trafnym wyborze.
W samych nawet prawidlach swoich, nie zawsze tego zarzutu
unika; miesei je bowiem tlumem i bez porzadku, drobnemi nie-
kiedy szczegbtami obcigza. Wreszeie uwazaé nalezy dzielo He-
zyoda, jako pierwsze doSwiadczenie georgicznego poematu. Od-
legta potomno$é, przywiazuje do tego pomnika pewny rodzaj usza-
nowania; lecz jezeli chcemy widziéé to samo dzielo, do wspania-
Y€j wzniesione godno$ci, jezeli ksztalt jego ma byé poprawniej-
szy, Swietniejsze kolory i obraz doskonaly zupelnie, czekaé go je-
szcze bylo potrzeba z reki wielkiego mistrza.

Takiem jest poema Wirgilego. Utwor ten najdoskonalszy,
nie uszed! przeciez zarzutéw. Uprzedzenie sedziéw, upatrywalo
W nim zdania mylne. Rzecza jest godna zastanowienia, Ze tyle
ublizajae rymotwoérey rzymskiemu, nie wazono sie przynajmniéj
czarujacego stylu jego potepié. Ale przejdzmy te wszystkie za-
rzuty.

Sadze, mowi Delille, ze ci ktérzy znajduja w Georgikach
mndstwo zdani mylnych, wyrok ten zasadzaja na samem wyobra-
Zeniu poematu. W ich pojgcin, rymotwérea, nawet o powaznéj
rzeczy piszacy, z powolania swego stara sie wigeéj podobaé niz
uczyé, i aby dopigt tego celu, che¢tnie blad przyjemny nad ckli-
wg prawdg przeklada. Lecz dosyé tu jest wspomniéé, jak zwy-
ciezko Wirgiliusz na ten zarzut odpowiedzieé moze. Zbija go
to uszanowanie, z jakiem wszyscy pozniejsi pisarze rzymscy,
mowigc o rolnictwie wspominajg Wirgiliusza. Pliniusz odwoluje
sig czgsto do jego powagi, 2 podobne Swiadectwo jest niezawo-
dnie wielkiem dowodem na strong poety.

Liecz jakze wistocie swojéj dzikim jest 6w zarzut? Jakiez
to wyobrazenie o rymotworstwie przypuscié moze, azeby piszg-
cy, bez dokladnéj znajomoSei przedmiotu o jakim méwi, mégt
si¢ samg tylko poezyg utrzymaé? Alboz ta sztuka istniéé zdola,
odtgczona od obszernych wiadomosei wszystkich nauk? Praw-

|

— 268 —

da ze Wirgiliusz w drobne szczegoly nie wehodzil, nie dozwala-

“fa mu tego po wigkszéj czeSci sama natura i poezyi i poematu;

objal tylko ogdlne i wielkie prawdy gospodarstwa wiejskiego, a

_kiedy te sg prawie jedne we wszystkich miejscach i czasach,

tem wigcéj przeto odpowiedzial celowi swojemu.

Muiemajg, ze sama starozytnosé dziela, cigga nan podej-
rzenie tych bledow. Lecz jezeli zastanowié sie zechcemy nad
tém, ze rolnictwo, po sztuce zwyciezania, bylo najulubierisza
sztukg u Rzymian, Ze jemu winni byli znaczna czgéé swojéj wiel-
kosel; ze sztuka powazana, bywa pospolicie najbardziéj udosko-
nalong; Ze ona byla przyjemném najwigkszych ludzi zatrudnie-
niem; jezeli wspomnimy, ze -Wirgiliusz mogl zbieraé doswiad-
czenla wiekow, Ze mogl sig zbogacié postrzezeniami pisarzéw
ktorzy do nas nie doszli; uznamy z latwoscia iz nie bylo rzecza
niepodobng, aby jeden z najwiekszych poetéw Rzymu, dobrze
i dokladnie pisat o rzeczy znanéj i szanowanéj od najpierwszego
ludu w Swiecie, w czasach jego najswietniejszych.

Mozna zapewne znale$¢ w pierwszéj zwlaszcza i w czwar-
téj ksigdze niektore wiersze i mniemania, ktorym czas, koléj do-
Swiadezen, wynalezienie narzedzi inny dzi§ tér naznaczyly, ale
czesé o roli, drzewach i zwierzetach, jakze si¢ sprawdza podzis
dzien! W opisaniu pszcz6f, przyswoil autor starozytne podanie,
mni¢j jak naturalista, wiecéj jak poeta; bo wyczerpnal z tego
podania najprzyjemniejszy ustep Arysteja, a w nim Orfeusza
i Eurydyki, ustep, ktory zdaniem wszystkich uznany jest za ar-
cy-dzieto czucia i poezyl. JakgzbySmy strate poniesli, gdyby ta
cudowna bajka nie znajdowala sie w poemacie!

Godziz si¢ sadzié, iz w dziele tém nie masz porzadnego
ukladu? Usilna systematyczno$é wlasciwa jest pismom przeko-
nywajacym; a i te nawet, pewnéj potrzebujg ozdoby; lecz w dzie-
tach gdzie przyjemno§é, zmyslenie, imaginacya, tyle maja przewa-
gi, autor powinien zapewne mie¢ na pilnym wzgledzie wlasciwa
koléj- wyobrazen; przytém jednak trudniejsze na niego wkiada-
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my warunki. Rozmaitos¢, sztuka maiarstwa, urok obrazéw i dzwig-
kow, jakze wiele - po nim wymaga! Musi nam kazdy przedmiot
w najkorzystniejszém $wietle wystawiaé, szukaé sprzecznodei
dla silniejszego wydania prawdy, dobiera¢ koloréw, cieniowag je,
mieszaé, urozmaicaé, tak, azeby lubg przemiang migkkosei i meo-
cy, smutku i ufmiechu, opisu i akeyi, zachwycony czytelnik, za-
wsze roskosz i przekonanie znajdowal. Umyst nasz, w czytaniu
dziel poetycznych nie tego zada, aby go wie$dz zwolna od wyo-
brazenia do wyobrazenia, przez wszystkie szczeble posrednie,
nie tego, aby kolejno liczyé wszystkie ogniwa faricucha, ale pra-
gnie wolno przebiega¢ od przedmiotu do przedmiotu, uzywaé
miléj przechadzki, nie za$ ntrudzajacéj podrozy. Takim jest Wir-
gillinsza porzadek i nktad.

Zarzncano mu takze niedostatek wyraZnego przejscia od
rzeczy do rzeczy. Wyznaé potrzeba, ze takowe u niego przejscia
3 mniéj powolne, niz w naszych dzietach niektérych, nawet do
wymowy lub do poezyi nalezacych. Przestaje czesto Wirgiliusz
na jednym fgczniku, ktéry podobnosé albo réznosé przedmio-
tow wskazuje. Maly wyraz trzyma u niego miejsce przejscia
1 stad wiasnie styl jego postepuje zywo i nagle. ‘W poematach
bowiem, réwnie jak w malarskich obrazach, taka miescié sie po-
winna sztuka mieszania koloréw, izbySmy widzac ich wyrazng
réznice, nie dostrzegali przeciez gdzie sie jeden konczy a drugi
zaczyna. Ale zeby przejécia od przedmiotu do przedmiotu miaty
rzeczywiscie telekko$é, potrzeba wprzdd, azehy same wyobraze-
nia naturalnie wigzaly sie z soba. Nikt lepiéj od Wirgiliusza nie
znal téj satuki. PrzejScia jego malo potrzebujg wyrazow, bo sig
mieszezg w samych wyobrazeniach.

‘Wazniejszym bylby zarzutem brak interessu w jakiém-
kolwiek dziele. Moznaz te wade przypisaé rymotwérey, maja-
cemu zawsze na celu przyjemnosé¢ i uzytek? Poeci wszedzie
i zawsze powinni nasladowaé nature, a ta jakze trwale we wszy-
stkich tworach swoich oba powyzsze przymioty polacza. Dwo-
jaki ten interess miesci sie w Zjemianstwie Wirgilege. Poeta
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obrat za osnowe rytméw swoich najzacniej szg sztuke, tak da.wn%.

- jak r0d ludzki, spélng wszystkim miejscom i czasom. Coz bar-

dziéj uzytecznego? c6z razem bardziéj zamoznego w ozdoby po-
ezyi? Powab Zzycia wiejskiego, prace i zabawy pasterskie, cu-
downa rozmaitosé skarbéw ktore w sobie ziemia zawiera, obfitosé
zniw, bogactwo winobrati, gaje, pola trzody, wszystkie te przed-
mioty, co zawsze mimo skazenia obyczajow, mimo przesadow
pychy, tyle maja wladzy nad sercem naszem, o fo jest Wirgiliu-
sza poema, bogate jak przyrodzenie, jak przyrodzenie niewyczer-
pane. Przydajmy do tego wyobrazenia pokoju, niewinnodci,
i szczescia, przydajmy z jaks roskosza oczy nasze, znuzone bla-
skiem miast i dworéw, zwracaé si¢ lubia ku prostym wdzigkom,
i tak rozmaitym cudom natury i pytajmy sie potém, co miléj
Zajmowaé moze serce, niepozbawione jeszcze wszelkiéj czuloSci.

Starozytni zostawili nam poemata dydaktyczne w innych
przedmiotach. Osnowa ziemiafistwa przewyzsza wszystkie, bo
rymotworca obral przedmiot, ktory ciagle imaginacys uderza,
ciggle przemawia do duszy. Nauki jego stawaja przed oczyma
naszemi w zywych postaciach, prawidia w obrazach.

Ksztalt poematu Wirgiliusza nie jest mniéj doskonatym
od tresci swojéj. Umie on uszlachetnié najprostsze dzialania
1 najpospolitsze narzedzia. Z réwng godnocig mowi o sierpie zni-
wiarza, jak o mieczu wojownika, o wozie wiejskim jak o tryum-
falnym; plug godnym jest konsuléw i dyktatoréw. Wreszcie, po-
wiedzie¢ mozna, ze W tym poemacie, co do stylu, nie tylko in-
nych pisarzow, ale samego siebie przewyzszyl. Zywosé jego o-
brazéw daje nam jaSniejsze wyobraZenia, nizby modgl sprawié
widok rzeczy samych, i opisywane przedmioty muiejby nas zajaé
zdetaly niz jego opisy. Ale prawidla w jakiezkolwiek wdzieki
przybrane, utrudzi¢by nas nakoniec musiaty, gdyby rymotworea
nie posiadat wielkiéj sztuki nrozmaicenia. W tym celu, Wirgi-
liusz do przestrég rolniczyeh, zregcznie przydaje niekiedy zdania
moralne. Jezeli naprzyktad w przesadzeniu rosliny, radzi obie-
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raé grunt, do jéj ojeczystego gruntu podobny, przydaje zaraz.

z wlaseiwg sobie szlachetnoscia:

Tak to wazny wplyw nadal majg mlode lata!” Jezeli w ho-
dowaniu trzody kaze od mlodocianego jéj wieku poczynagé, jak-

ze tkliwie zwraca naszg uwage na tak rychlo ubiezane chwile:
wieku czlowieka! A jako poeci przedsighioracy pisaé w przed-

miotach moralnych, staraja sie umili¢ obrazy swoje wdzigkami
czerpanemi z przyrodzonego rzeczy porzadku, tak fizyka Wir-
giliusza, szuka w moralnogci swych 0zdob; ze zas te rysy dla kré-
tkoSci swojéj nie zawsze zdolajg rozerwaé uwage czytelnika, dla
tego rymotworca nowéj w szezesliwych ustgpach szuka pomocy.
Niech to dla nas bedzie wazng naukg, ze jezeli ustgpy, nawet
w poematach bohatérskich, gdzie interess waznéj akcyi utrzy-
muje pisarza, tak s3 potrzebne, tém bardziéj zgda ich rodzaj dy-
ktatycznéj poezyi, azeby trafnie jednostajnos$¢ przerywac i tg-
sknote prawidet lagodzié.”

Ale Wirgiliusz baczny i rozsadny mawet w zboczeniach
swoich, chee aby wszelkie ustepy, chociazby najpickniejsze, scisle
si¢ zawsze z dzielem Igczyly. Kwiaty, okrywaé powinny, Ze
tak powiem, ciernie poematu; ale razem na tymze samym grun-
cie, bez przenoszenia ich z obcéj ziemi, rodzié si¢ majg; a na-

koniec, ustgpy, co si¢ na pierwszy rzut oka zdajg by¢ najwigeéj

obce jego osnowie, Iacza sie z obrazem giéwnym przedmiotu.
Gdybym chciat najcelniejsze miejsca z Georgik przytaczaé,
zajeloby to nie jedno posiedzenie nasze.

Uwazmy jak jest prosty, a razem okazaly postep poematu,
W pierwszéj pieSni mowi poeta o uprawie roli, o zniwach, o na-

rzedziach rolniczych, o obrotach nieba, o rozmaitych porach

kazdéj pracy przychylnych, o znakach przepowiadajacych pogo-
dy lub burze. Rozmaito§¢ obrazoéw, zaped biegu, znamionujg te
ksigge, koficzaca si¢ wspanialym ustgpem o Smierci Cezara.

W drngiéj znajdujemy wiecéj sztuki i wiecéj smiakosei niz
we wszystkich innych., Poeta nadaje drzewom wszystkie namig_
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tnosSei i uczucia ludzkie, pamigé, zgdze, przyjazi i zwigzki ro-

~ dzinne. Czwarta, obfituje w przenosnie, chociaz mniej $miale, po-

niewaz wlasciwiéj jest przypisywaé czulosé czlowieka zwierze-

- tom, anizeli istotom roflinnym. Trzecia ksiega najwiecéj zdaje

sig wypracowang ze wszystkich. Nadzwyczajna sia i zapat pa-
nuje w opisaniu konia. Zima Scytyi, moc, gwaltownosé milosei,
przechodzg wszystko co w tym rodzaju czytaé mozna, i azebym

- cho¢ jeden wyjatek przytoczyl, wspomne obraz konia, kiedy ry-

motworca naucza, jak to szlachetne zwierze do slawnego zawo-
du wkladaé nalezy:

»Jezell go zamys$lasz sposobié do bitew,
Albo do nadalfejskich wozowych gonitew,
Lub w gaje Jowiszowe wywie$¢ na igrzyska:
Niech z polyskiem orezéw oswaja sig z bliska,
Widzi zbroje rycerzéw, slyszy traby déwieki,
I warkliwy kot turkot 1 wedzidel szezgki.
Niech mu pragniong roskosz panska sprawia Iaska,
Niech mu drga kark okragly, gdy go pan poglaska,
T¢€j zrzebiéc Tagodnodci zawezasu doznawszy,

* Przyjmie twarde wedzidto, i bedzie taskawszy,
Chocby byt jak najbardziéj w narowach uparty,

Gdy zas trzeei rok skoniczyl, a zaczyna czwarty,

Niechaj w okrag pedzony skladnie zbiera nogi,
Niech w rzutnym jego pedzie warkng twarde rogi,
Niech sig¢ wznosi nad ziemig, niech z wiatrami goni,
Jakby nie czul wedzidla i nie znat twéj dloni,
I ledwie Slad zostawial niescigniony w biegu.
Tak Akwilon, gdy huczy po Scytyjskim brzegu
Suchem deciem zgeszczone obloki rozrywa;
Plywajace po tanach zginajg sie zniwa,
Wynioste dgbéw szezyty trzesie burza grzmigea,
O spieniony brzeg morski fala sie rostraea.
Taki rumak w Alfejskiéj wslawi sig przestrzeni,
Zgdza zwycigztwa krwawe usta mu zapieni,
Albo tez do zaprzeznéj przydatniejszy jazdy,
Pociggnie, kark zagigwszy Belgickie pojazdy.”
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Wiersz w tym przekladzie jest gladki i harmonijny, lecz je-
szeze nie oddaje pigknosei oryginalu.

Przeklad wyréwnywajacy takiemu wzorowi, bylby tryum-
fem szczeSliwego pisarza, i godzi sie zyczyé, aby tlémacz ktéry
zawod sw6j poetyczny otworzyt przyswojeniem tego dziela na-
sz€] literaturze, wrécit raz jeszeze do walki w ktéréj juz tyle
czucia, zreeznosci i usposobienia okazak. 1)

W czwarté] piesni, Wirgiliusz z najwigkszem upodobaniem
zdaje si¢ méwié o pszczolach. Uszlachetnia wszystkie czyny
tych drobnych stworzefi, przenoSniami wzietemi z najwazniej-
szych dziatan czlowieka. Nie z wigkszg silg opisuje bitwy Ene-
asza i Turna, jak spotykajace sie hufce tych drobnych rojow.
Jezeli w Enejdzie prace Trojan przyréwnywa do pszezét i mré-
wek, tu trudy owadu idg w poréwnanie z trudami Cyklopé6w.

Wreszcie, ta czwarta pieén ziemiadstwa Juz zapowiada
Enejde. Z taky okazaloScia méwige o pszczotach, wezesnie zwia-
stowal jakim $piewem glosié bedzie przedmioty prawdziwie
wspaniale i wielkie. Jednem slowem, Georgiki Wirgiliusza majg
W sobie wszelkg doskonalosé, jakiéj dostapic moglo dzielo pisa-
ne przez najwigkszego z poetéw, w wieku, ktérym najzywsza
imaginacya, ¥aczyla sie z dojrzatym rozsadkiem.

Ta doskonatosé poematu, dostatecznie usprawiedliwia co nam
historya podaje, ze Wirgiliusz Georgiki nad Enejde przekladal
ina nich nadzieje swojéj nie$miertelnosci gruntowal. Enejda,
mimo blgdoéw jakie w niéj surowa krytyka znajduje, jest prze-
cigz od oSmnastu wiekow, roskosza wszystkich mitosnikéw poe-
zyi; a jednak to dzielo uwielbiane od Rzymian, niesmiertelne jak
chwala tego ludu, ktérego jest najzacniejszym pomnikiem, dzie-
fo ktére autorowi swemu zjednalo zaszezyt iz na widowisku
uczezony zostat przez lud Rzymski, podobnym okrzykiem jakim

) Mdwi to L. Osifiski o tfomaczenin Georgik, przez F. Frankowskiego wyda-
nem w 1820 rokm,
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Augusta witano; dzielo to méwie z woli poety mialo sig staé
pastwg plomieni, gdyby go August, o wlasng i wieku swego chwa-
I¢ troskliwy, nie byt ocalil.

Przemiany Owidyusza.

Do rzgdu jeszeze znakomitych w tym samym zawodzie ry-
motworcéw, ktérzy udwietnili wiek Augusta w Rzymie, nalezy
bez watpienia Owidyusz. Nie bede go rownat z Horacym i Wir-
gilim; nie dozwala tego skorczona doskonatodé ich wzorbw, nie
dozwala wyzszosé rodzajéw jakie obrali. Lecz jezeli zwrécimy
uwage na samg tylko zmyslen i obrazéw obfitos¢, na niewyczer-
pany dowcip, na szezegllniejszy powab rozmaitosei: kt6z nie przy-
zna, ze dzielo jego pod tytulem Przemian lub Przeobrazen,
stalo sig niejako szkols poetéw i dato poczatek nowemu ro-
dzajowi rymotwérstwa, w ktérym nowoczesni doszli do Wyso-
kiego doskonalosei stopnia. Trudniejszym jest rymotwércy za-
wod, gdy od niego epopei Iub tragedyi zadamy, leez i ten talent
co z fatwoscig przebiega obszerne wyobraini pola, a z trafu lub
z upodobania wybrane przedmioty, w zywych wystawia kolorach,
nie wigzac si¢ bynajmniéj utworem jednéj calosci, i ten méwie
talent, acz nie zdola wazyé shv?y tworczych w sztuce geniuszéw
1 mistrz0w, odznacza przeciez i wstawia zdolnych pisarzéw,

Nikt nie by} od Owidyusza, zdolniejszym upigknié poety-
cznemi farbami cudownyeh zmyglest Mitologii. Poezya byla jego
zywiotem. Chcge moéwié o rymotworstwie opisujgeym, ktére
w czasach naszych tylu dziet stanowi zalete, pominaé nie moze-
my jedynego poematu jaki nam w tym rodzaju starozytnosé
zostawila. Pigtnadcie pieni tego autora, obejmujacych w sobie
zbiér religijnych i historycznych podan, tworzy dzielo jedyne
iwcelu i w rodzaju swoim.”




— 270 —

Lubo poeta opisujacy, nie potrzebuje trudnéj sztuki -ﬁsna-&
wania zdarzen i tworzenia jednéj catofci, przeciez i ta najwyz y 3
sza zaleta poematéw, nie jest zupelnie obcg Przemianom Omé A
dyusza. Mylitby sie, ktoby je uwazal za dorywcze zebranie po- '
wiedci i zmy$len wynalezionych niegdy$ w Egipcie i w Greeyi,
Jest to ciag obrazéw zrgczng polaczonyeh osnows, w ktérych
kolejg i nieprzerwanym porzadkiem, zdarzenia, osoby, dzeje,
nastepuja po sobie. Wiedzie go zawsze, w munbstwie takréznych
i cudownych powiesci, jasna przewodnia, wezesnie kres za.wod,:. 3
wskazujaca: i kiedy nam sie zdaje, ze rymotworca stucha tylko
rozkazéw swobody imaginacyi, ze natchniony duchem mala_xsm%
dowolnie przedmioty swoje obiera, tym czasem nie puszeza‘.‘%‘ ‘
nigdy z uwagi nastepstwa wiekéw, ludzi i zdarzen od poczatkow
$wiata az do Augusta. Dlugi ten szereg allegorycznych obra- |
z0w, zawsze do jednego dziela nalezy. o J

Mitologia jest po dzié dzien dziedzictwem sztuk wszysthkich. :
Podoba sie ona i zawsze podobaé sig bedzie, nie dla tego izby,
jalk méwi Fontenelle, urojenia byly zywiotem umystu ludzkiego,
ale dla tego, ze imaginacyi naszéj pochlebia, ze ozywia te na
czyniejszg wladze czlowieka. Filozofia nawet, ktora tak sprawie-
dliwie przyznaje sobie niezmierny wplyw do dziel sztuki, odkad
swiatlo i prawda do gruntowniejszych wyobrazeii zwricily
zy3, nie zawsze przeciez wyrzeka si¢ ztudzen, tego Ze tak pow
czarodziejstwa starozytnego. Medrzec szuka niekiedy w &y
przyjemnych allegoryach, skutécznego poparcia sgdow swoich, -

i jezeli naduzycie potepia, nie broni obok przckonania serca, éﬁ} ]
wyobrazni przemawiac. y

W wierszach przynajmniéj, czemuzby prawda przybieraé
czasem nie miaka uroczystego wdziekn dawnych zmyslen? Powin-
na owszem zdobié¢ niemi swoje obrazy, jak Homer upiekniat mat-
zonke Jowisza, pozyczong od Wenery przepaska. Y

Jakze szczeSliwie Delill w Ziemianinie uzyt tego rodzaaﬂ |
zmyélenia, nie tylko pozyczajac go od Owidyusza, ale go nawet
wiernie thémaczac, gdy w opisaniu kanalu Langwedockiego, trafnie
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przytacza 0wy allegoryezna bajke Herkulesa, co nad ludzks sily

- Acheloja rzeke poskromil, i czlowiek nad zywiolem odnidst zwy-

cigztwo. Dzielo to dowodzace przemystu i pracy ludzkiéj ogro-

_ mem swoim zadziwia: w czterdziestu pigciu milach dtugosci po-

Iaczoném zostalo, mimo przeszkéd ziemi, morze Srodziemne
7z Oceanem. Nie zatrzymata przedsiewzigeia, gora ze skaly, przez
ktora trzeba bylo wody prowadzi¢. Przebito jg na wskros 1 pod
sadziwiajgcem sklepieniem, postuszna woda statki przenosi. Tak
Zmiale a razem tak uZzyteczne dzielo, winna jest Francya geniu-
szowi Rykietego.

Pow térzmy to miejsce, nietylko dla poparcia przytoczonéj
awagi, ale dla przypomnienia razem jednego z najpiekniejszych
wzor6w poezyi opisujacéj, pomnae i na to ze jezyk polski nie ma
nad ten doskonalszego wiersza i wyborniejszego przekiadu.

Rykiet wielkich przedsigwazigé wykonawca smialy,
Najwyzszego w téj sztuce dosigg?l stopnia chwaly,
Kiedy do dziwigcego swym ogromem dziela,
Ktére niegdys zakonéw gorliwosé zaczgla,

A ktére gmin §wietniejsze chege mu daé poczatki
Za starozytnych Rzymian uznawal pamiatki,
Nowe dziwy przydajge stat sig skutku panem,

I polaczy* Srédziemne morze z Oceanem.

1 kolosy Egipskie i zalewy Nilu,

Nie zdumiewajg §wiata zbiorem cuddw tylu.

Tam nie pojeta mocy czarnoksiezkiéj sprawy,
Widaé na mostach rzeki, na powietrzu nawy,

Na wskro§ gér drogi, skaly w sklepienia zagicte,
Gdzie liczne rzeki w ciemne wigzienia ujete,

Do podziemnych otchiani porywaja fodzie,

Co sig zdajg po czarnéj Stysu pyngt wodzie,
Potem w brame przeciwnéj dostawszy sie strony,
Widzg, nagle przed soba Eliz otworzony,

Xaki w kwiaty ubrane, sad w owoe obfity,

I jasniejace niebios pogodnych bigkity.
Postrzeglszy daléj przepasé, z wysokosci skaly,
Rzeka z przestrachu cofa na czas bieg swoj smialy;
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Ale z miejsca do miejsca sztuks prowadzona,

To zatrzymana w pedzie, to znowu puszezona,
Zhawiennym sig¢ poddajagc prawom mimo woli,
Uczy sig z progu na prég zstepowaé powoli;
Potem spokojnie taki przechodzge zielone,
Wyprowadza na morze nawy oémielone.

Tak wode, ziemie, skaly, kunszt zwycigzyt z laty,
I polaczyt dwa morza, taczace dwa Swiaty.

Jaki obraz! jaka sztuka malarska! ile ryséw mistrzowskich!
Wszystko tu zyje; i ta rzeka co nieznang sobie silg na wierzch
gory porwana, cofa sie z przestrachu, widzgc przepa§é przed
sobg, a zbhawiennym radom powolna uczy sig¢ z progu na prég
zstgpowad, 1 todzie, co juz do trudéw nawykle, $mieléj Wyclriogzg
na morze. Czerpal rymotwérea, i z Elizu i ze Styxu Wla,smw’e
rzeczom kolory; nie obszedl si¢ bez tych czarujgcych zmyglen,
ktore talentem Homera i Wirgilego byt swéj bajeczny przetr“:a-
ly. Lecz ta sama allegorya, wkrétce go daléj unosi; szczgéliwex'n
iéj stosunkiem zajety, z czaséw i z rzeczy obecnych wycho.dm,
a w dawnym, w urojonym Swiecie przekonania szuka. 'Szma%y
kunsztmistrz, co podiug praw fizycznych moze pola i fgki S.W()je
od wylewu rzeki ochronié, jest w oezach jego Alcydem, co silne-
go Acheloja pokonal. i B

»Liecz te korzystne rzeki, niosg klesk tysigce,
Poskromié ich wylewy umniéj pustoszace.
Znatly te sztuke wszystkie i wieki i kraje,
Owidy nam w dowcipnyeh rymach ja podaje.
Stuchaj powiesci jego, w ktéréj jest ukryta.

Wydarlszy sie z Acheloj z ciasnego koryta,
‘W swe burzliwe odmety zagartywal trzody,
Zlote zniwa po falach plowéj toczyl wody,
Lasy, wsi, miasta walil, porywal, wypleniat,
I krainy przelgkte w pustynie zamienial.

Cheg pchamowaé zaped jego wyuzdany,
Aleyd przypada, w grozne rzuca sie balwany,
Silnemi je przez barki, wécieklo§é ich ukraca,
I tloczge, wrzace wiry do tozyska zwraca.
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Jeszeze warczy zezztoSei i w wigzieniu rzeka:

Chee sig méeié, postaé weza na sig przyobleka,

Syezy, wspina sig, skreca, rozkreca sie; wije,

I szerokiemi sploty brzeg piaszezysty bije.

Postrzega chytrosé zdrajey Aleyd niezwalezony,

Chwyta go, poteznemi krgpuje ramiony,

Ciénie, dusi, rozrywa, 1 wiréd hojowiska,

‘Weza kenajacego splot ostatni ciska. )

Sam powstaje i rzecze mu w gniewu zapale;

» 1yZ to $miesz na Aleyda targac sig zuchwale,

Ktéry, dziecigeiem w stawie DPrzescigngwszy meze,

Mial sobie za igraszke zjadle dusié wezer”
Zdumiala i zazartsza po dwoistéj klesce

Rzeka, z nows, wsciektoseig wpada na ZWycigzce.

Juz to nie waz pokorny, zwinny, podejsé cheacy,

Snadnych sie wygieé pasmem po piaska snujgey;

Ale byk dumny, z czolem dzikiem i szerokiem;

- £bem rostraca powietrze, iskry sypie okiem,
Porze, rozrywa brzegi zemsty rozsrozaly:
Rykngl, a na glos jego niebiosa zadrzaly.

Nowa wojna nie trwozy walecznego meza,

Pedzi, leci, napada, toczy bdj, zwycieza;

Przywala swym ciezarem, przytlacza kolany

Jego kark zylowaty, gardziel zadyszany;

A dumny Ze go pozyt i odwrécit Ileski,

Rég mu zdarty zatrzymal, jako tup zwyciezki.
Whkrétce Nimfy tych brzegéw i mlodzi Sylwanie,

Ktérym ocalil skarby, wrécit Panowanie,

Alcyda co po bitwie spoczywal pod cieniem,

Laurowym wieficzg lisciem, wdzigezném wielbig pieniem,

A bogacge szezesliwy r6g hojnoscig swojg,

Napetniajg owocem i kwiatami stroja.

Przemiany Owidyusza, nie za samg tylko igraszke zmyslen
uwaza¢ potrzeba; mitologia jego jest zarazem pomnikiem najda-
whiejszych sztuk i nauk starozytnosci; a z tych allegoryi, bez kto-
rych rymotworstwo stracitoby wicksza cze§é Swego powabu, roz-
sgdek moralne wyprowadza zdania i prawdy. Jakoz, rozbierajge

Dzieta Osivs. T. I11. ) 35
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powyZzsza powiesé i Swietne Herkulesa zwycigztwo, ktoz, re tu
jeszeze WyTrazow Delilla uzyje:
Ktéz wtym wezn, w potkelach gietkich jego splotéw,
Nie widzi oblgkanéj wody kretych zwrotow,
Ktéra swoj bieg niepewny ujaé nam dozwala?
Ow byk dumny, ryczacy, jest to grzmigca fala;
Dwa mu wyrastajgce z czola grozne rogi,
Rozchodzacéj sie rzeki sa to dwie odnogi;
Rog co go w bitwie zdoby} gromiciel potwory,
Pelen szacownych daréw Pomony 1 Flory,
Tego, ktéry uwiezit rozehukang wode,
Szezesliwego zwyciezey wyraza nadgrode;
A obfitosé ozdobna dotad znaki temi,
Leje swe dobrodziejstwa na mieszkaic6w ziemi.

Wspomnienie tego obrazu, byloby dostateczném dla okaza-
nia warto§ei Owidyusza. Mozna go nazwaé obfitym skarbem wy-
mowy i poezyi, gdyZz oba te rodzaje polaczyl Strzezmy si¢ je-
dnak miescié go obok Homera lub Wirgilego. Ci sg wzorami do-
skonalosei, do ktérych zblizenie sig jest chwaty; ten w czesciach
zajmujacy, znalazt nadladowedw co mu zrownaézdolali, lecz znalazl
i takich, co obdarzeni latwoScia rymopistwa, zastepujac szczego-

fowemi pigkno$ciami, niedostatel tworczego geniuszu, wigksza

lub muiejsza liczba szezesliwyeh obrazéw, okupié cheieli trudny
do osiggnienia zaszczyt poetdw. Stad wszystkie niemal poezye,
przybraly nazwiska poematow, a niéporéwnany talent Delilla
zdal sie do nas méwié: iz sztuka pisania wierszy, moze nie-
jako wazy¢ sztuke rymotwérstwa, ze zbiér obfity dobrze kreslo-
nych obrazéw, moze zastapi¢ niesmiertelny pomyst Homera, ten
utwor jeden, caly, nierozdzielny, a tak razem w szezegélne pigk-
no$ci bogaty, Ze tam i nasze plody 1 Owidego Pr zenuan} swole
Zrodlo znajduja.

Wiecéj sie o téj prawdzie kazdy przekona, kto zbliska roz-

wazy i poréwna tegoczesne poemata opisujace. Cheac blizéj po-
znaé autora naszego, uslyszmy jeszcze zdanie o nim jednego znaj--

bieglejszych literatury znaweow, Laharpa:

= I =

»Owidyusz, méwi on, byt jednym z geniuszéw najszezesli-

‘wiéj do poezyi zrodzonych i przeobrazenia jego sg najpickniej-

gzym darem, jaki nam starozytno$¢ zachowala. W tém on jé-

_ dném dziele, wzniost sie nad wszystkie inne prace swoje, ale

jakiez w nim za to postrzegamy zalety! A najprzod jak zadzi-
wiajaca sztuka w osnowaniu poematu! Jakze on zdolal, tyle roz-
maitych powieSei, ktére pospolicie jedne drugim sg obce, w je-
dng calodé ulozy¢, tak dobrze powiazaé; jak mogt trzymaé w re-
ku, ni¢ niedostrzezong, ktéra nie przerywajac sie nigdy, prowa-
dzi w tym labiryncie zdarzen cudownych! Jak umial osnowad ty-
le czyn6éw, ktore jedne z drugich sie rodzg, wprowadzié tyle osob
z ktorych jedne dzialajg, drugie opowiadajg, a wszystko sig roz-
wija, bez przerwy, bez trudnosSeci, bez nietadu, od ciemno$ci za-
metu, az do ubdstwienia Cezara. Jaka gietko$¢ wyobrazni i sty-
ln! Przybiera kolejno wszystkie tony, podiug natury przedmio-
tu, i rozmaifoscia wyrazenia urozmaica tyle wypadkéw, ktorych
istota zawsze jest jedna itazsama, to jest, przemiana postaci.
To wlasnie w czytaniu dziela. jego najwigkszag przyjemnosé sta-
nowi: owa nadzwyeczajna roznosé kolorow, branych do obrazéw
ciagle odmiennych, czyli to szlachetnych i wspanialych az do
szezytnosel, czyli prostych az do pospolitego zycia, tych strasz-
nych, tych tkliwych, tamtych przerazajaeych, innych émiej-@cych
sig, wesolych i stodkich.

» Wszystkie jego obrazy sg bogate, a zdajg si¢ malo koszto-
waé. Kolejno albo nas wznosi, albo rozrze wnia, albo przeraza;
czyli otwiéra patac stonca, ezyliSpiewa Zzale i skargi milosci, czy
szalong zazdro§é i czarne zbrodnie maluje; z réwng latwoscia
zdolny opisywaé bitwy jak roskosze, bohatéréw jak pasterzéw
olimp i gaje, jaskinie zawiSci i chate Filemona.

»Nie wiemy z pewnoscig, czego mu mitologia dostar czyla
i co sam do niéj mogl przydaé. Lecz ilez najprzyjemniejszych
powiedei! jakze wiele brano z tego Zrédia, a nie wyczerpano go
dotad. Wszystkie teatra, w Owidyuszu widowisk swoich szukaly.

»Zarzucajg mu i nie bez powodu, zbytek w stylu, to jest za




nadto obfitosci 1 0zdéh: jednakze nie jest to obfitosé stow proz-
nych i bez znaczenia, ale jest to raczéj nadmiar rzeczywistego
bogactwa. Ozdoby jego, nawet tam gdzie ich ma za nadto, nie
1n0szg na sobie §ladu przymusu i pracy. Nakoniec doweip, wdzigk
i fatwosé, trzy zalety ktére nie odstepujg go nigdy, pokrywaja
W nim niejakie zaniedbania i lekka jego wytworno§é. Mozna
0 nim sprawiedliwiéj niz o Senece powiedziéé, ze sie nawet
w blgdach swoich podoba.

»W dwudziestu latach bylem za Owidym, jestem za Hora-

cym w czterdziestu.” Jezeli ten co te stowa wyrzekl, cheiat przez
nie okazaé, Ze smak Horacego wyzszym jest 1 pewniejszym, wy-
raz jego Zzadnemu zaprzeczeniu nie podpada: mniemam jednak,

ze autor Przemian w kazdéj dobie zycia, moze si¢ i wiele podo-

baé. Nikt zapewne nie o$mieli si¢ porownywaé stylu jego, ze
stylem pisarza Eneidy, ale moze nie czuliby$my, ile nie dostaje
Owidemu, gdybyémy Wirgilego nie znali

Taki s3d, stosowany do dziel, ktére pozniejszych nasladowa-
nie utworzyto, nie dozwoli nam w ocenienin ich wartosci pobla-
dzi¢. Uwazajmy nadewszystko, ze ten doskonaly znawca, za glo-
w3 rymotworey naszego poczytuje zalete nie chwilowe ozdo-
by, ktérych nawet wyszukania i wytworu broni¢ nie chce, nie
pojedyncze tylko obrazy i powiesci, ale Sciste i konieczne do ca-
Tosci dazenie, ile tego przedmiot dozwalal.

Ma nadto Owidyusz inny jeszeze, a nader znakomity przy-

miot. Poema jego opiéra si¢ wszedzie na pewnej akeyi dramma- -

tycznej, na mnéstwie dzialajgeych oséb, ktére wyprowadza na
sceng. Ich ezyny i mowy oczom naszym obecne, przywiazujg nas
stale; czego ciagle, jednostajne, chociazby pigkne nawet opisy.
sprawié nie zdolajy, a co jest gléwna wadg wielu dzisiejszych
poematéw opisujacych. '
Nie fatwoby mi bylo blizéj daé poznaé sluchaczom moim
autora o ktérym méwie. Dwoch tlémaczéw, Zebrowski i Otwi-
nowski, Przemiany jego na jezyk Polski przelozyli. Usilowania
te checiom pisarzow nie odpowiedzialy. Przestawaé musielismy

_na czgstkowyeh przekladach, miedzy ktéremi malo znajdowali-

$my takich jak Alcyd i Acheloj, w Ziemianinie bardziéj naslado-
wany niz ttémaczony, lub jak ustep Tetydy i Peleja, moze nie

- na wlasciwém miejscu uzyty, lecz wyborném Trembeckiego pié-

rem skreslony w Zofijdwee.

Ozdobila sie niedawno literatura ojezysta, zupelném tego
dzieta tlémaczeniem, szczesliwie wykonaném przez Brunona Ki-
cinskiego. Praca czynigca tyle zaszezytu pisarzowi, w ktoréj
wszedzie nadzwyczajna fatwose jasnieje, jest juz pod sadem czy-
telnikdw 1 nalezy do najwazniejszych plodow, Jakie rymotwor-
stwo polskie w tym czasie wydalo.

Przytocze Lrotki wyjatek z pigknéj powiesei o Apollinie
i Dafnie; w kt6réj stuchacze moi przypomua sobie owa natarczy-
Wg Pogon boga poezyi, za nadobng Nimfa corky Peneja 1 prze-
miang jéj w drzewo laurowe:

ndeszeze mowit, leez Dafue ua biaganie giucha
Ucieka i gingeych sléw jego nie stucha:

Coraz byla pickniejszg; wiatr szaty, szeleseil,
Uchylat sig i z fonem nadobném sie pieseit.
Rozpuszezone jéj wlosy powiewy unoszy,
Lekkos¢ wdzigku dodaje. Feb pala roskoszg.
Porzuca prézne skargi i czeze narzekania,
Przyspiesza biegu, leci, kochanke dogania.

Jak na otwartem polu chart zajaca Zenie,
Ten pragnie znale$é zdobyez, tamten ocalenie:
Ten doganiajge mysli, ze schwytat zajgea,
Kiedy nozdrzami tylko, $lad jego potrgea;
Tamten trwozliwy, $mierci zrgeznie sie wymyla,
Zostawujae otwarta paszeze przeciwnikas:

Tak lecieli. Apolla nadzieja schwytania,

Dafune bojazi, do biegn predszego naklania.

Ale bog, gdy mu milos¢ skrzydet swych uzyezy,
Coraz zywiéj dopedza; juz bliski.zdobyezy,

Juz chwyta, lecz go zwodzi nadzieja zdradliwa,

I tylko wlos rozpierzchly tchem swoim rozwiéwa,
Z sid spadiszy zbladla Dafne i zmozona biegiem,
Tak zawola stangwszy nad Peneju brzegiem:
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.Jezli§ bogiew, bron ojeze! niech zginie w przemianie,

Pigknos¢ zbyt ujmujgca i przesladowanie.” '

Ledwie skoficzonéj prosby wysluchata rzeka,

Migkka kora pieszczong piers Dafuny powleka;

Widaé wlos w lisciach, reke nikngea w galezi,

Noge dawnié]j tak lekks, ziemia w sobie wigzi,

Wierzch pokrywa jéj ezolo i w drzewa postaci,

Jeszeze nadobna Dafne pigknosel nie traci.

Jeszeze do niéj Apollo Zywymn ogniem plonie;

Czuje bicie jéj serca w zdretwialém juz lonie

Przyciska lube drzewo dla pocatowania,

Ale 1 drzewo, jeszceze udeisku zabrania.

Rzek? wiec Apollo: Losu wola niecofniong,

Kiedy nie mozesz Dafne zostaé moja zong.

Bedziesz choé drzewem mojem, twém liSciem uwiencze

Kolczany, 1uki, strzaly i skronie miodziencze.

Laurze! ty bedziesz wodzéw Latynskich nagroda,

Gdy ich do Kapitolu zwycieztwa przywioda,

Bedziesz zamku Augusta najSwietniejsza straza;

7 lisciami debu twoje liscie si¢ skojarzg;

A jak wlos mdj nie dozna wiekdw nienawisei,

Tak nigdy nie uwigednie §wiezosé twoich lidei.
Umilkt Pean: w laur zaraz Dafne sig przemienia,

I schyla wierzch powiewny, na znak dziekczynienia.”

Ziemianstwo Delilla.

Jezeli w tém miejscu, pomijam liczne poemata dyda-
ktyczne , stuchacze moi latwo mie usprawiedliwig, Ze nie ty-
le trzymaé sig beda kolei czaséw, ile podobiendstwa i war-
todci utworéw. Po Ziemianstwie Wirgilego, wspomniatem naj-
obfitsze zrodlo poezyi opisujacéj, tak blisko z dydaktyczng zlg-
czonéj, dajac obraz cudownych przemian Owidyusza. Blizé]
juk czaséw naszych, Francya osiagnawszy wysoka doskonalosé
we wszystkich rodzajach literatury, na starozytnych wazorach
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uksztalconéj, po sztuce rymotworezéj Boala, ktéra na czele poe-

- matéw o jakich méwi¢ mamy, slusznie miescié si¢ powinna,

wydala dzielo wyzszego rzedu, nie mogace zapewne réwnaé sig
z Georgikami Marona, lecz zblizone do nieh przynajmniéj, wzo-
rowg sztuky pisania. Wszystkie najtrudniejsze zalety, poeta

rzymski w zupelnoSci osiggnal; i w tych niezréwnany dotad, je-

dynym dla ubiegajacych sie o chwale poezyi jest wzorem; lecz
autorowi francuzkiego Ziemiaristwa, przynajmniéj szczesliwego
daru pisania najpoprawniejszych wierszy . trafnoSei malarskiéj,
i obfitosci wdziekow, odmo6wié nie mozna. Jaksb Delill, za zycia
jeszcze swego policzonym byt w szereg najlepszych poetéw fran-
cuzkich; tyle ma przewagi harmonia i baczna poprawnos$¢; iz
nie wahano sig stawié go obok z Rasynem i Boalem. Sadzono, iz
on odkryt na nowo tajemnice wierszopiskg, ktéra z dwoma temi
rymotworeami zaginela. Rzecz godna uwagi i najsilniéj mowig-

ca za niezmierng wyzszoScig Wirgiliusza, ze Delill, ten §wictny

swoj wstep, te pierwszg i na zawsze ustalona w Swiecie uczo-
nym chwale, winien byl tlémaczeniu Georgikéw *iacinskich.
Wolter umiescil te jego prace migdzy dzielami czyniacemi naj-
wigcej zaszezytu jezykowi francuzkiemu. Fryderyk Wielki na-
zwal je dzielem oryginalnem, jakie si¢ od dawnego czasu we
Franecyi nie pokazalo. Jest to najchlubniejsze a razem najspra-
wiedliwsze Swiadectwo, jakie daé mozna doskonalym prze-
kladom.

Laharpe méwigc o poemacie Rosseta, ktéry w pierwszéj

polowie uplynionego wieku napisal swoje Rolnictwo, tak sig

w tym wzgledzie wyraza: ,,Miedzy czasem ukladu a epoka wy-
dania wspomnionego poematu, miat jezyk fzancuzki, znaczny
liczbg pism rytmowych o gospodarstwie wiejskiem i poezya na-
reszcie pogodzila sie z jezykiem georgicznym, ktéry az dotad
obcym sie dla niéj zdawal. Autor Rolnictwa, w przedmowie swo-
jéj zaledwie wspomina, komu Francya winna jest to nowe bo-
gactwo. Przemilczanym jest Delill, moze dla tego, ze byl tylko
ttémaczem. Ale zasluga zwyciezonych trudnoSci, nie jest dla

H
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tego mniejsza, Ze ten poeta z obedj mowy przenosit do wlasnéj,
wszystkie szczegoly prac ziemianskich; a jezeli ttomacz musi sig
na wigeéj osmiela¢, aby zachowal i waznogé przekladu i duch
autora; tego rodzaju odwaga nie przestaje byé¢ trudng i niehes-
pieczng, kiedy idze o przeklad Wirgilinsza. W obu razach po-
skramiaé niejako potrzeba jezyk nasz poetyezny 1 przymusié go
do przyjecia mnostwa wyrazen, ktore oddawna zdawaé ini sie
mogty nie wlaSciwemi, a nawet przeciwnemi poezyi. Rosset, nie
zastapawia si¢ takze, méwi daléj Laharpe, nad porami roku
(Saint Lamberta) dla tego ze to dzieto nie jest poematem dy-
daktycznym. Nie jest nim zapewne i Rosset. On pierwszy po-
wzighl my$l zamknigeia w szeSeiu ksigzkach, ktére pie$niami na-
zywa, wszystkich przepiséw i prac rolniczych, od zasiewu, do
drobiu, nie zdobiac dziela swego zadném bogactwem imaginacyi,
zadnym szezeSliwym ustepem. Pojaé nie mozna, co go skionito
do tak niekorzystnego ukladu. Pigknym jest pewnie zamiarem,
utworzyé ojezyste georgiki, ale kto si¢ wyrzeka wszelkiéj x_vyn-'
brazni w dziele, ktore tyle przystgpu jéj daje, ten niewatpliwie
nie jest rymotwores. ]

Delill oswojony i zrzecza ize sztukg, przez samo tlémacze-
nie najlepszego wzoru, cheial sam byé tworca nowego. I Fran-
cya 1 obce narody przyznaly mu, ze sig stal godnym nasladow-
cg wielkiego mistrza. Co Fryderyk II powiedziak o przekladzie
Delilla, to samo slusznie powiedzie¢ mozna o polskiem ttoma-
czeniu francuzkiego ziemiadstwa. Felifiski tyle przez nie zboga-
cit nasz jezyk, iz za wzér pisania wierszy, ‘poczytanym byé wi-
nien. Stal on sie naszym wlasnym, przez mistrzowska reke t16-
macza, a gdy w tych uwagach przytaczaé bedziemy wyjatki,
nauczymy sie razem, jaka stodyez, jaka gietkose mowy, jaka za-
mozno$é wyrazen, towarzyszyé powinna dobremu pi'sarzowi, kt6-
ry i wybornym smakiem, i dokoticzong poprawnoscia to sobie
zapewnit iz przewyzszonym nie bedzie w sztuce t}omaczenia-
Wazniejszym tu przeciez dla nas jest wzér pisania wierszy, niz
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samego rzeczy ukladu, im wigcéj bowiem zajmujg nas wszystkie

 zalety najbieglejszego pisarza, tém wigcéj Zalowaé mozemy, ze

Felifiski nie zostawil nam raczéj przekladu Wirgiliusza.

W ogélném pojeciu tresei dziela, zajal oryginalnego pisa-
rza, Wspanialy obraz medrea, ktéry czulszym od innych obda-
rzony zmystem, w nieskoficzonych rozmaito$ciach przebiega sce-
ny wiejskie, a przez to pomnaza swoje uciechy i uczucia. Rozle-
wajac okolo siebie, szczescie whasne powigksza. Przyrodzenie da-
je mu przykad téj dobroczynnosei. Wszystko w niém jest nieu-
stanng zmiang dobrodziejstw i pomocy. Stosuje sie wige do
ukladu wiecznego. .

W tak obszernym zawodzie jaki sobie rymotworea zakreslit,
sama bujnos¢ imaginacyi, odjela poniekad Delillowi, wazng nie-
zmiernie zalete, owéj prostoty i porzadku, ktérg tyle uwielbia
w Rzymskim poecie. Jezeli czytajac tamtego, chetnie o reszeie
Swiata zapomnieéby$my mogli, gdyby nas sam rymotwérca do
niega czesto nie zwracal; tu przeciwnie, wie$ potrzebuje ustawi-
cznie pongt i 0zdob, wyszukiwanych starannie po za jéj grani-
cami.

Czlowiek zepsuty widokami miasta, mlodzieniec plochy
rzucajgcy mieszkanie ojeow, aby w murach stolicy zblizyt sie do
moznych, iich wejrzenie pozyskal, czlowiek uwiedziony duma,
nie moze czué smaku w roskoszach wiejskich. Taki jest wstep
pierwszéj piesni. Przyznajac wiec Poeta, Ze trzeba rozweselié
mieszkanie na wsi; maluje powaby, jakiemi przyrodzenie, mifo-
Snikow tego rodzaju zycia uszezeSliwia,

Pigkne te obrazy umie autor urozmaicaé szezesliwym zwro-
tem uwagi na uczucia serca ludzkiego, na drogie wspomnienia.
Tak naprzyklad upragniony powrét pogody, stawl mu natych-
miast obraz przyjazni. '

Podobne rysy, gdy ich rymotwérca szezesliwie nzywa, staja
sig duszy poezyl. Wiosna, lato, jesieni, zima, obficie Delillowi do-
starczajg najpigkniejszych widokdéw; jasnieje w nich najzywsza
Poezya opisujaca; rybolowstwo, strzelanie ptakéw i polowanie
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na jelenia, wytrzymaé moga poréwnanie z najlepszemi w tym
rodzaju wzorami. j

Lecz szezesliwosé zycia wiejskiego nie ogranicza sig temi
zabawami. Chetnie wige autor, wyczerpawszy tak Swietne i poe-
tyczne obrazy, poépiesza do moralnych uczué. Dobroczynnose,
ludzkoéé, te cnoty laczgce ludzi, te najstodsze towarzystwa
zwigzki, wyplywaja z obrazéw natury. Jak czulg jest jego wy-
mowa, gdy maluje nierozerwane zwigzki goScinnoSci, gdy nawet

te uczucia przyjazmi, czci i wdziecznoSei w pamigtkach zmar- -

lych uwiecznia.

Powazniejsza my$l, wspomnienia za ktéremi tak blisko idzie
rozrzewniajace dumanie, ustepuja wkrétce miejsca weselszym
opisom. Bakalarz wiejski, i rozrywki mlodziezy, w ktérych ba-
czne przewodnika oko dostrzega przyszlych nadziei; tyle nada-
ja dzielu rozmaitosei, ze czytelnik nie moze si¢ od tak przyjem-
nych widokow oderwaé. Jakze tatwo znakomitemu rymotworey,
odmieniaé kolory, i tony. W jak prawdziwém i korzystném.Swie-
tle kazdy przedmiot wystawia.

Tego rzedn pigknoSciami napelniona pieSii pierwsza, zapo-
wiada okazalsze w nastepnych; i nie zawodzi poeta oczekiwania
naszego.

Osnowa rzeczy zawartych w pierwszéj piesni ziemiani-
na Delilla, okazuje zaraz na wstepie, ile pisarz francuzki
cheial si¢ roznié od poety rzymskiego. Ro6znosé ta pochodzita
zapewne z samego uszanowania, jakie mial dla nieporéwnanego
wzorn, ktéry wyborném tiémaczeniem francuzkiéj literaturze
przyswoit. Trzeba mu byfo nowg droge obieraé i tym sposobem
unikngé trudnéj do utrzymania walki z pisarzem, ktéry mimo t¢
chwalebng przezorno$¢ nasladowcy, nie przestaje byé wyzszym,
dla tego samego, ze w mniéj obszernym zakresie, nie wychodzge
fatwo z granic ulubionéj wioski, umial w niéj tak zamozne bo-
gactwa poezyi wynale$é, i w najpospolitszych nawet pracach,
narzedziach, obrazach rolniczych, wysokie stworzyé pigknosei.
Lemiesz oracza, zawadzajacy o przylbice rycerskie, wznosi glos
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rymotworey az do bohatérskiéj szezytnosei; pospolite wrézby
pogody 1 stoty, mienig sie nagle w zdumiewajace zjawiska, jakie
zwiastowaé mogly zgon wszechwladnego Cezara; drobne pszezo-

- 1y, zapowiadajac wyzszego rodzaju piesniSpiewaka Enejdy, pro-

wadzg go do mnajozdobniejszych Arysteja a w nim Orfeusza
i BEurydyki;ustepéw: stowem, geniusz co zywym pomystem, i slo-
dycze zycia wiejskiego i cuda przyrodzenia i lube zwroty do
najezulszych wspomnieni cztowieka i uroczystosci ubdstwieri ra-
zem ogarnial; nie moglby shuzyé nam za prawidlo w korzystném
ocenieniu zalety francuzkiego pisarza.

Nie tylko wiec postep nauk przyrodzonych, nie tylko wy-
gorowanie sztuki, staly sie Delillowi powodem, do przedsiewzig-
cia obszerniejszego ukladu, ale podala mu te my$l rozsgdna sit
wlasnych rachuba. Otworzy1 sobie pole daleko rozleglejsze, gdzie-
by zbiera¢ mégl obrazy nieznane pierwszemu. Stad jego ziemia-
nin, polgeza liczne sztuki i umiejetnodci; nie odstepuja go
towarzystwa miast wielkich, potrzebuje tylu zabaw i wiadomo-
éci, aby ziemianstwo swoje ozdobil, iz po odezytaniu pier-
wsz€j piesni, cztowiek ten wiejski, zda sie w nas wzbudzaé nie-
jaka watpliwo$é, czyli bez tych wszystkich tak kosztownych po-
mocy, samemu zostawlony rolnictwu, zdolalby i siebie i nas do
niego stale przywigzaé. To bylo jednak gléwnym celem Wirgi-
liusza.

Poczatek drugiéj piesni, wyklada powtornie zamiar Delilla.
Nie mé6gt on nie pomnieé o doskonalym wzorze poprzednika inie
mogt dwietniejszym opisem i sprawiedliwszag pochwaly, zawodu
swego otworzyc.

Szezesliwy kto na tonie domowéj ustroni,

Przed krajowych sig niezgéd nawalnoseia chroni:
A lubéj zazywajac w ukryciu swobody,

Kocha cnote, naunki, pola i ogrody!

Tak niegdys, kiedy ostrzem bratobdjezéj stali,
Trzéj mezowie o drzagcy Rzym sig dobijali;
Wirgili obey wojnie, w czarujgeym rymie,

U czyt echa powtarzac Amarylli imie,
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Ktézby zmigkezony glosu tak milego ivdzigkiem,

Smial byl jego spokojnos¢ mieszaé broni szczgkiem?

A gdy szalenistwy tylu ziemia zmordowana,
Odetehngta pod rzgdem laskawszego pana,

Jesli go btagaé przyszedt o zagony swoje,
Wiasnosé naddziadow, ktéra wydarly mu boje:
Wkrdtee blasku i rzymskiéj unikajac WIZawy,

Ten przyjaciel zacisza, cienidéw i muarawy,

Wrécil, gdzie $niezny tabeds igra po wéd lonie,
Deptaé wowezas tak pigkne swéj Mantui blonie.
Tam, w gajach odzyskanyeh wyrokiem Augusta,
Po swoich fletach wodzit harmonijne usta:

A odzywiajge mitosé wicsniaczych stodyeazy,
Dumnym Rzymianom $piewal mity kunszt rolniezy.
Jam nie wzigh, jak Wirgili, po naddziadach roli,

A co mam, i to bogéw zostawuje woli.

Lecz jak on, posréd krwawych w ojczyznie zapasow,
Z miast burzliwych uciekam do milezacych laséw,
I wywodzac na prostym flecie wiejskie tony,
Kunszt ziemianom szczesliwym £ piewam ulubiony...
Kiedy rolnictwa zaw6d przebiegam obszerny,

Nie mysle juz, Wirgila nasladowea wierny,

Moim rodakom, rzymskich powtarzaé prawidel:

Lecz w $miatym locie wlasnych do$wiadezy¢ cheg skrzydel:

I sochg Tryptolema strojac w kwiaty nowe,

Na wlasnym nucié flecie Ziemianstwo krajowe.
Swietniejszym tu sig wyda kunszt roli szczesliwy;
Spiewam nie jego prace, ale jego dziwy,
Najsmielsze przedsiewzigcia i najrzadsze dary.
Plodna w sposoby wielkie i wielkie Zamiary,
Juz to nie prosta pierwszych rolnikéw Krélowa,
Dawnych strzegaca ustaw; jest to Cyrce nowa,
Ktdra dotknigeiem részezki sprawujac uroki,
Otwiera skarby nowe i nowe widoki,
Udoskonala grunta i roélin rodzaje,
Krngbrne-skaly poskramia, gérom zyznosé daje,
Zwraca nurty silnemi ujgte zagrody,

Zdziwione rzek dalekich laczy z sobg wody,
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A dlon jéj rozsypujge wszedzie plon bogaty,
Miesza czasy i miejsca i pory i $wiaty.”

Chociaz ten wypis nie jest jednym z najdoskonaléj przeto-
zonych, szczegllna jednak znamionuje go plynnoié, pociaga la-
twos¢ 1 wdzigk, przez co Ziemianistwo Delilla wigeéj u nas znaj-
duje milosnikéw i wielbicielow. Lecz mimo t¢ wiele znaczaca na
strone naszego rymotworcy przewage; ktoz z czytelnikéw Wir-
gilego, rownie jak to sam Delill uczynil, nie przyzna mu pe-
wnego rodzaju wyzszosci w sztuce i wynalezieniu? Poeta fran-
cuzki, potrzebuje w dziele swojém mieszaé czasy i miejsca i pory
i Swiaty, aby obrany zawdd rozszerzyl; chetnie traci z oka wiej-
skg zagrode, aby za jéj granicami szukal zywiolu poezyi: kiedy
przeciwnie autor lacifski, nie opuszczajac ojezystéj wioski, zda
sig do niéj sprowadzaé te odmienne czasy i miejsca i pory i ré-
znemi plodami przyrodzenia zbogacone §wiata krainy.

Prostym jest wstep Wirgiliusza; zda si¢ obiecywaé malo,
aby wiele dotrzymat.

»Co uzyznia zasiewy, w kiéréj roku porze
Doswiadczony gospodarz grunt lemieszem orze,
Jak o wigz czepia¢ wino, jak wypasaé woly,
Jak skrzetne Mecenasie utrzymywaé pszczoly,
Opiewaé przedsiebiore.”

Do jakiegoz natychmiast wysokoSei stopnia wznosi sig poe-
zya, kiedy wezwawszy pomocy béstw opickunezych, obraca mo-
we do wladzcy Rzymu.

» Ty co jeszcze nie wiemy do ktdrego grona,
Waijdziesz bogow Cezarze! czy rozlegle lady,
Wsi 1 miasta wyniosle, zechcesz objaé w rzady,
Czy wieficem macierzynskim opasawszy skronie,
O porach mysli¢ bedziesz i o zyznym plonie;
Czy cie wladzcg wod morskich czcié bedg Zeglarze;
Czy cig wezwg najdalsi Tulanscy wyspiarze.

Czy ci nimfe nadobng Tetys da za Zone,

Albo czy w Zodyaku nowg zajmiesz strone:

Juz bowiem, kedy gwiazdy goreja na niebie,
Swietne sig stanowisko rozstwarlo dla ciebie;
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Gdziekolwiek rzgdzi¢ bedziesz, wzywam twéj pomocy:

Bo pewnie nie zamieszkasz w patistwie zimnéj nocy.

Wiem, ze sie do tych rzadéw nie skloni twa wola,

Cho¢ Grekom zachwalono Elizejskie pola,

Choé sie w nich Prozerpinie zosta¢ podobato.

Racz stwierdzi¢ com przedsigwzigl moze nazbyt $mialo,

Prowadz nas z gospodarzem do niemylnéj drogi,

T ucz sig by¢ wzywanym tak jak inne Bogi.

Coz to za bogactwo wyobrazni! i jak podobne wezwanie
rozszerza i uzacnia zamiar autora. Nie bedg go $cieénialy, szezm-
ple na pozér Sciany ojczystego ustronia: owszem, my$l nasza
zadziwli si¢ nad nieprzebraném zrédtem roskoszy, pieknogci i bo-
gactw natury.

Delill zamy$la takze o rolnictwie épiewaé, ale nic o tém,
ktorémby wszelkiego stanu i mienia, wieSniak mégl uszcze-
sliwi¢ zycie i serce uszlachetnié; zajmuje go rolnictwo cudowne,
ktore zwycieza przeszkody, przymusza skaty, pokonywa zywio-

ty, walezy z naturg. Poeta, wirod krwawych jak méwi ojezyzny

zapasdw, uciekajgey z miast burzliwyeh do milczacych gajow,
mial nam malowaé roskosz wiesniaczéj swobody,

I wywodzae na prostytﬂ flecie wiejskie fony,

Kunszt szezgsliwym ziemianom $piewaé ulubiony.

Ale wkrotce nie wiejskie i nie prostego fletu odglosy sty-
szymy. Zdaje nam si¢ widzieé w dalszym ciggu poematu, nie
czfowieka wiejskiego, ale raczéj poteznego wladcg, nie poje-
dynczych ludzi, ale usifowania calych ludéw, wépieranych sil
swych rzgdzedw. W takiem za$ rzeczy pojeciu, mozna z prze-
konaniem powiedzieé, ze ile dzielo Wirgiliusza cel zamierzony
osiaga, tyle moze dzielo Delilla nie odpowiada swojemu. Nie
zdolal autor wyczerpa¢ wszystkich bogactw, jakie do osnowy
swojéj zagarngl, Dla tego moze powzial my$l utworzenia od.
dzielnego poematu, Trzech krélestw przyrodzenia. Sam jednak
chetnie i doSé czesto powraca do wlasciwych zamiarowi swemu
obrazow i pieknoscia ich dowodzi, ze Z_iemiaﬁstwo jego nie stra-
ciloby na tém, gdyby sie nie juz co do obszernosci, ale co do
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ukladu i tresci, w bardziéj umiarkowanych, a przez to w bardziéj

- wlaSciwych mieSeilo granicach. Talent jego umie sie wszedzie

podobad; lecz wybér rzeczy niekiedy dozwala pytaé sie, czy by-
1o tu dla nich miejsce wladciwe? Bo jezeli zadziwiaja nas w téj
drugiéj pieéni okazale opisy Langwedockiego kanatu, tam i gro-
bel batawskich, kunsztu i machin jakie przemyst ludzki wyna-
lazl; moZe za to miléj przywigzuja w Wirgiliuszu, podobne
widoki szezgScia ziemianina, drzew z pod réznego nieba przy-
swojonych, niz odezwa do Alchimistéw, lub satyra anglomanii
Francuzéw, lub nareszcie ustepynie bez niejakiego trudu i przy-
musu naciggane do 0snowy.

Peten jest wdzigkéw, obraz ogrodu zaludnionego mieszkaii-
cami dalekich krain:

Lecz jefli drzewo jakie z dalekiéj krainy
Szcezyeae sie pigknym kwiatem Iub ksztaltem foremnym,
W oczach ziomkéw przychodniem staje sig przyjemnyim;
Drzewa nasze, dla wdzigkéw, a nie dla rzadkosci,
Zachowujg ku niema prawa go$cinnodei.

Tak szezodrzeniec zstgpiwszy z $nieznych Alp siedliska
USmiecha si¢ i zlotym dla nas kwiatem blyska;
Tak wyrwana z ogrodéw babiloniskich lona,
Przez milosé, posepnosei wierzba po§wiecona,
Przyszia, dlugie warkocze spuszezajac niedbale,
Dzieli¢ u.nas kochankdw nieszczesliwych zale;
Tak topola wysmukla, wyniosla i swieza,
Do siostr swoich przybyla z Adygi nadbrzeza;
Tak nakoniec sprzykrzywszy jarzmo Alkoranu,
I panujgcy drzewom Cedr zstapil z Libanu.

Jak ci jeszcze $ciggnietych zewszad rodlin tyle,
Przechadzkom poswiccone uprzyjemni chwile.
Te wérdd $niegéw zielonym liSciem strojne jodly,
Co sig w gérach Wirgifiskich lub Szkockich wywiodly,
I'ta osada w krzewy dwéch ladéw bogata,
Przenosza cie z jednego na drugi brzeg $wiata.
Zwiedzasz koleja dzikie'i ksztalcone kraje,
Mysl podréza, szczep kazdy panstwem ei sie staje,
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A nie rzucajgc miléj naddziadéw zagrody.
Odmieniasz tysige razy strefy i narody.

Przy calym jednak talencie wierszopistwa, kr6tki ten obrag
nie unika zarzutu niejakiéj wytwornosci i przesady. Cedr z ste-
pujacy z Libanu, dla tego ze go Alkoran ucigzliwym jarzmem
uciska, ta podréz myslna, w ktéréj kazdy szezep dla ziemianina
pafistwem si¢ staje, w ktéréj on nie zmieniajac miejsca, zwiedza
koleja dzikie i ksztalcone kraje, i tysiac razy strefy i narody
odmienia; nie wiem czyli do§é blisko godzi sie z z3dzami proste-
go mitosnika lubéj naddziadéw zagrody, czyli nie jest raczéj
plodem wymysInéj roskoszy tych, ktérym wie§ wystarczyé nie
zdola, ezyli nakoniec nie oznacza wykwintnych sztuk zmordo-
wanéj sytosci.

Kto czytal podobny obraz w Georgikach Wirgiliusza, nie
admowi mu wyzszodei, juz przez ten wzglad, ze toco Delill za na-
osobne poema w ogrodach poSwiecit; to w Wirgilinszu tworzy
okazaly piesn drugy, w ktoréj poeta, zamiast szukania licznych
1 dalekich przedmiotéw, w jednymze, tak liczne, tak rozmaite,
tak podzisdzien nowe pigknoSci znajduje. Jak za$ pragnie zawsze
serce zniewala¢, jak zdolny jest w kazdéj chwili najstodsze w du-
szy cnotliwéj wzbudzaé uczucia; dowodzi tego, w tém wlasnie
miejscu, owe najszeze§liwsze przejscie, kiedy wspomniawszy cu-
downe réznych krain plody, zwraca Rzymianina do skarhéw
ziemi ojezystéj. W téj mysli, w tém uniesieniu szlachetnego
serca, kazdy zapewne czytelnik silniéj rodzinng ziemie pokocha.

Podobnym do rzymskiego wzoru jest opisanie szczeScia
rolnika. Przydal mu jeszeze autor francuzki nowy powab, w tkli-
wém wlasnego losu wspomnieniu. Nie masz bowiem pewniejsze-
go sposobu do zajgcia czytelnika, jak zwracaé go czesto do uwag
1 wspomnien, ktére on Iatwo do siebie stosujac, réwnego z auto-
rem rozrzewnienia doznaje. Prawdziwe tylko uezucia nasze,
przechodzg do serc czué umiejacych.
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Koniczy Delill piesii druga, ustepem Dolona i Egieryi, kt6-
ra W polskim przekladzie Oitony nazwisko przybrala. Powieéé
ta nastepuje blisko po wspanialym opisie zadziwiajaeych tam

- przemy$lnéj Hollandyi. Tém silniejszym jest ten obraz, ze w nim

rymotworca gldwne tylko rysy wyrazil, i w same niejako stowa
chciat przela¢ obrazy.

Zdumiewasz sig? IdZ obacz jak Batawéw $mialogé

Oceanu samego poskramia zuchwalo$é.

W jego tonie utkwiony gleboko i stale,

Dgb wstrzymuje zywioln burzliwego fale,

Choé liSci 1 konaréw swoich pozbawiony,

Ktéremi zdobil wiosng, walezyt z Akwilony;

Na inne dzisiaj szturmy piefi jego wydany

Srozacego sie morza rostraca batwany.

Patrz jak tam rozeiggniona z gibkich pretéw tama,

Ktorg kunszt czyni frwata, silng stabogé sama;

Czeka spokojnie walu co na nig naciera;

Zdradza jego gwaltowno$é i gnac sig odpiera,

Stad te grunta zdobyte, ktére z wody lona

Wychodzace widziala ziemia zadziwiona;

Te pola, te okryte trzodami pastwiska.

Wzdluz tych szaficéw, na ktére morze gromy ciska,

Styszy nad glows swoja wedrownik zdumiany,

Ryezaca nawalnice i grzmiace balwany.

Tam dzisiaj (prace wiekéw tyle dokazaly,)

Cata natura kunsztem, urokiem kunszt caly.” :

wJezeli, jak sprawiedliwie sam Delill uwaza, usilna syste-
matycznosé i pewna uporzagdkowana koléj wyobrazen, nie jest
tyle potrzebng w dzietach imaginacyi, kt6re wzruszaé i porywaé

- maja, ile w dzielach naukowych, ktére przekonywaé powinny;

temu zaprzeezy¢ nie mozna, ze plody rymotwércow, dopominaja
si¢ pewnego nastepstwa obrazéw, tak aby stabsze nie zacieraly
wrazenia poprzedzajacych, i nie ostudzaly zajecia, ktore gféwnym
jest celem pism wszystkich. Mniemano iz temu warunkowi nie
dosyé_ odpowiedzial pisarz francuzkiego ziemiafistwa, w téj przy-
najmniéj piesni o ktéréj méwimy. Szly dotad wyborne obrazy
Dziela Osids. T, II1. a7
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z wigkszg uszykowane sztukq, anizeli w pierwszéj ksigdze, gdzie
poeta zdawal sie zbyt za opisami ubiegaé, i utrudzajace ich
mnéstwo umieécil. Tu one whadciwszym postepuja szeregiem,
znaczniejsze i bardziéj nderzajgce. Od przyswojenia drzew za-
granicznych, przejcie do zwierzat mile prowadzi do swobody,
jakg zycie wiejskie udziela; wkrotce, rozrzewnieni wspomnienia-
mi pisarza, zdumiewamy si¢ nagly przemiany tonéw, gdy nam
cuda sztuki, -pracy i przemystu maluje. Wzrasta zaped poezyi
w cudownie wydanéj allegoryi o rzece Acheloju, ktéra tém
sprawiedliwiéj przytoczyliSmy, ze do niéj szezeSliwie Delill
przyswoit przemiang Owidyusza. Alcyda godne sg trudy Bata-
woéw, gdy ziemig swoja zabezpieczajy od weiekloéci oceanu.
Umie poeta dziwnym urokiem malarstwa kazdy przedmiot w naj-
korzystniejszém $wietle wystawié, szukaé trafnych sprzecznosci,
dobieraé koloréw, cieniowaé je, mieszaé, urozmaicaé. Lecz po
tym ostatnim obrazie, zaped jego zdaje sie nagle ustawaé. Mowi
jeszeze o szkodach jakie nieposkromiona wod nawalnosé zrzadzaé

moze,

Czgstokroé cypel gruntu lekkiego, ruchawy,

Od gliniastéj sig nagle oddziela podstawy,

Slizga sig, plynie, krazy z bladzacym wéd biegiem

I z cudzéj majetnosei potacza sig brzegiem.

Dziedzic, ktérego wody uczynne panosza,

Ockniony, nowe paistwa oglada z roskoszs,

Kiedy na drugim brzegu ten co poniost szkode,

Z zalem postrzega zbiegly swych ojeéw zagrode.

Wznos sig muzo i $piewaj zwickszonemi tony,

Zal szezesliwéj w nieszezescin swojém Oitony.

Obszerne to zboczenie ma za osnowe, ze ojciec Oitony po-
siada grunt nie rozlegly lecz zyzny, ktory ma by¢ posagiem cor-
ki.  Dolon, dziedzic lasu i Iaki na brzegu lezacym naprzeciw téj

ziemi, kocha Oitone, kt6réj ojciec innego meza przeznaczyl Mi-
%o$¢ sprzyja kochankom i to bostwo przeznacza Eolowi nadobng .

nimfe Doryde, jezeli dziedzictwo Dolona zniszezy. Wykonal to
Eol, burza polaczyla ziemie dwojga kochankéw i ojciec zezwala
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_na slaby, ktérym sie dotad sprzeciwial. Mimo talent pisarza, po-

wiesé ta nie sprawia zadnego wrazenia, bo Jak widzimy, z mate-
go bardzo powodu wynika, Ujmuje jéj takze wdzieku, nie do§é

- poprawna, trafno$é koloréw. C6z bowiem wspélnego ma Eol

i mitologia milosna, z czasem poematu i z miejscem sceny, ktore
autor na wielkiém jeziorze u podnéza gér Szkockich oznacza ?
Niedawno pamigtny na te wlasciwosé rzeczy, gdy przemidng Owi-
dyusza, jak najzreczniéj do swego dzieta przenosit, wolat Ja tyl-
ko jak przyklad uwazaé: dla czegoz tu wspomina Kola, jakby
nie obcego francuzkiemu ziemianstwu?

Cheial rymotwérca nasladowaé niepordwnany ustep Ary-
steja, w czwartéj Wirgiliusza piesni. Lecz ten jakze jest réznym,
jak bogatym, a razem tak z Izeczg zwigzanym, iz poczytano go za
arcydzielo i czucia i poezyl! Wszakze do przyznania mu téj zale~
ty, nie bedzie nam przeszkodg mysl, ze Wirgiliusz przyswoit ba-
jeczne o rodzie pszezol podanie. Pisat on powszechnie razem jak
poeta i naturalista; w tém Jedném miejseu cheiat by¢ tylko poe-
t3. Lecz gdziez najprzéd znajdujemy ten ustep? oto w piesni
ktoréj ciggly osnowe skladajg pszczoly, do tak wysokiego stopnia
czucia, przemystu, towarzystwa, rzadu i obywatelstwa, pod pi6-
rem Wirgilego wzniesione. 6z jest tego ustepu 0Snowg i ce-
lem ? oto odrodzenie sie tak interessujacego stworzenia, gdyhy
kiedy zatraconém by¢ moglo. Gdziez wladciwiej mowi¢ mozna
bylo o cudach niehian i zmysleniach mitologicznych, autoréw
whadciwych, jak obok spisu stworzer, najblizéj przystepujaeych
do przezornosci cztowieka ? Co naostatek pomnaza bogactwo
tego ustepu? oto najrzewniejszy obraz Orfeja i Eurydyki, tak
naturalnie pofaczony z glowng, 0Snowg powiesci, ktéra przy téj
ozdobie stala sig roskoszy serc czutych, réwnie jak podziwie-
niem znawcedw sztuki pisania.

W trzecié] juz piesni Delilla usuwa si¢ z oczu naszych
Owa scena, ktoragémy tyle polubili. Rozpoczynamy okazaly bieg
historyi naturalnéj, dociekamy tajemnic przyrodzenia, zwiedza-
my najbogatsze zbiory zjawisk jego; ale Po caléj Swietnosei tylu
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cudéw, jakiez uczucie w sercu naszém zostaje? Dziwimy sig
sztuce poety, ze tak trudne i niedost¢pne przedmioty, przyswoi-
ta poezyi; lecz razem podobno nie przestajemy teskni¢ do wiag-
ciwych ziemianstwa obrazéw, do jakich nas Delill w dwéch
pierwszych pieéniach przywigzal. Godna jest zwyciezkiego wa-
wrzynu ta $mialosé, z jaka geniusz rymotwoércy walezy¢ niejako
cheial z geniuszem glebokich badaczéw natury. Kiedy Buffon,
umie czgétd koloréw poezyi nzywaé, poeta mogl sie zdolnym
okazaé, do wywiklania trudoych kolei prayczyn i skutkéw przy-
rodzonych, nie tracac nigdy nadzwyczajnego daru gladkosei,
harmonii i wdzieku. Dowiéd! przez to, ze nie masz nauki tak
powaznéj i surowéj, ktéraby sie uwalpiaé mogla od czynienia
Gracyom ofiary.

Ale oddajac hotd podziwienia najzdolniejszemu z pisarzow,
jezeli chcemy poezyg przy jej wlasciwém powolanin zostawi,
nigdy o tém nie zapominajmy, co mimo zboczenia ludzi najwigk-
szemi talentami obdarzonych, zostanie zawsze duszg i zaleta poe-

“matéw. Powinny miéé jednosé swoje i calosé; nie wolno przery-
waé interesu, co czytelnika pociaga, zajmuje, w ciagtém oczeki-
waniu trzyma 1 do zamierzonego wreszcie doprowadza celu.

Nie przecze, ze gdy o poezyi dydaktycznéj méwimy,- nie
mamy moze prawa podciggaé jéj pod Scisle przepisy, innym ro-
dzajom poematéow stuzace. Ale z drugiéj strony, potrzebna jest
pewna bacznosé, jezeli nie na formy, do ktérych nigdy Slepo nie
chcemy si¢ przywiazywaé, tedy bez watpienia na rzecz, na
0snowe, na, przyzwoitosé samg. Smak na dobrych uksztalcony
wzorach, sad dojrzaly i baczne dziel poréwnywanie, doprowa-
dzajg nas do téj krytyki, co samemi nawet pigknosciami uwodzié
sig nie daje, lecz z pomiedzy wielu najwladciwsze wybiéra. W ta-

kiem sztuki pojeciu, gdy zwracam uwage na ksiege Delilla, zaled-

wie ja nazwaé moge Ziemianstwem; ten za$ medrzec, ktéry mie
tylﬁ pigknych rzeczy naucza, nie koniecznie w przekonaniu mo-
jém jest wiejskim czlowiekiem.

Znany jest talent rymotworey naszego. Ten co z taka doss
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konalo$ciag malowal Herkulanum i Pompej¢, wulkany, géry i ska-

- 1y, odkrywajac tajne ziemiorodztwa przemiany; czemuzby nie

mégl w tém samém dziele, pomiefei¢ innych wiadomosdei ludz-
kich? Jego czlowiek wiejski, otoczony ksiegami narodéw i wie-
kéw, moégtby nam wydobyte z nich skarby do zamilowania po-
dawaé, lub téz uprzyjemniajac wielkie ustronie tworami malar-
stwa i rzezby, znalaziby sposobno§¢é moéwienia o sztukach; lab
wreszeie wlasnym zostawiony myslom, w dumaniach swoich ogla-
szalby ezytelnikom prawdy, ozdobione wszelkim powabem spo-
kojnosei, szczescia i swobody. Céz wiee skazéwka bedzie w wy-
borze pomiedzy tylu obrazami? Nie inny zapewne wzglad, jak usil-
na wladciwo$é, jak ten zamiar, izby serce sluchacza moeniéj
zniewolié. Nie waham si¢ przeto utrzymywaé, ze poema Delilla,
obok znakomitych zalet, co do szczeg6lnych pieknosei, ma wady
nie tatwe do usprawicdliwienia.

Blizsze oznaczenie miejsca sceny, ktéra by¢ ma ziemianina
pobytem, mogloby nadaé calemu poematowi wiekszy interes. Je-
zeli wzor Rzymskiego poety, nie zdaje sie tego wymagaé, tedy
odmienny cel francuzkiego pisarza, wskazywal mu potrzebe ob-
znajmienia nas z t3 ziemig szczesliwg, na ktore] mieliSmy cudo-
wne skutki wyzszego rolnictwa ogladaé. Kto wspomni, jak wiele
w sielankach Wirgilego ujmuja nas miejscowe opisy, ten nie za-
przeczy ogolnéj prawdzie, ze sam widok sceny, do lepszego wy-
dania dzialajacych na niéj aktoréw dziwnie pomaga. W georgi-
kach lacifiskich, same rolnicze prace skladajg tresé dziela, i za
kazdym krokiem widzimy przynajmniéj, z jakg roskoszg poeta
zwraca uczucia swoje do ziemi ojezystéj, lub jak trafnie dla zie-
mianskich trudéw tam obiera miejsce, gdzie go na chwile wspom-
nienia narodowe zawiodly. Tak naprzyklad, po strasznym obra-
zie zgonu Cezara, gdy Filipinskie boje malowaé zaczyna, méwi
ZaTazZ:

~Przyjdzie czas kiedy rolnik w pieknéj wiosny porze,
Miejsca tych krwawych bitew w geste skiby zorze;
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O pozarte rdzg strzaly sosznikiem uderzy

Lub motyka zbutwiatych dobedzie puklerzy;

Pelune trupéw poleglych, poruszy mogily,

Ogromne mezéw kosei beda go dziwity.

Wy bdstwa opiekuricze! ojezyzny nadzieje!

Dozwdlcie, z tylu nieszczest niech Rzym ocaleje.

Matko Westo! Romulu! dozwélcie Taskawi,

Niech August w tém wstrzasnienin Szczatki nasze zbhawi,

Nie zbywalo francuzkiemn rymotwoércy na podobuych
wspomnieniach, przeciez nazbyt oszezednie ich uzyt Tlez razy
w obeych krajach wyszukuje przyvkiadow swego rolnictwa i jak
czgsto mysl swojg do krain nowego Swiata przenosi, aby nas
przez to talentem malarskim zadziwil, a natomiast samy odleglo-
Scig, wynajdowanych 0zddb oziebil, Nikt zapewne nie umiat tyle
czué 1 oceniaé pigknogei Wirgilego, jak Delill, lecz nasladowaé
blizéj tak doskonatego wzorn, ¢zy sig nie wazyl, czy nie mégl',-

Druga wady réwnie z osnowania rzeczy wynikly jest, ze
francuzki pisarz, nie sam raczéj obecnie stawi sig miedzy wyda-
nemi przez siebie obrazami, jak to czyni Wirgiliusz, ale na opo-
wiadaniu przestaje. Trudniéj stad przychodzi mu wzruszaé cZy-
telnika, i akcya sama traci na tém, gdy czlowieka wiejskiego bli-
Z€] nie znamy, a rymotwoérca zbyt rzadko ozywia rzecz swojg ta-
kiemi scenami, w ktérychby sam hyt widziany. Tak pierwiastko-
wo powziety przez Delilla uklad dzieta, stal sie przyezyng no-
wéj niedogodnosei, ze wiele przedmiotow musi nam wystawiac

W mniéj wzruszajgeéj, a nawet dosyC niemiléj postaci. Wszakze .

kiedy w pszczolach Wirgiliusza widzimy Zycie, czucia, obyczaje,
rz9dy, prawa, zabiegi, niezgody, wojny tego mteressujgcego na-
rodu; trzecia piedi Delilla, cheae nam malowaé podobne istoty,
woli raczéj wskazywaé je w martwych zbiorach, w tokach ulozo-
nych sztuka badacza natury, nie za$ w Zyjacym stanie i dziala-
niv. Szczesliwy Ziemianin, z prawdziwa, roskoszg ogladaéby po-
winien swobodne roje réznobarwnych motylow, niz je za szklem
W pokojach swoich systematyeznie umieszezaé, Czesto précz te-
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go zdarza sie natrafiaé, w ciggu najpigkniejszyeh obrazow, nieja-

ka cheé doweipnoei, ktora w epigrammatyeznyeh ueinkach i zar-
tach, ubliza dostojnosei rodzaju poematu. Nareszcie utwér ten

+ Delilla, az do czwartéj piesni, nie jest wlasciwie poematem dydak-

tycznym, ale nalezy do rz¢du poezyi, zwanéj opisujges.

Mnostwo Swietnych obrazéw rozlewa wszgdzie poetyczne bo-
gactwa, znamionuje nadzwyczajny piszacego talent, lecz $miem
powatpiewaé czy dosyé czytelnika zajmuje.

Juz przeto od polowy dziela, czlowiek wiejski, zmienia prze-
znaczenie swoje. Zaledwie niekiedy §ladéw ziemiasistwa dostrzedz
zdotamy, az do chwili, kiedy poeta, raz jeszcze w czwartéj piesnj
0snowe zmieniajgc; juz nie jak ziemianin, nie jak medrzec pelen
najskrytszych wiadomodci, ale jak prawodawca smaku i sztuki,
uczy nas jak o zyciu wiejskiém pisaé nalezy, i podaje najdosko-
nalsze prawidla, ktérych sam poniekad nie zachowal.

Te¢ wazna miedzy Wirgilinszem a Delillem co do poety-
cznych 0zd0b uwazaé mozna réznice; ze pierwszy w saméj ich
oszezednosci niezmierne bogactwo wynalezienia okazal, drugi

‘tak niemi dziela swoje przeciazyl, jakby ich wyborowi nie ufal.

Pierwszy, ilekro¢ si¢ wanosi za popgdem imaginacyi malarskiéj,
zawsze do niéj powdd znajduje W tresci raz obranéj; drugiemu
osnowa rzeczy zda si¢ obojetng i fatwo jéj wyjatek opuszcza, by-
le obraz wynalazl. Wirgili nigdy nie jest doskonalszym pisarzem;
jek kiedy z ciggu rzeczy snuje, lub ustgp, lub opis, i z niego bhez
tradu do rzeczy powraca; przeciwnie Delille, najmniéj téj sztuki
posiada. Ginie w dziele jego i czesto rwie si¢ osnowa, w poSréd
mnogich obrazéw; kiedy u rzymskiego rymotwérey znalezé nie
mozna rysu, przy ktorymby cel gtéwny tém mocniéj, tém wyra-
Zniéj nie jasnial. .

Aby sig o tém przekonaé, dosyé przeczytac badz opisanie
mocy mifosci, badz zime Seytyjska, badz przerazajacy widok mo-
rowéj zarazy. Ten ostatni nic réwnego nie ma w dziejach dawnéj
i nowéj literatury. :
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»Nieba! odwréécie od nas tg kleske szkaradng!

Niech podobne nieszezgécia na bezboznych padna.
Nie raz wol idae w plugu, cigzkim potem zlany,
Padl, z nozdrzow wyrzucajae krwisty potok piany:
Ta niespodziang strata trapig sie oracze:
Gdy nieszczesny towarzysz zgonu brata placze;
Rolnik rzuca robote, plug zostawia w polu,
A smutnemu bydleeiu nic nie zmniejsza bélu;
Ani 13ki roskoszne, ani gaj cienisty,
Ani grzmigey po zwirach zdrdj jak bursztyn ezysty.
Chudna mu spaste boki; w oczach mu si¢ ciemi,
Wyprzezon z pluga, glowe swa zwiesza ku ziemi.
Céz mu ztad ze ponosit prace dobroczynng!
Ze mu sposéb do zycia tyle ludzi winno,
Ze nie znal wina, nie znat wymyS§lnéj potrawy,
Ze nie jadt précz galazek i pozioméj trawy,
Ze mu napéj dawaly czystyeh rzek strumienie,
Ze mu snu nie zrywalo cigzkie utrapieniel...
Wiesé niesie, ze po takiéj klesce na bydleta;
Gdy w krajach tych Junonie odprawiano $wieta,
Nie znalazlszy kréw bialych w caléj okolicy,
Bawolami weiggnigto rydwan do Swigtnicy.
Juz gospodarz robocze postradawszy byki,
Sam musi grunt uprawiaé ciezkiemi motyki,
Dlonig odwraca ziemig, sam kraje zagony,
Sam sie zrywa po gérach do pluga wprzezony:
Juz i wilk nie pomysli o niszczenin stada,
Gdy go réwnie jak innych wsciekty bil rozjada;
Juz si¢ teraz nie bedzie srozyl pod eborg,
Ani sig do owezarni wkradnie nocng pora.
Chodzacego wsréd mieszkan zobaczysz daniels,
Przyj$¢ pomigdzy psy gohicze jelen sie o$miela;
Morze rybe wymarly wyrzuea obficie,
Jak tych co na Iad plyng ponioslszy rozbicie;
W korycie wody rzecznéj ptynie morska krowa:
Nawet waz przed zaraza naprdzno sie chowa:
Prézoo sie luski jeza na zlekléj gadzinie,
Jadem §wiat zarazala, jadem sama ginie.
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I ptaszyna zrodzona W chmur wyniostyeh szezycie
0d wlasnego zywiolu traci teraz zycie.

Prozno pastwisk odmiang chea ratowadé stada.

W ostatnim kresie nieszeze$¢ juz zapoézna rada.
Karmigea si¢ nieszczgsciem, srogoscia, rozjadla,
Juz wsciekla Tyzyfona z wiezied swyeh wypadta,
Spieszy kleski rozsiewad, ludzkiéj krwi nie syta,
Na pobladléj jéj twarzy straszna émieré wyryta,
Wyslawszy przodem trwoge i kleski morowe
Okropna na blask dzienny ukazala gtowe.”

Otoz obraz zdolny bogactwem wybranych ryséw, mnéstwo
innych zastapi¢. Nalezy on do ciggu dzieta, bo go tam wiasnie
poeta -uzywa, gdzie mowi o pielegnowaniu zwierzat domowych.

W obrazach jego, uderzaja nas wszystkie przymioty, nie
tylko z imaginacyi, ale z serca i filozofii poety swoéj poczatek bio-
race. Nie jest to sama sztuka opisywania, lacza sie z nig najtkli-
wsze opowiadajgcego uwagi: Tak, w wyborném opisaniu morowéj
zarazy: ten placz nieszcz¢snego wolu po zgonie poleglego towa-
rzysza pracy, ten zwrot mysli na jego zycie, na dobrodziejstwa
ludziom wyrzadzone, 6w obraz spustoszenia, kiedy w smutnéj oko-
licy niestato bydlat do ciagnienia wozu bogini, to umieszczenie
pelzajgcego weza obok nadpowietrznéj ptaszyny, ten nakoniec
rys nasilniejszy, kiedy wéciekla Tyzyfona samym widokiem fa-
talnéj twarzy, ziemie i powietrze zaraza; sg utworami nieporo-
wnanego mistrza, :

Byl celem podziwienia w poemacie francuzkiego pisarza,
obraz odrobiny marmuru, wyrazajacy jego razem i Swiata prze-
miany. Jest zapewne wybornym, tem bardziéj, ze go Felinski
tlomaezyk. .

Lecz po ¢6% rzucaé lubg wsi twojéj doling?

Na startego marmuru spojrzyj odrobing:

Co za droga pamiatka! Jéj odmian koleje,

Jak wielkie odmian swiata zachowujg dzieje!

Sklejon ze szczatkdw istot ktore mialy czucie

Ten marmur za swéj pierwszy zarod miak zepsucie,

Dziela Osins. T. IIL 38
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Dla utworzenia szczatkow z ktorych plyn go zlozyl,
Jakze diugie pokolen szeregi czas pozytl

Jak dlugo morskie nad nim toczyly sig waly!

Jak dlugo w swojém lonie fale go miotaly!

Z gor niegdys, do swych pieczar zstepujge glebokich,
Ocean go zostawil na skalach wysokich,

Wicher na odwrét w morskim pograzy} przestworze,
Znowu na inne brzegi wyrzucito morze, '

I wzielo i oddato. Tak wytrzymat stale

Zab czasu, wécieklo$é wiatrow, grzmigce morza fale.
Wreszcie wzigwszy poczatek z dumnych gér poczatkiem
Byl wprzdd skalg, ta skata dzi$ jest drobnym szezatkiem:
Lecz péd, czasu, powietrza i ziemi i wody,

‘W swoich przygodach, Swiafa wystawia przygody”

Piekny oryginat natchnat tlémacza. Czuje kazdy ile tu mial
trudnosci do zwyciezenia.

Lecz co dowewnetrznéj zalety; ktéra wylaczng jest wlasnoseig
Delilla, obraz powyzszy, réwnie jak wiele innych jak doskona-

tym jest uwazany pojedynczo, tak, w ziemianstwie francuzkiem,

nie dos¢ blisko wigzac sie z rzecza, nie malo przez to samo ze
swojéj ceny utraca. Juz nie z réwnym ale z wiekszym daleko
skutkiem, miescitby si¢ moZe w poemacie tegoz antora, pod na-
pisem Trzy krolestwa przyrodzenia.

Otz jest glowna trudnosé poezyi dydaktycznéj. Im mniéj
ona zda si¢ dazy¢ do tworzenia poematow, jednych, oddzielnych

i catych; tém tatwiéj pisarzéw swoich na zbyt dowolne zboczenia

prowadzi. Kto przy talencie Delilla i Felifiskiego, potrafi téj wa-
dy si¢ ustrzedz, ten wam da wzér pozadany. Inaczéj, najzre-
czniejsze wierszopistwo, nie zastapi godnoSci rymotwérey. Bo
uklad i osnowa, bo madre powigzanie cz¢sei do wielkiéj calosci,
bedzie zawsze prawidlem sztuki, i miarg sadu o dzielach. Ten
przepis starozytnego Arystolesa, jest razem przepisem rozumu.
Ogolnie mowige, z rozbioru ziemianistwa Delilla, powziasé
mozna wigcéj wyobrazenia o poezyi opisujacéj, niz wlasciwie dy-
daktycznéj. Jezeli rodzaj ten polega na kresleniu szezegélnych
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obrazow, trudno w tym wzgledzie lepszy wzbr znale$é. Wiersze

'z taka sztuks pisane, nie dozwalaja czesto zwracaé uwagi na

wewnetrzna wartosé poematu. Ale jeZeli méwié nam przyjdzie

. 0 zdolnodei wynalezienia, o tém pojeciu prawdziwie tworczém,

ktore znamionuje poete, rownie dzieto Delilla, jak caty rodzaj poe-
zyi opisujacéj, nie beda nalezeé do rzedu wielkich utworéw. Zdaje
sie, iz nowocze$ni pisarze, chcac byé réznemi od dawnych, a nie
majac ich geniuszu, zastapic¢ usilowali ten niedostatek nowoscia
nazwisk. Xatwiéj im bylo nowy rodzaj poezyi niz nowe poema
wynales¢. Gdy dziela ich nie odpowiadaly wzorom, rymotworstwo
opisujace, mialo nowg sztuke utworzyé; sztuke mniéj trudng bo
zadnych nie majgcg granic.

Kiedy Delill z ziemianistwem Wirgiliusza poréwnywa po-
ry roku Tompsona, przyznaje temu drugiemu obfitos¢ obrazow,
i wspanialo$é wyrazen. ,,Nic, mowi, nie masz tak §wiezego, jak
jego wiosna, tak gorejacego jak lato, tak bogatego jak jesien,
tak posepnego jak zima tego poety. Mieszkanie i obyczaje wiej-
skie, majg w piesniach jego nadzwyczajny powab. Nie przestal
na malowaniu klimatu w ktorym mieszkal; Afryka, Azya, Ame-
ryka, §wiat caly, placi daning jego poezyi. Lecz nie umie wstrzy-
maé popedu; nie opuszeza pomyslu, poki go do ostatka nie wy-
czerpa; zbywa mu na porzadku i przejSciach. Wirgiliusz ma eel
pewny i staly, Tompson zadnego; w Wirgiliuszu nader szczeSli--
we zwroty, od obrazéw do prawidel, od tych do uezué moral-
nych, nadaja dzietu milg rozmaitosé; w Tompsonie nieprzerwany
cigg opisdw zraza nakoniec czytelnika, utrudzonego mnéstwem

obrazéw.
Te same uwagi do poematu Delilla zastosowane byé moga.



POEZYA PASTERSKA.

0d scen wiejskich ktére nas dotad zatrzymywaly, bliskie

mamy przejScie do Poezyi Pasterskicj.

Jezeli nowa literatura, przewyzszyla poniekad, w rynio-
tworstwie opisujacém, znajome starozytnosci wzory; daleko od
nich pozostala w tym rodzaju, o ktérym méwié mamy. Poezya
pasterska, mimo tak liczne usitowania pisarzow, malo wskazuje
dziel wolnych od zarzutu; i stad niektorzy surowsi krytyey sadzg,
ze ta czedéliteratury, najmniéj jest zgodng ze smakiem 1 obycza-
jami naszemi. W saméj rzeezy, kiedy stan spoleczenstwa ludz-
kiego tak znacznie oddali sig od pierwotnéj zycia pasterskiego
swobody; kiedy wzory téj urojonéj moze szczgSliwosel nie s3
nam obecne; sztuka z trudno$eig zastgpuje niedostatek rzeczy-
wistosci: wyobraznia za$ masza, z lona miast, z przepychu dwo-
16w, nietatwo odgadnie najprostsze wdzigki przyrodzenia, zadng
sztukg nieskazonego.

Taz sama ozdobnosé, co tyle nowych powaboéw przydala
bajce, szkodzi jéj kiedy si¢ zamienia w przesade i wytwornosc.
Rownego baczenia wymaga poezya pasterska. Jest to pigknosé
wstydem i skromnoseia nadobna. Niepogardza ozdobg, ale sig za
nig ubiegaé nie zwykla.

,Jako mloda pasterka w piekny dzief wiosnowy,
Wykwintnemi strojami nie obciaza giowy,

Ani perel na $nieznych piersiach rozposciera,
Leez na kwiecistém polu swe ozdoby zbiéra;...
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Tak sié pigkna w swym toku, w okrasie niewinna
Doskonata sielanka wydawaé powinna...

Whszystko w niéj tehnie prostota; sam glos przyrodzenia
I zdobié, i ozywiaé ma pasterskie pienia.”

Taka jest sztuka poematdw sielskich; takie wzory Teokryta
i Wirgilego. Jedynie w pilném ich rozwazaniu, znalez¢é mozemy
te droge, ktoréj nam juz dzisiéjszy stan towarzystwa nie wska-
zuje, ktorg i oni sami w tym zawodzie odgadnaé musieli: bo ja-
kozkolwiek dawng zdawaé sig nam moze Ekloga, Idyllu, Sie-
lanka, daleko- ona jest przecigz pozniejszg od owych wiekow,
w ktérych to rzeczywistos cig bylo, co teraz, wediug pojecia na-
szego, stanowi j&j przedmiot. Pierwsi aktorowie tych scen pel-
nych roskeszy, swobody 1 niewinnos$ci miodego §wiata; woleli za-
pewne uzywaé szczgscia swojego, niz je w wierszach malowadé.
Skoro za§ poezya zajela znakomite miejsce u ludéw w towarzy-
stwie zebranych, zdaje sig, ze zastugi prawodawedw, cnoty oby-
watelow, czyny wojownikow, najprzéd ozywi¢ musialy wyobra-
Znig poetow: a jezeli, obok tych §wietnych obrazow, kreslili oni
lube wiejskiego zycia powaby; jezeli po okazalych widokach, po
krwawych walkach, dawali spoczaé i sobie i stuchaczowi na 13-
kach ubarwionych kwiatami, rymotworstwo pasterskie, bylo wig-
céj 0zdoba niz przedmiotem ich pie¢ni. Na fonie dopiero uksztat-
conych speleczeistw, w posréd blasku dworéw, przy POMNOZO-
nych dzielach geniuszu i sztuki, serce cziowieka doznalo potrze-
by zwrécié sig do tych wiekow, a raczéj chwil blogiego paster-
stwa, ktére imaginacya milszemi tworzyla. Tam, sytosé obecné;
roskoszy, wskazywala rymotworcy Wyzszy stopien uszezesliwienia,
a co umyst pojmowad, to poezya W urok prawdy przybrala. Tak
na dworze Ptolomeusza Teokryt, na dworze Augusta Wirgili,
wymarzonych opiewali pasterzy. Tak pieéni sielskie, staly sie
sztukg poezyi i czgscig literatury kazdego narodu.

Jakikolwiek nareszcie naznaczyéby mozna poczatek tego ro-
dzaju rymotworstwa, zaprzeczy¢ nie zdolamy, iz w nim mieszczg
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sie wszystkie wdzigki prostoty i niewinnogei. “Stawi tu rymo-
tworca mysli naszéj, lube sceny przyrodzemia, do kiérych sig
chetnie zwraca utgsknione serce czlowieka. Maluje nam byt po-
zadany, z ktérym sie Yycza wyobrazZenia pokoju i swobody. Go-
towi zawsze jesteSmy do przyjecia tych slodkich wrazer, bo
w nich zapomnieé mozemy na chwile trosk burzliwego sSwiata;
tatwo nakoniec przywigzujemy si¢ do poety, ktory nam sprawia

tak pozadane zludzenie. Jakiz obfitszy zawéd mogla sobie obraé

poezya? Ilez tu bogatych, ile réznych wzor6w, wskazuje przyre-
dzenie do opisania? Co6z wlaSciwszego dla mowy poetycznéj, dla
harmonii, jak te Zywe obrazy rzek, gajow, gor, dolin, trzéd i pa-
sterzy?

Lecz obok tych korzysci jakie zdajg si¢ ze wszad towarzy-
szy€ rymotworcy sielskiemu, przekonywamy si¢ z rozbioru wiela
pisarzow, ze nie masz prawie rodzaju poezyi, w ktérymby tru-
dniéj bylo doskonalo$é osiaggnaé; widzimy jak mala liczba dziel
i autoréw otrzymala ten zaszczyt.

Zycie pasterskie uwazaé mozna pod trzema réznemi wzgle-
1 trudem okupujgce chwile spoczynku; zaiste nie zdola natchnyé
poety: wiernie z niego czerpane obrazy nie mialyby oglady i
wdzigku. Takie, jak nam wyobraznia maluje w pierwszych wie-
kach Swiata, kiedy zycie pasterskie bylo razem atwém, swobo-
dném, we wszystko obfitém; kiedy prosty w obyczajach pasterz,
uzywal bez przeszkody daréw natury: w tém chetnie poezya szu-
ka wzoréw swoich. Takie naostatek, jakiego nigdy nie bylo
1 zapewne nie bedzie, w ktérémby wyzsza delikatno$ ¢ uczué, smak
uksztalcony, 1 wszelka obyczajow oglada, lgczyla sie z szcze-
Sciem, niewinnoScig i prostoty wickéw pierwotnych; taki obraz
nie miathy prawdy, ktéra jest zasada wszystkich dziel sztuki.
Obu niebezpiecznych ostatecznosei unikaé nalezy: bo jezeli stu-
sznie niekiedy zarzucano Teokrytowi mniéj szlachetne pomysly;
sprawiedliwiéj obwinia¢ mozna wielu whoskich i francuzkich pi-
sarzow, ilekro¢ oni swoich Dafnisow, w dworakéw, filozoféw
i pedantow przeistaczajg.

'y
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: Najdawniejszym ze znajomych nam pisarzéw sielanek, jest
Teokryt Sycylijski. Idylle jego, tak bowiem nazwal zbiér swoich
poematdéw, nie wszystkie rowne maja zalety, i scisle mowiae, nie

-wszystkie do rzedu poezyi wiejskiéj policzone by¢ mogg. Ani po-

chwaly Hierona i Plolomeusza, ani walki Kestora i Polluxa,
ani Epitalamium Heleny, ani urodzenie Herkulesa i zwycigztwo
jego Nemejskie, nie sg wlasciwie sielankami. Nazwisko wigc,
pod ktorém Grecy obejmowaé cheieli lekkie poetyczne utwory,
obrazy wrodzaju przyjemnym, a niekiedy ulotne imaginacyi plo-
dy; stalo si¢ przyczyng dla mniéj bacznych nasladowceéw, ktorzy
wiecéj usilowali trzymaé sig form zewnetrznych, niz przejmo-
waé ducha i istoterzeczy; stalo sie moéwie przyczyna, ze tak nie-
podobne do prawdziwych wzoréw dziela swoje, pod ogdlny pa-
sterskiego rymotworstwa szereg podeciggneli; a co gorsza, nie-
wezesng dowcipno$cig i niewlasciwym tonem, prostote wiejsks
zaémili, Tak Moschus i Bion, bez rozrdoznienia ich dziet, poli-
czeni zostali migdzy pasterskich poetow.

Lecz gdzie Teokryt wystawia pasterzy, tam jest zupelnie tego
rodzaju rymotworca. Nie przestaje on na niemym obrazie pol, na
wprowadzeniu osob, ktore z imienia tylko za pasterzy wziaic
mozna; ale wierny malarz natury, ich obyczaje, ich mowe, ich
sposob tfomaczenia sie, ich uczueia, z nieporéwnang prawda wy-
stawia. Krajow i czaséw odmiennogé, nie dozwala nam zapewne
z nieomyluoseiy sadzié, jakie rzeczywiscie byly syeyliskie Dafini-
sy, Menalki, Galatcje. Znamy je tylko z pedzla poetéw, a sztuka
domyslaé sie kaze, iz w tych obrazach wlasne takze rysy kresli-
ta: inaczéj poezya tracilaby swoj najszacowniejszy przywilgj two-
rzenia. Dla tego, jak w czytaniu Teokryta mocno nas zajmuje je-
go tatwodé, niejaka bezstronnoéé, Scista prawda w oznaczeniu
charakteréw, uczucia razem mocne i proste; mniéj sie nam
podobaé zdolajg gminne Idotnie pasterzy koz, w pigtéj jego Idyl-
li, niszeza one bowiem poniekad przekonanie nasze, o lubych
wdzigkach, niewinnych igraszkach, sporach nawet przyjemnych,
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tych mieszkaicow pol igajow, o ktorych sam Teokryt tak mike
w nas wyobrazenie utworzy!.

Przy kazdym rodzaju poezyi, nalezaloby powtarzaé tg praw-

de, ze jezeH obrazy, ktoremi zdobi¢ chcemy dziela nasze, po-
winny byé czerpane w naturze, sztuka, to jest smak i rozsadek
kierowaé ma ich wyborem, a poezya wlaseiwych kolorow do-
starczaé. Sa znamiona miejscom i czasom wilascive , ktore na
obcg przeniesione ziemie, w roznym wydane jezyku, czestokroé
dzikiemi sie zdajg; lecz znowu sg pigknoSei powszechne wiekom,
ktére zawsze 1 wszedzie podobaé sie beda. Te poczatek swij
maja w przyrodzeniu, ktére znamion swoich nigdy nie zmie-
nia. Tak, szezera skromno$é Dafnisa w Idyli si6dméj; zreczny
sposéb ktorym Teokryt wyslawia rycerskie dziela Hierona,
sposéb jakiego uzyl, aby bez obrazemia przyzwoitosci, W u-
stach pasterza pochwaly wojownika umieSeil; tego rodzaju
pieknosci s bogactwem dla sztuki, sa godnym nasladowania
Wzorem.

Wirgiliusz, przyswajajac Rzymianom rodzaj piesni Teokryta,
przeszedt i rzecza i ksztaltem i poprawnoscig, wzor ktéry miak
przed sobg. Juztu w dziesigcin jego eklogach, nie masz nietylko
zadnéj sielanki, ale zadnéj jéj czeei, ktéraby rodzajowi sielskie-
mu wladciwa nie byla: chociaz ich osnowy tak sa rozmaite, tak
rozne od siebie, iz od najprostszego Zycia pasterzy, dosiggaja
szezytnych poezyi obrazéw. Przypisuja mu niektorzy wynalezienie
nowego rodzaju allegorycznych sielanek, i znowu tém zdaniem,
nie doéé moze bacznie wyrzeczoném, sztuce z siebie prostéj, mylny
nadaja kierunck. Smiato powiedzieé mozna, ze w piesniach pa-
sterskich Marona, nie trzeba sie do allegoryiudawaé, aby ich cel
poja¢ i uczné pieknosé. Céz jest nie pasterskiém w stowach
Melibeja i Tytyra, gdy méwig o Rzymie 1 dobrodziejstwach
Augusta? Co przechodzi zakres wyobrazen wiejskiego czlowieka,
w najtrafniejszych obrazach wieku zlotego? Kiedy nawet bé-
stwa le$ne wchodza z pasterzami w rozmowe; taz sama zawsze
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prostota, wyzsze im rzeczy objawia. Lecz nasladowey, nie obda-

rzeni Wirgiliusza talentem, gdy allegoryg za rozszerzenie granic
pasterskiego poemdtu przyznaja, 1 w niéj nowe upatrujg do zbo-
czen pole; wtenczas prosta z powolania swego sielanka, oglaszajac
zaslubiny moznych, ich zabawy, znaczenie i dostojenstwa, czgsto
na kwieciste Igki, pyche dworéw i ckliwos¢ miast niezrecznie
przenosi.

Wiadciwém Wirgiliusza znamieniem, odznaczajgcém go mieg-
dzy wszystkiemi rymotworcami, jest wybdr irzeczy i 0zdéb, nigdy
od przyzwoitosci, nigdy od prawdziwego smaku nie odbiegajacy,
trafno§é przedmiotow 1 uczué ktore maluje, i ta nienasladowna
oszezedno$é 0zdéb, ktéréj nie podobna inaczéj ocenié, jak przez
rozwage przeciwnych jéj bledow.

Wiosna z calym swoim urokiem, z calém bogactwem wdzig-
kow, otacza pasterzow, o wyzszo$é spiewéw walezyé majacych.
Czegdz wiecéj potrzeba do uéwietnienia wiejskiéj zabawy? Ilez
tu pokus dla miernego poety? Jak sig wstrzymaé¢ od opisania
tylu rozmaitych wdziekow? Czy wszystkich uzy¢; lub ktére wy-
braé? Perly rosy, zielonosé drzew, barwa kwiatéw, tchnienie ze-
firow, won rozy, wszystko bedzie nie nowém, wszystko powto-
rzoném, i wszystko stabszém od tego wspanialego obrazu co go
wielki talent nakreslit. W diuzszych opisaniach, sama mnogosé
1ysow czesto odejmuje im wartosé. Czytajac je, nasyceni jesteSmy
ich pieknoscia sama; kiedy przeciwnie, czytajac opisy Marona,
powtarzaé je lubimy nie doznajge nigdy sytosci. Gdzie w szcze-
gotach trudny wybor, zatrzymuje on ogélne rysy, wyraza je zwig-
zle, dobitnie i kilku $mialemi stowami tak rzecz maluje, aby
w nich my$l stuchacza, znalezé mogla te wszystkie powaby, ktd-
rych wyobraznia chetnie dopelnia.

C6z mowié o stylu, o téj nasgladowczéj harmonii wiersza,
przez ktorg same dzwieki zdajg sig rzecz wyrazaé: co nakoniec
o poprawnoéci, jakiéj zaden z pisarzow nie doszedt? Wizystkie je-
zyki za wlasne poczytuja bogactwo, dobre takiego rymotworcy
tlémaczenie. Najznakomitsi poeci, jak Pope u Anglikéw, Delill
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we Francyi, od naSladowania Wirgilego poczynali swéj zawdd,
a pisarze sielanek w nim ozdéb szukali.

Jezyk polski szczycil sig oddawna, w pieniach pasterskich,
przyswojeniem licznych pieknosci Wirgiliusza, nim eklogi jego
W zupelnosci przyswoil nam Lipifiski. Mamy i drugie tlémacze-
nie, ktére literaturg nasza nowém usifowaniem talentu zbogaci,
Przytocze poczatek z jego eklogi, ktéra mu wdzigcznosé natchnetla,

Poeta mial na celu wzruszyé serce Augusta i zyskaé od nie-
g0 powricenie zajetych Mantuanom rodakom swoim siedlisk,
a razem wyrazi¢ zywg wdzigcznos¢ za dobrodziejstwo, ktore przy
pomocy Polliona, Mecenasa i Warra otrzymal, odzyskujac role
Po ojcu. :

Jest to wiejska rozmowa dwoéch pasterzy: Tylyra w kto-
rego osobie rymotwérca siebie wystawia, i Melibeja, ktérego
w odmiennym stanie wprowadza, aby okazak smutny los tych, co
siedlisk swoich pozbawieni zostali.

MELIBET.
Pod roziozystych bukéw spoczywajae cieniem,
Tytyrze, na mdtéj stomce dumasz wiejskiém pieniem:
My kraj wlasny, my lube rzucamy zagrody,
My z ojezyzny uchodzim; ty posréd swobody,
Nadobng Amaryllg brzmieé nauczasz lasy.
TITYR. 5
O Melibeju! Bég nam takie zrzadzit wezasy:
Gdyz on zawsze mym bogiem! Jemu czesto w darze
Jagnig z mojéj owczarni krwig skropi oltarze;
On méj trzodzie, jak widzisz blgkaé si¢ nie wzbrania,
I mnie nucié na trzcinie, do czego cheé skiania.
MELIBET.
Nie zazdroszezg—bardzié) mie dziwi taka dola,
Gdy zewszad zamieszanie burzy nasze pola,
Ja sam popedzam kozy, pograzon w zalobie;
A nawet te zaledwie prowadzg przy sobie,
Co w leszezynie, nadzieje i trzody i moje,
Na golym glazie bliznigt porzucita dwoje:
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Te za$ kleski, (jak pomng) alem wiary nie dat,
Dab razony piorunem czgsto przepowiedal,
Z jodly spruchnialéj wrona wrézyta zlowroga...
Ale przeciez Tytyrze wymief tego Boga?
' TYTYR.
Miasto ktére zwa Rzymem, w prostocie pasterza,
Mpiematem, ze do tego podobiefistwem- zmierza,
Do ktérego spedzamy trzéd przyptédki drobne.
Do psa szczenig, do matki kozle niepodobne.
Wielkie rzeczy z matemi cheialem taczyé spotem:
Gdy Rzym miedzy miastami wyniesiony czolem,
Tak panuje, jak cyprys nad gietksg kaling.
MELIBEJ,
Coz do widzenia Rzymu bylo ci przyezyng?
TYTYR.
Wolnosé ktéra wejrzala na moj stan niedbaly,
Choé pézno, bom juz z licéw podstrzygal wlos bialy,
Lecz wejrzala i przyszta, z dlugg lat koleja,
Kiedym dla Amarylli zerwal z Galatejg...
MELIBEJ.
Dziwil mie na twych drzewach owoe nie zerwany,
I za kim Amarylla wzywala niebiany.
Tytyra tu nie byto; za Tytyrem modly
Wznosily same wody i krzewy 1 jodly.
: TYTYR.
Céz miatem poczaé, ni wyjsé z niewoli tak srogiéj
Ni obecne gdzieindziéj mogtem poznaé bogi.
Tam ujrzatem mtodziana, ku ktérego chwale
W kazdy miesiac ofiare na oltarzu spale.
On rzek! na moje prozby: ,,Jak wprzddy, wiesniacy
Pascie woly i cielce; ruszajeie do pracy.
: MELIBEJ.
Sczesny starcze wige twoje ocalejg lany,
Dosé obszerne dla ciebie! chociaz na przemiany
Otacza je gtaz nagi z sitowiem bagniska;
Nie zwabia macior kotnych nieznane pastwiska.
Literatura kazdego narodu, méwi tfémacz eklog Wirgiliu-

sza, Dosi¢ powinna pewne znamniona jego charakteru, i muzyka
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kazdemu ludowi wiadciwa, bardziéj sie wydaje w pieSniach wie-
éniakéw, niz w dzielach stawnych mistrzéw. To samo powie-
dzietby nalezato o rymotwoérstwie wiejskiém. W niém szczegél-
niéj okazywaé by sie powinny, cechy rodzinnéj ziemi, odmienne
wlasnosei nieba, rézne przyrodzenia dary, szczegdlne obyczajow
roznice. Przeciez nigdzie prawie w nowéj literaturze dostrzedz
nie mozna tych znamion. Uczeni bowiem, trzymajac sie po wie-
kszéj czgsci, nie pieknoscii ducha ale zewnetrznéj postaci wzo-
row zostawionych w dzielach dawniejszych; nie patrzac na to co
mieli przed oczyma; stawali si¢ najczeSciéj nasladoweami kopij,
nie nasladowcami prawdziwych obrazoéw natury.

Nigdzie w tym rodzaju nic takiego upatrzy¢ nie mozna, co-
by bylo wlasném nowéj literaturze, Objawial sie¢ wszedzie pod
roznemi postaciami Teokryt i Wirgiliusz, wigeéj szkolng umie-
Jjetnoscig skazony, niz zalecajgey sie wlasném natchnieniem pi-
sarzow. Najpierwsi nawet rymotwérey nie unikaja tego zarzutu.

Zapewne krainy wloskie, ta ojczyzna odrodzonych nauk i
smaku, powinny byly wznowié pienia wieszcza Sycylii, lub man-
tuaniskiego $piewaka. Toz samo niebo, ta ziemia, te plody, te
wdzigki pigknego przyrodzenia, tatwo mogly ozywié sielskich
poetow. Ale nastepey Rzymian odziedzezyli ich ziemig, pola,
gaje, pomniki; nie odziedziczyli razem geniuszu, czucia, sztuki
i duszy.

Najdawniejsi, Mantuan, Petrarka i Sannazar, pisali eklogi
whacifiskim jezyku. Nikna zazwyczaj w tego rodzaju usitowaniach
glowne przymioty dziela, gdzie chwala piszacego zdaje sig na
tém polegaé, aby cudzg mowe bez bledu powtarzat: mato znajdu-
jemy dziel, ktéreby te ogélng prawde odpieraly. Moze w prozie,
trafni dopelniciele Liwiusza lub Tacyta, stanowig matlg liczbe
wyjatkéw: wspierafa ich tu bowiem nauka dziejéw, przy ktoréj
tatwiéj bylo zblizy¢ sie do niejakiego podobienstwa ze stylem
historyka ktérego nasladowali: lecz w utworach wlasnych, jezyk
po wiekszéj czesci zastgpowal natchnienie. Lud o tém s3dzié nie
mogl czego nie eczytal: smak wiee publiczny zadnego nie miak
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ndzialu w pracach, ktére raczéj owoecem byly umiejetnosci niz
talentu. Szukano tam cudzych miar, cudzych siéw, cudzego czu-
cia. Jakoz pierwszy z wspomnionych pisarzow, Mantuan, piszac

.eklogi w murach klasztoru, tak dzikg treS¢ do nich wybieral, ze

nawet szkolne dysputy jego zakonu, w nich postrzegamy. Nic on
nie ma wspélnego z Wirgilim, procz facinskiego jezyka. W tém
za$, jakze wielka by¢ musi roznica, miedzy poetg pelnym Zycia
i ognia, ktéremu mowa ojczystapostuszng, jest zawsze, ktoréj no-
wego wdzieku i bogactw uzycza, réwnie jak sam z niéj czerpa
swoje kolory; a pisarzem cigzkim, sztucznym, wysilonym, ktére-
mu nie wolno stowa wlasnego powiedzieé, lecz tylko zbieraning
cudzych wyrazow powtarzac.

Téj saméj wadzie podlega i Petrarka, laczac do przywar
wieku i narodu swego, i wlasne jeszcze skazy, kiedy sig¢ wszg-
dzie za wytworem i dowcipnoscig ubiega. Spiewy jego milo-
sne, wéréd najzywszych uniesien, pelne sg przesady; wiemy co
tam wytwornoéei, co sztucznyeh obrotow, co doweipu, zastepuje
miejsce tkliwodci i czucia, kiedy poeta w tysigcznych zmianach
o swojéj Laurze przemawia. Starozytno$¢ wloska wielkg przywia-
zuje cene do tego pisarza. Lecz jest to wigcéj uszanowanie da-
wnéj pamiatki, niz uszanowanie doskonalego wzoru.

Sannazar, majacy wprawdzie wiele zalet, rownie w tym, jak
w innych rodzajach, mjat wdzigku swoim eklogom, gdy za
ich przedmiot obral ludzi powolania mniéj szczgsliwego i mniéj
przyjemnego. atwo to kazdy uczuje, ze Rybacy, ktorych sposéb
zarobku jest pracowity i mniéj swobodny, mniéj tez muszg byé
milemi w sielance, niz mieszkancy Iak i gajow. Scena otaczajy-
ca pasterzy, daleko wiecéj ma rozmaitoSci; pory roku i mienigce
sie z niemi zatrudnienia, zabawy i roskosze, bez poréwnania
wiecéj zajmuja.

Slawny romans Sannazara w jezyku wloskim pisany, pod
nazwiskiem Arkadyi, ma w Sobie szczeSliwe natchnienia lubéj
melancholii, co nadgradza po czgSei widoczny w tym poemacie
niedostatek zycia i ruchu.
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Ogdlnie mowiace o pisarzach wloskich, powszechee a nader
sprawiedliwe uwielbienie Wirgiliusza, miedzy uczonemi tego na-
rodu, mialo wielki wplyw na ich twory, nie zawsze dosyé szezg-
Sliwy. PoniewaZ Bukoliki rzymskiego rymotworey, sg dzietem wy-
borném, cheiano je nasladowaé we wszystkiém. W tych przyjem-
nych scenach wiejskich, upatrzono pewien rodzaj drammatéws;
przeniosly sie wiee sielanki na teatra: a ze nickiedy Wirgilinsz,
jak w czwartej eklodze, umie wznosi¢ pienia pasterskie do wyz-
szych obrazéw; sztuka omylona w sadzie, nie pojmujac w sa-
mym Wirgiliuszn réznicy, jaka on tak wyraZnie poznaé daje,
kiedy te same obrazy w wierszu bohatérskim maluje; poczytata
ekloge za zgodng z osnowami komedyi lub tragedyi; a tak chcia-
no w sielankach mieScié sztuki Terencyusza, Seneki, a nawet
Sofokla i Eurypida.

Nie zbocze od mojéj tresci, kiedy w tém miejscu wspomng
przyktad, jak Wirgiliusz osnowy swoje, w miare rodzajéw poe-
matu w ktorych sa umieszczone, rozréznia. W czwartéj naprzy-
klad eklodze, ciggle méwi jak natchniony, i ciggle czytajacych
tym urokiem zajmuje. Miat do §piewania przedmiot wyZzszego
rzedu, duch wieec jego i Spiew jest wszedzie wynioslym, .ale
ravem obrazy jego, wyrazenia, wszedzie sg proste, ksztalty i po-
dobieristwa, nie wychodzg, z granic pasterskiego zycia. Nie zapo-
mina o tém nigdy, ze mowa jego sklada piesi pastersky, i ztego
tonu nigdy wychodzi¢ nie powinna. Céz wigc ezyni? Przedmioty
wlaéciwe eklodze, podnosi do najwyzszego stopnia, na jaki tylko
podniesé je mozna, bez obrazenia jednak przyzwoitoSci, bez za-
pomnienia tonu sielanki. Cokolwiek z tego rodzaju wychodzi, to
wszystko albo pomija, albo lekko przywodzi, albo, ile sztuka
i smak czysty dozwala, zbliza do wiejskiéj prostoty, jaka poema-
towi jego przystoi. Trudny ten kunszt pisania, rzadka trafnosé, naj-
szczesliwsza miara, moze byé wykazana z licznych jego przykla-
dow. Chee naprzyklad méwié o korzySciach pokoju, lekko wspomina

wojne. Wrzawa krwawych obozéw, nie przystataby téj wiejskiéj sce-

nie, ktéréj z widoku nigdy nie traci. Erunt etiam altera bella.
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A kiedy za cel twojéj zdolasz wzigéé zabawy,

Chwale twych bohatéréw i ojcowskie sprawy,

Gdy twdj umysl pojmowaé powab cnoty zacznie;

Ziemia sig migkkim klosem uzloci nieznacznie.

Dzikie ciernia rumiane obciaza jagody,

I twardy dab stopnieje kroplistemi miody,

Niejakie jednak znamig dawnych zdrad zostanie;

Odwazg sie okrety na morskie otchianie,

Okraza miasta, z murn warowne obrony,

I zelazo na ziemi wyryje zagony;

Powstang nowe klétnie i mordercze boje,

I znowu wielki Achil stawi sie pod Troje.

Lecz gdy cie wiek dojrzaly na meza ustali;

Nie powierzy sig¢ wiecéj sternik morskiéj fali,

Zeglowa sosna mieniaé towardw nie bedzie.

Wszystkiego ziemia sama dostarczajac wszedzie,

Nie Seierpi pluga, grono pod ostrzem nie lgze,

I oracz woly z jarzma na zawsze wyprzeze.”

Przestal tu Wirgiliusz na lekkiém wspomnieniu o wojnie:
nie wdat sie¢ w malowanie srogosci zacigtych bojow, chociaz ich
pamieéi okropne skutki niezgdd domowych, i zbrodnie krwawych
Tryumapirow, obecne wtenczas byly Rzymowi: raczéj caly swoj
talent, caly urok poezyi, zwrécit do wydania wdziekéw pokoju,
do malowania powabdéw niewinnego i swobodnego zycia.

Inaczéj on te same swobode wyobraza w Enejdzie, tam gdzie
wyniostosé bohatérskiego poematu, innych mu dozwala farh, in-
nego tonu i wyrazu. Mowiac o ustaniu zajadiych bojéw, kiedy
nareszcie August zawart podwoje Swiatyni Janusa, jakichze stow
uzywa:

Dirae fervo et compagibus arctis
Claudentur belli porta:
»Sama wojna, sroga niezgoda i bezbozne szalenstwo, siedzge na
stosie krwawych orezow, skrepowane zelaznemi fancuchy, proz-
no cigzkie wezly stargaé usiluje.” Jaka réznica stylu! Obraz je-
go staje sie razem pyszny i okropny. Jeden cel zajmowal pisa-

rza w tych wierszach epopei, ktérych moc trudno jest wyslowic,
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réwnie jak w wierszach eklogi: to jest szczeScie rodu ludzkiego,
pod rzadem plemienia Cezaréw. Ale rézny rodzaj poezyi, rozne-
go téz wymagal wyboru obrazéw. W bohatérskim wierszu malo-
wal calg okropno$¢ wojny; w sielance cala slodycz pokoju.
W pierwszém cheial daé uczué szezescie z tego co ustat miafo,
wdrugiém z tego co juz zdawalo si¢ zaczynaé dla Rzymu. Mo-
zna pisaé wiersze, mozna si¢ odwazy¢ i na silne obrazy: ale jak-
ze trudng jest ta sztuka, co umie miarg zachowaé, co nie miesza,
rodzajéw, co w obranym przedmiocie, prawym kierowana sma-
kiem, trzyma sie granic, jakie rozum i przyrodzenie wskazuje!

Wroémy do dalszego szeregu pisarzow eklogi. Skazil jéj
prostote smak najfalszywszy, kiedy $mial pomysléé o tragedyi
pasterskiéj. Potrzebaz sztyletéw i trocizn, azeby nam sceny wiej-
skie malowa¢?

Orfeusz Policyana (favolu di Urpheo) pierwszym si¢ stal
przedmiotem takiego utworn. Dzieto to, w rodzaju trajedyi pa-
sterskiéj, graném bylo na teatrze Mantuafskim, w koncu pietna-
stego wieku, jeszeze na obechéd wjazdu dostojnego kardynala
Guigi. Nigdy w tém samém miejscu, gdzie niegdys Tylyr Maro-
na, uczyt echa powtarza¢ imie nadobnéj Amarylli, nie odezwaly
sie pienia bardziéj niepodobne do siebie. '

Elegje Aryosta, nazwane od niego Capitoli amorosi, mogs,
by¢ takze za sielanki uwazane; bo w nich panuje milosé, i slaw-
ny ten poeta, wiecéj roskosze, niz cierpienia tego uczucia opie-
wa. Przeciez rymy jego wigeéj poréwnywane byé mogg z ryma-
mi Owidego, Tybulla i Propercyusza, niz je liczyé nalezy do
rzedu poezyi Teokryta.

Jak Policyan w Orfeuszu, tak najwiekszy wloski poeta,
Torkwat Tasso, sielanke na sceng teatralng wprowadzil. Pisarz
ten, slusznie z innych dziet swoich, mianowicie z epopei, pierw-
sze trzyma miejsce migdzy poetaminowéj literatury: nie zdolat
przeciez uchronié si¢ powszechnéj wady wieku i narodu swe-
go. Kazi go czesto niesmaczne za igraszks stéw ubieganie sig

ta przymuszona wytwornosé, lub, jezli jg tak nazwac moge
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dworskosé wyrazen mitosnych, ktéra tém bardziéj odraza, gdy ja

- migdzy pasterzami widzimy. Kiedy naprzyklad Aminfas postrze-

ga na drzewie wlosy swojéj kochanki, takiemi stowy przemawia:
»Okrutne drzewo! moglozes te piekne wlosy uszkodzié, ktore sg
teraz jedyna twojg ozdoba? nikczemny krzew bylze godnym tak
nadobnych uplotow?1i t. d.jakgz korzysé majs studzy mitosei, jezeli
te drogie wiezy sa im wspélne z drzewami®” Nie tak sie praw-
dziwa czulosé odzywa — i podobne koncepta Jak nie przystoja
wazruszeniu, tak tym wigceéj przeciwig sie rodzajowi prostéj sie-
lanki. Amintas réwnie jak Orfeusz, jest ciggiem eklog, Zle z sobg
powigzanych. Lecz talent pisarza nie mogt go wszedzie opufeié.
Niektore wige szczegoly, a nadewszystko powab stylu, pieknosé
mowy, kazg niekiedy zapominaé o bledach caloSci. Wielki czto-
wiek, w zlym nawet rodzaju, nmial wznie$é godng siebie pamiat-
ke i slady talentu swego zostawic.

Wierny Pasterz Gwariniego, wyszedt na widok publiczny
wtenczas, kiedy Tasse, ktorego to poema bylo nasladowaniem, osta-
tniém dotkniety nieszezesSciem, najokropniejszego losu doznawal.
Poklaski jakie Gwarini otrzymat, zdaly sie ubliza¢ slawie poprzed-
nika jego; byly jednak poniekad sprawiedliwe, bo dzielo to wigcéj
jest ozywione 1 wiecéj ma akeyi drammatyeznéj. Oddycha w nim
stodycz idylli, jasnieja ozdoby poezyi, jezeli nic wyZsze, réowne
przynajmniéj jak w Aminecie. Lecz nieszezeSciem, przeniesienie na
teatr, zaszkodzilo rownie pasterskiéj, jak drammatycznéj poezyi.

We Francyi, Marof otwiéra szereg pisarzow, ktorych dziela
s zapomniane w wieku naszym. Pisma jego napelnione s t3
slow igraszka, tym zepsutym smakiem, ktory zastal, przy kt6rym,
ekloga, jakkolwiek wyksztalcona, nigdy nie przyszta do starozy-
tnego wdzieku i przeznaczenia swojego. Od wykwintnych piesni
trubaduréw, przeszla jaka§ zmyslona czuto$é w ten rodzaj, kto-
ry zdaje sie nie byé rodzajem nowéj literatury. Ronsard $pie-
wal w sielankach pochwaly dworu francuzkiego, przeksztal-
cat dostojne osoby, w postacie pasterskie. Jezeli za§ Se-

Dricla Ositis. T. 111, 40
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grais, wielu spélezesnych przywar uniknal, jezeli idylle Fonfe-
nella, majg niejaky, zalete, jezeli je Boalo nie bez pochwaly wspo-
mina; to jedynie w poréwnaniu z ich poprzednikami. Deshou-
liéres umiescila w sielankach swoich, wiele wdzieku, latwosé
stylu, wreszcie delikatno$é uezué, wlasciwg plei swojéj. Ale nie-
przerwane poréwnania zycia ludzkiego, to do strumyka, to do
szezesliwé) doli owiee, tchug nudzaeg jednostajnoscia i przymu-
sem. Fontenelle w p6zniejszym wiekn wydat rozprawe o tymro-
dzaju rymotworstwa, w ktéréj zdréw sad krytyka podaje najwla-
Seiwsze prawidia iuwagi. Te sg najlepszym sgdem wiasnych jego
plodéw. Wiedzial to i wyznak ‘a ta mito$é prawdy, zywsza od
mitosci wlasnéj, wigkszy mu przynosi zaszezyt, niz same sielanki.
Poréwnywajacy je z rozprawg, latwo wszystkie wady postrzeze,
te mianowicie gléwng, ze dvweip, ktory w innych jego dzietach na
sw?jém miejscu jasnieje, a ktéry w tym rodzaja tak shusznie miar-
kowa¢ radzi; nazbyt jest w piesniach jego widocznym i wyracho-
wanym. Wiesniaczki Fontenella, sa to damy dworskie w stroj
pasterski przebrane.

Gresset, nasladujac Wirgiliusza, cheial zwrécié smak publi-
czny do lepszego wzoru, lecz nic wlasnego nie stworzyt. Wiek
pasterski, whasna jego ekloga, pelna zalet wiersza, tkliwosci i do-
brego smaku, nie ma przeciez wyZszéj zalety dramatycznosci i
wynalazku. Jest to raczéj piesii zlozona z pochwal temu wieko-
wi wlasciwych, i wigeéj do rodzaju ody liczyé ja mozna.

' Krétkosci piesni wiejskich, w ktérych trudno jest akeyg i
Intryge zawigzaé, praypisywad Floryan male upodobanie dzisiej-
szych spoleczeristw, w tym rodzaju. Doswiadczal przeto, czyliby
dla panujgcego smaku nie mozna raczéj pisaé pasterskich ro‘-
mansow. Wiasne atoli dziela jego najlepszym sg dowodem, ze
ile przez to przyby¢é moglo zajecia, w rozmaitosci wypadkéw,”
W osnowaniu cafosci, w przemianach katastrof, tyle z drugiéj
strony, oddalamy si¢ od powabu i spokojnosci zycia wiejskiego,
od tych obrazéw, ktére powinny hyé pierwszym celem poety.

—— e R LSS
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Nic wige tyle nie zbliza sig w rocznikach nowoczesnéj lite-
ratury do celu tego rymotworstwa, ile same tldmaczenia, albo
bliskie nasladowanie Wirgilego. Jeden Gessner u Niemedw prze-
wyzsza wszystko, co wtym zawodzie pisarze innych narodéw
wydali. Porzuca on owe tysigc razy powtarzane osnowy, te je-
dnotonng, ckliwg i omdlewajacg milos¢ pasterskyg i chetnie
w przyrodzonych uczuciach serca ludzkiego szuka obrazéw, kto-
re szacowniejszym czynig czlowieka, a ktére w stanie blizszym
natury, prostota swoja wiecéj zniewalaja. Gessner oddalajac sig
od wszystkich wzordw pozniejszych, jednego tylko Teokryta
zdawal si¢ po czeSci nafladowaé. Atoli wyzszym jest od niego
w wyborze przedmiotéw, w delikatnosci nczué i w czystéj mo-
ralnoéei. ,Kto chee naby¢é smaku, mowi jeden z znawcow francuz-
kich, niech si¢ uczy Wirgila; kto chee uksztalcié serce, niech
czyta Gessnera. Z tamtym litujemy si¢ nad smutng dolg Melibe-
ja, z tym kochamy cnote.”

Pisarza tego przekladano zaraz na wszystkie jezyki. Moze
wiecéj znalazl czcicieldw i nasladowedw we Francyi, niz w wla-
snéj ojezyznie. Wielorakie by¢ moga przyczyny téj uderzajacej
sprzecznosci. Styl Gessnera, jest tak prosty i naturalny, Ze
w miernym nawet przekladzie moze nie wiele utraca¢. Nie ma
téj oryginalnodci zwrotéw, t&j sztuki koloréw, ktéra zwykle t¥oma-
czenia utrudnia. Gléwna jego zaleta polega raczéj w mysli, niz
w wyslowieniu, raczéj w ogolnym toku dziela, niz w wykonaniu
obrazéw. Pisal proza: nadladowania wiec rymowe, mogly mu cza-
sem przydaé nieco wdzigku, przyjemnosci, i téj harmonii, ktéra
sig w wierszu zywiej czué daje. Dowodem tego jest przeklad
Naruszewicza jego sielanki: Pacierz Staruszkae: ttomacz, wszg¢-
dzie surowy a czesto nadety, w téj jedynéj pracy zaleca sig pro-
stota 1 wdziekiem. :

Kleist i Voss, nowéj przydali literaturze swego kraju ozdo-

by idac torem Gessnera. Ostatni eheial rzeczywisty obraz tera-
zniejszych wiesniakow moze zbyt wiernie malowac. Nie uni-
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kngt przez to zarzutu, ze kiedy prawde wystawia, niekraszae
jéj zadnym urokiem zludzenia, niekiedy mniéj przyjemne krésli
obrazy.

W pigknych czasach Polski, kiedy rodacy nasi réwnym z in-
nemi narodami szli krokiem, aniektére dzi§ wslawione, w naukach
uprzedzali; kiedy obcujac ze tak powiem z starozytnemi, dziela
ich wzorowe jezykiem ojezystym wydaé starali sie; muzie Pol-
skié] nic obcém nie bylo. Piefni Teokryta i Wirgilego natchne-
ty rodaka naszego, ktéry pierwszy ozwal sie na fletni wiejskiej.

Szymon Szymonowicz, nasladujac wzory starozytnych i sam
torujge sobie drogy; otworzyl zaw6d nowy i nie tatwy: to bowiem,
¢0 w stanie ludu naszego, znalezé sig moze do wystawienia
W przyjemnym obrazie, poznal, i zrecznie ujat. A Jjezeli nie
majac jeszeze wzoru, jaki'w naszym czasie na rodzaj sielanek
przystoi, wiele w tym wzgledzie do udoskonalenia zostawit i ma
te wielky zalete, iz w wielu miejscach sam z siebie dochodzil
1 podal mysl, jakby mozna pisa¢ krajowe eklogi. Wystawia on
czutosé, dobroé, prostote, zwyezaje i tagodnosé ludu naszego, a
mianowicie zwyezajna mu powolnoéé w nieszczeseiu.

Zimorowicz i Gawinski poszli za $ladem Szymonowicza:
7. obrazami zj;cia, wiejskiego ljezg obrazy ucisku wiesniakow,

ktérego dopuszczajy, sig nieludzey dozorey, oraz najazdéw tatar- -

skich. Obadwa pisarze, cheieli przez to uczynié pandw litosei-
wszemi na dole wlodcian. Wszyscy trzéj dali sielankom swoim
formg Teokryta i Wirgilego; pozbawili si¢ zatém tego wdzigku,
ktéryby ich utworom nadaly piesni ludowe. Dla badacza oby-
czajéw ludu, wiele obrazow w tych sielankach, rzuca $wiatlo na
obyczaje i przesagdy Rusin6w. ;

Karpinski jest bez zaprzeczenia najeelniejszym u nas w tym
rodzaju poeta. Piesni jego nie przesztyby do ust wszystkich, gdy-
by im wla$ciwg nie byla ta cecha prawdy, rozsgdku i smaku, kt6-
ra dziela ludzkie od niepamigei ochrania. Nie masz w nim bla-
sku poezyi, ale serce Zywo zajete powabami ustronia wiejskiego,

o,
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z dziwng prostots, niekiedy nawet z zapalem mowi o wiejskiéj
swobodzie. Unikng} Karpinski wad poprzednikow, ktérych wido-
czny przymus nasladownictwa wdziekéw pozbawial. Nie unosi,
nie zachwyea, ale zwolna i na zawsze przywigzuje stuchacza. Przy
tych zaletach, wiejskie zagrody nie przestang za nim powtarzaé
imienia Justyny.

Posrednim utworem, pomiedzy sielanks a poematami opi-
sowemi, s3 dwie poezye Trembeckiego: Powqzki i Polanka,
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Pomniejsze rodzaje poezyi, o ktérych mam mowié, nie moga,
by¢ z taks Scistoscig oznaczone, jak te ktore nas dotad zajmowaly
Niektorym pigkno§¢ wybornych wzordw, lub wielkie imie pisa-
rzOw, lnb tez sama osnowa, nadaly pewniejsze formy i prawidia:
inne, polegajace na zywosci uczucia, na wylaniu tkliwego serca,
na szezesliwym pomysle, na jednéj chwili zajecia, jakze sie dadzg
okredli¢ i pod miarg rozumowai podeiggnac? Wdziek, smak,
dowcip, czucie prawdziwe: oto jest teorya, tak trudna do wykla-
du, jak niepodobna jest tiémaczyc i rozprawiaé, dla czego nam
mila osoba, za pierwszym oka rzutem podobaé sie zwykla? dla
czego nas jedno spojrzenie zniewala jeden usmiech zwycigza je-
dna Iza rozbraja. Pieknos¢ nawet sama, pieknosé w ksztaltach
nadobna, wolna od skazy, pigknoS¢ zadziwiajaca, zdaje si¢ tu
pierwszefistwa ustgpowaé, owemu niepojetemu powabowi, co nie
wiemy dla czego, wciska sie W serce nasze. Lecz nim do tych
nieokreslonych ptodow lekkiéj poezyi przystapie, zastanowie na
chwile uwage stuchaczéw moich nad rodzajem, ktéremu Juwe-
nalis, Persyusz, Horacy n Rzymian, unas Krasicki i Narusze-
wicz, znakomite miejsce w literaturze zapewnili.

Nie mozemy sadzi¢ o poczatkach iroznym ksztalcie, jaki
z postepem czasu przybierala Satyra u starozytnych Grekéw,
poniewaz zadne tego rzedu ich dziela, znajomosci naszéj nie do-
szly. Wiemy tylko z historycznych podan, jak szkodliwym izgu-
boym byl ten orez w reku Greckich pisarzow, kiedy Hipponax
i Archiloch, stawni z satyrycznych rytmow, pierwszy wygnaniem
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z kraju, drugi $miercia oplacili niebezpieczuy swoj talent. Saty-
ra najblizsze ma podobienstwo, co do celu, a razem i praw swo-
ich, z komedya. Jak druga, daleka od jadu i potwarzy, obyczaje
tylko w Zywym obrazie wystawia, tak pierwsza nie rozny od te-
go cel sobie zaklada. Moralno$é jest obu tych rodzajow 1 treScig,
i zasadg; karcié moga czlowieka, nigdy dotykaé nie powinny
osoby. Pod tym jedynie wzgledem naleze¢ mogg do szere-
gu dziel skladajacych pigkng literature; zbaczajac od nie-
go, stalyby sie zaraza, godng slusznego wstretu sere uczei-
wych i szlachetnych. Komedye Arystofana najlepszym sg do-
wodem, do jakiego stopnia dojé¢ moze wyuzdana swawola
i poetow i ludu, kiedy ich nie wstrzymuje przystojn6sé, i
rzetelne spoleczenstwa dobro. Nie tylko czyny ludzkie, ale
nazwiska i postaci oséb, jak wiemy, wprowadzano na teatra
greckie, wtenczas, kiedy jeszeze prawdziwéj wartosci i powola-
nia sztuk pigknych cenié nie umiano. Czesto rymotworca, dla
osobistéj niecheci, najszanowniejsze imiona zniewazal, a slucha-
cze niebaczni, poklaskiwali téj rozwigzléj swawoli. Bylo to ska-
zenie obyczajow, surowéj nagany godne. Archiloch w jedném
z pism swoich, tak srodze powstal na cze$¢ niejakiego Likamba,
ktéry mu byt corki w malzefistwo odmowil, ze ten nieszezeSliwy
z rozpaczy Zycie sobie odebral. Cnotliwy Sokrates nie byt wol-
nym od takich samych pociskow szyderstwa. Przestapiono gra-
nice rozsgdku; zamiast poprawy obyczajow, skazono wstyd pu-
bliczny; targnieto si¢ na przystojnosé i spokoj spoleczenstwa, az
nareszcie prawa, surowoseia swoja,  polozy¢ musialy tame nad-
uzyciom nienawistnego talentu. Céz to za dar nieszezgsny! jak
nieszczgsna slawa takiego dowcipu!

7 téj podobno przyczyny, Rzymianie sobie samym przywia-
szczajy Satyre takg, jakie dzi§ do niéj przywigzujemy wyobraze-
nie, wolng od zgrozy i ohydy jaka miata u Grekow. Satire qui-
dem tota nostra est, powiedzial Kwintylian. Te stowa nie inaczéj
rozumieé potrzeba, jak tylko Ze pisarze rzymscy, przywiedli Sa-
tyre do wlaSciwszego jéj powolania.
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»Zamiar tego rodzaju poematu, na pierwszym wstepie pism
whasnych trafnie i zwiefle ustanowil Juwenalis, méwige: ,Co
czynig ludzie, czego pragng, czego si¢ lekajg; ztosé, radosé, ro-
zmowa, tredcig jest dziela mojego.” :

»Quidquid agunt homines, votum, timor, ira, voluplas,

Gaudia, discursus: nostri est farrago libelli.”

Scisléj atoli odznaczajac Satyre, przyznaé jéj musimy zamiar
karcenia wad, przywar i przewrotnosci ludzkiéj, orezem $mieszno-
$ci, dowcipu, zloSliwosci niejakiéj, ktorgby zawsze smak dobry
i przyjemna zaprawiala wesolos¢, a wtenczas nawet trafny nie-
opuszczal jéj pisarz, kiedy z cala surowoscia gniewu przeciw ska-
zeniu powstaje.

Livius Andronicus, Grek z urodzenia, zaprowadzajac pier-
wszy widowiska teatralne w Rzymie, satyre obek sztuk dramma-
tycznych umieScil. Nagana rozmaitych stanéw, umieszczona
w ustach aktora, czesto poprzedzata, czesto konczyla sztuke; nie-
kiedy nawet w ciggu foczacéj si¢ akeyi, wystepowala na seceng,
aby rozerwaé natezong uwage sluchacza. Enniusz i Pakuwiusz,
po nich Terencynsz Warron w swojéj Menippei, nie mniéj roz-
maito§cia rzeczy, jak rozlicznym sposobem pisania, mieszajaec
nawet proz¢ z wierszami, stali sie¢ powodem bardziéj ustalenia
nazwiska lub rzeczy. Satyra bowiem, ma swoje zrédlo w wyrazie
Satura, ktére wlasciwie oznaczalo naczynie stuzace w religij-
nych obrzedach, do przyjmowania réznych owoeow i kwiatéw,
na ofiar¢ bostwom skladanych. Tak wige, w przeno$ném rozu-
mieniu, nazwano mieszaning réznego rodzaju urywkowych pie-
&ni, réwnie trescig jak i forma niepodobnych do siebie.

Pierwszy Lucyliusz utworzyl wlasciwie ten rodzaj, pierwszy
przywiéd: go do tego ksztaltu w jakim jest dzisiaj. Sam, suro-
wych obyczajow, fatwo si¢ oburzal na zdroznosci wieku swojego.
Miedzy innemi, niejaki Lupus i Mucyusz doznali pociskéw rymo-
twoércy. Nedzni wierszopisowie, Zli pisarze nie uchodzili bezkar-
nie przed gniewem jego; a jezeli smialo czasem powstawal na
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innego rodzaju bezprawia; gdy Przecigz czysta milosé cnoty pio-
rem jego wladala; gdy dalekim juz byt od owéj pierwotnéj zu-
chwalosei, lekce wazgcéj prawosé i zastuge, w czasach, w ktorych
wygorowana oglada, nie zatarla jeszeze Sladow dawnéj prostoty;
nie dziw Ze ani Leliusz, ani Scypio, niec odmawiali szacunku
1 przyjazni satyrykowi:
Nune Laelius, et qui

Duzxit ab oppresa meritum Cartagine nomen

Ingenio offensi, aut Caeso doluere Metello

Famosisque Lupo cooperto versibus? (méwi Horacyusz).

Z trzydziestu przeszlo ksigg Satyr Lucyliusza, nie wiele
nas doszlo ulamkéw. Zdaje sie, ze czas nie zachowal tego, co
jeszeze nie bylo wolném od skazy osobistogei. Sadzae o tym pi-
sarzu wedtug]zdania Horacyusza, malo zalowaé powinnismy stra-
ty dziet jego. Mial styl rozwlekly, bez mocy, bez poprawnosci;
twardos¢ wiersza pochodzila stad, ze ich' po dwiescie jednym
tchem i ciggiem dyktowal. ;

. yndures componere versus,
in hora saepe ducentos
. . . dictabat, stans pede in uno.”

Jakkolwiek Kwintylian sprzeciwia sie temu Horacyusza
sadowi, przypisujae Lucyliuszowi wielks, erndycya, Smialoéé i do-
weip; z wiekszém bezpieczeristiwem zaufaé mozna wyrokowi poe-
ty, niz obronie retora.  Erudycya nie zastepuje pigknéj poezyi,
a dowcip traci na tém, jezeli mu zbyteczna Smialoé i zlodliwasc
towarzyszy. Wreszcie Horacyusz, biegléj zapewne umiat oceniaé
warto$¢ dziel poetycznyeh, to samo za$, 7e ion satyry pisal, ze
pod okiem tylu naj$wietlejszyech sedziéw sztuki i smaku, bez
obawy posadzenia sichie samego o zazdro$é, slowa te wyrzekl,
dowodzi¢ zawsze bedzie, ze krytyka jego musiala byé na nieza-
przeczonéj prawdzie oparta, moze nawet tagodniejsza nizby tego
surowa wymagala stusznosc.

Jezeli co moze nam przewodniczyé w poznaniu sztuki,
tedy zapewne prawidla i wzory Horacego, za najlepsze poczytad
Dziela Osids. T. II1. 41
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nalezy. Ten, ktérego czytaniem, jak moéwinasz Krasicki, nasycié
sie nie mozna, pisarz smakowny i czysty, Horacyusz korzystak
z oéwieconego wieku Augusta. Stangl wtenczas Rzym na szczy-
cie naukowéj oglady. Dotad satyra byfa po wigkszéj czesci plo-
dem oburzenia i gniewn; najdelikatniéjszy z poetéw przybrat ja
w wdzieki jakie przyja¢ mogla i tyle we wszystkie powaby szcze-
§liwego dowcipu ozdobil; ile byto potrzeba, azeby sie¢ podobata
ludziom najwytworniejszego smaku, a razem czynita zadosé po-
wolaniu swojemu, z t3 miara, rozsadkiem, wyborem, trafnoscia,
izby nie ranigc 0sob, poprawiala czlowieka.
W satyrach Horacyusza, postrzegamy wszedzie ogladzonego
w szkole §wiata filozofa, ktory z przykrém uczuciem na wady lu-
dzi spoglada i nickiedy dowcipnie z nich szydzi. Chetniéj ma-
luje powszechniejsze zyeia ludzkiego obrazy, ogélne obyczajow
zdroznoei, anizeli szczegblnych osob przywary. Mitosnik cnoty
i prawdy, woli nas do niéj zniewalag, pociagaé, i nicodpartym
powabem przywigzywaé; niz groznym tonem obrazaé, niz w gnie-
wie i wstrecie o sercu ludzkiém rozpaczaé. Zdaje sie, ze ten ry-
motwoérea nie watpil o czlowieku, jak nastepca jego Juwenalis;
ale slodycza przekonania, wagg swych postrzezen, miloscia pra-
wdy, dowcipném szyderstwem pragnal poprawiac. Dla tego nie
ma W nim ani imion os6b prawdziwych, ani tak napastnicze-
go powstawama na upatrzone ofiary, jak to poeci greccy, a po
nich Lucyliusz czynili. Jezeli tni owdzie postrzegamy szczegolne
portrety, badz wysmianych w ierszopiséw, badz innych wad, jakie
i dzi$ jeszeze komedya i satyra, bez niczyjéj szkody, wystawiaé
mogs; poeta starajacy sie tym sposobem nadaé pewng akeyg swéj
moralnodei, ozywi¢ ja Zyjacemi obrazami; albo zmyslonych na-
zwisk uzywal, albo prawdziwym raczéj przywary niz przestep-
stwa przyznawal, nigdy za$ najdrozszé] wlasnosci ludzkiéj, w su-
mieniu i cnocie, nie naruszal. Ze Fabiusz, rycerz Rzymski pisal
zAe ksiazki o prawodawstwie; ze Merydienus Raufus podawal sam
na siebie orez $miesznosci; ze kto z biesiad, przepychu i marno-
trawstwa znany byt w calych Wioszech; jeszcze to nie byly sro-
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gie pociski, ktéreby za sobg pociagnaé mogly owe samobdjstwo
Likamba skrzywdzonego od Archilocha. Ze zas Aufidius Fu-
scus w matem mieScie Fondi, przywlaszczal sobie wielkiego do-
stojefistwa powage, chociaz niedawno z prostego pisarka, byl na
swoj wyniesiony urzad; ze nadety w rymach swoich Alpinus zabijal’
bohatéra, ktoérego zlym wierszem opiewal, ze tonal w opisaniu
Renu; nie bylo to nieludzkim ciosem, rozémiaé sie, albo z nie-
trafnosci ludzi, albo ze ztych wierszy zlego poety. Wirgiliusz
nawet, wréznym i dalekim od tego rodzaju, bo w sielance, nie
wzbraniaf si¢ czasem rozweselaé podobng doweipnoS$eig. Wresz-
cie Horacy, ktéry osiaggng? najwyzszy stopienl poprawy i dosko-
naloSci w sztuce pisania; uwaza ludzi godniejszemi litosci lub
$miechu, niz nienawisci i wzgardy. Wieki nastgpne oczyscity
sztuke 1 z tych nawet §ladéw $mialodci, jakie w samym Hora-
cyuszu jeszeze upatrzyéby mozna. Dzi§ granice Jéj anl sg wat-
pliwe, ani przestgpione byé mogsa.

Ttomacz francuzki satyr Juwenalisa. Dusaulx, w nader
wymowném poréwnaniu tego rymotwoércy z Horacym, wyzszo$é
mu nad nim przyznaje i zdanie swoje tém popiéra, ze Juwenalis
ma wigeéj sity i powagi, kiedy poeta Augusta wigcéj sie za dow-
cipem ubiega, ze Horacyusz nie do$¢ wiernie malowat Rzym ja-
ki widziat.

Pospolicie, kazdy tiémacz Iatwo sie uprzedza na strone au-
tora, ktérego z pracg, troskliwoScia i upodobaniem przekiada.
Gdyby Dusaulx ttémaczyl byt satyry Horacego, z pewnoscig
sadzi¢ mozna, izby w nim znowu cheial usprawiedliwié swo6j wy-
bér, nie szezedzacpochwal dla swojego wzoru. Laharpe, ktorego
sady zastuzong w sporach literackich majg powage, rozbierajac
te rozprawe tlémacza, trafnie nader broni poprzednika, nie uj-
mujac sprawiedliwych zalet jego nastepcy.

Powtarzaé ten obszerny wyrok, byloby w tém miejscu rze-
cz3, Zbyteczng; godzien on jest przeciez pilnéj rozwagi tych, kid-
rzy pragng ustalié zdanie swoje o dzietach pigknéj literatury.
Godziz sie potepiaé liryka z wieku Augusta, Ze po tylu wojen-
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nych burzach, po nieszezeSciach domowyeh, razem z wszystkiemi
mitosnikami pokoju i szczgScia, na nowq postaé Rzymu, bez trwo-
gi spogladal? Potrzebaz sie dziwié temu co sad nastepnych
wiekéw potwierdzil, ze w naganie zdroznosei i blgdow , Smiech
i doweip skuteczniéj dziata, niz nasrozona surowos¢? Ridiculum
acri? téj zasady trzymal sie baczny rymotwoérca, i ta po dzis-
dzien wlasciwem jest znamieniem komedyi i satyry. Nikt jéj le-
piéj nie zachowal, nikt piekniejszym wzorem nie uSwigeil, jak
nasz Krasicki. Piéro jego nie skalane zélcia, proste, niewinne,
uzacnifo powolanie poety. Ale nie uprzedzajmy kolei dziejow.

Jest jeszeze znakomitym miedzy Rzymskiemi satyrykami
pisarzem, Aulus Persyusz, trzeci z porzadku po Horacym, bo
dawniejszych i dziel nie mamy i mieSci¢ bySmy ich nie mogli do
rzedu autorow doskonalszéj sztuki pisania. Zy! za czasow Klaudyu-
sza inieco péiniejszych. Zaszczycal sie, jak sam o sobie mowi,
przyjaznig najznakomitszych mezéw. Dokonal zycia w kwiecie
mlodo§ei, bo dwndziestu o$miu lat nie przezyl. Szes¢ satyr po
nim zostalo; powiedziano o nim:

Persyusz wigeej mysli w wiersz, nizli stow scigga.

Ten wiersz, sam w sobie twardy 1 cigzki, najlepiéj go wyo-
braza. Niezmierna $cistoSé w wyrazach, ciemno§é wyszukanych
allegoryj, zbyteczna §mialoé¢ przenosni, czynig tego pisarza w zro-
zumieniu trudnym, a przez to samo mniéj przyjemnym; bo nic
sie tak nie przeciwi dobremu skutkowi pism naszych, jak ten mo-
z6t z jakim je odgadywaé musimy. Jakby mu nieznane byly
wdzigki poezyi, Persyusz zdaje sie z niéj umysinie ogalacaé swe
pisma. Tymezasem jednak, waznosé rzeczy, gruntownosé odgad-
nionych mysli i ostra moralno§é, nagradzajac to, czego mu nie
dostaje w stylu i wdzigku, zapewnily mu miejsce posréd niepo-
spolitych pisarzow. Kiedy naprzykiad w satyrze trzeciéj, przema-
wia do miodzieiica na fonie miekkosei wychowanego, jak skapym
jest w stowach, obok bogactwa w obrazach!

O miser!
Venimus!

huecine rerum
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An tali studeam calamo? Cui verba? quid istas

Succinis ambages ? tibi luditar: effluis amens!..

Niepodobng prawie byloby rzecza w rymowém tiomaczeniu,
tyle zdan, my§li, zapytan, odpowiedzi, zamkna¢ w tak malej li-
czbie wyrazow. Dziwié sie przeto nie mozna, ze tldmacz polski
o ile cheial byé wiernym, o tyle sta} sie trudnym, ciemnym i nie-
milym. Bez wzgledu na dawno$é przekladu Slonkiewicza, dzi-
siejsza nawet, tyle ogladzona, tyle majaca latwodei poezya na-
sza, doznawalaby nie malych zawad do pokonania. Jedno wyra-
zenie: effluis amens, uplywasz niebaczny, jakze wydaném be-
dzie, azeby w niém t¢ samg zwieztodé i ten sam obraz zachowac;
a razem pogodzié tg krotkosé, z plynnym tokiem wiersza glad-
kiego!

Jakkolwiek Persyusz, obok téj zbyteczuéj Scistosei, ktora
dla tego jest wadg, ze w niéj ciggly przymus autora upatrujemy;
zdaje sie pod wzgledem natarczywosci i mocy, przewyzszaé lek-
kiego i wdzigcznego Horacyusza; zimnym go jeszcze musieliby-
$my nazwaé, w porownaniu z niewstrzymanym zapedem 1 zarli-
woécia Juwenala. U niego sam tylko gniew, samo oburzenie
wiersze dyktuje. Ta gwaltowno§é nigdy prawie nie stygnaca, ten
zapal, z jakim gromi bezprawia, zjedna® mu u wielu krytykow,
chlubne imie xigzecia satyrykéw. Goreje, nastawa, zabija, jak
moéwi Scaliger: ardel, instal, jugulaf.

Na pierwszym zaraz wstepie dziela, wyobraza doskonale ca-
ly swéj charakter:

»Zawsze ja stuchaé bede? nigdy nie odpowiem, Juz od tak
dawna bezecny Kodrus, zabija mi¢ swoja Tezeida. Dopokiz bez-
karnie, ten swoje komedye, ten swoje trajedye ezyta¢ mi bedzie?
Nieogarniony Telef zabiera mi dzien caly: a na wszystkie stro-
ny, na brzegach kart, na okladkach nawet, zapisany Orestes, je-
szcze sie nie konczy!. Popelniaj zbrodnie godne wigzienia, je-
zeli cheesz zyskaé znaczenie i wzietoSé. Chwaly poczeiwosé, a
ta z glodu umiera. ‘Wyzywam potomnosé, czyli zdola co przydaé
do naszych bezprawiow.”
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W talim zapale i w t&j ostatecznoSci, checiat takze poeta,
azeby potomno$é réwnie do gwalfownoSci satyr jego nic przy-
da¢ nie mogta.

Do rzedun satyrykéw lacinskich, mieszcza niektorzy Petro-
niusza. Mamy jego satyre, albo raczéj zbiér wielu satyr czeScia-
mi polaczonych, pisanych proza i wierszem, ktére on za przykla-
dem Warrona Menippeami nazwal. Dzielo to, wigcéj do romansu
podobne, obfituje w liczne pieknoSci, ale czesto przystojnosé
obraza. Petroniusz okazal si¢ daleko wyzszym w do$wiadcze-
niu wiersza bohatérskiego, niz w swojéj Menippei. Dawane mu
przez wielu nazwisko sedziego smaku, arbiter elegantiarum, jak
rozumieé¢ nalezy Tacyt wyttomaczyl. Ten jego smak wytworny;
stosowaé raczéj potrzeba do wytwornego sposobu jego zycia, nie
za$ do pism ktore zostawit-

Pomiedzy nowoczesnemi pisarzami satyry, pie rwsze bez za-
przeczenia trzyma miejsce Boola. Najpoprawniejszy z wierszo-
piséw, a przez to samo $mialy i ostry krytyk tych wszystkich,
co bez prawdziwego talentu przywlaszczali sobie zaszczyt poe-
tow; nie uszedl réwnie wspéiczesnych, jak potomnych zawiSci-
Niecheé pierwszych tatwa jest do pojecia, gdy sie zastanowimy
nad stanem nauk owego czasu we Francyi.

Zaledwie Kornel dat poznaé sztuke pisania, i nadzwyczaj-
nym geniuszem niedol¢zno§¢ zatrwozyl, w pézniejszych dzietach
tyle samemu sobie nieréwny, oSmielit na nowo miernych pisarzéw.
Poczatkowe plody Rasypa, niezapowiadaly jeszeze ani Brytan-
nika, ani Fedry, ani Atalii. Zly smak, bledne o poezyi wyo-
brazenia, ogarnialy najwytworniejsze towarzystwa stolicy, i jak-
by na zrazenie pigknych dowcipéw, tluszcza Pradonow, Koti-
now, Sofalow, dziS w wieczném zapomnieniu pogrgzona, wien-
czas powszechne i prawie wylgczne otrzymywala oklaski.. Wy-
stapit przeciw téj skazie wieku czlowiek pelen talentu, a kie-
dy wiersze swoje oznaczal pigtnem najwiekszego wypracowania
i poprawnosci; razem dwojaky czynige smakowi przystuge, nie tyl-
ko przykladem wskazywal jak pisaé nalezalo, ale szyderstwem po-
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skramial, zuchwalych najezdnikéw Parnasu. Nie dziw przeto, ze
cale zycie walezy¢ musial z temi, ktérych bez litoSci stracal
z przywlaszczonego miejsca; nie dziw ze ciagle oburzenie,
wszystkie prawie pisma jego napelnito szlachetnym gniewem,
dla kiérego juz nie tylko w satyrach, ale w listach, w Pulpicie
i w sztuce nawet rymotwoérczéj, chetnie znajoméj sobie broni
doswiadeza.

Trudpiejszém staje si¢ do zrozumienia, dla czego pozniejsi
literatury sedziowie, usitowali temu satyrykowi zastuzonych po-
chwal odmawiaé. Wyttémaczyé to moze jedynie dokornczona je-
go poezyi poprawnosé, do ktéréj nie wielka liczba talentéw zbli-
2yé sie umiata. Marmontel w swoich Zasadach Literatury, acz
sam nie szezedzi fatwych do odparcia przeciw temu rymotworey
zarzutdw; wyznaje przeciez, jak wiele mu winna trudna sztuka
pisania. Oddajac hold prawdzie, widzi on w Boalu ~pelnego roz
sadku i gruntownosci krytyka, mécicicla i zachowawceg smaku,”
widzi w nim pisarza: ktéry ciagla wojne wypowiedzial ziym
autorom i szkodliwe ich przyklady ohydzil, dat uczué piszacym
whagciwe kazdego stylu przymioty, wskazal kazdego rodzaju
poezyi czyste i jasne wyobrazenie, znal i pojat pierwotne praw-
dy, co si¢w stale na zawsze prawidia zmienily, i wyryl je na
umystach z takg mocg, iz nie tatwo zatartemi by¢ moga.”

Gdy tych wielkich zalet nie mozna mu bylo odmowic, €0z
pozostato przewrotnym smaku i sztuki nieprzyjaciofom ? Na-
zwali Boala. zimnym wierszopisem, cheieli mu ognia, zapatui wy-
nalezienia odm6wié, a znajdujgc W nim te samg stéw i rzeczy
wlasciwosé, jaka w czytaniu wzorowych starozytnoSci pisarzow
widzieé sie daje; wnieli stad, iz tak poprawny, tak doskonaty pi-
sarz nie ma oryginalnosci. Czas odpowiedzial na te wszystkie
zarzuty. Obfitos¢ wyobrazni i wynalezienia w Pulpicie, $miatos¢
poezyi w obrazie przejscia Renu, prawdziwy dowcip wszedzie
w miare rozlany, dziwny kunszt harmonii w jezyku, ktéry miat
tyle do zwyciezenia trudnosci, kunszt ktérego, nastgpcy Boala
przewyzszyé nie zdolali; jest po dziS dziefi niezaprzeczong jego
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wiasnoscig 1 dtugo nig bedzie. Lecz do chwaly tego poety nale-
z3 Rasyn, Molier, Lafontaine, wielcy ludzie, ktérzy z sadow je-
g0 nauke czerpali. Jakoz drugiéj satyry Boala, do Moliera pisa-
n¢j, o trudnosci pogodzenia rymu z rozsqdkiem, nie nalezy
braé w Scistém znaczeniu jéj tytutu. Komik francuzki nie méogtso-
bie przypisywacé tyle wierszopisarski¢j doskonalo$ci. Liecz ma ona
miejsce w satyrze wspomnionéj: a wazno$é téj zalety, ci tylko po-
jag zdolajg, ktorzy cheg i mogg ocenié, co to jest pisaé z ciagly
poprawy, znaé wlasciwosé wyrazen, utrzymaé wezedzie skladnig
i nature jezyka, zachowaé $cislosé i miare, wynajdowaé harmo-
nig, slowem nigdy si¢ z przyzwoitoeia stylu nie mingé. Odtozmy
na bok, malo z przedmiotem naszym zwiazku majgcy, spoér nie-
wczesny, o wyzszos¢ dawnych lub nowych pisarzéw. Ktoz watpi
o szacownych przywilejach talentu i geniuszu? Moze on wiele no-
wego utworzyé, moze wydaé plody $wietne i zadziwiajace. Ale
potrzebaz zawéd chwaly od tego zaczynaé, aby na wstepie do
szranek zniewazy¢ wszystko, co nas tam poprzedzito ? Czyliz no-
we mysli i wynalazki uwalniaja nas od pisania starownie, zro-
zumiale, czysto, poprawnie i z wdziekiem? Wierzcie mi pano-
wie, ten przymiot nie zaszkodzi nigdy pracom waszym, i nikt dla
tego nie nazwie pisarza nowym i wielkim, Ze on przestanie dbaé
0 zalety stylu i pigknoéé wiersza. _

S3 poeci, kt6zhy temu zaprzeczal, wyzszi od Boala, czy ro-
dzajem dziel, czy $mialodcia wyobrazni, czy wagg utworéw. Ale
nie traci przez to nic z wartosei SWojéj, ta baczno$é na jezyk,
ta obfitosé, tatwoé¢, oglada, smak, harmonia, Ltére nas nigdy
opuszczaé nie powinny. Takiemi sa pierwsze siedm satyr Bo-
ala, ktérych wydanie poprzedzilo Andromake Rasyna. A jezeli
to wyborne sceny francuzkiéj dzielo, przynajmniéj co do stylu
ustepuje pierwszeristwa Brytannikowi, Fedrze, a nadewszystko
Atalii; ktoz nie przyzna, jak wiele uczynil ten, co byt przewodni-
kiem dziel tak doskonalych, co pierwszy byl strézem popra-
wnosci.

Z tém wszystkiem, W ocenieniu satyr Boala rozrézniaé na-
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lezy, choeiaz nie zawsze, tres¢ ich wewnetrzng od zalet wierszo-
pistwa. Tak satyra o frudnosei rymowania, jak o niewygodach
Paryza, albo o smiesznéj uczeie, nie moze byé celem godnym
naszego zajecia. Lecz gdy zwazyé zechcemy, Ze w tych nawet
obojetnych tresciach, powzietych z zycia autora, jasnieje naj-
przyjemniejszy dowcip, luba wesofoS¢ 1 wyborna poezya, dla
¢zegozbySmy im odmawiaé mieli upodobania naszego? Winil o to
Wolter Boala, poréwnywajac jego 0SnOWy z osnowami Satyr Po-
pa. Lecz sad filozofa odlaczyé trzeba od sadu poety. A précz te-
80, chociazbySmy te trzy satyry odrzucié mogli, czego nie dozwoli
dziwna doskonalogé pisania, pozostany autorowi inne, ktérych
przedmiotem sg wyzsze i wazniejsze dla lndzkodei nauki. Czfs-
wiek, jego szaleristwa, jego prawdzive szilachetnosé, nie pod-
padajg takiemu zarzutowi. Waznosé celu, 13ezy sig w nich z ozdo-
bami rymotwérstwa, i rownie Je sobie najczystsza moralnogé jak
poezya przyswaja.

Uezynilby wielka polskiéj literaturze przysluge, ktoby sa-
tyry Boala na jezyk ojezysty przelozyl. Doswiadezali tego cze-
Sciami znakomici nasi pisarze. Naruszewicz, Felinski, Kruszyii-
ski, i ten nawet co wlasnemi satyrami Jezyk polski zbogacil. Lecz
Krasickiemu tatwiéj bylo tworzy¢, niz cudzoziemskie plody przy-
swajaé. Opréez tego, przy najwyzszéj Swietnosei doweipu, nie za-
wsze W wlasnych pracach poprawny, jakze mégt doskonale tt6ma-
czyé to, w czém wigeéj idzie o przejecie koloru, tonu, harmonii,
niz saméj tresei? Z tém wszystkiem, tlomaczenie jego satyry o nie-
wygodach Paryza, znacznie sie zbliza do oryginatu, i najstoso.
wniéj unikaé sie zdaje swobody, co wiersz dobrze zaczety nie-
kiedy losowi rymu porucza.

Muiej daleko przestaé mozna na przekladzieiNaruszewicza,
Smialy ten bowiem i tresciwy poeta, zdolniejszg moze reks kré-
Sliéby zdolal rysy Juwenala, niz lekkg Horacyusza lub Boala
ztosliwosé. W satyrze jego pod napisem Szlachetnosé, czesé
znaczng za przeklad, cze$é za nasladowanie poczytac nalezy.
W obu razach nie do$é odpowiada celowi; bo najprzéd gminnosé
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niejaka, wydatnym rysom czesto ubliza, powzigty zapal predko
kazi przesada, i z tego powodu od chwili do chwili oryginat

niknie z przed oczu tl6macza. Autorowie wzorowi, z ktérych

rzedu nie godzi si¢ Boala wyrzucaé, nie moga by¢ przektadanemi
z tg swoboda, ktéra sie waha miedzy naSladowaniem i tioma-
czeniem, a gdzie przelozyé nie zdola, tam nasladowaé woli i takim
sposobem trudny niezmiernie zawéd ulatwia. Dla tego w prze-
kladzie Naruszewicza, nie trzeba zagladaé do oryginalu, jezeli ezy-
telnik nie chece czesto zalowaé, badz opuszczonych ryséw, badz
mniéj potrzebuje przydanych. Dla przekonania sig o tém, dosé
poréwnaé obraz: dzielnego konia, i drugi Swietniejszy nierownie
obraz dawnego z przodkow prozniaka, gdy ten zagrozony ne-
dzg, pragnie urojony honor podloscig okupic.

Nie masz §ladu tego wyrazistego wiersza, w zadnym pol-
skim przekladzie. Odstapit tu Naruszewicz zupetnie od orygina-
Iu, i jakby zmordowany przekladem, dalekiemu nasladowaniu
sie oddal. Przeciez kt6z byl zdolniejszym nad niego, do wydania
silnych pomystow, tresciwosci glebokiego Tacyta podobnych.

Tym samym zarzutom z wielu wzgledéw podlega ttomacze-
nie wszystkich satyr Boala, w roku 1805 wydane przez Gorezy-
czewskiego. Juz biegly sedzia sztuki i smaku Czartoryski, pod
imieniem Dantyszka, powiedziat przedemna, ze ta praca, majaca
prawo do zalet istotnych, przejrzenia potrzebuje, aby ja przy
powtérném wydaniu z lekkich zboczen oczyscié. Smieré nie do-
zwolila tlémaczowi, téj pracy uskutecznié. Wiele dobrego, daje
nam prawo wymagaé, aby wszystko bylo dobrem. Nie mozna
byto w Satyrach Boala trzymaé si¢ stylu Naruszewicza, nale-
zaloby raczéj tlomaczowi, wzigéé przykiad z latwéj plynnoSei
Krasickiego, przydajac do niéj najusilniéjszg starannoéé, dokon-
czong ze tak powiem poprawnosé, i to niewzruszone prawidlo,
kiére Boalo w nastepujacych wierszach, przez Feliniskiego t16-
maczonych wyraza. '

Ale ja, ktéry pisma bazgraczéw zbrzydziwszy,
Radbym wszedzie polozy¢ wyraz najwlaSciwszy;

.
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Nie cierpig, zeby jaki dodatek jatowsy,

Przybyt dla napelnienia czczéj wiersza polowy,
Poprawiam moje pismo kilkanascie razy,

Dwa zostawig, a cztery przekresle wyrazy.

Tego rodzaju rada, i dla tlémaczéwi dla oryginalnych pi-
sarzw wielce jest potrzebna. Mieli ja przed oczyma, w przekla-
dach swoich, Feliiski i Kruszyiiski, ktérzy dawszy nam proby
wigkszéj od innych zdolnosel; na przekladzie, ten jednéj, drugi
dwoch satyr, przestali. Lecz Feliiskiego nawet przeklad, statby
si¢ byl niewatpliwie doskonalszym, gdyby mu zgon zawezesny
byt dozwolil przejrze¢ te pracg mlododci. Najlepszy ze znajo-
mych Boala przekladdw, nie wszedzie jednak od Iekiéj skazy jest
woloym. Wymienig je, abym okazal, jak w przekladzie pism wzo-
rowych bacznym Dyé trzeba. Oto sa wiersze polskiego ttémacza:

Od tego wlanie czasu, jak mig¢ zapal dziki,
Wsadzil, zmaciwszy glowe miedzy rymowniki,
I gdy, co gorzéj jeszeze, w tym dzikim zapale,
Wzigta mig mysl szalona pisac doskonale:

" Zgarbiony nad stolikiem i Yokciami wsparty,
Kiedy przekreslam wiersze lub drg cale karty,
Liczac na palcach zgloski, klng wiersze i pisze;
Moéwie: ze nie masz zycia jako zycie mnisze.

Przy téj gladkodei, przy tym szezeSliwym i plynnym toku,
uderza nieco wyraz:

jak mie zapatl dziki
Wsadzil, zmaciwszy stowe, migdzy rymowniki.
Uderza bardziéj niewladciwosé wyrazenia w wierszu:
Wigta mnie mysl szalona pisa¢ doskonale,
bo antor nie mial zamiaru tak daleko si¢ chwali¢ i w zmysle-
niu nawet cheial skromnosé zachowaé.
Wiasciwy jego wyraz jest:
eerire poliment,
co znaczy pisaé gladko, ksztaltnie, poprawnie. 7

Na ostatek, zakofiezenie tych kilku wierszy, miesei w ory-

ginale rys satyryczny, wymierzony przeciw zlemu pisarzowi, kté-
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rego Boalo nie wahal sie z nazwiska wymienié. Tiumacz zag
przeniést nad wzmianke czyjakolwick, ogélng krytyke spokoj-
nofci klasztornéj.

Nie przystalo moze ttomaczowi wymienia¢ w tém miejsen
jakiego polskiego autora, ale tez satyra jego z wszelkiéj zlosli-
wosci ogolocona, ledwie nie przestaje byé satyra. A nadto, ory-
ginalny pisarz, wspomniawszy wyzéj swobodne Zzycie, juz do po-
wiorzenia tegon rysu nie powraca, kiedy w przekladzie takowe
powtorzenie nictylko znalazlto miejsce, ale nawet bardzo bli-
sko, bo si¢ o kilka tylko wierszy znajduje

Mniéj gladkim co do toku i dzwigku, ale moze wierniejszym
Jest przeklad Gorezyczewskiego.

Lecz dotad jak si¢ takie szalefistwo mnie jplo,

I cechg dziwnych mysli mézg méj zaprzgtnglo,

Jak Feb zazdrosny szczeScia memu, ched mi nadal,

Abym wiersze, lecz wiersze wygladzone sktadal.

Dzien w dziedi przy mych papierach jakby uwieziony,

Poprawiajac pie€ wierszy, dwie wymaze strony,

A gdy mi zdrowie targa praca tak niespora,

Piszac, zazdroszeze losom kantyeczek autora.

Nie same tylko ttémaczenia dozwalajg nam szezyeié sie
satyrg polska. Mamy w niéj znakomitych oryginalnych autor6w.
Nim do najdoskonalszego przystapimy, zaezaé nam przystoi od
starozytnych.

Dwa Jana Kochanowskiego poemata, do tego rzedu naleza.
Satyr i Zgoda. Juzesmy mieli sposobno$é moéwié o zaletach te-
go rymotworcy, przy innym rodzaju poezyi. Ledwie nie w kazdym
sit swoich doswiadezal, i ledwie nie w kazdym zostawil nam zna-
komite piekno$ci. Poréwnany z wspétczesnemi, rownie u swoich
jak u obcyeh malo ma réwiennikéw. Poréwnany z dzisiejszemi,
jeszeze swoich zalet nie traci. Zadziwia owszem, ze trzech wie-
kéw przeciag, stawe tylko jego utwierdzil! Bo jezeli zewnetrzne
wierszopistwo ksztaltniejsza postaé przybralo, jezeli czas slo-
wom i wyrazeniom nowe nadal znaczenie i prawa, jezeli smak

.
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czytajacych stal sie trudniejszym; tedy rzecz, mysl, trafnosé
i obfito§¢ wyobrazni, zapal i silne uczucie, slowem to co zna-
mionuje poete, nadaje Kochanowskiemu, nie dla saméj jego da-
wnosci, chlubny a zastuzony tytul ksigzecia narodowych rymo-
tworeow. Czyli w nim tkliwosei szukamy, c6z bardziéj serce roz-
rzewnia, jak zalobne #remy nad grobem najmilszéj jego Urszuli;
¢zy okazalych zadamy obrazow, jakze nam Swietnie maluje,
w poemacie np. pod napisem: Propoizec, wspanialy sceng, kro-
la holdy przyjmuigcego?

Oto w Swietnym ubiorze i w zlotéj koronie,

Siadl pomazaniec Bozy na wspanialym tronie;

Jablko zlote i berlo zlote w reku majac,

A zakon Najwyzszego na }onie trzymajac;

Miecz przed nim srogi, ale zfemu tylko srogi,

Niewinnemu na sercu nie uczypi trwogi.

7 obu stron wspélny senat naroddw, a w kolo,

Sprawiony zastep stoi i rycerstwa czolo.

Jezeli nas wyniosto§é mysli, polaczona z harmonig wiersza
zajmuje, ktozby dzisiaj nawet wiecéj zblizyc sig zdotal do szezyt-
nych piesni Dawida, jak nasz poeta, kiedy naprzyklad w modli-
twie o deszez, juz nie tlémaczac, ale wlasnym duchem prze-
mawia:

Dawco wszelkiego dobra, ty Panie przedwieczny!

Tobie ziemia spalona przez ogien sloneczny,

Modli sie dzdzu, i smetne ziola pochylone,

1 nadzieje oraczéw, zboza upragnione.

Sciénij wilgotne chmury $wietg reka twojg;

A one suchg ziemig i drzewa napoja,

Ogniem zdjete: o! ktéry z suchéj skaly zdroje

Niestychane pobudzasz, ckaz dary swoje.

Ty nowa rose spuszczasz, ty dostatkiem hojnym,

Zywéj wody dodajesz rzekom niespokojnym;

Ty przepasci nasycasz i fakome morze,

Stad gwiazdy zywno$é maja i ogniste zorze:
Kiedy ty cheesz, éwiat wszystek powodzig zatonie,
A kiedy cheesz od ognia jako piéro splonie.”
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Blisko lat trzechset, méwi Niemecewicz, jak rymy te pisane
byly: patrzmy jak daleko juz pod piérem Kochanowskiego wy-
doskonalil sig nasz jezyk; wezmy pisarzy Owezasowych innych
narodéw; oprécz Wlochow, zaden z nim co do czystosci jezyka
w poréwnanic i$¢ nie moze.*

»Ze Kochanowski dat pierwszy rymotwérstwu naszemu nie-,
znane dotgd wdzieki i gladkosé, byto to skutkiem wyzszodei
geniuszu, wychowania, pracy, obcowania z ludZmi wielkiemi,
a nadewszystko, przydaé mozna, owocem znajomosci dobrych
wzordw, ktorych mu starozytni pisarze dostarczyli, lecz ze ta-
lentow swych ku cnetliwym tylko i szlachetnym uzywal zamia-
row, jest to dowodem jasnego rozsadku, ktéry wie eo cenié,
i tkliwego serca, kitére wie co mitowaé nalezy. W posréd po-
chwal ktorych mu nie odmawiano za Zycia, ktére mu wdzigezna
oddaje potomnos¢, nienajposledniejszg jest ta, ze byt poeta oby-
watelem, ze we wszystkich pieniach jego widaé milosé ojezyzny,
uniesienia sie nad cnota i meztwem, wzgarde dla wystepkow i
gminnosei.” ‘

Te¢ szlachetng nienawisé ku wszystkiemu co miaf za niego-
dne imienia polskiego, umieScit w dwéch wspomnianych odemnie
pismach: w Satyrze 1 w Zgodzie. Nie r6znig si¢ scisle te poemata
pod wzgledem przedmiotu. Jak w pierwszym tak w drugim, nie bio-
rac za cel szczegélnych Smiesznodei ludzkich, Smiako powstaje na

wady krajowe, te raczéj potepia 1 gromi, w ktérych upatruje

szkode ojczyzuy. Uszanowanie jakie mial Kochanowski dla rymo-
tworeow greckich i rzymskich, sprawilo, ze ich mitologiczne wy-
obrazenia chetnie do dzie! swoich przenosit. Stad, jak Tasso
w Jerozolimie, nic zdolal uniknaé wielkiéj nieprzyzwoitosei, uzy-
cia istot, ktoére wyobraznia starozytnych poetéw stworzyla, do
rzeezy, w ktorych te istoty nie wlasciwe sobie miejsce znajduja.
Satyr jego o ChrzeScijanistwie rozprawiajacy, Satyr ktory razem
o Sorbonie, Padwie i o wychowaniu Achilla przemawia, zbyt
czesty sprzecznoscig uderza: i jezeli Kochanowski w tém dziele
najzbawienniejsze daje rady spélziomkom; jezeli gruntownoscig
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mysli, i dobrocig wiersza zniewala; uldadem poematu odstrecza.
Satyra jego bez téj fikeyi poetycznéj bylaby lepsza, poniewazby
Scisléj rodzajowi temu odpowiadala. i

Obaczmy niektore przynajmniéj wyj atki, aby poznaé jak za-
den ton do rzeczy stosowny, szydzaca nawet zlosliwosé, Kocha-
nowskiemu obeg nie byla. Moéwiac o odwyknieniu ziomkéw od
spraw rycerskich, tak sie tfomaczy:

~Kmieca to rzecz na on ezas patrzaé roli byla,

A szlachta sig rycerskiém rzemiostem bawila;
Nic to nie bylo, siedm lat walczyé nie przestajac,
Mréz i gorgeo cierpige, gloda przy mierajac:

A to wszystko hogactwo, kto sie stawy dobil,
Lepiéj sie tém, niz zlotym laficuchem ozdobil.
Temci Polska urosla; a granice swoje,

Szeroko rozceiggnela migdzy morza dwoje.

Lecz tego snadz nie wiecie, iz jako dostaja,
Tymze réwnie sposobem krélestw postradajg
Skowaliscie ojcowskie granaty na plugi,

A z drugiego juz dawno w kuchni rozen dlugi,

W przydbicach kwoczki siedza, albo owies mierza.”

Przechodzae do zbytkéw, tak, nie bez doweipu i wdzieku
zgubng w nich przesade maluje:

Zbytek, sgsiedzi, zbytek: ktory jako morze,

Wszystko porze, by$ mu dat nie wiem jako Sporze;

Mato mu na raz jeden wszystkie roczne STODY,

Zje on, kiedy zasiadzie grunt razem i z chlopy,

Na ostatek i pana; taki to gosé w domu,

Chocby miat zgingé nie chece ustapi¢ nikomu,

Da kto pigédziesiat potraw, da on tyle troje,

Ty go upoisz, a on i woznice twoje.

Ty w rysiu, on w sobolu; ty na czapce zloto,

On ma i va trzewiku, chociaz ezasem bloto...

Pochlebee, to dwdr jego, a rada Zwodnicy,

QdZWiernych mu nie trzeba, strzegg drzwi diuznicy.”

Mcm.ra. Chirona do mlodego Achilla, pelna jest zdan szla-
chetnych i rycerskiego zapalw; koticzy jg poeta temi stowy.
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»A tak skoro dorosniesz lat i lepszéj sily,

Miejze mi sig do zbroi, zaraz synu mily;

‘A przykladem twych przodkéw szukaj slawy mieczem.
Kresu zamierzonego pewnie nie odwleczem.

U Boga szczescie w reku, prozno dufaé zbroi,
Lecz ty przed sig czyn synu co tobie przystoi.
Unota slawg sie placi: a snadZ w przyszlym wieku,
Wzbudzi takiego ducha Bég w pewnym czlowieku,
Ktéry twe zacne sprawy, swojém piérem zlotym,
Bedzie cheiat $wiatu podaé, tak iz nigdy po tym
Imie twoje nie zgasnie, ani dozna kofica,

Poki ludzi na ziemi, a na niebie stofica.

Dalekim jest od tych zalet, Krzysztof Opalifiski, Wojewoda
Poznaiiski, ktéry w roku 1625 wydat 52 satyr. Tresciwy i $mia-
ty, bez oszczedzania kogozkolwiek, gwaltownie powstaje przeciw
wszelkiego redzaju bezprawiom. Wielka w dziele jego czgsé, zaj-
muja satyry w polityeznych przedmiotach., Co Kochanowski w je-
dném pismie cheial zawrzéé, to Opalifiski w oddzielnych satyrach
bierze za cel nagany, wiecéj surowej i ostréj, anizeli dowcipnéj.
Stad go spolezeSni drugim Juwenalisem nazwali. Lecz ciagla
nieoglada, czgsta rubasznos§é, ubliza wykonaniu tego, ce zapew-
ne najchwalebniejsze widoki satyrykowi natchnely. Bo nie latwo
mozna wierzyé owemu bezimiennemu uwldczycielowi, o ktérym
Zaluski wspomina, a ktéry te same wady Opalifiskiemu przypi-
suje, na jakie on w satyrach swoich powstaje. Mniéj przyjemne-
mi 53 cigzkie zarty, dowcip oporny, rozwiozlo§é wyrazen, prze-
chodzaca wszelkie przystojnosei granice, w czém Kochanowski
mniéj biadzi, a co bylo pospolita wads péZniejszych pisarzéw,

az do czasow Stanistawa Augusta, i tych nawet, az do chwili, .

kiedy Krasicki rymy polskie pierwszy zupelnie z téj przywary
oczyscil. Nadfo satyry Opalinskiego, bez rymowym wierszem
pisane, zaledwie z treSci swojéj do poezyi liczone byé moga.
Obejsé sig wszakze nie moze wierszopistwo polskie, bez mia-
ry 1 spadkéw. Jezeli zad przypuscimy na chwilg, ze duch pra-
wdziwie rymotworezy, zdolny jest na miejscu ryméw, inmy ro-
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dzaj harmonii, wdzieku i SpiewnoSci wynalezé, bez czego i ry-
Inowana poezya, nie bylaby poezys, tedy nie bedzie to nowe ZWY -
cieztwo trudnosei, ale raczéj nowa swoboda lub niendolnodé
Moéglbym jeszcze Pojaé, ze oda, piesn, malowanie poetycznyclf
obrazow, znajdzie kiedy Sposob osigenienia muzycznych skutkow
bez rymu; lecz im mniéj rodzaj Wierszopistwa, o ktorym méwi-
my, ._przyjmnje te rysy, z tém wigksza pewnoscig oSmielam sig
$3dzi¢, iz nasladowanie w tym wzglgdzie Opalifiskiego, zdolnych
nawet pisarzy usilowania zawiedzie.

Wspomnienie innych Disarzow, ¢o w pojedynczych pi-
smach zostawili nam mniéj godne pamieci do$wiadczenia sik
swoich w satyrycznym zawodzie; wiecéj do bibliografii niz do
literatury nalezy. Szacowne w tym wzgledzie Bentkowskiego
dzielo, daje o nich dostateczng wiadomosé, a przytaczajac niekie-
dy z tych malo znanych autoréw wyjatki, tego tylko dowodzi,
jak rychio po Kochanowskim skazit si¢ smak i przez odraza-
j@_ce przeszed} dziwactwa, nim sie na nowo w pbzniejszych pi-
smach odrodzit.

Do spotezesnych Krasickiego, nalezy Gracyan Piotrowski
Pijar, ktorego satyry maja niejakie zalety, lecz w lekkosci, dow-
cipiei w wierszopistwie’, chociaz kilky laty uprzedzily wydanie
satyr Krasickiego, zadnego do nich podobiefistwa nie majg.
Rozwleklos¢, styl twardy i niesmaczny, brak wszelkiego wdzieku
i ozdoby, nie dozwalajg przyznawaé autorowi miernego nawet
talentu. Kiedy czytajac Opaliiskiego, zalujemy iz Iymowym wier-
szem nie pisal, w Piotrowskim zawsze prawie postrzegamy, iz
wiersz nie byt wlasciwa, mowy dla niego.

Wiek Stanistawa Augusta szezycl si¢ dwoma najznakomit-
szemi pisarzami satyr polskich: Naruszewiczem i Krasickim, Dthu-
go oni dzielili zdania spélczesnych, nim smak dobry silniéj usta-
lony, drugiemu w rymotwérstwie przyznal pierwszefistwo. Czas
i Aprqs_t'ep_oéwiaty, nie zdola v niczém odmieni¢ sadu, jaki o tych
naczelnych kraju naszego rymotworcach wyrzekt Dmochowski.
»Miata, méwi on, razem dwoch ludzi Polska, ktorych dzieta lubita
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czytaé i porébwnywaé, na ktérych jak na dwie glowne literatury

swojéj ozdoby patrzyla: Naruszewicza i Krasickiego. Pierwszy,

wychowany wsurowéj szkole uczonego zgromadzenia, drugi, wy-
chowany w polerownéj szkole $wiata, wzigli odmienne na umy-

stach pietna, ktore na swoich pismach wycisneli. Stad Narusze-

wicz powazny, a wsamych Zzartach ciezki, stad Krasicki mily,
zabawny, ujmujacy. Obadwa obdarzeni Swietnemi od natury ta-
lentami; lecz Naruszewicz wiecéj sobie zadawal pracy, Krasicki
wigeéj szed! za swoim dowcipem. Naruszewicz mial wiecéj gle-
bokosci, wigcéj Swietnosei Krasicki. Tamten sie zapuszczal w nie-
przebrnione morze tradycyi, ten biegal po u$miechajacych sie
imaginacyi przestrzeniach. Krasicki w pierwszéj zaraz mlodosel
nabral dobrege smaku; Naruszewicz w poczatkowéj edukacyl

wyezerpnad cos z szummego stylu, ktory niedawno w Polsce pa-
nowal, i nigdy sie z téj wady zupeie otrzasngé nie méglt.  Dla

tego Krasicki zawsze gladki, naturalny; Naruszewicz czesto szu-
mny a czasem nadety; Naruszewicza niezmierna z poczatku chwa-
1a wierszopiska, coraz w oczach ludzi gustownych zmniejszata
sie, a natomiast wzrastala stawa jego dziet pisanych proza; Kra-
sicki, mimo pieknych i dowcipnych dziel niewigzang mowg wy-

danych, utrzymal celniejszy zaszczyt w poezyi. Obadwa ludzie

rzadey, wzajemnie siebie szacujacy, byli ozdoba narodu i $wia-
tfem nauk polskich; lecz Naruszewicz pojdzie do potomnosei, jak

ttémacz Tacytai dziejopis, Krasicki jak poeta.” Nie potrzeba na
to usilnych badan, azeby znamiona ktéremi biegly znawca, tak

trafnie dwoch rymotwoércow odznaczyl, ocenié i sprawdzié. Ude-
T7ajg one na pierwszy rzut oka, tak dalece, iz jezeli wiele bie-
déw Naruszewicza przypisa¢ musimy wiekowi, ktérego ten pi-
sarz zasiegnal; wiecéj zniewoleni jesteSmy dziwié sie Krasickie-

mu, ktéry tych wezystkich przywar, po jego nawet zgonie je_szcze_':
nie zupelnie zatraconych, ledwie nie powiem, sam jeden zdolal
unikngé. Niedawno, bo przed dwudziestu kilkg laty, kiedy por6- .
wnanie Dmochowskiego napisaném ‘bylo, znalazto jeszcze uczo-
aych, ¢o w niém niestuszno$¢ upatrywali. Albertrandi pracujacy -
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wowezas nad historys ostatnich trzech wiekgw Polski, medalami
zaswiadeczong, usitowal, w obszernéj rozprawie, zdanie Dmocho-
wskiego ostabié, ile za§ wyznawal szacunku dla Dmochowskie-
go, tyle sad sw6j, przeciwny jego sadowi, staral sie poprze¢
dowodami. Jakkolwiek maz ten pelen zastugi w §wiecie uezo-
nym, wiecéj byl moze zdolnym, zapadléj starozytnoscei spory mie-
dzy erudytami rozstrzygaé, niz wyrokowaé o delikatnych smaku
uczuciach; przecigz nie tego uzy! sposobu, aby najmniejszém od-
jeciem Krasickiego zalet, cheial slawe Naruszewicza powiekszag,
lecz oddajac piewszemu wszelky sprawiedliwo$é, stawal tylko
w obronie smaku drugiego. Aby tak trudnego dowiéd! twier-
dzenia, obrat za cel swojéj rozprawy, okazanie roznicy, miedzy
smakiem czasu a smakiem rzeczy. Rozumial, iz pierwszy, to
jest smak czasu, od wytworniejszego towarzystwa kierowany, ta-
two w roznych epokach i krajach odmieniaé si¢ moze: drugi zas,
to jest smak rzeczy, uczonym tylko przystepny, wtasna, od cza-
éowych zwyczajOw nie ulegly, i zawsze t3z sama, postepuje dro-
gg. Taki smak, za gléwng w pieknych naukach poczytywal zasa-
de, 1 taki Naruszewiczowi w wysokim sfopniu przyznawal. Nie
jestze to dowcipne raczéj, niz gruntowne rozumowanle? Moznaz
w pigknych naukach oddzielaé rzecz od wystowienia? Moznaz
wreszeie ten smak z jakim pisali, tak rozni wiekiem i krajem ry-
motworcy, za smak czasu poczytywac? I czyliz raczéj nalezaloby
broni¢ Naruszewicza, tém jedyném a rzetelném twierdzeniem, ze
on znajac smak rzeczy, nie mogt od razu skazonego smaku czasu
unikngé?

Nikt dzis zapewne nie watpi, jak daleko Naruszewicz znak
wzorowyeh Grecyi i Rzymu pisarzow: ale kiedy tym samym za-
jety ogniem, tém samém wiedziony uczuciem, w granicach rézne-
go rodzaju poezyi, nigdy si¢ prawie wlasciwego stylu nie trzyma,
kiedy obojetnie poglada na wybér wyrazéw; ktoz nie przyzna, ze
bez wystowienia, bez wdzigku, bez $cisléj miary i przyzwoitosei,
nie masz prawdziwego smaku, nie masz poezyi? Nie rdzne s3
mysli i obrazy Horacyusza, od myshi i obrazéw Naruszewieza
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w t¥omaczeniu jego, piesni rzymskiego poety. Jakze sig przeciez
odmiennemi wydajg! Jakiéj nabiera przesady wyniostogé! jak
cz¢sto najwytworniejsza delikatnosé, prostoty i rubasznodcig od-
raza! Jezeliby to bylo zachowaé smak rzeczy, czemuz razem
poeta smaku Augusta przeniesé do nas nie zdola?? Umiat ten
wyborny smak poznaé Krasicki, i mimo skazony wiek, co go
poprzedzit, mimo niezmierng wzietosé spolzawodniks SW0jego;
nie tyle tego smaku zapewne nabyt od czasu, ile go nadat cza-
SOWi. _

Nicby latwiéjszém nie byto jak usung¢ z satyr Krasickiego
tu i owdzie pozostale niedbalogci Slady; oddala je znaczniéjszy
przedzial od skoriczonéj poprawnogci Boala; lecz kiedy ten, albo
w oburzeniu, jak w satyrze o Kobietach, Zapomina o prawdzie;
kiedy w satyrach Honor ¢ Duuznacznik, staje sig do samego sie-
bie niepodobnym; kiedy nareszcie panujaca w nim ko ztym pisa-
rzom niecheé, zbyt czesto do Jednakowéj dowcipnosci powraca,
a przez to nie jaks jednostajnosé Postrzegac daje; Krasicki, pomi-

ngwszy W nim czeste powtérzenia, réwnie nowoscig jak rozmaito-

fcig przedmiotéw, tatwoscia, dyalogu, przedziwng prawda obrazéw,
ciagle zajmuje. Bo nie masz prawie satyry, w ktoréjbysmy szcze-
g0lné] jakiéj nie postrzegli pieknodei A Jaka wszedzie sila wy-
mowy! Plyng wiersze jakby zadng trudnoscia rymu nieskrepo-
wane, zawsze pelne i latwe, czesto wyborne.

o

LISTY.

Najblizéj z rodzajem satyr, lacza sig listy wierszem pisane,
Jezeli koniecznym celem pierwszych jest nagana obyczajow, dru-
gic zadnemu w téj mierze nie ulegaja ograniczeniu, poniewaz
wszelka osnowa moralna i liryczna, wszelka rozprawa w przed-
miocie filozoficznym nawet i naukowym, wszelka pochwata, wlas-
ciwg mu byé byé moze, niewylaczajac i satyry,

T zapewne bliskos¢ rodzajéw byla przyczyny, Ze najzna-
komitsi satyr pisarze, a mianowicie Horacyusz, Boalo, Krasi-
cki, razem i w listach godne na$ladowania dali nam rzeczy. Je-
zeli w réznych poematach, nie tatwo ocenione by¢ moga prawi-
dla sztuki; tem mniéj s3 one pewne w utworze, tak z wyboru
rzeczy 1z wykonania dowolnym. Sztuka rymotwércza Horacyu-
sza, jego filozoficzne rozprawy, wiersz o cztowieku i krytyce Po-
pé, listy Boala i Krasickiego, tak sg rézne w tresciach i ksztal-
tach; ze s3d tylko dobry, smak niezepsuty, w samém poréwnywa-
niu licznych i rozmaitych wzoréw, jednym przed drugiemi daje
pierwszenistwo, a stad niejakie wnosié moze przepisy.

Gokolwiek nam Horacyunsz, pod nazwiskiem listow zosta-
wi, co Francuzi czesto pod nazwiskiem rozpraw (discours) obej-
muja; to u nas czesciéj przestaje na ogélnym tytule wiersza, aze-
by przez to piszaecy wigkszg sobie dowolnosé i osnomfy:_i wykona-
nia zachowal. Yatwo tu postrzegamy, jak obszerny a malo uzy-
teczny czekalby nas zawod, gdybyémy cheieli tak r0Zmnozone
dziela rozwazaé. Ograniczyé nam si¢ przeto nalezy w Scislej-
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szych granicach, jezeli nie nazwiska Listéw, tedy Przynajmniéj
celniejszych pisarzéw. Z chlubg dla narodowéj literatury powie-
dziéé mozemy, ze i w tym rodzaju Krasicki, zdolny jest oba wzo-
Ty zastgpic. Lecz dopomina sie przed wszystkiemi holdu naszego
rzymski poeta, juz z powodu doskonalodci, jakiéj dostapil we
wszystkiém co pisal; juz z wieku w ktorym zyt, juz nareszeie
z szacownego przekladu, jakim nieodzalowany Dmochowski, wa-
zne swoje dla ojczystych nauk zastugi pomnozyl.

Tyle razy wspominajac imie Horacego, wiecéj dzielami je-
go, niZeli nim samym zajeci, matosmy o zyciu tego rymotworey
mowili. Kilka jednak slow w té] mierze przytoczyé nalezy, a ni-
gdzie one wlasciwego miejsca nie znajda, jak w mowie o Listach,
czyli o tém wylaniu duszy, o tych poufalych do przyjaciél ode-
zwach, gdzie si¢ najlepiéj czlowiek maluje. Krasicki w dziele
swojém o rymotwoércach, te szczegbly o Horacyuszu wspomina.

»Ten, méwi, ktorego sie czytaniem nasyci¢ nie mozna, Hora-
cyusz, urodzit sig w Wenuzyum, z ojca wyzwolenca, ktorego do-
bremu i starannemu wychowanin jak trwaly zachowal wdziecz-
nos¢, wlasne jego wyrazy stwierdzaja, -

Ipse mihi custos incorruptissimmus, omnes
circum doctores aderat. Smgi :

Wzorem by¢ winny dla prawych synéw, te pigkne slowa
poefy: ,nie narzekam na poziomy stan 0jca mojego;, owszem,
gdyby mi dzi§ nawet los wybieraé -pozwolil, nie szukathym do-
stojenistwa rodn i bogacty, ale przestatbym chetnie na tym, kt6-
rego mi niebo, szczesnym losem, z3 ojca mie¢ dozwolilo.”

Nam si natura juberet, '

A certis annis avum remeare peractom, .

Atque alios legere ad fastum, quoscunque, parentes,

Optaret sibi quisque; meis contentus, opustos

Faseibus et sellis, nolim mihi sumere. - ;

Jezeli sig razem z Laharpem zastanowimy, ze ten sam pi-
sarz, ktory dzi$ pod wzgledem listow ZWraca Naszg uwage, Wy-
dat razem satyry pelne dowcipnéj trafnosci, rozsadku i wesoto-

-

Sci; ze napisal satuke rymotworcza ktéra jest i bedzie wieezng
ksiggg dobrego smaku; ze w pie$niach swoich, z lutnig w re-
ku, zasiada na radzie bogéw, lub na zwaliskach Troi, na szczy-
tach Alpéw; lub przy boku pieknéj Glicery; jakze bedziemy sie
dziwi¢ nadzwyczajnemu talentowi, z ktérym przechodzi od przed.-
miotéw wyniostych do pospolitych, a z réwns zawsze doskona-
Yoscig i smakiem godzac tony, réwnie madroseia pomy_sh‘)w, Zwig-
z1y, wyrazistoScig stylu, harmonia wierszy, rozmaitoscia TZECZY
czytelnika zachwyca. Glos jego odpowiada zavisze natchnieniu;
wspanialy na Olimpie, $wietny i porywajacy, gdy bohatyrskie
czyny opiewa, prayjemny i czuly, gdy w gronie przyjaciol o szcze-
Sciu serca przemawia. 7 réwng latwoscia maluje rysy wielkiéj
duszy  Katona i Regulusa, jak wabno$é Pirry lub zajmujgce
wdzigki Licymnii; wdzigkiem do Anakreona, wyobrainia do Pin--
dara, podobny, -obudwu moralnoseia ‘i moeg mysli przewyzsza:
a majlepsze prawidla i nauki towarzyskie wraza w serce stucha-
cz0w, wierszami, ktére same z siebie fatwo pietnujg si¢ w pa-
migci kazdego. Nie dziw, ze tyle $wietnych przymiotéw umyshu
i serca, zjednaly Horacemu szacunek i przyjagi najznakomitszych
w Rzymie osob, ze go zblizgly do dworu Angusta. Pieknym jest -
W dziejach nauk wspomnieniém, iz wyniosly pisarz epopei, Wir-
giliusz, pierwszy do domu Mecenasa Horacego wprowadzil,i otwo- -
rzyl mu wstep, juz nie tylko do dworu; ale do poufalszéj przyjazni
Augusta, ktory wlasng widzial chwale w zaszezytach ludzi, co
do jego nalezeli wieku. : A W

»UZywaj wzgledem mnie, pisat do niego August, téj saméj
swobody, jakby$ moim by} stofownikiem. Wiesz bowiem, jak pra-
gnalem, izbys przy mnie zostak, gdyby ci bylo zdrowie pozwolio.”
Sume tibi aliquid juris apud me, tanquam si convictor mihi fue-
ris. Recte enim et non temere foceris, quoniam id usus mihi
tecum esse volui, si per valetudinenm tuam. fieri possits

Lecz chlubniejszy i dla geniuszu rymotworey, i dla wiadz-
cy Rzymu wyraz, mieSei si¢ w innym jego liscie. ,,Wiedz o tem
méwi, ile zagniewany jestem na ciebie; ze w dzielach twoich nie

-
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tak czgsto jakbym pragnal ze mng rozmawiasz. Czyliz sie lgkasz
aby ci to w potomnseci nie szkodzilo, Ze§ ze mng zyl poufale?
Iratum me tibi scito, quod nonin plerisque ejusmodi scriptis me-
cum potissimum loquaris: an vereris ne apud posteros infame
libi sit, quod videaris familiaris nobis esse.”

Nadgrodzit to zamilezenie Horacyusz, przedziwnym do Augu-
sta listem: Cumn tot sustineas et tanta negolia solus...

»Gdy sam tak wiele dziatasz; bronig wloskie kraje

Bezpieczysz, prawa tworzysz, ksztalcisz obyezaje,

Bythym winny cesarzu dla publicznéj sprawy,

Chege dhuzsza przerwaé mowg tak wazne zabawy.”

Wstrzymaé sie nie moge od przytoczenia niektérych z tego
liste wyjatkéw, abym przez to dat poznaé blizéj i autora i t15-
macza. Po tak pigknym wstepie, taczac Horacyusz delikatng po-
chwale Augusta, z nagana tych ktérzy dawne tylko czasy,
czyny i pisma chwalié zwykli; zrecznie przechodzi do trndnego
zawodu poetdw, jakikolwiek rodzaj pism przedsigbiors. Jest to
krétka poetyka, polaezona z najlepszemi przepisami czystéj mo-
ralnosci: ktéra, wedlug dziet tego autora, polega na $cislem trzy-
maniu si¢ granie, od rozsadku i przyrodzenia wskazanych. Opi-
sujgc chlubne powolanie rymotwoércow, nie wzbrania si¢ przypi-
sywaé im wladzy istot, wyzszg obdarzonych zdolno$cig i mocy:

»Poeta glos uksztalea miodocianéj duszy,

Zaslania od wyrazéw mniej-wstydliwyeh uszy:

Toz w serce pozytecznych prawd nasiona wrzuei,

Karci gniew, ostrosé, zawi$é, i inne zle chuci:

Przykladami, wschodzace lata krzepiw cnocie,

Pociechs, jest w chorobie, pomoca sierocie...

Do tronu samych bogéw ich dochodzg, glosy,

Stiggaja pomoc nieba i oZywne rosy,

Odwracajg nieszezgéeia, smuegce przygody,

Daja pokéj, i lato zvzne w ziemi plody:

Rymy tagodzg Bogéw i mieszkaficéw ciemnyeh....
»Kogo oklask teatru czezym wiatrem napusza:

Podlug uczucia widzéw, umiera Iub zyje,

Jdeden go oklask wzniesie, jeden &wist zabije.

<=7 ! o

Badz zdrowa sceno, jezli jak sig wiersz moj uda,
Posta¢ moja ma zostaé thusta albo chuda...
Lecz powzigtych przes ciebie zdan nie omyiili,

Kochani ¢i wieszezowie, Warinsz, Wirgili,

Ani zawiedli daréw z chwalg dawey wzietych...

Nie tak rys wierny w tworcach na miedzi wyrznigtych,

Jak w siluych rytmach wielki poeta wydaie,

I umyst zacnych mezéw i ich obyczaje.

Dluzejby mie pozioma muza nie zajgla.

Radbym opiewaé swoje nie$miertelne dzieta,

Ziem potozenie, rzekii na skalach grody,

I bronig twojg dzikie podbite narody,

I na catym okregu przytiumione boje,

I Swigtyni Janusa zawarte podwoje;

I imig Rzymu, Partom pod tobg szanowne;

Ale najszczerszym checiom nie $g sity réwne.

Drobny wiersz z majestatem twoim si¢ niezgodzi,

A wstyd broni przedsiehraé, co sity przechodzi.

‘Oceniajge tlomaczenie listéw Horacyusza przez Dmocho-
wskiege wydane, nie mozemy zapomnieé o trndnosei jaka téj
pracy towarzyszyla. Yatwiéj bytoby moze dofcigaé najrozmaitsze-
g0 w starozytnosci pisarza w piesaiach jego, gd}:by %‘6wny z.a-p@d
wyobrazni i uczucia ozywial tldmaecza, gdyby rownie zamoznym
i uksztatconym mowit jezykiem, gdyby mu réwnie byly poshusz-
ne, wszystkie rytmy, miary, dzwigki, kolory. Ale poufate z przy-

. jaciolmi rozmowy, wspomnienia czasowe, sposoby wyrazen kto-

rych prawdziwg mog, stosownosé i wartesé, zgadywag j.uiz ty'ik’c%
mozna, po uplywie dwudziestu kilku wiekéw, w mowie kt0§'e]
nie slyszymy, w zwyczajach nam obeyeh, w drobnyeh nak'emec
szezegblach, ktore zapewne tym pismom wiele trafl.mém, do-
weipn 1 wdzigku przydawaly, a czesto caly stanowily :::a,l_eiuf;I
jakze zachowaé wszystke, coby listy Horacego tak nam dzié
przyjemunemi czynito, jak w nich Rzym i dwoér Augusta smako-
wal. Wielkie to sa bez watpienia warunki: mamy jednak prawo

- ich zadaé, o ile nam przystepna jest znajomos¢ cawnego Rzymu,

wyjasniona przez tylu bieglych starozytnosci badaczdw. Nie
Dziela Qsils, 1. II1. 44



— 346 —

uszla ich odkryeia zadna prawie, acz najmniejsza okolicznosé, po-
trzebna do zrozumienia naczelnych pisarzéw, i Dmochowski
z dostateczném w téj mierze usposobieniem trudne dzielo przed-
sigwzigh. Scile wierny, zapomnial o jednym przymiocie, ktéry
w tomaczeniach wszystkie inne uwieticza. Trzeba mu bylo, w wie-
Iu miejscach, wigcéj byé wiernym mysli niz wyrazom; zastgpié
przystowia autora swojemi, gdzie tego doktadnosé zadala, szukaé
niekiedy obrazow i zwrotow, kiéreby przejmujac ducha pierwo-
tnegorymotwérey, nie wydawaly sie dla nas obcemi; stowem, plyn-
noscig, lekkoscia,dowcipem, szczesliwém zaniedbaniem, i tém na-
ostatek, cobySmy nazwaé mogli przyjemnem z neecheenia, tak sig
polskim czytelnikom podobaé, jak sig podobaé musiat Horacy
swemu czasowi. Nie ma tych znamion przeklad Dmochowskiego,
gdy czgsto obok zwieztosei ciezkim sie staje, gdy go wdzigezna
nie zaleca latwo$¢. Przypomina on Zywo text oryginalu, lecz
obok tego mozna mu zarzucié, ze jest zanadto taciniskim, i ztad
pracg jego wieeéj cenié beds ci ktérzy Horacego w zrzédle czy-
taja, niz powszechno$é.

Listy Horacyusza, réwnie jak miedzy péZniejszemi listy
Boala i Krasickiego, zachowujg niejakie znamiona satyry, juz
ztad, ze ci autorowie w obu rodzajach pisali, juz ztad, ze gdzie
doweip wlasciwe ma miejsce, tam i satyra wiele sobie przy-
‘whaszeza. Fatwo Dyloby wskazaé w francuzkim pisarzu, listy,
ktorym bez réznicy nazwisko satyry stuzyé moze. Jest to czesto
tenze sam ton, tenze sam rodzaj stylu, i taz sama osnowa wyo-
brazen moralaych Iub naukowych. Lecz wigksza ich czesé nale-
zy whasciwie do rzedu listéw, poniewaz w niéj méwi rymotwor-
ca o sobie, swoich uczuciach i zwigzkach.

Przechodzace do pozniejszych pisarzéw, w poréwnaniu satyr
Boala z jego listami, wigksze zalety przyznano drugim niz pier-
wszym. Zdanie to, na zdrowéj krytyce oparte, zadnemu zaprze-
czeniu podpadaé nie moze. Jezeli howiem co do toku wiersza,
co do ukericzonéj poprawnosci, pisarz ten w obu rodzajach jest
wzorowym; tedy w satyrach jego daleko mniéj oryginalnoéei niz

— 347 —

w listach upatrujemy. W pierwszych po wigkszéj czeSei na.-%ia=
dowea, zbyt czesto do jednéj tresci rzeczy po.wracs.; w’ drug}c%l,
obszerniejsze zamierzajac sobie granice, juz nie tylko ;’n.;e,knoscflig
wiersza, ale wyborem nowych obrazow, szlachetnose_t@ mysli,
a ztad i rozmaitodcia tondw, zniewala, przekonywa, unotm. Dowo-
dzi on w tym rodzaju pism swoich, e okazala e.pope]a_na,w-et,
nie mniej dla niego byla przystgpna, jak wszelkie inne ’[ajemn_lc.e
sztuki pisania. Trudno jest znaleS¢ w literaturze francuzklézj,
$wietniejszy i bardziéj wygérowany obraz, nad to slawne 1.)r’ze':]-
Scie Renu, ktére w czwartym liScie do kréla pisanym umieseil.

Przeciwnie, gdy w tych samych rodzajach ro.,zro:z-nia.é cl.lce-
my przymioty naszego Krasickiego, drugie miejsce listom jego
przysadzi¢ musimy. W tych nawet, ilekroé go wefsola, satyry-
czno$é ozywia, milszym jest i popra.wniejs}z;:'m, niz gdy powa-
#niejsze przedmioty obiera. List o powinnos'(:{ach ol‘ayfvatela. do
brata pisany, jakozkolwiek w szlachetne mysh, czucia i wyraze-
nia obfity; uderza przeciez nieréwnoscig w stylu, moze dla.- teg.o,'
ze w okazalszych osnowach; sprawiedliwie zadamy silniejszéj i
wspanialszé] mowy. Umyst czytelnika, zajety powaga rz:ezczy, f’iie
rad postrzega zaniedbanie. Ta nawet zbyteczna latwosé, II{tm.'a.
w lekszych rozprawach nowy wdzigk i zalete pisma stanowi, .me
zawsze sie zgadza z przedmiotami okazalszemi. Zartobliwa
z Rodkiewiczem rozmowa, o tradném powolaniu wierszopisarza,
lub nieprzygotowany list do ksigcia Stanislawa Poniatm&*skiego
0 jego podrozy; jezelinas nie unosza waznoscig, w‘vyobrazen, pr?y-
wigznjg natomiast nadzwyczajoym powabem téj swobovc’ay_', ktéra
z taky sie latwoScia wyraza, jakby wiersz byl zwyczajng mows
autora.
Wezmy przyklad bez szukania. Oto poczatkek listu do

igci i iatowskiego:
i Smislsgg.rggn&a;;ﬁ isigfe, trzeba o tém wiedzié,
Ze jesli dobrze jedzié, lepi¢j w domu siedzie€;
Lepiéj z wiadzy udzielnéj korzystaé cho¢ w kacie,
Nizli peregrynowa€ w cudzym horyzoncie,



I trudzié si¢ niewczasem, zeby ludzi poznaé,

Cheesz czém s, czém byé moga, rozeznaé i doznaé,
Znajdziesz to i u siebie: wszedzie lud jest ladem,

A jesli w thoku, szezesciem, albo raczéj cudem,
Znajdziesz godnych szukania, znajdziesz bez podrézy;
Lepiéj tu los czestokroé, niz praca ustuzy, .,

Cheesz odkryé, jak zlo$é w kunszta przemocey jest plodna
Jak zuchwala otwarcie, zdradna pokryjema,

Na co jezdzié daleko; powréc sie do domu:

Znajdziesz to czezo szukasz i w prawo i w lewo.

b

Pewnie jedziesz, ton dobry kedy jezdzié¢ kaze,
Zageseily gocinie polskie ekwipaze,

Pewnies chory, dla wody: a ze Karlshad bliske,
Zaciggnates takowdj stabosci nazwisko,

Co do Spa zaprowadza. Kazaly doktory,

Razny; hozy, rumiany, a 7 tém wszystkiém chory,
Azeby nows czerstwodé sprowadzit z zagranic,
Spieszy pedem niezwykiym do wod Kasztelanic,

Juz trzykrod sie kurowal, i trzy wioski stracil.

067 po wioskach bez zdrowia? chot drogo zaplacit,
Wiecéj zyskal: oz przecig? Nie do wod on Spieszyt,
Trzy tylko szklanki wypih; ale sig ucieszyl,

Ale wéd nowyeh nawiozl, z ksigzety sie poznal,

Ale wilzigeznych korzySei i awantur doznal,

Ale ksieznom, ksigzniczkom glowy pozawracal.
Trzy banki zlota wyeral, stoly powywracal:

Zloto w zdobyez, niemice w plaez, co nad bankiem siedziaf,
A calyrodzaj ludzki o tém sie dowiedziat

Co to jest Polski rezon.....

Ma Krasicki sobie samemu wiasciwy przymiot nadzwyczaj-
néj fatwosei, ale to czgsto, jak w przytoczonych wierszach vi-
dzimy, zamienia sie w niedbaloé i niepoprawno$é. Mato go ob-
chodza rymy, malo zajmuje wladeciwosé wyrazow. Czasem nawet
Slad niewypracowania pozostaje w osnowaniu mysli i wyobraze.
Strzedz si¢ wprawdzie nalezy trudu i przymusu, unikaé wyszu-
kanéj wytwornosci, nigdy bowiem @ przywarg skazony wiersz

e . . N
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W pamigci ludzkiéj nie zostanie, lecz z drugiéj strony; wszyscy
tego wymagamy, aZeby rymotworea skiadat Gracyom ofiare, zeby
si¢ pospolita mows nie odzywal, gdzie widok malarski, nie tylko
trafnych ryséw, ale i wiernych koloréw wymaga.

Nie w listach przeto swoich ma Krasicki pierwsze prawo
do ‘chwaly rymotwérczéj. Satyry jego oznaczone s wyzszym do-
skonalosci stopniem: i znamig wytworniejszego smaku wycisnio-
ne na ulotnyeh jego poematach, wskazuje w nim ten wzor, ci%-
giem trzech wiekéw po Zygmuntach w Polsce oczekiwany, kté-
remu winni§my chlubniéjsze literatury nasz4j ozdoby.

Doskonalszy wzér tego rodzaju rymotwoérstwa znalezlibysmy
W Trembeckim, gdyby niekiedy jego geniuszu smak dobry nie

‘odstepowal. W ciagu rozpraw o liferaturze krajowej, pierwszy

raz mamy sposobnos¢ mowic o pisarzu, ktorego stawa przewaza-
ta u spétezesnych. Jakoz ma on szezeg6lng swoje zastuge. Przed
niedawném wydaniem zebranych dziel jego, Trembecki, chociaz
sig sam nigdy ogloszeniem prac swoich nie zatrudnil, juz trzy-
mal znakomite i pierwsze prawie miejsce miedzy poetami pol-
skiemi. Zywa i mocna wyobraznia, mistrzowskie wiadanie mowa,
ktorej dat mnostwo nowych, §mialych i szezesliwych ZWIotOW,
znajomosé klassyeznéj starozytnosei, wydajaea sie w jego licznych
utworach; giéwng pism jego ceche stanowig.

Moze najwlaseiwszym byt Trembeckiemu ten rodzaj poezyi
o ktérym mobwimy, jakizkolwiek bowiem podzial plodow je_go
uczynimy, jakiezkolwiek one nazwiska nosily; czeé ich najwig-
ksza, czy pod tytutem listéw, czy pod napisem wierszy i poema-
tow wydana, do stylulistowego nalezy. A nawet bez wzgledu na
szezegblne poezyi rodzaje, wilasny pozytek nam kaze blizéj po-
znaé dziela powszechnie uwielbianego poety.

Pierwszy list jego do krola Stanistawa- Augusta, powracaj%—
cego z podrézy wolyifiskiéj w roka 1787 pisany, mieSci w sobie
'p-iemszeg'o rzgdu pieknoscl; miesci i wady z ktérych korzystna
czerpa¢ mozemy nauke. ' -
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A jako gdy przez zwyczaj codzienny i wieczay,
Wiz pochylsze godziny rozprzega sloneczny,
Cala fmierci obrazem natura sig smuci,

Az znowu ojciec Swiatla swe promienie rzuci;
Roéwnie twa odleglodcia stolica stroskana,

Jest tylko smutkom, nudom, tesknocie oddana.”

To poréwnanie Swietnie na wstepie zaraz okazalego listu
jasnieje. Widaé ze to rymotworca przemawia, Ze imaginacya je-
go wynajduje wlasciwe rzeczy ozdoby. Wiersze tak s3 pelne, tak
brzmigce, a razem przy wynio§léjszym stylu, tak latwe i plynne,
ze zaledwie niektére w nich uchybienia dostrzedz sig daja. Zda
mi si¢ atoli w pierwszych dwoch wierszach nie doéé jasne wy-
obrazenie, w tych wyrazach: ,,wéz sloneczny rozprzega godziny.”
Czynno$é taka przystala raczéj ojcu §wiatta o ktérym autor ni-
z€] wspomina. Jezeli mig zajmuje szczeSliwie wynaleziony przy-
miotnik , pochylsze godziny” tedy psuje wrazenie tak pieknego
obrazn wiersz ostatni:

Rownie twa odlegtoscia stolica stroskana,

Jakze stabo od téj wiecznéj nocy, odbija tesknota i smu-
tek. Slowa te W pojeciu rymotworcy odpowiada¢ mialy wier-
SZOWL

Cala §mierci obrazem natura sig smuci.

Jakze stabo od téj wiecznéj nocy, odbija tesknota i smu-
tek. Zywszych tu trzeba bylo koloréw, moeniéjszych wyrazow, do
opisania osieroconéj stolicy, a gdyby nawet tesknota i smutek
dostatecznemi byly, nie nalezalo mieszaé do nich nudow, tak zle
i niewlasciwie uzytych. Alboz to nudy godne sg miejsca w wier-
szu do najdostojniejszéj osoby pisanym? Alboz nie naprowadzajg
na mysl nisky i niewezesna, jak za powrotem monarchy miala
sig przestaé nudzié¢ stolica. ;

Jak sig¢ nam daleko wiecéj podobaja od wszelkiego zarzutu
wolne wiersze nastepujace, w ktérych poeta dobitniéj wyraza
uczucia serc obywatelskich: wyrazone w epoce radosci i nadziei
przed sejmem czteroletnim:
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~Kigdy Iud za twa calos¢ obietnice czyni,
Mato pobozni nawet lecg do $wiatyni,
A Igezgc swoje glosy z $wigtych gloséw likiem,
Przebijajgeym niebo przymuszaja krzykiem.
Niech ci korzysei wieczne opézniaé sig racza,
Niech cig dopiero wnuki naszych wnukéw placzy, .
Przypomina si¢ tu wiersz Horacego do rzymskiego Au-
gusta:
Serus in caelum redeas diuque,
totus intersis populo quirini.
Podobne wspomnienia nader czgsto znajduja miejsce w wybor-
nych Trembeckiego wierszach. Gdy prawdziwe czucie piszgcego

 zajmuje, nigdy go omylié nie zdota. Tak nie oslabia wrazenia,

nie tyle wprawdzie wyniosly, lecz z serca pochodzaey wyraz.
»1 gdyby sig najdluzéj pragnacym utrwalié,
Wolno bylo z dni-whasnych podatki uchwalié;
Nieznalaziby$ z poddanych tak wielu tysiecy,
Ktéryby ci cho¢ kilku nie oddat miesigey.

Do poufalszéj nieco rozmowy zbliza si¢ to wyrazenie, ale
pomnieé naleZy, ze je poeta nie w wyniostej Odzie, lecz w liscie
zamiescil. Wzniesie on glos, szezytniejszym przemowi jezykiem,
gdy tego rzecz wymagac bedzie. Taka jest chwila powrotu Mo-

narchy.
Co za nagle zmieniaja noc w potudnie tony,

Chwieje murem, huczgcédj muzyka Bellony.
Auguseie niech twe oko w czotach naszych ezyta:
Oto nizsza kolanem Warszawa cie wita;

Starcy, 1 wiek watpliwy i mtodziezy roje,
Podwdjne zycie biora przez wejrzenie twoje.

O jak ten widok wszelkiego stanu i wieku, wychodzgcych
miasta mieszkancéw naprzeciw ukochanemu krélowi, ta przy-
klekla Warszawa, a nadewszystko ten poped do dobrych uezyn-
kow, przyjemng byé musial dla chwalonego ofiarg! Szkoda ze
Trembecki czesto w najzywszym zapale, wsrdéd poetycznego
oguia, stygnie nagle, i niekiedy najpieknieiszy obraz, jakby dla
rymu tylko, poziomym wyrazem zakoncza.



— Snam

Podzwigniem nedznych, z wigzniéw zrzuciemy okowy.

Z rado$ei ze powracasz wesoly i zdrowy,
tu albo skoficzyé nalezalo, albo wiersz z réwng mocy i tresciwo -
$cig doprowadzié do rymu. Wesoly i zdrowy, Przypominajg nam
poniekad owg tesknote i nudy stolicy o kiérychesmy wyzéj
mowili.

Lecz znikaja te drobniejsze skazy, obok wzorowych pigkno-

sci. Jak trafne jest to przepowiedzenie przysziosei?

Pod twoim krélu bertem wychowane plemie,

Pewnie napelni dzielmi pamigtnemi ziemie.

Umie, przez twe staranie Polak juz nie ciemny,
Szlachetny zgon przektadaé nad zywot nikezemny:
W te szafy pisma tloczac, gdzie byly napoje,
Czerpa codzien obficie roztropnosei zdroje.

Cho¢ sitg otoczony, ale pelen rady,
Sprawiedliwszemi kiedys uczyni sgsiady.

Tak, gdy w mlodoéei czasu, niezmierne szezodroty
Matka rzeczy na zywe sypala istoty;

Innym moe i oreze rozdala w posagi;

Czlowiek, z swoim rozumem, stal w posrdd nich nagi.
Zdawalo sie ze postaé najprzdd zeinie nasza, »
Lew jg klem, slon ogromem, wol rogiem przestrasza.
Stabszy zwierz, ale ktory wzigt roztropnosé w podzial,
Zjadt wolu, wsiad! na slonia, lwia skorg sie odzial.

Jest te wycigg kilkunastu wierszy zadnym nieskaZonych
usterkiem, réwnie w wystowieniu jak w tredci waznych. Filozo-
fia i poezya na krok w nich od siebie nie odstepuja. Co pierwsza
do przekonania naszego méwi, druga w niepospolite ozdoby prazy-
biera.

Lecz nie we wszystkich Trembeckiego rymach, podobne
upatrywac mozna zalety. Nie jest mu czgstokro¢ obea Narusze
wicza przesada, nie unika nadewszystko téj panujacéj w nim
wady, Zze w lekkich wierszach, fatwo od wygérowania do na-
detosci przechodzi, 'w wynioslych za§, czesto do niskosei spa-
da. Przylc_lady téj nierdwnosci wyobrazes i stylu obecne sg
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kazdego pamieci. Kt6z naprzykiad w wiersza na ruing Jezuitéw,
niewladciwie odg nazwanym, nie postrzega, jak po wielu stro-
fach mocnych i brzmigeych, czesto si¢ zniza do prozaiczngéj mo-
wy ido wyrazen ktorym raczéj koncept niz wage przypisaé
mozna.
Jezeli wiersz méj czasy potomne,
Przypadkiem beda czytaly,
Przyznajg ze te pochwaly ssromne,
Cieni podchlebstwa nie mialy,
Ani fanatyzm grzal moje skrounie,
(nalezato grammatycznie powiedzie¢ grzat moich skroni.)
Stusznosé szeptala eo pisze,
Dzisiaj bezstronnych o tym zakonie,
Méwigeych ze mng uslysze,
Ludzki by!, niech ludzkoSei wdzigezne skutki pozna,
Grzeczny by, niech w nieszczesciu grzecznych wzgledéw dozna.

Nie mozna bylo znalezé wierszy, mniej podobnych do ta-

"lentu Trembeckiego. Lecz dwa ostatnie tém wigeéj uderzajg, ze

si¢ zdaje, jakoby poeta cheial w nich zawsze mysl wyzszj ntrzy-
maé, kiedy tymezasem, przez obraz dziwaczny iwymuoszony, wie-
céj sie do $miesznosei, niz do powagi przyblizyl
Z tych kolamn zgruchotanych zbierajac kamyki,
Mozecie mieé krélowie piekne mozaiki.
Nadetoseia, grzeszy wiersz na Smieré xigeia Poniatowskie-
go, kanclerza Wielkiego Xigstwa Litewskiego.
Na powietf'zu mieszczone, kolyszg sie spize,
Smutku sig wiadomosci rozlatujg chyze,
Zabrzmiaka na okrytéj kirem trabie stawa,
Lejg sie lez potoki, czerni sig Warszawa.
i daléj niece:
Mydroéé, meztwo, szlachetnosé, pelne ziota trzosy.
Niesprawujg wyjecia z pod fatalnéj kosy,
Sroga ustawa losul i ty tu juz i ty,
Zwloki twoje ministrze skladasz znakomity.
Czartoryski, Litewskiéj ozdobo pieczgei.
Dziela Osit. T. 111 45
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Sama wladciwodé wyrazéw, brak gladkodei wiersza i ry-
mowania, wskazujg to dowodnie ze ten p6d nalezy do poczatlo-
wych prac autora. Jakoz w rzeczy saméj, kilkg laty poprzedzit
on wyzéj wspomniony list do kréla, i uwazajac, jak znaczny go
przecigg czasu oddziela od Zofijowki; przypisywaé raczéj na-
lezy czasowi niz rymotworey wady pierwszych Trembeckiego
utwordw.

Znajduje sie w tym wierszu na zgon kanclerza, obraz od
wszystkich niemal ceniony i powtarzany, ktérego przeciez za
wzér godny nasladowania podawaé nie mozna.

Czesto przed wielkich ludzi trafito sie zgonem,
Widzigé groznym komety biyszczace ogonem,

Albo slawne jakowe kefiezgce sig zycie,

W bydlecym wyezytywal ofiarnik jelicie.

Gdy Bég-czlowiek podehodzit pod ostanie prawo,
Rykia géra i stofice zacémito sig krwawo,

Solniczki sig trzasksjg na znak drobnych $mierci,
Polska si¢ przed twym zgonem rozpadla na éwierei,

Miejsce to, chociaz mniéj surowéj krytyki wytrzymaé nie-
zdola: bo ani trzaskajace sig solniczki, ohok Wspomnienia bo-
stwa, poddajacego sie prawom Smiertelnych, nie odpowiadajg go-
dnogci obrazn; ani tez caly ten obraz, z przymusem naciaggniony
do ostatniego wiersza, nie dosy¢ si¢ wigze z pochwaly umiera-
jacego, o ktérym nieco Wyzéj powiedziat rymotworca:

Moze dume Azyi nie wiedzaedj gniecie,
Europa, zes ja w twoim ruszal Zabinecie.

Wzér Wirgilego, gdy nadzwyczajne w naturze opisuje zja-
wiska, ktére smierci Cezara towarzyszyly, najlepszg jest miarg
do ocenienia w tym wzgledzie naszego poety. :

Trembecki z postepem czasu uksztaleal i doskonalit wro-
dzony sobie talent. Obdarzony wyzszym od spolczesnych geniu-
szem, atwo wiek swéj uprzedzaliw nastepnych dopiero jego
dzietach, widziéé mozemy te wzory, ktérym najsurowszy sad do-
skonaloSci zaprzeczy¢ nie zdola.
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Bardziéj jeszcze niz wliScie do Stanislawa Augusta, wy-
borng jest pochwala Krasickiego, w wierszu noszgeym tytul:
Go$¢ w Heilsbergu, a w roku 1784 pisanym. Przydaje temu li-
stowi zalety obywatelska o dobro kraju troskliwo$é, a zastana-
wia wszedzie szezeSliwy obrét delikatnéj pochwaty, zastanawia
gladko$é i fatwosé do stylu Krasickiego podobna. '

Ostatni twér Trembickiego Zofijowks, poemat opisowy, naj-
wigcéj daje poznaé o ile Trembecki przejgt sie duchem Wirgi-
linsza. Moc wyrazen, harmonia wiersza, zywosé i wiernoéé obra-
z6w, zrzadzajg ze ten utwor Trembeckiego razem z jego kilkonria
lirycznemi poezyami, zalicza bezstronni krytyey do gtéwnych ozdod
poezyi naszéj. -
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Zakonczymy uwagi nasze nad Poezyg, rozbiorem jéj naj-
mniéj poetycznego, bo na samym tylko doweipie opartego rodza-
Jju bajkopisarstwa.

Nie masz dowcipniéjszego wynalazku w historyi nauk pie-
knych, nad sposob ktérego uzyt Ezop Frygijski, do oglaszania
ludziom prawide! swojéj moralnosci. Jakiezkolwiek sa domnie-
mania i powiesci o zyciu tego filozofa; wéréd dziwnych, nadzwy-
czajnych i czgsto dziecinnych podari, nic stracié nie mogla tra-
nosé jego mysli, wierno$é obrazow i ta Iatwosé przekonania,
W ktoréj nie zmienne kolejg czaséw, a zawsze réwnie mite jak u-
Zyteczne znajdujemy prawdy. Nie byl na pozér okazalym zawsd
pierws_zego bajkopisa: jakze bowiem krotka, prosts i z wdzie-
kéw nawet poezyi ogofocong bajke Ezopa, uwazacby mozna, obok
wspanialszych dziel rymotworcow i méweow. Przeciez ten ptod
jednéj chwili, jednego postrzezenia, do obecnych zdarzes wier-
ni? :zastésowany; czgsto zaped ludu wstrzymywal, bledy najmo-
zni€jszych bez gniewu poprawial, karcil wystepkii w najpowa-
Zniéjszym prawodawstwa zawodzie, pierwsze spoleczefistwu Indz-
kiemu przepisywat prawa.

Obok tego wyobrazenia, ktére w nas utwierdzaja najswiet-
sze nawet pomniki, chcié¢ Ezopowi, prawdziwemu lub zmy§lo-
nemu, najdawniéjszy poczatek Bajki przyznawaé; bytoby to mo-
ze Zle sgdzi¢ o czlowieku. Ma on wrodzong sklonnosé do shi-
chania powiesci. Rzetelne czy w zmyslenin wynalezione opowia-

P

— 87 —

danie, obudza jego ciekawosé i umyst zatrudnia. = Sam zapatru-
jac sie na zjawiska przyrodzenia, na dziatanie otaczajgeych go
istot, chetnie wywodzi z nich podobiefistwo dla wiasnych ezy-
néw, i kiedy Iub sam sobie, lub drugim, pierwsze dawal przestro-
gi: pewnie mu ta szczedliwa zastosowania sztuka obca nie byla.
Dla tego bajka dosiegaé musi najodleglejsz€j starozytnosci, znaj-
dujemy ja w najd awniéjszych wszystkich narodéw podaniach.
Zdaje sie, méwi Laharpe, ze prawda obawiala sig ludz,
i ludzie obawiali sie prawdy. Ktokolwiek zatém wynalazcg jest
apologu, czyli trwozliwy rozsadek, w uSciech niewolnika, pozy-
czy} t6j pokrytéj mowy, zeby sie bez niebezpieczenstwa dak gro.
fmemu panu zrozumiéé; czyli medrzec, znajacy nature ludzks,
cheiat pogodzié prawde z mitoScig wlasna, tym najdumniejszym
ze wszystkich panéw, i umyslit nadaé najsurowszéj prawdzie ten
ksztalt przyjemny, $miejaey sig, dowcipny, tatwo w upodobanie
przechodzacy; wyzna¢ zawsze nalezy, ze bajka jak jest jednym
z najpierwszych, tak jednym z najwigcéj przynoszacych zalety
umystowi ludzkiemu poematem. Przez nig prawda wchodzi
w przéd w tajemng umowe z dumg i obrazg czlowieka, nim sie

. sercui rozsgdkowi jego objawia. Czytatem bajke mitos¢ wlasna, ze

przeniknela tajemnice, ze odgadia zadanie, fatwo przebacza ura-
zie, i sama- przeciw sobie wydaje pomiwolnie ten wyrok, ktore-
goby podobno W jawnéj prawdzie od innych shuchaé nie cheiala.
Stad tez, nie tyle tres¢, przedmiot i wynalezienie bajki,
ile raczéj zewnetrzna jéj posta¢ do poezyi malezy. Jako srodek
przekonywania, byfa ona zawsze skuteczném narzedziem w reku
méwedw, filozoféw, nauczycieli i prawodawcow. Powiedzialem
bowiem, ze sam czlowiek zapatrujacy si¢ pilnie na otaczajace go
w przyrodzeniu ozywione i martwe nawet przedmioty, odkrywa
w nich pewny z sobg stosunek, i chetnie wszystkie -wrazenia
jakie odbiera, do serca i rozumu swego odnosi. Tak troskliwa
matka nie raz pozyteczng dziecieciu przypomina rade, tak sig
prosty czlowiek nie wiedzge moze o tém, oswieca i ksztalci.
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»Nigdy najusilniejsza wymowa (stowa sg pisarza, ktéry dat
'na,}n_ ra.,z?m W tym rodzajﬁ najlepsze przepisy iwzﬁry_); higdy
nagsﬂme;sza Wymowa, nie odniosta chlubniejszego tryumfu, nad
tefl, jaki odniosta bajka trafnie do okolicznogci wymyslona i tra-
fnie powiedziana. Szemrali ateficzykowie na postepowanie Pizy-
strata. Przyszedt Ezop, powiedzial im bajke o zabach prosza-
cych Jowisza o kréla, ktore nie przestajac na martwém drewnie
ot_rzymaly poZniéj zartocznego bociana. Uspokoil sie¢ lad upa:
migtany, bo z bajki téj poznat, ze nie kazds zmiana, trudng obe-
cnosé, lepszg nadgradza przyszioscig, W Rzymie, gmin ucisniony
Elluga.mi 1 pracy, zbuntowal sie przeciw moznym, i miasto opu-
sci-lf. Udat sig do zniechgconych Meneniusz Agryppa, i stawng
bajka o zolgdku i innych czlonkach ciala ludzlkiego, prze-
- kona:?f_ wzburzone umysly, odwrocit nieszczescia i gwalty; Ind
tak jawng prawda pokonany, agodnego jéj glosu ustuchal”
~ Mniéj przydatna do naszego zamiaru byloby rzeczg powta-
rza¢ wszystko co uczeni wyrzekli o zbiorze bajek; stusznie czy
niestusznie noszacych na czele imie Ezopa. Szuka¢ nam raczéj
potrzeba, coby nas moglo w ocenieniu, wyborze i smaku tego
rodzaju plodéw na dobry sad naprowadzié. Tu nadewszystko u-
derzaé¢ nas powinien nadzwyczajny postep sztuki pisania; téj
sztuki ktéra z najprostszego pomystu czarujgce i nieporéwnane
pigknosci wywiodla, otworzyla pole do nowych bogactw poezyis
- z drobnego na pozér dziela, tyle czytajacym roskoszy, tyle d:)-
brze piszacym stawy przyniosta. ' '
Paroum opus, ac non tenuis gloria.
Badanie to poprzedzi¢ nalezy tém wspomnieniem, ze bajka,
w doskonalosci jaka ja dzis znamionuje, wlasnoicia jest nowo-
czesnej literatury. Ezop zostawit jg w prostocie, najblizszéj 7ro-
dla z ktérego wziela poczatek. Prawda zastosowail, trafnosé po-
dobienistwa, polaczona z najprostszym wykladem i najs',ciélejszém
opowiedzeniem, byly cala jego zalets. '
_Nie uzywat wdzigkow rymotworstwa, nie ubiegal sig za
ozdobami i nasladownicza harmonig, byl wigcéj filozofem i nan-
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czycielem niz poet, ina ten chlubny zaszezyt sprawiedliwie
zastuzyl, przez wielky wage wewnetrzng swoich powiesci. Wy-
tworniejsza stylu przyjemnosé, wyzsza ze tak powiem sztuka
malarska, co wyrazami i rytmem, czucia, postaci i poruszenia
zwierzat szczesliwie znamionuje, co gdy rozsgdek prawds prze-
konywa, razem slodyeczg wiersza umysl zniewala; stala si¢ udzia-
Yem rzymskiego bajkopisa Fedra, w ktérym widaé wszedzie nie-
skazong jeszcze wieku Augusta oglade, i o ktérym powiedzieé
mozna, ze pierwszy, rodzaj ten rymotwérstwu przyswoil. Ale bli-
%6éj naszych czasow apolog doszedl nieznanego Fedrowi dosko-
naloSci stopnia, tak, ze przewidywa¢ nawet nie mozna, czyli mu
czas nastepny przydaé co zdola. Takim go uczynit Lafonten
we Francyi, tak sie do niego zblizyé usilowal nasz Krasicki, a
po tych wzorach wydane plody Zyjacych pisarzdw, zjednaty pol-
skiéj literaturze trwale i nie latwe do przewyzszenia hogactwa.
Nie trudno nam przeto bedzie w cjczystych przykladach poszu-
kiwaé pewnych przepisow. Te abym z wigksza wskazal pewno-
§cig, wspomne w krétkosci, co o nich wyrzekli doskonali sedzio-
wiei znawey. _

Wielks, to jest dla nauk przystuga, kiedy ci, ktérzy w ja-
kimkolwiek ich rodzaju, wysokiego doszli stopnia, dajg nam ra-
dy, wlasném do$wiadczeniem stwierdzone. Uwazali oni skutki,
jakie to lub owe dzielo, na umystach czytelnikéw lub stuchaczéw
sprawito, upatrywali z dlugg rozwagy szczesliwych stosunkow
i trafnych wyrazen, szukali w pm‘éwnywéniu, czémby mozna je-
szeze, acz znane osnowy przybraé i ozdobié; tym sposobem doj- -
rzaly owoc dtugoletniéj pracy, nlatwia im droge.

Rozumiem przeto, iz dla lepszego poznania rzeczy, ktora
jest w téj chwili celem rozbioru naszego, wiele przydam $wiatla;
gdy pie poming milczeniem nwag, jakie nad nig czynit Lafonten.
Kiedy niektore bajki jego zaczynaly Scigga¢ upodobanie Fran-
cyi; krytyka, nie wiele mogae zarzucié szczegélnym wdzigkom jego
wiersza i opowiadania, cheiala raczéj odjaé im zupelnie cal poe-
zyi ozdobe. Sadzita, po najstarozytniejszym wzorze bajek Kzopa,
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ze przymus rymowania, pozbawilby je pierwszéj zalety, to jest
krétkosci, kiorg przeciez duszg bajld zwaé mozna, ze jedyng te-
go rodzaju apologdw jest ozdobg, zadnéj nie szukaé. Qdpowiadal
na to Lafonten przykladami, juz nie starozytnych, ktérym wow-
czas niedoleznosé kilku sedzidw, wszelkiéj odmawiata powagi;
ale przykladami spofczesnych. Mniemal, Ze lakoniskie wdzieki,
nie 53 koniecznie przeciwne poezyi. Owszem, Fedr, pisarz nale-
z3cy do ztotego wieku Augusta, obok zalety stylu i wiersza,
najscislejsza krotkos¢ zachowal. We wszystkich czasach i we
wszystkich narodach, gdzie rymotwérstwo obeém nie jest, poeci
bajke za wiasnoS$é swg poczytywali. Zaledwie wyszly na Swiat
apologi, ktore Ezopowi przyznaja, Sokrates uznal za rzecz godng,
siebie, ozdobi¢ je poetyczng harmonig. Co o tém méwi Platon,
godném jest powtorzenia, aby za przykladem takiego mistrza ja-
kim byt Lafonten, ustanowié te gléwng zasade bajki, iz od niéj
wdzigkéw poetyeznego wystowienia oddziela¢ nie mozna. Czuli
te prawde starozytni, i tak o niéj méwi Platon, opisujac ostatnie
chwile Sokratesa.

»Medrzee ten skazanym byi na Smieré; #rykonanie wyroku
dla pewnych Swigt na krotki czas odfozono. Cebes odwiedzil
przyjaciela w dzien jego zgonu. Powiedzial mu Sokrates, iz bo-
gowie kilkakrotnie ostrzegli go we $nie, azeby nim zy¢ przesta-
nie, przykladal sig do muzyki. Nie pojal on od razu tego zjawie-
nia; dochodzge jeduak prawdziwéj mysli, jakq w sobie niewatpli-
wie miesci¢ musiafa tajemna niebios przestroga; wnosil, iz tora-
czé] byta mowa o poezyi, tak blisko z muzyka ztaczonéj. Bez har-
monii, nie masz dobréj poezyi, ale nie masz jéj takze bez zmy-
$lenia, a Sokrates prawde tylko zwykl mowié. Coz wiec uczynil,
jaki cel obral swojéj poezyi, azehy i wole bogéw wypelnit i cha-
rakter filozofa utrzymal? Wzigt przed si¢ bajki Ezopa, w nich
bowiem wszystko widzial prawdziwém, a przynajmniéj takiém, iz
tym zmysleniom, wprost przeniesionym do serca czlowieka, naj-
surowsza filozofa powaga, prawdy zaprzeczyC nie moze. Osta-
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tnie wigc chwile zycia swojego, poSwiecilna przybieranie tych wy-
bornych powiesei, w harmonijg wiersza.”

Takie i tym podobne dowody, przytaczal Lafonten na o-
brone swojéj apologowéj poezyi: jakby potrzebowalo obrony to,
co powszechném uwielbieniem stwierdzone, nieomylnym bedzie
dla piszacych wzorem. Skromno§¢ wszystkim talentom wiadciwa,
nie pozwalala Lafontenowi, odpieraé Smiechu godnego zarzutu,
przez wspomnienie wlasnego przykladu. Bo czyjez uchona wdzig-
ki tonéw nie czule, oprzeésigzdola téj lubéj muzyce, jaka z wdzig-
¢znéj i harmonijnéj poezyi wyplywa? Komu jest tajno, ze rymo-
tworca, w skladzie wiersza, w toku wyrazéw, w przySpieszonym
lub spéznionym ich biegnu, W sztuce rymowania, w powtorzeniu
dobranych spadkéw, w zZywych postaciach przywodzi nam na
my§l rzeczy o ktorych méwi, ten zapewne ani czué dobrych
wierszy, ani ich pisaé nie zdota.

Mialaby, nie watpie i bez rymow, wszelks zalete trafnoSei
bajka, nie od Lafontena wynaleziona, lecz w stylu jego znajdu-
jaca nowy i nieznany przedtém powab, ktora druga jest w po-
rzadku bajek jego. Kiedy kruk ujety zdradnemi pochwalami li-
sa, chee sig z przyjemnodcig glosu swego popisaé, nie stara sig
bynajmniéj pisarz aciriski o nasladownicza wiersza harmonia.

Fedr mowi:

Qui se laudari gaudent verhis subdolis
Serae docet poenas turpes poenitentiae.
Quum de fenestra corvus raptum cascum
Comesse vellet, celsa residens arbore,
Hunc vidit Vulpis, de hinc sic accaepit loqui:
0 qui tuarum, Corve, pennarum sit nitor!
Quantum decoris corpore est vultu geris!
Si vecem haberes, nulla prior ales foret:
At-ille stultus dum valt vocem ostendere,
Emisit ore caseum quem celeriter
Dolosa Vulpis avidis rapuit dentibus,
Tum demum ingemuit corvi deceptus stupor-
"Hac re probatur, quantum ingenium valet,
Virtute et semper praevalet sapientia.

Dziela Osiis. T. 1I1. 46
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- Jezeli najprzod dwa ostatnie jéj wiersze sg prawdziwie
wierszami Fedra, o czém wszelki wzglad na rozsadek i popra-
wnosé tego pisarza watpié pozwala, tedy bajkopis tacinski uchy-
bi} najpierwszemu celowi swego apologu, wywodzac z niego dwa
wecale odmienne znaczenia moralne, z ktérych inne na poczat-
ku, inne na koicu bajki umieszeza. Zamierzyt okazaé nam szko-
d]i’v?'.e skutki pochlebstwa i znowu, toz pochlebstwo przybierajge
v zaletg doweipu i mgdrosei, nie tylko mylny wniosek uczynit,
ale przekonywajace o poezatkn wrazenie oslabil i zniszezyk.

Unikngt tego zarzutu w ttémaczeniu swojém Krasicki. Oto
bajka jego: :

Bywa czesto zwiedzionym
Kto lubi byé chwalonym.
Kruk miat w pysku sér ogromny:
Lis, niby skromny,
Przyszedt do niego i rzekk: mity bracie
Nie moge sig nacieszyé, kiedy patrze na cig.
Céz to za oczy!
Ich blask az mroezy.
Czyz mozna dostaé
Pigkniejszg postaé?
A pidra jakie!
Sklnigee, jednakie;
Jezeli nie jestem w bledzie,
Pewnie i glos liczny bedzie.
Wige kruk w kantaty; skoro pysk rozdziawit
Sér wypadl; lis go porwat i kruka zostawil.

] W poréwnaniu téj powiesei z oryginatem, nwaza¢ mozemy,
ile poeta polski umial przydaé Jéj szczegélnych rysow i wdzie_
kow. U Fedra lis zadnego wlasciwego swemu charakterowi od-
zhaczenia nie ma. Zaczyna on zaraz pochwale krﬁka; bez zadnéj
akeyi, bez zadnego wstepu, co nie dos¢ maluje prawdziws zre-
cznos¢ podchlebcy. Wreszcie, ta pochwala nie miedci w sobie
in.néj jeszeze sztuki, to jest, mieco dluzszego wybierania przy-
miotdw, a naostatek cata powiesé nie tak nam ohecny obraz ma-
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luje, jak raczéj zwiezle opowiada widziane dawniéj przez p oete
zdarzenie. :

Przeciwnie w Krasickim, ten lis niby skromny, juz nas
prﬁygotowywa do akeyi, majycéj wyobrazaé zrgezne podehlebstwo.
Nie moge sig nacieszyé kiedy patrzg na cig. Jest to wstep
najtrafniejszy do zwrécenia uwagi kruka. Jak wladciwie ida po
nim szczegélne pochwaly, ktore tém liczniejszemi sig niejako
staja, ze autor w urywkowych mieci je wierszach,

Nie nalezy mi i t€) uwagi poming¢, Ze lis Fedra, a nawet
Lafontena, méwige o Spiewie kruka, zda sig mu tego przymiotu
wigcéj zaprzeczaé nizeli przyznawaé, siwvocem haberes, w Krasi-
ckim nie watpi o tém bynajmniéj:

A jeZli nie jestem w bledzie,

Pewnie i glos sliczey bedzie.
co wszystko okazuje, ile ten pisarz obfitym byt w oryginalno$eé.
Te bowiem rysy, jego wlasném sa wynalezieniem; a zapominaé
o tém nie powinnismy, Ze w pisarzach bajek, nie samo wynale-
zienie osnowy, ale wydanie jéj wilasciwemi farbami, stanowi réz-
nice istopnie talentéw. Doskonaly obraz, na zbiorze szczegélnych
czesci polega, i wielki mistrz jednym pedzla pociggiem, niewy-
razne twarze ozywia i znamionuje.

Nie uszla piéra Krasickiego piekno$é w oryginale niezna-
na, pigknos¢ dla ktoréj wiasnie zboczyliSmy do tego rozbioru.
jeieli zhoczeniem zwaé mozna, blizsze zapatrywanie sie na

WZory.
At ille stultus, dunc vuit vocem ostendere,

_ Emisit ore caseum. _
a on, nierozsqdny, gdy chee glos okazoé, upuscil sér.
oto jest obraz Fedra, prawdziwy zapewne i naturalny, lecz zad-
néj nie majacy cechy poezyi. Jak daleko przyjemniéj stawi sie
oczom mnaszym ta scena, w Zywszéj przez Krasickiego akeyi
wydana. ' r
Wige kruk w kantaty: skoro pysk rozdziqwil,
Sér wypadl, lis go porwal, i kruka zostawit,
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Czyliz ten wyraz do rymu uzyty, przez pelng i otwarta, a
przediuzong samogloske, nie wyraza po czesci glosu lruczego ®
Lecz bez poréwnania szczeSliwiéj udalo sie Lafontenowi we
ezterech dwugloskowych i krzykliwych spadkach, postaé rzeczy
malowaé.

» Wiersze jego, jak méwi Russo, s3 cudowne, harmonia sa-
ma zastepuje obraz. Widzg ten wielki dziob roztwarty. Zda mi
sig nawet, ze slysze, jak sér przez galgzie upada.” Wszysey za-
pewne wigkszemi jesteSmy rzeczy, niz ich 0zd6b czcicielami, prze-
ciez gdy wdzield poezyi, gdy wyrazy wiersz sktadajace, nie s3
préznym tylko brzmienia odglosem, ale samg ze tak powiem rze-
czy si¢ stajg; nie uchodzg baczenia znawcy, tkliwém obdarzone-
g0 uczuciem.

Jeszeze ta sama bajka, nowe postrzezenie obudza, drobne
na pozor, lecz w zastosowaniu do sztuki nie obojetne. Jak w dzie-
fach drammatycznych, tak w bajce, ktéra tych wspanialych pto-
dow geniuszu, malém, lecz bliskiém nader jest podobieristwem;
dokladne oznaczenie miejsca sceny, na wielks zasluguje uwage.
Skad krok dostal swa zdobycz, ezyli ja porwat z okna, jak Fedr
mowi: quum de fenestra raptum caseum comesse vellet, czyl;
innym jakimkolwiek przyszedt do niéj sposobem, malo nas to
obchodzi. Ale ze z t3 zdobycza usiadl na drzewie i jeszcze na
wysokiém drzewie, wedlug apologn Fedra, ta okolicznos¢ wply-
wa znacznie na powiesé. Nie tylko bowiem rozréznia rodzaje
istot wchodzgeych do akeyi, ale nadto daje lisowi stuszny powéd
do uzycia podchlebstwa. Inaczéj, bez tego podstepu, mozeby
si¢ powazyl wydrzé¢ mu zdobycz. Nieslusznie zatém Krasicki
pominat t¢ okolicznosé, kiorg Lafonten wiernie zachowal, nie za-
niedbujgc nawet przywiesdz na to mleﬁce lisa, wlasmwym temu
zwierzeciu powonienia zmystem,

Tak jest gtéwnym w bajce przymiotem wierne nadladowa-
nie nieprzestepnych praw przyrodzenia, Ze ani czaséw powaga,

ani nawet urok najprzyjemniejszéj poezyi, nie zastoni od spra-
wiedliwego zarzutu, tych apologéw, w ktorych to pierwsze pra-
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wido przestapion ém zostato. Mimo wdzigk Lafontena, mifno. po-
wage Fedra, nie zn ajdzie u nas wiary owa jatowica, sarna i owca,
ktére same bedac przedmiotem lowéw drapieznego zwierza, wy-
chodzg w towarzystwie lwa na polowanie. Nauka moralna wy-
wiedziona z takiego apologu, wazng jest i wielkg; lecz sam po-
myst podobnego sprzymierzenia sig, jako od prawdy daleki, po-
liczonym za.w}vsze hedzie miedzy niedokladne utwory.

Ani sg fatwemi, ani zawsze hezpiecznemi definicye w dzie-
tach literatury. Majac przed oczyma bajki Ezopa, dosyé byloby
wyrzee, iz to jest opowiedzenie czynu, przypisywanego naj pospoj
liciéj zwierzetom, z ktorego prawda moralna, dla pozytku ludzi
zatwoscig wyprowadzong byé moze.

Lafonten méwigc o zbiorze baj ek tak go nazwal:

, Wielkie obszerne dramma, w stu aktach i wigeéj:
W nim éwiat sceng, aktorem caly r6d zwierzgey.”

Jakoz w rzeczy saméj, bajka jest pewnym rodzajem dram-
matu, majacego W sobie wyklad o co rzeez idzie i swoje rozwig-
zanie.

Nowa tu wiec do powyzszéj definicyi przydacby nalezato
ceche, a ta jest ozywienie tego drammatu Zyjacg postacig, :;lkto.-=
r6w. A gdy zechcemy przylaczy¢é charaktery i namigtnos".c'x;
a to wszystko wyborowym i wlasciwym stylem uwieficzy¢, defini-
cya nasza bedzie musiala objaé daleko obsz erniejsze znamiona:

Ze pisarze bajek, szczeg6lniéj zwierzeta za cel pism swozc%l
obrali; poszlo to z saméj natury rzeczy i z przeznaczenia bajki.
Te bowiem istoty, najdogodniejsze byly, aby w nich podobiefi-
stwo do sklonnosci i czynow ludzkich upatrzyé. A nadto, chara-
ktery w §wiecie zwierzecym juz sg oznaczone, przyjete i nieod-
mier;ne. Nie omyla wnich pozér; czas, wiek i towarzyskie sto-
sunki nie czynia roznicy; powinnoseia jest zatém pisarza, zacho-
waé te raz nadane charaktery, i tyle tylko zbliza¢ zwierzeta do
sfery ludzkiéj, aby si¢ w nich czlowiek lepiéj mogt pozna¢,

Prawda, jak wszystkich dziel imaginacyi, tak i bajki pier-
wsza jest zasada. Cel jéj zawsze by¢ winien moralny, to jest po-
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Zyteczny czlowiekowi, w czynach i biegu zycia jego. Liecz jak
Sokrates, odczytujac powiesei Ezopa, pragngt z nich powszechng
moralnosci nauke ulozyé, irazem zamyslal ozywié ja obrazami,
ktérychby przyjemnosé, saméj madroSci nowego udzielata powa-
bu; tak doskonalosé bajki, wiele polega na kolorach poezyi.

Obojetag bedzie rzeezs, czyli dazenie moralne na poczatku
czy na koficu bajki znajdzie swe miejsce, byle to w kazdym ra-
zie wlas’_ciwém sig okazato. Tak w bajce Ges ¢ Osiol, poeta wprz6d
zdanie swoje oglasza, nim do powiesci przystapi.

Bt Chochy$ miat sitg réwng lwu samemu

Lub najwiekszemu 7 niedZwiedzi;

Gdy na rozumie Bég cie uposledzi,
Ulegniesz nawet stabszemu....

Na kepie, kedy chtéd i w dni gorace,

Gdzie bujna topol §rebrnym ligciem trzesie,
Porozrzucane po niezmierné; Igce

Pasly sie gesie.

Pospoliciéj jednak z koficem powiesei taczyé przystato ten
wniosek, ktorySmy mieli w zamiarze: ho wtenczas juz go sam
czytelnik odgadnat. Majg te zaletg niektore bajki Krasickiego,
iz nawet wyklad zastosowania bylby dla nich zbytecznym. Nie
moze on bowiem by¢ zaleznym od wniosku czytajgcego. A

Péki gonil zajace, poki kaczki znosil,
Kasztan, co cheial, od pana swojego wyprosil:
Zestarzal sig, az z tego paiskiego piescidta,
Psisko stare niezdatne, oddano do bydta.
Widzac, ze pies nieborak oblizuje ko4ci,
Zywit go stary szafarz, dawniéj podstaroSci.

~ Bez wyraZnego wniosku autora, kogoz tu nie uderza, ko-
g0 nawet nie rozrzewnia, dwojaka ¢hoé zamilczana uwaga: jedna
tak pospolita niewdzigeznodé za szezere wystugi, druga, Ze ci
chetniéj Iituja sie nad nieszezeSliwemi, co sami podobnego losu
doznali?
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Nie jest jasng ani w powieéci, ani w zastosowaniu, inna baj-
ka tegoz samego pisarza, pod napisem: Trzeina ¢ Chmiel.

Chmiel sig wit kolo trzeiny, mial jéj dopomagaé,

Wspieral ja; ale kiedy zbyt si¢ zaczal wzmagaé,

Rzekla trzcina: daj pokdj, juz ja moeno stoje,

Juz i bez twego wsparcia wialréw sig nie boje.

Mylisz sie, chmiel jéj rzecze, przyjdg wiatry gorsze.

Wiec gdy coraz galazki rozposcierat sporsze:

Przyszto wreszeie do tego, wintr trzcing ocalil,

A Chmiel, co jg mial wesprzéé ztamal i obalil,

Myslg bylo pisarza okazaé cigzar przystug niewczesnych.
Nie dowi6d! tego, bo w bajce swojéj, Scistéj nie zachowal prawdy,
Coz znaczg te wyrazy, wiafr trzcing ocalil. Moznaz tak mieszaé
wyobrazenia, i rzecz z siebie prosty zaciemniaé? raczéj powie-
dzié¢ nalezalo, a tak trzcina nie od wiatru, ale od tego co ja
mial podeprzeé zlamang zostata. +

Obaczmy inne blizsze doskonaloSci przyldady, w ktérych
poréwnanie réznych pisarzéw latwiéj nam wskaze zalety i wady.
Krasicki 1 Niemeewicz jedngZz pisali bajke, nasladowang z Indyj-

skiego Pilpaja, kiéra przed niemi Lafonten byl przyhral szezesli-

wie we wszystkie wdzigki poetycznych obrazéw, ozywit akeys,
i utworzyt obraz pelen najdelikatniejszych uczué przyjazni i mi-
Yosci.

Pierwszy malo si¢ trzymal francuzkiego wzoru, drugi,
w wierniejszém tlomaczeniu, usitowal wszystkie szczegélne rysy
1 pieknosci zachowaé.

Trembecki zostawiajagc nam we wszystkich rodzajach poe-
zyi, proby wysokiego talentu napisal takze kilkanasecie bajek
a miedzy niemi wolny przeklad téj saméj bajki. Milosnicy tego
rodzaju poezyi, mogg je poréwnaé ze soba.

Nie powtarzajae calego textu, gdyz kazdy czytelnik moze
go mieé pod reky, zastanowimy si¢ nad pracami tych trzech zna-
komitych pisarzy naszych.

Jakkolwiek piekng, jest ta powiesé pibrem Trembeckiego
wydana, poréwnana jednak z bajks Lafontena i Niemcewicza,
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nie unika sprawiedliwych zarzutéow. Juz w gléwnym pomysle
nastrecza si¢ pytanie: czy.dobrze nasladowea uczynil, rozrbznia-
jae plcig swoje golebie; lub, jezeli ta zmiana byla potrzebng, czy
nie nalezalo usprawiedliwié¢ jéj nowemi pieknogciami, nowg, rze-
wnoseig w scenie rozstania? Kiedy u Lafontena przyjazn, bra-
terstwo i rodzinne uczucia, tak sig zywo malajg; jakzeby sie mi-
Yo$¢ wyrazaé powinna? Zaciagnal Trembecki nowy obowigzek,
tworzae mysl, ktéra wplywaé miata na silniejsze wydanie obrazu;
nie tylko przeciez nic wzorowi swemu nie przydal, ale tych na-
wet rysdw, jakie mial przed sobg, w calofei nie zachowat.

, Wszystko mi odtad nie mito;

Nigdy nie bede wesoty;

Nie mi sie nie bedzie $nilo,
Tylko llatki,
Tylko siatki,

Tylko strzelby i sokoly.*

Nie zdajgz sig bardziéj do tonu Zartobliwego, niz do gle-
bokiego uczucia zblizaé, te poryweze, posiekane, koniecznoscia
tehngce spadki, w niewczesng miarg i rytmicznosé jakas przy-
brane. Sz to wyrazy zalu i mocnego przejecia sie stanem
obecnym? - '

Jak daleko tkliwszg jest ta scena w Lafontenie, dosyé prze-
kiad Niemecewicza odezytad: -

» 1y stad ulecisz, a mnie nieszczesne przypadli,
Burze, krogulce i okropne siatki :
Snié si¢ beda: grad spadnie, czyli wiatr powieje;
Ja pomysle co sig tam z moim bratem dzieje...
Gdzie sig obraca? ma téz on wygode?
I §wieze ziarno 1 wode?”

Mnieman, iz uwage moje przekonanie stuchaczéw potwier-
dza. Ilez tu najwymowniejszych wyrazen Trembecki opuscil! Na
tych przecigz szczegélnyeh rysach, polega moc obrazu. Golab
Lafontena mniéj méwi o sobie, wieeéj go nieb ezpieczenstwa przy-
Jaciela obchodzg. Jest to wymowa serca zadnym przymusem
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sztuki nie skazona. Plynie z pospiechem i sifg, w réznych sie
wyraza postaciach, czula, blagajaca gniewliwa i trwozna.
Cheesz mig wi'gl_c porzucié?
Cheesz brata twego zasmucic?
Nie wiesz, 7e oddgieMG,
Najsrozsze w zyciu strapienie...
Nie dla ciebie okrutny! chyba zle przygoedy,
' Trudy i niewygody,
Sama podr6z nakoniec, twg ciekawogé Zmniejszy:
Nie méwie gdyby czas byt pogodniejszy...
Zaczekaj... ¢6z cie nagli? nie masz i godziny
Jak kruk nieszczgScie jakiéjs oznajmit ptaszyny.

Te czeste przerwy, to zmieszanie, ten nawal, Ze tak po-
wiem, wyobrazeii i drammatycznych figur, godnym jest wszelkiéj
pochwaly. Ma te same rysy Trembecki, ale je zimniejszym sty-
lem oslabia,

Ach! jak nad rozstaniem sig pomyslenie smutne!

Lecz nie dla ciebie: bo ty serce masz okratne...

Zatrzymaj sig przynajmniéj, az zwyhkly kolejy

Czasu pore swém lehnieniem zefiry ograejg
Niedawno kruk ne dgbinie

Wrézyl przyszle nieszezeécia jakowéjs ptaszynie.

Dluzszy i powazniejszy wiersz, nie dosyé jest ozywiony
krétkoSeia wyrazen tak zgodna ze stanem uczné mowigcego. To
smultne pomyslenie nad rozstaniem sie! to rozwlekle oczekiwa-
nie w rozwleklejszych a z daleka szukanych sltowach wydane.
Zatrzymaj sig przynajmniéj az zuykly kolejg, zefiry pore
czasu swem tehnieniem ogrzejq: te daremnie przydawane oko-
licznosci, o ktérych wzruszone serce zwykle pamietaé nie moze,
jek naprzyklad: niedawno kruk ne debinie, psuja ogblne wra-
Zenie, i niewatpliwie drugiemu tlémaczenin daja pierwszenstwo.
Nie o to idzie czy kruk na debinie, lub na innym drzewie zZapo-
wiadal nieszezgscie; ale o toraczéj, iz ten wrozbit ztych przygéd
odzywa si¢ w saméj prawie chwili rozstania: fout & Pheure: nie
masz i godziny. Tak lekkie na pozér odcienia, nie s3 dla stu-
chaczow moich obojetnemi. Czujg oni bowiem, Ze wymowa serca

Dziela Osits. T I11. 47
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gwaltowniéj sie tlémaczy, i bez sztuki, sama pomimowolnie zy-
wszych zwrotéw uzywa. Nie dla ciebie okrutny... Zaczekaj! co
cig nagli?.. nie mowie gdyby czas byl pogodniejszy... o to s3
wyrazy jakie namigtnosé¢, gniew itrwoga do ust naszych podaje,

Przypominajg sig tu stowa rozpaczajacéj Dydony:

Quin etiam kiberno moliris sidere classem

Et mediis properas aquilonibus ire per altum

Crudelis?
nie dla tego izby pisarz bajki tak wysoko sznkaé miat WZOr6w
dla siebie, ale ze w kazdym stanie 0s6b, gwattowna namigtnosé,
ma jeden wzér, w przyrodzeniu serca ludzkiego: i prawdziwa pie-
knos¢, gdziekolwiek ja znajdujemy, staje sig dla piszaeych, wzo-
rem, ktérych czucie i talent, fatwo sobie przyswaja sztuke pra-
wdziwych przyrodzenia malarzéw.

Nie wspomnialem jeszcze 0 jednym w tym obrazie wierszu,
ktérego niewlasciwost zdaje mi sie widoczng. Z Samego poczy-
tku, golab Trembeckiego méwi do swojéj towarzyszki:

»lak sig Smiesz sama puszczalé w nieznajome strony?
nie masz téj myéli ani w Lafontenie, ani w Niemcewiczu, ani
W Mierze; i sprawiedliwie; bo wyraz taki w glownem Pojeciu o-
snowy naturalnie miescié si¢ nie mégk ani go z catym obrazem
baczna uwaga pogodzié nie zdola. Céz w saméj rzeczy zabrania
golebiowi pusci¢ sig razem w te podr6z? nie powinnoz byé ra-
czéj pierwszém jego uczuciem, cheieé podzielaé niebezpieczenistwa
kochanki? i naostatek, jak stabym stawaé si¢ musi dalszy glos
przyjaciela, co umiat radzié, a czynié nie ma odwagi? Nie nale-
zato wige wprowadzaé do powiesci nowéj mysli, ktéra w dalszym
ciagu osnowy, rézng weale koléj rzeczy pisarzowi nakazaé byta
powinna.

Powtarzaé nie trzeba, iz cala téj bajki osnowa, nie jest,
W oryginale nawet, dosy¢ wyrazna co do celu swojego. Oznaezyé
Z pewnoScig nie mozna, jakie w niéj gtéwne wyobrazenie pannje:
czy niebezpieezefistwa podrozy, czy niespokojnosé przyjazni,
czy roskosz diugo pozgdanego miléj osoby powrotn. Ktorykol-
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wiek z tych trzech wzgledéw zajalby pisarza, podatby mu rézng,
osnowe i odmienny wniosek. Jedynie doskonalo§é wykonania,
dziwny wdzigk powiesei, wybor najtrafniejszych ryséw, utworzy-
1y z niéj ksztaltng i przyjemng calos¢, nad ktérg niepodobna pra-
wic znalesé co bogatszego w czucie i kolory. Nigdzie wiec szcze-
golne, pojedyncze pieknoSci wzorn, nie mogly zywiéj zajmowaé
tiomacza; tu on mial przed oczyma wzér, ktérego kazda czesé
wymagala pilnéj bacznosei i starannego wydania; aby juz nie
tylko rzecz samg, ale talent wierszopisa przyswoic. “Chociazby
najwiecéj ubliza¢ chciano téj sztuce, trudno usprawiedliwié dla
czego Trembecki w przekladzie swoim wiele pomniejszych obra-
zow pomingl. Samo poréwnanie, ckliwosé dlugich uwag zastapi.
W pierwszym tlémaczu Zywiéj czujgeym sztuke Lafontena,
widziemy przytomny oczom naszym obraz golebia, wydobywa-
jacego si¢ na wolno$é z sidel zdradzieckich. Nie bez odwagi,
trudu 1 szwanku, wyszed! z niewoli, ciagnie on jeszcze za sobg
smutny dowdd swojego nieszcze$eia i wstydu, kiedy na strasz-
niejszy trafia przygode, i z téj znowu nie innym ocala sig losem,
jak nowym przedmiotem do bajki, wzajemng bitwg dwoch zar-
focznych ptakow, ktérych kl6tnia o zdobycz, te sama zdobycz, od
najsmutniejszego ciosu uwalnia.
Oto powiesé Trembeckiego:
. A gdy na te ponety nieuwaznie lec,
Wpada w rozstawione sieci:
Biéé ta juz byla zbutwiala:
Gdy sie wedrowna ptaszyna
Silnie w niéj rzucaé poczyna,
Utraciwszy cos pidrek, przecigz sig wyrwala.
Dobyta z miejse chytrosci, nmyka co sity:
W tém slyszy jakis szelest za sobg nie mily:
Obejrzy sig; az tu kania
Z okrutnemi szponami, tuz, tuz, ja dogania,
O wlos co nie zgingla. Los pomyslny sprawil,
Ze srogi orlik leciat z innéj strony pola,
I bitwg kanig zabawil.
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Nie ujdzie uwagi naszéj zrecznodé malowniczego wiersza,
- Obejrzy sig, az tu kania
Z okrutnemi Szponami, tuz, tuz, jg dogania,
bo Tf‘rembecki jest zawsze znakomitym mistrzem w poezyi, ile-
kro¢ go_ potrzebna poprawnosé nie odstepuje: lecz ilez tu r’azeni
post;rze.zemy opuszezonych rysow, ktére uzupelnilyby wszystkie
Til(-c;ngh obrazn, gdyby je taz sama reka z réwng zdolnoécia kré-
§lifa, e
Miejsce to u Niemcewicza tak jest wydane:
Szezesciem zbutwiale znalazly sie sidla,
Tak dalece, Ze dziobkiem, nézka, koncem skrzydla,
Zerwat je, choé nie jedno straciwszy z swych pidrek.
Ale go srozszy traf czekal:
Bo gdy wlokac z soba, sznurek
Jak zlodzié] jaki uciekal;
Postrzeg} go jastrzab: juz godzil nan z boku,
Gdy na jastrzebia orzel spuszeza sig z obloku;
Ptak korzystajac z gonitwy
I dwéch rozbojnikéw bitwy;
Peten bojazni i strachu,
Ulecial i siadl na poziomym dachu.

& Kazdy ztych dwéch pisarzy ma styl oddzielny. Jednego
tresé sama zajmuje, u drugiego nic nie uchodzi, coby z ta treeig
polgezone, dopelnialo wrazenia. Kogoz nie zajmie ta wyrazna
akeya uwiezionego golebia, kiedy dziobkiem, nézky, skrzydel-
kiem, nadpsute peta rozrywa; ten sznurek co si¢ wlecze za ucie-
k'aj@cym, ta wreszcie bitwa napastnikéw, cosobg zajeci, dajg ule-
cié¢ zdobyezy? Nie sy to prézme i niepotrzebne ozdoby. Stajg sie
takiemi wtenczas, gdy je mniéj baczny wierszopis chwyta bez wy-
boru, i gléwny obraz natlokiem drobnych szczeg6l6w zaciemnia,
W czém nie schodzi nam na licznych przyktadach. Ale kiedy je
sn?ak pewny obiera, a zdolne piéro wyraza; tym urokiem 0zy-
wiona powiesé, tyle prosty wyklad przewyzsza, ile sztuka Lafon-
- tendw, przechodzi naga moralnosé Ezopa.

Nieodparta mocg dobry pisarz pociaga do siebie i do rze-
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czy swojéj, czytelnika, kiedy w ciggu osnowy umie szczgsliwie
przypominaé mu niewatpliwe prawdy, w tym wlasnie czasie, kie-
dy on sam! wlasnym domyslem, te postrzezenia juz odkryl. Jest
to uboczna nauka, ktérg bez sznkania, niejako z przypadku, znaj-
dujemy i dla tego tém milszg sig staje. Wielkg te sztuke zna
w wysokim stopniu Lafonten, albo raczéj udziela mu ona, bez
wiedzy: jego, swoich tajemnic: i to wla$nie znamionuje geniusz,
ktorego z przepisow i rozpraw powzigéé nie mozna, lecz w utwo-
rzeniu sgdu o dzielach smaku, czerpaé z niego nalezy nieomyl-
ne prawidla.

Zaden z ttomaczéw, o ktorych méwig, nie zachowat drob-
nego na pezér rysu Lafontena, w ostatniém nieszczesciu podro-
zujgcego golebia, kiedy wybawiony ze szponéw jastrzebia lub

kani, siadlszy na chacie wiejskiéj, juz w miejscu gdzie poby je-

go bliski mu dom zapowiada, doznaje nowego przypadku.
Mowi tu Trembecki:
Chlop ktéry zboza swojego zjadaczow nie lubit
Zreczném rzuceniem kamienia;

Zaledwie golebicy do reszty nie ubil.

Nie ublizajgc prawd ziwosci t&j mysli, chociazby mig do te-
go poniekgd upowaznial z jednéj strony wzglad, Ze wiesniak nie
tak skwapliwie zabija ptastwo domowe, z drugiéj, Ze znekany
golab, najmniéj byl w owéj chwili cudzego zboza zjndaczem, po-
mingwszy i t¢ jeszcze mwage, ze srogosci bez celu, dojrzalemu
wiekowi przypisywac nie nalezalo, ze wreszcie sam wyraz Trem-
beckiego jest ciezki, gniewny, niesmaczny; smiatbym przeciez
odwolaé sie do sadu moich stuchaczow i zapytaé ich, czyli nie
wlasciwszym w téj scenie jest obraz swawolnego niedorostka,
co bez powodu i celu, na postrzezong ptaszyne zgubny pocisk
wymierza?

»Usiadl na poziomym dachu
Sadzac ze sie zbyl wszystkiego..
Ali¢ chopiec nic dobrego
Wymierzywszy z caléj mocy,
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Kamieniem wymknigtym z procy
Ugodzit biedng ptaszyng”...

Zdanie tu nasze watpliwém byé nic moze, Lubimy poete,
Co nam z takg prostota, tak wierny obraz wystawia, Nie od gnie-
wa tylko, ale od pustoty ludzkiéj, miak sig czego lekaé biedny
golabek. Uszedlszy grotow nieprzyjaciol i natarczywosei zywio-
16w, pozbywszy sie wigzéw, mogtzginaé z reki niebacznego.chlop-
c¢a. Ten wiek w nienwadze SWojéj czesto nie ma litosci, mowi
Lafonten, i szkoda ze tak prawdziwego rysu, obadwa tiémacze
nie zachowali, zZostawujac mu caly naturalnosé wyrazenia ory-
ginaltu:

Mais un. fripon denfunt (ot dge est sans pitic)

Prit sa fronde : :

Przytoczg tu krotki wyjatek z przekiadu Miéra, ktéremu
sig powiodto wyraz ten w catodci zachowaé; poznaja razem pa-
nowie i w innych wzgledach, mnigj lub wigcéj szezesliwe usilo-
wania w powiesci i stylu tego pisarza:

»S1€¢ staba; a wige 00zkg i skrzydlem i dziobem

Porwal ja golab: kilka zostalo tam pi6rek:

Ale co gorsza, Jastrzab z szponami srogiemi
Lecae zoezyl naszego biedaka na ziemi,
Ktéry wlokse z soba, sznurek
I potargane ostatki;
Téj co go zlapata siatki,

Wygladat jak z wiezienia zbdjea Wy puszezony.

Gdy go chwytaty ptaka drapieznego szpony,

Niespodziewanie orzel z obloku Wwypada,

Nad napastnikiem skrzydta szerokie rozwija,

Ucieka przed nim jastrzab i ptaszka omija:

Zbiegiem totréw zbawiony golabek, usiada

Na slomianym chatki dachu,

Mysli ze tam odpocznie bez szkody i strachu,

Ze sig jego skoticzyly juz dolegliwosei:

Ale swawolny chlopiec: (ten wiek bez litosci;)

Psué rwaé i niszezyé wszystko, u niego igraszka:

Porwalproce, i ledwie co nie ubil ptaszka,

Ktéry na p6t umarly i na pél kulawy
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Wilokac skrzydlo, ciggnae noge
Ku domowi zwrécit droge.”

Wi'acaj@c do Trembeckiego, nie byt on wiele szeze§liwszym
i w innych bajkach swoich. Towarzyszy mu zwykle, réwnie jak
Naruszewiczowi, niejaka w tym rodzaju cigzko$é, tatwo dajaca
poznaé, Ze mu przystepniejsze byly wielkie dzieta bohatérow,
szezytne pienia, niz skromna i naturalna bajek prostota. Wzno-
si sie wszakze niekiedy i bajka do gérniejszego tonu. Tak, sam
Trembecki, w powiesci pod napisem Lew i Mucha, ktora rownie
przekladal, wspaniale wyraza ryk Iwa:

»»Z% cigzkié] ztoSci piany toczy,
- Rycazy, iskrza mu sie oczy,
Styszae ten ryk truchlejg po dolinach trzody
Drza w okolo lesne narody
A te powszechne rozruchy
Bytly sprawa jeduéj muchy.*

Lecz w mniej uroczystych obrazach, w malowaniu drobniej-
szych przedmiotéw, czesto niesmakiem, nickiedy nawet gminno-
Seig wykracza. Tak, méwigc w téj saméj bajce o zawzigtosei mu-
chy przeciw wladzey zwierzat, nie dosé sie godnie wyraza:

Rzeklszy: bziknela, niby trabige ku potrzebie,

A potém odleciawszy dla rozpgdu w gére,
Paf go w szyje miedzy kloki

Lwisko sig rzuca jak waryat jaki....

Jakze ten obraz przeciwnym jest poprzedzajacemu! jaka zmia-
na tonu! ile w jedno miejsce nagrom&dzon)_«‘ch wyrazenl, jakby z
umystu powzigtych z najpospolitszéj mowy! Zala sig niektorzy, na
mniemane wiezy szkoly francuzkiéj, gdzie krytyka czgstokroé to
jedno zdanie powtarza: tak sig mdwi,tak si¢ nie mowi. Byloby to
zapewne ublizaé talentom, cheiéé ich czyni¢ niewolnikami ZWy-
czaju lub mody. Ale jezeli ten sad na przyzwoitosci polega, Jej
zeli go wydaje smak uksztalcony, rozsadny, prawdziwy; jezeli
wyraz jaki nie odpowiada prawdzie, a czasem nawet przystoj-
nos¢ obraza; zdanie takie nie jestze sprawiedliwém, gruntowném,
a nawet Smiem powiedziéC, moznaz je inaczéj wyrazi¢? Jakiez
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:r)y :f;i:t:yé J:;ne wywody, rozgmowaniai whioski, zdolajg nam
- uzycm; 3;1; c :e ;z;ekg;)z é;, ‘lvub glr}e stowo wyszlo z powszechne-
- : g0 sadzie powszechnym, w uchu i czu-
c'n.u wiasném znajduje ostrzezenie, ,,ze tak sie nie ;néwi9” Slz'czu
i;i:: :{;;Z)Sriplzarzow, ryc]:.tlo przechodzg na wlasnogé powgS-
tyChI,niaS“ t@@drzia;z:zi ;g;éka, przy:iaszczamy je sobie na-
delikatne czucie, co wnet wsze PUW-SZGC .Y 31}1'3- r k?.Zt?’ICi Si}?
Iek,szc.a cienie.dostrzega i sprawilti?ii::;wgitv?;vdoz?gér;zz;?;t;?.
mo’u,:z tak“ sig-mowi. Sztuka jest nieodstepna uczenui'c i ;{‘2
noscl, a téj skazony tylko i potworny smak wyrzec sie mogep 3
Mingrlizid nslla;.}m’léj b.aj ki pm'i nazwiskiém Dgb i Trzcina p'rzez.
pi J;dno - (51’31,' y;’ gloz? poml.gdzy doskonalsze tego rzedu pra-
e i ie Pilpaja m(::ze natehnelo Lafontenowi te po-
: ; W ktbréj znawcyt upatrujy najwyzsze zalety. Chociaz po-
tega wiatru nie szkodzi ziolom co sig przednim uginaj 3
Jedn:;;{ Inai:;iiksze 1 najsilniejsze drzewa. Oto tresé Déﬁa ‘i“%?;;a
ny. alezaloby czytajac te powiesé w oryginale, zat :
si¢ nad kazdym wyrazem, ab ¢ ¢ thi l’fyﬂl}"f’a.c
Pc_:ete} wchodzi w swoj prz;dmigtdi?:zica.zt;fe;:zﬁzgmu'P li]'mosc}
mienia nawet ukrytéj moralnosci, ani z poczatku aEi : rzlekwj’r-
cu .W:ybornego poematu. Bajka jego uznang zostal,a za 11:&' y0 =
whniejszg ze wszystkich. Jakoz, gdy sie zastanowimy; JI;EP:;;
$asz f;’ niej zb}_rtecszgo Wyrazu, nie masz niewlaéciwc;§ci nie
asz Sladu zanjedbania, gdy wspomniemy ze w ciggu trzy:flzie-

stu wierszy, rymotworea, idac tylko za wrodzonym sobie da

rte;‘n, _opo?iadzfnfa,_ przejmuje wszystkie tony, wdzigeznéj, pro-
? ) 1 najwynioslejszéj poezyi; latwo przyznam, iz i:ry;mﬁ‘e

jest talentu, polyczyé razem tyle Tatwosei, z tak dokon 3
prawnoScia. iy

Dab i Trzeina.

- Tak raz méwit dab do trzciny:
»Oskarza¢ przyrodzenie stuszne masz przyczyny.

o3
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Jakimze cig zdobi darem?
Drobny ptaszek dla ciebie nieznosnym cigzarem,
Lekki wietrzyk, niech z przygody
Przelatujge zmarszczy wody;
Juz ci trzeina
Glowe zgina:
A me czolo podobne do Kaukazkiéj gory,
1 promienr slofica wstrzyma i przecina chmury;
Gwaltéw sig burzy nie lgka.
Maie wszystko jest Zefirem, tobie Akwilonem:
Przed bliskim cig od czasu cheae ochronié zgonem,
Gdyby jeszeze, natury stawita cig reka
W cieniu, ktérym ostaniam okoliczng strone;
We mnie by$ przeciw burzy znalazia obrong.
Teez rosniesz na wilgotnych brzegach pafistw Eola.
Ach! prawdziwie litogci godna twoja dolal”
Z twéj dobroci — roflina na to rzecze skromnie,
-Ta lito$¢ musi pochodzié,
Ale przestah daremnie frasowaé sig o mnie:
Nizli mnie, wiecéj tohie wichry mogg szkodzic.
Ja sie gne, lecz nie famg: prawda po t¢ chwile
7Zeé sie nienaruszenie opieral ich sile;
Ale czekajmy kofica. Na te whasnie stowa:
0d schylku horyzontu, z huczoym gniewem leci,
Najstraszoiejsza z dzieci,
Ktére na swojém lonie zmarzla péinoe chowa.
Dab stoi, gnie sig trzcina. Moc zwigkszajgc sroga,
Wiatr nakoniec wykorzenia
Tego, co glowg niebios potracak sklepienia,
A podziemne umarkych paistwa troczyt nega.

Jak rozmaitym moze byé sklad bajli, jak rozliczne wedle
natury przedmiotéw rodzaje stylu i osnowania, nadewszystko
za$ jaka naturalno$é i plynnosé mowy; wskazaé to moze jedynie
pilna rozwaga wielu Wzorow: bo nie masz rodzaju poezyi, W kto-
rymby przepisy mniej byly zawodnemi, nawet nieuzytecznemi.
Rozprawa przeto o bajce powinna by¢ raczéj kommentarzem nad

wielu bajkami.
Daiela Osins. T. I1L 48
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Wspomniatem juz na poczatku uwag moich, jak trudng
jest do ustanowienia definicya bajki. W najéciSlejszém oznaczeniu
j€j wilasnosci, tegoby przynajmniéj zaprzeczaé nie mozna, co we
wszystkich przedmowach do bajek czytamy, Ze miescicw sobie po-
winna moralnose, ukrytq podzastonqg akeyi allegoryczney. Lecz
to okreslenie moggce zaréwno stuzyé wielu innego rodzaju poema-
tom, jako to: Komedyi, Romansowi, Epopei nawet, czesto nie
sprawdza sie w niektérych apologach. Tak naprzyklad: Paw za-
noszqcy skargi do Junony, Plak raniony strzalg, Lis i po-
prersie, nie maja, Scifle mowige, zadnéj akeyi; i cata tych bajek
zaleta, volega na wrazeniu, jakie poeta w ostatniém niejako sto-
wie umieszeza. Wiele takze znajdziemy wzoréw, gdzie wyborne
opowiadanie, glowny i jedyny bajkopisa przymiot stanowi. Ktéz-
by cheial ze zbioru Lafontena wylgezaé: Tyrsysa i Amarante,
Pijanego z Zonq, Testament wytomaczony przez Ezopa, dla
tego, Ze z nich frudno nam wywie$¢ uzyteczng dla ludzkosci
nanke i wyrazng moralno$é?

Lamothe, daleki w bajkach swoich od wzoru jaki sobie za-
mierzy}, napisal, moze najstaranniejsza o tym rodzaju rozprawe
Czytamy w niéj: ,ze aby dobra bajke utworzy¢, poirzeba naj-
przéd wzigse przed si¢ prawde jaka moralng, ukryé ja zrecznie
pod allegoryg obrazu, ktéryby ani przeciw trafnoici ani przeciw
Jednosci, ani przeciw naturze nie wykraczal, wyprowadzié na
sceng aktoréw, obdarzy¢ ich przymiotem mowy Indzkiéj, znalezé
styl poufaly lecz gladki, prosty ale dowecipny, ozywiaé obraz we-
sofoScig i wdzigkiem, zachowaé w nim wszystkie odcienia Smie-,
sznosci 1 powabu, prostoty i naturalnodei.” :

Takie zapewne, méwi Floryan, sy warunki doskonaléj bajki:
ale dosyéze na tych przepisach, aby utworzy¢ dzielo godne pa-
migei? Z doweipnych postrzezen Lamotha, nauczymy sie nieza-
wodnie, ze bajka pod napisem: Dua golebie, nie ma wszystkich
znamion dobroci, bo jéj schodzi na przymiocie Jednosei, ze Lew
zakochany mniej jeszcze odpowiada zgdanym warunkom, bo
glowny obraz écistéj prawdzie ubliza. Przecigz na zlogé prze-
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pisom i definicyom, bajki te s w pamieci wszystkich; kazdy je
odezytuje z roskoszg, kazdy powtarza: i kiedy najsurowszy s¢-.
dzia, porwany urokiem lubéj powiesci, zapomina o swoich pra-
widlach, nikt pewnie myéle¢ o tém nie bedzie, czy jest krytyka,
coby go mogla tak przyjemnego upodobania pozbawié. s
Nie ubiegajmy sie przeto za okreSleniami; idac raczéj za
czuciem i smakiem, w poréwnywaniu wzoréw szukajmy wlyobi_'a-
zenia o sztuce. Dla tego moze Boalo, wskazujae przepisy dla
wszystkich rodzajow rymotworstwa, zamilezal o bajee. W tak
roznych ona postaciach widziéé si¢ daje, tak rozliczne ks-ztalty
przybiera, tylu rozmaitemi drogami cel swéj 0sigga; :'fje ;;edno_=
stajne prawa stalyby sie dla niéj wiezami. Jezeli gemusz. b&‘ty
kopisa miesci si¢ w tém szczeSliwém usposobieniu jego pojecia,
przed ktérém nie uchodzi zaden trafny stosunek; w tym czulym
zmysle, co latwo przyjmuje wrazenia, i natychmiast je (1-0 r0zZ-
sadku i serca odnosi: sztuka pisania bajek, zalezy od innego
daru, co zywe czucia, Zywo umie wystowic. ] '

Chociazbyémy, za rada Lamotha, zaloiyli sobie, 0 (.50 by-
najmniéj nie trudno, prawde jaka moralng, jeszcze b'y to nie by-
Ia bezpieczna droga, szukaé dopiero w przyrodzeniu .allegorgor-
cznego doniéj obrazu. Bajka nie cierpi takiego przymusui stusznie
Krasicki zbi6r swoich apologow kofczy tg prawda:

A jeszeze jedneg! alboz to przychodzg

Bajki na rozkaz? Gdy zecheg sig rodza: _

Lecz kiedy nie chca, wolaj, wrzeszez jak czajka,
Nie przyjdzie bajka.

'Z daru tylko szezegliwéj wyobrazni, wyplywa razem i alle-
gorya i polgczona z nig prawda. Jezeli zas trafnemu pomystowi,
chociazby ten nowym nie by?, przychodzi e pomoc talent latwy,
nieprzymuszony, nie zostawiajacy po sob%e sladéw pz.jacy, mozoltf
i wysilenia; znamiona te beda najmniéj omylng miarg dobroci

iefa i sadu naszego. ;
= Zac‘ﬁowala naiu literatura wspomnienie: ze Boalo, ktoremu
nikt zaszezytu rymotworczego odmawiaé nie moze, ze Russo,
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W ktorym poezya liryczna tyle zywyeh obrazow znajduje; pisali
jednez co Lafonten bajke: o smierci nieszezeslivym wiesnia-
ku. My sami mieliSmy niedawno sposobnogé poréwnywaé w téj
saméj treSci usilowania kilky pisarzéw. Jedna moralnoesé,
Jedne obrazy, ten sam prawie postep osnowy, mato réznigee sig
Wyrazenia, postrzegamy w poetach z jednego rzecz Swoje czer-
pajacych wzoru. Dla czeg6z przecie bajki Boalo i Russa do
rzedu bardzo miernych nalezg, kiedy ten sam pomyst rekg La-
fontena wydany, arcydzielem sie staje? Dia czego w dwéch go-
tebiach, Krasicki i Trembecki, w Starcw i trzech nlodziericach,
Kniaznin, tak dalekiemi 83 od pisarza, ktéremu pierwszedistwo
W tym zawodzie stusznie przyznajemy. Kto zdola ocenic przyv-
czyng téj roznicy, kto jéj dojdzie droga rozbioru, ten majlepsze
0 zaletach dobréj bajki powezmie wyobrazenie. :

Odkad Lafonten przydat Apologowi wszystkie wdzigki poe-
zyl, nie wylaczajac nawet NajWyzszego jéj tonu , jake$my to
W Debie i Trzcinie widzieli; odtgd wszystkie chocby nie nowe
pomysly, staly sie wlasnoscig poetow, przez sztuke opowia-
dania. Samo wigc wykonanie, jest gléwny czeScia wynalezienia,
Lecz jak w obrazie malarza, szkodliwg bylaby cheé popisu, ¢mig-
¢a mysl ogélng, mnbstwem szczegdlnych przedmiotéw, ehociazby
najprawdziwiéj wydanych; jak w kazdym utworze sztuki, harmo-
nia calodci polega na prawdzie , wyborze i zgodzie Pojedynczych
rysow; tak w bajee wszystkie J€] wdzieki powinny z przedmiotu
wyplywaé, z nim si¢ I3czy¢ i unikaé najsurowszego zarzutu,
Jakoby tam dla proznéj ozdoby zdaleka sprowadzone byty. Cheé
taka nasladowania ksztaltu francuzkiego pisarza, zawiodla sa-
mego nawet Krasickiego. Ile jest doskonalym w Dierwszéj cze-
Sci bajek, gdzie go Znamionuje prostota i zwigzto$é, daleka od
wszelkich poetycznych 0zdob, tyle ezesto w drugiéj nizszym sie
wydaje od wzorn ktéry cheiat nagladowaé, Scisly, jasny, dowci-
pny, w cazterech czesto wierszach umieszeza Krasicki tresciwe
swoje apologi, i wtenczas sam sobje Jest wzorem. Nie tworzac
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sztuki wyslowienia; tworzy raczéj pomysty, a ;!e:‘aeh spram'edh-
wie zarzueano Gabriasowi, iz on bajki Ezopa i Fedra, z RiéPO-
trzebng pracg, do kilkn twardych wierszy podciggal; nafizw__srrfza‘]—
na Krasickiego zwiezlosé tak jest naturalng, tak talemtowi ]egP
wiadciwg, ze ktoby ja cheiat w sposobie Lafontena rozszerzag,
moze najwigkszy rymotwoércy naszemu odjatby powab. ]
»Dlaczego ty $pisz w izbie, ja marzng 13 dworze? -
Mowil mopsu ttustemu Kurta na powrozie..
Dla czego? ja ci zaraz ten sekret wyjawie:
Odpowiedziat Mops Kurcie: ty stuzysz, ja baw.1g. : .
Bez wstepu bez wywodu nauki, rzecz, akcya, dyalog, ni
mogg byé jasniéj wydane. : '
g%NiZ);djf pra\;]srie obszerno$é bajki Krasickiego nie pI"ZG-ChOdZiI
dwudziestu wierszy, a wpowie§ciach jego, obecnych pamigci wSZy-
stkich, jak nic przydaé nie cheemy, tak m? opuszczonegofn.le
postrzegamy. Towarzyszy mu wszedzie Wesol.osé,lz’ g;rlfnt.own’osi:l%
zlaczona, ozywia czytelnika satyryczna zlosliwosé; Jezel.l za? n.;ek-
kiedy bajki jego zdaja sie postaé Epigrammatu przybieraé, ja
naprzyklad nastepujaca:
MATLARZE. -
»DWwaj portretow malarze styneli przed laty,
Piotr dobry a ubogi, Jan zly a bogaty,
Piotr malowat wybornie a gléd go uciskat;
Jan malo i Zle robit, przeciez wiecéj zyskat.
Dla czegdz los tak rézny mieli ¢i malarze?
Piotr malowat podobne, Jan piekniejsze twarze,
Albo ta:
NOCNI STROZE.
»Miasto jedno w ustawnéj zostawalo trwodze,
Jedrzéj, Piotr, nocni stréze zawzigli sie srodze;. .
Wige rozruch w domach, karczmach, na kazdéj ulicy,
Piotra wojt utrzymywat, Jedrzeja tawnicy,
Za mgzami szly zony, za starszemi dzieci, ) &
Przenidst sig wreszcie rozruch, od mieszezan, do kmieci:
Trwala wojna, i o co? przez lat kilkanascie.
Piotr wolal: ,gascie ogiefi,” Jedrzéj: ,ogiefi gagcie.*
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jezeli wreszcie wychodzi czasem z rodzaju bajek, zapominaé nie
trzeba, iz Krasicki to nieprzepomne dzielo swoje sam ocenil,
dajac mu tytut nie tylko Bajek, lecz i Przypowiesei.,

Nie byl tyle szczeSliwym w drugiéj czeéei, gdzie do nowo-
Sci swoich pomystéw, usitowal, z widoczniejszym przymusem, po-
faczy¢ nasladowanie stylu Lafontena; chociaz i tu podobny ta-
lent, nie mégt zupelnie sie zawieéé: bo nie v Krasickim zapewne
przystoi nam szukaé uchybie, ktéreby przypominaé nalezato
jako przyklady godne unikania.

Wspomnialem juz pieknogci Jednéj tego rodzaju bajki, na-
Sladowanéj z Fedra, pod napisem Lis i Kruk, przytocze druga
mniéj szczesliwg z wierszopistwa, niepozbawiona jednak wielu
zalet, ktére we wszystkich Krasickiego plodach jasnieja.

»Kogut iz piat na odmiane,
Zyskal zycie pozadane;
W szezesliwgj porze,
Osiadl na dworze;
Skoro go pan tam umieseit,
Kazdy stuga go piedcil,
Zazywaja, do rady,
Pan, panieta, sgsiady.
Uwielbiali proroka,
Pélroka.
Zapial byl raz po deszczu, odmianal
Wiec zaraz z rana:
Gospodarz w pole,
Sasiad na role,
Szli zaufale,
Ale
W posréd roboty,
Nadeszly stoty.
Kogut winien, wiec na niego!
On sprawcs, wszystkiego zlego.
On Zle poradzil,
On grad sprowadzit,
On czas ozigbit,
On zasiew zgnebit,
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- On: zepsul pole,
On zniszezy? role.
Idgc na $mieré, rzek! nieborak.
Dobrze mi tak, zem byl dworak.*

Odstepujae jednostajnego, pelnego, a wiasciwszego sobi_e
wiersza, nie dosyé nasz rymotwoérca znalazl wdzigku w rozmai-
tosci rytmu. Nie mogg si¢ podobaé nadzwyczajue miary, z ktc‘f-
remi ucho nasze oswojoném nie jest, jezeli ich nie usprawiedli-
wia natychmiast skutek harmonii; tém mniéj za$ przyjete byé
moga, jezeli dla pomnozonych ryméw, uzywamy stow niewkas’fci-
wych. Tak bez watpienia: ezas ozighié, zasiew zgnghic, znisz-
czyérole, zepsuc pole; przeciwia sie nieco téj dziwnéj Krasickie-
go fatwosei, ktoréj jego gladki wiersz nie przestaje byé postu-
sznym, ilekroé poeta trzyma si¢ wiernie wrodzonego sobie ta-
lentu. _

Jak ta rozmaito$¢ miar i spadkéw naturalng i plynng sig
staje w bieglejszém reku, znajdziemy blizsze Lafontena WZ0ry
w pisarzu, kiéremu po Krasickim, zostal jeszcze do zdobycia
nowy wieniec w zawodzie Apologa. ‘

Wezmy bez szukania ktérgkolwiek z bajek jego, aby sig
przekonag, ile do trafnego pomystu, przydaje wdzigezne i obfite
bez rozrzutnosci ozdob, opowiadanie:

KLOE 1 PSZCZOEA.
(bajka Niemecewicza nasladowana z angielskiego).

Kloe pigkna, hoza, ladna,

Czasem w umizgach swych zdradna,
Kolo poludnia, wychedzace z sypialni,
Szla do roboty: to jestszla do gotowalni,
Tam sig wdziecznie usmiechajac,
Sznurujgc usta, mrugajac,

Czy to roskoszy, czy troski doznala,
Lub niespodziane nieszczescie przypadio,
Przyjacielowi swemu sie zwierzala:

A ten przyjaciel, bylo to zwierciadlo.
Raz pszezota, trzpiof, obces wpada,



=

»Basiu! Agatko, Kloe wola, dzweni:
Ach niech mig ktéra od pPoczwary brani!
Tymezasem pszezola ng ustach usiada,
Kloe zemdlata: Basia przylatuje,
I biedna, pszczole zagniesé sie gotuje...
Przebdg! miéj litosé nad bledem,
Zawola owad, na ¢éz ci postuz,
Zgon méj i meki? lecacéj za pedem,
Usta twéj pani zdawaly sie réza...
Ujetéj farba.< Na te stodkg mowe,
Zemdlona Kloe wraz podnosi glowe:
w»Daruj rzekla, biednéj pszczole,
Z j¢j mowg zaraz ustaly mi hole,
* Niech sobie leci, to stworzenie ploche., ”
Uzegoz si¢ nie przebaczy dla kadzidis troche.

Nie mniéj przyjemne obrazy, nie mniéj szezedliwy dar opi-
Sywania, znalezlibySmy w wielu innych tegoz autora powie-
sciach, i tak cheac prawidfa przykladami zastapic, wigeéj ich
przywiode. :

‘ LEW, XNIEDZWIEDZ I KOMAR.

Z krajow szezesliwych gdzie ni mpiéj ni wieeéj,
Ziwa frwa dziesigé miesiecy,

Niezgrabny niedzwiedz znudziwszy sie w borze,
Ni pytany, ni proszony,
W cieplejsze przywloky sig strony.
Bylo to wlasnie w téj porze,

Gdy dnie pogodne i cieple wieczory,
Ozywiajg, wszystkie twory:

Gdy skrzydlate robaczki ujete roskoszg,
Tlumem sie w koto unoszs,.
Wolno sie bawié¢ kazdemu:

Nie tak sig zdato gosciowi naszemy,

Jat wige machaé Iapami i rzucac sig caly.
Wtém go spotkat lew wspaniaty

Na kogoz pyta tak okropna kara?

I ktoz $mial Waszg niezgrabnosé obrazie?

Niedzwiedz odpowie: ,,Zabijam komara,
Smia} po uchu moim tazi.
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A jam rozumial, rzecze lew otwarty:
Ze tygrysy lub lamparty
Gotujesz sie w p6t rozdzieraé.
Mozeszze gniew twdj wywieraé,
Nad robakiem co nawet nie wie o swym bledzie?...
~ Na mnie gdy komar usiedzie,
Zemsty to mojéj bynajmniéj nie wznieci:
Wstrzasne grzyws, i uleci.
Lecz kazdy podlug siebie postepuje:
- Pastwi sie dziki, wspaniaty daruje.

W tém miejscu powtérzyé mi nalezy, co Marmontel w swo-
ich zasadach literatury o Lafontenie a razem o bajkach powie-
dziat. Nie ukladat on przepisow téj trudnéj sztuki, ale przywo-
dzadcirozbieraj@c Wz0Ty najlepszego pisarza, takie o nim dal
zdanie, i razem prawdziwy obraz doskonatego bajkopisa wy-
stawil,

»Nie tylko sig nam zdaje, stowa sa jego, ze Lafonten, sty-
szal to sam, co opowiada, ale ze widzial obecnie i widzi jeszceze
w chwili opisywania. Nie jest to poeta z imaginacyi tworzacy,
ani zartobliwy dziej opis; Swiadkiem on by? saméj akeyi i nas czy-
ni téjze akeyi Swiadkami; erudyeyi swojéj, wymowy, filozofii,
polityki, caléj wyobrazni, caléj pamieci, czucia, wszystkiego sloj
wem, co sam wie i o czem jest przekonany, uzywa w najlepszéj
wierze, do przekonania stuchacza, Ta Jego dobra wiara, tf:.t Szeze-
rosé, ta uroczystos¢, z jakg najwicksze TZECZY Miesza, Z llajmlll?‘]—
szemi, waznosé jaks do dziecinnych nawet igraszek przywi@zu:] e,
teininteres jaki go Igczy z drobng ptaszyng i z najﬁchszém.zww-
rzathkiem, sprawia, iz réwny sty do rzeczy jego przywigzani, che-
tnie go za najlepszego w Swiecie cztowieka poczytujemy.” .W tym
wyrazie miedci si¢ najprawdziwsza Lafontena pochwafla, iza ta?
ka pochwaly, wzorem naszego bajkopisa, ubiegaé sie pO.wm:'n
jego nasladowey. Nigdy bowiem dramma, a do tego rzgdu 1 baj-
ka nalezy, silniéj nas nie zajmuje, jak gdy w szczesliwém zhu-
dzeniu, mozemy zupelnie o pisarzu zapomnieé.

Codo historycznéj wiadomosei o pisarzach bajek, wréznych

Dziela Qsirs, T-I11, 49
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narodach, znajda je sluchacze moi w Swiatléj rozprawie na
wstepie do bajek Niemcewicza umieszezonéj. Wezasie, kiedy
poeci nasi tak wiele wtym rodzaju pracuja, nie tylko swemi plo-
dami bogacgc literature ojczysts, ale przyswajaja nam obce
utwory, iuz nie tylko ze zdania krytykoéw, lecz z udzielonych nam
przykladow sadzié mozemy, ile Hagedorn, Lessing, i wyzszy
nad nich Gellert u Niemcow, ile John Gay i Edward Mohre
u Anglikéw, ile we Wloszech Pignotti, Rossi i Casti, ile w Hisz-
panii Iriarte, u Rossyan Krylow, przydali lub ujeli bajce mocy
i wdzigku.

Ten ostatni, niedawno staraniem znakomitego milosnika
nauk, przez zdolne piéra na dwa obce jezyki, francuzkii wloski
przelozony, zajal uwage najpierwszych w Europie znawcéw. Juz
i nasze dzienniki daly nam poznaé kilka jego powiesci, w kto-
rych niepospolity talenf, obok oryginalnosci widzie¢ si¢ daje.

KONIEC TOMU TRZECIEGO.
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