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drakowaniu exemplarzy prawem przepisanych w Roinitecie
Cenzury.  Wilno 1844 roku 22 Sierpnia.

Cenzor : Professor b. Uniwersylteti FFilenskiego

Radzca Kollegjalny i Kawaler
‘ Jan W ASZKIEWICZ.

PRZEDMOWA.

iPrzebieglszy w Czesci piérwszéj czasy Litwy
pogaiiskiéj, zastanawiaé sie odtad bedziemy, nad
stanem eywilizacji tego kraju - w piérwszych
trzech wvickach od pi‘zyiqcia Chrzescianskiéj
wiary. Zatozywszy sobie taki przeciag czasu
badaniom naszym, nie wprowadzamy juz od-
dzielnych okreséw , ale chronologicznie tylko
przechodzimy kaidy ztych przedmiotéw, o kio-
rych z rzezy wypadio nam méwié. Z takiego
wiec ukladu, ktéry mitosnikém wigkszéj syste-
ma‘tycznoéci moie si¢ nie podoba, lecz dla pi-
szacego z wielu wzgledéw byt dogodny, wyni-
kio, #e ilata panewania Zygmuntéw, tak bo-
gate w nader waine dla Litwy wypadki, na

ktére 'i‘my szezegolng staralismy sie zwrécié

uwage, chociaz sie¢ bardzo odréiniajg od czasu,
co je poprzedzit i co po nich nastapit, nie fitwo-
rzyty jednak osobnego srodkowego okresu, lecz
weszly gdzie bylo potrzeba, w osnowe szcze-
golnych Rozdziatéw. Przy koicu textu umiie-
sciliSmy dos¢ obszerne przypisy, sadzac, Ze tego
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rodzaju przygotowawcze prace bez podobnych
objaénien obejs¢ sie nie moga. Miedzy témi pray-
pisami znajdzie czytelnik i cala Ustawe wiocz-
na Zygmunta Augusta, choé nie z Metryk li-
tewskich wypisava, % tego albowiem pomnika

'XVI wieku, badacz rzeczy krajowych, niejedua

jeszoze mysl ostanie dwezesnym Litwy bedzie
nogt poczerpnaé. Mowiac w téj drugiéjCzesel
o wprowadzeniu Chrzescianskiéj wiary do Li-

twy i jéj skutkach, o rozwijaniu sig Zycia poli-

2\

tycznego i umystowéj kultury Litwinéw; tu-
dziez o ich handlu, rolnictwie, przemysle reko-
dzielniczym, prawodawstwie i stanie miast, ja-
ko tez Iudu wiejskiego, nie zaniedbalismy ko-
rzystaé ze znanych Zrédel, o ile takowe byty
dla nas przystepne; ze jednak wiele jeszcze rze~
czy przy bogatszym zapasie materjaléw, w po-
dobném pismie znalazioby miejsce, tego powta-
rzaé nie mamy potrzeby. Zrobilismy wiec to, co

byto w sitach naszych, faciant meliog potentes.
‘ J. 3.
Pisalem w Bielskn podlaskim
d. 1 Maja 1844 r.

ROZDZIAL 1.

CHREZESCIANST WO W LITWIE PRZCD PA-
NOWANTEN JAGIELEY,

§. 1. Pod koniee X wicku zaczeli sie unkazywaé
sr6d plemion litewskich piérwsi opowiadacze Ghrzescian-

skiéj wiary i torzymskiego wyznania (S. Wojeiech 997),

a na poczatku XI trafili i do Litwy. Jakoz w tym ecclu

zwiedzit praynajmniéj granice tego kraju &, Bruno i tamze

r. 1009 Smieveia meczenska zakonczyt zycie, (Ditmar

Mersebur, Chron. p. 2753 Petri Damiani vita s.

Bomualdi. Narbutt. 111, p. 188), a zaraz po nim mial
réwniez: §. Olaj krol norwegski i nicktérzy dachowni pray-
bywajacy z Zachodu opowiadaé wiare po nad morzem mie-
dzy ujsciem Niemna i Dawiny zachodniéj. (Adam bre-
menski Hist. Eceles. L. II, ¢. 45 ; Snare Stur-
leson Hist, Reg, Septent. T, I, p. ri4, i d; Hart-
knoch alt w new. Preus. p. 457; Narbutt. III, p.

799).  Lecz te piérwsze nasiona Chrze§eianstwa na plon-

na jeszeze padaly ziemie, silne alhowiem pogafistwo, nie

dozwalalo krzewié sie obcéj nauce,  Od tego ezasn przes
Czesé I 1
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200 lat z okladem, nic mamy wyraznego sladu, Zeby kto
o nawracania Litwy pomyslath. '

§. 2. 0d polowy dop}éro X1 wieku, na nowo pro-
mieh $wiatla Religii chrzescianskiéj z réznych stron prze-
ciskaé si¢ zaczal wolab pogaiskiéj Litwy. Wiémy jak
malo odpowiadaly eelowi swojemu zbrojue missje Rrzyza-
kéw. Gwaltem narzucana wiara, a % nig panowanie obee,
nie oslabily poganistwa Litwiné, ale owszem nadaly mu wie-
¢6j mocy i zacigtego uporu; lecz droga pokoju, stowa
Fwangelii latwiejszy znajdowaly przystep. Rus byla piérw-
sza, ktora takim duchem ozywionych opowiadaezy nauki
Chrystusa, zaczela wysylaé de Litwy. T wrzeczy saméj,
Chrzescianstwo wyznania wschodniego , znaezne , zaraz
w poezatkach ezynito postepy, nawet piérwszych prozeli-
6w znalazlo w niektorych ezlonkach rodziny ksinzgeéj.

Polityczne widoki i wiasny interes, dawaly czesto do tego
powody. CGheac panowac na Poioclsﬁ, Witebsku, Smolen-
sku,.w Nowogrodzic lub Pskowie, zenili si¢ oni z ksiginicz-
“kami ruskiémi, przyjmowali Ghrzest i przyswajali sig Rusi.
7 takich to pobudek dozwolili si¢ ochrzeié dwaj synow-
cowic Mendoga: rwid czyli Houmunt i Toweiwiit,
a trzeci Zrojnat jezeli l;uvot‘\lal w poganstwie, to za Lo
syn jego nie tylko przyjat wiare, ale nawet wstapil do
Zakonu i pod imieniem Elizeusza, mial byé Opatem wza-
Yozonéj przez siebie Laurze $. Eliasza, dzisiejszym La-
wryczynie pod Nowogrédkiem. (Kojatowicz Miscel-
lanea p. 8). Podobniez W wyznania greckiém zostali
ochrzezeni  bracia Trojdena Roumuntowicza (4 1283)
Sierputiej , Licziej i Swielkilej ezyli podlug innych
Narymunt, Holsza i Giedrus (Latopisiec wolyrnski

u Karamzinag IY, nota 175, p. 923 Narbutt 1V, i
4 ;

42). Toi: samo wéwia Kroniki ruskie o Bracie Giedy-
mina Wo;me po Ghrzeie Wasilu, kiéry byt Xigeiem po-

Yockim. (o N, rbutt]l/ p- 46’5) \‘\a...:.llme te przykla-

4 d" “" Z ] q W y O’ w “‘ DII)
L

1') f;tur)f,h nizéj wspomnimy , wstosunku do massy ludne-
sel pogaiskiéj, nie byly jeszeze tak liczue, zeby juz na
zmiang opinji silnie wplywaé mogty, tém bardziéj, ze nie
jeden z owych ksiazat rzucajge Litwe, prawie zupeinie
stal sig dla niéj obeym, Skutecznicjsze zatém moglo byé
nawrdeenie sie do wiary F7 ojsietka enyli W olstynika
syna Mendoga. Ten bowiem przyjawszy Chrzest ruski
W polowic wicku XIII (1), i bedae juz Mnichem, (uaprztid
w Monastérze polonicekim, potém w pustyni przy wyiéj
wspomnionéj Laurze §, Elia‘szn) gdy po Szwarnie obj‘.':;.!l
rzady W. Xigztwa, okazal tez cheé upowszechnienia w Li-
twie téj wiary, ktéra sam wyznawal, Mowia nawet La-
topiscy rusey, ze 1268 roku  znosit sic. w tym celu
z Risigeiem Nowogrodu Swiatostawem Jarostawics zem, kito-
ry mu prayrzekat dostarczyé duchownych ze Pskowa, jako
lepidj z mowa i obyczajami litewskiémi obeznanych. (Aro-
nika nowogrodﬂ/m u Karamzina 1F, nota 720, 7255
Z‘\’u,r"[;utl. LY, p. 250). Tecz i bex tych wmissjonarzy,
o ktoryeh zresaty nie wiémy, cay voeozywiscie prayhyli

i T S
zy co zdziafali, mégt w tyeh czasach juz nie jeden du-

. chowny ruski zablakaé sie do Litwy i pod opieka przy-

chylnego Chyzescianstwu  Esiecia, stowo Boge ogtaszaé

{lposl‘oi‘uw tych dostarczyé mogla nie tylko litewska ale

I Rus dalsza, z ktérédj lud i kaplanéw wyciskala srogodé
(]

it £ :
atarsha,  Samo nawet przesladowanie, Ktdrego ze strony

\
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Wojsielka doznala fakeja o zamordowanie jego ojea ﬂbjwi-
niona, mogla pomnozyé licabg Chrzeseian wLitwie. Wie-
ﬁly bowicm , ze z tego powodu 300 Litwinow zionan-li
i dzieémi, szukajac schronienia we Pskowie wyrzeklo sig
dawnego pogahsth(iﬂhrzcst aroczyseie przyj(;lf) (r. 1268),
a zaraz po nich (r. 1266), toz samo uczynii Dmfmuul,
-spoluik Trojdena, zabdjey Mendoga, z caiym_dmnem};drlt-
Zyna Swoja. (#F remennik .sof.rj.s‘kt w Latop. Dani-
towicza p, 149). Nie bierzemy tego wypz‘\dliu' zz': (']0-
wod latwego w owym juz czasie nawracania sig Litwinow,
bo si¢ to dzialo za granica Litwy i wigedj mo'ic z p.olrze:
by niz yzeczywistego przekonania , ale w'tem moze‘ hyeé
wielkie podobienstwo do prawdy, ze me;]-rcd'efl z owych
zhiegdw wrociwszy do Litwy po émierci W ojsielka, pr z‘y-
jeta na Rusi wiare zachowal do $micrei i mainnyeh swoim

wplywat przybiadem, Przy zaburzeniach wewngtranyeh,

“na ktéryeh nie zbywalo Litwie; podobne emigracje'do Rusi

(up. r. 1346 Jawnuta do Moskwy, gdzie z calym dw‘o-
reum Chrzast'przyj;ﬂ), a nawet do Pruss lub Inflant, I-lltj-
vaz zapewne dawaly powod do przyjmowani.a f{.hrzfcécmn-
stwa a prmynajmniéj blizszego z niém oswnje.n‘na bl?‘ ‘
§. 8. Chociaz wielu juz ezlonkow familii WWXiazat
z Rusinkami sig facaylo i przyjmowalo wiarg ruska, a nic-
ktérzy nawet, jak widzieli$my, zakonne obierali iy.cie; sa-
ni jcdnak W WXiazeta w poczatkach nie za granica, lecz
wdomu t. j. wLitwie i na Zmudzi, azatém migdzy po-
gahstwem Zon dla siebie szukali. e z dziejow pe.sl‘rze-
gaé sig daje, piérwszym byl Gedymin, ktérego druga‘l trze-
cia #ona byly juz Rusinki (Olga i Jewna czyli Ewa),aza

przykladem ojea poszedt i syn jego Olgierd pojawszy
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w malienstwo naprzod Maryy Ksiezniezke witebska, po-
tém Julianng twerska. Ze takie zwiazki wiele sie przy-
czynid mogly do pomnoZzenia coraz bardziéj licaby Chrze-
Scian” obrzadku ruskiego, rzecza jest niewlqtpliwa. Dia
nabozenstwa albowiem WWXigdn, musiano sprowadzié da-
chownyeh roznego stopuia, litdriy na samym dweorze pa-
nnjacego, prawdziwe pozakladali missje; Zeby zas abrazg-
dy religijne nalezycie odprawiaé si¢ mogly, zaczeto wzno-
sic: cerkwie érod stolicy Litwy (5. Mikolaja  juz byta r.
84T FFremen. sofijs. w Latopis. Danitowicza p.
470} i po innych miejscach. Sam Olgierd nie jednéj
z nich w Wilnie i Witchsku by? fundatorem. (Cerkiew
Bohorodicy w Wilnic £, e, p. 790 w nacie, Narbutt, ¥,
p. 764}, Mdéwia nawet ze zonie swéj Juliannie na miej-
sci zwalonéj hoznicy Ragutysa, dozwolil wymurowaé cer-
kiew, Ltd ra dlugo potém od nazwiska Putinikéow popéw
tego hozyszeza, zwano Petionka (2)., Mogsly hyé zastrze-
zenia Dbroniace duchownym ruskim niepokojenia wiary
krajowéj, pomimo tego jednak robili prozelitow, jak sie to
okazuje z meczenstwa Kukléja czyli Kumga, Michleja
zwanego inaczéj Nifylq i Kruhléa (poChrzeie Jana,
“Antoniego i Bustachego) ludzi znakomitego rodu, apray-
vajmniéj urzednikéw oa dworze Olgierda, (8} ktorzy, gdyby
w prywatnym stanie i nie pod bokiem samego Xiecia, wia-
re przyjeli, zapewneby meczenskiéj unikli émierci,  Po-
wszechnego allowiem i jednoczasowego przesladowania
Chrzedeian w saméj Litwie vigdy nie bylo, Owszem WW.
Xiaz¢ta majac wigksza polowe poddanych swoich wnaro-
dzie ruskim, szanowali jego wiarg i nie wazyli lekee wply-

wa jego duchowienstwa. Juz Gedymin migszal sig¢ do
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spraw cerkiwi ruskiéj, (TV: emen. sofijs. w Latop. fla-
nitowicza p. 100), a co si¢ tyczy Olgierda, ten nie tylko
protegowal xigzy tego obrzadku, ale byt w stosunkach
przyjaznych z Metropolita Teoguostem i wyZszém ducho-
wicnstwem aludmowej Rusi, a co wicksza gdy . poslubit
Julianne , 'Teognost mial ten zwiazek blogostawié (4). .
Zenienie sie WW. Xiazat z Chrzesciankami i ten miato sku-
tek, ée ich dzieci, wzrastajac pod dozorem swych matek,
wezesnie przywykaly do wyobhrazen ich wiary, i nawykaty
2 obojetnoscia, moze nawet z pogarda, patrzyé na praktyki
poganshie. ~Nie wszysey wprawdzie z siedmin synow Ge-
dymina, porzm:ili wiarg przodkdw, lecz za to liczne po-
tomstwo Olgierda (hylo albowiem synéw 12) réwnie jak
synowie Kiejstuta, najgorliwszego stronnika dawnego bal-
wochwalstwa i nie maly szereg synosveow po innych bra-
ciach; sfowem wszysey zstepni po Olgierdzie i Kiejstucie,
na lono cerkwi wschodniéj przechodzili z tatwoscia. Co
si¢ tyczy corek, kto wié czy takowe zaraz po urodzenia
nie hyly chrzezone w wyznaniu {;recliliém; niektére przy-
najmniéj juz z gotowémi imionami chrzestnemi wydawano
za raskich zwlaszeza xiazat, (cf. Latopisiec t)am’iowi-
cza p. 175, 1482), a Rronikarze nie zaniedbaliby wspo-
mnicé o dopetnienin tego Sakramentu, gdyby takowy rze-
czywiseie dopiéro przed slubem mial miejsce. Te tylko,
ktore wychodzily do Polski i Mazowsza (jako to; Aldona
czyli Anna Genlyminéwha, wydana za Kazimiérza W. idwie
siostry téjze Marja za Bolestawa i Domilla czyli Elzbicta
za Wanka Xiagat mazowieckich, tudziez Alexandra Olgicr-
Jiwna za Ziemowita mazowieckiego) przyjmowaly Chrzest

w obrzadku rzymskim, Wszystho to dzialo si¢ za wiedza

v

i wola samych WW. XiaZat, ktérzy, luboco do swoich oséh,

-micli pewne anndy nie rzucaé jeszeze poganstwa, zadnéj
jednak dzieciom swoim w przyjmowaniu nowéj wiary, nie
czynili przeszkody. leaeil wum z jeduéj strony przypo-
muimy sobie, jak przy A potegi WW, Xiazat i abso-
lutnéj ich wladzy, znaczenie i wplyw duchowiehstwa po-
ganskiego pod koniee XIV wieku covaz bardziéj zmniej-
szaé sie musialy, a z drugiéj zwazymy owa obojetnosé dla
staréj wiary krajowéj wosobach samych panujaeych; uie
trudno  bedzie zrozumied , dla czego wyznanie greckie,
znajdujac nie tylko prazytulek, lecz nawet opicke na dwo-
rze WW, Xiazat, a przytém majac wich rodzie tylu wy-
znaweow, moglo sie rzeczywiscie dosé latwo szerzyé po
kraju, a szezegdlnidj svfa Indnoscia znacznicjsze miasta

Litwy ‘mapelniaé ,» jak sie to pokazato na Wilnie , gdzie

w c¢zasie nawracania Jaciell otowa mieszkaneow byla .
q 3 P Al

juz ruska. (Fremen. sofijski w Latopiscu Danito-
wicza p. 204). Gdyby ten stan rzeczy dluiéj jeszoze
bez przerwy moégt przétrwaé, Litwa przysweiwszy juzso-
bie ‘ruski jezyk, ruskie zwyezaje, i po czesci ruskie pra-
wa, przyjmujac ruska wiare z duchowna ruskiéj cerkwi
wia&z;’; i wehodzae wreszeie wcoraz Scislejsze stosunki
7 cath Rusia przez familijne zwiazki swych Xiazat; Li-
twa mdévwie, zamienitaby z czasem swa pogansko- ]itt‘wsluq,
w rusko-chrzescianska narodowosé, Lecz zethnigeie sie
dwdch wyznai, wschodniego i zachodniego i zblizenie sie
Litwy do Polski przez polityezne wypadki, zmienito po-
staé rzeczy. Zobaczmyi wiec teraz, przez jakie koleje
przechodzite w Litwie rzymskie wyznanie do ezasu, w kio-

rym za panujace w calym kraju przyznane zostalo.




8

‘
§. 4. Nic dostrzegamy wyraznego $ladu, Zeby przed
panhowaniem Mendoga byli w Litwie Chrzeréci‘anic ohrza_rdll‘au‘
Yacihskiego. Jednakze missje dominikanskie siegaly juz
granic Litwy. Moze nawet jedna z takich missji W po-
Yowie XIIL wiekn byla juz wGrodnie, pray ktordj mogh
przebywaé 0w Dominikanin Zitus, co sie mial znajlowaé
na koronacji Mendoga. (¢fs Narbutt, ZI, p. 180). Te
wiec missje nie opuszezaly zapewue zrecznosei , nawra<
cania i chrzezenia Litwindw, lube historycznych na to
dowodéw . nie mamy., Kiedy w r. 1252 Mendog z Zona,
dwéma synami i nie mala liczba iunych oséh, zwlaszeza
blizszych dworu, Ghrzest rzymski w Nowogrédku uroczyscie
przyjat, eieszyla sie zachodnia Europa , Ze juz nadeszla
chwila tryumfo Ewangelii w fym kraju, (Lukasz Da-
wid, VII, p. 1513 Foigt Gesch, Preus. 111, p. 56,
373 Bulla papiezka u Narbutta ¥, p- 159 i Dodat.
II7). 1 wrzeeny saméj, jakickolwiek mogly byé pobudki
sklaniajace Mendoga do wyrzeczenia sie wiary przodkéw
i poddania sig zwierzehnictwu Papieza Innocentego 1V,
(v. Czgéé 1, §. 22), wiclkie jest podobiefistwo do prawdy,
ze wyznanie zachodnie przetrwawszy juz {at o$m (od
1552 do 1560) mogloby z czasem przy opiece Samo-
wladnego Xigeia , usitowaniach missji dominikanskich
i franciszkanskich, wreszcie pray tworzaeéj sie stopniami
hierarchji duchownéj, pod rzadem piérwszych biskupéw
litewskich {Christiana 2 veki Rrzyzakéw inflantskich
i WPitusa poswicconego W Po!scg) , nabraé coraz wigcéj
sily i powoli hez_gwa?townych nawet wstrzasnien, po ca-
16 rozszerzyé sig Litwie. Lecz zrazenic wlasnych pod=

danych, tak pogan jeszcze dosé silnych, jako tez liusilndw,

9

Z ktdrych'jcdni przez przywigzanie do dawnéj wiary, dru-
dzy przez niezyczliwosé ku lacinnikém, na Chrzest Men-
doga; niechetném pogladali okiem; daléj niezgody Rycer-
stwa z duchowicnstwem inflantskiém, a ztad wynikle dla
ostatnicyo trudnosci, wplywania skutecznie na dalsze na-
wracanie Lilwy; potém zawis¢ Krzyzakéw pruskich tra-
cacych swoj wplyw na Litwe,* 2z ktora. Mendog oddat sig
w opicke Papieza; a co nadewszystho: nienasycona chei-
wosé Zakonu, ktéry nie krzewienid wiary, lecz wlasnego
w Litwie szukajac panowania, nie umial poluzyé Ekresn
wymaganiom swoim i coraz nowyech zadajac ofiar, wylu-
dzit nareszeie na Mendogn uklad (r. 1260), moca ktére-
go po bezpotomném zejscin tego Xigeia, calé) Litwy miak
zostaé dziedzicem; (autentyk w tajn, Archi. krole-
wiec, u Narbutta 17, Dodat, ¥, n. 5): wszystko to
razem sprawilo: ze Mendog nic majac czasu prazejaé sie
duchem nowéj wiary i tylko z nazwiska begdac Chrzescia-
ninem, wsercu zas zawsze balwochwalea, ([(ronika wo-
tyri. u Karamzina I¥7, Note 102, p, 57), zerwat uciaz-
liwe, ponizajace azawsze nienawistne mn stosunki z Krzy-
zakami (5), wyrzekl sie Chrztu i krélewskiéj korony,
a odzyskawszy ufnosé swych pogan i Rusi, wystapit na
nowo do walki » Ghrzedciansiwem i apostazja swoje zwy-
cigztwem nad Dubrq zakonczyl (r. 1261),

§. 5. Zeby Meudog po owym wypadku przesladowad
mial Chrzescian rzymskiego wyznania, o tém dzieje mil-
cza; kto wié nawet czy ich wiele zostalo, gdyz aposta-
zja Xiecia znalazla zapewne nasladowedw, O Zonie tylko
i dwich synach Mendoga, mowia, Ze sig nie wyrzekli

Czesé 11 2 T
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przyjetéy wiary. (Alupek © Narbutta 1V, p- 200).
Apostazja , whidtee potém gwaltowna $mieré Mendoga
(r. 1268) i nastepue zamieszhi wewnetrane, wstrzymaly
niemal przez lat 30 apostolskie zamiai'y-zachodniegu ko-
Sciota (6). Dopiéro za rzaddw  Witenesa strasznego (der
schreckliche) jak go nagywali Niemcy , zablysfa nanowo

nadzieja ustalenia Missji W Litwie. % powodu bezustan-

my, #zeby Chrzedcianstwo w léj porze otwartego doznawa- "
to przesladowania.

§. 6. Skutkiem tych usilowan i nie przerywanych

stosunkéw 7 duchowiefistwem inflatskiém bylo zapewne,
) . L
ze i Gedymin ne itene :
: b 1astepea Witenesa, pragnac polozyé konice
coraz grofvicjszym’ krzyiackim najazdom i krucjatom,
” g 2o e - . X . jeieli nie sgezérze, to przynaj 2A% : . ! |
nych Elotni Arcybishupdw rygskich z Lyzyzakami , mie- s . to przynajmniéj czynnie zajal sig my-
f i ; x 3 $la zblizenia Litwy prz A
szat sig Witenes do spraw inflantskich 1 wezwany, cho- O e P prAvE SWRINESIROSWIRTE do reszty na-
ciai : s : oo rodéw chrzescianskich i6i Lar i
ciaz poganin, zbrojno stawal w obronie praw ucisnioncgo zachodniéj Luropysy. Areybiskup
- Kosciota (r. 19294, 1298 i1800). DPrzez takic stosan-
kizblizal sig Witenes do Chrzescianstwa, nawet dosé przy-

chylnym dia Ratolicyzmu si¢ okazal, kiedy sam prosi

rygski Lobenstat, sprzymierzenice Gedymina, a niech¢tny
Krzyrakém, nie tracae nadziei nawrdcenia droga pokoju
i W. Xiecia i caléj Litwy, najwiecéj bez watpienia do tych
daziatan wplywal. .Z jego to natchnienia pisal z Wilna
Gedymin 1323 r. owe listy do Papieza Jana XXIT, do

zakonow dominikanskich i franciszkanskich i do miast han-

0 prm}slauie mu 2 Inflant muichow {ranciszhanskich (\:uliu
1300} zapewniajac, Ze i Kogeiol katolieki dla nich ju%
) A

jest zbudowany: ,Rex Viten misit litteras suas domino e

’ J ek 2 : e zeatyckich, w ktorych oswiadeza: e

Lesato Francisco el domino Archiepiscopo Frederico ro- - ! ¥ wiadeza: ched przyjecia Chrata
% z calym narod ]

e 5 \.. 4 H arocems: narz e o i r, ' i .
gans, ut sibi duos fratres de ordine minorum fratrum s s narzeka na Brayzakéw, ze zich tylko
winy #yje dotad w pogafistwie; zaprasza do siebie nau-

mitterent , assignans eis locum. et Feelesiam  jam con- o 4] ’
czyclell‘wmry; wszelliego pow:ﬂania. i ‘stanu Chrzegcian l
1

struotam.*  ([iist Gedymina do Papieta Jana XXII
r, 1525, u Narbutta IV, Dedat. X1V, p.51). Ale

Rrzyzacy mnichdw w apostolatwie wysytanyeh, pod pozo-

a szezegdlniéj rzemieslnikow i donosi wreszeie, Ze w Wil-

a trzeei dla Dominikanéw zbudowaé obiecuje. (Autograf
- L=
; i 1 ' w tajn. Archiv. krolewi ; ; i
wiadomo w klérém zhudowany micjscu) przez nastanych £ d] e iec. kopia uw Narbutta IV, I
3 ; o ; , 3 : - oc. #). Lecz 1 i ;) . I
ludzi swoich spalié kazali (1. ¢.). Wszakze pomimo: tych y 3 I} = ta raza wszystkie te usilowauia, I
' v : zniweczyli Rrzyzacy; dobr i i 5 |
przeszkod , btore Zakon krzykacki , whrew swojemu po- y yzacy; dobrze albowiem to zmajac, Ze bez il

wolanin , lecz zgodnie dumna swoja polityka, czynit

L , ; |
nie i Nowogrédku juz sa dwa HRoscioly franciszkanskie, '|‘
rem, ze sa szpiegami, topili lub wieszali, a Kosciol (nie

it

Litwy pogafiskij, cala ich instytacja nie hylaby potrze-

: bna, wszelkich uzyli $rodko i i

krzewieniu sie wiary w Litwie 2a posrednictwem spokoj- bz ; ;yli §rodkéw , aby zamiary Gedymina, i
a bardziéj jeszeze Zyczenia Arcybiskupa rygskiego, nie

przyszly do skutku. Czernilt wige przed Papiezem Ww. il

Xiecia jako oblndnika i najezdeg krajow chrzescianskich;

nych, nie oreznych missji: nie musiala jednak ustawaé gor-

liwos¢ apostoiska w fosciele zachodnim, skoro nie widzi-
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sbiérali nawet krucjaty na Litwe, nie czekajac kofca
sprawy ‘W Awenionie, niszezyli ls;'aj, zdobywali grédki po-
ganskie , przejmowali wysytanych Ksiezy i zamordowali
wreszeie posta Gedymina, ktorego ten Xiaze wyprawil do
Rygi, gdzie si¢ juz zebrali papiezey legaci. (Dekret klg-
twy na Krzyfakow przes Arcybiskupa rygskiego
r. 1325 ogloszonéj. Autograf w archiv. rygshkiem,
kopia u Narbutta IV, Dod. X¥V1, p. 69). Gedymin
do zywego thuigty tyla nie chrzedcianskiemi pos{tc;pliami
Krzyzakow, a postrzegajac moze obok tego, Ze dalsze po-
piéranie przedsiewzigtego zamiaru, mogloby go na podo-
buna, jak nicgdys Mendoga, parazié mieufnos¢ w narodzie,
zerwal wszelkie stosunki z Rzymem (r. 1824) i wpo-
gahstwie przetrwat do zgonu, luho zamieszkalych w kra-
ju Zakonnikéw na miejscu zatrzymal i tolerancji, jezeli
nie z wewnelrznego przekonania, to przynajmniéj z poli-
tyki przestrzegal. :

§. 7. W takim stanie przetrwaly rzeesy do cza:
séw Olgierda i Kejstuta. Piérwszy z nich, odrzucil ofia-
rowane sobie rzady we Pskowie (i 1842) i zerwal ukla-
dy z Cesarzem Rarolem (r. 1358) a to jedynie dla tego:
e Pskowianie cheieli aby przyjal wyznanie greckie, a Ka-
rol tylko pod warunkiem Chrztu w obrzadku rzymskim,
obiecywat go pogodzié =z Rrzyzakami, ktéray, jak sam Ol-
gierd os$wiadezyl, nie wiary leez jego mienia pragneli (7
drugi zas, gorliwy czoiciel swych bogéw, nawet z pogan-
ka (Wejdelotka Biruta) Zonaty, réwniez przez przywiaza-
nie do wiary ;)jcdw i miloéé braterska ka Olgierdowi,
nie odpowiedzial Zyczeniom Razimierza W. i samego Pa-

pieza Klemensa VI, chociaz mu, z ponizenlem jednak
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Olgierda, korone z tytutem krdlewskim za przyjecie Chrztu
ofiarowano. (ZListy Papz'e:?‘.aﬁ u Rajnolda pod r. 1549
N. 23, 24. PPyjatki z nich u Narbutta, ¥, p. 52).
Wszalze pomimo tego, Ze obaj tak potezni Xiazgta li-
tewsey, wick swij w balwochwalstwie przezyli (8), Zaden
z nich jednak postepowi coraz bardziéj szerzacego sie
w Litwie Chrzedcianistwa albo nie cheiat, albo juz nie mogt
stawié zupor.y. Tym wige sposobem jak ruskie tak i rzym-
skie wyznanie coraz liczniejszyeh mogto zuajdowaé. ZWo-
lennikéw, ale rzymskie séczegiﬁlniéj od czasu, gdy w rze-
dzie neolitéw Katolickich, postrzegamy juz lodzi z wyz-
széj klassy mieszkancéw. Piérwszym z takich byt Piotr
Gasztold, ktdry sprawujae urzad Namiestnika W. Xiecia
na Podolu litewskim (hli%éj Dniepru i morza). dla ozenie-
nia sie 7 cérka Gabryela Buezackiego, przyjat Ghrzest
w Rrakowie i okolo 1364 r. sprowadziwszy z Mazowsza
14 Franciszkanéw do Wilna, dém wlasny (w tém miejscu
gdzie dzisiejszy Dworzee i klasztorek Bonifrateléw) na
mieszkanie im oddal (9). Olgierd nie tylko, Ze si¢ temu
nie sprzeciwial, ale owszem gdy v. 1866, w czasie nie-
bytnosci Gasztolda i W, Xieeia, lud przez Iiaplandw po-
gaiskich podburzony, wszystkich owych mnichow wymor-
dowal, dozwolit Gasgtoldowi przestepedw ukarac, nowych

w roku nastepnym tegoz Zakonu xiezy w licabie 36 z Ma-

zowsza sprowadzic i wreszeie Kosciol dla nich w tém miej-

seu, gdzie i dzisiejszy Klasztor franciszkanshi (na piaskach}
wymurowaé, (Narbutt, ¥, p. 457, 160, prostuje daty
powy#iszych zdarzert mylnieu Stryjkowskiego i
w Skarbcu nieoszacowanym X.Grzybowskiego

podane). Wkrétce potém isam Gasztold obrat zycie za-
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konne, pml;iel:ﬂ 7 towarzyszami swj'mi trady apnstnlskic,
a nawet mial byé Biskupem missji litewskiéj, (Grzybow-
ski 1. ¢. p. 96), ale wlat ofm po piérwszém wymordo-
wanin Franciszkanéw, polegt smiercia meezenska 2z inny-
mi Zakoonnikami w lmpnﬂzie 'l‘t;ntm'dw, Etoryeh na Blasztor
nastaé mieli mieszezanic (r. 1374). Wszakie wrok poz-.
niéj trzecia do Wilna tychze Zakounikéw przybyla missja
i odtad juz bez pfzerwy apostolskiémi zajmowalia sig pra-
cami (10). Prawie jednoczesnie 2 Franciszkanami  wi-
Tehskimi, bo r. 1866, osiadla nissja tegoz Zakonu w Li-
dzie i mimo przesladowai doznanych (r. 1869, wymor-
dowano xiezy) potrafita sig jednak w tém mieseie i nadal
utrzymac. (Notaty X. Stogniewa Plebana lidzkie-
go u Narbutta V, Pod."7, 'p. ")

§. 8. Widzielismy jak od potowy XTI wieka z ro7-
nych stron weiskato sig do Litwy Chrzescianstwo, wscho-
dniego i zachodniego wyznania.  Litwa zatém od czasow
Mendoga , miedzy greekim i Tacifskim obrzadkiem polo-
zona, wdozadnego, pi'zewaiajﬂ_cego wstretu nie miala, ow-
szem jak z jednylz “tak 2 drugim, powolisie oswajala.
Wprawdzie takiém uczuciem jeszeze nie caly narod, lecz
wyzsze tylko 'liiassy mieszhancow, a szezegdlnidj sami od-
znaczali si¢ Xiazeta, Ltorzy dobrze to pojmowaé mogl,
7¢ dawna ich wiara zduchem czasu nie byla juz zgodna
i 7e¢ balwochwalstwo obumarle w ich sereu i rozumie,
. trzymato ich w odosobnieniu $rod Chrzedeianskich luddw;
ktérzy wreszeie, choé jeszcze nieraz pomimo takiego
przekonania wzniecali zapal poganski, czynili to pie tak
dla wiary swych ojcow, jako raczéj dla Tatwiejszego po-

ruszenia calé] massy ludnosei poganstwem jeszcze prees
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sielitéj, ~wobronie polityeznego bytn i narodowéj niepo-
dleglosei.  Wszakze prayklad dworn i o$wiecenszéj klas-
sy mieszkaiicow, choé zwolna, musiat wplywaé na narod,
szlo tylko o to, Kidre wyznanie weimie przewage. Lubo
w poczatkach rodzina Xiazat wickszy okazywala pociag do
ruskiéj Cerkwi niz zachodniego kosciola, glowna jéc‘inak
tego prazyezyna byly tylko poli]-yczne widoki i wilasny

interes. tez pr iani i $ci
ere Dia tego tez przy zmianie okolicznosei nie

- wazysey byli tak $eisli w swéj wierze, jak Konstanty Ko-

rjutuwicz, owszem nie jeden znich po Chrzcie riskim,
Chrzest tacinski prayjmowal z latwoseia (11); bo nie bylo
jeszeze silnego wewnetrznego przekonania, ktoreby na-
kazywaln, trzymad si¢ stale raz powzigtych z nowa wiara
wyobrazen, Z tém wszystkidm nié ma watpliwosei , 70
cala Litwa, jakosmy juz WYZE] nmni'eni'lli, byfaby dawno
zupelnie zrusiaia, gdyby na jéj kultare i wypadki po-
lityezne , bez przerwy sama tylko Rus wplywata ; lecz
i z drugiéj strony to pewna, Ze przy pozniejsaéj prze-
wadze stosunhiw z Zachodem, nieréwnie wezesnié] ule-
glaby zwierzchnictwu Papieza, gdyby przez polityke tych
wlasnie od zupeluego nawrdeenia wstrzymana nie byka,
ktérzy szez.e.gdluiéj przyjeli na siebie ohowiazek krzewie-
nia wauki Ghrystusa. Jakoz mieezowi Rycerze i Kray-
zacy tylko pozorem mawracania pogan , pokrywali nie-
ograniczona cheé rozszerzania swéj wladzy $wieckiéj,
przez coraz nowe zabory. Piérwsi na Fotwie, drm'lzy
na Prosakach az nadto tego dowiedli. Ich wiee inter.e-
sem bylo, aby Litwa nigdy droga pokoju i przez wia-
snych swyeh Xiazat, Chrzescianskiéj nie przs’jqia'wiary,

gdyz przewu!.ywu]i, ze skoro Litwa tym sposohem na-
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cel ich bytu zniknie i utraca przed-

miot, ktory ulopumagal wzrostowi ich potegi, éci:n_gnjn_clpud
Jednakze

jch sztandary tlumy zbrojnych Rrzyzownikow.
i polityki Rycerzy niemieckich,
oli ale dosé wezesnie

|
wrécoma zostanie,

mimo poganstwa {;minu‘
Litwa, jakosmy widzieli, .cho¢ pow
azeniami Chrzescianshié] nauki. Szecze-
golniéj dlugie panowanie Olgierda , przygntowaln ja do
jskiéj oswiaty ga drodze poznania noweéj
onéj woli swoich

oswajala sie z wyobr

przyjeeia eurepe
wiary, a lud zawsze ulegly nieogranicz
‘ e dzieto od tak dawnaroz-
dotad bywato checi panuja-
W takim stanie byla
zen, gdy W. Xiaze

Monarchéw, czynit nadzieje,
poezgle, pray szezerszé] niz
cego , pomysiny awienczy shutek.
Litwa pod wzgledem religijnych wyobra
Jagiello, pod warupkiem pawrécenia jéj na wiare rzym-
sko-katolicka, otrzymal tron polski z reka pigknéj Jad-
wigi (1 1386). Zohaczmyz wigo teraz, wjaki sposob syn
Olgierda dokonat téj apostolskic] missji. ;

-—wa@%%%@;%%%@%ee—

ROZDZIAT IL.

NA 3 f i
£ 1'-

A\

— R —

q‘. 90 i '
N Nlm Jagielto po koronacji swojéj wyhrat sie

z Krakowa do Li i
rakowa d}) Litwy, wyprawiony przodem Rameduta Hie-

ZO:"'T :[’f'agi ‘czeskiéj i polecony Witoldowi , rozpoczat
N;;ew;;ilé:::ec:m;); :iszcz'aqc Ramiqhki poganskie (r. 13875.
G zeylrml -tﬂle?ceJ w pomoc byl dodany, zdaje
o b : ’lCISZ .amfe oddawna zamieszkali w Wil-
| '., fral owa 1 obyezajami ludu obeznani, mogli wspie-
r::c mlss_lrgi, ktora juz pod cokiem Rzadu razpocz(;rna?a iwe
;lll:;‘t;;]jcil;l::v;euszoz.egdiy o.pohyeie flieronima w Litwie
e :jszgm St::yjl'sowsliim (Kronika f. 445)
Mo czt:r;l.lt 'l‘:u-azy]‘eﬂsklego, na ktérym sam Fiero-
e dmcsu !-il”‘i‘{l po powroeie z Litwy, opo-
ol s ]e rudy apostolskl.e i kréslit obraz tameczuego
iy 03.1 stw.a przed Papiezem Piasem II (Fuoeas Sil-
% Hiermiz:m;z?o‘b?ru (12). ; 7, 1éj relacji pokazuje sig,
. i alajac  z woli rzadu, zZadnego nie doznat
oporuy poki we wiasciwéj tylho byt Litwie, al v
e | invjo; ;"e ze Zmu-
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l]zi.mfusia* go odwolaé Witold, gdyz lud stmw;ﬂr w o'bro-
nie swych gajow swietyeh i magrazal huntem.' Tegoz r(f-
ku wkrotee po Hieronimie przybyl 1 sam Jagiello do I'u-
twy w towarzystwie Jadwigi i éwietneg—o orsza}:u panow,
duchownyeh i $wieckich, Juz W Lidzie (r. 1887) w;'-’
dat uniwe‘rsai znpowimlnjagcy upadek balwochwalstwa (18),
w Wilnie zas na sejmie narodowym, ktory sie r.ozpmfqu
t. r. nazajutrz po niedzieli wstepnéj, uroczyscie wufrq
Rzymsko-hatolicka za panujacy uznano i zarsz (Td stn].u;y
jako tez blizszych jéj okolic, rozpoczeto v_nellue dzuf.o
pawracania narodu. Tranciszkanie . wilensey W mnwnle
krajowéj, przybyle zas z Polski (l'l]()]lOWiCl’ISEWO,.n:)kl(;-
rego czele.hyi Arcybiskup gnieznicnski Ijo'gnrya 1‘ 4Tm
wikanin Weiyk, przez tlomaczow, wykladac z:ntzze?ll plaW.-
dy §. Bwangelii zgromadzonemu ludowi.. I.\Tl(':wm liru:lu:
karze, Ze przy piérwszém nawracaniu L'_"me’w .:.lllll |a
gielto sluzyt za ttumacza kaplandm pulsklm.' bllnl\}m
krokiem postepowala krdlewska missja.  Gdy J::?mxf)gi.a-
szaja stowo Boze, inni tym czasem 2z rozkazu .‘ "}IC_";:
“wezieli sie gorliwie  do niszezenia zab_ytknw' da.wm{;o ”m
wochwalstwa. Runely wowezas oltarze poganskie, roz.bl;]nno
i topiono halwauy Peruna iinoych bogdw, pa,d'ly Tadwwc;,t;e
deby w pﬂéwiqconych gajach, zdeptano ubdstwione plazy

tnia iskre §wictego ognia ma oltarzu
i przygaszono ostatmia iskre §wictego of

' i ida ze jey owie nie
Zuicza, a lud zdumiony widzsac , ze jego bog

i adzonye W pro-
mszcza si¢ zniewag sobie wyrzadzonyech, z pokora w |
stocie swojéj prayznal wyiszosé nad nimi hhrzesclapskm-
go Boga. 8. D ;

© §. 10, Nawracanie pogan w Litwie odhywato sie

isl i czy 1jmuoiejszegn
spokojuie , bo lud ani slowem, ani czynem, naj jszmeg
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nie okazal oporu. Taka ohojetnosé dla wiary ojeiw mo-

gta byé skutkiem i I)ezwarunli'mvcg‘n posluszenstwa w spet-
nianin samowladnéj woli W. Xiecia, i ostahienia zasad
chwiejacego si¢ batwochwalstwa, ‘ktére juz wplywa swego
na umysly dawnych swoich czcicieli z nalezyta sita wywidraé
nie mogto. Nie wspomniano nawet, zeby ze strony poganskich
kaptandw jakikolwiek ezyniony byt opor. Takie o nich
milezenie, jak gdyby ich weale juz nie bylo w Litwie.
Stryjkowski opisujac, jak zebranych pogan daziclono, po-
dtug pici, na gromady i kazdéj przy skropienin swiecona
woda, osobne nadawano imie, dodaje: 7ze tym sposobem
zrazu ochrzezono w Litwie na roznych miejscach okoto
trzydziestu tysigey pogan, opréez tych, co juz przedtém
przyjeli wiare w Krakowie i w Wilnie na Sejmie i OIocz
szlachty i bojar, ktéryeh dla nezciwosei pojedyiiezo chrzeso-
no. (Kronika p. 445). Przy tak pospieszném nawraca-
win Litwindw , truduo bylo zadaé, aby kazdy prozelita
wyrzekl si¢ na zawsze wszelkich uczué dla dawnego wie-
rzenia i zeby juz od razu dusza i sercem byt Chrzescia-
ninem. Bardzo byé zatém moze, ze wiclu 2z gminu, jak
mowia nasi Kronikarze, pospieszato do Chrztu dla tego
jedynie, aby otrzymaé w darze sukmany biale, ktére z woli
Jagielly nowochrzezeacom rozdawane byly. (Seryjhowski
Kronika p. 444). Wszakie pomimo tego, Ze gmin prak-
tyki poganskie dlugo jeszcze w pamicci swojéj znchowéi,
nawracanie Litwy, jakiekolwick ono bylo w poezatkach,
wielkie eczynito postepy. Przez rok prawie caly, sam Ja-
giello w towarzystwie Xiazat i Raplandw, objezdzal mia-
sta i wlosci litewskie, a nie szezgdzac napomnien , prosh

N
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idalr_ciw, szezepil i gruntewal chmeéciaﬁsl:qwiarg. (Stryj-
kowski, Kronika p. 445, 447). o

§. 1t. Poniewa? ullrrzyumnie i dalsze krzewmr‘ue
ewangeliczné] nauki potrzei_]owa%o duchownych dla odwie-
ludu, a ei znowu bez wladzy i rzadu nad soba
Jagiello zatém téj dwoisté) zaradza -

cenia
obejsé sie nie mogli, |
jqc' Loniecznosel, spotezesnie 7 przyjeciem Ghrztu. p'rv,ez

Litwinow , fundowal i hojnie nadal Ratedrg w1]eusl.ila,

(Przywiléj erekeyjny 1. 1387, szostego dnia pe P(?-

pielew), tudzies parafjalne Roscioly W Wilkomiérzu, Me:]-

szagole, Niemenczynie, Miednikach litewskich, lirewnfa,
Bolciach i Hajnowic, a pobuizna Jadwiga 2 prawdziwie
krélewska szezodrots gajela sie opatrzeniem tych nowyeh
przybythow chwaly Bozéj, W potrzcbue sprzety 1 o.zduh‘y.
(Kromer X7, p. 568, wyd. 1598, Stryj!mw.sifz Kf'o-
nika p. 446). Ratedra wzniosta sig na tém samém mle]:
scu, gdzie przedtém gorzal wieczny ogien Znicza. Jéj
erekeja w nastenym zaraz roku (1388 d. 12 Marea), Pa-
piez Urban VI Bully dana na rgee Dobrogosta Biskupla
ﬂpuzuaﬁskie{;d, zatwierdzil , wynoszao przytém Andt:ze}a
Polaka na Biskupstwo wilenskie 1 ustanawiajac Kapitule
z Proboszeza , Dzickana i dziesigein Kanonikéw 2zloZo-
ng (14). .

. §. 12. Nie z taka jak W Litwie i’atwoécia_lszio na-
wracanie Zmudzi, ktora ohok Chrzescianshié juz Litwy,
jeszeze przez lat prawie 80 w jawném przetrwala bal-

wochwalstwie, a nawet zhrojuo W jego wystgpowala ohro-
pie. Zmudz, jak wiémy (- Cresé 1, §. 62), z wielu wzgle-

déw réiny od Litwy , przedstawia nam obraz swego S0~

cjalmego bytu. Zdawna rzadzila sig ona odrebnie , two-
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yzac jakby osobna Rpta, wladzy WW. Xiazat mniéj jok Li-
twa podicgla. Nie doznawszy takiego jaﬁ Litwa ‘wplywu
sasiednéj eywilizacji, byla jednak wiecéj wysﬁwiouq na
nicwieckie napady, oszukania, zdrady, tupieze i mordy.
Sami nawet Xiazeta litewscy okupowali nieraz pokoj
u irzyzakami ustapieniem Zakonowi Zimudzi, lubo ta nig-
dy dobrowolnie poddaé sie im nie cheiata, Ten stan cia-
gléj trwogi i niepokoju, obok strzezonéj polityczné) swo-

» . ’ , %
body, nie mato wplynal na charakter mieszkancow. Zmu-

* dzin stal sie srogim, nieufnym, ostroznym iprawie do dzi-

Losci zblizonym; ale za to, w tém odosobnieniu od reszty
cywilizowanego swiata , wypielggnowal w sobie, namig-
tne przywisganie do wszysthiego co bylo narodowém,
to jest: do starozytnych zwyczajéw, wewnetrznych porzad-
kéw, a nadewszystko do religji swych ojeéw, ktdra w nim
wojenny zywila zapal. Z takich to powoddw Chrzescianstwo
nie tak latwo jak w Litwie, szerzyé sie moglo na Zmudzi,
tém bardzi¢j, ze do r. 1418, dzielo nawréeenia zostawione
bylo w reku Krzyzakow, odwiecznych jéj wrogow. Zmu-
dzini wprawdzie, jak zaraz zobaczymy, po kilkakroé ule-
gli przemocy, lecz za kaida raza z mowym fanatyzmem
stawali w obronie swego balwochwalsiwa i swojéj niepo-
dleglosci. Dopiéro Sciste polgczenie té) krainy 2 Litwy
i wreszcie sam czas, oslabily stopniami uporne do dawnéj
wiary prazywiazanie,

§. 18. Krzyzacy zajawszy r, 1400, Zmudz sobie
odstapiona, wzigli si¢ skrzetnie do nawracania ludu, upa-
trujac w tém jedyny érodek ustalenia swych rzadéw w tym
kraju. Nie wiele jednak znalezli dobrowolnych prozelitiw,

a nawet niektérzy z tych, co sig ochrzeié dali (Gielgult

|
|
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i Ginett 7 o$mia rodzinami swych ludzi), d]a bezpieczen-
stwa whasnego wyniesli sie z kraju w Prusiech osiedli.
Pouiewa jednak Rrzyzacy zaraz na ten sposoh sie waicli,
i zabrane urodzicow' dzieei i ochrzezone, jako zakladui-
kéw u siebie traymali, arodzicém nie dozwalali ich odwie-

dzaé , tylko pod warunkiem przyjecia takoz wiary; nie

mato zatém oséb we znakomitszych rodzin zmadzkich,

udato sie tym 'sposobem zwabié do Malborga, gdzie sam
W, Misfrz Konrad v. Jungingen byl ich chrzestnym ojcem,
poczém W towarzystwie xiezy, jednak bez dzieci, do domu
im wracaé dozwalat, (Poigt. Gesch. Preus. ¥ 1, p. 184,
1893 Narbutt, VI, p. 7 i d). Przy takich staraniach
yzucone nasiona Ghrzeseiafistwa na Zmudzi, mozeby z eza-
sem pozadany wydaly owoe, ale gwalt wifosei rodzicielskiéj
zadany, a przytém niccne krazyzackich vzadedw postepkr,
ktorych opis w zazaleniu Zmudzinéw czytamy, (flofzebue
II1, p. 14, 16, 292, 295 ; Narbuit, ¥, p. 54, 57),
rozniecily tlejaca pod popielem iskre i skrzyzowaly wszel-
kie Rycerzy niemieckich zabiegi. Jakoz r. 1401, cata
Zmudz poddajac sie Witoldowi, rzucila sig do broni; zdo-
byto nowo zbudowane Zamki, wymordowano ciemi¢zcow,
a Krzyzacy narazie szukajae zemsty, pastwili sig nad bié-
duvnu zakladnikami, z ktérych nie jeden w samohdjstwie
‘saukat 7 rozpaczy koeca niedoli. (Kotzebue, 111, p. 2923
Narbutt, V1, p. 26, 27) Lecz Witolda wiazaly za-
warte uklady z Zakonem , Ktéremu po dwakroé jeszeze
Zmuds odstepowal (r, 1404, 1406), a nawet wspierat
przytiumienie ponawianego rokoszu (. 1405). Dopié-
ro r. 1409 przystapit otwarcie do sprawy zmudzkiéj,
i dopomogl gughionym, zrzucié obee jarzmo. (Foigtl. c.
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VI p 555: Kotzebue, III, p. 20, 215 Stryjkowski,
Kronika p. 485; Narbutt, VT, p. 8o, 88, 103, 157).
Odtad  stracili Krzyzacy swdj wptyw do Zmudzi. Cho-
ciaz bowiem nawet po zwycieztwie grinwaldskiém, trak-
tat torniski (r. 1411), Jagielle i Witoldowi tylko do-
zywoeic nad tym Lrajem przyznawal, a zupelne ze stro-

ny Rreyzakéw zrzeczenie sie Zmudzi nastapito dopiéro

po pokoju 1421 r, nad jeziorem Mielnem zawartym; jug

jedmak od r. 1418 Witold z Krélem zaczeli sig rozpo-
rzadzaé na Zmudzi jak w swojéj whasnosei.

§ 14. Sréd takich zaburzen i rozjatrzenia umy-
stow, wszelka usilnosé rozszerzenia Chrzesciahstwa na
Zmudzi, chothy nawet w szezérym apostolskim przedsie-
brana byla duchn, stawala sie préinas coz dopiéro kiedy
samo duchowienstwo przez Zakon wystane, prayezyniato
sie do gnebienia juz i tak znekanego Indn. Jakoz w pro-

testacji swojéj 1409 r. pisza miedzy innemi Zmudzini:

- pMamy wprawdzie Biskapéw, pratatéw, xiezy i tym po- .

dobnych Tudzi nie malo, ktérzy zahiéraja nam wetne i mlé-
ko, pija krew nasza, mieso przy kosciach ohjadaja, lecz
weale nas nie opatruja w Ghrzescianskie nauki.* (fukasz
Dawid, FIII, p. 158; Narbutt: F1I, Py 759). * Ale
czego przemoc obea dokazaé nie mogla, to przywiedli do

skutkun Jagietto z Witoldem. Zjechawszy na Zmudz roku

1413 z wielka pilooseia i usilnoscia, jak méwi Stryj-.

kowski , zaczeli lud praywodzié dos. wiary Chrzeseian-
sL:e_], niszezae to wszystho, co ku czei balwochwalst“a
poswieconém bylo (18), Nie wszedzie jednak dary, na-
mowy i powaga Kirdla byly dostateczne; nie dosé hylo,

ze sam Jagietlo 2 Witoldem, uczyli w jezykn litewskim

S

e
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modlitwy Panskiéj i wykladu wiary; gmin zatwardzialy
w poganstwie nic tak byl powolnym jak w Litwie, trzeba
wiec hylo uzyé nawet groiby, co bez watpienia na grube
i nieokrzesane umysly, silniéj niz przekonanie dzialaé
musialo (18). W jednym tylko zakatkn Zmudzi, na go-
rze pod Polaga, oltarz iobrzadek na czesé Praurimy, bo-
gini ognia wiecznego, trzy jeszeze lata zostawiono W po-
Eoju, a to jedynie przez uszanowanie Biruty, wprzdd
Wajdelotki przy téjze swiatyni, potém zony HKejstula
i matki Witolda. Ta bowiem XieZzna, rodem Zmudzinka,
nie cheae porzucié dawnéj swéj wiary, wrécila do Poton-
pi, gdzie wr. 1416 zakonczyla zyeie i pod gruzami
ottarza pochowang zostala, Lud prosty cnotliwg Birute
ubéstwit i religijna czesé wyrzadzaé jéj zaczal, co na-
wet poniekad do dzis dnia przetrwalo, albowiem jeszeze po-
bozny Zmudzin odbywa pielgrzymke do grobu Swigtéj Biru-
ty (Raksstis szwelstas Birutas), lubo juz nie poganskim
‘obrzedem; lecz w Chrzeseianskich modtach, pod przewo-
dnictwem Raplana, pawieé iéj uswigea, (Nardutt, 1, p.
86, 87). _

§. 15. Skoro wige Jagielto z Witoldem znaczniej-
sza czesé narvodu, a mianowicie wyzsza klasse mieszhaii-
céw (bo nie malo jeszeze $r6d gminu pogan zostalo, jak
wowi Stryjhowski p- 577), do prazyjecia wiary Ghrze$cian-
skiéj sktonili, piérwszém ich staraniem bylo zaprowadzié
i ustalié hierarchia duchowna., Trzeba jednak byto wprzdd
zloiyé dowody na Soborze konstancjenskim, #ze do roz-
krzewienia wiary na Zmudzi nie trzeba orcza i ze f(a
rzeczywiscie pomnaza sie'w tym kraju, bo Krzyzacy bo-

lejac nad strata zicmi zmudzkiéj, vozslaszali przed swia-

—
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tem i po czgsci nie bez zasady, jakoby pﬁgnflstwo hyto
tam jeszeze w caléd] swéj moey. W tym celn naprzod
Pawet Vladimiri Rektor Akademji krakowskiéj i poset
Jagiclly, publicznie na Soborze konstancjenskim r. 1415
dowodzil: Zze za drodek nawracania niewiernych ani org-
za ani groiby uiywaé nie nalezy (17). Potém zaél wy-

prawiono do Konstancji szeseiudziesiat przedniejszych

ochr 7 ing )
rzezonych Zmudzindw, na ktéryeh czele byli: Jeray

Dod}'gonld, Jerzy Bohnim Nadybowicz i Mikolaj Sepinski
Polak, ktorzy r. 1416 publicznie Soborowi przedstawie-
ni byli. (ilugoss p. 575, 574, von der Hardt Acta
Consil. Constan. T. IV, p, o5, o6 Foigt, FII
p- 295; Narbutt VI, p. 556). Po takiém pose]stwie:
wyznaczyt Sobor 1417 r. dla ufundowania Biskupstwa
zmudzkiego w Micdnikach czyli.Wm*nin/ch, Gilk& Legatéw
a migdzy tymi i Biskupa wilenskiego. Matjasz Ni:;miec,
rodem jednak z Wilng, Magister Teologji i Proboszez l‘ia:
t(ﬁdry wilenskiéj, z mowa krajowa dobrze obeznany, wy-
niesiony zostal na godnosé Biskupa zmudzkiego, (Stryj-
kowski Kron.p. 514; Kojotowicz Miscellanea p, 83)
a Witold nie tylko przywilejem r. 1417 (w Trokach 24
Pazdziernika) to nowe Biskupstwo dochodami opatrzyl

ale nadto spelniajac Zyczenia Jagielly, w dosé lmilkin:
czasie dziewieé Koseioldw parafjaloych w pracdniéjszych
Powiatach zmudzkich, jako to: w Zjragole, Krofach

Miednikach, Rosieniach, FFidukli, ¥ elonie f(;of-’

tynianach, Certach i Luknikach zbudowal ,i opa-.
tf'zyi (?8), doprowadziwszy przytém nie mala jeszeze
liczbe Zmudzindw do przngc‘:ia Chrztu $wigtego, (Na-

Capsé I, 4

——
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pierski Index Corp. Histor. diplom. 7.1, Nr. 8055

Diugosz p. 389, 590; Foigt VI, p. 515; Narbutt
FI, p. 366).

§. 16. Ze jednok to wszystho niebylo jesze nasta-
1éj oparte pudsl‘awic; i ze pray pospieszném dzialanin,
pogafstwo, mimo caléj dzielnosci rzadu, wykorzenié sie
nie dalo, dowodza nasi¢pne zaburzenia i smutny los, ktéremu
ulegly $wiéze fundacje Witolda. Zaraz bowiem r. 1418
pozuéstul w massie lud Zmudzki, Biskupa i duchowienstwo
wygnal, a niektérych wymordowal, nowo zhudowane Koscio-
1y poburzyl i starodawnym bogom swoim czesé oddawad juz
zaczal. Pospieszyl Witold na przytiumicnie buntu; sze-
cindziesiat przywodzedw padto ofiara poganskiego zapalu,
ale si¢ gmin nie uspokoif, gdyz na nowo tajemmie ulozone
powstanie miedzy chlopstwem, okazalo si¢ rabunkiem
dworéw bojarskich, jako Chrzesciahstwu sprzyjajacyeh.
Nieszezesciu temu ulegly szezegoluidj okolice Rosien, Mie-
dnik i Bnetowa. (Foigt FII, p. 5255 Narbutt V1, p,

572, 575). Musial zatém Witold jeszcze raz przelewaé

krew zmudzka, ale to bylo poraz ostaini, Odtad po-

ganstwo nie $miato juz poduosié swéj glowy, choé wskry-
tosci mialo jeszeze swoich czcicieli, a wiara Chrzesciaf-
ska jawnych nie doznajac przeszhod, w krotkim czasie po
caléj Zmudzi rozkrzewiona zostala, Wszakze owe zamiesz-
ki na Zmudzi, a przytém ciagle jeszcze rzucane przca
Krzyzakéw potwarze na ezynnosei Witolda, sprawily, ze
Papiez Marcin V'dopiém wr. 1421 uznal lnd Zmudzki
za cztonkéw Rzymsko-Ratolickiego Kosciola (19).

§ 17. Widzielismy, jaka koleja mowa wiara zajeta

nakoniec miejsce starozytnego balwochwalstwa wLitwie
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i naZmudzi. Wszakze w obu tych krajach, Tubo od XV

LI

wicku, w obliczu Europy juz za ChrzesScianskie uwaza-

nych, bardzo jeszeze dlugo pozostaly widoczne dawnego
poganistwa $lady. Jezeli na Sejmic Korczyhskim r. 1484

migt Zbigniew Olesnicki Biskup krakowski strofowaé sa-

mego Rréla Jagielle, w ostatoim juz roku jego zyeia, za

to: i% sie nie wyrzckl jeszeze wszysthich przesadéw po-
gafiskich (20); co# dopiéro dziaé si¢ musiato miedzy pro-
stym gminem , posréd kiérego nie jeden dlugo zimienia
byt tylko Chrzescianinem, w dachu zas chowal balwo-
chwaleze uezncia, Nie wszyscy albowiem na mowa wiarg
nawrdceni, mogli sie wyrzee od razu wiekami wpojonych
ZWyezajow i nalogéw , a to tém bardziéj, kiedy méwiac
szezérze, religijne ich wyksztaloenie dosé diugo byto za-
niedbane i kiedy dla jezyka nie miano wva Litwie i na
Zmudzi , takiego starania jak w Prusiech lub Inflautach,
gdzie rzad usifowal dosé wezesnie zamieni¢ jezyk litew-
ski w pismienny i ksiazki religijnéj tresei wnim wydawac
zalecal. Mniéj stad wyniklo szkody, ze Tud prosty da-
wne zwyczaje i nalogi, staral sic w rézny sposéh do no-
wéj stosowaé wiary, zwlaszeza, jesli sig tak zloiylo, iz
Swicta chrzescianskie przypadaly we doi uroczyste dawne-
go poganstwa (21), lub ze pal‘ui(éé ubdstwionych osob obrze-
dem nowéj religii nwicezniat, jak to czynil przy grobie
Biruty; poblazanie w téj mierze ze strony duchowienstwa
moglo byé nawet w poozathach potrzebne, bo tak whasnie
i przy nawracaniu Anglo-Saséw kazal niegdys (591 r.)
Papiez Grzegorza W. postepowaé (22); lecz kiedy praw-

dziwe poganstwo w swyeh calkowitych obrzgdach i gustach

do wiekn XVI przetrwalo, a w szczatkach daje si¢ nawet
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dzisiaj postrzegaé (v. Narbutt 7, p. 75), zyskali$my wpraw-
dzie tym sposobem nie jedna ciekawa o dawniejszych cza-
sach wiadomosé, ale toz samo sluiy oraz za dowod opo-
Zuiméj migdzy ludem prostym cywilizacji Glnn‘zes"cial'lsliiéj.
he poganstwo trwalo jeszeze w XVI wiekn, niezaprzeczo-
ue okazuja tofakta, Stryjkowski w tym wiasnie ezasie ukta-
dajac swoje Kironile, sam byt swiadkiem réznych pogan-
skich obrzedéw i takowe jak widzial opisat. Mowi o nich
spolezesny Rasicki (de diis Samogitarfum), potwierdza
to i Zygmunt August, ktéry w liscie do Samuela Macie-
jowskiego Biskupa krakowskiego (Wilno d. 20 Maja 1549
roku) miedzy innemi wyrazil: Ze na Zmudzi wielu az

dotad jest jeszezme hatwochwaledw. (Amb. Grabowskiego

Starotyt. hist. pols, T. II, p. 4). Wiémy zreszta,

e oszezathi Jadzwingéw kolo Skidla w Grodzienskiém osia-
dlyéh, dopiéro roku 1583 Chrzest §. przyjely. (v. Capsé
1§, 16) (28).

§. 18. O ciemnocie gmina pod koniec XVI i z po-
czatku XVII wieku, przekonywaja nas wizyty Alexandra

" Comulea iJana Argentusa Jezuity (24), z ktérych pidrw-

szy 1. 1698 zwiedzil czesé Dyecezji wilenskiéj za rzeka
Wilia, drugi za$ r. 1608 Inflanty i Litwe, Z nich
dowiadujemy sic, #e wowe czasy widziano jak wieln
jeszeze zachowywalo obrzedy pogafskie; jak nie jeden no-
sit na szyi glowy wezom odjete , oddajac im czesé reli-
gijna. Natrafi¢ mozna bylo w Litwie, na Zanudzi i In-
flantach nie jednego stuletnicgo starca, ktéry lubo nale-
zal do wyznania rzymsko-katolickiego , sumienia jednak
cale Zycie nie oczyszczal; rowniez widziano pnieraz zgrazy-

bialych wiekiem, co nie¢ przyjmowali Romunji, rozumicjac,
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ze Lo jest pokarm paudw, uie ubogich. Przyezyne owéj
ciemnoty gminu litewskiego w owym nawet ezasie, kiedy
lnne klassy micszkatiedw fego krajn w cywilizacji swojéj
prawie vie ustepowaly Polakém, wyjasnia wyiéj wspomnia-
ny Comuleus gdy méwi: Ze w wiclu miejscach znalazt
Boscioly opustoszate i opuszezoue, w innych za$ jedli za-
stat Kaplandw, ci byli nicpozyteczni ludowi, bo nie znali
jeeyha litewskiego, a ztad nif wogli potrzebuyeh udzielad
mi nauk, Bylo juz wprawdzie zaloZone Seminarjum w Wil-
pie i funduszem r, 1582 przez Jerzego Xiecia [{a{lzi\vjl'-
Ta Biskupa wilenskiego opatrzone, co i Krél Stefan t. r.
i8 Kwictnia bedae wRydze zatwierdzit, oddajac ten za-
Kad pod dozor XX. Jezuitdw , wszystho to jednak nie
nmusiale mieé nalezytego wykonania, kiedy tenze Comu-

Adeus przciladal Zygmuntowi I, potrsebe przeznaczenia

dobr va utrzymanic i doskonalenie w naukach, przynajmnié;j ’

20 mlodych Litwindw w Seminarjum wilenskiém, Ocia-
gal sie Krol z uezynieniem nadania, skiadajae sig trudnoscia
w wyjednanin. sejmowdj na (o uchwaty; po roznych zatém
projektach sam Comuleus, za pozwoleniem Rapituty, praze-
znaczyl na ten cel 10,000 éwezesnych zlotych z docho-

déw wakujacego wilefiskiego Biskupstwa. (z Archiwum

- Kapituly X

. 5 19. Niéma wtém zadngj watpliwosei, ze Ja-
giellg w poczatkach nawracania, ta szezegolniéj mysl zaj-

mowala, aby w catém éwezesném Panstwie litewskiém, wy-

-#nanie rzymsko-katolickie nie tylko panunjacém, ale nawet

jedyném uczynié, 1 W rzeczy saméj, zwazywszy owcze-
sne okolicznusei pod ktdrych wplywem i osoba Kréla ilu-

dy jemn podlegle zostawaly , Yatwo tukiego dazenia wy-
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dledzié mozna przyczyny. Jakoz , Wyniesieu.ie l.l:l tron
polski Jagielly, jego prazejscie na wiare katolicka 1 otrzy-
manie reki poboZuéj Jadwigi , odtad za$ wlasne przel‘ﬁi-
nanie nawréconego Krola i uleglosé Stolicy Apustols.lug‘J,
a przytém eheé dotreymania uczynionych Pl'Zy'OhJQ‘L'lIJl
polskicgo tronu przyracczei i potrzeba dogodzenia wido-

) ‘ujacye rodnosei wiary, predsze zla-
kom Polakéw, upatrujacych w jednosei wiavy, pre

" nie si¢ obu narodéw W jedno polityczue cialo; wreszcic

moze i troskliwosé w ochronienin $wiézo do (lhrzeécim’n:
stwa zholdowanego ludu, od glosnéj wowe czasy hevezjt
Hussytéw, kioréj nasiona, lubo bez skutku moze juziby-
1y gdzie miegdzie rozrzucone W Litwie (28); stowem t‘y-le
tak waznych pobudek, Yatwo do tego skionié mogly J'ag'tel-
Ye, 7e sig z najwicksza gorliwoscia za Eatollcym?mm osmac.l-
czvl.  Juz wowym praywileju zr. 1387 (Wilno 6 duia-
pnupopielcu) utwierdzajacym prawa, prerogatywy iflllldl.t-
sme ﬁas’ciold\f w caléj Litwie, zastrzegl Jagiello, ?by nie
wprzod sezwalano na zwiazki malzenskie 0sob grccli‘ieg:a
obrzadku # Ratolikami, pokiby swéj uleglosci Rz.ymom nie
oswiadezyly. (v, § 77, [ praypis 13). Eroniki ruskie |‘1osuw:.1-
Jae daléj gorliwosé Krdla, obwiniaja gonawet o.dmmerzellue
gwaltéw, pray pawracaniu z ruskiego na rzymskie \\.fyzname..
1 tak czytamy w sofijshim F¥remenniku: ie Jag’;'lellu w1:u-
ciwszy pukuronacji z Krakowa do Wilna, dwo'ch panow
litewskich (holézych jeho) smiercia za to ukaral, iz obrzadku

i i jenié¢ uie cheieli . 0 tym jednak
yrushiego na rzymski zamienic ule cheieli (26) ym j

i inaja nasi Rroni hociaz zwazyw-'
wypadku nie wspominajg nasi Rronikarze, ¢ 4 ¥

say i rzady samowladue Jagielly w Litwie, i opinia wickuw,
’ : . e g .r - .l S .
i wreszeie piérwszy zapal religijny samego Krdla, uzycie

surowyeh Srodkow przeciw rodowitym Litwinom (bo o ta-
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kich 77 remennik zdaje si¢ tylko méwié), nie byloby rze-
cza tak dziwna; zehy jednak upornych az $miercia karaé
miano, nie sadze. Jesliby albowiem to mialo micjsce, taz

sama ozes¢ spotkataby niewatpliwie tych meczennikow za

wiarg, co nicgdys Kulileja, Michleja i Kruhl§a z rozkazu

Olgierda zabitych, (v. § 3), a jednak o przyznaniu im
korony meczehskiéj nigdzie wzmianki nié ma,

§. 20. Lecz Jagielto nie droga prostego gwaltu, ale
droga polityeznych §ciesnien, mniemal Ze dosiegnie swoje-
go zamiaru. Do tego celu dazyly widocznie oba majpiérw-
sze przywileje wilenskie z r. 1887 (w dzien popielcowy,
v. §. 28 i 6 dnia po popieleu v. przypis 18) dajace Ra-
tolikém przed Hasinami we wszystkiém piérwszenstwo,
i wtymze duchu ukladano warunki przywileju horodel-
skiego (r. 1413), w k!érym opricz pouowionego zastrze-
zenia, co do zawiérania malzenstw migdzy osobami rzym-
skiego 1 greckiego wyznania, dodano réwniez: ze uczest-
nikami swobod przywilejem objetych, moga byé tylko oso-
by facinskiego Kosciola: ,,Praedictis libertatibus, privi-
legiis et gratiis, tantummodo illi Barones et nobiles terrae
Lithvaniae debent uti et gaudere quibus arma et clenodia
Nobilium Regni Poloniae sunt concessa et cultores Chri-
stianae Religionis Homanae Fcclesiae, (v. L. I, p.
69). Ponicwa# jednak uchwaly horodelskiego zjazdu od-
nosily sie dosaméj tylko Litwy nowo-nawréconéj: ,,terras
Lithvaniae. .. cupientes. in assumptae fidei devotione ju-
giter solidare et firmare.”* (v. L. Z, p. 67). Jagietlo za-
tém z Witoldem pragnac swoje czynnosé rozeiagnaé i do
Ruasinéw, cheieli do tego uzyé wplywu samego dachowien-
stwa grechkiego i przyrzekali nawet Soborowi koustan-

7
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cjel'lsl:iclﬁu (r. 1415), 4e wszelkiemi sitami zamierzone
pofaczenic z Kodciolem rzymskim popieraé beda.  Wsle-
pem do téj projektowanéj zmiany na Rusi hylo usaniecie
z Metropolii Kijowskiéj Focjusza, laciunikom niechetnego,
a obranie na jego miejsce r. 8415 na Soborze nowo-
grodzkim w przytomnosei samego Witolda, Greegorza Cam-
blaka eczyli Camiwlaka Bulgara, ktory po zwicdzeniu Pa-
tryarchy w Caragrodzie, byl na Soborze konstanejenskim
i stawit sie przed Papiezem Marciném V (27). Ale sig
wnet pokazalo , ze te wszystkie zabiegi Dbyly daremme.
Duziatanie ze strony rzadu, zwyezajnym porzadkiem rze-
czy, zrodeito tém silnicjsze ‘oddzialywanie ze strony sa-
mych Rusindéw; poszlo wige zatém, iz nie wszysthie Cer-
kwie w Litwie a tém bardziéj na Rusi litewskiéj, poddaly
sig wladzy nowego Metropolity, owszem wigksza ich ezesc

zostala przy Focjuszu i jego trzymala si¢ przepisow. Sam

Jagiello z Witoldem musieli sig nareszeic pneknnac, jak -

bezskuteczne byly ich usifowania, Lki¢dy piérwszy z nich
1482 r. zapewni¢ musial obywatelom ziemi iuckiéj, ze
ich Cerkwie nie beda przeistaczane na Koseioly a wiare
swa grecka bezpiecznic zachowaé moga; drugi zas zawsze
daleko wnicjsza od brata niechgé kn wschoduiemn wy-
zuaniu okazujacy (28), lubo jeszeze wr. 1424 dla sa-
mych tylko Katoliow wilenskich czynil nadania, dozwo-
lit jednak Focjuszowi r. 1427 objezdiaé Cerkwie, ktire
jemo wwierzehnictwa nie przestaly uznawaé., (Czachi I,
p. 294; Bandthie Dzieje 11, p. 140, 141; Narbutt
F1I, p. 539, 303, 497)

§. 21. Nastepey Lwni!) jeszeze askawszymi oka-

zali sie dla Rusinow, bo nie tylko zabezpicczyll im swo-
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bodne wyznawanie wiary, ale nadto podniesli ich poli-
tyczne znaczenie. Kiedy szlachta litewska Katolickiego
wyznania, juz od r. 1887, a bardziéj jeszeze od horodel-
skiego zjazdu (r. 1418) mogta byé uczestniczka prero-
gatyw polskich, a przynajmnié¢j ze wzgledu na publiezne
cigzary, miata byt lepszy od szlachty Religji greckiéj; tym
czasem Podolanie, Wolyncy, Chelmianie i Belzanie, po-
diug ‘dawnych przepisow foodalnych i stuzbe wojenna na

kazde zawolanie bez zotdu odbywaé i Zamki swymi'lud-

mi stawiaé i z Kazdego tanu, czyli jak Stryjkowski mowi:

z kazdego staja zasianéj roli po dwa korce #yta tylez
owsa i po cztéry grosze do roku dawaé musicli, W cza-
sie zatém koronacji Wiadyslawa Warnehezyka r. 1434
zaniesli Musini proshe o zréwnanie ich w prevogatywach,
co tez podiug kronikarzy naszych, (Diugoss, p. 663,
669; Stryjkowski Kronika p. 554, ¢f.; Narbutt P11,
p. 7043 FIII, p. 447), rzeczywiscie otrzymali, a Kojalo-
wicz jeszeze ‘dodaje, ze wienczas i calosé osob jako tez
dobr duchowiciistwa greckiego zapewniona zostala. (Mis-
cellanea p. 539). Wkritce potém (r. 1443); Kazi-
miérz  Jagiellonezyk hedac jeszeze W. Xieciem litow-
skim, porownal w panstwie swojém duchowienstwo grec-

kie w znaczeniu z lacinskiém. Wplyw Rusindw za tepoi
- L}

Razimiérza i Olbrachta, musial juz hyé nie maly, kiedy

Jan Sapicha zostawszy r. 1492 Ratolikiem w Rzymie,
7z obawy dawniejszych jednowiercéw swoich, szukal opieki
Olbrachta za posrednictwem Innocentego VIIT (29). Nie
byli bez opieki Rusini i za Zygmunta I, jakoz w przywi-
leju danym Witehskowi 18509 r. nawet Polakim i Li-
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twindm, jefli sa wyznania greckiego, religijna zabezpie-

czyt swobode. (Zbior praw litewskich hr. Dzialyti-

skiego p. 99, s07). Nakonice Zygmunt August o$wiad-

czywszy w przywilcju udzielonym Litwie 1563 r. (4.7
Czerwea w Wilnie), ze na Scjmie horodelskim nie byli
Rusini, Ze zatém bez mnich, o nich stanowiono: wszyst-
kim Clirzescianom bez véznicy wyznavia, dozwolit pia-
stowaé urzedy publicane, ¢o réwniez wr. 1868 (7 Lip-
ea) i. w dyplumacie z r. 1568 (21 Grudnia) potwierdzo-
ném zostate, (Czacki I, p. 29585 Danitowicz, Bibliogr.
Opis Stat. Litew. w Dzienn. #Filett. 1823 r. T.
II, p. 2). 'Tak wige tolerancja rzadu zmicnila pierwo-
tny p'mjekt upowszechnienia Katolicyzmu we wszystkich
stronach litewskiego Panstwa, ktére lubo z dwéch naro-
déw, litewskiego i rashiego zlozone, 1 z powodu réznicy
wiary, dwém osobuym wiadzom duchownym ulegte bylo,
pod wzgledem jednak politycznym, obyezajéw, zwyczajow,
a naweb po czesci mowy jedno nierozdzielne stanowilo
cialo, Wprawdzie juz pod koniee XV wieku, zaczely
sie ohjawiaé symptomata nietolerancji wzgledem nieunni-
téw, choé sie niémi opickowala Helena Alexandra Zona.
Bernardyni celem nawracania, rozbiegli sie byli po caléj
Rusi litewskiéj, a Jézef Soltan z Arcybiskupa smolenskie-
l,go na Metropolia kijowska (r. 1497) wyniesiony, zatrwa-
7atl Cerkiew grecka, bo byt gorliwym Unita 1 W imienia
duchowienstwa rusko-litewskicgo juz wr. 1476 odby! po-
selstwo do Papleza SyxtusalV. (Czacki Z, p. 295). Cuast-
Kowe nawet przesladowania Byzunitéw juz sig w owe cza-
sy dawaly postrzegaé i ten zgubny dla krajn miaty sku-

tek, e miasta i cale prowincje odpadaly od Panstwa li-
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tewskiego, oddajac si¢ pod opicke Rossji. Wszakze pomimo

_tego wszysthiego, nie przyszlo jeszeze wtenczas do osta-

teeznodci mieday jeduéj ziemi mieszkaficami. Dopiéro po
Unji religijnéj na Synodach brzeskich r. 1594, 1595
i 1597, mimo oporu Konstantego Xiecia Ostrowskiego
1.“"ladyk6w tuckiego i przemyslskiego dokonanéj, zaczely
si¢ na wigksza miare wzajemne gwalty i przesladowania,
a przytém coraz czestsze szukanie obedj protekeji przez
ucisnionych.  Oburzenie cokolwiek wprawdzie przyttu-
miono, gdy Wiadystaw BV Metropolite kijowskiego i prze-
myslskiego swa protekeja oslonil, zapewniajac obok tego
swobodne odbywanie obrzeddw; ale po $mierci Rrila,
wznowit sie duch przesladowania, ktdrego owocem bﬁy
wojny kozackie. . : '

sspzsaiPlessso
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SRODKI UPOWSZECHNIENEA OSWIATY
W LITWIE PO JUJ mmwnocmmn.
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§. 22. Choclu upowszechnienie KRatolicyzmu w ca-
1ém Panswie litewskim, podiug Zyczei Jagielly nie przy-
sato do skutku, bo nawet wsaméj Litwie obrzadek grec-
ki przytiumiony nie zostal, owszem opichg prawa z cza-
sem pozyskat, glowny gecillahze cel dopietym zostal, skoro
batwochwalstwo stracito ostatni w Eur opie przytulek, a wy-
guanie zachodoiego Koseiola w Litwie i na Zmudzi za-
czelo byé odtad wiara panujacq. Lecz panowanie Jagiet-
by nie tylko ze wizgledu na religja przedstawia nam waz-

na epochg w narodowym bycie Litwindw, Jezeli bo-
wiem lata czyniace przedzial migdzy dawna wiarag w du-

chu batwochwalstwa a nowa religia w duchu - Ewangelji,

stanowia najinteressowniejszy moment W zyciu kazdego‘

narodu (30); dla Litwy ten wielki wypadek, tém obfit-

szy byl w wazue nast(;pstwa, 7e wehodzae w §eislejsze sto-

sunki z Polska, na wyzszym daleko stojaca stopniu cywi-

lizacji, nie tylko nowa przybr ala postaé pod wazgledem re-
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ligii i z jéj dobtocaynnych skuthéw jak kazdy nowonawrdeo-
uy narod korzystaé zaczela,ale jeszeze pricz tego, dotych-
czasowy swoj stan polityezny i cywilny na wazor polski prze-
istaczaé odtad musiata, Nie sama wige dawna religja, lecz
oraz dawny vzad iprawa,a w znaczuéj ezgsei narodu nawet

obyezaje ijezyk, pod wplywem nowych zwiazkéw i nowych

wyobrazei, ku zmianom skievowane byly. Slowem: prayjecie -

Ghrzedeianstwa bylo dla Litwy Epocha, w ktoréj nowy dla
niéj byt tak pod wzgledem umyslowym jak socjalnym roz=

wijaé sie poezal. Wprawdzie to przeobrazenie dotych-

- czasowéj cywilizacji litewskiéj, wolnym tylko postepowalo

Lrokiem; mocne albowiem przywiazanie do tego wszyst-
kiego co bylo rodzinném, diugi czas ozywialo ogél naro-
du i tém trudniéj dalo sie od razu przytlumié, ze Litwa
od Jagielly do Alexandra osobnych lubo Krdlom polskim
uleglych majac wiladzeiw, a nawet i potém diugo jeszcze
odrebnie dzialajac i za osobny siebie poczytujac narod,
nie tak Yatwo o tém wszystkiém zapomuied mbgla, czém
napojone byly umysly w czasie jéj samodzieluosei. Takiém
to narodowém uczuciem przejety byt i Litawor Chrepto-
wicz Marszatek litewski, gdy w mowie mianéj do Alexan-
dra, podczas wyniesienia jego na W. Xieztwo, radzil:

,,aby nie wloskim (81) ani czeskim ' albo niemieckim oby-

czajem, ale prawdziwie litewskim i witoldowskim rzadzil,

i sadzit’s (Justus Lodovicus Decius de Jagellonum
familia p. 48; Stryjkowski Kronika p.644; Czacki
1, p. 453) (32). Jak zatém ociagali sie Litwini z osta-
'teczn:g.Unia, tak réwniez niezhyt skwapliwie ubiegali sig
za nowosciami i stopniami tylko odwiecznych ojezystych
wyrzekaé sig mogli zwyezajow i nalogow.  Pomimo jednak
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¢
takiego usposobienia Litwinéw, polozenie ich bylo juz
1} natury, ze na jedném stanowisku pozostaé nie mogli.

§. 23, Wrakaé wumysly prawidla nowozaprowa-
dzonéj wiary i preyzwyczajaé lud do zachowywania prze-

piséw religijnych i obrzgdéw lsesuelnwh byto. dhwn czas

gléwnym przedmiotem starah kaptanéw i jedyna nauka

ktorédj wykladem zajeci byli po éwiatyniach Bozych. Mi-
noryel a szezegolniéj Franciszhanie, oddawna jak wiémy
do Litwy sprowadzeni, majac w zgroquzemu swojém oso-
by, ZOIJ)OZ'I]aml i jezykiem litewskim obeznane, a migdzy
tyml bezwatpienia nawet krajowcow, mogli w poczgthkach
Jagielle i Witoldowi potrzebnych, szezegélniéj do tych pa-
vafji, gdzie nad litewska iunéj nie rozumiane. mowy, do-
starczyé ksiezy. Nawet przy wynoszeniu na wyzsze go-
dnosei duchowne, miano w poczatkach wzglad na znajo-
mosé krajowego jozyka, jak tego dowodzi Matjasz, ktore-
mu préez innych zalet, do osiagnienia HRatedry Biskup-
stwa zmudzkiego i to nie mato dopomoglo, Ze jako uro-
dzony w Wilnie, mégt 2z latwoscia po litewskn rozma-
wiad. 7Z czasem jednak na ten konieczny do oswiecenia
ludu warunek, nie tyle co z razu zaczgto zwracaé uwagi.
Niedostatek rodowityeh Litwinéw, musiano zastapi¢ du-

chowienstwem z Polski pr'ryzwanem, ktéremu meznawmosc

mowy krajowéj, czas nie maty na zawadzie stala. Wszakze’

pomimo tego niedostathu, najwazniejszy juz krok do dal-
széj cywilizacji narodu przez religijne navki uczyniony
zostal, i gdyby jednoczesnie z krzewieniem wiary, staranc
si¢ upowszechnia¢ $wiatlo i droga $wieckiéj publiczné]
instrukeji po szkolach udzielanéj, umystowa kultura Li-

- - Sy e . . r
twinéw daleko wezesniéj wmoglaby si¢ rozwinac. Leex
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0 tém nie predko jeszeze pomyslano 1 dla tego ted prawie

do panowania Zygmunta I, o$wiecenie znacznego postepu

w Litwie uczyni¢ nie moglo. Rzeczywiscie bowiem do

kofica XV wicku, nie zdarzylo si¢ nam unpatrzyé wyrazne-
go sladn pawet szkélek parafjalnych. Dopiéro na poezathu
XVI wieku, zaczynaja sie pojawiaé tego vodzaju zaktady.
Jakoz piérwsza wzmianke o parafjalnéj szkélee mamy ped
r. 1507, przy erckeji taurogenskiero Kosciola i Pleba-
nji (wPowiecie rosienskim), dokonanéj z funduszu nieja-
kiego Bartoszyna. Potém r. 1514 i 1522 wydat przy-
wileje Zygmunt T, na wzniesienie Kosciola parafjalnego
Gajewskicgo w Powiecie horysowskim, z obowinzkiem utrzy-
mywania szkolki dla dzieci, jak widaé z aktu wizyty r.
16564. O trzeciéj sukitee wspomina fundacja Hosciota
niedzwiedzkiego w Powiecie sluckim, ktéra uczynil r. 1545
Biskup wilenski Pawel Algimantowicz. (#iadomosé
g Archivumn b. Kom. Sqd. Edukac. wileriskiéf). Co
sie za§. tyczy Wilna, tam szkota lirzy Kosciele katedral-
nym, zaledwo z nastaniem Scholasterji t. j. okolo r. 1522
byt swij mieé poczela (38). Do jéj zalozenia prayezy-
nifa sie Rapitula z Janem II (vaturalnym synem Zygmun-
ta I) Biskupem wilehskim, a Zygmuat August przywile-
jem dnia 16 Wrzesnia 1567 r. wydanym, dozwolil na
jéj opal, bra¢ po jedném polanie z wozu drew, wiezionych
z Anfokola przez brame Zamkowa. (HRushi oryginat
przytﬁileju w Archi. Kapi. wilei.).

~§. 24, Jezeli wiee w saméj stolicy Litwy, niedo-
statktawi .szkot pavafjalnych, tak pozno starano si¢ zara-
dzi_é, coz dopiéro sadzi¢ nalezy o iunych miastach i mia-

steczkach, a tém bardziéj o parafjach wiejskich? Lecz daj-
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my, #e takie szkilki ezy fto staraniem naprzod greckiego

a potém Tacinskiego duchowienstwa, czy tez z hojnoscl
k: sre 3 BT

fundatoréw juz nawet wezesnie] niz od poczathu XVI

wieku przy kosciotach, klasztorach a mianmowicie ruskich

y : st it
monastérach i cerkwiach, powstawaé zaczely; boe przyna)

muiéj chtopeéw do ustugi pray Mszys., Organistow i Dzia-
kéw, ktérzyby chot ezytaé umieli, oba obrzadki u siebie
ksztalei¢ musialy; mimo to jednak wplyw tych gzkotek na
podniesienie o§wiaty ludu, nie mégt byé jeszeze widoezny.
Naprzod howiem takie zaktady j‘n‘lm nowosé w kraju, nie
tak latwo mogly w poczatkach, ochocza znalezé do nauki
mtodzie; potém w male] owych szkilek liczbie, _]uz tém
samém nie odpowiednéj krajowé] potrzebie, znaezniejsza mo-
e czesd byla jeszeze takich, ktore zalezac od dobréj tylke
woli duchowuych, cheacych téj postudze czas i trudy swoje
poswigeié , ustalonego dla sichie nie miaty bytus; nako-
piec z saméj uatury teg‘lolrmlznju zakladow wyniklo, ze
ich nauka ograniczaé sie jedynie musiata: czytaniem, pi-
sapiem , wykladem piérwszych zasad religji , a najwiecéj
praktyczna wprawa do réinych postug koscielpych pod-
czas nahozenstwa. Poniewaz takie szkdlki elementarne,
s‘zczeg«ilniéj po miastach, gdzie mowa ruska juz oddawna
brata przewage, zaprowadzal sie mogly, nie wiele przvt.o
dbajac o jezyk litewski, mtodziez tylko po slawiansku pi-
sat i czytad uczonoe, co i potém dtugo jeszeze rzecza by-
lo powszechna. (7. Michalon de moribus Litvan. p. 2.’5):
Na Zmudzi jedvak gdzie opricz olezystéj , zadnéj innéj
pie uzywano mowy, w czém nawet dotychezas gmin po-
spnl‘ily, dawny obyezaj przodkow, $eidléj niz w Litwie

1 . P wrs e ‘ it
dochowal, z saméj potrzeby musiano wezesile) Jezyk kra
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jowy w pismienny zamieni¢. Moze zatém i w owéj tauro-

- gienskiéj szkole, juz od peczatku po Zmudzku uczono.

Co si¢ tyezy polskiego jezyka, nie mamy dowodn na to,
zeby :;io; nim_juz wowe czasy, gdziekolwiek szezérze zaj-
mowano w Litwie.

§. 28. .Jezcli jednak w XV i piérwszéj polowie
XVI wicku, niemogl jeszeze Litwin nabywaé wyzszéj
umysfowéj kaltury w ojezystéj swéj ziemi, dla braku od-
powiednych temua celowi Instytutédw (34), nic jeden z nich
a mianowicie puéwiqca}qcy si¢ stanowi duchownemu rzym-
skiego wyznania, szukal j¢j za granica Eitwy, tém bar-
dziéj, ze juz mial do tego utatwiony droge staraniem Kré-
Towéj Jadwigi, ktéra, gdy podezas swojego pobytu w Wil-
nie r. 1887, naocznie si¢ przelsbnaia, jak wicle na $ém
znlc:‘r,j. aby Litwa w czesci juz nawrdcona, miala nauciy-
cieli duchownych, umicjaeych krajowym przemawiaé jezy-
kiem, data poczatek dwém waznym naukowym zakladom.
Ona to bowiem nie tylko, ze wlasnym nakladem fundowala
w 1397 r. dla 12 Litwinéw osobne Kollegium przy ka-
rolinskim Uniwersytecie w Pradze. czeskiéj (35), ale nad-
to cheac wiekszéj jeszcze liczbie udzielié éposolmos’ci na-
bywania teologicznych nauk , podala naprzdd mys§l Ja-
gielle, podzwignienia zalozouvéj przes Kazimiérza W.
(r. 1864) a podupadéj za Ludwika Krdla Akademji kra-
Kowskiéj; potém zas wspolnie z mezem, przedstawiwszy
Papiezowi Bonifacemn IX, Jak naglaca jest potrzeba, aby
Litwe w predkim czasie , duchowieastwem z krajowcow
uksztatconém mozna bylo opatrzyé, wyjedndta r. 1897
od jéj dziada pozadany lecz nie nzyskany przywiléj, na

- Csgéé II. { 6
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wykladanie Teologii w téjze Akademii. Wreszcie 1 to
jeszoze dodaé winnismy, Ze¢ na odbudowanie 1€) glownéj
szkoly, nawet cz¢sé klejnotéw swoich zapisata Jadwiga,
i wykonawcami swéj ‘woli ostatniéj , naznaczyla Piotra
Wyza Biskupa krakowskiego 1 Jana z Tgezyna krakow-
skiego Iasztelana. Swiecie dopelnil zyczen Jadwigi za-
raz po jéj dmievei Jagietlo (r.1400). .Akademja krakow-
ska tym sposobem =z za|)'0||1niepia na nowo 'dzwigniona,
stawszy sie odtad obfitém Zrddlem oswiccenia dla Polski,
musiata i na Litwe wywiéra¢ swoj wplyw dobroezynuy.
§. 26+ Poniewaz jednak Akademja krakowska, jak
ste ze wszystkiego okazuje, pierwotnie zatozona byla dla
ksztatcenia duchownyeh i weelach religijnyeh, przy czém
szezegolnié) nowo nawrdeoné) Litwy nie Spuszezano z uwa-
gi (86); zniéj zatém vaprzid ci tylko korzystali Litwini,
ktorzy sie poswiecali postudze Oltarza. W rzedzie takich
to uczniéw Akademii byt blogostawiony Michal Xiaze
G‘riedruj(': , ktéry otrzymawsazy stopien Bakalarza teologii,
amart 1485 r. w Krakowie zostawszy Kanonikiem rega-
larnym, (Kojatowicz Miscellanea p. 5).  Podobuiez Mi-
kotaj z Gorzkowa, czyli jak go Kojalowicz nazywa Dzierz-
gowicz, podlug niego takoz Litwin, musial byé uczniem
1¢j szkoly, bo byl jéj Rektorem a potém zostal Biskupem
wilenskim i rzadzil Dyecezja od 1453 do 1462 roku.
(Kojalowicz L. c. p. 775 FFiszniewski hist. lit, pols.
III, p. 212). Wreszcie oloto 1507 r. chodzil do téjze
Akademii Pawel Algimuntowicz syn Alexandra Xigeia Hol-
szanskiego, i po ukonczeniu nauk obrawszy stan duchow-
ny, byl naprzéd Biskupem Zuckim a potém od r. 15386
do 1558 wilenskim. (Kojatowics I, ¢. p. 785 FFisz-
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niewski . c. I¥, p. 565). Cuny hylo wiqééj podobnych

Cuezniéw z Litwy, nie wiémy. Byé nawet moze, 7e w po-

czathach , ' proez osob do wyzszyeh godunosei duchownych
aspirujacych, nie nader wiclu poswiceato sic nauce Teolo-

gil, Kiedy jeszeze r. 1487 Kazimiérz Jagiellohezyk obie-

~cujac Litwinom w stawnym owym przywileju ziemskim,

ze urzedy duchowne tylko krajowcom dawane heda, wi-
dzial potrzebe dodania wavanku: ,,jezeli beda zdatni *
(0. §. 29). Leez idla wieckich szkola ta zupelnie ob-
ca nie byta. Ghociaz bowiem w jednych, tlejace jeszeze
w szezatkach balwochwalstwo, w innych pamigé greckiego
wyznania lub stafe w niém wytrwanie; we wszysthich zas
zrodzona niebawem ku Polakém niecheé, z powodu ln:ij;s,-
cych sie dopetni¢ warunkéw unjowych , odstreczaly czas
uicjaki od Polski, i nie nader wabity do zbiérania korzy-

$ci z dobrodziejstw publicznéj w Polsce instrukcji, taka je-

dnak obojetnosé dlugo trwaé ‘nie mogla i stosunki miedzy

Akademja a Litwa dosé¢ wezesnie zawiazywaé sie zaczely,
Za przykladem Krilow, ktirzy Professorom krakowskim
poruczali wychowanie swych dzieci i jako uczonych swé-
ini zaszezyeali wagledami (37), poszli " i niektorzy pano-
wie litewscy , a nawet sami akademicy krakowscy weho-
dzili zZnimi w naukowe stosunki. I tak: przed r. 1490
wezwany byl Jan z Glogowa na przewednika dla miodego
Jana Gasztolda, kiéry teZz z nim i z Bernardem z Nissy
drugim swym nauczycielem r. 1492, mieszkal przy Aka-
demii krakowski¢j, wCollegium Majus. (/¥ iszniewski
I c. IlI, p. 55; I¥, p. 365). Roku 1428 przettuma-
czyli w Krakowie Mistraowie rzymsey z facinskiego na

polskie Zielnik albo raczéj ksiazke popularnéj Medycyny

]
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dla Stanistawa Gaszlowta Wojewody troekicgo (88), a Jan

Stobnicy Professor Akademii swoje Fizyke scholastyczna
wydnn:; 1507 r., przypisal Xieciu Alexandrowi Holszan-
skiemu, (FFissniewshi i..e. 17, p. 225), Jan Ursinus

Akademik krakowski, ten sam ktory lepsza wskazal droge,

wyuezenia sie faciny, czlowiek wiclostrounie uksztaleony

jako literat, prawnik i medyk, przed r. 1496 bawit
w Litwie, oczem sam W swojem dziele: ,,Modus episto-
landit wydaném 1496 r. wspoumina i moZe nawetprze-
bywal na dworze Alexandra W. X. L., z kiérego Sekre-
tarzem Albertem Brutusem w scistych zostawal zwiaz-
kach. (}'Vrsﬁnwwskz I ¢, III, p: 5o07). Wreszcie imé-
wia o Janic Butrymie, tym samym c0 w czasie podnic-
sienia na W. Xieztwo Zygmunta r. 1432, cheial Pola-
kéw = Litwinami pordzuié, #c sie odznaczal oswiata przez
podréze mnabyta; moze: wiec . w Brakowie bral pidrwsze

nauki. (NVerbutt F1II, p. 118; Kraszewski Hist. FFil-
na I, p-119)-

§. 27. Nie wszysey zatem W Litwie jak widzimy
stronili od Akademii krakowskiej, a lubo wplyw téj gio-
wnéj szhkoly pa éwezesna oéwiate Litwindw, nié méglt hyé
jeszcze znaczny , bo zaledwo kilka familji- moZzaych pa-
néw dosxqml zawsze jednak to zbliZenie sie do ogoiska
aauk w Polsce, musialo byé dla Litwy korzystném, sto-
poiami ulatwiato przy zbiegu innyeh okolicznosei, upo-
wszechnienie sie cywilizacji polski¢) w tym kraju i bylo
zapewne powodem wyjednania u Razimiérza la"mllonm—
cza wolnodci udawaniasie do obeych nawet krajow dla

nabycia fortuny i twiczenia sie w sztuce rycprduej (raku

1457 Proywilédj ziemski). Pricz tego w tyclue czasach

Ad

umiala Litwa 'i z innego jeszeze wagledu Korzystaé z Pol-

ski jako wzoru swojego. ' JeZeli bowiem, jak widzielismy,
umysfowa Lultura przez Akademja krakowsky w Polsce
rozwijajaca sie, w przeciagu dosé znacznego czasu, zale-
dwo jesuzcze tylko jakis odblask rzucala na mieszkanoow
Litwy, z wicksza za to skwapliwoscia usitowali sami Li-
twini, przyswajac¢sobie niektore polityezne Instytucje Po-
lakéw i swéj byt socjalny, ma wzér polski przetwarzac.
Skutkiem takiego dazenia bylo : podviesienie stanu szla-
checkiego i zréwnanic go w swobodach i prawach ze sta-

nem szlachty: polskiéj; zniknienie wassalskiéj ku Panom

i Senjorom uleglosci, ntworzenie sie Reprezentacji naro-

dowéj; zaprowadzenie nowych porzadkéw po dawnych

i nowo-zakladanych miastach, jako tez dokonanie mimo

oporu magnatéw ostatniéj Litwy z Korona Unji. Jezell

zas do tego jeszeze dodamy czynnicjsze rozwijanie sig
landlowego i rekodzielniczego przemystu, warost roluics
twa ikorzystae dla kraju ekonomiczne urzadzenia, wresz-
cie gorliwe zajecie si¢ polepszeniem i uzupelnieniem pra-
wodawstwa a nawet tyle skuthow za soba pociagajaca re-
forme religijna, wyzna¢ musimy, Ze eywilizacja Litwy nie
stata na miejseu. Lecz nad tém wszysthiém .z osobua za-

stanowié si¢ warto.

~2230 D ij0eee—




T

v

ROZDZIAL IV:

STOPNIOﬁrY WIZIROST MNACMENI'A STANU
: SZLACHECKRIEGO.

—e——

§. 28 Wyi.sza i nizsza szlachta litewska (dawai
j i 160 -veerski mial sie ulbwo-
arowie), z ktéréj nowy stan rye
Bojarowie) , .‘l- vy , i TR
rzyé w Litwie, diugi ezas wznaczeniu poliiyczheihs
: iiéj zaj ata stopien
leko posledniejszy od szlachty polskiéj zajmowata t.[ 1,
56 resnie 107 body Ity
siaz zywilej dogé wrzesnie rozne swobody .
chociaz w przywilejach : s
jéj zapewnione. Najdawniejszy 2 takich przywitejow ¢
ny byl przez Jagielle r. 1387 w sam dzien popicleowy

(20 Lutego w Wilnie).. W tym przywileju powiedziano:

#e kto z Bojardw (Armigeri) przyjmie wiare katolicka,

i i ac : rrzadza-
hedzie mial takiez prawo jak szlachta polska, rozrza

jatki : . #e w kazdéj Ra-
nia wedtug woli majatkiem spadkowym; ze W kazdéj

ji icci i 5 wlskim zaprowa-
szlelanji lub Powiecie, hedzie wzorem | 1

ia ijustyciarjusz; ze corki, wdowy i innekre-
dzony sedzia i justyejarjusz; ze corki, y

i waé za maz, byle za
I i dawac za maz, DY
wne, mozna wedlug upodobania wy laws: ;

1 iko o ganewnione posiadanie - dobr
Katolikdw , a wdowy wmaja zapewn I

feias jarowie rohocizn
meza do powtérnego zamezcla; 7e Bojarowie od roh

r - i o r uw“]--
publicznych, procz budewy i naprawy Zamkiw, sa

A7

nieni i Ze nakoniee ci wszysey, kidrzy odstapia od wiary
katolickidj lub jj nie przyjma, tych praw uy’;_y\\lfaé, nie maja.
(Zbidr praw litewskich hr. Dziatyriskiego p. 1, 2).
Podezas wojen krzyZackich na nowo wskazal Jagietlo ry-
cerstwu litewskiemu, jakich swobod w jednosei 2 Polska
moze oczekiwad i zaraz nazjezdzie w Horodle r. 1418,
przywiodl to do skutku, wydajac dla tych wszystkich co
byli wyznania rzymskiego i herby polskie przyjeli, éw
pamictny horvodelski przywiléj. W tém nadaniu, dokla-
dniéj vpisujac warunki powyzszego przywileju:  dozwala
panom i szlacheie uzywac swobod obywateli koronnych,
upewnia niewzruszalnogé posiadania débr ziemskich, z tym

Jednak warunkiem: 7Ze bez zezwolenia W. Xigcia alienacja

ich nastapi¢ nie moze ; zabezpiecza spadki po rodzicach

1. posagi z débr dziedzicznych lub na wiecznodé nadanych
wyznacza¢ dozwala; ponawia wolno$é wydawania za maz

cérek i t. d. byle za katolikow; wreszcie przyrzeka, ze

stan duchowny, Senat i urzedy beda poréwnane z Koron-

nemi, a obu narodéw Sejmy odbywaé sie maja wspolnie
w Lublinie lub w Parczowie (39), “Lecz tak pochlebne
dla narodu litewskiegsé nadania, mozna byto uwazaé za
same jeszcze tylko obietnice; bo chociaz Witold Akt hovo-
delski razem z Jagielly podpisywat, wszakze z wiasnych
widokéw polityeznych jego exekucji nie dopuszezal, (v.(zesé
Z, §. 25), adrobna szlachta pomimo o§wiadezenia Jagiel-
ty, ktdre zaraz na wstepie owego przywileju uczynili’:‘ Ze
zrzuca z ich karkow dotychezasowe jarzmo niewoli:
dlugo jeszeze po dawnemu, uciskéw feodalnyeh i przemo-
¢y panéw doznawaé musiala. Pomingwszy to jednak,
przywiléj horodelski, na mocy ktorego szlachta litewska

5
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juz prawo Zadaé spetnienia danych przyrzeczed, (ém

miala
atwil na przyszdosé droge do nabyeia rzeczywi-

: .
samém ui

. stych swobod.

§. 29+ Dragim Aktem jeszeze wainiejszym dla stanu

szlacheekiego w Litwie, byl przywiléj ziemski Razimiérza

lothezyka z v. 1457, Rozdwojone umysly Panéw li-

Jagie
aj miepokojemi 1 rozry-

tewskich i szlachty, napelniajac br
wajac slabo jeszeze spojone wezly taczace dwa narody,
(v, Czgéé I, §o 5o), W trudném Kazimiérza stawily po-
1. Dla ulagodzenia zatém umystéw, a bardziéj
agi swojéj przeciwko moznym,

naczenie litewskiéj szlachty,

Yozenin,
jeszene dla utrzymania pow
staral sie Rrél poduniesé z
zhlizajac ja coraz bardziéj do swobod szlachty polskiéj.
W tym to celt
tak nazwany, #Ze nie szeze
zyl krajowi), Ktdry nie tylko zat
delskie lecz i nowemi szlachte obdarzyt.
jém dziele O litewskich i polskich prawach, caty ten Akt
czony z ohszernym umiescit

1 dany byt éw praywilé] ziemski (dla tege
polnéj osobie leez catemu stu-
wierdzil nadania horo-
Czacki w swo-

w ¥ oluminach Legum opusz
Kommentarzem (Z, p. 57 i d.), a hr. Dzialynski ‘wydru-
go wswoim Zbiorze w oryginalnym ruskim jezyku

kowat
Wypiszemy

obok ttumaczenia Iaciiiskiego. (p. 28—38).
tu 7 nicktérémi objagnieniami tresé glowniejszych jego

Po zatwierdzeniu wszystkich dawniéj adzielo-
w. i ‘swobod Kosciolom stotecznym soboranym
oplasza daléj Razimiéra: 1) Ze nikt nie be-

a zaoczne skarvzenie, ale tylko przez wyrok

punktow.
nych pra
i klasztornym,

dzic karany n

sadowy podiug prawa polskiego t. j. peding przywile-

ju Wiadystawa Jagielly r. 1488 danego w Jedlnie, gdzie

powiedziano: ,,Nullum terrigenum posessionatum pro aliquo
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excessu. seu culpa capiemnus nee capi mandabimus, nec
nliqlme vindictum in ipso faciemus, nisi judicio. rationa-
lnlitel’ fuerit- convictus...” (77 L. 1, p. 95). Takie za-
pewnienie wyjednano sobie bez watpienia w tym eelu, aby
zapobiedz samowolaym gwaltom, ktérych sie nickiedy
WW. XX, Litewsey dopuszezali.  2)Syn za ojea nie muke
ul.egaé karze, liiedy nie jest wspolnikiem i nikt za cudze
winy odpowiadusé nie bedzie. 8} Wolno kaddemu wyjes-
dzaé za granice dla éwiczenia sie w sztuce rj’cerskiéj‘i‘zy-
skania wigkszéj fortuny, byle nic doziemi niepl"zxinciel-
lskiéj i byle sfuzba z débr nie ustawada., Te WO]IIOé(:'-, ktd-
14 juz w widokach handlowyéh Kejstut w traktacie z An-
g"lj:g r. 1342, poddanym swoim zapewnial, (Czacki 7, p.
o), ponowily pozniéj wszysthie 'trzy Statuty litewskie.
(Czacki I, p. 259). A) Zabezpiecaenic spolﬁnjnegn‘pn-
siadania débr, rozeiagnigto do hohiét, stanowiae: e wdowa
do powtdruego malZenstwa moze zostaé wdobrach meza

gdyby  zas miata od niego zapisane wiano, takowe puj;g;
$mierci odbierze iza maz pdjsé moze. 5) Ponowiono 7:1--
pew,‘“ml::iy llgrode]sklc o wolnosci wydawania . za ma# cd-
rek: aeh. ‘bez zapytania W. Xiecia i o sukcessji dzieci

w ll]d_]i}l['iil(}h ziemskich po rvodzicach. 6) Pagodzac da-

way cigzar feodalny, uwolnione poddanych, szlachty ida-

chownych “od koszenia siana i innych rohot niezw;lilveh

w dobrach Zamkéw krolewskich, tudziez od dawania ]}:ld-

wod i od réznych uciskéw znanyeli pod ogolném' nazwi-

skiem dngaricw, zosta.wujqc tylko pray nich powinnosé

stawiania mostow, robienia drog i naprawiania lub hudo-

vy Zamkow ; lecz 7) jeszmeze nciazliwszy obok tego dla

chlopéw ale Korzystny dla. szlacht Do, i e
Czesé I, i achty dodane ‘;‘""“eh: he
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: Wiy s 1
do dobr swoich, chfopiw panskich, szlachec

ani Panujacy , &
ajem chiopow

kich i duchownyeh nie przyjmic, an ol Bawa

: { gAainnna  aatitid
panujacego przyjmowaé nie beda; przez takie bowiem 2

strzezenie, juz na'wicki praywiazano ehtopa do skiby. Na
. ! LN &
dawna wolnosé zmienjania pandw dluzéj

Podlasin jednak, 1
\ powi¢my. &) Urzedy duchowne

przetrwala, o czém nizd] .
e tylko osiadiym w Litwie, ale przy

i $wieckie, beda dawan :
: jesti bgde zdatni. 9) Szlachta jest

piérwszych dolaczono:
wolna od Dziakly, Osopow,Serebszczyzn, (v.C.1,§.89),
ale Stacje czyli obowiazek Zywienia panujacego W prz('z-
jezdzie i inne dawne pobory nadal zachowano. 19). Jesli
chifop krzywde komu uczyni, [zieccy (Tle, L B0 Ly S 85)

a posylani do débr szlacheckich, chyba ze pan spra-

nie bed :
T s 1 e

wiedliwosci z ehfopa na terminie uczynic nie zechee, Tubo

. bl A e Ak )

i w tym razie chlop panu winy oplaci. Nakoniee 11) wszel

kie nadania przywileiami lub éwiadkami udowodnione, W.

G i YO
Xiaze w caloSci zachowac prayrzeka,
adzaé swoja wiasnoseia, byle aliena-

ego urzednikiem dokonana hy-

dozwalajae  przy-

tém kazdemu rozrz

cja praed panujacym lub j

fa (40). Taka byla (resé owego praywileju, ktory za za-

sade rozszerzonych swobod litewskich mdgt bye uwazany,

dla tego te wpoiniejszych potwierdzeniach, WW. Xia-
gela zawsze si¢ do niego odwolywali. |
§. 80. Po Kazimiérzu Jagiellonezyku olrzymatly po-

jedyneze prowincje Panstwa litewskiego os'uhnr:.: :ies_zoze
przywileje ziemskie. Rokn 1492, nadal W, }13_1.0 ?Al_e-
xander dwa takoz przywileje: Litwie (6 Sierpnia) i Zmu-
dzi (22 Sierpnia). Piérwszy z nich do XV artykutu jest
powtérzeniem praywileju kazimiérz .
zaé XXV juz od siebie W. Xiaze rozne swobody iprawa

owskiego, w dalszych

b1
zapewnia, a mianowicie prayrzeka: decyzji z rada uchwa-

lona nie zmieniaé; odmiennego zdania w Radzie za zle

nie uwazad ; miczego za udzielone godnosei duchowne

i §wicckie nie wymagaé , a skarbowe dochody za wiedzg
Rady, na potrzeby krajowe obracaé. . Potém za$ mowi:
o stufbic wojennéj; o nie wywolywaniu spraw $wicckich
do sadow duchowayeh i nawzajem; o sadzeniu spraw swico-
Lich cztéry razy do rokn; o dawaniu w gotdwee nic wdo-
brach uwieruchomych: posagu Litewkom, ktdre za granice
za maZz wychodzié maja, i t. d. (w Zbiorze praw lit.
kr. Dzialynskiego p. 58, 66). W drugim przywileju
oswiadezywszy Alexander, %e Zwuds nie or¢zem zdobyta

leez dobrowolnie = Litwa si¢ polaczyta; zapewnia wolnosé

fowdw, znosi peresudy i wadia awane wilowszezyzna;

uwalnia od budowania Zamkiow ; przyrzeka za Niewiaze

nie wysylaé Dziechich a potwierdzaé Wojewode, Staro-

ste i Tiwunow, ktérych sami wybiora; wdowom do za maZ
pojseia posiadémie débr mezowskich zapewnia; przypuszeza
szlachite Zmudzka do praw i swobod udzielonych szlach-
cie litewskiéj; polwierdza w zaszezycie szlacheckim tych
wszystkich, ktérzy za Jagielly , Witolda i Kazimiérza
w rzcdzie szluchty byli policzeni; zastrzega szlachecky
glowszezyzne 60 rubli groszy wynoszaca, podiug dawne-
go prawa Jagielly i Witolda; prazyrzcka bez sadu nikogo
nie karaé i t.d, (Zbidr hr. Dzialyiishiego p. 67, 72)

~ §. 81. Ziemig drohicka juz Kazimiérz Jagiellon-
czyk a po nim Alexander, poréwnali co do prawa ziem-
skiego z Korona, jak si¢ przekonywamy z ponowienia tych
nadan w Wilnie przez Zygmnuta I, 1516 r. doia 2 Mar-

ca. W tym zaé praywileju, dozwoliwszy Krél Drohiczy-.

o
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ubm rzadzié sie Statutami koronnemi, znosi zieckich,
a zapozywat Kaze praez. pozwy po Yacivie pisane zaré-
wpo' szlachte jak uie szlachte, Busindw, Zydow, Ormian,
Chrzeseian i pogan. Salacheie dozwala obieraé urzedni-

kiw ziemskich, ktérych panujacy potwierdza; grodowych
zaé sam Hrol stanowi, ale i jedni i drudzy musza byé
rzymshicgo ‘\Qyznuniﬁ. Péki’ nie nastapi pordwnanie zwy-
czajow wszysthich ziem koronnveh, sluzyé maja tym cza-
sem zwyczaje ziemi krakowskié). Od Zicmstwa i Groda
bedzie szda apellacja do W. Xiccla, jednalize w takim ra-
nie ani sedzia ani starosta #adnéj wa sichie nie ciagaja
odpowiedzialupsei, a to stosownie do zwyezaju Ziemi ploe-
kigj. Zresazta pogon litera § przepasana, daje za herb
siomi dvohickidj, (w Zbiorze hr. Dziatyfiskiego p. 118,
7243 ¥ L. Iy p. 584). Dodads tutaj mozemy, 7 piceia
laty wprzody ¢. ji. 1611 r. (w Bizesciu 2 Junii) Sady
staroscinskie w Ziemi drohickié) Zygmunt [ opisal, (Zbior
he. Dziolyriskiego p. 117, 41‘6)). Podobny przywilé
siemski z nadaniem prawa polskiego, jakie juz mieli Dro-
hiczanie , wyjednal dla sasiedné] Ziemi bielskiéj w Wil-
nie 1501 r. 22 Lutego Piotr Fuba Sedzia Powiatu Biel-
skiego. Alexander w tym praywileju uwalnia  réwnicz
szlachte od Zzieckich, a przes woznych zapozywaé kaze,
i wzorem praw polskich dozwala mieé sedzidw i podsed-
kow, kiérzy po Mszy ranné] az do Nieszpordw sadzid i wy-
pisy z hsiag wydawaé maja. Prazytém jednakize zastrze-
ga niektdre wyigezenia od opdluych zwyczajow polskich,
a mianowicie: ze darmo odhywaé maja z kolei, po dziesig-
ciu, straz na Zamku bielskim, a W czasie potrmehy'wiqk-

sza licgbe ludzi dostarczad, i #e alicnacja dobr ma miej-

A a9é
soe tylko za wiedzg panujaeego lub Starosty, a nabywea
placi Kope dopustnego. Daléj oznacza ten praywiléj,
kiedy posag wdowy wraca sie tym, ktorzy wyposazyli,
a kiedy przy wdowie zostaje; méwi o oplacie sadowéj zwa-
néj Rotne, o rozgraniczenin, o zapozywaniu Zientian do
sedziezo i podsedka praez Rusindw z tém ostrzeﬁcniem,
%o i Starosta na tych sadach zasiada, jezeli o Barcie rzecz
idzie. Sam za$ Starosta mozZe tylko sadzi¢ o rozhoj, kra-
dziez, najazd domu igwalt zadany niewiescie. Od sedzie-
go idzie apellacja do W. Xiecia, ale sad bierze oplaty.
choé sie¢ strony pogodza. Potém ida przepisy o pszezo-
tach, barciach, bydle bledném i o koniach. Zresztaz te-
go przywileju dowiadujemy si¢: Ze gdy za Witolda osa-
dzano chlopéw, Kazdy tylko po 14 dui na rek obowiaza-
uy byt robié, odtad zas naznaczono panszczyzny po duin
jednym na tydzien i cztéry ttoki do roku, Lecx chiop za.
rekojmia osadzony, mdgt jeszeze odejsé do whosei ksiazecé)
lab do miasta, " zaplaciwszy panu wstanego albo odsta-
nego kope groszy z wioki (23 #1, 15 gr.). Jednakze na
17ejszéj rohociznie i mniejszych daninach niz w innych
wioseiach, nikt chlopéw pod kara 100 kop gr. ze szulm-
da sasiadéw vsadzaé juz nie moze i t.d. (Zbidr hr. Dzic-
tyniskiego p. 82, gs). Zygmunt I, w1547 voku (Wil-
no 28 Lutego) potwierdzajac ten praywiléj zréwnal zu-
pelnie szlachte bielska z drohicka, usuwajac to wszysiko,
co sig z prawami polskicmi nic zgadzalo a dotad wzacho-
waniu byto. (¥. L. Z, p. 587).

: §. 82. Nicktére punkta praywilejem ziemskim Ka-
zimiérza Jagielloacayka objete, jako to: 0 zachowaniu wdow

4 . 2 LN . b A »
w majathach{ m¢zow; o woluosei od ohowiazhu dostarcza-
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nia chlopéw do kosby, Zniwa i orania po krdlewszezyznach
i o nie wysylanin Dzieckich do ddbr szlacheekich, =mialy
byé ponowione w osobuych przywilejach Krolow Alexan-
dra i Zygmunta I, dla Wojewodztwa witebskiego w roku
1502, dla wolynskiego w 1506 i kijowskiego w 1829
r. jak o tém zapewu'inja_ Czacki i Danilowicz, lecz nam
nie zdarzylo sie tyeh dyplomatow ogladaé. (Czacki 1, p.
61, 65, 7o; Danilowicz Stat. Kazimiérza IV, p. 58,
gdzie sprawdzona data ostatniego przywileju po-
diug V1T T. rghop. Dogiela), La to w zbiorze hr. Dzia-
'i’yi'lsl".iego znajdujemy praywiléj ziemski Zygmunta I, w Gro-
duie 1509 r. 18 Lutego Witcbszezandém, tak szlacheie
jak micszezapom nadany, wktorynr powiada : 7Ze spadki
i whasnost kazdego zabezpiecza; kobiét gwallem za maz
wydawaé nie bedzie ; zapisow testamentowych mna ezyja-
kolwiek korzysé uczynionych nienniewazni; sprawiedliwosé
wszysthim zapewaia ; bez przekonania o wﬁnq karaé nie
bedzie ; od oplaty myta na komorach w calém panstwie
Witebszezanow uwalnia; wojewode podlug ich zyczenia
ustanowi; Polakéw i Litwinéw greckiego wyznania, 7y-

* jacych w Witehska w pokoju zostawi i t. d. (l.c.p. 99, 107).

Byt jeszeze tegoz Zygmuntia 1 osobny praywiléj ziemski, -

dla Litwy w Grodnie 1506 r. 8 Grudnia wydany, w kto-
i‘ym 2 niektorémi dodatkami powtarza artykuly dawniej-
szych przywilejow, lecz tego Aktu wamy tylko ulamek.
(L. c. p. 95, 99). Ogélne tych wszystkich w tym i_['”"
przedzajacyeh paragrafach wyliczonych przywilejéw za-
twierdzenie nastapilo w Wilnic 1822 r. d. 22 Kwie-
tnia, a to przy wyniesieniu na W. Xieztwo Zygmunta Au-

rusta. (I ¢, 124, 426), Co sig tyczy szlachty greckiego
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wyznania, juze$my wyzéj wspomnieli, Ze uciazliwe dla niéj
warunki dawniejszych przywilejow (wilenskiego 1387 r.
i horodelskiego r. 1418), zlagodzil naprzéd Wiadystaw
Warnenczyk 1434 r. pordwnawszy Podolan, Wolyhicow,
Chetmian i BelZan co do prerogatyw ze szlachta polska,
a potém toz samo zatwierdsit Zygmunt Angust r. 1863,
1565 i 1568 (0.§. 27). Tutaj za$ jeszeze tylko dodads

winnismy, ze w przywileju 1863 r. (7 Czerwea) itym na-

. wet, ze szlachty dawnéj, udzielone zostaly swobody szla-

checkie , ktdrzy herbdw polskich nie prazyjeli, jakiegoby-

kolwiek byli wyznania, rzymskiego, greckiego albo tez re-

~ formowanego; tam bhowiem ogélnie powiedziano: Ze tylko

Chrzescianami byé powinuni.

§. 83. Tyle praywilejow i ogélne potwierdzenie udzie-
Tonyeh praw stanowi szlacheckiemu w obu piérwszych Sta-
tutach litewskich (B. 7, a. ) a szczegdéluych prerogatyw
wroznyech miejscach tych Rodexdw, podaiosto bez watpie-

nia znaczenie szlachty litewskiéj, ale jeszcze nie zréwna-

1o ze szlachta polska. Jezeli bowiem klassie moZniejszéj

nie wiele juZz do Zyczenia zostawalo, drobna szlachta,
czyli tak nazwani ziemianie, do saméj Unji doznawala
uciskéw i nie do wszystkich swobod dopuszezona  byla.
Jeszeze na Sejmie luhelskim 1569 r. Zalili sie podlascy
postowie, na Starostéw, Ze szlachte, ktora ma tylko oho-
wiazek i$¢ 2 nimi na wojne, lub po Zamkach straz odby-
wad, ‘zmnszaj:g do prostych robot: pali¢ w piecach, drwa
rabaé i wode nosié. (Sessja 72 Maja w rekop. Dya-
rjuszu tego Sejmu), a dumagajac si¢ zniesienia Anga-
ridw czyli réznyeh ciczardw, zanosili proshe: ,,aby nie-
wola przed si¢ litewska nad niemi nie byta* (I c.
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Sessja 18 Kwietnia). ‘Sam nawe Zygmunt August,
salacheie kobryhshiéj, mscibohowskiéj, wolpianshiéj, 1i-
tewsko-miedzyrzychiéj, gerajnonskiéj i trabskiéj, proszacé]
preez postéw swoich na tymhe Sejmie: ,aby jednegopo-
spolitego prawa i wolnosci szlachechich, wspolnie
g innymi ufywali’* W odpowiedzi danéj 20 Lutego
o$wiadezyl: e dla niektorych stuszmych przyczyn,
na ten ra® tego jesscie uczynié nie mote'* (A1),
Widoczna zatém, Ze nie wszystho co byto na papierze,
byto tez wexchucfl.. Ale stan szlachecki niezaniedby-
wal dalszych staran swoich, i coraz $mielszym post(;powal
krokiem, do nabyeia polityeznéj z panami rownosei.  Ja-
Loz w drugiéj polowie XVI wieku’ juz sie odzywano pu-
blicznies o téj réwnosci szlacheckié) w Litwie, chociaZ jéj
rzeczywiscie jeszcze nie hylo. Jan Szymkdwicz poselZyg-
munta Augusta do Moskwy r. 1560, gdy mu Zarzucano
¢ wliczbie postéw litewskich nikogo z wyzszych pandw
nie bylo: ,,U nas w Litwie, odpowiedzial, gdzie wszysey
ludzie stanu rycerskiego, jednakich uZywaja prerogatyw;
szlachte nie podtug dochodéw lub bogactw , ale podlug
spelnianych ustug i sprawowanych urzeddw szacowaé na-
lezy'® (42). W nzeczy saméj wszystho do tego celu zmie-
rzalo, tém bardziéj, Ze tworzaca sig w tymze czasie Re-
prezentacja naredowa i ustawanie lenniezéj zaleznosci, ta-
kiemn sprayjaly dazeniu.

—-ﬂi:—@%%@%%@@“‘

ROZBZIAE V.

TWORNENIN I RUPKRDZENEACIE NARG-
B 6 W Hi, '

S o

§ 84. . W Litwie, w czasach ktire prachiegamy,
podobnie jak dawniéj w Rossji, szlachta ) na dwie d‘zie-di;fa
si¢ Klassy: wyfszq i nifszq.  Piérwsza shladali Xiageta,
dzi:uizicmi Senatorowie cayli panowie Rada z rusha sta-
ryje dumy, tadzied znamienici posiadacze débr lenuych

ub allodjalnych, vayli zupetném prawem wilaswosei dziers

A ﬁ ). ] L L . . . . .
anyeh» Do drugié) nalezeli ziemianie i bojavowie, muiej-

sze‘ a catesto-bardzo male posiadlusei, juz dziedzicone jus
nadane majacy s, lubo ¢o do bojarow pamigtad na to i"}t:h
tr@hn, ze blizdj cmasow Jagielly ich nazwiskiom ohjeci
byli i pofniejsi giemianie. Sglachta nizsza w Litwie whas
Seiwe], we wagledzie militarsym, dzielita sie jeszeze na

Chovagwie cnyli mate powiaty , podobue do downicjszych

 powiatow 2 : ak odz
po gmudzkich.  Slad takowego podaialu  postrze-

gamy wtranzakecjach szlacheckich @ pidrwszéj potowy XVI

wieke i wuchwatach wileiiskiego Sejmu 1554 roka, g(&ﬂie-

Jest wzmianka o choraistwach: ejsayskiém, radunskiém,
Crpsé I, iR
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wasiliskiém , somkliszshiém , wysokodworskiém ,‘7’.3‘?.’."101‘—
skiém, stokliszskiém i kurkielskiém, (Nearbuit LY, p. 446,
nota’ 1, 2; Zbiér praw hr. Dzialynskiego p. 488),
a wsaystkic trzy Statuty litewskie wyszczegoluiaja prhwa
i obowiazki Chorazych powiatowyeh. (£ I7). Ta druga
Klassa szlachty litewskiéj od Jagielty do Zygmunta Augu-
sta, z razu zadnego, a pol-ém bardzo tylko maly udzial

w narodowdj miafa reprezentacji; piérwotne albowiem Sejmy -

litewskie skladali tylko dziedziczni Senatorowie, fo jest
Xiazetasi nicktorzy magnaci dignitarze Pafstwa, tudziez
przedniejsi panowie, jesli do wspolnéj rady przez W. Xie-
¢ia wezwani byli. Z czasem na takich zjazdach, zaczeli
podobno Marszalkowie powiatowi reprezentowad urzedai-
kow a Chorazowie stan wojskowy i rycerstwo. (Narbutt
1. ¢.). Nizéj zobaczymy, ze to bylo w interesie samych
panow litewskich, aby nie wszysthich do uczestnictwa
w chradach sejmowych dopuszezal,

§. 85. Piérwszy slad choé piedoktadnéj jeszeze Re-
prezentacii naroduwéj,‘posti'zegaé si¢ juz daje za Kazimiérza
Jagiellonczyka, lecz ta reprezentacja oduosita sig tylllin do
ultatwiania nicktérych polityezuych kwestji, bo do stanowie-
nia praw nawet za Zygmunta ¥, jeszcze poslow ziemskich
nie przyjmowano, jak uas o tém i piérwszy Statut i poz-
niejsze Akta Zygmunta Augusta przekonywaja. (Czacke
I, p. 260). Préez 1ego, jezeli za Razimiérza Jagiellof-
czyka, bywala czasami i szlachta przypuszezana do obrad,
dziato sic to nie na powszechnych zjazdach -obu naro-
dow (44), ale tylko w Litwie. Sam Krél przyczynil sig
do tego, dajac Sejmom litewskim form¢ cokolwiek rozeia-

glejsza.  Za jego to panowania weszly w Litwie w uzy-

29

cie tak zw: ATy
ak zwane Parlamenta (wyraz jui wzyty na zjezdzic
wihlorodle) czyli zj: incj : . )
5 1 zjaz 5 4
‘ yli zjazdy prowincjonalne, wiedy zwolywane
vzez. Woje iw. ki ' i :
przez Wojewodow, kiedy, pod diuge niebytnoéé Kréla, za
chodzity naradzania sie v ' s
Zania sig magl ‘Ze j
3 a sig magle potrzeby; podezas wojny zaé
© prusk iadat ez i 1azimi
pruskicy, zasiadat ezasami sam Razimidrz na ezele takich
Parlament i . ‘
fow i Y swy renosein v }
one swa obeenodein w Sejmy zamienial,

Na takie to ziay 4 P g ¢
zjazdy wzywano niekiedy i szlachte. Tym

wiee s s rzmely si i
e’ sposobem zaczely sie tworayé niby dwie Izby wzo

rem polskim: Senatorshia i Posclska, choé do zupetnéj ich
formy, wicle jeszeme brakowalo.  Posclska bowiem w nie-
dostutku stalych praw o wyborze Reprezentantow, wten-
czas sie tylko zbievala i to pod wplywem pandw , kied
ja do obrad wezwano; Senatorsha za$, w Lém sie ’icszo‘zi
!(uzl,!lll:t (ld‘ Senatu polskiepo, ze byta mie dozywotnia, lecz
dziedziczna; bo chociaz wielua Xiazat lennych, przez emi-
gracja do Rossji, od téj prevogatywy odpadto, Krdl jeduak
mzd‘.ajq«:' n'a‘lch.mlejsce, senatorskie urzedy, nawet W po-
muozonéj liczbie, godnosei te moea dawnego zwyezaju
z.nchow:'rl w lamilji. (NVarbutt PIII, p. 255, 250_)~ :
§. 36- W takim stanie przetrwaly rzeczy az do
Zygmunta Augusta, Etéry aby tém bardziéj zachecié ry-
cerstwo litewskie do czynue%{o udzialu w obronie zagro-

Zouy y 5] | i i
yeh przez Rossja Toflant, migdzy wiela innemi dobro-

dzicjstwami nie tylko ma wyhor sedziow powiatowyel (45)
S

ale i posfow siemskich na Sejmie wilehskim r. 1559
zerwolil i rer i | |
cxwolil ;- obie te prerogatywy w Bielsku 1564 r. po-
f ‘1 L " N = 4 3 ¥

twierdzit,-a potém znowu na Sejmie wilenskim r. 1565

d. 30 Grudaia, porzadek Sejmikow przedsejmowych dla

‘wybiérania po dwée W o ok ] :
nia | ch postow z okvesu uleglego juryzdykeji

jednego ziemskiego Sadu, opisal i nakoniee gdy w tymize

r
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prawie czasie 'ukladane i wydawe drugi Statut litewslii
w Bielsku r. 1564) umiescic w t€j ksiedze

kazal: #e odiad newe prawa na walnych Sejmach, tylko

(na Sejmie

wspolnie 2z postami siemskiemi uchwalane hyé moga, co
i nastepny Sejm wilenski r. 15669 potwierdzil, (Czacké
I, p..2pg.884; Danitowicez Opis Biblio. Stalutow,
w Dzien. wileit. 18253 v, L. II, p. 2; Bielski p. 6453
Narbutt 1X, p. 578, 579). 'Taka wige kulcj:g? po diu-
giéj i upornéj waloe 2 panami, otrzymata wreszoie salach~
, ta litewska swych Rep:vzentantow w Poslach ziemskich

i zaczela mieé wspolnie z Senatem ndzial w prawodawezdj.

wladzy. . Viérwsza wyrazoa wamianke o tyeh pnshwh,m.u-

my w Recessie Sejmu  warszawskiego w r. 1564 4. 13
Marea, (. L. 11, p. 645), chociaz tam jeszeze nie byli
postowic 2 powiatow ale tylko po jednemu z kaidego Wo-
jewodztwa . zg ktdrymi i dwdch Deputatow =z miasta
Wilna (Euliasz Q@pachowshi i Zenon Zarzecki), swoje pod-
pisy uwiescilo. (& €. p. 646).

&, 37. Pomimo jeduak wyragnege juz prawa o przed-
sejmowyeh sejmikach , szlachta do samé¢) Unji udzielonéj
sobie prevogatywy w caléj zupetnodel wzywaé nie mogla,
Gléwna tego preyezyna byli magnaci. Oui to bowiem dla
osobistyeh widokow niecheini bedae Unji, a przewidujae
jak latwo zamierzone zjednoczenie obu narodow mnasta-
pi¢ moze, skoro do obrad sejmowyeh drobniejsza szlachta
praypuszezonn  bedzie, atho ja od tych obrad wsuwali,

2 4 b B " i
albo tes jé] zgodzenie sle na to co sami nehwalili, prawie

gwaltem wymuszali. Na takie postepowanie panow, ma~
¥ o S

. oo = ] _ w s ] .
my dowody w Dyarjuszu Sejmn unjowego. Riedy na sessji

d. 12 Styczniastanglo, aby dla traklowania o Unja wy-
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gnaczeni byli Depntaci z obu n{lt‘odnw, domagano sie oraz
ahy Litwa (t. j. poslowie ziemscy), przy swych Deputa-
tach hyla i wszysthiego stuchala: ,,Bo experientia edocti,
howiem juk na przedme]ﬂzwh Sejmach dezuali, ze pano-
wie hlewsq pilnie q(IZP{'lI, aby populus ich nie byl pray
tyeh traktatach, a tak aby sig nieutakomili ua polskie pra-
wa, gdyhy o nich dostateczna sprawe wzigli, I tak jako
jeno panowie oni cheleli osobina swoim Unja ganili, od-
wodzilt, mierzili, a ktéréj gdyby populus tar-'ra_e‘ ilius
od Polakow sam slyszal, lepiejby rozaumieli.® ‘Takie za-

biegi ezynili panowie litewsey, w nie dopuszezaniu szlach-

ty do Sejmow walayeh, ale ich naduZycia byly daleko

wicksae na Sejmikach domowych, Dokladany tego oliraz

dochowal sie¢ nam w mowie Pasta z Podlasia Chorazego -

podlaskiego Bujny, ktory, gdy na Sessji 15 Kwietnia de-
liberowano, czy po wyjezdzie znaczniejszéj ezesci Litwi-
néw ze Lwowa nowe na Podlasiu i Wolyniu nalezalo oglo-

si¢ Sejmiki, eay tes Sejm dalé) kontynuowad, z tymi po-

slami Ltorzy mostaliy ‘'miedzy innemi tak sie odezwal

»Acz sie nam praywilejowi vaszemn nie dosyé dzicje, e
z nas zydowskie angarye nie sa zloZone i insge co ma
nas Litwa wnalitada; wszakze badicie WMosé nas pewni
gesmy sa WMgci bracia. Nie watpiemy tez w tém,

WM3é pomozeoie do tego i% fo niewolnictwo litewskie
bedzie z nas zloione, gdys my dla wolnosei polskich’ do-
browolnie jestesmy praystali, by 1 Wolyiicy gdy to usly-
sza snadniéj beda si¢ do tego przywiesé iz przystana, gdy
my bedziemy swobedni. A cosig tycze tych sejmikiw,
aby im tam skladaé, tedy tam sejmiki jako Zywo nie by-

waly, az do parczowskiego Sejmu. Wszakze jeduak nie
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tym sposobem sa jako tu u WMéeidw; bo tam jeuwo P.
Wojewoda a Starosta na Sejmik przyjcdzie a Ghorazy,
i napisza co chea i poszla do ziemianina w dom, aby sig
na to podpisal, jesli sie nie podpisze tedy peng kijowq
zaloZa. A tak nie wiem, coby to za potrzeha byla Sej-
mikéw tych, boé tam szlachta nic nie radzi, jedoo pauo-r
wie co chea to czynia, ho jesli Whsé¢ zlozyeie im S{:jmilii.,
to jeno dla tego aby si¢ im przewleklo, a oni jeszeze na-
pisza limitatam potestatem, czegoby jeduak. uie czynilis
a WMs&E bedziceie tu darmo mieszkaé, im nic idzie ouie
jedno o Wolyi a Podlasie aby go mogli zas wytargowac,
A tak dla Boga nie raczeie sie im daé uwodzié,* 'Toz
samo prawie mna pozniejszéj Sessji (18 Rwietnia) powté-
rzyl z powodu tychie Sejmikow Marszaie’k poselski Stapi-
staw Czarnkowski: ,,Bo tez tam, moiwi on, nie takowe
Sejmiki jak unas, ale jeno Wojewoda, Kasztelan, Staro-
sta przyjedzie na nie, a potém poszla do szlachty aby si¢
podpisali a picezeé praylozyli, a jesliby nie przytozyli, te-
dy kijem zagroiq, otoz my nie rozumiemy aby byfa po-
trzeba tych Sejmikéw i t. d.* (Dyaryusz Sejmu unjo-
wego przez Borkowskiego i irinyc}l Spisany w rg-
kapismie). Ale to wszystho z ostatnia Unja ustaé mu-
siato, Odtad wiee nie sami juz Xiazeta i magnaceilitewsey,
dziedziczny senat sktadajacy, lecz wspolnie znimi i szlach-
ta_ wptywala do obrad kbajowych, ktére gdy h_a mocy Re-
cessu warszawshiego w v, 1564 d. 18 Marca, (/. L.
11, p. 648), staly sie wspblnemi dla obu narodow (46),
tém samém juz wiehszé] massie Litwinow podava byla

czestsza sposobnosé , przypatrywania si¢ z blizka z wielu

_kie zblizenie Litwinow do Korony, na ich o$wiate
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wzgledow wyzszéj poddwezas kultarze polskiéj. Ze ta-
nie
byto bez skutku, ze nawet siluie na ich cywilizacja wpty-
neto, i nowym umystowym ruchem znaczna czeéé ozy-

wilo narodu, okaze sig to w dalszym wywodzie niniejsze-
go pisma.

e



ROZDZIAL Vi.

VUPADER FEODALIZNU

il

§. 38 Ju%e&my wyzéj pnkrdt;:e namienili , i'ﬂn@j
natuiy byl feodalizm w Litwie. (Lz 1, R. XIF). %o-
baeziny wiee teraz jak prawa i zwyczaje lennicze, przes
yérue koleje i zmiany przechodzae, swa moe ohowiazn-

jaea stopniami tracily, Skutkiem zaplowadzuneﬂolemim

lizmu, jok wiémy, bylo: e W. XiaZe zostal panem i dziedzi-

'_ cem wszysthich ziem w kraju, ktére jako Suzeren ceyli

- Pan swierzchny, vozdawal swym krewnym, dygnitarzom

Paistwa i innym zastuzonym osohom, zptzelewem na

. 3 s A4 ; ;
nich senjoralndj wiadzy; %e ci piérwszego rzedn wazalle,

junym zuowu rozdawali swe ziemie, pod réznemi wa-
yunkami a mianowicie sluzhy esobistéj, jak nas otém
prackonywaja ezynione nadania i piérwszny Statut litew=-
ski, gdzie osobny artykul noszacy w tlumaczeniu lacin-
shiém wadpis: de jure feudali et de vassallis: vizne
majathowe stosunkl lennodawedw z lennikami opisal (A7)

i #e nakoniec opréez feudow picrwszego i drugiego recdu,
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przebija sic nawet §lad infeudacji #lodidw, jak to z wy-
razow HRonstytucji v. 1569, (#. L. II, p. 294), wyro-
zumie¢ mozna, gdzie powiedziano: ,,Szlachta tego W, X.
L. kiorzy sig dla obrony panow z imiony i majetno-
Sciami swymi zadali, i% od nich wolni byé prosza,
tedy gdyby prawa kto znich na to pokazal, a dawnodeia
ziemska ich nie opuseil i stusznie sobie wedle nich posta-
pi, my nikomu praw nie ukracajac, ani Statutowi w niczém
nie ublizajac, natenczas uczynimy, co sie nam stusznego
i sprawief.lliwegll bedzie =mdawalo.** Z-takich wiec sto-
sunkow zwierzchnictwa i uleglosei , rozliczne a zawsze

‘dla majatku i samych osob lennikow - uclqihwe wynikaly
prawa,

§. 89.. Jak niegdy§ w innyeh krajach zachodniéj
Furopy , tak réwnie i w Litwie, znaczniejsza przynaj-
mniéj liczha lennodci dziedzictwem dawana nie byla, Za-
trzymanie zatém sukoessji po ojen, zalezalo wprost od
woli i przyehylnosci W. Xigeia, jako Suzerena, a tak
nie zawsze w rodzie mogly zostawaé majatki. Zeby jednak
oprocz dawnyuh dziedzictw Gasztolda i Rizgajly, (v. Cz. Z,
§. 66), wiecéj podobnéj natury majatkow w Litwie nie
bylo, utraymywaé nie mozna, gdyz takiemu twierdzeniu

sprzeciwialyby sie wyrazy przywilejow Jagielly 1387
I Y0y sle ‘wyrazy przy ¥

i 1413 (§. 28), ktére o dobrach spadkowych wyraznie .

wzmiankuja i sam Statut Razimiérza Jawmllonczyka mo-
wiacy o dawnych dziedzictwach bojarskich. (Zl)zor hr.
Dzialyriskiego p. 56). Ztém wszystkiém, poniewa:?. pra-
wo dziedziczenia w_g.lobi'ach lennych nalezalo tylko do wy-

jathu, apowszechne prawidlo panujacemu nadawalo moc

ng:s’é I ) 9 !
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rozrzadzania dobrami po zmarlym lenniku, pozadany hyt

: 67
nili posiadaczéw débr ziemskich, nie tylko od budoﬁfl'y i na-

przeto warunek owych Jagielly praywilejow mapesaid; prawy Zamké
Y Zamkow, ale nadto od obowiazku dostarczania chto-

jacy sukcessja przynajuniéj dzieciom po rodzicach rzym- o TR X
skiego wyznania. Te prerogatywe, juz bez réznicy wy- RAMBLULT S R Zamkdw krdlewskich,
Zznania pono-wiono dla Litwy, Zmudzi i Rusi w przywile-
. ju ziemskim Kazimiérza Jagielloficzyka (§.29) i wpray-
| wileju Zygmunta I Witebszezanom (§. 82); poczém to-
zapewnienie dziedzictwa wszysthie trzy Statuty w trwatle
juz i ogdlne zamienily prawidio. Réwnick wyplywalo

2 ducha feodalnyeh stosunkow, ze WW. Xiazeta cérkom

Ta ) AL
1 to bylo cigzarem feodalnym, dowodzacym, #e dobra
prywatne wyszly z débr. panujacego, ktéry ezyniac nada-

11!_§;Mjeszcze dla siebie zastrzegat niektére korzydei, (v. §
29 do 32), ' |
: 4 T . l. . . .
, §. 40. Tak wiec nikly poweli ciezary lennicze,
r . :
ale gléwna feodalizmu podstawa jeszeze wazruszona nie

byta, gdyz W. Xigze : ; :
s gdyz W. Xiagze ze wzgledu na posiadlodé gruntowa,

i i wdowom po lennikach, nie dozwalali siedzie¢ samym i .
b ‘ , 2 ; nie przestal byé jeszc Sz A |
1 w majatkach i niémi zarzadzad, ale je mimo ich woli,  alaley y6 jeszcze Suzerenem cazyli zwierzehnym
: . e ol _

Jej wiascicielem, przez co prawo rozrzadzania wedtug woli

nic patrzac na urodzenie, za dzielnyeh, jak mowi Micha-

dobrami e
A y A szezegoluid y s B, i i
itabant profundendo S J ich alienacja, takiego doznawala

Ton, wydawali mezéw: ,,Qui se nobil

_ _ ; : . Sciesnienia, ze bez wiedsy i Iy
' in bello et swo et hostium sanguing; itague Agasonibus edﬂy i zgodzenia sie panujacego,

i zlozenia pewnéj ‘ 3105
ozenia pewnéj oplaty, (v, §..3/), zgola nastapi¢ nie
1:;31&. Juz jednak w piérwszym Statucie litewskim (v
30) znajduj iejak: i :
: ) n;xjdu‘;emy niejaky ulge wté) mierze , fam bo-
wicem z dawnych nadan lub débr spadkowyeh, pozwolo-

no czesé trzeci ;
2gsc irzeciq, chochy tylko za pezwoleniem urzedni-

(masztalerzém) etiam, qui se hene in re hellica gesserant,

dabantur hic heroidae uxores , voeati quidem Sakones

et Sungilones (2) (de moribus Litvan. Epit. fragmi-
nis FII, p. 27). Ydao za przyklalem Xiecia, to prawo
senjoralne przywiaszezali sobie i panowie wzgledem swo- s} shvdagsavi
ich wazallow. Tym sposobem gwyezaj fen oot .,,U.“v’ prz.c -aw‘ac: wymn.g‘aua za$ zgodzenia sig samego panu-
spokojuosé familijoa i otwiérajacy pole rézaym naduzycion, Jacego, jezeli przedmiotem alienacji byl majatek, przez

Wik : A oA zyjacego Rrola nadany; Y ;
musiat sig staé hardzo uciazliwym, kiedy mrzeczenle si¢ : any; lecz w obu razach za uzyskane

pozwolenie, kazano skladaé oplaty w rece pisarza: po 2

f 18] prerogatywy przez “Jagietle w Wilnie i Horodle (r.
i 1387 i 1418), starano si¢ ponowié W pozniejszych przy-
- wilejach ziemskich. (. 29, 32). Pomimo tego jednak
nie ustalo od razu; jeszeze

grosze (267 gr. dzisiejszych) od kazdego osiadiego cztowie-
l:.u, a po groszu od ziemi dziesi(;ci.’g beezkami zboza za-
sianéj i po tyles od sianozeci deiesigcin wozow siana
E?zacﬂ:i L, p. 195; Zbior hr, Dzialyiiskiego p. 455):
Ta oplata w odpowicdzi dandj Drohiczaném r. 1547 '
(w Metr. Litews.) Przypustném, w Przywileju podla-

skim istné e
kim Dopustném (v. §. 57) a potém ogélnym wyrazem

to mimowolne wydawanie za maz

howiem i w trzecim Statucie czytamy zakaz podobnych
przywlaszezen. (R. IIl,a, 59). Nakoniee Razimiérz Ja-
giellonczyk aza nim jinni Brolowie i WW. Xiazeta uwol-

v
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Peresudu lub Prysudu nazwana, zniesiona zostala przez
Zygmunta Augusta i takowego dochodu zrzeczenic si¢ za-
pisano na wstepie drugiego Statutu (r. 1864). Wszakie
i tam jeszozme zastraekono, e przedaz dobr nadanych od
zyjacego Krdla, tylko za jego zezwoleniem nastapié moze.
(Stat. z-gi, B 111, art. 47). Dopiéro wice na Sejmie
brzeskim r. 1866, zrzekl sig ostatecznie tenze Zygmuut
August wlasnosci do débr szlacheckich, ktéra mu z pra-
wa lennego stuzyla i juz kazdemu, bez wzgledu na to, od
kogo wyszlo nadanie, majatkiem wedlug woli rozrzadzic
dozwolit. (Czacki I, p. 193, 197). Byl to ostatni cios
feodalizmow'i w Litwie zadany, ho z tém prawém ustaly
powszechne lennosei, a dawne lenna przybraty odtad na-
ture dobr ziemskich dziedzicznych, co ter i Sejm unjo-
wy r. 1569, uroczyscie zalwierdzil stanowiae: ,Zie teuda
albo lenna, wedle kazdego przywileju, wiecznemi ¢zasy
dziedziczne byé maja, nie przywodzqc ich w zadna wat-
pliwosé ktdrymholwiek obyezajem i wykladem,* (F. L
I, p. 978, §. 46). |
§. 41, Powiedzielidmy, 7e ustaly powszechne len-
nosei, lecz nie ustal zwyozaj ezynienia szczegélnych na-
dan jure feodall. Lirélowie jak w Polsce tak i w Li-
{wie i w czasie powszechnych w XVI i XVII wieku al-
lodifikacji i dtugo potém (od r. 1598 do 1775), az do
czasu zrzeczenia sie rozdawnictwa ddbr za wiasnost na-
rodowa uznanych, jeszeze niekiedy nadawali dobra pod
tytulem lennych i 2 warnnkami mianowicie co do suk-
cessji do lenniezych podobnémi. 7 Konstytucji 1. 1607
(#. L. 11, p. 1617, tit. o Praywilejach) widaé, Ze
powszechuicjszém prawidfem bylo, iz dobra jure feodali
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nadane, po wygadnicein plei mezkiéj familji niémi ohda-
rzondj, wracaly do EKréla, ktéry je na nowo migl infeu-
dowaé, i do takich tez tylo dobr, dla okazania, Ze sa
krolewskiemi, stosowaé interpretationem feudorum,
z prawa ohcego t. j. lennego, dozwolono. (B, Eglh r
2576, p. goo i 920, §§. takie obiecujemy). Cuacki
;aé powiada: ze jak w dobrach emfiteutycznych na mocy
zwyczaju, przez kancellarja Kanclerzdw zaprowadzonego,
tal w dobrach lennych za przywilejem, zaczeli u nas starsi
bracia przed miodszymi posiadaé téj natury majathi.

II, p. 22). Liczha jednak débr wobu krajach tym spo-

~sobem nadanyeh byla bardzo mala (znaczniejszych zale-

dwo 21) a i ztych nichtire wdobra ziemskie zamienio-
ne zostaly (48).

§. A42. Wzorem ERrilow nadawali i mozni pano-
wie {;runta‘swoje Tudziom wolnym, zohowiazkiem spel-
niania postag lenniczych. Zwyczaj ten rowniez prze-
trwal czhsy feodalne w Litwie, bo i trzeei Statat sto-
sunki # takich nadaq - wynikte opisat (R. 777, a. 50)i dlu-
go jesnoze potém ziemie za stuzbe, mtad sfutbami zwa-
ne (49), 'przcz prywatnyech prywatnym rozdawane byly.
Nadania takie, ktoryeh najwigcéj czynili Radziwiltowie,
(Cz. I, §. 64), stuiyly niekiedy w powszechnosei potom-
Kom , nicliiedy. tylko plei mezkiéj , a czasami dolaczano
nawet dozywocie dla Zony. Zia przykladem dwieckich
poszli i duchowni panowie tworzae solie podobnych len-
jliko\v. Nie mato ich bylo wdobrach Biskupstwa wilen-
skiego, gdzie dziedziczne rozdawano lenna (50). Dopié-
ro r. 1688 wyznaczeni na rewizja tych praw Komissa-

‘- . L - . .
rze, wszystkic tego rodzaju i inne alienacje, jako przeci-
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wie ustawom synodalnym Biskupa Maciejowskiege, (w Zoz.

Occurens de non alien. bon, Ecclesia) Soborowi try-

dentskiemu (Sess. XX/, cap. 72) i przysiedze Bisku-
pow  w Bulli opisanéj, dekretem zniesl, stauuwin"c,laby
nadal, ziemie takie, nad dwa dozywocia meza i zony, da-
wane niclhg,ly. (z.drch, Kapit. wileit.). Wszysthie je-
dnak owe madania jure feodali, tak przez Rrilow juk
osoby $wieckie i duchowne czynione, byly tylko czastko~
wémi od powszechnego prawidla wyjatkami, bo jak po-
wiedzielismy wyzéj, juz od Sejmu brzeskiego (r. 1566)
zuikly powszechue lennosei, a tém samém Litwa feodalna
byé przestala. Sam tylko chlop, jak pizéj @haczymy
w lennfezéj, a nawet wiccdj jak lenniczé) wzgledem pana

pozostal uleglodei.

-

UYNJA LITWY 7 RORONS.

——pom—

§. A3. Panowanie obu Zy-,gmuntdw odznacza szesd
wielkich wypadkéw ktéryeh skutki przez kilka pokolen

- splywaly na polityczny, socjalny i moralny stan Litwy;

taki¢mi byly: utworzenie si¢ Reprezentaci narodowéj,
upadek feudalizmu, ulozenie systematycznego praw Rodexu,
reforma religijna, przybycie Jezuitdw do Litwy i ostatnia
Unja Litwy z Rorona. O piérwszych dwdich juzesmy md-
wili; trzy nastepne wylozymy nizéj, ale nad- ostatnim
Jako bedacym w zwiazku z tém wszysthiém, cosmy dotad
o szlacheie méwili, zastanowimy sie teraz. Polaczenie sie
Litwy z Polska nie tylko bardao, jest waznym dla obu tych
krajow wy_‘padliiem, ale nawet w dziejach Europy niepo-
Slednie zajmuje miejsce. Przez lat 184 pracowano nad
tém skojarzeniem i Zygmuntowi Augustowi zastawiona by-
ta stawa, dokoﬁania;l tak wielkiego dziela. Lecz ilez to
nie podjeto truddw , nim rezdwojone interessa i zdania

o ! . i v 5
pogodzié, upor przelamaé i tyle innych przesekod mozna
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bylo usunaé, aby si¢ na zawsze zamicrzony ?wiqze!f nie
gerwal, - 1w rzeezy saméj to polaczenie, po lil]linkro.(?’hj."
Yo ju blizkie wiecznego rozhiralu, co gdy’hy”rzcczyv;l'scfe
nastqpil;y, mozebysmy juz nie mieli co mo.w‘m 0 wrp 3\15"1'&
polskiéj eywilizacji na Litwe. Ale przebiezmy g?UWHIEJ-
i f‘;‘.ta»'ﬁ4. Piérwsza wzmianka o przysziéj Unji Litw'y
z Iit.n'on:; znajduje si¢ w dyplomacie ktéry r. 1385 (w'w1-
gi]ti:! Whiehowzieeia N. P2 M) w Krewie : \vyt!al J'a;,rleillo
postom Krélowéj Elibiety wdowy po Ludwiku, i panom p(f -
skim, Jest to pptwiertlzenie, imieniem .lag:ieﬂy u(:zym.o.-
nyeh , gdy sig staral o reke Jadwigi, {:Pleltnlg przez‘ :Iku-
gielle, albo raczéj jego suhstglut@ Xiecia .Bory:ﬂal zfu-
ke Staroste ' wilenskiego. W tym dyplom.ac.le miedzy in-
nemi czytamy,ze W.X. Litewski ,,promlm.t terras sn‘las
Lithvaniae et Russiae, Corovae Regui Poloniae, perpetuo

2 f Archiwum Ka-
applicare* (2 oryginalu chowanego w Arciuw

pituly krakowshiéj w Pomnikach Wiszniewskiego

T. I¥,p. 92). Ponowil te objetnice Jagiello pr.zy wsta-
pieniﬁ na tron polski, bo obok przyjecia wiary 1 to byto
warunkit.al:n wezwania jego do rzadéw Krdlestwa .(51)?, la
w tymnze czasie proedniejsi Panowic lifewscy 'z,ebram v;' “ 0 ,-.
kowysku (r. 13806) otrzymawszy w:adom'os'u 0 spe Il‘lﬂllt.::j
koronacji Jagielly , oswiadezyli rowniez z?;ndzeme su;.
swoje , nazwiazek 2z narodem polskim (Czacki Z, P 276.’,
Narbutt, V. p. 587). W zawartym r. 1401 na Zjezdzie

2 ’ s re L o - L) » wi-
wilenskim ukladzie, jeszcze Wyrazniej opisali si¢ Lit

juz

ni, prayrzckajac, ze po $mierei Witolda, do Jagielly i Ko-
r ‘ ] 0 . . . -
rony ma naleze¢ Litwa z ruskiémi krajami: ,,Ad ipsum D.

Viadislaum Kegem, ac ad Coronam Regui hujus Poloniae,

3

juxta tenorem literarum per praedictam dacem Vitovdum,
eidem D. Vladisla¥ Regi ¢t Coronae ejus datfrum (hyty
wige osobne opisy Witolda) debent plene et integre de-
volvi et redire* przyczém jednak nawzajem zastrzegli,
ze i po $mierci Jagielly, Polacy bez Litwindw i Witolda
do obioru nowego Kréla nie przystapia. Tamze ponowili
zapewnienie, trwatego, wiecznego i nie odwolalnego zje-
dnoezenia, ,,cum quibus firmam, perpetuam et irrevoca-
bilem tenebimus unionem.* (#.L.1,p.62,65). Ten zatém
uklad za zgoda narodu uczyniony , cokolwick blizéj juz
oznaczyl, kiedy Litwa z Polska, wjedno ‘polityezne zlad
si¢ miala eialo. Jagiello we dwanascie lat poZniéj, upa-
trujac w zwiazkn obu parodéw , jedyny srodek zabezpie-
czenia ich, od groznych Zakonu krzyiackiego i innych

nieprzyjaciot (52) zamiaréw, znowu calkowite weielenie

- Panstwa litewskiego do Polski na Zjezdzie horodelskim

(r.ll413) oglaszal: ,,volentes terras Lithvaniae, propter
hostiles infultus et insidias Cruciferorum, ... qui prae-
fatas terras.... et Regnum Poloniae demoliri nituntur .-, , -
in certitudine . . .. reponere ...., easdem terras tanquam
Domini Iegi'timi, Baronum Nobilium et Bojarorum volun-
tate et consensu adhibitis, perpetuo R'égno Poloniae iterum
incorporamus (¥, L.Z, p. 67). Bylo to wiee jak sam krol
powiada powtdrne Litwy do Polski weielenie (cf Stryj-
howski Kronika p. 509). Na tymie Zjezdzie dali i Pa-.
npwie litewsey osobne prayrzeczenie trwania w zwigzka
zPolska (¥, L. 7, p. 282, 2853), Méwia Kronikarze nasi,
ze i Zygmant W. X, Litewski, ugode Litwy z Polska, ncz.y-
tiona za Jagieﬂj, i Witolda odoowit i osobnym zapisem
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w r. 1488 potwierdzil (Stryjkowski Kron. p- 5586)

Co sie tyezy Kazimierza Jagiellofiezyka , ktdry przysiegal
Litwinom nie uszezuplaé W, Xigztwa, a Polakom oderwane
od Korony kraje odzyskaé ten prey tak sprzecznych obietni-
cach, nie mogl nawet pomysli¢ o Unji, choé sam jeden
w obu panowal krajach. Owszém zaraz na poczatku jego
rzqddw, utworzyla si¢ przeciwho Unji silna oppozycja,
pmi'priewqdnictwem Gasztolda Wojewody wilenskiego i
innych przeduiejszych Pandw , a do jakiego stopaia doszlo
gniechecenie Litwinow , $wiadkiem byl Sejm parczowski
(r. 1451), na ktérym wyrzekajae si¢ rycerskicgo brater-
stwa zl’o'laliami‘, zwracali im herby polskie i domagali
sig poprawy Wyrazéw ,jugum servitutis, quo hactenus
fuerunt Compediti . . . de corvice ipsorum deponentes'* i ta-
koz: ,,Terras (Lithvaniae ete.) Regno Poloniae ineorpo-
ramus, invisceramus i t, 4. jakoby 2 zelzywoscia narodu do
przywileju horodelskiego wtraconych. (Stryjhowski Kron.
p.586,587, Narbutt. FII, p. 105).

; §. 45. Zmienily si¢ jednak rzeczy, gdy po $mierci
Kréla, Jan Albert na troo polski a brat jego Alexander na
W. X. Litewskie wyniesieni zostali. Panowie litewsey
widzac niebezpieczne sWego kraju p[ﬂoienie, zaczgli po-
woli opuszezaé dawna nieched ku Polsee (v. Czg. 1§.54).
Zaraz wiec W przytamnos’;ci Representantow z Litwy, pro-
jekt zupelnego potaczenia obn narodéw , utozony byl na
Sejmie piotrkowskim r. 1499, gdzie powiedziano: ze oba
kraje i narody, maja tworzyé jedno panstwo i jeden ‘na-
rod, jeden ma hyé¢ rzad i jeden monarcha z tytulem Kré-
1a polskiego i W. X, Litewskiego wspolnie obierany; e

wreszcie, spolne Dbyé maja Sejmy , narady, sprzymierze;

—_—
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nia, wojay i bicie monety. (Kromer. Index Archi. C
\ 2z Archi, Cra-

cop. V. 464, M.S. p.59; 1w Narbutta VUL, p. 549, 560).

A B s .
en projekt, albo raczéj wyjety z niego artykut o elekeji

nowego Rrola i W. Xieci
g réla i W. Xigeia, przy powldrzenin zapewnie

Uucz | ' ¢ ks i i
czynionych przez Litwe naZjezdzic w Horodle powtd-
] o=

I'z‘yl !;e!;()i roku (20 Lipea) Sejm wilenski, zniejaka od-
miana i tym dodatkiem , ze jesliby dawniejsze j.:lliie opi
sy -z obraza ucrciwosci uezyuione a przez przodkéw rl]'-
dopci.nieone okaza{y si¢, do takowyeh i teraz Litwa sie n::
obluwugf'wje ¢ wquae (inscriptiones) communem utrimque ho-
1.1‘estat‘em laederent, (quas antecessores nostvi non tenuerint
talles nos quoque non recipiemus nee tenehimus.** Byl l,
\wqc.wm-nneh ktéremu ohszerne mozna byto nadaé tiljumlfj
: (i:m.-me. (¥ L. L p. 284, 284, Cromerl, c.p.39 ver:so K
]aa’.o‘wicz Llise. Litv. 1. p. 276 277), Nakoniec‘ )ro-
\V}’l:lcfletlill na tron polski Alexandra, projekt Sejmu pilta:'f
kowskiego, w caléj zapelnodei powtorzony zostal w dy-
pfumacie wydanym ¢. 1501, w Mielnikn, z tém w 'my
mem‘, ze Unja dla obu navedéw jest i pozyteczna ipotrzirianm
(KV. L.. 4. p. 285,289, Cromer ., ¢c. IV, 465, L;’tryjltowé‘:;
i v o . :
< c;f;;a p. 664, Bielski p.. 492, 495, Nar‘bm-z,..VIII.
a §. 46« Leoz te wszystkie Zjazdy i czynione na nich
nl.lafly : rzcczywistéj jeszeze nie zrobity Unji. Litwa do
”:me. Zygmunta Augusta, nie przestala byé uwazana za
flzledzmtwu WW. Xiazat i po dawnemu zoéta.wa"la pray ;wo-
]Lh prawach, rzadzie, senacie, przy swoich sejmach, woj-
sku ,lliassdie i administracji dobr skarbowyeh, slowen: sf:;]
nowila odrebne od Korony Panst shed simsoh] .
yPanstwo, cho¢ na papierze Juz

Ja dawno policzono, Gléwna przeszkoda do tego skoja-
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rzenia sig obu narodéw byli sami Panowic litewscy. Nie
kwapili si¢ oni do Unji, owszem odwleliali ja ile mogli,
gdyi wwigzek taki vie tylko Ze wich oczach byt polityez-
ném ponizeniem Litwy, majacéj i samodzielnosé i znaczne
wracié prowincje, ‘ale co wigksza wprost si¢ sprzeci-
wial ich osobistym widokom i korzysciom. Przez Unja
bowiem , utraciliby prawo zasiadania dzicdzicznie w Se-
nacie, i zeszliby do polskiéj réwnosei szlacheckiéj, gdzie
owego podzialu szlachty nie bylo, i gdzie senatorstwa
byty dozywotnie od nominacji kréla zalezace lub do godno-
fei Biskupiéj prazywiazane; utraciliby wice pierwszet’lst,w_o
z urodzenia migdzy Rycerstwem i musieliby si¢ Wy:jzec
prerogatyw senjoraluych i zwierzehnictwa nad lennikami
drugiego razedu , bo sig to sprzeciwialo prawom i zwy-
czajom polskim. Ttego jeszeze obawiali si¢ Litwini, Vaby
Polacy zabiegami swémi u dworu, nie weiskali sie wurze-

‘dy i starostwa litewskie. Takie to prywatne widoki sta-

nowily istotne przeszkody, oktére sig rozbijata Unja, °

chociaz nie o nich, lecz tylko o nie przyzwalanin na wy-

magane od Polakéw usfepstwa, publicznie méwiono. Gdy-

by ta unja zalezala od nizszéj szlachly, od ziemian i Bo-

jaréw, rzeczy latwiéj przyszlyby do skutku, ale\wiémy
jak dlugo ta szlachta “doswobod polskich wzdychajaca,
nie miata ustalonego politycznego bytu, i od publicznych
obrad, przez zabiegi samyehde panéw, usuwana byfa,
A jednak jak w Polsce tak w Litwie mniéj uprzedzeni,
czuli to bardzo dobrze, ze Unja dla obu Pafstw, ale szcze-
golniéj dla Litwy, znacznie juz ostabionéj, zwlaszeza w sa-
siedztwie coraz grozniejszéj pote_gi Iwana Wasilewicza,

. ‘e L ) »
byla koniceznie potrzebna; przed wszysthiémi jednak czul
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to najmocniéj sam Zygmunt August, ktéry nie majac na-
dzici zoslawienia po sobie na W, Xicztwie dziedzica, stusz-
nie sie lekal aby zgon jego nie byl hastem rozerwania
panstwa, i dla tego najgorecéj fed pragual po]ity'cmy. byt
Litwy, jeszeze zaswego zabezpieczyé gycia (58.)

§. A%, [‘rzedwslqbne narady, o $cislejszém polacze-
niu _L.ilwy z Korona, odbyly sie za panowania Zygmunta
Angusta na Sejmie warszawskim r. 1568, gdzie jeﬂnu
z glowniejszyeh przeszhod Unji uchylona zostata, Pol-
ska jak wiémy, przyznawata juz sobie obieralnosé¢ kré-
16w, a Litwa byla dziedziczna; dla pordwnania wiee ciata
Rzeczypospolitéj, Rrél, jak sam powiada, zwalit ten pier:
z drogi, i aby na praysztosé, kazdy nowo obrany Krél polski,
tém samém byt juz i W. Xiceiem litewskim, zrzekl sig tego
dziedzietwa na rzeczRorony polskidj(#”", L, IT. p. 643, 644,
I, Deklaracya o Unji). Po tém o$wiadezeniu naznaczono
Scjm d)la Litwy w Bielsku 8564 voliu (na zielone Swiatki),
a wspolny tegoZ roku (na dzieh S. Jana Chrzciciela) do
Parczowa. Na piérwszym Sejmie obdarzal Zygmunt Au-
gust swohodami szlachte i potwierdzal prawa, a nadru-
gim tagodzil rezjatrzone nmysty, lecz do Unji nie mogl na-
kionié. Rowniez bez skutku byly jeszeze starania Krdla na
Sejmach w Brzeseiu i Lublinie r. 1566, < Z takim oporem
szla ta wazna sprawa chociaz najwickszy jéj przeciwnik
Mikolaj Radziwilt przezwany czarnym, juz rokiem wprzo-
dy (r. 1565) Zycia dokonal. Litwa straciwszy juz Polock,
Smolensk, Siewierze , tudziez nahyciﬁ swoje za prawym
brzegiem Dzwiny i lewym gérnego Dniepru, oddawszy
juz Podole Polsce, “nie cheiata Polsce ustgpowaé Pod-
lasia, Rijowa i-Wolynia, %cby hardzié] jeszcze nie zmnigj-
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szyétgranic swojego Xieztwa, Nie cheiala nawet Unji, bo
zniechecopa ku Polakem, choé chwilowo , zajmowala sie
mysla o samodzielnodci (54); jezeli za$ na Zjezdzie w RRa-
doszkowiczach r. 1367, panowie litewsey postom polskim
oswiadezyli, jak piswe Gornicki: ,,iz nie sa od tego Zeby
Unja statecenie dijsé nie miala** kladli jednak warunek:
s»jakoby najmniéj ponizone nie bylo W, Litewskie Xieatwo,
nic w tytulach, nic w prawie, nic w intracie nie hylo zmniej-
sgone alho urazone'* (Dzieje w Koronie polskiej p. 196,
wyd. 1828). Praeciwnie Polacy, trzymajac sie dawnicjszych
opiséw, lub dawnych swoich do Ziem ruskich pretensji, upor-
nie przy swojém stawali zdaniu. Tylko o Rijowskie mniéj sig
dobijalii to dla tego: ze z tamtych stron, szta ::nczna'l‘al‘:u*mn
oplata, a utrzymanie obrony Rijowa bylo kosztowne (Lia~
ryusz Sejmu unjowego, Sessja d. 5 i 5 Junii). Polacy
wige cheieli korzystaé, ale nie chcieli znosié cigzaréw, i dla
tepo te7 nie praystawali i na dawanie pomocy Litwinom
w wojnie ‘inflantskiéj.

§. A8¢ W takiém nsposobieniu byly umysly, gdy si¢
obu naroddw Reprézentanci na pamietay Sejm do Lubli-
na v, 1569 zebrali, vaktéry jednak nie praybyi Hetman
Radziwill, brat stryjeczny zmartego Mikolaja, réway a moze
wiekszy jeszeze przediwnik Unji, Zaraz od poczatka (10
Stycznia) ponowiono tu wszystkie dotychezasowe preten-
sje. i spory. Kazda strona sobie stuzace skladata przy-
wileje i prawa, Litwa odrzucaia dawne opisy Polakom
korzystne , stala przy catosei granic swego Xieztwa , ‘nie
cheiala Unji wedle przywilejow ale od mitesci ser-
decznéj , i w podanym projekeie zadata, aby Xigztwo
ich zachowalo charakter udzielnosci, aby Krél w Kralo-
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wie na Krola, a wWilnie na W. Xigeia byl koronowa-
ny. (Liaryusz tego Sejmu, Sessje d. 12115 Lutego).
Kiedy jeduakze na to wszystko nie bylo zgody ze strony Po-
Takiw, 'przyszlo wreszcie do takiego rozdwojenia, #e Li-
twini. w nocy przed 1-m Mar’ca, bez pozegnania Krdla,
opuscili Lublin, a na Sejmie juz nawet radzono o przy-
jeciu na zold Tataréw, aby ich Litwa przeciw Polsce
uzyé nie cheiala, (1. c. Sessja + Marca). Ale tym cza-
sem, reszta Reprezentantiw pozostala w Lublinie, Ktérych
do jeduosei umieli zacheeié Xiazeta honstanty Ostrogski i
Alexander Czartoryski (piérwszy Wojewoda kijowski dru-
gi wolyiski (nie zwazajae na ucieczke swoich towarzyszy
zgodzili si¢ na Unja i podpisali wyrok wcielenia Kijowa,
Wolynia, Ukrainy, Pudlasila (8#8). i Prus do Polski, zosta-

wujac obu narodom Inflantye Po tym dopiéro akeie wrg-

~¢ili do Lublina panowie ltewsey (d. 6 Czerwea), wszakie

nic juz wytargowaé nie mogli, chociaz jeszcze na kleczkach
nawet prosili Krola, aby niektorym ich Zadaniom uczy-
nione zadosyé (86). Tak wige prayszia do skutku od ty-
ln lat zapowiedziana Litwy z Korona Unja, a w dokona-
uin tego dziela , przed wszystkimi innymi, najwicksza za-
stuge polozyl sam Zygmunt August (87). Odtad zatém

Iuz nie tylko napapicrze, ale wrzeczywistosci, oba pan-

stwa pod jednym krélem wspolnemi glosy obranym, jeduna
nierozdzielna “mialy stanowi¢ Rzeczpospolita , wspulnie
z postronnymi zawiérac przymierza i wspolnie w War-
szawie przy podwijnéj liczbie Senatordw i postéw sejmo-
waé.  Stowem pod wzgledem polityczoym zupelue obhu
krajow nastapile pordwnanie, tylko prawa i miejscowe
zwyczaje, kazdy narod sobie wlasciwe zachuwal,

D 3 -1 L T,




ROZDZIAT: VIIL.

POMNOZENIE LUDNOSCI PRZEZ OBCYCH
PREZYCHODNIOW, I WZROST MIAST
LT $KICH.

: - L] ";
§. 49. ﬂd ezaséw Witolda pommazala sie ludnosé
w Litwie naplywem réznych przychoduniéw, Oprécz szlach-

ty polskié] k(ma jeszcze przed Unja w znacznéj liczhie

osiadaé zaczela po powiatach litewskich (P77 agi hist. wyd.
1824, p. f97), oprocz Wegrow i ].\mm(,nw,litmyn rozdawa-

no ziemie na Zmudzi , aszlachta miejscowa skupowac ich
cheiala (Sejm wilefiski r. 1559 w zbiorze Hr. Dz.'aj-
iyﬁskiegop 546), nie mato i Tataréw zamieszkalo w Li-
twie. Czy tworzyli juz kolonje przed W itoldem, z pewno-
gcia nie wiemy, choé si¢ tego domyslaé mozna, zwazajae
jak czeste z nimi zachodzily stosunki, Gromadniejsze je-
dnak ich osady pojawily si¢ dopiéro za panowania Witof:
da, ktory z wyprawy na Tataréw za Dlon przedsiewzigté]
(r. 1897) mudstwo braficéw sprowadzit do Litwy (Kro-
mer L. X. Stryjkowski Kron, p. 477), w véznych stro-
nach swego Paistwa ponadawal im ziemie (nad Wilija,

§1

Waka, Fiososng, w Trockiém, Lidzkiém, Oszmianskiém, No-
wogrdédzkiém, Brzeskiém i Kraju zaphszczar’lskim) i nie
tylko ubezpieczyl dla nich opieke rzadu i prawa, uwal-

niajac przytém od wszelkich ciezaréw, priez stuzby wo-

jeanéj, ale nadto rzadkim w dwezesnych dziejach przy-

Kadem, dozwolil im bes przeszliody Mahometa wyzna-
waé. Przez udzielenie takich dobrodziejsiw i swobod,
Witold nie mato prayczynit sie do tego, 7e owi srogich
hord tatarskich wychowancy, zamienili 8i¢ z czasem w spo-

kojnych, uzytecznych, ho zawsze na obrome nowéj ojezv-
’

zny do ‘boju gotowych i wreszcie dosé ucywilizowanych

mieszhancow Litwy ; co wieksza , wyjawszy wiare, stali
sie oni ‘prawdziwymi Litwinami, kiedy jpawet tatarskidj
$Wojéj zaniechawszy mowy, prazyjeli na jéj micjsce dyalekt
rvuski, zwyczajnie w Litwie uzywany (58). Précz bran-

cow, 2 ktérych i w pozniejsaym czasie jeszeze kilka ra-

zy nowe tworzono osady (po zwyeieztwach przy Sawra-

niu i pod )l'iupestrzynem r. 1489 i pod Eopuszna roku
1512) .vie mato tez dobrowolnych praybywalo z hord ta-
tarskich wgchodzuiw Witold, Ragimiérz Jnglclh’mw;k
i Alexander, mieszajac sie ezynnie do spraw Tataréw za-
wolzskich i krymskich, dawali oraz opicke tym wszyst-
kim, kiorzy z powodn wojen domowyeh, w przychylnéj
sobie Litwie szukali praytutku (59). Jakie byly dalsze
losy Tataréw litewskich, jakiego przesladowania doznali
za Zysmunta [II' i co im poZnicj przyznaly prawa, ob-
szerna o tém wiadomosé podaje w pismach swoich Tadensz
Czacki. (0 lit. i pol. prawach I, p, 137, 1405 Boz-
prawa e Tatarach w Dzien, wilen, r, 1846, 1. III,

Czpéé 1. 11
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i w Pomnikach FFiszniewskiego T. 11y, Co do nas,
dodamy tylko , #e zowych niegdys lcznych i ludnych
osad tatarshich , niewiele w dzisiejszym zostalo ezasie.
Wojay i emigracje pod rzad tureeki, juz oddawna zmniej-
szaly ich liezbg (60).

§. 50. Podanie glosi, #e Witold jednoezesnie z Ta-
tarami sprowadzil z Krymu do Trok 888 familje Rarai-
méw , osohne zad ich kolonje osadzil pozniéj w Hucku
i Haliczu. Lud ten, bedacy oddzielnéj sekty zydowskiéj,
z'mowy (uhywaja tatarskij) i obyezajow od Zydéw Rab-
banitéw czyli Talmudystow rézuy, dotad - drobuym han-
dlem, furmanka i ogrodnjctwem zajmujacy sie, w tém sie
szezegdlnié], jak mowi Coacki, odznaczyl, 7e podiug s'wia’-
dectwa Aktow sadowyeh, Zaden Karaim w przeciagn calé-
.r{:ch wiekow, o zbrodnie w naszym kraju nie byt przeko-
nany. (O iit. i pol. pravbacﬁ I, p. 243, 244 i Loz~
Pr:awa o Karaitach w Pomn. FF iszniewskiego T 11,
p 441) Swiéze odkrycia (r. 1840) uezynione praez
krymskiego Haraima Abrahama Firkowicza , dostm‘uzg.iy
niezaprzeezonych dowodéw ze starozytnych l{odexow,r k.s,fi_g
religijnych, %e Raraici juz w VI wicku Ty Chrzescian-
skij, mieli state w Krymie siedziby, (Ciekawy ariy-
Kui o'téj sekcie fydowskié] w Biblio, warszaw. 1844
Maj. p. 443). 7e w czasie :]d Witolda do Zygmuut:t
Augusta i liczha wlageiwyeh Zydéw znacznie wzrosnac
musiata, o témi watpié nie trzcba, bo Litwa dla ich prze-
ﬁig'siu $widia jeszome byla ko‘pzilniq, kiéra znacznych do-
starezata im zyskéw.  Witeld Zydow, w Powiatach: gro-
dzienskim, brzeskim, drohickim, wiodzimiérskim i duckim,

éwezesng dzicluicg jego shiadajacych, obdargyt r. 1388
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przywilejem w Lucka wydanym (61). Wprawdzie Rril
Alexander niechgtny byt temu ludowi i jak podanic nie-
sie, cheial ieh zato z Litwy wypedzi¢, czy tez za Dniepr
preesiedlic, Ze leki pewndéj Zyddwki sprawily nieplodnosé
‘jego #ony Heleny; (Narbutt FIII, p. 4490); zostali je-
dnakie na miejscu, anawet za Zygmunta I, zydzi z Trok,
Grodna, Breescia, Wiodzimiérza, Lucka i innyeh miast
W. Xieztwa, potrafili wyjednaé w 1607 r. (3 Styeznia
w Miclniku) potwierdzenie przywileju Witolda, -(Zbidr
hr. Dzialyiishiego p. 102, 700), a whritce potém t. j.
1514 v, (4. 1 Marca w Wilnie) tenge EKrdl uwolnit ich
od whozonego na Zydéw przez Alexandra obowiazku do-
starezania do wojska 1000 jeadnych i dozwolil im po
miastach zajmowaé si¢ haudlem i rzemiostami, byleby po-
nosili cieary miejskie, placili serebszezyzny, dawali pod-
wody i t. d. (Zbidr praw hr. Dzialyriskiego p. 10
712). Blogie dla nich byto panowanie Zygmunta Augu-
sta, bo ze wszelkiego rodzaju przemyﬂu, mogli i umieli
WOowezas ciggnaé korzysei. Zamoinosé wielu fmﬁilji 7y~
dowskich, podnosita wniejaki sposob ecalego ludu znacze-
nie. W potudniowyeh prowincjach, mianowicie na Ukrai-
nie, wstroju nawet nie réznili sip od Chrzecian i przy
szablach chodzili, jak $wiadezy Rardynal Kommendoni
poset do Zygmunta Augusta, (Czacki Rozpr: o 2ydach
w Pomn. 7stm:iewskiego 7. III, p. 707), a nawet
Statut litewski nie wzbranial im szabel do stroju uzywaé,
(8, XZZ, a. &). Jui Michalon piszacy w polowie XVI
wieku n:lrm-kai" na zydow, Ze odejmuja Chrzedcianom han-
del, falszuja towary, monety, singrafa i pieczecie, (de mo-
rib. Litvan. Epito. fragm. ¥, p. 23), a na Sejmie
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unjowym skarzono si¢ jako na wielka niewolg od Zy-
dow, ze im w Litwie wypl.lszczauo w dzierZawe myta,
cla, targowe, slodownie, miyny i inne skarbu dochody.
(Diarjusz tego Sejmu, Sessja 17 Lipca).

§. 51. Lecz oprécz Polakow, Tatarow i Karai-
mow (62), trafiali do Litwy z sasiednych Pruss i Ror-
landji, a nawet z dalszego Zachodu rozmaici przybysze,
miedzy tymi szczegolnidj , pracowity i skraetny osadnik
niemiecki idac za ehlebem i zyskiem, garnalsi¢ ochoczo
do znaczniejszych miast litewskich, gdzie juz podobue jak
we wlasnéj ojezyznie, znajdowal prawa i porzadii. Od
czasow bowiem Wiadystawa Jagielly i Witolda (63), Xiac
Zota litewsey i Krdlowie polsey, wieln miastom i tworza-
cym si¢ w nich réZnym korporacjom, zaczeli prawa mu-

nicypaloe niemieckie i liczne nadawaé swobody. Wilno

obdarzyt Jagielto prawem magdeburgskiém r. 1887, Zy- -

gmunt W, Xiaze, to nadanie wr. 1432 potwierdzit, a Zy-
gmunt August 1652 r. wydal preywilé] Magistratowi wi-
Jefiskiemu na urzadzenie nowyeh i poprawienie dawnych
cechow rzemiesiniczych, co wezesniejszé) juz exystencji
podobnych korporacji w. tém miescie dowodzi. (Dubieriski
Zbiér praw i praywilejow miasta J¥ ilna, tamie wy-
dany r. 1788 s. an. cc.). Wilno préez tego jako sto-
lica W. Xieztwa otrzymalo nawet wspolny ze szlachta
udzial w obradach krajowych, Poslowie z tego miasta
gnajdowali si¢ na Sejmie warszawskim r. 1564 (#. L.
Il, p. 646) i nnjowym (podiug Czackiego I, p. 281),

a Zygmunt August te prerogatywe w wyrazne prawo za-

micnil na Sejmie litewskim r. 1868 i czlonkow Magi-

stratu 1] stolicy: ze szlachta poréwnat, (Czacki l. c.),
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Dubienski umie$cil atestacja Marszalka poselskiego dana

r. 1632 jako postowie wilenscy jeszeze i do elekeji Wia:
dystawa 1V praypaszezeni byli. (Z. c. f. 193; ¢f. Czac-

ki 1, p. 284). Razimiérz Jagicllonezyk, jeszcze bedac:

W. Xiceiem, przywilejem swoim z r. 1441 miasta; Wil-
no, Troki, Polock, Witehsk, Smolensk, Rijow, iytomiérz,
Stuck, Minsk, Nowogridek, Fuck, ‘Brzcs’é, Drohiczyn,
Kowwo i Grodno, za celniejsze miasta litewskie uznat,
co réwniez drugi Statut w Bielsku 1564 r. wydany po-
twicrdzil. 7 tego wiec przywileju wnosié mozemy, #e
owe miasta wickszych uZywajac prerogatyw, juz wtedy
musialy mie¢ i te swobody, jakie prawo powszechune
miast, t. j. niemieckie, ubeapieczalo. (Czacki I, p, 285
ktadnie r, 1444 przywileju, za nim { P. Narbutt
FIIL p. 46; cf. Dubleriski 1. c. s. a, 1441). Lecz
i przed r. 1441 bywaly miasta prawem teutonskiem na-
dawane (64)/, od ogloszenia zas piérwszego Statutu na-
dania te nuisiaiy sie bardzo upowszechnié, kiedy szlachta
proszac Krila na Sejmie brzeskim r. 1544, aby zakazat
mieszczanom sadzié o rany i grabieze szlachte iich pod-
danych niemieckiém prawem, méwia w powszechnosci
o wszystkich nie o jakiém szczegdlném miescie. Réwnies
i Krél wswojéj odpowiedzi ogdlnie sie wyraza, 7e Statu-
tem, nie swojem Maktborskim (sic) sadzié maja. (Zbidr
praw ]""'. Dziatytiskiego p. 409). Jednemn tylko Wil-
nu stuzyl wyjatek .od tego postanowienia, jak lsie; poka-
zuje z przywileju Zygmunta Augusta wr. 1564 d. 7
Lipea w Bielsku wydanego (potwierdzony v, 1566 d. 16
Styeznia); ale tenZe sam przywiléj bielski, a razem z nim

i drugi Statut zapewniajac miastom swobody z prawa
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mnrrd('hurfrskzeﬁn wynikajace, tém samém dowodza, jak tle

zechnie " juz wiwezas '-»"llm\lu mieszezanom

: Czacki 1, p.

P rawo l'IU“f 8
w Litwie. (Dubieriski 1. ¢, p. 709: 1
284, 25’6).

§. 524 Gdybysmy moghi przejrzeé pierwolne pray-
wﬂv]e wmy‘:tl\tch miast litewskich, Tatwobysmy sie prac-
konali, ze nie od razu lecy slopn:.nm, udzielone im hyly
municypalne Swobody., Moze nam jednak posluzyc w téj
mierze za przyktad Bielsk pndlaql.l to bowiem co si¢ tu
dzialo, zmatemi tylko odmianami dzialo sie zapewne ipo
junych miastach. 7 preywileju Witolda danego Bielsko-
wi v. 1480 pokazuje sig; de pray zaprowadzeniu Wojtostw
po miastach, glownym jego . celem bylo: zaludnié pustynie
Yaséw nemorum solitudines, pumnoqc osadnikow, zwigh-
szyé dochody skarbu i rozszérzyé Latolickie wyananie.
Wit piluuje tylho wewngtrznego porzadku i ma obowia-
zek osadzaé nowych przybyszow, ale sadownicza wladza
po dawnemu jeszeze przy o namiestniku xiaZgeym lub Sta-
roscie, a wolnosé od zwyk!gch oplat i ciezaréw tylko na
lat pie¢ udzielona. Alexander (r. 3495 i 1499) na-
daje _]uy wyrafnie prawo ‘magdeburgskie; rozszérza wia-
dze i dochody Wojta; uwalnia miasto z pod ]mvzdyhujl
zamkowdj 1 Starosty; Wo_]tmu, ktory tylko przed W. Xie-
cia moze hyé zapoawam, dozwala sprawy cywilne rozsa-
dzaé i dodaje mu pieciu Radnych (Consules), 2 ktorych
sam Wojt trzech, a dwich mieszezanie wyhieraja; miesz-
czan za$ od danin, ttok iinnych shuib zamkowych 0swo-
badza, zostawnjac przy nich ohowiazek odbywania strazy
nocnéj na Zawkn, zwanéj Klik ito tylko w czasie napa-

du wieprzyjacidt, jako tez dostarczania podwod. Pozniéj
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(r.1501) tenze Alexander zupelnie jud uchyla mieszezan
z pod juryzdykeji Wojewody i Starosty, d‘uzwalaj@ de-.
towi wsne]h_ic sptawy, nawet kryminalne tak wielkie jak
mate rozsadeac i kary podiug prawa magdeburgskicgo
stanowi¢,. Nakoniec Zygmunt T, 1526 znosi dziedzic:-
nych z reki panujacego ustanawianych Wéjtéw i dozwala

samym miesgezanom zdolnyclt ludzi na ten urzatl Z po-

saldov. sieh B .
miedzy sicbie obierac¢: ,,Dobroho czelowicka mieszcza-

nina... chto im budet lub i kotoryjby sia dobre u Prawe
Malborskom (sic) radit i s nimi spratvowal.’* (patrz pigé
pierwszych przywilejdw danych miastu Bielskowi
w Pomnikach FFiszniewskiego T. IV,

§. 53. Opréez prawa m:f::l { II/': isat il

: / . magdeburgskiego znane hylo
w Litwie i prawo chetminskie. Baczko dzicjopis pruski
a za nim Czacki méwia, 7ze kiedy Zmudz dorywezym

(] ' oy i» r
orczem dostaia sie Krzyzakém, mieszkaicy tego kraju r

1407 prosili, aby nowi panowie nadali im prawo chet-"

minskie. (Baczko Gesch. v. Preus. 2 Th. p, 29+;
Czacki, Rozprawa o prawie chelmiriskiem w Pomni
F¥ iszniewshiego T. 11, p. 125). Bylo to wige #yczenie ca-
Yego narodui nie samych mieszozan, leez Krzyzacy nie
mieli czasu zadaniom uezynié zadosyé, bo whrétece Zmuds
juz na zawsze stracili. Dopiéro pod konice XV {wieku
znowu sobie przypomniano na Zmudzi o prawie chelmin-
skiém, Marcin Biskup Zmudzki nadat to prawo r. 1491
mieszezanom, miasta biskupiego, Worniéw, ktérzy si¢ niém
rzadzili do r. 1685, wienczas bowiem Wiadystaw IV wy-
tj‘l.anym przywilejem t. r. w Worniach d. 14 Marca, zamie-
nit prawo chelminskie na magdeburgskie. (#Fizerunki
I Hoztrzgsania naukowe. r, 1‘8.‘55 T. X, p.127,122),
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Drugiém mihstem na prawie chelminskiém lokowaném, by-
Iy Kleszezele na Podlasiu, ktérym przywiléj na to wy-
dat Zygmunt T, w Krakowie 1523 r. d. 20 Marca,
(patrz przypis 64). Cay podobnych miast wiceéj sie
jeszeze znajdowalo na Zmudzi i Litwie, nie w1emy leez
kto hedzie mial sposohnosé przejrzenia Metryk litewskich
i réznych miast Archiwéw, latwo na to pytanie odpo-

wiedzie¢ potrafi.
§. 64. 7ap10wadmme wzorem niemieckim porzad-

kéw municypalnyeh, ‘nadanie licznych swobod mieszeza- -

nom i zabezpieczenie ich od szkodliwego wplywn Woje-
wodéw , Starostéw i moznyeh posiadaczy ziemskich , nie
2 jednego wazgledu dla miast i kraju bylo korzystuém.
Przy opiece rzadu miejskiego i udzielném sadownictwie
miejskiém, wzrastala ludnoéé miast dawnych, przez osia-
danie krajoweéw i obeych przychodnidw, a z ludnoscia
pomnazala sig iobrona kraju. Pod haslem swobody z%a-
twoscia zakladano nowe osady, zwlaszcza za panowania
obu Zygmumntéw, kiedy Litwa z malemi p:zerwanu, dla-
giego zazywala pokoju. Jakoz Zygmunt T, tylko na je-
dném Podlasiu, daje poczatek trzem powym miastomn:
Kleszczelom, Narwi i Botkém, (przypis 64), a #yina
ziemia Zmudzha zwraca uwage Zygmuuta Augusta, gdzie
staraniem tego Krola, jak spolezesny Swiadezy Fiasicki,
nie mato nowych powstalo osad. (Laszckz de diis Sa-
magitarum Basileae 1645 p. 45, 465 Starowolshi
u Miclera p. 447; Swigchi Opis starotytnéj Polshi
T. 11, p. 189). Wreszeie , przemysSlny obcy przycho-
dzien , zwabiony zapewnieniem bezpieczenstwa osoby

i mienia, wzbudzal i w krajowcach wicksza niz detad
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., do handln, sztak i rzemiost ochote, ‘a wzraehj'wa

taka kolej
Ja zamammsa-, musiata choé wezedei i na 0gdlug
(1] 1

llldﬂ.btl I 4 ! ¢ (? I N [}
[I 1 o /] N J J
e W rozua ()I o |I AL I tfli!)li(l"l 1 l rajowe y 4a ter 13

samém i ‘ ilizacji
amem 1 na postep cywilizacji,

dobroczy
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whal . ;
icku XVI usifowan postrzegaé sie” daje. Jakicgo mi
: a-

sta litewski
ie doznaly losu W pozuiejszym czasie, nue_]

na swo
jém miejscu wspomnimy, tutaj zaé te Jjeszeze tyl
lm dodaé w :
: innismy uwage ; Ze wprowadzenie prawa
cutonskie i i udzi i
onskiego do Litwy i udzielanie go jedynie tylko osa

dom miejskim, nie moglo takich wyrodzi¢ skutkéw Jakich
Y {)

- doznal
ala Polska, gdzie Xiazela i Brolowie, przez nieostroz-

na hlu‘]uo » Szafujac zhyt ochoczo tém prawém i obda

rzajac niem prywatne nawet osady wiejskie z uwolnie-

niem od powinnosci i ciezaréw publicznych, przyczynil

si¢ nie mato do uszezerbku wiladzy panujacego i docho

dow skal\bu (v Naruszewi i
] uszewicz histor. V1, 53 )
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ROZDZIAL IX.

EANDEY, LITWIY,

—— — "

andlowy juz w czasach

rell pr it h
§. 83. Jezeli przemys it

poganskich nie byt zupelnie tlTla Litwindw olieym,
R. XII), tym bardziéj przy okolicznoseiach jemu sprzy-
: musuiai od czaséw Jagielly, Pray-

jajacych wzmagac Sig - .
duma najezdniczych Rrzyzakow;

tarta pod Griinwaldem o

T3 q o o + R J+ 3 » By « z;[ .
prazewazny wplyw W itolda na sprawy raskieh Xiazal;
osady ' kozackie na Ukrainie (od czaséw Zy-

rzZez ored , e .
: i pienigzne dary,

omunta 1) lub przymierza a czasami )
s . . . . i 3 tl i
powsciagnione hord tatarskich fupieze; przyjazne obu Zy
SLESo 4
gmuntéw z Porta otomanska ioke s
: dsaiar o0 ey
na potega WW, Xiagzat i Brolow
w Litwie i Polsce panujacych,

tadzeow obszernego

stosunki: slowem; daleko sie-

gnjaca polityka i groz
z rodu jagiellonskiego
smuszala ofcienne narody powazac W ; :
od Baltyku do czarnego morza Panstwa. To zatem poli-

' J s A0 saidlaigmeoo
tyczne znaczenie Litwy znaglajac sasiaddw do §cislejszeg

iz spelniani arunkow traktatami ob-
niz ‘przediém hywalo spelniania waruok

jetych, bylo tém samém rekojmia bezpicczensiwa podda-,
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nych litewshich za granlea i na wszystkie 5tmny otwiéralo
dla wieh handlowe drogi (65) Lecz i sam rzad krajowy
podiug meZnosei  wspiéral te waina  galaz marodowego
praemysiu i do przedsipwzied zachecal (66). Jakoz dawa-
na oinivkn kupcom w kraju i zagranica (67); ulatwiana
Fomunikacja a szezegolniéj splawy, o kidryeh miZej osobno
powiémy; bita wowe cxzasy moneta litewska o czwarta
czest lepsza od polskiéj (68); jednostajnosé wmiarach i

wagach od czaséw Zygmunta Augusta seisléj jprzestrze-

gana (69); nakoniec udzielone wielu miastom i miastecz-

kom, prawo micwania u siehie dorocznyech jarmarkéw (70}

"wszysllm to razem wazigte, przy wewnelrznym jeszeze poko-
ju, ktérym si¢ Litwa z malémi przerwami przez dtugi ezas

- za pangwania Jagiellonow cieszyla, wspiérato w kraju i za

granica kupieckie obroty, i dzi’vlvnie zachecalo tak krajowedw
jak obeych do przedsiewziec 'handlowych. Liczne wpra- -
wdzie byly Komory celne i réine oplaty ma groblach i
mostach, bktérym kupey 2z powolania (bo szlachta swoje
prowadzae produkta od kofica XVI. wieku wolna od nich
bylw) ulegaé masieli; lecz kiedy wybiérane w owe czasy
myta; w stosunku do zyskéw nie byly wielkie; celne zatém
urzadzenia, przez systemat prohihicyiny jeszeze nie wy-
doskonalone, a przytém nie z tnlia; scistoscia i trosk]iwéﬁl‘za-
pobieganiem defraudacji, jak w nowszych czasaoh exekwo-
wane, nie mogty tez zbytnie stawaé na zawadzie, spekula-
cjom kuapieckim, tém bardziéj, Ze byly nawet wyjatki od

prawidet ogilaych, jak io zobaczymy mdwiac o handlu

Wilna, ktérego kupey przez szezegélne przywileje od ré-

nyeh oplat i wymagan celnych na komorach krajowych,

nwoluieni byli. Podobnéj prerogatywy udzielit Rrdl Ale-
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xander Kijowowi (z Metr. litew. u Czackiego I,pl. 201'),
aZygwunt T, r. 1509 Witehskowi (Zbior. hr. Dzialyii-
skiego p. 99). :
§. 56. Glowne drogi przez ktire utrzymywal sie
ruch .handlu litewskiego szly ma wschéd i potudnie przes
prowineje vuskie ka czarnemu morzu lub do Moldawji i
Woloszezyzny; na pétnoe do I'ﬁl.owa, Nowogrodu W. i Riur-
landji; nazachod do Prus, Mazowsza i Polski a zlam.l.egd \du
Szlazka i Wegier. Handel wschodni za czasow \‘l[ﬂ.\hl..',l
w szezegolném byt o:a",ywiéniu wzc_‘l'l'uv’a brzesdéw morza czar-
nego i azowskiego (71).  Kafla czyli Teqdoz]‘a osada ge-
nuefiska na potudniowym brzegu Krymu, byl tego han—
dlu skladowém miastem, zkad karawany szly przez Pere-’
kop ku Dnieprowi. Na wyspie téj rzeki, Tawanii, dzien
drogi od Krymu, byta murowana |sl\1epwna komora celna
litewska, fafniq witoldowq 2w ana, Ktéra jeszome le
chalon w pofowic XVI wicku ogladal. Tenze Autor po-
' wiada : Ze Xi:ﬁqta litewsey, wybiérajac w (ém miejscu eto
od towaréw, przemyséj:n_uycln karze pienieznéj zwanéj Os-
mictwo (?) poddawali (de morib. Litvan, Fragm. LY,
p. 56, ¢f. Naruszewicz w Taurycep. 400?. L v
nia prowadzono towary wschodnie do Kijowa ldzﬁ:aj 'w roZ-
ne strony panstwa. HKijow na téj drodze byl wazném sta-
nowiskiem; jego handel wschodui ped opieka Litwy na no-
wo zakwitl; jakoZ nad bogactwem sklepéw kijowskich je-
szeze si¢ dziwil Michalon (I.e p.55). Opréez towardw
wschodnich, sél krymska, byla waznym przedmiotem handlu
dla potudniowych prowingji litevtfshich. Za wdz.léj soli
z jezior kaczy-bejowskich , dawano w czasach Michalona

po dziesigé strzal Tatarom (L. ¢. p. 54). Sun}owladuy Wi-

Z Tawa- ‘

za towary wschodnie ,
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told Tepidj tyeh granie potudniowo-wsehodnich strzeds
umial, niz pozniejsi Krélowie polscy. Dla zabezpieczenia
haudlu z 1éj strony, stawial zafogami opatrzone warow-
nie nad Duicprem, Bohem, Doiestrem i po szlakach ladowyeh
Podola , takiémi byty: Kremenczuk (nsada Rrzemichca
podtug Narbutta 77, p. 562), Upsk, Herbedjejéw- Rig,
Misuryn, Tiahinia czyli Bender { Daszdéw poiniejszy
.Ucmlmw, nawet Eomora celna Zuwart, byla miejseem o-
bronném. (Michalon 1. c. p. 55, Naruszewicz w Taury-
ce p. 95). Tamie hyly jeszeze Zamki Karawul i czarny-
Horod pray ujseiv Daoiestru, woze rdwnicz przez Wito] -
da zadozove. o Ii[:ir\ych Whadyslaw Warnefiezyk w praywi-
leju B442 v, Wrzesnia 80 wydanym Buezackiemu wspo-
mina (Czacki o handlu Polski z Portg ottomaiiska
w Pomn, IWiszniews. T 17, p.759). Préez tego dla
ulatwienia komunikacji, budowat Witold trwale mosty na
Wi(;li%?ych rzckach ; dwa takich stanelo na Bohu przy uj-
sciach rzek Ruczman 1 Piszezembot (Sarnichi w zbiorze
Miclera p. 245, Narbutt VI p. 964, 5615) W zamian
szly taz sama droga tak ladem
jak Dnieprem do porogéw ipb czesei Dniestrem i Boliem,
produkta krajowe : zhoze, towar leSny i t.d. Leez zbo-
zowy handel szezegélniéj] kwitnat w okolicach ujscia Dnie-
stra, gdzie byly dwa porty na brzegach morza czarnego:
Kaczybéj cayli Hadzy-Béj, miedzy Dniestrem i Bohem, i

Biatogrod (n Genuenczykéw ktorzy tn w XV wieku mieli

swoje kolonia Moncastrum po turecku dkerman) przy uj-
sciu Dniestru. Diugosz spélezesny Jagielle i Witoldowi
Swiadezy: ze mlly r. 1415 postowie Cesarza Manuela, pro-

silt kréla polskiego o wsparcie zhozem , w czasie ucisku
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yzeezy wtych stronach zmieniad si¢ zaczal. M lho‘me 5
4 M
| i 1enezyhace ano-
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Gl Syn | sa Mahometa
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szy Hadzy-Béj, na horodyszezu dawnéj litewskic]
A 4 ) ' ¢ y S cow (Nar-
dzy przy tém miescie wybndowali Zameczek Oczakiw ( ‘
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% 2). Takim sposobem stracilismy sw
butt VIII, 202, p. 242). Takim sy s e
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bodny przystep do morza czarnego, na ktorem: juz y
s ierac i i) sios dothii-
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wy handlowi prowincji _poludniowych zadany. Ale wty
ie 11 iolicznodei , ktdre nie ko-
#e czasach zbiegly si¢ i inne okolicznosei, ktore
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dni  w tyeh stronach. Dotad towary caldj Azji otrzymy-

- wala potnoeno-wscehodnia Furopa, przez morze czarne, a

do zachodnié; rozwozily je z Lewanta wencckie okrety.

‘okato przyladka dobréj na-
dziei do Indji wschodnich i stosunki L

Tym czasem odkryeie drooi
‘ X S

andlowe z nowo od-
kryta Ameryka, wskazaty inne handlowe

drogi. Korzysta-
li z téj zmi

any kupey niZszych nicwiec, a szezegolniéj
miast hanzeatyckich, i zaczeli n

apelniaé towarami Indji i
Ameryki,

porty Baltyku, zkad sie rozchodzily do Polski i
Litwy. Pomimo jedoak tych wypadkiw zmienia

jacyeh kie-
runek haﬂdlnwych widokdw, nieu

stal jeszeze zupelnie
nasz handel na czarném morzu,

Lo potrzeba mienia psze-
nicy Wotynia, Podola i Ukp

ainy nie ustawala w portach
morza srodziemmego , a granice nasze do panowania ohu
Zygmuntéw, siegajac jeszoze Benderu czyli daw

nego Te-
hinia i Oczakowa czyli Daszow

A, W nie wielkiém oddalenia
80z morza. Jakoz handel czar-
nemorshi zwracat haczna uwage rzadu do kotica XVI wie-
ku. Traktaty z Porta ottomanska Kazimidrza Jao

giellonczy-
ka (r. 1489) i ohu Zygmuntiw (r. 1519, 1527, 1553,

1561), -wdziez - Hospodarami
(r. 1510) 2abezpieczaly wolny h

andel na morzu i na ladzie
(Varbute FIil, p. 244, Czacki o handiu Polski i ¢. d.

w Pomnikach H iszniewskiego 1, I p. 159, 164, ¢
762, ho takie przyjazne stosunki zwlaszeza 2 Turkami,
nie dozwalaly i Tatarém ty
pokoié

zostawialy nas od brzegiow te

woloskimi Zysmunta T,

le co przediém i pozuniéj, nie-
o b

granic. Ze handel w tych stronach
SWoje znaczenie, dowodza roz

r « g .
za posreduictwem Nauncjusz

mial jeszcze
poczele uli'f_miy. w téj mierze
a Kommendoniego micdzy Zyg-
muatem Augustem i Wenecjo; $mierd tylko Kréla prazer-
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wala uskutecznienie handlowego traktatu (Czacki l.c. t
obraz panowania Zygmunta Augusta w Pomn. FFis
szniewskiego T.II p. 160, T. II1, p. 54). Dalszy los
' bandlu w tych stronach nale‘a’uy juz do historji handlu pol-
skiego; Litwa howiem przez ostatnia Unje stracila na zaw-
sze Wojewodztwa wolynskie, bractawskie, kijowskie i re-
szte Podola, Ktérego czesé zachodnia juz od r. 1430, na-
lezala do Rorony.
§. 57. Handel litewski z Rossja w czynnym byl ‘ru-
chu dopéki w dobrém porozumieniu oha zostawaly pan-
stwa idopdki handel ku baltyckiemu morzu nie wziat je-
szeze gory. 7 traktatu Swidrygieﬁy z Nowogrodem W,
1431 v.(praypis 65) widzimy, ze dla Litwinéw dwor nie-
miecki byt miejscem fargowem w tém miescie. Z Litwy
wychodzity do Rossji nie tylko plody krajowe surowe lub
przerobione jak mp, miody pitne i nicktére przedmioty po-
zyskang z handlu zachodniego, jakiémi byly kosy, ale na-
“wet srébro poinimo zakazu. Hontrabanda tego rodzaju
w ilosci 20 grzywien, przeznaczona do Smoleiska, zabra-
na zostalar. 1492 i dala powoed do objasnien dyplomatycz-
nych z dworem moskiewskim (Narbutt V111, p. 546, 3:8),

Do ozywienia handlu w Nowogrodzie i Pskowie i zwabia-

nia w te strony kupcéw litewskich , przyezynialy si¢ mia-
sta hanzeatyckie , ktére tam swoich wysylaly agentéw. Od
polowy jednak XV wieku, slabial handel Nowogrodu, a tém
samém i dla Litwy zmniejszaty sie w nim korzysei. Z po-
wodu einglych Klétni z kupcami Hanzy, kantor od r. 1469
opuszezony do czasu, upadl na nowo 14597 r. po zajeciu
miasta przez Iwana II1 Wasilewicza. Wprawdzie roku

1487, jeszeze raz przywrécono dwor niemiecki w No-

Jow polskich. Grabow

g wykiéda'nia‘do przedazy
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Jedoakze tamozenna ustawa d

: ana Nowogrodo-
wi r. 1871 przez Iwana IV, Wasile ;

i wicza, jeszeze o kup-
: WsHIch wyraznie wspomina (praypis 65).. Cosi
ezy  Pskow; i i l R st
3‘ ¥ owa, Litwa nieprzerwane stosuuki miala z tém
miastem do poczatku XVI wiekuy.

Razeezypospolitéj r, 1510 przez
silewicza |

Dopiéro wywricenie téj
- W. Xiecia Bazylego Wa-
przynioslo uszezerbek w catym handln pétnoc-
Ym, - a wszezegdlnosei wiele szkody kupieotw-u w Litwi

(Varbute 41X, p.50). Za Stefana Baloreso nie pozwalal 'le-
Rzad rossyjski kupeom litewskin ; it
Smolensk w gtab kraju,
zr. 1585 do Stanistawa

1 Zapuszezaé sie daléj za
Jak ezytamy w ligcie tego Lrdla
- ;

Tarnowskiego, (Zrédia do dzie-

skie ; z 'echi :
i e go I Przezdziechiego T, Z,
. - ictykalnosé osoby Postéw i goficdw rzadowyceh,
ajac bezpicezenstwo calemu ich orszakowi, ul‘l'zy:'mywaf,

- a

taczenia si imi
: } ¢ znimi Karawan kupiee-
kich., Cresto korzystali ooy

rusey,

starodawny zwyezaj,

S iy z té] Woltloéci kupey litew:icy i
g : : ryeia th'd Wynikajace juz za Alexan-
Yty  niecheei, (Czack: 7, .
przywilejem swoimn r. 1592 warujae
skladu ,* ktéremu kazdy kupiec h |

bywszy do tego miasta uleg

207) Zygmuut II]
Dorpatowi prawo
andlujacy z Rossja pray-
al, uwolnié od koni Sei
t eg0 iecznosei,
Zatrzymywania sie w Dorpacie przez dni cztéry i niezbq-dnc-
towardw, tych kuped )
o : . 1pcow, kto
% postami jada (Dogiel Cod, Diplom,. T. 7, p 840) Hrzy
; : ] o J, [ aln-

Czeéc 17, 13
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dle przy poslach udajacych sie do Rossji i'TqTrcji jnl:olt:lz
2 tamtad do Litwy i Polski przetrwaly do czaéow Jana III,
(Czac;.l ;.S(i');lzyrmy by} tako handel z I'"lurland_.iq i Inflan-
tami. 7 listu pisanego do Witolda przez Mls_t.rza. prth
skiegol Konrada v. Jungingen w r. 1899 pol‘ufzu‘]e sie, zel‘
w owe czasy sami kupey inflantsey rozwozili fuvfa:ry po. g
Litwie (Foigt Gesch. Preus. ¥, p.317). Trafiali _]edt:].'r.k
i Litwini do Rygi. Kommunikacja handlowa z Bur?an i]q
byta Dzwing zachodnia i droga ladowa, V.V ul.iiatl-zl]ci za':
wartym roku 1533, miedzy Heermejstrem l:lellil:(‘.kl(! t.ry-
cerzy i Ryzanami, powiedziano : #e wszelkie la oge :I;:-
sporta towarow, do Litwy i¢ maja: na Langenstmf, -
zow , przez rzeke Muse na Ekawe do Bausl::enb.ulga c' y
Bowska. Ztego ukladu 1 o tém jeszeze dowiadujemy s;dq;
ze tylko pewna liczha koni mogla byé wyprowadLm:Iu; 2
" Litwy, wywoz zas procha i olowiu (l’iraut‘ Ifnd 0.1 .
i solonych ryb byt zakazauy. Pozniéj na Zjezdzie

szonych ! :
y 1537 nie tylko koni i woldw ale mawet

m r.
t‘:(s):;ll‘;i]:l:ywnoéé wabroniono wyprowadzaé do Litwy}IGc;-
debuschp. ‘547, 555, u Fischera Gest‘ch..d.-cfmt. anr.-
T. 11, p. 546, 547). Te jednak smeé.mema.t pzrzly po :a
tyeznych zmianach w téj stromie, 2a 'panowamfn l ml:‘ur;a-
Augusta ustaé musialy, lubo 'prerogatyw.y ll'dzle on: dyii
nom, nie malo handlowemu przelnysio‘:n Litwy sz.o-z iv:

RyZanie bowiem przywlaszczywszy snl.)le ::idaWna juz p'l
wo sktadowe, wyjednali potwierdzenie te] .prerogatyw?’} u
 Stefana Batorego w r, 18681 d. 14 Stycznia wD.rtohmzd:l-
nie, ponowione W Warszawie 1582 r, d. 16 Listopada,

przez co caly handel Inflant, Zmudzi i Litwy, dostal si¢

99

wich reee; ho nie wprost kupcom hagranicznyn; ale Ry-
ganom dostawiony towar trzeha byto przedawaé, (Dogiel,
Cod, Diplom. ¥, p. 508, 312).

§. 59 Za czaséw Witolda handel Litwy z Prossami i
przez Prussy z dalszym Zachodem, nie byt tak ozywiony,
Jak = polozenia’ obu krajéw spodziéwalby sie nalezalo,

Rrayzacy mimo traktatdéw ezynili nie malo przeszkod,
haundlowi Litwy z hrzegami l]:ilt.)'ﬁt!. Ich grabieze nad-

graniczne , znizenie wewnetrznéj wartosci monety, ywa-

. Zanie kupeow za szpiegdw, a ztad czynione im réine prazy-

Erosei w czém sig szezegdinié odznaczaly rzady W. Mis-

trza Henryka Plauen, odstreezaly Litwinéw od niegoscinnéj

Rrzyzakéw ziemi i zoaglaly w ianych stronach szukaé
handlowych “korzysei, a mianowicie w Rossji, w Polsce,
Wegrzech, Szlazku, nad czarném morzem j w stosunkash
z Tatarami, ktdray i goscinniejsi i rze:te]niejsi byli od Niem-
eéw pruskich (Nm'butt- ¥, p- 3564 555_). Tyvlke male por-
}y zimudekie, Potonga za Witolda oduowiona i Swieta pray
njsciu rzeki tegos nazwiska do morza, zostawialy swohodna
do Baltykn droge (72). Zeby jednak handel z Prassami za
czaséw Witolda zuapelnie byt przerwany , tego utrzy'my-
waé nie mozna, bo w chwilach pokoju i zgody wzajemna
potrzeba ustawaé handlowym stosunkom nie dozwalala,
Z, uktadu Zmud?}indw, zawartego r. 1390 w Hrilewen
z Krzyzakami za posrednictwem Witolda, widuo: e piérv:v-
si handlowali z Jurhorkiem, Ragneta i Memlem, ap(;d'da-
ni Zakonu z cala Zmudzia (przypis 65), Po traktacie ra-
ciazskim lA"iOAi rokn handel drzewny w Gdahskn obficie
zasilaly litewskie Jasy; do Litwy zag prowadzone z Pruss

sukna, cukier, sdl, zelazo, zapewne 1 sledzie (Poigt F1,
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p-5117).  Sola prusky handlowali szezegdlniéj Lupey ko-
wienscy. O tamowanie im wywozu soli sharzyt sig Wi-
told r. £419 Mistrzowi krzyzackiemu Michatowi Riichmej-
srowi de Sternberg (Foigt. FII, p. 559). Prrez Prussy
prowadzili do Litwy swoje sukna kupcy wroctawsey. Za
jednym =z takich zrabowanym pod Wilnem r. 1390 wsta-
wial sie do Witolda W. Mistrz Ronrad Zilner (Foigt. F,
p- 566). Dobre porozumienia nastate wr. 1418 wmigdzy
Witoldem a Rrzyzakami (przypis 65), bavdao sie prayezy-
nily do ozywienia bandlu litewskiego w Prusiech. Wiel-

kie wowezas musialy byé splawy na Niemnie, hiedy sami

Niemey dziwili sie mudstwu produktiw , ktére sie zgro-.

madzaty w doluéj czesei téj rzeki (Lfrrdeblatt, P. 299. 300,
Narbutt I, p,355). Nie ustawal” handel zachodni i za
panowania Swidrygielly, Niektore szczegély z tych cza-
sow dowodza, ze juz i sami kupey litewsey zwiedzali
Gdansk i przez Prussy jeidazili do Szlazka, l’p{l r. 1431
zuajlujemy wzmianke o podrdiy do Szlazka dwdch padwor-
nych handlarzy Hansa Tscheix i Mikolaja Sachsa, dla ktd-
rych Swidrygiello prosit W. Mistrza o pasporta na prze-
jazd, Okoto tegoz czasu wyrobit W, Xiaze dla Romana
mieszkanca wilenskiego podobny pasport, ktéry w handlo-
wych interessach udawat .Slg do Gdanska, l’rzpz Prussy
takoz jezdzili za granice dla ulatwienia odbytu towarom
k:'ajowfm Andrzéj Mzus (u Narbutta Mszezug) Marszatek
dworn W, Xiecia i Mikolaj Schelendorfl Szlazak (Kotzebue
Swidrigeil p. 58, 59, Narbutt F1I, p. 66), Widié za-
tém, ze ten Xiaze byl troskliwym, o utrzymanie zewnetrs-
nego handlu ize précz krajoweow nie malo musiato juz b}kf,

zamieszkalych w Litwie cudzoziemeéw, majacych i sposob-
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nosé¢ i kapitaty do podehnych przedsiewziel. Ze Szlazkiem
szezegolnié] w tyeh ezasaeh micwala Litwa ezeste kommu-
nikacje , bo haudel zwlaszeza suknami szlazkiémi bardzo
byt korzystny, Towar ten nic tylko ruzulmdzi‘f sie w kra-
ju, ale nadto zasilat handel z raskiémi krajami, Rupeow
wice szlazkich zachecano wszelkiémi sposohami , do. od-
wiedzaunia Litwy, ile zas samego W. Xiecia ohchodzilo ich
bezpicezenstwo w przejesdzie, dowodza listy wr. 1432
2 Grodva i Trok do W.Mistrza Pawla Poleera de Rusdorf
pisane ([f!)téebtze loe.w Dodatku V., p. 79,85). Takim
to zwiazkom baundlowym moze w czeéci przypisaé¢ malezy
owe odwiedziny i goscinne w Litwie prayjecie (r 1432).
Wactawa Xiecia tropawskiego i Ronrada wroclawskiego
Biskupa (NVarbutt F1I, p. 96, 97)

§. 60. Ricdy z czasem krymsey Tatarowie zuchwal-
si pod opieka ecoraz groinicjszéj potezi 'Furkow i sami
wreszeie Tarey, ulrudaiaé zaczeli dawne z ezarném mo-
rzem zwiazki, a po upadku Nowogrodu i Pskowa ciagle
niemal zatargi z rzadem W W. Xiazat moskiewskich, zmniej-
szaty handlowe z Rossja korzysei, od konea przeto XV wie-
ku handel Litwy bardziéj niz przedtém zwracad sie mu-
sial ku zachodowi, a szezegdlniéj kn baltyckiemu morzu,
gdzie dla niego zyskowniejsze niz winnych stronach od-
krywaly sie widoki, Wprawdzie dawne drogi ladem i
Duieprem do Kijowa nie przestaly byé uczeszczane, zwla-
szeva Ze W tym systemacie wod polozoune prowincje litew-
skic, najdogodniéj wte tylko strone, plody swe splawia¢
mogty, interes jednak handlu Kijowa jako miejsca sklado-
wego wschodnich towardw , od czasu zniknienia genuen-

skich nad czarném morzem osad, ugrantowania wladzy
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Tarkéw najego brzegaeh i zmieniondj drogi do Indji
wschodaich, stopniami zmniejszad sie musial. Jezeli wice
potrzchowano jeszeze towardw 2z Rossji Iub Turcji, ta-

kowe dostawiali najezedciéj sami kupey rossjysey, tu-

recey i wolosey, na fargi litewskie, na co mamy dowody

w historji "handlu miasta Wilna, ho artykoly handlowe
dalszego Wschodu, albo sami podwozili Niemey, albo tez

hezposrednio akupowane hyly w portach baltyckiogo mo-

‘rza, dokad od czaséw mianowicie Zygmunta Angusta, spe-

kulacje Litwy najbardziéj zwrocone zostaly., Pominawszy
to, Zesmy mieli na Zmadzi wspomniane wyZéj porty: Po-
tonge ié‘wi(;ta_, ktére przez nnszq'niepilnoéé do ostatnich
czasow byly opuszczone, znaczna pricz tego briegdw mo-
rza baltyckiego przestrzen , zwlaszeza po przylaczeniu
(r. 1569) Rurlandji i Inflant (78), stala sie dla nas
w drugiéj polowie XVI wicku przystepna. Wiémy albo-
wiem, %e Zygmunt August byl panem Gdanska i Rygi,
a jako lennodawea Prus xiaZzecych byl oraz zwierzchni-
kiem Rrilewca i Memla; wszysthie wiec brzegi od Pomo-

rza szwedzkiego do Estonji, mogly unlatwiaé odbyt plo-

dom litewskim, po ktéore Anglja, Danja, Szweeja, miasta

haunzeatyckie i t.d. swoje wyprawialy okrety. Nie maty
tez wplyw wywieral Zygmunt August na handel baltyeki

w powszechnosei, kiedy skutecznie mdgt stawaé w obro-

-mie praw i swojego i innych krajiw, przeciw zdzierstwom

pa ciasninie Zundu. Znaczenie wladzey tylu portéw nad
Baltykiem i ta*opieka dawana handlowi, byly powodem
ze miasta hanzeatyckie, nawet zwierzchnictwo nad soba
Lirélowi polskicmu ofiarowa¢ cheialy. Mdégt wiee Zyg-

munt August zosta¢ sedzia handlujacych naroddow i spraw-

——
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ea niezliczonyeh korzy$ci dla whasnego kraju, lecz nie

‘cheiano lub nie umiano dobrze radzié Krolowi, bo ten

projekt przez Senat odvzucony zostal. (Mowa na obcho-
dzie pogrzebowym Zygmunta Augusta, miana przez
Sulikowskiego, Cracki Obraz panowanz’a tego Kro-
la w Pomnikach FFiszniewskiego T. III, p. 51,52). .
Z traktatéw r. 1486 Wiadyslawa Warnenczyka z Kray-
zakami a wyrazniéj jeszeze Zygmunta I 7 Xieciem proskim

Albertem r. 1529 (przypis 65), wnies¢hy wypadalo, 7e

_imiedzy litewskimi kupcami juz woéwczas byli niektorzy,

co na wlasnych okretach swoj towar do obeych sptawiali
portéw (74). Ale chocbysmy i wlasnych nie mieli okre-
tow, statkami rzecznemi, ktdre w dol Niemna i Dzwiny
spuszezano, ogromna massa ploddéw ziemoych w zamian za
towar lub gotowe pieniadze, dostarczana byla na targi
gagraviczne. Opalinski w piérwszéj potowie XVII wie-

kn piszacy powiada, Ze jednego roku przedano w porcie

Spitawskim 15,000 1lasztow rdznego zboza kupcom za.

granicznym , a do Memla ozyli Klajpedy dostawiono
28,000 beczek konopnego siemienia. Starowolski zas,
tamtemu spolczesny donosi, ze Dzwina do 2,000 stru-
gow, qaladoﬁvauych Zytem, pszenica, jeczwieniem, owsem,
grochem, przedziwem, siemieniem konopném i stoneczni-
kiem, z Bialéj Rusi corocznie do Rygi splawiano. (cf.
Swigckiego Opis Staros. Polski II, p. 209, 240).
Jak daleko handel na morzu baltyckiém i rzad i prywa-
tnyeh od potowy XVI wicku i na poczathu XVII zajmo-

: wal, dowodza nie tylko liczne o splawach i drogach ku-

pieckich® w owym czasie wydane rozporzadzenia (78),

a miedzy témi i rozhitkom na morzu, i rzekach uroczy-
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scie zapewnione prawo whasnosei do uratowanyeh' 7z za-
tonienia rzeczy (76); ale nadto podjete starania okolo czysz-
czenia rzek, ktore posrednio lub bezposrednio do tego

morza wpadaja (77). W tychze jednak czasach nie za-

pominano i o splawach w strony pulluluiowe. Dla uta-

twienia kommunikacji # Dnieprem, Konstytucja 1598 r.

polecita Styr w Powiccie pinskim hezpiecznicjszym dla

splawdw uezynié, (7. L. II, p. 1463). Nie caly jednak.

przemysl handlowy skierowany byt ku Prasom i brzegom
morza baltychiego, uczeszcezali kupey litewseyii do Pol-
ski. Pograniczne Mazowsze najdawniéj bhylo zwiedza-
ne (78). RKupiecka droga z Litwy do Krakowa szla na
Lublin, Babin, Belzyce i Urzeddw. (Konst. r. 1671 ¥,
L. III, p. 64) Tym traktem trafiano iapewue i do We-
gier, ktére oddawna Polske i Litwe zasilalo swemi wina-
mi, Jali_ézr;sto udawaé sie musieli Litwini w handlowych
widokach de réznych prowincji polskich, przekonaé sie
mozemy z przywilejéw , nadanych Wilnn, gdzie o tych
stosunkach liczne znajdujemy wzmianki. :

§. 61. Poniewaz sam rzad tak krajowcdw, jak w Li-
twie osiadaé chcacyeh przemyélnych uuc’lzuziemcdw, za-
checat do handlu i zastanial od krzywd zagranicznych
i samowolnoéci szlachty, przez caly zatém ciéa_g panowania
Jagiellonow, a nawet jeszeze i poiniéj panowat ruch han-
dlowy we wszystkich ‘osadach imieniem miast zaszczyco-
nych. ' Pierwszenstwo jednak w tym wzgledzie trzymaty
Wiluo i Kowno. Jak troskliwie opiekowal sie rzad han-
dlem wilefiskim i jak sami Wilnianie pilnie sie tym przed-
miotem. zajmowali , przekonywaja nas przywileje temu
miastu udziclone, W'r. 1441 nadal Kazimiérz Jagiel-
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lofiezyk Wilnu prawoe handlowania rdznemi towarami
po wszystkich miastach litewskich, a w r. 1444 zape-
wnil mu wolny sptaw do Kowna przez jazy ksiazece i bo-
Jarskie, co rowniez r. 1602 Krdl Alexander potwierdzil,
(Dubiertski s. an. ¢c.).. Wilnowey pojmujac bardzo do-
brze waznoic tego splawn na Wilji, podjeli sie nawet te
przestrzei rzeki, wspolnie z kupeami kowienskiemi oczy-
$ei¢ 1 rzeczywiscie to przedsiewriecie do skutku przy-
wodzié zaczeli, jak &wiadcza Reskrypt Zygmunta IH z r.
1606 (Dubicttski s, @, ¢.) i Konstytucja roku 1607,
(#. L. I, p. +656). Zeby mas prawo skladowe stu-
zace Kownu nie tamowalo swobody ich handlu, wyje-
dnali sobie u Zygmunta Augusta przywiléj r. 15652, kté-
ry ich od tego prawa uwolnit, (Dubieriski s.a, c.). 0d-

‘tad wiee mogli swoje. to%ary, albo daléj Niemnem do

Pruss splawiaé, albo tez w Kownie, pruskim lub kowien-
skim przedawaé kupcom, Odr, 1502 do 1580 znajdujemy
nie mato przywilejow dekretow i rozkazéw krélewskich,
ktére kupcow wileiskich rzymskiego i greckiego wyzna-
nia, uwalnialy ‘ed oplat celnych na komorach w Polsce
i Wojewodztwach ruskich, lub zapobiegaly zdzierstwom
mytnikéw (79). Dla zwabienia Eupcow obeych ma targi
wilenskie, ustanowil l&azimiérz Jagiellonczyk r. 1441
dwa do roku tygodniowe jarmarki, od trzech Kréli i od
Whriehowzigcia, kiére pezniéj do dwich ‘tygodni przes
dtuzano, (Konst, r. 1653 IIl, p. 810), a Krél Alexan-
der 1505 r. wydal przywiléj na dém goseinny dla lsu'p-
eow moskiewskich; z ordynacji zaé Zygmunta I, wydanéj
wr., 1536° dla Magistratu i mieszezan miasta, Wilna, pe-

Czesé I, ' 14
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kazuje sie, ze oprécz moskiewskich, zwiedzali te stolice
kupey tureccy iwolose'y. (Dubieriski s. an. cc.). O kup-
each cudzoziemskich Niemcach, Wlochach, Ormjanach £ in-
nych naroddw wspomina Sejmn wilenski r. 1563, na
ktérym wnoszono projekt, aby po émierci takich knpeéw
(zapewne bez testamentu zmarlych) dwie trzecie majathu
szlo na pospolita zicmska obrong, a reszta dla blizszych
krewnych. (Zbior praw hr. Dzialyiiskiego p. §34).
Byly pricz tego sklepy towaréw norymbergskich, .lllt'fll‘]-
skich i sukna szlazkiego. Chociaz bowiem « kupey wi-
lenscy znaczny mieli obrit kapitaléw w handlu, krajo-
wemi plodami, ktére na svﬁnich strugach i wicinach, Wi-
Hja i daléj Niemnem splawiali, handlem jednak kramar-
skim zajmowano sie szczegdlniéj w tém miescie. (Mala
Kronika stosunkow Polski = zagranicq, w Dzien.
warszaw. 826 T 111, p. 522). Przeciwnie Kowno od-
gnaczalo sie handlem hurtownym. Jego korzystne polozenie
przy ujseiu Wilji do Niemna, w blizkoéci rzek Dubissy, Nie-
wiazy i.‘;wiqt:éj, tudziez oddawna stuzace mu prawo skta-
dowe, przez HKonstyfucje r. 1681, 1607 i 1647, (7.
L. I p. 1027, 1632; I¥, p. 174) potwierdzone, na-
dawaly wielka waznosé kowienskiemu handlowi. Na mo-
¢y owego prawa, nikt, opricz kupeéw wilenskich i szln.ch-
ty, splawianych towaréw daléj za Bowno prowadzié nie
-mogh, /Ogromna zatém magsa zboza i innyeh produktéw
krajowych, gromadzila sie w (ém miescie, po ktore jak Staro-
wolski pisze, prazybywaly statki z Hafu od Krélewea i Mem-
la. (c¢f. Swigcki Opis star. Polski II, p. 245). Mie-
cielskiw swojéj Historji Kowna powiada, Zze tam byly fak-

torje: wenecka, holenderska, angiclsha, szwedzka i pruska,

k ,
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acobrot handlu do miljona czerwonyoh ztotych dochodzil.
(= rekop. v Narbutta ZX p. 489).  Kowno byto zapewne
najdawniejszaém stanowiskiem owych Szkotow czyli Szotéw
i Anglikéw, na ktérych jeszeze w polowie XV wieky
uskarzali sie mieszezanie wilefisey i osiadad im w Wilnie

z tego powadu nie dozwalali, %e szkodzili handlowi, roz-

_ moszae wkrébkach drobne towary po kraju. (Instrukcja

mieszezan wileriskich dana Postom do Cara Ale-
wieja Michajlowicza r. 1658 d. 24 f(wrernm) Je-
doakze mogli to byé i Szkoei kejdadscy , ktérzy dla prze-
$ladowan  religijnych wyszedlszy 2 ojezyzny za Jakéba I
Kvota  angielskiego, osiedli w tém miedeie na povzathu
XVII wieku i rézne w nidm rekoduieta zapqudz:m za-
czeli. - Rozehodzili sig oni po catéj Litwie, nawet trafiali

do Pndiasm, gdzie po miasteczkach swoje zakladali kram-

mice (80). Opric Kowna, znajdowaly sie jeszeze inne

w téj stronie ‘miasta, ktérym prawo sktadowe udzielone
bylo. O skladzie w Kiretyndze na Zmudzi wspomina Ron-
stytucja r. 1607, (#. L. IZ; p. 1632). Za Zygmunta ITT
podobna prerogatywe mial Dorpat, (Przywiléj r. 1592
u Hogicla Cod, Dipl. T, F, p. 54o), a kiedy Ryga
dostada sie w moc  Szwediw, Wiadystaw IV postanowi
v. 1647, aby handlujacy zhofem na Dzwinie nie daléj jak
do Dyuaburga, ten towar dostawiali. (Swigcki. Opis sta-
roz. Polsk: 17, P. 515),

§. 62. Ghciano upowszechnié mniemanie, jakoby 7y-
dzi z cudzozicmeami od najdawniejszych czaséw, caly han-
del litewski w swoje zachwyeili rece, a w krajoweach Za-
dna ku temu przemystowi  nie rozwinela sie  sposobnogé,
(w Tygod. petersb. +854 N. 75, Recenzja artykuiu
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o Litwie w Zniczu), Nié ma watpliwosci , Ze oddawna
nie mato znajdowato sie kupedw cudzoziemskich, ktérzy
czasowo lub na zawsze osindali w Litwie.  Réwunicz 1 to
pewna, ze zydzi litewsey, ktrym Witold r. 1388 udzie-
lit opieki prawa i pozyczaniem na fanty zajmowacé sie do-
zwolit, (Czacki I, p. 95 i d.), juz od czasow Kazimie-
.vza Jagiellonezyka zaczgli wptywaé do handlu nawet za-
graniczncgo i umiceli sobie wyjeduywaé protekeja n piérw-
szych dygnitarzy panstwa (81); Ze im nie wzbraniat Zyg-

munt I, bawié si¢ po miastach handlem i rzemioslami;

(praywiléj r. 1614 v. §.50); ze Zygmunt Augist pro-

"tegowat ich w kraju i de (JIJéy'cl: za nimi wstawial sie Mo-
narchdw (82); ze nakoniec zydzi w Litwie zajmujae sie do
kohca prawie XVII wieku arenda lub administracja cel
i innych dochodéw skarbowych, obfite mieli Zrédio po-
muazavia kapitaiéw, do rdznych spekulacji przydaésie
mogacyeh (83). Jeduakie pomimo tego wszystkiego, nie
postrzegamy zeby juz oddawna, cala korzysé handlowa
byla na stronie zyddw. Same przywileje udzielone Wil-
nu, kiéresmy wyzdj praytoczyli (3. 67, praypis 79),
~'az nadto nas przekenywaja, Ze w tém miescie kupey oboj-
ga wyznania, rozlegly i nader eczynny, tak wewnctrzny
jak wywozowy prowadzili handel. o7z samo powiedzieé
mozna ¢ handlu kowienskim, a sfosunkuwn 0 iunjfch han-
* dlowych wiastach litewskich. Mieszczanie przy swojém
prawie magdeburgskiém, Kiére nie stuzyto zydom, i Jicz-
nych prerogatywach sobie udzielonych, dosé¢ diugo mieli
preewage nad Zydami, a nawet czynili im régme prze-
szkody wich spekulacjach handlowych. Skargi o to za-
nosili Zydzi ai do trovu, Wladystaw 1V wa Scjmic r.
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1638, (¥. L, 111, p. 8.0), preyobiccal dekretem swoim

zaspokoit w 6] micrze zydiw litewskich, osobliwie zas
mieszhajacych w Wilnie, co tez rzeczywiscie w tymze ro-
ku ugkuteeznit.  Lecz ktokolwich przeczytla ten reskrypt
czy debret krdlewski, latwo posirzeze, Ze pomimo wszel-
kich zabiegow zydowskich, jeszcze nawet w piérwszéj po-
towie XVIF wicku, micli pierwszefistwo kupey Chrzescia-
nie (84). Posiadal zatém i krajowice do kupiectwa spo-
sobnosé i dlugo walezyt z handlarska przehieglos’ch Zy-
déw, poki przy zbiegu réZuych okolicznosci, nie byt nako-
niee przymuszony , ustapic im wickszg cze$é korzysei
zaléj gatezi przemysltu.

§. 63. Produkta kraju juz surowe, juz w czesti tyl-
ko przerobione, hyly glowunemi artykulami ktére Litwa
na targi tak swoje jak zagraniczne dostarezaé mogla. Do
celnicjszych przedmiotow tego handlu nalezalty: len, piefi-
ka, nasiona lniane ikonopne, chmiel; 16j, wosk (85), mio-
dy przasue i sycone, zwlaszcza lipce kowieniskie, wéZne-
go rodzaju towar leénj, jako to: maszty, bale, wonczosy,
klepki, dziegieé, smola, popiol i potaz (86); futra, skéry
surowe i bydlo, ryby (87) i w czesci bursztyn z nadbrze-
#néj Zmudzi ; wreszeie rozmaite zboza, ktére ze wzro:
stem rolunivctwa, staly sie najobfitszém zrddlem varedowe-
go bogactwa. Za te towary wyprowadzane za granice,
albo tez w miastach sktadowyeh (Rownie, Kretyndze, Ry-

dze i Dynaburgu) naprzedaz zloione, brat kupiee litew-

_ski juz gotowe pieniadze, juz przedmioty'na ktéryeh kra-

Jowi jego zbywalo jako to: sukna, jedwabne i inne ma-
terje, plotna ciensze od krajowych, drogie futra, wyroby

zelazne, miedziane i z drozszych kruszedw, szezegolniéj zas
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zhroje i konie (88), szkla polskie i weneckie, eukier, korzes
nie, sledziei inne ryby solone i suszone; wreszcie sdi krym-
ska, pruska (t. j. do Pruss przywieziona) i polska. Sola
pruska bandlowali szezegilniéj kupey kowiensey, (Foigt
Gesch, Preus, FII, p. 559), a po sél polska jesdzili
Litwini do Belza, woia_nltnm:&(.; 1 wlasne I?OW-'II")',. (Konsty.
r. 1565, F. L. II, p. 7oy, t. oskladach i drogach
dawnych) 7 Polski réwniez musiano sprowadzaé jak i do-
tad, toczydia i oselki.

§. 64. Zeby Litwa z wyrobami wlasnych fabryk
i rekodziel wystepowac mogla na targi, o tém trudno jeszeze
byto pomyslié, bo na tym przemysle diugi czas iéj zby-
walo, - a je#eli i byt jaki, to nmiret nmiejscowego nie za-
spakajat potrzebowania. Wilno jako miasto najll'ld'uiejszé
w Litwie a przytém handlowne, W.ezfrénliéj niZ inne mia-
sta mogto si¢ zajaé fabrycznemi wyrobami. W przywileju
W. Xiecia Zygmunta 1482 r. zatwierdzajacym prawo
magdeburgskie Wilnu, czytamy, e w tém miescie, byly
ju# postrzygalne sukna, musialy zatém byé i warsataty do
jego wyrabiania. (Dubienski s, a.¢.). Lecz o podobnych
postrzygalniach (Camerae pannitonsoriae) dosé weze-
$nie ‘znajdujemy wzmianki i ,w przywilejach miast innych
(op. w przyw. 1501 przez Alexandra danym Bielskowi,
w Pomn., FFiszniewshiego T. IV, p. 105). W piérw-
szej polowie X VI wieku zjawila sie w Wilnie huta szklan-
na, Zygmunt August v, 1847 d. 18 Styeznia wydal przy-
wiléj Marcinowi Paleckiemu, na zaloZenie téj huty za Wi-
lja miedzy psiarnia krélewska a plitnica Wojewody wi-
Jenskiego Jana Hlehowicza i obok tego udzielil mu mo-

nnpo]ium na zakupowanie i przedawanie szkla peolskiego,
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anawet litewskiego, jesliby z czasem nowa jaka huta Zja~
wita sie w Litwie. Tylko weneckie szkia zpod tego pra-
wa wyjeto. (Dubiediski s. a. c.). Byl to wigc piérwsza
buta szklanua w tych stronach, zyshowna bez walpienia dla
preedsigbiercy, lecz polaczona zsamokupstwem, tciazliwa
dla mieszkancdw; o co tez skargi zanosita szlachta na
Sejmie wilenskim 1551 r. proszac Kréla, aby niejedne-
mu ale wszystkim wolno bylo szklem izagranicznemi to-
warami handlowaé. (Zbidr hr. Dzialytiskiego p. 444,
Takie zazalenia byly tez powodem, ze w potwierdzeniu
przywileju Paleckiego (r. 1551 d. 27 Gradaia) ceny na
rokne gatunki szlla oznaczone: zostaly (89). Papiernie
mogty byé jui dobrze znane Litwie w XVI wicku, a je-
%eli znak wodny wyraZony na papierze uzytym do doku-
menta z tegoz wieku, moze nam pushuiyé za dowed, (v.
IVarbut.‘.‘ll, p. 20b), wniestby wypadélo, #e nawel weze-
$niéj papier wyrabiaé umiano. Wreszeie mozemy tu jesz-
cze dodadi, ze piérwsza ludwisarnia pokazata sie w Wil-
nie za panowania Zygmunta 1. (Maciejobwk.i Polska do
potowy XVII wieku pod waglgdem obyczajow i swy-
czajow 7. I, p. 423, 424). O innych fabrykach nic
prawie nie wiémy. Chociaz howiem sa slady, ze w Litwie
i na Zmudzi od najdawniejszyeh czaséw znani byli Ru-
duicy i ze =z rudy ¥akowéj umiano wytapia¢ zelazo, (Nar-
butt I, p. 29; 7, p. 606), nie widzimy jednak ée'by ten

preemyst tak byl upowszechniony i wydoskonalony, izby

'Litwa bez zagranicznych wyrobéw Zelaznych, obejéé sie

mogta. Mamy wprawdzie wazmianke o kosach litewskich
N
w urzadzenin celném wydaném 1586 r. d. 1 Wrzednia

przez Fiedora Iwanowicza dla W. Nowogrodu, gdzie pe-
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wiedziano: ,,az desiati kos litowskich po diengie,** (Zbidr

Dyplomatéw Rumiaticowa T. I, p. 89), z tego jednak

nie mozna wnosi¢, aby ten gatunek wyrobow zelaznyeh,

miat juz ten stopiefi dobroci w Litwie, ze go poszukiwano
w Rossji. Byly to zapewne kosy niemieckie, polskie, a bar-
dziéj jeszeze, slawne z dobroci swojéj styryjskie, dla tego je-
dynie litewskiemi nazwane, Ze je otrzymywano [rzez posre-
duictwo Litwinéw. Ze zas Rossja nie mato rzecay rekodziel-
nych dostarczala wowe czasy Litwie, na to mamy $wia-
dectwo Mickalona, ktéry piszac za Zygmunta Augusta
uzala si¢ na to, iz Litwini wiele takich wyrob6w biora
7 Rossji za gotowe pieniadze. (de moribus Litvan. Epito.
fragminis II et III, p. 7). Tak wiec Litwa nie
w przemysle rekodzielniczym, ale w plodach swojéj ‘ziemi,
znajdowala gldwny zasilek dla swego handlu tak w kraju

jak za granica,

ezl P i fazeme

ROZDZIAL X.

ROLNICTWO, NOWE PORZADKI PRAEY TY G-
NUNTOW ZAPROWADZONE W KRAJU,

Gt

§. 65. Pr;zy pomnozonéj ludnosei i korzystnym od-
bycie plodow ziemskich, musiala sie koniecznie powickszaé
i massa uprawianéj roli. Chociaz bowiem jeszcze do po-
towy XVI wieku, czynsze, daniny i miody, stanowily naj-
wazaiejszy dochod wlascicieli gruntowych, czego dowo-
dem Inwentarz Ebounomji szawelskiéj z 1546 roku, tu-
dzieZ oba piérwsze litewskie Statuty, przeznaczajace po-
Zytki % rolnictwa opiekunom wnagrode, (Czacki 17, p.
58, 59) (90), a nawet i to ich rozporzadzenie, powtérzo-
ne jeszeze i w trzecim Stgtucie, ze glowszezyzna bartni-
ka viemal we dwoje ma byé wieksza (40 de lit. ezyli

856 211 26 gr. dzisiejsaych) od glowszezyzny clhlopa ein-

glego (25 kop gr. lit. czyli 531 M. v. Czacki I, p.

212; Stat. Ut. 3-ci R. XII, a. 5); wszelako od cza-

$0W juz Zygmunta Augusta rosta ~wartosé gruntow upraw-

nych, przedtém w wielu okolicach Litwy, rdwndj ceny

z takami bedacych, (Czacki I, p. 796), a Statut trzeci
Czesé 11, 15
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(1588 r.) juz nawet i od owéj pagrody opiekunéw odsunat,
dawszy im za trudy dziesiaty grosz z intrat sieroty. (A.
FI, a. 4, §. 2. W Litwie musialo si¢ znacznie pod-
nie$é rolnictwo, kiedy podtug wyzéj przywiedzionych po-
dan OQpalinskiego, Starowolskfego i Miecielskiego, chothy
te cokolwiek i przesadzone byty, (v. §§. bo, 67), tak
wielka massa plodéw na handel wywozowy mogta byé prze-
znaczona, ,Iukursje nieprzyjnci[ﬁj, szaraneza, niekiedy nad-
zwyozaj tegie i dlugie zimy iw powszechnosei ostrosé nie-
ba litewskiego, wreszeie morowe zarazy na ludzi i na
bydlo, zawodzily nieraz nadzieje rolnika, i sprawialy okro-
pne glody, pndczaé ktérych dopuszczano sie nature ludzkh
oburzajacych ezynow; (v. Stryjkowskt Kron. r. 1440,
1462, 1498, 1559, 1663, 1570, p. 561,589, 654, 746“,
7852, 765 { Umiastowski o morowem powietrzu w 7z,
II); lecz te kleski byly przemijajace a ziemia w latach
pomysinych, predko wynagradzala straty.

§. 66. W miare zwickszonego potrzebowania za gra-
nica produktow ziemnych ipodwyZszonéj ich ceny, przez
naplyw drogiego kruszeu z Ameryki, musiato wiee konie-
cznie wazrastaé rolnictwo, a zniém wzrastala i zamoezZnosé
kraju. Jakoz pomimo upadku handlu na pétuecy, ze P'sko-
wem i Nowogrodem i pomimo tego, e wiele pieniedzy
gotowych szlo za granicg za przedmioty rekodzielnicze,
bogactwa wicla prywatnych osob od polowy XVI wieku
zuacznie sie pomnozyly. (Miclera Collectanea p. 46’5;
Narbutt IX, p. 753, 74). WRtoz jednak z tego wszyst-
Liego korzystal? Wyzsza Klassa mieszkancow : salachta,
wlasciciele ziemsey i miasta handlowe. Dla chiopa litew-

skiego, ktéry dawniéj nie byt nekany zbyinia robocizna,
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(Czacki 11, p. 58), gdvi uzijcwéciéjprzy maléj panszezy-

znie, same czynsze i daniny skiadal, dla chlopa méwie,
pray jego feodaludj wzgledem pana uleglosci, zwiekszenie
fanow dworskich, pociagneto za soba coraz uciazliwsza
paiszezyzng, eo tém bardziéj wznaczniejszéj czedei Litwy
do skutku przyjsé mogln, Ze niewola jego, glosem Statutu
uroczyscie uznana zostala. Ekonomicane urzadzenvia débr
skarbowych, o ktérych zaraz nizéj powiémy, daty wprawdzie
przykfad faskawszego umiarkowania powinnosci chiopow,
lecz prywatni przez waglad na wiasng korzysé, niezbyt
byli pochopui do nasladowania tyeh wzoréw. Na ucie-
migzeaie poddanyeh w Litwie i sadowa nad nimi. wladze
pandw, narzekal Michalon, (de moribus Litvan, Epit.
Sfrag. ¥I, p, 26); Gwagnin zad piszac w drugiéj poto-
wie XVI wieku, podal nam taki obraz owezesnych chlo-
pow ua Zmudzi i Litwie: wwLoud tam wiejski wielkie prze-
$ladowanie od moZniejszych odnosi: kiedy sie pan o co ua
poddanego rozgniewa, to go zlupi, zciemiegy, ig'r:ahi
i zdomu wszystha ma Zywnosé czasem zabierze, ze nie
hedzie miat chlopek 2zzona, z dziedmi i w gebe co wlo-

zyé. Sluibe cicihia codzien poddani odprawuja. RKiedy

sig trafi do pana poddanemu o co, bez podarku nie przy-

stepuj, a chocia do pana déjdzie, to go zas odsyta do urze-

doika, a wizedzie daj u pandw, bo tam kazde stowo jest

zlotem. Pigé dni na pana_robia, a szosby poniedziatkowy,

na swa robote obracaja, niemal tez zawsze i w niedziele
nie préznuja: bo na wsi nigdy tam nie Swieca, robia co
chea, orza, Zna, midca, sieja, bronuja i koézg i insze
wszelkie Yoboty odprawuja, A bywa tego nie mato i w Li-

twic i na Rusi; wice jesli Ltérego kto spyta, czému to
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W éwiqto robia? Odpowiada: aboz i w Swieto jes¢ nie po-
trzeba? Pobory i podathi, do robu i cztérykroé daja. Pa-
nom tek czynsze doroczne ciezkie sa na lud ubogi. Chleb
bardzo gruby 2 plewami na poly jedza i t. d.** (Kroni-
ka sarma. europeis w tlumaczeniu Paszkowskiego
Ksig. 7, Czgsé I, p. 28, 29). Ucisk czeladzi niewol-
néj to sprawial, Ze uchodzita do miast, a na Zmudzi szcze-
golniéj do Jurborka i do Nowéj woli przez Bone zaloZo-
néj, zkad zhiegow wydawaé nie cheiano, o0 co szlachta wie-
lokl'dtne zanosila skargi na Sejmach litewskich r. 1557,
1551 i 1554. (Zbior hr. Dzialytiskiego p. 418, 465,
498). O prawnym stanie chlopéw opisanym juz w Statu-
tach litewskich, jako tez podziale tego ludu od nie-
wolnika a# do bojara, umiescimy nizéj obszerniejsza wiado-
mose.

§. 67. Wladnie wtenczas, gdy prywatni skrzetnie
starali sig coroczne pdodozbiory, zajmowaniem coraz
wigkszych  pod zasiewy obszarow, chocby z uciskiem wla-
snego poddafistwa, pomnazaé; Rzad krajowy tém sie¢ od-
znaczyl, iz zaczeto pilna zwracaé uwage na fo, co po-
yzadnicjsze odznacza gospodarstwo , zapobiega uciskowi
prostego ludu i wskazuje $rodki krzewienia w kraju we-
wnetrzuéj pomysinosci, . Do rzedu takich staran nale-
3a: urgadzenia elonomiczne débr i laséw S]iathOW}‘cll, pt;)—
miar kraju i ustawa o podwodach, Juz Zygmuot I r- 1529
ogtosit dwa ekonomiczue urzadzenia: Ustawe Dworow
dla Litwy, a mianowicie wilenskiego i trockiego Powia-
tow, podiug ktéréj dzierzawcy i urzednicy sprawowad sig
mieli (91) i Ustawg dla ludi pospolitego ziemi Fmudsz-

_ kiéj, w ktoréj zapobiega naduzyciom, jakich wzgledem wio-
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§cian skarbowych, dopuszcha]i si¢ Starosta Zmudzki i Ti-
wunowie, blizéj oznacza powinnosci chlopow i wskazuje
im droge poszukiwania sprawiedliwosei, (92). Wazniej-
sze jednak od poprzedzajacych jest urzadzenie Zygmunta
Augusta Sprawqg wioczng vazwane, Ta pamigtna rza-
dowa praca, rozpoezeta r. 1852 a dokonana w'r. 1586,

ogloszona zostala za prawo ohowiazujace r. 1557 d. 1

" Kwietnia. W kilka jednak miesigey poZniéj (20 Pazdzier-

nika) otrzymalo to urzadzenie niektére jeszcze poprawy,
a w nastepujacym roku (1558 d. 20 Maja) wydajac Krdl

dodatkowa instrukeje dla Rewizoréw i Miernikéw, przepi-

sat im prawidla jak maja postepowaé, przy rozsiedlaniu

wsi ludnych, a mianowicie strzelcow. Giowny nadzor nad
catém przeﬂsiqwzi«;ciem, poruczony mial sobie od Kréla
Mikotaj Radziwitl grze'zwany gzarnym, ktéremu dopoma-
gat Enstachy Wollowicz, (Pamiginiki do dziejow Pol-
ski Lachowicza p. #33), lecz tworca calego duiela
byt Piotr Falezewski niegdys zawiadowea dzierzaw Krd-
lowéj Bomy. O nim to powiada Czacki: Ze ten uczen
Andrzeja % quzycy, kierowany zdrnwym‘ rozsadkiem

i przy prostém rzeczy zglebieniu, umial w swojém dziele

~dla Statutu i ekonomicznych urzadzen, wazne podaé pra-

widla (Z7, p. 273). Jakoz w rzeczy saméj, cala jego pra-
ca odznaczajac sie gleboka pr:il:tycznq madroscia, podaje
ﬁrzepisy w wykonaniu bardzo Iatwe, najsprawiedliwiéj
réwnoway stosunki wlasciciela z wloScianami i wielkie

vzuca $wiatto , wnie tylko na zarzad débr ‘skarbowych

‘w Littvie, ale nawet gospodarstwo calego kraju (98).

W tém#ze urzadzeniu ekonomiczném znajduja sie* niektore
przepisy olasach, (drz. 22, 25,48, 49). Byla jednakze
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i osohna jeszecze ustawa lesnicza w r. 1567 wydana,
ktora posiadal zmarly Ignacy Danilowicz. (Zygod. petersh.,
r. 1834 N, 15).
§. 68. Suczérze myélal Zygmunt August o pomia-
ree cafego kraju. W instrukcji na ten cel wydanéj, mie-

dzy innémi preyezynami, ktére spowodowaly to przedsie-

. wriecie 1 te Krol polozyl: , Aby wiedzieé wiele ludzi

moze sie wyzywi¢ i jaki jest stan naszego Panstwa nad
ktirém Bog daje nam sprawowaé rzady.’* (Czacki 1, p.
224).  Michalon powiada, Ze takowy pomiar szlacheckich
i chiopskich gruntow rzeczywiscie byt znciqty {(zapewne
r. 1581) i radzi, aby po jego ukoficzeniu podatek z roli
byt wybiérany. (de mor. Litvan. Epit. frag. V1, p.
26).  Wiémy jednakZe, %e na ten raz skoieczylo sie na
pomierzeniu samych tylko ekonomicznych wlosei.  Zape-
wane skargi zanoszone od szlachty litewskiéj i Zmudzkiéj
na Sejmach wilenskich r. 15561 i 1554 o krzywdy przez
miernikow czynione i wyrazoe oswiadezenie, Ze pomia-
ru dibr swoich sobie nie Zycza, (Zbidr praw lit. hr,
Dzialyiiskiego p. 460, 476, 495), amusity Kréla zmie-
ni¢ pierwotny swoj zamiar. Nie wiadomo mi, jacy byli
miernicy w Litwie wiasciwéj i na Zmudzi; co do Podla-
sia zajmowal si¢ 1a praca naprzod Stanistaw Dziewaltow-
ski Skoezek, pamigtny ze sprawy Wojeika, a po nim An-
drzéj Dyhowski dworzanin krdlewski, ktéry odbywal ro-
boty pud okiem Xiedza Adama Pilchowskiego krolewskie-
go Sekretarza i cale dzielo wr. 15638 ukonczyl. Sejm
grodzienski r. 1968 cheial do prawidel przez Zysmunta
Augustas podanych, zastosowa¢ pomiar calego kraju, aby

mie¢ pewna zasade w wymaganiu osobistéj stuzby, (Czac-
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ki I, p. 219, 2214 wtexcie), lecz to wiwezas nie przy-
szfo do skutku, anawet Statut 8-ci tego Zyczenia nie po-
nowil. Wszakze i samo rozmierzenie Ekonomji, ktére
przez to prawie Zupefnie nowa przybraly postaé, nie ma-
1ém jui bylo dzielem ; zjaka zas dokladnogeia ta robota
uskuteczniona zostata, dowodza miernicze opisy ilusfra-
cje wowym czasie sporzadzone, ktére nawet dotad w roz-
strzygnieniu wszelkich spordw granicznych, za niemylne
stuza prawidfo. Doczekala sie jednakie Litwa ze Zmu-
dzia jesli nie ekonomicznéj to przynajmniéj wielkiéj seo-
graficznéj mappy calego kraju, Zrobili ja Portacjusz Jan
Inflantezyk i Marein Helwig Szlazak przy pomocy Rrzy-
sztofa Radziwitla, ktéry na to przedsigwzigeie nie Zalowat
kosztu. Mappa ta- wr. 1618 mniéj dokladnie na nowo

byla wydana, a poZniéj na mniejsza skale %ostata przero-

biona. (Zbior Miclera T. II, p. 4+; Maciejowski.
Polsha at do pierwszéj potowy XFII wieku pod

wzglgdem obyczajow i zwyczajow T I, p. 4357).

§. 69. Opréez urzadzenia débr skarbowych i po-

. miary  Ekonomji, jeszeze o jednym porzadku przez Zyg-

munta Augusta w Litwie zaprowadzonym, wspomuieé tu

- winnismy. Powszechny byt zwyeczaj od czaséw najda-

waniejszych, Ze dla 'przejev’;diajq'cych' postow i goficow rza-
dowych, miasta i wloéei z niemalém uciazeniem, potrze-
bne podwody i konie dostarczaé musiaty. Juzi wr, 1551
na Sejmie wilenskim postanowiono bylo, aby zamiast pod-
wod, w naturze dawano z kazdéj stuzby pe 6 gr.l lit. za

ktore podwody najmowac sie mialy, (Zbidr praw lit. hr.

Dzialytiskiego p. 4753). Widaé jednak, Ze ta rzecz nie

miata od razu swego wykonania, gdyz dopiéro z r. 1558
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(20 Czerwca) mamy ustawe Zygmunta Angusta 0 pod‘w,e-
dach, w ktéréj przepisawszy pudatek‘ pieniczny w miejsce
dostarezanych podwod w naturze, nakazuje aby na stacjach
po miastach i wsiach podwodnych utrzymywano konie, za
ktore przejezdzajacy w sprawach rzadowyeh, pqtliug usfa-
nowionéj ceny i przy okazanin listu podwodnego, oplacaé
ohowiazani byli. (Kopia w Archiwum miasta Brari-
ska). Wiémy, Ze dopiéro za Wiadyslawa LV zostaly nnas
whasciwe nrzadzone pncztjv, (s 15‘4?7 F.L, 1I¥F,p. 108,
¢. Ordynacja poczt), lec i ta ustawa choé jeszeze dla
‘saméj wygody rzadu, juz pewien rodzaj kommunikacji po-
cztowéj zaprowadzita, a nawet pnsluiyia-za wzdr - podo-
bnemu urzadzeniu w Koronie, gdzie Uniwersal podwodo-
wy wydany w Warszawie r. 1564, jest prawie dostowna

kopja ustawy litewskiéj. (7. L. I, p. 670). Wszakie 3

iniej i i i¢é jakies trudnosei w exe-
w pozniejszym czasie musialy zaji¢ jakies ty

kucji nstawy Zygmunta Augusta, kiedy Statut litewski jesz-
cze o dawaniu podwod w naturze wspomina, (R.111,a. 23,

§. 4 ‘2)}

ROZDZIAL XI.

STAN TMYSELOWIJ RULTURY.

————

§. 70« Obok handlu i coraz bardziéj wzrastajace-
go rolnictwa, tych dwdch .obfitych #ridel zabezpieczajy-
cych dobry byt i wygody kycia, musiata sie powoli dzwi-
gaé i umystowa kultura Litwinéw. . Jezyk ruski od tak
dawna upowszechniony w Litwie, dlugo jeszeze nad mowa
polska brat priewa’gg wtym kraju. - Od Razimiérza Jagiel-
loiiczyka do Zygmunta Augusta, doskonalono sie szezegdlnie
w rasczyznie. (Michalon d. mori. Litv, p. 23; Narbute
FIII, p. 264). Rijow starodawna stolica oswiecenia Sto-
wian, nie byt zapewne i dla Litwinow z tego wzsledu oho-
Jetaym. W miescie tém zaprowadzali. naukowe zaklady
Marcin - Gasztold Wojewoda kijowski i Biskup Wojeiech
Narbutt, a 2z mowy posta genuvehiskieso w r, 1645 do
Whadystawa IV, mianéj, dowiadujemy sie, Ze nawet WYz~
szego stopnia szkoly powstaly w Kijowie, gdzie za ;I:_zasdw
Kazimiérza Jagiellonczyka zbiegli z Krymu Genuenezycy,
zajmowvali sie uczeniem jezyka facifiskiego, greckiego i in-
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nyc].n przedmiotéw (94). Jak dalece rusczyzna upowsze-
shniona hyla w Litwie i z tego jeszcze sadzi¢ mozemy,
Ze piérwsza mawet W Wilnie drukarnia, do Jakéba Babi-
eza naleZaca, Ktéra okolo r. 1828 jui czynna byla, nie
inne jak stowianiskie wydawala ksiazki. (Lelewel Bibliog.
I, p. 62). Wszakze ohok rusczyzoy, ktéra byla mowa
dworu, Sejmow i sadu, w ktéréj dyplomata, prawa itran-
zakcje prgwatne pisano, upowszechmal sie i jezyk polski,
juz z wiara wprowadzony do Litwy i przez duchownych
rodu polqklego krzewiony. Wprawdzie Wiadystaw Ja-
gietlo méwit jesze tylko po rusku, lecz jego synowie i wou-
ki, hiorac wychowanie W Polsce i jezyk tego kraju wswoj
rodzinny ‘Zamienili. Przyktad ten znalazi nasladowcow,
tém ‘bardziéj, %e wyasza eywilizacja Polakéw od Rusi-
néw ¢wezesnych, dawata stopniami i jezykowi polskiemu
miedzy szlachta przewage. Juz na Sejmie brzeskim r.
1544, panowie iszlachta litewska, prosbe do tronu w jo-
zyku' polskim  ukiadalis (Zbiér praw lit. hr. Dziaty ni-
skiego pi 414); a Statuty’ na jezyk polski tlumaczono;
od czasu za§ UnJI, nawet" z polrzeby musial sig Litwin
uczyé jezyka pu]slﬂego, a z jezgkiem przyjmowad i obyczaj
polski,  Powoli'itacina znalazta wstep do Litwy. Witym
jezyku uktadano’ czasami dyplomata, a cale Podlasie od
ezasow Razimiérza Jagiellonczyka i ‘Alexandra: Rrdla,
rzadzac sie prawem polskiém, bez laciny w sadowmctwach
ohejsé si¢  nie mogloy nawet pozwy po facinie hyly tam
pisane. (L. e.' p. 7¢9). Nie jeden procz tego z Litwindw,
nie ‘tylko ‘w widokach osiggnienia codnosei  hoscielnych,
‘w ezém z razu pr zed Litwinami brali plerwszenstwo Po-

lacy (95), jak moze nawet przez szlachetna dume nare-
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dowa, nie chicac w oswieceniu byé posledniejszym od miesz«
kanca Polski, z ktérym pod wzgledem: praw iiswobod stat
j% na rowni, porzuciwszy przesady ojcow, nie wzdrygat
sie¢ ezescié] niz w XV wieku, (v. §. 26), szukaé §wiatla
mauk , jesli nie daléj to przynajmniéj w Krakowie i Pra-
dze, kiedy do jego nabycia we wiasnéj ojezyznie do: polo-
wy XVI wieku, nie mial jeszeze ulatwionych Srvodkéw.
Wszakie i dalszy zachod nie byt przed Litwinami zam-
knigty, bo wolnos¢ udawania st za granice dla rycerstwa
i handla juz w r. 1487 mieli | sobie zastrzedona (0. §. 29),
a takie podréze przynajmniéj od czasow Zygmunta I, za-
pewne nieraz ponawiane, nie malo przyczynic sie mogly
do rozszerzenia poloru i o$wiaty w Litwie (96). Dodajmy
‘wreszeie, ze dla limysl'lnwéj kultury, przynajmniéj w po-
czatkach, weale tabZe obojetna unie byla i reforma. reli-
gijna, ktora od XVI ‘wieku do Litwy weciskaé sie zaczela*
Piéniienne walki Katolikéw 1z roznowiercami, pobudzaly
umysly stron obu do wigkszéj dziatalnosci.

§. 71, Wazystho to cosmy wyZéj namienili pokrdtee,

sprawilo , ze odwiecenie na dawném stanowisku pozostac

nie moglo, tém bardziéj, ze i w saméj Litwie zaczeto szczé-

ruéj niz dotad mysleé o srodkach utatwiajacyeh instrukcja

publiezna.  Jakoz wlasnie w tych ezasach, ohok coraz licz-
niejszyeh szkotek parafjalnych, postrzegamy po roEnych miej-
scach, staraniem zwlaszeza Dyssydentdw, pozaktadane wy#-

sze naukowe instytuty; postrzegamy w piérwszéj polowie

_'\VI wwlm vaprzod w Wilnie, a nichawem po réznych

funyeh uuqsaach, czynne drukarnle ulatwiajace upowsze-

ehmienie sie plodéw umystowych (97)s widzimy nadto, jak
za przykiadem- Zygmunta starego i Zygmunta Augusta,
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ktérzy na Zamku swoim wilenskim krélewska zaprowadzili
biblioteke (98), poszedt przemozny dom Radziwiltow, gdzie
oprocz ksiag drukowanych, nawet archiwa krajowe w kopji
zbiérano (99).  Miala juz osobna swojg biblioteky Kapituta,
wilenska , kiedy w r. 1608 do jéj strzezenia osobnego
ustanowita Bibliotekavza. (z Arch. Kapit. wileriskiéy).
Précz Radziwillow zakladalo bezwatpienia w tychze czasach

i wiela innych biblioteki pryﬁatne, juz dla dobrego tonu,

ju dja prayozdobienia swojego umysiu, zbiory jednakze -

radziwitlowskie, przechodzily inne waznoscia i bogactwem,
(Lelewel Bibliogr. 11, 'p. 97), chociaz jeszeze w XVI
wieku, nie bylo w Nieswizu owych zbiorow vumizmatyez-
nyeh, kiére sie pozuiéj tam okazaly (100). Takie usi-
towania nie byly bez skutku; bo jezeli Polska w czasach
zygmuntowskich i jeszeze jakis czas pozniéj, miedzy in-
némi narodami zaszezytnie sig odznaczala wyzszym sto-
pniem umystowéj kultury, znaczna liczbag.uczonych ana-
wet tworezych umyslow i wzbudzala ztego powodu po-
dziw cudzoziemcow, (Mureti Episto. L. II, epist. 66);
yownie tez Litwa przeobraajac stopniami na wzor pol-
ski stan sﬁdj socjalny i moralny , przekonad potrafita
Europe, e sig jud otrzesta 7z dawnego barbarzyistwa, a na-
wet w pewnym wzgledzie swoim nauczycielom polskim,
wyprzedzié sie nie data. Najoczewistszym tego dowodem
jest prawodawstwo Litwy, okolo ktérego, jak nizéj zoba-
czymy, # taka uéilnoécia, z taka bezprzykladna zgoda pra-
cowano do ezasow ' Zygmunta TTI.

§. 72 Lecz jak rozszerzony handel i pomnozone
rolnictwo, nie przyczynilo sie istotnie do polepszenia by-

tu litewskiego wiesniaka, wyjawszy Zmuds  nadmorska

el
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i wlodci krolewskie, tak réwniez i postep umystowéj w kra-
ju kultury, jego zagrody nie dosiqéal. Gmin pospolity do
stann niewolniczego znizony , wyznawajacy wprawdzie
religia Chrzescianska, ale jeszeze w przesadach dawnego
bhalwochwalstwa pograzony, zwlaszeza zZe nie wszedzie
wogt stucha¢ z ust kaplandw nauki w rodzinnéj mowie,
cho¢ whagnie taka byla my$l Jadwigi fundujacéj w Pradze
dla Litwindw Kollegium (101); gmin ten mdwie, #Zyjac
w ubdstwie, uciskn i zaniedbaniu (102) jakZze mégt mieé
Jjakikolwiek udzial w postepie 6w§zesnéj cywilizacji? Z In-
dem pospolitym podobnegoz losu doznat i jego jezyk, Dla
upowszechnionéj rusezyzny i nowo-wprowadzonéj mowy

polskiéj, wychodzil on z uzycia w téj klassie narodu, ktéra

~ do" utrzymania jego 'w czystosei i dalszego ksztalcenia, naj-

wigeéj czasu i sposobnosci mieé mogla, Nie wiele znala-
zlo si¢ osob, a i tych dostarczyl nam szczegélniéj zakon
XX. Jezuitéw wXVI i XVII wieku, cheacych doskonali¢
i krzewi¢ ojezysta mowe, lecz bez opieki rzadowéj owoe
ich trudow nie mégl by¢ obfity. Kazdy inny wolal, sto-
sujac sie do potrzeby i opinji czasu, pisaé po rusku, po

Yacinie 1ub po polsku, aZeby i od swoich umiejacych czytaé

i od obeyeh mégl byé zrozumianym, niz w jezyku zosta-

~ wionym jedynie dla nieoswieconego gminu. Nie dziw za-~

tém, ze dotad nawet cala biblioteke litewsko-zmudzka

sklada nader szezupla liezba tlumaczen i pism oryginal-

‘nych. W innym zupelnie stanie postrzegamy Literature

ojezysta u pobratymezych Prusakow i Fiotwy, gdzie ro-

dzinna mowa nie byla w takiém jak unas zaniebaniu, Od

czaspw Arcybiskupa. rygskiego Henniga v. Scharfenberg
(r. 1424) scisle tam przestrzegano, aby Xieza znali je-
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zvk totewski. Dla oéwiecenia pospélstwa i wygody Ple-

banéw w Prusiech od r. 1845, w Kurlandji zas od r. 1586
wydn-w:mo ksiazki w jezykach pruskim i Totewskim, a w za-
Yozoném przez Krola Gustawa Adolfa Gymnazjum rygskiém
od r. 1631 uczono publiczniec Yotewskiego jezyka. W Pru-

siech ukiadano dla Litwindw nie w niemieckim lecz li-

tewskim jezyku nawet Roty przysiag sadowych, ktére Jerzy

Grubo wypisal. (Tractatus de processu fori Prutenict

Regiomonti 1699). Przes duchowiensiwo zatém z mowa

gminu obeznane i przez oglaszane ksiazki w Lrajowym

jezyku , nie malo si¢ prayczynione w tych stronach do

oéwiceenia pospolitego ludu (103). Nie watpié, ze tog

samo byloby i w Litwie, gdyby Rzad litewski opickowal

siec mowa, ale o tém nigdy nie myslano szczérze; a po
¢ ' ; it aRnEn et

szkolach wyjawszy kilka parafjaluyeh na Zmudzi, nigdzie

i nigdy tego jezyka grammatycznie nie uczono.  Taka obo-

jetnosé przetrwata az do naszych czasow, Zaledwo bo-

wiem od poczathu XIX wieku zaczgto pilniejsza zwra--

caé uwage na mowe litewska i jéj zabylki, a podjete pra-
ce na wzgardzonéj dotad po przodkach spusciznie, nie je-

den juz owoe wydaly (104).

szt tinaumee

ROZDZIAL XII.

PRAWODAWSTWO I::\I'I‘W'Y-

§. 8. Juﬁeémy w Czedei pierwszéj wylozyli pokl;ét-
¢e stan ‘prawodawstwa Litwy przed przyjeciem wiary.
(Cz. I, R, XFT), Od téj Epochy do ukladu piérwsze-
go Statutu, zostaly wprawdzie po dawnemu jeszeze w ugy-

ciu staroiytne zwyczaje litewskie i to wszystho' co przez

——nasladownictwo z obeego prawodawstwa puZyezoném hyé

moglo (105), ale juZ od Sejmu horodelskiego taczacego
scislejszym wezlem Litwe z Korona, dawala si¢ coraz
wigedj czué potrzeba, nowych ustaw dla Litwy. Ni¢ je-
dnéj zapewne cywilnéj ustawie, ezynny w swych rzadach
Witold musial da¢ poczatek. Niedarmo tei Litawor Chrep-
towicz za.ch(;cal Alexandra, aby nie wloskim, ezeskim lub

uiemieckim ale pl'awdiiwie litewskim i witoldowskim przy-

ktadem rzadzil i sadzil. Widmy précz tego o swobodach u-

-

~dzielonych przez tego wladee duchowiefistwu, miastom i zy-
dém (106), ale bhyé moze, Ze jeszeze gdzie w ukryciu
spoczywaja ustawy tego Bohatéra Litwy, o ktérych dotad

#
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nie wiémy, (Danitowicz Statl. Kazim. Jagiel, w przed-
mowie p. X, XI), Pricz Witolda szezodra reka rvoz-
dawal Jagielto i mastepni WW, Xiazeta litewscy i Kro-
lowie polsey przywileje, juz duchowienstwn z nadaniem
débr véznych i prerogatyw: jui tworzacemu sig ma wzor
polski stanowi szlachty 2 zastrzezeniem bezpieczenstwa
ich osoh, zareczeniem wlascicielstwa dotad prawem len-
ném posiadanéj ziemi, niemniéj uwolnieniem od zwyezaj-
nych robocizu, cigiardw i dania, lub opisaniem pozosta-
tych stuzb i obowigzkow (107): juz wreszcie mieszcza-

ném z ovadaniem prawa magdeburgskiego, urzadzeniem sa-

downictwa i rzadu, usunieniem a przynajmniéj ztagodzeniem

Jawuych ciezaréw i uwolnieniem 2 podl wladzy Wojewo-
dow i Starostow. Nawet lud pospolity, mianowicie chio-
pi skarbowi, otrzymali w tychze czasach nowa organizacje
w urzadzeniach ekonomiczuych, Leez oprécz tych praywi-
lejow zawiérnqucych w sobie wiecdj polityeznyeh niz eywil-
nych ustaw, pisali juz isami Litwini dla siebie, na owych
gzjazdach Parlamentami zwanych (od czaséw Kazimiérza
Jagiellohezyka) 'choé nie liczne prawa, ktdresie wigedj

“do ich prywatnych mogly odnosié stosunkéw. Tresé¢ z wie-

lu wyz6j wspomnianych przywilejow i urzadzen ekonomicz-
nych juzesmy praywiedli wyzéj. (R, IF—F1II, R. X).
Zabyiki te dochowaly si¢ po wiekszéj czesci w zbiorach
praw polskich, w metrykach litewskich, lub tez winnych
archiwach i zbiorach dyplomatyeznych (108). Z wladci-
wego za$ w tym okresie prawodawstwa Litwy pozostal
nam tylko Statut Kazimiérza Jagielonczyka w Wilnie r,
1492 uchwalony, a reszta jezeli co podobnego i bylo (bo
moze nie jeden taki Statut poprzedazil zbior Zygmunta)

g
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albo calkowicie juz zaginela, lub weszta wsktad poiniej-
szych Statutiw, albo tez jeszeze w jakiém butwieje Archi-
wum, pokiszezesliwym trafem odkryta nie bedzie. Ze bo-
wiem w Litwie byly zdawna prawa pisane i forma sadu
oznaczona, dowodzi tego Akt potwierdzenia Unji (w pro- .
jekeie wprzdd spisany na Sejmie piotrkowskim r. 1499),
podezas wyniesienia na tron polski W. Xiecia Alexandra
r. 1501, gdzie miedzy innemi powiedziano, e prawa,
zwyczaje i forma processu, dla kazdego narodu beda ta-
kie, jakie ma dotad, a zatém, ze kazdy swoje zachowa.
(¥ L. 2, p.; 285, ‘2‘()1). Co do owego Statutu Kazimié-

rza, ten z ftredci swojéj odnosi si¢ szczegélniéj do praw

kryminalnyeh , a z jego poczatkowyeh wyrazéw pokazuje

sig, ze Krdl uchwalit go pomdwi‘wszy\ z Xiaze¢tami, Pana-
mi, Rada i pospilstwem czyli niZzsza szlachta. Starozy-
toy ten pomnik legislacji Litwy, odwolujacy sie nawet do
urzadzen Witolda, méwi, i to najobszérniéj, o kradziezy,
wspomina rozmaite gatunki zlodziejstwa, stanowi kary na
ten wystepek i wskazuje poszukujacym swéj szkody wla-

sciwe sady; niezapomniano tam i o torturach dla wyba-

~dania prawdy, a prawodawea, wierzac stosownie do opinji

-wieku, Ze czarownik przez uZycie znajomego sohie ziela,

moze wytrzymaé meczarnie; obwinionego o kradziez, choéhy

nic nie wyznal, wskazuje na szubienice, jesli tylko juz

i'przedtém o zlodziejstwo byt pociagany. Pricz tego zawiéra

w sobie ten Statut, kilka rozporzadzen o sporach granicz-
nych, ogwattownych wrebach i najazdach, osadach zjaz-
dowych, o koniach b¥ednych i obowiazku moszczenia mo-

stow (wszysthiego art, 28'; zreszta wosobnyeh cztérech

Czpéd II. - 17
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artykulach méwi o podatku od sochy czyli pusaszm.im smo-
Yeniskiém i 0 bobrowych gonach na tych rzekach, gdzie brze-
gi bojarskie stykaja sie zxiazecemi (109_). ; -
§. 74. Widzimy zatém, ze bez praw n‘le byla Li-
twa, zbywalo jej tylko na dokladoym ich zbiorze , mo-
gacym wjednéj ksiedze objaé wszystkie zaliunn‘dawstwa cze-
éci. Lecz i té] potrzebie wola narodu litewskiego, ztaczona
z wola Rrélow polskich, skuteczniéj niz sié;"to dziaio‘w l.’oll-
sce zaradzié zdolala. Wiaénie bowiem wtenczas kiedy
wszysthie stavania Zygmuntéw, cheaceyeh popra:wné ;Zali.o:
noda\:vstwo polskie i ulozyé porzadua praw ksiege, jakiéj
potrzeba i rzada i kraju wymagata, na niczém spei‘ziy;
gly prace w tym celu przez Sliwnickiego, 'l‘zfsz.\‘clile{;’.n
i Przyluskiego, z woli i pod opieka Krélow kolejuo podej-
mowane, odrzucone zostely (110) i jedno tyllm.l\flazowsze

zbidr swoich przywilejéw, Statatow i zwyczajow do skut-

ku przywiodto (111); gdy nakoniee w niemoZnosei uzycia

Statutu Faskiego, jedynéj ksiegi sankcja wladsy prawe-

~ dawezéj zaszczyeondj, lecz z wielu miar juz niedogo-
dnéj (112), sedzia i prawnik dziet prywatnych Her-

3 . I ’ : - ot ] i-
burta radzié sie musieli; wtenczas mdéwie, otrzymala L

twa, uklad praw systematyezny, z litdrego' w XVI wiefm
stusznie mdglby sie chlubi¢ nie jeden narod w Eu?'ople.
Sprawiedliwie zatém pisaé mogt Mikolaj I{:.idm-w:ll do
Zygmunta Augusta {r. 1561 d. 18 Marca), ze' sie gof'-
szy Litwa z Polakow, ktérzy Zbioru prfw.v glu?sno so.ble
#yezac, podawanych plandw ani poprawiaja iln.l [.mtw:'er:-
dzaja. (Czacki I, p. 44). Lecz wPolsce stabiala juz
panujacyeh wladza, a szlachta bez ducha zgody, prero-

gatywy swojego stanu przeliladala nad pozyteczne prawa

~walo, niem
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i porzadki, pdy tymezasem Litwa uZywajae dotad tylko
prawa radzenia na swoich Sejmach, nie smiata niszeayé
prnwndaﬁczych zamiarow swych Xiqa’:qt.‘ Jeszoze ja nie
dotknela zaraza radomskiego Sejmu (r.,1501) i dla tego
tez w Litwie do koica panowania Jagiettow, a nawet ja-
ki$ ezas poznidj, wzmagal sie porzadek, ktory juz w Pol-
see przestawal byé znanym. (Czack:, Obraz panowania
Zygmunta Augusta, w Pomnikach 7. iszniewskiego
T.'II[, p- 5). Utrzymuja niektirzy, ze gléwna pobud-
ka do ukladu Statutéw, byto scier
ski uksztalconego st

kami W. Xieei

anie sie na wzdr Pol-
anu szlachty 2z dozywotnymi urzedni-
A, aprzytém nie tylko cheé ponizenia pod-
daniem pod wiadze Swiecka gore bioracego duchowien-
stwa, ale nawet ograniczenia samych WW. Xiazat wha-
dzy. (Danitowicz Opis bibliog. Statutow w Dzien,
wilerl. 182+, T 1, P 379)- 1 rrecmywiscie tresé Sta-

tutow, takie mniemanie potwierdzad si¢ zdaje. Lecz iinne

~_bez watpienia prayezyny, wplywaly na prayipieszenie ukla<

du Statutow. Nie méwiac juz o niedostatecznosei ustaw
zwyezajowych lub pisanych, na ktorych zapewne nie mby-

atym powodem do zajecia si¢ ta praca, bylo

s'samo  przekonanie o potrzebie jednostajnego Kodexu, tu-

dziei cheé pordwnania w obliczu prawa, rozmaitych od-
dzialow szlachtyi ukrdcenie arbitralnodei sedzidw, n'ktdj
réj w pismach spolezesnych niezaprzeczone znajdujemy
swiadectwa, Te wige przyezyny wpolaczeniu tamtymi,
w roznych tylko chwilach tworzenia sie  Statutéw, mniéj
lub wigeéj wplywaly na przyspieszenie ' troistéj ich Re-

daReji. Ale jakiekolwiek beda przyezyny ktore ja Spowo-

- dowaly, zebranic i systematyczne spisanic praw krajo-
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wych, jako zawsze jest owocem dtugiego dodwiadezenia,
a nawet wyzszego juz stopnia kultuory; stanowi niezaprze-
czenie jedna =z gléwniejszych Epoch w Zyciu narodowém
Litwindw. g :

§. 75. Przez lat 66 wspiérajac z gorliwoseia pra-
wodaweze zamiary Rrolow pnlskich, pracownli nad tém
dzielem Litwini. Juz wr. 1522 nieznajomi nam Kom-

pilatorowie, zebrali z woli Zygmunta I w jedng ksiege

dawniéj uchwaloue prawa i starozytne zwyczaje litew-

skie i moze nawet juz wtenczas, caléj kompilacji pewien
porzadek systematyczny padali. Dokonanie tego zhioru
bylo tex powodem, e w tymze rokn dnia 6 Grudnia, oglo-
sit Krol éw pamigtny Edykt w Wilnie, wktérym oswiad-
cza: e poniewaz dotad bez Statutéw pisanyeh odbywaly
sie sady, a sprawiedliwosé tylko poding rozumu, sumienia
i widzimisia kazdego byta wymierzana, przeto stanowi:
iz odth jedném prawem, duchowni i szlachta sadzic sie
maja; zebhy za$ prawo, ktore taskawie poddanym swoim
udziela, épieszhe mialo wyknnahie i tém predzéj do wia-

domodci kaidego doszlo, oswiadeza, ze mowy tem zbior

r

w licznych exemplarzach wydrukowac rozkazal: ,,jussi-
mus ea (ivstituta) in numeratis voluminibus evecudi
literis.** (Zbidr praw hr. Dziaiyr’:;ckiego p. 127,123).
Byl zatém, jak‘ widzimy, pawet zamiar ogloszenia dru-
kiem téj piérwszéj pracy, lecz to nie przyszdo do skatkn,
bo nikt dotad drukowanege piérwszego Statutu jeszeze

nie widzial, Rodex ten przejrzany potém v Wilnie r.

1524, dopelniany i przerabiany do r. 1829, nie bez

czynuego w téj pracy udzialu Kanclerza Alberta Marci-

nowicza Gasztolda, (Czacki I, p. +97), zgodua jedno-
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myélnoscia od Stanéw litewskich przyjety ilwtymie ro-
ku ogloszony, otrzymal nareszcie krélewska sankcje i moc
obowiazujaca od dnia 1 Styezuia 1930 roku.. Zbidr ten
znany podlnazWiskiem piérwszego czyli Starego Sta-
tutu, (Trzeci Stat. B. FII, a. 43, §. 4, R. XIF,
a. 37), oryginalnie pisany byl tak, jak nastqpﬁé dwlfa, po
rusku i to w narzeczu krywiczanshkiém, ktdrego z mata
réznica uzywali w pismach .\swoich Zyzani i Smotrycki,
lecz w tymze czasie (r. 1530 d. & Listopada) z rozka-
zu Zygmunta I, nie przez Gasztolda jednak, jak utrzymy-
wat Czacki (Z, p. 49), ale przez nieznajomego nam ttu-
macza, na lacinski, a whkrétee potém (r. 1582) i na pol-
ski jezyk przelozony zostat, Rekopisma ‘tego. Statutu,
w owych trzech jezykach doszty czaséw naszych. (Czacki
I, p. 43, 49, 1913 Danitowicz, Opis Bibliog., Stat.
w Dzien. wiletr. 18253, T. I, N, IV, p. 580, 581, te-
gos Historischer Blick auf die litauische Gesetzge-
bung w Dorpater Jahrbucher 1824, N. 4, B. 2),
Cazacki w dziele swojém: o litewskich i polskich prawach,
umiescil tresé tego Statutu porzadkiem Rozdziatow, ktd-
rych jest XIII i pordwnal z nastgpnemi Statutami; w Zbio-
rze za$ hr. Dzialyhskiego wydrukowano wprawdzie ten
Statut we wszystkich trzech jezykach, ale tylko do Rozd.
1X wlacznie. (113).

§. 76. Praegladajac ten staroiytny zabytek prawo-
dawstwa Litwy, postrzegamy opisan@ w nim Koustytucje
kraju, gdzie W, Xiaze zareeza praywileje szlachcie, przy-
rzeka granice Litwy pomnazaé i zapewnia, 7e Panow Rad,
czyli Senat nie ponizy. Senat ten z‘dziédzivinychXi:u’aqt,

Wojewodow i Rasztelanow ztozony, stanowi jeszcze Sejm
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prawodawezy: szlachta bowiem litewska jak wiémy, do-
piéro w ezasie ultadu drugiego Statutu, otrzymata miejs‘ce
na Sejmach.  Leez do (éj szlachty nalezy spetnianie stuz-
by rycerskiéj, ona sprawuje urzedy, ma wolnosé wyje#z-
dzania z kraju, moze za oplata Hospodarowi i jego po-
zwoleniem czedeia majatku swe;fu rozrzadzaé, a nad nie-

welnikiem stuzacym wedworze lub rola zajetym, wedlug

woli panuje. Statut ten jak na owe wieki, podal dosé.

dobrze w porzadek zebrane ustawy cywilne; szezegéluiéj
jednak széroko i z wicksza jak w czémbiolwiek doktadnoe-
$eia, rozpisuje sie nad karami, daleko ostrzejszemi niz hy-
ty wprawach polskich, zwlaszeza w tych przypadkach,
gdzie szlachta poszukuje swyeh krzywd valudziach nizszego
stanu.  Ale zato mniéj sa obfite przepisy tyezace sie sa-
dowego przewodu, z ktérego dowiadujemy sie, e od v ¥y~
roku staroscinskich lub wojewodzkich zastepedw, szedi
odzew do samych Starostéw lub Wojewodiow, a od tyeh do
Sematu_jako najwy#széj instancji. W rzeczy saméj czesé
processowa tego Statutu najmoiej zastugiwala na pochwa-
Te, przewod albowiem tam opisany, dawat liczne powody’
do wiclkiego ucisku uhozszych mianowicie ludzi, wycien-
czal' i niszezyl strony wymusem ciezkich processavvg*ch
oplat i sprawial przykra zwloke w dochedzenin sprawie-
dliwosci, zwlaszcza, Ze mata liczba sedziéw, nie odpowia-
data potrzebie, a i ci jeszeze, interesami panstwa luh do-
mowemi zajeci, alho tez pilaujacy wypoczynkow §wia-~
tecznych, wzbudzad koniecznie musieli powszechne narze-
kania, jak o tém obszernie naucza spolezesny: Litwin Mi-
chalon (114). Précz tego, caly ten Kodex uswiceal jeszeze

dawne porzadki lennicze, wspieral zatém senjoralne pra-
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wa i sprzyjal magnatom, ktérzy gléwnie do jego redakcji
wplywali i z powolnosei' Krdla lim‘z_y:staé umieli. Stary
bowiem Zygmunt wyhoszqé za Zyeia swego Zygmunta
Augusta na W. X. litewskie (r. 1529), cheial sobie zje-
duaé ‘przychylnosé moznyeh, niezbyt ochoczo va ten czyn
Lirdla przyzwalajaeych, bo jak Kojatowicz miwi: ,.Pri-
moefum consensuty sequuntur alii magis veneratione aucto-
ritatis quam propria sententia, (Hist. Lit. T. 71 p.589),
a tak przy wydaniu Statate, taczyt Krél potrzebe kraju
winteresem wlasnym. Zirveszta chociakbyémy sie 1 na (o
zoodzili, ze dla ukladaczéw tego Stalutu nie hylo obicém
nawet prawo rzymskie, ze z niego albo co wigkszém jest
podobienstwem do prawdy, z upowsze‘ehninnych juz w Li-
twie praw miejskich magdebargskich, do ktérych takze
weisnelo sig nie malo zasad z rzymskiego prawodawstwa,
korzysta¢ umieli, i ze te wzory postuzyly im do nadania
Statutowi porzadnego ukladu a niektdrym jego przepisom

podobiefistwa do samyeh praw rvzymskich; (v. Alexandra

Mickiewicza rozprawg w Dzien. wilen. 1825, T. I,

N. 4, p. 142, 147, a przytém note Lelewela p. 138);
wszystho to jednak nie zdota zlagodzié niektéryeh tege
Statuta rozporzadzed, tehoacych jeszeze dawna surowo-
scia obyczajéw i przesadami wieku, choeiaz juz w zla-
godzondj cokolwiek formie (115). Wszakie jezeli ten
Statut dalekim byl jeszeze od doskenaledei, jezeli mial
wady, lubo nie wicksze od innych prawodawstw spéleze-
snyoh, to jedaak w powszechnosei powiedzieé mozemy, e
otrzymawszy go Litwa mogla sie rzeczywiscie cieszyé, iz pe-
zyshala w wieln rzeczaeh porzadniejsze miz byly w Polsee

‘przepisy, a co do ukladu systematycznego, taka ksigge
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praw, na jakiéj nie tylko Polsce, ale nawet wieln innym
narodom w poczatku XVI wieku zgola zhywale.

§. 7. Swiézo zmieniajacy sie wewnatrz, stan po-
lityezny Litwy, rozwazone lepiéj potrze'by, dostrzezone
w piérwszéj redakeji Statutn opuszezenia, a nawet sprze-
eznosci; brak nadewszystho opisu procedury sadowéj zo-
stawionéj do=wolnosci Wojewodéw, Starestow i ich zastep-
cdw; uarzekania na sciésniona wolnogé rozrzadzania ma-
jatkiem; (Czacki I, p. 2, 7943 Danitowicz Dorpat.
Jahrb. 1854, N, 4, B. 2); obok tego zas powickszone
za Zygmuata Augusta swohody Litwy; udzielone szlacheie
prawo wybiérani;n sadowych urzednikow, (r. 7559 w TFil-
nie, 1564 w Bielsku i 1565 w Hilnie, ¢f. St. lit.
B-ci R.IF, ar. 1, i Czacki I, p. 5; 11, p. 73 i nasz
praypis 45) i oswiadczone r. 1564, przez tego Krila
wspolpie z namiestniczymi jego nrz¢dnikami, zrzeczenie

si¢ znacznych dochodéw sadowych juz do polowy na Sej-

mie wileskim r. 1551 zmnicjszonych; (Czacki L. ¢.5

Zbiér hr. Dzialytiskiego p. 449); wszjstko to zrodzi-

Yo konieczna potrzehe odmiany piérwszego Statutu. Nie
od razu jednak przyszia do skutku ta nowa Redakceja.
Piérwsze uzupelnienie Statutu, ile dotad wiémy, nastapilo
w lat 14 po jego wydaniu na Sejmie brzeskim r. 1544,
gdzie na proshe Kninzi{iw,i'-iiindw‘ i catega Rycerstwa, ka-
zal Krél wybraé do poprawy Statutu 10 osob w prawie
bieglych migdzy ktérémi mialo byé pieciu katolikow i ty-
lu# greckiego wyznania. Ci Lomissarze spisali dziesied
réinéj tresei artykulow, z ktérych Zygmuat I, siedém na
tymze Sejmie zatwierdzil i takowe 'na Rokach sadowych

w Wilnie Kniaziom, panom, wszelkiemu rycerstwu, szlach-
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¢ie i mieszezanom, dla ']epszéjl wiadomosei ogfosié rog-
kazal, = Miedzy innemi: opisano tam, wjakich przypadtach
Glejty ezyli listy zareczne z Kancellarji krilewskiéj majaq.
byé dawane; zabroniono w-sprawach swiesckich, wyzywaé
do sadéw duchownych, Wojewodom zaé i Starostom kaza-

no aby wa swoich miejscach po Powiatach sadzili i ksiag

‘_aktoﬁych z Powiatow nie wywozili. Co sig tyczy miesz-

“czan, o tych wspomniano dla tego, %Ze iido nich odnoesily

sie nicktore artykuty: powiedziano tam howiem, aby slukbe

wojenna z posiadanych débr ziemskich odbywali i szlachte

i ich poddanych o rany i grabieZe, nie malborskiém ale

stosownie Jdo Statutu ziemskiém sadzili prawem, (zrgko-

pismu ostrobramskiego I Stal. gdzie artykuly tego

Sejmu sq dolgezone cf. Zbidr hr. Dziulyiiskiego p.

597, 413). . Po Sejmie hrzeskim zajmowano sig z kolei
na"piqéiu Sejmach wilenskich (r. 15647, 1551, 1554,
1559, 1568) dopelnieniem i poprawa krajowego prawodaw-

. stwa, I tak na Sejmie 1847 r, oprécz wyznaczenia no-

wych 10 Komissarzy po polowie z rzymskiego i greckie-
go wyzuania do poprawy Statutu; zadano polwierdzenia
przywilejéw, zapewnienia dawnosei posiadania, wolnego
wyhoru sedziéw powiatowyeh i pisarzy, uchylenia Adwo-
katéw czyli prokuratordw, ktérzy tylko sprawy mitreza

“(co jednak wnie nastapito). i ponowiono prosbhy przeszlego

Sejmu wzgledem mieszezan, (Zbidr hr. Dziglynskiego
p- 418, 435). Nastepny Sejm 1851 r. w skutek licznych

‘prosh, nie malo oglosit uchwat, ktére sig odnosity do réz-

nych czgsei prawodawstwa Litwy, (I e. p. 449, 460,

46‘5‘, 46 9), lecz. tu zastuguja na wspomnienie mastepujace

Czgsé II, 18
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 artykuly tamie uchwalone. Piérivszy z nicli stanowiy aby

w Powiatach wojewodzkich i staroseifiskich Wojewodowie
lub Starostowie ustanowili sedziow, ktérzy z namiestni-
kiem i Podstaroscim wojewodzkiin, przy wojewodzkim
przysigglym pisarzd, sadzié maja cztéry razy do rokn po

cgtéry tygodiie, Od uwich apellacja do Wojewody, obn-

‘wigzanego sadzié przez cztéry tygodnie dwa razy do roku.

Od Wojewody idzie odzew do Krdla, a wjego niebytnosei

do Pamow Rad na Roki sadowe walne, raz na rok odby-

‘wact sie majace.  Ukrzywdzony od Pandw Rad a-peiluje do

Kréla.” Drugi artykut ﬂakazuje: aby wszelkie zapisy na
wicczno$é zeznawane byly przed Krélem lub Rada; Wo-
jewoda lub Slnl'(fistq', albo tez przed sedziami powiato-
wymi. Zapisy jednak na rzeczy ruclm;ne, wazne sai hez
takiego zeznania.  Prawo to mialo obowinzywat od Girom-
pvicy r. 1852, W artykule trzecim zmuiejszd Krol do

potowy sadowy .s.wdj dochod, ktory do?:gd 10 od sta wy-

nosit i Kaze wﬁvbiérixé: od 10 gr. pét groszaj od kopy gro-

say 8 grosze; ol rubla groszy 8 groszy: od 10 kop, pét
kopy groszy; a od 100 kop, & kop groszy. = Peresud ten
at{}ylaea wygrywajacy, wyjawszy diuznika, co si¢ ba termi-
nie nie uiscit, ten bowiem upadajac w sprawie i koszta

ponosi. W tychze artykulach mowiac o glowszezyzuach

. dodano: ze winny ehoeiazby sidy pogodzil z krewnymi zaw-

aze jednak glowszezyzue statutowa 12 rubli groszy za-
placié i rok wiezy gleboko w ziemi wysiedzie¢ powinien,
a zahéjea na goracym uczynku zlapany, ma byé poding
Prawa Boskiego karany $miercig. Jezeli Michalon przed

- tym juz Sejmem pisal, Zyczenia jego spelnione zostaly.

(praypis 214). Artykal cawarty przyzwala sa nstano-
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wienia przysieglyveh PFifow (sie) w Litwie, na Zoundzi
i Wolyniu wa wzir woinych Puodlaszskich (sic). Nako-
niee artykut piaty, ponawia gzakaz wywaozenia ksiag z Po-

wiaty i stanowi oplaty od wpisdow i extraktow, (z rekop.

ostrobramskiego cf, Zbiér hr. Dziatynskiego p. 449).

Leez i patym: Sejmie znown wyznaczeni byli nowi De-

putaci po piecin z obu obrzadkéw, do poprawy Statutu,

ktdrym postanowione  na strawe po pieniadzu od sochy
j polecono, aby dodawszy lub njawszy co bgdzie potrzeba,
Przmlslawili zhidr caly na Sej;nie ngstepnym, . poczém ma
sie podac do druku, (Zbidr hr. Dz;’affyréslrl'ego P 449,
450, 47o0). “‘id;f‘t_‘e, Ze Hmla,lgloruwie prace swoje prze-
ciaguelj az do r. 1864, juz howiem bva naslepnych Sej-
mach  wilenskich r. 1854, 1589 i 1563,wb0mnikach
j’aliig nam 2 tych ezasow zostaly o wyznaczanilﬁyﬁ;iﬁua-
tow, do ftego dziela nic nie wspomniano; Sl-ryjl;nwélii tylko
pisze, Ze jeszeze i na Sejmie wilehskim r.A1559,szlach-
ta litewska, zmudzka i ruska, dom‘awi:d!a sig 0 poprawe
Statutu, (Kronika p. 756). Stany jednakze sejmujace nie
hyly w tym praeciagn czasu bezezynne: ponawiano prosby
o wolnogé wybiérania w kazdém Choraztwie sedziéw i po-

s}nw ziemskich , co tez jak wiémy, przyszto do skutku.

(n. 1554, 1559, Zbior hr. Dzialyriskiego p. 478, 514,

527, §23) i niemalo rézaych praw uchwalono, a' miedzy
témi na Sejmie r. 1568 stanclo: ze odtad WSZYyScy przy-
siege sktadaé maja, nie na obraz malowany albo ryty, ale
na iniiq Boga w Trijey jedynego. (L. e. p. $56), Taka
koleja przysposabialy sie materjaty do drugiego Statutu
a% do Sejmu hielskiego 'r. 1564« Na tym ‘wiee dopiéro
Sejmie polecil Zygmunt August stary Statut, z dotad

&

’
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ichwalonemi ‘dodatkowemi artykulami, osobom « w prawie
bieglym, z Senatu , Rycerstwa i miast wybraoym, praej-
rzeé, poprawié, dogodniejszym porzadkiem ufozyé, i pro-
cessem sadowym  dla: majacyeh sie utworzyé z obioru juz
salachty sedziéw ziemskich ,- wzbogacié. Tym sposoben

spisany nowy Kodex, zaraz patymZze Sejmie 1 Lipca ro-

ku 1564, przywilejem swoim Krdl potwierdzil i za obo-

wiazujacy od duia §. Marcina tegoz roku, .uznat, lubo rze-
csziécie dopiéro we dwa lata to jest. r. 1566 duia 11
Marea, uva Sejmie w Wilnie nanowo potwierdzony i wy-
dany zostat, otrzymawszy w téj przerwie, mna Sejmie wi-
lenskim 1565 r. d. 80 Grudnia, dodatek o elekeji postow
ziemskich naSejmikach przedsejmowyeh. (Danitowics Opis
bibliog. Stat. w Dzién, wilen. 1825 7.1, p. 2, Czacki
I, pi‘z.é'f, X, Antoni Sosnowski. F¥ iadomosc oJru-l
gim Statucie w Dzieth, wileft. 1822 N. ¥'1, p. 200
Linde. Wiadomosé o Stat. litewskim. p, 195).

§. 78 Ten drugi Statut zwany zaprzysigonym .

alho spraw sqdowych. niekiedy Statutem Zygmunta
Augusta a najezeseidj wolyriskim (dla tegoke go = od-
mianami ktére Sejm uvjowy r. 1869 za potrzebne. uznat
dla Wojewodztw woiyﬁshiegd kijewskiego @ braclawskie-

go zalwierdzono), pisany jak wiemy po rusku, a spéteze-

snie na jezvk polski iNacinski przeloZony. (Danitowicz

wopisie bibliog. i wDorpater Jahrbiicher) réwnie
jak piérwszy nigdy drukiem ogloszony nie by, choé kilka
razy obiecywano to uczynié (116) St:imtem tym procz Li-
' twy i Zmudzi, rzadzié si¢ mialy wszystkie kraje wow-
‘ezas jeszcze do Litwy nalezace, a zatém kijowskie, Wwo-
tyaskie , smolenskie, polockie, witebskie i mscistawskie

f)‘

‘wiedzionéi Rozprawy Alexandra Mickiewicza (p. 147, 15 7)
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Wojewodztwa (i"ad"lasiowi stuzyly prawa koronne), a%e byl
pisany dla szlachty, otyle wige tylko ohowiazywal mie-
szczan, oile ich stosunki ze szlachta oznaczone w nim hy-
Iy (117).  Jak Redaktoréw piérwszego, tak réwniet i dru-
giego Statatu 'nie znamy. Na tylu Sejmach poprawa tego
Kodexu przedsiebrana , wuosié kaze, Ze zmiana pracuja-
.-eyc!n-m.usiah byé cazesta i ze tém samém nie maléj liczbie,
w rdznym ezasie do ukladu uZytych oséb, stawa sig nalezy,
Cheacych sig dowiedzieé ile znajomosé ustaw rzymkich
lub innych praw chrzescjoniskich, o ktérych sam Zygmunt

August wspomiva(v. przypis 1 177), postuiyé mogta Redakto-

rom, do przyjecia w sklad rozporgadzen Stalutu drugiego, '

przepiséw z obeych prawodawstw, odsylamy do wyiéj przy-
i do waznych z tego wzgledu - illustracji czyli podlozen
zoajdujacyeh sie  w putawskim  polskim rekopismie te-

go Statutu, gdzie niemal przy kakdym Afl:ykule, nie

tylko’ wytkniete sy Konstylucje, dopelniajnce, poprawiajas
ce, lab niszezace sam Statut {wolynski), lecz oraz porobio-

he'ostrzeieilia,jakie Artykuly z prawa Boskiego a jakie

- @ obcego sa wiigte (Danilowicz. Opis bibliog. L.c.p.7)

Co do nas, to jeszeze tylko dodaé mozemy , ze po wydanin

“drugiego Statutn, sadownictwo w Litwie niezmiernie uta-

twibnem zostalo; Ze praepisy té] ksiegi praw, dla szlachty

‘mniéj uciazliwemi byé poczely, i Ze wniéj tak jak i w nas

stepnym Statncie  baczno$é maprawa wszech stanéw wies
céj* zwrocona zostala, a to ‘dla tego, Ze juz nie sam Senat

ale szlachta i niektérzy nobilitowani mieszczanie do kiero-

wania Redakcja wezwani zostali.  Ta tez okolicznosé wy-

jasnia nam przyczyne dla czego Artykut piérwszego Statu-
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- Iy mowigey a prawach i prerogatywach Rad, w drugin ju#
byt opuszezony (Czagki £, p. 248), .

§. 79, Z{d;jwaighy sig, z¢ po tylu rewizjach i popra.
warh ‘tegq ﬁuldexlr., Litwa powinnaby Inta jnz spokpjnie ja-
kis czas awocdw tyloletnich trudiw nzywaé, Sl.;ﬂa sig je-

dnak inagzéj, Zaledwo w Bielsku utozony Statut dyugi,

ostatecznie zatwierdzony i ogloszony w Wilnje zostat,
alisei nie uplyneto  picein miesigey, kiedy w tymze roky
{r. 1566 WLI]}G' ) Stany litewskié na Séjﬂl_ w Brzeseiy
zebrane , kplzywlnjlc 2 udzielougj w hielskim § wilefiskim

praywilejach. wolnasei, dodania wedtug ezasny i petrzeby no-

wich do Statytn rquqrzqtlzeﬁ, upatrzywszy w njm niedg-
stathi j dodatkowe spisawszy Argykuly, potwierdzenie ich
Lygmnnta. Augusta od wystanego W;yﬁn cely do Lubli-
pa Marszalla Jang Chadkiewicza pozyskaty, Nie dosé na
tém, we dwa lata pozniéj (r. 1568 w Lipen) przed oslatoia
Unja jeszeze paz za ngmuntg Augusta rozwazann ten

yhidr ustaw na Sejmie grodziedskim i jeszeze (ale to juz
po raz ostatni) dla samédj Litwy pisang prawa; gdzie mie--

dzy. junemi postagowiong aby Krdl w li'a;'ulyl,n-prz_\zpadku_
priez. goracego negynka, to jest wystepku jawnegy, ktore-
mu rok | szesé niedziel nie minglp, dawat glejty, i aby

kraj caly byt vozpierzony, co jednak jak wiemy nie nasta-

pitey (Danitowics Opis bikliog, Syat, Cracki I,p. 5, 205,
219, 220). 'Pym cgasem Lifwa tyla preywilejami zréwna-

na w swohadach ipolitypznym swym bycie z Korena, mi-

mn lieznyeh prgeszgked j opury niektdrych, ulegajac Zyege-
niom Krgla i Pandw polskich, dozwolila pareszcie pray-
gotowaé warunki do wiecznega oby nayodow Przsmi'erz‘a, a

.
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Sejm labelski r. 1568 na Czwarteh po & Tomasza ziwols-
ny , lecz dopiéro 1669 rokn dnia 10 Stycznia zaczety a
i2 Sierpnia skm’i’cz’(ﬁny, to wiekopatine dzielo przywiodl do
skutki. Ten Ws'pallck jiociagtiat za soba nie niate Zmidny
w prawodawstwie tak prowincji ktére htipnilaly otl W, Xies:
twa i weielaly si¢ do Korony (118) jako tez w ﬂnméj‘ll}it\iries

ttg e

Zaraz oi Sejibié iinjowym nie zaniedhali Litwiti zwréeid

“ha sWdj Statut piluicjizé) uwagi, ba iiie tylko w poiwsze-

choosei postrzegand W nitii niedostathi, ale nadto niekidie
jego rozporzadzenid, tizeba bylo odmienié lnb ztipetnid
Wyrzucié, jako Udji pr.Zei:ii’vne; W tyin wies celit wijls
dnali wa tyige Sejimie luhelskim itowa Redakeje ; a Wy-
ziviezonyin do t& pracy 14 Kémniisarzom; na ktdkyéh szele
b\I Waleérjah Protasewicz Szuszkowski Bls#.up mlen-
shi (119) polecono: zeby' poszyniwszy Ziniany; ]al.lch Wi

iiagata Unja, 2 reszta przy poprawie stosowali sig ile iijo-

. griodei do praw koi‘o—n_uyéh (120), Nie doczekat juk

ﬂygmunt Avigust skiitku tych prawodawezych usifowan:
ﬂeh‘ryk zd$ W czasie krdtkich swych rzadéw, tylko po-
wtiene %ezwoleniie ira pro;rlunwanq poprawe wydal (Czacki

1, p. 5, 4). Twierdza nichtirzy, e jessese przed preysta-

pieniem do Elekeji Stefaia Batofego , na Zjazdach Jaiwby-
litewskich w Gerajionach; Groddie 1 Mscibohowie (w Maju
1576). spisano pewne artykinly prawa, i ze deputaci: Jan
Chotkiewicz, Ostafiéj Wollowiez Jan Kiszka i° Alexauder.
Chothiewicz z innymi, do Stefana wystani” dla wznaunia go
Kroleth, potwierdzenie ich w'tynize rokn  pozyskali.
(Pdmigt., warszaw, +8+7, N. VI, p. 225, Dzienn,
wt’kr?. 1824, N. 'L, p. 208,) (121).  'Te jednak okolicz-

nosci nie zapisane w ksiegach ustaw naszych, gdzie npato-
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miast znajdujemy: 7e Brol Stefan zatwierdziwszy na Sej-
mie warszawskim roku 1578 i za dopelnienie Statutn
uznawszy, dziewigé newych Artykuiéw objasniajacych
prawe sadowe (¥ L.ZI, p. 970), zalecil oraz aby w mysl
Ronstytueji unjowdj zajeto. sie.poprawa Statutu tegoli'. ro-
ku w Maju na sejmikach wojewodzhieh, a na S. Michai na
Zjeidzie waloym w Nowogrddku, (/. c. p. 96.9), co réwniez
na innym Sejmie warszawshim ponowil (r. 1581) nakazu-
jac te poprawe przez deputatéw uskatecznié, (I, ¢. p. 7020).

Czacki powiada, Ze na Zjezdzie nowogrddzkim. wyrzucony

wezasie Unji ze Statutu Rozdzial drugi orzeczach wo-

jennych, dawszy mu nadpis oobronie ziemskiéj z uie-
Ltéremi tylko odmianami, na nowo umieszczony zostal,
(Z, p. 243). Coby zas priez tego w skutek owych polecen,
Lirdla zdzialano, nie wiemy; sam tylko Stefan Batory roku
1580 lub 1581 potwicrdzil prawo wybierania Sedsziéw
ziemskich, a ta ustawa weszla do trzeciego Statuta (Hozd:
IV, a. 1), Praca okele Statutu.a mianewicie czesci jego
processowéj, wplynaé mogla do ustawy opisujacéj nowo
' utworzony Trybunatdla Li-twj'{r. 2684, V. L. 11, p. 1020);
jakoz we wstepie do nié] sam Krél powiada, Ze niektére
Artykuly pedawane w czasie Sejmu 1580 roku, na Sej-
.mie 1, 1581 objasnione i peprawione zostaly (v. Sposdd
praw trybunalskich w Litwie, umieszczony przy Sta-

.tucie p. 2, pod koniec). ZLreszta w porownania ostatnich

dwéch Statutéw przekonaé sie wozra,ile w trzecim zuian

zaszlo, i jok nie malo rzeczy nowych do niego przybyloe, a

tak widoezna, ze od Sejmn lubelskiego wyznaczeni owi ko-
missarze, i oi Ltérzy z ezasem miejsce ich zastapili (122)
pray obywatelskiéj gorliwosei Lwa Sapiehy, ktéremu stu-
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sznie z tego wzgledu piérwsze miejsce miedzy prawodaw-
cami Litwy naznaczyé mozemy (123), przygotowaniem
materjaléw do ostat;xiéj Redalicji, nie naprézno si¢ zajmo-
wali. Poprawili oni porzadek sadowy, majac przytém na
wzgledzie wzorem polskim zaprowadzony Trybunat w Li-
twie (124), ulepszyli prawa tyczace sie sukeessji, i dopet-
nili aiektore rozporzadzenia przepisami wyjetemi z Kanonéw
i praw rzymskich w glosach Zwierciadla saskiego (specu-
lum saxonicum) praywodzonych (Danitowicz w Dorpa-
ter Jahrbicher 1. ¢); w czém précz innych najezynniej-
szy mogl mieé¢ udzial Augustious Rotundus Milesius
(Mielecki?) wojt wilenski z Kanonami, rzymskiém i teu-
tonskiem prawem oheznany, (przypis 779)(125). Tym wice
sposobem drugi Statut litewski tyle razy poprawiany, uzu-
pelniany i odmieniany, po ostatecznéj swojéj w ruskim je-
szcze _.igzylm‘redh.kcji, otrzymal nakoniec na nowo sankcje -

prawodaw_czq za Zygmunta III, w r, 1588 d. 28 Styczuia,

i znany odtad pod nazwiskiem ¢rzeciego Statutu przetrwat

unas do r. 1840 dnia 9 Wrzesnia, Typografja wilenska
Mamoniczéw (Rozmy ojca i syna Lieona) ponosi zaszezyt, Ze
piérwsza ogl’bsiia drukiem Ustawy litewskie, Z ;:iéj bowiem
jeszeze przed Statutem trzecim wyszedl w ruskim jezyku
Trybunat litewski ; potém za$ z rozkazu Zygmunta IIT,
a przy pomocy Liwa Sapichy uskutecznita, w roku sankeji
trzeciego Statutu (1588 r.) wydanie jego vushie (Lelewel
Bibliog. 1, p. 190, méwi, ze dwie t. r. byly Edycjé ruskie),
ar.1614 piérwsza Edycie; polska (126). . gy

§. 80. Unmieli szanowaé te ‘ksiege ustaw Litwini,

~ jako, droga przodkéw puscizue i jedyny bismienhiczéj dzia-

- Cagéé I ‘ 19
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Yalnoci swojéj pomnik , $wiadezacy o glehszéj nad wiek i
e$wiate prawodawezéj ich przenikliwosei. Przekonani oni by-
li, ze Statut podniostich znaczenie narodowe, vswobodzit od
neishow feodalnych, zastonit od samowolnosci wladz sado-
wych, usuual panéw od wylacznego szafunku sprawiedli-
woséci , okreélil zbytnie processowe oplaty i sciesnil prze-
moznych magnatéw dume, zréwnawszy 2z nimi w obliczu
Ipl'nwa od‘pl‘ninq szlachte. WszakZe , kiedy pomimo tych
wszysthich pobudek czei, whrdtee po ogloszeniu trzecic-
go Statutu, rozsadniejsi z pomigdzy Litwindw nie jedna
w tym zbiorze dostrzegli niejasnoié, niedokladnosé, sprzeca-
nosé, anawet $lady surowosei i przesadow wieku, ktérygo
wydal (127), nie ustala zatém i w poiniejszym czasie chee
przevobienia jeszcze raz tego Kodexu i poprawienia uchy-
hieh, ktore czas i doswiadezenie wshazaly, jok o tém dwiad-
czy siedm Konstytucji od roku. 1609 do roku 1635 wyda-
nych (128). Lecz nanieszezescie Litwy nie dozyl Lew Sa-
pieha kofca tyeh nowych trudéw ; maslepca jego w kan-
clerstwie Albert Radziwil, nie amial hierowaé prawodaw-
czemi zamiarami naredu, a tak kiedy unajlepszych dla
kraju zyezeh ‘shntek nie nwienczyl, Statut wiym ksztal-
cie jaki mn 1588 r. nadane , pozostat, otrzymawszy tyl-
ko woddzielnie wydawauyeh Konstytucjach dodatki lub
sprostowania i ostatnie uzupelnienie w poréwnaniu nie-
ktérych praw litewskich 2 koronnemi (Loaequatio jurinm)
ktére szlachta litewska wyjednala sobie r, 1697, na Elek-
cji Kréla Augusta II, jedynie tylko w zamiarze powseiag-
pienia samowladoych w Litwie rzaddw Hetmana i Podskar-
bicgo Sapiéhdw : (pr'zy koricn Statuiu trzeciego c. f.
FFyimek s Dghopismu Erazma Otwinowskiego, w kto-

: 18
rvm skreslone daieje polskie od 1696, do 1728 roku
w Kwartalniku Noukowym T. III, Zeszyt 2-gi p.
569, 372). Minat juz zatém chlubny wiek usilowan
prawmlnwczyuh w Litwie, l‘rzyk ostahienin wiadzy rzado-
wéj ; wewaetrznych niezgodach, a fmblicznych klgskach,
jak w Polsce tak i w Litwie, wszystho szlo na gorsze. Umie-
li Jezuici wydaé nie malo dzielnych szermierzy do za-
cletych dysput i pismienniczych walk z heretykami, lecz
ani jednego nie wyksztaleili, coby sie migl zdobhyé na po-
prawe i przerobienie Statutn. Cala zatém usilnesé wegle-

dem té) ksiegi ustaw z XVI wieka, na tém si¢ skoficzy-

Ya w wicku XVII, #e Stany litewskie wyjednaly na

Sejmie roku 1647 (¥ L. IV, p. 108, N. #8) Ronsty-
tucje dozwalajaca na nowo Statut przedrukowaé; tro-
skliwi zas o dochody swéj Typoprafji Jezuici, potrzy-
kroé jeszcze (rokn 1693, 1744 i 1786, wszystho w Wil-
nie) coraz bledniejszemi edycyami tego Kodexa przystn-
7yl sie brajowi. Zwazywszy teraz to wszystko, co Li-
twa w XVI, i na poczatku XVIH wieku, dla prawodaw-

stwa swego zdziafata lah zdzialaé cheiala, ktoz watpié

- bedzie , ze do podobnych usilowan do tego rodzaju naro-

dowéj dziatalnosci , nie sama praktyczna znajomosé po-

trzeb kraju i ohywatelskich stosunkéw , ale wyiszy sto-

piet umystowéj kultury, koniecznie byt potrzebny. Jakok

rzeczywiscie byla Litwa w tych czasach, nadrodze zna-
eznie postepnjacéj cywilizacji swojéj i pewuiéhy sie daléj
posuneta, gdyby publiczne nieszezescia i niebawem shrzy-
wiona przez Jezuitéw, (jak niZéj zobaczymy), fnstrukcja
publiczna , nie zhily ja 2z toru w tak chwa]ehném‘dw’ae-

niu, Oddajmy na tém miejscn nalezny hold owym me-
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é(;m, ktérzy dla debra kyaju, a z takim dla siebie zaszezy-
tém , ty]‘e starain prawodawezych podjeli; wvezcijmy oraz
wdzigezném wspomnieniem imi¢ Tadeusza Czackiego, ktory
w wiekopomném swém dziele: O litewskich i polskich

prawach (L. I, roku 1800, T, 11, roku +1807), nicoce-

‘uiona dla historji_ Legislacji Litwy uczynil przystuge.

.63,
Seat il

ROZDZIAL XITI.

STAN MIAST LITEWSKICH PO WYDANIU
STATUTOW ¥ OPIS LUDU WIEJSKRIEGO PO-
DLVG ROZPORZADZEN STATUTOWYCH.

— - —

§ S1. Slatut litewski, ktoregosmy historje pokrot-

_ce przebiegli, lubo przez szlachte dla szlachty Jisany,

nie zaniedbat jednak wspomnieé io innych klassach miesz-
kaiicéw, tak krajowcach jak przychodniach, ile tego ozna-
czenie ich polityezmego bytu, lub stosunki ze szlachta,
z powodu wzajemnych krzywd i pretensji, posiadanéj
ziemi szlacheckiéj, lub osobistéj uleglosci wymagaé zda-
waly sie, Dla tego tez zaraz na wstepie powiedziano, e
tym Statutem wszystkie stany, od najwyZszego do najniz-
szego a uawet.'cuclzoziemcy sadzié sie beda (R. Z. ar. 7).
Mieszczanie o ktorych w kilkunastu artykufach pndal-Sta-
tut praepisy (v. R. I, I¥", 7/ II, VIII, XT, XII, X1F),
przez caly ciag XV i wigksza czesé XVI wieku, nie do-
znawali jeszceze pogorszemia bytu swojego. Prawo i pre-
rogatywy zastanialy ich od bezkarnéj przemocy moZnych,
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a handel i velodziela, wmniejszych miastach razwyezaj
% rolnictwem ph!acznne, zabezpieczaty srodki wygodoege
ulr-z_\,'nmnia sie. Z.e w Litwie nawet dobra ziemskie, po-
dobnie jak bylo w Prusiech, mieszezanom wolno byle po-
siadaé, byle z uiéj odhywali stuibe osobista ziemska, prze-
konywaja nas o tém i Sejmy litewskie (roku 1544, 1547,
1554 .r. wchiorze hr. Dzialyiriskiego) i sam Statut, kto-
ry tylko unieszlachte endzoziemeéw od nabywania dibr
ziemshich achyla (R. Z1, ar. 1, Roz. Il ar, 27). Tg
pu:rogatwu;, kiéra w Polsce tylko mic¢szezanom Lrakowa i

kilka innyeh miast sluzyla, przypisaé nalezy, jak utrzy-

~muje P. Maciejowski, wigedj upowszechnionemu w Litwie

handlowi i praez zapatrywanie si¢ na Rus, wiekszemu jak

w Polsce powazaniu stanu kupieckiego. (Histo. prawod.

stowians, T. I, p. 38). Gdybysmy mogli mie¢ pod re-
ka tyle Lustracji ile ich mial Surowiecki piszae 0 upad-
ku miast w Polsce, mozeby sie nie trudno hyto przeko-
naé, he oprécz Wilna, stolicy Litwy, tyla prerogatywami
nad inne osady wyniesionego i oprocz handlowego Kowna,
wicle jeszeze bylo miast i miasteczek ktérych stan byl
nawet kwitnacy (129), 0d drugiéj dopiéro polowy XVI
wieku, od panowania Zygmunta I zaczawszy, sfaba opie-
ku rzadu, przemoc Starostéw, przeélailuwdllia religijne,
\x;ojny azwedzkie (180), zaniedbanie publicznéj lostrakeji,
apo lém wszystkiém handlarskie zabiegi rozmuozonego zy-
dowstwa , umiéjqcego w kazdym czasie z okolicznodei Ko-
rzystaé; sprawily naruszenie praw i prevogatyw miejskich,
zmniejszenie ludnodei, zniknienie l;apita]c'uw; upadek prze-
mystu , przywiodly wicksza czesé miast litewskich do ta-

kiéj nedzy i ponizenia, Ze W pofowie XVIII wicku -nie
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hylo juk wich mocy, wstrzymaé wyrok l’iomtgturjl roku
1976, (F. L. FUI, p. 925, IV, 2), ktora jednym pociagiem
piora w 150 miasteczkach, (précz stolecznych i grodowych),
shnsnwnwsziy Magdeburgie, oddala je ostatecznie pod rzady
i sady Starostow, aby do reszty byty zniszczone (Czacki I,
P. 254, 284. Medrsecki shior praw, dowoddw i uwag
Cz. 7. p. 20, 25. Bantkie zbiér rozpraw p, 150,
Surowiecki o upadhu miast w Polsce p. 229 i.d)

§. 82. Lecz jezeli miasta przy kleskach ha]nwvch
i zaniedbanéj opiece niebaczneso rzadu, nie zdotaly juz
tla\\lnlf_lszej zamnznloscl i swego odzyska¢ znaczenia, coz
dopiéro musialo sie staé z lndem wiejskim , ktérego znacz-
niejsza polowa , pietnem niewoli W samym Statucie na-
znaczona  zostafa ? htnknlwwk odwrici karty té] lmeol,
tatwo dostrzeze, jaki los przeznaczyli prawudawcy Litwy
dla téj na‘}hczmejwe] narodu czesei. Chociaz howiem

w aktad rozporzadzen wszystkich trzech Stafutdw, a szcze-

go]mej dwéch ostatnich, weszly juz niektore prnp:sy,'

wiecéj z ludzkoseia zgodne, jak sie to okazuje w zniknieniu,
dawniejszych sposohéw zostania niewolnikiem, z urodze-~
nia, wyroku sadu, matzenstwa i dobrowolnego zaprzeda-
niasie (Hpm. ¢+ Statutu w tlomaczeniu polskiém wy-
i€ przywiedziony. Czacki 17, pP. 277, 220, Stat, 5-¢i
R. X1I, a. 11, 19); w zastosowapiu wyrazu niewolnik
jedynie tylko do wojennego brafica, gdy przedtém to mia-
no zaréwno i czeladzi dwornéj stuzylo (Rozd. XT7. a. 56);
w udzielenin pewnéj opieki prawa dla czeladzi dwornéj i

peddanych przywiazanych do skiby i t. d. (R. 17, ar, 55,

38,R. ¥.a. 11, R, XIIa. 5, 9, 20), wszakze pomimo te- -

go pry wplywie i przemocy jal.qmmia szlachta nie zawsze
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wola prawa mogta mie¢ w praktyce zupelny swoj sku-
tek. Wprawdzie ohok piewolnikéw , czeladzi dworunéj i

poddanych, byla jeszcze nie mala i woluyeh wiesniakow

Ticzha, ktérzy na patskich siedzieli gruntach, lecz takich

Tudzi poloZenie, narazafo ich na przykra nieraz dziedzi-

com uleglosé, aniedotrzymanie warunkéw umowy, winte-

ressi¢ szlachty tlomaczone, najlatwiejszy poddawalo Sro-
dek przeistoczenia ich w poddanych, W znaczniejszéj

ezedei nie uszli téj kolei i bojarowie , choeiaz wielu znich
przedtém , posiadajac dobra ziemskie, rdwne z nowo two-

rzaca sie nawzor polski szlachty yajmowalo miejsce. (Da-

nitowics Stat. Kazimiérza Jagiell.p. 15, 57, v Czesé

Z,§. 64). Podobne z ludzmi welnymi przemiany, tém mniéj

dziwié nas powinny, kiedy z czasem, magnatow zwlaszeza

naduzycia, do tego doszly , ze wielu nawet z podupadiéy

drobnéj szlachty litewskiéj tenze los spotkat, ezego nie W je-

dnym inwentarzu wlodcianiskim pozostaé mogly slady. Liecz

mozé nie bedzie rzecza zhyteczuq,jeie‘li do tych ogdélnych
jeszeze niektore szezegoly tyczace si¢ Judn wiejskiego,

uwag,
ete irédet, dodamy.

juz ze Statutu juz zinnych poczerpni

§. 88. Zwazajac prawny stan té) Llassy mieszkah-
cow,
wolnikéw z brafcéw wojenuych i ezelads d
do skiby i nakoniee wiesniakéw wol-

podzielié ja mozemy na trzy gléwne oddzialy: nie-
worna, chio-

péw przywiazanych

nych. O stanie wlasciwyeh niewolnikéw nie wiele nas

Statut litewski nancza: o$wiadezywszy bowiem, Ze nie-

wolnikiem masi¢ odtad nazywat jedynie braniec wojenny,

dodaje tylke,' i% dzieci pujmancow, anawet sami brancy

przez litewskich Tataréw zdobyci, na paszniach osadzeni,

a 1ém samém w ojozycéw czyli poddanych do skiby przywia-
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zanych zamienjani byé powinni. (2. ,I’jf; a. 9,/2¢). Treszta

zachowywalo sie bez watpienia i w Litwie prawo narodow
ulhl:‘:‘m.:ec zatém choé stanu prostego, wtenczas ty'lls.o W wiecz:
néj. juz zostawal niewoli, gdy albo #adnego nie hylo oku-
plf, albo tez na takowy nie nastapila zgoda. Co'sig ho-
ufl'em pojmaiicow .sz]achelnych tyezy, takich panujacy za-
hiérat wynagradzajac tego, kto wieznia przystawit, (Konst
r. 4662, ¥, L. IV p. 8471, tit. o wa‘gz’n:{acﬁ iarmacie.
uTKm'om'e i /7, X, Lit). Jaka pierwotnie miedz

niewolaikiem z wojennege brainca . a czeladzia dworna (z‘w:-r
na i.n'aczéj, wlasna, domowa, niewolna, ze-: wzglqtiu zas
Ilfl Jéj puchodzenie i prawe  nabycia, linpna, pojmang

t,jjczystq, macierzysty : R. J1I, a. 58, R. ,:Y’If, a, f‘;
iw i) z-achod@ifa roznica, trudno oznaczyé. Czeladz
ta ftworzac sie bez watpienia z |1iewn]ui'liéw. rozoym spo-
:‘mltem,‘ tak w wojnie jak w pokoju nabywanyeh, nie tylko
Imi¢ riewolnikow poczathowo,nosita, (przypis g7), p(;lsi

J€] Statut raz na zawsze czeladzia nie przezwal, (R. X7V
) . ]

a. 36), ale nadto prawa panom do niéj przyznane, nawet

i .po owéj zmianie, daleko rozeiaglejsze niz do poddanych
~miaty granice, Ta bowiem czelads w calém znacze;:iu
tego wyrazu, byla 2 0soby wiasnoscia pandw: wolno j

bylo zatém pojedyiiczo przedawaé (R. X71, a. 79) i h:a
\x:zgl?du na dawnoéé i odleglosé miejsca; zhiegla poqn:
kiwaé (B, X/, a. 12, § 3), a w oznaczonym przypadku,
ot.rzymawszy nawet za zbieglych, statutowa, od pomciz
wm_neg.'o o ich ukrywanie , opfate , dozwalalt; prawd 0
uplywie chocby lat eztérech, zaplate zwrdciéiiudzi s“: Eh
th‘.blf\aé. W XTT . & 74 § 4). Opréez wadania sfm-

Czgsé I, é()

%
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néw, najlioznicjsza teZ Klassq wiejshiego stanowié ludu,

Szevoko rozeiagala sie feodalna panéw nad nimi wladza,
a cigzary ich i robocizny 'w dobrach skarbowyeh i mniej-
sze ' i ekonomicznemi ustawami opisane, (7. Ustawge
wloczna), nie mialy prawem zakreslonyeh granic w ma-
jatkach prywataych, polegajae jedynie na nnejqcowgch
zwyczajach, ktdryeh sam Statut nie émial naruszaé, ofwiad-

czywszy tylko w ogdlnych wyrazach: 7e niepoboznémi po-

‘datkami, winami i sierebszezyznami, nie godzi si¢ ich ob-

ciazat, (R. ¥, a. 77). Jak czelads dworna tak i ojezyea

“ciahlego, ' gdy zbiegl, pan mial prawo poszukiwac z ta

jednak roZnica, Ze tu juz ua czas i odleglosé miejsea,
wzglad byt mieé powinien zwlaszeza gdy pobyt zbie-
glego byl mu wiadomy.  Gaytamy bowiem w Statucie: Ze
ojezyca ktéry wyszediszy od pana, “osiadt domem od lat
10-ciu w cudzéj wiosce, w odleglosei 10-cin lub wicedj
mil, piérwszy pan na zawsze utraci, jesli wiedzac gdzie
zamieﬁka}, nie upomnial si¢ o niego przed uplywem ozna-
czonego w prawie terminu., Nie wiedzacelﬁu zatém o miej-
seu przehywania chiopa, preskrypcja w poszukiwaniu zbie-
glego nie szhodzita, rownie jak nie szkodzila i wtenczas,
gdy zbicgly nigdzie domem nie osiadl, lecz tylko po naj-
mach chodzil, ho i o takiego w kazdym czasie mo#nasig
bylo upomnieé, (B. XZI, a. 72, 74).  'Wagledem ojezy-
céw ciahlych wychodzacyeh do miast i prawo miejskie
przyjmujacych, tez same co i o czeladzi dwornéj czyta-
my wStatacie prawidla, zréZniea tylko okupu, ktéry nie
20 lecz 25 hop groszy (tylez co slowszezyzna) wynosit,
(R, IIT. a. 58), lubo ta taxa w sposob, jakodmy wyzéj na-
mienili, pozniéj zmieniona zostala. Zreszta i w tém sie
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jeszeze ojezye ciahly od miewolnika i czeladzi dwornéj
véiuil, e przedaz saméj jego osoby bez gruutu, ani pra-
wem wyraznie  dozwolona, ani we zwyezaju hyla i Ze
w dobrach, mianowicie skarbowych ojezye ciahly Zatwo mogt
zostad osadaikiem, ceyli czvmzawymclnlnpem. (v. Ustawg
wiloczna).

§. 85. W trzecim oddziale umiesciliSmy ludsi wol-
nych inaczéj zachoiymi, pochofymi zwanych, dla te-
go, Ze mogli® miejsce swojego Ipol)ylu zmieniaé, W téj
Klassie postrzesamy nie tylio bojardw ale nawet ciahlych,
Ze Statutu bowiem okazuje sie: #e Jud pochoZy nie majac
dziedzieznych posiadlosei, dwojakim sposobem za umowa
(R. FII, a. 8) na gruntach panskich, hiorac one niejako
w dzierzawe, osiadal; to jest: albo na woli do pewnego

ozasu, pod warunkiem wyplacenia, teiprzy odejéciu przed

lqh po uplywie zamierzouego terminu, za czas wolnegor

-~ nZycia ziemi . bl e i s
¥ zieml, czy robocizoa czy tez pieniedzmi, w ezém

nasladowano prawa mazowieckie, a lardziéj Statut wi-

slicki; (v. Czacki Rozpr. o praw. mazowiechich; V. L.

L, r. 4347, p. 49, o, d. Kmethone); albo tez bez téf

woli, ale przyjmujac réwniez za umowa odrazu obowia-
zek spelniania ustug bojavskich Iub robocizn ciahiego,

bez zrzeczenia si¢ wszakze praw, co do wolnego wynie-

~ sienia sig,’ pochozym ludziom stuzacych. Jezeli zatém wol-

ny czlowiek prazyszedl jak méwi Statut, za kidrego Knia-
zia, pana lub ziemianina i zasiadt na woll, a wysié-
dziawszy ja lub i nie wysiedziawszy, cheial odejéé, w ta-
kim razie musial albo tylez czasu ile trwala swoboda
odstuzyé panu, albo tez za kazdy tydzien woli po 6 dvv-
e‘zesuyp\h groszy (1 2. 21 gr.) zaplacié. Przed wy-
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pelnieniem tych warunkow zbiegly i na powrot cdzyska-
ny, przechodzil w ojezyca, a nie odzyskany, dla powlérnéj
ucieczki, warazal pana do ktirego byl si¢ schronit leez
gnowu porzucily na oplate owéj tygodniowéj taxy. (R.
IX, a. 29). Co sie tyczy pochoiych bojarow i takichze
ludzi ciahtych, osiadajavych nagruncie pafskim bez wolli,

tacy po uplywie lat 10-cin, nie ziuﬁf'wszy okupu 10

kop groszy (al. 214 gr. 8 ezyli za kaidy rok zil. 21 .

gr- 12 co wynosito potowe ophtv siedzacego na woli)-
i nie awrdciwszy  otrzymanéj zapomogi, siedziby opuszczaé
nie mogli, ucickajacych zaé przed uiszezeniem sig 7 téj
taxy i dlugu i przed uplywem lat 30-ciu zlapan)l,h,Sta-
tut w ojezycow zamieniaé dozwala: (A, XII. a. 15). Moz
samo ponowily i Konstytucje =z lat 1638 i 1641, (7.
L. L, p. 96o; IF, p. 52), = okolicznosci zbiegow
szlachty ezernihowskiéj, starodubowskiéj i smolenskiéj,
w ktoryeh to Wojewadztwach jak wiadomo Statutem li-
tewskim rzadzono sie. Zastanawiajac sie nad powy#sze-
mi vozporzadzeniami praw naszych i zwazajac, z jednéj
strony wnruulii, pod ktorémi wolny ¢ czlowick, pana swe-
go mogt smieniad, 2 dnu.gle; pzqstq biédnych wloscian nie-
moZnosé  zloZenia a\Wega okupu i wroceunia zapumom,'
zwlaszeza po]atach nieuredzaju, upadku bydta ipo innych
Kleskach krajowych, na ktérych nie zbywalo; ktoz nie po-
strzeze, #e choé sp.osobem posrednim , wprowadzono je-
dnak: rzeczywiscie owa nieludzka zasade, iz samo po-
wietrze czyﬁi poddanym, bo ta koleja mnostwo rol-
nikéw wolnych, straciwszy swohode, w$cisle przec!welzié
musialo poddaistwo. Konczac rzecz o wolnych ludziach,

winnismy dodadz, #e ohok tych praw widocznie winte-
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r@-ssifrsz!aehty pisanych, postrzegamy kilka rnzporzadzeﬁ,
wigeéj ze sprawiedliwosein i ludzkoscia zgod_nych.. 0d-
n.oszq sig one do dawniejszych sposohow zostania niewol-
nikiem bez wojennego brafstwa, o czém ogdlnie tylko
Wspr:nlnlielis';hy wyzéj (§. 82). Juz w 1-m Statucie za-
strzezono byto: ze czlowiek wolpy siebie Tub dzieci swoje
w‘czasie glodu przedajacy, odkiipié sie moze od wieez-
néj niewoli; (Czacki II, p. 245); ostatnie za$ dwa Sta-
tuty dodaly, Ze gdyby tacy zakupnicy, nie mieli sie czém
odkupié, wiwezas za wieksza summe (wzormn praw moj-
zeszowych) stuzyé maja lat siedm, za mniejsza za$ win-
ni, przy daném od pa‘na odzienin i pokarmie, l;lqiczyzna
rubel groszy (z11. 85 gr. 21) a Kobidta kope groszy (zH.
21 gr. 12) na rok odrabial. (Gzacki I. ¢. Statut 5.8
B XTI, a. 9, 79). Nadto podlug piérwszego Statutu
eztowiek wolny mégt zostad niewoluikiem, gdy go za zlo-
dziejstwo skazano na $mieré, a pozniéj Zyciem darowano,
lub jesli osoba wolna zwiazkiem matzenskim taczyla sie
z niewolna, lecz obu tych przyczyn w 2-m i 8-m Statu-
cie juz nie umieszezono, (Czacki 17, p. 247, 220; Stat,
del R, XII, a. 14).

§. 86. Jakie hylo znaczenie bojarow w Litwie przed
?a?n‘uwndzeniem w tym kraju silachty nawzdr polski, ju-
Ees:'ny o tém dawniéj wspomnieli, (Czgsc 7, §. 64), ta
zalém zostaje nam jeszeze cokolwiek powiedzies o pozniej-
gzych bojarach, ktérych postrzegamy w s]sarbowyéh i szla-
checkich dobrach. Ze wzgledu na slmeln‘izme— obowiazki
dziclili si¢ bojarowie: na pancernych, putnych i.s'.iuiz
kéw, ale précz tego odrézniano bojarow starodawnych
eeyli ojczycow od wolnych pochoiych iwkupn‘ych

ol
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i tych ostatnich, zape woe jako muiéj uzytecznych, nie cheial
Zygmunt August mie¢ po swoich wlesciach. (Ustawa
wiloczna a, 7). Bojaréw tak ojezyeéw jak woloyeh po-
chozyeh, policzyt Statut do klassy ludzi prostych. (AR X/Z,
a-3,12, 13). Podlug stéw tego Statutu wypadaloby do sa-
mych tylko bojardw ojczycéw odnosié ¢w podzial va pan-
cernyeh i putnych; (8. Y7, a. 12); lecz kiedy przyjecie
spelniania obowiazkiw od umowy zalezalo, a samo |1d\vn;.
%anie -hojarzyna juz go wylaczato od ciezarow ludzi ciah-
tychs byé zatém moglo, Ze i hojarzyn wolny pnchniq‘r,‘czy!i
whkupny, osiadajac w Krdlewszezyznie lub na gruncie szla-
checkim, ktérakolwiek z bojarskich, nasiebie przyjmowat
sluihg. Samo. nazwanie pancernego kaze wnosi¢, ze oo~
wiazkiem jego byla stuzba woienna, azatém towarzysze-
nie panu na wojue, skiadanie garnizondow po Zamkach
it p.- NaJWIgceJ takich Imjaww musiato byé kolo Wi-
tehska, jako krajn nadgr'uucznym, w kazdéj porze wig-
céj oreznego ludu potrzebnjacym, gdzie pod tém nazwi-
skiem do naszych dotrwali czasow. Lecz i bojarzyn pu-
: tay.podobnaz odbywat stuzbe jak si¢ przekonywamy z usta-
wy wloeznéj Zygmunta Angusta (1. ¢.) oraz z aktow przqu-
czenia Xieztwa bijowskiego iziemi wolynskiéj do Korony.
(r. 1669, 7. L. 11, ’p. 755, 762). 7 pomiedzy boja-
réw putnych wybiérano na ustugi dworu, tak nazwanych
stuzkoéw , ktérymi niekiedy cale wsi zaludeiane byty.
(Lustracja ¥ybowskiego Dworu i ‘miasta Brariska
r. 1563, przy opisie wsi bojarskié] Kadiubdwhi). Do
tych sluzkéw nalezale spelnianie rdznych miejseowych
poslug przy Zamku lub dworze, odbywanie podrozy de

pewnéj odleglosci, wozenie listéw i pieniedzy, wyciska-
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nie podatkéw i tym podobne zatrudnienia. Ze pauneerny
. bojarzyn Wysrc zajmowaé musial miejsee od putnego,
przekonad si¢ o tém mozna i z gléwszezyzny (pancernego
60, putaego A0 kop groszy) i z taxy Jego ziemi (pan-
cernego 40, putnego 80 kop, B. XII, ar. 5; IV, ar.

3

8 - . i
98, §. 7, 2). Pomingwszy régnice postug i ciezaréw,

zreszta stan bojaréw wolnych pochozych czyli whupnych
i ojezycow, odpowiadal w stosunkach z panem, pod kté-
rym zostawali, zupelnie stanowi chlopow wolnych, pocho-
Zych i ojezycdw. Statut bowiem wspominajac w tych sa-
mych artykulach o jednyeh i drugich, przepisuje jednaki
okup, tez skutki zasiedzenia i te sama dla zhieglych pre-
skrypcja a dla odzyskanych surowosé. (R. X77, a. 12, 75).
Wazgledem jedndj gléwszezyzny zachodzi watpliwosé, ho
kiedy jéj stopniowanie dla bojardw ojezycow tak putnych
Jak paveernych i dla chlopéw ciahtych Statut oznacza,
(R X1, a. 3), o pochozyech bojarach i chl’opach w téj
mierze zamileza ; chyba, Ze jako lud prosty w obhczu
plawa byli w téj mierze na réwni z tamtymi. Lecz ho-
jarzyn wolny pochozy , pedobnie jak i szlachcic , mégl
u pana pod ktrym zasiadl, grunt sobie wystuzyé, i zo-

staé jego dziedzicem juz z daning wyzwolenia jak sie wy-

raza Stgtut,jui bez takowéj daniny, coyli z prawem zupel-

nego wlascicielstwa i bez obowiazku sluzb, albo tez wzorem

nadan feodalaych. (B. 11, @.5,50; R. IV, a. 98). W obu

tych razach wyzsze od pochozego bojara zajmowal miejsce,
gdyz dawniejsze prawa nadawey albo zupelnie zmlify, alho
teZ znacznego doznaty ograniczenia. l’ﬂel\onjwa nas o tém

kllka rozparzadzen Statutu, edneszacych sie do takich ho-

Crgié I 21
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jaréw. T tak: rownie osoby jak ich majatek nie mogly
byé przedmiotem darowizn monarszych; (A. III, a. 5)

: dla bojarzyna w 'sposob lenny trzymajacego ziemig, nie

stuzyta wprawdzie do jéj nabycia na wiecznosé preskryp-
cja, lecz tez nawzajem do osoby jego owych praw, (R.
X1I, a. 73), z powodu zasiedzenia 10-ciofetnié¢j dawno-
Sci, stosowac pan nie mégl i w lsayd}m czasie, zrzeklszy
sig damny, ustapié¢ bojarzyn taki hyl mocen. (H III a. 20).
W wysluzony majatck bojarzyna, jesli go dzm—g-a-l bez da-
niny wyzwolenia, woluo wprawdzie bylo wrerzyc:elowt
Pana wwiazaé sie, lecz mu go odejmowaé nie mogl 1t3]l:0
miat prawo zadaé, aby przywiazana do gruntu nie usta-
wala stuzba. (B2. 7, a. 98). Méwiae obojarach wol-
nych, jeszeze tu jedna uwage uczynié winnismy. §t-alul;
litewski (R, ZZI, ar. 19) powiada: Ze przy sktadaniu do-

! = . .
{ X ‘ownie bojarzyna jak
wodéw zaprzeczonego szlachectwa, row jarzy

szlacheica okolicznego godzisie do swmtlectwq i przysieg

iie r 2 ie nie mogto sie stoso-
przypuszezat. Takie rozporzadzenie ni glo sie

waé ‘do bojaréw za ludzi prostych uwazanych, ale sig od-

nosilo widocznie : - albo do resztek dawnych sz]auhetn?’cl.l
hojaréw, ktorzy lubo herbéw polskich® nie przy.jgh, mieli
jednak sobie zastrzezone prerogatywy szlacheckie; (Przy-
wilej ziemski dla Zmudszi Alexandra r. 1492 d 4
Sierpnia; Przywiléj Zygmunia Augusta r'.. 1663 d.
7 Czerwea, v, §§. 21, Jo, 32); albo do saméj szlachty

: ; L
okolieznéj z bojardw swiézo utworzonéj; alho tez do szlachty

na hojarskiéj stuzbie hedacéj. Ze ostatnie dwie prze- .

. 1‘ L3 l‘ ) n-l

miany w stanie ludzi wolnych czesto mialy miejsce, na
b ) 9 L

bl H b l‘sl

to mamy niezaprzeczone dowody. Czacki powiada, iz sig

3 - 3 . d 4 . ) . = 4 i
nieraz zdarzalo, Ze na miejsce wakujace po'bojarzynie
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podawal si¢ nie tylko chiop wolny lub mieszczanin i zostat
hojarem, ale nawet szlacheic. (7, P. 506). Potwierdza to
i Ustawa wloczna Zygmunta Augusta, ktdra mowiae o szlach-
cie na bojarskich ziemiach w dobrach zmudzkich osiadlych,
dﬂdaje tylko, ze jesliby po ich zej$ein inni przez whkupy
zostali bo]araml, tacy powinnosé whoczna spetniaé. maja,
bo im juz nie stuzy prawo szlacheckie, Précz tego, jak
pojedynczy bojarowie, dostugiwali sie.w wojsku szlachec-
twa, tak i cale vsady bojarskie, po szezesliwéj wyprawie,
ogotem otrzymywali szlachectwo. 0O bytnosci takich osad
natraca taz sama ustawa wloezna (L. ¢.), ale wyrazniejszy
tego przyklad mamy na Podlasiu, gdzie dotad Kilka jest
jeszeze okolic szlacheckich , ktorych mieszkancy , dzie-
dziczne swe zaszezyty, winni sq meztwu naddziaddw,
Byli to bojarowie. w Hryniewiczach (Hornewicze) na Bia-
1éj, na Woroniém, w Hoznie za Narwia, w Bahkach waW-
kowie i Ostaszach, ktérzy, jak si¢ z praywileju Zygmunta
Aungusta r. 1569 in vigilja s. Joannis Babtistae, na Sejmie

unjowym w Lublinie wydanym okazuje, nalezac przedtém
do przesqdu Zamku bielskiego i zaloge jego skladajac,
tym przywilejem od jurysdykeji i stuzby zamkowéj uwol-

nieni, juz na Dworze branskim, zaréwno z inna szlachty

sadzié sie mieli, W naszych czasach hojarowie w Guber-

njach zachodnich oplacali poczatkowo nie poduszae, lecz

tylko pewne czynsze; dopiéro Ukaz r. 1823 d. 28 Lu-
tego, z okolicznodei bojarsw pancernych, nueszl-ia_]a,cych na
gruntach obywatelskich w Guabernji witebskiéj, wydauy,

wszysthich bojaréw w Gubernjach zachodnich, pod oplate

podusznego, na réwni z innymi prostego stanu wolnymi
ludimi, podciagnat.

ut
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§. 87. Rofczacrzecz ostanie luda wiejskiego, wspo-
mnieé tu jesmeme winnismy, ze 2 zasad feodalizmu piegdys

upowszaahnwnem w Litwie, wyniklo, iz panowie ma]my

‘senjoralna wiladze, sprawowali tez Jm)’sdylqu; sadowa,

‘nad osobami sobie ulegtemi, Prawidlo to jako szczatek

lenniczych przepisow, przeszlo i do litewskicgo Statutu,

Lktory dozwoliwszy panom za wszelkie wystepki, nawet zbro-

dnie gardiowe, Wyjqwsq sprawy pociagajace za soba utra- -

te czciy a zatém i wywolanie z kraju (o co skargi na Sej-

mie wileaskim r. 1551 d. 18 Paidziernika zanoszone
byly v. Zbior hr. Dziatyriskiego p. 441), sadzié slug
swoich, chociazby szlachta byli, z wolng tylko obu stron do
Sadu gléwnego apellacja; (R. I1I, ar. 71, §. 2); tém bar-
dzi¢j moégt te wladze, nad poddanymi wszelkiego rodzaju,
do zycia i $mierci rozciagnaé, kiedy ciz poddani, rzeczy-
wigeie w feodalnéj wzgledem pandw, zostawali uleglosci.
Statut bowiem wspomina, Ze opiekun katdemu ukrzywdzo-
nemu, z bojar, z poddanych tych imion, ktdre ma w opie-
ce, gdzie tylko o grunt nie idzie, winien sprawiedliwosé
i odprawe czynié, by i na gardle karzgc winnego.
(R. FI, a. 6, §. 2).. Co zatém opickunowi w zastep-
stwie dziedzica, to tém bardziéj samemu dziedzicowi czy-
nié bylo wolno.- Zdaje sic nawet, Ze te kare,” migl bez
skiadania podobnego, jak na shlgq szlachcica, sadu (z we-
zwanych kilku szlachty) wymierzaé, bo chociaz w praktyce
niekiedy te formalnosé zachowywano, przynajmniéj w do-
brach duchownych; sam jeduak Statut, zgota o miéj nie
wspomina, nic zas dziwnego, ze o apellacji owéj zamilcza,
gdyz do niéj Zadnego chlop prawa mie¢ nie méglt, kiedy
nigdzie nie powiedziano, przed kim woluoby mu bylo o na-
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duzycia panskie zanosié skargi (181). Ten stan rzeczy

przetewal do Kostytucji r. 1768 (7. L. FII, p. 6oo,

§. Prawa kryminaine), ktora te wladze sadowa wst-
wach Kryminalnyeh panom odjela,

Od wiekow przywykty wiesniak litewski, do uleglosei
panom, najezesciéj nawet bez szemrania zuosit przykre na-
duzyeia, ktorémi nieraz niesprawiedliwi i nieludzey ne-
Kali go dziedzice. W pieniach tylko i dotad przypomina
sobie z czula tesknota czasy straconéj swobody.  Dawniejsi
Kronikarze nasi ani razu nie wspomnieli o tém, zeby chlo-
pi do ostatecznosei przywiedzeni, szukali w huncie ra-
tunku. Powstania nawet chtopow zZmnidzkich miaty cha-

rakter tyiko religijuo-polityezny. (v. §. 46). Dopiéro z dzie-

“1a P. Narbutta dowiadujemy sie, (Z; p. 54, ke r, 1488

nadat Kazimiérz Jagiellonczyk Rynwidowi ziemie w Po-

wiecie trockim nad rzcka Merecza, za usmierzenie chlo-
pow wlosci mereckiéj, dobijajacych sie wolnogei i 2a poj-
manie dowodzcy buntownikéw, zwanego Lejezys. Lecz
i to moze bylo jedyne w Litwie tego rodzaju zdarzenie.

KONIEC CZESCY 1L
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1) Podluxé P. Narbutta, Wojsielko juz r. 1252 miat
zostaé Chrzedcianinem (Z7, p. #82). Stryjkowski miesci

to zdarzenie blizko przed $miercia Mendoga a zatém koto

~roku 1262 (Kronika p. 287). PPremiennik softjski

widoceznie ktadzie mylnie r. 1265. (Latopisiec Danito-
wicza p. 748). Opréez syna Trojuata Elizeusza i Woj-
ﬂlellm, trzecim mnichem Zakonn §. Bazylego miat byé Ry-
mund syn ksiecia Trojdena i Anny ksiezniczki mazowiee-
kiéj. Lecz kilka szezegilow tego mnichowstwa Rymun-
da, tak jest podobnych do historji Wojsietka, ze kto wié
czy kronika Bychowea, z ktéréj te rzecz wypisuje P.Nar-
butt (Z7, p. 297), dwarazy nie powtarza jednego zdarze-
nia, zmieniwszy tylko jego date (r. 1288)i nazwisko osoby.
Winnych Latopiscach o mnichowstwie Rymunda zadnéj nie
znajduje wamianki,

_ () X. Badziata (w rekop.) méwiae o t&j fundacji
kladaie rok 1831, i Juljanng nazywa Xiezniczka witeh-
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ska. Juljanna byla cdrka Xigeia twerskiego w r. 1349

Olgierdowi zaslubiona, Piérwsza zas Zona Marja, byla Xiez-
niczka witehska, Tu zatém jest biad albo, w dacie, albo
w nazwisku (of. Narbuts. I,p. 25+).

(8) A remennik sofijski w Latopiscu Danitowicza
p- 169, 170; Kojalowicz Miscellanea p. 8, 9; Narbutt. v,
dodatek X, p. 41, i artykat M. Jelagina: Piérwsi chrze-

Sciantscy mgczennicy w Litwie; umieszczony w Dzien-

niku Ministersiwa narodowego oswiecenia,roku 1843,
Czerwiec, '

(4) Tak pisze P. Narbutt pod r. 1349, nie wymie-
niajae jednak zrédla (#7, p. 49), bo w Eironice troickiéj kté-
ra w przypiskn z Karamziva (Z77, Nota 549) tal_nie przy-
wodzi, wyraznéj o tém wzmianki nié ma, Tam powie-
dziano tylko : Zze Olgierd prosit W. Xiecia moskiewskiego

Simeoua o reke jego krewnéj corki Xigeia Alexandra Mi-

chajlowicza twerskiego i Ze: ,,Fin, Weli. Semen doloza

Teognosta Metropolita i wydal swoju sest za Olgerda.”* La-
topisiec Danitowicza i F# remennik sofijski nic o tém nie
, mowia. :
(8) Krzyzacy nieprawem postepowaniem swojém, diu-
go naduzywali cierpliwosci Mendoga. Nie trudno mu za-
tém bylo znalesé zreczna pore do otrzasnienia sig z narzu-
conéj nleglosci. Powod do tego nastreczyl ma, slawny z na-
Kadania podatkéw zbozowyeh Wojt Zakonu w Warmii i
Natangji #Folradt , ktéty zaprosiwszy na uczte przed-
niejszych Prusakow , z proznéj czy ted prawdziwéj
obawy jakowegos spisku., kazal ich wszysthich zamknaé
i spali¢ lub mieczem wymordowaé. Powstali na ciemie-

ycielow swoieh Prusacy i przykladem swym zagrzali
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Zmudzindw., ktérzy znown wyzwali Mendoga do wspol=
nego dzialania. (Livlands Orden und Obergeislichkeit
im kampfe, w Magazin fiir Russiands Geschichte,
Lénder und Filkerhunde u Dr. Beniamin Bergmann,
Mitaw 1825, 1826, B, 1, M. 1,p. 20, 22, tamte i zrédia.
(6) P. Narbutt pmvwodza kopje pasportu wydanego
r. 1268 4.5 Maja od urzedu miasta Krakowa nicjakiemu
Janowi Sulna synowi Sulninisa Litwinowi z Prowineji
Auxtesty (wfasuwej ezyli gornéj Litwy), pielgrzymujicemu
do Rzymu, ({77, w Dod. p.56), Ten zatém pasport stu-
zyé moze za dowod, Ze migdzy zgonem Mendoga a pano-

waniem Witenesa, musieli by¢ niektdrzy z Litwinéw rzym-

" sko- Latohckleon Wwyznania,

(7) ,,TohduZe Pskowiczi, mnoho moliszasia Olherda,
daby Lrestilsia i na kniazenie jeho chotiaszeze posaditi
w Pskowie, onZe otreczesia krestitisia i kniazenija Pskow-
skoho: i krestisza syna jeho kniazia Andreja w sobornoj
Cerkwi i posadisza jeho Pskowiczi u sebe na kniazeniii ¢, d.“
(PP remen. sofij. pod r. 1542 w Latopiscu Danito-
wicza p.167). Zrédta odnoszace sie do ukladéw z Cesa-
rzem Ravolem przywodzi Voigt a za nim P, Narbutt, (Gesch,
Preus, V. p. 128; Dzieje litew. Fp.97). Znich do-
wiadujemy sig, ze Olgierd pod tym tylko warnnkiem cheiak
przyja¢ wiare katolicka, jezeli Krzyzacy powrdea kraje za-
brane Litwie: ,,quod cum facere recusarent, Hex Lithva-
niae ajebat: in hoe lucalenter comprehendo, quod non me-
am fidem ut simulant, sed pecuniam appetunt et ideo in
paganismo perseveraho'* (Fitadurani Chron. p. 1874).
Prdczltego , jest tz;.m jeszeze 1 o tém wzmianka; ze Li-

Czesc 11, 29
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twini okazywali sie wiecé) przyehylnymi do obrzadku
greckicgo i wiary katolicki¢j za panujaca przyjaé nie cheieli.
(v. NVarbutt. ¥, p.go.)

(8) Chrzest Olgierda przed samym jego zgonem, je-

S

&l i mial miejsce, jak twierdza Kroniki ruskie , hez Za-
\

dnego byl skutku dla kraju. Zdarzenie to tak opisuje Lato-
pisiec Nikoniski pod rokiem 1887. ,,liniahiniaze Julianta,
widia muza swojeho Glherda posiednicje dyszuszeza i ze-
to pecznl‘mﬁaszasia o jeho spaseni, 1 zazwa syny swoja i
otca swojeho duchownaho prizwa Dawida Avchimandrita
Peczerskoho i uwieszeza swojeho muza i Bozjim spaseniem
sposobi jeho $wiataho kreszezenia. ... i swiatoju shimoju
toho ukrasiasze .... i pomalech duech prestawisia i po-
Yozysza tielo jeho w Cerkwi Presw: Bohorodiey u Wilvie
juze sam sozda* (u Karamszina ¥, Nota 50).

(9) Missje Franciszkanow, o‘!m'n'yclh sam Gedymin
wspominal , po jego émierci musialy hyé epuszezoune i dia
tego nowych Zakonnikéw sprowadzal Gasztold. Chociaz
w Eronice Bychowea ezyfamy: ,»A rymskoje wiery w Litwie
nie bylo, tolko ruskaja zamicszala sia*® daléj zas: ,,1 tof
Petr Gasztold najperwéj prinial wirn rymskaju i do Li-
twy prines" (4 Narbutta V', p. 46 7), nie idzie zatém Zeby
preed Gasztoldem, ani jednego juz fiutolika nie bylo w Li-
twie, Gdybyi Gasztold nie byl panem i urzednikiem W. Xie-
cia , mozeby i o nim Kronikarz zamilezal.

(10) Narhutt. V, p. 208, Wilenska missja doznala
jeszeze i w roku 1406, podobnego jak we XIV wieku losu,
ale juz nie od pugm;. Detronizowany przez Witolda Xiaze
smolenski Jerzy Swiatoslawowicz wpadiszy do Litwy i pod-

stapiwszy pod Wilno, opanowal Klasztor franciszhanski,
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whifdrym wszysthich swytracil mnichow. '(ﬁr'zy'f)om.viir'
skarb niesszacowany p. 151, Notaty Plebana l:’dzk.r'fe:
go Stogniewa u Narbutta ¥, Dod. 1, 5,1 Fi p. 112),
Avi Sitrjjkowski w Rronice ani Rojatowicz w swojéj Histo-
rjilitewskiéj o tém zdarzeniu pod wymienionym rokiem
niewspominaja. \

(11) Pominawszy watpliwy domyst o Wojsielce jakoby
ten przyjal Chrzest raymski wraz z ojcem bedae juz mni-
chem ruskim i jakoby dla tego jedynie otrzymaé mial ty-
tut Brola ruskiego wr. 1268 od Papicia Alexandra IV.
(NVarbutt I, p. 1541, 182); nie jeden przyklad ponawiania
Chratu preez Xiazat litewskich zac‘howai’iy. nam  dzieje
krajowe. Dliedzy ivnymi Towciwilt odmienit wyznanie
wiary u Rezyzakow i ruskie imig¢ Tymofieja na Gottlieba,
Tni/ sa“uno uczynil Arwid czyli Donmunt w Rydze (Var-
butt IV p. 125, 129). Will;o‘lrl hawiac w Prusiech podezas
zatargow z Jagiella ochrzezony byt w Tapiau na imie Wi-
ganda, na Chrzeie ruskim dostat imié Jerzego, a wErakowie
znown Alexandra. Jagielto, Skirgiello, Swidrigiello i Wi-
guat byli takze wprzid obrzadka ruskicego a potém prayjeli
rzymski. Jaki mdgl byé powod pewtarzania Chrztu, luy
takowy na Kazdéj z wymienionych osob rzecz}wi;;cie sie po-
wiarzal? o tém méwi obszerniéj P. Narbutt. I, p. 396, 401,

(82) Lenfant hist, du Conc. de Constance T. I,
p.157. Bajle flicti, histo. et c;"z'tr'gue. Supplemnent Ti
LII, p. 12 pod artykulem ,, Jerome de Pragué o
Schriock Kirchen-Geschichte B. XXX, p. 497, Nar-
butt, I,p. 474, 7, p.598. Hiervouim, o lsu'u'yn; nu')win“:y,
dtugi czas bedac Kamenduly w Toskanii, wrécit do Pragi,

lecz mnikajac herezji Hussa, porzucit ojezyzne i poszedt
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Magni Occumenirci Constanciensis Coneilii Towi T Par.
IE, p. 9, 27; szezegily o tym Posle w Hlisto. Lilualu.
Wiszniewskiego T. LV, p. 25, 28,

(18) Liromer nie wyszezegilniajac po nanwiskn, mowi
o dwanastu Parafjach, wktéryeh prohoszezami Ranonicy
miecdnicey hy¢ mieliz ,.:..tet.p;:t‘;tr‘(:e(as duvdecim (tot enim
territoriis coutinetur Samogitia) ut iidem canonici Me(lniif
censes essent instituti.t (XF I, p. 4u2). oz samo
powtérzyt P. Narbutt (¥7, p. 566). Posalismy jednak
za zdaniem Stryjkowskiego, ktory nie o 12 lecz tylko o 9
méwi Parafjach (Kr‘gnikw p. 911, 572). Chociaz bo-
wiem zamiarem Witolda byé moglo opatrzenie wsznli.lvh
£2 Powiatow zmudzkich Kosciofami parafjalnemi, ale to
pa razie woze nie przysalo do skutku, tém bardziéj, ze
i Kanonikow miednickich bylo tylko szesciu, a jeduak nie
kto inny, tylko oni, mieli byé w owyeh Parafjach Probosz-
czami, (Narbutt 1. c.).

(19) Bulla d. Romas 11 Idi. Septemb. t. j. 31 Wize-
énia 1421 r, Napierski Index Gorp. bist. dipl. T. I, Nr.
1000; Narbutt VI, p. 866. Dlatego tex zapewne mowi
Kojalowicz , e i praywilé] donacyjny Witolda dopiéro
w owym rokn wydany zostal. ( Miscelanea p. §3). Byé moze,
#e go na newo potwierdzil, Stryjhowski odwolujae sie do
Diugosza i Kromera, potwierdzenie HKanonji zmudzkiego
Biskupstwa ‘i Prohostw naznacza juz po smierci Witolda
t. jo r. 1481; pisze bowiem: ,/Tego potém Biskupstwa
zmudzkiego Kaunonje i Parochje az czwartenastego roku
po zaloietiu Jan (2 Rzeszowa) Areybiskup lwowski i Piotr
(z Kustynia) Biskup wilenski (od r. 1414—1431) po-

twierdzili wedlug Kromera i Diugosza. (Kroniha p. 542).
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P. Narhuft zad mowi o téj ezynnosei wzmiankowanych Bis-
kupiw li]ml r. 1816. (77, p. 357).

(20) ., Zabobondw zasie niekidrych, z dawnego jesz-
cze crarlowskiego zwyezaju w sobhie usadzonyeh i teZ
.mnie samemu nie tajnych, pried wstydem zamilezed mu-
sze.”" Mowa tamiana £ Lutego 1484 r. na Sejmie w Ror-
czynie obszerniejsza niz w Kromerze i Bielskim, wypisa-
na jest zrekopismu i umieszezona w Bibliot, warszaw,

1843, Sierpien p. 365,

(21) Sekmine $wieto pastérzy praypadajace w po-
towie Maja, polaczono = Zielnnémi-éwi:gtliami, ktére po
litewsku takoz Sefmine nazwano. Swigto Rosy ohcho-
dzone 28 Czerwea zeszto sie 2z wigilja ¢, Jana. Chou-
turas po ruskn Dziady obchod na pamiatke zmariych,
zamieniono na chrzescianski Dzien Zaduszny. (¢v. Narbutt
Iy p. 303, 305, 314).

(22) Gdy Papiez Grzegorz W. r. 591, wysylat mis-
sjonarzy dla opowiadania wiary Chrystusa Anglo-Saxonom,
zalecai im miedzy innémi: aby idae do tego krajn mieli
wzglad na zwyczaje mieszkancéw; nie miszezyli ich $wia-
tyh, do ktorych zbieraé si¢ praywykli ale raczéj na Roseioly -

takowe zamieniali; aby niewzhraniali obchodu uroczystogei

\ 1 skladania ofiar w wolach, ktére mialy micjsce na czedé

szatana, lecz takowe zamieniali na uczty i'eligijne dia chwa-
1y Boga. Zewneltrzue howiem zostawujac im .l'oslmsze, na
Wewn(;nme fatwiéj sie zgodza. Zatwardziatym za§ umy-
stom ml;u, wszystho od razu, rzecza jest niepodobna.
(Bedae Hist. Eccles. angl. I. p.3o).

(28) Po napisaniu Czesei T, niniejszego daielka i

i

l.udy Juz bylo za pozno cokolwick w niéj dodawaé, prze-
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czytatem w kwictniowym Poszycie Bibliotek warszawskié]
z r. 1844 artykul P. Dominika Szulea: O snaczeniu Prus
dawnych, wktorym z wielka znajomoscia Zrddel ikrytycz-
ném ich uzyciem, usifowal autor dowodzié¢ jakoby Prusacy
i Jadzwingowie byli narodem szczepu lechickiego. Moze-
my si¢ na to zgodzié, Ze w Prusiech, wzdluz poéfnocnych
granie Mazowsza, jeszcze nawet przed przgjeciem Chrze-
Scianstwa w Polsce, byly osady Mazuréw , e ten lud od-
dzicfony potém wiara od swoich spélbraci, w scislejsze
wszedl zwiazki z Litwinami pruskimi, ze nawet jego wy-
obrazenia relizijne przez diugie sasiedztwo zespolily sig
z poganstwem litewskiém;lecz zehy Jadzwingowie byli La-
chami, dowody P. Szulca nie zdaja sie nam byé dostatecz-
ne. Powiada autor, ze Zrédlem bledu w wywodzie pocho-
dzenia Jadzwingéw sa wyrazy Radiubka zle zrozumiane
,sunt autem Poléxiani Getarum seu Prussorum ge=
nus* i potém dodaje: ,,cala lludmoso usuwa zachowany
odpis starozytny w Archiyum Lrolewiklem Kroniki Bogu-
chwala, w ktérym zamiast** Getarum seu Prussor um ge-
nus** czyta sie wLechitarum seu Prussorum genus't (u
- Sommersh, T.1I, c. 49 { Foigt ks. I, str.56 1), Oto jest
glowny dowod na ktdrym P. Szule swoje twierdzenie opie-
ra, bo wskazane daléj gravice siedzib Jadiwingow diugo-
szowych i przytoczone wyrazy z Bull papiezkich (Innocen-
tego 1V, r. 1258, i w jedénascie lat potém Alexandra IV,
azatém # r. 1264, lecz wiéwczas byl juz na stolicy Urban
'IIV), w lﬂtdr'ych raz nazwana ziemia Polexi® to jest Pod-
lasiem, a drugi raz sam narod Jaéwingami, przeciwnego
muiemania oslabié¢ nie moga. Ale wroémy do Boguchwata:

P. Wiszniewski w swojéj Historji literatury polskiéj
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przypisujae I’iromke; Boguchwata Baczknnnw: powiada: ze

zadvego z naszych Kronikarzy obea i pviniejsza reka tak
'sm]alo nie przerobila jak Baszkona, i #e najpoprawniejszy
rehopism ) Kroniki jest hodjejowski znaleziony w Cze-
chach (7. 27, p. 124, 729).  Jezeli wige tak sie rzecz ma
z Boguchwalem czy Baszkonem, text jego podiug Somers-
berga hez pordwnania z innémi Rekopismami za dowod sta-
%yé nie moze. Poki to nie nastapi, trzymaé si¢ wolimy
Diugosza, ktiry lubo zaswiadeza, e za jego czaséw na
Podlasiu (ale tylko na Podlasiu) ,,nec nomen quidem Jaé-
wingorum extat’* (7. Z, p. 771), zaczynajac jednak swoje
dzieje spisywaé roku 1455 a zatém wlat 173 po ostatniéj
klesce zadanéj Jadiwingom (r. 1282) przes Leszka czar-
nego i cathowitém wyniesieniu sig tego ludu do Litwy,
mogt jesz,cze: nie przeksztalcone o nim zbieraé podania i
na téj zasadzie wyrzec, Ze: »Gens Jaévingorum natione, lin-
gua, rvitu, religione et moribus, magnam habet cum Lithva-
nis et Pruthenis et Samogitis conformitatem , cultu ido-

Yorum et ipsa dedita (7% 14, p. 594 wyd. lips). Wreszcie

mozemy tu jeszeze dodaé, ze u wielu Latopiscow ruskich
anawet w dyplomatyeznych Aktach litewsko-ruskich dawna

ziemia JadZiwingow nie nazywa sie Podlasiem ; jakoby pod

las‘,?ami litewskiemi polozona, ho isama byla lesista, ale

Podlaszem t. ). krajem ktéry tylko graniczyt z Lachami,
lecz przez Lachéw pierwotnie zaludoionym nie by?, cho-

ciai Lachowie dosé wezesnie na mocy podhu]ow pretensje

dotego kraju roscié zaczeli. Ten sposch wyrazenia (Pod-

lasze) zachowuje sie dotad wigdzy Rusia llteWsIsa w Pru-

zanskiém i Wolkowyskiém,

“Czgéé 11 o8
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(24) Alexander Comuleus rodem z Dalmacji ‘umieja-
cy jezyk slawiafski, czlowiek przebiegly , wystany od
Dworn rzymskiego jako legat przy Batorych anrgtach
siedmiogrodzkich , uzyty byt od tegoi dworu do podnieca-
nia. nieprzyjaciod przeciwko Poreie w pomoce Austrji. Ja-
koz z Rozakami Nizowcami zrobit umowe, aby wtargneli
w kraj turecki ku Biatogrodowi i na tg wyprawe pieniadze
im wyliczyt. (8. Siarczyriski w Recenzji Niemcewi-
cza Dziejéw Zygmunta 111, w Pszezole polskiej T, 11,
p.727). Ten wigc Gomuleus za Instrumentem Nunejusza
Malaspiny 'byt Wizytatorem Dyecezji wilenskiéj.  Instru-
ment 6w roku 1595 dnia 18 Stycznia zapisany w Aktach
Rapituly wilehskiéj, gdzie si¢ znajduje i Wizyta Gomule-
usa, zktoréj wtexcie umieszczona wiadomosé powzigla.
Co sie tyczy postrzeien Argentusa, W czasie jego wizyty
poczynionych, takowe wyszly 2 druku r. 1625’)'pod tytalem:
,»Argenti 8. J. in Prowincia polona praepositi provincialis
de rebus S.J. in Regno Poloniae ad Sigismundum I

(25) O t&j troskliwosei Jagielly z powodu  herezii
Hussa wspomina Kojalowicz (Miscellanea p. 58, 59,) i
w rzeczy saméj obawa tego roznowierstwa moze nie hy-
Ya prodna, zwlaszeza, ze nauka Hussa, tyle wstrzasnien
zdziatawszy w Czechach, juz sie i do Polski przeciskaé za-

czela, zkad gdyby przeszla do Litwy, mozehy jéj nie tru-

" ‘duno byte miedzy nowo nawrdconymi znalez¢ licznych stron-

nikéw, Miano nawet w podejrzeniu ‘o rozsiewanie tego ka-
cerstwa w Litwie Hieronima z Pragi przezwanego Faul-
fisz, unie tego zatém, ktorego Jagietlo dla nawracania po-
gan przed seba wyprawit (v. § 9. i przypis 12) lecz se-
ktarza Hussa, réwnicz spalonego Zywcem na Soberze kon-
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stancjenskim r. 14106, !ildrjr okolo r. TA08 zwiedziwszy
Litwe, przez lirdlewiee udal sic do Anglii, a tam przejaw-
szy.si(; jeszeze nauka Wiklefa, znowa przez Litwe okolo
r. 1405 do Czech powrdeil. W historji Soboru konstan-
cjenshiego wydanéj przez Lanfanta p. 549 wyraznie czy-
tamy : Ze w 6 punkcie osharzenia zarzucano Hieronimowi,
iz bedac naRusi i w Litwie, usitowal nauka swoja od wia-
ry katolickiéj swiézo nawrdconyeh odeingaé, lubo sam
Hieronim tlumaczyl sie wowezas, Ze tylko odradzal po-
wiarzania Chrztu na osobach, ktére z greckiego na kato-
lickie przechodzity wyznanie, kiedy go o to Witold i
miejscowy Biskup zapytywali. ~ Cracki powiada, Ze ten Hus-
syta rzecz_ywiéci'e hez skutku z Litwy do swego powro-
cit kraju (Z, p. 295), toz samo ufrzymuje i P. Narbutt.
f, p. 397,598). Nie dtugo potém czesey Hussyei cheieli

‘wscislejsze z Litwa wejsé stosunki mianowicie od r. 1420,

gly ich postowie (Iinkon z Walsztenn i Symon Konsul
pragski) . zjechawszy do Merecza, na tron czeshi zmaprasza-
1i Witolda ; a kiedy r. 1422 preyjeli byli na krolestwo
Korybuta synowca Jagielty, Papiez Marcin V, nawet wy-
raznie wyrzucal Rrélowi polskiemu, Ze nie tylko Korybut
ale i sam Witold sprzyjaja Hussytom (Zbidr Pamietni-
kéﬁu_’odawne’j Polsce T.I,p. 525, 328). Jednakie od-
wolanie Korybuta do Litwy i surowosé¢ Edyktu Jagielly
przeciw heretykom roku 1424 w Wiednin wydanego,
(#. L. 1, p.85), praeciely dalsze z Hussytami zwiazhi i
nie dozwolily ‘krzewié si¢ ich bledom. Stryjkowski pod r.
1500 pisze, ze W. Xiaze Alexander na wojne przeciw Mo-
skwie migdy innymi zbiéral i czeski lud zaciezny. To woj-
sko pod dowodztwem Czecha Jana Czi’rnego nazywalo sie-
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bie Braémi, = Byli to wiec Bracia ézescy, Hussyci, o kté-
rych jednak nie slychaé zeby myslili o krzewieniu swojéj
her’lezji w Litwie (Kronike p.659). Wiadomo, %e poiniéj
Hussyei czyli Bracia ezesey wyg.'nani przez Fryderyka I,
(r. 1548) znalezli praytulek w Polsce, i ze syood Dyssy-
dentéw w Bozminie pod Raliszem (r. 1585) odhyty, nawet
ich wyznagie prayjal do jednosei’i zwigzek migdzy nimia
Ralwinami zawa‘r’f, ¢oiwr. 1570 w Sandomiérzu pono-
wiono. (PPegierski whist. Stowiariszezyzny refor-
mmwa;néj I,p.81, 110, Ostrowski, Dzieje i prawa Ko-
seiota polsk. f][, p- 144, Czacki 1, p. 298), nie widac
jednak zeby i wtenczas nauka Hussa przecisnela si¢ do Li-
twy a przynajmniéj jawnych dla siebie znalazta stronnikéw,

(26) ,Bresti  Litwa w Niemiekskuju zZe wiern' (tak
nazywa Taciffski obrzadek) potowinu swojeho horoda Wilny
(bo druga polowa byla ruskiego wyznania), 1 dwa Litwina
u neho bolszji jeho, a tie krestisza sia w chrystjanskuju
wiera (t. j. naruska wiarg) onze chotie ich Krestiti na
swojuze wiern latinskaju, oni ze niepostuszawsze; Korol ze

.Jahajto kazni ich maohimi mukami i smerti powelie predati,

" (M. sof. p. 381, w Latopiscu Danitowicza p. 204,
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(27) Na Sobor nowogrédzki ktéry mial zerwad zwiaz-
ki duchowne z Moskwa, zwolani hyli Biskupi: Teodozy
poibcki Grek, Tzaak czernichowski, Euchimiusz turowski,
Sebastian smolenski; przytém bylo tam nie malo Xia_i:ﬁ
i Bojaréw., ‘W Alkcie spisanym na tym Synedzie, migdzy in-
nemi uzalano sic na niedbalstwo i lakomstwo Focjusza i
na przedajnosé Cesarza carogrodzkiego, ktdry po trzech

razem mianowal Metropolitow, jak swiézy byl przyklad
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na Cyprjanie, Piminie i Denisie, (Latopisiecrﬂanifowi—
cza p. 258, N, 556,

(28) Moznaby nawet posadzaé Witolda o pewien sto-
pien obojetnosci w materji wierzema , kiedy bedac sam
Ratolikiem rzymskim dozwalal nawracaé Litwinéw, nie
wriele wehodzae jakiego wyznania byli opowiadacze wiary.
Ttak : whagnie pod t¢ pore, (okolo r, 1404), gdy wyidj
‘wspomoiany Hieronim Faulfisz z Pragi, sekretny Hussyta,
.w przejezdzic przez Litwe, publicznie w obec duchowien-
Stwa 1 samego Witolda miewal nauki, Antoni Biskup tn-
rowski za wiedza W, Xiecia chrzeil Litwinéw na wiare
wsehodnia (Varbutt I, p. 547,548, 1, p, §8). W publicz-
nych - jednakze pismach wyznanin katolickiemu dawat
pierwszenstwo. Précz nadan czynionych dla samyeh Katali-
kow wilenskich 1424 v. (w Hist, Miasta FFilna M, Ba-
liriskiego); réwniez w przywileju danym Bielskowi 1430
r. -wyraznie zastrzega Witold, aby wojt na przyszlosé

tylko Katolikom wtém miescie osiadaé dozwalal : ,,quod

.ad eundem oppidum Bielsco, tantum ritus romani homi-

nes Polonos videlicet et Theutonicos, de aliemis provinciis
tenebitur (Adwocatus) collocare et vocare, (Pomniki #F i~
szniewskiego I¥, p. 45, g6). '
| (29) Ciekawy z tego wzgledu jest nastepujacy list pisa-
ny za Janem Sapiehy przez Innocentego YIIT do Kréla Jana

Olbrachta: ,,Dilecte fili, salutem et Apostolicam benedictio-
,nem** Yenit ad urbem Romam dilectus filius Joannes Sapiha

Jamiliaris tuus, qui abjurata heresi et illius pravitate de-

posita, ad Catholicam fidem et unionem Sanctae nostrae
Ecclesiae rediit, et nunc nostra benedictione habita ist-

huec ad te reverti statuit et quoniam dubitare videtur, ne
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ex. hoe suo ad urhem et adios adventu et abnegatla he-
resi, amicos aliquos tuae nobilitatis offenderit, aut ini-
micos suos et aemulos quosdaiﬁ schismaticos irritaverit,
quo forsan occasionem macti Joanuem ipsum ct ipsius bo-
na vexarve el inquietare conabuntur. Ideo paterna pieta-
te et pastorali officio moti erga ipsum Joannem; qui ex
pio opere commendandus et confovendus, hortamur no-

bilitatem tuam et attente requirimusut pro catholico ani-

mo tuo et ad orthodoxam fidem zelo, vellis Joannem ip-

sum et i]li;fg res et bona, ab injuria et ‘violentia schisma-
ticorum et quorumcuunque aliorum, hac de causa illum
proseguentes, prolegere et defendere, ac ita halere com-
endatum , ut se catholicae fidei restitutum et allissimo
reconciliatum, gaudere merito possit. Erit pie, laudahile
et meritorium apud Deum et nobis qui fidem Catholicam
ubigque propagare desideramus gratissimam. Datom Bomae
apud S. Petram sub annulo piscatoris die XTII Mai, Pon-
tificatus vero nostri anno septimo, (r. 1292), Hier, Bal-
banus z rekopism, u F¥iszniewskiego w Hist. Literat.

. polskiéj T. I, p. 9, 10).

(30) Mysl te obszerniéj staralem sig wyloZyé w roz-
prawie mojéj: O wplywie Religji Chrzesciatiskiéj na
cywilizacjq Stowian, umieszczoné] w Dzienniku W7 ar-
szaws.r. 1826, N. XViII, p. 97 id.

(81) Przez prawo wloskie, rozumiano prawo rzymskie,
Podobnie i Orzechowski nauczycielow prawa rzymskiego
nazywal Mistrzami wloskimi.  (Ossolirishi 11, o prawie
rzymskiém w Polsce p. 544).

(82] Moiebysmy co ciekawego W téj micrze znalezii

i w mowje laciaskiéj ## ojciecha Tabora, kiéra mial do te-
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got Alexandra jako Rrdla pblskiego i W. X. L. stojac w ob-

ronie praw i wolnosei litewskiego mll'odu. T¢ mowe po-
siadata hibliotela Sapichéw. Rojalowicz w Miscellaneach
(p. 78) méwi, zeTabor byl Litwinem i od Papiesa otrzy-
mat jus gladii. Przypisuja jemn zaprowadzenie kargosei
w Dyecezji wilenskiéj i urzadzenie débr Kofciota, Umart r,
1507, (¢f. PViszniewski Hist. Liter, pols. ITZ, p. 582).

(83) Scholasterja wilenska miala byé fundowana r.
1522 na ktéra jednak date nie mamy pewnego dowodu,

£ - fa .
ze za$ 1528 r. juz exystowala, przekonywa nas o tém znaj-

“dujacy sie. w Archivam Rapituly wilenskiéj pod tym ro-

kiem, transfuzyjuy zapis majetnosei Tolociszek w Powie-
cie oszmianskim lezacéj, przez Jana 11, wilenskiego Bi-
skapa Pratatowi Scholastykowi Ratedry wilenskiéj UC;Y'
niony, z dolaczeniem tychZe obowiazkéw, ktére r. 1429

przy darowiznie tego majathu na rzeez Altarji WIV. SS.

“Piotr Sienko Bedygdowicz postanowil.' W Protokule Aktow

Rapituly Wileﬁskiéj zapisana jest wiadomosé pod r. 1572,

%e w Szkole katedralnéj nie tylko pisaé i czytaé ale i Gram-

matyki uczono, (X, Xawerego Bohusza § ummaryjny

wypls z tych Protohkutéw w rekopismie).

(84) Na poczatku panowania Zygm;mta Augusta pi-
saluq;"gcy. w Litwie Michalon, wiala sig jeszcze na niedostatek
wszysthich szkél w tym kraju ,,Gymnasiis literariis do-
]end_um caremus....' (de moribus Litvanor. Epit. frag-
mines V', p. 23). -

(85) W tym celu nabyla Jadwiga dém obszerny
w Pradze zwany Jeruzalem, tudziet za pozwoleniem Ce-
sarzai Birdla Wactawa w blizkosei teﬁoi miasta dobra, rocz-.
nego dochodu 200 kop szerokich grosay pragskich {12,000
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211, dzisiejszych) czyniace. Taki dochad oznacza Dingosz,
ktéry sam byt w Pradze. Tnni jednak utrzymuja, %e caly
fundusz wynosil tylko 2,000 kop. owych groszy, od kto-

rych procentu 40 l.np p'obiéllﬂo Rollegium, z czego je-

" dnak utrzymachy sie mnie mngla, nadte dudaja, ze fundacja

Jadwigi prayszta do skutku 1397 r. 10 (xrudnla, stara-

niem dwdch mieszczan pragskich Jana Krzyza i Niepro, -

lecz nie wyjasniaja w jaki sposob wptywali eni do téj fun-
dacji (Banditkie Dsieje. T.11, p. 22, wyd. drugie. Nar-
butt, ¥, p.624). Dyplomat Jadwigi podpisany w Rrako-
wie 1897 roku znajduje sic. w dziele Bogustawa Balbina,
(Bohemia docta. pars. I, p. 24, cf. Wiszniewskiego
His. Lit. pol. I1, p. 240). To Kollegium (Colleginm Reginae
Hedvigis, Reginense, Hierozolimitanum) ze swemi docho-
dami, nietkni¢te podczas wojen hussytskich utrzymywato
sie wecaléj swéj mocy do czaséw Diugosza i dotrwalo do
piéfwszych Iat 80 lewniéj wojny t.j. dor. 1622 gdy. Uni-
wersytet karolinski przeszedt w rece Jezuitéw. ‘W poto-
wie XVII wicku wszysthie domy I’iollegjﬁhpragskich
w liczbie 9, a miedzy témi i litgwskiego, zostaly sprzeda-

. ne. Summy itqd zehrane wplynety do ogdluego funduszu

pragskiego Uniwersytetu., (Pamigt, warszaws, umiejetn.
r 4829 T. 11, p. 22. Dzieje dobrocs, wileris, roku 1820,
p. 49,r: 2825 T'. I, p. 584). P. Wiszniewski bedac w Pra-

dze r, 1835 jui aui sladu owego Kollegium znales¢ nie

-mogt (l. c.)

(86) Sam przywiléj Jagielly i piérwsze fundusze czy-
nione Akademji krakowskiéj przeé Biskupow, jak np. fun-
dusz Piotra WyZa Biskupa krakowskiego r. 1401, mialy na
celu oswiate Neofitow litewskich, RéwnieZ i piérw'ézn Bursa
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przy téj Akademii (Contubernium pauperum) ktéra zatozyt
1409 r, Jan Iznery Professor Teologji, przeznaczona byla
dla abogich Magistrdw, bakatarzéw i studentéw Teologji
mianowicie z Litwy i Rusi: ,,ad usum pauperum... ante om-
nia si fuerint recepti Lithvani et Rutheni habiles ad stu-
dium Theologiae et artium, ad dilucidandam catholicam
fidem...** (/Piszniewski Hist. Liter. polskiej T. IF,
p. 389, 444, 568, 370),

(87) W roku 1420 Senat wyznaczyt Wincentego
Kota, za nauczyciela Krolewiczom, co Jagielto zatwierdzit:
S, Jan Ranty byl nauczyciclem synow Razimierza Jagiel-
lonezyka. Wiadystaw War nenczyk byl w zazytosei z Grzegn-
rzem z Sanoka, (P iszniew. Hist. Lit. pols, 111, p- 242,
7, p. 365).

(88) Dzielo to w roku 1588 na zadanie Tomasza Afa-
nasewicza Buturnina przelozone hylo z polskiego na je-
zvk ruski i znajdowato sie w zhwrze Professora moskiew-
skiego Bause, lecz zgorzato w czasie pozaru Moskwy roku
1812, Szczegdlowe o tém dziele wiadomosci podaje Rich-
ter w Hist, Medycyny w Rossji T; I p. 824,829, ip,
Wiszniewski w Hist. Lit. pols. T. 1V, p- 185, 19.1-

. (89) Za udzielenie tych prerogatyw obowiazali sie na-
wzajem Litwini. 1) Dostarezyé ludzi do naprawy drdg i Zam-
kéw. 2), Podatki wedtuz dawnego zwyezaju oplacaé. 8), Pan-
stwa wszelkiemi silami na przypadek wtargnienia niepray-
jaciol, bronié. 4), Nie obieraé nowego W. Xiecia po émier-
ci Witolda, lecz przyjaé tego, kloregoby Krél lub jego na-
stepea za rada mozniejszych i szlachty koronnéj i litew-
skiéj mianowal; warujac przytém: ze réwnies i obywate-

Zom Ir, . 24



— -y = — -

|

186

le koronni po smierci Kréla nie przystapia do wyboru in-
nego, bez wiedzy Witolda iobywateli litewskich, a to na
mocy ukladu juz wr. L4011 zawartego, (F.L.Lp. 66,
71, Zbiér. hr. Dziatyriskiegop.7,i d.)

(40) W tymie przywileju zastrzegt jeszeze Kazi-
miérz Jagiellonezyk, de W. Xieztwasnie zmnipjs-:v:j ale ow-
szem pomnozyé je staraé sie bedzie. Ostatni. ten waru-
vek, zgodny z przysiega przy wyuniesienin jego na W, Xiez-
two , sprzeciwial sie przysiédze przy wstapieniu na tron
'])ois!;i wykonanéj. Taka sprzeczhuéé utrudzata poia_damf
Unje. . : \ --
(A1) Wszystkich prosh wzmiankowanéj szlachty li-
tewskiéj byto dwanageie i tylez 6clin0\viedzi krélewskich.
Prosba, oktoréj w texcie mowa, jest zvzedu czwarta, Po-
siadam caly ten cickawy zabytek z XVI, wieku,. Spisany
jest porusku na dwich arkuszach spéiczesnym charakte-
rem. Na trzecim okladowym arkuszu gaki jest nadpis
polski: ,,Respons K. na proszbj sljachecskje v Lubljnje
danj: a od postéw zaszje vroczonj roku 156 9 Febru-
rij zo, d. Poniewaz ten zabytek maluje nie tylko w cze-
sci obraz dwezesnego stanu ziemian litewskich ale ma je-
szoze inne ciekawe szezegily tyczace sie Litwy, dla mi-
Yoénikdow przeto rzeczy ojozystych, calkowicie go tu wy-
pisuje. ‘ '

Wsesemu Rycerstwn
ot horola.

Othkaz Hdra Korola icho milosti 1 welikoho knjazja
zyhimontn Awhusta: na prozby ketoryia podanylsnt, ot knja-

dat, panjat, wradnikéw zemskich i dwornych, poslow z zem

187

ipowetlow 1 wsich stanow rycerstwa panstwa ieho milost
Hdra sicho welikoho kniazestwa Litowskoho.,

/

L
RNaperwe Prozba.

Szto ieste prosili Hdra Korola eho milosti i w roku -
proszlom szestidesiat osmom wodie R(eggu horodnenskoho,
poprawa Statutu ne doszia, dlia niezjechania do Wilni tych
deputatéw kotorye na to byli obrany, aby w tom roku teper-

- sznim szestidesiat dewjatom taja poprawa Statutu czerez
pewnyje osoby n Wilni, doszta, ketorym aliy wychownie
wysajdeno. bylo , zaczem by mieli toj potrebie ziemskoj
dosyt czyniti.

Otk azn,

Jeho Korolewskaja Milost, na tozezwoliati raczyt i
~koho sebe oberete hud tez itych kotoryie sut na horodei-
skom sojmie na to obrany, izby sia zjechawszy do Wilni
po Weliceduni pryszfom swictie uw'trech nedielach w roku
nynesznem szestidesiat’ dewjatom Sf:\l,llt poprawowali,
A sztosia dodyezet w_yclunvani:g fym _dv]‘mtatani, iz jest
recz i sprawa wasza wilastnaja zemskaja, aby jeste sami

mezy soboju tomu obyezaj wynaszli, ot kolby penezi na

/ strawa im meli byti zlozeny.

2. Proiha, !

Prosili ieste tez Hdra Korola jeho Msti, #e kniaz
Kurbskij der;‘sytlzamki Krewo i Kowel protiwu prawa i
Statutowi; s kotorych derzaw szliachta zamozZoostiu icho

ulisnenie terpit: aby to ot nicho wziato, a na tom meste §
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czim inym aby Hdar Jeho Mlst osmotreti icho roskazat
raczyl. :
Otk az

Jeho Korolewskaja Mst kazal wam na to powiediti, Ze
derzawu Rrewskuju i Kowel s potreb zemskich welice
waznych Kniaziu Kurbskomu dat raczyt, s stusznyeh pri-
czyn hyti ne moZet aby to ot nicho miel Jeho Korolew-
skaja Mils. kazat wziat. A Kowel iest whast jebo Koro-
lewskoje Milosti, kotoryi jemu jeho Korolewskaja Mist,
dati raczyt na chieb, kormlenie, slusmq"m ohyczajem, jako
innym =z laski swojej hosudarskoje zwykl szczodrobliwie

dawati.
3. Prozha.

Takze menujete welikie krywdy i stisnenia, koto-
ryja sia dejut narodowi ézliauhcc!{mnu ot Woledimera
Zablockoho Moskwitina , kotor)‘je‘ sia im diejut ot nieho
sderzawy Lachowickoie. Aby jeho HKorolewskaja Mist

dozwoliti raczyl penjazi na tot zamok Lachowickii ot nie-

_ ho danyie iemu otlezyti homu s obywatelej Panstwa icho

Misti hosadarskoho welikoho Kniazstwa Litowskoho.

Ol aw

Hospodar jeho milost’ kazal wam nato poweditiz e
Lachowiczy wlastnost’ jeho korolewskoj Msti. A jestime-
nie i Gasztoltowskoie i ustolu J. K. Mti. nikoli derzanone
byto, ‘wolno bylo Hspdru J. Msti komu chotiaczi dati. A
wedie ne w derzawu ine naszto inoho, tolko na potrebu

Reczipospolitoje na oboronu zemskuju, wskarb zemskij
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na Lachowiczi penczi ot Woledimira wziaty. Sazto J.
Kor. Mst, uczyniti raczyl z milosti swoiej i ku onomu

panstwu.

Ae Preiha.

Za szliachtoju liohrjnsknju, Mstibohowskoju, Wolpen-
skoju Litowskoju — Mezirickoju, Geranoinskoju , Trab-
skoju prositi ieste Hospra Korola J. Misti aby odnoho po-
spolitoho prawa i wolnosti szliacheckich w powetach swo-

ich wospolu z wami uzywali.

0tkaz
J. K. Mitost’ majuczi na pratve tomu nekotoryje stu-
szuy pric‘iuy fia tot ezas toho uczyniti ne mozet, (dopisano
innym charakterem: i na inyi czas to othladati raczyl),
9 Proiba.

0 Wrijewad i Kasztelanéw do Horodna i do Kowna
prosili ieste, aby J. K. Mst z laski swojeje Hospodarsko-
je dlia ozdoby Reczipospolitoje podati raczyi,

Otk ax

J. R, Mt. rozkazal wam to pripnmnuti, ze liaitlyj

.z was tomusia dobra prismotril jako z laski swojeje Ho-

spodarskoje nad prodki swoi dostojenstw i wradéw kuozdo-

_be Reczipospolitoj onoho panstwa do tawici rad swoich pri-

czyniti iest raczyl, sam do Horodna i do Kowna Wojewod i

Kasztelanéw J. Ko. Mst na tot czas potreby ne baczyt.

6. Proziba.

~ O vaprawlenie hranic Wielikoho EKniaZestwa litow-
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skoho s Borunojn polskoju, Mazowszem , Prusami i Li-
flanty takZe i pomeru hruntéw ubohoie szliachty, aby

"z deseti wolok ku stuibie wojennoj kon stawlen byl

B g i nm.

Hospodar J. Mist obadwa tyi artykuly othtadati ra-
czyt do namowy spolnoie s pany radami i posty kerunny-
mi i hdysia sprawd zacznet okolo Unii (w Diaryuszn Sej-

mu 1569 rokn nid ma nic o Lém).

7. Pro%ba.

O zotniery prosili ieste Hospodara K. J. Msti kotory-
je wonom panstwie J. BEti. hospodarskom welikim, kriwdy
i utisnenia na imjeniach waszych czyuiat, Zeby sposob naj-
den okolo usprawiedliwenia ich i aby na imeniach szla-

checkich ne lezali,

@t oz

J. K. Mst, zostawowati tuju recz raczit aby z zolue-
row sprawedliwost czynena wodle recessu i ufaly na soj-

miech horodnenskich nczynjonych.

8 Prozba.

O Mennien aby wsia sprawa sija byla wmocy Pana
Podskarheho Zemskoho.
Otk a .
Hospodar J. MHt. sprawn i zawedanie miennici za-
chowati raczit pry Panu podskarbem zemskom wodle

recessu hrodnenskoho, Ze pan podskarbi majet toho do-
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hledati, pilnie posterehajucay jakoby minica ne inak adno

wodle postanowlenia J. K. Mti sprawowana byla.
9, Prozha.

Prosite orosszerenie hraniec Wojewoctwa Wilenskoho
aby sia §udy toho powetu dalej rostehali ni% iest na tot

czas postanvwleny.

Gtk a z

J. K. Mst otk{adati to raczit do onoho panslwa.swo-
Jeho welikoho knjazstwa litowskoho na soim na kotorem
poprawa hranic Wojewoetwa Wilenskoho majet dojti, po-

kulasia majut stiahati sudy i sprawa onaho Wojewactwa.

10 Prozba.

Osobliwe i to prosili jeste Hospodara J. Msti o me-

~sto pewnoie w powetech sudam na sudy zemskie i na

chowanije knih.

Otk a 2.

Na to J. K. Mst roskazali raczit panom Wojewo-

dam, Starostam i derZzawcam placy wymeriti hde sudy

;J'HZCIl]Skilie sut’ zasazony, na kotorych wy sami i hdyz to
"iest waszaja wiastiwaja potreba, pubudowawszgj domy
- tamsia suditi i koihi chowati budete,

11. Prosbha.

Prosili jeste Hospodara K. J. Msti, aby postom ko-

torych na seim s sejmikow obirajut na strawu byle da-
wano.
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Otk az

Hospodar sam toho potrebu bacziti raezit Zeby meli

posly zemskie zaczim na sojmy iezditi. Wedzeto majet
byti wynajdovano zawzdy na sojmikach koho oberut posta-
mi aby tyiz ina steawuimsila dali jako sia pred tym za-
chowywato (dodano innym charakterem: pod tyie. czasy).

12, Prozba.

Donesli jeste tez prozby do Hra J. Mti Ze Derzaw-
ca Olszanskij Pan Filon Kmita oderzat od Hra J, Mt
na protiwo prawu szliachty Riewskoie zamok Czornobyl
z niemalo imenij szljacheckich dawszy zamenu za to tez
imenjami szljachty brastawskoie i wenniekoie, kotoryjesia

opowedali na neho o to, aby tot zamok szljachetskij

Riewskij wernen,
Otk az

J. K. Mst, jako ne zwykl nikomu mnad prawo po-
spolitoje zaoczno niczoho otbirati takze i panun Filonn
zhota toho ucziniti ne mozet. =Ale ukazowati raczit do
prawa aby Sudewne byl stoho sperct jestli szfo protiwu

prawa derzat.

(42) ,,Procollegis suis Mareschalcus Litvaniae Szym- .

kowicz respondit. Nobilitatem in Litvania censu aut
opibus non aestimari ubi omnes equites paribus praero-
gativis gaudere , oporteret, Dignitatem singuloram ex
officiis quidem ac muneribus publicis censeri.** (Kojato-
wicz Hist. Litvaniae P, II, p. 441).

(44) Znajomsze nam powszechne zjazdy obu naro-
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déw za Kazimiérza Jagiellonczyka odbyty sie w Lablinie
1447 r. i wParczowie 1451 i 1453 r. Dlugosz pod
v. 1447 opisujac Zjazd lubelski, gdy mdwi o Polakach,
po wyliczenin dygnitarzéw Panstwa dodaje: et alii multi
nobiles, barones et milites** miwiac zaé o Litwinach iwy-
liczywszy magnatow litewskich dodaje tylko: ,,et alii no-
biles et barones Litvaniae‘* opuicit wiec wyraz milites,
znaczacy drobua szlachte, k((ira na takim Zjezdzie pow-
szechnym reprezentacji jeszcze nie miata. Podobnies téj
reprezentacji nie widzimy na wzmiankowanych Sejmach
parezowskich.  Piérwszy z nich (v. 1451) pamietny jest
z tego wagledu, Ze gdy niejaki Rohatynski, puscil wiesé
miedzy Litwindw, jakoby Polacy, cheac kraj ich zagar-
na¢ w poddanstwo, gotowali proskrypeja na panéw litew -
skich, jwszyScy opuseili Parczow i zaledwo Krdl potrafit
ich na powrdt z Lomazdw czy tez z Brazesoia sprowadzié.
Wiwezas to zniechgeona Litwa nie tylko zwracala prazy-
Jete herby polskie, wolae przy swoich starodawnych po-
zostaé pieczgciach, ale nadto zadala, aby wyrazy pray-
wileju horodelskiego: ,.jarzmem niewoli obarczeni'
i takze ,.weielamy, praylgezamy, przywitaszczamy
i spajamy z krélestwem Polskiem ziemie litewskie
iruskie hyly odmienione. (Stryjkowshi Kronika p.586;
Kronika Bychowca u Narbutta VI, p. 1053, 7105,
706). Rdéwniez i na drugi Sejm parczowski (r. 1458)
hojac si¢ jakowejs zdrady ze strony Polakéw, mie cheieli
przybyc Litwini i tylko Jeleg‘ah’rw wystali: podiug Diu-

gosza Xigeia Jerzego Sicmienowicza, Borysa Qnaca, An-

' drzejg Zali'o\yicza i Jana Niemirs-a podlug Stryjhowskie-

Crgsé II. 25
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go (p. 690) i BRromera (p. 520, wyd. r. 2558), Jana

Chotkiewicza namiestnika witebskiego, Mikotaja Radzi-
wilta, Paca Staroste lidzkiego, tudziez Marszalkow ze trzech
Powiatéw i posléw z Wojewodatw, ktérych zapewne pa-
nowie wybrali, bi za postéw ziemskich braé ich nie mozna.
(¢f. Narbutt FIII, p. 425, 126).

(45) O woluosé wybiérania sobie sedziéw powiato-
wych i pisarzy wzorem ziemi podiaskiéj, domagalisie Li-
twini, Zmudzini i Witebszezanie (a zapewne i inne pro-
wincje chociaz ich pro¢bh nie mamy) na wszystkich Sej-
mach litewskich, a miancwicie na Sejmie brzeskim roku
1544 i na Sejmach wileaskich r. 1847, 1551, 1564
i 1559, (Zbidr hr. Dzialytiskiego p. 397, 448, 449,
498. 523). |

(46) Do Unji jednakZe bylo jeszcze kilka oddziel-
nych litewskich Sejméw: w Bielsku r. 1564 d. 1 Czerw-
ca, w Wilnie r. 1565, w Brzescin r, 1566, w Grodnie
r. 1568, kidre jeszcze dla saméj Litwy pisaly praﬁa.
(Czacki I, p. 3; Donitowicz Opis bibliogr. Statu-
tow w Dzien. wiletiskim . 1825, T. 1L, p. 1, 2)

(47) Brzmienie tego artykuiu woryginalnym ruskim
jezyku jest nastepujace: . jestliby szlachticz wystusyt
pod panom abo pod Kniaziem imenie, @ chotel snim
procz pojti: Koliby ketoryj s poddanych naszych, na kom
wysluzyl na kniaiatach, abo ma panjatach, abo na kom
inom imenie leZaczoie, tohdy iwmenie onoie zostawiwszy
onomu panu swoiemn, abo potomkom jeho, podtubilistow
na to jemu danych, wolno iemu badet i potomkem, ol:ji
procz kuly chotia. Nikliby tymi listy emu danymi wyra-

kono byto, #eby moh s tym imeniem shuzyti homu .chotja.
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A jestliby ehto Ial;owy.j list ‘shuze swojemu dati chotet:
tohdy majet zomwawszy lndej dobrych storonnych pod swo- -
jeju peczatjn i pod peczatmi i dobrym swedomom ludej,
maiet dati; i samze tot pan majet, abo czerez list swoj
nas prositi, abychmo to jemu potwierdili. Takowyj list
budet derzan. A jestliby tot kotoryj wystuzyl imenie,
na pane swojem, a po smerti toho pana swojeho na ko-
torom on wyshfnyl, deti toho pana, choteli sia deliti,
a Foti:y W tot czas, kolisia oni budut deliti, ne pripomi-
nat a lista ne wkazal; a tot pan budetli toho jemu w pas
listom naszym niepotwerdit, a oni sia podelat: tohdy takowyj
list mocy meti ‘ne budet, Ze zamolezal; i spadywaiet toje
Imente zasia na ofczycza: a tomu majet sluzyti s imenia,
komu sia o detu zostanet; a jestliby ne chotet jemu shu-
#yti: tohdy majet imenie podati s tym wsim, s ezim jemu
dano, a samomu wolno pojti so wsimi icho stathi. (R, ZZ7,
ar. 15, wZbiorze hr. Dziatyfiskiego p. 195).

(48) Bardziéj sie jeszeze liczba ddbr lénnych wdzi-
siejszym zmniejszyla czasie. Naprazdd w skutek Manife-
stow r. 1772 i 1788, wszelkie lennosei na Biatéj Rusi
(bhiorac w owezesuyeh granicach mohilewska i witebska
Gubernje) zniesione zostaly. Potém ukazr. 1830 d. 18
Gradnia, zmieniajac niektére rozporzadzenia ukazow zr,
1808 d. 22 Wrzesnia i 1824 . 29 Kwietnia] nie
tylko uczynione jeszeze za rzadu polskiego wszelkie allo-
dyfi[sar-je:_,‘ débr lennych,’ polozonyeh ' wdzisiejszyeh Guber-
njach zathodnich, zatwierdzil, ale nadto i takie lenne za
dziedzictwa uznal, ktére przed ukazem 1808 roku, na

mocey tranzqknji wieczystych z rak do rak przessly, warnjac

-4 " L4 2 . h A
przytem, Ze nawet posiadacze nowo odkrytych lennosei.
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dziesigcioletniem przedawnieniem zastonié sie moga, jedeli

. skarb w tym przeciagu czasu, o feodalnéj ich majathw na-

turze nie wiedzial, Co sig za$ tyczy sukcessji w dobrach
lennych, zastrzezono: Ze poaiewaz takie dobra uwazaja
sie za skavbowe, a ich wiagdeiciele za doczesnych posia-
daczéw, ani ich zatém przedawad, ani zastawial i odiu-
zaé, ani nawet migdzy sukcessordw dzielié. nie mozna.
Spildziedzice wiec zawsze jeduemn tylko z pomigdzy sie-
bie, takie dobra przebazywa¢ mogli. W rozporzadzeniach
tyeh odwolano sie do Kounstytucji r. 1862, (#. L. I, p.
645, tit. o Dotywociech)ir. 1775 (F. L. FIIL p. 158)
ktore lubo o innéj natury dobrach i o inném weale niz
jest lenne posiadaniu miwia (bo piérwsza o nadaniach do-
Zywotnich, druga o 50 letnich emfiteuzach) zgodne sa je-
dnak z dawniejsza u nas praktyka co do niepodzielnosei
dobr lennych i przelewu prawa na jednego z dziedzicow.
Ostateczne wzgledem dibr lennych prawa, stanowia, ze
takie majatki nadaja sie z laski Monarszéj na prawie ma-
joratow i pod warunkami tam opisanemi. (ITepsoe npo-
Joamenie Leoaa 3anonoss uaqania 1842, str, 517).

{49) Cz. I, §. G4. Tam powiedzielismy, ze w Wo-
jewodztwie smolenskiém cafa siuzba po krilewszcezyznach
wynosifa wiok R0 litewskich, lecz w saméj Litwie, moze
dla wiehszéj ceny gruntow, wydzial ziemi na sluzbe da-
waﬁéj dalekio byt mniejszy i’ do rozmaitosei whkladanych
obowiazkéw zastesewany. Artykal 29 [ustrukcji'Zygmuu—
ta Augusta, naznacza miernikom po 8 wloki za ich stuz-
be, a w ustawie ekonomigznéj r. 1587 d. 1 Kwietnia
w dodatkach do Art, VI i IX, Wojtom wiejskim i po

wigkszych miagtach po 2, a wmniejszych po 1 wioce
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w nagrode ich stuzby davo. Czacki’ wiwi, ze strzeleckie
stuzby. jak 2z wymiardw i nadai ‘okazuje sie, miafy pot--
tory wlokis lecz w Avt. LV, powyzszéj ckonomicznéj usta\{y
czytamy wyraznie: .,Streleom naszim po dwie woloki wol-
nyje majet byli dano . a tretjuju na czynszu chto pecho-
cseb , a stuiba ich za wskazasiem naszym wlowy i na
wojni.'* W téj ustawie i o innyeh stuzbach jest mowa.
Poilug Ceackiego gruntowi zoluierze w najlepszdj ziemi
wioke, wsredniéj péftory a wgorszéj dwie. wioki mieli za
fundusz swego utrzymania. (£, p. 222, 223), %e Radzi-
willowie po 4 a najwiecé] po & wiok wa jedna stuzbe
dawaliy o tém wspomnielismy wyidi (Cz. Z, §. 64), to
Jednak  nie bylo prawidiem dla jnnyeh panéw, Nadanie
Stanistawa Stanistawo wieza Dewojuy Wojewody potockiego,
uczynione wspolnie z Zona Petronela z Radziwitlow voku
1557 d. 1 Czerwea w Ploczkowie, praeznacza 10 whok
lasu miary chelminskiéj ur. Adamowi Mikolajewiczowi
Piotrowskiemu z Piotrowa ziemi drohickiéj z obowiazkiem
odbywania stuzby wojenuéj: ,,servire bellicum servitium
equo et arma toties quoties, nobis et snceessoribus no-
stris opus faerit, ita prout alii nobiles subditi nostri
serviunt i t. d. miat zatém Dewojna i wiecéj podobaych
lennikow.

(80) Przytaczamy tu dla przykladn tresé jednego
z takich mnadan chociaz z dawniejszych jeszeze czasow.
Pod r. 1568 jest w Archivam HRapituly wilenskiéj akty-
kacja przywileju Biskupa Pawla Algimuntowicza Xiecia
holszanskiego (od r. 1586 do 1553 byl na Ratedrze) na
Adwokacja ezyli Wojtowstwo w Malatach ze wszysthiemi

prevogatywami i przychodami, jakic od dawnych czaséw
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do tego urzedu byly przywiazane. 7 tego przywileju po-
kaznje si¢,  Ze ten Wojt mial moc sledzenia i sadzenia
wszystkich spraw miedzy poddanymi malackimi; przy-

chod za$ jego, jeden byl pod tytulem Przewodu, drugi

Foralia cuyli pobocze, Préca tego dane mu byly dwie

pustosze ikarczma. Za to én ijego sukcessorowie, oho-

wiazani byli sluzyé Biskupowi, na koniu dobrym, w bar-

" wie kolorowéj zbrojno i cum hasta wa kazde zawolanic.

(61) Wspomina o tém sam Jagicllo w przywilein
horodelskim ,,e0 tempore quo almo spiritu inspirante, fidei
Catholicae & recepta cognita claritate, Goronam Regni Po-
loniae assampsimus pro Christianae Religionis incremento,
¢t hono statu et commodo terrarum nostrarum Lithvaniae
praedictarum, ipsas et cum terris et dominiis ipsis sub-
jectis et connexis, praefato Regno nostro Poloniae appro-
priavimns, incorporavimus, conjunximus, univimus, adjun-
ximus, confoederavimus, de consensu unanimi nestro et
aliorum fratrem nostrorum eb omuiam Barooum, Nabi-
Yium, Procerum e} Bojarorum ejusdem terrae itvaniae vo-
luntate accedente et assensu.’ (7. L. Z, p. 67).

(62) Cesarz Zygmunt i Wactaw HRrél czeski nie
mitém okiem patrzyli nazwiazek Litwy 2z Korona zawar-
ty w Wilnie 1401 r., owszem, jak mdwi Kojatowicz,
(Hist, lit- T, p. 84), pragneli go rozerwaé i widocznie
sprzyjai]i Krzyzakom. Aby wiec zapobiedz skutkom takiéj
polityki, zwolat Jagicto Zjazd w Horodle, na ktérym oba
narody scislejszym pragnal potaczyc weztem.

(53) Poki jeszeze byta nadzieja doczekaniasi¢ po-
tomstwa, nie myslal Zygmant August o Unji. Bona tylko

cheae mu dokuczyé, naméwila r. 1880 niektérych pa-
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now litewskich,?aby sie tego domagali. Chotkiewicze,
Wirszul Kasztelan wilenski, Wierzbicki Biskap Zmudzk
i inni projektowali ztozye Zjazd w Kownie ze szlachtai
w tym celu. Zgromadzili sie rzeczywiscie w obozie po.d
Rownem, ale 7e niek(érzy wezesniéj od tego zwiazku od-
stapili, mianowicie Jan Radziwill Krajezy litewski, wiee
zamiar nie przyszedl do skutku. Ziosliwe widoki Bony
te byty: Ze przy zupetoéj) Unji Erol nie matoby stracil;

bedac albowiem dotad dziedziczoym panem Litwy, gdzie

wiecéj' niz w Polsce mial wiadzy i prawie polowe débr

ziemskich w posiadlosci swojéj dzierZac, nierdwnie byk
bogatszym i wiecé) mial zpmaczenia na tronmie polskim niz
jego mastepey, co juz po Unji panowali. (Narbutt IX,
p- 274, 275). '

(94) Rardynal Kommendoni Nuncjusz wdéwezas pa-
piezki w Polsee, w listach pisanych do Rarola Boromeu-
swa uwaza: #e Litwini wiecéj sie jeszeze zrazili od Po-
lakéw, okazana przez nich ohojetnoseia przy zdobyeiu Po-
Tocka i Ze Swiéke zwycigztwo wywalezone 26 Stycznia
1564 r. bez uczqstnictwa' W niém Polakow, silniejszém
‘miz dotad natchneto ich przekonaniem, ze udzielnosé ich
kraju nie pociagnie za soba koniecznie ich upadku. (2 7re-
kopismu Albertrandego p. 24).

(85) Ziemie drohicka i bielska juz dawniéj pozyska-
1y wolnosé rzadzeniasi¢ prawami polskiemi, (v. §. 81),
wlas’ciwa‘_‘.‘-"jednak inkorporacja Podlasia, nastapita dopiéro
r. 1569, gdy Litwini.z Sejuu lubelskiego uciekli.

(86) Na sessji 27 Czerwea, Chotkiewicz Starosta
gmudzki, proszac Krola aby Litwie niektdire przyzaano

Zadania  (osobng pieczg¢é, preylaczenic Inflant i t. d.),
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uklakl i wszysey postowie litewsoy toz samo uezynili; leez
Krél w mowie swéj oswiadezyl: Ze to klgezenie . Bogu
samemu czyni¢é mamy, a nie ziemskim pandm. (Liar.
Sejmu). W Archiwum 'ﬁd;&iwﬁf‘!owskiéru w Nigswizn oca-
lal list Andrzeja Wolana do Hetmana Radziwitla, opisu-
jacy pawmietne. posiedzenie 6 Lipea (na ktorym rzeez hyla
o dochodzie z kwarty i lennose Xigola prusl:iegn)_ 7 listu
tego dowiedzieé sie mozna, o hiahych pobudkach eporu i nie-
doteznych knowaniach wichrzyeieli. Liczne imir.‘nm wia-
sne. ktére Wolan wspomina, czynia ten zabytek nader zaj-
mujacym, (z Owag Mikilaja Malinowskiego, nad Pa-
migtnikami do dziejow Folski Lachowicza umiesz-
czonych w Tygod. petershur. 1848, N. 17y 48).

 (87) Cracki w Obrazie panowania Zygmunta Au-
gusta, w krétkich leez dobitnych wyrazach maluje nam glé-
wni.ejsze cechy unjowego Sejmu. ,,Qbszerne, (méwi Autor)
i p'hczliwe listy Litwinéw, dumne pnslgpowanie Polakow,
niedolezna wszystkich préca Kréla i kilku Judzi praca,
nakoniec nudzace czekanie mom_inm wyjazdu , stanowia
rys tego obrazu..* {w Pamiiglai F¥ iszniewskie-
go T. IIl, p. 5%). Postowie ma ostatniéj Sessji (12
Sierpnia) proszae Kréla aby Sejm zakonezyl, miedzy
jnnemi i to powiedzieli: Ze trwaé dluzéj nie moga, bo
dla braku zywnosci, musza si¢ koniecznie rozjechad.
‘(u. Diarjusz).

(88) Mdéwiono mawet na Sohorze konstancjenskim, ze
Witold nie gwaltem, juk to uczynil JagieHo ktéremu ¢Zese
brancéw W. Xiaze odestal do Polski, ale dobrém i tago-
dném postepowaniem to sprawit, iz wielu z Tataréw

chrzescianska prazyjelo wiare, (List Prokuratora Krzy-
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fackiego przy tym Soborze Plotra PFarmedith do
¥ . Mistrza am Freitag vor Simon und Juda 14+8 r,
u Napierskiego Index Corp. diplom. T. 1, V. 875).

(69) Sami Tatarzy zawsze utrzymywali (Stryjk, Kron.
p. 477, 478), i dotad utrzymuja, #e nie wnie\io]q zabra-
ni ale tylko dobrowolnie, dla niepokojéw w Hordach, i gdy
Witold wezwal ich na wojne z Krzyzakami, praybyli do
Litwy i tam zamieszkali. Wedtug ich podania poczathowp
osiadto Tataréw w Litwie 40,000. Miwia daléj, ze ich
Chanowi dany byt wéwezas Zamek w Puniach do mieszka-
nia i Zzenawet z Litewkami pbzwolono sig im Zenié (pod wa-
runkiem jednak mienia jednéjzony, co i dotad zachowuja),
aby do Hord powracaé nie cheieli, zkad tez wielu Tataréw
po zonach , miato sobie przybraé nazwiska, (cf, NVarbutt
FII, p. 246). Raz jeduak otwarcie przyznali sig do
tego', ze migdzy nimi byli i brahcy wojenni. . 'W podanéj
albowiem proshie do Zygmunta I, wr. 1519, z powodu
doznanego ucisku ze strony niektdrych Starostéw , miedzy
innemi tak sie tlumacza: ,,Nie mamy slawnéj pamieci
Witolda, on nam nie kazal zapominaé o Proroku, a my do
$wigtych miejse oczy obracajac, tak jego Imie powta-
rzalismy jak naszych Kalifow. Na szable nasze przysie=
galismy, e kochamy Litwindw, kiedy w wojnie mielf nas
za jerice, a wstepujacym ua te ziemie powiedzieli, %e ten
piasek, ta woda, te drzewa, sa nam wspolue. Nasze dZie-
ci wiedza otém, anad stonemi jeziorami (w Krymie) i
w Ripezaku (nad Wolga) wiedza, e my w waszym kraju
nie jestesmy cudzoziemcami'* (z PlLik Metryki litew-
skiéj u Czackiego I, p. 439).

Czesd II, 26
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(60) Piotr Czykewski (psendonym), ntrzymuje, Ze za
jego ezaséw (r. 1616) znalazloby sie 10,000 Tatardw
litewskich do potrzeby godnyeh.  (difurkan tatarski na
crterdziesci czgscl podzielony: §.78).  Dzisiaj w Gu-
bernjach zachodnich a mianowicie grodzienskiéy, ‘wilen-
ghiéj, kowienskicj minskiéj i wolyhskiéj, cala ludnoié
obojéj plei mato co 8,000 gtéw przechodzi, (patrz ta-
bellp dolqczong do sprawozdania. Ministra spraw
wewnetrznych w Dzienniku tego Ministerstwa nar.
46’4-0). Nie wielka tez liczba znajduje si¢ Tataréw w Gu-
bernjach augustowskiéj 1 pn&laskiéj Krdléstwa polskie-
go, gdzie sktadaja dwie parafje imaja dwa meczety (tych
w Gubernjach zachednich jest 25). W Litwie w niek(d-
rych miejscach groby tyiko $wiadeza o dawniejszéj bytno-
gei Tataréw, np.w Rudominie Gubernji wilefiskiéj. Na Wa-
ce owdj piérwszéj i niegdy$ ludnéj osadzie Tataréw, przed
kilka laty jedna jeszcze tylko mieszkala familja. ~Na Lu-
kiszkach, ‘przedmiescin Wilna, byle juz tylko 9 domow ta-
tarskich. Ludna osada Sorok-Tataréw zeszla do kilkuna-
stu dworkéw. 0 t&j wsiméwi Michalon , Ze ‘wziela po-
czatek od 40 synow Tatarzyna Omeldesza (de moribus
Litvanor. Epito. fragm. FII, p, 27). Migday samymi
za$ Tatarami jest podanie, Ze tam poczatkowo osiadlo
éuterech Rotmistrzéw : Sobol , Faszkué, Bajnasz i Ty-
gusz, z ktérych kazdy mial po 100 koni pod soba.

(61) Ten przywiléf tylko z niektérémi opuszezeniami
i'dodatkami jest kopja przysvileju , Ktéry Bolestaw pobez-
ny Xiaze Kaliski nadat Zydom r. 1264, Razimiérz W.
wr. 1834 ponowit, a Krél Alexander r. 1505 do Statu-
tu wpisac rozkazal (¥, L. I, p. 5og). Za datg przywi-
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lejo Witelda polozyl Czacki r. 1408 (o lir. 1 pois. pra.
I, p. 95; Rowprawa o fydach w pomn, J¥ iszriewskie-
go T. IT7, p. 9%), lecz mylnie, rzeczywiscie wydany byl
r. 1888 (Danitowicz. Opis bibliog. Statutéw w Dzien.
wiletis. . 1825, N, I, p. 890). ' '

(63) Chociaz Cygani jui w XV wieku znani hyli
w Litwie a na poczathu XVI mieli przywilejem Alexavdra
(r, 1501 d. 25 Maja w Wilnic) zatwierdzonego sobie na-
ezelnika, o nich jednak nie méwimy tu osobno , gdyi ke-
czujyce po wiekszéj czesci prowadzac Zycie, nie przyczy-
nili si¢ wsposéh korzystny do pomnozenia dudnosci w Li-
twie. GCheacych wiedzieé szezegély o tych wedrownych
ludziach azwlaszeza o ich losie w unaszym kraju, odsy-
Yamy do Rozpraw Ignacego Danitowicza, (o Cyganach wia-
domosé historyezna. 7 ilnor, 1824). i Teodora Narhut-
ta, (Rys historji ludu cygariskiego. 7F'ilno 1850). Leex
winnismy tu dodaé, Ze Pougueville, podajac dos¢ obszer-
na wiadomosé o Cyganach w swojéj podrozy do Greeji, mie-
dzy innemi mowi, iz 1812 rokn, Jan Zimisces wydziolil

im siedliska w obolicy Filippolis; zkad przesladowani

~ przez Gesarza Alexego (vie wiadomo ktérego II, ezy 1),

udali siec w géry Hemus, "ktdre z tego powodu zowia sie
po turecku Czyngie-Balkan. Ztego dopiéro miejsca ro-
zeszli sie po Niemezech i innych Krajach, (Foyage dans
la Gréce T. I, p. 295 i d)) Jedliby tak bylo rzeczywi-
seie pp-‘hybycie zatém Cyganéw do Europy, byloby' nie-
réwnie wezesniejsze, niz ;iuwszechuieiutrzy’my'wa-no. i
(63) Juz Gedymin r. 1828 obiccywat osadnikom nie-
mieckim, ze im pozwoli rygskiém rzadzié sie prawem (v. Cz.

1, §. 72), lecw te obietnice nie prayszly zapewne do skut-
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ku , skoro W. Xiaze zamlar przyjecia wiary porzucil i
stosunki z Niemcami zerwal.

(64) W Bielska podlaskim jnZz r. 1430 Witold oby-
czajem niemieckim ustanowil Wojta, (Przywiléj wydany
w Grodnie feria secunda infra octaves Circumcisio-
nis Domini). Ze to uczynil na zasadzie prawa teuton-
skiego, dowodzi przywiléj Alexandra W. X. Litewskiego
1495 w Grodnie infra octavam $, Martini, wydany,
w ktéorym nadajac Bielskowi prawo magdeburskie mowi:
sduxta quod quidem jus majdeburgense, in eadem civitate
Bielsko Adyocatiam per praedecessorem nostrum Magnum
Ducum Alexandrum alias Widowdum erectam et dotatam,
praesentibus confirmamus** (Pomniki FFiszniewskiego
T.17, p. 95, 97) Podobniez r. 1440 W, Xiaze Kazi-
miérz Jagiellonezyk , na wzor Wilna, Rowna i Brzescia,
obdarzyl prawem magdeburgskiém Surai (w Mereczu fe-
ria quinta post festum exaltationis 8. Crucis), a W,
Xiaze Alexander toz nadanie r. 1501 potwierdzit (w- Grod-
nie feria sexta post festum S.Bartholomaei). Za-
pewne i w dalszéj Litwie znalaziyby sie wezedniejsze od
rokn 1441 przywileje. Pierwotne nadania innych miast
podlaskich juz sa cokolwick pozniejsze. Brahsk otrzy-
mal prawo magdeburgskie w przywileju W. X, Alexan-
dra 1498 r. (w WFilnie feric sexta ipso die Sanctae
priscae Virginis), gdzie miqclzy innemi to zastuguje na u-
wage, ze W tych stronach, jako najblizszych Roronie, liczono
na szerokie grosze pragskie, albowiem po 20 takich gro-
szy , mieli z wloki (mausus) oplacaé mieszezanie. Mielni-
kowi nadal prawo teutonskie r. 1801, Alexander bedac juz

Krolem polskim ,,removentes omnia jura, judicia, modos
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et consvetudines lithvanicas et ruthenicas et guaevisalia
jura, quae ipsum jus theutonicum impedire et perturba-
re possint et voleant (w Mielniku feria sexta prowxi-
ma ante festum $5. Simonis et Judae). W tymie
przywileju Dzicckich juz po prostu pazwano Woznymi,
(praecones). (Kopje wspomnianych przywilejéw od r,
1440 znajdujq sig w protokule Oblat Sadu radziec-
lciéga miasta Braritska). Rleszezele zalozone naprzdd
z rozlmzu‘Zygmunila I, przez Mikolgja Radziwitta Kancle-
rza i Wojewode wileaskiego, a po rozejsciu sie osadni-
kow z powodu przytaczenia ich do paszni dwornéj, na no-
wo przez Alherta Martynowicza Gasztolda, takoz Rancle-
rza i Wojewode wilenskiego osiedlone , pozyskaly 1528
voku (w Krakowie 20 Marca Indykta I1), praywiléj
na prawo chelminskie pisany po rusku. (Zbidr przywilejow
i t. d. miasta Kleszczel sporzadzony z zachecenia
Adama Me¢driechiego przez pisarza Magistratu Je-
rzego Szumowicza 1784 roku). ‘Tenie Gasztold , zalo-
zywszy miasto Narew, wyjednal dla niego u Zygmunta I,
r. 1829 (datum Filnae post Dominicam conductus
Paschae feria tertia) praywiléj rzadzenia sie jure theu-
tonico quod Majdeburgense vocatur, co poiniéj Zygmunt
August 1535 r. (feria tertia S. Hedvigis) potﬁvierdzii’
(w powysszym Zbiorze Szumowicza). Mylnie wige u-
trzymywat X. Ostrowshi , jakoby prawo chelmifskie nie
tylko Kleszczelom ale i Narwie stuzylo, (Prawo cywilne
Narodu polskiego T I, p.553), ale i Czacki powiada, ze

prawem chelminskiem mazowieckie i podlaskie rzadzily

sie miasta (7, p. 287), gdy tym czasém widzimy, #e pricz
Kleszczel, innych podobnych miast na Podlasiu_nie bylo, ba
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i Drohiczynowi stuzylo magdeburgskie prawe. Nakonice
wspomniet moiemy, Ze i prywatnym dozwalali Lrélowie
nowe miasta na prawie niemieckiém zakladaé. Taki przy-
wiléj] 1509 r. (we Lwowie w Poniedzialek po Swz'g-
cie Podwyiszenia S Krzyia), otrzymal od Zygmuata
I, Jan Sapieha Marszalek W. X. Litt. na zalozenie mia-
sta Bockéw, a [irzysztnl" Radziwilt Hetman i Wojewoda
wilenski nawet bez przywileju (przynajmnié] wzmianki
o nim w nadaniu swojém nic czyni), obdarzyl prawem
masdchnreskiém  swoje dziedziczne miasto  na Podlasin
Orle, ale jui r. 16834, (Wilno d. 17 Paidziernika).
(65) 0d konca XIV wicku do panowania Zygmunta
Augusta znajomsze nam dyplomata, wktérych o handlu Li-
twy jest wzmianka, sg nastepujace: 1) r. 1390 Maja 26
w Rrélewen przymiérze Brzyzakdw ze Zuudzia, z'ktére-
go widaé, 7e tem Lkraj prowadzil handel swemi produk-
tami z Jurborgiem , Ragnela i Memlem, a IP’rusacy na-
wzajem w handlowyeh widokach jezdzili po Pmudzi; (Ory-
ginal w Archiwum ' tajném krolewieckiém. Foigt
Gesch. Preus. ¥, p. 659); 2) roku 1398 w dzien §.
Jerzego w Groduie, ugoda Witolda z Krzyzakami, gdzie,
miedzy innémi powiedziano : #e handel dla Judzi wszel-
kiego stanu bedzie wolny i prolegowany, bez #adnych
nowych myt, opréez dawuyeh. (Oryginat tamze, Foigt
FI p.95 45; Baczko II, p. 385, 595). 8) r.1899
Marca 6 w Polockn. List Witolda do Burmistrza ryg-
skiego Niktiberga o wzajemném zachowanin przez Ryzan
i Poloczan wiernych wag i sprawiedliwosel w handlu.
(Zbigr dyplomatéw i trakiatow wydanych staraniem
Grafa Mikolaja Rumiaricowa w Moskwie T. 11, p. 15),
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4) r. 1408 w Marjenburgu nazajutrz po §. Marcinie.
Uktad Witolda z KrzyZakami, zapewniajacy wzajemna ban-
dlowa  swobode, przy zachowaniu tylko cel dawnych,
(Oryginat w sekr. dreh. krolew. Foigt, Gesch. Preus.
Flip. 219). 6) r. 1404 przed Raciazem feria quinta
proxima ante festum s. Trinitotis. 'Traktat Jagiclly
z Rrzyzakami odnoszacy sie ido Litwy, w ktérym précz in-
nych opisow, zastrzezony wolny z obn stron handel bez sta-
nowienia cel nowych. (#. L. I, p. 65). 6) r. 1415 im
Hofe Dawge Sonntag in Octava Epiphan. Zezwoleuie
Witolda dane Kirzyzakém na wolnosé handiu w Litwie;
7) tegos roku ukfad z Rrzyzakami w Guniewkowie o wol-

nych sptawach na Wisle i Niemnie, tudziez 8) praywi-

1éj W. Mistrza Riichmeistra de Sternberg w Marienbur-

gu ‘am Palmtage wydany, zabezpieczajaecy handel w ca-
l.ycll:-Pmsiech kupcom litewskim. (Napierski Index Corp,
hist. diplom. 1. I, N. 704, p. 170; Narbutt B, op
335). 9) r. 1424 wNieszawie feria quarta intraQctav,
Ascensionis Christi. W. Mistrz Pawet Polcer de Rusdorf
zapewnia prerogatywy kupcom z Polski i Litwy. (/.. A
4, p. 86, 89). 10) voku 1481 Stycznia 25. Traktat
WNowogl'dtliiu z W. X. Litewshkim Swidrygietlo, gdzie mie-

.
dzy innémi czytamy, ze Litwini w Nowogrodzie targowaé

majq w.niemieckim dworze, oplaly za$ celne od towa-

row, ozuaczaja si¢ w rublach, skérkach kunieh i wiewidi-
czych, - Obie strony zapewniaja bezpieczenstwo kupcom,

a rabusiow - protegowaé nie beda; poslowie litewsey we

wlosciach. nowogorodzkich a nowogorodzey w litewskich

podwod brac nie beda it. d. Jest tamie wzmianka io wa-

rach wiodu, ale dlauszkodzenia w dyplomacie, nie wiado-
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mo co ten midd znaczy; moze jako towar wysylany byt

% okolic Kowna , gdzie odwickéw stawne sycono lipee.
(2bior dyplomatéw Bumianicowa T. I, p. 24, 25).
11) r. 1486 w Braesciu kujawskim Sabbatho  in vigilia Gir-
cumcisionis Domini. ‘Traktat pokoju Wladystawa Warnen-
czyka z Krzyzakami, mowi dosyé i 0 handlu Litwy, a dla
rozstrzygania’ sporéw i wzajemnych handlowych preten-
zji miedzy Zanudzia i Prusami tudzies Litwa i Inflan-
tami, naznacza Welone, Ragnete, Huszpol i Dymburg cxyli
Nowine na coroczny Zjazd z obu stron naznaczyé sig ma-
jacych Romissarzy. (7. L. p. 114, 121, 2 niektorémi
odmianami powtdrzony p. 752). 12) W traktacie po-
koju zawartym w Toruniu roku 1466 Pazdziernika 19,
miedzy KRazimiérzem Jagiellonczykiem a W. Mistrzem La-
dwikiem de Erlichshausen, nie wiele powiedziano o han-
dlu, (. L. I, p. 215), obszerniejsze za to rozporzadze-
nia w téj mierze znajdujemy; 18) w odnowieniu pokoju
miedzy Zygmuntem 1 i Zygmuntem Augustem wybranym
W. Xieciem litewskim, a Xieciem pruskim Albertem w Wil-
pie r. 1529 Junii 21. (F. L. L p. 485. 487, 495,
mianowicie p. 489, 494). Nakonicc 14) moZemy tu
wspomnieé i o taﬁmieunéj Ustawie Jana Wasilewicza'da-
néj dla W. Nowogrodu r. 1571 Marca 17, wktéréj wy-
ratna znajdujemy wzmianke o kupeach litewskich. (Zbior
Dyplomatéw Bumiaricowa T. II; p. 53). Glownémi
warunkami wszysthich. wyzéj przytoczonych traktatow
bylo; oznaczenie iloSei réznego gatmnku cla, zastrzeze-
nie bezpieczenstwa wlasnosei i wskazanie najkrotszéj dre-
gi wposzukiwanin krzywd wzajemnych. Nie watpié, ze

nie mate znalazloby sie¢ jeszcze dyplomatyczuych Aktow,
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-wzwiazku 4 Handlem Litwy bedacych, ktore wynikly ze
stosunkow z Rossja, Turcja a nawet Tatarami, lecz dla
braku potrzebny'ch: zrodet, to uzyteczne d]ﬁ handlowd;j
historji $ledzénie, komu innemu zostawié musimy. @ trak-
tatach jednak z Turcja i Wolosza wspomr;ie]is'my nizéj.
(v. §. 56).

(66) Mdwia o Witoldzie, Ze ten Xiaze dla zachece-
nia kupedw sam niekiedy wchodzil do spéiki handlowéj
1 Ze najezeseiéj tym sposobém nabywal rzeczy kosztownych
jako to: drogich futer, pieknych koni, szlachetnych metal-
léw i wytwornych sprzetéw, gdys sie kochal w ozdobnych
porzadkach. (Narbutt FI, p. 5553). Znali to upodoba-

nie Witolda RrzyZzacy i nieraz ohdarzali go rzeczami,

. ktére wiek za osobliwosé poczytywal. Dla ciekawosci mo-

zemy tu wspomnieé, ze r. 1408 zjawil sie piérwszy kla-
wikord w Litwie. Byl to dar Mistrza Ulryka v. Jungin-
gen poslanyaionie Witolda. (Foigt V11, p. 54),

(67) Na dowod praytoczyé mezemy nastepujace przy-
klady: r. 1406 wkroczyl Witold w dzierzawy W. Xie-
cia. moskiewskiego za zrabowanie pod Putywlem Sie-
wrukdéw, poddanych litewskich, ktérym zabrano dwéch
bobréw, kadz miodu, dwie siekiery i trzy sukmany, aza
gwalt nalezndj satysfakeji wezynié nie cheiano. (Stryj-
kowski, Kronika p. 485, 456). Roku 1465 posylal Ka-
zimiérz .l:"u’gf’ellor’wzyls Jana Zienkowicza do Rpltéj pskow-
skiéj upomip“ajn_c sig o krzywdy kuapeém litewskim zrzadzone.
(Metr, litew. Cz. F1, str. 158, 1595 Zbornik Mu-
chanowa N, 12; Narbutt VI1II, p. }6'6'). : |

(68) O litewskiéj monecie patrz Czackiego: o Iif,

Copdé 1L 27
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i pols, prawach T. 1, p. 147 i . tudziei jego Roze

prawg: o [Hzeczy mennicsnéj w Polsce ¢ Litwie, .

w Pomnikach FFiszniewskiego T. I, p. 7 i d.; T. 11,
p. 7 i d. i Obraz panowania Zygmunta Augusta,
tamie 7. ZI1,p. 7,9, 10, 20, 45. Do wyjasnicuia téj rzeczy
postuiyé takze moga Swiézsze prace mlodego Bandtkiego.

Dokumenta ogloszone przez M- Balinskiego i list Zygmunta

. Augusta o menaicy litewskitj,umieszezony w Pamigtnikach

do Dziejow Polski Lachowicza, wydanych w Wilnie
1842 r. p. 89, Stala mennica zaprowadzona byla w Wil-
nie za Rréla Alexandra r. 1505, Piérwszym jéj rzad-
ca byl Podskarbi litewski Jan Lelusz, mincarzem Erust
z Elblaga. Zostawala ona w ciaglém dzialaniu do Jana
Kazimiérza; (z rehop. Dominika Paszkowshiegou Nar=
butta I1X, w poprawach do str. 12); zatego zas pano-
wania postrzegamy, Ze byla przez jakis czas czyvuog
w Rownie, jak si¢ pokazuje z rachunka X, Radziwilia Ro-
niuszego W. X. L. za dekretem HKomissji ferowanym
w Wilnie 1665 r., gdzic wyjasuiono ile Xiaze od Andrze-

ja de Horna czerwonémi szelggami z téj mennicy ode-

brat, rachujac na talar pieé szelagdw () i wiele srébr-

nych pieni¢dzy na ‘to Hornowi dudait (Oryginat w Ar-
chiwum radziwitlowskiém), Lengnich w Historji Prus
polskich, (T.1I, p. 195 w dowodach), praytacza wainy
dokument, z ktérego sie pokazuje, #e jui za Zygmunta
Augusta zaczela Sie pogorsza® moneta w Litwie. W pro-
toknlach Aktéw Rapituly wnleuslze_), zapisany jest z nie-
ktorych lat kurs mnnetrozmalt}thfﬁla poréwnania z ewa-
luacjy menet umieszezona w tabelli Czackiego wypisuje-
wy. R, 1392 Cazcr. zlo, 40 réwne byly 30 bopom lit-
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a zatém na @ gzer. 211, szdo BL Lopy, a na jeden 45 gr.
li. R 1685 dubatéow 15 czynilo éwezesnych 821 zH,
to jest & 2it. 20 gr.‘ na dukat (16 21t dzisiejszych).
R. 1636 wegierskie dukaty szly po kopie grosay litew-
skich. R, 1685 walor czer. zlotego byt 21, 12, aroku
1697 211. 8 gr. 15 dwezesnych, Czacki pod tym ro-
Kiem nie podaje wartosei zlotego. B. 1582 na talar' (8
zih. dzisiejszyeh) szdo 28 pr. lit., dzisiejszy zatém zloty
zawidral 81 gr. lit: r. 1684 talar lewkowy mial wa-
lorn jedna kope i 4 gr. lit. ecxyli 7 2t 16 gr. duisicj-
szych, B, 1647 liczono na talar 8 2H. dwezesnych, aza-
tém 8 2l dzisiejszych. R. 1671 szedt talar po 8 231
owezesnych dobra twarda moneta, a czerwonemi szela-
gidmi wtenczas kursujacemi po zit. &, ale kto sie opisat
talavami nie spm;yfilsujigc, tedy i szelagami liczyt po 1. 8.
R. 1697 dawano za talar dobra monety zit. 6 gr. 61,

“ar. 1704 kurs talara byt 8 zll. szelagami. R. 1609
p .
zioty polski majacy w sohie 80 gr. polskich, réwny byt

24 gr. litew. R. 1621 dwezesny zloty polski czyli 4

dzisiejszych, odpowiadat jednéj kopie lit. Tu wielka za-

chodzi réZuica z Tabelly Czackiego, ktéry pod r. 1620,

kladzie na kope 10 zlt. dzisiciszych. Micjsce prolohuhi,
7 ktérego 6w kurs wyjety, méwi: zZe tygodniowa dla Ka-
nonikow dystrybucja Refekeji, oprdcz innych obwencji
1 konsolacji ma hyé odtad po 100 zlotych czyli 100 kop
lit. Dochod wice roczny podiug  protokoldw wynositby
20,800, podlng Czackiego 52,000 i1 dzisiejszych,
R. 1585 tysiac kop gr. lit. czynilo éwezesnych zit. pols.
2,500, zktirych kazdy wynosil dzisiejszyeh zlt. 8 pr,
17, 0d takiéj summy brano procentu kop TO czyli
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6wezesnych zit. 175, wiee na kope lit. szlo dwezeshych
211, 21 a procent od summ fundaszow ych byl 7 od sta.
0d Wiederkauféw jednak do r. 1673 byl po 82 odtad

za§ réowniez po 7%. Z tychze protokolow pokazuje sie,

. r r i . by st . L) . N
ze od kofea XVI wieku coraz czesciéj liczono juz w Li-

twie va zdote polskie. (Summaryjny wypis z Proto-
kutow Kapituly hkatedralnéj wr'leriskz'r:'j od r. 15017
do 1783, S/Jof"zrydzar:.y przez X, Xawerego Bohusza
Pralata, Kanonika téjie Katedry w rekopismie).
(69) Piérwsza wzmiauka , o zaprowadzeniu jedno-
stajuych beczek zuajduje sie w Ustawie Dworéw Zyg-
munta I, wylanéj dla débr skarbowych w Litwie r. 1529
(praypis g91), Lygmunt Augnst przyrzekt na Sejmie wi-
lenskim r. 1854, zaprowadzic jednostajne minry‘i wagi,
na %y wnosc, trunki i towary. (Zbiér praw lit, hr. Dzia-
tyriskiego p. 488). W artykule XX Urzadzen ekonomicz-
nych z r. 1557 d. 1 Kwietnia, nakazal tenze firdl za-
chowanie jednostajnéj miary zhozowéj na beczki, zawie-
rajace wsobie po 4 korce krakowskie. Odstapit od te-
go przepisu Statut drugi, wprowadzajae beczki wilefskie,
Ktére rawiéraly w sobie takoz 4 korce ale miary dwor-=
néj wilenski¢j; lecz Statut trzeei znowa co do beczek
zastosowat sie’ do Ustawy Zygmunta Augusta, przepisujac
oraz pod zagrozeniem kary, zachowanie jednostajnych mie-
dnic eczy czasz do mierzenia przasnego mioda, tudziez
garncy i kwart, ezego uezedy pilnowaé miaty. (A 211,
art. 56; cf. Czacki I, p. 289 i d.). Jakie byly lokieé
i funt litewski, uczy nas Czacki (Z, p. 290, 297 wno-
cie), nie widzimy jednak Zeby w Statucie trzecim jedno-

stajnosé funta i lokeia, wyraznie zastrzezona byla, jak
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tente Antor ufrzymuje, (7, p. 290 w teaxcie), tam bo-
wiem tylko powiedziano, Ze urzednicy maja oceniaé  to-
wary na tokcie i funty prz‘édaﬁane (R. IIl. a. 56,8§.6).
Pomimo tego jedoak mniéj rozmaite w Litwie niz Polsce,
hyly lokcie i funty, Za czasiw Witolda a pewnie i nie-
co poiniéj, uzywano takze i vuskich 40 funtowyeh. pudéw
(Sryikowski. Kron.p. 525). Handlowe stosunki Wilna
z fiownem i Kréleweem, wymagaly jed'uostajnéj migdzy 16-
mi miastami wagi, jakoZ kamien wielki i.maty wilen-
ski z taz waga iniast wspomnionych, porﬂvﬁml‘ Zygmunt
T8I, wprazywileju swoim 1613 eo i Jan Razimierz roku
1653 ponowil, (Dubieriski S, @. cc).

(70) Niehtére ogélne przepisy tyczace si¢ jarmar-
kow i targow po miastach i miasteczkach, zawiéra w so-
bie Statut litewski, (B. 2, a. 29, B. 1, a.6, . X1V, a.
4, 8).  Wiele bez watpienia moglibysmy w téj mierze ze-
braé interessujacych szezegilow , mianowicie co do han-
dlu wewnelrzoego, # samych przywilejow miastom na jor-
marki nadanych. Wilno etrzymato dwa do roku tygeduniowe
jarmarki z przywileju Kazimiérza Jagiellonczyka r, 1441,
(Lubieriski s. a. ¢.) Podobne przywileje innych miast sie-
gaja czasu upowszechnienia sie praw magdeburgskich
w Litwie. Jakoz i Konstytucja 1598 (¥ L. 11, p. 1464),
w ktoréj piérwszy raz uczyniono wzmianke o jarmarkach
niektorych miast litewskich, odwoluje sie do nadan dawniéj
W téj mierze im udzielonych.

(71)‘:.Znali korzysci handlu wschodniego w tych stro-
nach, nawet przemyslni Arabowie hiszpanscy. Rupey te-
go narodu z Barcelony mieli w XIV wieku faktorjaiswe-

go Konsula (méwiac dzisiejszym terminem) uad Donem.
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Konsul ten w rokn 1397 skiadal podarunki Tamerlanowi,
(wypis s Historji: of tn{ie Mahometan in S‘pm'n w Ma-
gazin fir die Litteratur des Auslandes 184+ N. 159).
(72) Polonga oddawna musiala bgé portem, dowo-
dzi tego samo nazwisko miasteczka, pdyi po-tongas wna-
czy nad ofknem morskiem przez ktore puscié sig mozna na
morze, to jest nad portem (Narbut I, p. £9). Swr’ggta od
Niewcow Heiligen zwana, lezata na pélnoe od Polongi.
O)a te porty z natchnienia RyZan zawalili Swedzir. 1701,
Swieta j't,‘(lllnliﬂ'!e nie musiala byé tyle uszkodzona eo Polonga
(ktoréj port juz przed Szwedami morze zasypywaé zacze-
10), kiedy jeszcze za JanaIll, kompanja angielsha otrzy-
mata pozwolenie zalozenia wtém miejscu osady handlo-
wéj, ktéra tez wr, 1685, pod przewodnictwem Horszta i
innyeh Anglikdw rzeczywiscie sie tu ulokowala (Swigeki
Opis starof, Polski II, p, 225, cf, Czackil, p. 271,
11, p. +85), |
(78) Piérwszy Akt poddania si¢ tych Prowineji roku
1561 dnia 28 Listopada w Wilnie; potwierdzenie tego
Alta nastapilo w Grodnie r. 1666 dnia 26 Grudnia, a
ostateczna Ivkorporacja 1569 roku na Sejmie unjowym
lubelskim , (Nogiel Cod. Diplom. T. ¥, p. 258, 273,
28+, ¥ L. 1T, p. 806).
~ (74) Piérwszy traktat w powszechnoSei tak pol-
skich jak litewskich kupcow obowiazuje, do oplaty cla

pruskiego zwanego Pfundzoll ,si aliqgando contigerit ipsis,

. . 1 V'u £ 5 & (15
cum honis suis innavibus propriis navigare ultra mare

(V. L. 1, p. 121); lecz drugi wyraznie juz tylko méwi o
Litwinach, i ze takowy Pfundzoll : ,,ab iis duntaxat qni

trans mare navigarint®* masie wybieraé (7. L. Z,p. 497),
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Mogla tu bhyé mowa o ckretach ktére wyszedlszy z por-
tow zmudzkich praybijaty do Portéw pruskich i nie zbyw-
szy towarow daléj plynaé chejaly; bo wiadomo, Ze nana-
szych rzekach chodzace sbr'ugi i wiciny, vie tylko na
otwar(ém morzu, ale nawet nazatokach morskich majac
dna plaskie, plynatby nie mogly. Dla tego tez kupey, kto-
vzy z Memlem handlnja, tylko plyty wkilkoro zhite pe-
dzi¢ moga pod Zaglem ‘przez Ruryszhaf do miejsea przes
znaczenia, wszelki zas inny towar juz na Rusnie (odnoga
Niemna), przetadowywaé musza na statki pruskie.  Po-
dobniez musiathy uezynié nasz kupiee w Kréleweu , gdyby
towar swéj wicing lub strugiem splawiony prowadzié¢ cheial
przez Friszhal do Gdaiska, Ustaly wprawdzie w dzisiej-
szym czasie podohne z Gdatskiém kommunikacje , lecz
dawniéj droga ta musiala byé czesto praktykowaua, kiedy
wieszezanie wilefsey w Instrukeji postom awoim do Ca-
ra Alexego Michajlowicza r. 1658 d. 24 Kwietnia, mig-

dzy innemi kaza prosié o wstawienie sie do Xiccia pru-

skiego, by miesczan wilenskich nie pociagano do krélewiec-
kiego Sadu, jezeli nie'sprzedane w Rrélewen towary zechea
prowadzié do Cdanska, (Oryginat znajdewat sie w Bi-
bliotece b. Uniwersytetu wilertskiego).

(75) Opricz ogdlnego przepisu o sptawnych rzekach

wStatucie (1.7, @, 29, §.6, 7), wydano w roznych cza-

sach aie malo szczegélowych w téj mierze rozporzadzen.
Sejm litewski w Groduie roku 1568, zapewnia woluosé
na rzece Niewiazy. Toz samo ponowiono w Konstytucji r,
1581, znoszac oraz groble utruduiajaca splaw pod Riejia-
nawi, (#. L. II, p. vo27, t. Niewiata rzeka), Powyk-
sza Homstytucja zachowujae dla- Kowna wedle dawnych
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jego prazywilejow Prawo skladowe (od ktérego wszakze
© kupey wilefisey w moe przywileju Zygmunta Augu.ﬁta
1552 r. d. 22 Grudnia, aszlachta przez Konstytueja r.
164%, 7. L. IF,p. 174, woluymi byli) wyznaczyla
nadto Komissje, ktéraby dla szlachty iosob kupieckich dro-
gi do Pruss prowadzace oznaczyta, (#. L. .Il,p. 1027, Lit.
drogi Zmudzhie). To# samo ponowiono i w Konstytucji
1598 r. (¥. L. 11, p. 1462), Rzeke Swigta wpadajaca
do Wilji dozwolita ezysci¢ Konstytucja r. 1889, (¥, L.
IT, p. 7286). O drogach zmudzkich, o sktadzie w Ko-
“wnie i Kretyndze i o przeczyszczeniu Niewiazy czytamy
jeszeze w Kous. v. 1607, (7. L. I/, p. 4652), ktéra préez
te'go zabronila robié tamy, groble ijazy drotowe, od strony
ksieztwa pruskiego na Niemnie ijego ramionach Gilu (Gilga)
i Rusnie (Russ), a od Kurlandji na Muszy i Niemenku
(9. L.Il, p. +655). W roku 1611, pozwolono Xieciu
pruskiemu przez niemnowe ramie Gilge dogodniejszy sptaw
2 Litwy do Krélewca uezynié, za co do pewnych lat po-
biéraé mial clo od wicin, co tez przyszto do skuthu,
(Konsty, r. /643, P. LT, p. 198, 1. 4655,.7.. L. 117,
p. 817). Projektowano nawet Berezine, ktéra wpada do
Daiepra, polaczyé z Wilja wpadajaca do Niemaa , a tém
samém morze czarne z morzein  haltyckiem. Krélewic
Whadystaw cheiat to uskutecznié wlasnym kosztem, pod
warunkiem odzyskania z cel nakladu, (&Konst. r. 465+,
V.L. I1II, p.684). Nie ushuteczniono tego, lecz projekt
znaleziony miedzy rzadowemi papiérami polskiemi, daf po-
wod do wykonania (od roku 1797 do 1801), dzisiejszego
berezyhskiego kanalu, ktéry jednak Berezing nie z Wilja,

lecz z Dzwina zachodnia tacay.
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(76) Prawo brzegowe znane pold régném nazwiskiém,
na w_szysﬂiic!i niemal braegach morskich pétnocnéj Buro-
Py, oznaczone bylo cecha barbarzyisiwa, okruciefistwa
i bezboznosci. Pisali o tém prawie Grotius (de jure
belli et pacis L. 71, c. §), Janus Hojex (in specimine
Juris Groenlandici c. 4), Dreyer (specimen juris pu-
blici Lubecensis circa inhumanum jus naufragii),
Erasmns Roterdamus (de institutione principis Chii-

stiani p. 178) i wielu innyeh, Rozhojom tym dlugi czas

‘haprézno zapobiegaé starali sie Papieze i Cesarze nientieccy*

(HFillebrandt Hansische Chronik ze Abthetlung.— Lu-
diga Reichs drchivum.— Fischer Gesch. des deut.
Hand. i t. d.). Jak w téj mierze postepowali blizéj nas
inferessujacy Rrzyzacy i co dla sprawy Judzkosei juz
w XIIL i XIV wieku zdziatali Xiazeta pomorsey, tudzies
nasz Przemystaw i Wiadystaw Fokietek, uczy nas Schu-
bert (Beytrige zur Kunde Preussens B. V', H. 5,
iber das Strandrecht in Preussen warend des Mit-
telalters), Nie dali sie innym w téj mierze wyprzedazié
L XiaZeta ruscy. W traktacie 1229 r. Xiecia smolen-
skiego: Mscistawa Dawidowicza z Rygza i gotskim brae-
giem, strany nawzajem zawarowaly, e towary z rozbi-
tego statku ma Dawinie lub Wolka wolno wiadeicielowi
na brzegi wyciagaé. (Zbidr Dyplom. HRumiaticowa T
7, p, 7, 5). Wiémy, ze Razimiérz Jagiellonczyk przy-
aczajac r. (1454 Prusy krolewskie do Polski, zniost
prawo brzegowe Rrzyiakow, (Akt Inkorporacji 7. L.
4, p. 117, § Item licet Magister). Riwnad opieke
nieszezesliwym rozbitkom zapewni? Zygmunt T, w trak-

Czeéd II. : : 28
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wilenisey i kowicnsey, ktorych, Ze si¢ juz ta robota zajeli
byli, nazawsze od placenia po zlotemu od wiciny na czysz-
czenie rzeli uwolniono. (&onst. r. sb0r; V. L. 111, p.
26521 1650). L tegoz powodu wydal i Zygmunt LI
r. 1606 d. 22 Kiwietnia Reskrypt do obywateli maja-
cyeh swoje nad Wilja dobra, aby W czyszezeniu i wyciaga-
niu z niéj kamieni, Zadné) nie czynili przeszkndy. (Du-
bienski, Zbior przywilejow s. a. ¢.).

(78) Jagietto bedac jeszcze W. Xieciem litewskim
w pismie swojém do W. Bistrza Ronrada Zoluera z Rot-
tensteipu r. 1883, (d. Fylen in Epiphania), uiala
sie na XXat ‘mazowieckich, e kupeow wileinskich i ich
towary przytrzymano. (Foige ¥, p. 414, 415).

(79) R. 1502 przywiléj Lrdla Alexandra, r. 1514

Zygmuata [ i jego dekret v. 1518, wydave 2z powodu

wybiéranego od kupcow wileiskich cla przez mytnikow
chetmskich. W dekrecie tym powiedziano: ,,famati Ci-
ves et mereatores'® byli to wiec Chrzescianie,” bo tak zy-
déw mie tytutowano. W tymie celu wydawali ‘rozkazy
Razimiérz Jagiellonczyk, do poboredw cet czerniliowskich;
Zygmunt [ r. 1528 do mytuikéw w Sicrpeu w ‘Wujewmlz-‘
twie plockiém a r. 1835 do wszystkich komor mazowice-
kich; Zygmunt August r. 1565 do mytnikiw eiechano-
wieckich i osobno do wszystkich komor Hrolestwa; Ste-
fan Batory v. 1876, 1570, 1580 do celnikéw podla-
skich i lubelskich, a r. 1876 do kijowskich i wolynskich.
(Dubiettski s. a. ce.).

(80). W Lustracji Wojewodztwa podlaskiego w roku
1660 czytamy: ze w miescie” Bransku z powodu zupel-

“nego niedostatku kupcéw i kramarzéw po nieszczesnéj woj-
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vie szwedzkiéj, dozwolil naprzdd Starosta branski Fran-
uwvli Lesuiowski a potém ieuu} miasta Starosta Bogu-
s.idw Xiaze Radziwitl! r. 1655 zalumc kramunice Szko-
towi sz.vmu hlcrlﬂetom, Ltéremu nadto rokiem wprzod
(16564) wye-ha-i prawo :u.\llmwnu'l pewnéj czedei grun-
tow bez zaduych powmnnsu we wsi starodcinshiéj Olexi-
nic. (s rchiwum Kwarty skarbu krélewskiego).

(S1) R. 1472 d. 80 Czerweca, pisali 2z Trok do
W. Mistrza Heoryka Hrabi na Ritterbergn, Biskup wi:
lefski i szescin Senaforéw Swieckich wstawiajac sie za
gydem Tckiem celnikiem z Brzescia litewskiego o powrd-
cenie zatrzymanych mu w Prusiech towaréw. (Napierski
Index 1. 11, N. 2045; Narbutt FIII, p. 254%).

(82) R. 1549 pisal Zygmunt Aungust do Cara Twa-
na Wasilewicza i migdzy innémi prosit o udzielenie wol-
nego handlu  w Rossji J}(l(}lll litewskim, W odpowiedzi
swojéj Car Iwan wyrazit: ,»Nie mozemy wstepu zydom do
Rossji dozwoli¢. 'Ten lud przywozil do nas trucizny dla
ciada i duszy; przedawal u nas proszki $mieré niosace
¥ bluznit przeciw Chrystusowi, dla tego nie cheiathym
o nim slyszéd." (Kojalowicz Hist. lit. I1, p. 4+2; Ka-
ramzin FII, 102, 104, Nota 2:3; Narbutt 1X, p,
268). :
(88) W Koronie juz od r. 1588, (7. L. 7, p. 524),
wyrazny mieli 2ydzi zakaz trzymania cel arenda; w Li-
twie za$, dopiéro r. 1690, (¥, L. I, p. 820), reassumo-
wano Konstytucje =z r. 1565, (F. L. 11, p. 6g+), nie
dozwalajaca Zydém przez arende lub administracje trzy-
mania cel, myt, czopowefg‘e, szeleiuego i wszelkich innych
pudathow Rpltéj. W r. 1570 upraszali Ryzanie Zyg-
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munfa Augusta, aby uchylif zdzicrstwa ktirych sie do-
puszezali zydzi celnicy w Zamku kirchholmskim przez co
doznawaly przeszkody splawy na Dazwinie, (/ogiel Cod.
Diplom, T. F, p. 292, § 6). W wydanym zas roz-
kazie r. 1676 4. 8 Gradaia przez Stefana Batoregoe do
wytnikow kijowskich, wolyaskich i podlaskich eczytamy,
%e wskutek krélewskiego dekretu: inter mercalores no-
stros Vilnenses féimatos Eustachium Borowik, Joannem
Korylowiez (nazwiska krajowcdw uie cudzoziemcdw na-
wet) aliosque litis participes et perfid:,rs Ahrahammn et

Josephum RKrasny fanquam arendatores theloncorum

nostrorum’® od  kupedw wiletskich cla pobiérac nie maja,

a to stosownie do przywilejow im sluzaeyeh. (Dubieriski
s. a. c.). Widaé zatém, ze i w tych prowincjach, chod
juz do Korony przyfaczene byty, trwat dawny jeszeze
zwyczaj oddawania cel w arende zydom,

(84) W reskrypeie tym wydaonym r. 1633 Lipea
26 i zawiérajacym w sohie czasowa, bo tylko do lat dzie-

siecin ordynacje dla zydow w-ilm'lsiiivh,?gi(iWniejsze punk-

‘ta_sa mastepujace: 1) Bydlo na rzei nie na przebupstwo

kupowaé maja, 2) Szynki va miod, piwo, gorzatke, w do-
mach swoich tylko dla zydéw, unie dla Chrzescian mieé
powinui, chyba, ze miod, piwo na beezhi, a gorzalke na
garnee i polgarnce przedawaé beda. 'Téj ostatniéj palié
u sichie nie moga, kupiova. jednak przepalaé im woluo,
réwniez wolno im sycié miody i warzyé piwo. 3) Liy-
tem, lnem, piefika, sledziami i sola, nie maja prawa han-
dlowaé, ani wymienionyeh trzech piérwszych krajowych
produktow woda wdol splawiaé; dozwala sie im tylko dla

swego pozywicnia sol i sledzie tasztem i heczha u migszozan
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wilenskich kupowaé, i takowe potém przedawaé. l‘ien?
kg zas unszlachty lub u kogo innego kapiona, maja przy-
wozi¢ do miasta i samym tylko mieszczanom wilenskim
przedawaé, 4) Dozwala sie im handlowaé tak na rynkua,
jako i w domie goscinnym, z przyiezdnymi i ohywatelami
tutejszymi, woskiem, tojem, skérami i miodem przasnym.
8) Tylko na zydowskiéj ulicy, moga mie¢ 12 kraméw
otwartych, Jubo $klepéw po domach nasklady najmowaé im
nie zabroniono, = W owych za$ kramach, wolno im sprze-
dawaé futra iszuby nowe'i stare, towary blawatine, tu-
reckie, zloto, srébro, Klejuoty, i wszelkie inne towary i ko-
rzenie, ktdrémi mieszezanie handluja. 6) Moga przeda-
waé na tokeie falendysz (fein hollendisch , "albo fein en-
glisch, gatunek sukna holenderskiego i angielskiego), nie

drozej jednak nad 6 21k lokied, (dzisiejszych 17 21t 12 gr.),

tudziez karazye morawskie (proste sukna), sukna i kiry

roznego rodzaju; lecz szkarlaty, pétszkartacia , |i(51;;'rar|a-

cia i falendysze drozsze nad zt. 6 dozwolono im tylko prze-
dawaé' sztukawi i t. d. (Dubierishi s. a. ¢.)

(85) Wielka ilosé musiano zbiéraé woskn, kiedy we
wszystkich niemal przywilejach ‘miast, znajdujemy wzmian-
ki opuiblicznych woskohojniach, z ktorych dochod przezna-
czony bywal zazwyezaj, we dwich czeseiach dla miasta a
wtrzeciéj dla Wdjta.  ,,A Camera liquefactoria cere vul-
gariter woskobojnie, similiter tertium denarium (Advocato
duos ve‘rdﬁ denarios pro utilitate civitatis reservantes et
inscribentes) (r'ol?ru 1504, Proywiléj Alexandra Bielsko-
wi dany, w Pomn. ¥ iszniews. T. I7,p. 105).

(86) ()“rcifahynh towarze lesnym a miedzy tym io po-

piele’ jest'wzmiauba w urzadzeniu ekonomiczném'Zygmun-
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ta I, 15290 roku, (Zbidr praw lit. hr. Dzialyiiskiego
p. 726, 1534). W Aktach Rapituly wilenskiéj zanotowa-
no, ze dopiéro r. 1588 duia 28 Lutego piérwszy raz taz
Rapitula zaarendowala puszeze stezeszynska kupcowi ko-
wichskiemu Hennikowi na wyrabianie potazu, i 7Ze z nim

ugodzila sic od 100 lasztéw popiotu po 66 gr. lie (okolo

‘26 21 9 gr. dzisiejszych), a w kilka lat poiniéj po 72 gr.

lit., (X Bohusza Summaryjny wypis w rekopismie),
7z Wolynia wyprowadzano nie tylko zboze i towar lesny ale
i popioly do Gdanska, (0. Prosby FF otyncow na Sejmia

wilefiskim r. 1554 w zhiorze hr. Dzialyriskiego p. 505).

(87) Jak sa rybue zwlaszeza jeziora litewshkie wszyst-
kim wiadomo. Michalon pisze, Ze w Prypeci pod Mozy-
rem gdzie wpada Tur co roku 1 Marea tak wiele bywa
ryh, iz wrzacony pocisk jak gdyby w ziemi uthwiony stois
Tysiac wozéw kupieckich coroku ta ryba ladowano. (De
moribus Litvan, Fragmen LY, p. 54). 2

(88) Na Sejmach wilenskich r. 1551 i 1554, do-
praszali sie Zmudzini aby bez myta wolgo im bhylo, wy-
prowadzaé za granice zboie i bydlo, a wprowadzaé
%onie i zbroje, (Zbidr hr. Dzialyriskiego p-463 i 496).
Podobna prosbe wnosili na Sejmie wileaskim r. 1559
Poloczanie (L. c. p. 521). &

(89) Migdzy innemi tam powiedziano : ,,Rurowoju
Sklanicn po szesti pienezi litowskich bolszyeh, za kotory-
je wmenszych pienezi po dwa ide, a mensze sklaunice po tri
pienczi bolszych' Szklo obolonne iiune roboty szklaune
shusznie a poboinie ma przedawaé. Prawe przedaiy szkla
i posiadanie huty po Smierci Paleckieg({ i jego Zony, proejié
mialo na rzecz miasta, Ugede w 1éj mierze zawarl(a po-

twierdzil Kril Stefan w Warszawie 1583 r. 20 Lutego,
(Dubieriski s.a. ce))

(90) Jeiclisig cofuiemy o dwa wieki nazad, podohne
prawo z podebuych zapewne pewodéw znajdziemy iw Ko-
roaic. Statut wislicki nakazuje opiekunom, tylko zezyn-
szow i stada. rachunki zdawaé, (r. /547, ¥, L. 1, p- 43,
tti. de tutor. Orphan.) Prawidlo to przetrwalto az do Kon-
stytneji r. 1565, ktéra juz iz gruntéw liczbe ezynié po-
Yeca, (#. L. I1, p. 692, ¢it. O opiekunach).

(91) Urzadzenie ekonoimiczne Zygmunta I, ezyli tak
nazwana Ustawa Dworéw wydana w Wilnie roku 1529
przed 20 Styeznia sklada sie 2 87 artykuléw , ktdrych
tres¢ nastepujaca: ,,Po dworach ma sie chowaé Zylo w sno-
pie, dla dawania zapomogi na wiosne z warunkiem odsy-
pania jesienia. Czeladz .ﬁiewalnq majaca swoje prayrob-
kii bondy (praysiewki) obychody i domy (chate Z ogto-
dem) otrzymuje miesiaczyny (ordynarji) po péltory kopy
Zyla na rok,inni zas nicwo?r_u'cy, ktérzy tego wszysthie-
go nie maja, biara eztéry razy do roku po beczce Zyta i
ten wydzial zboza nazywa si¢ berio (moze odallrauia).

Z pozostaléj resaty aboda od zasiewu i ordynarji dwie
czesei nalezy W. Xieciu a trzeuia‘dzieréawcy; zZe wszel-
Li¢j zas jarzyny, po odtracenia zasiewn i potrzeb dworu;"'
tray czesci bierze W. Xiaze a czawarta dzierzawea. Zbywa-
jace na wioém; zhoze, wyprzeda¢ nalezy za pewna rekojmja
potrzebujacym';-a pieniadze na S. Marcin odehraé. Z ogro-
dowin korzysta Uzierzawea , dostarezyé ich jeduak powi-,
nien wezasie przejazdu 'W...X;i@cia. * Lou -t_\;'le.trzeba zas,
siewac, aby Zony bioraeych ordynarje, mogly . eo roku po

Lo F0" : age
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sztuce 'ph'al.na (postaw) dostarezyé. Beezki pod cecha W.

Xiecia maja byé jednostajue. “Wybrane na Szymona Judy

‘dziakielne od poddanych zhoze t. j. Zyto i owies, sprze-

da¢ podlug. cen targowych a pieniadze do skarbu zlozyé.
Danine w jajach i kurach skladaja chlopi na kuchnig W.
Xiecia, ale gdy jego nie bedzie, oplaca do skarbu grosz za
jaj 10 tyle za kure, (10 gr. dzisiejszych). Réwniez i siano
dziakielne jako tez inne daniny, jesliich W. Xiaze nie wez-
mie w naturze, maja dzicrzawey na uzytek skarbu sprzeda-
waé. Chlopi ciagli odrabiaja ciagla panszezyzne od wiosny do
Szymona Judy; Bojarowie zas putni, oproez stuzb im wlasei-
wych placa ezynsz pokopie narok (26 211 20 gr.) iod-
rabiaja 12 dni tloki do roku. Dzierzawea wypuszeza W a=
rende pustosze za pieniadze lub miody. Z rybotostwa
bierze trzecia czesé dochodu. Pozytki lesne ze smoly,
wohezoséw, klepek, popiotdw, naleza w catosci do W. Xie-
cia.  Budowle i roboty okolo dworéw , stawow i miBuiw
odbywaé w jesieni, Dzievzawoy chtopéw skarbowych w dzie-
dzicznych swoich dobrach naywaé nie maja. Dochod z win
i #areki przenoszacy o0 gr. (16 #1t. 20 gr. dzisiejszych),
nalezy do skarbu. Dzierkawca: 3 peresudu bierze grosa
dziesinty. Skarb pobiera dochody z myt rzecznych, prze-
;fozéw,- kapszezyzn {(propinacji), mlyniw, kunicznego od
doméw *w ktorych piwa nie warza, 2 mioddéw, bobréw i kuny
Dzierzawca po miastach ma ‘dochod 2 targowego, pobocz-
nego, migsnego i t. d. Ghlop za opuszezenie panszyzn{
daje barana , jezeli zas daléj bedzie upornym, ciellesn.e‘]
wlega karze. 'Stadning podiug regestru w dobrym stam.e
ma utrzymywaé dzierZawea, a za szkody i niedozor placi.

Na konia stadnego (egi era) idzie obroku heczka zyta na

227
dwa tygoduie. Dzieriawea stavad sie ma o dostateczna
Yiezhe bydta i soch, aby ezeladzia dworna  mozua byloe
dworskie paszuoie pdtnunfayﬁ Rachunki ze wszysthich pray-
chodow , wysiewdw i zhbiorow, skiada dwa razy do roka
przed pisarzem W. Xiecia, Daieckich do c¢htopéw nie wy-
syla¢, ‘Aupieztwami ich nie uciskaé ipilnowad, zeby stu-
duy tiwnrsc_v, jako to: zakazniki, starey, tiwuny, pfzyﬂa-
wy, soroczniki i gumienniki nie zdzierali ellopéw i odku-
pow od powinnych robot nie brali.  Wojewodowie , Staro-

stowie 1. dzievzawey, pustosz nikemu uvadawaé nie maja,

gy takie przywlaszczenin odzyskane beda. (Zbidr praw

lit. hr. Dzialyfiskiego p. 126, 431},

(02) Z téj ustawy wydanéj takoz w Wilnie r. 1529
dnia 20 Styeznia dowiadujemy sie, ze gtdwne wlosei W,
Xiccia na Zmudzi ze wsiami  do nich nalezacemi  hyly:
Welona, Skiorstemon, Jaswojty, Ojragota, Korszewo, Poju-
ry, Szowdy, Retowo, Kondynka, Twery, Telsze, Uzwien-
ta, Weszwanie, Birzniany, Dyrwiany, Biszrany, i Jurbork.
W urzadzeniu tém znosi W, Xiaze, wszysthie niezwykle
roboty i podatki, dotad przez Staroste i Tiwundw od chfo-
pow wymagane, zostawia jednak podatck kuniczny po 18
gv. na rok; zaulge zas wrobociznie kaze placié, od so-
chy wolowéj popot kopy groszy, (z11. 13 gr. 10), od kon-
skiéj po éwieré kopy czyli 18 groszy , a ktdrzy soch nie
maja, placa tylko 10 gr. W, Xiaze bierze juZz na siebie
dochody z miodow , za wolnosé towienia ryb ezyli niewod-
nicze, dochod odlnu, mieliwo, Is'ap.szczyznq 2 Karczem,
placowe itargowe. Zamiast dawanego owsa ‘i siana, pla-

cié beda zabeczke owsa po 6 gr. a za wiz siana po 2 gr,

leez te pieniadze nie po chatach jezdzac ale do jednego
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miejsea zuiesione, zbiéra¢ maja Tiwunowie. W. Xiaze

zastrzega dla sicbie stacje podezas przyjazda t. j. do--

stawe jatowic, wolow, gesi, kur, baranéw, wieprzy, ow-
sa, siana, miodu i piwa. Zostawia obowiazeh Koszenia
lak xiazecyeh i dawania dziakla, gdzie dawniéj byle.
Z win sydowych bierze drierzawea lub Tiwan grosz dzie-
siaty. Przepisano porzadek w ezasie objazdu wlosci przez
Tiwuniw zachowad sie majacy, przyczém wiele dawniej-
szych naduzyé zniesionych zostato. - Doprzedzajaca usta-
we dla Litwy dana, podaje W. Xiaze za wair postepowa-
nia dzierzaweom i Tiwunom, Zl-by w szalunku sprawie-
dliwosci nie bylo odwloki, kaze w oznaczonych terminach
shiéra¢ sie Staroscie i Tiwunom do Kroz i tam sadzié spra-
wy szlachty z Tiwanami, tudziez Indzi pospolitych ze szlach-
ta lub Tiwuoami. Wreszeie W, Xiaze dodaje, ze tylko
dla stusznych przyeczyn, za lsrzywtiy czynione poddanym i
zla administracje, moze byé Liwun oddalony. (Z[J[O'J'P&IW
lit. hr. Dzialytiskiego p. 151, 156).

(93) O tym pomniku troskliwosei monarszéj Zygmun-
ta Augusta da'wnir*jsi uasi pisarze zu"peluié zamilczaja.
Nawet Gornicki, ‘ktéry przy opisanin zbrodni. Wojeika,
wlaénie mial zrecznodé zastanowienia sig nad tym przed-
miotem , krétko tylko samego w_\‘patil:u dotyka. (Dzieje
w Koronie polskiéj wyd. 1828 p.s70). Cracki wkilka
miejscach S\vujegovdziela , Wspomina ‘o tém- urzadzenin i
niektdre miejsca z niego przywodzi (Z, p. 222, 250 17, p.
488, 272); a . Mikolajowi Malinowskiemu, winnismy kil-
ka waznych w téj mierze postrzezen, ktiresmy znalezli
~wjego uwagach uczynionych z powodu wydanych przez P,

Lachowicza Pamietnikéw do dziejow Polski, (Zy god. pe-
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tersh. 1845 N, 26). W tyehze Pamigtoikach list. 87 wy-

jasnia niektore okolicznosei, tegoz przedmiotu tyczgce sigs
Poniewaz ta ekonomiczna ustawa unajlepiéj moze nas obez-
paé z ¢wezesnym Stanem gnspudm;slwa wiejskiego i powin-
nodciami  whodeian przynajmniéj  skarbowych , nie bedzie
moze rzecza zhyteczoa, jezeli ja ze wszystkiémi dodatka-
wmi wypisze, tém bardziéj, ze dotad nie byla jeszeze przez

nikogo do powszechnéj podana wiadomosei.

USTAWA NA WOLOKY HOeSPODARA KOROLA
SJERQ=NILOS T,

.
e P B

ARTYRUL L
0 Mojarach Putnych i o SImikach.

Bojare putnyje starodawnyje a viewkupnyje choczem

‘metiy aby hyli na dwéoh wolokach postanoweny, s koto-

rych aby na wsi powinnosti penezZmi oszacowawszy wodle
hruntu, jako ludi osadnyie ptatili, a na stuzbu tjahluju i
w podwodn choditi ne powioni. A Loli s roskazanja na-
szoho na dorohu pojedut, ftoho hodn niczoho piatiti ne
majut. A bez woli roskazanja naszoho, wradu naszomu
ich na dorohu i nihdie ne posylati, A budpezy na dorozie,
stazyti im po staromu. Nawezka im, jako predtym wo-
dle Statutu. Siuzok s takichze Bojar  Bowizorowie obhi-
rati i ne holsz tolko s potreb pry kazdom Zamku i Dwore
naszom , zostawiti majut, kotoryeh sluzba budet, jezditi
s listy maszymi do dwordw “onomu - dworowi pryleh=
Iych, a s pieniazmi platéw naszyeh do Wilna do skar-

bu i za krywdami poddanych , koleju srozkazanja wrado-
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waho jezditi. A zato im wva odin kot dwe woloki- wol-

nych ot wsich platow weti. A napotrebu wradu jezditi

ne powinni.
ARTYRUL IL
0 EBoriiach.

1% pierwej hortjewie rozaosti w robotach ot inszych
potdanych naszych meli i teper ich zostawim, ahy wodle
szacunku hrontow za wsi powiunosti, czynszy, owsy 1
sena, pieniazmi s wolok do skarbu naszoho platili, jako i
osadniki. A koli im na wojnu iti kaZzem , majut meli tot
rok woluy ot wsiech platow. A mosty im powinnyje i tez
za roskazanjem i listom naszym, niosty ne powinnyje, mo-
stiti majut, aza to im folgu w czynszach naszych delati

kazem podle woli naszoje.

ARTYRUKL IIL

0 Keninchach sedelnyeh i inszych.

Iﬂ;miuchi sedelnyje alho dwornyje, majut meti po
dwie woloki wolnych na stuzbu koniuszsknju, na kotoroj
koli budut, majet byt" dawaoo na strawu im ina wsi po-
treby hroszy kop czotery na rok, a kotoryje nastuzbie ne
budut, majut platiti s kazdoje woloki, po tomuz jako i

BRortiewie,
ARTYRUL IV,
0. Streleach.

Strelcom waszym po dwie woloki wolnyje majet byti
dano, a tretjuju na czynszu chto pochoczet, a stuzba

ich za roskazanjem naszym w fowy ina wojnu,
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ARTYRUL V.
0 Sdwernych.

Odwernyje i inszyje stuhi dwornyje mieszkajnczy na
postubach naszych, majut meti po dwie woloki wolnych ot
wsich platow i powinnosti. A ketoryje na stuzbach na-
szych ne hudut, aby platili s kazdoje woloki penezmi wo-
dle hrontu oszacowawszy wsi powinnosti.” A jestliby ko-
toryje zastarewszysia na sluzbach npszych, doma mesz-
kali, takowym obedwe woloki wolnych meti, wedze Lo

lisz za listom naszom hospodarskom.

ARTYRUL YVIL
0 Osccznikach.

Rewizor sLesniczym majet osocznikow obirati, a

ne holsz odno s potreb, pry puszezach i fowach naszych

stanowiti, i to nam Hespodara oznajmiti, a na stuibu ich

po dwe woloki wolnych dawati ot czynszu i wsiakich po-

tjahlych.
ARTYRUL VII
(1] Wojmch-

Wojtowie po sefach majut meti po odnoj woloce wol-
noj, a pochoczetli, majet jemu i druhaja byti prydana na

‘czynszu , oszacowawszy wsi powinnosti i dochedy wodle

hrantu. A stuzba ich to; s rozkazanja wradowoho na ro-
botu i czynszy i s plati naszymi wyhaniati i pry otdawa-
niu platow byti; poddanych ku prawua mesto Deckoho pe-
red wradom stawiti; pry robotach wsiakich mesto prysta-
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wa nad ludmi wojtostwa swojeho stojati; pry otwoZeniju
owsow i sen do Wilni i iondie sludmi ‘wnjloslwa swojeho
jezditi, iich otdawali; preory wolok ne pryniatych, steny,
hranicy i kopey, na kakdyj rok mezy poddanymi naszymi
poprawljati, pod winoju lmpju hroszej. A hdehy ot koto-
roho susieda, widiel kopey albo hranicy pokazouy, ma-
jet to wradowi opowediti, pod tojuz winoju. A suditi wra-
du poddanych o wsem, dunia torhowoho, krom pryezyny
krwawoje i hwaltownoje, o takoj winie kolizkolwiek powe-
lit wrad stawiti ka prawa poddanoho, wojt powinen.' A
kotoryjby s poddanych wojtu postuszen ne byl, a za pozwa-
niem jeho pred wradom ne stal, to po takowoho swawol-
naho, wrad Deckaho posfati majet, i ot neposlusznolio
deckowanje na milu w obie storony brosz. A pry sudje
wojtu byti i,spraw‘ed]iwnsli poddanomn dopomahati, win
naszych wedomost’ meti i Rewizorom opowedati i toho ste-
rehezy aby wrad wir i peresudow nad ustawu ne brat. AjeSt-
liby za mowjenjem jeho wrad toho ne perestal, majet to
wojt Rewizoru opowediti. A wojta wradu i wsiakuju winu
suditi, tolko wojtostwa n peho ne otnimati, az pospolu
s Rewizorom doznawszy winu i nestuszuuju sprawu ieho, i
toho skinuwszy wojta , inszoho ustawiti muZa tojez wo-
Yosti , nepodozrancho, na kotoroho poddanyje zwolat. Ko-
toryje wojtowje itez lawniki po sefam Zadnych sudow su-
diti, poktonow i wymysiow nad potdanymi czynit ne majut,
pod winoju doskarbu naszoho rublem hroszem; odno oba-
ezywszy hdekolwe szkodu naszu hospodarskuju, wradowi
i Rewizoru opowedati , niczoho ne zakrywajuczy, pod to-
]lw winoju. A koli wojtowstwo komu dajut, prysiehati

iemu ne nadobic, hdyz wze wina na wojtu opisana. A ot-
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kapow wrad s poddanych za rohotu hratine majet, a Ndeby
brat majet to wojt Rewizoru apowedeti pod winoju kopoju:
hroszej. A jesuiby wojt woloku pustuju komn nanjal, abo
ot wradu nanjatoju pered Rewizorom utait, tohdy za (e
skarati jeho, jako zlodjeja, horlom. A u wojtostwie kak-
domu majet byti wolok sto, malo helsz albo mensz, we-
dle prylehlosti chotja dwa i try seta i bolszej zluczyti.
A dla rozoznaja poddanych, woit majet meti szaur, odna-
koje mery sprawenyj i dtyswedc:';anyj i ezasn mokrohe al-
bo suchoho, zawdy je-ho lichtowati i doswetezati i jestli
poddanyj oden druhomu meZn pereoret i skazit, ino wrad-
nikn na kopu ne jezditi, peresudu i projezdu ne brati, ale

wojt mezu uaprawit i wozmet na .tom, chto skazil, na
wrad dwanacat hroszej, a sobie za pracu czotery hroszej; a

chotiab ne pcrewedena a za obzalowaniem pojednana, tako-

wajaz wina. A jestlib stanetsia, a ne Zatujuczy wradu pruje-"
dnajetsia taja wina szet hroszej chto jednajet i ohjawiti to-

ho wradowi wojt i fawniki powinni pod winoju kopy hroszej.

ARTYRUL VIIL
0 Lawnrikach.

Eawniki w selach, po dwa, po try albo ibolsz podle
welikosti seta, liudi ne podozranyje, wery hodnyje majut
byti ‘stanowleny; kotorych powinnost’': szkod mezy pod-
danych wispasach i winszych reczach ohledati, i za pra-
eu tawniku ohladnoho ot szkody hrosz.  Za tomie hro-
szom to szto jemu okazywano sprawedliwe pod prysiaho-
ju pered wradom soznawati powinen; a poswedezytli ne

sprawedliwe, karati ieho za stusznym dowodom jako kry-

Czpsé 1, 30
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woprisiaseu hortom. A besczestia fawnika rubl hroszej,
nizli of potiahlej i wsiakich powinnostej s potdanymi s wo-

tok swoich wyzwoleny byli ne majut.

ARTYRUL IX,

© mestach i ich powinnestjach.

Mesta uprywiliewanyje, priwilejew swoich uzywati
budut, a kotoryje ne wyzwoleny ot platow, majut platiti
2z woloki hrunta predneho czynszu 80 hroszej, as sred-
neho hruntu 40 hroszej, s podloho 80 hroszej; a ze
wsiakoho hruotu za toloki po 20 hroszej; a s domu
w rynku ‘ot pruta po 7 s pofowinoju pieneza, a w ulicach
ot pruta & penezij; a s{:gmennwh placow na predmestju
ot pruta odin peniaz, to iest’ ot morha 8 hroszej; a in-
szych powinnostej polniti i stacej dawati, i s listy na-
szymi i wradnikew naszych jezditi ne powinni. A @vjtn
mestskomu, hde pri bolszom mestie po woloce a pri men-
szem po pol woloki Rewizorowe nasi dawali_ majut, za
szto. oni powinni budut poradkow w mestiech i pozythow
naszych prymnozati i dohledati, na podwody skladati sia
i platiti wsim po tomu, jako w osobliwoj ustawie naszoj

opisano.
ARTYR U L X.
.0 Rapszeryznie.

Kapszezyzna odnakowa po wsem Welikom anazst\yu
‘Litowskomu majet byti brana: to jest ot medu kopa hre-
szej, ot piwa kopa hroszej, ot horetki 830 hroszej, apry

i /i wpis in ‘wreis nowo-
otheraniu Rapszczyzny i wpisywanin W reistr, chto

.,
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pryjmet wrad, ne holsz brati majet, tolko ot medu. ot piwa
A penezi, ol horelki 2 penezi, ot woloki 12 penezej,
a chto szynkn i woloki ne majet, tot ot woret 2 penezi.
A obaczywszy lepszy pozytolk s najmowanja szynku, wolno
bude Komu chotja wanjati, abo tyvmie meszczanom za we-

domostiju Podskarbehv naszeho.

ARTYRUL XL
© Rezmnilkkach.

Rezniki wsi u mestiech wvaszych, aby sia wpisywali
w reistr llewizora, a w nebytnosti jcho u wradu. S ko-
torych na nas mﬁjel byti brana u kazdyj hod, za kamen
daju po 15 hroszej, osobno na wrad za topatku, ot kaz-
daho bydlati peniazmi duia torhowolio to iest: za wolo-
wuju i jalowiczoju hrosz odin, a za weprowoju & penezej,
za baranjuju, telaczeju, kozju po 8 penezi; a piszezoho
ot kamenja toju, to iest ot 15 hroszej, na wrad po 2
penezi. - Dajem tez wolnost’ wsim poddanym naszym i czyj-
Kolwe bud’ aby doia torhowoho wozili do mest na torh
mjaso wsiakoho bydlati bitaho, poczawszy ot dnia S. Bar-
tlomeja, az do Miesopust, a torhowoje na wrad majut tak-
ze dawati pienjozmi a bolszej niczeho. A chtoby zdoeh-
Yoje, szalonoje i wrodowatoje na prodaz prywozit, ato na
neho stuszuie perewedeno hudet, wodle prawa toho ska-
rati_hortom, jako falszera. Dla czoho peddanyje naszy
bijuczy bydlo wsetach, majut okazywati dawnikom, a chto-
kolwek mieso na torh wezet, tot i skura bydlati zahito-

ho s sohoju wziati majet, dla podozrenia w zlodejstwie.
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ARTY R UL XIL

¢ Komornilkach.

Komorniki w mestiech byti mohut, kotoryje zadnych
yobot na pas ani wrad nasz defati ne wajut, odno
iz torho\-v i welniosti mestskich uzywajut. I aby tei ni-
chto pobtudnie i hez wjedomosti wradu na hruntach na-
szvch ne meszkal, majut dawati w kazdyi hed, doskar-
bu naszoho po dwa hroszej i pro to wradowi, majnt hos-
podary Komorniki pryjmujuczy, opowedati, dla toho #eby

wezy takimi komorniki, zbroduja w mestiech ne byla,
ARTYRUL XIIL
0 Worczmaech.

Rorczmy pokutnye koneczip po selam aby ne byli, dla
zlodejstwa i inszych zbytkow, szto wrad zaboronjati majet,
wodle Statutu. 'Takze piwa aby nichto z poddanych na-
#zych na selach waryti ne smel, pod winoju lliﬂpﬂjﬂ laru-'
szej na mas, ho s toho waohije s nich w rospustnost"
i w ubostwo prychodjat. Wedze w kazdom wojtostwie
a w stusznom sele, zlaszeza pry hostincu, mozet byl
lwrczmé\,- za wedomostin wradju albo Rewizora postano-
wlena, odno tak, jakoby Kapszezyzua nasza ve hinula,
s kotoroje, pod'dauym naszym hruntow szynkowych uzy-

watl ne zabronno,

ARTYRUEL XIV.
O TWorhach.

Torhi niczyje nowyje podle mest naszych blizej troch
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wil ku perckazie mestom i torhom uaszym, aby ne byli

olirom torhow starych, i.yi po dawoomu byti majut;
ARTYRUDL XV.
€@ Crynssach wolostnych.

Czynszu s woloki grontu dobroho 21 hroszej, s sre-
duobo 12 hroszej, s podloho 8 hroszej, a welmi podto-
ho peskowatoho abo botothiwaho 6 hroszej. Owsa s wo-
10§ dobrohe i sreduoho hruntu po 2 boczki a s podloho
odna boozka. A jestli penjazmi za owes hudet kazano
dawati, ino za kazduju hoczku & hroszej, a za otwoz
Loczki kaidoje & hroszej- S tyehZe menowanych hrontow
s kazdoje woloki sena woz odin abo 8 hroszy za seno,
a za otwoz 2 hroszy. A s welmi podioho hruntu scuna
i owsa dawati ne powinni. S kazdoje woloki wsiakoho
Lronta majut dawati hus abo poltora hrosza, kur dwie,
abo penezi 16, jajek 20 abo penezi 4. Na newady hro-
szej 2, za Staceju hroszej 2%; a koli Staceju kazem brati
ino odin raz w hod, za tyje penezi majut dawati, s 30
wolok jalowicu odnu, barany 2, a s kadoje woloki po
knrati i po 10 jajec, a penezi wie toho hodu za slacyi
ne dawati. Robota tjahlym ludem s kazdoje woloki po 2
dni na nedeliu, a toloki czotery letic s czom kazut, za
szto majet byti otpuszczena im vobota o Boziem Naroze-
niu tyzden, o Mesopustiech tyzden, o Welikoj Dni tyi-
dei: a kotorych na robotu ne nadobie ino ich na osadie
posaditi i budut, dawati s kazdoho hroutu osady hroszej
80. Tolok 12 abo za toloki hroszej 12, a za hwalty
perwo ustawlenyje Zyta boezka aho hroszej‘l() i wsi

takie osadniki pobiti niczoho ne powinni, krom sena; ros-



238

deliwszy na Wojtostwa, tjahlyje i osadnyje senozati réwuo
i to fm srobiti i w ezas spratati. A s zastenkow, taja
powiunost’ hde wolnka hyti ne mozet , ot morha hroniu
dobroho hroszej 8 i penezi 4, a s svedneho morbu hro-
szej 8 a s podfoho hroszej 2 a s nader podtoho poltera
hrosza. A s woloki senmozatnoje hde mohut bhyti drowa
i porebki i senozali dobryje 50 hroszej, a s srednyje
B30 hroszej a s podloje 20 hroszej a s nader podloje, .
hototliwoje abo peskowatoje 15 hroszej. A iz wse pod-
dany naszy na tyeh platiech i powinnostiach wolneznych
sut’ osazeny i postanoweny, pro to zaduych Stacyi dawati
ani podyimowania czyniti na posty naszy i cuzozemskie

ne powinny.

e .
ARTYRUL XVL
0 Qhorodniliaeh.

Ohorodniki pry dworach naszych, majut byti, daju-

& . 5 1 L
czy kazdomu po 8 morhi zemli, a im s toho sluzyti po
odnomu dniu na tyden peszo, a Zony ich letie ne bolsz

odno 6 dni do Zniwa abo do poloija budut powinny.

ARTYRUDL XVIL
® Owsach i Senach djalkoIlnych.

Owsy djakolnyje poddanyje naszy wolostnyje s wolok
majut otwoziti do Wilni, do towdw, do portow i do in-
szych dwerow naszych, hde kazem za 20 mil, a seno za
15 mil. A ktomu ieszcze sena dwornoho s kazdoje wo-
1uki po wozu odnomu otwesti powinni, hde im hudet ros-

kazano. A koli dwornych sen i owsow s potreby na na-
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szy koni byti mozet, tohdy pencimi seno i owes zapla-
titi. A otdawajaczy owsy djakolnyje ne majut WyZszuju mern
tolko w boezku dawati, w kotoroj 4 korey krakowskich,
pod strych, bez werchu 1 foptania. A bolsze im ne na-
dobie platiti, tolko wpisnahe w Reistr ot hoczki owsa
peniaz, i mnoho kto ot kul sen i owsow pryimet, majet
s toho kwitowati, uwe beruczy za kwit niczeho, A koli
sen i owséw potreba nasza okazet hde kolwe prowaditi,
takowyje dalekosti jako wyzej opisano do portu i indzie,
do dworow i towow, o tom 2a czasn o S. Bartlomeju ot
nas abo s sharbu czeres list wedomo uezyniti wradnikom
naszym, a s tohone wymowléti_ sia, wsim poddanym w Zio-
mojti i s Podlaskoje zemli, A i% za otwes owsa platjat
poddanyje ot dwuch boczok po 10 hroszej za 20 mil,
to za-kaiduju milu pryjdet po pul hroszkua, tohdy tako-
wyje chto do Wilni abo hde kolwe ustawiczne owsow ne
woziat, a budet pa to roskazanie nasze neskolko mil do
portu, abo hde inde prowaditi budut tot owes, tak mnoho
im s otwozowych penezej otpustiti za milu ot kazdoje hocz-
ki po poltretia penezia, a ostatkom tych peneziej olwozo-
wyeh, najmowati sudini na otprowazenie wodoju takich
owsow do Wilna abo hde potreba nasza okazet. A ko-
toryje ustawiczne owsy woziat, ino i toho ostatku otwo-
zow na nich ne brati.

ARTYEKUEL XVIHL

@ Serebszezyznie.

’

" Serebszezyzna ma poddanych naszych aby nikeli ot
wolow i klacz wve brana odno s wolok, odnako s kuzdoje,

ne uZywajuczy roznosti brontu dobroho i podioho. A sru-
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skich wolostej Serebszezyzna po staromu i tam hde pome-

ry mnet.

ARTYRUUL XIX,
O NRobotach.

Bohota poddanym czervez wojta majet byti zakazana
dnja nedelneho s ezym i na katoryi def wolost’ do robo-
ty pryiti majet. A wojt tohoz doja ladem zakazet robo-
tu, kotoryi czelfowiek ne wyjdet na robotu, ino za perwyj
den ohurnoho maplatit hrosz, a za druhij den barana,
a koli tretij raz ohuryt sia, abo za pijanstwom une wyjdet,
ino biczom na tawie skarati, a dni powinnych zarohiti,
B wedze hdeby s jakoje pryhody ne moh poddany wyiti
na rohotu, on majet ezeres susieda abho lawnika wrailn
opowedati; a wrad porozumiewszy stusznoj pryczynie, ne
majet jeho nikotorujus tyeh winoju kaznili, a inszoho dnia
zavobiti powinnoje szto smeszkad, a ne otkupati sia ot ro-
boty. Nikomu pustych wolok poddanym ne pachatiy a ko-
toryje nie wpisawszy sia W Reistr, smejet to uczyniti, zbo-
#e do humna naszolio tratit i winy rabl hroszy do skar-
bu naszoho zaplatit. A stanowiti sia ku rohotie podda-
nym jak solnce wschodit a zyjti jak zachodit. = A otpo-

czynku tym szto s bydlom rebjat pered obedom hodina,

a kotoryje peszo vobiat, tym otpoczynku tyje czasy odno.

po pod hodiny majet byti, a to letie na welikom dni otpo-
cznenie. A chto rano na robotu ne wyjdet za ohurstwom,

takowyi druhoho dania tolko czasu jak omeszkal zarobiti

majet.

941
ARIY R UL XX,

.0 FNolwarlkach.

Folwarki - ehoczem ‘meti aby wezle stanoweny jako
nabolszy byti mohut, pry kazdych zamkach i dworach na-
szych, okrom hdeby hronty zlyje i nepozytocznyje byli,
takowyje kazati ludmi osaiati,zostawiwszy na wrad wkaz-
dom poli po odnoj woloce, a to wrad ohorodniki i swoim
bydlom zavebiti wajet, ak tomu morh zemli na ohorod,
s ezoho liczby czyniti i platiti ne powinen. Wrad ua-
szoje, humno w piluoj opatrnosti meti majet, jakoby w niem
ni w czom szkedy nam ne bylo. A zboza udatia wsiako-
ho majet meti na sebe tretij snop, otdawszy perwej de-
siatinn i zasiejawszy paszniu naszu. A umoloti wsiakoho

zhoza Rewizorowie naszy u wo wsiech lumnach pry

-dworach mnaszych probowati majut i toho dohledati i nau-

czyti, ahy wezdie s wybojem i bes opikul zhozia molo-
czeny byli. A prodawania zbvzia hamenunoho, majet hyti
na liczbie pryniato, poczomu wradoik potozyt jako pro-
dawat; dla foho i dla wsich poddanych majut byti boczki

- wmestoch torhowyje, w dworech i humnach naszych,

w selach i na wsech hostincach, odnakoje mery, po czo-
tyry korcy krakowskich, kotorych korcéw na tot czas 10

w potaboczku  wilenskom, I tojuz meroju prodawati iza-

siewati pasznin s bumna i pot klejnom, odnakim takije

boezki derZati. A whumuiech naszych majet byti hu-
mennik poddanyi nasz w tojze wolosti osetyj, czetowick
dobryj, sprawnyj, nepodojzranyj, kotoryj na tuju stuibu
hlﬁnennuju majet meti woloku ot czynszow i wsiakich

Czgsé 11 31
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innych platow, rohot i powinnostej wolnnju. A koto za-
sewania paszni wrad majet pilnost czyniti aby wsi zasie-
wany, a hdeby kotoroi za nedbatostiu ne zasiejal, abo tez
paszniu komu najmowal, a tohy sia stusznie pered Hewi-
zorom okazalo, takowyj majet dati s kazdoho morhu nie-
zasiejanoho abo komu nanjatoho po 10 kop zhozia; o czom
s pilnostju Rewizorowe majut sia dowedywati ot Wojtow,
Yawnikow i inszych poddanych naszych. Wedse hdeby
w kotorom hedu newrozaj b}i‘,' a tak mnoho czymby pasz-
nit zasiejal, ne nazal, majet o to po vaukn postati do
Potskarbeho naszeho za czasu, a Potskarbij majet jemu
kazati starym zboziem zasiewati, a hdeby ne byto za pe-
nezi czynszowyje kupowati, abo s inszohe dworun pryba-
wlati, aby sia tym nikoli paszni naszy ne smenszywali,
A s humna naszoho Zyta w otsob ne dawati, odno let ho-
lodnych i to alisz s naszym abo Potskarbeho naszoho li-
stom, a dati to na wolu puddanych uchotiatli ‘'w kopach
abo moloezonym #ytom brati. Jew? (osieci?) tez hdeby
wrad rozumel ne potrebnyje, majet s humna naszeho wy-
kinnti, hdyz na bydto i na stado soloma ot zbozia me
z Jewi moloczonoho poZyteczniejsza jest, a hdeby Jewi
meti potreba, tam o podal stodol i styrt w humniech na-
szych i poddanych dla nebespiecznosti ot ohnia, majut
byti udietany. A na zafubenje paszoi na kazduju ‘wolo-
ku, aby bylo ostawleno po semi wolok oselych poddanyeh
naszych s woly i s klaczmi poblizu dwora i paszni, ko-
toryje po 2 dui w tyiden sluzyti majut s ezym wrad

voskazet,
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ARTYRUL XXIL
O Ohove hydia wsiakoho i o Rylkuniael,

Pry kazdom folwarku naszom choczem meti dwor-
niczki t. j. l.lyk‘uni poraduyje, kotoroj na rok za pracu
ich s naszych peneze) po 2 kopie hroszej majet byti da-
wano ot Wradu, a try boczki Zyta s humna naszoho,
a czelwertaja s treteho snopa wradniczoho na ﬁyclmwn-
nie. Dla czoho pry kazdom folwarku naszom majut cho-
wati prynajmnjej do 20 korow, A jestliby tak mnoho ne

byto, ino s humenunyeh penezej kupiti kolko mozet kito--

ryj dwor wyehowati i to pered Rewizorom okazati. I ma-

jet wrad w dojzreniu i dobroj opatruosti hydlo dwornoje
meti.. A do skarbu naszoho ot korowy dojnoje ne bolsze
platiti tolko 20 hroszej, a ot owey staroje za wolno na
rok odin hrosz, a ot molodoje po pot hroszku, A pry-
plotki w rehiste  pisati i wedomosti pry liezhie cazyniti.
A hde dojnyje owey i kozy byti ‘mohut, majet s tako-
wych Rewizor plat stanowiti., A wrad dworniczok k to-
mu prymuszati majet aby i s toho pozytok byl, hdyz to na
muohich mescach, za dobrym dozrenijem byti mozet. A hdes=
by ku Rykoni newest aho dewok hylo potreba, to Re-
Wizor postanowiti majet wodle welikosti bydia, kotorym
wn.'/.';d' s penezej naszych najem platiti majet, A kotoroje
bydlo, skopy i kozty prodajuczy penezi do skarba naszohe
otdawati, a s hozoje a zlaszmeza pe blizu, do kuehni na-
szoje ofsylati, A kotoryje 113’1“0 sdochnet, ino za skurua
wotowujn 8 hroszej, za korowju 8 hroszy a inszeho dro-
bnoho. hydla sdochloho skur ne platit’ w skarbie, nizli

swierzob stadnych skur ne prodajuczy , okazowati kdju-
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szomu uaszomu dwornomu. A to wse Rewizorowie ma-
jut w hacznosti meti i na mesteu pry popis¢waniu obory
w Reistra pisati, dla toho aby ne bylo zabawenie pry
liczbie,

ARTYRUZL XXIL

@ Shorodach dwornyeh. .

Ohorody dwornyje aby byli wezdie rozmerony s ko-

torych wrad majet dati do skarbu s kazdolo morhu po

20 hroszej, a s konopel dwornyeh uze ne powinno ue-

wolow robiti, A jestliby ohorodnych' reczej do kuchui

naszoje potreba bylo, tohdy to wrad majet otsylati, hde
budet roshazanie naszoje, a penjazmi wie ne budet pos
winen platiti.
ARTYR UL XXIIL
@ RiRymnack.

Wradaiki naszy otrobiwszy sia od paszni u Wosen
i ma Wesnie, stawy i sazawhi poddannymi budowati ma-
jut, aspenezy humennych i za Hjby i s prodawania sta-
voho bydia branych, mozet wydati do 20 kop na najemui-
ki i nahrabary do takoje voboty. A koli Rewizor pryjedet
taju robotu i nakad jemu okazet. A hdeby mestce na staw
holszoho nakladu ]wtrclwwaiu, to Rewizor ohledawszy ma-
iet nam powediti, asnaszoho rozkazania budet sprawo-
wali takowyje stawy. A zapracu wradnikua s kuzdoho sta-
‘wu pry spustie desiataja ryba, nizli ne spuszezati sta-
wow bez naszolio wedania, A w spustnych stawach wrad
i nikto inny mijakuju setju ryb lowiti ne majut pod Har-
nostin srogoju. A hde pry stawicch mohut byti mivny i

foliusze , abo mlyny na Rudiu, majet wrad kazati hudo-

8
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wati, zwyezajem tym jako sia zachowywajet, namowiw-
szy sia s Rewizorom. = A mlynarom 'tretjaja merka s mli-
wa i swolok odnu dawati, a dwe merki na pozytok skarba
nasm_hu. I's toje treteje merki, pdwinen miynar do robo-
ty mtyna i spustow mistrom hyti i oprawoewati i gwaltow
stereczy i s pomoczuju poddanych hamowati. Zelaza i
wsi potreby do mtyna swoim nakladom majet sprawowati.
A s woloki do zamka abo dwora kotoromn postuszon odin
deir wtydei " teselskoju robotu stuzyti. A kotoryj miynar
w zlodejstwie Dhudet doswetozon , takowyj majet nll;asl.i
ot prawa mlynarskoho i ot mtyna, a wedse oliz s jawnoho
suda pokonanyj, ahdeby czto wutpliwoho w takowom su-
die okolo* sprawy mlynarskoje hyto, majet wrad innych
miynaréw & tomn wezwali i w:quwy porozumenie ot nich
tak mlynara otsuditi, ,

ARTYRUL XXIV,
¢ Senme ma Werad, o '

Sena s dwornych senozati na wrad nasz dajem piatyj
woz , takze pjatuju styrtu abo oboroh, rewno ki‘a(lucﬁ;y
nasz i wradowyj. Ale wrad majet s pilnostin pryczynia-
tisia' aby senozati dwornyje ne zalehali iza:'oshie'wy-
prawowany I wcezas pokoszeny byli; a hdehy mauzm P
lldlllb‘( w tom szhoda sia dejata, tohdy majet to nam na—’
horoditi s swojoho piatoho sena, czoho Rewizor pilnie do-
zerali majet, |

ARTYRUL XXV,

O Komniech dweoernych,

Hdic Keni w dworech naszych stojut, ino szlo na tyi
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koni imasztelery pry nich, wydano budet, jako w naszom
abo konjuszoho naszoho listie , oborok im na tyzden opi-
san budet, za kwitom masztalerskim, pod peczatiju szlach-
ticza czeloweka dohroho odnoho abo dwoch na liczbie pry-
njati. Wedze wradniki naszy majut w dozreniju swoiem
meti, aby owsy i sena pastoronu ne szli. A pry naszych
loniech masztalery swoich koni ne chowali. A hde postanec
nasz pry koniech budet , tohdy ot toho s ieho peczatiju a
ne ot masztalera kwit wziati, Isztoby tez wrad, nauz-
da-‘nnic.\', poponki i na inszyje potreby konjej naszych pene-
zej wydat, a to w kwitje poslanca aho masztalerskom po-

Kazet i to tak#e naliezbie iemu pryniati.

ARTYRUL XXVL

O Eisticeh na Daninwu
Aby i tym komu szto s taski Naszoie bywajet dano
truduosti  pry ezyneniu licaby ne ezyneno, pro to, komu
szto ot kotoroho dwora Naszoho dadim, derzawea, abo
Tywun onyi list Nasz, za kotorym postupit danoje, majet
w Reistr swoj wpisati, 1 hdy pry licabie okazet, to ma-
jet byti pryniato, A wedze Podskarbij o takowych dani-
nach, majet w Rancelarii Naszoj wedomost brati i jesth
DR LY ‘ -
ne schoditsia Kopieja toho listu s metrykoju Kancelaryi-
skoju powinien budet wradnik, szkodu nam oprawili, albo

onyi list, za kotorym postupit okazati.
ARTYRUIL XXVIL

0 otdawanin czynszow i platow wolostnych.

Platy serebszezyzny i wsi innyje dochody, s podda-

nych Naszych od wradu i ich Namestnikow , nihde inde
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ne majut byti hrany, tolko wdworach Naszych a hde dwo-
row net, ino w Mestcech, aho na sele na odnom Mesteu
w hospodzie, ne pojezdzajuczy iune posylajuezy na seta, ani
wdomy wojtow, pod laskoju Naszoju'; czoho Rewizorowie
s pilnostin dowedywati sia majut. Kotoryje czynszy i wsia-
kie platy poddanyie wo wsich zamkach i wotostiach na-
szych majut poczati dawati i do wradu swoicho na swelyi
Michat i tak budut otdawati za napominaniem wojtaswo-
jeho az do swetoho Martina, kazdy pry swojem wojtie. A
chto ne otdast do menawanaho dnia, wojt za rozkazaniem
wradniczym majet takoho stawiti pered wradom, a wrad
dowedawszy sia. jestli mohuczy zaplatiti podatok, za ne-
dbatostiu “ne platit, majet jéixo do wiezenia osaditi, pokul
zaplatit, a Deckowania ne brati na nem tolko odin hrosz
pokotodnoho. A wolow i konei za ¢zynsz i ni za szto inoho
ne brati nikoli. A kotoryi czetowiek ne mozet podatka
zaplatiti za tymi pryczynami, tojest: za pezohoju, za wy-
meretiem abo za choroheju wseho domu, za hotodom, za
pobitiem hradu i za ubozstwom': takowoho gdy wojt posta-
Jit, wrad ot waojta, tawnikow , i susiedow icho toho we-
* domost wzemszy iieszeze majet zestati do icho doma do-
wedati sia’ dostatocznie i sprawedliwie, to takowoho majet
w Reistr wpisati i pry liczhie w skarbie opowedati, za ko-
toroju pryczynoju ne moh zaplatiti. A podskarbij nasz pry
liczbie majet ottozyti na wywedenie Rewizora , kotoryi
Rewizor tohoz hodu, kotoroho liczby poczynajut sia, ma-
Jet ‘byti postan i wywedanie czyniti ot wojtow i podda-
nych susedow , dla ezoho chto ne wydat , a dowedawszy
sia tak  nie wydanyeh platow, jako i wolok pustych i wsich

reczej , cztoby: s liczby nakwitach do wywedenia opisano



%

248

i wziatja humna wtom letie, majet swoj list dati ezoho
sia_dowedajet, kolo reszt s liczby i zawennych, a fak list
icho budet moenyi jako i skarbnyi kwit w to] reczy ina
druhej liczbie w sharbie.za’ okazaniem toho listu Rewizor-
skoho majet byti prynjato wse szto w nim opisano. A czasu
wybirania dochodéw dolhow swoich unikto na poddanych

naszych olprawowati ue majet.
; ARTYRUIL XXVIIL
© dniech liczbam naznacrenych i o pisarach
sharbnych i aby wrail penery pry sobhie mew
rnderzywal,

K tomu choczem meti aby wradniki w-pozythach na-
szych, tak zachowali sia, a platy i dochody, sztokolwe mo-
et byti wybrano , otdawati w skarb nasz perwej, swiata
Boseho narozenia i otdawszy penezy majet wziati kwit
Poskarbeho ku liczbie, abo skarbnoho, za kotoryi kwit,
ne majet bolsze brati w skarbie tolko dwa hroszej a mozetli i
liezhu uczyniti na totze czas, majet byti stuchan; i po liczbie

s ¢zoho spraxﬁtsia kwitowati takowaho, a penezy i liczby

otbirati na zamku . naszym hde dom s rozkazania naszoho ;

o

wskazan budet. A brati liczbu po Reistrach i ustawie Re-
wizorshoj. A tam hde Rewizor ne byl, ino po perwoj usta-
wie. A pewnyje ezasy wradnikom wsim czyniti Hezbu skia-
dajem ot nowoho leta aa perwej liczba poczynajet sia, Hon-
wara dnia perwoho s zemli Zomojtskoje, s tiwunstw i derzaw
tamocznych to iest s Plotel, s Telsz, s Pojerzan, s Bir-
tynian, s Twery,s Gondingi, s Dyrwjan oboich polo-
wic, s Zwenty, s I{etawd, s Szowdun, s Pojura oboich
pelowie, s J¥ eszwien, s Ojragoty, s Korszowa a doko-

najetsia do 15 toho mesecca, 16 dnia Henwara poczyna-
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jutsia liezby : s P ellony, s Skierztomony , s Llosieni,
s Jazwojny, s FFilkiej, s KroZ i Botok i zo wsej wolo-
sti Upitskoje, hdyz tam folwarkow niet, adokonajet sia
dnia 1 Fewralia. 2 dnia Fewralia poezynajut sia liczby s
F¥ oskowniczoho wilenskoho, s klucza Luckoho i so wsich
myt wolyhskich , podlaskich, ruskich s Kkorczmami, s ko-
wenskich myt i Zomojtskich a dokouajut sia liczby 23 duia
w weleju S. Mateja. A potom Fewrala doia 24 poczuut
sia liczby zamkow i-dworow Zrochalio powetu, s Beres-
tia,'s Melejezyc,s Melnika, s Losic, s Drohiczyna, i
s podymnoho s Kamenca, s Horodka,s ¥ ysokoho, s Ty -
kotina, s Knyszyna, s Zabella a dokonajet sia do dnia
6 Marea. 7 dnia tohoZ mesieca Marea poczynajut sia liczby
Mstibohowa , sZelwy, s WWolpy, sFFolkowyska i
§ wojtostwa tamocznaho, s Liskowa i Mezyryeza, s Sto-
nimskoho Starostwa, s Lososinoje, s Bajkiewicz a doko-
najutsia Mareca 17 dnia. Toho# mesicca 18 dnia poezy-
najut sia liczby s Belicy, Ofy, Peretoma i s Niewod-
nictwom , s Perewatki, s F¥ asiliszek, s Ostryny, s
Merecza i folwarkow tamoszuych, s Koniewy, s Dubicz,
s Raduni, s Ejszyszok,s ¥ orait, s PF olkinic i Lepuit,
a dokonywajut sia Marca 28 dnia, 'Toho mesieca 29 dnia
poczynajutsia liczby s Olity, s folwarkéw i newodnic-
twa tamdszuoho, s x{imna, s Birsztan, s Dorsuniszok,
s Kowna, s Rumszyszok , s Kormiatowa , s Somili-
szok, s Zyimor, s Zoslen s tiwanstwa, s Horodnic-
twa i klucza' Zrockoho s Kapszczyzny mesta ta-
mosznoho, s Kapszezyzny westa Horodeiiskoho a dokony-
wajut sia liczby s Trockoho Powetu do dnia 7 Aprela.

Czesé 11 32



250

8% dnia mesieca Aprela poezynajut sia liczby s zamkow i
dworow powetu Wilenskoho s Braslawla, s Opsy i uie-
wodnictw tamosznich, s' Dysien, s Dowgoliszek, s Nie-
wodnictwa , s Lachowicz, s Ainy | s Krasnoho sela,
s Markowa , s Mjadela, s Lebiedewa, s Dunitowics,
s Uszpol,s Penian,s Abeli,s Utiany, s Unkiszt,s J¥it-
komira, s W otodyna, s Bolnik, a dokonywajut sia toho#
mesieca 21 dnia.  Aprela 22 dnia poczynajut sia liezby
s Lidy i Trab, s Geranoin i s folwarkow i tiwonstwa

i niewodnictwa, s horodnictwa, sklucza i s Kapszezyny
I f/f’:'lenskaje,ws kapszezyny Nowodworskoje i ot prawa
Majdeburskoho tamosznoho, s Kapszezyny Cyrynskoje
i Mesta Minskoho, s Krewa i s Oszmiany, s Mednik,
s Lubowa, s Rakanciszok, s ’¥Fierszupy i smbyna Wi-
lenskoho, a dokonywajet sia liczha powetu Wilenskoho Maja
8 d. 6 Maja mesicca poczynajut sia liczby s wolostej Ruskich,
naperwej s Reczyey i Mozyra, s Bobrojska, s Cze.
czerska, s Propoiska, s Mstistawla, s Orszy,s Lube-
cza,a dokonywajut sia 18 d. tohoZ mesieca. 19 Maja paczy-
najut sia liczby s Homea, s Hiuska, s Mohilewa, s Swi-
stoczy, s Borysowa,'s Luboszan i ot prawa majdeburskoho
i s bobrownictwa Polockoho , a dokonywajut sia liczby
s wolosti Ruskich ostatneho duia tohoz mesieca. A in-
nyie dwory, kotoryje hdy budut wlab-‘sgonyje w tuju sprawu,
majutiti w liczbie tych dniew i wtych poweti naznaczonyje,
kazdyi ku kotoromu nalezyt, wtych ezasiech naznaczo-
nych. Liczby majet kazdyi wraduik perwoho dnia, ja-
ko koterym derzawom opisano ku liczhie stanowiti
i okazati sia Podskarbemu naszomu , a Podskarbij ma-

jet rozkazali pisarom skarbnym sprawewati i liczby bra-
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ti, niczym. ne zaderzywajuezy i pro to choczem meti dwa
pisary skarbnyeh, na pryimowanie lezby | kotoryie .i'}.-by
oduostajnie, odnakoju mocju i zhodliwie brali liczbu, ko-
mu Podskarbij otprawowati rozkazet pilnie dohtedajuczy
pozythow naszych, a majuezy Reistra proszdoje liczby
i wezomby wutpliwost’  abo  szkodu Imczyli,‘ne majut
toho nikomu zamotezywati, ale Podskarbemu opowedati,
a Podskarbij nam i wo wsim postuszensiwo aby ezynili
bu Podskarbema i wsiakije sprawy unihde indej, odno ku
nemu otnosili; takze i Reistra liozb s odnoho sktadajuczy
ku Podskarbemu privositi majnt; a hez wedenija Pod-
skarbeho, jako Pisary, liczby tak i skarbnyje penezej, pryj-
mowali ne majut,  Aza kwity aby lolszej ne brali Djaki
skarbnyje ,  tolko po: 42 hroszej. A ne dajuczy  ruzuyeh
kwitow , wsi dochody i pozytki odnoho dworu s folwar-
ka, a pnlnui humno so wsem hospodarstwem, na odnom wy-
pisati, i w czomby sia usprawedliwit proszioje liezby, sato
na  Rewizora ostawleno -bylo, so wsech odin  kwit
w tychze kwiticch opisywati, hde w kotorom wradie
szto  prybawleno a szto zmenszato pozytkow. A za
pisanie kwitow ich Djaki ne majut bolszej brati tolko 2
hroszy, chotiaby na arkuszu catom i holszyj by}, to wse-
ho za odin kwit hroszy 14, A nadto takowym pisarom
skavbuym s faski naszoje s sharbu dawati na hod za ich stui-
bu i wa strawu kazdomu s nich po 160 kop hroszej (okoto
8,764 21t dzisicjszych) po 15 tokot Adamaszku ina ich
slubi i Djaki oboim po postawu sukna kottryszowskolo,
Tyje# pisavy sharbuyje ue majut sia zabawlati swoimi po-
trebami na tol czas liczham.naznaczmny'j, aby niczym pred-

Twzenie i omeszkanie ne bylo wotprawie liczby. A jest-
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lihy kotoryj swoimi potrebami abo wymysiy kotorymi, def
liczhy ne beruczy, abo liczhu pisary skarbnyje i skarb-
nyk penezy bez woli i wedenija Podskarbeho pryjmowali,
i postuszenstwa ku starszemu swojemn ne czynjaczy, nam
czynili zabawenie w skarbuych diefach , sz't.ohj'l nalezato
czerez Podskarbeho donositi do nas a sam donosit wezom
koli but’ doznan i‘wymyé!ajuczy.|u)3;3‘t0k, to sobhie uezy-
nit i prediuzyl liezby, to nam objawiti Podskarbej winen.
A my winy ieho doznawszy s tym uczynim szto hudet wo-

la nasza. Wedze to wse, sztoby oni wideli i rozumieli

szhodnoho w podytkach ipotrebnoho, ku wedomosti naszoj
o - v .

hdy [Podskarbemu ' objawit, Podskarbij nam objawiti wi-
nien, a naszto budet wola nasza to im oznajmit , a ony
po tomu , jako im Poskarbij imenem naszym rozkaZet,
majut sprawowati sia, a hdeby Podskarhij toho zanedbal,
a nam ne opowedat, tobdy tyi Pisary naszy, majut to nam
donesti, i opowedati, wodle prysiahi swojeje, i powinno-
sti ku nam panu swoiemu, To tez opatrujuczy aby nichto
platow naszych pry sobie ne zaderzywal i liczbu czynii
na czasy unaznaczonyje, pro to tak postanawlajem s w kotoro-
hoby wradu penezej do Bozoho narozenia w skarb nasz
ne otdany, takowomu Wradniku, jakoho stanu hut’ po
Bozew naroZeni, Podskarbij opowedawszy nam, a s woliju
i za listom uaszym, majet uwaostati dworanina w imenie
jeho, sztoby zaonuju sumu staio, I iestli zdstawit w su-
mie , abo ku kotoromu dworn pryluezyt, majet sia w tom
wodle roskazania naszoho zachowati; a wie takowym
wymowa ne budet puszezona ma spustoszenie , scho-
renie , wymertje i whostwo nawolokach poddanych, ale

wsiu sumu s pidna aliz zaplatit, tez imenie sruk uza
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stawnika wozmet; a kohdaby majetnost icho za to ne stoja-
ta, a bes bytnosti naszoie, ino Podskavhij jeho zaﬁuno-
wali majet, do nauki naszoje, aho pokul onujn sumu wsiu
s polna zaplatit, a to dla toho Ze wnedbalost’ recz naszu
hospodarskujn i zemskoho skarbu potozyl, a ne dal toho
sztolmlwehy brati moh, hdyz na ustawie napisano nemoz-
nyi chot’by ne miel czym zaplatiti aby otiazenia ne bylo.
Pro to na kom moh wziati, majuczy tak mnohoe czasu zame-
renoho, met jeho w Reistr wpisati, aszto wybral to bylo
otdawati pered rokom i dbati w reczy skarbu naszoho, lA
dalij to budet na woli naszej szto s takim nedbatym
wradnikom czyniti. Hdeby tez kotory] wradnik licz-
by na czas paznaczonyj ne pilnowal, chotia penezy
w skarb dawszy , ma posterebajuczy ‘swawolnoje nedba-
osti i ze welikoje zatrudoenie w sharbie dejet sia, Ze rok
w rok liezbami uchodit, dla toho po wyjstiu menowanoho
czasu liczbie, toho powetu w kotorym onyj wrad lezyt,
majet Podskarbij takze za wedomostiju i listom naszym,
w imenije nedhadoho uwosiati i wwezati sia za wsiu summu
s wradu ieho do skarbu nalezaczuju i tak detho derzati
toje imenie i pozytki toho do skarbu eczyniti, aliz
liczbu wezynit i sprawitsia s wseho wrada swojcho,
A to czyniti i wsylati w takowych imeniach ne pro-
dolzywajuczy ale bardzo posle roku i czasu menowano-
ho, a hdy uwazenie dajet, onyj nedbalyj, ne mozet licz-
bu czyniti oliz wsiech innych liczhy toho roku dokenajut-
sia, tohoz ieho sluchati wliczbie budut, a szto s liczby
pry nim pajdetsia , zaplatiwszy, imenije wozmet. Wedze
chtoby s pryhody, zhuby aho zhorenia Reistrow , smerti

i choroby sluzebnika, kotoryj plati otbiral, abo sam wrad-
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nik zamret, zona abo deti zostanut, i za inymi hwaltowny-
mi Ql'yl:udami ne mohut perwej penezy (lllifi :mziuwznno-'-
ho w skarb dati, abo liczbu czyniti, predsia I!I:IJBL- stati
na czas naznaczonyj kazdyj, abo czeres list opowedati pry-
hodu Podskarbemu, takze zmerloho zena abo deti, a l'ud-.
shkarbij porozinniewszy pryezynie, wyzej |nm.|u\\"mfu.?,. abo
chotiaby i nemenowana odno stuszna, majet oznajmiti i zto-
zyti iemu ezas ku dawaniu penezy aho ku lezhie, ne da-
jl:czy uwjazania, a toho wie czasu ne omeszhati pod obo-

wiszkom werch menowanom,
ARTY R UL XXIX.

s
' i les i pery Woloczno)
0 Rewizorech, Mermnilkach I pomery !

i o sedlibhach poddanyeh.

Rewizory majut byti. prysiahdyje Tudi dobryje, su-:
menja pohoznoho, oselyje i nehototi, w pomere wolocznoj
i w hospodarstwie dobye umejetnyje, aby.wne.t wseho dost'n:
toczuie i sprawedliwie wywedatii whkazati pozytok nns‘z wra
dowi, w czom majet pryczyniti. Tez Rewizor majet do-
dledati a s pilnostiju dowedywati sia, aby chto s szlach-
1ty ipnddanych naszych, w puszezach va wilastnych I:ru‘u
tach naszych, prorohl}dw ne czynili i ni I;lli ne prpv'.n.z-
czali i opowedali nam tak aedbaloho wradnika w cz_\;nnb.y
sia to wradje djejato. Tyiz Rewizory majut dobledati,
aby ot mernikéw sediby naznaczywanyje, .W tretim se‘ru-
dnim pole, 1i hdeby mernik toho ne uczynit, h-)hdy halm
Rewizor majet naznaczyti sedliby, a wrad majet s pil-
nestiu prymusiti paddanych seliti sia na mestcach naznaczo-

nych, ezoho totze Rewizor majet dohledati i wsich spraw
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hospodarstwa wradowoho jestli stusznje i radnjé sprawnjnt
sia, a neradnoho i takowoho kotoryjby sia, ne wedle usta-
Wy i roskazania naszoho Sprawowat, majet Rewizor pod
tojuz prysiahoju kotoroju obowjazan ne zakrywati ale nam
opowedati i dowesti toho na nieho, amy uczynim s tym
szto'sia stusznoho nam powidit, Rewizor hdyby w Re-
wizyi icho, pomera ieszeze ne doszla, aho ne podanaja
byta, majet meti do kazdoho dwora odnoho stuhu, k to-
mu odnoho czeres kotorych pomern sprawowati hudet,
A plata takomu stuzie na hod po 10 kop hroszej sskar-
bu naszoho, a ot pomery znown abo pomerenija brati ma-
jet, po 10 hiroszej s kazdoie woloki. A takowyje mers
niki jestliby sia ne stusziie sprawowali i leniwie dla swo-
jeho pozytku merili, za to Rewizor sam majet otpowe-
dati. A jestliby tez do kolka dworow naszyeh: potreba
mernikow, ino oduoho wstawiti i dati 8 woloki jemu
wolnych ot wsiakich powinnostej k tomu wojtostwsy odno
a to uexyniti za naszym weleniem, A ve iunyj ehto objs
rati majet takowych mernikow, odno Rewizor, a hde po-
mera pojdet, majut meryti wsiakij hront Luplenyj i za-
stawnyj, hdyz kmet i wsia ichy majetnost nasza iest,
a pisati hront jako welikije woloki w dots i w poperek,
na kotorych mestcech, i Jestliby s prycayny lichoho hron-
tu natdawki ezynili, to majat pry tomze opisywati. A hde
mohut hyti wotoki prohononyje, meryti witry pola, w kaz-
doje pole 11 morhow, to jest w woloku 88 morhi s nat-
datkoju. A chot’ ne mohat byti prohanonyje woloki s pry-
czyn roznych, ino morhowati; a hde bez zemianskich
hrontow ne wyptostujut sia, takowyje zemli berticzy na-

szymi hrouty , majut otdawati, hdeby zemjanom W po-



ruczku ich imeniam i rowno jakim hrontom . wozmet
i kolko, takich i tak muoho otdati. A hde by sia rownyj
hront na ofmenu ne trafit , ino za woloku hruntn pref]-
neho, srednim hroutom poitory woloki dati, a za sred-
neho bronta wotoku podiym dwie dati, toho ezynit, za
woloku hrontu predueho, podioho hroutn try wolokis a hde
nader podiym, bolotliwym abo peskowatym hrontem, pryj-
det otmenu dawati, to dajem na pilnoje uwasenie wradua

naszeho Rewizora i mernikow, aby nam i onomm W kohe

berut szkoda ne byla. Dla c¢zeho otmena aby ne byta

bez wradu dawana; ale chtoby takowoje otmeny 2za upo-

rom pryjmowati ne chotiel, majet zostawiti takowuju ot-
menn wpisawszy do kuih onohoz wradu-naszoho, a wrad
majet napominati jeho, o branie odmeny, na ezom jestliby
ne perestawajuczy i mam ne obzalowawszy upornic steny
wolokam i hraniey kazil i w onyj hront w pomeru wzja-
tyj ustupowat sia, toho wrad nasz majet mocno brouiti,
abo prawom héaltu na takowom pozyskiwati. Rewizory
i merniki, majut bacznost meti, aby ku prylehdym zam-
. Kom i dworom seta i wsiakie hronty naszy poluczali, jako
ka kotoromn dworu blizej a sporuézu, a wedze tak izby
moznosti i szyrokosti wradu, tym takowym peremenjanjen
w poddanych i hrontach ne zmeaszywato. Tyjez Rewizory
i merniki majut sia dowedowati pospotus wradom ot wojtow
i fawnikow i poddanych o zemlach i wsiakich hrontiech
paszych zatajenych abo ot kohokolwe zabranych, i tonam
Hospodaru donesti i opowedati wodle prysiahi i powinnosti

swojeje.
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ARTYRUL XXX

O Wradni I
nikach , Namestnilkach i stuhach

dwormyeh.

bywati“:l wrjad-m‘lil na.?zy sami osobami swoimi, majut
e a wradiech swoich, w czas pryjechanja Rewizora
‘_fom.]e -l'anow Rad vaszych, abo tych kotoryje p{;Si:ist\v’
l‘!nizyml postahami naszymi aho potrebami Reczypos :
litoje ohowjazany. Wedie takowyje wradnikom a}lf,o.poq
mestnikom swoim roskazati powinni, aby wsiakoje o:f:‘
szenstwo w naszych pozytkach kn Rewizorom ipdsffn;am
nasz-ym meli, okoto wseho wedomost im dawali: a WC?(;I
by sia jakaja szkoda wam, aho kryﬁdu poddan’ym dj :‘iu‘
aby 'wradnils aho namestnik nal‘ wradie wo wsiem J;':: ad,
lllev.vlzorom othazywal. A wradnik i namestnik m-\'(lt
byti ludi dobryje wjery hodnyje. .Ajesllib.y nasz ;vr (;Ji_l
S swojeho namestnika abo slubi za proszeniem ut‘w : 'nlk
po(l{Janolm sprawedliwosti ukrywzonomu [u:nld:mout;ladb0
uczynil, ino chotiab toho stuhi ne bylo, powinien sa:: "
pered Hewizorom, 0 tuju krywdu iemu otkazywatiis !sz
wu Wfkazanuje nahoroditi, a sobiec na tom stuze srlf:t:-
dochoditi. A kotoryjby wradnik o takoju krywdn ne lot o"’-’
\fedal abo nahorozati krywdy i szkody podtian)*nt ne c::a-
tiel, to majet Rewizor nam Hospodaru a w nebytnosti
Podskarbemu ozunajmiti ne zjeziawszy s onoho wradu i na’s,
met nauku, jako sia w tom zachowati, s

ARTYRUL XXXIL
0 D
ochody na Wrad s Iaski Naszoje i 0 Lezni

Wo wsich zamkach i ;
| Tom 17 Aol didwnnach “"‘553';1; hde zemli
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na woloki sut rozmerony, dajem $ taski naszoje Hospodar-
skoje, na wrad nasz plat wes s desiatoje _W(lﬂohl,' krom
owsa i sena, tretij snop s humen naszych wsiakobo zbo-
za, torhowoje i pomernoje wse iz '
y spuszezaniu stawow; wina

a topatki peniaa’umi dnin

torhowoho; desiataja ryba pr
Kotoryj poddanyj na robotu ue wyjdet b ;
a za druhij dea barana; spisnoho ot wolvki peneze] 14,

rosz odin za def,

a hde i za owes otbirajut ino ot boczki po penaziu; wi-
zowanja hrosz; ot prysiahi dwa; peresudu ot kopy hro-
owanje i pomylnoe stuham Kunica; za dew-

szej 8; deck . '
o drulioje wolosti za muZ idet hro-

koju i wdowoju hdy d : ‘
szy 12; pokolodnoho hrosz, s win naszsch tretij hroszs
ga skazenie mezy 12 hroszej. Nizli wrad za winy pod-

i ing SN ( i ani
ki | inoho leidiew w dom
danyeh, zaruki i ni za szto

tez po koledi welikodnyje i pozytki wymyslenyje 10 slfna-
jenie mez wiedzati api w sylati na sudy ne majet, czoho

Rewizor pildie stereczy i boroniti powinen,
ART YR UL XXXIL

nych lesoch i puszezach i hohrowyeh

O sudcerew :
i ustupieeh i lesech

s
honiceh, © Bowrti semozaili
rozmeronyci.

Jest nekotoryje lesy, puszezy 1 dubrowy naszy, do
kotorych starodawna szlachta i poddanyje ustupy i wcho-
espolek s poddanymi naszymi, o takowych pusz-

dy majut w ; i
wsi wradniki vaszy i ich namestniki, ma-

czach 1 lesach,

jut Rewizorowi, wedomost czyoit
sprawedliwostiju i s mnoho

i i spolnie a pilnie sia

wywedywati, chto za jakoju

sluiok ludej, wchody swol majut i wywedawszy sia

i ] i najut , o tom sprawa
pewnie , jako mneho toho hrontu majut, p
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dati nam, wodle Lotoroje wedomosti, welikosti i ma-
losti hronfa naszoho komisary zostati majem. A po-
kul komisary naszy na to w_vjm!ut., majet wrad podda-
nvm roshazati, iych hroatow po perworm!; ahy s der-
zenia ne wypnszezali, a poeiytok do skarbu s toho mno-
zyli.  Wedze hdeby spor szol, o recz rownuju, menszo-
ju abo mato holszoju nideli o Woloku, tohdy takowyje re-
A moZet wrad s Rewizorom abo s pomerezym Konezyti
i stanowiti ne Zodajuery zmostania Romisardw ot nas, aby
sia dla tak vownoje reeczy w zambknieniu pomery wolok
omeszhanic ne zdzielalo. A wrad jako powinen s piluo-
stiu majet dozreti, Zebychmo szkody w sprawedliwosti
hrontu naszoho ne meli. A lesy na woloki rozmeronye, hde
hodno na pasznin Iudmi osazati i wolnosti majet dawati
wrad na pial’ abo szest let az i do desjati. A to majet
byti hde czornyje Yesy a tiazkije ku wyrobleniju i to da-
jem na haczenie wradowaje, A Rewizor pojechawszy wolnost
onuju uwazyti czynsz postanowit, po wysedeniu woli platiti
wodle ustawy. WedZe takowyje lesy, hdeby na paszniu &ho-
diti sia ne mohli, pomerajuczy ne majut prohanjati i proru-
bywati wolok, edno w kolo obmerywszy i hiraniey pnhiéywszy
popisati dothost” i szyrokost’ sznurow i kolke wolok i mor-
how jako sia wymeryt i smorhowawszy na Rehistru popi-
sati. A wedie ot takowoje pomery menszej brati, fo jest ot
10 morhow hrosz odin, a hde senozati w puszezach naszych
sut ino wrad i lesniczyi majut dawati wedomost Rewi-
zorom, a Rewizor majet hde potreba do dworu naszoho
takowyje senozali prywernuti, abo mezy poddanych na
platie rozdati, a poddanyi nakn?:bu wsi, kolko ich najmut

odnym razom majut choditi opowedawszy sia lesniczomu,
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A ruszoicy, psa, rvohatyny, i niczeho czymby zwera za-
bit ne brat’ jemu s soboju. A hdeby mezy puszezoju,
lolota i 1isy, hrontn na pasznin schodnoho troch wolok
menszyj bylv, tam ludej ne saditi dla ziodejstwa i pokrady-
wania myt, ale na platie rozdawati. A w ostupiej i lowiech
naszyeh porobkow isenozati nikomu ne meti wodle ufal?'.
FTowy i ustupy w puszezach qaszynh Rewizory s lesni-
czymi i tez osoczniki, poczawszy ot Belowez az do Kowna
]m;‘adkom stusznym rosprawiti i rostesati kazati, majut na
'roiuyje czasy, dla wolniejszoho prebywania i wedomosti
o zwern i jako mnoho do kotoroho ostupu ludej potreba
i’dalekost’ ostupow , majut s pilnestiu mezy soboju to
postanowiwszy w Reistr wpisati i na wradie zostawiti,
ahy za wedomosti potreby pewnnjc liczby ludej ,sdalekich
. wolostej ne hnano, hdyz sia i bes toho obojti m-nze. Al.wd—
danyje naszy tjahlyje i osadnyje kaidyi s wolok swon:h:
powinni budut do ostupow naszych peszo choditi i s wolmi
jezditi., A pokul w lowiech naszych meszkati budut,
potial nainszyje roboty choditi ne powinni.  Ale chiopja-
ta 1t slaryje aby w hm) ne chmlill. R toma tez wrad
bez wedomosti listu i roshazanm naszoho, poddanych na
Yowy wyhaniati ne majet, pod taskoju naszoju.. Bortnoje
i derewo nasze wsie aby wrad wswoiej wedomosti met,
czoho Rewizorowie dohledati majut. Dani tez medowyje,
wodle staryeh zwyczajéw iti majut s puszez, a sulow
domowyeh i s bortej na wolokach Zaden s poddanych p'{ﬂtll
dawati ne powinen, A za bort’ szlacheckoju, kotorajaby
sia poddanemu w wotoce dostata, tak spszcze?amijalmlpu'-
staja, majet byti zaplata: wodle Statutu, toiest: za hort

pustuju_15 hroszej, so pszezolami 80 hroszej, a ktoby za-
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platy pryniati ne chotiel, tomn wolno hort’ swoju  so
pnia spustiti i wziati, A wo wsiech naszych i obeych
puszozach, hde pered tym poddanyje nasay, bobry va nas
hounili i teper po perwom honiti majut. A hdeby w re-
kach i ozerach naszych nowo bobry sia pokazali i tam
towiti majut, a za praca ich, brati im bobra piataho abo
i}o czerewiej ot kazdoho bobra. A hde poddanyje w pusz-
czach naszych Lezni do wchodow majut, pry takowych
leznjach aby koneczno hydta i sobak ne chowali, czoho

im wradnik llesmczy] boroniti majet,

ARTYRUL XXXIIIL

O wolnostjach poddanyech w puszezach, rekach

i ozerach.

Wolnost poddanyje do puszezy naszoje chotiaz i ho-

Townoje wedze ne htuboko majut meti, po drowa, pocho- .

rost na horoZenie, po drowa na hudowanie, 'po tyka, na
swoju tolle potrebu, a ne na pl.'ﬂdﬂ:;., a hde dla ostupow
zakazat im, ino pokul zaghraniczat Rewizorowie, toho
uzywati i fo tak aby na odnom mesteu brali, a na dru-
hom zahaili. A robjatem malym i newestiam hub, owocu'
lesnoho wsiakoho, jahod i ehmelu wo wsiakich puszczach
naszych ne horoniti, A naswoich wolokach poddanym, wol-
no zabiti wotka, lisicu, rysia, rosomaka, zajeca, hif’“ﬂ]
i inszyi zwer malyj, takie ptaki wsjakije i prodawat!
komu chotiaczy, ne opowedajuczy wradu. Ale serny iin-
szoho holszoho zweru ne biti i na swoich wolokach. A oso-
bliwie w puszezach i pod puszezami naszymi rusznic cho-
wati, zadnoho zweru ltowiti ne majut pod horlom, Wol-

nost’ poddanym do rek i ozer naszych ryb towiti kryho-
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ju, wdujir, brodniem, tryhubicin, oborom i inszymi ma-
Ivmi setkami wrad i newodniczyj ne majut zaboroniti, ni-
/h jesom zabiwati ne mohut. A meseca  Aprila, Maja.
i Jalia niczym ryb ne lowiti wozerach, tolko dla mnuoge-
nia ich w (yeh mesteach, czoho wrad i newodniczyj za-
boroniti majut. Wedii na relach woloych zawrdy pod-

danym ulow na ryby.
ARTYRUZL XXXIV.

O poddamnyeh abohich czasew holodmyei i oosa=

die Imdej ma woleliach pustyek.
.

Poddanyj nhohij i nedostatocznyj, czasow hotodnych,
zasiejawszy na zimu, hdy ofchodit Kormiti sia, majet opo-
wedati sia wradowi pry wojtie i ukazati ubvstwe i ne-
d(;sztalzoii‘ swoj dla czoho to nezyniti musit. Takowemu
domostwo i zasiewok, ne majet byti bran, a# do S. Jaoa.
A ne wernet s1a do tolio ezasu, tratit zasiewok i hudet to
wsio otdano inszomu bez poklonu wradniczoho. A Toto-
ryjby ezelowiek, ne opowedawszy sia wradnil{q pry wajtie,
utek s woloki, tuju zemly so wsem domostwom, szto ostanet,
inszomu dati, a shebloho sam wrad iczeres wojta iskati
majet. A hde najdut a wydati ne schotiat, ino prawom
dochoditi. Takli sam obchodef posle czasu naznaczono-
ho, aho zheh prawom zyskany, Iubo i bez prawa wernet
sia, takowyeh na pustych wolokach osazati. A jestliza kryw-
doju ot wradnika i wojta wyjdet poddanyj, a potom pryjdet,
Rewizor winnosti ieho, majet sia dowedati i wwazyli pry-
crynu, jestli prypustit icho ku zasiewku i hudowani abo
ni.  Prolati na woloce hudowanie i domostwo poddano-

mu wolno pered wradom pry wojtie i tawnikach, a tym
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chto hupit zasadiwszy wotihu  swoju, . kotoryjby jus po-
Labli, tjahouti meZet u mestee, abo, i pustoj woloce
sesti. A tot chto Kupit ne majet holsze dawati wradni-
kowi, tolko 2 hroszej, a zapisynahe w'rehi_sh' hrosz.

A jestliby w tom wrade niet mestoa i woloki pustoje ino

jemn do inszoho imenia naszoho wolno iti wzemszy list

ot wradn, do onoho hde sia perenosit, Ze dobrowolnie

wyszel, woloku osadiwszy i wtom jemu pered wradom

abo wojtom uistiti sia, aby inde neszot tolko do wolosti

naszoje.. Wedzi pry selach naszjch woloki pustyje abe
prynjatyje i rozreblenyje, wrad i Rewizor pry bytnosti
swojej , ludmi dohrymﬁi osazati majet i pisati -w reistr
kotorabo dnia iczasu pryjmut. S Iibtoryc-h wolok poknl
sia sbudujet i woloku naprawit do let dwuch abo troch,
ne majet bolszej dati, za wsi powinnosti tolko hroszej 42,
snjawszy #zyto i jarynu, a réboty- i podwod, ani _koio_r)'ch
potiahlej ne tjahnuti pokul sia pobudujet, a to na uznanie
wradowom i rewizorskom, jestli blisko i tanio budowanie
dosiahnuti moZet, A pryjemnaho ne brati bolszvj.mirlm
dwa hroszej na derzaweu, a dziaku lrosz. A nikomu
pustych wotoh ani semozati wma nich ne najmowati i za
pokdony ani za skarbnyje dochody ne dawati pachati nika-
kim obyczajem.

ARTYLRUEL XXXV,

O mnedawanin podwod i budowanin zamkow
i dworow.
[
U podwody dalekije abo budowania zamkow i dwo-
row, podtlanyje naszy powiuni i wodle welikosti czasu,

pomeszhanja tam i dalckosti dorohi, majut sia skladati
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s troch aho s czotyroch\ wolok na odin woz , abo ro-
botnika odroho, a ne majet nikto takich podwod i rohot
zamyslati, aliz za naszym listom, a za' to budet odpusz-
czati poddanym splatow za woleju naszoju wodle zamesz-
kania ich tam, na toj postuze naszoj. A budowanie i wo-
enie derewa i podwody, do dworow bliskich i prylebiych
to majet byti na bacznosti wradu i Rewizorow mnaszych.
Wedze gdyby szto powaznoho robiti meli, " mohut sia py-

tati w nas, a w nebytnosti naszej u potskarbeho naszoho.

A starostowe i tiwunowe podwod Zadnych u poddanych

naszych na swoju potrebu ani pryjatelej swoich brati ne
majut, pot utratoju wradu. A wradoiki ich hdeby ich
brali na swoju abo czyju inszuju potrebu, horto tratili.
A hdy wrad jedet s penzmi do skarbu “do Wilni, tohdy

wojtowie Kolejeju po roku kuzdyj s wojtostwa swojeho pod

penezi podwodu majut dawati, to iest: pod 800 kop po-
dwody dwie, a pod 1000 kop podwod ezotery, i kotoryje
s poddanych s penjazmi pojedut, zo wselio wojtostwa toho,
majet byti skladano za kazduju milu ot oduoho konia hrosz
odin.  Tym obycezajem ne pryjdet to w druhoj wolosti na
wojtostwo raz w kolku letiech, szezo majet byti w Zo-
mojti i wo wsim Welikom Knjazestwie Litowskom. A hde-
by tez zalistom iroskazaniem paszym, ludi osadnyje zbo-
za abo towary lesnyje do portow wozi]i; tohdy im w czyn-

azach takze folga majet byti udelana.
ARTYRUL XXXVIL.
0 zwozeniu kameni i spuszezaniu derewa.

Jestliby poddanyje za roskazaniem naszym listow-

nym, kamenie wozili, tohdy im za to w czynszach folga
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majet byti udjetana, wodle zmieszkania ich na toj poslu-
zie naszol, A na spuszozenie derewa s puszezy Markow-

skoje wsi poddanyje naszy wolosti tamosznoje, majut hyti

" w fjabtuju stazbu pesthnoweny, tak jako Wolkinickije, koto-

ryje Zadaoj innoj powinnosti tolko derewo i drowa spuszezati

powinni budut. A hdeby ta wolost wodle potreby naszo-

jetomu dosyt’ uezyniti ne mohda, majut byti na to oitu- .

- czony ludi ot odnoho aho dwoeh dworow naszych, koto-

ryjetakze na tjahloju stuzbu postanowiti i ku toj stuZhie
s potrebu ich. prywernuti, m

ARTYRUL XXXVIL

Qmostnwniezych, rohleniu mostow i prejozdow

~ Mosty namestcech zwyklyeh poddanyje majut robiti-
kakby bespecznyj perejezd by, bez mostowniczoho kaz-
dyj so swoim, wojtom. A koli wojt nedbale sia“ zachowy-

wajet ino wrad icho napomenuti majet, jestli ne postu-

. szny poddanyje wojtu ino jeh wrad kazet wyhnati ka toj .

rabotie za wojtom. A na hostincach i dorohach hde my
Hospodar s dworom naszym idem, tam za dojzreniem wra-
dowym s Wilni mosty robiti, a za to niczoho wraduik na
po\ddanych i mostowniczy ieho brati ne majet, A mosto-
waiczyj ‘ot nas postanyj, majet tolko ludej bojarskich
u moszezeniu mostow dohledati, aby byli dobre zrobleny.
A jestliby poddanyje naszy osadnyje za roskazaniem i li-
stom naszym , mosty mostili ne zwyklyje im ne powin-
nyje, za toim budet otpuszezeno s platow naszych. A pod-
danym tjabdym mosty robiti zaday im powinnosti,

Czpéc IT, 84
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AR YR UL XXXVIIL
0 storezy zamkow i dworow.

Na storozu zamkow idworoww,nasz!ych s czerehoju
poddanyje choditi powinui, ale ne bolszej ich wrad brati
majet odno jako Rewizor ustanowit. A Rewizor ne ma-
jet po osobie wradu stanowiti' storozy tolko wodle potr?-
by, welikosti i wadnosti dwprow naszych. A stych%e
storozow do koni naszych, hde budut stojati do kazdoje
stajnie odin Storoz, ado 20 wolow kormnych takze odno-
ho storoza. ; .

'ARTYRUZL XXXIX.

0 remesnikach dwornyeh.

Remesniki wsiakoho remesla majut byti na odnoj
wolnoj wolocie staweny od Rewizora, pry wsech zam-lm.ch
i dworach naszych wodle potreby a zlaszeza pry hostin-
cach i tych dworech w kotorych czastej bywajem, tv iest:
tesli, kowali, slesary, kolodjei, bondary, rybotowie, gra-
bary. A tych remesnikow ne majet wrad do dworpw swo-

. . * V‘ . - ] Ii
ich posylati, ani robotami swoiml zabhawlati.

ARTYRUEL XL

0 ozeraech.

Na tot czas niczeho ne postauowleno.

ARTYRUL XLL
0 Dechowania.

Pozwy Zadnyje i Deckie ot panow 'Wojewed‘taliia
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i w zemli annjta;l;oj ot Starosty aby ne byli dawany na
poddanych naszyeh. Ale wrad pod Kotorym iest podda-
nyi majet s nim sprawedliwost ne omeszkanoju, wodle pra-
wa delati. Takie lez iestli poddanyj Panow Rad naszych
s osobno’stanu: wszelakoho, wezynic boj jakij, krywda abo
hrabez poddanym naszym, wo wsem sprawedliwosti dowo-
diti tak, jakoby sia poddanym naszym na wsim krywda
i'sghoda nahorodita, A posylati weadowi' swojelio stuhu
s wojtom i-sl'u'i.koju, za krywdami poddanych, bez wymo-
wy.  Rotoromu stuze wraduiczomu pomilnoho ot kazdoj
mili po hrosza i to koli szto perezyszezet, a ne zyszezetli
na tom niczoho ‘me brati. = A chtoby sprawedliwosti - de-
Tati i szkod wahorozati poddanym waszym za ebeslaniem
wradowym ne chotiel, ku takowomu wrad majet sia zacho-
wati, wodie Statuta, A kotoryje oselosti i ludej ne ma-
jut, tohdy wzemszy list. od wradu, ko sprawie rok poto-
Zyti, a ne stanetli, aho na pozow otzowet sia, majet wrad
zostati a s prawa hrabez ucayniwszy, szhodniemu dati,

sztoby zajeho szkodu, stojato.

ARTYRKUL XLIL

O szkodach s myslistwa swzlacheckoho.

Muohie s szlachty i poddanych naszych uzywajuezy '

myslistwa  zbea i jaryny -poddanyeh naszych topezut
i szkodu im czyniat. Takowoje szkodliwoje myslistwo,
majet byti ot wrada zakazano i broneno, a cholsia ne ujmet,

prawom ieho o to umawlati i szkody pozyskiwati.
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ARTYRUL XLIIL

© wystupkach poddanych i sundiech starostins

shiieh i wradnicxych, .

Starostowie, Derdawey i Tiwunowie aby zlodjejew
i inyeh zloczyficow Karati kazali wodle Statutu bhez winy
2todejskoje , kotoraja pered tym bywala. A majelnosti
zlodejskoje i kaidoho zloczyney aby komeezno mna wrad
i nikoho inoho ne brano, odno sia pry zemli Zouie i dje-
tjach zostawowati a ne budetli Zony i detej inszoho na
tym osaditi. Takie tez ot umerszezyan iot behszezyzn aby
Loneczno brati ne smeli, ale na toj majetnosti i tom
hrontic inszych hodnych poddanyeh naszych osazati, aby

tym ne mnozyli sia pustki.
ARTYRUL XLIV.
O Zamnkua Wilenskom,

Powinnost Zamka Wilenskoho, Pan Wojewoda Wi-
lenskij s wolostej wojewoetwa swojeho ‘wilenskoho podnjat
sia opatrowati po tomu jako s starodawno hywalo a ne
bolszej. A inszyje wsie itez powinnost zamka Trockoho
s skarhu naszoho opatrowano byti majet, hdyz wsie Tadi
na wolocznych platiech i powinnostiach sut osazeay i po-

stanoweny,
ARTY R UL XLV.
O nadanjach sziiachty w zemli Zomojtskoj.

W zemli Zomojstskoj dworech i wolostiach naszych,
szliachta kotoryje byli s starodawna Pana Stanistawa Ja-

powicza Lekutic Gifgaejly i synaicho Pana Stanistawa
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Stanistawowicza, fyi majut byti wsi Zachowany , pry
tychze wolnostiach szlacheckich. N.ecz kotoryjeby po zej-
stju ich i za whupy swoimi zostali Bojary, takowyje wsi
aby rownoho prawa s szlachtoju ne uzywali i do powin-
nosti wotoeznoje oni iich zemli oberneni mieti choczem.
A w tom obowezujem powinnost’ wradnikow naszych wo-
dle ich sumnenia, aby sami i s Rewizory i Merniki s we-
likoju pilunostiju toho posterehali. A Komuby listy naszy
ku listom Starostinym na szlachectwo prydany byli, to
majet byti otloZono na wyrok nasz. A Wedie i tych
wsich, kotoryjeby stanowil Rewizor na platy powinowa-
tyje, a pokazaliby listy panow Starost Zomojtskich, tohdy
tyi listy majet Rewizor pered nami okazati, dla wedo-
mosti pewnoje, s kotorych pryczyn toho prawa i wolno-
sti szlacheckoje abo hojarskoje chto dostnpil.”

ARTYRUL XLVI
O daninach medowyeh s wolosti ruskich.

S wolosti ruskich medy i inszyje dochody majut byti

- po staromu brany i po tomu jako sej czas do inszoje nauki

i postanowenia naszolo.

ARTYRUZL XLVIL

O rewiryach po smerti serot i derzawice,

Hdyz wie czeres: Rewizorow i Pomerczych o wsich
hruuntach i poddanych naszych, wszelakaja wedomost’ do
skarbu naszoho doszta, choczem meti aby smerti Starost,
derzawee i tiwunow znowa 'u‘wjaszczyje poddanyech naszych

ne popisywali, spisnoho i stacj nikotorych na nich ne brali,
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pod taskoju naszoju i nahorozeniem sowitie szkod pod-
danym.  Odno majet ¢ehiste rewizorski s skarbn naszoho
wziati, aho s reistrow wojtowskich wo wsim sia sprawiti,
szto w tom wradie -pr)'bl\in abo tez spustoszato, a s jakoje
pryezyny , kotoraja wedomost’ i doswedezenie pry wra-
die, woitie i fawnikach majet byti. A po smerti Starost,
derzawiec i tiwupow naszych jestliby byla potreba wy-
stania na wrad ot Pavow Rad abo ot Pana Potskar-
beho, tohdy tohoz Rewizora poslati, kotoryj tam na re-
wizyi hudet, a szlo s tretjaho snopa wradniczoho tam zas
stanet, majet Rewizor na zeszloho pofowicu dat® a dru-
huju nastawujuezomu wradniku, a sobie na wychowanie
‘wziali. A szlo sia dotycze zamkow nagzych ukrainuych,
tam po smerti wradu naszobo, majet byti postano ot nas
abo ot panow rad naszyeh, Kotoryeh wradu to nalezyt, dla

ostoroznosti ot nepryjatela.
ARTYRKUL XLVIIL
@ uchodach do punszer, lesow, ozcr i rek.

Choczem metiaby wsi uchody do puszez, lesow, ozer
i rek naszych i zabiwanie jazow i derewo bortnoje, senozati
i inszyje wsiakije poZytki, na hruutiech wlasnych naszych,
nikomu inomu edno poddanym mest i woloste] naszych
ot wradu na czynszach i platicch naszych dawany byli
dla prymuozenia pozytkow skarbu naszoho; ezoho Rewizo-
rowie pilnie wywedywati i stereczy majut, zeby to by-
%o bes szkody naszoje . aby ted takimi wstupy i weho-
dy za okupy i poklony nikto wiasnosti naszoje zabirati

ne moh.
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ARTYKUL XLIX.
O spuszeraniu dervewa w puszezarzll;

Choczem meti aby w puszezach naszych lesuiczyje
nikomu derewa stojaczoho na budowanie, ani na Zadnujit
reez dla pozytkow swoich dawati ne smieli, pod srageju
Karnostiju naszeju. Wedze lezaczeje derewo wohut da-
wati, ale ne inszomu komu, odno naszym pnddzm}'m, ko-

toryjeby na wolokach swoich, ku ich potrebom lesu ne

meli. A wo wsich tych sprawach kolo rozmnozenia po--

zythow naszyeh i poradnosti hospodarstwa 'w pomere
hrontow naszych, ohrawszy na to perwej seho sprawco-
ju, poruczyli iesmo Derzawey Ruyszynskomu Panu Petru
Falczewskomu, hdez i na ses czas, podle onoho 'persza-
ho z]ecenig i seje ustawy naszoje choczem meti, hdeby
W kotorom imeni naszom potreha whazywala, aby on
s naszoho roskazania dohledat i dojezdizal, jako okelo po-
mery, tak i winyeh reczach, hos[u;darstwu nalezaczych,

stanowjaczy ku pozythu skarbnomu wodle woli naszoje
hospodarskoje.

POPRAWA NEROTORYCH ARTYKRULOW W TOJ
USTAWIE WYZEJ OPISANYCH. Tohoz roku
1557 Mesiecca Oktobra 20 dnia.

Hospodar Korol Jeho Mitost’ i Welikij Koiaz Zy-

gimont Awhnst, raczyl poprawowati nekotorych Artyku-
low w toj ustawie wyzej opisanych s pryczyn pewnych ot
Pana Petra Falezewskoho podanych ‘i roskazuje Jeho Mi-
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tost’ Hospodar, ahy na wsem tyje Artykuly nizej opi-

sanyje pry ustawie Rewizory opowedali i stanowili.

Napefwej do Art. ITE o Konjuchach sellelnyleh
i inszyeh.

To Jeho Korolewskaja Milost’ raczyl roskaznti do-
Yozyti: Konjuhy takie i wsi stuhi dwornyje saditi odnym
selom w kazdom wradie i takze woloki meryti ‘w try pola
i w serednim poli saditi kak i wolostnych ludej:

Do Art, XXV o koniach dwornych.

To Jeho K. M. dolvzyti roskazati raczyi: Roni wra-
dnik kazdyi w swoim dojzreniju majet meti i sam otpo-
wedati iestli zle budut chowany, bo J. K. M. na wradni-
ka a ne na masztolera sdawali raczyl. Dla toho pry ta-

kowych koniach, majet wraduik swojeho stuzebnika slati

do hospodara.

Do Art. IV o Strelcoch.

"o J. K. M. raczyl roskazati dotozyti: Streley sa-
diti mesy tjahlych ludej, peresazajuczy inszymi ladmi,
izby ne pospolu sedieli.

Do Art. VI o Osocznikach,
Roskazal J. M. Hospodar dolozyti: Osoezniki na hra-

nicy pruskie, perenesti s pola, hde jako potreba dwuch,
troch, a inszyeh obirati s tych, koloryje tam peremeszki-

wajut abo osazeny budut.
Do Art. VIL. © Wojtach.

Nakazal J. M, Hospodar doloZyti: Wojty tjahtyje aby
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meli na wojtowskuju staZbu po 2 woloki wolnych ot wsiech
- potjahlej i podatkow , a bde sela hrunty i poscleniem
prylehly sehie, tam 800 i 400 wolok, majet odin wojt
sprawowati ziaszcza hde osadnyje ludi a ne tjahhyje,

a bolszej to w zemli Zomojtskoj ma byti, hdyz rohot ani

otwozow tam ne stanowleno. A pry obiranin wojtostwa,

wojtowie i tawniki prysiahati majut, wodle perwoje
ustawy.

Do Art. XTIY, ¢ FHRorcezmach.

Dolozyti J. K. M. roskazat’ vaczyl: Korczmy poku-
tnyje, knjazskie, panskije, zlaszcza hde na hostineu aby
byli hamowany i zabirany ot wradu J. K. M., chotiazby
i listy J. M: Hospodarskoje meli, hdyz wlistiech daniny
J. K. M. opisano, hes szkody takowyje korczmy budowat’,
i takowymi pokutuymi korczmami ne odno szkeda J. M.
Hospodaru ale i Reezy pospolitoj dorohost’ w #ywnosti
i zniszezenie ubohich ludej.

Do Arxt. IX. O Mestach.

J. R. M. meti choczet aby pry bolszych mestach,
wojtom po 2 ‘woloki dawany a w menszych zlaszeza hde
na hostincu, wojtom po odnoj woloce dawali, na jeho
sluzbu_ wojtowskaju ot platow i powinnostej wolnyje, aby
tym chotiwszyje ku poradku byli.

Do Art. XX. O zarobleniu paszni.
Potomu J. K. M. zachowywaet, jako nizej opisano;
iz majet byti na kazdoju waloku folwarkown zostawleno

po semi wolok osetych s woly i s klaczami na zaroblenie
Czgsé 11 : 35
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paszni; a k tomu jestli wrad rozomjel, ze tymi Indmi
paszni zrobiti ne mozet 1 budetli toho potreba, mnjct’tn-
Yoki shirati na chleb dworny, na szto s humna J. K. M.
zboze wziati majet. A poddanyje budut winni na takije.
totoki iti. 1 hdy Rewizor pryjedet, obaczywszy szto sla-
sznie wradnik uczynil, majet wrewizyi opisati, aby to

jemu na liczbie pryniato.
Do Art. XVIL. Qlioko otdawania sena i owsow.

Raczyt J: K. M. roskazat’ dolozyti: Aby pry otda-
waniu owsow i_sen, ne dawano holszej odno jako wusia-
wie opisanc, a wojt za kwit ne majet holszej dati, tolko
odin hrosz stuzebnikowi konjuszoho, a Ronjuszyj hkwit
do kazdoje derzawy odin majet dati, za kotoryj mne bol-

szej tolko 20 hroszej brati jemn.

Do Art. XXIX. © Rewizorach.

" Poprawnjuezy J. K. M. raczyt roskazat’ dolozyti:
Rewizory so wseju sprawoju swojeju majut sia sjezdzati do
" Wilni na pewnyj czas kotoryj im budet oznajmen, azeby tez
i Pan Falezewski, na tot czas wezwan byt i pry nim sprawu
rewizyi swej otdawati i sprawowati sia powinni w skar-
bie abo komu to J. K. M. poruczyti raczyt i wo wsim sia
2 Panom Falczewskim porozumewati sia majut, aby iwezde
odnako sprawa wolocznaja' szla, potomu jako w neho

w Royszynie.
Do Art. XXIILI. 0 Mlynaroch.

Roskazal J. K. M. dotozyti, aby mlynary s woloki,

Kotoraja im budet dana na mlynarstwo, po dwa dni te-
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selskuju robotu stuzyli do zamku, aho dwora, a ne po
oduom  dnin, jako wustawie opisano wyzej, Lo tez oso-
bliwie J. K. M. choezet meti, aby na pustych wolokach,
wolno pastwiti poddanym bydle i Zaden wradnik aby ne
smet hrabiti bydlo poddanych, na pustom, chotiaby i se-
nozati, krom zbozia zasiejanoho , na pustowszezyznie,
s czoho plat met byti.

Do Art. XXIX. © Rewirorach do el 2%0;

mojis ko

Choezet J. I, M. meti, aby jechali i wodle perszoje

: n- ¥ - . i 'l s - -
nauki sprawowali sia. Wedie hde pokazet sia w reistrach

pomerczych szto budnt natdawki dawany pa hrunty pu-

styje, takowych wotok znown sznurom ne prohowati, hdyz
to Pany Falczewski powedit, ze wo wsich mernikoch iest
W reistrach opisano, szto na zwyz na kotoruju woloku
dane i s jakoje pryczyny i pro to takowyje reistra, majut

) k 5 ! .
byti dany do skarbu, aby wedomost’ byla wsiakoho hron-

Atu w zemli Zomojtskoj w skarhie, Jest tez wola J. L.

‘M. aby speonezy shumen branych za zhoze bydio w fol-

warkach.  panowe wradniki kupowali zlaszeza korowy,
a s toho pozytok do skarbu J. K. M. prymnozali, czym
tez i roli folwarkow naprawlati sia mohut, a szto s ta-

kich penzi bumennych na bydto wydawati budat, nalicz-

bie majet hyti pryjmowano.

Wspomnielismy w texcie, ze Zygmunt August wydal
r. 1688 d. 20 Maja, dedatkowa Instrukcja dla Rewi-

zorow i Miernikow. 'Trest jéj jest nastepujaca: 1) Re-

Wizorowie i Miernicy maja sie zjechaé z Panem Piolrem

Falezewskim dla naradzenia si¢ z nim wzgledem porzad-
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kow gospodarstwa débr krélewskich, a Falczewski ma sie
znosié z Wojewoda wilehskim Mikolajem Radziwitem,
od ktérego nauke, pomoc i obrone we wszystkich sprawach
ckonomicznych mieé¢ bedzie. 2) Siola ludne na szozu-
plym grancie osadzone, przesiedlaé na wloki puste, dajae
im wolno$é podiug przepisow ustawy. 8) Poniewaz lu-
dnosé. strzeleow urosta, kaze wige ich esadzaé opodal
od lasu na dobrym gruncie, dajac kazdemn po dwie wio-
ki, z ktéryeh jedua ma byé woloa a druga na czynszu
golym, bez zadnych innych danin i robocizn, Sprawy
migdzy strzelcami sadzic bedzie ustanowiony zwicrzchnik
nad niémi przez Pana Dowojne. Jezeli strzelec ma spra-
we z ohcym, sadzié ja bedzie urzad ekonomiczny ze stuga
Pana Dowojny. 'Toz samo, {;‘dy'za‘jdzie spor z poddany-
mi  krélewskimi, o skazeniec lub przeoranie miedzy.
A) Przy rozdawaniu whok strzelecom, ma byc sluga P,
Dowojny. (Kopia téj Ustawy wilocinéj z dodatkami
jest w _dktach miasta Brarisha),

(94) .,Post destructionem Theodosiae .. .. linguam
graccam atque latinam, humoristicam atque studia supe-
vioris cursus docuerunt Kijoviae sub Rege Poloniae, Ge-
numses profugi.** (v Narbutta VI, p. 205).

(95) Do r. 1431 ze czterech Biskupow wilenskich
byto trzech Polakéw (Aundrzéj, Mikolaj i Piotr de Ku-
stynia) a tylko jeden Jakéb Litwin, (Kojalowicz Miscel-
lanea p. 70). Odtad piluie juz przestrzegano, aby prze-
ciw przywilejom Polak do Biskupstwa praypuszezony nie
byt. Ziad tez mianowany na Biskupstwo Bernard Macie-
jowski przez Zygmunta I, wr. 1597 Benedyktowi Woj-
ui¢ Ratedr¢ ustapi¢ musial. Roiwniez i na Znudzi z liez-
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by piérwszych siedmiu Biskapiw, Kojatowicz wyraznie
wymienia trzech Polakéw (Mikolaja, Barttomieja i Ma-
teusza If) a trzech Litwindw (Mateusza I, Jana i Je-
rzego) o siddmym Marcinie de Ludniki, nie pisze zkad
byl rodem, moze takie Polak. Po tych widzimy juz sa-
myeh Litwindw lub Zmudzinéw, wyjawszy dwich Pola-
kow Waclawn Wierzbickiego, ktéry umart r, 1555 i za-
raz po nim wyniesionego nate Ratedre Jana Domanskie-
go. {l. c. p, 85, 83). Lecz jereli od godunosei biskupiéj
w Litwie i na ibnudzi, wezesnie juz odsunieci byli Po-
Jacy, dluzéj za to niemal wylacznie zasiadali w Rapitu-
Yach, a szezegdlniéj wilenskiéj. © Z Protokoldw 4] Kapi-
tuly pod data 4 Listopada 1570 r. dowiadujemy sie:
e gdy Roisius Maurens (Ruiz de Moros) jako potrzebuy

Liapitule do iéj ioteresséw prawnych, cala otrzymal re- -

fekeja choé tylko byl Dyakonem (wielu bowiem wowe eza-
sy Kanonikow osl;.ntmepo swigcenia nie hrato) i przytém
zrzekl sie opeji do domu kanoniczego , z pomiedzy dwdch
do tego domu kandydatéw Koryzny i Goreckiego, Kapi-

tala dala piérwszenistwo Koryznie z tego jedynie powodu:

ze wszyscy, jéj zozromadzenie skladajacy, s obcymi, a je-
den tylko Koryzna Litwin. (z Archiwum Jfapz‘iuiy wi-
leniskief),

. (96) Mamy jednak $lad, ze i wezesniéj ho w XV
wieku Panowie litewsey zwiedzali obee kraje, do rzedu
takich nalezeli Jan Butrym i Jan Sapieha. (v. §§ 2%, 20),

(97) O tysh szkolach i szkotkach, jako tez drukarniach

bedziemy mieli zrecznosé mowienia obszerniéj w Czesci IT,

ato z okolicznosci zarzutéw ktére czynili dezuici, jakoby
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w Litwie przed ich przybyeiem, Zadnych wyZszych nau-
kowych zakiedéw nie bylo,

(98) Regestr ksiag zbieranych przez Zygmunta I
i skladanych w Zamku wilefskim spisany byt r. 1510,
Zy-g'munf August pomnnfnyi krolewska w Wilnie Bibliote-
ke a Lukasz Gornicki mial jéj 7dozor sobie poruczony.
7 daru testamentowego tegoz Krdla zbidr jego dostat sig
jczuickiemu‘ Gywnazyum w Wilnie i tym sposobem byd
zarodem prazysziéj Biblioteki uniwersyteckiéj, FEsiegi e
i za naszych czaséw fatwo mozna bylo rozpoznat. DByty
to po wiehszéj czesci folianty jednostajnie oprawione,
z wycisnigtémi wyrazami, btdre poswiadczaly, Ze naleza-

* 1y niegdy$ do tego Krola, Cay Zygmunt August objal te-
stamentem i zbiér ksiag ojcowskich, lub gdzie si¢ one
podzialy, nie wiémy. (Lelewel Bibliogr. 1L p ’97, ioo
w nocie). 'Testament Zygmunta Augusta czytatc mozna
w Pamigtniky warszawskim e 1819,

(99) Przywiléj na to wydany byir. 1551 feria tertia
post festum 00. SS. (9 Listopada). Tam powiedziano: iz Ra-
dziwillom udziela sie prawo: ,omnia et singula M. D.
Litvaniae privilegia, libertates et immunitates et quas-
cunque gratias et concessiones ejusdem M. D.'L.. in .se
continentia, apud s¢ habendi.* (z Archiwum radziwit-
towskiego).

(100) W Zygodniku petersburgsktm r.«850, V.
38 i d. umieszezony byt artykul (Fgnacego Danilowicza)
w ktérym czytamy: ze kiedy miedzy r. 1550 a 1680,
z niepojetym zapatem zaczeto trudni¢ sie Numismatyka
w Europie, Radziwiltowie zwiedzajac obce kraje, ten gust

przeniesli 1 do Litwy i réwniez podobnego rodzaju zbio-
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ry u siehie zaczgli tworzyé. Zaczal to jakoby ezynié Mi-

kotaj Radziwill czarny, ktérego inni tegoz down ksiazeta
nasladowali. Wszakze 2z dowodéw znajdujacych sie. WAr-
chiwum mdﬂWlHowsklem przekonaé sie mozna, ze ani za
Mikotaja Radziwilta czarnego, ani nawet za Ludwika Ale-
xandra Radziwilla, jednego z najmiodszych wnokéw czar-
nego, nie bylo jeszeze numismatyeznego Gabinetu w Nie-

$wiézu. Za tego Xsgcia sporzadzit byt Hankiewicz opis

zamku nicéwiézkiego, biblioteki iskarbu, ale o podobnym

Gabinecie Zadnej tam nié ma wzmianki, Zdaje sie wice
ze ten Gabinet zaczal sig dopiéro tworzyé na poezatku
XVIII wieku za Karola Stanistawa Radziwilla, ktéremn
nummnarow dostarczal z Rzymu Stefan Ligber, iak sie
okazuje z pisanych jego listéw do tego Xiecia. Autor
Wwy#éj wspomnianego artykutu w Tygodniku petersburg-
skim . powiada: ze caly ten zbiér medaléw nieswiézkich,
migdzy ktéremi sa i medale z wyobrazeniami samych Ra-
dziwillow we dwdch szkatulach zawieziony zostal r, 1813
do charkowskiego Uniwersytetu. Wszystkich numisma-
tow t.J. monet i medaléw zlotych, srébrnych, miedzianych,
cynowych a nawet drewnianych buksrpanowych byto sztuk
13,252,

(101) Na Zmudzi jedunak byto cokolwiek inaczéj.
Kojatowicz w swoich Miscellaneach (p..+5) wspomina, Ze
Melchior Xiaze Giedrojé Biskup zmudzki do SWojego zgo~
nu miewat kazania quzyku ludu. Przyklad Pastérza
wplywal bez watpienia i na duchowiefistwo nizsze.

(102) O ucisku chtopdw litewskich wspomnielismy
jua wyiéj (v. § 66). Préoz Gwagnina powtarzaja toz
samo Stryjkowski i Jan Krasitski. (Zbidr Miclera T.
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I, p. 8+, 474). Taki sam obraz ich stanu dawal si¢ wi-
dzieé ciagle i w pozniejszym czasie. Marcin Zeiller w wy-
daném r. 1647 Opisaniu Polski iLit;vy powiada: e
gmin litewski malo rozgarniony i gousny, tém wigcéj mi-
luje swoich pandéw, im cz¢sciéj od nich jest bity. ,,Plebei
apud Lithvanos admodum. sunt iwsipidi atque inerfes,
adeo ut tum demum dominos suos magnopere obligant si
multam ab iis vapulent.* (Zbidr Miclera T. 11, p. 41).
Szczegdlny paradox, oktérym jednak watpig czy nawet
w Litwie mdglsie kiedy sprawdazié. :

(1.03) W dzisiejszym czasie pismiennictwo lotewskie
Yiezy juz kilkaset dziet rozmaitéj tresci, a zawiazane w Ry-
dze r. 1824, tuwarzysltwo Literatury lotewskiéj, nie mato
sig prazyczynito do jéj postepu. (Keppen o Literaturzs
Prusakow i Lotwy w Dzienniku wiletiskim r, 1828,
N, 3.i4),

(104) K. Niezabitowski Zmudzin, podat nam wia-
domosé o Literaturze litewsko zZmudzkiéj chronologieznym

~ porzadkiem ulozena w Daziert, wilen. r. 1824, T. I,
p- 381, 645; T. 11, p. 112, 287, Wigksza ezesé Xia-
zek litewskich religijuéj jest tresei. W roku 1828 wy-
ttumaczono na litewski Zomasza a Kempis o naslade-
waniu Chrystusa, a w r. 1829 wydrukowano w Wilnie
po litewsku szesé powiesci Symona Staniewicza imudzi-
ni i tylez Christiana Donalejtysa Litwina pruskiego. O pi-
sarzach w narodowym jezyku litewskim wumiescit osobny
artyknt Ludwik Jucewicz w Pismiennictwie krajdwe’m
wydawaném przez Hyppolita Skimborowicza r. 1841,

(105) Prawa polskie szczegdlniéj od czaséw Jagiel-

ly mogly si¢ weiskaé do Litwy. Znalezione przekiady
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Statutu wislickiego na jezyk ruski, natracaja mysl uzy-

cia tego R iterd jmni
ego Radexu w Litwie, a przynajmniéj na Podlasin,

gdzie jak wiadomo, Juz od ezaséw Razimiérza JagicHon-
c:r,ykn prawa pnlskig zaczely nabywaé mocy obowiaznjacé;
(§ 37). Jeden taki przekiad na jemyk czerwono-ruski

il ) R T ; 3
araniem Wainki Kierdjeja pana litewskiego whrétee po

Jagielle zrobiony, odkryt X. Antoni Sosnowski i opisat

g0 w Dzienniku wileriskim (r. 4822, N, pII. P 2r7).
O dragim ktéry sie znajduje w Bibliotece R;nniaﬁeo/wn,
wspomina Danitowicz. (Stat, Kazimiérza Jagiellorn-
czyka, W¥ilno 1826, w prsedmowie p, P17, i nota I.
p. 40). "Trzeei przeklad widziany byt w R.ossji pl"?t‘,z,-
Anastazewicza. 1

g (106) 0 tych przywilejach  wspomnielismy wyiéj;
ze jednak kazdy zabytek Witolda, ﬁr,ashlguje ahy byl za-
chnwany, przytaczamy tu jedno Jeszeze nadanie, ktdre-
g0 oryginal .posiadala Biblioteka pulawska, a kopja wy-
drukowano w Siewiernym Archiwie . 1824, N. 1
p- 14, 17, Jest to przywiléj dany Jasku Na'ea'zewi-’
czu na Dworyszeze jaropolkowe y zapisem 80 pgrzy-

wien podolskiemi polaroszéwhkami w ten sposob: Ze gdyhy

sam Xiaze cheiat mu odjaé to Siedliszcze, alho pozwo-
lit komua innemu wykupi¢, wskazana summe Jaskowi za-
“phcil': winien. Przywiléj ten pisany w.Oslrogu tysiacza
} czetyrysta @ K. 8 (t.j. 1427 r) lieta Sientjabrja u 8
den In(!ykta u e Ztego praywileju poliazujé sig, iepo—
dobnie jak w Polsce, zaczeto 1 w Litwie dohra skarbowe
zastawiaé, albo raczéj dla wigkszéj pewnogei obdarzonego
pewnemi summami w sposob powyzszy ohciazad.

Cagse IL. 36
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(107) Méwimy tu o przywilejach calemu stanowi
nadanych , lecz byl opréez tego nie malo - przywilejow
szezegélnym stuzacych osobom, nadania te zastuguja ri-
wniez na uwage w historji prawodawstwa, W nich bowiem
dosé wezesnie postrzegamy takie opisy prawa wlasnosei,
ktore juz odstepuja od powszechnych zasad feodalnyeh.
Do rzedu podobnych nadan nalezy ‘i nastepujacy przywi-
1§ Alexandra, ktéry dla zachowania tego pomnika cal-
Kowicie tu wypisuje: -,,Alexander Bozyju mitestiju Welikij
Knjaz litowskij, ruskij, Zmojtskij i inych. Bil nam cze-
lom Bojaryn Pana Alexandrowa Iwanowicza Chotkowi-
oza (sic) Stepan Crzapla i prosil w nas zemli u Wolko«
wyskim Powetie naimia Rozlowszezyny i dwoch wolokow
na imja Szewela a Mikuly Otczyczow toje zemli. Ino
my iemu tuju zemlu Kozlowszezynu i tyi dwie uwoloki
ot nii toje zemli dali i s paszoojn zemloju i s lesom
i s senoZatmi i so wsim potomu kak fot Lozel szyroko i dolhe
derzal, a dali jesmo tuju zemlu Rozlowszezynu i tyi dwie
uwoloki wieczno jemu ijeho Senie i ich diétiam i na
potom iduszczym ich dietiam s woleju to otdati i pro-
dati i zamenjati i k Cerkwi zapisati i k swojemu
lepszomu podytocznomu obernuti hak nalepij sam
rozumjejuczy, a na twerdost toho i peezat’ naszu Ka-
zali jeémo prylozyti k semu maszomu listu. Pisan u Wil-
ni, wlieto 1500 mesiaca Ijunia k J (24) dnia 1ndyk-
ta & (4)¢ Z lewéj strony podpis Alexandra, z prawéj
Xiecia Michala Liwowicza Glinskiego, posrodku pieczed
na oplathu przykrytym papierem, na ktorej pogon a w ko=
To nieczytelny nadpis. (2 prywatnych Aktow).

(108) Archiwum I’ia'pituij wilenskiéj posiadalo 15
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przywilejow do daty pigewszego Statutu, jako to: Jagielly
2 r. 1387 (d.wa), 1390 i 1430. Witelda r. 1399,
1410, 1428, 1430, Zygmunta W. Xiccia r. 1430,
Alexandra r. 1492, 1495, 1503,  Kazimiérza Jagiel
lonczyka r. 1492 i Zygmunta starego r. 1518, 1519.
Naj\fainiejsze z nich sa przywileje Jagielly, bo sie tyczq
caléj Hierarchii Hosciola litewskiego iprzyjmujécych wia-
re Litwinéw. Inne zawiéraja w sobie réznych débr na-
dania. Nie zdarzylo si¢ poznaé Archiwum Rapituly Zzmudz-
kiéj, ktore podobniez musi byé'w przywileje zamognc.
Cieli‘awe sa z tych czaséw 1 fundacje Roscioléw parafjal-
nych. Czytatem przywiléj Zygmunta I, dany Kosciolowi
ouniksztynskiemu r. 18614 w Poniedzialek po kwietnéj Nie-

“dzicli, w ktérym naznaczona jest z dworow Oniksat i Pu-

“mian dziesigeina ze wszelkiego zboza i wszelkich ogrodo-
L1

win, tudziez z ryb Towionyeh w wiekszém oniksztynskiém
jeziorze. Na podebnych fundacjach oparte sa wszystkie
dziesiceiny' w Litwie, gdzie zas fundusz o niéj nie wspo-
mnial, dziesi¢cina miejsca nié ma. Inaczéj jak wiémy bylo
w l‘olscg, tam bowiem ogdlne prawo do téj daniny obo-
wiazywalo rolnika. (v. Czacki I, p, 546 ¢ d. tudzie?
jego rozprawg o c?zz'e&igcinach). Do przedstatutowych
uchwal, o ktérych jeszcze nie uczyniliSmy wzmianki, na-
leza: 1) r. 1507 dnia 18 Marca w Grodnie: Nakaz wybie-
rania serebszezyzny w calém W, Xieztwie, ktoréj ulegali
§wieccy i duchowni placac od sochy wotowéj -.po 15 gr.
(dwezesny grosz 19 dzisiejszych), a od konskiéj po pél dsma
gr.; nie majacy soch, tylko ziemig, placili po 6, ogrodnicy zas
po 8 gr. (Zbidr praw litewskich hr. Dziatyriskiego
p. 712, 7155 2) r. 1609 bez daty i miejsca. Uchwa-
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ta o zdradzie kraju, gdzie powiedziano: ze zdrajea traci
majatek; jezeli ma dzieci, panujacy moze im spadek zo-
stawi¢; z bilku braci nie dzielnych gdy jeden zdradai,
W. Xiaze moge albo tylko czest| jego, albo  wszystho za-
braé , jezeli za$ beda podzicleni, czesé tylko zdrajey na
skarb przypada. (/. ¢. p. 724). 8) Ustawa zr. 1509
takoz bez daty i miejsea przepisuje, ze ten tylko placi
peresud (dziesiata czesé wartosei rzeczy spornéj) kto wy-
gra process; (L. c. p. 745); A) r. 1512 d, 13 Julii
us_l.awa.wojeuna na Sejmie brzeskim dla Hetmana Xiecia
Konstantego Ostrogskiego nchwalona: w kioréj wiadze je-
go jak krolewska szanowaé kazano; gdzie oraz wyszcze-
goluione sa ceny na artykuly Zywnosci dla ludzi i koni.
{l. e. p. 145, 217). &) roku 1529 duia 21 Siyeznia,
uchwata Sejmu wilenskiego o stuzbie i oplacie wojennéj.
7, téj ustawy pokazuje sie, %e nie zawsze kazano tyle zhroj-
nyeh stawia¢, ile kto stuib posiadal, Tu bowiem czyta-
my, ze kto mial 700 stuzb, dostarczy 160 zbrojnych
1 koanych pacholhéw, ze 400 stawi H0siat, z 80siat
stuzb wychodzi¢ ma 10ciu, ze 40 idzie sam piaty, nako-

niec z Swin Jub muiéj sam jeden. Na potrzeby wojenne

i wykup imion W, Xiecia, kazano zloZyé zkazdéj jeszcze-

stuzby po gr. 12. Daléj wylicza ta ustawa wiele kazde
miasto ma kop zaplaci¢ i tych miast wymieniono 54.
Nakonice osobna skladke mieli zloiyé i Zydzi, (L. c. p.
157, 140). Co sig tyczy miast, tedy oprocz przywile-
jow Wilna drukiem ogloszonych, (Dubieriskiego Zbior
1778 w FF arszawie), zkad kaZzldemu latwo si¢ dowie-
dzieé, ile ich wyszlo do ezaséw. piérwszego Statutu, in-

nych miast litewskich przywileje, albo zgola jeszcze ze-
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brane nie sa, albo tez sporzadzone ich zbiory loZa wza-
pomnicniu, lub mato komu sa. znane, Do rzedn takich
naleza dwa porzadne zhiory przywilejow i innych Aktgw
miast podlaskich: Kleszezel i Bielska, Liérwszy z nich

z insynnacji Adama Medrzechiego sporzadzony wr. 1784

‘przez pisarza Jerzego Szumowicza, zawiéri w sobie 17

praywilejéw (od r. 1528 do 1677), kilkanascie innych
Aktéw i szes¢ Lustracji, (od r. 1560 do 17?5) ktore

-stan ludnosei tego miasta w réznych caasach wyjasniaja.

Drugi zbiér utozony r, 1796 prazez Pisarza Benedykia
Juroszewicza , hierdwuie I‘itrg'atszy od poprzedzajacego,
miesei w sobie 82 réznych dyplomatéw i aktéw od cza-
sow Witolda do StanisihwaVAu{;usln, Jako to: przywileje,
lustracje, ordynacje i t. d. nie liczac dekretéw assesor-
skich i innych jurysdykcji. Do daty piérwszego Statutn
zoajduje sie tam szesé praywilejow, to jest: Witolda 1430
roku, Alexandra r. 1495, 1499 j 1501, Zygmunta I
r. 1820 i 1526, 2 ktérych piérwsze cutéry i ostatni
wydrukowane zostaty w Pomnikach Hiszniewshiego
T.17, 0 przywilejach Zydow mowilismy wyzéj (§. 50)

Zapewune iTatarzy od czasu osiedlenia ich w Litwie przex

- Witolda wieli sobie udzielone Jakie zastrzeZenia na pi-

smie, swego bytu w nowéj ojezyauie, szezegolniéj co do
wolnego wyznawania wiary muzutmanskiéj, hézpieczer’rstwa
osob i majatkéw, jako tes stuzhy wojennéj, jlednukie vic
dotad podobnego wykryé si¢ nie dato.

(109) Wiadomosé o tym Statucie winnismy poszu-
kiwaniom zmarfego Danitowicza, ktéry wr, 1828 odkryt
dwie jego kopje w Bibliotece Hr. Rumiancowa w Peters-

burgu a trzecia w Bibliotece tegoz liulniaﬁcuwa w Homlu,
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Szezezdlowy opis tyeh Rodexdw zuczonémi uwagami do
textu, umiescit Danilowicz wwydaniu tego Statutu. (Sta-
tut Kazimiérza Jagielloticzyka, pomnik najdawniej-
szych uchwat litewskich 2 XV wieku, ¥ ilno 1820).
W Zbiorze hr. Dzialynskiego wydanie Danilowicza prze-
drukowano (p. 56, 57). Przes Pospdlstwo ktére do
ukladu tego Statutu z Xiazetami i panami Rady wezwane
byto, Danilowicz chee rozumieé wmieszezan, bho podiug
niego $wiézo tworzaca'sie szlachta, w obradach publicz-
nych jeszcze uczestnictwa mieé nie mogta, gdy przeciwnie
miasta obdarzone magdeburﬁskiém prawem, byly nieraz
do tych obrad przypuszczone. (Statut Kazimiérza p.
4+, 42, n.). Nie mam na to dowodéw zeby mieszczanie
juz wezesniéj, niz od roku 1564, (Recess Sejmu
warszawshiego, V. L. Il, p. 646), do wspolnych  ze
szlachta obrad nalezeli; lecz gdyby i tak bylo, dziwna
yzecz, %e wcalym tym Statucie, nigdzie ani stowa o mia-
stach i mieszezanach niéma, ale tylko o kniaziach, pa-
" pach, bojarach i chlopach xigzecyeh i panskich, gdyby zas
mieszezanie do ukladu owych praw nalezeli, mozeby ja-
‘kakolwiek o sobie uczynili wzmianke; ze zas szlachta juz
a czaséw Kazimiérza Jagiellonczyka na Parlamenta nie-
kiedy wzywana bywala, o tém méwilismy wyzéj (§. 55).
(110) Wkrdtce po ogloszeniu drukiem (roka 1506)
Statutu Faskiego, myslano juz o dogodniejszym zbiorze
praw koronnych., Piérwsze starania Wtym celu przez
Zygmunta I podjete, postrzegamy W r. 1511, (7. L. 1,
p. 374), gdy polecil Wojewodom spisanie zwyczajow, dla
przywiedz'enia jch do jednostajnogci- Ten wszakze roz-
kaz ponowiony jeszcze 1520 v. (F. L. I, p. 392), nie
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wrial poZadanego skutku. W latach 1520 (2. c.) i 1525
(dkta Tomickiego cf. Czacki I, p, 52, 55), szenérze
myslal Zygmunt T i o uporzadkowaniu praw pisanych, nie
szezedzac nawet znacznych na to nakladéw, leez ito byto
davemném. Utozona z krélewskiego upowaznienia, okoto
1528 roku, przez X. Macieja Sliwnickiego 0. P. D,
i Ranonilia gniezniciiskiego nowa ksiega praw hedaca
wzwiazku =z wielka mysly Zygmunta, nadania jedne-
go Rodexu calemn krajowi i wszystkim Stanom (Czacki
I, p. 2), a majaca tym czasem sluzyé za prawo jedy-
nie dla mieszexan, a posi?(km;e dla szlachty, lubo nie
bez zalety, lecz przeciwna duchowi i czasu i ustaw
krajowych, przepetniona zasadami obeych dla nas praw
rzymskich , tak dalece swego chybila celu, Ze nie wia-
domo ezy nawet przed Stany wnoszbna i spétezesnym zna-
joma byta. (##inc. Bandtkie o Maéz'eju Sliwnickim
i, t. d. Rcecz czytana na publiczném posiedzeniu
d. 1 Pazdziernika +825 cf. Lelewel w nocie do Roz-
prawy Alexandra Mickiewicza o wptywie praw
rzymskich na prawodawstwo polskie i litewskie:
w Dzien, wileris. 4825 r. T. I, N. 4, p. 535, 538).
Przyszta  wprawdzie do skutka stosowniejsza dla kraju
redakeja praw; w r. 1582 polecono (7. L. Z, p. 494%)
i w ciagu cztérech miesiecy wygotowano systematyczny
uklad praw koronnych i tegoZ roku drukiem ogloszono,
(w Krakowie u F¥ietora), niezgoda jednak Stanéw sejmu-
jacych w Piotrkowie 1534 roku, zniszczyla staranne i wielu
pochwal godne dzielo Taszyckiego i jego wspélpracownikéw.
(Czacki I, p. 55; Bandikie u Benthowskiego Hist, Lite.
7. II,p. 46 7). Ostatni raz naSejmie w Krakowie 1543
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riprzypominat Stanom Zygmunt 1 Konieczna potrzebe re-

wizji i poprawy ustaw ojozystych, leez sam zdawat sie’

przewidywaé, ze to cmyni napréino. (FT L. I, p. 575).

Nielepiéj szly rzeemy w téj wmierze i za Zygmunta Augu--

sta, ho Jakéh Prazyluski z Plebana 'w Mosciskach pisarz’

ziemski przemyslsti, lubo za wiedza Hiréla 2 nowym ukfa-
dem praw krajowych wystypit i'pr'acq; swa drukiem oglo-
sit (r. 1548 w Krakowie), gdy jeduak cheial byé razem

prawodawea i reformatorem ‘a rozmyslnie nienawisé mie-

dzy Ratolikamii Dyssydentami krzewit, dzictu swemn nie-

wyjednat saukejit (Bentkowski 1. ec. p.l-435); Wresz-

cie i za Zygmunta TII myslano' o uloZeniu porzadnego
Kodexu praw koronaych; jakoz 1589 r. wyznaczono $0u'
dla uskutecznienia tak pozadanéj Redakeji, lecz dla gras='
sujacego powietrza zebraé sie nie mogli. Wiyreczyt ich:
wprawdzie Jan Januszowski, lecz Statut jezo 1600 r.

drukowany, zostal, jak wiele innych zhioréw, dzietem:

tylko prywatném. (Bentkowski 1. c. p. 146). Ze je-
dnak w Polsce ezulo wielu potrzebe ulepszenia prawo-
dawstwa, dowodzi pismo pod tytutem: Poprawa praw
i swobod Statutu pisanego, ktére w Rrakowie roku
1608 wydat Krzysatof Potkanski Teologji i Obojga Praw
nauczyciel w Akademii  krakowskiéj. — Mial on pozniéj cos
wagniejszego jeszeze wydad, ale do tego juz nie prayszio.
Ten kritki wywod dostatecznie nas prackonywa, e Kré-
lom polskim nie sbywalo na szczerych checiach, " popra-
wienia prawodawstwa w Koronie, a krajowi naludziach
ochoezych wspiéraé zhawienne Monarchéw zamiary, lecx
przy slabiejacych sprezynach rzadu najlepsze zamiary b)ly
bez skuthu.
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(lll) Po przylaczeniu w riku 1020 Mazowsza de
Polski wArt. 8 Aktu Unji zr. 1529 tcgn Xigztwa 2 Ko-
rona, zastrzezone zostato utrzymanie Stalutéw, zwyczajow
i przywilejow mazowieckich, Wypadato je zalém zebraé
1 spisa¢. Dokonano tego z woli Zygmunta 1, na Sejmie
mazowieckim w Warszawie r. 1581, Ten Statut mazo-
wieki (ho tak te ksiege mazwano) podat do potwierdzenia
Krdlowi Prazmowski Wojewoda mazowiecki, lecz sankeja
wowezas nie nastapita; wyjednat ja dopiéro r. 1541, Wo-
jewoda tegoz Xieztwa Piotr Gorynski, a Krél ten Statut
w tymze voku drukiem oglosi¢ rozkazat, co tez wykonat'
Hieronim Wietor w Krakuwie. (Cnacki Ho;'pr-. opra,
mazowieckich; Pamigt, warsz, 1820, N. VI, p. 245;
N, XI, p, 260).

(112) Statut ten obejmowal ustawy do r. 1506
wydane, bez dogodnego porzadku, z zachowaniem wszyst-

kich sprzecznosci, jakic sie w nich postrzegaé dawaty i mie-

- Scit jeszeze wsobie obok tego rzeczy Zadnego zwiazkn

Z prawem ojczystém nie majgce.

(118) Podiug Kodexu ostrobramskiego wr. 1830
wynalezionego przezemnic 2z ktérego i wydanie poznanskie
korzystalo, nie dostajace w Zbiorze hr. Dzialyfiskiego Roz-
dzialy sa mastepujace : Roz. X, oimionach ktére w diu-
gach i tez w zastawach sa, czionkow czyli artykulow 12.
Roz. XI, o holowszczyznach ladzi putoych, muzyckich
i parobeckich art. 18. R. XTI, o grabiezach i nawiaz-
kach art. 16. Roz. X'III o zlodziejstwie art. 27«

(114) Poniewas Michalona dzietko: De moribus Tar-

Bgugtd I, ' Bt
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tarorum, . Litvanorum et Moschorum, pisan,q po r.
1544 wedycji elzewirowshiej jest hardzo skrécone, ob-
szerniejsze zas wydanie bazylejskie r. 1616 Ato, na-
lezy juz do rzadkosei, moze wiec nie bedzie rzecza zby-
teczna, jedeli z niego nicktére tu odnoszace sie szezegoly
wypisze. Wspombiawszy Aator o éwezesnych Tatarach
krymskich i przywiodlszy Kilka okolicznosei tyczacyeh sig
obyezajow Litwy, ktore na swojém miejseu przytoczymy,

zastanawia sie daléj nad szafunkiem sprnw,iedliwoéci w tym

kraju i tak méwi: ,Sedzia w wiekszych sprawach eywil- .

nych, bierze dziesiata czesé wartosci rzeczy odsadzonéjs
w mniejszych zas 100 gr. lit. Podobnéj dziesieciny wy-
maga stuga sadowy wykonywacz wyrokéw, a niemal tylez
précz innych oplat, kage sobie zaliezaé pisarz. Pricz
tego ioni studzy sadowi, jako to: /F sz (vic) objawiaja-
¢y termin obzalowanemu i Duziecki, ktory go do sprawy
Z pozwe;n: przywodzi, wie malte réwniez odnosza Korzysei:
piérwszy howiem w sprawach najmuiejszych bierze groszy
50, jesli jest stuga wojewodzkim, 80 gdy nalezy do Pod-

wojewodzego, a 100 jesli jest krélewskim; drugi za§ wy-

maga 100, 50, a najmniéj 30 groszy. Tylez zada de-

legowany do stawienia i wystuchania swiadkow, do zro-
bienia wizji spaszonego polalub Yaki, albo tez de oszaco-

wania innéj jakiéj szhody. Ktoby zas rozpoczynajac prze-

wod, tych oplat zaliczyé nie mégl, traci bydio ktore sad

grabié poleca. Tak wice z powedu tych proeessowych
wydathiw, a- mianowicie owych potréjnych za odsadze-
nie sprawy dziesigcin, sam sedzia, jok moéwi Michalen,

W sWojéj sprawie jest sedzia. W sprawach o obrazg oso-

291
bista i-popelnione gwalty, tyle bierze sedzia ile powodo-
wi przysadza, a zatém w miare przéwiuienia od 20 do
2000 kop groszy. ‘Kakie zyski seduiow powiada Autor,
daja powod do stuchania potwareow, a kara nie gardlowa,
jak w prawie Boskiém , lecz pieni¢zna na mezohdjstwa,
mueiy ten  wystepek ; procz tego za$ sedzia nie przeif
gortiwosé dla sprawiedliwosci, lecz przez waglad na wha-
suy dochod , Sciga obwinionego, chociazby ten ublagat
strong i przebaczenie pozyskal, — Coliolwiek sedzia u zlo-

dzieja lub innego totra zabierze, wszystko to sobie pray-

whaszeza , gdyby zaé vzeez skradziona przed innym sg-

dzia okazaé wypadalo. piérwszy nim lice dragiemu ode-
szle, bierze naprzdd cala wartosé rzeczy. Ol_w',uiuwau_egd,
chociazby byt jawnym cudzéj rzeezy porywaczem i gwat-
cicielem, przed uptywem miesiaca od wyniesionych poz-
wow i zaliczeniem z gory, wartosci poszukiwanéj rzeczy,
u sadu stawi¢ nie mozna, a zlapanego na goraeym uezyn-
ku zlodzieja,  mie sadzi od razu urzad miejscﬁvy, gdzie
byt elapany, lub zbrodnia popelnil, lecz go prowadza
na sad wlasnego jego pana, klory go, Ze moze sam nieraz
przyjmowal od niego kradzione rzeczy, pnszeza bezkar-
nie. Takie uciazliwe oplaty i tyle zwlok w wymiarze
sprawiedliwosci, niejednego zmuszaja, Ze si¢ albo wyrzeka
poszukiwaé sadownie swéj krzywdy, albo tez nawzajem moca
lub zdrada starl.a'sin; swoje odzyskaé. Z okolicznosci Swiad-
kow powiada: ze w kazdé)] sprawie, ‘wyjawszy granigzne,
bez lraku i nie wymagajac przysiegi, daja im wiarg, a tak
nie mato ich Zyje z zaplaty, ktora za falszywe pobieraja

§wiadectwa. I tojest rzecza niesprawiedliwa, mowi Micha -
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lon, ze ulfugi cheae magnata pozywaé, nie znajdzie woz-
nego chociazby tmjwi‘t;céj zaplacil; Ze moznicjszy moj sa-
siad, jeduéj wsi ze mug dziedzic, inne dla sichie ma forum
i nie tak tatwo, jak ja, moeze byé zapozwanym (?); ze apel-
lacja luho dozwolona w Roz. VI, art. 1 (piérwszego Sta-
tutu), dla wielkiéj na nia wiozonéj kary (nieslusznie apel-
lujacy placi 12 rubli gr. czyli 480 zil. dazisiejsaych),
~jest nam odjeta (vie dodal jednak Michalon, Ze i sedzia
za nieprawny wyrok szkody i naklady wracal); Ze prze-
ciwko moznym zabronione sa vadia, ktire ubozszemu
“za bren i tareze stuzyéby moply, T'a przedajoa spra-

wiedliwo§é , mowi daléj, weszla do nas przed nie wiela

laty, zezwyczaju watpliwego, staraniem magnatow, kié-

rzy prawo do swoich uzythow stosuja, a dopoki takie
prawa trwa¢ beda, kazla whasnosé ulegnie grahiezy sa-
dowéj. 'Tu obracajac mowe do Zygmunta Augusta dodaje:
vwEcce justitiam Serenissime Princeps in Patri-
monio tuo, reddentem unicuique quod suum est et
jura sancta.* Pod Keniec tego fragmentu jeszeze sie
uzala i na-to, Ze na cata Litwe jest tvlko dwoch sedziow,
ktorzy oprécz tego maja zabrudnienia publiczne, bo sa
Wojewodami (opuszeza sady staroscihiskie w 1szym Statucie
znane) a ztad w Niedziele i Wielki Post sadza, Ze ci se-
dziowie nie maja staléj i de miejsca praywiazanéj jurys-
dykcji, a biédni 050 i wigeéj mil od granic Zmpdzi iln-
flant do granie moskiewskich i Mazowsza, musza si¢ wlec,
za swoim scdzia, szukajac sprawiedliwosei; Ze Wojewo-
dowie maja Zastepedw nie znajacych prawa, ktérzy srod

biesiad odbywaja sady i tylko peresudic dobrze pilnuja.

2903

-Wreszeie. narzeka i na to, ze publicznéj ksiggi do zapi-

sywania przedazy i innyeh tranzakeji préez kart prywa-

tnych: ,,praeter privatasschedas' za jego czaséw w Li-

twie jeszeze nie bylo. (Michalon 1, c. Fragmen. I, et
Epitome fragminis II et I11, p, 5, 17). Latowad

‘ trzeba, Ze pismo Michalona nawet w edycji bazylejskiéj

zdaje sig by tylko wyciagiem z obszerniejszego dziela,

jak tego wyrazy , Fragmen i Epitome fragminis*¢ do-

~woilza, Réwniez i to szkoda, ze zaledwo kilka szezegd-

fow o zyciu Autora i to jedynie z wiasuego‘ jego. pisma,
jest mam znajomych, Ze pisat juz po r. 15644, wnicsé
mozna ze wzmianki uczynionédj na Sejmie wilenskim roku
1501 o wyslaniu komissarzy z Sejmu l:rzeskieﬁo r. 1544
dla opisn Zamkéw litewskich i ukrainskich. (Zbidr hr.
Dziatyniskiego p. 475). Michalon byt jeduym z tych
komissarzy i w swojém dziele o spelnieniu daunego sobie
polecenia wspomina. Obszerniejsza o jego Zyciu i powe-
laniu wiadomosé , mozeby. nas uwolnita od mimowolnie

nastreczajacych sig mysli, #e Michalon mogl byé niekiedy

stronnym, lub si¢ osobistoscia unosil. Lecz odlozywszy

na bok- te podejrzenia, to w powszechnosci powiedzieé mo-
zemy, #e jego spolczesne swiadectwo szezeégolniéj co sie
tyczy sadownictwa w Litwie, zastuguje na uwage i kto
wié czy zdanie jego w téj mierze tak $mialo wyrzeczone,
nie wplynelo na poprawe téj czesci prawodawstwa Litwy.
Opuszezajac inne uwagi, ktire si¢ nam przy czytaniu tego
pisma nastreczaty, to tylko jeszeze dodalé winoismy: 1z
ostatnie twierdzenie Michalona o niebytnosei w Litwie

ksiag sadowych do zapisywania transakeji, zdaje sie nam
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byé zanadto egdlne; juz bhowiem W T Statucie {Antor
za$ nasz mogh pisaé 20 lat poinié) ezytamy: ze Woje-
wodowie w kazdém miejscu gdzie ksiggi leiq, maja usta-
nawiaé, dawaé i postrzygaé woznych, (Roz. F1, art.6,
of. Czacki II, p. 79; té] tresci arty kulu w Zbionze
“hr, Dzmi‘yn.skwgo ni¢ ma w FT Roz), 'a [\l)tl‘ihlllrjﬂ

. 1607 (#. L. 11, p. /6 rq)wqpmmn.l o ksiegach gasz-
toldhwslitch, i takowe 2 Rajerodu, Goniadza i Tykocina
do Sadu Ziemskiego ziemi bielskié] przeniesé nakazuje.
" Ksiegi wiee ozyli archiwa publiczne w epoce pisania tego
Statutu , nie byly jak sie pokazuje rzecza zupelnie obea
w Litwie, a po Statucie wyrazna o nich jest wzmianka na

Sejmie brzeskim. (v. §. 77)

(115) Migdzy innémi ograniczyl i 2mienil przepis
Statutu aninﬁérzé Jagiellonezyka co do tortar, nsunat
albowiem kare $mierci, chociazby i ezary pokazaly si¢ na
ztodzieju t, j. gdy meki wytrzymat i do miczego sie nie pray-
znal. (Ii_'pz. XIII, art, 14).

(116) Riedy na trzecia edycje traeciego litewskie-
go Statutu zgodzono sie wr. 1647, (F.L. I¥, p. 108,
tit, Statut), co tei W nastepnym roku do skatku przy-

‘wiedzioném zostalo, wtenczas taZ sama lionﬂtyttm]a Sta-

tut. wolyiski poprawié idrukiem oghsw dozwolita. (L. c. ‘

p. 117, tit. rewizja ksiqg). Ponowiono t0Z samo W r.

1667, (7. L. IV, p. 946, tit. wydrukowanie Statu-

tu), lecz wobu razach ani poprawa ani druk nie nasta-
pity. Mamy rekopisma whasciwego wolynskiego Statutu

ruskie i polskie, z opuszezeniem drugiego Rozdz:alu, lub
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- estrzezeniem, ze go kazano wyjaé poprzylaczenin téj pro-

wineji wroku 1569 do Roreny. (flanitowicz Opis bi-
bliog. Stat. w Dzien. wilet. 1825, T, I, p. 5id).
Byt to Rozdzial o Zzeczach wojennych, kiéry jednak
wszedt znown w sklad 8go Statutu z niektéremi odwmia-
nami i nowym tytulem: O obronie ziemskiéj. (Czacki
1, p. 245). ‘ ‘ ;
(117) Tak rozumieé nalezy wyrazy znajdujace sie
w ruskim rekopismie drugiego Statutu, (Roz. 7, art. 1),
wynalezionym na Podlasiu w Mieleczycach przez X. An-
toniego Sosnowskiego, gdzie pn;w'iedzinno, #e tym Statu-
tem wszystkie Stany iminsta rzadzié sie maja. (Dziennik
wileriski 1822, N. FI, p. 200 id). Lepiéj te oko-
liezno$é wyjasnia przywiléj udzielony miastu Wilau, na
tymze Sejmie bielskim r. 1564 d. 7 Lipea, w ktérym
nie tylko mieszezan wilenskich ale i innych z pod wladzy
Statutu wylacza i przy ich prawie magdeburgskiém zo-
stiwia: ,,Dalijesmo im (sa slowa przywilejn) wsiem zie-
mjam toho Paiistwa prawa nowyje, to jest: Statut spraw
sudowych, dopustiwszy peprawiti Staroho Statuta s pry-
bawleniem a prymnozeniem v nich artyknlow i postup-
kow zinszych praw Chrzescianskich, ku lepszoj a do-
skonalszoj spra.wedliwos't)i; ktoryze Statut wydawszy im
prywilejemesmo nasgym icho potwierdili, hdiez w onom
prywileju ziemskom, aczkolwiek to obwarowano i detozono
Ze prawo magdeburshoje w mesti naszom stolecz-

nom Milenskom tak i wo wsiech inych mestiech

 toho Paristwa naszoho F¥, K. Litow. w calosti za-

chowane'* i daléj mowi: ze kiedy postowie z miasta Wil-
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na pomimo takiego zarveczenia prosza ahy osohnym listem;
bylo to im zatwierdzono, zatém rzeézony przywiléj Aim
w\ydaie (Dubieriski s, a..¢, p. 109 i d) Przywiléj ten
na nowo Zyrmunt August pol;wwrdnl r. 1566 dnia 16
Stycznia. (L. c. p. 7712).

(118) Podlasie bez Zadnych warnnkow do Korony
weielone zostato, (procs Konstytucji unjowéj cf. Konst.
r. 1646 VL. I, p. 384; 1. 1547, ¥. L. I, p. 587),
lecz Wojewodztwa wolyiskie, braclawskié i kijowskie ma-
chowaly dla siebie Statut 231 z wylaezeniem tylko drn-
giego Rozdzialu o rzeczy wojénnéj. Dopiéro wiec po

Unji uchwalone Konstytucje i tym ruskim stuzyé mialy

prowincjom, w taki jednak sposcb: e Statut tam tylko

mial nstepowaé konstytucjom, gdzie si¢ te od niego wy-
raznie oddalaly. Po weieleniu bowiem, Wojewodztwa te
poludniowe uwaZane za prowincje koronne, wysylaly Re-
prezentantnw swoich naSejmy, a tei ze wszysthimi Posta-
mi l-oronnjm:, dla caléj Polski a zatém i dla sichie, sta-
nowili prawa, mogace zmienié w wielu artyknlach Sta-
tut litewski, leez i z samych I‘ionstgtucjl koronnych, te
nie mogly byé obowiazujacemi, od ktérych pomienione wo-
jewodztwa wyrazne wyjatki sobie zastrzegly. Ze za$
w czasie inkorporacji uwolniono je od ulegania prawom
Koronnym przed rokiem 1569 ogloszonym, (#. L. Z1, p.
758), z nich wiec te tylko obowiazywaé mogly, ktore w po-
zniejszych Roustytucjach zostaly reassamowane. Piérwsze
wice miejsce jak widzimy trzymaé mial w tych prowin-
cjach Statut drugi, wolynskim zwany. : Eie{iy jednak réz-
" mnice migdzy 2m a Sm Statutem daly sie latwo oddazielid,
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a trzeci nadto drukiem upowszechniony zostal, zapomnia-

no powoli o rekopismiennym Statucie drugim, a z giry -

dwmy.gecznn opinja tllulmwany Statut przyjeta za prawi-
dlo. (of . ¥ esotowskiego Rozprawa o Opiece kobiét
1815, w Krzemiesicu p, 6).

‘ (119) Do poprawy Statutn wyznaczeni byli przes
Koostytucje r. 1569, (7. L 17, p. 795, 794), zRady
1) Walcrjan Biskup wiletiski, 2) Melehior Semot (Szemiot)
Kasztelan Zmudzki, do ktérych przytaczyl Krél Sebretarza
swego, 3) Augustyna Wojta wileiskiego. Ze stanu zas
rycerskiego wyznaczono z kazdego -anewodzl;wa Po je-
dvemn, takimi byli: 4) Mikolaj Drohostajski Stolnik
W. X. L., 5) Xiaze Eukasz Swierski Marszatek ziemi
zmudzkiéj, 6) Jan Stechowicz z nowogrédzkiego, 7) Be-

nedykt Juraha Marszalek krélewski, 8) Pawel Sokolinski

Podkomorzy witehski, 9) Jan Skolka z Wojewadztwla'

brzeskiego , 10) Rierdéj Rrzyezewski Sedzia brzeski,
Il) Siedlecki z Wiwa mscistawskiego, 12) Marcin Wa-
foczkiewicz z Witwa minskiego. Do pidra przy tych De-

putatach wybrano dwdch pisarzow ziemskich: 18) An-

dlzqa Maczklewuza wilenskiego i 14) Piotra Stanista-

wowicza oszmlanslilegro Rojatowicz w Historji Litwy
wspomina tylko o dziewieciu zamilczajac o Deputatach wy-
rn.ﬁon)'ch pod liczbami 6, 9,11, 12, 14, 0 Wi‘)jcie Za$
wilefiskim, Angustynie, powiada, ze byt: vir juris diving
humanique consultissimus. (ZI, p. 490). Miejsce zjé-

chania sie Komissarzy byto Wiluo wa dzien 8. Marcina te-

Cagsc II, St gl
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goz roku, przyczém nie zapomniano i o strawném dla
nich.

(120) ,,Przy ktéréj poprawie ci to deputowani Sta-
tat polski maja przedsiewziac, a co najblizéj z nim pra-
wa litewskie zgadzad, aby juz we wszystkich panstwach
naszych, jako w jeduéj Rpltéj jednaka a niezwloczna Spqu-
wiedliwosé i8¢ mogla** (r. 4569 ¥, L. II; p. 795).
Cheiat zatém Zygmunt August aby szezegélniéj procedura
‘sadowa w Litwie; zblizona hyla do pol.skiéj.

(121) Stryjkowski o tych Zjazdach i tychze Deputa-
tach wspomina, lecz méwi, Ze tam radzono si¢ tylko o po=
twierdzeniu i zachowaniu praw i przywilejow, przez no-
wo, nad wole niektérych, koronowanego Kréla. (Aronika
p. 750).

(122) Caytamy w Czackim (7, p. 4), ze abidr gro-
bowcowych pamiatek Szczerbiczowi ezesé €) pracy a przez
nig prawo do chwaly przynimje,‘.w dowod czego przywo-
dzi: ,,Series monumentorum Eeelesiae SSS. Prinitatis
Ordinis F. F. Praedicatorum Cracoviae* tudziez Staro-
wolshit;go Monumenta Sarmatiae p. 149. ‘Toi samo
utrzymuje Fr, Siarczyﬁshi,_nniwi howiem: ze gdy do ukla-
du Statutu litewskiego zewszad najbieglejszych ludzi
w prawniczé] nauce wzywano, byl Szezerbiez w téj liez-
bie i ku wielkié] innym w tém przedsiewzieciu pomocy.
(Vbraz wieku Zygmunta III, czgsé I1). s :

(128) Lew Sapieha Ranelerz W. X, Lit. byt je-
dnym z magnatéw, Ktéry z bezprzyktadném: poswigceniem

sie przez Ial"3? przed ipo wydaniv 3j0 Statutu wspié-
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ral’ zyezenia i podzielal trudy prawodaweze ziombkdw.
(v. Dedvkacja Iszéf edycji polskiéj Statutu roku
#0614 Leona Mamonicza Kanclerzowi Leonowi Sa-
pieir),

(124) Ta powaina Magistratura urzadzita sie w Ko-
ronie r. 1578. Litwa zaprowadzila ja u siebie roku
1581, Wajewodztwo kijowskie, wolyiskie i bractawskie
mia!y’ w tymze czasie osobny Trybunal w Fucku, lecz w .
1589 do koronnego przystapity. Skiad trybunatn litewskie-
go, jego wladza, repartyeje i t.d. opisane sa w Ustawie
Stefana Batorego, wydanéj w r. 1581 (sposob praw trybu-
nalskich, przy kofien Statutu) i W pozniejszych Ronsty-
tucjach.

(128) Byli nawet w tym%c czasie dobrze krajowi
zyczacy, ktorzy w pismach drukiem oglaszanych awracali
uwage prawodawedw na potrzebniejsze w legislacji refor-
my. Uczony Wolan, ¢w slawny obronica réznowiercéw li-
tewskich, wprzedmowie do dzieta Modrzewskiego (w ttu-
maczeniu Bazylika r. 1577) o pupra;wie Lipliéj radzit,
azeby nie wszysey jak bywato na Sejmach, ale tylko pe-
wni wybrani na ten cel zdolni ludzie, truduili sie ukta-
daniem i stanowieniem praw dla  kraju. Daléj mowi
0 potrzehié wybiérania na Sedziow do Trybunatu oswie-
conyeh i sprawiedliwyeh ludzi, (Trybunaly wtenczas by-
ly juz w projekceie) a 'r;a konen uskarza siql na zbyteczn.a
surowos¢ kary glownéj, ,

(129) Ktoby "byi‘ tumaczem na jqzyk‘ polski trzecie-

g0 Statutu i czy wielu lub jeden tém sie zajmowal, nie
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wiémy. Ze nie Lew Sapieha jak utrzymywal Czacki,
(Z, p: 4), a za uim i inni, (/Finc. Bandthie v Bent-

kowskiego Il, p. 277), przekonywa nas o iem Dedy--

kacja Lieona Mamonieza przy Statucie umieszczona, lube
"Loszt na to mogl Sapieha lozyé. Linde (o Statucie lit.)
za tlumacza chee uwazaé Gawlowiekiego , ktdry dla wia-
domosci Litwinow, nie majacych zbioréw praw polskichy
aznaé one z powodu posi.mlanych débr w Reronie potrze-
bujacych, umieseil pod artykntami Statutu, rézne lub po-
dobne do vozporzadzen statutowych prawa  Koronne od
r. 1847 do r. 1619 ogloszone i pododawal nadte Kon-
stytucje litewskie juz po trzecim uchwalone Statucie,
ktire go objasniaja, lagodza, zaostrzaja, rozszérzaja lub
$cie$niaja, W czém przy poiuiejszych Statutu wydaniach,
gnalazt nasladowedw. Danifowicz za§ domysla sie, de
ttumaczem mogt byé albo sam Mamonicz albo tez ow Ga-
Yazka, Ktory spisal regestr Statutu z data 1614 roku,
(Opis bibliogr. Stat. l.c. p. .274). Wczeéhiejsz_,éj edy-
cji polskiego Statutu, jak zr. 1614 nie mamy, ze stow
jednak przywileju Zygmunta TI, r. 1588 4. 28 Styez-
nia wnosiéhy wypadalo, Ze druk polski spolezesnie z ru-
skim byt ukoiczony i ze zatém r. 1614 hylo juz drugie
~ Statutu polskiego wydanie, tam howiem czytamy: ,,A izby
tym rychléj wszystkim ku wiadomosei i ukywaniu przyjse
mogl; przeto ten Statut nowo poprawiony i z praywileja-
mi ziemskiewi pismém polskiém iruskiém drukowaé
i w Powiaty rozestaé rozkazalisémy. (na poczqthu 5go
Statutu).
(127) Ze w czary Statut wievzyt (B, XIF, art.

801

78, ‘§. 2) wynikalo to z powszechnéj w owyeh ezasach opi-
nji, ale ze jeszcze i w poinicjszym czasie, Judzie wyz-
szego nawel uksztalcenia, do tyeh guslow pi‘zywiazywali
wiare, zastanawia¢ powinno, W Protokulach Aktéw Ka-
pituty wilenskiéj, pod r. 1652 d. 8 Lipca cazytamy: ze
gdy kohiéta z Juryzdyki kapitaloéj o ezarodziejstwo oskar-
Zona i przez Magistrat wilenski na tortury skazana byla,
Kapituta przeto zapobiegajac aby to nie uwlaczato jéj ju-
rysdykeji, maznaczyla swego pisarza, ktéry wespit z pi-
sarzem Konsystorshim miat bye torturom przytomay. Tam-
e |i0ﬂ r. 1671 d. 16 Czerwea, zuajdujemy zmanolowana
nastepujaca okolicznosé: zapytywano z okazji. jakowyehs |
charaliterow, Ktérémi domy hyly pnnazuﬁczmnr, czy radzié
si¢ w praytomnosei $wieckich, a osobliwie Senalorow ezy
bez nich? Zadeéydnwanu zwolaé na rade uczonych Teolo-
gow i starszych Zakonéw, ‘Nazajulrz po dlngiém nara-
dzaniu sie uehwalili powazniejsi Teologowic, ze na odda-
lenie niebezpieczenstwa, ktérém te nieznajome charakte-
vy groZa, Suplikacje naznaczyé trzeba. (Summaryjny wy-
pis ztych aktéw X. Xawerego Bohusza).

(128) Roku 1609 (7", L. 111, p. 1684, t. Korrek-
tura praw) wyznaczeni lomissarze mieli sie zjechaé na
S. Marein tegoz roku, dla poprawy przewodu sédowego;
Ze vozpoczeli byli prace, poswiadeza Konstytucja r. 1611,
(Fe b T, P. 39 t. Korrektura), ktora nowym depnto-
wanym borrekture do kofica doprowadzié polecita. Kon-
stytucja zas r. 1618, (¥, L. III, p. 206, t. o korrek- :
turze Statutu), te poprawe jnﬁ skoficzona i przez An-

drzeja Pickarshiego Posla brzeskiego Stanom sejmujacym
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do potwierdzenia podana, przestala na Sejmiki. Coby
w szezegolnosei zrobili owi deputowani nie widmy, auklad

ich widocznie nie ofrzymal sankeji, kiedy Konst. roku
1616, (». L. 111, p. 507, N. 4), wyraznie powiada:
e korrektura praw natenczas (roku 1613) stanaé nie
mogla i ze gwaltowniejszéj tylko ' zavadzajac potrzebie,
naznacza kare 100 kop groszy na pisarza lub podsedka,
ktéryby nad prawo wyciagat dochodu i do tygodnia de-
kretéw i spraw wszelkich, stronom nie wydawal, o co fo-
rum na 'Prybunal, Tw téj pracy (miedzy wydaniem ru-
‘'skiego i edycja z v, 1614 polskiego Statutu) najwicksze u-
czestnictwo miat Lew Sapieha, o czém i nagrobek jego praeg
Starowolskiego wypisany zdaje sie natracaé. Jego ted sta-
raniem ludzie w prawie biegli, do owéj korrektury hyli
wezwani, a majetnosé Szezorse oplacila ztad wynikle kosz-.
ta. (Danitowics Opis bibliog. Stat.). Chociag tyle pod-
jetyeh staran i nakladow pomyslny nie uwienczyt skutek,
nie zrazilo to jednak prawodawezéj Litwinow troskliwosci.
Kiedy bowiem r. 1632 na Sejinie konwokacyjnym i ke-

ronaeyjnym, Stany ohojga naredéw zaczely znowa myslié

o korvekturze praw swoich; (#. L. 11, p. 756, N. 56‘, i

p. 767, N. 60); tym czasem w nastepuym roku wydana
Konstytucja litewska (roku +635 F. L. 111, p. 799,
N. 54) wyznaczyta Deputatéw, kiérzyby .,wszysthie roz-
dzialy i artykaly, w ktéryeh potrzeba poprawy, plurali-
tate suffragiorum concludente, praejrzelii dostatecznie
spurzqdzili;“ leez i to zostato tylko w projekcie: Konsty-
tucja bowiem voku 1685 (7. L. M1, p. 877, V. 63)

o$wiadeza: Ze dla przyezyn w manifestacji (ktoréj dais
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n,it? mamy) wydanéj w Wilnie. przez Deputatéw, do téj
korrektury wezwanych, zamiar ten spetzt na niczém i dla
tego na tymze Sejmie (roku 1685) jeszeze raz, ale to
jui ostatni, myslano o poprawie Statutu, ktéréj dokonaé
mieli pod hokiém krélewskim w Wilnie Tub Grodnie no-
wi deputaci z preydanymi Senatorami i ktérymkolwiek
pieczetarzem, co jednak nie nastapito,

(1'29) W brakn innych dowoddw o stanie dwezesnyeh
miast litewskich, wypisujemy tu z Ustawy r. 1529 ;V\‘-
danéj przez Zygmunta 1, o stultbie i oplacie woj«gnné’j
wlozone na miasta skladki pieniezne. Z ilosei bowiem
wymaganéj oplaty, mozemy jakiekolwiek powziaé wyo-
brazenie, o stosunku jaki migdzy témi miastami zachodzit
co do ich zamozuosei i ludnosei. Pm]]ug wzmiankowanéj
zatém ustawy miato oplacié Wilno 1500 kop gr. lit.’
(kopa wiéwezas wynosila dzisiéjsz_ych 26 zit. 20 groszy
czyli & rubli’ sr.), Kowno 300 kop, Groduo uﬁrdcz 7y-
dow 180, Brzesé 150, B'ielsk, Drohiczyn, Ramienice,
Mohilow po 100 kop gr., Minsk, Nowogrédek i Pihsk
po 90, fiuck 30, Suraz, Miclnik, Wlodzimiérz, Stenim,
Wolkoewysk po 20, Bransk, Merecz, Fsicz po 15, Tro-
ki oprécz zydow, Kleszozele, l\lielej'czyce, Kobryi, Rleck,
Parczowo, Lida, Punie, Onikszty, Welona, Ojragofa, Wi-
tebsk po 10 kop, Odelsk z Krynkami 18 kop, Uszpol
z Kupiszkami 10 kop, Navew, Wasiliszki, Radunie, Ej-
szyszki, Dowga, Zyzmory, Wysoki dwir, Kiernow, Mej-
szagota, Wilkomiérz, Uciana, Wilkija, Olszena, Krewo,
Potock po & kop, Roniew z Dubiczami, & kop, Soz. Mo-
sty po 3 kopy. (Zbidr praw lit. hr. Dztalyriskiego
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p. 740). FTatwo postrzedz, Ze nie jedno, z wymienionych
miast w dzisiejszym czasie albo wyzsze albo niZsze za-
jeloby miejsce.

(180) Dla przyktadu moZemy tu prazytoczyé naste-
pna wiadomosé o Bielsku podlaskim. W pomiarze przed-
unjowym tego miasta 1563 robu przez miernika Aadrze-
ja Dybowskiego uczynionym, znajdujemy: ze tam hylo do-
méw z juryzdyka zamkowa 830, Lustracja tegos mia-
sta z roku 1576 wzmiankuje: Ze sie wniém znajdowato
rzemieslnikow i innych osob nie ruluiézym przemystem
bawiacych sig 205. Z.lustracji za$ za Jana KRazimié-
rza roku 1664 pokazuje sig, iz w calém miescie hylo
tylko osiadlych domow A48, pustyeh 7, a placow na Lté-
rych przedtém byly domy T4l. (Zbigr przywilejow
miasta Bielska wyséj przywiedziony), 'Taki byl
skutek zgubnych dla nas wojen szwedzkich. Od téj da-
ty Bielsk nie mdogl sic podniesé. Bruki daleko w pole za-
~ chodzace, swiadezn jeszeze o dawniejszej jego rozleglo-
sei. Podobnego losu wiele innych miast doznato i w Li-
twie. ’

(181) Jak prazed rokiem 1768 postepowano w prak-
tyce, skladajac sady kryminalne na chlopéw, mozemy dla
przykiladu przytoczyé nastepujace przypadki zapisane w Ak-
tach Kapituty wilenskiéj. IRoku 1887 dnia 12 Stycznia,
jeden z wyznaczonych Delcgatow przez Kapitate na osa-
dzenie jéj poddanego donosi: e si¢ znalazl winnym smier-
ci i #e zostaje tylko dekret przeciwho niemu ferowany
wyexekwowaé , ale wzruszony wiely fzami i proshami,

przychodzi do Kapituly proszac za nim o wilosierdzie. Ka-
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~pitula na to odpowiedziala: #e jako Zawsze fak i teraz

tymze Sedziom zaleca glehié] wrzecz wejrzed; mitosierdzie
zaé jesli bez naruszenia sumienia i zgorszenia drugich

uezynié moga, do ich woli oddano, R. 1728d. 6 Sier-

~pria, Kapitula pozwala X. dzierfawey Tyszkiewiczowi

wydaé chlopa kryminaliste Sadowi swieckiemu, nie bojae
sie przez o Zadnéj irregularnodei. R. 1740 dnia 23
Grudnia , 7 powodu kryminalu popelnionego przez chio-
pa, Hapitula‘dozwala dzierzawey, azeby szlachte prawa
litewskiego $wiadoma sprosit i aby po dokladnéj inkwi-
zycji winny byl osadzony i wyrok wyexekwowany. (Sum-
maryusz X: Xawerego Bohusza).

KONIEC PRZYPISOW DO CZESCE TI.

Czesé 1L ~ | 30
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TRESC ROZDZIAZOW

CLZESCI DRUGIES.

: str.
ROZDZIAE I. Chrzesciaristwo w Litwie przed

. panowaniem Jagielty, §. 1. Najdawniejsi
Apostotowie Litwy. §. 2. 0d wicku XII1 za-
czyna si¢ Litwa obeznawa¢ z wyznaniem Cer-
kwi wschodni¢j. §. 8. Dalsze krzewienie sie
wyznania greckiego. §. 4., Wyznanie rzym-
skie w Litwie przed Jagiella. §. 5. Stan
Rosciota zachodniego po apostazji i émierci
Mendoga za czaséw Witenesa. §. 6+ Prézne

usihwaqi& Arcybiskupa rygskiego w nawrdce-
niu Gedymina i Litwy. §. 7. Stan Kosciola
zachodniego w Litwie za Olgierda i Riejstuta.
Gasztold usiih_je krzewié wyznanie rzymskie.
Los Missjonarzy franciszkahskich w Wilnie
i Lidzie. §. 8. Litwa zaréwno przyj'aé goto-
Wa grechie jak tacinskie w'yznanie, ale okoliczno-
$ci polityezne zblizyly ja do Polski a l)riez nia
do Kosciola rzymskiego . . . . . . 1—16.
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IH)LDZIAL 1. Nawrdcenie thwy i Znudsai 26
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J7 ladystawa Jagielly. §. 9» Nawrdcenie
Litwy rozpoezyna Hieronim z Pragi. Czyny
apostolskie Jagielly, upadek. balwochwalstwa.
§. 10. W Litwie nawracanie nie dozuaje opo-

§. 11. Fuudacja Ratedry wilenskiéj i in-

nych Kosciolow. §. 12, Powody dla Ktérych

Zomudz dluzé] niz Litwa przetrwala w hal-

wochwalstwie. §. 18. Polityka Krzyzakéw
przy Bawracaniu Zaudzi. Powstanie Zmu-

dzindw i przylaczenie tego kraju do Litwy.
§ 14. Trudposei w nawrdceniu Zmndzi po-
§ 15' Za-‘

prowaldzenie Hierarchji Loscieluéj va Zmudzi.

Lonywaja Jagielto z Witoldem.

§. 16. Nowe zaburzenia i ostateczne nawro-
§. 17, Slady balwochwal-
stwa na Zmudzi i Lil.wié w pozniejszych czas

' §. 19, Za-
miary Jagielly w_upowszechnienin KRatolicyz-
mu. §. 20. Jakich srodkow do tego uzy-

wa. Trwanie Rusi pray swojéj Cerkwi. §. 21.

venie Zmudzinow,

sachs §. 18+ Ciemnota gminu.

Swobody zapewnione Rusinom i ich wyzna-

niu, ale i poezatek przesladowai religijoych 17—38a.

ROZDZIAL 1T, Srodki upo wszechnienia oSwiaty
§. 22. Ogilne

w Litwie po jéf nawrcceniu.
uwagi nad skutkami wprewadzonéj wiary i u-
sposobienie Litwinéw do przyjecia odmian w do-

tychczasowéj ieh c)'wiliiacji. §. 28, Miej-

e ,m,,‘,,‘,_;t_ =

sir

1457 1 tresé tego Aktu.
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scowe srodki stukace do o$wialy marodu. §. 24,

§. 25+ KRol-
legium Krélowéj Jadwigi w Pradze i Aka-
§. 26. Kto z Litwinw
w XV wieku korzystal 2 nauk W)l\iﬂddl]\bh
§. 27 Zjakim skut-

Niedostatecznosé tych $rodkéw,
demja  krakowska.

w Akademii krakowskiéj.

“kiem mogla ta Akademia wplywaé na oswiate

Litwy i co o postepie cywuhzaq: w Litwie nas

przekonywa

" ROZDZIAL IV. Stopniowy wzrost stanu szla-

chechiiego. ' §. 28. 'Tresé przywilejow Ja-
1887 i Horo-

§. 29+ Powod wydania przy-

gielly wydanyeh w Wilnie r.
dle v, 1413,
wileju ziemskiego Razimiérza Jagiellonezyka r.
I §. 80. Przywileje
ziemskie Alexandra dla Litwy i Zmudzi roku
1492.

sianom r.

§. 81. Przywileje udzielone Podla-
1501, 1516,154%. §. 32. Pray-
wileje dane Witebszezaném r. 1502, 1509;
' 1506, Kijowianom rokn 1529,
ulamek przywileju ziemskiego dla Lijlwyk roku
1506. '

1522 i potwierdzenie praywilejow udziclonych

Wolynianom: r.

Ogdlae praywilejow zatwierdzenie r.

ruskiéj szlacheie r. 1568, 1565, 1568. §. 83 -

- Nie wszystko _co hylo w przywilejach,

ma od

razu swoje wykonanie .

ROZDZIAE V. Tworzenie si;lr-ePrezentagji na-

str.

36 —45.

. A6—56.
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rodowéj. §. 84. Podzial szlachty. Jaki jéj
udzial na Sejmach. Kto ja reprezentuje? §. 35.
Poczatek tworzenia si¢ reprezentacji. Parlamen-
ta. Pierwotna natbra ohu_Izb : senatorskiéj
i poselskié, §. 86. Zygmunt August zezwa-
Ia na ohior Postéw ziemshich i Sedziow powia-
towych i opisuje Sejmiki ,przedsejmowe roku
1559, §. 87. Aé do ostatniéj Unji repre-
zentacja szlachty nie moze si¢ nalezycie roz-

winaé. Przyezyny tego? . . . . . 87—63,

ROZDZIAL V1. Upadek Feodalizmu, §. 88. (o
wyniklo z zaprowadzenia Feodalizmu., §. 89
Jakie sciednienia, ciezary i obowiazki w szcze-
golnosei wyplywaly ze stosunkow lennych ikie-
dy powszechne lennosei ustaly? §. 40. Jaka
koleja -pozyskali Litwini wolnosé rozrzqdzaniél
majatkiem? §. 4le Z ustaniem powszechnych
lenuosci uie ustal jednak ZwWyezaj nadawania
jure feodali. §. 42. Takie nadania ezynia
iprywatei . . . % o0, .. . BA—T0

ROZDZIAY, VII. Ostatnia Unja Litwy z Korona,
§. 48. Ogilne uwagi. §. 44. Najdawniejsze
dyplomata tyczace si(; Unji do czaséw Olbrachta
i Alexandra, Polaczenie obu narodéw blizkie
rozerwania za Kazimiérza Jagiellonezyka. §. 45.
Litwini zaczynaja purzucaé_.dawnq niecheé ka

Palakom i scisléj sie z nimi lacza na Sejmach
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str.
piotrkowskim i wilenskim r. 1499. §. 46.
Glowne przeszkody do Unji, §. 4A7. Pomimo
grzeczenia sie przez Zygmunta Augusta dzie-
dzictwa Litwy; Unja idzie oporem. §. 48.
Dokonanie ostatniéj Unji na Sejmie lubelskim

ro o0y ", 0, USRS AT DT,

ROZDZIAE VIII. Osiadanie obcych przychos

: dniow, miasta litewskie. §. 49. Obcy osa-

“dnicy a mianowicie Tatarzy. §. 50+ Raraimi

i Zydzi. §. 51. Niemcy. Nadania miast pra-

wem magdeburgskiém. §.52. Stopniowy wzrost

_ swobod miejskich.. §. 93, Prawo clietminskie,

§. 54. Skuthi zaprewadzenia praw niemiec-
kich po miastach . . . . . . . . 80—89

ROZDZIAL IX. Handel Litwy. §. 55. Co sprzy-
ja rozwijaniu sie handlowego przemystu. §. 56,
Drogi handlowe: na potudnie i wschéd. §. 87.
Na polnoc: handel z Rossja. §. 58. Handel
2 Kurlandja i Inflantami. §. 59. Handel za-
ehodni, §. 60. Dalszy ciag o handlu zacho-
dnim. §. 61+ Handel miast a w szczegdlno-
sei Wilna i Kowna, §.'62. Nie sami cudzo-
ziemey i Zydzi lecz i krajowey  zajmuja sie
handlem. §. 638. Przedmioty handlu. §. 64.
Stan fabryk i rekodziet . . . . . 90—112,

ROZDZIAL X. Rolniciwo i nowe porzadki przes
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Zygmuntow z'aprowadzone w kraju. §. 65,
Stopniowy wzrost roluictwa. §. 66. Na I{n.gd ‘
splywaja korzysci z rolnictwa. Stan chlopdw.
§. 67. Urzadzenia ekonomiczne Zygmanta sta-
{egp i Zygmunta Augusta; ustawa dworow,
ustawa dla ladu pospolitego ziemi zmudzkidj
r 1529. Ustawa wloczna r. 1857, §. 68.

Pomiar kraju. §. 6. Ustawa o podwodach r.
8. B e LE . 113—120.

ROZDZIAE XI. Stan kultury umystowéj. § 700
Przewaga rusczyzny stabieje, jezyk polski ila-
cinski upowszechniaja sie, zwiedzanie Krako-

wa, Pragi i dalszego Zachodu. §. 71 Co do-

wodzi npowszechnianie sig cywilizacji i polorn

w kraju?  §. 726 Stan o$wiecenia Ludu. Je-

zyk litewski . . . 121—-126.

ROZDZIAE XIT. Prawodawstwo Litwy. §. 73

Stan prawodawstwa przed piérwszym Statutem,

'§. 74. Dla czego w Litwie 2 lepszym skut-
" kiem niz w Roronie dokonywaja si¢ prace pra-

wodaweze i jakie byly powody sklaniajace Li-
twinéw do zebrania i spisania praw krajowych?
§. 75. Uklad 1go Statutu. §. 76. Tresc.
Zalety i wady tego Statutu. §. 77 Uklad 2go

Statutn.  §. 78. Blizszy jego opis, ezém sie
odznaczal? §. 79, Uklad Sgo Statutu. §. 8.

Dalsze usifowania o ulepszenie pr.awudawstwa

127—148.

krajowego, daremmue .

313

str,

ROZDZIAY, XIIl. Stan miast litewskich po wy-
daniu Stqtutow Lopis ludu wiejskiego po-
f.?iug r'ozpar-zqdzer’: statutowych, §. 81,
Co pl"zyspieszyfo upadek miast litewskich? §. 82,
Statut nie wiele poprawit los chiopa, ktorego
b’ft coraz sie pogorsza. §. 83. Podzial ludu
wicjskiego. Niewolnicy. Czeladz dworna. §, 84.
Chiopi ojezyce, bartnicy i ciahli. §. 85;- Lu-

't?zie wolni. W jakim stosunkn zostawali .z wia-
scicielami ziemi? Ztagodzenie dla ludzi wol-
llyl.‘ll unicktorych praw dawniejszych. §. 86.
Bojarowie ; pauncerni, putni, sluzki, t;jczyce.
pochozy. §. 87. Wladza senjoralna panéw jal:
dalcko sie ruzni.:!;;ala? S 149—.-165 '
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