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PRZEDMOWA.

»O Litwie, dalibég Ze mniej wiem, niz o Chinach® —
stowa te, wlozone przez Mickiewicza w usta kamerjunkra
na salonie warszawskim w ,Dziadach, mogtaby powtérzyé
w zastosowaniu do siebie wickszos¢ naszej inteligiencji
wspélczesnej. Na usprawiedliwienie swoje mialaby ona
jednak fakt, ze dokladne poznanie stosunkéw, panujacych
na Litwie, nie jest rzeczg zbyt latwa. Przedewszystkim
‘odznaczajg sig one nieslychanym skomplikowaniem, ktérego

analogje mogliby$my znalezé jedynie chyba v. Macedonyi,
- pod wzgledem pstrokacizny narodowosSciowej bardzo po-
dobnej do Litwy. Nastepnie za§ na gruncie litewskim wsku-
tek przyczyn najrozmaitszych elementarne okreglenia zja-
wisk Zycia codziennego nie posiadaja jeszcze ustalonego
znaczenia,

- Wezmy chociazby takie wyrazy jak ,Litwini¥, »Litwa®,
plitewski“. W zaleznosci od tego, kto tych wyrazéw uzywa,
zmienia sig¢ zasadniczo ich znaczenie i tu wlagnie thwi
pierwsze 7rodio nieporozumiefi, z ktéremi stale mamy do
czynienia na terenie Litwy. Wyraz ,Litwa“ bowiem mo#na
rozumie¢ i przewazna wigkszosé Polakéw rozumie go —
jako okreslenie calego terytorjum, ktére dawnie] mniej
wigeej stanowilo W. ks. Litewskie, dzi§ zas tworzy 6 gu-
bernji t. zw. oficjalnie kraju »P6tnocno-zachodniego“. Stojac
na tym stanowisku, ,Litwinem* nazywamy kazdego, kto
pochodzi z ziem, wchodzacych w skitad jednej z wyze] wy-
mienionych gubernji. W tym znaczeniu ,Litwinami® byli:
Rejtan i Kosciuszko, Mickiewicz i Syrokomla, Traugut i Ka-
linowski, Moniuszko i Siemiradzki wraz z calg plejada
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‘nych narodoweéw litewsko-zmudzkich i do obozu polsko-
yzmem narodowym pol-
dzeniu i nazwisku, gdy, przeciwnie, szowinizm antypolski
cow z Mazowsza, ludzi, kulturalnie
wehodzacych do narodowogci polskiej.

Litwa jest terenem walki, toczonej z caly zacietoscia
przez rozmaite — pod wzgledem narodowo-kulturalnym
1 spoleczno-politycznym — czynniki. Pragngc wiec ocenié
objektywnie zjawiska Zyciatego kraju, musimy posiadac pewne
kryterjum, ktéreby nam pozwolifo uznawaé jedne fakty
i objawy za dodatnie, inne za ujemne. To tez publicysta,
omawiajacy stosunki litewskie, musi wypowiedzieé swoje,
ze tak powiem, profession de Joi, aby zapobiec z gory
wszelkim nieporozumieniom, jakie jego wypowiedzenie sie
moze wywolac. Musi scigle okreslic to kryterjum, ktére nim
kieruje w ocenianiu stosunkéw litewskich.

Nie przesadzajac, jak w przyszlosci dalszej ulozg sie
stosunki Litwy i Bialej Rusi, uznaje, Ze na tym terenie do-
piero teraz tworza sig grupy o silniej zarysowanych cechach

Ze obecnie jeszcze nie-
podobna powiedzie¢ stanowczo, ktdre z tych grup ujawnia
zdolnosé do samodzielnego zycia, ktére zas beda musiaty
ulec wplywowi sasiadéw.

wazam, ze przySpieszenie tego procesu zalezy prze-
dewszystkim od podniesienia si¢ poziomu kulturalnego mas
ludowych, to tez wszelkie wysitki w tym ostatnim kierunku,
przez kogokolwiek badz przedsiebrane, uwazam za prace
dodatnia. Wychodzae z tego stanowiska, uznaje za czyn-
nik dodatni narodowy ruch litewski, dazgcy do przetwo-
rzenia ludnosci, moéwigcej jezykiem litewsko-zmudzkim,
odrebnosei i samoistnych aspiracji poli-

Uwazam, Ze wszelkie drobne ww-
polskie na zwartym terytorjum litewsko-zmudzkim
czy pozniej znikng, zlewajge sie
stanowigcg kolosalng wiekszogé. Na-

za plonne,
sprzeczne
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z naturalnym procesem zywiolowym, od wiek6éw uszczuplaja-
cym terytorjum litewsko-zmudzkie na korzysé bialoruskiego.
Skutkiem tego zapatruje si¢ na usilowania narodoweow li-
tewskich narzucenia Wilnu charakteru litewsko-zmudzkiego
jako na prace jalows, jakkolwiek z dazeniem ich do zapew-
nienia tej drobnej czastce ludnosci wilenskiej, ktéra moéwi
po litewsku, moznosci poslugiwania sig jezykiem ojczystym
we wszystkich sferach zycia publicznego, najzupelniej soli-
daryzuje sig. Stojac na stanowisku koniecznosci zaspoko-
jenia wszystkich potrzeb kulturalnych ludnosci litewsko-
zmudzkiej w jej jezyku rodowitym, nie przypuszczam jedno-
czesnie, aby ta ludno§¢ mogla sobie zapewni¢ byt polityczny
niezaleznie od sasiadéw. To tez uwazam, ze idea fgcznosci
politycznej calej ludnoSci miejscowe] musi weczesniej czy
pbzniej wejsé do programu najzywotniejszych partji litewsko-
zmudzkich. : -

W stosunku do Bialorusinéw uznaje za niezmiernie po-
zyteczne i dodatnie pod kazdym wzgledem szerzenie wéréd
nich ogwiaty w jezyku biatoruskim i $wiadomosci narodo-
wej. Nie jestem jednakze sklonny przypuszczaé, aby Biato-
rusini mogli sie skrystalizowaé w naréd samodzielny, tak
jak to jest zupelnie mozliwe u Litwinéw. Zbyt staba od-
rebnosé Bialorusinéw wobec sasiadéw polskich i rosyjskich
zawsze bedzie przyczyniala sig do ulegania wplywowi wy-
naradawiajacemu i jednych i drugich i podniesienie si¢ na-
rodowej kultury bialoruskiej ponad poziom oswiaty ele-
mentarnej przy obecnych warunkach polityczno-panstwo-
wych jest rzeczg bardzo watpliwa.

Co do polskosci na Litwie, to uwazam za najzupelniej
stuszne nietylko bronienie dotychczasowych zdobyczy kul-

turalnych polskich, ale i szerzenie kultury polskiej wsréd |

sywioléw miejscowych pochodzenia-nie polskiego. Zywiol
polski na Litwie jest to taki sam zywiol rdzenny jak
i bialoruski oraz litewski i wskutek tego uznajg jego prawo
do wszechstronnego rozwoju, uwazajac ten ostatni za na-
der korzystny dla intereséw Litwy i Bialorusi jako kraju
odrebnego. Traktowanie Polakéw na Litwie jako ,»koloni-
stéw, przybledéw itd. uwazam za takiz sam wybryk sle-
pego szowinizmu, iak i zapatrywanie si¢ na kraj ten jako
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ROZDZIAL, 1.

Zozonosé stosunkdw narodowosciowo-kulturalnych na Litwie i Bialej
" Rusi. — Starozytnosé plemion litewsko-lotewskich. — Litwa i Lotwa, —
Szczepy litewskie i lotewskie. — Walka ich z najezdcami. — Koniec
 niepodlegloéci Lotwy. — Wytepienie Pruséw i Jadiwingéw. — Powstanie
litewskiego zwigzku panstwowego. — Podbéj ziem ruskich, — Ruszcze-
nie sig zaborcéw litewskich | ustroju Litwy. — Wladza wielkoksigzeca. —
§ Wewnetrzne i zewnetrzne powody zblizenia sig z Polska. — Akt krewski
1385 r., jego znaczenie i skutki. — Daznosci pahstwowe Witolda, —
Sojusz Witolda z Zakonem. — Kleska nad Worskly i jej wyniki, — Unja
1401 . Jej charakter. — Unja horodelska 1413 r. i jej znaczenie spo-
Jeczne i polityezne, — Antagonizm wyznaniowy Litwy i Rusi, — Zabiegi
Witolda o korong.— Rola Rusinéw. — Wybér swidrygielly i wzmozenie
sie antagonizmu litewsko-ruskiego. — Przywilej 1432 r. i znaczenie jego

dla Rusinéw. — Po smierci Zygmunta. — Rozktad wewnetrzny Litwy

za Kazimierza i ponowne jej zespolenie. — Przywilej r. 1447 jako do-
niosly krok w kierunku asymilacji spoleczno-prawnej Litwy z Polskg. —
Daznosei szlachty litewskiej. — Ustrgj panstwowy Litwy. — Stosunki

polsko-litewskie za Kazimierza Jagiellonczyka. — Zjazd 1448 r.i dalsze:

|pertraktacje polsko-litewskie. — Obior Aleksandra. — Zerwanie unji.

Kraj, ktéry w jezyku potocznym nazywa sie u nas
(Litwa lub nosi miano podwéjne — Litwy i Bialej
Rusi, stanowi I nglomerat calego szeregu mniej lub bar-
dziej rozleglych terytorjow etnograficznych. Wprawdzie
obszary litewski i biatoruski stanowigq czgSci najwieksze
tego kraju, niemniej jednakie mamy w nim do czynienia
réwniez z do$¢ powaznemi odcinkami sgsiednich tery-
torjow — lotewskiego, ukrainskiego i polskiego. Nadto
jtwa i Bialorus. 1
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zywioly miejscowe, rdzenne, wystepujg na Litwie i Bialej
Rusi w rozmaitych zwiazkach z zywiolami naplywowemi, |
z ktérych jedne stanowig mniej lub bardziej powazne na-
warstwienie na tle ludnosci rdzennej, inne wystepuja w for-
mie wysp sporadycznych, wreszcie jeszcze inne zlewaja sig
organicznie z podlozem, tworzac typy przejsciowe. Stad
nieslychana réznobarwnosé i rozmaitosé miejscowych sto-
sunkéw narodowosciowych, potegowana jeszeze skutkiem
oddzialywania na Litwe i Bialorus najrézniejszych czynni-
kéw historyczno-kulturalnych. |

Wplywy kaidej panstwowosci, kolejno kraj ten pod-
bijajacej, pozostawily na jego fizjognomji niezatarte slady.
Tak samo wspélzawodnictwo kultur odmiennych — wspo6l-
zawodnictwo, ktérego widownia Litwa i Bialorus byly od
bardzo dawnych czaséw, obdarzylo je rysami znamiennemi.
Wreszeie budzenie sie po dlugich wiekach uspienia tych
czynnikéw narodowosciowych, ktére dawniej stanowily zy-
wiol zupelnie bierny, do samoistnego zycia kulturalno-na-
rodowego, wprowadzilo do caloksztaltu stosunkéw krajo-
wych pierwiastki nowe, nieraz wchodzace w ostry zatarg
z poprzednio ustalonemi.

Wszystko to — przy jednoczesnym ujawnianiu si¢ anta-
gonizméw klasowych, przybierajacych najczesciej charakter
przeciwienstw narodowych — przeksztalca Litwe i Biatorus
na teren walk réznego charakteru. Azeby je zrozumieé na-
lezycie, trzeba poznaé blizej stosunki tego kraju — i to
nietylko w ich stanie dzisiejszym, lecz réwniez w rozwoju
dziejowym — od czasu wystapienia na widownig plemion:
litewskich, ktére daly poczatek Litwie, jako organizacji
panstwowej, poprzez wieki jej ewolucji polityczno-kultu-
ralnej. '

Litwini wraz z najblizszemi swemi krewniakami ple-
miennemi — Lotyszami — s3 niezmiernie starozytnemi przed-

i st.awicielami rodziny ludéw aryjskich w Europie. Jak po-
wiada prof. Briickner, starozytno$é ich polega na czy&é
czym si¢ ludy stowianskie, giermanskie i romanskie wy:
_ ]qtkowP szczyci¢ moga, mianowicie na nieprzerwanym prze-
| bywaniu na jednej i tejsamej ziemi przez lat co najmniej
dwa tysigce. Juz bowiem w IV-tym wicku przed nasza era
. I__pr.zodkowie dzisiejszych Litwinéw i Lotyszéw siedzieli mniej
wigce] tamze, gdzie mieszkaja dzi§ ich potomkowie —
nad Niemnem i Dzwing. Terytorjum to, oddzielajace Sto-
‘wian od Finnéw zachodnich, z biegiem czasu kurczylo sie
pod naporem zZywioléw slowianskich i niemieckich, ale
rdzen jego ocalal, stanowiac sporg wyspe, otoczona z pél-
nocy Finnami, ze wschodu i poludnia Slowianami, z zachodu
wreszcie Niemcami.

Wyspa to niejednolita, gdyz nie tworzy jej jedna na-
rodowos¢. Losy dziejowe nie dopuscily bowiem do skrys-

. talizowania sig wszystkich szczepéw litewskich w zwarta

'c.aloéé jednego ‘typu narodowo-kulturalnego. Wytworzyly
sie przeto dwie narodowosci — litewska i fotewska
i kazda z nich w ciggu wiekéw ulegala innym wplywon':
eywilizacyjnym. To tez, kiedy z przebudzeniem sie mas
lt-Jdowych ruch odrodzenczy obydwuch narodowosci wzmdégt
sig¢ na sitach i stangl na pewnym gruncie, potoczyl sie on
znowu odmiennemi drogami...

. Zupelnie okreslone i dajace sig sprawdzié krytyéznie
wiadomosci o plemionach litewskich mamy juz, poczynajac
od .wieku X-go. Kroniki niemieckie, ruskie i polskie infor-
mujg o nich stawicznie. Z wiadomosci tych wynika, ze
w konicu wieku Xll-go i na poczatku Xlll-go mamy do

| Czynienia z nastepujgcemi szczepami litewskiemi.

; .l\.fliqdzy Wista a Niemnem, mniej wigcej na terytorjum
-dz151e.]szych Prus Wschodnich, mieszkali Prusowie, naj-
wyzej pod wzgledem kulturalnym stojgce plemie litewskie,

1‘




4

o cechach jezykowych, wyréizniajacych ich mocno z po-

miedzy innych plemion najblizszych.

Na wschéd i pétnoc od Pruséw siedzialy dwa najbar-
dziej pokrewne sobie wzajemnie plemiona — Zmudzini
i Litwini wlasciwi. — Pierwsi zajmowali Litwe dolng

(Zmud?), polozona w dorzeczu prawych doplywéw Niemna— |

Wenty, Jury, Dubisy i Niewiazy, drudzy Litwe gérna (Auk-

sztote), lezaca w dorzeczu Wilji i innych prawych doplywow |

srodkowego Niemna. W ten sposéb starozytnej Zmudzi od-
powiadalyby dzisiejsza zachodnia czesé gubernji Kowienskiej
wraz z poludniowym skrawkiem Kurlandji (okofo Potagi),
natomiast Auksztocie — reszta etnograficznej Litwy (gub.
Suwalska, gub. Wilenska i reszta Kowienskiej).

Na pélnoc od szezepéw litewsko-zmudzkich rozsiadly
sig szczepy lotewskie po obydwuch stronach Dzwiny —
mianowicie na lewym jej brzegu Zemgala, na prawym
Letgola.

Najdalej na poludnie wysunigta placéwka litewskg bylo
terytorjum Jadwiezy czyli JadZwingdéw, mieszkaja-
cych na pélnoc od puszezy Bialowieskiej we wschodniej
czeSci dzisiejszej gubernji Lomzynskiej i w polnocno-za-
chodniej polaci Grodzienszczyzny.

Plemiona litewsko-lotewskie od najdawniejszych cza-

séw byly wystawione na napady obecych ludéw, ktérzy
starali si¢ je ujarzmié. Zwlaszcza niebezpieczne byly dla
nich najscia upiezcéw skandynawskich, Pomorzan stowian-
skich i Mazuréw. Bronigc sie od nich, szczepy litewsko-
lotewskie wytwarzajg organizacje pogotowia zbrojnego
z ksigzgtkami i krélikami na czele. Ale obrona ta prowa-
dzona jest najczescie] na wlasna reke przez poszczegdlne
plemiona i te, ktére sa najbardziej wystawione na usta-
wiczne napady z zewnatrz, stopniowo ulegaja obcej prze-
mocy, zaslaniajac niejako swgq piersig ziemie rdzennie litew-

5

- skie, ktore, dzigki temu, zdazyly wytworzyé silng organi-

zacje wojenng i panstwows, z kolei mocno dajaca sie we
znaki sgsiadom.

Juz w Xlll-tym stuleciu zamyka sig historja bytowania
niepodleglego Lotwy i Pruséw. W drugiej polowie wieku
Xll-go na Lotwg zjeidzaja z Bremy kupcy niemieccy, za-
wigzujg z Lotyszami stosunki handlowe. Kupcom towarzy-
szyly zbrojne oddzialy Zokierzy, niebawem zjawili sie tez
i misjonarze niemieccy, ktérzy zaczeli nawracaé poganskich
Lotysz6w na katolicyzm. Doprowadzito to wkoncu do pod-
boju Lotwy przez Niemcéw. Biskup Albert buduje w roku
1200 Ryge i osadza w niej zaraz Kawaleréw Mieczowych.
Niebawem cala ziemia lotewska pokryla si¢ zamkami ry-
cerzy niemieckich, ktérzy ogniem i mieczem podbili jej
ludnosé, zakuwajac ja jednoczesnie w kajdany strasznego
wyzysku ekonomicznego. Obroficy niepodleglosci kraju ro-
dzinnego czesciowo zostali wytepieni przez Niemcéw, cze-
sciowo zbiegli w glab Litwy. Od tego czasu fotwa mu-
siala dzieli¢ losy posiadlosci Kawaleréw Mieczowych —
Inflant i Kurlandji. Lud lotewski jeczal w podwdijnej nie-
woli, gnebiony przez obcych mu narodowo zaborcéw i wy-
zyskiwany bezlitosnie przez nich, jako przez panéw feudal-
nych. Badz-co-badz jednak lud lotewski, sprowadzony na
poziom bezprawnego niewolnika, ocalal.

Inaczej zlozyly si¢ losy Pruséw i JadZwingéw. Pruso-
wie bardzo wczeénie zaczeli sie stykaé z Polakami, z ma-
zowieckim szczepem przedewszystkim. Walki i napady wo-

. jenne Pruséw i lazuréw trwaly ustawicznie, zwlaszcza od-

kad Polacy podjeli sie szerzenia wsréd Pruséw poganskich
katolicyzmu. Zabicie przez Pruséw misjonarza z Czech,
sw. Wojciecha, protegowanego przez Bolestawa Chrobrego,
spowodowalo najscie wojsk tego ostatniego na ziemig pruska
i podbicie znacznej jej czesci na rzecz Polski. Nie byla to
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jednak zdobycz trwala; Prusowie w dalszym ciagu walcza

z Polakami, organizujagc wyprawy lupiezcze, niezmiernie

dotkliwie dajace sie we znaki zwlaszcza Mazowszu. Prze-

ciwko Prusom organizowane sg krucjaty, ale te — po
splondrowaniu posiadlosci ksigzat pruskich — ustepowaly
z kraju, poczym zemsta Pruséw spadala znéw calym cie-
zarem na Mazowsze.

Nie mogac sobie daé¢ rady z Prusami, ksigzeta mazo-
wiecey poczgli si¢ ogladaé za stalg pomoca przeciwko nim.
I oto Konrad, ksigze mazowiecki, zaklada w Dobrzyniu za-
kon rycerski, zobowigzany do walki z poganami. Bylo to
jednak przedsigwziecie chybione, jako pomyélane w zbyt
szezuplych rozmiarach. Prusowie okazali sig silniejszemi
i wytepili zakon dobrzynski. Wéwczas Konrad sprowadza
w roku 1228-ym niemiecki zakon Krzyzakéw, ofiarowujac
ich wielkiemu mistrzowi, Hermanowi Salza, ziemig Chel-
minskq, lezaca na pograniczu Mazowsza i Prus. Krzyzacy
wznoszg, szybko potezne zamki warowne — Torun, Chelmno,
Elblag, Marjenburg i inne, skad organizuja wyprawy na
ziemie Pruséw, tepiac opierajacych sie bez litogei.

Napierani przez Krzyzakéw, Prusowie uciekali coraz
dalej na wschéd, opuszczone za$ przez nich terytorjum za-
siedlato si¢ przybyszami z zachodu — Niemcami, i z polu-
dnia — Mazurami. Tg droga obszar, zamieszkany pier-
wotnie przez Pruséw, zostal skolonizowany przez zywioly,
zupelnie obce szczepom litewskim.

Niedobitki Pruséw badz zlaly sie ze Zmudzinami i Li-
twinami, badz ulegly giermanizacji pod przewaga naply-
wowych zywioléw niemieckich i celowej polityki gierma-
nizatorskiej Krzyzakow, ktérzy swiadomie dazyli do zniem-
czenia Pruséw, wydajac odpowiednie zarzgdzenia, jak 6w
edykt mistrza Siegfrieda von Feuchtwangen (1309), zaka-
zujacy dawania $lubéw osobom, nie umiejacym po nie-
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~ miecku. Terytorjum etnograficznie niemieckie, powstale

skutkiem dzialalnosci kolonizatorskiej Krzyzakow po prawej
stronie Wisly, rozszerzalo sie w ciggu wiekéw coraz bar-
dziej ku wschodowi, pochlaniajac ostatnie szczatki Prusow
i wdzierajagc sig¢ stopniowo: na obszar zmudzko-litewski.
Proces ten trwa do dnia dzisiejszego, powainie zagrazajac
resztkom Litwy pruskiej, wcisniectym w kat miedzy zatoka
Kuronsks, zachodnig granicg gubernji Kowienskiej i gub.
Suwalska.

Tak samo jak Prusowie, doszczetnie zostali wytepieni
i Jadzwingowie, ludnoé¢ tubylcza Podlasia, srodze
dajgca si¢ we znaki sgsiadom swemi zbdjeckiemi napadami.
Pokonani ostatecznie przez Leszka Czarnego, w drugiej
polowie wieku Xlll-go, znikajg zupelnie z widowni, zajmo-
wany za$ przez nich obszar ziemi ulega kolonizacji — Po-
lakéw z zachodu, Rusinéw ze wschodu i szybko traci swoj
pierwotny litewski charakter.

Tak wigc wszystkie szczepy litewsko-lotewskie, z wy-
jatkiem Zmudzinéw i Litwinéw, ulegajg przemocy zewnetrz-
nej, Prusowie za§ i Jadwiez ostatecznej zagladzie. Tylko
Litwini wlasciwi i Zmudzini znalezli si¢ w polozeniu szczes-
liwszym. Udalo im sie ocaleé¢ przed zaglada i nawet wy-
tworzyé poteine panstwo zdobywcze, ktérego terytorjum
roiszerzylo sie z zywiolowa sita od Baltyku niemal do Mo-
rza Czarnego.

Jednakie panstwo to snadz nie bylo oparte na zdro-
wych podstawach rozwoju, skoro po krétkotrwalej dobie
nadzwyczajne” ekspansji popada w stan rozpaczliwy i musi
szukaé ratunku w zrzeczeniu sie wlasnej samoistnosci,

Odpowiedz na pytanie, czym bylo panstwo litewskie
w swym rozwoju dziejowym, zalatwia zarazem i drugg
kwestje podstawows: dla czego wielkie ksiestwo Litewskie,
tak, zdawaloby sie, potezne militarnie, tak fatwo rozszerza-
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jace swe posiadloici we wszystkich niemal kierunkach,
jednoczesnie tak szybko utracilo moznosé dalszego samo-
dzielnego rozwoju i musialo albo podpasé pod panowanie
Moskwy,

z Polska ?

Wojownicze plemiona litewskie, pozostajgce pod kie-
rownictwem i wladzg mnéstwa ksigzat i krélikéw, ktérzy
pPanujg na drobnych stosunkowo terytorjach, w drugiej po-
fowie wieku Xlll-go zlewajg sie w jedna calogé panstwowg.
Z niej to pod wladza Mendoga wytwarza sie jadro pan-
stwa litewskiego, litewskie etnograficznie, choé nie
bez domieszek bialoruskich na kresach. Zjednoczenie sie
w jeden, oczywiscie dosé luzny, zwigzek panstwowy zostalo
wywolane potrzebg wspélnej obrony wobec napadéw z ze-
wnatrz, dokonywanych przez sgsiednich wladedw ruskich
i polskich, szarpiacych Litwe dotkliwie w ciggu XI—XII
stuleci.

Od obrony Litwini stopniowo przechodza do napadéw
na kraje sgsiednie — napadéw juz nietylko rozbdjniczych,
dla zdobycia tupéw i jericow, ale zaborczych — i podbijajg
najblizsze ziemie ruskie (bialoruskie). Mendog, ktéry zdrada
i gwaltem pozbyl sie najpotezniejszych wiladcéw litewskich
i zagarnal ich majatki, staje sie od konca pierwszej polowy
wieku Xill-go panem polozenia na Litwie. On organizuje
wielkie wyprawy wojenne na Rus, korzystajgc z poplochuy,
jaki tam wywolaly najscia Tataréw. Zagarngwszy t. zw.
Ru$ Czarng (t. j. kraj doplywéw Niempa z prawej strony),
Mendog czyni ja podstawa dalszych wypraw i zaboréw na
terytorjach ruskich. W ten sposéb juz za Mendoga, a jeszcze
bardziej za jego spadkobiercéw, Litwa z panstwa etnogra-
ficznie litewskiego szybko przeksztalcala si¢ na panstwo
litewsko-ruskie.

Na bialoruskiej ziemi Polockiej juz w pierwszej potowie

albo zla¢ sig w jeden organizm panstwowy |

...
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wieku Xlll-go Litwini gospodaruja jak u siebie w domu,

| Stad tez czynia wyprawy lupiezcze na Czernichowszczyznq,
'~ Smolenszczyzne, na posiadlosci Nowogrodu i Tweru, W po-
- czatkach wieku XIV-go Polock ostatecznie i na zawsze

wchodzi w sklad Litwy. Temuz losowi ulegajg ksiestwa
ruskie Witebskie, Minskie, Lukomskie, Druckie, a wiec cala
ziemia Polocka w jak najszerszym zakresie, Prawie jedno-
czesnie Litwa opanowuje cze$¢ Polesia w dorzeczu Prypeci,

- oraz ziemig Brzesks i Podlasie, kolonizowane po wytepie~
| niu przez Polske Jadiwingéw przez Rusinéw z Wolynia

-1 Mazuréw, :

Po opanowaniu ziem bialoruskich w calosci, Litwa

| siga po ziemie ukrainskie, Juz za Giedymina w sklad Litwy

weszly: Wolyn, Podole, ziemia Kijowska, Czernichowska
i Siewierska, W roku 1362 Olgierd zdobywa na Tatarach
Kijow. Ostatecznie Litwa gromadzi pod swym panowaniem

P calg Rus zachodnis i poludniows, przeksztatcajac si¢ w pah-

stwo ruskie o stosunkowo nieduzych kresach etnogra-
ficznie litewskich.

Zaborcy litewscy, osiadajac w ziemiach podbitych,
szybko przejmowali sie ich wyiszg kultura, chrzcili sie
wedlug obrzadku grecko-ruskiego, przejmowali jezyk i zwy-
czaje ruskie i stawali si¢ wlasciwie Rusinami pod wzgledem

‘narodowosciowym. Malo tego, porzadki i instytucje ruskie
zapanowaly i w ziémiach rdzennie litewskich. Ksiazeta Gie-

dyminowicze przeksztalcali je pod wzgledem spoleczno-praw-
nym na modle ruska. I w rdzennej Litwie mamy do czy-
nienia z kniaziar |, bojarami i smerdami, tak samo jak na
obszarach ruskich, przez nig podbitych politycznie, lecz
wyzszych kulturainie i asymilujgeych Litwe rdzenng cywi-
lizacyjnie. : ol

Ziemie, z ktérych sie skladalo wielkie ksigstwo Litew-
skie, zachowywaly swg poprzednig odrebnosé i odosobnienie
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od reszty ziem Litwy. Byly to w gruncie rzeczy odrgbne

panstewka feudalne, nie poczuwajace sig do wspélnosci
z reszta zwiazku ogdlnopanstwowego i skladajace na rzecz

jego pewne ofiary pod przymusem lub w obliczu wspdl-:

nego niebezpieczenstwa zewnetrznego. Ksigzgta pochodze-
nia litewskiego, osiadajac w ziemiach podbitych, nie naru-
szali ich starodawnych urzgdzefh miejscowych, to tez daz-
nogci autonomistyczne zyly w nich bardzo dtugo. Widomym

znakiem jednosci panstwowej Litwy i ziem, przez nig opa-!

nowanych, byla osoba wielkiego ksiecia i wladza wielko-
ksiazeca.

W ciagu wieku XIV-go wladza wielkoksigzeca,
byla tym cementem, jaki nadawal panstwu spoistosé we-

wnetrzna, przezywala niejednokrotne kryzysy. 1 wychodzita &
z nich zwyciesko jedynie dzigki nadzwyczajnym wysitkom:
energji. Tak bylo po $mierci Giedymina (1341), kiedy ca-
los¢ panstwa zostala uratowana w drodze Scistego, iScie]

braterskiego porozumienia Olgierda i Kiejstuta. Po $mierci
Olgierda (1377), ktéry byl faktycznie wielkim ksigciem
(choé¢ i Kiejstut zajmowal stanowisko, wywyzszajace gol

ponad reszte ksiazat), jego rolg odgrywal Jagielto, réwniez

cieszacy sig lojalnym poparciem Kiejstuta. Ale to ostatnie
nie trwalo zbyt dlugo. Poréiniwszy sie z bratankiem,
Kiejstut spedzil go z tronu wielkoksigzecego, ktdry sami
zajal. _ :

To jednak doprowadzilo do walk i zamieszek, ktorych
ofiara padl Kiejstut. Jagiello wprawdzie zwyciezyl, ale dla
ocalenia wladzy wielkoksiazecej i calosci panstwa musial:
zblizyé sie z bratem Skirgietla, ktéry zajal mniej wiece]
takie samo stanowisko wspdlrzadey, jakie zajmowal przy
Olgierdzie Kiejstut. I tylko dzigki pomocy Skirgielty zdotal
utrzymacé sig na stolcu wielkoksiazgeym. Ale niebawem po-

ktora
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- wagi wielkiego ksiecia nad buntujgcemi sie ustawicznie

przeciwko jego wladzy ksigzetami. Ci ostatni bowiem znaj-
dowali oparcie u Krzyzakéw, ktérzy po smierci Olgierda
ustawicznie mieszali si¢ do zatargéw wewnetrznych Litwy.
Wprawdzie dopomogli oni Jagielle do obalenia Kiejstuta
ale pfiz'niej zaczeli popieraé tych ksiazat, kt6rzy powstawalz
przeciwko Jagielle. Zwlaszcza niebezpieczne bylo dla Ja-
gielly i Skirgielly popieranie przez Krzyzakéw Witolda,

Walka z poteznym wrogiem zewnetrznym, kompliku-

.

. Jaca si¢ ucigzliwemi walkami wewnetrznemi, stawala sie

coraz trudniejsza. Jagiello widzial, ze nie da sobie rady
z tyn't Podwéjnym zadaniem. Mial wigc do wyboru — albo
do;zus;mé do rozpadniecia sie wlasnego paristwa skutkiem
wasni wewnetrznych i rosnacych apetytéw zaborcéw nie-
mieckich, albo ratowaé calos¢ panstwa przez jak najscislejsze
zblizenie sig z poteznym sgsiadem — Polska, ktéra bylaby
w stanie poskromié¢ i warcholstwo ksiazat i zapedy krzy-
zackie. Ratujgc Litwe od nieuniknionej zaguby, _]ag*ieﬂ'ﬁ-

' got'c':w byt posunaé si¢ bardzo daleko w kierunku uszczup-
lenia samodzielnosci panstwowej dziedzictwa Mendogdow

i Olgierdéw. Nie cofat si¢ przed inkorporacja, wcie-
leniem Litwy do panstwa polskiego. ;

I. istotnie t. zw. akt krewski, ktérego moca Jagielto
potwierdzat uklady poprzednie z Polska (1385), $wiadezy
o tym niezbicie. Jagiello zobowiazal sie do przyjecia wraz
ze wszystkiemi braémi i krewnemi oraz z calym narodem

litewskim wyznania katolickiego, do zwrécenia Polsce ode-

branych jej 7 m, wypuszczenia jencéw-chrzescijan’ na wol-

' nos¢ i do przylaczenia do Polski na zawsze

wszystkich swoich posiadlosci.
Uczony rosyjski M. Lubawskij, autor najnowszej historji

el : Kok : & . stosunkéw wewnetrznych panstwa Litewskiego, stwierdza
kazalo sie, ze sojusz ten nie jest w stanie zapewniC przé-g i

ze yunja 1385—1386 r. nie byla ani personalng, ani dynas-
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tyczng, tylko inkorporacja wielkiego ksiestwa do Kro- |
lestwa Polskiego. Przyjmujac korone Polska, Jagiello przy-

1gczyl do niej na wieczne czasy swoje litewskie i ruskie
ziemie, Wedle znaczenia danego przezen w Krewie zobo-
wigzania, indywidualne istnienie wielkiego ksigstwa Litew-
skiego konczylo sie zupelnie, gdyz zlewalo si¢ ono z ko-
rong Polska w jedng calo$é polityczng. Oto dla czego zaraz

po koronacji Jagielly w Krakowie od wszystkich ksigzat

litewsko-ruskich zostala odebrana przysiega na wiernosé

krélowi, krélowej i koronie Polskiej. Ksigzeta ci zosta.li _
obecnie lennikami, wasalami Polski i dla tego naturalnie |
musieli przysiega¢ na wiernoéé swej nowej ojczyznfe. Dla |

tego tez i litewscy bojarowie-katolicy otrzymali wkrétce
potym, w r. 1387-ym, prawa, jednakowe z Polakami. Zo-

stali oni obecnie poddanemi jednego i tegoz co Polacy |

panstwa, wskutek czego zréwnanie ich w prawach z Po-
lakami bylo i logiczna i realng koniecznoscia. Tylko ta
droga mozna bylo wprowadzié¢ ich do polskiej organizacji
spoleczno-politycznej i przywigzaé ich do nowej ojczyzny.
Unja 1385—1386 r. byta w ten sposéb tak samo paﬁstwo“fa,:
jak i unja 1569 roku, w tendencji za§ swej nawet zupelniej

spajala obydwa pafnstwa w jedna calosé, niz unja 1569 r., |

ktéra nie zniszczyla calkowicie indywidualnosei wielkiego
ksiestwa Litewskiego®.

Oczywiscie, teoretyczna inkorporacja byla sprawa da-
leko latwiejsza od faktycznego wprowadzenia w czyn jej
postanowien. Wprawdzie wielki ksigze widzial sie zmuszo-
nym do ‘zrzeczenia si¢ niepodleglosci swego kraju, lecz gdy
on — wzamian za to — zyskiwal nietylko pomoc wobec
Krzyzakéw, ale i korong poteznego panstwa, ksigzeta i pa-
nowie litewsey czuli sie poszkodowanemi. I to doprowadzilo
do nowych komplikacji wewnetrznych na Litwie.

Na mocy aktu krewskiego Litwa nie miala posiadaé
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odrebnego wielkiego ksiecia. Jagielto udal sie do Polski
i stamtad rzadzit réwniez Litwa, starajac sie wszelkiemi
sposobami zadowoli¢ ksiazat i bojaréw litewskich — pierw-

~ szych zaokragleniem ich posiadiosci, drugich — nadaniem

im praw i przywilejow szlachty polskiej. Usilowania te
jednak nie wydaly skutku pozadanego. Strata niezaleznosci
politycznej odbila sie przedewszystkim na interesach ma-
terjalnych wielmozéw litewskich, ktérzy znalezli sie w po-
lozeniu oddalonych i zastgpionych przez Polakéw shig
ksiazecych. Ten wzglad spotegowal poczucie krzywdy, wy-
wolane faktem pozbawienia wielkiego ksiestwa Litewskiego
samodzielnosci politycznej. Szerzace sie coraz bardziej nie-
zadowolenie doprowadzilo do otwartego powstania, kiero-
wanego przez Witolda.

Witold podjat hasto wznowienia samodzielnosci Litwy
I pozyskal serca ksigzgt i bojaréw litewskich, ktérzy go
energicznie poparli. Otrzymawszy pomoc i ze strony Krzy-
zakéw, Witold tepit zbrojna reka zalogi polskie po miastach
litewskich i wkoficu zmusit Jagieltg do ustepstw. Na zjez-
dzie w Ostrowie r. 1392-go nastapilo pogodzenie sie Ja-
gielly z Witoldem. Ten ostatni otrzymal nowe dzierzawy
I majatki wraz z ksiestwem Trockim, o ktére mu przede-~
wszystkim chodzilo, i zostal dozywotnio wielkim ksieciem

- Litwy. Jagielto w ten sposéb podzielil sig z Witoldem wia-
‘dzg zwierzchniczg, zaco Witold zobowiazal sie pozostaé
~wiernym krélowi i koronie Polskiej, oraz uznal kréla pol-

skiego za dziedzica bezposredniego wszystkich swoich po-
siadtosci. W te  sposéb umowa krewska nie uleglta wpraw-
dzie zmianie zasadniczej, lecz wielkie ksiestwo badz-co-badz
odzyskiwalo (przynajmniej dopdki miat zyé Witold) pewng
autonomje. :

Witold na razie zadowolil sie swym stanowiskiem
wspélrzadey Jagielly na Litwie, zwlaszcza ze krél trakto-
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wal go z wielkim taktem, nie dajac mu odczué-jego badz-
co-badZz drugorzednej roli. Z biegiem czasu WI‘tOl.d coraz
bardziej utrwalal sie¢ w przekonaniu.o swej samodmel-m?sm.
Ambicje te podniecali w nim z _]edl.'le] s'trony ks.lqzqta
litewscy, z drugiej za§ Zakon, ktéry nie m?gl str.awui po-
faczenia sig Litwy z Polskg i ktéry uwazal Witolda za

swego wasala. Trzeba tylko bylo jakiegos powodu, aby

antagonizm Witolda wzgledem Jagielly, wielmozéw zas

litewskich wzgledem pandéw polskich wybuchnal jasnym |

plomieniem.

Gdy sie taki powdd zjawil, Witold, dotkniety w swym '
poczuciu bezwzglednego zwierzchnictwa nad ziemiami Litwy |

i Rusi, szykuje si¢ do walki z Polska, gorgco popierany

przez wielmozéw litewskich. Cheac przytym zaskarbié sobie

przyjazn i pomoc Zakonu, Witold zawarl z nim ;?okéj r:la
wyspie Salinie (1398 r.). Na mocy ukladu. tego \X:fltold o 1
stapil w zupelnosci Zakonowi Zmu-dzi.po' NlewTazq i poczyn}i
szereg zobowigzan, bardzo dla siebie i Litwy niekorzystnych.

Na uczcie, wydanej przez wielkiego mistrza Krzyzakéw na '

cze§é Witolda i mnéstwa wielmozéw litewsko-ruskich, kté-

ig zj i ia tego paktu, bojarowie |
sie zjechali w celu zawarcia . : |
.irzlz.siqiqta okrzykneli Witolda kroélem litewskim. Wszystko |

to jednak nie pociggnelo za sobg zadnych skutlféw 're?l-
nych — znowuz dzieki nadzwyczajneml:x taktowi ]aglel Y
ktéry ignorowat zachody i knowania Witolda, traktujac go
tak, jak gdyby nic nie zaszlo. v
Witold tymczasem zwrdcit bacziia uwage na Ru's i Ta-
taréw, pragnac z tej strony wzmocnié swe posiadlosci no-

weémi nabytkami, skoro na zachodzie Zakon zmuszal go

do opuszczenia ziem rdzennie litewskich. Witold wd:’ziera
sie w ziemie wielkoruskie Pskowa, TWEI”U..I Nowogrodu,
zajmuje Podole, zdobywa Smolensk, organizuje wyprawe

na Krym, wykazujagc niepospolita energje i przedsiqbior-';

" tolda do szukania

 nie tegoz samego roku, kiedy Edyga,

twierdzil obietnice zachowania wiernosci i

T EE—....
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| €205¢ | rojac bardzo szerokie plany 'polityczne. W r. 1399

staje na czele krucjaty przeciwko Tatarom — krucjaty, ma-

~ Jacej kres polozy¢ wszystkim ambitnym zamiarom Witolda.

Poniésszy straszng kleske nad Worskla, straciwszy sto ty-

- sieey najdzielniejszych wojownikéw, Witold zaledwie z zy-

ciem uszed!, ratujac sie ucieczky z kilkoma zaledwie ludzmi
ze Swity.

Klgska nad Worskla zdruzgotata potege Witolda i Li-
twy, niemal zniweczyla wyniki oSmioletniej wytezajacej
pracy tego wybitnego i ambitnego czlowieka. Porazka
w walce z wrogiem zewnetrznym zachwiala powage Wi-

| tolda i w zyciu wewnetrznym Litwy, gdzie Swidrygielto

skupia dokola siebie licznych zwolennikéw, zwlaszeza z po-
miedzy ksigzat i bojaréw ruskich. Wszystko to zmusza Wi-
pomocy Jagielly i cidlejszego zespolenia
Litwy z Polska,

Polityka ta lezata réwniez i w interesie Jagielly. Wtag-
wédz hordy Kip-
czackiej, zadaje Witoldowi tak straszny cios nad Worskla,
umiera krélowa Jadwiga i Jagielle zaczyna ogarnia¢ nie-
pokdj co do trwalosei jego stanowiska w Polsce. Obawa
0 tron polski tlumaczy sie u Jagielly swiadomoscia niedo-
trzymania zobowiazan wobec Polski — niedokonania inkor-
poracji Litwy, nieprzeksztalcenia jej na czesé Polski. Stad

' chec zaspokojenia Polakéw i rozproszenia ich watpliwosci

przez wznowienie unji Litwy z Polska, Daznosé ta byla na
reke i Witoldowi, ktéry musial czué zupelnie uzasadniong
obawe, ze utrata przez Jagielle tronu polskiego sprowadzi
powrot na Litwe wlasciwego wielkiego ksiecia, ktéry sie
z nim, Witoldem, tylko podzielit swg wladza zwierzchnicza.

Skutkiem tego jest uroczyste ponowienie przez Jagielle
i Witolda unji Litwy z Polskg w r. 1401-ym. Witold po-
uleglosci krélowi
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i koronie Polskiej, znéw stwierdzil, Zze po jego Smierci

wielkie ksiestwo powinno przejéé nie do kogo innego, jak
tylko do kréla polskiego i jego spadkobiel:cé.w.. Za przy-
kladem Witolda przysiegli na wiernosé i inni k?lqzqta
litewscy oraz bojarstwo litewskie. Litewscy. w1e.:lmoze. d.u-
chowni i $wieccy, zgromadzeni w Wilnie, obiecali — w imie-
niu wlasnym i wszystkich mieszkancéw wielkiego.k51Q§twa'
Litewskiego — krélowi polskiemu i panom Polsklm nigdy
ich nie opuszczad, ale pomagaé im i bronié ich od w§zyst-,\l
kich wrogéw, strzec ich dobra jak swego wlasnego it.d.

Oswiadczyli tez, ze po Smierci Witolda to wielkie ksigstwo |

w calosci Koronie powréca i nie beda sobie szukaé ir{ne.go.:
pana, lecz przy krélu pozostana. Zastr‘zeiono dalej, 2
gdyby krol zeszedl ze swiata beZ}.)ot(.)mr.ne', nat.enczas _Po-n
lacy bez wiedzy i rady Witolda i Litwinéw nie wy'lzm.).rq.I
sobie kréla, zwiazek bowiem narodéw ma poz'o:stac nie-
odwolalny i wieczysty. Dokument takiejze .tresm wydali
i polscy panowie, przyrzekajac Litwinom wieczysta .przy-i
jazh i pomoc, nadto porqcz;jqcl; ze krol ]?ozostaWI Witolda|

ajwyzszym ksiestwie do konca zycia. N
przy\g’ Jt:r): sgoséb zkt wilenski z r. 1401-go potwferdzgl_
zjednoczenie Litwy z Polskg w jedn_o panstwo, potw1erdz-1!_:|
stalo$é tego zwigzku nawet w wypadku, gdyby dyn?stja_e:
litewska na tronie polskim wygasla. Ale akt ten pos..ladal.
jeszcze inne, glebsze znaczenie, przeksztal'ca_]qc zw:e.;zek.
dwuch panstw w zwigzek naroddéw, te panstwa zamiesz-

jacych.
kuJﬁ!(l::);ota,d zwigzek pomiedzy Litwa a Polsk.s? polegat ngj
woli Jagielly i na porozumieniu sig jego ZOWItoldem. Pa-l
néw litewskich malo lub wcale o zdanie nie pyt.an(.). Teraz
rzecz miala sie juz inaczej. Stopniowe upoc!o'bfnanle,praw
panéw litewskich 'z prawami szlachty polskiej i wogdle za-

chodniej, zapoczatkowane edyktami Jagielly z r. 1387-go;

do ponownego wzmocniénia zwigzku

B e e
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zrobito tu krok powazny naprzéd. Z lennikéw, zwigzanych
z hospodarem, jako z panem Zycia i Smierci ich samych
oraz ich rodzin, ksigzeta i bojarowie litewscy przeksztal-
cajg sie na wspoluczestnikéw w stanowieniu o losach
kraju. Po unji 1401 r. majg oni juz prawo radzié w spra-
wach nietylko Litwy, ale i obu panstw zlaczonych — na
wypadek bezpotomnego zgonu kréla — j elekcja nowego
wladcy nie moze byé juz dokonana bez ich rady.

Tak tedy unja 1401-go r. oznaczala — w poréwnaniu
z aktem krewskim — pewien zwrot w kierunku usamo-
dzielniania sig Litwy. Dalszym etapem w tym kierunku byla
unja horodelska 1413 r. Zawarcie jej wyplynelo z pobudek
rozmaitych, uwarunkowanych zmianami tak w zewnetrznym

- Jak i w wewnetrznym polozeniu Litwy.

W ciagu dwunastolecia, ktére uplynelo od kleski nad
Worskla, Litwa zdolata znéw wzmocnié sie na sitach
i, dzigki niespozytej energji Witolda, odzyska¢ silny wplyw
na Rusi i u Tataréw. Witold podbil ponownie ziemie Smo-
lefiska, zawarl bardzo korzystne umowy z ksiestwami i z zie-
miami wielkoruskiemi — Nowogrodem, Pskowem, Moskwa
i Rjazaniem, bral udzial w walkach wewnetrznych Ordy,

' przechylajgc szale zwyciestwa na korzy$¢ tego lub innego

pretendenta, wreszcie po zwycigstwie grunwaldzkim, ktére
jednakowg chwala okrylo i Polske i Litwe, imponowal juz
i Zachodowi. I Zakon krzyzacki i cesarz Zygmunt wehodzili
W stosunki bezposrednie z Witoldem,

Ten wzrost powagi Litwy i Witolda (jakkolwiek sam
Witold pozostawat lojalnym wzgledem Jagielly i Polski)
wywolywal pewne obawy u panéw polskich. Stad cheé
Litwy z Polska.

Lwlaszcza, 7e Zakon nie ustawal w swych knowaniach,

‘majgcych na celu zniweczenie unji polsko-litewskiej. Daz-
- noS¢ Polakéw do utrzymania i utrwalenia unji spotykata

Litwa i Bialorus, 2
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sie z daznoscig bojarow ]itew:skich_ do roiszer'zenzraép:gl\ci\i
i przywilejélw stanowych, co im moglo zabezpiec 5;6. .
zenie sie Sciélejsze z Polska, jako z organizmem wyzej p

M -
5 I&V:i{aqjﬁr:vzol%lﬁigfl?nastqpilo rozszerzenie praw, jakie
bojarstwo litewskie, przyjmujace wyznanie ka;)ohcl;:;kc;trzi;
malo bylo od r. 1387-go. Jak stwnerc'lza? A ’roc Zr,lane
podstawie nadan z 1387 i _1401. r. mieli thwc;n} przzrw o
prawo obywatelstwa, wlasrif)éc-l, samci);'g?vc; rod:ll:jn):n Oiioéé

ie coérek zamaz 1 czynienie zap ow), : '

Vo\;?;;;n?a godnosci i urzedow, uwol.nler'ne od pz(c:latl;or\:; |
oplat i robot dla panuja‘cego,.z wythklem- pon; ‘),:, D
budowie grodu. W r. 1401.b0;arrz'y stanowig ]El € i
ksigzeca, sa rekojemcami wiernosci swego w;e .1eg{0 =
wobec kréla i korony Polskiej i otrzyml'lja‘ 0{)1&('15 fdg : Li-,
7e w razie $mierci kréla Polacy bez wiedzy Wito

twinéw nie obiorg sobie kréla. Ta droga przypuszczalo sig .

litewskie bojarstwo katolickie do przywilejow rycerstwa

Iskiego, : ‘ s 1
Lr Tygnczasem kola bojarstwa litewskiego znacznie sig po

i i ; dle nastapifo | I
wiekszyly w ciaggu lat 26-ciu, to tez w Horo :

obdarzenie szerszych warstw dobrodzie-jstwaml pzlaw;?ajg-,
tychczas przystugujacego jedynie m.aczelnlkc'n'n rnartz1 lu, e
w Horodle zastrzezono stalosé i-w1eczystosc. urze;dow .gwo_ |
noéci ziemskich na wzér polskich, poeczynajac o 'woizmo-
déw, kasztelanéw az do najnizszych reHrezer;taE’;ov;tBWSka
rzadu ziemskiego. Przywilejem horoc%elsklm Sz acl a Im 4
nabywala réwniez prawa odbywania za poz‘la\ri enu?le :
lewskim sejméw wspdlnych ze :szlacrhtq pols a,,dl'w S:llzay:
zajdzie tego potrzeba. Aby nad}.ac zw1qzk(.)w1 naro oojmc‘éé
checkich — polskiego i litew.sklego — wigkszg Zyw : do"
wybitne rody polskie, sejm.ujqce w Horodle, przyjely
swych herbéw rody litewskie.

o EENE———
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Akt unji horodelskiej byl olbrzymim krokiem w kie-
runku spolecznej asymilacji Litwy z Polska, w kierunku
upodobnienia calego jej ustroju z ustrojem Polski.’ Nato-
miast pod wzgledem ustosunkowania sie wzajemnego Litwy
i Polski unja horodelska oznacza pewne rozluznienie. W akcie
tej unji juz nie znajdujemy zawarowania, ze po $mierci Wi-
tolda wielkie ksiestwo przechodzi pod bezposrednia wiadze
kréla Jagielly czy jego spadkobiercéw, Artykut XiII aktu
obwarowuje tylko, by po $mierci Witolda bojarzy zadnego
innego nie obierali ksigeia, lecz tylko tego, ktorego krol
polski za radg panéw litewskich j polskich wyznaczy, Ze
swojej strony i polscy panowie obiecali, ze na wypadek
wygasnigeia rodu Jagielly nie obiorg nikogo za kréla bez
wiadomosci i rady wielkiego ksiecia Litwy, pralatéw, pa-
néw i szlachty wielkiego ksiestwa. W ten spos6b akt ho-
rodelski przypuszezal, ze Litwa, pozostajac w zwigzku nie-
rozdzielnym z Polska, zawsze bedzie posiadata wlasnego
wielkiego ksiecia, otrzymujgcego wladze z rgk kréla pol-
skiego. I sejm horodelski dal Litwie gwarancje, Ze w ten
sposob pozostanie ona panstwem samodzielnym, pozosta-
jacym jedynie pod wladzg zwierzchnicza kréla polskiego.
Unja horodelska wzmocnita wiadze wielkoksiazeca na
Litwie z jednej strony, z drugiej za§-— podniosta ogromnie
znaczenie bojarstwa litewskiego, co pozostawalo tez w $cis-
lym zwigzku ze skasowaniem wladzy ksigzat udzielnych.
Ale wzrost wplywéw bojarstwa litewskiego czyli, jak sie
teraz wyrazano, panéw litewskich wyznania katolickiego
zrodzit stale rosngcy antagonizm miedzy niemi a reszta bo-
jarstwa oraz niedobitkami ksigzat.
Antagonizm ten przybrat z biegiem czasu charakter
zatargu narodowo-politycznego Litwy a podbitej przez nig
prawoslawnej Rusi, | zatarg ten odegral role bardzo wy-

2%
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bitng w dalszym rozwoju wewnetrznych i zewnetrznych
stosunkéw wielkiego ksigstwa.

Stan, jaki zapanowal po unji w Horodle, nie mog! za-
dowolié¢ zywiolu rusko-prawoslawnego wsréd ksigzat i bo-
jaréw litewskich. Jako schyzmatycy, znalezli sie oni w po-
lozeniu, krzywdzacym ich dotkliwie. Wyzsze godnosci
w panstwie staly sig dla nich niedostepnemi, uniemozli-
wiono im udzial w radzie wielkiego ksigcia, jako tez udzial
w wyborze tego ostatniego, pozbawiono wszystkich tych
przywilejéw, jakie otrzymali panowie litewscy — katolicy.
W ten sposéb katolicyzm Litwy wlasciwej wykopal prze-
paéé miedzy nig a jej ziemiami ruskiemi. Wprawdzie Witold
i Jagielo starali sie te przepas¢ zasypaé za pomoca staran
w Rzymie o unje kosciota prawoslawnego z katolickim, lecz
te zachody nie doprowadzily na razie do zadnych wyni-
kéw, i antagonizm Rusinéw wzgledem Litwy katolickiej po-
wiekszal sie stale.

Rusini usitowali wywrzeé wplyw na rozwdj stosunkéw
panstwowych w duchu, dla siebie korzystniejszym. Ale te
usilowania pozostawaly jalowemi az do $mierci Witolda,

ktéry, opierajac si¢ na Litwie katolickiej, jednoczesnie ko- |

rzystal z poparcia Polski, co uniemozliwialo Rusinom wy-

warcie dos¢ powaznego nacisku na Litwe. Lecz po Smierci
Witolda zapanowaly stosunki, umozliwiajace Rusinom sko-
rzystanie z przychylnej dla nich konjunktury politycznej.

Harmonja miedzy Witoldem a Jagiella panowala dos¢

dlugo — gléwnie dzieki niezwyklemu taktowi tego ostat-
niego, posuwajacego si¢ niejednokrotnie az do samoza-

parcia sig¢ dla uratowania zgody i unikniecia staré z Wi- |

toldem. Ale pod sam koniec panowania Witolda zaszly

wypadki, mocno te zgodg nadweregzajace. '
Oto Witold postanowit uskutecznié¢ oddawna przygo-

towywany plan koronowania si¢ na kréla Litwy, w czym

g0 Elsll.nie Popierali Panowie litewscy
nleSienl:e wielkiego ksiestwa na sto i
samodzielnosé panstwa e
a]agleﬂo wahal sie z pos i

zit sie pocz

atkowo na koronaci Wi

zgodq f:ofnql, tlumaczac Witoldo“fiq e
cn-qgl:lqc za sobg skutki :
L;:WIHI gotowi sie wbhié w dume
obraé i j i
L 'sobie [panujacego niezaleznie od Polakg
told nic sobie nie robil z cofp Rohe
lk‘-vyznac.zyl dzien koronacji, ufny w
skich. Ci ostatni staneli po
koronacja whrew woli

(c; kandyfiaturze Jagiell
ature  Swidrygiell i
. fygetly, syna Olgierda,
(0 Igtdrych v'vzg-lqdy stale zabiegal, o
y .trc:fm w:elkoksiqz'qcy. Cz%owiel,c
wzr.neca]'qcy niejednokrotne bunty
; wn'dr:ygleﬂ’o, Wygnany z Litwy wlag
z:encm.v na Rusi i uzyskat jch tam
mm;]o Z¢ panowie litewscy nie
nych wzgledem te

. : go kandydata, jednaks: I nar
glosy i Swidrygielto zostat nastqucq r{)a(‘/itztidzddah fhav

e ——
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rozumiejac, ze pod-
: Opi krélestwa wzmocni
Postawi je naréwni z Polskg

B lecz POzZniej
1z koronacja moz

’ 02 ja moze po-
ardzo nlel-;)ozqdane. Mianowicie
1 po Smierci Witolda

Igcla zgody przez Jagielte
W poparcie panéw litew-
: stronie Witolda, a Poniewaz
kréla grozila wielkim naprezeniem

, nie chocz:ekawszy si¢ jej, zmarl (1430)

.tW;:;ma nonrego \:vielkiego kSiQCiEl.

x Przewaznie nie chcieli stysze¢
Ys Rusini wysuneli zrecznie kandy-
jednak bardzo popularnegzpri;ciizc;e é‘i:;:giis
(?ldawna usitujgc zdo-,
niespokojny, ruchliwy,
;'JrzeEciwko Witoldowi,
ciwej, szukal sprzymie-
M W znacznej liczbie. Po-
zywili uczué zbyt przyjaz-
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Wybér ten byt aktem, najzupelniej sprzecznym z po-

stanowieniami unji horodelskiej. Wybér Swidrygielly zostat
dokonany nietylko wbrew woli Jagielly i panow polskich,
ale z udzialem ksiazat i bojaréw ruskich ,schyzmatykéw*.
Ci ostatni uzyskali w ten sposéb prawa, ktérych im przy-
wilej horodelski odméwit. Wprowadziwszy za$ na stolec
wielkoksiazecy swego kandydata, zywili zupelnie uzasad-
nione nadzieje, Ze poczyni on dalsze szczerby w krzywdza-
cym ich akeie. I rzeczywiscie, Swidrygiello staral sig oprzeé
gléwnie na Rusinach, wprowadzit ich do swej ,wiernej
rady®, zapewnil im udzial w sejmach, obdarzal ich zaszezy-
tami, godnosciami i stanowiskami, ktérych im przywilej
horodelski odmawial, porozdawal im najwazniejsze zamki
i urzedy i t. d. Malo tego, postponowal najwyrazniej pa-
néw litewskich i dawal im dotkliwie odczué swa nielaske,
zwlaszeza po pijanemu.

Tym postepowaniem Swidrygielto nietylko zaognit
antagonizm litewsko-ruski, ale i popchnat Litwinéw do szu-
kania zgody z Polakami, ktérzy mieli duzo powodéw do
nienawisci wzgledem nowego wielkiego ksigeia. Wprawdzie
Jagietlo staral sie bardzo zrecznie zapobiec skutkom jedno-
stronnego wyboru Swidrygielly, uznajac go za prawowitego
wielkiego ksiecia. Ale to nie zaoszczedzilo Polsce walki ze |
Swidrygieltg, Jagielle za$ dotkliwych przykrosci osobistych.

Chodzilo o to, ze Swidrygielto nie cheial zwrécié Polsce
zachodniego Podola, ktére Jagiello byt oddat Witoldowi
w r. 1411-ym w dozywociu. Otéz, kiedy po Smierci Witolda
polskie zalogi zajely grody podolskie, Swidrygiello zatrzy-
mal przemocg krola na Litwie (dokad ten przyjechal w celu]

sankcjonowania jego wiadzy wielkoksigzecej) i wymabgt na
nim rozkaz opuszczenia przez Polakéw Podola. Jednak pa-
nowie polscy nie dopuscili do wykonania tego rozkazu

i Swidrygielto wystapit orgznie przeciwko zalogom polskim,

i

ustawiczni japa
e I:;zl;fzpoli}lerfaggc Rusinéw. Litwini uknuli spisek

| preez Jagietle, i wypedzili Swi i ol
rego miejsée zajal brat Witolda, IZy;r;dgfte{*‘% (1432), kto-

agiell i
nomjnglei ;} S\;;ra:i kz Panami polskiemj rozumieli,
e Ompensata za obalenie ich protektor.
. c;l lliz.'o}::zyste, wyslane na Litwe przez J:—I
peInomocnictwop ds fch w (-:elu wznowienia unji, otrzymal
ey © Zzmienienia niektérych punktéw s
Sl ;II]_]I :ra k.orzys'é Rusinéw. S
. Wielki Opclb( owie polscy wydali w imieniu kréla
R g _ ssiecla przywilej (1432), na mocy kté-
e ko_parf:oWJe-ruscy zostali zréwnani w pr.
e [ i~ .atl?'hkam:. Otrzymywali onj wszyslj:k?t;
e korzystgr;iz ]ahlch }cor%rystali katolicy, dopuszczono
szlachta obdarzylia gylier]_.[?:\:;n::') kle-l:nc}tc:iw’ i
tych zmia e Y .
5 ;n; :os;ltzl’a Wyraznie sformulowanaywppr:ze;vwc;‘ljer'}:xa
e namd,a o) y ?ba pl:zys.zl.’oéé nie bylo rozdziaty miqdj :
wszyscy,wjec{nakoa 0 jakle]-kolwiek nieréwnosei i az'egy
e Wym stopniu obdarowani laskam; jednos-r
e dObr(; z ]ednafk'owym zapalem i staloécie; tro
! szczgscie panstwa oraz wiernje spz-

ze Rusi-
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niali rozkazy krola Jagielly i brata jego, wielkiego ksiecia
Zygmunta.

Unja 1432 r. zapewnial
Zygmunta) Wolyn. Ale przy
Zygmuntowi Rusinow. Tylko
slowa znaczeniu uznala Zygmunta,
tocka, Witebska, Smolenska, Czernichowsko-Siewierska, Ki-
czesé Wolynia i wschodnie Podole pozostaly wierne
co-badi jednak i tam akt 1432-go roku
stopniowe podkopywanie wplywu
dna za druga ziemie ruskie prze-
ta, tak ze wkoncu Swidrygietlo
Krzemiehcu i wschodniej czesci

a Polsce Podole i (po $mierci
wilej 1432 r. nie odrazu zjednal
Rué litewska w Scistym tego
natomiast ziemie: Po-

jowska,
Swidrygielle. Badi-
ulatwial Zygmuntowi
Swidrygielty. Powoli je
chodza na strong Zygmun
utrzymuje sig tylko przy

Podola.
Jakkolwiek przywilej 1432-go roku dotyczyt tylko Ru-
sinéw Litwy i Rusi litewskiej w Scistym znaczeniu slowa,
dziatania na resztg Ru-

to jednak rozpowszechnienie jego
sinéw stawalo sie kwestja czasu tylko. Przedewszystkim
zaé skorzystali z niego ci z tych ostatnich, ktérzy otrzymy-

wali ta czy inng drogg posiadlosci ziemskie na Litwie
i Rusi litewskiej.

Panowanie wielkiego ksigcia Zygmunta nie bylo szczes-

liwe i pokd] wewnetrzny, ustalony po dilugotrwalej walce
ze Swidrygiella, nie zapobiegl nowym tarciom i przewrotom.
Sam Zygmunt wskutek ustawicznych walk i zdrad, z kto-
remi weigz mial do czynienia, ulegl rozstrojowi psychicz-
nemu, popychajgcemu go do bezpodstawnego przeslado-
wania ksigzat i panéw. Na tle tego zjawila sig pogloska,
ze Zygmunt nosi sig z zamiarem wytepienia wszystkich
ksigzat i panow podczas najblizszego sejmu. Znalazto to
wiare u ogdlu ksigzat i panéw, ktérzy tez uknuli spisek
przeciwko wielkiemu ksieciu. | Zygmunt padl ofiarg spisku.
Zamordowano go w r. 1440-ym w zamku trockim.

- reke.

B .
wspélnie z niemj

P kréla 3
| Z proshg o zatwierdzenie Kazimi

'

f'ragn«:;l’a powrotu Swid
k(;wdme mégt liczyé na
an ydatura krélewicza

;yi-:;l{“y, .ale zaden z tych kandyd
gode wlqkszoéci. Wylonila sie {edaw
rza, ktéra poparta najsilf

wystanie brata na Litwe, lecz w ch
] a-

t
oL Y]kouzwykl'ego namiestnika
¢y unji 1432-¢0 roky wielkie

-l,o re -
Przejsé bezposrednio do kréla i k
O=

To jednak

spotkalo si

now. Kiedy Kazimi 2372 PPOZVEIR ot i

e z);acazilir::nerz Przyjechal na Lita\!,vq a;;z:;cz.q u Litwi-

ktérzy popierali S‘;ﬁ:}f;"f!ngdyz' PPZy?qcz;li sig c?oj i%ohz?voq
| gielle i ch i ci,

ll:;i Zi;z‘i? vv\;)rew umowie z f43:2 er:idYSlawa. Wszyscy zas
; tym celu Litwini staral; sL:e’;

skich, ktor i
. zy przybyli do Wilna wraz z Kazimi
X ' mierzem, ab
i O::ZYanh go wielkim ksiqci:my
Zi y anowcezo odrzucili te pro .
mierza wielkim ksieciem na wlasp °"
na

oglosié Kazimierza
uprosi¢ panéw pol-

Kxe-dy Z:'il.?; Panowie pol
. 2ycjg, Litwini uznali Ka

Jednakse, fam;

e ] mi
B e doqc umowe 1432 r., panowie litewscy ni
L ]

Zerwani
ania z Polskg, To tes udali sie do
erza na stolcu wielko-
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51 Swil, planujac wWrecz -od:me:fme
kSia‘i?cym: Kr?}anireyd;ilffwzﬁimej? miani))wicie W flrf)dze podziatu
;?tzwlqzj: llii?llza wzajemnie niezaleir’ly:hupzzzgl.’ozﬁ R

i itwie jako panstwu zag ‘
Tymczaserln 1];111'1;:;1 p]rzyczyn. Oto k51:'3‘thta,ie§:3;v::i
i wskutek zgo o dalszych prowincji litew:sku.: ; nwxa&dwe},
= 1udmlii‘almego zachowywania. sie Lliwy ik
- B Zl.’yt it Smoleask powstat i obra 5 e
Cr b'urz'yc']erzego Mscistawskiego, kto.ry- ;cz e
s ksmz'm'al:’olockiem i Witebskiem. }.(SIQZQ.; o
WS posmdl::)SC‘ znali za swego wiadceg SWldI‘ygl't; :;i g/
& WOIY“SCY_ h & nie Kazimierzowi, lecz l'cro o Aa
przysiag! A ngr:;({,itwy oderwalo sig i Pod'lame Z:k m;a G
dydaf”o‘“ - Bielskiem i Mielnikiem. Zmudz uzx;ata(; zz B
Dro}l:’}?zinfam,sy;a Zygmunta, ktéry opanowa
cia Michaia, . o
: POEFCQ woiit;é;?eoszlaezTnSlli:fzga ten separatyzm prowincji
e na §

Litwy byt zbyt mzl:oie_iny(,'Jl
jacy Kazimierza, 'I:lyez nam\rincj :
. olne pr ' dit Eo o
kde}no' Posf:;.z:fit bez uzycia sily zbrojnej, ;gjs::;r}: hi
Srzewa;:::niania zywiolom mi%scoc\lzv:yrltlr;;?n e
- 5b Zmudz o i
1 leiow. W ten sposo R p
| przYWﬂe]C:‘; tylko zatwierdzanego przez wielkieg
staros o
;?'?w doczek,al sie oddawna upragni
1] - -
Wlodzimierzow1cza2, jakc: e
Podlasia zostali zrownani W D
nami polskiemi i t. d.
imierz znowu p e
j Eaz‘ml dosé luzng wewngtrznie calosc,
w jedng —

zwyczajnych wysitkow zmuszali

ale jedno-

ja trudno$ci innego ro-
z;:::'a Il pod Warng (1444)
Polacy, dazac do

czeénie musial podjqé' sig z;w;lcs

dzaju. Oto $mier¢ krola Wiady g
ociagnela za sobg szereg komp

p

i cza-
wskutek czego panowie, ota :

e do uznania jego wiadzy, |

ego ksigcia (Olelki -
ielkorzadey; ziemianie polsey
¢ ich i przywilejach z pa-

olaczyl wszystkie posiadtosci Litwy

T T e e
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wznowienia nadwerezonej w r, 1440 unji,
w Sieradzu (1445) Kazimierza na kréla p
krok nadzwyczajnie zrgezny.  Jednakze Li
si¢ na sejmie roku 1446-go, nie pozwolili
Przyjecie korony polskiej — w obawie, ze, stawszy sie kré- -
lem polskim, bedzie on Zmuszony opuscié¢ Litwe. To zas

moglo ulatwi¢ opanowanie wielkiego ksiestwa przez Mi-

chata Zygmuntowicza, ktéryby sie mscit $mierci ojca i ode-
bral panom litewskim i ruskim te obfite przywileje,

ich obdarzyl Kazimiers. Nadto ze wstapieniem Kaz
na tron polski rozwiewaty

obrali na Sejmie
olskiego. Byt to
twini, zebrawszy
Kazimierzowi na

jakiemi
imierza
si¢ nadzieje na opanowanie osta-
teczne Wolynia i Podola. Ale panowie polscy byli lepszemi

graczami pod wzgledem dyplomatycznym i wkonicu,
mocg szeregu umiejetnych zabieg6w, uzyskali zgode Li
Panowie litewscy przystali na korona
ktéra sie miala odbyé w roku 1447-ym,
niego przysiege, iz, bedac krélem polskim
i Podole za posiadtogci Litwy i potwierdza
do obrania — PO jego Smierci — panujace
olakéw albo wspélnie z niemi. Kazimiery
i od postéw polskich potwierdzenia tego z
ci stanowczo si¢ temu oparli, i Kazimierz
od zadania ustepstw dla Litwy. Poniewas z
wotaé znaczne niezadowolenie Litwinéw,
ulagodzic ich, obdarzajac szeregiem now
béd, zawartych w przywileju 1447 r.,
przed koronacj.
' Przywilej 1447 roku posiadat bardzo wazne Znaczenie
¢ wzgledu na swoj zakres, W nim Kazimierz obiecywat
nie zmniejszac wielkiego ksiestwa terytorjalnie i zachowaé
jé W granicach z czaséw Witolda, co gwarantowalo Litwie
posiadanie Wolynia i Podola. Zobowigzat sig tez do nie
nadawania nikomu z poza obywateli wielkiego ksiestwa

Za po-
twinéw,
cje Kazimierza,
ale odebrali od
, uznaje Wolys
prawo Litwinéw
20 oddzielnie od
prébowat zgda¢
obowigzania, ale
musial odstapi¢
as mogl'o tc.) wy-
przeto pospieszyt
ych praw i swo-
wydanym na krétko
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wskich na wlasnosé, albo w cza-
sowe posiadanie. Urzedy i godnosci swieckie na Litwie
mieli otrzymywaé tylko jej obywatele, co do stanowisk du-
chownych (katolickich), to mogli je zajmowac obcokrajowcy
tylko w braku kandydatow miejscowych. Najwazniejszym
punktem przywileju 1447-go roku bylo jednak zrzeczenie
sie ze strony wielkiego ksiecia juryzdykcji w stosunku do
kmieci ksiazecych, panskich, szlacheckich, bojarskich i miesz-
czanskich, ktérzy tez swalniali sie od danin w naturze
(dziakla) i od powinnosci panszczy#nianych oraz podatkow
'w gotéwce na rzecz wielkiego ksigcia.

Przywilej 1447 roku przenosit — iak to jest w nim
wyraznie zaznaczone — Ina ,pralatow, ksiazat, panow,
szlachte, bojaréw i mieszczan Litewskiej, Ruskiej, Zmudz-
kiej i innych ziem wielkiego ksigstwa“ wszystkie te prawa,
swobody i przywileje, z jakich korzystaja »prataci, ksigzeta,
panowie, szlachta i mieszczanie Krélestwa Polskiego®. Z tego
wzgledu przywilej 1447-go roku byl tak samo doniostym,
jak akt unji horodelskiej, krokiem w kierunku asymilacji
litewskich z Polska. Obok tego
plenie wiladzy wielkoksiazecej
anych, ustapienie im znacz-
W ten sposob na Litwie

ziem, zamkéw i miast lite

spoleczno-prawnej ziem
ozhacza on ogromne Uuszczu
na korzysé warstw uprzywilejow
nej czesei wiadzy panujacego.
utrwalaja sie stosunki, pod wielu wzgledami podobne do
éredniowiecznego feudalizmu na 7achodzie, i rozw6j abso-
lutyzmu wielkoksigzecego zostaje uniemozliwiony. Nadto
przywilej 1447 roku posiada znaczenie ogélnokrajowe, gdyz
obejmuje juz nietylko rdzenng Litwe i Ru$ Litewska
w $cistym znaczeniu slowa, ale i ziemie biatorusko-ukrain-
skie, co zostalo potwierdzone jeszeze péZniejszemi doku-

mentami.

Przywilej 1447 roku byl waznym krokiem w kierunku -

asymilacji spoleczno-prawnej Litwy z Polskg, ale nie osta-

. Zapewnienia poszczegSin
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ecznym. Ewolu
dalej, zwtaszcza
wzmagal sie na
Walczaca o prz
dazyta do dem
- modle polska
z Korona. Mi
ruskich, nato

cja Li i
;]v r];;:tav:y \:' tym 'klerunku musiata kroczyé
ol tf.z e.gc.>, ]a'k obok ksiecia i panéw
i dlecr 'zy\-mol spoleczny — szlachta
e dla s:ebfe, szlachta litewsko '
> ty:z?f:p‘ ustroju panstwowego Lit
2} zez Scislejsze zespolenie wielkiego k
4 ona przeciwko sobie panéw I

: miast popie ;
demokratyczny Zwycip rala jg szlachta polska, |

byla unja 1569 rokuy.

. Przywileje kazimierzowskie.
wincjom wielkiego ksiestwa ,
panstwa Litewskiego. Prz’
I w drugiej polowie w. X\;j
w bardzo wysokim stopniu
ratystyczne ziem ruskich, uj
W czasach zatargéw Lit\;r i
lityka wiadz paﬁstwowyc}}i lé

-ruska
WYy na
siestwa
tewsko-

i kierune
gzyl, owocem za$ tego zwyciqstw:

nadane poszezegdln
llltr}avalaly ustrdj gfede);::}%;o-
WJIle: te byly potwierdzan]t:
"o i w XVl-ym stuleciu, co
par.alfzowalo tendencje s,epa-
awniajgce si¢ niejednokrotnie
P:t)lskx z Moskwg, Madra po-
.ww:idon:lie kierowala sie icI;e |
si§ spodziewad gdzieindziej. Tq’ dr(;;};c}t}:;?:)inglzaﬁiekmolgly.
eko sku-

teczniej wszelki
| e tendencje ods 5
w stanie uczynié l'epresji' Srodkowe, anizeliby to byly

Skutkiem tego wielkie

ksi e !
glomerat rozmaitych ziem sigstwo rozwijato sig jako kon-

pafistewek : L prowinell,’ pedisevit b
cemi zwier;:hn;?;z‘el“y c.h “ wilasnemi wgficail?ctzzy?:e
gléwnej, posiadaj o wielkiego ksigcia. Obok ;)ro i d
sig tak wyrazim Jaf € przewage nad innemi wskute‘plzm(':'ll
wlasciwej | R y’l' We&”‘_’ Plerworodtha (Ridno i L" ze.
'wej I Rusi litewskiej wraz z ziemig Brzeskq ) I\i s:;vg

b a

1 y -
o ) T&l’itol’jl.lm to obejmowalo mniej
kg, Wsc odnia czesé Kowienskiei
skg i Mohylewska, iz

‘wigcej dzisiejsze gubernje: Wi-
wigkszg czesd Grodzieﬁskiej Min-.
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panstwa litewskiego wchodzily udzielne ksigstwa: Méci-

stawskie, Stuckie, Pinskie, Kleckie, Horodeckie, Kobrynskie,

Bielskie, Starodubskie, Nowogréd-Siewierskie, wielkoruskie
ksiestewka nad gérng Oka, ziemie: Zmudzka, Polocka, Wi-
tebska, Smolenska, Kijowska, Wolynska, Podlasie i Podole.
‘Wszystkie te czastki i czesci wielkiego ksiestwa cieszyly sig
znaczng samodzielnoicia wewngtrzng — i to nietylko

_administracyjna, ale wrecz polityczna. Znaczna czesé ich
miata wlasne sejmy, na ktérych obierano pewnych dostoj- |
nikéw tak swieckich, jak i duchownych, rozstrzygano wazne |
sprawy miejscowe, zalatwiano skargi charakteru apelacyj- |
nego i't. d. Z pomiedzy tych sejméw najpowazniejszym |
byt oczywiscie sejm panéw-rady wiasciwej Litwy, posiada- 5

jacy znaczenie i krajowe i ogdlnopanstwowe.

Autonomja prowingji i ziem wielkiego ksiestwa opie- |
rala sie na istnieniu w nich silnej warstwy ziemianskiej] —
ksigzat, panow i bojaréw - szlachty. Gdzieniegdzie, miano-
wicie w ziemiach Polockiej, Witebskiej i poczesei Smolen-
skiej oraz Kijowskiej, udziat w zarzadzaniu sprawami miej:
scowemi brali réwniez mieszczanie miast gléwnych. Cza-
‘sami, jak to bylo w ziemiach Witebskiej i Polockiej
przylaczali si¢ do nich i drobni wlasciciele ziemscy, zajmu-
jacy stanowisko posrednie miedzy bojarami a chlopami, na
7mudzi zaé nawet kmiecie, wolni chiopi. Jednakze Zywio-|
lem panujgcym wszedzie bylo ziemiafhstwo — ksigzeta, pa|
nowie i bojarstwo. Ziemianstwo to kierowato losami kraju]

i bronilo jego samodzielnosci polityeznej wobec Polski.

Stosunek Litwy do Polski ulegl rozluznieniu z chwilg & 16

powolania Kazimierza na tron wielkoksiagzecy. Akt ten b

‘wlasciwie zerwaniem unji Litwy z

| :Z? fraciemam (W zwigzek braterski
WStep do wlasciwej unji Polsk; i Li

- zaniach stron obu,
-~ wielkie trudnosc;, gdyz zgdania L
1

L J. zachowa jej Wolyn i Podole,

wiriej wzmiankowanych, Pragngc
‘. ; €go trudnego polozenia, Kazimije
€80 porozumienia sie Litwingw z

'_‘:I]}:Iazﬁstwa. Os$wiadczali onj
.Wi ywcilzony(fh Wyrazeniami aktéw unji
- Wiacych o inkorporacji Litwy do Pols

Polska. Powolanie Ka
zimierza na tron polski dawalo wprawdzie moznoS¢ napras
wienia tego, jednakze byla to sprawa bardzo nielatwa. Ka ¢
-zimierz, objawiajac zgode na przyjecie korony polskiej

*
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oswiadcezal 2 ;
arazem, ze polaczyl obydwa panstwa in uni,
io-

), alel to byl dopiero

y polskiej z tym wa-
€] granice witoldowe
lPolacy natomiast iqdaI;
1 pozbawi Polski ziem,

runkiem, Ze pozostawi on Litwie j

od Kaz

Imierza zobowigzania, iz n

rz dazyl do bezposred-
Polakami. T

W rok :
ro u 1448-ym c?db_)zl sie zjazd Polakéw i Litwinéw

Ifz-opr_zednich, mao-
; : L Zadali przet
U umowy wyrazéw, swiadezgcych, jzkoi);

» Z¢ pretensje Litwi-
ani historycznie i za-
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rowincje Litwy stana sie takiemiz prowincjami, jak od-
p

dzielne ziemie polskie, Litwini za$ rfablgdi':l WS?YS:E:, S:; |

wa i przywileje, z jakich korzystaja olacy, i, s ] g
e bywatelami jednego i tegoz samego _patr'fst\.eva, nie bedg
- 1? ywaodéw do sporu. Polacy dowodzili, ze wla'\scmrle
Eli::)r}r)l?: polaczenia Litwy z Polska juz zostala przyjeta na

mocy uméw Jagielly i Witolda i ze nie nalezy tych uméw |

lamaé, bo inacze] zadne umowy nie qu? budzli'ly zfelu-f:moa:
,:le L,i’cwini nie dali sie przekonaé.l Os“:rla‘l;lclz;r blyor:;iaz n;i)cﬁ
ie Li i dzielnosci by ;
bawienie Litwy tytulu i samo ' |
;aﬁbq i pertraktacje lubelskie spelz{y. na m;::’zym o
‘X}znowiono je w dwa lata péim(::] — w Pareze Dc.'ma-_
2adania Litwinéw byly jeszcze bardziej stanowcze. j

i 5 ierdzonych |
gali sig oni skasowania poprzednich uméw, zatwi yeh |

; o,
rzez ich poprzednikéw wrzekomo bez do’kla.dne.:] z:::l i
poéci tresci, jedynie na rozkaz wielkiego ksrqma,hl zaﬁstw.
m , . - - a
cia nowej, $wiadezacej jedynie o zwigzku dwuch p

ili oni tez 2 ie zwrotu Wolynia |
réwnorzednych. Ponowili oni tez zadan

i Podola. Na to odpowiedzial im Zbigniew Olesnicki, z
1 .

ie li nie znali
niepodobna przypuscié, aby panowie litewsey znali

. & . . 'ak_'-
treéci uméw poprzednich, skoro je sami potwierdzali, j

. S * l c
to uczynil i jeden z obecnych delegatéw; ze, dalej, Polacy:

] tarom'

i iem i lem, odebrawszy je Ta
tadneli Wolyniem i Podolem, brav . .:
:va:w?:z:: kiedy o Litwinach w tych ziemiach nie slyszano

ie istnieje ni owa, zatwier|
zupelnie; Ze wreszcie istnieje niedawna um ;

. L3 - h
dzona przez obecnych w Parczewie delegatéw liew:l{;:
na mocy ktérej ziemie te po émiert.n Zygmu.nta r;:li o
wicza majg przejéé do Polski. To jednak nie p

Litwinow.

Tak samo jalowe byly i dalsze Pertrakt:cl]ei Ii)j:i:i(l
litewskie. Antagonizm Litwy i Po]slzb_wz;zs Sa 4 pm:
otowi juz byli z bronig w reku o lerl ZE}: e
fvincje, korzystajac z tego, ze Polska byla zajg

* to zrealizowanie oddawna
. odrebnego od Polski panujgcego. Obrawszy Aleksandra,

| udzialu w wyborze kréla,

e e
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z Zakonem. Tymeczasem jednak zaszly wypadki, zmuszajgce
Litwinéw do spuszezenia z tonu,

Harda postawa Litwy wobec Polski opierala sie na

|‘ Jednomysinosci Litwingw j Rusinéw, Ale ta Jjednomyslnosé

- zaczela sig niebawem psu¢ i dawny antagonizm katolickiej
- Litwy a prawostawnej Rusi odnowil si¢ w calej sile wsku-
| tek propagandy unji koscielnej. Zapanowaly stosunki wrogie
. miedzy dwoma odlamam;j spoleczefistwa litewskiego — ka-
tolickim i prawoslawnym, to zas utrudnilo ogromnie sta-
nowisko Litwy i jej kot kierowniczych wobec sgsiadéw.

. Projektowana wojna z Moskwa wymagala blizszego poro-

. Zumienia sie z Polakami uzyskania ich pomocy, podwdj-

~ nie koniecznej wobec niepewnosci prawostawnych Rusinéw.

To tez Litwini juz nie ponawiaja swych zadan w ich po-
przednie;j, kategorycznej formie. Réwniez i Polacy, za-
. przatnieci po ukonczeniu wojny pruskiej gléwnie sprawami
- polityki Kazimierza wzgledem Czech i Wegier, nie obsta-

wali zbyt energicznie przy swych zadaniach. W ten sposéb

~ az do $mierci Kazimierza (1492) ani sprawa unji, ani kwestja

* Wolynia i Podola nie zostaly zalatwione ostatecznie.
Litwa pospieszyla skorzystaé ze gmierci Kazimierza
W ten sposéb, ze obrata sobie za ksigcia — znowus bez
Porozumienia sie z Polakamij — jego syna Aleksandra. Bylo
Zywionego zamiaru posiadania

- Litwini zawiadomil; o tym Polakéw, proponujac im wybér
" na krola drugiego syna Kazimierzowego — Jana Olbrachta,
¢o bylo zyczeniem Kazimierza, ale o unji juz nie bylo mowy.
Na propozycje Polakéw, aby Litwini przybyli dla wziecia
ci ostatni odpowiedzieli, ze juz
' wPO bratersku“ objawili swg wole i uwazajgq zjawienie sie
na sejmie elekcyjnym za zbyteczne. Rozumielj bowiem, ze,
biorgc udzial w tym sejmie, stwierdziliby zgode na unje,
Litwa i Bialorus, 3
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te zas postanowili zupelnie ignorowaé. | wielki ksiq.i? Ale-
ksander wyslal postéw do brata z powinszowaniami i z z?-_
pewnieniem, ze przyjazh obydwuch panstw jest i pozostanie

trwala. : ; g
\%’ ten sposéb zostal zerwany i ten zwiazek, jaki

w postaci wspélnego panujacego laczyl Litwe z Polskg

az do Smierci Kazimierza.

ROZDZIAL. 1.

Niebezpieczenstwo ze strony Moskwy. — Unja 1499 r, — Aleksander
- krdlem polskim. — Utrzymanie lacznosei Litwy i Polski, — Rosnace
" niebezpieczenstwo ze strony Moskwy.— Walka Litwy o ziemie ruskie.—
Skutki walk z Moskwa W zyciu wewnetrznym Litwy. — Rola szlachty,—
. Wojna inflancka.—Inkorporacja Inflant,— Ustepstwa na rzecz szlachty.—
 Statut 1566 r. — Znaczenie dla Litwy polaczenia sie z Polska — Zna-
tzenie unji dla szlachty polskiej. — Konfederacja 1562 r, — Sejm wi-

lenski 1563 r. — Instrukeje litewskie, — Argumenty polskie. — Anta-

| gonizm arystokracji a szlachty litewskiej. — Sejm w Lublinie, — Spory
‘polsko-litewskie. — Zadania Litwindw. — Zerwanje, — Przylaczenie

Podlasia i Wolynia oraz Kijowszezyzny. — Zawarcie unji lubelskiej
1569 r. — Jej charakter, — Sprawa Inflant. — Skutki unji.

Niebawem jednakze pokazalo sig, ze unja Litwy z Pol-
ska nie jest zadnym sprytnym pomystem panéw polskich,
uknutym na szkode Litwinéw, tylko koniecznoscia bez-

‘wzgledng w interesie samejze Litwy. Albowiem stosunki
- zewnetrzne — te same stosunki zewngtrzne, ktére zmusily

Jagielle do inkorporacji Litwy do Polski, w dalszym ciagu—

cho¢ z innej strony — oddzialywaly na Litwe w kierunku
scislego zjednoczenia z Polska,

Niebezpieczenstwo ze strony Tataréw i Moskwy zmu-
sito Litwinéw do wznowienia w r. 1499 unji horodelskiej.
Stangla umowa, ze ani Litwini bez wiedzy i udziatu Pola-
kéw nie beda w przysziosci obierali wielkiego ksiecia, ani
Polacy nie pomina Litwinéw przy wyborze kréla. Nadto
obydwa panstwa zobowigzaly sie do szczerej wzajemnej
3&
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: i ieli dobrze, ze dopdki obydw:a 1
o I;ue L::?:gl roosz‘;ilych panujgcych, pomoc Polsk;:
Paf‘Stfva t:Cklal:n:m\.l'ali teraz coraz bardziej wobec za:::zelfn !
o po;\r-’lzek ‘nie bedzie wystarczajgca. To tez s oro.
POStaWkY‘Sl 3an(}'.r’;lbracht (1501), Litwini postanowili .wpr;o-
zm::lzﬂié :‘18 tron polski wielkiego ksigcia Aleksandra i zwig
ot L unja. '
7 l;li?irfjipi\stl:vqie:;::)iy [:?zez sejnr; polsllgi,l Eo icﬂ:l;‘lic;r‘:: |
: 5 Iskieco uznal, ze Polska Li
Aleksan.d ;a ‘36‘ rlz;zl?oéi? wsp§1n6g0 pamquFego, ldi‘o?( bq:
belf% b I:v Polsce na wspdlnym sejmie ?olsko- 1te:r
dz'le Obll)er;:lvy; panstwa bedg posiadaly wspdlng mone z
skim, 3 ybne sady i godnosci, dawne umowy, z?wastepz;zo[
;Zfizn:: ;:ﬁstwo, bedg z-::ab.owi.eu){v.'\ral;(rI olﬂ%ruf;z ; ‘Ici.tev.mki -
momi?y litFWSEB_’i za"lr')orzyjijrg;:l’c z:tasio sie tylko lczqécilc\)ﬂwoi_
i = :llu]t.rwajqcej w dalszym ciggu wojny z | -os; |
i g powom niepodobna bylo sciagnaé na sejm ksg{z; :
ka%" ' K_“i:m.e réw wszystkich ziem wielkiego lfmqstwa. i o
il bojadobrowolnego przechodzenia niektérych ;;1'
?ego, “1’(0 1:0 od wladze Moskwy, powstawata oba(tiwa, ae.}:
=i i uI:fi z katolicka Polskg nie popchflqio ?lli){l:z j
?g:loszeme J Moskwy i innych ziem ruskl.ch wie! i:go_
b Stlr(c'):; wreszcie zostal zawarty rozejm z Mos w:
%‘51‘?51:“’3:' d;ieyniebezpieczeﬁstwo minelo, [',1tw1-m Iz;;al:::n; -
; l;iz‘:lcl)f r§o unji z Polska i, pomim? ia‘da'n kréla Aleksai
:;:a onie sktadali odpoKieiniclzl Zé‘:llggg)ze;;nowie s
’ Po $mierci kréla Aleksandr o
g e
. ‘:;l c::i::jéi‘.edlogpa:n'u)\.'ufnego rozluZnienia stosunk;)\:i E}?li tcr.
litowski ie zapobiegliwosé panéw polskich, to3
l:nt:;wjll;l:lca};zﬁ?);iior:: ir?ilewsiq tegoz Zygmunta, ratujae

W ten sposéb unje osobista Litwy z Polsk
sposobu uzyli panowie polscy i pézniej,
- na kréla syna

3. Tegosamego
obierajac zawczasu
Zygmunta Starego — Zygmunta Augusta,
ktérego Litwini uczynili swym wielkim ksieciem jeszcze za
2Zycia Zygmunta I, na jego zadanie, Ty drogg utrzymywana
‘byla lacznosé Polski Litwa, zanim stosunki zewnetrzne
I wewnetrzne nie zmusily Litwy do ostatecznego uznanija

unji dwuch panstw sprzymierzonych i posiadajacych wspol-
nego wihadce.

lonofilskie, w miare mijania — stably. Po zla
'~ Grunwaldem potegi Zakonu,
krewskiej i horodelskiej,
I w w. XVi-ym miejsce
tarzy, z drugiej szybko
kiewskie. To ostatnie

maniu pod
ktéry zmusil Litwe do unji
w drugiej polowie wieku XV-go
Zakonu zajeli z jednej strony Ta-
rosngce w potege panstwo mos-
zaczeto grozié Litwie bodaj ze
W jeszeze wigkszym stopniu, anizeli w wieku X[V i pierw-
sze] polowie XV Zakon krzyzacki.
. Wieley ksigzeta moskiewscy zdazyli juz pod koniec
wieku XV polaczyé pod swg wladza niemal wszystkie zie- -
‘mie wielkoruskie i sasiadujace z niem;j finsko-tatarskie. Po-
czgli tedy objawiaé coraz silniejsze tendencje do podbicia
tych ziem prawostawnych — bialoruskich ukrainskich, ktére
: skich wchodzily w sklad Litwy.

grunt bardzo podatny w jednosci
Wyznaniowej Rusinéw litewskich 2 Moskwg oraz w anta-

goniZzmie ich wzgledem katolickiej Litwy wlasciwej, stale
ponawiajgcej zabiegi w kierunku stworzenia unji koscio-
low zachodniego i wschodniego.

Walka o ziemie ruskie z Moskwsg stawala sig dla Litwy
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z roku na rok ucigzliwsza, zwlaszcza .w'obec plrzc)l(bleraigj
cego coraz szersze rozmiary oporu Rusinéw .w;gq ?ént[ea ;
pagandy unji koscielnej i katolicyzmu. Swia o}r:)lm:)l:i;ki gaé,_
e sie Litwinom nie uda samym, .bez pomocydz.o. s ‘,:,lasz.
sobie rade z Moskwa, utrwalata sig coraz bar i(e], z .
cza po zawartym w r. 1503 rozejmie. Na moc;l; . eg:v 2 Y
niego Litwa tracila na rzecz Moskw¥ wszykst ie sv rs}fie“
siadloéci nad gérng Oka, ziemie cz§rmch?x:vs o-s;(ev:li 0-,
znaczng cze$é Smolenskiej i _Wltebsl.uej. Ws ute :;e_
wstania ksiecia Michata Glinskiego, -ktf)ry otwarcie ;: -
szed! na strone Moskwy, Litwa ponosi nowe straty tery
torjai}nve.roku 1512 wojska moskiewskie pod os.obistyn'; d:;.
wédztwem wielkiego ksiecia Wasyla Iwar'lowmza ol:lucef ;
Smolensk. Miasto to zostalo zdobyte — nie tyle ws 111(;:l y
dzielnosci artylerji moskiewskiej, co 'dZ}le sympalzeom 1.:1 §
nosci do prawostawnej Moskwy. Ksigciu O'strogs iemu : |
udalo sig¢ zdobyé Smolenska z powrotem i na 111(::(;3{( pq-
cioletniego rozejmu, zawartego wr 1-522, ano. et;;.sv p;
zostal przy Moskwie. Po $mierci wielkiego .kSIQCIE.l /asy| .:i
Iwanowicza Litwa sprébowala odebraé mlastf:l 1-me:lmle;
zagarnigte przez Moskwe, ale z malyn.l skutklenll]. 1;0;: ,
sie jej odwojowaé tylko Homel i parg nieznacznyc ‘:Mos,
Nowy piecicletni rozejm, zawarty w r. 1?37, zap;:'wl?lLitwy::
kwie posiadanie zdobytych przez nig ziem ruskic -
Walka z Moskwa wymagala ze_ s'.tmny I..lt?vy nac zwg
czajnego naprezenia sif, co prowac!zﬂ.o z koniecznosci a.
gruntownych reform wojskowych 1.f1nansowych, a za;‘:
zem do dalszej demokratyzacji ustroju vu:e‘:vnq-trznegi paii
stwa, do rozszerzenia skiadu i dzial'alnoscl sejmu wa r;eg‘:la
do znacznego wzmocnienia stanow1ska. szlacht%r, czy 1.t.‘1
dalszej asymilacji ustroju Litwy z po'lsl.um. Za l3,rgr,rt1ur| ]
wielki sejm walny Litwy posiadal juz bez mala tosam

ze wszystkiemi jej zgdaniami.

. szyly Inflanty,

- te zostang zwrGcone Zakonowi,
‘ma prawo wykupié je po skoficzonej wojnie za 600.000 zlo-
tych polskich. Zygmunt August natomiast zobowigzywal
si¢ do wystania poselstwa na dwér moskiewski z zgdaniem

B ——
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znaczenie i te samg kompetencje, co i sejm polski, tylko
szlachta nie odgrywata na nim tej roli przodujacej, co
w Polsce. Na Litwie przodowali panowie i ksigzeta — wiel-

. moze, ktérzy tylko w pewnej mierze ulegali Zgdaniom

szlachty. Ta ostatnia jednak w miarg wyrabiania sie poli-
tycznego domagata sie coraz szerszych praw dla siebie,
wzorujge sie¢ na przykladzie szlachty w Polsce, Za Zygmunta
Augusta szlachta zmusza rzad do powaznego liczenia sig
I wlasnie szlachta litewska
odegrala wybitna role w dalszej ewolucji stosunkéw wza-
jemnych Litwy i Polski. Ujawnilo sie to najwyrazniej

* zwlaszeza po nowych walkach Litwy z Moskwg — tym
. razem o Inflanty.

W roku 1558 wojska moskiewskie strasznie spusto-
zdobyly Narwe, Dorpat i inne miasta, oraz
zagrozily dalszemi zaborami. Nie mogac otrzymaé znikad
pomocy, Niemcy inflanccy zwrdcili si¢ do Litwy, w ktdrej
interesach przedewszystkim nie lezalo wzmocnienie sig
Moskwy z tej strony. Wzgledy ekonomiczne, specjalnie

. zas handel Litwy bylby ogromnie zagrozony przez usado-

wienie si¢ Moskwy nad Baltykiem i opanowanie takiego

- Waznego punktu jak Ryga.

Otéz w roku 1559-ym miedzy mistrzem Kettlerem
a Zygmuntem Augustem, jako wielkim ksieciem Litwy,
zostala zawarta nast¢pujgca umowa. Zakon wraz ze wszyst-

. kiemi swemi posiadlosciami przechodzi! pod protektorat

Zygmunta Augusta, oddajac mu na koszta wojenne pigc
zamkéw razem z ich terytorjami, ludnoscig i dochodami
z tym zastrzeZeniem, ze jesli wojny nie bedzie, to zamki
w razie za$ wojny Zakon
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zaprzestania wypraw przeciwko Inflantom oraz zwrotu za-
grabionych majatkéw i jencéw. W razie odmowy wielki
ksiaze mial broni¢ Inflant sila zbrojng. Do umowy tej przy-
laczyl sig réwniez arcybiskup ryski wraz z kapitula, sta-
nami i ogétem ludnosci swych ziem, odstepujac Zygmun-

towi Augustowi dwa zamki i dwa majatki na tych samych

warunkach, co i Zakon.

Wobec zupelnego niepowodzenia zabiegéw dyploma-
tycznych Litwa musiala jaé sie oreza i w koficur. 1559-go
wybuchla wojna z Moskwa o Inflanty. Podeczas wojny
ujawnit sig zupelny rozklad wewnetrzny Inflant, jako pan-
stwa samodzielnego. Czes¢ ich poddala si¢ Danji, czgs¢
Szwecji, czesé godzila sig na panowanie Moskwy, czesé
znowuz cigzyla ku Polsce. Zakon sklanial sie ku unji z Li-
twa i Polska jednoczesnie, czujgc, ze tylko tag droga po-
zyska naprawde potezna opieke. Litwa przystala na to,
zobowigzujac sie do uzyskania zgody ze strony Polakéw,
ktérzy niezbyt byli pochopni do uznania unji z Inflantami,
zanim unja z Litwa nie zostala jeszcze zalatwiona. W 1561
roku do Wilna przybyli mistrz i arcybiskup i poddali si¢
Zygmuntowi Augustowi, jako krélowi polskiemu i wielkiemu
ksieciu litewskiemu, osobiscie. Jako prowincja Polski i Li-
twy, Inflanty mialy by¢ rzadzone przez namiestnika kré-
lewskiego i starostow-Niemcow z zachowaniem praw i przy=
wilejéw stanéw i samorzadu miast. Mistr
swéj urzad, otrzymal Kurlandje i Semigalje,

zlozyl
stal zamianowany na-

wasalng posiadlosé dziedziczna, i zo
miestnikiem Inflant.

Walka o Inflanty spadia calym swym cigzarem na Li-
twe, tymbardziej, ze wojna moskiewska, po pierwszych
zwyciestwach Litwy, zaznaczyla sie wielkiemi niepowodze-
niami i toczyla sig wlasciwie w jej biatoruskich prowincjach.
Wielkie straty w ludziach i pienigdzach mocno dawaly sig

z Kettler, ktory
jako

T T I A i et e
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-odczuwacé Litwi i
Ie — 1 to tymbardziej, ze «

% L i to rdziej, ze oh
e f'jr:;;?f_ lréflancl.clm zjawit sig nowy, nieb(;zoicMOSk‘f’y
e Litwaz:;asctjaal;o(:l?;:a‘c ulatwié¢ sobie zadgniezgirg;?
. WHa zmienié ich
o ¢ ich st iebi

0 — po szeregu zarzadzen przedwstqu?:l:ek a SEIeSbf;e

—WwWr. 6

inkorporacja |

tele Inflant . inkorporacja Inflant do Lj

zwierzchar?ikauznal];WI?ikmgo ksigcia za swego tdt?:d Qbywa-

 licoo Loner o 2eali sig nigdy nie oddyel e
1

braé udzi .l’ &s wa, zawsze byé poddanemi -ed ! SIQ Od

: al we wspdlnych sejmach i t. d ZJ nego wiadcy,

czenia sig z nig tr

- gala nadzwyczajnego napreseni
e Prezenia sit finansow i
p ;a;:; ;qu dg bardzo czestego zwolyw)::::i: ‘StWY 'To
i ﬁz:;;):rzr:;tel:jalnac stanéw., Rosly W?;I;:(;)‘:’
o sz a sl powinnosé woj { ogét
E zeczzfznbali;{z;ei]{ .odczuwal koniecznogé :J(S)i(noc:za ;.08'0*
o< SOb};e 1-o ; 1, rozumiejgc, Ze Litwa w éad)‘;nmanq
. o :11 )lr Z rosnacemi wydatkami wojennzpo'-
lidowala sie coraz a::ae:f:lgejszilacma li;eWSkan s kong::
b prowadzita i
-ng]mzd;;alzfjls?c uz{‘,}rgkfmie .dla siebie swobéc?o 1r apzrz;ilvei;'g:l?z'
e magna?c:)w Zjna mflafmka, zmuszajgca wielk?aow
e h‘o ustawrf:znego ubiegania sie o -
e o ck ty, ulatwiala szlachcie jej walki %)V?-
B ciagu drpgiej polowy w. XVI szlz.alchtl-
o oo ;f: jedno Pstqpstwo po drugim w dzi -
gy e i, Prawnej, kulturalnej i t. d, Sejm 1568-
alnte wszystkie ograniczenia, isjtnieja;cz
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w przywilejach ziemskich wzgledem oséb wyznania nieka-
tolickiego, co przyczynilo sig do jeszcze wigkszego skonso-
lidowania sie szlachty litewskiej réznych ziem i wyznah,
ktora zblizyta si¢ byla do siebie podczas czestych sejmow
i uéwiadomila sobie dostatecznie wspélnosé interesow sta-

nowych. _
Ustepstwa na rzecz szlachty byly zdobywane na ksigciu
i magnatach pod naciskiem okolicznosci zewnetrznych. Tak
n. p. ustanowienie sadéw ziemskich wedlug wzoréw pol-
skich (z juryzdykcja, rozpowszechniajaca sig nietylko na
szlachte, ale réwniez na ksigzat i panéw) zostato wywolane
obawa, aby szlachta nie byla zmuszona do poszukiwania
nowych praw i swobéd w poddaniu sig Polsce. Toz samo
bylo i z ustanowieniem sejmikow powiatowych na wzor -
polski.
Jakkolwiek szybko szta asymilacja
jem stanowym polskim, to jednak stano-

ksiestwa z ustro
wisko szlachty na Litwie byto badz-co-badz gorsze wobec
To tez szlachta szta

potegi panéw, juz w Polsce nieznanej.
w swych zadaniach coraz dalej i ideal jej — najzupelniejsze
ze szlachta Polski przez zlanie sig z nia
& — stawal sie coraz wyraZniejszym. Ideal
Litwie, ktorym chodzilo
jakie posiadalo mieszczan-

ustroju wielkiego

zréwnanie Sig
w jedna calo$
podobny zywili i mieszczanie na
o otrzymanie tych samych praw,
stwo w Polsce.

Statut 1566 roku byl — jak powiada prof. Lubawskij —

ostatnim etapem w kierunku wewngtrznej asymilacji Litwy
z Polskg. Wielkie ksigstwo posiadalo teraz wladcs, ktory:
otrzymal tron — tak samo jak i krol polski — ,za wolnym
obraniem® wszystkich ,stanéw* wielkiego ksigstwa; posia-
dalo rade hospodarska, skladajaca sie, tak samo jak i polski
senat, z biskupéw, wojewodéw, kasztelanéw i ministrow:
z lona magnaterji ziemskiej; posiadalo sejm z arystokracji

e
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; o .
(cfézz;ledst}z:mcleh stanu szlacheckiego z wiladzg prawoda
; W
b 1: zy?\:‘_al;fﬁrystycznq sejmu litewskiego byla obfitzzéz
10f6w arystokratycznych); i
G 2 ych); posiadato takasz
organ R ’ S
urfqd zlzz(‘aq wojskows, jak i Polska, toz samo mni«e;il :la:lq
e nie za::zqdu centralnego i miejscowego, tez sq a
G cje mumcypalne i wloscianskie, tensam ust’ré' a o
h tsamcn ustosunkowanie sie wzajemne s‘cam(')\»\r-I 'Igramy
r ilaci ; ol
zlafiezrslia adsymlll-;:lc_]a Litwy z Polska ogromnie uIatw;:fa-
sie stawzfo “l":;C. tyeh pafistw w jedng Rzeczpospolita, co
! niecznoscig dziej ;
L 9 e Jjowa przedews: i
Itw-}l’, ;N S;niefzym zas stopniu i dla Polskj Rt
esli dla Litwy polgczenie si :
avbi : _ si¢ z Polskg bylo
dlg sz‘lja;}?ancej P‘_’t_‘?gl Moskwy kwestjg zycia i};mie?c?b::
Rzeczpo t);-tpolid?e} epoisme Tt Korong w jeé
spolita bylo otwarciem ré . nq
ekonomicznych. P e gdchyeay
W Koroni : |
[ '0-1’01'118 &.‘»t?wyaio SIg coraz ciasniej. Szlachcie zaczel
- ac 1 ziemi i intratnych stanowisk gdy tym C
; - it : ] CZa
o \if:lt?:iazl;vlals]:cza na Jej ziemiach poludniowych ukr:?:l
<1, olbrzymie, prawie niezaludni : 5
1 , P niezaludnione ob,
b:ﬁijv nabzaiospodarowanie i eksploatacje, a L?;ig’ .cie-
: i g £} a
kierowrtlicz;ai (:):'vza;f(?z lufi?il" by ol StanowjiSk:
¢ yniali sie d
B, ) ¢ do wszechstronnego i
ju. Wedlug stéw Lubawskiego, w panstwie gtwl:O;::Jt;
a

si¢ o £ i

p;:la ;i;z;u;;:ybrzl; iracow?ukéw kulturalnych na rozmaitych

j dos'wiadczenizm stwowej, sp:olecznej i prywatnej, i ludzie

. .zycmwy.m 1 z wiadomosciami mogli tu

el il zié, zrob:d.E lepszg karjere niz w Polse
qzno$¢ do przesiedlania si¢ na Litwe istnia;;

h szl ‘
u szlachty koronnej oddawna, Oddzielne jednostki z iej

' lona rozmaitg droga,

ha rozr czy to za posredni

i : T posrednictwem k

- mSkl?kl-zw:qzkom matlzeniskim, zdobywaly tam pl(;gir:cll,l i
1e 1 wstepowaly na stuzbe wielkiego ksiecia ksi:::;
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i panéw litewskich. Wprawdzie istnialy krepujgce ten ruch

przywileje i zobowigzania, wielce utrudniajace zdobywanie

godnosci i majgtkéw na Litwie nie-Litwinom, ale z biegiem

czasu w ograniczeniach tych powstaly licz.ne. sz.czerbi. Oto:f {
szlachcie polskiej chodzilo o zupelne zniesienie tych ogra-

niczen, co dawalo sie osiagnaé jedy.nie za pomt?cg usn;)mgl:(la
réznic miedzy szlachta polska a litewsks, -miedzy Polska

a Litwg. Wobec tego daznosé¢ do unji dwuch panstw sg-

siednich stawala sie wéréd szlachty polskiej coraz bardziej
.zywo&?(?:na inflancka bardzo ulatwila szlachcie po.lskiiej
realizacji; tych daznosci, gdyz zastep .litews.skich pl:zec.ll::::i
kéw unji zmalal ogromnie. Zasadniczc;:.rm. przir-:ujvn;( 0y
unji pozostaly jedynie kola arys_tokracp lltf:WS iej,

obawiala sie wuszczuplenia swej przewagi

na korzysé |

szlachty. To tez tylko arystokracja litewska w dalszym ciggu |

opierala sie zabiegom, zmierzajacym (.ZlO lfr?laczyl\{zvm‘-c;l;z:;:
unji, gdy szlachta litewska, przed wojna l:n anc : ]w e
popierajaca tendencje odérodk'owe ary'sto racji, }fze o
sama podjela inicjatywe w kierunku jak najszybszeg:

ieni rawy unji. ; 3
;atwgg-insngdzoza w obozie wojennyn} pod Wltebskliz
w roku 1562-im szlachta litewska zaw1‘agzale.a. }?ewnt?fc;oAkt
dzaju konfederacje, majgcg na cell.f osiagniecie un;l}:,_omie_
tej konfederacji, przeslany krélow:l, Rrosﬂ go ép o
w imieniu szlachty, aby ta miala- moznosé ?dbywa kw pstaé.
sejmy z Polakami, wspoélnie wybieraé panujgcego, korzy

e . |
z jednakowych praw i swobéd i WSpé!m-e brc:n.lc sllf; hcttd.
nieprzyjaciél. Dla urzeczywistnienia tej jednosci szlachta

litewska prosila o ustanowienie wspc')lnegol pglsl:ioz-:t:t\::
skiego sejmu. Akt 6w byt utrzymany w s.tyul a}:ta “
nowczym i kategorycznym. POWlad.a-l on, Ze sz auiE e
ska postanowila w zaden sposéb nie odstepowaé od ty

- pozostajacy na shuzbie pana,

| plotrkowskim 1562—1563 r.

. sejm, majacy dokonad unji.

‘wobec wznowienia dziatan
‘udanie sie na sejm wspdlny
dzie kompletnym,

Litewskiej, Zmudzkiej,
Witebskiej, Podlaskiej,

e

45

swoich Zadan i nie dawac si¢ odwie$é od nich jakiemis
. tzesciowemi ustepstwami. Kazdy z uczestnikéw konfederacji
20bowigzal sie do nje wdawania sie w zadne pakta i do
nie ustanawiania zadnych podatkéw dopéty, dopéki nie
zostanie spelnione #adanie szlachty, dotyczace wspélnego
sejmu i unji z Polakami, Szlachta, zgromadzona w obozie
pod Witebskiem, wezwata wszystkich nieobecnych, zwlaszcza
285 panéw zmudzkich, aby przylaczyli sig do tego aktu
oglaszajac wszystkich, ktoby sie mu sprzeciwit lub go zla-
mal, za wrogéw ojezyzny, ktérzy majg byé wylaczeni ze
spofeczenstwa szlacheckiego. Szlachcic albo syn szlachcica,
nieprzychylnego dla unji, musi
Z cala odwagy stangé w obronie wspélnej sprawy. Kazdy,
kto z powodu wiernogci temu aktowi bedzie przeslado-
wany, moze liczyé na pomoc ogdlu szlachty.

W odpowiedzi na akt ten szlachta polska na sejmie
postanowita zwolaé na dzies
polsko-litewski w Warszawie
Wobec takiej sytuacji i arysto-
acja litewska widziala si¢ zmuszong do zejscia z bez-
wzglednie opozycyjnego wzgledem unji stanowiska. Posta-
nowila ona przystapic do pertraktacji w sprawie unji z tym,
azeby wytargowaé .mozliwie jak najwieksze przywileje dla
siebie i Litwy lub, jedli sie to nie uda, cala sprawe odwlec,

Rozpoczat sie ostatni akt wielkiego dramatu dziejowego.,
Na sejmie wileriskim r. 1563-go zapadta uchwata w sprawie
wzigcia udzialu w pertraktacjach z Polakami, Poniewaz zag
wojennych nie bylo mozliwe
standw litewskich w ich skla-

przeto wybrano delegatéw
ksiazat, marszatkéw,

11-go listopada wspdlny sejm

—od pandw,
znaczniejszej szlachty, szlachty ziem
Wolynskiej, Kijowskiej, Polockiej.
powiatéw nowogrodzkiego i msci-
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‘uwazani za nizszych od Polakéw:. W celu

R nskich. Poniewaz' za$ g S : RNy 2
stawskiego oraz od ziemian smolenski fienia zawieranej unji Litwini

z polskiej strony l'l'.lieli wzigé :*dziaie“;e ,ﬁgﬁ;ﬂwﬁaﬁzz | :_-,:pra.w. za'k:':tzuja‘c}-rch. Polakoln? :?abywanie. na wieczne czas;:
przedstawiciele mieszczan ]S't delcez : f:q soleimssoin ;-:Irla]qtnoscr na Litwie, g'f)'lell sig na}ste;pnle nie wprc-m:adzac

przeto i Litwini zorganizowali de % ']strﬁkch wohvalon %.zat':lr}ych.nowych cel, 'bl.c monete Jednalfciwej wagi i war-

Wilna. Ogol delegatéw otrzymal in ; fosci, nie dopuszezaé zadnych trudnoge w  stosunkach

handlowych i szybko i sprawiedliwie zalatwiaé wszelkie '
zatargi graniczne. Dla jak najwigkszego upodobnienia ustroju

litewskiego z polskim Litwini proponowali obdarzyé miesz-

_ 3 7ada- B ¢2an wilenskich temiz prawami, z jakich korzystali miesz-

wiera szczegolowy ipis zadan lii'té:-‘:rﬂ:c:; E;:;:Ziz}::cn‘:jpd; éz.anie krakowscy, wysylajacy d’wucl'l ;')rzedstzjlwicieli- na
niem-warunkiem unji b}fio W_YH;C sig odbywaé na granicy Jseim. Wob : Pych_ w.fy'd:?tkow-r, jakie poniosta Litwa

nego panujacego. Wybor mialby qlb : koronacja w Kra- 8% wojnie inflanckiej, [.41tw1m. zadali, aby dorj-l?od'y Inflant

obydwuch panstw, poczym nas'ti}?o:va g’wY- olskich i postow vplywe.zly do skarbu .htewsklego, choé godzili sie na tc_),

kowie, w obecnosci wszxsthc stan iellfoksiqif:‘-‘-y w Wil -'a:by !caniq Kurlanc'lzkl byt wasalem wspélnym Polski i Li-

litewskich, i wprowadzen.le na tr"Dn ;N'owiatéw Litwy oraz oWy i 01?-zymywal mw?styt.urq od obydwuch panstw.

nie w obecnosci wszystkich sl’iﬂnog’ : l;)y poprzedzone. poli Ta!fle -byly .Za%dam.a -thv.vy, przedews:zystkir.n za$ ary-

postéw polskich. Ol?yclwa a th Yy yteli T ftokraejl litewskiej, usitujacej zachowaé jak najdalej idacy
twierdzeniem praw i _?WObOd Qlywa dek, gdyby obecnyFfamodzielnosé swego kraju. Ale zadania te spotkaly na

Polski, w Wilnie — 'th_nry- Na ;i’(}’l;?emc;w mial kilku syl odze.do realizacfji dwie-potf;érlre przeszkody. Jedna bylo

panujacy albo l.itérys ZJego Spa oowany rzadca wielkiegol jtanow1sko czynml::c')w miarodajnych w Polsce,
o jEdell: . I::Ll:szl:r?izaguzjyic zl:lzgr‘lodq Polakéw i Litwinow flUS wewnetrzny i zewnetrzny,
ksiestwa bez n ’

: ani@ 2 Polska jako nieunikniong kategoryezna koniecznosé.
SO i zczaé anife : )
Polacy i Litwini zobowiazujg sig nigdy nie opus 3 Polacy opierali' si¢ na precedensach historycznych, na

: al
jedni drugich, ani swego w]j?(:neizli}::::z:‘;z?:fﬁ ';;Z:agnié unjach z czaséw Jagiel’?y i Witolda i t:lowodzili z doku-
sobie wzajemnie we wszyst mlko ieprzyjacielem. Wspolneffentami w reku, ze unje te oznaczaly inkorporacje Litwy
rozpoczynaé na wlasng reke Wilik Zrle};zsytrzygani a waznychl z.j. l‘:'o-lski, weielenie wielkiego ksiestwa do Korony, czemu
sejmy maja byé zwolywane ty o; ta.rKai de ztych ostatnichfilitwini nie mogli- — wobec wyraznego brzmienia doku-
spraw, dotyczacych obydwuch panstw. lasnych sejmach, suentéw, przez nich samych podpisanych — zaprzeczyé,
zalatwia swe sprawy wewnetrzne na w owiska i godnosdffOPierajac si¢ na tych ostatnich, Polacy domagali sig, aby
modzielnie tworzy senat,. o.bsadza stgl syaterd Litviyinnl Polska i Litwa mialy jeden sejm wspdlny, aby elekcja wspél-
panstwowe, wydaje i zmienia prawa. Deleg nie krepowana zad-

Goangsai ego kréla Polski i Litwy byla wolna

: s¢ Litwinéw  byljego S U ‘ :
lecono dbaé o to, ab}f h‘_"forbl g;‘?tl;zi(i nilg dzie nie bylfiiemi wzgledami historycznemi, aby krsl koronowat sie tylko
chronione jak najenergiczniej, aby 1

wickszego wzmoc-
godzili si¢ na skasowanie

sejm. i '
pI.zezlnstf-ukcja ta, ulozona niewatpliwie ]:.:oc! !:vpl).r;\.:;
magnaterji, ktéra starala sig zapewnié thw:me ja 1;:: zﬂ{
idqia‘ samodzielnosé i cechy odrebnej panstwowosci,

drugag —
narzucajgcy Litwie unje
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w Krakowie i wprowadzanie go na tron litewski odpadlo.
Postowie szlacheccy na sejmie 1563—64 r. szli jeszcze da- {

lei. domagajac sie, aby Litwa nie posiadala odrebn ch od o unij; dnak bynaion: i
e e wetiine s G o 0 N tymsamy, o I goracych dase garutg
ski urzedéw, aby istniala wspoina pieczec, wspdlna : 1Ich stangy, pod Sejmie Wﬂeﬁskim - 94zen szlacﬁty
kancelarja, wspdlny skarb, jedna bulawa hetmanska i jedna reszeie zosta} Zwi}no Prosbe do wielkieg "";{"_memu wszyst-
laska marszatkowska. ' W r. 1564 any sejm wspg O ksiecia, gh
: S : etye pélny, » aby na-
Delegaci litewscy na te warunki (z wyjatkiem wolnej przedStaWICIeleyg:delaChty hteWSki; gglece;f:y W Parczewie
elekeji kréla) nie zgodzili sig i sejm 1563—1564 r. nie mégt SWe nieznogne pot asia i Wolynia ktdl::;l zekswej strony
n OZenie s ws
sprav\\)rvy.rozstrzygxrxqé. ek YCh,_ Znoszacych i Jako obywate]; o azywali na
Swezas krél zwolal polski sejm do Parczewa na ko- Polskiej i nje mog” h! gWalty i morq : M pogranjey.
i acych doczek erstwa® ze
ac gj st

niec lipca 1564 r., Litwinom za$ dal moznosé omdéwienia
sprawy unji na sejmie w Bielsku. Tu szlachta litewska wy- 8
stapita dosé stanowczo przeciwko ,potentatom® — ary-
stokracji, godzac sie na zadania polskie. Arystokraci jednak Skutck tych
przemogli i delegaci litewscy, udajgcy sie do Parczewa, 5
wiezli ze sobg artykuly, wyrazajace tendencje ypotentatow®.
Ale w Parczewie znéw ujawnil si¢ w calej sile antagonizm '
szlachty do magnatow. '

Kiedy postowie tych ostatnich toczyli zacigte sporys
z Polakami, nie godzac sig na ich warunki, postowie szlachty f
litewskiej prosili nie zwracac uwagi na opor magnatow

Postanowjepn

i prowadzi¢ pertraktacje jedynie z postami szlacheckiemi gWarantuj, cy:hwﬁ’_f;j'v acowanych prye, siebj

w kierunku utworzenia wspdlnych sejméw, wyrazajgc na ! Instytucje, 7 teml‘ ¢ odrebne administr]e.w"flr unkéw unji,

dzieje, ze da sig uzyskaé zgodg i co do innych punktowi il SK! posiGw, Lis. Ibwamnkam; WypraWIoaij; 1 sady, prawa

Ale Polacy nie chcieli spelnié tych présb, stusznie obawia i 'mj_qtym przez L; h:: : y zawiadomjl; Polakdno N2 sejm lube].

jac sie, ze magnaci litewscy, posiadajgcy u siebie w domu Pojechaly, WYercaj;r;o;}r’ ale same stany H“; “‘;’ ;FanoWl'Sku
'S »ni SXie tam npje

bardzo znaczne wplywy, moga doprowadzi¢ do niepoza- 8 *0Mo nadc ° 81§ ,niebezp; ;
danych komplikacji. Postanowiono tedy zwolaé wspblny ; hodzacem; ze Piecznemi sty
sejm polsko-litewski z udzialem juz nie delegatéw, lecz li 81050W ziemian Lr
tewskich stanéw, reprezentowanych w sejmie. !
Azeby pozyskaé szlachtg litewsks, arystokracja na sejs
mie wileaskim 1565—1566 r. pospieszyta zadosé u

. 3 o & . es 5 5 s1 o

wszystkim zadaniom szlacheckim, co znalazlo swoéj wyral atecznego Wycien & Memozliwym,
enczenia walkapm: + YOprowadz

i ami z pap one do

stwem MOSkfew.

I.Wych
Zawarcie unji za

4




e e
po raz ponana]q ?lirosby (o] zwl O-i
wadzil do zZwWa el.l a
w'eoktébdoproa: d
lanie sejmu spoln g0, ryoy 1
a

i ie barki tych : o
5 Isko-litewskie i dotyehs
na wspolne po D o doiychrs
jaki ojnac i
zarow, jakie w W

: talo sig zadoS¢ na s Lo
il pmeom ty:;‘ osstatecznq unig thv\.rydzaio zugelnie
1569 r., ktory zawa ey e postlo.jedn spai
i it:?ieja,cej w dalszym cnqgt:l I:E‘ s
i W‘_’bec 1:5 h. 1 szlachta polska 1;)2'.6 Gl
e ht?ws l":::34;}1 sojusznika W szlac c;b S
e Swiéc}; za‘: ailstqpie obrad sejmowych, aby :
tez zadala n

st h d W un‘l l, oa-
C o O i i Wa‘runké 3

l)‘) oW Wy z]la{:zl )Ily m6W1enla :

: becn SC

i ; ie W O : : DO rzedni(:h
bywaly si§ kor:;e:'::m Na podstawie P"aktymi clillz szlachty
obydwuch naro c;) b;-z:: — mowili prze‘%-"’tawc dbaja, aby
sejméw wiemy 1:)rzqtniﬂ senatorowle 'htt’LWS gokla dnie po-
polskiej o lallf = byt obecny ich “‘;“"’.d’ 7 ie*. Zadaniu
ach n 5 : il sig n % 7
P"lskle'd mf: il:ii?; i Litwini obradowali
a
Ebec Polakéw Zz gOtowir'n
propozycje polskie.

skim, stany litewskie raz
2

przy nara
znawszy prawa. e
temu nie uczyniono ]w
bno, zjawiajac S.IQ vobe
o I::'ami i odpowiedziami na B
Pozyl:iolacy, jak 1 po_prze-dmo, s e
ch za Jagielly 1 WItD].fla lhodzi e
‘;aft}' 1501 r., dowodzagc, 2& €

ra w o

ie nowe] unji,

““_’ zostalo juZ zapoczqtkt.).w Bt

c063 1564 r. Senatorowie i

i ka warto$¢ prawnag pc.q_)rzelk.em sl

wsze! . h i przedstaw1h calki

“f’a(:l; ZZ;F: “‘1‘3 swej tresci instrukcjom,

i 1564 r.

i im 1563— =
SklmDnjms:g]'ali sie oni odrqbnosti:::
ksiestwa nietykalnosel jego granic,

jestwa,

ch za Aleksan-

tvlko o zatwierdzer_xiei

i awie
ane na sejmie W Warsz

i juz pro-
i na stanowisku unji, za-

nie O uchwale.- ,
rozwiniecie dawnel, |
i Znaczenie w przyszlej zjednocz
natomiast odrzucali preyszlej 7
) ji jako nie-
tow unjl ja .
- odpo- B
danym postom litew-J

paﬁstwowej wielkiego, .
osobnego sejmu, 0508
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nych urzedéw, praw i monety,
nosé panujacego i sejmu,
spraw wspdlnych. Malo te
rancji, ze ani obecny krsl
ronna,

godzac sig tylko na wspél-

zwolywanego dla rozstrzygniecia

20, zadali oni od Polakéw gwa-

» ani jego nastepcy, ani rada ko-

ani nawet poslowie ziemscy wielkiego ksiestwa nie

beda sie domagali redukcji dozywoci i lenéw, jak réwniez
i zamkéw oraz dworéw gospodarskich oddanych w zastaw
obywatelom wielkiego ksiestwa, ktorzy zasilili skarb jego
pieniedzmi na cele panstwowe. Gdyby za$ na sejmie za-
padla uchwala w sensie przeciwnym, Litwa nie ma obo-
wigzku jej poddawad si¢, a gdyby ja zmuszano do tego,
0 tymsamem unja sie uniewaznia.

Projekt uniji, Wypracowany przez magnatéw, rzuca
Swiatlo jaskrawe na pobudki materjalne sprzeciwiania sig
unji z Polskg tej warstwy spolecznej. Jak méwi Lubaw-
skij, autonomiczne panstwo litewskie bylo przedsiebior-

. stwem, w ktdére magnaci wlozyli olbrzymie kapitaly ro-
dowe w postaci pozyczek skarbowi na zastaw majatkow
. gospodarskich, to tez cheieli naturalnie po dawnemu gos-
. podarowag i zarzadzaé tym przedsiebiorstwem. Unja, taka,
 jakiej chcieli™™olacy, grozita polozeniem kresu temu gos-
podarowaniu i dla tego tez magnaci sie jej tak sprzeci-
- wiali. Najzacietszemi przeciwnikami unji byli wlasnie ci
| z pandw, ktérzy wydali najwigcej pienigdzy na potrzeby
- wielkiego ksiestwa, Oczywiscie, bali sie oni nietylko o swe

onej Rzeczypospolitej, ale

0 los swych pieniedzy.

Projekt litewski wywolal oburzenie w polskiej izbie

- poselskiej, gdyz oznaczal on cofnigcie nawet tych ustepstw,
- na ktére Litwini zgodzili si¢ byli juz na sejmie warszaw-
skim 156

3—1564 r. Postowie polscy zaczeli
aby krél zapobiegt dalszej stracie czasu i,
twinom zasigéé na sejmie wspdlnie z Pola

domagaé sie,
nakazawszy Li-
kami, zmusit ich
: !
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do przyjecia unji, wlasciwie juz zalatwionej poprzedniemi
umowami i postanowieniami. Postow polskich poparli se-
natorowie, ale kiedy krél zdecydowal sig na ten srodek:
ostateczny, pokazalo sig, ze Litwini zdazyli juz powyjez-
dzaé¢ z Lublina. Nastapilo wigc zerwanie.

Ale to nie moglo juz zatamowac procesu zespalania si¢
ziem litewskich z Polska. Nie majac moznosci przylaczenia
calej Litwy odrazu, Polacy weszli na droge stopniowej re-
alizacji tego zamiaru, poczynajgc od Podlasia i Wolynia.
Zaraz po wyjezdzie Litwinéw z Lublina postowie polsey
wysuneli zadanie, aby krél przytaczyt do Polski Podlasie
i Wolyh — t. j. te prowincje Litwy, ktére najbardziej byly
Polsce potrzebne i ktérych ludnosé najbardziej ku Polsce

ciazyla. Szlachta podlaska i wolynska spodziewala sig¢ po =

unji nietylko swobéd ogdlno polskich, ale i zniesienia ca-
lego szeregu niedogodnoscl, panujacych w tych prowin-
cjach, jako pogranicznych. To tez kiedy krél kazal postom

i urzednikom podlaskim, ktdrzy jeszcze nie opuscili Lublina, &

zasia$é na sejmie wspolnie z Polakami, ci sig na to (z jed-
nym jedynym wyjatkiem) zgodzili i, przysiagszy na wier-
no3é Polsce, wzieli udzial w ulozeniu aktu, dotyczacego
przylaczenia Podlasia do Polski.

Tymczasem panowie-radcy wielkiego ksiestwa roze-
slali po wszystkich jego ziemiach nakaz wyruszenia na
wojne z Moskwa pod grozba skonfiskowania majetnosci.
Podlasianie, ktérzy réwniez (tak samo jak i Wolynianie)
otrzymali ten rozkaz, zwrdcili sig ds kréla z prosbg o wy-
danie kontr-rozkazu, neutralizujacego skutki grozby litew-
skiej. Otéz krél — na zadanie Polakéw — zamiast kontr-
rozkazu wydal 12 marca uniwersal o przywréceniu  wha-
dzy korony Polskiej nad Podlasiem i Wolyniem. Uniwer-
sat udowadnial, ze de jure obydwie te ziemie zawsze nalezaly
do Polski, i nakazywal postom i senatorom Podlasia i Wo-

. litewskich, ktérzy nawet
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.l?rma, kté_rzy opuscili byli Lublin
Siac na wiernosé Polsce, ,
Kiedy krsl oswiadczyl,
posfowie podlascy powstali
o7 Poddaﬁstwa litewskiego ,
gnitarze pisali instrukcje, :
‘Sowacd, poniewaz,
kijowg“.
Akt przylaczenia Podlas;
- acz asla zostal potwie
]ich y;'n z;;:f;\:iiejem, ulozonym z udziaf;m pos;(;f:rmgodslpe-
e Pozctijlny.m przez sejm. Przywilej powo}ywa;
B Ma;ow dlasie oddawna nalezalo do Polski jak
_ Sza 1 ze, pomimo iz krél Kazimierz ode.:va‘;

je od Mazowsza i
przyfaczyt do Li i
2aprzestawata zadaé zwrdeenia go N e

Powréci¢ do piego i przy-

ze ‘:vciela Podlasie do Koronly
dzickujac mu za wyzwoleni::
! .bo da:wniej u nich tylko dy-
Sprzedw?;dy za$ l:rlusial si¢ do nich sto-
Jac sig Im, otrzymywal ,poene

o Gee Koronie. Po t -
; praw;);'}):cznfm tprzywb ilej zréwnywal ludnoss YFI::::dTaSstiqa
esztg obywateli polski
i . / polskich, zapewniaj
3 rom i .posh?m podlaskim w sejmie m;e'scp o
awicieli wojewédztwa Mazowieckiego o

g t

cheieli polgezy¢ sig z Tatarami
olska, ale szlachta litewska nie
do Wystapienia przeciwko Pol-
wycieniczata jg okropnie, a tu
nowych awantur i to w spra-
© malo wspélczuta. Brak po-

e _ przerazajace ; :
I:“’Iklegouks-restwa musialy szybko o;!’cuc:lz?é‘mtkl - Sk.arble
agnaterji litewskiej i skk zapal wojenny

ity ja d
o : onily jg do ustepstw.
- ublina pr%ybyh w poczatkach kwietni i
wscy, ktérzy w imieni e

kt u pandéw-radnych wielki i
P ‘ : nych wielk
g f:z:sﬂtl Polak_ow.o nieodrywanie Podlasia ilgleksﬁ.
o zrazi Litwinéw do unji, i proponowali L
5 prze~

kr}.rmskierni dla walki z P
objawiala zadnego zapahu
sce, Sama wojna z Moskws
jeszcze cheiano ja pchaé¢ do
wne,.ktc')rej ta szlachta bardz
parcia ze strony szlachty j
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niesienie sprawy tej ostatniej- na nowy S?szo‘:::;éil::
wypowiadajgc zarazem iycze,:me, 'aby na razie b
sracowany nowy projekt unji, }ctor'yby nie narus: sz
?godnoéci wielkiego ksigstwa 1 kt:oryby z(;lsti 1;0;};1; n;r
przez Litwinéw na se'z}mlkach p?w[at.owyc e
i i, zadajgc, aby Litwini powrdcili do Li
:oz:lzﬁi;?{?tsa:;;aquq 1]1?1]1’ naysejmie biezacym, obiecujac za-
: i odnie.
czek?z?lfaj;::czac::gag iitwinéw, sejm przyépifaszyl sprawe
przylaczenia Podlasia i Wolynia, rozumli‘]lqc, zei tqo j;:si; '
najfatwiej zmusi Litwinow -do zgody: .agnEcSi pz e
i wolynscy pod rozmaitemi pozorami ocl'al;)ga :kucji gl
jazdem do Lublina, ale wkoncu, po-d g:rozlqdeg,z % S,ing |
czeli sie tu zjawiaé jeden za drugim 1 sk aKac P ywﬁ—
wiernosci Polsce. Czartoryscy,. Ostrogscy., : c{recrcl:ijg, e
niowieccy, Zbarazcy, Woilov}\lr;;ze r;:z:::n; (:I,n::: S
iczyé ani oparcie szlachty, an . itwy,
ltle(::r.Z y;oal‘:;i l:se pzall)dzieraé Z Polsl:;q.i godzili sig z jej v:::i
Dnia 26 maja ukazal sig przywzle}, do'q{czqcy przl?\.;cznie .
nia wladzy Korony nad Woly.met:n, ul?zony azi éfh a
do przywileju podlaskiego, opierajacy si¢ na pl;) i
torycznych Polski do Wolyma' i rozciggajacy og
skie prawa na obywateli wolyn.skl.ch. S
Wobec pomyslnego zalamlen_lfa' kwes"ql o S
lynia sejm lubelski postanowil pé:]sc:. dalej w tyn.ae ‘:gdtha
i zalatwié przylaczenie do Polski jeszeze i ;lv-o]to s
kijowskiego oraz braclawskiekg'lo. ﬁrgum‘ini(;\:h 1:‘:; y;}; o |
i politycznych, jak to zwykle bywa w ty R
i szcza, ze przylaczona juz do zie-
E?a zilzz;iy(i'az’k:‘ﬂzlagala ' poscabi;f:1 :i;wych szelcfatz:;;l:
zenie obszaréw sasiednich. te. prosby n
?wi;z’r?gl?izh, poparte przez ogot s.zlacloleckl, p;zewaz.ylsti.z;:E:
choé pelscy senatorowie bali sig, ze przylgczenie Ry .

..
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szczyzny stanie sie powodem ustawicznych a ucigzliwych
zatargéw z Tatarami. Dnia 5 czerwea wydany zostal przy-
wilej, zwracajgcy Polsce Kijowszczyzng na tych samych
warunkach, co i Wolyn.

Nazajutrz zjawili sie panowie radni i postowie litewscy,
przygnebieni wszystkim tym, co sie stalo, Starosta zmudzki
Jan Chodkiewicz w obszernej mowie dat wyraz rozgory-
czeniu Litwinéw i w imieniu wszystkich stanéw wielkiego
ksiestwa prosit nie odrywaé od Litwy Podlasia, Wolynia
i Kijowszczyzny. Senatorowie koronni oswiadcezyli, ze tu
nie moze byé mowy o odrywaniu czegos obcego i ze Pol-
ska, przylgczajac te prowincje, tylko zwraca sobie swe
dawne posiadiosci. Proponowali oni natomijast przystapié
jak najpredzej do zalatwienia sprawy unji. Litwinom tez
nic innego nie pozostawalo jak zawrzeé unje, poniewaz
teraz — po przejsciu pod wiadze Polski Podlasia, Woly-
nia i Kijowszczyzny — wielkie ksiestwo w jeszcze stabszej
mierze niz uprzednio moglo opiera¢ si¢ Moskwie. Prébo-
wali oni jeszcze targowad si¢ o ustepstwa, ale bez powaz-
niejszych skutkéw. Wreszeie dnia 1 lipca 1569 r. staneta
ostateczna ugoda i obydwie strony stwierdzily przysiega
akt unji. -

Na mocy tego aktu wielkie ksiestwo Litewskie zlalo
sig z korong Polskg w jedna Rzeczpospolita, z jed-
nym panujgcym, wspélnie obieranym przez wszystkie stany
Rzeczypospolitej, na czele. Obiér kréla miat by¢ dokony-
wany w Polsce. W Krakowie miala sie odbywaé jego ko-
ronacja, przyczym specjalne wprowadzanie panujacego na
tron wielkoksiazgey Litwy znosilo sie. Poniewas jednak ty-
tul i urzedy wielkiego ksiestwa nie przestawaly istnieé i na-

' dal, przeto wspélny panujacy po wybraniu oglasza sie kré-

lem Polskim, wielkim ksieciem Litewskim, Ruskim, Pruskim,
Mazowieckim, Zmudzkim, Kijowskim, Wolysskim, Podlas-
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kim i Inflanckim. Krél po koronacji potwierdza jednym
i tymsamym dokumentem prawa i swobody obydwuch na-
rodéw i przysiega je przestrzegaé. Rada i sejmy na przy-
szlos¢é maja byé wspdlne dla Polski i Litwy, odrqbne. sejmy
litewskie znosza sie, jak znosza sig wszelkie ograniczenia
dla Polakéw na Litwie lub Litwinéw w Polsce. Urzedy
i godnosci, istniejace na Litwie przed unja, pozostajg bez
zmiany. : _ s :
Po zlozeniu przez Litwinéw przysiegi, zajeli oni swoje
miejsca we wspolnym sejmie, aby obradowaé dalej nad
sprawami Rzeczypospolitej. Jedna z pierwszych spraw bylo
ustalenie stosunku Inflant do obydwuch czesci Rzeczypo-

ROZDZIAL. 111

w,_l_’-odz.lai administracyjny Litwy za Rzeczypospolitej i po rozbiorach, —

Doplyw Zywloh.‘ OISkIBgO na L!tWQ. — ency pl’]s[:y. e ] qd prze-
i P — + 5 1
ﬂed[en‘!zy Z O]Sk'] pIZEd uan Iubelskq 1 Po nlﬁj. Wy warzanie 519

itei. Zoodzono sie, ze majg one nalezeé i do Polski AT :
'SPOhte]' - i 5 ] mi - Litwini 5bowali jeszcze ;ﬂ e os'rodl.cow polskich. — Ustepowanie pokostu ruskiego, —
Pdo LauyEye Jednakowejimicrae, Los B R J s Bigloruszezenie sig litewskich nizin ludowych. — Polonizac; i "ol
raz podniesé sprawe przynaleznosci Podlasia, Wolynia i Ki- .I_?Ilaloruskie,go_ £ Polsezente sis. stdsomidmite. o Tato ;J:; ‘:Z\m u
RS e i ; : Y
jowszezyzny, ale tak Polacy, jak i krol Gznali ja za osta- Unzedowa bialoruszezyzna. — Postepy S porozybio.

. rowej. — Rosyjskie w
. syjskiej i wypieranie P
objawy literackiego ru
stanowiska Polakéw
“kacyjny. — Naplyw
‘watnego i kosciola.

Polonizacja Bialorus

plywy panstwowe. — Szerzenie si kultury ro-
rzez nig polskiej z iycia publicznego. — Pierwsze
chu Litwinéw i Bialorusinéw, — Pogorszenie sig
po r. 1863 i skutki tego faktu, — System rusyfi-
Rosjan. — Cofniecie sig polskosci do Zycia pry-
> WR]Y“L lkloe'.ciola na katolikéw-Bialorusindw. —
: INOW 1 zbialoruszczonych Litwindw. —

lr.ultury. rosyjskiej: Bialorusini pra\u\.rcu;lawniY i zydzi, —szmaij;?g "~:_°
ruchu litewskiego, — Pierwociny odrodzenia bialoruskiego., — Budzen;:
si¢ Lotyszéw inflanckich. — Pa r. 190s.

tecznie rozstrzygniets uprzedniemi postanowieniami. Sied-
liskiem wspélnego sejmu miata byé odtad Warszawa.

W ten sposéb zakonczyl sie proces zjednoczenia Litwy
2 Polska. Dzieki unji Litwa uratowala sig¢ od niechybnej
zguby, jaka jej ze strony Moskwy w najblizszym czasie gro-
zita. Dzieki unji ogdl szlachecki Litwy uzyskiwal te same
prawa i przywileje, z jakich korzystala szlachta polska, co
bylo krokiem bardzo powainym w kierunku demokraty-
zacji ustroju Litwy, poniewaz bezwzgledna przewaga ma-
gnatéw zostala tg droga ogromnie nadwatlona. Dzigki unji
Rzeczpospolita osiagala szczyt rozwoju panstwowego, a cy=
wilizacja polska pozyskiwala olbrzymie obszary, na ktérych
miala wspélzawodniczyé zwycigsko z kultura ruska, do-
tychczas panujaca na Litwie. '

- -W .skladzie ziem Rzeczypospolitej od czasu unji lubel-
- fsklej wielkie ksiestwo Litewskie stanowilo — obok Wielko-
i Malopolski — trzecig prowincje. Kazdy trzeci sejm Rzeczy-
pospolite] mial sie odprawowaé na Litwie, mianowicie
'w Grodnie, co trzeci sejm walny Litwa dawala marszal-
kéw sejmowych.

\)E/ie.lkie ksiestwo Litewskie dzielito si¢ administracyjnie
‘ha dziesigé wojewSdztw: 1. wilenskie, 2. trockie, 3. ksiestwo

A A W
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zostal zajety przez Prusy, ktére zmuszone zostaly do wy-
- zbycia sig go dopiero po bitwie pod Jena. Woéwezas to,
. ha mocy traktatu w Tylzy, ten odtamek dawnego wielkiego
ksigstwa Litewskiego zostal podzielony na dwie czesci.
- Okolice Bialegostoku zostaly przyznane Rosji, ktéra je
~ weielita do ziem swoich pod mianem ,,Obwodu Biatostoc-
~ kiego“ (powiaty bialostocki, bielski, sokélski ; drohicki).
Reszta Traktu Zapuszczanskiego weszta w sklad ksiestwa
Warszawskiego i w roku 1815-ym utworzyla wraz z innem;
. sasiedniemi okolicami wojewédztwo augustowskie w oglo-
. szonym poddwezas Krélestwie Polskim. | odtad ten skra-
wek Litwy dzieli losy Kongreséwki, co odbito si¢ na calo-
ksztalcie jego zycia spoleczno-kulturalnego i narodowego.
W roku 1867-ym 2 gubernji Augustowskiej wydzielono
okolo 108 mil kwadratowych i wlaczono je do gubernji
Lomzyniskiej (powiaty tomzynski, mazowiecki, szczuczynski
i kolneniski). Reszta utworzyla gubernje Suwalska, istniejgcg
- do dzisiaj,
: Na mocy pierwszego podziatu cesarzowa Katarzyna II
| utworzyla z zajetych przez Rosje ziem Rzeczypospolitej dwa
" namiestnictwa: Polockie i Mohylewskie. Zlozyly sie na nie
- WojewSdztwa: inflanckie, zadzwiniska czesé polockiego, wi-
* tebskie, mscislawskie i zadnieprzanska czesé minskiego,
- Pawel [ w roku 1797-ym przeksztalcit obydwa te namiest-
' nictwa na Jjedng gubernje Bialoruska ze stolica Witebskiem.
Dodawszy do tej czesci wojewédztwa minskiego, ktore
- przypadlo Rosji w udziale po drugim rozbiorze, poludniowg
- cz6S¢ wojewddztwa polockiego, przewazng wigkszosé tery-
torjum nowogrédzkiego i wschodnia czesé brzeskiego, Pa-
- wel I utworzyt gubernje Minska.

W roku 1795-ym, zaraz Po ostatnim podziale Rzeczy-
pospolitej, zachodnia czesé Litwy, zajeta przez Rosje, zostata
' przeksztalcona na dwie gubernje: Wilenskg i Stonimska.

Zmudzkie!), 4. wojewddztwo polockie: .5. now:ogr;ﬁdzk.lf::
6. witebskie, 7. brzesko-litewskie, 8. msmslaws.kle,' - mifi-
skie i 10. inflanckie. To ostatnie,. zwane tez ks.;Q.t;i.:r\.'\me:mj
inflanckim, nalezalo wspdlnie do L:tnyI Koron.y ). k'ytu-.
larnie wchodzilo w sktad wielkiego. kmqstvfra thce;ws {Z%?
jeszcze i wojewddztwo smolenskie, jakkolwiek od r. |
' czone do Moskwy.

byto ;g:ﬁ:ite czesci tego obszaruy, wynoszacego gk-oio.
5866 mil kwadratowych, nosily — niezal'ezme od po zmc:
na wojewddztwa — rézne nazwy tradycyjne. "I'.ak n. pkw ]
jewodztwo wilenskie wraz z péln'ocna‘ czehcia tro'cd;:g :
uchodzilo za Litwe wlasciwa. Poludnlcn‘va czest wojewo V\:
trockiego, miedzy leWylzn i:orzegieml le{mn'?‘;;)l:;sez:]zqzztgit;z -
i ica pruska, nazywala sig '
J::z:fns:l?irrll.g\l’;(?cl;?eiégztwaa‘: polockie, witeb-skie, ms’.msla’vc\irsll:f::
i wschodnia cze$é minskiego — Bialg Rusia. No.wogr}(: ; ;a;
z czastka trockiego (na poludnie c'ocl Grodna? i z;:xcd ;0:, e.,..
czasteczka minskiego — Czarna Bus:q. .Wres.zme. pf;:{l u e
okolice wojewédztwa brzesko-litewskiego i minskieg: ]
now%{’ izzfiseli;odzialéw Rzeczypospolite] terytorjum to ule-.:
galo rozmaitym przeobrazeniom adn.linistracyjnym. K?lorza:;?-:I
jeco wieckszosé odrazu dostata sie pod panowanie l:],,_\:
iy%-ko Trakt Zapuszczanski wraz z okolica Bialegostoku'

1) ZmudZ w poczuciu swej odrgbnosci historycznej nie przy]ql_a.-_f

et i i o

jewd tala przy mianie ,ksigstwa® 1 przy po-

zwy wojewddztwa, lecz pozos K : i 7

Ei;;ey nie na powiaty, lecz na ,trakty®. Z_.amletst w:{)_]evtrody Zmudz po-

siadala staroste w tejsamej godnoéci,’ co i wojewo o‘\wle.ﬂant o

%) Traktat oliwski (1660) z ogolnej prz,estrzel:u n Py

Polsce powiat dyneburski, zamieniajac gokina ksu?‘si\lo\{fi‘:n czl{myﬁs kJ;m_
i: dyneburskim, rzezy X

Sdztwo z czterema traktami: ; S R

:v:larjenhauzkim (t. zw. pééniej Inflanty polskie w odréznieniu od ods

padiych od Polski Inflant szwedzkich).
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Na pierwszg zlozylo sig cale ksigstwo Zmlfdzkle b\:::.zi
e wojewédztwa wilenskiego, a stolicg gub _]-
:) Iczqﬁ;?no. W sklad drugiej — ze sto.licq w Slotlril;;:ew-
y 01 czesci wojewddztw: nowogrédzklegoo,. brz.es'o- b
“I’(‘?SZ . jileﬁskiego i trockiego w postaci ;)'0w1fatowi) .
. legl?" nowogrodzkiego, wolkowyskieg.o, lld-zktegq, . rz
Lics l;g(]:)), nskiego, pruzanskiego i grodzienskiego. Ubazer.:
2 (}’gvla z dnia 12-go grudnia 179§ roku gdu ernj
'$??er;:ka i Slonimska zostaly zlqc.zone w ].edrfq* p(; ieg;t:;\z
bernji Litewskiej. Gubernja ta ]edn:ak 1stmz 1?“ e
glcl) zaledwie okolo lat pigciu. Alb.owmm er il
cesarz Aleksander I znowu kazal ja rozdzielié o
Wilensks i Grodzienska, z pozostaw: : i
e jana gubernji Litewskich. jedno.czesr.ue zosM
i . r::: (zniesione przez Pawta I) naiu?lestn'lctwob n(:
ﬁ;g::;l(zﬁaow formie gubernji Mohylewskiej, zas gubern]
j itebskiej. .
iy Olzruzylrgz‘}f-yr:: z‘::saﬁlt;zkol;j 1 zaka.zal' nazywlﬁﬁ::
b W'ir%(fileﬁskiej i Grodzienskiej Litewsklen:u, a .wni Olne_
.lg;; gz;]niej granice tych gubernji zos;c;zlg zx;peh;::giml::iqstwa_
Mi i tworzono w roku 1 z daw :
gqrfijk::;g gloul:ra, gubernje Kowiensks, przyczyrrilaci;:; L(::::l::;lsz
lonej gubernji Wilenskiej przquczonfa dl:.va é);\sﬂeﬁsmej. o
i dzisnienski) Minskiej oraz jeden (lldz.l). e
j ostatniej wcielono w roku 1841 (.zmesmny el
gjb 05'cl Bialostocki. Trzy te gubernje zachowaly i
b we Litewskich i nomenklatura ta z czas?:m oi Y:;g
m?ﬁ narzla:fret w wydawnictwach urzedowych. obs :} 6
e bernji Mifiskiej, to uzywa ona wraz 2 g-‘ukliz 1 j 5
Ea gku i Mohylewska miana biatoruskiej, jal ow1 .
Wlt?l?s : \:rne poczucie faktu, Ze jest ona ?od w1e'lu wzlfui:
:;‘:E?ebl;;:za gubernjom ,litewskim* niz biatoruskim, s

iez j i “ asto
kiem czego traktuje sie ja réwniez jako ,litewska®, a

i to tak samo bialoruskie, jak i ukrainskie,
lugji Litwy odegral role pierwszorzedng pier

- TTTTSEEEE—SSS-SSS

61

alic jej — w odréznieniu od Minska mazowieckiego — zwykle
nazywana bywa Mifnskiem litewskim.
Litwie historycznej, wielkiemu ksiestwy Litewskiemu
' (bez tych ziem polskich i ukraiskich, ktére ostatecznie od-
padly od niego na mocy unji lubelskiej), niezupelnie od-
. powiadajg dzisiejsze gubernje litewskie® ; »biatoruskie®,
- Wurzedowym jezyku rosyjskim nazywane
‘zachodnim* (siewi'ero—zapadnyj kraj). W sklad tego.
- ostatniego nie wchodzi gubernja Suwalska, Litwa pruska
czyli ta resztka Zmudzi, ktéra na mocy pokoju w Chryst-
memlu (1431) pozostata przy Zakonie, wreszcie malutkj

wkrajem péhocno-

traktujgc Litwe jako calosg,
. J&j czastki ze wzgledu na role, j

rodowym odradzajgcej sie Litwy
' prawie zupelnie wspominali o obrzynkach Bialej Rusi,
~ Wehodzacych w sklad sgsiednich gubernji — Smolenskiej
i Czernichowskiej, gdyz nie posiadaja one w Zyciu Bialej
Rusi zadnego Znaczenia.

Jak juz wiemy z poprzednich rozdzialow,

. Natomiast nie bedziemy

wiastek polski,
ktéry stopniowo wybil sie na czolo Zycia kulturalnego.

wiclkiego ksiestwa j spolszczyt je zupehnie, pochianiajge
wszystko, co. sie wznosilo nad masami chlopskiemi,
Doplyw zywiohu polskiego na ziemie litewskie istniat
od najdawniejszych czaséw. P
owego tlumu jehicéw-Polakéw,
cow litewsko-pruskich w ustawi
polskie. Z. Glogier zebrat skrzetn

rzedewszystkim w postaci
zagarnianych przez tupiez-
cznych najazdach na ziemje
ie wiadomogci kronikarskie
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o tych napadach, swiadczace o bardzo znaczne] liczbie
jencéw polskich, uprowadzanych niemal co roku przez Pru-
séw, Jadzwingoéw i Litwinow. Byt to niejako odwet za ta-

kiez samo postepowanie Polakéw, kiorzy w Xl i XII wie-

kach plondrowali ziemie litewskie i wracali stamtad ,z nie-
iwialo naprzyklad

zmierna w ludziach zdobycza®, co umozl
Bolestawowi Krzywoustemu zaludnianie jeficami pruskiemi

wielu wsi.

Kroniki polskie,
fakty uprowadzania
litewska. ,Dzieje“ D

krzyzackie i ruskie raz po raz zapisujg
thuméw ludu polskiego w niewolg
lugosza notujg pod r. 1166, ze Pruso-

W roku 1292-im Witenes

| kronikarza, kazdem

¢ Ziemie Dobrzynska,

*
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opanowali. Zhupj szy :
dowawszy Sta'rI:;g:\r ; Raiym llpodpaliwszy miasto, wymo
i . niemowlet. » Wymor-
1 po wsiach gta, reszte lud g
pochwytanego w straszng zag'arn:li ‘:i;nleic:‘e.
wole”,

:dobytkacb do swoich up;zl:;:i;‘ Zdobycz w ludziach

Z " .. .
tej ostatniej Litwini w roky 1294 bio
rg

b 5
\ Yc\z W bl‘ancachu ”ZnaCan de”

1 to zdobycz tak wielkg, ze, wedlug

g demu bojarowi litewskie i
cjan. Najazdy litewskie nie ust:;: ‘i:h:»\srta*? i“? 23({”“
wieku XIV,

wie poganscy z najwickszym pospiechem wtargneli do
ziemi Chelminskiej i Mazowsza i ,wielkg liczbg jencow
uprowadzili w niewole®. W roku 1244 Litwini, Prusowie
i Jadzwingowie wtargneli do ziemi Lubelskiej, spustoszyli
ja az po Wisle, uprowadzajac ,niezmierng zdobycz w lu-
dziach®. Niebawem ciz sami najezdcy lupia Mazowsze az

pod Ciechanéw, zagarniajac ,niezliczony gmin brancow®. =
W roku 1255 Mendog, zniszczywszy Lublin i jego okolicg,
,»z licznym gminem brancéw wrécil do Litwy®. W roku,
1263 znéw Litwini, najechawszy Mazowsze, »z licznym gmi- =
nem brancéw wrécili do swoich siedlisk“. W latach 1266,
1967 i 1269 Litwini plondrujg Mazowsze i Kujawy i zagar-
dobycz w brancach®. W roku 1277-ym =
Leczyckiej i zagarniajg W yka
do czterdziestu tysiecy liczono®.
nat™na czele 30.000 wojow:-

. ; Chelminska ; W

nich cierpi mska i Wielk,

E Tak w roku 1306-ym Litwini B ke seale b
Polski j miasz II(:; F'klt? manowce wpadli ’;;lglleydtyom “;;.och'o:
I'"'splonerWaws .k-lSZ ! Stawiszyn, tudziez wsie k l?lkle‘l
gnali w niewozly:‘ m‘;‘ tysigey ludu obojej plci zagar(:l ?]l'czne
B GkOII‘Cach po_aq e roku nastepnym znéw si €11 po-
Bk gl‘odz.! wiaja. W roku 1325.ym Daw'dq w tych
e
. o s:
tysiace dusz, leznych oraz zabrat w niewole cztgy
5 Jal_c wiefﬂfq byla liczba jencow-
Giegom?dfosclach litewskich, $wiad
B _Yn'nn, wydajac cérk :
Zimierza, odestal do Polskiswq s

T Polakéw, osiedlonych
niaja ,znaczna z z W czy najlepiej fakt, ze
Litwini wpadaja do ziemi rélewicza polskiego ,K

liczny gmin jeficéw, ktérych Hig
Zaraz w roku nastegpnym Troj
nikéw litewskich i pruskich yuprowadzil wielka liczbe
chrzeécijan w niewolg® — z Mazowsza i ziemi Chelmin-
skiej. W roku 1286 Litwini uprowadzajg »lud pojmany '
na Mazowszu. W roku 1287 ,Litwini, Prusowie i Zmudzini,
skrytym pochodem i w cichoci najechawszy ziemie Do-
brzynska, najpierwej stoleczne miasto Dobrzyh... przemocg
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Sandomierska — a zagarnietg zdobyez w braficach obojga
plei uprowadzili na Litwe. W roku 1353 ksigzeta litewscy
uprowadzajg z ziemi Sandomierskiej znaczng liczbe jencéw:
polskich, wséréd ktérych ,procz chlopstwa i pospolitego
gminu bylo pieciuset szlachty®.

Nawet zblizenie sie i zaprzyjaznienie z Polskg nie po-
lozyto kresu wybieraniu jencow z ziem polskich. Potrzebni®
oni bowiem byli jako pracownicy na roli, jako pjonjerzy’
kultury rolniczej na Litwie. Juz za Jagielly, podczas wy=
prawy grunwaldzkiej, Litwini, przybywszy walczy¢ wspdl:
nie z Polakami przeciwko Krzyzakom, zagarneli w niewolg:
czesé ludnosci z nad rzeki Wkry, »a lud wszystek byl ple=
mienia polskiego i méwil po polsku®. '

Bezwarunkowo, olbrzymia wiekszosé zywioléw polskich,’
tg droga dostajgca si¢ na ziemie litewskie, utoneta w masie
litewskiej, wyciskajge na niej jedynie slady swego wplywu
kulturalnego w postaci chociazby wielkiego zasobu wyra
z6w polskich, ktére wsigkly do poszczegdSlnych narzeczy
litewskich. Kto wie jednak, czy te wlaénie zywioly polskie
nie zasility kolonizacji, kierujacej si¢ z Mazowsza na ziemié
Pruséw — z jednej strony, Jadzwingéw zas z drugiej, kiedy:
po wytepieniu i jednych i drugich szeroki pas dawnego

terytorjum litewskiego zostal zajety przez zwarty ludnos

polska (dzisiejsze Prusy Wschodnie i Podlasie). W kazdym
razie wplywy polskie na ziemiach litewskich byly oddawna
bardzo silne. Jak dowodzi prof. A. Briickner np., ,kultura
staropruska zawista catkowicie od staropolskiej, jezyk sta
pruski, bogatszy niemal w pozyczki polskie niz litewsk

w ruskie, dowodzi, ze tu, za Drweca i Ossa, otworzyly

sie najpierw widoki dla szerokich wplywéw polskich, %

najpierw na pdinocy kultura i wplywy polskie dziataly.

Nawet staropolskie stowa zachowaly sig w pruszczyZnie

ktérych my juz w- jezyku staropolskim naszych zabytkéw

. Sl ;
; ::, :::.m%r‘e\;v;?cej,l np. Zu P :ami jako szlachetna osoba, zona
- Si;nc; cc;g::ni‘:l?s?lelna, l\«\lrcojts}:]nna, domowa, gospo-
. >d termmow polskich, nawet n ie-
lrazls::; ‘;loin:‘cz):;ch 11( (}211(1(:}1, 'roélin i kruszcéw wzizzt‘:yoivgs-
L be,z e Y l(tory(.:h nie rozumiano dawniej, wyjasniaja
y ;3 o po'zyczkl polskie. Silny ten wplyw polsz-
g d czaséw Chrobrego do XIV wieku, potym
go niemiecki“...
.. _c;emvgol}:;f;: smsllfi-fzego zesl.:»alania si¢ zycia Litwy z zy-
T ;ipo ki prqc'I osiedlenczy torowal sobie coraz
esiadlos’ciacli n;(c)lgg?a:iiz th‘}’:ﬁ’ e
. -os'rocgtach administracyjz};?k;ltt?'sa:il;zile GEE
_Pod]aS?:d?:tl;?nw' polskich 'do-starczaio Mazowsze i ta czesc
. nizowan; \rzeaz Il:;o]\a\.lly’tgpiemu ‘.]adiwingdw zostata skolo-
s }:C’) - Zoa Sw. Do miast litewskich podazali rze-
i OI;S cyi_) a \'Wrt(?lda na pograniczu litewskim osied-
- pOdrl:y . al:tmcy i rybacy. Drobna szlachta mazo-
.hOSPOd,aericgs 3 i !uk(?wska Sciaga na urzedy oficjalistow
- zas.danké“; i : 3a1§g z:fzmkowych, w stuzbe bojarska,
._dzierz;awcy' - d. Na Litwe przenosza sie Polacy jako
.:kSist“c:az?;ln 115631 roku, kiedy -w.szystkie ziemie wielkiego
R Qa); ta szlachty polsl.qej otworem, zywiol polski
e k}:;\; \x?.m W coraz V\qukszej masie, rozpraszajgc
[ - Y _1tebszczyzny 1 Smolefszczyzny i wywie-
jg ]:OH‘-Z '51lme_]szy_ wplyw na ruska z mowy i kultu
| :lgstso C:-:qu 3 szla:::htq lit._ewskq. Na Litwie osiada z c:aserri
e mopinoowggan hl l.kalwu'.xc')w polskich, ktérzy pozyskuja
" zam;:ac 1-te\:vsk1ch poteznych opiekunéw i szerza
e kl ow:lnfe- ]'szka pol.skiego. Pod wplywem pro-
o prawzz?ac;v :ejiw. pC.IlSk'ICh szerzy si¢ polszezyzna
- ych zywioléw Litwy, Najmniejszy sto-

I

5

T o w e e T -
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i na Zmudz i gromadna in}lgraq?
sunkc::l:)a b};lr;:::gvzzf 1Z‘.poradyczniehp:;lze.z rzqdocllltz:\ir:z;
e ; j 3 -wschodnie — Sciar
‘szla z.awsi‘? _ni 1:;:“22,5 pﬁi\noiil}t:rq etnograﬁcznzi‘. Zy:lf
mOSkl.eWS ]l_?l ie wzmagal sie i rozszerzal tedy dwiema r'e .
POISI_“ e ltwwl w Polakéw z Korony i przez polsz'czemh_
S E'rz;zi :?Es:czonych zywiolow litewskic}.a, ulega]q::;)}_
e dlc kultury polskiej. Powoli na thm_rle wy:lwac.a(:h.
e srodki polskosci po miastach i rezyden Sjtkie
2 SIhFlek- (})15 oérodki, ktére promieniowaly na w;zy N
:;fg::; : slz?er'zqc polska kulture, ilnlolskido!:)q};c]z-.ait)j‘ ‘:, ijengha:;kter
; ich i mi nskich, nadaj :
e FtZlacl?e'CkE};a.lcl{:“i?:;i::iczyéh i zam‘oinych. e
e ]qks t ruski, jakim powleklo si¢ bylo cale zycie
: Te.n B (Zisobie kr'*ystalizowania sie jej par'llstwowos_tc::__
thvlv;y iﬁ;e?:;ie zatarl charakter litewski 1itew:sk1:il(; \1::11;511 ,.Y
i jaki : : resie zmagania i
prmfit}iazw::i Egja::;uzs:::l:ogz polska mfu.sial ustapié jako
rs;l::;:;.anuszc);yzna stopniowo ustepuje miejsca p

k L 3

pot

Y. i SW i ncelarji,
jezyk ustawodawstwa litewskiego, urzedow i ka i
jez

RS ki. Proces:
: lacing i jezyk pols

4 li zastepowany przez i 3 Zrodd

JCSth:g:,?e;nys zywiolowy, nie Wymagajacy zad:::: g

:co'w gwaltownych, zupelnie analogiczny d: 1?;-0 o Litwit

2 : ie pierwotni r

. 2 zbialoruszezylo si¢ p ; tad

k!emstll:tzorigoo wyszlo ze sfer ludowych i weszlo w skiag
WSZY ’

k6t panujacych, uprzywilejowanych.

dy
ji i niemieckie arystokratyczne rody
izacji ulegly i niemiec : 4
fl Pt010211:1?icjh—Tyzenhauzow1e, Reytanowie, Fla:er;\:z a:
:\r:l i?ow?e Zybergowie i t. d., a ich.dv.vory staty ‘:;l:-éd 5
se(:n oéroékami polszezyzny, szerzgcej sig nawe

tolickiej ludnosci lotewskiej.

. Jajacy sie na Litwie w catej p

~ Dha nizinach spoleczenstwa lite

olszczyinle,.l

" Zeli rdzennemu Zmudzinowi.

sku, to wlasciwie nje polszezyt sie o
Polszezyly sie albo jednostki,
sie do osrodkéw mocno promi
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Nie nalezy jednak sadzié, Ze proces polonizacji, rozwi-

elni po unji 1569 r., polozyl
niu sig Litwinéw. Ten ostatnj
petni, lecz rozwijat sie tylko

wskiego, w jego sferach Ju-
dowych, tam, gdzie przechodzila granica migdzy zwarta

. masg litewskg a bialorusks. Granica ta powoli, lecz stale
. przesuwala si¢ ku zachodowi i péinocy na niekorzysé¢ Li-
- twinow, Lud litewski pPrzejmowal stopniowo jezyk bialo-
ruski [ stawal sie biatoruskim. Proces ten w ciagu wiekéw
dotkliwie uszezuplit etnograficzne terytorjum litewskie. Trwa
‘on jeszcze i dzisiaj, jakkolwiek natgzenie jego doszlo do
- minimum skutkiem rozwoju swiadomosgei narodowej Litwi-
‘néw, méwiacych po litewsku,
' Skutkiem wytworzenia sig silnych o$rodkéw polszczyzny
PO miastach i dworach magnackich na Litwie, polonizacji
ulegaly i sfery drobnomieszczanskie oraz drobnoszlacheckie,
 Stojace najblizej ludu. Przytym bialoruszezenie si¢ Litwi-
now, méwiacych po litewsku, w dalszym ciagu stanowito
‘etap przejsciowy do polonizacji, niejako utatwiato te ostat-
nig. Latwiej bowiem bylo przyjaé jezyk polski Litwinowi,
‘UZywajacemu blizkiej polszezyznie mowy bialoruskiej, ani-
To tez polonizacja mniej za-
dzkiej czynita stosunkowo po-
u z szybkg i latwa polonizacja
wskiej, rdzennie bialoruskiej lub zbja-
¢ za$ tycay ludu, moéwigcego po litew-
n weale bezposrednio,
wychodzace zen i dostajgce
eniejacych polszezyzna, albo
I péiniej ulegly wplywowi

kres zywiotowemu bialo ruszcze
Proces trwal réwniez w calej

‘moznej szlachty litewsko-zmu

wolne postepy w poréwnani
szlachty wschodnio-lite
Ieruszczonej.‘ Co si

St
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ulegaly i zywioly cudzozlffm‘i leﬁ
s stac
: Litwie, jak np- Niemcy-rzemles}m'cy PO ““: Jzeni
osiadle na Li o ,Ostatni; w dosé znaczne]'}‘czg'i’ lfist;' wiil
orai'i : Ta'tal;jyl;kresie XI[I—XV stuleci, po unleu zlzki Jktéry

na Litwie et jmowali i jezyk polskl,

iami polskiemi przyjl.fﬂ . p . Jak wy-
£ ?byc?\ﬁ;ﬂwgku zostal ich lfzzyk“fm 01cz§5t)’:1n c;}h przez.
N e o Waclaw Studnicki, z aktow, o i
ka-?u}:kp‘ komisje rzadowa »dlja razborat rfmkach pomié'
O wicku XVII Tatarzy litewscy w stos dagowali
T S swwali mowy polskiej i testamenty re 2
deyosobapany spisywali pomiedzy sobq.po pos o8
e ktéra widocznie byla ich mowa i .'
li jej w tych aktach w owych (E,zaza. b
isy .
. :ezykiem urzedowym byla bialorlfszczana; wod;)kli
L ,]qzy'ako stron i $wiadkéw, prawie zawszt omiedzy
Tatarovl:, s] polskie, bo arabskie podPIS:Y na“{ﬁz Ii’(a Liatod
mezll;?;amiacmuﬂ wyjatkowo sig spOtyka]?;iyiv;?i {N Piémie"'
po litewscy prawie mnie inskie. Nar
5 i o e, INas
IR Zaﬁr:izg nali tez tylko litery polsko kac“.l:“lswego._' .
BAEOE c;:]‘litwach mahometanie litewscy zapo"‘:)mpolsku .
(o] S 5 3
wet w ?.szka i modlili sie ]“z.v-\r.X'VH \;'e'petnogfaﬁcz’
dawnego ludnosci biatoruskiej i litewskiej et Lulturd
G ktérym panowala niePodzlt?lme u .'
e przeksztalcala si¢ na ter{)toé
i 1a obna:
S -ozei kult olskiej z mnie) zaSORNg
icierania sig wyzszej kul ulr‘);r lsi:;)tcvSlmkau:h urzedowych
Iszczyzna dlugo jeszeze mus

Wplywowi polskiemu

po polSku;
piekng polszezyzna,
dzinna, skoro uzywa

nie, z kraju, -
biatoruska, Litwa stopniowo
jum .
Eia!oruska, w zyciu pf:)to(‘,znym0
Zwycigzywszy W plerwszym, p ey
: l}’ zajmowaé stanowisko pth"ZQ. v g
Siataza) ku 1696 jezyk polski w sty ucjach o
g dodro huLitwy byl tylko tolerowany ]akct qu};-omog
Sl ach sie nim wskutek niedostate.czne] znoi om |
pomlkcku]q?;cdowego Tym za$ w dalszym ciagu poz ,
jezyka ur i

E

4

i ‘wychodzace 2

~ kumentow litewskich,

. wydanych przez wilen
. Zytnych, aby sie prze
L XV, uwazala za swoj jezyk
| ulozonemi przez pi

' nie znano)
. od stron,

- Po polsku. Nie prawo 1696 r. lecz sam

| Wydaniem tego prawa wprowadzalo d
 kiego ksiestwa Litewskiego stopniow:

 polskiego, tak ze Polak rozumie ten
trafi przeczytag, Jezeli zna litery ruskie,
‘pisac literami lacinskiemi (takie przepisy

0 znaczeniu jezyka litewskiego
nie posiadal.

——“

69
bialoruszczyzna Y). Prawo bowiem nakazywalo,
sgdéw i urzedéw,
czatkowe (t. zw. suscepty) i kone
. rusku, choé zeznania j os$wiadcze
w ich jezyku rodowitym, t. J- polsk
* polszezyzna (wraz z Yacina) ostat
biaforuszczyzne. Jak méwi jede

aby akta,
zawieraly formulki po-
owe zapisane po bialo-
nia stron protokulowano
im. Dopiero po roku 1696
ecznie zwycieza urzedowgq
n z badaczy dawnych do-
nWystarezy wziaé do reki ktérykol-
wywanych w oryginale w wilefiskim
albo nawet ktérykolwiek tom aktéw,
ska urzedowa komisje aktéw staro-
konaé, ze ludnosé w wielkim ksies-
twie Litewskim, w miare zblizania sic od w. XVI do konca
rodzimy, domowy, nie jezyk
poniewaz swoje nazwiska pod aktami,
sarzy zgodnie z prawem po rusku, pod-
pisywala najczesciej ,,polskiemi literam;* (ruskich oczywiscie
1 ta mianowicie czgsé aktéw, ktdra pochodzita
t. j. prawie caly akt zawierajgey sie pod obo-
‘Wigzujacym ruskim susceptem zapisywany byt coraz czgsciej
O Zycie jeszcze przed
o akt prawnych wiel-
o jezyk polski, ktéry
rozszerzal sie w kraju coraz bardziej; ,jezyk ruski aktéw
prawnych coraz wigeej i wigcej stawat si¢ podobny do
akt, jezeli tylko po-
albo jesli go prze-
wanie nazywalo sie

- wiek z aktéw, przecho
- archiwum centralnym,

ruski, lecz polski,

1) Jezyk ten w Polsce nazywal sig ,ruskim®,
skim“, Ta ostatnia okolicznogé jest Zrédlem niepo
przez patryjotéw litewskich, ktérz

w Moskwie | litew-
rozumien, plodzonych
¥ ta droga dochodza do whioskow
(Iitewsko—imudz‘kiego), jakiego ten nigdy
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‘ e bylo Yy !
: ki, inne tlumaczeni )

; a jezyk polski, Inn kiego, nie
przetlumaczegeff"arzn ; ktéry nie zna jezyka POI:‘ ;cjalnyf-‘h
Zbyteczf'le)t; hoslakté:” ruSkiCh“ bez pomocy P
zrozumie tych

stownikow*.

P 5 1 I 2 . : ;‘ r]r{ B

ialywania

i Sci iuz nietylko terenem (?d'dzs'a 1y
[SpIaTWEzEl S lezir:xfdzielnilm, poteznym j€) ?ir:,dgfge _‘
kultury Pol_sllfle}rcai tym wzgledem dOChOdZ'l Szciytg o
anaczez;eteﬁ f\)r?leflskiego, kiedy iadtn:;: zirzlltir:syi n]s‘ e
uniwer: : iskies S i
Pospf)litei nie lrz?rle-osclliw‘:?jak wlasnie Lit'wa(; lin‘::;ewrszxt {
noscia k.u!ltura ieniuje na cata Polske, a z jegc e
Wilecllﬁ S'k! F;Zi: l najwybitniejszych przedstawicie
chodzi sz

iej 5 resie Swiet-
polskiej. i biorowej, zwlaszcza zas W ok
i z
W dobie poro

i izacja Litwy "
Sci uni tu wilenskiego, polonizacja v
- ﬁzthfﬂ?j c;;xzizz}é?o rozwoju. iz}UowT‘z;iv ;E:E::llss; {
e i iatoruskiej 1 an .
e rffSZtki f’lfz)aﬁ;{)it}:le poczucie odrqbno::;kg‘lzm.
kiej, z’achowulfic, 3 to Litwa weszla na drog(;' vy
Wowczilsuchowego z Polska, cholc :;yi}; e
o : 7 powazniejsza rolq
e j‘-‘:z Odg?‘fccz(;(:mrjikif) na razie posiaj:]z?kcieecl;; .
dOtYChczasl mezir;agolityczny, z biegiem czaju je_kuhuralner_
"akte‘: e wybitniejsze cechy narodowo it
ZYSkUJ°qce' S twgwoéé rosyjska, ktora stopnio ondN
s - pansoéci polskiej. Te jednak zbyt sa.;l o ,z o
élad'y Panstw0V:1 ¢ za jednym zamac_hern. I w doble
Sif . d?ittc;cl;f:;c?l wszelkiego rodzaju wystepuia
klan po

Wyl e I ak hy O Za CZasow WOlET ]la] }(lle(n l()i‘vsklch ]
l j
klem aznie. ]

i y szawski Odbli S_i('; mocs
y 1831 kled I'UCh war

y 3 a I IIlllel O W lOd mas Ch p.'
ecl.'leul ZchtSZCZ a Z 1 t S ‘1’0

]- ] T I ‘ ] I 1 . .

nym

wincjonalnej. !
tego zespoleni

kéw demokratycznych, wzniés

~ partyzanckich i to' nietylk

. twie, jako w kraju kultural

tury rosyjskiej z jej jgzykiem w szko
| Z prawoslawjem w kosciele i t. d, N
. Wplywy rosyjskie w dziedzinie kogci
| uszczuplanie samodzielnoge; unji i zbl
wjem, zapoczatkowane zara
pospolite;,
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canych z emi
iwr. 1863,
niu polskim,

gracji po upadku powstania 1831 r. Tak bylo
kiedy Litwa wzigla czynny udzial w powsta~
wydajgc caly szereg dowédedw oddzialdw

O ze sfer szlacheckich lub ksig-
zych (jak Mackiewicz), ale i z warstwy chlopskiej (na Zmu-
dzi), jak Lukaszunas, Bitis, Pujdak, Gugies i t. d. Zjedno-
‘czenie ziem dawnego ksiestwa Litewskiego z ziemiami
polskiemi, zajetemi przez Rosje, bylo wskazaniem naczel-
nym polityki warstw, przodujacych we wszystkich dziedzi-
nach zycia Litwy. | tendencje te czasami mogly liczy¢, jak
sig wydawalo, na Pewng przychylnosé nawet najwyzszych

sfer kierowniczych panstwowosci rosyjskiej (np. za Ale-
ksandra I), cho¢ realizacja ich napotykala przeszkody nie

do pokonania w opinji ogélu rosyjskiego.
Panstwowogé rosyjska, pierwotnije wystepujaca na Li-
nie polskim, w szacie polskiej,
rosyjska. Nieznany w dobie
a Litwie czynnik rosyjski po
do roli przewodniej w zyciu poli-
systematycznie uszczuplajge teren panowa-
Poczatkowo proces ten rozwija sie nie-
Powierzchownie, Z biegiem czasu jednaksze
przybiera coraz wyrazniejsze ksztalty, az wreszcie, po po-
Wstaniu 1830—1831 . wystepuje w calej pehi. Polskoss
z czynnika panujacego zostaje sprowadzona do rol; czyn-
lerowanego. Natomiast cala potega pan-
Litwy skierowuje sie do utrwalenia tu kul-
le, sadzie i urzedzie,
ajwczesniej SZerza sig
elnej. Coraz wieksze
izanie jej z prawosta-
Z po ostatnim podziale Rzeczy-
konczy sie w I, 1837—1839 zupelnym skaso-

szybko przeksztatea si¢ na
istnienia Rzeczypospolitej n
rozbiorach dazy powoli
tycznym kraju,
nia polszezyzny.
Znacznie, bardzo
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na Litwie i Bialej Rusi. | odtad prawoslawje
staje na mocnej podstawie bialoruskiej masy ludowej we
wschodniej czesci kraju, a rosyjskoéé uzyskuje zwarty za-
step pjonjeréw w postaci prawostawnej hjerarchji duchownej.
Kultura polska zmuszona jest ustgpi¢ miejsca rosyjskiej
w zyciu pafistwowym i publicznym, cofajac sie niemal zu-
pelnie w szranki zycia prywatnego.

To cofanie sig nie bylo jednak réwnoznaczne z
kiem polskosci Litwy. Rosyjskosé, wprowadzona na Litwe,
posiadala na razie charakter czysto urzedowy, nie opieraia
sie jeszcze na zywiotach miejscowych, bo te byly kultural-
nie polskie (o oparciu sig na warstwach ludowych wow=
czas jeszcze nie bylo mowy) i cale zycie kulturalne miej-
charakter polski. Naplyw zywioléw biu-
Rosji byt bardzo slaby i nizsze urzedy

waniem unji

upad-

scowe posiadalo
rokratycznych z
w dalszym ciagu
w dalszym ciagu byl
kéw kulturalnych po
sopiémiennicza polska w
bez przerwy. Polskos¢ po powstani
na represje, spowodowane tym ruchem,

latach 1840—1860 rozwijala sie

nie stracila swej

sity. Oddziatywala ona na szerokie kola, siggajac juz pery- =

ferji warstw ludowych, gdzie jeszcze O rusyfikacji w owyc

czasach niema mowy.

Mamy wiec w tym okresie wspolzawodnictwo dwuch

kultur — polskiej i rosyjskiej. Pierwsza — silna tradycja-
mi i oparciem o warstwy wyksztalcone i zasobne ekono-
micznie, zachowuje swoj wplyw dawny, druga, wspoma:
gana przez czynniki panstwowe, Wy
tych przez nig stanowisk
stawiajgc jej szczuply zakres
tych dwuch pierwiast

sie ukazywaé stabiuchne objawy tworzenia literatur miej-

byly obsadzane przez Polakéw. Wilno =
o jednym z najpowazniejszych osrod-
Iskich, a produkcja ksigzkowa i cza-

u 1831 r., bez wzgledu

piera pierwszg z zaje-
urzedowych i publicznych, pozo-
stosunkéw prywatnych. Obok
kéw narodowo-kulturalnych poczynaja

e ———
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:::;yc: litewskiej i bialoruskie;
czatka i6 :
ik 1 -modmeg-o dziesieciole i
vstaniu Litwa » o

; nalazla si
kach dalszego rozwoj: = W avpeln

w tym okresie

nag';le Przerwane w po-
%(ledy PO nowym po-
ie odmiennych warun-

I;.we }v{szystkich dziedzinach 3
_yw:l(; l};s ;fn.ll:}jSCOWe mialy ulec rusyfikacji
ikacj i :
cja Litwy w latach 1864-1—1904 post
: : osfugiwala

it e

t‘uraldt fhdruglej Eenictang

rosyjskiej rodk('):,y ddrOSYjSkich bt

. oddzi :

skie: Jo '] Przy sprowadzeniu wszelk; mal’}fwama kul-
€0 zycia kulturalnego do min; ich objawéw nie-

' organi

. ht;iamcz.ny wzrost zasobéw kul
| rorzenie coraz to nowych og
; S

105y

Jjedynie w Zyciu dom

Wania pi . OwWym, rodzinn wanego
.ﬁWWatnplsm Perjodycznych i ks; zejlim. Zakazy — wyda.
g0 nauczania jezyka azek w jezyku polskim

Sl : polski 4
jakichkolwiek napissw w J'ézeflz,l :0};“]:-6 Szania szyl-
SKim,

‘mowienia " mi
Po polsku w miejscach publicznych
] — usuwal
i (it-ibleraly krajowi ten cl'l.al"'--r
Itwa przed rokiem 1863

w dzie-

wreszcie

El' Zewnetrznie :
- polski, j
l‘adala. Zwlaszeza, - ok



poszlakowan
liczby koscioléw katolickich i t. d.

Polskosé na Litwie oczywiscie nie zanika.
ona pod powierzchnig
istnienie nazewnatrz ty
poniewaz wprowadzenie jezy
niego skonczylo si¢ po kilku
nie uwienczonych skutkiem
na Litwie (poza ogniskiem domowym
diugie lata koseiok
istnienia kultury po
przez dlugie lata jedynym szerzycielem po
ludowych. Albowiem wobec ostro zaznaczaj
ciwienstw miedzy prawostawje
ciele katolickim skupia sig cal

katolickiego — bez réznicy pochodzenia,
ska, jak biatoruska, litewska
kosciél katolicki na
przeto nawet niepolski
wowi kultury polskiej. Zwlaszcza sto

bialoruskiej wyznania katolickiego,
czasu wytwarzajg wlasne
jezyka swego kazalnice i
cioly gléwnemi ogniskami zacigte]
Na terenie
szym ciggu oérodkiem pro
a przywigzanie Bialorusina-
czyni zeh w wielu w
domosci narodowej.
ruskiego (po czesci za$ i
ksztalcenie, staja sig Polakami,
z ludu, o ile sg prawos
Dzieki kosciotowi katolickiemu z je

| . 75
1 :gwanm wielkich srodow
pfowna — z drugiej,
1 t¢zenia systemu hr.

al w ruchu, kasowaniem znacznej .
isk polskich w rodzaju Wilna lub

M‘:::S n.ie b .o!cresie najwigkszego na-
wych wjtiwa ! Jego nastepcéw proces
, zaledwie zarysowuiaey sig praed
’\}I?/?]czyml najwicksze postepy S
. : 3 llna nieco si 3
. Przyjmo i ; P ton
B e i e, e
i 2 ow 1 zbia-
loweco | ''Winow, przyczym z sz gl
czu gtnéz')z;? biatoruskiego wsrsd Lit\p\i?g::a S
rezultacie koigznty lin -hte.WSko'bia;Ol‘uskim w Ssat I;'o.gl'anl-
gdzie istniejq 3\:-&1 zyW:IOl polski. Jeszeze teraz ajc'zn){m
T, ére(;e,. gdzie najstarsze pokolenie jeszg e
e j,(-; o mfi P?sluguje sig biatoruszezyzn zi umie
e o YK po Skl. za ojczysty i méwi i 5!; Izn odsze
P oo grupy Bialorusinéw i Litwinow pc’tslu. Jed-
= ; : -
o nlia:,tac}; L.ltWY:. polszczg sie Wskutsel? 2 d}c)ir%e
i po sl.{lego i kodciola. To samo daj zia-
AR {;1;3 :legrar:jik; Bialomsinhlcatolicy i I_?:\,\f'?
burgu. Bialorusinj . LUyneburgu, w Rydze j i
: : : : z
orusinj ka'tohcy, powracajacy ;’ A‘:n:ar;vk‘Peters-
: 1, stajg

ych o udzi
Chroni sig
zycia publicznego, objawiajgc swe
lko w obrebie kosciota katolickiego, =
ka rosyjskiego do tego ostat=
nastu latach na szeregu prob, -

pozadanym. Ostoja polskoscl
) staje sig na bardzo

powstaniem 1863 r,
Polskie okolice

katolicki jako jedyny widomy znak
Iskiej w tym kraju. Kosciol tez jest
Iskosci w masach
jacych sig prze-
m a katolicyzmem, przy kos+
a masa ludowa wyznania:
a wiec tak pol- il
czy lotewska. Poniewaz 225
Litwie posiadat charakter czysto polskiy
e masy ludowe ulegaja ta droga wply'
suje sig to do ludnose
bo Litwini z biegiefl
duchowienstwo, zdobywaja dla
konfesjonaly i nawet czynia
walki z polskoscia.
biatoruskim kosciol katolicki jest w dal:
mieniujagej na otoczenie polskos'.‘é
katolika do kosciota katolicki dicznie litewskim w mj
ypadkach Polaka pod wzgledem $ stepujacej coraz bard e
Jednostki, wychodzace z ludu bialc@ Biaforusinéw jednak;lej VA
litewskiego) i zdobywajace Wit ¢ iie.na
gdy takiez same jednosti
lawne, przyjmuja kulture rosyjska
dnej strony, a oddz&

Ten proces
polonizacyjny trwa
w dalszym ciag
agu po-

-

Wiscie wsréd Bi 9, potyka tej
Omsinév:r;f BIES‘;OI"USlnoW*katolikéw IJ,;) r:sssz_kofy. Oczy-
-praw » 3 2
Lrusinow-prawoslawnyeh, to po 1863 roku kultura p Bl
nich Zadnego przystepu ultura pOlSka

* 3
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<zczebel kultury, staja sie Rosjanami, 1 jak katolicyzm na o

Bialtej Rusi jest synonimem polskosci, tak prawostawje Zno-
wuz oznacza rosyjskos¢. Ta ostatnia znajduje wérod pra-

woslawnych Bialorusinow bardzo silne oparcie, skutkiem

czego kultura rosyjska W polaciach kraju o przewazajqcej
ludnosei prawoslawne] nie jest tylko lekkim powierzchow: '

nym pokostem, jak na obszarze czysto katolickim, lecz

siega do glebi 1 rozwija Sig organicznie.

Bialoru§ prawosiawna jest najsilniejsza ostoja rosyl:
ckogei na Litwie. Druga taka ostoja PO roku 1863 stal sig &
element zydowski. Wprawdzie masa zydowska tak samo
jak i dawniej postugiwala sig zargonem niemieckim, niemniej
jednakze inteligiencja zydowska, uprzednio cigzaca do pols-~
skg z przekonania i praktyki zy-

!:neiqcego staje sie powaz
Jego polaci. W  tymsam 4
nacjonalistyczny wéréd 7:;

m a: i
nz’ cz‘;z}'mmkler? Zycia zachodnie;
skiej i usyfikosm bl_ld.n sie szeroki pr agcil
B! powstaje kultura 2 wane] inteligiencji
- zydowskie. Jednoczes r.a Zﬁ‘"gonowa, oddziakyi 1 zZydow-

czesnie zjawiajg sig proby St]ast:a S
worzenia lite-

ratury bialoruskie;
: 1€}, Iz i
w stabiuchny na rafie eksztalcajgce si¢ po roku 1904
) R AL

ralny Bialej 4 ) lecz stale wz .
widzimy i Jw}::g'ilb;z réznicy Wanania.r aASiii?cy. ruch kultu-
3 .-_Wreszcie Sdise 1900tyszy'katolikéw gUBerngczn? ObjaWy
-~ hr, MuraWjEWa'i > 5-go, kiedy znaczna CZDJE'WItebskiej.
. polska odzyskuie Jego. nastepcéw zostaje zni Qﬁc zarzadzen
wiona  od rokuj 18136?1W13e placéwki, ktc')r)’c}?mgna, waltore
,» 1 wkracza na nowe droy'la pozba-
g1 I OZwoju_

kosci, teraz staje sie rosyj
ciowej. Gruntowne zachwianie si€¢ stanu ekonomicznego . :;V ten sposéb Litwa wspd
szlachty polskie} na Litwie po 1861 1 zupelne usuniecie’ Ml .ZaWOdnictwa, staré spélczesna staje sie te
wrocilo zydow litewskich pPierwiastkéw narod » antagonizméw i walk S,
owo - kulturalnych. Pierwiastki Stzereg—u
1 te ule-

polskosci z zycia publicznego z
do kultury rosyjskiej. I wlasnie dzieki rusyfikowaniu sig
inteligiencji i pélinteligiencji zydowskiej wzmogla si€ rosyl-
skosé miast litewskich nawet W katolickiej czesci kraju.
Po roku 1863 jesteSmy tedy swiadkami nowego prze

obrazania si¢ fizjognomji kulturalnej Litwy. Przewazajaca

uprzednio kultura polska, wyparta ze swych stanowisk pus
blicznych, chroni sig W kosciele 1w ogniskach domowych;
posiada jednak jeszcze dosé sily, aby czynié pewne postepy’
wéréd niepolskie] masy ludnosci katolickiej. Kultura ros I
cka szerzy sig coraz bardziej 1 to nietylko droga zar
dzen administracyjnych, lecz i skutkiem organicznego ule:
gania jej ludnosci bialorusko-prawdslawnej oraz zydowskig
Na tle Scierania sig dwuch tych kultur — katolicko - po&
skiej i prawoslaWno-rosyjskiej w koncu XIX-go stulecit

wzmacnia Sig ruch litewski, coraz silniej zaznaczajac SWE

istnienie w Zyciu kulturalnym kraju,

- gajq wplywowi woj
5poséb 2o ARiconemuy, krzviuia si
 torjum ’sziij?uiq Zabatowac na): z:i?vrsl;?c}:v c nejrozmaitszy
ety e e te‘;npf:wqych sferach, wypchzﬁséqach tery-
';.pfe.rwi astkw narodov: Wkl t. d. W scieraniu sit? rclanne S
5z prady i ol ulturalnych powstajg na-zma'txc,h
?dﬂeJOWYCh lub R 1, Oplerajgce siq bq A JPrze.roZ_
cepcjach teoretycznyllim nStanie POSi'ddania“’ qu;ali):cliach
) on-

e . zbudo
rg‘0 €zy innego odlamu lud ‘iVETHYCh na gruncie interesd
Eciowych, As Mu ludnosci miejscowej i i resow
5 zeby Je zrozumied by ich tendencji
»

kim

Kim zapoznaé nalezy si

k. Ze s . 2y sl

Sciowemi i spole komplikowanemi stosl):nkz pf’ZEdewszysth

; cznemi Li mil nar

10, rozumie sie, Litwy w chwili dzisiejszej c? d"l;“m-
’ 1le na

A pozwalaj R g
?tatyst)’czno-etnog'raﬁcznf Spetate niswystar czajace dan
: e
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Obszar i ludnoéé Litwy i Biale]
i ich charakter. — QObszary:
i polski. — Wyspy: polskie, biatoruskie,
Charakter skomplikowany stosunkéw narodowo
Rusi. — Statystyka wyznaniowa szeSeiu gubern)
.dowosciowa — ogolna i wedlug

Suwalskiej i Litwy pruskiej. —
toié, — Stosunek do
ludnoéciowe na obszarze etnograf
inéw. — Obliczenia Bia.lor'usiné

olu polskiego. — Zy

jcznym litews!

twi
czenie Zywl
Litwa i Bialor
zajmuje 267.4912 wiorst
mieszkato w roku 19
tym gubernja Suwa
towych i posiada 621.000 ludnosci.
Wedlug poszczeg
strzeni i ludnosci gubernji Litwy
sie W nastepujacy spos6b:
gubernja
Wileaska « « « « ¢
Kowienska « + «
Grodzienska .+ - -
Minska . « « « + ¢

wiorst kwadr.
37.371s
35.7119
33.979
78.5028

Witebska « « « « 39.708
Mohylewska . . - 42.218n
267.4912

litewski, biatoruski,
wielkoruskie, Zydows
sciowych Litwy 1
i — Statystyka naros
iem gubernji’

powiatow Zz uwzglednien
wej i ich wars

Cyfry statystyki urzedo
Polakéw. — Obliczenia prywatn

W, — Obliczenia
dzi. — Asymilacja i emi

ué w granicach szesciu
kwadratowych. Na tej pr
07-ym okolo 12 miljonéw os6b.
Iska zajmuje 10.780 wior

slnych gubernji cyfry,
i Biatej Rusi,

: Rusi, — Odrebne terytorja etnograficzne =
ukrainski, lotewski
kiei t.d.—
i Biale]

ludnosé
1,842.346
1,707.558

1,734.695

2,626.294
1740.700
2,099.417
11,746.010

e. — Procesy’
kim — Emigracja Lis
Polakéw. — Znast
gracja zydows

st kwadrﬁ,

dotyczace P 76+
przeds tawiajg
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Terytorj i

jum Lit i Bialej

k.. :va;t: Bialej Rusi sklada sie z pi

.. Jre . no . . l c.
. -?klﬁf 0, biatoruskiego, ukra?gzizzanCh’ e e
‘B-’y*o d-wa z nich, mianowici 8'];3’
mialorusinow i Litwinsw S
ftnpgraficznego dwuch ;
;?:;de odcinki obszaréw
skiego, lezgc i
p. » lezacych wigksza
Kaide: ze zwartych te

litew-
totewskiego j polski'::;:.
e ‘iarly(r; zamieszkane przez
i g de z:q 2S¢ terytorjum |
B ?::o owosci. Reszta — to
i hskiego, totewskiego i pol
4 czgscig poza Litwg i BiZlo:

W?;Jé?v tego kraju posiada na
5 Tmlenne jezykowo od rdzen-
: w ! © nawarstwienie wystepuje
WYsp o zwartej ludnog formie mniejszych czy wi ]
zkaWego, albo Wy U.OS(_;I; Pewneg-o 'f)’pu naroc}{o quk.
iej lub bardziei rs rmie drobnej domieszlk: wego
Wyspya;i?ij' EeWHOmIerie prja' f;?;i?kﬁ’ rozsypanej
skie 2 AT
py litewskie n ha terytorjum bialoruskim .a,}!..l. Ma.my
Lo a obszarze biatoruskim ; 1 litewskim,
otewska ro:scySOISkq’ zydowska, wielkOmSlk t. d. Mamy
B ang po cat: 8,
lakaz sama 2 ._'
wych Litwy i "BC;Z’;;?‘tESc.panuje i w stosunkach
Olicy’ prawo S _] usi, Stykajq o &ty wial W'_ana..
N Lk nl, staroobrzedowcey, lute zajemnie —
chy WYZnaniowtez m::'frjawitéw’ kal‘ai;ndw li'ame},] kalwini
zobaczymy niéz' POSIadaqu na Litwie Biar;? ORme.tan.
h narodowor;cioJ T—; wyjatkowe znaczenie i i\, el
wych ‘wobec niquStatecmlego stosun-
r onOju

j m
as ludowych, a nawet ; pewnych

niemiecka
ub w po-

Lwarte te j
rytorja etnograficzne Litwy i Bialej R
ej Rusi da-

SIQ rnniej wi e
; gecej Scisle od :
powsta graniczyé : 4
J& Pewne watpliwosci, buﬁzq:;rz:izm?ll;e’ =
albo skut-
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kiem niezakofhczonego procesu asymilacyjnego, albo skut=
ch statystyczno-etnogras

kiem braku dostatecznych dany

ficznych.

Obszar etnograficzny 1it
chodni kat kraju — W gubernja
skiej i — po przekroczeniu jego granic,
polowe gubernji Suwalskiej, czesé nieduza P
i drobny skrawek Kurlandji. .

Na poinocy, poczynajac od weiénietego migdzy Baltyk
a gubernjg Kowienska skrawka Kurlandji (Polaga z oko-'
' licg), obszar etnograficzny litewski graniczy Z obszarem
i Jotewskim. Granica dwuch tych obszaréw odpowiada pras '

wie w zupelnosci granicy miedzy gubernja Kowienska a K
jandzks az do punkiu, naprzeciwko [Hukszty, gdzie obszit
i i i i j o et b Wk
‘ lotewski styka sig z biatoruskim, wkraczajacym do powiatl kracza do Bl il

. I::la.tl:l wilefiskiego, nastep
I_--g.ra::-j wach-po linji Kiemle
granicy powiatu dziénieﬁskieg’ru

ewski zajmuje pélnocno—zé:‘j
ch Kowienskiej i Wilen-
zagarnia przesuo

rus Wschodnich

Okreslajae granic

o ile to bylo mozliwe

|e.moro.sk1ego. Z zachO(.lu ?bsz-ar litewski graniczy Z Ba!t'lj_', graniczy 7 polskim, Polsk
kiem i z obszarem niemieckim w Prusach W schodnict : SKo-

Granica ta, mocno poszarpana i stale przed naporem
dosé nieregularng linja

za_;mujqc reszte powiat
. blé}lomsko-litewska p'rz«t&lf
i S'Wiqril:!e ;?6fnocnq czg$é po-
: fiskiego. Granica idz;
M];_lszagola, Lyntupy az file
- Dalsza granica bialoruskoo

1 az do ic.j
bialoruskie S e
= mieszane litewsko

¢ wschodnig obszaru litewsk; :
\0bszaru etnografi s s
graticznego bialoruski it
e e‘agl'l o. StTen ostatni

. g u i) i
biatoruska grarﬁca Og:iki)h ; dtu
: echodzi
Powiatach sokdlskim i bialoz I

mieckim ustepujaca, biegnie :
érodkowej czescl satoki Kuronskiej az do jeziora Wis feW rozgranicza Bialorusing
o : S s : Shsa
Suwalskiej. W tej ostatnie) Li czna miedzy Bialorusing mli gk{}ﬁl:ncow. Granica etno
raincami cj 3
agnie sie

nieckiego w gubernji
granicza Zz Polakami.
z poinocnego sachodu na poludniowy wschod — od W do puszezy Bialowieskie:
tynca na Punsk ponad Sejnami aZ do Swietojanska Vs [Eeigiowisskiel, isleqd
Niemnem, na poludniu od Druskienik. Tu rozpoczyna
najmniej ustalona i niezwykle nieprawidlowa granica mi /
obszarem litews bszar litewski zagathl eciwko Dawi;
¢ idgrédka, Na
i i : : stepnie P

kim a biatoruskim. O
drobniutki skrawek powiatu grodzienskiego kolo Dru
nik, poczym wkracza do powiatu lidzkiego gub. Wilen
gdzie juz mamy mieszanine Wsi litewskich z biatorus
. bialorusko-polskiemi (okolice Nowego Dworu, Ejszyst
Bieniakon). Takaz sama mieszanine przedstawia polnoc
wschodni kat powiatu trockiego, skutkiem czego O

{8 ta ;Wl‘aca si¢ na poludnie

Punktu . )

' rzeciwkog(;a::icy gubernji Miﬁskiej i Wolyaskie:
}ué gra 3 rucza, Zwraca SiQ e yns ]ej,
g = nicy gubernji Minskie; na wschéd,
nie OWSkq, Wyc €] z WOI’YﬁSkq,

Granica polsko-litewska ciggnie dluz Narwi przez powiat b Iski
ielski gub. Grodzies
. ziefiskiej az

kr?iicc')w. Od Mozyrza gra-
ekko zbaczajgc na zachsd

hodz i :
4c z granic kraju, obszarjcl:':xjkq
’ 0-
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_zachodni skrawek gubernji Czer-

nichowskiej i wkracza do gubernji Smolenskie, gdzie juz
graniczy Zz Wielkorusami. Granica bialorusko-wielkoruska -
w gubernji Smolenskiej, jak rowniez w Orelskiej, Katuskiej, 8
Twerskiej i Pskowskiej, nie da sie $cisle ustali¢ wobec zle=
wania sig dwuch pokrewnych szczepéw na pograniczu i wy= |
twarzania sie skutkiem tego gwar przejsciowych. W kat
dym razie wicksza czgs¢ gubernji Smolenskiej, bezposrednio:
przytykajacej ze wschodu do omawianego przez nas kraju, -
jest bialoruska i tylko cztery jej wschodnie powiaty (juch=
nowski, wiaziemski, syczewski i gzacki) sg niewatpliwie =
wielkoruskie. W Witebskiej gubernji obszar bialoruski gra-
niczy z obszarem Yotewskim w powiecie lucyfskim, poczy-
najgc od Korséwki. Wschodnia i srodkowa czes¢ tego pos
wiatu jest bialoruska albo mieszana, bialorusko-totewska:
Na poludniu powiatu Jucynskiego panuje Lotwa. Stad gra-
nica bialorusko-totewska ciggnie sie wzdluz granicy powia:
téw drysienskiego i dyneburskiego az do Dzwiny, dale}
zaé D#wing az do Ittukszty. :
Ukrainski obszar etnograficzny kraju zajmuje ¢
wschodnig pow. bielskiego oraz powiaty: brzeski, pruzaf

i kobrynski gubernji Grodzienskiej i czesci powiatow pifi=
skiego, jako tez mozyrskiego, lezgce na poludnie od bialo=

ruski zagarnia pélnocno

Wysp

: Yy polski e

.rOWiska mie; l( . — to prZedeWSz 3 f ;

 jest przede “j:z ze,kz?a_lczqéciej T okoﬁitkm? wielkie zbio.-
I I‘oz]eglq Okolic;ISt ;m StOHCa kt’aju =F Wilanrzlo Takq Wyqu
; . » Stopni » Wra <z
-~ tuskim, Przedziefaj":!(f) o e

- Jest K i
. ﬂiemaloz?aostz Ekf'hcami, Minsk Bialys
I v ac 3 ¢

| @gdel Bialej Rus;m}g, etnograficznej i najblizs

chrzescijaniskiej, D olacy stanowia wick el

). Urugg postacig wysp POl:k'SZ}?SC ludnosci
; ich — .

roz to ]

" Rusi Udlf:)&:;e n? ebszare bia}orulsclfirrlrf
. FOZSYPana jest po ¥ polska na Litwie ; Biale:
Wiascicieli wielkich ; < calym terytorjum kraj i Biatej

Baweow, oficial: 1 Srednich posiadlogei »; JU W postaci

: o » Oficjalistéw, shusby i t 4 oscl ziemskich, dzjer
yspy biator 2 il :

skim w uskie wystepuyj

. punkt .. WYStepujg na . 2
e a;:.h_ zetk.nll:(:ia sie dwiich 4 tf}l‘ll’)ftol‘J’le Iitew-
Y lewskieing terytorjum b};:f ZY"‘;’:OMW, s

Oruskim mam
i y

ruskiego obszaru. :
Obszar lotewski zajmuje zachodnia cze$é powiatll
powiat rzezycki i dyneburski, przyczym jego
bardzo poszarpana.
lezy w trzech powiatach gubern)
biakostockim!j bielskilt: mg}d lonji (np. w powiat h
T ied - . aC LT .

omzynskg a le. staci analogicznej d Oszm'lansklm iston;
7 obszarem bi O wysp bialoruskich

lucynskiego,
granica biatoruska jest
Obszar polski
Grodzienskiej — sokolskim,
‘poludniows granica gubernji Suwalskiej,

0
|

leckg. Obszar ten od wschodu graniczy
Yoruskim (w powiatach sokélskim i bialostockim) i uk liczn ie —
i € osady StarOOerQdowcé s sg to przedeWszystk
€ RZECZY o i w, tO]‘Zy prz R 1m
Pospolitej wskutek esiedlili si¢ w gra-

skim (w powiecie bielskim).
6*



84
Taki jest

nastepnie kolonisci, osadzani przez rzad i bank 1
I. I.Bia}'ej Rusi w zarysach 3

h i ostatnich czasach. Pierwsi za-
rnje Witebska, Mohylewska, Ko=
ych gubernjach,
Zmudz. Poza

w Rosji,
wlosécianski w nowszyc
mieszkuja giéwnie gube

wienska i Wilenska, drudzy osiadaja i W inn wanie, ale s| :
’ <omp, ikOWan S
0sé

wowezas, ki
, kiedy zechcemy

ul’OZ'yé

I€W pewien system staty.

jakkolwiek skierowuje sie ich gléwnie na
tym zywiof rosyjski jest licznie reprezentowany po miastach B bowien styczny, o
potnocne;j i wschodniej Bialej Rusi, gdzie ludnos¢ biatoruska: nosci, nieki Zdl‘ azu zetkniemy ;i Party na scistych cyfrach
jako prawostawna przyjmuje kulture rosyiska. W Witebsku, stawienie Stz Y Wprost uﬂlemothwf calym szeregiem try d-'
Mohylewie i t. d. Rosjanie stanowig wiekszos¢ ludnosei Brve dew:“nkow narodowoscio ajacych cyfrowe przed-
chrzescijanskiej. Sfera urzednicza, duchowienstwo prawos. " tiem jedne ZJ{StkIm zachodyzi zna"c"'Ych kraju
pewna czgs¢ wlagcicieli ziemskich we | dla calego g:;qitotégoz Eamego Spraz:;zzgudnosc z ustale-
Aum- kraju, gdzie trad DU narodowego
yeje histo

slawne, wreszcie
wszystkich gubernj
z Rosjan, przewazn
Zydzi, rozpro
wickszg czesé te] ,strefy osiadlosci®
kaé¢ po miastach ludnosci zydowskie],
wiekszo$¢ mieszkancéw miast Litwy i Bialej Rusi.
tego zydzi pokryli caly kraj gesta siecig swych

ryczne,

j Rusi tez sklada. sie
tym po-

ach Litwy i Biale
ie przybyszow Zz polnocy 1 wschodu.
szeni po calym kraju, stanowiacym:
, w ktérej wolno miesz=
stanowia bezwzgledng

Skutkiem:
kolonji"

aspiracje polityczne j

twinéw, B;

. W, DBialorusing

{ Watpliwych, Iudzi -
Przyznajacych si :

p o sic w.
I._.umlej%cych stowa pzz?:i

ey j narodowoscei
e r:;:} Mamy wLitwingw« jﬁl,
dowo, ,. amy ,,Polakc')w«- b o
scl polskiej, lecz z j'ézlykardfo

a Li-

52ych®, méwi W czy Lot
. » MOwigeych ,po pmstemu‘?fszy- Mamy ludzi »tutej-

rOdOWOS'é n ¢
E : a podstaw;i ; 1 okreglaj

r:l;?dzmy, w ktérych do ktéregojzg:; Sw3 na-
zfq; iwut‘h odmie lub dWaJ bracia E11.’.-5111'1':/&‘"]?}’
3 rzyczace, jak & Sci. LR
Niewatpliwy Pola:kﬁk. Ow posel pinski donlllamy  takie dzi.
Z rodu litewskicoo Z jezyka i trybu gycig h*Ss'zej Dumy —

go, jak wskazuje naZwis,ks 00. ;:;ochodzqcy
» @ Jednak uwa-

Zajacy si i

-f‘uy sie za »Bialorusina« i

“onum ukraifiskim i zwiase, Sl

interesanj, ny jest z ni e
!m wszystkiemi swemi

miejskich.
Drobne wysepki tworza pokrewni zydom Karaici:
sepek utworzyli Tatarzy. W potnocnd
obszaru litewskiego dos¢ gesto siedz
kolonisci, na roli, badZ jako czesé lu

Pare drobnych wy
zachodniej czescl
Niemcy, badz jako
nodci miejskiej — W gub

Istniejg na Litwie i
tewskie (np. W gubernji

ale tworzone sa one nie przez
mieszkuja gubernjg Witebska (powiaty,
polskie), lecz przez przybyszy Z Kurlandji. W péinocn

pasie powiatow telszewskiego, szawelskiego, poniewieskie
i jezioroskiego Lotysze skupujg ziemig od emigrujacych
Ameryki Litwinow, zakladaja przedsigbiorstwa handlows

dzierzawia majatki, miyny i t. d.

ernj
Biatej Rusi réownieZ kolonje
Kowienskiej 1 Mohylewskie]}
“tych Lotyszy, ktorzy 288
stanowiace Inflan
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jednodniowego Z roku

unosza sig cyfry urzedowego spisu
dostatecznosé i w bar-

' 1897-go, ktorych niedokladnosé, nie
' dzo wielu wypadkach niewiarogodnosé byla niejednokrotnie
stwierdzana nawet przez uczonych i publicystow rosyjskich.

Niestety, cyfry tesa jedynym srédlem, na ktérych zmuszeni

Od czasu wydania uk
1905 r.) do 1-go stycznia

znaczna liczba oséb wyzn

1910 r. przeszia na katolicyzm

Gubernja Rok:1905
LETaka a) =t mie e < et WS 16.286
Kowiehska .« « o = 3 o ¢ &= 900
| Groduienskaisi s oo i vl 3.625
! NWiteliska - n v - e e s 2.288
| e e SRt I (Y L 8.787
Mohylewska . « « -+ + * ¢ 104
= 31.990

W gubernji Suwalskiej przeszedl na

Biatorusinow.

ania prawosfawnego. Wedlug da-

katolicyzm ogdl

e
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58 opi ik
mnk? erac sig statystycy, oh
narodowosciowe k, che

raju.

zlemy do statystyki

acy przedstawic cyfrowo st
sto-

anim prye;
; przejd
Slmy uwz -
. glednic st n
Spisu roku 1897, Pratf;ty}(q WYZnaniowamdo‘ims'c'.owej, mu-
zedstawia sie ona v z — réwniez wedlug
PosSb nastepuy;
SPUujacy:

& meestan ol

Gubernja Prawostawni Staroobrzed. Katolicy T
Wilenska . . - - « * 415.296 25.673 81 4643 el Maho :
Grodzienska 919.346 504 12,687 2235.262 41;7; R e
Kowienska . - - - - 45.514 32.940 69.619 213-;29 3731 111 1,591 “2";;1
i : ; -369 ' 12 12
%1}151(&1 ....... 1,558.264 15.860 345,031 1.920 : 3 1,603.409
itebska . « « - 825.601 83.022 17 4,619 99 1,544
Mohylewska 1402161 23349 20?3;3 - 111 2’1 47-2125;l
5166182 181348 e 87 e
1’423‘297__“__75‘;;%1— 30 :,229.245
azu tolerancyjnego (30 kwietnia nych urs, : —8_6—1_'_——_——’__§-764
edowych, zeh 10,062.817
] ran .

S QPUJQCY
1908
944 1909
276
18
353 175 4.668
S 710 7.486
e ——— 01 15.556
1.660 ‘—ﬁ—%__ggéég
120
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Cyfry statystyki narodowosciowe]j daja obraz nastepujacy:

Gubernja Biatorusini Ukraihcy Litwini Polacy
Wilenska . 891771 012 279720 129651
Grodzienska . . - 705.045 362.526 3366  161.662°
Kowienska . . - 37-798 1682 1,019.774 139.618
Minska . . .« - - 1,633.091 10.069 376 64:617
Witebska . . - 788.599 420 3.235 50,371
Mohylewska . . . 1,389.782 3.559 3.600 17.526°

5546086  379.168 1,310.071 "~ 563.451

wadzano w réznych czesciach
ne do specjalnych celow, ale

jednego og6lnego dotychczas nie byto. To tez wszystkie
cyfry ogélne, majace przedstawié stosunki narodowosciowe
Litwy i Biatej Rusi, powstaly przez mechaniczne obliczenie
przypuszczalnego przyrostu naturalnego. Wskutek tego cyfry
te posiadaja jeszcze mniejsza wartosé, niz wyniki spisu roku

1897-go, poniewaZz nie uwzgledniajg one ani réznicy W przy-
roscie naturalnym poszczegélnych grup narodowosciowych,
ani emigracji lub imigracji, ani procesu asymilacyjnego it d.
Stoimy wiec wobec zagadek statystycznych, dopuszczaja-
cych najprzerézniejsze kombinacje, domysly i zestawienia,
czynione najczescie] zupelnie dowolnie.
Na podstawie cyfr 1897 r. nar

0Od roku 1897-go przepro
kraju spisy ludnosci, potrzeb

Wielkorosjanl’e
Polacy S

odowosci Litwy i Biale] ' ) W
Ca}ym

Zdei

Wielko e n
202.36 rosjanie N;
278 5 43 78.562 2lemcy
212,028 e o
343.466 872 11.7
762
174.240 83.999 3
198.00 987
2035 1
T?H‘—Qz-—— 58155 7.361

56573_2—____‘—3—8—1—13_._

Bla‘l'orusini

---- 5,546.086 1)

SR 1,414.151

...... 1,310.071 %)
et 565.732
i * -« . 563.451
o . . 379168
- - .« 308.429
mniej njz
mniej niz
Pafstwie rosyiski
m panstwie ro:z;:’ﬁ:: i,gﬁgggg.

—— - T

55%,
14 2
13,
5
5 »
3.
3,
1 ” I
1 L1l

£t
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W poszczegélnych gubernjach i powiatach kraju grupy & 91
te stanowia taka sitg procentows (obliczenia E. Czyhskiego): ‘
i
Gubernja Wilenska. Ogét Tudnosci U Bl
; “Biaforusini Litwini
Mt WAIIO  in e inbeisoamag s SRt St 154.532  F 49 2\«;1'1: Foleey Zydzsi  Wielkorosj
- Ay T 1 -
Powiat wilenski (bez miasta Wilna) . « « - -+ - 208.781 S 490 3 5' 0 30,9 40,3 20?““’ s
e s e e e 204.923 3 g1 03 AL 74 3.3 o
ST e ae el i 205767 W 139 S 4 10,1 5.9 2
L e TSI e e S e A S 233.559 80,1 3’ ko 12,2 1’2 =
e R e 172231 @476 33,2 1,7 12,1 = 0,1
S e 203401 W 1538 58.1 ol 7,1 54 L
I wileid L - L R e 208.013 P 50 ’ 11,2 9,5 4’6 0,1
Calapubernji .. o & st e 1,591.207 -}5,6,0 1_7_'5 2.5 95 0’9 038
k s 8,17 127 5 0)1
d 4,9
] 0’4
Gubernja Grodzienska.
; : : Ogot ludnosci Bialorusini Ukrﬂil_'l_l.-'; ;'gcy Zydzi Wielk see
Powiat grodmeflskl 204.854 65,8 - 56 i orosjanie  Niemey i
. brzesko-litewski 218.432 1,8 644 I 3 20’8 . 0,3 -1:“ =
" bialostocki . . . 206615 26,0 03 - 8,2 0,2 : 0.4
e 164.441 49 39,1 s 6,7 36 & 0,7
e e 0,8 79 o 5,9 02 = Y
_ pruzanski 139.074 75,5 i 53 3,1 0,1 = 0,1
, slonimski . . - 9226.274 80,6 = 3,0 0,3 0,4
SRR e 1 83,9 e 21 s = 0.2
,  wolkowyski . . 148.721 82,5 ’ 12’ 4 18 0,1 : 02
Cala gubernja . . - - - 1,603.409 43,9 22,6100 17’37 - 0,3 Ot
) 0’64 0.2 H
» O’5
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Gubernja Kowienska. N s 3
Qgot ludnosei Litw.i.ni. L__é]acy Biatorus. (i Ukr.) Wielkoros:

Powiat kowienski « . « « + « « ¢ - 227.431 41 5 52 . 05 e . Zydzi Niemey e
. wilkomierski . . . . . s 229.118 72,4 10,0 01 4_’1 19,9 23 o

5 jezioroski 4 s aisee eosowes 208.487 498 § 89 16,8 9'9 . 13,1 0,2 0’ 1
,  poniewieski . . . . . . .- 222.881 716 B 65 0.1 2’0 127 0,1 _’

., rosiehski . . oo e e s 235.362 764 I 55 04 e 12,1 0,6 o

, telszewski . . . . . . - A 183.351 812 1,5 0,3 i ’3 11,2 4,4 "_

R [ N S 237.934 707 63 0,4 o 12,4 0,9 o
Cola guberhie o o e s o 1,544.564 660 90 g ::;1 1,0 01
¥ : = 0,2 07

Gubernja Minska. o
3 . g6l lu n 1 Ukr. Polacy Widllorosa .

Miaato  Mitisk - o ol SStalitiaies sene G ea 90.912° 93 114 S Zydzi Inni
Pasiat: minskl & el S n St SRR s e 186231 B 836 5’0 25,5 51,2 0.4
e e 955.935 1 68,0 0 1,7 9,3 o
S S 238.231 | 81,1 . 10,0 19,4 e
SSEhumensk . ot N e e 234.?92! - 82,6 2’9 3,1 1133 0, 4

e S e e T 181161 79,6 o Lps s oS

SN PnowogredAait S e R 247.320 0 84,0 1’7 1,5 16,3 0’5

e ek ot SV e AT S 230,763 749 S L6l T S1oid o

M B e R 20177 f 843 i 26 196 o
e R st 260498 79,4 2:8 R U o
2,147,640 76,5 L ;'g 156 04

1 i 2 16,0 05

...............

Cata gubernja
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11
»
»n
»
”
”
»
”
”

»

| *  Powiat witebski
wielicki . . . . . .

horodecki . . . .

‘Cata gubernja

»n

»

”

”

”

”

”

»

«Cala gubernja

Gubernja Witebska.

dyneburski .

drysienski . . . . .
lepelski . . . .« . -
lucynski . . . . .
newelski . . . . .
polocki . . . . .
rzezycki . . . . -
siebiezki . . . .

.....

--------

---------

.........

---------

.........

---------

----------

Gubernja Mohylewska.

‘Powiat mohylewski . .

bychowski -

homelski . . . .
horecki . . + . -

klimowicki
méscistawski

orszanski . . .
rohaczewski . . .

siennienski
czausowski
czerykowski

-------

........

-----

----------

----------
----------

----------

ooooooo

Lotysze
2,2
2,5
0,5

39,0
0,4
0,5

64,2
0,1
1,2

57,9
0,2

17,7

Polacy
1,5
0,5
1,0
0,3
0,2
0,9
1,8
1,1
2.4
0,4
0,4
1,0

Polacy Wielkorosjanie Zydzi
3,2 20,1 22,3
0,3 1,3 9,8
0,4 10,7 4,7
9,1 15,3 20’0
2,3 1,6 9: 1
4,0 1,7 11,5
2,2 7,2 4.9
0,3 7,1 7’4
2,0 11,1 1 2’1
4.8 23,9 7’4
15 47,1 38
3.3 13,3 11 :7

Wielkorosjanie Zydzi
5,6 22,0
0,8 9,1
9,7 14,4
0,8 13,1
53 10,8
14 16,1
2,6 12,2
2,0 9,7
3,4 7.8
07 8,4
0,7 8,6
3,4 12,0

Inni
1,1
0,4
0,2
2,8
0,4
0,3
1,0
11
0,5
0,6
0,3
0,9

Inni
0,9
1,0
0,3
0,4
0,6
0,1
3,5
02
038
0,9
0,4
0,1
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wzgledu na i€} ludnosé litewsksa

przedewszystkim | sta-
tystyke Litwinéw pruskich :

[ . A iez cy‘fl’_'Y..
1% dajemy tu rowniez
elnienia obrazu Poca)e Iskiego ze
i uz:ibzrnji Suwalskiej Krolestwa Polskieg
dotyczace

Gubemja Siwalska: Ogét ludnotei Polacy Rosjanie Zydzi

Niemey Inni
e s
Powiat suwalski . e et 79.914 ’ y 11,6 4 038
,  augustowski . . . . . 70.425 10,1 3,6 93 3,6 0,7
- 'kalwal‘YISR' _. Pt T ST : 114.262 23,9 4,0 10,3 45,0 0,4
x marjampolskl CM g T U 81.924 19 413 1118 . 1)2 o
” sejneflski . . .. . .v SHA L '- : 67'295 ;]g (Q}Jf ;14 7}; 01‘95
,  wiadystawowski . - . . 70883 - s .2 )9 15:2 0,
. witkowyski . . . .. .. : 582.914 2,9 4, 10,1 5; 0,6
Lala gubernia .-l o Cyfry statystyki narodowas'ciowej szesciu  gubernji
Litwy i Rusi s, jakesmy to juz mowili, najzupelniej nie-
schodnie. starczajace, skoro chody; o przedstawienje rzeczywisteco
Prusy W _ Yy a p g
(Dane spisu 1900 r.) P“icf;;t ‘obrazu stosunkéw narodowosciowych kraju. Pomijajac juz
: . Liczba Litwinéw ogdtu lu B [0 Ze s3 one bardzo Przestarzale i — skutkiem tego — nie
Powiat lub czesé powiatu 27.004 38,0 R odzwzerciedlajq (nawet po mechanicznym dodaniy cyfr przy-
Powiat Tylza . . « + . . . « . ' 26.362 61,9 I I‘0-'3111 .naf':uralnfego z ostatmch' lat 15-tu) rezult’afow ewo-
Szytokarczma . . . . . . 4,464 47,1 B lucji, jakie kaszda Z poszczegélnych narodowosci w ciggu
P o IR e BAS 24 270 B tego czasu Przechodzila, ale Przewaznie sg one oparte na
e o e 16.324 30'0. . bardzo dowolnych kryterjach, _
S it 10.060 i O ostatnie wystepuje zwhaszeza Jjaskrawo w rubry-
, Labiewo . . . . . . e 9.680 kach, dotyczacych Wielkorosjan i Polakéw. Istniata bowiem
o NIZIADY, . s ey 4.607 newatpliwie daznosé do zwiekszania liczby pierwszych
R B s 450 ! Zmniejszania drugich Poniewaz zag tendencja ta byla
: Goldapia (wsch) . . . . 302 Weielana w zycie kosztem lub na korzys¢ innych zywioléw
s tupiany (ptn. wsch.) i ¢inograficznych, przeto i liczba tych ostatnjch réwniez nie
» i;o B S ‘é‘;‘; moze byé gcista,
5 ys ﬁ:;zem i 120.

- Litwa i Bialorus,
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Oto np. liczba Biatorusinéw zostala niewatpliwie zmniej-
szona przez wpisywanie prawostawnej ludnosci miejskiej
oraz inteligiencji pochodzenia biatoruskiego do rubryki
Wielkorosjan. Do tej ostatniej rubryki weciagnigto tez duzo
zywiotow nierosyjskich, ktére ze wzgledéw oportunizmu lub
zaleznosci temu sig nie sprzeciwialy. W przeciwienstwie do '
Wielkorosjan Polacy na spisie ludnosci r. 1897-go wyszli
sle bardzo, albowiem znaczna ich liczba zostala wciggnigta
do rubryki rosyjskiej, bialoruskiej i litewskiej.

Dzialo sig to nietylko tam, gdzie Polacy stanowig na-
warstwienie na rdzennej ludnosci kraju, ale i w czysto |
polskich okolicach, skutkiem czego np. pow. sokolski gub. g
Grodzienskiej wykazuje $miesznie malg odsetke Polakow =

dziwne, j :
» Jak np. liczbe 4. ;
w Smor goniach, ale e“tym‘:h (wyrainie cater ech) Polakéw

wano P ¥ razem l'la’w'
olakéw do rubryki liteWSkii—;j idoczn
2

ostatnia sk . ;

1897 » L:)rc?lr;‘(a 51§ wszedzie — v H ;i:-ltkz?m czego ta

N Uka lub kilk o naniu z danemj

nie liczba Litwing anascie procent mi
Inow (w sa :

stosowania tym Spack mym Wil-

ie] nie Wpisy-

: ; ym w :
(1,2), choé wszystkie powiaty sasiednie — nietylko z za- za§ — 470/, pv(:rwI;OWI'IeanIm Polacy stanowil; 12,69/
hodu, ale i hodu oraz Shnocy wykazuja daleko » W powiecie trockim — 0%/, teraz
chodu, ale i ze wschodu oraz z p Yy wykazulg Che Oto zestawienje nie sl 11,2%,, obecnie 21,7%,.

ktérych wynikéw dwuch  spiss
w _—

wyzszy procent ludnosci polskiej. Gdzieniegdzie za Pola-
kéw uznawano tylko osoby szlacheckiego pochodzenia,
gdzieindziej tych, ktorzy posiadajg wybitnie polskie nazwis ¢
ko i t. d. Znany jest fakt, ze rachmistrz, zbierajgcy dane |
statystyczne w jednym z cyrkutéw wilenskich, skreslit wy-
raz ,polskij i zastapit go przez Llitowskij“ w domu inte
ligienta Polaka p. W., oiwiadczajac mu: ,u was wied' fa-
milja czisto litowskaja“ (wszak pan ma nazwisko czysto.
litewskie). Owczesny gienerat-gubernator, Orzewskij, kiedy
mu doniesiono o takiej samowoli, mial sig wyrazié: ,da
usjerdje nie po razumu® (tak, gorliwoscé wieksza od ros
zumu). -

Ale cyfry, dotyczace Polakéw, z r. 1897 najlepiej ujaw=
niajag swa wartodé istotna, jesli je poréwnamy z inng;
réwniez urzedowa statystyka, mianowicie z liczbami minit
sterjalnego projektu ziemstw, ustalonemi na dniu 1 stycz
nia 1909 r. Poréwnanie to daje wyniki zgota nieoczekis
wane. Wprawdzie i w tej statystyce spotykamy fakty tak:

r. 1897 i 1909.

m. Wilho , , |,
Pow. wilenski , . 73,088

» tl’OCki T
S

Prawyborcy o . — W jedn Yo
s.tah' o Polakéf“:zwlskach z kofics ym powiecie
_Sll? na ,,il“ lub
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wieksze] uznani zostali za Polakéw, gdy wlasciciele mniejsi
bezwzglednie za Litwinéw. Nawet osoby, znane ze SWej
dzialalnosci w duchu narodowo - polskim, zarejestrowane
zostaly w wielu wypadkach jako Litwini i odwrotnie, szo-
 winici litewscy wciggnigei na liste polska. Najoryginalniej-
szym wypadkiem s3 listy pow. telszewskiego, w ktérym
dwie magistratury nie byly w stanie porozumie¢ Sig pod
wzgledem narodowosci swych prawyborcow, bo osoby
uznane za Polakéw na licie kurji ziemianskiej, sporzadzo-
nej przez marszalka, zapisane zostaly jako Litwini na liscie
prawyborcow kurji miejskiej.
Niemniej zagmatwang jest lista kurji rosyjskiej. Ponie-

waz zaliczono do niej Rosjan i luteran, wiec weciggnigel
sostali tu Lotysze, Litwini a nawet Polacy-luteranie i kal-
wini! Tymczasem pewien prawyborca z pow. szawelskiego,
pochodzenia i nazwiska rdzennie rosyjskiego, lecz wyzna-
nia katolickiego, zostal z kurji rosyjskiej wylaczony. Sto-
wem—pomieszanie narodowoéci z wyznaniem. Najkomicznie]
atoli wygladaja na liscie rosyjskiej nazwiska Polaka-lutera-
nina w pow. szawelskim i Polaka - pastora kalwinskiego
albo tez Litwinéw-luteran w pow. sza-
welskim (,Kurjer litewski“). Na liscie ziemian pow. rosien-
skiego p. Eustachy Wolmer zostal umieszczony omytkowo

dwa razy, przyczym raz figuruje jako Zmudzin, drugi raz
jako Polak. P. Wiadystaw Brochocki, obywatel ziemski,
ech powiatach. W pow.

posiada cenzusy wyborcze w trz
oszmianskim zapisany jest jako Potak, w powiecie lidzkim

przechrzczono go na Bialorusina (,Goniec wilenski“).
Samo sie przez sig rozumie, ze takie ukladanie staty-
styki nie doprowadza do wyjasnienia stosunk6w istotnych,
lecz poteguje ich zagmatwano$¢ i zmusza
statystyki prywatnej — réwniez tendencyjnej, bo usitujgce]
zwykle powigkszy¢ wszelkiemi sposobami tg grupg naros

w pow. rosienskim,

do tworzenia,

'Lih:vini stosujg ré
Iszl:ma liczby cztonks
akow, mieszkaj
néw*, wei e )
kéw jako

Zne j
Q0 rodzaju sprawdziany dla zwiek

o .
nsawf.-l't?va‘ rodowosci. Uwazajg np. P

’ i . Po-
agaja do rubryki I.le, 2a ,spolszezonych II)..it 2

I »zbialoruszes 1 litewskiej Bialorusingw.k wi-

lteWskq ludnosé tych Ong’ch Litwinow« vapi 5 atoli-
Ch parafj * 1sujg jak

i O‘IC’)W W pr{;'wa?

ze sam fakt warosty

€go) na ty
m obsz 2
waniu, arze moze ulec

(przyi?ajmniej znaczniejsz

_powe(:zznemu zakwestjono
hodzi o to, Ze ob,

Y, kurczyt

sie stale w of .
: agu wiekd :
blaioruskim, na Zacholzf", cofajac sie na wschodzi
€ przed

szZar t X r
ten, ]ak WleiEIis',m

XX-go (Litwini ierd

t)) to jednak nlqutph Zg, zZe pro-

ces i
) .terl sPrawie Usta-r‘

naStQp_

Pl‘oletar £
YzZacja hldnos’.ci Wiateles
lejsklej i brak wi .
elklch o 3
gnisk
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stowych na Litwie powoduja ustawiczna wedréwke
litewskiej ludnosei pracujacej Z kraju. W Dyneburgy, Ry-
dze, Petersburgu i innych miastach cesarstwa Litwinow
sie liczy na dziesiatki tysiecy. Wedtug danych Bulata w Ry-
dze Litwinéw jest 30—40.000, tylez w Petersburgu, 15.000
w Lipawie, 7000 w Odessie, 2000 w Moskwie i t. d. Im mniej-
sze jest skupienie Litwinéw w ktéryms z tych miast, tym
trudniej im zachowac wlasng narodowosé, to tez rusyfi-
kuja sie tam oni, lotewszcza, sie, a nawet (przez oddziaty-
wanie kosciotéw katolickich) polszcza sie. Wynarodowieniu
ulega dotychczas dogé znaczna czgSC naplywowej ludnosci
litewskie] nawet w oérodkach miejskich, tak blizkich litew-
skiemu obszarowi etnograficznemu, jak Wilno (urzedowe
i kodcielne spisy ludnosci stwierdzajg tu zmniejszanie sig
liczebne osob, moéwiacych po litewsku, gdy patryjoci litew-
scy widzg ich wzrost), Grodno, ba, lezace na obszarze li-
tewskim Kowno.
Jeszeze powazniejsze snaczenie ma dla Litwinéw emi-
gracja samorska — do Londynu, Pétnocnej Ameryki i Po-
ludniowej Afryki. Sami Litwini obliczaja liczbg swych ro-
dakéw za morzem na pot miljona. Skutkiem blizkosei gra-
nicy panstwowej, ciagnace] si¢ wzdluz zachodniego kranca
gub. Kowienskiej { Suwalskiej, emigracja dla Litwinow jest
daleko latwiejsza, anizeli dla ktérejkolwiek innej narodo-
woéci kraju. Skutkiem tego zagarnia ona W niektérych
okolicach nietylko caly przyrost naturalny, ale nawet
zmniejsza absolutnie cyfre Litwinow. Nie co innego jak
wiaénie emigracja zamorska zmniejszyta w latach 1897—1907
ludnosé jednego z najbardzie] litewskich powiatow gubernji
Suwalskiej, mianowicie marjampolskiego.
Dia ilustracji natezenia tego pradu emigracyjnego za
danych, ktére ze srédel urzedo-
Vienybe Lietuvninku:

przemy

morze podajemy tu garsé
wych zaczerpnelo pismo litewskie ,,

| Z jednej strony,
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Rok. i
o Przybylo Litwinéw do Stanéw Zjednoczonych
1899 o
. 6.858 oséb
i e
1902 629
e 11.629 ,,
T4 14.432 7,
i 12.780 5
o 13.604 e
| 90;7 14.257 3
o 25.884 5
13.720

1909 (do 1.VI) 15254

”

Razem ., . _@_Oﬁﬁ 0sob.

W ciagu 18 miesi
ki 13208, gy w oo o00 1910 wjechalo do Ame-

ymsam 1
stamtad zaledwie 2198 056)};“1 v;zasle powréeilo do kraju
. r.

przybylo d e 1911 ]
1910 do kooﬁ S Zlednocmnych 5137 (S-tYCZEﬁhmaJ)
O jefllc-':l marca 1911 — powréeito t;TEbIIOd lipca
» Jesll weZmiem o 1429
obszar : y pod uwage k Lo e
mniejs:os'itinograﬁCZHEg % asl-;;;zif; = S;q Samego
4 ’ ; cje litewski
' Rusi, iastach Litwy i Bsia:f«g}T
wschéd i na zachéclJ
ac og6lng liczbe Li-
Ce.l maSie — Od Bal«
o yfra ta j
DIz pesymistyczna a jest chyba
odci : :
S¢l nasuwa i statystyka Biatorusinw,

e ow, niz oblj i
e : ; » niz obliczanie zywi i
, skutkiem silnego rozwoju ruch S htGWSkiego
. u :
a zasadnicz .

giej, stanowig jednostke n

o litewskiego

wreschzwkaszcza drobnych, Ifo ’m

e ie olbrzymia emigracje na

E e

r.

::lrl;: Po Kurlandje — na ZISOSVOSBV&H
e}loptymistyczna, ity
Niemato watpliw

. odowosci

ej gdrqbnoéci jqzykowejsi:iozvgergl-io
a i .
rodows, drobng liczebnie, stabg
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 kulturalnie, lecz w kaidym razie mocno zindywidualizo-

wang i wyr6zniajaca sie wsréd sasiadéw. Tymeczasem Bia-
lorusini stanowig dotychczas surowa masg etnograficzna,
bez éwiadomosci narodowej, w dodatku niezmiernie blizko
spokrewniong z sgsiadami wschodniemi, poludniowemi i po-
hudniowo-zachodniemi. Na wschodzie Biatorusini rusyfikuja -
sie niezmiernie latwo, na zachodzie ulegajg wplywowi pol-
skiemu. Pobyt w miescie, emigracja zarobkowa, wplyw
szkoly, shuzby wojskowej, kosciola — wszystko to wyna-
rodawia Bialorusina zywiolowo. To tez Scisle ustalenie liczby
Bialorusinéw nie jest latwe. Prof. Karskij, opierajac sig na
cechach jezykowych ludnosci, dowodzi, Ze przenoszg oni
oém miljonéw, ale sami patryjoci bialoruscy uznaja, Ze masa
biatoruska poza obszarem szesciu gubernji Litwy 1 Bialej
Rusi szybko ulega wynarodowieniu. Dotyczy to tak samo
rusyfikujacych sig Bialorusinéw gubernji Orelskiej, Pskow-
skiej, Twerskiej, jak polonizujgcych sig Suwalskiej. Ale
i wewnatrz Litwy i Bialej Rusi Bialorusini prawosfawni
rusyfikuja sie, za$ Bialorusini-katolicy polszcza sie, lecz
cyfrowe oznaczenie wynikéw tego procesu przy obecnym
stanie statystyki nie da si¢ osiagnac z jakim takim praw-
dopodobienstwe
tek bialoruski, staby wobec rosyjskiego i polskiego, od-
dzialywal do niedawna bardzo silnie asymilujgco na Litwi-
néw, po czesci i na Lotyszow witebskich, a Ukraincy
grodzienscy i minscy, stanowigcy takaz sama mase etno-
graficzna, jak Bialorusini, cigza kulturalnie raczej do nich,
niz do Ukraincéw naddnieprzanskich.
W znacznym stopniu masa etnograficzng sg Lotysze
witebscy-katolicy (w przeciwstawieniu do Lotyszéw kur-

landzkich i inflanckich-protestantéw, stanowiacych zupelnie =

zindywidualizowang, $wiadoma narodowosé o wysokim po-
ziomie kultury). Polszczyli si¢ oni dawniej bardzo mocno,

m. A trzeba jeszcze pamietaé, ze pierwias-
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Omawianym : j&j pomocy, ;
1,392.400 oségrzezl'mego terytorjum cg;’a‘; e Polakéw na
Oy te sq zupe;:]);; 36'50/10 ogdtu ludnoge; (;:; z;olf}l 1897
Owoine w kierunk p Wiscie, ze
u nadm'

x};v Pow. augy-
v . chodnim kaej
! paru innych Mmiastach, quI:

» W pdtnocno - 25

acyjnego, Wajacej ora
liezby o lpr-zeto e moZemy pod : g Dwa asymi.
golnej Polakéw pa Li dac zgodnej prawdg
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e bez poréwnania Wyzsza od tej, jaka po-

ANE 2 zbawi :
dobniej zbliza si¢ do mi- ‘ona jest on

w kazdym razi
daje spis 1897 r., i najprawdopo
ljona.

Jednakze snaczenie zywiolu polskiego (jak rowniez
i rosyjskiego) zalezy na Litwie i Bialej Rusi nie tyle od
jego liczebnosei, co od sily ekonomicznej i kulturalnej, jaka
polskosé tam reprezentuje. Gdy bowiem Biatorusini wraz
z Ukraincami i Lotyszami stanowia etnograficzng masg
chlopska, ludnosé wiejskg wylgcznie, pozbawiona zupelnie
swiadomoscei narodowej lub posiadajaca ja dopiero w za-
swiadoma mase chiop-

a catkowie;
Wicl 5 - .
gdy 'e moznosci asy_m.[ ;
Przeciwnie lowania zy-

| sama sji .
; wa sie st .
toruskich y] i rstwy kulturalne 2, dfiw i‘i ‘Eb]iek[’;em
SKO- ]‘a_

lazku, gdy Litwini posiadajg zwarta, . ;
ska i nieliczny zastep inteligiencji narodowej tylko w pew- B ernia (1897) Osoby wysn, 5 o
nej czesei kraju, Polacy sa reprezentowani przez wszystkie Wilenisk yzn. zyd. sobyz_ ff;i‘ff“jqce e
warstwy spoleczenstwa, zwlaszcza zas przez ekonomicznie s dZEE::]; 205.262 em Sznica
najsilniejsze (wielka wtasnosé ziemska) i kulturalnie najwy- - -KOWieﬁskS a. 280.499 202.368 9.894
zej stojace (ludnoéé miejska i liczna inteligiencja), W do- W Mifiska 7 212.869 278.542 1'957
datku zupelnie swiadome narodowo i korzystajace Z do- M Witchoks | 345.031 212.028 -8 41
robku kulturalnego calej Polski. Dla tego tez Polacy od- ) Mohyley: s e 175678 343.466 1.5
j Litwie i Bialej Rusi rol taka sama niemal jak Vlewska . . 203 174.240 203
grywaja na Litwie i Bialej Rusi rolq fo*a a j 958 i
zywiot rosyjski, opierajgcy sie na prawoslawju znacznej 203.507 451
dzajacy $rodkami ad- S
9.146

czesci ludnoscl miejscowej i rozporzg
ministracyjnemi panstwa, ktére go popiera calg potega

swej whadzy.

Zydzi na Litwie i Bialej Rusi stanowig bardzo po-

wazng grupg wyznaniowg O takich cechach odrebnosc B i Biakej Rus o
kulturalnej, ze mozna ich tu traktowaé jako osobna naro- W iydsw. | i nie odgrywa tak ., bf?}’ ludnosci na Live
dowosé. Wprawdzie, nie posiadajac wlasnego terytorjum ¢ - 4 to emigracja roznegoy ]tne_l_roli emigracja all?
ani nie mogac liczy¢ na doplyw zywiolu zydowskiego z ze- W srefy OSiad?d-a?g sie zdobug pra‘:;OdZaJu Ta czqstka: jz o
wnatrz, ani tez nie majac moznosel utrwalania sig na miej- Weniu, kupe oset” Zydowskiej (lud o przekroczenia grani’-
scu skutkiem istnienia jakichs osrodkéw narodowo-zydow=: JCZQsc;ep Y Specjalnych kate C © WyZszym wykszt ;c
skich w postaci zydowskiego terytorjum etnograficznego. J Podaza na wschgd gorﬂ,’ rzemieslnicy facho fl=
Litwie 1 Bialej - Znaczna czes ! péinoc — do Pe’fErsbﬁ:;f

poza krajem, ,narodowos¢* zydowska na

Rusi skazana jest na nedzna wegietacjg. 7wlaszcza, ze po- Bltniej

\
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iwiecej zydéw emi-

a0, Ale najwiece) y Dt

: Polskiego. A h i Afryki po

skich do Krolestwa do Stanéw Zjednoczonyc

je za morze — 3 juz

g oraz do Lond}.mu . ji jest stafe, Oddaw_l'\a -

ludniowe] omadnej emigracjt } ntowego zZydow

Skutklem.eg;anie sie stosunku_ i ch. Wskazuje na
e Todnosei na niekorzysc pierwszy

do ogétu ludno jace zestawienie:

to chociazby nastepu]

0/ zydow

7

Gubernja r. 1881 & 18;

12,

14,8 '

S . o7 17,3

Grodziefiska . - - 15 158

ol e o

Minska . . - - 12,9 /

Witebska Cor oD 12.9
MobyleWSka s

W okresie lat 188

. Bialej Rusi wzrosla = cz
: B;ahg Gdzieniegdzie mamy do 2 N
0 22,7/ spadkiem liczby Zydow,

wieniskiej, ktora stre
skiej. Spotggowani

—1906 jeszcze bardzie]
1L90‘{]‘l:’omimo olbrzymiej emig

> : L
* twie i Biale] Rusi posiad o
aczenie, €O Si§ tlumacz;t -
- j aniem
nomiczng, jego Ppanow et e
ystu i rzemiosta miejsc
m

e sig emigraCji_ 5
bardziej przy$pieszy
racji, Zywt

dalszym ciqgu bar

Litwie'

§¢ zydowska na i
e
ledwie i nienia nawet ze zl'lali(cz _
b. Kol

np. w gu [
Ll d0w4_
R 49/ ludnoscl zZy! .
nym absolutny tracila do r. 1897 21, d{:wakiej w latach-l

Jdewszystkim jego sita ekq?'
dziedzinie handlu, prze

dajg tylko wzgledng wartogé i na

ROZDZIAL. V.

Charakter ekonomiczny Litwy i Biatej Rusi, jako kraju Przejsciowego, —
Zmiany spoleczno-ekonomiczne Po przylaczeniu Litwy do Rosji. — Cha-

enia wzgledem ,0s6h pocho-
dzenia polskiego® i jch skutk; ekonomiczne, — Kolonizacja rosyjska, —
Dzialalnoges »Bank

u whodcianskiego®, — Wiasnosé polska a rosyjska. —
Jednolitosé charaktery ekonomicznego Litwy

. — Miasta, — Przemyst
~ fabryczny, - Rzemiosto, — Przemyst domowy. — Handel. — Komuni-
kacje. — Stosunki rolne. — Wiasnosce skarbowa, — Przyrost ludnosci
wiejskiej. — Wiasnogs nadzialowa i prywatna, — Ich kategorje. — Po.
Iozenie ekonomiczne wlodcianstwa, — Malorolni. — Bezrolnj. — Stuzha
folwarczna. — Grunt j jego urodzajnosé, — Kultura rolna. — Rolnictwo
i warunki Jjego rozwoju. — Samorzad ziemski w Jego rozwoju, — Po-
moc lekarska :

Cheae scharakteryzowag stosunki ekonomiczno-spo~
leezne Litwy Bialej Rus;i, stajemy wobec braky usyste-
matyzowanych, Scistych danych, odzwierciedlajqcych calo-
ksztalt rozwoju gospodarcze

g0 kraju. Zamiast nich mamy
zaledwie luzne urywki i strzepy wiadomosci, Swiecace mno-

0 najrozmaitszych zrédiach urze-
nich ,,Pamiatnyja knizki“, wyda-
tracyjna poszezegélnych gubernji
zawierajg najwiecej informacji, Te
dlug niejednolitego s

mniej wigcej co roku,
Jednak, gromadzone we ystemu, posia-
' ich podstawie trudno
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3 r . k. 0- 9
lwiek zestawienia i wysnuwac wnlios ::, ;u-
co-badz jednak musimy si¢ niemi ;.ad .
sby takiej statystyki, jaka posia aja -
itd orzadzie

jest czynié jakieko
réwnawcze. Ba‘dzim )
e braku chocia ) : a sam
ngain}z Rosji o funkcjonujacym pacand
gube
i Skimo = |
Zlemutwa i Bialorus w g.ramcar.:h o A naturalnie-
: (¢ administracyjna, nie : iek odreb-
wiac caloscorganizmu ekonomicznego, l"ﬁ‘kkc,)l.W ;:;storycznﬂ .
Odl:‘?bn;gc-)nistracyjna, stwierdzajaca odrﬁzbncTsc‘e_ st
el ty gubernji Cesarstwa, nadaje ] ) € : oA
SHiec ey [gonomicznej Odrebnosé adminis r?cY] .
= ewne formy,
0 gm 2k 05.,I;,,;,darczemu P b,
iejscowemu Zyclu gosSpueial ie w pewnych
na;:;lc:e mdli calego kraju, ignlsku]&iffnc?f rzec:; Litwa
ws e W g ;

2 srodkach. Jednakz 5 : orjum
WSBF')O}HYC: v\? s;anicach sze$ciu gubernji stanowi terytorjum:
i Biatoru : m
1 rzejéciowe pod wzgledem ekonomicznym,
£ ledem historyczno"ku}turaln.ym. itwe do zespolenia sig.
WZglG ki historyczne zmusdy L‘lt“\tq i 5 Polska gdﬂ

YUE"“: jedng Rzeczpospolita. ponlew§2 Z;er spoleczs
z Po IS- g i jL.itwa, i pod wzglqden:} rozwoju o waglodi
Lo d wzgledem kulturalnym i wresch - rzeto Litwa:
'n!?:.Ch'l 1‘: sie i wyrobienia sil polityeznyc cfzep Staba we-
skupien lec lel przewa . e

: tury rzeczy u iei schodzila
il .z aiw;-y z biegiem czasu coraz l.:aardz’lfg s

qutrzl‘:ne rowincji, pozbawionej samod?leLrlQia e
do. o pd olbrzymim wplywem Polf'ak" e ia, normo-
zy)ace) po Ivw we wszystkich d-ziedzmach. ch : Cywi
iy ey me nadajgc mu wiasciwe sobie Or?g-mnogié
Vel ]e;_.':c.\?vz 1]:;015143 jednoczesnie czerpata z nie]

lizujagc Latwe,

sity dla rozwoju wlasnej cywil

sze§ciu gubernji, stano-

tej zi ]
pewnej wspolnoty e

| promieniowala i na y
T e

kazda ,prowincja :

sit miejscowych, co u

. Nego w interesach jego samodziel
| tego, stajac sie Prowincja Rosji
. administracyjnym, Litwa nje prze

. Stosé wystepuje bardzo wyraznie

. przemyslowej Krélestwa Polskieg
'~ tyka wspoétzawodnictwo ognisk

Rygi, Petersburga, okregu mos
tego wytwory rolnictwa Litwy z
Jakkolwiek znaczng

osrodki przemystowe Cesarstwa,

tak samo jak i pod !

o

‘sialo wywolaé w nich gleboki
| cesem asymilacji,
SoWywania si¢ do nowych, odmiennyc
dzinie
uwsteczniajgco, co sie odbi
stosunkéw * spotecznych. Wi
“do ziemi, panszczyzna rozszerzyla sie,
tym rozdawnictwie dgbr skarbowyec
historyk rosyjski, W. Siemiewskij, i ws
izacji, ktora w dals:zym Clﬁlguk leczne,
Litwe. Ale w ten sposob L‘twaz;;bﬁ.
yla pozbawiona zZnacznego omnié
jemozliwialo i tak juz ogr

i za czaséw Ksiestwa Warszawskiego,
‘niedostepne. Musiata ona czekad,

.——ﬁ
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utrudnione przeksztalcenie s;
rozwoju swoistego zycia,

Po upadku Rzeczypospolitej w koneu
Litwa stopniowo przeobraza sie z
wProwincje“ Rosji. Staje si¢ ona zno
wiona moznosci samodzielnego roz
néw miejscowych, ustalajacych for

¢ Litwy na samodzielny teren

wieku XVIll-go
»Prowincji“ Polski na
wuz ,okraing“, pozba-
Woju, pozbawiong orga-
my i normy zycia lokal-
nosci i odrebnosci. Malo
-pod wzgledem polityczno-
staje ciazy¢ pod wzgledem
odkéw polskich, Ta dwoi-
W jej zyciu gospodarczym,
ewszystkim dla produkcji
o, ktére na jej terenie spo-
fabrycznych Cesarstwa —
kiewskiego i t, d. Obok
najdujg zbyt w Krélestwie,
ich czes¢ pochlaniajg tez najblizsze

kulturalno-ekonomicznym do osr

itwa jest rynkiem zbytu przed

Przylaczenie ziem litewsko-biatoruskich do Rosji mu-

kryzys, uwarunkowany pro-
ktéry im narzucita koniecznogé przysto-
h form zycia, W dzie-
asymilacja ta dziatala
lo przedewszystkim na polu

spoleczno - ekonomicznej

oscianie zostali przytwierdzeni
zwlaszcza przy obfi-
h, jak to stwierdza
zelkie reformy spo-
nca XVIll-go wieku
dla Litwy byly juz

az odnosne stosunki

wprowadzane w Polsce od ko
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w Rosji rdzennej dojrzeja
spoleczne, wprowadzone W calym panstwie, mogly byé
rozciagnigte i na jego litewsko-biatoruskg ,okraine®.
Tymczasem caloksztalt stosunkow spolecznych zblizal
Litwe raczej z Polska, niz z Rosja. Przedewszystkim Litwa
posiadata daleko gestsze zaludnienie od rdzennej Rosji oraz
bez poréwnania dogodniejsze warunki zbytu wytworow
miejscowego rolnictwa. Te wlasnie warunki budzity na
Litwie daznos¢ do bardziej intensywnej gospodarki rolnej;
narzucajacej konieczno$¢ u
Potrzebe te odczuwaja ziemianie litewsey w dosé
silnym stopniu juz na poczatku XIX-go stulecia. Stad zywy
ruch na Litwie za zniesieniem poddanstwa, co sig juz bylo
stato faktem dokonanym w roku 1807 nad Wists. Stad
postawienie sprawy wlogcianskiej na wilenskim sejmiku gu-
m w latach 1817—1818, gdzie z calego grona

najemnika.

bernjalny

szlachty odezwal sie tylko je

danstwa, gdy ogot szlachecki

Daznosci te, ze stanow

za niewczesne, nie zosta

dziesiagt lat potym sprawa wloscianska wysunela sig na po-

| rzadek dzienny w cale] Rosii,

' jela inicjatyweg w kierunku uwl

der 11 stwierdzil to podczas pobytu s

1858, moéwige do niej: Wy pierwsi
Cesarstwo za wami podazylo®.

Wazgledy polityczne spowodowa

Litwie i Bialej Rusi zostal

niejszych warunkach, aniz

nac sie oprze¢ po powstaniu

cianskich, nie rachowal sig z intere

posiadlosci ziemskiej (jak to uczyni

skich). Wobec tego chlopi przy usamo

byt mu stanowczo przeciwny.

o tyle, aby konieczne reformy

ciekania sie do pracy wolnego

. t2ysto gospodarczego,

den glos za utrzymaniem pod-.
iska ogélno-panstwowego uznant - Jacych sie na jej roz
ly zrealizowane. Ale kiedy w kilka-

szlachta litewska znowu pod:_
aszezenia. Cesarz Aleksan:
wego w Wilnie w roku
daliscie przyklad i cate

dzeni iego*
enia polskiego®, nabieraj

ly fakt, ze chlopi na
i uwlaszczeni na daleko dogod-
eli w Rosji rdzennej. Rzad, prag:
1863 roku na masach wlos:
sami wiascicieli wielkiej
! w gubernjach rosyj:
dzielnieniu otrzymali

'ownicza w Zyciu gospodarcz
far;echodzqce w rece dygnitarzy
“@slug  panstwowych, czy tes
twykle przedmiotem spekulacji
.upadaly ekonomicznie, 3
-l.ihnfa i Bialorus,
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W gubernjach Wilenskie;
g c]ej (ovgf;lfjk;ej’ {(owieﬁskiej, Grodzienskiej i Mis
o 0°%o) ziemi, niz i€j posiadali b llt'aj i
. nych. N. p. nadzialowych gruntéy e
= ' w ornych
:,TWdZIem?cm, gdy w gubernji
e c}:)owmcie dzisnieniskim 17
V1€, €O przecigtnie w 46 j o
gubernjach. W poi e
' - W pojedyhiczych wlos-
: 21,8 dziesieci
: : ; cin.
Innemi gubernjami brak ziemi(E ri?e

daje si
¢ tak dotkliwie
odczuwaé chlopuy i
pu litewskiemu i bj
iato-

mskiemu.
: Nie R

posiad : ;

ajge Zadi:le_] formy samorzadu, chocias
W swym zZyciu ekongnl]?ma ml:;'ia;a przysto il Ly
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w nich nie osiadali, przebywajac w dalszym ciggu w Pe-
tersburgu i t. d.
Skutkiem zarzadzen natury politycznej zostal zatamo-
wany catkowicie odplyw ludnosci rolnej z Krolestwa na
Litwe i Bialorus — odplyw naturalny, skierowujacy sig
z kraju o gestszym zaludnieniu do kraju o rzadszej lud-
noéci. Natomiast te same wzgledy polityczne wywolaly
zjawisko wrecz nienaturalne w postaci skierowywania na
Litwe osadnikéw z glebi Rosji, a wige z kraju, gdzie lud-
noéé jest jeszeze rzadsza i gospodarka jeszcze bardziej eks-

tensywna.
Z biegiem czasu w han

ruch dobrowolny skutkiem

dlu ziemia prawie ustal wszelki
dzialania prawa grudniowego

» r. 1865, zakazujacego ,osobom pochodzenia polskiego®
kupowania ziemi na Litwie i Bialej Rusi. Zastoj ten jeszcze
bardziej sie spotegowat skutkiem przepiséw r. 1874, zaka-
zujacych ,osobom pochodzenia polskiego® przyjmowania
w zastaw wlasnosci ziemskiej oraz dzierzawienia jej dluze]
niz przez lat dwanascie.

Wobec takich zarzadzen ceny ziemi musialy si¢ ogroms
waz niepodobna bylo znalezé nabywcow
znéw strony wyzbywanie sig ziemi
przez Polakéw obywateli ziemskich stalo sie czynem, pigt-
nowanym przez opinjg publiczng, poniewaz posiadlo$é taka
wymykala sig juz na zawsze z rak polskich. To zmuszalo
wielu Polakéw do trzymania sig kurczowo ziemi,

ich interes ekonomiczny n
taki stan rzeczy prowadzil do upadku ekonomicznego,
obnizenia kultury rolnej, do dewastacji majatkéw i t. d.

Przepisy wyjatkowe,

dzenia polskiego®, odbily si¢ fata
wlasnogcei ziemskiej. Wloscianie-katolicy (tak Polacy,

nie obnizy¢, ponie
miejscowych. Z drugiej

Litwini czy Bialorusini), objeci rowniez temi zakazami, nie

micznego kraju naturalnje wplynaé ni
1

chociazby
a to nie pozwalal. W rezultacie

do i
nabywania ziemi, ale tylko takiej, kts

tychezas w polskich rekach, Umozliw

odnoszace sie do ,,086b pocho- & 1o kupowanie ziemj L
1 na Litwie, ale j

Inie nietylko na wigkszej:
jak.

. ziemi i Wi
Rort-n »Bankowi wloscianskiemu“
sjanom. W ten sposch polsc
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majacy si¢ ziemi pod presig opinji publicznej, skorzystali
z pierwszej sposobnosci, aby sig tej ziemi, stanowigcej dla
nich ciezar nie do wytrzymania, pozby¢.

Mnéstwo majatkéw polskich przeszto w rece ,Banku
wloscianskiego®, ktéry tez rozwija coraz intensywniejszg
dziatalnosé parcelacyjno-kolonizacyjna, zwlaszcza na Zmudz,
wykupujgc tam zresztg majatki przedewszystkim z rak Rosjan.
W samej gubernji Kowienskiej ,Bank wloscianski wyku-
pit w ciagu ostatnich kilku lat (po roku 1904) 59 majatkow
(80°% od Rosjan), obszaru 52.400 dz. za 5,514.134 rubli.

Stosunek wzajemny wielkiej wlasnosci polskiej i ro-
syjskiej w przeddzien zniesienia ograniczen, uniemozliwia-
jacych Polakom nabywanie posiadiosci ziemskich, przed-
stawial sie w spos6b nastepujacy :

Wlasno$é polska Wlasnosé rosyjska
Procent ogélnej przestrzeni wielkiej wiasnosci

Gubernja
Wilenska . . . . 73 20
Kowienska . . . 75 14
Grodzienska . . 53,6 40
Minska . . 49,7 141
Witebska . . 40,6 - 423
33 63,6

Mohylewska .

Tak wiec tylko w dwuch gubernjach kresowych Bialej
Rusi wielka wlasnoéé rosyjska jest silniejsza od polskiej,
ale nawet w jednej z nich przewaga ta jest nieznaczna,
Podkredlié tu jednak nalezy, Ze ziemianstwo polskie jest
zywiolem rdzennie miejscowym, gdy Rosjanie — wilasci-
ciele posiadlosci ziemskich—sa zwiazani z temi ostatniemi
bardzo luznie.

Pod wzgledem ekonomicznym Litwa i Biatorus stanowi
kraj doéé jednolity, o charakterze wybitnie rolniczym, przy
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dmewnlflg?l-éw o 4.000 robotnikéw, przerabiajacych drzewa

237525006600 rb. Gléwnym osrodkiem przemystu drzewnego
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jest gubernja Minska, W Scistym zwiazku z przemystem
drzewnym pozostajg papiernie, ktérych kilkadziesigt posiada
Litwa i Bialorus.
Wedtug poszczegdlnych gubernji przemyst Litwy i Biatej
Rusi przedstawia sie¢ w sposéb nastepujacy (dane z r. 1907).
Gubernja Wilenska. Przemyst fabryczny stabo roz-
winity. Produkcja 1.846 fabryk, posiadajgcych 13.000 ro-
botnikéw, wynosita 17,335.000 rb. Ani jedna z tych fabryk
nie zatrudnia ponad 1.000 robotnikéw. Sa to przewaznie
drobne fabryczki. Wéréd zakladéw przemysfowych poczesne
miejsce zajmujg gorzelnie (87), browary (14) i miodosytnie.
Gléwnym osrodkiem przemystu w gubernji jest jej stolica
(garbarnie i t. d.) i sasiednia osada Wilejka. Osrodkiem
przemystu garbarskiego poza Wilnem jest miasteczko po-
Wwiatu oszmianskiego — Smorgonie (12.000 mieszkancéw).
Gubernja Kowieaska W roku 1907 byto czynnych
2023 rozmaitych fabryk i zakladéw przemystowych, za-
trudniajacych 8.900 robotnikéw. Suma produkeji wynosita
11,218.000. Poza kilku wigkszemi fabrykami w samym
Kownie (Tilmansa, Rekosza) przewasa typ drobnej fa-
bryczki.
Gubernja Grodzienska. Przemyst fabryczny jest
tu rozwiniety najbardziej z calego kraju. 3.733 fabryk za-
trudnialo 22.000 robotnikéw, produkujgc za 23,600.000 rb.
Gléwnym osrodkiem przemysfowym gubernji jest Bialystok
(140.000 mieszkancéw). Posiadal on w 1907 roku 334 fa-
bryk, zatrudniajacych do 6.000 robotnikéw. Produkeja ich
dochodzita do 41/ miljonéw rb. Najwiecej jest fabryk tkac-
kich—175 z produkcjg 374.000 rb., nastepnie przedzalni—51
z produkejg 860.000 rb., wreszcie fabryka sukna — 18,
z produkcjg 670.000 rb. Poza Biatymstokiem i otaczajacemi
g0 osadami, znaczniejszemi ogrodkam; przemystu sa Krynki
(pow. grodzienski, garbarnie) oraz Brzess Litewski, posia-
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dajacy 78 fabryk i zakladéw przemyslowych o 600 robot-
nikach i rocznej produkeji 360.000 rb.

Gubernja Minska. Przemyst fabryczny rozwinigty
nader stabo. W r. 1906 bylo w niej zaledwie 464 fabryki,
zatrudniajace okoto 10.000 robotnikéw zprodukeja 31 ,000.000
rubli. Najwiecej fabryk (45) posiada Minsk, nastepnie Pinsk
(21) i Bobrujsk (20).

Gubernja Witebska. Przemyst bez powazniejszego
znaczenia, ogniskuje si¢ w Dyneburgu i Witebsku. Liczba
robotnikéw nie przenosi 6000, produkcja roczna okolo
7,000.000 rb. Tosamo odnosi si¢ i do gubernji Mohy-
lewskiej.

Galezie przemystu, zwigzane bezposrednio z rolnictwem,
znajduja sie w bardzo znacznej czgsci w reku ziemianstwa
polskiego. Natomiast przeszto polowa przedsiebiorstw fa-
brycznych o 48 pre. produkcji przemystowej kraju nalezy
do zydow.

Sklad narodowosciowy robotnikéw fabrycznych jest
bardzo rozmaity i da sig podzielié na dwie wielkie grupy—
chrzescijanska i zydowska. Wséréd chrzescijan na Litwie
wlasciwej przewazajg Polacy, na Bialej Rusi — Rosjanie
lub prawostawni Bialorusini, asymilujacy si¢ po miastach
bardzo szybko z Rosjanami. Proletarjat zydowski przewaza
w mniejszych zakladach przemyslowych i stale jest wypie-
rany przez zywiol chrzescijanski w miarg przechodzenia
fabryk do bardziej doskonatych form produkeji. Tak np.
w przemysle wildknistym wprowadzaniu warsztatow me-

chanicznych towarzyszy usuwanie z fabryk robotnikéw zy-
dowskich. Dzieje sie to tak samo w zakladach, ktorych
wlascicielami sa chrzeScijanie, jak i w tych, ktére nalezg
do zydéw. Drugim powodem usuwania proletarjatu zydow-
skiego z fabryk jest cheé pozbycia sig zywiotu bardziej
uéwiadomionego spolecznie i zastgpienia go przez ciemny,
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Wedlug poszezeos j

B o Sizg:ic:;:ys:stgub?rnji handel Litwy i Biafe;
- Gubernja Wiler L l

miennym, handel nie
. miotem wywozy sg
1 P::awie caly handel j
* skich. W ostatnich cz

produkowania wyrobéw, stuza-
. stoi na bardzo nizkiej stopie
nia w zZyciu miejscowego wlos-
ciahstwa nie ma, gdyz zyski z tego 7rédta sa bardzo nie-

wielkie. Przemystem tym trudnig sie wloscianie w czasie '
wolnym od robét w polu i to w sposéb pierwotny, nie
stosujac nowszych udoskonalen technicznych. Z rozmaitych |
galezi przemysiu domowego zaslugujg na zaznaczenie Wy~
roby kowalskie, bednarskie, garncarskie i po czesci tkackie.
W liczbie przyczyn, stojacych na przeszkodzie tej galezi
przemystu, dajace) powazne zyski “wlogcianom gub. we-
wnetrznych cesarstwa, stoi na przeszkodzie miedzy innemi
ubéstwo wloscian, a gléwnie brak os6b ze specjalnym niz=
szym wyksztalceniem rzemie$lniczym.

W ostatnich czasach podjgto préby pchniecia na tory
bardziej wlasciwe domowego przemystu tkackiego, opiera-
ac go na podstawach kooperacji. Na zjezdzie wlascicielek S
zakladéw tkackich, rozrzuconych po calej przestrzeni Litwy
i Bialej Rusi, odbytym w coku 1908 w Wilnie, zatoZono
sklep udzialowy 11 wlascicieli warsztatéw tkackich. Wihas- -
cicielkami tych warsztatow sa obywatelki ziemskie, ktére
posiadajg zastepy uczennic-wloscianek, obznajamiajacych sig

ze sposobami tkania i zabierajgcych swe warsztaty do do-

méw, aby tam dalej pracowac juz samodzielnie. Do koo
peratywy tkackiej przystepuja coraz liczniej wloscianki.

I w handlu tak samo jak w rzemiogle na Litwies
i Bialej Rusi panuje przeludnieni&, réwniez e
skupieniem sig nadmiernej liczby zydow w
loéci“. To przeludnienie hamuje naturalny rozwdj handit
i utrzymuje go na stopie pierwotnej — domokrastwa i skles
pikarstwa nedznego. Wielki handel hurtowny, przyczynia
jacy sie do ozywienia calego zycia ekonomicznego kraju;

weiaz jeszeze jest w powijakach.
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bernji Minskiej wyslano towaru lesnego 38,155.000 pudoéw, =
zboza 2,303.000 pudéw i innych towaréw 12,255.000 pud.

Gubernja Witebska prowadzi handel stosunkowo
bardzo niewielki, pozostajacy w rekach zydowskich. Po-
lega on gléwnie na wywozie do Rygi Inu, siemienia Inia-
nego, skér i drzewa. Gléwna arterja komunikacyjng jest
Diwina, przeplywajaca calg gubernjg wzdluz, przyczym -
doplywy tej rzeki przerzynaja gubernje we wszystkich kie- &
runkach. Za pomoca kanalu Berezynskiego Diwina tgczy
sie¢ z Dnieprem.

Gubernja Mohylewska posiada jeszcze mniejsze
znaczenie handlowe od Witebskiej. Prowadzi handel drze-:
wem, splawiajac je Dnieprem i Sozem. Najwybitniejszym
punktem handlowym jest Homel (okolo 40.000 miesz-

» nhie méwige

“Ng pozycje w gospoda
ajswiezsze informacje, do!;;?
y w publikacji departamenty

kancéw).

Rozwéj przemyslu i handlu hamuje réwniez bardzo
niedostateczny kredyt. Zaledwie kilka bankéw udziela np;
krétkoterminowego kredytu przemystowcom. W dodatku
kredyt ten jest stosunkowo bardzo drogi i malo dostepny,
gdyz odnosne banki i ich filie znajdujg sig tylko w naj-
wiekszych osrodkach miejskich.

Na zacofanie ekonomiczne Litwy i Bialej Rusi wplywa
tez maly rozwdj jej komunikacji — tak rzecznych, jak i ko-
lejowych. Zapoczatkowane przez rzad Rzeczypospolite]
w XVII wieku budowanie kanaléw zostalo zaniedbane
w XIX stuleciu. Do kanalu Oginskiego (miedzy Jasiolda,
wpadajaca do Prypeci, i Szczarg — doplywem Niemna)’
oraz Krélewskiego (Iaczacego doplyw Prypeci Ping z do- ¢
plywem Buga, Muchawcem) za czaséw rosyjskich przybyl #¥
jedynie kanal Berezowski, taczacy Berezyne z Dzwina, zbu-4 Pierwsze z nich. i
dowany wedlug planéw polskich w latach 1798-—1823. Nie @#1(14) stycznia 1907 ,r c;lbw asciwe dobra skarbowe w dniu
wystarcza to najzupelniej na potrzeby kraju, zwlaszeza, 26 - Obejmowaly w dziesiecinach :

i koleje zelazne na Litwie i Bialej Rusi sg bardzo slabol

T:zqce tej wlasnogei, znajdujem
§ 6br panstwa z r. 1907,

Wspomnianego depart

beii Partamentu, Obszary odl .

..c?;n W;Q IZE S};ra’wozdania wykluczoneP.) ]esigtlz ::ny Wys
» lecz dos¢ blizki rzeczywistosci obraz N%C.t_'ylko.

0L HO.W!.E; iloéé dos¢ nieznaczng » gdy? inne

. a 1tw1e.1 Bialej Rusi dobra sk,

%4 na nastepujace 4 kategorje :

ska?r}.:)owe podzielone:
a) wlasciwe dobra skar-

BRSNS
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W gubernji

Grodzienskiej

Wilenskiej .

Kowienskiej .

Minskiej
Mohylewskie]
Witebskiej

Razem

7 kolei za gruntami skarbowemi idg grunta prywatne;
zostajgce pod nadzorem departamentu. Nadzér polega na S
tym, ze posiadanie ich ‘przywiazane jest do przywileju ro:
dzin lub narodowosci. Pierwsze z nich stanowig majoraty, "
noszace miano dobr lennych; do drugich nalezg dobra
poduchowne i skonfiskowane, sprzedane nastepnie osobom’

Gruntu Ziemie

ogdlem uzytkowe

29.329 29.045
2.867 2.459
2.886 2.845
3.652 2.817
2.904 2.403
5.833 5.471

Lasy Nieunzytki

70 214
130 275
8 33

81 754

- 388 113
149 213

T 47471 45040 826 1602

uprzywilejowanym pod wzgledem narodowosciowym.

Dobra poduchowne, noszgce nazwg ,pojezuickich® i pos
zostajace dotad przewainie w rekach skarbu, sg w uiyt
kowaniu dzierzawnym. Przestrzen ich wynosi w dziesiegis

nach:

W gubernji

Grodzienskiej .

Wilenskiej
Kowienskiej
Minskiej

Mohylewskiej .
Witebskiej .

Razem

Nastepnie ida konfiskaty. W latach poprzedzajqcy"
rok 1863 w sprawozdaniu nie wykazano débr skonfisko

Ogdlem Uzytki Las
3.942 3.543 — 3998
10.600 6286 3107  1.207
10.659 6.774 3.128
126.315 69846  53.785
7726 2569 4989
159.242 89.018 65.009

10 (23) lipca 1865 .

E: )y »0sobom pochodze

‘
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tepnych, wedt
i : ; ug spra-
ych majatkéw w gubernjl::l

) w 0gdlnej
] pr: i
sprzedano Przestrzeni 250,700 dziesiecin

Wszystk- Leas »OSOI)Om po h . i

w trybielc ol Sprzedanych do d.c Ic,(?fl‘)ar:;rc}smkiego“.
. Wgc{h :1 é)oodleg}y(:h i tegzxa;) ii%dn :

b bylo 1404, 7 pr, ; ocu

% 0g6lng 4,876,909 rul}:)]li e::zenlq reres
dZIeSlE;cinQ_ » €O wynosi okolo

3d21esif;cin, za

. 10 rubli 42 |

w gub&rnp ;4
e : Debr Prz;zﬁieﬁ Za dziesiecin
. Wl:;)dmeﬁskiej 178 i rubli .
A 1len el
N ;?S}UE_! . 171 33.325 904
Ritiiciic -0 25,054 i
¥ S ]ej y 4
! i LSO ] 14'8
Mf)herWskiej 43 g; 120.846 5‘03
azem —___________;_4_9_ 75
: s 297.765_—___35.33—“
€eny s : . )
ia, byly n‘prlz ecaine, jak widzimy  powy;
lestychanie nizkie, Og POWyZszego zestawie-

oo ;
i aniczenia, dotyczace po-
i€ Zlemia stanjala,

b

d\’OdZeillﬂ IlabyWCOW ka IJ(JdaZ 1em raw y
¥ z 1 Sp a ]‘I

b

nadto wiel

PaﬁStwa) z wyl
Vel Nad Yigczen

lem ,,0s6b poc ho-

1a

dziatach po 300-—1000
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kevsiemi. S ns : 129
ich tu osiadlosci“. Nazwano je ,instrukcyjnemi®. Sprzedaz ziemi dro o
; . . g8 parcelacji, : s i
taka traktowano jako nagrode dla zastuzonych na urzedzia g B vania g‘fungg ‘ECJI; rzim:,l;m?' og;amtizen, dotyczacych
' oscian-katolikSw,

ogdl wlog-

Splata szacunku byla tu rozlozong na lat 20, bez procentul
i OkOI'O dw]_lch mllenéw

i bez kosztéw aktowych. Inni, to jest nie urzednicy, ob.
wigzani byli zlozyé przy kupnie !/s szacunku, resztg za
splacali ,wedlug zasad ustanowionych dla pozyczek dius B dalcko oo ot
goterminowych, z 37 letnig amortyza;jq},a przy E'prf)c. . : niejszy.
Pozostajg majoraty: tej kategorji dobra na Litwie obgg Beplywo (i :
muja 19.625 dziesiecin, jedynie w gub. Kowieﬁskifej. Dobra thlyyn‘:; ‘:;250 ;);vg;?th; urzqdnlcz?g
za$, rébwniez na prawach dziedziczenia przez najstarsze litwic ; Bialej Ruc atwy sposSb
utworzone, odpowiadajace ordynacjom w Krélestwie, - ’
zwane w sprawozdaniu dobrami ,lennemi“, majg 40.
dziesiecin obszaru. Dobra lenne, nabyte przez osoby PO
chodzenia rosyjskiego, przechodzac do innej kategorji débry
przestaja tymsamem naleze¢ do ddbr lennych. Temu o
sowi uleglo w ciagu roku 1907 — 2434 dziesigcin w gl
bernji Minskiej. W dniu zatym 1 (14) stycznia 1908 r. obszl
débr lennych wynosit w gubernjach Litwy i Rusi 37.763

s'ki Litwy i Bialej Rusi kupit

posiadiosé ziemska na
Jak naj - ; : taral sig z nig rozstag
b tal’{li’l'_‘:dzej: To ’te':z PO wycigeiu lasu i szybkim odluie(-:
i tte] posiadiosci, wlasciciel Jej Rosjanin, niczym 7 ni

e zwigzany, chetnie sprzedawal ia na Pa:’-c ym z nig

kowi wloscianskiemu® Jyb parcelantom pl'ywafli?::f r o

.}. :yl(:lud s;?oieczno-ekonomicznym kraju odgrywaja
: O'¢ dwie grupy wlasnosci ziemskie

& : le] : wloscianski
wﬁoda‘rsl:wa nadzialowe i wlasnosc pryw;tn: z?:xizszlic:
Dgc; z\;\::l iz.a,‘ stanowigca 46,20/ ogdlnej przestrzeni wlas-
- ;. iej E—zech gubernji , litewskich* gdy pierwsza
sta a (w roku 1904) 43,86%.. R 750
dafa na wlasnosé osGh prawnyccl'l. gy s

| Co . - !
E do tych trzech gubernji pPosiadamy dane dogé¢ szcze-
przyjrze¢ sig blizej ich stosun-

nie cenil jej i s

dziesiecin. . e
W dobie po uwlaszczeniu przyrost ludnosei wiejski
na Litwie i Bialej Rusi byl nader znaczny. Przedstawia

sic on w latach 1861—1900 r. w spos6b nastgpujaey:

Gubernja 1 Sy
o wiasnosciowym,
Wileaska . . . . 0 0S¢ ziemi opodatko
Sl e B . gt 1":«';111:; w t;;((e)ch gubernjach litew-
Crodnefiha 7 60%0 . _.ch-n’ e slon YcCznia 5 r. 10,012,644 dzie-
Minska .- . . . . 97% | Wi
Witebska . . . . 85% oscianskiej nadzialowe;
ALl 4 .
Mohylewska . . . 87% Wlasnosé prywatna . .J At 4?22??2 e
=t ) . Oséb Jurydycznych . | | ’976.762 ’
Jednoczesnie ludnosé wiejska nietylko rozrosla & o =D 15T
fm . . . 10,012.644 dzies.

macznie, ale i rozszerzyla terytorjum posiadanej przez siebf

e e T

=2
=

T Mt

Ty = iirr

i
e

SR T T
32 L . =
Al S e g e
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= h = Tlosé TNosé Do 60 dzi o
Wtogcian nadzialowych Tlosé dusz dziez?gcin gospgz‘;rstw. od 60 d;liséozﬁi?l o 719.043 dzies. — 15 59/
_ es. .  366.643 S
Gubernja Wilefiska ~ 1,103.444 316576 155800 ;;‘0139 do300dz . . 416653 , — ;’32/"
" Kowiefiska 992700 1,684596  '30.318 z‘eS—R i wyzej . . 3137201 . — 67’705"
azem o W i

Grodzienska 1,108.069  1,389.156 171.063

ot 4,645.554 dzies, — 100,000/
Rugem . . 3204213 4,390.328  457.181 Zies. ==100,00%,

”

Pierwsza i druga grupa stanowig niejako S

Na jedno gospodarstwo wlogcianskie przypadalo wigcs i preciscisiod
w gub. Wilenskiej — 8,45 dzies.; na dusze plci obojga—
1,10 dzies.; w gub. Kowienskiej — 12,92 dzies.; na duszg—
1,70 dzies.; w gub. Grodzienskiej — 8,12 dzies.; na duszg—

I LR
1,25 dzies. ziemi. Grupa do 60 dziesiecin.

Najlepiej uposazeni w ziemie sa wloscianie gub. Ko loés ziemi Lictha

Y H P g W dzies, Y W tym Szlachty  Przecigtna

wienskiej, najgorze] — Grodzienskiej. W gub. Kowienskiej i mi tloanoié  Selachecka
L, chlopska

w poszczegdlnych powiatach ilosé ziemi, przypadajgce] na _ ;f::(;% 13,3 10901 590 39.18% 1

jedno gospodarstwo wloscianskie, wynosi w powiatach ro= 070 ﬁzlig ;3,2 10.025  55,12% 44: Vo 23 dz. 24 dz.

L ehckim i wilkomierskim 11,5 dziesiecin, w jezioroskin S ‘ 10 34076 666% 3340 8 9"

i kowienskim — 13, w szawelskim i poniewieskim po 14, g f

wreszeie w telszewskim — 16. W gub. Wilenskie] najlepiej I Grupa 60—150 dziesiec

uposazony w ziemig powiat lidzki posiada je] na jedno’ 3 SN 2sei

gospodarstwo wloscianskie tylez, co najgorszy pod tym e Liha W tym  Sqlachty ~ Praecistna

wzgledem z powiatéw kowienskich, bo zaledwie 11,6 dziest W64 87 ' S aaanohé  Selachecka

Powiaty trocki, swigcianski i dziénienski majg po 8—8 160645 98 iggg 37,% 615% 94 dz. 96 dy
: 26%0 73.6% 78 i i

na gospodarstwo, wileniski i oszmianski 7,61 7,7. W gub. ska 58.636 4.6 Sl s .
Grodzienskiej stosunki sa jeszcze gorsze. W pow. brzeskim 8,240 240,90, -50.-,
na jedno gospodarstwo wloscianskie wypada 10 dziesigein
w bielskim, biatostockim i sokélskim — po 9, w wyl
wyskim — 8,9, w grodzienskim 8,4, w stonimskim 7,3
wreszcie w pruzanskim 5,6 dzies. _

Wlasnosé prywatna, nienadziatowa, nalezaca do wszysts
kich stanéw, rozklada si¢ na cztery nastepne grupy:

100 ,,
W obyd
"rezentofvav:iu c.h .ktlzrch SIEp ach wlocianie s3 dos¢ liczni
Bleckich 1 rakicnicn ook grunty ich sq mnicjsze od S
g lek sama iloéé pi : 5
p plerwszych male i
""piefw:i:nfz si¢ obszaru posiadlosci tych dwfc*‘;" fots
\;r Zyciu n'l l:{lg:a grupa wywierajg wplyw bardzo skrc? Sl
Ly wle;la malow.re;; wlasnosci prywatnej. Jeszeze n'E;n'y
Plyw trzeciej grupy, posiadlosci $rednich R

9*

e ———
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‘szesciu gubernji Litwy i Biale ej
I}j.nz‘;eloﬁ- tablice (dane z r. 1904).

L

Il Grupa 150—300 dziesiecin.

- Przecigtna
Hosé ziemi gp; Liczha W tym 7 Szlachty wlasnodé
Gubernja S e 0 wlage. i

Wilenska 168.268 10 754 17,5%  81,29° 186 dz.

133

Rusi rzucaja $wiatlo naste-

s . Przeciqtny Przestrzeﬁ Dochsd hm&o
Gubernja llosé nadziatl,

= ial . i jednego
ienska 167.815 10 796 15,5% = 824% 1713 , E gosp. wlose. \’:Ilosé \%osg za:rleo?;u zczg:iemmq
G Sl e = Wilesska 130887 144 628 94903,
ka: odvi el Kowienska 121.580 11,5 67,1 31118 ,,
Miedzy ta grupa a nastepng br?k lqazn:l ?()%Oyf}ziesg i (Grodzienska  145.126 7,9 64,4 165712~
pie IV przewazajamajatki szlacheckie pona v 186.973 119 62.9 20093
138.585 9,9 61,9 18512 ,
Il Grupa ponad 300 dziesigcin. 170.495 7,3 65,3 14806 ,,
: Przecigtna P
Gabermin  HEE - %0 SRS mdn ek IL
Suma zarobku wloscian llosé zarobku
Wilenska 1,146.064 63 gg? gg’ﬁ;g iﬁz z eksgi;ﬁzﬂllygl?spod na je;n?a;ospod.
Koriahk 1,100.879 —. ) wlose,
Grodiiria 02— W6 wo o UL s e
logel -« . 3,882500 3047
Dodajac ilosé ziemi dwuch pierwszyc_h grup do 1_::5- ... 3519145 T
demi. wloteianiskic] siadzialowe; 1 odtracajac ‘te sai TUCENEG—G_G . 6,480.688 357,
ilosci ziemi w posiadaniu prywatnym, otrzymujemy: : o o . 3464164 - T
od ilosci o] y drialon
1. Wiasno$é drobna do 66 dzies. wraz z nadzialowa— _ 4,539.268 Do
51,19 proc. |
2. Wiasnos¢ prywatna wyzej 60 dzies. — 39,06 proc i

3. Osoby prawne (skarb, apanaze, ziemia duchowien:

HOSC gospodarstw wlogc,

. Gubernj_al nie posiadajacych Lkonia
stwa, ete.) — 9,75 proc. = : i (najcigzsza matorolnosc)
Cheac zdaé sobie sprawe z kwestji, ]aka. Jest c.pbec_m_. Wilenska : 17.479
ilosé ziemi, nalezgca w trzech gubernjach litewskich k" Kowieﬁska' NS e Al A 26.758
wlo$cian, musimy dodaé ziemie nadzialov\.fq (bé’;;;{;;q;: Grodzichska : 40:986
téw) — 4,390.328 dzies. i nabyta Al ol 't:i!" | e R O 43.365
co da razem 5,067.534 dzies. W clagu lat 401 F(’}r;‘;‘;‘f Witebaka .., . .. . 0O 91.9%6
przyrost roczny wilasnosci ?vlosclanskl'e]. wynosid; f:’ Mohylewska . . . . . . 21,556
Na polozenie ekonomiczne wloscianstwa wszystkich
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tem jarym, .\fvl.(ré.lestwie zajmowaly obszar 3,077.539 dzie-
sigein, na Litwie i Bialej Rusi — 4,064.500 dzjes. Krélestwo
L__gl;rai‘o 188.000 pudéw, natomiast Litwa j Bialorus tylko
PMOOO g?ciow. \E’obec prawie jednakowego zaludnienia
. twa I Diaforus daje zboza na glowe 131 5 ;
* Krélestwo 15. Cio L ey i
Sklada sie na to szereg przyczyn. Poza przyczynami
Io charakterze czysto politycznym, omawianemi Juz wyzej
gra tu pewna role nadmierne odtuzenie ziemi skutkiem
_I:_.uiatwroneg-o kredytu w banku ziemskim, ktére bardzo

- Liczba bezrolnych nie da sig ustali¢ Scisle na calym’
obszarze kraju. Wiadomo jednak, ze np. w takiej gub. Ko-*
wienskie] przenosi ona 200.000 oséb, a wiec reprezentuje
40.000 rodzin co najmniej. Z szeregéw tej ludnosci rekrutuje
si¢ stuzba folwarczna, ktérej polozenie jest oplakane. Praca
od 7-mej rano do 9-tej wieczorem, mieszkania nizkie, male;"
zadymione, ciemne, bez podlég, bez podwdjnych okien na
zime, placa i ordynarja najzupelniej niewystarczajaca, brak!

kas emerytalnych, szpitali, pomocy lekarskiej, szkélek dla
dzieci parobczanskich — wszystko to charakteryzuje zycie:
codzienne te] warstwy ludnosci na Litwie i Bialej Rusi.
Grunt piasczysty jest na Litwie najbardziej rozpo
wszechniony, choé i zyzna gleba gliniasta stanowi zjawisko:
dos¢ zwykle, a w poszczegdlnych miejscowosciach gubernji
Wilenskiej, Kowienskiej, Grodzienskiej i Minskiej nie bra
i gniazd tlustego czarnoziemu. Mimo to wydajnosé ziemi
jest bardzo niewielka, nietylko skutkiem przewazajace]
piasczystosci gleby, lecz réwniez z powodu surowosci ki
matu z jego wiatrami p6inocno-wschodniemi oraz skutkiem'
nizkiego poziomu kultury rolnej, zwlaszcza na gruntach?
wloscian-Bialorusinéw. ]
Litwa i Bialoru$ posiadajg olbrzymie bogactwa lesne
mnéstwo torfowisk, oraz wielka ilosé wéd wewnetrznych—
jezior, rzek, rzeczek, strumieni i t. d. Wszystko to jednak
jest wyzyskiwane przewaznie w sposéb bardzo pierwotnyy
niekiedy rabunkowy (eksploatacja laséw). I dopiero w ostats
nich czasach daje si¢ zauwazyé pewien zwrot w kierunku
wprowadzenia rolnictwa, lesnictwa oraz rozmaitych galez’
gospodarstwa i przemyslu rolnego na tory postepowe. -
Litwa i Bialoru§ nie jest mniej urodzajna od Krole:
stwa Polskiego, ale na znaczniejszym obszarze uprawia
mniejszg iloS¢ zboza, przyczym otrzymuje gorsze zbiory:
Tak np. w latach 1894—1904 pola, obsiane ozimina i

l‘ym pa{'ls:twie i zupelna niemal nieobecnosé ich w kraju
-.uplemozhwia rolnikom zdobycie wiedzy fachowej. Ta ostat-
- nia t:lostqpna jest tylko dla ludzi bogatych, mogacych po-
| :zy'sklwaé ja poza krajem. Znaczna czgs¢ nawet zamozniej-
.szyf:h .obywateli ziemskich gospodarowala tradyeyjnie, nie
;_Wﬁ?la]qc W Zycie postepow wiedzy i praktyki rolni’czej.
W Jeszeze wigkszym stopniu odnosi sig to do dzierzawcéw
| ¢zesto rujnujaeych dzierzawione folwarki z braku wszelkicl-:
' kwalifikacji.

W na:igorszym polozeniu znalazlo sie gospodarstwo
';-wfolsctar'askle. Szachownica, nieuregulowane serwituty, nizki
. Poziom oswiaty, brak organizacji i t. d. przy jednocze,:snym
Iiro:z'rsjldz-anifz si¢ ludnodci i, co za tym idzie, kurczeniu sie
ff:.-lloscl Ziemi, przypadajacej na glowe, pPowoduje charlactwo
tego gospodarstwa,

Przewaga kultury rolnej wickszej whasnosci nad wlos-
.claf:sl‘(q nadzialowsz uwidocznia Si¢ przy poréwnywaniu
f?vyda]noéci tych dwuch rodzajéw gospodarstw. Przewyzka
.a_'u.rodzaju wlasnosci prywatnej nad wloscianska przedstawia
sig. bardzo powaznie we wszystkich gubernjach Litwy
L Bialej Rusi. Dla zyta ozimego procent tej przewyzki waha
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si¢ miedzy 18,9 (gub. Grodzienska i Mohylewska) a 27,9 =
(gub. Wilenska), dla zyta jarego miedzy 2,6 (gub. Gro-
dzieniska) a 58,3 (gub. Witebska), dla pszenicy ozimej mie-
dzy 10,4 a 24,8, dla pszenicy jarej migdzy 6,3 a 23,0. Tak
samo urodzaj owsa, jeczmienia, gryki, ziemniakéw i gro-
chu jest bez poréwnania wyzszy na gruntach prywatnych,
niz na nadzialowych. Tylko urodzaj Inu i czeSciowo ko- &
nopi odbiega od tej normy. Mianowicie w gubernjach Wi- =
lenskiej urodzaj Inu jest na gruntach chtopskich wyzszy
o 4,1%, w Grodzienskiej o 3,2°/,, w Minskiej o 6,9%,
w Kowienskiej i Mohylewskiej taki sam jak na gruntach
prywatnych, tylko w gub. Witebskiej urodzaj Inu na tych
ostatnich jest wyzszy o 6,6%. Pod wzgledem wiekszej uro-
dzajnosci konopi grunta nadzialowe przodujg w gub. Gro-
dzienskiej (6,2°%0) i Kowienskiej (12,9%/0).

Nie mozna pomina¢ faktu, ze rolnictwo litewskie od-

} nictw\fs;'i::wjkc;datmch czynnikéw, oddzialujacych na rol.
N zaChOde,' z'n.aczna.! x:olq odgrywa niewielka odleglogé
i-'_polsk;ego = :‘lllejdl. _WyZe] kulturalnie stojacych Krélestwa
s > :n lji. Wply?vy zachodnie Przyczyniajg sie
e pSw tec'hl.ncznych gospodarki obywatel-
r. L n:j L;zzfdl'wfrloscm:iﬁskiej.

.- . 21€) zasadniczych przyezyn
r,:'k:;:;}]:cz:egokz-acofania [:itwy i Biahfj zRyusiyjeslfcu{)t:;l?I:z—-
,%{étnie'e iemskiego, _choc1a2by W tym zakresie, w jakim
Bthicjle on w gubernjach rosyjskich i ukrainskic

:isfwa. Mysl o rozszerzeniu ziemstw | na e

l gubernje litewsko.-
el . N €CZ na -
f::n jreeczywistnieniu stawaly zaw 4 Przeszkodzie
stniata bowiem ob

awa, wyrazo :
hr, : - ’ na po raz pierwsz
ar. Murawjewa, ze »samorzad még. ; Y Breez

] tby uzalezni¢ cat
podarke gubernji tych od szlachty wigkszej, drobne';ai ?nii:-

czuwa dotkliwie konkurencje zboza ze wschodu, korzysta- \@atistwa  pochodzenia lski !

jacego z ulg taryfowych. Oto co stwierdza np. gubernjalny oddaé pod wyjatko IPE SKiego i w ten sposéb mégiby

komitet wilenski, powolany do wypowiedzenia zdania w spra- Do tej obawy z bie‘?;mc Welyw warstwy wloscianskie®

wie miejscowych potrzeb przemystu rolnego (1905 r.): ,Do S sadnicza do Ziemstwgwo (':Tasu. pr?yk;czyta sig niecheé za-

Wilna przychodzi z gubernji naszej 200 pudéw zboza, tym- ( i Cesarsfo'e’ Zywiona Przez czynniki biu-

ezasem gubernje innych stref dostarczaja przeszio miljon S uleost stopniowemu iiszczl:v IIe :lﬂkl'es i dhinoccr Zemstw

pudéw. To przepehienie rynkéw miejscowych obcym zbo- S hylo marzyé o samorgad upleniu, vyobec czego niepodobna

zem — zjawisko ogolne dla calego naszego kraju — thu- = Ale potrzeby ekol-?o::e Zlenfk'_m na ,kresach,

maczy si¢ tym, ze, dzieki rozwojowi sieci kolejowej i zni- erpiacego swe sity ﬁnanlczne raju Jalv.:o czgSei panstwa,

zonym taryfom na przewéz zboza do naszych gubernji, na slhiejsze od takich s SDV\-}:& z rozwoju prowingji, byly

kresach Rosji wschodniej rozwinglo si¢ w ostatnich cza- Sjestesmy, $wiadkami ‘{ :-myc d p Oglqdow biurokracji. I oto

sach zaorywanie nowych poél, przyczym produkcja, odby- tiemskiego na Bialej Rupsi 0‘; zania  surogaty samorzadu

wajgca si¢ w sposob jak najbardziej pierwotny, a wise Sniach tej ostatniej zor. an-' roku 1_903 w trzech guber- 1

jak najtaniej, oplaca sig¢ dzigki naturalnej urodzajnosci SIokratyczne, kigre juigw ;?I;aizst”zwmﬂwa“ czysto biu- i
; “pnym zostaly uznane

gleby. U nas, przeciwnie, ziemia jest gorsza, a gospodarka, hybione i na Jerach ek
W::Zj'pc;d wzgledem kultury rolnej, wymaga wigkszych _. Bwyzszy 2 dnia 12 @ Sjlqgr::d fi;“1904 ; |
ik f "Prowadzenie calego Szeregu zmian w z;;:'z;laz?;) “;;a'd atlv?}cy 4

» nstwo- '
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wym, wymienial migdzy innym i rozszerzenie zakresu dzia- ¥
lania instytucji ziemskich oraz ,przejrzenie istniejacych po-
stanowien, ograniczajagcych prawa innoplemieficéw i miesz*
kancéw poszczegdlnych dzielnic panstwa, tak zeby z liczby
tych postanowien pozostawiono te tylko, ktére wywolane:
sa zywotnemi interesami panstwa i oczywistym pozytkiem’
narodu rosyjskiego®. '
Komitet ministréw, rozwazajac ukaz powyiszy, doszedt:

do przekonania, 7e wprowadzone w szesciu gubernjach!
Litwy i Rusi ziemstwa specjalne sprzeczne s z zamiara i
ukazu, jako opierajace si¢ na skrajnej nieufnosci wobee
ziemian pochodzenia polskiego i na dazeniu do usuniggia
ich od sluzby z wyboréw. Wadliwe ziemstwa szkodli

sg dla calej ludnosci kraju. Ograniczenia za$ w dan

wypadku Polakéw nie znajdujg, zdaniem komitetu mis

nistréw, usprawiedliwienia ani w Zywotnych interesac

panstwa, ani w oczywistym pozytku narodu rosyjskiego.

Wobec tego komitet ministréw uznal potrzebe rozszerze

‘ jle:-'l'ski, Krszywickij, zwrécit s
n?nqtrznych z prosbg o
. Aemstw na zasadach

i sig d.o ministerjum spraw we-
jak najrychlejsze wprowadzenie
» Opracowanych przez narade, zwolang

E :
dl:“’gngiifiznycgl Stolylinna do opracowania projektu
¢ -Clu gubernji, ktéry wniesion
_.;:strm;) w dniu 22 listopada st. st. {9020??&* g
1 Zawier;?jekt ten zostal zaopatrzony we wstep znami
i - 3 5
Bt Lé::;); rOg'olne poglady na sprawe Stolypina N: n;c}: i
g wspomina, ze : ]
P : s pPo wypadkach 1863
€rowano przeciwko Polakom caly szereg zarzﬁe?dz 4’ o
; en wy-
ore potym rozei 1
. : ’ ym rozciggnieto na -
,_g;ubem‘}:cr}l,av;?;wo katoh.cyzmu, stanowiagcych w dzi::'zys't
k: ) ,39%, ogétu ludnosei, Dalej wykazuje .!QCIU
g e , Z€ na
Pcirch wlasnogé rosyjska, wzrosta
; g e olacy nie majg juz tej iei
_:p;'zewagl, jakg mieli w r. 1865 w czterejcij;zl:eei-:ig)r}?(n\;?}
c i-

ziemstw
dy mini-

- Ona znacznie i ziemianie-

nia na ,kraj zachodni samorzadu, istniejagcego w gub TNt v ke
} i e : : . T ! . t il
njach centralnych z nielicznemi jedynie zmianami, nie més k6w, prze?vri:;::lnycél : Izna-'_du:l@cyﬂh si¢ w reku nie kaltzﬁf
jacemi charakteru zasadniczego®. 3 reku polski Fehic logd gruntéw, pozostajzeych |
Jednym ze skutkéw uchwaty ‘komitetu minist.réw b)fl EG ik ]un:v-f i : Jacye :
zwolanie przez gieneral-gubernatora Frezego specjalnej na: ' powstania minql;g?rze::;glc;rjf* 416906 r. glosi: ,,0d czasy
: 2 i dawny stosun
ek ob-

rady, w ktorej wzieli udzial miedzy innemi wybrani przed
stawiciele ziemianstwa polskiego z trzech gubernji. Wy
zili oni Zyczenie wprowadzenia na Litwie i Bialej R
ziemstw wedlug ustawy z roku 1864. Gieneral-gubernator
Freze po tej naradzie wystosowal memorjal, w ktorym
of$wiadcza, ze, zanim ustawa ziemska ulegnie zmianie w

lym panstwie, do trzech gubernji jemu powierzonych WPI0!
wadzié nalezy ustawe ziemskg z roku 1890 bez zmian

sadniczych.
Wreszcie w czerweu r. 1906 gieneral - gubernator wis bowiazujaca, B :
- - Brzemie

. - .
£s ny olakow CIO wszystklego, co jest I‘OSYjSl(ie zastq
ostrzo P ¥ -

a pokoij 5
kmjup P;)::i:]a:), ;:ze;sltctkroc' nawet wspélna praca dla dobra
. om ust:s; e_]k zmiany warunkéw, jakkolwiek znie-
e_entowym - Y Xrepujace, np. ustawe o podatku pro- 4
i » Placonym przez Eolskich wlascicieli débr | g
3 : ania ziemi " I
? -yt;hd., tt; wsz.akze wiekszosé usf;’:v wyf;ilg:)lwoilf S 4
, Wyiacznie dla zapobiezenia wzrostowiy i :
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lenie uczestnikéw powsktanlia, meg)yoc:?rzzm:l: tz r;uizzl;z:;s:tqn};&

. W takich warunkach oso ) 2 ] : {
:c?zgl?miejq, na jakiej zasadzie- sg poz?atv:;?ni opsr?:;i :n 1:;:13: ‘:
wilejéw, z ktorych korzystajg w pafs 'uz kieyoczywﬁdee
szczepy 1 narody. Do. tych p}:l'aw :;a!;c;y;(:haw oo
nalezy udzial sit miejsc.owyc sp L i

iemskim. Na podstawie tych ~wzgledéw, o - :
Z]c‘jlr:ljiej wlasnosci ziemskiej i biorge na uwagz dma:i?nq[;
P adzonego jeszcze w 1875—1876 rok.u o pr
WP‘}'IO“; ich samorzadu miejskiego, znajdu_]qcego sie prze
S o reku polskim i nie wywolujqceg? _zadr?ych _za_-_-
Wait}le v:-;lirﬁster spraw wewnetrznych wnosi, Ze nie IT!OZ_R?
l(;lzzlilé();:t’s;adniczo wystgpowad przeciwk(.) w;‘)‘rowadzemu sa-
morzadu ziemskiego do kraju zachodmego_ > i

Pomimo to Stolypin i w r. 1.906 wprowa z

projekcie wielce znamienne ograniczenia. Zwrcfm -emski'_

rzewage Polakéw $réd wyl?orc'ow ziem kd‘
. Znefzznﬂlaiheckiej i na absenteizm ziemian rosyjskiet
;v\milllcilteliztego zaproponowal zmiany nastepujace w ordy:

zqdach ziemskich mialy by¢ przeznaczone wylgcznie dla
Rosjan, na stanowiskach zag podrzedniejszych znajdowac.
sig tez miala polowa Przynajmniej Rosjan. W/ projekcie
‘Wyrainie zaznaczono, ze urzedowanie i obrady w ziem-

tucji, przechodzgcych w rece ziemstw.

- Dowiedziawszy si¢ o zasadach projektu pp. Korwin-
Milewski, Swiecicki i Skirmuntt zlozyli Stolypinowi me-
‘morjaly, w ktérych wykazywali, ze projekt wprowadza

‘0 odroczenie wprowadzenia ziemstw na Litwie i Bialej
Rusi az do blizkiej, jak sgdzono,
Ziemstw w panistwie, Prosby te zost
jektu z r, 1906 zaniechano.

* Od tego czasu Sprawa samorzadu ziemskiego na Litwie

i Rusi nie zeszla jednak z porzadku dziennego. W r. 1909
dla rozpatrzenia nowego projektu o ziemstwach

chwili ogélnej reformy
aly uwzglednione i pro-

zostala
e j z r. 1890. llosé radnych z kurji szlaCh:ECk ana ,Rada do spraw gospodarki miejscowej* z udzia-
nacji ‘:"Yb?.m.ze] Zk-°h) miala byé wogdle w dziewigciu przedstawicieli miejscowej wlasnogci ziemskiej, w tej _
(wlascicieli 'ziemskic niejsza, niz w gubernjach rosyjski ie i 9 Polakéw. Rola tych ostatnich sprowadzita sie ;
bernjach Stosu’nl'mWO bn;rn'g lii;ewsko-bialoruskich okresl gcznie do zlozenia wotum separatum i do stwierdzenia,
n.adto (,ﬂa s;eiil;uil rad:lyCh Rosjan, przez te kurje wolg oni ziemstwa dotychczasowe,
sig z gory

czgsto biurokratyczne,
od nowych, zawierajgcych takie ograniczenia dla Polakéw,
i wprost niepodobienstwem jest dla nich wszelka pozy-
lywna praca w przyszlych ziemstwach.,

Dalszy los projektu rzagdowego byt taki, ze po réznych
ianach, poprawkach i uzupelnieniach, postanowiono go |
rowadzié tylko w trzech gubernjach biatoruskich (i na ‘{
prawobrzeznej Ukrainie), poniewas w gubernjach , Litew-
skich“ zywiot rosyjski jest za staby na obsadzenie przezen Bl

i ji iej (wlascicieli ziemskich nie-—szlaf:h
Pllirazzzhl;fykglbiﬁgc? E’adnych gubernjalnych prE]ek
-ﬁazo moznos¢ wyboréw proporgjonalnych dla zabezp ;
czeni;rf_ Z:: zm:“;];(z)gsf:i.e wprowadzal iadny.ch og;-a.ni
dla urzédéw obieralnych, naftomiast. prze.:wiyvl;a;an]‘;;i
urzedéw, obsadzanych ludZmi wynaqutel:m. A ma e
stanowiska kierownikéw odrebnych gatqm i?ufowoéci ]
skiej i kierownikéw odrebnych wydzialéw
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wszystkich stanowisk odpowiedzialnych, utworzenie za§ czych (F T
ziemstwa polsko-litewskiego uznano za niemozliwe. 0«!}' 28 Posrednictwem petnomocnik
[ oto od jesieni roku 1911 w trzech gubernjach bia-" bracia i siostrzenc
Yoruskich istniejg ziemstwa, wprowadzone ukazem Najwyz- = AR 7
szym na zasadzie projektu, uchwalonego przez Dume paf-"
stwowa a odrzuconego przez Rade panstwa. '
Wedlug ustawy obowiazujgcej w kazdym powiecie
ma byé jedno zgromadzenie wyborcze. W zgromadzeniu®
biora udzial wyborcy, wladajacy ziemia w ilosci dla kaz"
dego powiatu okreslonej, lub inng nieruchomoscig war-
tosci 7500 rubli. Wyborey niepelno-cenzusowi wybierajgs

ocn 6w, ktéremi moga
Z1eciowie, wnuki, rodzenj

W wyborach i wybieran; byé

Précz Przedstawicieli min, dg
k:#uch(?wieﬁstwa Prawostawn
s ich bierze udziat Przedstawici

br panstwa i apanazéw
€80 W zgromadzeniach
el banky wlosciariskiego
ada iloscig ziemi, przez’

z posréd siebie petnomocnikéw na zgromadzenie wyboreze &bernjalnych k“rjaml?adZ?ma St el
w dwuch zjazdach wyborczych: w pierwszym biorg udzial deckiego, newelskie c, Pf'(;cz o e
posiadajgcy nie mniej niz /s cenzusu, w drugim za$ posia-" lej; mohylewsk?e, pz o e
dajacy mniej niz s, lecz nie mniej, niz /10 cenzusu. . €go, méds}awskfgo i Pl

: 80, czausowskiego iczerykowsk:ego

Zgromadzenie wyborcze i obydwa zjazdy dzielg sig
w kazdym powiecie na dwie kurje, z ktorych kazda wys
biera ilo§é radnych $cisle oznaczong. W powiatach dyne:-"SSbozhawieni
burskim, lucyhskim. i rzezyckim kurja pierwsza sklada sic MRSk jo " prawa’wyhoryi
z 0s6b pochodzenia rosyjskiego, druga zas — ze wszyét;?
kich pozostalych wyborcéw. W innych powiatach i gus
bernjach do kurji pierwszej wchodza wyborcy wszelkiego:
pochodzenia, précz oséb pochodzenia polskiego, kt6ré g S 3 3
wchodza do kurji drugiej. Inztytucje (towarzystwa i spotki)y i do Lot
majace prawo wyborcze, zaliczane sg do kurji wedlug na- ran . s
rodowoépt’:i ich przedstawicieli. _ oy musi Posréd radnych od

Zjazdy kandydatéw na radnych, wybranych przez zgro-
madzenia gminne, w powiatach dyneburskim, lucynskim}
i rzezyckim dzielg sie réwniez na dwie kurje: rosyjskg
i nierosyjska.

Duchowienstwo wszelkich wyznan chrzescijanskich bies
rze udzial w wyborach na réwnych prawach z innemi wy-
borcami. Kobiety biora udzial w zgromadzeniach wybot=

gmin wiejskich,
stanowi¢ maja Rosja-
S¢ ta wogdle wybiera
lerwszej, lub przedstawi-
>Wiatéw totewskich gubernji
ze wigkszo$¢ urzedéw skia.

/ os::')b, nalezacych do kurji pie
8min, zas co do trzech po
I).Skle‘i. Powiada wyraznie,
.su?' winna z Rosjan,
Minsk tworzy osobny okreg ziemski
ka funkcjonuje jako zgromadzenie zie’m

w ktérym rada
skie, zarzad zag
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b I‘Czha lekarz -

> y ZWIQkSZOI]a :
enskiej (o 6 : zostanie tylko w i
Lekarze b d( : ?SOb)’ W pozostalych gUb.ernJI Gro-
; ©da mieli podniesjon zostanie tasamg,
2erzy do 360, akuszerki do 4

miejski jako ziemski zarzad powiatowy. Prezydent Minska®
wchodzi do gubernjalnego zgromadzenia ziemskiego.

Przewodniczyé w radach szkolnych, ktére powstangs
na wzor gubernji ziemskich, moga jedynie ,0soby pocho:
dzenia rosyjskiego®. i

O roli nowego ziemstwa — oczywiscie, nic jeszcze
wobec jego tak krétkiego istnienias

powiedzie¢ nie mozna,
ziemskiego ods MRS} © 41 tys. coyli raper o 16
o

Natomiast brak dotychczasowy samorzadu
bil sic ujemnie na calym Zyciu ekonomicznym i kultur
nym kraju. Wida¢ to i na polu pomocy sanitarnej i w dzies
dzinie szkolnictwa. _'
W gubernjach Wilenskiej, Grodzienskiej i Kowienskie)
obowiazujg Najwyzej zatwierdzone w dniu 24 kwietnia
1887 r. etaty pomocy lekarskiej. Na mocy tej ustawy gub.
Wilenska posiada 14 obwodéw lekarskich (po dwa na pos
wiat, Grodzienska 19 i Kowiefiska 14 (réwniez po dwa nd
powiat). W kazdym obwodzie istnieje lecznica, przy ktor |
znajdujg sig: lekarz, felezer i akuszerka. Lecznica obwos
dowa miesci 5—16 6zek, przecietnie po 10 lozek. W kaz
dym powiecie znajduje sig takze przecigtnie po 4 ambu
torja, gdzie porad udziela stary felczer, oraz po parg
zw. punktow felczerskich, przyczym przy niektérych pun
tach rezydujg takze akuszerki. Trzy gubernje lite :
licza ogélem 47 lekarzy i okolo 250 felczerow, dla ktoryci S fOXU sprawg
istnieje centralna szkola felczerska w Wilnie. - nauki ; zdawezym otwarto 587) — 4701
Taka organizacja jest oczywiscie catkiem niewystarcza
jaca dla kraju, obejmujacego blizko 6 miljonéw ludnos
Lekarz jest odlegly od swoich pacjentéw czesto o 45 do
80 a nawet 120 wiorst.
Zapobiec temu brakowi moglyby ziemstwa, nie mi
jac jednak na mysli wprowadzenia ich w wymienion
gubernjach, rzad ztozyl w dumie wniosek powigk
etatéw lekarskich dla tych trzech gubernji. Wedtug wnios:

ejscow i
iscowych. Albowiem wsréd urzedowego

onelu lekarskie g
’ L L -
drobna garsteczka, =S ~Wnowsi Bolakayy jest zaledwie

Ug sprawozdania
, zloZonego min;
: minij
n szkolnictwa v okregy

kuratora wilefiskiego okregu i

strowij oswiaty
w rok 3
Przedstawiat sie w rokl:x 11??110,

naukowe

; h — 9, je5
aukowych —22. Srednia sskope st i
, mStyﬁtut]?W nauczycielskich rff{ ana F;il‘:;:f : t‘f(’:h- | ’
y RO pedag()giczny(,h (Q-Hasl;afj-o;v I
z dma 31 maja 1872 (W Fok'u, i .?'

1 . ¥ i Bislorug
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W klasach 6smych gimnazj6w mqskif:h w koncu roki .~ spis szk Oy, it ; 147

szkolnego bylo 368 uczniéw; z tej liczby 344 skladalo ~ nauki SZkOln,e' i 'Y zgromadzil ciekawe dan

egzamina ostateczne i otrzymalo patenty dojrzalosci Snué proede ‘;S a::}itlfabetYZmu_ 2 dinear o }e], dotyczace
o zystkim  wniosek ych mozna wy-

: Ze stosun j
nie pozostaje w 3 ek' S
W zadnej zaleznogci

eych si em, w kté : T
& w szkolach elementarnych ?;:s}l l:l;ba (.iZ'em’ e
? WYZSZa, Wyka_

2Uj3 tez najwyssz
3 cyfr :
W . Ire analfabetéw — ;
edlug liczby dzieci w Wicke z:r(olnyin O(iv:lrrgtnie.
) —11 lat),

lUczgeych sj
j » gubernje Litwy i Bialej

abiturjentow czyli 88,95 pre. Utrzymanie gimnazjow
ckich w roku szkolnym 1909—10 kosztowato 915,178
i 94 kop. (o 554 rub. 29 kop. mniej, niz w roku pos
przednim). ;

W dziewieciu szkolach realnych okregu na dniu 1(1 |
stycznia 1911 r. bylo aczniow 3142. Ustapito w ciggu rokt
przed ukonczeniem kursu — 315. Ogédlnie przecigtna no
postepow, wykazanych przez uczniéw, wynosi 76,4 p

S;fr dwut.:h tych pozycji
‘Wzalemnej. Gubernje bowi

Do egzaminéw ostatecznych w 1909—10 roku szkol Gubernja :
przystapilo 169 uczniéw, z tej liczby 168 otrzymalo § BN ohyievrsk Liczba uczacych sie na 1000 ludnose:
dectwa z ukonczenia szkoly. Utrzymanie szkol real 9. GdeieﬁSka e i 5 nosci
pochlonelo w roku sprawozdawczym 424.129 rb. i1 3. Witebsk: N T 1 44
W zenskich érednich zakladach naukowych okregu 4, Mitiska L R 38
dniu 1 (14) stycznia 1911 r. bylo ogétem 8551 uczenni 5. Wileaska e A A 38
utrzymanie zakladow tych wydatkowano 1,728.675 mu b KOWieﬁsck TR ATt R 28
31 kop. Z ogdlnej liczby uczennic 740, pozostajacych w kia Bre 2 Sl s e 18
ostatniej i sktadajacych egzamina, otrzymato Swiadect = Co do ot :
695 czyli 93,9 proc. W zupelnie i nejgeych ezytaé A
Szz}lrcoly mi;;skie okregu liczyly ogdlem 15.746 ucznioiis pelnie. innym porzadku. Ytec gubernjete postepuja
i 443 dziewczynki (o 1548 uczniéw wiecej, niz w roku peg T it
przednim). Utrzymanie szkét kosztowato  675.990 rubl Sdatbl unggfilna liczba  Mezczy,
71 kop } i KOWier']ska J.czytad w % 4 n/):, n }&)bui;.jt
Ogolna iloéé uczniow w szkolach elementarnych okl 2. Wileriska ST | 428
wynosila 311.395 oséb (233.807 chlopcow i 77.548 ducil 3. Gro b e 29,3 348 1414 .
czat). Przed ukonczeniem kursu ubylo uczniow 49.0533 4. Witebska b 29,1 38, 4 23,0
Dane powyzsze nabierajg o wiele wiecej plastyki | Wil 5. Minska SRRyl (0 29’9 19,6
tosci poréwnawczej, O ile sg zestawione z ogdblem Judnoitll® 6. Mohylew;ké; NS g 25’4 19,5
na terenie, objetym dziatalnoscia wilenskiego okregu nél§ ' S e L) 25:8 13'411

A wi £

gc te gubernj 3

B ; je, kit i i

Uczacych sie w szkotach, o o eaah najmniej dzieci

kowego, a wigc na calej Litwie i Bialej Rusi.
(‘:I.
stoja na pierwszym migjscu pod

W styczniu r. 1911 qdbyl sie na Litwie i Bialej

10*%
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wzgledem liczby umiejgcych czytac. Swiadczy to o bardzo i
szerokim rozpowszechnieniu prywatnego nauczania, ktérym wloéw celu podniesienia kultu =
ludnosé katolicka zastepuje nauke szkolng, przystosowang . b Clanhskich komisje rolne ; ry rolnej w gospodarstwach
jedynie do potrzeb ludnoéci rosyjsko-prawoslawnej. I ta OW 1 instruktorgw Przy pomo &

nauka prywatna jest, jak widzimy, daleko skuteczniejsza -
od urzedowej, gdyz analfabetyzm zmniejsza sie w miarg
warostu ludnosei katolickiej. Najwigeej zas analfabetéw po-
siadajg gubernje o najwiekszym procencie ludnosci prawo-
stawnej.

Nalezy tez podnie$é charakterystyczny fakt, ze wsréd
ludnoéci katolickiej umiejgtnosé czytania po polsku rozpo-
wszechniona jest bardzo szeroko i poza sferg, uzywajaca
jezyka polskiego, jako rodowitego, mianowicie wsréd Li-
twinéw, Bialorusinéw-katolikéw i nawet Lotyszy.

W dziedzinie czysto rolmiczej brak ziemstwa usitujg
bodaj w pewnej mierze zastapié t. zw. komisje urzadzen
rolnych, istniejace od lat paru. !

O dziatalnosci tych komisji na Litwie posiadamy dane
z dwuch gubernji — Wilenskiej i Kowienskiej.

b y W ktérych
. mu T : wszystki
; Jﬁga ;:.mrarq potrz 3 sami wlodcianije Otrz;,e
; Z0no te; JIpozyczki, ; ;

R.qu naby’Wa narzwd 1-91(_) _r' 48 Stacji OCZYSZICZ o
 cian, kiorzy pod z8 zia dePOnuje o SzZczania zboza,
Y Podeimujy si¢ za njzk, u niektérych wios.

1 zboz'a 4 a o
. nasie Opl’
nia konopnego. ata  oczyszczania

e : kt o
~ Akcja komisji urzadzen rolnych w gub. Wilenskiej ;km(:is.cfan, uczg ich racjonaln;) r?l:le n-ﬂe.:;zau-scy, objezdia
polega gléwnie na komasacji, czyli rozkolonizowaniu wio: 8 -iogro?e- zatozyly piec masla:f'; Jfarmienia bydta, W . 19"?3
sek na folwarki, oraz na pomocy agronomicznej. | w pierws S nika uczg ogrodnictwa ! Przy pomocy instruktora

KOH’li.S-a u -
- Szym myljeciurzzd@ rolnych w gub. Kowiefskie:
1 Wego istnienia (1907__190n95 1w, pierw-
B oo szystkim na ulepszeni ) skierowata

Podarstw wioge; '© warunkow istnieja-

anski
205 wiosek z obszarem 63.055 dziesigein podzielono né % gospodarstwa wioskofv;‘:h’ a przedewszystkim na 5 i
5059 folwarkéw. Na przeniesienie zagréd 1945 gospoda: glonych fem%O Przea 3°3P0darstwowpoa-

vom udzielono tytulem pozyczki — 120.375 rub. Nadto ud?i_"kolonjam“_‘ ach, pospolicie

szej i drugiej galezi komisje w ciggu czteroletniego okresu
istnienia swego wydaly nastepuijace rezultaty:

Do poczatku roku 1911 sporzadzono projekty rozko
lonizowania 411 wsi z obszarem 86.557 dziesiecin. Z tego

: L Forma t zwanych 4

3021 gospodarzom wydano z laséw skarbowych po cenié Y2 Uz przy uwlaszezen; © Znana na Zmudz; odér &y i
SN : o ntéw zo, eniu wilodcian dog¢ awna, =
znizonej budulec. Z oddanych do rozporzadzenia komis| stata wlog OSC znaczna czegé :

8542 dziesiecin ziemi skarbowej rozparcelowano na sprz " _obejmll,iqcychf 185.000
daz wloscianom 3274 dzies. i

z jednej o :
Jednej strony, a Kurlandji :’ drt?;iz
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od roku 1873 wlogcianie samodzielnie za-
agrarng u siebie przeprowadzac, szczegol-
iewieskim, szawelskim i rosienskim,
do zycia komisji urzadzen rolnych
8.000 ferm wloscianskich, obejmuja-
15,6°/0 nadzialowej ziemi. Naj-
skim, bo 93.000 dzies.,

sprawil, ze juz
czeli te reforme
nie w powiatach pon
W chwili powotania
istnialo w gubernji 1
cych 274.000 dzies., czyli
wiecej ferm bylo w powiecie telszew
3700 nadzialowej ziemi, pozatym W rosienskim —
lskim — 24.4%0. Nastepujaca tabelka wyka-
wanych przy pomocy komisji agrar-

czyhi
26,6%0, szawe
zuje ilos¢ wsi skomaso
nych w ciggu pierwszego trzylecia.

Skomasowano Skomasowano 1190 :
w 1907 i 1908 r. w 1909 (do Y1) b injcjaf;,w‘;ledy zostaty usuniete najdotk
X : : d ..o . S : Jdot
e e TR s sy viocmey v Litwi i el
nski ' stai
el - S a0 i1 29 3319 micznych wszelkiego rod U Wytwarzania organizacji ck oar;
v e o5 31 43 N oveych *2% Poczynajac od drob i
szawelski ‘. . . - ; - 950 I“__érych it Bt az do wielkich nych sto-
poniewieski . . - 93 440 7334 25 468 Ol wlascicieli Jzigmfg:fzq rolg odg,,yw;;q f;‘;fs’:;‘atyw wiréd
; ]ezlorosk;' ek 37 437 5873 69 863 12.574 . ‘_tYCh ostatnich rej wo;- stowarzyszenia rolni:;a w1el%<ich
tels.ze,\.vsl;u 7o 109= 1600 8 120 1.900 | ?_t_eﬂ?n'le najwyzej pod zi Kowienskie, ot ze. 'Wsréd
rosienski . . . - 44 _6_51___8250 91 347 3854 ezeici kraju. wzgledem kultury lzla.lajch na
Ogdlem . 146 2.333 34213 188 2.900 44,572 3 - TOWarzystwo rolnicze K e
inym uwage na 1 owienskie e
. podniesienie h zwrécilo mi
odowli byd migdzy
ydta, W t
¥ tym celu

Précz tego rozpoczeto robote, lecz jeszcze nie zakon=
i
igzek kontroli obgr L
nji

czono, w 221 wsiach o 3.069 gosppdarstwach,- obejmuja-
cych 42223 dziesieciny, a Z powodu braku gieometrow
snaczna czesé zgloszen zostaje dotad nietknicta. W rzeezy
samej, gdy Przy stworzeniu komisji wyznaczonych bylo

ogdtem 7 gieometréw, na ywajaca wciaZ robota zmusia
do stopniowego powiekszenia tej ilogci do 25 w 1908 1y
a 72 w jesieni 1909 roku. Zapomoég bezzwrotnych wydand
140 w sumie 11.725 rb., pozyczek 1.164 na 110.222 b

'nu;: parowe, mleczarsko
3 Wiquzkolq rolniczg w
tswiadezalnych 2 fermam

-hodo
w
lane, puszczono w ruch

Datnowi

owie, stw
orzono sz
ereg pol

i wzor, i
oweml, urzadzono szescio
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dos¢ znaczne zapomogi rzadowe na cele kultury rolniczo-
hodowlanej. Bardzo intensywna praca , Towarzystwa“ jest
do pewnego stopnia ulatwiona skutkiem tego, ze na tere-
nie gubernji Kowienskiej nie istnieja ograniczenia, doty-
czace uzywania jezyka litewskiego i polskiego, co pozwala
korzysta¢ z wydatnej pomocy sit fachowych z Krolestwa. =
Mniej czynnym jest istniejace od lat dwunastu Wilen- =
skie towarzystwo rolnicze. Utrzymuje ono stacjg doswiad-
czalna w Bieniakoniach, dobrze rozwijajacy sie sklad na- =
rzedzi rolniczych, opiekuje sig szkola rolnicza woroniecka r“r'kooperaty L
i t. d, ale zakaz uzywania jezyka polskiego na zjazdach = p WY gorzelniczej
i zebraniach bardzo krepuje czynnosci  Towarzystwa“. Za-

i €80 uprzed A i

sluzona opinjg cieszy sig Minskie towarzystwo rolnicze, naj= nie Prz}’l’qczenizlo-w Wilnie, Zjazd tef OIZEIH e kraju, od-
starsze z istniejacych na Litwie, mniejsza role .odgrywaja Sk o, zsrfz do spéiki grOdzieﬁskiewam jednoglos
inne towarzystwa rolne gubernjalne, skupiajace ziemianstwo organizacia w Kr:ie\:'mony Scisty kontaktjz )
polskie. _ e otrzym stwie Polskim, a odpowiednig

Obok towarzystw rolniczych i syndykatow rolniczych = rélestwa, )‘:szit wydawnictwo kr;JOWeJa:d"{I kz-rzeszon),v be-
rozwijaja si¢ organizacje zawodowe ziemian-producentéw. SSgitereséw oby s g,rry;:l bedzie komumkmf : Iiomelmczq

' RO any bieg i sta
. n

Krochmalnicy zorganizowali sig w spélke komandy-
towg z siedliskiem w Minsku, majac na celu stworzenie
wlasnej agientury dla zbytu krochmalu, maki ziemniaczanej,
kartofli i t. p. produktéw. Postanowiono wejsé w Scisly 8
kontakt ze Swiezo zawigzang spotka krochmalnikéw w Kré- 8

lestwie Polskim.
W roku 1911-ym powstata ,,Pélnocno-zachodnia spolka

Inicza® : ssdliski Grodni : 4 ;X,POSWIQcone Sprawom

gorzelnicza®, na razie z sieduskiem W rodnie, zawigzana cze, uwzolednin ychodzi tes rolni-

przez ziemian polskich. Zadaniem tej spotki jest: 1. zgrus higj WJasnoéc? :iema}'?ce oczywiscie interzzsylgewbskle Pismo
| mskiej, robnej i gred-

powanie wszystkich producentéw spirytusu w kraju w]ed-
na zwarta, jednomysinie dzialajgcg calosé; 2. sprzead
spirytusu nadkontyngensowego gorzeln zrzeszonych — bez

.Fl'aWO z dni_a 4 (17)

) Mmarea 1906 roky daje moznoge

; : RS ety : ; 52
posrednictwa spekulantéw i grosistéw — na rynkach Ceu SPO}eCZef}stw?:ego w .dosé szerokim zikleg.b rodzaju
sarstwa i za granica; 3. jak najszersze zaznajomienie ogoil ergia do tWOrzg; : n‘l Litwie, zabierajae resie skorzys-
nia &ek \ SIQ z L
roln wielkg

2 korzysciami, wynikajacemi z uzytkowania spirytusu ska: Wskich. Rozwin ol &
, si
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skiej i Kowienskiej, mniej
awami komasacji,
rozwojem mleczarstwa;

muja Si§ SPr
wentarza,

nasion, sztucznych nawozow i t.
kami ogélno-kulturalnemi.

Obok kotek rolniczych p

szelkiego rodzaju po miastac

kooperatyw W

istnieje ,, 1 owarzystwo popieran
polsko-litewsko-bialoruskim, wy

Spoldzieleze®.

w Grodzienskiej. Kolka te zaj-
podniesieniem hodowli in-
szerzeniem doborowyeh

d. Pozatym sg one ofrod-

o wsiach, powstalo mnostwo
h. W Wilnie
ia kooperacji“ o charakterze
dajace miesigeznik SLycie

ROZDZIAL. VI,

ek lacifiskich i j
e 'nsklch IJego skutki. - Litwa k
prus — 154
czenistwa it . i
»Auszra® | »mitosni

Vﬂ] au -
ga“. — Skasowan;

- Jezyk litewski
Mskim stanowi sa

; rwocin I
ews.klego po r. 18643., _F_”'E;S{e:f‘
cy Litwy®, — »Varpas® j et

e zakazu czcionek tacifiskich »Apz-

. litewski :
olaci Litwy ostatnie ; wskie czyli
.. etn . f 1€ jeSt m .y
ogr.aﬁczneb zaledwie ks j;wcz ?a::hlc&dmej
€5cl. 5
a podnarzecza, te zas na ngZde
ry.

i 7 i rozwi :
1680 gornej litewszezys ;;VIHEH Si¢ z podnarzecza za
] zapoinZajqc si i

§ Zresztg




156

i u innych podnarzeczy, urabiajac tez mnéstwo nowos moglo wobec wezesneg.
! 4 o

tworéw.
Zadnych zabytkéw starozytnej twérczosci pismienni=

czej Litwinéw nie posiadamy.

.Dyletanci—ﬁtaroiytnicy litf:wscy w ro'dzaju (Elra Basa {iym ?by wszystkie akta 4 €88 wyraznie w rozdzig]
nowicza, Dowojny-Sylwestrowicza, O. Wilczynskiego 1 ins tym jezyku., W szkolach rzedowe i sadowe byly p; i
nych usitujg skonstruowaé nie majacy nic wspélnego z rze- ) K ruski, nie hteWSkac AHaWEE NS Zmudz; Yi}plsane
czywistoscig obraz bardzo wysoko stojacej kultury staro-S ie zastapila POISZCZyzﬂ; w wieku XV] j X [’ ‘;Zp f;:?ano

0 . ? OK1 go

litewskiej. Rozmaite fantazje — o pismie starolitewskim,*
o znajomosci faciny (sic) przez Litwinéw starozytnych,
o sztuce wysoko rozwinigtej, specjalnie o budownictwie—
i to kamiennym —o tym, Ze na poczatku X wieku ,Zmus
dzini umieli latem zrobié mréz“, a ,na szes¢ wiekow prze'd-. : nych kosciolgw na
Chrystusem medrey greccy, a Z niemi Pythagoras przyjeli i i
od Litwinéw nauke o niesmiertelnosci duszy® (Gieguz
ski) — tulajg sig jeszcze po wydawnictwach litewskich
cho¢ 7aden powazny uczony nie bierze tych elukubragji
serjo. Tak samo i wymysly Stryjkowskiego i Narbutta, '
tyczace mitologji litewskiej, posiadajg jeszcze powage wirod!
dyletantéw ,nauki® litewskiej, choé prace scisle naukowe
A. Mierzynskiego i A. Briicknera dawno juz je obalilys
I, odarte z pokostu fantazyjnego, dane o kulturze staros
zytnej Litwy przedstawiajg sie bardzo skromnie. Kultura 3
rdzennie litewska byla zbyt slabg, aby sig moglia oprz
wyzszej, ruskiej. [ ta ostatnia ogarnela Litwe wszechs
wiladnie. '
Jak juz wiemy z poprzednich rozdzialéw, zywiol litews
ski jeszcze w zaraniu dziejéw niepodleglego panstwa li -

Jezyku litewskim ; 3 e ‘; };10 litewsku“ [yl
. iSfm'ejq(:a 5 -g ye L A katedr .
i » Jak twierdz 4 e
efiskie;j,
'dO Pelnienia po-
Plerwocify pis
1y piSmienni . 2
§ polowy XVI wieku) ;)tha litewskiego

osiadajq e (koniec pierw-

rakter kos'cielny,

e
wychodzile uzycia w dokl;r::n;;c:;plem
n . ostatnim d il ey : o
Jest list, pisany Biafej ‘é:'—';:‘e“tﬂm e wj;f: kf:Prteza,
e ¥ itew-

skiego ulegal silnym wplywom ruskim. [ te ostateczni W sig tam zjechal dla obrad Przez przedstawicieli Lit
= . . 5 . . > z P 1
panowaly we wszystkich dziedzinach zycia Litwy poza s! % samo wymienienie ayut Przedstawicielami Chmieln'c‘l:? (?!{:
Wojewoda k orow tego listuy, ktéremi by;i A:lgo
am

Wincenty G ,,Ijowski,

; aliewski

podsqdek b racl ewski .

e awski ego, i Mi

o8¢i owego listy ski, wystarcza do osqdz’e;!ia drt Sor:
' charaktery

Judowa. Z wyjatkiem trzech rot przysiegi (z lat 1651, 17
i 1750) zadnych dokumentéw w jezyku litewskim ani prz
unja lubelskg ani po zawarciu unji nie bylo. 1 by
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e w tej czesci Litwy, ktora, pe-

Zjawiajg sig one jednak 1
zespalala sig coraz bardzie

dzac jeszcze byt samodzielny,
z Polska, lecz tam, gdzie bial
dostepu — na Litwie pruskiej.
tam wprawdzie przed naporem niemieckim,
ski byl uwzgledniany w pewnym
w kosciele, nastepnie i W zZyciu
sztalcily na pahstwo Swie
byé wy

ale jezyk litew

sie przek
dzenia urzedowe zaczynaja
A propaganda protestancka,
najpotezniejszego érodka szerzeni
do uzywania mowy ludowej.

dawane 1 po litewsku

a nowych ideii ws

Ks. Albreent

mas, to jest
Brandenburski, zalozyciel uniwersytet
liwy szerzyciel luteranizmu, ustanawia W Krolewcu
pendja dla kaznodziejow, pastoréw i teologow, ktorz
sie ksztalcili w litewszczyznie dla spelniania postug rel
nych wiréd ludu. On tez dawat inicjatywe do pracy Wi
dawnicze] w jgzyku litewskim. )
Ta droga rodzi sig piSmiennictwo W jezyku litews i
w zaborze pruskim, ktéry na bardzo diugi przeciag f
pozostaje jedynym, pézniej za$ glownym osrodkiem fe
woju literatury litewskiej. Pierwszy pisarz litewski,
fesor teologji w Krdleweu, Stanistaw Rapagelo
(zm. 1545) przektadal z polskiego i niemieckiego P
ne. W Krélewcu pracujg na polu pismiennictwa lites

naboz
Albrechta, miedzy innemi past

skiego stypendysci ks.
Mazvydis (zm.1562),
skiego, pastor Jan Bretkunas (1535—1602), pier
tumacz Biblji na jezyk litewski, i wielu innych.

W r. 1545 w Krolewcu zjaw
litewska w postaci katechizmu,
staro-pruski. W dwa lata pozniej
chizm w narzeczu goérno-litewskim — piéra Marcina

oruszezyzna nie miala weale
Zywiol litewski ustepowat

zakresie przedewszystkimy
publicznym. Kiedy Prusy

ckie, niektore rozporzas

jak i wszedzie, uciekla sig do

u krélewieckiego i gor

n
l.l

autor pierwszego elementarza litew

ia sie pierwsza Ksid ki
tlumaczonego na Je&
tamze ukazuje si¢ Kai@

- T EEEEEE——S
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j aniowym utrwala sig
yeh rozmiarGw. ;
Charakte
rystyczne jest, 3 |
chu byla yezne Jest, 2e rola Litwing
rz;:iu I;Z?ﬁiazme bierna. Inicjatywa WYc(l)x:d; i
. = 1
w. XVII) niel;lg:l' :: od Nlerr-lcéw, ktérzy z bieg-ijmZ V:ZY -
iskim. Niemcy tes s P iSmiennictwie litewszsu
B o Ll Wiskszym stopniu ko -
L rupendiow krélewicckich, obejmuiae ik
% 'ejow wsréd ludu litewskiego potym stanowisko
ymczasem na Litwi .
. e, polaczone;
nie bylo s o amohg e Soldk j
s Doniennictuie w jesvics (ﬁl A
o ES w Wﬂnie wychodzi katechizrlne::,’kl:;lr'h
narzeczu z'mugl;tki ano%lka ey miednickiej e
! : m. la pi iaz :
a2 s Niewios, Plerwsza ksigzka lite
ojetnienia spoleczer :
3 pdk_éw, zenstwa
r przzl zobojetnieniu z zalem pisze ks
mowi ’
o do sporzadzonego przez siebi
JPostylli“ Wik P przez siebie thum -
ewski nars J<a, wydanej w roku 1599; i
- ‘naroc% dla umiejetnosci '
ce(::cl,. do kjakiego zaniedbani
icenia jez 5
. D;igszas“:IOJ wlasny przywisdl, kazdy snadnie wi
Wprawdzie, ze jez VI:aza tc: - niestusine.  Stwierdz 4
. KJQ yk polski Litwinom »Przez ono mit o (:in
ouenic W. Ks. naszego ze slawna Ke e
Bzyrodzony jestd : wng Korong P i
prz; 1y Jest?, lecz jednoczesnie ganiq ziikigdn';em_al
” arie,

tbrzydzenie i
irZydzenie i ni i
iemal odrzucenie je;z ka naszego 1
V. wiasnie

napisany
. wska, wy-
ullf:azai'a si¢ w dobie zupehlegyo

itewsko-zmudzkiego do mowy

Dauksza w pol-

_ Sam

5 nasz
jezyka polskiego i w nim
4, opuszczenia i niemal od- .
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. : i 8k gt ! { 161
litewskiego“, wyrazajac nadzieje, ze ,tg jakazkolwiek malg:
prace, za ktéra uwaza tlumaczenie ,Postylli, da , powéd
i pochop naszym ku jezyka ojczystego zamitowaniu, zacho-
waniu i rozkrzewieniu®. _ :

Nawolywanie to jednak bylo bardzo malo owocne:
Liczba drukéw litewskich Wielkiej Litwy powicksza sig

nader powoli. Ozywia ten ruch energiczna czynnos¢ pro=

s ; e
;ﬁ}ecja[n};zlil‘;:fyoh badz lacully. Po lacinie wychodzg dziela
E e otycTza;ce, jak ,Historia Lituaniae“ Albei-ta:
U h.I(;za. - J. (1650—1669), jak »Lithuanica
- L 1storiarum provincialium pars I“ (1768), ; l;
lorowa praca »Universitas linguarum Ll'tl.’l;:i

\eze” (1737) i t. 4.

m
testantéw. Zwlaszeza w Kiejdanach radziwiltowskich — S nie pr:es:az; Si:;n}i: C:Ed li(t)gleliq rzadu pruskiego za Niemnem
tym ognisku propagandy protestanckiej, zjawia sig sporo sig 0 litewskie seminarj o ruC}_l Pismienniczy, opierajgcy
wydawnictw litewskich. Dziatalnos¢ protestantéw poteguje Wiwersytecie krolew '"Lm teOIOQ'J‘CZne ! hauczycielskie przy
i kontragitacje katolicka. Ale kiedy reakcja katolicka za S8heln, | wilded lelc, im, zalozone przez Fryderyka Wil-
tryumfowala, znikla u katolikéw podnieta do wydawania W Tylsy i liczne SZ]Z,H:_teW_SZC?YZ“Y w  szkole okregowej
rzeczy litewskich, skierowanych przeciwko protestantom chizmGw, s Eib]ljinile:]IeCk?-litGWSkie' Obok kate-

0 - P- Zjawiajg si¢ prace lacip-

I znowu Litwa pruska staje si¢ gléwnym, niekiedy za$ nas
wet jedynym ogniskiem produkeji ksigzkowej w jezyku li
tewskim. [

Cala ta produkcja byla zreszta nad wyraz skromna
7 wieku XVI-go mamy 26 drukéw, z calego XVll-go
ledwie 33 i dopiero w XVIll-ym liczba ich podnosi si
113. Na Litwie pruskiej druki litewskie tfoczone sg goty:
kiem. Poraz pierwszy czcionki lacinskie ukazujg sie wk
zaniach ks. Konstantego Szyrwida T. J. (Wilno, 162
autora pierwszego slownika litewsko - polsko - facinskiego
(,,Dictionarium trium linguarum®).

W czasach reakeji katolickiej laczno$é miedzy L
pruska a Wielka, wytwarzajaca si¢ na tle wspdlnej wal
z katolicyzmem, zrywa sig i zanika. Kazda czes¢ ziemi li
skiej pedzi zywot odrebny, ulegajac odmiennym wplywor
kulturalnym. Na Wielkiej Litwie druki litewskie ukazujgs ielki poemat
tylko wyjatkowo. Reprezentujg je drobne ksigzeczki relsiy
gijne, przepelnione barbaryzmami i makaronizmami
straszniejszemi. Cala dzialalnos¢ literacko wydawnicza L Owany zywot wiesni : mamy drobiazgowo zobra.
plynie wspdlnym, ogdlno-polskim korytem, uzywajac g wieshiaka litewski

i . ' ! emu, pisane
p rodowitych Niemcow — Daniela Kl:eir?a Fi
y 1=

a Ruhiga, Gotf i
S =2 ryda Mielck i S
dzi sie zainteresowa ©80 1 nnych. Wersd Niemeow

‘bud nie przeszlogci § i
i p 0sclg poganiska Litw
kicj ( artknoch, Kant), Lessing, Herder, Goet?le zw:azrfl-
- - an
WY, nha piesni ludu litew-

Ur laitis (Donalitiys 17141780}
. pzony w okregu gumbinskim, nauk; pobierat WI?Q).
ro-

leweu, jakis czas pogwi :

Poswiecal sig dziatalnoge;

Poczym osi noscl pedagogiczne;
Poczym osiadl w parafji w Tolminkiemiu, gdzie feigd(z)rl;?,

Liwa i Bialorus,

‘
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kraju. Calosé cechuje wielkie poczucie prawdy i rzec budzae zamifowani e
wistosci. itewski 1€ rzeczy miejsco G <
€80 1 zainteresowujge niem; caly ‘;}:;:k:v ?ro.d ogotu
Swiat nau-

Rozwéj zainteresowania sig rzeczami litewskiemi, tak kkOWO-ﬁteracki Historia |.
; i . S Ol’ja ¥

zywy na Litwie pruskiej, na razie nie budzit zadnego
echa wéréd Litwinéw Rzeczypospolitej. Epoka rozbioré#s
i usitowan odrodzenczych konca w. XVIII niszczy w zZnacz- Litwinéw do o ¢
nym stopniu dwoisto$¢ spoleczenstwa polsko-litewskiego! : gromadzenia piesn; litewsko-zmudzkich
i zespala najbardziej oswiecone i przodujgce kulturalnie ST
warstwy Polski i Litwy w jedng calosé. I dopiero w.
XIX-ty przynosi liczne fakty budzenia sig $wiadomosel
narodowo-litewskiej wéréd szlachty zmudzkie;.
Pierwszorzedna role w tym procesie odegral uniwers
sytet wilenski (1803—1832). Bedac ogniskiem polskiej
tury i cywilizacji, dawal on jednoczesnie mocng podn
do badah naukowych wszystkim Zywiolom miejsco

worezoge; ]

i Osiﬁskia‘ Iiudowq P.ltwy zaciekawili sje P,
o omskl, K. Brodzifiski — a € olacy —
itewskich, ajac tlumaczenia piesn;

Na tym podins ;

s dzieja:ﬁ, 123‘;[2251 og‘O'lnego zainteresowania sie Lit

litewsko-zmudzki 01 ey }l: udzi sig lokalny Patryjoty:::

R gl 2 Pewnych cechach

Rosng tez | PR ach demok

; iczebnie pr Sby wypowiadania sie Wr?;}zlc;nyfh-
yKu lu-

czerpiacym u jego zrédla swiatlo nauki. W powaznej at dowym — tak progs, iak

sferze, wytwarzanej przez uniwersytet wilenski, rodzily nie przez wysei % Ja przede.wszystkim wierszem. Qg

i dojrzewaly prady, usilujace podnies¢ i rozwingé pié roku Duonelja éuz Wspomnianego prof. Reze C.zterici;

wiastki miejscowe, swoiste i odrebne. W tym kierunky ladowania przykI;Zaun‘:;ZTl:\denie musiato rozbl.;,dzui ch:c
1 elkiego poety prusko-litewskiego

oddzialywal wlasnie uniwersytet wilenski i na inteligiencf
szlachecka, pochodzaca ze Zmudzi, najbardziej odczuwajge
swa odrebnoi¢ od ogélno-polskiej i wspdlnosé tradye
z ludem, ktéry zachowal wszelkie cechy samoistnose
zykowej, a wskutek swej zamoznosci ekonomicznej stal i
poziomie kulturalnym dos¢ wysokim. '
W naukowej literaturze polskiej poczatkéw w. XIX anych w pisemky i .
ukazuja sie liczne prace, dotyczace Litwy, jak T. Czackieg ' u ltewskim Zemayeziy ir Letuvos M
O litewskich i polskich prawach® (1801), jak ks. F i S
ciszka Bohusza: , O poczatkach narodu i jezyka litewskie
(1806). Uniwersytet wilenski staje sig osrodkiem, skup
cym badania przesztosci i Zycia ludowego Litwy. Prof
rowie wilenscy, jak Joachim Lelewel, Ignacy Orace B o huh ; Jak tlumacz Owidiy-
Ignacy Danilowicz, Jézef Jaroszewicz, przoduja w tym kiclniemi i chlop 2muéz;(iwg’l“] innych. Znalaz} sie pomie c;:y
yiwester Valiunas-Wale.

Szereg pisarzy, postugujgcych sie

i w yd iy % » aut i

B L e I':‘dgwych Zmudz; (1823; ; ?:Eni‘;h

- H onit : : =

i?63—_1833), twérea piosnck t ll'{a'z delis : Drozdowskij
iknely do ludu, st » ktére w wielkiej ilogei

U, slynny kaznodzieja- S Pz

11*
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mowicz, autor niezmiernie popularnej piosenki o Birucie
i Kiejstucie, pisujacy réwniez i po polsku. 4
Przewazajaca czeié tych utworéw krazyla w odpisach,
nie dostajac si¢ na razie do druku. Tylko poezje Strazde-
lisa ,Piegni $wieckie i nabozne® (,,Giesmies swietiszkas it
szwintas®, 1814), oraz zbiorek wierszy Staniewicza POZESZES ‘PoSwiccone Litwie, utrwalit
pasakas® (1829), wyszly z pod tloczni drukarskich. Drukuja’ % Kraszewski by} ,Litwi g
sie natomiast wydawnictwa tresci religijnej, jak tlumaczenie: "den spossb dotychez bt Iz tym przekonaniem w za
,Nowego Testamentu®, sporzadzone przez grupg ksigzy: J as nie cheg sig rozstas. 3
pod redakcja ks. Jézefa Gedroycia, biskupa zmudzkiego:
(1816), jak przektad ,O nasladowaniu Chrystusa“ Tomaszd Zjac sie stopniowo 1
a Kempis (1828), ,Rozméw duszy® sw. Augustyna (1829) velni tteratury lokalnej, bedacej jedynie
kantyezki i t. d. L
W ten sposéb szlachta i duchowienstwo zmudzkie wy= \Pragnaca zadosy Guczynic :
tworzyly lokalne pi$miennictwo litewskie, obejmujace okolo: ligiencji litewsko-zmudzki ‘.vszys‘:k‘m potrzebom i ludu i inte-
70 drukéw. Tak liczebnie, jak i pod wzgledem warto wskiei zkiej. Ten okres rozwoju umystowoge;
literackiej ubogie te pierwociny znakomicie przewyzszaly
wspdlezesng literaturg prusko-litewsks, produkujaca wyl
nie niemal (poza przedrukami dawnych utworéw,

Osnute na (zupelnie f
b tast i 1 =
synna  trylogi antastycznej) mitologii litewskiej,
czy & e ”??(aﬂelas“’ budzity Patrijtyz?:lnejI"t 7
ﬂsélno-polskiey 00 o al.ny, nie Wykluczajqcy patryjo e
o Chargk, CZy tez nawet zupehie odrebn lth i
e akterystyczne, ze liczne prace Krasyz’ewelz"mko-
el bl skiego,
wsréd Litwinow przekonafie

/ 1
J 1798-g0 w Telszewskim, ksztalcit

Duonelaitisa, lub piesni ludowych) zupelng lichotg koscielnos : skim, pézniej ik i : SI§ na uniwersytecie wi-
moralizatorska. Nawet ta opieka, jaka otaczal Litwinow! astepnie, zmuszony do sz,uEmLf ywal czas jakis za granica,
Litwt;_ W ro ania pracy Zarobkowaj, opus-

el gisernaiors w Ryt e W Kanecla
» SKad przenosi sie do Peter:
eters-

Iga i otrzymuj jeci
ymuje tam zajecie w kancelarji senatu Praca

i ich jezyk rzad pruski, nie byla w stanie pobudzié ich do
wyjécia ze stanu marnej wegietacji. '
Po powstaniu 1830—1831 r. i po zamknigciu uniwers
sytetu wilenskiego (pomimo Zze to by cios bardzo dotkliws
dla calego ruchu umystowego na Litwie) badania p
szlogci litewskiej wéréd uczonych. polskich nie ule
przerwie. Litwa w nauce polskiej, - dzieki pracom Dan Preesziosei i .
wicza, Jaroszewicza, T. Narbutta, Michata Balinskie _ o Litwy, Dowkont marz
J. L. Kraszewskiego i Ludwika Jucewicza, zajmuje ba
poczesne miejsce. To samo widzimy i w poezji polski
i w powiesciopisarstwie. ,Obrazy’ litewskie“ Ignac

badaniem historii litewskiej, ktéraby s
Ty 1 S’l;f.l 1, i g ) ra Yy si¢ za-
Chodzki, a zwlaszcza utwo poetyckie Kraszewskie Loryl, gieografji i

nad ubs Y etnografji Li iz
ostwem pismiennictwa litewskiego J'D;mn?q!g%
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sie je wzbogaci¢ wlasng niezmordowang praca, pisujac pod:

koby liczba pisarzy litewskich byla do$é znaczna. ,

Dzatalnoéé litewska Dowkonta byla bardzo rézno-
stronna. Obok podrecznika gramatyki Yacinskiej wydaje
broszury o kulturze tytuniu i chmielu, o sadach owoco-
wych, o pszezelnictwie i t. d. Obok thumaczen Korneljusza
Neposa i bajek Fedry, uklada abecadlo dla dzieci litew-
skich i stownik polsko-litewski. Gromadzi tez zbiér piesni

zmudzkich, spisanych wedhug stéw $piewakéw, pisze obszerng

historje Litwy i t. d. Najwazniejsza dla rozwoju ruchu litew-

skiego praca Dowkonta jest opis starozytnosci litewskich
p- t: ,Zwyczaje starozytnych Litwinéw 1 Zmudzinéw* (Bu-"
das senoves Lietuviu Kalnienu ir Zemaitiy, 1845). Dzielo

to, poza swa wartoscig jako zbiér materjatéw, posiada zna»

czenie 7rédla entuzjazmu narodowego pozniejszych poko=
len narodowcow litewskich.

Znaczna czesé prac Dowkonta nie zostala wydana za
jego iycia (umarl w roku 1864). Tak n. p. jego ,Dzieje

Litwy* ujrzaly swiatlo dzienne dopiero w latach 1893—97
w Ameryce. Dowkont byt '
narodowcem litewskim, stawiajgcym sprawg odrodzenia
narodowosciowego Litwy na gruncie zupelnej samodziel:

nosci kulturalnej Litwinéw i odrgbnosci ich od Polakow."
W tym duchu tez oddzialywal na garsé inteligiencji

smudzko-litewskiej, z ktéra sie stykal.

W Petersburgu Dowkont zaznajomil sig z Maciejem -

Kazimierzem Wolonczewskim (Valanczius), pézniej
biskupem zmudzkim,
literackiej w jezyku litewskim. Wolonczews ki

do 1875) pochodzil ze Zmudzi, ksztalcil sie w Wilnie, t

(1801

zostal doktorem teologji, byl rektorem seminarjum w Wor-

)
|

niach, od roku za§ 1850 az do $mierci biskupem djecezji

rozmaitemi pseudonimami w celu wywolania wrazenia, ja-

— rzec mozna — pierwszym::

i spowodowal zwrot jego do praef-

!

3

e
167

L
|

L'

| telszewskiej. W

J ]. Wolonezewski s

1 5 1 juz 2 Nz

- mowal si¢ badaniami historj &8 vezesne miodokci, zaj-

“parafjalnych i szkolnych i yeznemi, szperal po archiwach

g : 1 opracowal wydane w r
B ;fz;r):;:e)ht;wsklm »Biskupstwo 2:111.11:121:1?(1;‘]:1 1(8218
e » Lostawszy biskupem zmudzkim Wolo. :
i péz,m‘e'a na .Stlekrcftarza Dowkonta (z ktc:)rym s?-
;- o _ZJ pctl)r'oz'ml)- i, korzystajac z pomocy cat :
gron y; r‘::;ld;r:oyv, rozwinal energiczna dzialaln‘:)géz
; e l?ér;zq w  duchu religijno-moralnym.
-Wo;onczewskiego 4 wyt::h, ukazujgeych sie za spraw.
e 5 larfmo,s?q O czystosc jezyka litewskie :
| eag nalecialosci, ktére w drukach litewskigl(:
o y.przeksztalcaly Jezyk litewski na jakis dc'
Watzny zargon litewsko-polski, Pomimo gorqcegc;' p;str -
Cy oswiatowej na gru;?:;;

.:?ifyzn:juklitewskiego 1 obfitej pra
zmudzkim, W/ i
z , Wolonczewski — w przeciwstawieniu do Dow:

tez n. P: nPa-

SWOj spisywal po polsku (1873). Po polsku tes

»Wiadomosei rozmaite*
Wolonczewski staral s
starania jego nie osi

wl){rdawane w latach
) skiego, thimacza
na:‘l.;:::zymela ludowego, ktéry pozostawit
{) : z zakf'esu gramatyki, stownikar-
endarze [winskiego odegrat

! A lbrzymi
i f oswiaty 1 uSwiadomieni = y O ymig
_.ltewsklch z jednej strony, mienia wloscian zmudzko-

R o a w rozwoju literatury litewskie
Pouczajace i wiad owiem drukowaly si¢ nietylko artykuk
ttnograficzn Acomoscl wszelkiego rodzaju oraz mati’ ' ty
€, a' rowniez i utwory poetyckie i r.laIY

1 noweli-
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isarzy litewskich. Moznosé drukowa;lzatut;\lr'zzrz;néf.l
styczne pf len)((iarzach niewatpliwie po'budza a v: ey
?;ctac‘l:q ;oéé szybko rozszerzajacego sig grona wsp 4
ite "
cowr%ﬁ:t:txﬁfg;%g2‘1863, jako w epocs wi'ell;i;gos 13_?:;::;
i jski wodowan |
“ia_ e E:”‘f_‘sﬁ“’“e‘;‘;ﬁ;:::?’ ’r:)’;z)‘:'mami“ Aleksa:ndl:a'::;
e 'kryms ::ta s:’lq i dzialalnosé litera.tci::a .thv‘:ln?;‘Zh.
st ;"OZF szeregu pisarzy, gléwnie ksigzy znc;u (zak ;
W_Sroc_l . ;go' badZz wydawaniem broszul: dla ludu 'a[;]w_
et Stl'?aﬁs?wu), badz gromadzemf':m rlilfate;] wy...
p:zzgzlfci:znsgh lub studjowaniem jezyka litewskiego, ,
etn

Zentowanego Przez szlachte i duchowieﬁstwo,
" pod wplywem polskich tra
rtatury litewskiej, M. Birzys
the¢ wzgledem Polakéw

wychowane
dycji politycznych, Historyk lite-
zka, twierdzi wprawdzie, ze ,nie-
bezwarunkowo cechowata
wszczyzny z okresu przed-uwtlasz-
zesnie méwi, iz niecheé ta , nie za-
ym pismiennictwie litewskim“, Nie

|Wiemy przeto, na czym to pierwsze swe twierdy
 Dziatacze litewsey z przed roku 1864

W atmosferze kultury polskiej, sciglej
checkiej. Idac czasam; bardzo daleko
sie Jezykowo-narodowosciow

| Czeniowego, ale jednoc
‘maczyla sie w Gwezesn

enie opiera.
-g0 byli wychowani
nawet polsko-szla-
w kierunku wyod-

_ €go, rozwijali tg od-
' kich. Tu przedewszyst nos€¢ w ramkach ogdlnopolskich daznosci polityczno-
réznialo sie i pare talenlfo‘wd poegfsz'niej. biskupa) Anto: 1 dowych, Tg wspdlnosé polityezno-narodowa przy
£ f mienic sigaza

kim nalezy wymieni¢

—1902), naj-

i Baronas, 1835—1 ’

. ranowskiego ( : : autora

nl’ch ‘Ba o Duonelaitisie poety 5 htf‘w ijlegl-:)s,zcziu szi-

WIkazfgoo i}:v.owcgo ,Borek Oniksztynhski (l 'nytéw poeiji-f

{)T:sm?SI;S_piSS% uznanego za jeden z klejno i
elis, %

drebnogci Jjgzykowej Promieniowala nawet j na sfere
Wlodciansk, wychowywang w licznych szkétkach polskich,
Wzgledniajgcych nauke litewszezyzny, W r. 1863 istnialy
Przeciez na Zmudzi oddzialki Powstancze, zlozone 7 samych

OPOW miejscowych i uzywajgcych komendy litewskie;j.
0 zadnym wyodrebnianiy sig Litwinéw wobec pradéw,
garniajacych cale spoleczenstwo oswiecone Litwy, nie
0 mowy. To tez i represje,

jakie spadly po stlumieniu
vstania r. 1863-go na Litwe, dotknely tak Polakéw, jak
Litwinow,

Poza ograniczeniami

litewlisz’ki(‘:j;:l okiem 1855 caly ruch flitewskib oiinis%:izk;:fﬁ

TrZe g < ; OWl h {

8y r thwy, W g‘ll . i 8

5 -zachodniej czescl el Swezesnych

- pc'}lno?n;)dbija na wlasciwosciach ]?-zykov'vych Ov;;iesiqcm‘.

cosHe tel.ztewskich I tylko pod koniec szostegi)s“walskiem,

3 I . r - ' 1,

I:ﬂs:drzy'zmria sig kilku pisarzy z G?mflj L:Fgm dotychezas:

lec}a - czynig wylom w wylacznie s T zy wiasnie Ba-

tForszu ﬁteratul‘y litewskiej. Do nich nadecfzimem Chtopa

;ir;lwski oraz Akielewicz, znany Pog e eu1363 r., osiadszy

v - aniu ) 1

. iego, ktéry po powstan! ¢ dza-

: N;’arla?jpzlessl?tleric;rezen;ntem kierunku Igcznosci odradza:
w I aryzu,

charakteru ekonomicznego naj-
iwszym bylo dla Litwinéw rozporzadzenie, zakazujgce
‘ania czcionek lacinskich (jako uznanych za specy-
ie polskie) w drukach litewskich., Skutki tego zakazy

warto si¢ tu zastanowic dluzej nad

P istorja owego aktu,
jacej sie Litwy z Polska. _ 3 roku ruch pismienniczy W& Pomyst zjednoczenia wszystkich narodéw sfowianskich,
& W przeddzien powstania 186 r:e rozmiary. Posiadal S przedewszystkim calej ludnosgci Rosji, za Pomocg alfabetu
litewski przybral juz byl‘l dOSﬁ_ Z:-‘j;’;u kulturalnego, repre= SGsyiskiego powstal glowie uczonego stowianofila, Ale-
P kter wyigcznie
on jednak chara

..
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o
ksandra Hilferdinga. Pomysl ten zostal wdziecznie oceniony:
lutina, prezesa ,Komitetu urza:
dzajacego® w Krolestwie Polskim po powstaniu 1863 e
Milutin znalazt gorliwego wykonawce projektu Hilferdinga
w osobie niejakiego Mikuckiego, szlachcica za$ciankowegos
2 Lomzyhskiego, jednego z kustoszéw bibljoteki publicznej*
w Warszawie, kolegi szkolnego Hilferdinga. Mikucki zjawil
sie u Milutina z listem od pomyslowego stowianoznawcy:

. 2, .w?zelkiemi $rodkami za
1 E?}vanfu 1rozpowszechnianiu
‘kikolwiek sposab
3. zawiado ic
mi¢ o ty
- idou M rozporzadzeniu ws i
arni, litografji ksiegarzy, w raziez Y::if o T:as_
przekro-

enia tego r

0z : :
kazane Porzadzenia konfiskowaé wyd i /
- awnictwa za-

obc r
pobiegac sprowadzaniu, sprze-

przez sekretarza stanu Mi
podobnych wydawnictw w ja-

W ;
zyt projekt zastosowania alfabetu rosyjskieg:o do jednajt)(fzz;:;zj?ku naStQ}?ﬂego sekretarz stanu Milut;
a;hwhyc&ny B pro]\jecl;‘;er.n, WI;I 111 utm‘ kow litewskich dlapos:;cséionejbwcs‘f\.’czas sprawy POc,‘ll"f;o::::r':il:I
: . ! o hr. Murawjewa w .lme. 15cle, yiszy, b s .gu ernji Augustowski_ej) rozk
polecajacym Mikuckiego wszechwladnemu wielkorzadey L cczach litewski zystkie wydawnictwa rzad £
twy, Milutin zalecal goraco jego projekt i namawial do S wskich byly drukowane koniecz e
jego urzeczywistnienia, aby ,to, co zostalo rozpoczete ros Ristlitera
syjskim mieczem, dokonczyly rosyjskie litery®.
Po przybyciu Mikuckiego do Wilna zostata utworzona
specjalna komisja, z udzialem paru Litwinow, ktora nieba-
wem wypracowata odpowiedni projekt, sankcjonowany p
hr. Murawjewa, i puscita w swiat kilka wydawnictw li
skich, drukowanych czcionkami rosyjskiemi, w tej liczbie
Ukaz Najwyzszy o urzadzeniu wloscian. Jednakze moty
prawnej wprowadzenie alfabetu rosyjskiego do drukéw
litewskich nabylo dopiero za nastepcy Murawjewa na
neral-gubernatorstwie wilenskim, gienerata von Kaufman
ktéry wystaral sig o odpowiednie rozporzadzenie w Peten

i przedlo
jezyka litewskiego. Z
skierowal Mikuckiego

Rozkaz Najwyzszy o

Waky: i graniczal )
a-fu]eWa dos¢ znacznie rozporzgdzenie ministra

L& Fosyiskich ik 3 dnakazywal bowiem stosowanj
praktyka adming © do wydawnictw rzadow ;le
lsterja]neg.o : lStI'aCy na tl“zyrn'a.?a SIQ P dyc x
Skich coo: » nie dopuszezajac wydawan; Porzadzenia
. ,_Tczc:onkaml Yacinskiemi ania drukéw litew-
Ymczasem SR TR
(L lL!d:{osc litewska, utozsamiajac  czcionk;
'W)’dawnictv\rgar;i 4 prawoslawja, nie chciata s
owych litera ’ !‘Ifko-wanyCh odmiennemi OdP;Zmeo_
i 'k]nl..WIdZIa‘la Snal A ok s T otych-
0 : .
T Jmo’;owaia je usilnie, co zmusito a:v 1 Ea swe
nowych Zle ° Z8wleszenia na czas pewien da ;e o
: mentarzy i 7 rukowa-
nkami rosyjskiemi. P- wydawnictw litewskich

Dbe(‘.‘ lllel‘nOZ O ‘Ny aw nia dl kOW h EWSKI h
In
C.

burgu.
Rozporzadzenie mini
tarza stanu Watujewa, z

stra spraw wewngtrznych, sekres

dnia 13 wrzeénia 1865 r. N. 144

rozkazuje WSZY?Fkim gub(?rnator'o ok . getionkami  Iacifskiemi -
,1. zabroni¢ wszystkim wlascicielom drukarni, litogralj dnio zjawiska : wysiepuia dwa nowe, ni
i chromolitografji wygotowywania w nalezacych do mi osyéuczynienia e kontraf&k;ja &jnane
zakladach jakichkolwiek wydawnictw w narzeczach | ) Przedsiebior: potrzebom szerokich mas Iudnos: 'l't‘:elu
v iy czy wyda RS A
: B i o yaawcey (-il'ukUJE! litewskie modij-

skim i zmudzkim literami lacinsko-polskiemi;
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Iacinskiemi w Tylzy, skad przemycajg je w granice thwy
rosyjskiej. Azeby jednak uchronié¢ nabywcéw tej yhiele-
galszczyzny® sui generis od grozacej im odpowiedzialnosei;

nadajg tym wydawnictwom wyglad zewnetrzny drukéw ﬂﬂuc;cicl):o‘;; drtla urzednikSw, druga — pg ;
] g : oy . . Na e
z przed .roku 1864. Chodzdo'o to, ze ksm;gar'z w1lensl?,; B oblacanic nauczo .Zo.ste_xl utworzony Specjalnypfz Odr'OW
Zawadzki, otrzymal pozwolenie na wysprzedanie pozostas w Tyliy i yeieli jezyka litewskiego S hulinag
lych u niego na skladzie dawnych wydawnictw, wobee im, Kro] I:j ;ﬁgr?d)é za najlepsze pracegw };zf]imn?zjum
- - 3 r . - o Ismle - u lt i
czego i nowe wydawnictwa, I{datnle.nas.ladu]qce dawne— ody te prz 2l E!Chorna wypowiada #ycze ew
t. j. z takim samym tytulem i podpisem cenzora oraz oo yezynily sie do rozwoju literat B aby
sama data wydania — mogly kursowaé bez przeszk 83 1 do oswiaty ludy litewskiego atury litewskiej

W ten sposéb weszla w uzycie litewska ,kontrafakeja®
Taki stan rzeczy budzil niezadowolenie ogromne przes
dewszystkim u ksiegarzy, pozbawionych znacznego zarobki®
wskutek kontrabandy drukéw pruskich i kontrafakji
Ksiegarze tez gléwnie kolatali o zniesienie podkopujacego
ich dobrobyt zakazu. Ale zakaz czcionek litewskich s
wolal tez skutki, daleko powazniejsze od strat materjak
nych wydaweéw. Spowodowal on z czasem przeniesi
sie calej dziatalnosci wydawniczej Litwinoéw z panstwa
syjskiego na grunt Litwy pruskiej, gdzie zycie kulturalng obick: ;
Litwinéw toczylo sig wr};;cz odmiennym torem. iy wogimnazjum biceia nastepnie wyktadu
Jego opiekunami byli tam krélowie pruscy, wybitng
role grali w nim rodowici Niemcy. Jeszcze w roku 1
Fryderyk Wilhelm I, przebywajac w Klajpedzie,
utworzyé stypendja dla szesciu chtopcow litewskich, k
rzyby si¢ wyksztalcili na urzednikéw miejscowych. R
rzadzenie to wprawdzie nie weszlo w Zycie wskutek
czacego oporu lokalnych wladz pruskich na Litwie,
stalo sie punktem wyjscia dla analogicznego zarzadze o Klai /
w trzydziesci kilka lat p6zniej. Mianowicie pismo odrg ajpedzie ,,Lietuvninky Prietelius*
Fryderyka Wilhelma Ill, znalezione w r. 1843 w archiw ' -Od roku 1849 do 1880
przez ministra Eichorna, zostalo przedstawione Fryd: R it
bowi. Wilhelmowi IV, kiéry je nietylko potwierdzi e 2 o™ dosk

) €gu gumbinskiegq
litewskiego w szkofacfl

l p y sl W ro u
Kr() ew ec I)['ll 1 Sl]le]]l l) ‘I ai0zo. i

; trzecim wresz-

»Keleivis« (We-
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mnazjum w Marjampolu oraz seminarjum dla nauczycieli
ludowych w Wejwerach. Ustanowiono tez 10 stypendjéw

dowych na uniwersytetach rosyjskich dla studentéw-
Winéw — dzieci wlogcian litewskich. Oczywiscie jezyk
ski w szkolnictwie zastapil polski tylko w bardzo nie-
acznej czesci. Pozatym zapanowal w nim calkowicie je-
t rosyjski, ktérego Znajomosé szerzy sie tes coraz bar-
) migdzy Litwinami — nietylko wiréd inteligiencji, ale

Wiréd ludu, Miodzies litewska ksztalcj si¢ gléwnie na
raturze rosyjskiej,

przejmuje sie jej daznosciami ; czerpie
niej pierwiastki wlasnego Swiatopogladu. Ta droga
nacnia sie u litewskiej inteligiencji ludowej niecheé do
sci. Jak powiada M. Birzyszka: »Faworyzowanie
ezgtku jezyka litewskiego w szkolach nizszych i $red-
4 nawet wyzszych i wpajanie pogladéw polakozer-
Przepoily jadem nienawisci ku Polakom wielu z po-
miodziezy litewskiej, ktéra juz w domu rodzicielskim
kla byla Igczy¢ Pojecie pana z pojeciem Polaka, w szko-
S Scl om chlopskim nieufnoscia spo-

h niemi paniczéw — j zaostrzyly
ha uniwersytetach od miodziezy

j myywalo

du oraz zwalczanie idei konstytucyjnych, otrzymy :
rzagdu _ |
j dowe. _ g

i SUbSY?JSm ’rquitewska w Prusach pozostawala bierng
iy zania do mowy ojcéw, stabo reagow;
litwofilskie rzadu centralnegio, 1.:1'.&11'1:{ ; 5; 1
ie] ifestowala ty

z miejscowych. Manife e

i, pomimo przywia
na zabiegi — ta;kd
izatorskie wia - ik
il?a'r::ha' sposobnosci swe gorace przyww;;afue o ke
i) omoca adreséw wiernopod lanczych, W
ik‘ff 1 Za}crych it.d., i przekonania skrajnie konserw
oldowni b
-patryjotyczne. -
i ZP"“_’:::O przej)élziemy do scharakteryzowania ?:goLi
e I:.litew:~:-kieg-r::, rozwijaneg:o na gruncie Li
chodzcow z Wielkiej Litwy, musimy ],}:
jakg przebylo spoleczenstwo litewskie 4

L

miennictwa
pruskiej przez wy
rzeé sig ewolucii,
R 1863. rokiem 1864-ym ruch pismienniczy !itewskl

! Przeprzez jednostki pochodzenia szlachet:ck;z%;m 3
T'“efio“'ll?_f jak i duchowne, wychowane w atm sfere i
Swieckie, ]w tradycjach politycznych polskich. o ;ni
turaln(?J : h kulturalny litewski nasigka wreez kmne.: ns
p?violl:;im;’o zniesieniu poddanstwa na Lli':“tlf: u;);:r::, : .
e ?aczyn?‘"&fﬁ‘lﬁﬁ wska. Ta inteligiencja hu oli jedng 2z najbardziej charaktef’yst)fcanCh cech ruchu
e e hy rodzinnej niecheé dolgitwskiego, ktéry po 20-letniej niemal dobie zastoju, spo-

dowa, wynoszaca juz Z'P(:‘d Strz?ami“ na Litwie ist wanego zatamowaniem produkcji wydawniczej czcion-
Polakéw jako do ,panéw* (,pa tacinskiemi, odradza si¢ ze spotegowana sila w dzie-

: ta si¢ pod wply
byli niemal wylgcznie Polacy), dostawala sig i m dziesigcioleciu wieku X] i

kultury juz nie polskiej, lecz ;gzzj.Skx:?.byl na razie usii Promotorami tego ruchu sg studenci wyzszych zakla-

Jezyk litewski po r-oku : 'ms){(ie AN naukowych Moskwy, Petersburga, przewaznie synowie
faworyzowany, a uka}zy jugenact ) gwarantowaly jezyko opscy, ktérzy organizowali si¢ tam w kélka, studjowali
(z dnia 25-go sierpnia 1866-go r.) gwW ¢ Litwy (czestokroé tu dopiero uczge si¢ po polsku,

szkolach ludowy :
e prago ??Yf:at:ll:ttiathléw zalozone ZOf ¥ pozna¢ dziela Narbutta lub Kraszewskiego, poswie-
Suwalszezyzny. Specjaini

j“..
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cone Litwie), rozezytywali sig w wydawnictwach litew, X 177

poprzedniej doby, przejmowali si¢ pogladami na samod %O_mﬂof»tWo korespondencji Byl .
noéé Litwy Dowkonta, marzyli o szerokiej pracy narodow lgle?fkle o kierunky i”omaz;ty YA Pismo  wybitnie
kulturalnej w kraju rodzinnym 1 t d. “flasme yvéréd miodej inteligiencz.flo-p atryjotycznym. To
Prébowali oni szerzyé swe poglady w pisemkach aut ’ j_az“m, jako budzace ucmciac-" wywolalo prawdziwy
kopjowanych, zabierali tez glos w pismach rosyjski uszra® byta doge bezbarwna, ch ffarodowg‘,_ Politycznie
o sprawach litewskich, przedewszystkim zas o najbole gledem l:za}du rosyjskiego i pa,"lstwoc St?n.owlsko ugodowe
niejszej kwestji — zakazu drukowania czcionkami ladi .aTWyr aznie, tak samo jak i njech Cf“éosc; rOS){jskiej zazna-
skiemi. Przytym starali sig zgromadzié jak najwigcej arg 'rzyietme istnienie | Auszrv“ QC180 Polski i Polakéw,
ment6w, udowodniajgeych, ze ruch litewski nietylko nien ,‘?Dd Sprawe odrodzenia litgwski( 83—86) popchnelo
nic wspolnego z Polakami, ale jest wprost wrogi polsk ?i'l'“f«‘hll.ws.zy redaktor Auszry« gg?' Dr. Bassanowicz
istemi kierownikami ruchy lit ewg;f;‘g:)as kst:;exli siqalrze-
; ry znalaz}

Sadzono, ze w ten sposéb uda sig przekonad, kogo A
lezy, ze zakaz czcionek laciaskich w druku litewskim gle w polozeniu dogé trudnym: Porsi

5 omimo Wyraz"ne.

]

chodzi na szkode nie polskosci, lecz jej antagonisto I" owc:lsizlu;:)i?dem s Lo :
_; W rosyjskich sf .

- 56 sterach urz j
£ Sai:o ;:;i?: pogkreélajqce daznosé Q[fli:\‘/vvi);?wjago
" g jakio.n poleczenstwo polskie zapatrywalg
B cz? organ antypolski, tymbardgiei
] polak’a yli ,,au.sz_rowcy“ kiadli specjalny n %
P ;m. M Bi-rz-yszka zapewnia, ze wy i::
. o now1;:z 1 Inni, przewaznie st:de:ci
o o kwng 0s, nadany , Auszrze“ w cel :
cla estji druku, nie zawsze s,zczei:eu
)

Litwinom.
Ale to nie bylo latwe. Zakaz trwal w dalszym

. mlodziez litewska zmuszona byla pomysle¢ o stwo
osrodka pracy wydawniczej Litwy poza terytorjum,
tym dziataniem zakazu. Po paru nieudanych prébach
zyskania dla celéw ogdlno-litewskich wychodzacye
Litwie pruskiej pism miejscowych, miodziez przechodz
akcji zupelnie samodzielnej. 1 oto w roku 1883 w Ragne

powstaje redagowane przez ‘bylego wychowanca uni
sytetu moskiewskiego, dra Bassanowicza, P

,Auszra® (Jutrzenka).
Pismo to, drukowane czcionkami lacinskiemi,

znaczone bylo dla Wielkiej Litwy- i wkrétce juz pozysk
tam wplyw bardzo znaczny jako organ t.zw. »mifosnik
Litwy“, jak przezwalo sig mlode pokolenie narodowe
litewskich. ,Auszra® zajmowala sig przedewszystkim przé
szlodcig dziejowa Litwy — jej mitologja, dawna kultt

zamieszczala biografje wybitnych pisarzy litewskich, pot
ludowe i nie ludowe — tak oryginalne, jak i thuma 20

nie mogly nie rozbudyi
udzié w spo} Astwi
- ATiE rc pofeczenstwi i
terzea:z;j:ronfej nieufnosci do ruchy kté:;le Tﬂiklm
" - 4 w ]
e ak;ﬂ;st}?e;r; ddko' Jego przywédcow, ktérzy‘.Jlucli:a:n
Ow pozyskiwanj :
e 0" sxod ania usteps
4 €26SC pZniejszych atakdw prols;kicht?pn;\'\h]'t?\‘r'=l "
»iltwo-

12
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Litwie pruskiej

ej bylo bardzo ni

LS epewne. Przyjacié

e s yjaciél s

‘paru jedncﬂst:kws;dhy Lc:;‘“:;nf wkpoSiadalﬂ zaledwie viczz;};l;

wvbitn 2 of traktowal j T

‘wybitnie i facze jej

B bec I:)amdowy cl}arakter. Musiata byéj ‘:rggo 2

;':bbytu v.:;r.’ przez emigrantéw z Wielkiej Litwe aitt::?vana

e Ell' ;;i;;:c!:OIPrus miejscowa adminisi?:a(‘.jaor:;h

7 ' tolerowaé przez czas duz ST

mrilesb:);i f'lf-:_llruchhwszym z redaktoréw uz;zl)l'. SZEIup.as 4

I".Slno musieeilo i TYIZY)’ 2 wydalony z ’i:’ru:zry s

| pt;zostac na opiece Litwina pruski’e Pocn?m

2 WYChodzilar. Aiiﬁz Zif‘anl;rutowal. Jego drukarniqg,..:\:r k:lg-

e S ” ra , z i - i

9._pt+235:la]e wychodzié. ieytowano iw roku 1886 pismo
rudnosci HA e

now za kord::;:mj alil'emkl- SpitYkala si¢ dziatalnogé Litwi
e uskim, kazg i e 3
B o tsunice: 4 g 1m staraé si iems

iy u‘l;ol‘(:tt:le zakazu druku Iitewskiegoq :::iz;rllliem.l
nikéw Litwy“ rugljn Qelu .byl organizowany przez 'mi;to:.'l :
-. Petycyjny. Petycje do wiadz rzqd”owyc};

chodzil T

- C;]Z’okzet e;iers \i\.’losmaﬁstwa litewskiego rozmaitych
B zliu 2o £
kami zdoby} e Pas w porozumieniu z paru jednost-

a akcje zupelnie specyficznego charakteru

Akcja t i
12 ta wedlug niepodejrzanych $wiadectw PP

W Romera i ], A. Herb
i A. aczewskiego przedstawi i
e as;qp;uj?cy.. Wydalony z Pruspw rokuwllggil- =
o ; %:}? do Warszawy i tu — za poéredn)'rm
g "a , Warszawskiego Dniewnika® — S AL
» Z10zyi gieneral-gubernatorow;i warszaws’kiemuzczebaI-

ja]n m 1 -

al tr:echerszg::aw Spra}:'\ﬂe [itEWSkiej' Memorjat ten do

wowych kwestji: eeny =g

B pr:-;awaldrukowania czcionkamg lacri)f:zl{?wctcilma it
sv lit [ iemi, do G
y litewskiej, oraz uwzglednienia li:cewszzsz;fy

elelnell I m roce Tl

alo swe #zrodlo w taktyce Bassanowiczow, Szlius
Brazdzioniséw i t. d., choé — obok™
tego — przyczyny rosngcego antagonizmu polsko-litew_i-
skiego mialy i daleko glebsze zrédio. Rosnacy bowiem:
ruch litewski musial z natury rzeczy uszczuplaé polski ,stan.
posiadania®, zwlaszcza, 7e walka z polskoscia byla jed
forma, walki, jaka dla Litwinéw stala otworem. ,

_Auszra® zdobywala sobie coraz wiekszy Wplyw
mlode pokolenie inteligiencii litewskiej, gtéwnie i przedes
wszystkim w Suwalszczyznie. Pismo to posiadalo charakter
Swiecki i nawet jesli nie antyklerykalny, to doéé krytyczny
w stosunku do duchowienstwa. Podkreglalo ono brak
tryjotyzmu litewskiego u ogélu kleru katolickiego w ©
licach litewskich, pietnowalo ignorowanie przezeh jezy
litewskiego w kosciele 1 nie ukrywalo bledéw i wykroczeil
poszczegdlnych jednostek ze sfer duchowiehstwa. Ta
tyka, jak réwniez pewnemi sympatjami do Litwy pog
skiej i jej mitologji (¢4r6dlem byl tu gtéwnie ,Anafiel
Kraszewskiego), nauszrowcy" srazali do siebie duchowi
stwo litewskie, ktore staralo sig paralizowa¢ ich wph
oglaszajac zwolennikow ,Auszry“ za pogan, farmazon
i . d. Ku nieslychanemu zgorszeniu klerykalow ,Aus
,Witolraudzie® Kraszews
testament, dla chrzescijan n
Litwinoéw, ta piesn Witolrau

manéw® mi
paséw, Brazajtiséw,

powazyla sig napisaé ©0
yo.czym dla zydow stary
testament — tym dla nas,
Musialo to oczywiscie napelni¢ zgroza ksigzy litews
W ten sposdb. po raz pierwszy zarysowuje si¢ ten
dzwiek miedzy inteligiencja $wiecka a duchowna, jaki z
sem rozwinal sie na szerszg skale i bardzo sig pogle

,Auszra“ i wydawane przy niej kalendarze wyw
coraz wiekszy wplyw na Litwe suwalska i kowienska W
runku budzenia i utrwalania swiadomosci narodowe
dej inteligiencji i mas. Ale samo polozenie ,Auszry™d

Hurce,

12*
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i d) prasa litewsk :
- TESh a osfabi autorytet pr i
" km )na L‘t‘}”e (spolszezonych ksif;iy).p e
e) w o it ] . y
s Pe‘lswkiy-wp r:y z;:;:a_n@ : ideatu — odpadniecie inteligiencii
3 A nientu stowarzyszenia o kierunku lite :
W=

nietwu litewskiemu czcionek lacifiskich zdaniem Szliupasa

przemawiaja wzgledy ponizej wyluszczone:
a) starozytnos¢ ich uzywalnosci w pismiennictw,

o ]1*, cieli pols-
tewskim ;
b) przesad narodowy i nieufno$é¢ do Rosjan, zaszezes
piona przez Polakéw, sklaniajaca Litwinéw do uwazania
czcionek rosyjskich za narzedzie prawostawja;
¢) to, ze oswieceni Litwini, serdecznie oddani Rosji,
zaczynaja na skutek propagandy i ucisku polskiego tracit
zaufanie i wplyw wéréd swego ludu, gdyz Polacy nazy
waja ich separatystami, Moskalami, zaprzedancami;
d) odmiennosé¢ skutkéw 20-letniego istnienia zakazi
od oczekiwanych, mianowicie: 1) niepowodzenie w
powszechnianiu ksigzek drukowanych czcionkami rosy
skiemi; 2) ukazanie sie sprowadzanych z zagranicy ksiazek
o charakterze wrogim dla Rosji; 3) rozpowszechnianie gl
przez Polakéw pod postacig ksiazek do nabozenstwa Przemawiajg takie argumen
kich rekopiséw, ktére swa trescia wysmiewajg Rosjg, '
tron, duchowienstwo i wogdle wszystko, co jest dla ni€}
Swiete; 4) wyzysk firmy ksiegarskiej Zawadzkiego; 5) wys
zysk wydawcéw pruskich i t. d.

Za dopuszczeniem istnienia litewskiej prasy lokaln
przemawiaja — zdaniem memorjatu dra Szliupasa — nas
stepujace wzgledy:

a) potrzeba usuniecia niezadowolenia, antypatji i nies
ufnosci do Rosji, zrodzonych i konserwowanych przez 2a:
kaz druku litewskiego; ; '

b) potrzeba podawania prawdziwych i nieprzekreeas
nych przez Polakéw wiadomosci i rozporzadzen rzadowychj

¢) moralne zespolenie si¢ z Rosjg i zniesienie niec
zasianej przez Polakéw przeciwko Rosjanom, mozliwe tylko Opuscit wiee W i
przy istnieniu prasy; bagowal qcf' arszaw? i udal sie do Ameryki, odzie

- & SPecyticzny socjalizm o zacigciu litewsi:g-n'a

lI w I
H{L} i.y::f;i);}'fralpy .u-padek Polski, poniewas odpadnie
. m I piSmiennictwo: j .
B : -. . ; PO przyswojeniu zag
dratDWir:Z“'r .tak.lc.h plsal:zy, jak Mickiewicz, Kr;szew:l?is
g ! Innl, wartos¢ Polski upadnie zaréw iei
ta W};c ?czach, jako tez za granica -
Vogole — j :
- c;gédelitewl;:te?t]a polska w Rosji ostabnie, centrum
| 1€] przeniesie sj P; i
3 € z Prus do Rosii
plyw wszelkiej nlelegalszczyzny rewolucyjn(;?l,i ‘;St:‘

egalne, rozmaite wiesc;
: SCI, SZerzone p 5 i
S ] przez Polaksw
- a;i; togarc::il w szkf)le. Wobec tego nalezy z; :“‘-‘
F - vg; ;1 W Jjezyku litewskim w szkolach, a w sp c"-
- r':'ctwnych — Sejnefiskim, wileﬁskim, i kow?n{l-
L qpl.cdjng!c polski przez litewski ; rosyjski b
owledz Szczebalskieoo n i .
. ngDz. e Litwg;'néwle jadowdmla dra Sizliy-
i€ czclonek lacifiskich j pism ludo
- z:g:‘(j;ego wyrzec:zenia si¢ wszelkich odrebnych
i aowy;:h O nieco szerszym zakresie. Woiec
4 upas cofnal sie od dalszych pertraktacji, zwlas
s - - 4 z-
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Sposob, pomimo ze i
fHOSC jest klerykalna, ni
B cicr : ,» nie zadowala 5
g zenst“t.::t narodowo-litewskiego. Inteliciencia & ?2‘0111
J .J?V-z adswol organ uznaé nie moze g i
E. os:éa tejdostatniej, stale rosnacej liczebnie. brak wia
B s B ol oo
) miodziez i fal ;
Warszawskiej, skupiajace 2. uniwersyteckiej, tym razem
o Sto;va piajacej si¢ pod wodza KudirkiiSzer
rzyszeniu ,Lietuva“ (Litw. :
- . . n a j ini
.};tyv::s zastgpienia nieistniejgcej »Auszry* koic;;st?ie s
"'ie):o Ei‘;?;?){m do rozszerzajacych sig potrzeb ruch[:; E;E:rli
- dnezy - Mofslll‘“gal‘szawscy porozumieli sig z kolonjg mlo
- 1€ oraz z pojedvh . :
Lo v e P jedynczemil, rozsypa i
.--']]'YI .przedstawwlelami inteligiencji s’wiecl’ciej i o?crclf \: im;Sgg
f:-tﬁryzii?]:ﬂato pismo dla inteligiencji ,, Varpas* (Dz-won)
; pos,wi;onas“?p“ym uzupetniono ,,czasopismem Iitew,
nym potr iké t
olnik). potrzebom rolnikéw — , Ukininkas*
Prawie jed $ni
Jednoczesnie, bo w r. 1890 réwnies
e o w r. 1890 réwniez w Tyl
sz.':l .:clsq ”;:zas’oplsmo katolickie* ,,Zemaicziu ir Lietu{rlzy
b ai s (.,, rzeglqd zmudzki i litewski“). W ten spo Obs
” 0al n:lcze kierunki narodowego ruchu litewski: 050
'iel?:i ‘:;azm(’kratycizny i Klerykalny — pozyskuja Sgam:
i a, umozliwiajace ob i 5
B o jace obustronne oddzialywanie
Va @ ;
L l;’leg;;)as ;pOd wzgledem spolecznym w znacznej mie-
Woor i ‘WPlywowi polskiego ,Glosu“, starajac sig na
: '-'Westj'ago oplzet. ruch narodowy na gruncie chlopsflzcim
"..'echJe pig';l'z aema i Iw »Varpasie“ i w , Ukininkasie® zajmujt;
sne. | w jednym i w drugi je si
: : : gim daje si¢ zauwa-
B . o Dorownania wyratniejsza od fizjognom
il . *z'|e ug.odowe znikajg tu zupelnie, zastepuje j
W e wiasne sily i zalecanie pracy usilnej a ener;‘icie

Akcja dra Szliupasa nie byla — wbrew twierdzenitl

p. Rémera — czynem jednostkowym i osamotnionym.,
minawszy juz to, ze dr. Szliupas dzialal w porozumieni
z ,paru jednostkami®, analogiczne préby ,dyploma ji
moze tylko na mniejsza skale, ponawiane sg i poal
w Petersburgu, za posrednictwem prasy rosyjskiej, w ktor
zabieraja glos Bassanowicz i inni, przez zabiegi u prof. L
manskiego i t. d. Zresztg w ostatnich czasach walka n
cjonalistéw litewskich z polskoscig bardzo czesto wech
na tory, wytknigte przez »dyplomacje“ szliupasowsks,
Po upadku ,Auszry nastapilo catkiem zrozumiak
przygnebienie w szezuplych kolach inteligiencji litewsk
zwlaszcza, ze nie bylo zupelnie widokéw na to, aby zak
druku litewskiego zostat tak szybko zniesiony. Produke
wydawnicza Litwy pruskiej byla najzupelniej obca o
dreniu narodowemu Wielkiej Litwy, powstajaca w Stal
Zjednoczonych Ameryki Pélnocne]j prasa litewska wpra
dzie stala na gruncie wielkolitewskim, ale musiala si¢
mowaé przedewszystkim sprawami emigracji. Wszystko

wraz ze wzrastajacym antagonizmem kleru do inteligien

wychowanej na idejach romantyczno-histo

swieckiej,
cej tez radykalizm

nych ,Auszry®, a powoli nasigkajg
spolecznym — wytwarzato pewien, przejsciowy Zr
zasté] w ruchu narodowym Litwinow.

Narodowey §wieccy, zniechgceni niepowodzeniami ié
gruncie Litwy pruskiej, ociagaja si¢ ze wznowieniem i
wlasnego organu. Natomiast wehodzi na te droge d
wichistwo litewskie. W r. 1887 w Tylzy powstaje
kalna ,Szviesa“ (,,Swiatlo“), ktéra wychodzita od palo
roku nastepnego. Jest ona bardzie] popularna od ,Au
ale politycznie bezbarwna. Dazy do zajgcia stano
kompromisowego i wecigga nawet do wspdlpracownict
niektérych z bylych uczestnikéw ,Auszry”. Ale W=
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nej. W stosunku do Polakéw niema tu tej Slepej niena=
widei, jaka cechowala wielu ,auszrowcow® Zastepuje
zadanie bezwzglednego uznania przez ogél polski Litwing
za narodowo$é odrebna, posiadajaca wszelkie prawo dol
rozwoju samodzielnego, jako koniecznego warunku wspol-
dziatania. Z tego stanowiska sg w ,Varpasie“ krytykowane®
glosy prasy polskiej, wymyslajgce ,litwomanom®. » Varpas®
zaznaczal w artykule, rozpatrujacym rozwoj dziejowy stoss
sunkéw wzajemnych Litwy i Polski: ,...my si¢ bynajmniej
;cl Polakéw nie oddzlelam_y i pamlq’tamy ,dobrze dz'lel:_ dirce (T 1899), ktsry b !
ygmunta Augusta, ostatniego z Jagiellonéw, ostatniegol ry byl duszg
Litwina na wsp6lnym tronie Litwy i Polski. Zygmunt Aus
gust nakazal nam 2Zyé w spélce i zgodzie i my tez tegos
pragniemy. Ale nie powiedzial, ze mamy sig wyrzec swe
jezyka, ze mamy si¢ sta¢ Polakami. Tego nie méwil i my
tez tego nie chcemy, natomiast chcemy pozostaé takie -,
jakiemi Bog nas stworzyl, chcemy zostaé Litwinamis
Wszakze i po litewsku méwiac, mozemy pozostaé dobremis
przyjaciélmi i mieé wspélne dazenia. Dalej, dla czego chcemys notci %
od uprawy roli polskiej zwrécié¢ sig do uprawy roli wias- wszelkiemy demokratyzmow;
nej — oto mianowicie dla tego, ze widzimy, Ze nasza wlasna
rola strasznie zaniedbana, iz, pracujgc dla polskosei,

ak olbrzymia wi 56 Swicnns (r25y. Badi-co-bads
. g::;:s;:‘l‘qksczfas:c iw:eckiej inteligientfj%i Iit‘zvgfici?
przy + “1azy ku niemu n
nie kleru, kprzynajmniej w tej dobie avl:::i;n 2—:?63 4
r i ] i
e aty'cz'ny nie wystepowal » artyku} i
oo ykalnemi i ostro-antyklerykalnem; M
. fomijajac znaczenje ideowe ,Varpasa‘i. odegral
¥ 2 eg‘l‘ & on

. Sze utwory literatury I;.
macz'efna. Tu urabia} sie, ksztaleil ry .
ew:skl Jezyk literacki. i

szliémy do tego, Ze w naszym narodzie klasy oswiecol .
e e e Ml oszczerstwami, przedst fa sig przed
i wyisze nie rozumiejg si¢ i nie moga rozméwi¢ z mniej ke, e wr’ ) Is awlajgc caly ich prace jako
080w ludu, zaprzedagpes
’ ancéw obcych
2

rozwinietemi, i tegosmy sie wreszcie doczekali, ze mowa.
Giedymina zostala uznana za jezyk chlopski; — oto wi
dla tego chcemy wrécié i wracamy do uprawy wiasnej rol
pi$mienniczej“ (cytata z Romera, str. 176). i

W polowie dziesigtego 10-lecia w ,,Varpasie“ daje sic Sl
- zauwazyé — dosé slaby zreszta — wplyw socjalizmu mar- 8
ksowskiego, ktéremu zaczyna holdowaé pewna czesé mio-
dziezy litewskiej pod wplywem polskim i rosyjskim. Wplyw
ten roSnie — az wkoncu socjalisci litewscy wyodrebniajg:

Uz o hastach radvkali Wiedze; et
: : ykalizmu spok, : € 6
Apzvalga “ e polecznego i pol
e bej\‘;" lprZe:dstaWJala jako zgnilizne bi’olzg ltgczneg?,
. zglednie katolickie wywolywalo 'y .A tanowi-
: zaprze e Al
g On?pl.}ze'czny' WZg:leem ugody i Pl‘{:;f’:’:lg'«':ll'lngl.gl
o .doej‘ na.cj;)nahzm dyktowal nienawiéé dé’ nl;;.
ks “ywiolu ,,obcego, ktéry e L-po_
) tapi¢ przez litewski. P e itwie
m zas —

faniem , Apsvalei«
_ g trzeba Zagwarantowaé jezykow;i
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litewskiemu panowanie w kosciele na Litwie a ksigzom-Li= g
twinom bezwzgledng przewage wiréd duchowienstwa miej= Serwatyzmu | 17
5! okalnego bez zad i
scowego. ) h nych sz T,
c G:{?; 3 S . ht‘OW)rn ch. 1 Lrtvfnm z Wielkiej Lit erszych aspiracji na-
ywy pVarpasa® 1 ,Apzvaigl przenikaly do mas 1 wilasne sity pracu; wy skazani byli prze
: stracj ) jac na Litwie S

ludowych, ktére szybko sig uswiadamialy narodowo, p

najmniej w Suwalszczyznie i Kowienszczyznie (bo nie cheiata tolerowag W
. y_

wilenskie dopiero w ostatnich czasach zaczely ulegaé ods _Wytaia 1 przesladowat m litewskich nobcokrajowegu

dzialywaniu ruchu litewskiego), stajac si¢ w ten sposo ich i t. d. Skutkiem @ przemytnikéw wydawnictw ;‘_OW J

trwalym podiozem dla rozwoju narodowego. Wydawnictwa Wychodzi¢ w r. 1896 NtYCh szykan , Apzvalga“ iy

sakordonowe szerzyly sig¢ wéréd ludu, ktéry, nie posiac yUkininkas, ktsre '(wr";zplacu pozostajag jednak %ﬂ::;t:‘:f
Z ca ”

tym szereoi

wreszci ; eglem pism i

o e s-kasowanla zakazu (lj::-uk Im?YCh)

Od ¢t acitiskiemi, co si¢ stal il
€20 czasu pismi ailo w r. 1904,

jac moznosci otrzymania nauki szkolnej w jezyku wlasn
zdobywal umiejetnos¢ czytania dzieki rozmaitym Srodk

samopomocy, skladajagcym sie na system nauczania p Siamiars
watnego. Tylko bowiem w Suwalszczyznie jezyk lite 198¢ rozwoju legalnego m:;ct“"o litewskie wchody;

byt do pewnego stopnia uwzgledniany w szkolnictwie: | ) ktére sie Zarysou.rat, odzwierciadlajgc prady i k;‘;a

Rozszerzala sie sfera czytelnictwa litewskiego 1 w ni# tezenistwie litewskim w lj;l rozpowszechnily byly w sp i

e £

zinach spolecznych i wéréd inteligiencji, ktora si¢ pow!
mnozyla, choé bardzo znaczna jej czesé musiata sz
zarobku w gubernjach rosyjskich, gdzie czgsto tracita
cie z wlasnym krajem, lub zgola wynarodawiata si€. Po-
wstawaly tez i w Prusach i w Ameryce coraz to no
wydawnictwa perjodyczne litewskie. Obok klerykalnye
i demokratycznych réwniez socjalistyczne i antyklerykal
Rosla tez liczba wydawnictw broszurowych i ksigzkowyeil
Ale wszystkie te objawy rozwoju ruchu i pi$miennictWd
litewskiego byly ,owocem zakazanym® dla Wielkiej Li
ktéra tez musiata korzystaé z nich tylko ukradkiem, n
zajgc sie na represje administracyjne. :

"W Prusach tymczasem — w miarg wzrostu red G|
ogblnej — pogarszaly sig coraz bardziej warunki p
na eksport, dokonywane] przez Litwinéw z panstwa
syjskiego. Miejscowy ruch litewski w dalszym ciagu roé
wijal si¢ w bardzo ciasnych szrankach politycznego kon

1) Bardzo sz .
i czegolow:,
i publicystyki litewsicer 5 ey Grobiazgows ch
e 3polecws'klej z przed roku 1904 ja.k: ct o akterystyke prasy
era: . Litwa® zenstwa litewskiego ; e dalszej ewolucji
¢, Litwa¥, g0 czytelnik znajdzie w dzide M RJI
e M. Rs-




~ Jednoczesnie ze zniesieniem zakaz

...I . . e 1

;QS::::;T:O rl:tew]fka p‘t;odukcja wydawni?::: I;v l'clt'];l(;zy
g uzywa;iaa eksport*, dez klerykalny odrazy z::

. gruntu‘prusklego, jako oparcia dla swych
) rstw wydawniczych, zawieszajac obydwa syv:e

ROZDZIAL VIL
organy , Kryzius« (Krzyz) i » I'évynes Sargas® (Straz Oj

Zniesienie zakazu czcionek lacinskich. — Pierwsze legalne pisma litews by — ktéra zastapi
skie. — Ewolucja ,,Vilniaus Zinios“. — Dzialalnoé¢ wydawnicza postess Aoivaloa 9. P astapita byla uprzednio wydawane pj
powcéw. — Prasa klerykalna. — ,Lietuvos Ukininkas”. — Istniejace™ B §a’). Fostepowey powoli opuszczaja grunt Rihe
obecnie pisma litewskie. — Charakter literatury litewskiej. — DBeletry- g kze w roku 1905-ym, kiedy_ juz w ob gl;) . nt pruski
< Tosyjskiego N T P obrebie pans
: Yiskiego wre dziatalnosé wydawnicza litewska nl: Lit::::

styka, — Poeci. — Maironis. — Prébki jego utworéw. — Teatr litewski.
Nauka. — Popularyzacja wiedzy. — Podreczniki szkolne. — Lud litew:

wobec szkolnictwa, — Stowarzyszenia oéwiatowe, — Sztuka. — O wydawni
ct

nizacje kulturalne. — BEwolucja partyjna Litwinéw. — ,Kongres® wi- e w .broszur?wych, przewaznie treéci de "
leaski 1905 r. i jego znaczenie. — ,Memorandum® narodowych demo- J SocjahStYCZne_]. Byly miedzy brosz . .mo r.a-
kratéw. — Sprawa autonomji Litwy. — Postowie litewscy w Dumie. — re wydrukowano za kordonem Po zaa Eraml : takle:
Mo dpicipraier - pl'Tez cenzurg rosyjska. Zabraklo pl::w(')wamu o
dikarn litewskich w kraj : Iem na razie

A 53 ; ; ; aju. D : et

Dzien 24-go kwietnia (7-go maja) 1904 roku stal sig Wadzkiego i Wilejsz sa) Ju. Dwie z nich w Wilnie (Za-
oo B ys8) Puscily w Swiat w ciggu r. 1905

eszio SOVE;SonIzur i I:I)(Sl&giek, w Rydze wydano 10, reszta
g g cv}\: .eters:burgur Kownie i Warszawie.
e Zjlrn p:‘xsm I.lte“tsklch W pafistwie rosyjskim
Tk ok 1(.)s ; anf »Lietuviu Laikrasztis* nije byt :
N aIbmctwarru p.a{rtyjnemi w  Scistym teg()::
e ,Staéo c..rganalml jakiegokolwiek stronnictwa
» najogélniejsz 2 pism.a.rm »harodowemi“ v znaczenil.;
o yét : 'to tez 1'ch wydawey zaprosili do w:spéfl-
N rib Pisarzy IlFewskich, nie biorge pod uwag
. IIieztnoscn ich przekonan spoleczno—poli?
;e €go poczatkowo kierownictwo oby-
ey — HSI?I w quu' pos'tf;powcéw 1 radykalow.
e Laijif aj (?p‘sze sity literackie. Pierwsze nu-,
Krasztis“ byly zredagowane przez -stu

dniem historycznego znaczenia w zyciu Litwinéw. Ti
dnia bowiem zostal zniesiony zakaz czcionek lacinskich
w piémiennictwie litewskim. Liczne grono Litwinéw wilen-
skich wniosto na rece gieneral-gubernatora adres dziek-
czynny dla monarchy, zaopatrzony wielu podpisami. —
7 Wilna, Kowna, Rygi, Petersburga posypaly si¢ pros
o koncesje na pisma perjodyczne w. jezyku litewskimd
Uwzglednione jednak zostaly tylko trzy. Inzynjer Piotr Wi-
lejszys otrzymal koncesj¢ na pismo codzienne: ,, Vilniaus:
Zinios* (Wiadomosci Wilenskie), ksiadz Ambrozewicz né
miesiecznik, poswigcony pszezelnictwu (w Wilnie) 1 kupi

Smilga na tygodnik ilustrowany ,Lietuvius Laikrasztis*
(w Petersburgu). Oprécz pierwszych numeréw » Vilniaus
Zinios® i ,Lietuvios Laikrasztis“, w roku 1904-tym wysdo:



190

191

dentéw petersburskich, skrajnych ci(e:m01(1'&1z;ucn..'\a'k‘:13 ‘ioi:i]:::j:owg
_Vilniaus Zinios“ bylo kierowane pfzef c c:r;lizmu
e il"’zsymlljae?l;\.?leir?;?zka, m;')wi, cha~
Historyk literatury litewskiej, M. bu 4
rakteryzujac pier“}rlocir;);t prasyz;ad];.\l(iv;r;le, I:i:; S?;:;?pgé o«
ciagu tych péltora ¢ o) '
czelewf,voa‘%“ staly zywioly posjce;powi, cﬁ)l?)momt?q;:l;:@
czalo sie doborem artykuléw, plsafngc . oi ll;ydowemi, i
literackim, wybornemi nieraz opowia zilmam L piém
maczonemi lub oryg.inalilen’n, I;?;::Sc;( iz;s:cexgo o najwag_',;
j orow . jwad
n?J'lepszyzhnaal::tz{;;zksilq a:)lno otwarcie postgpowym (o lled
mejszez’w(;l;ly owoczesne warunki cenzuralne), s?cz.m:;ze y
E)oifatycznym kierunkiem i dgznoscia dc; ]a;; r{zz;;;fa _u'f
uprzystepnienia pisma — pod wzglqdem. resci, j 2
i srod  ktdrego rekrutowala sig przewa
e p:S:-éw V. Z.“ Byly naturalnie popelniane pl:.::
P";ZE::‘BI':;DC bl,;,dy, byly usterki, nieunikn'ione przy ;
;(eiwanijt? pierwszym dziennikiem w jezyku liltei\:slélzzil;’_i
niedoswiadczonych luctltlzli, .;.)rzy :lﬁ:;lt:;r:lrg; : ‘:y dl;wca; :
iach i starciach redakecji z fa I %5 o
:ls:Zrki te coraz rzadziej sig zdarz-al.y; trdt;scl a(xl'ltlyklll:ll:i)\:in
wala sie coraz lepsza i przystepniejsza la : i,liCZba 3
ligiencja coraz bardziej sig g.arnqu doogis::é |’3 S :
numeratoréw wzrosla prawie do 6.0 IUd(,)we., S
najmniej trzy czwarte wypada na_r‘x‘las:( Resas
gazeta“, jak nazywano zv\fykle ,,.V. Z.si stal A
dzieckiem spoteczenstwa litewskiego, stowe g
= % 3
»posza‘:iﬂ:; jffajnj?edl::;gl: ;trony rosta do pismf;\ niechqékw ;
duchowdeﬁ?twa litewskiego i ws".rf')d szox.urfms:;ycznlc:l-é’n (::sa :
wnej wiekszosci burzuazji litewskiej. e w e
Vu:?gy zaczely sie skupiaé kolo petersburskiego

krasztis“, ktérego wydawca,
sWego najblizszego otoczenia, :
profesoréw akademiji duchownej i konserwatywno-klery-
kalnego litewskiego towarzystwa dobroczynnosci w Peters-
burgu, PO wyjsciu paru numerdw »L. L. usungl studen-
w od kierownictwa pisma. Wydawca ,V. Z. réwnies
byt niezadowolony z postepowej redakcji swego pisma,
ujac sie weigz migdzy mlotem a kowadlem, napierany
przez swych konserwatywnych przyjaciol, dat nareszcie za
grang kokietowaniu Postepowcéw i otwarcie rzucit sie
W objecia konserwatyzmu. Naturalnie postgpowey, po ciez-
kiej walce z samemj soba, gdyz nielatwo bylo porzucié
pismo, w ktére si¢ wlozylo tyle Pracy i mifosci, porzuci¢
edyne pismo legalne, przez ktére mozna bylo mieé szerszy
plyw na lud, po wiely naradach i sporach jeden po dru-
m opuscili ,V, Z.% przestali je zasila¢ swemi pracami
rozpowszechniaé¢ wéréd ludu,
. Tak wiec konserwatysci iw V. Z«
Postepowcami i pismo to od tego czasu
pelniac saznistemi artykulami polemiczne
Iskiej na Litwie, korespondencjami o rozmaitych pod-
ach polskich, naiwnemi, az do komizmu nieraz posu-
gtemi wycieczkami wydawey i innych. Tresc artykulow
si¢ nuzgcy i jednostajng, czesto zrozumialg tylko dla
tora artykutuy ; korespondencje, jezeli nie ozywiala ich
dencja »patryjotyczna® (wlasciwie antypolska), naiwnie
pie i nudne; jezyk, patryjotycznie moze, lecz barbarzynsko
szczany od nalecialogci obeych, niezrozumialy nietylko
dia ludy, ale nieraz i dla inteligiencji, Po czgsci ozywiala
V' Z.“ moc projektéw rozmaitych, z ktérych niektére
aly czasami nawet donioste znaczenie, ale wobec tego,
% pismo to utracito wplyw i znaczenie centralne dla inte-

pozostajacy pod wplywem
skladajacego sie z ksiezy —

wzieli gére nad
zaczelo sie za-
mi ,w kwestji
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192 bnomieszczanskich polemik narodowosciowych i innych
X jczesciej bez szerszego b: h artykuls
Uy kiej, pozostawaly najczescie] : ‘bezbarwnych artykulgw.
hgllxencjl WSl D = W dobie rosnacej reakeji jedyny dziennik litewski pod-
echa.

Wogéle — moéwi w dalszyrr} ciggu M: B\l;'zyéf.‘l‘ca
spoleczenstwo litewskie nigdy' nie zapomni H,j[ev.VSkiej, |
podczas gdy postgpowa czgsé .mtehglencjl' e
raczkowo pracowala nad }')olltyczn_ym us:\.;eniem o
ludu, jedyny dziennik litewsl'u‘j)yl za]qtyk qu e
dzie obecnej ,intrygi polskfe} . p01.e1?11 q r
polskiemi i korespondencjalmt lo z‘icﬁ:;?ist;ﬁfcd, ct
ii inalne tod. 1
l mng’(::i Vl:grf;e(ik?;:}l:ukg?5 w ,,‘J»’ilniaus Zinios“, pod wply=
wem wypadkéw zewnetrznych, da]e_ siqk:p;z?trzzt.‘.sk ;:)ecz
zmiana, jesli nie kierunku, tf) bodaj ta }; .ni .
przez dzialalnosé postqpowc(?w, konserwa yvr:' e
lisci litewscy przystosowujg sig na czas pew:;- SoET
przewazajacych w ?aS?Ch'spi;(;:f;St::éZ;to. p.isaé
ozywilo, korespon lencje i al oty zacelo P
Smielej, i wogdle pismo zaczelo sig stara¢ podazac
ir;l:l?t’mhemgspoleczeﬁstwa. Nie zry.walo c:::io ;aei:gl:? 3
swa przeszioScia, nie zerw.alo iz terrfl grup;\- ,é o
si¢ dotychczas opieralo, nie mogl'o wige ;la :l:zy i
i weciaz szlo w ogonie ruchu. Nle- mog'c»d"ﬂ0 e
sobie tego znaczenia i wply_wu, ]aknf posiad o
roku (za czas6w postepowej redakcjl),.pomlmniu Nk
mniej teraz stawial oporu przy za'm}leszcziaze o
bardziej zabarwianych ide]ql fvolnosmowq e co
wchodzilo parg oséb bardziej postgpowych. ;bi.onym |
cigzylo ku zywiolom zacho‘.l\raw:(;zym, usplt:ZrWieniem
przyjaznie wzgledem innych zy.wpléw,hz za bl
e et rmsionioti Acy LA
i up spolecznych innyc WOSCi. e
2;21 geizgl; horyzont polityczny obe?‘:qu:z;;(;ori 51 :
czasu do czasu pojawialy w ,V. 2.9 m

pad! zupehie pod wzgledem ideowym i, jak stwierdza
M. Birzyszka, Juz w roku 1906 stracit polo
toréw. Niebawem pokazalo sie,
ku litewskim nie moze sie

W€ prenumera-
ze pismo codzienne w ie-
w Zaden sposéb utrzymag,
totez V. Z.“ musiala si¢ przeksztalci¢ na organ, wycho-
]

24cy trzy razy na tydzien, az wkofcy zostalo zawieszone,
i

nie ogdlne sprzyjato Wysunigeiu si¢ na plan pierwszy
amow  bardziej radykalnych, skrajnych. Odglosy wy-
padkow w Petersburgu, na Fotwie | w Krélestwie poru-
szerokie masy ludowe i poteguja koniecznosé oddzia-
vania na nie ze strony istniejacych juz ugrupowan i or-
zacji partyjnych, Réwnolegle odbywa si¢ gorgezkowa
dca w kierunku formulowania daznosei i zadan charak-
éfl programowego, przystosowanych do wymogdéw burzli-
Wych chwil przelomowych.
" Do strony politycznej tego ruchy przejdziemy pézniej,
azie za$ zwréeimy si¢ do objawéw charakteru czysto-
turalnego.
Lywioty demokratyczne po nieudalych prébach sku-
ia sie przy dwuch istniejaeych pismach litewskich (mie-
flgeznik ks, Ambrozewicza, jako specjalnie pszczelniczo-
odniczo-rolniczy, nie byl brany w rachubg), musialy
iemi zerwaé i wzigé si¢ do tworzenia samodzielnych
gnisk  wydawniczych. Otgs byli cztonkowie redakeji
7. postepowey — zakladajq przedewszystkim dwie
oydwie w Wilnie) spotki wydawnicze,
. Jedng z nich ,Szviesa“ (Swiatlo) kierowat P, Wyszyn-
ta i Bialorus.

13
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0gj; powstaje pismo ludowe »Lietuvos Ukininkas® (Gospo-
rz Litewski), prowadzone przez zywioly demokratyczne.,
. Pismo to — jedyne z organéw prasy litewskiej, zalo-
onych w latach 1904-1906 — istnieje dotad. Wo
my si§ przyjrzeé Jjego rozwojowi az do dnia dzisiej-
80, tymbardziej, ze jest ono obecnie jedynym litewskim
Pismem ludowym, stojacym na gruncie Postepowym i nie
dujqcym skrajnemu szowinizmowi nacjonalistycznemu.
. yLietuvos Ukininkas“ (Gospodarz Litewski) byl, wlas-
mowige, dalszym ciggiem »Ukininkasa¥, wydawanego
Litwie pruskiej. Ale dostosowal sie do warunkow Wiel-
Litwy i rozwingl sie na organ, wszechstronnie zaspo-
djacy potrzeby najbardziej uspolecznionej czedci wlos-
tanstwa i cigzacych ku niemu zywioléw. L. U.“ umieszeza
hok artykulow tresci polityczne;j, spolecznej, ekonomicznej
I mnéstwa korespondencji i informacii
ory literatury pisanej oraz prace popularno-naukowe,
iez wskazéwki praktyczne. Stopniowo poszczegdlne
ly pisma byly wyodrebniane w osobne dodatki, Tak
roku 1907 wychodzi dwutygodniowy dodatek ,,Zemé“
{Ciemia), poswigcony rolnictwu; od roku 1909 miesiecznik
aMokykla“ (Szkota), omawiajacy sprawy oswiaty ludowej
Szkolnictwa, i ,,Sveikata® (Zdrowie), zajmujacy si¢ medy-
Popularng i higjeng; od roku 1910 miesigczny »Jau-
fimas* (Mlodziez), zaspokajajgcy potrzeby umysfowe mlo-
dego pgkolenia; wreszcie od roku 1911 — kwartalny i
ute (Swiatelko), specjalnie przeznaczony dla kobiet, gos-
podyn wiejskich.
L U“ jest bardzo rozpowszechniony wsréd ludu,
pmimo, ze duchowiefistwo litewskie zwalcza g0 niemal
53 samg nienawiscia, jak polskie w Krélestwie — , Za-
e, z ktérym ,L. U.“ ma duso wspdlnego. L. U. jest
#002) ze jedynym pismem litewskim, posiadajacym zapew-
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ski, drugs ,,Auszra® (_]utrzenka)_]. jablloﬁgkl:'.t e?;)tﬂf;ﬂ]i
: ely sie dokola wytworzenia .1ega.n_e] ite -
krsz‘;{f yd no szereg broszur tresci politycznej, przewaznie
“lre]. acz};n?:ch 2z rosyjskiego lub polskiego, rozmaite zb;or
Tx::\:)réw nowelistycznych i poezii. it d. Al:la Eaév:iqﬁ_
ostepowcy przez dluzszy czas zdoby€ sigh
e pl:;:z:: p‘crudnos‘,ci otrzymania kOIllE(:‘.Znej kong;s;_la.
E:gqv“;rpas“, wydawany w dalszym ciagu :Stm 1:151
musi”obslugiwaé oboz postqp(')wy. ,,Vljrpazrwatywno
krytykuje wystapienia oli{::)rtur{::st}}:czcr;;alzjr;i s
wcow litewskich, )
gk:]i?;(::lh :::r?jc(;a nieprzejednan.ie opozycyjne S]f::::og
dgmokraééw litewskich i wypowm:i; e;iqwﬁnzzciowym”
itwind 5 Astwowym r
thwg’lo:lv lfosiizlr:'zﬁsnf;& isirntelig'iencja duchow'na, .k
si da:)vala ubiec éwieckiej, przystf;puje do er;egg::::zn::
;i Inosci wydawniczej. Ksieza lltews?y zakla ajq Wi
dz;ala nKownie spotke ,,Szvento Kazirmero. .I)f'auglltfl
e éw. Kazimierza). ,Lietuvos Bltmlnks.is
warzYSF;NO_ n.a klerykalne pisemko rolnicm-p?lltyczne-
kSZta_kl ?‘ i tlo). ,Lietuviu Laikrasztis“, popierane
i l(cs'w'la ozdc:i)ywa na czas pewien znaczne
I;;ﬁwz;faiini:fizey,wéréd ludu, zwalczaja:lc lgkl:')wmj ::rr;l:m__s
i j chodzace zbyt daleko o
hit;'(;zdnrﬂ;;:e c;l:lc;:ia}vy}\;rania, E,‘\.'\rkoflcu upada. Z\.'\arl:ilcs]:;::a_,-fa
?noinoéé zakladania nowych. pism po C?O-tyir: tvl\?a;e,jod:-_
roku 1905 wywoluje szereg innych v&y a“_r: e
nych na terytorjum Litwy. Tak w owmd ‘,l:a i
e Greine) e o
ief nio oka a | :
g;les;vzralfle’:’ljlfjlie.leKsiqia djecezji sejnenskiej zaklad
zngw pismo ,,Szaltinis® (.Zrédlo?. s
Jako przeciwstawienie prasie kleryka

bec tego

Ino-konserwatji
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niony byt materjalny, oparty na prenumeracie. Czytané 197

jest gléwnie w gubernjach Kowienskiej i Suwalskiej,
mniej w Wilenskiej. W r. 1908 na 100 czytelnikéw L
w gub. Suwalskiej przypadato 220 w Kowienskiej 17 w
leniskiej; w roku 1909 na 100 w pierwszej bylo 262 w dri
giej 1 10 w trzeciej; wreszcie w roku 1910 stosunek cz
telnikéw ,L. U.“ w gub. Kowienskiej do Suwalskiej pos
zostal tensam, gdy w Wilenskiej podniést si¢ do 16.
,L. U.“ wydawany jest obecnie przez spolke, ktéra
przejela od konca roku 1909 i wydawnictwo ,Liet
Zinios® (Wiadomosci Litewskie), stanowigce poczytny org
inteligiencji litewskiej, wychodzacy trzy razy tygodniow
,Lietuvos Ukininkas” nie byl najbardziej skrajnym
ganem prasy litewskiej. Albowiem i socjalici zawiesili
chodzace w latach 1902—1906 zagranicg pismo yDa
ninku Balsas® (Glos Robotnikéw) i probowali przeni
swa dzialalnosé wydawnicza na grunt krajowy, korzystajat
ze zmienionych stosunkéw prasowych w panstwie ro
skim. Pierwszym takim pismem byl wydawany od m
roku 1906 w Wilnie tygodnik ,Naujoji Gadyne“ (No
Era), ostatnim — miesiecznik nieregularnie wychodzacy
w roku 1911 ,Visuomene® (Spoleczenstwo), ktéry
kilkunastu numerach przestal wychodzié. Oczywista,
z tych préb wypadala coraz bardziej blado, gdyz mu
przystosowywaé sig¢ do warunkéw, coraz mniej SPrzyj
cych podobnym przedsigwzigciom. '
Bads-co-badz po 7-ym maja-1904 r. prasa litewske
stanela na gruncie mniej wiecej normalnego rozwoju, ogié
niczonego, naturalnie, samg juz nieliczebnoscig Litwin
i inteligiencji litewskiej. 3
Prasa litewska, istniejaca obecnie, posiada przewatn
charakter ludowy. Caly szereg pism ludowych wydaig
ksieza litewscy: w Sejnach — ,,Szaltinis®, tygodnik ilustros

i};z; n;cre;c:-t (;I.Jf:lii:aj, z dwom.a dodatkami tygodniowemij—

| w”](ow:f;z (\?racz) ; dla dzieci ,,Szaltinelis“ (Zré-
N Auszra“,, lenybé® (Jednosé); w Wilnie — od
Litwiné;’v : “(_]utrze'nk:jl)f przeznaczona specjalnie
e prﬂyezﬁ, ;w}l(:lr.l;r;sctle]. 'Sq to pisma klerykalne,

! e ne 1 postepowe,

.Idz::;lcli;r:;::-kszomms-tycznych przodu?f ,,SzaltFi)rc:fs“‘:vzi?:
e t‘c)lv\.r.ane: ]e'st.,,Auszra“. |

- j};j :z;z::n rincy mu?ll pf::ie;cie 0 rozwoju prasy.litew-
o o eszczeniu gieograficznym, wymienimy tu
; Zystkie pisma, wychodzgce obecnie w jezyku

| L NaLitwie Wielkiej.
A) W Wilnie :

D L ,,Vtiltis“ (Nadzieja) —
o po.htyczno-literackie o

szowinistycznym. Wyda

; do ktérej nalez

e h djecezji Litwy.

i .-2. sLietuvos Zinios

wychodzi trzy razy tygodniowo.
charakterze klerykalnym i skraj-
wane jest przez spétke udzia-
y okolo 300 ksiezy ze wszystkich

i .(Wiadomoéci Litewskie) — wy-
. dnliowo z dodatkiem ,, Auszrine® (Ju-
a). Ki mokratyczno-postepowy., O i
A : ¥. Urgan inte-
_cﬂ. swn.ecklej. Wydawane jest przez spolke, fini oo
ui Pisma demokratyczne. e
dz, :0 Iitudw?s Ukinifukas“ (Gospodarz Litewski) —
;. {u ziefi (oméwione obszerniej na str. 195).
.-;,. ,,We viu ':Fauta“ (Naréd Litewski)' — wychodzi raz
,.n L.tpost}e:.cx zeszytu mniej wiecej 10-arkuszowe
niitewskiego Towarzystwa naukowego* redagg .

&ny przez dra J. Bassanowicza,

5. ,,AUSZI'a“ fraa Sy
E (Jutrzenka) — oméwione na str. 197,

ys“ (Rolnik) — dwutygodnik, poswigcony



e
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i 3 Naujesis Keleivis* (N

b . . owy Wedrowiec) — wychodzi
wa razy tygodniowo w Tylzy. Kierunek niernie::;::y - 5
\dowo-liberalny. G
" 4.. »Ozaltinis“ (Zrédlo) — dwumiesi
v Tﬁlzy, dla szerzenia teozofji.

' . »Klajpedos Cei ¥ i |

i #Kl eitunga® (Gazeta Klajpedzka) —
‘g-egmk 1nf0.rma(:yjno-lokalny, konserwat:z]:vny St
g S deakajalis Paslas“ (Posel pokoju) — tygodnik organ
: 7,, ukréw*, wychodzi w Klajpedzie, ’

ik ,,I]fonservatwu Draugijos Laiszkas® (Pismo Towa-
0 wa plr:szzw:\ratywnego) —— organ giermanizatorsko-rza-
! Wy, wychodzi dwa razy tygodniowo w Prekula.

! 8. »Pagelba“ (pOmOc QAN i G
diacy w Prekula, ) — miesiceznik religijny, wycho-

rolnictwu, handlowi i drobnemu przemystowi, z dodatkiem
»Kooperatorius* (Kooperatysta). |
7. ,Pasiuntinys® (Posel) — organ Litwinéw wyznania

kalwinskiego, redagowany przez pastora. A
geznik, wychodzacy

B) W Kownie: ;

8. ,Draugija® (Towarzystwo) — miesigeznik klerykalny$
szowinistyczny, przeznaczony gléwnie dla inteligiengji}
o tredci naukowo-literackiej i polityczno-spolecznej.

9. ,Vienybe® (Jednosé) — klerykalny tygodnik popus
larny, wydawany przez , ]owarzystwo Sw. Kazimierza

10. , Lietuvaité® (Litwinka) — miesigeznik klerykalny
dla kobiet. |

11. ,Garnys“ (Bocian) — pismo humorystyczne.

. Na emigracji.

A) W Rydze :

il »Rygos Garsas“ Gh 1 ; .
. (Glos ryski) — dwutygodnik po-
2. ”R 08 N 3 “ . L

By Mo v k) — o

B) W Szkocji:

C) W Sejnach:

12. ,Vadovas® (Przewodnik) — miesigcznik, prz
czony dla ksigzy. Oprécz kazan na wszystkie niedzi
i éwicta, zamieszcza artykuly tresci naukowej, sprawo {
nia z ruchu religijno-spolecznego calego Swiata i oceiy
wydawnictw litewskich — ze stanowiska klerykalnego. 5

13. ,,Szaltinis* (Zr6dto) — oméwione blizej na str. 196.

14. ,Spindulys“ (Promien) — dwutygodnik popularny
w- duchu klerykalnym, przeznaczony gléwnie dla kresow

. : 3.0, | I i
wschodnich litewszezyzny. Rankpelnis (Robotnik) — tygodnik socjalistyczny,

‘wychodzacy w Bellshill.
4. ,Szirkes® (Osy) —

I. Na Litwie Pruskiej.
‘W Glasgow.

1. ,Byrute* (Biruta) — wychodzi w Tylzy osm
rocznie. Kierunek narodowy. Jedyne pismo litewskie w I
sach, uzywajace czcionek lacinskich. :

2. ,Nauja Lietuviszka Ceitunga® (Nowa Gazeta Lits
ska) — wychodzi w Tylzy trzy razy tygodniowo. Kie
umiarkowanie narodowy i konserwatywny. 3

miesiecznik humorystyczny

C) W Stanach Zjednoczonych (dane z r. 1910):

A i.l »Vienybe Lietuvninku® (Jednosé Litwinéw) —
cozo yn N. Y. Tygodnik. Kierunek narodowo-demokra-
ezny, z pewnemi sympatjami socjalistycznemi,
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6. ,Lietuva® (Litwa) — Chicago. Tygodnik ilustrowany,
narodowo-antyklerykalny. _
7. ,Tevyne® (Ojczyzna) — Boston. Tygodnik klery-"
kalno-nacjonalistyczny. ]
8. ,Laisvoji Mintis“ (Wolna My$l) — Scranton Pa:
Tygodnik wolnomyslicielski, ilustrowany. '
9, ,Saule“ (Stofice) — tygodnik sensacyjno-brukowy."

10. ,Kova“ (Walka) — Philadelphia Pa. Tygodnik so=
cjalistyczny. 1
11. ,Darbininku Viltis* (Nadzieja robotnikéw) — ty="
godnik socjalistyczny. !
12. ,Keleivis“ (Wedrowiec) — tygodnik socjalistyczn}?i

13. ,Katalikas* (Katolik) — Chicago. Organ tygodniowy:
klerykalnego zwiazku litewskiego w Ameryce. _
14. ,Zvaigide“ (Gwiazda) — tygodnik katolickich sto-
warzyszehn trzezwosci. g
15, ,Draugas“ (Towarzysz) — Wilkes Barre Pa. Kle-!
rykalny tygodnik ilustrowany. . &
16. ,Tiesas Draugas® (Towarzysz Prawdy)— tygod:
niowy organ Litwinéw-protestantow. 3
17. ,Lietuviu Naujenos“ (Nowiny Litewskie) — tygodss

nik informacyjny. '

_mpzmzsge ,.Syzltsy il::wsiki?h} wydawnictw per; odycznych
e swiatlo na rozwdj
kl;..Qto na 45 pism litewskich zaled?dieprg:y vt;i?iorcll:
é,a};; —};-o:f:iz;z na 'f,:mig.racji,' Przyczym nalezy zazna-
e e ;Ezscm'l?:;:d !ilteu:lskich w Prusach jest
jiesa tylk 3 0 stuzgc celom gi i-
;] r{.:.tw_njow. Rzuca sie j:ez'- W oczy p?-zewag? }frlae:;n E?el—
E ] S przewaga, na.jw1doczniejsza wlasnie w kraju
naca OPlero na emigracji, gdzie Przewaza ludnos¢
tl'uf:za. Widzimy tez, ze Litwini sa bodaj jedyn 0
Ic;selq kultl}raln'a;, nie posiadajgca wlasnego gzian;?ll::
&mbl‘;?regg Ir:fe ?bérwaj.q si¢ nawet narody, jeszcze slabszc:
g lde'o lt“:mow, jak Lotysze i Estonczycy.
djwze-co-l;j;td;' prasa. jfast najsilniejsza  dzwignia Zycia
e g(:as al tll:lOW, zyjqcyo:h w warunkach tak wyjat-
tu. ; tez reprezentuje lwig czesé wspélezesnej
cdz'ry. itewskiej, ktéra posiada charakter ludowy. Dzie-
p E:;qt Procent wytwérezosci literackiej w jqzyku.litew-
obsiuguje warstwy ludowe i tylko dla nich jest prze-
:.fazzzznsel.{ theratl_.lra' specjalnie inteligiencka zajmuje miejsce
A l'r'{:rf-nne. I nie ma na razie szans SZErszego rozwoju
Wobec stabej liczebnogci inteligiencji litewskiej. To tes

18. ,Dilgeles* (Pokrzywa) — miesigeznik humory- SVarstwa ta musi korzystaé z literatury polskiej i rosyjskie;

styczny. . * Jak dawniej Litwini - CRYIoHley:

19, ,Dagys“ (Oset) — Chicago. Miesigcznik humory-"Sligiencji, wsiakali do liter:;::}? ;:i:‘fcigm:l? "?;006;- d}? lm'tej

styczny. b az czesciej staja s 3 : b _ecme Itwini

20. ,Zmoniu Kningynas“ (Bibljoteczka ludowa) — mies snej literaturze piqﬁnglsiz??;;d:) iyf_kl;“}" We_‘fﬁpél-

sigeznik beletrystyczno-naukowy. W Muzel zajmujs nawet dose wybitnejst:n:)wiaktmszams 2
sko.

21. ,Amerikas Zinios* (Wiesci z Ameryki) — Chicago.
Tygodnik informacyjny.
Pozatym jeszcze wychodza dwa pisma, wydawane prz
Litwinéw w jezykach obcych: , Allgemeine Littauische Rund-
schau® (Tylza) i ,Litwa* (Wilno). -

"[,d“\:tr%d- poiéw mlodszego pokolenia wyrézniaja sig:
- ira, A, Jaksztasi, Margalis, Dagilelis. Poezja to
‘aznie na nute Patryjotyczng nastrojona, prosta, nie-

¥ naiwna. Czasami zadzwi 21
wigcz e .
B cone., €CZy w niej silniejsze uczucie
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Za najwybitniejszego ze wspélc;?[sny;:h .poetc;r;;s ¢
] ; j iadz Jan Maculewicz,
drodzonej uwazany jest ksia :
Zk:c)iemji gluchownej w Petersburgu, plsia,cy pod ;)ss::k‘
ironi je j nacechowane glgboki
imem Maironisa. Poezje jego sa chos
Elczuciem religijnym i patry_]otyzzr.lyml\i wiarg \j\;siad;c;glf?n
j i f nowych idei. Maironis
s dzwi m i muzykaln
i kkim, wierszem dzwigczny : nyn
i eeadan bne poezje ze zbior
jwigcej i daja jego drobne poezje ze zbK
Najwiecej wdzigku posia . i g
i i“ ym i naj
o balsai“ (Glosy wiosny). Najwieks:
?il:iz‘j{a:il;ulamym utworem Maironisa jest® jego poema
Jaunoji Lietuva® (Mloda Litwa). l?oda_]emy tub 1}).’:}:’1 ig
i;ek poezji Maironisa, w ttumaczeniu p. St. Jablonskiej )

PROLOG DO ,MLODE] LITWY®“.

Gdzie dzié Ona? — Kto powie?
Spig jej bohaterowie, :
Pod ziemia ich piers odpoczywal
Jak po morskiej nawale

Cichng zwolna wdd fale

I ostatnia od brzegu odplywa.

1 gdzie? ziemia ta lezy,

Ktérej niegdys rubieze .
Siecly Donu i Morza Czarnego?
Tylko slawa tej sily
I zielone mogily ]
Pozostaly z jej dziejéwlprzeb:egu.

Spi praojcéw ziemica,
Bo jej nic nie przyswieca —
Tyle wiekéw trwa noc taka czarna.

1) Poezje odradzajacej sig Litwy. Stlajny, 1911.

Préino blagasz Switania —
Mrze glos twego blagania —
Tylko zalu wyplywa }za marna.

Giedymina wiek zloty

Pewnie znéw wajdeloty

Wskrzesiliby| Lecz gdzies wajdelota? —
Dzwiecznej gedli odglosy

Dzi§ nie plyna w niebiosy,

Bo pod darnig ich cala robcta.

Jednak kiedys powstanie
Litwa — nasze kochanie,
Wszak nie prézno cierpiala tak wiele.
Na glos gesli nie zgluchnie,
» W &piacych zywiej krew buchnie —
Zywot bowiem Krzy przyrzekt w Kosciele.

Sila, skrzepta od wieka,

Odrodzenia doczeka,

Wszak na niebie pochmurnym juz dnieje —
Tylko pracy trza wigeej,

Tylko kochaé gorecej —

Tylko, bracia — obudZmy nadzieje!

Z POEMATU ,MLODA LITWA*.

Hej, pora sie ze snu otrzasnaé¢ — juz dnieje:
Pigé wiekéw przetrwala noc czarna — bez Switu.
Dosé plakaé, narzekad! ObudZmy nadzieje

I stanmy do pracy — od podstaw do szczytul
Hej, z dlonig przy dloni, mezowie, kto zdola,
Powstanmy do pracy — Ojezyzna nas wola —
ObudZmy te Litwe kochang!

Kto Boga, Opatrznoéé'wszechmocnq przyzywa,
Ten strachéw dziecinnych stabosci nie czuje!
Nam idzie przez wieki dola nieszczesliwa,
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Lecz nikt nie odgadnie — co jutro gotuje!
Hej, z dlonig przy dioni i t. d.

Juz wszedzie wokolo kwitnie odrodzenie,
I Zyja szeroko rozkute na‘mdy; :
I Litwy — nie inne bedzie przeznacizeme,
I Litwie zaswita jutrzenka swobody!

Hej, z dionig przy dloni i t. d.

Wiec zbudZmy swa praca Giedymifis: ziemie,
Odnajdzmy Witolda Wielkiego rub:e:'z.e,

I mowe, co przodkéw kolys?.{'a ple:.m?,

[ imig, co nam sie w Eur_'ople nalezy!

Hej, z dlonig przy dloni i t. d.

Wszak pieknie jest cierpieé za kraj sml.réj rodzony,
Szezesliwy, kto wstawszy o zorzy Switaniu,

Z ziomkami, do pracy jak olbrzym powstanie —

A trud ten dla swoich — je?t b.logos!aw:on:.l
Hej, z dlonig przy dloni, m:;zome — kto Olz lo a,
Powstahmy do pracy — Ojczyzna nas wolal
ObudZmy te Litwe kochana!

GDZIE PLYNIE SZESZUPA...

Gdzie plynie Szeszupa, kedy Nierflen b:e.zy,
Tam nasza Ojczyzna — piekna L11’:wa lezy
Tam — braci rolnikéw — brzmi litewska mowa,
Piesni o Birucie dZwiecza po wsi stowa. T
Niech wpadaja nasze rzeki do morza glq' oko, i
Niechaj dZwiecza nasze piesni — po kraju szeroko.

Gdzie kragniejg maki, ruta.ziele:n'{eje =

Siéstr naszych warkocze ozdabiajac jasne, . -

Gdzie w sadzie, nad woda, kukul.ka sig Smieje

Tam znajdzie wedrowiec nasze ?\noskl ;Llasne;ra
Kedy ruta, krasne maki, gdzie kukufka si ;tm,a
Tam Ojezyzna, tam siedziby, tam mateczka :

Czy blysnie

Pogoda, gdy wiosna juz blizko,
Czy sciete n

a lace diwiecza smutnie ziola,
Czy driy od Przymrozku skoszone zytnisko,
Nas droga Ojezyzna temi glosy wola,
Czy Wiosenng [$ni pogoda,

€zy W upalne Zniwa —
Najpiqkniejsza‘ I najmilsza L

itwa-matka bywa.

Czy $wieci nam stofice, czy mrok pada szary,
Ty$ nasza najdrozsza pracjedw dziedzinal
Ich znojem Naszym zroszone obszary,
I tyle Pamigtek serce Przypomina,

Czy pomyslnosé, czy niedola Twoje serce Wzrusza,

Twoje slowa dla nas zawsze tak drogie, jak duszal

Tu Witold nasz Wielk;
Krzyzakéw zdradzieckich gnidtt i tepil wszedzie,
Tu Litwin przez tyle stuleci wojowal —
U nasza Ojezyzna wciaz byla i bedsie,
Tu, gdzie Witold Wielki rzadzil i bronit od wroga —
Bedzie zawsze, tak jak byla, Litwa nasza droga,

przestawnije panowal,

Chron c-lrogq Ojezyzne,
Niech laska Twa nad ni
Twa milosé ojcowska w.

Wszechmogqcy Boze,
a i nad nami $wiecj —
szystko zdzialaé moze,
A my$my przez wieki Twoje biedne dzieci,
Nie opuszczaj nas, Wszechmocny,

i ziemi rodzinnej,
Ty,

potezny i laskawy Przez wszystkie godziny,

Nowelistyka ; Powiesciopisarstwo litewskie

: nie kwitng
buinie. Zaledwie Pare imion zdobylo sobie skromny roz-
808 W tej dziedzinie. Na podniesienie zastuguje fakt, e

aczelne miejsce w beletrystyce litewskiej wysuwajg sie
ty, jak Z. Przybyiowskg (Lazdynu Peleda), M. Piecz-
wska (Szatrijos Ragana), Zemaite i ¢, d.

Teatr litewski znajduje sie jeszcze w zalazku. Uboga

czna Litwinsw przystosowuje sie

do scen
gdyz o stalym teatrze litewskim

amatorskich, w kté-

205.
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y ‘s . Po
ot » it sie ke byt e O
e pierwpsozly dv;?ars t?\‘:;:.:c?r;:vil;, e‘przewainie studfanci; |jﬁ'
18913; V:Véwc?zas popularng komedje lu.dowa,k. Kle:lxcratk 5
Igﬁmerika pirtyje“. Niestety, Roge e h;:{ewig;:l Znieail.u:l 0
i,(urlandji, jakim jest Polaga, aZ g e ku litew=
K anizowaé publicznych przedStaVETlen w ]QZYI i pll
SIQ. 201'% jero w roku 1904 odbyto Slef W Sz ackres"- ;
;1;11:;116 p??ed.stawienie litewskie, inauglfrujﬂc‘l"? r‘lo‘;);t:vo W
jawnego rozwoju amatorskiej el ks = ch.miejscﬂ '
-3SiQ liczne kofka amatorskic, gra]?ci. v:czﬁf:zlf:::iy przyc )
. 1 ukl
“.roéci:eu.c}'l blt“llngzy:tﬁ:o:;ﬂs;iaus Kankles®. {f‘,tniejz !
zl‘,ii;ilinsarﬁ’stéw litewskich teatréw jmat}?r;l((}lc:;zy. litewskiej jest (poza twérczo-
.n. p- w r. 1910 Od.egl'al_ 15 32?;;2;::;52}1 wyrbinia o 'artystycznq) przedewszystkim popu%aryzacja wiedzy
Wsred litewskich pisarzy. i), Z poérod licznych] ’d mas. I p.od tym wzgledem uczyniono dogé duso,
Aleksander From (pseud. Guzu' R iesza, si¢ — drama smiennictwo litewskie moze sie pochlubié szeregiem na-
utworéw najwieksza popu‘lar;;)scf;% (;raz Egle, zalezill r zdolnych popularyzatoréw, jakkolwiek, rozumie sie,
»Ponas ir muiikai‘: (Pan i zév:)p : ,Zmarl ”w r, 1900 w gl klady w tej d'ziedzfn.ie literatury stanowia bardzo
caliene® (Eg'le-, :;olovya WQZ ch czasach na polu drama 7 €265¢ wytworczosci, i _ j
bokiej starosci. HEJNOWS g iedzinie organizowania s ['ntt'ehglenc_]a litewska zwrocﬂ'a.uwagq i na dzral.poc.l-
pisarstwa, jak réwniez 1 \:l.r z Gabriel Landsber ikéw elementarnyf:h do I'lal'lkl syjkolnej. ngzu]q sie
litewskiej, wybitna rol_q o gl'Y“;i dopiero majac L1l elementarze, wypisy, katechizmy i t. d., zastosowane
kalnis), ziemianin ?onle\me?k],. '01:;: 2 jezykiem litsii  potrzeb szkolnictwa ludowego, ktére, jak sie w roku
zaczyna gruntownie zazli:a]agnlafil Iuizzym. * obycic w il 05-ym .mct'gvlo zdawag, _uleg'nie na Litwie gruntownemu
pod wplywem ,Varpasa“. Po - v Wilnie i tu zakla _brazer{m w- duchu litewsko-narodowym. Znamiennym
osiada, powrdciwszy z wygnania; no-muzyczno-Spiewd em objawem narodowego ruchu litewskiego byto wy-
-w roku 1907 towarzystwo dramatgztzawienia s r{ie qgélu w.lo.éclar'lstwa gub, Kowienskiej i czesci
,,Vilniaus Kankles“, urzadza prze st Fomadies - ich ‘Suwalskiej w sprawie szkolnej w drugiej polo-
sze utwory dramatyczne, przewaz ot litowak o e roku 1905-go. Na zebraniach wloécian-gospodarzy,
Z chwila, kiedy l.'O'ZWOJ Pfsr:lﬁnient:ia litewska po orolnych i robotnikéw wiejskich powzieto uchwaly, do-
‘nal na gruncie .pew?lzﬁi);m;v;:s;jg Iristalnosci nauial ¢¢ zastapienia nauczycieli Rosjan Litwinami i wykladu
sie o stworzenie osr

postaci specjalnego stowarzyszenia. , Towarzystwo nau-
we litewskie® w Wilnie organizuje perjodyczne zjazdy
ydaje co roku zeszyt pisma ,Lietuviu tauta® (Narsd
tewski), umieszczajgcego obok prac dos¢é problematyczne;j
Sci prezesa towarzystwa, dra Bassanowicza, cenne
rialy i studja antropologiczne, jezykowe, historyczne
istoryczno-literackie.
Oczywiscie, ze prace naukowe w jezyku litewskim sta-
owig dotychezas zaledwie mikroskopijng czesé tego, co sie
zuje w dziedzinie badaf historji, etnografji 1 jezyko-
wstwa Litwy po polsku i PO rosyjsku, a nawet po nie-
ecku. | inteligient-Litwin mus; znac jezyki sasiadow, jesli
nie chce odcigé dobrowolnie od Zrédel poznania nau-
kowego rzeczy litewskich,
Zadaniem inteligiencji
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.' i im. Wedlug u
osyjskiego wykladem w jezyku lltewskmli e
Boz]ych danych wilenskiego oqug.u .nau kOIY o
5i ajac sie unarodownenlaf szkoly, «
}:llt?;vsi::’gjl?;'lsﬁ I?owieflskiej do zamkniecia prawie polo
zila

rganizacja oswiatowa
ownie, kierowana
€go, liczyta w 19190 roku 2.500
fach, Utrzymywata ona 45

nSaule (Stotice)
przez ks. K. Olszew.-
czionkéw w 58 oddzia-

szkétek z 2564 uczniami, trzy-
7 Litwini tnie  kursy nauczycielskie Przygotowawcze w Kownie,
. Ll 263)' Rowﬂolegle £ ty-m "
szkc’:ll 1st'meJé!CY§:agii‘65 r;z szkoly jezyk litewski, alb ze dwuklasows szkole
starali si¢ wpr

zenskq i kursy buchalterj;.
odbywat si¢ w jezyku rosyj
tewskiego. Marjampolskie st
atowe ,,Ziburys“

4 . . tO
kladali osobne szkoly litewskie, obsadza].q(is 1:?8 ;cz,yw, ;
: i inarj auczycie _
i Acami seminarjum na /
femi Whytzgzgansuwa]ska), dostarczajacego n'auzznficn;li_q
vt\’\:\?;:c'():w dla Suwalszczyzny, czy tez zglaszajac :

Wy-
skim
owa-
(Swiatto) posia-

ad w tych szkolach
procz religji i jezyka li
izyszenie klerykalno-ogywi

zonych przez nie
ot shidentarmicict e bibljotekach ; czytelniach bylo 25.000 tomew Towarzystwo
wszystkich stron och-ot.mkaml’r > c}l: : iny litewskie pos mywalo progimnazjum zenskie w Marjampoly 1 szk Stk
kawe, 1z w wielu mle!scowg;(élaucz 03:2 kazde w swym mentarne, w ktdrych jezykiem wykladowym byt litewski.
. : ieci winn x ! .
nol:Vﬂy, dze i(i:rl;lm ;.) 0nie v\}:szYstkie po litewsku — a wig Postepowey litews
zyku rodowitym,

cy zalozyli wlasne

, ktére réwnies rozwin
lalnos¢ w dziedzinj

700 czfonkami, kilka
eh, chér i t, d. Na

stowarzyszenie

elo energiczng
€ oswiaty. Posiadalo ono 18 filji

nascie bibljotek, kilka trup teatra]-

! it d.
: i Iskie po polsku i t.

: o rosyjsku, po ; wskt
msyjrsaljghpten, jakkolwiek przerwany “‘e"?"‘{i“‘ch oddzi
bardzo energicznej interwencji wladz i specjé?ad?f Kurat

il przeciez pewne Yoo
5w lotnych, pozostawi ' : cle o
Iol:v E nixuk’owego wileniskiego zaczal mlarl’;OWI’( owi‘:y:
zz;j:g Litwinéw na posad'y' szxo.lne ‘1: guszimle lite
oraz nakazal uwzgledniaé jezyk lLtews' 5 Eieszkaﬁ@“’
: L AT i Wiq SZOSC : i - A LR
tan:i, 8‘(31-21@’t Ll;tn‘f;’;?; 222;3?; f;e charakter jedym;: prze]sc;:._l.l : ]il::;zr;(; pSzniej
O potlvermiki litewskle przydaly sie jednale w AN v ek
Podreczniki htt.iw;r;l:ekir;d; wladze pozwolity Litwin A I na pzlu sztuki Litwin
i rywa ) ; ¢ zasu do czasu sg
SZk()lnli(l:t;vznil?e );zkélek elementarnych i poza SuwaISZ:Zk g
%E;kza:n 6;3 w Wilnie Litwini 1|,11:r21{ﬂr1u]«':fc %—klge-losovl\rngﬂ_.;
L o hcu roku szkolne
tna, w ktérej w koficu roku s Ma
E?;:)v agfql’xczni i uczennic, W Kowcl;fe 1 iti;ZiE?:hwstow g L nyeh
m siedliskiem zarza oW o -
pOI?’ liziqszch w gub. Suwalskiej, LS.Pra.w:';\ SZI:;)::V
Seeh : Itwinow _
prywatnego, orgamizowanego przez : ; z0rzystym niegdys bardzo rozwin;
. kale.
si¢ na szerszg s

thn | Bialorys,

,,Szviesy“
(tak samo zreszta,
zamkniete prgey

 byla dlugotrwalq. Stowarzyszenie to

»Ziburys “) zostalo

I zaznaczyli $Wg samodzielnogé.

rzadzane wystawy ,,Litewskiego
rzystwa sziuk pieknych“ na ktérych obok przedmio-
zdobnictwa ludowego 1) widzimy obrazy rzezby ar-
/ Zinowicza, Czurlanisa,
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Obecnie, po licznych zawodach, j :
néw w latach 1906—1911, ich zycie kulturalne plynie dos

skromnym lozyskiem, ogniskujac sig przedewsz stkim w sto stow. -
Y 204y » ognt lagsiep y Btowarsys arzyszenie Spiewackie . Daina®

warzyszeniach, przewaznie kierowanych przez duchowi _ yszenia i prasa »Daina® i ¢ (

roszurowe i ksias pechl’czha oraz :

1 ksigikowe — oto zdob wydawnictwa

stwo. Wymienilimy juz w niniejszym rozdziale caly sze
tych organizacji. Poza niemi istnieja I inne. Obok kol
rolniczych, towarzystw kredytowych i temu podobny
kooperatyw, Swietnie rozwija sig litewskie stowarzyszenie
wstrzemiezliwosci, posiadajace 64 oddzialy w gub. Kowiefi
skiej, 9 w Suwalskiej, 4 w Kurlandzkiej i 3 w Wilenski
oraz przeszto 20.000 czlonkéw, wiasne herbaciarnie, p
karnie, przytutki, chéry, organizacje zabawowe, wydaw-
nictwa i t. d. Tak samo, jak i to ostatnie, w reku duchos
wienstwa litewskiego znajduje sig zwigzek kobiet-Litwinek§
stowarzyszenie stug-Litwinek Sw. Zyty; towarzystwo W
dawnicze im. $w. Kazimierza, ktére wydalto dotad 22 ksig

chu litewskiego po r. 1904

D pOWStaniowej cala L
bScianstwo inteligiencja ,Mlodej L

j , a i » e Lt “«

dziej kultura] PI:Ze:dewszy stkim najzamoz J i W*Y oyl

g~ Uraina czesc jego. Z tego to ,oZmelsza 1 najbar-

l0znego wiloscianstw =

i broszury rozmaitej tresci w 119.137 egzemplarzach, pi i a wyszla wi
: sy e e i wigk:

czym na dzielka tresct religijnej i umoralniajacej przyp A Hilei}eﬁzzedstawmlele zas innych Evasrzs(:ns: :: 1‘:e¥l§.lencjl li-
e L . ne wyjatki, zdo Je] 1onie sta-
ornamentacyjnej. Zdobne krzyse i krzyze-kapliczki, zwlaszcza na Zmudziy Wnatrz samego ruchy IitewﬁiFe preps Oddz"a!ywanie na
rowni 1€go 1 agitacj g

¢ celows je
g0

wiane kolo chat, przy rozstajnych drogach, nad strumieniami, 1
h miejscach wyniostych, uderzaja &Y
Ornamen

sta
cmentarzach, kurhanach i innyc
rozmaitoscia i pomystowoscia artystyczna swych twércéw.
zawierajgcy mnostwo motywow oryginalnych i
binacje wszelkiego rodzaju styléw. Ladne sg teZ rzeZbione deseczki
kolowrotkéw, kijanki, laski, wieszadla do recznikéw i t. p. przedmioty
powszedniego uzytku. Wystepuje tu niezmiernie’ starozytny orns
gieometryczny, pokrewny znajdowanemu na zabytkach bronzowy
2 w. VI—XII. Przewaza on w zdobnictwie drzewnym i tkactwie |
welniane, chusty, fartuchy). Ornament roélinny, pozostawiajacy
swobody pomystowosci twérey, wszed! pézniej w uzycie 1 skojarz)
2 wzorami, czerpanemi z koscioléw, co widoczne jest i na krz
kapliczkach, Zdobnictwo ludowe litewskie wzorowalo sie pierwotn
zabytkach bronzowych skandynawskich, rzymskich, wschodnich
wianskich, Pézniejsza ornamentacja litewska przypomina zdob

podhalskie.

niezmiernie bogaty,

. .

erykalne. .Drugl, Przeciwnie,
qceio SI§ zréiniczkowania
m , Apzvalga“ »Tevynes S

objawia tendencje do zwiek-
wewnetrznego, Zwo_lennicy

zorgani 3 a gruncie legal : .
rganizowanej partji nie twomqg;) ngvr::)] ;ak!colw_;ek
2 nnicy pis-

) Uchwala Powziets w k{)ﬂ I.l f oy 9(}5 ‘ty Ca ]llworzen &
3 1€ C . I a dc ('.'Zq
s 1

14*
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jeszeze w koncu XIX stulecia rozpadajg si¢
radykalno-demokratyczny i so«:jalistyczny-.':‘
i Litwini zblizaja sie z socjas
dowanej fizjognomji narodo==
robotnikéw-Polakéw:
W ten sposéb powstaje w r. 1896 , Litewska Socjalna De-
mokracja“ (L. S. D.), powoli i stopniowo przeksztalcajaea sig
z partji, pierwotnie polskiej jezykowo, na litewska, w miare
rozszerzania sie jej stosunkéow wéréd malorolnej i bezrolne]
ludnosci wiejskiej w KowiehszezyZnie i SuwalszezyZnie.

Jednakze po oderwaniu sig od obozu ,Varpasa® socja:
listow rézniczkowanie sig wewngtrzne w nim  nie ustal

Obok demokratéw radykalnych, whasciwie ludowecow, wsr
cej ku ,Varpasowi®, jest cor

dia ktérych walka narod

ma ,Varpas®
na dwa odlamy:
Nieliczni stosunkowo socjalise

listami wilenskiemi o niezdecy
dziatajgcemi jednak wéréd

. ?Stwo;;c{éci wszechrosyjskiej
ajWybitniejsz},m f k 3 H
n s tem - - 2
W tej dobi a zycia politye e
01— !istls bjzl :}l’ynny »kongres ﬂarz;{ jneg“o thwlfmw
"".OWicza, Obez?ana 905): ZWOIany Z inicja‘[y‘:r}; d:.v ‘Bx{l[nie
delegatow gminy Przez wszystkie partje erwski:- assa-
ot d. Uczestnikls Wl?%k’ organizacji wszelkiego : s
okolo 1000 l;" ZJJ:zldu bylo do 2000 Samfﬂh lc'{OCIIZaju
; > VWU Frzybyli przedstawiei b €lega-
, al Tl stawiciel e
twy ia geo élcj:olox}:;‘{ litewskich » mias: rgiglf? Wielkiej
B . jakiz 1tw¥ Pruskiej. Wobec gorsr\a\!;a, byli
le'Wneg:o ; przezywalo podéwezas cat AOEEOWERO
o » 2€ na tym _kon ; e panhstwo
zywiok : _7 " »¥ongresie narodowym“ rej ?
ni i ngds::ﬁli{rﬁjlmejsze — socjalisci, dem)c;;zlra e
ego, Zywiol kCIee li""d}’chatlne.s;‘o zwiazku Sl raf*?*
opadajgce faley, Egre niebawem  zostaly unies? Al
mji dla Litw;: z» O.Ilgres« wilenski aekwali gng przez
tzteroprzymiotnik seimem w Wilnie, wybrany;q 5 dauto~
rezolucji , Litw:. owego glosowania. Wedty ;:’ rodze
Litwy etn,:)gr ff autonomiczna ma byé zfozf uchwalonej
a ¢ > ‘
o c!{Czinej, jako jadra, oraz » H narz 1ol:u:-«:rm_,-j
i Ch.'narodowth TE W.Zglqddw ekonomicznyfhz};ce‘!g‘!osml
na to sw a[ © innych i ktérych mies l:al’lu ot
z
5 4 WO, & Za POmocq plEbiS{':ytu«_ ; KO(;Yg:;?:
it 2dobyé — sporok, Lorocd ktorych nalesy aut
skuteczniejszemi Yy W owym czasie wydaj 25
rych podstawie »Kongres“ oméwil dalej 2 J?fe ol
(w omi hma byé uporzadkowane Zycie A e ha
hach, szkolach i kOéciokach) wewnetrzne

wosciowe],

inteligiencji swieckie), cigza
wiecej czystych nacjonalistéw,
wosciowa staje sie glownym celem dziatalnosci. Ki
w r. 1902 ludowey zakladajg ,Litewska partje demokr
tyczng”®, nacjonalisci ida luzem i dopiero w koncu r. 10
czynig proby utworzenia narodowe] demokracji litew
do czego zreszig formalnie nie doszto. W tymsamym
<je na Litwie powstaje ,Zwiazek chlopski®, znajdujacy
pod wplywem demokratéw-ludowcow i odgrywajacy !
bitng role w burzliwych latach 1905--906, kiedy fal
chu ludowego podniosly sig bardzo - wysoko i na Li
tak samo jak i w calym panstwie. Wowczas to i B8
(ktéra w koficu r. 1906 laczy sig organizacyjnie z odlam
P. P. S., dziatajgcym na Litwie)~ uzyskuje wielki '
na masy pracujace wiejskie — i to nietylko proletarjac
Ruch narodowy litewski wystepuje ze znaczng

.Litewskiego chrzedcijansko - demokratycznego zwigzku" 2 posti
autonomiji Litwy w programie, stanowigcym mieszaning zgdan pro
mowych rosyjskiego stronnictwa ,kadetow” z tendencjami klerykaln

nie zostala wprowadzona W zycie.
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Ma sie rozumieé, ze ,uchwaly ,Kongresu“ nie miaty—
na dluzsza mete — znaczenia realnego. Wprawdzie znaczna
czesé zadan jego w dziedzinie szkolnictwa zostala spelniona,
ale bynajmniej nie na state. Uchwaly ,kongresu“ posiadaja
znaczenie historyczne, jako akt najwyzszego napiecia ruchu
narodowego w chwili wyjatkowej, ,osobliwej“, nie powta-"

rzajgcej sig czesto.

“nych Litwinow d
o, ::)tychczas zalud
temi i architekturg litewsk

2).Pragnqc w szerokich roz
nej czlowiekowi

niajacych wsie z nazwami
5.
to miarach skorz 4
: iwolnoéc; 1 zarazem daé if:)zzol;éw;o:
fnym  narodowosciom, zyjacym obt;}k
I wlasnie ta , 0sobliwos¢“ chwili z konca roku 1905 Hu- i ejmem prawodawecz m.deej auto.n“mji swojej
maczy zapanowanie na zjezdzie zywioléw najskrajniejszych, s i aby za posre d::l ! 1 Stam‘?y’tmj stolicy
ktérych poglady, wlasciwie méwiac, odbiegaly bardzo da- 3 decydowaé o potr bc wem swoich przedsta-
leko od przecietnych' pogladéw ogdlu kierownikéw ruchus j zebach swojej ojczyzny.
litewskiego. Za rezolucjami uchwalonemi glosowali zgro=
madzeni na ,kongresie* i klerykali i narodowi demokraciy
ci sami, ktérzy wystosowali w listopadzie 1905 r. w spra-
wie litewskiej ,memorandum® do hr. Wittego, a wige
swrécili sie do sfer, ktérych ,kongres® bynajmniej nie mi t
na mysli, uchwalajgc swe wskazania taktyczne. ,Memoral
dum® to, podpisane przez dra Bassanowicza, D. Malin
J. Ambrozewicza i M. Dowojno- Sylwestrowi

Prawitielstwiennym Wiestni §
Krolestwa Polskiego; worzenia zwigzkow i stowarzyszen. vé
( : b

ieszk : Litwini nie odma-

m z niemij " ieszkuja to terytor:

ley, qua:, ;)‘;Ch 'b,dn.ly':h praw, z ktérych lei Of:ﬁ_m e

“Zamachowi w ;'Zyl&lah. Prc_’tesqu przeciwko ,gjwa;)t tu:

' yeh gubernjach ze strony ktérejkol 0“;:
olwie

S woLnosc ;')olitycmq, wyznanie i t.d
Siedle 1 innych narodéw na Li:

skiego,
zostalo przedrukowane w ,, Zhie.
jako argument przeciwko autonomji
na ktéra ,memorandum® sig powoluje. Gléwne punkt
tego dokumentu, bardzo charakterystycznego dla pogladéw
narodowych demokratéw litewskich, brzmia jak nastep
,1) Litwini, uznajac, Ze zamieszkane przez nich te
torjum od dawien dawna obejmuje tak zwane guber
litewskie kraju Pélnocno-Zachodniego: gub. Wilenska,
wienska, Grodziensks, ezgsé Kurlandzkiej i zaliczong
czasu Kongresu wiedenskiego do Krolestwa Polskiego
Suwalska, uwazajac je pod wzgledem etnograficznym
litewskie, a zamieszkalych w tych gubernjach wsréd
twinéw. — Polakéw, Zydéw, Rosjan i innych — za pi
byszéw poiniejszych, Bialorusinow za$ za zeslowianszezo

Wilnie i 0g6no - pa
dstawicieli.

S :
# pochzas Plerwszego rozbioru
e ! : itwini protestuj
.zoslzafvy' qc.zerfuf te] gubernji do Polskipau: Stujq_Przef
! e kua'mu 18 w sferze wplywy polski ‘Onomlcme]
Okumencie tym obok wiely 2 Fie
g o wielu zgdan shus
wna zaborezosé, ktérg zupelnie niezzic‘? o
warzy
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o rala  oni resth )
¥ k Litwlnl' Uwaza]% e
8 5 tak drobnemu; ja % aczng WI
H&Od?‘:l Litwy — 1 to resztg, Staf}c’wla‘cq bz;;déw jakicl
IUdI.los'cl’czniejszq od Litwinéw, b.qd,z zazpl:}’. wlaczenia do
il arodowionych Litwindw. Qbaﬂ.. Wilenskiej,:
badz za wyn ietylko calej gubernji Wilenski
. j Litwy nietylko ienski
a‘:itc-mo[lj:czil:;? sta;miia‘ mniejszosé, ale nawet Grodzie
gadzie Litwinl s

przekonamy sig fatwo,
jg jedynie : gub. Kowienska ; wlo
€. Co zas dotyczy wloscian guber
skiej, autonomji onj w
a powiedzied o

e autonomjj Litwy
Scianie guh, Suwal-
nji Wilenskiej i Gro.
cale sie nie domagajq. Toz samo

deputowanych: zadajg autonomji po-

; uwalscy, poslowie innych gubernji —
: na 1,600.000), oraz: dei_an si¢ temu, F onadto nje Wszyscy postowie litew-
dzie ich prawie niema (tr.zY tYsii{Qc:e e ;;owiat Sw; gdl Uznajq sprawg autonorn_]i 2a sprawe najwickszej wagi,
§ 4 Iskiej, gdzie zamieszkuja tylko pie 1 owie kow:eﬁscy wyzej stawiajg walke o wolnosé ca-
Rt 5l ie litewskie. e anstwa ora ke z k
ouee finereq wedls i slta:lo si¢ do pewnego stopnia plats i R
Zadanie autonomiji

itaurs ize] ros jskich demokratgw

rezentantéw narodowego rucl:iu. l!ti‘;f“ |l

3 re - Ale]}ele 1

form% fhg‘f;?: pagstwowej, choé .Z“p?;na ;:zr:;a E;VSJZ},S " Tudodac nalezy kilka stow o charakterze Programowo-

e ostulatu bardzo szybko sta.lfal Slqkf"il ci)cw samym Spo- inym litewskiej reprezentacji narodowej w trzech Du-

Ef}? eresth i wéréd posiéw llltews ;; autonomii L [N 'dotychczasowych. Otéz w pierwszej na siedmiu po-

histwie litewskim panowata co .

Yeczenstwie litews

/ litewskich » gub. Kowienskiej j Suwalskiej dwuch
o na stanowisky rosyjskiej partji »kadetow« trzech na-
 do frakeji rirudowikéw, regrta byl bezpartyini,
drugiej Dumje Litwa etnograficzna byla reprezentowana
1 ,trudowika® ; 5 czlonkéw L. StD.
— Przez 4, trudowikéw* ; 1 S. D. (ktéry zreszty
PEWNym czasje wystapil z frakeji socjalno-demokratycz~
16). W dwuch Pierwszych Dumach

Postowie litewscy weho-
»Zwigzky autonomistg

e roz?iezno:;.nomji litewskiej — pisze np. ,,Llf)t::le

,,Gl'al'::ce i ie wszyscy okreslajg jednalcovg(:.o.‘ o
Uki“i“ka*:’ o ntivi ¢ o autonomji Litwy, wcale ]e].eﬁﬁ
ol soqal‘n 7 ISO aitonomji litewskiej oflnoszq I;;k o
i :t)orstwo wilenskie i gubge.rxfjf; Su?vssx wq,a i
giener?lﬂgu})er::bernje Wilenska, Kowienskg 1f.c:ne.
natomla'St :“—a:vskazuja‘ jedynie granice ejmoir?l -
jeszl:z:cimlalewscy, wskazujgc na kraj zamieszkaly p
mokr

oW, we wszystkich zas
e s L zastrzegli sobje wolng reke w kwestjach, -Litwy do-
twinéw, dodaja, ze do autf”\l;mg Ce:ego granice autonomji qeych, bey wzgledu na Przynaleznogé frakeyjng. Cha-
; hecg. Wobe
5 6rzy teg’O Zec!
sasiedzi, kt

e rcnoiots i Do = 5 pose S

iej ni 3 ] i e €] fra
litegee o .53,'0‘(“32 taczyé. Oddzielenie od l.jOlSk-l dzs trwalanie si naroyglow; 0 ru
Zeslige e i S}:Q i {oWane jest réznie. Jedni t.wn?r ; r 1€ sig o

kiej tez komen : Litwy, inni p
Tc'uwzternjja ta winna by¢ przyilqczon? dc:Z O:VV}; e
L 6wige, iz uczynié¢ tego nie mozna z p '
nujg, m ]

Suwalszczyzny, A. Bu-
¢ji ,trudowikSw«
chu Litwinsw w obrebie

SP : ymy j [ itwy do Dumy
- Jesli przejrz petycje posylane z Litwy _
(<]
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litewskiego w szkolnictwie 1 w kosciele. Zabiegi te jednak
nie daja powazniejszych rezultatéw i giermanizacja sze
sie niepowstrzymanie. 7 zaprowadzeniem powszechnego:
glosowania ludnos¢ litewska ‘staje si¢ powaznym Czyn '
kiem w dzialalnosci poszczegélnych partji niemieckich, kté
starajg sie zwycigzac przeciwnika politycznego przez
zyskanie gloséw litewskich. W tym celu Niemcy wyda
litewskie odezwy i pisma, zakladaja stowarzyszenia i t. &

Stopniowo dochodzi do tego, ze I:altWHll, ktérzy popie Ble ‘ifgl::n;;;gdecze{\stude litewskim. — Rol
konserwatystow niemieckich przeciwko wolnomysinym e ewrykahzmu - Walkas po!sko;- duchowies
. , —_ 3 am ey, cla, —
czynaja wysuwac wlasnych konserwatywnych kandydato — Na wschodnich kreifﬁﬂesejnenskiej. —W dje:;zzji kﬂ(\:ri::'
: We :

idacych do walki z oficjalnemi niemieckiemi kandyda
pod hastem: ,z Bogiem za kréla i ojczyzne pruska,
wiare $wiegta i mowe litewska“. Tendencje te znajduja
stuch u zamoznego wloscianstwa litewskiego, ktdre
udaje si¢ tez parg razy przeprzeé wiasnych kandyd
(w 1898 r. w okregu Klajpeda-Szylokarczma Smalakys —
do parlamentu; w 1903 dr. Gaigalaitis, bardzo umiarkos
wany narodowiec — do sejmu pruskiego). Szerszego 2na érze powszechnego podn; ! wybujatych
czenia narodowego ruch ten jednak nie ma. Dopiero w ost Pochictenia dat
nich czasach zaczynaja si¢ ukazywac powazniejsze obja
ruchu narodowo-litewskiego. Od r. 1909 w Tylzy wye
dzi pismo ,Byrute®, ktore pragnie zaszczepi€ i na Lit
Pruskiej daznosci odrodzehcze na modle tych, jakie
rozwijajg na Wielkiej Litwie. Wydawca tego pisma,
gaitis, jest zarazem wydawca niemieckiego organu in
macyjnego w sprawach litewskich ,Allgemeine Littauis
Rundschau®, ktére propaguje jednosé litewsks. Organt
' sie litewskie przedstawienia amatorskie i chéry i wogdl
pewne ozywienie wsréd chlopéw litewskich. Czy jednak
prowadzi ono do utrwalenia sie ruchu narodowego i zapobi
nie dalszej giermanizacji Litwindw, na razie trudno o5&

— Walka o Wilno.

HO?OSkoP)’. — Otton Zawisza. —

snli tylko jego charakter,
rnq stronq: Akcje polityczna
]:f aca organiczna®, prowadzona
ore sie potrafil ilepiej
' y najlepiej -
wamnlkow. Chwilowa ,,d;:lZZ-
T.lstﬁ%pl*!a skutkiem grun
zywioléw najbardziej y
cznie,

‘zostato zwrécone w
p}la szara, codzienna
WIie przez te zywioly,
ow.:aé do zmienionyc}’l
= Zywiolow skrajnych
ANy sytuacji przewadze
h spolecznie j polity
alnlych w kierunku n

towne;
) : miarko-
' . miast bezwzeoledni

acjonalistycznym. Z'ywijy‘;i?;e
wysunely sie na czolo wspolczes-
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i w znacznej mierze z tych samych powodéw — olbrzym

role, jak wiemy, odgrywalo zawsze duchowiefstwo. Jestto
na razie najliczniejsza czesé inteligiencii litewskiej, to tez
sic ona zajaé wszystkie placéwki w spoleczefistwie,
zmonopolizowaé w swych rekach wplyw na masy. O
nie samego duchowienstwa litewskiego,
jacego na gruncie narodowo-litewskim, daja sig zaznacz
znaczne roznice pogladéw. Duchowiehstwo wyzsze repres
zentuje zywiol najbardziej umiarkowany, konscrwa' “
i ugodowy we wszelkich kierunkach, wsréd ksiezy nizszyi
stanowisk hjerarchicznych istnieja jednostki mniej lub
dziej radykalne, tak w kierunku narodowym, jak i
wzgledem spotecznym. W latach 1905—1906 niektorzy k

litewscy posuwali sig az do rozpowszechniania wydawnic
tezuli z demokratami, gdy Wi

L. S. D., inni znéw wspé
szodé wydawata broszury i odezwy pod takiemi tytufami
jak ,Precz, socjalisei, precz!, ,Dobre czyny socjalisto
,Najwieksi nasi nieprzyjaciele, to socjalisei i masor
,Ostroznie z ogniem czyli z ksigzkami® it d
W ostatnich czasach stanowiska kierownicze i plact
wplywowe opanowala naturalnie owa wigkszoé¢, staraj
sie narzucié swoja przewage calemu ruchowi litewskie
organizujac walkg z dzialalnoscia postgpowcéw i staré
sie paralizowaé jg, gdzie tylko sig to uda. O zachlann
klerykalizmu litewskiego swiadezy wymownie nastepuj

fakt.

Zgdaniem: aby Zorganizowan
| ?:ny :;‘;S;k!opedﬁ mial takiy

niu ar u.éw historycznych (np. o

:i“c)”:i‘igjiﬁ;g::lttzch it d), fi.lozofic;z)nychp;r?:s;asr::t}}l’zgle' -
g mch,aci taeode;‘mz?]ie), spolecznych (np. itY:::
P ek wolueyjnych, o strejkach); aby cen-
- stk'y_Lny pr}zedstawii’ komitetowi teol
5 pOWierzonyCh ic wspoipracownikéw z wyszcze 'CI)F
-;-_wsp,f,;p,.amwni- Im tematéw; aby zaden ksiqdzgo'-
e teo!Ug‘i':mele:m 1encykl(?pedji bez wiedzy i sankI::lf

e go; aby pisma Postepowe byly odst;lI
ik d‘,,a 0 wp g’:u na wydawnictwo encyk]oped'ip
g e d ‘:Ecpr qu bezwzglqdnoéci, z jaka wystj:
e );.k :q-bezwzglqdnos'ciq nacechowanqa
e polskoscig na Litwie, prowadzona

rodowych demokratéw litewskich, Cj oslz::zzi

s tq solidaryzu' :
]8 sie zupelni ] 3
walke z Polakami, petie z plerwszemi, gdy chodszi

przez ksiezy komitet teo.
e glos doradezy w redagol-

wista, ze w lo

musimy sie zatrzy-
Tac.lzmie, ktéra stala
¢j ilosci staré ogrom-

{ diuzej rfad jej objawami w tej dzi
,?;hostf;ctmch latach arena niezliczon
arakt

- Egig;?n);fh' ?{hodzi mianowicie o dziedzin

gAnkc yeh, w ktérych i %
; . — prowadzon i

_ bf'ZYk t. zw. ,nabozenstwa dodatkowe y“'es': s
L jl,l sa wszystkie trzy djecezj e
se]nens!ia, kowiefiska i wilefisk
danej djecezji mieszana
ta przybiera. :

e litewskie — mianowi
1 ] g
a'). Im bardziej jest lud-

Kiedy wsrdd litewskiej inteligiencji Swieckiej po;
tym  potworniejsze formy

my$l opracowania 3-tomowej encyklopedji — pier¥
w jezyku litewskim, redakcja tego wydawnictwa zw '
sie i do ksigzy z propozycig wspéipracownictwa w @
teologicznym. W odpowiedzi na te propozycjg naj
niejszy przywédca klerykalizmu litewskiego, ks. A. D:
aki, wystapil w naczelnym organie klerykaléw ,Dra

ESZCZze t()Sun kO WO I laJS ()kOjIlIe_]'SZ pl Zebl Eg ma o
na

|-.|’1} Walka F
) Jszyk nabozenstwa d.
Ddatkow.ego . ;
przeniosla sig zresat
q

kolonji katolickich ;
W Ro‘gjlj ﬂb'qt Ch
g0 — do Pet‘erburga, MOSkwy}; i’ dwladzq metropolity mohylew-
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hko::zz:fiukosct::{el? zebralo sie wkrétce
P inz;\3 : a;zenSt'w?, kiedy mieszeza
E o (:p :Juim-l wyszli z kosciola — WsZcz
i obnie skoficzylaby sig¢ ona fatal Q-}'T'
. nie przybyl na cmentars oddzialad::'l: '

erami na czele i salwamj kg-
o B rozproszyli licznego thumy
e we sl :
K, & Zolnierze pedzili jch ud '+ aony praez
ilku mieszczan zostalo erzeniami kolb § ky-

w djecezji sejnenskiej, obejmujacej cala gubernjg Suws sk
i polowe Lomzynskiej. Tu ludnosé polska jest dosé s
przyezym Litwini majg do

nienia z rdzennie i niewatpliwie polskim zywiolem eint
graficznym, siedzacym w zwartej masie. Nie moze wige by
mowy o yspolonizowaniu® ludnosci litewskiego lub inne;
pochodzenia. Jednoczesnie w hjerarchji duchownej tej d
cezji Litwini gérujg liczebnie, choé w niej jest (wed
danych ,Vilniaus Zinios®) 366.000 Polakéw na 3250
Litwinéw i ksiezy-Polakéw 78 wobec 271 Litwinow.
wiec Litwinom zadna krzywda sig nie dzieje, choé nac
naligci litewsey uwazajg za krzywde fakt, ze biskupems
nehskim nie jest Litwin, czego sig oni z calg stanowcz
domagaja. Przeciwnie, mozna tu mowié raczej O USZCZ
niu praw jezyka polskiego i wlaénie na tym tle |
krwawe starcia w miescie powiatowym gub. Suwalskiej Owanie pogromu, nowe béjki

Kalwarji — na jesieni 1906 r.

Na skutek rozporzadzenia administratora djecezji
nenskiej, ks. Antonowicza, uszczuplono tam prawa j
polskiego w kosciele, poniewaz na 11.000 parafjan — Po
kéw jest tam najwyzej 1000. Polacy oparli si¢ zakax

spiewania po polsku podczas nieszporow, co pociagn
jemne przekrzykiw

za soba Spiewy dwujgzyczne, Wzaj
sie i wymyslania w kosciele. Nareszcie pewnej niedzeli
nieszporach, kiedy Polacy i Litwini zaczeli $piewaé ,AI
Panski“, jedni po polsku, drudzy po litewsku — garsé
rostkéw litewskich przecisneta sie do oltarza i zaezeland
cieraé na $piewajace dziewczyny polskie. Powstalo zamig
szanie; wszezg! sig krzyk. Ktos wybiegl na cmentarz | w8
alarm. Wskutek tego stojacy nieopodal patrol pi
przybiegl pod kosciot, dal salwe w powietrze, aby dcl
inne patrole, sam za$ wtargnal do kosciola, skad b
niety przez ksiedza, uprowadzit jednak z sobg jednego L

: : Sporo zolnierzy.
rozgraniczona Z litewska, nie-Polacy i 3o}

olsko-litewskich w Kal-
rase litewska o zorga-
» Wzajemne bojkotowanie
-W. fijecezji kowien
Wskiej i jednoczesnie

0S¢ jest nie w kosciotach tej diecesii
Z A e

awsze po stronie Litwingw najt djecezji

) 0 mamy

Kaunasa m dzienniku artyk .
P- t. ,Apetyty polonizatordw“ YUl ficia.

W styczniu 1
909 r Ot
(Pow. kowienski) ymalem skar i
o Owllﬁnikl)'sk W skardze zwrfcir?c? r:?v:n e
ne g €. z ludnosci i
) pod wzgledem jozykowym. kis r:jo?z:i nl;a::;ckxej
owa
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orzgdzania spiséw nowych. Czynnosé t¢ w dniu 22 paj-
iernika 1909 r. powierzylem proboszczowi ks, Lebiodzie.
0szcz osobiscie lub za posrednictwem delegowanego
tjusza zwiedzil wszystkie zamieszkate miejscowosci pa-
ji czekiskiej i spisat wszystkich parafjan, tudzies na pod-

i wierdzil, w jakim mianowicie
zapisanych o0sgh zyczy sobie mieé nabo-
nstwo dodatkowe., Spisy te otrzymalem od proboszcza

dniu 1 marca 1910 r. Spisy te stwierdzily, ze liczba
' ich wynosi 4301 os6b, z ktérych
0 0séb zaszadalo nabozenstwa dodatkowego w jezyku
litewskim, 986 w polskim i 205 oswiadezylo, ze jest im to

thym, w jakim jezyku nabozefistwo bedzie odpra-

rodzonej litewskiej, drug :

}“"Y‘""’a lek"“_‘m‘; ngxnig;,zfvedlug silcargi, nabf)iefls_tyvo
it wlelfoérciele w Czekiszkach odprawlalo- sie :
gfit)k\zgew jezyku litewskim, czqéciow? 283 w p‘:{)cl’sdl;lltt;)"_lr :I
1 any stopniowo z nab-o:-;enstwa. akoril
s ruf(g(llwczasau::h zostal catkowicie usunigty. !t‘u.;mt
- OStatl;::;(iskich, ktérych jezykiem prerf)dzon?.n ]tias_
rafli:l?i cstanowiqca prawie polowe ludnosci pa:l'zt]‘:: ?pi
i ciele parafjalnym kazan, nauk, mo przyk

Lt itej iduje sig dzis w stanie
ie r e}, znajduje sig . .
gkmorl;’a:):i{tﬁ:;ni’j w d]osyr': Znaczng liczbeg podp;:j_ty
; arlg ; nie uwzglednié, zwlaszeza, Ze p’oéczasggv g
s kosciola w Czekiszkach w maju 18 R
ROMC) ckonalem na miejscu, ze czesé parafjan cz :
Sm.ehmqi;prza jezyka polskiego, jako przym('i.zo?ego. ;
e Z: I‘”t;vclstam.l'e; do rozstrzygniecia kwestji uzyv;;r:. :
lub innego jezyka w nabozefistwie dodatkow'ym : cﬁ |
. o stosunku liczebnym grup mieszany ;
Stag:ctl{:::n?qzjkowym w parafji. Nie \iv;}.lodzqgov:rl ar
- ia jezyka polskiego
A i Gk
Stwa' r: zadnia 19 marca 1909 r. rozkaz?lem probo
dzelzlilsekiemu ks. Lebiodzie zaproponowac g:rup'or:L I::, i
j kich, litewskiej i polskiej, ulozenie list imiennyeh
o 'lclr: i, na podstawie osobistego bada.ma,
WS}:;Z?;VmalTa;da zapisywana osoba zyczy sobie mie
W i
boie?‘?‘:wosl:‘aoi?'ikp(;wggrafjan odméwita -sporza‘dze‘:m
c :ne:;wiadomila mnie listownie dnia l18 I;itaéfy t
Eruzga polska dokonala spisu w swyrrll_ ko ei909 g
; rzeslala. Spisy powyzsze w dniu 29 1.p,lf:a bt _
i:h sprawdzenia oddalem proboszczowi : s L oo
okazal sie niezupelnie dokladny. Okazala si

- 0d dnia 1 marca 1910 r. do dnia 1 pazdziernika
DIl r. rozstrzygniecie Sprawy o jezyku nabozefistwa do-

owata z pragnienia zaprowadzenia nabozenstwa w je-
L polskim. Protesty ze strony grupy polskiej, zaprze-
ce doniesieniu proboszeza, skargi, deputacje i kores-
ndencje w ciggu tego czasu do dnia 1 pazdziernika
r. dowiodly wkoncu niezbicie, ze grupa polska pa-
flan czekiskich zrzeka sie sporzadzania nowych spiséw
adzajac sie na liczbe 986 oséb, podang przez probosz-
zgda odpowiedniej czesci nabozenstwa dodatkowego
Jezyku polskim. Grupa litewska nie protestowala prze-
K0 spisom grup zaréwno swojej, jak i polskiej. W ten
56b wyjasnito sig, ze nabozenstwa dodatkowego w jezyku
wskim zgda 3110 oséb i polskim — 986,
Zgodnie ze stosunkiem liczbowym 3110 : 986, rozpo-
i Bialorus. 15
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i modlitw w wie o i
i mowie ojezystej dla tego,

Catkiem zrozumiate jest, Ze naj

rzadzeniem z dnia 1 pazdziernika 1911 r. nakazalem odby:
waé nabozenstwo dodatkowe w kosciele czekiskim w trzgs
niedziele lub dni $wiateczne w jezyku litewskim i co -czwartf_;
raz w jezyku polskim; za$ kazania wyglaszaé dwa: jedno
w jezyku litewskim, drugie — polskim.

Zabezpieczajac prawa mniejszoéci przez danie jej kas
zah, nauk i §piewéw w mowie ojczystej, pozostawilem:

ze jest to jezyk

. baf-dziej ostre formy
nskiej na wschodnich

wiekszosei w jej jezyku ojezystym wszystkie kazania, nauki aty. Tu rozwija dzialalnose ' i

katechizacje, nabozehstwa majowe i paZdziernikowe, Wy ‘gulowania praw Jezyka lite I:'Pecjalny G

jawszy tylko épiewy w czwarts niedzielg i dzief Swiatecznyy wany przez skrajnych "ac;i;ﬁi?' % li:'osmolia(:h“’ a
‘. ow litewskich. Na te

ktére udzielifem mniejszoéci polskiej w ilosci, wynikajace)
ze stosunku liczbowego.
7 punktu widzenia koscielno-religijnego jedna gruj ' szemu ey !
mieszarﬁej pod wzgledem jezykowym ludnoégj para{]'arlla km‘c.zemu sig_obszaru litewskiego, przerwag ten fa-
nie moze korzystaé wobec innej z jakichbadz przywilejows
i przewagi. Kazda z nich w ogélnym kosciele parafjalnym!
powinna mieé nauki i modlitwy w jezyku ojezystym. Sto-
sunek wzajemny i skala udziatlu kazdej grupy w nabozeii
stwie dodatkowym okresla si¢ danemi statystycznemi, kt
zdobywa sie w drodze osobistego badania i osobistych d
klaracji o jezyku tego nabozenstwa. Innych podstaw
mujacych i innych regulatoréw w sprawie tej niema I
nie moze. Na tej zasadzie uregulowalem nabozenstwo d
datkowe w kosciotach w Ponaterach, Kiejdanach i Kors
mialowie. W kosciele kormiatowskim rozkazem z dni
wrzesnia 1909 r. pozwolitem grupie *litewskiej paraf
z 614 oséb (polska grupa liczy 1957 oséb) odbywaé n
bozenstwo dodatkowe w jezyku lifewskim co czwarig n
dziele i $wieto. Takiegoz prawa powinienem byl udzié
i polskiej grupie parafjan czekiskich, liczacej 986 os6b i 8t
nowiacej czwarta czeéé ludnosci parafjalnej. Nie czyni
ustepstwa z obowiazku pasterskiego i sumienia, nie mogg
pozbawié 986 oséb katolikéw czekiskich nauk, katechiza

nle; ably ]t.;zyk mniejs.zoéci litewskich wszedzie byl uwzgled

; u}; ale 1I narzucanie litewszezyzny ludnoge; ktér:f e

-.;, Zna\:zm'odym pokoleniu albo catkowicie aibo w b::-q

d nej czgsei wyzbyla, Narzucani ’ :

aczne : : ; e to odbywa sie —

, m':lleinc;)sccll 'od indywidualnych cech danego ksij:;dza:scllzia

e :g;asj;zezb lzg:odnq perswazjg, badz przez syste-
» Paaz wreszcie w' drodze teroru

. - 2 t :

mw dpohcyjn‘yc}.l, spraw sadowych i t. d. W reZIlJ)llt.Zc?e

EyChypa:afc.:zymer;:a Z zaognieniem sie stosunkdw wzajem

ny Jan a ksiezy, poszczegdln 5 i

: - Ksiezy, ych odlaméw Sci

!ijl- parafji, ks:,lqzy-Polakéw a ksigzy-Litwinéw lll:;inos?l
fwvv,y?tqplqu wszystkie objawy, towarzyszace waz:

N Sofic;(;tv;zj; prow:;dzonej przez fanatycznych agita-

wane tlumy, stoj 5¢ nizki

; mlijs rozwoju kulturalnego.y e pcdol 5
itwini jako narodowo$é znajduia s;

g - : najdujg sie na tych kr
poloze»mu' nadzwyczaj trudnym i niekorzysZym }3:3“}1
PrzywodeSw  ruchu litewskiego, ks. Tumas st\;rierdze 3

j ] raza,

15%
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ze gubernja Wilenska coraz bardziej traci swéj dawny chas
rakter litewski. Tylko w jednym powiecie trockim Litwini S8
siedza w masie, zachowujgc swéj jezyk, wszedzie indzie]
sg rozproszeni I wynarodawiajg si¢. ,Litwa w naszych oczach
cofa sie ciggle na péinoc i na zachod. Za lat dwadziescia
(stowa ks. T.), za dziesie¢ stracimy tu wszystkie posterunki....
Jest mnéstwo doméw, gdzie juz tylko dziadowie mowia
po litewsku, mnostwo jeszcze, gdzie znajg ten jezyk dzi
dowie i ojcowie. Ale dzieci juz nie. Proces poloniza
moina w kazdej wsi chwycié in acfo, na goraeym uczynku
7 dalszych stéw ks. Tumasa widaé, ze tam, gdzie Litw
mtode pokolenie oddaje pierwszens
z ktéremi sie styka, to jest

winistom i i znosei
litewskim daznosei skrajnie nacjonalistycznych

sg od nich wolni, n i
g O aturalnie, i ksiez i
D olni, , 1 ksieza-Polacy, i 1 5¢
! w\»\;?ka mgraz' ulega naciskowi polonizzicorslllcd'nosc
o kSiqz:int_WIQflz-co-qui jednak w wiqkszos’cile::)l:’
dk - Ini szowinisci staj i —
e i ja na st
1; ym,l gdy Iuc%nosc, stusznie czy niestusz E}nOWlSkU =
3. po ska, staje tylko w obroni -
gy]nl;{ 'uwiglqdnianej w kosciele
le chege sie narazié n .
p 1 a zarzut stronniczosci i
rad,  charakteryzujac walke koscielng po(;:l(::; ll:l)’f o ?:Q
-litewskg

W djecezji wilenskiej
walczacych, b przytaczaé zdania obydwuch stron

3 € uwazajgca
€ swe] mowy, trady-

#yja W rozproszeniu,
stwo dwom innym jezykom,
biatoruskiemu i polskiemu.
[ oto zostala stworzona teorja,
twinem jest kazdy, kto ma rodzicéw, mowiacych po litew=
sku“. I tej zasady nalezy sig, zdaniem nacjonalistow litew:
skich, trzymaé w praktyce: ,niech wszystkie dzieci, ktérych
rodzice jeszcze méwig po litewsku, bedg uczone kates
chizmu, przygotowywane do spowiedzi i spowiadane po

I .
LItWa" : :
5 2 pisze: ,,Wlleﬁska d'ec 1
na mocy ktdrej ,Li= B v rekach administratoréw P(.)]la;:;]‘z dkc;ty‘:hczas znajduje
: - : » KtOrzy swego auto-
e u ulzywa_l*% do celéw polityki polo-
Worliwosc dla sora acy Ub wynarodowieni Litwini przez
wac konfesjo F 7 pOI.SkleJ nie wzdragajg sie nawet uz
Tensam or;,raza udd.o- tzplenia Litwinéw i litewskiej m0‘$§-
gdzieindziej zaznacza: :
stanat n v . za: ,,Gdy rzad rosyjski
by Iu?iuwf;::yl\ioi?l Swojego stanowiska i Zl‘ozun:‘icc’jw;(l: l
s . g
talna — do tego St;engoo‘:ﬁgi ;lg_l nasz rz.a;d — wiladza djece-
potrzeby | owiska jeszcze nie dordst i
762 lu};lz.uci“_ trak_tuje jako objaw sztuczny lnaturlﬂlne
B N 5 oo asitatordw, wrogéw Poikans
e NI 2). Fisma litewskie skarza sie 3 1td.%
16 ta si wskie skarzg sig, ze ksiezy-Litwi
Wysyla sig do parafji bialoruskich, litewskie Z); E;;f;vl-
a-

sie spolomanami“ I

1 lub it’w' M1
| 2 ” mam 4 I—I o .
nie chca, za swoich uwazaé 3 ktorych ki

1 f-(lerykalna prasa litewska
e?lwko tym ksiezom,
}y.mc')w, jednakze nie p
nosci litwinizatorskich w
piwa sobie z tych

litewsku*.

Niektorzy nacjonalisci litewscy idg jeszeze dalej,
glaszajac zdanie, sformulowane przez ,Litwe® wilen
w nastepujacy sposob: ,Cala Litwa katolicka, czy to
wigca po litewsku, czy po bialorusku, czy po polskuy,
lezy do jednego szczepu, do jednego narodu litewskie
Szlachta, chociaz méwi przewaznie po polsku i biatorus!
nie jest ani polska, ani bialoruskg — ale litewskg“. S
wniosek, Ze nalezy wszystkim tym zywiotom — chea
nie chca — ,przywrdci¢” ich ,prawdziwy“ jezyk ojezy

| wniosek ten jest niejednokrotnie stosowany w praktyee
1

V}fy'stqpuje bardzo gwaltownie

U\:vaz.tsqqcym sig i uwazanym za
opierajgcym dosé enefgicznie daz-
kosciele. ,,Viltis* (Nr.22 z r. 19?1)

LItW LT
2 mnow mowilac * . .
» mowige: ,,Shuchajcie,

przez gorliwedw litewskich.
Byltoby rzeczq wrecz niestuszng przypisywanie tylko
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. polscy, kto i
:-_E,_,d egry, t;z_;cma]q luiw zaleé'noéci ekonomicznej, a ksies

.- éa‘dij ;virq a;: zb.awwnie duszy ciemn:ago ll?;i-
e n azujg, aby lud ten poniewierat ; :
g niezalei, .alprzyswml. polski. Jezeli pomiedz tm-
L e ni zb uporny, to nasylajg na nich zl:sariréym
e n(a rodze,. 1(‘:lqcych przez lasy, w mies‘:.
N 3{ S}?r:';lwa'blemakoﬁska, Janiska, giedrojck h
i y zodziei, zbiréw, fatszerzy, rabusi,c'f\r r::j;c')ja

1R b
oW nne s k()d we d a ud C; rorani acje Olrze

uwazajg za zdrade doniesienje

ujawnienie ich czynnosci. Opinja

e ;a’za stuszne i konieczne., Prasa

o wi e:nska, dla endekgw: krymina-
e L,‘ s.zc’zercow, Wymaga poblazliwogei j

y Litwinéw. Wystapienie Przeciw nim ,?j-

b

ludzie, sam J. E. Administrator jest z rdzennych najrdzen- =
niejszy ,,Litwin®, Szymelunas — tez ,, Litwin*, Sokolowski —
tez ,Litwin“, Dawidowski — ,Litwin“ i tacy Litwini sg.
w 28 miejscowosciach, gdzie jak najmniej takich ,,Litwi-
néw* potrzeba; gdzie owi wymienieni ,,Litwini® koneza
dusié¢ nieuswiadomiony thum swa braterska opieka. Prze-
i ci Litwini chwalg sie, ze doskonale umiejg po litew=

ciez
sku, lecz nigdy nie Scierpig, azeby jezyk litewski rozwijal
A0

sie i szerzyl ,kosztem polskiego“. To tez ci , Litwini T
2 roku na rok zaniedbuja jezyk litewski w kosciele przy buja sekretu K rrncicaies
katechizacji, w plebanjach i zajezdzajac do wiosek. Otéz ) : ol
ci ,Litwini“ doprowadzili rzeczywistych Litwinow — thui
swej mowy i do palenia swych ksigzek
(Oss6w), do odsunigcia sig od swych rodakow, i tak bez
konca!! O! panowie endecy! Odbierzcie sobie tych ,Lis
twinéw®, podziewajcie ich sobie, gdzie chcecie, trzymajcie’ Wy“— prasy litewskiei JHtapl
ch muzeach i rozwoicie po menas nosem, denuncjaja ({ia rﬁsyj?kle] ! zagraniczne] nazywa:
jak tyl' Uplakac nie dajat » chuliganstwem i t. d, | bijg i lajg

'- 1 lf’isma litewskie s

i Zej Scharakteryzowanej

do wyparcia sig

zamarynowanych w swy
zerjach warszawskiej i krakowskiej — cieszcie sig,
mozecie. Oddajemy wam na zupelng wlasnosé®.

Zdaniem ,Litwy* ,,dla zdemoralizowania ludu lite
skiego panowie ziemianie i ksigza endecy puszczajg na Wie
a mianowicie rozmaite Warszawial
pozorem mitosci bl
co je

Ow prasy litewskiei 5
; j, ktérym i e
¢je prasy polskiej, przytoc:onepl;:ﬁe}WStaWIajq Seanlone
| umas pisze w ,Viltis*; '
mo rz i R ¢ nJak w Jani

B i wobok Pohﬁonycf{ p::aﬁ?(:hﬁ o
mych, \oej: w Inturkach, Giedrojciach, Dubinkach
: o kieQ zle ciz sami ,Litwini®, tak samo wi, da(f
nia t:..'t)!"l dT’ .tak Samo nauczeni po polsku, do at .
blece stat s ok f;Oble przyswojony jezyk PO’lUbil' :glc:
B $r6d nich modnym, ze juz d I:-I'a'
arodowc; Z?u?;izprlfeméwiq, jak tylko po polsku OPOI::;l
F chwytaja sie tego objawu, i ’ el
lewyzsza kultura polska bierze gore rfad l:':ijzzi(: dowodu,

, Ooraz ze

armje agitatorow,
ochroniarki, katechizarki, ktore pod
niego rozsiewaja nienawisé przeciwko wszystkiemu,
litewskie i lotewskie, ucza pogardzaé zwyczajami i jezykien
ojcéw, ktéry nazywaja poganskim, dowodza, Ze Litwin
ktérzy przyjeli wiare katolicka polska, powinni prayj
i jezyk polski ,katolicki, ,Swiety®, gdyz jezyk litews
jest pozostaloscia poganska. Aby utrzymac te armje i p
endecka, zbierane sa pienigdze we wszystkich trzech zabos
rach Polski... Poniewaz sprawa polska jest w mniemanit
endekéw , Swieta®, wigc wszelki przeciw niej protest
zywaja: zdradg, buntem, denuncjacja, donosem. Magnat!
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Wedt iltis® i
ug ,Viltis“ w Raduniu (pow. lidzki) Litwini, kt6-

nikt uczeiwy nie ma prawa sprzeciwiaé sig »spokojnie sze-
rych tam jest . :
Y Jest 2.700 os6b, nie majg od roku nic litewskiego

rzacej sie kulturze, chociazby obcej. Majgc sig za najpierws -
szych demokratéw, wolg ludu szanujgcych, méwig onl; kosciele. Podbursy
roztrzasajac kwestje narodowe, Ze wystarczy jeno poinfor= ona przez endekéw milodzies »polska®
mowaé sie, do jakiej narodowosci czlowiek Zyczy soble twini zaczng Gievacs t . . »Polacy“ grois, te josel;
nalezeé. Jest to nie zwyczajny blad czlowieka dobre] woli, ich kijfami. Toz sam W kosciele po litewsku, to pobii
lecz lichy zlej woli wykret®. Gielwany (pow. wilenski) zda- " © pismo donosi, ze ,,w Mereczu (Pov{rq
niem ,,Viltis* byly parafjg czysto litewska, ale polonizujg 3
sie, dzieki pracy ks. Szymeluna, ktéry ,zajety jest na am-
bonie wyktadami gramatyki polskiej. W Giedrojciach (pow.
wilenski), wedlug informacji ,Viltis“, ,,polakomani, ktorzy
jeszeze nie odsiedzieli wiezienia za zaburzenia w kosciele,
zrobili znowu wielki skandal w kosciele: wylamali szafg
gdzie byla zlozona garderoba koicielna Litwinéw, Swiece'
i t. d,, wszystko to rozrzucili na ziemig, prébujac niedo-
puscié Litwinéw do niesienia bractw (?). Gdy Litwini $pie-
wali podeczas sumy i nieszporéw, polakomani przeszkadzali,
starajac sie Litwinéw przekrzyczec. Gdy sie wybierano isé:
okolo kosciola przed nieszporami, buntownicy ponabijali-
Litwinéw i gwaltownie odebrali od nich baldachim®.
twini udali sie ze skargg do policji. Wedlug ,Litwy* w N
dzyngach (pow. trocki) w dzien $w. Kazimierza, kiedy ko
wypadla na nabozenstwo dodatkowe w jezyku polskim, ni
z ,,Polakéw® nie spiewal, co si¢ tlumaczy w nastepuja
sposéb: ,Szlachta zaSciankowa z powodu podmawiar
przez dwor, jezdzac po wsiach z wédka, poczela namawi
i zbieraé podpisy dla zrobienia wigeej »Polakéw“. Roz
janie mezéw, braci i synéw wodka nie podobalo sig
twinkom, ktére z miottami i koczergami w reku urzadzidy
lupke ,,Polakom®. Ci w ucieczee potracili kalosze, cza] -

i t. d. Obecnie ,Polacy tak sa przez baby litewskie |
straszeni, Ze sie nie pojawiaja nawet w kosciele na nabes

o arzyli ich d
nacfelnikaar;espr?vq pf"zegrali. Moczulski zaskafiyls Ei(jll:
e ap:::c_legg 1 ten zasadzit Litwingw. Litwini
e W. K'-IQ o ;.zjazdu naczelnikéw ziemskich
_iéjscowy’ e j},an L l€rnowie w poczatky r. 1909 proboszcz.
e efndrat, 'oglosil z ambony, aby zyczac
o zenstwa litewskiego Przychodzili do "‘!1 :
;o 16, przyczym dodal, ze w razie S
o o;ta:lecina liczba 7
: 2yKa do kosciola kiernowskie.
: 0k iego, i
"'ef?ytzu :;ii pfil;:afj.l, - jako nieumiejacy po %t;v:zkzn\?fzime
b wini odchodzili z niczym : ; .
0 w:prOWadzema litewskiego dodatk :
Mg usungé naszego probosy L
Biiko po staremu¥, o
| a z 4 L o
y dOd:fkexlzui.pr?uf jezyka litewskiego w nabozen-
. l::ra drltW‘lnl radzg parafjanom udawagé si
g oge sadowa. Jeden z redaktoréw V'IQ
e 1_1a,. m?wu »C6z wiec poczacd Litwi e
adzie swieckim szukag sprawiedliwogci Isk;?zn??
s 1€)

jezeli z po-
€go nabozen-
to niech Pozostaje

badku zaburzen, nj j

. nie pytajace nik Zy ¢, spi

- G nikogo, sk

i Iﬁul,s zam:zdjakow koscielnych do ,sqdirz§25:p:sawszy

. e jpr : . :

[ m‘cpnsaoa hajprostszy, ody niema innego wyg;n
gannego w odwolywaniy sig do sadu s':viej-

zenstwie®.
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kiego. On jeden jeszcze dzi§ moze, jak to praktyka wyka-@
& kogciél od polonizatoréw-burzycieli“. :
cia na tle j&

d EkSceIeDijzli;eE:f:emkiej i rozkazu dla siebje
atkowego Je: em nastapil, Chociaz 3 :
523 CzesC Il)g-«'slra;;l':bOZ-EHShWEt w polskim jezyku zn:ci:a'z Zﬁlqaia
3 ¢ Parafjan, jednak biskup Ropp rozkazat S
. zZardwno

zuje, obroni
Wilenska prasa polska wszystkie te zaj$

zykowym przedstawia w zupelnie odmienny sposéb, pos
dajgc w watpliwosé przedewszystkim dane liczbowe pisﬂi '
litewskich. Tak n. p., widzieliSmy, ze ,Viltis“ podaje liczbe"

Litwinéw w Raduniu na 2.700 oséb, tymczasem wedlug. Wadzony w gictwanski
,,GOI"ICEI CodziennegO“ W caie_] parafji raduﬁskiej U.Z}’Waiﬂg - wili ; kolejno :{11.51(11:11 kOéciEIe i taki trwa do ob
5 < awia sie wszelki it
© zarowno dla Polakéw Litwirfiioc{atkowe i

cych jezyka litewskiego jest zaledwo 15—20. Pewien zn
Litwin, piszac o tej parafji do ,Litwy®, twierdzi, Ze m
naby tam Litwinow ,poomacku® narachowaé 300. Zdani
Polakéw w parafji tej wigkszos¢ parafjan nie chce dopusci
do kazan litewskich dla drobnej mniejszosei Litwinow w o
wie, ze n,nam zupelnie zabiorg jezyk polski“ i krzykami Wacych sie 156, 4
glognemi zmuszg ksiedza-kaznodzieje do milczenia. . ; ’ Ifl nich wykladam religie w ob
LViltis“ n. p. uwaza parafje gielwanska (pow. wile.;\_ erwszej lekeii 7 ; obu kla-
ski) za czysto-litewska w calosci i narzeka na czeSciowe omosci, jak od So'czqtku roku szkolnego zasi :
usuniecie z niej jezyka litewskiego. Tymeczasem miejse B od e c}i‘o zicdw wszystkich e Qg:tarlr: wia-
ksiadz Szymelun, Litwin, otwarcie przyznajacy si§ i Wykiaduy rEIl'lc_Z'&!CYCh sie, w jakim ol k:;da réw-
litewskogci, pisze: ,Juz szosty rok jestem probosz iy - ok 15_618]1: W polskim, czy Jrei ){)OZF nich
w parafji gielwanskiej. Od samego poczatku przyby_; wlasne 7ada uczacych sie dzieci moijch Par,-;nt' tym
do Gielwan, jak tylko dowiedzialem sig, ze W moj dla 138 uenle WYkl’?da sie religie w pol L;'f‘n, na
m sobie za obo yoh sie. zacych sie, a w litewskim d}l)a ?8":;0 &
. W parafji janiskiej ( zg-
czni 5 pow. wilenski s
::i?:i ﬁﬁiﬁ?j‘”@ przeciwko Iitwin?:ivaié;zaﬂ;?“? e
iyl w1022 biskupa o dodatkowe naboses.
widownis 3\” £ Pgl?klm. Ale koscist jest w dalozen-
. Taki ks, Szla};l :;: OW  szowinistycznych ksic;z'y-L?fﬁin
dziechQtom, é}fJ‘:1"2:«?’z:u;"z;j}fmrqk dZiegci i kobiet ksigzki
; pPo polsku, wymysla od

. ) . ] L) . ] .
as l 1 . l !, I . . I L3 l I 1
¢ gl] 1} C ¥ \Z ) 1 . OZ€ 2 ]E 1ac

o

mego
parafji mam ludnosé mieszang, uwazafe
zek §wiety i sumienny poznac zadanie moich parafjan, w
kim jezyku checg oni chwali¢ Boga w swoim kosciele i
jezyk wiecej zrozumialym jest dla nich. Nie odklada
swiedzalem cala swoja parafje i osobiscie bedac w kazdy;
domu, szukalem tej prawdy i dane notowalem. Kiedy:
prace mozolna skonczytem, wtedy sie wykazalo,
rafji gielwanskie] zadajacych dodatkowego nabozens
w jezyku polskim jest /s czeSci parafjan, a w litew!
jezyku /s czesé parafjan. Ten to rachunek, sumiennie i b ¢ sie po litewsk
stronnie, zdalem Jego Ekscelencji biskupowi Roppowi 1 ¢z i wsku. Ks. Baleziunas naklania dzieci d

O mo-
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cztowiek dostaje odpust®. Epilog sprawy janiskiej przed= 237
stawia sie wedlug urzgdowego protokulu w spos6b nastes 8
pujacy : - 2

Dnia 11 kwietnia roku 1910. Wskutek wyniklych nies
porozumien miedzy parafjanami kosciola janiskiego w spra 3
wie nabozenstwa dodatkowego W jezykach litewskim 1 pblf._
skim, ja, administrator wilenskiej djecezji rzymsko-katoT
lickiej, ks. Kazimierz Michalkiewicz, wysylalem w roznych
czasach do m. Janiszek trzy komisje dla nalezytego Wy
jasnienia sprawy. Poniewaz jednak komisje te z réznych
powodéw nie zdolaly doj$é¢ do wynikow nalezytych, przet
w dniu dzisiejszym przybylem osobiécie do m. Janisze!
wraz z dziekanem m. Wilna, kanonikiem honorowym,
Czerniawskim, nauczycielem jezyka litewskiego W wil
okim seminarjum djecezjalnym, ks. Malukiewiczem, i s&
tarzem podwladnego mi konsystorza, asesorem kolegjaln
Boguszewiczem, i po wygloszeniu przez ksigzy Czerniaw= __'__n“l, zapragnela $piewac
skiego i Malukiewicza odpowiednich do danej okolicznosti
kazah i nauk wobec duzego naptywu ludu, w celu uspo-
kojenia parafjan, wyjaénilem im cel swego przybycia i nas
stepnie, podzieliwszy parafjan, dokonatem przy pom
wzmiankowanych oséb i miejscowego proboszcza, ks.
lowni, obliczenia kontyngensu pragnacych nabozen
dodatkowego w jezyku litewskim i kontyngensu prag
cych tegoi nabozenstwa w jezyku polskim, przyczym oyl
grupy pierwszej wyrazita sig W ilogci 49 dusz, drugie] 2
grupy w liczbie okoto 3.000 dusz plci obojga. Jakkolwi
liczba oséb, pragnacych nabozenstwa dodatkowego Wo
zyku litewskim, okazala sig stosunkowo nieznaczna, 1
mniej przeto, nie uwazajac za sprawiedliwe i odpowied
pozostawiaé 1 t§ nieznaczng cze$¢ parafjan bez pou

prawd naszej wiary Swigte] w tym jezyku, ktérego pra
i ktory jest by¢ moze dla nich zrozumialszy, postanowi

a wyniklych migdzy parafja-

ep arc DZUm dz
ien za Z,
5‘1 1C raz na

iskiego nj
‘Zawsze porzadek nastepujac

sie ; » Przyczym
2 Si?:::tueﬂme O godzinie 11 i]v pzl;n;a .ta 1
; a SR u
ot i odb;::i Rozanca 1 wszelkich inn n(:fl' o
ac wylacznie tylko w jQZyiu Pielscm
P : polskim
& e, wi atkOWe’ jakn il FE,
g , WIn i : -P.s ;
im RO sig odprawiaé réwniez t;IIf: ”swlity
W jezyku

zaczy-
Win
Sw,
3. Cale nabozefnistwo dod

°z wszystkich » bez wszelaki /
Pl proboszezs o : elakich zmia
3 Adfmmstl‘&tor- i ow kOSCIOI'a Janif‘akiego. n,
n Dkrewicz. wilenskiej: ks, K. M3

R . 5 i i
F. ziekan m. Wilna: ks A C

ikicwicz, ks, e
l Sek_retarz kon

-kat. djecezji

- HOtowniafarnlawski, ks. K. M a-

syst@rza: K. Boguszewijcy

* Widzim i |
y liteWSI{;e'e'p;'r;‘a\a\ra Jezykowe nawet tak j
T 1 jal w Janiszkach, 53 uwzgl drqbnej
- !Jowuedmeé O mniejszosei i
el Jszosciach polskich

e g -' ( )’
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) wedlug oddawn

3000 wiernych 1000 2adalo nabozenstwa polskiego, wsku:=s
.la‘I kazania 1 Odpl"awial' dod

tek stopniowego kasowania polszezyzny thum litewski i pols
cki staraly si¢ wzajemnie przekrzyczeé, co wywolalo
Inika ziemskiego. W parafji We _
Szopara gwaktem narzuca paratjas Slecznvm 3 :

jezyk litewski, straszac poiS n i 780 tutaj pobycie,
ie przyjma. Matk !
kaze krzyzem
Litwin, Pi

p g z C, u,

atkowe nabozefistwa wy-

prawe sadowa u nacze
nowo (pow. lidzki) ks.
nom niezrozumialy dla nich
~ pieniem wiecznym tych, ktérzy go n
ktére nie nauczyly dzieci po litewsku,
za kare. W Piwoszunach (pow. trocki) ks.
lis, wywoluje swym postepowaniem liczne skargi para
Polakéw, ktérych szykanuje za jezyk polski. Wezwany
umierajgcej kobiety, ktéra zaczela spowiadaé si¢ po pol

hmiastowym odjazdem, jesli tan

cofa sie i grozi natyc
bedzie si¢ spowiadala po litewsku. ,Pan Bég nie szlachei

aby do niego przemawia¢ po polsku® — mowi ks. Pi
trulis. W parafji inturskiej (pow. wilenski) ks. Prunski n
odpowiada na pozdrowienie polskie, wymysla z kazaini
ludzi za wprawienie do krzyza przydroznego obrazka zn
| pisem polskim 1 wybucha nienawiscia na wszystko, co D fistwie, usituje zamiemic

ié

skie. Ks. Juchnis, proboszez olawski, wytacza przed sade eczu. Kazania :
7e $piewali w kos Wz nard wyglasza przewaznie

. G i i
S I;danlsa, PO pieciomie-
ai napowrdt do Rady-

ha pozegnal-
» Powiedzial

pacierzy“. S,

. Do :

nia, nareszei wom tym nije przypis 3

: cle w kwietniu 1906 Ywano zadnego
. ZJ

awil sie i
ﬁle, (0] BOZ.e, e JSIg 1 nowy

wu  Zmudzin do.

sprawe czterem wloscianom za to,
azan tlumni
1€ opuszcza kogej
a koscict,
3

na 1 grozi kijami,
wskiego, a kto ni

- Wpada w fu.rjq, przekli

po polsku.
bva tylko jezyka lite

W parafji ossowskiej (pow. lidzki) takie panuja §
sunki wedlug ,Dziennika Wilenskiego®, w ktérym zabi€
glos ,Litwin i byly parafjanin ossowski® '

szac co nastepuje:
,Pierwszym litwomanem w Ossowie byl ks, Gu

z gub. Kowienskiej. On tylko czasowo byt wydelegowa
z Radunia dla spelnienia o i
cza. ale bardzo obfity zostawil po sobie posiew zla. ie :

2 Przyjet e
rafjanie jednoglosnie podniesli protest przeciwko jego i viety na katolic
lalnosci, zaprawionej wstrgtnym jadem szowinizmu, 1u
sie ze skargami do biskupa, proszac o innego ksigdza, kit

Do spowie-
€ umie spo-

e T B RN NIRRT
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W parafji $wiecianskiej przy ukladaniu spisu na
wosciowego ludnosci ksigza Litwini straszyli chlopéw w
sposob: ,Kto zapisze sig za Polaka, bedzie przewroe
na prawostawje. Wiec zapisujcie sig na Litwin6w, nic wani
stad zlego nie wyniknie, bedziecie mogli po dawnem
wi¢ swoje polskie pacierze“. Azeby za$ zmniejszyé liczhe
Polakéw, utworzono nowg rubryke narodowosciowg »b
partyjnych®. Tymczasem jest to parafja, liczaca 11.000
tolikéw (po odiaczeniu od niej kilku tysigey, odchodz
do nowoswiecianskiej parafji); z nich w samych Sw
nach 4 tys. polskiej ludnosci, a poza miastem polow:
wszystkie zaScianki, wszystkie dwory nie méwia po lifs
sku i bronia sie od zaprowadzenia jezyka litewskiego w ko

odniu Po polsku, w drugim po lite

. »Orgji nacjonalistycznej pod e
Si¢ wyraza grono Pparafjan)

na Je.dnq trzecig, lub nawet
statnia cyfra wykoncypowan

4.

misje, ktéra za podstawe wzi

Ytll owej k e :
ki, ]ng’sll Przystepujacych do spowiedz; polskiei
ef. Gdy dzi ;zas to przyznano Polakom trzeci ]IeJ
o ob!?;z zie a‘ngm zostat ks. Moczulski dokol tIYko
.Litwindwa;;‘g 31 .znalazl, ze Polakéw “,r par::uf'1 e
1 ,nieche : : Bk

d & 66 : %Cych S1E Z I A ] .
oowosel™ 373. Parafjanie Polacy ut?-;nlz?yc b
_ mescidle { pod naciskiem ksiezy
fP- zapisano w czazjl‘l:l?k%zi lloié parafja"”l-itwindw:
cha . : : Jako Litwing sy
gmt :fiozonéb' Wld&Umszki, w ktérej n(;:rm:ah wies,
: Podarza Litwina. Podobnijes postapié mi el Jii:d-
| Jeszeze wypadkach, ktére PIC miano i w in-

ku. Nastaly po
'batutq ks. Popl’a\i;lzegt%:?
1.Polak6w zaczeto okres-
Jedng pigty czesé ogdhu
a z.ostala przez jakas nib :
ela ilosé wiernych, w dzieg

ciele.
Tak twierdza Polacy, gdy Litwini sa wrgez inn
zdania. Poniewaz za$ wszyscy trzej ksigza Swigcianscy
Litwinami (czego w Zaden sposéb‘ niepodol')na Elzna't_':\ gnacych kAl il
rzecz normalng), przeto spory parafjan-Polakow z ich d 5 J
pasterzami nie schodza z porzadku dziennego. I jak tru
jest w tych warunkach ustalenie rzeczywistej sity ka
narodowosci w takich parafjach mieszanych, najlepiej wé
zujg te spory, wyplywajace na lamy pism miejscowet
Oto np. tresé takiej polemiki migdzy ksigzmi Swiecianski
a ich parafjanami, prowadzonej ,w Kurjerze Wilenskim$
Pierwsza kwestja jest spér o wzajemny stosunek liczebi
parafjan dwuch narodowosei. Miejscowi ksieza-Litwini iw
7z niemi wyzsza wladza djecezjalna uznajg parafjg
ciahska za przewaznie litewsks, tymczasem parafjanie
lacy utrzymujg stanoweczo, Ze wiekszo$é parafjan na
do narodowosci polskiej.
Jezyk litewski wprowadzony zostal do kosciola w
cianach przez ks. Burbe, ktéry zyskal sobie stawe sz
nisty litewskiego i Polakozercy. Mimo to, zapytany

W, ¢ 0z3¢, ze nie przeszkadza t
N dsp:ewac po polsku, az wreszcje gosc-)
g wuch chat, ulegli. W spisie i
. MYO zelr(;(g: .Po'laké'w w Swiecianach, iy
i ;Z;JS E, Ihl Ciunajtis utrzymujg, ze ,w tym rok
e c ,k}?o odrcheniu przybylych z pr:lr,ed:ff
o przejzo. 1II'<a.mmej“. Replika parafjan st;-]
g te.y},- m§w1qc: »Polskich dzieci bylo 168
. 1 liczby p::)lskich dzieci 4 z parafij ,
\ st litewskich dzjeci policzono ze Strano}:i ;:5“

16
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S 5 ie dopuszezono kilkanagciorga d
karll&;:'cfro:)c::lp?r?t:igizen(iiec?ostatecznego. p-rzygolizfow:fui
pRZSli;{(; irzymuje tez, Ze ,,miqdzy.dzi?én’n htew]s;) 1::;:2 )

dziewczynki Polki: Stanklewxcz.owna,' Dabroy % < ; o - : i
- ute inees W adzono do litewskiej spowi memorjale, wystanym do ,Kurjera itewskiego*,
Lt 'kgore 022}:;‘0‘; sq to rodowite Polld, bl? ¢y z Naczy w ten sposéb charakteryzuja swoje polo-
z zupelng $wiadom ;- e &
o iCh'mdz'enStVY;oTé\tl:‘Zl;:dne? OgiEki. brat »W naszej parafji, zgodnej dawniej,
S nICh'JESt . an Qbyl do grupy dzieci: nienawiS¢ zapanowata taka migdzy
Hich. Groneo parafian zap:fow)(;d niestusznosci dzisiej Wprost patrze¢ sobie w oczy nie mo
bsesena paraijén I;? na slowa ks. Adminits zyezyng P Nasz proboszez ks,
nabqieﬁ?twa pm\c;otuzmaqlaty do jednej z deputacji, 2 l‘On'swoj 5 niEHawi{;é' s
Pomedz‘?“e e al;afjan litewskich do parafji now i .stim, a nas tfaktujqc,
O'CH?CEFK'I“'J g:f;ljj;ls}fciej, procent Polakéw musi E{yé 0‘3\__ dzilo do tego, ze gdy
f:rarésw;?ci;na:]:h wiekszy 1 dla te'go fnoina;:) blqize ;é);
nabozenstwo réwnomiernie i daé kquz:a o :a ;ﬁe 5
dziana reforma dotad jednak urzeczywistnio 2 e
Uzzlna' ¢ obecny podziat naboieﬁst\./\ra.l za niestusz yi,.
fjaniéqéwiqciaﬁscy skarzg siq,_ ze ks*;ul;(z.a mlejj:o‘:;j ;c i
strzegaja 1 trzeciego tygodnia pols 1elgot; zie.szajqc.
czy inny sposéb nabozenstwo polskie, lub zmnie] |

'épiewem piesni naboznych po polsku, tak, ze ks, C. byt
szony zej$é z kazalnicy. W odpowied

proboszcz, ks, Burba, wezwat policje i przy uproszonych
adkach polecit spisaé o calym tym zajsciu protokut.

zi na ten eksces,

zyjacej po Bozemu,
nami' a Litwinami,
zemy. A kto tego
Jan Burba. Odrazu zazna-
» Wyrdzniajac Litwindw we
jak nieboskie stworzenia, Do-
go ktos pozdrowit po polsku:
y Jezus Chrystus“ — on odpo-
edzial taks propozycja, czego powtérzy¢ w zaden sposéb
mozemy. Ciggle slyszelismy te przeklefistwa przy kon-
onale, to wysmiewanie si¢ z naszych polskich pacierzy,
© rozmaite lajania, przezwiska — a kto tam i spamieta
Dosé¢, ze cierpimy, nie dla naszych postepkéw zlych,
oz dla tego, ze méwimy w modlitwie »0Ojcze nasz, nie
pliewus musu“. A Litwini weigz glosza, ze to Polacy
inéw uciskajg! I gdzie tu prawda? Przeciez my z Li-
ami w tejsame;j parafji nackiej, przed przybyciem ks,
by, zyli jak bracia. Zadnych sporéw miedzy nami nie
bylo, bo jak nie chcemy, azeby kto naszg mowe rodowits
adbieral, tak nie chcemy nikomu zadnego gwaltu zadawad.
rzeklibysmy i dzié ani stéwka przeciw wprowadzeniu
awiedliwego nabozenstwa dodatkowego w jezyku litew-
im, gdyby nie ponizano nas naszej mowy, Kazdy ma
0l ambicje i kiep ten, kto nie postawi si¢ ostro, gdy
il kto obelgi w twarz rzucal Ze dzi$ koscict nacki stal
§ie widownia obrazy boskiej, to nie my winni, ale ci, kt5-

t 'c'. . - L 3 -

um%zyspca):afji nackiej (pow. lidzki) szowinisci htewsr;g
X e

i Ciunajti zdym kroku okazujg poga

ba i Ciunajtis na kazdy et
E:;de o, kto méwi po biatorusku, lub po pol.sku,'e
t ochqg n,no:'ce méwié po litewsku, tego zmuszajqi a;
\:riadal sie a nawet rozmawial z ks.u:dzemJE w y;[ll ;
Dochodzito do tego, ze odpqdzalno od k}?n eslo:telld c,h._
i przeklinano publicznie w kosciele tych wszy )

ie dawali sig zlitwinizowac:.

i Ilg(;zdrainiony tym wszystkim lud zacquc‘fvys;.
i n
przeciwko owym ksiezom. Gdy w.lkaryk'ks. 1 uss z]a
poczal méwi¢ kazanie w jezyku h.tews im, ag

16*
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rych obowiazkiem jest uczyé ludzi kochaé si wzajemni 245
Oni za ten grzech przed Panem Bogiem odpowiedzg! M rzed kratkami sadowemi zatargéw. tych nie k

z nie koneza, i wla-

ti;‘;};?.l?:: Sﬁj;}:{:zp . w1l¥e115kiej ustawicznie jest zajeta
: W 1 zalatwianiem skarg, W i
tach poczynione zostaly préby unormowa:;?-a z e
: . pré asadni
war:zf ﬁ;dzi;liz::? w cale._] djefezji wilenskiej. Tak n:z:i?
) i i’atora djecezji wilenskiej, ks. Michalkiewi-
) _}e::ezji g lutego 1909- r. duchowienstwo katolickie
e celle_] w 'przeWt‘lza_]qcej wiekszosei zjechalo sie
_{ews]de. . U zazegnania rozognionej kwestji polsko-
J. czestnfcy zjazdu podzielili sie na dwie grupy—

obstajemy tylko za tym, co nam si¢ z prawa nalezy, n
wechodzge w prawa cudze, i nie pozwolimy szargac i por
7aé nasze] Swigtej mowy, przekazanej nam przez ojcow,
dziadéw i pradziadéw. Niech Litwini nie cieszg sig t
e spisy ludnosci, prowadzone przez takich, ktorzy z
nego Litwina chcieliby zrobié stu — wykazujg tyle to a ty
0s6b moéwigeych po litewsku. Oszukujg oni sami siebie
i drugich. WidzeliSmy na wlasne oczy, jak dwie wi
z naszej parafji: Soltaniszki i Miezance, zostaly zapisa
jako litewskie, dla tego, ze dwuch z tych wiosek, umysin
naméwionych i zapytanych w czasie spisywania — tak
wiedzialo. Taka to sprawiedliwo$é! Nie wiemy, czy moc
bedzie Litwa na takich fundamentach budowana, wi
tylko, ze nikt tak dobrze sprawie polskiej tu nie przystuz
sie — jak wlasnie sami Litwini. Obudzilo sie poczucie
rodowe, wiemy teraz, kim jesteSmy, i rozumiemy, Ze
trzeba o swoje prawa walczyé samym, bo nikt nam:
nie da, predzej odbierze! Dawniej z ufnoscig i gle
wiarg szliémy do kosciola, bo tu znajdowali$my uko
w naszych boélach, pocieche w smutkach, tu nam ws
wano drogi postepowania w zyciu — dzi§ kosciot dla
stal sie strasznym, bo wychodzimy z niego nie ukojen
pocieszeni, nie poprawieni, lecz z sercami napelnione!
oburzeniem, zalem i niechecia, ktéra tak latwo w gn
przechodzi! Przywyklismy, ze nam_co $wigto ksigdz c2 :
nauke, objasnial katechizm, dawal rady i wskazowki
stuchaliémy tych nauk i podnosilismy sie w duchu. D
tego nie slyszymy, bo moglibySmy uslyszeé¢ tylko po litews
sku, a tego nie chcemy, a zreszta nie rozumiemy teg

tora Ezé‘;;QCi'li }?sgbl:e posiedzenie wyswietlenju calej sprawy
Hugic le atach powzieto uchwaly w jednej i dru-:
Jcﬁ{r:lzg:itg:}k ;edna} _!ak druga grupa stanowczo p{)tqpily
i komu_}:;o] z?v;u-.ust?rcznq zZ t-e] lub owej strony, na-
e lwie daklegoquz' Jezyka, jatrzenie stosun-
I préeciwko c:ioYv;rcl z'a.pomocq prasy, oraz zaprotesto-
e zladalnosei wszelkich burzycieli porzadku
} i z: 1 parafjach, odrzucity i potepily uzywanie
) < zadoééar;x;frz:;l)l; r}aziodowoéciolwgch, postanowily
e = trze udu z uwzglednieniem w dusz-
6“1‘:\;\;16“1};;?:: ]sq:ayrl:c?::;r;h nawet.minimalnej mniejszoscei,
' erze szal Prawa i uczucia kazde -
ow, byna_]mmej nie stawiajac przeszkéd prawidi?wzezlau
wojowi  kulturalno - spolecznemu Polakéw i Litwinéw.
3 Chono zasar.%y podstawowe regulowania praw j ko:
bych po paraif]ach mieszanych: W kazdej parafji Jzz{ud
.ani:mels{za;ne_ll.l [Powinien by-é kaplan, znajacy oba jezyki;
» Ratechizacja w kazda niedziele i Swieta bezwa:

zyka“. i
Oczywiscie, ze ani interwencja policji, ani rozprawj Wl mniejszosé ni : ;
y y J Rl PrEii. e byla ich pozbawiona w swoim jezyku

Usta e s
| nawia si¢ stata komisja, zlozona z czterech ksiezy, po
. ]

_—
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dwuch z kazdej grupy, i piatego prezesa, przez wladze dje
cezjalng mianowanego; komisja funkcjonuje na wypadek
nieporozumien narodowosciowych w parafjach. Uporzads
kowanie kwestji jezykowej w Wilnie ks. Administrator res
zerwuje sobie. E
Jednakze ani zjazd wilefiski, ani istnienie stalej komisj

na nim ustanowionej, nie zapobieglo dalszym starciom,
walkom i skandalom po parafjach mieszanych. Wobec teg'I
ks. Michalkiewicz rozestal do duchowienstwa sobie pod
wladnego okélnik z dnia 25 kwietnia (8 maja) 1911 roku
w sprawie jezyka polskiego i litewskiego w nabozenstwae
dodatkowych, ktéry podajemy jako bardzo charakterystyczn)
dokument, opuszczajac tylko z braku miejsca szczegols
podrzedne:
,Doszlo do mej wiadomosci, Ze w niektérych parafjae

o ludnogci mieszanej nie sg Scisle stosowane przepisy Zjazd
duchowienstwa djecezji wilenskiej z dnia 18 i 19 luteg
1909 roku, ze nieraz mniejszo$¢ bywa zgola ignorowan:
7e nigdy prawie nie slyszy Slowa Bozego w swoim rodo
witym jezyku, ze katechizacja odbywa sig tylko w jednyi
jezyku wiekszosci, ze whrew woli i checi wiernych byw
im narzucany jezyk, ktérego oni dostatecznie nie rozumiej
i nie chea, i stad to gléwnie i przewaznie powstaja W
kich parafjach niezadowolenia, szemrania, nienawisé d
ksiedza, skargi, a nieraz i gorszgce sceny W kosciele. W
bec takiego stanu rzeczy zmuszony jestem zwrocié uwag
i upomnieé¢ tych z Was, ktorzy sa winnemi wyze] wymi
nionych wykroczen, i ostrzec jednoczesnie, ze na pr
szlosé winnych tego rodzaju uchybien spotka juz nietylk
nagana i upomnienie, lecz nawet kara surowa... 1

: Kaplan katolicki przy spelnianiu ‘swych obowiazkd
ma byé li tylko kaplanem katolickim, nigdy za$ polski
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\Fwskxm, lub i.nnym jakim$, powinien bowiem kier 3
e -zs;adql: ,,I.\he lud dla kaptana, lecz kaplan dla 'lli);:rxa:f
‘--'leﬁski:;: itziidic:sta_]r.uema na przysztos¢ w calej dje;:ezjl:
e nkéw qu¥k9wych w nabozenstwie i nau-
oscielnym w (parafjach mieszanych, uznal
ezbedne podaé nastgpujace przepisy: : i
] § 1. FZa parafje ,mieszane® uznaé nalezy wszystki
-f-y::u lzltl?;':ch.pewna czgS¢ ludnosci, nie mniej jE):drxaltc3
_jjan. » UZywa w domu innego jezyka, niz reszta pa-
]&i iﬁjavtsz sstfiq }:.asadq w rnys',l. uchwat zjazdu, przyjgé
g ‘::a .Icl garatf_;fach mles'zanych, bez wzgledu
_'._qu o k:le Judnosci, glos?eme w jednym i drugim
'___:j{u, e - zan ;:r kazc-lq niedzielg i swigta calego
e ¢ nauka pacierza, katechizmu w kosciele
katechizacja dzieci ma si¢ w tych parafjach odb :
obu ]q%ykach. By nie zmuszaé wiernych do sk }31"” o
e w jezyku dla nich niezrozumialym, raz nauzc =
parafjach mieszanych zabrania sie gZosz;:nia ka -
N zan pod-
éle§w3. :’;(;l?lai nal?oz'eﬁstwa dodatkowego i $piew w kos-
&d w parafjac : r'meszal:lych ma by¢ uzalezniony od liczb
izde] 4nau-t:)(:l(‘.w\a'oscl, zamieszkujacej te parafje. “
égogs : W tym-to celu, niezal.eénie od istniejacego ogdl-
hplSl'.l parafjan (Status animarum), sporzadzié w pa-
a‘g]ra:lc fmeszanych dwa oddzielne spisy parafjan tj 'edfle'
drugiej narodowosci, kopje tych Spiséw T :
g majg mi byé
.w§ie51.u l:l):’r.zyh sporzadzaniu .tych spiséw ksieza probosz-
Ich zastepcy maja starannie unikaé wszelkich

v gledow polityeznych i osobistych, strzec sie przymu-

€go zapisywania kogokolwiekbads :
isu whrew jego woli. adZ do tego lub innego
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§ 6. Parafje mieszane dzielimy na cztery kategorje..
(w zaleznosci od ustosunkowania sie liczebnego obu nare
dowosci). _
§§ 7—14 obejmujg drobiazgowe wskazowki co do
uwzglednienia praw jezykowych wiekszosei i mniejszoscl
w parafjach wszystkich czterech kategoriji. : :
§ 15. Gdyby w ktérej parafji z jakichkolwiekbadz wzgle=: 8 przy zlej woli ich
déw zastosowanie powyzszych przepiséw w zupelnosei lub: ki
w  szczegélach natrafifo na nieprzewidziane przeszkody:
i moglto wywolaé niesnaski i niepokoje, gdzie dotychez
panuje jednos¢ i zgoda i gdzie pod tym wzgledem zadna
nikomu nie dzieje sie krzywda, to wedle uznania ks. pro-
boszeza i po otrzymaniu ode mnie na to pozwolenia mo
pozostaé dawny porzadek.
§ 16. Na wypadek, gdyby w parafji mieszanej wynikly:
nieporozumienia jezykowe, po wyczerpaniu wszelkich $rod="
kéw zaradczych, w celu przywrdcenia porzadku i zgody,
ma ks. proboszcz przystapié do radykalnego wyswietlen
stanu rzeczy w sposob nastepujacy: Oba spisy, o ktéry tewskiemi
mowa w § 4, majg byé odczytane parafjanom i dostep
dla kazdego, tj. tak, zeby kazdy mégl z tatwoscig, w ra
zapisania go wbrew jego woli, wykresli¢ sie z jednego i z
pisa¢ do drugiego spisu, i dopiero po ostatecznym uregus
lowaniu obu spiséw i odczytaniu takowych jeszcze raz pi
rafjanom, w celu zbadania czy wszyscy 5§ wpisani wi
ich woli, majg wybraé obie narodowosci po dwuch zauf
nych wspélparafjan do pomocy ksiedzu proboszczowi przy.
obliczeniu zapisanych w jednym i drugim spisie, o tym ma tomiast bardzo mu ma;
by¢ spisany protokul i podpisany przez proboszcza i wy= J
branych do liczenia parafjan. '
Rezultat owego liczenia ostatecznie zadecyduje, tycznego ruchy Btewski
ktorej z czterech kategorji, zgodnie z § 6, dana parafja -
nalezy, i stosownie do tego ma byé raz na zawsze zapro-

adzocrlly porzadek nabozenstwa,
€ do wyzej- Wymienione

! oy g0 protokuk 5 j

e byé mi bezzwlocznie Przysfana, e s

B 5 17, N? zakonczenie musze dodagé

_jvet Przepisy | Paragrafy pozog

o réwniez ma by wpi-

Ze i najidealniejsze
tang zawsze martwg tylko
obra wole wykonaWcéw,

i v ' Pisy niniejsze, a i
! ‘:a}?slélemu wszystkich parafjan beg wzgledu ’na if:?}r:o:ih
chodzenie, —_ Administrator A idj :
PO B postolski djecezji wilep.
191} Protonotar_]usz Apostolski K. Micl-taﬂ‘:iewir:z“J Y
'--'Y ‘:zz Zize.c_zq .Clekan, ze ks. Miehalkiewicz, rozszerza-
Y Wszedzie uzywalnogé Jezyka litewskiego, dbajgcy o za-

(np. w _Ianiszkach) i
wszczyznparaffle,dopierajqce sig sztucznemu narzucaniu
Y uchodzi za ,polomana* i Ze |
e lzi - ' » Pomimo, Ze jest Li.

m. ,,Viltis ’ ktc:re_] ks. Michalkiewicz jest,akcji)nar'w
» hazywa go ,,Litwinem* v cudzystowie :
€ — prasa polska bronj g ’
Sow litewskich,
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S PRI S ol i i 5 itwi
ol htenakisr wpatatiach djecezji wilefiskiej i prasa p sowany jest do wszystkich Polakéw na Litwie,

nie
. iggu cacych uwazaé siebie za ,Litwinow moéwigeych po pol-
19212 stwlerdza w dalszym ¢ 1 : ” ) e
ska w l?JC’Czaltka“ﬁ_1 toku “ Przyczym dla wigkszego pohanbienia ,endekdw®
oplakany stan el Spl;::;ér Litewski® — niestety, nie ulega Przypisuje si¢ im niestworzone rzeczy — od korzystania
Dzi§ — pisze ,
»

juz iwosci, ze okélniki J. E. nie wywarly poiqdaneggi
]\:z Iw\sipiil:g::;t; ev\.ridocznie \,Jvladza duchowna obrala "c\irrl'zgq
niZs{mte’cznq. Z wielu stron naraz doc%lo::llfil cl}]lasnarddd.':
nietylko o wasniach migdzy paraf]aflaml ok
wosci, ale o zupelnym brjku zau{;?n;?-ozl:a:::; éw’ ; n,aw
z wiekszosci parafjan do swyc :
i(-:Ecln’az Ezqéciej i do wyzszej wl’adzy duchowne;j. e
Skargi podnosza si¢ zaréwno ze strony p ,
i Lo E
: htel"—"vs{::;r 'udajq sic do prasy wlasnej lub 1d0- lfaré(;elgr;f
ini i koscielnej, i
biskupiej, Litwini kolacza i do wladzy e
ersburga, i do Rzymu, i do prasy zagra , a ech
::ch ska%g odbijajg sie glosno na larrf-a(%'lv ; psltsrrlrllk «ta]l:Eh;
,Siewiero-zapadnaja Zizn“, ,fWﬂensklj ie ok
woje Wremia“. To oczywiscie do.unornflowia  cto
olsko-litewskich doprowadzié'me moze. I pr Ic)maz "
Szy dwoma spcleczenstwami Litwy poglqbi-a sig ¢ v
dziej, zwlaszcza, ze areng wybuchéw szowinizmu ]
tﬁkoS‘Elazrll?)cj:;:l?oksovi(;felnz!zglqdem Polakéw SZOWiEi-iCi-St%
scy okreslaja w sposob niezmier{ue' p.rciosty. II;]E; 18;(3 o
lakéw niema poza.jednosjckarm, Swiezo z ;‘z g
skiego przybytemi. Ci, co sig za.Polako“;.lt.:u; : ﬂ?{wie,
lakujacemi®, ,,polomanam-i“. K'azdy llcato i e
wzgledu na to, czy méwi po 'ivltEV\fS u,dpolpZcz e
Yorusku, jest Litwinem i powinien si¢ ,0 po sde g;em‘ =
kto sie na to stanowisko nie go'dz;,‘ ]?stcﬁ::nmi e
taki musi byé zwalczany WSZElk'Ieml $ro :':\Ci(;m i
dek“ jest najzupelniej utoisamiany z poj§ 5

aski Murawjewa az do zwalczania katolicyzmu, gdyz,
jgk zapewnia polski organ nacjonalistéw litewskich (Nr. 22
911 r.) — na Litwie »masoni Zyjg i dzialaja w postaci
Wrogie] katolickiemu Kosciotowi Narodowej Demokracji.
Toz samo pismo »Litwa“ oswiadcza (Nr. 1 z r. 1909):
wNaréd litewski, rozdrazniony
Kanami 1 sztuczkami endeckiemi w Litwie, czuje juz niena-
wisé do calego narodu polskiego, wszedzie wyszukujae jego
nieprzyjaciot, aby sie z niemi polaczyé, bo sie czuje za
aby, aby w walce podolaéd. Z tego to powodu udaje sie
pism rosyjskich, wchodzi w zwigzki z Bialorusinami,
Ukraincami i nawet hakatystami, aby tylko wylezé w gére.
Litwini tak sobie obrzydzili endekéw na Litwie, ze to imie
S0m poczeli nadawaé®. Tamze czytamy: ,Narodowosé pol-
$ka stara si¢ utrzymaé SWojg pozycje w Litwie, ktéra so-
e w przeciggu kilku wiekéw wywalczyla — narodowosé
litewska, obudzona po dtugim énie, stara si¢ o zdobycie
Pozycji, zajetych przez Polakow® (Nr. 1, 1909 r)). I dazy
€go przez zlitwinizowanie tych, ktérzy nie poslugujg

; Jezykiem litewskim, Wydawea ,,Litwy* p- M. Dowojna-
lwestrowicz z rozbrajajacy naiwnoscig zapewnia, ze ,,Li-
inizacja nie jest to ani bomba, ani trzesienie ziemi, aby
Jej obawiaé. Nie si¢ ludziom nie stanie ztego, gdy sie
edg litwinizowal, pozostang ludZmi. Zmienig tylko swoja
ows... Jezeli Polacy w Litwie litwinizowa¢ sie nie zecheg,

bedzie to dowod, ze Litwinéw nie kochaja“ (,Litwa“, Nr. 1

1909).

Zreszta i sam jezyk polski nie jest znéw niczym tak
tennym, aby dbaé¢ o jego zachowanie. Litwini w jednej ze

rozmaitemi intrygami, SZy-
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do Polakéw szowinistycznej prasy litewskiej kaze iej
swych présb do papieza (7/11 1911 r.) nazywaja go Wwprost 'aé p_owodéw do zwalczania polskosel juz w czasach
,narzeczem stowiansko-polskim®, ktére moze kazdy rozu= .1erzchlych. Dowiadujemy sie bowiem z Nilhiaua 7
mieé, kto zna jezyk rosyjski. : i pnios®, ze Polacy w V-tym wieku po Chrystusie ,zajeli
Niewyczerpang skarbnicg wystapien antYPOISkICh'te 0 O serce ziemi, zamieszkalej przedtym przez naszych
rodzaju sg obok rocznikéw ,Litwy“ i inne organa 11_. % r@o,]céw“ (str. 82). Polacy mieli Wyptast Likrin o o ol
skich klerykaléw i narodowych demokratow. Nleznajagt?._j 1, ciagnacego sie ,zaczawszy od 961 Katpackich: = bow
jezyka litewskiego moga dokladnie poznaé. poglq.dy .teJ -! 4c .etnograficznemi granicami Litwy“ (str. 56). Jak za-
prasy litewskiej na najbardziej palace kwestje z dmedzm‘_ wnia prezes ,Litewskiego Towarzystwa Naukowego*,
stosunkéw polsko-litewskich ze zbioru artykuléw, wyda n Bassanowicz, ,byly czasy, kie dy'nd calyto tyilcbin:
nych w r. 1907 w Warszawie przez Litwinéw pod hasl 6 zamieszkalym dzi§ przez Polakéw, zyli po litewsku mé-
,audiatur et altera pars“. Zbidr ten jest zatytulowany ; igey ludzie“ (str. 56). Polacy wogéle zawsze starali sie
stosunkéw polsko - litewskich. Glosy Litwinow* i zawiel dzi¢ Litwinéw, czy to tepige Jadiwingéw, czy od-
tlumaczenie okolo setki artykuléw z pism ,,Vilniaus Zinios* rajac Litwie Wolyn i Podole, czy wreszcie... zakladajac
,Lietuviu Laikrasztis“, ,Szviesa®, ,Szaltinis*, ,,Lietuvos.__ Warszawie » Towarzystwo Przyjaciét Nauk®. Tl e
ninkas“ oraz przedrukéw artykuléw, ktdre byly PUSYI. zdania wybitnego dziatacza litewskiego, J. Gabrysa,
do prasy polskiej przez Litwinéw. Wydawcy tego zbi _ Vilrlliaus Zinios“, Nr. 187, 1905 r.) »Polacy, nie cheac
pragneli — jak méwig w przedmowie — d'ac -POlﬂk flc‘lé wplywu kulturalnego na Litwinéw, poczeli jeszeze
moznoéé przekonania sig ,nie z opowiadan dz1enn1ka1l‘s'l-c_l ief ich polonizowas. W i cali NCRe
recenzentow, ale ze Zrédel — prasy litewskiej — co mo Warszawie w roku 1800 literackie » Towarzystwo Przy-
sami-Litwini w kwestji litewskiej“. Wydawcom zbioru 6! Nauk“. Polacy obrabowali Litwinéw, zabierajac im
tykuléw chodzilo o oczyszczenie z zarzutéw narodow iewicza, Rejtana, Kosciuszke, Siemira dokissivoslids
litewskich, ktérzy jakoby ,nie majgc nic 1epszego do : stko to sg rodowici Litwini, filary stawy litewskiej,
boty, czyhajg na kulturg polskg na Litwie i zywig ('io B2y jej kultury“. Zwlaszeza chodzi Litwinom o Mickic.
nieprzezwyciezony wstret, jak starajg si¢ udowodnié icza, ktory, ,nasladujge blad calégor spolicenstiaini
winisci polsey®. Tymczasem materjal, podany w tym z S odniGst sie ponad swoja dobe (str, 9). Zijac nienawiicia
rze publicznosci polskiej, wlasnie odzwierciedla bezg.ram olakéw, narodowey litewscy przeniknigci sg najwyssza
zacietrzewienie szowinistyczne publicystéw litewskich. T ardy do wspélezesnej kultury polikisy; da polikicht s
Narodowey litewsey, wnoszac z gloséw ich, ze.brafl ch do nauki polskiej, albowiem ,,Powszechnie znane jest,

w tym wydawnictwie, wprost nie uznajg samego istnien ® W jezyku polskim niema powainych dziel naukowych“

Polakéw na Litwie. Nazywajg ich bowiem ,,thwmafml,.. itr, 35).

wigcemi tylko po polsku®, ,Litwinami, noszacemi i 1 Nie bede mnozyt przykladéw, zaczerpnietych z oma-
Polakéw®, ,spolonizowanemi Litwinami® lub wreszcle.,,.’ Wianego zbioru, a swiadczgeych o niestychanym rosjatrie-
lomanami, przerobionemi na Polakéw-Litwinow. Nie t
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niu antypolskim prasy litewskiej. Zatrzymam sig tylko
malej ilustracyjce metody, uzywane] przez narodowc:
litewskich w walce z Polakami. Oto ,Vilniaus Zinios
dowdd lotrostwa polskiego cytuje ,Opis ziem, zamie
katych przez Polakéw* (wyd. ,Gazety Polskiej“) i powia
»Znajdujemy w nim (str. 285) ubolewanie, ze Niemcy ¢z
polskie nazwy miejscowosci: Klajpeda, Wolowa, Sz
karczma, Gabin, Wystrué, Darkejmy, Gotdapia przero
na niemieckie”. Zagladamy do cytowanego dziela polskie
i na stronie 285 nic podobnego nie znajdujemy. Jest &
wprawdzie spis nazw niemieckich i polskich miejscowostl
Prus Wschodnich, bez wszelkiego jednak ubolewania. Da
lej tensam dziennik litewski demaskuje szowinizm po
w nastepujgcy sposéb: ,We wzmiankowanym dziele (
288) czytamy: ,Posta Polaka do sejmu pruskiego wys :
tylko Klajpeda, reszta Niemcy — Polaka ani jednego®. ¥
razy te (str. 78) maja ilustrowaé wrzekomg zabore:
polska na ziemiach prusko-litewskich. Tymczasem na
288 owego dziela czytamy o calych Prusach Wschodni
,Z 17 okregéw 16 reprezentujg Niemcy, jeden (Klajpe
Szylokarczma) wybiera posla litewskiego. Polacy, kto
stosownie do swej liczby powinniby posiadaé¢ co najm
3 postéw, nie wybieraja dotad ani jednego®. Widzim
wiec, ze dziennik litewski, gwoli pohanbienia szowinizm
polskiego, wprost zmy$lil cytate.
Szowinistyczny fanatyzm antypolski kaze narodow
litewskim zwalczaé Polakéw wszedzie i na kazdym miejsel
Z fantazjami historyczno-narodowosciowemi chetnie "
puja oni i wobec Europy. Tak n. p. paryskie ,,Biuro in
macyjne litewskie* oglosifo w jezyku angielskim i f
skim broszure ,,Mémoire sur la nation lithuanienne pr
par J. Gabrys au premier congrés des races a Lond
(1911), przepelniong ,faktami bardzo watpliwej wa

“Jadwiga wystata na spotkanie Jagielly,

& ukazal sie w kilku w
",-:'-.Ihvy“ »stal sie popularn

t elukubracji, wyjetych z 3-go jej wydania (

akow 1) :

..
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aby sie mu przy-
ewski nie wyglada
nie znajaey (jak za-
stal si¢ gorgeym szo-

hzylll doni6st jej, czy oblubieniec it
. c.lmko. Oto6z Otton Zawisza, prawie
Ewnia ,:Litwa“) jezyka litewskiego,
nista litewskim o tendencj skrajnie antypolskiej, kt6
prowadzal w broszurze ,,Litwini w Litwie (é’ dmL
8) oraz w ,,Hymnie litewskim®. Ten ostatni, . ktérywziv::

yd_al:niach, wedlug zapewnien
g pop ym 1 jest $piewany na dobran
te .'Dla' zaznajomienia czytelnikéw z poziomem dqieg
ozercow litewskich warto tu zacytowaé kilka ustepow
i j 7-my tysi
acznie powigkszonego (Wilno, 1907). Ly
wHymn litewski“ rozpoczyna si¢ od wezwania do Po-

Het! za Niemen, het! za Niemen
Uciekaj paniczu! l
Niemz tobie, co tu robig,
Nad Wilja i Ptycza.
Kto sie swojej mowy wstydzi;
Tylko polska wlada; ;
Kto w swym sercu ze swych szydzi,
Ten, w swym kraju — zwada.
»Przenaszajsie ty gdzie indziej*
Choéby i do raju, :
Jesli nie cheesz z nami dzielié¢
Tu, — historji kraju. ‘

Pamigtajac przesziosé nasza,
Naszych bohateréw:
Przyjaciolom serce dajmy;
Karcac — | przeniewiergw®.

K S 7 :
) Jezyk, ortografje i Interpunkcje pozostawiam bez zmian.

17
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Goéra nasza, tu kultura,
Nasz Adam! Kosciuszko!
Nasza gleba ich wydala,
Pieszczac nasze uszko.
Sa to wieszcze i mocarze
Naszej genjalnosei
Nasza duma i potega
Calej tez ludzkoscil
Wolyn, Poles i Podc.ale,
ZmujdZ i Rus tez Bl.ala.
Sa to szmaty, jednej Litwy.

v .6k,
Potym zwraca sig do wszystkich ,,synéw kraju®:

Obowigzkiem jest kai§ego,
7. synéw kraju tego, ;
Pielegnowaé mlode rostki,
Zycia $wiadomego. .
Gdzie swiadomos¢ nasza tleje,
Ja rozzarzyé trzeba.
Trzeba niecié gdzie zagasta,
By siegneta nieba.

Scl mowi otk
O kierunku tej §wiadomosci méwig nastgpne zwri

Tu Polakéw my nie mamy,

j Smy swoi;
?:k J::le dql);, jest NASZ Mickiewicz,
i w Krozach
w Ponarach
Pora przesta¢ anglizowac,
Cigé od nas nauke, ; '
Co jest piekne dla wierzchowcéw,
Nam tu robi luke.

— stoi.

Co

: O Litwinko! bohaterko ! :
WeZ w twe mozne raczki
Nasza dolg, bo zginiemy,
7 naszej tu goraczki.
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Czolo nasze: Stara Szlachta,
— ,0d morza do morza®,
Niech podniesie herb Pogoni,
Zapromieni — Zorza.
Gdy nie zecheg tego zrobig,
Zrobim wtedy sami;
Ostateczny rozbrat biorae
Z TYMI Polakami.

Niechaj zyje sprawiedliwosd)
Niech historja zyje!

A wiec z Bogiem, na czesé Litwy,
Stéjmy za jej przyszloéd!

Bedac pewni, ze nie bitw ]

Lecz decyzja: — MILOS'({

Nie nalezy Przypuszezad, jakoby ,Hymn litewski byt
im$ unikatem. Godnie obok niego stajg ,,Satyry Litew-
‘ innego wierszoklety tegoz pokroju — Mieczystawa
ojny Sylwestrowicza, redaktora »Litwy '
proza i wierszami w rodzaju wyzej zacyio
. Jak z tego wszystkiego widag,
skie w chwili obecnej przedstawiaja
Walka wre i tak predko nie ustanie
niceia najgléwniejszych powodéw walki. Zwlaszeza, e
nie zapowiada zmian zasadniczych w ustosunkowaniu
e sif spoleczno-politycznych na terenie litewskim i — prze-
Gewszystkim — na jego wschodnich kresach, Tak jak dzis
: stoja, to nawet na tei‘ytorjum czystolitewskim po-
nigeie przez Litwinow zywiolu polskiego jest w znacz-
mierze utopja, tymbardziej, ze kultura litewska nie ma
0znosci oddzialywania temi Srodkami, jakiemi rozporza-
ja narodowosci pafistwowe. Jeslibysmy chcieli szukaé
J$ analogji, ktéraby zilustrowata nam linje roz
osunk6w polsko-litewskich w przysztosci,

» Przepelnionej
wanego.

stosunki polsko-litew-
sig bardzo niewesolo.
wobec niemozliwosci

wojowa
to musielibysmy

g 17
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I?._tfony za slabe

zestawiaé je chyba z finlandzkiemi, gdzie zywiot szwedzki ] (i to :
B 0o b przedewszystkim w obozie polskim),

zajmuje mniej wigce] tosamo stanowisko wzgledem fifi rak i :
skiego, co polski na Litwie etnograficznej w stosunku do \Wierania mocnego w:;ly\:rvj "::: l:)m\:} p'?-dSta‘.VOWYCh do wy-
litewskiego. Olbrzymi rozwéj kultury narodowej finskiej polsko-liteiwskie gl?;l O tez zapewne dlugo
doprowadzit -tam wkoncu do catkowitej przewagi finsz Il!oiliwiajq(:yc}, zgodne wspélive: % dq terenem starg,
czyzny nad zywiolem szwedzkim, nie zniszezyl go jednak™ ik blizkich sobie Wzajemxfie ZiYCIE- Wach narodawos
i musi z nim sie liczyé, jako z elementem bardzo pow dzieli¢ wspélng dole i nied 0]’
nym kulturalnie i ekonomicznie, jak réwniez historyeznie, fyezno-politycznych ?). &
choé stabym liczebnie. Tak zapewne ulozylyby sig wezes- : :

niej czy pozniej stosunki polsko-litewskie na Litwie etno=
graficznej. Ale juz na jej kresach, gdzie w gre wehodzi
z jednej strony nieslychana mieszanina etnograficzno-jezy=
kowa, z drugiej niewatpliwa zaborczosé nacjonalizmu litew="
skiego i dgznosci w kierunku ekspansji narodowej kosztem:
Bialorusinéw i Polakéw, asymilujacych Bialorusinéw i rows
niez przejetych tendencjami nacjonalistycznemi — na tyi h
kresach o unormowanie stosunkéw nieslychanie trudno;
nawet w warunkach jako tako normalnych politycznie.
1 dzi§ wprost niepodobna przewidzie¢, jakie formy przy-
biora stosunki narodowosciowe w zachodniej czesci gub:
Wilenskiej, kto w tej walce zwyciezy, kto zostanie poko-
nany. W bardzo znacznym stopniu bedzie to zalezalo iod

+

tej roli, jaka przypadnie w udziale zywiotowi bialoruskiemt
dzi§ jeszeze nie reprezentujacemu takiej sily realnej, ja___'
przedstawia litewski i polski. Tak czy inaczej, dopdki i po:
polskiej i po litewskiej stronie na plan pierwszy beds ¢
wysuwaly zywioly klerykalno-nacjonalistyczne, nie moz
sie spodziewaé uzdrowienia tych stosunkéw. Przeksztale
nie dzikich walk obecnych na bardziej pokojowe wspo
wodnictwo dwuch kultur, w jednakowej mierze skazan
tylko na wlasne sily, mogloby byé spowodowane jedyn
przez czynne wystapienie zywioléw szczerze demokratyt
nych po obydwuch stronach. Niestety, sa one z jedn

unie-

- L Ci o
€O wazniejsza, zmuszonych
skutkiem przyczyn histo-

1
) Do strony politycznej stosunkéw

10Z8 5 polsko-lite a e
W dalszym ciggu pracy niniejszej. ttewskich powrdcimy
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: ::::1 S;z[:;k pc:z'niej' jal;c w wieku Xill-ym. Wowezas p
Vst < tego jezyka, kts 0 wi i o
i;lz?sll [:')od }?a]rozmaitszemi wply;yan]zi x;f:;:ﬁtowe‘}: R
& e]szyc- gwar calego terytorjum, zami k] med I
Bialorusinéw, : e

kéw wschodnio - stfowianski i

P o towi ich stanowisko odr bne iel-
- ag;{c; ,; il:lil;l;nslfleg'o. .Tam, gdzie Biafofusiniosciyvl\c?l
ﬁatomsko_wielk ml\:l‘anarfn, tworzg sie gwary przejs'ciowef
) g e E)rus ie, b;alorusko-ukraiﬂskie i nawet bia-
e W pow. s}o?cc')lskim, bialostockim i ay

: - “iownemi wlasciwosciami dzwiekowemi mog\:};

ROZDZIAL IX.

Przodkowie Bialorusinéw. — Powstanie mowy bialoruskiej. — S
wisko bialoruszezyzny w rodzinie stowianskiej. — Gléwne whasciwi
jezyka biatoruskiego. — Losy dziejowe Bialorusi. — Biatoru$ pod Litwg
Rola bialoruszezyzny w iyciu panstwoweo-kulturalnym Litwy. — ke

towy" jezyk bialoruski. — Pomniki piSmiennictwa bialoruskiego.
Wplywy polskie. — ,Eneida“ biatoruska. — Zainteresowanie bialo _Biaiorusinéw sq nast :
czyzng w kolach inteligiencji polskiej. — Rypinski. — Barszezewski na tym, ze Samog-l‘oslzf lu;;ce :_ I)kt Zw. akanie, polegajqce
- stowianska e nieakcentow:
owane za-

‘I6wno jak i i
gmienia_;q Sj; (; am;:akcentov;ane przed zgloska akcentowang
1 — np. biard (bi R .
Bohuszewicz i jego twérezodé.— Sympatje biatoruskie wsréd miodziez .roza (brzoza), ciapiér (It:.el“az) u (bmrQ), b!aresz’ blaré, i
Dzialalnosé kulturalna. — ,Hromada“. — Lata 1904—1905. — N i ciakanie, polegajace s L A dziakanie
Niwa“. — Sprawa czcionek bialoruskich. — Wspélezesna literatura bi ‘przed samo Yoskam n-a PI’ZE:CI’]QdZemu spd}g{OSek dij ¢
loruska. — ,Pieéniarze® bialoruscy: Kolas i Kupala. Inteligiencja b B g i a.ml ml(:kczqcemi (e, 1) oraz przed -
ruska, Sprawa jezyka bialoruskiego w szkole i w kosciele. Stos e . W dd ¢ — np. dzied (dziad), cia 'éIij i S'IJOI-
luda do mowy bialoruskiej. 4 F‘:W(;:“dy (twardY); 3) Spél’gl’oska SI’OWia" k e (merpleé),
fich — no. 1 nska ¢ ma brzmie-
h 6 dz w irzy?iasliic(f*m?a) i 4) spélgloski zmickczone 5
: nie, lie, cie, dzie. i 2 ;
samogloskami — sanlE, Leie; » 1 wogdle przed
.i'aZlucizdzia (;zwezl dzc_iwajalél -‘f'ifé — np. wiasiella (wesele)
P ( u zie); 5) spétgloska r jest zawsze twarda~—’
samoglosk l:nqc-) s kurﬁ. (kurze); 6) spolgloski w i ¥
EI.ftlmbn(.;' a‘; II?ajq prentienis krétkiego u, ktére nie t 5
] zgloski, lecz w : : Woray
s ymawia sig¢ lgeznie z po 2
Q;E?Qg::;r;;oglos}l:q,‘ np. karéu (kréw), byu (byl) s % frze;-
.niami : k?'we ) k, ch w koncu wyrazéw prze:tl zakpo,
e eklinacyjnemi miekkiemi zmieniaja sie najfzzyk(,wlol-
3 mpcei % S — np. na parozi (na progu), u szapce
y » Pry sasie (przy sosze); 8) spélgloski przed samo

i literatura ,biatoruska® w jezyku polskim. — Marcinkiewicz. —
ratura polityczna w jezyku bialoruskim.— Bialoruszezyzna por. 1863-i
Naukowe badania bialoruszczyzny. — W dziewiatym dziesigciolect

Terytorjum, zajete obecnie przez Bialorusinéw, w
kach [X—X-ym bylo zamieszkane przez nastgpujgce
miona ruskie: Dregowiczéw, migdzy Prypecig a Diwine
Krywiczéw, w gérnym biegu Dzwiny, Wolgi i Dniepr
i Radymiczéw nad Sozem. Z tych te wiasnie plemion z
znacznemi domieszkami innych wytworzy! sig szczep biale
ruski, wyodrebniajacy sie z rodziny szczepow wschodni
stowianskich (ruskich) wlasciwemi sobie cechami, charakt
rystycznemi pod wzgledem antropologicznym i jezykowyn
Wedlug badan jezykoznawcéw wspélezesnych gléwne
sadnicze cechy odrebnosci jezykowej Bialorusinéw wytwes

e
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R ielkoruskim i polskim w prze- = | Znalazszy sie pod wiadzq Litwy, Rus zachodnia stra-

gloska e miekcza sig :]'ilk w Wlﬂ_ np. aciée (ojciec), siastra = cila wprawdzie samodzielnogé polityczna, niemniej jednakse

ciwstawieniu do ukrainskiego P i -_L!g]_fskala bardzo duso, i

(siostra) i t. d. -

Przedewszystkim Litwa bronila Bia-
Rusi od Tataréw, nastepnie przyczynita si¢ do zblize-
\Dia sig i skupienia ziem bialoruskich w jedng calosé, wresz-

cie ni I W jej samodzielnym roz-
Woju kulturalnym, Przeciwnie, sama ulegta ruskiemu wply-
‘Wowi cywilizacyjnemu.

Juz za Olgierda, jak wiemy,

Na ksztaltowanie sie jqzyl;:a: brjo;!;i(ilzggkioidﬁilﬁg' |
Swni zywioly : cerkiewno- : ]

wahf glown::: i:r;a cfzr?xr;::zek (w stowozbiorze) i 1nn13:chs; 1
c’hoc Sl}:'o;o' finskich, turskich i t. d. Na ostatecz'ryxe sdrybn k
:Etz‘:rsari?e ’sie; Biatorusinéw w samodzielna,l f:alo-sec, :;yzzy n; 1
- inco ni y
Sy i_Uk"a(;;‘ice‘?:’ ’Igfiﬂg?i};ggoovgbszsr“ bialo: e Sf_ﬁry SPO*_eczeﬁst‘f"a
S AlbOWIC_md ;mi wrecz odmiennemi od drég, ] s i
s I:1:0“)czd);h;j;3\’(3]3- (;lgi;toryczny Ukrainy i — tymbar- S8 pod wzgledem Jezykowym. Wiagn
po ktérye szedl 1 1 .
v _l “{:clelk:ﬁli;wcza zaborcéw litewskich ]uz i{;rrd?: :

Fjo_ - c?bi'a sie na losach plemion bialorusl'qclf. - z; d
wf:zesmlz - icjzan ksigzeta litewscy gospodar'ujq Jll:'z ga..
mla{';h XrI'{w stulecia, a ustawiczne napady 'htei:»\rs 'leR J? ;
k'omec -g\f:e znaki ’calej zachodniej polaci . Bi.al:e_] ;Z: L
W (rin 001:1:' éwierci wieku Xlll-go Litwa panuje ]gz V;fem
e ]Witebsku w Orszy i nawet w czesel Smo -
. de olow;' Xlll-go stulecia, kiedy Kllcfw,.ng e‘f !
cz')(r}zlilyy'przez pTatarc')w, traci moznosé rozs;{ze.rz.a:lza ;h :3;0-..
e i iadfosci, ziemie ksigza . . »
zaCh??‘ﬂéar:a ;Vgsgie?;?:ihodza‘ pod wladze Ll‘.cWC):- I\("I:‘:;
e JE . pNowog'rédek, Stonim, Wolkm..vysl.c i 12‘0 6w
gogc;-zjc;) n{ivr\iz juz prawie cala Biatorus$ (z wy]q’tkﬁf-:trz rce)s';t a.;.'
p?’)ln;cn);-wschodnich) zn.ajduj:e sig P.)Old w:;?;}? wqulfu .
L e dokoiane “l:adi:;iej polowie wieku Wszystkie te wplywy, oddzialywujac na mowg bialo-
et B e ‘:I'Okonat'le i powoli tym osrodkiem, sk, przetwarzaly ja gruntownie, skutkiem czego ten je-
chl Olgie{da" Wllfm;ta]e Saqtq samag role, jaka przy-% k, ktéry byt na Litwie urzgdowym az do kofica wieku
S e Bla}f} i gryl;:mi otudniowej i Moskwie SugikVIl-go, odbiegal coraz dalej od jezyka ludowego, bedae
padia w udziale Kijowowi na p : el corer il veses .
w Wielkorosji. .

biaioruszczyzna staje sig

izowanej postaci. Wéwezas tez P
Bialej Rusi® »Bialorusinéw*, v
kumentach i pismach niemieckich

Bialoruszczyzna stata si¢ jezykiem potocznym ksigzat,
pandéw i bojarstwa litewskiego, Jednoczegnie staje si¢ ona jezy-
tiem dokumentéw urzedowych, przyczym biatoruszczyzna
ta wehlania coraz wigeej zZywioléw sobie pierwotnie ob-
tych — przedewszystkim cerkiewno-stowianskich jezyka
terkiewnego, wspdlnego dla wszystkich Stowian wyznania
iego; nastepnie potudnio

wo-ruskich, poniewas wydaw-
twa ruskie na ziemiach podleglych Litwie musialy ob-
ugiwaé caly ludnosé »ruska®, a wiec i ukraiiiskg; wreszeie
Iskich, naplywajacy.

1a si¢ ustroju Litwy na modle polska,
Unji ]ubelskiej,

ojawia sie i sama nazwa
chodzaca w uzycie w do-
» polskich i . d.
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.‘iq_eej juz jezyka polskiego. Nawet duchowiefistwo wschod-

|nie, majgce do czynienia z jezykiem cerkiewno - stowian-
im w codziennej praktyce, bardziej lgneto do polszezy-
my, jako zrozumialszej, z czego pokpiwa sobie jeszeze
- Skarga, méwige: ,iuz go (jezyka cerkiewnego) teraz pra-
‘wie nikt doskonale nie rozumie. Bo tey na $wiecie nacyey
‘niemasz, ktéraby im tak, iako w ksiegach iest, méwila..,
Y stad popi waszy, gdy co w Slowiefiskim chea rozu-
mie¢, do Polskiego si¢ udaé po tlumactwo musza“,
Sztuczna bialoruszezyzna literacka nie mogla sie ostaé
‘wobec przewagi jezyka polskiego, ktéry stat si¢ na Litwie
ledynym przewodnikiem cywilizacji. Co sie zag tyczy czysto-
ludowej gwary biatoruskiej, to zajmowala ona stanowisko
bardzo uposledzone, jako mowa chlopska. Do mowy tej
ucickato sie duchowienstwo unickie po cerkwiach wiejskich—
&z do skasowania unji na Litwie w r. 1839. Méwila nig
Uszlachta, zwlaszcza w okolicach, oddalonych od wigkszych
centréw kulturalnych, Badz-co-badz jednak juz w wieku
AVIll-tym  traktowano bialoruszezyzne jako cog prostego,
innego, dopatrujac si¢ w niej pierwiastkéw, nadajacych
8i¢ do wyzyskania ze strony komicznej, humorystyczne;.
Taki wlagnie charakter posiada pierwszy znany nam
zabytek tworczogei literackiej w jezyku bialoruskim Juz.
sztucznie ksigzkowym, jaki panowat do wieku XVII-go,
W ludowym. Jest to bialoruska trawestacja humory-
na ,Eneidy“, wlasciwie thumaczenie ukrainskiej prze-
i ,Eneidy“ Kotlarewskiego. Ta pierwsza prébka no-
Wozytnej literatury bialoruskiej zachowala si¢ tylko w bar-
0 niedokladnych odpisach i ani data jej powstania, ani
fitorstwo jej nie jest dotychezas $cigle ustalone. Zwykle
iwaza sie za jej autora Mankowskiego, sowietnika mohy-
lkewskiego i nastepnie wicegubernatora w Witebsku, Ale
tnieje  wersja, ze ulozyl jg niejaki Wincenty Rowinski,

kiemi. Dokumenty pézniejszej doby, wystawiane wzl:‘-
e ktowym* (jak sig go nazywa), sprawiaja wr dz
jt{zyzuk,,?neztéfv polskich, pisanych literami .rusklgxml. E-Bgz é |
::Jeb;dz'u jednak w pierwotnej swej osnowie llzs)r};'l ietr?n ::t‘io

2 el el PEG .
e patc? o el?lz‘:or‘];s;;ﬁj ni;:l'\:? df li?eratury urzq-
S el XVI—XVII wie
¢ z takaz
liczajg do-

zisiejszej, .
t;llo\n\a'e}j i ]innej w jqzykz: makaronlc?nyzmnoéé. =
majg po swoje] stronie zupeTEl'e; ts 'usiiteratury =
sama slusznoscig znat.:za?( r:;zs;; ej
PiémE:jr:t(::::e s‘:(t:i:lﬂl(i biatoruszezyzny urze;'(ilm\;zj ;;(;bz:%

i i amot® poszczegolny igZat]

e S'lqk"avhp(:\fitt&:ﬁslti:l:vi- ;';g;ockich f Xlll-gf) w-ieku. P;;n::l
ey dotvchezas drukiem biatoruskim jest ,Bi 7]9. \
szym ‘?‘“ir;y‘gkol’yfly, wydana w Pradze. w latac}} éilo . :
l1::;?3ms;"ir::r\a\rs'.zynrl drukiem krajowym jest te§0:0ku ?rn

‘. Nowego Testamentu,. V\{ydljukowan::l o

v ilni t. ,Kniha diejanja i postanja P

::)w‘ixgnr:jz P:3.&1:105";01“. Bardzo wginfn: Ei?‘:;:;n =
i ] atu . W
biakoruii?zy?yb‘;;zﬁg;? ;f;:ut? wychodzily licz\?;:.px

;iliz;niczizy podczas sponli.w 'ml-igﬁlzync;illlaxe wx;l i:jisco :\, i

i ugiwali sig 1 . owi

.ll(q:z:ill‘::’ ]IE’:;!')((:rl'I:c:V.rl\J.l::):;tl zg XVI w.). Sto;:v?iciwo -]etc:aizkzie “], .

aktowo-bialoruski ustqpow:%l iw pisrmenglj:;:twE Ll

k tach polskiemu. KIEdY. jeszcze Lo

s iada: ,A pisar ziemski majet po rusk

: r-'1°58518 powruskimi wsi listy, wypisy i pozwy pisati, aw]

i ’0wl{om i stowy®, to juz sejm 1696 r. p.ost'e:‘na.

prie inien po Polsku, a nie po Rus%u.: pisac*.

”plsa';i I:)(;r;tnie stawalo si¢ coraz bag'fiz;e] l;((;nlu;:zn

Z i - stowiansko - biatorusii mar
piil::\or?:ojqg;a;e:lize;l;:roszlsmialym dla ludnosci, uz
5 ]

:“
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obywatel ziemski ze Smolenszczyzny. Bialoruska ,,Eneida’__-“-"’
powstala zapewne w poczatku w. XIX-go lub w ostatnich_j;.
latach w. XVIll-go, nie za$ ,okolo r. 1790-go*, jak twiers
dza za Podberezkim pisarze bialoruscy. 1

,Eneida“ byla zjawiskiem osamotnionym. Najwidocz
niej autor jej, pociagniety przykladem Ukrainca-Kotlare i
skiego (ktérego ,Eneida“ wyszta w roku 1798-ym), chcial
pojsé w jego $lady, wyzyskujac znajomos¢ gwary chiop-
skiej, jaka znal dobrze, a ktéra wydawala mu sig tak samo.
odpowiednig do wywolywania efektow komicznych, jak
i ukrainska. Znaczna popularnosé zdobyta sobie ,Eneida®
bialoruska dopiero w piatym dziesiecioleciu wieku XIX-go,:
kiedy juz zainteresowanie sig ludem bialoruskim, jego mowa
i tworczodcia poetycka dosieglo wysokiego stopnia roz
woju. p:

Zainteresowanie to wyrosto na tle zwrotu

W zwyczajach wiejskiego ludu na Bialej Rusi docho-
ywane“ M. Czarnowskiej i wiele innych.
| Po powstaniu 1830 r. zainteresowanie sie bialorusz-
R a; SZE)sttSa r\}a:;’oik ;};ﬁfccs?veib inteligiefncji po}sl.dej.
. ' ¢ bardzo ciekawe dzielo
:_ p_hodzcy A. Rypinskiego ,Bialorug. Kilka stéw o poezji
I..-.te‘gc: lu.du tej naszej polskiej prowincji; o jegop mtil—
HEE, splewre, tancach etc.“ Praca ta — poza materjalem
.!,:nog.rafu.:znym — zawierai garsé utwordw nieludowych. Naj-
,..wa%me]sze.:mi objawami tego ruchu w dziedzinie etnogra‘ll-
ficzne] s zbiorki Jana Czeczota, Wyszto ich szesé (,, Piosnki
wiesniacze z nad Niemna i Diwiny“, Wilno 1844—-’-1,;3) Cze-
pc:daje piesni ludowe bialoruskie w oryginale i.w thu-
maczeniu polskim, obok nich zas wlasne piosnki polskie
Orowane na biaforuskiej poezji ludowe]j oraz ukladané
i studjow etnograficznych w pierwszych dziesiqcioleqia"_: ;Izlgi:liblf S‘:OSI]](I Disloruskic. fiTe ostatnie do takiego
XIX w. z jednej strony, a ozywienia si¢ sympatji prm\.*_f° : -dut:ho):av}; ;ﬁfclwar}e g Skl
cjonalno-lokalnych wéréd szlachty polskiej na Bialej Rusi— ntycznie’ lud lomle ?,”‘?S.ﬁy do lu'du i figuruj jako
bt Zan, Odyai o et: owa;. W pozniejszych zbiorach bialoruskich
a przedewszystkim Mickiewicz) pelng garscig czerpali ruskich rzgrf 'cf-“Y.Ch- i Czecfmt e
skarbnicy ,poezji gminnej“ bialoruskiej, ktéra byla alorusk ktr') R Wler'zema,'(:harakteryzuje e
i e L N We : miejsjé ;:rrq nadz;.rv\fa ,,.krewtckq“,r w ten sposéb okresla
mlodziezy polskiej na uniwersytecie wilenskim piosnki blal_ 4 i sosred = i levkow 'slowiaﬁskich: 2Eisielt
ruskie cieszyly sie wielka popularnoscig. Zachowala si¢ pa m. Ukriiﬁski mczyl::n::l(:dzy POISlf“F:_ f'OSYjSkim B
mieé np. o tym, ze ulubiong piosenka Mickiewicza b bdo ot o ;: % E?ﬂe s lloczasie podobniej-
biatoruska ,,0j laciela ciaciera da czeraz les“. W literat ) Ze jeszczeg o do_ro-SYJSk'ego“° e
rze polskiej na Litwie, w pierwszej éwierci w. XIX, zjawi Il st)) ,staru zi e o (t(') .
sie caly szereg prac, dotyczacych etnografji biatoruskie bii‘ Po.bi,;i’omsskz T
jak ,Obrzedy weselne ludu wiejskiego w gubernji Mi - Na Bialej Rus?- t i iej
skiej“ J. Szydlowskiego; jak ,Opisanie powiatu borysoWSSg . - ]itera{cura 1 Y:yl s A
skiego® hr. Tyszkiewicza; jak ,Zabytki mitologji stowians u polski e WPFE‘WdZ{e S
: polskim, niemnie;j jednak przesigknieta zywiolem miej-
ym, sympatjami do kraju, jego przyrody, bytu, zwy-

do 1udow0:
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i azwa ,bia-
czajéw, osobliwosei i t. d. Wystgpuje ona pod nazwg ,bi
3

ie ni dow!
iada znaczenie nie naro
kiei¥, ale nazwa ta posl ' o
{Zzz\save ]le;cz prowincjonalne. Ele_mer.ut- ]qzxkotv;{ czgrWiem
-‘Isoruski’ jest uzywany w niej najczescie] — ze ol

i i lokalna lub pierwiastek

slowie“ — jako okrasa : i

i;w ?UZC:‘ZY Oto o -prébka Wierszyka makaromcz:egg I;ifg;
czny. : : J
sl?:j;)ialgruskiego, umieszczonego w ,Bialorusi 4 i

skiego p. t.
LAMENT ROZKOCHANEGO.

Jako cigcieruk w lesie bulbocze:
Tak moje serce — do ciebie sakou‘:zel :
Ni wezeszeraka! — kietbasal — s:elanki.!
Nic mi nie milo! — bez ciebie! —kochanka!—
Rwie sie me serce! — jak ta_]a! atosa

j alosal...

i targaja przeklsta ka ' )
gl‘.iiy sig ?ne serce — jak huz u chamuciel...
] 1 sie kucie.

Kali pryjade i siade na : : ; :
Da uzoz nasochsial.. — jak lapeé na!?:eczy
Horkaja dolal... a ktéz mie poleczy?!!

yuski ,Niaczyscik, ballada bialoruska“, ktérg zaopa

e e o Tl e

i (1790—1851). '
czewf's)l;ln Sbogiego szlachcica zasciankowego z Witebsze

. ienia, niezmiernie towarzys
i usposobienia, niezmiernie \ : ‘o
| t;:f;z vfszelkich zebran szlachecklch, rej chrdlflli ;e' oy
: szacl":1 weselach, imieninach, skladajs‘.c przy : ;dm; S
: oéci, wierszyki bialoruskie, ktdre sig rozc ;
n

. . b.d
Ale juz tensam Rypinski wydaje utwor czysto bl

i objasnieni Iskie. Najwybitniejszym prae
edmowg, i objasnienia pols jw e
;:apwr?cielem literatury polsko-blalor.uskle],kail zira;z§an % )
m zdolniejszym wierszopisem bialoruskim by
SZY S

Barszezewski znal doskonale zycie ludu i zblizonej do niego,

: ; ol
j asciankowej. Czlowie
nawet jezykowo — szlachty z e |

SZi A ; W
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Po skoficzeniu szkét w Polocku Barszezewski trudnit sie
guwernerks po domach obywatelskich, potym osiadl na
ezas jakis w Petersburgu, gdzie na poczatku pigtego dzie-
Geiolecia skupiat kolo siebje liczny zastep rodakéw z Bia.
usi. Tu wydawal roczniki »Niezabudka“ (1840—1844),
kane bardzo przychylnie przez krytyke S6weczesng, oraz
i iatoruskich w opracowaniu
SKim p. t. ,Szlachcic Zawalnia czyli Bialoru§ w fantas-
ych opowiadaniach* (1844—1846). Ciekawg jest przed-
wa do tego ostatniego wydawnictwa, napisana przez
Romualda Podberezkiego, a charakteryzujaca ruch [ite-
facki na Bialej Rusi dziatalnosé Barszezewskiego.
Z licznych utworéw biatoruskich Barszezewskiego do-
owaly sie tylko dwa drobne wierszyki, drukowane w »Rocz-
U Literackim® Podberezkiego (Petersburg, 1843) oraz
wek p. t. ,Rabunki muzykou, osnuty na tle wypad-
KW r. 1812-g0 (umieszczony w »Szlachcicu Zawalni“). Je-
U0 z owych dwuch wierszykéw, mianowicie ,Da czym-ze
» dziewenka, hatouka zaniata“, napisany jeszcze
1809, uwazany jest przez patryjotéw wspélezesnej Bia-
Rusi za pierwszg Jaskolke nowozytnego pismiennictwa
laloruskiego, gdyz  Eneida® stata sie whasciwie popularna
Wdrugiej éwierci XIX stulecia.
Badz-co-badz jednak Barszczewski byt polskim pi-
‘M 0 mocno dzwigezacych sympatjach lokalnie biato-
ich. Za wlasciwego ojca nowozytnej literatury bialo-
uwazany jest natomiast Wincenty Dunin-Marcinkje-
(1807—1885), szlacheic 2 Bobrujszezyzny. 1 on zreszty
wigcej po polsku niz po biatorusku, jednakze jego
ry bialoruskie majg wieksze zn
cig jezyka ludowego i posiad
fystyczng.  Marcinkiewicz
utwory,

aczenie, zalecajac sie
ajac trwalszg wartosé
przewaznie wydawal drukiem
Przyczyniajgce si¢ tym do ich Znacznego roz-
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nemi, drobniejszemi wierszami Marcinkiewicza, P

e s'tr'ofy ,:HaPona“ staly sie, rzec mozna pogvszocfl&tt-
.C)St:'lq-Bla'I'ej Rusi i nie bylo w swoim, czasi e
Ikce) oswieconego czlowieka, ktéryby nie umi lle e
g¢ ustepu : e

powszechnienia. Wszystkie prace bialoruskie Marcinkiew
cza przenika wspotczucie dla chlopa panszcezyznianego i
dencja humanitarna. Za pomoca swych utworéw Ma
kiewicz usilowal wskazywaé obywatelom ziemskim na
obowiazki wzgledem ludu i naktanial ich do sprawiedliwe
traktowania poddanych. Mysl ta wypowiedziana jest

wyrazniej przez bohaterke ,Sielanki, opery w dwuch aktach®
(Wilno 1846) w nastepujacej tyradzie : :

S?um, kryk, homan u karczmié,

Kipi¢ siélskaja druzyna,

Piwa, miod, harelku pje,

Azny kirycca czupryna.
Haspadary za stalém -
Hromka hiitarku wiadidé,
A landarka z landarém
Miod, haretku razdajué...

Wy, co wlasnych kmiotkéw macie,
A gwarem uciech zajeci
Obeym los ich powierzacie,
Miejcie to w waszej pamigci:
7e Bég i kmiotkéw i pany '
Zaréwno uwaza w niebie . > i .
Tariwn, i w s ; ?zprocz ,,Slelf,il‘lkl " i ,,Ha;?ona“ Marcinkiewicz wydat
Tio i Mgo [ usboeoy: 4 b : ereg utworéw bialoruskich, mieszczacych sie w zbio-
l);e%; prac polskif:h (przewainie bardzo miernej war-
! IN:[ .zb}orl‘fu »Wieczernice i oblgkany. Poezje W. Du-
-";3 b&}{'cll(nklewmza“ (Minsk, 1855) utwory Bialoruskie. zaj-
'I_Jq-“ iz (?'polowq tekstu. W zbiorku »Ciekawys ? — :
ytaj (lelsk, 1856) miesci sig ,Kupalla powiastkprfe_
a;:_w bl_a}oruskim narzeczu*. W zbiorl:;u ,,Dudarzabi:“
. 'i dl czyli wszystlc'leigo potrosze® (Minsk, 1857) znajduje
¢ jeden 7 popularniejszych utworéw biatoruskich Marci
. tn::za ,,Szczgrouskija dazynki“. Marcinkiewicz przelcf;ni
ladto ,,!:’ana Tadeusza* na jezyk bialoruski — i to trzebya
zmac, — bardzo udatnie. Pierwsza czesé tego th
: gbwyszl’a w Wilnie w r. 1856. e
\_ialoﬁsmatr%;-:kle}:wcga w 6-t¥m dziesiecioleciu pisywali
e .B yryha- ar:ewskl (przelozyt , Konrada Wal-
; » K. Bujnicki, Wincenty Korotynski, Wiadyslaw
. omla — znani pisarze polscy. Bardzo ;02 owsj; h
y byf. utwor nieznanego autora — ,Taras :?a Pa:i :
— pisany prawdopodobnie przez Bialorusina o ku{;-

liv i Biatorus.
18

,Sielanka® (do ktorej muzyke napisal St. Moniuszk
jest wlasciwie utworem polsko-bialoruskim. Wigkszosé 08
przemawia po polsku, po bialorusku za$ méwi wojt Naum
przeplatajacy swe powiedzenia mnéstwem przystéw lude
wych, chtop Cit i ,chdr chlopéw plci obojej“. Calkowic
po bialorusku jest ulozony najwiekszy i najpopularnie
utwér Marcinkiewicza ,Hapon. Powies¢, w jezyku bi
ruskiego ludu napisana® (Minsk, 1855). Jest to powiast
dydaktyczna, majgca wykazaé z jednej strony, ze cno
wkoncu zwycieza, z drugiej za$, Ze jesli panowie sg M
kiedy niesprawiedliwi wzgledem -poddanych, to dzieje
to z winy wprowadzajgcych ich w blad ekonomdw.

Tak ,Sielanka® (wystawiona na scenie w Minsku z 8
torem w gléwnej roli) jak i ,,Hapon® zdobyly sobie pop
larnosé wéréd szerokiego ogdtu spoleczefistwa na Bia
Rusi. Zwlaszcza ,Hapon® rozstawil nazwisko jego au c
a urywki tego utworu przedostaly si¢ nawet do ludu

e
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turze rosyjskiej. Cala ta literatura byla czym$ nader sta
bym i watlym w poréwnaniu ze wspolczesna, nawet lo-
kalna literatura polska. Shuzyla ona przewaznie za zaba
dla inteligiencji szlacheckiej, mocno zwigzanej weztami sy
patji prowincjonalnych z podlozem miejscowym, ale
masy ludowej bialoruskiej byta daleka. To tez z wyjgtkiem
utworéw Marcinkiewicza pozostata tym masom obca.
Poczatek 7-go dziesigciolecia przyni6st nowe zjawisko =
literature agitacyjng polityczng w jezyku biatoruskim. Po-
jawiaja si¢ odezwy i broszury (,Muzyckaja prauda®, ,H Y bialorusk; et wired b :
torka staroho dzieda“, ,Dobryja wiesci, ,,Pieredsmiertn ', Pewne sym Ot' O%akow miejscowych.
razhawor Pustelnika Pietra®), utrzymane w duchu ant 1 wsréd inteligieia"l'e blak_’rfmkie byly jednak dogé 3
rzadowym i antyrosyjskim. Wychodzi wierszowane pisemt o e dC}; EOISklej w dalszym ciagu, Oy Zyv;e
bialoruskie ,Hutorka®, wydawane w Bialymstoku prz teligiencji, ktéra - e}? stabszym stopniu) i wérdd ty‘.m? y
Konstantego Kalinowskiego (uzywajacego pseudonimu,, Jas | usi, byla l’Osyjs}; Viy cl Odz@? z ludu prawostawnej gj ;n-
haspadar s pad Wilni“). Szerza sie piesni o analogiczn kim ruchu litera E ulturalnie i narodowosciowo, Al 1ato-
tendencji. W celu przeciwdzialania te] literaturze, usiln W G DA tle biatoruskim, jaki Za;n S t':ﬁ-
szerzonej przez patryjotow polskich, byly wydawane prz A ,dz:'me . bylo mowy ani w siédm;:,zﬂ L%
administracje rosyjska odezwy i broszurki biatoruskie o {e flcjizy 5 cllf Wigtym d?ieSiQCioleciu. W r. 188,4-&.nl
dencji wrecz przeciwnej. Puszezano tez piosnki bialor it zm mlod'zwiy uniwersyteckiej z Bj );m
o charakterze antypolskim (,Oj kolib, koli Moskali prysali fmon’, wprawdzie rsburgu _Plsemko hektografowane flej
,,Byu na RllSi CZOl'Ily'j_ Bohu; ”Iz za S]fucka, iz Za Klet:\_, Gjﬂml autoHOmiZmu pgt ;’OSY]SI.(U, ale z wyrainemi ten;;[ O-
it.d). W r. 1862 zjawia sig réwniez pierwszy elementarz b ‘etnograficzne, S 1a Orusk;egfj. Mnozg sie WydaWnicten.
foruski (uzywany przy nauce poczatkowej przez Polaks ‘2yku rosyjskim (ZbiQCODe S bialoruskiego w"Na
zakladajgcych liczne szkotki na Litwie) p. t. ,Element innemi  wielki Sio‘zr}:kBﬁ‘zsonowa; Nosowicza — I‘;li ci' €~
dla dobrych dzietok katolikou® (Warszawa). Zawieral on ‘burg, 1870 r.. §ze'n mR narzecza biatoruskiego® Pefe i
oprécz abecadla i wskazéwek do nauki czytania, katechizm) m (W wy d;ani (j:hi’ hOmanowa i wielu innych)’ o Ej._.
objasnienia dziesigciorga przykazan i modlitwy. 1 osobno). Ale tw g }‘f’al‘(OWSkiej akademji umiequm
Widzimy tedy, Ze mowa bialoruska na poczatku sids miera prawie zy e‘;l"flzosc literacka w jezyku bialoruskin;
mego dziesieciolecia zwolna przestaje byé jedynie zab " Dopiero w kOIIJ'lc nlj.' .
inteligiencji miejscowej i poczyna stuzyé do celéw praki) Saraniem mlodzies - niw‘a}teg(‘:' dziesigciolecia, gléwnie
nych. Niewiadomo, jakie rozmiary przybratby ten zwro % si¢ po wyiszy:l? pokcl odzaeej z Bialorusi, a ksztalon-
gdyby sie mégl odbywaé w dalszym ciagu normalnie. ;ch;daCh' naukowych Petersburgz
. ha si¢ na nowo budzié chqé

zakazu czcionek tacifiskich w wyda

3 ukazywanie sie tych Wwnictwach biatoruskich

3 J ba] dZO d u =
OSfatIuCh u ta € na 'r g‘O. Re

- PO powstaniu, odbily sie ;
¥ si¢ I na literackim
ruchu bialorusk;
im,

. przez czlonks
R w tego spoleczenstwa wyt
| %Zesnie zarzadzenia ad Wwarzanym. Jedno-

- musialo przyczynié do

R T | T MY = N e TR

Moskwy, Charkowa,
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wytworzenia literatury bialoruskiej, tym razem dla celow

oswiaty ludowej. R,
W pismach lokalnych rosyjskich, wychodzaeych na =
Bialej Rusi, od czasu do czasu zjawiajg sig wierszyki 1 opo-
wiadania bialtoruskie. Wychodzi _Siewiero-zapadny] kalen-
dar’®, uwzgledniajacy tworczosé literacka w jezyku bialo-
ruskim 1 dajaey przedruki wezeéniejszych utworow bialo-
cuskich — Marcinkiewicza i innych. Pewna dzialalnosé
wydawniczg biatoruska rozwija ziemianin polski z Mifsz
Aleksander Jelski, puszczajgc W Swiat (rosyjskiemi
kilka broszurek popularnych: o szkodliwosel
d. Za granica ukazuja sig zbiorki -
pisane przez Franciszka Bo-

czyzny,
czcionkami)
gorzatki, o emigracji i t.
poezji w jezyku bialoruskim,
huszewicza, W Petersburgu oglasza swe poezje Jan Nie-
stuchowski.

Utwory dwuch tych ostatnich pieéniarzy zastuguja na
szczegdlng uwage jako zwiastuny nowego etapu rozwoju
pi$miennictwa bialoruskiego — literatury narodowo-biato-
ruskiej, jakkolwiek obydwaj ci autorowie faktycznie byli
Polakami i kulturalnie i narodowosciowo.

Franciszek Bohuszewicz urodzil sie r. 1840 w domu
Ziemianskim, ksztalcil sig w Wilnie, potym w Petersburgu, =
na wydziale matematycznym. Przed samym powstaniem =
wrécit do kraju, czas jakis byl nauczycielem szkotki ludo-
wej, poznie] wzigl udzial w powstaniu, zostal raniony, na=—
stepnie wyjechal na studja prawnicze do Niezyna. Po skofi-
czeniu prawa dlugo tulat sie po Rosji, az wreszcie osiadl
w Wilnie jako adwokat przysiegly. Pod koniec zycia prze= &
nids!t sig na wies w Oszmianskie, gdzie tez zmart w roku =
1898-ym. Utwory biatoruskie Bohuszewicza wyszty w dwuch
gbiorkach. — ,Dudka biataruskaja® (Krakow, 1891) pod
pseudonimem Macieja Buraczka i ,Smyk biataruski (Po=

"

' ;mezym humore
- derdeczna milogé |

3 -ie(l;ardzo tadnych 7 este
:__]. na z lepszych liryk

Swym zbiorky

znan, 1894) pod
-rysowa.
Boh i i
uszewicz pisal gléwnie utwi
o

m ludowym Iyb
udu, ws

ry drobne,
ub przejete cich
spélczucie dla jegnc:&!dr;‘:i1

tryskajgce
elancholjg,
) li i niedol;i
i bialoruszczy:
6rych nie brak

t
yeznego punktu widzenja, Ot
- Oto np.

Bohuszewicza :

7 : CHMARKI,
GRS ;
Wiec?:r hzl:ir:nyja, :ajé bratanki!
Sk was biaz dardzen :
A:;lhd21ez dla was niam4 l]"?:zm‘l’]ﬂ'l
Paczynicia az 3 Béieﬁk? P
i
H - s . :
dzie radzilisia, hdziez wy chmgr ki
aczki ?
nafzywélisia!
!c jéraczki,.,
e zatrymalisial

Hdz_ie »tutéjszymi«
Lacicig usio, tak ja
Choéby trészki hdz
Ziamli, rédni
: , rodnifkaj ¥
o ] znaé niam4
A tul:olczyka, ni prytﬁlaczki: T
ut wieciar dmj :
ey mie horszy raz-y-
1CI0 Ze wy biaz ratu.ina)::zkatf Iu i
Latuczy, :
Az szumi
Umirdjuc

sffazéj ziamli résicie

aé ].istkl', zielanieje l;s-

g z_zy, .zyccio nosicje ;
yeelo, sabié tolki kres|

W _,',Przedmowie“ do ,Dudki
» 1

anowisko zajmuje

uzywajacy
iICy pseudonimu J
anka Fucz
yna,

» Wiazanka
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Te nieliczne objawy bialoruskie) produkeji literackiej,
o jakich méwilismy dotychezas, byty jedynemi znakami

widomemi istnienia jakie o kierunku cz radu bialoru- b ruskie
h 2 ]b' gd : Y-p’d Toduia) s “hads Y Zaopatrzyla cat g0 do szkolnicty,
jego, torujacego SO ie droge rozwoju Wsro mlodziezy, Biatorcl. Wyczajnie s : v lud biatory i a, reformy
pochodzace] z Bialej Rusi. W pierwszych latach biezacego e 1eg0 od stany zybkie preeibie S; Wziemie i £.d
sieznych t} niemal n; m{ode
u nie 20 ruchy

stulecia prad ten zaczyna przybiera¢ nieco bardziej okres:

lone ksztalty. Miodziez studjujaca Zz Bialej Rusi, glownie

w Petersburgu, wytwarza bardziej zwarte osrodki pracy i 19
H : s 06- v
kulturalnej wéréd masy ludowej kraju rodzinnego- Powstaje Bis ]nl:; chn‘%?o i tg ‘garse igo. : (_)lbrzymle ‘:y iskie od wojny
kotko biatoruskiej oswiaty ludowe] (1902), ktore wydato -3 klereresow Tl blafuntehg]encji’ i ezbrfanle energji
owie drukuje unku, jaki po ruskiego, do stanela na gryp-

w latach 1903—1904 dwie czytanki, W Krak

. sie parg drobnych broszurek beletrystycznych (Orzeszkowe), I :
LT TV i N iebaw 2 OwWym Si€ najod
Konopnickiej), przeznaczonych dla Biatej Rusi. Obok zywio= = ' saja dalek em jednakse . ‘ Powiedniej-
i €. OSiQine n : 2h quje £
ad?‘ 5 aza od

- kulturalnych wéréd mlodziezy

16w o daznosciach czysto
sobie

z Bialej Rusi krystalizuje sie organizacja, stawiajgca
sadanie polityczne W duchu socjalistycznym, znana pod =
nazwa ,Hromady. Wychodzi pare (ﬂumaczonyc‘n z pol
skiego) broszurek agitacyjnych (w Londynie) tresci czysto-
socjalistycznej, wydanych przez p. P. S. Od czasu do.
czasu zjawiaja Si§ odezwy biatoruskie owej ,,Hroma'dy’“,t
Wszystko to jednak nie przybiera charakteru jakiegos szer-
szego, silniejszego ruchu. 1

Dopiero w burzliwych latach 1904—1905 ruch biato-
ruski przeistacza sie na cos powazniejszego; przestaje byé wosha: :
patykow® bialoruszezyzny Polakéw i Ros] T 7 fﬂémny ch czcionka Wdamach. =

kow: m % Wi
owarego w dwuych € tygodnika ,,Nagsr:a VI; : ilnie yka-
ola*
== dl"u-

dla Bialorusingy pr:
a-

ruchem ,,Sym :
zaczyna przenikac do mas 1 przeksztatea sie szybko y : o dl
- _ pol jed : A L
odrodzenczy ruch ludowy © charakterze narodowo-b wesrych I‘ti':zme charakter,n:i{egomadato j eszc:;at(ﬁlkow S
ruskim. ,Hromada® uzyskuje wplyw Z jednej strony - Jege mjejscerunlfach_ Totia, Y sig moglo ytr; Zbyt rady-
masy chlopskie, gdzieniegdzie i na robotnikéw — Z @i Niva“, ¢al zajmuje now tmllkme po 6-cfuy mac w Sw-
giej za$ poczyna pociggac ku sobie rdzennie bialo To drObSamo Wy“hodzq'z . ygodnik |y dowy Numerach,
ne pisemk w dwuch — ,Nasz
1 WY daniach £Q

inteligiencje i pélintelig"iench, z tych mas bezposrednio Wi g0 narod
chodzaca. Jednoczesnie formuluja sig zadania programo e OWego ruchu bialg - 1906-g0 ogrodk
odkiem

w postaci autonomiji Biale] Rusi z sejmem W odias
U przybie-
charakter, De.

hodzaea 5 lndy
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inteligiencja, ktora nietylko wspolczuje Z ludem, ale rozu-
mie go i gleboko przejmuje Si¢ jego dola, jednoczesnie

umiejac trafia¢ do jego serca i glowy. ,Nasza Niwa“, po-

mimo swego szczuplego rozmiaru, jest pisemkiem Swietnie.
redagowanym,'z nadzwyczajng umiejetnoscia przystosowa- i
nym do potrzeb, pozadan 1 poziomu umystowego tego =

chlopa biatoruskiego, ktory Juz rozglada sig ciekawie do-
kola, czegos szuka, do czegos dazy, czegos pragnie. Arty-
kuly polityczne, spoleczne, gospodarskie, informacje z kraju,

panstwa i zagranicy, wiersze 1 opowiadania, anegdotki
i zarty, wskazowki praktyczne — oto tresé numerow Na-
szej Niwy® zaopatrzonych w skromne, niewyszukane ilu-

stracje. Pisane to wszystko jezykiem prostym, ]25no, popu
larnie przy wspéludziale dzisiaj juz setek wspOipracowni
kow, rekrutujacych sig ze ofer ludowych lub najblizej ludt
stojacych (chlopi, robotnicy, rzemie$inicy, orgarisci, naw

czyciele ludowi, inteligiencja malomiejska). Stopniowo ,Na=-

za Niwa® przenika do najbardziej zapadlych katéw kraju,
budzac mysl obywatelska, godnosé ludzka i Swadomoses
narodowa. ,Nasza Niwa“ stoi na gruncie interessw ludu’
pracujacego, pragnie dla niego chleba, Ziemi i béwiatyy
dazy do rozniecenia W nim przedsiqbiorczoéci, solicarnosel
i checi wyzwolenia sie od wszystkich gniotacych gy bo
czek ekonomicznych 1 spo»lecznych.
,Nasza Niwa“ stoi na gruncie narodowo—bialorisk
zgda poszanowania dla mowy ludowej ze strony intelige
i dazy do tego, aby stala sig ona panujacg W szkole
ciele obydwuch wyznafi na Bialej Rusi. Uznajae Bi
sinéw za takiz sam naréd odrgbny jak inne, norml
rozwijajace si€ narody, »Nasza Niwa“ szerzy swiado
koniecznosci i dla Bialej Rusi takiego tadu, ktéryby 72
it rozw6j narodowy Bialorusinow. Przy tym WS
ednak — #adnego gladu szowinizmu, sadnych dar
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c, S, Z ,daszkiem odwréconym®), drugich do ukrainskich,
zaprowadzajac t& reforme stopniowo. Obecnie ,Nasza Niwa®
stanela przed kwestjg wybrania jakichs
lacinki albo grazdanki — poniewaz

jednych czcionek —

nie pozwalaja
telnikow ,Naszej Niwy“ w tej sprawie

szonych zdan czy
niepodobna jeszeze wysnuc wniosku ostatecznego, jakie

czcionki szerokie kotla ludu biator

praktyczne, poniew
wiada si¢ mniej wiece] réwna ilosé glosow. Najprawdo-
podobniej jednak szala przec
znanej wszystkim Bialorusinom bez r
yzy przeszli szkoly,

likom.

Ujednostajnieniu ¢z
dukcja wydawnicza biatoruska, co ogromnie
koszta wydania rZeczy biatoruskich 1 pozwoli na rozszerz
biatoruskiego ruchu wydawniczego, na
niklego dotychczas pi$miennictwa. _

Na razie wogdle trudno mowic o piémiennictwie bia-
loruskim jako o literaturze, mogace) zaspokoi¢ bodaj naj
skromniejsze potrzeby narodu. Nawet uboga literatura
litewska jest w porowna
obok nedzarki wiejskiej. Poza rocznikami ,Nasze] Ni
skupiajacemi na razie lwig czes¢ pracy literackiej w jezykus
bialoruskim, i poza doskonale redagowanym dorocznyI

kalendarzem caly dorobek pismienniczy biatoruski jest i

der ubogi. Duziesiatek zbiorkd

mniej wigeej tylez broszurek fresci
innemi tlumaczenia Orzeszkowej, Konopnickiej,
kilka ksigzeczek do nauki poczatkowej (elementarz, d

krotki katechizm), parg popularno-naukow}f"
Bielarusi® Wihas

zmniejszy

~ czytanki,
kilka rolniczych, ;Karotkaja historyja

wzgledy materjalne
na dwojakie wydanie. 7. dotychczas oglo- =

uskiego uznajg za bardzie]
a7 i za lacinka 1 za grazdanka wypor ,'
hyli sig na korzysé grazdanki, =
6znicy wyznania, kté-

gdy lacinka jest dostepna tylko kato-

cionek ulegnie zapewne i cala pro-

enie

wzmocnienie tego

niu z bialoruskg wprost krolowa:
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[ w utworach Kolasa, osnutych na tle przyrody wsi

bialoruskiej,

nika o nedzy i cierpieniach

pejzazysty,
artystyczny.

A oto znéw pole w goracy lipcowy dzien po

Cicha na pol;
Choé by Polt u paludzien haraCZy,-

Tolki k:lzie kiiscika rédkaja cienl... -
Nadoao d)’sce placz czujesz dziciam

ad wucham Zwinié awadys, i

fen...

Ci-z ja sercem nie baleju?

Ci-2 mnie smutak lohka dausia?l...
Ja spiewaju, jak umiejuy, —

Ja pra radasé pieé nia zdausial...

M(I)notorl"
e . - J] qutne- wa
ajg sie tchn ‘€] poezji Jakéba Kot ;
tleie _Ianka Ig::e ;:nerg_lab obce pESYmiZmo‘_z?a Przeciwsta-.
aty — i
j Pay ~ chlopa, kicry zdobyt Olét‘f‘fory S
niany. Talent to oryg‘l_"::lt@, pra-

o . . niejsz
Jest moze bardziej zanied]iany’
a

bI' Kupata w swej twdr-
ialoruskiej, pol i niw
cs- Pre cowaé. Wlhagnie
y dzwigczy iego utwory:

przewaza koloryt smetny, i ta my$l spolecz
ludu maci spokdj obserwatora
i érodkami umie wywolaé efek?_" ZC Jfako robotnik gorzel
-orma Jego pOsz]'
}'Jorownaniu z wierszami

ktéry prostem
Oto np. wies biatoruska :

Ciesna zbilié naszy chaty,
Jak awieczki w letni Zar,
Dla ahnit tut korm bahaty,
Jak wpadzié siudy pazir.

Zaharodka pad waknami, ;
Lub{ swajii njwu

giliénie. kv\.:ietka dzie-nie«dz_ié i sowj kraj
cllem hhiszyceca, trawami, Ary, b José sily, da samaj mahil
Mak, cybulka na hradzié, W » barangj, zasiewdj.., v
Zicleniejué dwa-try ki - .
I';;aa:?;e]l?:a c;::: :za z;::t ach ksjofva(:h Slinych, energicmy h
Al all= Slal"zy“ , C. WZ}’W’a d
s O pracy

Dzie-nic-dzie sadék zialony
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I wam f .
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Nfeché‘z e I:asé, chaj zaswiszeze kass
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1

4 paznajué usié hromady|
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.. ymnem Biafej RUSi (muzykap?;z’ ktoli: stafa
; gowskiego) :




1286

foru :
torskiemi oraz ,WI€CZO
miastach Biale] Ru‘sn,
wieczorynkach takich
o gn
chér épiewa piesni luc
(przyczym wykonuje sl
wonicha®,

gra;czgzﬁ':o\ik;)iakoruskich stroja
! :;)ezrzy sig znaj.omt?'éc
wéréd inteligient:]},“
takie ,,wieczorynkl :
Specjalnie dl'fa inte
szlogci zalozone pismo ,i(
utworéw literatury pi&

A chto tam idzié, &
U wahrémnistaj tako]

SRy B
A szto jany masuc
Na u lapciach nahac

A kamt niasié hetu kryudu usiu
A kamt niasié na p

A chto héta ich, nie adzin miljén,
Kryudu nieSé nawuczyu, razbu

7 5 zachacielas im
A czahéz, czahd za

Pahardzanym wiek,

Poza pro ' 2
ski przejawia sig nazewna

styczne i n '
to pierwsza prf)ba stwo
zyku bialoruskim, gdy-
ligiencii, narodowcy bia

S .
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skiego gtéwnie. Ze wspomnimy tu
mon® lub »Bielorusskij uczitiel’
Wiestnik«

biatoruskiej inteligiencji — nauczycielstwa ludowego.
Obok nauczycieli ludowych inteligiencje bialorusks za-
¢ poczyna duchowienstwo katolickie, zwlaszcza w nai-
dszym pokoleniu (klerycy seminarjum i

a chto tam idzié

wyzej wzmiankOWany
hramadzié??

1 ,Bielorusskij uczitiel-

T organy najpowazniejszego odlamu rdzen-
— Bialarusy.

na chudych placza'\cfl
h na u krywi rukéch??

_ Swajt kryudu.

akaz swaji??

— Na éwiet cély.

dzfu ich sén?? h zakladow naukowych i na garstce za
nteligiencja — bardzo czgsto posiadajac
ecydowany narodowo (polsko- lub ros
uje na ubogiej niwie bialoruskie;,
stowo i ekonomicznie masy ludow
eh swiadomosé narodowsg i spoleczna,
yszenia wspoldzieleze,
)it d.

. Ruch bialoruski rozwija si
tkorzystnych, to tez na
iz ruchem np. litewski
ym, lub ukrainskim,

wodoweéw. Ta
a charakter nie-
yjsko-biatoruski)—
Pragnac podniesé
e, szerzac wsrod
zakladajac stowa-
rozpowszechniajgc wiedze rolni-

— Biada, hore.

im slapym hluchim??

_ Lud#mi zwécea. o .
dokefa wydawnic B ewieniami A
urzadzanemil po glé}nrny.
zas w Wilnie.
e bialorus
sy taneczi

rynkami®, .
przedewszystklm :
deklamowane sg poezj€
=BT :
e, odbywaja si¢ POP o
1Ud0wbialoruskie tance }udc;“)e o
< cielica®, ,wierabie], ,,jurk'a“ i t.h. ,rodﬁkg _,
piuBS S bialoruskie. Uczestnicy tych P o
i ch ludowych. qu_rtif
i i
i kich i sympatijg don
biatoruskic syopel

¢ w warunkach wyjatkowo
razie trudno go stawiaé na-
m, zupetnie ustalonym i okres-
bedacym wytworem odrodzenia
rodowosci bardzo licznej, o wybitnej indywidualnogei
gbnej i posiadajace;j moznosé wszechstronnego rozwoju
dowego w Galicji. Zywiol biatoruski,
lem, jest stosunkowo bardzo malo zind
da on duzo cech przejsciowych, wreszeie musi roz-
si¢ przy nieslychanie poteinej przewadze kultur sg-
ich, Nadto warunki specjalne zycia wspélczesnej Bia-

OISl wytwarzaja caly szereg przeszkéd powasnych dla
ju ruchu bialoruskiego.

WreaizijsRalier
ywidualizowany,

rzeczy
ktora przedewszystk

najblizsze] r
ktoreby — obok
publi

ligiencji ma by¢ W
Matadaja Biatarus™,
nej — zamieszczaido prace s
w zakresie badan Biatei Rusi. : i
B rzenia nie-ludowego c'}rlganao
dotychczas, przemawiajac

" ) Niebawem ma poczaé wychodzid s
ST ST
oruscy uciekali sie ao J&zy o

pecjalne rolnicze pisemko bia-
riskie — |, Sacha®,

pod redakcja wydawey nwNaszej Niwy* — Ulasowa.
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qu::;lgcj\l:érsépdelfg na niczym wobec takiego stanowiska
o iezy znalazlo si
pr e}{{!oziva}dzenia wzmiankowanej rs.:i?orff; e
ziesigtym dziesiecioleciu wobe selkes o
\.. L L - . - c Waku c . h ¥
;;n(::v Minskiej dwudziestu kilku parafji, z pmi:cib;cza‘lfwgu
| :,:_ezesra;ezi?s l:::m u?ywania w kosciele jezyka polskie;z-
p sutragan mohylewski Symon scilt sie
qc?a 1¥zq§0vl\:? do 6wezesnego guberrfatora sz\rr?\;;;f‘lssl)clq
rubeckiego, proponujac mu, j j b
g ck . , jako jedyn 5
;ila z drazhwago polozenia katolikéw pomiﬁnfo:}:' 05‘::3
b a[,u]l ) :zyl::ler ambon bialoruskiego jezyka w paran'agcl:
i,?n Zi a. nulc:;er.nat'or najzupetniej zgodzil sie ze zdar.:iem
» nadmieniajgc jednak, ze to ij
g . Inak, przechodzi
] ::: z1t2{ze z tym nalezy zwrécié si do wladzy centraii?
K;:l rj-q I}; sig I‘zedykpertraktacje miedzy rzadem 'rosyjskir:;
| ymskg, ktére doprowadzil j
i = ktér y do nast
n:lku. I‘(Plsmem z dnia 8 maja 1897 r., Nr 37?5})2133‘(:25\:0
5 ::iase re}‘zal'"z sta;lnu kardynal Rampolla, z powod’u ob-
| wakujacych parafji w gubernji Vifskiej -
3 - | w gubernji Minskiej, w imi
._ :Zio?:;eé(l)ll 1t1;0w1::1dc>srml arcybiskupa mohleewsklir:;:
0) o tym, ze Stolica Apostolska daj
” .- I3 - a e m
f:_y(c)h (mf:?]s;o}voscrach, gdzie lud uzywa jqzjyka lllaipall.ca):lo
: uol dialectus alborussica 1 1
moli¢ proboszezom na us 32 e
: a uz A
i ywanie tegoz Ijqzyka. W naucza-
:\toh- z.tigo prawa ani ks. Kozlowski, ani Zaden inn
or}l)mE;‘e E (;rzystal wobec utozsamiania przez ludnoéjé
1aforuszezyzny z jezyki jski i
'prcgaagandq prawostawija. SgGiE e
| owit_osunku luc'lnos'ci do jezyka bianruskiego'éwiadcz.
Ch ie nastqpumce fakty, wywolane spisem’ szkét luq
yeh w gubernji Wilenskiej, iewzi i
rych . , przedsiewzietym w r. 1910,
mujemy je z urzedowego doniesienia kuratora oqugu.

19

Oto np. o zaprowadzeniu wyktadu biatoruskie
w szkolach publicznych niema obecnie mowy, gdyz Dum:
pahstwowa uznala, ze jezyk bialoruski (wraz z ukrainskim
jest rosyjskim, a wiec wszelka nauka dla Bialorusin
musi sie odbywaé w jezyku urzedowym. Pozostawal
! wiec tylko prywatne nauczanie po biatorusku, stosowan
gdzieniegdzie W praktyce, lecz polaczone, jak wiado
z bardzo wielu trudnoSciami. O wprowadzeniu bialor
czyzny do cerkwi prawostawnych tez mowy by¢ nie m
Pozostaje wige sprawa wprowadzenia jezyka biaforuskiego
] do kosciota katolickiego w nabozenstwie dodatko
Ale zadanie to — wysuwane Pprzez narodowcéw bial
skich — napotyka pewien szkopul nietylko w postaci p
ciwdziatania wladz koscielnych, ale i w obawach samyel
biatoruskich mas ludowyeh.
Poniewaz sprawa ta odgrywa do§¢ powazng oI
przeto zastanowimy sie nad nig nieco dluzej. R
Hjerarchja katolicka archidjecezji mohylewskiej je
w r. 1794-ym uznata za mozliwe dopuszezenie bialorusz
czyzny w kazaniach. Instrukcja konsystorska z tego
méwi wyraznie: »Na sesji dzisiejszej konsystorskie pos
nowiono zgodnie do takowe] rekwizycji wszystkim w £
chidjecezji plebanom zalecié, i zaleca sig, aby ludowits
jezykiem, jaki on rozumie, po skonczonym nabozefs
z ambon po kosciolach kazania miewali“. Faktycznie
az do r. 1839-go — stosowano to w praktyce na cale] Bii
Rusi. Dopiero po skasowaniu unji ukazem cesarza |
taja 1 zakazano kazah biatoruskich — i te zostaly
pione przez polskie. Ludnodé biatoruska tak si¢ przyz
czaila do jezyka polskiego, jako koscielnego, 7e WSZ€
zmiany pod tym wzgledem uwazane sg przez nia
sa zamach na katolicyzm. Préby zaprowadzenia jezyka
syjskiego w niektorych parafjach gubernji Minskiej w 7=y
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:.r k?wnego, t? ulegajg oni bardzo s
_.-: yjs 1My, - zacierajacemu coraz bar
élgplalorusmami a Wielkorusina
| terytorjum bialoruskiego.

Wszystko to pi "
. pigtrz 1 oy
Woju ruchu bialoms’kiego.WIe kie trudnosci na drodze roz-

ministrowi o$wiaty .Kurator pisze: »Nauczyciel worniansk
szkoly ludowej w pow. wilefiskim zawiadomil dyrekto

szkét ludowych, ze, podezas wspomnianego spisu, ci z uez=
ni6w, w ktérych rodzinie méwig po. polsku, podawi
w rubryce ,jezyk polski®, ci zas, w ktérych rodzinie m

po bialorusku — ,jezyk biatoruski®. Rodzice, sadzac,
méwiacych po bialorusku beda nawracali na prawosla
zjawili sie ttumnie, w liczbie 30 oséb, do szkoly, i zaz
od nauczyciela, by ten przerobil notatki ,, biatoruski
spolski“. Od wloscian gminy wornianskiej nadeszla d
dyrektora szkét ludowych skarga na nauczyciela gierw
kiej szkoly ludowej, ze on jakoby ucznidw Polakéw z
sal jako Bialorusinéw. Dalej, nauczycielka niestanisk
szkoly ludowej w pow. swieciafiskim zawiadomila dyre
tora szkél ludowych, Ze przy spisie dane o jezyku ucznid
podawala na podstawie stéw ich i ich wymowy, lecz wlos

nie pod grozba zazadali zamiany jezyka bialoruskiego
polski i oswiadezyli, ze ich dzieci méwig zlym polskim

zykiem, ktéry wtedy si¢ jedynie poprawi, kiedy w s
lach beda uczyli po polsku. W sprawie tej toczy sie
danie®.

ln-emu wplywowi ro-
: dziej réznice miedzy
mi na wschodnich obszarach

gubernatora wilenskiego, ktéry zawiadomit kuratora,
_na podstawie doniesienia wilenskiego naczelnika powia
o przytoczonych wyzej faktach, polecil naczelnikom zier
skim pociggnaé do odpowiedzialnosci winnych wloscian n
podstawie art. 38, 140 i 142 ust. karnej“. '

Takie stanowisko samej ludnosci bialoruskiej
dem jezyka bialoruskiego musi oczywiscie ogromnie u
niaé szerzenie sig $wiadomosci narodowo - bialo
i utrwalanie sie ruchu bialoruskiego wsréd mas wyznal
katolickiego. Co sig za$ tyczy Bialorusinow wyznania pra

19*
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Lotysze Inflant Polski
pis$miennictwa latgolskiego.
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Prasa rosyjska. — Starowiercy. — Duchowiefstwo prawoslawne. .—-__ B2 woor 2 K y 19 Si€ przygotowania do zalozenia o; '
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Oddzialy ,Zwiazku narodu rosyjskiego”. — ,Towarzystwo Bialtoruskie®. — e, -Im.  Zakaz czcionek lacis .en jednak zamart po
Soloniewicz. — Nacjonaliéei rosyjscy wobec Litwinow. 1| -?-[C'two Iatgolskig, "iYWajqce aICIn'Skj?h dotknql i pi$mien
‘ 40 Lotyszéw kurlandzkich’ po Sﬁ;‘;}kl W przeciwstawieniy

Od
czasu zakazy czcionek tacip

Lotysze trzech powiatéw gub. Witebskiej (t. zw. Inflant .
ZYRGW ; i
7, . 52173 siq polskie ksigzki do nabozenst

nstwa

Polskich — w odréznieniu od Szwedzkich), nazywajacy
siebie Latgolezykami, swoj zas maly kraik Latgola, wy

rebnili sig i historyeznie, i kulturalnie od Lotyszy kur:
landzko -inflanckich. Nalezac od czaséw traktatu oliw=
skiego (1660) do Rzeczypospolitej, - Latgolezyey utrac
lacznosé z reszta Lotwy, ktéra pozostala protestanckgs
i czerpata cywilizacje u Zrédel niemieckich, gdy Latg
byla katolicka i ulegla silnemu wplywowi cywilizacji
skiej. Te ostatnig szerzyla w Inflantach Polskich ary.
kracja pochodzenia niemieckiego, ktéra sig spolszezyid

oraz szlachta polska, naplywajaca tu od XV
dzialyw

bo - -
zens;c.wa, ale szerszych
Iitewskie, usilowania

zupelnie,
wicku w dogé znacznej liczbie. Skutkiem od

kultury polskiej nietylko polszezyly sie tu wszystkie zywio
wychodzace z ludu i zdobywajace pewng o$wiate, ale nawet
wéréd ludu rozszerzyt sie do$é znacznie jezyk polski.

Jezuici, walczac z protestantyzmem w XVIl-ym stus
leciu, uzywajg miejscowego narzecza Yotewskiego i wy

zalozyli i Pt
; c,’ZYh Inne (réwniez w Petersburgu) A

== kll‘s«

| Dumy Trasu e
CZas)i’e i‘litgd% Qbydwa te pisemka upl:clil posta do
Ksiﬁciz Tr, samo jak i trzecie — Zemkoy 'p‘? e
N zaasun’ .cz'lonek dumskiej frakei; PLS d (R,ol-
vSOCjahStQ“’ Skutkiem Czegojdu : etOW’_
chowien-

.
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- Wsréd ludnogei fatgolskiej, dosé wysoko kulturalnie
stojacej i dog¢ ruchliwej, zapanowat znaczny ruch na polu
. Samopocy spolecznej. Prawie trzecia czesé wsi fatgolskich

przeszta na osady, usuwajac szachownice. Powstato prze-
sdo 40 Ilatgolskich kas poéyczkowo-oszczqdnos'ciowych,

~ okolo tuzina towarzystw spozywezych, kélek rolniczych,
Stowarzyszen oswiatowych i t. d.

Prawdopodobnie ruch
- woju bedzie si¢ zblizal »
i Inflant, stojacym na stosu
rozwoju (dosé zaznaczyy,

ste-
ia. W r. 1908-ym poste-

dméwilo jego pismu poparcia isemka ,,Austruna =
stwo o

ja jeden numer pi zakla-
poOWeY. latgms\g ?Yyrs:ejzi)]’m roku ksieza latgolscy
(]utrzenka .

tygodnikf;:

hezas w Petersburgu dwu Wycho-

dajg wychodzacy f:ctli;owan}' przez ks. Skry};itzur B’Zreé"“
»Driwla“ d(frlzwz’tgolskis ukazuje Sifz::::::ie wydawnictwa -
i kalen : ie — fo B L )
(s'i:\:ieckiei: ale dr?kl latg;itliéia;cz histons bc;bl?r:fc;: .l(:t);‘-
religijne (katechlz.rfg;eje specjalna Spélka. wy he;iwoéci- '

W Petersb'urg\'l C;S Ak nic. objawia wiqks?:el e se Lotyszes
golska, ktor&f ]let ncﬂslx;ierml sprzyja OkOhCT;.noscézego chetnie

Ruchowi 1a .g ie umieja czytaé, WODEC one. Jed‘n
katolicy przewazn'ctwa, dla nich przeznacz iesporo,

Prijmuj?‘ wyd; wnrllictwa te szerza si¢ bard;(-) no jest spolsz
POzAWAIEY :;:-.two pochodzenia latgolskieg

a szerzenie sig ZluC}}US:;‘
g : Zz .e nel __'_'
: Promotorami tego ostatmegdoe:l?a niieisco wego,
golskiego. Tr iei — mlodziez pochodz wkowyehis
ny:ksiGet; 2 :imi: J\a\sz';szy,rch zaktadach na \
ksztalcaca s : Latgoly,
teerul'ga'_ 7y ksiezy, to w 60 Pa_‘rafi; cr}'lus Zé‘f’ ksies
C’_‘O. e iy:;[:;lo setki proboszczo\'\-’l":; tcl) Litwini albo
tmdnla.]a‘cy:c t zaledwie dZ.iESia‘tek’- - SZLO’CYSZY wywierany;
Lotyszow jest za 1 rzez ksigzy- ; a
: tez wpiyw, Pr« I6wnie na uzyssa
Polacy. Stad ) est on g6 : k
o's Skierowany ) ; tanowiska w
jest doé¢ staby. Sk dpowiedniego stanowis _Litwi b
Jdla jezyka IOtew;'E;:f;;qouglnie Lot}’sZ'_f"'c‘; 1 l;?z?la%;dq fiCznoéci z resztg plemienia y
ciele, w czym P e szerzy¢ Swiadom

ze ludnogé Iotewsko-protestancka,
\ Wynoszaca zaledwie 11/5 miljona, posiada 30 pism perjodycz-
‘nych). Wprawdzie réznica narzecza, czcionek, a przede-
‘Wwszystkim Wyznania utrudnia to zblizenie sie, ale Latgol-

zupetnie samodzielna catosé, nie mie-
woju. Zwlaszeza, ze
Iska latwo ulega na kresach zbiato-
do Petersburga, wraca
W' ostatnich czasach

Tuszezeniu, emigrujac
‘stamtad przewaznie zrusyfikowana,

'53 czynione kroki i ze strony Lotyszéw kurlandzkich do
iblizenia sie 2 Latgolezykami. Ulatwi je zapewne dainogé
d zamiany gotyku czcionkami Yacinskiemi, coraz popular-
niejsza wiréd Lotyszy nadbaltyckich,

* Ukraificy na Litwie i Biatej Rusi,
bernji Grodziefiskiej i Minskiej,
rowy materjal etnograficzny,

zamieszkujacy czesé
stanowig dotychezas
niczym — poza igzykiem —
Sci. Brak im nawet poczucia
kraifiskiego i narodowo-kul-

R G ralny ruch ukrainski, tak Zywy w ostatnich czasach gdzie-
L] t (0] 5 - Sm 1 L .y » . - Y
Mlodcz;ez ;:kgw za pomoca Szerdzema.;i aatork iNcziej, na Ukraificéw litewskich zadnego wplywu nje wy
wsréd ro 5w i przedstawi .
. 'a chérow
organizowanl

Rzezycy ( Wiera, Natomiast silny jest tu wplyw polski na krancach
su W € B .
d czasu do cza

NS iego)
ostatnie odbywalg si¢ © centrum ruchu latgolskie

jako stanowiacej krajowe
i w Lucynie.

S
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biatoruska ,,Nasza Niwa® i pisma pol-
d niej czytelnikéw. Jedynym objawem
edli sie tak mozna wyrazié) w jezyku
ny w r. 1906-ym yEle-

zupelnie nieznane,
skie znajdujg wsro
,pismiennictwa® G
Ukraincow litewskich byl ogtoszo
mentarz® w narzeczu Poleszukéw, wydany przez polskich
dzialaczy kulturalnych w Pinszczy#nie. Zupelny brak miej-
scowej inteligiencii ukrainskiej stoi na zawadzie zapoczats
kowaniu jakiejkolwiek pracy w kierunku ugwiadamiania =
narodowego tego odiamu Ukraincow, ktory jest ‘najbar-
dziej zacofana lulturalnie czescig ludnosci Litwy i Bialej =
Rusi. Dotyezy to zwlaszcza Pinczukéw.
Litwa i Bialoru$ jest krajem, w ktérym mieszka bar
dzo znaczna ilo$é ludnosci zydowskiej. Wilno i Minsk sta-
nowia oérodki, ktore ogniskuja w sobie niemal wszystkie
nici Zycia umystowego zydostwa i nurtujacych je pradow.: b narodowosc
Niemniej jednakze ta czgs¢ _strefy osiadlosci®, jaka twor B8t vin OOWYCI? Litwy i Biatei Rusi nych zywioléw
rzy Litwa i Biatorus, skupia mniejszos¢ ludnosci zydow- S w stogmp krozumlevva' S Nietylko Polac
skiej panstwa rosyjskiego. Te za$ objawy Zycia zydowskiego, = fsthcach PO rosyjsku aly
te procesy spoleczne { narodowo-polityczne, jakie w tonie Ve
spolecznosci zydowskiej zachodza, W przyczynach swych
i skutkach najczescie] wybiegajg poza szranki, zakreslone
granicami Litwy i Bialej Rusi. Nie posiadajgc charaktert
scidle lokalnego, wymagaja zupelnie odmiennego traktowar
nia, anizeli zycie innych grup narodowosciowych, bads
w calosci zamieszkujacych Litwe i Bialorus, badz w swych
odtamach lokalnych wystepujacych zupelnie swoiscie. Wo- Wosto tak potesn:
bec tego nie mozemy Si€ zajmowaé sprawami zydowskieni: byt to ied ROt _
specjalnie na Litwie i Rusi, zwlaszcza, Ze caltoksztalt sprawt yny jezyk, 5 du, ze od r, 1863-go
zydowskich na ziemiach dawne] Rzeczypospolite] bedzie “ g?rpra""vdZie az do r. 190 na miejscu prasa
przedmiotem osobnej pracy autora niniejszej ksiazki. - ! »djecezjalnemi« . Wie.d 5'3'”0 poza ,guber-
Przechodzimy obecnie do zywiotu rosyjskiego W omas i omostiami® oray temﬁ

wianym przez nas kraju.
Moéwilismy juz (w rozdziale i

nastepnie
ako pan-
zajat na Lj-
we, nie po-
Pierwiastky
keji urzedo-

235 1 zydg

'StW(‘)w; 0‘?; e sfery inteligiencji
tw_ i ’.ja (9] jqzyk Szko-r J‘
b e .I B]a.rej Rusi 2 ¥,
z(:rsta]ch w z-adnym
{ .levlelkoruskiEgo w ty
WYCh stal si¢ on do

: szzyk rosyjski
tanowisk Srdw urzedsw !
stosu ko zupelnie wyjatko
e nku do sily liczebne;

raju. Poza sferg furi

-cim) o dro ach jakiemi 5010 ;
) g v ] : itiowo mOSklewska =
OzZpo
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i Bialej Rusi w olbrzymiej ilosci egzemplarzy. ,Nowoje

Nowosti®, »Birzewyja Wiedomosti®,
cza tani ,Swiet® Komarowa byly prenumerowane tu nie-
tylko przez Rosjan i zydéw, ale i przez Polakéw. Prasa

¢ prawie zupelnie zajmowac si€ spra-

warszawska, nie moga
wami Litwy i Bialej Rusi ze wzgledow cenzuralnych, znaj-

dowala tu nielicznych odbiorcow.
byé¢ abonowany tylko przez 0so
taki tani ,Swiet®, pomimo sWego Z

charakteru, tysigcami prze
méw inteligienckich i mieszczanskich polskich.

Po r. 1905-ym, kiedy na Litwie powstala prasa

Wremia“,

aciecie polakozerczego

dowska, znaczenie prasy rosyjskiej nie

litewska, polska i zy

smalalo. Zainteresowanie sprawa §
w dalszym ciagu nakazywalo spo
sprowadzac pisma stoleczne, jak »
wyja Wiedomosti®
obok wydawnictw urzedowych i po
stosunkowo dos¢ liczna prasa
kow — od skrajnie nacjonalistycznych

narodu rosyjskiego® az
dawanych przez inteligiencig zydowska. Pisma rosyjski

zjawily sig nietylko w takich ogrodkach jak Wilno
Minsk, ale nawet w mniejszych miastach, jak Kowno,
tebsk, Bobrujsk, Polock i t.
po kilka. Charakterystyczne,
sg — poza Rosjanami 1 zydami
(w Witebsku, w Minsku).

Tak samo w liczn
nych, gospodarezych i naukowych, posiadaiqcych charak
arzedowy lub poturzedowy, pracuja prze
kich narodowosci miejscowych, postugujac si€ i

rosyjskim.

a zwlasz

Petersburski ,Kraj* mogh
by zamozniejsze. Natomiast =

nikat do dworéw, dworkéw i do- =

lokalna

mi ogélno-panstwnwem‘i_

Jeczenstwu miejscowemt |
Rus“, »Rjecz®, HBirzes
i t. d. Jednoczesnie i na miejscu —
turzedowych wyrosla
rosyjska rozmaitych kierunss
organow Lowigzku
do liberalno-radykalnych pism, wy-

Wi-
d. Niektére z nich majg el
e wydawcami pism rosyjskich:
"~ nierzadko tez Polacy

ych stowarzyszeniach — filantroplj=

dstawiciele wszyst
ezykiem:

B
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Te rosyjskos

3 yisko$¢ panstw

| : : owo-

- 13¢q si¢ po Litwie i Biale E“rz
: rzec?y — przynajmniej i
::rosy]skie, dosé

edows, szeroko rozlewa-

i ogarniajaea z natury

.Eqdz-co—qui jednak mos
. p?\:’l‘fn)'m stopniu,
~ Miejscowy zywiol e
'z tych chtops rosyjski sklada si '
' pospolitej E(I;;:V T_’tarow:ercéw’ ktdrzy Slzf,;l przed.?wmystkim
: all w jej granice przed UCisliiz:zlow ll.?zeczy.
religijnym

W swej ojezyznie. Ogd
|"_' 1 - : gOI i 5
i Bialorusi sktada sie ogizzwmrcow W 6-ciu gub. Li

wypiekaniem pierni
y . . piernikSw i sprze-
‘bz;;ach ey dZier;c;erfnaszach wiejskich erliazzz
i ] i ; w | . ' :
i g:osl’iwem i handlem koni ile: Iec;n gt oty

starowiercéw sywiol chio
reow zywiol chlopski wielkoruski

wloscianskiego. Zywiol to Ibre-
ar-

ezentujg kolonisci Banku
€JSzego znaczenia nie posiada-

CZznym stopniu swe cech
littwski i obyczaje miejsjq T e o

'mégf'os:{ony i powazni
srod  Bia ing i
forusinéw Wielkorus; zatracaja d

i . 4 il 2 w dosé

@entu litewskim litwinizui Lt e

i (dotyc Pl .

I e Ve, zZenige si itwi

| prawostawnych, nie staroiiei {-lt)"‘”nkami
COW) nawet
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chetnie uczeszczajac do koscioléw kutolickich. Daje sig to

zauwazyé oczywiscie tam,

stykaé z ludnoscig otaczajgca.

Przewaing ich wigkszosé chroni od wynarodowienia -'
sie olbrzymia liczba parafji i cerkwi prawoslawnych, czg- 4

stokroé obstugujgcych bardzo nieznaczng liczbe parafjan.

Tak np. w samym Wilnie, gdzie wszystkich prawostaw= 3
7 w to i Bialorusinéw) jest we- E
dlug ,Pamiatnej knizki“ 7966, posiadajg oni 2 sobory, &
11 cerkwi parafjalnych, 16 filjalnych, 3 klasztorne i 3 kap=

nych (a wiec wliczajac ju

lice, razem wiec 35 doméw modlitwy.

Najblizszag ludowi warstwa rosyjska jest miejscowe =
duchowiefistwo prawoslawne. Zywiol ten nie jest jed-
nakze “jednolity. Najnizsze duchowienstwo — popi wiej-
badz potomkowie duchowienstwa unickiego, badé
pochodzacy z ludu biatoruskiego — sa zywiolem rdzennie

scy,

miejscowym, o tradycjach swoistych, pelnych owej ,tute]

szodci, ktéra tak razi Rosjan — przybyszow ze wschodu
i pélnocy. Jakkolwiek kulturalnie duchowienstwo to jest

rosyjskie, to jednak zbyt 4cisle zroslo sig ono z caloksz

tem zycia biatoruskiego i jego obyczajowoscia, aby nie
Poniewaz za$ duchowienstwo:
alna jest zwykle

przejawia¢ tego nazewnatrz.
wyzsze, a przedewszystkim wladza djecez]

pochodzenia zamiejscowego, najezesciej wielkoruskiegoy

przeto istnieje dos¢ wyraine przeciwienstwo migdzy dwiem
temi sferami. Wiadze duchowne patrzg podejrzliwie

tutejszos¢* nizszego duchowienstwa, doszukujac sie w nin
ukrytych sympatji, jesli nie dla katolicyzmu, to bodaj
unji. Nizsze duchowienstwo traktuje z niechgcig WyZzszés
ilejowanie przybyszow i uposledzenie eko=
nomiczne zywiolu miejscowego odgrywa bardzo wybitng:

przyczym uprzyw

role.

gdzie nie sg skupieni w wiekszej
liczbie i gdzie wskutek tego na kazdym kroku muszg sig |

AL

R ———.
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Ten pewnego rodzaju ant

ofitejszemi“ & Wielkorusamg agonm miedzy Rosjanami

p.rzybywajqcemi do kraju

i.urquzllniczej, sadowniczej i t. d. j

E:;Y ' z gory inteligiencje urzedni iej : B

2%enia, o nazwiskach na jcz«
]

mowi 2
akcen 13 rosyisku ze

specyfi

?;]:Zy:slez: e ”Zach.odnim“ tem. Urzednij k!

5 traktoiveiiozf b nizszych Stanc?w;:g ll:neJSCOWi’
i posadamty]:h jako ,przybledsw, Zagiérs-kbnm

Jacych sie w s 0 c:‘/Ch miejscowemuy Zyciu, ni ajﬁcYCh
aktowani i Zfozo;-ly ch objawach i t. d’ ;IeErJeﬂfu-
. v & tak samo

IPUjacy majatki e Ziemsey - i

e mieszkaja;?;k:\, na }I;.ltWIE i Bialej Rusi aT:Ynsz:Ja}me.
nic. 2 sciej

Do r. 1905 weale. B

q uznﬂllycll Z, p awo I€nile s CZ-
dOWO a ¥ Sl’awne, U‘la'ﬂ'n 1

.

» Zzacierajacy wewnet
Sf&!‘ f‘oss.r]_skich — ruch, dqiqi;zgt:
€j ;welklej sily, ktérgby sig¢ datlo
w: noro_fiﬂcom“, a Polakom jako
08owi“ przedewszystkim

tagonizmy rozmaitych
Worzenia z nich jedn
Wstawic  wszystkim
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. iach posiad'a.--. 4

2 ityech stowarzyszeniach, g

i C 0 Sle W rozmaltyc ? 1 f# wolyw nie.

?gmskujﬂi‘-‘aeie organy prasy i wywnera]a,celgo - Ppiﬁstwa. k.

Hm;go' wa miejscu 1 W instytucjach centra ny'skim ruchu

maty 1 D bitng rolg w rosyj i
ie i t.'d.). Bardzo wy prawo-

(w Dumie 1 t. ia t. zw. jbractwa .
e odgrywaja e acze

naqonihsw;z;gr?zacje kogcielne, istniejace oddawna w znac E
stawne® — ; s
s g h kraju. i e A

_mejs;g;;h osr;’ilzsa sie z charakterem naclona:llzz;s::::;lf"f
za 3 r -

ki oarepﬁezentowa“ego PrEsE te. ,;:b!'ac wr:ez zjazd ich, *

D sie blize] uchwalom, powzigtym P 1908. Przed-
pEY odbyt w Minsku 29—31 sierpnia r. ]

5 SIQ - I . " A

ktory sic one w sposob nastepujacy ¢ Ziozd, uzmal

Stana}"‘Ew rawie tajnych szkot polskich. Zj “;0 o ma".-
5 5 fo] G

b . pkol tajne zaczely powstawac maals1 W

ze polskie szkoly one wylacznie cel polityczny

ifesci . 1905 i ze maja e lezy o Scisié
mfesm'e :oiski postanow-ll ,,starafc 5“‘5 u kogo nib:f‘rnji kraju:
poloniza anie, e administracje miejscowg gta-n i
ngkony": zachodniego niezniesionych praw ozal c?twiera T
poinocno- S awa, Qrozgcego :
wznowienie prawa, ivowiedil
laf:h 0}:3;1361 w kraju zachodnim surowszg 0d4p
tajnyc |
f by {4 P ka
nOSCl; W sprawie jezyka wykladowego r;:h%!l :;quszwo'l
« r ® lﬂch a jaZ r)
s af St datkowego W kOSCI(:.' ligii i
Pozensm:n;;:st 2 r. 1865, nakazujacy WYk:adnir: %Jom
?_lﬁk_“? vr\rrl kraju naszym PO rosyjsku. Nastep
ickiej

e kDmlS] a, del& owana YZEZ 1ener a: bEI t

g 1 1 SK1 g - gu g ]

ioii lickiej w §

o klad religji kato
A ozwolié na wy : o o
izdr;r(:;h‘iizgla Wedtug uc}f;va!}’ ?:gzguqu:;rl:a If:ialo ystw ,,Oswiata® i ,,Sokél“,
mialo sie rozumieé, ze yokres imine i kompetentne®. A ‘4. W sprawie kontroli nad wykonaniem praw istnie-

ro i Y : ykona :
doiopset OS'ObyaEef:S{'l okreglenie jezyka poZ jch zjazd }:Jost&u-w:ml"_l i a) MWEQGIO sig z prosbg,
e pmycz‘)‘mNnﬁ;lni):a ci oéwiadczali sig »pod s O przypomnienie administracji,

i a
wiono rodzicom™.

ksiezy“ za wyktadem polskim, Zdaniem zjazdu »Wplywa
gubnie na poczucie narodowe ludnosci rosyjskiej. Zjazd
muwazyl, ze ,nawet prawostawno-rosyjska mlo
yna méwié po polskuy, widzage w tym oznake dobrego
bonu; dzieci zas katolikéw, a przez nich i rodzice przywy-
| g do mysli, ze sg nietylko katolikami, ale i Polakami*,
Wobec tego zjazd postanowit zwrécié sie do ministra
iaty z prosbg o ,zniesienie P. 2 okdlnika ministerjal-
0z d. 22 lutego 1906, gdyz punkt ten, zdaniem Zjazdu,
Sprzeczny z Najwyzszym postanowieniem, przyczynia
do ,zwyrodnienia poczucia plemiennego (narodowego)
jalorusinéw katolikéw* i »Szkodliwie wplywa na ludnogé
prawostawna, jako dowsd zbytecznej i niepotrzebnej zycz-
sci dla ksigzy“. Do tej prosby dodaé sprawe o ,nie-
szczeniu - wykladu  arytmetyki w jezyku polskim¥,
jazd znalazl, e ,jezyk polski w nabozenstwie dodat-
n w kosciolach katolickich nie jest wynikiem koniecz-

I ani ze strony katolickiej, ani z historycznej, ani ze
czesnej Zyciowo-etnograficznej“ i doszed! do przeko-
» Ze ,czas wyraznie i stan
olik rzymski i Polak®, Wobec tego ,zjazd postanowil
razié przed wyzsza wladzg duchowng zyczenie, aby we
iwej instytucji wszezeto kwestje uzywania jgzyka rosyj-
ego w koscielnym (katolickim) nabozenstwie dodatko-

w tych miejscowosciach, w ktérych ludnosé kato-
nalezy do plemienia biatoruskiego,
€ o zerwanie konkordatu z papiezem rzymskim*,

* 3. W sprawie towarzystw ,,Oswiata® i ,Sokét“ »zjazd
walit prosi¢ kogo nalezy o zamknigcie w gub, minskiej

dziez za-

owczo oddzielié pojecia:

oraz postanowil

gdzie
Ze powinna ona
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stanowczo i niezwlocznie wszezynaé §ciganie sadowe wszyst
kich winnych pogwalcenia praw istniejacych, ktére maje
na celu ochrone prawostawnych od prozelityzmu polsk
ksiezy i narodowcow; b) wyrazié zyczenie utworzenia spes
cjalnego organu dla kontroli nad wykonywaniem p
ksiezy praw o przechodzeniu z prawostawja na katolic
a takze wskazaé na konieczno$é perjodycznych rewizji ki
cielnych (katolickich) ksiag metrycznych®. A
5. W sprawie $rodkéw walki z propagands katolicka,
1) ,Prosi¢ synod o przyspieszenie uproszczenia liturgiczn
jezyka cerkiewno-stowianskiego i biskupéw kraju Zach
niego o urzadzenie w eparchjach kurséw regiensow, cho
na wzdr grodzienskich, zeby za pomoca psalmistéw-regiens
wprowadzié chéry cerkiewne i épiew zbiorowy. 2) Pros - 7 :
kogo nalezy o wyznaczenie dwumiesigcznego terminu a!alzogi;yiiii?gl’i ?:lnlezln Zcz.nemi_ WYjQ.’tkami, byly uspo-
upomina.mie prawos.!awnych, c}.mcqcych przej$¢ na katol e do soko dzeniawzliq n;aly Jego zE}da}nia.- Daznosé
cyzm, liczac od dnia ot-rzymama p:r'zez-wyzn'aczonego B o dani Spotyk;};a W;)s awnym, powiedziano dalej
chownego tego polecenia. 3) Prosi¢ biskupéw kraju | Wil nie rsslttoet k? dPOI‘ e .s’tro?‘y I'E:Idy oddziatu.
chodniego, aby dla rozpoznawania w konsystorzach spras B e ec, kie y.w1dz1af, iz dzialalno$é nie-
o zatargach prawoslawnych z katolikami, o przejscie z; ! @dnikow nie odpowiada rosyjskim interesom
wostawja na katolicyzm i wogéle w sprawach propaga
polsko-ksiezej $réd ludnosci prawostawno-rosyjskiej po
lywali bieglych w dzialalnodci pasterskiej duchownye
miejskich i wiejskich®. 4) Zjazd postanowil urzadzaé od
powiednie bibljoteki, czytelnie, ksiegarnie i pielgrzym&
rozpowszechniaé odpowiednie obrazki i pocztéwki 1p
pieraé , Wiestnik® wilenskiego bractwa Sw. Ducha. 5) O
istniejacych modlitewnikéw (,molitwostow®) bractw :
dzienskiego i wilenskiego zaleca¢ modlitewnik duc
nego Okolowicza, czlonka bractwa minskiego. =
Energiczng prace w duchu nacjonalizmu rosyj
wykonuja miejscowe oddzialy ,Zwigzku narodu rosyjskie;
Jak widaé ze sprawozdan tych organizacji, dbajg one¢

fewnienie Zywiotowi rosyjskiemu odpowiedniego stanowi

.Oto np. tres¢ sprawozdania wilenskie ddzi :
| e go oddzialu
‘::_Ii;;raqudan.ie skl’a.da si¢ z dwuch czesci: politycznej
édz;oim;c:;m;]. W pler.wszt.ej' zaznaczono, ze oddziat pilni;
| 1 bada 'wszystkle- z;awiska 1 prady Zycia spolecz-
:.._:0.1 w razie odchylenia sie tych zjawisk w stron
Rri€Ciwng  wyznawanym przez zwigzek zasadom: prawo?
| -Z’Si?a:\g;di;:?;anli enell:odoivotici ro;yjskiej, energicznie
eniem stwierdza oddzial w;iﬁssk‘.i! g Wlel_klm 'za'do“’o“
; ! , ze jego dzial 5 -
J-_kabi'a zywy oddzwiek i w spoleczeﬁstv\‘rliegrosyjsk?lmn(;S:vs?fof)d

obdarzonych wladza, ktére wzgledem patryjotycznej

)

wklego'o.qugu nal{ko'mtego bar. Wolffa i jego pomocni-
zwrécila szezegélniejsza uwage¢ oddzialu. Zastapienie
przez bar, Wolffa w niektérych szkolach nauczycieli pra-
o a‘v\rr:lych przez Polakéw i Litwinéw, protegowaniepn
-ycieh-- »kadetyzujgcych® i nauczycieli Niemcéw, wsz stka-
tous}ﬂo ](:Eldzial do zwrdcenia uwagi ministr’a os;‘):viat;
Lto z{o, ktdre pr i jskiej
il Przynoszg sprawie rosyjskiej bar. Wolff
W ce_lu Popularyzacji gloszonych przez siebie idei
ial %a_]mowal si¢ rozpowszechnianiem nietylko swoicl;
dawnictw, ale praktykowal w szerokich rozmiarach
g.dln:e pomiedzy pielgrzymami, rozpowszechnianie ,
Wnictw prasy prawicowe;. e

20




306

307

W swojej dziatalnosci ekonomicznej oddzifinl' postaﬁ
sobie za zadanie przychodzenie z pomoca zwwgz'kowc_ '
i dawanie im zarobku, poniewaz ,inorodey*, zydzi i Pola
zagarneli w swoje rece caly handel i pr-zemysl. Tak pocz
ziemska w gubernji znajduje si¢ obecnie w rekach zwi
kowca i oddzial wzigl w swoje rece znaczng c.lostawq_‘_: )
intendentury na szycie czapek, bielizny i poéc;eli dla wojsks
Znaczna czesé ,robdt remontowych® w instytucjach rzados

ch przeszta w rece rosyjskie. R
ik Napcjonalizm rosyjski wystepuje niekied){ w pc?stacl (
zen , bialoruskich®, zabarwiajagc w ten sposéb .ogol.no-p.
stwowe rosyjskie tendencje nacjonalistycz?e pu'arwmstkt_
lokalnym. Na takim gruncie stoi wilenskie ,Bieloruss
Obszczestwo® i pismo ,Bielorusskaja Zizh*, redagorv_
przez glosnego dzialacza Soloniewicza. Ten ostatni, jed
z ,tutejszych® o kulturze i narodowoSci rosy]slflej, 2
w swoim czasie duzo o interesach ludu biatoruskiego, i
biedzie, nedzy i ciemnocie i nawet staw‘al na stanowis
ze: ,My, Bialorusini, nie braliSmy udzialu w lzrud.ow
Kremla moskiewskiego, i woda rzeki Moskwy nie jest di
nas $wieta, podobnie jak nie jest tez Swigtg w:oda Wisth
,» Towarzystwo Bialoruskie®, ktérego duchem lfler?wn .
byl Soloniewicz, zaznaczylo w swym programie, Ze wezd n
kowie towarzystwa obowiazani sa dawaé najsilniejsze
parcie wszelkim pracom, podejmowanym dla odbu.do
kultury swoiscie bialoruskiej, oraz do rozbudzenia two
czosci w tym kierunku®, .

Ale jak rozumiano tg ,swoistos¢” bia.loruskq, thu
nam uchwaly zgromadzenia konstytuu]a‘ceg_o' .,,To?v
stwa“, ktére brzmia: ,Zwazywszy, ze 1) inteligiencja
loruska, zaréwno prawostawna, jak katolicka, dotyc.
otrzymywata wychowanie wylacznie w '?q.zyku rosyj
i Ze w ten sposéb jezyk ten jest najbardziej wspélnym

zystkich; 2) ze jezyk biatoruski skutkiem warunkéw his-
cznych byl powstrzymany na kilka stuleci w swym
fzwoju naturalnym i okazuje sie niedostatecznie wyrobio-
dla weielenia Bialorusinéw do kultury ogélno-ludzkiej,
ne zgromadzenie uwaza, ze najodpowiedniejszym na-
ziem dla dzialalnosci kulturalnej , Tow. bialoruskiego®
idla rozwoju kulturalnego narodowosci biatoruskiej moze
06 tylko jezyk rosyjski“ I dalej: wLwazywszy, ze narodo-
Wosé bialoruska stanowi nierozlaczng cze$é narodu rosyj-
620 i Ze poza zwigzkiem z innemi plemionami rosyjskiemi
fie moze mie¢ samodzielnej przyszlosci historycznej ani po-
ifyeznej, jedyng dla niej drogg jest laczenie sie z innemi
lemionami rosyjskiemi dla wspélnej pracy nad pozyska-
wolnoSci obywatelskiej“.

W interesie ludu bialoruskiego ,Tow. Bialoruskie®
g0a zmiany dotychczasowej polityki agrarnej w kraju, ude-
¢ w ton demokratyczny. W uchwale, dotyczacej pro-
gramu agrarnego ,Towarzystwa“, wyrazono nawet nieza-
owolenie z rzadu, ze ,dzieki klasowej polityce agrarnej“
mozliwil wiekszym wlascicielom polskim utrzymanie ziemi.

Rzad — zdaniem ,Tow. bialoruskiego“ — sam stworzyl
co obecnie nazywa sig kwestja polska na Bialorusi,

a tego , Towarzystwo“ uwaza, ze »dopdki polityka

rarna w kraju bedzie ‘miala dawny charakter klasowy,

d zadne $rodki ograniczajgce, skierowane przeciwko

olowi polskiemu w kraju, nie doprowadzg do zadnego

U, jak nie doprowadzity dawniej“. Na tej zasadzie ,,ogdlne

omadzenie sadzi, ze obowiazkiem » Towarzystwa bialo-

ego“ jest domaganie sie wszelkiemi $rodkami, aby

Wiasni¢ istniejacy stan rzeczy, uzyskaé zmiane w kraju

amnej polityki rzqdu i stworzyé takie warunki, w kté-

th wloscianinowi bialoruskiemu ulatwiona zostalaby moz-

20&
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ym nienawiscig do polskosci, a zywigcym uczucia lojalne
Wegledem panstwowosci rosyjskiej, oddaé caly kosciét ka-
tolicki nietylko na Litwie etnograficznej, ale w calym
kraju. Plan ten p- Soloniewicz opiera na uznawanym przez
bie fakcie, iz ,w szerokich kolach litewskich obecnie
Wzmaga sig¢ przeswiadczenie, ze nie majg one w Rosji
niezyczliwych sobie, ze moga one wybornie zzyé sie z Ro-
34 1 rzadem rosyjskim i Ze wszystkie ich sity skierowane
byé winny na walke z polonizacja, W tej walce maja one
dzieje i§¢ reka w reke z rosyjskiemi nacjonalistami, ktG-
53 mocno zainteresowani odpolszezeniem kosciola bia-
ruskiego i powrotem do narodowosci rosyijskiej tych mi-
now Bialorusinéw - katolikéw, ktérzy, utozsamiajac ka-
cyzm z polskoscig, w znacznej mierze juz sie spolsz-
ayli“.

wJesli — pisze ,Biel. ZizA“ — nje mamy tymczasem
ioznosei utworzenia katolickiego seminarjum duchownego
i podstawach czysto rosyjskich, to mozna je utworzyé
podstawach litewskich, z zupelnym usunigciem jezyka
plskiego, nietylko jako jezyka wykladowego, ale i jako
pzedmiotu nauki, i wéwczas dopiero, kiedy bedziemy
tanie zamieni¢ w parafji bialoruskiej ksiedza-Polaka na

dza choéby Litwina, ale nie zZywigcego nienawisci ani

0 panstwowosci rosyjskiej, ani do jezyka rosyjskiego, do-

0 wéwezas odpolszezenie kosciola biatoruskiego posta-

jone zostanie na mocnych podstawach. Ale i w tym na-

wypadku odpolszczenie przeprowadzaé nalezy powoli,

niowo i ostroinie. Tylko ksigdz i to ksiadz, cieszacy

g zupelnym zaufaniem swoich spolszezonych parafjan,

z¢ stopniowo wsaczyé w ich Swiadomosé, ze polskosé

tolicyzm nie sq tymsamym i ze Bialorusini, nie prze-

Jgc by¢ prawdziwemi katolikami, mogg sie modli¢

Wswoim rodowitym jezyku rosyjskim.

nosé rozszerzenia obszaru wlasnosei ziemskiej, aw ktérych
element polski nie mialby moznosci utrzymania wsze
wlasnosci ziemskiej w swych rekach®. Droga, prr:ma'atlt:llzi;i
do tego, jest zastosowanie postgpowego podatku c.loc - i: |
wego od gruntow, ulatwiler.lie flrobnego kredytu i podnie=
ieni kraju kultury rolniczej. ; ]
SIenl?):inoécji te pro;zgowala ,,Bielorusska%ja ?iiﬁ“ (w;c;ch
dzaca pdzniej pod zm‘ienionym.tytulem ,,S}ereliz)zapa.n |
Zizh*), coraz slabiej podkreslajac spoleczno e onorm
punkty programu, natomiast kladgc coraz w.lqksz.y.nag
na potrzebe walki z polskoscia we wszystkich jej ob]
wach, gléwnie za§ w kosciele. . o
,Bielorusskaja Zizh“ uwaza za k?meczne uz¥cli<.: 1.
néw jako narzedzia wprowadzenia jezyka rosyjs 1e%9
kosciota katolickiego na Bialej Rusi. Organ nacjona }llsi.u
rosyjskich wypowiada przekonanie, ze 'gflyby wiadze che :
narzucié¢ z gory jezyk rosyjski, w kosclolaclf,. t‘(‘) ,.,mla{y
do czynienia nie z ksiedzem, lecz z lu.dno§c:|a% i Ee
nie osiggnely, chociazby znalazty odpov'\nequ_ liczbe o1
Albowiem ,,Bialorusin-katolik tak sie przyzwyczal
utozsamiania katolicyzmu z polskoé(fiq,' ze na -wszelklt?
rzadzenie przeciwko polszezyznie i jezykowi pol.sk-lt_e
w kosciele zapatrywaé sie bedzie jak na zarza;dz'eme.,
mierzone przeciwko jego wierze, na kaiid'ego zas 11(511( .
ktéry ulegnie przesladowaniu za ui'z‘yw“anle qu’y.ka pr;j le
spogladaé bedzie jak na meczennika®. ,Otéz — .éa:t:}
organu Soloniewicza -— nalezy cala spraweg zala.ttv'w OB
niowo, a to przy pomocy Litwinéw. '-Trz'eba wziaé roz
stanowczy z wszelkq mysla o wznowieniu .zakazfn:\r. prz
- ciwko jezykowi litewskiemu i litera-tun.ze l.1te\fvs}c1§], .p_
ciwnie popieraé wszystkie domagania sig ]:.1tw1n?w w
dzinie koscielnej, nastepnie za$ ksigzom litewskim, pr

7
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Tak sie przedstawiaja rosyjskie daznosci nacjon_.
styczne w szacie ,,bialoruskiej“. Zbyteczny'm. chyba b)rlo
twierdzié, ze dazenia ,Naszej Niwy* i iej. z“folenmk
zwalczane sg przez Bialorusinéw typu Sc_)»lom.ewmza z ca
zacigtoscig jako owoc ,polskiej intrygi®, jako ,zdra a
ek b ROZDZIAL XI.

Polskodé po r. 1863. — Daziatalnosé o$wiatowo-kulturalna.—Po r, 1904,—
wa jezyka polskiego. — Ujawnianie sie polskosei, — Jezyk polski
kolach, — wOswiaty”. — Szkélki elementarne. — Prasa polska.—
garnie. — Nauka polska. — »lowarzystwo przyjaciél nauk®. —
zeum nauki i sztuki. — Teatr. — Lutnia, — S{owarzyszenia polskie. —
y i kierunki polityczne. — »Partja konstytueyjno - katolicka®. —
nnictwo krajowe“. — Narodowa demokracja, — Postepowey. —
igzek polski demokratyezny. — ,Gazeta Wilenska®, — Socjalisci. —
oo poselskie Litwy i Rusi“. — Stanowisko polityeznych grup pol-
skich na Litwie. — Rzut oka w przyszlosé,

Po r. 1863-im, jak juz wiemy, zywiot polski musiat sie
tofnaé w szranki zycia Prywatnego, poniewaz wszelka dzia-
10s¢ publiczna o charakterze polskim stala sie niemoz- -
va. Znikly wszelkie oznaki zewnegtrzne samego istnienia
otu polskiego na Litwie i Bialej Rusi — znikla polska
asa i produkcja ksiatkowa, znikla scena polska, znikly
ldy i napisy polskie, zamilkl jezyk polski we wszystkich
tytucjach i miejscach publicznych. Az do r. 1904 tylko
bernjalne towarzystwa rolnicze (z minskim na czele)
byly jawnemi organizacjami pol-
emi, jakkolwiek cala ich dzialalnosé musiala wystepo-
Waé w szacie zewnetrznie rosyjskiej.
Naturalnie, zycie polskie, usunigte z areny publicznej,
zaniklo, musialo jednak przystosowaé sie do narzuco-
mu norm i spelnia¢ swe funkcje Zywotne na drodze
opomocy prywatnej. Obok kurczowego trzymania sig




" miescie; wyklad w nich posiadal charakter gléwnie
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ziemi (co si¢ stalo haslem naczelnym zycia r::aj}?o“.rair'li '
szego odlamu spoleczefistwa polskiego na ].:1tv.v1e i .'Bla
Rusi) prowadzono bardzo zywg dzialalno$é oSwiatowo- ol
turalng. Te ostatnig charakteryzujg dobrzy znawcy stosqp?
kéw miejscowych w dziele rosyjskim ,Formy ruchu naro: ..
dowosciowego w panstwach spélczesnych“?!) w sposéb:

£Y'e g -
nast{{]';}sa:zeyika wspolna nauka byla zak.azana, W(?bec
prywatne szkoly polskie zachowaly sig tyl%co‘ ]afko'n
galne i tajne (prawie wylgcznie pensqo-nf';lty -zenf,kle) I
postaci funkcjonowaly w kazdym mniej wigcej znacz

prowadzona przez nauczycieli wedrownych, oplacanych
przez wloscian skladkowo; charakter takiej nauki byt gléw-
religiiny, stal na nizkim poziomie i wskutek stabego
Pzygotowania nauczycieli mégl przyniesé tylko bardzo
hieznaczng korzys¢. Popularnych wydawnictw ludowych
bylo wcale, podreczniki sprowadzano w bardzo ogra-
niczonej ilosci z Warszawy; stamtad tez sprowadzono ,,Ga-
1t Swigteczng“... W dziesigtym dziesigeioleciu, bez wzgledu
zwickszenie w roku 1892 odpowiedzialnogci za tajne
W szezegdlnosei polskie) nauczanie, w kraju organizuje
¢ kolo oséb, ktére stawia sobie za cel rozpowszechnianie
iaty polskiej wéréd rzemieslnikéw i uczacej sie mlo-
ezy w miastach | wsréd wiejskiej ludnogci katolickiej
W okolicach Wilna, Grodna i wzdluz granicy Krélestwa
Polskiego, tj. wséréd ludnogei. albo polskiej, albo katolicko-
oruskiej, stanowiacej odpowiedni materjal dla przyswo-
nia sobie polskich wplywéw kulturalnych. To stowarzy-
enie, pracujgce, oczywista, nielegalnie, rozwijalo dziatal-
nie zawsze systematyczng, zmuszone przystosowywag
do warunkéw miejscowych, ale dziatalo na szerokich
stawach zasadniczych. ,,Co sie tyczy nauczania wogdle,
specjalnie za$ nauczania religji i historji, to pozadang jest
blerancja w jak najszerszym znaczeniu sfowa. Powinna by¢
fzwijana milosé blizniego, daznodc do prawdy i gleboki
wacunek dla meczennikow, ktérzy cierpieli za narodowe
0g6lno - ludzkie idealy... Wychowaé czlowieka-Po-
a1 prowadzi¢ go drogg idealéw dobra, prawdy i piekna“
(rywek 2z regulaminu prywatnych dwuklasowych szkél
skich). Oprécz tego zakladano szkoly, ukrywajace sie
firmg instytugji dobroczynnych albo istniejace pod
iorem nauki pracy recznej. Wreszcie, tworzono kursy
nauczycielek ludowych, formujgce z dziewezat wiej-
skich kadry pracownic na polu oswiaty ludowej. Nauka po-

mowego wychowaniai domowej nauki, nie _quppwl
szrankami okreslonego programu, -

Dzialalno$é oswiatowa wyrazala sie rowniez organizos
waniem odczytéw w domach prywatny(':h oraz nauka .
tania i pisania dzieci po majgtkach, Ziemianstwo }::olsk :
w znacznej mierze obojetnie odnosito sig flo sprawy oswia
ludowej. Polskie duchowienstwo katoll(‘fkle, stosPnk .
nieliczne, skrepowane zarzgdzeniami wy]a‘tkowem'l (z .
przyjazdu z jednej parafji do drugiej bez pozw?lema -\-Nla
policyjnych, zakaz wszelkich publicznych mamfes‘facjl'
gijnych — procesji, moéw pogrzebowyf‘ch) z ’rz.ad%cle.ml.
jatkami weale nie bralo udzialu w dzialalnosci oswiato
jesli zas bralo, to gléwnie w formie nauczania dzie
kosciolach zasadniczych podstaw religji w jezyku pols
albo nauczania religji w szkolach wiejskich (na podf',ta-
uméw prywatnych z miejscowemi nizszemi w:%adzafml.) :
gdzie ludnosé postugiwala sie jezykiem polskim. Po w ia
nauka religji 1 czytania polskiego (w tych samych mi
scowosciach o biatorusko - polskiej ludnosci) zwykle b

1) Petersburg, 1910, str. 379—380.




B ——

314 315

siadata gléwnie charakter patryjotyczno - religijny.

twowy. Wylaczona zostala z pod tego rygoru jedynie
czynne, pracujgce w tych szkolach, werbowaly sie prz

ibernja Kowienska.

dewszystkim z kél inteligiencji miejskiej — zwlaszeza N Polacy na Litwie i Bialej Rusi skorzystali z aktu to-
lenskiej, gdzie gléwnie byta zogniskowana dzialalnosé szk rancji jezykowej. Pojawily sie szyldy polskie, zaczgto
tajnych, — i po czesci ze sfery rodzin ziemianskich. Udzi premawiaé po polsku publicznie, zakrzatnigto sie kolo

tych ostatnich, jak réwniez i duchowienstwa, z bie_gl
czasu stale wzrastal, co w dalszym rozwoju pociagnelo:
sobg coraz wigksze wzmocnienie konserwatywno-kleryk
nego kierunku tych szkél. Jednakze dzialalnosé kulturalni
oswiatowa, rozwijajac si¢ rokrocznie i przejawiajge
w najrozmaitszych formach, jak: zakladanie bibljotek |
dowych, czytelni lotnych dla ksztalcacej sie mtodziezy,
séw polskiej historji i literatury, odczytéw, przedstawi
amatorskich (w celu zapoznania mlodziezy z najlep
plodami twoérczosci narodowej) i t. d. stopniowo pocz
przybieraé (zwlaszcza od r. 1905) bardziej planowy i orgas
nizacyjny charakter®.
W r. 1905-ym jezyk polski zaczal czesciowo odzyskis
waé pewne prawa obywatelskie na Litwie i Bialej Ru
Dnia 14 (27) maja 1905 r. zniesione zostaly na Li-.
i Rusi wszelkie ograniczenia jezykowe, précz tych, ktéry:
zastosowanie pozwolone byloby w drodze prawodaw
Odnosny ukaz cesarski mial wejsé w zycie w ciagu
roku od daty ogloszenia, wobec czego w dniu 14 (2
stopada 1905 r. wszelkie cyrkularze i administracyjne ro
porzadzenia Murawjewa i jego nastepcéw automatjfczrj -
tracily swa sile obowiagzujaca. Po tym wprowadzeniu
‘lerancji jezykowej na Litwie i Rusi prawomocny byl tyll
jeden akt prawodawczy, ograniczajgcy prawa uzywan
jezyka polskiego, a mianowicie postanowienie Rady
stwa i komitetu ministréow z konca kwietnia 1906 r., moca’
ktérego w oémiu gubernjach Litwy i Rusi, na zebra:.u_a
oraz w biurowos$ci towarzystw winien byé uzywany j

Wznowienia teatru polskiego i dzialalnosci wydawniczej,
Wreszcie przystapiono do organizowania stowarzyszen
wiatowych i do zapewnienia jezykowi polskiemu okres-
nego stanowiska w szkolnictwie istniejacym oraz do za-
idania polskich szkélek elementarnych, tym razem juz
Jawnych, i t. d. i t. d. '

- Najwyzszy ukaz z 12 grudnia 1904 r. pozwolil na lek-
Ue jezyka polskiego w szkolach srednich i elementarnych,
0 przedmiotu nieobowigzkowego, poza normalnemi go-
ami nauki za specjalng oplats. Z tego skorzystano
dewszystkim w Wilnie, nastepnie i na prowincji. Spe-
Inie sprawami o$wiatowemi zajely sie organizacje, ktdre
taly pod firma ,Oswiata® w Wilnie, Minsku, Nie-
u.

»Oswiata® wilenska zostala zalegalizowana w koficu
11906 i w ciagu swego niedlugiego istnienia rozwijala
dzo zywa dzialalnosé. Objela ona w swoj zarzad czy-
i im, Mickiewicza, istniejaca od lutego r. 1906. Czy-
ta w ciggu 11 miesiecy r. 1907 wydata 12.000 czy-
ow 21.500 ksigzek. Mialy by¢ tez zalozone oddzialy
fiijalne. Kolo ksiggarniane ,,Oswiaty“ zalozylo ksiegarnie
celu rozpowszechnienia czytelnictwa i ulatwiania two-
nia bibljotek ludowych. Miata ona do 500 rubli obrotu
sigcznego. Kolo odezytowe ,Oswiaty“ organizowalo co
niedziele odczyty popularne, na ktérych bywalo po 200
00 300 oséb. Wysylali tez prelegientéw i na -prowincje.
Izy kola ochronkowe ,,Oswiaty® utrzymywaly ochronki
lib zabieraly sie do ich otwarcia. Poza Wilnem z ramie-
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nia ,Oswiaty“ wilenskiej utworzyly si¢ kola w Ejszyszkach;
Glebokim, Parafjanowie, Zoludku, Koécieniewiczat_:h,‘
lach, Koszedarach, Smorgoniach, Dzisnie, Olkienika Y,
Kiernowie, Lidzie i Holszanach, Kola te zakladaly ochro_.
i czytelnie, organizowaly odczyty i t. d. Niektére z nl..': ;
zdazyly rozwinaé bardzo owocna dzialalnosé, praca 'ln'nyc_
zostala przerwana na samym wstepie. Zarzad .glown‘_
»Oséwiaty“ wilenskiej przystgpil do organizowania ko
analfabetéw i do uporzadkowania wykladu jezyka p
skiego w szkoiéch, — w srednich placil: za ucznic:u\o\..r n
zamoznych, w miejskich zorganizowal komitet rctdmctelsk_l'
ktéry po usilnych staraniach otrzymal pozwolenie na wy= BB torusi.

klady jezyka polskiego. Specjalna komisja w zarzadzi ~ W ten sposéb sprawa szkolnictwa polskiego zostala
opracowala typ elementarnej szkoly, zastosowany. do v winicta do dawnego stanu »tajnego nauczania®, o ktérego
magan administracji, ale o zrealizowaniu tego !3'1"3]‘3}‘1:?1 ieniu Swiadcza bardzo liczne wypadki karania winnych
moglo by¢ mowy. Dnia 15 (28) lutego 1908 r. ,,Osw rowadzenie potajemnych szkélek polskich po miastach
wilenska zostala. zamknigta i cala jej dzialalnosé uleglaz wsiach Litwy i Bialej Rusi. Nawet sprawa szkolnictwa
kwidowaniu. Tensam los spotkal w r. 1909 ,,Oévtria polskiego dla rdzennie polskiej ludnosci trzech pdinocno-
minskg, ktéra powstala byla w koficu r. 1906, 1 nieé:.w.as chodnich powiatéw Grodziefiszczyzny — sprawa, ktéra
Zamknigto je wskutek orzeczenia senatuwsprawEe-,,OSW-la ala sig¢ blizkg normalnego zalatwienia, pozostala w za-
kijowskiej, — orzeczenia, uznajgcego za SZkOdlle‘, dla te- S ieszeniu.
reséw rosyjskich istnienie o$wiatowych instytucji polskich . Pomimo zupelnego niepowodzenia zabiegéw w dzie-
na Litwie i Rusi. _ idzinie zlegalizowania polskiego szkolnictwa i polskiej dzia-
- Niezaleznie od ,Oswiaty“ na calym obszarze kr’_. oscl oswiatowej poza szkols, kultura polska bads-co-
w r. 1905 popowstawalo mnéstwo elementarnych szkolek; S dZ po r. 1905 zdotala odzyskaé pewne placéwki. Bodaj
zakladanych przez Polakéw. W szkétkach tych Pfowa'dm“- % najwazniejsza z nich jest prasa. ;
wyklady badi po polsku, badz z uwzglednieniem 154y . W r. 1905 powstaje po 40-letniej z gora przerwie
polskiego w mniejszej albo wigkszej mierze. Wszystkie 205 perwszy dziennik polski w Wilnie — »Kurjer Litewski“.
staly rychlo zamknigte przez administracje. WPz cale pdl roku prawie »Kurjer Litewski“ byl jedynym
Gieneral gubernator wilefiski oglosit motywowane roz e dstawicielem prasy polskiej na Litwie, usilujac staé sie
porzadzenie, w ktérym jako gléwny powéd zamknig azicielem caloksztattu dazen polskich w kraju przez do-
tych szkot podaje ich charakter wyznaniowy orag }.vyk enie do glosu i reprezentantéw opinji, odbiegajacych
dowy jezyk polski. Zdaniem rzadu, ludnos¢ miejscowa i konserwatywnego stanowiska wydawcey. Dopiero po

klada sie gtéwnie z Bialorusinéw, po czesci z Litwindw

udzinéw, dla ktérych jezyk polski nie jest jezykiem
dzinnym; z drugiej zas strony szkoly te mialy niepoza-

dla rzadu charakter klerykalny, jako wzorowane na
e dawnych szkol cerkiewno - parafjalnych. Szkoly te
warte zostaly na zasadzie interpretacji manifestu z 30
ziernika, co, zdaniem rzadu, nie wyklucza, ze wladze
inny na nie dawaé pozwolenie i zatwierdzaé nauczy-
Poniewaz tych przepiséw nie dopelniono, przeto na-
ik kraju nakazal zamknaé te szkoly az do czasu za-
twierdzenia nowego prawa o szkolach polskich na Litwie

e e —
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"“morystyczne »Plotka Wilenska®, ktéra rychlo doczekala
licznych wspélzawodnikéw czy to w postaci jednodnié-
k satyrycznych czy to w postaci pism. — Obecnie pol-
prasg humorystyczna w Wilnie reprezentuja znowu
tgsto wychodzace jednodniéwki.

I Wr. 1908 powstal miesiceznik dla mlodziezy ,,Po-
bidka“ o kierunku narodowo-demokratycznym. W r. 1909
sie ,Stowo i Czyn* — _dla wszystkich dobrej
11 szukajacych prawdy“, wydawany przez ks. St. Mil-
wskiego w duchu mesjanistyczno-klerykalno-stowianofil-
#im, Rok 1910 przynosi »Dwutygodnik Djecezjalny“ —
odowy organ duchowienstiva, i trzeci dziennik — bru-
3 ,Gazete dwagrosze“ (obecnie »Gazeta Codzienna),
fory odrazu stangt na bardzo powaznej podstawie maso-
Prenumeraty miejskiej. ;

* Do pism perjodycznych nalezy bezwarunkowo zaliczyé
fchodzacy od r. 1907 »Rocznik Towarzystwa Przyjacist
ik w Wilnie*, mieszczacy prace naukowe i materjaly
istoryczne, archeologiczne, etnograficzne i t. d. Innym
nem, pokrewnym ze wzgledu na swe zadania »Rocz-
lkowi®, jest zalozony w r. 1910 ,Kwartalnik Litewski
lWiydawnictwo, poswiecone zabytkom przeszlosci, dziejom,
oznawstwu i ludoznawstwu Litwy, Bialorusi i Inflant),

manifescie z dnia 30 pazdziernika 1905 r. spoleczenstw
polskie na Litwie otrzymuje mozZno$é rozwijania wlasn‘
praSy. 2 2 L2 ({4 e __|'
Natychmiast obok , Kurjera Litewskiego powstaja jesz=

cze trzy dzienniki polskie: ,Nowiny Wilenskie® — kle.
kalno-demokratyczny organ biskupa Roppa; ,,Gazetz.r W
lenska“ — organ postepowcéw o zabarwieniu litwofilski
i ,,Dziennik Wilenski®, o kierunku narodowo-demok.raty.
nym. Samo sie przez sie rozumie, ze polska pubhc-zn
na Litwie nie byla w stanie utrzymaé az czterec.h dzu:rm
kéw, wychodzaeych w Wilnie, to tez ,,Nowiny“ i ,,C;iaze?
niecbawem upadaja, na placu za$ pozostajg dwa dzien
vz ktérych ,Kurjer®, pomimo paru zmian oséb wydaw
stale reprezentuje kierunek krajowo-ugodowy, 'gdy yDziens
nik“ staje sie organem narodowych demokratow.
Jak wszedzie, tak i w Wilnie w latach .1906—19'
powstaje szereg efemeryd perjodycznych, ktéfre nie mogly.
ostaé. Byly jednakie i takie pisma, ktére ujawnily znaca
zywotnosé i istniejg do dzisdnia, choé wychodza po
zmienionemi tytulami. Do takich nalezg zalo.ione wr.
dwa pisma ludowe: ,Zorza Wilenska“ (o-becnle ,f]utrzenk
i ,Przyjaciel Ludu“ (obecnie ,Przyjaciel“). Pierwsze !
prowadzone w duchu umiarkowanie demokratycznymy

B 3 S A odzacy pierwotnie w Petersburgu, ale niebawem prze-
owi or: - b ] i A g
mgtReoli ""1“906 przfniésl réwniez pierwsze na Litwie legalne Sillitsiony do Wilna i przeksztalcony na miesigeznik ,Litwa
pismo ,pos$wigcone sprawom klasy robotniczej“, mianowi*MlAIS® z odpowiednim rozszerzeniem programu. Jest to
»

Uazale wydawany grubemi zeszytami organ, rzetelnie shu-
‘badaniu naszych zabytkéw na Litwie.

- Rok 1910 przynisst znaczny wzrost prasy polskiej
¥ Wilnie. Powstal mianowicie ilustrowany a zywo reda-
any ,Tygodnik Wileniski“ (ktéry sie jednak nie zdolal
mac), zjawily sie tez dwa pisma fachowe. ,Ruch Spél-
czy, ktory wychodzil dotychezas jako dodatek do

cie tygodnik ,Echo® (kierunek L. S. D.),‘ k‘fére Wit
nastepnym wychodzi jako ,Topér. !:’raww 3edfl'oczesn
z upadkiem ,, Topora“ poczyna w Wilnie wycl'fodzlc ty
nik ,Wiedza“ — w duchu legalnego marksizmu —pr
znaczony jednak gléwnie dla Krélestwa. To ostatnie pismo
przetrwalo dotad, przyjmujagc wkoncu nazwe ,,S'w1a.tlo )
W r. 1907 zjawilo sie pierwsze na Litwie polskie pismo
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litwy i Bialej Rusi powstalo po r, 1905 okolo dziesigtka
garni polskich. Charakterystyczne, 7e Wilnu przybyly

wie ksiegarnie polskie, specjalnie trudnigce sie sprzedazg

Wydawnictw ludowych.

. Ma Litwa obecnie i ognisko polskiej pracy naukowe;j,

podejmujgce ni¢ dawnych chlubnych tradycji Wilna w tej

ziedzinie.

obydwuch starszych dziennikéw,. vrryodrqbz}il_ -SIQSZE;P
i stal sie samodzielnym miesiqczml.clem— ,,ny:leRpl dzie
cze“. Zalozony zostal jednoczesnie ,.,Tygf)dmk Ro inc;
W r. 1911 dwa dzienniki ,Kurjer® i ,,quec -
sie w jeden. Na poczatku r. 19.12 po.lska prasa.\:v Wilnie ),
rozporzadza czternastu nastgpujgcemi organami:

1. ,Kurjer Litewski® dziennik Zamkniecie uniwersytetu wilenskiego, nastepnie zag
2. ,,Gazeta Codzienna“ » i akademji medyko-chirurgicznej po powstaniu 1831 r, za-
3. ,Jutrzenka® tygodnik dalo cios dotkliwy normalnemu rozwojowi pracy nauko-
4. ,Przyjaciel® O ¢ na Litwie. Nie zabilo jednakze nauki polskiej. Jakkol-
5. ,Tygodnik Nowoseci® , Wiek bowiem wiekszo$é profesoréw zmuszona byta opuscié
6. ,Przeglad Wilenski“ Wilno, to jednak pewna ich czgS¢ pozostala na miejscu
7. »Tygodnik Rolniczy“ wraz z mtodszym pokoleniem w dalszym ciagu snula ni¢
8. ,Swiatlo®“ » odnik yeji uniwersytetu wileniskiego. Prowadzila badania ar-
9. ,Stowo i Czyn s dwutygodi tologiczne, historyczne, statystyczne, gromadzifa ksiggo-
10. ,,Dwutygodnik Djecez]alfly' g lory i przechowywala zabytki przesziosci, wydawala
11. ,Pobudka“ miesigeznik ta i opracowania monograficzne. Wilno w 6-tym
12. ,Zycie Spoéldzielcze” » g esiccioleciu jest jednym z jasniejszych ognisk nauki
13, ,Litwa i Rus“ »

P IskiE:].

. Po r. 1863 zostal uniemozliwiony catkowicie jej dalszy
6] w tym kraju. Nie znaczylo to bynajmniej, aby na
e zabraklo polskich pracownikéw wiedzy. Dosé przej-
¢ wydawnictwa akademji umiejetnosci w Krakowie, ,,Pa-
etnik Fizjograficzny, ,Wiste®, , Lud“ i t. d., aby spo-
, ze przyczynki do archeologji, etnografji, dziejéw
jografji Litwy mnoza sie z roku na rok, ogarniajgc
znane dawniej dziedziny badan biatoruszezyzny i litewsz-
zny etnograficznej. Prace Bielinskiego, Federowskiego,
weirda, Kiborta, Brensztejna, Jankowskiego, Jelskiego,
ikiewicza, Uziebly, Zahorskiego i wielu innych rzetelnie
bogacaly wiedze polska i zarazem wyswietlaly wszech-
nnie przeszlosé i terazniejszosé rézneplemiennej ludnosci

14. , Rocznik Towarzystwa F’rzyjaciél- Nauk*. 3

Pozatym wychodzg jeszcze dwa. pisma, ‘wprawe
w jezyku polskim (bardzo zreszig _zmeks.ztalcony;n;{‘
w duchu skrajnego nacjonalizmu 11.te-wsk.1ego, polako
cze — ,Litwa® i ,Lud“, dwutygodniki. Pierwszy jestp
znaczony dla inteligiencji, drugi dla luc-iu.. Litwie

Jednoczesnie z odrodzeniem p.OlSkle‘] prasy ne;.{ 11 ML
wznawia sig i polska produkqja kmq.ikow.a. W ro }1;1
w Wilnie wyszlo polskich drukéw nieperjodycznyc i
w r. 1905—9, w 1906 — 24, w 1907 — 39, w 1?0 _
i od tego czasu ruch wydawniczy -utrzyn?ujeh sie m
wiecej na tymsamym poziomie. Po rozmaitych mi

1) Poza Wilnem tylko w Minsku wychodzi jeszeze male pis

dewocyjne.
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Litwy. Niestety, nie moglo by¢ mowy o st.v\rorzet}m og:neg : 
ktéreby jawnie skupialo rozstrza:lo'ne usnlowama:t pollq : y
czych pracownikéw nauki polskiej W tym .kra]u. le_
dobna tez bylo na miejscu wydawafc polskie rzeczy nar
ukowe. Stalo sig¢ to mozliwym dople.ro po r. 1_905-”
kiedy grono oséb w Wilnie przystt:;pu]e do zalega}hz?;)a? ::
polskiej instytucji naukowej. Zalozon? w styczniu ]
,Towarzystwo Przyjaciot Nauk“ .w.Wllme ma na celu p]
legnowanie nauk, umiejgtnosci i l-lteratu.ry w quykulpe
skim, w szczegdlnosci za$ _badan-le kraju pod wzglec
przyrodniczym, etnograficznym, historycznym, ekonomi .

i stycznym. ;
o Zla?;z;{:ige ,,Yl"owarzystwa“ zywo sie zakrzatneli do=
kola oparcia miodej instytucji na trwalych p(iodstawa
i juz na 1 stycznia 1908 r. moze sic ono .wykazac pewnyil
plonem. Hr. Jézef Przezdziecki ofiarowuje ,,Towar‘zystwu
gmach, oszacowany na sumg przeszl'o 29.000 rubli, zna
dziatacz spoleczny J. Montwill zas:.la' je 5000 ruE:;
wszystkich stron poczynaja naplywaé oﬁa‘t‘ry do ksig
zbioru i kolekcji muzealnych ,,Towarzystwa} ; 'Zapocz t
wuje si¢ praca naukowa w postaci (:'ndcz'ytow i dyslfusp.
posiedzeniach , Towarzystwa®, poszuk'JWan archeologiczn :
oraz dzialalnos¢ wydawnicza. Bibl;(?tel.(a. » L owarzystwa:
w pierwszym roku istnienia sklada sig juz z 6507 to
archiwum - wzbogaca sie¢ zbiorami cennyc.h doku'm.e |
muzeum otrzymuje mnéstwo ciekawych i wartosciowyel
rzeczy we wszystkich swych dziatach. = . 1'1 \

W latach nastepnych , Towarzystwo® i jego dziafaln .:
rozwija si¢ normalnie i stale. Wzrost anarzys'twa. CZynl
palaca potrzebe pozyskania nowego lokalu. ljlomad i
p. Leskiego (20.000 rb.) pozwala na przys:cau:uemel Ok
dowy wlasnego gmachu. W roku 1909 liczba czlon |
wzrosta do 316. Do bibljoteki przybylo 21.050 tomoWi S,

skutkiem ofiarowania kilku cennych ksiggozbioréw, licza-
tyeh po pare tysigey toméw. Na rzecz archiwum wply-
nlo sporo cennych zbioréw, dokumentéw, listéw i t. p-
eum otrzymalo 6745 przedmiotéw.
Poniewaz uwaga kierownikéw instytucji byla skiero-
Wana gléwnie na utrwalenie bytu Towarzystwa i wzbo-
gacenie go w materjal, umozliwiajacy dalszy jego rozwdj
iprace naukowa skupiajacych sie dokota niego ludzi, przeto
tzialalnosé wydawnicza »Towarzystwa® przedstawia sig,
¢ dotad, dosé skromnie. Monografja K. Szafnagla z za-
bryologji (o grzybach na Litwie) i 4 , Roczniki® oto
plon Towarzystwa w tej dziedzinie. ,Roczniki“ te za-
\ieraja bardzo ciekawe i cenne przyczynki i materjaly
ukowe poza dzialem czysto sprawozdawczym. Kazdy
ocznik“ miesci stalg rubryke, zawierajgca spis drukéw
polskich, wychodzaeych co roku w Wilnie.

Wsrod drukéw wilenskich nie brak i powaznych wy-
dawnictw naukowych, ukazujacych sie niezaleznie od »1O=
tzystwa Przyjaciét Nauk“. Tu wymieni¢ mozna W. Szu-
icza ,,Szkice z archeologiji przedhistorycznej Litwy*;
ahorskiego , Troki i zamek trocki, »Katedra Wilen-
mozymon Konarski®; J. Kurczewskiego ,,Kosciot Zam-
“; B. Herca ,Mapa Litwy i Biatej Rusi“; H. Moscic-
g0 ,Dzieje porozbiorowe Litwy i Rusi¢ (wydawnictwa
szytowe, zakrojone na szeroka skale); Bielinskiego ,,Szu-
brawey“ i t. d.

Niezaleznie od ,Tow. P. N.“ rozwija si¢ ,, Towarzystwo

hizeum nauki i sztuki®, istniejace gléwnie staraniem kilku

nostek (hr. W. i A, Tyszkiewicze, L. Uzieblo i t. d.).
da ono stale rosnace zbiory archeologiczne, przyrod-

ficze, bibljoteke oraz cenng galerje sztuki.

Od r. 1906 Wilno posiada staly teatr polski, usitujacy
a¢ sig na wysokim poziomie wymagan artystycznych.

21*
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Polozenie jego jest dosé trudne, gdyz musi liczyé sie z wa= 2
runkami miasta o ludnoéci mieszanej, nadto miasta
sunkowo nieduzego. To tez teatr ten stale jest przedmic
tem trosk miejscowego spoleczenstwa polskiego, kiér
zorganizowalo nawet ,Towarzystwo popierania scen
stale subsydjujace polskie przedsigwziecie teatralne.
mimo niekorzystnych warunkéw miejscowych scena polsk
w Wilnie stala sie juz potrzeba nieadzowng i byt jej mo
uwazaé za ustalony. Artysci, stale przebywajacy w Wilnie
czynig wycieczki ze stolicy Litwy na prowincje — do w
szych 1 nawet mniejszyeh oSrodkéw miejskich, groma
na organizowanych przez siebie przedstawieniach po
publicznosé miejscowa. _

Teatr polski w Wilnie znajduje pewne uzupelnien
w dzialalnosci miejscowej ,Lutni, posiadajgcej dwie
cje — muzyczno-wokalng i literacko-dramatyczna. ,Lu
zorganizowata wlasny chér i orkiestre, urzadza co tyd
przedstawienia, nierzadko poprzedzone odpowiedniemi
lekcjami, organizuje wieczory literacko - artystyczne, p
dukcje dla mlodziezy i t. d., przyczyniajac sig w ten §
sé6b do rozbudzenia wsréd miejscowego spoleczensts
polskiego zywszego ruchu umyslfowego.

Po roku 1905 powstal szereg stowarzyszeh pols
badz o charakterze ogdlnym, spoleczno-towarzyskim, b
tez zakreslajgeym sobie cele specjalne. Do pierwszych
lezy takie ,Ognisko“ w Minsku i Nieswiezu, do dru
»Sokét* w Minsku i w Wilnie; ,Kolo réwnouprawni
kobiet“ (zawieszone z powodu wydania ksiazki p. t. ,Pod
recznik pogadanek z kobietg z ludu®, ktéra — wedt
opinji gubernatora wilenskiego ,zwrdcila uwage tender
cyjna daznoscia do wskazywania réznych drog przeci
dzialania zadaniom podstawowym rosyjskiej polityk
stwowej w kraju Pélnocno - Zachodnim, polegajgcym

Wytworzeniu jec}noéci narodowosciowej i zlaniu tego kraju

pr:m:::%q Rosja“); » Towarzystwo ochrony kobiet*: T;l)

- - - 3 i ” i

mys o opieki n'ad dzieémi; »Powsciagliwosé i praca“

ace I';(a}lkq rzemiost wéréd dziatwy najubozszej, i t. d ;

; : il toid:

cie otka rolmc.ze, ktére poza swa dzia%alnos’ciq czystc:

| mon}:l(‘:cznq .star.xowm osrodki pracy kulturalne;. Odrebne

'333 W.IS o ;a]mu_!e ,,qu'arzystwo popierania kooperacji“—

i J ;jt Jedyna instytucja, w ktorej zgodnie pracuja Po-

¢ Q;y klaWI'nl 1 ktn;r; w swych wydawnictwach postuguje
mi — polskim, i im i bi i

% polskim, litewskim i bialoruskim oraz ro-

_ Pomir-no nieslychanie trudnych warunkéw w jakich

lazto sie spoleczenstwo polskie po 40- it

ym p : ej dzialalnosei pu-

%znej, potrafito ono przecies, jak widzimy, ujawni¢ wiell)kq

y Pozostaje nam teraz scharakteryzowag stanowisko po-

cz'ne.pc>.32czegc')lnych odlaméw spoteczenstwa olski

l't.w1e i Biale] Rusi. I tu odrazu nalezy zaznlr?lcz 6138:0
o) pradéw politycznych wsréd Polakéw litewskz-i:iize |
_ Shch szedl najzupelniej réwnolegle z analogicznym ro:‘
em w Kr.élestwie Polskim, Wszystkie te kierunki i o i:
ktére sie tam wylanialy, znajdowaly niebawem 0121
qu.na(.i Wilja i Niemnem, oczywiscie z pewnemi mo:
fikacjami, uwarunkowanemi odmiennym tlem spolecznym
hiemi _warunkami bytu, wreszcie réznobarwnoscig ia:
Wosclowq stosunkéw miejscow

vo: ych i pewng t. zw. ,tu-
& - . i 4
f205cig“ — stale pPrzeciwstawiang wszelkim pierwiastl;om

i mal:skim“. Mamy wiec i wérsd Polakéw litewsko-
r}:sl.cu_:h k‘ierunek ugodowy, opierajacy sie na ziemiaf-
I cigzacej ku niemu inteligiencji duchownej i $wieckiejs
owo-demokratyczny, znajdujacy zwolennikéw pomi;-'

*
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W zmienionych stosunkach politycznych na schylku
1 1905 pierwsi zorjentowali si¢ ludzie, ktérzy utrzymywali
sze stosunki z konstytucyjno-demokratycznemi Zywio-
Rosji. Postepowa inteligiencja, zwlaszcza na Bialej
y oraz czeSé ziemianstwa pragneta przeszczepi¢ na grunt
Wlasnego kraju program rosyjskiej partji konstytucyjno-
de okratycznej, ale bez wielkiego powodzenia wobec sta-
bej liczebnosei zywioléw, na ktérych dazenia te moglyby
i¢ oprzeé. Silniejszym byl prad o charakterze ziemiansko-
agrarnym z jednej strony, z drugiej zas konstytucyjnym—
prad o wyraznych cechach »tutejszosci — krajowoscei,
przeciwstawiajacej sie ,koroniarzom*. Na gruncie ,krajo-
Wosci“ skupiaja sic pomalu te same zywioly, z ktérych
Uprzednio skladaly sie kadry ugodowcow, ale w chwili
{powszechnego podniecenia i wzniesienia si¢ fal radyka-
lizmu ,krajowey* nie mogli byli jeszeze liczyé na skupienie
tokola swych hasel wiekszej liczby zwolennikéw. Zbyt wy-
iscie podkreslali swe tendencje agrarne i nie uciekali
1§ do demagogji — i to znacznie op6znilo wzrost ich
'_ ywu,
Natomiast bardzo umiejetnie zostal wyzyskany moment
iejowy przez duchowienstwo miejscowe z biskupem Rop-
pem na czele — w celu stworzenia partji klerykalnej. Na
poczatku roku 1906 powstala z inicjatywy ks. Roppa ,partja
konstytucyjno-katolicka®.
~ Program tego stronnictwa byt obliczony na jak naj-
rsze masy i uwzglednial najjaskrawsze hasta chwili bie-
] — od powszechnego glosowania az do przymuso-
wywlaszczenia - majatkow prywatnych — pragnae
pi¢ pod sztandarem klerykalnym wszystkie warstwy
eczne i wszystkie narodowosci wyznania katolickiego
Litwie. Wysunawszy zasade »bezwzglednej sprawiedli-
ci dla wszystkich — niezaleznie od narodowosci, wiary

dzy inteligiencja i mlodszym pokoleniem szlachty oraz wsrﬁ )
mieszczanstwa i drobnomieszczanstwa; wreszcie — socjas
listyczny, ktéremu holduja jednostki z inte-h-glenc]l, zadz
gujace stosunki z robotnikami falzfryczneml i warsztatowe
na gruncie ich ideologji klasowe;. Pozat?*r.n mamy dc.)
nienia z grupa najslabsza, bo najbard'me] nlejednolltg;
t. zw. postepowcéw rozmaitego rodzaju = od swrrpaty‘
kéw socjalizmu i radykalnych ludowcéw az do umia
wanych liberaléw i wolnomyslicieli. e
Az do polowy pierwszego dziemqmolecla} biezg
wieku zaden z powyzszych kierunkéw nie posmd?l na
twie i Bialej Rusi takiej organizacji partyjnej, l‘ctorabj'(
znaczala wystgpieniami publicznemi swé]: uc?m'al W Zy
publicznym. Nawet ugodowcy (nie méj..vl.qc juz o so
stach i narodowych demokratach) musieli sig umfska_Q (
konspiracji i (poza odezwami, char:fl.kteryzu]qceml starf
wisko poszczegdlnych odlaméw Opinj'l wzgledem ty(.:h 2
innych zjawisk zycia) jedynym pubhczPym 1..\,'3.rsf’cz;pl.‘.:n1i
polskim o charakterze politycznym byl ich demonstracy)
. udziat w odslonieciu pomnika Katarzyny II w Wﬂnl e
(1904 r.). - - r - o \‘
Dopiero w latach 1905—1906 jestesmy swuadkam

ganizowania sig i wystgpien publiczny:ch ]avrrnyc}} st
nictw polskich na Litwie i Bialej Rusi. Pomewa.z 208
te same lata przypadaja i pierwsze jawn? wystqplepla-p
lityczne zywiotéw niepolskich w tym krE}]u, przede“fs_.’
kim za$ litewskiego, nastgpnie bialoruskiego, wreszcie |
syjsko-nacjonalistycznego, przeto i pf)lskie str?r-xt'nctw',-'fl-’
lityczne na Litwie i Bialej Rusi musialy okr.esllc swoj
sunek do nich. Na tym tle wiasnie polskle. str?r}f‘n
miejscowe zabarwiaja si¢ pierwiastkami ,,:cutt?]szos?l_,mz
nigcemi ich od analogicznych (spolecznie i polityez
w Krélestwie Polskim.
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i stanowiska“, pierwotny program stronnictwa kladzié
ogromny nacisk na Zadanie reform agrarnych, wypowia=

Zalozenie stronnictwa katolicko-konstytucyjnego zain-
IZOowano z ogromng pompa, starajac sie o wywarcie
najsilniejszego wrazenia na masy chiopskie. Po prze-
wadzeniu robét: przygotowawezych zwolano do Wilna
iec publiczny, na ktéry duchowienstwo parafjalne, umie-
e wywigzawszy si¢ z wlozonego na nie przez biskupa
pa zadania, Sciagnelo bardzo liczny zastep wloscian
ecezji wilenskiej — nietylko Polakéw . i Bialorusinéw,
i Litwinéw. Ci ostatni byli reprezentowani i w komi-
tecie gléwnym stronnictwa. Na wiecu przemawiano po
polsku i po litewsku.
* Zagajajac wiec, ks. Ropp o$wiadcezyl: ,wierze, Ze stron-
0 nasze ro-zwinie sig jak drzewo olbrzymie i ze pod
arami 1 cieniem jego stanie cata Litwa“. I to nietylko
tolicka, bo na wiecu niejednokrotnie powtarzano, iz stron-
tiwo zwraca si¢ do catej ludnosci kraju, uwazajac, ze
moze dac jej miejsce w swym obozie.
Zdawalo sig, Ze stronnictwo, wprowadzone w zycie
itaka umiejetnoscia, istotnie stanie si¢ najpowazniejszym
ynnikiem polityki krajowej, zwlaszeza, ze jego twérca
alazk si¢ w pierwszej Dumie panstwowej jako posel wi-
ski. Jednakze zywot stronnictwa katolicko-konstytucyj-
byl bardzo krétki. Ks. Roppowi zwrécono uwage
Petersburgu, ze jest on jako biskup katolicki urzedni-
em rzadowym i Ze, jako taki, nie moze byé ani postem,
I organizatorem stronnictwa jawnie opozycyjnego. Wo-
¢ tego ks. Ropp rozwigzal swoje stronnictwo, przestal
¢ postem do Dumy, a niebawem musial opuscié djecezje,
tnowany przez nacjonalistéw rosyjskich jako ,poloniza-
“ I organizator ,ruchu antyrosyjskiego,

dajgc sie nawet za prawem wywlaszczenia.

Takie sformulowanie zadan agrarnych, uwzgledniajace
przedewszystkim interesy drobnej wlasnosci, wywolalo ostry
atak ze strony ,Kurjera Litewskiego“ — organu agrarjuszy=
ziemian. Ci zarzucili programowi biskupa Roppa tende
rewolucyjno-socjalistyczne i wyraznie zaznaczyli, iz ziem
stwo polskie na Litwie nie mogloby is¢ reka w reke z part
tak radykalna. Woéwczas tworey stronnictwa oglosili pro
gram pierwotny za ,szkic“ i opracowali nowy, znacznie.
juz skromniejszy w czeSci agrarnej. | to jednak nie zados
wolnilo konserwatystéw, wobec czego zjawila sig trzecia,
ostateczna warjacja programu agrarnego stronnictwa. Znikly
w nim zwroty, méwiace o obronie malej wlasnosci ziem=
skiej przed wszelkim wyzyskiem, $ladu nie pozostalo po
wszelkim wywlaszezeniu, ulotnilo sie tez i Zadanie ochrony
robotnikéw wiejskich. Rozdzial programu, zatytulowany
»Oprawy agrarne®, przybral ostatecznie brzmienie, nie
7gce uszu przedstawicieli wielkiej wlasnosci. 3

| inne punkty programu zlagodzono znacznie gwoll
zadaniom konserwatystéw. Tak w kwestji ordynacji
borczej" w panstwie pierwotne Zadanie piecioprzymiotn
wego (sic) glosowania przeksztalcilo sig w ostateczne] przes
rébece w ,ideal®.

Pozatym w ostatecznym programie stronnictwa kons
stytucyjno-katolickiego pozostaly wszystkie punkty, n
jace przywileje wyjatkowe duchowienstwu, domagajace s
zupelnego oddania szkoly w rece kleru, wreszcie na
tworzenia pulkéw wyznaniowych. Charakter kosmopo
tyczno-klerykalny stronnictwa uwydatnia si¢ w jego p! b Lywioly ziemianskie, ciazace uprzednio do stronnictwa
gramie jaskrawie pomimo usifowah nadania mu pozor6éWSME. Roppa, wraz ze znaczng czescia tych, ktére w latach
patryjotycznych i ogélno-narodowych. " NI05—1906 chwialy si¢ migdzy programem rosyjskich kon-
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stytucyjnych demokratéw a ,krajowoscig®, odrodzily w le-
cie r. 1907 ,Stronnictwo krajowe Litwy i Bialej Rusi,
rego program (uchwalony i zatwierdzony na zjezd
w Wilnie w czerweu r. 1907) podajemy tu dostownie
organem stronnictwa ,Glosem Polskim“, Nr. 4, r. 1907)

»QOdrebny rozwdj historyczny naszego kraju ojezysteg
Litwy i Bialej Rusi, jego odrebne warunki ekonomicz
etnograficzne i kulturalne wymagaja szczegdlnego uwzgl
nienia w dobie pracy nad ogdlnym przeksztalceniem :
sunkéw politycznych i spotecznych. 1

Wobec narodowosciowej réznolitosei naszego kraju—
stanowisko nas Polakéw tutaj jest inne niz w dzielnicach
etnograficznych jednolitych i tym wieksza ponosimy odp
wiedzialnosé za wybdr wlasciwej polityki. '

Polozenie nasze jest utrudnione takzie i dla tego, i
w obecnej dobie rozbujatego wszedzie nacjonalizmu nig
brak i u nas, wéréd narodowos$ci nasz kraj zamieszky
cych — naszej nie wylaczajac — tak pojedynczych |
jak i grup, stojagcych na ciasnym nacjonalnym grun
a odnosna ich polityka, nieraz zaczepna, czerpie podni
dla swej dzialalnosci nietylko z faktycznych antagonizm
narodowosciowych, ale i z wplywéw zewnetrznych.

A zatym pierwszym obowigzkiem obywatelskim i
litycznym nas Polakéw na Litwie i Bialej Rusi jest
niecie glebokie i szczere w faktyczne stosunki, wsréd ki
rych danym jest nam zyé, oraz zastosowanie do nich na=
szej politycznej i spolecznej dzialalnosci.

Obca nam byé winna wszelka ciasna, nacjonalisty
lub egoistyczna stanowa polityka — a uznaé nam nal
konieczno$é i korzysé pokojowego wspdliycia ze sobg
rodowosci nasz kraj zamieszkujacych i ich zgodnej wspélnej
pracy dla ogdlnego dobra, spelnianej wsréd wzajemne
szacunku i zaufania, a z uznaniem odnosnych odrebno

mrodowych i kulturalnych oraz pelni praw do wlasnego
odzielnego rozwoju. Do tego dolgczyé sig winna wspélna
ca wszystkich dla ekonomicznego, kulturalnego i spo-
nego dzwigniecia calego kraju i wszystkich jego miesz-

Aby te zasady i obowiazki w czyn i polityke krajowa
Wprowadzi¢ i moéc je utrwalié we wszelkich Zyciowych
przejawach, koniecznym jest zorganizowanie ludzi, wyzna-
ch te zasady, w stronnictwo, ktéreby ujelo w swe
glonie odpowiednig Zmudng prace i jawng za nia odpo-
Wiedzialnosé.
Dla tego postanowiliémy powotlaé do zycia Stronnictwo
krajowe Litwy i Bialej Rusi na nastepujacych zasadach:
1. Za gléwne zadanie naszej polityki i za pierwszy
tbowigzek dzialalnosci naszego stronnictwa uwazamy prace
Wewnatrz kraju i dla jego dobra, oparta na sumiennym
rawiedliwym ocenieniu i uznaniu jego wilasciwych po-
frzeb i warunkdéw.

2. Wszystkie narodowosci naszego kraju powinny uzy
réwnych praw we wszystkich dziedzinach zycia poli-
eznego i obywatelskiego i mieé moznosé swobodnego
ijania swej narodowej kultury. -

_ Uznajemy szczerze i w zupelnoéci znaczenie w kraju

I ujawniong Zywotnosé narodu litewskiego i jego prawo

do pelnego, wlasnego, kulturalnego rozwoju
Szanowaé bedziemy w réwnej mierze objawiajace sie
Wiréd Biatorusinéw tendencje do narodowego, samoistnego,
'__ lturalnego rozwoju.
Rzadzae sie zasadami pelnej sprawiedliwosci wzgledem
innych, dazy¢ bedziemy réwnoczesnie do uzyskania pelni
i' aw politycznych i obywatelskich dla siebie samych i do
wobycia warunkéw dla dalszego rozwoju naszej wlasnej
fultury.

I —————————
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. Przy niewatpliwej stale] podazy majatkéw ziemskich
I zastosowaniu  umiejetnym i uczciwym kredytu panstwo-
Wego, otrzymamy wystarczajace obszary dla zaspokojenia
potrzeb ludnosci miejscowej na przystepnych dla niej wa-
funkach. Ziemia ta powinna przejéé na wlasnosé ludnosei
folnej miejscowej z wylaczeniem moznogc kolonizowania
na uczgstkach niezajgtych ludnogci z innej czesci panstwa.
Serwituty powinny byé zniesione z uwzglednieniem
praw i potrzeb obu stron zainteresowanych. Komasacja
guntéw wiloscianskich powinna byé stopniowo przepro-
Wadzong.
Szachownice powinny byé zniesione, chociazby to
Wmagalo pewnych ofiar ze strony wieksze] wlasnosci
ziemskie;.
8. Jestesmy zwolennikami zdrowego i dobrze zrozu-
ianego postepu; rozumiemy demokratyzacje spoleczna,
0 pracg wszystkich nad kulturalnym i ekonomicznym
dniesieniem klas potrzebujacych a pracujgeych; wiec
WG] odno$nego obszernego prawodawstwa robotni-
tiego i koniecznosé wspéludziatu klas posiadajacych stale
popierac bedziemy.
_ Wszelkq inicjatywe spoleczna i wszelkie objawy samo-
pomocy rowniez stale popieraé chcemy, a w miare biegu
geia krajowego i spolecznego oraz czerpanych zen wska-
ek i doswiadezen, i$¢ bedziemy stale z postepem i po-
lizebami kraju i odnosnie nasz program uzupelniaé i do-
Skonali¢ bedziemy*“.
' .Program ten, kojarzacy postulaty konserwatywno-
fgrarne z zapewnieniami przyjaznych uczué sgsiedzkich
gledem wszystkich bez wyjatku sasiadéw, byl objawem
elnego zwrotu do' dawnej polityki agrarjuszy ziemian
Lprzed roku 1904 — zwrotu, liczacego sie i z nowemi
@ynnikami zycia, ujawnionemi po r. 1904. Jako restytucje

‘Rozumiemy i uznajemy w zupelnosci korzysé i po-
trzebe porozumienia z Rosjanami, pragngcemi dzialaé wspdls
nie z nami ku ogdlnemu pozytkowi kraju i na zasadach®
ogdlnego réwnouprawnienia.

Wkoncu uznajemy zadania zydéw réwnouprawnienia
za stuszne.

3. Pragniemy, by na gruncie przyjecia zasad naszego
stronnictwa powstawaly oddzielne frakcje narodowoscio
ozywione duchem wspdlnej pracy dla kraju, z ktérem
nasze stronnictwo moglo wchodzié w zwigzki i porozu-*
mienie. _

4. Pielegnowanie ducha chrzescijafiskiego i swobodny
rozwdj nauki chrzescijanskiej sg koniecznemi warunkami
doskonalenia sig spoleczenstwa. Wszelkie prawa, ogranis
czajgce swobode wyznan lub wykraczajgce przeciwko to-
lerancji religijnej, jako z nig niezgodne, uwazamy za szkod=
liwe. '

5. Jestesmy stanowczemi zwolennikami monarchji kon-
stytucyjnej, a stojac na gruncie panstwowosci rosyjskl_
dazy¢é bedziemy do zagwarantowania swobdéd obywa
skich w drodze ustawodawczej i do otrzymania szerokiego!
samorzadu dla zalatwiania spraw, zwiazanych $cisle z po-
trzebami miejscowemi.

6. Sprawie o$wiaty, jako sprawie pierwszorzednej w.
pragniemy poswiecié szczeg6lng uwage. Nalezy daé p
dewszystkim mozno§é kazdemu pobierania nauki pocza
kowe] w jezyku ojczystym, nadto nalezy daé moznosé s
zytkowania ofiarnosci prywatnej dla spraw oswiaty.

7. W sprawie agrarnej pragniemy wspoldzialaé zwi
szeniu obszaru wladania ludnosci rolniczej i ekonomicznemu
podniesieniu jej gospodarstwa, a to na drodze naturalne}’
ewolucji i przy silnej pomocy panstwa, bez naruszenia
sad prawa wlasnosci.
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e i nadal temu procesowi historycznemu zapewnié bieg
folny, a to mianowicie przez zupelne uprawnienie poli-
ezne wszystkich zaludniajacych Litwe narodéw i szcze-
W szczegélnosei, w stosunku do budzacego sie zycia
litycznego narodu litewskiego, dazyé bedziemy do po-
mmumienia z nim na gruncie wzajemnego uznania praw
fiobodnego rozwoju obu kultur, bogacenia si¢ jednej przez
ga, oraz do Scislej, politycznej tacznosci obu narodéw ;
Walczac zas bedziemy te jedynie dazenia zywiolu litew-
fliego, ktére nam praw powyzszych zaprzeczaja.
Bedac organizacjg polska, stronnictwo nasze musi byé
lrodowym. Miedzy polskoscig zas nasza, ktéra wypehia
b wiekowe dzieje Litwy, a charakterem tej prowingji
Wprzyszlosci, nie widzimy zadnych przeciwiehstw istoi-
fjch, Dalej: rozumiejge, ze rozwdj, sita i pomyslnosé na-
du zaleza od przenikania $wiadomosci politycznej w jak
glebsze warstwy ludnosci, oraz od podnoszenia sie do-
bytu mas — wyznajemy przekonania demokratyczne.
mokratyzm nasz obejmuje caly lud tutejszy, chociaz wo-
posledzonych warstw ludnosci polskiej poczuwamy
do obowiazkow szczegblnych w zakresie narodowo-
ituralnej nad nia pracy.
. Zamykajac dzialalnosé haszego stronnictwa w grani-
h dzisiejszych gubernji: Grodzienskiej, Kowienskiej, Min-
Mohylewskiej, Wilenskiej i Witebskiej — okreslamy
ia nasze w chwili obecnej w sposéb nastepujacy:

dawnego programu ugodowego potraktowali go 'i. naro-
dowi demokraci, ktérzy wystapili w charakterze jawnej)
ji politycznej na Litwie w r. 1906. .
partj,l,lgar_j?lf Litéwski“ w Nr. 55 z roku 1906 umiescil obi-
szerng odezwe ,Polskiego stronnictwa demcrkratyczno-na_r
rodowego na Litwie“, zawierajacq dokladny jego program,
W obszernym wstepie autorowie odezwy tluma'czq, iz dq?
tychczasowa dzialalnosé o charakterze ‘:vyla;czn:e kultural__
nym juz nie wystarcza wobec zrniemor-:}fch wa.ru.nk
ogdlnopanstwowych. Musi wigc obok niej .wysta‘plél
areng publiczng sila zorganizowana, obe]mujq.ca_szem
dziedzine zadan politycznych, i skupié ok.olo 51eb1f3 te s
wioly, ktére lqczy wspdlne wyznanie wiary polltyf:z_nlj
Powolujagc sie na ogdlne zasady programu stron.nu:‘tw
N.-D., autorowie odezwy os$wiadczajg, ze wystqpu]q. jak
autonomiczna organizacja tegoz stronnictwa na Litwi

. Dalej odezwa méwi: : :
»Lgodnie z zasadami, w tym programie wyrazone
uwazamy sie za cze§¢ jednego narodu polsk.lego, k.t(fr.
historja jest nasza historjg, a losy — naszemi losami i po
nad wszystkie wzgledy stawiamy zbiorowy mterf:s cal
!- narodu polskiego, jako politycznie solidarny z 11:1tere
Litwy. Pieésetletnie jej dzieje, na dobrowolfly{n, c_fa‘gle
ciesniajacym sie zwiazku oparte, przemazac sie nie f:la
bez rozkladu jej politycznej indywidualnosci. Od wiek
osiadli na Litwie, z jej pnia wyrosli, uwazamy siq.tuta_
ludno$é rdzenna, ktéra posiada réwne do tej ziemi pra
jak i wszystkie inne wraz z nami zaludniajqcte ja 2yw.|
a wzgledng kazdego z nich wage odmif:-rzy jego rola ey
wilizacyjna i warto$é kulturalna. Litwa jest dla nas poj

|
: )y
:

r

1

n

:

E‘

EI ciem terytorjalnym, uwazamy ja za formacje historyezn

:

1

I[

A. Pod-wz.glqdem religijnym.

1. Poniewas religja katolicka wigze si¢ u nas $cile
zwojem kulturalnym i cywilizacyjnym zaréwno Pola-
i, jak i Litwinéw — dazymy wiec przedewszystkim do

i Sr zbi i dziejow poz __
siaiGe FATRIBNAL Sblarowsan ot : : zy itelnego usuniecia ograniczen, krepujaeych tu Koscish

wszystkich narodéw i szczepéw tu osiadlyéh; pragnie
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katolicki, do swobodnego jego rozwoju, a nastepnie d
réwnouprawnienia wszelkich wyznah i obrzadkéw $réd
ludnosci tutejszej oraz do calkowitej dla wszystkich wol,
nosci sumienia. !

2. Zadaé tez bedziemy przywrécenia skasowany
w- naszej prowincji djecezji, zwrotu zabranych i zamknig
tych koscioléw katolickich, jak réwniez zwolnienia ludno
od poboréw na rzecz cerkwi i duchowienstwa prawoslaw=

nego.
B. Pod wzgledem politycznym.

1. Dla calej bez wyjatku ludnosci kraju naszego 4
damy rekojmi wolnosci obywatelskiej, to jest nietykalno
osoby i mieszkania bez wyroku sadowego; wolnosci sloi
druku, zebran, zwigzkéw i stowarzyszen, swobody za
i miejsca pobytu. Dla przedstawicieli za$ naszych w e
panstwowym reprezentacyjnym Zadamy nietykalnosci pos
selskiej. i

2. Pragniemy réwnego prawa dla wszystkich,
wzgledu na pochodzenie i wyznanie, czyli zniesienia wszel
kich praw wyjatkowych i ograniczef, wymierzonych pr
ciw pewnym grupom ludnosci, jak réwniez wszelkich jit
rysdykeji wyjatkowych lub stanowych.

3. Za jedynie wlaciwg forme rzadéw w Pans
uwazamy ustréj konstytueyjno-przedstawicielski, oparty ng
powszechnym i tajnym prawie wyborczym, dopuszczajge
posrednie wybory ze wzgledu na nizki poziom uswia
mienia politycznego wéréd przewazajacej czesei ludno
O taki ustrdj polityczny staraé sig i walczyé bedziemy nie
Zlomnie, dazgc przytym, azeby obecny, réwnie ucigzli
jak szkodliwy system centralizacyjny, ustgpit miejsca sy;
mowi mozliwie najszerszej decentralizacji, opartej o sa
rzad lokalny, z zabezpieczeniem instytucjom samorzadny

i

3
Il
Il
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prawa laczenia si¢ w zwiazki, odpowiadajace wspdlnosci
Intereséw gospodarczych i kulturalnych, w danym wypadku

I obszarze szesciu gubernji litewskich. Dla Krélestwa Pol-

|ego zadaé bedziemy ustroju autonomicznego z osobnym
kjmem ustawodawczym.

4. Popiera¢ tez bedziemy wszelkie dgzenia autono-

miczne w Panistwie, o ile bedq one dojrzalym wynikiem

oju kulturalnego i politycznego ludnosci na pewnym
terytorjum.

5. Z cala stanowczoscig i energja bronimy zasady nie-
aleznosci sgdéw od wladzy administracyjnej, a przede-
Wszystkim zgqdaé bedziemy rewizji kodeksu karnego w mysl
ad wolnosci obywatelskiej i swobody polityezne;j.

C. Pod wzgledem ekonomicznym.

Wychodzac z tego zalozenia, Ze kwestja rolna w na-

mym kraju, jako powstala na tle stosunkéw zachodnio-
Irope]sklego typu, da sig zalatwié¢ jedynie przez podme-
fienie kultury i wydajnosci gospodarstw wloscianskich, jes-
limy przeciwni nadzialom dodatkowym, bedacym w sta-

e tylko kwestje t¢ utrwalié i nadaé jej charakter poli-
ezny. Natomiast:

1. Na pierwszym miejscu stawiamy zadanie uregulo-
bania tytuléw wlasnoici zaréwno dla wielkich, jak dla
obnych posiadaczy rolnych, a to przez natychmiastowe

lobowiazkowe zniesienie sluzebnosci i rozwiazanie stosun-

koW czynszowych, danie inicjatywy do stopniowej ko-

ma

acji (scalkowania) gruntéw, oraz przez zaprowadzenie

fosztem rzadu hipotek dla wszelkiej kategorji wiasnosci

€]
2. Dazyé qumemy do udoskonalenia, ulatwienia i upo-

izechnienia racjonalnej parcelacji débr wielkich, odpo-
lednio do warunkéw miejscowych, a to przez poddanie

livs i Biatorus. 22
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dzialalnosci miejscowych oddzialéw Banku wloscianskie
pod kontrolg i kierownictwo przedstawicieli ludnosci kraju,
przyczym dazyé bedziemy do zupelnego usunigecia systemus
solidarnej odpowiedzialnosci kolonistéw. Dobra rzadowe!
i apanazowe winny by¢ przedewszystkim obrécone na cele
parcelacyjne. 1

3. Staraé sig bedziemy o opieke prawodawcza nad:
wszelkiego rodzaju spotkami rolnemi, o kredyt dla ni
odpowiednio ulatwiony, oraz o zakladanie bankéw me
racyjnych i udogodnienie kredytu hipotecznego, zaré g e >
dla mniejszych jak dla wiekszych posiadaczy rolnych: p :::_?Qd dZI.?Iamaf gmina ta ma byé najnizsz
utworzenie na wzajemnoéci opartej instytucji kredytu diu- " e .Z]E.:mSkleg'o’ ktéry winien byé w

' czen admm:stracy'
gotrwalego. ;

4. Zadamy skutecznej i szczerej opieki prawnej nad
pracujgcemi, a to przez rozciagniecie dozoru inspekcji fa=
brycznej na wszystkie przedsiebiorstwa, oraz przez wpro
wadzenie do niej przedstawicieli robotnikéw; przez zap
wadzenie obowiagzkowych, na wzajemnosci opartych ub
pieczen pracownikéw na wypadek niezdolnosci do pra
starosci i $mierci; przez zakladanie zwigzkéw zawodowy i AR azca;
biur posrednictwa pracy oraz izb rozjemczych; przez od dani ¥ ke - ! Zyczen miejscowej  ludnosci,
z6r sanitarno - higjeniczny nad fabrykami i warsztatamij skutki e POd l.controlq przedstawicieli spoleczenstwa;

) 1em tego, jezykiem wykladowym w dane; ;

oraz przez normowanie dnia roboczego i minimum placy mentarnej lub
u

zarobkowej. o
. A n s ;
5. Popieraé bedziemy rozwdj wszelkich stowarzyszen g2 miciscowa Zyczy¢ sobie bedzie. W szkolach zas

wspéldzielczych, spozywezych, a réwniez dazyé do za
biegania zmowom przedsiebiorcéw i usuniecia monopolow il o
‘ dtury oraz religji w jezyku ojezystym. W naj

handlowych. .
6. Uwazamy za pilng potrzebe utworzenie opartych

na zasadzie wzajemnosci stowarzyszen, dostarczajaeye
kredytu dlugoterminowego dla drobnych gospodarzy wiejs
skich oraz rzemieslnikow. ‘-

'D. Pod wzgledem kulturalnym i spolecznym

L T
E W I(;l‘llq naszg'.rch przekonan demokratycznych za-
_'how:- p{)z? ev.vszy.stklm zaprowadzenia gminy wszechst:-
b :;1 o elj(m}:_]qcej pod wzgledem administracyjnym wSszZyst-
r;gmp()d:;sczz ;:cc')w danego terytorjum, pod wzgledem zag
§ — wszystkich i i

e ystkich oplacajgcych podatki rzadowe

2. Poza
zakresem boruczonego sobie przez admini-

> Ng 'cz.ele ins’fytucji samorzadu ziemskiego i miej-
- }Zg:fn]lcen sltac gléwny organ w Wilnie jako naj
Wyis i1sko, skupiajace projekty ; ’ ;
3 calej ludnosci tej prowingji. PR R ik
. c ; quamy wprowadzenia do wszystkich szkét rzado.
Wyen, od poczatkowych az do najwyzszych, zasady uwzgled-

ie, politechnike i akadem; i i

[ J¢ rolnicza, powinny byé

iworzone w.dostatecznej ilosci katedry z jezykiem . ldyc

_|_| polskim i litewskim. et
. Obok tego, kazde;

1 20, J narodowosci ma byé udzel

Wrawo zakladania wlasnych szkél, wlasnych in}srtytuc?i] es?:

22¢
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ich, |

lecznych, kulturalnych i towarzyskich, wolnych od wsze!
ich ograniczen wyjatkowych. o
S5 60g$zli\zrz:ys‘:l§]ch instytucjach samorzadnych jak réw

i g ie¢ maja krajowey
iez w urzedzie i sadzie pierwszenstwo miec majg Krajowcy
ni

rzed przybyszami, a jezyki krajowe, polski i litewski, mie
p -
i rzynalezne. i : o
PraW; g::)pl;erzz bedziemy rozwdj stowarzyszen, mia]jf:}::) :
na ceiu podniesienie o$wiaty i kultury ludu, a wige:

rzystw sportowych, Spiewackich, teatralnych, czytelni, -
war.

bibljotek, doméw ludowych i t. d.

i i iadajace zywe poczucie
Jako stronnictwo polskie, posiadajace zywe p

i j ich

wspdlnosci intereséw narodowych i pc.:)trziby Zﬁgf;‘s‘;del-

bP : stawiamy jako pierwszy oboufnqze c przedsts .

otwmn:;)lskiego Litwy w przyszlej Izbie panstwowej, wstg-
stwa

ienie do jednego wspélnego Kola polskiego, opartego na
pie

i iejscowe Krole-
zasadzie solidarnosci, z tym, aby sprawy mie]

icznie, przezr
twa, Litwy i Rusi byly rozstrzygane autonomicznie, p |
5 3

przedstawicielstwo z tych dzielnic.

W Izbie Panstwowej nie uzaleznimy polity_}l;u stxtozlgz:

; j rtji rosyjskich, zac! owujg ..

naszego od zadnej z partji : zach: .

1;Jivea rawo zawierania takich jedynie umoéw i 'ijel:esam;_'
kt(')nl: uwazaé bedziemy za zgodne z naszemi 1

i daZeniami i z polityks Kola polskiego.

sajac, iz zakladanie w naszym kraju wéro-d 2g-
wiohl;h;j:i?:’g olzfilzj? lub oddzialéw: Istronnictv\a: :::;yjzklzclz: |
; h $wiadomie lub bezwiednie d? organic g b
df’lzﬂcyc spoleczenstwem rosyjskim, sw1ad(.:zy o zup ..
B ?‘is z? dEchowej ich zwolennikéw i podclfla u pods’cm'.\*'z5
Fusyh<ac: rzedstawicielstwa polskiego w Izbie, zw.al-czhamy:
_SOhdai'“os'c{: dziemy podobne stronnictwa w jsame] ic za,-._
lsazclv:;:czz‘:;z :‘vzglqdu na wystawione przez nie programys.
4 .

Wilno, w lutym 1906 r.
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Program ten zostat poddany ostrej krytyce ze strony
. dwuch innych kierunkéw polskiej mysli politycznej na
- Litwie — i ,krajowedw* i Postepowedw, skupiajgcych sie
- Przy wychodzacej juz wéwezas od paru tygodni ,Gazecie
Wilenskiej«.

Pierwsi wystapili zasadniczo przeciwko idei jednego
‘wspolnego Kota polskiego w Dumie, uwazajgc to ostatnie
2a kleske dla Polaksw litewsko-biatoruskich — g to z na-
stepujacych powodow : odebratoby to polskim postom

z Litwy i Bialej Rusi swobode ruchéw; nie pozwoliloby
wejsé do wspdlnej frakcji

wszystkim przedstawicielom Litwy
i Bialej Rusi bez réznicy narodowosci; pozostawiloby
‘masy ludowe na pastwe wplywéw ,socjalnie rozkladaja-
‘cych, albo narodowo obeych, lub z dawien dawna wro-
gich“; wreszcie »Wydaloby sie Rosjanom co najmniej draz-
‘nigcq niestosownos’ciq“ i byloby »demonstracja pusta, nie-
praktyczng i niepolityczna“, Postepowey krytykowali pro-
gram N. D. z powodsw bardziej zasadniczych, wystepujae
Przeciwko jego nacjonalizmowi, ktéry musi spowodowad
‘zaostrzenie antagonizmu polsko-litewskiego, i wskazujac na
jego niedemokratycznosq. )
. Krytyka ta nie
na Litwie zdobyé
nie méwige juz o
glownie dtugoletniej
Wej. Jednakze z biegi
Litwie coraz bardziej

1

przeszkodzila narodowym demokratom
wplyw nie mniejszy od »krajowcow®,
Postepoweach, wplyw, zawdzieczany
wytgzone] pracy kulturalno-oswiato-

tamten. Doprowadzilo to wkoncu do
faktu, ze dwa dzienniki, reprezentujace obydwa kierunki
ideowe, Zaly sie (W roku 1911) w jeden, uzasadniajgc to
‘W sposéb nastepujscy ;

sPrzetrwaé zle czasy mozna tylko w zgodzie.
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i iach
Stad propagowanie owej zgody we ws-.,zelkul:]h ggzt‘i?;:Ek
st:je sie obowigzkiem wazniejszym od innych.

Litwie.
ten spada przedewszystkim na prasg polska na

Czas i dodwiadczenie dowiodly, iz n.ajbard-ziej za?luz%r) oslf
zast:)g(.‘)l-:n.'wi jegli podejmie wielkie dzielo pojednania.
ona 2

tryny podzielily nas — niechze nas wspélny czyn zjedno-
n

Ten czyn winien byé czynem rozwaingr_n, za‘:vze
ye. roz i -
flzo};rzalym, tym ci bardziej wigc obmyslaé trzeba g

3 i 7 1 wail. _I.
elnej zgodzie i spokoju. Nastréj ten juz Elq.wy:z:a o
rP)’ogk:bié i utrwalié winna go publicystyka krajowa, :

} i 5 : je spoleczna. ;
i sobie gléwny: harmonjg . ;
Stangoqcniej dzi§ dazac przedewszystklm. = dw;es zgl'rugir
ludzi,fw naszym spoleczenstwie na]czym::ejsze:, dnc;j ci;wi]i
o ile ni ; j tajni¢ w Je
i ; le nie mozna u]ednos. ] €
wnilzosdk?’ Zo:gl(;dldw — o tyle stuszng jest rze(.:zaf ro:lanlc :)z:
- 32 nri)emi nie podkresla¢, nie wy}a?k.rawmct fien;i)eraz :
rcl:iixl:nig zblizaé je weigz ku sobie, stawiajac opinje _
¢

R -

sine, tuz obok siebie, nie w celu walki zacigte, le(;enia .

rozn c’lla oréwnan, dla uzupelnienia sie, f:lla Przen;y i

?Z}f;‘l rolz)wadze Pierwszym do tego krokiem jest zigcze .
ich w oe

jedno dwuch pism, ktore doty(:hc%as 'rf-:pn?zentoyvaiye‘;
:;l‘r :3 poglady polityczne, niejednokrotnie Scierajace sig
w.
sobg*.

ikwidacj o kie-
ie jest oczywista réwnoznaczne z likwidacja teg
n

3! Fvk 2ol
runku na Litwie. BadZ-co-bad? jednak $wiadczy o p

i i, i zyta N. Do
byciu mniej wigcej tejsamej ewolucji, jaka przezyla
i w Krélestwie Polskim.

Co sie tyczy postgpowcéw polskich na Litwie i Biatej

7 i
Rusi, to — obok znacznych réinic wewnetrznych, chara
usi, to —

= sie on
teru zasadniczego, dzielqcych te‘l"l ob(?z 'rozpadés: Q. 1
jeszcze terytorjalnie. Mianowicie BlaIOi'US (Z O Odkle}n.
]

Swigtym  obowigzkiem j powinnoscia,

Zniknieci idowni ,Gofica Codziennego®, redago- S ktérym zyjemy, podniesé go 7 upad
nikniecie z w 5

L - . r J D. 3
wanego przez jednego z wybitniejszych kierownikow N. D. |

il waszg wolnoge«.

) ' —_“
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w Minsku) podkregla swg odrebnosé od Litwy whasciwe;j,
¢o si¢ tlumaczy gléwnie odmiennoscia podloza ludowego
w kaidej z tych polaci kraju. Kwestja litewska, z ktérg
stale do czynienia majg Polacy na Litwie wlasciwej
" Bialorusi nie istnieje. Wielokrotne usifowania stworzenia
jakiejs organizacji, obejmujacej 0got postepowcdw Litwy
i Bialej Rusi, zawsze utykaly o kwestje dwuch nSeparaty-

Zmow* — Iitewsko-wileﬁskiego i bialorusk&mir’:skiego.
Prawie jednoczesnie z

»partja  krajowa* powstaje
(W czerweu 1907 r) ,Zwiazek polski demokratyczny na
i “. Zainicjowany przez zywioly demokratyczne

. polskie, przedewszystkim w Minszezyznie, miat on objgé
Polakéw w trzech gubernjach — Minskiej, Witebskiej i Mo-
hylewskiej — liczac na jednostki, ktérym lezy na sercu
‘Usunigeie  antagonizméw narodowosciowych za pomocy
' reform w duchu sprawiedliwogci narodowej i spoleczne;.
| Organizatorowie »Lwigzku® podkreslali Wyraznie swoja
polskosé, moéwige:
wJestesmy Polakami, osiedlonem; od wiekéw na Litwie

i na Rusi, czujemy sie przeto i jestesmy rdzennemi oby-
watelami tych Prowincji dawnej Rzeczypospolitej i naszym
jako zywiolu kulty-

ralnego | Postepowego, iS¢ reka w reke z tym ludem,

ku moralnego i ma-
terjalnego, w jakim si¢ obecnie znajduje, oswiecas go i, pra-
jac dla calego spoleczenstwa, postepowaé naprzéd od-
Waznie i stanowezo pod hastem

I sztandarem: ,Za naszg
»Lwigzek* oswiadczal

» Ze popieraé bedzie te grupy
narodowe i partje; ,ktére
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sciom ich praw kulturalnych; wzgledem zas$ sprawy polskiejf

pragng popieraé dazenia autonomiczne Krolestwa Polskiego, =

réwnouprawnienie narodowosci polskiej, zachowanie kul-
tury naszej w tym kraju i zdobycie warunkéw swobod-
nego rozwoju tej kultury w przyszlosci®. »Lwigzek®, uznas
jac potrzebe szerzenia oswiaty w jezykach rodzimych, mial
,w szczegSlnosci rozpowszechniaé oSwiate w jezyku pol-
ckim wéréd ludnosei polskiej i gorliwie popierac organi-
zacje o$wiaty w jezykach biatoruskim i maloruskim.
Czesé programu ,Zwigzku®, dotyczaca kwestji naro-
dowosciowych, byla opracowana najjasniej. Natomiast in-

nym punktom programu tej grupy brak tej jasnosci i wy-

razistoSci, co zapewne nalezy przypisac checi organizatos
réw ,Zwiazku“ skupienia pod jego sztandarem Polakoéw,
»poczawszy od przekonan umiarkowanych az do najbar-
dziej postgpowych®. W sprawie #ycia wewnetrznego kraju

,Zwiazek® dazyt do szerokiego samorzagdu w gminie, po-

wiecie i gubernji, opartego na zasadzie czteroprzymiotni-
kowego glosowania z zapewnieniem praw mniejszosci na-
rodowych. Punkt, dotyczacy sprawy rolnej, brzmial:

,Celem urzadzen rolnych jest stworzenie silnej ekono=

micznie jednostki gospodarczej przez ujednostajnienie upra-
WY,
sacjg. Uznaja
oraz liczac si¢ z warun

¢ koniecznosé rozszerzenia drobnej wlasnosel,
kami kulturalno - ekonomicznemi,

wéréd ktérych kraj nasz rozwija sie, uznajemy nietykalnosé

gospodarstw kulturalnych lub uprawianych przez wiasci-

ciela przy pomocy wlasnego inwentarza; wszystkie za$ inne

ziemie moga byé wykupione, o ile beda wymagaty tego

potrzeby ogélno-krajowe. Okreélenie rozmiaru ziem Wy=

wlaszczanych, oraz cen sprzedainych za nie — nalezy do

komitetéow ad hoc utworzonych i opartych na zasadzie

uregulowanie serwitutéw, szachownic, oraz przez koma-

S
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téwnego przedstawicielstwa interesé
< sow. Ziemi
_wywla:;:::aet ;ylko' dla m.iejscowej lu‘;nog::?“riue -
o wr;)ww ,Zwr.agzku“ liczyli na to, e uda s
Plyw powazny na bieg Zycia miejscowe :)Q
sig poddéwezas wyborc’:wgf:{o’
ze ,,Zwigzek“ Przyciagnie
polskie nZywioty bardziej
’ lr:tére nie zechcy zasilié
»Stronnictwa krajowego¥, oraz

57y sig sila powazn oleczehistwa Zydowskiego, A staw-
h'lrem krajowy»m“ q’ moglby por‘ozumieé Siq ze Stl’onn'
E Wéww celu wysuniecia kandydatéw” komprm—
ey Czas — 3 o o-
b 3 : pisal jeden z T
;E;Ora?}fku w ,Kurjerze Litewskim® — mieligrzv;dsmwm‘::,h
1 pew ; IbySm J
- wii m} Szanse zwyciestwa i moglibyémy e
7 & S%r’}d 'cibQ swoich posléw do Dumyqy BZeprowa:
ycie jednak bolegnie ; )
. ! zadrwilo sobi
niczn EE : Sobie z i
yeh projektéw i nadzie, wZwigzek pie t:;::l se;ngw;.
azl szer-

»ludzie miejscowym® i y

oga byé

l:llJumy panstwowej. Sadzili onj
10 sSwego obozu wszystkie te,
‘Postepowe, a nawet radykalne“
:.gzeregfiw konserwatywnego
lud miejscowy i czesé spolec

! miejs czesei
ol ale' 1'wsrod samych Po’l’akcqisw
thosci, a wybory do trzeciej

starajac si
mokr. Zywi i e
ratycznemi Zywiotami litewskiemi

¢ ]

(kolko autonomistéw, 1904 r.)
Scianska
1905). Ale usito-
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i ekonomi i kraj
- Nm;:;:]):;,t nas;erru .kra]ami ojczystemi sg Litwa i Bia-
ey n\:y qeznie w zakresie kulturalnie-narodo-
- Y rmllc n'arczdu }?olskiego i tego pokrewien-
iKraje nasze, p:zvgzziﬂ'z;i:livizs bq‘;lZiemY i e
e °z d . 1 wplywu kultur iej
g el. ;:3 rl‘ilfﬂe]k 'Rusr, wechlonegly w siebieyi z:sl;l:::?{
e 1as;c'ow kulturalnie-polskich, ze widzim
E L gi}:li}; l:; ikujl;;r?.inie pola;.kie wiréd spoleczefz-
3 : ; {i zasymilowane
;Ll::s lgzjcl-inoizin? 'pols.,kiego w samej kulturz(;ei}g-oléz\l:rzj-
B Chodzi narl; ;‘Zsi”?‘lo‘_'“kim- |
. - alenie wspélzycia rozmaityc
: noﬁltx:ilvr:e-'rllamdowych w obu krajach, rfa hs:(::;nr;:
N tag; nf;pg;?\{atelstwa krajowego. Uwazamy,
- : cie, a nie zaborcze ieci
: kz:ISWi :lihz Irclri.g;ulial.me-nfxrodowych elementéw 5;2‘:1;3::
N } ezy w interesie kultury ogélnej, bo w oby-
i e rg;;){(tnuhust?li S.iQ i wzmocni wzajemne oc);-
N 5;: 3{: pierwiastkéw kulturalnych, przez
e 7:| u ural.ny, l'aq.dzie bogatszy i plodniejszy,
- re;. ezle trctzmalt.osc_.l barwnosé czynnikéow jego’
3 eczeﬁ,stw L.en ujacy zy:wwl kulturalnie-polski ws'.rc':ci
a Litwy i Bialej Rusi, nie chcemy sie bynaj-

polscy o daznoéciach scisle ,kra- :
okota zalozenia wilasnego organt

prasy, ktory tez powstal w lutym 1906 r. w postaci dzien-

nika ,Gazeta Wilenska“. Inicjatywa wyszta z dosé szczup=

lego grona os6b tak z Wilna, jak iz prowingcji. Jakkol-

wiek w skladzie redakcji i wspolpracownikow byly, zwlasz=

cza na poczatku, osoby z Krolestwa Polskiego, to jednak

| wladciwemi kierownikami byli dziatacze miejscowi. f
' Wydawcy tego pisma W spos6b nastepujacy okredlili
swe stanowisko programowe: _ 3
,Gazete Wilenska® zamierzamy wydawaé dla Litwy

‘i dla Bialej Rusi, to tez w okresleniu stanowiska naszego.

musimy Si§ kierowaé potrzebami krajowemi 1 W nich szu-
kaé punktu wyjscia dla wszelkiej akeji politycznej, ;

nej i kulturalnej. Z tego tez wzgledu odrzucamy stanowisko

tak zwanych ,kresow®, ktore kraje nasze — Litwg i Bia-
lorué — traktuje jako satelity czyjes, ktérych rozwdj i bieg
ma by¢ okreslony prawami cigzenia ku jakiemukolwiek_‘a:_ 3
oérodkowi zewnetrznemu; nas, szezerych i prawowityc}f
obywateli Litwy i Biatej Rusi, powinno obowigzywaé Zu=s
pelne usuniecie wszelkiej tendencji do sztucznego podpo-
rzadkowania rozwoju obu naszych krajéw potrzebom roz=
wojowym krajow oSciennych. Zasada usamodzielnienia obtd
krajow wydaje sie nam jedynie zgodng ze stanowiskiem e A il -
demokratycznym, bo dopiero wtedy potrzeby krajowe :\v:ri;{::;kfasza;:ejbln;).rw‘dualnogd kulturalnej — a stad
moga by¢ nalezycie uwzglednione, a przeto i rozwoj kra: ika kulturalnie narodq i Utrzw,naé w piSmie te nié Igcz-
jowy, jako &cidlej do stanu 1 ukladu potrzeb dostosowanyt lreszta nie zapominamow?go’ ktéry nas z Polsks wigze.
i z nich wyplywajacy, bedzie normalniejszy i bardziej wy-"lirodowym, laczy nas );;azf:it;?wet-\r zakresie kulturalnie-
dajny. ie wiele wiezé 8
: }l(\"ly obywatele Litwy i Biatej Rusi ktérych stanowisko wz et I'lal.‘odowq litewsks, bo jej P?e(:vv:' P‘f’—tf’eren-
il b : ) KEOEYCH§ P nasze odwieczne pierwotne k iastki weho-
obywatelskie obowiazuje do shuzby krajowej, nie MOZEMYSOIego zaszczepiong zo tP} ko ne kulturalne podloze, do
by¢ kolonistami polskiemi. W tym zakresie obywatelstwa Slijn  obywatelstwi e ultura polska; za$ we wspdl-
krajowego, a Wigc W zakresie politycznym, spolecznyn e wzajemne oddzialywanie czynnikéw

mianowicie postepowcy
jowych* zakrzatneli sie d

I .
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:;znroc::is;riigaiq \?rs}:z)elkie zagadni.enia spoleczne, kulturalne,
| e ete.; bez szglqdmenia bowiem potrzeb tych
k- mozliwy jest ani postep kulturalny spoteczenst
i rozwj ekonomiczny i spoleczny. o
W Imi¢ naszego stanowiska demokratycznego i wsprze
nosci z czystg doktryng ekonomicznego liberalizmu P_ i
zw?lt.annikami zasady interwencji pafistwowej (J:’::
__i; awezej i kontrolujqc.ej) w stosunkach miedzy prac?)w-
ami i .pre!codawcaml, oraz zasady udzialu panstw.
.__.zaspokajamu potrzeb, zwlaszcza drobnej wlasngéci rola:
I__e;.t Rdlwnolegle z .zasadq interwencji rozumiemy olbrzymie
3 uralne. znaczenie zasady samopomocy (inicjatywy) spo-
feeznej, t:eallzc:waneJ w postaci zwigzkéw zawodowych
I zrzeszen  spotkowych. Zasada samopomoc t &
| y spolecznej
1

kulturalnych polskich i litewskich ustali nasz bratni kul-
turalny zwigzek ku zobopdlnej korzyéci naszej. |
W obu krajach naszych wspolzyje wiele elementow
kulturalnie-narodowych. Na Litwie posréd spoleczenstwa
litewskiego sa zywioly polskie, zydowskie i — w znacznie
mniejszym stopniu — rosyjskie. Na Bialej Rusi widzimy
takiez elementy. Dotychczas wszakze... wspolzycie to bylo
zaledwie wspdlistnieniem. Ustalenie pewnych warunkow
wspblzycia, pod hastem wspolnego obywatelstwa krajo-
wego, jest wielkim i goracym zadaniem najblizszej przy-+
szloSci, jest juz mawet zadaniem terazniejszosci. Pod has=
lem obywatelstwa krajowego i rozwojowe] samodzielnosci
Litwy i Bialej Rusi — wspolzycie wewneftrzne staje
nieodzowna potrzeba. Zadaniu temu sprosta¢ chcemy
w miare sit naszych. Podejmujemy wysitek do wzajemnego
wyjasnienia siebie i sobie — i do uwyraZnienia przynajs
mniej tych elementéw, na ktérych sie beda mogly ustalié— a bez odpowiedniego réwnowaznika d ;
miejmy nadziejg, Ze juz wpredce — warunki wspOlzycia, oleczenstwo do zaniku inicjatywy i Opl:;wad?ﬂal-)x
Stanowisko nasze — powiadamy — jest obywatelsk diernosci rozwojowej, do nowej }I;iumckzym-l.’ N WI,EkaeJ
tj. okresla sig ono potrzebami krajowemi na Litwie i | oli, do oslabienia rozrodczych twérez ?cjfl] Ilzofvej S
Bialej Rusi. Stanowisko potrzeb kraju nie jest jednak okref-Wféczenstwo w sobie samym znajdowa o tore' Spo-
leniem wyczerpujacym, bo spoleczenstwo kazde, na pews Sg¥inno. ! ¢ 1 potegowaé po-
nym poziomie kultury, podlega wyraznemu zr6zniczkowas
niu, kiére znajduje wyraz w rozbiciu potrzeb ogdlnych :
poszczegolne dzialy stanowych czy klasowych. Dopi
» ustosunkowania poszezegélnych dziatéw potrzeb okresla
sie i wyplywa rozwojowa tendencja calego spoleczenstwa;
calego narodu lub kraju. |
Nasze stanowisko demokratyczne obowigzuje nas do
wyraZnego uznawania przewagi potrzeb klas wytwarz
cych — czy szerokich warstw ludowych — w tym P z
swiadczeniu, ze potrzeby tych klas w takim stopniu cig?
na calym ukladzie stosunkéw spolecznych, ze wlasci

o“lrl . bowierrf olbrzymia diwignie postepu i rozwoju
niweluje zbytnig krafncowosé zasady interwencji (opieki)
]

Nie ‘fv?rorzymy stronnictwa, to tez nie przyjmuj .
 nie kreslimy programu potrzeb, jeno, z powyis);je oli.l‘:ly
\_\n.:lska d.emokratycznego, dazy¢ w pi$mie naszym b g'cvlzi :
J.” jak najszerszego wyjasniania i zglebiania stanu iqukl::ll:
po eb kra?owych, aby by¢ tym lepszemi i tym bardziej
5 tadomem-l .ich wyrazicielami i rzecznikami. o
.Rozumw:]qc, ze organizacja polityczna panstwowa sta-
powi zasafdmczy warunek wszelkiej realizacji potrzeb... ze-
_oll.my si¢ w piSmie naszym jak najécislej z ruchemmwoe;-
iSciowym w panstwie. Samo stwierdzanie potrzeb krajo.

#ych nie moze w sluibie publicznej wystarczyé — choglz;
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it zaregiestrowa¢ zadne wystapienie postepowcéw pol-
ch na Litwie, posiadajgce charakter akcji zorganizo-
anej. Wsréd postgpowcdw polskich na Litwie panuje
byt znaczna rozbieznosé opinji nawet w najbardziej zasad-
niczych  kwestjach, azeby sie¢ im udalo skonsolidowaé
¥ zwarta, grupe,.

| U postgpoweoéw polskich na Litwie jaskrawie wyste-
uje owa ,tutejszo$é”, ktéra w innych nieco formach prze-
iika cala istotg ,stronnictwa krajowego®. I tym sig tez
aczy fakt, ze — pomimo zasadniczego antagonizmu
plitycznego i spolecznego, dzielacego postgpowcéw od
yrajowcéw®, pierwsi odnosili si¢ do nich zawsze z daleko
Micksza tolerancyjnoscig, anizeli do narodowych demokra-
bw, w jednakowej mierze nielubianych i przez jednych
iprzez drugich. |
Bodaj ze najsilniejsza byla ,,tutejszo§é* wsréd polskich
focjalistéw miejscowych. Gdy cze$¢ z nich i ideowo i or-
mnizacyjnie zlewala sig z analogicznym stronnictwem w Kro-
st ie (P. P. S.), reszta dazyla do wytworzenia organi-
iacji Scisle miejscowej, odrebnej. Tak powstala t.zw. ,,Li-

bowiem w réwnej mierze o zglebianie i doskonalenie wa=
runkéw ich realizacji®.

W mysl tych zasad wystepowala ,Gazeta Wilenska®
w ciagu niedlugiego okresu swego istnienia. Jei ,krajo=
wosc“ wyrazila si¢ przedewszystkim w bardzo bladym
uwydatnieniu polskosci jej wydawcéw. Zdawalo sig nieraz,
zwlaszcza pod koniec istnienia ,,Gazety Wilenskiej, ze je_st_
to organ raczej litewski, wydawany w jezyku polskim, ani="
zeli polski. Istotnie ,,Gazeta Wilenska“ byla w pewnej mie='
rze organem Litwinéw, mianowicie demokratow litewskich,"
ktérzy na zasadzie zupelnej autonomji prowadzili dzial®
pisma (nawiasem powiedziawszy, bardzo pozyteczny), ma-
jacy zaznajamiaé publicznosé polska z objawami zycia li+ 0
tewskiego. Informowanie to jednak bylo bardzo jedno-
stronne, ukrywalo bowiem tendencyjnie wszystkie wybryki
szowinistycznego nacjonalizmu litewskiego, gdy tymeczasem
analogiczne objawy po stronie polskiej ,,Gazeta Wilenska' *
zwalczala z calg energja. W rezultacie mialo sig wrazenie,
7e pismo $wiadomie toleruje nacjonalizm litewski, potqpia-:
jac polski, choéby ten nawet nie wystgpowal tak jaskrawie.

To tez ,,Gazeta Wilehska® nie mogta zadowoli¢ nikogo
poza szczuplutkim gronem jej wydawcow. Dla ,krajow-
c6w* kierunku konserwatywnego byla odstraszajaco rady=
kalna, dla klerykaléw ,masonska®, dla socjalistow mdia’
i drobnomieszczansks, dla narodowcéw polskich niedost
polska, dla nacjonalistéw litewskich niedosé litewsks. Mu=
siala tedy po pigciomiesiecznym wegietowaniu upasc z braku
érodkéw, bo tego poparcia, jakiego jej mogly udzielié¢ zy-"
wioly robotnicze i po czesci rzemie$lnicze, czytajace chet=
nie ,,Gazete” ze wzgledu na jej radykalizm polityczny, nie
wystarczalo do zapewnienia jej trwalszego bytu,

Od czasu upadku ,,Gazety Wilenskiej* az do ukazania®
sie na schylku r, 1911-go ,,Przegladu Wilenskiego nie da

pero z biegiem czasu zblizyla si¢ ona z socjalistycznym
: r . »

b dlem ,,.varpasowcow“ litewskich i stopniowo element
fnograficznie litewski poczal odgrywaé w niej coraz wiek-

2a rolg. W ten sposéb L. S. D. byla partjg litewsko-

tas przewazajgcy kontyngens jej zwolennikéw. Ten jej
grakter wywolywal ustawiczne préby ze strony P. P. S.
_Iaczenia wszystkich sil socjalistycznych polskich na Li-
llie w jedng calosé, co ze strony ,tutejszych® z L. S. D.
lyio przyjmowane z bardzo wielkg niechecia. Wkoncu
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jedna z takich préb zostaje uwienczona powodzeniem
(przynajmniej czesciowym) w r. 1901 i polscy robotn
Wilna i Kowna, dotychczas nalezagcy do L. S. D, p

chodzg do P. P. S. Wprawdzie umowa, na mocy ktér
to sig stalo, niebawem zostala uznana przez L. S. D.
niewazna, niemniej jednak P. P. S. od. r. 1901 nie p
staje rozwijaé swej dzialalnosci na Litwie, opierajac sie na
robotnikach fabrycznych polskich i zydowskich Wilna
Kowna, Grodna |i ;Bialegostoku. Niemniej jednakze i P
P. S. na Litwie odczuwa potrzebg — z jedne] strony pew=
nej autonomji organizacji miejscowej wobec Warsza
z drugiej za$ — istnienia jednej terytorjalnej partji, o
mujacej klase robotnicza Litwy bez réinicy narodowos
i wyznania. Stopniowo P. P. S. na Litwie, posiadajg
wlasne organa (,,Bialostoczanin®, ,,\Walka®, ,,Towarzysz"
»Der Kampf“, ,Die proletarische Welt*) wyodrebnia si
od P. P. S. w Krolestwie i w koncu r. 1906 zlewa
z L. S. D. w jedng partje terytorjalng. Tej ewolucji o
ganizacyjnej socjalizmu polskiego na Litwie odpowiada
i jego ewolucja programowa — od programu niepodlegs
losciowego do zadania autonomji Litwy. Zreszta polae
nie P, P. S. na Litwie z L. S. D. bylo poczatkiem (i
wodem) zupelnego upadku socjalizmu polskiego na Li
Po krétkiej dobie dzialalnosci jawnej zanika on niemal
pelnie. Zreszta Litwa i Bialorus jako kraj z bardzo
bym przemystem fabrycznym nie przedstawia gruntu
datnego dla silnego rozwoju ruchu socjalistycznego. I L
D,, ktérej udalo sie wysta¢ do drugiej Dumy az 5-ciu

izydowski, ktéry w swoim czasie wydal bardzo silng,
'id' na piasku zludzen nacjonalistycznych zbudowang
partic ,Bund®, prawie zadnej roli nie odgrywa.

. » T utejszosés zwyciezyla w sprawie, ktéra wywolywala
‘_'ezmierm:e gorace polemiki, mianowicie przy rozstrzyga-
i kwestji — czy ma byé jedno ,Kolo Polskie® w Dumie
panstwowej, obejmujace wszystkich Polakéw, czy tez Polacy
lipoza Krolestwa maja wyodrebnié si¢ w osobng frakcje.
. Poslowie polscy z Litwy (wraz z poslami polskiemi
tUkrainy prawobrzeznej) utworzyli w Dumie panstwowej
fimodzielng, odrebng od , Kola Polskiego* organizacje pod
_qu »Kola poselskiego Litwy i Rusi“, co w ttumaczeniu
jezyk rosyijski ustalono jako ,,Grupa zapadnych okrain
!)..Program »Kola poselskiego Litwy i Rusi zostal ulo-
y i zredagowany w ten sposdb, aby sie nan mogli
odzui reprezentanci réinych praddw, jacy sie w tym
ikole’ znalezli.

. Dotyczy to zwlaszcza sprawy agrarnej i glosowania
pwszechnego. Kolo poselskie Litwy i Rusi domaga sie
orzadu dzielnicowego o szerokim zakresie jako przej-
d'o. ustroju autonomicznego, ktéryby atoli nie naruszat
inosci panstwowej.

. »W sprawie agrarnej organizacja Kola ustanawia dla
i ch frakeji swoich dwie réwnolegle formuly progra-
lowe, a mianowicie : :

. a) Rozstrzygniecie Sprawy agrarnej na zasadzie osobi-
ig0 wladania ziemia, drogg ulepszenia, uregulowania i po-
igkszenia wlasnosci ziemskie, bedgcej w posiadaniu miej-
owej ludnosci rolnej, nastgpnie droga obrécenia na ten
il ziem skarbowych, klasztornych, panstwowych i tak
_ar'lych gabinetowych — nie cofajgc si¢ w razie koniecz-
i!_.-- 1 przed wywlaszczeniem Przymusowym ziem, stanowig-
tith wlasnosé prywatna, okreslajge indemnizacje pieniezna

|1 i Bialorus. 23

lizmu wsréd mas robotniczych, lecz nastrojowi skrajnie opo:
zycyjnemu, jaki przed wyborami panowal jeszcze w sfe
rach wloscianstwa litewskiego gub. Kowienskiej. Obecnié
socjalizm na Litwie, tak polski jak litewski, jak zres
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Scisle wedlug rzeczywistej wartosci wywlaszezonej ziemis
Miejscowe samorzady dzielnicowe majg opracowaéd spe-
cjalne a szczegélowe przepisy, na podstawie ktérych ma
by¢ dokonang reforma agrarna, zgodnie z potrzebami
i warunkami miejscowemi. 1

b) Rozstrzygniecie sprawy agrarnej, na zasadzie oso-
bistego wladania ziemia, drogg ulepszenia, uregulowania
i powigkszenia wlasnosci ziemskiej, bedacej w posiadaniu’
miejscowej ludnosci rolnej, nie cofajgc sie w razie koniecz=
nosci przed przymusowym wywlaszezeniem ziem, stanowig
cych wlasno$é prywatng, ale tylko przy rozkolonizowywas
niu (komasacji) gruntéw, przy uregulowaniu serwitutéw i pray
kasowaniu szachownic, okreslajac przytym indemnizacje
pienigzna SciSle wedlug rzeczywistej wartosci wywlaszczo=
nej ziemi. Miejscowe samorzady dzielnicowe maja opracos
waé specjalne a szczegélowe przepisy, na podstawie ki
rych ma by¢ dokonana reforma agrarna, zgodnie z po-i
trzebami i warunkami miejscowemi®. F

Oczywiscie, w_sprawie wyodrebnienia sig posléw pol
skich z Litwy i Bialej Rusi odgrywalo tez role ich stano-
wisko klasowe przedstawicieli obszarnikéw z kraju o ni
szym typie ekonomiczno-spolecznym w poréwnaniu z Kré-
lestwem, obszarnikéw, dla ktérych ,,Kolo polskie®, nawet
zlozone z samych narodowych demokratéw, bylo zbyt ,ras
dykalne i politycznie i, zwlaszcza, w sprawie agrarn

\unifikacyjnych i najmniej sklonna jest uwzgledniaé swoi-
stos¢ gruntu lokalnego, nie stanowi tu wyjatku. Ale ta
ytutejszos¢”, rezultat przyczyn historycznych z jednej strony,
2 drugiej za§ — réznolitodci narodowos$ciowej kraju, przy-
thiera wsréd Polakéw (jak i wsréd ich sasiadéw) na Litwie
i Bialej Rusi formy najrozmaitsze, swiadezace o nieustale-
niu sig jeszcze, nie skrystalizowaniu sig ostatecznym typow
fnarodowych. To, co widzielimy na pograniczu jezykowym
(W warstwach ludowych, daje sie zauwazy¢ i wiréd inteli-
giencji. U tej ostatniej niezdecydowanie narodowosciowe
poteguje sig jeszcze pod wplywem koncepcji czysto rozu-
mowych, politycznych, powodujacych daznosé do utoisa-
miania narodowosei z pochodzeniem terytorjalnym. ,,Bia-
lorusini o kulturze polskiej“, ludzie, uwazajacy sie ,kultu-
talnie za Polakéw, ale w zakresie obywatelskim za szcze-
yych Litwinéw*, , Litwini, méwigey tylko po polsku it. p.
typy sa zjawiskiem dosé normalnym w stosunkach tak
szcze mglawicowych, jakie istnieja na Litwie i Bialej Rusi.
larazem stanowig one zjawisko przejSciowe, przemijajgce,
gdyz normalny rozwéj uswiadomienia narodowego wszyst-
ch zywioléw miejscowych zmusi ich wczesniej czy poz-
niej do kategorycznego zdeklarowania sie¢ 1 pod wzgledem
narodowosciowym — jedne do utozsamienia sie zupelnego
it otoczeniem, inne do wyodrgbnienia sie i usamodzielnie-
nia. To skrystalizowanie sie ostateczne poszczegolnych na-
Ten pierwiastek czysto klasowy w ntutejszosci krajow=Sdowosci Litwy i Biale] Rusi jest koniecznoscig nieunik-
cow-ugodowedw gra zreszta stale bardzo wybitng roleMhong. Nie wyklucza ono naturalnie wspéldziatania wszyst-

. . . o oS & s 1y .. Cil w3 - .
On to tlumaczy w znacznej mierze 6w ,separatyzm, jakiWkich zywioléw miejscowych na gruncie intereséw codzien-
cechuje te grupe.

: ' _ Wych i dazen politycznych. To za$ musi wytwarzaé stalag

Zreszta wszystkle odlamy spoleczenstwa polskiego na' daznosé do zblizania sie wzajemnego zywioléw réznona-

Litwie i Biafej Rusi zdaja sobie sprawe z faktu, ze kraj dowych o analogicznej podstawie klasowej i pokrewnych
ten nie jest Polsks i Ze posiada wlasciwe sobie, odrebne

3 SR S | O9redneiaznosciach programowych. I dalszy rozwoi Litwy i Bia-
interesy. Nawet N. D., ktéra idzie najdalej w daznosciac 'Jlj Rusi niewatpliwie péjdzie droga, wytkniets przez dwa

23%
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te procesy — z jednej strony krystalizowania sig poszcze-

gélnych narodowosci miejscowych, z drugiej — wytwarza-

nia sie¢ dgznosci wspdlnych u zywioléw, odrebnych naro-

dowosciowo. Oczywiscie, natezenie obydWUGI:l tych.pl"oce-.—'.
séw zalezy od form, jakie przybierze ewoll.xc]a polltycz’na.:
panstwa rosyjskiego. Od tego tez zalezy i rola Polakéw

na Litwie i Bialej Rusi.:
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WYJATEK Z KATALOGU
| SPOLKI NAKLADOWEJ , KSIAZKA”

W KRAKOWIE.

A NAUKI SPOLECZNE, PUBLICYSTYKA IT. P,




DO NABYCIA WE WSZYSTKICH KSIEGARNIACH.

INGIOLINI ALFRED.
DZIEJE SOCJALIZMU WE WLOSZECH

do 1910 roku wiacznie,

_ upowaznienia autora przelozyl i ostatni rozdziat oryginalnie pod
kierownictwem autora dziela napisat

JERZY HERYNG.
Cena 6 kor. (2 rub. 40 kop.).

»Polskg literature socjalistyczna wzbogacilo gruntowne dzieto Al-
ieda Angioliniego ,Dzieje socjalizmu we Wloszech do r. 1910 wiacz-
nie€. Jest to najlepszy podrecznik historji socjalizmu wloskiego, tak
tharakterystycznego i odrebnego w swym rozwoju. Przekladu doko-
pano wedlug wskazéwek autora, ktéry poczynil konieezne dla czytel-
nikéw polskich skrécenia. Nadto thimacxz napisal oryginalnie (pod kie-
lownictwem autora) ostatni rozdziat, charakteryzujacy najnowszq faze
socjalizmu whoskiego“. (,,Naprzéd®, Nr 282, 19i1 r.).

BLOS WILHELM.

REWOLUCJA FRANCUSKA.
! Z 2 rycinami.

Wydanie drugie, przeklad z niemieckiego, przejrzany i popra-
wiony przez dra B. Limanowskiego.

Cena 4 korony (1 rubel 60 kop.).

»Ksigzka ta, ktérej w przeciggu krétkiego eczasu juz drugie wy-

|dani3 si¢ pojawia, ...pisana jasno i przejrzyécie, ze znajomoseia rzeczy,
zyta sie z zainteresowaniem, A ze autor wyktada z temperamentem
i sympatji swoich nie kryje pod korcem, w tym tkwi sekret popu-
lamosei 1 powodzenia®... (,Na Ziemi Nagzej“, dodatek do Kurjera
llLwowskiego, Nr 20, 1909 r.).
f pAutor bada wielky rewolucje z punktu widzenia socjalistyezno-
lemokratycznego... zalecamy przeczytanie... ksiazki: jest dobrze ulo-
lona, zajmujgeo napisana i dobrze przettumaczona¥. (,Ksigzka®, Nr 11,
1909 r.).




v
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Dziela o Wielkiej Rewolucji... bardziej jasnego i zajmujacesos

nie zﬁamy... Niema ksiai]zki o tym przedmiocie, ktéraby bardziej odS

tej zaslugiwala na masowe rozpowszechnienie. Poczytujemy wyda

nictwu za wielka zashuge, Ze, drukujgc ja w nOWym, poprawion n

wydaniu, w tr6jnaséb zarazem znizylo jej ceng®, (,Glos®, Nr 107, 1909 1)}
pNiezwykla rzecza u nas jest fakt rozejscia si¢ calego nakladu

dziela naukowego, dwutomowegoi w dodatku tak drogiego, jak plerwsze

wydanie Blosa (12 koron). Fakt ten swiadezy lepiej od kazdego pane:.

giryka o wartosci dzieta“... (,PrzedSwit*, 1909 r., str. 487).

[lpanowanie zjawisk spolecznych przez wole ludzka®. (,Nowa Gazeta",
iNr 117, 1911 r.). :
] »-Praca p. Filipowicza stanowi wielki postep w rozwoju naszej
mysli socjalistycznej, a moglaby byé niewatpliwg ozdobg literatury
Przedmiotu w kazdym jezyku, Jako oryginalny, $mialy i &cisle skon-
tiruowany przyczynek do Wwyjasnienia zagadnien postepu i socjalizmu*,
(:Prawda“, Nr 14, 1911 r.).
] »Zawdzieczamy Filipowiczowi uwagi i spostrzezenia bystre,
loglebione, z naszej publicystylki spolecznej ostatnich czasow czy nie
najbardziej warte“. (- Widnokregi“, Nr 24—95, 1911 I.).

»Wybitne prace p. Filipowicza moga i powinny staé sig zaczat-
fiem samodzielnej pracy mysli obozu socjalistycznego u nas, (,Zarze-
wie, Nr 12, 1911 r.).

FELDMAN W.

STRONNICTWA I PROGRAMY POLITYCZNE
W GALICJI 1846—1906.

Dwa tomy. —Tresé: Czesé 1: Czasy romantyzmu politycznego. — Czesé I1:. Okres
walk prawnorpolitycznych, — Czeéé I1l: Partje wspélczesne i ich programy.

Cena 10 koron (4 ruble).

Z wtaSciwa sobie umiejetnoécig plastycznego przedstawiania rzeczy
Feldman roztacza tu przed nami obraz stosunkéw, panujgcych w G_‘ra-.- )
licji od chwili przytaczenia jej do panstwa _Hs{bgburgéw, W szerokich
rzutach charakteryzujge momenty najwybitniejsze. Praca F‘eldmang:
jest pisana z wielkg werwa i zacigciem puhll(:ys’fy—szer_mzerzg. tf}ld.zn;a.c«‘:gE
sig ona lekkoScia i potoczystoscia stylu — cechami, dosé rq,adlnem;i
w pracach tego rodzaju u nas. Wreszeie nale;y dodaé, Ze Jest ona,
jak dotad, jedynym dzielem o stronnictwach i partjach pohtycznych-=
w Galicji.

lGRABIEC J.
DZIEJE NARODU POLSKIEGO.

Cena 5 koron (2 ruble).

2Nowy, duzy, popularny podrecznik dziejéw Polski... Nie z ten-
dencying publicystyka polityezno-historyezng mamy... do czynienia,
licz 2z sumienng i grantowng popularyzatorska praca... Dal nam
lirabiec rzecz, na ktora czekaliSmy dtugo, dal nam mianowicie..,
popularny zarys historji spolecznej narodu polskiego, doprowadzonej
lo dni ostatnich. Nie poprzestat na przedstawieniu zewnetrznej strony
| 0 zycia — dziejéw polityeznych Polski; postepujac Sladami
makomitych badaczy historji polskiego prawa publicznego i prywat-
e,igo, przedstawil systematycznie, lasno, zajmujaco dzieje ustroju
olski, wiazge je = dziejami zewnetrznemi w organiczng calosé;
ZAGADNIENIA pOSTEPU- ireszcie — i to wilasnie jest u Grabea nowe, a w podreczniku historji
haszej tak bardzo pozgdane — zebrat on sumiennie dane, rozproszone
Cena 3 kor. 20 hal. o nielicznych monografjach i rozprawkach, a dotyczace spoleczno-
e, . e sujgey przyczynek do roztrzasan nad W arczych stosunkow i ich rozwoju®. (,Krytyka®, Nr 12, 1909 r.).
teor'q”lfls::gfl:{l;;réagogtds%{;;;i;gs?e Omawia ons i oswistla wpslozesne R i mielismy dotqd podrecznika dziejéw unaszych, ktéryby mozma
Lierm i Nellkonb.r socjalizmie. Roztrzasa mianowicie znaczenie Swia- Sitzystym sumieniem, bez wahar 1 zastrzezen, poleci¢ robotnikowi,
domej woli ludzkiej w rozwoju spolecznym ze stanowiska materjalizmu pfragngcemu  poznac przesztosc SWego narodu, uczniowi, cheacemu
ekonomicznego. Jest fo jedna z nielicznych polskich prac oryginalnyeh lauczyc sig¢ o tej przesztosci wiecej i lepiej, niz z... suchych fabrykatow
z dziedziny teorji soo] Gl (,Naprzéd“, Nr 85, 1911 r.). __ _Zkolnyt':h... Dzis mamy do zanofowania radosn},_r ‘t;akt. Otoﬂpo;amla
Cala praca p. Filipowicza jest bardzo interesujaca i naog6l l: 91‘3901-, ktéra luke te w wysokim stopniu wypeknia®, (»Glos®, Nr 253,
umiefgtnie preprowadzona proby Wytknigeia linji rozwoju prre e s si¢ znakomita ksigzka Grabea... Obejmuje dzieje Polski
taczenie, a raczej nawet pogodzenie dwuch glownych metod, przes bt A dlgl' e ab' S f) tla ) 36' e
wiai c,ych si w socjologji... Autor gruntuje swoja prace na bardzo Wjtietylio niepodleglej, ale.i poroz iorowej. Prze stawia_rozwoj ZyCLa
J‘E‘:osklji?vym badaniu naukowym... Bardzo trafny i wolny od zwyﬁlegtﬂ’, retgg“igfgl;tgmmﬁg% ale takie i ekonomicznego... (,Prawo Ludu ;
" jali: jest rozbiér wywodéw Kaut- ae o AT e :
dOk’tryél e;ir%tewg t:g Iﬁf)};l;égoniggéﬂéaég]iuh%:;rycmei... P.yFilipowicz od- 4  ,Wielkg zaleta (tej ksigzki) jest wyklad nader przejrzysty, zro-
sky’eg Jlﬁ o %‘t czne przewidywania, wierzy tylko w Swiadome. fimialy i zajmujacy nawet dla warstw szerokich... W wylkladzie zda-
rzuca wszelkie polity P : 3 ; en i doborze faktéw autor stara slg zachowaé przedmiotowosé, zdradza
hzytym wielkie umilowanie dzigjow®. (,Pobudka“, Nr 6, 1910 1.).

FILIPOWICZ TYTUS.




VII

VI wAutor trzymal sie juz istniejgeych kompendjow wiekszych i mniei-
W szych; na pochwale jero przyznaé trzeba, ze najlepszyc%; usgnial z niijh
trafnie korzystaé; poznal wiele badafi szezegolowych; korzysta z roz-
jpraw namowszych, dzigki czemu wprowadza do swego podreeznika
wymlﬂ dz_lslelszego_ stanu wiedzy, zapewniajae mu tymsamem dluzsze
_powodz.en}e:.. W miare jak zblizal sie ku czasom nowszym, wystepuje
Loraz silniej wiasny sqd autora, wyrobiony na podstawie badan #ré-
| Najbardziej uwypuklaja sig, i slusznie, poza pisarzami
i , gwiazdy naszego romantyzmu; ich tez opracowanie jest naj-
IIepsze. Kslqzka’K._ Gradzislskiego... zastuguje na najwyisze poparcie
i rozpowgazech_mep;e; przyda sie ona zwlaszeza samoukom Przez swoje
linformacje, dzigki jasnosci i trafnosei sadu... przez zywe, gorace trakto-
fwanie. przedmiotu przyczyni sie bez watpienia do tego, aby czytelni-
kom otworzy¢ oczy na zalety i pigknosci literatury polskiej, a zarazem
fozbudzié w nich ukochanie tego najbujniejszego kwiatu kilkowieko-
wej kll_ltl.ll"y polskiej“. (,Przedswit, Nr 1, 1911 i)
nnKsigzka K. Gradzielskiego jest sumiennie opracowana na pod-
stawxe najlepszych podrecznikéw i badan specjalnych, nie wylaczajac naj-
ilowszych, skutkiem czego mamy do czynienia z do¢ rzadkim w opra-
towaniach popularnych zuzytkowaniem ostatnich wynikéw wiedzy...
lednym stowem, w ksigzce K, Gradzielskiego pozyskaliSmy dzieto, ktére
tﬁﬂas.‘;gualo Folec_ié kazdemu inteligientnemu robotnikowi, pragna-
| : gruntownie zapoznaé z catoksztaltem rozwoju piSmienni
rnlskjeég‘o“. (,,Glos*, Il\l'r 292, 1910 r.). ELDteuctna
_ »+ IBIWSZY popularny podreeznik literatury polskiej, odbiegajac
od typu szkolnego kompendjum, obejmujqcyyzaﬁi canJksztalt %;r'lze!ed}z

»Celem autora bylo.. napisaé historje Polski z punkiu widzenia®
demokratycznego i bezwzglednie postepowego... Niewatpliwa zastu
p. Grabea jest zwrécenie nader silnej uwagi na dzieje wlodciansi
polskiego®. (,Ksigzka®, Nr 4, 1910 r.).

»Jest to popularny podrecznik dziejéw narodu polskiego, dopro-
wadzonych do dni naszych. Napisany jest jasno i barwnie. Autor
zdobyt sie na duzg dozg bezstronno$ci, wyczuwa psychologje narodu,
ukazuje role KoSciola w Swietle wilaSeiwym... Ogélny sad... o tym"
podrecznikn wypasé musi pochlebnie*. (,Mysl Niepodlegla“, Nr 126,
1910 r.).

nLakoficzenie, w ktérym autor uogélnia dzieje narodu polskiego,
jest wspaniate. Obraz, ktéry kresli piérem poetyeznym, podnosi ducha
i napawa serce otucha lepszej przyszloSei®... (,Na Ziemi Naszej“, do-
datek do ,Kurjera Lwowskiego®, Nr 4, 1910 r.).

»Zywym i zajmujgcym sposobem pisania opowiada autor wszyst-
kie najznamienniejsze chwile dziejéw narodu, wigzge je w jedng
calodé logicznie i madrze idejg stopniowego powolywania do Zycia
narodowego wszystkich warstw, wszystkich sil, jakie jeno w narodzie!
s3... Przenika te ksiazke najzupelniejsza, bezwzgledna pewnoSc jasnej
przyszioscel, oparta na tym, %e demokratyzacja jest bezwarunkows ko-
niecznofcig dziejowa i Ze ona przyniesie ludom wolnoSc i spoleczng ™
sprawiedliwo§é®. (,Zaranie“, Nr 28, 1911 r.).

»T0 nie podrecznikk do nauki historji polskiej, lecz préba jej
%'iopularyzowania dla czytelnik6w dorostych, malo wylgkuszta]congch._q;

rabiec dokonal powaznej udatnej préby w tym kierunku; wzial ma-Smiotu. ..Dobra i uzyteczna ksiazka. kt6r ¢ sl i i i-
terjal pewny z prac Scifle naukowych... ujal te treS¢ w sposéb przy-izie zaréwno w r@iu uczgcej Eisi@ ’mlod;ig%z( Z?:lkez; srlgﬁoﬁéﬁg;oigajo
stepny, przyoblek! ja w forme w przewaznej czeSci ksiazki zajmujaca, Siohotnika i wloscianina, pragnacego poznaé ,zdany mu ku piec iobrgo-
pomimo %e ze wizgledu na ogrom materjalu musial byé mezwyli_’le; !nie skarb kultury ojezystej®. (,Zycie®, Nr 2, 1911 r) Zy
tresciwym... W historji wewnetrznej zwréeil autor uwage b‘aczna nie~ sAutorowi ,.chodzilo o ulozenif; takiéj kSi":*'ki' SOiah ina
tylko na polityke monarchéw i rzadéw, lecz przedewszystkim na sto-Siados¢ wzrastajacym potrzebom coraz liczniejszego zastepu starszej
sunki spoleczne, powstanie i rozw6j stanéw, ich wzajemna zaleznost, Wmlodziezy szkolnej i ludzi, zmuszonych badi uzupelniaé swe {
udzial w polityce, a dalej na warunki ekonomiezne, na kbﬁrych_pod-l'_ ksztalcenie poza szkols, bads zdobywac je calkowicie droga samouct:g‘
ozu przedewszystkim krystalizowaly sie grupy spoleczne, wreszeie na Mlstr. VII). Niewatpliwie autor wlozyl w prace swojg sporo dobrej
przejawy Zyecia kulturalnego. Wyklad treSciwy, a jednak nie suchy, & 1

Woli: ,,08wietlajae objawy literatury polskiej w jej rozwoju dziejow
niekiedy nawet barwny, przemawiajacy do wyobraZni... Ksiazlka jest Wse stanowiska wsp6lezesnei §li d. 3 i JOWYIL
ciekawa, poZyteczna, dla samouk6w, pragnacych poznaé caloksatalt 5 J mysli demokratyeane], starat sig zachowa¢

iipelng bezstronneosé w ocenie zjawisk naszego zycia umystowego®
dziejéw Polski, jedyna.. Autor dal ksigzke, ktora... nie nagina dziej str. VIII)... Widma szlachet i ie S
do pewnych c(,aléw postronnych praktycznych, lecz grupuje i oswietla R, el e Bl

Ua W mieszczanstwa od pierwszej niemal kart niaj isto-
fakty, zgodnie z rzeczywistoscia, odslania to, co bylo faktycznie, 5 ! al learty zastininjg perspelityave histo
w ukladzie i ocenie przeszloSci liczy sie jedynie z prawda dziejowa —

\uff;ig I: ci&asem_ nawet... wlasciwe zadanie ksigzki.. P. Gradzielski
i ardzo sumienni i z dziel i i

a taki wlaSnie w stosunku do nauki jest punkt widzenia demokracji' ] guie 22 wilelo wylgln Aol d elidjow, s KiGkyeh
i postepu“. (,,Nowe Zycie*, Nr 52, 1911 r.).

korzystal przy pracy“... (,Gazeta Warszawska®, Nr 132, 1911 r.).
GRADZIELSKI K.

»Szczuply poczet podrgcznik6w-syntez naszego piSmiennictwa
DZIEJE LITERATURY POLSKIEJ.

pomnozyla ksigzka ;nlodego, nieznanego dotychezas autora, zamyka-
lica w jednym tomie o 400 bez mala stronicach tysiacolecie dziejow

Cena 5 koron (2 ruble).
wJest to znakomity podrecznik dla kazdego, kto pragnie sie za-

naszego rozwoju cywilizacyjnego, od ,Bogarodzicy“ do ,Wir6w®
poznaé z literatura polska®. (,Gazeta Robotnicza“, Nr 144, 1910 r.).

iSienkiewicza.:. mamy tu do ezynienia z propaganda hasel przewrotu
ipotecznego i bezwyznaniowosei, #le ukrywans pod plaszezykiem
ohjektywizmu historycznego. I dla tego ksigzka taka, jak ,Dzieje
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czerpanego z Rla_rt_vszej reki, i z gruntowns znajomoscig przedmiotu.
| Uimuje Scislosé i jasno$é wykladu mimo do$é liczne trudnosei meto-
dyczne... Rzecz godna polecenia jako jedna z mielicznych, sumiennie
fopracowanych ksiazek popularnyeh, kiérych brak u nas tak ciagle
jeszeze daje sie odezuwac®. (,Na Ziemi Naszej“, dodatek do ,Kurjera
F Lwowskiego®, Nr 9, 1910 r.).

| »Lajmujacy opis... jezykiem potocznym i przystepnym... (autor)
fprzeznacza dla szerokiego ogolu®. (,Ksigzka®, Nr 7, 1910 r.).

| ,,Popularuoég’: wykiadu nie ujmuje wartoSei naukowej dziela,
_ktd;e stoi na poziomie dzisiejszego stanu wiedzy o dziejach Nowego
:_Sma_la... Zasluguje na gorace polecenie, zwlaszeza mlodziezy i ro-
lhotnikom... Mapki, dodane do ,Dziejéw®, ulatwiaja orjentowanie sie®.
| (;Krytyka“, Nr 1, 1910 r.).

literatury polskiej® p. Gradzielskiego.. jest nietylko niepotrzebna,’
ale — wrecz szkodliwa®. (,Kurjer Warszawski®, Nr 57, 1911 r)). _

oKrakowska spolka wydawnicza ,Ksigzka®, wielee ruchliway
a przedewszystkim niezalezna, wzbogaca piSmiennictwo nasze dzielami
wartosei pierwszorzednej... obecnie ,Ksigzka® siegnela.. do literatury
polskiej... ...Nalezy tez przyznac autorowi podreeznika zrecznosé w chwy-+
taniu nici rozwojowej w tworczosei danego pisarza i umiejetnosci sle
dzenia jej w gaszezu wplywow ze strony gienjuszéw i oddzialywa
epoki, w ktérej zyt i tworzyl artysta, Ulatwia mu to w znacznym stop-~
niu znajomo$é stosunkéw zaréwno czysto polityeznych, jak i spoleczno-
ekoncmicznych, ktorg sie posilkuje w ocenie zjawisk literackich i przy
kiérej pomocy tlumaczyé moze zagadkowe rysy i zalamania w twor-
czosci niekiérych pisarvzy®. (,Izraelita®, Nr 46, 1911 r.).

,Dla ludzi, ktérzy wogéle o literaturze polskiej malo co wiedzs,
ksiazka jest nabytkiem pozytecznym. Autor przedar! sie pracowicie
przez istniejace opracowania ogélne historji literatury polsliej, nie
pominal wazniejszych opracowan monograficznych, a nawet i drobniej-
szych notatek, ..w ogdlnym rzucie dal zarys jasny i przejrzysty, kiory'
poczatkujaeym czytelnikom studjum powazniejszych rzeczy i orjentacie
w poszezegélnych autorach niewatpliwie ulatwi®. (,Na Ziemi Naszej* s
Nr 5, 1911 r.).

ne-Przyznaé nalezy, iz (Gradzielski) ..w pracy swej zlozyl lic
dowody szlachetnych spolecznych pobudek swego przedsiewzigeia®.
(,Ksigzka®, Nr 4, 1911 r.).

wDzieje literatury polskiej K. Gradzielskiego sa pisane ze sta-
nowiska szczerze postepowego, demokratyecznego, jak réwniez bez:
wzglednie objektywnego. Cel swé] wychowawezy ksigzka spelni
wspaniale, poniewaz bedzie dobrym, a pewnym przewodnikiem pos
dziejach literatury polskiej nietylko dla samoukéw, ale i dla kazdego)
kto nie ma czasu lub kto z innych przyczyn nie moze studjowac
literatury polskiej na podstawie szeregu obszernych dziel naukowych®
(,Slovansky Przehled®, Nr 7—9, 1911 r.). :

,Ksiazka ta powinna znajdowaé sie we wszystkich bibljotekach
nauezyeielskich przy oddziatach okregowych®. (,Prapor”, organ ukraif-

(HILLQUIT MAURYCY.

DZIEJE SOCJALIZMU W STANACH ZJEDNOCZO-

NYCH POENOCNEJ AMERYKI DO 1907 ROKU
WEACZNIE.

Cena 4 korony (1 rubel 60 kop.).

. pSzezeSliwym... mozna nazwaé wybor pracy M. Hillquita jako
‘plerwsze] z szeregu prac tego zakresu, zwlaszeza, Ze rozwdj socja-
lizmu w Stanach  Zjednoczonych Ameryki Péinocnej jest sam przez
sie przedmiotem, bardzo interesujacym kazdego badacza zagadnien
| spolecznych... Pracowicie ulozony na koneu ksiazki skorowidz ulatwia
‘korzystanie z dziela®. (,Krytyka', Nr 6, 1908 r.).
i »Ruchliwa firma wydawnicza ,Ksiazka* pozwala nam w szeregu
‘doskonale dobranych przekladéw zaznajomié sie z dziejami socjalizmu
|Ww réznych Lkrajach. Dzielo Hillgnita, jasne teoretycznie i obfite
skiego nauczycielstwa ludowego, Nr 14, 1911 r.). 4 I faklg, lgérzeprow?_dza_hxslorjg s?c_]ii_lljstycznego Fushi cod piermezych
»Doskonaty podrecznik literatury.. Obok Grabca jedyny pod= s kw' ;11; ﬁ}ﬁml_ameryka_m_;kle_l a0y c:fasd_w eatatnicly o
recznik dla szkél $rednich, ki6ry mozemy polecié®. (.Przedswit® ﬁ?‘gﬁ%{;g‘( ;1%'26 119?61 llt,aj) czytelnikéw ,Prawdy® usilnie zachecamy*.
DEs, ! PLEES | E] ¥ )=
Nr 7—8, 1911 r.). i »Dzieto Hillquita daje nam obraz, jak ideje socjalistyczne, zro-
-giplll(q i r?z“;]gne w Europie, zosta\;aly przenoszone do Ameryki i tam,
Qziekl wolnosci panujaceej, upowszechnialy sie, uwarstwialy®, £
Nr 253, 1908 T}P jace], up 1y sie, stwialy®. (,,Naprz6d*,
»Ksigzka wysoce doniosta.. Hillquit.. z niezwylda pracowitoscia
| przeoral dzieje mysli socjalistycznej i jej przejawéw na amerykanskiej
| ziemi od przeszto stu lat i ulozy! ja w historje przejrzysta a barwna.
|Kto te historje przeczyta uwaznie, nie tracac przytym nigdy z oka
Lkraju, w ktérym to wszystko sig dzialo, ten z tej lektury wielks
korzysé odniesie, Thumaczowi nalezy sie wdziecznosé za przyswojenie
lego cennego dziela, tymbardziej, ze przeklad jest wzorowy®. (,,Przed-
swit 1908 r., str. 168).

GUMPLOWICZ DR WLADYSEAW.

DZIEJE ZALOZENIA STANOW ZJEDNOCZONYCH
POELNOCNEJ AMERYKI.

Cena 2 kor. 60 hal. (1 rubel).

~Opracowanie niniejsze... ze wszech miar na uwage zasluguje
Ksigzka nawskro$é popularna napisana zostala na podstawie materjalu,
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JAROSZ MIECZYSLAW.

SLASK CIESZYNSKI.
Cena 3 kor. (1 rubel 20 kop.).
»Rzecz posiada te przedewszystkim wartosé, Ze autor wyezerpal

prawie caly materjal na miejscu, czerpiac ze Zrédel dokiadnych i grun-
townie wnikajgc w istote polozenia tej prastare], piastowskiej dzielnicy

ziemi naszej”. (,,Kurjer Warszawski®, Nr 87, 1910 r.).

»P. Jarosz jest pierwszym &wieckim Polakiem, ktéry dat o Slagku

rzecz powaing, aktualng.. Na podstawie obfitych materjaléow statys-

tyeznyeh opowiada on nam w tej ksiazce, jak sie kwestja polska

przedstawia w obecnych czasach®. (,,Dziennik Cieszynski, Nr 81, 1910 r.).

»Spokojna i rzeczowa praca M. Jarosza: Slask Cieszynski... daje
nareszcie polskiemu ogélowi mo’noSé ujecia zagadnienia &laskiego
w jednolitg caloSé. — Autor potrafil utrzymaé sie w linjach bez.

stronnoseci, a jezeli nieraz poruszyl ciemne i groine dla polskogci
strony sytuacji na Slasku — to w ten jedynie sposéb, ze wysuwal
kolumny cyfr i autentyczne dokumenty®. (,,Widnokregi®, Nr 7, 1910 r.),

»W ksiazce Jarosza przemowil przedewszystkim nie autor sam,
nie jego ideowy obéz; zda sig, %e to cala owa ludno§é kresowa, tak
osobliwa w swym upartym wytrwaniu przy prastarej mowie ojcéw,
w swoim dlugim, wiekowym, gluchym Snie niewoli, w swym przebu-

dzeniu nieoczekiwanym, poteznym, poruczyla komus, kto dole jej po-

znal, proste spisanie jej krzywd, je] zmagan sie i prae, kn wiadomo-
sci odleglej masy narodu. Zycie owej odrosli ludu polskiego znalazle
tu odbicie bezposrednie, nie wypaczone, jasne. Z niepowszednim takiem
poprzestal autor na regiestrowaniu przejawéw Zzycia; w konkluzjach

okazal sie powsciggliwy, niemal skapy, zawsze za$§ prosty i trzezwy®.

(,,Krytyka®, Nr 6, 1910 r.).
»Z waniem powitaé nalezy obszerniejsza prace o Slasku Cie-
szyhskim, napisang przez p. Mieczysiawa Jarosza, redaktora ,,Gérnika’

z Morawskiej Ostrawy, a wydang przez ruchliwa Spoétke nakladowa
krakowsks ,,Ksigzka“. Praca p. Jarosza zastuguje na blizsze zapozna-

nie sie z nig z tego juz chociazby wzgledu, %e jest pisana przez

bacznego obserwatora i znawece stosunkéw Slgskich, przez jednego

z kierownikéw polskiej akeji szkolnej, bedacej dzisiaj najwymowniej-
szym przejawem ciezkiej, ofiarnej walki, jaka ludnosé polska w Cie-
szynskim toczyé musi zar6wno z Niemeami jak i z Czechami®. (,,Prawda®,
9 kwietnia 1910 r.).
i »W pore przychodzi.. pierwsza na cyfrach oparta statystyka
Slaska Cieszynskiego.. Ksigzka p. Jarosza spehi niezawodnie swoje
zadanie, a jako pierwsza powazna publikacja tego rodzaju ma zaszczyt
i zastuge®. (,Stowo Warszawskie”, Nr 164, 1910 r.).

,sNalezy... przyznaé, e publikacja, jako dzielo, przedstawiajace
catoksztatt niemal Zycia narodowego na Slasku, oparta na bogatym

materjale statystyeznym, jest pierwsza, oSwietlajaca mozliwie wy-
czerpujaco kwestje Slaska, i jako taka powinna dostaé sig w rece
jak najszerszego ogdlu czytelnikéw, pragnacych zapoznaé sie z ..te-
renem walki®. (,Zarzewie“, Nr 4, 1910 r.).
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»Dzielo, obfite w iresc.. zawiera wartoSciowe i gorgco napi-
sane rozdzialy o spolecznych i gospodarczych stosunkach, zwlaszeza
w ostrawsko-karwinskim zaglebiu weglowym, o wielkiej niedoli eko-
nomicznej i kulturalnej polskich przybyszéw z Galicji, ale zasadnicza
my€l autora jest falszywa: wyplywa ona z nienawiéci jego ku Cze-
| chom®, (,,Cechische Revue®, Nr 1, pazdziernik 1910 r.).
| »Czytelnicy... znajdg w tej broszurze duzo interesujgeych rzeczy
(i cennego materjalu .do historji ruchu narodowego na Slgsku®,
[ (,Gwiazdka Cieszynska®, Nr 37, 1910 r.). ;

»laiste, godnie uezeil p. Jarosz rocznice grunwaldzka, wkiadajac
‘W rece publicznoSei polskiej zupelnie bezpartyjna, obfita w ma-
ieglijgly') cenng przez to ksigzke o ,,Slaska Cieszynskim®, (,Teka®, Nr 3,
I.).

»Znakomita... ksigzka ta wypelila luke.. A w pore przyszio
| wydanie tej ksigzli, gdyz wlasnie przed naszemi oczami rozgrywa
'sie walka naszego robotnika o polskie szkoly. Wartos¢ ksiazki poteguje
5"fal§t, ze autorem jest dziatacz, Zyjacy i pracujacy w stosunkach, ktére
opisuje... Ktokolwiek chece poznaé¢ doldadnie Slaskie zycie polskie,
imusi uwaznie przeczytaé teg ksiazke®. (,,Naprzéd®, Nr 81, 1910 r.).
_ »Ksigzka.,. Jarosza... zastluguje na to, aby ja kazdy mieszkaniec
| Slaska i kazdy, kto chce Slask poznaé, z uwagg przeczytal®. (,Ro-
(botnike Slaski®, Nr 9, 1910 r.).

»Ksiazka ta jest znakomitym odbiciem stosunkéw ekonomicznych
i kulturalnych, w jakich Zyje proletarjat polski na Slasku, ..powinna
| znaleé sie¢ w domu kazdego polskiego robotinika, a szezegélnie robot-
nika, walezaeego na Slasku®. (,Prawo Ludu®, Nr 13, 1910 r.).

»Rzadko pojawia sig tak wybitna ksigzka publicystyczna, jak
praca Jarosza®. (,Glos®, Nr 91, 93, 95 i 96, 1910 r.).

»Praca p. Jarosza jest w istocie pierwszg i chocby z tego wzgledu
powinna spoczaé w reku ludzi, interesujgcych sie sprawami naro-
| dowemi...“ (,,Czas®, Nr 171, 1910 r.). 3

»lym, ktérzy interesujs sie sprawa polska na Slasku, polecié
| mozemy gorgco ksigzke p. M. Jarosza, wymieniong na wstepie... Autor
starat si¢ nadaé swej pracy charakter bardziej naukowy, ksigzka jego
| dzigki temu posiada trwalsza wartosé.. MoZe (ona) przyniesé sprawie
slaskiej duzg korzysé“. (,Slowo Polskie“, Nr 178—175, 1910 r.).

I woerdeczne ukochanie sprawy odrodzenia Slaska, gorace slowa,
| ujete w karby cyfr, oburzenie, hamowane przedmiotows i Zyczliwa
krytyks, meski gniew, szukajacy przyezyn i pomocy: oto glowne
cechy tej ksigzki. Ogrom w niej materjatu... Niema tam frazesu, nie
opartego o cyfre! A sa powiedzenia serdeczne i gorace... Nikt jeszeze
ta!{ gruntownie, Zrédlowo i wszechstronnie, bez zadnej prawie przy-
mieszki politycznego zabarwienia, nie ogwietlil stosunkéw &laskich.
Jedrny, piekny jezyk, Zywy styl, barwne przedstawienie tak sercu
polskiemu blizkich rzeczy, powoduja, Ze czyta sie te ksigzke, jak
najbardziej zajmujacq powie$é, jednym tchem®. (,,Nowa Reforma®, Nr
92, 1910 r.). -

. »W chwili, kiedy oczy calego spoleczenstwa skierowuja sie na te
dzielnice, dowiadujemy sie o wyjsciu ksigzki... ktéra po raz pierwszy
w literaturze naszej daje bardziej wyczerpujacy obraz kraju (Slgska
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cieszyfskiego) i jego Zycia®.. (,Goniec Codzienny“ wilenski, Nr 23,_.___

1910 r.)

pAutor.. zasadnicze momenty ujal nalezycie i przyezyni sie nie-
walpliwie do poglebienia opinji publicznej polskiej o sprawie cieszyi-
skiej... Polecamy... (te ksiazke) wszystkim, komu sprawa odrodzenia

1

2

narodowego ludnosci polskiej na Slasku... lezy na sercu”. (,Nowa Ga-

zeta®, Nr 198, 1910 r.).
»Praca p. Jarosza daje nam ecaloksztalt stosunkéw &laskich, od-
twarza gospodarke spoleczng i przedstawia warunki bytu narodowego

i polityeznego polskiej ludnosci.., Ksigzka p. Jarosza winna sie znaleié

w rekach wszystkich politykéw polskich, dziataczy, dziennikarzy i t. p.,
stowem, powinni si¢ z materjalem w niej zawartym zapoznaé wezyscy,

komu sprawa i los ludu polskiego nie jest obeym®. (,Wiek Nowy",
Nr 2640—2642, 1910 r.).

»(Esigzka p. Jarosza)... jest na razie najdoktadniejszym z istnie- .
jacych broszur informatorem o stosunkach na Slasku cieszynskim® !

(,,Przeglad Powszechny®, Nr 2, 1911 r.).

»Ksiazka p. Mieczyslawa Jarosza ,,Slask cieszynski® objasnia nie

znajgcemu stosunkéw Slaskich czytelnikowi, jak sie rzeczy maja,i cy-

frami, statystycznie dowodzi i przekonywa. Poznajemy z niej dokiadnie

gieograficzne i fizyezne polozenie Slaska, jego zaludnienie i stosunek
polskiej ludnosci do innych, poznajemy plody
handel i stan rolnictwa, a co za tym idzie, Zycie i los polskiego ro-
botnika i rolnika®. (,Gazeta wieczorna®, Nr 833, 1911 r.).

KALTHOFF ALBERT.

SWIATOPOGLAD RELIGIINY.
Cena 3 kor. 20 hal. (1 rubel 20 kop.).

Slaska, jego przemysh,

Na wyczerpaniu! Pozostata niewielka ilosé egzemplarzy na sktadzie.

KRAUZ KAZIMIERZ DR.
MATERJALIZM EKONOMICZNY.

Studja i szkice. Ze wstepem Ludwika Krzywickiego.
Cena 5 kor. 50 hal. (2 ruble).

sPrzyjaciele przedwezesnie zmartego Kazimierza- Krauza co czas
pewien zbogacajg literaturg spoleczng polska powaznemi plonami jego

dzialalnosei naukowej. Juz po Smierci zasluzonego pracownika wyszy
lego ,Portrety Socjologéw® (1906), jego ,Pisma polityczne® (1907) —
teraz wydano szkice z zakresu badan nad ,Materjalizmem ekonomicz-
nym“ — a kazda z tych ksigzek to dalszy przyezynek do trwalej za-
stugi, do chwaly autora. Nie sg to ksigzki popularne, w tym znaecze-
niu, ze je kazdy bez wzgledu na wyksztaleenie i stopien przygotowania

czytaé moze, powinny sta¢ sig¢ popularnemi, i miejmy nadzieje, ze
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bedq niemi w tym znaczeniu, ze ilosé czytelnikéw, dla ktérych stana
sie dostepnemi, bedzie z roku na rok wzrastala pod wplywem rozsze-
wajacej sie i poglebiajace] sie oswiaty“. (,Wiedza®, str. 347, 1908 r.).

LANDAU DR. HELENA.
ZARYS EKONOMIJI SPOLECZNEIJ.
Cena 3 korony (1 rubel 20 kop.).

,Ortodoksalny marksizm zyskuje w ,Zarysie* Dra H. Landauowej
lisigtke, opracowang sumiennie, oparty na qu:ladnel znajomosci
wazystkich trzech toméw ,Kapitalu® i pism pomniejszych mistrza oraz
literatury marksowskiej najnowszej i popartej danemi z .dobgf ostat-
niej. Autorka jest bezwzgledng zwolenniczka teorji Marksa, inteligientna

| i sumienng jej komentatorka... Napisana z wielkim wdziekiem ksigzka
L jej... marks -
| ]Pgdnieéé rowniez nalezy poprawny, a nawet barwny chwilami jezyk®.
| (,Erytyka®, Nr 12, 1908 r.).

jest jasnym, szczerym, zajmujacym wykladem marksizmu...

»Wszystko to wylozone... zajmujgco i w dobrym jezyku... Przytym
autorka nie daje nam czystej teorji Marksa z przed lat 40, ale dcu[{elma
ja faktami i prawdami, wyjasnionemi przez najnowszych ekonomist6w

" (Sombarta,Schultze-Gaevernitza, Bernsteina ..i innych) a nawet i naj-
| nowszych badaczy historji ekonomicznych stosunkéw naszego kraju:

Szelagowskiego, Gorzyckiego itp. Praca p. Landau zyskala na tym nie-

. zawodnie. (,,Ksigzka®, Nr 2, 1909 r.).

,Ksiazke, p. Landau witamy z niematym zadowoleniem... Autorka
zerwala odwaznie ze zwykly systematyka wykladu... \prrov&tadza CZy-
telnika odrazu w wir gospodarczych proceséw i rozéwietla je z kolei
teorjami Marksa, ukladajgc niejako w porzadku naturalnym, . tak,

| jak sie przedstawiaja badaczowi, idacemu od powierzehni zjawiska

w glab i wszerz — ku pokrewnym zjawiskom. Daje to ksigzce prawdzi-
wa jednolitosé ksztaltn...” (,Wiedza®, str. 409, tom II, 1908 r.).

LAutorka dopieta swego zadania, czytelnik bowiem jej ksiazki
zrozumie dobrze, jakie sa przemozne sily, rzadzace pozornym chaosem
faktow Zycia ekonomicznego. Jednolity punkt widzenia, umiejgtne sﬁ‘o-
sowanie metody marksistowskiej — stanowia wybitng zalete ,,Zarysu®...

| Bardzo dobre sa rozdzialy historyezne, zwieile, lecz jasno i starannie

kreSlace ewolucje, ktéra doprowadzita do kapitalizmu. Rozdzialy te tym
wickszg maja wartosé, ze autorka dostatecznie uwzglednila dzieje gospo-
dareze Polski, réwniez wspoGlczesne stosunki autorka nieraz ilustruje
przykladami z #ycia polskiego®. (,Przedswit¥, str. 418—419, 1908 r.).

LIMANOWSKI DR. BOLESLAW.

ROZWOJ PRZEKONAN DEMOKRATYCZNYCH
W NARODZIE POLSKIM.
Cena 60 halerzy (25 kopiejek).

»W niniejszym dzietkn weteran polskiego ruchu wolnoSciowego
i socjalistyeznego B. Limanowski strescit dzieje ruchu demokratyez-
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nego u nas, szezeg6lowo opisane przez niego w innych wigkszych
pracach... Poznaé te przeszlosé jest konieczne dla kazdego, kto rozumie
iej gleboki zwigzek z terazniejszoScig®. (,,Wiedza®, str, 281, 1907 T
»W czterech wylkladach, urzaqdzonych w Zakopanym w sierpniu
1904 r., skreslit tresciwie Nestor P. P. S rozwéj pojeé demokratycznych
w Polsce.. Stosunkowo najwiecej misjsca poswiecono demokratycznym
towarzystwom emigracji 1830/63 r.“ (,Ksigzka”, Nr 1, 1909 r.).

LOUIS PAWEL.

DZIEJE SOCJALIZMU WE FRANCIJI
DO 1908 ROKU WLACZNIE.

Cena 4 korony (1 rubel 60 kop.).

»Paul Louis w swojej ksigzce dal zupelny obraz rozwoju fran-

cuskiego ruchu socjalistycznego... gdyz, rozpoczgwszy od pierwszych,
nieswiadomych jeszeze wystapien proletarjackich w koneu w. XVILI,
doprowadzit 1zecz swoja do konea r. 1908 (w uzupelnieniu, umyslnie
napisanym dla wydania polskiego). Kazdy wiee, kto chee orjentowad
sie w dzisiejszym stanie ruchu socjalistycznego we Francji, zrozumieé
drogi, jakiemi ten ostatni doszedt do tego, czym jest obecnie, przenilc-

naé przyczyny powstania poszezegélnych pradéw i kierunkéw, jakie

istnieja w lonie partji i poza nig, znajdzie na to wazystko wyczerpu-
Jjaca odpowiedz w ksigzce Louis’a, ktory — w dbalosci o czytelnika
polskiego — dal jeszeze caly szereg réwniez umyslnie napisanyech do-
pelnien i objasnien rzeczy, znanych dla socjalisty francuskiego, lecz
obeych czesto dla Polaka®. (,Wiedza“, Nr 24, 1910 1.).

»Utozsamiajge marksizm z socjalizmem, nie mozemy... Zrozumied,
dla czego we Francji stoja na czele rzadéw ludzie tacy jalc Briand,
Viviani, Millerand, przyznajacy sig do nazwy socjalistéw. Blizsze wnik-
nigeie w historje francuskiego ruchu, ktére ulatwia nam ksiazka
Louisa, wyjasnia poniekad te sprzecznosé...“ (,Prawda®, Nr 22, 1910 T.).

»Esigzka, napisana tresciwie i przedmiotowo, doskonale pelnié
moze zadanie informacyjne..” (,Mysl Niepodlegta®, Nr 128, 1910 r.).

»Nie wahamy sig polecié polskiego przekiadu ,Dziejéw socja-
lizmu we Francji“ czytelnikowi do uwaznej lektury... W wydaniu fran-
cuskim autor doprowadzil rzecz swoja do r. 1898; dla wydania pol-
skiego napisal uzupelnienie, zamykajace rozwéj socjalizmu francuskiego
na r. 1908... ... Przelitad ezyta sig latwo, miejscami bywa i piekny zgola...*
(,,Ksiazka®, Nr 4, 1910 r.).

»-Waznym jest i ciekawym zbadanie dziej6w socjalizmu w od-
dzielnych krajach, gdyz to dopiero da nam moznosé wyrobienia sobie
nalezytego pojecia o tym, czym jest wilaSciwie ruch socjalistyczny
obecnych czaséw. Zadanie to w stosunku do Francji spelnia ksigzka
Pawla Louis, ktéra tym jest cenniejsza, ze doprowadza czytelnika az
do chwili dzisiejszej. Chociaz bowiem autor wydal 8Wg prace juz
wr, 1898, jednak dla wydania polskiego napisat specjalne uzupelnienie..,

Wbniata praca Artura Sliwinskiego...

[ XV
' »Ksigzka p. Pawla Louis jest utrzymana w duchu $eisle socjalis-

fjcznym, daje jednak dobry materjat informacyjny®, (,,Bibljotek .
tzawska®, listopad, 1911 r.){f ! yiny®. (,Bibljotela War

NARKIEWICZ-JODKO i SZYMON DYKSZTAJN.
POLSKI SOCJALIZM UTOPIJNY NA EMIGRACII.

(Dwle rozprawy).
Cena 1 Kkor. 20 hal. (60 kop.).
Na wyczerpanin ! Pozostato tlko kilka egzemplarzy.

b Ksiqzka'ni_niejsza omawia najwazniejsza karte z dziejéw mysli

kapltallz_mq. Dzieje to prawie nieznane czytajgeemu ogélowi polskiemu.
lla_dania jak najzupeltniejszego obrazu przedmiotu, wydawey umieseili
.ok siebie prace dra W. Jodki »Historja i system socjalizmu uto-
B}g(nego _Wsr6d emigracji polskiej 1834 do 1846 1. oraz rzecz Szymona

ksztajna ,,Dazenia socjalistyezne na emigracji polskiej 1831 roku*.
ozprawy dwuch tych autoréw, przedzielone co do czasu opracowania

leowych, dokonang przez dwuch autoréw, z ktérych kazdy omawiat
Iprzedmwt pod wlasciwym sobie katem widzenia. .

ADZIWILLOWICZ R. Dr.
ZAGADNIENIA PSYCHOLOGJLI.

Cena 3 korony (1 rubel 20 kop.).

»Pod tym tytulem wydala spotka nakladowa nKsigika® prace
ra R. Radziwiltowicza, Tresé iej stanowia trazy rozdzialy zajmujace
e rozpmyem 3'tan0\‘vislca psychologa w sferze nauki, moralnoseia jako
admemgm biologieznym i psychologicznym podtozem pragmatyzmu.
tn ostatni kierunek filozoficzny jest tlem pogladéw autora. James
st autorytetem kierujacym rozumowaniem ksigzki, Z tego wzgledu
filezy witaé prace dra Radziwiltowicza sympatycznie, bo moze wply-
Hd dodatngo o4 emancypowanie naszej psychologji z pod wylacznych
Plywoéw niemieckich. (, Kurjer Lwowski“, 22 listopada 1911 I.).

IWINSKI ARTUR.
POWSTANIE LISTOPADOWE.,

Cena 4 korony 60 hal, (1 rubel 80 kop.).
»Krakowska sp6lka nakladowa »Ksigzka“

obdarzyla mlodziez do-
Jest to pierwsza w naszej litera-
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arze ksiazka popularna, ktéra, laczac w sobie Scisto§é his “Wlycznie nietylko pod wzgledem tresci, ale i zewnetrzn 0CZAWSZ
Lparta, m? wynikach najn_awszych baf_iﬂ'ﬁ, Z wytworr_loétiliz;tol al:i(:)l:,vt:gn;. lod oktadki, a skonczywszy na druku i licznych po?iobigr::éhposézla}, bﬂios-r
formy literackiej, obejmuje caloS¢ dziejow Po“;lSt%m% czeﬁl:m' tcych w tych wypadkach znaczniejszy udzial. To tez ruchliwe wy-
i wprowadza czytelnika we wszystkie kwestje Coby TEERS Crocho. W lawnictwo ,Ksigzki“ moze sie z tej ksigzeczki rzetelnie chlubie®.
starezy przyloczyé takie karty te] ksiazki, jak opis bitwy p o alicachl (,Gazeta wieczorna®, Nr 402, 1911 r.).
wem, bitwy pod Ostroleka lub pamiginej nocy 15 sierpnia ' »Starsza, ueczacy sie powaing mlodziez, zainteresuje ,,Powstanie

Warszawy, aby szczerze powinszowac autorowl wynikéw jego pracy listopadowe — Artura Sliwinskiego. Daje tresciwy opis dziejow listo-
radowego powstania, ktéry tak dorosly czytelnik, jak milodziez prze-

arjer Warszawski®, Nr 345, 1911 r). ; padow

LK r],,()pracowanie p. Sliwinskiego, w najlepszym 3;’:3?;“2;2;323?; hudjuje z zainteresowaniem i korzyscin®. (;,Kurjer Wilenski®, ‘Nr 158,

taczy Geistosé i sumiennos¢ wykladu, z najnowszyc ; g S 1911 r.). :

7z niezwykla, cechujaca wszystkie zreszta p‘ra_cée alf gr il wZapal autora, jego mastr6j uczuciowy udziela sig czytelnikom,

i plastyka.. 2 uznaniem prawdziwym 1?0‘1'}13;_ na.:uf: g 5 cgz Histo irosngcym zaciekawieniem, z wzruszeniem czyta sie jego dramatyczne

sie przez autora srodkami czysto literackiemi. Nie u“obrlazu nie WagAL lpowiesci, jego plastyczne opisy, jego subtelne charakterystyki wybit-

rycznej prawdy, nie poswiecajac jej dla efektownego J iych dzialaczy. Wezystkie te zalety ma nowa ksiazka Sliwinskiego,
popularne opracowanie dziej6w powstania listopadowego. Kto chee

CZne 2, . swietnie odczutym nastrojem Wars

dzi pigknym opisem bitwy, czy swie Pl ied, W' s ;

szawy, dla wzmozenia sugiest]i, ktora czytelnikowi narzuci¢ pragnie W krotkim, jasnym zarysie poznaé przyczyny powstania, jego przebieg,
jego tragiczny upadek, kto wrzawe bitew bohaterskich §ledzié choe

Swiaté, Nr 48, 1911 r.). . _ : - '
! Nowa ta praca p. Sliwiniskiego wypelnia luke, dajaca sig odeztt | odezuwaé rewolucyjne nastroje Warszawy i kierownictwo powstania
ogladac — ten w Arturze Sliwinskim znajdzie doskonalego przewod-

e & iadania, ktéra do
¢ opularnej literaturze. Przez ZywoS¢ opowladania, 5 sin
:;gygl IiioI::hod.zi Iw opisach toczonygh ‘}falk, ksigzka ta tm:%%m?;:tco:;g nika®, [,,G«I_os“, Nr 254, 1911 r.).
ulubiong lektura warstw 19ﬂ?wych, }eéli Daf;:kti?‘wﬁ%io‘;. 1911 1), ,,...KSI'qﬁl({i,_l(t_éra goraeo polecié mozemy kazdemu. Napisana jest
zochca, Sie z miq zaznajomic. (,Kurjer Lwo 3 ’ ¢ WI1°10, przejrzyscie i fresciwie, nie zasypuje czytelnika gradem faktéw,
orych niepodobna utrzymaé w pamieci, a nie pomija niczego, co:

: i i deczng, jalk
Doskonala lsiazka, popularna, pisana Krwig ser 1 3
wszyg:‘iko, ¢o wychodzi z pod pibra p. }1\ntlﬁskleg(:i Mm;-?::;ooqmal astuguje na uwage. Poglad na wypadki odpowiada prawie zawsze
znaczace usterki w opowiadaniu, gdzie idzie So_m_% ;‘{ft P . nig 23 3 h rzeczywistemu znaczenin, Wreszcie, ksigzka p. Sliwinskiego zapet-
o pokrzepienie serca. Temu zas ksigika p. liwinskiego < il stylom, . luke, ktéra dawala sig bardzo dotkliwie odezuwaé, nie byto bo-
peinosei zadosé, a poniewaz odznacza sig barwnymllkgoﬁﬁcg telniko Wiem dotad podrecznika, ktéryby dawal caloksztalt dziejow powstania
spelni dobry obowiazek wobee szerokiego kola polskic ; Yw da IlatOpa}dowego. Ksigzke ozdabiaja portrety wybitniejszych postaci z po-
Bezlitosna 'w wykazywanin bledoéw, rozpaczliwie ‘;m_lllt DA e wstania. Zalete stanowi réwniez to, iz jest oprawiona, co w Anglji
koncowym: ,Powstanie listopadowe skoriezylo samo 6_13.}&'6:;11{& ; est zasada, u nas — niestety — rzadkim wyjatkiem®. (,PrzedSwit",
jest i pobudzajaca w swoim umifowaniu czynu, engrgl]lc’lo Tea ?tulacs ir 11, 1911 r.).
zumu, kiérych brak u wodzoéw 6wezesnych doprowadzil i g dziela, ,,qest to Zywa i barwna opowiesé,
stolicy, do porzucenia sztandarow, do zaprze_zpaszczelliua wie ;{ . gowo dze B ch bitew — temperamentem pisarskim i goracym umilowaniem obra-
kiére miato wyigtkowe w dziejach porozbiorowych warunki p " ego poematu. Cala polityezna strona powstania przedstawiona jest
sno na podstawie #rodet wspélezesnych, Jest to dzieto wybitnego

nia%. (,;Zycie®, Nr 47, 1911 r.). -
llentu, a popularyzowanie w ten sposéb dziejéw naszych porozbioro-

: ‘oM i kterem wyréznia sie At

,,Crysto patryjotyeznym nastrojem i chara : v- )

tura Sliwinskiego ,,Powstanie listopadowe®. Jest to ksigzka populary vych, chocby nawet, jak w tym wypadku, lekko tendencyjnie zabar-
fiione, rzecza zachety i polecenia godna,

zujaca w sposéb jasny, barwny i zajmujaey dzieje powstania 1830 rokuy '
Ksigzka wydana starannie i ozdobnie. Zdobi ja szereg slicznie

i i q historykéw, laczy wytwors

Rzecz oparta na wynikach ostatnich badan historyko " e |

nosé fﬁlemy » jasnym, wyczerpujacym przedstawieniom tolu e iykonanych portretéw wspélezesnych®. (,Slowo Polskie®, Nr 74, 1912 1.).
WASILEWSKI LEON.

5 e zajmuj sl is bitew, potyeczei
w. Autor w sposéb wysoce zajmulacy k!‘eb!l opis I i
]imv‘vszelakich epigodmv, z dziejami niezapomniane] wojny zwlaza}cly

i daje w ten sposéb do rak miodziezy ksiazke, budzaca mysl pa I('}Y] :
tyczng, a przytym oparta na powaﬁni] rgfleksil_. mir ;ﬁ?n;féff\i%en UKRAINA I SPRAWA UKRA]NSKA

zjazmie na bledy tych, co kiero woje _

:Fa fgﬁ?&zﬁﬁ?&y przyépies%.yl upadék sprawy narodowej. Ksigzke Cena 4 Korony 60 hal. (1 rubel 80 kop.).
»»--Hsigzka, informujaca wszechstronnie o Rusi,
_m_um_ltowa_nlem przedmiotu i dobrym znawstwem.
tsujaca, obejmuje o wiele szersze horyzonty,
aje bowiem nietylko obraz wspélezesnej Rusi

tryskajaea — zwlaszeza w opi-

bardzo pozyteczna i na ezasie, jest jedng z tyeh, ktore gorgco polec
nalezy®. (,Nowa Reforma*, Nr 579, 1911 T.). 3 Lo

,Autor opowiada Zywo, zajmujaco 1 barwnie, z czeg&) po s
calosé, bardzo mila ksiazeczka, wogole przedstawia sig bardzo sympas

napisana z gora-
.. Praca to inte-
niz o tym tytul méwi;
W jej najrozmaitszych
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przemianach i w calej réinorodnosci objawéw, ale kresli calokszialt dobrych i potrzebnych, 4 zgrupowane w niej fakty pozwalaja glebiej
ewolucji i rewolucji ducha ruskiego od najdawniejszych czaséw... Ko- W Waikna¢ w charakter zawilej i bolesnej sprawy ukraifiskiej“. (,,Goniec
rzysé z tej lektury odniesie nawet ten, komuby uprzedzenia polityczne Wieezorny*, Nr 543, 1911 r.). - :

nie pozwalaly przedmiotowo oceniaé stosunkéw ruskich, Autor bowiem nAutor szczegdlng uwage poSwigea kwestji polsko-ruskiej w Ga-

bezstronnie, w jasny i przystepny sposéb przedstawia wiadomoSei wschodniej i daje trzezwy zarys jej stanu obecnego... Ksigzka jako
najniezbedniejsze do poznania Rusi... sympatje ruskie nie zaciemnily Wl gry‘v‘sze w lltleraturz_e naszej ujecie caqusztaltu sprawy t. zw. ,ukrain-
jego krytycyzmu, chwali, co godne pochwaly, a co ujemne, poddaje Wl “1€", zastuguje na blizsza uwage®. (, Kurjer Warszawski, Nr 330, 1911 r.).
ostrej krytyce... (Praca W.) powinna si¢ wiec znalei¢ w reku wszyst- Wl yak zwykle w dzielach L. Wasilewskiego, kwestja rozpatrzona

jest ob.gfsktyw:_:ie i wyezerpujaco. Ksigzka daje pojecie o caloksztalcie
;,kwestjl‘u_kralﬁskiej“.. Stosunek autora do sprawy daleki jest zaréwno
fod szowinizmu polskiego, jak od slepego, wynikajgcego zwykle z igno-
rancji, schlelglaqla szowinizmowi ukrainskiemu, a opiera sie wylacznie
(na uwzgl_edmemq intereséw narodu polskiego i narodu ukrainskiego,
;;granyc}:t]ak}c: dwie éodrgblr{le calosei. Ksigzka ta jest konieczna dla kaz- -
aego, kto chee mie¢ na kwestje ukrainsks poglad wi

liktach. (,Praedswit®, Nr 11, 1011 1), © o o oparty na
,,JGS!J. 0 ostatniej ksigzce Leona Wasilewskiego powiemy, Ze jest
wna czasie*, to zaledwie w drobnej czeSei podkreélimy jej znaczenie.
Jest ona dotad Jedyng w publieystyce polskiej, obejmujaes tak wszech-
istronnie i wyezerpujgco sprawe ukrainskg — z tego powodu nie moze
izez zadny inng byé zasigpiona“. (,Krytyka®, styczen 1912 r.).

_ »Ksiazka, potrzebna bardziej niz kiedykolwiek.., Ciekawy znajdzie
W ksigzce doskonaly a zwiezly wyktad literatury ukrainskiej... Polityk
I-o_dezyta z zainteresowaniem obszerne uwagi o powstaniu t. zw. moskalo-
ilstwa...“ (,Zycie“, Nr 46, 1911 r.).

~ pKsiazka p. L. Wasilewskiego jest praca pierwszorzednego zna-
[zenia we wspélczesnej polskiej literaturze publicystycznej. Wypelnia
j0na bowiem nader dotkliwa i znamienna luke, dajac caloksztaltny
obraz sprawy, ktéra od szeregu lat nadaje pietno calemu zyciu poli-
fycznemu zal?_ao;u austrjackiego, a posiada tak wybitne znaczenie dla
3 {prawy polskiej... pragniemy wzbudzié.., zaciekawienie do samej ksiazki,
litora stanowi potezny krok naprzéd i powinna sie znalei¢ w reku
kazdego mys$lacego Polaka“.., (;,Zarzewie*, Nr 12, 1911 r.).

kich, pragnacych poznaé strukture psychy ruskiej, o ktérej ogél malo
co wie“. (,Swiat Slowianski®, styczen 1912 r.). .

woKsigzka p. Wasilewskiego... zasluguje na powazng uwage, |
i dla tego polecamy jg goraco wszystkim, kto chce spojrzeé na kwestje
ukrainska nie z punktu widzenia ,zasciankéw prowincjonalnych®, jak
sie wyraza autor, lecz ze stanowiska ,intereséw calej Polski i calej
Ukrainy®. (,,Ukrainskaja Zizn“, Nr 1, 1912 r.).

we-Praca ma charakter zupelnie informacyjny i temu swemu za-
daniu doskonale czyni zadof¢é. Autor byt bardziej niz ktokolwiek po-
wolany do ufozenia podobnej pracy, poniewaz zna kwestje ukrainsks
i ruch ten nietylko teoretycznie, ale i z autopsji, studjuje go i Sledzi
systematycznie od 20 lat.. W interesie pozytywnego rozstrzygniecia
fatalnego i tragicznego polsko-ukraifiskiego sporu zyczymy jej powo-
dzenia, pragngc, aby swym rzeczowym wykladem, swa mowsa fakiéw
rozproszyla zacietrzewienie i uprzedzenia, ktére uniemozliwiaja zgode
polsko-ukrainska®. (,,Slovansky Przehled”, Nr 4, 1912 r.).

»Ksigzka p. W... jest pracg bardzo sumienna, zwiezla, a przecies,
jak na ,podrecznik®, wyczerpujgca, napisang jasno i przystepnie, syste-
matyzujaca fakty z wielka bystroSeia krytyezng i polityezna. Nie trzeba
zapominaé, 7e jest ona pierwszyin polskim (a moze nawet w tej
objetoSei pierwszym wogdle) podrecznikiem sprawy ukrainskiej, ze
autor w poszukiwaniu zrédel napotkal na trudnosei wigksze nieraz niz
historyk... a dopiero wtedy znajdziemy odpowiednia miare do oceny
»Ukrainy* p. W. Sad o niej wypadnie wo6wczas jeszcze pochlebniej®.
(,,Gtos Narodu* (dodatek literacko-spoleczny), grudzien 1911 r.).

»Niepodobna nie uznaé, %e jest to pierwsza polska praca, ktéra
dokladnie przedstawia caloksztalt obrazu stosunkéw ukrainskich, nas
rodowego, kulturalnego i polityczno-spolecznego zycia bez Zzadnych
uprzedzen narodowych albo politycznych. A to jest wlaSnie wielkim
plusem zreferowanej przez nas ksigzki®. (,Rada® ukrainska, Nr 250,
1911 r.).

wKsigzka L. W. podaje do$¢ szezegotowy przeglad rozwoju Ukrainy
i ruchu ukraifnskiego, a tymbardzie] jest zajmujaca, ze rozpatruje
sprawe ze stanowiska objektywnego. Czytelnikom naszym... polecamy
ten wazny podrecznik®. (,Rusky Obzor®, Nr 9—10, 1912 r.). '

»Z gtebokim zadowoleniem powitaé nalezy nowa prace L. W,
ktéra, bodaj ze po raz pierwszy, usiluje daé spoleczenstwu naszemu
calkowity obraz stosunkéw polsko-ruskich w ich rozwoju dziejowym®... i 1 :
(,Wiek Nowy“, Nr 8143, 1912 r.). slownych panstw konstytucyjnych. Ksigzka Wasilewskiego nadaje

W autorze ,,Ukrainy i sprawy ukrainskiej znajdzie czytelnik W jak najbardziej do celow samouctwa, to tez kazdy ksiegozbior
przewodnika dobrego, obeznanego ze spraws gruntownie, a przede- WOlek samoksztalcenia — czy to mlodziezy, czy tex robotnikéw — po-
wszystkim — pieuprzedzonego... To tez ksigzka jego nalezy do prac W¥nien te prace posiadac.

WASILEWSKI LEON.
 WSPOLCZESNE PANSTWO KONSTYTUCYJNE.

Cena 2 Korony 40 hal. (1 rubel),

. W pracy Wasilewskiego czytelnik znajdzie wyczerpujgce infor-
jnacjie o cechach znamiennych panstwa kofistytueyjnego, o historji roz-
wo;u_lgopgtytucp w panstwach pierwszorzednych, o reprezentacji naro-
dowej 1 jej rysach charakterystycznych, o rzadzie i jego atrybucjach itd,
| Specjalny rozdzial zostal poSwiecony tak dla nas palacej kwestji samo-
ngdu i praw jezykowych. Na koncu dodano tablice poréwnaweze ustroju




XX
WYROSTEK DR. MICHAL.
URZADZENIA POLITYCZNE SZWAJCARJL

Cena 5 koron (2 ruble).

Ksiatka... (ta)... jest najobszerniejszym, jaki posiadamy, wy-
kladem urzadzen politycznych Szwajearji. W ogélnym zarysie daje
obraz wierny, na Zrédtach miejscowych oparty, form, warunkow kon-
stytueyjnych, w ktérych zyje, rozwija sig, czuje sig zadowolonym
Iud szwajcarski... (,,Ksiazka®, Nr 7, 1909 r.). ;

,,Uboga nasza literatura polityczna zyskata w pracy dra Wyrostka |
nabytek istotnie cenny... Autor opanowal znaczna literature prawnos =
polityczna i spoleczng, nadto postuguje sig czesto wlasnemi spostrze-
zeniami i wrazeniami.. MoZna prace jego jako podrecznik wszystkim -
polecié®. (,Krytyka', Nr 4, 1909 r.). E

,Ksiazka dra Wyrostka stanowi rzadkie zjawisko w naszej lite-
raturze spoleczno-polityeznej... Gi6wna zalets dzieta jest, Ze daje ono
caloksztalt instytucji polityeznych demokracji szwajearskiej... Do-=
dajmy, ze jezyk jest latwy i Zywy, a opis urozmaicaja w wielu miej-
scach osobiste wspomnienia lub obrazki z zycia, ze zatym dzielo dra
W. powinno znaleé sie w rekach kadego, kio chce bez diugich
studjéw dowiedzie¢ sie, czym jest w rzeczywistosci Szwajcarjats
(,,Przedswit®, 1908 r., str. 472). !

W ksigzce swej kresli p. Wyrostek zarys ustroju panstwowego:
federacji szwajearskiej, zasady konstytucji kantonéw, wzajemne stoss
sunki tych ogniw panstwowosci szwajcarskiej do calosei panstwowej,
prawa obywateli w panstwie i gminie itp. Wartosciowy materjal,
jakim autor rozporzadza, dozwala mu na rzetelny i wzglednie pelny
opis stosunkéw politycznych... Ksigzke... uzupelnia zarys organizacji
szkolnictwa i wojskowosci szwajearskiej oraz zwiezly szkic dziejow S8
partji robotnicze]. Ten ostatni dobry i przejrzysty*. (,,Wiedza®, str. 795,
tom II, 1908 r.). 2

,Cenna praca dra Michata Wyrostka.. jest to jasny, bogaty
wyktad o ustroju wewngtrznym tej gorskiej rzeczypospolitej, ktéra Wy-
przedzita kraje europejskie na drodze ewolucji spolecznej, tworzac bez
krwawych przewrotéw panstwo demokratyczne, oparte na zasadzie |
wolnodci. (,Kurjer Warszawski®, Nr 351, 1908 r.).

,Za kordonem szczegdlne zashugi w popularyzowaniu nauk sposs
Yecznych polozyla spétka nakladowa ,Ksigzka®, ktéra w ciagu sWeoo
kilkoletniego istnienia wydata caly szereg dziet wartosciowych. Dzielo!
p- Wyrostka... jest to bardzo zreeznie i umiejetnie ulozona kompi- S
lacja i dla tego traktowaé jg nalezy jako podrecznik do nauk prawno-
panstwowych®. (,Dzien“, Nr 20, 1908 r.). :

,Dr. Michat Wyrostek, dajac dokladny opis instytucji politycz=
nych w Szwajearji, oddal wazna ustuge cate] demokracji naszej..
(,Naprzod“, Nr 306, 1908 r.)

~ ,Dokladna znajomosé organizacji pafstwowe] Szwajcarji  jest
bardzo pozadana, i jesteSmy wdzieczni drowi Wyrostkowi, ze, grun-
townie ja zbadawszy, daje nam jasny, przystepny dla wszystkich®

obraz*
} 1909 .
i (Rzecz) ...stara si 1
d -Objek’iywnoéé t s
nawet auntor, I_n(ﬁwia‘q o stowarzyszeniach
zescuaﬁsl;o-spolecznych.

cznikiem dl i
olny zapoznaé sie z {Iestr o
pnym, jakim jest ustré
[ Nr 10, 1910 1),

.

J(,, a Ziemi Naszej“, dodatek do »Kurjera Lwowskiego“, Nr 15,

przedstawié

a cechuje i obraz rozwo

ustrojem w kazdym
j polityczny Szwajearj

|

W sposéb przedmiotowy...
Ju socjalizmu: zdobywa sie
zawodowych, na pochwaly
Dla tego tez praca ta moze
agngeych t:ir sgoséb mniej mo-
razie odrebnym i oryginal-
i“. (,Przeglad Powaz?(r:%ny“,




ZAKAZANE W ZABORZE ROSYJSKIM.

" FELDMAN W.

O ROSIL
Cena 1 korona (40 kop.).

Impresje znakomitego publicysty, spisane podezas wyecieezki do
pafistwa rosyjskiego w chwili, kiedy odwracata sie nowa karta historji

| tego zbiorowiska krajéw i ludéw. Mamy tu plastyczne obrazki zycia

narodu rosyjskiego, Swietnie zaobserwowane momenty, odkrywajgce

az do dna glebie dusz przedstawicieli najrozmaitszych odlaméw spolecz-
nych, z fotograficzna dokladnoscig pochwycone rysy znamienne na-

strojéw, ogarniajgcych masy ludowe.

' LIMANOWSKI DR. BOLESEAW.

STANISLAW WORCELL.

Zyciorys, z 7 rycinami.
Cena 10 koron (4 ruble).

yMonografja frédlowa, niezwykle pracowicie i gruntownie skres-
lona na tle dziejowym owych czasow®. (,Naprz6d“, Nr 115, 1910 r.),

whastuzony historyk demokracji polskiej, wskrzeszajac przed na-
szemi oczyma piekng postaé Stanisiawa Worcella, dokonat pracy nie-
lada... Uezynit wszystko, aby dzieto swoje wyposazyé w wartosei trwale
i donioste. Dzigki tym wartoSciom, olbrzymia praca Limanowskiego
posuwa naprzéd badania nad epoka emigracyjna, przynosi duZo no-
wego swiatta, a omawiajge po raz pierwszy sporo nieznanych spraw
i zdarzen, oddaje wielka ustuge nietylko czytelnikom, ale i PpéZniejrzym
tej epoki badaczom. Doniosle dzieto Limanowskiego-historyka jest za-
razem pigknym czynem Limanowskiego-cztowieka®, (;Tygodnik ilustro-
wany®, Nr 88 i 89, 1910 1.).

»Bolestaw Limanowslki... zebrawszy bogaty materjat w bibljote-
kach niemal wszystkich wielkich miast europejskich, pomnaza pis-
miennictwo dzielem o Stanistawie Worcellu... Obszerne i ogromnie
wartoSciowe dzielo... odzwierciedla losy i zycie ideowe emigracji listo-
padowej na zasadzie nienanych dotychezas dokumentéw historyez-
nych®. (,Spoleczenstwo®, Nr 40, 1910 T.).

»Bolesne koleje zycia tej wyiatkowej postaci.. opowiada autor,
pokrewny Worcellowi rodzajem sycia i pracg szeregu lat, w sposéb
nad wyraz zajmujacy, cieplo i serdecznie, bez przesady i ukrywania
tego, co moglo byé bledem... Zastuzony historyk rozwoju idei demo-
kratyeznych w Polsce daje sporo ciekawych przyczynkéw, wydobywa
% zapomnienia nie jedng rzecz, godny rozwazenia w czasach dzi-
siejszych... (,Gazeta Warszawska®, Nr 291, 1910 r.).

»Tak jak pierwsza polowe naszego wieku streszezajg spolecznie
Lukasinski-Worcell, tak druga polowa posiada charakterystyczng po-




I

sta¢ Limanowskiego. I dla tego ostatnia praca tego bojownika-pisarza
daje nam poznaé #Zrddla, fundamenty, na jakich mdégl i musial sie
ewentualnie oprzeé cziowiek-Polak drugiej polowy XIX w.* (,,Prawda®,
Nr 48 i 49, 1910 r.).

sJest to... nieoceniony nabytek dla naszej literatury spoleczno-
politycznej‘. (,MySl Niepodlegta®, Nr 150, 1910 r.).

»Walezenie i lamanie sig z przeciwnosciami, jakie S. Worcell
przezywal, stanowi #yciorysu jego kanwe, na kiérej autor, Boleslaw
Limanowski, rozwinal nieprzebrane bogactwo erudycji, umieszezonej
w ramach powikian dyplomatyczno-politycznyeh i dazen socjalistycz-
nych...”* (,Bibljoteka Warszawska®, grudzien 1910 r.).

»Umart Worcell w r. 1857, a pamieé jego dzialalnoSci snula sie
miedzy coraz to powstajacemi i rozpadajacemi sie grupkami socja-
listycznemi na obezyZnie, nie bylo to jednak w Zadnym stosunku do
ogromu jego zaslug, Dopiero Bolestaw Limanowski przypomniai go
godnie narodowi... (,,Zyecie, Nr 5, 1910 r.).

sAutor ocenia swego bohatera spokojnie, nie ukrywa jego wad,
podnosi jego zalety, pokazuje znaczenie demokracji w rozwoju 6wczes-
nych wypadkéw. Zamykamy ksiazke z uczuciem prawdziwego uzna-

nia dla sedziwego bojownika idei i wybitnego pisarza obozu, kiéry

w Worcellu ma wzdér, jako milosé ludzkoSci nalezy godzié z miloscig
ojezyzny“. (,Straz Polska“, Nr 33, 1911 r.).

»Niestrudzony historyk naszego ruchu demokratycznego z ostat-
niego stulecia... przystapit do szeregu monografji duchéw przewodnich
i wybitnych ludzi czynu. Monografja o Worcellu nalezy do najcelniej-
szych prac w tym kierunku, a czyta si¢ z zajeciem réwnym temu, ja-
kie budzi pigkny utwér beletrystyczny... Ze starannoSclg i dokladng
znajomoscig rzeczy kresli autor zarG6wno tlo historyczne, jak 1 szeze-
goty, dotyczace Worcella, zbierane z nieslychang skrzetnoscia i praeo-
witoSeig®. (,MySl i Zycie, Nr 1, 1912 r.).

LIMANOWSKI DR. BOLESLAW.
SZERMIERZE WOLNOSCL

Emilja Plateréwna — Jan Olrych-Szanieckli — J6zef Zaliwski — Karol Bogumil
Stolzman — Wiktor Heltman. — Wojciech Darasz. — Ludwik Mierostawski. —
Walery Wroéblewski.

Cena 8 koron (3 ruble 20 kop.)

».Dobrze opracowane biografje... z radoSecig je przeto powitac
nalezy... Bardzo dobra jest sylweta Mieroslawskiego... Cieplo, sympa-
tycznie, umiejetnie nakreslone zyciorysy Szanieckiego, Stolzmana, Helt-
‘mana, Darasza i jednego z ostatnich — Walerego Wréblewskiego. Wiele
nowych szezegéléw przysporzono...“ (,Bibl. Warszawska®, VII, 1911),

»Bsigzka pisana stylem jasnym, popularnie, przykuwa uwage czy-
telnika, porywa go. Stowarzyszenia robotnicze powinny naby¢ dla
swych bibljotek te cenna ksiazke®. (,Gérnik*, Nr 23, 1911 r.).

»Zyciorysy te sy SciSle zlaczone z dziejami Polski tej epoki, tak
iz, czytajae je, mamy przed oczyma caly szmat historji polskiej w jej

spokojny, powsciagliwy, bezstronny“, (,Robotnik Slgski®, Nr 40, 1911 r.)
| PLOCHOCKI L.

I

bojach o wyzwolenie sig zupelne. Niechze wiec w 2

C A 8ig_zupelne, adnym -

. izgei::n; )robotmczym ksigzki tej nie braknie*. (fRobotnik gkack?it“(:vg'r;%,

»Ksigzki Limanowskiego Posiadaja jedna nieoceniona zal

_ 1 ete.
\ogromnego materjatu Zrédlowego, obok gruntownego zrzérmmit:‘.ni'gl)bzoz:f
Igadme'n epoki, stawiaja sprawe konkretnie, tak, jak tylko jeden nie-
mal leanows‘Ifl dzi§ pisaé moze, sam z konkretnego zycia owych cza-
50w wyll*gslszy : g,,Ktryi)ylf)a“, Iuty, 1912 r.).

. »e1828 on (autor) biograficznie... w omawianej ksiazce.., W
bujg postacie ludzi dz.lala.jq'cych I méwig do nas swoj]emil%zynami yﬁfﬁ’-
Wig szczegdlami swego Zycia, méwia stowami swojemi i swoich v;spélw
czesnych, wzajemnemi stosunkami i sporami, niemal wyrazem twarzy
zgﬁlﬁszst;z;r;yﬁh vcnlr lgsmice wizerunk6w... Stojac niejako w poSrodku

ch, zdobywam: i i iej i wi $
{,,Zyci%‘,klgr . 191{ ks y orjentacje bardziej szczegélowe i wierne®,
i i zdym ze swoich bohateréw Limanowski ma do iedzeni
duzo rzeczy ciekawych i pouczaj e
R zappmnianyc]_:.y p ajaeych, szezeg6léw malo znanych, fak-
»Limanowski — jak zawsze — jest objektywny, w sadzie o ludziach

ROSYJSKIE PARTJE POLITYCZNE
I ICH STOSUNEK DO SPRAWY POLSKIEJ.

Cena 3 korony (1 rubel 20 kop.).

Ksigzka niniejsza stanowi niezbgdne dla kazdego #rédlo in-
_fqu_nacu_o partjach polityeznych Rosji oraz o ich stosuﬁku do I?olalﬂi
1je] aspiracji wolnosciowych. Dodaé tu nalezy, %e w specjalnym roz-
;i:jzné;cﬁmles;gzonahzostglat charakterystyka partji nierosyjskich, dzia-

na kresach pans — itwi i i
Rt p wa na Litwie, na Lotwie, na Kaukazie
STUDNICKI WLADYSLAW,

FINLANDJA I SPRAWA FINLANDZKA.
Cena 4 kor. (1 rubel 60 kop.).

sAutor rozpatruje tutaj polozeni i i dziej
A AU nie, rozwdj gospod
Finlandji, w szczegélnoSei zas dzieje jej stosun{(ugdopRoz.E?,zj;niI:zsngi:

zas w czasach ostatnich, ktére, z krotka przerwa, zaznaczyly sie ze

strony Rosji tendencja do zupelnego zniesienia odrebnosci Finlandji®.

(»Gazeta Warszawska®, Nr 101, 1910 r.).

»-Ksigzka... (ta)... wypelnia dotkliwg luke, ktéra istniala dotad

W naszym piSmiennictwie, nie mieliSmy bowiem zadnej ksigzki o Fin-

landji, opartej na cokolwiek powazniejszych studjach®. (,Goniec Wie-

‘czorny“, Nr 187, 1910 r.),

»Rzecz, oparta na materjale Zrédlowym i do
i 1 prowadzona do ostat-
nich czaséw, stanowi Jedyny bodaj w literaturze naszej przewodnik




v
do zapoznania sie z dziejami i ze stanem obecnym sprawy finlandz-
kiej...* (,Kurjer Warszawski®, Nr 91 i 92, 1910 r.). :

»isiazka pojawia sie w pore, jak aktualny feljeton, co jest tym
dziwniejsze, %8 nie ma nic wspoélnego z robota feljetonowsa. Materjat
zebrany starannie, rozlegle, rzecz przetrawiona, przemyslana, doskonale
ulozona, przejrzyscie napisana, a czyta sie jg z nerwem. (,Mysl Nie-
podlegla®, Nr 134, 1910 r.).

»0g6l czytajacy z wdziecznoSciag dla autora przyjmie te prace
p. Wl Studnickiego, jako rzecz dzis i na diuzsza przysziosé aktualng,
a poruszajacg zagadnienie ciekawe i dotychezas malo znane*. (,,Widno-
kregi*, Nr 7, 1910 r.).

»W literaturze naszej nie bylo dotycheczas powazniejszej i na
samoistnych studjach opartej ksiazki o Finlandji... Studnicki... dak pis
miennictwn naszemu ksiazke o tym przedmiocie taka, jakie] nawet li-
teratura niemieeka, znacznie lepiej niz nasza obslugiwana, nie posiada.
Bez Sladun jakiegokolwiek frazesu, bez zbytecznych dygresji polityez
nych, Studnicki przemawia do czytelnika faktami i tylko faktami.
Umiejetnie ugrupowane, w Scisle konstruowane lancuchy przyczynowe
powigzane, fakty te przemawiajg wyraZniej i dobitniej, nizby to mozna
osiggnaé najgoretszym i najhumanitarniej brzmiacym frazesem... Wy-
czerpujace dane o dzisiejszym stanie ekonomicznego i kulturalnego zyeia
Finlandji, zestawione w sposéb przejrzysty i pouczajacy, uzupelniajg
dzielo Studnickiego®. (,Nowa Reforma*, Nr 149, 1910 r.).

w-Czytelnik polski, interesujacy sie sprawa Finlandji... znajdzie
w ksigzce p. WL Studnickiego dokladne wyjagnienie wszystkich za-
gadnien, zwigzanych z ta sprawa. P. Studnicki daje bardzo duzo
sumiennie zebranego materjalu, oSwietlajacego z jednej strony poli-
tyke Rosji wegledem Finlandji, a z drugiej ewolucje polityezng spo-
leczenstwa finlandzkiego obydwuch odlaméw narodowosciowyeh...
Ksiazki p. Studnickiego nie trzeba specjalnie polecaé. Bogata... tresé...
utoruje jej droge do szerokiego ogélu czytelnikéw polskich®. (,,Na-
prz6d*, Nr 75, 1910 r.). -

»W szezuplyeh ‘stosunkowo rozmiarach daje autor starannie
opracowany, mozliwie wyczerpujacy obraz stosunkéw etnograficznych,
kulturalnych i gospodarezych tego kraju; przewazajaca zas czesé swej
pracy poswieca doskonalemu przedstawieniu i oSwietlenin stosunku
Rosji do Finlandji... Zbytecznym wydaje mi sie podnosi¢ zalety tej
ksigzki, napisanej przez jednego z najlepszyeh i najglebszych u nas
znaweow Rosji. (,,Zarzewie®, Nr. 5, 1910 r.).

s-Napisana zwiezle, przejrzyscie, sumiennie, bogata w iresé,
oparta na gruntownej znajomosci przedmiotu, pelna praktycznej nauki
niedopowiedzianej, a doniostej — taka jest nowa ksigtka jednego

z najbystrzejszych polskich politykéw i wybitnego publicysty®... (,,Kry-

tyka*, Nr 6, 1910 r.).

»Pilny i ruchliwy publicysta, p. Wi Studnicki, powzigl szczes:
liwa my§l zapoznania nas z historja kwestji finlandzkiej, ktéra od lat
kilkunastu nie przestaje zajmowaé opinji publicznej §wiata... Ksiazka
jego znajdzie lieznych u nas czytelnikow®. (,Ksigzka® Nr 10, 1910 1))

!
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Wydawnictwa
Spotki Nakladowej ,,KSIAZKA“.

Angiolini Alfred. Dzieje socjalizmu we Wioszech do 1910 1. K 6'—.

Blos W. Rewolucja franctiska, Wydanie 2-gie. Cena 4 korony.

Choynowski Piotr. Zdarzenie, Nowele. Cena 3 kor. 60 hal.

Danitowski Gustaw. Jaskotka. Powiesé w 2 tomach. Wydanie
drugie, Cena § kor. 50 hal.

Danilowski Gustaw. W mifosci i boju. Nowele. Wyd. 2-gie. K 3:20.

. Feldman Wilhelm. O Rosji. Cena 1 kor.

Feldman Wilhelm. Stronnictwa i programy polityczne w Galicji
1846 do 1906 r. 2 tomy. Cena 10 kor.

Filipowicz Tytus. Zagadnienia postepu. Cena 3 kor. 20 hal.

Galica Andrzej. Robert Szporn. Dramat. Cena 2 kor. 60 hal.

Grabiec J. Dzieje narodu polskiego. Cena 5 kor.

‘Gradzielski K. Dzleje literatury polskiej. Cena 5 kor.

Grubinski Wactaw. Moc kamienna. Nowele. Cena 3 kor.

Grubirniski Waclaw. Pocalunek, Uczta Baltazara i inne nowele. Wyd.
2-518. K 4:20.

Gumplowicz Wiadyslaw dr. Dzieje zatozenia Stanow Zjednoczo-
nych. Z 3 mapkami, Cena 2 kor. 60 hal.

Hillquit Maurycy. Dzieje socjalizmu w Stanach Zjednoczonych Pél-
nocnej Ameryki do 1907 r. wilacznie. Cena 4 kor.

Jarosz Mieczystaw. Slask cieszynski. Cena 3 Kor.

Jaworski Roman. Historje manjakéw. Nowele. Cena 4 kor. 20 hal.

Itakowicz I. K. Ikarowe loty. Poezje. Cena 4 kor.

Kaden Juljusz. Zawody. Nowele. Cena 3 kor, 20 hal,

Kasprowicz Jan. Chrystus. Poemat spoleczno-religijny. K 3—.

Katerla J6zef. Roza. Dramat nilesceniczny. Wydanie 2-gie. K 4—.

" Krauz Kazimierz dr. Materjalizm ekonomiczny. Cena K. 550.

Kulikowska Marcelina. Barwy duszy. Poezje. Cena 5 kor.
Kulikowska Marcelina. Frania. Nowele. Cena 2 kor. 60 hal.
Kulikowska Marcelina. Z dziejow duszy. Cena 4 kor.
Kulikowska Marcelina. Z wedréwek po kraju. Cena 2 kor. 60 hal,
Landau Helena dr. Zarys ekonomji spolecznej. Cena 3 kor.
Lange Antoni. Elfryda. Fantazje i nowele. K 4:20.

| Lange Antoni. W czwartym wymiarze. Nowele. K 4:20.

Limanowski Boleslaw dr. Rozwdj przekonan demokratycznych
w mnarodzie polskim. Cena 60 hal.

. Limanowski Bolestaw dr. Stanistaw Worcell. Cena 10 kor.
' Limanowski Bolestaw dr. Szermierze wolnoscl. Cena 8 kor,

Louis Pawel. Dzieje socjalizmu we Francji. Cena 4 kor.

. Markowska Marja. Poezje. Cena 3 kor.
| Markowska Marja. Melodje $miercl (odbitka z ,Poezji®). K 2:60.

" Nalepiriski Tadeusz. Chrzest. Poemat. Cena 4

kor.

Orkan Wiadystaw. Dizewiej. Powiesé. K 6:80.
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