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Autor. Réznymi ezasy, w réznyeh ezasopismach), ')
pomieseilem kilka réznych dyalogéw. Po napi-
saniu kilku ostatnich, ktdre nastapily po sobie
w kritkich ezasu odstepach, zdalo mi sie, jako-
bym sobie uswiadomil, ze w dyalogu trafilem
na swoja forme, ze to forma, ktdéra jest mi
wrodzona, w ktdrej przeto chetnie mysli swoje
odlewam. Postanowilem tedy sprezentowaé przed
czytelnikami swoje dotychezas napisane dya-
logi — w jednym zbiorze pod jedna gwiazdka,
w nadziei, ze sie z czasem uzbiera ma tom
z dwiema gwiazdkami.

Pierwszy chér krytykéw. CzytaliSmy je, czytaliSmy juz
w czasopismach!... Alez ciemni bo ciemni sa eci
twoi rozméwey, kochany autorze! Dyalogi twoje
przypominaja, niezbyt dla nich pochlebna, aneg-
dote literacka. Krytyk rosyjski, Bielinskij,
napisal raz artykul w formie dyalogu i przeezy-
tal go Hercenowi. Ten, wysluchawszy go, rzekl:
»Artykul bardzo dobry! Tylko nie rozumiem,
jak miale¢ cierpliwo$é tak dlugo z takim ghup-
cem rozprawilac¢?“ Przeciwnicy, ktdryeh sobie
dorobiles, zbyt slabo bronia swoich pozyeyi
azeby zadanie twoje moglo byé trudne i, co za
tem idzie, interesujace.

1) Prezeglad Katolicki (dawny), Mysl Katolicka i Polak
Katolik.
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Autor. Nie moja wina, ze moi rozmdéwey sa w rze-

czach katolickich mmiejszymi lub wiekszymi
ignorantami. Wszak to nie anglicy, rosyanie
lub niemey, ale rodowici polacy, slynni z anal-
fabetyzmu religijnego, jak francuzi z geogra-
fieznego. (Wéréd kosmopolityeznego towarzystwa
w ,,Wieczorach nad Lemanen“ jedynym pola-
kiem i zarazem jedynym plytkim rezonerem
jest Bielski). Wzialem ich takimi, jakimi sa
w rzeezywistodei. Jeslim ich troche poprzera-
bial, to racze] na ich korzy$é, zeby mieé¢
wieksza w rozprawach 2z nimi satysfakeye.
Jeslim zas mial cierpliwo§é z nimi rozprawiag,
to zbroila mie w nia gorliwo$é, moze nawet
pasya apologetyczna. My€§le, ze wszelki niedo-
wiarek (bez wzgledu na talent), ktéryby w for-
mie dyalogu walezyl z katolikiem, uczynitby
go skonczonym idyota; a chociaz bylaby to
glupota jego wlasna, ktéra on katolicyzmowi
narzuca, mimo tego krytyka powitalaby jego
utwdr rzesistym oklaskiem.

Zauwazyé nadto musze, ze dyalogi moje
w tym zbiorze nie sa bynajmniej ezystym tylko
przedrukiem, lecz ze z powtdrnej redakeyi
wyszly na ogdl rozszerzone, poglebione i popra-
wione. Zwlaszeza najstarszy z nich: O tole-
rancyi religijnej* — wyszedl nieledwie — jak
brystol z porzuconej szmaty. Mdglby go nie
poznaé, kto w pierwszym druku go czytal.
Dodam jeszeze, ze, gwoli wytchnieniu, miedzy
dyalogi duze wpleciono dyalogi drobne.

Drugi chér krytykéw. Czego tu niema?! Pioruny Jowi-

sza, skrzydla Erosa, podzeldwki Hermesa, kopyta
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szewea z Efezu, obcasy Wenery, mlot Wulkana,
stajnie Augiasza, szkapa trojariska, garnek z go-
raca, woda Ksantypy, lysina Sokratesa, beczka
Dyogenesa, kielnie masonskie, konopie Filipa,
kulaki Puryszkiewicza itd., itd. — pomieszane
ze wszystkiemi chemikaliami laboratoryéw uczo-
nosei—pedza, wywracaja, sie, pietrza, i w koneu
powstaje z tego stos uczonych rupieci i stylo-
wych skorup!...

Autor., Nie moja znowu wina, jesli szanowni krytyecy

o reporterskiej inteligencyi, majac w glowie
bigos z wybojéw ulicznych, mostkéw zepsutyeh,
katastrof tramwajowo-samochodowych, szyldéw
litwackich, gwiazd teatralnych, schadzek kawiar-
nianych, migotan iluzyondw itd., itd., niezdolni
sa dostrzedz okretowej liny mysli przewodniej,
na ktéra nawleczono kule i kulki erudyeyi,
pomalowane stylem na rézne kolory, wedle ich
rodzaju. Zaluje bardzo, ze dla krytykéw pewnego
gatunku (naleza tu i umyslowe widry z nieszezes-
liwa mina) zamozno$é stylu i tredei jest nie do
darowania tak samo, jak dla nasiaknietego socya-
listyczna zawidceia proletaryusza — zamozno$cé
cztowieka pracowitego i nie bez zdolnodei...

Czytajaca Publicznosé. (Westchnienie z podziemia du-

szy). Ach, gdyby to byly powiesei, nowele!..
Moznaby wdéwezas przelknaé i uezone rozprawy,
jak u Zeromskiego, ktéry je usmacznia i sowi-
cie oplaca paprykowym sosem zmyslowe] sen-
sacyl. Ale gole i mimo tego.. przyzwoite
dyalogi??... Co nas obchodza walki §wiatopogla-
déw?! Niech sie niemi zajmuja ei, co chea
Swiat przewraca¢ do gdéry nogami. Nam dobrze
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i zmian zadnyeh nie potrzebujemy. Cheemy
bawié si¢, marzyc... ach! bawié¢ sie, marzyé...
Autor. Bawié si¢ i marzy¢ na wulkanie!... Przychodze
was wlasnie przebudzi¢ z wystepnego dolce far
niente i powola¢ do akeyi ratunkowe;j, chociazby
wzgledem  samych siebie. Powiesci, powiesei!
Dyalog jest czems$ lepszem i wyzszem. To po-
wieSé bez bajki, to dramat w wysokich sferach
ducha. Upadlizescie tak nizko, zeseie juz niezdolni
oceni¢ smaku strawy, gatunkowo, badz co badz,
wyzsze]?
Mefisto. (Z za plecéw autora,” do ucha). Wzbijaj sie, 3
wzbijaj! Chwal sie, chwall Dyalogi twoje sa
arcydzielem! -
Autor. Arcydzielem, nie arcydzielem.. Radbym byl, LEKCYA KATOLICYZMU W SALONIE.
zaiste, gdyby arcydzielem byé mogly, albowiem
przyczynilyby sie tem skuteczniej do tryumfu DYALOG NA TLE IDEI EWOLUCYI
sprawy, ktéra kocham i ktérej] w dyalogach
swyeh bronie. Nie zabije ich wszakze Smiesznodcia
samochwalstwa, ktére mi, kusicielu, podsuwasz.
Apage satanas! Mniemam tylko, ze kto dyalogi
te przeczyta, nie straci, leez zyska uswiado-
mienie, ktérego mu braknie a gwaltem potrzeba.
Kto za$ je posiada i tem samem jest ze mna
jednomyélny (no bo przeciwnicy nasi sa z re-
guly na polu naszem obskurantami), ten moze ‘
nie bez satysfakeyi bedzie sledzil bieg dyalo- ‘
gow, rozwijajacych sie w kierunku dlai sympa-
tycznym i, choé ezasem pozornie nierozegranych,
zatrzymujacych sie jednak tryumfalnie u mety 3
zwyciegstwa.
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— Ty, pilo amerykainska! — wymy¢lal przeko-
marzajaco Bolko Zbyszkowi, brat bratu, z mina fi-
glujacego kociaka.

— Ty pilo drewniana! — przelicytowywal Zby-
szek Bolka ze Smiechem, ezyniac przytem gest zar-
tobliwy, jak gdyby go zamierzal uderzyé.

— Wybornie, — rzeklem — wiecedcie pily oba-
dwaj. Dopieroz bylby zgrzyt, gdyby pila pile zaczela
pilowaé! Ale ja takze jestem pila: pila katolicka,
ktéra staje przeciwko wam, zeby was rozbroié. Po-
wiedzeie mi, zuchy, ktérzy to $wieei zostali przepi-
lowani?

Zaklopotane milezenie... Rozbawieni mlodzie-
niaszkowie postawili oezy w slup, jakby patrzyli
w glab siebie, szukajac odpowiedzi w tym skladzie
nabytych wiadomosei, jaka jest pamieé¢. Daremnie!

— No, nie dziwie sie, ze nie wiecie. Pytanie
dosyé trudne, jak na was — rzeklem glaszezaco po
chwili. — Zatem poshuchajcie!

Za mnasze] ery chrzescijanskiej, wedle tradyeyi,
przepilowany byl na dwoje apostol Szymon, z przy-
domkiem aramejskim Kananejezyk, greckim Zelo-
tés, polskim Gorliwy, iz, wedlug jednych uczonych,
nalezal do zydowskiej sekty ,gorliweéw“ Zakonu
Mojzeszowego; zdaniem za$§ innych, odznaczal sie wo-
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gile gorliwoeia w praktykach religijnych. Apostolo-
wal Afryke pélnocna, zwlaszeza Egipt, gdzie dopro-
wadzil chrzescijafistwo do kwitnacego stanu. Prze-
nidst sie nastepnie do Persyi, gdzie ponidsl meczen-
stwo w mies$cie Suanir, razem z towarzyszacym mu
tam apostolem Juda-Tadeuszem. Utrzymuja, jakoby
obaj zostali ukrzyzowani, mianowicie na krzyzach
odwréeonych: podobnie, jak $w. Piotr w Rzymie na
zatybrzafskiem wzgdrzu Janiculum, kedy dzi§ pyszni
sie na bronzowym rumaku bronzowy Garibaldiiz wy-
zyny spoglada tryumfalnie na Wieezne Miasto, ktd-
rego, cho¢ je kilkakrotnie przeciw Piusowi IX sztur-
mowal, nigdy nie zdobyl...

— Ach, Garibaldi, Garibaldi! Wloski Koseciusz-
ko, wadz i mistrz garybaldezykdw polskich, ktérzy
wzieli udzial w Roku 63! — zapalila sie panna Ja-
dwiga, mloda nauczycielka domowa, amarantowa pa-
tryotka, namietna liberalka, przytem zas osoba szeze-
rze religijna i pobozna.

— Pozwoli pani, panno Jadwigo, ze tymezasem
dokoricze tego, com zaczal. Potem bedziemy mogli
przejéé do ,wloskiego Kosciuszki* i zwiazanej z nim
sprawy dell'Unita Italiana.

— Przepraszam ... prosze...

— Inne wszakze podanie glosi, ze Szymon Gor-
liwy umarl pod pila. To narzedzie meki wklada mu
w reke ikonografia chrzedeijariska. Nie przeszkadza
temu odmienny rodzaj $mierei meezeniskiej towarzy-
sza jego, §w. Tadeusza. Podobnie $wieci Piotr i Pa-
wel stanowia blizniacza pare meczefska: tymezasem
pierwszy skonal kazinia niewolnikéw — na krzyzu,
na wlasne zyczenie, glowa na ddél, a drugi, jako oby-
watel rzymski, zostal honorowo scigty mieczem.
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— Co to jest ikonografia? — zapytal Zbyszek.

— Eikon, po grecku: obraz, i grafein: pisaé —
podchwycil mlody nauezyciel domowy, p. Ludwik,
wierzacy katolik, ale tez pochlapany liberalizmem.

— Tak, — dokoniezylem. — Stad ikonogratfia zna-
czy: nauka o pisaniu (jezyk rosyjski, wyksztalcony
na greckim, wyraza sie doslownie: pisat’ kartinu) czyli
malowaniu obrazdéw; z dodatkiem: chrzeseijanska,
oznacza nauke o tem, jak nalezy malowaé obrazy
tredci religijnej, zeby odpowiadaly swemu przezna-
czeniu. Przyczem chodzi nie o technik¢ malarska,
jedna dla wszelkie] treSei malowidel, lecz o ducha
i symbolizm. O §w. Szymonie dodam tu szezegdl in-
teresujacy. Istnieje przypuszczenie, ze byl on owym
nowozencem z Kany Galilejskiej, gdzie Zbawiciel
spelnil pierwszy cud: przemienil wode w wino. Wzru-
szony do glebi duszy tym ecudem laskawym i cu-
downa laska., mial juz wtedy, za zgoda oblubienicy,
porzucié wszystko i péj$é za Chrystusem.

— Dzickujemy! Dzickujemy! — zawolali chlop-
cy na wyseigi. — A kto jeszeze wiece] z meczenni-
kéw byl przepilowany? — pytali rozeiekawieni.

— Brrrl... — wstrzasnela sie p. Jadwiga. — Mro-
wie przechodzi na sama my$l o zgrzytaniu pily po
zywyveh deiegnach, miedniach i koseciach.

— Drugi swiety, podobny do $§w. Szymona me-
czennik, nalezy do Zakonu Starego...

— Jakto!? — przerwala zdumiona naueczycielka,
osoba skadinad niepowszednio inteligentna i oczyta-
na. — Przeciez starozakonni, jakkolwiek wieley, nie

naleza do Kosciola i nie moga byé tytulowani swie-
tymi. Niedawno Tadzio przy nauce historyi $wietej
zapytal mie, czy krél Dawid jest swiety. Odpowie-



14

dzialam naturalnie, ze nie, bo, najprzéd, byl zydem;
powtdre, bo zeby byé Swietym, t. j. uznanym za
Swietego, trzeba kanonizacyi...

Przywykly oddawna do zdumiewajacych obja-
wienl ignorancyi wéréd naszej stawnej pod tym wzgle-
dem inteligencyi polskiej, nie zgorszylem sie, ani nie
zdumialem na to zgola nie bajecznie naiwne oswiad-
czenie. USmiechnawszy sie poblazajaco, odparlem tro-
che zlosliwie:

— Osobliwy przesad antysemicki w osobie libe-
ralizujacej, ktéra skwapliwie czytuje i wielbi Feld-
mandw, Nusbauméw, Blumenthalow (Belmontéw).
Neuwerth-Nowaezynskich !) i tym podobnyeh. Trzeba
koniecznie przeprowadzi¢ gruba linie demarkacyjna
miedzy zydami przed Chrystusem, azydamipo Chry-
stusie. Wéwezas oni byli ludem wybranym, dzi§ sa
ludem odrzuconym i tulaczym. Inaczej, musielibys-
my razem z- nimi odrzueci¢ samego Chrystusa, bo,
Jako czlowiek, byl zydem; jak niemmniej cala $wietna
plejade Swietych Nowego Zakonu, ale biblijnych,
z Matka Boska na czele, bo wszysey byli pochodze-
nia zydowskiego. Sama pani stwierdzila, ze krél Da-
wid, natchniony piesniarz psalméw, nalezy do hi-
storyl Swietej.

— Mocno przepraszam, ale Feldmany, Belmon-
ty i Nusbaumy sa cywilizowani, wyrzekli sie talmu-
du i przyjeli kulture polska; a Nowaezynski i Bel-
mont sa w dodatku chrzescijanami.

— Tamei moze nawet jadaja szynke wieprzo-
wa, dla wszelkie] pewnosci nazwawszy ja lososien...
Przyjeli kulture polska i zaliczani sa do polskiej li-
teratury i nauki; gdy sie tam jednoczesnie odmawia
wstepu piszacym ksiezom i wogdle wyraznym, uswia-
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domionym katolikom polskim. Owa przynaleznosé nie
przeszkadza im jednak po zydowsku nienawidzie¢ nie-
tylko Chrystusa i Kosciola, ale i polskodci, o ile jest
z Kosciolem zwiazana. Majac w reku bron talentu
i nauki, niebezpieczniejsi sa od talmudystéw. Powierz-
chownie spolszezeni, sa zywa negacya ducha kultury
polskiej, wyroslej na katolicyzmie. Co do Belmonta
i Nowaczynskiego, ei wprawdzie sa ochrzezeni, ale
maja umyslowosé typowo moderne-zydowska. Ochrzeil
si¢ (z wyrachowanial) i Heine, a przeciez ,slawa*
jego sa Swietne co do formy bluinierstwa przeciw
Swictosciom  chrzeseijariskim. Pomijajac pretensyo-
nalnego ale przyzwoitszego Belmonta, powiem o No-
waczyliskim, ze pozuje na polskiego Makiawela, jest
niewapliwie doweipny, bystry, utalentowany; wytwdr-
czos¢ jego atoli cechuje wlasciwy zydom ecynizm
i arogancya. Czyz, doprawdy, niema juz nic lepszego
dla zaspakajania umyslowego glodu, choéby ten gléd
byl wilezy, nad ,Malpie Zwierciadla®, »Skotopaski©,
»Faceeye Sowizdrzalskie®, a choéby ,,Caréw Dymi-
réw*, | Fryderykéw*,  Smoczych gniazd“ i t. p.?
Trudno pojaé, jak mozna przy odrobinie logiki po-
godzi¢ zarliwy az do szowinizmu patryotyzm z kul-
tem dla narodowego plwacza, jakim jest p. Neuwerth.
Ciekawy pisarz polski, dla ktérego Fryderyk 1T jest
Wielkim, a biskup Krasicki pajacem! Komu to nie
wystarezylo, temu powinnyby ostatecznie otworzyc
oczy takie , Parerga“ (komentarze) p. Neuwertha do
jego ,,Cyganeryi warszawskiej*, gdzie ten robaczywy
duch zydowski zuchwale przenicowal nasze, otoczone
czela powszechna, wartosei narodowe. S'wiety Stani-
slaw Szezepanowski, Kordecki, o. Marek z konfede-
racyl Barskiej — to dla niego ,.zdrajey*, Skarga to
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.,zlotousty intrygant, ktérego dzialalnosé sprowadzila
rozbiér Polski®, Krasifiski — ,0jcem wszystkich wy-
rodnych synéw ojezyzny*, Slowacki — ..bledna ko-
meta. Semicki, wazki i ostry, jakby przymruzony
eynieznie kat widzenia, w ktérym nie miesei sie Za-
dna wielko§é narodowa, o ile wybitnie katolicka.
Oryginalnosé sztuczna, ciagniona za wlosy, efekciar-
ska, polegajaca na zuchwalem przeczeniu idealnych
prawd polskich, a znamionujaca wlasnie umyslowosé
zydowska. ,Slabo ochrzezony*, jak powiedzial ks.
Gnatowski, ulieznik literatury polskiej! T takiego
urwisza czytaja i chwala zapaleni patryoei polsey!

— Ksiadz ma slusznoéé — zabrala glos pani
domu, nie bioraca dotad udzialu w rozmowie, lecz
przyshuchujaca sie jej uwaznie. — Swiezo czytalam

w  Tygodniku Ilustrowanym artykul Ignacego Gra-
bowskiego p. n. ,Niewdzigezni gosdeie®, gdzie autor
.Grunwaldu* wypowiada o pisarzach zydach poglad
taki sam i w sposéb zupelnie przekonywajacy.

~ Grabowski ma w swoim pokaznym dorobku
pisarskim ,,wesole grzeszki®, a w dzialalnosei publi-
cystyeznej — ,pudla® doktrynerskie lub ignoranckie,
o ile dotykal katolicyzmu i mnawet polityki. Wsrdd
grupy jednak pisarzy mlodszych wyrdznia go dodat-
nio moene poczucie narodowe, niepozbawione od-
diwiekéw sympatycznie katolickich, eczasem wpraw-
dzie falszywych, ale bodaj zawsze dobrowiernyeh.
Radbym postuchal tego myslarza-poety w kwestyi 1i-
teracko-zydowskiej. Moze p. Ludwik bedzie laskaw
odszukaé i przeczytaé mam tych , Niewdziceznych
gosei.

~ Shize w tej ehwilil — skoezyl z gotowoseig
p. Ludwik.
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-~ Nastreeza mi sie zalosna uwaga — wtraci-
fem, korzystajac z pauzy w oczekiwaniu na ,Nie-
wdzigeznych godei*. — My, katolicy uswiadomieni,
trzymajac si¢ wyprébowanej wiekami dyrektywy ka-
tolickiej, pierwsi zazwyczaj uderzamy na trwoge wo-
bec niebezpieczenistw narodowyeh i spolecznych.
Wskutek atoli niedorzecznych przesadéw antyklery-
kalnych, zastrzyknietych madrze w opinie przez bra-
ctwo wolnej mysli, brak nam, niestety! kredytu i po-
stuchu. Znajdujemy wiare dopiero wéwezas, gdy za
nami poswiadezy ktos liberalny i przeto dobrze mar-
%(owany, co nast¢puje pospolicie przypdino, kiedy
Jjuz zlo wybuchnie plomieniem nazewnatrz. Gorzej!
Nawet wtedy my, z nami katolicyzm, zostajemy
w cieniu spiskowego milezenia; zasluga zas§ wszeze-
cia zbawezego alarmu przypada w udziale komu in-
nemu. ,,8i¢c vos, non vobis!* Albowiem niewolno przy-
pisa¢ katolicyzmowi jakiejbadz zashugi, ktéraby go
w oczach spoleczenistwa podniosla. Jeszeze gorzej!
Przy nas, mimo wszystko, pozostaje wzgardliwa ety-
kieta ,alarmistéw*, jaka nam przyklejaja przeciwni-
¢y, gdy juz zmilezeé nie moga. ,,Gorzki to chleb jest
polskosé —— powiedzial Norwid. Chleb gorzki wdwdj-
naséb, to polskosé zlaezona z katolickosecia,.

Cheecie panstwo zmierzyé i ocenié¢ nikezemna,
przewrotnosé, z ktéra nam trzeba walezyé przeciw
idacym na pasku zydowskim antykatolikom réznego
autoramentu? Macie jej obraz gotowy a zrozumialy
w stosunku mnacyonalistéw rosyjskich do ,inorod-
cow'. Zmierzeie i ocencie! Dla wielu katolikéw,
niestety! zadanie to trudne tak samo, jak dla okla-
mywanego pl'zegr;mﬁm rosyjskich rosyjskie-
go spoleczensip wykryc iclifalsze antypolskie. Nie

Dyalogi ﬁp’xgz " p A bk

¢aa I %)
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préimo przez pél wieku bez mala pracowali usypia-
¢ze opinii narodowe] katolickiej. Przeklete wampiry,
wachlujace upizmowanemi skrzydly swoje ofiary, zeby
je uspi¢é, a potem wyssaé z nich krew! Wilkolaki
krwiozercze! Jezeli za§ usypiacze wierza w to, co
glosza, i shuza wilkolakom a wampirom z naiwnoscia
doktryneréw, to trzeba ich kropna¢ z dosadnoscia
Szekspira: |

.0 Swiatle glupey, medrey z glowa chora:

Im glebiej wezma, tem plyciej wybiorg!™

Tymezasem p. Ludwik wréeil z Tygodnikiem
Tlustrowanym, siadl i ezytal:

— ,....Dawniej brzuchaty i leniwy szlachcie
po-saski nie mdgl sic obyé bez pacheiarza; teraz nie
moga sie bezen obejéé najpostepowsi demokraci. ..
~Calemu pokoleniu umieli obrzydzié rupiecie: ,Stara
Polske, a ufundowali nowy pasaz czy bazar: ,,Mlo-
da Polske®. To, co bylo i jest w duszy polskiej, ma
byé juz anachronizmem; powstaja nowe  wartosei.
wedlug osoby z powiedei Zeromskiego, zwane: pochro-
nizmy ... Céz nam dali i daja ci przodowi glosiciele
i dzialacze kultury, apostolowie ludzkosei i wszech-
braterstwa, trebacze postepu, nieszezesliwi tulacze $wia-
ta, udzielajacy -wlasnego nieszezescia kazdemu, co sie
z nimi zetknie?...*

— Brawo, pieweco ,Sokoléw!* Widze w tobie
szlacheica nowoezesnego z brzuchem zapadlym, jak
z fantazyg otrzasa sie z zydostwa. Niech zyja li-
twaey, ktérzy nas ucza polskiego rozumu! Wélad za
odkazonym z semityzmu rozumem polskim przyjdzie
i rozum katolicki, ktéry juz oddawna, niebezpieczen-
stwa asymilacyi wskazywal. To musi mu byé w kon-

——
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cu przyznane, mimo koneeptéw postepoweowyech,
przypisujacych dokonanie ,odkrycia® przeciwzydow-
skiego Niemojewskiemu i Moszezefiskiej. Trzebaz po-
daza¢ za najnowsza ewolucya ,,postepu®, panno Ja-
dwigo!...

— W przeciwzydowskim manifescie Grabow-
skiego stysze echa przebrzmiale] antyfeldmaniady —
oslaniala sie zainterpelowana, —na kt(irej- dnie kvryje
sig uraza osobista wielu pisarzy do autora ,,Wspél-
czesne] literatury polskiej*.

— Niema potrzeby zagladaé za kulisy, gdy
prawda sama rzuea sie w oezy. W imie ideal¢w na-
rodowych i ogdlnoludzkich wystepowali przeciw Feld-
manowi ludzie polsey czystej krwi a réznych obo-
z6w, jak Gomulicki, Rosner, Potocki, ktérych o pry-
wate posadzié nie mozna. Wszystkie dane przema-
wiaja raczej za tem, zeby o tendencyjna stronniczosé
oskarzyé samego Feldmana, ktérego nasza feldmanist-
ka prébuje oslonié przywilejem nietykalnosei. Feld-
man ma talent, ma spryt, ale nie ma glebszego umy-
slu, a przedewszystkiem pamieci, potrzebnej klam-
com i blagierom szezegdlnie. On sam na swoje uspra-
wiedliwienie ukul i wyznal zasade zdumiewajaca, ze
enota krytyka jest jednostronnosé, sila — subjekty-
wizm, koniecznoscia —— niesprawiedliwosé. Jedno-
stronno$é i wynikajaca z niej niesprawiedliwo$é sadu
zdarza sie najlepszym i najwickszym umyslom, ale
to jest ich slaboseia. Subjektywizm w krytyce lite-
rackiej jest dzi§ wprawdzie modny, ale to przejscio-
wy objaw bankructwa wrodzonych umyslowi ludz-
kiemu dazeri objektywistycznych, majacy swoje Zrd-
dlo filozoficzne w panujacej dzi§ teoryi poznawezej
Kanta. Czyni¢ z tych trzech czynnikéw destrukeyj-
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nych zasady obowiazujace, znaczy otworzy¢ szluzy,
ktére trzymaja w karbach sady ludzkie o ludziach
i rzeezach i sprowadzié pow6ds anarchii umyslowej
1 moralnej. Eatwo odgadnag, do jakich naduzyé otwie-
ra furtki zespdl takich | zasad w rekach, obarezo-
nych dziedzieznie slaboseia do wag i miar podwdj-
nych. Ulubieniec naszej mlodopolki wzial w staro-
polski pacht literacka twdrezosé. Zalozyl handel dy-
ploméw i dyplomikéw chwaly, zeby przez jednostron-
ne, z koniecznosei niesprawiedliwe i semicko-subjek-
tywne ich rozdawnictwo popieraé hasla potepiencze,
a zwalezaé Swiete, i przytem chwale za chwale Zy-
skiwaé. Trafila w koricu kosa na kamiefi i WYSEZCZer-
bila sie. ..

— Sprostowana i prawidlowo wyszezerbiona ko-
sa staje sig pila: zatem wréémy do nasze] pily, od
ktérejSmy zbyt daleko odbiegli —dociela mi p. Ja-
dwiga, nastawiajac zwrotnice ku opuszezonym rel-
som wlasciwego przedmiotu rozmowy, zeby przerwaé
niemile jej wywody.

— Skladam uklon zrecznosei dyalektyeznej, jak-
kolwiek tendencyjnej... Pozwoli pani jednak, ze wy-
prowadze konkluzye z tego epizodyeznego dyskursu,
ktéry sama pani wywolala i ktéry ma blizszy zwia-
zek z nasza pila, nizby sadzié bylo mozna z pozoru.

Zydzi mnasi polszeza sie powierzchownie, my
zydziejemy od wewnatrz: oto rezultaty asymilacyi, bex
1 mimo Chrztu.

— Sam ksiadz przecie stwierdzil bankructwo
asymilaeyi.

— Dotychezasowi zydolubey stali sie dzis anty-
semitami rasowymi, gdy duchowo sa w dalszym ecia-
gu krewniakami zydéw. Zerwali z nimi zwiazek ze-
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wnetrzny, jako kompromitujacy mysl »wolna® i | nie-
podlegla®; trwaja w zwiazku wewnetrznym. Jest to
fatum -wszelkiego niedowiarstwa, ze sie z niem zawsze
laeza zydzi przeciw katolicyzmowi. Antykatolicyzm
zydowski czy polski —— jeden dyabel, ktéry nawet tu
i tam w skorze polskiej sie nosi. Zyd chetnie PrZyw-
dziewa skére asymilowana, zeby nabyl prawo do wy-
wierania wplywéw na stosunki spoleczeristwa rdzen-
nego, naturalnie w duchu talmudyeznym.

Istnieje antysemicka odrodl masoneryi w tym
samym duchu, co i antysemityzm naszych niepodle-
gloweéw. Na kongresie w Hamburgu masoni tego
autoramentu odrzucili ryczaltem Stary Testament,
bez ktérego Nowy traci SWoje znaczenie, swGj sens
chrzescijaniski. Pani, panno Jadwigo, odmawiajac ty-
tulu Swietosei Swietym Starego Zakonu, opowiedziala
sie bezwiednie za takim wlagnie antysemityzmem
masoriskim, ktérego Koseigl aprobowaé nie moze.
Godza sie z nim natomiast postepowi zydzi, ktorzy
chea byé naszymi grzecznymi sasiadami, jak pchla
Jest sasiadem psa, a kleszez — barana...

Teraz moge przerobié kose na pite.

Drugi swiety, ktéry wedhg podania umarl od
pily, to prorok Izajasz, pierwszy z czterech prorokdw
Starego Zakonu wickszych, lub inaczej starszych.
(Nawiasowo zauwaze tu pod adresem naszej goracej
patryotki, ze w czasach, poprzedzajacych przepowie-
dziane przez Pana Jezusa zburzenie Jerozolimy, dziw-
nem powodzeniem cieszyli si¢ u zydéw prorocy fal-
szywi, ktérzy sie tez do spelnienia Chrystusowego
proroctwa przyezynili, wlasnie przez podniecanie
uczucia narodowego). W duchu proroczym nakreslil
Tzajasz portret Mesyasza tak jasny i wyrazny, jak
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gdyby byl sam $wiadkiem dokonanej tajemnicy
Weielenia Slowa. Stad Ojcowie Kosciola powiedzieli,
“ze nalezaloby go zwacraczej ewangelista i apostolem,
anizeli prorokiem.

— Co znaczy tutaj Slowo? — przerwal jeden
z chlopedw. : ‘

— To moze pani bedzie laskawa naszemu Bol-
kowi wyjasnié — zwrdcilem sie nieco zlosliwie do Pp-
Jadwigi.

—— Slowo —rumieniae sie, odparta zagadnieta —
jest to samo, co Pan Jezus...

— Duziekuje! Tak, Slowo oznacza Pana Jezusa,
jako Boga. Jest to Slowo Boga Ojea, ktére jest Sy-
nem Bozym. Ku temu Slowu wzbija sie orlem &w.
Jan, zaraz na wstepie do swoje] Ewangelii. Z niedo-
seigniona wznioslo$cia mdéwi: 3

.»Na poczatku bylo Slowo, a Slowo bylo u Bo-
ga, a Bogiem bylo Slowo.

~To bylo na poezatku u Boga.

. Wszystko sie przez Nie stalo, a bez Niego nic
sie nie stalo, co sie stalo.

»W Niem byl zywot, a zywot byl swiatloseia,

ludzi.

»A Swiatlo§é w ciemnosciach swieei, a clemnos-
ci jej nie ogarnely ...«

Brzmi to jeszeze uroczyseiej, anizeli pierwsze,
uroczyste, podobne wiersze Genezy:

»Na poezatku stworzyl Bég niebo i ziemie.

»A ziemia byla pusta i prézna: i ciemnosei byly
nad glebokoscia: a Duch Bozy unosil sie nad wo-
dami. . .*

Nie dziw, ze tamto brzmi bardzie] uroeczyscie.
Natchniony autor -Apokalipsy*, zawierajacej proro-
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ctwo epilogu dziejow ludzkosei, dal nam w swej
Ewangelii przedwieczng geneze Chrzescijanstwa.

»A Slowo cialem sie stalo i mieszkalo miedzy
nami...“ — méwi dalej Ewangelista- Orzel, stwier-
dzajac i oglaszajac dokonana tajemmice Weielenia:
kaplan, wymawiajac te slowa w t. zw. ,;ostatniej*
Ewangelii, przykleka ...

~ A ja myslalem, ze to sa slowa kolendy! ——
wyrwal si¢ Zbyszko.

— Jedno drugiemu nie przeszkadza. Ze zrédla
ewangelicznego wzial je doslownie poeta stanistawow-
ski, Franciszek Karpinski, autor te] wspanialej arty-
styeznie i glebokiej teologieznie kolendy. Whplétl je
do niej, jako zwrotke, powracajaca co strofa.

.~ A prorok Izajasz? — z wdziekiem upommnial
sie Bolko. :

— Dobrze, ze przynajmnmiej cickawoss chlop-
c6w naprowadza nas na droge pierwotnego tematu.
Inaczej, eczyniae co chwila wycieezki w rézne strony,
zapomnielibySmy, skadesmy wyszli i dokad zmie-
rzamy.

—— Przepraszam ksiedza! — zaprotestowala nau--
czycielka, ktora. dopatrzyla sie przyméwki do sie-
bie — ale ta sama ciekawosé chlopeow sprowadza

nas tez na bezdroza.

- —— Wige dobrze przynajmniej, ze skoro pyta-
niami swemi odeiagaja nas od wlasciwego przedmio-
tu, sami nastepnie nas oryentuja, jak to i pani uczy-
nila przed chwila, za co zlozylem jej réwniez uznanie.

—— To zastuga ciekawosei, zadnej sensacyi!

— Ciekawosé rzeczy dobrych jest dobra. A cie-
kawosé rzeczy Bozych prowadzi do Boga. Oby chod
szezypte te] ciekawodei posiadala nasza chromajaca
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religijnie inteligencya, ktéra przechodzi obojetnie obok
oceanu zagadnien religijnych, obok skarbéw wiedzy
katolickiej! ,To nudne!* -—— orzeka ona zgdry, nic
zadawszy sobie nawet trudu spojrzenia na ten ocean
niezmierzony, na te skarby bezcenne. Tak i dla umy-
slowego chlopa nudne sa freski Michala Aniola na
sklepieniu kaplicy Sykstynskiej, albowiem ich nie ro-
zumie, przyczem zbyt go meezy trzymanie do géry glo-
wy, praywykle] do zgie¢ kuziemnych. Dla niego to

i brzydkie, albowiem spekane i szezerniale od dzia-

lania wiekéw. Nalezaloby choé w pokoleniu najmlod-
szem rozbudzi¢ religijng ciekawosé, aby spoleczen-
stwo nareszecie otrzasnelo sie z tej dlawiace] zmory
obojetnodei religijnej. Ale ktéz ja rozbudzi? Azali ei.
co jej sami nie skosztowali? Wiee skosztujeie wy, co
sie mienicie inteligencya! Oto sfrunal skadeis ku wam
maleriki ptaszek malenkiego zagadnienia. Pogoncie
za nim, aby go schwytaé, a zaprowadzi on was
w krainy cudu, ktdrycheScie nawet nie przeczuwali.
I zwymyé§lacie sami siebie od ostatnich, — passez le
mot! kpéw, zedcie wzgledem nich tak dlugo byli bez-
-my$lnie obojetni; i bedziecie sie dziwili umiarkowa-
niu tych, co, pietnujac wasza obojetnosé, tak wam
nie wymy¢lali. , Bez ciebie umartbym, jak §winial*
zawolal w uniesieniu radosnej wdziecznodei wykwint-
ny Chopin do ks. Jelowieckiego, kiedy sie przed nim
wyspowiadal. Samemu sobie wympyslaé tak wolno
i dla duszy zdrowo...

— Oto mamy cudownego ptaszka w kwestyi
pily, jako narzedzia meki za najwyzsze idealy reli-
gijne. Gonmy za nim dalej! — rzekla wzruszona pani
domu.

— Gonmy!... Wiege prorok Izajasz, wedle tra-
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dyevi zydowskiej, mial umrzeé od pily w nastepuja-
cych okolieznosciach. Ueciekal przed swoim przesla-
dowca, krélem judzkim, Manassesem. W chwili kry-
tyczne] najwyzszego niebezpieczenstwa rozwarl sie
przed nim pien cedru i dal mu schronienie. Wicie-
kly Manasses kazal cedr rozpilowaé. Skoro tylko jed-
nak pila dotknela ust Izajasza, prorok zy¢ przestal.

— Wyglada to na legende — z wyrazem zawo-
du zauwazyl nauczyeciel

-~ Zapewne, nikt tez autentycznosci tego opo-
wiadania nie broni. W jedwabnym jednakze kokonie
legendy mozna sie domyslaé ukrytej poczwarki rze-
czywistosei. Prorok Izajasz mdgl byé brutalnie
przepilowany, jak apostol Szymon. Ikonograficz-
ny wyraz przypuszezalnego faktu daje nam mie-
dzioryt bezimiennego artysty wloskiego z XV wieku,
przedstawiajacy Izajasza z ksiega w rece prawej,
ogrommna pila w lewej. A teraz na dowdd, ze go Ko-
scidl zalicza do grona Swietych, poszukajmy w kalen-
darzu. ..

Niebawem kalendarz przyniesiono i réwniez nie-
bawem wyezytalem:

— Dnia 6 lipca: Izajasza Proroka i Dominiki
Panny Meezenniezki.

Co?! Izraelita miedzy Swietymi katolickimi? —
wtracil nagle pan Artur, gospodarz domu, zjawiwszy
si¢ po dhuzsze] nieobecnosei.

— Tak, izraelita, i to z czaséw przed Chrystu-
sem, ktdry zreszta sam takze byl izraelita, potomkiem
Abrahama i Dawida... no i Adama takze.

- Pierwsze slysze! —— odparl pan, wyksztalco-
ny uniwersytecko.

—— Jeszeze wiece] rzeczy dla mniego dziwnych
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uslyszy pan za chwile po raz pierwszy, jesli zechee
postuchad. ;

— Prosze ... shucham ... — rzekl z ugrzecznie-
nmiem, w ktérem odezué mozna bylo i subteluy prze-
kas i maskowane zawstydzenie.

— Stwierdzam najprzéd wogdle fakt, ze do Kos-
ciola przez antycypacye naleza wszysey Swieel me-
zowie i wszystkie $wiete niewiasty biblijne Starego
Zakomu. Ze za§ Koscidl uwaza ich nietylko za swoich,
ale i za Swigtych, dosé otworzyé ,Zywoty“ naszego
genialnego Skargi, aby sie o tem naoeznie przeko-
naé. Moze sa tu przypadkiem skargowskie . Zy-
woty 2 ...

— Sa po mojej £ p. matce — odezwala si¢ pa-
ni domu. — Poszukam i przyniose. ..

. Swiatobliwa i zarazem wysoce wyksztalcona
byla to matrona — wtracilem. — Pickny tvp starej
daty! Niestety, pseudopostepowe przesady spdlezesne
zaledwie w rekach starcéw toleruja arcydziela litera-
tury religijnej. Smutna tolerancya, warta jeszeze smu-
tniejszego politowania... Ach, co za rozum gleboki,
co za tezyzna duchowa, co za piekno potezne zlote-
go, skargowskiego pidra! To Michal Aniol polskiego
kaznodziejstwa, minus renesansowe, cielesnickie, choé
imponujace, susy Buonarottiego. A to stanowi plus
naszego polskiego Piotra. Jego ,Kazania Sejmowe*
z powyzszem zastrzezeniem, czy to nie polski, pisa-

ny ..Sad Ostateczny?* Zrozumial to nasz twdrea So- ~

bieskiego pod Wiedniem, te] ozdoby galeryi waty-
kanskich, a chwaly Polski. Komuz z nas nie wyryla
sig na kliszy wyobrazni matejkowska postaé Skargi,
kazaca wobee Zygmunta Wazy? Wzrok miota bly-
skawice, ktérym towarzysza grzmiace z ust pioruny:
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postawa i gest rak rzuecaja klatwe na zlo, kitdre nur-
tuje Rzeczpospolita, na jej bozyszee zlote] wolnosei.
Terribilith Michala Aniola! Mojzesz, druzgocacy ka-
mienne tablice Dekalogu na widok izraelitéw, tan-
czacych okolo zlotego cielea... A jaki on, ten Skar-
ga, z drugiej strony miodowy, jednoczesnie jak midd
moeny, upajajacy, gdy - portrety Swietych maluje!
To znéw jego Niebo katolickie, iskrzace gwiazdami;
to znéw jego sklepienie sykstynskie, ktdre rozpial
nad Polska, aby je] Swiecilo katolicka prawda, kato-
lickiem dobrem i katolickiem pieknem ... Otéz i, Zy-
woly* ... szezerze pani dziekuje... Warto stokrotnie
wydobyé je z lamusa pamiatek i zapoznaé sie z nie-
mi, choéby z powodu przypadajacej w roku bieza-
cym trzechsetnej roezmicy skonu Jeremiasza Polski.
Moze nareszeie z te] okazyi ojezyzna Piotra Skargi
dZwignie mu monument $pizowy, jego i jej godny.
Moze nareszeie da wyraz plastyezny jego wielkodei,
aby i dlug mu nalezny splacila, i sama sobie uprzy-
tomnila zmyslowo, ku zbudowaniu wlasnemu a pogro-
mowi nieprzyjaciél Wiary, nieprzemijajace znaczenie
jego i zaslugi. Jak Jagielle: ,,Ojcom na chwale, bra-
ciom na otuche”. O, gdyby madrosé Skargi weszla
w obieg mysli narodowej polskiej!...

Prosze patrzeé: pod dniem pierwszym marca
mamy zywot Adama i Ewy, wiee, Scisle biorae, jesz-
cze nie zyddéw, tylko poprostu ludzi, skoro u kolebki
rodu ludzkiego nie moze byé mowy o jakiejkolwiek
barwie narodowosciowej; lubo z drugie] strony, he-
breowie nie bez racji wywodza si¢ w sposdb szeze-
gblny od wszechrodzieéw naszych i ere swoja rachu-
ja od stworzenia Swiata. Sa oni potomkami Adama
1 Ewy w linii gléwnej, ktérej boezne dopiero odgale-
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zienia tworzyly inne ludy. Te przytem linie gléwna
stanowia ludzie najlepsi. Jest to laieuch biblijnyeh
patryarchéw. Zauwazmy, jaki to fakt pocieszajacy.
ze pierwsi ludzie, w ktérych upadl réd ludzki, sa
zbawieni. Daje to rekojmie proroeza, ze podobnie
Jak onmi, takze ich wszechpotomstwo, biorac ogélem,
bedzie zbawione 1 uswiecone.

— .Adamie, ty Bozy kmieciu,

Ty siedzisz u Boga w wiecu® —

zadeklamowala z ,Bogurodzicy” pani domu.

— Miedzy $wietymi znajdujemy dalej patryarche
Noego, wtérego praojea ludzkosei, odrodzonej w nim
po potopie. Zauwaze przygodnie, ze geologia, ktdra
dawnie] przeczyla tendencyjnie biblijnego potopu.
dlatego ze biblijny, obecnie zna cala epoke potopéw,
zwana dyluwialna. Byly to potopy eczesSciowe w sto-
sunku do powierzehni kuli ziemskiej; nic atoli nie
stol na przeszkodzie uznaniu takze potopu biblijnego
za czeSciowy, przyczem réd ludzki mégl wyginaé, sko-
ro po calej ziemi jeszeze bylsie nie rozszedl, lecz sku-
pial si¢ na malej stosunkowo jej czesci. Wszaki dzis
Jeszeze sa obszary niezaludnione.

-~ Pamietacie, chlopey, — odezwal sie p. Lu-
dwik — com wam opowiadal o podobnym micie gre-
kéw? Deukalion i Pyrra, uratowawszy sie w skrzyni
od potopu, rozmnozyli powtdrnie rodzaj ludzki. Oboje
rzucali poza siebie kamienie. Z tych, ktére rzucal
Deukalion, powstawali mezezyzni, a z kamieni Pyrry
tworzyly sie kobiety. Mieli takze syna, Hellena, ktd-
ry dal poezatek hellenom, ezyli grekom.

— Tak, w tym micie odbila sie historya biblij-
na o potopie. Jest on picknem jej skazeniem i sta-
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nowi na nia dowdd, jaki wynika z powagi tradycyi
ludéw. Deukalion — to biblijny Noe. Fantazya naro-
dowa grekéw kazala mu wyladowaé na szezycie Par-
nasu, gdy Noe osiadl z korabiem na gorze... ktd-
rej, chlopey?

— Ararat, w Armenii.

— Doskonale !.. Jak znowu jeden zsynéw Deu-
kaliona byt ojeem hellendw, tak samo jeden z trzech sy-
néw Noego, Sem, dal poczatek semitom, z lona ktd-
rych z biegiem czasu wyszedl lud zydowski. Wybral
go Pan Bdg, dla jego zalet zachowawczo-religijnych,
do zachowania wsrdd potopu balwochwalstwa wiary
w Niego i nadziei Mesyasza, oraz zeby temuz Mesya-
szowi dal krew ze krwi swojej i kosé ze swojej
kodei. A przodkowie Chrystusa musieli na ogdl by¢
Swieci, panno Jadwigo! I ktéz, chlopey, byt protopla-
sta, zydow ?

— Abraham! — podpowiedziala zaklopotanym
chlopcom zgorszona nauczycielka.

— Ot6z Abraham, ten Adam zyddw, a takze
synowiec jego Lot, ocalony z dwiema cérkami zwul-
kanieznej (jak utrzymuje historyk starozytny, Stra-
bon) katastrofy sodomo-gomorejskiej, sa réwniez mig-
dzy $wietymi Skargi.

— Moze ksiadz bedzie laskaw — z przymile-
niem zabrala glos p. Jadwiga — wytlumaczyé pew-
na trudno$é¢ z zycia Abrahama...

— Aha, zapewne chodzi o zertwe z Izaaka, ro-
dzonego syna Abrahama, na domiar okropnosei, je-
dynaka, zrodzonego w latach podeszlych.

— Tak. Przyznam sie, ze niepodobna mi sie
pogodzi¢ z takiem okrucienistwem ze strony ojea, za-
mierzonem w dodatku w imie Boze. Zbywam pytajace
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o to dzieci zapewnieniem, ze taka byla wola Boza,
leecz wbrew przekonaniu, co dzieci, eczuje to, odezu-
waja, moze nie bez powaimej szkody dla swojej wia-
ry w przyszlodei?

— Niewatpliwie. . . Czytala pani, zdaje sie, Straus-
sa ,Stara i Nowa Wiare*, gdzie autor z upodoba-
niem przytacza, o tyle bluiniercze, o ile plaskie
1 plytkie, slowa Diderota 'z powodu po$wiecenia Sy-
na Bozego przez Boga Ojea na ofiare ublagalna za
rodzaj ludzki: ,Zaden dobry ojeiec nie zechee nagla-
dowaé w tem Boga Ojea“.

- Nie moge sklamaé¢... Czulam w tych slo-
wach zlodliwo$é, ktéra sprawila mi przykrodé; ale
jednoczesnie trafily mi one do przekonania. Wolala-
bym, aby w innej, szlachetniejszej formie byly wy-
powiedziane.

— Ot6z to spdlezesne rozmiekezenie sere i umy-
sléw, paralizujace wszelkie porywy bohaterskie! Czyz
pani zreszta sadzi, ze patryarcha Abraham nie mial
serca ojecowskiego i nie cierpial, gdy Bdg zazadal
odeni ofiary z wymodlonego. jedynego potomka, przez
ktorego, motabene, wedle obietnicy Bozej, mial zo-
sta¢ ojeem ludu wybranego, wiee takze ojcem Me-
syasza? Ale jednoczesnie byl to ezlowiek glebokiej,
zywe], niezlomnej wiary i, jako taki, nietylko go-
téw byl z pelnem zaufaniem polozyé sie na niezgle-
bionyeh nurtach woli Bozej, ale byl nadto zdolny
do bohaterskich poswiecen ze szezeseia osobistego.
W tem wlasnie poswieceniu jedynaka kryje sie $wiete
bohaterstwo. Swiete, bo podjete dla Boga. Widzia-
tem w katedrze pizaiiskiej obraz Giovanniego Sodo-
my, przedstawiajacy ofiare Abrahama, w chwili, gdy
spadajacy strzala z nieba aniol wstrzymuje wzniesio-
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ua i w néz ofiarniczy uzbrojona prawice ojecowska,
majaca spasé na kleczacego pokornie, ze zwiazanemi
na grzbiecie rekoma, na drwach oltarza, mlodzieniasz-
ka. Wida¢, ze artysta odezul i uczeil bohaterstwo
ojecowskie. Podobnej tresci, choé odmiennej kompo-
zyeyi obraz Reytera w petershurskiem muzeum Al.
III réwniez $wiadezy o holdzie artysty dla ojea ludu
wybraneégo. Artysta prawdziwy, to prawie zawsze
czlowiek wyzszy, ktéry, lubo nie zawsze sam zdolny
do poswigeeni, jednak potrafi ceni¢ je w ludziach
czynu i odtwarzacé.

Jezeli na takie bohaterstwo zdobyé sie mdgl
Zakon Stary, tem wiecej oczekiwad go mozna w No-
wym. W rzeezy samej, w pierwszych zwlaszeza wie-
kach chrzescijaistwa pospolite byly wypadki, ze, na-
wet nie ojcowie, lecz matki same oddawaly poganom
swe dzieei na meczenstwo za wiare. Pamieé takich
bohaterskich ofiar, w ktérych uczucie matek zlewalo
si¢. w harmonijny akord z uezuciem ich mlodzian-
k6w, unieémiertelnil poeta Prudencyusz. Streszezajac
jego hymny we wstepnej prelekeyi na katedrze lo-
zafiskiej, Mickiewicz wzruszyl sie tak, iz musial przer-
waé mowe na chwile. Przytoezyl przytem jeden szeze-
gélnie silny wiersz lacinski, opiewajacy bohaterstwo

- matki, ktéra wlasnemi rekoma podala katom sWego

chlopaczka, skazanego na $mieré dla ukarania chrze-
Scijanskiej rodziny. ,Juz kat zazadal chlopea — épie-
wa Prudencyusz. — Matka go oddala, nie opdznia-
Jae chwil placzem: jeden tylko wycisnela pocalunek.
Zegnaj, rzekla, najdrozszy, a gdy blogoslawiony wej-
dziesz do krilestwa Chrystusa, pomnij o matee, staw-
SZy sie juz z syna patronem®. Jak o matce siedmiu



braci Machabejezykow, tak i o tej trzeba z Pismem
powiedzieé: ,,Nad miare matka przedziwnal*

A nasze dzieje polskie nie wyslawiajaz znanych,
podobnych do Abrahamowego, bohaterstw Kacpra
Karlifiskiego w Olsztynie, oraz dzielnych glogowian?...
Lecz mamy w reku Skarge. Poszukajmy i zobaez-
my, co kaznodzieja narodu polskiego mowi o na-
-szym dramacie biblijnym ... Oto jest! Moze pani be-
dzie laskawa gloéno przeczytaé ten ustep?

Panna Jadwiga z uczuciem i powaga eczytala:

— ,,Gdy juz dordst Izaak, a byl krasnym mlo-
dziericem, skusil (,,doSwiadezyl* — witracitem) Pan
Bég Abrahama i rzekl: Abrahamie, Abrahamie! A on
rzecze: Owom ja, stuga Twdj; a Pan Bég: Wezmij,
powiada, syna swego jednorodzonego, ktérego milu-
jesz, Izaaka, a idZ z nim do ziemi widzenia i tam
mi go zabijesz na ofiare, na jednej gérze, ktéraé uka-
ze. Co za my$li padly na Abrahama i jaka pokusa?
Nie mial nie, po Bogu, w czemby sie kochal, jako
w synie onym, ktérego mial z obietnicy w takiej
starosei 1 tak go dlugo czekal i z ktdrego sie roz-
mnozenia potomstwa wedle Boskiego slowa spodzie-
wal; wszakze nie mdéwil tak: Okrutna rzecz, aby oj-
ciec mial zabi¢ syna swego; c¢6z to za Pan Bdg tak
odmienny, to, co raz z taka trudnosecia i cudem dal,
tak laeno zgubié kaze? jakaz to laska Jego ku mnie,
ktéra mi tak obiecuje? jako na te tdk mila mikrew
swoja okrutnym byé mam? lepiej mi go bylo nigdy
nie dawaé, nizli mie taka i tak okrutna z rak moich
§miercia zasmucaé. Nic takiego nie szemrzae, na wy-
sokie sie a nieslychane posluszenstwo i zaprzenie
woli swej i umartwienie milosei swej i zadzy ku dzie-

cieciu wyniGst... Pomysl sobie, co za pokusy uzyl,

33

a wszakze si¢ jej zwyciezy¢é nie dal i méwil sam do sie-
bie: Stuchaé¢ trzeba Boga swego, Abrahamie; On Pan
i Bdg, tys shuga i proch pod mnoga Jego; On ci dal
syna tego, On go niech obrdei, jako chee; moze On
tobie inmego daé, albo tez wskrzesié: a jako ja, zie-
mia i popidl Jego, sprzeciwiaé¢ si¢ woli Jego Boskiej
mam? ...

~—— Dziekujemy!.. dziekujemy!.. — rozlegly sie
glosy.

~ Dotad uwielbialam Skarge za jego zlota pol-
szczyzng 1 za Jego smutne proroctwa, kitdre stawiaja,
go naréwni z prorokami biblijnymi - zauwazyla
czytelniczka. — Obeenie poznaje w nim jeszeze prze-
nikliwego duszoznawce. Jak on potrafit po ludzku
przedstawié rzecz nadludzka! To bardzo psycholo-
giczne.

— Gleboko! To psychologia shlug Bozych, psy-
chologia $wictych, nie wylaczajaca szlachetnych uczué
ludzkich. A teraz korona bohaterskiego poshuszeristwa
Abrahama. Zadanie Boze ofiary z jednorodzonego
Izaaka bylo préba, majaca wykaza¢ w obliczu ludz-
kosei, ze Abraham godzien byl wyboru na ojea ludu
wybranego. Z drugiej strony, chodzilo o pokazanie
w Izaaku zywej figury Jednorodzonego Syna Bozego.
Ze jednak Bdg brzydzi sie zertwami ludzkiemi, tak
pospolitemi u balwochwaleéw, tedy nie dopuscil do
zabicia Izaaka. Za sam eczyn starczyla Bogu goto-
wos¢ do czynu. Na miejsce tez Izaaka zjawil sie ba-
ran, uwiklany rogami w krzak ecierniu, symbol Ba-
ranka Bozego w koronie cierniowe] na oltarzu krzy-
za. Wedle podania, na tej samej gérze, na ktdrej
Abraham cheial ofiarowaé¢ syna, Matka Boska, po
uplywie wiekéw, ofiarowala Dziecie Jezus. Byla to

Dyalogi fil.-rel. b3
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géra Moriah, *) na ktérej wlasnie stala Swiatynia Sa-
lomonowa. Oto cudowne, wielkie pickno tam, gdzie
panna Jadwiga upatrywala same okropnosei. ..

A co do postawienia Skargi naréwni z pro-
rokami biblijnymi, to, wbrew zapewne oczekiwaniu
panny Jadwigi, protestuje' Proroctwa, a raczej
wieszezby jego byly jeno odbiciem proroctw biblij-
nych. Nasz Zlotousty nie mial natehnienia nadprzy-
rodzonego i sam go sobie nie przyznawal, do CZego
jednak bylby obowiazany w obliczu Koseiola i na-
rodu, gdyby natchnienie takie posiadal.

— Mea culpa! — sumitowala sie winowajezyni
z odpowiednim gestem. — Zreszta, nie taka znowu
wielka, bom przeciez okazala dobra wole, proszac
0 wyjasnienie watpliwosei.

— A czy byla dobra wola, gdy sie trulo dusze
Straussami, pewno takze Draperami i swojskimi dra-
perzatkami, a nie szukalo sic antydotu w literaturze
katolickiej ?

— To tak trudno dobraé¢ si¢ do tej literatury !
Latwiej skorzysta¢ ze sposobnodei, zeby z zywego
zrédla poezerpnaé, ezego potrzeba.

— A tymezasem, zanim sposobno$é sie nadarzy,
podlegaé swobodnemu dzialaniu  truecizny: tak?
A dostep do zadnej literatury nie jest trudny dla
tych, co sie nia interesuja. Ale kto sie nia nie zaj-
muje, cho¢ wie, ze ona istnieje, temu wydaje sie.
jakoby sie ona kryla w jakim$ Sezamie zakletym.,
wiréd  pelnego strachéw lasu, za dziesiata gdra,
za dziesiatem morzem. Nie podnoszac palea wska-
zujacego, mysle nawet, ze np. »Stinksy*, | Sympo-
siony“ i | Muzejony* mniej sa dostepne, anizeli wy-
dawnictwa religijne. Cheac sie bez nich obywaé,
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a mimo tego w katolicyzmie uswiadamiaé, trzebaby
chyba mieé¢ przy sobie katolickiego guwernera, lub
moze tylko katolicka bone...

— Ksiadz jest zlosliwy!

— Jezeli zlosliwodcia jest prawdomdéwnosé. ..
Lecz dajmy pokdj bezplodnym utarezkom. Idzmy
dalej] w kierunku rozwoju naszego przedmiotu. Abra-
ham rozpoczyna szereg patryarchéw Starego Zakonu
w znaeczeniu $cislejszem, t. j. izraelskich. Izaak, jego
syn, jak wiadomo, mial z kolei dwéch synéw: Eza-
wa i Jakdba. Z tych Jakcéb, lubo mlodszy (o ile
z dwojga blizniat moze byé jedno mlodsze, drugie
starsze), byl nastepea po swoim ojcu, gdy starszy
dal poczatek nowemu ludowi idumejezykéw.

— Pozwoli ksiadz, ze znéw mu przerwe?

— Ba! wiem, o co chodzi. Sto razy spotykalem
sie z zarzutem niemoralnego jakoby postapienia Ja-
kéba i matki jego, Rebeki, z Ezawem, w sprawie
pierworodztwa. Czasami nawet po kilkakro¢ ze strony
jednyeh i tych samych oséb, zapominajacych zbyt
latwo raz otrzymanego wyjasnienia i wracajacyeh
z ociezalym i upartym konserwatyzmem do pierwot-
nego, blednego pogladu... Jakze pani radzila sobie
z ta trudnoscia wobee dzieci?

Mdéwilam im... méwilam, ze taka byla wola
Boza.

Al zatem w oceanie SwietoSei Boga topila
pani niemoralnosé ludzka. Niech sie juz sam Pan
Bég broni od tego rodzaju nabytkéw, byle ludzie
zostali oczyszezeni. Ta droga jednak moglibySmy
konsekwentnie doj$¢ do upodobnienia Boga ludziom,
do przypisania Mu wszelkich ludzkich zdroznosei,
jak to ze swoimi bogami ueczynili poganie; zamiast
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zeby ludzie, jako stworzeni na obraz i podobiefistwo
Boze, rozwijali je w sobie i coraz doskonalej upoda-
bniali si¢ Bogu. Prostem nastepstwem tej wstecznej
metody byloby usprawiedliwienie zasadnicze ludzkich
wystepkdw, albowiem sam Pan Bdg pragnalby ich
i bylby je tolerowal, owszem, uswiecal. Nie tedy
droga, szanowna panno Jadwigo!

— Wiec ktéredy? Badz co badz, Jakdéb nie
moze byé wymdwiony od podstepu i klamstwa wo-
bec ofleplego ojca, nie mdéwiac juz o Ezawie, ktéry
sam sobie zawinil, gdy dobrowolnie sprzedal bratu
swoje pierworodztwo za mise soezewicy.

— 1 mocno zawinill Pomysleé tylko, ze, dla
rychlejszego tylko zaspokojenia glodu, oddal za przy-
slowiowa juz u wszystkich narodéw miske kaszy
pierworodztwo, ze wszystkimi ogromnymi jego pra-
wami i przywilejami, miedzy ktérymi ten najwiekszy,
ze pierworodztwo w tym wypadku oznaczalo godnosé
przodka Chrystusowego. Juz przez to samo okazal
si¢ niegodnym tego zaszezytu. Mial wiee prawo Ja-
kb otrzymaé ostatnie blogoslawienistwo ojcowskie.
Wobee tego jednak, ze §lepy Izaak milowal raczej
Ezawa, gdy Rebeka - Jakéba, przedstawiala sie
alternatywa: wojna domowa w rodzinie i zaklGeenie
spokoju chorego ojea, albo fortel. Z dwojga zlego,
oczywiscie, mniejsze bylo to drugie. Ono tez wybrala
roztropna Rebeka. Nie mysle, jak pani widzi, uciekaé
si¢ do sofizméw, zeby usprawiedliwi¢ bezwzglednie
Jakéba, a racze] matke jego, ktéra, Swiadoma wyi-
sze] wartosei moralnej oraz powolania syna mlodszego,
wzigla na siebie odpowiedzialnoéé wobec Boga za
podstep wzgledem Tzaaka. Niemmiej, zwazywszy oko-
lieznosei, nie sposéb poezytywaé jej owego podstepu
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za wine ciezka, zwlaszeza, gdy nadto przylozymy
doni miare etyezna taka, jaka stosowaC nalezy do
ludzi z czaséw przedchrzeseijanskich. Dodajmy, ze
w calem tem zajSciu widaé wyraznie kierujaca reke
Opatrznodei, ktdra umie z ludzkich bledéw i ulo-
mnosci wyeiagaé dobro. Dzialanie Jej w tem zdarze-
nin uznal sam oszukany lzaak. Ostatecznie, gdy za
powrotem Ezawa z lowéw poznal swoja omylke, nie-
tylko danego Jakdbowi blogostawienstwa nie cofnal,
ale je, owszem, potwierdzil. Nie badimy przesadny-
mi tendencyjnie idealistami, jak to dzi§ w modzie,
mianowicie kiedy chodzi o religie, zeby ja tem la-
twiej potepi¢, lub choéby tylko zgani¢, im wieksze
stawiamy je] wymagania. Nawet Swietym zdarza sie
popelié te lub owa wine, co jednak Swiectosei ich
nie uchybia, skoro za bledy swoje pokutuja. Schle-
bia to nawet mnaszemu poczuciu naszych wlasnych
ulomnosei, ukazuje nam w $wietych ludzi, do nas
podobnych, nieci w nas otuche do nasladowania ich
w dobrem ... Dodaé nalezy, ze pierworodny Ezaw
jest figura Synagogi, mlodszy zas Jakdéb, ktéry po-
siadl jego prawa, jest figura KoSciola.

— Kapituluje z zadowoleniem! — oswiadezyla
p- Jadwiga ze szezera w oczach wdzieeznos$cia= -Mam
wrazenie, podobne do tego, jak kiedy wnosza lampe
do ciemnego pokoju, gdy sie w nim ezegos szukalo.
Grazial

— Roztropna w pore kapitulacya bywa wygrana
i w polityee—wtracit p. Artur, chwytajac si¢ slowa
.kapitulacya*, jak deski ratunku, zeby zmienié¢ kie-
runek dyskursu. — Pozna to niebawem ambitna, lecz
slaba Turcya na wlasnej skérze, gdy dostanie od
Wiloch bastonade. Lepiejby byla zrobila, gdyby przy-
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jela ofiarowane jej przez Wlochy odszkodowanie pie-
niezne i zrezygnowala bez walki z nominalnego po-
siadania Trypolitanii.

-~ Tureyi niewatpliwie oddawna juz naleza sie
baty i przepedzenie z powrotem po Azyi. Mniemam
jednak, ze zjednoczonej kosztem papieskiego Rzymu
i tryumfujacej brutalnie nad Papiestwem Ttalii na-
lezy si¢ takze basarunek. Moze pomdwimy jeszeze
o tem nieco pdéznie]; obiecalem to byl nawet p. Ja-
dwidze, ktdra juz na poczatku rozmowy o sprawe
te potracila. Tymezasem pozwoli pan, ze skonezymy
pierwej ze sprawa stosunku Zakonu Starego do No-
wego?

— Nie mam nic przeciw temu... niech ksiadz
prowadzi lekeye swoja dalej...

— Niech ksiadz bedzie laskaw, bardzo prosi-
my!—tuszowala pani domu grzeczny grymas meza. —
Bardzo mig to wszystko, co ksiadz mdwi, zajmuje.
Szezerze jestem zadowolona.

— I my! i my! — wtérowali matee Zbyszko
i Bolko.

— Alez ja, moje kochane smyki, zupelnie o was
zapomnialem i od jakiego§ czasu zaczalem mdwié
jezykiem, moze nie zawsze dla was zrozumialym?

— Ja im potem wytlumacze, czego mogli nie
zrozumie¢ — wyreezyl chlopedéw mlody profesor.

— Pieknie; zatem ciagnijmy lekeye dalej. Zeby
jednak rychlej dobiedz do mety wnioskéw, a nasze-
go szanownego, zakopanego w roli beotyjezyka, p. Ar-
tura, mniej znudzié, zalatwie sie z reszta faktow
Swietosei w Starym Testameneie sumaryeznie.

— Co to jest ,beotyjezyk“? — wyrwal sie, jak
enfant terrible, Bolko.
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_ Mieszkaniee Beocyi... W jakiem zas zna-
czenin Beocya weszla u dawnych grekéw w przy-
slowie, mozecie sie dowiedzie¢ z historyi starozytne].
albo, krétsza droga, z jakiej encyklopedyi, najlepie]
z nieocenionego Laroussa *). Dodam, ze wywolalem tu
mare dawnego mieszkafica Beocyli w znaczeniu Sei-
dlejszem, ograniczonem do religii. Bo gdy chodzi
o rzeczy $wieckie, nasi beotyjezyey religijni bywaja
ateficzykami. Nie robiac za§ juz do nikogo z obe-
enych przytyku, powiem jeszeze, ze ludzie zlej woli
w stosunku do religii przypominaja mi ludzi pierwo-
tnych, o dzikich oezach, dziko roztatganym zaroscie,
z maczuga w reku, ubranych jednak we fraki
i sztuezkowe kamizelki, jakkolwiek pasowalaby im
lepiej zwierzeca niewyprawna skéra na biodrach, ze
spinaczami z przewierconych odlaméw kosei. Tak
wyobrazi¢hy sobie mozna przedewszystkiem trajlistek
Ernestéw, jak: Nathan, obecna glowa masonskiego,
t. j. Trzeciego Rzymu; Haeckel, ex-profesor jenajski,
fabrykant embryonéw i wogdle Puryszkiewicz nauki;
no i delikatni§ Renan, wykwintny bluznierca. Nie
darmo sam Sniadecki nazwal uezonych niedowiarkdw
Luezonymi barbarzyneami.

Leez wréémy na trakt zajmujacego nas za-
gadnienia. Patryarcha Jakéb, wiadomo, wskutek
glodnego roku, przenidst si¢ do Egiptu, gdzie przy-
gotowal mu miejsce i przyjecie syn jego, Jozef,
egipski dostojnik, ktdrego zycie, najzupelnie] auten-
tyezne, wyglada jakby wyjete z cudownej bajki. Pod
jasnem mniebem krainy nadnilowej, na lonie wysokiej
kultury faraonéw, wsréd sfinkséw i piramid, rodzi
sie i wyksztalea lud wybrany. Opatrznosciowe prze-
dladowanie mmozacego sie, wedle obietnicy Boze],
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jak piasek morski, Izraela, zmusza go niebawem do
masowe] emigracyi do klasyeznej Ziemi Obiecane;j.
Jak Romulusa i Remusa wydal Tyber, tak plodny
Nil, za interwencya faraonéwny, wydaje Mojzesza:
organizatora, wodza i prawodawece plemienia Abra-
hamdéw, Izaakéw i Jakébow, ktére w jego wlasnie
poteznej dloni, wérdd piaskéw i skal pustyni, ura-
bia sie w naréd. On to rozpoezyna majestatyezny
korowdd mezéw Swietych, Scidle juz starozakonnyeh:
arcykaplandw, sedziéw, prorokéw i kréléw. Aarom,
Jozue, Barak, Gedeon, Jefte, Samson (hebrajski Her-
kules), Dawid, Salomon, Jozafat, Jozyasz, Eliasz
Elizeusz, Ezdras, Jonasz, Daniel, Habakuk, Izajasz.
Jeremiasz, Hiob (Prometeusz Biblii), Tobiasz, siedmiu
braci Machabejezykéw razem z matka, ktéryeh me-
ezefistwo za prze§ladowania Antyocha tak bardzo
przypomina Felicyte rzymianke z siedmiu réwniez
synami, — az do Joachima i Anny, rodzicéw Matki
Boskiej, Jozefa, Elzbiety i Jana Chrzeiciela, ktérzy
Juz wkraczaja w granice Zakonu Nowego.

— Mamo! — wykrzyknal Tadzio — ja widzialem
u Sporezykéw obraz, jak §w. Eliasz jedzie na wozie
ognistym do nieba!

— Tak, w chalupach wisza na $cianach obraz-
kowe dowody na teze, podana tu w watpliwosé. ..
A powiedz mi, Tadziu, kto to zywil Eliasza podezas
kleski suszy i nastepnie glodu, jaka wéwezas dotknela
zydéw za kare?

— Kruk!—podpowiedziala p. Jadwiga, widzac
minke Tadzia w klopotliwym znaku zapytania.

— Kruk, kruk! — powtérzyl rezolutnie Tadzio,
pozorujac samodzielnosé, jak aktor za podszeptem
suflera.

Y
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—— Dobrze. A ktéry to $wiety w Nowym Za-
konie jest pod tym wzgledem podobny do Eliasza?
Sw. Pawel pustelnik —podpowiedziala z kolei

pani domu, patrzac z uSmiechem na Tadzia. To
wehodzi poniekad do historyi polskiej — ciagnela da-
lej, zwrdciwszy sie do starszych, — i wystarczy byé

w Czestochowie, zeby sie o tem dowiedzieé. Ojcowie
Paulini wzieli imie od tego Swietego Pawla. Kruk,
niosacy w dziobie bulke chleba $w. Pawlowi, sta-
nowi herb Jasnej Gdéry. Zdobi on szezyt wiezy jasno-
goérskiej, nawet fajansy czy porcelany klasztorne.

-~ Podobno przejeto korespondencye Macocha
ze Starczewskim, z ktérej okazalo sie, co przypusz-
czano od poezatku, ze to oni okradli Obraz cudo-
wny - korzystal z okazyi p. Artur, usmiechajac sie
psotliwie pod wasem.

— Jest pan mistrzem w trafianiu w locie dzi-
kich ptakéw okazyi. zeby zwekslowaé dyskusye na
tory aktualnosei biezacych. Wybaczy pan atoli, kiedy
zwréee uwage, ze aktualnoSeia nasza jest obeenie
Stary Zakon, skad przemawiaja do mnas prawieki,
bardzo nawet aktualnie...

— Wilasnie tez Macoch i spdlka postapili sobie
bardzo starozakonnie!

— Przeciwnie, bardzo nowoczesnie, wedlug za-
konu, ktéry odart czlowieka, obraz Bozy, z szaty
i klejnotéw godnosei chrzeseijanskiej, zawarte] za-
rodkowo w Zakonie Starym. :

— Zawsze to ciekawa osobistosé, ten Macoch. ..

— Jak i Roniker. Jeden wart drugiego. Tema-
ty dobre dla nowej holmsyady Ilub pinkertoniady.
Co tu ciekawe, a ciekawe groznie, to strona tych
spraw spoleczna. Sa to symptomaty choroby spo-
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leezne], bedacej z kolei wynikiem potargania dobro-
czynnyeh wiezéw nietylko Nowego, ale i Starego
Zakonu... Widzi pan, ze jesli jest przejécie od Sta-
rego Zakonu do Macocha, to jest i odwrotne. ..

— Wymienil ksiadz samych wielkich mezdw
Starego Testamentu: eczy podobnych niewiast nie
bylo?—upomniala si¢ p. Jadwiga, zwolenniezka réw-
nouprawnienia kobiet.

—— Byly niewatpliwie! Oto prorokini Debora,
biblijna Joanna d’Are, dusza zwyciestw Baraka; oto
bohaterska Jahela. przybijajaca gwozdziem skwoz
skron do ziemi—glowe tyrana Syzarry; oto Judyta,
ucinajaca glowe Holofernesowi; oto skromna Zuzan-
na, obroniona genialnie od $mierci cudzoloznic (uka-
mienowanie) przez Daniela; oto Seila, cdrka Jeftego,
biblijna Ifigenia, nieroztropnie ofiarowana Bogu przez
upojonego zwyeciestwem ojea; oto sielankowa Ruta,
przysposobiona droga malzefiska narodowi Izraelskie-
mu poganka, prababka Dawida; oto podobnie z po-
sréd pogan asymilowana, nierzadnica w poganstwie,
Raaba, ktéra ulatwila Jozuemu wziecie Jerycha; oto
Jeszeze Estera, tak przypominajaca z dziejéw polskich
kazimierzowska Esterke, tylko bez je] niecnoty.
It d, it d Zadowolona pani?

- Niebardzo! Mniejsza o starozakonne Magda-
leny, skoro sie nawrdeily. Ale te krwawe bohaterki,
chwalone przez Biblie wlagnie za krwawe bohaterstwo,
weale mi sie nie podobaja. Juz sam zmysl chrzesei-
janski kaze je raczej potepié, zwlaszeza, ze z okru-
tnem morderstwem, wprawdzie patryotycznem, laczyl
sie podstep.

A potepia pani nasze Zofie Chrzanowskie
z Trembowli, nasze Kossakowskie, Tomaszewskie,
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Krukowieckie, Plateréwny, Raszanowiczéwny, Pusto-
wojtotféwny, Piotrowiczowe, Sierakowskie i t. p-?

— To co innego! Tu byla walka otwarta, nie
bylo wallenrodyzmu . ..

—— Zgoda! Ale tez tamte bohaterki dzialaly
w Zakonie Starym, te za§ w Nowym. Juz raz na to
zwréeilem uwage z okazyi Rebeki i Jakéba: zdawa-
loby sig, ze to powinnoby bylo wystarczyé do sto-
sowania wlasciwej miary do wszystkich poszezegil-
nych wypadkéw. Dzickuje jednak pani, ze dala mi
sposobno$é przytoczenia Skargi. W przedmowie do
swoich | ZywotGw* przyréwnywa on swietyech Za-
konu Starego do Swietych Nowego i taka na korzyscé
tych drugich eczyni uwage: ,Hojniejsza ma laske
rodzaj Chrystusowy, wieksi z Jego zakonu Swieei,
plodniejsza jest w S$wigtych Oblubienica Jego (to
znaczy: Koseidl), nizli Synagoga... Zakon Stary nic
do doskonalosci, méwi Apostol ($w. Pawel), nie przy-
wodzil: tam niedoleime dzieci, a tu mezowie, prawie
do dziela sie rodza*.

— A sam Chrystus pochwalil niesprawiedliwego
wlodarza — zawolal nagle ozywiony p. Artur.
Ladniebym wyszedl na gospodarstwie, gdybym mial
i tolerowal takiego ..chrzeseijafiskiego** wlodarza!

— Szanowny nasz agronom istotnie | ladnie
wychodzi ze swoim komentarzem ne. dotyczacy tekst
Ewangelii. Chrystus Pan w przypowiesei o niespra-
wiedliwym wlodarzu pochwalil nie jego niesprawie-
dliwosé, lecz roztropno$é, z jaka sobie poradzil, za-
grozony nedza wskutek wydalenia ze shuzby. I po-
chwalil pan (przypowiesciowy) wlodarza niesprawie-
dliwosei, iz roztropnie uczynil*. Ze szlo nie o spra-
wiedliwosé, lecz roztropnosé, wskazuje takze sens mo-
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ralny, ktéry Mistrz wyciagnal ze swojej przypowiesei:
~Synowie tego dwiata roztropniejsi sa w rodzaju swo-
~im nad syny Swiatlodei**. Chwalae roztropnosé jedne-
go z ludzi tego $wiata, ktérych zasada postepowania
jest niesprawiedliwosé, Nauezyciel dal ja za wzér sy-
nom Swiatlosei, to jest tym, co zyja wedle zasad
Bozych. Znal bowiem ich biernosé, indolencye, sla-
mazarna poczeiwosé, bezkoseista dobroé i miekkosé,
ospala nieruchliwosé, bojazliwa ustepliwosé i tym po-
dobne cechy safandulstwa, dzieki ktérym, choé sa
nawet w wigkszosei, przegrywaja wojny socyalne i po-
lityezne i pozwalaja nakladaé sobie jarzmo ze strony
niklej czesto mniejszosei tego $wiata. Podobnie, jak
Chrystus, my sami podajemy sobie za wzdér np. so-
lidarnos$é zydowska, jakkolwiek to jest solidarnosé
ku zlemu. Kazdy z nas rozumie, iz nalezy tu abstra-
howaé solidarnosé od zlosci i przyjmowaé tylko te
pierwsza. Szanowny nasz agronom leka sie niespra-
wiedliwego wlodarza; ja za$ mysle, ze swoim zarzu-
tem sam okazal sic mu podobnym, i to bynajmmiej
nie w roztropnosci, lecz w niesprawiedliwo$ei. Bo,
jak mozna bylo choéby na chwile przypuseié, ze
Chrystus pochwalil jakabadz niesprawiedliwos$é? Gdy
zaszla trudnosé w rozumieniu Jego nauki, ezy nie
nalezalo z géry przypusei¢ racze] niedostatecznego
przygotowania wlasnego do jej rozumienia? Inaezej,
stawialiby$Smy sami siebie ponad Chrystusa.

—— Vicisti, Galilaece! Ja za$§ przegralem, jak
mlodoturek z Trzecim Rzymem. Bo ze bisurmanin
przegra, to pewne, jak dwa a dwa — eztery!...

- Znowu nawraca pan ku wojnie turecko-wlo-
skiej, tym razem z roztropnoscia niesprawiedliwego
wlodarza. Daremne jednak zabiegi roztropnosei w kie-
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runku niesprawiedliwym. Sprawiedliwoéé kaze skori-
czyC pierwe] z tem, co pierwej zaczete.

— Zbroje si¢ w cierpliwo$é i stucham.

— Byle tylko nie w puklerz, od ktéregoby sie
slowa moje odbijaly, jak przyslowiony groch o $ciane.

—— Zbroje si¢ w helm, ktéryby $eisnal moja
glowe i zabezpicezyl ja od roztargnien.

— Jestem panu obowiazany... Po stwierdzeniu
tedy faktéw, przechodzimy do syntetycznego sformu-
lowania stosunku do siebie dwu Zakondéw: Starego
i Nowego. Mdwiac obrazowo, jest to stosunek po-
czwarki do motyla. Sw. Augustyn wyrazil to lapi-
darnie w slowach: ,Novum Testamentum in Vetere
latet, Vetus in Novo patet, co sie wyklada: , Testa-
ment Nowy w Starym sie ukrywa, Stary sie w No-
wym odkrywa*. Zakon Stary zrodzil Chrystusa, za-
powiedzianego juz u zamykajacych sie za pierwszymi
ludzmi wrét raju. Przekazywal z pokolenia na poko-
lenie nadzieje Jego przyjécia; we wlasnych dziejach,
postaciach i kuleie religijnym prorokowal figurycznie
przyszle dzieje, postaé i kult Jego; malowal je w pro-
roczych widzeniach: a weiaz wyrazisciej, im blizej
bylo spelnienia sie Boskiej obietnicy. Ta nadzieja
byla trescia religii zydowskiej, byla jej sloncem. Na-
réd zydowski nia zyl, jak my obecnie zyjemy z jej
realizacyi. Az dojrzal tak, iz wydal Te, ktéra byla
godna by¢ Matka Odkupiciela: Matka-Dziewica, w ktd-
rej duszy rozmodlonej. jak w soczewve, zogniskowalo
sie, palace promieniami tesknot i Swiecace promie-
niami nadziei, slonice Oczekiwania. W <wietle tego
slofica, zaiste, cudownie pickne i podniosle sa dzieje
zydowskie. Lecz ono musialo zaj$é i zaszlo, aby usta-
pi¢ miejsca wiekuistemu, Swietniejszemu i goretsze-
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mu, ktérem jest Chrystus. Albo, jedli wziaé pod uwage
jednosé Przedmiotu oczekiwania i urzeczywistnienia:
slonice, Swiecace na niebie Judei, jak slorice astrono-
miczne w okresie Sredniowiecznym (mezozoieznym)
ziemi, spowite] we mgly nieprzeniknione, rozdarlo
opony mgiel i $wiat caly blaskami swoimi zalalo.
Niestety, oflepilo ono zydéw z winy ich whasnej, iz
oczy swego ducha, swej wiary, zwezili i oslabili na-
eyonalizmem, namietnosciami polityeznemi, bezdusz-
na formalistyka, zwyrodnieniem religijnem. Lud wy-
brany, ten jedynak Jehowy wsréd naroddw, stal sie
lndem odrzueonym, zyjacym zluda oczekiwania Me-

syasza nowego 1 nienawiscia Tego, ktéry juz byl -

przyszedl. Odwieczne wady jego ulegly spotegowa-
niu, dawne enoty — zanikowi; owszem, to, co daw-
niej bylo cnota, wskutek zwréeenia jej przeciwko
Chrystusowi, stalo sie nieustajacym wystepkiem i zbro-
dnia. Albowiem nienawi$¢ falszu jest dobra, niena-
wisé prawdy jest zta. Holdujac tradyeyi bogobdjeze;.
zyd wieezny tulacz, dazy do zabicia Chrystusa mi-
styeznego, zyjacego w Kosciele, oraz wydania Anty-
chrysta, ktérego oglosi Mesyaszem. Miedzy zydami
przed Chrystusem a zydami po Chrystusie réznica
taka sama, jak miedzy ksiegami Starego Testhmen-
tu a talmudem. I w tym bodaj obeenym charakte-
rze zyddw upatrywacby mnalezalo powdéd wuezucio-
Wy wyrazonego tu przez p. Artura ip. Jadwige zdzi-
wienia i nawet zgorszenia, gdym przyznal Swietosé
wybranym postaciom Starego Zakonu.

— Byly takze powody intelektualne. Sadzilis-
my, ze do uznania Swietosei trzeba kanonizacyi,
a nie slyszeliSmy o je] zastosowaniu do wielkich lu-
dzi Starego Zakonu - tlumaczyla sie p. Jadwiga.
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— Nie potrzeba bylo kanonizacyi koscielnej na
gruncie Objawienia. Ono samo starczylo za nia nad-
obficie. Dlatego nie byli kanonizowani takze biblij-
ni swigei Nowego Zakonu, z Krilowa wszystkich
swigtych, Matka Boska, u szezytu. Kanonizacya for-
malna i uroczysta, obowiazujaca dzisiaj, rozwinela
sig, zreszta, dopiero z biegiem czasu. .. Dzis, np..
préez endt w stopniu  bohaterskim, Koseigt wymaga
cudéw od kandydatdw, tak do beatyfikacyi, jak ika- -
nonizacyi, czego dawniej Scisle nie przestrzegano. Nie
méwiac juz o Matee Boskiej, ani o Janie Chrzeicielu,
o ktérych nie wiemy, zeby jakie cuda za zycia spel-
nili, nie pozostawili po sobie pamigei cuddw tacy
nawet swieci kosdcielni (w odréznieniu od biblijnych),
Jak Augustyn i Jan Zlotousty.

— To czemu — zapytal p. Ludwik katolicy
nie uzywaja imion starobiblijnych, z wyjatkiem chy-
ba Adama i Ewy?

— I tyceh, ktore siec w Nowym Zakonie powtd-
rzyly jak: Jézef, Jan, Jakéb, Joachim, Szymon,
Elzbieta (zdrobniale staropolskie Halszka), Anna (po
staropolsku Hanna), Marya (staropolskie, dotad ludo-
we Maryanna) i t. d. Ot6z raz dlatego, Zzeby sie 1 na
punkeie imion nie mieszaé z zydami: powtdre, ze,
poniewaz z imieniem laczy sie patronat niebieski,
lepiej jest nosi¢ imiona Swietyeh, ktérych wydal Ko-
seicl. W pierwszych wiekach jednakze zdarzaly sie
imiona starotestamentowe, nawet wsrsd Swietyeh.
Jest np. §w. Abraham, pustelnik z wieku IV: jest
sw. Dawid, najprzéd zakonnik, potem arcybiskup
brytaiski z VI wieku. Zapamietalem tego drugiego
z powodu picknej o nim legendy, ze kiedy na syno-
dzie przeciwko herezyi pelagianskie] przemdéwil do
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thaméw pod otwartem niebem, miejsce, na ktérem
stal, podnioslo si¢ w pagdrek, aby mdgl byé lepiej
widziany i slyszany. To kazanie wielu zblakanych
nawrdéeilo. Obecnie, tylko wsrdd protestantéw imiona
starozakonne sa w uzyciu. Tlumaeczy sie to po czes-
ci niechecia do Kosciola, wiee i jego $wietych, kto-
rych wogdle protestantyzm, jako bankrut 11101'a1n_y,
roztropnie nie uznaje; po czeSei za$ rozpowszechnie-
niem wsréd nich ezytania Biblii. ]

— A dlaczego u nas Koseidl czyta¢ Pisma Sw.
zabrania? - zapytal p. Artur.

- Pan zapewne moeno tego zaluje, bo pragnal-
by Pismo Sw. czytaG?... Zreszta, nie zabrania bez-
wzglednie. Zada tylko, zeby brano do reki Pismo
z komentarzem, przezein aprobowanym. Specyalnie do
czytania Ewangelii zacheca nawet moeno. Tylko
Staremu Testamentowi stawial dawniej pewne utrud-
nienia, a dzi$§ nie kazdemu czytaé go zaleca. Dlacze-
go? Thimaezy to Skarga: ,,Pismo Sw. ma kosei, ktd-
remi prosty udawié, a hardy zabié sie;.m{)_ZB; ma
glebokodé, w ktdére] pyszny moze sie utopié: ;_lak_o to
na dzisiejszych heretykach (protestantach) widzimy,
ze z Biblii Zle zrozumianej wszystkie swe bledy
i bluznierstwa braé chea“. Pisarze angielsecy przypi-
suja, czytaniu Biblii wojny domowe i zabdjstwo Ka-
rola I. Dodajmy, ze niektdre, mianowicie historyezne,
ksiegi Starego Zakonu zawieraja patryvarchalnie pro-
stotne opisy scen drazliwyeh, z ktéryeh liczni ama‘gow
rowie dziejéw grzechu mogliby eczerpaé zgorszenie.
Wiadomo, iz egzemplarze Biblii w rekach sekeiarzy
miewaja zatluszezone przedewszystkiem owe karty
drastyezne. ,Nieczystym wszystko nieczyste® — po-
wiedzial Sw. Pawel. Oni nawet najczystsze postacie
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biblijne potrafia, »artystycznie® splugawié, jak Swie-
Zo u nas p. Choromarnski uczciwa Zuzanne; jak obie-
cujacy z poczatku idealista Danilowski, ktéry z po-
kutnicy, Maryi Magdaleny, uczynit kusicielke, co zresz-
ta potrafili juz malarze renesansu; jak Oskar Wilde
i Kasprowicz, ktérzy kazali Tubieznej Salome owio-
naé¢ lubieznem tehnieniem surowa, postaé¢ , Marszalka
Pariskiego®, jak nasz Wujek nazwal Jana Chrzei-
ciela... Podziwia¢ wiee tylko mozemy pedagogicz-
na roztropnosé Koseiola.

Podsumowuje wywdd, ktdrego przypadkowym
punktem wyjscia stala sie pila i ktéry kogo$ z obec-
nych tu podobno ,spilowal* . ..

— ,Nozyce* wola sie nie odzywaé na to ude-

rzenie w .st6l“ — z mina zartobliwe] niewinnosei
odezwal si¢ pan Artur.
— Wymowne milezenie... Kto milezy, gdy

W interesie jego lezy glogny protest, ten przyzwala . ..
Zatem podsumowuje. Chrystyanizm, chrystyanizm
katolicki, jest stary, jak $wiat, swiat ludzki. Poezal
sig W raju, razem z sadem Bozym na upadlego czto-
wieka: sadem milosiernym, ktéry zawieral obietnice
zeslania Zbawiciela. W Starym Testamencie prze-
chodzil chrystyanizm swd] proces embryologiczny,
az przyszedl na $wiat w Osobie Chrystusa, zeby na-
stepnie rozwinaé sie w Kodciele i przez Koseidl. Caz
tedy dziwnego, ze ten Kogeidl adoptowal Swietych
Starego Zakonu? Uezynil on to z upowaznienia sa-
mego Chrystusa, ktéry po $mierci krzyzowej , zsta-
pil do piekiel*, kedy Jego przyjicia, swego-za§ wyz-
wolenia, oczekiwali wszysey sprawiedliwi, zmarli od
poczatku Swiata az do spelnienia przezeN ofiary od-
Dyalogi fil.-rel. 4
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k}.lpiennej na oltarzu krzyza. Byli oni poniekad chrzes-
cijanami przez antycypacye...

— Alez, wedle przedstawienia ksiedza, — za-
wolala zdumiona p. Jadwiga — mamy tu do ezy-
nienia z idea ewolueyi, ktéra Koseist zwaleza, ja];0
bezbozna ?!

— Nieinaczej, mamy do czynienia z ewolueya,
Dobrze to pani jednym wyrazem ujela. Jest to j;ad-
nak ewolucya, od poczatku do korica, w calym swoim
przebiegu, nadprzyrodzona, wiec racze] niemila zwo-
lennikom bezwzglednej ewolucyi w przyrodzie: — nie
takiej tylko ,wstydliwej do pasa“, jak wyrazaja sie
(_)ni zosliwie przeciwko uczonym katolickim, ktoérzy
Ja przyjuu.qu réwniez, leez doprowadzaja hypotetyez-
nie co _na.]w;‘-'Zej do ciala ludzkiego, gdy dla duszy
ludzkiej wymagaja osobnej interweneyi Bozej. Juz
dawniej katolicki ewolucyonista, anglik Mivart,
a dzi$§ jezuita niemiecki, o. Wasmann, zgodzili sie
na przypuszezenie zwierzecego pochodzenia ciala
ludzkiego. W szczegdlnosei Mivart posunal sie azdo
wyobrazenia sobie pierwsze] pary ludzi w postaci
grubej, na pél zwierzece;, ujawniajace] wyrazne po-
chodzenie malpie. Ale to tylko hypoteza, gdyz nau-
ki doswiadczalne bynajmmiej nie dostarczyly jeszeze
dosé powaznego materyalu dowodowego na zwierze-
ce pochodzenie czlowieka, wzglednie Jego ciala. Bra-
kpie dotad, i to coraz beznadziejniej, ogniwa posred-
niego migdzy | paszkwilem na czlowieka®, t. j- mal-
pa, a czlowiekiem: ogniwa, ktéremu. choé go niema,
dano juz nazwe praczlowieka. Dziwna to rzecz, iz gdy
paleontologia odnajduje nieledwie masami i odbudo-
wywa mamuty, ichtyozaury, plesiozaury, brontozau-
ry, laelapsy, iguanodony i t. p., nie odgrzebala ona
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do tej pory poszukiwanego tak zapamigtale antropo-
pitekosa: cho¢ tenze, jako bezposredni przodek trans-
formistyezny czlowieka, powinienby znaleié sig ry-
chlej, anizeli szkielety owych zwierzat , przedwiecz-
nych*. Uderza to tem silniej, ze jednak malpa ma
swego przodka w gatunku malpozwierza.

—— Jest zato inny dowdd — wtraeil nauezyciel —
w slynnem prawie biogenetycznem Haeckla, ktére
stanowi jego chwale i ktére on sam sformulowal
w stowach: filogenia jest rekapitulacya ontogenii‘.

— Tak, i ktére on sam réwniez poparl sfalszo-
wanemi ryeinami embryonéw i szkieletéw, do czego
nawet, przyparty do muru przez Paulsenéw i Bras-
séw, przyznal sie, tlhumaczac swoje falszerstwa ko-
niecznoscia odtworzenia calego lancucha ewolueyi.
Niebezpiecznie jest powolywaé sie na Haeckla, na-
wet z punktu widzenia czystej nauki, w stosunku do
ktorej jest on wstecznikiem iz tego chocéby wzgledu,
ze glosi ewolucyonizm w postaci jego darwinistyeznej,
ktéra dawno zbankrutowala. Paulsen wyznal, iz jego
»Natiirliche Schopfungsgeschichte** czytal .,z uczu-
ciem palacego wstydu. Nie Haeckel zreszta, lecz
Miiller oglosil pierwszy rzekome prawo* zyciotwdr-
cze, jakoby rozwdj plodu powtarzal w skréeie pro-
ces przemiany gatunkdéw.

— C6z przeszkadza wierzyé w Pana Bogai jed-
noczesnie wyznawaé chocby ,.bezwstydna®, a raczej
$miala i pokornie szezera ewolucye  w mysl magicz-
nych sléw Micifiskiego o ,ludzkosei, spokrewnionej
z aniolami i malpami*? — tonem szczerego przeko-
nania zapytala p. Jadwiga.

— To, ze celem teoryi ewolueyi, pojete] bez-
wzglednie, jest wykazanie, iz wszech§wiat ma dosta-
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teczng racye bytu i rozwoju sam w sobie i moze sie
obejs¢ bez Pana Boga. Nie pulsuja w tej doktrynie
pobudki szezere i bezinteresowne, mnie chodzi jej
o czysta prawde naukowa. Dziala w niej przyjeta
z géry idea ewolucyi, wiec ewolucyonizm metafizyezny,
pod oslona ktérego usiluje sie quand méme przemy-
ci¢ ateizm. Trzecio i dziesiatorzedni uczeni, a racze]
popularyzatorzy nauki, czesto nie przyznaja sie do
tych dazen i gotowi sie od nich z oburzeniem odze-
gnywaé. Sa one mimo tego wyrazne i pewne. Sa one
koniecznoseia  monistyeznego (jedynobytnego, t. j.
uznajacego jedyny tylko byt, np. jedynie materye) na
Swiat pogladu, ktéremu ewolucya shuzy zanarzedzie.
Dlatego szezery az do eynizmu i konsenkwentny az
do absurdu Haeckel ekshumuje pogrzebana przez
Pasteura teorye samorodztwa. W dobrej wierze ibez
zadnej arriére-pensée przypuszezali ja juz mysliciele
teistyczni, starozytni i sredniowieczni, jak: Arysfote-
les, Pliniusz, Wirgiliusz, $w. Augustyn, sw. Tomasz
z Akwinu, Albert Wielki i t. d. Moze ona by¢ przeto
uwazana za symptom nizkiego poziomu nauk do-
swiadezalnych, skoro rozproszyl ja blask nauki wie-
ku XIX. W &wietle tych danych mozna zmierzyé
tendeneyjnosé tych, co wslad za Haecklem wskrze-
szaja, teoryg samorodztwa, rzekomo w imie mnauki,
a wilasciwie w imie bezboznosei, ktérej wlasnie po-
stulatem w systemacie monistycznym jest samorodz-
two, jako punkt wyjscia ewolucyi biologiczne;.

— A jednak — oponowal dalej nauezyciel, usi-
lujac utrzymaé sie na stanowisku, — sltynny Bathy-
bius Huxleya potwierdza teorye samorodztwal

— Charakterystyeznie jednostronnie jest pan po-
informowany! Rzekome zyjatko, ktére mialo powstaé
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samorodnie i zostalo ochrzezone przez Huxleya mia-
nem Bathybiusa (to znaczy: , Zyjacego w glebinie®),
okazalo sie zwyklym mulem morskim, zlozonym
z siarezanu wapna. Huxley dedykowal rzekoma pro-
toplazme Haecklowi, ktéry przyjal podarek, jak ob-
jawienie naukowe z glebin oceanicznyeh, i nalezyeie
go wyzyskal. Niestety, w kilkanascie lat potem sam
wynalazea protoplazmy wy$mial swéj wynalazek . ..
Nie o wiele lepie] dzieje si¢ z dalszym eciagiem samo-
rodztwa, z ewolucya. Nie do$é, ze braknie weiaz ogni-
wa miedzy malpa czlekoksztalina a czlowiekiem, ale,
co gorsza, laficuch transformistyczny, uchodzacy za
mniej wiece] ustalony, rwie sie tak, iz uezeni zaczy-
naja trabi¢ do odwrotu z imprezy ewolucyonistyez-
nej w dotychezasowem jej rozumieniu. Zamiast mo-
nofilogenezy, t. j. teoryi pochodzenia wszystkich ga-
tunkéw od jednego jednokomdrkowego pierwotnia-
ka, powstaje teorya ewolucyi polifiletyezne], ktéra wy.
wodzi gatunki od calego szeregu typéw pierwotnych
Zmii ewolueyi ateistycznej grozi posiekanie na osob-
ne dzwonal

-~ Sa ewolucyonisci, — siegnal z innej beczki
p. Ludwik — ktérzy widza przodka czlowieka, za-
réwno jak i malp czlekoksztaltnyeh, w jednym i tym
samym gatunku malpoluddéw, ktérych gromady cale
uwstecznily si¢ i wytworzyly dzisiejszych gibbonéw
goryléw, szympanséw i orangéw, kiedy jedna szczes-
liwsza gromada pramalpia, odlaczona jakas katastrofa
od reszty, pod wplywem nowych a sprzyvjajacych wa-
runkéw bytu, rozwinela sic w czlowieka.

— Gola, naciagana do powzietego z géry zalo-
zenia, hypoteza, §wiadczaca tylko o bankructwie swo-
je] poprzedniczki, ktdra utrzymywala pochodzenie
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czlowieka od malpy w linii prostej. Co tu cickawe,
to, ze ci sami ewolucyonisci, ktérzy w tym wypadku
dopuszezajg wwstecznienie anatomiczne wiekszosei osob-
nikéw odmiany malpiej, odrzucaja sama mysl przy-
puszezenia, zeby plemiona, zwane przez nich pier-
wotnemi, réwniez sie uwstecznily i zdziezaly, albo-
wiem ewolucya obowiazuje do ustawicznego poste-
pu. Wybieg pomysltowy, ale widoczny. Niech nam
pokaza nareszcie cho¢ jedna autentyezna kosé pra-
czlowieka i pramalpy w jednej osobie! Bo ten ha-
tas, ktéry podniesiono z powodu odkryé jawaj-
skich oficera Dubois, okazal sie halasem o... kosei
pospolitego gibbona: jakkolwiek fanatycy ewolucyo-
nizmu uzna¢ tego nie cheaiweiaz wojuja wySmiane-
mi przez Virchowa odkryciami. Czy nasz dommie-
many praszezur poprzedzil malpy ezlekoksztattne,
czy tez sig¢ z nich rozwinal, to kwestyi w oczach pa-
leontologii nie zmienia %).

— Przepraszam ksiedza, — przerwala p. Jadwi-
ga — ze Jeszeze raz zakwestyonuje tendencyjnosé
teoryi ewolucyi w kierunku bezboznym. Jezeli, jak
sam ksiadz utrzymuje, nawet tak groina teorye sa-
morodztwa przypuszezali nawet teologowie i $wieci,
to tembardzie] teorya ewolucyi, nawet ta ,bezwstyd-
na“, moze by¢ niezalezna od daznodci ateistycz-
nych.

— Czy wiadomy jest pani gloény przed kilku
laty pojedynek naukowy w Berlinie miedzy Haecklem

a jezuita Wasmannem, znakomitym badaczem mrg-

wek? Nie chodzilo juz o teorye ewolucyi, lecz o kwe-
stye, czy katolik wierzacy moze byé jej wyznawea,
jak nim jest o. Wasmann. Haeckel, wziawszy na sie-
bie role inkwizytora, tego strasznego z fanatycznej
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fantazyi niedowiarkéw, z wlasciwa sobie furya dowo-
dzil, ze Wasmann powinienby albo zrzucié suknie du-
chowna, albo wyrzee sie i przeklaé¢ idee przemiany
gatunkéw. Jaki za§ dogmat wiary wchodzil tu
w gre bezposrednio? Moze Bdstwo Chrystusa? Nie,
jeno wprost i przedewszystkiem istnienie Boga. Za-
tem Haeckel uwaza za niemozliwe pogodzenie wiary
w Boga z wiara w transformizm.

— Niezaleznie od Haeckla, ktéry moze jest fa-
natykiem niewiary... upierala sie p. Jadwiga.

— Mowiac absolutnie, teorya samorodztwa nie
jest sama przez si¢ grozna dla swiatopogladu chrzes-
cijaniskiego. Sam o. Wasmann z cala swoboda kato-
licka stwierdza, ze nie jest ona zwiazana $cisle z dog-
matem stworzenia, ktéry odnosi sie raczej do prama-
teryi, gdy wywolanie zycia nie jest aktem stwdérezym
we wlasciwem slowa znaczeniu. Stwdrca mdgl juz
w materye pierwotna wlaé sily zyciotwdéreze, przez
co nawet tem poteznie] wyrazilaby sie Jego wszech-
moc, podobnie, jak wiekszym mistrzem okazalby sie
ten, ktoby jednem uderzeniem kuli bilardowe] potra-
cil wszystkie inne, anizeli, ktoby do wywolania tego
samego skutku potrzebowal tylu uderzen, ile kul na
bilardowym stole.

Jezeli Wasmann przeczy samorodztwa, tak sa-
mo, jak i malpiego pochodzenia czlowieka, to dla
zupelnego braku dowodéw naukowych. Nie na tem
tez spoczywa punkt ciezkosei sprawy. Ewolucyonizm
skrajny jest i musi byé bezbozny dlatego, ze jest
z gruntu materyalistyczny. Wezepia on calego czlo-
wieka w lancuch transformizmu, jako najwyzsze jego
ogniwo. Jesli méwi o duszy, to z dodatkiem ,tak
zwana‘. Nie uznaje wogéle pierwiastka duchowego
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1 moze tym sposobem logicznie wlaczy¢ i t. zw.“
dusze ludzka do procesu przemian rozwojowych
w przyrodzie. Wiaze tez konsekwentnie ewolucye bio-
logiezna z ewolueya kosmiczna, odwiecznej* mate-
ryi, co Krzywicki wyrazil w nagléwku oslawionego
odezytu: .,0d mglawicy do czlowieka“. Slowem, tak
rozumiana ewolucya okazuje sic wymarzonem narze-
dziem, niby naukowem, dla filozoficznego uzasadnie-
nia ateizmu. Nie dziw, ze ateisci tak je wyzyskuja,
tak w nie slepo i fanatyeznie wierza i nie daja go
sobie z rak wytracic.

— Jezeli z ciala zwierzecego, droga postepo-
wych przemian, moglo sie wylonié cialo ludzkie, —
popar! nauezyciel nauczycielke, ktorzy oboje ezuli
sig wyraznie $mielszymi na gruncie naukowym, niz
na religilnym, —to juz prostem nastepstwem rozwoju
fizyeznego musi byé takze rozwd] duchowy.

— Otéz wtedy wlasnie mielibysmy dusze tak
zwana”, r6zna tylko iloSciowo na calej skali zwie-
rzat, poczawszy od protoplazmy, skoficzywszy na ga-
tunku homo sapiens. A to jest materyalizm. Pomys-
le¢: niebosiezna mysl, oceaniczne uczucie, anielstwo
lub choeciazby dyabelstwo duchowe — rezultatem roz-
woju fizyeznego, stanu zoladka, wydzielina maozgu,
gra nerwdw, robota sercowego worka! Czy nie od-
wrotnie raczej sie stalo, staé sie musialo? Czy nie
duch niesmiertelny wplynal decydujaco na uszlachet-
nienie ciala, rozrost i wysubtelnienie mézgu, jako
narzedzia mysli? Zaiste, jesli anatomia czlowieka wy-
kazuje liczne podobienstwa z anatomia najbardziej
wyksztaleonych ssakéw, a sklad krwi jego ze skla-
dem krwi... prosiecej, to duch ludzki, nawet w ciele
kafra, botokudosa lub hotentota, ujawnia moze waz-

e | i e e v

ka, lecz niezglebiona przepa$é réinicy od duszy zwie-
rZece].

— Krajowey Australii wykonywaja psi taniec
na czworakach! — strzelit desperacko p. Ludwik.

— Uezone za$ pieski europejskie shuza na dwdeh
lapkach, zatem ze swej strony zblizaja sie do pokre-
wienstwa z czlowiekiem; a znowu ludno$é Franeyi
poludniowe] uprawia sport, zwany gymkhana, pole-
gajacy za$ na bieganiu na rekach, gdy inni trzyma-
Ja takich biegunéw za nogi, przeto ... Dodam po-
waznie, iz australezycy jednoczesnie ubieraja sie po
europejsku, chociaz tandetnie, czego ich ulubiony
dingo, na ktdrego czesé owe tafice wyprawuja, nie
czyni. Jezeli miedzy czlowiekiem a zwierzeciem jest
przepasé roznicy, to miedzy europejezykiem a busz-
manem, papuasem, irokezem, aztekiem czy karaibem
zachodzi jedynie réznica iloSciowa, skoro wszyscy oni
zaréwno sa ludzmi. Wypehié ja moze kultura, do
ktérej zaden inny gatunek nie jest zdolny.

—— Dzi§ psychofizyka — nie ustepowal imien-
nik ostatnich Burbonéw francuskich — robi pomia-
ry ezynmosei duchowych, okresla je formulami ma-
tematycznemi, chwyta nawet na klisze. Zdrowy duch
w zdrowem ciele, chory — w chorem!

— Zdanie, w gruncie rzeczy, materyalistyczne:
zrédlo ,zdrowe]" zmyslowos$ci i umyslowe] tepoty.
Zastosowane bezwglednie, zdolne wydawaé Pytlasifi-
skich i Cyganiewiczéw, ale nie wiecznie cherlaja-
cych Krasiniskich Zygmuntéw. Silne zdrowie fizycz-
ne lubi tez chadza¢ w parze z oslawiona | zdrowa
zmyslowoscia, wslad za -ktéra idzie zwyrodnienie
fizyezne. Psychofizyka zbadala tylko blizej to, co wie-
dzieli juz i uznawali scholastycy $redniowieczni, mia-
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nowicie wzajemna zalezno$é duszy i ciala. Zaleznosé
ta jednak nie jest bezwzgledna, jak wskazuja zdro-
we w chorych cialach geniusze. Doswiadezenia empi-
ryczne ujmuja bezposrednio nie objawy czysto du-
chowe, lecz towarzyszace im procesy fizyologiczne.
Gdyby zjawiska duchowe byly poddane bezwzgled-
nie prawom fizyecznym, wdwezas mieliby slusznosé
materyalici, prorokujacy hodowle specyalistéw: uczo-
nych, artystéw i myélicieli — za pomoca stosowania
odpowiednich odzywek. Ale przepraszam! Broni pan
skrajnego ewolucyonizmu z takim zapalem, jak gdy-
by sie pan przyznawal do $wiatopogladu materyali-
stycznego ?

— Bron Boze! Jestem czyste] wody idealistal

— Z odmiany pewno materyalistyeznej
W przeciwienistwie do brutalnego materyalizmu Biich-
neréw 1 Vogtéw z polowy XIX wieku, materyvalizm
biezacy metafizykuje i otecza sie barwami idealéw
etycznych, usilujac nawet przelicytowaé na tem polu
etyke ewangeliczna. Znamy sie na tym fortelu, zwa-
nym ,ruchem etyeznym* bez dogmatu, a raczej
z dogmatem, tylko matervalistycznym. Barwy teczo-
we zjawiaja sie i na bagnie i na barice mydlane]

— Ewolueyonizm prorokuje epoke nadezlowie-
czenstwal!

- Przez usta oblakanca Nietzschego, ktdry

w swej ,Woli Moey* szalal: | Zeby przywrdeié filo-
zofii poszanowanie, nalezy powywiesza¢ naprzéd mo-
ralistéw*! Postep ewolucyonistyezny daje nam tym-
czasem zadatek w postaci gatunku podludzi, mno-
zacego sie pod jego kierunkiem i panowaniem w spo-
séb, doprawdy, grozny; wéwezas gdy katolicyzm od-
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dawna juz urzeczywistnia nadczlowieczenstwo w po-
staciach $wigtych.

— Swieei katolicey 1'ozvsf1‘]a].aZ ducha na koszt
ciala, ktére zabijaja mordercza asceza. Nadezlowie-
ezefistwo w duchu ewolucyonizmu sharmonizuje ideal
ciala z idealem ducha.

~ Wiara niedowiary! Prébowali tego starzy
juz greey i préba skoficzyla sie upadkiem ducha na
rzecz ciala. Kult ciala, poczatkowo idealistyczny
i ,boski, stopniowo znizal sie, az wsrdéd przepychu
sztuki stoezyt sie w kaluze morderczej podwdéjnie, bo
zabijajacej ducha i cialo, zmystowosei. Z Wenery
Uranii powstala Venus vulgivaga, ubdstwiony ideal
hetery. Potem prébowal tegoz poganiejacy z biegiem
czasu renesans i z tym samym wynikiem. Dzi$ do-
szlo juz do tego, ze sztuka stala sig niewolnica roz-
pasania, jak to obraz Swiedomskiego przedstawia:
taniec nagiej kobiety przy klaskaniu bata dozorcy,
jak w cyrku wobec tresowanych zwierzat. Dziejowe
te doswiadezenia na wielka skale dowodza préznosci
marzefi 0 przywréeeniu rajskiej réwnowagi miedzy
duchem a cialem. Zburzyl ja grzech i odtad miedzy
aniolem a zwierzem w czlowieku musi byé walka.
Za zwyciestwo w czlowieku aniola walezy chrystya-
nizm, za przewage zwierza — rewolucyjny ateizm, kté-
ry tylko stroi sie w maske idealizmu, zeby uwiesé
tlhum niekrytyezny. ,Panie bracie, na rzemiosle sie
nie znacie ! powiem panu z Krasickim. Wierzy pan
z milionem ludzi inteligentnych w doktrynerska Pa-
name ewolucyonistyezna, podobnie jak starozytni
wierzyli w plasko§é Ziemi. WySmiewali oni twier-
dzenie o jej kulistosei, jakkolwiek mocno nieprawid-
lowe] (geojda), jak to dzi§ wykazano, — za pomoca
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rysunku (Kosmasa Indikopleustesa z VI w.), przed-
stawiajacego czterech na krzyz antypoddw-wielkolu-
déw, stojacych na malerikiej kulee. To byt | dowdd«
tak oczywisty! Niemniej »oczywiste sa dowody na
ewolucyonizm ateistyezny, co jednak zgola nie prze-
szkadza ,,wierzacym* przyjmowad i podawaé hypote-
zy za dogmat nauki. Bezbozny postep eywilizaeyi
spilezesne] przypomina mi potepieficéw dantejskich,
wirujacyech z wykreconemi wstecz twarzami. Koniee
koficéw, ezy pan, panie Ludwiku, przyznaje sie do
materyalizmu, jakkolwiek wyidealizowanego?

— Co znowu!? jestem przeciez czlowiek szeze-
rze wierzaey! odmawiam pacierz, chodze do kosciola,
bywam u spowiedzi . ..

— To pozwoli pan, a i pani takze, panno Ja-
dwigo, ze im zarzuce gruba niekonsekweneye. Albo,
albo!  Albo wyznaje sie wiare pseudonaukowa, albo
wiare chrzescijansko-katolicka. Tymezasem oboje pari-
stwo wyznajecie jednoczesnie jedna i druga. Te uczu-
ciowo, tamte rozumowo. Jest to dualizm psychiczny.
W kazdem z was siedzi po dwoje osobnikdw, mie-
dzy ktérymi braknie zupelnie jakiejkolwiek komuni-
kacyi, tak, iz jeden niewie o drugim, wiedzie¢ nie chee.
Nie laczy ich jednolita Swiadomogé. Tym sposobem,
przy braku wzajemnego porozumienia, utrzymuja sie
oba przy swoim stanie posiadania. Taki jednak dua-
listyezny stan duszy przeciwny jest Je] naturze i nie
moze trwac bez korica. Pewnego dnia obudzi sie sa-
mokrytycyzm ze strony jednego lub drugiego z tych
osobnikéw i nastapi miedzy nimi starcie. Wynikiem
jego bedzie unicestwienie tego lub tamtego na ko-
rzysé zwyciesey, ktéry zapanuje w duszy niepodziel-
nie. Wobec przewazajacej sily uzbrojonego nowo-
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czesnie naukowca nad zaniedbanym umyslowo wia-
rowcem, przewidywaé mozna zwyciestwo tamtego,
o ile ten drugi nie zostanie zawczasu wzmocniony
przez poglebienie wierzen religijnych. 1 ezy wiecie
patistwo, jak sie 6w stan duszy, uzasadniony doktry-
nalnie, nazywa? Jest to potepiony przed kilku laty
przez Piusa X modernizm, herezya nad herezyami!

— Wiee ksiadz — rzekla tonem skargi p. Ja-
dwiga — propaguje rozdzial miedzy wiara a nauka
XX-go wieku!?

— Przedewszystkiem, miedzy wiara, z géra dzie-
wigtnastowiekowa, a pseudonaukows efemeryda, kto-
rych tyle juz przezyl i pogrzebal Koscidl, choé kaz-
da z nich w swoim ,Sturm und Drang* okresie
Spiewala mu egzekwie. Niedawne to czasy, kiedy
migdzy innymi Biichner w pysznem upojeniu przed-
wezesnego tryumfu wolal katolicyzmowi: | Die Zei-
ten sind voriiber I Oto za$, jak przez usta Polaniec-
kiego, znienawidzonego i o$mieszonego przez obdz
wolnomyslicielski (choé takze nie ideal katolika), po-
wiedzial Sienkiewicz: , Wszystkie systematy dyabli
biora, a Msza po staremu sie odprawia®. Nastepnie,
rozdzial miedzy wiara a nauka ateistyczna, w dal-
szem zas, praktycznem nastepstwie — rozdzialy: Paii-
stwa od Kosdciola, patryotyzmu od religijnosei, zycia
publicznego od zakrystyi, Swieczezyzny od kaplaristwa,
literatury i sztuki od moralnosei, tak, iz co pisane
w duchu religijnym, choéby. z talentem, ignoruje sie
lekcewazaco i poza nawias brutaluie wyrzuca: te
wszystkie rozdzialy sa gloszone, szerzone lub nawet
juz dokonane przez obdz bezwyznaniowy lub wreez
bezbozny. My tylko stwierdzamy fakt i wyciagamy
zefi konsekwencye, jakie stad dla naszej taktyki wyply-
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waja. Byloby, oczywiscie, dowodem braku szacunku
dla samych siebie z naszej strony, gdybyémy za ce-
ne ustepstw i kompromitujacych kompromiséw darli
sie gwaltem pod firmy nieprzyjazne. Mamy wlasng
nauke, wlasne pismiennictwo! Jezeli ono ubogie,
ubozsze nizeli owo zlaicyzowane, t. j. spoganiale, wi-
na to w znaczne] mierze wasza, szanowni katolicy
(méwie zum Fenster hinaus), ktérzy odmawiacie mu
swego poparcia, przy cale] zas swoje] zdziecinniale]
katolickos$ci popieracie literature mu wroga, jakoby
ona jedna tylko byla dojrzala i godna wasze] inte-
ligeneyi. Zreszta, co tu owija¢ w bawelne! Wiekszosé
was odzywia sie przewaznie kuryerami i powiescia,
ta literatura rasy nizszej, jak sie ktérys z pisarzy
francuskich wyrazil. Lektura taka daje wnajlepszym
razie surogat wyksztaleenia, blyskotliwosé pozloty:
gdy mnietylko sprawie religii, lecz wogdle powadze
zycia dotkliwe szkody przynosi.

— Wszak mamy Sienkiewicza, Prusa, Choin-
skiego, Weyssenhoffa, Kosiakiewicza i tylu beletry-
stow katolickich! — zaoponowala gospodyni domu.

—— A przepadamy za Zeromskimi, Berentami,
Makuszyniskimi, Neuwerth-Nowaczynskimi i tylu inny-
mi paradoksalistami, eynikami, histryonami, blazna-
mi, zielonymi balonikowecami, nagoduszcami, zongle-
rami frazesu, dlatego ze utalentowani a drastyezni,
dlatego ze nas podnieca fosforescencya moralnego
préehna —— dokoneze za*pania. Cieszymy sie posia-
daniem Sienkiewicza, Choiniskich i Kosiakiewiczdw,
ale zarazem jesteSmy z nich troche smutni. Sa to pi-
sarze, w pewnem specyalnem tego slowa znaczeniu,
na ogél chrzeseijanisey, lecz sporo im braknie do
czyste], $wiadome] siebie oraz konsekwentnej kato-
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lickosei. Nie dorosli do jej wyzyn! Osobliwie poczy-
nilbym powazne zastrzezenia co do dzialalnoSei pi-
sarskiej Kosiakiewicza, mimo jego ,7Z powrotem*
1 takze jego (nieosobliwego!) przekladu filozoficznych
dziel kardynala Merciera, bylego profesora uniwersy-
tetu katolickiego w Lowanium. Nie mozna go oce-
nia¢ z wyzyn katolickiego Mont-Blancu. Sam on kie-
dys wyznal, ze tematy do powiesci nosi w jamie, za-
wierajacej przyrzady do trawienia pokarméw. Z te-
go samego #rédla, zdaje sie, pochodzi jego dzialal-
nos¢ publicystyezno-literacka, skoro, cheac uchodzié
za pisarza, ktéry do Kosciola powrdeil, mimo tego
trzyma sie w kolach prasy liberalnych i z niemi
kompromisuje. Swiadeza o tem metne poglady, ja-
kie nieraz wypowiada. Powiedzial sobie: ,,Z powro-
tem*, przeciez dawnych zwiazkéw nie zerwal. Zapew-
ne dla ,rézowego ciala homara®, za ktéry placi drob-
nemi odstepstwami od zasady katolickiej. Braknie
mu pelnej, zdecydowane] solidarnosci z obozem ka-
tolickim, nie zapewniajacym ani lepszych z pidra
dochoddw, anirozglosu. Dzis katolicyzm stawia swoim
adeptom wymagania wyzsze!

Wspomniala pani takze Prusa. Dla niego z pun-
ktu katolicyzmu trzeba | calkiem osobnej kategoryi,
odkad zawrdeil z drég bezwyznaniowych. Jest on
sympatycznym sympatykiem nauki katolickiej, nie
jest je] wyznawea. Wyobrazil sobie, jakoby kato-
licyzm legl w gruzach, on zas§ z pod ruin wydo-
bywa skarby prawd katolickich, wybierajac rozumo-
we, filozoficzne, odkladajac za§ na bok zszacunkiem
te, ktére maja charakter nadprzyrodzony, czysto teo-
logiczny. Okreslitbym Prusa w jego fazie obecnej,
jako katolickiego racyonaliste, ktéry moze wywieraé
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wplyw dodatni na odurzonych niedowiarstwem inte-
ligentéw, ale nie moze roscié sobie pretensyi do
wplywéw na Koseidl, ktdry stoi ponad nim wysoko
i na jego dzialalno$¢ spoglada z poblazliwym i zyez-
liwym szacunkiem. Zyezy mu on, zeby go poznawat
weiaz lepiej i w konieu bez zastrzezen pokochat?).

— Przepraszam ksiedza, — wstawila sie za Ko-
siakiewiczem pani domu - lecz wyrazenie francus-
kie: ,avoir quelque chose dans le ventre jest przy-
stowiowe i oznacza jaki§ pomyst do wykonania.

— Tak, prosze pani, thumaezyl si¢ p. Kosiakie-
wicz, czy tez tak go tlhumaczyli jego przyjaciele
literaccy. Weale mnie to jednak nie przekonalo. Po-
wiedzialem sobie: Al wiec to dogmat stylu francus-
kiego: w takim razie kapitulujel Dziwna rzeez, zeby
nie znalezé nic elegantszego na bulwarach paryskich,
ale wlasnie to, co tak akurat do postaci p. Kosia-
kiewicza pasuje. Nalezy mie¢ przytem na uwadze
okolieznos¢, ze kazdy jezyk ma swoje specyalnodei
wyrazeniowe, ktére w przekladzie doslownym na inny
wychodza niedorzecznie lub zgola brzydko.

— Podzielam zdanie ksiedza o Kosiakiewiczu -
odezwala sie p. Jadwiga. — Spowiednik m6j kazal
mi za pokute przeczytaé jego ,.Z powrotem* i rze-
czywideie byla to dla mnie sroga pokuta. Dobrze
o bohaterze tej powiesei powiedzial w Sfinksie Strze-
lecki, ze takich Janéw Woskich . idzie 12 na tuzin®,
Spamietalam ten szezegl doweipny, bo z powodu
pokuty zainteresowala mie krytyka ,.Z powrotem®...

!) Pisano przed $miercig §. p- Bolestawa Prusa. Smieré,
przecinajac ni¢ jego zasluionego zywota, przecieta jednoczes-
nie przedze jego ,Przemian®, drukowanych w Tygodniku 1lu-
strowanym. Symbolicznel :

— 1 sprawila ulge pokutujacemu sercu pani: nie-
prawdaz? Wystapi¢é tu musze w obronie Kosiakiewi-
¢za. Nie z ducha katolickiego wyphmela krytyka
Strzeleckiego, ani przyzwolenie na nia ze strony na-
szej osobliwej pokutnicy. Mnie réwniez zaintereso-
wala w swoim czasie krytyka . Z powrotem** w Sfinik-
sie. 1 spamictalem, ze , dowecipny* krytyk wpadtl
W razaca sam ze soba sprzeeznosc.

Przyznal on laskawie, ze temat zajmujacej nas
powiesei jest tak dobry, jak kazdy inny*, zastrzegl
atoli, ze ten osobliwie temat wymaga calego szeregu
nadzwyczajnosei. Wiee: ~nadzwyezajnego poglebienia
psychologicznego, nadzwyezajnej subtelnosci analizy,
nadzwyezajnego poglebienia intelektualnego, moty-
wujacego kazda przemiane w intelekeie, wymaga
wreszcie mnadzwyczajnego poglebienia uczuciowego,
poteznych, wstrzasajacyeh calem jestestwem kata-
strof i przeloméw uezuciowych, poniewaz tak kolo-
salne przewroty, jak utrata wiary, albo je] odzyska-
nie, oparte byé musza o tlo uczuciowe*.

Osobliwe to réwnouprawnienie tematdw arty-
styeznych, wymagajace wyjatkowo od Jednego z nich
tak nadzwyezajnych nadzwyczajnodei! Doweipnemu
krytykowi zbraklo doweipu, zeby sprzecznosé te do-
strzedz. Dzi§ modne sa wszelkie wogdle réwnoupraw-
nienia, poczawszy od kobiety z mezezyzna, robotni-
ka z burzujem, dziecka z rodzicami, wladzy z pod-
wladnym i t. d., skorfezywszy na réwnouprawnieniu
Boga z czlowiekiem, a eczlowicka ze zZwierzeciem.
Wymaga tego tyran nowoczesny, zwany duchem de-
mokracyi. Nie mogla i sztuka pozostaé obea temu,
niwelujacemu wszystko, plaskiemu jak nos negra, du-
chowi. Réwnouprawnienie tematéw w sztuce stalo sie

Dyalogi fil.-rel. 2
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zdawkowym frazesem, obowiazujacym kazdego sza-
nujacego sie, jak salonowiec, literata. Powtarza si¢ go
bez zastanowienia nad logicznemi konsekweneya‘mi.
ktdre zen wyplywaja i ktére kazdego myslacego czlo-
wieka naprawde obowiazuja. Zasada réwnouprawnie-
nia tematéw prowadzi do nihilizmu ideowego i mo-
ralnego w sztuce. Ta bezmézgowosé i ten aetyvzm
sztuki, majacy na celu krélewskie jej usamois;nie-
n‘ie i wywyzszenie, w istocie rzeczy obnmiza ja do po-
ziomu chinskich cacek i1 do wartosei potraw z ma-
sy papierowej na chinskich stolach biesiadnyeh. Wte-
dy bowiem forma, technika jest Wszystkif;m. Ona
o wartosei dziela decyduje, wartosé te stanowi.
Zrewoltowana przeciw rozumowi oraz moralnosei sztu-
ka gilotynuje tych swoich wzgardzonyeh sprzymie-
rzencow, zeby sie kosztem ich wyniesé, a w rezulta-
cie sama sie tylko splaszeza lub nawet spada w blo-
to moralne.

. Tymezasem p. Strzelecki, mimo uznania za
swoja teoryi rdéwnouprawnienia tematdw... Pomi-
nawszy te sprzecznosé, podyvktowana nieswiadomem
powtérzeniem modnego frazesu, pozostaje nadto fal-
szywe wyobrazenie o spdlezesne] psychologii nie-
wiary.

Dzi§ traci sie wiare juz w latach szkolnyeh
w taki wlasnie tuzinkowy sposih, jak to prze(lzsta-
'.Wil Kosiakiewicz na osobic Woskiego i zwlaszeza
jego towarzyszow. Jezeli sie to p. Strzeleckiemu
1 pannie Jadwidze nie podoba, to moze dlatego, ze
cheieliby zatai¢ sami przed soba fakt, ze w zw,ier-
ciadle, podstawionem im przez Kosiakiewicza ujrzeli
sami siebie i nie podobali sie sami sobie. Cl’lcielihv
we wilasnych oczach uchodzié za duchowyceh arvs&i—
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kratéw, ktérym przystoi mieé do czynienia nawet
nie .z kokietujacymi katolicyzm* w swoich s powies-
cidlach* Bourgetami, ale z Huysmansami i Brune-
tiere’ami. ;

Wiara jest fzecza wielka, utrata jej moze i po-
winnaby byé zawsze wstrzasajaca calem jestestwem
katastrofa moralna. Do tego jednak trzeba, zeby
byla gleboka, zywa i swiadoma siebie. Dzi$, niestety!
swlaszeza u nas, wziawszy za nawias masy ludowe,
tak wierza przewaznie tylko ksigza i oni tez moga
takim katastrofom ulega¢. Pozatem bywaja one tyl-
ko ladna poza najezeSciej. Jezeli zas chodzi o psy-
chologie procesu odwrotnego, t. J. nawrécenia, to
wprawdzie sprawa trudnicjsza, tak samo, jak trud-
niej piaé sie na stroma, niebosiezna gdre, anizeli
z niej spasé na leb, na szyje. Nawrdeenie wymaga
jakichs przeloméw 1 przezyé, ktéryeh wszakze sto-
pien potegi jest w zaleznosei od skali duchowej kaz-
dego po szezegdle osobnika. Trzeba przytem bezwa-
runkowo przyjaé w rachunek — nadprzyrodzony ezyn-
nik laski, ktéra nie zna gnuénych ociagan i przygo-
towan, jak rzekl §w. Bernard. Panu Kosiakiewiczo-
wi podobalo si¢ przedstawi¢ ten proces na duszy
przecietnego inteligenta — 1 z tego niepodobna czy-
nié mu zarzutu. Przeciwnie, przyznaé mu nalezy za-
sluge, ze dal nam artystyczna fotografie z zycia, z te-
z4 wysoce etyczna.

Krytyk czepia sig formy pamietnikowe] utwo-
ru i utrzymuje, ze tylko pamigtnik czlowieka genial-
nego moze byé interesujacy. Jak to jest zgodne
z teorya réwnouprawnienia tematéw! Przeciez kazda
powiesé, bez wzgledu mna forme, przedstawia dzieje
jakich$ ludzi, zwykle niegenialnyeh. Sztuka w tem,
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zeby to mie byly manekiny czy maryonetki, ale po-
stacie, ozywione tchnieniem sztuki. Pozatem dopiero
mozna i trzeba ustanowi¢ gradacye plodéw twirezos-
ci artystyeznej, stosownie do poziomu duchowego
bohateréw. A czlowiek genialny moze nie byé arty-
sta, i pamietnik jego w takim razie nie bedzie arty-
styczny, zainteresuje czem innem, co nie ma nic wspél-
nego ze sztuka. '

Dla p. Strzeleckiego: ,,pamietnik miernoty, plyt-
kiej, bladej, tuzinkowe] duszyezki, nawet przy naj-
wigkszym artyzmie stylowym (gdziez znowu teorva
réwnouprawnienia tematéw?!), musi byé zabgjezo,
piekielnie nudny*.

Wierze chetnie wrazeniu p. Strzeleckiego, jeno
jego zrédlo gdzieindziej odkrywam: nie interesuja go
wogdle zagadnienia religijne w duchu katolickim.
Kogo one bowiem interesuja, ten nie znudzil sie apo-
logetyezna, powiescia Kosiakiewicza. A wrazenie oso-
biste p. Strzeleckiego mogloby nas zaciekawié¢ tylko
wdéwezas, gdyby on nam okazal dyplom na genial-
nosé. Wedle jego wlasne] recepty ...

— Odbieglismy daleko od zagadnienia ewolu-
eyl w Kodeiele — zauwazyla pani domu. — Cieka-
wa bylabym jeszeze sie dowiedzie¢, jak je rozwiazuja
ludzie niewierzacy. Nie widze, jak moznaby bylo
sprawe te przedstawié inaczej, mniz ja przedstawil
ksiadz . ..

~— Zapytaniem swojem przenosi nas pani w sfe-
re ewolucyi historyeznej, zwiazanej w systemie Swia-
topogladu monistycznego, przeciwkatolickiego, z ewo-
lucya kosmiczna i biologiczna. To trzeei, najwyzszy
etap rozwojowy. W mysl tej swojej teoryi ewolueyo-
nistyeznej, bezwiercy widzg ewolucye takze w chry-
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styanizmie, ale zupelnie inna od tej, ktéra sam w so-
bie postrzega Koscidl. Gdy my w bezwierstwie spél-
czesnem widzimy wyzsza, unaukowiona forme starego
balwochwalstwa (skad zowiemy go neopoganizmem),
forme, ktéra ma takze swoja mitologie, rozwinieta
gidwnie przez Comte’a, twéree religii ludzkosei, — to
katolicyzm w oczach wierzacych po antykatolicku
przedstawia soba tvlko wyzsza forme mitologii sta-
rozyvtnej. Oni z poganstwa wzieli jego tresé i uzasad-
nili ja niby naukowo; my jakoby przejeliSmy w spad-
ku po niem cudowna bajke, ktérasmy jeno rozwi-
neli, uszlachetnili, wysubtelnili. Np. Msza sw. w oczach
Karlowicza przedstawia si¢ jako trafne zastapienie
ofiar bydlobdjnych ofiara chleba i wina, lecz ta
i tamte zaréwno sa zabobonne. Chrzeseijanstwo, jako
wyzsza forma mitologii, stanowilo w swoim ecza-
sie postep; dzi$ jednak rzekomo sie przeiylo i musi
oddaé berlo nauce, mianowicie opartemu jakoby na
nie] swiatopogladowi monistycznemu, ktdry juz wdu-
chu .,proroczym‘ ogarnia i podbija caly swiat w prze-
strzeni i czasie: w swoim rodzaju chee byé takze
katolickim*, t. j. powszechnym. Rzymianie uwazali
chrzedeijan za sekte 2zydowska; neopoganie, jak wi-
dzimy, niedaleko od nich odbiegli. Zreszta, jakkolwieck
wszysey przeciwnicy chrzescijanstwa, w jego pelnej.
autentyczne] postaci katolickiej, tlumaecza geneze
jego w sposéb naturalistyeznie ewolucyjny, to nie
wszysey posuwaja sie réwnie daleko w negacyi nad-
przyrodzonego charakteru jego powstania 1 rozwoju.

—— Zaciekawienie moje skupia sie na tym punk-
cie kwestyi i dochodzi do szezytu! — poruszyla sie
zvwo pani domu. A panna Jadwiga zanwazyla z prze-
k;-a_:sem':
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— Zapewne ksiadz bedzie sie teraz ucieral
z Niemojewskim: nic ciekawego!

— Czemu?

— Zbyt gruba sensacya umyslowa!

— Zgoda. Nie zamierzam tez zajmowaé sie tu
blizej osoba ..gubernatora wolnej mysli“. Niepodleg-
fe] rozumowi i nauce sztuki jego dodwiadezylem oso-
biseie w sposéb dos¢ skuteeznie pouczajacy, zeby go
nie traktowaé¢ powaznie. Zarzueil ,nieuctwo* ecalej
moje] ,,Wtdrej Podrézy do Ciemmogrodu*, poniewaz
twierdzilem, ze droga mleczna sklada sie z mglawie,
kiedy wedle niego budowe jej stanowia roje gwiazd,
zlewajacych sie $wiatlem wskutek niezmiernego od-
dalenia. Miala to byé wystarczajaca prébka mego
mnieuctwa®. Tymezasem analiza spektralna lacznie
z fotografia potwierdzila, co przeczuwal Herschel,
ze droga mleczna w istocie rzeczy przedstawia nie-
rozwiniety, chaotyezny stan tworzacyeh sie nowyeh
Swiatdw ®). Przytaczam ten drobiazg, bo daje on prdb-
ke charakterystyezna metody, wedle ktdrej panowie,
niepodlegli nauce, zwalczaja katolicyzm w imie nan-
ki. Bezczelnie imputuja nam ei apasze i bokserzy
wolnej mysli nieuctwo, gdy sami sa nienkami. Tak
moeno uwierzyli w swdj naukowy monopoll... W sto-
sunku do zajmujacego nas zagadnienia, o skandalicz-
nym ., Bogu-Jezusie* Niemojewskiego zaznacze tylko,
ze nie jest on tu bynajmniej oryginalnym. Obledna
teorye mitow astralnych. zastosowana do Ewangelii,
do wszystkich jej postaci, z Chrystusem na ezele,
glosili przed Niemojewskim: Jensen, Drews, Kalthoff,
Morozow e tutti quanti. Ich wszystkich uprzedzil
Karol Dupuis (wiek XVIII), ktéry pierwszy postawil
hipoteze, ze Chrystus jest mitem. Tamei odgrzali te-
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raz basnie wieku ,,Odwiecenia*, nad ktéremi krytyka
rzetelna przeszla byla oddawna do porzadku. Nie
ksieza tez, lecz $wieccy, nawet wolnomyéley, jak Mi-
cinski, rozprawili sie u nas z Niemojewskim, z jego
Bogiem Jezusem astralnym, dowodzae bez trudu
historyeznosei postaci Chrystusa. Warto przeezytad,
co mag tatrzanski napisal przeciw magikowi war-
szawskiemu! My tu tymezasem zajmijmy sie mniej
radykalnymi przeciwnikami Objawienia.

W ostatnich czasach, specyalnie co do Starego
Testamentu, zashynela teorya, wywodzaca Biblie z Ba-
bilonu, t. j. jakoby jej podstawowe podania stamtad
wziely swdj poezatek. Racya tego ta, ze kultura ba-
biloniska, posiadajaca tradyeve te same, co i zydzi,
byla od zydowskie] nietvlko <Swietniejsza, ale i star-
sza. Babilon odegrywal swego czasu role podobna.
jak pdiniej Rzym, dzi$ poniekad Paryz. Mojzesz byl
poprostu ,.plagiatorem* Hammurabiego. wielkiego
kréla i prawodawey Babilonii, ktérego kodeks i na-
wet wizerunek w plaskorzeibie odkryto. Poniewaz
podania babiloniskie sa bajeczne, zatem taka sama
warto$¢ maja i biblijne. Teorye te spopularyzowal
racyonalista niemiecki, Fryvdervk Delitsch, gléwnie
przez swoje, jJakoby wiele mdwiace, a w gruncie
rzeczy bedace przypadkowa gra sléw. suggestyjne
zestawienie: | Babel und Bibel*. Wystarczy tu zau-
wazy€, ze mie nie znaczy starszefistwo tam, gdzie
istnieje wspdlne dla wszech narodéw Zrddlo podania,
siegajace kolebki rodu ludzkiego. Znaczenie star-
szenstwa Babilonu jest wzgledne i bynajmniej z nie-
go nie wynika, zeby nie skadinad, jeno stamtad ezer-
pal natchniony autor Piecioksiegu, stanowiacego fun-
dament Biblii Starego, posrednio i Nowego Zakonu.
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Te same tez odkrycia wykopaliskowe, ktdre
niedowiarstwo wyzyskuje tendencyjnie przeciw auten-
tyeznos$ei i wiarogodnosei Pisma $w., biblisei kato-
licey podnosza, tryumfalnie, jako dowody, potwier-
dzajace stare i stale przekonanie Kodciola o boskim
tegoz Pisma charakterze. ,Kamienie wolaé beda™ —
przepowiedzial Chrystus — i kamienie wolaja. Wy-
kopaliska babiloriskie istotnie potwierdzaja to, co
opowiada Biblia i co Koscidl zawsze za prawde po-
czytywal, a co racyonalisei dawniejsi oglaszaliz géry
za mity. Dziwne bo wogdle bywaja zmiany frontu,
jakie wykonywaja racyonaliSci, stosownie do oko-
licznosdei. Przed odkryeiami w Mezopotamii - mity.
no bo niema faktéw =z poza Biblii, ktdéreby je po-
twierdzaly, rozum za$ nie moze ich przyjaé. Po tych
odkryeiach archeologicznyech — takze mity, no bo
babilofiezyev byli przeciez bajkarze, mimo calej skad-
inad $wietnosei ich kultury, a zydzi bajki ich tylko
powtérzyli. Tak czy owak. mity zawsze, bo inaezej
katolicyzmby wygral, co jest niedopuszezalne. Osa-
dzono i potepiono go z gidry. Wszystko przeciw nie-
mu winno przemawia¢ i bastal Zamyka sie jednak
przytem oczy na charakter podan u chaldejezykéw
z jednej strony, a w Biblii z drugiej. Tam wyraZnie
jest on bajeczny. skazony, zabarwiony politeizmem.
Z cheruba np., co stanal z mieczem plomienistym
u wrét Raju, mitologia chaldejska uczynila skrzydla-
tego byka.

Zauwazmy na korzy§é Biblii takze i to, ze,
wedle nauki Kosciola, nie nalezy w niej szukaé nau-
kowego przedstawienia rzeczy, dotyvezacyeh przyro-
doznawstwa, gdyz jej celem jest tylko religia. Opisy
przyrodnicze sa w niej popularne, uzmyslowione, przy-
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stosowane do grubej umyslowosci owoczesnej. Sama
nawet dzialalno$é Jehowy pelna jest figur antropo-
morficznych i antropopatycznych, przyezem pojecie
o Nim — z biegiem czasu i odzwierciadlajacyeh go
Ksiag swietyeh —wyraznie sic doskonali. Krytyka kato-
licka, w miare istotnych postepéw nauki, odwija opo-
wiedei biblijne z ich formy popularne] i ukazuje nam
ich tre$é, z pewno$ecia nieraz przewyzszajaca rozum
ludzki, ale nigdy z nim nie sprzeczna. Jesli zas mito-
logie pogaiskie opowiadaja rzeczy podobne do biblij-
nych, to te w tamtych znajduja potwierdzenie. Jak bio-
logia, ta, ktéra przysiegla na ewolueye, z podobieristwa
form gatunkowych zwierzeeyeh wnioskuje bezkry-
tyeznie o wspélnem ich pochodzeniu, tak samo ra-
cyonaliei postepuja w dziedzinie poréwnawezo-reli-
gijnej. Kt6z atoli widzial kiedy banknoty dwu-, ezte-
ro-, i szesciorublowe? Falszuje sie tylko to, co ma
warto$é istotna. Slusznie tez powiedzial Mickiewicz
w kursie literatur slowianskich, ze . mitologia jestni-
czem wiece], tylko zepsuciem rewelacyi®. Wszechba-
bilonistwo, upatrujace wszechwladne wplywy Babilo-
nu na caly Wschdéd starozytny, warte w nauce ty-
lez, co i pangermanizm lub panslawizm w polityee.

Mamy kapitalne przeciw niedowiarkom prece-
densy, ktére niepomyslnie wréza im na przyszlosc.
Przeezyli potopu, teraz uznaja potopy 7): przeezyli jed-
noéei rodu ludzkiego, zmuszeni zostali do uznania
jej przez nauke. Podezas wyprawy naukowej, ktéra
towarzyszyla Bonapartemu do Egiptu, w poblizu wsi
egipskie] Denderah uczeni odkryli zodyak, z ktérego
wywnioskowali istnienie kultury egipskiej od 12—15
tysiecy lat. Wniosek bylniezmiernie ponetny ze wzgle-
du na chronologie biblijna, tem latwiej tez go przyje-
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to 1 tem gorecej okrzyknicto. Tymezasem w kilka-
nascie lat potem, twdrea egiptologii, Champollion,
ktéry pierwszy znalazl klucz do odezytywania hiero-
gliféw, na tymze zwierzyncu niebieskim odezytal imio-
na cezardw: Augusta, Tyberyusza, Nerona. Sam zo-
dvak przytem okazal sie robota, nie astronomiczna,
jak orzekli byli uezeni bonapartvstowscy, leez astro-
logiczna. Biblia tryumfowala. . .

Nie przecze wplywéw wyzsze] kultury babilon-
skiej, jak przedtem egipskiej, na kulture zvdowska. Mu-
siala by¢ jednak wyzsza ta ostatnia przynajmniej na
punkcie religijnym, skoro Biblia przez usta lzajaszéw
i Jeremiaszéw przepowiedziala Babelowi doszezetny
upadek, ktéry sie spelil doslownie. Skruszony zostal
reka Panska on | zloty kubek, Babilon, upajajacy wszy-
stka ziemie*, z ktérego ,.pili narodowie* (Jeremiasz).
Dzig, kiedy z olbrzymiej odleglodei dziesiatkdw stuleeci
patrzymy w duchu na Babilon, maleje w oczach na-
szych on sam i katastrofa jego upadku. Sprébujmy
tedy wyobrazié sobie podobny upadek takiego np.
Paryza. Wyobrazni¢ nasza porazi potworny ogrom
katastrofy i wyda sie nam ona niemozliwoscia. Ta
niemozliwos¢ jednak zostala przepowiedziana i spel-
nila sie na Babilonie. Ksiegi, ktére zawieraja takie
proroctwa, musza byé czem$ wyjatkowem. Nazwano
je tez ksiegami par excellence (greckie , Biblia® sta-
nowi liczbe mnoga od ,,Biblion*, co znaczy ksiega).

Raceye bytu zyddw, jako narodu, stanowila i sta-
nowi religia, w owe czasy wyjatkowo monoteistyczna.
Stad znany ich konserwatyvzm religijny. ktéry do-
statecznie zabezpieczal ich od przemoznyeh wplywdiw
politeistycznej Babilonii. W psychologii narodéw znane
sa zjawiska takie. jak wyzszosé kultury religijno-mo-

.,...?—-.:.!-‘lzi 1
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ralnej obok nizszodci kultury materyalnej. Juz potom-
kowie bezboznego Kaina, synowie ludzey, przesei-
gneli w postepie kulturalnym potomkdw Seta, syndw
Bozych. Psychika narodéw zarysowala sie¢ w konturach
juz wtedy. Ktéra zas z tych dwuch wyzszosei sprzyja
wiece] stosunkom spolecznym, a najprzdd, jako ich
podstawie, wartodei indywidualne], odgadnac¢ nietru-
dno. Odpowiadaja na to stosunki moralne pigmejéw,
plemienia najpierwotniejszego z posrdd znanych, sto-
sunki na podziw proste a piekne. Przemawiaja one
ponadto za tradycya katolicka, ze od poezatku nie bylo
tak. jak to wypada z doktryny ewolueyonistyeznej, ze-
by lono malpy lub malpoluda wypiastowalo ludzkosé,
ale ze juz pierwszy czlowiek mnosil na czole wyrazne
znamie czlowieezenstwa, z czysta choé prostotna reli-
gia 1 moralnodeia. Trzymajac sie nici tradyeyi, ktdra
sie z tego klebka poczatku rozwija, znajdziemy i z tej
rawniez strony potwierdzenie dalszego ciagu tradyeyi
katolickiej, ze kultura zydowska pod wzgledem reli-
gijnym byla nawskro§ samodzielna i w swoim czas
sie najwyzsza: ze ona to z potopu balwochwalstwa, za-
lewajacego ziemie, ocalila, w czystosei przechowala
i rozwinela Objawienie pierwotne, jako najstarsza

rodu ludzkiego tradycye.
- Latwo przypuseié, ze owo proroctwo zostalo ex
post napisane  zarzucil z niedowierzaniem p. Ludwik.
Nic latwiejszego rzeczywiseie, jak powierz-
chownie i lekkomyélnie coé przypusdeic¢... Spdleze-
sny uezony, dr. Hamlin, opowiedzial takie zdarzenie
z zycia wlasnego. Bylo to wkrétee po wojnie krym-
skiej. Bawil on w Konstantynopolu. Pewnego dnia od-
wiedzil go pewien pulkownik furecki z zadaniem do-
wodu na boskoéé Biblii. Unikajac na razie odpowiedzi,
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dr. Hamlin zapytal z kolei pulkownika, czy byl w Ba-
bilonie. Na to turecki oficer opowiedzial szezegélowo
swoja wyprawe mysliwska do zwalisk Babilonu. Ze
wzgledu na bezpieczenstwo osobiste najal Iudzi, kts-
rzyby mu towarzyszyli. Rozbito wsréd ruin namioty.
Przed zachodem slofica mysliwy zrobil mala wyciecz-
ke dla zrekognoskowania miejscowosei i sprawdze-
nia obfitosei zwierzyny. Gdy wrdeil, najeci arabowie
z pospiechem zwijali namioty. Czemu? Co sie stalo?
Bo w nocy tu straszy. Duchy porywaja smialkéw bez-
powrotnie. Zaden jeszeze arab nie widzial zachodu
slofica nad ruinami Babilonu ... Nie pomogly ni obie-
tnice wyzszego wynagrodzenia, ni prosby, ni grozby
pulkownika. Najemnicy zgodzili sie co najwyzej roz-
tozyé obdz w odleglosei mili od olbrzymich zwalisk.
Polowanie przepadlo. Wysluchawszy opowiesei, Ham-
lin otworzyl ksiege Izajasza proroka (XIII) i zaczal
z niej czytac:

I bedzie Babilon, on zawolany w krdlestwach,
zacny (slawny) pycha chaldejezykéw: jako Pan wy-
wrdeil Sodome i Gomorrhe.

»Nie beda w nim mieszka¢ az do kornica i nie
osadza go (nie odbuduja) az do narodu i narodu:
ani tam rozbije namiotéw arabezyk, ani pasterze tam
odpoezywaé  beda.

LAle sie tam chowaé beda zwierzowie i napel-
nia sie domy ich (rozwalone i tworzace jaskinie) smo-
kami: i mieszka¢ tam beda strusiowie, a kosmaczo-
wie (kozly) tam skakaé¢ beda.

I beda sie odzywaé sowy w domach jego, syre-
ny (plazy salamandrowate) we zborach rozkosznyeh*:.

Turek sadzil na razie, ze Hamlin wyezytal to
z opisu jakiego$ spdlezesnego: tak wiernie slowa Iza-

o

jasza, napisane na 700 lat przed Chrystusem, odpo-
wiadaly spdlezesne] rzeczywistosei. Gdyby one nie
mialy by¢ proroctwem, trzebaby je bylo napisa¢ za
dni naszych, nie juz wkrétee po spelmionym fakeie
zburzenia Babilonu przez medéw i persiw, ktérzy
nie szukali tam zlota ni srebra i dlatego nie szeze-
dzili poteznej stolicy. Prawda proroctwa do oczu
wprost skacze!

— Jezeli katolicyzm jest dalszym a doskonalszym
ciagiem religii Mojzeszowej, oraz bierze poczatek juz
w raju, — 1zekla pani domu - to uderzyé kazdego
musi ciaglos¢é jego rozwoju wséréd bledéw balwo-
chwalstwa.

— Tak jest niewatpliwie, jak pani trafnie za-
uwazyla. Katolicyzm, wziety w najszerszem historyez-
nie znaczeniu, przewija si¢ przez dzieje coraz jasniej-

823 1 coraz szersza wstega jednolitego postepu. Stano-

wi on jakby prad réwnikowy wsréd oceanu dziejow,
ktdry cieple swoje wody roznosi po Swiecie. Ohok
niego natomiast widzimy tysiaczne postacie jednego
zawsze W istocie bledu, ktdry ze swojej proteuszowej
zmiennosei ezerpie tumaniace pozory postepowosei,
choé jest z natury wsteczny. Katolicyzm, przeciwnie,
ma przeciw sobie pozory bezwzgledne]j zachowawezos-
ci, chociaz w istocie weiaz sie rozwija, tylko ze na
jednyeh i tych samych stale zasadach, z jednego i
tego samego ziarnka Prawdy Bozej, ktéra musi by¢
niezmienna. Cheae oceni¢ wartosé i donioslosé rozwoju
nadprzyrodzonego w Kosciele, rozwoju mysli religijne]
1 stosowania jej do zycia, dos¢ obejrzeé sie na Wsehdd,
gdzie chrzedcijanstwo, oderwane od zyciodawezego
pnia katolicyzmu rzymskiego (nie polskiego, bo inaczej
trzebaby bylo uznaé i niemiecki i wloski i... wscho-
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dni), skrzeplo i skamienialo. Stosunek postepowy
Koéciola do Synagogi okreslil sam Chrystus przeciwko
przewrotnym, jakkolwiek majacym za soba pozory
slusznosei, zarzutom farvzeuszow i nauczyecieli zakon-
nych: , Nie przyszedlem rozwiazywaé Zakonu, ale go
dopemié. Chodzi przytem, oezywiseie, nie o formy i
praktyki kultu mozaistyeznego, jak zwlaszeza ofiary
hydlobdjne, ktére upadé musialy w nastepstwie spel-
nienia sie Ofiary Krzyzowej, — lecz o istote religii.

7 kolei rozwdj Kodciola samego zapowiedzial Nauezy-

ciel, miedzy inmemi, w przypowiesci o ziarnku gorezy-
cy, ktére: ,najmmiejsze¢ jest ze wszystkiego nasienia,
ale gdy urosnie, wieksze jest ze wszech jarzyn i sta-
je sie drzewem, tak, iz przychodza ptacy niebiescy
i mieszkaja na galazkach jego“. Postep tedy w ro-
zumieniu katolickiem i wogéle jedynie prawdziwem

kladzie za warunek tozsamosé natury ziarna z natura

wyroslego zen drzewa. Tem sie thamaczy, dlaczego
katolicyzm stale i bezwzglednie odrzuca wszelkie su-
rogaty postepu, rozwiniete z obeych mu ziarn ideo-
wych, ktére, poniewaz on sam jest prawda, musza
byé zarodkami bleddw.

Alez to ekskluzywizm, na ktéry nigdy sie
nie zgodze! Wice wszystko bez wyjatku poza Kos-
ciolem bylo i jest bledem?! — zawolala p. Jadwiga
z grymasem zgorszenia. — Gdybym w to uwierzyla,
musialabym, cheae pozostaé w doskonalej zgodzie z
Kosciolem, wyrzucié¢ z glowy wieksza moze czesé swe-
go balastun umyslowego, a z biblioteczki swojej wyrzu-
¢ié¢ i spali¢ za przykladem Omara wicksza ezes¢ ksia-
zek, o czem i pomysleé bez zgrozy nie moge.

-~ Wyrzueié, zeby na to miejsce cos lepszego
a trwalszego wlozy¢ do gléwki i biblioteezki ... Niech
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si¢ pani zbytnio nie przeraza! Koscidl nigdy nie pro-
pagowal ani nie protegowal omaryzmu. ktéry ozna-
cza tepienie wszystkiego poza religia. On uzr;aje na-
uke. on ja ezei, hoduje, krzewi. Co wiecej, uznaje
racve bytu bledéw, jako zla pozytecznego, jako zla,
z ktérego on dobro wyeciaga i ktére na dobro obraca.
W mysl sléw Apostola: ,Boé musza byé i kacerstwa,
aby i ktdrzy sa doswiadezeni, stali sie jawni miedzy
wami®. Slowa te, rzecz znamienna i ciekawa, przvt(;—
czyl Leon XIIT na wiadomo$é o $mierei Renana. VNie
nalezy tu jednak zapominaé i o podobnych slowach
Zbawiciela: |, Albowiem musza przyj$é zgorszenia: a
wszakze biada ezlowiekowi onemu, })I:ZE‘Z ktérego
zgorszenie przyvehodzil*

Na wzdr i podobieristwo dogmatu: .. Poza Koscio-
lem niema zbawienia®, nie nalezy réwniez postawio-
nej przeze mnie zasady rozumieé¢ zbyt matervalnie.
Byli i sa medrey i myédliciele niekatoliccy, ktdrzy po-
tega nieskazonego namietnoseiami rozumu W’Z;lOSi“
sie do naturalnych prawd ehrzescijaniskich. Jest to na-
wet dogmat Kosciola, ze czlowiek moze dojsé tych
prawd samym tylko rozumem. Ojcowie pierwsz;fcll
wiekéw chrzeseijanstwa, ktérzy mysl cl'1rze§cija1’113ket
urabiali na Platonie, nazwali go ze wzgledu na waznio-
sla tresé jego filozofii |, Mojzeszem zgre-czonym“; lubo
z drugiej strony, ze wzgledu na metode jego filozo-
ficzna, wynoszaea indywidualizm przekonan przeciwko
rozsadkowi  powszechnemu ludzkosei, uwazanemu
shisznie za jeden z gléwnych probierzy prawdy, na-
zwali tegoz Platona ,.patryvarcha kacerzéw™, a dziela je-
20 ,.warsztatem wszelkich herezyi®. Arystoteles, jék-
kolwiek na samym wstepie do przybytku filozofii ka-
tolickiej wiekdw srednich spotkal "siq z powsciagliwa
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podejrzliwoscia ze strony Kosciola, doszedl ;iedmfk u
scholastykéw do takiej powagi, ze go . .Filozofem*
par excellence nazywano. Sokrates uchodzi za z“-:ief-
stuna etyki, Pythagoras - ascezy chrzedcijaniskie;.
Przy spc;sobnog(-i zauwaze, ze slynny moralista , nie-
zalezny*, Payot, wbrew dawniejszym nieco, a i dzis
jeszczf; pokutujacym w wielu ,,postepowych gﬁou’ac}l
(pije¢ do p. Ludwika), pogladom o ,morderezej“ asce-
zie, uznal wiele katolickich praktyk ascetycznych, jak:
umartwienia, medytacye i rachunek sumienia, za ko-
nieczne dla wyksztalcenia charakteru i sily woli. Jak
to odbija od przytoczonego w ciagu tej dyskusyi zda-
nia Nietzschego o powywieszaniu moralistéw! Ale
bo tez to byla glowa rozklekotana, jak kola u wozu
w czasie posuchy ...

— Dowodzenie ksiedza sprawia mi zywa satys-
fakeye, trafia mi do przekonania rozkosznie — przer-
wala pani domu. Kiedy Rousseau wzywal do po-
wrotu na lono natury, potepiwszy eywilizacye, zachwy-
cano sie, doktryne jego wprowadzono w mode; kiedy
Ruskin przeklinal kominy fabryezne, unoszono sie
nad nim; kiedy Nietzsche oglosil brutalny arysto-
kratyzm, palono mu kadzidla: niechby kto w imie
katolicyzmu z czems$ podobnem wystapil!. ..

P. Jadwiga znowu, jak duch przeciwienstwa,
wiracita:

— A mmnie wywody ksiedza bynajmniej rozko-
szy nie sprawiaja. ..

| — Jeden i drugi efekt zaréwno mie zadawala:
kazdy ma to, na co zashuzyl. Ciagne dalej:

‘Podohnie. Jak to sam dopiero co uezynilem
z. Payotem, pisarze i nawet kaznodzieje katolicey
przytaczaja na poparcie prawd wiary wielu mysélicieli
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nowozythych, poza- i przeciwkatolickich, nie wyla-
czajac samego patryarchy oswiecericéw XVIIT wieku,
Woltera, ktérego samo imie¢ brzmi w uszach katolic-
kich zlowrogo. Gdyby tez kto zadal sobie benedyk-
tyfiski trud zebrania zdan dodatnich pism  wrogdw
Kosciola, zdolalhy bodaj ulozyé z nich dosé pelna
mozaike apologetyczna. Zauwazy¢ jednak musze, ze
mysliciele nowopoganscy wychodza na ogél niekorzy-
stnie na pordwnaniu ze staropogariskimi. Dziwne to
z pozoru zjawisko tlumaczy si¢ po prostu zlosliwa
tendencya przeciwkatolicka, ktdra si¢ okazuje tak bar-
dzo zlym przewodnikiem prawdy, nawet w dziedzi-
nie nauk Seistych. Powiedziano trafnie, iz gdyby lu-
dzie mieli najmniejszy w tem interes, zaprzeezyliby
zasadom geometrycznym Euklidesa (Hobbes). Otoz
Koseidl w nauce swoje] przedstawia wyjatkowo wiele
interesu moralnego i umyslowego dla ludzi zlych,
przewrotnych i glupich, zeby mu zaprzeczano. Zapo-
wiedzial to w duchu proroczym starzec Symeon, gdy
trzymal na reku Dziecie Jezus w swiatyni jerozolim-
skiej: ,,Oto Ten polozon jest na znak, ktéremmu
wielu sprzeciwiaé¢ sie beda*. Péki tedy nie bylo Kos-
ciola, nie bylo i powodu wyjatkowo silnego do zlos
liwej negacyi. Z chwily jednak wystapienia Kosciola
na widowni dziejéw, pojawila sie wraz i szezegilna
zlosliwosé  przeczenia uznane] prawdzie chrzeseijan-
skiej. Klasyeznym przejawem jej w murszejacym
Rzymie Cezardw, kiedy w katakumbach dojrzewal
Rzym Papieski, byl skomponowany przez pogan bluz-
nierczy rysunek Chrystusa z odla glowa, jako rze-
komy przedmiot kultu chrzescijanskiego. Prawdziwie
osle bluznierstwo! Obiegala tez wérgd pogan plotka
oszezercza o zjadaniu dzieci przez chrzedcijan:  tak
Dyalogi fil.-rel. 6
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rozumiano sakrament Eucharystyi, jako Komunie .
A czegiz nie dokazywal Julian Odstepea, zeby ehrv‘
styanizm ponizy¢, zubozy¢ materyalnie i umystowo,
osmieszy¢, w koneu zniszezy! Wzbronil chrzedei-
janom wykladéw nauk klasyeznych w szkolach ich
~ zamknal im dostep do wyzszych uezelni
zakazal im wogdle zajmowaé sie na-
ukami wyzwolonemi. Wieck nowozytny jest takim
zbiorowym Julianem Odstepea. Przejal jego ,kultu-
ralne* metody przesladoweze, nasladuje jego prze-
wrotnos¢é, powtarza jego gwalty. C6z innego ezyni
ochrzezony w Prusach, §wiatowy dzi§ Kulturkampf?
Albo krakowska antizimmermaniada, robota Tow.
etveznego, jedne] z maskowanych ekspozytur maso-
neryi? Lecz i ten wiek kiedy§S w rozpaczy o znice-
stwione dzielo swoje zawola: | Galilaee, vieistil*
Oburza pania ekskluzywizm katolicki. Alez wy-
plywa on logicznie z samego charakteru katolicyzmu,
jako prawdy. Podobnie eckskluzywny jest zreszta
kazdy inny $wiatopoglad, przeciwny chrzesecijani-
skiemu. Wszystkie one, za wyjatkiem najniedorzeecz-
niejszego z nich liberalizmu, mmiej lub wiece] wy-
laczaja przedewszystkiem katolicyzm, podajac same
siebie za jedyna i calkowita prawde. Szerokos¢ ich,
ktéra one same sobie, w przeciwieristwie do ,.ciasnego*
katolicyzmu, przypisuja, polega na fatalnem zludzeniu,
wynikajacem z przyjecia podawanego za prawde ble-
du, ktéry my odrzucamy i przeto jakoby ciasnie-
jemy. W istocie rzeczy, one racze] sa ciasne i waz-
kie, skoro odrzucaja olbrzymia prawde katolicka, ra-
zem z je] pierwiastkami czysto rozumowemi i natu-
ralnemi. Kazdy z nich, stosownie do swego jednost'ronA
nego punktu wyjseia, patrzy

wlasnych,
panstwowyeh,

na sw1at pod 5(‘1681110-
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nym katem widzenia, omamczonvm przez materve
Tmateryalizm), nature ( (naturvznlldogmg [;ﬂgm@ahzm ).
spoleczenstwo (socyalizm) 1 t d.; podezas r szeroko
r‘ﬁ"ﬁ*‘é‘l‘ff“ﬂé‘f widzenia katolicki o omwa;r e 1har-
rotitziije nuodg qoba v ZVSTle te czastki, na ktdre
AW g o o o e s e A
vwechpraw da zostala przez antx katolikéw réimego
autoramentu rozparcelowana i ktére oni za pelne praw-
dy oglosili. Dochodzi do tego, ze pewna szezegélowa
nauka puchnie w mysli jej fanatykéw do rozmiaréw
wszechwiedzy.  Tak wlasnie, zagrzebany po uszy
w gwiazdziarstwie Flammarion—nie wiccej poza niem
nie widzi i nie uznaje. ,,Astronomia“—powiada paryski
astronom-filozof —jest wszystkiem: poza nia niemasz
nic, obok niej blad tylko istnieje. Co$ podobmnego
stwierdza Reville o panbabilonizmie Jensena: ,, ... za-
chodzi tu rzeezywiseie przypadek patologiczny idée fixe.
Trudnoby znaleié wyborniejszego przykladu niebez-
pieczefistwa, jakie sprowadza przesadna specyalizacya.
Dla Jensena istnieje na Wschodzie starozytnym je-
dynie pierwiastek babiloniski. Kto nas nwolni od nie-
dorzecznej przesady pewnej liczby asyryologéw!
Sprawa ciasnoty $wiatopogladéw, rozwinietych
z zalozenn naukowych specyalnych, jest przedmiotem
swietnego traktatu spélezesnego filozofa francuskiego,
Jozefa Serre’a, p. n. , La religion de 'esprit large®.
Religia umyslu szerokiego, w konkluzyi wywodéw-
autora, jawi sie katolicyzm. ,Niedowiarstwo, mdwi ten
Swietny, ale nieznany, bo katolicki, pisarz, prawie za-
wsze wyplywa z ciasnoty umyslowej, jest krétkowidz-
twem oka, brakiem szerszego horyzontu. Stad 6w
olbrzymi wylew niedowiarstwa, Zze nauka zasklepila
sie wylacznie w materyi. Pojeta w ten sposéb nauka
jest ciasna, jest tez antykatolicka. Katolicyzm—oto
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godlo umyslu szerokiego: jest to wielkie slowo bez
granie, calkowite, boskie. Katolicyzm, dodam od sie-
bie, jest dzi$, jedli nie jedyna, to z pewnoscia najsil-
niejsza, niezwyeiezona twierdza wiary w Boga, co juz
samo jedno przemawia za nim, jako za prawda pelna,
1 boska. Do niego tez w chwilach krytycznych na-
wraca zwykle bladzaca poza nim my$l ,,wolna® i | po-
stepowa™. ZawolaC trzeba za jednym z Ojeéw Kos-
ciota: 0 fortunatos nimis, sua si bona norint, chri-
stianos!* — O szezedliwi nad miare chrzedeijanie,
gdyby dobra swe znalil*

— Jezeli jednak i w poganizmie jest cos§ praw-
dy, — krytykowala p. Jadwiga — to nie mozna go
w czambul mianem bledu pietnowaé?

— Gdybyz pani miala tyle krytyeyzmu w sto-
sunku do przeciwnikéw Koseiola, ile go ujawnia wzgle-
dem jego obronedw!... Ale sie wytlumaeze. Co innego
Jest przyzna¢ okruchy, nawet odlamy prawdy mysli-
cielom poszezegdlnym; co innego jest wydaé sad ogdl-
ny o caloksztalcie panujacego w danych czasach i da-
nem spoleczenstwie $wiatopogladu. Kruszyna kwasu
chlebnego zakwasza cala mase ciasta. Podobnie blad
zakaza prawde, tak, iz ona cala wlasnosciami bledu
zostaje przejeta, przenikniona. Blad zreszta musi mieé
prawde za podscielisko, inaczej nie ostalby sie sam

" przez sie, jako pusta, na wiatr rzucona negacya. Praw-

da bowiem jest afirmacya tego, co i jak jest YZeCZY-
wiseie; gdy blad jest zaprzeczeniem jej twierdzenia. Jest
on pasorzytem prawdy. Stad wlasnie i zlo§liwosé bledu
nowozytnego wieksza i on sam potezniejszy, nizeli blad
starozytny, bo w katolieyzmie pojawila si¢ wieksza i po-
tezniejsza, niz kiedykolwiek, afirmacya. Stad réwniez
prawda (nie mdwie tu o prawdach naukowych, empi-

rycznyeh, ktére zwykle blad raczej poprzedza) za-
wsze Jest pierwsza, gdy blad przychodzi dopiero ja
zwaleza¢. Skad znowu wynika, ze prawda jest w pra-
wach posiadacza i przeto na przeciwnym jej bledzie
spoczywa caly ciezar dowiedzenia domniemanej jego
stusznodei, tak zwany w logice ,.onus probandi*. Bo
jeszeze zauwazyé trzeba i to, ze blad w swoim pod-
miocie, t. J. umysle bladzacym, zazwyezaj podaje sie
za prawde, ezyli, innemi slowy, jest prawda subjekty-
wna. Nie chodzi wreszeie o jego forme. ktéra moze
by¢ twierdzaca, lecz o jego istote, bedaca zawsze w sto-
sunku do prawdy przeczeniem. Wystarczy obeenie
zastosowa¢é te zasady ogélne i oderwane do konkre-
tnego faktu katolicyzmu, jako pelmodei prawdy, aby
wszedzie poza nim ujrzeé i uznaé same tylko bledy,
zwlaszeza gdy i te ezastki prawdy, ktdre sie poza kato-
licyzmem znajduja, sa jego wlasnoscia prawowita, ile
ze on pierwej je posiadl. To tez nam tlumaczy owe
fakty adoptacyi katolickiej ,zgreczonych Mojzeszéw
i zescholastycyzowanych Stagirytéw (ArystotelGw).

- Wiem, ze mie ksiadz za to, co powiem, znowu
potepi —odezwala sie. cala plonaca oburzeniem, p. Ja-
dwiga.— Powiedzie¢ jednak musze, com w tej chwili
pomyslala, ze niczem zachlanna zaborezosé polityezna
Rzymu Cezaréw wobee zaborezosei duchowe] Rzymu
Papiezy. ktdrego wyraziciela widze w ksiedzu!

— Zachwycajaca dobra wiara w bledzie rozbraja
mic, a rozgrzesza pania w moich oczach. Powiem na-
wet, ze pani rzekla prawde, jeno ujrzala ja w antypa-
tycznem, szezegdlnie dla nas, Polakdéw, Swietle zabor-
czosel polityeznej. Postaram sie sympatyezniejsze rzu-
ci¢ na nig blaski. Rzym Papiezy jest rzeczywisclie za-
borezy duchowo, jak sie sama pani wyrazila. W inter-
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pretacyi katolickiej znaczy to, ze Roma papieska poza-
da wladztwa dusz, i nie dla siebie, lecz dla Chrystusa.
Tak zaboreza, tak w koiicu $wiatowladna musi by¢
Prawda, jezeli tylko w duszach ludzkich instynkt praw-
dy nie zwyrodnial, nie zanikl. Tak zaborezy jest sam
Bog, dzierzacy wszystkie berla $wiata, albo lepiej
berlo nad berlami: , Cesarz Nieba*. jak lubil Go na-
zywaé boski Dante, zwolennik monarchii powsze-
chnej... Ach! pani, jako goraca patryotka, przypo-
mniala sobie sldwko straszliwe, ktére dyabel pod-
powiedzial koriczacemu improwizacye Konradowi
z ,Dziadéw*, i cheialaby je w twarz miotnaé Dante-
mu? Nie mieszajmy tu pojed, ktére okolicznosei przy-
wiazaly do skrGeonej odmiany slowa w wyrazeniu
dantejskiem ... Otoz jezeli uznajemy w katolicyzmie
pelnosé prawdy, musimy przyjaé konsekweneye, ktdre
z pojecia o pelnosei prawdy wyplywaja. Katolieyzm
W same] nazwie swojej nosi znamie¢ panowania po-
wszechnego, Swiatowladnego. Tak samo prawda wo-
gole jest powszechna, to znaczy katolicka.

Czy oburzaly pania, kiedy je pani ezytala, slowa
W .Quo vadis*, ktéremi autor daje wyraz myslom
Piotra Rybaka, kiedy tenze proroczo uswiadomil so-
bie poslannictwo Romy: , A Piotr zrozumial, ze ni
cezar, ni wszystkie jego legie nie zmoga prawdy zy-
wej, ze nie zaleja jej ni lzy, ni krew, i ze teraz do-
piero (z rozpoezynajacem sie przesladowaniem neron-
skiem, ktére zapalilo Swieczniki Chrzescijanstwa)
zaczyna sic je] zwyciestwo. Zrozumial réwniez, dla-
czego Pan zawrdeil go z drogi: oto to miasto pychy,
zbrodni, rozpusty i potegi poczynalo byé jego mia-
-stem 1 podwdjna stolica, z ktérej plynal na $wiat
rzad cial i dusz*. Albo te drugie, kiedy juz pierwszy
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Papiez szedl z lochéw Mamertyniskich na Janiculum,
zeby sic poddaé mece ukrzyzowania glowa na ddlk:
Panie, kazale§ mi podbi¢ ten gréd, ktéry . panuje
swiatu, wiecem go podbil. Kazale§ mi zalozyé w nim
stolice swoja, wiecem ja zalozyl. To Twoje miasto te-
raz, Paniel...* Czy pania te wspaniale w swej praw-
dzie slowa oburzaly, kiedy je pani eczytala?. .. Oto
blaski slowa, juz nie moje, ale sienkiewiczowskie,
rzucone na ,.zachlanna zaborezo$é* Papiestwa, to jest
wogile Koseiola. Oto w przedstawieniu Sienkie-
wicza Wieczna Urbs, rodzaca sie na duchowa stolice
Orbis. ..

—— Wyrazenie ksiedza o Bogu, jako dzierzacym
wszystkie berla $wiata, —wtracil p. Ludwik —przypo-
mina mi bozyszeze japoriskie, ktérego rysunek kedys
widzialem, z kilkunastu parami rak, a w kazdej rece
berlo.

— To ma kompromitowacé chrzedcijaniskie pojecie
o Bogu — rozumiem! Mimowoli jednak dal mi pan
moznos¢ okazania na przykladzie prawdziwosei tego,
com moéwil o stosunku katolicyzmu do wszystkich
imnych wierzeii i Swiatopogladéw. W owem bozysz-
czu japonskiem widzimy jeden ze szezatkéw rozbitej
w pogaristwie, a starej jak $wiat, idei monoteizmu.
Mniejsza o naiwno$é symbolizmu w wyobrazeniu ja-
poniskiego bozyszeza: chodzi o tresé jego wewnetrzna.
ktéra jest w gruneie rzeezy chrzedcijanska, jakkolwiek
synowie Wschodzacego Sloiica nie sa tego Swiadomi.
Tak samo staroslowianiski Swiatowid, bdg bogdw,
czezony szezegdlnie w Arkonie na Rujnie (Rugii), kla-
syczne] ziemi mitologii slowianskie], mial ecztery
glowy, wyrazajace mys$l zupelnie chrzescijanska, ze

-Bég wie i widzi wszystko. Widzimy tez tu tolerancye
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katolicka, wyszukujaca wszedy podobiefistw, pokre-
wienistw i wspélnosei, ktére musza byé wszedzie i za-
wsze w jednorodnych zjawiskach duszy ludzkiej,—jak
niemnie] upatrujaca w nich madrze punktéw oparcia
dla gorliwodei apostolskiej. Tak Pawel Apostol, sta-
nawszy w areopagu atefiskim w obliczu arystokraeyi
umyslowe] grodu Pallas Ateny, do opowiadania Ukrzy-
zowanego wzial za punkt wyjscia—poswigeony tamze
oltarz , Nieznajomemu Bogu*. ,,Ktérego, nie znajae,
chwalicie, ja wam opowiadam*—rzekl genialnie. W tej
mowie swojej powolal sie przytem na slowa dwueh
poetow greckich, Aratusa i Kleanta: ,Bozym rodzajem
jestedmy*.

— Powiedzial ksiadz,—zabrala glos p. Jadwiga
po chwilowem milezeniu powszechmem —ze wszelka
prawda nalezy do katolicyzmu: a Kopernik?!... a Ga-
lileusz ?!

— Obaj byli jak najlepsi katolicy; Kopernik
byl nawet ksiedzem, kanonikiem i omal nie bisku-
pem, prosze pani... Kwestya jednak do$é powazna,
cho¢ tysiac razy wyjasniona. Nie chce zbywaé jej
zartem. Nie bede tez pani wyprawial do bezwyzna-
niowego Ciemnogrodu. Mniemam, ze nikt z posréd
szanownych moich shuchaczy nie wierzy w bajeczke
wolnomyslicielska o krachu czy $§miertelnem potknie-
ciu sie Nieomylnosei Kosciola z powodu zwyecieskiej
teoryi kopernikanskiej. Nie zbladzil Rzym, jeno zbla-
dzono w Rzymie, nie zbladzil Koseidl, jeno zbladzono
w Koseciele. Nieomylnoéé nie byla tu zaangazowana,
skoro mietylko nie bylo wyroku ex cathedra, ale
nawet nie bylo podpisu papieskiego na dekrecie Kon-
gregacyi Indeksu, ktéra gléwne dzielo polskiego gwiaz-
dziarza oblozyla cenzura, zreszta dopiero w 73 lata
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~od daty jego wyjscia z pod tloezni norymberskiej.

Sprawa byla domowa miedzy katolikami: jedni glo-
sowali za nowa teorya heliocentryezna, inni przeciw
niej, jak w wielu innych sporach naukowych, towa-
rzyszacych narodzinom nowych odkryé. Zwyeiezyli
wiee nie wolnomysliciele (w dzisiejszem tego slowa
znaczeniu) przeciw katolikom, lecz katolicy przeciwko
wspdlwyznaweom. Twierdzilem, ze wszelka prawda,
istniejaca poza Swiatem mysli $eile katolickiej, na-
lezy takze i do niego. Otéz teorya kopernikanska
byla rewolucyjna nowoscia w stosunku do panuja-
cych przed nia poje¢ kosmograficznych: nowoseia,
przedtem nikomu nieznana, zaledwo co najwyzej
przeczuwana niekiedy przez umysly dzielniejsze; byly
to jednak nikle przeczu¢ plomyki, ktére nie zwréeily
uwagi powszechnej, kiedy oto z genialnej glowy Ko-
pernika narodzil si¢ caly uzasadniony systemat. Jak
kazda inna, tak i ta nowo$¢é musiala przej$é przez
krzyzowy ogien krytyki. Ostatecznie nowa prawda
przyrodnicza weszla do przybytku Mysli katolickiej
z tryumfem.

— Ksiadz Surowiecki jeszeze w poczatkach wieku
XIX-go zwalezal teorye Kopernika na rzeecz ptolo-
mejskiej] — zauwazyl nieco zlosliwie p. Ludwik.
Dzielo zas ,,De revolutionibus orbium coelestinm*
dopiero w r. 1822 usuniete zostalo z Indeksu.

— Ks. Surowiecki, to jeszeze nie Koscidl. Po-
wiem wiecej, ze nawet 0.0. jezuici spéznili sie z uzna-
niem i wprowadzeniem do swoich szkdl teoryi slon-
cosrodkowej. Onego eczasu, §w. Tomasz Akwinaten-
ski, potem takze jego uezniowie zwalczali pdézniejszy
dogmat Niepokalanego Poczecia, wiee prawde czysto
religijna, z dziedziny, podleglej bezwzglednie i bezpo-
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§rednio kompetencyi Kodciota Nauczajacego. Tem ta-
twie] moglo si¢ zdarzy¢ cos podobnego tam, gizie
chodzilo o prawde przyrodnicza, kompetencyi takiej
niepodlegla, majaca tylko luing stycznosé z Objawie-
niem. Jak dalece ta prawda podlegala watpieniu, do-
wodem fakt, ze nawet znakomity Tycho Brahe byl
przeciwnikiem Kopernika i przeciw jego ukladowi
Swiata postawil swdj wlasny. (System, stanowiacy
cos posredniego miedzy systemami kopernikaiiskim
a ptolomejskim: planety obracaja si¢ okolo sloiica,
ktore razem z niemi krazy dokola ziemi). Nie wspo-
minam juz Lutra i Melanchtona, dla ktérych Koper-
nik byl kamieniem obrazy. Co sie tyezy pdinego
usuni¢eia z Indeksu dziela, ktére genialny autor de-

dykowal byl papiezowi Pawlowi III, to byla to’

czysta formalnosé, gdyz teologia na dlugo przedtem
sie z niem pogodzila.

~ Powiedzial ksiadz, — krytykowala z chytra
minka p. Jadwiga - ze niewiara jest zlym przewo-
dnikiem nauki. Tymezasem tu sie okazuje, ze wiara
jest przewodnikiem nauki, jesli nie zlym zupelnie,
to bardzo niepewnym.

Nie wiara, lecz bledne rozumienie wiary:
mianowicie, jak w danym przypadku, bledne pojmo-
wanie, whrew lepszej tradyeyi koscielnej, stosunku
Pisma $w. do nauk przyrodzonych, skad wyniknelo
bledne rozumienie wiadomego tekstu z ksiegi Sedzidw.
Na myél nowego pogladu kosmograficznego napro-
wadzilo Kopernika pojecie o Stwdrey, jako dosko-
nalej Harmonii, ktéra musiala znalezé odbicie w stwo-
rzeniu. W kursie literatur slowianskich Mickiewicz
stwierdza za jednym z pisarzéw francuskich, ze nasz
slawny astronom wpadl na swoje wysokie pomysly,
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czytajac Biblie. Tanta est haec Dei Optimi Maximi
fabrica!"* - wykrzyknal on w zachwyceniu nad swo-
jem odkryeciem: Tak wspaniala jest ta Wielkiego
i Dobrego Boga budowal!* Jezeli sie wielu teologéw
zdezoryentowalo, wina to racyonalistéw i niedowiar-
kéw nowozytnych, ktérzy wyzyskiwali nauke Koper-
nika na szkode Objawienia. Tendeneyjnos$é niedo-
wiarcza odbija sie o tezsze nawet glowy katolickie
tendencyjnoscia przeciwniedowiarcza. To rzecz taka
ludzka, przemijajaca, ktorej niema zadnego powodu
sklada¢ na karb pierwiastku Boskiego w Koseiele.
Na jego zas tylko obromie tutaj zalezy. Bezwyzna-
niowey przywlaszezaja sobie Kopernika przeciw Kos- -
ciolowi prawem takiem samem, jak niemey czynia to
samo przeciw polakom. Kopernik jest chwala szeze-
gélna nietylko Polski, ale i Kosciola. Polska dala
mu cialo i wrodzony geniusz, Kosciél dal mu na-
tehnienie i nauke, ktéra byla wonczas wszedzie ka-
tolicka.

— Gdyby nie dwezesny monopol naukowy ka-
tolicyzmu, mozeby teorva Kopernika latwiej oraz
szybeiej zwyeiezyla. Nauka powinna byé zupelnie
od wszelkich pet wolna — wyreeytowal senten-
cyonalnie p. Ludwik.

— A ja powiem, ze przy dzisiejszym monopolu
wolnomyslicielskim, gdyby nie opér ze strony wie-
rzacyeh, tryamfowalby juz dawno na calej linii
ateizm, jako dogmat filozoficzny, wysnuty z nauki.
Swiadkiem rzadowa szkola francuska, gdzie ateizm
narzuea si¢ dzieciom. Jezeli katolicyzm oddzialywa
na postep nauki, jak hamulee, to gwoli najwyzszym
idealom ludzkosei, jakie przedstawia religia. Im szyb-
szy pociag kolei zelaznej, tembardziej mu potrzeba
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hamuledw. My dzi$ pedzimy w przyszlosé z szybkos-
cia zawrotna. Blogoslawione wiec niech beda ha-
mulece roztropnosei, ktokolwiek nas niemi zabezpiecza
od katastrofy rozbicia lub wpadniecia w przepasé!
Wyjasnié zreszta winienem, ze Koseidl bynajmnie]
nie zaprzecza nauce praw rozumne] wolnosei. Zwal-
cza tylko jej bezprawne uroszezenia i po prostu fal-
szerstwa, obrachowane z géry na otrzymanie ateizmu
w ostatecznym wniosku filozoficznym. Jezeli w sre-
dnich wiekach filozofia uchodzila za sluzebnice teologii,
to dzi§ jest ona niewolnica niedowiarstwa.

— Wiara sprzyjala zawsze tworzeniu sie legend,
ktdre ezysta nauka rozwiala — opieral sie nauczyeiel.

— Wole legendy naiwne, tworzone w dobrej
wierze, anizeli legendy w rodzaju haecklowskich
embryonéw i Bathybiuséw, albo biichnerowskiej hodo-
wli specyalistéw wedle potrzeby. Starozytne trytony,
syreny, nereidy, sredniowieczne gesi drzewne, wi-
szace dziobami na drzewach, jak gruszki, dalej: weze,
muichy i dyably morskie —byly to istoty przynaj-
mniej poetyezne, czego trudno powiedzieé o haecklow-
skich protoplazmach i embryonach. A nauka ezy-
sta, ktéra jedne i drugie rozwiewa, jest katolicka,
Iubo nie zawsze marke katolicka posiada. Dr. Den-
nert wykazal, ze na 300 najwybitniejszych uezonych
z okresu ostatnich czterech stuleci, 242 wierzylo
w Boga, przyczem wiekszos$é ujawniala glebokie przy-
wiazanie - do religii. Prawdziwi uczeni sa wogdle
umiarkowansi, roztropniejsi i ueczeiwsi, anizeli ich
popularyzatorowie, ktéryeh sluchaja tlhumy i ktdérzy
wlasnie w tlumach maja silna pokuse do naduzy¢.

Panna Jadwiga i p. Ludwik, widze, wyeczerpali
na razie strzaly zarzutéw ze swoich kolezanéw. Ko-
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rzystam z ich milezenia, zeby zlozy¢ synteze poru-
szonych tu zagadnien, ktére obracaly sie okolo idei
ewolucyi. Buduje idealny gmach dwupietrowy z gle-
bokiem podziemiem. To ostatnie jest dzielem calo-
ksztaltu nauk przyrodzonych, tych, ktére Arystoteles
objat jednem mianem Fizyki. Pierwsze pietro, wspar-
te na sklepieniach fizykalnych, stanowi Filozofia,
idealne dzielo rozumu ludzkiego, operujacego da-
nemi, ktérych dostarczaja nauki Seisle. Z Arystote-
lesem nazwijmy je metafizyka, t. j. nadfizyka. Daje
ono podstawe pietru drugiemu, ktére nazwaé trzeba
Teologia. Jest to nadbudowa nadprzyrodzona. Mate-
ryalu do niej dostarczylo Niebo, narzedzi do jego
obrobienia dostarezy! rozum ludzki, twérea Filozofii,
budowniczym jest Koseiol, robotnikami teologowie.
Tam siedzibe swoja ma Wiara, najsubtelniejsze, naj-
wyzsze, najbardziej arystokratyezne z rozumnych
uczué ludzkich. Oto budowa harmonijna, pelna, odpo-
wiadajaca zaréwno potrzebom czlowieka, jak i twor-
cze] idei Boga, ktéra czlowiek w ciagu wiekéw
w te] budowie odtwarza. Bo, jak powiedziala picknie
w Prologu do .. Jadwigi* Deotyma:

s+« . myslom ludzkim dingich lat i wiekow trzeba,

nim potrafia wyezyta¢ jedno slowo z Nieba®.

A z Nieba jest wszystko, tak samo porzadek
przyrodzony, jak i nadprzyrodzony. Sam poezatek
przyrody, polegajacy na powolaniu jej do bytu z ni-
coscl, Jak réwniez poczatek zycia, jest poniekad nad-
przyrodzony. Czlowiek, krdl stworzenia ziemskiego,
w swoich aspiracyach mistycznych posiada zadatki
1 zaczyny nadprzyrodzonosei. Jezeli niema granicy-
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muru miedzy gatunkami bytéw ustrojowych, tembar-
dzie] niema go w jazni ludzkie] miedzy przyrodzo-
noseia a nadprzyrodzonoscia. Czlowiek stapa po ziemi,
a zanurza glowe w niebiosach. Pyl marny, jedli cho-
dzi o slabo$é jego i znikomosé cielesna w stosunku
do ogromdéw kosmosu; olbrzyvm ducha w stosunku do
vvszeéhmateryi. ~Pracambula fidei, t. j. ,,przestan-
kami wiary* nazwal nieSmiertelny Tomasz Akwinateri-
ski prawdy religii naturalnej, jak przedewszystkiem
istnienie Boga i duchowos¢ oraz nie§miertelnosé duszy.
Znowu cuda przyrody ukazaly sie genialnym oezom
Augustyna z Hippony wiekszymi i bardziej godnymi
podziwn, anizeli cuda we wlasciwem tego slowa zna-
czeniu,. t. j. nadprzyrodzone. Jesli, powiedzial on,
podziwiamy wiecej te, niz tamte, to tylko z powodu
ich rzadkosei i niezwyklodei. Chrystus przemienil
wode w wino? Co dziwnego dla wszechmocy Bozej,
skoro stworzona przez Boga natura dokonywa tego
stale na polach Poludnia, pokrytych winnicami? Roz-
mnozyl chleby na puszezy? Alez rozmmnaza je On
stale na lanach, ,pozlacanych pszenica, posrebrza-
nych zytem*. Wskrzesil przyjaciela swego, Lazarza,
mlodzienica z Naim, edrke Jaira? Alez On, Chrystus,
Jako Bég, stworzyl milo$é przyrodzona i polecil jej
milionami powolywaé istoty ludzkie do zycia: ,Ros-
nijeie i rozmnazajeie sie*. Leczyl cudownie? On wszak
stworzyl wszystkie leki, ktdre poznaje medyeyna,
stworzyl same wladze poznawecze. Spelnil wreszeie
akt milosci nadprzyrodzonej wzgledem rodu ludzkiego
w Samoofierze Golgockiej i zazadal podobnej milosei
wzajemne], z Boska poreka nadobfitego zato szezes-
cia w Bogu. Dziw to nad dziwy niepojety, ktiry
jednak ma réwniez w naturze ludzkiej swoje pod-
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stawy, w Je] nieumarzalnych tesknotach do nieskoni-
czonosei i doskonalosei.

A ta plaska pseudonauka, kicéra kiedyindziej
podnosi indywidualizm do absolutu, kaze mi sie
cieszyé po $mierei nie§miertelnoseia i szezeseiem
nie indywidualnem, lecz w pokoleniach nastepnych!!
Zgoda, ze i to mogloby byé pociecha: ale, zebym
sie mdgl tem cieszyé, trzeba, do krocset! zebym zyl
sam i ogladal , nieSmiertelno$é ziemska i szezescie
przyszlych pokolen! Crzulbym sie nieskoriczenie po-
krzywdzonym, gdyby koniec mdj. obnazony z pseu-
donaukowych iluzyi, mial by¢ ten sam, co psa, kota,
wymoezka i chocby trzystoletniego debu. Dlatego
chetnie wierze w to, czego naucza Kosciol, ze jeshi
musz¢ z tworami nizszymi podzieli¢ §mieré naturalna,
to tylko wskutek pragrzechu, ktéry odebral rodza-
jowi ludzkiemu mimonaturalny dar niesmiertelnogei
fizyeznej, udzielony prarodzicom. Rodzajem Bozym
z ducha, nie zwierzecym, jestesmy!

Suggestye religijnego wychowania? To ezemu
trafily mi one do glebi duszy? Czemu sie ich trzy-
mam wytrwale, mimo atakéw ze strony suggestyi
przeciwnych, ktérveh jestem. swiadomy? Czemu te
suggestye religijne sa zjawiskiem powszechnem na
lonie ludzkosei w ezasie i przestrzeni, na cale] siatce
geograficznej? Bo sa one zgodne z natura duszy ludz-
kie, jak dwa kawalki jednej tablicy, bo dusza ludzka.
Jak powiedzial juz stary Tertulian gleboko, jest na-
turalnie chrzedcijanska; wéwezas gdy suggestye ate-
istyezne — to czyste, raczej brudne doktrynerstwo, kto-
re odezepia sic od sholdowanyeh mu dusz przy sil-
niejszych wstrzasnieniach moralnych i ktére moze
wprawdzie uwies¢ nawet tlhimy, ale nie na dlugo,
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nigdy na stale, przenigdy calej ludzkosei. Zarzueaja,
nam, ksigzom, ze mdéwimy tak, jak mdéwimy, bo
musimy. Musimy istotnie, ale dlatego, ze to nam
nakazuje przekonanie. A wolnomysley musza mdéwié
tak, jak mdéwia, bo sa niewolnikami ducha ezasu,
balwochwaleami panujacej mody, jak owi eleganci
i elegantki, coby sie spalili ze wstydu, gdyby wyszli
na ulice nie wedlug mody ubrani.

Ewolueyonizm ateistyezny odcina od siebie
najwspanialsze ogniwo nadprzyrodzonodei. Marzae
o nadezlowieczenstwie, zatrzymuje sie u jej progu
i odrzuca cudowne perspektywy przemian, wyanielen,
W zyeiu przyszlem. Katoliecyzm go zatem przesciga
nieskoriczenie w jego wlasnym kierunku. Widzi on
wszedzie Madro$é, Wszechmoe i Milosé Boza, rozwi-

jajace si¢ w przyrodzie po szezeblach bytéw coraz

wspanialej i dochodzace w porzadku nadprzyrodzo-
nym do szezytu ),

— Serdeeznie ksiedzu dzickujemy! - odezwala
si¢ pani domu.

— Dzickujemy ! . .. Dzickujemy!... — hukneli
razem Zbyszko i Bolko, choé zrozumieli dyskusye
piate przez dziesiate.

—— Dziekujemy, dziekujemy! — potwierdzil pan
Artur, przebudzony widoeznie z drzemki.

W tej chwili wszedl do salonu shuzaey i zamel-
dowal ,kolacye na stole*.

— Chwala Bogu! — ozywil siec pan domu. — Je-
stem glodny jak wilk.

— W sama pore, — tuszowala znowu pani do-
mu — skoro dyskusya dobiegla do mety. Posililismy
dusze, czas posilié i ciala. Prosze . ..
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— Po wieczerzy bedziemy mogli podjaé kwestye
wojny whosko-tureckiej i zwiazane z nia zagadnienie
Italii Zjednoczonej. To moze wiece] zajmie szanow-
nego gospodarza?

— Owszem, z przyjemnoscia . . .

— Tem chetniej, — dodala p. Jadwiga — ze uku-
fam juz nowa strzale zarzutu przeciw spodziewanym
wywodom ksiedza. Z wlasnych jego sléw na temat
ewolueyi. .. Cickawam odpowiedzi!

— W glowie pani, jak w Etnie, jest kuznia po-
gaiskiego Wulkana. Przychodzi tam pani, jak Ate-
ne, i zamawia bron przeciw katolickiej Troi. Ale
poniekad to dobrze. Du choe des opinions jaillit la
vérité. Przytem rodzaj zapowiedzianego zarzutu, ni-
cig idei ewolueyi, nawiaze dyskusye poprzednia z ta,
ktéra nastapi. Wybornie!

— Wige pan — zwréeilem sie do gospodarza —
trzyma strone Wloch przeciwko Wielkiej Porcie. A pa-
ni, panno Jadwigo?

— Ja, ze wzgledu na wieszezbe Wernyhory
o koniu tureckim nad Wisla, wieszezbe, ktéra sklonila
Mickiewicza do tworzenia w Tureyi legionéw polskich,
choé z bélem serca, lecz staje przeciwko Wlochom.
Tem bardziej, ze wojna zaczepna z ich strony jest
niesprawiedliwa.

— Pobudka bardzo mistyezna, Jak na gléwke
bardzo naturalistyczna. Jak w religii, tak i w patryo-
tyzmie, widze, rzadzi sie pani uezuciem, oddajae
rozum wylacznie na ushigi oderwanej od zycia nauki,
no i zwiazanych z nia w przekonaniu pani zarzutéw
przeciw katolicyzmowi. Ciekaw jestem teraz, ktore
uczucie stawia pani wyzej: religijne ezy patryotyczne?

Dyalogi fil.-rel. 7
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~— A ksiadz - wymijajaco zapytala panna Ja-
dwiga — po ktdrej ze stron wojujacych stoi?

—— Zanim odpowiem na pytanie pani, wprzédy
wyreeze ja w odpowiedzi na pytanie wlasne. Dla
pani, jak dla kazdego nacyonalisty, interes narodowy
jest trybunalem do spraw religii. Religia powinna sie
wyslugiwaé polityce narodowej. a poniewaz interesy
naroddéw sa sprzeezne, zatem kazdy naréd powinien
mie¢ wlasng religie narodowa, wlasnego boga, boga
przez b male. Z ducha tej teoryi zrodzil sie w Krako-
wie pomysl, godny don Kichota, wystawienia legionu
polskiego przeciwko Wlochom ). Ten duch kaze sig
turezy¢ i bisurmanié¢ Czajkowskim i réznym Enwer-
bejom, z ktérych jestesmy dziecinnie dummi.

— Przeciez rodzimy sie polakami. a dopiero
potem przez chrzest zostajemy chrzedcijanami!

— Rodzimy sie goluteinkimi Iludzmi, dopiero
wychowanie polskie ezyni nas polakami. Chodzi
zreszta, nie o kolej historyezna, lecz o zasade. Rzeez
jasniejsza mnad slonice, ze ueczucie religijne, jako
wszechludzkie, jest z natury swojej wyzsze od naj-
pickniejszych uczu¢ narodowych. Bez religii nie dal-
by sic nawet pomys$leé ideal braterstwa naroddéw.

— W imie idealdéw religijnych. morza krwi
zostaly przelane!

— W imie wspdlnodei religii, narody sie laczyly
i brataly, jak w wojnach krzyzowych. Gdy najlepsza
religia zwyciezy ostatecznie wszystkie inne religie,
wtedy ona zbrata ze soba wszystkie narody.

— Przewiduje =zatem, ze w wojnie obeecnej
ksiadz trzyma strone katolickich Wloeh przeciw
muzulmanskiej Tureyi.

— Myli sie pani... Wziawszy rzecz na rozum,
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jestem neutralny. Mojem zdaniem, jedna strona za-
sluguje na basarunek, druga na bastonade, stosow-
nie do narodowosei... Mam tez nadzieje (tu weho-
dzi w gre ueczucie), ze tak sie stanie. Jakkolwiek
Wlochy zostana panami Trypolisu, bedzie on je dro-
go kesztowal! 1% Nie osadzam zreszta Wloch zbyvt
surowo za ich role zaczepna. W dotychezasowem sta-
dyum etyki politycznej kazde panstwo silniejsze po-
stapiloby tak samo. Niejedno pewnoby nie zacho-
walo nawet pozoréw przyzwoitosei miedzynarodowe]
Jjakie zachowaly Wlochy, proponujac Tureyi poko-
jowe odszkodowanie. Czego jednak znowu nie poczy-
tuje Wlochom za osobliwa cnote, chyba. .. dyplo-
matvezna, za ktéra w niebie niema nagrody.

— To ksiadz zostaje w sprzecznosci z Papie-
zem. ktory nakazal we Wloszech modly publiczne
na intencye powodzenia oreza wloskiego? — zauwa-
zyl p. Artur, rad, Zze i on znalazl sposobnosé do
wziecia czynnego udzialu w rozmowie i zadokumen-
fowania swojego z niej zadowolenia.

— Chybil pan, niestety, fatalnie, za co mu
jednak jestem wdzicezny ogrommic. Dal mi pan spo-
sobnosé do okazania, co to znaczy byé czytelnikiem
prasy wylacznie liberalnej, a lekcewazy¢ katolicka.
Zmaczy to, moéwiac niedyplomatyeznie, dawadé sie
wystrychna¢ na dudka, ilekroé chodzi o sprawy kog-
cielne 1 wogdle katolickie. Niech sic pan atoli po-
cieszy: takich dudkdw. skadinad nieraz bardzo sza-
nownych, inteligeneya polska liczy na  dziesiatki
i setki tysicecy. Wiadomosé o rzekomyeh modlach
byla zwyezajna kaezka dziennikarska, a raczej ma-
soniska.  Celem jej bylo oburzyé przeciw Papiezowi
Tureye. ktora. jakkolwiek muzuhmanska, ma po-
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czucie tego, co byloby ze strony Glowy Kosciola
krokiem falszywym, przeciwnym jej religijnemu,
wiec pokojowemu poslannictwu. USwiadomieni kato-
licy byli z géry pewni metnego Zrédla i tendencyj-
nego charakteru tej kaczki blotnej. Znajac ducha
rzymsko-katolickiego, nie mozna ani na chwile nawet
przypuseié, zeby Namiestnik Chrystusa, w naszych
osobliwie czasach, ustluchal raczej glosu krwi, anizeli
powolania. Turcya liczy wielu obywateli chrzeseijan,
zmuszonych stanaé zbrojnie przeciw chrzeseijanom
wloskim. Juz z tego wiee wzgledu Papiez nie mdgl
si¢ okaza¢ partyjnym narodowcem. Ale i wzgledem
Tuareyi muzulmanskiej czuje sie on obowiazanym
do uczué ojcowskich, bo patrzy na nia, jak i na
wszystkie inne kraje niekatolickie, jako na teren
przysztyeh podbojéw na rzecz Chrystusa. Jezeli od
kogo, to przedewszystkiem od Glowy Kosciola na-
lezy oczekiwaé i uezy¢ sie polityki chrzedeijanskiej,
polityki milosei ku wszystkim narodom.

— Zal mi tej kaczki, zabitej niemilosiernie
przez ksiedza — westchneta p. Jadwiga. — Ona mi
powiedziala rzecz bardzo mila mojemu sercu, ze
Papiez jest patryota wloskim, jak nim byé powinien,
mimo zaboru Rzymu.

— Nie sadzono bylo, niestety, wyrosnaé tej
kaczce, jak owej andersenowskiej, w labedzia. Zbyt
byla kaczka, godna ustrzelenia. Jezeli pani tak pra-
gnie patryotyzmu wloskiego w Papiezach, nawet po-
zaborowych, to moge ja zapewnié, ze im g0 nie
braklo i nie braknie, tylko w gatunku WYZSZY 1L,
nizeli sicgaja serca nacyonalistyczne. Papieze pod-
porzadkowuja uczucie patryotyezne uczuciom wszech-
ludzkim, jak to i kazdy chrzescijanin ezyniéby winien,
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Jak tego dzi§ uezy nawet etyka niezalezna, np. przez
usta Payota. I patryotyzm nietylko niec na tem pod-
porzadkowaniu nie traci, ale, owszem, w retorcie
wyzszego uczucia solidarnoSei miedzynarodowej wy-
ksztalca sie, oczyszeza, szlachetnieje.

—— Juliusz Payot w swoim ,Wykladzie Moral-
nodei“ — przerwal p. Ludwik -— kladzie nacisk szeze-
gdlny na bogactwa ekonomiczne sasiednich narodéw
i warto$¢ ich dla Francyi motywuje bardzo pro-
zaicznie korzyscia jej materyalna, jako producentki
na wielka skale artykuléw zbytku i posiadaczki, wa-
biace] turystéw, gdrskiej Sabaudyi, oraz .Jasnego
Brzegu~. Fadniebysmy wyszli na tej teoryi, my, po-
lacy. gdyby nasi sasiedzi niemieccy weiaz w tem
samem tempie wzrastali w potege ekonomiczna! ..

~ A my jednoczesnie gdybySmy weiaz byli
ekonomicznymi niedolegami, t. j. arystokratami od
chlopa do ksiecia — przerwalem p. Ludwikowi
z kolei. — Nie dowodzi to jednak niczego za na-
eyonalizmem, a przeciwko dezyderatowi pomyslnosei
sasiadéw. Dowodzi to tylko, ze obok bogaetw ma-
teryalnych trzeba konieeznie bogactw etyeznyeh, t. j.
sprawiedliwosei i uczeiwosei, czego, o ile pamietam,
oraz o ile mozna wnosi¢ z ducha jego etyki, Payot
nie zaprzecza... Podejmijmy jednak 2z powrotem
upuszezony watek naszej tezy. Chee pani, panno Ja-
dwigo, przykladu i zarazem dowodu wielkodusznego
patryotyzmu Papieza? W roku 1896 armia wloska
zostala zmasakrowana pod Adua w Abisynii. Leon
XIII obehodzié mial roeznice swojej koronacyi, gdy
wiedé hiobowa o te] klesce przyleciala do Rzymu.
Papiez kazal zaniechaé¢ uroezystego ,Te Deum*. Po-
dzielil zalobe narodowa, jakkolwiek nie podzielal
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awantury kolonialnej rzadu i, co waimiejsza, jak-

kolwiek sam w osobie swego poprzednika byl przez

armie rowniez wloska zwyciczony i osobideie ponosit
nastepstwa dokonanej wiwezas nad Papiestwem prze-
moey ... Ale! prosze mi powiedzieé¢, panno Jadwigo,
czemu to pani .z bélem serca* oswiadezyla sie prze-
ciwko Wlochom z powodu wojny? Niesprawiedliwodé
je] bowiem wymienila pani tylko dodatkowo, jako
argument .a fortiori*.

— Bo przeciez z Wlochami daleko wiecej, ni-
zeli z Tureya, wiaza nas wezly wielowiekowe] tra-
dyeyi kulturalnych stosunkdw, oraz wspdélnyeh walk
na polu chwaly!

— Tego wlasnie wyznania oczekiwalem: tyeh
~wspdlnych walk na polu chwaly. To znaczy. ze
pani apoteozuje garybaldezykdéw polskich pod .wlo-
skim Kosciuszka® — nieprawdaz? Bo w danym wy-
padku chyba nie tych szalawiléw, co szli z Bona-
partem na Wlochy, zeby na cudzej skdrze, ktdra
nam nie nie zawinila, ,uczyé sic wojny<, jak mdwi
Zeromski przez usta swego .Sulkowskiego®, a wlas
ciwie Zeromski, przecharakteryzowany na polskiego
adjutanta Napoleona. W takim razie oskarzam pania
0 sprzyjanie masoneryi, zreszta, choé bardzo szko-
dliwe, ale i bardzo naiwne, bo bezwiedne i mimo-
wolne. v

— Herezya historyczna! Bluznierstwo przeciw-
narodowe! .

— Predze] moze taka herezya i takiem bluz-
nierstwem nazwacby nalezalo akt postawienia na-
réwni z Naczelnikiem, przypominajacego raczej war-
chola Mieroslawskiego, kondotyera rewoluevi wlo-
skiej, zorganizowane] przez masonerye, ktdra trakto-
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wala zjednoczenie Wloch (zjednoczenie materyalne,
okupione rozdareciem moralnem) jedynie jako drodek -
do zgwalcenia Rzymu Papiezy; a ten gwalt fizyezny
uwazala znowu za §rodek do obalenia samego Pa-
piestwa 1), Dla pani zapewne to wielka nowina, prze-
praszam! wielka herezya?

— Oeczywiscie, nowinka heretycka! Historva
milezy o tem, co ksiadz powiedzial. Jest to niepraw-
dopodobna potwornosé i trzeba mieé¢ zle serce, zeby
Ja zarzucaé uczeiwym 1 wielkim daznosciom Pie-
montu do zjednoczenia Wloch.

— Milezy o tem historya, komponowana na
uzytek liberalnych ,delfinéw*. Nie pozwala ona pocz-
ciwym, latwowiernym profanom, zahypnotyzowanym
przez liberalizm, zajrzeé za kulisy dziejéw, za ktd-
remi ukrywa sie potezna i zlowroga rezyserya ma-
soniska. Ba! moze samo istnienie masoneryi jest dla
pani, jesli nie herezya, to przynajmniej legenda?

— 6z znowu? Jaki ksiadz zlosliwy!

— Trudno nie .pisa¢* satyry wobec tak kolo-
salnej latwowiernosei z jednej strony, a takiego nie-
dowiarstwa z drugiej... Ulatwia mi to bardzo moje
zadanie, ze jednak wiesé o istnieniu masoneryi do-
tarla juz do wiadomosei naszej slawnej polskie] in-
teligeneyi, ktéra widze w osobie pani...

— Ksiadz widzi wieee], niz jest w rzeezywi-
stosei, jak ten strach, co ma wielkie oezy. Maso-
nerya istnieje, ale nie jest taka straszna, jak ja ksiadz
przedstawia. W Polsce byla ona bardzo patryo-
tyczna.

—— Nawet religijna! Nalezal do niej kochany
Brodziriski, Chrzeiciel polskiego romantyzmu, tak
przecie podnioslego religijnie; nalezal do niej Ta-
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deusz Matuszewicz, minister skarbu za Ksiestwa
Warszawskiego i tlumacz ksiag .0 Nadladowaniu
Chrystusa*; nalezeli nawet pralaci i biskupi. Polacy
bawili sie w masonerye, bo to bylo w modzie, da-
walo szyld wyzszosei umyslowej. My wogéle lubimy
modzie holdowaé¢ i dlatego niec glebie] w nas nie
przeniknie, lecz splywa, jak woda po gesich skrzy-
dlach. ,Pawiem i papuga narodéw* byliSmy i pono
dotad jesteSmy. Mistrzujemy tez w patryotyzowaniu
pradéw umyslowych i spolecznych, nawet kosmopo-
lityeznyeh z natury. SpatryotyzowaliSmy wiec onego
czasu i masonerye. Nie wiedzieliSmy tylko, wskutek
wlasne] powierzechownosei, zeSmy byli maryonetkami
w reku braci lozowyceh wyzsze] rangi, wtajemniczo-
nych w jej arkana, ktérzy theatrum z nas dawali
dla zabawienia opinii narodowe]j, a tymezasem swoje
za kulisami robili.

Pani nie wie. bo, zeby o tem wiedzieé, trzebaby
czytywacC dziela lub przynajmniej czasopisma kato-
lickie, ze za czaséw pruskich w Warszawie wolno-
mularze polsey kumali sie z ,braémi® pruskimi:
urzednikami i oficerami, pomagajac im w dziele
germanizacyjnem. Rzad pruski darzyl wolnomu-
larstwo polskie swoja wysoka protekeya, tem wiecej,
ze ono jednoczesnie zwalczalo nienawistny mu kato-
licyzm. To tez kiedy szef polieyi pruskiej w War-
szawie, de Filly, poslal do Berlina raport, oskarza-
jacy loze warszawskie o spiski narodowe polskie,
otrzymal odpowiedZ uspakajajaca, aby sobie tem
glowy nie zaprzatal, gdyz owe knowania sa jedynie
pozorem, potrzebnym dla wyzszych celéw polityki
panstwowe;j.

Sam zreszta rzad Fryderyvka Wilhelma III,
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mmiemajac, ze sam jeden trzyma konee nici swoich in-
tryg polityeznych, byl narzedziem w reku masoneryi.
Dla niej dobre kazde narzedzie, byle sie dalo uzyé prze-
ciw katolicyzmowi: jest ona antykatolicyzmem, anty-
kosciolem, i kiedyS wyda Antychrysta. ,Momenty
wszelkich wstrzagnien, ezyto polityeznych, ezyto nau-
kowych lub spolecznych, powiada znakomity krytyk
francuski, Ferdynand Brunetitére, potrafi Wielki
Wschéd zawsze wyzyskaé, jak sepy i kruki kazde
pobojowisko, dla wlasnego zeru wylacznie®.

Prosze mi nie powolywaé sie daremmie na .Fu-
kasinskiego® Askenazego, z jego wolnomularstwem
patryotycznem. Mdwi¢ o wolnomularstwie rzeezy-
wistem, ktére z natury jest kosmopolityezne w naj-
gorszem slowa znaczeniu. Popiera ono i patryotdw,
poto jednak tylko, zeby ich namietnosei narodowe
podpedzaé przeciwko Rzymowi. Prosze zauwazyé, co
za przewrotnos¢ potworna: sekta, z gruntu kosmo-
polityezna, razem z patryotami oskarza Rzym o ko-
smopolityzm, wéwezas gdy on jawnie uznaje i uswieca
wszelkie prawa narodowe, jest za$ kosmopolityezny
o tyle, o ile katolicka nicia solidarnodci i braterstwa
wiaze narody. Przypomina to zlodzieja, ktéry goni
juz nie na oslep, lecz wprost tego. kogo sam obra-
bowal, z okrzykiem: trzymajeie, lapcie!

Podobnie loze kierowaly akeya zjednoczenia
Wiloch, podniecajac i wyzyskujae uezucia narodowe
wloskie dla swego celu, ktérym bylo zadanie Pa-
piestwu rany Smiertelnej przez zabér Rzymu. Uzyly
krilewskiej ambicyi dynastyi sabaudzkie] w osobie
Wiktora Emanuela, jako narzedzia, zeby je w swoim
czasie odrzucié preez, skoro tylko w nastepeach jego
wyznaczong sobie role wykona. Niedawno prasa
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wloska, naturalnie ta bezwyznaniowa i masoriska.
oklaskiwala upadek portugalskiego Manuela, potomka
Wiktora, ktéremu dzi§ Wlochy urzedowe wzniosly
pomnik na Kapitolu, zeby podkredlic roeznice zabhorn
Rzymu. Bracia pieciopromienni do ezasu przestrze-
gaja skrupulatnie zasady dyabelskiej, ktdra Skarga
tak energicznie wyrazil w slowach: ~Nigdy dyabel
na nas odkrytem polem nie idzie*. Pan Artur. jako
zawolany mysliwy, moze ocenié sile i dosadnosé
skargowskiego wyrazenia.

— Rzeczywiseie, Swietne! Nie przypuszezalem,
zeby Swiatobliwy Hkatga umial sie zdobvé na taki
dosadny oblar

]ext bynajmniej z natury
-111fizgalowafa Rodﬂ ‘ona HllaCYUW duchal... Wracam
jeszezedo masoneryi. Czy pani, panno Jadwigo,
ktira tak poezciwie wierzy w masoniski patryotyzm,
czytala, ze masonerya wloska byla przeciwna wojnie
obecnej?

Pierwsze slysze!

- Nowy dowdd na to, ze, cheac byvé wszech-
stronnie  poinformowanym, trzeba czytywaé prase
katolicka. A wie pani, czem sie thamaczy ta postawa
masoneryi? Takze, oczywiScie, nie! Otdz tlumaczy
s1¢ to po prostu kosmopolityzmem sekty, ktéra ma
swoich czlonkéw takze wérdd mlodoturkéw i nie
cheialaby straci¢é na nich swego wplywu.

- Nie jest wieec ona widocznie wszechpotezna,
skoro nie zdolala wybuchowi wojny zapobiedz!

-~ Opanowala rzad wloski, nie opanowala jesz-

cze wlosklego narodu, ktéry cheial Trypolisu, za-
tem i wojny.
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— To dlaczego w takim razie ksiadz zyczy
Wilochom tureckiego basarunku?

— Zasluguje na to nardd. ktéry dopuseil do
Swigtokradzkiego zaboru ojecowizny $w. Piotra i go
toleruje. Stal sic on przez to wspdlwinnym razem
z rzadem. Nadzieje za$ ze sie stanie wedle mego
zyezenia, czerpie z historyozofii chrzedeijanskiej. Od-
nosny jej pewnik wysnul Skarga z dziejéw ludu wy-
branego, w stowach: .Poganom Pan Bdg na zlych
chrzedeijan sily przyvezynia®. Nawet i .chory czlo-

- wiek“, jak nazwano Tureye, teraz niby uzdrowiony

i odmlodzony, a wladciwie w nowa wpedzony cho-
robe, moze si¢ daé we znaki, gdy go rozpali mu-
zulmanski fanatyzm.

Ksiadz jest okrutny!

—— Przypominam, ze sama pani oswiadezyla sie
za Tureya. Lecz mniejsza z tem: chodzi o zasade.
.Kogo Bdg miluje, tego karze® - orzeklo Pismo.
Pan Bdg niewatpliwie chee mieé naréd wloski lep-
szym, chee, zeby spelil, eo mu nakazuje obowiazek
katolicki wzgledem praw Papiestwa do Rzymu. Kara
bywa do tego bardzo pomocna, jak sie okazuje
z dziejow Izraela, ktérego Bdg milowal w sposdb
szezegdlny.

— Czemu w takim razie ksiadz zyezy wloskie]
bastonady Tureyi, te] Tureyi, ktéra jedyna z panstw
europejskich nie uznala rozbiordw Polski?

- Raz dlatego, ze Turecya muzulmanska jest
w Europie intruzem, ktéry sie zasiadl na zywem
ciele grekdw i slowian; powtdre dlatego, ze dzis zo-
staje pod wplvwem masoneryi, a tym sposobem
z dwuch naraz ognisk fanatyzmu chwyta i rzuca
glownie na podwladnych jej chrzedeijan. Paniby
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cheiala, zeby, gdy sie dwuch bije, obaj wyszli calo.
Skladajac hold kobiecemu jej sercu, obstaje przy
swoim dezyderacie, zeby raczej obie strony walezace
wypisaly sobie nawzajem na skérze pogladowa lekeye
sprawiedliwosei polityeznej.

— Ksiadz jest, doprawdy, niemozliwy! Przeciez
Turcya odmlodniala, odrodzila sie przez konstytueye!

— Podobnie, jak . konstytucyjna* Rosya. Rzad
mlodoturecki, odmlodzony przez masonerye, przesla-
duje chrzescijan srozej od dawnego, absolutystyez-
nego. Przedtem patryarchowie chrzescijaniscy posia-
dali pewna niezalezno$¢, mieli wladze nad szkolami
i wogdle instytucyami narodowemi, oraz wymiar
sprawiedliwo$ei. Chrzedeijanie nie dawali rekruta,
jeno placili pogléwne. Dzi§ wszystko odebrane —zni-
welowane strychuleem konstytueyjnym. Réwnoezesnie
w imie tureckiego nacyonalizmu nastepuje turezenie
wszystkiego i wszystkich, wali balwan reakeyi prze-
ciw kulturze chrzescijanskiej. ..Odrodzenie* Tureyi,
polegajace na zastrzyknieciu w je] krew muzulman-
ska zloSliwyeh zarazkéw ideologii zydowsko-mason-
skiej, jest dla niej niebezpieczne tembardzie]. ze ona
i bez tego juz chora, wlasnie na krwiozercze a le-
niwe muzulmanstwo. Skazanej i tak na zaglade, ma-
sonerya upadek Tureyi tylko przyspiesza.

A co do rozbioréw Polski, jezeli polak wie, ze
ich nie uznala Turcya, to polak-katolik wiedzieéby
powinien, ze nie uznala ich takze Stolica Apostolska,
i dlatego powinien choéby przez wdzieczno§é nie
uznawaé¢ zaboru Panstwa Koscielnego.

—— Wskrzeszenie Panstwa Kodcielnego jest rzecza
niemozliwa — wtracil p. Ludwik. — Gdziezby sie
podzial krél wloski, gdyby go wyrzucono z Kwiry-
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nalu? Papiez ma swdj Watykan, a Rzym jest natu-
ralna stolica wloska.

— A wierzy pan w odrodzenie Polski? Nieko-
niecznie zreszta przez wojng lub dynamitowe zama-
chy w mysl patryotardéw Katerli. Wyzej oraz pod-
nioslej pojmowal patryotyzm Grottger, ktéry wyla-
czyl ze swojej ,Warszawy“ karton p. t. ,Plac Zy-
gmunta®, wyrazajacy artystycznie zadze krwawej
pomsty. ,Warszawa“ tez, jak ja charakteryzuje
prof. Boloz Antoniewiez, autor wybornej monogratii
o Grottgerze, — ,nie zna tego boga, wielbionego
przez piesi niemiecka, co to kazal ros¢ zelazu®.
Wierzy pan, pytam, w odrodzenie Polski, choc¢by na
drodze przyjaznego porozumienia z odrodzona Rosya?
Przeciez to mniemozliwo§¢ w warunkach obecnych!
Czemu przykladaé rézne miary do spraw analogicz-
nych? To metoda zydowskal

(idzieby sie podzial krél wloski? Mala troska!
Wszak juz na dziesie¢ lat przed historyezna data
XX Wrzesnia, kiedy Piemont zrobil wylom w Porta
Pia, dziele Michala Aniola, stolica Wloch byl ,prze-
stawny gréd u Arnowej fali*, jak méwi Dante, byla
liliowa Florencya, Firenze la bella. Palac Pitti byl
rezydencya krélewska. Ale masonom potrzeba bylo
konieeznie papieskiego Rzymu. ..

Tak pan dba o stolice Wloch Zjednoczonyel;
a gdziez troska o stolice Swiata katolickiego?! ,Wa-
tykan?* Wymysl masonski, to skurezenie Rzymu Pa-
};iez}; do terytoryum watykafiskiego i dobranie mu
nowego miana, odpowiednio do zmienionych wa-
runkéw polityeznyeh. Utarl sie , Watykan“ i w ustach
katolickich, gdyz odpowiada rzeczywistosei obeenej.
ale poczatek jego masonski, ktéry powinien kato-
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likom zawsze przypomina¢ domagajaca sie rozwia-
zania kwestyo rzymska. Watykan! Przeciwstawienie
jego zowiemy Kwirynalem, ale ten kukulezy Kwiry-
nal, nie prawowity Watykan, panuje nad Miastem
Wieeznem, historyezna  stoliea katolickiego $wiata.
Kwestya rzymska — to kwestya miedzynarodowa,
nie wewnetrzna wloska. Wszystkie panfstwa, ktore
maja obywateli katolickich, zainteresowane w niej
sa, by¢é powinny. A jesli nie one, tedy katolicy
wszystkich narodéw na wlasna reke powinni wy-
twarzaC¢ potezna opinie, wtdrujaca protestom Pa-
piezy. 1 tak ezynia katolicy niemieccy, francusey,
angielsey; tvlko chér polskloh taki cichy, ze ledwie
go slycha¢ u nas, ez dopiero na szerokim Swiecie!
Garsé nas tylko Swiadoma jest tego obowiazku i wy-
pelnia go wedle moznosei. Bég wie nie czego doma-
gamy sie od wielkiego Wieznia waty kdu:,]\mg(n lada
co. lada pozér wzburza nas przeciw niemu. Czego
si¢ pragnie, w to sie i wierzy, a gdy sie pragnie
i wierzy, tedy sie dokona. Katolicy ze $w. Pawlem
wierza w .nadzieje przeciwko nadziei*. Odrodzi sie
duch katolicki, odrodzi sie i Paiistwo Koscielne.
~ Wiezienie Papieza jest calkiem dobrowolne —
rzekl p. Ludwik. Gdyby Papiez zrezygnowal na-
reszeie z Panstwa Kodeielnego, co od niego sanego
zalezy, skoriezyloby sie i wiezienie, bardzo zreszta
przestronne, mile i wygodne.
Bylem jeszeze mlodzikiem, kiedym sie znalazl
W towarzystwie i rozmowa toczyla sie na ten sam
temat. Pewna postepowa dama odezwala sie: _ Cheia-
labym by¢é takim wiezniem, jak Papiez“.  Odpowie-
dzialem odruchowo: I\ied\m byl dzieckiem, prosze
pani, sadzilem tak samo*. W danym wy padku dzie-
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cinstwo skojarzylo sic ze zlodliwoscia i dlatego stalo
sic. mozliwe w osobie dojrzalej i nawet przejrzalej.
Tendencyjna. ignorancka zlosliwos¢é prowadzi ezesto
do dziecinistwa. Wiezienie | przestronne, mile, wy-
godne!* A gdyby tak pana internowano podobnie
na cale zyeie, bez nadziei wyzwolenia? Placze pan
zapewne przy kazdej sposobno$ei nad wiezieniem
Galileusza, choé nie bylo to takze wiezienie pospolite,
lecz honorowe: .honorifica detentio“. Galileo mial s Wie-
zienie® w willi pod Florencya i chwalil sobie wspa-
nialomyslnoéé Papieza. Dla Stolicy Apostolskiej ma
pan inna miare. dlatego, ze wiezienie papieskie jest
niby dobrowolne. Nowa naiwnosé, bedaca skutkiem
niewiadomosei tego, co katolik odwiecony wiedziechy
powinien. Otz nalezy wiedzieé¢, ze Papieze od czasu
zaboru Rzymu zmuszeni sa moralnie do uwazania
Watykanu za wiezienie. Zmusza ich do tego naprzéd
sam Kodeidl, ktéry nie moze, nie ma prawa sie
zrzee, nabytego moea rozwoju historyeznego, Panstwa,
jako jedynej wystarczajace] gwaraneyi niezaleznosei
w  sprawowaniu rzadéw duchownyeh nad calym
swiatem. Papiez, Glowa Kosciola, wykonywa przeto
sam na sobie rygory, wynikajace z owego postulatu.
Sklada ofiare z osobistej wolnosei na oltarzu dobra
Kodeiola. Czyni to dla nas, katolikéw, a wielu z nas
jeszeze mu zato uraga! Z nas, ktorzybysSmy powinni
by¢ osobliwie sklonni do wspélezucia wszelkiej nie-
woli! Niestety. Stolica Apostolska znajduje sie w po-
jJeeiu naszem na prawach wyjatkowyeh a tyran-
skich . .. ,
Nastepnie, do samowiezienia znagla Papiezy
pozaborowyeh otoczenie wrogie dokola, grozace przy
sposobnosei niebezpieczenistwem  obrazy Majestatu
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Glowy Kosciola. Gwaraneye nietykalnosei i bezpie-
czenstwa, udzielone Papiestwu przez rzad zaborezy?
Alez on sam znajduje sie pod wladza masoneryi,
dzieki ktérej powstal. Dlatego mozliwy sie stal,
mimo gwarancyi specyalnej, napad na kondukt za-
fobny, przeprowadzajacy zwloki Piusa IX z bazyliki
Piotrowej do Sw. Wawrzynea za murami, przyczem
usilowano zrzueié¢ je z mostu Sw. Aniola do Tybru.
Dlatego mozliwe sa bluzniercze i prowokacyjne mowy
pana na Kapitolu, Nathana, zyda i masona, w rocz-
nice Wylomu przy Porta Pia. Dlatego mozliwa sie
stala gloryfikacya ohydnej, bo symbolizujacej Swieto-
kradzki gwalt i brutalna przemoc, daty XX Settem-
bre, nietylko przez nadanie jej, jako nazwy, ulicom
wszystkich prawie znaezniejszyeh miast wloskich,
z Rzymem na czele, ale i przez kolosalny pomnik
Wiktora Emanuela u stép Campidoglio i zwiazan,
z nim wystawe jubileuszowa, co wszystko jest po
prostu nikezemnem naigrawaniem sie ze zwyciezo-
nego fizycznie Papiestwa.

Ksiadz nie moze sobie da¢ rady ze swojem
szesciomorgowem panstwem koScielnem, — wtracil
krotochwilnie p. Artur, — a e6z dopiero rzadzi¢ ob-
szernem, prawdziwem Panstwem Kosdcielnem! Moze
i lepiej sie stalo, ze je Papiezom zabrano. Sa swo-
bodniejsi w rzadach duchownych.

Panstwo Koscielne bylo polityeznie zaco-
fane  dodal p. Ludwik. — ,0Oddajcie, co jest ce-
sarskiego, cesarzowi. ..«

~— Wystawa rzymska byla dzielem kultury,
wice jej mie mozna, jako takiej, potepiaé — dorzu-
cila p. Jadwiga.
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—— Uf! Nec Hercules contra plures... Poprosze
szanownych oponentéw po kolei na lawe oskarzo-
nych o grzeszna niewiadomo&é. Naprzéd prosze sza-
nownego gospodarza. Proboszez i biskup moga sie
ostatecznie obejsé bez swoich dawnych ,panstw kos-
cielnyech“, o ile byt matervalny maja zabezpieczony
skadinad. Inaczej z Papiestwem, gdzie nie chodzi
o byt materyalny, lecz o interesy najwyzsze] wagi
calego Kosciola: o niezalezno$é w rzadach duchow-
nych, o ezem juz wspominalem. Fryderyk II powie-
dzial, ze zaden monarcha nie cheialby traktowaé
z Papiezem, poddanym innego monarchy. Co pierwszy
oskarzony ma na swoja obrone?

— To, ze pozbawienie Papiestwa wladzy do-
czesne] wyszlo mu na dobre. Kosztem utraty te]
wladzy wzrosla w oczach ludéw powaga jego moralna.

— Podziekujmyz tedy i my naszym zaborcom,
ze zdjeli z naszych bark ciezar panstwowosei pol-
skiej, albowiem kosztem jej utraty rozblysta Swiet-
niejszymi niz kiedykolwiek blaskami literatura pol-
ska, sztuka za$§ polska sie narodzita. Wprawdzie
wpadamy wskutek niewoli polityeznej w wady i grze-
chy, dawnym przeciwne, a mniej od nich sympa-
tyezne, ale na ogdt z nich sie leezymy... Upadek
wladzy doczesne] Papiestwa, niewatpliwie dopuszezony
przez Opatrzno$é, ma réwniez niewatpliwie mna celu
dobro Kosciola, lecz w taki sam sposéb, jak wszel-
kie przesladowanie. Nie zasluga tez to, ani cel ma-
soneryi, ktéra przez zburzenie podstaw materyalnych
Papiestwa dazy do zwalenia bazyliki powagi moral-
nej, do zgnebienia i pohanbienia KoSciola. Dzis
w szkolach stolicy $wiata katolickiego trzeba wal-
czy¢ o prawo naueczania katechizmu!

Dyalogi fil.-rel. 8
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— A jednak Papiezom, razem z niezaleznem
terytoryum, pozostawiono tytul krélewski...
Pozostawiono na razie, ale sie dazy dalej,
az do zagarniecia Watykanu i wygnania Papieza
z Rzymu. Prosze z kolei na lawe p. Ludwika. Pius
IX przygotowywal dla Paistwa Koscielnego konsty-
tucye, i tylko zlodliwe, nienasycone rozruchy wol-
noSciowe, wszezynane sztucznie przez ukryta za ku-
lisami masonerye, rozruchy, ktérych ofiara padl za-
sztyletowany minister papieski, hr. Pellegrino Rossi.
a Pius IX w przebraniu zwyklego ksiedza zmuszony

byl ujsé do Gaety, — te rewolueyjne i prawie nieu-
stajace rozruchy pod haslem: ,precz z Rzymem pa-
pieskim!* — udaremnily szlachetne zamiary ,bo-

zvszeza Wloch®, jak w ezasach spokojniejszych lud
rzymski nazywal Piusa IN. Weiaz malo bylo ustepstw
i swobdd polityeznyeh, gdyz pod ich pozorem da-
zono do wyparcia Papieza z Rzymu, co w koncu
i glosno wyrazone zostalo przez przekupione zgraje
uliczne, jako niby wola narodu. A jakiez to postepy
uczynily Zjednoczone Wlochy? Do dzi istnieje tam
paiiszezyzna; nedza ludu, zwlaszeza ma  poludniu,
niestychana! Dodajmy do tego analfabetyzm, emi-
gracye (najwicksza w Europie), wzrost alkoholizmu,
podatkéw (o 50°/,) i drozyzny, ogolocenie kraju
z lasGw, zyzne pola Kampanii, zamienione na stepy,
ete. Albowiem rzad wloski zajmuje sie raczej wielka
polityka, ktéra kosztuje miliony. Sam Rzym dzis
lepiej sie przedstawia, niz za czaséw papieskich. Ale
i pod rzadami papieskimi zrobilby przez 40 lat
pewno wieksze jeszeze postepy. Wiele w kotieu jeszeze
mu braknie. Rzym najnowszy, krélewski, to prawie
koszary. O brudach nie méwie, bo to ,enota® wlo-
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ska wszystkich ezaséw. Slusznie Pius IX przyréwnal
Wiochy Zjednoczone do Mszy zalobnej, ze jak w niej,
tak i w Ttalia Unitd, niema ni ,Gloria®, ni ,Credo®,
ni benedykeyi, a zato jest dlugie ,Offertorium*, co
oznacza wzrost podatkéw. Wszystko to, razem wziete,
weale nie przemawia na korzysé rzadéw krélewskich
przeciwko papieskim. Natomiast z innych tytuléw
wypada tu zastosowaé raczej te drugie slowa Chry-
stusa: ,Oddajcie, co jest boskiego, Bogu“. .Sprawa
papieska, jak mawial wspomniany hr. Rossi, jest
sprawa Boza“. Do tego przybywaja prawa histo-
rvezne Papiestwa do Panstwa Koscielnego ze stolica
w Rzymie.

Co drugi oskarzony ma na swoja obrone?

— Podobne prawa mialy udzielne panstewka
wloskie, ktére padly konieczna ofiara zjednoczenia
Wioch. Tymezasem nikt sie za niemi nie ujmuje.

- Podobne, ale i gleboko rézne zarazem.
Swiadezy o tem sam fakt, stwierdzony przez pana,
ze gdy za tamtemi panstewkami nie ujmuje sie nikt,
to Kodecielne, cho¢ upadlo, porusza umysly calego
dwiata. Wehodzi tu w gre ezynnik religijny, nad-
przyrodzony.

— .Krdlestwo moje nie jest z tego Swiata® —
zastawial sie p. Ludwik.

- Oklepane w tem obludnem zastosowaniu
slowa! Krélestwo Chrystusowe nie jest z tego Swiata,
ale jest na tym <$wiecie i z materyalnymi warun-
kami jego liczy¢ sie musi. Wszelka idea musi iS¢
w parze z moneta, bez kidrej nie da si¢ urzeczy-
wistnié. Nie postawi nikt kosciola, nie wyda ksiazki,
nie wymaluje obrazu bez pieniedzy. Gdyby wypadlo
stosowaé zacytowane przez pana slowa ewangeliczne
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bezwzglednie, trzebaby bylo zaprzeezyé ksiezom. jako
duchownym i slugom Krélestwa nie z tego Swiata,
prawa do przyjmowania pokarméw. Cielesno-duchowa
natura czlowieka znajduje swoje odbicie we wszyst-
kich jego dzielach. Najszezytniejsze idealy domagaja
sie materyalizacyi, a to wymaga materyi. Tym spo-
sobem, nawet materya w shluzbie ducha uszlachetnia
sie 1 uSwieca. Panstwo Koseielne jest materyalnym
warunkiem moralne] wolnosei i niezaleznosei Glowy
Koseiola.

Poprosze teraz na lawe oskarzonych panne Ja-
dwige. Stawiam twierdzenie, ze polacy z pod zaboru
pruskiego postapili sobie niekulturalnie, bojkotujac
wystawe niemiecka w Poznaniu. Postapili sobie
w dodatku niepatryotycznie, skoro nie dali siena nia
zwabi¢ nawet Bialym Orlem, zdjetym chwilowo
z wiezy poznanskiego ratusza.

— Wolno ksiedzu zartowaé! ..

— Bynajmniej nie zartuje. Twierdzenie moje
jest analogiczne z tem, ktdre pani orzekla o wystawie
rzymskiej. Jezeli zartuje, to i pani takze chyba zarto-
wala? Poréwnajmy jedno z drugiem. Zaborezy Rzym
krolewski urzadzil wystawe jubileuszowa pod bokiem
Watykanu, potwierdzajac i gloryfikujac manifesta-
cyjnie gwalt, dokonany nad Papiestwem. Z drugiej
strony, zaboreze Prusy urzadzaja wystawe w sercu
Wielkopolski, zeby podkreslié przynaleznosé jej do
nich nietylko polityezna, ale rzekomo i kulturalna,
a tem samem przekredlic w oeczach <$wiata ten
rdzenny szmat kraju polskiego ze szezetem. W obu
tyel blizniaczych faktach manifestacya kultury byla
tylko srodkiem do celu. Nad uporzadkowanemi sknu-
piskami okazéw kultury powiewala choragiew idei.
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niegodziwej moralnie. To z gruntu zmienialo cha-
rakter obu wystaw i spowodowalo stuszny ich boj-
kot. W obu tez wypadkach bojkot si¢ udal, przy-
czém w wypadku rzymskim Papiezowi sekundowala
wyraznie Opatrznosé. Kogo nie wstrzymaly od wy-
Jazdu na wystawe rzymska wzgledy moralne, tego
wstrzymaly laseczniki cholery. Zestawmy tu jeszeze
znamienne szezegoly epizodyezne, towarzyszace obu
wystawom, obchodzace za$ osobliwie nas, polakéw.
Na wystawie pruskiej byla pokusa polska pod po-
stacia Orla Bialego i nie daliSmy sie wziaé. Miedzy-
narodowa wystawa rzymska, dbajaca tylko o silnych
tego Swiata, nie dala miejsca narodom ujarzmionym
1w szezegdlnosei odmdéwila go artystom polskim.
Byla wige raczej miedzypanstwowa. Ta okolicznogé
powinna byla zrazié polakéw do wystawy rzymskiej,
chocby tylko ze wzgledéw dumy narodowej. Pani
tymezasem, panno Jadwigo, taka zarliwa patryotka. ..
Co oskarzona ma ku swojej obronie?

- Swiezo (r. 1911) zjazd naukowy w Peszeie
powzial uchwale, ze w prezydyach maja byé repre-
zentowane wszystkie narody kulturalne, przyezem
tak samo, jak w Rzymie, utozsamiono narodowosé
z panstwowoseia. W ten sposdb Polska za Jednym
zamachem stracila przedstawicielstwo w zjazdach
naukowych. Taki juz duch ezasu, na nieszezescie nasze!

-~ Ten kiedyindzie] ubdstwiany duch eczasu,
o ile zwraca sie przeciw katolicyzmowi, nie obowia-
zuje weale w Kosciele. Na miedzynarodowyeh kon-
gresach katolickich, jak eucharystyezne i maryan-
skie, polacy otrzymuja w Prezydyach reprezentacye
oraz wlasne polskie sekeye 12). Grzech nie przestaje byé
grzechem, dlatego, ze powszechny... Moze Jeszeze co
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wiece] oskarzona powie na swoja obrone? — zapy-
talem, widzae, ze p. Jadwiga plonie niecierpliwoseia
dorwania sie do slowa.

— A Leon XIIT nie pozwolil umiesci¢ herbow
polskich, takze przez wzglad na silniejszyeh! Co
ksiadz na to powie?

— (Gdzie nie pozwolil umieseié?

— Konopnicka napisata przed kilkunasty laty
wspanialy przeciw temu protest.

— SlyszeliSmy, 2ze dzwonia, ale nie wiemy.
w ktérym kosciele, nieprawdaz? A tonacy brzytwy
sie chwyta... Przebaczam juz pani sofizmat, pole-
gajacy na wyjsciu z kwestyi i odpowiadaniu zarzu-
tem z innej beczulki na zarzut, ktérego nie mozna
odeprzeé. Ale poco tona¢ i w dodatku kaleczyé sie
brzytwa, zamiast poda¢ reke gotowe] do pomocy
rece? Oskarza pani Leona XIII na podstawie wspa-
nialego, prawda, artystyeznie, ale szkaradnego mo-
ralnie wiersza Konopnickiej, nie wiedzac dokladnie,
o co chodzi. Czytala pani i spamietala jej protest,
nie wie zaé nie a nic o protestach przeciw prote-
stowi. W takich zwlaszeza warunkach powolywaé
sie na Konopnicka, nie zaslugujaca na zaufanie, gdyv
chodzi o sprawy katolickie, to znaczy wladnie chwy-
ta¢ sie brzytwy. Odbieram ja pani i wzamian po-
daje reke ratownicza.

Uprzedzajac przewidziany na zakonezenie wieku
XIX caloroczny odpust jubileuszowy, postanowiono
w Rzymie na jego pamiatke wznie§é ze skladek
miedzynarodowyeh jubileuszowy koseidl pod wezwa-
niem S$w. Joachima, jako patrona ze chrztu Papieza
Leona XIII, Joachima Pececi. Narody katolickie mialy
W nim posiasé swoje kaplice. W roku 1896, kiedy
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gmach juz stanal, ale duzo mu jeszeze brakowalo
szezegoléw zdobniczych, zwiedzila go Konopnicka:
i na portyku, ozdobionym w tarcze herbowe w me-
dalionach, nie ujrzala odpowiedniego medalionu pol-
skiego. Zawrzalo w je] sercu namietnem i kropnela
tyrade siarezysta, gdzie rzucila gromy liberalne]
klatwy na Papiestwo i ojedw zmartwychwstaneéw,
jako leniwyech i zdradzieckich strézéw polskosei
w Rzymie. Tymezasem, jak to stwierdzily potem
wyjasnienia w prasie katolickiej, medalionu nie bylo
tylko z powodu braku pieniedzy polskich na rzeczy
polskie. Konopnicka nie dala na nie zlamanego sze-
laga i potepila, nie sama siebie, jakby nalezalo. lecz
Papiestwo. A ci z polakéw, co ofiary skladali, z jej
powodu cierpieli, jako katolicy. Jest w onej Swiatyni
kaplica polska, poswiecona, jak glosi napis: .Sanctis
Poloniae“. Pozal sie, Boze, jak ona wyglada ubogo
w poréwnaniu z kaplicami innych narodéw! Moze
i zato powezmiemy uraze do Watykanu? Przy-
puéémy jednak, ze Leon XIII naprawde nie pozwolil
na medalion polski: ezy wdéwezas przynajmniej mo-
/maby mieé do niego zal i pretensye? Znajac jego
rozum i serce, nalezaloby taki wypadek wytlumaczy¢
powzieciem wzgledu raczej na slabszych. zeby ich
uchronié od nastepstw podraznienia silniejszyeh. Po
tem wyjasnieniu, sadze, byloby okrucienistwem zlo-
dliwem z mojej strony, gdybym jeszeze cheial pytac
pania, co moze powiedzie¢ na swoja obrone. Chyba
niewidomy (zeby nie powiedzieé: Slepy) patryo-
tyzm . ..

b - Dalel — chwyecila sie z zapalem innej brzytwy
niepoprawna w uporze p. Jadwiga. — Na wypadek
konfliktu intereséw katolickich ze sprawa polska,
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choé z sercem rozdartem, leez poszlabym za nia
przeciw katolicyzmowi!

— 1, za przykladem szalonego bohatera tetma-
Jerowskiej . Gry fal“, z rozdartem sercem wysadzilaby
pani bazylike §w. Piotra w powietrze, gdyby tego
bylo potrzeba dla zbawienia Polski. ..

— Tego powiedzie¢ nie cheialam. Wypieram .

sie narzucanego mi szalefistwa.

— Konsekwencya obowiazuje, ale widaé nie. ..
ple¢ pieckna i dlatego slaba... Przynajmniej atoli
jest pani zapewne przeciwna katolicyzmowi rosyj-
skiemu i ma za zle Piusowi X, ze oddal rosyanom
kodeidl rzymski §w. Andrzeja, metropolicie zas mo-
hylewskiemu, ze im oddal kaplice Maltariska w Pe-
tersburgu?

— Naturalnie, gdyz z biegiem eczasu moze
upasé przegroda, jaka stanowi dotad réznica wyzna-
niowa, dzielaca polskodé murem ochronnym od daz-
nosei rusyfikatorskich.

— Otéz to wazki nacyonalizm tego samego ga-
tunku, ktéry tak zZywo potepiamy w nacyonalistach
rosyjskich, zwanych przez rosyan rozumnych .pa-
tryotami w cudzyslowach“. 1 tego samego jeszcze.
ktéremu holdowali faryzeusze zydowsey i ktéry do-
prowadzit ich do ukrzyzowania Chrystusa, rozbija-
jacego obrecz wylacznosei zydowskiej; a nas moze
doprowadzi¢ do apostazyi od KoSciola. Centrum
niemieckie badicobadZ przemawia raczej za jed-
noscia religijna nieprzyjaznych sobie skadinad na-
rodéw. Jezeli zdarzaja sie centrowey, usposobieni
wzgledem nas wrogo, to wbrew katolicyzmowi
i mimo katolicyzmu ¥). Ta przegroda, tak przez pania
pozadana, toz w gruncie rzeczy nic innego, jeno nie-
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nawisé wyznaniowa. Jest ona wprawdzie zlym prze-
wodnikiem dla tendeneyi rusyfikacyjnych, ale nie
mniej zlym takze dla przyjaznego porozumienia. To
chinski mur miedzy narodami. Za dni naszych mie-
dzy Polska a Rosya istnieje juz jedna platforma.
Stanowi ja Swiatopoglad bezwyznaniowy, reprezen-
towany przez partye kadecko-zydowska. Ta bowiem
tak sympatyczna dla nas kadeterya okazala sie za-
zydzona i zzydzoma, zatruta idealami* wszechzy-
dowstwa. Garbatonosy i pejsaty Perseusz, uwalnia-
jacy Andromede od smoka! Zachowaj nas, Panie,
od takich Perseuszéw, majacych ukryta w zanadrzu
mtencye ozenku z wyzwolona Andromeda polska
czy rosyjska, na prawach meza-pana! Obok wiec tej
platformy musi powsta¢ platforma katolicka, jesli
mamy si¢ uchronié od bezwyznaniowych podarkéw
polityeznych. I, rola-z to narodu katolickiego, przed-
murza chrzescijanstwa, broni¢ od katolicyzmu sa-
siada, zwlaszeza gdy on sam od niego sie broni cala
potega swej wladzy? Nie bylozby to zrzeczeniem sie
swe] naturalnej misyi na rzeez wloskich Palmierich,
i francuskich asumpeyonistéw, 1) ktérzy nie zanied-
baliby jej pochwyeci¢ i z pewnoscia nie na korzysé
nasza, wyzyskac? Ach, katolicyzm jest dobry, byle shu-
zyl Polsce, tylko Polsce! Marny to ,katolicyzm* taki
polski, marny i ,patryotyzm“! Wezmy oboje ostroznie
we wzgardliwe cudzyslowy, jak w szezypee, i wy-
rzuémy za nawias naszych pojeé i naszego zycia.. .

— Niech nam ksiadz bedzie laskaw wytluma-
czyC, — zwekslowala taktycznie pani domu — jak
nalezy sie zapatrywaé na kwestye przeniesienia sto-
licy Papiestwa do jakiego innego miasta, np. Jero-
zolimy, jak to, wedle gazet, umyslily zaproponowaé
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Watykanowi jakies sfery rzymskie. Czytalam w .Ku-
rjerze“, iz jeden z kardynaléw powiedziak: .Jezeli
Tureya obecnie sie rozpadnie, to Papiez zazada dla
siebie Ziemi §w. z tytulem kréla Jerozolimy, za co
zrzeknie sie pretensyi do Rzymu“. Mnie sie zdaje.
ze byloby istotnie rzecza bardzo stosowna, azeby
Namiestnik Chrystusa przebywal tam, gdzie jest
Gréb Chrystusowy?

Méwiac absolutnie i teoretyeznie, byloby to
zapewne stosowne. Tymezasem jednak historya Kos-
ciola, w ktdrej nalezy widzie¢ bezwarunkowo kie-
rujaca Reke Opatrznosei, na Stolice Swieta wskazala
i obrala Rzym. Juz sam rozwd] Panstwa Rzym-
_skiego, widziany w Swietle historyozofii chrzeseijan-
skie], przedstawia sie, jako opatrznosciowe przygo-
towanie terenu pod rozwdj Kodeiola, ktéry w samej
nazwie swoje] rzymsko-katolickiego mnosi ustalone,
trwale i niezmienne tej prawdy uznanie. O wyborze
Romy na stolice Kosciola zdeecydowal na zawsze
Piotr, Ksiaze Apostoléw, Klueznik Niebieski, pierwszy
Papiez. Wiedziony koniecznodcia dziejowa, przenosi
swoja katedre z Antyochii do stolicy d¢wezesnego
swiata, tam ja ustala i krwia swoja meezeniska zdo-
bywa dla nastepedw. Odtad biskupstwo rzymskie
i Papiestwo zwiazaly sie wezlem nierozerwalnym
i, jak twierdza powszechnie teologowie, z prawa nie
koscielnego tylko, wiee w zasadzie zmiennego, ale
z prawa boskiego. Nie nalezy wprawdzie tego poj-
mowaé¢ materyalnie, t. j. jakoby Papiez nie mdgl
przebywaé gdzieindziej, préez w Rzymie. Chodzi za-
sadniczo o to, zeby byl biskupem rzymskim, bo
tylko ten moze by¢ prawowitym Piotra nastepea.

Potwierdzaja to dzieje t. zw. Niewoli Awinion-
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skiej, kiedy Papieze przez lat 70 mieszkali w Awi-
nionie, mimo tego za$ byli biskupami rzymskimi.
Te same jednak dzieje pouczaja przytem, jak szko-
dliwe by¢ musza takich przenosin nastepstwa. Hi-
storya nazwala slusznie ten okres 70-letni . Niewola*,
bo rzeezywiscie Papieze Gwezesni podlegali prze-
moznym wplywom kréléw francuskich, ze szkoda dla
calego Kosciola. W tej tez Niewoli upatruja histo-
rycy powdd oslabienia powagi Stolicy Apostolskiej,
a w dalszem tego nastepstwie — wielkiej Schyzmy
Zachodnie], kiedy to przeciw Papiezom powstawali
antypapieze i gorszaca walka miedzy soba rozdwa-
jali i nawet rozirajali Koseiél na wrogie sobie wza-
jem obozy, zwane .obedyeneyami“. Stad wreszeie
krok byl tylko jeden do pseudoreformacyi. Nawet
wiee owezesna zZywa wiara nie wytrzymala w rezul-
tacie niemozliwego dzié zgorszenia.

Za maszych czaséw, wobec wrogich Stolicy
Apostolskiej knowari sekty miedzynarodowej, nie jest
niemozliwoseia, zeby Papiez nie byl zmuszony do
ustapienia z Rzymu. Mogloby to nastapi¢ np. wiw-
czas, gdyby rzad wloski, za poduszezeniem maso-
neryi, zazadal od Papieza przyjecia poddanstwa wlo-
skiego. - W tym sensie, przedstawiciel niemieckiego
Centrum, posel Erzberger, powiedzial: W pewnych
okolieznoseiach moglibyémy popieraé przesiedlenie
sie Papieza do Jerozolimy. Musianoby jednak mieé
gwaraneye:  protektorat mocarstw nad Palestyna.
My$l nie dziwna. Przeciez niedawno rozwazano pro-
jekt oddania Papiezowi Alzacyi. Palestyna, pafstwem
chrzedeijaniskiem pod wladza Papieza, musialbym
sklamaé, gdybym zaprzeezyl, ze cieszylbym sie
z tego: sadza ze mna wszysey katolicy“. Mojem zda-
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niem atoli, Erzberger troche przesadzil. ujawniajae,
ze niedostatecznie zdaje sobie sprawe ze strony dog-
matyezne] zagadnienia. Poza murami Rzymu Pa-
piez moze byé tylko wygnarncem, jakkolwiek z po-
zoru dobrowolnym, jak jest obeenie ,dobrowolnym*
wiezniem Watykanu. Stad mozemy zmiarkowaé, ze
przytoczona przez pania wiadomos$é ,Kuryera“ jest po-
spolita kaczka dziennikarska, jedna z tych, ktdre wysia-
duje, wylega i puszcza na §wiatowe wody sekta, majaca
do czynienia z mopsami, zeby balamucié¢ dla swoich
celéw opinie katolicka.

Temat to wogdle, przedstawiajacy szerokie pole
dla bujnej fantazyi. Nie pominela go tez fantazya
mysélicieli i powiesciopisarzy katolickich. Przenoszac
sie w ezasy Antychrysta pod koniec Swiata, umiesz-
cza ona ostatniego Papieza w Petersburgu, jak
w .Powiesci o Antychrydcie® Solowiewa; lub w Je-
rozolimie, jak to uczynil Benson (ksiadz katolieki,
syn anglikanskiego arcybiskupa kantorberyjskiego)
w powiesci ,Pan $wiata“. [ tam nawet, gdzie sie
poczal byl chrystyanizm, masonerya Sciga ostatniego
Papieza we flotylli napowietrznej. Papiez idzie na
czele procesyi z N. Sakramentem, flotylla géra nad-
plywa i tak wszystkich zaskakuje zlowrogi zmierzch
slonea, zwiastujacy koniec swiatal?)...

Dokadkolwiek tedy Papiez moze sie schronié,
zawsze bedzie biskupem rzymskim i zawsze bedzie
uwazal Rzym za swoja naturalna stolice. Ta zasada
stanowi niezlomna sile moralna, ktére] zadna prze-
moe fizyczna nie zmoze. Pogloski spdélezesne o roz-
maitych projektach przeniesienia Stolicy Apostolskiej
z Rzymu do Jerozolimy, Strasburga lub Marsylii
pochodza z kuzni masoiiskiej. Sa to balony prébne,
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badajace opinie §wiata i przygotowujace ja do przy-
jecia w swoim czasie ,faktu dokonanego®, jak
w swoim ezasie przygotowaly do zaboru Rzymu.
Katolicy powinni wiedzied, co o tem sadzié, i umieé¢
przeciw temu reagowa¢. Sprawa Papiestwa, to
sprawa ich wlasna!

— Bardzo ksiedzu dziekuje — odezwala sig
pani domu z zywem uezuciem wdzigeznosei.

— Wiochy powinny byé dumne i rade, — do-
dalem - ze maja na swej ziemi Papieza. To wielki,

nieoceniony ich przywilej, majacy nawet olbrzymia
wartos¢ ekonomiczna. Wart on stokrotnie ofiary
z Rzymu i kawalka ziemi, ktéraby przez przynalez-
nosé do Glowy Kosciola nie przestala byé wloska.
Tylko sekciarska zacieklo$§¢é moze ten przywilej skla-
daé w ofierze Molochowi ateizmu, chrzezonemu dla
ghupeéw mianem Wolnoéei i Postepu.

— Pora teraz na mdgj argument ewolucyoni-
styezny — zabrala glos niezwyciezona p. Jadwiga,
ktéra przyszla juz do réwnowagi po doznanym po-
gromie.

—— Ciekawym ... slucham. ..

— Dowodzil ksiadz, ze Kodciél podlega nad-
przyrodzonemu TOZWOJOWI . . .

- Tak, nie cofam swego dowodzenia...

— Jezeli tak, to... to.

— To co?

Panna Jadwiga widoeznie w . ostatniej chwili
zaczela spostrzega¢ jaka§ slaba strone zapowiedzia-
nego tryumfalnie dowodu. Gdy juzjuz miala go
weielié w slowo, zmateryalizowaé, ujrzala w nim nie-
wyrainie jakas ryse, w ktéraby moze dosé bylo
zlekka uderzyé, zeby sie argument rozhupal, jak
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orzech. Bylo juz jednak za péino cofaé sie w roz-
pedzie. 7 rozpaczliwa brawura wykonala panna Ja-
dwiga salto mortale:

— To ksiadz wpadl w sprzeezno$é sam ze soba,
dowodzac nastepnic praw Papiestwa do Paiistwa
Koseielnego. Ono zylo i przezylo sie. Rozwd] dzie-
jowy uprzatnal je z powierzehni Wloch Zjednoezo-
nych i Koseidl predzej ezy painiej musi sie z faktem
dokonanym pogodzic.

— Juz tyle razy w ciagu tej rozmowy mogla
si¢ byla pani przekonaé, jak niebezpiecznie jest
kopa¢ dolki pod zasada katolicka. zwlaszeza, gdy sie
mimo tego jednoczesnie chee staé na gruncie kato-
lickim. Wpadla pani fatalnie we wlasny potrzask.
zastawiony na mnie, jako obrofice zasady katolickiej.
Osterkiem analizy zaraz rozlipiemy ten wloski zje-
dnoezony orzeszek, ktéry mi pani dala do zgryzienia,
1 zobaezymy, ze wewnatrz jest pusty. Rozwdj Kos-
ciola jest mnadprzyrodzony; tyvmezasem rozwdGj poli-
tyezny, ktérego wypadkowa stal sie zabor Panstwa
Koseielnego, jest przyrodzony, ba! poganski. Tamten
jest boski, ten, zwazywszy na charakter czarnej
sekty, jest, bez przenosni, dyabelski. Pytam:  czy
Koseidl, rozwijajacy sie z wlasnych swoich pier-
wiastkéw i na wlasnych podstawach, moze przyjaé
na siebie marzucone mu wyniki- rozwoju dyame-
fcralnie przeciwnego, w stosunku don wsteeznego?
Dajmy pokéj kultowi faktéw dokonanych, my szeze-
golnie polacy, dla ktéryeh jest on mieezem obo-
siecznym!

Oto streszezony obrazek historyezny powstania
i dziejow Panstwa Koscielnego, ilustrujacy to, com
stwierdzil w oderwanej zasadzie. Po wyjsciu Kos-
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ciola z katakumb, ten, ktéry go stamtad wypro-
wadzil, Konstantyn Wielki, wobec blasku korony
potrdjnej, tyary, usuwa sic dyskretnie do Byzancyum
i tam stolice swoja zaklada. Czul, ze dwum panom
$wiata, jakkolwiek charakter ich wladztwa byl rézny,
za ciasno bylo w Rzymie. Pdzniej, po dokonanym
rozdziale Imperyum na Wschodnie i Zachodnie, ce-
sarze te] drugie]j polowy obieraja sobie rezydencye
w Medyolanie lub Rawennie, zostawiajac Miasto
Wieczne Papiezom. Podezas wielkiej wedréwki na-
rodéw, wywolane] parciem Wschodu na Zachdd,
nawet wodzowie barbarzynedéw, heruldw i gotow,
zakladaja swoje stolice w podbite] Italii — w Ra-
wennie lub Weronie. Tymezasem Cesarstwo Za-
chodnie, opuszezone przez . prawowitych, ale zgnus-
nialych swych wladeéw, wydane na lup barbarzyn-
céw, znajduje z koniecznosci obronceéw w Papiezach,
ktorzy potega i majestatem powagi moralnej wstrzy-
muja przed murami Rzymu zapedy Aistulféw i At-
tyvléw. Znajduja oni wreszcie obrofneéw przeciwko lon-
gobardom w osobie frankéw: Karoléw Mlotéw, Pe-
pinéw, Karoléw Wielkich. Z tych Pepin, prawem
zdobywey i obrofiey, funduje Panstwo Koseielne,
a Karol Wielki je zatwierdza. I dotad trwa ono
przez lat z gdra tysiae, raz tylko w ciagu tego czasu
zgwalcone przez Bonapartego. Wyklééby trzeba bylo
sobie oko wiary, zeby nie widzie¢ Palca Bozego
w tym rozwoju wypadkow, oryentujacym sie tak
przedziwnie ku stworzeniu Panstwa Koseielnego.
Lecz oto wdala sie w sprawe reka piekiel
i targnela si¢ $wietokradzko na wolno$é i krélew-
sko§é Glowy Kosciola. Zabdr Panstwa Kodcielnego—
to punctum saliens te] wielkie] wojny, jaka Pieklo

.
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wydalo calemu Kosciolowi na przestrzeni calego
Swiata 1 ktora prowadzi z cala zacieklodcia, dazae
do jego zaglady pod wolterowskiem haslem: .Eera-
sez I'infame!“ Pogodzenie sie Koseiola z faktem za-
boru Rzymu, dokonanym przez jego wrogdéw Smier-
telnych, oznaczaloby przykladanie reki do wlasnej
zguby. Koécidl moze do czasu przegrywaé materyal-
nie, aby zato wygrywaé¢ moralnie.

Cheialam wlasnie powiedzie¢ to samo —
podchwycila, weiaz niezwalezona, p. Jadwiga. —
A jezeli tak, jezeli bitwy, przegrane na polu Swiec-
kiem, przyezyniaja sie do moralnego podniesienia
Kosdciola, to tylko zyezyéby mu ich nalezalo.

— Tak, przesladowania sa Kosciolowi pozy-
teezne; oczyszezaja zywiol jego ludzki, hartuja, dosko-
nala. Nie zapominajmy jednak razem z lubujacym sie
w cierpieniach Ko$ciola Szechem. ze my sami sta-
nowimy jego czasteczki, zatem trzeba i nam soli-
darnie cierpienia jego na siebie przyjmowaé, z nimi
wspdlezué. Pani tymezasem, na wzdér naszych, nie pol-
skich katolikéw, lecz polakéw katolickich, traktuje
Koéeidl, jakby cos odrebnego, obeego, ba! poniekad na-
wet nieprzyjaznego. Nastepnie, z pozytkéw cierpien
nie wynika bynajmniej obowiazek przyklaskiwania
tym, co sa ich spraweami. Przesladowanie kogobadz
nie moze byé tez uwazane za stan normalny byto-
wania, do jakiego dazy kazda zywa istota, osobnicza
i zbiorowa. Inaczej, musielibysmy orzee, ze Koscidl
nie powinien byl wychodzi¢ z podziemi katakum-
bowych na $wiatlo dzienne, oraz potepi¢ Konstan-
tyna Wielkiego. ze go stamtad wywiédl. Natomiast
nalezaloby wyslawia¢ Nerondéw, Dyoklecyanéw i Tra-
janéw, ze okryli rodzacy sie w bélach Koseidl chwala
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meczerfiska i przyezynili sie do jego wzrostu, skoro
krew meczenmikow jest nasieniem chrzeseijan. Oto
ma pani wnioski ze swojego zarzutu. A poniewaz
konsekweneya obowiazuje, zatem wypada pani zostaé¢
apostolka katakumb i, dla dania budujacego przy-
kladu, pierwszej tam zstapi¢, zostawiwszy S$wiat
Swiatu.

Jeszeze gorzej dla pani! Uecisk bywa w rezul-
tacie pozyteczny nietylko dla Kosciola, leez réwnem
prawem takze i dla podbitych narodéw: leczy je
z wad, ktére byly przyezyna ich upadku, i chroni
od wynarodowienia. Powinnaby zatem pani pragnaé
réwniez ucisku dla...

— Niech ksiadz nie konczy!—krzyknela p. Ja-
dwiga i ukryla twarz w dlonie.

Panna Jadwiga plakala. Bylhli to objaw wzru-
szenia patryotycznego, czy tez ostatni argument
zwyeiezone] slabosei?

Uznawszy racze] motyw pierwszy, rzeklem:

Tak sie reaguje przeciw samej mysli o cie-
miezeniu tego, co sie szezerze i goraco kocha. ..

Mistrzujacy za$ w sympatyeznych zarcikach
p. Artur, przyjawszy widaé motyw drugi, pospieszyl
udobruchaé placzaca zapewnieniem, ze i on eczuje
sie dotkliwie pobitym, a przeciez... nie placze!

- Wszysey czujemy sie zwyeiezeni, - oSwiad-
czyla z taktem, jak zawsze, pani domu — a jednak
wszysey jednoczesnie wygraliSmy na u§wiadomieniu
katolickiem. Zasluga to szanownego ksiedza —— zwri-
cila sie do mmnie mdwiaca, z dziekezynnym ruchem
glowy.

— Bylem tu tylko przewodnikiem na gruncie
prawdy katolickiej, ktéra znaé wedle moznosei jest

Dyalogi fil.-rel. 9
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moim obowiazkiem z powolania. Ale i wierni Swiecey
zna¢ Ja obowiazani, skoro nie sami tylko ksieza sa
stworzeniami religijnemi, przeznaczonemi do zyeia
wiecznego: i znac¢ ja winni w stopnin, odpowiada-
jacym rozwojowi inteligencyi oraz poziomowi wy-
ksztalcenia w innych dziedzinach wiedzy. W prze-
ciwnym razie, bedzie w nich zawsze walezyl czlowiek
normalny przeciw liliputowi religijnemu, az do
smutne] biednego liliputa przegranej. Staralem sie
wesprze¢ i umocni¢ w umyslach szanownych swoich
shuchaczéw katolickiego kopeiuszka, poskromic zag
niesprawiedliwa przemoe poganskiego ojezyma. po-
slugujacego sie prawem sily. Usilowalem oczyseié
zachwaszezona wolnomyélicielskiemi nalecialo$eiami
katolicka role waszych, szanowni panstwo, dusz. To
zachwaszezenie jest skutkiem jednostronnego a ten-
dencyjnego ezytelnictwa. Nalezaloby wypowiedzied
sluzbe tym .démolisseurs stupides*, jak Musset na-
zwal piszacych trucicieli jadem niewiary, ktérzy prze-
waznie obsluguja nasze umysly z naszego wlasnego
wyboru. Jak niegdy$ Skarga, tak i dzi§, w tonie
jeszeze wyzszym, skarzy sie Pidmiennictwo katolie-
kie: ,Obroku duchownego pele sa zloby. ale niema
biesiadnikéw*. 1 nietvlko duchownego, w Seislem
slowa znaczeniu. Biesiadny stdl literatury katolickiej
zastawiony jest przysmakami wszelkiego rodzaju,
godnymi dusz najsubtelniejszych. Trzeba tylko sko-
sztowaé, zeby w mich znaleié smak przedziwny,
smak prawdy i czystego a wznioslego piekna. Po
ich spozyciu nie uczuwa sic niesmaku moralnego,
jak  po alkoholizowanym namictnoscia do zlego
szampanie chorej beletrystyki wolnomyslicielskiej,
rozwiazlej umyslowo i moralnie '%). O jej autorach po-
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wiedzie¢ moina z Izajaszem: ,Opuseili Pana, ... od-
wréeili  sie wstecz... Kazda glowa chora, kazde
serce zalosne-.

Postep Postep! wolaja. Znal go juz prorok
hebresw i plakal nad nim... Co mdwie! Uzywali
go w pehli juz ludzie przedpotopowi, uzywali go
potem i sodomiei, doszedlszy do szezytu ,postepu®.
Uzywaly go takze Pompeji, uzywala za naszych ecza-
sow Messyna. Postep! Postep! Za tem haslem leca
owezym pedem zahypnotyzowane tlumy, tak, iz
zdaje si¢ chwilami. jak gdvby to bylo koniecznoscia,
1 koniecznoscia dobra, oraz jak gdyby innych juz
udzi mnie bylo. Miedzy mieszkaficami Sodomy za
sprawa Opatrznosei byl sprawiedliwy Lot. zeby, jak
powiada nasz zlotousty Piotr: .nie mdéwili, juz nie
masz na swiecie innych ludzi, jedno jako my, a bez
takich zbytkéw czlowiek zaden byé nie moze*. Swie-
cila im sprawiedliwoscia gwiazda Lota, niestety. da-
remmnie. Mialzeby los podobny spotkaé i gwiazde
pismiennictwa  katolickiego? A w nastepstwie tego,
spoleczenstwa spdlezesne —— los Sodomy i Babilonu,
lakkolwiek w innej formie?

Wyrwaé sie z Paryza, tego dzis§ Babilonu, 17) gdzie
zepsucie rozlewa sie brudnymi potokami wprost na
ulice (zastrzegam sie, iz uznaje, ze i Babilon byl
zyrandolem $wiata), wyrwac sie z tej waltorni euro-
pejskiej i znalezé sie za jednym rozmachem pociagu
blyskawicznego na lonie Alp dziewiczych: co za roz-
kosz! Rozkosz cudownego wyzwolenia, odrodzenia,
wyzdrowienia ... Jakby$ uciekl z pod wiszace] nad
toba klatwy: ,Mane, Tecel, Ufarsim |“ Podobnej roz-
kKoszy musi doswiadezyé ten, kto, porzuciwszy lite-
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rature bezwyznaniowa czy tak zw. liberalna, skapie
sie. w krynicy dobrego dziela katolickiego.

Postep! Postep! — raz jeszeze zawolam. Przy-
pomina mi on mdj zegarek, ktéremu co pare ty-
godni przybywa godzina ezasu, whbrew wszystkim
cialom niebieskim, ze slonicem na czele. Pedzi, jak
szalony. I pozwalam mu na to, bo choé jestem Swia-
domy, ze si¢ spieszy, jednak, ilekolwiek razy nan
spojrze, zawsze mam wrazenie, ze sie spdZniam, co
jednak wlasnie od spdinienn mie chroni. Tak i po-
step, w pojeciu tego slowa specyalnem i zmonopoli-
zowanem, cho¢ obecnie zaczyna tracié kredyt w sfe-
rach umyslowyeh wyzszyeh, galopada swoja sprawia
wrazenie 1uchu istotnie bardzo postepowego. Nie od-
powiada on jednak rzeczywistosei, jest zludzeniem
zmysléw. ktére przytem nie da sie wyzyskaé na
dobre, jak ,postepowy® zegarek, gdyz braknie $wia-
domosel zludzenia, gdyz wierzy sie w nie, jak w rze-
czywistodé. Katolicyzm posuwa sie wolniej, lecz za-
to pewniej, bezpieczniej, nie po manowecach, z kté-
rychby trzeba bylo zawracaé, lecz po linii prostej,
wytkniete] przez Tego, ktdry rzekl: .Jam jest Prawda,
Droga i Zywot®.

— Ktéraz godzina u ksiedza? — zapytal w pore
p. Artur, ktéremu, jako rolnikowi, pilno juz bylo
do kizka.

— Druga po pdlnoey ! Okropnosé! Zmykam do
domu.

— W rzeczywistosel jest dwunasta.

— Nie, u mnie druga! Przepraszam za nadu-
zyeie cierpliwosel szanownyech domownikdw swojem
gadulstwem, dziekuje =za pilna uwage, komu po-
dzieka zato sie nalezy, 1 zegnam !
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— Dziekujemy i zegnamy! Prosimy o nas nie
zapominag. .. 7

— Bodg zapla¢... Panna Jadwiga niech gniew-
ne lezki obetrze... A szanownego gospodarza uprze-
dzam, ze go zmusze do przeczytania pierwszego po-
wazniejszego utworu w duchu katolickim: . Tekevi
Katolicvzmu w Salonie®. .. -



(INTERMEDIETTO).

W ZAKRYSTYI. — PRZY KASIE. —
W KAWIARNIL.



W zakrystyi.

W pewnem miescie prowineyonalnem, pewien
dyrektor druzyny dramatycznej wystawil na sce-
nie teatru miejscowego jakies pornograficzne farsi-
dlo z rodzaju .roman de lit, gdzie istotnie figuro-
waly lézka. Z tego powodu znany kaznodzieja
miejscowy napietnowal z wyzvn kazalnicy katedral-
nej propagande demoralizacyi ze sceny polskiej. Na
kazaniu byl obecny kierownik druzyny, widaé nie
bezboznik. Mozna sobie wyobrazi¢, jak nieszezegsny
mienil sie na twarzy, jak blad! i ezerwienial naprze-
mian, stluchajac perory publicznej, oraz czujac przez
powieki spuszezone — strzaly spojrzeni na sobie ...
Po skonezonem nabdzefistwie, pan dyrektor postaral
sie 0o rozmowe z kaznodzieja, i nie poto, aby mu
-nawymyslaé*, ale, przeciwnie, aby sie przed nim
wysumitowaé. Otéz ciekawa ta sumitacya:

— Nie wiedzialem, — rzeeze — aby to miasto
bylo tak klerykalne! ‘

—- A wiec walka z pornografia —to juz klery-
kalizm! Vogue la galére antyklerykalna! Jesh
tak dalej pdjdzie, to niezadlugo i najsiabsze glowy
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zwolnomyslniale zrozumieja, ze klerykalizm — to
rzecz zdrowa, dobra i piekna, ktéra miesci w sobie
wszystko, co nietylko zbozne, ale i po ludzku szla-
chetne i ueczciwe. Czem w takim razie okaze sie
antyklerykalizm ? — to juz bedzie zagadka dla nie-
mowlat . ..

Przy kasie.

Rzeez dzieje sie na dworeu kolejowym w Kra-
kowie, przed kasa biletowa klasy pierwszej i drugiej.
Od strony wyjseia za baryerka wchodzi dama. W sze-
regu oczekujacveh swoje] kolei od strony wejscia
stoi ksiadz. Ujrzawszy dame, wchodzacq wyjsciem
i tamujaca tym sposobem strumien wychodzacyeh
od strony wyjscia, rzekl tonem ugrzecznionym :

— Pani bedzie laskawa cofnaé sie i pé6isé od
strony wejscia. ..

— Jak ksiadz $miesz odzywaé sie w ten spo-
s6b do damy?! —— zawolal na to stojacy nicopodal
rycerz, szukajacy widoeznie antyklerykalne] zwady,
jakkolwiek odziany w dobrym tonie.

- Objadnilem tylko panska dame, zeby sie nie
narazila na protest energiczniejszy. nawet oficyalny -
bronil sic ksiadz. — Spelnilem Wwiee akt grzeeznosei,
dobrze zrozumiane].

— Damom nalezy sie pierwszenstwo! Nie za-
pominaj ksiadz, ze tu nie Czestochowa! Macoch !

Trzeba mieé duzo sily woli, zeby w odpo-
wiedzi na to nie podniesé reki. ..
- Bij, ksieze, bij! — odparl ksiezozerczy pa-
nek, nadstawiajac z mefistofelicznym grymasem po-
gardy swoje szanowne oblicze.

R L T e T ——
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Ksiadz, pomny poswiecanej swej dloni, hamul-
cem woli zacisnal usta 1 zmilezal, pozostawiajae
odzianego w dobrym fonie panka przy ostatniem,
tryumfujacem slowie. Nie cheial reki swej profa-
nowac . . .

A dystyngowanie ubrany pan. ktéry wlasnie na
skandal rachowal, przechwala sie obecnie w fowa-
rzystwach swojem bohaterstwem, spotykajac si¢ naj-
czeseie] z poklaskiem, niekiedy tylko z niezrozumia-
lym dlan rumiencem wstydu...

Scenka druga tamze, w okolicznodciach podob-
nych, tylko przy kasie klasy trzeciej.

Od strony wyjseia wpada zadyszany zydek. Na
protest oczekujacyeh od strony wejdcia, pejsaty pasa-
zer wola :

Ny, ja tyvlko do Suchej!

Ambo meliores kazdy w swoim rodzaju.

W kawiarni.

Do urzadzone] z komfortem warszawskim ka-
wiarni w mieseie prowineyonalnem, na szklanke po-
rannej herbaty. po Mszy, przyszedl ksiadz przyjezdny.
U nas, jak i we Wloszech, w przeciwienstwie do roz-
wolnionej Franeyi, jeszeze to uchodzi, jeszeze nie razi. . .

Przy innym nieopodal stoliku siedzialo cztereeh
panéw szlachty, takze przyjezdnych, z gatunku tych
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bywalcow, o ktdryeh powiedzial Rusticus, autor - Li-
stow zdworu wiejskiego®, ze i hakami nie wyciag-
nalby ich z Brystolu ezy od Lursa“, tak mocno sa
przywia.zani do ... ziemi ojezystej.

Ksiadz, z gazeta w rekn, popijal herbate: pano-
wie rozprawiali zywo. z owem Jasniepanskiem sans
géne. jakie posiadaczom czterokonnych siarczystyeh
zaprzegow daje poczucie wyzszosei nad burzujami,
iezdmc}'mi w dorozkarskie, dopingowane batem, wy-
wloki.

Wtem, do groma ezterech przybyl posesyonat
piaty, snac dobry znajomy, jak poswiadezyly ujmu-
jace serdecznos$eia powitania. Niestety, byl to dzie-
dzie, goniacy resztkami, na ktérego okrojonem wsku-
tek dlugéw dziedzictwie, gdyby sie polozyl dobry
brytan. toby mial ogon za granieca. ..

- Jakze tam wasze interesa?—zagadnal trosk-
liwie przybysza jeden z czwdrki. nietegich intereséw
tegoz, widac, Swiadomy.

- C6z? nie mozecie zapomnied tego szlema z ko-
yona, cotoscie go przegrali, ze tak markotno z oczn
wam patrzy? —— zapytal drugi wesolo.

— Eeh, on kolezeriskiego buzioprania na owej
szumee Zapomnieé nie moze! — 1zekl przyeiszonym
1-1ie-co glosem trzeei: Wnet tez glosniej towarzysza
wzumek pocieszyl:

— Furda, panie Jézefie! Wszak honor zostal
wykapany w szampanie dobrej marki, ze buzi dad

— Hm! — mruknal p. Jozef, ktéremu nagle,
na wspolnienie szampana, wréeila fantazya. — Py-

tacie o moje interesa? Jedno wam powiem: jak mam
interes z zydem lub ksiedzem. to zawsze przegram! . . .
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— Psst! — zmitygowal go czwarty, snaé dy-
plomata, rzucajac glowa i oczyma w strone zaczyia-
nego ksiedza.

Uczynila sie cisza, jak przed burza.

Skorzystal z niej ksiadz, majacy uszy wydéwi-
czone w konfesyonale, i, zwracajae sie do dyplomaty,
rzekl z uémiechem:

— Szanowny pan zechce osadzié, czy zdolny
jest obrazi¢ katolickiego ksiedza, kto bierze buzio-
pranie i, w dodatku, przegrywa szlema z korona ?!

—— Masz, antyklerykalny djable, tabaki! — za-
smial sie dyplomata. — Znowus przegral z ksiedzem

i, przyznasz, ze shusznie. . .
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Pan, redaktor ,.dobroczynnego™ kalendarza. Nie nio-
ge pomiedci¢ artykulu ksiedza o toleraneyi, '¥) gdyz
razi mie w nim zbyt silna barwa katolicka. Nasz
kalendarz powinien byé bezbarwny; w imie¢ toleran-
eyi mie mozemy drazni¢ niczyich przekonan !

Ksiadz, autor artykulu. (Opanowawszy zdumie-
nie). Bezbarwnodé, wiece brak silnyeh i odwaznych
przekonan, filisterstwo ducha, oportunistyczne lawi-
rowanie miedzy drazliwodciami ludzkiemi——to nasze
nieszezeseie, to choroba chroniczna prasy burzuazyj-
nej. Blade, pastelowe kolorki sa modne, wiem o tem,
ale i barwy mocne a zywe, matejkowskie, maja
chyba prawo bytu i trzeba mie¢ dla nich przynaj-
mniej tolerancye. Zreszta, wszak pan, proszac mie
o artykul w przedmiocie toleraneyi, wiedzial ehyba,
iz jestem ksicdzem katolickim, wiee powinien byt pan
zdawaé sobie sprawe z tego, czego moze oczekiwacé
ode muie.

Pan. Wlasnie watpie, czy rozwinigty przez ksie-
dza poglad na tolerancye jest pogladem katolickim.
Nie sadze, zeby wszyscy ksieza pojmowali ja tak samo.

Ksiadz. Co pan chce przez to powiedzie¢? Czy,
ze poglad katolicki na to zagadnienie jest, wediug
pana, wiecej liberalny, czy tez ciasniejszy od przed-
stawionego przeze mnie?

Dyalogi fil -rel. 10
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Pan. Zdaje mi sie, iz jest on chyba liberal-
niejszy . . .

Ksiadz. (Wesolo). Zabawna historya! Do tej pory
zarzucano mi ze strony katolickiej zbyt daleko zape-
dzajacy sie liberalizm, przeciw czemu zmuszony by-
walem broni¢ sie; gd}' ze strony .postepowedw
spotykalo mie uznanie, iz posiadam jakobyv talent

rozszerzania dogmatéw katolickich, az do rozpylenia

ich w jakie§ mglawice ogolnovludlklugo racyona-
lizmu, przeciw czemu réwniez protestowalem. Po raz
pierwszy slysze zarzut wreez przeciwny z ust pai-
skich. Zabawna historya! Czyzbym, sam o tem nie
wiedzae, ulegl wsteczne] reakeyi? Sadze, zem racze]
postapil naprzéd w usSwiadomieniu sobie katoli-
cyzmu, co stanowli postep najrzetelniejszy... Otoz
recze panu za to. Ze odrzucony przez niego artykul
jest od @ do zet katolicki i upewniam pana z gary,
ze kazdy katolik uswiadomiony podpisatby go bez
wahania. W watpliwosei pariskiej widze jeno dowdd
Jaskrawy nieznajomosci nauki katolickiej.

Pan. (Nieco zmieszany). Ksiadz, dajac mi SWego
czasu rekopis, wyznal, ze pisal go pospiesznie. Moze
zawinil tu pospiech w pisaniu, moze jakies niedo-
patrzenie z tego powodu, moze w korficu nastrdj nie-
tolerancki wskutek jakiego$ przykrego podniecenia. ..

Ksiadz. (Zywo). Panie! Gotéw jestem  wrzueic
w tej chwili rekopis w ogieri, zasias¢ i napisaé now y.
Tnnemi pewno slowami, w odmiennym moze ukla-
dzie, ale napisalbym zupehie to samo co do tresei-
Nie dopiero podezas pisania artykulu urabialem
sobie przekonanie o tolerancyi. Mam je gotowe
w glowie na zawolanie. Nie rozumiem panskich przy-
puszezen . . .
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Pan. (Miekko). Uczynilem je dlatego, zem spo-
dziewal sie po ksiedzu szerszego ujecia przedmiotu.
Zawiodlem -sic. Mam by¢é szezery, skoro ksiadz przy-
piera mie do murn, to wyznam, ze mam wrazenie,
iz ksiadz stanal na stanowisku rosyjskiego biuro-
kraty, i to z czaséw przed manifestem tolerancyjnym.

Ksiadz. (Hamujgac oburzenie). Tego zarzutu nie
pojmuje! Nie widzialbym zadne] ujmy dla siebie,
ani nawet dla katolicyzmu, w tem, gdyby poglad
katolicki. wiec i mdj. zgadzal sie z pogladem jakie-
gobadz biurokraty. o ile chodzi o teorye. Biurokrata
ostatecznic posiada mozg taki sam, jak i kazdy inny
czlowiek. Czemuzby jego rozum, podlegajacy z na-
tury 1zeczy powszechnym, koniecznym i od nikogo
niezaleznym prawom logiki, nie mdgl dojé¢ do wnio-
skdw tych samych. do ktéryeh dochodza rozumy
niebiurokratyezne? Nie moge jednak nie eczué sie
dotknietym przez przyréwnanie panskie, jesli chodzi
0 szezeros¢ 1 bezinteresownos$é w stosowaniu teoryi
do zycia. Prosz¢ o wytlumaczenie sig jasniejsze !

Pan. (Z przekqsem). Wythumaczenie proste! Ksiadz
wyznaje zasady tolerancyi. wspélne z biurokracya.
Tylko gdy biurokracya, rosyjska lub pruska, skiero-
wywa je na mlyny prawoslawia lub protestantyzmu,
to ksiadz te same wody puszeza na sympatyezniejszy
badz-co-badz dla nas katolicyzm.

Ksiadz. (Z politowaniem). A w dobieraniu $rod-
kéw walki do tak réinych celéw nie widzi pan
réznicy ?

Pan. (Z ironig). Brak sily materyalnej nie sta-
nowi zastugi katolicyzmu. Gdyby ja mial, moze-
bysmy znowu zobaczyli zmartwychwstala inkwi-
Zyeye . .
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Ksiadz. (Sztywno). Paiskie widmo inkwizyeyi
skladam na karb liberalnej fantazyi. Inkwizyeya
zmartwychwstawaé nie ma potrzeby, gdyz istnicje
w dalszym ciagu na starych zasadach, 1 to tak spo-
kojnie, ze uwazal ja pan za umarly i pogrzebana:
zapewne przez blogoslawiony przeciwkatolicki postep,
ktory, gdziekolwiek dorwal sie do wladzy, jak we
Francyi, Wloszech i ostatnio w Portugalii, daje wzér
_tolerancyi nietylko katolicyzmu, ale i katolikéw. ..
W danej chwili tymezasem nie chodzi o fakty, lecz
o zasady. Za fakty ujemne, za naduzycie zasad kato-
lickich, odpowiadaja katolicy, t. j. katolicey ludzie;
za same tylko zasady odpowiada katolicyzm, kic-
rego tu bronie¢ wylacznie.

Pan. (Twardo). Z zasad, wprowadzonych w zyeie,
rodza sie odpowiednie im czyny.

Ksiadz. (Chlodno). Bez watpienia. Otéz katolickie
zasady tolerancyi sa tego rodzaju, iz zadna miara,
przy dobrej woli, zlych ezynéw sprowadzaé nie moga.

Pan. (Szlywno). Zasady, wyluszezone przez ksie-
dza, sa tego rodzaju, iz trzebaby by¢ moralnym
akrobata, zeby, trzymajac sie ich, siebie samego
i przeciwnikéw na zlamanie karku nie narazic.

Ksiadz. (Niecierpliwie). Zejdimyz nareszcie ze
sfery ogdélnikéw mna grunt realny. W artykule
swoim, ktéry sprawil panu tak srogi zawdd, zanali-
zowalem idee tolerancyi czysto rozumowo i, na kan-
wie takiej analizy, rozwinalem obraz i oceng stosun-
kéw faktyeznych w tej dziedzinie. Prawa logiki oraz
prawa etyezne, te ostatnie — W liniach gléwnyeh
i na gruncie europejskim, sa chyba bezpartyjne, t.].
uznawane powszechnie, hez réznicy wyznania. Jedli
z zastosowania jednych i drugich praw, wspdlnyeh
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wszystkim wyznaniom religijnym i nawet doktrynom
filozoficznym, wyniknal samocheac poglad na tole-
raneye katolicki, to tylko dowdd, ze jest on ogdlno-
lndzki i jedynie usprawiedliwiony. Takie jest moje
przekonanie. Prosze mi powiedzie¢, w ktérym mia-
nowicie punkeie tego pogladu widzi pan slaba strone ?

Pan. (Zimno). Przyznac winienem, iz jest on skon-
struowany tak prawidlowo pod wzgledem dyalektyez-
uvm, ze odrzueié go musze w calosei, jako zbyt
ciasny. '

Ksiadz. (Spokojnie). Rozpatruje tolerancye, jako
odmiane wolnodei. Kazdy czlowiek, myslacy logicznie
i zarazem etyczny — etyezny nawet nie po chrzesei-
janisku, ale tylko po curopejsku, — zgodzi¢ si¢ musi

na formule: ., wolno$é od przemocy — fizycznej czy
moralnej — tylko ku dobremu*. Na tym punkcie
zasadniczym schodza sie wraz z katolicyzmem wszyst-
kie umysly idealistyczne — przeciwko biurokraeyi.

Upada tedy gléwna podstawa do pordwnywarn tole-
rancyi katolickiej z biurokratyezna. Chyba bowiem
nie zechee pan bronié wolnoéei ku zlemu. Zle, badz-
co-badz, powinno by¢é spetane, jedli nie przez kodeks
karny. taki lub inny, to przez prawa moralne, obo-
wiazujace w sumieniu i przestrzegane z cala suro-
wodeia przez opinie publiczna. 7
Pan. (Spokojmie). Chodzi tymezasem jeszeze nie
o ezyny, zle lub dobre, ale o przekonania, o Swiato-
poglady. Ksiadz wystepuje, jako wrég przekonan.
przeciwnyeh katolicyzmowi. Ksiadz pozwala je tylko
cierpie¢ i przyznaje im racye bytu, tylko, jako
malium necessarium, ze wzgleddw taktyki czy opor-
tunizmu, dla $wietego spokoju, byle uniknaé prze-



150
dladowan wzajemnych. Na to zaden czlowiek kultu-
ralny zgodzi¢ sie nie moze!

Ksiadz. (Z zapalem). Panie! W tym kierunku- ja
dalej nawet ide, niz pan sadzi. Ja bynajmmie] nie
,cierpie” przekonan, ktére uwazam jako bledne,
wiec i szkodliwe. Ja ich niecierpie! Nienawidze!
Ja doswiadezam glebokiego bélu, gdy sie z niemi
spotykam: bélu nie milosei wlasnej, podraznione]
przez opér przekonaniom wlasnym; lecz Dbélu na
widok Slepoty ludzkiej, ktéra nie widzi prawdy kato-
lickiej, jagniejszej mad slonce! Bélu na widok tej
poziomosei umyslow, bladzacych poza katolickim
chrystyanizmem, ktérym prawde katolicka zasla-
niaja bledy jej wyznawcGw oraz ich wlasne namiet-
noéei, gdyz one, te umysly, niezdolne sa wzniesé sie
orlim polotem ponad przyziemme chmury, gdzie
storice prawdy Bozej zawsze swieci jasne i majesta-
tyezne. Pod wrazeniem tego bélu, jam gotéw rzucac
sie w wir walki przeciw przekonaniom niekatolickim
i niechrzedeijanskim, a te walke uwazam za swoje
najéwietsze prawo i swdj najswietszy obowiazek !

Pan, (Zdumiony). Alez z ta swoja zasada ksiadz
rozmija sie wrecz z chrzescijaniska miloseia blizniego !

Ksiadz. (Z sarkazmem). Gdyby dodéwiadezenie nie
dalo mi bylo poznaé manoweow, ktérymi w ciemno-
Seiach ignorancyi katolieyzmu chadzaja umysly nie-
wierzacych, przyjatbym jako zart slowa panskie. Ale
je znam i dopowiem za pana, com W jego oczach
wyezytal, a czego pan tylko przez dyplomacye nie
dopowiedzial : nazwales mie pan w glebi duszy
fanatykiem. Tak, to ,.przywilej” katolicyzmu spoty-
kaé sie z tym ponurym i nienawistnym wyrazem !
Szafuja nim najhojniej wlasnie fanatycy antykato-
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licey, ktérzy nie moga Scierpiec¢ katolicyzmu, jego
powagi, jego potegi moralnej. jego majestatu !

Pan. (Cierpko). Wiec ksiadz uwaza mig za fana-
tyka, kiedy domagam sie bezwzglednej swobody dla
jakichbadz przekonan, bez zadnej niecheci specyalne]
do katolicyzmu? Nieche¢, 1 to gleboka, zywie tylko
wzgledem wszelkich fanatyzmow.

Ksiadz. (Sarkastycznie). ~Przytem fa niechec
udziela sie i temu, w czem si¢ fanatyzm upatruje:
upatruje si¢ go zas tam, gdzie sie umieszeza naprzéd
swa niecheé. Bierze sie bowiem goracosé niemilych
przekonan za fanatyzm. Weale ladny circulus wvitio-
sus! Whbhrew goloslownym zapewnieniom panskim
o nieprawdopodobnej neutralnosei  wzgledem wszel-
kich przekonan, widze w panu jawna niecheé do
katolicyzmu. 1 nie dziwie sie temu; jest to tylko
dowéd posiadania przekonar, katolicyzmowi przeciw-
nych, ale przekonarl. Prosze mi jednak wierzyé, iz
nikt nie posiada tyle powoddw do nienawisei wzgle-
dem fanatyzmu, ile gleboko swiadomy prawdy kato-
lickiej katolik. Zna on bowiem nieporéwnana, jej
moe i zywotnosé, oraz wie, ile ona od fanatyzmmu
wlasnych swoich wyznawedw, a jeszeze wiecej od
przeciwnikow ucierpiala. Fanatyzm wyplywa z falszu
i tylko falsz fanatyzmem nadrabia.

Pan. (Spokojnie). TJak wiec 1 czem wytlumaezy
ksiadz niezaprzeczalne fakty fanatyzmu na gruncie
katolickim, skoro uwaza katolicyzm za prawde pelna

i bezwzgledna?

Ksiadz. (Spokojnie). Falszywa interpretacya praw-
dy dogmatycznej lub zasady moralnej, albo nawet
poprostu gwaltownoseia temperamentu. Wypadki fa-
natyzmu tedy na gruncie katolickim nie wyplywaja



z przedmiotowej nauki katolickiej, nic powstaja
zasadniczo, ale zdarzaja si¢ tylko przypadkowo.

Pan. (Mrozqeo). Otéz wladnie ta wylacznosé kato-
liecyzmu, ktéra ksiadz stwierdzil i podkreslil w tej
chwili, ta jego pycha, ktdrej moea przypisuje on
sobie monopol prawdy, razi mnie i odstrecza od
niego. Taki agresywny katolicyzm nie moze nie by¢
nietolerancki.

Ksiadz. (Kwasno). Nie przecze, zeby w pewnyeh
wypadkach i w pewnyeh osobnikach katolickich nie
bylo domieszki pychy egoistyeznej, narzucajacej aro-
gancko przekonania katolickie nie dlatego, ze kato-
lickie, ze prawdziwe, ale dlatego, ze wlasne. (Zapa-
lajge sig). Lecz na ogol, w owej, jak sie pan wyrazil,
agresywnosci  katolieyzmu, ujawnia sie raczej nie-
ziemska potega przekonmania o jego prawdziwosei,
potega ifcie jedyna w tym stopniu, potega przeko-
nania, plynacego z Géry. W tem wladnie tkwi jego
wyzszos¢ ponad innemi przekonaniami, w tem i zrédlo
obaw i niecheci i mnawet nienawidei wzgledem kato-
liecyzmu  ze strony przeciwnikéw, ktérzy tym sposo-
bem skladaja mu hold mimowolny. Miara zywotnosei
1 trwalodei danego przekonania jest jego duch pro-
pagandy. Bo zadne przekonanie prawdziwe i silne,
bez réznicy kierunku i barwy, nie uznaje, nie moze
uznawaé tolerancyi dogmatyeznej; to znaczy: musi
zwaleza¢ doktryny przeciwne, zeby wywalezyé sobie
prawo bytu i w koficu zatryumfowaé. Mozliwa jest
tylko tolerancya obywatelska, ktéra tez katolicyzm
wyznaje, owszem, on pierwszy zaczal ja praktyko-
wac w pelni.

Powiedzialem, ze przekonaii niekatolickich nie-
cierpie. Teraz wyjasnie, iz niecierpie ich, jako takich,

samych w sobie, niecierpie tkwiacego w nich falszu
czy bledu: co nie przeszkadza mi bynajmniej szano-
wac ich w danym osobniku ludzkim, o ile w nim
one lacza sie z dobra wiara. z moca woli i rozumu,
czasem i z genialnodeia, zatem 1 z genialnemi prze-
blyskami prawdy. Szanuje wtedy w nich owa dobry
wiare, owe moce, owa genialnosé, owe prawdy prze-
blyski. Précz tego. wraz ze sw. Augustynem, ktéry
katolicka zasade tolerancyi wykul w klasveznie lapi-
darnych slowach: _Dilige hominem. oderis vitium-,
lab w innej wersyi: . Interfice errorem, dilige erran-
tem*. — rozrézniam dcifle i stanowezo pomiedzy
czlowiekiem bladzacym, a samym bledem, i tam
tego usiluje kocha¢ i szanowac, nawet pomimo jego
zle] woli, a ten usiluje zwalezaé. Usiluje kochad,
gdyz to rzecz zaprawde nielatwa. Latwa moze sie
ona wydac tylko temu, kto choruje na indvferentyzm
religijny. Podobnie kataleptyk znosi z latwoseia
ciecia i ciosy, gdyz ich nie czuje. Usiluje zad zwal-
czac¢ blad, nietylko w imie wyzsze] nad wszystko
prawdy. ale takze w imie milodei blizniego, gdyz
pragne uczyni¢  bladzacego uczestnikiem prawdy,
ktéra posiadam. Ze przyvtem bladzacemu blizniemu
dostana sie plagi, rzecz nieunikniona, zwlaszeza gdy
wypadnie broni¢ innych bliznich przed propaganda
bledu. Wszak to miloé¢ chwyta tonacego, choéby za
czub. milo$¢ podaje choremu gorzkie lekarstwo, mi-
loé¢ odbiera zbrodniarzowi broii i zamyka go pod
kluezem.

W imie tej samej milodei, zgodnie z etymologia
wyrazu folerancya, — nie za$ w imie oportunizmu
jak pan sadzi. — eierpie inowiereéw az do udzielenia
im swobody wyznania i kultu, i nawet rdwnoupraw-
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nienia obywatelskiego. Czego wigeej mozna wymagaé?
Moze daé sie zjes¢ przeciwnikowi z milosei? Cierpie,
bo to jednak prawdziwe cierpienie widzie¢ spcéloby-
wateli bladzacych i znosi¢c w nich kult bledu.

Pan. (Z réwnowagg). Wiee jednak, pomimo to-
lerancyi, ksiadz pragnie narzucaé¢ inacze] wierzacym
swoje wlasne wierzenia?!

Ksiadz. (Z rdwnowagq). Ktéz méwi o .narzuca-
niu¢? Przekonywanie - to nie narzucanie. W po-
jeciu narzucania tkwi pojecie przemocy. Narzuea sig
coé komué przemoeca moralna lub fizyezna, o czem
niema mowy. Przekonywaé - to znaczy tylko dzia-
laé na przekonanie cudze rozumem. Czyzby 1 tego
nawet paiiskie pojecie tolerancyi zabranialo? W ta-
kim razie wypadaloby postawié pana w jednym
rzedzie z biurokrata rosyjskim w czasach po mani-
fescie toleraneyjnym. Gdyby przekonywanie oznaczac
mialo narzucanie, tedyby wzbroniona byla wszelka
dyskusya, wszelka propaganda, wszelkie apostolstwo.
Niejednokrotnie zdarzalo mi sie weéréd dyskusyi
spotyka¢ z zarzutem, iz zdanie swoje narzucam,
lubom przyjecia go, oezywiscie, nie nakazywal, ani
nawet natarczywie uznania go sie nie domagal.
Przedstawialem swoje argumenty, jak i moi adwer-
sarze. Réwnem prawem i ja mdglbym byl im .na-
rzucanie“ zarzucié. Fakt ciekawy psychologicznie, iz
ten zarzut spotykal mie w chwili, gdy przeciwnicy
wyczerpali kolezany swych dowoddw. Mieli oni wtedy
wrazenie .narzucania®, lecz w istocie marzueala im
sie sama oczywisto§¢ zdania przeciwnego, a tego
uzna¢ i kapitulowaé nie mieli ochoty. Albo tez tak
moeno drzeli o przekonania swoje wlasne, ze argu-
mentacya przeciwna byla dla nich nieznosna, wyda-
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wala sie im zamachem na ich szkielka. ktére uwa-
zali za drogie kamienie.

Czy to .narzucanie® — to i panski argument
ostatni?

Pan. (Ostro). Zbyt latwo cheialby ksiadz fryum-
fowaé! Ja zadam niczem nieograniczonej wolnosei
sumienia i przekonan. Ksiadz wolnosé te weiaz
ogranicza swoja .prawda® katolicka i cheialby wszyst-
kich do niej nawrdeié. Gorliwosé taka bywa ird-
dlem walk religijnych, gdy dobro spoleczeristwa wy-
maga gwarancyi dla spokojnego spdlzycia obywateli
réznyeh wyznan. Ostatecznie niewiadomo, gdzie jest
prawda. Szukam je] oraz wszedzie ja przypuszezami.
i dlatego zadam wolnos$ei przekonan, zeby z wolne-
go dScierania sie ich miedzy soba wytrysla kiedys
iskra prawdy.

Ksiadz. (Iglasio). Dla pana niewiadomo, dla mmie,
jak 1 dla Kosciola calego. wiadomo. Przyznaje, iz
z panskiego stanowiska, wniosek o nieograniczonej
wolnodei sumienia jest jedynie logiczny. Chodzi wiee
obecnie o to, czy stanowisko panskie jest uzasad-
nione. Jest ono stanowiskiem Pilata, pytajacego obo-
jetnie i beznadziejnie: .Co jest prawda®? Tego sa-
mego stanowiska nakazuje przestrzegaé w salonie
bezmyélny kodeks swiatowy. Zycie jednak jest zbyt
powazne, zagadnienie o prawdzie zaswiatowe] — zbyt
wielkie, zeby moglo podlegaé przepisom takiego ko-
deksu. Nie rachowaly sie tez z nimr ani troche salo-
ny powazne, na ktérych rozgrywaly sie takie .Wie-
czory ftlorenckie*, lub ,Wieezory nad Lemanem®.
Przeniesé éw kodeks z burzuazyjnyech salondéw na
grunt zyecia, réwnaloby sie wprowadzeniu don ne¢dz-
nego snobizmu, oraz martwoty i rozkladu wszel-
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kich wierzen i przekonari, ktére skladaja sic na Swia-
topoglad. te filozofie filozofii, te nadfilozofie.

Wobee tego, przyznawszy panu logicznoéé wnios-
ku o niegraniczonej swobodzie sumienia, musze od-
mowié stusznosei jego twierdzeniu o wolnem §eiera-
niu sie przekonan. Z paiiskiego sceptyeznego punktu
widzenia nie moze by¢ mowy wogdle o jakichbadz
przekonaniach. Przypuszezaé¢ wszedzie mozliwodc
prawdy, to znaczy wszedzie o niej watpié; to znaczy
cheie¢ byé biernym widzem walki przekonaii. Gdyby
wszysey obowiazani byli tak, jak pan, sadzié¢, tedyby
wszyscy przemienili sic w podobnyeh panu widzéw
i w rezultacie nie byloby na co patrzeé. Gdzie sa
przekonania istotne, a rézne, tam walka by¢ musi.
Fakt walki obecnej miedzy nami dowodzi, ze i paii-
ski seeptyceyzm jest jeno pozorny, ze poza nim kryja
si¢ przekonania, mianowicie, conajmniej, niekatolickie.

Pan. (Wymaejajace). Walka byé musi, to prawda;
leez ona powinna by¢ wolna bezwzglednie.

Ksiadz. Przemawia pan w imie liberalistyeznej
zasady lesseferyzmu. Zastosowana na gruncie ekono-
mieznym, stworzyla ona mnowa postaé¢ niewoli, nie-
wole kapitalistyezna. Podobne nastepstwa  sprowa-
dzi¢ ona musi, i sprowadzila, w dziedzini> religijno-
moralnej, a to wskutek wiekszej sklonmnosei ludzkiej
do zlego, anizeli do dobrego, i w nastepstwie — do
usprawiedliwiajacego zlo falszu, anizeli do nakazuja-
ce] dobro prawdy. Z tym faktem trzeba sie racho-
waé, o ile sie nie jest naiwnvm marzycielem, albo
upartym ideologiem wolnodei za wszelka cene. A ten
fakt wskazuje, jako =zasade postepowania: ochrone
i opieke dla prawdy i dobra, peta za$ prawne dla
talszu i zla.
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Pan. (Twardo). Tymezasem Koseich musi sie li-
czyC z faktem, ze minely czasy jego wszechwladzy,
a nastalo panowanie ducha wolnosei!

Ksiadz. (Mocno). Wolnosei dla niewiary i grze-
chu, niewoli dla wiary i cnoty. Znal sie na tym
wolnomyslnym postepie, a raczej podstepie, $w. Piotr,
zowiae te apoteozowana dzis wolnosé, jakoby zdo-
byez nowoczesnego postepu: ,zaslona zloci*. W za-
stosowaniu do spoleczenstwa $wieckiego, potraktowalt
ja nalezycie w _Wirach® Sienkiewicz: ,Wolnosé,
przechodzaca granice, zakreslone przez pomyglnosé
i bezpieezeristwo narodu, potrzebna jest tylko dla
lajdakGw!«

Z tym faktem jednakze Koscidl sie liczy, przy-
stosowuje doni swa taktyke, wyteza sily do walki
o prawde i dobro. Nie uwaza go tylko za rzetelny
wyraz postepu, bo widzi go juz w zamierzchlych
czasach poganskiego gwaltu i bezprawia. Nie uwaza
tez za stosowne przed nim kapitulowaé, bo naprze-
ciw te] wolnosei synéw ludzkich ma swoja wolnoéé
synéw Bozych, oparta na boskie] Prawdzie, o ktdrej
powiedzial Chrystus, ze gdy ja poznamy, to ona nas
~wyswobodzi“. Wiee Kodeidl racze] dazy do obalenia
owej falszywe] wolnodci. Raz juz tego dokonal byl
przeciw poganstwu staremu: jest przeto rekojmia, ze
dokona tego po raz wtdry przeciw poganstwu no-
welnn.

Pan. (Inergicznie). Czysty, uezeiwy liberalizm
nie ma nic wspéinego z fanatyzmem, czy to katolie-
kim, ktdry wszedzie poza soba widzi tylko pogan-
stwo, czy to przeciwkatolickim. Wyrazem jego jest
stan  wolnosei religijnej w Stanach Zjednoczonych.
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Zadnej dla ktéregobadz wyznania opieki ze strony
paistwa, zadnyeh przywilejéw! To jest mdj ideal,
ktérego bronie i za ktdéry jedynie biore na siebie od-
powiedzialnos¢.

Ksiadz. (Z brawurg). Précz przywileju przekonan
panujacveh, ograniczonego zreszta obowiazkowo gwa-
rancya swobody dla przekonan mmiejszodei... Ja
weale sie nie dziwie Kosciolom panujacym w Rosyl
lub w Prusach, gdy one zadaja osobliwej opieki pan-
stwowej dla siebie. Panstwo, zlozone z prawoslaw-
nyveh, musi byé prawoslawne, zlozone z protestan-
téw — protestanckie, z katolikéw - katolickie. Tego
wymaga sama natura rzeczy. Jedynie mieszany wy-
jatkowo, pod wzgledem wyznaniowym, sklad lud-
nosei w Stanach Zjednoczonyceh Ameryki Pdlnoenej
musial w nastepstwie wytworzyé stan wolnodei reli-
gijnej, wylaczajace] wszelkie przywileje panstwowe.
To wszystko sa fakty, stworzone przez warunki
miejscowe, z ktérymi nie mozna sie nie liczy¢. Jesli jed-
nak chodzi o konsekwencye logiczna, to przyznacby
ja nalezalo raczej Kodciolom panstwowym. Bez
wzgledu na prawdziwosé lub falszywosé danego wy-
znania religijnego, wszelki Koscidl panstwowy ocala
i stwierdza zasade ogdlna, ze i panstwo, jako takie,
nie powinno byé pod wzgledem religijnym neutralne,
wiec obojetne i w ostatecznej konsekwencyi anar-
chiezne w swoich obywatelach, a naturalistyezne
w swoich organach rzadzacvch.

Rzad, panstwo —to nie abstrakeyva. I rzad, jako
zlozony z ludzi, oraz dla ludzi religijnych przezna-
ezony, powinien by¢ religijny. Idea religijna przeni-
kaé powinna nietylko zyeie prywatne jednostek. ale
i zycie ich zbiorowe, publiczne, i sicga¢ az do naj-
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wyzszyeh instytueyj. Nonsensem byloby, gdyby spo-
leczenstwo, zlozone z ludzi religijnych, rezygnowalo
z religii w swojem zyeiu publicznem. Znaczyloby to
sprowadzi¢ religie do roli kupciuszka domowego,
ktérego domownicy wstydza sic okaza¢ publicznie:
maczyloby to, ku jej zniewadze, obeiaé je] misye,
ogarniajaca wszelkie stosunki ludzkie; wprowadza-
loby to wyznawedw w sprzecznosé z samymi soba,
odyz uznawaliby religie prywatnie, a przeczyliby jej
publicznie; pozbawiloby to, wreszcie, zycie publiezne:
paiistwowe i spoleczne, jego majwyzszego idealu, re-
gulujacego je w duchu chrzescijaiskim. I paiistwo
wiee ma obowiazek oddawad, co jest boskiego, Bogu,
jesli chee, aby oddawano jemu, co jest jego. W prze-
ciwnym razie nie oddawaloby ono i ludziom, co jest
ludzkiego, narodom, co jest narodowego, spoleczen-
stwom, co jest spolecznego —— lecz zyloby samo dla
siebie, uczyniloby sie bdstwem, ktéremuby spoleczen-
stwa i narody obowiazane byly shizyé niewolniezo,
z zaparciem samych siebie, swoich wlasnych idealéw.
Bylby to ateizm panstwowy, ze wszystkiemi jego na-
stepstwami, godnemi rzadéw piekla!

Pan. (Szyderczo). Istotnie, ladnie my, polacy.
wychodzimy na tej zasadzie, gloszone] przez rzym-
skiego ksiedza! Cala rzeczywisto$¢ przeczy brutalnie
rzekomemu idealowi Koseiolow panstwowych!

Ksiadz. (Zywo). Dzieje sie 7le, nie wskutek owej
zasady, ale wskutek fanatyzmu, ktéry wysuwa na
czolo specyficzne réznice wyznaniowe, a zapoznaje
ducha ogdlnie chrzedcijaiiskiego, w zasadzie wspdl-
nego wszystkim wyznaniom. Inna tez rzecz—praktyka
zyciowa, inna — teorya. W praktyce lepsza okazuje
sie dla Kodciola katolickiego zasada ,wolny Koseisl
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w wolnem panistwie®, stosowana szezerze w Stanach
Zjednoczonych, anizeli przemoc panistwowa Kodeio-
I6w panujacych, wrogich katolicyzmowi. Swoja droga,
uznajac zasadnicza wolno$¢ sumienia. w znaczenin
swobody ujawniania nazewnatrz przekonan religij-
nych, przyznajemy i wyznaniom, ze stanowiska na-
szego blednym, prawo do przywilejéw paiistwowyeh
tam, gdzie te wyznania stanowia religie narodowa.
Na tej za$ podstawie zadamy i dla siebie wolnogei:
a gdzie stanowimy wiekszos¢, tam przyznajemy wol-
nos¢ minejszosciom, a sobie warujemy przywileje.

Pan.  (Mocno). Zasada demokratyezna, wiec
chrzesceijaiiska, odrzuca wszelkie przywileje!

Ksiadz. (Spokojnie). Wlasciwie, nie sa to nawet
przywileje w Seislem znaczeniu slowa. To jest raczej
prawo, przyslugujace wiekszosei, prawo do gospo-
darki we wlasnym domu, bez szkody i krzywdy dla
obeych mniejszodei, bo z zastrzezeniem im swobody
kultu i réwnouprawnienia obywatelskiego. Prawo ta-
kie wyplywa wprost ze stanu posiadania i z cha-
rakteru gospodarza. Nardd katolicki ma prawo miec
dom paristwowy katolicki i byé gospodarzem w tym
swoim domu. To jest jego prawo i zarazem obowia-
zek. Podobnie naréd polski ma prawo byé u siebie
gospodarzem polskim. Chodzi o to tylko, zebhy w spra-
wach wyznaniowyeh nie bylo fanatyzmu, a w spra-
wach narodowych—szowinizmu. Oburzamy sie wszak
na uroszezenia zydowskie do rdwnouprawnienia
z ludnoseia rdzenna, uroszezenia, ktére na razie Wy-
razaja si¢ w postulacie Judeo-Polonii, daza zas do
uczynienia z Polski nowego Syonu; prawa nasze
tymezasem do Polski wydaja sie im przywilejem,
poniewaz oni ich nie posiadaja.

.l
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Pan. (Spokojnie). (C6z po tych picknyeh zastl.'zo-
zeniach i zamiarach, kiedy one sa tak beznadziejnie
oporne ku weieleniu ich w zycie?! Wobee t’ego1 ey
nie lepiejby bylo zrzec sic weiagania panstwa do
walki miedzy wyznaniami, azeby paistwo moglo za-
chowaé wolna reke i niezalezno$¢ w stosunku do
wyznan wojujacych? ;

Dla $wictego spokoju, nietylko panstwo powin-
noby hamowac 'wojownicze zapedy wyznaniowe, ale
i sami wyznawey réznych wyznaii powinniby zrzec
sie swojej agresywnosci i dazen swoich pan—kat(‘)hc-
kich, pan-prawoslawnych, ezy pan-protestanckich.
a przesta¢ na obecnym stanie posiadania. Z ‘f.yc}ll da-
zen wynika wieczna wojna, w ktérej wybuchy fana-
tyzmu sa nieuniknione...

Ksiadz. (Spokojnie). Przedewszystkiem pozwole so-
bie zwrdeié uwage patiska, ze pan zszedl ze swojej
pozycyi, bronionej dotychezas. Stal pan dotad na
stanowisku neutralnosci panstwowej w stosunku do

- walk miedzywyznaniowych; a teraz nagle chcialby

pan zaopatrzy¢ panstwo we wladze superarbitra po-
nad wvznaniami. To prowadzi prosta droga do nie-
bywalégo dotad w dziejach uznania} idei cezaro-pa-
pizmu, panujacego juz nie na%l .]ed'll(’-]-ll, ale na(.l
wszystkiemi wyznaniami, znajdujacemi sie w grani-
cach danego panstwa. .

Pan. (Mocno). Panstwo dbaé jest OhOW‘lQZ&n?
o spokdj publiczny, bez wzgledu na charakter zakld-
cajacych go zaburzen. 2

Ksiadz. (UUnoszqe sie). Przepraszam,- Wy B
painskie pozwalaja domyslac¢ sie przyznana panst-WI:I
czegod wiece] ponad role policyjna. W rzeczy samej,
w ostatnich czasach pojawiaé sie zaczely sporadyez-

Dyalogi fil.-rel. 11

S =
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ne fakty wdzierania sie wladz administracyjnych isa-
dowyech w najwewnetrzniejsze sprawy koscielne, na-
wet w slynnych z wolnosei religijnej Stanach Zjedno-
czonych oraz w Anglii. Prase calego $wiata obiegt
niedawno wypadek zaskarzenia pastora anglikan-
skiego przez parafianina za odmdéwienie mu komunii,
przyczem sady panstwowe uznaly swoja kompetencye
i przyznaly sluszno$§é parafianinowi! Podobne curiosa
zdarzaja sie w Ameryce w stosunku takze do Kos-
ciola katolickiego ). Ale mniejsza z tem. Rzecz waz-
niejsza—zadanie pafiskie zrzeczenia si¢ przez wszyst-
kie wyznania prawa do propagandy. Wracamy do
kwestyi przekonan. Otdz stwierdzi¢ musze ponownie,
a wyrazniej, niz dotad mialem po temu sposobnosé,
ze skoro uznajemy wolnosé przekonan, to zgodzié
sie musimy i na ich sile, oczywidcie, tylko sile mo-
ralna, ktérej, jak widze, pan leka sie instynktownie.
A gdy tylko na to sie zgodzimy, to musimy przy-
znaé tej sile prawo naturalne do ekspansyi. Zamykaé
ja w ciasnych granicach subjektywnych, wtlaczaé ja
w dusze ludzkie bez prawa oddzialywania na inne,
inacze] myslace. toz réwnaloby sie zaprzeczeniu wol-
nosci przekonan! Toz jest tyrania ducha, praktyko-
wana przez wyposazone w site prawodaweza fana-
tyzmy wyznaniowe, ma ich korzy$é. Pan cheialby

praktykowa¢ to samo, jeno neutralnie, na korzysé

zadnego, ale zato na szkode wszystkich wyznan bez

wyjatku, katolickiego najbardziej. To bylby réwniez

swego rodzaju fanatyzm, fanatyzm antyreligijny, pod

maska hasel wolnosciowych!

Przedstawia sie pan stale, jakoby obojetny, wyz-
szy ponad wasnie wyznaniowe, tolerant religijny.
Stwierdzi¢ musze jeszcze raz, Ze wyniosly scepty-
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eyzm panski jest pozorny i, moze naw.et bezwie’drne,
stuzy. jako oslona niecheci specyalnej do Kosciola
i wogsle do wszelkie] religii. Panska dy’alektykf{, po-
dobua jota w jote do tej, ktore] uzywaé zwyl_ch re-
woluevonisei  wszystkich czaséw: religijni, pohtlyczm
i spolbezni. i ktora obserwowaf’: m()i]’la qbecme na
gruncie naszym. Proklamuje sie gloan i szumnie
réwnosc, wolnosé i braterstwo, ale po cichutku z?:
strzega sie te wszystkie piekne rzeczy na 'ko.rzysc
wylaczna uposledzone] klasy spolecznej,‘ 0 ktor('a] wy-
swolenie chodzi. Celem takiej taktyki dwulicowe]
jest straci¢ stany posiadajace do p.oz-iomu stanu wy-
dziedziczonego, i ten ostatni na miejsce tlamtych wy-
dzwigna¢. Ta droga dochodzi sie loglezme d? 'stan.o-
wiska despotycznego teroru — W imie wolnosei; nie-
nawisci — w imie braterstwa; gilotyny — W 1mi€

_réwnosei, wreszeie: fanatyzmu — W 1€ tolerancyl.

Dowiodla tego Wielka rewolucya h'an.cusljia. kt.éra
pod owemi hastami, jak stwierdzil gen.lalme:. Tam(.*,
przeprowadzila tylko zmiane wlasnos’q. ,L’humani-
tél«  wrzeszeza, zwyrodniale, obludne liberaly, szzocze-
rzac zeby, jak spuszezone Z lancucha brytan:y! s

Pan. (Cierpko). Niedawno-m otrzymal miano fa-
natvka, teraz w dodatku posadzony zosta}em? prze-
Vwr(;tno;éé. Widzi ksiadz przecie, zem zupelnie spo-
kojny i weale sie, jak ksiadz, .nie unosze &

Ksiadz. (Nami¢tnie). Bodaj wolalbym, ze‘?y pan
przystepowal do mnie racze] z goracem .ze_.la.zgl.nl
przekonania, anizeli ze sztyletem ch%odnej 11‘0n’u:
Zmany mi jest i rodzaj fanatyzmu zimnego, 'ktor}
jest pelny pozornego spokoju i usil_u]e panowac nad
przeciwnikiem zimna krwia, rachujac na ’]ego krfw—
kosé. zeby go w chwili stosownej zmiazday¢. Spokdj—

e
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.to niezawsze synonim wyzsze] kultury, a goracosé
i zapal—to zgolanie synonimy fanatyzmu. To splta\x'\'
nawet_ nie temperamentu, ale nienawisei z jednej stro-
ny, mifosei z drugiej. Mnie moje przekonanie zapala
g_dy staje W jego obronie, i widze w tem dowdd ]'efr()'
sity. _K(')mu przekonanie nie dostareza dowoddw. t:;n
b.ron_l sie ironia, sofisterya. Jest to nieublagany 1fata—
h'zm lblqdu, ze Jego rzecznik skazany jest na ucieka-
Lne sig d{) sofistyki, ktorej matactwom ulega (;ze:sto
evaIedme. Ba‘d%my szezerzy wzgledem siebie! Miej-
my odwage wyciagaé szezerze konsekwencye z wlas-
nych twierdzeii! Niniejszem dyspensuje upana 011
przestrzegania wzgledem mnie bpr_'zepjséw kodeksu
salonowego: przestafimy na zdrowej etyce w d:*
kusyi... L 4
}’an. (Ironicznie). Ksiadz jest romantykiem prze-
k_onau napowietrznych; ja jestem realista, i x'aéfluje
sie z rzeczywistoscia. s i
Ksiadz. (Z mnaciskiem). Jako realista, powinien

pan 1"&chowaé sie 1 z rzeczywistoscia sily przekonéﬁ
1stnle1e}cej w ealych masach ludzkich, a werd t\'eh’
mas—i w umystach pierwszorzednych. W razie p'w.e—
ciwnym, bylby pan raczej nwt-ery:alista. !
Pan. (Obojetnie). Obecnie V\;szvsti(o. co w lite-
raturze nasze] najsSwielniejszego i 12ajpoﬁularniejszv—
20— 112§sr1'0j011e jest wzgledem religii S(-eptyezni(;.- .
Ksiadz. (Z iromig). Byl w Polsce czas, kiedy
wszystko, co bylo w nie] Swietniejszego, pii;) i Hu-
lalo, a/ przepilo i przehulalo ojezyzne. Popularnosé
hasel nie dowodzi niczego. Blad ]est zal‘aili&vv i }atv;'-o
ogarnia wiekszosé., Dzis, \\'szystko-nie-wszvétko (ta-
kle‘tuzu\', jak Prus i Sienkiewicz, naleza ‘I'ac.ze’j do
nas), ale badz-co-badz wiekszos¢ arystoi&racyij lite-
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rackiej jest katolicyzmowi przeciwna. Jesli jednak
sa to umysly w swoim rodzaju mocne, ésprits forts,
talenty znakomite, to, niestety, charaktery z pewnego
wzgledu slabe. Nie maja one mocy przeciwstawic sie
modnym pradom zmiennego ducha czasu, nie maja
odwagi spojrze¢ w oczy prawdzie religijnej, albo
tvlko przyznaé sie do religii, wyznawane] przez
thumy: plyna z pradem, ida za moda, uganiaja sie za
popularnoseia wsréd nadajacych zyciu ton i barwe,
pewnych, ograniczonych sfer inteligencyi, w znaczne]
mierze inteligencyi zydowskie], powaznego konsu-
menta ksiazki polskie] bezwyznaniowe]. Podaz ra-
chuje sie z popytem ...

Warto sie jednak zastanowié nad stowami Sw.
Pawla: ,Slabe éwiata wybral Bég, aby zawstydzil
moenel¢ Takze nad slowami §w. Augustyna w jego
Wyznaniach: ,Jakto! maluezey porywaja Krdlestwo
Niebieskie, a my, moeni, mielizbysmy daé sie im
ubiedz?¢ Wielki Augustyn doznal uczucia wstydu, ze
nie szedl z thumem w tem, co thum posiada wielkiego;
nasi wieley, znani 1 snakomici — wstydza si¢ po-
dzielaé wiare z thumem, jakgdyby ona byla dzietem
jego, a nie Chrystusa, i, wraz ze wzgarda dla tlamu,
odrzueaja i wiare, wiare wielka, eudownie piekna
i przepotezna. z ktdrej, przy swoich talentach, mogli-
by wykuwac areydziela sztuki, na podziw wzgardzo-
nego thamu.

Widze tu objaw arystokratyzmu umyslowego,
analogiezny  ze schodzacemi do grobu przeszlodel,
resztkami objawéw dawnego arystokratyzmu rodo-
wego. Ten drugi gardzil gminem, ze traei stajnia,
7e traci wstecznictwem. Poniewaz

tamten nim gardzi,
na. przeto i te wiare jego wlacza

gmin ma wiare religi]
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sie do kategoryi wstecznictwa i razem z niem od-
rzuca. Ze wzgledu jedynie na polityke, podykto-
\jva-na, miedzy innemi przez fakt, iz ume;sv wierzace
swieca, badz-co-badz, rozmaite] wielkosei éx\'iaZLlahli
wyksztalecenia i nauki, te i owe umysly .mocne*
zachowaly dla wiary szacunek konwencyonalny, nie-
szezery, blady i bezbarwny. Wsrdd ,,Elii mihérum
gentl.um“ liberalizmu spotykamy nawet klerykalizm
pomimo braku religijnosei. Podly, stuzalezy, \“x'\'ra('ho:
wany klerykalizm bez Boga! Na podobie;ﬁsr\‘\'o ary-
stf)kratéw rodowych, drazliwych na banalna etykiete
w1elk?éwiatowq, nasi arystokraci umyslowi Lilja{';‘niuja:
znamienna drazliwos$é na punkeie szezerosei. sily igo-
racyclrl rumiencéw przekonarn, specyahlie——religi'jnVEh.
Zreszta, potrafia byé moeni, az do brutalnogei.
?all. (Znudzony). Dzi§ wéréd arystokracyvi umy-
slfwe} panuja raczej prady spoleczne demokl"atvczn.é.
l:ue pogarda, leecz miloéé dla ludu kieruje piudrami
Zeromskich, Reyvmontéw, Pruséw, Sieroszewskich. ..
Ksiadz. (Z ironiq). Zapomnial pan o kulecie Nietz-
Scl}ego, z jego brutalnem nadezlowieczenstwem, wspi-
najacem si¢ w goére po karkach podezlowieczenstwa.
.M_todfz Polska, ktdra ten kult do nas sprowadzila
i ktéra bynajmniej, pomimo ostatnich przewrotdw
spoleeznych, nie upadla, lecz tylko z okresu halasli-
wych podbojéw weszla w normalny okres zycia
uprawia legende ludowa dla niej samej, plawiac‘ si;
przytem w artystyczne] pornologii. Dotknieta sltll'i
czym uwiadem od urodzenia, podszyta 2\‘dem-, kocha
%ud po zydowsku, t. j. tylko dla z}skur jakkolwiek
1d(_:a1nego. Nawet w szezerosé demokratyzmu Zva-mrn-
skich uwierzyé trudno, mianowicie p;) tehnacyeh
seeptycyzmem .Dziejach grzechu“, a jeszeze 1:sa1tdlzi-e]'
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po sprzedaniu przez aufora za 600 rb. prawa usce-
nizowania ich dla kinematografu. Demokratyzm bez-
wyznaniowy jest szezery o tyle, o ile chee porwaé
za soba i lud wierzacy, zeby go obdarzy¢ wyzwolona
z ,przesadéw® religijnych bezwyznani.owé‘écia. Chee
on i lud podobnie wyzwoli¢, zeby mietylko mogh
nim nie gardzic, ale przedewszystkiem, zeby usunac
Kosciolowi z pod ndg najsilniejsza jego ostoje...
Przypominam, ze pan przemawial za pozostawieniem
wszystkich przy ich przekonaniach, dla .Swietego*®
spokoju. :

Pan. (Ozywiajac sie). Z wyjatkiem przekonania
o swobodzie przekonan, ktére i wéréd ludu copredze]
zaszezepié nalezy.

Ksiadz. (Powaénie). Te misye zostawi¢ nalezy
Kosciolowi, ktéry ja w swoim duchu przeprowadzi
i ktéry nabyl do tego prawa przez wieki pracy nad
ludem: pracy moze niezawsze dostateczne], ale pracy,
w ktérej go nikt nie wyreczal, w ktdrej, przeciwnie,
stawiano mu z réznych stron przeszkody.

Pan. (Powazinie). Kazdy czlowiek dobrej woli,
szezerze pragnaey dobra ludu. réwniez prawo takie
posiada. Biskupi nasi odegrali role pozalowania godna,
przeciw ,Zaraniu®, zapedzajac  mieczem ognistym
owczarnie za plot nieswiadomosei!

Ksiadz. Do ludu katolickiego trzeba iS¢ z krzy-
som katolickim, chocby ze wgledu na powodzenie
apostolstwa kultury. Ktoby jednak bral do reki
krzyz katolicki bez wiary w niego, jedynie powodo-
wany wzgledami taktyeznymi, ten bylby winien
szkaradnego faryzeizmu. Te sprawe rozstrzygnal sta-
nowezo i raz na zawsze sam Chrystus, w slowach,
niezmiernie ciekawyeh ze wzgledu na naszych za-
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rancéw-samisobkéw:  Zaprawde, zaprawde, mdwie
wam: kto nie wehodzi przeze drzwi do owezarni owiec;
ale wchodzi inedy, ten jest zlodziej i zbdjea. Leez
ktory wehodzi przeze drzwi, pasterzem jest owiee . ..
A gdy wypusei owee swe, idzie przed niemi, a owce
ida za nim, bowiem znaja glos jego. A za cudzym nie
ida, ale uciekaja od niego, bo nie znaja glosu obc}'ch. L
Zaprawde, zaprawde, wam powiadam, izem ja jest
drzwiami owiee!* Z tego widaé, ze biskupi nasi
W sprawie zaraniarstwa oddali spoleczenistwu donioska,
przysluge, za co nalezy sie im wdziecznosé tem wiek-
sza, im rola ich byla bardziej niepopularna. Nie
puscili owezarni za ogrodzenie pastwiska, gdzie sie
otwiera przepas¢ bledu. Odpedzili od niej wilka.
udajacego pasterza, ktéry nie przeze drzwi katolickie,
nie wimie katolickiego krzyza, szedl do Indu. lecz
oplotkami obludy i klamstwa. i
\ Pan. Chrystus do jednego tylko krzyza byl przy-
bity i na jednym umarl: i ten Jeden jest puécizﬁa
duchowa wszystkich wyznaii chrzescijanskich. h
Ksiadz. Wyrazilem sie symbolicznie. Wiadomo.
Ze rézne wyznania réznie sama forme krzyza przed-
stawiaja. Nie méwiac o rosyjskim dodatku do niego,
0 t. zw. ukosnicy, ktéra pod gérnym krzyzem Chry-
stusowym tworzy¢ ma niby skosny krzyv?. sw. An-
d}'zeja, pierwszego apostola slowian; pomijajac réw-
niez formy krzyza: grecka i lacinska, jak niemniej
rozne typy krzyzéw katolickich, np. typ krzyza od
zarazy morowej, zwanego ,karawika*: co Waz“niejsza.
sam uklad ciala Ukrzyzowanego przedstawia nieraz
powazne réinice o charakterze dogmatyeznym. Na
‘l_;rzyz’ach kalwifiskim i jansenistowskim ;'amiona
Chrystusa nie wyciagaja sie réwnolegle do ramion
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poprzeczniey, t. j. pod katem prostym do kloea pio-
nowego, ale biegna w gére, tworzae kat ostry. Ma
to symbolizowa¢ nietolerancki dogmat kalwino-janse-
nistowski, wedle ktdrego Chrystus nie umarl za
wszystkich, leez tylko za wybranych.
Pan. (Tryumfujaco). Czy Koseiol katolicki jest wie-

cej tolerancki od kalwinizmu, gdy glosi swdj odstre-

czajacy dogmat: .poza Kosciolem niema zbawienia?“
Gloszac jednoczednie o $mierci Chrystusa za wszyst-
kich, Koseisl katolicki wpada w sprzeeznosé sam z so-
ba i. nie postrzegajac sie, w mimowolna moze oblude!

Ksiadz. (Seryo). Trzeba wiec bylo. zeby Koseidl,
ktory przez szereg wiekdw, rekoma swoich geniu-
szGw teologicznych, wznosil arcygotycki tum swojej
dogmatyki, dopiero z ust panskich dowiedzial sie
o0 razace] sprzecznosei w swojej nauce! Trzeba byc,
doprawdy, arcvlekkomys§lnym zwolennikiem wolnosei
mysli, zebv stawia¢ powaznie zarzuty podobne ... Je-
zeli Koseict uezy, iz Chrystus umarl za wszystkich,
to nie przeszkadza mu weale wskazywaé drogi zba-
wienia jedvnej, jak jedyna jest prawda. Jezeli ja
wskazuje, to wladnie dowdd, iz pragnie spelnié ecel
Meki Chrystusowej; a jezeli wskazuje ja z cala dog-
matyezng stanowezoSeia i nawet pod groza ana-
temy, to znowu dowdd, jak gleboko jest przeswiad-
czony o prawdzie swego twierdzenia i jak je uwaza
za Swiete 1 nietvkalne.

Gloszac. ze poza nim niema zbawienia, Kos-
¢iél jest tvlko komsekwentny. Jest to Seisla konse-
kweneva, plynaca z niewzruszonego, zyjacego w Kos-
ciele, przekonania o prawdzie katolickiej. Sam Chry-
stus podobnie nauczal: .a jesliby Kosciola nie uslu-
chal, niech ¢i bedzie jako poganin i celnik®. Po-
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dobna wylacznosé glosily nawet sekiy protestanckie
w czasie swoich _Sturm und Drang-Periode~, $wiad-
czac o sile swego przekonania. Dopiero z biegiem
czasu, gdy zarliwos¢ ich fanatyezna ostygala, przy-
znawaé one poczely moc zbaweza 1 Kosciolowi kato-
lickiemu. Ale to byla z ich strony czesciowa kapitu-
lacya, to byl dowdd, iz przekonanie ich plynelo
nie tyle z poczucia prawdy objektywnej, ile ze 7rd-
del subjektywnych, zamaconych namietnoseia. Tym-
czasem Kodcidl stol przy swojem twierdzeniu. jak
skala, kolo ktérej prady mysli ludzkiej przeplywaja
i przemijaja... Konsekwencye przyznaje mu i wskrze-
szony za dni naszych i panujacy nad umyslowoscia
spdlezesna filozof krélewiecki, Kant, gdy méwi: .Kos-
cicl katolicki jest bardziej konsekwentny, kiedy glosi,
ze poza Kodciolem niema zbawienia, anizeli prote-
stancki, ktéry mdéwi, ze i katolikiem bedae, zbawio-
nym by¢ mozna®.

Pan. (Niepewnie). Kant przyznaje nauce Katolic-
kiej tylko konsekweneye, ale zasady monopolu zba-
wienia nie aprobuje. Monopol taki nie mdgl podo-
baé¢ sie umyslowi tak autonomicznemu, jak kantejski.

Ksiadz. (Stanowczo). Przeciwnie, Kant ubolewal
racze] nad zanikiem zywotnosei w protestantvzmie,
ktoremu, jako urodzony protestant, sprzyjal, i dla-
tego podawal mu katolicyzm, jako wzdr do naslado-
wania. Lubo to byl umysl nawskros subjektvwny,
ktéry same podstawy poznania objektywnego podko-
pal, przeciez umial oceniaé¢ rzeczy trzeiwo i sumien-
nie. Mial rozum praktyczny i rozumem tym odbu-
dowal to, co spekulatywnym byl zburzyl. *!)

Pan. (Uparcie). Konsekwencya — konsekwencya,
sympatya — sympatyva, przeciez dogmat o monopolu
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zbawienia nie da sie pogodzié z milofeia, ktdra
Chrystus mial dla ludzkosci i ktéra On swoim wy-
snaweom nakazal. Ten - ponury dogmat odpycha
wszystkie serca szlachetne, idea milosei blizniego
przepojone. Zrozumial to protestantyzm i wyrzekl
sie tego dogmatu, co mu wyszlo na dobre.

Ksiadz. (Stanowezo). Taki to tez byl 1 ,dogmat®
u protestantéw! Wlasciwie wyrzekl sie go protestancki
liberalizm, ale tem samem wydal mimowoli protes-
tantyzmowi $wiadectwo falszywosei. Od Kosciola zas
katolickiego odpycha on serca moze szlachetne, ale
zarazem i umysly nieswiadome jego ducha, znajace
tylko jego litere, jego tupine. Czyby pan, przeciwnik
monopoléw w dziedzinie ducha, cheial zmonopolizo-
waé szlachetno$é i miloéé blizniego na 1zecz niewie-
rzacveh po katolicku?

Pan. (Naiwnie). Jakiez nowe objawienie ksiadz
chee mi oglosié?

Ksiadz. (Z godnoseig). Objawienie to moze bedzie
dla pana nowe, ale dla uswiadomionych katolikow
jest ono stare, jak sam katolicyzm. Koscidl katolicki
rozréznia pomiedzy dusza swoja a cialem. Do ciala
swego zalicza on ludzi ochrzezonych chrztem kato-
lickim: do duszy — wszystkich, zyjacych uczciwie,

chociazby tylko wedlug naturalnych praw etyeznych, |

a pragnacych poznaé prawde religijna, lubo trwaja- |

eyech w bledach religijnych, ale nieswiadomie 1 w do-
brej wierze. Ta jest odwieczna nauka Kosciola, po-
siadajaca w literaturze katolickiej tysiace 1 tysiace
wiarogodnych $wiadkéw i wymownych rzeeznikéw.
Fraktycznie przeto wychodzi na to, ze i kazdy ino-
wierca zbawiony byé¢ moze: nie jako taki, nie dla-
tego, ze inowierca, jak chea liberalni protestanci, ale
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dlatego, ze nie z wlasnej winy nie poznal nauki ka-
tolickiej, w przypuszezeniu, ze taka posiada goto-
wos¢ przyjecia jej, iz przyjalby ja bez wahania
i z radoseia, gdyby mu sie ona, jako prawda, obja-
wita. I przeciwnie: nie kazdy katolik, dlatego tylko,
ze katolik, bedzie zbawiony. Lepiej tez nalezeé nie-
swiadomie tylko do duszy Kosciola, anizeli $wiadomie—
tylko do jego ciala.

W $wietle tej autentycznej nauki, nie bedzie
paradoksem orzeczenie, ze Koseidl jest i poza Koscio-
fem. To znaczy, ze rozlewna dusza Kosciola siega
poza granice jego materyalne czy nominalne. Skoro
tak, tedy dogmat, ze poza KoSciolem niema zbawie-
nia, zyskuje nicograniczenie na szerokosei i traci to
straszne ostrze, ktére przypisuje mu ignorancya lub
naiwnos¢, bioraca z gruba prawdy idealne.

Pan. (Seryo). To istotnie dla mnie nowina! Nie-
mniej wszakZe razi mie w tej nauce éw nacisk staly
na przymus moralny, naganiajacy do katolicyzmu.
Wolnosé sumienia, szezera i rzetelna, nie znosi za-
dnego przymusu. Pierwotni protestanci, ktérzy stwo-
rzyli zasade wolnosci sumienia, pojmowali ja szero-
ko, bez ograniczen.

Ksigdz. Wolno$¢ w zadne] dziedzinie stosunkdw
nie moze by¢ nieograniczona; wolnosé jednveh -
ogranicza prawo do wolnodei drugich. Jest to natu-
ralny wynik etyki zycia spolecznego. W zagadnieniu
naszem atoli wehodza w gre ezynniki intelektualne.
Chodzi o poznanie prawdy religijnej. Otéz czlowiek
ma obowiazek dazy¢ do je] poznania szczerze, bez-
namietnie, co juz swobode sumienia krepuje. Kos-
ciél nic innego ponadto nie glosi. Swiadom tylko po-
siadania boskiej prawdy. wskazuje przytem na swdj

boski autorytet nauczyecielski. Tymezasem protestanci
pojmowali swobodg sumienia jako wolnosé od nieo-
mylnej dyrektywy Kodciola nauczajacego. Tego do-
magala sie sama idea buntu przeciw jego nauce,
a buntu przeciw sobie Koseidl, juzei, aprobowaé
nie mdgl i nie moze, bez wydania sobie §wiadect\\:a
bankructwa. Na miejsce scentralizowane] w Glowie
Kosciola wladzy nauczajacej w rzeczach wiary i oby-
czajéw, protestantyzm proklamowat Wlad.ze_ s_ubjek-
tywna, w przypuszezeniu nieomylnego dzialania Dg»
cha §w., bezposrednio na kazdego z osobna chrzesci-
janina. Naturalnem nastepstwem  te] z.aélsady byla
anarchia religijna. Od doszezetnego rozbicia spolec?-
nosei religijnej na indywidualne atomy, ratowaly ja
osobniki wybitniejsze, stajac sie osrodkami, skupia-
jacymi okolo swoich wierzen mniejsze l_ub. wicksze
gromady sektantéw. Dzialo sie fo, 002}'\»‘1501%‘, wbrew:
proklamowanej wolnosei wszystkich od lak;egol)zi_dz
organu nauczycielstwa z zewnatrz, ktére mialo ucho-
dzié jako gwalt przeciw sumieniom. To, co 0(181-71‘.&]_10
Kosciolowi, przywlaszezal sobie kazdy zdolmqszy
lub chocby tylko ezerwienszy nowator religijny,
a stad zno{vu wyniknela tyrania sumien: z anarchii—
t\'ra];ia! Czy. wobec tych nieuniknionych rezultatéw
buezgrani('m;ej wolnosei  sumienia, mozna wierzﬁv(—
w stan idealnej anarchii, anarchii religijne] lub Ja-
kiejbadz innej? Wolnosé wszelka musi by¢ ograni-
czona. a na strazy jej musi czuwaé powolana do tego
wiladza. Wladza uzurpatorska staje sic z koniecznosel
tyranska.

~ Pan. Nie byloby przyszio do zywiolowego wybuchu
w imie wolnodci sumienia, gdyby przedtem nie wy-
wierano ucisku na przekonaniach religijnych 1 na-
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wet naukowyeh, o ktérych decydowano na podstawie
danych teologicznych. Winien Koseidl, ze do tego
przy‘szlo. O.kazal on przez to niezdolnosé do  kiero-
wania sumieniami ludzkiemi.

. Pan. Winien nie pierwiastek boski w Koseiele
jeno ludzki, jeno to barbarzyiistwo, jakie dor wniosl}:
]11F1)f barbarzyfiskie. W swoich najlepszych przedsta-
W‘lcielach stal on zawsze na wysokodci ;“*ego poslan-
I}]Ct“'a. Juz §w. Augustyn stwierdzil stanoweczo kato-
hckq_zasadq wolnosei od przymusu. a wystepowal
przeciw Seiganiu heretykéw przez panstwo. b__Wiem—
powiedzial on—z wlasnego doswiadezenia, jak trudno
czlowiekowi, pograzonemu w bledach, pl'Z\;jéé do po-
zrlani.a. prawdy; ale wiem, ze nigdy przyr;xus na nie
sig nie przyda w rzeczach wiary, tam, ‘ gdzie mamy
zdobywaé przekonanie wewnetrzne“. Na dlugo Wit‘(’:\
bardzo dlugo przed .odkryciem“ tolerancyi prz‘ez
postep pozakatolicki, KoSeidl ja znal i wyznawal.
Pr0§zeg zreszta powiedzieé, ezy panstwo mo:glo byé
-ObO]Qtlle na herezye przeciwpaistwowe, jak Wiklefa
1 Husa, ze wladea przez grzech smiertelny traci wla-
dze, lub ze bogatym trzeba sila wlasnosé odebraé,
o ile nie zechea odda¢ jej dobrowolnie?

Koniec koncéw, nawa Kosciota wyplynela z bu-
rzy protestanckie] calo. nawet z tryun}fe!'n. -wzboga-
cona doswiadezeniem dziejowem, odnowiona. Wszak
protestantyzm glosit byl juz upadek zupelny Kos$-

i . " :
ciola... Ten tryumf okazal jego zywotnos$é i wvka-

zal jego prawo do dalszego bytu.

Pan. (Z usmiechem). Mimo tego, Kodcidl po daw-
nemu sumienia uciska. Ksiadz np. musi mysleé,
a przynajmnie] méwi¢ po katolicku. pod grozal naj-
surowszych represyi. :

—

Ksiadz. (Z poblazaniem). Dziwie sie, ze z ust pan-

skich slysze zarzut taki kuryerkowy. Gdybym prze-

stal mysle¢ po katolicku, tedybym zasluzyl na miano
czlowieka bez czei, gdybym nadal po katolicku md-
wil i suknie kaplanska nosil. Bylbym zas niepoczy-
talnym, gdybym przestal i méwié po katolicku,
a przy sutannie sie upieral. Z chwila, utraty wiary,
sam. #pso facto, wydalbym na siebie wyrok degradacyi
i sambym powinien go na sobie wykonac. Gdybym
tego uczyni¢é nie cheial, c6z dziwnego, ze wladza
koscielna uzylaby wszelkich srodkéw, bedacych w jej
mocy. zeby mnie usunaé? Czy mozna zada¢ od ja-
kiejbadi korporacyi, zeby ecierpiala w swem lonie
zdrajce? T higiena ciala zbiorowego wymaga odciecia
ezionkéw zepsutych. Moze sie zdarzaé, ze wladze du-
chowne, jako z Iudzi zlozone, okazuja sie za malo
wyrozumiale na nierozmyélne bledy przeciw wierze,
ze naduzywaja érodkéw karnych, ze sie nawet omyla,—
ale to sa nasze sprawy domowe. W zasadzie nalezy
uznaé. ze katolik obowiazany jest w sumienin swo-
jem katolickiem stuchaé Kosciola. Jedli jednak slu-
chaé go nie chee, wolna mu droga do apostazyi,
ale niezamknieta 1 do nawrotu.

Jezeli znowu ksiadz katolicki ,musi® myslec
po katolicku, to nie na mocy przymusu zewnetrz-
nego. ale wewnetrznego, plynacego z glebi przekona-
nia. Podobnie ateusz, o ile chee byé konsekwentny,
musi mysle¢ po ateistowsku. Wreszeie, ezy 1 w oho-
zach wolnomysélnych nie grzmia anatemy przeciwko
~zdrajeom* ich doktryny?

Pan. (Chochlikowato). Wiec ksiadz jednak przy-
znaje wypadki gwaltu mnad sumieniem ze strony
Koseiola.



Ksiadz. (Mocno). Wyjatkowe wypadki takie nie

wypl}'wa:ja. z zasady, jeno z omylnodci ludzkiej w jej
gtosowamu, nawet ze zlej woli jednostek zlosliwych:
Jjako takie, kaza sie one domysla¢ zasady prze(‘iub’ue':
Mto? do kategoryi gwaltéw zaliczy pan: razem z mi—
?aml pewnej szkoly polskiej, modlitwe przed lekeyvami.
iz pewna czeSé ueznidw, modlitwie niechetna, musi
Je] sluchaé? Z drugiej strony, co za ,tolerancyas ze
strony .nmiejszoéci inowierczej lub hezwvznazgiowcg‘
gdy uzj'lluje zmajoryzowacé ogromna wiekszosé kato-
licka i — swoje zasady, rzekomo neutralne, jej na-
rZUCiE?

P.an. (Lekcewazqeo). Jezeli ksiadz mowi z prze-
konama, to méwi z koniecznosci psychicznej tak,
jak go nauezyli w seminaryum. Jest fo przysieganie
na slowa mistrzdw, dziwny w naszveh czas;oh‘jn‘m--
zytek sredniowiecznego scl'lolastycyému. ekt

- Ksiadz. (Mocno). Scholastyey wykuli zasade. ze
Fwwrdzenie mistrza, chocby najwif;];szego. wazy tyle,
ile waz jego argumenty. Jezeli mimo tego ‘holdo-
wali niedo$é krytycznie Mistrzowi Szkoly. Arvstote-
le'sm.vi. w kwestyach przyrodniczych, to  wskutek
nizkiego wdwezas poziomu nauk dos$wiadezalnyeh
Braklo im argumentéw contra. Pozatem, hotdow‘ani(;
powagom lest wlasciwoseia wszystkich ezaséw i wszyst-
kich doktryn. Réwnem prawem powiedzieé moge, 7e iJan
l'lld“'ivtak. jak méwi, bo tak go nauczyla szkc;_izl Swiec-
ka. Kwesty¢, po ktdrej stronie jest w‘ie_(:(-.i krytyeyzmu
rozstrzyga znajomos¢ nauki nietylko '\\']zis;le]'h. ale
i pl.'Z(ﬂClWDBj. Po stronie panskiej stwierdzam  co
chwila elementarna nieznajomos$é nauki katolickiej.

‘ ?an. (Sztyletowo). Rozumowania ksiedza przypo-
minaja mi owego murzyna, ktéry uwazal za dobre.

gdyby sam komu Zone porwal, a za zle, gdyby mu
kto jego wlasna uprowadzil. Co przeciw katolicyz-
mowi— to, wedlug ksiedza, zle; co na jego korzysc
to dobre.

Ksiadz. (Spokojnie). Bez watpienia tak jest. Jeno
zastrzezenie malenkie! — katolicyzm fo nie murzyn,
a muzyn to nie weielenie prawdy i enoty, przed
ktérem trzebaby pali¢ kadzidlo. Murzynowi, ani za-
dnemu innemu ezlowiekowi, niewolno mierzy¢ dobra
swoja korzyscia osobista. Ponad eczlowiekiem iStI‘]i(?_it’
wyzsza prawda moralna objektywna, wedlug ktdre]
powinien on czyny swoje regulowaé. Czy gotéwby
pan ironizowa¢ z zasady ogdlnej, ze co przeciw
prawdzie i enocie — to bledne i niemoralne, a co
na korzys¢ prawdy 1 cnoty — to prawdziwe 1 mo-
ralne? Otéz katolicyzm przedstawia soba prawde re-
ligijna: dogmatyczna i etyczna, pochodzaca od Chry-
stusa, ktora, jako taka, ma byé regulatorem mysli
i ezynéw ludzkich, wice miara tego, co zlte a co do-
bre, i tego, co prawdziwe a co falszywe.

Pan. (Ciekawie). Przedtem przyznawal ksiadz
prawo bytu innym wyznaniom, a teraz, za jednym
zamachem, zagarnia wszelkie prawa i przywileje na
yzecz katolicyzmu. Jak jedno z drugiem pogodzié ?

Ksiadz. (Spokojnie). Katolicyzm obece wyznania
tolernje, jako dziejowe malum necessarium, a dazy
do zjednoczenia wszystkich naroddw na lonie Ko
ciola, zwanego przeto katolickim czyli powszech-
nym. Jako posiadacz, stréz i nauczyciel religii, je-
dynie, w calej peli, prawdziwe], Koséeidl wymaga
dla siebie przywileju, naleimego prawdzie przeciw
bledom. Wymaganie to stawia on nie tyle w nadziei
rychlego zadosyéuezynienia, ile gwoli stwierdzeniu

Dyalogi fil.-rel. 12
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swoich praw, nadanych mu przez Chrystusa. A tym-
ezasem pracuje i walezy bronia slowa Bozego o siop-
niowe zrealizowanie ma ziemi misyl zjednoczenia
Itvlldzl{o.('vi pod jednym Pasterzem — Chrystusem na
Niebie, i jednym Jego zastepca - PapieZelil na ziemi.

_Pan. (Zgorszony). Znowu ksiadz wysuwa naprzdd,

g stwne I’L;Wl.lOét’i demokratyeznej. przywileje!

Ksiadz. (Zywo). Pomiedzy bledem a prawda
rownosei  byé nie moze. Przywileju zada dla siebie
przez Koseisl sam Chrystus. Zali nie ma On prawa

11.0 T(::go? .Co za towarzystwo S$wiatlosei z ciemnos-
ciami..., a co za zgoda Kosciolowi z balwanami...
albo co za zgoda Chrystusowi z Belialem?... Bo nie-
mozemy nic przeciwko prawdzie, ale za prawdals
wola $w. Pawel. Do zastosowania w Swiecie idei.
strychulec demokratyezny nie nadaje sie absolutnie!

Pan. (Obhojetnie). Slowa Sw. Pawla zkrriwna pew;
noseia siebie  mdéglby  przyvtoczyé  kazdy wyzmawea
kazdego innego wyznania. : :

. _Ksiqdz. (Lagodnie). 1. o ile je z taka pewnoseia
s1lelne,- az dobra wiara przytoczy. o tyle nalezy bez-
wiednie do duszy Kosciola katolickiego. l,. jezeli
tylko 'jest- szezeryimn chrzedcijaninem  w kZ\'('iu. ‘quil—
pracuje on z Kosciolem dla sprawy Chrystusa. O ta
kich to_blednowiereach powiedzial Mistrz do uczniw,
kfi?"(‘ag(- 1'(-]1, e odsm_u;]i odeN sympatykdw Jego, bo
nie -nasladowali* Go z nimi: _Kto nie jestr pree-
ciwko wam, za wami jest*. : ‘

Pan. (Zywiej). A jezeli on walezy przeciw kato-
liecvzmowi? .
Lo .Ksiqdz. (Mickko). 1 Sw. Pawel walezyl przeciw
Kosciolowi. Jezeli to dusza Pawlowa, 1;1'7.e]'1‘zv na
oczy! Niestety, dusz takich niewiele! oty

N
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Pan. (Beznadziejnie). Zeszlismy z terenu rozumu
na mistyezny grunt wiary ...

Ksiadz. (Z ofuchg). Rozum wszedzie wierze to-
Warzyszy'

Pan. (Ozieble). Badi-co-badz, do uznania t. zw.
~prawdy* katolickie] rozum nie wystareza. Do tego
trzeba wiary.

Ksiadz. (Zywo). Ale bynajmniej nie tak zwane
SSlepej-!

Pan. (Oschle). Mniejsza z tem. Fakt, ze ja wiary
takiej nie mam. i dlatego sumienie moje nie pozwala
mi narzucaé komubadz pogladéw, ktérych nie po-
dzielam. ktére, owszem, uznaje jako szkodliwe 1 nie
kulturalne.

Ksiadz. (Kfujgeo). Mdglbym przypomnie¢ panu
jego murzyna... Przypomne mu racze] jego kalen-
darz. Jest on przeznaczony dla czytelnikéw katolic-
kich, ktérym nalezy sie nauka katolicka, gdy pan
cheialby im narzucaé poglady niekatolickie. Do od-
dzialywania na opini¢ sluzy panu prawo, ale w wy-
dawnictwach osobistych, nie zas publicznych i zbio-
rowych. Jezeli sumienie panskie tak drazliwie reaguje
przeciw przykladaniu reki, nawet nie autorskiej, ale
redaktorskiej do szerzenia pogladéw obeyeh, to nale-
zalo nie podejmowaé si¢ roli redaktora. Zastrzegam
sie kategoryeznie, iz nie chodzi mi zgola o mdj ar-
tykul: nie zalezy mi weale na przeforsowaniu go do
paiiskiego kalendarza. Jezeli go wspominam, to je-
dynie gwoli ilustracyi zasady, o ktora chodzi. Ilu-
stracya ta jest bardzo charakterystyczna. Bedac na
miejscu panskiem, nie podejmowalbym sie redakeyi
wydawnictwa, przeznaczonego z natury Irzeczy dla
sfer, do ktérychbym, czy to przekonaniem, czy choéby



150

tylko materyalnie, nie nalezal. Czy pan sadzi, ze ka-
lendarz panski beda czytali ludzie t. zw. liberalni?
Oni za dumni sa na to! Co innego podkasany ka-
lendarzyk humorystyczny... Rozrywka
prawa ...

ma swoje

Pan. (Zywiej). Podjalem sie wydawnictwa bezinte-
resownie 1 w przekonaniu, ze przysluguje sie dobro-
czynnosei.

Ksiadz. (Bodzqeo). ('zy bezinteresownie pod
wzgledem ideowym. to pytanie! A dobroczynmogei
przystuzyé si¢ pan moze, jak przyslowiowy niedz-
wiedz. Nie moze pan chyba oczekiwaé, zeby obylo
sie bez protestu przeciw kalendarzowi niekatolickiemu
ze strony katolickiej, dla ktérej jest on przeznaczony.
Jezeli przystaga wobec dobroczynnosei moze sie oka-
za¢ niedzwiedzia, to czytelniey beda mogli przypo-
mnie¢ sobie uezte, jaka sprawil lis zérawiowi, po-
dajac kasze na plaskim pélmisku. Biedny zéraw stu-
kal dziobem i stukal, a nic nabraé nie mdgl. ..

Pan. (Zdetonowany). Byloby to ze strony kato-
lickiej podkopywaniem dobroeczynnosei.

Ksiadz. (Staceato). Mimowolnem, niezamierzonem
i przykrem, ale koniecznem, w imie sprawy wazniej-
sze], niz dobroczynno$¢ materyalna, gdyz w imie
obrony sumien katolickich od obrazy.

Pan. (Forzando). Mdj kalendarz bedzie bezpar-
tyiny i bezbarwny, wiee niezyich uezué nie obrazi.
Nie bedzie on katolieki, ale nie bedzie 1 antvka-
tolicki.

Ksiadz. (Con fuoeo). Ale bedzie akatolicki! Naj-
gorszy to rodzaj literatury. Mozna don zastosowac
grozne slowa apokaliptyczne: .,Izes nie jest ani zimny,

ami goracy, ale letni, poezne cie wyrzucaé z ust

=
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swoich®. Letnia wodzianka, ktdra przyprawia o .mdloécx!
Dzial. kt6ry stanowi istote kalendarza. bedzie arcy-
katolicki, z czem bedzie sig kldeil dzial t. zw. S
teracki®. Czy nie nalezaloby pomysle¢ o zrefor_mo:-
waniu kalendarza na wzor franeusko-rewoluc_s-']ny?
(Czytelnicy wiedzieliby przynajl.nni?:j, z ?zel_n .llla_]F} ]d-(I
czynienia. Mistrz niepodleglosei, A\lechﬁ)]ewskh zrobi
juz poezatek i dal dobry przyklad...*) . 3
: Pan. (Irato). Otéz dowdd nietolerancyl kat(.)lu.-
kiej! Czy Chrystus nie powiet‘lzm}l‘ co sam kr.;uf_lc:z
przed chwila przytoezyl: .Kto nie jest pl‘?zectn\ko
wam, za wami jest“? Nie wypowiadamy wojny ka-
tolicyzmowi, a katoliecyzm wystepuje przeciw nam
zaczepnie! ! ! X
Ksiadz. (Dobéjajace). Kiedy Chrystus na Zf].t,h:l;,“fi
Kajtasza wyznal swoje Bodstwo, arcykaplanr 10/ dllT
na sobie szaty i zawolal do sanhedrynu:’ ?Al)luzml:
(6z dalej potrzebujemy Swiadkéw? vOt‘-cI)sme sl.\'szulh
bluznierstwo!* Pan powtdrzyl gest I‘xaﬁaszow‘a‘_\',_ ;a 1&*
zapewne bezwiednie, mimowoli. Dlatego tez. ]Mylr
obludny. zlowierezy gest Kajfasza pozostal b'ez ’odpo-
wiedzi ze strony Chrystusa, to panu odpowiedz ode
mmnie sie nalezy. Chrystus powiedzi.a} -tak'Ze slowa,
tamtvim z pozoru przeciwne: LKto nie jest ze 111‘1121\
prze(.aiw mnie jest. Kto nie zgromadza ze mna_‘,‘ roz-
prasza“. Temi slowy boski Mistrz zabezpleczyl.tamte
od naduzvé, podobnych paiskiemu. Do dmalav_zy
akuto!icki(j-h stosuja sie wlasnie te, ktdre przed .c.hmla,
przytoezylem. Wykazac to nietrudno. Odrzucil pan
artykul, bo niby ,ciasny*. Ale to byt arF}'kul ka}.o—
licki, zatem nauka katolicka jest tal::Ze ..ma’sna“. \a
tomiast gotGwby pan byl pomieseic 1'01’)0“{(_‘ hl»_e‘
ralna, wedle swego serca. Ta jednak robétka bylaby
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z koniecznodei niezgodna z nauka katolicka, zatem
bylaby nietylko poprostu nickatolicka, ale wreez prze-
ciwkatolicka. Akatolicyzm jest w zamiarze. w zalo-
zeniu, antykatolicyzm za$ jawi sie w rezultacie, jak-
kolwiek blady, zblizony do bezbarwnogei. Brak sym-
patyi, w praktyce, réwna sie antypatyi. Tym sposo-
bem znajduja tu zastosowanie slowa, z pozoru para-
doksalne, a w istocie, jak widzimy. glebokie: ,Kio
nie jest ze mna, przeciw mnie jest. Kto nie zgroma-
dza ze mna, rozprasza®. ?%)

Pan. (Pas!).

Ksigdz. (Ansmoso). A propos! Pan bhez watpienia
jest przeeiwnikiem wszelkie] cenzury?

Pan. (Grandioso). To sie rozumie samo przez sie!
Cenzura jest razacym w naszyeh czasach przezyt-
kiem $redniowiecznego wstecznictwa. Znika ona wsze-
dzie, jak ciemmosé przed swiatlem, gdziekolwiek zjawi
sie izwyciezy Odwiata nowozytna. Nieobliczone straty
wskutek cenzury ponosily i ponosza jeszeze w nie-
ktérych krajach nauka i ciemiezone ludy. Wszystkie
najbardzie] cywilizowane narody, ktdére krocza na
czele ludzkosei, maja, wolnosé stlowa i prasy zazna-
czone w swoich konstytueyvach, lub zawziecie o nia
waleza,.

Ksiadz. (Allegramente). Bardzo pompatyczna ty-
rada... Ale—przepraszam pana najmocniejl — jak
ja pogodzi¢ z faktem odrzucenia przez niego arty-
kulu o tolerancyi? Zarzueil pan katolicyzmowi za-
czepnoéé, a kto tu kogo wladeiwie zaczepil? Czy nie
zaszlo tu co§ podobnego do zajscia miedzy baran-
kiem a wilkiem przy strumieniu z bajki Fedrusa?
Pomijam ten ineydent. Ale wszak tym sposobem wy-
konal pan prawo cenzury, i to na gruncie mu ob-
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evin. katolickim! Cenzura widaé wynika z prawa na-
t{iry. tylko kazdy radby ja mie¢ na W}r!'ay(rz11:ytl~11
uslugach wlasnego jeredo~, dlatego szezeka na tych,
co ja posiadaja faktyeznie . . . : . *
Pan. (Con disperaziomne). To zupelnie co innego:

Nie moze byé¢ tolerancyi dla 11'19130181‘8,11(‘)'1.' Tf) e
dyny wyjatek, jaki od zasady wolnosel czyni libera-

lizm. Wynika on z jego natury. : Vel
Ksiadz. (Allegro)- Byla chwila, kl’&"d_\' pan w .]1l\ft,:
tegoz liberalizmu wyznawal wolnos¢ hez'w:.:gl—t;(ilm_:
)Iﬁiejsza z tem! Przyjmijmy to za przeoczenie i ]\“, L%a.
Zyskujemy ustepstwo, ktore warto ustepstwa. /;10‘-
biony przez pana wyjatek, to cenny wylom w twier-
dzv liberalizmu, wylom, przez ktory dostac sie (10
ui(;j moze cala baterya zasad kat‘(?hcku-l.l. D]aczvgﬁ»j
to bowiem nie uznaje sie tolerancyl dla nietolerancyl 7,
Pan. (Zywo podchwutujac). Bo ll'let(-)ll?l‘ﬂll(f.}'i}
smiszezylaby tolerancye. Sa to prm;a(-i“'lfic}'. l%k ogien

i wodavz jeden obok drugiego is’(l]it_}é nie .111020'. e
Ksiadz. (Con precisione). Tak jest niefva’t-plmi e
1dzmy jednak dalej. Z tych t.l\x:u(‘h Zapasmkt‘m'1 o sdi,
zgadzamy sic na 1o, jeden ]t‘s_l zly, (h"E.lgl df)_bluf-
Oczvwiseie, obaj réwniez, pragniemny unicestwienia
zieg:o. (zemu? Bo zly! Posunmy T;]e'; jeszeze tlale'l.. Je-
zeli zZvezymy unicestwienia dla jednego zla, czemu
wszvs.'tkoy inne zlo poza tem ma by¢ wolne, swobodne
i szkodzié dobrn bezkarnie? Naprzyklad, tsi;.ka ohyda.
sarGwno estetyezna, jak etyezna, jaka ‘;est-p()r.ncz-
grafia w druku 1 farbach ... bo trudno powiedziec:

w literaturze i sztuece. ..

Pan. (Decrescendo). To znowu co innego! l-"orno.f
grafia zbydleca mlodziez i tham, na-lwet ciw_ ,.mt.?!h.-
g-{enmy*, dlatego slusznie wystepujd przeciw  niey:
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opinia i prawodawstwo, nie wylaczajac liberaluego.
Zastrzegam si¢ tylko przeciw pietnowaniu miau;m
pornografii dziel istotnego talentu.

Ksiadz. (Crescendo). Miedzy pornografia gruba,
a noszaca stygmat talentu, zachodzi réznica tylko taka,
.}ak miedzy prostytutka uliczna a dama z pvdlsfvﬁatkz;
1 nawet swiata pelna geba, jesli oddaje sie nierza-
d(_)v\'l. Stré] artystyezny zdobi tylko powierzchownit;
nie zmieniajac istotnej wartosei moralnej dziela (*Z\T
Ofob.\'. Liberalno-demokratyezne Stany IZjednoczon:e
nie toleruja nagosci, nawet rze.czywiée‘ie artvst‘-vcmwf
na wystawach sklepowych, na placach iw 001'6:
dach publicznyeh. Ale mniejsza o to. Chodzi ob(ro.-i
waz’:n‘iejszego dla naszej kwestyi. Stwierdzil pan
dI'L‘lgL(’ »C0 innego“ 1 rozszerzyl swdj wylom. Bu-
«duje sie i posuwam o duzy krok dflalej. Twierdze
ze pornografia jest pomiotem niewiary; zatem i nieff
wiare takze. jej propagande, nalezy tlumié za po-
mocy tak kulturalnego srodka, jakim jest cenzura:
nalezy wzia¢ ja na lancuch, jak psa. podejrzanego
o wseieklizne. : i

Pan. (Energico). Hola, ksieze! Co to. to nie! Wy-
lraczaja‘c ksiedzu zrozumialy dla mnie wybuch kato-
lickiego fanatyzmu, zauwazy¢ musze, ‘2o zwiazek
przyczynowy miedzy religia a moralnoseia jest dzis
conajmniej zakwestyonowany powaznie. Poza dogma-
tem religijnym rozwija sie szlachetny ruch etyvezny
kwitnie etyka naukowal! : Lok

Ksiadz. (Determinato). 1 np. we Francyi. gdzie
te etyke wprowadzono do szkoly 1'zn_.dowej.‘ W\;'daje
ona owoce W postaci zastraszajacego wzrostu Fprz.uﬁ
st‘epezo.s‘m maloletnich. Juz $w. Augustyn byl swiad-
kiem takich konkurencyjnyeh ruchiw e:tycznych

155

w lonie starego pogaristwa i, oto, co powiedzial: ,Usi-
luja (poganie) przekonac ludzi, aby dobrze zyli, nie
zostajac chrzedeijanami. Inedy chea wejsé, porywac
i zabija¢, nie jak pasterz dobry —zachowaé i zbawic.
Byli niektérzy filozofowie, traktujacy wiele i subtelnie
o cnotach i wystepkach, ktérzy podobnie mieli §mia-
losé wolaé: Idicie za nami, naszej sie sekty trzymaj-
cie, jezeli cheecie zy¢ szezesliwiel Lecz nie wchodzili
przeze drzwi (ktéremi jest Chrystus): cheieli traeic,
mordowaé, zabija¢+. Nic nowego pod sloficem!

Pan. (Eroico). Glupie maley niezdolne sa ocenié
donioslogei etyki bez nadprzyrodzonego bata. Trzeba
naprzéd, ~ zeby kultura etyczna, oparta na niezna-
nyeh dawniej podstawach naukowyeh, przeniknela
spoleczenstwo nowozytne. Sprowadzanie jej do szkoly
jest moze Jeszcze przedwezesne.

Ksiadz. (Fermamente). Etyka chrzescijanska od
pierwszego wstepu okazala w pelni swoja moc i piek-
nos$é. Dowad, ze ma w sobie bodZce dogmatyczne
silne, porywajace. Etyka naukowa tymezasem odrazu
zrobila fiasco, ujawniajac swa plonnosé, gorzej, bo
szkaradna oblude. Nietylko wéréd maloletnich  wie-
kiem ezy duchem, ale i w kolach inteligencyi wyz-
szej, twdrezej, rodzi ona wyrodkéw. Sady skazywaly
na wiezienie: Verlaine'ow, Baudelaire'éw, Oskaréw
Wildéw. Karoléw Mendeséw i t. d. Niedawno karze
takiej ulegl oslawiony zyd francuski. Flachon, re-
daktor socvalistyeznej ,lLatarni®, majace] staly ru-
bryke p. t. ,Monstra W sutannie“. Osobliwy ten
obrofica moralnosei, ktéry, nie mogac realnie, wieszal
na swojej papierowej  Latarni* ksiezy in effigie,
dopuszezal sie wystepkéw na 59 letnich  dziew-
czatkach.
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Pan. (Fervidamente). A Macoch! a Macoch! Za-
pomnial juz ksiadz o ciemnych sprawach na Jasnej
Gdrze? Spoleczenstwo popamieta to dluzej!

Ksigdz. (Forte). Argument z ciemnyeh nor fal-
szywe] oswiaty. Zbrodnie Macocha o tyle sa bez-
wzglednie przeciwne duchowi Kosciola. o ile sa
zgodne z zatrutym niewiara duchem czasu, ktéry po-
dobne zbrodnie kopami wérdd $wiata wvdaje. Na
rachunek wiec ducha czasu trzeba je weiagnaé. On
to w Macochu wtargnal na Jasna Gdére przez wy-
fom rozluznionej karnosei zakonnej, tej ,zaslugi“
uwielbianego przez spoleczenstwo Swieckie przeora.
Zgorszenie bezwiercéw z tego powodu bylo faryzej-
skie. Oburzali sie z lubiezna rozkosza. Nawet nie
w glebi duszy, ale calkiem eynicznie radowali sie ze
skandalu, jako wybornej a tak wyjatkowe] okazyi
do spotegowanego szturmowania Koseiola. Co wsiret-
niejsze: takze jako ze zZrédla brudnego dochodu.
Wszystko to zatem dowodzi tylko potrzeby nadprzy-
rodzonego bata, jak pan dosadnie powiedzial. Zby-
tecznie tylko wyrazil pan dlain pogarde. Dla Indzi
na wyzszym poziomie kultury religijnej, potezna po-
budka do dobrego jest raczej nadprzyrodzone . ..

Pan. (Scherzo). Cacko pod postacia legendy nie-
sbieskiej . . .

Ksiadz. (Serioso). Nadprzyvrodzone Niebo. ktdre
énilo sie juz Homerowi, jako Elizeunm. Nie &ni sie
ono tylko plaskim liberalom, ktérzy z Monteskinszem
utrzymuja. ze ,ludzie rozsadni unikaja Raju*. Uni-
kaja Raju nadprzyrodzonego, zeby go stworzvé sobie
na ziemi. Szkoda tylko, ze te raje ziemskie Seiga
policya. Co za wstecznictwo, co za nietolerancya!
Nieprawdaz?

Pan. (Seriosv). Wymawiam sobie podobnu?arty.
kierowane pod adresem liberalizmu, ktdérego jestem
wvznawca. .. Zarty na strong, szanowny kSi-F:ZL’[

: Ksiadz. (Scherzo). Wige mamy znowu }nietolm'an-
cye liberalna dla zartow... (8Serioso). Pan_]eduz.ak po-
swolil sobie réwniez zazartowaé, i to z wiary 1 aspi-
raevi miliondw! Liberalizm panski zwraca sie tym
spdéobem przeciwko nauce katolickie]. Paﬁskfl nie-
tolerancva dla nietolerancyi, w przekladzie z ]e;z._vka_
111arzyci¥:lskiej ideologii liberalnej na jezyk SUrowej
rzeczywistodei, oznaeza nietolerancye dla katolicyzinu,
jako .fz(%k01lwego weielenia nietoleraneyi. : .

Teorva liberalistyezna, ponetna zdaleka, jak mi-
raz,—w ze.t.knieciu z zyciem wyrodnieje fatalnie. Skdra
polska stwierdzila to bolesnie sama na sobie w Pru-
cach. Kiedy wspdlezuje tam z nami okreslony 1 Z(%F'—
terminowany socyalizm, to liberalna galaretka nie-
miecka, tak obiecujaca podezas ,wiosny narodéw®,
stezala w twardy przeciwpolski kamien. Céz (10piﬂ}*0
111;1wié o katolicyzmie! Pozostawiajac na boku ja-
skrawsze przyklady zwyrodnienia liberalizmu w k'ra—
jach romanskich,—w tych samych Nif?m(_-zech stwier-
dzamy fakt pelne] wolnosei masoneryi obok spu';t’ama
Jezuitow. Zwazywszy, ze masonerya to sztab gléwny
bezwierczego wolnomyslicielstwa, gdy Jezui‘ci tworza
awangarde katolicyzmu, ten fakt okaze sie 1?a1'dzo
ymamiennym. Obnaza on postep, ukryty w liberal-
nem hagle wolnogei, a polegajacy na tem, zeby pod
oslona tego hasla przemycac terorystyczny ateizn%,
&miertelnego wroga katolickiego Chrzedcijanstwa. Li-
beralizm, to drewniany kon Ulissesa, obrachowany
na zburzenie katolickiej Troi. Ci, co wen wiel‘z;;..sq
to liberalni rogacze, idacy na pasku wolnomularskin.
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Pan. (Aceciaccato). Ksiadz pozwala sobie mmnie
obraza¢! Czy impertynencye naleza takie do metody
apologetyezne] katolicyzmu ?

Ksiadz. (Sumitujqe si¢). Przepraszam najmocniej, je-
$lim pana niecheacy dotknal. Czyzby jednak nowe ogra-
niczenie wolnosei slowa w imie liberalizmu? Wszak
skwitowaliSmy =z eleganeyi, a wedle mojego przeko-
nania. to. com powiedzial, odpowiada rzeczyvwistosei.

Pan. (Nakladajqc sobie tlumik). Jezeli mnie obo-
wiazuje liberalizm, to ksiedza obowiazuje przynaj-
mnie] zwykla grzecznodé. wyplyvwajaca z chrzeseijan-
skiej milosei bliZzniego.

Ksiadz. (Doloroso). Wolnomyslni lubia nam da-
wa¢é interesowne lekeve milodei blizniego, jezeli nie
przykladem. to golem slowem. Wyobrazaja sobie nas,
jako fanatykéw z koniecznodei, jakoby zas sami byli
spadkobiercami, skazone] przez Koseidl, a przez nich
oezyszezonej, Chrystusowe] idei braterstwa. Ulegaja
fatalnemu zludzeniu, o ile sa w dobre] wierze. Ko-
chaja czlowieka, nie kochaja Boga. Co odebrali Bogu,
daja czlowiekowi. Poniewaz Bdg nienawidzi bledu
i grzechu, zatem kochaja czlowieka razem z jego
bledami i grzechami. Stad zludzenie, jakoby kochali
moeniej, gdy kochaja gorzej. Z miloscia bledu i grze-
chu laczy sie nienawisé prawdy i dobra.

Stwierdza to znakomity asceta, o. Faber: Co-
raz rzadsza jest dawna nienawis§¢ herezyi, zanika na-
wyknienie uwazania Boga za jedyna Prawde, tak. iz
odszezepienistwo przestaje bvé czem$ strasznem. Co-
raz mniej zatrwaza rozdwojenie i blad, coraz wiece]
oswajamy sie z niemi. PrzestaliSmy nienawidzieé
klamstwa, gdyvz slabo kochamy prawde*. Gleboko
myslacy (szkoda, ze piszacy malo, a znany Jeszcze
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mniej...) ks. dr. Rutkowski dodaje do fego: W tak-
tyce zyciowej staramy sie zaciera¢ granice prawdy
i bledu, azeby nie widzie¢ kontrastow razacych:
w barwach i tonach lubimy wszechmilosé i wszech-
przebaczenie. ktdre w gruncie sa wyrazami (_)both-
nogei i lekcewazenia wszystkiego... Ci sami jednak
swolennicy wszechmilosei, wszechprzebaczenia i wo-
gile tondw slodkich,—gdy chodzi o .katoh'cyzm, traca
nagle te piekne przymioty i wpadaja w tony furyi.
o jakich si¢ katolikom nie $nilo®. ;

Pan. (Scherzando). Wszystko to moze byé bar-
dzo budujace, tylko ze niewiele ma wspdlnego ze
wspanialomyslnym liberalizmemn. Ksiadz zawsze mie-
rzv w liberalizm, a trafia w przeciwkatolickie fana-
tyzmy. Fanatyzm katolicki szuka fanatyzmu, zeby
sw 11;6gl wyladowaé. Katolicyzm wprost prowokuje
do fanatyzmu! :

Ksiadz. (Serioso). Pan weiaz mie zmusza do zdzie-
rania z liberalizmu maski, ktéra sie on chetnie osla-
nia. Liberalizm usiluje przedstawiaé¢ sie, jako wspa-
nialomyélnie obojetny na falsz lub prawde. (idyb‘\j
to hyll) prawda, zwolennicy jego powinniby byl.l
trzyn'laé sie zdaleka od walk o dwiatopoglady, co naj-
wyzej dajac baczenie, zeby zadna ze stron \j\ralcz—a-
eyeh nie wpadala w nienawistny fanatyzm. W Zy(',l_u
tvmezasem dzieje sie wreez przeciwnie. Liberal0w1‘e
v.vsm;dzie okazuja jawna nieprzyjaiii katolicyzmows,
sprzyjaja natomiast jego Sm iertelnym wrogom, owszem,
wiaza sie z nimi w polityezne bloki. Niepodobna zas
nie widzied, zeby wrogowie ci nie uprawiali njensf-
wistnego rzekomo liberalom fanatyzmu, i to w maj-
gorszym, terorystycznym gatunku. \stystk.o .to wy-
kazuje. ze na dnie picknej na oko teoryl liberali-
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styeznej spoczywa nieche¢  do mauki katolickiej,
a sympatya dla doktryn i wyznai, jej przeciwnyeh.
7 tyeh zarodkéw niecheei z jednej strony, sympatyi
zas z drugiej, rozwija sie pod wplywem walki na-
mietny antykatolicyzm. maskowany terminem anty-
klervkalizmu. Godzi sie on budujaco z wszelkiemi
wierzeniami, z wyjatkiem katolickich. Takim samym
tolerantem dogmatyveznym byl Rzym cezaréw. ktéry
do swego Panteonu sprowadzil posagi wszystkich
bogiw eudzych. a zato tem gwaltownie] przeslado-
wal Boga chrzeseijan.

Pan. (Impazietamente). Stary Panteon Romy ce-
zardw w niczem nie przypomina spélezesnego Pan-
teonu w Paryzu. Tam byly fikeye bogiow, tu sa
wiclev ladzie, ktérzy na czesé swiata zashuzyli.

Ksiadz. (Improviso). Np. ,ubdstwiony® Zola...
(Serioso). Podobienistwo miedzy obu Panteonami jest
w tem, ze jeden i drugi zaréwno wypedzil Chrystu-
sa. co teze moja potwierdza. Spélezesna liberalna to-
lerancva dogmatyezna, spélezesny przeciwbozny hu-
mauitaryzm, wyjmujacy z pod prawa katolicyzm,
tlumaezy nam doskonale objawy tego rodzaju, jak
bezwzgledne uniewinniaunie, z motywéw niby nauko-
wyeh a la Lombroso i Zola, apaszéw przez sady pa-
ryskie. a w Warszawie obsypywanie kwiatami Roni-
keréw przez ,kochajace® kobietki... To sa takze tru-
jace owoce moralnosei ,naukowej“. Powiedziano zas:
.7 owoecdw ich poznacie Jel!®

Niedosyé wiee na tem, ze odwrotna strona tak
pojetej milodei jest nienawideia prawdy i cnoty,
wzglednie - reprezentujacego je katolicyzmu: Jest
ona jednoczesnie nienawiseia spoleczenstwa, bo po-
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zwala grasowaé przeciw niemu bezkarnie, w imie
nauki i wolnosei, wystepkom indywidualnym.

Daremnie etyka naukowa sili sie, zeby zasta-
pi¢, nawet przelicytowac, etyke chrzescijanska! Bos-
kiej tréjey enét: wierze, nadziei i milosei — przeciw-
stawia sie dyabelska tréjea wystepkow: niewiary, roz-
paczy i nienawisci. Whrew ideologii “ohmmvslna]
zveie z zelazna logika wyeiaga plynace z niewiary
Loxmaekwencye.

Wobec tego, do kategoryi zla, ktére nie zaslu-
guje na tolerancye, mam prawo weiagnaé propagan.
de ateizmu, jako zrédla wszelkiego zla intelektual-
nego i moralnego. Ileby si¢ zla uniknelo, gdyby na
ateizm nalozono kaganiec cenzury. kKtoz zdola obliczy¢?!

Pomysle¢ jeszeze o tym rozpaczliwym zamecie
poje¢ i pogladdw, spm\'odowan\'m przez liberalizm,
o tej powszechnej plytkosei nmyslowej, bedace] wy-
nikiem eczytania wszystkiego bez wyboru, z wyjat-
kiem wydawnictw katolickich, ktére indeks woino-
myshny objal zakazem: catholica non leguntur®:
a zdolamy oceni¢ wartos¢ cenzury, ktoraby temu
wszystkiemu zapobiegla! Oczywiscie, odrzucam na-
rzueana Kosciolowi odpowiedzialnosé za naduzyeia
cenzury, zostajacej na uslugach egoizmdéw panstwo-
wyeh lub fanatyzmow sekeiarskich.

Pan. (Pomposo). Cenzura na uslugach katolicyz-
mu zahamowalaby $wietny rozwdj nauk, jaki one
zawdzieczaja wolnosei!

Ksiadz. (Molle). Cenzura na lhluﬂ‘i(‘h katolicyz-
mu zabezpieczylaby mnauki od zboezen, ktérym one
podlegaja wskutek tendencyi ateistyeznych.

Pan. (Marziale). Wychodzi ksiadz z zalozenia
o zgodnoscei wiary z nauka. Nauka spdlezesna zalo-
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zenie to podkopala, jesli go jeszeze nie wywrdeila ze
szezetem.

Ksiadz. (Pacato). Pan za$ wychodzi z zalozenia
0 niemoznodci pogodzenia nauki z wiara. Sa uczeni
wierzaey, i to przedewszystkiem pierwszorzedni, w ktd-
rych umyslach zgoda taka istnieje. **)

Pan. (Forte). Wolno$é badania jest nieoceniona
zdobyeza nowozytna, ktérej Swiat eywilizowany ode-
bra¢ sobie nie pozwoli nikomu i przenigdyv. Biada
zuchwaley, ktéryby sie o to pokusil!

Ksiadz. (Moderato). Jezeli pogrézka panska zwra-
ca sie przeciw Kodciolowi, to trafia w préznie. Kos-
¢iél przyznaje sobie kompeteneve tylko w rzeczach
wiary 1 obyezajow, skad wynika samo przez sie przy-
znanie nauce wolnosei badania. Pilnuje tylko pola
swojej wylaczne] kompetencyi, zeby je ochronié od
barbarzynskich wtargnie¢ i zniszezen ze strony nie-
dowiarstwa i glupoty. W kwestyach jednak wmiesza-
nych, jakie nasuwa zwlaszeza Biblia. Kodeiol strone
ich naukowa poddaje sadowi nauki i pozada jej
Swiatla. Doswiadezenie z teorya Kopernika nie p oszlo
na marne. Jezeli dzi§ katolicy zwalezaja podejrzane
rewelacye naukowe, to za pomoca dowoddw, czerpa-
nych takze z nauki. Jezeli odgrywaja tu jaka role
motywy religijne, to sa starannie ukrywane za kuli-
sami, podobnie, jak to eczynia uezeni ateici z mo-
tywami antyreligijnymi. Wolno to ateistom, czemuz-
by mialo byé wzbronione wierzacym? Jak liberalizm,
to liberalizm!

Pan. (Stropiony). Nie odpowiadam za radyka-
I6w, a z katolicyzmem badZ-co-badz sie nie godze.
Stoje na stanowisku lessingowskiego Natana Medrea.
ktéry z uniesieniem radosci zawolal do templarvu
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sza: 4Ach, gdy w was czlowieka znajduje, dosé mi,
ze sie zwe czlowiekiem!* Widzimy czlowieka w Chry-
stusie, gdy samarytanéw daje zydom za wzir, gdy
rozgrzesza Magdalene, gdy placze nad grobem khLa-
zarza i nad Jerozolima, gdv karmi rzesze zglodniale,
agdy czerpie z mnatury i z zycia obrazy do swoich
przypowiesei, gdy wechodzi w przykre polozenie gos-
podarza wesela w Kanie Galilejskiej, gdy, wreszcie,
nczy widzie¢ w kazdym ezlowieku blizniego i t. d.
Niestety. jak rzadko spotykamy eczlowieka w ksie-
zach! A gdy takich ksiezy-ludzi spotykamy, stwier-
dzamy jédnoczeénie, iz sa oni zle widziani u wladz
duchownych. Kogeidl potepil .Nedznikéw“ Wiktora
Hugo za humanitarna posta¢ biskupa Myriela!
Ksiadz. (Addolcendo). Rysy ludzkie Chrystusa,
ktére pan przytoezyl, nie daja nam jeszeze peinego
portretu Jego postaci duchowej. Chrystus byl nie-
tylko czlowiekiem, ale i Bogiem. Nadto, jako czlo-
wiek, nie mégl On by¢ i nie byl, choeciazby najdo-
skonalszym, czlowiekiem natury, ale byl czlowiekiem
nadprzyrodzonym. Kaplan Chrystusowy, jako maja-
ey byé ,alter Christus®, wedlug wyrazenia jednego
z Ojeéw Kosciola, musi na sobie odwzorowywac
ideal, weielony w jego Mistrzu, ezyli, powinien by¢
réwniez czlowiekiem nadprzyrodzonym, jak zreszta
i kazdy chrzedcijanin. To, co pan, wraz z wielu po-
dobnie myslacymi, bierze za brak w ksiezach czlo-
wieka, bywa racze] brakiem w nich czlowieka natu-
ry. Ludzie, sami znaturalizowani. cheieliby widzie¢
ksiezy, podobnymi do siebie, w mysl adagium: si-
milis simili gaudet. W osobie biskupa Myriela, kato-
licyzm kleka przed rewolucya. nosobiona w konaja-

.eym konweneyoniseie!

Dyalogi fil.-rel. 13
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Wezmy nadto pod uwage i fakt, ze Chrystus
mial, oezywiscie, wykonezony, doskonaly, harmonijny
i uderzajacy boskoseia poglad na swiat i zyeie. po-
glad doskonale prawdziwy, wyrainy i okreslony,
ktéry. jako ,swiatlo§¢* boska, niedarmo przynidsi
na ziemie: apostolowal go sam i w koncu przekazal
go wyksztalconym przez siebie apostolom, zeby oni
szerzyli  go po calym $Swiecie: . ldae, naueczajeie
wszystkie narodv*. Ci apostolowie, zorganizowani
hierarchieznie przez Chrystusa, utworzyli pierwiastki
dzisiejszego Kodciola nauczajacego. Wobece tego, Chry-
stus musial byé i byl rzeczvwideie pierwszvm nieto-
lerantem  dogmatveznym katolickim. Stworzyl On
anateme katolicka: ...a jesliby Kosciola nie usluchal,
niech ei bedzie jako poganin i celnik“. Apostolow
swoich wyslal w Swiat, zeby burzyli oltarze i bogi
poganskie, na rzecz Jego Bdstwa i oltarza. Faryzeu-
szow chlostal 1 pietnowal boskiem slowem swojem;
kupezacyeh w $wiatyni wypedzal dwukrotnie biczem,
ukreconym z powrozkdw. Tak postepowal Chrystus,
ilekro¢ szlo o zasade., Przemienial sie natomiast
w pelnego boskiej dobroci i wyrozumialosei Mistrza,
gdy chodzilo o dusze ludzkie, nawet grzesznikow
publicznyeh, byle upokorzonyeh. Lnu kurzacego sie
nie gasil, trzeiny nadlamanej nie lamal ...

Pan. (dewuto). Jestem przekonanyv. ze gdyby
Chrystus przyszed! po raz drugi na ziemie z tem sa-
mem, co pierwej, poslannictwem. tobydmy wszyscy
nawréeili sie do Niego. Ksieza zatracili ducha Chry-
stusa !

Ksiadz. (Crescendo). A ja jestem przekonany, ze
w takim wypadku, przy panujacym obecnie kodek-
sie klamstw konweneyonalnyeh, przyv naszej bezbarw-
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nofei, zmateryalizowaniu i zzydzeniu, racze] ukrzy-
zowalibysmy Chrystusa powtére! Kto szuka Chry-
stusa prawdziwie, ten Go znajdzie Zyjacego zyeiem
mistyeznem w Kodciele. Tymezasem, ktéz to tego
mistyeznego Chrystusa przesladuje?!

Pan. (Accreseendo). Wielu ksiezy niechybnie ode-
graliby przy powtérnem krzyzowaniu Chrystusa role
faryzeuszéw 1 doktoréw starozakonnych!

Ksiadz. (Gravemente). Jakie spoleczefistwo—takie
i duchowienstwo! Uderzajac na ksiezy, spoleczenstwo
oskarza samo siebie. Cdéz ono czyni, zeby mialo
ksiezy doskonalych? Potrafi ono tylko krytykowac
ich bez pardonu, i to nie w duchu katolickim co je-
dynie mogloby byé pozyteczne. Niby szuka prawdy
religijnej, lecz tak, zeby jej nie znalezé. Podobnie
faryzeusze oczekiwali Chrystusa, mieli Go na ustach,
a nie poznali i nie uznali,obecnego wsréd siebie.

Pan. (Negligente). 7 wieksza jeszeze slusznoseia
moznaby odwrotnie powiedzie¢. Jezeli spoleczenstwo
wplywa ujemnie na ksiezy, zaraza ich swoim du-
chem materyalizmu zyciowego. to z drugie] strony
obowiazkiem ich i powolaniem jest dawac¢ dobry
przyklad.

Ksiadz. (Sospirando). Niewatpliwie. Ksieza, sami
naprzéd odrodzeni w Chrystusie, udarowani laska
powolania 1 nastepnie umoenieni laska sakramen-
talna kaplanstwa, obowiazani sa przeciwstawiac sig
zepsuciu $wiata i racze] sami dodatnio nai oddzia-
lywaé, nietylko slowem, ale i przykladem. Nie zwal-
nia ich od tego (boé¢ i sami zbawié¢ sie musza) prze-
stroga, ktéra dal Chrystus wiernym po wszystkie
czasy, przestroga przed nieprzykladnymi pasterzami,
zeby z nich zgorszenia nie brali: ,Wszystko tedy,
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cokolwiek wam rozkaza, zachowywajeie i czyricie;
ale wedle uczynkéw ich nie ezyneie, albowiem md-
wia, a nie czynia“. Niestety, wielu wiernych radzi
szukaja w kaplanach zgorszenia, po faryzejsku. szu-
kaja nieraz i przyslowiowej laty na calem. Co gor-
sza, wielu, wierni prawie z imienia tylko, radziby
urabiaé¢ ksiezy wedlug swoich idealéw naturalistyez-
nych, kiedy oni winni urabiaé, i sami siebie, i wier-
nych, na wzér Chrystusa. Co najgorsza, sa i nieprze-
jednani wrogowie Chrystusa, ktérzy nienawidza (o
w ksiezach, ktérzy sprzeciwiaja sie gloszone] przez
nich prawdzie Jego. Przepowiedzial to Chrystus: ,Nie
jest uezen nad mistrza swego: jesli mnie przesladuja,
i was przesladowaé beda®.

Pan. (Pogardliwie). Laska, ktéra tworzy karyka-
tury ludzkie: bigotéw i bigotkil... Przypominaja mi
sic slowa Natana Medrea:-

SJakze czesto ludzie
Leniwi w $wiete bawia sie marzenia,
Azeby tyko... choé¢ zamiaru tego
Nie sg dwiadomi... aby tylko czyndéw
Dobrych nie spelniaé-.

Ksiadz. ( Poblazliwie). A mnie przyszlo na mysl,
ze falszywa poboznosé ogromnmie przypomina naszych
.arystokratyeznych® sobkdéw literatury i sztuki, bar-
dzo dzi§ modnych, ktérzy sie zamykaja w .wiezach
z kodci sloniowej*, obojetni dla spoleczenistwa, jego
cierpiefi, pelni wstretu do szarych, codziennych obo-
wiazkéw. Pan sie dziwi mojemu groteskowemu, jak
sie panu wydaje, poréwnaniu? Przeciez sa to zjawiska
psychiczne, zupelie do siebie rdéwnolegle 1 nawet
niezbyt odlegle od siebie. Tam jest ono rezultatem
uprawiania sztuki dla sztuki, tu — wynikiem za-
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milowania praktyk religijnyeh dla prakiyk, gdy one
sa wlageiwie tylko drodkiem do celu, ktérym sa
dobre uezynki, wogdle doskonalo$¢ moralna. Tam
zyje sie samolubnie rozkoszami artystycznemi, tu
rozkoszami mistyezno - religijnemi. Tu i tam pedzi
sie sztucznie dusze w kwiat, kosztem jej sily owo-
codajnej. Prowadze do tego, ze jesli nie potepiamy,
dla tych jej naduzyé, sztuki, to powinniby$my byc...
liberalni dla objawéw podobnych mna gruncie po-
hoznosei, ktéra zreszta niezawsze jest falszywa.

Umilowany, jak widaé, przez pana Natan Me-
drzee jest medreem niezbyt glebokim. Templaryusz
mial shisznosé, kiedy podejrzewal, iz

.Moze lud jego madrosé¢ ma za jedno
7 pelna kieszenia®.

To madrosé liberalno-burzuazyjna. Pelna kie-
szeni jest liberalna we wlasnym swoim interesie. Nie
dba o prawde na oko, a boi sie jej w glebi duszy.

Pan. (Impazietamente). Ten sam templaryusz
przekonal sie nastepnie inaczej. Napictnowal te du-
me, ktira katoliecyzm przejal w spadku po ,ludzie
wybranvm®, mdéwiae silnie:

, ... Ale gdriez szkaradniej,
Niz tu, objawia sie ten religijny
Obled, co pragnie mie¢ lepszego Boga
I tego Boga wszystkim chee narzucié?
Na to wlasnie Natan zawolal z zachwytem:
. ... Ach, gdy w was czlowicka
Zmajduje, dos¢ mi, ze sie zwe czlowiekiem!"

To jest podniosle Credo liberalizmu!

Ksiadz. (Con grazia). Dzickuje panu za te przy-
toczenia. Historya nie bez racyl dopatruje zwiazku
miedzy zakonem templaryuszéw a wolnomularstwen.



Niedarmo tez Lessing wybral przedstawicicla tego
zwyrodnialego w koricu zakonu na rzeeznika libera-
lizmu w Swiecie chrzedeijanskim. Nie bez kozery
wreszeie templaryusz staje sie liberalem pod wply-
wem zydowskiego ,Medrea*. To nas oryentuje ku
zrédiu liberalizmu: jest ono zydowskie; gdv sam Ii-
beralizm przeznaczony jest dla .gojéw“, zeby. rze-
komo wywyzszeni ponad Chrzescijanstwo, w imie
czlowieczenstwa pobratali sie z zydami, dajac im réw-
nouprawnienie na wlasna swoja zgube. Natan . Me-
drzec* nie jest w istocie liberalny, ale filosemicki,
zvdolubski. Odwrotna za$ strona zydolubstwa — to
katolikozerstwo. Zycie odslonilo te strone dostatecz-
nie, nawet dla slepedw. *)

Templaryusz zowie ,obledem religijnym= pra-
gnienie mieé¢ ,lepszego Boga“ i narzucanie Go wszyst-
kim innym. Jest to zreczny, ale podstepny i szydli-
wy zwrot, ktéry suggeruje zaprzeczenie, Zeby jedna
religia mogla byé lepsza od drugie]. Bdg jest tylko
jeden i moze byé mowa jedynie o lepszem Jego zro-
zumieniu przez te lub inna religie. Lessing nie cheial
tego powiedzie¢ prosto i wyraznie, nie pozwolila mu
na to liberalna tendencya do zrdwnania wszystkich
religii, bo niby niewiadomo, ktdra =z nich lepsza
i najlepsza. Slynna opowiesé lessingowskiego sultana
Saladyna o trzech podobnyeh do siebie pierscieniach,
przekazanych przez ojea trzem synom, pierscieniach,
z ktérych jeden tylko, lecz niewiadomo kitdry, mial
moc uezynienia jego posiadacza milym Bogu i lu-
dziom-—ma by¢é symbolicznem przedstawieniem trzech
teistycznych religii: chrzescijanskiej, mahometanskiej
i zydowskie]. Przypowiesciowym ojcem jest Bdg,
ktory kiedyd dopiero. po koiien dwiata, wyda wyrok
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i objawi .pierdcient, majacy moc tajemnicza. Tym-
czasem wiec ludziom nie pozostaje nic innego. jak.
poniechawszy wszelkiego apostolstwa, wrzadzaé Panu
Bogu desperackie, tragikomiczne charivari z najroz-
maitszych kultéw religijnych. Liberalny zaiste hyviby
ten Bog, ktéryby taka kocia muzyke cierpial, owszem.
przyjmowal ja, jako daning chwaly!!

Pan. (Intrepido). Jest to rezultat moze niewesoly,
ale nieunikniony. Po czemze pozna¢ ,pierseien®
prawdziwy, gdy kazda religia dowodzi prawdziwosei
swego? ,lgnoramus et ignorabimus!®

- Ksiadz. (Burleseo). Istotnie ignorancya kapitalna.
zeby juz na pierwszy rzul oka nie poznac sie na
bezwzglednej wyzszodei Chrzeseijanistwa  wogdle nad
Talmudem i Koranem!

Pan. (Con dignito). ,Troche mniej to jest oczy-
wiste miedzy wyznaniami chrzedeijafiskiemi, o ktére
nam gléwnie chodzi.

Ksiadz. (Determinato). Ignorancya ze strony ka-
tolika, cho¢ meldunkowego tylko, ale obracajacego
sie w dwiecie katolickim i roszezacego pretensye do
ferowania wyrokdw teologicznych, niemniej skanda-
liczna. Elementarny podreezniczek katechizmowy daje
na patskie beznadziejne pytanie odpowiedz, ze sa
cztery znamiona, po ktérych pozna¢ mozna Koseidl
prawdziwy: jednosé, swietosc, powszechnosé czyli ka-
tolicko§é, i apostolskosé. Znajdujemy je w Kkatoli-
evzmie, jak w zadnem innem wyznaniu. jak zwlasz-
eza w najsympatyezniejszym liberalom protestan-
tyvzmie, rozbitym, niemal rozpylonym na sekty, od-
odrzucajacym kult éwietyeh i $wietosei, racze] nare-
dowvm nizeli powszechnym, w koneu luterskim, kal-
winskim. metodystowskim i t. d., a nie apostolskim.
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Sa i znaki drugorzedne, jak np. demoniczna
ifcie solidarno$é najsprzeczniejszyeh zywioléw, pod
batuta kielni wolnomularskiej, w konspiracyi wszech-
swiatowe] przeciw jednemu tylko katolieyzmowi;
z drugie] zas strony — znaczace 1 wymowne holdy.
skladane weiaz Kosciolowi przez jednostki wybitne
z posrdd wszystkich obozdw.

Ostatnimi czasy hold taki Kosciolowi katolic-
kiemu zlozyl Albert von Ruville, profesor historvi
na protestanckim uniwersytecie w Halli, autor ksiaz-
ki:  Zuriick zur heiligen Kirche“. Tenze niebawem,
majac na mysli wschodnia badén Lessinga o trzech
pierscieniach, napisal dzielo p. n. ,Das Zeichen des
echten Ringes“. gdzie cechy prawdziwosei pierseie-
nia katolickiego dopatrzyl i dowiddl historyeznie
w pokorze. Nie mdwiae juz o pokorze Chrystusa
i Maryi, wykazal te enote w wierzacych po katolicku,
w nauce katolickie] i nakoniec w walee o prawde.
Przedstawil to wszystko na tle dziejéw pokory, jej
upadku w poganstwie, odrodzenia w Chrzedeijanstwie,
jej walk z pycha i, w koneu, nowozytnego tryumfu jej
przeciwniezki-—pychy. Dzielo jedyne w swoim rodzaju,
odbijajace jak smuga $wiatla od obskuranckiej pod
wzgledem religijnym. panujacej literatury spélezesnej.

Pan. (Ziosliwie). Nie zbudowalem sie, coprawda,
pokora ksiedza w walee ze mna o .prawde“... Zaro-
zumiala racze] pewnos¢ siebie jest znamieniem wo-
Jowniczego katolicyzmu.

Ksiadz. (Con fierezza). Toute proportion gardée,
osmiele sie w swej pysze odpowiedzieé z Mickiewiczem:

nPanie, ma pyche duch pokory wzniecil!
Cho¢ gérnie blyszceze na niebios blekicie,
Panie! jam blaskiem nie swoim zaswiecil,
Méj blask jest stabe Twych ogniéw odbicie!*

o
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Przetlumaeczmy to na proze. Wiara wymaga
upokorzenia rozumu i woli. Wzamian atoli daje ona
czlowickowi taka przeogromma pewnosé posiadania
prawdy, jaka plyna¢ moze tylko z boskiego autory-
tetu. Intelekt ludzki, sam przez sie slaby i ubogi,
ubogaca sic nieslyehanie treseia Objawienia i wzmac-
nia jego powaga. Powaga ta przyodziany, staje sie
je] uczestnikiem. udzialowecem. Tem sie tlumaczy
pewnosé siebie katolikéw w gloszeniu i obronie wiary.
Jest ona tem wieksza, im glebsza i rozumniejsza
jest wiara. Pozory zarozumialosei. pychy, wynikaja
stad. ze ta nadludzka pewnosé¢ siebie wyvpowiada sie
przez usta ludzkie; choé wlaseiwie przeplywa ona
tylko przez kanal duszy, a pochodzi z wiecznie bija-
cego Zrddla Prawdy, ktérej blask w umpysle czlowie-
ka jest tylko slabem boskich ognidw odbiciem.

Gotéw mimo tego jestem zlozy¢ wobee pana
szezery zupelnie akt pokory. Niewatpliwie zgrzeszy-
lem niejednokrotnie zarozumialodcia istotna w obro-
nie wiary. Nalezy to jednak zlozyé, nie na rachu-
nek katolicyzmu. jeno na karb niedoskonalosei tej
natury ludzkiej, ktéra pan apoteozuje, a ktéra kato-
licyvzm uwaza za skazona przez grzech i dlatego ja
oczyszeza i uszlachetnia Izajaszowym zarzacym we-
glem ezynnikdw nadprzyrodzonyveh.

Pan. (Sceptycznie). Te same wyniki osiagnaé mo-
ze i osiaga kultura zwykla, czystoludzka. Dowodem
tego odstrvchnieta od Kodeiola ecywilizacya nowo-
czesna.

Ksiadz. (Ditto). Kultura eczystoludzka znaczy:
bezbozna, obywajaca sie bez Boga. Podtrzymuje ja
do czasu na pewnym poziomie wspilzawodnictwo
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z kultura chrzedcijaiiska, owszem, sam duch chrze-
Seijaniski, przenikajacy mimo jego negacyi stosunki
zyciowe. Sama przez sig Jest ona czysto zewnetrzna:
francuska politesse, ktéra nie przeszkadza francu-
zom byé brutalnymi, gdzie chodzi o kase. Przestrze-
ga bardzo pilnie poloru i ujawnia wysoka drazliwosé
na punkcie godnofei osobiste], latwo jednak dopusz-
cza sie obrazy Boga i rzeczy Bozych. Jest pyszna
wobee Pana Boga, a wobee ludzi pelna uprzedzaja-
cej grzeeznosei, dopdki nie zostanie drasniety tkwia-
ey ‘w niej egoizm. Wdwezas uprawia kulturalny mord,
zwany pojedynkiem, policzkuje Baudouin'éw, tratuje
stabszych, zwlaszeza kobiety i dzieci, jak w kata-
strofach ogniowych po iluzyonach i teatrach, jak
niedawno na Titanie'u, gdzie rewolwerem trzeba by-
lo poskramia¢ brutalnosé meska w tloezeniu sie do
fodzi ratunkowych.

Tamze zablysla dzialajaca od wewnatrz kultura
chrzescijanska, przedewszystkiem w osobach trzech
kaplanéw katolickich. Jezeli kultura czystoludzka
jest drzewem dzikiem: lesnem Iub polnem, prze-
niesionem do parku i ostrzyzonem po wlosku, to
chrzedcijaniska jest drzewem szezepionem, ktdre, na-
wet zaniedbane zewnetrznie, zawsze rodzi owoce
szlachetne. Np. cnote pokory, ktdrej kultura natu-
ralistyczna nietylko nie pielegnuje. ale ja jeszeze wy-
szydza, jakoby podle shizalstwo.

Obserwowalem dwie kury, siedzace na jajach.
Jedna z nich nie dawala sie dotkna¢ i dziobala mie
w reke; druga, przeciwnie, przyjmowala karesy bar-
dzo spokojnie. Kulturalna kwoczka! — pochwalilem
ja. Alisei, gdy piskleta z jaj sie wykluly, ¢6z sic oka-
zalo? Gdy tamta grubiaiiska kwoka byla jak naj-
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troskliwsza matka, to ta kulturalna dziobala wlasne
piskleta, tak, iz trzeba ja bylo od nich odsadzic. Li-
beralizm pozwalal jej by¢ kulturalna tylko dopéty,
dopdki nie poczula ciezaru obowiazku.

Pan. (Grotesco). Kaze mi sie ksiadz nezy¢ rozu-
mu katolickiego od kury: niech bedzie i tak! Niech
sobie ksiadz bedzie czlowiekiem nadprzyrodzonym,
az do szezytu Swietodei. Gdybydmy posrdd siebie zo-
baczyli ksiedza S$wietego, nezciliby$Smy go i rzucali
mu kwiaty pod stopy...

Ksiadz. (Bellicoso). Jak swego czasu pewne slery
inteligencyi warszawskiej uezeily Sw. Klemensa Dwo-
rzaczka (Hoffbauera), razem z jego bra¢mi zakonny-
mi. Lud warszawski ich wszystkich uwielbial, i wlas-
nie dlatego znienawidzili ich wolnomysIni inteligen-
¢i, idaecy na pasku masoiiskim. Gdy prusacy zajeli
Warszawe, dynuneyowano ich do prusakéw i ohydnie
spotwarzano, choé z niewielkim skutkiem: dopiero
od francuzéw, jako tych, ktérzy przeszli przez szko-
le Wielkiej rewolueyi, uzyskano dekret rozpedzenia
zakommikéw, razem ze $w. Klemensem. Gdyby pew-
nym sentymentalnym liberalom udalo si¢ obedrzec
naszych Swietveh z ich cech katolickich i wogdle
nadprzyrodzonych, mozeby takich .dopiero wiericzy-
li... Czy wielbia oni chociazby tych swietyeh, kté-
rych Koseidl juz wydal?!

Pan. (Calmato). Gdy mysle o Swietych, zawsze,
jako ideal Swietodei, przedstawia mi sie Sw. Franci-
szek z Asyzu. W nim widze czlowieka.

Ksiadz. (Infensivo). Bo jego jednego pewno pan
zna nieco lepiej, gdyz wyjatkowo zajmowala si¢ nim
i zajmuje dotad takze i literatura $wiecka. Przytem
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i tego swietego .czlowieczka= (homuncio), jak Fran-
ciszek z Asyzu w pokorze ducha nazywal sam siebie,
poznal pan zapewne z odartego z cech nadprzyrodzo-
nych portretu pidra Sabatier’a. i dlatego nic mu nie
ma do zarzucenia. Niemmniej stwierdzam. ze jesli
w kim, to w $wietyeh kazdy szezery Dyogenes znaj-
dzie czlowieka i, uspokojony, zgasi swoja szydereza
latarke. Trzeba jeno poznawaé¢ Swietyeh, nie z sza-
blonowyech i banalnyeh w swej popularnosei zyeio-
rvséw. ale z powaznych monografii: tam dopiero
z postaci kazdego Swictego wyzicra czlowiek, czlo-
wiek udoskonalony. wreez powiem: nadezlowiek w du-
chu katolickim. Ktéz atoli dzis, poza ksiezmi i gar-
Scia poboznyeh laikow, eciekaw zywotdw sSwietyeh,
mimo sentymentalnych do nich westehnien? Cieka-
wismy zveia ladzkiego, tajnikow dusz ludzkich i, dla
zaspokojenia te] ciekawosei, pochlaniamy stosy po-
wiedel, przyezem pornograficzne ciesza si¢ powodze-
niem najwickszem. Palimy si¢ przedewszystkiem do
réznyeh dziejéw grzechu. Cnota dla nas nudna. Zgo-
dze sie najehetnie] na to, ze nudna jest enotka.
Natomiast nic ciekawszego nad bohaterskie. pelne
walk tragicznyeh. dzieje enoty wielkiej. ktoryeh bo-
haterami sa Swieei. Ale mySmy nie dorosli do tyeh
wvzyn ducha, na ktéryeh to wysokie zaciekawienie
sie budzi. Mimo zywyeh w tym kierunku zachet
protestanckiego pedagoga, Foerstera...

Pan. (Con gravita). Nie bede sie o to sprzeczal:
przyznaje sie do niekompetencyi. Przyjmujac na
wiare ksiedza twierdzenie jego o czlowieczenstwie
w fwietyeh, tembardziej uderzaé¢ mie musi brak ezlo-
wiecka wéréd ogdlu duchowienstwa. Widze wéréd nie-
go jakas nieczula wzgarde dla wszystkiego, co ludz-
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kie, w znaczeniu tego slowa szlachetnem, jakis od-
pychajacy chldd i brak solidarnosei z radosciami
1 cierpieniami ludzkiemi, pochopnosé do potepien,
zamiast wyrozumialodel, pseudo-jowiszowe w reku pio-
runy, zamiast magnesu. ..

Duchowienstwo stanowi jaki§ odrebny <$wiat.
ktéry nas nie rozumie, a my jego nawzajem. Gdyby
udalo sie zaszezepié ksiezom choé szezypte terencyu-
szowskiego: ;Homo sum, nihil humani a me alienum
esse puto“,—wyszloby to im z pewnoscia na dobre.

Ksiadz. (Addoleendo). Cheialby pan widzie¢ w re-
kach ksiezy magnes liberalizmu, ktéryby ich samyeh
do obozu liberalnego poeciagnal, zamiast zeby oni li-
beraléw pociagneli do KoSciola. Znamy sie na tvm
liberalnym fortelu... Poza tem jednak, odeiawszy to,
co skrajne w panskiem twierdzeniu, zgodzié sie z pa-
nem mozna. Dajacy sie niewatpliwie spostrzegac
w tyeh i owyeh ksiezach brak czlowieka, w znacze-
niu najlepszem, tlumacze sobie wadliwa metoda du-
chowna wychowaweza, a po czedeli 1 opornosdeia nie
dos¢ kulturalnego matervalu, ktérego spoleczenstwo
dostarcza seminaryom duchownym. Buduje si¢ ludzi
duchownych raczej od gdry, nie polozywszy naprzdd
gruntownych fundamentdw etycznych. Albo inaczej:
przystepuje sie prawie odrazu do ornamentacyi dusz.
jeszeze nieurobionyeh, w enoty wyzsze, poboznoscio-
we, nie uwzgledniajac nizszveh w mierze dostatecz-
nej. Do spotegowania ujemnych wynikéw takiej me-
tody przyezynia sie i zbyt partyjny poglad na Zzycie
i ruch umyslowy niekatolickiego $wiata. Jako oko-
liczno§é lagodzaca trzeba tu jednak przyznac, iz at-
mosfera walki z pradami antyreligijnymi nie sprzyja
blizszemu poznaniu i bezstronnej ocenie przeciwnika,
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ktiry, zreszta. nieznajomoscia katolicyzmu i partyj-
noeia wzgledem niego jeszeze wiecej od nas zawinil.

Zastrzegam sie tu jednak. zeby pan nie sadzil,
jakobym rozumial, iz do metody wychowawcze] ka-
tolickie] malezy ksztaleic w przyszlym kaplanie ezy
wiernym — naprzdéd czlowieka naturalnego, a potem
dopiero, na tym czlowiecku naturalnym, jakoby na
fundamencie, budowa¢ ezlowieka nadprzyrodzonego:
Etvka chrzescijafiska jest z gruntu i nawskros nad-
przyrodzona: to znaczy, ze gléwnym, uprzedzajacym
budowanie charaktern i towarzyszacym mu czynni-
kiem jest laska.

Pan. ([rresoluto). Wiec etvka chrzescijanska wy-
lacza enoty naturalne, ogdlnoludzkie?

Ksiadz. (Resoluto). Bynajmniej. Ona je tylko
przenika nadprzyrodzonym zywiolem laski i przez
to uswicca je i podnosi, oraz ulatwia ich zdobyeie;
a preez poddariie im pobudek nadprzyrodzonych,
udziela im moey zdobyweze] w sprawie zbawienia.

Pan. (Wolta). Wychodzi znowu na to, Ze poza
nadprzyrodzona etyka chrzeseijaniska niema zbawienia!

Ksiadz. (Placido). Znown odpowiedzie¢ musze to
samo, com powiedzial, wyjasniajac ducha dogmatu:
.poza Kosciolem niema zbawienia“. Koseidl potepil
zdanie, ze Bdg poza nim laski nie daje. haska Bo-
za, wedlug nauki katolickiej. jest nieskoncezenie tole-
rancyjna: nie ogranicza si¢ granicami Kodciola mate-
ryalnemi, zaznaczanemi w atlasach misyjnyeh i w sta-
tystykach. ,Duch, kedy chee. tehnie!* Laska, Jak
Opatrzno$é Boza, czuwa wszedzie i spada rosa na
dusze. Zanim misyonarz dotrze do krajéw balwo-
chwalezyeh, ona uprzedza go i dusze mu przygoto-
wywa. Ona tworzy wprzddy dusze Kosciola, zanim
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misvonarz przyjdzie zbudowaé¢ mu cialo. Poréwnaj-
my te tolerancye Koseciola z nauka patryarchy wol-
nomysleéw, Lutra, wedle ktére] wszystkie grzechy
wiernyeh sa powszednie. a niewiernych zawsze smier-
telne.

Pan. (Melancholijnie). Zbyt powolne musi by¢ to
dzialanie urojonej laski, skoro np. karaibowie do tej
pory nie zaniechali swych apetytéw ludozerczych.

Ksiadz. (Imponente). Laska jest sila mnadprzyro-
dzona, ale w zwyklym porzadku—niecudowna. U Bo-
ga tvsiace lat sa jakoby dzien jeden u czlowieka.
Chrystus przyszedl na $wiat po uplywie tysieey lat
od chwili upadku czlowieka, gdy, zdawaloby sig,
wnet po nim przyjséby byl powinien. Ow skoczek,
ktéry kazdy skok udatny ofiarowywal nieznanemu
Bogu, dzialal tak z pewnoscia pod natehnieniem
laski. Jednemu wreszeie Bogu wiadomo, eczy pocezy-
tuje On za wiekszy grzech karaibom ludozersiwo,
anizeli cywilizowanym europejezykom, wyroslym na
kulturze chrzescijanskiej, ich liberalne ksiezo i mni-
cho-zerstwo... Plemiona, ktérych nie tknela egoistycz-
na kultura zaboreza europejezykéw, idaca z gorzal-
ka w jednej rece, a z karabinem w drugiej, zamiast
z krzyzem i Ewangelia, blizsze sa idealu natury, ani-
zeli te, co mialy nieszezescie z nia sie spotkaé. Ple-
mionom dzikim, kanibalom, zbywa na tych Zrdédlach
laski, ktére, wytrvsnawszy z meki Chrystusowej,
przeplywaja przez kanaly sakramentalne i za ich po-
srednictwem docieraja do dusz chrzedeijanskich. Wige
kanibale sa kanibalami. Zbywa na lasce i niewier-
nym synom Koseiola, i dlatego staja sie oni ludozer-
cami moralnymi.

Pan. ([rafo). Znowu chwytam ksiedza na gora-
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cym uczynku katolickiego fanatyzmu! Z tego, co
ksiadz przed chwila przeciw niewierzacym powie-
dzial, wynika, ze wdréd nich niema juz zgola ludzi
_uezeiwyeh. Takie twierdzenie podyktowaé moze tyl-
ko fanatyzm!

Ksiadz. (Allegro). Ja za$ chwytam pana znowu
na gedcie Kajlasza... (Con gravita). Zdarzala sie nie-
watpliwie cnota wéréd pogan starozytnych, bywa
i wéréd nowozytnyveh, chociaz kaleka. Kalectwem
je] gléwnem — brak endt religijnych wskutek bra-
ku wiary. W komentarzu na slowa Chrystusa. ze
On jest ,drzwiami owiec*, S$w. Augustyn powiada
gleboko i subtelnie:

,Niech wiec méwia poganie: Zyjemy uczciwie.
Jesli nie wchodza przeze drzwi, cdz im pomoze to,
z ezego sig chlubia? Do tego bowiem powinno kaz-
demu shuzyé zyeie dobre, azeby mu bylo dane zycie
wieezne: gdyz komu nie dano zyeia wiecznego. ciz
mu pomoze zyeie dobre? Bo nawet nie mozna po-
wiedzieé, zeby zyli dobrze eci, ktdrzy celu zyeia do-
brego, albo przez zaslepienie nie znaja. albo przez
pyche nim gardza*. Mowa tu, naturalnie, o zyeiu
wiecznem nadprzyrodzonem, ktérego utrata nie jest
jednoznaczna z wieczna $miercia, ezyli potepieniem
absolutnem. Pomiedzy jednem a drugiem istnieje co$
posredniego: szezescie wieezne przyrodzone, pozba-
wione widzenia Boga. Logiczune jest atoli, ze zycie
wieezne nadprzyrodzone nie moze by¢ udzialem tych,
co zyciem nadprzyrodzonem w doczesnosci nie zyli.

Powracam do twierdzenia, ze wsrdd niewierza-
eych, jakkolwiek rzadko, zdarzaja si¢ jednak wy-
padki cnoty, wysoko nawet rozwinietej: wyzej. ani-
zeli w niejednej poziomej duszy. powierzchownie ka-
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tolickiej. Littrégo nazwano ,Swietym, niewierzacym
w Boga®. Ale ludzie cnotliwi poza Kosciolem z pew-
noseia bladza w dobrej wierze i, jako taey, do du-
szy Kosciola naleza; owszem, zastluguja nieraz w kon-
cu na laske nawrdeenia, jak ten sam Littré, i staja
sie czlonkami mistycznego ciala Chrystusowego, t. j.
Kosciola. Cnota ich wszakze na ogél nigdy nie do-
siega tyeh wyzyn doskonalodei, na ktére wprowadza
Koseigl wybranedw laski, czesto zarazem uposledzen-
cdéw natury. Przemieniony w Panteon comte’owskich
,bogéw= kodcidl sw. Genowefy w Paryzu, ze swoje-
mi bogatemi trumnami i stosami wienieéw kosztow-
nych, nie doréwnywa najskromniejszemu koscioltkowi
wiejskiemu, posiadajacemu na mala skale panteon
Swietyveh katolickich w ich relikwiach, spoczywaja-
cyveh w portatylach na kazdym oltarzu: nie mdwiac
juz o Krélu swictych, Chrystusie Eucharystyeznym.
spoezywajacym w tabernaculum...

Wspommial pan byl slynne zdanie z komedyi
Tereneyusza. Zdanie to, wyrazajace poczucie wszech-
braterstwa ludzkiego, nieslychane na owe czasy. sta-
nowi wlasnoéé chrystyanizmu. Ze te idee mogla
stworzy¢ literatura poganska, to dowodzi slusznodei
twierdzenia Tertuliana o duszy Iudzkiej, z natury
chrzescijanskie]. Zrodzila ja dusza wyzwolenea, ktd-
ry poznal byl sam na sobie psvehologie niewolnika.
Zrodzila ja ona na podlozu owoezesnveh stosunkiéw
spolecznych, ktére zycie doprowadzilo do zbyt juz
jawnego absurdu. To byl protest naturalny czlowie-
ka przeciwko podzialowi spoleczenstwa mna pandw
1 niewolnikéw, w ktérych, w jednyeh i drugich, za-
niklo poczucie czlowieczenstwa. Byli panowie i nie-
wolnicy, nie bylo ludzi. W tym okrzyku czlowick
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uiwiadomil w sobie czlowieka. Jak s$wiadezy Sw.
Augustyn, przebiegl on, jak prad elektrvezny, po
widowni amtfiteatru, gdy po raz pierwszy rozlegl sie
ze sceny. Bylo to na pdltorasta lat z géra przed na-
rodzeniem Chrystusa. Fakt, ze idea, tak dla nas
obecnie prosta. tak naturalna, sprawila takie silne
wrazenie, stwierdza z cala sila nietylko wszechdwia-
towa 1 wszechwiekowa donioslo$é chrystyanizmu, ale
i konieczno$é dokonanego przezen nadania owej idei
charakteru nadprzyrodzonego, zeby ja weielié w zy-
cie skuteeznie. Okrzyk Terencyusza, etvka Sokrate-
séw 1 Senekdéw, ascetyzm Pitagorejezykiw, wzloty
teistyezne Platonéw —to wszystko byly objawy doj-
rzewania swiata ku przyvjeciu nauki Chrystusa: obja-
wy pozytywne, dodatnie, wywolane prawem reakeyvi
przez upadek moralny, ktéry ze swej strony ujaw-
nial dojrzalosé te sama sposobem negatywnym. Ale
one same z siebie okazaly sie bezsilne ku odrodze-
niu ludzkodel, jak bezsilne sa i dzisia] najszezytnie]-
sze idealy ogdlno-ludzkie, o ile pozbawione sily nad-
przyrodzonej. ktore] udziela im Chrystus przez Kos-
ciol, przez zyvjacego w nim Ducha Bozego.

Nie do nas ostatecznie nalezy sad o ludziach.
zostajacyeh bez winy poza Kosciolem. Nie wykli-

namy ich, ani nie skazujemy na potepienie: .Alboz
do mnie nalezy sadzi¢ o tych, ktirzy nie sa u nas? —
wola éw. Pawel. — Bdg sadzi¢ ich bedzie!®

Pan. (Wolia). To samo. co ksidlz stwierdza na
Swiecie poganskim. t. j. zanik poczucia braterstwa.
daje sie stwierdzi¢ i w $wiecie katolickim, w jego
czasach najswietniejszych. Pozalowania godny prze-
sad arystokratyezny o krwi blekitnej i ta karma-
zynowa, oburzajaca pogarda dla gminu., na gruneie
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poddanstwa i pafiszezyzny, szly w parze z przywia-
zaniem do katolicyzmu...

Ksiadz. (Presto). A przywiazanie do katolicyzmu
szlo w parze z przywiazaniem do Odrodzenia, ktére
z wszelka pewnoscia jest dla pana sympatyezne. Na-
przeciw atoli swojej strony humanistyeznej, artystyez-
no-literackiej, mialo ono strone antyhumanitarna, po-
lityezno-spoleczna, ktéra sie wyrazila wlasnie w pod-
danstwie. To byl duch ezasu. Zrobil on swoje z fa-
talizmem elementarnym, mimo ducha Kogciola. Dzis
sa tacy zapamietaley, ktérzy obwiniaja Koseigl na-
wet o spélezesny ustrd] kapitalistyezny, to rodzone
dziecko liberalizmu, zrodzone pod humanitarna i de-
mokratyezna gilotyna. Zadaje im klam wyryta w bron-
zie, na piedestale pomnika wdziecznosei proletaryatu,
pod murami Lateranu, encyklika ,Papieza robotni-
kéw®: .Rerum novarum®. A wszak dzisiejszy ustrdj
ekonomiczno-spoleczny, to tylko recydywa pod inna
forma dawnego poddanstwa, ktérego lafieuchy ukry-
to obludnie pod fartuchem wolnomularskiego libe-
ralizmu. Liberalno-mieszezanska rewolueya dokonala
tylko tego. ze na miejsce szlachty i wyzszego kleru
osadzila stan trzeci, o co w gruncie rzeczy chodzilo.

Pan. (Bizarro). Podziwiam kocia maéstrye, z ja-
ka ksiadz, podrzucany przez moje zarzuty, spada
zawsze na réwne nogi, bez szkody, ba! z mniema-
nym tryumfem. Cobadz najwyrainiej przemawia prze-
ciw katolicyzmowi, wszystko za sprawa ksiedza obra-
ca sie racze] przeciw nieszezesne] ludzkosei! Niedar-
mo ksiadz nosi imie zalozyciela Jezuitdow...

Ksiadz. (Ardente). Nieznajomosé katolicyzmu jest
tak wielka, najfalszywsze o nim wyobrazenie tak
bezpodstawne, ze temu, kto go zna, weale nie-



212

tradno wychodzié zwyeiesko z potyezek z jego igno-
ranckimi przeeiwnikami. Duch Kogciola Jest duchem
prawdy, dobra i piekna, nie moze wige dori przy-
lgnaé na stale blad, zlo, brzydota. Razem z ZYWiO-
fem ludzkim wtargaja wprawdzie do Kosciola owe
czynniki ujemne, ale duch jego z mich sie otrzasa.
Mieszaja sie one w nim tylko materyalnie, fizycznie,
nie chemieznie; dotykaja go tylko zewnetrznie. Kos-
¢idl jest w dSwiecie, Swiat jest w Kosciele. Linia ora-
niczna miedzy Kosciolem a Swiatem, w  abstrakeyi,
prosta i wyraina, w zyciu sie lamie, wygina, zmaca.
Cala moja koeciojezuicka maéstrya sprowadza sic do
rozrézniania w kazdym poszezegélnym  przypadku
migdzy boskim duchem Kosciola z Jednej, a duchem
swiata z drugiej strony. Czyni¢ to nie lezy w inte-
resie panskim, dlatego bierze pan katolicyzm in eru-
do i ,zjada“ go z wnetrznosciami, jak zydzi SWego
paschalnego baranka.

Pan. (Imitando). Ksiadz w taki sam sposdh usi-
luje wygnaé liberalizm, skladajac nan ekstrawagancve
radykalizmu, jak zydzi swoje grzechy na kozla ofiar-
nego, Azazela, kidrego potem wypedzali na pustynie.

Ksiadz. (Con grazia). Podziwiam wiadomosei pani-
skie, dotyezace zydow, obok nieznajomosei  katoli-
eyzmu... Przedewszystkiem, uznaje liberalizm  sam
w sobie za chimeryezny. Nastepnie, przy kazdej spo-
sobnosei  wykazuje, ze w praktyce nie moze sie on
utrzymac choé troche duze] w réwnowadze obojet-
nosei religijnej, lecz, jesli'si¢ nie przychyli na stro-
ne katolicka, przechyla sie fatalnie na strone anty-
katolicka, az dojdzie w duchach mocnych® do ra-
dykalnego furoru. Poza tem liberalizm, przyznaje mu
to chetnie, jest nadzwyezaj madry, Jako srodek znie-
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czulajaey sumienia katolickie, To listek figowy dla
katolikéw, ktirym poddano  suggestye haniebnego
wstydu za Koseidl, za ~glupstwo Krzyza«..,

Pan. (Pomposo). Odpowiem z Natanem Medreem:
Zyd Tub chrzedeijanin,
‘zyz wprzéd byt zydem lub chrzescijaninem,
Nizli cztowiekiem 2+

Grunt eczlowieezeristwa Jjest  bezwzglednie naj-
szerszy, tak, iz wszysey ludzie moga sie na nim
2eJ$¢ 1 porozumieé, bez réznicy rasy, narodowosei.
wyznania. Katolieyzm, ktéry tego uzna¢ nie chee,
okazuje sic wrogiem rodzaju ludzkiego, Jak widac
shisznie scharakteryzowal go juz Taeyt.

Ksiadz. (Pressante). Liberalizm, ktdryby cheial
caly rodzaj ludzki pomalowaé na jeden olowiany
kolor, jest wrogiem nietylko religii, ale i narodo-
wosel, w ogéluym za$ rezultacie — wrogiem calego
rodu Indzkiego, jakkolwiek111i1110w0111ym. Koseidl, za-
chowujac zvwe i pickne barwy narodowe. dazy do
zjednoezenia narodéw na swojem lonie, pod laska
wladzy jednego Pasterza Chrystusa. Niepodobna
W zvwe oczy katolickie zaprzeczyé, zeby poziom te-
g0 zjednoczenia nie byl wyzszy, anizeli proponowa-
ne przez liberalizm, gole, goluterikie czlowieezeristwo.
Zvd ezy chrzedeijanin, zapewne pierwej byl czlowie-
kiem, nizli zyvdem czy chrzedeijaninem. To jednak,
€0 pierwsze w porzadku ewolucyi, jest w tymze po-
rzadkn nizsze. Czlowiek Jest korona stworzenia; ka-
tolicki chrystyanizm przeznaczony jest staé sie ko-
rona czlowieezenstwa.

Pan. (Con abbandono). Sam ksiadz przeciwstawia
ustawicznie Swiat Kosciolowi a Koseidl swiatu, jako
dwa  nieprzejednane elementy. Przez usta ksiedza
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Koseigl sklada sam sobie kompromitujace wobec
dwiata dwiadectwo zasadnicze] niezdolnosci do zloze-
nia z nim harmonijnej syntezy. Jeden chyba tylko
Hegel potrafilby zlozyé synteze z tezy Swiata i anty-
tezy katolicyzmu, notabene gdyby byl filozofem ka-
tolickim. Umysl zwyklego, myslacego trzeiwo Smier-
telnika niezdolny jest do takiej akrobatycznej dya-
lektyki. Rozumuje on poprostu, ze Koseidl, przeciw-
stawiajacy sie Swiatu, musi go n’jenawidzieé, musi
byé jego wrogiem $miertelnym. Swiat wszakze nie
ma ochoty byé spalonym na stosie zarliwosei kato-
lickie] o jego domniemane zbawienie wieczne 1 ‘1'ad
jest, ze si¢ w korieu po wiekach ucisku z pod jego
tyranskiej opieki wyzwolil. .

Ksiadz. (Misterioso). Rozumowanie panskie jest
bezsprzecznie trzezwe, logiczne. Tylko, niestety, wy-
szlo z zalozenia najzupeliej fantastycznego. Gdyby
ono bylo prawdziwe w zastosowaniu do Kosciola. te-
dyby mnalezalo potepié najprzéd i przedewszystkiem
jego Zalozyciela i Mistrza — Chrystusa... .

Pan. (Minorowo). Jakze wiec mozna inacze] owa
antyteze rozumieé? Nie wyobrazam tego sobie, jak
nie mdglbym sobie wyobrazié, zeby dwa plus dwa
dawalo w sumie piec! )

Ksiadz. (Imponente). Zupelnie prosto. Swiat, ktd-
rv nienawidzieé nalezy, to duch bledu i zla, to glu-
1;0t-a, obluda, podloéé, przewrotnodé, zbrodniczosé,
prommosé, lekkomysnosé, holdownietwo najniedorzecz-
niejszym lub najwyuzdaiiszym modom: naukowym,
artystycznym i... krawieckim; slowem, wszystko, co Sw.
Jan sprowadzil do mianownikéw: pozadliwosei oeczu,
pozadliwosei ciala i pychy zywota. Wszystko to sklada
siec na ducha $wiata i, przez metonimie, zowie sie swia-
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tem, ileze Swiat stale ciazy ku temu, gdy Kosecidl, prze-
ciwnie, stale z tem wojuje. Co innego atoli §wiat,
rozumiany jako ludzko$é, z je] uprawnionemi aspi-
racyami ziemskiemi, doczesnemi: w nauce, pi§mien-
nictwie, sztuce, polityce, spoleczenstwie. Swiat, wzie-
ty w tem znaczenin: ,Bdg tak umilowal, iz Syna
swego Jednorodzonego dal, aby wszelki, kto wierzy
weN, nie zginal, ale mial zywot wieezny“. Z kolei,
weielony Syn Bozy nietylko za ten $wiat umarl na
krzyzu, ale i troszezyl sie o jego potrzeby cielesne
i leczyl jego niemoce fizyczne. Koseil zas poszed!
w slady Mistrza.

Wprawdzie rzek! Chrystus: ,Kto nie ma w nie-
nawisei ojea i matki swojej i do tego duszy swojej.
nie jest mmie godzien*. Bylaby jednak sprzecznosc
razaca miedzy tym tekstem a czwartem przykaza-
niem Dziesieciorga, gdybySmy ten tekst rozumieé
mieli doslownie. Nienawi§¢é nalezy tu rozumieé obra-
zowo, retoryeznie, t. j., ze wobec milodei, jaka Boga
nadewszystko milowaé jestedmy obowiazani, milosé,
nalezna rodzicom, maleje i zniza sie, jakby do nie-
nawisei.

Pan. (Con abbandono). Przypusémy... Ale w takim
razie, jak z ta nienawideia z jednej strony, a milos-
cia z drugiej, pogodzi¢ te rzekomo ,Swieta® obojet-
nosé dla rzeczy i spraw tego Swiata, o ktérej tyle
si¢ nasluchalem niegdy$ od prefekta podezas reko-
lekeyi, a ktéra mrozila i sztyletowala dusze i zim-
nem swojem ostrzem utkwila mi nienawistnie w ser-
cu i pamieci? Przeciez to jasne, ze obojetno$é sama
W sobie jest czems ujemnem, wskazuje na jakies
niedolestwo, idyotyzm, tepote: jakze wiee mozna ja
zaleeaé, jakoby doskonalosé jakas? Plataninal...
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Ksiadz. (Affectuoso). Platanina istotnie, zwlaszeza
w polaczeniu ze wskazana przez liberalizm, a pote-
piona przez sam zdrowy rozum, obojetnoscia wzgle-
dem takiej lub innej religii... Nie bede jej wszakze,
wzorem Aleksandra Macedoniskiego, niby genialnie
rozeinal, ale ja calkiem poprostu rozwiklam.

Czlowiek, ktéry co§ ukochal cala dusza, dazv
do zdobycia przedmiotu swojej milosei ,per fas et
nefas¢, byleby go zdobyl. Biegnie dori, do tego swe-
go bdstwa, nie zwazajac na zadne przeszkody, lekee-
wazac Smier¢ sama. wpatrzony jedynie w swdj ideal.
Mamy tu obojetnosé wzgledem $rodkéw, prowadza-
eych do upragnionego celu: i wlasnie ta, tak pojeta
obojetnosé jest heroizmem, ktéry opiewaja i slawia
poeci, powiesciopisarze, artysei. Otdz, skoro taka obo-
jetmosé bedzie miala na oku cel $wiety, bedzie sama
Swigta. O takie] méwia asceci, taka praktykuja Swie-
¢i, ktérzy tez sa bohaterami wiary i enoty. Zdaje
sie, ze to poja¢ i na to zgodzié¢ sie latwo, tylko na-
fladowaé trudniej...

Pan. (Scherzando). Kot z ksiedza, kot dyalektycz-
ny! Nic to jednakze katolicyzmowi nie pomoze: tyle.
co umarlemu kadzidlo. Mial on swoja epoke boha-
terska, lecz obeenie jest w okresie agonii. Zbyt po-
Spieszne niewatpliwie bywaly tryumfy jego przeciw-
nikéw, zapowiadajace Kosciolowi zaglade lub stwier-
dzajace ja nawet. Tak poteina i tylowiekowa insty-
tneya musi konaé dlugo, przez wicki cale; lecz ko-
niec jej nieunikniony, predzej lub pézniej. Nie do-
bija go zamachy rewolucyjne, ktére moga go raczej
prawem reakeyi ozywiaé. Zabije go ewolucya histo-
ryezna, zabije go swojem tchnieniem duch wolnosei!

Ksiadz. (Maéstoso). Kazda doktryna ma swoje

-

V]
—
~1

latwowiernosei, jak tego i panska wiara w tryumf
bankrutujacego liberalizmu dowodzi. Opisal on juz
swoja lini¢ rozwojowa i zginal za widnokregiem za-
chodu, pozostawiajac jeno chwilowe, zludne blaski
po sobie. Tymezasem katolicyzm rozprawia sie obec-
nic z antykatolicyzmem zdeterminowanym i sam
przytem skupia sie w sobie, prezy. radykalizuje.
precyzuje, wyciska nalecialodei liberalistyezne, ktdre
i do niego przeniknely.

Sadza powszechnie, jakoby on w srednich wie-
kach dosiegnal byl swego apogeum, obecnie zas sta-
cza sie ku zachodowi. Zludzenie! Przechodzi tylko
przez kryzys, jakich przeszedl juz wiele, grzebiac
swoich grabarzy. Daleko jeszeze do tego, zeby wypo-
wiedzial ostatnie swoje slowo, wyclagnal ostatnie
konsekwencye z zalozenn ewangelieznych, wiekuideic
zywotnych, dobronowinnyeh. Ma przed soba ideal
nieskonezony.

Wezmy np. zyeie spoleezne, o ktéresmy nie-
dawno potracili. szamoeac sic w dyskusyi. Juz w swo-
Jem zaraniu, kiedy to .mndstwo wierzacych® zespa-
lal .jeden duch i jedno serce“, kiedy ,wszystko
byla im wspdlue*. Koseidl ezynem wypowiedzial.
nie tyle wspanialy. ile wzruszajacy prolog do rvoz-
woju spolecznego przyszlosei, w ogdlnych a Smialych
rzutach naszkicowal jego program. Zwyciestwo poli-
tyvezne Krzyza wprowadzilo do Kodceiola zywioly
i ezynmiki arvstokratyezne, skadinad pozyteezne ze
wzgledu na wychowanie ludéw barbarzynskich, kto-
re wszakze. spotegowane nastepnie przez renesans.
zahamowaly pierwotny, mlodzieriezy ped Chrzeseijani-
stwa do idealu braterstwa. Wierny swoje] zasadzic
ewolueyi, rachujacej sie z realnymi warunkami zv-
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cia, lubo mial w swoim programie przewrot oparte-
go na niewolnictwie ustroju, co bylo gléwna przy-
czyny, jego przesladowan, Koseiol nie wywracal ni-
czego gwaltownie, nienawistnie, rewolucyjnie; lecz
przeistaczal wszystko stopniowo, odnawial w Chry-
stusie z milodeia i rozwaga. Szanowal nawet formy
kultéw poganskich, przenikajac je tvlko duchem
chrzeseijanskim.

Dzi§ znowu walezy w taki sam sposéb o gwal-
cong przez poganski kapitalizm sprawiedliwosé spo-
leczna, o wyzwolenie bialych murzynéw, zeby po-
zyskali warunki bytu godne czlowieka i chrzescijani-
na, ktéremu nalezy sie nietylko kes chleba, ale i pra-
wo do zdobywania Nieba, prawo, wymagajace poste-
pu w kulturze umyslowej i moralnej. Mozemy stad
oceni¢, Jak potezna diwignia postepu jest wiara
W zycie przyszle.. Tymezasem, cierpiaec przeszkody
ze strony synow ziemi, tyeh nawet, o ktéryeh wy-
zwolenie toczy sie boj katolicki, Koseigl daje nam
wzory zycia spolecznego w zyciu zrzeszen zakonmych.

Pan. (Scherzando). Zapomnial ksiadz, ze ma do
czynienia z liberalem... Tylko z socyalista mdglby
ksiadz z pewnem powodzeniem konkurowaé wywo-
lywaniem widma pierwotno-chrzedcijariskiego komu-
nizmu. Na deser, zeby mie uraczyé, owional mie
ksiadz stechla, grobowa wonia klasztordw. Czy po-
dobna zada¢ od nowozytnego spoleczenstwa, zeby pa-
trzylo sympatyeznie na $redniowieczne przezytki
wigziennego ascetyzmu, wroga wyzwolonej przez libe-
ralizm radosci zycia? Skwitowalo tez ono z wzoru
zycia spolecznego, jaki przedstawiaé maja ocalone
z pogromu przybytki sredniowiecznego wstecznictwa,
twierdze katolickiego obskurantyzmu!

219

Ksiadz. (Scherzando). Przepraszam pana, jeslim
pomimowoli, rachujac sie raczej ze spdélezesna rzeczy-
wistoseia, przeszedl nad zachodzacem sloiicem libe-
ralizmu do spélezesnego porzadku. (Forte). Ale wszak
i pan sie zapomnial. Shuchajac jego wytarte], jak trzy-
groszniak, frazeologii wolnomyslnej, pytalem w du-
chu sam siebie: Mdwi-z to liberal czyste] wody. za
jakiego pan weciaz sie podaje, czy tez zaslepiony na-
mietnoseia  przeciwkatolicka fanatyk? Stwierdzam
znowu, com juz tyle razy podkreslal, ze na koniku
liberalizmu jezdzi nienawis¢ ku wszystkiemu, co no-
si na sobie stygmat nadprzyrodzonosci. Paralizuje
ona rodzace sie w duszy poniewolne uezucie czei na
widok habitu i przemienia je w uczucie zlosliwego
gniewu, ktéry przy sposobnosei dochodzi nierzadko
az do furyi przesladoweze].

Wiezienna asceza!l Radosé zycia!l Jakze czesto ra-
dosei tego Swiata lacza sie z wystepkiem, tak, iz wslad
za niemi ida zalobnym orszakiem cierpienia i roz-
pacze! Zakonnik wyrzeka sie tego wszystkiego hur-
tem, aby wzamian osiagnaé radosel wyzsze nie tego
Swiata. I nawet nietylko mistyezne, ale i naturalne,
ziemskie, jeno eczyste, podnioste. Wszak ten sSreduio-
wieczny Franciszek z Asyzu, ktérego pan wyjatkowo
podziwia, czerpal pelna dlonia radosei zyecia z przy-
rody: braémi i siostrami nazywal stwory Boze, oiy-
wione i nieozywione, byl zawsze pelen pogody. ply-
nacej z ezystosei duszy, ktorej strzegla asceza. Caly
bowiem aparat ascetyczny, dzialajacy w klasztorze,
odstraszajacy zas karlodusznych ludzi nowozytnych,
jest tylko srodkiem do celu, ktérym jest wyZzsza ra-
dosé zyeia, plvnaca ze zrédla szezescia Najwyzszego.

Europa, niestety, przestala rozumieé to, co poj-
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mowaé zaczela Japonia, skladajaca przez usta d-ra
Anesaki Musaha hold zakonnikom europejskim. Ten
po europejsku wyksztalcony japonezyk zrozumial,
ze hodowana przez klasztory Swietos¢ jest nieodzow-
nym czynnikiem postepu.

Pan. (Con impeto). W klasztorach niewola kato-
licka dochodzi do szezytu w obowiazujacem mnichéw
wyrzeczeniu sie wlasnej woli. Okropne i haniebne
-perinde ac cadaver® Jezuitow jest szezytem szezy-
téw upadlajacej niewoli! Koseidl hoduje dusze-trupy!

Ksiadz. ( Con fuoco). Zakonny $lub posluszenistwa jest
szezytem niezaleznodei, jest uczestnictwem w wszech-
mocnej woli Boga! Zakonnik bowiem wyrzeka sie
woli swojej na to., azeby mogla siec w nim i przez
niego isei¢ doskonale wola Boza. Trup czlowicka
ziemskiego okupuje narodziny eczlowieka nadziem-
skiego, jak w ,Dziadach® ze Smierci Gustawa naro-
dzil sie Konrad! 2%)

Pan. (Calmato). Nie orventuje sie ostatecznie,
czy ksiadz pisze si¢ na chrzedeijanski komunizm,
czy nie? O ile wiem, Koseiél przez usta Leona XIII
wypowiedzial sic dos¢ stanowezo w obronie wlasnos-
¢l prywatnej.

Ksiadz. (Calando). Wypowiedzial sie w obronie
wlasnosci prywatnej, jako prawa naturv, przeciwko
socvalizmowi, o ile tenze apostoluje ,nowy lad* za
pomoca bezladu, na drodze rewolueyvjnej, ¢o wynika
z Jego materyalistyeznego Swiatopogladu. Koseidl
wogdle uznaje prawa natury oraz prawo czlowieka
do tychze praw wykonywania, w granicach etvki,
oczywiscie. W szezegdlnosei uznaje prawo, wskazujace
wlasnos¢ indywidualna, jako sprezyne praey, diwi-
gni¢ postepu, ostoje spokoju spoleczuego, tarcze nie-
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rzalezmosei osobistej, ochrone instytueyi rodziny. (Wia-
domo, ze wspilnosé débr, lubo nie koniecznie, leez
latwo pociaga za soba wspdlnosé kobiet, ktdra wy-
chodzi na jedno z wolna milodeia).

Ponad prawami natury atoli istnieja prawa po-
rzadku nadprzyrodzonego, ktdre, jezeli kto, to praze-
dewszystkiem Koscidl wyznaje i do zyeia stosuje.
Mdéwiae tedy absolutnie, radby on byl zapewne wi-
dzie¢ spoleczeristwo, rzadzace sie na wzdr pierwsze]
gminy chrzedeijanskiej w Jerozolimie prawem wspdl-
nosei dobr doczesnyeh. Na wyzszym wszakze stop-
niu organizacyi spolecznej prawo to nietylko wyma-
galoby wyjatkowe] doskonalosei moralnej calego spo-
leczenistwa, ale takze, wobec jego zréinicowania.
przedstawialoby niezmierne trudnosei w zastosowa-
nin praktyeznem. Dla tych dwueh wzgledéw komu-
nizm uwaza¢ nalezy z reguly ogélnej za pickna tyl-
ko utopie.

Jezelim mdwil o zycin zakonnem, jako wzorze
zyeia spolecznego, to mialem na mydli tylko jego
ducha braterskiej milosci. To, eo w konstytueyi za-
konnej stanowi odchvlenie, w kierunku doskonalosei
wyzsze], od normy powszechnej, jest konieezna mo-
ralnie przeciwwaga ze strony Kosciola w stosunku
do zepsucia wéréd swiata, gwoli réwnowadze moral-
nej, a takze gwoli oddzialywaniu w duchu Bozym
na ciazace stale ku materyalizmowi praktyeznemu
masy spoleczne. W szezegdlnodei, gdy chodzi o wlas-
nosé, zywy przyklad wyrzekajacych sie jej zakormi-
kéw wplywa hamujaco na towarzyszacy wlasnosci
osobiste] egoizm, oraz sprzyja konieeznym jej ogra-
niczeniom na rzecz dobra spolecznego, w mysl slow
Pawlowych: ,Niech wasza obfitodé dolozy ich niedo-
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statku, aby bylo poréwnanie“: poréwnanie chociaz-
by wzgledne, wylaczajace z jedne] strony nedze,
z drugiej nadmiar nagromadzonych w jednym reku
bogactw, ezemu znowu sprzyja tak mocno liberalny
kapitalizm.

Pan. (Elegiaco). Biedny liberalizm zawsze w kon-
cu musi dostaé w leb z reki ksiedza. Stane tedy
prowizoryeznie na gruncie socyalisty - kolektywisty
i zainterpeluje ksicdza, na jakie] zasadzie ksiadz
upatruje znowu czynnik nadprzyrodzony tam, gdzie
socyalizm zupelnie sie bez niego obchodzi? Pierwot-
ny komunizm chrzedeijanski mial sie objawié rze-
komo wskutek dzialania pobudek religijnych; tym-
czasem, ow komunizm ,poganski“ z pobudek cal-
kiem ziemskich - zrodzil stynne falangi i falanstery
Fouriera, ktdre sie wprawdzie nie utrzymaly. ale bo
to byly dopiero préby, spoleczenstwo nie bylo jesz-
cze przygotowane. W idei ewolucyi spoleeznej spo-
czywa nieskonezonosé mozliwosei...

Ksiadz. (Lento). Przedewszystkiem furyeryvzm mie
byl bezwglednie komunistyezny, dopuszezal wlasnosé
osobista, nawet dziedziezna. Ale.i pominawszy te
okolieznoéé, niepowodzeniu furyerystow przeciwsta-
wi¢ mozna normalne funkeyonowanie komunizmu
w katolickich zakonach i zgromadzeniach zakonnyel.
Czemuz upadly falanstery, jesli klasztory sie utrzy-
muja? I od dawien dawna, bez odkladania sprawwy
do lepszyeh czaséw ewolucyi spolecznej...

Pan. (Disperato). Pordwnanie z klasztorami nie
wytrzymuje préby... Klasztory to zupelnie co innego!

Ksiadz. (Trionfale). Rzeczywiscie co innego, bo
w klasztorach dzialaja ezynniki nadprzyrodzone. Po-
za tem, analogia istnieje, skoro w obu wypadkach
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mamy do ezynienia ze spoleczno§eiami malemi, Wy-
odrebnionemi, z oazami wérdd pustyni spoleczenistwa
egoizmdéw. Jesli wiec falanstery upadly, to dowdd
jasny, ze zbraklo im tego, czem stoja klasztory. Gdy
tego tajemniczego pierwiastka zabraknie w samych
nawet klasztorach, gdy weisnie sie do mnich i zapa-
nuje duch swiata, wéwezas i one upadaja, bierze
gore prawo natury i, w rekach mnichdw, rozpasa-
nych z pasa karnosei, pojawia sie wlasnosé osobista.

Pan. (Allegramente). Ksiadz jest, jak ta figurka.
obciazona od spodu balastem, ktéra nie daje sie
zadna miary wywréeié. Nie trace jednak nadziei, ze
misi¢ to w koieu uda. Wzmacniam swd] zarzut
poprzedni, ze klasztory to zupelnie co innego. Tam
sa ludzie duchowni, poswiceeni wyzsze] doskonalosei.
podezas gdy w falansterach byli ludzie $wiecev, kto-
rzy slubéw nie skladali i nie byli do nich znika:d obo-
wiazani. To réznica powasma, ktéra trzeba uwzglednié...

Ksiadz. (Giocoso). Dziekuje panu za trafne po-
réwnanie! Ow balast, ktéry sprawia irytujace az do
nienaturalnej wesolosci wywrotowesw, uparte podno-
szenie  sle wywraeane] przez nich figurki, to balast
prawdy, balast slusznosci. Dlatego niech sie pan po-
zegna z nadzieja wywrdeenia w koiieu mojej figur-
ki katolickiej — chybaby jej same] balastu prawdy
zabraklo, o co liberalizm stara sie usilnie, jakkol-
wick na ogdl daremnic. Oto w oczach paniskich,
przewréeona niby juz na dobre figurka prawdy ka-
tolickie] wyskakuje znowu na réwne nogi. Prosze
I_Ian'Z(‘(‘Z

(Grandioso). W podkredlonej przez pana zbyt
grubo rdznicy miedzy stanem duchownym a Swiec-
kim kryje sie panujacy spdlezesnie, jeden z najmuiej
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wienstwu pozostawia niemal wszystko. co nalezy do
religii, azeby udarowaé Swieczezyzne niezaleznogeia
od Kosciola. W myél tego przesadu, przedewszyst-
kiem ezynniki nadprzyrodzone maja byé undzialem
wylacznym kleru; gdy, wedle nauki katolickiej, kler
bierze w nich udzial tylko obfitszy, zeby mdgl byé
-sola® dla laikéw. Jezeli tedy zrédla zycia nadprzy-
rodzonego sa dostepne i dla Swieckich, w takim ra-
zie ich takze przedsiewziecia, wymagajace ducha Bo-
zego, moga by¢ uwiericzone powodzeniem.

Na dowdd niech postuzy klasyezny fakt orga-
nizacyl nawréeonych indyan w Paragwaju na zasa-
dzie wspdlnosei débr. Dziela tego dokonali Jezuici
w XVIIT wieku. Ustréj gospodarczy zakonny prze-
niesiono zyweem i zastosowano do zycia spoleczne-
go. Bylo to wprawdzie zadanie o tyle latwiejsze, ze
plemi¢ czerwonoskdreéw zylo przedtem w  stanie
pierwotnym i bylo dziecinnie naiwne, przedstawialo
wiee materyal, wzglednie latwy do urobienia: choé
znowu z drugiej strony trudny o tyle, ze indvanin
przywykl do dzikiej swobody. Badz-co-badz, zasluguje
na podniesienie okolicznodé, ze to nie bylo spole-
czenstewko wyodrebnione wsrdd spoleczenistwa, jak
furyerowskie falangi, ale cala rzeczpospolita. Ku
klesce eywilizacyi — zawi$é, oszezerstwo, zla wola
hiszpanéw, ktérzy z nawréeonych indyan cheieli
mie¢ niewolnikéw, a ktdrym Jezuici hiszpansey lup
ten wydarli, — zniszezyly te jedyna w swoim ro-
dzaju rzeczpospolite. Jezuitéw, oskarzonych falszywie
0-zdrade stanu wobee korony hiszpanskiej, wype-

dzono, a indyanie poszli znown w rozsypke i zdzi-
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czeli z powrotem, wzbogaceni na duszy chyba tylko
jadem nienawisei ku ,bialym dyablom*. *7) _

Pan. (Fantastico). Bah! Nie mogla sie ta impreza
skoriezyé inaczej, skoro synaczkowie Lojoli prdbo-
wali w swoje] niby teokratyczne] rzeczypospolite] pa-
ragwajskie] urzeczywistni¢ swoje ambicye Swiato-
wladne. Jezuickie haslo: (Ad majorem Dei gloriam*
nadaje sie przewybornie do kontrabandy pod jego
ostona zadzy panowania, rzekomo w imieniu Boga.

Ksiadz. (Intensivo). Jako liberal, jest pan wpraw-
dzie obowiazany wierzy¢ w legendy przeciwkatolie-
kie wogdle, a w przeciwjezuickie szezegdlnie; nie-
mniej przeciez Historya, ktéra okiem bezstronnem
patrzyla na nadzwyeczajne samoposwigcenie Jezuitéw
paragwajskich w pracy nad organizacya indyan
i okolo obrony ich wolnodei przeciw cheiwym hisz-
panom. ma dla synéw Lojoli tylko uWielbie.nie-na.j-
zywsze. Dziwny, zaiste, Srodek do urzeczywistnienia
swoich rzekomych ambicyi $wiatowladnych obraliby -
Jezuici, nietylko poswiecajac sie calopalnie, ale i na-
razajac na oskarzenia klamliwe. Byloby to wecale nie
po yjezuicku®. Mielibyémy daZzenie do zlego ce1}1 za
pomoca dobrych srodkéw, co jest wreez przeciwne
pospolitackiemu oskarzeniu, wytaczanemu przy_kai—
dej sposobnosgei przeciw Jezuitom. Gdyby dazyli na-
prawde do przypisywanych im oszezerezo .eeldw,
czyniliby sobie raczej przyjaciél z ,mamony niespra-
wiedliwosei, jak ¢w roztropny wlodarz ewangeliczny,
i nie zdradziliby sie pierwej, azby celu dopieli i zdo-
byli sile do — dziela swego obrony.

3 Jezuiei, jako przednia straz Kosciola, pierwsi
doswiadezyli na sobie tej taktyki oszezerstw, Kktdra
dzi§ stosowana jest w pelni do calego Kosciola. I, jak

Dyalogi fil.-rel. 15
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zawsze, pod hastem walki o wolnos$é, ktére nadaje
sie przedziwnie do przemycania pod jego flaga nie-
dowiarstwa, z jego tyrania wobec sumien wierzacych.
Jednoczesnie w imie demokracyi, t. j. panowania
ludu, co réwniez doskonale stuzy ambiecyom poli-
tyeznym zadnyeh wladzy jednostek i stronnictw.

Pan. (Doloroso). Napietnowana przez ksiedza tak-
tyka jest z pewnoscia i ze stanowiska liberalnego na-
ganna. Co poczaé jednak z katolicyzmem, ktéry na-
klada peta na wolna z natury mys$l ludzka i na cale
zyeie ludzkie? Z tych pet dogmatycznych i moralnych
trzeba badi-co-badz wyzwoli¢ tyeh, co niewoli kato-
lickiej nie odczuwaja.

Ksiadz. (Fermamente). Wiee liberalna sympatyjka
dla radykalizmu... ,Habemus confitentem reum!<
Gani sie zle srodki do celu, ale sie je zarazem po-
blazliwie tlumaczy, bo cel ten piekny: a piekny, bo
liberalny. Glosi sie tolerancye dogmatyezna, ale sie
dogmaty ,badz-co-badi¢ zwaleza i Swiaty wiary
przemienia w bezwyznaniowsa pustynie. Nasuwa mi
sig trawestacya sléw liberalnego ,szlachetnie* tem-
plaryusza, ktére pan w eciagu naszego sporu przy-
toezyl:

. . Ale gdziez szkaradniej,
Niz tu, objawia sie ta liberalna
Obluda, ktéra toz innym przygania,
Co sama czynié i narzucaé pragnie?

Nie godzi sie nikomu, wbrew woli, choéby do-
brodziejstwa narzucaé. Rozpaczliwa obrona odbiera-
nych Koseciolowi francuskiemu koscioléw jest wy-
mownym dowodem przeciw gwaltownym dobro-
dziejstwom wolnomyslnym.

Pan. (Pomposo). Czy Koseisl nie narzuea chrztu

niemowletom, nie mogacym przeciw temu gwaltowi
protestowac? Ale Koseidt ma dwie miary, wzbrania-
jac wszystkim innym tego, na co sam sobie wy-
lacznie pozwala. Ze $wiatobliwa obluda mdéwi on
z patryarcha z .Natana Medrea®:

JAlbowiem czyz nie jest gwaltem wszystko,

Co czynim z dzieémi... opréez tylko tego,

Co z niemi czyni Kosciét?....

Ksiadz. (Intrepido). Czyz moze by¢ mowa o gwal-
cie wéwezas, gdy rodzice z wlasnej woli poddaja bez-
wlasnowolne niemowle prawom Kosciola? Czy rodzice
nie maja prawa da¢ dzieciom swoim tego, co sami
posiedli i co za dobre uwazaja? Dwie miary maja
wolnomysley, kidrzy potepiaja katolickie wychowanie
dzieci katolickich, jakoby gwalt, a sami wychowuja
dzieei wlasne w ateizmie. Pani Bujwidowa napisala
dla panny Bujwidéwny broszurke pod budujacym
nagléwkiem: ,Musisz klamaé, moje dziecig“. Wypo-
wiedziala w nie] zasade, ze poniewaz rodzice sa bez
wiary, zatem i dzieci wierzacemi by¢ nie moga. I to
jest konsekwencya, to jest godne uznania zerwanie
z szulerka ideowa, praktykowana pospolicie przez
bezwyznanioweéw. Matka, ktéraby dala dziecku wy-
chowanie, przeciwne wlasnemu swiatopogladowi, by-
laby podobna do kury, ktéra wysiedziala kaczeta.
Kaczeta péjda na wode, a kura bedzie rozpaczliwie
krecié sie i gdakaé na brzegu. Rzecz inna, ezy nie-
konsekweneya, sklaniajaca rodzieéw niewierzacych
do wychowania dzieci po katolicku, jak to si¢ dzieje
do$é czesto we Francyi, nie jest niekonsekwencya
szezesliwa.

Pan. (Con molto passiome). Jest to obrzydliwa
obluda!
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Ksiadz. (Ca/mato). To dowdd, ze tacy rodzice nie
sa do$é pewni swe] niewiary, ze nie zaslepia ich fa-
natyzm antyreligijny i sa liberalni naprawde. Ten
brak pewnosei siebie w niewierze odbija znamiennie
od faktu, ze nie zdarzylo sie jeszeze, aby rodzice
wierzacy, chocby nawet we wierze niezdecydowani,
odméwili dzieciom wychowania religijnego. Bedzie
ono niedbale, ale bedzie. Jedno i drugie dowodzi sily
wrodzonego poczucia religijnego, kidre toruje sobie
droge przez zwaly uprzedzen i przesadéw antyreli-
gijnych, bodaj nawet przez ogiefi antyklervkalnych
namietnosei.

Pan. (Irato). To podle tchérzosiwo!

Ksiadz. (Con gravita). Tchérzostwo blogosla-
wione, ktdre leka sie demoralizacyi mlodziezy: de-
moralizacyi, ktdérej sami rodzice wskutek niedowiar-
stwa padli ofiara. Chea mieé dzieci, od siebie lepsze
i szezesliwsze.

Jezeli w ludziach, zarazonych niewiara lub dla
wiary zobojetniatych, instynkt religijny odzywa sie
z taka sila, to co méwi¢ o Koseiele? Do jakiegoz
stopnia dochodzi¢é musi jego pewnosé posiadania
prawdy? Jest ona tak bezwzgledna, ze Kosciél przy-
znaje sobie prawo do dusz ludzkich na calym $§wie-
cie. Stwierdza je w swojej nauce, tak wyjatkowo
silnie dogmatycznej, i wykonywa zgodnie z wola
Chrystusa: ,Idae tedy, nauczajcie wszystkie narody*.
O ile zas jego sily ludzkie nie moga doraznie podo-
la¢ temu wszech$wiatowemu zadaniu, tedy modli sie
do Ojea w niebiesiech o zjednoczenie wszystkich nie-
wiernych pod swojemi skrzydlami i wzrok milosny
ku nim wysyla i na nich rozciaga.

To prawo Kosciola jest prawem Chrystusa, ktdry
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je zdoby! Smiercia ofiarna na krzyzu za caly rodzaj
ludzki. Nie uleglo ono przedawnieniu, ani w jaki-
badZz inny sposéb nie zwatlalo, gdyz odnawiaja je
weiaz misyonarze, podlewajac je krwia swoja za przy-
kladem Mistrza. Zwazywszy, ze Kodeid! jest mistycznem
cialem Chrystusa, jest to mnieprzerwany dalszy ciag
Otiary Kalwaryjskiej, odnawianej w sposéb krwawy. *)
Wobec tego i takiego prawa, nalezy przyznaé
shusznosé slowom patryarchy z ,Natana Medrea“, ze
gwaltem jest wszystko, co z dzieémi i wogéle z Iudzmi
czynia nieprzyjaciele Kosciola, bo to, co czynia, jest
zle samo w sobie. Zacieraja oni obraz Bozy w du-
szach ludzkich, co stanowi gwalt przeciw stwérezemu
dzielu Bozemu. Udaremniaja w nich dzialanie Krwi
Chrystusowej, co stanowi gwalt przeciw odnowien-
ezemu dzielu Odkupienia. W tem o$wietleniu ulatnia
sig ta zlosliwa ironia, ktéra w slowa swego patryar-
chy tchnal tendencyjnie autor ,Natana Medrea®.
Pan. (Indeciso). A jezeli ten obraz Bozy i to
dzielo Odkupienia sa sobie tylko fikeya bujnej ima-
ginacyi katolickiej? W takim razie gwaltem byloby
raczej to, i to tylko, co z ludzmi czyni Koseciél. Na-
tomiast dobrodziejstwem bylaby akeya wyzwoleficza,
prowadzona przez nieprzyjacidl niewoli katolickiej.
Ksiadz. (Impazietamente). Jezeli! Jezeli! KosciGl
nie glosi swojej nauki hipotetyeznie, ale ja glosi dog-
matyeznie, oparty na powadze boskiej. ,Jezeli przyj-
mujemy Swiadectwo ludzkie, — rzekl Jan Ewangeli-
sta—swiadectwo Boze wieksze jest. Swiadectwo ludz-
kie wystarezy w rzeczach ludzkich tylko. W rzeczach
boskich trzeba Swiadeetwa boskiego, ezyli Objawie-
nia, ktdre, ze nastapilo istotnie, mamy Swiadectwo
ludzkie, dajace sie dowiesé przez krytyke historyeczna,.
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Swiatopoglady przeciwkatolickie podobnej pew-
nosci nie maja, mie¢ nie moga. Jezeli hipotezy, na
ktéryeh sie one wspieraja, sa dogmatyzowane, to
ezyni to namigtnosé, nie zas szezera moc przekona-
nia. Dogmatyzacya jest zgola przeciwna metodzie
ewolueyjnej, ktérej holduja freisinnigerzy. U nich
niema i byé nie moze prawd duchowych ustalo-
nych. Plyna wieeznie z pradem ewolueyi, bez na-
dziei, zeby do prawdy bezwzglednej w konecu doply-
neli. Prawda ich jest wzgledna. Prawdy ich weiaz
sie¢ zmieniaja, jak Proteusz, zeby uniknaé orzeczen
zdecydowanych, nieomylnych. Jesli wiee dogmaty-
zuja, to sprzeciwiaja sie wlasne] swojej zasadzie,
nagleni do tego przez antykatolicki fanatyzm, ktdry
kaze dogmatom przeciwstawia¢ ,dogmaty* w cudzy-
stowach.

Pan. (Indeciso). Zeskamotowane przez ksiedza
na rzecz wylaczna katolicyzmu rzekome prawo do
dusz calego Swiata kwestyonuja czynem inne wy-
znania, ktérym tak samo przewodnieza podobne
wizye fantastyezne i ktdre przeto réwniez wysylaja
swoich misyonarzy na Daleki Wsehéd i Daleki Za-
chdd. ..

Ksiadz. (Deciso). Konkurencyi na polu misyjnem
ze strony innych wyznan, katolicyzm na dalsza mete
sie nie leka. Misye protestanckie, lubo popierane ma-
teryalnie przez protestanckie rzady, nie moga wy-
kazaé sie powodzeniem takiem, jak katolickie, po-
mimo, ze katolickie waleza z brakiem é&rodkéw
materyalnych. Misyonarzom protestanckim zbywa na
chrzeseijanskim duchu samozaparcia i na zywotnogei
wyznania, ktéremu shiza. Obarezeni rodzina z krwi,
dbaja o nia wiece], niz o wielka rodzine z ducha,
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ducha Chrystusowego. Pozal sie, Boze, takich ,apo-
stolgw* !

(Entustastico). Katolicyzm posiada przywile]
prawdy, z ktérego wyplywa przywile] blogostawien-
stwa Bozego. Te pewnosé daje nam Chrystus: ,Ale
ufajeie, Jam zwyciezyl $wiat!* Kosdcioly inowiercze
utraca w koncu swoje przywileje, zdobyte nie tyle
moeca, prawdy, ile moca nietrwalego jej skazenia, tak
przystajacego do skazonej natury ludzkiej. Ale utraca
je, zeby pozyskaé nieskonezenie cenniejszy przywile]
katolicki. Nie bedzie to juz wtedy nawet przywilej,
lecz prawo, przyslugujace wszystkim ludziom i ludom
Zarowno.

Pan. (Irresoluto). W stronniczem przedstawieniu
ksiedza wyglada to na pickna i nawet pociagajaca
fantazye poetycka katolicyzmu. Niestety! pod oslona
tej barwnej fantazyi ludzie wietrza nie bez kozery
ambicye polityezne kleru, skad racya bytu antykle-
rykalizmu. . .

Ksiadz. (Risolute). Ludzie zlej woli, ktérzy pod
pokrywa walki z klerem chea zwalezyé sama, nauke
katolicka! Ci sami ludzie, co zwalezaja rzekome nie-
bezpieczenistwo klerykalne w starych krajach kato-
lickieh, popieraja do ezasu misyonarzy wsrdd pogan,
wyzyskujac ich na rzecz swoich dazeni zaborczych,
ku szkodzie sprawy katolickie]. *?) Tu wiec antyklery-
kalizm, tam klerykalizm, stosownie do warunkiéw
i okolieznodei, a cel zawsze i wszedzie ten sam: Za-
dza panowania absolutnego, nieograniczonego przez
prawo Boze, wzglednie prawo Kosciola, jako organu
Bozego. Oskarzenie Kosciola o swiecka Zzadze pano-
wania ma zamaskowaé te wlasnie zadze nowozytnych
pogan, do ktérych $wiatopogladu przystaje ona w zu-



pelnosei. Po stronie katolickiej sa tylko pozory da-
zeni podobnyeh, ktérych tez czepiaja sie skwapliwie
nasi falszywi oskarzyciele, wydymajac je do rozmia-
réw potwornyech.

Pan. (Inquieto). Pozory czesto myla, to prawda,
ale tez nieraz wskazuja, ze sie co$ podejrzanego we-
wnatrz ukrywa. Rzeez krytyki odréini¢ zludne po-
zory od znakdéw eczego§ nieomylnych. Na czemze,
wedle ksiedza, owe pozory polegaja?

Ksiadz. (Quieto). Obluda nieprézno wynalazia
maske. Gdyby Koéeist pod pozorem Krilestwa Bo-
zego szukal krolestwa ksiezy, nalozylby maske na
swoje oblicze i ukryl zdradliwe pozory. Tymczasem
on glosi jawnie postulat panstwowosei katolickie], co
ma byé wlasnie kompromitujacym go ,pozorem*.
Pozatem sa pozory w historycznych naduzyciach za-
sady katolickiej, ktére jednak sam Kosciél potepia.

Méwilismy juz o tem. Dodam obecnie, ze nie
chodzi o sprawowanie przez Hierarchie rzadéw swiee-
kich, lecz o wplyw na nie religijno - moralny od we-
wnatrz. W mysl nawet Comte'a, ktéry podziwial wla-
dze duchowna Kosciola, przyznawal jej role matki
w rodzinie, jeno cheial przenies¢ ja zywcem do swo-
jej religii Ludzkosei, majacej sprawowaé rzady mo-
ralne nad dwiatem.

Niewsmak to tym, co widza w religii sprawe
czysto prywatna. Ludzie jednak z takim pogladem
sami o religie nie dbaja, a daza, owszem, do je] Wy-
rugowania, naprzéd z zycia publicznego, potem
i z prywatnego, przez bezwyznaniowe instytucye pu-
bliczne. Prawié o religii, jako sprawie prywatnej, jest
to byé naiwnym lub usypiaé¢ czujnosé naiwnych. Zbu-
dzila ja atoli zrodzona wsréd zametu rewolucyjnego
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piesi katolicka, ) ktorej lejtmotywem sa stowa: ,My
cheemy Boga!* Oto jedna jej strofa, wyrazajaca po-
stulat panstwowosei katolickiej:

My chcemy Boga w wojsku, w sadzie,

W rozkazach kréléw, w ksiegach praw,

W stuzbie na morzu i na ladzie :

Spraw to, Maryo, spraw, o spraw !“

Spoganialy laicyzm, albo tez laicki poganizm—
oto niebezpieczenistwo spélezesne, przeciw ktdremu
ta natehniona choé niekunsztowna pieéii Demokracyi
Chrzescijanskiej protestuje. Demaskuje ona obludne
haslo francuskiego zyda, wielbionego przez powol-
nych szezuciu zydowskiemu wolnomysledw, Gam-
betty: ,Klerykalizm—oto wrdg!* Klerykalizm, wias-
ciwie katolicyzm, to wrdg istotnie, ale ezyj? Polskiego,
francuskiego, wloskiego, niemieckiego i t. d., z po-
zorn, a w gruncie zawsze i wszedzie Zydowskiego Zy-
dostwa, ktére ukrywa sie za parawanem panujacych,
mniej lub wiecej nieprzyjaznych Kosciolowi swiato-
pogladéw, zakazajac je swoim bogobdjezym odde-
chem: gdy bez interwencyi zydowskie] przebiegalyby
one lagodniej, kulturalniej, z mniejsza szkoda spole-
czenistw, badz - co - badz chrzeseijanskich.

Pan. (Imnocente). Przyznaje ksiadz wyznaniom
obeym prawo do wlasne] panstwowosei, a zapowie-
dzial im jej utrate na rzecz painstwowosei pankato-
lickiej. Jak jedno z drugiem pogodzi¢?

Ksiadz. (Calmato). Przyznaje im to prawo nie na
mocy zasady bezwzglednej, wiee i niezmienne], ale
na moey faktu ich istnienia. Ale i z tym faktem
Koscist w zasadzie sie nie godzi, jeno dazy do usu-
niecia go przez nawréeenie inowiercéw ku sobie,
wiee przez stworzenie faktu. tamtemu przeciwnego.
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Gdyby Koseil pogodzil sie z nim zasadniczo, po-
pelnitby blad przeciw wskazane] sobie nietolerancyi
dogmatycznej. Godzi sie on jeno z sila faktu, do
czasu, az ten fakt sile swoje straci. Godz sie z nia,
w taki sposéb na mocy zasady tolerancyi obywa-
telskiej.

ZwrGcié jeszeze musze uwage panska, ze wyra-
zenie: pan — wszech- katolicki, wlasciwie jest pleo-
nazmem. To tak, jakby sie powiedzialo: wszechpo-
wszechny. W samym tytule swojego Kosciola, bez
zadnych dodatkéw, my, katolicy, posiadamy histo-
ryczne stwierdzenie prawa do panowania powszech-
nego nad duszami ludzkiemi.

Pan. (Disperato). Ta bezwzglednodé katolicyzmu
przytlaeza i przeraza! Przeciw niej nie moga nie re-
woltowaé swiadome swych praw do wolnosei dusze
ludzkie. Im dalej ksiadz rozwija przede mna nauke
katolicka, tem silniej wzdrygam sie przed nia! Oplata
ona dusze stalowymi usciskami, miazdzac jej indy-
widualnosé i ezyniace ja biernem narzedziem w reku
hierarchii. Jedno tylko skorzystalem od ksiedza. Prze-
konalem sie, ze katolicyzm jest glebszy i bardziej
logiczny, nizelim sadzil. Ta jednakze gleboko osa-
dzona i mocno wiazana budowa spoczywa na zdro-
jowiskach wolnej i tworeze] mysli, ktéra pod nia
nurtuje i w koricu ja podmyje. Dokona tego gleboka,
trzezwa 1 spokojna filozofia naukowa, oparta o gra-
nitowe podstawy indukeyi. Swiat, ktdéry opuscil Kos-
¢idl i poszedl naprzéd swoja droga, nie zechce sie
colaé, zeby do Kosciola powrdei.

Ksiadz. (Con gravita). Cofac sie wlasciwie nie ma
potrzeby, gdyz Koscisl za nim podaza na kazdem
polu istotnego postepu swieckiego. Natomiast nie-
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zmiennym dogmatem i moralem stoi panad Swiatem
wysoko i trzeba tylko, zeby S$wiat ku niemu sie wspi-
nal. Ile juz razy $wiat nawracal z manowceéw moral-
nych ku wytyeznym zasadom katolickim! Pod tym
wzgledem $wiat sam przez sie nigdy nie postepuje
naprzéd, ale zwykle sie stacza i ten ruch w dél bie-
rze zarozumiale i przewrotnie za postep.

*  Koseidl, uwazany pod wzgledem teologicznym,
stoi na Opoce Piotrowej: pod wzgledem psycholo-
gicznym — na niezmiennych w istocie prawach una-
tury ludzkiej; pod wzgledem umystowym — na pod-
walinach zdrowego rozumu. Filozofia, jesli ma byé
filozofia naprawde, nie moze si¢ obyé bez pojeé czysto
rozumowych, idealnych, ktére robia porzadek w in-
dukeyi. Spélezesna filozofia naukowa wspiera sie na
wywrotne] 1 wywrotowej teoryi poznania Kanta, ktdra,
zamiast na stalym gruncie rzeczywistosei przedmio-
towe], szuka punktu oparcia dla calej wiedzy w ru-
chomym i zmiennym podmiocie ludzkim.

Indywidualnosé ludzka wychodzi z tygla teoryi
krolewieckiego filozofa—iluzoryeznym krélem, ktory,
Jak glodomorek w marzeniu sennem, dysponuje sobie
potrawy twierdzen, jakie przypadaja mu do smaku.
Jesli ma gruby smak ateisty, ateizm ze wszystkiemi
przystawkami, ponetnemi dla zmysléw, zjawi sie na
zawolanie; jesli jest usposobiony mistyeznie, moze
sobie zadysponowaé panteizm i raczyé sie ambrozya
przekonania o swojem béstwie. Niedopuszezalna jest
tylko wiara w Boga, ktéra wskazuje rzeczywistosé
przedmiotowa, bo wtedy czlowiek popadiby w zalez-
nosé, na co wzdryga sie skazona i kochajaca sie w ska-
zeniu, jakoby w prawie natury, natura ludzka.

Kant ratowal wiare w Boga oraz moralnosé
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rozumem praktyeznym przeciw rozumowi spekula-
tywnemu, ktérego moeca (szezegélna moe!) uznal byl
istnienie Boga za niedajace sie dowiesé, a czlowie-
kowi nadal byl autonomie indywidualna. Dzis zdol-
nos¢ do wiary w Boga przypisuje sie uezuciu, bror
Boze nie rozumowi, gdyz toby zbyt kategoryeznie
wiazalo ueczucie wolnomysleéw i wolnomiloséew,
ktérym zy¢ bez Boga wyrainego wygodniej.

Tak pojeta indywidualno§é — katolicyzm miaz-
dzy istotnie. I w nim przeciez jest miejsce dla roz-
woju indywidualnosei, czego dowodem klasyeznym
czterej ewangelisei, ktérych indywidualizm w portre-
towaniu bosko - ludzkiej postaci Chrystusa wyrazono
symbolicznie w wyobrazeniach: czlowieka, lwa, wolu
1 orla. Ograniczenie jej prawem Bozem na szerokosé
wynagradza on pobudzaniem do rozwoju wzwyz, az
do samego Boga. Biorac scislej, bezwzgledna niezalez-
nosé indywidualna prowadzi nietylko do obnizenia
wzlotéw ducha, ale poniekad i do zwezenia pola jego
ruchéw. Trzeba bowiem pamietaé o skazeniu natury
ludzkiej, ktéra z niezaleznosei korzysta raczej ku
ztemu, anizeli ku dobremu. Rozszerza sie tedy indy-
widualnosé na korzysé zla, kosztem dobra. Rozszerza
sig 0 tyle z jednej strony, o ile z drugiej sie zweza.

Nie dziw, ze taka zwyrodniala, a w samej sobie
rozmilowana indywidualno$é staje w nienawistnem
przerazeniu wobec katolicyzmu. Znane to nie od dzi-
sia] zjawisko psychiczne. De-Maistre je okreslil, jako
»strach przed prawda*. Przed prawda religijna, su-
rowa i grozna dla rozwiazlyeh indywidualizméw.

Pan. (Minorowo). Natura ludzka ma niewatpliwie
swoje podle, zwierzece lub demoniczne instynkty i po-
pedy. Obok nich atoli zdolna jest i do wzlotéw .ad
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astra“. Sprawa kultury jest zle instynkty, jak chwa-
sty, wytepié¢ i doskonalego czlowieka natury urobié.

Ksiadz. (Imperioso). Stary przesad, ktéry weiaz
sie kolacze i pokutuje w glowach wolnomyslnych !
Kultura dokonala cudéw na polu nauki, sztuki, tech-
niki, przemyshi; ale ani jednego eudu nie dokonala
w naturze ludzkiej. Prosze mi wskazaé chocby jeden
przyklad nawrdeenia opryszka, rozpustnika, oszusta—
za pomoca kultury?! Kultura, mianowicie ateisty-
czna, stworzyla raczej ludzi zlych wszelkiego gatunku.
W najlepszym razie potrafi ona wyrabiaé rekawiczki
dla okrywania rak, zbrukanveh wystepkiem. Dla
moralnosei to wszystko jedno, czy wystepek bedzie
kultaralny czy dziki. To sprawa form. nie tresei.

Natomiast kultura przy pomoey religii, z nia
zgodna, staje sie potega moralna, ktéra Koscidt by-
najmnie] nie gardzi; owszem, stworzyl ja i nad jej
postepem pracuje. Jest to kultura katolicka.

Pan. (Mancando). Kultura wogdle nie jest ani
katolicka, ani niekatolicka, lecz neutralna.

Ksiadz. (Risoluto). Frazes! Nauka dcisla, na kto-
rej opiera sie postep kultury materyalnej, a takze
1 umyslowej, wlaseiwie powinnaby byé neutralna
w stosunku do religii. Ale faktyecznie tak nie jest.
W dazeniu do zastapienia religii przez nauke i kul-
ture, ludzie przyczepiaja do nich tendenecye antyreli-
gijne i wskutek tego wywoluja ze strony wierzacych
tendencye przeciwne. Na podlozu tej walki tworza
si¢ dwie kultury, wrogie sobie wzajemnie, z ktérych
jedna jest katolicka, druga antykatolicka. Patrzac na
te walke ze stanowiska wyzszego, przyznaé zreszta
trzeba, ze nauka 1 kultura materyalna dobrze w re-
zultacie na niej wychodza. Obadwa obozy kontroluja
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si¢ wzajemnie, spilubiegaja o pierwszeristwo, a nauka,
od czasu do ezasu, dorzuca do swego skarbea nowa,
przez obie strony uznana prawde, z ktéra dogmat re-
ligijny si¢ godzi, o ile jest z nia w stycznosei. Takie
prawdy bogaca ludzkie rozumienie boskiego Dogmatu.

Jezeli jednak chodzi o kulture moralna, to berlo
jej trzyma Kodeigl. Kultura moralna — to teren jego
absolutnej wladzy, ktérego on ani piedzi nie ustapi
nikomu, choé kazda pomoce z zewnatrz, ofiarowana
z dobrej woli, przyjmie. Wobee wspomniane] daznosei
naukoweéw do zastapienia religii przez nauke, roz-
réznianie pomiedzy kultura moralna katolicka a nie-
katolicka jest najzupelniej zasadne i odpowiada rze-
czywistosei. Podobnie jedno jest slofice nad kula
ziemska, a przecie méwimy o sloficu wloskiem i egip-
skiem, pélnocnem i poludniowem, i t. d. Méwimy na-
wet o pieniadzach polskich, pomimo stempli: rosyj-
skich, pruskich, austryackich i... amerykanskich.

Pan. (Ostinato). Wladzy absolutnej! Jezeli ka-
tolicyzm bedzie istnial do korica $wiata, to uswiado-
miony, wolny duch ludzki do kotica $wiata bedzie
przeciw niemu protestowat !

Ksiadz. (Giocoso). Wrézba pariska zgadza sie
w zupelnodei z proroctwem Chrystusa o Antychrys-
cie. Wolny duch ludzki bedzie rdsl w pyche i wia-
dze, az weieli sie w Antychrysta, ktéry ideal wol-
nosei urzeczywistni. Rad jestem, zesmy sie z panem,
W tym naszym duecie polemicznym, choé na jednym
punkeie zgodzili. ..

(Gravemente). W wolnosei typu Antychrysta
wyraza sig duch falszu i klamstwa. Wolnosé ta po-
zwala wierzy¢, w co sie komu podoba, z wyjatkiem
dogmatu katolickiego. Samo mndstwo wierzen, prze-

ciwstawiajacych sie solidarnie temu dogmatowi oso-
bliwie, §wiadezy o ich falszu, skoro prawda moze byé
tylko jedna. Natomiast w absolutyzmie katolickim,
miarkowanym zreszta duchem ojcowskim w stosunkn
do ludzi, znajduje odbicie absolutna i niezwalezona
swiadomosé posiadania boskiej prawdy. Koseidl wy-
stepuje w imieniu Chrystusa, ktéry, jako Bdg, jest
Panem i Wladea absolutnym dusz ludzkich. Ale tez
jednoczeénie i Wiladea milujacym dusze, za ktdére
Krew swoja przelal. Koscicl wzoruje sie na tym Panu
i Wiadey swoim, ktdrego jest zastepca na ziemi. Ra-
zem z Mistrzem i Zalozycielem swoim, Koscidl od-
zywa si¢ do Swiata calego: ,WeZmijeie jarzmo moje
na sie... Albowiem jarzmo moje wdzieczne jest,
a brzemie moje lekkie“. Jest to jarzmo, i na rozum,
i na serce, ale i dla rozumu i dla serca wdzieczne.
Chroni ono rozum od bladzenia po manowecach i jest
plodne w prawde; serce chroni od zepsucia i ubogaca
je w cnote.

Pan. (Funerale). Moze i szezesliwy, kto w to
moze wierzy¢ !

Ksiadz. (Placido). ,Szukajecie, a znajdziecie; ko-
laczcie, a bedzie wam otworzono“ —powiedzial Chry-
stus. Wiara jest laska; ale trzeba i pracy mysli przy-
lozyé w szukaniu prawdy, i wysilku woli w eierpliwem
kolataniu do $wiatyni Prawdy katolickiej, zeby na
taske wiary zasluzy¢. ,Mozez co dobrego byé z Naza-
ret ?¢ — pytal sceptycznie Nathanael, gdy mu Filip,
powolany juz przez Chrystusa do grona Dwuna-
stu, oznajmil o Mistrzu. Odrzek! mu Filip: ,Pdjdz,
a ogladaj!* Nathanael poszedl na spotkanie Chry-
stusa, ujrzal Go i w Bdstwo Jego uwierzyl. Tknela
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go laska, gdyz dobra wole ku poznaniu Chrystusa
okazal.

Pan. (Sospirando). Latwo to powiedzie¢! Czlo-
wiek nowoczesny to mnie pelny naiwnej prostoty
Nathanael. Doswiadezam przenikajacego, jak ostrze
sztyletu, bélu na sama mysl o t. zw. nawrdeeniu. Zna-
czyloby to popelié samobdjstwo na te] indywidual-
nosei, ktdra urobil we mnie duch ezasu, z kidra sie
zzylem i zrosltem, ktdra jest dusza mojej duszy. Przy-
znaje, ze rozumowania ksiedza na rzeez katolicyzmu
sa logicznie mocne, lecz md] nawyk myslenia libe-
ralnego jest jeszeze mocniejszy. Katolicyzm boli mie
I przeraza, na to zad najteisze rozumowania Kato-
lickie nie pomoga,!

Ksiadz. (Gravissimo). ,W bolesciach rodzié be-
dziesz ! — uslyszala z ust Bozych Ewa pramatka.
To kara grzechu. Wskutek réwniez grzechu, w bo-
lesciach rodza sic w czlowieku przemiany moralne na
lepsze. W bolesciach Matka - Koseidt rodzi dziatki —
-azby Chrystus byl w nich uksztaltowan®, jak mdwi
Wielki Apostol, bo znowu grzech ludzki stawia opor
lasce. Spoleczenstwa cale wpadaja w konwulsye
rewolueyjne, gdy chea jaka reforme przeprowadzic.
Wszystkiemu winien grzech, grzech, grzech! Grzech
pierworodny i, jego potworne, potwornie rozmmnozone
potomstwo. W sumie ogdlne] to zbrodniarz tyta-
niczny, ktory targnal sie na zycie ludzkie samego
Chrystusa, Odkupiciela i Zbawey Iludzkosei. Targa
sie on i dzi§ na Jego zycie mistyczne w Koseiele,
gdy On pragnie sie¢ w duszach ludzkich rodzié i od-
radzaé je.

Odradzaé! Jak dzieckiem eczlowiek sie rodzi,
podobnie 1 odrodzi¢ sie musi dzieckiem. Dlatego
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Chrystus Pan, postawiwszy posrodku uezniéw swoich
dziecko, wskazal im je za wzdr, mdéwiac: ,Zaprawde,
powiadam wam, jesli sie nie nawrdeicie i nie stanie-
cie, jako dziatki, nie wnijdziecie do Krdélestwa Nie-
bieskiego“. Trzeba wiec poniekad zdzieciecie¢, zeby
w Krélestwo Boze uwierzyé i nastepnie je zdobyd.

Jak to zdzieciecenie rozumieé?

Nikodem. kiedy mu Chrystus oznajmil o ko-
niecznoscei odrodzenia, pojal je fizyologicznie i spytal
naiwnie: ,Jakoz sie czlowiek moze rodzié, bedac sta-
rym? izali moze powtdére wnij$é w zywot matki swo-
jej 1 odrodzi¢ sie?* Nie rozumial, cho¢ byl nauczy-
cielem w lzraelun, iz trzeba sie odrodzi¢ duchowo.
Ale znowu dzisiejsi Nikodemowie gotowi zapytaé:
Jakoz czlowiek dojrzaly, nowoczesny, moze zdziecie-
cie¢ duchem? Snadz i za czaséw apostolskich po-
dobne pytania stawiano, skoro §w. Pawel wyjas-
nil: ,Bracia, nie stawajcie sie dzieémi rozumem, ale
badZcie dzieémi zloseia: a rozumem doskonalymi
badzcie“.

Chodzi wiee o dziecieea niewinno$é, ktdra z czlo-
wieka starego czyni czlowieka nowego. To, co pan
zowie czlowiekiem  nowoczesnym®, jest w rozumieniu
chrzeseijan czlowiekiem starym duchowo, zepsutym
przez blad i grzech. Nowym za$ czlowiekiem w temze
rozumieniu jest ten, kogo wiasnie ludzie nowoczesni
zowla, wstecznikiem, Sredniowiecznym anachroniz-
mem. Wiele méwi o tem Pismo.-  Stary czlowiek
,psuje sie wedle zadz bledu* — mdéwi Apostol.
I wzywa: ,Odnéweie si¢ duchem umyshn waszego®—
»0bleczcie sie w nowego czlowieka, ktéry wedle Boga

* stworzony jest w sprawiedliwodei i Swiatobliwosei

prawdy“. Znowu $w. Piotr:  Zlozywszy tedy wsze-
Dyalogi fil.-rel. 16
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laka zlosé i wszelaka, zdrade i obludnosei i zazdrosdei
i wszystkie obmdwiska, jako dopiero narodzone nie-
mowleta, rozumnego bez zdrady mleka pozadajeie:
abyscie w niem urosli ku zbawieniu®.

Co za charakterystyczne i dajace do myslenia

zwroty i skojarzenia sléw ! Zadze bledu, $wiatobliwosd

prawdy, rozumne bez zdrady mleko ... Grzeszne to za-
dze sa matkami §wietnych nieraz bledéw, przebiega-
jacych meteorami przez atmosfere ducha czasu. Ze-
psutym ludziom nie smakuje mleko nauki Chrystu-
sowe]: oni na to za starzy, ci ludzie niby najnowsi,
nowoezesni. Szukaja strawy ostrej, zdradliwej, wyszu-
kanej, drazniacej stepialego ducha, od ktdrej tworzy
sie smrodliwy rak grzechu, ktéry toezy i pozera du-
sze. ,Wedlug swoich pozadliwosei gromadza sobie
uczycielow, majac $wierzbiace uszy, a od prawdyé
stuchanie odwraecaja, a ku basniom sie obracaja“,
jak juz Pawel przestrzegal i pouczal swego uecznia,
Tymoteusza, iz przyjda takie czasy.

Czlowiek ,nowoczesny“: co za ironia! MySmy
starcy duchem, a stad takze i cialem. Juz mlodziez
szkolna starzeje sie w tych naszych, niby nowych
ezasach. Szukamy ratunku w sportach, zeby przez
cialo odradzaé dusze, kiedy przyezyna zl"ego w du-
szy, zatem od niej zaczaCby nalezalo i nastepnie réw-
nolegle z akeya odrodzencza duchowa prowadzié ak-
eye odrodzenia fizycznego. Inaczej, excusez du peu! —
w byezych cialach beda i bycze dusze, jak w prus-
skich junkrach i burszach, jak w rzeznikach.

Slowem, panie, trzeba zdzieciecie¢ duchem :
zniewinnie¢ sercem, sprostotnie¢ umyslem, zeby uwie-

rzy¢ i. dla Krdlestwa Bozego, dla Koseiola, urosnaé. -

Pan. (Generoso). Bég zaplaé ksiedzu za kazanie,

243

jakiegom jeszeze nie slyszal. Co prawda, na kaza-
niach nie bywam ... Badz-co-badz, ono mi nie za-
szkodzi. Dosé mi na razie na tem, ze widze w ksie-
dzu ezlowieka, cho¢ czlowieka katolickiego. ..

Ksiadz. (Con grazia). Obym mdgl odwzajemnic
sie panu komplementem katolickim za pariski kom-
plement liberalny : Widze w panu czlowieka, az ka-
tolickiego czlowieka!
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ZARDZEWIALA“ BRON.

ROZMOWKA NA ULICY.
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— (zytal ksiadz w ostatnim ,Goneu* artykul
przeciw duchowienistwu? — zagadnal mie na ulicy
dyrektor gimnazyum polskiego.

__ Nie mam... przykrosei czytywaé ,Gonea‘,
weale mnie jednak nowa jego napasé na Koseidl nie
dziwi. Od tego ,Goniec* jest ,Goneem®, zeby urza-
dzal ,ganienia® czy naganki na wszystko, co kato-
lickie. C6z mu sie znowu w Kodciele nie podobalo?

— Tym razem ,Goniec® ma najzupelniejsza
shisznosé, przyklasna mu najlepsi nawet katolicy.
Chodzi o klatwy biskupa kieleckiego ma zaraniarzy.
Kto styszal, zeby w XX wieku postugiwaé sig bro-
nia, tak zardzewiala, jak klatwal

— Pomijajac garsé katolikéw uéwiadomionych,
ktérzy bezwarunkowo solidaryzuja sie z hierarchia,
najlepsi katolicy polsey w rozumienin panskiem nie
warei sa najlichszego katolika niemieckiego lub fran-
cuskiego. A ze miecz klatwy weale nie zardzewial,
najlepszym dowodem te polyski oburzenia, ktére wy-
woluje, te przeciwklatwy, ktére sprowadza. Jest to
brofi tak dalece racyonalna i sprawiedliwa, iz uzy-
waja jej wszystkie stowarzyszenia, jesli tylko dbaja
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o swéj honor, calosé i rozwdj. Nietylko. w XX-ym,
ale i w XL wieku ona nie zardzewieje; chybaby zapa-
nowala anarchia powszechna 1 ta bron wyszla z uzy-
cia, do czasu, azby sie koniecznos$¢ przywrdcenia jej
okazala w pelni oczywistosei. Céz to wlasciwie jJest
klatwa? Wrylaczenie ze stowarzyszenia za lamanie
jego ustawy i wnoszenie don fermentu rozstroju.
Koscidl jest stowarzyszeniem religijnem. Jako taki,
ma on prawo miecza duchownego, ktérymby zepsu-
te czlonki odeinal. Czemu nie slycha¢ w prasie obu-
rzen, piorundw, przeciw matervalnemu sztyletowi lub
widetkom, przebijajacym arterye szyi, uzywanym przez
masonerye przeciw ,braciom*, ktérzy ja zdradzili?

— Bajki, kochany ksieze, dla niegrzecznych
dzieci! W XX-ym wieku nikt rozumny w strachy te
nie uwierzy...

— Drziekuje za komplement!.. Do niedawna
uchodzilo za bajke samo istnienie sekty tréjkatowe;,
bo tak suflowala sama sekta. DziS zrzucila ona mas-
ke, przestala sie ukrywaé, przynajmniej na Zacho-
dzie, bo sie poezula na silach. Céz, do krocset! za
balwochwalstwo, to padanie plackiem przed wiekiem
XX-ym! Mysle, ze na nim nie konczy sie postep
i rozwdj. Niedaleka juz przyszlosé odsloni moze
i wobec $lepyeh wodzéw Slepego tlumu straszna
rzeczywistosé, uwazana za bajke.

— Nie o to chodzi tymezasem. Oskarzony jest
Koseish. Niech ksiadz sam powie, czy to polityeznie
i po obywatelsku ze strony kieleckiej Ekscelencyi
mieczem klatwy rozdwajaé jednolite dotychczas ma-
sy ludowe? Malo-z rozdwojern wérdéd inteligencyi?!

— Oskarzenie wedlug metody: Slusarz zawinil,
a kowala powieszono. Rozumiem! W taki sposéb na-
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lezaloby i za rozdwojenie, wywolane przez czarny
mankiet, potepi¢ réwniez Koseidl, gdyz z bélem ser-
ca uznal fakt dokonany i mieczem go klatwy pod-
kreslit. Czemu przyklada pan inna miare do .ma-
teczki®, inna do taty Milguja?

— Uznaje rzucane przezen w lud hasla!

— Wiec przedewszystkiem haslo: ,Sami sobie*?

— Naturalnie! od zwyrodnialej szlachty lud nie
moze niczego oczekiwad.

— Ani zapewne od duchowienstwa, dopowiem
za pana; jeno od demokracyi oSwieconej, ktéra chee
zaja¢ miejsce arystokracyi rodowej, kapitalistyezne]
i rzadzacej.

— Farbowane lisy, kochany panie! .Sami so-
bie* w tlumaczeniu waszem, to znaczy: pod patro-
natem i kierunkiem pseudo-demokratyczne] bezwy-
znaniowosei i niedowiarstwa, zamiast oltarza. Pod
patronatem i kierunkiem tej demokracyi. za ktdéra
kroezy Wielki Cham, zeby $wiat schamié, spodlic,
zamiast go podnies¢ i uszlachetnié.

— Spiewa ksiadz na ograna nute poloneza Kra-
sinskiego:

Jeden tylko, jeden cud:
7 szlachta polska — polski lud!~

Dzis lud rzueil inne haslo:

~Do naszego szczescia nie potrzeba cudu:
Niechaj tylko szlachta idzie,z wolg ludu!...*

— Nie lud je rzucil ,sam sobie®, lecz Jego su-
flerzy — milgujezyey. Dawne pojecie szlachty uwa-
zamy dzi§ wszyscy, bez réznicy przekonan, za prze-
starzale, za klejnot muzealny. Nie w tem rzecz.
Idzie o zgode miedzystanowa, o solidarne spéldziala-
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nie, A ktéz je rozrywa, jesli nie glosiciele hasla: ,Sa-
mi sobie®, ograniczonego do ludu? Ono samo jest,
Jak nabdj dynamitowy, ktdry rozsadza opoke jednos-
ci narodowej. Ono wlasnie jest klinem, ktéry te je-
dnos$¢ rozszezepia na wrogie sobie wzajem partye.
Wziete bezwzglednie, na dalsza mete, zawiera ono
w sobie wrecz zaprzeezenie, jakkolwiek zrazu ciche,
idei Boga. jednoczace] stany: wiec twierdzi rewolu-
eye, zamiast ewolucyi, wiee panowanie cheiwego na
lup chamstwa, aspirujacego do przywilejéw arysto-
kracyi, pod bydlecem haslem Wielkiej rewolueyi:
Nasuri sie, abym ja teraz miejsce twoje zajal! Wte-
dy to juz raz:

~Nie wolnoécei powstal czlowiek,

Lecz wolnodel wstato zwierze®.

Przerazeni widmem ,Kroczacego Chama*, ¥)
cofaja sie przed niem nawet c¢i, co je wywolywali,
i zapowiadaja teraz nowego, katolickiego czlowieka,
ktéry za tamtym nadchodzi **). Wolaja na cala Fran-
cye, na cala Europe, ze niema rdwnosdei, wolnosei
i braterstwa poza Chrystusem! Oto, jak jeden z nich,
Jerzy Valois, dawny anarchista, sadzi uroszezenia
,arystokracyi intelektualnej«.

» Wirdd waryactw i oszustw rozumu niema gor-
szego ni Smieszniejszego, nad ten szal niektérych
wyzszych pedagogéw, kitéry kazal im objawié demo-
kracyi, sluchajacej ich bez $miechu, ze sa arystokra-
cya umyslowa, ze podobnie, jak czlowiek poszeze-
golny kieruje sie rozumem, tak spoleczeristwo po-

*) Merezkowskij: Griaduszezi] Cham.
*#) Jerzy Valois: L’'Homme qui vient,
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winno by¢ kierowane przez tych, co maja inteligen-
eye 1 nauke; ze oni sa mdzgiem ludu i dlatego po-
winni sta¢ na jego czele. Falszywi ueczeni, czyli
klamey! :

»Ci kaplani i doktorowie prawdy imponowali
nam przedewszystkiem klamstwem, bo klamstwem
jest twierdzi¢, ze czlowiek sie kieruje rozumem.

.Czlowiek kieruje si¢ instynktami; tak jest, tak
wiedza i mdwia prawdziwi uezehi, ktdrzy spelniaja
swe zadania w pracowniach i nie wychodza na ry-
nek. Czem jest mdézg? Narzedziem, jak noga, reka,
oko, uzywanem przez instynkt...

»Panem nie powinien by¢ ten, kto mysl, lub
wie, lub moze éwiezy¢ nasza inteligeneye; leez ten,
co ma sil¢ dzialania na nasz instynkt, zmuszania na-
sze] energii do wysilku... Rozkaz, nie nauka, porusza
czlowieka: takie jest prawo naszej natury. Dlatego
nie moze istnie¢ arystokracya umyslowa (t. j. pano-
wanie umyslowedw) i nigdy nie beda panami i wo-
dzami ludu ei, ktérzy dzialaja tylko na nasz rozum¥.

—— ZadalekosSmy zaszli... Trzeba nawréeié. Kos-
¢iol sam traci na swoich klatwach. Coz zyskal w da-
nym przypadku? Manterys pociagnal za soba cala
gromade...

— ZaszliSmy daleko, ale konsekwentnie. Na-
wréee jednak za panem do punktu wyjscia. Celem
klatwy nie jest zatrata dusz winowajedw, leez ich
upamietanie groza moralna. Jesi ono wszakze nie
przychodzi, tedy dla owiec ,parszywych® KoseiGt
nie moze poswigeaé zasady, jak jej nie poswieciloby
zadne stowarzyszenie, ktére chce zachowaé zdrowie
moralne. Dla zasady nierozerwalnosei malzenstwa
Koseidl potrafil niegdys poswieci¢ calay Anglie i wy-
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daé ja na lip szalenstw Henryka VIII, przez co
umiejscowil kleske. Gdyby postapil inaczej, uezynil-
by wylom w zasadzie, uswiccone] przez Chrystusa,
wylom, przez ktéry wtargnatby do Koseiola potop
zepsucia. Rozezula mie parnska troska o dobro Kos-
ciola; lecz on sam wie, co ezyni, i niepowolanych
nauk nie potrzebuje.

— Nigdy., widze, nie zrozumiemy si¢ z ksie-
dzem... g

— Niestety! Czuje, ze zjednalbym pana Kos-
ciolowi, gdybym z jego zasad uczynil ustepstwo na
rzeez panskiego pogladu. A tak, mam wrazenie, Ze
go mimowoli odpycham. Trudno! Nie moge zdra-
dzaé katolicyzmu, i to wbhrew osobistemu przekona-
niu. Zysk nie oplacilby straty. Mniemam jednak, ze
porozumienie byloby mozliwe, gdybysmy mieli jedna
miare dla wszystkiego i wszystkich, gdybysmy przy-
znali katolicyzniowi przynajmniej réwnouprawnienie
logiezne z milguizmami ete., no i gdybysmy tak ze-
cheieli nareszeie pozbyé sie zardzewialych naprawde
frazesdw.

— Nie moze byé zardzewiale to, co jest w uzyciu...

— Wiee niech bedzie: frazeséw wytartych, kto-
rych zaden powazny bankier my$li nie przyjmie.
Przypominam zreszta, ze i miecz klatwy jest w uzy-
ciu, a nikt go w gruncie rzeczy nie lekcewazy, sko-
ro sie nan oburza.

— Moje uszanowanie!

— Moje uszanowanie!
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— Jestem katolik, prosze ksiedza, mdéwil do mnie
inteligentny skadinad pan, przygodny towarzysz po-
drézy, zajadajac sznycel na statku w drode W. Po-
stu. — Ale, prosze mi darowaé! w glowie mojej po-
miesci¢ sie nie moze fakt, ze Koseidl, instytueya
przeciez taka powazna i wzniosla, zniza sie do pozio-
me] sprawy odzywiania, wehodzae do kuchni, dyspo-
nujae, co mamy jesé, i zagladajaec do garnkdw, czy
spelniane sy jego przepisy o postach. Ostatecznie
wszystko mi jedno, co jem, byleby to bylo przyrza-
dzone smacznie i bylebym mial mieso, kiedy mam
apetyt na mieso, a rybe, kiedy na rybe. Nie cierpie
wszelkich kluehéw i kaszek! Sledzia, owszem. toleru-
je. jako przekaske do koniaku czy nalewki. Koseidl
powinienby iS¢ z postepem i zaniecha¢ nareszcie re-
gulowania godnych pogardy funkeyi zoladka, pozosta-
wiajac to zawodowecom, t. j. hygienistom i lekarzom.

— Chwytam pana za slowo! Zgadzam sic z nim
chetnie na jego pogarde dla marnyeh w obliezu du-
cha spraw odzywezych. W glowie mojej wszakze po-
miesei¢ si¢ nie moze wniosek, jaki pan stad wypro-
wadza, w szezegélnosei te, naturalne zreszta, zastrze-
zenia, ktéremi pan swoja rzekoma obojetno$é dla ja-
kosei pokarméw obstawil. Wedle mojej logiki, 1ze-
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czywista dla czegobadz pogarda Wy}.a‘cz? wollnf)sli
wyboru i prowadzi do biernej zgody na .cz_}]ako v«ie‘_
inuterwencve; w rzeczach, ta pogarda Ob.IQF}’(:}}- Mou-}
ona: rébeie sobie, co i jak cheecie! A jesli chold-z'1
o pokarm: dajeie mi jesé, co sie “"am p_od_ol?a, hy-
leby to bylo jadalne i bylebym gléd z?lspokoﬂ.

" _ 7 kolei chwytam za slowo ksiedza! Jestem
czlowiek niedoskonaly i bynajmniej nie mam pre-
tensyi do posiadania doskonale] w;_cgi.;d.enfl 1"odz]z:%u
pokz;rnuiw obojetnosei. Powinienby ja mie¢ wsza z(i
Kosdeidl 1 w konsekwencyi orzee, .]z.lk ksmt’iz' prz?;
chwila: wszystko mi jedno, co jadame_, byleseie byli
zdrowi a moeni duchowo, t. j. etyezni! B

— Jestem w domu! To znaczy, ze K(?sctlo},
w imie swego idealnego i wznioslego I)'oslan11.1ctvt?a,
powinien by¢ obojetnym na $rodki odzyweze, ado-
byémy my mogli bez zadne] prz?szkody ff)lgov;;ac
swoim apetytom. Pan wlasciwie, nietylko p1ed?s 0-
nale, lecz wogdle weale nie jest na to ob?]e’tr}j\,, je-
no faka_ obojetnosé suggeruje fortelem Koscmlovtrl,
zeby samemu zyskaé jak najszersza swo‘tzode, ogra-
nic;.ona chyba tylko w potrzebie wskazowlliam1 l_e-
karskiemi. Podobnie wrogowie Koéeio].a 1'-%c’121by zmz-
czulié¢ jego wyjatkowo subtelna wrazhwosc’ nanlf_)ﬂla,.,
zeby go mogli bez przesqudy apostolowac. 'Li uj
to uczynié pod pieknem hastem tol.erancyl, : .tor-a
w ich ustach nie jest niczem innem, jeno wlasnie ta
sama, obojetnoscia, w danym razie na blad lub_ praw-
de. Prosze mi powiedzieé, czy pan, ‘]ak'o katc!hk, me'
je;;t czastka Kosciola, jakkolwiek, zgédzmy sug'na tf"
bardzo niedoskonala? Cegieltka marglov&:ata_, kFora sig
pod dzialaniem zmienne] atmosfery swiatowej lasuje

i rozpada?...
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— Jako katolik, zapewne, Jestem cegielka w Kog-
ciele i, zgoda na to! zmieszana z marglem Swiato-
wosel. W takim razie atoli Koseidl, jako matka trosk-
liwa, powinienby te cegielke otynkowaé cementem
wyrozumialej opieki, kwitujac z zajmowania sie sprawa
odzyweza, ktéra mu nie przystoi. A takich cegielek
dzis mnéstwo! Miakzeby Koseicl z kwestyi zoladka
robié kwestye sumienia i, dla marnego eciala, tracié
dusze, ich tradyeyjne przywiazanie?

— Do innego tymezasem wniosku zmierzalem...
W takim razie, skoro pan jest cegietka w Kosciele,
powinienby pan poczuwaé sie do solidarnosci z Kog-
ciolem w tem, co mu zaleca. Czy nie tak?

— Bah! Jestem tylko skromny i pokorny laik...

— Skromny i pokorny laik, ktéry jednak dyk-
tuje Kosciolowi Nauezajacemu, jak sie ma refor-
mowaé w duchu rzekomego postepu! Czy skromme-
mu a pokornemu laikowi nie przystaloby raczej
skromnie a pokornie Kosciola tego sluchac i byé
mu poddanym? o

— Z cheeia przystaje na to, zem niedoskonaly
na wszystkie boki! Trudno mnie jednak potepiaé za
pragnienie doskonalosei w Kodciele Nauczajacym.
Obojetnosé na nizkie sprawy odzyweze jest chyba
rzecza, doskonala, znamionujaca wyzszosé ducha, je-
2o niezaleznosé od ciala.

-— Ahal zagladam glebiej] w domek panskiej
mysli. Bylby pan $wietnym sofista, gdyby byl sofi-
zmatéw swoich éwiadomy. Pariska Wyzszos¢ i nieza-
leznosé ducha od ciala przypomina mi starozytno-
chrzeseijaniskich gnostykéw oraz sredniowiecznych
beguarddw, beguindgw, fratricelléw, braci wolnego
ducha i wszystkich innych heretykdw, znanych

Dyalogi fil.-rel. 17
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w dziejach ascezy katolickie] pod ogélna nazwa kwie-
tystéw (quies = spokdj), ktérzy uroili sobie podobna
wyzszos¢ 1 niezaleznos¢ i, pod jej pozorem, popusei-
i cugli chuciom cielesnym az do zbrodniczosei.
Mniemali, trudno przypuseié, zeby w dobrej wierze,
jakoby osiagneli tak wysoki stopienn doskonalosei
moralnej, tak sie wyzwolili z pod jarzma zaleznosei
od zmysléw, iz najdziksze nawet wybryki ciala nie
mogly duszom ich szkodzié. Byli wszak _niezalezni*
i ,wolni* duechem, pograzeni w mnienaruszonym, do-
skonalym spokoju kontemplacyi rzeczy Bozych i wie-
kuistyeh. Co ich tam obchodzié mogly orgie, jakie
wyprawialy marne, godne pogardy, wlasne ich zmysly!

— Oryginalna, istotnie, herezya! Nie zdarzylo
mi sie dotad stysze¢ o czem$ podobnem i, gdyby
nie wiarogodnos¢ ksi¢dza, wzbranialbym sie uwierzy¢
w sama nawet mozliwo$¢ podobnych eksceséw. Ta
okoliczno$é niechaj posluzy ksiedzu za dowdd, jak
daleki jestem od takich mysli.

— Radbym ja przyjal w logiczny rachunek na
paniska korzy$é. Niestety, logika mi na to nie po-
zwala. Powinowactwo ideowe miedzy pogladem paii-
skim a teorya kwietystéw zbyt jest blizkie, pomimo
odleglodei czasu, jaka nas od nich oddziela. Srednio-
wieezni bracia i siostry wolnego ducha holdowali
w gruncie rzeczy temu samemu duchowi ,wolnoSei*,
ktéry opetal $wiat, nam spélezesny. Réznica jest
tylko w formach. Powszechnie panujacy w srednich
wickach duch religijny sprawial, ze obledy s$rednio-
wieczne, nawet te, ktére plynely z brudnyeh zrédel
zmyslowoscei, przyoblekaly sie w ksztalty réwniez
religijne, nawet ascetyczne. ) Dzi§ obledy te same,
zgodnie z panujacym duchem ezasu, stroja sie w sza-
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ty nauki i postepu atsistyeznego. Nie to nie zna-
czy, ze pan o teoryl kwietystéw uslyszal po raz
pierwszy. Zmyslowosé jest wiecznie mloda i zawsze
potrafi natechna¢é umysl doktryna eczy pogladem,
ktéryby jej popedy usprawiedliwial. Mistrzyni sofiz-
matéw nieporéwnana! Jedna tylko okolicznosé lago-
dzaca moge panu przyznac: tg, Ze pan swoja pozor-
na obojetno$é na sprawy ciala ograniczyl do spraw
zoladka, ktéry snadZ jest blizki parniskiemu sercu.
Nie rozum bowiem, lecz serce podyktowalo panu

Jego kwietystyezny sofizmat. Rozum dal sie przeku-

pi¢ sercu, odezuwajacemu zbyt silnie sasiedziwo
i wplyw cennego narzadu trawienia...

— Niech bedzie i tak, jesli ksiadz tak uwaza.
Taki lichy czlowiek, jak ja, latwo moze sie zdoby¢
na pokore...

— ... Zeby przy jej pomocy ocali¢ od postéw

swego ,maciusia®... Ale rzecz wlasnie w tem, zeby

si¢ ,lichy czlowiek* doskonalil, zeby przy pomocy
postéw wyzwalal swego ducha z pod zaleinos$ei od
pozadan eciala, zeby sic wzmacnial i, z choé troche
tylko uszezuplonym balastem materyi, lacniej wzbi-
Jab sie ad astra. Ten jest cel postéw, cel, przyzna
pan, wzniosly, najzupelniej godny wzniosle] misyi
Kosciola. Pan tymezasem, pod pozorem pogardy dla
przerabiane] przez zoladek materyi, przemyecil tajemna
niecheé do idei postu. Zato bezprawie dyalektyez-
ne niniejszem konfiskuje panski poglad, jako towar

falszowany, i skazuje go na zniszezenie. Jak zagnie-

wany belfer, robie nad nim Sechwammdriiber!
— Za pozwoleniem! Prosze sie wstrzymad! Ksiadz

byl laskaw przerwa¢ mysl moja...

— Przepraszam! Lecz w swoim charakterze cel-
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nika na granicy panstwa Prawdy mam prawo sta-
wiaé dorazny opdr wszelkim sofistyeznym zabiegom.
Pokora, z ktdéra pan laskaw byl sie oSwiadezyé, wy-
dala mi sie rédwniez podejrzana.

— Nie jest ksiadz stworzeniem polityeznem —
,z0on politikén®, — jak Arystoteles okreslit ezlowie-
ka. Cheialem byl wlasnie powiedziec...

— W przekladzie z greki na lacine znaczy to:
.animal sociale* — zwierze spoleczne. Jest rzecza
arcyspoleczna tepi¢ sofizmaty, bez wzgledu na
wymagania dyplomacyi, ktéra sama pelma jest go-
dnego potepienia i wytepienia makiawelstwa. Z po-
dejrzenia wzgledem panskie] pokory zaraz sie wy-
tlumacze. Jest ona co najmmie] cieniem te], ktora
glosi ewolucyonizm w imie zwierzecego pochodzenia
czlowieka. Stosownie do takiej jej genezy, takze i jej
cel jest bardzo poziomy, owszem, wsteczny: uspra-
wiedliwienie zwierzecego, choé w formach kultural-
nych, zycia. Co zreszta nie przeszkadza bynajmniej
ewolucyonizmowi wspiaé sie na metafizyezne wyzy-
ny monizmu, zeby oglosi¢ z nich ludzkosei homo-
teizm, czyli ubdstwienie czlowieka. Widzimy tu zja-
wisko psychologiczne takie same, jakieSmy stwier-
dzili u kwietystéw: zejscie sie i polaczenie na kran-
cach ostateczno$ci — dwuch przeciwnych sobie ten-
deneyi: materyalistycznej z idealistyezna. Oczywiscie,
z tych dwuch niepolaczalnych, jak ogien i bloto, daz-
nosei — jedna musi wziaé w praktyce zycia prze-
wage nad druga. Wobee naturalnego ciazenia skazo-
nej natury ludzkiej ku materyi raczej, anizeli wzgé-
re, latwo przewidzieé, ktéra z nich zwyciezy. W isto-
cie, aspiracye idealistyczne sluza jeno za parawan
dla materyalistycznych, poza tem jeszeze i gwoli prze-
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licytowaniu w idealizmie samej nauki Chrystusowe;j.
Czego dzi$§ nie umistyezniaja i czem nie mistyfikuja!
Za ilustracye niech starczy choc¢by taki dziwolag
duchowy, jak mistyezny pryapizm Przybyszewskiego.
Pryap, wiadomo panu, nieodrodny syn Bachusa i We-
nery, byl nader wesolem bdstwem ogrodéw i winnie.
Dzi§ panuje on w kabaretach: tam na jego czesé
spiewaja si¢ priapeja carmina, wiréd bachantek, przy
kanonadzie szampana. Tam postéw nie uznaja. Ma-
ja dla nich najnizsza pogarde...

— Ot6z wlasnie cheialem byl powiedzieé, ze
wszak Chrystus wyrazil pogarde dla jakosei pokar-
méw: ,Nie, co wchodzi w usta, plugawi. czlowie-
ka, ale co wyechodzi z ust, to plugawi czlowieka“.
Daleki-m zreszta od mistyezno - pryapejskich teoryi,
ktdre ksiadz raczyl przeciw mnie wytoczyé. Zastrze-
gam sie...

— Przyjmuje panskie zastrzezenie. Cheialem
byl stwierdzi¢ jedynie zwiazek logiczny miedzy owe-
mi teoryami a panskim przeciwpostnym pogladem.
Tylko z ich podloza mdgl on wyrosnaé, niezaleznie
od okolieznosei, czy wyrostowi temu towarzyszyla
panska Swiadomosé, czy nie. Atmosfera umyslowosei
spolczesne] przesycona jest pierwiastkami owyeh
doktryn, tak, iz przenikaja one do mézgdw, nawet
nastrojonych po katolicku, gdy mianowicie nie strze-
ze ich od tego uswiadomiony nalezycie krytycyzm
katolicki. Powstaja wtedy samorodnie, na pozér, dzi-
wolezne sofizmaty, jak réwniez na pozdr samorodnie
tworza si¢ grzyby i plesnie. A co do przytoczonych
przez pana sléw Chrystusowych, zapewne obdarzyl
£0 nimi jaki pastor?

— Przyznaje: zgad! ksiadz! Przez to jednak, ze



o
(=r}
(B

slowa Chrystusa przeszly przez usta pastora, chyba
nie przestaly one byé Chrystusowemi...

— Bez watpienia! Tylko ze, przechodzac przez
usta, raczej za§ przez mdzg pastora, nabyly one sen-
su pastorskiego, jakiego nie mialy i nie maja w Ewan-
gelii. Nie trzeba mi tez bylo zgadywaé, z jakiego
irédla powzial pan wiadomo$é o tych slowach, jak
nie mam takze potrzeby silié sie na odgadniecie,
dlaczego panska pamieé tak je wiernie przechowala.
Stuchal pan przykladnie pastora, proszez o podobny
postuch dla ksiedza.

Tstnieje obowiazujaca zawsze i wszedzie, wiee
i w stosunku do Pisma $w., zasada krytyezna, na
mocy ktérej nalezy sadzi¢ wszelkie teksty w zwiaz-
ku z ich kontekstem, ktéry dopiero sens ich wlagei-
wy nam objawia. Nie zadam tu dla Pisma niczego
wiece], nad réwnouprawnienie z wszystkimi innymi
plodami literatury. Rzeczona zasada stoi na strazy
prawdy przeciwko wszelkim tendencyjnym naciaga-
niom i wypaczaniom, w czem wlasnie, gdy chodzi
o Biblie, mistrzuja protestanci. Slynny byl swego
czasu wypadek pobicia bronia jego wlasna — je-
dnego z logomachdéw protestantyzmu przez ksigdza.
Gdy doszed! wreszeie do slowa, ksiadz rzekl krétko-
wezlowato: Pismo §w. powiada, ze Judasz poszed}
i obwiesil sie; na innem za$ miejscu: ,1dz, i ty uczyn
podobniez«... 2%) Nie mozna bylo lepiej doprowadzié¢ do
absurdu ,metody“ naciagania tekstéw do powzietych
z giry zalozen i twierdzen.

Otéz, obchodzace mnas tu slowa wypowiedzial
Chrystus bynajmniej nie z okazyi postéw, lecz z po-
wodu jednostronnego przywiazania faryzeuszéw do
litery prawa, mianowicie do legalnych obmywai rak
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przed jedzeniem. Faryzeusze bowiem gorszyli sie
z uczniéw Chrystusowych, iz rak wtedy nie umy-
wali. My$l wiec jest taka: plugawi moralnie czlowie-
ka — nie pozywanie chleba nieumytemi rekoma, lecz
brudne serce, z ktérego brudne slowa przez usta wy-
chodza.

-~ Zatem Chrystus o$wiadezyl si¢ przeciw hy-
gienie?!

— Zaréwno od hygieny, jak iod kwestyi postu
mysl Jego wéwezas, gdy to mdwil, byta daleka. Pro-
testowal jedynie przeciw faryzeuszowskiej formali-
styce religijnej, z pominieciem religijnego ducha.
.Obludnicy!—wolal Chrystus wlasnie w tej okazyi--
dobrze o was prorokowal Izajasz: ten lud czei mie
wargami, ale serce jego daleko jest ode mnie“. A co
sie tyezy postu, to sam Chrystus dal nam jego przy-
klad wzorowy, gdy przed swojem wystapieniem na
widownie publiczna poseil przez 40 dni, i to w spo-
s6b doskonaly, bo nic nie jedzac ani pijac, jak $wiad-
czy Ewangelia.

— Czy to mozliwe?

— Co jest faktem, to tem samem lezy w gra-
nicach mozliwosei, jesli nie przyrodzonej, tedy nad-
przyrodzonej. Podobne i mawet jeszeze dziwniejsze
fakty stwierdza hagiografia chrzescijaniska. Blogo-
slawiona Malgorzata Alacoque, ktéra zyla w XVII
wieku, przez szereg lat nie przyjmowala absolutnie
zadnego innego pokarmu, krom Chleba Euchary-
styeznego. Ilekolwiek tez razy spozyla cobadz przez
postuszenstwo wzgledem przelozonych, tyle razy to
odchorowala. Az dano jej pokdj. Jest to fakt stwier-
dzony w procesie beatyfikacyjnym; a niemasz doku-
mentéw ludzkich, $eilejezyeh 1 wiarogodniejszych,
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nad akta beatyfikacyjne i kanonizacyjne. Prawdziwie
zapowiedzial Chrystus: ,Zaprawde, zaprawde, wam po-
wiadam: kto wierzy we mnie, uezynki, ktére ja czynie,
i on ezyni¢ bedzie, i wieksze nad te ezyni¢ bedzie“.

Nie dokonezylem jednak jeszeze poprzedniego
wywodu.

Dodaé trzeba, ze Zbawiciel nietylko sam poseil,
ale i slowem post wyznawcom swoim zalecal. Wiecej
zapewne znaczy przyklad, czyn, anizeli slowo. Zazna-
czam to jednak ze wzgledu na pansks daznos¢ do zwa-
lenia calego ciezaru doskonalo$ei na Koseidl, przy je-
dnoczesnem samodyspensowaniu sie od niej, rzekomo
pod pozorem pokory. Kosciét w Glowie swojej nie-
widzialnej, Chrystusie, jest Swiety i dazy do tego.
aby 1 wszystkie ezlonki jego byly Swiete. Wiee
Chrystus Pan takze i slowem posty zalecal. Miedzy
inmemi mdéwil: Gdy poscicie, nie badzcie, jako oblu-
dnicy, smetnymi: albowiem twarze swoje niszeza, aby
sig ludziom zdali poszczacymi. Zaprawde, powiadam
wam, iz wzieli zaplate swoja. Ale ty, kiedy posecisz,
namasé glowe swoja i umyj oblicze swoje, abys sie
nie okazal ludziom, iz poseisz, ale Ojeu swemu, ktd-
ry jest w skrytosei: a Ojeiec twdj, ktéry widzi w skry-
tosei, odda tobie. W tych slowach stwierdzona zo-
stala zasada postu, wprawdzie tylko posrednio; juz
atoli sama ta okoliczno$é swiadezy, ze byla ona za
czaséw Chrystusa tak dalece poza wszelkiem watpie-
niem, iz stwierdzanie jej bezposrednie i wprostne
bylo zbyteezne. Tak, jak powyzej, mdwi sie tylko
o rzeczach, uznanych powszechnie. Gdy prorok Jo-
nasz przepowiadal poganskiej Niniwie katastrofe
zburzenia, jesli sie nie nawrdei, niniwici oglosili
i podjeli pokute, ktérej gldéwnym wyrazem byl post,
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rozszerzony nawet na bydlo i wszystkie wogdle zwie-
rzeta domowe. A byl to post w znaczeniu staropol-
skiego ,suszenia“.

— To zabawne, zeby i glupie bydlo do postu
zniewalag!

— Jednakze gral tu role zrozumialy motyw
psychologiczny. Widok smutnego z glodu, oraz przy-
obleczonego, jak i ludzie, w wory pokutne bydla —
musial ogromnie potegowaé w duszach niniwitéw
nastréj pokutny, o co wladnie chodzilo. Dreszez dra-
matyezny przejmuje, gdy sobie uprzytommi¢ poku-
tujaca tak zywiolowo Niniwe. Przydalby sie on tak-
ze wielu Niniwom spélezesnym, nie wylaczajac na-
szej polskiej, do ktére] obecnie z panem jedziemy.
Nasuwa sie smutna, mimowolnie brutalna uwaga:
dawniej ludzie podnosili ku sobie bydlo, czyniac je
uczestnikiem pokuty: dzi§ ludzie do bydla sie zniza-
ja. nie cheac znaé postu, jak i ono. Stalo si¢ to, co
powiedzial Psalmista: (A czlowiek, gdy we ezei byl,
nie rozumial: przyréwnany jest bydletom bezrozu-
mnym i stal sie im podobny¢“. Jest to zasluga—obec-
nie wiece] niz nieprawdopodobnej, mime tego weiaz
jako dogmat oglaszane]j i odpowiednio wyzyskiwanej,
hipotezy zwierzecego pochodzenia eczlowieka, skad
wynika zaprzeczenie réznicy jakosciowe] migdzy nim
a domniemanym zwierzecym jego protoplasta. Przy
pomocy tego, problematyeznej wartosei naukowej,
przypuszezenia—rozpetano tkwiace w czlowieku zwie-
rze z dobroczynnych religijno - moralnyech wiezdw
chrystyanizmu, wsréd ktéryeh post zajmuje miejsce
powazne.

— A jesli nauka hipotezy te] dowiedzie w kon-
cu z cala oczywistoseia? Mielibysmy wéwezas drugie
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wydanie niezaszezytne] dla Koseiola historyi z teo-
rya Kopernika, co mogloby ostatecznie autorytet
koscielny poderwaé...

— Krucho musi byé z hipoteza, gdy kory-
feusz jej, Haeckel, z nadmiaru ku niej milosei, jej
powazne i beznadziejne luki sztukuje falszerstwami.
Za pomoca jednej i tej samej kliszy przedstawil on
trzy rézne zarodki: psa, kurezaka i zélwia. Falszer.
stwo to zdradzila jedna i ta sama rysa na wszyst-
kich trzech, rzekomo réinych rysunkach. Przedsta-
wil, dalej, eztery szkielety malp czlekoksztaltnych
i jednego czlowieka, z napisem: ,Szkielety pieciu
malp czlekoksztaltnych“. Przedluzyl kregostup za-
rodka ludzkiego o 11 kregéw, gdy z drugiej strony
malpie ogoniastej skréeil ogon o 15—16 kregéw.
I t. d. Notabene, rzekomy ogon, majacy sie poja-
wiaé¢ u zarodka ludzkiego i rzekomo przemawiajacy
za slynnem prawem biogenetycznem (zyciotworezem)
jenajskiego ex-profesora, jest, wedlug Rankego, nie-
rozwinieta, tylko ezescia dolna kregostupa, jego kos-
cistem zakonezeniem, nie dluzszem u zarodka, nizeli
u czlowieka doroslego. v

Jakkolwiekbadz zreszta nauka przyszlosei roz-
wiaze zagadnienie o pochodzeniu czlowieka, czy
zwali drzewo genealogiczne Haeckla, czy tez je uko-
ronuje, KodeiGl z géry gotéw jest rezultat badan jej
przyja¢ i swéj wyklad Genezy biblijnej don przy-
stosowaé. Czego on bronil i bronié¢ bedzie bezwzgled-
nie, to wyzszego pochodzenia ducha eczlowieka, du-
cha, ktéry tak decydujaco wplynal na postawe
L ksztalty jego ciala, odcial go przepascia réznicy
od zwierzat i krélem go nad niemi postawil. To
kwestya, nie postepujacej wolno nauki, ale filozofii,
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ale rozumu, ktéremu na najnizszym nawet szczeblu
rozwoju zasadnicza réznica miedzy czlowiekiem a zwie-
rzeeiem przedstawia sie odrazu, jako prawda elemen-
tarna. Trzeba dopiero zapamietalego, $lepego, na-
tchnionego duchem niedowiarstwa zaslepienia, ze-
by te] bijacej w oezy prawdzie rozumowej zaprze-
czaé. Otéz jednym z ryséw znamiennych, religijno-
moralnyeh, za pomoca ktérych czlowiek wyraza swo-
ja bezwgledna wyzszosé od brutéw, jest post, jest
dobrowolna wstrzemiezliwosé w przyjmowaniu oraz
wyborze pokarmdw, jest umartwienie zmyshi smaku
i pozadliwodei abdomenu na korzysé ducha.

— Duzigkuje za ,dobrowolnosés z nakazu, prze-
ciw ktéremu buntuje sie cala istota czlowieka, ma-
jacego rozwinigte poczucie niezaleznoseil

— Nakaz, zwlaszcza o charakterze moralnym,
jakim nacechowane sa wogdle nakazy Koseciola, nie
wylaeza dobrej woli w poddaniu sie jemu. Buntuje
si¢ W panu poczucie niezaleznosei od nakazéw Koé-
ciola, a wpada pan jednoczesnie wskutek tego w po-
nizajaca zalezno$é od najnizszych zmysléw. Powie-
dzial Pan Jezus o pewnym, nieokreslonym blize]
przez Ewangelie, rodzaju bieséw, ze ich nie mozna
wypedzié, jedno przez modlitwe i post. Mozna to.
zastosowaé do biesa buntu, ktéry wstrzasa pana obu-
rzeniem  przeciwko nakazanym, i to pod grzechem
Smiertelnym, przez Koseciél postom. W poscie wiee
od tego biesa ratunek. Kto tez chce byé uleezo-
nym, powinienby cheie¢ i lekarstwa, jakkolwiekby
ono bylo przykre. :

— Tymezasem daloby sie moze zastosowaé sto-
wa Chrystusa o tem, co plugawi, a co nie pluga-
wi czlowieka, takze i do postu, pomimo ze go Chry-
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stus nie mial wtedy na mys$li. Pojmuje, ze plugawi
obzarstwo i pijanstwo; zeby jednak plugawié mial -
dobrze i ze §wiezego miesa przyrzadzony sznyecel,
rostbratel, byfsztyk — naturalnie po angielsku! —
to sie w glowie moje] nie mieei, mimo ze mi to
ksiadz gwaltem do niej wtlacza. Pastor mial racye!
To. co mi powiedzial, trafilo mi do przekonania
odrazu. Rzucilo mi w glowe snop swiatla i kwestye
postu rozwiazalo.

Niechaj, co chce, méwi zapalczywosé wécieklal

Jeszcze nikt na wole nie wjechal do piektla,

Ani tez Bég objawil w gorejacym krzaku,

Aby kto tez do nieba wjechal na szczupaku!

— Nie $wiatlo rzuecil panu w glowe pastor, lecz
klin mu w nia protestancki zabil, ktéry trzeba Kkli-
nem katolickim wybié. Trafil panu nie do przekona-
nia, lecz do podniebienia i zoladka, ktéryvch rozum
postuchal, jak niewolnik. Przytoczony przez pana
doweipny epigramat wydal wiek XVIII, wiek t. zw.
»O$wiecenia®, ktéry wydal i Rewolueye francuska,
a Polske zgubil ku rado§ei Wolteréw. W duchu te-
go epigramatu ojcowie nasi za judaszowe srebrniki
sprzedali i przehulali ojezyzne, do czego, .mysle, nie
byloby doszlo, gdyby szanowano posty i wogdle
praktykowano religic. Nie na smazonym wprawdzie
szezupaku, ale zato na wedzonym sledziu wyrastali
i wyrastaja sitacze ducha i, gdyby ich w wieku
.Odwiecenia® nie bylo zabraklo, nie poszlibySmy
byli w niewole.

— Zbyt tragicznie bierze ksiadz kwestyjke po-
stu, zbyt powazne przypisuje jej nastepstwa. Co mo-
ze mieé wspdlnego $ledz lub wél z wielka Tragedya
narodowa?!
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— Juz z tego, co dotad zostalo w te] naszej
rozmowie powiedziane, widaé, ze powazna kwestya
postu wiaze sie z calymi S$wiatopogladami. Traktu-
jac ja, zahaczaliSmy co chwila o najdoniodlejsze
zagadnienia ludzkosei. Jak ecialo polaczone jest
z dusza i razem z nia tworzy jedna istote ludzka,
Jjak obie te czesci skladowe czlowieka wzajemny na
siebie wplyw wywieraja, tak nie moze pozostaé bez
wplywu na jego duchowos$é sposéb odzywiania ciala.
Przyznal pan ten wplyw obzarstwu i pijafistwu. Trze-
ba pdjé¢ konsekwentnie troche tylko dalej, zeby
go uznac takze na gruncie postu, ktérego istota po-
lega nie tyle na jakodei, ile na iloei pokarmu. Po-
niewaz migso jest pokarmem silnym, podniecajacym
zmyslowo, dlatego zostalo przez post wylaczone. Do-
niostos$é tak rozumianego postu oceniaja ludzie, na-
strojeni naprawde idealistycznie. Wielki przyrodnik
angielski, John Tyndall, powiedzial: ,Fizyczne jest
podkladem dla duchowego. Fakt ten nadaje pokar-
mom, jakie spozywamy, znaczenie transcendentalne...
Uszezuplenie sobie pokarméw, lub, od ezasu do cza-
su, dobry post zakonny—sa $rodkami doskonalymi=.

— Wszystko to piekne. Jak atoli, na mity Bog!
czysto przyrzadzony kawal miesa moze plugawic
czlowieka? Tego mi ksiadz jeszeze nie wytlumaezyl.

- Jarosze potrafiliby panu dowiesé, ze pokarm
miesny, ktéry oni traktuja jako ,dcierwo*, plugawi
fizycznie. Mniejsza o mich! Chodzi o splugawienie
moralne przez cos$ fizyeznego. Sam przez sie zaden
pokarm oczywisecie tak plugawié nie moze. To, zga-
dzam sie z panem, moZna wywnioskowaé i z obcho-
dzacych mnas tu sléw Chrystusowych. Powolaé sie
jednak znowu musze na zwiazek tego, co fizyezne,
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z tem, co duchowe: Czlowiek, to prawda, jest ,ani-
mal“, ktére jednak, jak je okreslili rézni wielcy fi-
lozofowie, jest: metafizyezne, polityezne (spoleczne),
méwiace i, co najwazniejsza, religijne. Dzi$ jest rze-
cza dowiedziona naukowo, co niegdys twierdzil juz
Herodot, a czemu prébowala zaprzeezyé¢ spélezesna
niewiara, ze niema najdzikszego plemienia, ktdéreby
nie mialo jakiej$ religii. Religijnos¢ stanowi cechg ga-
tunkowa, czlowieka. Religijnem nie jest zadne inne
zwierze, whrew temu, cokolwiek glosili rézni szarlatani
o religijnym instynkecie pséw, o mowie malp, lab ma-
tematyeznych zdolnosciach koni. Zauwazmy tu mimo-
chodem interesujacy przypadek logiczny: ci sami
szarlatani, co dopatruja sie instynktu religijnego
w psach, zaprzeczaja go ludziom!

Ot6z jedna z przyrodzonych potrzeb religijno-
moralnych czlowieka jest post, zwierzetom absolutnie
nieznany. Jest to jeden z tych punktéw na linii gra-
nicznej miedzy czlowiekiem a zwierzeciem, na Kktd-
tveh ezlowiek swa réznoéé od zwierzat zaznacza.
Post stanowi potrzebe moralna, gdyz podbija ecialo
pod rzady ducha, co jest zasadniczym postulatem
etyki. Stanowi potrzebe religijna, gdyz przezen czy-
nimy ekspiacye za grzechy. Nic tez dziwnego, ze
post, pojety najogdlniej, jako umartwienie w odzy-
wianiu ciala, znany jest w réznych formach wszyst-
kim, przynajmniej wielkim vreligiom. Zna go nie-
tylko chrystyanizm, ale i mozaizm i mahometanizm
ivbuddyzm i t. d. Znaly go i uznawaly nawet szko-

ly filozoficzne, jak szkola Pythagorasa. Za naszych

ezaséw skladaja mu holdy moraliSei protestancey,
jak Forster, nawet niezalezni, jak Payot. Bal nawet
slawny wrég bogéw a przyjaciel zyecia iuzycia, Epi-
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kur, twdreca trzody epikurejskiej, glodzil sie czesto
po kilka dni, zeby potem doznawac rozkoszy w spo-
zywaniu chleba i wody.

~ W tem $wietle spGjrzmy teraz na katolika, kto-
ry w dzienn postny zajada mieso. Jeéli sie ma, nie
Juz poezucie katolickie, ale chodby tylko szezere,
czysto ludzkie, aspiraecye idealistyezne, nie mozna
nie patrze¢ na takiego katolika z pewnem obrzydze-
niem; trudno nie osadzi¢, ze ten czlowiek nietylko
jest lichym katolikiem, ale ze jest wyzuty z uezué
idealnych, ze to praktyezny materyalista, ktéry nic
sobie nie robi z religii, a przez to zniza sie do rze-
du zwierzat. Co do mnie, nie zdolalbym uwierzyé
w kulture duchowa katolika, zyda, muzulmanina,
ktérzyby swobodnie lamali przepisy swojej religii,
dotyezace wstrzemiezliwosei. Przypominaja mi sie
wtedy nasi zbydleceni rzeznicy, ei krepoley, ktdérzy
sa ofiarami zawodu, zwiazanego z naszem miesozer-
stwem. A gdzie jest uzasadnione wrazenie obrzydze-
nia, tam musi by¢é jakie$ plugastwo. Jesli to wraze-
nie natury moralnej, to i plugastwo moralne. Prosze
mi powiedzieé¢, ezyby sie pan nie zgorszyl i nie obu-
rzyl, gdyby mnie, ksiedza, zobaczyl jedzacego dzis
mieso?

— No, co innego ksiadz!

— CzySmy nie obaj katoliey?... Przypominam
sobie przygode, jaka mialem w drodze na popasie
w malomiasteczkowym zajezdzie. Byl dzien postny,
towarzyszyl mi pies. Kazalem podaé sobie dla psa
pare serdelkéw. Tymezasem do restauracyi weszlo
kilku waszeciéw i niebawem zaezeli zre¢ mieso, po-
pijajac piwem. Bo mieso to sie je w dzien zwyczaj-
ny, a zre w postny... Wkrdtee potem przyniesiono
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i dla mnie serdelki. Waszeciowie spojrzeli znaczaco
na lezace przede mmna wyroby wieprzowinowe, prze-
prowadzili wzrok podluzny po mojej sukni, w konecu
zaczeli sobie nawzajem poszeptywaé jakies uwagi,
ktérych charakteru latwo mozna sie bylo domyélic.

— Psubrat, na! dla ciebie postu niema!—wez-
walem psa, dajac mu serdelki.

Okazuje sie, ze owi pankowie mieli takze wra-
zenie obrzydzenia na sama mysl o zlamaniu postu.
Tylko, przez dziwne, antyklerykalne pomieszanie po-
je¢, nie odezuli tego samego wrazenia wobee samych
siebie. Ten laicki, antyklerykalny katolicyzm zosta-
wia nietylko dogmaty wiary, ale i cnoty, nawet
przyrodzone, ksiezom, baczac pilnie, ezy aby oni ich
przestrzegaja: ale sam dyspensuje sie od wszyst-
kiego, jak gdyby §wieczezaki nie mieli duszy nieSmier-
telnej, jak ksieza, wiec takze jak gdyby nie dla
nich, jeno dla ksiezy, no i dewotek, bylo zbawienie
wieezne, '

— Jezeli chodzi o zwiazek duszy z cialem
i wzajemne ich na siebie wplywy, to kwestye roz-
strzyga zlota maksyma Juvenala: ,Mens sana in cor-
pore sano“. Posty moze wzmacniaja duchowo. lecz
oslabiaja fizyeznie, eo nie jest idealem stosunku du-
szy do eciala. Nasz kartoflany lud, ktéry tak zabo-
bonnie postow przestrzega, cierpi na tem cielesnie.

— Zeby lud cierpial od postéw, to zabobon
lekarzy ze szkoly materyalistyeznej: zabobon, ktdry,
miedzy innymi, rozwial slawny nasz doktér Matla-
kowski. W dziele: ,Zdobienie i sprzet ludu polskiego
na Podhalu“ znakomity ten lekarz i dzialacz pisze:
.Z punktu widzenia naszego smaku, wszystko, co
ten lud jada, jest nieznosnem, jesli nie wstretnem.

i
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Z punktu fizyologicznego jest tak dalekiem od prze-
cietne] normy bialka, weglowodoréw i tluszezdw,
wymaganych przez powagi i ich dziela najbardzie]
uznane, iz caly ten lud géralski wymrzeéby powinien
oddawna; jedli nie wymrzeé, to ciagle chorowaé na
niezyt jelit i zoladka. A tu nietylko nie wymiera,
leez owszem, kraina jest grubo przeludniona ponad
miare ; nietylko nie choruje na przewdd pokarmowy,
leez jest zdréw i, o ile sadzié na oko, nie gorzej sie
przedstawia od ludu naszego z innych okolic kraju“.
I dodaje, ze: ,drzewiej (dawniej) caly Wielki post
jadali bez mleka i bez masla! Obecnie, z pozwolenia
wladzy duchownej, jadaja mleczywo«.

Wielu z posréd inteligentGw ubolewaja nad na-
szym kmiotkiem, iz za wiele posci, a stad za malo
W organizmie jego wytwarza sie bialka, bo !/, ilosci
normalnej, ktdrej waga zmniejsza sie jeszeze znacz-
nie podezas Wielkiego postu. Przeciez, mimo tego,
ten kmiotek jednym palcem przewrdeitby niejednego
-zdechlaczka“, ktéry w Wielki Piatek bezwstydnie
jada byfsztyki. Nie zaslaniajmy troska nieszezera
o lud wlasnego materyalizmu. Ludowi trzeba réwniez
kultury ducha, ktéra on czerpie prawie wylacznie
z religii. Jezeli wyrodnieje, mianowicie po folwar-
kach, to predzej z winy niehygienicznych fizyeznie
i moralnie mieszkar, gdzie ple¢ oboja miesza sie
w Jednyeh staneyach, eczesto i lézkach. A potem
i z nedzy, ze nawet kiedy wolno odzywiaé sie do
syta miesem, to nie ma na okrase. Tam raczej troske
swojg zwréémy ! Niestety, wymaga ona, nie —— po-
zadane] niby dla ludu ofiary z dobroczynnych prze-
piséw Kosciola, lecz ofiary z wlasnej kieszeni . ..

A do .zlotej* maksymy Juvenala, dobrej, jako

Dyalogi fil -rel. 18



haslo sportowe i gimnastyczne, nie mieszajmy tom-
baku zmystowosei na szkode ducha! Skazenie natury
ludzkie] jest niezaprzeczalnym, doswiadezalnym na
kazdym kroku, faktem. Stad, ani marzy¢ o idealnej
réwnowadze miedzy dusza a cialem. Czul to sam
Juvenal, skoro mysli swej nie wypowiedzial w for-
mie znanego aforyzmu, lecz kazal blaga¢ bogéw
o zdrowa dusze w zdrowem ciele: ,Orandum est, ut
sit...« Jezeli za$ najelementarniejsze poczucie etyezne
nie pozwala na zasade poddania ducha cialu, tedy
musimy sie zgodzié na obowiazek podbijania ciala
na rzecz ducha, ezemu post sprzyja znakomicie.
Szezegdlnie na wiosne, kiedy krew silniej sie burzy...
Sama natura duszy ludzkiej sklania nas ku
temu. Dusza wstydzi sie ciala. Wysubtelnienie du-
chowe prowadzi az do wstydu wobec czynnosei od-
zyweze]. Czemu zdobimy w kwiaty stoly biesiadne,
jesli nie dlatego, zeby omne swoja poezya oslonily
brutalna z natury swej funkeye? Czemu ja estety-
zujemy w ukladzie ciala, ruchu rak, szezek, jezyka,
w trzymaniu narzedzi stolowych? Wspomniana Mal-
gorzata Alacoque przestala sie odzywia¢ z nieprze-
mozonego wstydu wobec samej siebie, iz funkeya
odzyweza prowadzi w nieuniknionem nastepstwie do
innej, ktéra jest epilogiem ftrawienia, a ktéra omi-
jaja nawet nasi znakomieci pornografowie: Przyby-
szewsey, Zeromscy, Grubifisey, Zapolskie, ete.
Powie pan: Przesada, egzaltacya religijno -ko-
bieco - francuska! No to zamiast bl. Malgorzaty ma
pan laika, mezczyzne i niemea, w osobie powiescio-
pisarza Lasswitza. W jednym z utworéw swoich (ty-
tulu nie pomne) maluje on obraz dalekiej przyszlosei,
kiedy Ziemia wejdzie w komunikacye z Marsem.
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Mi'eszkaﬁey Marsa, numowie, przybywszy na Ziemie,
dziwia sie, ze ludzie nie wstydza sie jadaé¢ wspdlnie,
W towarzystwie. Oni sami bowiem doszli do takiej
kultury, iz jadali w specyalnych ubikacyach, kazdy
w Scislem odosobnieniu. ]

Prosze rzee, czemu to niema wielkiego eczlo-
wieka dla... Hoesicka? Bo Hoesick podpatrzy go
we wszystkich jego koniecznych ezynnoéciach,ukt(}-
Tym 1 on, naréwni z ludZmi pospolitymi, poddawaé
snﬁ;_musi. Jedni tylko S$wieei, ktdrzy najdalej posu-
waja niezaleznosé duszy od ciala, mogliby raczej zy-
ska¢ w oezach Hoesickéw. Ale oni ich nie ciekawi...

— Koseidl ostatnimi czasy znaeznie zlagodzil
karnosé i ograniczyt liczbe postéw . . .

— A panu to jeszeze nie wystarcza !

— Prowadze do tego, ze te reformy pozwalaja
wnosié, iz Koseidl wszedl na droge pozadanego po-
stepu i z czasem zupelnie posty skasuje.

— A panu w to graj!... Niestety, plonne na-
(.izieje! Kosciolowi wolno regulowaé posty: zaostrzaé
je lub lagodzié, zmniejsza¢ lub zwiekszaé, znosié
Jedne lub ustanawiaé drugie. Sama jednak zasada
postu jest niewzruszona i nietykalna. Idea postu wy-
nika z prawa przyrodzonego, choé jest natury reli-
gijnej. Wszak mozebna jest religia przyrodzona.
P.rav?’ moralnych przyrodzonych sam nawet Papiez
nie jest mocen rozwiazywacé. Jest ich tvlko strézem
1 nauczycielem. Dodajmy do tego, ze obc;“*iz;zek posz-
czenia uswigeil sam Chrystus przykladem i slowem.
Jego post czterdziestodniowy jest pierwotypem na-
szego Wielkiego. Do przykazania koscielnego nalezy
tylko wymiar i okreslenie postéw. Zniesienie ich zu-
pelne oznaczaloby rezygnacye z jednego z najdziel-
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niejszych srodkéw doskonalodei moralnej; wybiloby
niebezpieczny wylom w caloksztalcie karnosei religij-
nej, przez ktéry wtargnalby tam $wiat ze swojemi
pozadliwoSeiami, burzac wszystko do reszty; bylby
to poeczatek bankructwa katolicyzmu. Co$ takiego
ani pomys$leé sie nie da!

Z punktu katolickiego, spdélezesne reformy po-
stowe stanowia raczej odstep, anizeli postep. Odste-
puje Koseidl od swoich dawnyeh surowyeh wyma-
gan przez wzglad na nasze oslabienie, nietylko
fizyezne, ale i moralne, pomimo ze tamto pierwsze
jest w znaczne] mierze skutkiem drugiego. Odste-
puje, zeby zmniejszy¢ liezbe grzechéw. Jak dobra
matka! Nie bankrutuje przytem, gdyz za zlagodzenie
postéw zada rekompensaty w postaei obfitsze] mod-
litwy i jalmuzny. Ujmuje nam ciezaru jednego z trzech
dobrych uczynkéw, ktéry stal sie trudniejszym do
wykonywania; przyklada go za§ z dwuch innyeh,
zawsze przy dobrej woli latwych. Nie godna-z po-
dziwn roztropnos$é i milo§é Matki-Kosciola?

— Czemu Koscidl zadaje modlitwe za pokute,
kiedy modlitwa powinna byé najwyzsza rozkosza
i zaszezytem czlowieka?!

— Gdyby nie sznycel, méglbym stad wywnios-
kowaé, ze pan znajduje rozkosz w modlitwie i przeto
modli si¢ bardzo czesto, a czasami wpada nawet
w ekstazy ... ,Powinna byé!*... Piekna teorya dla
innych, wygodna praktyka dla samego siebie. ', Duch
wprawdzie ochotny, ale cialo mdle. Oby cho¢ duch
byl naprawde ochotny! Eaeniejby mu bylo przemdadz
ociezalo$¢é fizyezna, tem wieksza, im cialo lepszy
i obfitszy obrok dostaje. Modlitwa wymaga subtel-
nego wysitku fizyeznego, bo wysilku mdzgu. Juz to
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jedno jest ciezarem, jest trudem, ktdéry moze byé na-
kladany, jako pokuta. Oderwac przytem mysl skolo-
wacong 1 skolatana od spraw doczesnych, wzbi¢ sie
dusza w nadswiaty, odpedzaé nalatujace co chwila
roje komarGéw-roztargnien, to ciezka, panie, praca,
zwlaszeza dla dusz prostaczych, grubych, niewyro-

~bionych duchowo, nienawyklyeh do umartwienia,

niezaleznych od przykazan koscielnych, ale zato za-
leznyeh  od zoladka.. Bo nawet hardy i twardy
Nietzsche, prorok przeciwboznego nadezlowieczenstwa,
uznal, ze ,wszystko, co zyje, zawsze czemus podlega“.

— Mozebysmy wyszli na poklad ?

— Z przyjemnoscia. Dosé juz uwedziliSmy sie
w tem pudle, warto sie przewietrzyc.

Wyszlismy.

Slorice zalewalo Wisle i lady wezesno - wiosen-
nymi blaskami. W sfalowanych dookola statku wo-
dach odbijalo sie zlotym slupem, ktéry sie wil
i migotal, jak olbrzymia serpentyna. Szare, ubogie
brzegi dziwnie smutno odbijaly od slonecznego we-
sela na niebie. Hej, dalekoz ci, kochana Wislo, do
cudnego i bogatego Renu! A nam, ludziom XX-go
wieku, jeszeze dalej i coraz dalej do skarbéw kul-
tury katolickiej... Oech, przemiany, przemiany na
lepsze: i kultury kraju i kultury dusz!

— Pamieta pan zapewne scene Przemienienia
na gérze Tabor? _A oblicze Jego rozjasnialo, jako
stofice, a szaty Jego staly sie biale,” jako $nieg®.
Ewangelic o tem eczyta Kosecigl dwa razy do roku:
nietylko w dniu Przemienienia, ale i w jedna z nie-
dziel Wielkiego postu. FEatwo odgadnaé¢ intencye
Kosciola  w tem drugiem czytaniu. Chee nasunaé
nam mysl i wzbudzi¢ w nas pragnienie przemie-
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nienia duchowego przez post i sakrament pokuty.
Aby szata duszy, szkarlatna od nmamigtnosei, wybie-
lala, jako énieg, i zeby gleboka stad rado$¢ we-
wnetrzna wyplynela na oblicze i rozjadnila je, jako
stofice. Jak pan sadzi? Czy, nie mdwiac Juz o zba-
wieniu wiecznem, ktére jest bezposrednim i gléwnym
celem takiej przemiany dusz, nié zyskalyby na niej
takze dobrobyt i kultura kraju? Cudéw bySmy wtedy
dokazali! Cudéw przemiany zbytkéw na spoleczna
ofiarno$é, nedzy ludu na zamoznosé, choréb na zdro-
wie, cierpien na rozkosze, brzydoty na piekno,
smutku na wesele, wielorakiej brzydoty na wielora-
kie piekno, w duchu Johna Ruskina, zboznego pro-
roka piekna przyszlosei. ) A potem—blogostawione
przemienienie wiekuiste.. .

— Chi lo sa?!...

— Panie! Albo Bdg istnieje, albo nie. Jezeli
istnieje, a to wiadomo nietylko z Objawienia, ale
naprzdd i przedewszystkiem ze $wiata i rozumu, to
jest to Bég, co sie zowie, jak sie patrzy, Bog caly
geba, ze juz tak trywialnego wyrazenia z niecierpli-
wosci uzyje. I co dla takiego Boga moze byé nie-
mozliwoseia ? A serce nasze ludzkie pozada nieskon-
czonoéei, a Bdg jest nieskoriczenie wszechmoceny
i dobry. Nie stworzyl naszych serc na tortury!

Towarzysz mdj przechylil sie przez poreez
pokladu i zapatrzyl w gre blaskéw slonecznych
na wodzie. Mozna sie bylo lekaé, ze lada chwila
straci réwnowage i wpadnie w ton wzburzona. Mia-
lem wrazenie, ze mdj ,katolik® podobnie dusza za-
wist nad przepascia niewiadomosei. Nie uznawal pod-
staw przyrodzonych wiary nadprzyrodzonej, bo ich
nie znal, nie widzial, Zwyczajnie czul pod soba
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grunt materyalistyczny. Teraz, przeniesiony dyskusya
w swiat nadzmyslowy, mial pod soba tylko owa
przepasé. Wisial nad nia — moea religijnego tylko
atawizmu, nie zdajac sobie sprawy z grozacego mu
niebezpieczenstwa.

— Panie drogi! czy to migotanie zlocistych
blaskéw nie swiadezy, ze nad nami, na niebie, jest
slorice ? Tylko patrzeé, jak ono ozywi i odnowi obli-
cze ziemi. Mialyzby dusze ludzkie, rozumne i wolne,
by¢ od ziemi gorsze i nie mieé takze swojego Slorica
i swoich odrodzen ? :

Towarzysz mdj byl smutny, jak 6w bogaty mlo-
dzieniec ewangeliczny, ktdry cheial byé doskonatym
i ktéremu Chrystus dal rade, zeby porzucil swoje
bogactwo. Tu chodzilo tylko o rozbrat z nadmier-
nem przywiazaniem do materyi...



(DIVERTIMENTO).

LEGENDA NARODOWA O KSIEZYM
CHLEBIE.
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SANIZNIZSIZN

— Nie od dzisiaj znam ksiezy —oponowal mi ad-
ministrator rozleglych débr, pan pod panem. — By-
wam u nich i wiem, jaka maja prace. Swiete zycie!
Nie wiem, ezy wszyscy ksieza obowiazani sa odma-
wiaé brewiarz, czy jak sie tam te ksieze pacierze
nazywaja; dziwi mie tylko, ze niektérzy wstaja od
kart, zeby je odmruczyé. Czy nie mieli czasu uczy-
nié tego wezesniej? Mogliby nam oszezedzié tych

dywersyi ...
— Wiee pan poznaje prace ksiezy ... przy zie-
lonym stoliku... Brawo! Niech zyje ,$wigta® nie-

wiadomosé! A coby pan powiedzial, gdybym nawza-
jem do jego pracy podobna miare przylozyl?

— No, to co innego! Wiem przecie, ze i ksigza
pracuja: chrzty, sluby, pogrzeby ... Ale przytem sy-
pia sie i dochodziki!

— Co za laskawos$é: nawet ,i ksieza pracuja!®
A nabozenistwa, a spowiedzie, a kazania, a nauki
z dzieémi i nie dzieémi, a wyjazdy do chorych,
a ,spolecznosei“, a funkeye urzedowe, a restauracye
i budowy koScioléw i nieruchomosci plebariskich,
nie méwiac juz o codziennym brewiarzu i powazne]
ksiazce: to nie praca i, préez akt stanu cywilnego,
nie praca darmowa? Tymezasem panski kazdy krok...
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na rasowym wierzchoweu, kazde pociagniecie pisrem
kancelaryjnem -~ wziete sa w rachunek i oplacane.

— Za prace darmowe ma ksiadz darmowe
morgi, darmowe mieszkanie i w dodatku pensye.

— Morgi zjada para koni i odwrotnie: konie
zjadane sa przez morgi. Trzeba jednak je trzymaé,
bo na wsi oby¢ sie bez mnich niepodobna. Pensya
wystarcza w sam raz dla sluzby. Gdyby ksiadz mial
placi¢ jeszeze komorne, bylby skoficzonym nedzarzem.

— Cheialbym sie pomienia¢ swoim luksusem
na ksieza nedze. Ile dusz, tyle rubelkéw!

- — Nie radzilbym panu tego hazardu, nawet
gdyby do ksiedza nie byl przywiazany celibat i bre-
wiarz. Poradzilbym mu natomiast byé powseiagliw-
szym w ocenie zdzierczych zdolnosei ksiezy, aby kto
snadZ nie pomyslal, ze pan sadzi, jesli nie po sobie,
to po ,szlachcie. Nie wiem, gdzie sie wylegla le-
genda, réwnajaca liczbe dusz z iloSeia rubli: czy
w bagienku moralnem, w ktérem siedza po uszy nasi
cenzorowie i z ktérego czerpia oni, teczowemi bar-
wami rzekomego idealizmu zasnute, bloto do smaro-
wania ksiezy; ezy tez w piramidalnej naiwnosSei na-
rodowej, wierzacej podzi§dzien w przyslowiowy wyraz
narodowego materyalizmu, ze ,kto ma ksiedza w ro-
dzie, temu bieda nie dobodzie*? Nie wiem tego. To
jednak wiem, ze Sciaganie za poslugi duchowne, po-
slugi o charakterze prywatnym i dlatego platne,
w tym stosunku, zeby. wypadlo $rednio po rublu
z duszy, byloby zdzierstwem, nawet nie skandalicz-
nem, ale wolajacem o pomste do Boga. Przypisywac
cos takiego ogélowi duchowieristwa byloby wolajacem
réwniez o pomste do Boga oszezerstwem, gdyby nie
bylo na $wiecie tylko budzaca $miech homeryeczny
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naiwnoscia. Gdyby to wreszeie bylo prawda, wi
dzialby Kodciél u swoich oltarzy bez poréwnania
wiece] synéw tyeh, ktérych ojeowie niegdys wrzieli
byli stan duchowny prawie w monopol. Dzis-warunki
bytu ksiezy zmienily si¢ do tego stopnia, iz méwicby
nalezalo raczej o wyzyskiwaniu ich dobrej woli przez
parafian. Miedzy bajki tedy wloze panskie orzecze-
czenie: ,ile dusz, tyle rubelkéw !¢

— Relata refero... Nie przyznaje don sobie
tytulu wlasnodei. Badz-co-badz, i dzi§ bieda ksiezy
nie bodzie. Ksiadz sobie spokojnie i smaeczno épi,
a tu...

— A tu szturmuja *do plebanii, budzac go do
chorego, ktéremu trzebaby raczej zaaplikowaé oleum
ricini, zamiast Olejéw Swietyeh, uwazanych przez
lud za panaceum w chorobach eciala przedewszyst-
kiem. -

— A tu rankiem wita go zapowiedZz dochodu
dzwonami kodcielnymi, dzwoniacymi zmarlemu pa-
rafianinowi . ..

— I cala parada koinezy sie na bezplatnym po-
kropku, choé dzwonne, zarobek shuzby kodecielnej,
byé musi... Pan takze smaczno sobie &pi, a tu
panu rosnie w polu tantyema od pszenicy, zyta, bu-
rakdw . . .

— Przyjdzie grad i tantyeme dyabli wezma!
Tymezasem ksiedzu dochdd sie wali, ezy kto sie ro-
dzi, ezy umiera; czy kleska posuchy, czy kleska
deszezowa urodzajom zagraza.

— Wali sie jalmuznicza kapanina, ktéra dlugo
trzeba zbieraé, zeby mddz nabyé np. pare koni...
Ksiadz, zreszta, ktéryby sie cieszyl z dochodéw, ply-
nacych z lndzkiego nieszezedeia, nie mdwiae juz o tem,
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ze bylby ksiedzem zlym, ale bylby wrecz glupeem.
Prowadzitby w duchu gospodarke rabunkowa, ktéra
koniec koficéw na nim samym Zleby sie odbila.

— Smieré jest nieunikniona; a zadowolenie
z dochodu z. okazyi $mierci da sie odrézni¢ od
smutku z niej samej. Smieré — $miercia, dochéd —
dochodem !

— Realistyeznie powiedziane! Uezueie jednak
ma tu swoje prawa. Bywa, jak wlasnie wsréd na-
szego ludu, ze $mieré grasuje nad miare i wtedy za-
smuca ona podwdjnie: raz, jako nieublagane prawo
natury, powtdre, jako skutek rozwielmoznionego grze-
chu, oraz idacej wslad za nim nedzy. Czy pan mysli,
ze ksieza maja dusze karawaniarzy lub zakladéw
pogrzebowych? Sam nawet zimny rozsadek powiada:
mniej grzechu i §mierci, — wiecej Slubéw i urodzen,
a w nastepstwie i wieksza kultura i wigkszy dobro-
byt. Ludziom lepiej, ksiedzu lepiej. Stan duchowny
jest zasadniczo ludzkosei zyczliwy.

— Nie przecze, ze sa ksieza-obywatele. ..

— Wiem, co przez panskich ,ksiezy-obywa-
teli* rozumieé¢! To ksieza, ktdrzy sa wiece] obywa-
telami, niz kaplanami; ktérzy ida raczej na pasku
Swieckich stronnictw polityeznyeh, nizeli w duchu
Koseiola. To Staszice i Kollataje: zera, jako kaplani.

— To ksiadz nie uznaje obowiazkéw obywatel-
skich duchowienstwa? !

— Kwestya nie w ich uznaniu lub nieuznaniu,
leez w ich rozumieniu. Poczucie obywatelskie miesci
sie w duchu kaplanstwa, jak co§ mniejszego w czems
wiekszem, jak jeden ze skutkéw w plodnej wszech-
stronnie przyezynie. Rozwiniety nalezycie charakter
kaplanski niezmiernie sprzyja rozwojowi poczucia
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obywatelskiego, a jednoczesnic opancerza je moral-
nie przeciw jakimbadz zakusom partyjnym. Kaplan-
stwo czyni ksigdza arka przymierza Ww narodzie,
wystawionym na szarpiace Jego lono namietnosei
Klasowe. Szezytne i doniosle pod wzgledem nawet
doezesnym jest powolanie kaplanskie !

— To ezemu w takim razie ksiadz tak sie skarzy
na materyalne uposledzenie duchowienistwa ?

— Tymezasem odpieram tylko swiecka le-
gende o ,Swietem® zyciu 1 smacznym chlebie ksiezy.
Cheae tego dokonaé, trzeba bylo, cho¢ z przykros-
cia. dotknaé spraw materyalnych, tak dla poczucia
duchownego drazliwych. Prawie wstydzimy sie tego,
ze mamy ciala i nieodlaczne od nich potrzeby ma-
teryalne: przeciw temu jednakze nikt nic nie pora-
dzi. Zeby uezyni¢ zados$¢ osobliwym wymaganiom
Swiata, stawianym duchowienstwu, radzibysmy w ezy-
ste sie duchy przemienic; ale gdyby sie to nam
udalo. nie staloby nas na ziemskim globie. JesteSmy
za$, badz- co- badz, dla Swiata potrzebni, jak dusza
dla ciala, zeby cialo nie uleglo rozkladowi. Nie
cheielibyémy tez swojem zbyt radykalnem uduchowie-
niem ezynié zbyt wielkie] przyjemnoéei soeyalistom,
zaraniarzom 1 wszystkim wogéle naszym Lserdecz-
nym-.

" Niechze wiec kochany $wiat raczy uwzglednié
nasza nature ludzka i, zamiast zazdro$ei¢ nam okru-
chéw ze swoich débr, oraz przez powigkszajace szkla
zawisei na nie patrzeé, co mogloby nas w koricu do-
prowadzié do stanu oglodzenia (ksiadz i tak ma —
powiedzialby kazdy — i niktby mu nic nie dall).
niech nam zapewni byt materyalny bez troski, aze-
by$my wszystka troske wkladac mogli niepodzielnie
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w najwyzsze sprawy duecha. Przedtem jeszeze, nie-
chaj kochany $wiat spotyka sie z nami nietylko przy
zielonym stoliku (jedli on juz do zbawienia od nu-
déw niezbedny), ale i w kodciele; niech sie¢ zywiej
zainteresuje nasza wielostronna praca i sam z niej
stara korzystaé, owszem, czynny w niej braé udzial.
A potem jeszeze, niechaj popiera prase katolicka
i prasa ta sam siebie w duchu katolickim popiera.
Wdéwezas zrozumie slowa Apostola: _Jesli my wam
duchownesmy rzeczy siali, wielka rzecz jest, jesli-
bysmy wasze cielesne zeli?* Wiwezas tez $wiat nie-
tylkoby na utrzymaniu ksiezy nie zubozal, ale, prze-
ciwnie, wzbogacony moralnie, uréstby i w dobrobyt
materyalny.

We Francyi, pod rzadem masonskim, gdzie
ksieza zmuszeni sa imac¢ sie rzemiosla, ludnogé
zmniejsza sie liczebnie 1 ubozeje. W Belgii, pod rza-
dem katolickim, rosnie ludnosé i jej dobrobyt. Po-
mys$nosé  kraju, jak widaé z tych klasyeznych
przykladéw, jest w prostym stosunku do polozenia
duchowienstwa.

Tymezasem u nas, w Krdélestwie, wobee coraz
powszechniejszego 1 znajdujacego wdzieczne echo
przedewszystkiem u bandytéw, opojéw i cudzolozni-
kdw, szezucia ze strony bezwiercéw przeciw kle-
chom, sutaniarzom, duchaczom, krukom, pachcia-
rzom nieba, macochom (juz imie pospolite ksiedza
polskiego!) itd., trzebaby wyzué sie z czlowieczen-
stwa, ktdrego ludzie tak w nas nibyto pozadaja, ze-
by nie wybuehnaé¢ gorzka skarga na gorzki chleb
kaplanski. Norwid skarzyl sie na gorzki chleb pol-
skodei: otéz chleb polsko-katolicki jest gorzki po-
dwdjnie, a polsko-katolicko-ksiezy potrdjnie! Naj-
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umiarkowarisza zaplata za postuge duchowna, z ka-
tegoryi platnych wydaje si¢ drapieznym laikom. kle-
rvkalnem drapiestwem; potrzeby kulturalne ksiedza
I{lieTZ}’ sie nieledwie skala potrzeb chlopa; dostatek
coraz rzadszego miedzy ksigzmi pienieznika rozdra-
puje sie po jego $mierci wiréd klatw i ura‘gaf?, ktd-
rych nie uniknie i ksiadz ubozak, za to, ze nie ciulal...

- A co ksiadz powie na slawna ~pogrzebowa*
krowe? Czy ja réwniez wlozy miedzy narodowe le-
gendy?

Przed kilku laty zdarzyl si¢ w gubernii ploe-
kiej wypadek, ze syn rozplatal ojeu glowe toI-Jorem.
Katastrofe sprowadzil caly laficuch przyezyn 1 skut-
kéw, a zaczelo sie od sprzedania krowy na pogrzeb,
na oplacenie wygérowanych zadan pasterza...

_ 7a takich pasterzy - wilkéw rumienimy s'ie;
po same bialka oczu! Zalobna krowa nie jest, mnie-
stety, legenda. Za to cieli si¢ ona 1 mnozy ltegendar—
nie, przy pomocy znanego sofizmatu uogdlnien . . .

W przytoczonym, zreszta, przez pana wypadku
zaczelo sie wlasciwie od wyeinania dworskiego lasu,
obeiazonego serwitutem, pod oslona kozacka. To’ b.yio
przyezyny gwaltownej $mierci jednego z ‘WlO.SClafl-,
za czem poszly: pogrzeb, krowa, nedza 1 .olcobu]-
stwo, gdyz ojeiec dusil ,papierki®. Caly wiee spl(.)t
przyezyn zlozyl si¢ na zbrodnie, a w ich Podstaww
leza, warunki polityezne naszego bytu. Mimo tego,
uchylam sie od obrony owego ksiedza, ‘lu.bo Wit
jego lagodzi okolicznosé, ze wszak ojcobdjea mrugl
byl poprzestaé na bezplatnym 1.:0k1‘9pku, c]’_locby
bojkotujac w ten sposéb ksiedza “za [ego zdzaercz.?
tendencve. Z kolei zapewne i pan nie zechee bronié

Dyalogi fil -rel. i)
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obywatela, ktéry w tej tragedyi ma réwniez SWOja
czastke winowajeza ?

Wobec tego, panski as Swigtny, pod postacia
krowy, nie tylko ogdlu kleru nie bije, lecz nadto
okazuje sie nicbezpiecznym dla tych, co lubia go
przeciw ksiezom wygrywadé.

— Z ksiedzem nie mozna lzejszej rozZmowy po-
prowadzi¢! O byle co zaczepié¢, ksiadz zaraz bierze
wszystko na tragiczng powage i snuje konsekwen-
cye, godne raczej ambony ... '

— Trudno skakaé¢ na wulkanie! Wy, swiecz-
czyzna, przyczyniacie si¢ lekkomyglnie do podeina-
nia powagi duchowienstwa, bedacej galezia, na kto-
rej siedzicie. Kazan przytem nie sluchacie, bosecie
niby na nie za madrzy; gdy prasa i piSmienniétwo
katolickie to dla was jaka$ chifiszezyzna. W tych
warunkach, z kazdego nawet krzesla goseinnego, my,
ksieza, musimy improwizowaé kazalnice.

DOPISY 1 DOPISKI.



Mysl, w nieustannym bedac ruchu, nie koniczy hodaj
nigdy snué swej przedzy okoto zajmujaeych ja i choéby juz
opracowanych przez nia sama tematéw. Raz poruszone zagad-
nienia. jak magnes, przyciagaja opitki coraz nowych spostrze-
zen i faktéw jednorodnych. Jak meteory, przecinaja one i roz-
lasniaja niesyty wiecznie umyst, stwierdzajac w nim coraz
nowe ciemnie poza szezuplym kregiem $wiadomodei. Zaden
zoil nie ujrzy tak jasuo, jak autor na wlasnym swoim tworze,
jak dalece jest on niewykoriczony, jak wielkie i liczne posiada
wady, niedoskonatosci, braki. Zaledwie go niby wykoriczy,
wygladzi, wypiluje, wypiesei, uzupeini,—wnet naplywaja mysli
nowe, lepsze, jasniejsze, Scislejsze, mocniejsze, wyrazistsze,
bad# co do tredei, badZ co do formy.

‘Szezegblnie z okazyi korekt drukarskich. Korekta ma to
do siebie, ze, jak lupa, przybliza do oczu autora jego dzielo
i wykrywa w niem setki usterek, chropowatosci, krzywizn lo-
gicznych, luk i zbednych wtretéw. Czego nie bylo widaé w re-
kopisie, to skacze do oczu w druku, uragajac slepej pysze
autorskiej, zadowolonej zrazu glupio ze swego dzieta. Nie pora
jednak wtedy przerabiaé, skredlaé, dopelniaé. Bo wydawca sie
gniewa. bo sig zastrzegl w kontrakecie przeciw temu. I ma zo
swego stanowiska slusznogé. Konica-by przerébkom nie hytlo!
Prosze¢ zobaczyé rekopisy i korekty takiego nawet Lwa Tol-
stoja w bibliotece Cesarskiej w Petersburgu. Toé zbrodnia
przeciw biednym oczom towarzyszéw szlachetnej, nicocenionej,
kochanej sztuki drukarskiej! Zeby tez na nig sobie pozwolié,
trzebaby byé Tolstojem i mie¢ u wydawey praywileje osobliwe,
za ktére, zreszta, zaplacy mu czytelnicy, na co ksigzka kato-
licka rachowaé¢ nie moze.
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Ocenia sie wtedy glebokosé reguly Horacyusza: ,Nonum
prematur post annum®. Kiedy atoli, ani goraczkujaca psychika
czlowieka XX-go wieku, ani piekace potrzeby walki o idealy,
ani wreszcie niemonumentalny zakré] roboty — nie pozwalaja
na kilkoletnig cierpliwodé w oczekiwaniu na szate drukarska
dla plodéw pisarskich, wdéwezas trzeba zaradzié brakom
i uchybieniom inaczej.

Uczuwa sig pozadanie wydania drugiego, zanim wyszlo

pierwsze. Wobee jego chimerycznosci, udreczona mysl znajduje
ujicie sztuczne w dopisach i dopiskach, kiére, gwoli estetyce,
spycha si¢ na tyly frontowego tekstu.

Whrew falszywej ambicyi, ktéra, w imie autorskiego
prestige’u i literackiego oficyalizmu, uwaza za naiwnos$é¢ przy-
znanie sig do omylki i woli raczej narazi¢ czytelnika na nie-
porozumienie z autorem, albo tez rachowa¢ na jego bezkry-
tyeznosé, ze, dzieki niej, nie gruntujac do dna mysli autora,
przeplynie on bez urazy, lub zaplatania sie, ponad kamieniami
i platowiskami bledéw,—prostuje tu pare wlasnyeh krzywizn,
spostrzezonych przypdzno, zeby je mozna bylo nwzglednié
w tekdeie gléwnym.

Poza tem, znajdy sig tu przedewszystkiem szezegély, wy-
jasniajace blizej, lub popierajace silniej twierdzenia ,frontowe®.
Szezegdly, zreszta, ktore, ze wzgledéw artystycznyeh, przewaz-
nie musiaty byé zepchniete na tylne podwdérko.

Rzeczy katolickie, jakby jaka chiriszezyzna, wymagaja
dzis komentarzy...

I, str. 14. Rzecz znamienna, jak powszechne jest prze-
konanie u nas o semickiej genezie p. Neuwertha. Tymezasem.
kiedy Prqd dat dobitny wyraz temu przekonaniu, autor . Mal-
piego zwierciadia® gniewnie tamze zaprotestowal (nr. 3 z ro-
ku 1912), podajac sie za eazystej krwi szlacheica polskiego.
Zdumiewajaca rewelacyal Wiec mozna zzydzieé dusza az tak
dalece, Ze, mie bedac zydem z krwi i kosci, mozna jednak
uchodzié za zyda, nawet w oczach mojej ,panny Jadwigi®, tak
zapalonej wyznawezyni polakéw zydowskiego pochodzenia. Zy-
dowskiej duszy p. Neuwertha odpowiadaja zreszta przedziwnie
rysy jego oblicza, ktérem tak czesto nas darzy usluzny Swiat.
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S\%qu droga, wierzymy jego autorewelacyi, tylko jednoczesnie
stwierdzamy, ze jego krew polska warta... Szelaga z jego ,No-
wyth Aten“, no i jego z tejze ,sztuki® Pollaczka.

2, str. 18. Czytelnikom, ktérzy nie uznali za ,obowiazu-
jace® przeczytania grzesznych ,Dziejéw grzechu” — a takich,
mam nadzieje, ksiazka moja bedzie miala mieé¢ zaszezyt, —
nalezy sie objasnienie efemerycznego slowiska: pochronizmy.
Ukute ono zostalo na poczekaniu z nazwiska jednej z niecie-
kawych postaci tej powiesci: Pochronia. Jest to bandyta, lotr
i lajdak ostatniej préby, wyzwolony z wszelkich . przesadow®
i pyskujacy przeciw etyce w duchu najznakomitszego dzis
w Polsce autora, twérecy tej doskonalej] w swoim bydlecym ro-
dzaju postaci. Ze p. Grabowski stusznie mianem pochronizméw
napigtnowal nowe wartosci, wnoszone do Duszy Polskiej
przez protegowana przez zydéw z osobliwym zapalem Mloda
Polske, poswiadeza kompetentny bezwzglednie sad nawrdcerica
z jej drdg, <. p. Stanislawa Brzozowskiego, ktdry jej sile od-
rodzeniows nazwal legenda (,.Legenda Mlode] Polski®)i te le-
gende zdruzgotal. Wyspianski — wielki Wyjatek!

3, str. 34 Moriah -= przejrzany od Boga. W samej wiec
nazwie swojej nosi ta géra potwierdzenie tradycyi o lacznosei
otiary Izaaka z ofiarowaniem Chrystusa. .

Doczepiam tu pare uwag do rozwigzane] na tejze stro-
nicy. o pare wierszy nizej, kwestyi prorockiego charakteru
Skargi. W dsmem kazaniu sejmowem, tem, ktore natchnelo
bylo wickopomnem dzielem Matejke, Skarga zowie sam siebie
.niegodng proroczyna® 1 tamze wrecz oswiadcza: ,Jaé obja-
wienia osobliwego od Pana Boga o was 1 zgubie wasze] nie
mam; ale poselstwo do was mam od Pana Boga i mam to
poruczenie, abych wam zlosci wasze ukazowal ipomste na nie,
jesli ich mnie oddalicie, opowiadal“. Otz takie poselstwo ma
kazdy kaznodzieja, co znowu sam Skarga w pokorze ducha
poswiadcza we ,,Wzywaniu do pokuty*: ,Chociamei ja nie Iza-
jasz, ale ciei jego i napodlejszy poslaniec’ Bozy, 2z porzadku
kaplaiiskiego jednak z Izajaszem wolam...“ T znowu potwier-
dza: ,Nie z objawienia Bozego, bo nie wiemy, co sig w sercu
waszem zawigze.., ale z rozkazania i powinnosci poselskiej,
ktéra na nas wlezyl i kazal wolaé..«

Nie jeden tez tylko Skarga przewidywal upadek Peolski:
mial pedobnych sobie spdlezeénikow, jak Orzechowski, oraz



— 206 —

‘mastepeéw, jak: Jan Kazimierz, Sobieski, ksiadz Marek. Orze-
chowski w ,Ziemianinie® zapowiadal z rozpacza; »iZ nas i te
stawna Korong postronni sasiedzi miedzy sie, jako psi flak,
roztargna, poniewaZ sig ich przyklady nie karzemy*, t.j. pray-
ktadami ich klgsk nie przywodzimy sie do opamietania. Skarga
grzmial najpotezniej, najboledniej, dlatego najmocniej wryl sie
w pamieé i sumienie narodu.

4, str. 39. Utarlo sie u nas wyrazenie o Poznariskiem,
jako . Beocyi polskiej“.

Och, ten przefrancuzialy Larousse! W artykuliku, poswie-
conym Polsce, objasnia bezwstydnie: , Polska obecna, zwana
niekiedy niewlasciwie Krélestwem Polskiem, lecz oficyalnie
nazwana prowineyy Nadwislanska..” Galicya, wedle niego, ma
by¢ prowincya stowiariska panstwa austryackiego. Ostroleka
lest, oczywiscie, miastem rosyjskiem, ktérego najwieksza
chwaly — zwyciestwo francuzéw nad rosyanami w roku 1807!
Mickiewicz to przedewszystkiem profesor literatury sltowiafi-
skiej w College de France; zreszty poeta, jakich wielu. Anty-
patyi tylko- francuskiej do niemedw zawdzigezamy przynaj-
mniej stwierdzenie polskosci Kopernika. Zato Chopin zostat
zaanektowany na rzecz Franeyi calkowicie i wylacznie.

Nalezy si¢ Larousse’owi ta czarna lata na biatem tle
oddanej mu przypadkowo w tekscie pochwaly.

3, str. 5+. Na kongresie miedzynarodowym zoologéw
w Berlinie, w r. 1901, d-r Branko, dyrektor berlifiskiego insty-
tutu geologiczno-paleontologicznego, powiedzial: ,Podeczas gdy
ssaki z doby obecnej maja dlugi szerez przodkéw wykopali-
skowych w okresie trzeciorzedowym, czlowiek zjawia sie w okre-
sie dyluwialnym odrazu i nie polaczony zadnemi ogniwami
z przeszloseia. Nadto czlowiek dyluwialny wystepuje, jako
czlowiek caltkowity, homo sapiens.. Paleontologia—konkluduje
uczony stanowczo —nie zna zadnych przodkéw czlowieka®.

6, str. 70. Twierdzenie swoje we ,Wtérej Podrézy do
Ciemnogrodu® (str. 29) o mglawicowej budowie Drogi Mlecz-
nej oparlem na powadze foliatlowego dzieta , Wszechswiat
i Czlowiek®, ktére holduje tendencyi wolnomy$inej. Nie wy-
facza ono zreszty przypuszczenia, ze w Drodze Mlecznej sa juz
i skupienia gwiazdowe. Postowi Prawdy, bratu syamskiemn
p. Niemojewskiego, zdarzylo sie powtérzyé dwukrotnie w jed-
nym artykule (Prawda nr. 1, z r.1904) twierdzenie, ze lunacye
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ksigzycowe ,zaleza od mniejszego lub wiekszego cienia, pada-
jacego nan od ziemi®, czyli,” ze lunacye sa to zaémienia cza-
stkowe, rozszerzajace sig stopniowo, az do calkowitego!! Sprawa
ta nalezy do kosmografii elementarnej, gdy kwestya budowy
Dr. ML jest podotad sporna. Ze strony arcymistrza postepu,
ignorancya, chyba nie , docta®, t. j. nie taka, ktéra uczonych
nie kompromituje, jeno ich upakarza wobec Madrosci Najwyz-
szej, iz dziela Jej poznaé tak trudno. Ten jednak skandaliczny
przykiad ignorancyi wolnomyslnej nie wywabil na usta p. Niem.
sarkazmu, jakim =z okazyi ,Wtére] Podrézy® potraktowal
ksigzy wogdle, iz wolnomysley ,majg przywilej nieunctwa, z kto-
rego czerpia pelna dionia® gdyz moga byé pewni bezkarnosci
ze strony krytyki, bedacej przewainie na ich ustlugach. Wszak
to pewnik, ze wolna mys$l posiada moneopol naukowosei. Sam
p. Andrzej jest okropnie uczony. Oto prébka jego metody, za-
stosowane] do problemu genezy Chrzescijafistwa:

Sy dwie klasy Zrédet historyecznych: 1) te, ktére o Chry-
stusie méwia, 2) ktére milcza. (Mowia: Swetoniusz, Tacyt, Pli-
niusz, Jézef Flawiusz, Talmud; mileza: Philon, Justus z Tybe-
ryady). Jesli mdwig, to sztuczka chrzescijan pdzniejszych,
zwana interpolacya; jesli milcza, tedy nie mozna méwié o tem,
czego nie bylo. Tak, ezy owak, Chrystus, Matka Boska, Apo-
stolowie, sg béstwami astralnemi na wzdér Jowiszéw, Apolli-
néw i Wener, czego i dowiesé nalezalo, czego dowiedzenie
bylo tak naukowo pozadane! Z metody tej wyplywa zabawny
wniosek, ze chrzescijanie z mitosci dla Chrystusa sfalszowali
Talmud. kazae mu o Chrystusie méwi¢ tak nienawistnie i bluz-
nierczo! Pan Niemojewski jest tak dalece w sobie zakochany,
ze wszedzie widzi tylko niemojewszezyzne, wlasciwa jej nczci-
wos¢ i wolnosé od skrupuléw. Swego czasu ks. Pérés _do-
witdl® metods podobna przeciw jednemu z poprzednikéw
»astralnych® p. N., Dupuys'owi, Zze Napoleon I jest takze mi-
tem —uosobieniem alegorycznem storica. Kiedys moze znajdzie
sig ktod, co sprébuje dowiesé, ze sam p. N. byl mitem i po-
wstal dzieki pisarzom katolickim, ktérzy stworzyli go w celu
zbudzenia z letargu opinii katolickiej. Nie hedzie zas pewno
lezalo w interesie moralnym nauki przyszlosci, zeby te prébe
zwalezyé. Mit? To i lepiej dla honoru nauki!

7, str. 73. Rozbijajag potop biblijny na szereg potopow
w réznych krajach i czasach, zeby go w nich roztopié. Tak
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poradzili sobie z dokumentami potopu pozabiblijnemi, ktére,
lubo nosza wyraine cechy skazonej tozsamosdei, uznawali za
wiarogodne wylacznie; gdy tradyeye biblijna odrzucili, jakby
ona to byla skazeniem tamtych. Poganizm nowozytny podaje
tu reke poganizmowi staroZzytnemu w konspiracyi przeciwboz-
nej. Ludy, ktére nie umialy zachowaé w czystosci idei Boga,
bedacej dziedzictwem wspolnem catej ludzkosei pierwotne]j (ho
skadze onaby sie wziela nagle, a wyjatkowo, u nizszych kul-
turalnie zydéw?), ale ja, jak zwierciadlo, rozbili na szkielka
wielobdstwa 1 obnizyli do poziomu wlasnego skazenia moral-
nego, —byly, zdaniem neopogan, zdolniejsze do przechowania
w czystosel calego skarbu tradyeyi wszechludzkiej, anizeli zy-
dzi, ktérzy wybili sie na czolo kultury religijno-moralnej swiata
starozytnego. Zydz, nam spdlezesni, ktérzy biors udzial w tem
wywracaniu historyi do géry mnogami na niekorzysé swoich
przodkéw biblijnych, dzialajs oczywiscie w duchu Talmudu.
Zdaja sobie sprawe, ze nie oni, lecz chrzescijanie sa spadko-
biercami Pisma Starego Testamentu, ktéry jest podstawa No-
wego.  Z nienawifei ku Nowemu, burza, Scislej zas mdwige,
wypaczaja, Stary. Zbuntowani chrzescijanie pracuja tedy dla
Izraela. [ -
Nawiazujge uwagi powyzsze do wzmianki o potopie
i o potopach na str. 28, dla unikniecia nieporozumienia z uwaz-
nym czytelnikiem zaznaczyé musze, ze zalewiska z epoki geo-
logicznej dyluwialnej. zwanej takze lodowa lub lodowcowa,
mialy odmienny od historycznego potopu charakter; przytem
cztowiek, jesli juz wtedy istniat, daleki byl jeszcze od tego
stopnia kultury, na ktérym stal réd ludzki w okresie potopu
biblijnego. — % punktu krytyki katolickiej, teorya powszech-
nosci geograficznej potopu nalezy dzis do liczby hipotez od-
rzuconych; teorya zas powszechnosci antropologicznej, t. j., ze
potop objat caly réd ludzki, skupiony na malej stosunkowo
czesei globu, uchodzi za niepewna teologicznie. Widzimy z tego,
jak stare przekomania teologiczne ustepuja z placu hoju przed
naporem nauki rzetelnej. Dowdd, ze Koseiél w sprawach nau-
kowych uznaje rzeczoznawstwo odpowiednich nauk.

Pozwole tu sobie jeszeze skorzystac ze sposobnosci, zeby
na tejze str. 73, nieco wyzej odsylacza 7, sprostowaé¢ lapsus
w zdaniu: ,Jak biologia..“ Jest ono wtretem pdZniejszym, nie-
dopasowanym logicznie do kontekstu. Wladciwie, zastosowanie
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metody biologicznej do omawiane] tam kwestyl wzajemnego
stosunku Objawienia i mitologii — naprowadza na rozwiaza-
nie jej w duchu katolickim. Owszem, tu jest ona jedynie ra-
cyonalna, bo podobienstwo tradycyi biblijnej z odnosnemi
podaniami z poza Biblii jest istotne; gdy podobienstwo form
gatunkowych zwierzecych laczy sie z istotnemi réznicami. —
Wobec chybionego w zdaniu rzeczonem pordwnania, niniej-
szem zdanie to skreslam.

8, str. 96. Przeciw wyrazonemu tu pogladowi zaprote-
stowal byl p. Stefan Moszynski w artykule Mysli Katolickiej:
»Ewolucyonizm a Nadprzyrodzonosé* (nr. 52 z 1. 1911), zarzu-
cajac mi monizmo-modernizm, przez ce dal mi sposobnosé do
rozwiniecia mego pogladu w art.: ,Chimeryezny dualizm z chi-
meryczng przepaseig® (nry: 6, 7, 8, 9, 11, 151 16 z r. 1912).
Cofajac sie do /rédla sporu, zaznaczam, ze dotyczacy ustep
w 'dyalogu byt juz odpowiedzia na art. p. St. M.. ,Dualizm
a monizm* (nr. 28 zr. 1911). Tym sposobem, p. M., oskarzajac
moj poglad o modernistycziiy monizm, podjal jeno rzucong
mu w dyalogu rekawice. Niestety, zmuszony bylem okazaé, ze
sz. méj przeciwnik zupelnie blednie pojmowat istote dualizmu
filozoficznego i ze pomieszal pojecia nadzmystowosei i nad-
przyrodzonosel, ktére to pomieszanie jest zreszta na porzadkn
dziennym i prowadzi do kapitalnych nieporozumieri oraz non-
senséw -— na benefis wolnej mysli. Istotnie, p. M. rdéwniez,
lubo postawil mi zarzut ultrakatolicki, przechylat sig sam wy-
raznie na strone ateistycznego ewolucyonizmu. Jezeli wen nie
wpadl, to tylko dzieki arcykatolickiej niekonsekwencyi.

9, str. 93. Byla to propaganda zydowskiego Kuryera
Tustrowanego w Krakowie, ktéry robi interesy na podniecanin
patryotyzmu, az do punktu wrzenia, przy czem jednoczefnie
zyskuje atut przeciw katolicyzmowi, bo go w patryotyzmie
przelicytowuje. Wszelkie licytacye to dobry zawsze dla zyddéw
interes. Cho¢by sie nawet nie zamierzalo przy przedmiocie
przetargu utrzymad, jesli mianowicie przedstawia on wartosé
tylko idealns, zawsze dobrze jest podbié¢ goja wysoko, wysoko,
zeby spadl i tem pewniej kark zlamal. — Stawny woédz mlo-
doturkéw (tak samo zzydziatych, jak Mloda Polska), Enwer-
bej. okazal sie nie polakiem, lecz rasowym turkiem. Noszacy
to samo nazwisko sturczony polak, Borzecki, ku zmartwieniu na-
szych zabawnych patryotdw, siedzi cicho gdzies w kacie tureckim.
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10. str. 99. Pisano na poczatku wojny wlosko-tureckiej.
Wiosi. jak bylo do przewidzenia, zawladneli Trypolisem. lecz
bez homnoru, choéby tylko wojskowego. Mimo wygranej, zobo-
wigzali si¢ zaplaci¢ Turcyi odszkodowanie, ktére jej przed wy-
powiedzeniem wojny proponowali. Mimo takze, iz zwyciestwu
orgza dopomagalo zloto, faktycznie jest ono jeszcze niezupelne,
bo poszezegélne szczepy arabskie nie ztozyly dotad broni
u stép pyrrhusowego zwyciezcy. Nie zloiyly, choé rzad obda-
rza muzuimanizm faworami,ktérych odmawia Chrzescijanstwu.
Nadzieje katolickie patryotéw wloskich, jak dotad, zawiodly.

11, str. 103. Rzad piemoncki uzywal Garibaldiego za
narzedzie, ktérego sie wobec Europy, jako rewolucyjnego war-
chola. wypieral, ze niby nie mdgl daé sobie z nim rady. Sam
tez Garibaldi rad ulegal zludzeniu samodzielnosci, co przy-
chodzilo mu tem latwiej, iz byl umyslowem zerem, ktére
tylko liberalna legenda apoteozuje naiwnie w duchu masone-
ryi. Wogdle: zdrada, sztylet i trucizna—to byly ulubione na-
rzedzia zjednoczenia Wioch, ktérego nie zyczyla sobie sama
ludnosé. przekladajaca nad monarchig—tederacye krajéw auto-
nomieznych, zgodniejsza z duchem swobéd polityeznyeh i mo-
gacy sie latwiej pogodzi¢ z istnieniem Paristwa Kodeielnego,
Jednos¢ zostala narzucona przez Piemont, oparty o drobne
mniejszosci rewolucyjne w gléwnych centrach Zycia polityez-
nego Italii, jak Rzym, Parma, Modena, Neapol i Sycylia. Do
armii papieskiej wprowadzano zdradziecko rewolucjonistéw,
co pomoglo  zwyciestwu® pod Castelfidardo. Walezacy tam
po stronie papieskiej kwiat rycerstwa europejskiego, gdzie
byli i polacy, wédz strony przeciwnej, Cialdini, nazwal w ode-
zwie do zolnierzy pijakami i holota®, za co mu wdzieczne
Wiochy Zjednoczone niedawno wystawily pomnik.

Czemu w koneu ludziska polscy ciesza sie ze zjedno-
czenia Wloch, a krzywo patrza na zjednoezenie Niemiec? Ach,
tam padlo ofiary tylko Parnstwo Koscielne, tu Wielkopolska,
jako kraj do wdwczas polski oficyalnie. Oko katolickie spo-
glada krzywo na obadwa dziela zjednoczen, bynajmniej nie
zeby bylo im przeciwne zasadniczo, gdyz, owszem, dzielom
takim zawsze sprzyja, ale ze zostaly dokonane z pogwalceniem
praw cudzych, po zbéjecku, i az dotad na tym gwalcie, jakby

" na laurach, spoczywaja.
12, str. 117. Zeby ostabié¢ urok kongresu Eucharystycz-
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nego w Wiedniu (r. 1912), prasa wolnomyslna puscila poglo-
ske, jakoby polacy, jako nardéd bezpanstwowy, pozbawieni hy¢
mieli prawa wystapienia zbiorowego imieniem Polski, bez
wzgledn na podzial polityczny na trzy zabory. Byta to plotka
tendencyjna. Uwierzyli w niag wszakze polscy czytelnicy prasy
liberalnej, udaremniajac w nastepstwie zamiar komitetu kon-
gresowego wyrdznienia polakéw z racyi ibiegu daty kongresu
(10—15 wrzesnia) z rocznica polskiej odsieczy Wiednia. Bylo
nas za malo i braklo wsréd nas organizacyi.

13, str. 120. Minety czasy Windthorsta, wspanialego ka-
tolika, ktéry przed kazdem wystapieniem na mdéwnicy parla-
mentarnej przystepowal do Stolu Panskiego i ktéry tyle krwi
napsul Bismarckowi. Dzis, niestety, Centrum potrafi hakaty-
zowal potrosze. Ale to wiasnie skutek odstepstwa od czystej
rzymskiej zasady katolickiej, ktéra zasada obowiazujaca byé
nie przestata. Zawdzieczac¢ to trzeba pradom liberalnym, ktére
sig wdarly do Centrum i zdobyly w niem czesciowa przewage.
Nawet wszakze kardynal Kopp, w imie ideologii katolickiej,
wystapil przeciw prawn o wywlaszezeniu. Ten tryumf zasady
katolickie] nad karyerowiczowskim nacyonalizmem junkier-
skim jest wymowng obrong katolicyzmu, jako czynnika, prze-
ciwnego tendencyom wynaradawiajacym.

14, str. 121. Misyonarze francuscy, skadinad swieci, wno-
sz w kraje misyjne francuski szowinizm. Asumpeyonisei, osie-
dleni w Petersburgu w celach misyjnych, holdujac franko-ro-
syjskiemu przymierzu, na polakéw spogladaja zezem. Szezes-
ciem, Zwierzchnos$¢ koscielna miejscowa trzyma ich w odda-
leniu od akeyi Katolickiej, ze tylko wegetuja, mimo :lofych
pokus, ktérych prdbuja uzywad. '

Co do o. Palmieriego, niestety, wyznaé trzeba, iz oskar-
zenie jego, jakie przed forum Europy wytoczy! przeciw ducho-
wienstwu polskiemu w swojej ,,La Chiesa russa®, ze wskutek
szowinizmu polskiego jest ono niezdolne do podjecia i pro-
wadzenia dzieta zjednoczenia Cerkwi z Kodciotem, jest do pew-
nego stopnia zastuzone. Wyznajemy to wbrew bezwzglednemu
protestowi przeciw Palmieriemu ze strony §. p. ks. Al. Mohla
T. J., w rozprawie: ,Potwarz, czy nieporozumienie?* (w prze-
kladzie franc.: ,Est-ce yrai?®), oraz whrew calej prasie polsko-
katolickiej. W ognisku katolicyzmu rosyjskiego zdarzy! sig
ostatnimi czasy nieprawdopodobny skandal, ktéry z sila po-
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twierdza zarzut o. Palmieriego. Przyjdzie czas na jego ujaw-
nienie, a historya katolicyzmu polskiego zapisze go weale nie
zlotemi gloskami. _.eby nie zmyli¢ domysléw, zastrzegam sie,
ze fakt ten nie ma nic wspdlnego z giosnem zajéciem w kap-
liey . prawoslawno-katolickiej. Chodzi o kaplice Maltanska
i obrzadek lacirski, tak samo wstretny w oczach naszej na-
rodowej demokracyi, gdy chodzi o rosyan, jak wladzom rosyj-
skim wstretny jest obrzadek katolicki grecki. Tymeczasem se-
kret lezy w interesie partyi, oraz oddanych iej narzedzi du-
chownych; gdy nas wiaza na razie wzgledy WYyZsze.

15, str. 124. Pewien odlam krytyki katolickiej posadzit
byt powiesé¢ Bensona ,Pan $wiata® o modernizm literacki,
wlasnie z powodu, ze autor przedstawil Kosgci6t przy Kkoncu
Swiata zmalalym i ponizonym, zwlaszcza w jego Glowie. Zdaje
si¢ jednak, iz autor wolny byl od tendencyi modernistycznej,
bo na zarzut powyzszy odpowiedzial nowa powiedcia p- n.
»Wielka Zorza®, w ktérej, przeciwnie, Kodciét tryumfuje na
calym Swiecie, przyezem cywilizacya pod jego protektoratem
dosiega szezytéw rozwoju. Moinahy sadzi¢, #e Benson, roz-
wijajac dwa tak sprzeczne obrazy, wpadl w sprzecznodé sam
z soba i tem samem uznal zarzut za sluszny, przekreslajac
~Wielka Zorza*—, Pana swiata®. Tak wszakze nie jest. Jezeli
powiesé poprzednia ma charakter apokaliptyezny, to nie
ma go nastgpna, rozgrywajaca sie pod koniec XX-go wieku,
kiedy zapewne autor nie przewiduje korica $wiata. Przedsta-
wiajae tryumf katolicyzmu, autor cheial tylko pokazaé, ze ten
tryumf nie jest mu wstretny, ze go sam pragnie, a wizye prze-
sladowania Kosciola we dni ostateczne podyktowala mu in-
tencya zohydzenia Antychrysta. Nietrafna jest wobec tego ob-
rona Bensona przez Role (nr. 44 z 1. 1912), ktéra obudwu po-
wieciom jego przypisala charakter apokahptycmv a zarzut
modernizmu odparta twierdzeniem niekrytycznem, jakoby ,.Pan
swiata® dlatego tylko wolny byt od tendencyi modernistycznej,
bo wszak to tylko fantazya. Wlasnie bowiem modernizm lite-
racki ujawnia sie w obrazach fantastycznych, podobnie jak
wszelkie inne bledne kierunki w taki sam sposdb, mniej lub
wiecej artystyczny, prorokujy sobie swoje urzeczywistnienie.
Inaczej, fantazya bytaby nieodpowiedzialna, gdy przeciez i ona
powinna by¢ rozumna, na gruncie zag katolickim — katolicka,
t.]. liczyé sie’z nauka katolicks. Wymaga tego wszelka doktryna.
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16, str. 130. Szezegdlnie przykra jest rzeczy stwierdzié
rozwiazlodé uczucia i mysli w pisarzach, ktérzy z ta rozpusta

lacza pewien idealizm, jak np. Danilowski, autor wspomnianej

na str. 49 , Maryi Magdaleny®, a jednoczesnie aspirant, za
przykladem'Miciﬁskiego, autora ,Nietoty”, do roli maga na-
rodowego, pozujacy do niej wobec maiwnych w Zakopanem.
Wediug p. D., Chrystus wskrzesza Lazarza na prosby I\I'flgda—
leny, bo sie w niej kochal! Wykonywa akt wskrzeszenia na
wzir braminskiego yogina (wyznawey yogi, ascezy hinduskiej,
modnej za naszych czaséw w Europie w kotach teozoféw i okul-
tystéw): blednie, sinieje, wlosy stajy Mu debem itd. W korcu
podaje wykonany z takim wysitkiem ak1§ wskrzeszenia w po-
dejrzenie uwaga, #ze Lazarz byl zloZzony do grobu w stanie
omdlenia... ,0 glowo, ty, glowo!®

17, str. 131. Pan Gasiorowski wydatl w r. 1912 ksiazke,
poswiecons apoteozie Francyispdlezesne], gtéwnie Pa,rg_;za, p- t
»Babilon®, ale bez cudzyslowdw, jakby cheial (*zyte!‘mka mIm--
styfikowaé obudzeniem, przeciwnej tendencyi ksiazki, nadziei,
ze rzuci gromy na Paryz, jake Swiatowy akumulator habel-
skiego zepsucia. Pan G. jest, zdaje sie, sumienny podmiotowo,
w takim razie jednak jest Slepy stanowczo. O ile zas zle wi-
dzi, to je usprawiedliwia, owszem, wynosi na pied.estal kult.ury,
jak np. powszechny we Franeyi neomalthuzy:‘mlzm, grozacy
jej wyludnieniem i przygotowujacy ja na iup niemczyzny; :1.1110
i masonerye, w ktérej widzi stado barankdéw. Poza tem, mmno-
stwo falszywych oswietler, niezrozumieni, przekrecen, powta-
rzan bezkrytycznych za pania matka-masonerya, co jest tem na-
iwniejsze, iz autor ,,Babilonn® nie jest pozbawiony szacun.ku dla
Kosciola. Zepsucie w Paryzu maja robié¢ tylko cudzoziemcy;
dziwna to jednak cnota francuska. ktéra pozwala jej zepsucie
cudzoziemskie cierpie¢ na wlasnym gruncie, 1 owszem, ciagnad
zeni zyski. Dziwne tembardziej wobec znanego francuskiego
szowinizmu, ktéry zreszta autor réwniez wynosi pod niebiosa.
Ksiazka Wo-géle niezmiernie plytka, przy pozorach glebin, apod
wzgledem pisarskim — traci zargonem. Ma jednak wsrdd
wybrednej publicznogci powodzenie!

Jeszeze jedno. Autor nie porusza takich objawdéw pary-
skiego zyeia, jak ten, ze w Paryzu grasuje 35 tysiecy wrozek i
wr6zbitéw: chiromantéw, astrologéw i t. d., ktérym oplaca haraez
roczny w sumie 75 milionéw frankéw. Czy nie powrit do gred-
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niowiecza, w tem, co bylo jego ciemnots i zabobonem? Z dru-
{giej_ strony, autorowi obey jest Paryz religijny, katolicki, jego
zycie wewnetrzne, pelne wzniostodei i poswiecenia. Zna tyl];o
anegdotki o jego mniej sympatycznych przejawach, a nie wie
np., ze duzy odsetek w kolach wyizszej inteligencyi, miedzy
innemi w $wiecie profesorskim, jest gleboko i goraco katoli-
cki: o tyle gtebiej i gorecej, o ile dookola wigksza plytkosé
i obojetnosé religijna. :

18, str. 145. Artykul o ,Tolerancyi religijnej w swietle
rozumu’ wyszedl w jednem z czasopism, dzis nieistniejacych,
ktére tuzinami powolata do kritkiego zywota wolnosé od cen-
zury prewencyjnej. Nastepnie ukazal sie w odbitce. )

19, str. 162, Przed forum Stan. Potockiego, autora ,Po-
drézy do Ciemnogrodu®, jako ministra wyznan, wplynegia byla
sprawa o odmdwienie szlachcicowi rozgrzeszenia. W r. 1904,
w St. Fulgent, Combes pozbawil pensyi rzadowej ksiedza za
odmowe rozgrzeszenia pewnej penitentce. W Portugalii, wy-
zwolonej z jarzma katolickiego przez masonerye, biskupi od-
dani zostali pod sad za ekskomunikowanie—akt przecie czysto
kodcielny — ksiezy, ktérzy wzieli $lub cywilny. Podobne
chetki objawiaja sie przy sposobnosei takze i u nas, braknie
im tylko na razie wladzy wykonawczej. Czyz nie kladziono
w glowy zaraniarzom, ze ,klatwy®, rzucane na gazety ,osfwia-
towe“, to znaczy — antyklerykalne i antykatolickie — sa nie-
wazne? Czy nie uczono ich, ze z czytania tych gazet nie maja
obowiazku sie spowiadaé, czy wiec nie upowazniano w ten
sposéb do $wietokradzkich spowiedzi? — Rzekomy objekty-
wizm panstwowy nad wyznaniami religijnemi — czysta — ra-
czej nieczysta fikeya. Panstwo stoi wtedy faktyeznie na stano-
wisku ateistyeznem i w tymze duchu szykanuje religie.

24, str. 163. ,I’Humanité* — organ Jauresa, zacieklego
socjalisty, ktéry niewiele wiecej nad paryskich apaszéw hol-
duje haslom humanitarnym rzetelnym.

21, str. 170. Kant jest filozofem protestantyzmu: zglgbit
i filozoficznie uzasadnil jego podstawy rozumowe. Podstawy
te okazaly sie przepaseciy subjektywizmu, w ktéra tez prote-
stantyzm zwolna zapada. W Krdlewen przy katedrze luteran-
skiej, dawniej katolickiej, jest kaplica, poswigcona Kantowi.
Obok marmurowego popiersia filozofa istnieje tam tablica z na-
pisem: . Nieho gwiazdziste nade mna. a prawo moralne we
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mnie”. Slowa samego filozofa, W pierwszej czesel niesciste.
Prawicowy kierunek szkoly filozoficznej, stworzonej przez Kanta,
wysnul z jego zasad teoryopoznawczych wniosek, ze swial ze-
wnetrzny jest tylko gra halueynujacych zmystéw. Kant przez
cate zycie nie wychylit sig nigdzie z rodzinnego miasta. Jest
to symboliczne dla jego filozofii, zamykajacej swiat przed-
miotowy w myslacym podmiocie. (Por. Ziemia nr. 2 z 1. b.).

22 str. 181. Mysl Niepodlegta wychodzi rewolucyjnemi
dekadami. Postanowieniem konwencyi narodowej 1793 r., po-
dzielono miesiace na dekady, zamiast tygodni. Précz tego za-
mieniono w kalendarzu $wietych katolickich na wielkich ludzi
Swiata. Co do rewolucyjnych dekad, nauka z te] okazyi do-
wiodla, #e biblijny podzial czasu na tyeodnie odpowiada
przedziwnie prawu wyczerpalnosei energii czlowieka, Famad
2o bezkarnie, bez szkod ekonomicznych, nie mozna,

23 str. 182. Slowa ewangeliczne: . Kto nie jest przeciwko
wam..."* staly sie u nas glosne, odkad na zjeidzie pisarzy ka-
tolickich w Warszawie (1907) padly one z ust ks. arcybiskupa
Teodorowicza. Niestety, przypisano je inweneyi Swietnego mo-
wey i zaczeto przy kazde) sposobnosei wyzyskiwac stronniczo, #
powolywaniem sig na arcybiskupia powage, oraz bez wzgledu
na zatajone inieznane, a doniostosé tamtych ograniczajace, slo-
wa réwniez ewangeliczne: ., Kto nie jestze mna... Grasujace to
po dzis dzienn batamuctwo wziatem sobie za obowiazek tepic,
co tez czynie przy kazdej sposobnosci. (Ob. ,Modernisci, me-
dernizanci, antymodernisci — nasi i obey® — str. 115).

24, str. 192. Précz wspomniane] w ., Lekeyi® ankiety d-ra
Dennerta, zapalonego przeciwnika haecklowskiego Zwiazku
monistéw, ankiety, ogloszonej w dziele: ..Religia badaczéw
przyrody*, liczacem w oryginale niemieckim 7 juz wydan, —
z podobng ankieta wystapil niedawno anglik Artur Tabrum
i w ogloszonych rezultatach wykazal, iz bezwzgledna wigkszosé
uezonych swiata anglo-saskiego (lacznie z Ameryka) wierzy
w Boga, wielu za$ nadto praktykuja religie.

25, str. 198. Na fasadzie boznicy (w stylu maurytanskim)
zydowskie] w Pradze Ozeskiej widnieje charakterystyczny napis:

,Haben wir nicht alle einen Fater? :
Hat nicht ein Gott uns erschaffen?”

Ot. tortel liberalizmu zydowskiego! Apeluje do jednosei

w Bogu, #zeby obalamuci¢ chrzedcijan, warnjac nietykalnosé

Dyalogi fil.-rel. 20
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dla chowanego przed ich okiem Talmudu. Spadia jednak
w oczach polskich maska liberalna z oblicza zydowskiego,
gdy ono zaczelo wrzeszczeé o Murawiewdw dla . buntujacej
sie® przeciw zydostwu Polski.

26, str. 220. Akt wyrzeczenia si¢ woli wlasnej przez za-
konnika jest aktem tej samej woli, ktéry towarzyszy nastepnie
spontanicznie kazdemu aktowi posluszenstwa i przez to czyni
go wolnym. Podobnie w naturze wolnoscia jest zgodnosé z pra-
wem natury. Tak doskonale, dziko wolnym jest wagnerowski
Zyetryd, ktérego wolno$é polega ma zywiolowe] zgodnosei
z prawem wszechswiata. (Zdzistaw Jachimecki: Ryszard Wag-
ner, str. 102).

27, str. 225. Dzis synowie Don Bosca, Salezyanie, w Ame-
ryce Poludniowe] odnowili i rozwijaja dalej dzielo chrystya-
nizacyi, przerwane przez nedznikéw: Pombala i Arande. Plocki
Mazur drukuje od diuzszego czasu powies¢ na tle tamtocze-
snych stosunkow paragwajskich, p. n. ,Tajemnice Paragwaju®.
Powiesé, nietylko poprawna, ale i rzeczywiscie interesujaca,
choé¢ w pismie ludowo-mieszezanskiem. Nie przyniostaby ujmy
literackiej Swiatom i Warszawskim. C6z, kiedy jest wolna od
specyficznego pieprzyku! Natomiast—okropnosé!—klerykalna...

28, str. 229, W przeciwienstwie do Mszy, ktora jest
nieustannay odnowsa Ofiary Golgockie] w sposéb niekrwawy.

29, str. 231. W Trypolisie Wilochy popieraja Islam;
w belgijskiem Kongo sekciarskie wladze kolonialne, whrew rza-
dowi katolickiemu metropolii, proteguja poganstwo, szykanujac
Jezuitow az do pokuszenia ku opuszczeniu placéwki misyjnej.
Zjawisko dotycheczas niebywate. Dotad rzady sekciarskie zwal-
czaly Chrzescijafistwo u siebie, ale popieraly je w koloniach
dla wlasnego, dobrze zrozumianego, interesu. Dzis juz i nad tym
interesem narodowym bierze gére zaslepienie sekeiarskie.

30, str. 233. Piesii Demokracyi Chrzescijanskiej, anekto-
wana z francuszezyzny na rzecz polszezyzny w goracych dniach
rozruchéw rewolucyjnych. Przeciwstawienie Marsylianek i Car-
magnol, Warszawianek i Czerwonych Sztandardw.

31, str. 256. O wyuzdaniu mistycznem w Rosyi za cza-
séw Piotra W, ciekawe rzeczy opowiada Merezkowskij w ., An-
tychryscie“. Niedawno w gubernii kurskiej powstala sekta
stefanowcéw: nie Zenia sie, ale oddajy rozpuscie, bo w ten
spos6b | oczyszezaja dusze”. W Polsce podezas huraganu refor-
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macyjnego dzialy sie rzeczy podobne. Powiada Lubieniecki,
ze byli tacy sekciarze, co: ,pozwalajac sobie grzechéw wszy-
stkich, ktorych prawo pospolite nie broni: bywali w koscio-
tach, cerkwiach, boznicach, i méwili, ze to nie szkodzi czynié
co ciatem, kiedy dusze czyste mamy“ (Kubala: Stan. Orze-
chowski, 61). A dzis , marvawici®?... Wszedzie i wiecznie ta sama
w swem skazenin natura ludzka, szukajaca cheiwie rozumo-
wanych, naukowych i nawet religijnych wybiegéw, zeby swoja
chué zmystows usprawiedliwié,—odpowiednia do ducha czasu
szata — nagos¢ jej ostonié, W jednym tylko Kosciele kato-
lickim spotyka sie ona z silnem wedzidtem, i dlatego Kodcisl
tylu ma ze wszystkich stron wrogdw.

32, str. 260. Ksiadz de Cheverus, pééniejszy biskup
bostoriski w Ameryce, nastepnie arcybiskup w Bordeaux
i kardynai. Wiek XVIII—XTX,

33, str. 276. Malo komu u nas wiadomo, ze Ruskin byl
czlowiekiem i myslicielem arcyreligijnym, ktéry swoje prze-
wrotowe (w znaczeniu dodatniem) mysli o Pieknie ksztaleil
na Biblii. Stad jego pojecia estetyczne splataja sie harmonij-
nie z etyka, gdy np. méwi: ,dobry gust jest zaleta moralna®.
Podobnie, zreszta, na diugo przed Ruskinem, powiedzial $w.
Hilary z Poitiers: ,,Marny styl jest grzechem®. Wskutek wtas-
nie charakteru religijnego pism estetycznych Ruskina, podle-
gal on diugie lata ostracyzmowi ze strony krytyki liberalnej.
Dopiero pod koniec zycia (7 1900) zostal ,odkryty“, na po-
dziw Swiatu. I wtedy jednak Scierano starannie oliwe namasz-
czenia religijnego z jego mysli. Wynagrodzit mu to uczen
i wielbiciel jego, Brunhes, ktory w dziele: ,Ruskin et la Bi-
ble* wykazal, jak dalece autor ,Etyki pylkéw® przejety byt
Biblia, myslami jej myslat i nawet slowami jej bezwiednie
pisal, odbijajac je pod katem Piekna, ktére bylo dusza jego
duszy. Nie dziw, ze taki umysl wynidst kult Piekna do god-
nosci religijnej i strzegl moralnej czystosei jego szaty.

Swoja droga, gdyby u nas pisarz katolicki wystapit
z ruskinowska klatwa przeciw kominom fabrycznym, okrzy-
czanoby go za fanatyka, zacofanca, wroga przemystu, kultury
i dobrobytu. Dlatego ,ksigdz* w ,Lekeyi® nie zaprotestowal
przeciw stowom ,,pani domu* na str. 80.

Wolna mysl nie darmo zowie sie wolna! Na szezescie,
nie moze sig ona staé¢ katolicka, t. j. powszechna.
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Errata.

Str. 12, wiersz 12 od dotu, opuszezono odsylacz 2).

» o zamiast  Jelowiecki“ powinno byé
Jelowicki.

od gory. 3 »HBzdras® powinno by¢é
Ezdrasz.

» dolu, powinno byé: i tylu innych bele-
trystows.

. gory, zamiast , pieciopromienni® powinno
by¢ szesciopromienni. *)

0 o »minejszosciom* powinno
by¢ mniejszosciom.

. 5 5t »% drugiej strony* powin-
no hyé Przecuirnie.

»tak zwane® powinno byé

tak zwcanej.
dolu, - nSultana Saladyna* pow.
by¢ Natana Medrca
sultanowi Saladynowi-
gory, » ppatryarchy® powinno byé

prapatryarchy.

*) Dwa skrzyzowane trojkaty, jak na szezytach bhoznics symbol

sily rozrodezej
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KSIEGARNIA NAKEADOWA
JOZEFA ZAWADZKIEGO .

W WILNIE

POLECA NASTEPUJACE DZIELA:

BESSON Ks. Biskup. Bodg Czlewiek . . . . . . 1:20
BOBROWSKI F. X. Sléwnik lacifisko-polski 2 tomy 8.—
‘ W oprawie .. . ... - 10.50 .
GAUME I X. Przewodnik dla spowiednikéw . . . 1.80 |
GUIBERT 1. Wiara a nauki przyrodnicze . . . . 1.50
W ozdobnej oprawie . . . 2.—

o * Poczatki. Kwestje apologetyczne . . —
JELENSKA EMMA. Kalwarya pod Wilnem . . . . —.80
JELOWIECKI ALEKSANDER Ks. * Listy duchowne . = 1.20 :
KOWALEWSKA Z. Ze wspomnieri wygnarica. Wyd. Il 1.80 {

W ozdobnej oprawie . . . 2.25
5 Obrazki Minskie 1850—1863 . 1. — |
W oprawie . . . . . . . 1.40 (’

LIPNICKI A. Ks. Zycie, cuda i czes¢ Sw. Kazimierza —.60
MARSOLLIER Ks. Zycie Sw. Franciszka Salezego —.60
NIEDZIALKOWSKI K. Ks. Biskup. Czemu dzis %
w poezji nie mamy slowikéw? 1.60
RODRIGUEZ A. Ks. O doskonalosci chrzescijariskiej 1.20 |
WSZECHSWIAT KATOLICKI W OBRAZACH . . . 5.
W ozdobnej oprawie . . . . 6.— |
W ozdobnej oprawie szagr. 10.—
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