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Mosei panovne! .
Kolonja francuzka w Borlinie obchodzila
29 paidzﬁemka drkz. d}'dchaetncyj a m‘lm
. poozdgmskiego edyktu tolerancyjnego z
" 20 pazdziernika 1685 r., przy udziale czion-
kow krolewskiego domu i najwyzszych do-
stojnikéw panstwa prisuago Bylo to przy-
pomnienie  dnia, wielki kurfirst
udzielil prawa przytnlkn w ziemiach’ pruskich
tym  reformowanym poddanym francuzkim,
Ktérzy, przez zniesienie edyktu nantejskiego,
czuli sie pokrzywdzeni pod wzgledem wol-
nosei religijnej. Na moey owego edyktn to-
lerancyjnego, udzielono wydalon ;m francu-
zom W pafistwie pruskiem wolnosei wykony-
wania religji 1 nieograniczonego uzywania
jezyka swego ojczystego. W pierwsza stu-
letnia rocznice owego pamictnego dnia wy-
bito pamiatkowy medal, na Ktérym, obok
popiersia elektora, przedstawiona jest reli-
zja, blagajaca pomocy, podezas, kiedy opo-

- lal widnieja popalone domy i walace sie

w gruzy koscioly. Takiego medalu nie miano
(i 10 stusznie) wiecej odwagi bi¢ w roku
zeszlym, poniewaz w tym samym ezasie,
w ktorym tutaj w Berlinie obehodzono rocz-
nice toleraneyi pruskiej, wydalono ze wscho-
il prow mu‘ Prus t\\nce l'uln. ktorzy
ie nic wiecej nie zawinili nad to, ze
< znania veligji Kkatolickiej i ze n\le)a,
o narodowosci jllrls:\iP_i.

Mogei pdnm\u, wiadomo wam zapewne
A /pm\\ sejmu pruskiego z d. 6 maja r. z.,
7 u[)u\\ iedzi na interpelacye, wniesiona
v wiedenskiej radzie panstwa z d. 17.-paz-
z. 1 delegacyi austryackie]

duia 17 listopada, jako tez z powodow,
f wesmy tutaj slyszeli z ust ksiecia kanele-
| zad pruski wydal pod d. 6 mérca r. z.
ylzenie, na moey kmn\zo najprzéd
OWiney dlll wschodnio- i zachodnio-pru-
nastepnie zas w W. Ks. poznanskmn
Zlazku, pako tez i w innyeh prowin-
1, wypedzeni byé maja wszyscy poddani
ey 1 austryaeey narodowosei polskiej,
edu na to, jak dlugo przebywali
v granicach panstwa pruskiego, bez wzgledu
.« wiek, bez wzgledu na stosunki majatko-
ve 1 ame, bez wzgledu na ich zachowanie sie
I pukojowe usposobienie; co najwigeej udzie-
a0 im kilkodniowej, 1ub kilkotygodniowej
cwloki Ten i 6w otrzymal pewna dluzsza
vioke, gdy sie wykazalo, 2e' szezegllnie
vazne wzgledy tego wymagaly; atoli zaden

Kk, !,mldmx) rosyjski lub anstryacki, nie
otizymal pozwolenia na staly pobyt w gra-
utrach panstwa pruskiego. Liczby oséb,- do-

detyeh tym - dekretem bmncnuym, nie
| \L podaé 'z matematyczng Scistoseig, sa-

jeduakze, iz sie nie pomyle, przypusz-
‘zajae, ze liczba ta  dochodzi do 40,000.
oryel juz wypedzono? zapytanie z lewicy).
rcigtna ta Jiczba odnosi sie .do ludazi,
{torzy otrzymali rozkaz opuszczenia kraju,
[bo juz wydaleni zostali, Pomiedzy wyda-
nymi Llld]llﬂjq sie takze rodziny zydow-
i to glownie z Galieyi, a nadto bardzo
na ]l-?bd memu(;w, protestantéw i pra-
wostawnyeh, poniewaz nowem rozporzadze-
iem ministeryalnem z d. 26 lipca 1885 r.,
ruski mivister spraw wewnetrznych polacﬂ
\lulmm prowincyonalnym, aby niemieckich,
protestanckich i prawostawnych poddanych
cosyjskieh o ile moznosei oszezedzano.

Rzad pruski zdaje sie wychodzi¢ z tego
lozenia, ze dekreta banicyjne uwazaé na- |
jako wewnetrzna sprawe polityki pru-
j, nalezaca wylacznie do kompetencyi
rus, a nie do kompetencyi parlsmeutu nie-
\llrckleﬂ'ﬂ Po dokladnem zbadanin tej spra- |
wy, doszedlem wszelako do tego przekonania, |

i ona najzupelniej nalezy do kompetencyi | b

cesarstwa niemieckiego i musze tutaj wy'u-‘.

#i¢ zdziwienie, 2e przy roztrzasanin tak
vaznego rozporzadzenia, dotyczgeego mﬂ‘ !
/m.nodowq dziedziny, qwno raady

Porg-ull ﬂw pmumnle sprawa, nie
ularnego praskiego
kwestya par excel-

ynarodowa, kwestya wielkiej mie-

'~ dzynarodowej donioslodci, a sgdze, 2e takie

spg;wy winny byé stawione przed forum ca-
oi pafistwa niemieckiego, ‘poniewa ta ca-
los¢, jako taka, reguluje stosunek swéj do
zagranicy, i jako taka, zajmuje "sie stosun-

kami handlowemi z innemi krajami, a roz- |

porzadzenia tego rodzaju, jak pruskie dekre-
ty banicyjne, naruszaja bardzo dotkliwie te
stosunki miedzynarodowe i handlowe. Zresz-
ta i sama konstytucya rzeszy w art. 11 po-
wiada, 2e cesarz reprezentuje cesarstwo pod
w 7g1edem miedzynarodowym, i e przeto |

odpowiedzialny minister cesarstwa, karclerz, |

ma obowigzek przed reprezentacya niémiec-
kiego ludu zdaé sprawe z rozporzqdzed i |
Srodk6w, majaeych miedzynarodowe znacze-
nie, a to tem wiecej, 2ze zastosowanie tego
rozporzadzenia mogloby stanowié precedens '
dla panstw innych, mogacych teraz na ten
sam wzOr 1 przyklad wypedzaé z krajéw
swoich poddanych hiemieckich, odwolujac sie

- do tych satpych powodéw. Ten par excellense

miedzynarodowy charakter pruskich dekre-
tow banicyjnych poddaje je pod ‘kompeten
cye prawodaweczych czynnikéw cesarstwa
niemieckiego. Mosci panowie! BadZeie laska-
wi pamietaé o tem, ze w pruskich dekre-

. tach banicyjnych chodzilo o obcokrajoweow,

ktorzy, po wiekszej czedei, od kilku dziesiat-
kow lat mieszkali w paﬁstwie praskiem, kté-
rzy nabyli tutaj mniejsze lub wieksze ob-
szary posiadtosci ziemskle], ktorzy tutaj
'pronadzq interesa i handle wszelkiego ro:
dzaju, i ktbrzy z istota panstwa. praskiego
tak zdawali si¢ zrostymi, ze im bardzo cze-
sto przyznawano wykonywanie praw  poli-
tyeznych (choéby i contra legem), Ze im na-
kladano ciezary i obowiazki, jakie Lylko
pruskich poddanych zobowiazuja. — Wigla
z nich powolano do stuzby wojskowej, ktira
tez odstuzyli; stowem, chodzilo tutaj o «za-
siedzialych» obcokrajoweow, ktérych naraz
<gromadnie> wydalaé poczeto, Nie byly to
karane wielokrotnie, lub niebezpieczne in-
dywidua, lecz ludzie nieskazitelni. ,

To, powiedziawszy, przechodze teraz po-
krotee Jo miedzynarodowych zasad, pozosta-
jacych w zwiazku z powy2sza kweetyq Jest
to uznana zasada nowoczesnego prawa mie-
dzynarodowego, 2e kazde panstwo ma prawo
wydalania «ze wzgledu na ogélne dobro kra-
ju» tyeh obcokrajoweéw, ktérzy granice je-
go przekraczaja, albo juz je przekroczyli,
aby sie w nich osiedli¢, chyba, ze przyjecie
ich uregulowane zostalo na mocy pozytyw-
nego ukladu.

Do takiego cofania os6b do kraju pmy-

bywajacych, ulbo tez takich, ktére, dopie- |

ro co do kraju przywedrownly, odnosx sig |
to, co méwl Heffter w swem miedzynarodo-
wem prawie europejskiem, a co p. minister
Puttkamer, na posiedzeniu pruskiej izby de-

| putowanych, dnia 6 maja 1885 prazytoczyl,

rzekomo na usprawiedliwienie pruskich de-
kretéw banicyjnych, co jednakze weale sig
do nich nie stosuje. Heffter mowi:

to, ze pafstwn wolno
pr::u,édtyito % nqu
madroseia korzystaé,
tbeapieane ’%:«’“.‘i"‘*"‘a.s
sig
madnego wydalania, to-in thesi
dnomyslnie je odraucaja, poniewaz

wia siq ono :wycq)om pnbmo

sunnnkowi jaki w

drugiemn i to z obowiuh

| Puttkamer oS$wiadezyl w
takie zdanie pocigga za

zawislosei kazdego

- wem mmddmh W, i 28
nauczy prawa mie

ryby takiego zdania w ¢

bronié. m dileln to m )
| wszystkich navezycieli praw W
1 wego, & powoluje sie tylko na Holizende
, Bluntschli'ego, Heffter’a, Mohl’ai v. Bar'a
( iemeéw). Maasé’go, Karola Calvo,
Beanlieu (ponuedzi hnculnl). Sir Robu-
ta Phillimore Wildmann'a (
miedzy anglikami), ktérzy ten
gruntownie ‘rozbieraga. Wyjquk z puytn-
czonych tutaj ogélnych zasad, stanowi woj-
| na, lub oczekiwanie wojny z pewnem paf-
stwem; atoli i tutaj gromadne wydalanie
uchodzi wedlug nowoczennej praktyki mie-
dzynarodowego prawa za tak niesprawiedli-
we, 2ze gdy go si¢ nieroztropnie dopusei ja-
kie pahstwo, wydalanie takie ogélnie bywa
potepiane. Przyponmne tylko; 2e kiedy w ro-
ku 1868, podczas zawiklan kreteﬂlkiell w.
Porta zagrozita wydaleniem poddanych grece
kich, cala Europa przeciw temu wystapila.
Tak bylo w r. 1870 . we Franeyi, tak w ro-
ku 1879, gdy Peru podobnie postapié cheia-
lo przeciw poddanym chilefiskim. W czasach
pokojowych nie moze paistwo, lnb rzad jaki,
wydala¢ obcokrajoweow samowolnie 1 bez
ograniczenia, lecz wydalanie to musi byé
dostatecznie uzasadnione. Prawo miedzyna-
rodowe, a nawet pafistwowe prawo niemiec-
kie, a szezeg6lowo prawo monarchji pruskiej,
rozréznia dwie kategorye wydalania obco-
krajoweéw, i to: 1) na mocy osebnego wy-
roku sadowego, 2) bez takiego wyroku na
mocy rozporzadzenia wiadzy administracyj-
nej. Pierwszy rodzaj wydalania jest prawnie
unormowany dla calej rzeszy niemiéckiej.
Obcokrajowiec podlega wydalenin, jesli na
moey.§§ 39, 284, 362 kodeksu karnego zo- A
stal usarany, i dalej, na mocy formalnej 4
uchwaly rzadowej, powolujgeej sie na § 361 4
N 2 kodeksu karnego — o czem natych- 4
miast’ nalezy zawiadomié urzad kanclerza
rzeszy; z dolaczeniem zawartoSci sadowego
wyroku, jako tez dyspozytywnej czesci de-
kretu banicyjnego — i to w wierzytelnym Al
{hodpisie. Wyrok taki musi byé nadto publicz-
nie w pismach urzedowych o gloszony. Taki
jest przepis z dnia 88 maja 1873 iziduia 4
mgia 1874. Tego rodzaju wydalaniami nie .
zajmuja sig: ani'moja interpeldcya, ani tez
stawione w tej izbie wnioski. Uwazalem
atoli za rzeez potrzebng wskazaé na te wy-
| dalania, aby daé poznaé, jakie zas
| przystuguja. prawnie ouobom ukaranym i jak
wyglada wobec tego r: e pruskie,
nie byly ka-

dotyezace 086b, ktore
rane.

Kxedyi dla czego owiec bez po-
~2edniego wyroku Mwm byé wy-
dalony z rzeszy, albo z kibrego z paistw

ch, na to niema




/

2

ATEK DO <KRAJU

A

I

ooy

% 3.

wiedliwiaja banicye obcokrajowcéw nastepn-
. Jace przyczyny\’l) narazenie. na szwank
bezpieczenstwa publicznego, %rzez nieprzy-
jazne wystapienie wydalonego, czy to prze-
ciw wlasnemu, czy tez przeciwko ob

wa, 26 tak powiem, miedzynarodowej wol«
| nodei przenoszenia si¢ z miejsca na miejsce—
| przenies¢ si¢ do dzielnic polskich, nalezacyeh
| do monarchji pruskiej, i w tych dzielnicach
| stale jeszkad

rzagdowi; 2) obawa, iz wydalony zamaci
prawny porzadek pafhstwa, ktére go wyda-
la; 3) naruszanie uprawnionych intereséw
pafstwa, przyczem chodzi o usuniecie ludzi,
nie zdolnych zarobié sobie na utrzymanie, nie
majgeych majatku, cierpigeych na pomiesza-
nie zmysléw, nieuczciwych, szkodliwych
zbrodniarzy i wléczegbw, ktérych pafstwo
sasiednie sie pozbyle i 4) gdy chodzi o od-
parcie krzywdy, ktérej sic panstwo sasie-
dnie dopuseilo, i to w drodze odwetu lub
odparcia. Oto sa wszystkie dozwoloné pra-
wem wypadki, w ktérych wolno wydalaé je-
dnostki obcokrajowe, a Wwszyscy nauczyciele
prawa migdzynarodowego sa bardzo ostroz-
ni co do polecenia ktoregokolwiek z tych
$rodkéw, zwlaszcza, iz nowoczesne prawo
narodowe, coraz wigcej sklania sie do teo-,
ryi, ze zasiedzialy w kraju cudzoziemiec,
nalezy rzeczywiscie do poddanych i jako ta-
ki traktowany byé winien. Tak powiada
Heffter w swem miedzynarodowem prawie
europejskiem, § 59, .pag. 129 (wydanie VII).

«Rzeczywistymi poddanymi panstwa, sa, we-
dlug migdzynarodowych zasad ci, ktorzy wpew-
nym kraju zamieszkali (Mirt), to znaczy
md,n umod{Jeln‘nLoth, majaca tamie urzadze

.
et
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nie )y
punkt $rodkowy swego bytus. :
Tak samo wyraza si¢ Phillimore w swem
eInternational law> 1, 378. Uwaza on lu-
dzi, ktorzy przestali mieszkaé w swym kra-
ju rodzinnym i ktérzy obrali sobie mieszka-
nie w kraju innym, za obywateli de facto,
choé nie de jure. Tak samo pisze Karol Cal-
vo w swem <Le droit international», wyda-
nie - paryzkie z r. 1880, II, 122, jakotez
. inne powagi w tej samej dziedzinie.
Pokazuje sie z tego, %e skoro osoby,
osiadle w kraju, uwazane bywaja na pod-
stawie migdzynarodowego prawa za faktycz-
nych obywateli, to nie wolno ich bez wszyst-
kiego wydalaé, chyba, 2e osobiscie, zachowa-
niem sie swojem, nardzaja w jakikolwiek
sposéb na szwank bezpieczenstwo i po-
rzadek kraju, w ktérym osiedli, a wigc, jesli
naduzywaja, ze tak powiem, - migdzynarodo-
wej goscinnoscei, ktorej im udzielono. Co sie
tyczy prawnopanstwowych norm w Niem-
ezech, to zadnemu poszezegblnemu panstwu,
nawet Prusom, nie przysluguje prawoe wy-
dajania z kraju cudzoziemcow, chyba, zeby
.im takie uprawnienie przyznala osobna usta-
wa, jak sie to takze jasno - pokazuje z pru-
skiego reskryptu ministeryalnego, z dnia 31
pazdziernika 1873 i z 8 kwietnia 1874. Na-
tomiast, uwazaja sie. Prusy na mocy swego
Drawa patistwowego, za uprawnione, do wy-
d.nhl;a. zsla‘ ‘zwych dbzinzl:w takich cudzo-
ziemcow, ktorzy publiczny spokéj i porza-
dek na szwank narazaja — i to zapatrywa-
- nie prawnopanstwowe zgadza sig zupelnie
wemi

| Stypulacye traktatu ‘wiedenskiego, . doty~ |

| czace tej sprawy, nie stracily dotad moey
| obowiazujacej i dzi§ tak samo obowigzujg,
| jak w r. 1815, to tez zaraz odwolam si¢ do
tych stypulacyj, poniewaz i wniosek prze-
zemnie stawiony, stoi w zwigzku z t3 mate-
rys, pdkiewaz chcialbym te sprawe nigjako
| juz tutaj ubié. Gdy trzy mocarstwa rozbio-
| rowe wypowiedzialy intencye swoje co do

{
|
|

| roznemi ich rzadami. Dla tego teZ kazali w swycl
| administracyach usunaé wszystko, coby si¢ tym

| ducha rzadéw w dzielnicach, ktére im przy- |

| paéé miaty, zawarty zostal dnia 3 maja
| 1815, migdzy Prusami a Rosya, i pomi¢dzy
| Rosya a Allstrya traktat osobny, ktéry, po
| wcielenin do wiedenskiego aktu koricowego,
postawiony zostal pod gwarancye monarchéw
1 ksigzat calej Europy i stanowi eze$é pra-
wa mi¢dzynarodowego. W ukladzie, zawar-
tym pomiedzy Prusamia Rosya, powiedziano

dniony zostal:

«Duch narodowy, ko bandlowe, stosun-
ki, zdelne wprowadzié staloéé do administracyi,
kich ijd&ﬂ ";Eom“b"bb’: i

y W pro ze s0l i
czgeyehr 1 t. d. “ rrlnl

W samym traktacie powiedziano w ar-
tykule 4, ze polakom ma byé wolno zmie-
nié dotychczasowy stosunek poddanstwa i
bez wszelkiej przeszkody, oraz bez wszelkiej
oplaty, pmijéé z calem mieniem swojem
w granice innego “mocarstwa. Artykut 8
utrzymuje wazny przymiot t. zw. sujef mizte,
wedlug ktérego, wmy$l art. 16, jeszeze dzi§
polak, ktéry na mocy spadku, testamentu,
ozenku, lnb darowizny odzierzy jaki majg-
ek w drugiej ezedei polskiej, moze zerwaé
“dotychczaspwy stosunek poddanczy i osigéé

| tam, gdzie chee, i bez przeszkody zamiesz-

kaé¢ w nowym swym majatku. Artykul 13
i nastepne przepisuja, ze ci, ktérzy wskutek
takiego nabytku nie chea zmieniaé swego

przeszkody, nabyte w drugiej czeéei posia-
dlodei, i plody ich bez wszelkiej oplaty przez
granice przewozié.

To wszystko poreczone jest dostownie
w_traktacie onym, zawartym miedzy Prusa-
mi & Rosya.

Dla tych wlascicieli, ktérych posiadto$ei
granica przedziela, znosi artykal 18 grani-
c¢ zupelnie; wladeiciel taki moze sie ze swa
stuzbg i swymi robotnikami, oraz ze swemi
plodami tak swobodnie po ¢, jak 'gdyby
dla niego granica wecale nie a tniala. Arty-
kul 20 stanowi, 2e sad tego miejsca, w kto-
rem wlasciciel mieszka, stanowi sad wlasci-
wy dla posiadlosci, znajdujacych sie’ pod -ob-
‘cem berlem, i Ze jego wyroki muszg byé
tam wykonane. Przyleglym mieszkaficom
przyznaje artykal 19 zupelnie wolng ko-

unikac; aniczng;

ﬁh«%’ﬁ«m i el 1
ski; ar 28 porgcza handel r
idot!:uovy bez wszelkiej pm

ta, i to
calej Pofskiwgrin.lcuh

powiedziano:

z r. 1772.

na poczatkn, iz przy zawieraniu jego uwzgle- |

stosunku poddainczego, mogy posiadaé bez |

-| Spoezywajacy w Bogu krél Fryderyk-Wil-

ﬂzlell’nq
| od Krblomv,l |mlnklug‘v.v,l ‘wyruﬂ? mi Zywe oba-

T
wym, numer 9
np. ustep: 1
«Wielu wiageiciell, ktdrych posiadiofé pree.
cigta jést granica, ‘W. Ks. poznafskie

% roku 1815, i zawiera taki

WY Z P tego p gr Oba
te?an, bezzasadne. Monarchowie, ktérzy ltan-wvlrﬂ

o losie Polski, kierowali si¢ w tej sprawie zaw. -
sze tg zasada, Ze biegiem politycznych wypad.
kéw, podziel tala pomiedzy kilku wielka
rodzina; to teZz wolg tych monarchéw jest, ahy
wezel rodzinny, laczacy nardd, dalej istniat pod

wielkodusznynf zamiarom sprzeciwiaé moglo i .
coby owemu podziatowi moglo nadaé wplyw szko-
dliwy na dobrobyt jednostek.
«W tym duchu zredagowany jest traktat wie-
defiski z dnia 8 maja 1815 roku, z ktérego, dla
s tainiol nastepu.
juz wy-

pokoj . I, przy

Jjace artyknly. (Sa. to artykaly 18—20,
Zej przytoczone). W myél tych kulow otrzy-
maly wiadze powiatowe osobne instrukeye, a
treé¢ ich zostals wpisang w instrukeye sluzbows
urzedéw celnyeh na graniey, ktéryeh personel
za ich wykonanie osobiécie jest odpowiedzialnys, |

W ratyfikacyi tego ukladu, wydanej pod | '
d. 9 maja 1815 r., oSwiadeza krol pruski: |

«Prgeczyta ten m*u. i an uwa-
Zamy tre$é tol':.’uom z n{:‘" ‘h"l dla
tego przyjmujemy, i rat y
go; -l-agﬂnlﬂ‘ nastepedw,
pot! go , 1 na nasze slo-
wo_krol e pi y staraé sig o to, aby
byl starannie i wiernie wykonywany>.

Mosci panowie! Ten traktst nie zostal
nigdy zerwany, ani zniesiony, istnieje on jako
migdzynarodowy uklad, gwarancya pa-
nujacych calej Europy i obowiazuje dzié
Prusy tak samo, jak je obowigzywal w r. 1815.

helm III przyrzek! na slowo krélewskie
W swojem i nastepeéw swoich imienin, 28 go
dotrzyma, a sadze, ze krélewski rzad pruski .
-nie mial prawa zmieniaé tak, bez wszyst-
kiego, owych stypulacyj traktata wiedenskie-
go, nie dowibdiszy, ze dotrzymanie jego na-
raza byt pafistwa praskiego na jakiekolwiek
niebezpieczefistwo. Jezeli przeto p. Puttka-:
mer d. 6 maja 1885 r. powolal si¢ na cytat
E. Hefftera i jezeli uznaje zasady, ktére w tej
cytacie, przezemnie ' przytoczonej, sa za-
warte, to musi takze uznaé, iz Prusom nie -
bg:o wolno nawet od granicy cofaé polakow
obeych poddanyeh, mogaeych sie powolaé na
traktat wiedenski, a skoro przychedzili oni
jako |spokojni i pokéj milujacy ludzie, :pra-
gracy si¢ osiedlié w granieznych prowin-
cyach, to nalezalo ich tam tak dlugo tole-
rowaé, azby im nie udowodniono, ze przez
vich pokdj, bezpieczenstwo i porzadek pan-
stwa zostaje naruszony. :

Mosci panowie! Te, specyalnie tylko po-

lakéw dotyczace, przepisy traktatéw, ktore

“popieraly m"nﬂﬂ‘“' do Prus w pierw- .
szym zwlaszeza tku lat po roku 1815,

-




dzenie, jak widaé z poptzedzajacych para-
grafow, rozciaga sie takze na cudzozieméOr.

Ustawa rzeszy z dnia 1 czerwea 1870 r.
o zyskiwanin praw poddanstwa niemieckiego,
znosi pruska ustawe z r. 1843, a artykut 4
Konstytueyi rzeszy, zajmujacy si¢ pasportami
i policya nad cudzoziemecami, wzix_;l pod
pewnym wzgledem wszystkich cudzozieme6w
pod swa opieke. ;

'0d zalozenia cesarstwa niemieckiego, rzad
pruski nietylko nie'utrudnial, lecz, owszem,
ulatwial je, jak sie to pokazuje z reskryptu
z dnia 8 czerwca 1872 r., gdzie wydalenie
osoby policyjnie zameldowanej, ktora przeszto
2 lata mieszkala ma jednem miejscu i tam

na chleb zarahiala —uznane zostalo za nie- |

dozwolone; reskryptem z d. 8 lutego 1870 r. |
nie przyznano gminom prawa bezwarunko- |
wego zakazywania cudzoziemcom zamieszka- |
nia w obrebie gminy. Nakoniec ustawa |

z d. 28 maja 1870 r. pozwala cudzoziemcom
nabywaé z wszelky swobody wlasno$é nie-
ruchoma, a ta ustawa tylko wtedy ma sens,
jesli tym, ktérym wolno nabywaé wlasnosé,
wolno takze jest w tej wlasnodei mieszkaé,
osobiscie jej uzywaé i 2 niej korzystaé. Przez
traktaty handlowe, a mianowicie przez trak-
taty, zawarte z Austryg w d. 9 maja 1868 r.
i 23 maja 1881 r., .przyznano publicznosei
zagranicznej, prowadzacej handel z Niem-

cami, praéwo, réwnajace sie niemal prawom |

krajoweow. Paragraf 57, alinea 3 ordynacyi
procederowej z d, 21 lipea 1869 rokm roz-
porzadza, 2e obcokrajowcom ma byé dozwo-
lony bandel wedrowny, a rada zwigzkowa
ma prawo wydania potrzebnych na ten cel

rozporzadzen. Ministeryalne i naczelne pre- |

zydyalne rozporzadzenia az do 1883 r. po-
ruszone w pruskim sejmie d. 6 majar, z.,
a odnoszace sie gléwnie do polskiej, .z za kor-
donu przybylej ludnodei, utrzymaly w calej:
pelni znaczenie owyech praw pafstwowych;
w mysl tych ustaw i rozporzadzeh, wolno
bylo az do keofica rokm 1884 kazdemu- pola-
kowi, ktory sie chciat w Prusach osiedli¢,
urzadzié sobie ognisko domowe, kazdemu
nawet -poreczono zupelng| obrone prawna.

Praytoczone przezemmie rozporzadzenia
i przepisy prawne, miedzynarodowe stypu-

nego wyrazenid Vattelsa, niczem innem, jak
pulapka, zaloZona przez stwo na cudzo-
ziemeOw. Nagle, ni ztad ni zowad, namyslono
si¢ inaczej i prostym reskryptem nakazano
ladziom, ktérzy sie tego weale spodziewaé
nie mogli, aby, po uplywie kilkn dni. lub
kilku tygodni, wynosili sie z granic panstwa
pruskiego, i W ten spos6b cala ich egzysten-
cye zrujnowano i zniszezono zupelnie.
Jakie powody tego kroku przytoczy! rzad
pruski i sam kanclerz w d. 1 grudnia r. z.?
Pan Puttkamer oswiadczyl dnia 6 maja r. z.
bez ogrédki, ze te $rodki dotycza wylaeznie
polakéw, poddanych Rosyi i -Austryi, a
kanclerz dnia 1 grudnia 1885 r. potwierdzil
to oSwiadezenie, dodajae: polonizm i polska
_propaganda byly pnyel{n; wydalan, I coz
przytoczono, aby tak niezwykly i nadzwy-
czajny grfdek usprawiedliwic. Pn:o’l;ntﬁa-
mer podal, jako pie wod,
ubezpieczenie mﬂtmi 6go; 2) nt,g:;
n& popieranie niemczyzny kul-
e S o Shiontiniat
niemiec) 8zczepéw . p. W >
Ten wyraz.znajduje si¢ takze w mowie
nowej, - ktéra wezoraj zagajono
ski — i w ten sposéb loby
et e e et o
istnienia.
. zaczekac.' Mianowicie ten ustgp mowy
nowej powoduje mnie do A
przytocze eyfry, ktdre w
nego. dowodza, anizeli to

lacye i administracyjne przepisy az do ostat- |
nich czaséw, okazaly sie, 2e uzyje drastyez-

ku_ 1885, - poniewa:
dnia 1885 . jeszes

, 20 pétniej

R

mﬁtw_: p = to punkt ,pknmy' g
Sadze, 26 p. r miat tu na mysii tylko
bezpieezefistwo polityezne na wewnatrz,

niepodobna prz;

o s prazpadek
Rosya, polacy z
neliby przeciw Prusom na
Takie przypuszezenie byloby
pieniem rzadu pruskiego, izby poddani Ro-
syi mieli laczyé sie z tutejszymi poddanymi '
przeciw  Prusom R Taki

Woiny nie

pod

loby najwiekszeni ' potepieniem Prus, Pan
Puttkamer atoli nie dowiédl ani jednego,
ani drogiego; pornszal on sie w granieach
ogélnych frazeséw, ale twierdzeh swoich nie
udowodnit; przeciwnie, sam sig zbil. W mo-
wie swej przyznaje on dostownie, 2e pomie-

boé
berla m
A

ie przypuszezenie by-

dzy wydalonymi znajduje si¢ wielka liczba
ludzi uezciwyeh, zarabiajacych na chleb uez-
ciwie, zbieglych ze strachu przed wojskowo-
Scia, «ktérzyby interesowi pafistwa pruskiego

jako jednostki nigdy szkodli

i staé sie

nie mogli». Kazdy rozsadny czlowiek musi
z tego wysnué wniosek, ze tacy spokojni i
pracowici ludzie, w 2aden spos6b bezpicozes-

stwa panstwa, pruskiego na szwank parazié
| nie moga, a minister p. Puttkamer dochodzi

do wniosku, %e to jednak nastapié moglo, i
to z nastepujacych powodéw. Pan minister
twierdzi, ze Srednie i wyzsze warstwy naply-

wowej ludnoSei polskiej
28 zachowaja sig tak

nie dajg rekojmi,
Ta .

dowej propagandy! Ci 3 przeto ‘sa nie-
bezpieczni, poniewaz mysleli o sobie! P, mi-

nister twierdzi; 2e ma na to do

,- ale

dotad ani cienia takiego dowodu nie przy-

toezyl.

PDmgihpotoevij?I:i t;n bo sam e??“ istnienia
w Prusach tak wielkiej, obojetnej masy, i
pafstwn pruskiemu, poniewaz pohh'pg::

ganda rziici si¢ na ten pozadany dla
przedmiot i wyzyska go do ro

siebie
A na-

rodowego fanatyzmu tak samo, ludnodé
krajowa. Do czmy to Prus mll:)djn.l:h z dzie-

sieciorakim
minister.

Ten «polski narodowy fanatyzms, «<te
nienprawnione polskie zacheianki i usitowa-
nie», «fanatyzm polskiej rasy», to wszystko
ma stanowiC podscielisko do-narazenia pru-

ezarem i zapedem. Tak mowil

skiego bezpieczefistwa! Ten «polski fana-
tyzm>s objawia si¢ w obronie tych praw pol-

| skich, ktére sie opieraja na prawie boskiem

i przyrodzonem, i ktdre poreczone s trak-
tatami i obietnicami monarchéw 'tego pari-
stwa. Jak bardzo w tyeh prawach pokrzyw-

dzeni jesteSmy, tego dowodzi walka kulturna,
ktorej pelzajacy jad jeszcze ciagle wicl
w ludnosei; tego dowodem polityka szkélna
ze stanowiska pedagogiki potepiona i na,
a zastosowywana ciagle od r. 1872, tegado-
wodzi ustawa jezykowa z r. 1876,

y

do-

wodzi cale zachowanie sie biurol pru-

skiej wobec IndnoSci polskiej. Gdy si¢ od
nas 23da podatku z krwi i mienia, i gdy my
ten podatek sklada¢ musimy — toé, mojem
zdaniem, mamy tez prawo zadaé; al

tego, co zyciu czlowieka dodaé m

takiej wartosci, nie odmawiano, i

naszych nieprzedawnionych

i w usitowaniach

we

z4 lipca 1872 1 4 maja 1874,
wyjatkowe prawodawstwo
wzbogacié o nowy b
coby na to $wiat . Dopdki
jednakze niema, trzeba przeciez najmit
wiej pozwolié polskiej ludnoSei, 20 sama wy-
bieraé sobie bedzie narodowosé i
ktbra jej sie podoba, 2e bronié bedzi
praw te] narodowosei i religji wedlug
82680 misie, 26 w obronie tej naszej
narodowosei i religijnych przekonah tak dae
leko péjdziemy, jak na to pozwalajs ustawy
pafistwa, i 2e nie pozwolimy naszych dwieto-
Sci tykaé nikomu, choéby z narazeniem sig
na to, iz przy tej obronie najwyzszych dgbr
ludzkosej zgingé mozemy. Bk

Panhstwo pruskie i cesarstwo niemiecki
niechaj przyjma zapewnienie, iz udzielenie
tych praw, ktérych, nie pozwalajac sie zbié
z toru tak tutaj w parlamencie, jak i w sej-
mie pruskim na spokojnej i prawnej podsta-
wie, 23damy i 23daé bedziemy, Ze Zyczenia
ludnodei, objawiajace sie w t; pety-
¢yj, na wiecach, w_ deputac; i W proge
bach do samego monarchy, nie narazg by- .
najmniej i nie mogy narazié bezpieczenstwa
pafistwa- pruskiego, Utrzymanie tych praw
nie naraza tez bynajmniej kultury niemiec- .
Kiej; przeciwnie, tylko odmowa tych
moglaby te kulture i ¢
narazié. Jesliby to wogéle nastapié
przeciwko czemu Y g
WSZyscy sig zastrzegamy, to oby
wiaduie przez takie Srodki, jak ‘
ktére szerzy miedzy Indnodcia niemawisé,
-jaka pozostanie przez cale lat dziesiatki i
przechodzié bedzie z pokolenia na pokolenia.

takie naruszenie bez-

:
%j“l‘

na-

Odyo?“edzml no$é za 1
ieczenstwa w
i%li‘t “tabienl drodeamt: whdat
y 5
postugi (Bardzo ).
motywow

'wac.
P. Puttkamer, roz obraz
rzadowyeh, poszed! jeszeze dalej — i tutaj
. przechodze do punktu, o ktérym juz wspo-
mnialem, a ktéry ma pewien zwigzek z wezo-
jszg mowa od tronu. MoOwié tutaj bede o
sprawie zupelnie objektywnie, a z wy-
odéw moich bedziecie musieli wysnué ten
wniosek, 2e przedstawienie rzadu pruskiego,
jakoby ludno$é polska z Rosyi i A
wypierala ludnosé niemiecks i ata kul-
tare niemiecka — nie jest prawdziwe.
Mowa tronowa glosi; 26 w kilka pro-
wincyach monarchji pruskiej ma istnieé wy-
pieranie zywiolu niemieckiego, & wzrost pol-
skiego, i ze to wklada na ;qd obowigzek
dawania rozporzadzefi, ktéreby zdolaly
ae:pieczyé istnienie i rozwéj ludnosei nie-
mieckiej. Zapowiedziane sa wiec projekta
ktorych, mtn{dnie, ze spokojem oczekiwaé
emy; zobaczymy wtedy, na »
stawie owe projekta opieraé sie W‘ﬁ
: ych = przytoczyl

minister spraw wewn
w swem twierdzeniu,
nem z\twi :

| tach




DODATEK DO <KR!

1

1871 do 1880-- 3,4 proc., polskiego 8 proc.,
W obwodzie rejencyi poznafskiej 2zywiolu
niemieckiego 1,9, polskiego 10 proc.; w ob-
wodzie rejencyi bydgoskiej 7, resp. 8,4 proc.;
a w obwodzie rejencyi opolskiej 9, resp.
10 proc.

. Z tego wynika, ze wzrost ludnodci nie-
mieckiej w tych czterech . obwodach rejen-
cyjnych, jakie  tu wchodza. w rachube, po-
zostal rzeczywiscie w tyle po za rzekomo nor-
malng stopa procentowa. Z polskim zywio-

lem ma sie rzecz tak samo wobudwéch obwo- |

dach Prus zachodnich i w obwodzie rejencyi'

bydgoskiej, a.normalnym jest tem wazrost |

w stosunku do innych prowincyj,tylkow W. Ks.
poznanskiem i w obwodzie rejencyi opolskiej.
Normalna liczba wazrostu dotyczy atoli wia-
$nie tych dwéch prowineyj, w ktorych pol-
ska imigracya z zewngtrz byla najmniej-
sza. Wazrost ludnoSei mie pochodzi wiec
z zewnatrz, lecz nalezy go odniesé do ste-
sunkéw, jakie w lonie samej monarchji pru-

- gkiej lezg. CO6z pruski minister spraw we-
wnetrznych wysnuwa z tych liczb, jakie po-
dal, ktérych prawdziwosci dalej dochodzié
nie chce, ktére przeciwnie, zgéry przyjmuje
za prawdziwe. Pan minister widzi w tem
dowéd, «ze 2ywiol polski, wspomagany przy-

! plywem ze wschodu, wypiera jakoby sita
elementarna  zywiol niemiecki z obwodow
pogranicznych monarchji», i porownywa ten
objaw z objawami w Swiecie lodowcéw:. «o
ile sie na dole z ludnosci niemieckiej stopi,
o tyle prze z gory ludno$¢é polska i ztad
musi si¢ doprowadzié do zupelnego prze-
ksztalcenia catego stanu pod wzgledem kul-
tury .i narodowosci w owyeh okolicachs.
(ak powiedzial dostownie pan minister Putt-
kamer.

Z liczb przytoczonych w ynika, Ze w owych
czterech obwodach rejencyjnych, Zywiol pol-
ski nigdzie nie przekroczyt, normalnej liczby
przyrostu i ze zywiol niemiecki wprawdzie
nie wzrést w tym samym stopniu, lecz ze
tez nigdzie sie nie pomniejszyl. Ze zywiol
niemiecki nie wzrést, temu winni, zdaniem
p. ministra, polacy. Bo gdy p. minister za-
bral sie do obliczenia ludnosei powiatu brod-
nickiego w Prusach zachodnich, w Ktérym
w przytoczonych latach wzrost niemiecki
wynosil 4 proc., a polski 8 proc., to na
wstdpie wywodéw swoich tak sie wyrazil:
«Jak polskie narodowe | stronnictwo umialo
swe ataki na te dzielnice skierowac, tego
dowie$¢ panom moga nastepujace liczbys.
Przytem podal p. minister Puttkamer abso-
lutna liczbe przyrostu ludnosci polskiej w po-
wiecie brodnickim, ktory wogdle wynosit
8 proc. na 3,476 glow, a liczbe polskich
przybyszow na 4,149 gléw. Jezeli ten ostatni
przyrost w,10 latach od 1871 do rokun 1880
przybyl, to nalezy przyjaé, ze podezas, gdy
przyrost ludnodei niemieckiej wynosit 4 proc.,
a wiee zawsze jesacze |przyrost dosé znacz-
ny—miejscowa ludnost polska nie miata
zadnego przyrostn z wewnatrz, Ze prze-
ciwnie, ladno$é ta sie pomniejszyla. Z liczb
tych wyprowadza pan minister ten wniosek,
ze¢ polskie narodowe stronnictwo robi na-
jazd na owe dzielnice, a dalej, ze zywiok
polski wypiera krok w krok zywiol niemiec-
ki i ze doprowadzi¢ musi do zupelnego prze-
ksztalcenia kultury w owych okolicach.

A zatem, mosci ‘panowie, pozwélcie mi
. przedlozyé wam liczbe ludnodei w owych
: prowincyach wedle religji, respective naro-
dowosci; z tego sie przekonacie — niemo
7 zebnem jest dla was w tej chwili zbadaé¢
liczby, lecz radze wam,'abydcie byli laska-
wi przeliczyé podane—jakie stosunki w rze-
ezywistosei istnieja. Wedle spisu ludnosei,
1 grudnia 1875 r. ludno$é chrzescjanska wy-

nosila:

: Ogéins Hezba. Katol,  Protest,
We W. Prussch™. 1,822,934 232,696 1,590,038
W Z. Prusach . . . 1,'3‘1)4,511 641,152 %,",’fm
W Pomstiskiem . . 1,583,843 1,000848 573,995
W Salygku . . . . 3707,167 1,895,156 1,882,011

|
Liczba ludnosei profestanckicj wynosita
tedy w Prusach wschodnich i zachodnich

1875 roku 1 uﬁm 2,263,117 ' przeciw
874,048 ' katolikom. Ludno$é protestancka

| v i Renati o Ehopa i
| kéw , katolikéw, o ki« 2 g
| nister spraw wewnetrznych mw.ﬁ' sej-
| mie, 26 solidaryzuja sie zupelnie z rzadem,
| celem powstrzymania rozwoju polskiego zy-
: wiolu. Powtarzam to twierdzenie, chociaz
nie uznaje 50 za trafne. Do tego dodaé trzeba
ludno$é 2zydowskq ; nie moge podaé jej liczby,
gdyz z ksigg statystyeznych nie bylo mo-
zebnem sig’ tego dowiedzieé, a jest ona wy-
I lqczniexiemiecka, i przeciw polskiej narodo-
wosci we wszystkich caterech prowincyach
bardzo nieprzyjemnie obiona. Do lud-
| nodei niemieckiej licza-sie niemal wszyscy
| urzednigy, gdyz polakéw urzednikéw na pal-
cach policzyéby mozna. Pomiedzy urzedni-
| kami, zajmujacymi wyzsze stanowiska, jest
| blizko 90 proc. protestantéw. Dodajmy do
tego caly personel nauczycielski, ktéry zmu-
szony jest przyezypiaé sie do germanizowa.
nia polskiego zywiolu. Dalej idg mieszkancy
miast, ktorzy po wigkszej czeéei sa niem-
cami i to z calg swoja inteligencys i prze-
waga finansowa, a to wszystko pod opie-
kuncza straza tylu korpusoéw armji. A teraz
niechaj zrozumie, kto moze, te obawy
rzadu, ze gdyby nie uzy! tak drastyeznych
| Srodkéw, jak wypedzenie kilkudziesiecin ty-
siecy polakéw, musialby koniecznie nastapic
zupelny przewrét w calej kulturze i stosun-
kach narodowosci niemieckiej.
Dla narodowych przekonan narodu nie-
mieckiego, ktérego ja w tej chwili nie za-
stepuje, niebardzo to pochlebnie; dla zywiolu

|

polskiego natomiast bylby to dow6d wielkiej |
Atoli zalnje mocno, Ze !

sily i zywotnosei.
10 twierdzenie nie jest trafne, ze dzieje sie
zupelnie przeciwnie. Twierdzenie to polega
na znanej logice, jakiej uzyt wilk wzgledem
Jagnigciu, to jest na posadzeniu nj$cia rzeki,
‘e zatruwa zrédlo. Gdyby rzeezywiscie tak
groziie bylo niebezpieczenstwo, jak p. Patt-
kamer wykazuje, to wtedy wypedzenie kilkn
tysiecy poddanych innego pahstwa, nie ma-
jacych zadnych praw polityeznych, nie umie-
Jjacych po wiekszej czedei ahi czytaé, ani

* pisa¢, nie bylo dostatecznym srodkiem, aby
powstrzymac rozwéj polskiego zywiolu. Po-
wiedzialem, 2e rzecz sie ma przeciwnie.
Rzad pruski dziala z febryczna gorliwoscia
zaglady, z poparciem ludnosei niemieckiej i
réwniez z poparciem parlamentarnych cial
Niemiee i Prus, aby narodowosci polskiej
podeiaé zyly 2ywotne, aby zniweczyé wszelka
Jjej oSwiate, jaka eczerpie z pielegnowania
swego narodowego jezyka. Powodem niby to
bojazh! Stara to sztuka, ktéra i w staro-
2ytnq§ci Znano: fingebant et { metum, quo
magis concupiscerent. ]

Nie, to nie rzekoma bojaZii przewagi
polskiego zywiotu, nie muiemahe wypieranie
niemieckiego zywiolu przez polski, spowodo-

| walo rzad pruski do takich $rodkéw; to nie-
| cheé, ze wszelkie $rodki, wszelkie mozebne
sposoby, jakich uzyto, aby polska narodo-
| wos¢ zgnebié, nie powiodly sie. Dla tego
| poszukano innych $rodkéw, aby ludnosé da-
f lej trapié, aby ja niepokoié, doprowadzié do
| materyalnej ruiny, tym sposobem osiggnaé
cel, o ktéry chodzi, to jest wyparcie pol-
‘ skiego zywiolu przez niemiecki. Réwniez
| Wypieranie niemieckich posiadaczy z ich
ojezyzny przez przybylych polskich robotni-
kow, jak si¢ wyrazit ‘p. Puttkamer, kté-
rych liczba zaledwo 10,000 Wynosi, nie ma
podstawy. - Praybyli polacy tylko rzadko
kiedy zastapili ludno$¢ niemiecka; zawsze
prawie zajmowali oni miejsce polskiej lud-
nosei, ktora sie wyniosta do krajéw zamor-
skich lub glebiej w kl:g’. Jezeli tutaj twier-
dza, 2e wypieranie niemieckiego Zywioln
Przez. polski dzialo sie wskutek naplywa pol-
skich robotnikéw, to, mojam zdaniem, nie-
mieccy robotnicy ‘i numioeci
Prus wschodnich™ i- zachodnich, o
gldwniemcho::i, 2
grzesznymi, bylib
iedli mnmg .'

a k
na
. A do

i regor AR gy s Mg -
jac $wiadectwo polskim robotnikom

%6 nie moze byé mowy o waltownem - wy.

pieraniu- i o zniszeze-
nin h?tury {Poluym;n w mﬁ"
stosei o przez swych wspélzio
.| miejsca we oxnkhlmhodnieh Pr,:ucg‘

i}wt Poznafiskiem. Prawda jest, ze w ostat-

latach przeszlo 40,000 polskich robotni-
kéw ze wschodnich prowineyj przeprowadzito
sig do zachodnich prowineyj pafstwa pru-
skiego. Tutaj, w’ Berlinie, mieszka przeszlo
30,000 polakéw, ktérzy w ostatnich lat dzie-
sigtkach przybyli dotad z innych czesei Prus.
Przeszlo 100,000 polakéw wyszlo w ostat-
nich latach do Ameryki; a zatem ludnosé,
liczaca blizko 200,000 giéw, wywedrowala,
a W jej miejsce przybylo stosunkowo bardzo
malo polakéw z kra%w rosyjskich. Obli-
czywszy wszystko Seisl
okolo 10,000,

Pan minister Puttkamer w wywodach
swoich dodal uwage, ktéra muie wielce ude-
rzyla, Przytoczyl on na dowdd, w jaki spo-
s6b polacy niemeéw wypieraja, a twierdzit
to stanowezo ten fakt: iz w wielu przy-
padkach, gdzie dotad utrzymata sie szkola
niemiecka, ze tam, gdzie szkola taka z tru-

. dnodeia i z bieda w dyasporze sie utrzyma-
la, gdzie na niy wydano najwieksze sumy,

| gdzie gminie nalozono najwigksze cigzary,

| aby jg utrzymaé — ze tam 2ywiol niemiecki

z powodu polskiego naplywu zniknal, a
wezystkie koszta i prace, lozone na szkoly
niemieckie, zostaly naprézno wyrzacone, a
polski zywiol osiedla si¢ w lnkach, przez
wyparcie 2ywiolu niemieckiego powstalych.
Slyszae co$ podobnego—a zapytuje tu szcze-
golnie postéw z Prus wsehodnich i zacho-
dnich, czy nie dziela ze mng tego samego
uczucia—nasuwa si¢ mimowoli przy podob-
nych twierdzeniach pytanie: czy to fikgya,
czy prawda? Byé moze, ze w niektérych
miejscowosciach przewazna cze$¢ ludnosei -
protestanckiej, ludnosei niemieckiej, wyemi-
growala i ze kilku polakéw osiedlito sie tam,’
gdzie przez t¢ emigracye luki powstaly.
Atoli ci polacy, co zajeli siedziby, zajmo-
wane dotychczas przez niemeéw, a miano.
wicie siedziby protestantéw, nie przeksztal-
ca owej niemieckiej szkoly, owej szkoly pro-
testanckiej, do ktérej dzieci ich z powodu
przymusu  szkolnego uczeszczaé musza, na
szkote polska, ani na szkole katolicka. Iol-
skiej szkoly niema juz wogdle w calej pru-
| skiej monarchji. (Wielka prawdal) Jeyeli
| jednakowoz te polskie rodziny roboeze osie-
| dlg sie w takich miejscowosciach, gdais
| istnieje szkola protestancka, i jezeli, dajmy
na to, calg ludno$é wyparly, to przez to
jeszcze mie stanie sie szkola protestancka
szkolg katolicka, przeciwnie, nauczyciel pro-
testancki pozostaje na swem stanowisku,
chociazby wszystkie daieci byly katolickie,
a zaszly przypadki, ze nawet naucayciel
ewangieliccy uczyli dzieci katolickie religii
katolickiej. (Sluchajeie! stuchajeie! w cent-
rum). A wige o polonizaeyi szkoly w owych
prowincyach, a mianowicie w Prusach wscho®
dnich i zachodnich, nie moze absolutnie byé
mowy, bo w-owych dzielnicach postepuje sie

z taka surowoScia pod wzgledem wykladu
niemieckiego i opieki nad jezykiem niemiec- °
kim, ze dzieci nawet . modlitwy odmawi
musza po niemiecku prz i
szkolnej, a udzielanie n j
go 'jelt surowo zakazane. (Stuchajeie! slu-
Eh ciel w ols':tmm). P. Puttkamer méwit o
yasporze. Nie wiem, ezy to wyrzekl, ma-
jae na oku religijne, clyym narodowe sto-
sunki w prowincyach wschodnich, mianowi-
cie w Prusach i zachodnieh.
Jezeli na 1,590,018 niemieckich protestan-
tow, istnieje 232,896 katolikow, i to prze-
waznie niemeéw, a w Prusach zachodnich

e, liczba ich wynosi

ud |

L




tystyke z roku 1822, statystyka
'}{oggunmx, W jego ubelgh o ludnosei gno-
narchji pruskiej, wydana W roku 1887. Ze
statystyki tej dowiedziatem sie, ze w roku
1822 w W. Ks. poznafiskiem bylo 625,327
katolikéw, a 272,362 protestantéw. Przy-
czyna, dla ktérej ludno$é protestancka tej
ongi zupetnie katolickiej prowincyi tak znacz-
nie wzrosla, polega na tem, ze z powodu
bitwy pod Biala Géra, w pobliza Pragi,
znaczna czes$¢ ewangelickich niemcéw udata
sie do 6wezesnego rzadu polskiego z prosha
o przyjecie do polskich krajow — i rzeezy-
wiscie przyjeta zostala. Byli to przewaznie
ludzie ze Szlazka i Nowej Marchji, i ci po-
budowali miasta, albo istniejace przy pol-
skiej granicy rozszerzyli..Ludziom tym na-
dano wolno$é religijna, potworzyli oni sobie
swe niemieckie magistraty, niemieckie szko-

dnie w krajach polskich, jako niemcy poru-
sza¢, a nikt im w tem nie stawial prze-
szkody. Otéz to byla owa niemiecka, pray-
byta do Polski ludnosé, ktéra Prusy przy
okupacyi itych dzielnic w ezedei prayjety.
Przypatrzmy sie atoli liczbom w posazcze-
golnych latach, W r, 1837 ‘wzrosta liczba
katolikéw do 742,912 gléw — liczba prote-
stantéw wzrosta w latach od 1822 do 1837
do 352,564 gléw. A wiee ludno§é katolicka
wzrosta na kazde 100,000 o 18,804 gléw,
a protestancka o 29,447 gléw. (Shuchajcie!
sluchajcie!) A wiee, biorae liczbe absolutna,
wzrosta ludno$é katolicka o 117,585 gléw,
protestancka o 70,202 gléw, Statystyk Hoft-
mann . usprawiedliwia ten objaw w ten
sposob:

«Z ludnosci, przewaznie ewangelickiej, za-
wieszkalej w prowincyach s$rodkowych paistwa,
przenioslo sie jeszcze daleko wigcej mieszkarncow
do zachoduich i do nowej czedei wschodnich pros
wineyj, anizeli z tych przewaZnie katolickich
dzielnic przyplywa wzajemnie do prowincyj $rod-
kowyeh. Wieksza owa réznica pod wzgledem
wzrostn obu wyznai, polega giownie na imigra.
cyi, do czego prawdopodobnie ludnosé geli
ka sasiedniego Dolnego Szl

Przypatrzmy sie temn blizej.»W r. 1875
duia 1 grudnia wynosila liczba katolikéw
w W. Ks. poznanskiem 1,009,848 glow,
protestantéw 573,995, a w r. 1880 wazrosla
ludnosé katolicka do 1,112,020, a protestan-
tow do 691,370 glow. A-wiec, w38 latach,
pomiedzy rokiem 1837 a 1875, warosla lu-
duodé katolicka o 266,936, a protestancka
0 221,431 glow. Widzicie zatem, ze stosun-
ki obu wyznan w latach 1822 i 1837, a

/niej w latach 1875 1 1880, e ludno$é pro-
stancka prawie si¢ podwoila, podczas, gdy
katolicka tylko o jedne trzecia wazrosta.
Wiréd ludnosci katolickiej znajduje sie nie-
mala czesé nigmedw, praybylych z prowin-
cy) zachodnieh. Do nich naleza kupcy, rze-
mieslnicy, handlarze, przemyslowey, dzier-
zawey, sedziowie i wieksi lub mniejsi go-
spodarze. Ludno$é protestancka w tych 38
datach warosta w zupelnie inhej proporcyi,
anizeli ludno$é katolicka. Gdyby ludnosé
katolicka w tej sanfej proporeyi, co prote-
stancka, wzrastala, toby w owych 38 la-
tach powinna byla uro$é nie o 266,936, lecz
0 495,807 gléw, to jest o polowe.

Oto jest stosunek wazrastania Indnosei
protestanckiej i niemieckiej w W. Ks. po-
zhafiskiem, w stosunku do ludnosei katolic-
kiej i polskiej. Ta wiec ma sie rzecz prze-
ciwnie, a nie tak, jak twierdzi rzad. Spa-
czenie narodowyeh i wyznaniowych stosun-
kow, wypadlo na korzyéé zywicln niemiec-
kiego, a nie na jego niekorzysé. Musze atoli
takze poruszyé i lndnodé . I ta
sprawa ma pewna wage. W dnin 1

ka sig przyczyniar,

Les

1880 bylo w calﬁt nl;m.rchjl pruskiej 98,958
czba, w wnania z in-

obeokrajoweow,
nemi . panstwami niemikwenliia mhh 'm
bardzo nrala, przy wysokiej zbie
kaicow 27,279,111. W Bawaryi bylo na
0g6Ing liczbe mieszkaneéw 5,284,778
obcokrajoweow, w Sak
_ glow, 37,038 obeokrajow
Lotaryngji na 1,566,670
kra,ipoweow: .l u o
rzypatrzmy sig
rech na pierwszy plar

cyj. Podezas, gdy w latach

: x i
-wyemigrowalo ich 70,486, z W. Ks. poznafie
skiego 54,831, a vlb(’: n;am z tych trzech

prowineyj 125,317, (prawie polowa elni;'l'm-1

téw ze wszystkich prowincyj monarchji pru-
skiej. W latach por, 1880 emigracya z pro-
wineyj, wrachube ta wehodzaeych,

sie nie pomniejszyta, ale nawet wzrosla.
Tak np., wyemigrowalo z W, Ks. pozn:
skiego zagranicegy w latach 1880: 10,187,
1881—21,385, 1882—14,931, 1883—12,548,
1884—13,500 — a wige w pieciu latach
wyemigrowalo z samego W.Ks. poznafiskie-
g0 72,481 os6b; .do tego przychodsi emi-
gracya z Prus wschodnich i zachodnich, &
z W. Ks. poznaiiskiego zbyt liczne przesie-
dlanie sie ludnodei 'roboczej do prowincyj za-

| chodnich. Azeby za$ i tupodaé jaka$ liczbe,
ly — krotko méwiac, mogli sie oni swobo- |

dodam, ze z powiatn ezarnkowskiego W ro-
ku 1885 przeniosto si¢ do prowincyj zacho-
dnich 1,557 mezezyzn i 1,708 kobiet. Sto-
sunek ten jest w innych powiatach jeszcze
wigkszy. Do tego przychodzi, i to polecam*
uwadze panéw, emigracya ludnosci niemiec-
kiej do prowincyj rosyjskich. Wedlng dat
statystycznych profesora Sztida w Dorpa-f
cie, wynosi emigracya niemiecka w_ Krole-
stwie polskiem okraglo 750,000 gléw, przy
ogdlnej liczbie ladno$ci 7,819,980 dusz, a
wige wiecej, anizeli 16 pret. calej ludnosei.
50 prot. calej ziemi w Krolestwie polskiem
jest w reku niemcéw, a ci niemieccy wla.
Sciciele przyciagaja do tych prowincyj co-
rocznie coraz wieksza liczbe niemeow i
w ten sposéb mozna sobie wytlémaczyé, ze
ludno$¢ niemiecka w prowincyach wscho-
dnich wzrastaé nie moze, skoro w takiej
liczbie do innych prowincyj sie przenosi,
mianowicie do pelskich’ prowincyj pafstwa
rosyjski(:lgq. Jak wielkie rozmiary emigra-
cya ta

w ostatnich latach przybrala, to wynika np.
z nastepujacych liczb: w roku 1880 osiedli-
lo sie w granicach pafistwa rosyjskiego 900

niemedéw, w roku 1881 — 1,300, w roku |

1882 — 1,700, w roku 1883 — 4,000, po-

migdzy nimi 8,000 prusakéw, w r. 1884 — |

8,000 niemcéw. Widzicie wige, mosei pano-
wie, ze ludno$é niemiecka przesiedlala sie
‘do Krolestwa polskiego w liczbie, nie stoja-
cej w zadnym stosunku do emigracyi polas
kéw w prowincyach wschodnich monarchji
pruskiej.

Wedlug urzeGowych datrzadu pruskiego,

rzecza' jest pewna. ze w dnin 1 pnidzigrni: !
ka 1884 r. przybylo do Prus wschodnich i |

zachodnich 9,749 os6b obeego poddafigtwa.
Cala liczba wlacznie czlonkéw rodzin hiala

wynosi¢ 30,165 gtéw, z ktorych przypada |

na powiat brodnicki 4,119, na powia-t rujx-
ski 3,251 0s6b, wobec 33,000 ludnosei, a wiee
okolo 10°%. Sa to jednak tylko dwa powia-

ty, w ktérych imigracya najwieksze - przy- |

brala rozmiary. W innych powiatach wyno-
sila ona co majwiecej 1 proc. calej ludno-
$ci. Dopoki jednak emigracya ludnodei nie-

mieckiej do Krolestwa nie ustanie, dopoty |
tez nie bedzie mozna powstrzymaé fluktua.

cyi ludnosei polskiej do pruskich jprowineyj,
bez osobnych Srodkéw ze strony rzadn pru-
skiego. Jezeli wogéle mowié mozna o, wy-
pieraniu pewnej ladnodci ku jej nnrodowqu
granicom, wtedy dowiods cyfry, 2e jezeli
w ostatnich dziesiatkach lat wyniosto sie do

pstwa tyle a tyle tysiecy niemedw, to
Wrmej niemcy wyparli polakéw, ani-
zeli tu w Prusach polacy niemcéw: Owe na-
rodowe

0 Krélestwa polskiego, mianowicie |

% konstytucya, a gorzej jest
praktyke te wyniesiono do
Ze stro

my pélurzedowej :

wprawdzie tak, 2e nie chodzi tu o
wyznaniowe, jeno o stosunki we,
kifre 7 narodowemi stoja w zwiazku. Sro-
dek ten ma sie odnosié do wyznania, ale
jedynie do wyznania, jako takiego, ktére jest
pobudka narodowych tendencyj. Jest to so-
fistyczne tlémaczenie <Berliner Polit. Nach-
richtens. Nie tepi ono niowego ostrza
tego rozporzadzenia, przedstawia sie ono ja-
ko kultarniezy $rodek najnowszego N5
ku, jako nowy rodzaj przeéladowania kato-
likéw. Przystepuje teraz z kilkn slowy do
wyjasnienia owego rozporzadzenia, ktdre
takze jest wielkie] wagi. Mowilem dotych-
czas o wydalanin ki pracujacej, ponie-
waz klasa ta jest najwigkszg i najliezniej- .
sza, ale te wydalania trafiajg w:int e

| stany, ludzi wszystkich zawodéw, wladcicie-

kupeow, przemyslowesw, toikéw wazel-
kiego rodzaju, artystéw, uczonyeh i studen- -
téw. Juz wspomnialem, jak rzad praski
sprawe te w r. 1815 pojmowal, gdy w trak-
tatach wiedenskich poreezyt polakom' wol-
nosé przenoszenia sie z sca ' na miejsce,
jak tam wypowiedzial, e nie nalezy naru-
szaé rodzinnego zwiazkn naredu. Jest tez
to rzecza naturalna, 2e zwigzek taki nie
| moze przestaé ' istnieé. Z powodu, jak naj-
rozmaitszych stosunkéw, wykazala sie ko-
| nieczna potrzeba, ze c¢i i owi polacy, z ?o- .

| wodu spadkéw dziedzicznych i réznych in- -

| nyeh stosunkéw, ktére bardzo

83 rodzaju, musieli zamieszkaé w pruskich
prowincyach ci wiadciciele, rzemieslnicy i
robotnicy, ktérzy niezonaci przybyli do Prus,.
pozenili sie tutaj: wigksza czes¢ dzieci z tych
malzenistw, urodzila sie na terytoryum pru-
| skiem. Pewna. cze$é ludnosci, ktorg wydalo-
| no, posiadala dawniej cichy indygenat pru-
| ski; odnosi sig to gléwnie do niewiast, a co
sie dzieci tyczy, porodzily sie po wiekszej
czedei na pruskiem terytoryum.

Stosunki tak si¢ nksztaltowaly ze w wiek-
szej czesci wypadkéw  wiadze same nie mo-
| gly rozroznié, kto jestpoddanym pruskim, a
| kto nie, i ztad poszlo, ze wielu synéw przc{-
chodZedw powolano do szeregéw wojskowych,
| odbylo wojny niemieckie, i ze wielu z mich

lato krew w tych wojnach, a moze i nieje-
| den polozyl swe zycie. Po tem wszystkiem,
| co sie stalo, wydalaja ojcéw i matki tych
| Indzi, ktorzy przeleli krew za wielkosé
| Niemiec, lub przynajmniej walezyli, wyda-
laja ich dzieci, ich krewnych z pafstwa nie-
mieckiego. Jest to takze rodzaj pomnika
wojennego monumentum aere pPerennius ;

Ojﬂ)f

| wydalono rodziny robotnikéw, 3
| wie przez diugie lata pracowali w kach
| i kopalniach; ludzie ci sobie ze
| swego szczuplego zarobku, zabezpieczyli swe
zycie, by zapewnié swe rodziny nd pn;f:l; :

stanowiska, na ktére wskazywat p. 'ich

li dobr rycerskich, mniejszych wiadoicieli,” «
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‘spor6w z ministrem Spraw
sie w tem jego twierdzenin. Ale,

Mm sie moze inna sposobnosé, by Yoz
pat:

gdyby prawda ,hyélm lo, 2e Polska w ze-
gzlem stulecin " byla krajem, - pograzonym
arzynstwie,

w najwiekszem  bar

oL e e
oréwnaé z tem, co W éconym wie-
k ; ms?fl uezynily wiadze
turnem paﬂn%nnkim ze:

ku, roku ‘E:lﬁskim
. pruskie w

wzgledu na wydalonych we nich pro-

wineyach. Mosci panowie, mégibym tu przez |

calg godzing mbéwié, gdybym cheial przyto-
czyé sprawozdania gazet w tej sprawie ; nie
cheo tego cazynié, gdyz sadze, 2e z innej
jeszcze strony zwrbcons zostanie na to nwa-
ga, a wy, mofci panowie, ‘dowiecie si¢ z tego
przedstawienia rzeczy, z jakg surowoscia,
z jaka nieludzkodcia wykonano te, juz i tak
twarde rozporzadzenia. g
Jednego tylko punktu pominaé nie moge
i zwrdcam naf uwage przedstawicieli na-
rodu niemieckiego. Jest to obghodzenie sig
z niewiastami przy tem wydalanin. Nar6d
niemiecki odznaczal si¢ zawsze pewna rycer-
skoscia w obec niewiast, i my widzimy tak-
ze, ze niéwiasta w Niemczach zajmuje we
wszystkich stosunkach zycia stanowisko, jakie
jejstusznie przynalezy w o$wieconym narodzie.
Poréwnajcie z tem wystepowanie wladz
pruskich wobec niewiast przy tem wydala-

niu. Mam tu spisany ealy rejestr nazwisk, |

w ktorym niewiasty blizkie pologu, z jak
najwigksza surowoscia za granice wyd&lono.
Zachodzity wypadki, ze wydalone niewiasty
w wagonach kolejowych i na stacyach ro-

dzily dzieci; zachodzily wypadki, ze wy-

dalono niewiasty krétko po porodzeniu, i
tak np. wydalono gwaltem pewng niewiaste
z Chelmzy, Juljanne Mikolajezak, dnia 4-go po
urodzenin dzieeigcia, 2 jej misjsca rodzinnego;
przyjeto ja w'szpitalu we Wloctawku, by
ja tam dopiero leczyé, po ‘tem brutalnem

obejécin. Sa to wypadki, o ktérych kazdy

musi powiedzie¢, ze gdyby o nich slyszal,

lub czytal, wstrzasnaéby sie musiala na-
wskro$ dusza ludzka. to rzeczy, ktére

wsréd narodu osSwieconego mie powinny za-

chodzié, i ja sadze, 2e reprezentacya pari-
stwa niemieckiego, nietylko bedzie miala
odwage, ale czué bedzie takze potrzebe i
obowiazek, napietnowaé wykonanie tego
rozporzgdzenia, tak, jak na to zastuguje.
Zagranica wydala juz dawno wyrok o tych
rozporzadzeniach, i ja sadze, 2e nie potrze-
buje uprzedzaé opinji, jaka wydana zostanie.
Przyjdzie czas, w ktérym i historya wyda
werdykt o tych wydalaniach, i ja mniemam,
2¢ nie wypadnie ha chwale panstwa to, co
o-nich historya ta wypowie. Kiedy w pru-
skiej izbie deputowanych o tem rozporza-
dzeniu rozprawiano, odpowiedzial wtedy
minister spraw wewnetrznych, postowi, ktéry

motywowal Gwezesng interpelacye, panu
Spahnowi, wsuchym tonie, 2e, jezeli sie méwi
o chrzescjafistwie i humaniZmie, ze to jest
zle zrozumiany chrze$cjanizm, ktéry sig sta-

wia naprzeciw temu rozporzadzenin.
Jestem tego przekonania, 2e u meza,

wyd:
konaé, o prawdziwem. chrzedcjaniskiem huma-

nitarnem uczuciu mowy byé nie moze, a ja
chee rzadowi pruskiemu jedno t.ylko’p ,-

pomnie¢ slowo, ktére byl wyrzekl wie
maz niemiecki, Leibeisc. Toviatdal oa
w dziele swem p. t. «De rationibus juris

tium tradit d ip Chei-
stianorum>.
Prawodawstwo Prus i k

5m:ien?&_: el 2

a uczuciem, wlaciwem ca-
wyrzadz e i
ona krzywde, y szemu
ze swych cztonkéw, jako krzyw ‘
na wszystkim obywatelom panstwa. Niechaj
naréd niemiecki rozwazy, ze wspaniatomysl-
no$é w polityce jest czesto najwieksza ma-
drodeia i 2e drobmostkowe, nienawistne i
nizkie $rodki, za pomocg ktérych drgezy sie |
i uciska mniejszo$é, nie przystoja wielkiemu
Przypominam panom wiecznie zaw-
sze prawdziwe i pigkne stowa, ktére byt
wyrzekl najwiekszy maz stanu Anglji, Edward
Burke dnia 22 marca 1775, r
w sprawie pojednania z Ameryka, zwrociw-
szy sie do marszalka parlamentn !
«Pochéd ducha ludzkiego jest wolny; potrze-
}ut, _b‘y w lzﬂicu Zrozu

lemn:ﬁtommu

P

gwalt bl;ba, a rabunek ubbstwem; wasi praojcos
wie zwrocili jednak w koficu oczy swe na zle
skutki niesprawiedliwosci: przekonali si¢ oni, Z2
#e;wszystkich tyranij najmniej znosi sig tyrafskie
obchodzenie ‘'z wolnym narodem
ktorych ostrze zwraca sig przeciwko calemu Ilu-
dowi, jest najgorsza wlaénie metoda, by zapewnié
sobie posluszefistwos.

Zwazeie na to slowo,
i wydajcie' sprawiedliwy sad o rozporzgdze-
niach rzadu pruskiego, nad ktéremi mamy
obradowaé! (zywe brawo).

Mowa d-ra Bambergera.

Nie bylbym moze dzisiaj zabral glosu

w tej sprawie, gdyby wladnie ostatni méw-
ca ze stronnictwa narodowo-liberalnego nie
byt nam dal stusznego powodu do zastano-
wienia sie nad ta rzecza. P
26 mowa kolegi Bottchera i
zbudzily we mmnie rodzaj w
2alowania, 2e kolega méwil
draznieniem, a stan ten niezwykly uniewin-
niam tem, Ze znajduje si¢ on wraz ze swoja
frakeya w przykrem polozeniu, z ktérego
jedynie, za pomoca tego rodzaju uniesie,
wydobyé sie moze. Na te gwaltowne zaczep-
ki odpowiem postowi Bottcherowi tem spo-
kojniej. Panowie ci zarzucajg nam : wy nie
pojmujecie, o jak wielkiej donioslosci nare-
dowej sprawe tu chodzi.” Juz dwa dni o
rzeczy tej rozprawiamy, a dotychezas, przy
najwigkszej uwadze, nie spostrzeglem tego
narodowego interesu pafhstwa niemieckiego.
Gdyby c¢i panowie, zamiast zwracaé
nas z przenodnemi i
grhed‘ ulam.:uj Nm m;m dmenheyam,
Yl Dam r .z tajemnic tych podali,
75y hosias oden. 3 itk oot potaions oot |
n znich byl za-
gdzie tam. Pqnow'i‘t;‘ ¢i powta-

ktor takie Tozporzadzenia z krwia zimn
Il, i w tak twardy sposéb kazal je wy’ §
:e?hl"hsem gory wie tej trakto-
'oniewaz z W $pra: :
wano parlament z
z upokorzeniem, ktére
wszelkie

et justitiaer: «Recte a viris doctis inter
desiderata relatum est ius naturae et gen- |

0, €0 ma byé
imy uprawnieni
awq, A W takim razie
i n nam i tutaj odpowie-

dzieé; jezeli za$ rzad odmawia nam tego
prawa, a mybysmy jeszeze to odméwienie
mieli poprzeé milczeniem naszem, natenczas
bylo:z to jurysprudencya, ktéra, jak dzisiaj,
po

wiadczeniu p. Boettchera, powiedzieé

musze, zdolen jed pojaé mézg narodowo-
liberaln (Wemﬁ?éh |

y. %
Dziwng rzeezywiscie jest rzeezs, 2ze lu-

dzie z doswiadezen zycia tak malo korzystaja,
Dopieroz to dwa dni temu, jak dostaliSmy
lekeye, ktéra niezmiernie oburzyla narodo-

wego méwce, posta Struckmanna; byl to
zupetnie podobny wypadek, jak niniejszy.
Dziwilo mnie, ze tu, w parlamencie, przy .
obradach nad projektem, dotyczacym cla na
olejskalny, zaden ztych méweow, ktérzy spra-
wg ta dokladnie sie zajmowali, nie zapytal
sig, dlaczego nagle caly personel rady'
zwigzkowej, widocznie na rozkaz dany z gory,
nie byl obecnym. Czy to przypadek, exy
tez, moze rzad cesarski nie interesuje sic

sprawa petrolejn albo cla? Nie, byl to wy-

padek tego samego rodzaju, jaki tu.wlasnie
mamy przed sobg. Ot6z powiadaja: miesza-
cie sie do atrybueyj rady zwigzkowej, ktéra
sama 'jedynie ‘'ma prawo ustamowié, jaka,
ma byé taryfa celna. A jezeli odwazacie sig
zapytaé o prawne w tym wigledzie wy-
wody, w takim razie my was nié znamy.
Taka byla rzeczywista mysl tego zacho-
wania sie. Zapytuje sie, czy rzad cesarski
temu zaprzeczy?

Jezelim = dobrze zrozumial szanownego
p- Struckmanna, toé i on nie byl zadowo-

- lony z objasnieni, dotyczacych taryfy, i z nie-

prawidlowosci tych srodkéw, i z zachowania
sie wiadz wobec dotychezasowej reklamacyi,
ktéra wnibst parlament. A teraz, po do-
$wiadczenin, ktéreSmy przed dwoma dniami
zrobili, 2e na wzmianke, czy rada zwigzkowa
dobrze tiémaczy taryfe celna, milczeniem
nam ze¢ strony rzadu c::gowied:iano, mamy
znown pokornie milczeé, poniewaz w ten
Wb JesteSmy  traktowani? Nie, to
wi Wodmn aby wyraZniej jeszcze
B T e S
wi s i pano-

wie cf x;nemg, 2e w jednym lub w dru-
m wniosku jest moze pewna ostrodé, kté-

- hylo raczej trzeba uniknaé, to pytam
w, zkadZe pochodzi ta ostrodé? zkad
tego calego zachowania

razeniem,  ostro,
niemozebnem

. Gdyby rzady

nawy panstwowej

! stanowisko
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na czolo sztuszne ol Zanie szodei i
wiekszosci w parlameneie \ ni m  atho
w sejmie pruskim, aby edzie, ze tu

il
chodzi o mala - strategike. Modei panowie!
kto tak sadai, tentej e ;
nie rozumiejacem sprawy i nie umieja-
cem jej ocenié. My dzialali$my z og‘dln:jgo
glebokiego przekonania,
ktéreby sie dopiero wezoraj mnarodzilo. Juz
na poczatku wiosny roku zeszlego, kiedy,
ledwieSmy parlament opudeili, my, ktérzy
nie mieszkamy na tych kraficach wschodnich,
- powrdeili do zagréd naszych, zostali$my
.z oburzeniem przez. ludno$é zaczepieni i za-

sDytani: jakzez to jest mozebnem, aby tak

ekscentryczne, u wszystkich narodow niesty-
chane $rodki, miaty zachodzié w cesarstwie
niemieckiem? Juz w czerwen roku zeszlego,
na wielkiem zebraniu wyborczem, bytem
zmuszony zastosowaé si¢ do wymagan wy-
boreéw, zadajacych, aby sprawa ta przyszla
pod rozprawy, zeby mieli spesobmosé dp
oswiadczenia, jak sig to nie zgadza z duchem
narodu niemieckiego, jezeli w ten sposéb
wystepuje sie przeciw masom spokojnych oby-

wateli, czy oni do tej czy do owej ﬂalezq [

narodowosci. Nie z wyrachowania na wigk-

sz0$¢, lecz, aby i$é za poczucien przewaznej |

liczby ludnosei, powzieliSmy zamiar, aby do-
prowadzi¢ do obrad, ktéremi sie dzi$ zajmu-

jemy. Nastepnie, gdySmy w jesieni roku |
zeszlego po raz pierwszy sie tu zeszli, wten- |

czas wszyscy koledzy mojej frakeyi jedno-
zgodnie postanowili, ze $wistym naszym jest

obowiazkiem poruszyé tu te sprawe, bez |

wzgledu na to, jaki, jej bedzie rezultat.
(Bardzo slusznie! na lewicy). Te wzgledy,
nosci panowie, a nie drobnostkowa taktyka
partyjna, nie obrachunki kalkulatorskie spo-

powoduje si¢ uczuciem,

a nie z przekonania,

wodowaly nas do tego, a tem ofwiadczeniem |

daje zarazem panom gléwna odpowiedZ na
rozne skargi i jurystyczne dystynkcye, do-
tyezace kwestyi kompetencyi.

Juz zkadinad styszalem, Ze jezeli w Niem-
czech stalo sig co brzydkiego albo niemi-

lego, natenczas méwiono we Francyi: tego |
uie robia niemcy, lecz prusacy. Niechze |

z tamtej strony graniey pociagajsy te roz-
nice, my jej jednak mie rébmy, Jezeli w Pru-
siech stanie sie ¢o dobrego, Jjestesmy z tego
dumni, a jezeli, zdaniem naszem, zajdzie
w Prusiech co zlego i niemilego, natenczas
i my chetnie ponosimy za to zawstydzenie i
odpowiedzialno$é. My sie czujemy zupelnie
réwnymi, czy niemcy, czy prusacy, i z tego

- Poczucia,, ze zaszlo tu cod takiego, za co

caly naréd.wobec $wiata ucywilizowanego,
wobec wszystkich -narodéw, zrobiono odpo-
wiedzialnym, wyrodzilo sie w nas przekona-
nie, 26 nie partykularny sejm, lecz parla-
ment, reprezentujgey przekonania narodu
niemieckiego, jest wlagnie miejscem, gdzie
Sprawe te pornszyé. trzeba. Spodziewam sie,
7& p, dr, Bottcher zrozamie teraz, czemu to

osmielamy sie, przeciw zyczeniu pana kane- |

lerza, sprawe te tutaj poruszaé, i spodzie-
wam sie, ze zrozumie, dla czego jemu i jego

- zwolennikom, ‘nie z ta gwaltownoscia wpraw-

| awsze stawaé po

-narod niemiecki, zada wyjasnienia,

. czech 1 wykaza,

dzie, z jaka on méwil, ale jednak z dosa-
dnem przekonaniem staramy sip wykazaé,
e stanowisko ich wobec tej sprawy nie
zgadza sig z tem, co si¢ nazywalo enaro-
(owo-liberalnem», przynajmniej w owych cza.
sach, kiedy ja mialem zaszezyt byé ezlon-
kiem stronnictwa narodowo-liberalnego. (Za-
Drzeczenie). Jezeli poczucie, przejmujace caly
) , & na to
odpowiada si¢ po szulmajstersku, wykretami
prawniczemi: «ta sprawa nie nalezy do par-
lamentu niemieckiego, lecz do reprezenta-
cyi partykularnej», natenczas, mosei pano-
wie, niema tu narodowego ducha; a jezeli
panowie tego nie rozmmiecie, to zaluje, iz
tak bardzo zboczyliScie od stanowiska naro-
dowego. Styszalem glosy, ubolewajace nad
tem, 2¢ wezoraj i dzi$ toczg sig obrady nad
ta sprawg. Tego zdania nie dziele; praze-
ciwnie, ciesze sie z ol wm
Z& oczyszeza, one powietrze w calych Niem-

26 nie wszystko, co urze-
lowe glosy méwig, ze nie wszystko, co rzad
czyni, zgadza sie z usposobieniem -

nowie, 2e niema

!

|

iz uezn- |
. tiem narodu niemieckiego. Czy sadazicie

wigzkiem, anizeli

slusznie! na lewiey i
Uzyto znown staref

Do nas, abySmy

rzgdem !
oentnu?._ y
¢) formutki i napomnia-
4 nie | byli unitarnymi. Ja,
moSei panowie, nie lekam sig, jako to prze-
cie wiedza ci, ktérzy mnie oddawna Znajg—
oskarzenia o pewf® unitarng sklonnodé, cho-
ciaz ona moze niejest w stronnictwie
nawet tak
28 im dluzej zastanawiam

si¢ nad

rzeczywiscie sklonnbéq; federalistyczne gle-
biej sa w nim zakorzenione, anizeliSmy o
tem mysleli w czasach  wielkiego ronbm{u-
nia narodowego, a z takiemi warunkami
trzeba si¢ przeciez liuqé. Drzisiejsze s:ny-
wolywanie obawy preed’ unitaryzmem i na-
wolywanie do trzymania sio federalizmu, nie
maja przeciez nic wspélnego 2z -
stoscig spraw mas zajmujgeych. My, starzy
politycy, znamy przeciez te dwa konie: konia
cesarstwa i konia panstwa, ktére, wedle po-
traeby kanclerza, bywaja wyprowadzane ze
stajni do zaprzegu. (Bardzo stuszhie! po le-
| wicy). Te dwa ckonies, to znane nam stare
zwierzeta. (Wesolodé)., Zaprawde, trzeba byé
tak mtodym narodowo-liberalnym, jak p- Bott-
cher, aby lepiej nie znaé tej gry, tej starej
gry pocztyljonowej. (Wesolo$é). Dziwny to
przypadek, 26 wlasnie, przy ostatniej. spo-
sobnosei, kiedy to takze znikla rada 2Wigz.
kowa, przeciwny robipno nam zarzut; bylo
to przy rozprawach o przylaczenie Hambur-
ga pod wzgledem celnym. Wéwezas broni-
liSmy praw Hamburga, ktéry chciano weies
lié do zwigzki celnego. Wowezas, mosei pa-
| ‘nowie, zarZncano nam, 2e jestesmy partyku-
“ larystami, my liberalni, ktérzg$my bronili
| praw Hamburga. Pan kanclerz zarzucal nam
W karcacej nas mowie, Ze bronimy partyka-
laryzmu pafhstw poszczegolnych. Wowezas,
mosci panowie, chwalono unitaryzm, a my-

$my byli grzesznikami, ze$my partykularyzmu !
bronili,—natuaralnie, poniewaz w tym wy- |

padku byl kanclerzowi unitaryzm do jego
projektéw potrzebny; dzi$ jest przeciwnie,
potrzeba mu partykularyzmu. Mosei pano-
wie, czy jestescie rzeczywiscie tak naiwni,
abyscie sadzié mieli, ze ksiaze kanclerz ma
pod tym wzgledem zasady? Onby was sam
za to wySmial. (Wesolodé.' Bardzo dobrzel)
Chwyta on sie raz tego, drugi raz owego
$rodka, wigc trzebaby byé rzeczywicie tal
dziecionym i tak niewinnym, jak dzisiej
narodowo-liberalni, aby .tego nie wiedzied,
Koledze Marquardsenowi, za ktérym pg
stepowalem, chociaz nie z réwna ogledn:
Scig i umiarkowaniem, podsunat kolega Botte:
cher jeszcze nastepujacs dedukeye: zarzu-
cajg rzadowi pruskiemu, ze wywolal on stan
obecny z jego szkedliwemi nastepstwami,
przez dlugi szereg uchybief. «Dajmy na to,
ze to prawda, czy ztad ma wynikaé,
powstalych ztad niedogodnodei nie.mial
usuwaé silng reka? Nie, ztgd nie wynika,
azeby teraz nie miano dziataé; jezeli te ble-

poprawié trzeba.  Tej logiki bezwarunkowd

nie podzielam. Z wielkg pewnodeig przedlo-'

2000 jg tu; ma ona atoli pewna watpliwo$é.
Kazdy catowiok, & mianowicie rzad wielkie-
go

poczucin swej odpowil
dzieé: ja zawinilem i jezeli trzeba za to
cierpieé, to, jako sprawca t:io “ﬁ"’ wiecej
cierpie¢ musze, anizeli.ci niewinni, ktdrzy
padli ofiarg. (Bardzo slusznie!) To jest
zdrowa, ludzka, i zargczam panu kol:i_‘l:
bl

ka
Marquardsenowi, prawna logika, ze ¢i,
tak2e. za iile od]
aa ..F.""A""E:-u.a:u.=
..n y CZY | sig, azeby Indzie,

znaczny; nadmienié tez muszg, |-
} narodem
niemieckim, tem wi¢cej przekonywam sie, %e

dy popelniono, to je teraz tem staranniej |.

Jetnodci. Wyrobilo sig zwolna przekonanie
2e, chege byé wielkim

przede
mieé 1;'.1".{5«.
maja pol

lodé, bardzo dobrze!), ktérzy wszysoy dumni
83 2z tego, ze moga w st6l uderzyé i zawo-
Taé: «co! litodei, Indzkosei wolacie? przecies
tu chodzi o wielks kwestye narodows—za-
:riglm gol> élsﬁm Pan Hnmmkmentdn M:’n-
nam taki z acy p ad, ac
nam za wzbr postgpomia"zychiﬂczyhﬂ 2
Gdyby to pan Hammerstein byt nam powie-
dzial, 2e rzad amerykafiski chce zabijaé
chinczykéw, to niewatpliwie bylby sie dzi-
wil, ale kt6z to zabija chificzykéw? a czy
wiecie panowie, jak tyeh ludzi w Ameryce
nazywaja? nazywajg ich erowdies/> Tego
wyrazu nie chee przetlémaczyé na niemiec-
kie, boby z tego mozna wywodzié jaka
obraze. Alez, to jest wlasnie niebezpi -
stwem w cialach zbiorowych, gizie kazdy
czuje sie odpowiedzialnym, jezeli ciala te
przekraczajg granice ‘ludzkosei i rozwagi,
Patrzcie panowie: gdy jednostka wychodzi
na jaw, w takim razie ma sie rzecz zupet-
nie inaczej. Styszeliémy, ze urzednicy admi-
nistracyjni, widzae te nedze wygnafhcow,
starali sie ulzyé jej. Ciesze sie tez, ze moge
tu panom zakomunikowaé, iz przyjaciel méj
z Krélewca 7z uznaniem pisze mi o koledze
naszym Schlieckmannie, kté: z Indzks
uprzejmoseia starat sie lagodzié los wygnan-
cow. Podobne $wiadectwa wystawiono wieln
urz¢dnikom, i szczerze sie z tego ciesze;
jest to takze dla mnie dowodem, ze falszy-
wem jest, co przedtem niektérzy méwey
2 przeciwnej strony powiedzieli, cheac czynié
odpowiedzialnymi urzednikéw administracyj-
nych za to, co si¢ stalo. Nie, nie urzedni-
kéw administracyjnyeh, gdyz oni, ile moz-
.nosci po ludzku ‘sie brali, lecz rzad
rzgdo




16w, Jeste§my\tego zdania, objawiali-
fmy przy w’;: Janiu Alzacyl i Lotaryngji,
jako tez w okreslaniu stanowiska, jakie wo-
bee kwestyi polskiej zajmujemy, 2e cesarstwo
niemieckie musi zatrzymaé te ziemie, jako
terytoryum cesarstwa; nie zaprzeczamy je-
dnak tego, Ze jest to ztem, mie¢ tego ro-
dzaju obce, sprzeczne zywioty posrod siebie;
przeto tez najusilniejsze, najszczersze wynu-
rzamy %yczenie, aby te niechetna, obeq przy-
mieszke ujrze¢ jak najbardziej ograniezona.

Tego sie mozna spodziewaé po naszym poli- |

tycznym rozunie, ze jezeli chodzi o usupie-
.cle  szerzace,

czych, zalecajacych sie Srodkéw. Wymagaja
tego nasze stosunki, & 2adajac tego, nie
opieramy sig bynajmniej na twardych albv
potitycznych powodach. Im wiecej przychodzi

nam walezyé z takiemi zywiolami, tem bar. |

dziej powinniémy decydowaé sic na pewien
rodzaj surogoéci, ktorej nie mozna catkiem
uniknaé w~ pozyciu z takiemi zywiolami.
Sprawiamy zatem ulge zyciu naszemu, jesli,
ile moznodci, usuwamy te zywioly. Alez moi
panowie, o to tu nie chodzi, co tez w na-
szym wniosku zupelnie odrebnie wyrazamy.
Na pytanie, czy sposob, w jaki sie to ma
tu odbywaé, i ezy on jest usprawiedliwiony
czy nie? odpowiadamy stahowezo i jasno:
«Nie!» Moseci panowie, mylz tem lzejszem
i czystszem sumieniem mozemy takie zazna-
czy¢ w sprawie tej stanowisko, poniewaz
niema pewno w tej izbie zadnej frakeyi, kté-
raby mniej od nas szla reka w reke z po-

lakami w wewnetrznych politycznych kwe- |

styach cesarstwa, i wiecej, anizeli my, miala
sie obawiaé ich antagonizmu. We wszelkich
kwestyach ekonomicznych, ktore przeciez
teraz coraz bardziej pojawiaja sie na po-,

rzadku dziennym, mieliSmy prawie zawsze "

polakéw przeciw sobie. Zdawalo mi sie nie-
raz, %e nawet w sprawach ekonomieznyeh,
ktéryeh broniliémy, widzac w nich ideal
ludzkosei, opuseili nas polacy, jak gdyby nam
cheieli powiedzieé: «nie pojdziemy z wami,
chociaz to nie pieknig, pocoscie nas, pola-
kow, weielali do siebie, teraz za to cierpcie».
Takiem bylo moje przekonanie, i dla tego
tez nie interesuja nas te delikatne uczucia,
jakiemi przejeci polacy w ich daznosciach i
ich usposobienin dla - Niemiec. Z drugiej
strony, przyznaé musze, Ze ta statecznos$c¢
w trzymaniu si¢ wspomnien narodowych, ta
wytrwalogé, ktérych naréd ten po stu latach
- sklada dowody, powinny budzi¢ zazdros¢
w- kazdym patryocie niemieckim. Zargczam
panom, ze gdyby niemcy mieli te cnoty, to-
byémy nie mieli tu w poéle Simonisie i
walzatach takich przeciwnikéw . naszych,
jak teraz ich mamy. Gdyby niemecy byli tak
szezerymi, statecznymi i zagorzalymi patryo-
tami, jak polacy, toby nas przy odzyskaniu
Alzacyi i Lotaryngji witano w Strasburgu
i w Kolmarze tak, jak witano wlochéw, gdy
" wehodzili do Medyolanu i do Wenecyi. Jest

to slabodcia charakteru niemieckiego, ze |

z latwoscia poddaje sie pod cudze panowa-
nie, poniewaz przywyk! on przez dlugie lata
ilo niewoli, do poddania sie pod kazde jarz-
mo (bardzo stusznie! na lewicy); jest to
smutna spuseizna, ktéra tutaj w parlamencie

x\g\je sie nam nieraz we znaki. (Bardzo stusz- |

niel na lewicy). Gdy tu narzekano, miano-
nowicie w pierwszym dniu obrad, na to, ze
broni¢ sie mamy przeciw polonizowaniu, po-
niewaz na kraficach, graniezgeych z Austrya
i z Rosys, slow niecierpliwie
glowe podnosi przeciw niemieckiemu german-
skiemu 2ywiolowi, czy wtedy zaden z pandw
nie pomyslal nad tem, ze moze niemiecka
dyplomacya jesAt wx; temu, iz stowianizm
wzmaga si¢ w Austryi? (Bardze slusznie! na
' lewicy). Ktéz to tu tego szanownego -
‘ce niemeoéw w Austryi, b. ministra i posta Herb-
sta, obrzucal szyderstwem i ztozy! go niejako
: mry.l oi?ha“ :t.'r:nnictnyzlu? slowilkﬂlaueml w Au-
st uczu Om, km mo-
Sci panowie! Mozna to ze stanowiska

R SR

si¢ polonizmu, my zupelnie |
z tem zgodni jeste$my, aby uzywano zarad- |

G

: i i
Swiece cow
bardzo na:rom wobee chwilowej polityki,
ktorej kanclerz tak bardzo holdSe, ale je-
zeli sie ‘chce. wydawaé sad o sprzyjanin
obeym 2yWiotom, 'stowinfiskim zywiolom za:
granica, ‘to nie godzj si¢ zapominaé o tem,
ze na uiemieckiej polityce zagranicznej nie-
malo cigzy odpowi dei za to, ze teraz
stowianizm w Austryi z taks pogardg spo
glada na niemcdw. (Bardzo dobrze! na lewiqy).
Zmienia sie to w miare okolicznosci, jak
tez* widzimy to we wszystko owladajacym
i dyplomatycznym kierunku naszego obecnego
rzadu. A czy to i w narodowo-liberalnych
nie zaszla zmiana? Czyscie to Wy panowie,
| ktorzy :sig dzi$ tak oburzacie na to, 2e
| w tej sprawie idziemy razem z centrum (ja
| wowczas bylem jeszcze 2ywiej przejety za-
sadami narodowo-liberalnemi, 1 dla. tego tak
dobrze pamietam to wrazenie), zapomnieli
juz o tem, jak to przed 5—6 laty ksiaze
| kanclerz partye narodowo-liberalng rzueit
pod nogi centrum, aby z niem zawrzeé so-
jusz? Czy to wam ksigze kanclerz nie od-
powiedzial, gdy$cie mn przypominali, e was
najwiecej do kulturnej walki zagrzewal, czy
to nie odpowiedzial wam wtedy: bylbym
.nierozwaznym, gdybym pozostal przy mojem
zdaniu, jesli ono mi sie juz na nic nie zda?
Takie slowa musieliScie slysze¢, mosci pa-
nowie, a teraz chcielibyscie nas przestrze-
gaé, ze nie godzi sie kanclerza w zadnej
sprawie opuszczaé, poniewaz z zaufaniem
trzeba i§¢ za jego przewodem? (\Wolanie)

Niewatpliwie powiedzieliScie to, mosei pa- |

nowie! Tylko nie ufajeie =zbytnio; teraz
umizgaja- sie wam nieco, teraz tak troche

kulturkampfu uwiju si¢ przed wami, to was |

bedzie pewno potrzeba do innych celow;
jutro'moze sie to znowu zmieni¢, a wtedy
znowu bedziecie niegrzecznem, a centrum
bedzie dobrem dzieckiem; moga tez wréeié
te czasy, kiedy to posel Windthorst bywal
u ks. kanclerza na wieczorkach parlamen-
tarnych, kiedy mu to oblano rekaw ponczem,
a kanclerz wiasnorecznie frak jego ocieral,
(Wielka wesolosé ).
| Windthorst na pamiatke tego wieczora za-
chowal sobie ten frak,—byé moze, ze go
jeszeze w danym razie oblecze; a wtedy
moze narpdowo-liberalni przekonaja sie¢, 2e
nie potrzeba by¢ zdrajea cesarstwa, aby
i$¢ z centrum, jako to przy clach echronnych
i t. p. w naszych oczach, a niekiedy na
przekore narodowo-liberalnym sie dziato.
Metoda naduzywania wyrazoéw: narodowy
zapat, narodowa jedno$é, aby usprawiedli-
wi¢ solidarno$é z czynnoscigmi rzadu, zna-
lazla dzi§ odpowiedZ, stosowhie do wymagan.
Muszg¢ jeszcze ‘jedno wspomnieé. Mowa,
ktora z ust p. BoettcheraR
| podobna do mowy, wygloszonej jeszcze Wi-
| p. Helldorfla, przypomniata mi zywo dawne
czasy, kiedy to jeszcze nie mialem szCzescia
zasiada¢ w parlamencie niemieckim.
mi sig, Ze slysze' mowy p. Graniera de Cas-
| sagnaca za czasdbw trzeciego cesarstwa;

| Wtenczas to zakrzyczano tych lndzi, ktérzy |
| interesa Francyi przeciwstawiali interesom |

| Napoleona III. Takie mowy wyglaszano
| W r. 1870, kiedy to wscieklosé ogarnela ce-

| stwo Francyi, zmuszalo kraj do wojny; wtedy
‘Thiers i przestrzegal przed tym goraczko-
Wym popedem, ale Granier de Cassagnac i
Jjemu Podobni, ktérych wowezas we Francyi
Janczarami cesarza nazywano, zakrzyczeli
g0, & wieczorem dom jego zburzyé cheiano.
Takie sceny przypominam sobie, styszac to,
co p. Bottcher wyglasza. (Bardzo slusznie!
na lewicy). Wogdle, ten caly tak zwany szo-

oy Pmcem‘m Mjodmm.

o nie u przez

polityke i przez rozmaite sztuczne machina-

By¢ moze, 2e posel |

uslyszalem, nie |

doczniej na ton moll wezoraj przez posta |

Zdawato !

sarstwo i ono, na nieszezeseie, na przeklen- |

to powstali patryoci, wtedy to powstal stary |

owicy). Praeciez |
whiej sly %

austryaskichs. Moze 1o byé | nastyesng

waz tenze

Jedli chodzi o to, aby tutaj skonstatowaé
dwojaka, opinje, jedne po stronie kanclerza,
a druga parlamentn, - natenczas
dostrzi zawsze, %e jedlofé ma byé
pizez to okazang, aby parlament poddawal
si¢ woli kanclerza. Jakzeby to bylo, gdyby-
$my tez zmienili ten zwyczaj? gdyby rzad
dal przyklad i pokazal zagraniey, 2e Niemcy -
sa zgodne, poniewaz rzad niemiecki raz tez
zastosowal sie do woli niemieckiej repre-
zentaeyi ludu? Czy sadzicie panowie, ze N
to by zmniejszylo szacunek zagranicy dla."

- Niemiec? (Glos : Nie!) Nie! bylby to dzieh, = -

w ktérymby wypowiedziano, ze naréd nie-
miecki stal si¢ rzeczywistym narodem, ze
parlament niemiecki zajmuje to stanowisko,
Jjakie zajmuja inne reprezentacye narodéw ;
przez to atoli, ze cheecie naréd ten nagiac
do Slepego postuszenstwa woli rzadu, przez
to nie podniesiecie powagi narodu niemieckie-
go. Nie, moi pajiowie, upokarzacie go tak
nizko, jak juz zaprawde nizej upokorzonym
byé nie moze. |

Pan Bottcher ostrzega nas prazed kon-
wentem. Potrzastem glowa, kiedy, wyma-
wiajac stuszne slowa, uzyl takze tego wy-
razu. Troche wladzy konwentu nie mogloby
nam weale zaszkodzié (bardzo slusznie !
na lewicy), a w takim razie nie $wiecilby
rzad cesarski tutaj swa nieobecnoscia ; prze-
czawalby on, Ze trzeba mu sip z nami liezyé.
Mowey z tamtej strony powiadaja, ze dlugo
rozprawiamy w parlamencie; zarzucaja nam
czesto, ze naréd nie interesnjs sic naszemi
rozprawami. Jest to stuszna uwaga ; ponie-*
waz nie mamy zadnej wladzy, przeto naréd.
nie - interesuje sic nami. Przeciez my ani
karykatura, konwentu nie jeste$my, a céz tu*
dopiero méwi¢ o konwencie; a jezeli ci pa-
| nowie cheg nas pouczaé, aby$my byli wiecej
konsekwentnymi, i abySmy tak postapili, jak
panowie socyalno-demokraci, ktérzy zadali
od rzadu cofnigcia ustaw przeciw nim -
mierzonych, o jakby to z nas byli szydaili,
gdybysmy to byli uczynili ! :

Niema falszywszej zasady, jak zapozna-
wanie swego stanowiska i udawanie, jako-
by sie mialo wiecej sily, niz jej jest w rze-
czywistosei. My wiemy bardzo dobrze, ze.
gdybysmy ks. kanclerzowi nakazywali i -po-
lecali cobadZ, ks. kanelerz, tak jak = dzis
rzeczy stoja w cesarstwie, dalby parlamen-
towi niemieckiemu szezutka i mie troszezyl-
by sie oto (glos : nieprzyznanie budzetu !);
a cialo, ktére si¢ szanuje, nie naraza sie
na taka odprawe.

My wlasnie tylko to cazyni¢ chcemy,
czego nam zaden czlowiek zaprzeczy¢ nie
moze, a do czego nie potrzebujemy weale
rzadu cesarskiego. My chcemy z pod serca,

z uczucia wypowiedzie¢ to, co czujemy, a
jak sadzimy, jestesmy w tym wzgledzie wy-
razem wiekszo$ci narodu niemieckiego, ktd- -
ra to wiekszo$é jest tez rzeczywiscie w par-
lamencie niemieckim reprezentowang; my .-
chcemy wypowiedzieé, co myslimy jako lu-
dzie aﬁm"’ wierzg w to, 2e prawo i.spra-
| wiedliwo$é w ie niemieckiem takze
w przyszloei panowaé musza, jako ludzie,
ktorzy wierza nadto w to, zé pojecie naro- .
dowosei nie jest przeciwne ludzkosoi; 'miey |
cheemy za$ narazaé sie na to niebezpieczen- '
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