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Petersbarg, 16 listopada,

Literacka ozedé dzisiejszego numeru
_Kraju», wychodzacego w dzieh trzydzie-
stej roczniey zgonu Mickiewicza, zlozy-
lismy z artykuléw i wspomnied, poswie-
conyeh drogim eciemiom ukochanego wiesz-
“eza.. CzuliSmy potrzebe takiego skupienia
sie przy imieniu Adama, takiego oderwa-
nia sie na chwile od powszedniej a cigz-
‘kied pracy dziennikarskiej. "

Strata, ktbéra narody ponosza przez
smier¢ swych ludzi wielkich i znakomi-
tych, $wigtem wiasciwem eo prawda zwaé
sip nie moze. Jest to wszakze data o wie-
le racyonalniejsza dla.rozmyslan dojrza-
iych, niz upowszechniajace sie dzis obchody

/| dnia urodzin. Przyjécie na swiat czlowie-

{ ka, wypadek w rodzinie zwykle mily, nie

wielé sam za siebie przemawia do serca
.i do. wyobrazni dalszego ogblu i w Zad-
. nym zreszta razie do wiehca zaslug jubi-
lata zaliczonym byé nie moze. Dokonany
dopiero Zywot meza, stanowi ofiarng owa

. .azasze ,sndéw spelnionych®, ktéra mielito -
seiwe dla 'nas wszystkich wyroki przyro-
.dzenia poduosza pracownikom pozostalym,
jako -zachete, - wzdr lub ozdobe wiasnych
iely usitowan, zagwyezaj znacznie uboz-
szyeh i prozaiczniejszych, choé ezesto nie-
mniej szorstkichi twardyeh. Smutek zresz-
ta, jakim nas kazdy urywajacy sie wa~
“tek zycia przejmuje, ‘odnawia si¢ w pier-
"si prey kazdej rocznicy zgonu Mickiewi-
¢z, nietyle w sensie pospolitym i ziem-
skim,” ile raczej poglebieniem owego ser-
decznego zalu, jaki tak pigkpie wyraza
(zis Edmund Chojecki, ubolewajac, ze po-
wmat Adama dopiero wtedy, gdy wieszcz
‘nasg, zablakany .na manowce polityczne i
strawiony goraczka mesyanizmu, smimo
calej ‘nieskazitelnosei swego genjuszu—pi
saé jnz przestal...”. ‘
Nie potrzebujemy - chyba nadmienia€,

z¢ dzisiejszy nasz jubileusz mickiewiczow-
ki, jest z natury swojej i charakteru ob-
“chodem npietylko .nie wyzywajacym, ale
owszem spokojnym i uspokajajacym. Jesli
w toku spraw po , francuz zniesé
nickiedy nie moze nawet widokun przyslo-
wiowej fajki niemieckiej; jesli niemea do
wicieklodei doprowadza dzi§ zapach bia-
lego kozucha na biednym chlopie pol-
“im, jesli zargezy¢ nie modna, ezy jutro,
placac pieknem za nadobme, goretszy ja-
ki mazur nie powetuje swych antypatyj
sasiedzkich na niewinnej zkadinad kurtee
“zwabskiej — wezy stko to razem nie prze-
szkadza przeciez bynajmniej, ani jednym,
afi' drugim, przesylaé sobie nawzajem po-

klony uznania lub uwielbienia za Shakes- | mo

Pearbw, za Goethych, nmu:,w’

kich, Turgieniewéw, Lamartindw. Znacza
ca to i pelna otuchy r¢kojmia dla lepszej
i dwietszej przyszlodci, éréd nedz, niewy
rozumieh 1 cz¢sto brutalstw biezgcej do-
by ludzkich stosunkdw.

Co do naszego Adama, nikt

tego taié

nie myslal nigdy, Ze dopéki Zyl, rzueil i |

on w swyeh pismach na Swiat to i owo,
co z pewnosfcia bardzo tylko niechetnie
przetlémaczonem zostanie na wszystkie
bez wyjatku jezyki Zyjace. Dziwnemby
raczej bylo, gdyby sie inaczej bylo stalo.
Wszak i on nalezat cala swa istota do
swej ziemskiej ojezyzny, a dzielae pow-
szednia kolej rzeezy ludzkich, piastowal
w sobie, jako czlowiek ‘i syn tej ziemi,
nie same tylko wznioslte i wspanialomys!-
ne jej uniesienia. Kogdéz np. nie zastana-
wial niezwykly w jego prﬁekcy&ch roz-
miar uwag nad listami Kurbskiego? Ilub
kto nie zapamietal, $réd kwiatow wieszezb
o przyszleni braterstwie ludéw, zgryzli-

wych wycieczek przeeiw uczonym niemiec- |

kim, - ktérzy wraz z Heglem, ,oglosily

panstwo pruskie za Bega nowodytnego®.

‘Wiadome to rzeczy. Placono tez i profe-
sorowi za to moneta nie lepsza. Lecz, zai- |

ste, biegly to bylby bibljograf, coby obli-
czyé potrafit, kto komu na tym gruncie
dinZnym pozostal. Ale dzis duzZo od te)
pory wody uplynelo. Slusznie tez zwraca
uwage L. Polonski, ie piémiennictwo ro-
syjskie tiémaczy za dni naszych ,Pana
Tadeusza“, ,Wallenroda®, ,GraZyne®,
,Nonety krymskie“, méwi o nich jak my
o ,Fauscie*, o ,Korsarzu“ lab ,Oniegi-
nie“; zna zacne pomysly naszego wieszcza
o braterstwie i sojuszu ludéw stowian-
skich, lecz eo do reszty, pamigta i pa-
mieta¢ chee jedynie o rzewnym epizodzie
przyjagni Adama z Puszkinem. To samo
w literaturze niemieckiej, ktbrej ustep,

dotyczacy dziel Adama Inb opracowan o |

pim, kresli dzi§ d-r Zipper, prof. wszech-
niey lwowskiej; latwo z tej monografjisie
przekonaé, Ze i u niemeéw takze moralne
tylko oblieze wieszeza polskiego odbija sie,

niby W% zwierciadle, w tych przewaznie |
areydzielach jego, w ktorych tworezosé |
Adama najchetniej zapewne przegladacsi¢ |

lubifa. Inne pochlonal wiecznie otwieﬁﬂ;-
cy i czysty potok niepamigei- Prawda
tez — i na 'to koniecznie naeisk
musimy — ze ten ostatni nie wiele mial

_do ezynienia z pismami Mickiewicza. Jest |

to jego, i zarazem nasza chluba i chwa-
Ia nieposlednia, Ze nawet tam, gdzie érod
roraczek i pochyleh si¢ Zyciowyeh, poeta

sie pociagnaé namigtniejszemn prado-
wi swych uczué, jeszeze slowo jego,
d4wigezne i sumienne, nie tracilo na so-

bie godnosei kapiaisigiej, powagi surowej
i mm;mhﬁi tu, ni tam,
nie bywalo nigdy. Ale zupelnie i bezwa-

polozy¢ |

‘«Krajus, osob ' -
wielbieicli skochasege Bos m
na a piekna uroezystosc ,dziadéw®.

STOSUNKI w POZNANSKIEM.

Rugi poznafiskie, obudzi drzemigce
sumienie w czedei E ‘niemiec-
kiej, wywolaly tez zarazem wie jeszcge
przeciw nam rozdraznienie w nieprzejedna-
nych gmtmh niemieckich, zwlaszcza '
sko-li arn.ln:gu kierunkn, na polska chorobe
z?a.jmyel:ij m:: tgl!n gtartmmowskin lekar- q
stwo: cAdusro > pszym Srodkiem o
do rozjatrzenia opinji pnﬁlll.ﬁmj Jjest, natn- i3

ralnie, przedstawianie nkmhmnm fl:
n ‘

sm.ﬁsi;:;m&' jako sromotnie
winnosei. Tak tez postapil !obiewnntqu-
jacym artykule «<Leipziger Tagebl.s:
i «Do najskuteczniejszych érodkbw, ktéremi pol-
ska agitacya w W. Ks. em i Prusach
zachodnich przeciw niemcom i rzadowi pruskis-

mu sig posluguje, zaliezyé
innen wo.

rzedzie stosunki
montanizm wraz z s !

«Szlachta pohh,':’:mm wyi- s
aze i nizsze narodowe duchowiefstwo, x “’}
nawet w-Rzymie poparcie i zachete, do dzif sto.
quﬂbel:.n ;vunowb:;:j. na ktbrem mze alg '
wiefistwo, e skoroby tylkoe m narod
w Poznarskiem i Prusach zachodnich sie zats

la, coby, samo sig przez sig rozamie, tylko na v
korzyéd panistwa pruskiego wypadio, _ s
feh wplyw zupelnie. Przeciw takiemu n
narodowoséciowemu opiera sig _ .
i duchowiefistwa wmlkienih’ . mozliwemi

mi, a przyzmad trze ta ni:lp&.m,
nigdy nie spoczywajaca opozyeya, dotad nieste-
ty pomyélne wydawala owoce.

«Szezueie to narodowo-wyznaniowe podnieeajs
bezustannie ambona i prasa. Mlodsze 2
duchowiedistwo, wikarynsze i kapelani, ror
wiej agituja, a gdy chedzi 0 wygranie ine
karty dla polskoéei, oni zawsze na placn. Jedeli
i zaé w niektirych stronach starsi kei¢ia niemfee-
. kiej narodowosci do podobnego post¢powania sip
| nie sklaniajg, polski wikaryusz i wazel-

kiemi mozliwemi érodkami dopéty ieh teroryzn-
je, dopdki pod swdj sztandar nie zaci ol
| Dzieje si¢ to naturalnie w imie migdzyna
| wego charakteru rzymsko katolickiego k
1
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kw;iybj' narodowoéciowej roZmicy znaé nie po-
winien.

mﬂ’:é'.? B/ et 'jum' ;
, t », organu , pi-
o s L, "B e b

| ar, 0o W )
mlng duchowiefistwem i niemieckimi bhlE
mi W. Ks. poznafiskiego zachodnich.
' Pomimo to wazystko, m“t:jlai

_ _____gé-
i
g
i
Y
g:
.
£

s
[

L

i




e -4 il - g —. 2 . -. et e - L-.'_ — E“ : .:, --- . 4" 'l.'-. ':." & il
| shody kai. | ambonfe, gdyby uslyszano na niej jukies te- | wyboress | do_ praeprowadzenis Jak najwieksze
d,.‘nrm’?lm:ldpﬂ Pﬂ.‘l'ﬂ“ﬂ *m orye :il.lgydme, :n.hrqheo do przewrotu | liczby posiéw polskich-. - ;
Potaaiabion | Syoes : parvES . e R e e
Y o eomal wieé polsks tak bibljotekg posiad, «Kalumniatora lipskiego kluja najwiecej.
a proboszezowle 1 wikaryusge rmmnr Pl | o opzy nasze czytelnie ludowe. Nie z | ;
nego czytania tych tak zwanych « ludo- | oo ocnukow, jakie panuja w tej dziedzinie Z POLITYCZNEGO SWIATA.

W wieln miejscowosclach odbywaja sig
nie wieczory czytelnicze, na ktérych pro-
boszez lub, wika chotnie wyjasnia pewne
ciemne lub nfezrozuipiale ustepy, W kaigZce za-
warte. “Moge ktoé zapyta, zkad pochodzi ta nie-
gmierna ilo§é polskich cksiazek ludowychs, roz-
renconych |wszgdzie w. Poznafskiem i Prusach
zachodnich?| Na to odpowia , e znaczna
liczha tych cksigiek lndowycéRy drukuje sie
w Prusach, najwigeej ich przybywa z Galicyi,
bedgoej, jak juZ niejednokrotnie nadmienilismy,
glowny kwatery polsko-klerykaluej propagandy.
Takie slndowe ksiaiki» drukujg w wielkiej dru-
karni ultramonskiego «Czasu» | na Pozmanskie i
Prusy zachodnie rozsylaja; vadto zaloZyli Jjezui-
ei we Lwowie i Tarnopolu drukarnle, sluZace

wylaeznie celom polsko-ultramontaiskim. Nie'

motna mieé 'wyobrazenia, w jaki spostb ksiazki
te ludowe wyrazaja sig o prusakach i niemeach.
Tam to jakly nabil wyraZeniami: epruskie bez-
czelnofel » , | ¢ niemieckie hordy »,  « niemiecka
nleslownoéés | i t. d. Fryderyk Wielki, uznany
przez polakdéw za Bprawce podzisln_ ich panstwa,
i z tego powodu szezegbluie niecierpiany, wy-
chodzi vpaturalnie take niekorzystmie z tych o-
pisow. Nosi| miano krila przebieglego (< Ver-
schmitglers — dosl. z «Leipzg. Ztg.»). Prote-
stantyzm nany;wq& ewzgardliwem religijnem
gaprzafistwems, ktdre naréd moralnie
W jeduej z ksigiek, znajdujacej sig we wszyst-
kich polskich| bibljotzkach ludowych, nakladem
Leitgebra w Poznaniu, pod tytulem: «Wspomnie-
nia Jana Kilinskiego, szewea i pulkownika 20
pulku polskiegos, znajduje si¢ ustep, z ktdrego
treéci o wszystkich innych cksigdkach lndowych»
- wnioskowad moZna. ksiaZce tej opisuje au-
tor swij pobyt w izbie pruskiego odwachu, jak
nastgpuje: «Calg noe zdalo mi sig, jakobym byl
w piekle wérdd strasznego smrodu. Zadueh byl
potréjuy: najpierw spirytus, powtdre tytod, i
najokropniej $mierdzialo niemcami>. W junej
ksiazce Chociszewskiego «Pojska Sybilla ezyli
proroctwas, stoi: ePrzyszia Polska nie mialgby
znaczenia bez .morza, Gdansk przeto, jakoe twier-
dza przy ujscin Wisly musi do Polski naleZeé».
«Z ksigZzek, pism polskich 1 bibljotek Iludo-
wych moglibyémy dla scharakteryzowania ducha,
“:ﬁ ziony, niejedno jeszcze przytoczyd, je-
dpakze dla . tych, ktérzy polskoéé i bezustanna
w tym kierunku propagandé znaja, wystarczyé
powinny powyzej wymienione ustepys.

Pozostawiamy kompetentnemu <K nry e-
rowi Poznanskiemu» krytyke powyz-
-szych oskarzei. Oto jego odpowiedz :

«W ten oto sposéb denuncyuje nas lipski
pacholek prasowy, zapewne w fym celu,
azeby zniweczy¢ te reszt¢ sympatyi, jaka
posiadamy , wSr6d ludu saskiego, i jako take
usprawiedliwié owe gromadne . wyrzucanie
przybylych do. Prus wychodZeéw z Kréle-
stwa polskiego. Caly ten szereg falszéw i
oszczerstw juz niejednokrotnie slyszelismy i
nieraz tez nalezyta dawaliSmy im odprawe,
bo nam chodzilo i chodzié powinno o utrzy-
manie tych przyjaciél, ktérzy nam jeszcze
pozostali wér6d niemedw. Lipskiemu igno-
rantowi naszych stosunkéw zdaje sie tak
samo, jak wielu innym, ejusdem farinae,
ze gldwnymi przywidcami na tem polu mez-

Ciwych’ prac naszych jest szlachta i ducho-
wiehstwo, Falsz to- wierntny, bo do obro-

truje. -

usilowan naszych, po on same falsze
by na nich oprze¢ swg denuncyacy¢. Lud
sam wola o pokarm dmchowy, ktérego mu
tez dostarczajg powolani ku temu mezowie.
Smiesznem jest klamstwo, jakoby bibljotecz-
kom naszym ludowym d y ksiaz
wydawnictwa galicyjskie. Mamy tu w Wiel-
kopolsee uzdolnionych pisarzy ludowych, a
niejeden z ich plodéw przechodzi do czy-
teln galicyjskich. Lipski ignorant niechaj
przewertuje te wstretne mu bibljoteczki, a
przekona sig, 2e kazda mieszczgca si¢ W nich
ksiazeczka, przetlémaczona na niemieckie,
bylaby bardzo zdrowym pokarmem i dla
ludn niemieckiego. Wszystkie nasze stowa-
rzyszenia maja Scisle statutami okreslone
cele, a wladze ku temu powolane nie omiesz-
kalyby ich rozwiazaé, gdyby w czemkol-
wiek. staly w sprzeczmodei z dobrem pan-
stwa.

«Oto stéw tych kilka odpowiedzi na klam-
stwa i brednie podszeznwacza lipskiego, je-
no dla tych, ktérzy nie znajac stosunkéw
naszych, gotowi mu wierzy¢.»

Wislad za artykulem «Leipz. Tagblattn»
wystapil inspektor szkolny w Poznanskiem,
kandydat do posady po zmartym Luxie, p.
Klewe, z mowa, majaca nadaé kieranek wy-
borom do izby : -

«Nie polak jako taki (sa slowa p. Klewego)
jest naszym przeciwnikiem, nie religjs, ani je-
zyk nas dziela, lecz przeciwienstwo, w jakiem po-
lacy sami przeciw niemcom stangli. Dowodem te-
go polsey poslowie w sejmie i parlamencie, kto-
rzy jawnie jako ostatni cel i zadanie swoje przed-
stawiaja oderwanie dawniejszych ziem polskich,

picach z r. 1772... W obec skarg polakow, jakoby

| polski jezyk i wiara katolicka byly w niebez-

pieczefistwie—trzeba uddwodnié, ze wlafnie pol-
ska agitacya zmusila rzad do przedsiewzigcia ta-
kich s$rodkow, dajacych sie polakom dotkliwie we
znaki? palezy udowodnié, Ze areybiskup nie byl-
by zloZony z urzedn, gdyby-sie mie byl rzmeit
w objgcia polskiej agitacyi, Ze archidyecezya gnie-

biskupa, gdyby tenze dal rzadowi pewna rekojmie,
ze pracowal bedzie jedynie dla kodciola, a nie na
rzecz polskiej agitacyi. Rzad méglby pozwolié da
uzywanie jczéyh
granicach, gdyby nie bylo polskiej agitacyi, gdy-
by polscy wspblobywatele nwaZali sie szczerze za
pruskich obywateli. Pol~=y powinniby saminznad,
ze najwaZpiejsze ich interesa reprezentowaé mo-
ga tylko niemcy, i sami- powinni za niemcow
glosowaé. Niezaprzeczonq tei jest rzeczy, Ze tych
polakéw, ktérym na mocy naszego stanowiska da-
ni jeste$my jako natoralni doradey, — choéby sig
nawet przekena¢ nie dali, przecijgniemy na
EWoje strome z pomocd Raszego moralnego i eko-
nomicznego wplywn ! jeszcze miemcy, miano-
wicie knpey, gotowi zbledz z pod choragwi nie-
mieckiej, dla tego, Zeby nie stracié¢ polskich od-
biorcow. Obawa ich tylko w rzadkich dkach
jest nzasadniong.. Jezeli wszelako wyzej cenig
polskich odbiorciw, aniZeli niemieckoé swoja, wie-

Ny praw naszych stangly juz wszystkie war- |

Stwy narodu, i kazda z nich krzata sie
W Wwladciwym sobie zakresie. Walka kul-

turna, ktéra miala byé jednym ze S$rodkéw |
podwazajacych fundamenta Em&j naszej |

‘egzystencyi,

? owolala na wi i \
/ Ibojowriikow P widownie nowyeh

fak, ze dzié ealy lnd polski po-

¢zul sig zZywym czlonkiem eila narodowe-
g0. Falszem jest, jakoby szlachta i ducho- !

Wiefistwo potrzebowaly nawolywaé mlodsz
braé. swa, do obron L Al e
& E‘:“z o Y zagwarantowanych nam
. 8zlachta, strzegae odziedziezon
%mh spuscizny, i pielegnnjac tradyeye

spelnia gw i
duchowiefistwo, wierne swrr. LMCtwo, bo

sie okolo ﬂtrzj'm&nime Swe) Wisyin krzata |

a czystode] .
dwﬁn, gloszac stowo ¥ i ducha nare-
w

_ boze i wszczepiajac |
moralnosé, te gléwne eplg;:; '

1 walin -
tu panstw i narodéw, T kulturgampf
1 ‘pas nstawg Lutza, a argusowie

nasi ‘pilnie Sledzq naszych kaplanbw, i z pe.
wnoscia . zastosowanoby do nich u;u..ﬁ"o

dy niech beda przygotowani na to, ze ich klien-
tela niemiecka opuseis.

Przebiegla ta a pelna falszéw mowa wy-
wolata wielkie oburzenie w prasie poznan-
skiej. Jeden z miejscowych dziennikéw tak
0 niej pisze :

«Pruski urzednik administracyjny przybiera
ton, w jakim jeszeze, oproez kilku nieprzejedna-
nych dziennikarzy i innych fanatykéw, Zaden nie-
miec tutaj w Ksieztwie pie przemawial. Krew sie
w 2ylach deina, czytajae te impertynencye, klam-

| stwa bezezelne, insynuacye i grozby, z jakiemi wy-

Y odrebnych praw narodowych,
po |

stgpuje pruski urzednik administracyjny na publi-

cznem zebranin, i to jeszeze w asystencyi urzg-
dnikgr,l t,jd.h n?n:{‘ d;nkt:;: sadn, dyrektora
pocz Lid, ?! cg t¢ podniesie zapewne
najpierw powiat —

dy poslowie

tecznym celem est oderwanie dzielnie

skich od berla : Mowa p. Klewego po-

winna byé odezytans na kazdym wyborczym wie-
| en i, aby wyborey nasi ) sig
By ':gmm“““'ﬂ"‘é’% T

celem przywrocenia Krolestwa polskiego w gra- |

infefisko-poznafiska mogla jui dawano wie¢ arey- | 5, s1anie s polityki Kalnoky'ego, ujawniane

polskiego w daleko szerszych |

iFEl

|

Podgjraliwoéé wzajemna migday sprzymierzonymi, po.

Mlﬁyn Kalooky'ego.  Sytuseya ka. Algkimdrl:oi

krola Milana. Konferancya konstantynopolska, Wy.
bory sngielskle. Smierd Alfonsa XII,

Na szachownicy politycznej wielkich mg..
carstw wszystko na pozdr po staremu, lecz
widzowie gry utyt.ulowanrch szermierzy, pu-
blieysei, ja wielki niepokéj. Bezeelo. *
wy przelew krwi dwéch bratnich narodow,
to twoja robota, o przyjaZni! wykrzykuje p.
Katkow, ‘podczas, gdy p. Aksakow bez za.
dnej ceremonji wymys$la Austryi. Kto\w rze-
czy samej jest sprezyna nowej zawieruchy
batkanskiej? Anglja stoi po za nawiasem po-
dejrzen, gdyz od czasu przewrotan filipopol-
skiego, w cela wyrwania Bulgaryi z pod ~
wplywn rosyjskiego, otwarcie trzymala stro-
n¢ tej ostatniej, nie mogla wige mmozyé
trodnodei swoim protegowanym. Pozostaje
Austrya, na ktéra, jak na Soplice, posypa-
ly sie zewszad napadeie, szezegélnie od chwii
porazki wojsk serbskich. Krzyki: intryga
austryacka, podstep, zdrada, nie sechodzs ze
szpalt dziennikarskich; a o ile jednak napa-
§ci te sa uzasadnione, nikogo to nie obcho-
dzi. Nie trzeba wszelako zapominaé, 2e Au-
strya wraz z dwoma cesarstwami, stanowi
trojprzymierze, ze zadna z «<trzech gracyjs,
jak wyraza sie p. Aksakow, nie moZe dzia-
ta¢ na wlasng reke, i 2e gabinety Dberlin-
ski i petersburski nie patrzylyby chyba obo-
jetnie na machinacye wiedenskie, im opaczne,
gdyby nie ich zgoda zasadnicza. To jedno;
z drugiej za$ strony, jezeli uprzytomnimy

| sobie oswiadezenia hr. Kalnokyego, zlozome

w delegacyach austryackich, w ktoryeh pre-
mjer ten najkategoryczniej zrzeka si¢ odpo-
wiedzialnodei za postgpowanie Serbji (co wy-
wolalo woéwezas wyrazy niezadowolenia
w austryackiej prasie slowianskiej), to moz-
na przyjé¢ do wniosku, 2e panstwo habsbur-
gow, jezeli dzialalo w danym kierunku, dzia-

| talo byé moze nie bez wiedzy innyeh.

Nie wynika ztad naturalnie, izby nieza-

przez stowian austryackich, nie mialo raeyi;
przeciwnie, dzialalno$é premjera ma-
dziarskiego nie przysporzy napewno panstwu
Habsburgéw sympatyj w Swiecie stowianskim.

| Coraz dobitniej okaznje sie, ze Anglja

ubiegla oba mocarstwa wspolzawodniczace
na pétwyspie Balkahskim, dzieki wyraZnie
wytknigtej polityce swojej. Lord Salisbury
postanowil protegowaé przewrdt bulgarski i,
Jak si¢ zdaje, dopnie swojego celn. W kwe-
styi tej wyraZnie zarysowal si¢ antagonizm
nietylko anglo-rosyjski, lecz i anglo-austryac-
ki. Prasa angielska zajela wrecz nieprzy-
jazne stanowiske wzgledem Serbji wnet pd
wypowiedzenin wojny przez te ostatni
«Times» bardzo szorstko, prawie obelzy
zaatakowal hr. Kalnoky'ego, tak dalece
nawet pélurzedowy wiedenski «Kre
blatt> uznal za stosowne odplaci¢ anglikom
pieknem 8 nadobne. «Gdyby nie Anglja—
powiada — ks. Aleksander dawno bylby juz
nlegt wyrokowi moecarstw. Anglja jednak,
pragnac wytworzyé konflikt migdzy Austrya
i Rosya, podzegala ks. Aleksandra do oporn,
a teraz jest w ' humorze, poniewaz
dobre porozumienie migdzy temi dwoma mo-
carstwami okazalo si¢ dodd silnem, aby prze-
trwaé probe niepokojéw balkafskichs.
Ponizej zaznajamiamy eczytelnikow z bie-
em wypadkéw na w bitwy, co za$ do
ﬂlgﬁtrmd . - wojujacyeh, to,
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Jer poddanie sig swoje Poreie . WWarun-
kewal, 26 W grancie “trwa on NT
swojem, t. j. przy polaczenin prowineyj bul-
garskich. Z krélem Milanem natomiast o wie-
to - gorzej. Nie uo.nE
|]giﬂlﬂki p’flﬂnil 1] l ",*“ Milan z po-
g-.-odu klgski wojennej zamiel zrzec sig
(ronu na rzecz syna i wyjechaé do Francyi.
Poglosce najusilniej zaprzeczaja z Wie
jcs. siln Jej_ polega ma rzecaywistem prawdo-
podobienstwie. iedny pupil austryacki...
Konferencya konstan ty}zpolaka. daje znaki
- yycia jedynie ‘przez konstatowanie, ze zro-
hitaby cod, gotowaby uehwalié jakas$ rzecz
arcy madrg i wzniosla, gdyby nie rozmaite
nieprzyjemne niespodzianki ze strony pelno-
mocnika angielskiego, najwidocznie] opiera-
jncego sle wszelkim - zbawiennym usilowa-
niem przywrocenia stafus gwo. Z drugiej
strony trzy cesarstwa wysiapily z 2adaniem
sawieszenia broni, ktéremu, pono zadosé sie
stanie. Coz jednak ’‘bedzie dalej. Postawa
prasy rosyjskiej wzgledem Bulgaryi, zaraz
po pierwszych zwycieztwach, zmienila sie
‘bardzo wyraZnie, lecz na tem jeszeze trudne
.opieraé, jakies szersze woioski. Z kolei
w prasie niemieckiej rezultaty  zwyecieztw
bulgarskich wyjasniaja sig bardziej stanowezo.

prz)’\'\'rﬁceniﬁ status quo, po zwycieztwach
bulgarskich staje si¢ nader trudnem, tem bar-
dziej, 2e Porta obecnie dziala reka w reke
z Anglja, dowodzi tego miedzy innemi drob-
ny lecz charakterystyceny fakt, ze ze wszyst-
kich mocarstw europejskich, tylko krdlowa
Wiktorya , i sultan Abdul Hamid powin-

& t'ﬂmﬁl'}_ '

srowali zwycigztwa ksigein Aleksandrowi.
- Waobee powy2szego stanu rzeczy odbywajace
sie- obecnie wybory angielskie majg ogromne |
znaczenie. Upadek konserwalystow ostatecz- |
pie pogorszylby sytuacye austryacka na |
wschodzie. '

. Po za obrgbem kwestyi wschodnie]] stal |
' sig fakt wazny,” a nijepomysiny dla jednego
2 drugorzednych panstw europejskich. Smierd
krola Alfonsa XII, za rzadéw ktérego sko-
" latane kiélestwo zaezglo powoli mfzyskiwaé
sily,’ moze znown pograzyé Hiszpanje w ot- |
chlan anarchji, lub walk bratobdjezych. |
(liezsza choroba piersiowa przerwala pasmo
dni mlodego hiszpanskiego moparchy...

J. 8.

Wojna serbske-bulgarska.

Fortuna Kolem si¢ toezy, méglby powie-
dzieC sobie na poecieche krél Milan, tak okrut- |
nie zawiedziony: przez .pierwsze pomysine
wystapienie na polu. walki, przez sig¢ zaim-
prowizowanej. Prysly, rozwialy sie nludne ma-
ry, wytwor ambitne) j'wyobrazni, a wzamian |
+ rzeczywistodé naga ukazmje w perspektywie
upadek bez chwaly, bez aureoli opromienia-

| ce] nieszcze$liwyeh, pokonanyeh w walce

@ dobra sprawe... '

Wszystko zalezy od powodzenia. Kiedy
wojska serbskie zwyciezko przechodzily gra- |
ice ksieztwa bulgarskiego, pedzac przed
by’ ochotnicze oddzialy bulgarskie i bio-
ric’ niefortunnyeh oghotnikéw w niewols,
co'sig zowie garéciami, strategowie gaze- |
ciarscy odraza wpadli w zachwyt nad mad-

. Tuseig serbskiego planm  wojennego, polega-

Javego, jak wiadomo, na obejdciu wazniej-

Szych pozyeyj bulgarskich i wymierzenin

Slinowczego ciosn W same serce nieprzyja-
¢iela, Powainie twierdzono, 2e robota to |
thyba ni@' serbskich' «jeneraléws, lecz co |
najmniej; mentoréw z nad modrego Dumnﬂ;
albo—kto| wie; czy nawet mie z nad Szprei.
Ubeenie,'po porazee $liwnickiej, mowi Sie °
woale co inmego. Krol Milan lekcewazyl

Przeciwnika, a sztab serbski popelnil sporo
bleddw, gdyz, zamiast wkroezyé do Bulgaryi |
W zbitej gfu.iandze, rozproszyl swoje kolumny 1
s cztery stromy, rozwijajac sie w formie
Wachlarza i t. d, i t. d. Nie przesadza to |
bynajmniej, %e skoro serbowie beda mle]li
“Zas i sposobnedé do powetowania sobie po- |
razki, honor ich i stawa wojenna nie lada ’
‘rosng  na szpaltach dziennikarskich, szcze-

Sliwy bowiem przywilej stra
karskich pozwala im wydawaé sady post
fuctum, gdy ~tymezasem 'sztabowey muszg

Z giry na czyny decydowad... .

-deili serbéw z pozye

[ s
|

w dzienni- [ zZyny

przyklad moztwa,

pierwt szere-

82 | nie choeiaz

nim konia zabito. Oto krotkl praebleg
walk pod Sliwnica. We wtorek b (17) byla
gwaltowna bitwa. Lewe skrzydlo serbw
pod Milutinowiczem, zostalo zaatakowane
rzez bulgaréw i wyparte z pozyeyi. We
rode, 18, bulgarowie zaatakowali znéw ser-
béw na calej linji. Pod osobistem dowddz-
twem ks. Aleksandra bili si¢ oni wybornie,
nie pozwolili serbom poruszyé sig naprzéd i

gach.

kilkakrotnie zmusili ich do cofniecia sie z za-_

jetych pozycyj. Bitwa toczyla sie z niesty-
chang zacieklodcig przez Kkilka godzin, do-
poki zapadajaca nagle mgla gesta nie polo-
zyla jej kresn. W skutek porazki krol Milan
przeniést napowrdt gléwna kwatere z Cari-
brodu do Pirotn. Balgarowie wzieli we wto-
rek 500 serbéw do niewoli.

W d. 7 (19) walka pod Sliwnica pono-
wila si¢ 0 7 zrana. Trwala ona 12 godzin
bez przerwy. Na prawym skrzydle serbowie
zostali zupelnie pobici i wyparei z pozyeyi,
podobniez na lewem. O bitwie tej przysiat
ksigze Aleksander do Sofji nastepujacy bin-

letyn: «O godzinie 8 z rana zaczelo prawe !

skrzydlo bulgarskie atakowaé wzgérza, za-
jete przez serbéw na drodze ze Sliwnicy do

Dragomann. Centrum otrzymalo takZe roz- |

kaz do marszu. Okolo poludnia ilewe skrzy-
dlo bulgarskie wystapilo do walki. Krwawa,
zaciekla bitwa trwala do wieczora, Zolnie-
rze nasi walezyli po bohaterskn i Seigali
nieprzyjaciela. Serbowie zatrabili do edwro-

tu; wieln oddalo sie¢ w nasze rece. Wreszcie | £ .
| skoncentrowali si¢ na wzgdrzach, lezacych | oadi WyJjaénienin, co do ostatnich jej

naprzeciw naszego centrum na lewo od Dra-
gomann. Szosa dragomanska jest w rekach
bulgaréw. Po poludnin o godzinie 2 trazy
bataljony bulgarskie w okolicy Golubowiec

| natarly na odzial serbski, zloZeny z pulku
piechoty, dwiéch szwadrondw jazdy i dwdch |
| bateryj i rozbily go zupelnies.

Takim wedlug relacyj przewaznie bul-
garskich byl rezultat trzydniowej walki pod
Sliwnica. Z Belgradu donoszono tylko, ze
trzydniowy béj przyprawit obie strony
o niezmierne

drugiej, skutkiem ezegoe mndstwo serbow
rozmaitych profesyj az do wysokich urzedni-
kéw zmuszeni zostali wstapi¢ do szeregdw;
z drugiej, 2e odwrdt ogllny armji serbskiej,
staje sig wyraznym. Breznik, uwazany za
klucz do Sofji, opuszezony zostal przez ser-
béw, ktérzy sig cofneli w kiermnku Trna.

- Oddzial wojsk bulgarskich posunal sie az

do Caribrodu i samej granicy serbskiej.
Jeficdw serbskich ma byé tysiae. W tym od-
wrocie wojsk serbskich, zaslngnjs na.zazna-

- czenie potyezki aryergardy w niedziele 10

(22) i w poniedziatek 11 (23). Broniae w nie-
dziele w eiagu dnia calego nfortyfikowanej
pozyeyi wachodniej dragomanskiej, aryergarda

serbska szczeéliwie zastonita tyl srodkowych |

kolumn serbskich, porazka ktérych bylaby
ostateczna katastrofy. Nastepnego dnia -
garda serbska sama rzuocila sie na bulga-
réw w celu’ powstrzymania ich ruchn. Okolo
godziny drugiej bitwa la sig i trwa-
la co zmierzchu. Bn;ﬁra bagnetami spe-

ol nieprzyjaciela przesmyk manski,
lecz nie mogli napastowaé sig
gléwnych sil mrhuk‘i;l;.g‘ itwa tnl:gjla ostat-
nig na terytoryum rskiem z strony,
tegoz dnia awangardy bulgarskie zajely Ca-
ribrod i posunely sig¢ do granicy serbskiej.
g flonor i Pl o © - Rt
ch - 0 . b
e
ja_pozycye okolo na terytoryn
skiem, dokad wkroczyly juz bulgarskie dru-

4, propoz,

, Rosyi i Niemiec, wnoo 13 (§
postany byl rozkaz dowédeom serbskim za-
przestania dalszych krok6w wojennych, o
czem zawiadomiono réwniez dowédedw bul-
garskich. Ze s atrony minister b:ﬁ
ski Canéw of 1, %e wkroczenie bul-
gardw n:m uztomn serbgkie, jest aktem
prostego zadodéuczynienia za napadé serb-
ska i, ze dopdki choé jeden Zolnierz serb-

| ezego.

| rozwojem szkolnictwa. Posel

straty, nadto, 2e dowddea |
| serbski jemeral Jowanowicz zaatakowal nie-
| przyjaciela watlemi sitami, za c¢o zostal
' pozbawiony komendy. Dalsze luZne telegramy
- doniosty z jednej strony, Ze armja serbska
wzmocnila sig przez.zwolanie rezerw klasy |

ostatecznie oczyscili

na nie ustanie.

OSTATNIE TELEGRAMY.

Lnwbw, 25 listopada. Dzié otwartym zostal
sajmﬂ i‘zlﬁuei;fm'“' w m;mia
marszalek Zy oz zaznaczyly it sejm obra-
duje pod wplywem guebigcego wraZenia cigtkiej
klgski ekonomicznej. W handlu zboZowym pa-
nuje zupelny zastdj. Sejm powinien zaradzié temu
przez poparcie, dane rozwojowi przemyslu rolni-
amiestnik Zaleski przyrzeki przyépie-
szenie pomyslnego rozwiszania sprawy regulacji
rzek galicyjskich, tundzie: gorliws plecze nad
rusifiski, Homaf-
czuk, wyrazil zdziwienie, Ze ani marszatek, ani
namiestnik w przemowach swoich nie uZyll je-
zyka rasifskiego.

Aleny, 26 listopada. Rzad turecki zazadal od

unzbrojen.

Madryt, 26 listopeda. Krél Alfons XII
umar! w Pards w d. 25 listopada o godz,. 9 rano
| Alfons syn krdlowej Izabelli IT-ef i krola Kran-
ciszka z Assyiun, wrodzony 928 listopada rokn
1857, po ucieczce matki wskutek rewolucyl w ro-
ku 1868, keztalcil si¢ przez pewien czas w wie-
~ defiskiem Theresianum, a nastgpnie w kolegjum
| wojskowem w Sandhurst w Anglji. W r. 1870
- krélowa Izabella abdykowala na jego korzyéc;
dopiero Jednakie w d. S:Jrudnll. r. 1874, waku-
| tek zamachu stanu jenerala Campo Martineza,
. obwolany zostdl krélem przez a czeéé armjl
w Walencyi. Skwapliwie teZ poszedl za tem we- "
zwaniem i juz w d. 9 stycznia r. 1875 'ﬂtﬁh
wal w Barcelonie, a w kilka dni pdZniej, 14 go
i t. m. odbyl uroczysty wjazd do Madryta. W ro-
kn 1878 ozenil si¢ z blizka swoja kuzynks,
' ksigzniczkn Mercedes, cérka pretendenta ks.
Montpensier, ktéra jednakie po Eﬂh miesigeach
- zmarla. W nastgpnym roku oZenil sig powtdrnie
- z arcyksiginiczka austryacky Marya Krystyna,
- corka arcyksigeia Karola Ferdynanda. Umari na
“suchoty przyépieszone nporezyws dyzenterys.
. Cialo przewieziono do M U, et
Londyn, 26 Husn]lmh. Dotgd rezultaty w y-r
bordw do parlamentu zdajy sig prze-
' chylaé choeiaZz nieznacznie, na stron¢ konserwa-
tystow. Wedlug relacyl z d. 26 b, m. no
95 konserwatystéw, 90 liberalistéw i 8 Irland-
czykéw. Konserwatysci zdobyli nowyeh 58 man-
datéw, a liberali 26.

Konstantynopol, 26 .1 la. Pelnomocnik
angielski na konferencyi przyznania fak-
tn spelnionego, t. j. polaczenia Rume-
1j1 wsehodniej z Bulgarya.

Sofja, 27 listopada. Wezoraj o godz, 1
pol. druzyny bulgarskle z ks. Allulﬁ?
rem na e Yy na terytoryum
serbaskie. Glowne sily bulgarskie

we. czoraj w «Café Orienl

wybueh pntlri%;l_i

no przytrzymany. Wezc
Serrano. W

ski bedzie na terytoryum bulgarskiem - woj- AP i
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Rraje). esckafobw, trzeclom misstem Gall-

:;,:lrzm., pod wielu innemi wzgledami, musi

i¢ plerwszefistwa muiej ludnym miastom, np.
- e eoroko Tozpostarty | niedle sabu-
do : T‘I;iﬂwl opdznacza sig wiolkim brakiem
tycls | ruchu, & -
rachliwodd, to wylgcanie prawie 2y 4
| gzefolarska. Przybysze = Cesarstwa b:‘r:;
[ prryjeddiajacy do Tarnopolagze strony gu

1i z kraju, ktory émialo nazwac
iﬁﬂ:k::ji;moﬁemsklm Izraela, sa mocno 2zdzi-
wieni samowola i suchwalstwem tydéw tarnopol-
skich, ktbrzy jui na dworcu kolejowym sprawiaja
dziwnie razace i arcyniemile wratenie. Wazyscy
np. doroikarze 84 gydzi; to jeszeze pil bledy,
lecz #le jest, e nie daja onl spokoju przyjezd-
nym, wydsierajac soble bagate, a mawet stacza-
jge o nle prawdziwe batalje, wérdd ktérych
biedny pasaier jest calkiem zapomnianym, jako
przedmiot siepotrzebny, potrjcanym, .8 nawet
., latwo moglby cod gorszego oberwaé. Na zapyta-

jo masze, jak moZe
:amdet. odpowiedziala nam figura nrzedowa :

«Pan dobrodziej praybyl:do Galilei; tydzl tu sy |

panami wszechwiadnymi, my nic z nimi poradzié

nie mozemy». — Jedng % osobliwodel Tarnopola |

jest zaklad prywatny wychowawezo-

naukowy, utrzymywany i prowudzony praez = Toois wra A cpada ktéry te

objal rzady Buchary, wiadomo$é, donoszacs,
' %2¢ nowy emir Buchary, po objeciu w swoje
przysle do Petesrburga
8 alne poselstwo swoje, celem wynu-
rggcnfn sympatyj dla Rosyi, powzietych prze-
ksztal-
w ktdrej sie obecnie
brat mlodszy, ksigze Seid Mir-
do ktérego przyby! niedawno
w charakterze guwernera, putkownik Mirza-

jezuitow, éclagajgoy do tego miasta wiel_a
os6b nawet z sasiednich guberni Cesarstwa rosy)-
skiego. Zaklad ten miedei sip dosc wygodnie
w zabndowaniach poklasztornych dominikafskich;
zresgty, zrobiono tam wszystko, co sig tylko dalo
zrobié, aby zado$éuczynié wymaganiom :.m:lm-
wym i pedsgogicznym, & zarazem uprzy,lemni_é
pobyt przebywajacej tam mlodziezy szkolnej.

Tloé¢ wychowaieow dochodzi obecnie do stu—przed |

laty bylo ich wigeej—a pochedza oni przewaimie
_z Rosyl | z Krilestwa. Zaklad ten ma 8 klas
gimnazyalnych i klase przygotowaweza, a zakres
wykladanych w nim nask odpowiada programa-
towi gimnazyow .austryackich. Plica za nauke i
calkowite utrzymanie wynosi 500 florendéw rocz-
nie, oprécz lekeyj dodatkowyceb, za ktdre placi

sie oddzielnie. Drugi podobny zaklad wychowaw- |

tzy w Austryi, utrzymywany przez jezuitdw,
znajduje si¢ w Kalksburgu. W. W.

Berlin Wydalania eudzoziemeiw
i wylawanie przestepcow polityeznych, zajmuje
|l.l.iéy opfujg¢ publiczng w calych Niemczech. W mo-
wie tronowej, ktirg krol saski zegail biedgeq
sesye sejmows, znajdujemy ustep, zapowiada-
* jacy przediozenie sejmowi nowego projektu do
nstawy o wydalanin endzoziemeéw w drodze po-
licyjuej, W seimie bawarskim poruszono, pod-
czas rozprawy bundzetowej, sprawe wydawania

. przestepeiw. '

WIADOMOSCI BIEZACE.
W ministerstwie dbbr pafstwa agitnje sie

projekt, aby wlasciciele ziemscy i wlodcianie, |
osnszaniem blot |

. ktorzy zajmuja sie
na swych gruntach, mogli na cel tem otrzymy-
wad
wlasno$ei ziemskiej. Obeenie—jak sie dowiaduje
«Wil, Wiest.» — zajet® si¢ szczegllowo okreéle-
niem ' Zridel owych poiyezek i oznaczeniem zo-
bowigzali poZyczajacych. PoniewaZ operacye po-

nemu bankowi udzielié prawo wypuszezenia w obleg
P spmnych 5*fe pnpli:r;w paistwowych, do wy-
80 sumy, potrzebnej na powyiaze ezki.
Wedlug projekta, o ktérym mows, ty% wy-
dawalyby sie w gotowee, osiagniste] z realizacyi
czajgeego calej nominalnej wartoéei papierow.
Pozyezajacy placi¢ majs od pozyeski tef, przy
obrachowanin sumy wedlng pominalnej wartodei
papierbw: 5°ls roczmie, a opréez tego '/»%fe ty-
tulem pokrycia rozchodow I 2%/, tytulem Amor-

tyzacyl poiyczki, w ciagn 26 lat,
takowe].

' X Ministerstwo wnios! -
stwa, jak sig amad:iﬂum. et oay
stawlenie o udzielenie na r. 1886 specyalnego
kredytu do wysokoéel 600,000 rubli pa budowe
lp!alr-ldwﬁuﬁqml néwipiekart
zapasowych w e, u, Kijowie, Nowo-
gieorgiewsku, Iwangrodzie, Réwnie | Kowin.
Wedlug planéw na . '

16 potrzeba: 2,534,000 R Www
m “ m l‘.. l' lm Is. -

ofll slg spostrzegad pewna |
b dowska,

|

byé tolerowanym taki nie-

specyalne poZyczki na zastaw ich |

zyczkowe tego rodzaju prowadzié ma paistwowy |
bank ziemski, przeto powstala myél, aby rzeczo. |

owych papierbw, przy zapisanlu na debet poly- N i ajac_ Mierzwitskiemn palme
. plerwszenst

: od terminu |

Whﬂ.r, pl‘mﬂ- |

owadsilo tadnyeh ukiaddéw 5 praybylym
p- v. Hausemann, anl

w sprawie listbw
bankn anl tet o

| w Doprowadzenie do qudkn drég bi-
tych w okregn kijowskim,

nastapi. Buwlem, jak donosi.«Kiewlanin, otrzy-
mano z Petersburga wiadomoéé, iz p. minister
komunikacyl staras sig o uzyskanie specysluego
kredytu w sumie 4,680,000 rubli, dla &ﬂﬂ"ﬁ‘
wadzenia do zupelnego porzgdku, istniejgcych
jut drég bitych, w réZnyeh okrogach, migdzy kto-
remi tez w kijowskim i odeskim.

KRONIKA PETERSBURSKA.

~ Bawigcy obeenie w Petersburgn p o-
sel bunchars

{ saba chan, ktory przed kilkn dniami przy-
| byl tu z podarnnkami od swego emira
piero co zmarlego w Bucharze, otrzymi jak
~donosi «Now. Wr.», od nowego swo egg eni-
niami

posiadanie kraju,

zehi wtedy jeszoze, gdy sig nowye
cit w szkole pazibéw,
ksztalei jﬂ?ﬂ
Mansura
Nazrulla-Teksaba-chan.

= W ubiegla niedziele,

postepek archimandryty Ignatja, powinien

sluzy¢ za przyklad wszystkim duchownym

prawoslawnym.

— Koneert Luk ki i Mierzwifskie-
. go, odbyty w sali ¢Dwor. Sobr.», pod egi-

dg moskiewskiego tow. filharmonicznego,

dciagnal tak liczng publicznodé, zgdnych
uslyszenia dwojga wielkich artystéw, ze
w olbrzymiej sali miejs¢ zabraklo pomimo
. cen wysokich. Przyjecie bylo entuzyastycz-

ne, odpowiadajace wartosei wyﬂgpw
na, :

Lukka, épiewaczka pierwszorzed

kowa, wyjatkowe tez sprawia wratenie; wy-
konanie aryi <Giocondy» bylo szczytem do-
skonalodei. Wszelako prawdziwym bohate-

Mirza-NazrullaTek-

do-

W monastyrze
siergiewskim «Sw. Tréjey», miejscowy archi-
mandryta, Ignatij, odprawial nabozei-
stwo zaserbéw i bulgardw, pole-
gtych w ostatniej wojnie bratobdjczej. Poda-
jac wiadomo$¢ te, gazeta «Swiet» dodaje, iz

rem wieczoru byl Mierzwinski. Nieporowna- |

ny artysta nasz, zawsze wprawiajacy w po-
dziw sluchaczéw potega swego glosu i ta.

lentem, byl tego wieczoru w doskonalem

usposobieniu, tak iz zapal w publicznodei do-
chodzil do granic =zenitowyeh. Artyste

zmuszano do spiewania nad grogram i pow-
tarzania nadprogramowych numeréw, miedzy
ktéremi Mierzwifiski wykonal z natchnie-
| gigm po polsku arye z Halki «Szumig jo-
| »,
. tersburska, w ogflnym chérze, nie szezedzi

ac burze oklaskéw, Prasa pe-
pochwal naszemu artyscie. Krytyk «Now.

wa w koneercie, pisze, 2e jego
wysoki mezki tenor, po dawnemu zachwyca

ujgeyeh numeréw zalieza: «Syeyljankes
< »i arye z «Halkis. Rﬂﬁm po-
' o odzywa i krytyk gaze
! ’t'i', mm: te Edr !llldll

Eimrnjeﬂuhu&&w,adonﬂhndﬂejhw-
|

i

:

«Nowo-
rzwine.

' skiego, w «Trubadarzes lub «Robercies, kie-
energli, biysaio jessczs gib-

s s sl adaiel < iRt e | SRR L s Y Bt ST

|
|
|

Cudy 3 ,'-:: X r:" : . .- -‘ ey ! £

- -‘.-ﬁ,' '-,T'L‘.'I el

} E 'ﬁf'
"asdoho drody. |
= N ijacy stadenci ukoficzyli
jak sle dmgr kurs nsuk w peters.
burskiej akademji medyczne) 1'otrzy-
S e
wicz Wikt., Dabrowski Joz., %mmi
Mich., Mackiewicz Albin, Michniewicz Jap

Moszyhiski Praystaiski Ant. '
wics Jéz., ‘gi-'gh Jan, Buﬂllzv-n?l':t:;
Tile Wlad., olawski Cezar.

= Kronika teairalna. Teatr Wielki wysta

w ublegly wtorek nows opere utworu miejscowego
kompum.i krytyka muzyeznego p. Solowlewa
p. b ¢ » vel «Kordellas. Opera, w ktorgj
mimo j:elohjnu‘:lk ?l;}tbmh numeréw, widoes.
nym jeat kierun gtno nowaj szkoly,

szy rozwlikiodels, nuigcy pawet wym
shachaczébw, kn czemn przyezynia sig tei pewns
monotonja w orkiestracyl. Akty 314 lepsze s o4
2 pierwszych. Libreto osnute na walkach Gwel.
féw 1 Gibellinéw. Wystawa i dekoracye wspa-

| nisle. Z wykonawedw na uznanle przed innemi

zasluguje p. Pr kow, diwigajaey ciel
i trudng partye m Zwracala te: na nle:;
Ing m F.l*]::jm“;d nie przez arty-
styczne wy e partyl, lecz przez za-
chowanie sig, =zdradzajgce stan podniecenia,
w ktérym artystka nie powinnaby stawaé przed
publicznodeig. Opera, jeéli braé pod nwage ha-
ladliwe wywolywania, miala powodzenie znaczne;
trudno wszakie orzee, cay zdola dlugo utrzymad
sig w repertnarze. «Bracia Rantzaus, znana sztu-
ka Erckmana | Chatriana odegrany zostala pierw-
szy raz w przekladzie niemieckim przez artystow
teatrn «Michalowskiego». Ze wzgledn na brak
oryginalnofel w temacie, a efektéw w sceniza-
, obok przewagi ckliwo-sentymentalnegu pler-
tku, sztuka ta, acz nie pozbawiona poetycz-
kolorytu i zalet, nie cieszy sig wogble
lkiem powodzeniem. Podtrzymaé¢ jg wszakie
m ; Jesli artysta grajacy glowng rolg nan-
czyciela, potrafl otworzyé przeslicanie skreflons

! poit.né z uwydatnieniemn wszystkich Intencyl auto-

réw. W rzeczonem przedstawienin rzecz sig mia-
la inaczej. P. Dessoir, artysta w innyeh rolach
wyborny,—tym razem byl zupelnie nie na miejscu;
w pdegranin calej roli ezué bylo jakié ton wy-
m y, falszywy. Jeszcze gorssym byl p. Jo-

e8 w roli jednego z braci Rantzan; drm

tzan w otworzenin p. Susks wyszedl w -
wl&: rownie jak rola jego cOrki w grze p. Hama-
zetty. Artycei francuzey odegrall farsg p. t.
«La petite méres, kibra, poniewaZ, nalezy do
niejszych nieco fabrykatéw tego gatunku,
prieto mniej nieco zawiera nieprawdopodobied-
stwa i zawiklan, W rzeczy tej, pp. Aodrieux i
Hittmans z humorem i werws walczyli o lepsze;
zato p. Lody, grajaca ows <Mateczkes dowind:;
nie po raz plerwszy, Ze | z najlepszej roli potr
zr;bid postaé¢ sucha i niezajmujacyg. W balecie
ciggla furor ¢ sprawiajy wystepy p. Zucchi,
ktora objela gléwna role we wznowionym pigk-
nym i wystawnym balecle p. t, «Corka Faraona».
Publicznoéé juiz w przeddzied kaZdego przedsta-
wienia rozchwytuje weszystkie bilety. Wloska
prima ballerina tafczy rzeczywifcie =z niezwy-
ozajng zrecznofcig, a w scenach mimicznych row-
nej sobie nie posiada.

= Z powodu ustapienia dotychczasowego mi-
nistra spawiedliwoéci p. Nabokowa rozpowszeeh-
nity sig, juk donosi <Swiet», roznaite wiesd
o rdzennych reformach w sadowniec-
twie. Otéi, zapewnia dziennik, zadnyeh za-
sadniczych zmian instytueyj sadowyech nie na-
stapl, choziaZ jui obecple zamierzone sq pewne
drugorzedne reformy. Za to z strony
nominacys mnowego ministra
w personelu ministerstwa. Jak

slychaé, dyrektor

. departamentu Bezrodny, ustgpuje ze awojej po-

sady, ktéra ma zajaé 'p. Kazenbek, dotycheza-
sowo zarzgdzajgcy celarys ministerstwa.

= Nows Iostytacya bankiem dwo-
rzafiskim inter sig bardzo wielu, owli
ks. Mi redaktor ¢Gradanins» postano-
wil zaspokoié ows ciekawoéd. Wedlng relacyi
p- M. bank otrzymal 604 zgloszef, z nich 601
z proéby o posady w samej imstytucyi, a 30 po-
tycakl. - "0 posady wazysey posiadajg od-

keye. : ;

= Pracdstawiciels éwiata leknfikiego odbyli

'td' 10 b. m. J;é;l“yk.ilil 2
styeczmnelj, w przez 1.

Warzsyhnskiego !
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kola posiada wiasng M. oras
fﬂu;'ngmluno i gablnet flzyommy;
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\ -1 WARSZAWY,

Kronika literacko artystycana. (Koresp. «Kra-
jur). Prelekeye na dochéd osad rolnych,
wygloszone przez p. J. M. ifakiego (eNie-
- winni»), OrA% J.A. Swi 0 {<0 kobiecie na
wschodzie»), cieszyly sip powodzeniem 1 Zywo
zajoly stuchaczy. W tym tygodnin 2 tej samej
katedry przeméwi p. Gawalewiez <O Angnscle
‘Wilkonskim, chirargu filloxofji i kawalerze krzyia
paturalnegos. Resursa obywatelika urzadza tak
swane pigtkowe pogadanki, z ktérych plerwsza
odbyd sig ma w tym tygodoin 1 mowa tam beg-
dzie o dziejach rzemiosl. W dalszym eiggu tych

" niytecznych pogadanek beds rostrzgeane inne

kwestye, tyczaoee sig roswoju rzemiosl i prze-
myslu naszego. Najnowszg inowacys w dzledzinie
prasy s3 wierszyki «biezaces, wprowadzone do
feljetonn w «Preeglgdzie Tygedniowym», ktéry
widocznie chee si¢ trochg przypleprzyé humor-
kiem, zapoiyczonym od pism satyrycznych. Mé-
wiy tu takie szeroko o wyslanin wspdlnym kosz-
tem kovespondenta na plac boju do Bulgaryi,
chocia? zdaje mi si¢, Ze ten projekt, wylegly
w mozgach naszych reporteréw, naleze¢ bedzie
do dziedziny niespelnionych ideatéw. W niedzielg

- otwarty zostala wystawd szkicbw przy ulicy Kro-

Jewskiej, pod N 1, w lokalu stalej wystawy sztuk
i starozytnoéci. W poréwnaniu z rokiem zeszlym,
ten kram artystyczny przedstawia sig bardziej

" wogato | z wigkszym komfortem, anizeli w roku

| kiego,

zeszlym. Licznie w tym roku wystapile grono
dam z prébkami malowidel na poreelanie, oraz
mnostwem galanteryjnych drobiazgéw. Panie:
Bardzka, Powsikowa, Kotarbifiska, Gersondwna,

 Kunigowska, Lewenberg, Miniewska, Rudnicka

daly duto rzeczy ladnyeh i gustownych. Artyfel
mlodzi stawili si¢, z malym wyjatkiem, w pelnym

. komplecie; niektérzy z wybitng firmg, jak np.

Glerymski, postarali sip o' nazmaczenie cem moZ-
liwie przystgpnych dla publieznoei. Zmddu,[emy
ty tedy mniejuze i1 wigksze prace Kostrzew-
skiego (ojea I syna), Szyndlera, Marzynskiego,
Wiesiolowskiego, Wyrzolkowskiego, Dowgirda,
A, Ryszkiewicza, Mucharskiego, Lenca, Miree-
Brochockiego, Badowskiego, Traezew-
Pawlinezuka, wreszcie pare statuetek
Kurzawy. Najwiekszy pokup maja dotychezas
tanie drobiazgi galanteryjne, ktbre pozadliwie
rozchwytywano, 7 nowofei malarskich na szer-
sza skalg warte zanotowaé niepozbawionme za-
let obrazki charakterystyczne fp. Piechowskiego
«iofeie w zadeianku», oraz «Oczepiny w chacies,
wystawione w salonie tow. zachety sztuk pigk-
pych. Ze sfery mnzykalnej mam do zanatowania
szezeSliwe wystepy p. Machwicowny w «Carme-
nie» i «Faworyecie», oraz wystepy p. Jakowic-
kiej, ktora pomimo znuZénia glosm, swym wy-
‘irawnym €piewem wyrzadzila usloge sklopotanej
retyseryi. W dramacie niezbyt $wietnie sig po-
wiodlo wystawienie <Dyany>, pigcioaktowego
dramatu  Augler'a, w pieknym wierszowanym
preckladzie Kaz. Kaszewskiego ; jukkolwiek ntwér
ten posiada niezaprzeczone literackie zalety. Zdaje
ig, - ze Patti niezrobi n nas dobrych interesiw,

skiego,

. albvwiem dotychezas sprzedaz biletow idzie bar-

. Yej chwili, o ile wiem,

dzo lepiwo, z wyjatkiem miejec najtafiszych.” Do
zakupiono jedna tylko
lozg 1 parg krzesel. Nasza <fmietankas towarzy-
sk oburzona na zdzierstwo impresaria, ktéry
ponakladal niemoiliwie wielkie ceny, ze wzgledu
ud cigikie czasy wstrzymuje sie od kupowania
biletow, a nawet nmjbogatsi robia to dla pray-
kladu, Sprawa sgdowa, ktéra wynikla z nieporo-
Zimienia p. Zwana z senatorem Gudowskim, zo-
stala zalagodzona jpolubownie za posérednictwem
0s0b trzecich. Sprawa Zmurko contra Breza, skofi-
czyla sie takie pojednawezo, gdyz krytyk sam
oswiadezy! przed sydem, %e odwola zarzat, a
Wabee jego dobrych cheei'strona przeciwna na-
kladla nacisk na form¢ odwolania. % dziedziny
-wydawniczej do zanotowania niewlelka, ale dobrze
uapisana ksiazeczke lndows p. Szyllera-Rackiego
«Wedréwki i przygodys, w ktbre] antor zrgeznie
wplotl wiadomodel z geografji - zlem polskich.
K. Sszezerski. '

Z PROWINEGYL

> Lublin, Ciekawy fakt opowiada « Warsz

Duiewn.» z Zycia mieszkaficow owoll osa-
iy w gub. l:’hhkiﬂ. W tym glachym d&‘h

laborato-
kure nauki |

Krélestwa mawrzals walka
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do Eofiskowoll nowy wikaryusz ksiadz Wiady-

slaw Frankowski, przetranzlokowany z Hrubie-

szowa, gdzie burzyl unitéw, ktorzy przyjeli pra-

‘'woslawle, lecz jeszcze nie umoenili sie w niem.

Na rok przedtem doniesiono wiadzom winéeiwym,

2e kslgdz Frankowski nie dal na spowiedzi roz- |

grzeszenia Maryannie Grzegorzek za to, i% sin-
2yla u rodziny prawoslawnej, co zostalo stwier-
dzonem na éledztwie. Ten nowy objaw wroglego
usposobienia do prawoslawia ze strony ks. Fran-
kowsklego, nie mégl by¢é puszozony bezkarnie,

tembardziej, e podobne postgpowanie ksigdza |

Frankowskiego bylo juz zanwaZone dwukrotnie,
Pierwszym razem, za odprawienie mszy na Zada-
nie b. uwnitéw, ks. Frankowski, z rozkazn zmar-
lego jenerala Albedyfiskiego, byl skazany na ka-
r¢ pleni¢ing w ilodci 87 rs. 50 kop. i ostrzezo-
ny, e w razie nowego przewinienia, bedzie usu-
nigty z posady. Bez wzgledn na to, ks. Fran-
kowski prowadzil dalej walke przeciw prawosla-
wiu, i dlatego, jak wapomnielismy wyzej, prze-

tranzlokowano go z Hrubieszowa do Koﬁninwoli, !

co bylo kara bardzo lagodng, w poréwnaniu

z wyrokiem jenerala Albedyfiskiego. PoniewaZ

oswiadezenie Maryanny Grzegorzek, poiwierdzo-
ne przez nia na Sledztwie, dowbdzilo najwidocz-
niell: Ze ksigdz Frankowski nie zaprzestal swej
szkodliwej dzialalnodci, przeto z rozporzgdzenia
p. gléwnego naczelnika krnjn} zoatal zamkaigty
na rok czasu w klasztorze reformatow w Wyso-
kiej Woli, pow. kozienickim. W poczatku lipca
r. b., 120 mieszkaficow Koniskowoli, katoli-
k 6 w, podalo do p. gléwnego naczelnika kraju
prosbe, w kiorej oéwiadezyli, Ze ks. Fran-
kowski jest niewinien, Ze Maryanna Grzegorzek
zlozyla zeznanie falszywe, Ze ja sklonili de tego
zydzi, starajacy sle nsuna¢ rzeczonego ksiedza
z Koiskowoli, gdzie tenie walczgc przeciw pijan-
stwn, w znacznej czesSel wplynal na ograniczenie
konsumcyi trunkéw, a tem samem przyczynil sio
do zmnpiejszenia handlu wodks, zdajdujacego sie
przewainie w r¢kn Zydow.

: y
dzialalnogel ks. Frankowskiego praeciw pijudstwu,

po zebraniu blizszych pod tym Wagledem szeze. |

golow, zostaly stwierdzone. Tymeczasem mieszkari-
cy Konskowoli podali do p. gléwnego naczelnika
kraju droga prosbg, w ktérej odwolywali si¢ do
oswiad, rozoych osob, twierdzacych, Ze prze-
ciw ksigdzu Fraskowskiemu intrygowali Zydzi
w celn wl korzyci. Na powtdérnem
§ledztwie, nakazanem przez p. jeneral-gu-

bernatora, Marya Grzegorzek pierwotne swoje |
zeznanie cofngla, oprdcz tego okazalo sig, Ze Zy-
dzi rzeczywiscie chcleli szkodzi¢ ks. Frankow-

skiemu, %e sklaniali niektérych mi W
Konskowoll ewangielikdw do wﬂeﬂfﬂlu !

w tyel staraniach, Ze namawiall nareszcie pew-
na stuzacg u rodziny protestanckiej, aZeby ze-
zoala, 2e ks. Frankowski nie chee jej udzielié
komunji za to, #e slniy u niemcdw. Chociai

‘fledztwo nie dalo niezbitych dowoddw, ktdre

mianowicie zeznanie Maryl Grze

zwroeil sig do rlﬁ'lneg:]

ba, v uw go z klasztorn, z

stann zdrowia. Ze wzgledn m’nhm po-
wyzsze, gléwny naczelnik kraju rozkazal ¢
ks. F o i zawiadomié zarzadzsjacego
dyecezyn litewska, Ze co do zanominowania
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KRONIKA POWSZECHNA,

——

£ BOZKOPYWANIE KURHANOW, Kores-
pondent <Kijewlan.» podaje wiadomoéé o eem-
nych odkryciach archeol dokonanyeh .
przez p. Ki » culonka tewarzystwa archeo- =
logicznego, qtych = p wydsialu "
uniwersyteta 4. Wiodzimiersa. 4¢ kurhan
w blizkodoel wai Halezynaw pow. ytomirskim, natra-
fiono na staroiytne obszerne gro 0.
no tam, migdzy innemi, wielks ilo§é monet pol-
! stit;h mt;r:ﬁh z XVII wiekn oraz, 32 guziki
- srebrne; glebiej natrafiono ns przedmioty = epoki =~
:nmniu odleglejszej nader cennej t’ﬁh panki 4

mﬁ POI%HKb”DI{.? cgﬁiz;.luowsmm sta- 1
| ma w 1rg w . Wy’kolll . A
- Tadeunsz Bargez, rzeibiarz ze Lwowa. Hns:i:- \
- zalym piedestaln weznosié si¢ ma wspanialy obe-
lisk, na ktérego wierzehu unosid sig bedzie orzel.
Piedestal i obelisk maja by¢ ozdobione plaskorzes-
bami, ujetemi w bronzowe ramy i tablicami, kté-
. rych napisy objasnia¢ maja bohaterski czyn Chrza-
+ nowskiej.
1 KRONIKA POSMIERTNA. Dnia 15 b, m,
. przedwezesnie zgasla w Thune, w
| Wincentyna ze Snarskich Limanbo

!
ska, !
Zona znanego w pifmiennictwie Boleslawa Lima-
nowskiego, sama rowniez literatka. Przeklady $
Jjej zwlaszeza byly wzorowe; tu naleza «Nedzmi-
cy» Wiktora Hugo i kilka utworéw Daudets,
Zuli, oraz Er na Chatriana. Nowels jej, oraz
artykuly dziennikarskie, te zyciem | praw-
d3, niektére z nich drukowaly sie w pismach ty-
godniowyeh warszawskich. 22 b, m. zmaria s, p. #
Karolina I-go élubu hradina Potocka, II-go flu- Al
bu Rostworowska, dama orderu éw. Ea- '
tarzyfy, znana w szerokich kolach towarzy-

skich.

_ ﬁ Ohrzesojanie w Eochinchinje. «Missions
Cat E:[ep pu }{ltulilq :ﬂqtﬁl z listu
apostolskiego w Kochinehinie, sawiernjgce szezegily
0 itrul]iwgm polodenin ehm&jn *lr':].nu.h w oata-
tnich czasash, 6-go wrzednia zajeto kodeidl katedmal
oy w Kusog-Tri, mandaryul zad oloezyli wioskl eko-
liczne zamieszkals przez chrzedgjan | mh'lild:c’lyﬂ
rozkazu do wyprawicnia rzezi, Zbiegowie, ktérzy po- .
trafili przedostaé sig przez lafdench stradnicsy =a- :
| wiadomili jenerala Courecy o polodeniu, lees, lubo -8
| zostals wyslans nielicznn kolumna wojsks, nie mo-

gla ona zapobiedz okrucledstwom i rzeziom, Trzy.
gi, liczgee 65 gmin ehmiﬂ:::kieh. zostaly najeu
nigj spustoszone, i do in tysieey Iudzi mamor-
dowano w kritkim przeciagu czasu.

5 > Mister HI:I“d' ndnkt?: nuuln;; «Pall Mall
agéttés nie m £ roaglo i
londyriskiej niemoralpodei. alndn:?wm
15 jak to si¢ nieraz sadarza, preeholowal uvie- -
co | popisal wiele rzeezy takich, ktjre sig nie tyle
slaly, ile je sam zapeenowal. Sad skazal go =a o
na 3 micsiace wicsienia, kidre mu sig bardso dalo
we znaki. osgowano bowiem do niego w wi
| nin wazelkie przepisy wiezienne. Daso mu ubi
| wieZnia, kazano mu epaé na prostym hgul.lh = de- .
| sek, u nawei zmussono do praey, to u do prsera.
bians pakul. Dopierc na r&l.kie i
tlagodail dla niego p. minister surowosé wigsiens :
praepisdw. : A :

o

5 L

ni'
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- w sprawie reformy banku’ polskiego,
styi wprowadzenia systemu metrycznego, |

wyszukanin nowych
na W a. Prad opinif
w towu[:yntwia sklania si¢ ku
onizmu, co
:t:lﬁgm.‘j woﬁ skladu osobistego towarzy-
stwa, liczacegb w gronie swojem przewaznie
przemystowcdw i komersantow. System je-
dnak protekeyjny nie jest W towarzystwie
pojmowanym bezwzglednie, jako jedyny pro-
gram gospodarczy i nie kazde domaganie sig
cel wyzszych znajduje W niem gorliwego
obrofice 'i rzecznika. W kwestyi np. oclenia
wegla kamiennego, towarzystwo W Bwem
anin do rzada wskazywalo na koniecz-
no$é wolnego handlu weglem na granicy za-
chodniej, & wyzszych cel na granicy Joh:-
dniowej, rzad jednak, jak wiadomo, zadecy-
dowal inaczej. W kwestyi stosunkéw towa-
rzystwa z oddzialdmi prowineyonalnymi spra-
wozdanie nadmienia, 2e zarzad centralny
natychmiast ‘wszelkie pqdanis swuich wydzia«
16w rzadowi przedstawiaé sig stara. Wszel-
kie zatem podania oddzialu w.?mawakiagn
weszly na droge urzedows, jezeii zas dotych-
czas nie otrzymaly zadawalniajacej decyzyi,
opréez kwestyi oclenia szpnlek bawelnianych,
pochodzi torz powodéw nastepujgcych. Prze-
dewszystkiem wieksza eze$é pedan oddzialu
warszawskiego, jak np.: w kwestyi patentow,
polaczenia towarzystw kredytowych, moga
byé rozstrzygane tylko w drodze prawodaw-
czgj, L. j. przez rade pafistwa; a droga ta,
ja wiadomo powszechnie, nader dluga. Po-
wtére, ministerstwa w kazdej niemal spra-
wie, dotydzacej Krélestwa, zasiegaja porady

pro-

p. jeneral-gubernatora warszawskiego, zatem |
rzecz jasna, e z tego powodu powstajg |
opbZuienia w decyzyach. Wreszeie niektére |

podania oddzialu warsz‘awgkiegn, ja.kknp.:
w kwe-

zostaly przedstawione do uznania wladz wia-
Seiwych, jedynie jako materyal statystyczny.
Pomimo jednak poparcia zarzadu centralne-
go, podania oddzialu warszawskiego, o ile
moglismy si¢ dowiedzie¢ na podstawie in-
formacyj osobistych, wogéble nie maja wido-
kéw powodzenia z rozmaitych powodéw,
miedzy ktdrymi niepoSlednie miejsce zajmuje
niezuajomo$é stosunkéw petersburskich. Po-
przestajac obecpie na ogdlnikowej wzmiance,
zastrzegamy sobie w tej kwestyi glos

. W przyszlosei. .
Z rzeczy biezacyeh mamy do zanotowa-

nia obszérny referat p. Podoby w kwestyi
wywozn welny i migsa z Rosyi. Autor jest
wielkim zwolennikiem zmiany gospodarstwa
rolniezego na . pastwiskowe 1 dowodzi, 2e
w Anglji istnieje obszerny ryuek zbytu pro-
duktéw migsnyeh. Tak np., w eiagn pierw-
szych dwéch miesieey r. b. przywéz miesa
Swiezego do Anglji=885 tys. pudiw, a so-
lonego i wedzonego 3 miljonom zgéra. Bez-
watpienia urozmaicenie wywoza rosyjskiego
Jest nader po2adanem, ale nie sadzimy, 7eby,
wobec warunkow istnﬁ%aa}‘eh, bylo to mo-
2ebnem. Wywéz zas miesny w zadnym razie
nie moze daé podstaw dostatecznych do zre
formowauia calego systemu gospodarstwa,
¢62 bowiem mysle¢ o podboju rynkéw an-
gielskich, jezeli doiychezas  mnie udalo sie
zorganizowaé stalego dowozn miesa z pro-
wineyj poludviowych do stolic. Zfesats, mieso
rosyjskie w Anglji dotychezas daleko jest

.mniej od amerykafskiego poszukiwanem i

nizej eenionem (resyjskie od 10'/a — 14/ kop.
met. za funt, amerykanskie od 161/2—25 kop.
mel.). Anter na rozstrzygoiecie wszystkich
tych trudnodei ma tylko jedna recepte—
ustanowienie miuisterstwa przemyshu i han-
dlu. ‘Jest to drodek pader popularny w Ro-
8yl, ale| watpimy ezy tak bardzo skateczny.
O tem upragnionem ministerstwie, ktére do-
prawdy zdaje si¢ mieé jakied mesyaniczne
znaczenie dla handlowych i przem slowych
sfer rosyjekich, znajdujemy znown Eil]m ar-
tyknléw w prasie biezacej. Ponlewaz nie

. Zawierajg one nic nowego, nie mamy po

dlnzej sie nad ta kwestya zastanawiaé,
, # w. Z.

zreszty jest nader zrozu--

&F’l" 1

Berlln: ks. Alekssndra tem, %o nie pomyd
on przedtem o zawarein potyoczkl, byé moze mle-
zbyt korzystne, gwarantujgcej mu jednak sym-
patye sfer gieldowych. Pod w&yun zatem
wiedel politycznych, wahala sie cokolwiek waluta
rosyjska, ¢ nawet do 199 marek za 100 r.,
ostateozne ak notowania zndéw zwyi-
ke—200. Kursa papieréw publicznych nla-
Znacznym n!eg;l: zmianom ; tutejsza glelda za-
znaczyla zwyike dla akeyj bankowych, zwlaszcza
ruskich, nabywanych w widokach arbitrazu. Doéé
otywione usposobienie panowalo dla akeyj kolejo-
wych; akeye gléwnego towarzystwa znown awsn-
sowaly, kursko-kijowskie natomiast spadly, skut.
kiem rozmaitych poglosek o zmpiejszaniu si¢ rachu
na linji. Akcye drogi terespolskiej, skutkiem po-
gloski o wykupieniu tej linji przez rzad, awan-
sowaly do 150.

Papiery panstwowe: Ra.
Podyezki premjowe [ emisyi. . . . . 22N
I- N 3 Tt e 200/«
Ronlmalobn: . ... ¢ iisie aisie 1787/a
Podyezki wechodoie I emisyi, . . . 97
| ] » II L « & " w 9?‘;‘
» » 1 T e IS - 07%/4

Konsole kolejowe . . . . . .. .. —
Listy zastawne banku wlodeiatakiego . 102w

Kupony celne . . . . ... ... 8.32

Bilety bankowe . . . . . . . . . . 100—98%/«

Papiery prijwatne : Rs.
Obligacye miasta Petersburga : 87!/
Listy zast. banku wileidsk, ziemskiego . 97 s
. » »  kijowskiego . . . . 994y

Akeye bankéw : Dyskont. w Petersb. . 591

Ruskiego » . 321

Migdzynurod. . . . . 422

Ziemsek. w Wilnie . 100

Hendl. w Warszawic 332

Akeye kolejowe: Gléwne . . . . . 246
Poludn,.-zaechodnie . . 103 14

Nadwidlaniskie -

Iwangrodzkie . . 180

Terespolskie . . . 150

Wogble notowano na zagranicg wartosé:
funta sterl. 10 rs. 10 kop., marki 50, franka
40 k., guldena 82. PHlimperyaly po 8 rs. 34 k.,
rubel srebrny po 1,33, rnbel papierowy w kopiej-

_kach metalicznyeh = 61.

Z RYNEOW TOWAROWYCH.

Po raz drugi, czy trzeei w r. b. hapdel zbo- |
oo ¥ | na Czarnem morzn i Donajo pod firms «Ks. Gaga-

towy otywia sig pod wplywem wiedei polityez-
nych. Ameryka zoznaczyla zwyike, uwodzac sig
nadzieja przysziej miedzy jej rywalami europej-
skimi wojny, ktéra moglaby zatamowad eksport
tak rosyjski, jak i austryacki. Anglja jednak nie
akeeptowala notowafi new-yorkskich. Pewne oky-
wienie w dowozie do Holandyl sprawila wiado-
moéé o projektowanem przez rzad holenderski
oclenin importowanego ziarna. Gdyby uﬂ:glolh
ta sig sprawdzila, wowezas rynek niemiecki stalby
sig dla ziarna rosyjskiego korzystniejszym, nii
holenderski. W Berlinie jednak ceny dla zhoia
rosyjskiego nader uizkle, skutkiem czegy wywoiz
z Rosyl i Libawy, pomimo kodczacej si¢ juz na-
wigacyi, nie mégl sie rozwingé. W portach po-

| ludniowych znaé pewne oiywienieq]l dowozy byly

| doé¢ znaczme, zwiaszeza pofledniejszych gatunkéw

ziarna.

RYNEK. Pszenica. Zyto. Owies.
New-York . 118 — —
Londyn 124 — —
Berlin. . . . . 132 111 —_
Parpd . ... . . 142 95 120
wl‘u::u 1'I512lll_"lu ) | 100 :E:;j )| 96 P

TO§, R L "
Gdarsk ?0 73-75 (ros.) h—.’ )
Libawa . 120115 T7—178 B2 -77
Rygs . — 82178 8077
Warszawa 9% - 76 | 70--82 BB =70
Odesa . . . . . 108— 85 | _AB-686 1- 69
Petersburg . . . 105 70 85
J .l" . - 7 m s: ad 57
1 SRR 80 67 62
mﬁlk W L ] S— — ﬂﬁ

m EEONOMIOENE.
Roluictwa,

Ur. tegor. w kwart. Ur, fregni.
W miljonaeh

Froneys g -
i . a1
Rosya . . .. . 26 5
Indye . ..... 341 3
Angls . 8 By
Niewcy . . . . . 11 11
Austrya . . . . . 18 17
Wiloehy . . . . . 14 ATw
Hisspanja . . . 0 e
Przemys| | Handel.

Od Jednego x polakéw samiemkn
hlroav'rlg, '-‘-‘Idu:r‘nz srazawskis otrsym w,l:?lo c‘;;g
o brakn urzdolnionysh

potrzebs dotkliwie esué sig daje we v’umtrlrl:::

wogéle miastach m nademurskiego., Ubranie
obuwle 1 wiele otéw  codslennego ndytky
smwnhna 84 s Enropy | przedawane po cenach pg.
er wysokich, 4 na miejsen niema nawet nikegy,
zdolnego sreperowad rzecz zepsuty, Brak ten tak gin®
?'g‘dlnle del we moski, de w m. Wladywostoky,
ndze miejskie samiar  sprowadze.
nis swoim koestem s Odesy majstréw krawieckich |
szewckich, aby przy ich pomdey nmodliwié otwareie
stkoly tych rzemiosl, Wyroby warszawskie ciesza

si¢g tsm doskonaln repu s eeny tyehde rog
w dzies'edkrod | rzemiedlnik polski, ktéryby ldteny?
dowal odbyé tak dalekq i co prawda, kosztowny

podréd (do Windywaostokn koszia pndrﬁi’, 0
okolo 450 rs.), m z pewnodeis w i.rdl.;i'::n am
sunkowo czusie nietylko odbié koszta przejazdu, leex
i zaoszezqdaié sobie jukié kapitalik.

=Dzieonik ILdédzki= donosi, de préby z ba-
we érodkowo-asyatycks, dokonywane preez
Jjednego z lddakich przemysloweow, wypadly w ergéci
tylko pnnT:]nia, yi wykszaly, #s modna jej uiy-
waé, jedynie pomieszawezy jg = suratem ibengalem,
zastgpié zué obu tych gatunkdéw nie jest ona w stanie.

A Wywos enkrn przez Odesg wynoei do te]
pory 800,000 pudéw, wkrétee wyslanych jeszeze be-
dzie 400,000 pudéw, ezyli ogélny wywdz w 1885 ro-
ku dojdzie do 1,200,000 pudéw, W rokn 1884 wy-
wieziono tylko 32,888 pndéw, a w roku 1883 —
8,143 pnd.

/A Wkrétee ogloszonym zostanis projekt t mi-
nistra ddbr padstwowyeh, w kwestyi upo own
nia produkeyi naftowej. . minister jest prie-
ciwnikiem wywozu pafty surowej zagranice i w tym
duehn projekt nloZyl. Z snmicnnyeh dat statystye:-
nych, zalaczonych przy projekeie, okazuje sie, £e ilofd
studzien i drédel naftowyeh na Kankazie wynosi
429, w tej liezbie eksploatownnyeh 115, !

/A Towarzysiwo drég poludniowo-zaghodaich,
zgezwolilo na wywos oukru przez stacyg Grajewo.

Komunikacye. ¢
-+ Dsziennikl zagraniezne w korespondencyi'z Pe-

| tersburgs, reznsczajn 0 majgeem wkrdtoe nastapid
| zakunpie przez read drogi Zelaznej warszawaho-teres-
| polskiej,

-+ Dotychezasowe tqirmntwo deglugi parowej

ryn & (%, zoslalo zreformowasnem na snbsydyowane
przez r:i:} «Towarzystwo geglugi czargomorsko-
dunajskiej»., Kopitol zakladowy towarzystwa wy-
nosi 655 tys. Taryly bedn oglaszane w « Praw. Wiest.,

+ Ministerstwo komunikaeyj wystgpilo z dgda-
niem kredytu w ilodei 4,680,000 rs , przeznaczonego

| na poprawe drog szosowyoh w Cesarstwie.

1— W celu polaczenia morsa Kaspijskiego
8 Aszowskiem, podniesiony zostal nowy projekt.
Rzeka Ejaj i rzeka. Manyez, oraz wpadajges do m.
Kaspijskiego rzeka Kuma, w czasie rozlewdw wio-
sennych, faczg sig mi soby. Chodsi wige o ure:
gulowanie tej natursine) drogl. Towarzystwo fran-
enzkie zarzadzilo jud stosowne poszukiwania,

e
nﬂﬂlﬂﬂlﬂlll.

Gazety Rolnicze] N 47 w I z drukn iza-
wiera : Opley gospodarstw, owe sprawodzanie
komisyi wystawowej), zestawil Leon Dmochowski. —
Obecne 'k{:nmlri w nasrej bodowli koni, napisal
Stanislaw Wotowski. — W sprawie nasion burako-

wych. Wyniki dodwiadezed p. Zygmunta Fudakow-
skiegn. — Wystawa w p- Litwina, — Listy:
A Jod Mifiaka p. Jakéba Narkiewieza-
Jodko. — Wiadomodesi — Paradnik 0-

durski, — Skrzynka do listbw. — Sprawo a tar-
gowe o zhodu i produktach. — O deinek: Listy
::oknom;ulu- ' K. Trubnikowa. — boda:

: «Kuryer rolnlezy.: Z nas
pisal Ksrol Filipowiez. — Jakie & dowaé ?

p- Aleksandrs Trylskiego. — Brona i walec : leh zna-
el : ) . Pr. G
“m'uw_’:mﬂ"mm'f = gpre-

Py e -_ _- .._ __r‘_' P
Redaktor | Wydawes Erasm Pilta.
. < -:_-. l- ! - "
i | .-tL .-‘. i '_.. Jid 1



ATENTA KA WYNALAZKI

W EUROPIE | AMERYCE
. wyrabia i sprzedaje (410-53-8)
Gerard Waclaw Nawrocki

(Warszawianin), ind. i adwokat patentéw. Wlaseciciel firmy:

J. Brandt & G. W. v. Nawrocki
W BRRBLIRIR

Friedrichsstrasse, 78 (decm « Germaniar,rég Franzdsische Strasse),
Pierwsze bjuro patentéw, od roku 1873 egzystuje.
Dostarcza réine maszyny parowe, rolnicze, elektryczne i innme.

dnzynierzy Cywilni

JBrandt « G W Nawrocki

D s i
)l FABRYKA MASZYN PAROWYCH, KOTLARNIA I ODLEWNIA

IUH'_I‘.IIWEIN, MARKOWSKI i KARASINSKI

4 Warszawa, Zlota, o 70-=72,
konyws : maszyny parowe najnowszyeh systemiw od 2 do 100 koni sily,
¢ fﬁhmn{:mle od 2 do koni sily. Pompy parowe i do ruchu transmisyj- *

¢
¢

ne dla enkrowni, gorzelni, browaréw, garbars, mly-

tale i przenosne. Kotly. Rezerwoary i filtry. Becz-

laznych. Odlewy ma-
(766-26-18)

nego. Maszyny specy
* now i L p- ant.ﬂ
ki dla spirytosu i t. p. Maszyny i przybory dla drég de
* peynowe i budowlane,
R e

M. CEGIBLSKI, TRYLSKI ; §=

j MiOdDWﬂ, M = (nowy)
Reprezentanei fabryki H. Cegielskiego
| W POZNANIU

L |
POLECAJA:

MEOCABRNIE specyalne do konigzyny.
PAROWNIKI, PRUCZKI, WNIKI do kartoili.
SROTOWNIKI, GNIOTOWNIEI do zhoda.
SIECZKARNIE recine i maneiowe Bentalla.
SZARPACZE i SIEEACZE do burakdw i kartofli.
ROZDRABIACZE do kuchdw,

oraz wszelkie inne maszyny i narzg¢dzia rolnicze.

(136-6-2)

Nakladem Ksiegarni Gebethnera i Wollla

,KOBIETA
' ' GLOSY POETOW 0" KOBIECIE

zebrane przez

Autora <Antologji polskiej»

z lustracyami B. M. Andriollego, w pigknej oprawie, ozdobio-
ug] rysunkiem, przedstawiajacym epizod z <PANA TADEUSZAs.

Cena rs. 5.

F
s ‘Poezet ilustrowanyeh dziel polskich, wzbogacony zostal wydaniem tej sym-
patyeznej ksigdki, tak co do tredei, jok i okazalodel zewnegtrzmej. Autor, kiern-
Jacy ukladem tej publikacyi, ezérpiac ze skarbea "pitknyeh i wznioslyeh myéli
B0 poetek i poetow, zebral prawdziwe perly poezyi polskiej o kobiecie, twao-
rauce caloéé, zaslugujuen pod kaidym wzgledem na Zyeczliwe pr:j'jfcie w kolach
‘| rogdeinnyeh, (131-6-3)
Ryginy, wykonane wedlug rysunkdw znakomitego naszego ilustratora, upla-
‘ityezninjue mydli poetdw, uzupelniajg wartodé mrtysiyczos tej wiszanki, moga-
wjl sluige jako midy podarek i stanowié ozdobg salondw i bibljotek.

wyszlo z drukm dziefo p. t:

‘ JUL. KORZENIEWSKI, gléwny agent dia

.Jl W_WILNIE Ces. Rosyjsk. (Warszawa, Elektoralna, 28),

al. Host.uwa.,' d. 2n.gielnwaj. sprzedaje i przyjmnoje zamdwienia na
W prdcon:ni rzedbiarza ' ANIWIARKE

JACUNSKIEGO0 |  PRZODOWNICE”

orzyjmujs sig zamdwienis ns wykona- |
uie nagrob’kc‘:w, , binstéw i | wynalazku F. Grubinskiego, nagro-
ornamentéw do ozdobienia koscio- | dzong medalem zlotym na Wyst. wacsz,
tow i palacow, oruz portretow | 1885r. za budowg Zoiwiarki bes Jation-
w popiersiach i medaljonach, | chowego utqblen}l,_wﬂlﬂ%l:ﬂ—nml-
£ granitn (nagrobki), 2 marmury, pis-  kowego. Cena iniwiarki « Przodowni-
skowea, bronsu, cementu i gipsu. c¢y- z upakowsulem do st. dr. . w War-
Tam tei Usja me lekeye rysunku | szawie rs. 300, PHT zemdéwienin zali-
| przyjmujy sie zaméwienis na obrasy | ezyé naleiy '/s lub [s ezedé. Suc
?lejna dolonn'iinlét, portrety ma- we is z rysankiem a9 ¢
owane,odnawianie staryoch obra- ' poezsts bezplatnie, - ”
+ ZOW i t. [ ERe £ . (394-4-2) ' manin zemdwienia, (7#@-3)

W POEZYI POLSKIEJ".

na r. 1568 .
XIV WYDAWNICTWA,

+GAZETA SADOWA"

WARSZAWSKA

daly do caynienia zadodé potrzebom na-
szych ]pmwnlkdw 1 prakiykl sadowej,
nie wylgezajge i gmionej, ornz do roz.
pzerzania 2drowyeh pojeé prawnych w wy-
keztadeeriszych wnnlwuﬂ NASIEEO Bpo-
feczenistwa.

Redakeya, oduowiona w swym skla-
dzie, oraz liezni wepdlpracownicy stali i
korespondenel z kraju i ley, wy
pelniajy wezysthie 27 rubryk, jokie na

ie koneesyi w Gazecie wprowadzo-
ne zostaly, z poiytkiem nietylko dla
czytelnikéw.prawnikéw, leez | dla kad-
dego wyksztalceriszego czlonka spole-
czetistwa, ktiry pamieta o swyeh obo-
winzkneh obywatelskich.

Na pytania, nadsylane do Redakeyi
(Grzybowska, N. 29), zawierajnce kwe-
stye prawne, unapotykane w praktyece,
budzgee ogdin}ejaax interes, Hedakcya
odpowinda w jednym z najbliZszych nu-
merdéw,

W nadchodzyeym roku, oprdez wpro-
wadzenia robryki rozpo zefi reado-
wyeh, w ktbrcj zazaaczane bgdy wezyst-
kie przepisy. dla Krolestwa Polskiego
wydawane, Redakeya zamierza rozwi-
naé dzial rozbiordw i wyjaénief wad-
niejszych _nowyeh ustaw i postanowien
rzadowych, ktore mogy nas aé wat-
pliwoéé przy stosowsniu onyeh w prak-
Lyce.

. «Gazeta Sadowa Warszawska»
wychodzi eo sobotg.

Przedpliata wynosi:

W Warszawie rogznie 6 ra, péfrocznie
3 rs, kwartalnie 1 rs. 50 k.,

W Krolestwie | Cesarstwie rocznie 8
pilrocznic 4 rs, kwartalnic 2.ra.
W Austryi rocznie 156 guld. w. a.

polroezuie T'[z guld. w. a.

W Prusach roeznie 27 mk., pélroes,
13'/2 m,

Prenumerowaé moina w Ekspedyecyi
gldwnej «Gazety Sadowej» (ksiegarnia
M. Orgelbranda, Warszaws, naprzeciw
Kopernika), oraz we wszystkich gléw-
nigjazyeh  kantorach pism peryodyes-
nyech i na poczeie. Za punktualnosd

| przesylki Redakeys poreeza wowezas

| jedynie, gdy prenumerata nadeslang zo-
| gtanie do Ekspedyeyi gléwnej «Gazety
Sadowejs.

ra.

Boleslawa Prusa

1 UKICE 1 OBRAZKI”

l | 7oM6w 42 PORTRETEN AUTORA
.lw-yjdq z drukn w kwartale biedacym
J staraniem

- Spotki Nakiadowej.

podniesiona b wynosi rs.
tomy pojedyricze K. 80. Wnoszacy pre-
numeralte za cale dzielo, kosatow prae-
sylki nie ponoszg, kaidy zas tom po-
jedynezy z praesylky rs. 1
Préenumerowné moina w biurze i eks-
pedyeyi' 8potki Nakladowei, Ziel-
na, X TA. (73%-2-2)

-

ZAKLAD PRZYRODOLECZNICZY

- NAIRCIOW

(Stacys Kolei Nadwiélanskiej)
!,J:imo']m lemnig! ;

Ceny zniZone.

mw . Listownie:
N13, m NI T. K

: LS8 4 . - - Aty il : 2 ; . H
/ : | “'! . " Al i % 5 ; 2 'f"i!.],'
- oeNOSZTIRIRE
. : ' : s
i o —— — = — f I"!
ZAPROSZENIE DO PRZEDPLATY W 1" |
, HISTORYY FILOZORY
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zesxyt trzeai opudeil prass. Nabywad '
moina: w m“l’bnr.n w ksiega

0l _H. Glifiskiego (Plae Klm '
) w wie; u B. Koreywy; w War- .
szawie : u wydawey Antoniego Lesma- ;
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mnimnh gatunkach, kidre pole-
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gatanki nie uitipqig w niczem
y najlepszym zogranieznym, od kb=
h nadte sg zoneznic tansze.
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sig za
konie. Bronnickaja, 8, m. 3. (
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Dzisiejszy «Dzial Literacki> poswigcamy pamieci

ADAMA MICKIEWICZA

w 80-stq rocanice jego Smierei.

KILKA SLOW
o bajronizmie Mickiewicza

prees

Wlodzimierga Bpasowicza.

o

llltl)B nad zyeiorysem Mickiewicza posu-
niete sa dzisiaj bardzo daleko, az do zuzyt-
kowania droblazgéw. W zyciu tem zazna-
czyl sig przyznany przez Adama wplyw Byro
ua; upodobanie w Byronie przechowat Mickie-
wiez a2 do konea t]’l.‘.lll- Stosunek @ﬁ mi-

strzéw  zarysowuje sie zﬁh W

~ spostb. Mickiewicz nigdy 8 by '.@ na-
zywa bajronists, to jest p ‘.',.' ladowea
Hyrona, sle W pewnym m okre-
<o tworczodei- swojej b J , to jest
nastrajal sip podlug kame yi By-
rona, bywal " odludkien 13llte panym i
zbuntowan nista p W arty-

kule Miukr:’ieﬁ Pmti:pja (l“ «Globe>
2z d. 26 maja 1837 ). k ' podstawie-
nin  innego ka i odmianie
w tredei,. dalby sig zasto i de Mickie-
wicza: " P. tomba de ﬂ'nﬂrac
tion de Byron .. sl ﬂﬂ#ﬂﬂﬁt r des
ouvrages, que asprit de l-'tm
antenr favori, In’&ﬂﬁ pa-l

byroniste, nows Pappellerons p un

roniagques. Wrazhwym na poezye Byrona Hlu-
kiewicz stal sig po -wielkiej burzy namiet-

. nodel, po wstrzgsnieniu calego ustroju ner-

wowego, kidrego doswiadezyl wskutek ro-
sejécia sie z Maryla. Gryzacy smutek pod
pozorami lodowej obojetnosdei i sarkazmn—
1.1ku sq cechy wielu lirgeznyeh jego utwo-

aw, Hmuleh ten slabnie z czasem, wreszeie
prad myéli i twérezodei w inng calkiem zkie-
1 owpje sig stronme. Poczatki tego nowego
kierunku juz si¢ zaznaczyly w celi, w cza-
sig pobytu u bazyljanéw. Streszczeniem jego
jast Wallenrod, posag olbrzymi, prawie nad-
Jadzkich rozmm.réw ponury, mroczny, ma-
_ !cy w rysach twarzy wielkie podobienistwo

. ilo Korsarza, Lary i tylu innych bohaterdw,
malujac kiérych, Byron sam siebie portre-

towal. Po «Wallenrodzie» nastapila przerwa
¥ Awdrezosei; pod wrazeniem wypadkéw po-

lltyeznych, w Dreznie 1833 r. doswiadezy!
‘!uht{mmz wielkiego natchniemn (czul, Ze |

i nad nim jakby bania z poezya rnzhg:gu |

pod wplywem ktdrego napisal trzecig e
lizindéws., ‘W te] wielkiej liryee poeta
st najzupelniej sam soba i n nikogo si¢ nie
‘apotycza, ale 2e to poezya szczegdlniej-
Tego ladanjn prometenszowa, tytaniczna,

¢ w niej jednostka podnosi vokosz prze--
“iwko doskonaloSci wszechstworzenia i Stwor-

oy, wiec'sa w niej déwieki, podobne do baj-
rohskich, sa my$li, bedace niby w pokre-
vienstwie z tredcig «Manfreda», a szczegdl-
1¢j «Kaina». Krytyey i Gx:ejopuam Mie-

Jewicza 54 tego =zdania, e przez poezye
‘lickiewicza przewija sie bajronizm, jako nié

barwna jaskrawszego kolorh, latwo dajaca sie

odrdznié, Pog]q@. przezemnie streszczone,

”‘f ymaja sie zapewne, jako do§é gruntow-
e uzasadnione, wszake sadze, 2e na tej

.I 2 z2¢tej niwie moznaby zebraé pare drob-

iveh Kloséw, a gléwnie, 26 wypadnie, obra-

l'w“llju{.‘. nieco Sciflej rezultaty wplywn By-
toua, obmizyé nieco szaeunek tych rezaltatéw.
Poczatek wplywn ma bardzo pewne daty.
llnrrﬁllWﬂniﬂﬁﬂﬁ

DZIAL LIT’?

1820 r.;
poczatkiem wakacyj

. 1821 r. Mickiewicz przenidsl sie do Wilna

|

" M, . el ~."__.. —
e r}!'..’l U RS AT

na caloroczny nrlop. Zestawienie listn Je-
2owskiego z dnia 22 stycznia 1822 roku
¢Korr.» II, 1: mocno chorowal, czyta
yrona, wyudmaczyl troche i‘raqmentéw
«Giauras) z listem bez daty z Wilna samego |
Adama («Korr.» I, 7: «odpokutowalem za
kilka miesiecy 1ycip. do$¢é swobodnego, po
nomanji nastapila brytanomanja, cisng-

sig z dykeyonarzem przez za

to teraz Byron idzie daleko latwiej; «Dian-
ray zapewne wytlomaczgs) daje w rezultacie
poczatek 1822 r., jako date bliZszej znajo-
modei Mickiewicza z Byronem. W kohcu te-

111:*-:..3 Ml‘ﬁd!ﬂzﬂ'}nh ab:\-l \ ! B g DR RO

§lub jej; z Puttkamerem odbyl si¢
' 18 Iutago 1821 r. Z

|
¥
1
!

goz 1822 r. (list z Kowna, «Korr.» I, 5) |

Juz jest Mickiewicz opanowany przez Byrona.,
glownie z powodu mistrzowstwa w szyder-

| stwie i sarkazmie (¢malo pisze, malo ezy-

tam, bez pienigdzy nie mam interesm graé

w karty; Byrona tylko ezytam, ksiazke,
gdzie w innym duchu pisano, rzueam,
bo klamstwa nie lubie; widok malzefistw,
dzieei — i|teat to jedyna moja antypatya:]
Z tego okresu datuja si¢ prawie wszystkie
przeklady i miedzy niemi to <Pozegnanies

Childe-Harolda, przy recytowaniu ktérego
Mickiewicz ze-

Odyficowi w maju 1823 r.
mdlal od wzruszenia na slowa: <czegoz
mam plakaé, za kim i po kim, kiedy nikt
po mnie nie placze» (Odyfica :Wspomnienia.
z przeszlodci», 1884, str, 238). To choro-
bliwe cierpienie, niby dla brakn wzajemnosci,
& w istocie od wezbrania w sercn gwaltow-
nego uczncia, ktbre Mickiewicz potrzebowal
wylaé, a nie widzial, z kim sie¢ podnehé
bylo indywidualne mlcklewlc;owskie. a nie
bajrofiskie; Byron pozowalby, udajac lodo-
wato-obojetnego. Toz samo uczucie wzru-
szalo Mickiewicza i przedtem w obejscin sie
Z OdyﬂmmJ w upoetyzowanej przez tego
ostatniego («Wsp. z przeszlosei», str, 183)
scenie z d. 6 marca 1822 r., podezas pisa-
nia «Dziadéw» («Nieprawdaz, smutno bedzie
ci bezemnie? Niewielu po mnie tak, jak ty,
zaplaczg!..»). Trwa to roztkliwianie sie
dlugo, coraz Lo slabnge; ledwie dosltyszal-
nem achem jego sg slowa w wierszu «W dzien
odjazdus (Odesa, 29 paZdziernika 1825 r.):
«JedZmy! Jak niewitany przestgpilem progi,
tak odjezdzam: nikt dobrej nie Zzyczy mi

drogi!s Zauwazmy, ze strofa 9 w «Pozegna- |

nius, ktéra wywolala nerwowy paroksyzm,
nalezy do slabszych w przekladzie, ale naj-
slabszemi i najpospolitszemi sa niezawodnie
dwa wiersze, noprzedzajace przytoczony wy-
zej objaw zalu: «Teraz po Swiecie
bladze szerokim, I pedze 2yecie to-
lacze,. » Wyrazy te nié wyrazajgq nawet
w p:zyblxzeum poteznie oddanego nezueia
osamotnienia w bezmiarze:

And now I'm in the world alone
Upon the wide, wide sea *).

Taz strofa m Byrona przepowiada, Ze pm,
zapomniawszy dawnego pana, ukqni gopale
nie przypuszeza, %e pies sig Wwscieknie
(ewsciekla powita paszezeka»). Wiciekly
pies nie dziw, 2e i pana swego pokasa.
Wplyw Bymns. byl niezawodnie pdZniej-
szym od napisania (zapewne w Wilnie 1822r.)
czwartej c:qéci «Dziadéw>», Niema w Gusta-
wie ani jednego rysu, ktéryby byl bajroi-
skim; nawet sama ironja (¢Znasz ty ewan-
gelie? A znasz ty niesz 8?s) jest tegoz
gatunku i tonm, co W «Nowe]j Halaizie: i
<« Wertherzes: placzgea, bez 2dlci, mtymen-
talpa. W zydu Byronn 'rlnd

worth odpowiada ﬂk’lﬂﬂl
ryla, wiec i poemuik «Deeam

nosi date poZni
pubmiinm ‘Wﬁn, 1!!4.

'4'-u. m-ﬂ:, m

- nych do poematu przez Mickiewicza.
- gléwnie na niewladciwodé sléw, 2e mial

A e

[\h\ q " \ )

réwniez jako i
«Giauras (ten osta
w DreZnie 133 r,
ﬂ’:hr.h klejnguch h:y i

w 8 axnia»
J&lﬂi taka skaza r:myﬂm, Przez sa-

mego Mickiewicza wtra (B~
jacy calodé mnkl n utworu. ﬁ fy
owiada, 2e la, i-z BErce I!h-
P e nie dojrzala W
e
kmgn (that iﬁgﬂfi Was n'd Qﬂ
shadow, and she saw Tﬁathm
but she saw not all). U Mickiewicza d:ie
dostrzegla, eze ja,l cief, jako calun, p at :
na jego dusze, zgadla, ze on dla niej e
ma cierpieé katusze, dlugie, stragzne:
nie zgadla, 26 mial cierpied wiees:
nie...» Pomijamy nietrafne poréwnanie bia- "_ 1
lej plachty calunu do ciemnego cienia i reto- |
ryke «dlugich, strasznych katuszys>, wstawio-

mﬁ!;:fmé wiecznie. Z miss Chaworth
sig Byron jeszeze, jako nezniak z Har-
;::h w 180;0 r., drasnigty prawie d:pm .

e npokorzony pogardliwym B -
traktowania jego nezué milo:lngoh Charak-
terystycznem by'o to, 2e <rozstali sig  ©
zudmieechem; miodzian za nie w §wie-

- cie nie wyznalby, 2e go rozstanie sie boli

albo dotyka. Zreszta, «Dream» pisany byt
w 1816 r., we 12 lat po wypadku. Dppi-:ﬁ ‘o
potem Byron wslawil sie, podrézowal, oze- = |
nil sig i oslawiony zostal przez sprawe rez-
wodows, wreszeie ju2 sie przerobil na samot- .
n:go curm;katl:iznika Manfreda, ,].' '. -
otworem sto emna ksigga nocy
obcuje z duchami, wywolujac je m
klecia. Duma przmkodn Byro! A
znaé, 2o cierpi, zreszty, juz W tym
macie dawu lodyoh lat kochanks fi
w dalszym cagu zycia, jako zwichnigta
i waryatka, wxglgdem ktérej  juz nie
mie¢ DByron innego uczueia, krom I
wego uholewania. Nie ulegl wige Wi
wosci, 2e do «Spu» Byrona Mi
wniésl wlasne swoje uczueia kn Ma
rej widmo nawiedzalo go i w W
w Rzymie, i w Rosyi, i na wysokosde
gen w Alpach w 1829 r. («Nigdy wiee, mi-
gdy z toba rozstaé sie nie moge...2).
Nie mniejszej modyfikacyi ulegt
«Euthanazya», nalezaey do c!klu wordw,
poswieconych Thyme (mo. d0maczong) do+
tad osobie, zapewne 8] M
Parker). Mimo stowa t
z Byronas, jest to w el -
ze Psyche zmieniona na lllryle kulmi-
nacyjnym punkcie utworu miejsce lll'm -' -'
zajelo lkanie. Byron podlje m
dliwa charakterystyke hy Ls:
nere, Tonionej na Zaw OSZI
zycia, odejmuigce] mezkodé p
oman's tears produced at will De
ife, unman in li " Hiﬂkh
sig do Maryli i
nisz lezke... utowiek dla .ﬁ) 1,
jae sm:ua, tak i umrze yr. N
wiersze Byrona, tak Juna i 1
samotna bedzie ostatnia g
bez Zalu i bez hh
lalest hmrr W
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do Petersburg ]Slo - mieszkujgcego w nim samym Boga. Z tak miotnosci, 2e w tej namietnosci sam pog
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neala Ao e kredlid, b0 nie sadze, | 1 improwizacya Konrada, | prorokowanio s ka: | Kiewics mule] byt krewki, diuissego czam,
:hyg byle uzasadnione ‘zdanie J. Tretiaks tedry w Collége de F , i rozmowa z Piu- | potrzebowal na _ sio uezuciy,

rickiewicz w Wilnie i Kownies, 11, 147),
};l?uh ten utwor byl wyraznym chjawem
bajro sko-szekspirowskiego ducha. Przeciwko
takiemn z’hloiangl swiadezy nietylko data
utworu: . 27 kwiétnia 1821 roku (zapewne

Kowno), wprawdzie péZniejsza od zamazpdj-
éeia Maryli, chociaz wezesniejsza od poczatku
wozytania si¢ w Byrona; tle i sama tresé
atworn. ¢Zeglarzs zaczyna sig od rozmyslan
powaznych, nieWwprawna jeszcze krelonych
rekq, nad samobdjstwem. Sa W 14 piedni
<Don-Zuana> (str. 4—6) drwiny 2z okazyi
kwestyi samobdjstwa 1 prawie parodya na
monolog Hamleta, lecz piesn ma date 1823 r.
Zreszta, Byron nigdy nie poetyzqwal samo-
bojstwa, ale pochop do traktowania tej kwe-
styi mogl przyjdé z «Nowej Heloizys, a
saczegoOlniaj z « Wertheras, ktoremi sie Mic-
kiewicz karmil, piszac czwarta czedd «Dzia-
_déw>. Poeta zastanawia sff,- nad tem: <A
wiec porznelé korab tywota?.. Lecz waz_ygt-
Koz z nami -w tych falach przepadnie?..
Czyli, kto raz wrzucony do bytn otchlani,
Nie zdola z niej wylecie¢ ani zginac na dnie?»
Z tej formy zagadnien, ktore siy wija okolo
idei samobdjstwa, wnosi p. Tretiak, 2e «Zeg-
larz» jest parafraza monologu: fo be or nat
to be. Rownie trudno to przypuszczenie uza-
sadni¢, jako i obali¢, i na jedno i na drugie
zbyt malo mamy danych. Mysl monologu
Hamleta bardzo gleboka; gdyby sie nia Mic-
* kiewicz przejal, inaezejby rzecz traktowal,
boby ja moeniej odezul. W «Zeglarzu» mysl
o samohdjstwie Sliznela sie tylko przelotem
po powierzehni umysiu poety 1 uzyta jest
przezefi tylko na to, aby ja pokonac i uprza-
tnaé. Darmo $wiat wola: eo zyje — niknie...
(Glos ten wewnetrznej wiary nie wyziebi, Ze
fwiazda ducha zagasnglé nie zdola 1 raz
yzucona kraty po niezmiernej glebi... Cala
waga utworn, cala rdZen jego tredei tkwig
w jego zakonczenin: «Sad nasz, préez Boga,
nie dany nikomu»... nie méweie o szalen-
stwie ani o niewdziecznosei, <jedli sie rznce
kedy rozpacz ciskas.
* Co ezuje, inni wezué cheieliby daremnie !
Chege mnie sqdeic, nie ze mng traeba byé, lec: we
A ans
Ja pllj'nf:. dale), |wy idécie do domu.

Jest:w tych , wyrazach ta sama 2zywa
wiara w potegi nadzmyslowe, ktéra tchna:
«RRozum i wiara», <Medrey», <«Romantycz-
nos¢, 1 ta sama pewnos$é wysokiego lotu
wieszcza, ‘ktorego porywa uczucie, ktory
temu zstepujacemu na niego natehnienin pod-
daje sie, jako wytoczni, jako glosowi za-

sem IX w Kwiryoalu d. 6 kwietnia 1848 r.
«Zeglarzs wiec nadalby sie do scharaktery-
zowania nie podobiefistw, ale rdzennej réz-
nicy dwéch odmienmych natar,

Odrzaémy «Zeglarza>, przejdzmy do in-
uych utworéw, niby w duchu Byrona po-
czetych., «Nowy ROk'nmS:mrél z Jean-Paula):
czego 2adaé?.. Nie kochania — po niem po-
zostajg tylko kolce. Nie przyjazni — kaidy
listek drzewa dreczy sie niezmiernie za sie-

nia, moznoSei marzyé bez konca, c<kochaé
dwiat, sprzyjaé Swiatn zdaleka od lndzis.

roldas (1818 r.). «Majteks», pisany przed
ostatecznym u(ijazdem z Wilna, tlomaczy,
dlaczego autor z radodcia z ojezyzny ucieka,
by mie patrzeé na brudy spoleczne: « Widzia
lem meZng enote w ucisku, W glowach po-
spolstwa ciemnote, W glowach rozumnych
widoki zysku, A w sercu niewiast pustote...»

W sonetach jest parg ustepéw, w kto-
rych poeta juz nie swoje uczucia podmiotowe
maluje, ale rzuca kilka sylwetek, szkicuje
kilka postaci, przypominajacych manierg By-
rona. Takim jest «Strzelec> (X), biorgey na
cel konna lowczynie i patrzacy na nig oczy-
ma Kaina. Takim jest milezacy podrézny
w «Burzys («Sonety krymskie» X), ktéry
pomyslal: «Szezesliwy, kto sily postrada,
Albo modlié sig umie, lub ma z kim sie Ze-
gnaé». Niezmierna szczuploéé bajronizujacych
utwordw n Mickiewicza kazalaby moZe za-
przeczy¢ wplywu Byrona na tworezoSé Mie-
kiewicza, gdyby nie « Wallenrod», w ktérym
i swoi wladni i rosyanie literaci, znani Mie-
kiewiczowi w Odesie, Moskwie i Petersburgn,
dojrzeli wyrazny bajrenizm, co i oddal E. Bo-
ratynskij w znanym czterowierszu: «Gdy
ciebie, Mickiewiczu, poeto natchniony, W kor-
nej widze postawie u Byrona nog, Mistrzu!
wolam, ach, cudza wielkoscia oléniony, Po-
wstan, powstan i pomysl: ty sam jestes Bog!»
(przeklad z rosyjskiego).

Zewnetrzne podobienstwa byly widoczne,

namacalne; glebiej w tresé i ogoélniejszy pod-

klad poematu nikt nie zazieral. Widziano
dwa serca, rozdzielone losem 1 rozdarte,
wulkaniczne wybuchy namictnosci, wéeiekla
che¢ zemsty. Nie zanwazono, 2e rozdzial
serc byl dobrowolny, rozmysiny, Ze sérea sie
skladaly na areydzielo wytrwalej woli. Bo-
haterowie Byrona dlatego sa tak gwaltowni,
zuzyci, przepaleni na wegiel na ognin na-

wEARYS”

prier

Boleslawa Prusa.

R 5 a4 :
Nia. pierwszy i nie “ostatni raz czlowiek
pyta sig: na czem polegaja istofue cechy
poezyi? Cze_m sig to dzieje, ze zadrukowana
kartlga.. papiern, niby tajemnicze zakleeie
z bajki, otwiera przed nami $wiat inny od
rzgezywistego? Swiat, w ktorym latwiej sie
vozpatrujemy, ktérego mieszkancy posindaja
tharaktery wyrazne, w ktérym mys! nasza
pracoje mniej; ale za to uczucia graja 2y-
Wie) 1 rozmaiciej, anizeli w $wiecie rZeczy-
Wistym, :

_Uto i teraz naprzyklad. Czy ja raz sie-
dzislem w tym pokoju wazkim i dlngim,
Wiréd potek zawalonych ksiazkami, przy tym
Stole i lampie. COzym raz patrzyl na ské-
rzang poduszke i'na psa, ktory obok niej

emie. Czym raz slyszal turkot przejez-
dzajacyeh wozéw na ulicy, dzwonek w bra-
mie, rozmowe slug na podwérzu? Wszystko
to setkirazy uderzato mojg uwage, lecz wrezul-
tacie wszystko to réwnie mi jest malo zna-
ne dzis, jak dawniej. Igdyby kio spytal: jakie
.83 charakterystyezne cechy tyeh $cian, stolow
i polek, dorozek na ulicy i strizd w bra-
mie? W niemalym znalazlbym sie klopocie
chege byé dokladnym. . ’

Ale biore do reki <Farysa>. Ledwie od-

czytalem pierwsze wyrazy, znika pokdj i
lampa, milkng uliczne glosy i widze calkiem
nowa miejscowosé. Oto niezmierzona réwni-
na piaskéw — pustynia. W dali kilka palm,
blizej szereg kamieni, na niebie bialy oblok
i szary punkeik, ktérym jest sep odlatujacy.
Odwracam oczy w inng strone. Oto piaszezy-
ste wzgorze, z ktérego wychyla sie groma-
da lndzkich i konskich szkieleéw, a dalej
krecacy sie na miejscn stup kurzawy. Na
przestrzeni miedzy palmami a piaszezystym
cyklonem, szybko posuwa sie jaki§ punkt.
To <Farys>, arab, zapewne o $niadej twa-
rzy, orlim nosie i palajacem spojrzenin.
Na czarnym konin z bialemi nogami, pedzi
on jak burza.

Nigdy nie rozmawialem z tym czlowie-
kiem, a mimo to wiem, Ze jest en wytrzy-
maly na gléd, pragnienie, niestrudzony
w biegu, dumny i pogardliwy w stosunkach,

ze opetalo go szalenstwo predkiej jazdy, ze -

ucieknie od palm, przestraszy sepa i po-
szarpie cyklon... Po co? Azeby odetchnadé
powietrzem, ktérego nie kesztowaly ludzkie
pluca, widzie¢ dokola siebie tylko samotnoé¢,
a nad soby gwiazdy. |

. Czy w rzeczywistosci widzialem pasty-
ni¢ i araba na konin? Wecale nie. Mala
kartka papiern byla tem oknem, przez ktd-
re w ciagu kilkn minut poznalem nows oko-

. licg, nowego ‘ezlowieka, nowe uczueiai I
: widzialem e

nienia. Ach, wi jeszcze ten dai
Cwiat, w Kttrym Kofsfest Kbudowany s chue.

wielkie wzrnszenie nu:'owllo uz po listo.
padzie 1828 rokm, ki '-dh'ilj G‘rl::i::'r:

tylko z bardzo waznyeh, ogélno-ludzkic,
etyeznych, a nie osobistych pobudek
Czlowiek taki musialby byé na wezys:.
ko gotéw, pozbyé sig wszelkiaj i
kodci i litosel, musialby stwardnieé i na siq)
si¢ zahartowaé. W Lym samym czasie w poe.
zyi i powiesci, po bohaterach tkliwyeh, we.

- szli w mode gwaltowni; gwaltowny tempe.
bie 1 za innych. Wige tylko samotnego ustro- |

rament uchodzil za moe eharaktern, samg

| gwaltowno$é uwielbiano, jako wielkodé: (,
| rozpowszechnienia za$ tych pojeé najbardsi
Jezeli Lo mizantropja, to bardzo zlagodzona |
i zhumanizowana, taka tylko, jaka tchunie
w najpéiniejszej, czwartej czeSci «Ch. Ha- |

sic przylozyly poematy Byroma. Nie wiee
dziwnego, %e bohaterowie Byrona nasunglj
si¢ Mickiewiczowi, jako wzory, 2e idae w tyy
kierunku, Mickiewicz nadal Wallenrodowi

' przedwezesnie zwiedle jagody, wypieczone

na twarzy rumiefice, sine usta, oblgkane
oczy, 2¢ mu kazal szukaé pociechy w gors-
cym napoju.

Jednak bohaterowie Byrona tem sig (.
znaczaja, 4e nie maja 2adnej moralnodei, 2¢
istote ich stanowig nagle popedy i wynzda.
ne namietnodci; przeciwnie, w Mickiewicza
idea etyozna lezy na dnie kazdego znacz-
niejszego utworu. W ciagn ecalego zyeia,
snulo mu sip. w glowie porownanie serca nie

" holdujacega dobrn, do opuszczonej $wiatyni,

«gpdzie bostwo nie chce mieszkaé, a ludzie

" ule $mieja». (Somet. XII <Rezygnacya:).

Prostem powtdrzeniem - b li, byl sad
Eﬂtgniajﬂ (1832) Ji; ldl a 0 Slowackim,

ry byl przyczyna ich pierwszego por-
zuienia:  podniosly koScidl, ale w kosciele
Boga unie ma. Jeszeze de - my$l taz
sama oddana w «Walenrodzies: «Wielkie
serca, Aldono, 8g jak wiell - Miod ich
napelni¢ nie zdola, staja sip gniazdem jasz-
czurek», Prézni'w nlu nie bylo, skoro go az p

brzegi zapelnilo uczucie wylaczne, ale wiel-
kie, milodci kraju, ktérego u E & Die
dopatrzyé, bo to i z wychowania, ezlowiek
XVIII w., obywatel $wiata, nalezacy do
bardzo moznego i niepodleglego narodn. Obaj
poeci mitowali wolno$¢, ale kazdy . inaczej,
ta mitos¢ u Byrona tylko zaprzegzna, wyz-
s208¢ nad wszelkie normy genjalnej natury,
ktorej wszystko wolno. Obaj poeei lubili sig
osamotnia¢, ale tylke jeden Byron anmial
byé prawdziwym samotnikiem. Adam nietyl-
ko, 2e byl zawsze otoczony ludZmi mu od-
danymi, miedzy ktéremi milodé ku niemu
byla rodzajem kultn, lecz mial jeszeze i to
szczedeie, nieznane Byronowi, 2e kiédy cheial
przenosil sie mysla do zaczarowanego kraju,

ry i blyskawic, swiat, w ktérym usmiecha-
ja sie palmy, oblok zazdrosei s'vobody czlo-
wiekowi, a wstydza si¢ pawet kamienie.
Pare set wierszy -poematn stworzylo w mo-
jej duszy idee, z zawartemi w niej nezneia-
mi. Na wydobycie czego$ podobnggo z rze-
czywistosci potrzebowalbym przejéchad ty-
sigce miéi diugi czas obserwowal wiele. wy-
jatkowych zjawisk. 1

Wiee naprawde mam do czynienia z cu
dem? Wige sila poezyi tkwi w jakim§ <se-
zami», a jej dziedzina jest eteryeznym $wia-
tem, gdzie mozna piesti¢ zmysly, wzlaty-
wal wyobraZnia, kapaé serce, lecz ktory
wobec rozsgdku — znika, jak duch pokutu-
jacy na zapienie koguta., Wige W epoce
Scistych badan i jasnyeh definicyj, masz¢
wierzy¢, e poezya cnie bada sig, tylke od-
czuwar,..»

Nie. Wprawidzie gleboko odezuwam piek-
nodci poezyi, ale wolalbym ich weale nie od-
czuwaé, anizeli ni;i.ll . Z%megt
zwany arystonem? Jest to po , O
grywajaca niezliezong ilosé sztuczek, pod tym
wszakze warunkiem, azeby na nia zakladac

il : ad jeut kol-
B L

nacigeia, majace resek i kropek.
}iuiqu te, same pnulls nie nk__m?ezp:;
acz esz je do aryston :
SREm R e
melodye. Takim arystonem, sig ideal-
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An-ycieczki o_odleglej ojczyzny, ale rob
(. w celach g

* widzenia, «Kain» ma szerszg, niz chiu.d;;:
< podstawe, jestto do najwigkszego uogdlnie-

'z dziejow pesymizmu w

-2¢ Dyron nie mwazal namigtnosei jako li
~iylko natchnienié, potrzébne do utworzenia

. hazdy wyraz stanie si¢ palcem, ktiry ude-

. niale. mozna «badads. Jest on narzedziem do

. 445 powiem; ptak, przypomng t.&wbh istote,

tedeie «Konradas odzywa gip nié jednostka,
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L - km‘ﬂ"‘“ﬁ“ tron jogo, jako
nnjwigkszego epika. -
Bymn tzlke w lD‘OﬂuZ“‘nig' robit taki

BAL nych.

Trzecia czedd «Dziaddws ma kilka ry-
.ow wapblnych z «Kainem». Réznica tak
Dziadéws, jak i ¢Kaina» z jednej strony,
. daleko wezedniejszego «Faustar thego
; drugiej strony, polega na tem, ze «Faust»
st dramatem czlowieka| calkiem bez wiary,
+ Byron i Mickiewicz, watpiaci krytykujac.
sie przestawali wierzyé, Ich zwatpienie jest
vlko rokoszem, podjetym przeciwe wiadzy
prawowitej, u Byrona mna gruncie biblijnym
Jarego zakonu, u Mickiewicza na gruncie
wradycyi narodowej i chrze atskiej. Byron
przez cale zyeie kolysal sig jak wahadlo po-
miedzy wiara na powadze oparta, a dopa-
rzonemi  niedoskonalodeiami stworzeunia, to
wst nad pytaniami, ktére pokoju nie dawaly
wszeze w Indyi krélewiczowi Sakya-Muni:
mozesz byé szezedeie, kiedy istnieje ehoroba?
Liedy istnieje  Smieré? — Z tego punktn

uia doprowadzony pesymizm w jednostee
ludzkiej, laknaeej osobistego szezedeia ipoz |
Lawionej warnnkéw, kibreby dozwalaly te- |
7o szezedeiakiedykolwiek dodwindezycé. W pro

skarga dciaga sie tylko do pojedyniczych fak-
tow dziejowyeh. Wladnie ta okolieznosd, ze
zwatpienie ruznmzia sie nai tle niezmiernie
zywej i goracej wiary, wylacza ten poemat
R o IXwiaknilz:awlu
utwér na groneie religijnodei, ktdra restan-
rowala n nas poezya romantyczna, uznaja-
ca w Mickiewiczn swego naczelnego wodza |
i protoplaste. 3 ,

Przychodzimy do wniosku, ze w poezyi

. Mickiewicza odbila sig twdrezosé Byrona

bardzo slabo, bardze drobmemi i powierz- |
chownemi rysami. Wplyw byl, ale go prze- |
|
|

- cenionoj -wypada go ebnizyé. Do ufrzymania |
i namietnym, wzgarde zlego miedzy ludzmi

zbyt wygdérowanego dawniejszego szacunku,
prayklada. sie najbardziej ta okolicznodé; ze
«am Mickiewicz uwazal Byrona za swojego
ulubionego mistrza, Whszystkie zdania Mie-
kiewicza o Byronie sa bardzo ciekawe, nie-
ktére z nich niezmieruie trafue i zapelnie
2 dzi$ sprawdzone. W niedokonezonej aka-
lemickie] rozprawce «<Goethe i Byrons, Mic-
kiewicz daje Byromowi miano peety tera-
nivjszosei; uzasadmiajac to miano, twierdzi,

dziel sztpki, ale byly to dla Byrona sily,
wladnaee calem jego zyciem, fizycznem i mo-
valnem. Byron jest wedle Mickiewicza rea-

je doskonalym, jest duch ludzki, a kartka
Arukowanej poezyi—patronem. Jezeli zacz-
Aesz je czytad, rozumiejac naturalnie jezyk,

vz nie w jeden, leez w dziesie¢ klawiszdw i
rozbpdza olbrzymia w duszy melodye.

(zar poezyi, to, cosie w niej sodezuwa»,
tkwi w duszy czytelnika; ale poemat, czyli
patron, jest tylko narzedziem, Ktdre dosko-

vhudzania w duszy pewnyeh wyobrazen. i
pdvé, uporzagdkowanych w idee i skojarzo-
uyeh z uezueiami.

II.

Przedewszystkiem poznajmy materyal,
¢ ktdrego 'poeci wyrabiaja owe narzedzia.
Jest nim Cmowa, ktéra posiada dwie bardzo
iekawe cechy. )

- Mowa sklada sie z wyrazéw, a wieksza
il ezgé¢ ma wlasnoéé bulzenia naszych za-

“¢/, wnet przypominam sobie sruch> przed-
metow odbywajacy sie w powietrzu, Wy-
az: czarny, wskrzesza w pamieci przedmio-
v tego <kolorus, co wegiel i sadze. Gdy

Tajaca pare szezuplyeh ndg, tuléw pokryty
Verzem, parg skrzydel, glowe z dziobem i
mnostwo inmych eech. dy z trzech wy-
enionych wyrazéw moze obudzié ogromna
liczhe wspomnief, z zakresu rozmaitych wra-
e zysﬂfwych, uczué, albo myslowyeh de-

.

g

s
Byron przeniésthy portret mniej pickny, ale
wierny, =z zachowaniem wad fizyonomji.
Znajdujemy tu jeszeze ciekaws i '
ng skazéwke, rzucajgeq niespodzianie
tlo na pierwowzér samego Wallenroda. Sa-
dzono, 2e to kopja z Korsarza, Mickiewicz 83
dzi, 2 sam Korsarz jest tylko portretem
Napoleona (powszechna wojna, obalone w wiel-
kim narodzie dawne prawa i mniemania, je-
den czlowiek wlasng sila ujarzmiajacy liez-
ne ludy: ten widok nie jednemn natchnal
smutne mysli o rodzie ludzkim, o potedze,
jaka na nim wywiera jeden Smialy i potez-
nego genjuszn czlowiek; slusznie powtarza-
no, 2e niektére rysy Korsarza, byly skopjo
wane z potretu Napoleona). W listach z po-
drézy Odyfea (I, 139 pod datg 18 sierpnia
1829 r. z Weimaru), Mickiewicz takie da-
je Scisle i niezmiernie zwiezle okreélenie
tworezodei Byrona, odznaczajacej sie tak
zwang podmiotowoscia: Szekspir dojrzal naj-
wigecej prawdy w sercach i dziejach ludz-
kich. Byron jest w prawdzie, lecz tylko
w prawdzie wlasnych wuczué swoich. 17
pazdziernika tegoz 1829 r. (II, 174), na tych-
ze piaskach weneckiego Lide, po ktérych
jezdzil konno Byron, Mickiewicz rozwijal
przed Odyincem znany nie nowy temat o By-
ronie, jako Napoleonie poezyi XIX wieku.
Powiedzialem, ze temat byl nie nowy; wszak-
ze juz sam Byron w XI piesni «<Don-Zua-
na» (58 str.), zartowal, ze i on « Was renow-
ned a considerable time, The Grand Napo-
leon of the realnis of rhymes (By! stawny
przez dlugi czas; on, wielki Napoleon
w dziedzinie poezyi). Mickiewicz twier-
dzit, ze Byron byl w gruncie gleboke
religijnym czlowiekiem, co jest do pewnego
stopnia prawda, bo przy calym swoim szy-
derezym sceptycyzmie, DByron nie przestal
nigdy by¢ deista; ze Byron nienawidzit zlego,
ale je tylko rozjatrzyl; ze bedac wrazliwym

rozeiagnal wogéle na Indzi, przez wzgarde
zwatpil o moznodei poprawy i szydzac na-
wet z checi poprawy, skoficzyl na araganiu
opinji, “sgdzac, ze tylko uraga obludzie,

W przedwmowie do przekladu Giaura (Paryz |

1835 r. ), Mickiewicz broni Byrona od za-
liczenia go w poczet ludzi XVIII wieku.
Przeszly wiek byl sofista, nie znal réznicy do-
brego i zlego, typem jego Panglos Wol-
tera. Ludzie Byrona maja sumienie, czujg
ze winni, cierpia, duma im nie dozwala bla-
gaé przebaczenia, czytelnik czuje, 2e do po
prawy brak im tylko czasu, bo finq, zbyt
rychio. W prelekeyach o liter.. stow. y

finicyj. Liczba ich zalezy od sily i $wiezo-
§ci naszej pamieci. Z tem wszystkiem latwo
dostrzedz, ze «rzeczowniks plak, budzi da-
leko wigeej wspomnien, aniZeli «przymiotniks
czarny, albo sslowos leci. JeZeli zas w miej-
sce wyrazu: ptak, pewiemy naprzyklad: bo-
cian, to ten drugi rzeczownik, obudzi w nas
daleko «wyrazistsze» wspomnienia, anizeli
pierwszy. Prawie <zobaczymys hialy, owal-
ny tuléw, czarne skrzydla, dliuga szyje,
wysokie i czerwone nogi, ostry dziéb { po-
wolne ruchy tej istoty, dalej «si y* jej
klekotanie, a jezeli mamy odpowiedni zasdb
doéwiadezenr, mozemy jeszcze przypommied
sobie ciepdo bocianiego ciala, szorsthodé pibr
na skrzydlach, &l od uderzenia dziobem i
tak dalej. gl

Z powyiszego przekonywamy sie, 2e
«przymiotnikis i ¢slowa> brane pojed .
budza w duszy naszej drobme fale mysli
uczué. Falowanie to poteguje m
wem srzeczownikéws nawet d -
cyjnych (np. ptak). Ale dopiero erzeczowni-
Ki» bardziej konkretne (np. hocian), wywo-
luja w naszej duchowe fnwde wiziwg
burze wspomnien, pobudzaja nas nieledwie do
jasnowi wszystkiemi zm do czu-

ia nerw
Pobudzanie umysta do

I' .l #, : A ﬂ* !".I ¥
le rayon qui_alluma.1s fou du potle ang
mfﬂm de N rd 5. W awi

ruchn, odtwarza-

e e I
e e St Lt ol

1 wigzk onie .
i poogaowad syl "iyé juk s e,

dwiadeayé czynami o prawdzie
row,

chal, jako czlowieka poetycznych
wzgledem Goethego pozostal mimo nznania
Jego genjuszu, dosyé obujetnym.

Petersburg, 13 listopada.

swoich
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Metryka urodzin i chrztu.

—————

Wypis z Ksiegi metryk chrze
kosciola parafjalnego 'rzymh-htnm
go Nowogrddzkiego z roku tysiac siedm-
set dziewiecdziesiat dziewiatego miesiaca
lutego dwunastego dnia Ne 315.

i 45,
Anno D-ni 1799 die 12 Febr. P. A.
- B. D. Antonius Postlelt, Can. Livon. bap-
tisavil infantem nominibus Adamum-Bey-
nardwm, filiwm G. D. Nicolai Mickiewics,
Camer. Minsc. Causidici Novogr, et Bar-
barae Majewska CC. LL. ac nobiliam
Patrinus fuit P. M. D. Bernardus Obu-
chowios Judex Ter. Novogr. cum G. D.
Angela Uzltowska Judicis finiam p. Distr,
Novogr. conjuge. '
Takewy wypis, jako zgodny = ksicgy au-
untye.-nlq, wilasnorgeznym podpisem § Piecsg-
cig kodeiota stwierdeam. Dato w N =
kw 1545 roku. miesiqgea Maja 29 duia.

Probosze: ﬂmro_érddakf, magister teologii

(podp.) K T Wilbil
(L. 8)

W Swiecie rzeczywistym odrézniamy tray
elementa: presedmioty, wlasnodei i sjawisha;
wa¢ w pewnych formach zwanych stosunka-

mi, Do duchowej wige pracy wystarczaja
nam czfery elementa, a tym czasem, nawet

| w naszym jezyku, znajdujemy az

czeScei mowy. .Jasna rzeez, ze z

stety! nieuniknionym balastem. To tez je
doym z zasadniczyeh sekretéw rskich
jest ten, aby, piszac, jak najmniej uzywaé
balastu wody 1 trocin jezykowyeh, a jak

wiecej tresci realnej, wngj dla ludz-
gggogﬁyﬂu. Dla H:J’Ilﬂllllni?ﬂiﬂ- Eat- ' poe-

tycznego kilka poczat '.;
k{wyehmh i 't.

jacego nasze da nia,
glowna cechy mowy, a razem jej najwyzszg
zaleta. Na nieszczescie

i wielka wade: pelna balastn.

s A e BT B 3 S

kiewicz Byrona calym sercem uko-

nasz za§ umysl elementa te musi rozpatry-

twa, co najwyzej 40%, posiada t ( m-‘
a 66% jest tylko ﬁéf&!ﬁm, pravapeial

.



il il i i L
dad ! Cuk oy I'v' L :';'_ - Ly b
L] P k P,

R e
Akt zejsel

(Oryginal) *).

oD o
..' =

na NCUELLERIE
DE L'ANBASSADE DE FRANCE l

Perllmzlll:lnm
_Entuh du registre dos u‘t.u de I'état pivil.
Octe do "décis do Cldam
Wrokverics.

Du vingl - septieme jour du mois de

Novembre mil-huit-cent-cinquante-cing, & |

diz heures dw matin, acte de déces du
sieur Mickiewics (Adam), amcien profes-
seur aw College de France, bibliothécaire
de ' Arsenal, demeurant & DParis, rue de
Sully, X 1, de passage @ Constantinople,
y décédé hier, & neuf hewres moins un
quart du soir, Ggé de cinquanle-cing ans

. Wilna (Lithuanie), 4ge f 'I

|
|
|
|
i

environ, natif de Nowogrodek, province de |

Wilna ( Lithuanie). Swur la déclaration &

=) Prackiad :

Mickiewics Adam. Kancelarya Ambasady fran- !

z metryk

enzkie) prey Porcie Olomadskie]. Wyel
ickiewleza.

stanu eywilnego, Akt zgonun Adsma

Dois 21 listopads, roku tysige odmset pieédriesigt |

alego, o godzinie 10 zrana, akt zgonn Imei Mic-
ﬂ:!'lﬂn (A
euzkiego, bibljotekarza Arsenalu, stale mieszkajgcego
w Paryiu, prey uliey Sully'ego. N 1, przejazdem
w Konstantynopolu i ta zmarlego wezora o trzy

amu), niegdyé profesors Kolegjom fran- |

kwadranse no dziewinty w wieezir, wiekn okolo lat |

pleédsiesieciu pigciu, rodem x Nowogrédka, prowin.

‘ eyl wiledskiej (na Litwie). Wekutek odwiadezenia, |

uegynionego pried nami priez I
(Stavislawa), doktara medyeyny, mieszkajyeego w Ga-
{ncte, jeduej z daielnic konstantynopolskiej, rodem
% Wiloa (na Litwie), wieku lat eztcrdziedel pied.
Tudsied przes imei Antoniego Gaillard, naezelnika
wydzinfu kancelaryi ambasady francuzkie] w Kon-

i Drozdowskiego |

stsnlynopolu, tamde misszkajgcego, rodem z Tury- |

na, wicku ‘It pieédziesint tray. I podpisy ewe zlo-
dyli po odezytanin.’ Poéwisdczenie ueczyniono przez
nas, Lucyana Bonet, Kanelerza ambasady francnz-
kll-]’ Porele otomuiskiej, pefniacego obowinzki
urgednika stanu eywilnego. Dan w Konstantynopola,

dnin, miesigen i roku, pomienionyeh wyiej. (Podpi- |

pano) 8. Drozdowski, A. Gaillard, L. Bonet. Z ory-
ginsdem ksing metryeznyeh skonfrontowano przez
uss; Lucymns Bouet,' Kanelerza smbasady francuz-
kigj przy Poreie otomasskiej. HKonstantynopol, 29
lissopada, rokn iysiac ofmset piecdziesial piatego,
(podpisano) Bonet. (Ponilej i us marginesie napisa-
no): Wiza Jegalizaeyjna podpisn. Pana Lucyana Bonet
Kanclerza Ambasady francuzkiej, tamie rezydnjace-
go. Konstantynapol, 29 listopada, roku tysiac oémset
pi dd:‘mi?t pistego. Ambasador Franeyi (podpisano)
Thouvenel.

S S ——

czyta sie, ale sie je widzi, slyszy, dotyka

1 czuje wszystkiemi nerwami. Dlaczego?

Dlatego, ze jezyk jest jasny i jedrny.

. Miedzy publicznodcia panuje mniemanie,

2e jezyk poezyi musi byé ladny i
ny. Tymezasem cbz znajdujemy u Mickiewi-

. g-l.:.i_ J'.fl m . -"'

ans, Et par le sieur Antoine G
‘chef de bureaw de la chancellerie de Uam-
bassade de France & Constantinople, y de-
meurant, natif de Turin, dgé de cinquan-
te-trois ans. Kt ont signé apres lecture
faite, constaté par nous Lucien Bonet,
chancellier de 'ambassade de France prés
la Porte Ottomane, faisant fonctions d'of-
ficier de Uélal civil.

A Constantinople, les jour, mois et an susdits,

(signé) & Deosdanshe. CL. ?mﬂn{f
L2 Bonet.

Collationné au regisire par nous
Lucien DBonet, chancellier de U'am-
bassade de France pres la Porte O!-
tomane. ;

A Cansl‘ﬂu;innpfc, le vingt-nénf Novemtbre

mil-hwit-cent-cinguante-cing.
(signd) LBonat.

(Au-dessous et en marge est écrit):
Vi pour légalisalion . de la sig-
nature de M. Lucien Bonet, chan-
cellier de Uombassade de Franmce,
dans cetle résidence.

aillard,

pour 1a Patrle et pour lui,

A Constantinople, le vingt-newf Novembre |

mil-huit cent-cinguanie cing.
L'ambassadeur de France
(signé) Thowvenel,

Le ministre des affaires étrange- | iewem wiatrn, ktbry xas ztad, raz zowsd

res certifie vérilable la signature ci-
contre de M. Thouvenel,
Paris, le vingt-un Déicembre mil huit-cent-
cinquante cing,
Par auwtorisation dwu ministre. Pour
le chef du bureau de la chancellerie

(eigné) Dicdins.

Zaproszenie na 'pngrzeh.

Constantinople, 47 Decembre

1555,

«M.... Vous étes prié d'assister le Dimanche
30 Décembre anx convoi et service fanébre de

Lera,

| Monsienr Adam Mickiewicz, aneien profgsseur au

sznka- |

cza? Oto rzeczowniki: 16dZ, ziemia, krysztal, |
szyja, labedZ, szum, woda, stal, chmura, |

gwiazda, nogi, piéra strusie, blyskawice.
Albo przymiotniki: wesoly, modry, lubiezny,
paszezysty, gorgey, burzliwy. Albo slowa:
ucitkad, zwijaé sie, obejmowaé, buiac, tonaé,

blyskaé. Wyrazy te sq n -
nemi wuylm.y 54 Dajprostagiiut, zna

kim

. objadnief, kazdy bowiem, zamknawszy oczy,

2y , nazwiskami przedmiotéw, |
wlasnosei i zjnwm!(——rﬁwni&znfnyeh wszyst- |
lndziom. Nie potrzebuja one zadnych |

mo2e «zobaezyé» znaczenie wyrazéw: lodz, |

ko, wiosto, gwiazda i im podobnych. Kazd
:k‘;. ?rhnpym_ pokeju moze powlbrayé zjaﬂ{
- Nciekania, obejmowania, bujania. Slo-
::;: prawie kazdy wyraz Mickiewieza po-
tres¢ realng, budzi mnéstwo konkret-
nych wspomnief. Silne a czeste uderzenia
miotéw moga Ao ezerwonode] rozgrzaé zelazo;
ni¢ dziwnego, 2e taki grad wyrazéw
realnych moze w n;j):m:ym stopnia pod-
dusze czytelnika. Stabe wspomnienia,
- warstwami jedne na drogich,
emnie i tworza proces psy-
zblizony do halucynaeyi.
na czem polega jedrnodé

Collége de France, mort le 26 Novembre dernier
4 Constantinople, ou il avait éé envoyé en mis-
sion par le Gouvernement Frangais.

— -

Realns, pozywna czesé mowy stanowia:
rzeczowniki, przymiotniki i slowa ; najreal-
niejszym za$ jej pierwiastkiem, ktory badzi
najwiecej wyrazistych wspomnied, sa rze-
czowniki, osobliwie te, co oznaczaja nazwi-
ska przedmiotéw. Otéz u Mickiewicza na 100
wyrazdw przypada:

Ii:emwﬁi&éw J0 — 39 %
Przymiotnikéw 8 — 12
Sliw ¢ . . 12 — 2

Nie popelni¢ niescistosei, przyjmujac u
tego poety Srednio:

380 rzeczownikdw.
9°fo preymiotnikiw.
15%0 sléw i imieafowdw,

‘Razem: 620/, wyrazéw zmaczacych, a
380/, nieznaczacych (zaimki, liezebniki i cze-
§ci mowy nieodmienns). Rachunki te pozwo-
lity mi odkryé do$é ciekawe zjawisko. Wia-
de?:,‘ 2o estetyey h{&?;  tak zwang
210 ¢», ktéra istnieje podobno

dziedzinach '

we W =
*-mui'mﬁm.'m'

naj

ona na tem, 2e calodé dzieli si¢ na dwie
czgSel w ten sposdb, aby: uh‘? \ W ta
kim stosunkn do czedei wigkszaj,
wigksza do mniajszej:

4! =t 88—
ey N

Jov%

IIrl:r' Ia volonté du défunt wy]

ob Wir dof RuEHaML que ne sera pronon-

Henry Stutralski.—Armand Levy *y-
e i i

PAMIECI ADAMA
pries
.hhﬁ..ﬂuutll nki”,

——————

ga wybrani, ktorzy, im wigeej zblitajy sig do
slofica prawdy wiecznej, tem wigkszy cled roz.
ciagajg po za soby, wywolujac uniesienia 2z jedoej,
niecheei z drugiej strony, i tak to eiggnie sig do
czasu, w ktérym nowe zjawisko, Uumy krzyezace
i rozprawiajace odwraca w Inng strong, jekby
na potwierdzenie sléw poety :

O Vaus gloris de I'humane posse,

Con poeo verde in su la cima dura;

Non eil mondsn_romor altra ehe un fisto
Divento, ¢h'or vien guinei, et vien qaindi,
E muta nome, perehe muta lato,

Halas éwiata nfe jest miezem innem, jak po-
chodzge, odmienia im =0

: imig, gdy kiernuek odmienia.
Dzié sig podoba to, Jutro owo, co jednak nie

—

*} Upraszamy, byé byl obeenym w niedziel
30 grudgin na ehpur!m glekl: z 'm pz
panu Adamie Mickiewiezn, bylym sorze w Ual-
lige de France, zmanlym 16 listopada r. b. w Kon-
stantynopolu, dokad byl wyslany priez franonz-

| ki z polreona sobie misya. Zebraé sig naledy o go-

dzinie 10 rano w mieszkaniu niebosseaykn w Perze,
Kalendil Kuluk, noa dole &ur wejiein. Osoba, staja-
co przy odwacha Kalenddi-Kuluskim, udzieli nie-
wbednych waknzéwek. 7 domu mieboszezyka kara-
wan wyruszy rowno o godzinie 10 1 pdl, do parafji
fw, Antoniego, gdzie bedzie o iprawiona maa Zalo-
bus, Zaraz potem zw!otif)qd?prmwiuinne do preystani
Top-Hane, tam zoslany umieszezone na statkn «En-
frat», kidry je odwiezie do Franeyi. albowiem iy-
czeniem pona Mickiewicza bylo, aby zwloki jego
spoczywaly w Montmorency, obok dony jego.. Mddl-
mg“lig mujupn iza nligo. Przez szaeunck din
woli zmarfego, nod tromng jego nie zie wygloszn.
na Zadna mgwn, ani knka&lniﬂanl :Erdieekl.r“

. w ten sposéb 62, a otrzymamy: 38 i 24;

podzieliwszy zas 24, otrzymamy liczbg 15
i 9. Liczby te ulozmy w szemat:

38— Rzeczownikow,
62
100 ’ “{ 9—Przymiotnikéw.

16 —Sl6w.
} | 38—Wyrazéw nieznuczacych,

Co pokazuje, 2e: liczebny stosunek ril-
nych wyrazéw w ch Mickiewicza waha
sie, a w niektéryeh okresach dcifle odpo-

“‘d‘ : ‘l‘tﬁ P . Y,

o B iy W
w tem . Ze wigledu
na mozliwie mala ilo§é balasta i ogromna
ilodé rzeczownikéw konkretnyeh, jest to je-
.25k granitowy. Jeayk ten, jako muhu? do
wywelywania wyobrazeh i uezué, zblise' sie
do idealu: wywolnje bowiem w duszy czytel-
nika maximum uzytecznej pracy.

¢ _* ! m‘ .. (e

Dlaczego éw $wint nierzeczywisty, jaki

tworzg poeci, jest tak wyraZaym? lglinaso

~
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straea  wielkieh wy m,\mh w posad ne
skale pleknej Kaliopy | DI"I chwilowo
clszajy sie krzyki, # posagowa figura
\a nowo w calej wielkoscl
Wiréd takich imijon, kt&r;u cgas nie szko-
dzi, Adama pozostanle nlewzruszone i nieza-
‘mione tadng fInng wyiszofely. Poezya jego
przejdzie do ludu, jako aksyoma, w nim, jak dzié,
tak § po uplywie czasu, znajdzle slg lﬂllﬂe naj-
- trafnlejsze na kaidy przy , wyraz do kai-
- dego szlachetnego porywu.' Adam ogarngl caly
skalg duchowych. pragnief, wyraz dal odpowie-

] dol, kolor i ksztalt kaidemu przedmiotgwil; ze
! srodkowal w sobie treéé istoty lndéw stowis ch
! z ich swobods dziecinng I powaga stareéw, z ich

praktyeznoécig i.wiarg w sily nadprzyrodzone ;
w duchu tego czlowieka, jak w olbrzymiej brazowni
odlewaly sip wezystkie gieata najroznorodniejsze {
cale odrazn wykofezone przechodzily do skarbnicy
literatury narodowej, na ktore] kartach imie

2

ma.
Zaprzeczad ogromnyech talentiw i czarownego
styla innym, byleby £le zrozumianym dla jednego
entuzyazmem, nienznawaniem wysokich zdolno-
‘ol tworezyeh, éwietnej wyobraZni, nauki 1 prac
tytanicznych; Boze zachowaj od padobnego blnz-
pierstwa. Juljusz Slowacki, jako antor poematu
«Ujeiec zadiumionyehs, dogonil «Farysas i na tym
punkcie stanyl z nim znpelnie na rowni; jezo ¢An-
helli» obok «Pielgrzymakich keiggs przesunal sig
w plaszezn rozdzierajaedj serce melancholji, ale
«Kordyan» nie sprostal cDziadom», a gdyby, jak
zamierzal, napisal byl drugiego «Pana Tadenszas,
bylaby to «Achilleidas Sl-lc:llkkﬁ'& po «Iljadzies.
Krasifski dobiegl wysokosci Adama w sferze pro-
rockiej, ale jako sztukmistrz tworzyl tylko par-
~ tenonskie plaskorzeiby, kiedy ow Pallady i Jo-
wisze kolosalne catego -reljewu.

nie

dlug wraZenia, jakie odbieramy i naszych we-
| wnetrznych upodobah ; wolno nam stawiaé obok
i , najwigkszych dramaturgdw tragedye Slewackiego;
Krasjiiskiemu ofiarowaé na marmuorowym oltarzu
cenne kadzidla; zamiast modlitwy odmawiaé poe-
zye Bohdana, i nikt nam tego za zle nie weZmie,
bo jeéliz w nie arcypigkne twory? kto, kiedy |
w jakim narodzie do takiej &piewnosei jak Ju-
ljusz jeavk sWij urobil? .kto sprawil, Ze stal sig
jak szlachetny metal rozwopiony, zdoluym prze-
 lewad we wszystkie formy? kto juZz nie lndzkie,
¢ ale slowikéw ukrabiskich piesni, burzanbéw szumy
i szmer brylantowyeh kropel strumieni i wszyst-
ko, vo w snach kochajagoym sercom wkladaja
jakied dobre dauchy, na luddwa lire przeniosl,. jak
Buhdan, Bojan, Spiewak slowiafski? kto jak Gosz-
ciyiiski z prawdg artystyezng przeprowadzil tra-
gedye najrzeczywistsza w sposob tak porywajacy;

-

Adama, prbez Mikolaja Kopernika, réwnego sobie |

Nam, po za kolem wielkosci stojacym, wolno |
zreszia wielbid i podawaé laurowe girlandy po- |

'Wﬂﬂnﬂ. ezy dcmwﬂ';

nis powita? Ale | jaeyeh

| zapytajmy katdego zosobne, Zygmunta czy Boh:

dana, Seweryna czy nawet Juljusza, sy sig réw-

nymi byé sadza Adimowi? & odpowledsq, juk

Zygmunt: <on nas popchnal do ruchu, on byl naj-
wyiszym, jak sig wyraza Bohdan, wisficonoénym
poetgs. Wolno nim stawiad na réwni Danta obok
Homera, ale posluchajmy co sam o sohie Alighier
bynajmniej skromny powiada:

Mira ecolui con quells spada in mano;

Che vien divanzi a tre si, come sire :
Queli e Homero poeta sovrano —

Coei vidi ndunar la bella seola - \
Dl quel signor de I'sllissimo eauto

Che sovra gli altri, com' aguila vola.

(Zwainj na tego, kiéry z mieczem w dloni
Idzie przed trzema, jako panujgey,

Ten-ci jest Homer, poeta najwyisay ;

Tak ja widzialem zgromadzong szkolg
Owego pana najwzniodlejszej piedni,

Co wyiej innych jako orzel wzlata);

nie nazywa on siebie pierwszym, ale towarzyszem,
ktorego tei pozdrawiajs w gronie swojem. Ho-
noriamo altissimo poela! -

Wizystkie rozstrzelone i pojedyiczo posiadane
przez poetdw éwiatla, zachodzg na sieble i tg-
czuja sip w nim przecudownie, W nim kantycz-

ki parafjalnej, w nim wojennego hymnu, w nim | Sokratess, Danta i Napoleona; bo na kim'aier’ 4

tragedyi, | jobowych narzekad, { melancholji sere A °™iertelnosé dloh swoje poloiyla, tem i tu I tam

gawedy Zolnierskiej, w nim choréw eschylesowej

rozbltych, 1 wesolodel dzieel, i gminnych wierzen,
I zakochanych szalefistwa, zeszly sig nuty, two-
rzage jedng wielkn munzykalng caloéé.

Szlachetna emulacya i polemika w kweatyach
najzywotniejszych podniosly do wysokodei pra-
wie Adama dwdich wielkich poetéw, w ciggn
tworczodei ktoérych spokojny szybowal, dalej roz-
cinajyc przestrzenie, milezeniem pomijajac szar-
piacego mn pidro mlodziefica, wielka milodeia i

| uznaniem przygarniajac drugiego; cheiwemn slawy

Juljuszowi przeszkadzala wszelka wielko§é: coby
on byl dal za to, Zeby tych starych grekow,
toskanskiego Gibelina i "najwylszego wieszeza
Albionu cienie nie stawaly mu na horyzoncie;
«Z drogi, z drogi i ty Adamie, Ity dumny jaki§

.panie, bo cie- nie znam, ale slysze, slysze twoje

wierszowanie, Ze kto§ jak pertami pisze; i ty |
Bohdanie cichy, ktérego pogoda niecierpliwi mnies.
Adam nie ogladal sie za Zadna wielkodcla w cel

. swlj zapatrzony, i przeto szedl spokojny jak |

e do strasznego tego obrazn, jak do pozarm |

gwiazda.

Od sonetdéw krymskich do ostatniej lekeyi
w Collége de France, do artykulow «<Trybunys,
widz¢ go zawsze jednym, weiaz dopelniaja-
cym siebie, wielkim slowiafskim wieszczem ;
mogt on mylié sie, méwige o pewnych osobisto-

§ciach, czy stawiajac neopytagoryjska szkolg; |
nie mylit si¢ nigdy, épiewajae w ducho plemion |

T — = . e i

ez zajaknienia, ze byl on czarny, z biale-

ng nogami i gwiazdka na czole, 2e byl nie-
_mazliwie predki i bajecznie niestrudzony.

, l‘ugu;ua jest prosta. Kon rzeczywisty,

T anuluyl,q sig w stanie spokoju, jako istota

_ . e ————————————

' WW,- dostarcza nam, ohok pewnej dozy go-

| ryczy, pewna doze estetycznezo zadowolenia. |

. Zadowoleunie bedzie zupelnem, jezeli poeta,

zamiast brzydkich, opisuje przedmioty piek-

' ne: krysztaly, piora strusie, blyskawice; 16dZ

] ywd, a w dodatku 2zyjaea w ludzkiem spo- |

| ’.-~-';'.v’|'l$'t'.\'ie, _
- % ogromnie wielu punktéw widzeni

moze byé charakteryzowany |
a; ktoryeh

_ j' zbe wypadloby oznaczyé co najmniej na |

igdiset 1 to W ogbélnych zarysach, Kon zas
¢ Farysa ma zaledwie kilka ecech, z kw:-ych

vine odnosza sie do jego pleknos'.ci inne do

i lhmm i sily, a, co najwazniejsza, w da-
ayelt warnnkach zupe!me wystarczajg. Po-
Hiewaz w dodatku ¢cechy te nie mysmy z p

$ ‘krywali, ale dal nanyje poeta gotows, PO%.

L uu;am, si¢ one z wieloma przedmio
e uuw;-&aml W samym poemacie, pojmujemy
* wice i pamietamy latwo. Ta za$ <latwosés

*1 jedna z wielkich es oégunych przyjem-

i, jak znown strudn jecia, klopot |
“:,bun:e i zapamietaniu, rod:l nr.ncia

Vzykre, nieestetyczne, -

Dzigki tej latwodci, z jaka chwytamy
“echy przedmiotu opisywanegoe przez poete,
“lelyczng jest nawet straszliwa
“ehieletow w pustyni, albo sep, albo ow
ublok, kiéry ejak trop zezerniali w gérach |
Sig %Clw'aah. Pomimo swoich niewatpliwie
brzydkich stron, ome Bﬂl lll po-
hiewaz latwo po}ellé
-= ich otoezeniem. To nam

.puezyi opis, nawet mﬂﬂi

o iy, =)
H -
.l. . el b AR Y

' N

wesola, co piers morza obejmuje wiosly lu-
bieznemi, albo wstydliwg palme, co szmerem |
| prawdopodobng. Sk

lidei sie udmiecha.
IV.

WidzieliSmy, ze pierwszym warunkiem

zyi jest y i energiezny jezyk, ktorym
ll:g:trojplluj{:m rzedmiotdw 1 ulatwia

- czytelnikowi ich pn_l;qcia. Nastepny jednak

przyklad okaze, ze warunki te nie wysur-

craja:
«Pytal si¢g: #yd chlopaka:
— Dlaczego wrona kraka?
On mu na to odpowle:
— Bo ma rogi nr. glowie.
A moral wywodzi,
Zemoﬁa gruszki rodzi.
Jezyk tego utworu jest i—]id.rny i juny.
nnumtwninrymylnhrl A mim
ntwor jut potworng ni

Negpredd, mye w

gruszki na je i rog na glowie wrnrnr. ,
po : | 4 ca |
| e vz faktd

Mllu, nlej
ltyo:nq, ilnu i

& publicznogel co po im-

njosz bez nauki nle daleko , als to pewna, -

te go estetyey, czyll gadacze o llmn, M 3

nie naunecza. 'I
Wielki wieszez wie lekeowsiyl i ¢

zdolnofcl, aluchal uwainie, a patrzgosm

zdawalo IIQ, te to jakié rzymianin zasindal

“‘"‘"‘:n'\ P
togatus, posta¢ znana z kamieni

nunhnl,
Wirgiljusza, czy innego z wielkich. Tak, to ge- :

N TERE i

| Jej od naszego poziomu,
| eego przypomina to, co sig
| skofiezona, typowa, wryty w pamie¢ powszechny,

| za dymem pochodni
| Czytajac jego artykuly «Trybunys, zdaje sig, ie

 «jak burzliwa ohmm. z gwhzdg
- jak jutrzenka,
' nie jest <jablonia, eo gruszki

to | nie rozmawiaja, ani _, -"
- «pszezola, Hﬂ'ltom&
andwhﬂlﬁﬂlﬂwudr..' grnhk
sobie crealne falsze», jak:

njosz prawdziwy, oddzielajacy sie z natury swo-
zlrﬂl spostrzegajy-
wigeznodel w forme

S

skrystalizowalo. Oblicze naszego Adama kiedyé
tak latwo bedzie kaidemn narysowaé, jak dzif
2 latwofcia kaidy, majycy najmniejsze wyobraie-
nie o sztuce, z pamigel rysnje twarze Homera,

= N i e g

pozostaje na zawsze, i jak my biedne M s
pogrzebowych nie znika. .o 5

to socyalista, «Pana Tadeuszas, Ze ﬂllidu In
wszystkiemi enotami i pizywarami kasty, «Wa-
lenroda», e konspirator, «Dziadys, e marzy-
ciel rozkochany | wizyonarz, w ¢ -
len pogardy dla rozbdjmiczych uiuluﬁw
w kursach slowianin z przed Igorowy
sbw, figura powstala, Zeby rozga _ Yi i
wydobywaé co czas w nich zakopal | wydobyte
sklada¢ na jeden wieniee siowiahskiej ﬂwﬂ\} a
rzeczywicie nie byl on ani kastowym ezlachel-
~ cem, ani demagogiem, ani ascsts w ziarns ré-
iafica zapatrzonym, ani Scyts, konno ze m -
" lami bie truz vullus po stepach OIGJl {
brzegach Pontu, ani litewskim 250/
czaslw rycerzem, ani romantykiem- mldhn,
byl wszystkiem, co si¢ harmonijnie w M et
zlotylo na wielky indywidualnodé swojego czasm,
| na czolo wieku, na czlowieka z sor- '_ :
' cem i potgga mysli, i

7 tywiolow pozornie sprzecznych, z Hbquh :
! st.wbru dzielo swoje wyrabia w dochu, jak jl e
| wyrobil, w materyi nic nja¢ i nic dodaé, !
i,ko tam potrzebne i wszystko przypomina
w nowo stanowionych prawach, ktéremi

trzetwe poglqdy, wzigwszy do reki tle_ s
w kazdej jego strofie znalaztby zdania, be- ¢
' dace napozdr realnemi falszami.

— Jaz to — méwi podobny czytelnik
| 2e Farys przez pol dnia cwalowal na ko
to, ze odstraszyl sepa wzrokiem, to,
zniszczyl cyklon, aje mi si¢ rzeczq T
m to jednak na k
fantazyi mleszkaﬁca wschodu. Ale jak m
méwié o «wesolej lodzi, co piers morza ob-
jeta wiosly lubi i», albo o kamieniach.

co «dzika na beduina pogledajac
kopyt konskich pr;e&r:dmagq echa i,

gwareq»? Czy takie zdania nie sq :
géw na glowie wrony»,

bl
ciskajacy nogami Nﬁli

lowem —méwi trzefwy pog
rysie» co zdanie, to falsz,

nature iwlemﬁ 28 nmm nta
16dZ nie wese s!e, amier
obloki nie zaz
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* w spocsynka RAwet cxysna; '
uderza. ; ) i
Najwigkszq krzywde wyrsadsajs Adamd
_mpblgainl. pomijajac W mb!wuh korong dzlel
jego, owe inapirowane kursa ‘na katedrze paryz-
kiej, a osobliwie & plerwazych dwoch lat, w kto-
yych legitymuje staroiytnodé i szlachetnodé slo-
wiafiskiego rodu.
Lat niewiele
dnje sig, e
:a:z:ll‘l'lll w sadach publicznoéel, o ktorej myélae,
mimowolnie nasuwaja si¢ Wirgiljusza wiersze:

Ehen ! quantum mutata alt illo.

Po Adamie- podobnego jemu wieszeza diugo,
dingo czekaé przyjdzie. Poetéw nie zabraknie;
prosty maréd bedzie mial swoich {piewakow, h'n
pleknoéc, dzigki rozporzqdzeniom Opatrznodei, ni-
gdy zupelnie tej chmurnej ziemi nie opuszeza,
ale inna to sprawa spiewad, jak w wiekach fre-
dnich ucztujacym rycerzom, slbo dzisiejszemn
ludow! ku uciesze I dobrej mysli, a choéby na-
wet jak Kirner i Petofly, a inna samemu soble.

oddgiela nas od zgonu Adama,

rozgladajae sig w przeznaczeniach narodbw 2 har- -

fy w rekn, §rid blyskawic na wysokosciach Kar-
melu, Taborn czy Synaja.

WV rozmowle z Adamem przypominam sobie, Zem
go zagadngl o Heiuego; skrzywil sig: «Nle I_:rul,
bo to rzecz wielka, to Zyd, przed kazds pigkno-
doin klgka on (w sztuce, w Zycin, w idei), pndnJ.a
jej berlo swoje 2 trzcioy, a potem policth!e
krzyczae : witaj krolu Zydowski! ale znajda sie
krytyey, zobaczyssz, ktbrzy to nazwa postgpem,
nowodeia, odpowiadajaca dedukeyom z nauk, at,
glnpstwo wieku ; juz dzié Dbija na romantyzm,
moiemajge, ze zabijy milodé, a zabiwszy milosc,
zabijy egzystencye, czyll, Ze wierzgaja przeciw:
ko ofcieniowi, 1 to uwaZaj kto, eci pierwsi, ktd-
rzy o kodciele prawia; Zygmunt gniewa si¢ na
ten moment dziejowy, a to jest poprostu po-
trzeba karpawaln, w ktdrym ludzie nadzwyczaj

« 54 komtenci, Ze moga by¢ publicznie glupimi.
Kto na dusze pismem dobrze zadziala, ten ma
zasluge,, chodby byl najmniejszfm; a czy wiesz,
te prawda wieczna czasem zwierzeciem lepiej sie
posluzy, jak jakimé tytamem poezya. " Cesarz (o
Napoleonie I nigdy si¢ inaczej nie wyraZal) po-
dobno, e do merwowych ludzi nie nalezal, a
patrz co o nim *powiada Aimé Martin podlug te-
go, co slyszal od’ Bernarda de St-Pierre: ece fut
«'histoire pitoyable d'un chien resté sur le champ
ecle bataille po. Zolnierzu, ktéremu kula armatnia
eglowe oderwala. Widzae nas przechodzacych
t(slowa cesarza) zwierz¢ to ZaloSny krzyk wy-
«dalo, a kiedy poznalo Zesmy francuzi, zdawalo sig
«skowyezeniem, przyzywal NAS na pomoc swoje-
smn panu. Ja wowezas przebiegalem pole bitwy,
cliezae poleglych z naszej strony i nieprzyjaciel-
«skiej, jak gracz potracone piony, --kiedy wycie
«i rach tego psa poruszglo mnie tak, Ze przer-
«walem rekonesans i pelen smutku wricilem pod

nie domaga sie prawdy, a poréwnania i prze-

nosnie poetdw sg realnem falszami.

_ Na to krytyka realna odpowiada krytyce

idealnej :

, — Mylisz sie, kochanie, Zarty za$ twoje
do:wodz:g, ze nie rozumiesz auni natury poe.
zyl, ani metody naukow#go jej badania. Ty

twierdzisz, Ze rozum poetyckie przenoénie

winien traktowaé, jak falsze, a on tymeza-
sem musi je traktowad, jak najwznio$lejsze
prawdy. :
Przenoénie i poréwnania
p'ﬂ_'zii;alii‘é na trzy rodzaje:

) Toela przedmiotom martwym'daje wila-
snodel ‘istot zyjacych, a nawet ydlehowxg.;
ngl.'. <16dZ ucickla z ziemi», <kamienie pa:
g szit:":gn dfi‘:-'fq' twarzq>, «suwstydsona palma

1 Cl 5if wimiechas, -« zaczer-

wienil sie ze s70deis. -
2) Poeta wlasnodei jednego przedmiota
awia za pomoey innyeh przedmiotéw

:Ei;i‘mm’ Jak modry krysztals, <kofi, j..];

Mw::: chm;:m polotem nég biatyeh bly-

3) Poeta swoje nczucia albo poieci .

g ek, kel e

i » BP.: clgssnoia moja chodsi za tob

= l .ﬂi_ﬂl"r‘ cpoezyo!  gdzie cudny pgdnql

: m '!*."s «z8 myils dosze utopilem

T, Hm ﬁa’m‘“ serce sa 2qdlem.

- uderzam.w kla

wieki luptyngly, tak wielka zmia- |

pugtyckie mozna |

. poezyach,
przedmioty mate-

W pokoju_stoi fortepian; |
fortepian odzywa sic |

ie to sprawila lektura wielkiego poety, morali-
sty, filozofa, a to biedny ples spowodowal; tro-
che mnlej zarozumienia, troche mniej wagl do |

tego co robimy i trochg wigeej sumienia, a nie- |
watpliwie wigeej bedsiemy w prawdzie. Goethe |

powledzial o sobie: Ze jost niczem wigeej, jak = po

ptakiem, ktéry w przelocie krzyk wydaje, krzyk
zwany pieénig; potezny to byl genjuszs.

Po tem, co popisano o £ycin Adama, juz chyba
piewiele nowego powledzie¢ moZna; ale ktoby
cheial wehodzié w genezg kazdej jego poezyi,
mialby do czynienia z czemé trudniejazem, jak

vdezytanie bibljoteki aleksandryjskiej, bo z calym

ciagiem mydli ludzkiej az do ostatnich odkryé
geologbw i chemikéw, do ostatnich strof wiel-
kich poetéw, do ostatnich zanmotowanyeh scen
tragedyi nieskoficzonej, nazwanej ' historys pow-
szechng, przez myédl jego bowiem wezystko to
przeazio i konsekwencye mu swoje wypowledzialo;
tak, genjusz nie bedae béstwem, jeden ma prawo
nazywad sig skszialtowanym na jego podobieii
stWo.

Florencya, 5 paZdziernika, ,
'(" 1’4’14-1/“|
2 P g Rt
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NOJE WSPOMNIENIA 0 MICKIEWIGZU

prec:

Karola Brzozowskiego.

*Ef‘;‘.t roku 1846, w Wielkiem Ksieztwie po
"7 gnahskiem, siedzac, jak to méwig, jako
mysz pod miotla (a miotly pruska!), zeby
oderwaé sie od $wiata, ktéry dziwnie czarno
mi sie zachmurzyl, zamknglem sie z bi-
blja i prelekeyami Mickiewicza, szukajge

_ » Ogarngla
mnie trwoga i ta wage dalsze)
pracys Woayl sie w oryginal, als

ndulicz poszedl mna strone
zastapila go biblja,— nie mogla jednak z
gluszy¢ cigtkiego westchnienia: «¢nie odpi.
sal! — Coz to musi by¢ za nedzn ten twg;
przeklad! » {

Gdy juz nie mialem nadziei odebranig
slowka o mojej wysylce. kibra zrobilen
w zuopelnej tajemnicy, wehodzi do mnie papi.
domm, méwiac: masz pan oto wielki, wielki
list z Paryza! Wyciagnalem po niego reke,
wzialem go, zapomnialem nawet podzieko.
waé za grzeczno$é pieknej pani M., a wy.
gladaé musialem dziwnie, skoro zapytala
mnie:—Co panu jest? czemu tak zbladles?

. —To... to... od... Mickiewicza,—wyjakalem.

w nich pociechy, mpztwa, nauki i Srodkéw

poznania si¢ z wielka rodzing Ilndéw slo-
wianskich. Zaopatrzylem sig w gramatyki i
slowniki i przy pomocy ksiegarza Zupaih-
skiego z Poznania, po dlugiem wyczekiwa-
niu, doszedlem do posiadania Osmanidy Gun-
dulicza. Przelozylem 2z tej slynnej epopei
par¢ drobnych nlamkéw i zadowolony prob-
kami, powzialem mysl caly utwér przyo-

dziaé w polska szate. Rzucilem sie do pracy |

z goraezkowym zapalem. Wstawalem przed
wschodem slofica i, chociaz po Seierniskach,
koniczynach, kartoflach slyszalem wabiagce

wlasnie, jak powinien. Ale nie do$é na tem;
gram na skrzypcach i fortepian, jakkolwiek
stabo, znowu sie odzywa. Fortepian jest
wi¢e narzedziem, ktére nietylko wydaje
diwieki, ale i wspoldzrwiccey.

Podobnem narzedziem jest dusza ludzka;
ona nietylko mysli, ale i domysla sig, nie-
tylko czuje. ale i wspilesuje i nietylko In-
dziom, ale i innym przedmiotom, Kiedy wi-
dze czlowieka, ktory idzie schylon
i zatrzymuje, nie odrywajac oczu od ziemi,
domyslam sie, 2e on czego$ szuka. Kiedy
dziki winograd zapuszeza w otwarte okno
galazki, méwie: po co on tam zaglada? Gdy
patrze na placzaca wierzbe, mysle: ona jest
smutna. Slowem, sila domysélnosci i wspél
czucia, obdarzam duchem przedmioty tak
zwane martwe i z zewnetrznej ich postaci

Seadisc sthn ’
Ja:ieto je{e.nm: najp’eﬁﬁ:ychi najna- |

turalniejszych objawéw naszej duchowosci.
Jest on zarazem tak stary, jak dusza ludzka,
czego mamy dowody nietylko we wszystkich

]

|
|

, cofa sig |

—A toz przecie nie wyrok Smierci! zawolala
Smiejgc sie pani M... i nuz zwolywaé swoje
krewniaczki, aby sie $pleszyly zobaczyé ry.
cerza, ¢o zlakl sig listn Mickiewicza. Diugo
potem zartowano sobie ze mnie.

Przy $wiadkach o zlodliwie u$miechaja
cych sie, czarnyeh, modrych, a zaciekawio.
nych oczach, rozdarlem koperte i ujrzalem
caly pierwsza i ostatnia karte mojego reko.
pisu w ramkach przypiskéw, pifrem i olow-
kiem porobionych; — zagladam w drodek—i
tam to samo! Widok ten mnie przygnebil!
Nie uwazalem, ze otwierajge list, wyrzueilem
mala kartke; —te podniosia pani M. i zanim
si¢ spostrzeglem, juz przeczytala i podno-
szgc ja do goéry, zawolala: Co mi pan dasz
za to? Ale nie! schowajcie to panny, bo tak
sie ulvhija w dume, 28 za wielka swa laske
bedzie uwazal kazdy wierszyk w wasze al-
bum wpizany.

Kartka w ksztalcie ‘malego listu, o ile
przypomnie¢ sobie moge, zawierala tylko te
slowat «Jak zajal mnie przeklad, najlepszym
dowodem sa uwagi, ktére nad nim porobi-
tem. Gundulicz znalazt kogo$, co go zrozu-
mial. A wiee naprzéd!»

Kilka te wyrazéw cudownie podzialalo
na mnie. Wziglem si¢ do pracy ze zdwojo-
nym zapalem, a niejako juz pewny siebie.
Rady, uwagi, wskazéwki mistrza, tresciwie
rzucone na marginesy przekladu i pomiedzy
wiersze, gdy miejsca nie stalo, nauczyly mnie
‘wigcej, niz najdluzsze estelyczne rozprawy.
W miesige postalem pod sad czwarty i piata
piesn. PowrGcily z mniej licznemi ywagami,
niz jej poprzedniczki. Przypominam sobie, ze

wewnetrzng jednos¢ miedzy sobg i nig, tu-
dziez miedzy jej skladnikami. :
Co do 2-go. Réwnie naturalnym, slusz-
nym i prastarym jest ten rodzaj poréwnarn,
ktéry polega na opisie wial.lmntini Jjednego
przedmiotu za pomocs i przedmiotdw.
Wsz méwig: «blady, ':{&ilnm. <zimny,
jak 16d» it. p. O starosei za$ tago sposobu
dwiadczg hieroglify, gdaie np. lew jest gym-
bolem sily i odwagi, a w6l — pracowitosci.
Wiee znown niema tun falszn, ale jest uzna-
nie jednosei w naturze, zaznaczenie tej
prawdy, 2e: gdy pewien przedmiot posiada
jaka$ wlasnosé, to znajduja sie inne przed-
::iny, posiadajace tez samg wlasno$é w sto-
n 1

R Gaoh ln 3 élml form przedmio-
wyeh wozuciom i pojeciom abstrak-
jnym tylko .IM?M faktn, 2
%ﬂm&;ﬂl bez clala. Swiadectwem dnw?
n procesu 84 legendy o uka in
sig oséb zmariych, ktérych wiﬁlﬂokw't;?ko

w ;w . tudziez starozytue biztwa,
Y o W g ""_'_'*,.m’
A R ol pos-
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w rgkopisie byly trzy lub eztery waryanty

_wierszow, ktére pierwotnie, choé bardzo wiers
“\nie w mydl oryginalu oddane, wydaly -m)‘

kiewicz przekreslit wszystkie i napisal: «Pa-
mietaj: :

Niada poecie, jedeli din ucha .
W jedwab ubiera prosia szorstkodé docha !»

(a-ie za malo diwigeznemd; waryanty te Mie-

Piedn szosta odebralem z lakonicznym
tylko przypiskiem: wgryztes sig juz w ory-
ginal—idz tak do konca». JakZe czulem sie
szezedliwym! ®

Tak zachecony i pelen otachy, nie roz-
stawalem sie z Gunduliczem, dopdki nie

przetiémaczylem go calego. Na pracy tej |

opieralem nadzieje, ze przez pare pokolen
nie zgasnie imig moje. Stalo Si¢ inaczej!

wypadkéw, ktére krwawo przez cala prawie

" Europe przesunely sig, Osmanida Gunduli-

cza ze sporg wigzanka wlasnych moich ry-
méw, poszla ma pastwe plomieni. Strata ta,
jakby mi zlamala skrzydla; . rzucilem pidro,
ktore poZniej dopiero dziewicza = pieknosé
dzikie] Anatolji. owiawszy mnie duchem sze-
rokiej ptasiej swobody, weisnela znown na
chwile do reki. e

Dzi$, po latachtylu, gdy potracam o wspom-
nienieowej drezdenskiej straty, zal mniezbiera.

Nie zal mi wlasnej pracy, o kitérej sam nie |

wiele trzymam, Zal mi drogiej pamiatki po
mistrzu, zal mi ojcowskich stéw jego, ktére
kredlac, zdawal sie z miloscia wprowadzad
mnie na droge przyszlosei.

W Paryzu, w r. 1853, spotkalem sie
pierwszy raz z Mickiewiczem na Wielkanoc
u ksiedza 'Terleckiego, ktéry i mnie na

darz. Mickiewicz podal mi reke i nscisngwszy
moja, jakby znajoma, zapytal:—A Gundu-
ligz? Opowiedzialem, jaki los go spotkal.
—Szkoda! rzekl, i po chwilowem jakby zamy-
slenin sig powtdrzyl:—Szkoda! Lo raz drogi
do tego sig nie weZmiesz, -
Byly to jedyne slowa, ktore zamieniliSmy
ze soba: zreszta, nie byl czas po temu; za-
jeto wszystkich $Swigcone, a 2e na dobre
niem sie zajeto, dowodzile szybkie zmniej-
szanie sige na stole.sulej zaktawy. Zauwazy-
lem, z¢ | pan Adam dzielnie dopomagatl

1849 w DreZnie, podezas smutnych |

‘b

p&h em. patrzae na barki niepochylone, na
czerstwe lica Adama, rozjasnione spokojem
- ducha. Jakze daleki bylem przypuseié, ze
t¢ reke, ktérej przed chwilg om gorace
uscidnienie, nie za kilka dziesiatkéw lat, ale
za pare zaledwie dziesiatkéw miesiecy, bede
oblany lzami calowal skostniala, luznwntq,
trzymajacq krzyzyk drewniany!! .

*
* >

W péltrzecia rokn po owem S$wieconem
u ksiedza Terleckiego, przybywszy z robot
telegraficznych do Stambutu, zaprowadzony
bylem przez Wldzimirza Kozlowskiego do
Mickiewicza, ktéry cheial sic ze mng wi-
dzie¢, dowiedziawszy sie, ze przez kilka
-migsigey przebiegalem géry Despota-
daghn (Rodopy) i zapoznatem si¢ z kra-
jem, lezacym migdzy Filipopolem i Szamla.

Mickiewicz zajmowal obszerna izbe w klasz-
torze na Galacie. Pelno tu bylo pak; na
Jednej z nich uvsiadlszy pan Adam, z fajeczka

|
|
|

|
|

1
f
|
|

w ustach rozpytywal sie o wszystko, co sie
tytzylo dwezesnego stanu moralnego i mate-

| ryalnego Bulgaryi. Co chwila ktos wszedl,

krecono si¢ niedyskretnie, czem znudzony
Miekiewicz, wyszed! ze mna i Kozlowskim
do sieni. Tam, opariszy sie o dciane, dlugo
jeszeze z ciekawodecia stuchal ‘opowiadania
$wiezych wrazen, ktére z wycieezki po Bal-
garyl wynioslem.—To, co mi méwisz, rzekl

' pan Adam, nosi na sobie pietno dobrego

za:pat-rrwauia sie na rzecz; dziekuje ei, ale
.widze juz z tego, co zreszta przeczuwalem,

- 7e nie bede mogl rzadowi francuzkiemn zdaé

sprawy w duchu, jak sobie zyczy. Szezepy

- stowianskie pod berlem Tureyi nie dorosty do
swiecone zaprosil. - Przedstawil mmnie gospo-

do zburzenia twierdzy z Swieconych bab i |

styhek.

Piekna twarz arcymistrza, na ktorej tak
widomie dneh wyecisnal pieczeé genjusza, ja-
sniala czerstwoscia it zdrowiem. Oczy moje
nie mogly oderwaé si¢ od tego olbrzyma
poetow, ktérego ruch kazdy mial w sobie
cos z krolewskiego majestata, a tem wydat-
niejszego, #e pelnego prostoty. Dlugo na
chwale nasza sztandar, natchbnionych piesni

tego jeszcze, aby same soba pokierowaé mogly.

- Dlugo jeszeze trzeba z milogels matki wo-

dzi¢c na paskn i zwolna oeczy otwieraé.
Bog wie, dodal po chwili, na czem sie ta
wojna skoficzy—w kazdym jednak razie dro.
ga do reform szeroko sie otworzy.

“— Reformy zabija Turcye, powazylem sie
odezwaé.—A to dla ezego? —Przesunelo mi sie,

owlewal w tych dzieloyeh rekach, |

- wyszli, w drodze do Kaika przystanal nagle

odpowiedzialem, zdanie, ktére kiedys mmie

uderzylo: sa panstwa, ktére pomimo ciaglej
anarchji istnieja; rzeez naturalna, ze tam
W spoleczenstwie musza by¢ pewne warnuki
zywotne, ktdre wymykaja sie z pod naszego
ocenienia. Jesli w podobnym stanie anarchji
panstwa te przezyly trzy i cztery wieki,
péz nam zabrania wnioskowaé, ze i dlnzej
istnie¢ moga? Owszem, sadze, Ze zaprowa-
dzona u nich reforma bedzie dla nich émier-
telna. Takiem panstwem...

— Jest Tarcya, dokonczyl Mickiewicz;
dobrze sobie przypominam, to powiedzial
Montesquieu. Zamyslil sie i po chwili dodal:
— I ma stusznosé¢ Montesquieu; turek niczego

- przechadzki, najczesciej w okolicy koszar
- artyleryi, za ktéremi sa cmentarze tureckie
- zé wspanialemi eyprysami. Tu spotkalem go

gdy widzimy tyle z

czlowiek

by kot byé mniej pojetaym? Niel poprostn
dla tego, e gdy kota m?n Wz, kot zamyka
oczy. W kazdym turku siedzi taki kot—

o tym jest Koran; zamyka on 15 pogarda
uu:%na. wszystko, co jest po za nim.
rzy pozegnaniu Mickie powiedzial,
Ze zyczyl sobie poznaé Gropplerowstwo, u kté-
rych w Bebek u nad Bosforem bylem pra-
wie domownikiem | zazadal, abym go do
nich zaprowadzil. Nie mialem czasu uprze-
dzi¢ Gropplerdw, jaki godé ma do nich za-
witaé, bo nazajutrz wezednie Stuzalski w ka-
pitanskim kozackim mundurze zjawil sie
n mn!a, méwige, 2e Mickiewicz czeka.
Nie zapomng nigdy wrazenia, jakie
panig Gropplerows, ktéra zastaliSmy sama,- -~
wywarla ta niespodziewana wizyta, Wy-
mowna, uprzejma, ze skoiczona ogladg =~
Wy2szego towarzystwa, zwyczajna przyjmo-
waé u siebie wysoki $wiat dyplomatyezny,
na widok wielkiego Adama, tak sie zmie-
szala, 2e przykuta do podtogi, nie mogla
zrobi¢ krokn naprzéd, ani znaleié jednego
stowa na powitanie swego goscia. Z jakas
to niezrdwnang delikatnodcia nmiat pan
Adam wyprowadzié biedng rodaczke z jej
poloZenia, jak je,j zregcznie i szybko dopo-
mogt do odzyskania calej swobody. Na twa-
rzy jego czytalem, jak tem nieklamany wy-
raz holdu wzruszyl go do 2ywego. Gdy$my
1 rzekl! do mnie—a slowa jego dotad brzmia
w uchu mojem lagodnym &lmiekiam glebo-
kiego wzruszenia: «Wige wy do tego stopnia
mnie kochacie? a c6z dacie §wigtym? janim = §
uie jestem, pamietajeiels ﬁ
 Wkrétce po tej wizycie w Bebekm opn-
Scilem Stambul; gdy zmown znalaziem sie
nad Bosforem, Mickiewicz powrdeit byt
z podrézy swojej do Burdas i mieszkal bg ol
dnej z dalszych dzielnic miasta, na Jeniszeri.
Pospieszylem tam zaraz. W malutkim dom-
kn, wigcej niz w skromnej izbie, znalazlem
pana Adama w towarzystwie SluZalskiego i
kilku pangw, nieznanych mi z nazwiska. Na
twarzy jego znaé bylo zmeczenie i jakby
moralne przygnebienie. Zabawilem krotke i
nie poszedlem tam wigcej, bo spos tem,
ze otoczenie Mickiewicza wyraZnie mnie do-
puszcza mnie do swobodniejszej z nim roz
T Pan Adusi” odessbriFsath il :
Pan Adam odosobnil” sie najzu Ay
jesli wychodzil, to samotny dtug'iawolt:lnhhyj;ﬂ o

kilka razy, tn czytalem mu pare ustepéw =

‘posiadaja w wysokim stopnin wladze wspél-
czueia.

V.
. Co to znaczy «organiczna calodés poe-

" ‘matn, owa cecha, ktérej nie ma w eytowa-

nem_utworze, p. t. «Zyd i gruszkis?

Przypatrzmy si¢ ladzkiemu cialu. Wi- |

dzimy glowe, tuléw, konczyny, a weWwnatrz
przewdd pokarmowy, mdézg, serce. Sg to
przedmioty. rézne wielkodein, formg i czyn-
,nosciami; eo innego robi noga, a co innego

| serce. Mimo to, owe rdézne przedmioty sta-

nowia calq_?',é: kazda bowiem ze mﬁw iemi
pozostalemi “‘ma wspblny system oWy,

krwibobiegowy, " blizej lub dalej laezy sie

7 krogoslupem. Nadto zas owe oddzielne

czedel wzajemnie sie wspieraja, tak dalece,
ze np. dla glowy potrzebny jest zoladek i
rece, dla-rak—glowa i Zzoladek. Nie koniec
na tem. Jezeli bowiem weZmiemy pod nwage
organ pojedyiczy, yp. reke, zmowu zoba-
czymy w niej wiele rozmaitych czesci, ale
majacych wspélne galezie nerwlw i naczyi.
I znowu czedci te, z ktérych kazda ma spe-
cyalna czynnoéé, wzajemnie sie wspieraja.
Prastara zasada estetyczna, miahowicie:
«jednoéé w- rozmaitosci», polega wlasnie na
tem, aby przedmiot, czy wyréb, przypomi-
nal ukladem swoim najogélniejsze cechy 2y-
jacyeh organizméw. Estetyczny termin: <har-
monjar, oznacza wspieranie sie rozmaitych

e m—r—

czedel, eproporcyas znowu oznacza to, ze
zadna z czesel skladowyceh nie jest zawielka
ani za mala, niekiedy zas w pordwnanin
¥ calpﬁciq, odpowiada regule «zlotej pro-
poreyis.

Czy w <Farysies istnieja waranki jedn-
dei w  rozmaitodel? Bardzo widocznie. Ze
wzgledn na rozmaito$¢ widzimy tam z jed-
nej strony nature, z drugiej jezdZca, Natu-
ra ukaznje nam swoje skladowe czesei:
niebo, na niem g\;:isz.dy i oblok, Walej Ell-
stynie-~jej oazy, skaly, kepy, szkielety, hu-
rn.};an. je'}idﬁusy twoﬂ? nz‘lglyviek i km;,’ ten
kon ma pewne barwy i ksztalty, niezwykla
sile 1 szybkos¢, a czlowiek: Zelazne zdrowie,
wytrzymalo$¢, dume, odwage, poezya. Ma
takze luk i strzaly. Na obfitesci szczegolow
polega rozmaitosé, a na ich cechach wspél-
nych —jednos$é. — «Farys» ma dusze i na-
tara takze, te za$ dwie dusze splywaja sie
ze soba w ostatniej strofie poematn. Dalej-—
czlowiek co chwila styka si¢ z jakim$ przed-
miotem pustyni, ktéry takze ma dusz¢, fizyo-
nomje, nawet mowe, Dalej — kazdy przed-
miot pustyni kojarzy sie z czlowiekiem, za-
czawszy od palmy, iktﬁ;a w.?w- w::;; lkouii;
czywszy na uraganie, 0 2
pozbl.wid. I jeszeze nie koni&%. mrhn-
wiem pojedyficza strofa poematu, niby or-

Indzkiego ciala, ) _ »
maitois 1 Jednoié, 3 opie ap, Konia apo.
mure, pidrs. strusie, jutraenke 1

tykamy:
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-jest nietylko bogactwo rozmaitodei, a

blyskawico. Rzeczy calkiem rozne, ale kaz-
da z nich ma jakas ceche wspélna z ko-
niem, ktory zatem jest osig jednodci. Wszyst-
ko to przekonywa, 2¢ w poemacie «Faryss

bogactwo jednosci. Mied przedmio
objetemi opisim, jest mndstwo wspoh
cech i zahaczen. Jest on zatem cia
ganiczng, nawet dos$é skomplikowang,

Istnieje tam harmonja, gdyz pojedyficze

szezegély whpieraja sie w taki spos
kazdy przedmiot w pustyni o$wietla c:
nikowi charakter j i naod

jetdziec ulatwia nam .

styki przedmiotdw. Ns
punktu widzenia mﬁm
proporeyi. Koii, malowany za pom

i blyskawic, jest zanadto wsp
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 duch

spotkanja . :
::i%m:fdo;q{o % musza, 8¢ Wryé w pa-

na zawsze. Szli§my zwolna, nagle przy-
:nt.:e:ql : npyla.l:—Cty,miawm wiadomosci
od rodzicéw? — Od czasu, jak jestem w Tur-
oyi. 2adnych, powiedzialem. Przyzwycza-
jony jestem d tego, bo mdj oldac czasami
tylko rzuca mi jaki aforyzm, kidry dlatego
tylko jest listem, 2e prz chodzi w listowej
kopercie i nosi pieczatki"pocatowe. Ostatni,
ktory przed. trzema laty odebralem, nmiem
na pamieé: «Trzydziestoletn przyjacielu,
synu! Twdj stary, nie driacy jeszcze reka i
bez okunlaréw piszaey, 2ywo pa‘.mletn.nsnke,
jaka nam starozytnosé zostawila: sic [fata
tulerunt, sic voluerunt dii, a poteznego du-
cha, poganin Katon lepiej to jeszcze wyra-

sk oczciwy bogomédlea dzisiejszego wie:
klefi,ep mielihgémyz narodowych i domowych
przygod znosi¢ z meztwem, wiarg 1 nadziejg?»

— Mo lapidarne! to jest kolosalne! za-
wolal Mickiewicz, zwolnil kroku, szedl
chwilke ze mna milezqey i rzekl ecicho, Sei-

&nnalm-’ N

Stosunki moje ze §. p. Adamem " wie zostawily
mi dadnych faoktowych wspommieh, Pogzostal mi po
nim duleki a chmurny odglos malo wydatnych ros-
mbw. Zywilem ku niemu skryty a serdecemy ial,
pornalem go bowiem w epote, w kidrej pomimo zu-
pelned mivekasitelnodei genjussn, poprzestal |yl pi-
saé. Strata pod warystkiems wegl¢dy byla niendia-
lowang, Uporne malegamia preyjacisl & siemkdw

| ponawialy sig cresto a rawsse bes skutkw. Fatalny

skajac mi reke:—Zostaw mnie samego. Skie- |

rowal sie ku cyprysom i wkrétce pomigdzy
niemi zuikhal mi z oeczu.

W pare dni potem, 27 listopada, bardzo
rano whiegl do mmie Jozef Accord i zawo-
lal: — Kleska, straszna kleska! Mickiewicz
umarl! i ze lkaniem, jakby zen wydzierala sig
dusza, rzucil sie na krzeslo. Szybko si¢ ubra.

lem i przerazony, z przyjacielem popedzilem |

na Jeniszeri. ByliSmy jédni z plerwszych,
ktérych ta straszna doszla wiadomo$é. Po-
miedzy gromnicami, na drzwiach, stuzacych

za katafalk, w czamarce, z konfederatka na |

glowie, lézalo cialo wielkiego Adama. Chwil-
ke tylko, jak blysk krétka, widzialy oczy

“ moje spokojna, piekna twarz jego, bo lzy za-

laly, zatopily §wiety dla mnie obraz. Pa-
dlem na kolana, modlilem sie, jak zwierz
$miertelnie raniony, rykiem, nie mogac ust
oderwaé od lodowatej reki kréla wieszezéw!

Naprzeciwko mnie, z drugiej strony kle- |
czal i modll si¢ takim, jak i ja bélem Du- |

chenski i méj) towarzysz Jozef Aceord.

Tego samego tygodnia odebralem diugo

tajong wiadomos¢ o $mierci mojego ojca.

A wiee ostatnie slowa Adama do mnie o nim

wyméwione, byly sadem majacego ,nmrzeé
0 zmarlym de mortuo moriiurus! I stalo sig,

* 2e wielkie imi¢ Adama w duszy mojej na

zawsze zwiazane jest ze czcia, ktirg do
Smierci dla ojea mojego zachowam!

‘f’v-." v ﬁr"&\"u w i e

z ducha powszechnego i obu wierzcholki
jednoczg sig—znown w duchu powszechuym.
Planowi poety niepodobna odméwié wznio-
slosei. W pelnyeh 2ycia obrazach przedsta-
Wia on najwyzsza, ideg, jakiej dosiegnal
ludzki wmysl. 2 ’] o6

s o

. Tak tedy poznali§my machine, nazywa-
Jac3 si¢ poematem; ™ <Faryss, Poznalidmy
jej materyal, jej koélka,
(& w koficu jej ogdlng architektonike. Przy-
- pa.lrz;rv_rsz;'- si¢ drobiazgowo tej skompliko-
Wanej 1 pigknej robocie, juz nie na wiare
CZy)e)$ powagi, ale na mocy wlasnego prze-
konania. mozemy powiedzied, ze, w wykon-
gizeem:ﬁ: 1J_t;;i;‘3 drobnestki, Mickiewicz okazal
. m, n j

chlubié sig mamgﬂprj::vo.g[ammu’ g

orom rze —powie czytelnik—pozna

maching, lecz w jakim cely jest o?lizz lt‘:l':
dnw;n:i,l ‘l:zilzlli €0 ona robi?

uch ludzki, réwnie jak cialo, posiad
bardzo ‘grmsl.e i naglace put.l‘za];)j' :e:
wagtrznych pobudek. .Jedne 2 nich ntrzy-
mujg jego istnienie, drugie—rozwgj. Ab
iqlnhl- nie tracac juz posiadanej uid{
musi !;__ le odswierza¢ za pomocs do-.
, i rozméw; inaczej
wyobragenia \Zacieraja sie, uczucia bledng

lezie, 'ktﬁll'B splataja si¢ ze soba, czeSciej |
krzyzuja sie, odpychaja. Ale oba wyrosly |

ich  obrobienie, |

wplyw Towianskiego potrzaskal mistrzowskie pidro,
Ze wspomnieri mych o owych stosunkach porostalo
nie tylko uerncie glgbokiego falu. Gorzko byloby
o tem sig rospisywaé, I (rudnodé dla mnie nieprzy-

swyciglona, w obecnej bowiem chwili enajdwjp sig”

w ngdraym stawie zdrowia. Newralgiczme bile éwier-

| tujp mi mirg. Niewstanna w ostainich latach praca

zil: victriz causa Phw'“t diis sed victa Ca- | méek sig tera: nademng ber mitosierdria. Jarsmo

tomi! Ja wychowaniec o$mnastego, a ty, jak |

lat z kaidym dniem przyrswea cigiaru, Raer Ss.
Pan wybaecsyé, ie pomimo dobrej woli, niepodobna
mi o lepszy aposib odpowiedzied pochlebwym dla

mnie saprosinem i prayjm wyraz niesmiennego sza- | chocia nlektére przek
| wad pod koniee XVTII

cunku

W BT

ParyZ, 6 listopada,

Senat.

MICKIEWIGZ W LITERATURZE ANGIELSKIE]

priez
W. R. Morfill'a

profesora uniwai‘syletu w Oksfordzie,

Wielka to szkoda, Ze jezyk polski i polska
literatura tak malo zwracaly na siebie nwage
publiczaa w Anglji: Ale niestety, fakt to ai
nadto wyrainy. Nadmieni¢ wypada, iz stosun-
ki migdzy Anglja i Polska byly zawsze slabe;
chocia, przed dwustn laty, w Polsce bylo wie-
lu awanturnikéw szkockich. Przybycie ambasa-
dora Dzialyfskiego na dwor Elibiety, nastre-
czylo moZno$é krélowej — jak pisze Stowe —

polaka, ktéry wystapil w okazalych szatach
z czarnego aksamitu. Imie Jana Laskiego dobrze
nam byle znane, jako jednego z reformatortw:
za$ Samuel Hartlib, ktéry, jak powiadajg, mial
pochodzié = «dobrej rodziny polskiejs, by!
jedoym z przyjaciél Miltona; on to wielkiemn
poecie dedykowal w r. 1644 swoja rozprawe

o wychowaniu. Awanturnik szkocki, Patrycyusz

i stygna. Aby za$s duch rozwijal sie, mnsi
przyjmowaé nowa tres¢, t. j. poznawaé no-

we przedmioty i wuczucia, nastgpnie musi |

. tres¢ juz posiadang rézniczkowad, ezyli roz-

" fon, zdob

klada¢ na newe pojecia i uczncia, a na-
reszeie calkowaé ja, czyli tworzyé nowe po-
lIaczenia, juz istniejgeych pojed i uezné,
Gdy poznaje woglluych zarysach np. tele-
nows tredé. s Gdy po pew-
nym czasie drugi raz ogladam telefon, od-

- Swiezam tres¢ dawng. Gdy nastepnie roz-

patruje szczegélowo: magnesy, stos -elek-
tryczny, blaszki glosowe, dzwonek sygna-

l

oy e 2
dzlealed tysieey fantiw .
Al m ten I'Jl D& Wygna-

ofmnastego wiekq

ktory zwiedzal dwir Stanislawa Poniatowskieg,
pisze, i kmll o lteraturze polskiej wyraial sy
jako o Wbogie] 1 ze malo o w niej. bylo
pricz « brnej epopels;, a xdajé slg, te

W te] wemiance mial na myéli Krasickieg,
«Wojng Chocimskqs. Nie nalety przecie: zapo-
minad, Ze byly to czasy gallomanji.

Jak pidmlennictwo polskie zaledwie bylo zna.

| me w Angljl, podobniez | nasza angielska lits.
| ratara nie znalazia pilnych badaczy w Polsce,

zaczely sig ukazy.
Krasicki w swoim

| «Zbiorze Wisdomosei> podaje mader szczuply in.
| formacyq o Szekepirze 1 przyjmuje wolterowski

| 2e de
mdwili

{

lowy telefonn, wiwczas rézniczknje dawniej I

nabyia wiadomos$é. A gdy dowiem sig o za. |

stosowanin telefonu do celow wo

owyeh
albo lekarskich, calkuje wiadom :

o tele-

- fonie z inpemi rdéwniez dawnemi wiadomo-

$ciami. Podobne procesy zachodzg w sferze
uczucia i woli I nie tylko w 2yeiu jedno-
stek, ale w calej eywilizacyi. Oté2 celem Ji-
teratary jest: podtrzymywaé istnienie iroz-
wdj ducha jednostek i spoleczefistw. Nauki
§ciste podtrzymuja w ten sposéb mysl, nanki
spoteczue mysl i wolg, & literatura pigkna—
;;rﬂ. mﬂm nasza, te ostatnig
anwmy wiec do

cuzytecznosci» poezyi.
nnego u, '

wia, doméw, albo drig
natary duchowej,, ale—jest.

1
|
|
|

poglad na nlego: e byl to wprawdzie genjusz,
ale jednoczedénie — poeta barbarzyiski i rozkieiz
nanego stylu. Tak rzeczy staly czas jakis, i prze.
powiednia Kochanowskiego *), przynajmolej o ile

. dotyezy anglikéw, byuajmniej si¢ nie zifcila.

Wazelako, w trzecim dziesigtku lat biezqeego
wieku (1827), John Bowring wystqpll ze swe-

| ml <Specimens of the Polish Poetss. W przed.
| mowie do tego dziela mamy kritkl zarys stann

piémiennictwa polskiego. Na str. 43 sezytamy:
«There has been lalely published a wvolume of
popular poetical ballads by Mickiewicss. (Nie-
dawno zostal ogloszony tom Iudowych ballad
wierszem przez Mickiewicza), ale zadnyeh z nich
wyjatkdw Bowring nie podal. Nie zapominajmy
przeciez, 2e «Konrad Wallenrod» wielkiego poety
mial si¢ dopiero ukazaé jeszeze w 1828 r. Tlo-
maczenia z Kochanowskiego, Szymonowicza, Kra-

- sigkiegod, Niemocewicza i innyeh, podane przez

Bowringa w jego dziele, sq liche | nie odznacza-
Jja sig bynajmniej trafoym wyborem, nadewszystko
zad 83 jednostajne w stylu, z ktdrego niepo-

| dobma rozréinié jednego poety do drugiego: brak
dowies¢ swej bieglodei w jezykn laciiskiem, w tym | s
| bowiem jezyku przemawiala do pelnego godmodel |

przekladom barwy i wiladciwych tym poetom eech
indywidoalnych. MoZna podéjrzewad, Ze wiele
z nich zostalo dokonanych z przekladéw niemiec-
kich—a dowdd tego widoczny znajdujemy w dzie-
lach Bowring'a o poezyi czeskiej i rosyjskiej.

®) «0 muie Moskwe, i beds wiedzieé Tatarowic,
I réinego mieszkariey éwinta Anglikowie,
Mnie Niemicc i waleczny Hiszpan mnie poanaja,
Ktdrzy gleboki strumienn Tybrowy pijajas.

kiernnek krytyki przewaZnie zajmuje sig ta
tylko strong utwordw pieknych.

Tu prsedewszystkiem nasawa sie pyta-
nie: o ile uklad «F » odpowiada zasa-
dom umystowej mechaniki? o ile nmysl, ezy-
telnika poematu, nie szarpie si¢, i nie nu2y?
Pierwszym 2z takich warunkdéw jest jasmosd;

icye Mickiewicza ecelujg hﬁmﬂuia.
y w uwagach nad jezykiem. Dru-

¥

fim warunkiem jest stosumkowosé. Psycho-

ogja uwezy, ze my o tyle poznajemy; wra-
zenie, przedmiot, uczucie, v ile im towa-
rzysza inne wrazenia, inne przedmioty, inne
nezncia. W «Farysie» zasada ta jest uwzgled
niona na kazdym kroku; bieg konia zestawia
sig z biegiem lodzi, A 7 morzem,
uczucie ludzkie z p otami, ktdre je
wywolaly, czlowieka z patarg. Nic tam nie
stoi samotnie, kazda posiada otoczenis,
ktére wyraing. Trzecim
W

z:rnnhin_]uj estopniowanie i rytmicznodcés.
on
lejne

wany, przekona o tem ko-
obrazdw nakreslonych przez
po morzu; kon wybiega

-
&

liczenie
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Panna Teresavon Jacob, kibra pi-
sala swe artykuly krytycsue .pod peseudonimem
Taloj, oskaria go otwarcie o waigele iyweem
jJ.A niemieckioh przekladéw de tlémsezes z lite-
yatary serbskiej. Rytm Bowringa jest rowniei
illowy | bezdiwigezny. Wieszezbw polukich wpro-
\wydzil przed publicznosé anglelsky mistrs cere-
monji najmniej odpowiedni.

Krok nast¢pny w sprawie rozpowszechnienia
literatury slowianskiej ‘mig narodami; méwig-
cyvmi po anglelskn, uezynila p{Teresa v. Jacob—
nadwezas juz Mrs. Robinson ze Staniw
7jednoczonych—przez ogloszenie swych «Slavie
Languages and Literatures (a ksiggarzasAndo-
wer'a w Stanach Zjedn., 1845). Drugie, znacs-

nie powigkszone wydanie, ukazalo si¢ w Nowym |

Vorku, w r. 1850. Tu gznajdojemy krotks o Mie-
klewlczu windomodé. Saafarzyk zanwaZa *), Ze
lzielo pani Robinson jest niemal przekladem
oo wlasne] «Geschichte der Slavischen Sprache

u. Literatur (Peszt, 1826 i 1833).

W roka poprzednim wyszlo w Edymburgn dziel-
ko p. t. «The Polish Fxrile», zawierujace kritka
rzece o literatarze polskiaj. Na str. 244 tej ksiazki
rnnjdujemy wyborns analize pism tegol poety,
iredd «Gratynys, «Dziadows i pigkay przeklad

" «Farysas, w ktérym to poemacie Mickiewicz, jak

mowig, przedstawil fantastycznego entuzyaste
Heonryka Razewuskiego, przez
go Emirem TadZul Fekher. Zapal, e sig tak
wyraig, gwaltowny, tege natchnionego poematu,
¢ konieczuoéci porywa rezytelmika. Nakoniee,
we wspomnianem dzielkn edymburskiem ma-
my nadto rozbiory <Konrada Wallenrodas |
koncows wzmianke o dokonanych jul przekla-
dach «Dziadéw» na jezyki: francuzki, niemieckt
i angielski. Jednake dotychczas nie udalo mi
si¢ nigdzie napotkaé tego Uimaczenia w naszym
Jezykn. ,

W r. 1841 ukazal si¢ w Londynie «Konrad
Wallenrod ; an historical Tale from the Polish
of Adam DMMickiewicr, by H. Caltleys. Ryeiny,
nmieszezone w tej kaigzee, zdaja sig . by¢ wzie-
temi z Ostrowskiego francuzkich przeklagow poe-
ty. Przeklad Caltleya, o ile sie moge uwaiaé
zi zdolnego do sadzenia ¢ tem, jest dokln.dq,y
| umiejetny. Mamy takie angielski przeklad
przedlieznego ustepu z «Dziadéw>, poczynajacego
sie od shbw: ;

Jdam n Niemnowsj odnogi....

n zoajdujacego sip takze w dziele Ostrowskiego.
W miesigezniku «The Westminster Reviews
7 kwietnia 1879 r. ‘antor niniejszego rysu oglo

|l artyknl <O poezyi polskiej», w ktorym, obok

inuyeh poetiw, usilowal tez dac poznaé ziomkom

, wielkiego wieszeza Adama. W innym miesiecz-

niky, <Macmillan's Magazine>, w tomie XI, znaj-
dujemy krotki artykulik o Mickiewicza i Kra-

) Patre «Uesterreichische Revues 1865 r.

szkleletow zapowiada uragan. Pojawienie sie
uraganu. Jego Zdziwienie, guiew, wécieklosé.
WWalka z «Farysems». (Nagle przejscic).
w Farys> zwycieza buragan. Wybnch dumy
I zachwytu. Rozmarzenie. W tym suchym
rejestrze dokladnie jednak widaé, jak mysli i
uczucia grozy w czytelniku stopniowo pote-
gujy sie, spadajy, nagle nabywajf ogromnej
sily, znowu nagle przybieraja wprost prze-.
ciway kierunek —zadowolenia. Stopniowanie
‘I rytm przesliczny! Jasnem jest, ze tak po-

dang potrawe czytelnik nie tylko przelknie -
latwo, ale,. i z przyjemnofeiy. Lecz jaki

W niej posilek znajdzie jego dusza?

Nie wehodzae w drobne szczegély, kidre
Jdiwielaja w czytelniku mndstwe wrazen,
uczu¢ i pogladéw, widzimy w poemacie dwa
zlowne przedmioty: pewien typ natary, pu-

stynie i—peéwien typ czlowieka. Pustynia,
-praynajmuiej dla tyeh, ktbrzy ja zvaja

z keigzek, jest przedstawiona dosyé wiernie.
Naukowy jej opis z pewnodeia bylby do-
Madnieiszy; z tem wszystkiem jest fakt, ze
lefinicya nankowa rozszerza wiedze tylko
:'amlktj. uezonych, a mqﬂm{unilhmﬂ-
sig, nabytkiem szerokiego uito
Kiem bardzo trwalym, wo
W rozmaitych wladzach A
zas putytek dla nas
pozuali pustynie,
\lieco ochoty -zobaczenia ﬁ cudbéw
zdaleka. Natomiast typ :
¥ " I

arabdw zwane- |

. : po przekladzie wiersza
Resuerecturis», tego ostatniego—a podpisany
literaml W. . B. Niechaj mi wolno bedzie
takie wspomnied tu o swojej pracy o Mickiewiczn,
zawarte] w majnowezem wydanin «Encyclopaedia
Britannieas.

W roku 1882, Miss Mande Ashurst Biggs
oglosila przeklad pod kaidym wzgledem dosko-
naly «Konrada Wallenrodas, po ktérym nast¢puje
éwieio wydane dwutomowe tlOmaczenie «Pana
Tadeuszas *). Dowiadujemy sie, 2o tat sama wy-
soce ntalentowana pisarka ma w rekopiémie
przeklady «Gratyny», «Dziadéws i «Sometéws.
Ze wzmianki w «Bibliog:afji polskiej» Estrejche
ra, zdaje sig, 2e istnieje juz angielski przeklad
«Grazyny» i «Ksigg Pielgrzymstwas — ale nie
bylem w stanie spotkaé nigdzie egzemplarza.

Jezyk polski tak malo jest studyowany w Anglji,
Ze pisma tego genjalnego i pelnego zapalu wieazeza,
| znane sa, niestety, burdzo niedokladnie. Nadto,
| koloryt ich jest tak zupelnie polski, Ze prawie
| rozpacza¢ preychodzi, by je potrafili ocenié |
, W nich si¢ lubowad ci, kiérym nieznane sa oby-

czaje, tradycye i krajobrazy ojczyzny poety.
Sprawdza sl¢ tn zupelnie zdanie Gogthego, przy-

sliskim, umieszezony
L |

toczone przez samego Mickiewicza na czele
«Sonetows:
Wer den Dichter will verstehen

Muss in Diehters Lande gehen:

Bo i jakZe moie candzoziemiec zrozumieé,

a tembardziej ocenié takie ballady, jak «Pan
Twardowskis, «Trzech Budrysiws, «Czatys i
«Switeziankas>? Ballady Mickiewicza sa przede-
wazystkiem nparodowe, a to samo powiedzieé
moina o <Panu Tadenszu», w ktérym wiersz
katdy przypomina litewskie obyczaje i krajobrazy.
Mickiewicz jest bezwatpienia jednym z naj-
szlachetniejszych i najwznioélejszych portow szkoly
romantycznej ; zajal on szezytne stawowisko na-
rodowego wieszeza swego kraju. Pizezen sly-
. szymy glos Polski, jak przez Buwins'a slyszymy

*) Przeklad ten wysedl w dwdéeh tomach B.o
tego tygodnia z handlu ksiegurskiego Trilbuner's i
S-ki w Londyoie. Tytul jego brzmi: « Master Thad-
dews ; or the Last Foray in Lithuania. From the
Polish of Adam Mickiewics, transloted by Maude
A-.m With a Preface by W, K. Morfill, and

i { ion und Notes by the Tronslator and E,
8. Nagawowski>. Dia doklednoéei bibljografieznej
winnifmy tu dodaé jeszeze, Ze w rokn 1851 nicda-
wno rmarly emigrant Pawel Sobolewski,wydal w Chi-
cago dziela : « Poets and Poetry of Polands (siron.
iﬁ‘l. w kibrem obok charakterystyk biografieznyeh
i literackieh 60 poetdw polskieh, podal zarazem licz-
ne | maigj loh wiece] szezedliwie wybrane nstgpy
z ich poezy] w przekiadzie angielskim. Mickiewicza
(str, 203—217), reprezentuja tu nastepujace atwory:
«Plerwiosneks, «Uda do mlododels; «Nowy roks,
«Preca & moich oczus, ustgpy z improwicacyi w « Dazia-
dachs, usiepy z «Farysas, «Powrdt talys i «Poie-
guspie Child Harolds» podane obok oryginalu. TI6-
maczenia Sobolewskiego wogdle dobre, nickiedy nie
pozostawiajn nic padio do Zyczemia. (Prz. red.).

jest dla nas z tego wzgledu wazniejszym,.

ze kiedy pustyni u nas niema i nie bylo,
to <Farysowie» we wladciwej epoce two-
rzyli bardzo powazna cyfre w spoleczen-
stwie, a kto wie, czy resztki ich i dzi§
jeszcze nie tulaja sie miedzy nami.

Czem jest 6w Farys Mickiewicza? Jest
to czlowiek poteznych sil i nadladzkiej od-
wagi, slowem — materyal na bobatera. Ale

 kiem. O kraj i oaza karmicielka,

“juz go znudzla, wiec pedzi na zlamanie

karku, gdzieé, nie wiadomo gdzie, na dro-
dek pustyui

znajdzie

- leczenstwie
. innych,

ryzontami, z krwi i kosei jest awanturni-

gdzie bezmierny jego egoizm
wspolzawodnika nawet do od-

i

- SZCZEGOLY NIEETORE 0 SMIERCI
i EKSPORTACYI ZWELOK MICKIEWICZA
W KONSTANTYNOPOLU
NARRR
T. T. Jeia.

—

Nie znalem Mickiewieza osobidcie, Na za-
chodzie nie przyszlo mi si¢ zejé¢ z nim; na
wschodzie zas, w czasie, kiedy on przybyl
do Konstantynopola, jezdzil go a8 i
z Bargas powtdrnie do Konstan ola
wrieil, budowalem magazyny w Kiuste

rozmysliwalem na ruinach” walu Trajana, po-

- szokiwalem mogily Owidjusza, wstuchi

si¢ w szum fal Pontn Euksyiskiego i strze-
lalem kuropatwy. Wyjechalem ze stolicy
Turcyi na wiosne 1855 r., a wowczas o tem,
azeby Mickiewicz przyjechaé mial, nikomn
sie ani smilo. I on sam, zdaje sie, 0
tej nie wiedzial jeszcze. W Paryza b
go obowiazek i nie pozwalal mn alic 8
bez urlopa. W Konstantynopolu naswiske
jego wspomiuanem bylo .od czasu do eza

z tej racyi, ze, jak cale wychodZtwo, tak i on,
brat zywy w wypadkach, jakich wsehéd tea-
trem byl, ndzial. Udzial éw ¢ Za
miarem organizowania oddzialéw, na
podobienstwo tych, co we Wloszeah
grzech pozostawily po sobie I
Zamiar ten spelzl pa niczem. Zar

g o
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» Nia

wal
jakie sie w celu

y 1) §
il 22 ‘i"’"ﬁ,j.ﬁa': do Konstanty-
iego,

zwisko je

nopola Wg;looto wyﬁoxnlu_ niukkd{
obok nazwisk ludzi innych, zajmujacye
w emigracyi stanpwiska w tniejsze. Twor-
ca «Pana Tad » zamiarowi sprzyjal i,
po upadkn onego, nikt z grona, ktére Wy-
sockiego otaczalo, a do ktbrego.i ja naleza-
tam, ani przypuszezal, azeby si¢ on na wscho-
dzie pojawil. Gdym przetd z Konstantyno-
pola wyjechal i zrazu w ksigztwach dunaj-
skich, nastepnie n podné2s walu trajanskiego
na chleb powszedni zarobkowal, pozostawa-
lem we wzgledzie tym W nieswindomosci
absolutnej. Od miesiaca maja do grudnia ni
cem o Mickiewiczu nie slyszal. W miescie,
w ktérem si¢ priez czas ten caly obracalem.
poezya polska nie obehodzila nikogo, a prze
noszac slg ustawiczuie z miejsca na miejsce
1 zagrzazlszy w kohen w gluszy miasteczka
zburzonego, % gazetami, z ktérychbym moégl

+ wiadomo$é te powzigé, nie spotykalem sie

weale. ¢
7 wiadomoscia o Mickiewiczu spotkalem

sip w miesigen gradnin w Konstantynopelu
i to nie odrazn. Koledzy, z ktdrymi sie
w pierwszej powrotu mego chwili zszedlem,
nie przypuszezali, azeby nieznanym mi byl
smutny, a tak niedawno zaszly wypadek.
Zajalem sie instalacys mojg i po zainstalo-
waniu sie dopiero w lokalu kétka, sluzaeego
=a punkt zborny dla zamieszkujgeyech Kon-
stantynopol polakéw, doszla mnie bolesna ta
wiadomos$é pod postacia wykrzyknika, wy-
méwionego tonem oburzenia przez Wlodzi-
mierza Kozlowskiego. Wykrzyknik zabrzmial
mi w uszach, jak pastepuje:

— Nie mozemy pozwoli¢ na to, azeby
Mickiewicza chowaé miano na czyfliku!

— Mickiewieza ?!—zawolalem zdumiony.

— Dla zrobienia na korzys$¢ czyflika re-
klamy i podniesienia propinacyi — odrzekl
z przekgsem.

— Alez co to znaczy: Mickiewicz?.. czy-
fiilk?.. — zapytalem.

— Chowaé go tam chea.

' Nie wiedzae o pobycie Mickiewicza w Kon-
stantynopolu, wiedzie¢ nie moglem o nastep-
stwie, jakie pobyt 6w sprowadzil. Rzécz jed-
nak wnet mi sie wyjasnila, Wies¢ o Smierci
poety wielkiego porazila muie bolesnie.

— "Umarl?.\ tu?.. zkadze sie tu wzial?..
Odpowiedzi na zapytania powyisze po-

- " dwiadomily muie o wszystkiem.

Mickigwicz przybyl na wsehod celem wzie-

wazystkiem. Osobisto$¢ wyszla 2 punktn sta.
nowiska waznego, opartego na stosunkach

- w wysokich politycznych i dyplomatycznych

sferach, jakie posiadal z dawnych czaséw
byly cesarza Aleksandra I minister' spraw
zagranicznych, czlowiek bez zaprzeczenia
rozumny, bogaty. ksigze Adam Czartoryski.
Pierwsza, wywolawszy staraf i zabiegdw
tyle, azeby sie przekonaé dowodnie, Ze dy-
plomacya sprawy na porzgdek dzienny nie
dopuszeza i nie dopusei, z pola juz w r. 1855

- zeszla. Druga za wygrana nie dawala. Z po-

czgtku przedstawicielem onej faktycznym byl
Michal Czajkowski, przeistoczony na Meh-
med -Sadyka-pasze, ktéremm, w charakterze
przedstawiciela de jure, z pomocg pospieszyl

siostrzeniec ksigeia Czarturgskiego hr. Wia- |

dystaw Zamoyski. W zasadzie jeden i drugi
powinni byli dzialaé¢ zgodnie. Stalo si¢ jed-
nak inaczej. Zgoda trwala tak dlugo, poki
sie pelnomocnik emigracyi nie usunal, co gdy
nastapilo, wnet sie osobisto$é rozdwoila i
przedstawila pod postacia werbunka podwdj.
nego, czerpanego z jednego i tego2z samego
irodla. Wyrodzily sie ztad spéizawodnictwo
i antagonizm pomiedzy wodzem zaciaggbéw na

rzecz Turcyi, a wodzem zaciaggdw na rzecz

Anglji. Usilowali oni, pod firmami: jeden
tureckg, drugi angielska, przemyci¢ sprawe
wlasng; 2e zas na drodze tej spélzawodni-

czyli, ze si¢ we wzgledzie tym porozumiec

nie mogli i nie cheieli, pomimo ze potrzebe
porozumienia obydwa rozumieli, wyrodzily

. sig przeto z tego rzeczy stanu stosunki fal-
szywe, prostowaniem Kktérych zajmowal sie |
uznawany przez strony obie za zwierzchnika |

ks. Adam Czartoryski.

W sprawie to ‘prosm'wania tego, za poro-
zumieniem z ksieciem, Mickiewicz z Paryza
na wschéd sie wybral. Swiadcza o tem listy,
ogloszone w dwiezo wydanej wielkiego poety
korespondencyi. Mickiewicz jechal na wschid
w charakterze rozjemcy, z galazka oliwna
w reku, wcelu wyposrodkowania zgody po-
miedzy Sadykiem-pasza, stojacym z palkiem
obozem pod Burgas, a jeneralem Wladysla-
wem hr, Zamojskim, ktorego zaciagi czescia
(jazda) organizowaly sic pod Warna; czescia

opisywal Mickiewicz. Jeden w pustyni uro-

nil slowa:
«Oddycham!.,.

koge na ziemis.
Drugi za$ w stepie:

«Taz ucho wytezal ciekawie, Ze slyszalby glos
4 Li.tli'_f.'t

Pierwszy rujnowal swoje spoleezenistwo,
drugi byl wielkim jego obywatelem.

VII.
co sie dotychczas powie-

Bo oprécz mnie nie bylo ni-

Streszezam to,

dzialo.
¥ Poemat «Farys» badalismy metoda przy-
rodnicza, posuwajgc sie w dwn , kierankach.

Naprzod  ogladalismy go jako machine, a
Wige: materyal jezykowy, charakterystyczne
cechy poetyckich definicy] i ogilna budowe
poematu. ‘Tu przekonalidmy sie o Jego za.
dziwisjaee] doskonalosii i o genjuszu jego
twirey. Powtére badaliSmy sposéb  dziala-

. machiny na dusze, a zarazem: uzytecz-
NOSC tego dzialania. Oloz wplyw poematn
jest ?utezny_: Wwstrzasa on ducha do glebi,
we wszystkich kierunkach i budzi wzniosle
poglady na nature i jej zjawiska. Jednoeze-
Snie poemat rzeibi w duszy czytelnika idee
«Farysa. Idea ta jest o tyle uzyteczng, o
ile przedstawia i formuluje typ istotny, o
ilé jest przyezynkiem do histo 'epuleczﬁﬂ-

- stwa, Lecz idea ta, jak wair ezlowieka, jest

iwa; tacy bowiem farysowie
szkodliwa; ¢ . nje” sa
obywatelami, ale pasozytami spoleczenistw.

zad charakter Mickiewicza na

podstawie powyiszego poematu, mozemy po- |

wiedzieé.

Byl on wielkim mistrzem jezyka, poeta
zdumiewajaco ruchliwej wyobrazni, silnych
uczué i rzadkiego wspdlczucia. Swoje oto

czenie, swoja epoke i jej gusta, odczuwal

przepoteznie, wszystkiemi nerwami j dla te-
go malowal ja w porywajacych obrazach.
Lecz wlasnie, dzigki tysigcom nici, lgczg-
cym go z otoczeniem, mie umial si¢ od nie-
go oderwaé, zgéry spdjrzeé dalej. Byl on
arcykaplanem, ktéry opowiada swemu naro-
dowi: jakim jest? ale nmbyl prorokiem, kté-
ry uczy nardd: jakim byé powinien, a ja-
kim niepowinien?

. Gdyby umysl Mickiewicza gérowal nad
jego uezuciem i i
dal wieeej zdolnodei abstrakeyjnychi deduk
cyjuych, anizeli wyobrasni, moz2e poeta
W opisie tego samego «Farysa» zoslawilby
nam nietylko typ, ale wzbr. Nie trzeba je-
dnak upominlg,p

bilaby nieco wyobraZni¢ i uczucie antora,
poemat musialby byé mieco bledsiy, nieco
chlodniejszy, a jezyk mniej jedrny. W re-
zultacie poemat «Farysas trzeba wziaé ja-
kim jest i umieé z miego- wybieraé korzy-
dci. Jest on wzorem poe g machiny i
wzorem tego: jak nalezy malowaé typy, aby
nazawsze zostaly w Iihuhéu trrodl. Lecz
wzorem post¢powania w Zyciu, warto-
by nadladowaé, «Faryss nie jutw:ym byl.
O ile za$ byl, o tyle tylko zle skutki wy-
wolal, stawiajac na piedestale kraicowy in-
dywidualizm, awanturniezodé i prézniactwo.

sxi il ] . ! .I X - o e ' "' - ) | m - ;
towania celu tego i dla njecia sobie Sadyks.
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. . i zaciagéw Sadyk
Bl prriy s h’&“‘mw"ii;
em sig cia Wlady-
slawa i niesmaczng Y ogtm‘{.

co mu dowddatwo pulku ofiarowali, rozstrzy-
o sig nader smutnie. Oto co o tem sap
ckiewicz w lifcie pod daty 19 listopad,
18565 r. do ksigeia Wladyslawa, na ktéreg,
wozie przyjechal, pisze: ¢
«Objawiled sig ta ksiaZy nie w charakterz,

j 0 % reprezentantdw, ale jak poufn

p. Zamaojskiego, !l:llny'ill szkodzenia ’.«;.'5;2‘.
paszy. chwili, kiedy spostrzeglem €0 _sig
zanosilo, przedstawilem wam, w namiocle w By;.

gas, potrzeby, abyfcie rozmbwlli slg szczerse

ezuciem, gdyby posia- |

2e przewaga rozumu osla- |

z Sadyk-paszgq. To zbyliéeie milezeniem! Prie.
| -zierajae coraz leple] odwindezylem: #e odkrywa
sig ze strony p. Zamoyskiego | waszej widoezny
zamiar wytracenia Sadyka-paszy z jego pulkiem
ze stanowiska, na kiérem tyle wam zasinzyl |
tyle mogl byé uiytecziym, ie godzicie na to,
. aby Sadykowi wydrzeé wazelkie érodki dzialania
w Tureyi i pozbawi¢ go zarazem opleki obeych
| rzadéw; na to ani slowa odpowiedzi z wasze]

m?ny. Nie bylo juz watpliwosci, Zedeie prazyje.

chali z gotowq instrukeyq p. Zamoyskiego, 2 wy-

ostrzonym nozem na Sadyka-pasz¢; w tskim ra.

zie| nalelalo otwarcie przeciw nlemn wystapic.

JeZelideie go uznali nieuiytecznym el lub
- szkodliwym, naleialo wezwaé go, aby ustgpil

godoiejszemu, lepszemu. Wolno wam bylo roz.
. prawiaé sig z Sadyk-pasza, rozpiera¢ sig z nim,
. walezy¢ z nim, ale nie godzilo si¢ pod jego da-
chem i za jego stolem ku¢ przeciwko niemnu po-
| ciskow. Polacy tak nie czynia...»

Wyijatek powyzszy z lista *), $wiadezy
0 wielkiej wielkiego poety w materyi poli-
tyki naiwnosci. Gdziez sie lepiej kujg prze-
ciwko przeciwnikowi lub spélzawodnikowi
pociski, jezeli nie epod jego dachem i za
| Jego stolem?s Zadanie przeto, ktére do roz-
wiazanis bylo, nierozwigzanem pozostato
z przyezyn, ktére spélzawodnictwo antago-
nistyezne dostatecznie tlémaczy. Gdyby przy-
czymy te nie istnialy, to istniala jedna, kto
wie azali w odniesienin do oscbistodci Mic.
- kiewieza nie wa2nicjsza, anizeli te, co

*) List ten ogloszony jest w calodel w «Kore-
spondencyi Mickiewiczas; wyjatek waziely z «Udzialy
Pol. w wojnie wschodniejs, str. 180. Listy druko-
wane w «Kozaezyinie w Tureyis, Mickiewicza, stron.
nies 252, ks, A, Czartoryskiego str. 257, Mickiewieza
str. 261, Sadyka str. 265 i list Sadyka drukowany

| w «Udz. Pol. w wojn. wsch.» str, 218, wyjadnialn
stosunek Sadyka do hr. Zamoyskiego. |

Uwagi te ani zmniejszaja slawy, ani
| uwlaczaja genjuszowi Mickiewicza. W histo-
| Tyl naszej cywilizacyi nalezy ou do zjawisk

pierwszorzednych. bledy jego stwierdzaja
znany fakt, ze na $wiecie nic mie jest do-
. skonalem; gdyby za$ nawet tu iowdzie wy-
- warl wplyw szkodliwy, pociagajac umysl
. spoleczenstwa na niew wg droge, jeszcze

i w takim wypadku wina spadalaby nie na
lecz na s two. Poeta jest
i ezem urobily go
nos eczefistwa za$ “aalezy
odréznié jego zalety od wad, uniknaé drugich,
| a z pierwszyeh wy aé wazelkie korzyéi.
W kazd dziela Mickiewicza na-
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' leza do najznakomitszych pomnikéw litera-
tury powszechnej. je powinni czytel-
nicy, dla gimnastykowania wyobraini, piss-

dia nauczenia si¢ pisaé, — dla
dowiedzenia liq. | od autorow

- do nowych ladow
w dziedzinie filozofji sztuki, a Mampokola-
nia niewyczerpane zrédlo przyjemnosci.

Sprawa weigz stoi otwarta; na nasze
bo?inl y zanfans w sily kryty-
ka, ciagle puszcza sie na najwioksze dziela
poety, nie zbadawszy i wszech
stronnie jego utworéw drobmych.

Warszaws, 18 list. 1885.
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poprzek zgodnemu dzialanin Sadyka | pulkownikowi w stuzbie .ptlj “, nls | m ,ﬁ;h.-ﬁ"m
7 hr. Zamoyskim stawaly. l-lﬂ cieszacemu sie uznaniem ﬂl?[‘l'l. Stdyi: Ku jsca trumnie, "unﬁf., a e
«Dziadéws, «Sonetéw » i «Pana iego, Ku Sadyka o szarlata- 1 lﬂmhhj Som r-* o R 1o
| ladenszar, bioracego udzial w szynnoseiach | nizm pomawiat. Nie spostb przytem pray- | perkalowe, wszystko to skromue, proste,
\poJityeznych, mimowolnie przychodzi na mys$l | puszezaé, azeby zaufanie bezwarunkowe te, owiane jednak urokiem wspo

sapytanie: co godo wtracania si¢ w machi-
nacye te pobudzalo? !

Nad zapytaniem tem,|waznem w momen-

. cie zwlaszezay kiedy siel zycie Mickiewicza

do kresn zblizalo, biografowie jego zastana-

winli sie niedostatecznie. Istniala w duszy

jogo szczegélna jakad podnieta, kfjra mn
w réwnowadze na wytyezonej dla niego przez
nature drodze poetycznej utrzymywad sie
przeszkadzala. Podniety owej, wedlug nas,
“w rozdraznieniu moralnem, w jakie wpra-
wialo Mickiewicza wspomnienie roli, odegra-
nej pl"?.l‘?.'i?fl w r. 1880—381, szukaé nalezy,
Tembardziej, ze ze strony emigracyi nie brak-
lo npomnien surowych, ktére go nie rani¢ nie
mogly. Upomnienia tego rodzaju, najnie-
sluszniejsze, ale naturalne, wypowiadane
wierszem i proza, na piSmie i ustnie, docho-
dzily wiadomodei czlowieka, co sig mial za
wieszeZa, za rodzaj w biblijnym sensie poj-
mowanego meza opatrznosciowego. Rodzily
i ztad pragnienia, a w pragnienin tez
tem tkwily pobndki moralne, prowadzace go
“do snucia pomysléw, tworzenia czynéw i
Lrania udzialu w wypadkach, nacechowanych
nadzwyczajnofeig. 'ako wieszcz, jako maz
opatrenoseiowy, czul sie powolanym do prze-

" wodniczenia. Nie co innego, jak to uczucie,

zlozone z upokorzenia i powolania, ode}'ﬂ:aio
‘g0 od pidra, pechnelo w objecia towiansz-
ezyzny, poprowadzilo w r, 1847 do Wloch

i wyprawilo w rokn 1855 na wsehéd. Na |

wsehéd przeto przybyl, nie jako prosty roz-
jemea w sprawie zatargu pomiedzy dwoma
antagonistami, ale jako przewodnik, «naczel-
nik. sprawy» — naeczelnik trzeci: dwoma
innymi byli, jakieémy powyZej wykazali,
Sadyk i hr. Zamoyski. Przybyl w towarzy-
stwie ksigein Wladyslawa, Sluzalskiego i in-
nych i pomigedzy innymi pana Armanda Levy,
zyda, z pomyslem: organizowania
‘legjondw 2ydowskich, Z zadania
rozjemstwa wywiazywal sie z sumiennoseia,
kidra stanowila gruont jego istoty wmoralnej
| osiggnal w rezultacie zawdéd. W przypro-
wadzeniu do skutku pomyslu, rozpatrzywszy
sig w rzeezach na gruncie, zawodu takze nie
widzie¢ nie mégl. W szeregu zawodéw, ja-
kich na drodze- ezynéw w duchu peczyna-
uych w zyein swojem doznal, byl to jeden
wigeej, .dopelniajacy miary. Nie mégl on nie
oldziala¢ na drazliwa poety -nature i nie
dotkna¢ kompleksyi jego fizycznej. Zawdd
na katedrze, z ktérej mial ludzkosei nowe
wwskazaé drogi, zawdd we Wloszech, gdzie
mial papieza nawréei¢ i czynéw wielkich

- dokonaé¢, zawéd w Tureyi — byle juz tego

za wiele. Zmiana klimatu i sposobu Zycia;
pobyt w obozie pod Bargas, gdzie sig na-
przemian raz rozgrzewal, znéw ziebil; =za-
mieszkanie w Konstantynopoln, w dzielniey
miasta, przepetnionej wyziewami szkodliwe-
mi; kardiienie sie jadtem niestrawnem —-ze
strony swaojej przyezynily sigsdo podkopania
zidrowin i sprowadzenia Smierci przedweze-
snej.
To, com powyzej przytoezyl, na uwage
bra¢ nalezy, jezeli cheemy wytidmaezyé so-
" bie zgon przedwezesny ezlowieka, ktéry, jak
zywo obehodzi nas spblezesnyeh jemu, tak
sumo obchodzié bedzie pokolenia, co pgrnas
nastapia. Byl to ezlowiek wielki, artysta
niezrownany, mistrz w poezyi, ktérym sie
_spoleczefistwo nasze chlubi i chlubié nie
przestanie; byl'to jednak — czlowiek, Mic-
kiewicz, gdyby zdolal byl zachowaé w du-
szy spokdj i pogode olimpijska i nie wpro-
wadza¢ do niej wichréw, co nia wstrzasaly,
pozylby byl jeszeze niezawodunie lata dlugie
1 dokonal pomysléw waZniejszych, anizeli
“te, ktore z katedry glosit i we Wiloszech i
Turcyi przeprowadzi¢ usilowal. Z Burgas
powrdeil do Konstantynopola zmitrezony i
ziniechgeony. W Sadyku znalazt sprzymie-
rzefica do dziela legjondw 2zydowskich, nie
mozna atoli twierdzié Wno, czy sprzy-
mierzencowi temu nfal,

‘hufeami zydowskiemi dowddztwo powierzyl,
zy- powierzal, Hipolitowi Kuczyfiskiemn,

| biala osloniete 16zko zelazne, na ktérem wy-

ac na uwage te |
okolicznosé, - ze glowne nad zamierzonemi |

Mickievieza, czlowieka gleboko wierzacego, poety, co Polske blaskiem

il_ﬂ(l

wzbudzaé mial czlowiek, co od wiary przod- | narodéw o$wiecil. Stalem e ;
kow odstapil. Mégt on go ujaé; nie mégt | n v : ' przed tl‘ﬂﬂl‘__. _
jednak uspokoid 6f na stan jego oddlhtfé b:l:{,e.h w pokorze ducha, zjety . .,l_le

W sposéb uzdrawinjacy. Nastreeza sie ta
Jjeszeze pytanie: dlaczego Sadyk nie oflaro-
wal Mickiewiczowi w domu swoim w Kon-
stantynopolu gosdcinnodei -i nie zapewnil mu
przez to wygdd zycia, na ktbérych, wiedzial,
2e mu bedzie zbywalo? Ofiarowal moze, ale
Mickiewicz nie przyjal. Tak, czy owak, nie
Swiadezy to, azeby stosunki pomiedzy wo-
dzem kozakéw a tworeg «Pana Tadeuszas
tej byly natury, ktéra cechunje przyjaZi dei-
sta i1 wynikajace z niej zaufanie wzajemne.

Mickiewicz zamieszkal w domu drewnia-
nym na Jeniszeri, przedmiesciu, przylegaja-

Nie wiem napewno, eczy istnial zamiar
chowania Htckl:ﬁm na gjﬁlh; nie przy-
pominam sobie nawet, do kogo zaadresowa-
ng zostala protestacya nasza. W doi
pbZniej rozeszla sie pomiedzy nami w -
mosé, 2e, stosownie do ostatniej mieboszezy-
ka woli, cialo jego przeniesionem zostanie
do Fraucyi, i ze na przeniesienie to nade-

szlo ze strony rzadu francuzkiego vole- .
nie. WiedzieliSmy, kiedy statek M!r

do Marsylji odchodzi, wiedzieliémy przatg,

zgéry o dniu eksportacyi zwiok z domu,
w ktérym Mickiewicz umart, do portn. O |

cem do Pery i Galaty, w dzielnicy polozo-
nej w nizinie. Wynajal sobie pokd) jeden
obszerny, pokéj, Ledaey zarazem sypialnym
bawialnym i jadalnym, od niejakiego Ru-
dnickiego, wynalazey w ezasie swoim glo-
snego perpeluwm mobile, ktory, nie wiem, |
czy dom caly, ezyli tez pietro jedno na sie-
bie trzymal. Przypominam sobie jeno, Ze na
zapylanie moje, gdzie mieszkal, odpowiedzia-
no mi: <« Rudnickiego». U niego si¢ stolo-
wal. Na kuchni domowej przyrzadzaly sie
barszeze, kapusniaki, bigosy. kluski, kolduo-
ny i inne tegorodzaju dania, ktére Mickiewi-
czowi ojezyzng przypominaly, ale do kté-
rych posiadaé potrzeba 2oladek strusi. Le-
karze go — jak mi powiadano -— ostrzegali;
on jednak na przestrogi nie zwazal, Oko-
licznosé te podawano powszechnie za przy-
ezyne Smierci: nie byla ona jedyna-—spotego-
waly ja racye moralne.

Wiadomoéé o $mierei Mickiewicza pora-
zila wnie. Oslupialem. W uszach brzmialy
mi wyrazy Kozlowskiego, oburzajgcego sie
na mysl pochowania Mickiewicza na ceyfliku
(folwarku), pod nazwa Adamdwki, zalozo-
nym przez ks. Czartoryskiego na brzegu
azyjskim, nieopodal od Skutari, w celn ko-
lonizowania polakéw *), Jam nie od razn
zrozumial oburzenie to, nise moglem bowiem
odrazn zapanowaé nad wrazeniem, jakie na
mnie niespodziana wywarla wiadomosé. Po
chwili jednak zrozumialem. Kozlowski pro-
ponowal wystosowaé i podpisaé protestacye—
podpisalem i niezwlocznie udalem sie do
mieszkania Mickiewicza, gdzie spoczywaly
zwloki jego. Poszlismy we dwdch: Kozlow-"
ski 1 ja, sam bowiem bym do domun z la-
twodcia nie trafil. Na pierwszem pietrze
otworzyl nam Rudnicki, ktory nastepnie
otworzyl na klucz zamkniety pokdj. Nie zdo-
lam opisa¢ uczucia, z jakiem przestepowa-
tem prég izby, sluzacej za sechronienie dla
martwych szczatkow czlowieka, dla ktdrego
cze$é, naksztalt czei religijne] w dusze mo-
ja od dziecifstwa wrosta. Wehodzilem na
palcach, z glowa pochylong, 2z pokora, co
w d6l mmie gniotla, jak sie do Swigtyni
wchodzi. W postawie modlitewnej stang-
lem i w milezenin sluchalem Rudnickiego,
ktory mi pélglosem opowiadal o trummie po-
trojnej: wewnetrznej olowianej i dwdch ze-
wnetrznych drewnianyeh. :

Oblicza Mickiewicza i po $mierci nie
ogladalem. Widzialem jeno trumne ogrom-
‘ng debows, okuta, zasrubowana i zaopa-
trzong w antaby mosigzne. Spoczywala na
drodku izby, na stolkach. Nie praykrywal
jej ealun, mie powlekala farba, nie ouc;aly
$wiatla, nie bylo przy niej nikogo. Zajmo-
wala drodek izby, w Ktbrej sprzety i meble
. pozostawaly tak, jak za 2ycia wielkiego nie-

' boszezyka. W kacie na prawo stalo kapg

tem zreszty zawczasu zawiadomily publicz.

no$¢ dzienniki miejscowe, francuzkie, grec-
- kie, ormiafiskie i bulgarski — jedyny, jaki
W czasie owym na Bulgarye cala w stolicy
Turcyi wychodzil. Naznaczona byla na cel
ten godzina przedpoludniowa.

O godzinie wyznaczonej, przed domem,

w ktorym cialo lezalo, zgromadzili sie prze-
bywajacy w Konstantynopolu polacy. Zebra-
to sie nas sporo cywilnych i wojskowych —
ludzi kilkuset, Ze Skutari nadeiagnal od-
dzial piechoty pod bronia, z oznakami 2alo-
by na karabinach, z bebnami krepa oslonie-
temi. Wazka a kreta ulica, zapchana byla
lndem, sréd ktorego widzie¢ sip nie dawal
- inny anizeli polski zywiol, Wydawalo sie
ze sami jeno polacy odprowadza pochode ,
pozegnalnym zwloki poety swego, celem
wyprawienia ich na spoczywanie wieczne.
CzekaliSmy na karawan., Karawan nadeia-
gual i przede drzwiami sie zatrzymal. Sta-
tem nieopodal. Widzialem, jak iesiono
z wysitkiem niemalym trumne wielks, przy
ktorej w mundurach czerwonych i w granato-
wych z wylogami kurtach obsluge czynili
Sluzalski i Levy. Wyniesiono trumne, m
Ja calunem, eskorta wojskowa uszykowala
sic we dwa, po dwéch stronach karawanu,
szpalery, bebven sie glucho odezwal, wiz ru-
szyl i w chwili tej na przodzie, przed or-
szakiem ksiezy, slysze¢ sie daly tony ponu-
re marsza pogrzebowego. Kolonja wloska
ofiarowala sie z popedn wlasnego, a bez-
interesownie w sposéb ten zlozyé hold i
oddaé usluge ostatnig nieboszezykowi.

Dzied byl grudniowy, posepny, mglisty—
mgla niekiedy zmieniala sie w drobni'lchy
deszezyk, ktory mzyl i moczyl. Ulice zale-
walo bloto. W $cisku nie mozna sie bylo
parasolami oslaniaé. Depeac bloto imok;;}c',
posuwalismy si¢ powoli za wozem, ktdry
krok za krokiem, ulicami waskiemi wydo-
bywal sie z niziny jenmiszerskiej, pod gére
perotska i, kiedy na gére wyciggnal, odslo-
nil si¢ oczom naszym widok, o ile niespo-
dziany, o tyle rzewny. Wydawalo sie nam,
jakiem rzek! wyzej, zeSmy sami polacy. Po-
kazalo sie, zesmy sie mylili. Po za nami,
niby rzeka ujeta w ltozysko uliczne, plynely
tlnmy Indzi, okrytych torbanami mrnoml
Okiem ich ogarngé nie mozna byle; ezolo
kolumny tej nas dotykalo, koniec gubil sie
gdzies w dali niedojrzanej. Ludzie szli wmil-
czeniu, w skupienin ducha, zuamionujgcem
udzial w przejmujacych nas zalul{‘mﬂ'n
Niespodzianke te sprawili nam bulgarzy.
Uczeili oni w nieboszczyku genjusz poezyi
stowianskiej. - :

_ Nie sami jednak oni, z posr6d ludnosci
Konstantynopol zamieszkujacej, na ekspor-
tacya sie stawili. Nie bylo jenn turkéw; ci
nieobecnodeig ‘$wiecili; okrom nich atoli,
wszystkie zreszty, narodowodei mialy swoich
w orszakn pogrzebowym przedstawicieli. Wi-
dzialem: serbéw, dalmatéw, o W,

 albanezykéw, grekéw, wlochow, Bulgarzy

" dat tchnienie ostatnie; nieopodal. od 6zka
stolik na ktorym do dzieci, przyjaci6t i zna-
jomyeh pisywal; dalej kanapa i drewniane

latane Krzesta, progn umywalnia, = zeszli sie najliczniej. v o
L przy Na W od gmachn am- g
*) Podwi jedno «Ze wepomuiefdawnychs, basad , 2D ) 8 skowa-
. )!l"l'(ﬁ.lﬂlj ‘I::.l-“;:lk ud:.dnil dzisiejszego ; za- \ oy oﬂyﬁ‘oﬂtﬂ I q.m "--. e,
e o Kt i S, | ions do ks teame. 9008 Skl
rezych i nezciwyeh, L] 1 Indzi qdih ﬂlhl'.‘ : o8bs- 3

| e brak sek6lki i n-yiytlall.
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towany,

~wielkg, a skonezyla sie fak, jakby jej nie

_ olem caekals, at B¢ ©
’ul' ' & ruszyl
wusmy za
Galate, do.Tophane, gdzie sie
L i praystan dln kaikow i lodz,
ugujacych statki, do Konstantynopola
przgbywajace i z Konstantynopola odeho-
dzace. Trumne przeniesiono na 16d2 dunzs,
ten z'a.lknﬁwim; w ;;i;i
okowali sie ksigdz w komezce, 2 -
:lem w reku i osob kilka. Widzialem ja, jak
odplynela i zal mi taki sexge scisnal, jakby
léart ta uwozila jstote, z ktora istota moja
zzylem sig calkowicie. Czyz nie tak jest?
Czyz ér6d nas, obecnie nawet, po uplywie
lat trzydziestn od zgonu Mickiewicza, znaj-
dzie sie osobnik piSmienny, coby z nim z2y-
ty nie byl?
% A przoc:'e — . polak jeden, co o Mickie-
wiczu nie wiedzial, znalazl si¢ w Konstan-
tynopolu. KiedySmy przez Perg ciggneli,
przechodziliémy mimo drzwi sklepn jubilera
i ze sklepn wyszedl wladciciel onego, miody
calowiek, byly szkol galicyjskich uczen, kté-
ujrzawszy kondukt przez polakéw eskor-
ze zdziwieniem mnie i idacego obok
Hajmowskiego zapytal:

— Kogo to chowaja?

— Mickiewicza — odrzekliSmy.

— O6z tp za jeden? | ;

— Czyz nie wiesz! odpowiedzial ktoryd
% DAS.

— A... hm... tak:
zwal sie. P

Jakze wyrazideie od okazu tego odbijaly
te tysiace bulgarow, kiérzyby byli dla jene-
rala zadnego od warsztatéw i handlow swo-
ich nie odeszli!

Manifestacya owa bulgarska, dokonana,
naturalnie, spokojnie, samoistnie a powaZnie,
zasluguje na to, azeby ja przypomnie¢ i za-
znaczyé. Byla ona dla nas niespodzianka

jeneral ten! — ode-

bylo. Powracajac od przystani, widzieliSmy
juz w ulicach ruch zwyczajny." Bulgarowie
niewzywani przyszli, niedziekowani odeszli,
dopelniwszy wzgledem przyswiecajacego slo-
wiafszezyznie genjuszu poetycznego powin-
nodei, jak powinnoéé wszelka pelnié nalezy. I
Sréd nich, z osobistoSci, ktore sie wskutek |
wypadkow ostatnich na wierzeh wydostaly, |
przypominam sobie Dragana Cankowa. On |
chwile te pamieta zapewne: wiedzmy i my
0 niej; :
Genewa, 12 list, 1885,
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PRZEPOWIEDNIE ADAMA |

R (a1l S

preez
Wi Mickiewicza.

Gzlowieklem prawdziwie wielkim jest ten, co
najdokladnie] spostrzega droge, jaka jego wapol-
czefni powinniby obrad.dla urzeczywistnienia za-
dai na nich eclagZgeych. Narody, -przechodzace
z jednego okresu dziejowego w drigi, - doznaja
trudnofei w podazanin za ezlowiekiem genjalnym,
ktbry swym przykladem chee im narzucié clagloéé
usilowafi, oburzajacq ich bezwladnodd. Zaledwie
‘Jednak jeden z tyeh przewodnikéw opatrznofeio-

. Wych zamkoie powieki, a oto ;
| wea b, oto juk wapolezedni,

Jjak na bezdroiu:
taé o wiasny swoj
bezkrélewia odgr
odwoluja sig do
kiw,

nie mafa kogo py.
godciniec, Podezas takiego to
zebujs oni swe wapomnienia,
swych znakomitych nieboszezy-

' muie pociemkn postepowad naprzid.

Przewidywanie,
ty nazywa
duchowej

Dy, ezyll to, eo ezlowiek pospoli-
I proroczym, jest w

pracy jednostki. ?’.d::olnlt'ﬂ-‘.‘ t;yl.iullo‘hﬂyl:
dernie rozwinigta u tyeh, eo kochajg { cier-
pia za miljony. Jest TZeezy uznang, Ze preed
upadkiem rewolueyi 1830 rokn Adam Mickiewiez |
zawezasu prewldzial jej rozwigzanie. W rokn
1847 zapowiedzial, on " wybueh 1848, § niks 4. |
kola niego wierzy¢ temu niecheial. Czeigodnemu

zbleraja ich slowa, ieh wekazbwki, azeby ’
|
[
I
|

ryéw Adam Mickiewios, przerywajge Sobolew-
skiemu, ozwal sig, Ze lud wkritee wypedzi Lud-

wika-Filipa z tego palacu, ie dynastya Orlea-

néw jest nieodwolalnie potgplong, a kara jej nie
uniknleng. Méwil zas to tak gloéno, e Sobolew-
ski, lekajac sig, aby z ulicy nie poslyszano eze-
gokolwiek z tych sléw wystgpnych, zamknal
okno powozu. Spostrzeglszy zaniepokojenie przy-
jaciela, Mickiewicz wybuchnal émiechem i rzeki:
«Nie lgkaj sig, nie jestem weale waryatem, lecz
widzg juz obalonem to, co dla was zdaje slg by¢
w pelni potggl. Przyszloéé zaswiadezy, e mam
slusznoéé!s I zmienil przedmiot rozmowy. Pééniej
pisal 2 Wioch, w dniu 16 maja 1848 r. «Na-
wet wybuch w Paryiu przez nas jasno widzia-
ny. A mimo to ndali§my si¢ do Wioch». W kod-
cu roku 1847 zazadal on od swoich ziomkéw,
ktorzy go za swego przywidee uznawali, aieby
mu wylotyli swe zdanie, w jiki sposdb, wedlug
nich skonezyé sig ma ich tulactwo. Kaidy wy-
razil swe przekonanie na piSmie; wszyscy wycho-
dzili z tego punktn widzenia, Ze ragdy Orleandéw
obalone zostana i rozstrzasali obowiazkl, jakie
na nich spadng z dokonanego wypadku. Adam
Mickiewiez wyrazil zdanie, 26 same tylko Wlo-
chy przedstawilvby grunt przyjezay dla deiala-
nia. W aktach, dotyczacych mojego ojea (dos-
siers), ktore slg zachowaly w paryzkiej prefek-
turze policyi, a ktore rozpatrzy¢ moglem we

wrzeénin 1870 r., dzieki laskawemn wstawienin

gig p. Carrot, znalazlem - nast¢pujgey raport,
z dnia 20 grudeia 1847, wystosowany do hr.
Duchatela, 6wezesnego ministra spraw wewnetrz-
nych: «Wiadomo powszechnie, ze srkta Towiafi«
skiego z goryeza wyraza sig o Francyi, powia-
dajac, Ze kraj ten popada w materyalizm i slu-
cha natchnien angielskich i niemieckich, to jest
egoistycznych i nizkich. Ich prorok nie obiecuje
rzadowi diugiego #*ywota, a pan Mickiewiez po-
wtarza, wobec licznego zgromadzenia, Ze trwa-

loéé rzadu obecnego nie wigkszg jest od mary | wany, napblzywy, ledwie juz wiokl swéj 2y-

gennej i Ze przebudzenie si¢ Franeyi jest blizkies.

W Rzymie 7 marca 1848, kiedy nikt o Na-
poleonach nie myélal i kiedy przyszly cesarz,
dotknawszy zaledwie brukan paryzkiego, na nowo
wnet ujrzal si¢ zniewolonym uciekaé¢ do Londy-

Franciszka Mickiewicza, mieszkajgtego w Pozna-
nin: «Wedlng Adama, rzad Ow republikafski

si¢ nie utrzyma, bo jest przechodmi,” a potem |

silna dlon porwie rzady 1 krzykaeczy skrn-
szy i zgubi. Sergjusz Sobolewski pisal w roku
1868, w jednym ze swych listéw do Franciszka

| Malewskiego: «Przypominam sobie, migedzy inne-

mi, %e obiadujac uw pani Guiccioli, w dniu 19

. pazdziernika 1848 r. z Ludwikiem Napoleonem,

ktory myslal o prezydenturze (by! on wybrany
w kilka dni poiniej), Zartowalem soble z niego.
Tegoz wieczora, poszedlem podzielié si¢ tem
#z Mickiewiczem; ten mig zaprowadzil do Cavai-

- gnac’a w tym celu, jak powiadal —aZebym w je-

dnym i tym samym dnin ogladaé mégl, nietylko
slofice wschodeaee (Napoleona), ale te i slofice
zachodzgcer. Owol wszystkie salbny we Franeyl
przypuszezaly, Ze Cavaignac (6wezesny prezydent
rzeczypospolitej), bedacy przy wiladzy, rozporzs-
dzajacy urzednikami, posindajacy zaufanie calego
mieszezafistwa, niechybnie wybranym zostanie.
Ale urok imienia Napoleona u robotnikéw i wilo-

| feiam, zawiédl wezelkie rachuby. Nadto, ér6d
- powszechnego optymizmu, jaki panowal nazsjutrz

po rewolucyi 1848, Adam Mickiewicz przepowie-
dzial z Rzymu straszliwe dnie czerweowe | pisal
do -Lackiego, ktiry sig znajdowal w Paryiu:
'B‘:: miejscowe i chwilowe wypadkis.

roku 1853, na samym poezgtku zawiklah
wachodnich, twierdzil on, “Ze wojoa jJest nlenni-
kniong i, zwracajae slg do_swego prayjaciela
Aleksandra Biergiela dodawal: «Wachéd bedzie
zwycielony, dalej co nastapi, nie widzes. Wow-
czas tei przeczul on blizkodé
z jego

2
itiry jut nie iy,
ko sgonie nie J wiwezas nle iyl

25
.5.

y 0-
od roku jui 183
powrit Napoleondéw do wladzy
droga rewolucyl wojskowej, wojug socyalng |
w ktore] przegrana wypals

miala na stronie tych ostatnich. Prusy, jak wia.
domo, swyciglyly, ale to, co my blerzemy 73
rozwigzanle, jest byé moZe pierwazem tylko spa-
dnigeiem kurtyny. :

Jeden ze starych przyjaciol mojego ojea, Se.
weryn Goszezyfiski powiadal mi, 2e slyszal o
Adama Mickiewicza opowiadanie o jednym je-
g0 snbw, bardzo ciekawym. Adam obeenym By,
jako duch, przy pewnego rodzajn sadzie, pgp.
strzygajacym w niebiosach przyszlodé.

Paryi, 14 list. 1885,
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preex I} ra Al

‘;‘:}a}ﬁ’ Teetiala.

W chwili, kiedy Mickiewicz, wdali od

rodziny i przyjaciél, wdréd gorgczkowych
zabiegbw politycznych, wywolanych zludne-

i nadziejami, kona! w samotnej izbie na
prgedmiescin stambulskiem, jakajac nawpol
ni¢przytomnie o pulkn kozakéw otomanskich,
jego niespokojny, cale 2zycie ambicys poze-
rany wspolzawodnik, juz od lat kilkm spo-
czywal ujely snem wiecznym pod strzaskana
kolumng na cmentarzu Montmartre. Z wiel-
kiej trdjey romantycznej, co gérowala ge-
njalnodcig nad ogromnym orszakiem wiesz-
czé6w drugo- i trzeciorzednyeh i wstrzasala
seriami dwdch pokolen, pomostal juz byl
tylko Zygmunt Krasifiski; ale i ten schoro-

| nn, hrabia Jozef Grabowski pisal do brata poety |

wot do blizkiej mogily. Przodownicy ie-
rali, nie majac komu oddaé wielkiej bulawy
poetyckiej; pomimo to jednak poezya tetni-
la na calym niemal obszarze dawnej rzeczy-
p:ipnlil.aj i o polne bulawy poetyckie ubie-
gaé sip moglo wiele znakomitych talentdw.
Wprawdzie, Goszezynski i Zaleski wycofali
sie z poetyckiego tnrniejn i zamkneli sie
. w religijnym kwietyzmie, ale za to Syro-
{ komla pisal wtedy «<Zgon Acernas i swoje
| lndowe gawedy, Pol wydawal «Mohortas,
. Lenartowicz «Lirenke» 1-«Zachwycenies, na
. Ujejskiego, ktéry juz byl auntorem «Skarg

Jeremiaszas i «Melodyj biblijnych», spogla-
' dano, jak na wulkan, tajgcy w sobie lawe

| piedni, a mlody Romanowski rozwijal skrzy-
- dla do krétkiego, ale wiele rokujgcego lotu.

A iluz to innych jeszeze pominglem, star-

- szych i mlodszych, obdarzonyeh prawdziwym

| dniowych, do

ogniem poezyi. Nawet tacy, co mieli zasly-
naé na innem polu, jak np. Siemiefiski, Malec-
ki, probowali woéwczas z powodzeniem sit
swoich w oryﬂulnqj poezyi.
Kiedy wieS¢ o dmierci najwigkszego poe-
ty stowiafskiego doszla wéréd zawiei gru- .
$niegiem w Baden
Zygmunta Kras , Z piersi autora Nie-
al si¢ wowezas okrzyk, poe- .

wyrwi
| tyeznie i wiernie streszczajacy role Mickie-

wicza W roman : «On
byl dla ludzi mego pokolenia i miodem i
mlekiem, i 26lcia i krwia duchowa, my

% niego y. On nas byl porwal m
wzdetej mmm:ilntldlwﬁmh-




iez, dostrzegamy, ze najogdlniejszq, kie-
rowniczg idea jego poezyi, wyniesi
atzacia nad rozum; z tej ogdinej idei, jak
74 rédla swego wyplywajs wszystkie inne
idéje poezyi mickiewiczowskiej. Ta idea jest
sasadniczg idea chrystyanizmu i romantyz-
mu: chrystyanizm byl reakcys uczucia, prze-
clw madrofci Swiata kEycxnego'. obo-
jotnej na losy miljondw; tyzm byl ta-
kaz reakcya przeciw przewadze rozumu,
w dziedzinie twérczodei poetyckiej. Ale ani
chrystyanizm, ani romantyzm nie zas¥ozepi-
lyby na poniu jego poezyi tej idei, gdyby
poela sam nie posiadal nadzwyczajnej glebi
| sily ucgucia, gdyby sam w sobie nie zna-
lazl potwierdzenia tej idei. Czul om, ze po-
toge jego, ktbéra mu dala «<rzad dusz» w re-
ce. stanowi przedewszystkiem nczucie; czul,
26 o, co stanowi bezwzgledng wartosé ezlo-

. wieka, nie zalezy ani od bystrosel umysin,

ani od obszaru wiedzy, ani od bogactwa
wyobrazhi, ale tylke od jego charakteru, od
aily i jakodei nezucia, kierujacego wola. Ze
ta idea, -przy calej swej prawdziwosei, mo-
gla sie staé fatalng, o ile prowadzila do
pogardy rozmmu, nie potrzebuje sie nad tem
rozwodzié. -

7 tego naczelnego Zrédla plynela. na-
przod religijnosé poety. Poeta niepotrzebo-
wal pyta¢ sie medreéW o istnienie Boga, bo
ezal go W swojem sercu. «Bog Zyje, chociaz
ymarl w medreow duochu>. Hegelianizm, do-

siegajacy wowezas swego zenitu, a ubdstwia-

jaey rozum bezwzgledny, byl antyteza kie-

. ‘ranku poje¢ naszego poety. A jednak reli-
gijno$é jego nie byla w calem znaczenin te-

ro slowa ortodoksalng; byla tylko do grun-
tn chrzesejanska. Zgodnie z tym charakte-

. rem religijnodei rozwijala sie w jego poezyi

idea braterstwa ludéw i ofiarnej milosci na-
rodu. Ta ostatnia, wskutek szezegdlnych

. warunkéy, w jakich sig¢ znajdowalo spole-

czehstwo, do ktérego poeta npalezal, wygé-
rowala nad innemi, rozszerzyla sie i pa-
lita do potegi slonca, i stala sie osiag dla
calego systemu planetarnego naszej poezyi
romantyeznej. To slofice rzuecilo taki blask
na przeszlosé narodu, 2e ta, moéwige jezy-
kiem Stowackiego, stanela jak w ogniun zlo-
tym i ogladana tylko uezuciem, ntaila wszyst-
kie swoje grzechy i slabodei. Ztad poszla

" bezwzgledna cze$¢ przeszlosei, a poezya mic-

kiewiezowska, ktéra jak piesih Wajdeloty
starala sie «wlasne 'ogmie przelaé w piersi

. sluchaczéw 1 wskrzesié postaci zmarlej prze-

szlodci», spelniala tym sposobem zadanie,
ktére sama sobie zakreslila: staé¢ si¢ =arka
przymierza miedzy dawnemi 1 mlodszemi
latys. !
Ale kaplafnstwo poezyi nie polegalo tylko

. 1a biernej czei dla przesazlosci. Slowo nie miato

Yy¢ tylko marnym brzekiem,ludzageym wyobra-
4unie sluchaczy. «Miedzy slowem a ezynem nie
powinno byé rozdzialus. Byrona Mickiewicz

wiglbil przedewszystkiem za zgodnosé jego

iytia z poezya, a i w 2ycin naszego poety

zgodnos$é ta objawila sig w calej sile. Ale

tu dopiero, przy zejéciu na pqle praktyezne,
okazala sie najslabsza strona naczelnej idei,

_bezwzglednie stosowanej. Serce mialo zasta-

| -g0 uczucia.

pié glowe, nezucie mialo byé rachmistrzem.
«Mierz sily na zamiary, nie zamiar wedlug

" sil», brzmialo praktyczne haslo romantycz-

nej poez§i. Byle zamiar byl szlachetny,.by-
I8, nezugie bylo szczere, a cel zostanie 0sig-
goiety. A kiedy rzeczywisto$¢ gorzko wy-
szydzald te praktyczna zasade, potrzeba by-

- 1o zapytaé: kt6z winien?

Dia cierpigeych a zaskoczonych zwat-
pieniem jedyna ueieczka i schronieniem wy-
dal si¢ mistycyzm. On pozwolil nie zwatpié
w kierownictwo uczucia, bo tlémaczyl nie-
powodzenia .tylko brakiem szczerego i silne-
Wiee dalejze rozbudzaé, roz-
palaé, rozlechtywad uczucie: zloty, ognisty

~ filaretyzm rozplywal sic w metnym towia-

NIzmie.

Szezedeiem towianizm krzewil sig bujnie
tylko na emigraecyi; w kraju nie znajdowal
odpowiedniego dla siebie gruntu, a wlasnie
poezya polska od polowy biezacego stulecia
prz}gimla glowne siedlisko swoje do kraju.

Ze“wazystkich stynniejszych poetéw polskich,

drugiej doby romantycznej, w chwili émierei

Mickiewicza, jeden tylko Lenartowiez prze-

" obaj poeci cieszyli sie wielka poj
jakkolwiek

bywal ufrulu, : B

inni zyli i pisali w kraju. Miejs
mu u tych poetéw zajmowala
odmleml stomi:k do :

przybierajaca ter. Kiedy
Ujejskiego wicksza odznaczala sie plo-
miennodcig i (] nxbardziej zblizala sig
do religijnodei Mickie ; W poezyi Win-
centego Pola nie”wznosila si¢ nad poziom
mechanicznego nabozenstwa i wiernosci po-
wszednim praktykom religijnym. U Lenarto-
wicza i Syrokomli przybierala charakter lu-
dowy, z t3 rézoica, ze kiedy pierwszy sta.
ral sie wniknaé w legendowe wyobrazenia
ludu i, powléklszy je wladciwym sobie kolo-
rytem, wprowadzil je do ]iucmyi; drugi prze-
jal sie do glebi prostota 1 szezerodcig wiary
udowej i wiernie je w gawedach swoich od-
Zwierciedlil. Ale u zadnego z tych cazterech
i wielu innych wspéiczesnych nie dostrzec
wewnetrznych zatargéw duszy, wywolanych
watpieniem religijnem, zatargéw, jakie za-
znaczyly Slad swego istnienia w pierwszych
dobach romantyzmu w poeryi Garezynskie-

‘go, Slowackiego, a nawet Krasifiskiego. Re-

ligijno$¢ nie byla tu wieza gotycks, usilu-
Jaca wedrze¢ sie w niebiosa, ale skromng
strzecha, pokrywajaca troski, zawody, na-
dzieje, pragnienia i pamiatki narodu.
Nietylko w sferze tej idei obnizyl sie po-
lot poezyi, ale takze i w innych. Idea
milosci — jakkolwisk nigdy nie przesta-
wala byé idealns osia naszej poezyi, nie
weielala sig juz w tak wspaniale postacie,
jak «Grazynas, dwéch Konradéw Mickiewi-
cza, «Kordyan», «Irydyons, « Waclaw» Gar-
czynskiego i inne. Wprawdzie «Samson»
Ujejskiego, byl ntworem pelnym sity, blysz-
czal gorgeym stylem, wlasciwym temu poe-

- cie, ale dawnej lotnosei mysli i glebi uezu-

cia nie posiadal. Zreszta, pozostal drobnym
ulamkiem. Kondratowicz prébowal niejedno-
krotnie dobywaé ze swej liry wioskowej bo-
haterskich tonéw, ale usilowauia nie sprosta-
ly checiom. Jego «Margiers, jak to zgodnie
przyznano, byl poronionym piudam nasladow-
nictwa, jakkolwiek poeta uwazal go «za
najlepsze z dzieci swego ducha»,ai w «Kar-
linskim», w ktérym nie mégl sig wydobyé
z retorycznego tonu, nies lepiej mu si¢ udalo
weieli¢ idee mitosci, U Pola idea ta zdrobnia-
la do rozmiaréw mikroskopicznych, zamie-
nila sie w bierna sluzbistosé starego wete-
rana i weielila sig w postaé zgrzybialego
Mohorta. Za to w lirycs, szezegélnie Ujej-
gkiego i Komanowskiego, rozgrzmiewata ona
silniej, nastrajala serea do walki i podwie-
cen, budzila dlepg ched burzy i zametu,
z kidrego mialo wyjsé odrodzenie, przygo-
towywala wypadki 1863 r. Kazdy poeta
uwazany byl za naturaloege kaplana tej
idei, i Wineenty Pol za pewna wzgledem
niej obojetno$é surowo zgromiony zostal
w poetycznyech «Listach z pod Lwowas.
Czes¢ ' dla przeszlosci znalazlu dwdch
gléwnych uprawiaczy w Pola i Syrokomli.
Dzialalno§é tych dwdch, poetéw idzie tak
réwnolegle, tyle ma stanowezych podobiefstw
i charakterystycznych réZuic, Ze cheae oce-
ni¢ ich znaczenie wspélczesne, potrzeba ko-
niecznie bra¢ ich razem. A naprzdd, stoja
oni w jednym rzedzie dlatego, 2e 0baj’spro-
wadzili poezye ze sfer wyZszego lotu na po-
ziom gawedziarski., Wprawdzie, Pol mial
artystyczniejsza nature i wogodle wigkszy ta-
lent potycki, ale i jednemun i drugiemu bra-
klo wysokiego natchnienia poetyckiego i je:
den i drugi w poréwnaniu 2z romantykami
pierwszej doby, mieli bardzo uboga fantazye.
Ich gawedy historyczne osuwaly si¢ na naj-
nizszy szezebel poezyi, graniczyly z preza,
ktéra nieraz byla od nich poetyczniejsza.
W parze z ublstwem fantazyi szla nadawy-
czajna latwodé wierszowania, ktorej z wy-
jatkiem Slowackiego, nie znali wielcy mi-
strzowie, a z tej latwosci plynela wielka
obfito$¢. Strumien poezyi, plynacy przedtem
w $cidnietych, ale wysokich i glebokich lo-
zyskach, rozlewal si¢ teraz po bloniach sze-
roko i plytko. Odpowiadalo to widoeznie
6wezesnemu usposobieniu upﬂmaﬂstwa,édl:
oseia.
ta po&u]unoééuﬁ:j % we zy-
ski materyalne przynosiia. wresz-
cie starali sip wywolywaé prmn?&l przed

| postacie bohate

chylae
wazgdzie
epickim i

llrﬁ:’n bral gére nad
tylko te niwory jego

todé poetycka, w ktérych sig liryzm 1
swobodnie objawié. Dlatego tez n Puhnﬁi
sowodé pomimo swej rozwleklodei, odznacza
sie zwykle plastyka, wykoncze
golow, zaletami, z ktérymi - sie nie spotkat
W poezyi Syrokomla. Za to szezerego b-
szego uczucia ludzkiego. ktére przewiewa
w ludowych gawedach Syrokomli, nigdzi
nie mozna znaleZé w poéZniejszych utworach

WAar-

ktérg ta glownie chodzi, to i w tem objawi-
1a si¢ miedzy nimi wybitna réznica, Pol,
przebywszy burze izawody mlodzieficze, za-
nurzyl si¢ calkowicie w konserwatyzmie szla-
checkim, szukajac w nim spokoju i bezpiecz-
nego schronienia i gotow byl zlocié wszyst-
kie bez wyjathu tradyeye szlacheckie, na-
wet takie, ktére si¢ nadawaly tylko na te-
mat do satyry. Takim jest, jak wiadomo,
6w slawny sejmik w Sadowej Wiszni, kio-
ry pomimo woli autora, pomimo epigrafu po-
lozonego na czele: «Przedewszystkiem czedé
grobom:, pomimo gesto wplatanych pochwal
staroswieckiego obyczaju, robi przeciez wra-
Zenie istnej satyry. Rzecz jednak godna uwa-
gi, Ze nawet w tej gawedzie szlacheckiej,
ktora tak daleko odbiegla od ducha mickie-
wiczowskiej poezyi, widaé wyrazny ¢lad
wplywu autora «Pana Tadeusza». Waszakze
kulminacyjny punkt opiewanej tam burdy
sejmikowe]j, owe pojawieniesie ksiedza z San-
clissimum wirdd walezgeych i przywrdcenie
tym sposobem zgody, wziete jest nie zkad-
inad, jak z dokladnych komentarzy woj-
skiego do serwisn, anawet niektére pochwa-
ly staryeh, dobrych czaséw, sajakby wprost
ztamigd zaczerpniete. Tylko ze n Mickiewi-
cza obraz i pochwala dawnego sejmikowa-
nia, wlozone sa w usta bezwzglednego czei-
ciela przeszlofei a nad nimi wznosi sie fila-
recki duch poety, umiejacy godzié czedé
przeszlodci z pragnieniem postepu, u Pola
zad obrazek sejmiku podany jest bez gleb-
szej moralnej perspektywy. Pod tym wagle-
dem Syrokomla blizszy byl Mickiewiczowi.
Wprawdzie i jemu zdarzalo sie niekiedy, jak
np. w «Staroicie kopanickims, wielbié
w przeszlosci to, co nie bylo wielbienia go-
dne, ale czed$¢ dla przeszlodei nie ezynila
. g0 obojetnym na potrzeby i daZenia wspol-
czesnej chwili i owszem, niedola Indu znaj-
dowala w nim zawsze wspélczujace seree,
nawet wtedy, gdy wywolywal obrazy wiel:
bionej przeszlosei. Z najwiekszem zamilo-
waniem odtwarzal on typy z niZszych warstw
spolecznych, ubogiego rolnika, zagonow
szlacheica, starego wiarusa, cichego rzemiesl-
nika, wszystkich takich, ktérzy wraz zj
ciesla mogliby powiedzieé: «0j cichaz moja
praca, ale dobra zaslugas. Te postacie on
ukochal, przejmowal sie ich uczuciami, albo
tez idealizujac je, wlewal w nie swoje uezu-
cia i daleko sazczesliwiej je malowal, niz
ie przeszlosci, do tworze-
nia ktérych braklo mu fantazyi.

Prad demokratyczny w poezyi, kté
byl bezwatpienia owocem propagandy emi-
gracyjnej, znajdowal innych jeszcze przed-
stawicieli, ale przewaZnie pomiedzy talenta-
mi nizszej miary, jak Checinski i Zeligow-
ski. Poemat tego ostatniego p. t. <Jordans,
(wydany jeszcze 1846 r.), zasluguje tn na
wzmianke, z powodn, Ze w owym czasie cie-

mu go dzisiaj musi si¢ wydaé, méwige qu]-
zykiem samego poety «elefantycznym dzi-
wolagiem», na ktory si¢ zlozyly, oprécz wply -
wu owej propagandy, wplyw filozofji nie-
mieckiej, «Fausta» Goethego, «Przedswitu»
Krasinskiego i trzeciej czedei «Dziadéwo.

mieniaé i charakteryzowaé wszystkich poetdéw
i poetek, biorgeych udzial w Owezesnym
chorze poeayi polskiej :
ogdlng charak @ tego choru, 0
dnicze jego tony, a nie o sz

"

ﬂﬂ-ﬁ pnnw” jeduego glosu W tym chorze,
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Pola. Co sig tyezy eczei dla przesslodei, o

szyl si¢ znacznym rozglosem, ale czytajace- -
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* kowemu usposobieniu.

« orkiestrze

| samych:

cia fan
dnemn ze sl o
&mw;z:;myﬁ ng-n.(ﬁllsﬁ I rzecz dziwna!

ry, ona jedna
madrosci $wia
ayla sie na <brak

dy caly ehor Tam ua nute ufnodei i wia-

padziei, na staba wiare

: do zycia, Nie brak
sWoja>, na mlauhﬂomiﬁd"’ml:l;i S |
yeh utworach, ale

wprawdzie Sladu w
czowskiej Haj : .
wplywy te odnosza si¢ prawie wylaeznie do
tych poezyj Mickiewicza, na ktérych bajro-
nizm wycisngl piecze¢ swoja. Nie byla to
jednak bledna bajronistka,. rozlubowana tyl-
ko w. formach bajronicznych; jej cierpienia i
smutki byly szczere i glebokie; zreszts, pe-

a niej, jak dla kazdego serca ko-
cﬁmo, nie mégl by¢ inie byl ostatniem

slowem i rozwiazywal sic w harmonje rezy-

nacyi i oflarnej pracy. :
4 Rrok 1863 mtam::)wiY graniczny przedzial
w dziejach poezyi polskigj. A naprzéd oko-

lo tego czasu niektérzy znakomitsi poeci
umilkli na zawsze. Syrokomla umarl 1862

roku, Romanowski zgasnal w rok potem,
Zmichowska jeszeze dawniej zwrdcila si¢ na
inne pole, Wjejski wybuchal jeszeze wpraw-
dzie jakim$ ognistym wierszem, ale coraz
rzadziej. Ze slynniejszych poetdw, tylko Le-
nartowiez i Pol nie przestawali tworzy¢, nie
schodzae z dawnego tonm, ale w mlodszem
pokolenin coraz mniej budzili zajecia. Na-
wet poezya Mickiewicza untracila chwilowo
cze$é swego magnetycznego wplywn: nie od-
powiadala 6wezesnemu usposobienin, byla za-
nadto sloneczna i spokojng dla umysiéw,
rozstrojonych $wiezemi wypadkami. Garnely
gie one pod skrzydla poezyi, ale - szukaly
w niej tego, coby odpm?'adalo ich goracz-

askrawos¢ i burzli-
wosé Slowackiego, mglistosé i wybnjalosé
Krasinskiego, lepiej odpowiadaly temu uspo-
sobienin, niz harmonijnos¢ formy i skon-
centrowana glebia uczucia w Mickiewiezu.

Zaroilo sie od nasladowedw Juljusza i Zy- |

gmunta. Pierwszy z nich, ktory przez cale
zycie dobijal sie pierwszefistwa w poezyi
polskiej, teraz doczekal sie tej slawy: wi-
dziano w nim mistrza nad mistrze, Jedno-
czeSnie ta sama goraczkowo$¢ nastroju po-
ciagala niektérych miodych poetdw ku Hei-
nemu i Mussetowi. W niestrojuej, halasliwej
_ poetyckiej, przegrywajacej po
rozmaitych pismach i pisemkach peryodyez-
nych, huczaly dysonanse zwatpienia, prze-
sytu, ironji, a nawet eynizmun. Byla to ago-
nja romantyzmu.

W tym samym czasie zaczal sie doko-
nywa¢ przewrét w pojeciach my$lacego
ogélu._ Umysly glebsze, razone nastep-
stwami, do ktoryech doprowadzily za-
sady romantyczne, zaczely poddawaé te
ostatule surowej krytyce. Zaczeto szukaé
winy w sobie samyech, zaczeto trzeZwo ba-
daé przeszlosc. znj‘s_ki, spusciwszy sie na
dno dziejow Polski, wynisst z tej wedrdéwki

' prawdy, wobec ktéryeh ani nezdeiowa poli-

tyka, ani mesyaniezne teorye, ani S$lepa
czeSt ‘przeszlodei ostaé sie nie mogly. Ozylo
Zapomniane haslo Czachiego, rzucone prze-
Aen w przedmowie do dziela «© litewskich
1 polskich prawachs: «Piszmy prawde o nas
| ch: ziomkowie i obey bedq nas sadzié;
iigjmy ceni¢ kadzidlo palone szezgéein, a

' odpowiadajmy skromng prawda uragania lub

niewiadomodeis. Daremnie Pol w odezytach
sw?ch o literaturze XIX w. (18686), zzy-
mal si¢ na krytyczne dziejopisarstwo 1 sta-

. Wal' w obronie zidealizowanej przeszlodci;

W _prawdzie historycznej zaczgto szukaé
gorzkiego nieraz, ale zilwsza skutecznego
o fwa. Jak W zaeczatkach romantyzmn
DO€Zyl opiewajace] przeszlosé, tak teraz
tlumnie rzmeono sie ky historyografji, a
w tym tlumie obok wielg skromnych, skrzet-
nych pracownikéw zajasnialy pierwszorzedne
mistrzowskie nawet talenta, ktgre petnemi
garfciami rzueily $wiatlo na przesziosé.
Obok tego zwrotn do Scisly

gk;r?h‘de-, ze «widziadlo '
na dusze jej padlo», skar-.

Lo s By
(1] [ !
ocenié uwa"mlnhyg:a'. ‘Whszezal sie ferment

umyslowy, ktéry do szezetu burzyl idealy - wznioslodel

romantyezne, ZN00SZac

nezucia nad rozumem: nietylko tam,

jest nieodpowiédnia, jak w nauce i polityce,
ale i tam, gdzie jest na miejscu, jak w re-
ligji i poezyi. -

Trzecim glownym pradem ostatniej doby
naszego Zycia umystowego byl, albo raczej
jest—prad spoleczny, demokratyczny. Prad
to nie nowy, jak wiemy, ale teraz wezbral
silniej i szerokiem poplynal korytem. Jak
przedtem apoteoza przeszlodci, tak teraz
jaskrawe przedstawienie nedz spolecznego
bytu, stalo sie jednem z gléwnych zadad
poezyi. Prad ten idzie réwnolegle z praktycz-
nymi zabiegami, tam, gdzie one sa mozliwe,
okolo materyalnego i moralnego podZwi-
gniecia lada. :

Za przelomem w pojeciach nastapil prze-
tom w poezyi. Gmach dawnych idealéw po-
pekal i zamienil sic w ruing, a nowe nie
zdolaly sie jeszcze skrystalizowaé. Dlatego
to w poezyi naszej dzisiejszej panuje czczosé,
niemoe i zamet. W tym zmierzchu, jaki sig
rozpostarl po zajSeiu slonca romantyeznego,
slychaé tylko albo zale za znikajacymi idea-
tami, albo westéhnienia do nowyeh. Takim
2alem przejeta jest cala poezya Swiezo zmar-
lego Grudzinskiego, z takich westchnien
sklada sie poezya najgloéniejszej z zyjacych
mlodszych poetek — Konopnickiej. Ale naj-
znakomitszym przedstawicielem tego przej-
$ciowego okresn naszej poezyi jest Asnyk.
W jego liryce dawne pojecia staczaja walny
béj z nowymi; a jego misterne, przezroczy-
ste strofy nabrzmiewaja wszystkimi bolami
przelomu. B0 kofiezy sie zawieszeniem bro-
ni, cierpienia uspokojeniem, jakie daje rezy-
gnacya; ale nigdzie niema uroczystego swie
cenia nowyeh idealéw: sa one w przeczucin
dopiero, nie w Zywej spokojnej wierze.

Czy z ruiny idealéw romautyeznych nic
nie ocalalo? Czy te mowe idealy, jakich wy-
gladamy,; maja byé zupelnie réime i w ni-
czem niepodobne do sSwiezo pogrzebanyeh?
Czy z poezyi Mickiewicza, ktdra byla naj-
doskonalszem weieleniem idealéw romantyecz-
nej epoki, nic nam oprécz pieknych ksztal-
téw nie pozostalo, nic takiego coby moglo
iS¢ dzisiaj na pokarm ‘duchowy? Gdyby tak
bylo, bylibySmy bardzo nieszezesliwi, ale
szezeSciem tak nie jest. W poezyi tej bije
zywy strumiefi uezucia religijnego, ktire
trzeba oddzieli¢ od zboczen mistycznych,
ktorego nie trzeba braé za jedno z mecha-
nicznem nabozenstwem lub fanatyzmem reli-
gijnym, a ktére w kazdym wieku i narodzie
niepozyta sile dawalo spoleczefistwn. W poezyi
tej Swieci chrzedcjariski ideal ofiary, za wyse
Ki nieraz dla synbéw Ziemi, ale dla_zadnego
spoleczeiistwa nie majaey tyle znaczenia, o
dla naszego. I sama czesé przeszlodci, jaka
sie w tej poezyi rozlega, pofrzebuje tylke
takiej zmiany, aby ze $Slepej stala sie wi-

dzacq, aby umiala wynaleZé to, co w prze- |
' France, ogloszonem o kilka lat wczedniej przed

szlodei bylo zdrowe, prawdziwie wielkie,

szlachetne, godne dalszego krzewienia.
Lwéw, 11 list. 1885, -|
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MICKIEWICZ
W LITERATURZE ERANCUZKIE!
1 yrite
Ludwika Léger

prof. literatur slowiadskieh w Collige de France.
|

i- | @unm_hi poczuwam si¢ do dlugn wrgledem

- Mickiewieza; zobowiszanie to stalo sig niejako

Prébowalem niektére z nich przetiomaczy,
Niebawem ambitne zamiary moje siggnely wy-
2ej. Marzylem o papisaniu studynm llhruuep
o Adamie Mickiewiczu. Woertujae stare Papléry
swoje, dzié jeszcze vdnalazlem urywki tego sz)i.
cu, ktbry nigdy nie byl ogloszony. Mialem wiedy
lat dwadziescis: przelywalem nadwezas e
okres Zycia, kiedy slg o niczem nie watpi; Kedy
czlek chgtnieby sig porwal do diwigania gip
swych barkach. Rozpoezglem byl w Jednyn
%z dziennikéw prowincyomalnych, <Revue de Ny.
mandie» szereg artyknlow pod nastepujacym ty-
tulem: «Les tombeaux de Montmorencys (Groby
w Montmorency). Dp drukn dostal sig tylk,
pierwszy i jedyny artyku!; pofwiecilem go Ursy.
nowi Niemcewiczowi. '

Z czasem, inne prace, koniecznofé udzielaniy
lekeyj prywatnych i egzaminy uniwersyteckie,
podrdZe do Czech i do slowian polndniowych, od.
ciagnely mig od stndyéw nad poezya polska, cho-
ciaz nie wybily mi ich zupelnie z glowy. W roka
1872 zwiedzilem Wilno, gdzie z przyjemnotciy
wekrzesilem soble w pamigei piewce Wilji i jego
piosnke: ;

«Wilija naszyeh strumieni rodzica
Dno ma zlociste i niebieskie lica :
Wilija w mih‘j kowienskie] dolliuiu
Srdd tulipandw i nareyzdw plynie....»

Niestety, nie udalo mi sie posunaé sig dalej
za Wilno i nie wiem juZ, czy pozwolg mi kiedy-
kolwiek losy zwiedzid «mila kowiefiska dolings.

Obecnie, by¢ moze, imig¢ Mickiewicza cieszy si¢
we Francyl wigkszym szacankiem, niz dziela
jago—poezytnoscig. Stosunkowo rzadziej je wy-
dawano, niZz dziela Goethego i Byrona. Nic bar-
dziej nie budzi cheei posiadania przekladow, jak
zwycraj czytywania oryginaléw. A tak malo osdb
umie po polskn! Najzapalefiszymi zwolennikami
genjnszu Mickiewicza byli wspolezeéni mu ludzie,
na ktérych on bezpofrednio oddzialywal czarem
natchinionego slowa: «Georges Sand, Montalem-
bert, Michelet, Quinet, Lammennais. Montalem-
bert tlémaczy poete, Lammennais go nasladuje,
Georges Sand go analizuje w slynnem studyum
«Sur le drame [fantastigue», (Revue des deur
Mondes, 1839), gdzle antorka okreéla «Dziadys,
jako: «un drame wmélaphysique,  une lentafi-
re pour moraliser Usewvwe de la cvéation dans
la pensée de TUhomme, en moralisant le sorl

de Uhomme sur la térre» (Dramat metafizyezny,

proba umoralnienia dziela stworzemia w mysli
ludzkiej, przez umoralnienie ziemskiego losu
czlowieka). Zreszta, autorka oéwiadeza w swem
stniyum, Ze poemat ten «<nie mial stu czytelni-
kéw francuzkich; znam, dodaje oua, wybitne umy-
sly, ktére nie zdolaly, albe mie cheialy go zro-
zamieés. W c«Histoire de wma vie» tak okresla
ona Mickiewicza: <¢genjusz réwny Byronowi, du-
sza, siegajaca szezytdw ekstazy pod wplywem
entu yeznej milodei ojezyzny i $wigtosei oby-
czajows.

Michelet w ciekawem studyum ™o Collége de

jego émiercia, rdéwnie kladzie nacisk na- uroku

mistycznym mickiewiczowsklego genjuszu: «Mic-

kiewicz, powiada om, byl zmuszony do przebicia

| otaczajacego go obloku, ciemmego dla tej Fran-

{
!
I
|
|

cyi sympatvcznej. Dla niej to wydobywal on

' z s rea Swiatlo objawienia, ktire prawdopodobnie

nie zablysloby wérdéd ponurej glebi jego Litwy
polnocnej. WidzieliSmy w nim niekiedy wigce],
niz calowieka. Ogien Zywy (wzniosly i zarazem
bolesny widok), lzy naprzemian i blyskawice
zjawialy slg w Jego oczach krwia nabieglyeh».
Tego dziwnego urcku, ktéremn ulegali ojenwie
nasi, nie rozumie jui nasze pokolenie seceptyez-
ne, pozytywne, przejote dachem zimmego roz-

wigkazem éwiatlem. Beda ﬁ-h-_ i 'dﬂﬂl,l
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~ ia ktoryeh zrozumienia nie -potruhl dlugiego

i trudnego przygotowania wytgpnego, ktire, dzig-
ki klasycznemn pigknu swojemu, stanowin czeéd

73 wiecznego deiedzictwa ludzkodel. Wystarczy ich,

Aby umieécié ich autora w plerwszym szeregu,
sbok niesmiertelnych mistrzow: Goethego, By-

\ rona, Puszking { Wiktora Hugo.

Przed kilkn laty mialem zaszezyt reprezento-
wania Francyl przy odslonigein pomaika Pusz-
kina. Wdzlgezny| jestem omkom Mickiewicza,
e i oni tez przypuscili mig do udzialu w holdzie,
ghindanym i-h slawnemu wieszczowi. 7 calego
erca wrag z nimi skladam w «Krajus czes¢ _jegu
pamigel, W nadziei, Ze kiedy$ zlol¢ u gtop jego
pomnika trwalszy wieniec, hold podziwu hf\rduau
godny Lego genjusza, ktory czeimy obecnie.

O ligtopnda| 1885 r.
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POGLAD NA WSZECHSWIAT

TWORACH MICKIEWICZA

i N A f’”'}-’"

sTam duple, gdzie grauiern
5 woren i naturas,

Diindy imgrowitacyas,

)
l oezyit jest zwierciadlem, w ktorem ézlo-
wieh preyelada sic samemu sobie i sam dla
tebiv. Wazeehdwiat i pylki atomowe odbija
ma woosoble, ale wszystko must by¢ nie
ylko przemyslane, leez i przeczute, wszystko

musi  przewopié w najetebszyeh  ducha
wlzkiego cviedniach, przesickngé tam roz-

vosza 1 bolew,  wstretami i porywami  tego
fucha, aby sic staé poezya prawdziwa.
heyiyey, badajac utwory pewnego poety,

atiliznjae na pojedyneze pasemka barwna

thaning,, wdzie wyobraznia splotla mysli i
acsncin wojedno, przebiegaja trop w Lrop
yeie poety, Sledza te okruchy zdarzen i
rzeczy, wplywéw i wipomnien, z ktoryeh,
ak 7 chaosu, genjusz tworzy swe dziwy.
Serajac jeszeze glebiej wotajuiki twoérezosei
badacz podstuchuje (etna tej
Maching  psyehicznej, w ktore] si¢ rowno-
wozve musza ezyuniki uezudé, umystu i wyo-
brazni, wytwarzajac tyle odmiennyeh, roz-
uyvim wiekom i narodom wlaseiwyeh indywi-
dualnosel,  Ale  jest jeszeze inny punkt za-
patrywania  sie, uniezbedny do nalezytego
Arozunienia  poety, jest stanfiwisko, ktore
nazwatbym syntetyeznem, a z ktérego w no-
fatee tel postaramy si¢ spajrzeé na Mickie.
WA,

Wezytujae sie w pojedyieze utwory, po-
mimo  rézpobarwnosei przedmiotéw w nich
przedstawianych i odmian w unsposoliieniach
chwilowyeh poety, eczestokroé nawet mie-
cgoduych ze soba, tendno nie dostrzedz, ze
ta rozmaitosé  jest
tryskajacem z ogniska
ieduolitego 1 stalego:

mniej lub  wiecej

of vevgn wyehodzi ealy czlowiek, maly dwintek ?
Z iskry tylkos,

Te¢j iskry nie znamy;.u Mickiewicza na-
zywa sic ona genjuszem, ale poznaé¢ «¢maly
~wiateks, ten mikrokosmos poety, o ile sie
o ujawnia wdzielach jego, Jjest rzeeza ko-
nieczna. Poeta moze nie byé filozofem, a jak
niestuszug bylaby pretensya dofi' za to, ze
tilozofom nie byl, tak wprost byloby Smiesz-
wwem wdawaé sic w krytyke naukowa jego
w tej dziedzinie pogladéw, czy przeczaé.
("hodzi tu o sam fakt, krytyce niepodlega-

mniej lab wiecej okredlonego na wszech-
dwiat pogladu i, jezeli sa, to jakie. Wazak
nanks $ladéw tego pierwiastku szuka w okru-
chach nmystowoséi ludéow dzikich, w legen-
dach i piedniach ladowych, a tembardziej
w jednostkach pod jakimkolwiek wzgledem
wybitnych, lub genjalnych, wyszlych z lona
ludéw ucywilizowanych.

Mickiewicz musial mieé pewien okre.
slony poglad na $wiat, jako na calodé,
bo chociaz czlowiek etycznie pojety pa-
nuje w jego poezyi niepodzielnie, jed-
nak czlowiek ten nie jest istota oderwana,
ktéraby sama sobie wystarczala; punktem
jego oparcia, polem dzialalnodci, arena wal-
ki, zreszta kolebka i mogila, jest Swiat z jego
prawami, a, byé moze i bezprawiem. W ja-

! kim stosunkn zostaje czléwiek do Swiata?

Wpleciony w odmet jego zjawisk, ktére sobie
przeciwstawi, coz znaczy ten sfinks ozywio-

! ny mys$lami 1 dazeniami, idacemi czestokroé

widmem teczowem wy- |

-

na wspak nienblaganemn i obojetnemu po-
rzadkowi rzeczy?ngzy ma uledz, czy walke
toczydé? Jak wiemy, jest w poezyi Mickie-
wicza punkt kulminacyjny. jest <chwila Sam-
sona», kiedy uniesiony poeta wytacza walke
Bogu, odpowiedzialnemun za rzady wszech-
Swiata.

Okres mlodosci Mickiewicza ijego twor-
czosci przypada w czasie, ktéry pod wieloma
wzgladami sprzyjal wytwarzanin sic w umy-
slach, kiernjacych sie gléwnie wyobraZnia,
ogélnego na swiat pogladu, tego, co niemcy
nazywaja Weltanschauung. U kolebki wiel-
kich romantykéw stoi Rousseau, ktory prze-
kazal ich poezyi swoje glebokie rozmitowa-
nie sie w obrazach proste] i wspanialej przy -
rody; pomysly kosmogenicze Kanta i La.
place’a zwrécily na sig uwage calego Swiata
cywilizowanego; pod tchnieniem genjuszu
Lavoisier'a dopiero co narodzila sie chemja,
odkrywajaca prawa ladu w unajsubtelniej-
szem rozuolitych cial ntkaniu; dwezesny spor
pomiedzy Cuviere’'mi Geoflroie Saint-Hilaire'm
o pochodzenie gatunkow zwierzeeyeh Goe-
thego obchodzil bardziej, niz paroksyzmy
wielkiej rewolucyi francuzkiej; w objawach
zmyslnosci 1 instynktéw zwierzeeyeh wy-
krywano pierwiastki umystu ludzkiego. Obok
tego, szereg poetow metafizykéw, jak Fichte,
Schelling, Hegel 1 tylu innyeh snuli wielkie
swoje systematy enaturfilozoficznes. obejmu-
jace caly wszechdwiat, zardwno dziedzine
materyi i dziedzine ducha, w ealoksztalty,
zdulne zadewolnié wyobraznie, jezeli nie ro
sum wspOlezesnych. Ze wszystko to oddzia-
tywalo na umysly poetyczne, sa tego dowo-
dy niewatpliwe. Voltaire juz przeczuwatl
odrodzenie sie poezyi pod wplywem olbrzy-
mich postepiw nanki. Goethe, jeden z pierw
szych wielbicieli panteizmn Spinozy, jest
wzorem poety, ktéry sie przejal ruchem
umystowym swego wieku, aw utworach jego
oldbija sie wspanialy poglad na swiat, jako
na jedna wielka, zywa calosc, jakona «Gott-

jacy, czy w utworach poety sj pewne dlady

" wilefiski, oprécs wielkiego

i LA
¥ e
wu, jaki na mlodziez ral, Huy!wn{-
regu profesoréw swoich kilka bardzo wybit-
nych i ezynnych umystéw, przewodn
mlodziezy, ale nie przedstawial 2adnej sze.
rzej zrozumianej jednodei w swoim kierunkn
naukowym. Rektorat Jana Sniadeckiego za-
pewnil na czas jakid przewage wydzialowi
fizyko - matematycznemu, ale jednostronny
umys! tego uczonmego nie ohjal w szerszym
pogladzie nauk historyeznych i humanitar-
nych, bo nawet wyraZnie. je lekcewazyl.
Ztad panowalo zupelne rozdwojenie i, co
gorsza, widoczne sa §lady antagonizmu.

- Z jednej strony .Jundzilt i Sniadeeey, z dru-

- pod bezposrednim wplywem tej drugiej grn-
py profesoréw, niestety jednak wzmianko- -

giej—Borowski, Grodek i Lelewel. Mickie-
wicz, idge za wyraZnym popedem do stu-
dyéw humanitarnyeh, z natury rzeezy byl

wany stan uniwersytetn postawil go jedno-
rzesnie w zasadniezym antagonizmie z pierw-

| 823 gropa i jej wplywami, tak dalece. 2e

LB

Naturs», z ktéra sie wieszez filozof zlewa |

zupelnie, jak niegdys Homer zlal sie ze
swoim Swiatem,—-co w obu rodzi dziwny spo-
kaj 1 majestat wielkosci.

« Nutur hat weder Kern nocli Schale

Alles ist sie mit etnem Males,

Ten monizm panteistyczny zdawab si¢
szezegblnie nadawaé do poezyi romantycz-
nej, ktoéra, usuwajge konwenaunsowe obrazy
przyrody, dekorujace utwory psendoklasyczne,
zblizata nwiomiast cztowieka do przyrody
2ywej 1 nawet nawiazywala wezly wepdl-
czucia pomied=y nimi.

Ale, koryfeusz naszego romantyzmu ksztat- |

cil si¢ pod zupelnie innymi wplywami. Dio-
grafowie Mickiewicza podaja nader szezuple
i niewyrazne wiadomosci o jego wyksztal-
ceniu przeduniwersyleckiem. W uniwersy-
tecie wilefskim, jakkblwiek w. pierwszym
rokn studyéw widzimy go na wydziale fizyez-
nym, a niektérzy. dodaja, e 2z za.rm!.'u?van_lem
oddawal si¢ studyom w tej dziedzinie, jed-
nak $mialo mozemy twierdzi¢, Ze wstapil
tam nie z powolania, lecz pod wplywem
stryja Jozefa Mickiewicza, dziekana wydzia-
lu fizyeznego, czlowieka zacnego, ale bynaj-
mniej nie oddajacego si¢ nauce i nawet za-
cofanego. Po za tem, dwezesny uniwersytet

nieche¢ ta odbila sie nawet pokilkakroé
w dzietach jego, gdzie Jan Sniadecki upo-
staclowany zostal, jako «medrzecs, zimny i
zaufany w swych szkielkach i rachunku pe.
dant. Typ tak zrozumianego medrca weiaz
nawiedzal wyobraznig poety: rozum zaufany
w swej sile, ktory sie wyzbyl wszelkiej
wiary i wyparl wszelkich przeczud i natehnien
intuicyjnyeh; rachunek scisly i miara dro-
biazgowa, Slizgajace sie po powierzehni $wia-
ta widomego,—takie sa cechy tego typu:

I was dostrzeglem, o dumni badacze |

Lidy wami burza, juk Smieciem pomiata, |
Zamknieci w eobie, jak w konehy dlimacze,
Cheielidele mali obejrzeé krag swiata.

Rozumowi, jedynemu probierzowi praw-
dy przez «medrea> uznawanemu, wieszez
natchniony, ktory rozkolysana i przez mi-
stycyzm oskrzydlong wyobraznia cheialby
przeniknaé w samo serce tajemnic i przysz-
los¢ zakryta swem zakleciem przeterazZniej-
szy¢,— wieszez roznmowi przeciwstawil wiare:

Wzdymasz sie, pluszezysz, czernisz sie i blyskasa
Qtchdauie ryjesz i w gorg sie ciskasz,

Powietrze cfemnisz ehmurami mokremi,

| spadasr z gradem -- tyd zawsze na ziemi!

A promien wiary, ktdra niebo waznieen,

Topi twe krople, zapala twe gromy,

I twe pogodne Zwiercindla odwieen ;

Ach! ty bez wiary, bylbyé niewidomy *).

Teorya <promienistas, jakies zblakane
echo mistycyzmu, podsycana przez modny
uadwezas  mesmeryzm, ezyli  <magnetyzm
zwierzeeys, nie przybrala, jak sie zdaje,
zadnych bardziej okreslonyeh ksztaltow, lubo
jej fosforescencye weigz spostrzegamy w dzie-
tach Mickiewicza, zawsze sklonnego do egzal-
tacyi mistycznej. :

Wo-dle wiee okres wilenski rozszerzyl
obszar wiedzy Mickiewicza, zaakcentownjac
lziedzing hadan deislych w zakresie Swiata
fizycznego i druga dziedzine badan S$wiata
duchowego, lwdzkiego, w ktére] natenczas
wicee] rozstrzygala tendencya i wyobraZnia.
Pewne poglady musialy dojrzeé; pod wply-
wem stosunkdéw i studyéw, a nieco podiniej
pod wplywem namietnosei i sprowadzonych
przez nia rozezarowan, mlody poeta zaczagl
gleboko widzie¢ w duszy ludzkiej i <okiem
slofiea Indzkosei cale ogromy przenikaé
z konea do konieas, ale w jego pogladach
filozoficznych, w jego ukladzie wszechdwiata
nie zaszly bodaj zadne istotne zmiany. Tra
dycyjne wierzenia, silnie zaszezepione w umy-
dle i ucznciu jeszcze przez otoczenie rodzin.
ne, nieprzejednany i sabstancyonalny dua-
lizm duszy i ciala, materyi i ducha, bierno-
dei widomego wszechdwiata w. przeciwsta-
wieniu do béstwa osobowego i antropomor-
ficznie upostaciowanego, wszystko to prze

trwalo w calosei i chyba sig nieco sceptycz-

niej zaczgqt zapatrywaé Mickiewicz na ob-
rzadkowosé zewnetrzng Kultn, a bezposre-
dnia wiara musiala sie staé nieco przystep-
niejsza dla racyonalizmu; przynajmniej sa
tego Slady niejakie. '

Studya nad literatura niemiecka i po-
tem angielska wplynely przedewszystkiem

*) «Rozum i wiarae.

-
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Wielka czgéé «Pana Tadeuszas dr. A/ Winkle
przetiémaczyl bardzo dobrze (manuskrypt).

«Dziadéws w ealodei dotad w N dru-
kiem nie ogloszomo. Przekladu cal tego mial
przed 50 laty dokonaé St. Pilat; dazié posiada
dr. Weiss rekopls gotowy, i:!mproﬁi:_lcn' naj:

lepiej przetiomaczyl Lipingr. Fragmeat «Dzia-
" déws, nie w formie dramatycznej napissny i sta-
' nowiaey osobirs - dla giebie caloéé, tlomaczyli i
wydalli P. L. 1 F. N. (Pary%, 18331 i antor ni-
niejszego szkicu (Hamburg, 1878, 2 edyecye).
Prelekeye Mickiewiczay miane w latach 1840—
1842, w Cgollége de France, wyszly po niemieckn
w 4 tomach w Lipsku 1843 r., a cl{Flggl narodn
i pielgrzymstwa polskiego» w Paryin 1833 r.
Krotki szkie blograficeny Adama Mickiewicza,
pidra L. Siemieiskiego, pmaﬂbn«n}ll i wydal
1857 r. baron Piuman. Historye literatury pol-
skiej, po niemiecku napisane, glﬁwnib najobszer-
niejsza, choé¢ nieslychanie wodnista i plytka,
Nitschmanna, Zywot i dziela poety z wigksza
czy mnlejsza dokladaofein traktuja. ' Najtrafoiej
ocenil poetg naszego powszechnie znany - znako-
mity pisarz niemiecki Jan Scherr; nezynil to
najpierw juz w jednem z najwezedniejszych dziel
swych: «Poeten der Jelsizeil in Briefen an cine
Frawy 1844, gdzie na str. 19—41 o Mickiewiczu
mowl; dalej w dziele «Dichlerkiniges (1855—61);
nareszeie w swej histobyi literatury powszechnej,
ktira, nie liczae tlomaczen, obecnie juz w szé-
stem wydanin (jedno wydanie to liczylo dziesied
tysigey egzemplarzy !) wyszla, i w «Bildersaal
Aer Wellliteraturs, dziele. w swolm rodzaju je-
dynem, ktére obecnie w trzeciem wydaniu sig
pojawito. Gleboka i powaZna krytyka Scherra
lochodzi do reznltatn: Mickiewiez jest najpierw-
azym poeta nietylko pomigdzy polskimi, ale po-
migdzy slowiaiskimi, a «Pan Tadeusz» majwigk-
szem 'slowianskiej poezyi dzielem.
We Lwowle, 15 listopada 1885 r,
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Adam -}liriiewiuz w Gollege de France

Jézela Tokarzewicza.

A

Smre nasze wychodZetwo dziewigty z rze-
du roczniee zgonm Mickiewicza dwiecilo nad

jego mogila w Montmorency poed Paryzem, | a2g od. niej solidarnoseifilNbhows % chrze.

‘kiedym po raz pierwszy ' przybyl do Fran-
eyi. Z osobistych przyjaciél poety zylo jesz-
“sezp . Kilku: Bohdan Zaleski, Aleksander
Uhodzko, Seweryn Goszezynski. Z kolegéw
na  katedrze profesorskiej. Michelet pisal
ostatnie swoje dzielo: < Historya wieku XIX»,
Quinet konezyl zaang w piSmiennictwie na-
s#ém prace, p. t. «Duch nowys. Tradycya
atoli czaséw, kiedy trzemulubjonym ¢aposto-
lom wolnoseis; ludno§é paryzka urzadzala
- uroczyste pochody, znikla juz byla bez la-
+ dn, Inne powialy prady. inne obudzily sie
praguienia, inaczej zakwitla umyslowa i spo-
. teczna niwa pokoleir miodych, ktére na kil
ki domi#rajacych stareéw z okresu poprze-
dniego. spogladaly jako ma omszone i-
ki czegps, eo do bytu nigdy juz wrbﬁe
mialo., \V malej, efemnej, matowemi oknami
od gluchego dziedzinica oslonigtej salce, gdzie
swe improwizaeye slowianskie wyglaszat
Adam, teraz, dla kilkdi rzadkich przycho-
dnidw, prof., Foucoux glosem przyémionym
sylabizowal sanskryt Wedy, Iub tez tonem-
rabina, nanczajacego dziatwe w synagodze,
‘1lémaczy! Renan dobitnie a monotonnie ory-
ginalny tekst proractw Izajasza. Kilkadzie-
sigt, kilkaset moze godzin sie w tej
~smetnej i niepoczesnej izdebee, ac
sie raczej w jej echa z lat 18401843, ni-
M w dzwieki mroanynh - podaft z nad
(angesu i Jordann. Zewnatrz murdéw kole-
gjalnych, 2ylo sie w tej atmosferze
© emigracyjmej, w ktérej gasl Wspa-
'nia{ i ‘szlachetny genjusz gkszego i
‘najukochanszego znaszych wieszezéw; tem sa-
sie oddychalo, w niem sie

»

| dusza nie

| ey z «Nieboskiej komedyis,

| nyhory, tn i owdzie przeplatane rzeczywi-

| Chelmoniskiega, to znéw wrzaskliwa i thum-

trawilo leniwo ﬂm :ée:l lltﬂl rozmys$lan,
to podniecon nadziejami, ktd: 2ywa

poﬁliallls i nie rozomiala, to za-
sepionych zawodami, nad ktéremi nikt, précz
czterech golych $cian poddasza, nie wzdy-
chal i nie plakal... Srod takich rekolekeyj
umyslowych, zdawalo si¢ nieraz, 2e si¢ a2
do ostatniej zgloski rozwmialo i rozumie
wszystko, co kiedykolwiek wyrzekl niesmier-
telny twérea <Dziadéws.

Kurs literatury stowianskiej, w przeko-
naniu swego autora, nie mial byé ani arey-
dzielem, ani nawet dzielem trwalem. W przed-
mowie do niemieckiego przekladun prelekeyj,
wydanegoe w rokn 1843 przez prayjaciela
poety, Gustawa Siegfrieda, Mickiewicz pi-
sal: «Pozbawiony najezedciej porady £ r 6-
de 1l historycznyeh, musialem rozpoczaé wy-
klad wylacznie na podstawie wiasnyeh za-
sobdow i przypomuien. To, com odezul lub
postrzegl w czasie zwiedzania rozmaitych
krain slowianskich, com zapamictal ze stu-
dyéw dawnych, zwlaszcza to, co we mnie
weszlo z duelia dzi$ ozywiajacego te ludy,
tem sig dzielilem ze swoimi slnchaczamis.
Jakkolwiek atoli dorywezym i rozluzowanym
byl szereg wrazen profesora, odlanych w for-
mie raczej poetyeznych odgloséw wiedzy,
ni2 pod postacia opracowan secistyeh, harto-
wanych w ognin poszukiwaii naakowyeh,
calosé, pomimo to, jest zachwyeajaca. Nie-
przebrana jej rozmaitosé, roztoczona przez
pie¢ toméw pdZniejszego wydania francuzkie-
| go, poprawionego w r. 1849 przez Mickie
| wicza (z miego to korzystamy teraz), potra-
ca ¢ najdonioSlejsze lub najdZzwieczniejsze
struny zagadnien woralnych, literackich i
polityeznych, dotyczaeyeh stowianszezyzny.
Historya, filozofja, ustawodawstwo, poezya,

-$nigjszym

lingwistyka, sztuka, archeologja, zbiegly sie
| pod stereoskop czarownej wyobrazni wiesz-
| cza, okryly sig szatg przepychu iscie wscho- i
| dniego, zajasuialy blaskiem, rzecby mozna, |
» nieziemskim. Co za obrazy, to za widnokre- |
| gi! Tu zlotolite, z palety jakby Matejki, |
: zawezasu wykradzione sceny z czaséw Ba- |
torego lub Skargi, tam purpurowe ruczaje
bojéw serbskich na Kesowem polu, owdzie
sine od zlowrogich widzed okopy Sw. Troj-
gdzieindziej
! chlodem przeszywajace przepowiednie Wer- |
 stoseig, to tetnigcq w ciemnodeciach jak n
' Grotgera, to prostodusznie rozpedzong jak u

ng jak n Sienkiewicza. Barwne to, olénie-
wajace tysigcami ogniéw najezystszego neza-
cia braterskodei plemiennej, uswiecone wyz-

dejanisks cywilizacya zachodu, drgajace ser-
decznie od oczekiwania wielkich wypadkéw,
pongtne zas — az do zawrotn glowy —
chociaz za dni naszych, juz nieco przytarte,
zamacone i splowiale. Czas, z konieeznosci,
poczynil tu swoje wylomy; luk pelno wsze-
dzie. O literaturze bLulgarskiej (ktdra, co
prawda, wowczas wcale jeszcze nie istniala), .
ani slowa, nibyprzez wzglad na Bronistawa
Grabowskiego, szczesliwie zapelniajacego
obecnie brak ten w wybornych swych listach
o literaturze slowianskiej; rusini zapommiani
rowniez; o slowakach wegierskich glucho,
w ziemi chorwackiej pusto, Z kolei i kry-
tyka takze zrobila swoje. nie poszanowawszy
np. przecudnych nawet rekopisméw krélo-
‘dworskich, ktéryeh wiarogodno$é pochodze-
nia, raz zakwestyonowana, Wwytrgea z pre-
lekecyj Adama najczytelniejsze i byé n.oze
najpiekniejsze ich kartki. Jest to dzi§, je-
dnem stewem, jak owa choragiew pulkowa,
ktorg zawieruchy lieznimh pochodéw i kule
niezliczonych bitew, zmiely. zszarpaly, po-
krajaly na strzepki; ale, wlasniez o tyle tez
drozsza i milszg jest ona dla duszy woja-
kéw, ktorzy pod nia chwalebne swe kampa-
nje rozpoezeli: droga i mila, zaiste, do tego
stopnia, Ze nawet konajac na tem — ohydna
bratobdjczg rzezia, rozbrzmiewajacem w tej
chwili pobojowisku slowianskiem — jeszcze
sie chce raz ja njrzed, ucalowaé i do piersi
przycisnaé, aby krew buchajacq z ran za-

_—

jednak «Prelekcye» wielkiego

Nie .
szezedeia an w domu ani u . 0 swo-

ich przemilezymy tym rvazem, z u iz
§réd zimnie ruz i umyslowej, ilam '
talo t. z. < »; nie jest m
men tak znowu dziwny, ze, dmucha-
jac na gorgee, pogas w kofien co do
jednej wszystkie e lampki - ‘3
niego zaczarowania romantycznego. AK dla (4
czegoZ np. takiemu cozigbieniu» ulegl pi- oo
sarz weale nie po naszemu rozwazny i znawea

przedmiotu tak dokladny, jak , to sie
Juz nie tlémaczy latwo. Wytknaé te oko-
liczno$é musimy publicznie. toc

na pierwszyeh stronicach swej « Istorii '

litieratur» tytul pomienior liemieckieg

?{m}kux ;;Imtﬁw w College de France
. . szanown wista rosyjski

nigdzie juz w’iwqj w i

nie wspomina, nigdzie ani jednego z nich

ustepu nie przytacza; do
niec (II, 1 ] e

skich», polozywszy tako migdzy pisma
Pogodina z Jednej strony, panslawistyezna
jakag b rka nawréconegb emigranta i

hrabiego, Garowskiego, z drugiej, tak wresz.
cie o odezytach Adama powiada: «Najglo-

: azem idej polskich w kwestyi
slowianskiej| stala sie teorya, ktdrej kran-
cowym okazem byl mesyanizm Mickiewi-
cza. Wedhig teoryi tej, Swiat slowianski
dzieli si¢ na dwie polowy, z ktérye jedna,
twierdzgea, | miesei w sobie zarodki przyszle-
g0 postepu { braterstwa Juddw; poslannictwo
to Polski. Na polowie drugiej, przeczaeej,
stol Rosya, dla ktérej Mickiewicz nie szcze-
dzi kolorow ciemnych. Wielka misye prze-
wodniczenia rodowi ludzkiemu ofrzymata
Polska (tak samo — dodaje Pypin— jak we:
dlug slowianofilow rosyjskich, piastuje te
misye wylacznie Rosya), dlatego tez § zba-
wienie slowianszezyzny zalezy od Polski,
ktdrp. w federacyi ladéw slowianskich zajaé
powinna naczelne miejsces,

Jest to ocena jednostronna, a przeto,
W pewnd) mierze, nietrafoa i ni na.
Mmgzewﬁ;i& kurs literatur slowianskich, bo
o nim tylkoymogla by¢ w danym wypadku
mowa, okrom cieniutkiego z p&ﬂm, gru-
biejacego| nastepnie pasma idej mesya-
nicznych, obejmuje w ciagn czterech
peluych toméw strugi $wiatel najzdrowszych
1 najirzezwiejszych, ktorych zadna SZ8 i
historya literatur  slowiafiskich ijaé nie -l
powinna. Praca Pypina, zkadinsﬂ&hﬂu
1 sumienna, sama wypadlaby mniej oschle i
jalowo, gdyby jej autor uwzglednil byl fun-
damentalne, przez nanke lub przez dzieje
sprawdzone zalozenia naszego wieszeza, i
W ogélnodei, gdyby w zabiegach swyeh p
bogactwo przedmiotn, glebiej sie byl prze-
jal przestroga Mickiewicza, 2e z 3
kazdg sprawa sie ma najzupelniej w ten sam
sposob, co z mowa narodu: «sila jej zostaje  |f
W stosunku prostym do ileSci zawartych A
W niej prawd», nie za$ zdarzen (sCowrs de 1
lit. slaves, Paryz, 1860, t. I, str. 45). Mi- 4
sterna, Buekle'a dopelnidjaca teza o wply-
wie nietylko gleby na cztowieka, leez i ezlo-
wieka na glebe (I, 57—058); zwigzek kunltu
przyrody u stowian z organizacya ich so-
cyalng i z dazpodeia demokratyezna (66);
wykaz dodatnich i ujemnych stron dualizma
koscielnego W rozwoju stowian (148,
155); rola tryumfa i kleski :'m
twarzania sie w dziejach i teraZ ;
poswiecen i bohaterstwa (233); dziwnpe i

krancowe podobiefstwo dwu réznyeh standéw

spoleczne], iej i polskiej
chéw stowianskich (133); placz narodu ca- i
lego po zgonie jednego z najokratniejszych 1
tyrandéw ludzkosei (220); pomchmn% i

nie sumien i rozumu slowianskiego,

ostrzezenia (270); $wietna teorya o

OB

rozwigzlosci
(1L, 114); spelniona
po ia jednego z monar-

kazdym akeie Swindomosei naseaj)—
dowiedziona iero .
postulat
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q ﬁr‘ioﬂto wistraa, fle przestrzep! jaswgj i
wolnef d y dzietu |Pypins, kiérego ma-
zery:f' surowy, sozkolwiek obfity, starannie
skodyflkowsny, skrapgigtaie ssanujacy dra-
fliwodci cudse, i cenny, wyglada przeclez,
jak gdyby byl bez perspektywy i bez od-
dechu.
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Teraz, co do samego tego mesyanizmu
mickiuwiczowruglego, ostatniego, chorowitego
dziecka znekanej twérczoscl naszego wiesz.
cza, wytlémaczenfe onego racyonalne bedzie
moze kiedy$ przedmiotem osobnego, wyczer-

2~

T IR .

fv

{0

(2 0‘?‘/:‘
’f’!’ oy

71

o 50
rnny TPy B ) hab b gr g~ e L i LT

B L i m s R BT IR A A A e, AR e
h ' o

1 —_C
"‘)uo aj.;%(..’ e, o —c, ‘.:1 ey
W ’

dar fon }“ *u,s,..au' M qf‘ 4 _
R Rl AN Y Y
l, T T jener K
G, S L

‘g ‘e &uww P
O Mg afm‘t,‘f‘lfwc/‘fkum.{ &

g’-\'f!\h Lo i 5.‘44,«6’ ‘.f’ r'of

v b c-..nC«a....- pre)

arepdeiele «Pao Tedousss, Fachowsiem #y drerg
pamigthy mo moim od najredesych lat prayseciels,
wolge §g se sobg o woich dlugich, somorskick po-
drétack. Moie #ig ona preyde do «Kvajus, majg-
cego wyjié w traydriesioletniq rocemicg dmdercs
noety.

Po rdjgesn w0 tym tygodniw katarakty ¢ prawego
oka Bohdanowi Zaleskiems, a srczgélisie wykona-
ney operacys przes creigodmego, wiclkiej stawy, na-.
seego rodaka, pana X. Galgeowskiego, rosiase Za-
leski jeszcze w miemoinodct do wapisanta czego wla-
snorgeinie do «Krafus, 6 ja, wespsl £ jego rodri-
ng nicodstgpnie przy nim jesteSmy.
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Pujaeego przedmiot, studyom. Ni czas, ni

miejsce, ni wypadki dzis po temu,
Petersburg, 20 list. 1885,
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Sgmacy Devmesrio,
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priytem nie zna jeszcre 2adnego okreslonego
prawa jurydycznege, lub cywilnego. Prze-

wile, nowolytne pakstwo prawne, nie da-
je tadnej podstawy dla poezyi episznej; po-
zbawilo OW i jednoczednie
mmsctj (. Taki tylko stan spole-
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" slworzenia epopei narodowyeh,

" fabryki.

-

iniecia . J
p,c-':;; j:dzaniu i picin, w stroju i‘obyeczajach.
V epopel musimy poznaé pozytek i uZycie
przedmiotéw pewnego calego _planuum_a.
Przedmioty taéws::akze, ;E:Y budzié¢ zajecie,

usza zostawac W Dewn
-:;uk.? do osol dzialajgeyeh. Tak, naprzy-
klad, u Homera rzeczy nie sa bynajmniej
martwemi; owszem, ludzie tam odczuwala
i odnajduja siebie samych w przedmiotach.
(udzie i zbudowali je; jak Odysseusz loze

albo wyludaili swdj rzadki orez, Nie tam
jeszeze nie posiada pigtna owej jednostajno-

aszych czasoéw.

T lz_zsiln'nrania dazgce do stworzenia w X VII
lub XVIII stuleciu poezyi epicznej tak da-
lece chybily, 2e nawet przestano wierzy¢,
aby kiedykolwiek jeszcze mogla powstaé
epopeja. Powoli, wszyscy myslaey ludzie po-
czeli uwazaé za rzecz mnieprawdopodobna,

" aby poeta wspblczesny mogl posiadaé nie-

zbedng naiwnodé, albo, gdyby pesiadal ja
w rzeczy samej, izby sig nie natknal na nie-
przezwyciezone przeszkody, jakieby mu prze-
ciwstawial obrany przezen przedmiot.
Poniewaz w XIX 'stulecin znéw zaczelo
ceni¢ naiwnosé, wige i poeei stawali sig
7 kolei naiwnymi, albo przynajmniej za ta-
kich uchodzi¢ cheieli; powodowani ehecia
neiekali sie

oni zazwyczaj do zamierzchlej

udleglych, Ieh wlasny wiek prawdziwie ich
przerazal, tak sie wydawal im uregulowa-
nym, zorganizowanym na wzér maszyny lab
Ucznwali oni niemozliwosé czegos
epicinego z te] nuzgeej jednostajnosci oto-
czenia, z tego widocznego braku sapmodziel-

oy Oelenschliger i Tegner napisali dziela
w rodzaju ~ «Hrolf Krakes i <Frithiof>,
w ktérych poeta czynil prézne usilowania

psychologie cofngé gwaltem o lat fysiac |

wsteez i kibre nie posiadajg zadnego gleb-
szego interesn cywilizacyjunego. Tego rodza-

Iu dziela przedstawiaja tylkeo w niewlasci-

wem otoczenin ludzi wspilezesnych, w ich

«woje, utkali oni swoje tkaniny, wywalezyli l

iei i bezosobowosel wszystkich przedmiotéw |

,

stwo =il ‘niz gdziekolwiekbadZ indziej

wiazalo sie z Owczesng epoka i jej wypad-

kami. Przyczyna tego — kleska narodowa,
ktbra zapanowala nad wszystkiemi umystami

2ywotnym sto- | i dciagnela na sie warok wszystkich.

Tem objasniamy sobie wzglednie nowo-
2ytne pietno romantyki polskiej. Nad-
to, taz sama okolieznosé tlémaczy to w swo-
im rodzaju jedyne i wyjatkowe zjawisko,
46 romantyzm polski wydal epopeje. Jedy-
ni poeci, ktérym sie ndalo w naszem stule-
ciu napisaé co$ podcbnego do epopei, sa
Goethe i Byron. Udalo si¢ to Goethemn,
ktory w «Hermanie i Dorocies oddal naj-
prostsza i najszlachetniejsza istote narodu
niemieckiego. Jego typy rysowane sg z mi-
strzowska jasnodcia i dokladnoscig — miesz-
czanskie, ale w wielkim stylu, Waszelako
wiadciwy podklad - epiczny tego poematu
jest nieco jalowy: zycie rodzinne w malem
miasteczku niemieckiem; pastor i aptekarz,
oberzysta i jego malzonka; stosunek pomie-
dzy rodzicami i synem. Jestto sielanka ro-
dzinna na tle uniwerralnem. Dalej mamy
Byrona, ktérego <Don-Juans daje,«co praw-

| da, w formie opowiadania obraz Swiata, ale

starozytno- |
© Kei, albo przynajmniej do wiekéw bardziej

w istocie swojej nie jest epicznym, jest to
zaczepna, palaco-zmyslowa i gleboko draZnia-
ca satyra.

Nasze stulecie moze sig poszezycié tylko
jedna prawdziwa epopeja i to ani niemiec-
ka, ani angielska. Jest nig «Pan Tadeusz»
Mickiewicza. Poemat, jak wiadomo, powstal
bardzo pbéZno, bo w 1834 roku, & przeciez
Polska posiadla w tem dziele swojg ksiege

zasadnicza, swoja biblje poetyczng. Samo |
| Zrédlo, z ktdrego ten poemat powstal, jest

| godnem uwagi. Stworzyl go, pomimo calej

“nodei indywidualnej. Dlal tego tez na pélno- |

|
|

podstawie brak wszelkich zgola spostrzezefi, |
nie posiadaja ome bodajby. najodleglejszego |

podobiefistwa do%wieku, ktdrego obraz w mnie-
manin swojem podajg.

W owym okresie romantyki pélnocnej, |

nie razilo to weale nikogo. Ale jednoczesnie
w Polsce inaczej Zrozamiano te rzeezy. Tych
wlasnie poetéw ' rozumial Mickiewicz pod
pbstacia satyryeznie traktowanego literata
W <Dziadach>, gdy w usta jego kladzie
HAowa:
{0 «I prosze, jak opiewaé wspdlezesne wypadki ¥
Zhmiast mytologji, sa naoczne fwiadki....
Pitem, jest to wyrainy, éwiety przepis sztuki:
| %e naleiy poetom ezekaé... ai.. ad..
e Jeden £ miodsiedy.
o PekL2..
Wialed lat ezekaé przeba, nim sig przedmiot Ewieiy,
Jik figs enkruje, jak tytai ulezy !s... A
\ Zaiste, kazdemu sig wydaje, ze epoka,
W ktorej on zyje jest niebohaterska i niepoe-
tiyezna. Jakkolwiek bylaby ona wielks, wiel-
Kodei  tej'mie odczuwajg spblezeéni. Wyo-
raZzmy sobie, méwi w c«Aurora Leighs pa
Browning, gore Athos tak -wyknta, jak so
bie 2yczyl Aleksander, w postaei posagn czlo-
wieka; natenczas wiesniacy, zbierajacy: tra-
we w uchu tego posagu, podobnie, jak kozy
u jego stdp przeziwajace, nie mieliby wyo-
brazenia o tem, ze glra upostaciowana jest
w piekné ksztalty ludzkie. Toz samo stosu-
je sie do czasu w ktérym zyjemy; z bliz-
kiej odleglosei od niego, nie mozemy zdaé
\sobie sprawy z jego wielkodci. Ale najlepiej

_byloby, gdyby poeta posiadal oczy, ktéreby

widzialy przedmioty blizkie w rozmiarach
takich samych jak odlegle i odlegle tak sa-
mo wyraZnie jak te, ktérych reka siega.
Romantyka enrope&a macila zazwyczaj
W oczach poetéw owoczesnych obraz bliz-
kich przedmiotéow. Tylke w Polsce rzecz sie
miala inaczej. Marzycielstwo romantyczne

&

harmonijnosci jego, zrozpaczony duch Mic-
kiewicza, po zerwanin stosunkéw z Kwa
Ankwiczéwng, po rozbiciu powstania 1830 —
1831 roku i po $mierci Garczynskiego. Od-
lecial on, jak sam powiadal, napowrét do
ojezyzny, gdzie mu bylo najlatwiej zapom-
nieé o swoich smutkach, odlecial do krajo
dziecifistwa. Tym krajem dziecihstwa byla
wiadnie Litwa, gdzie si¢ poeta urodzil, ktd-
rego od wezesnych lat mlodzieficzyeh nie
ogladal i ktérego on, wychodZca, nie mial
z pewnoscia nigdy ogladaé. Ten, ktéry do-
tychczas jako poeta, pomimo najrozmaitszyeh
form, wlasciwie zawsze przemawial we wla-
snemimienin,ten, w ktérym nikt niemégt podej-
rzewaé zdolnodei do spokojnego przedstawie-
nia przedmiotu, do prostego opowiadania, stal
si¢ naraz epikiem, pelnym glgbokiego spo-
koju, szeroko siegajacym !?m poteznym
wzrokiem, epikiem, ktorego styl nacechowa-
ny tylko poduioslym humorem 1 cichym pa-
tryozmem. Jakze sie wige to stalo, Ze uda-
lo mu si¢ to, czego nie dopial zaden inny
poeta innyeh narodéw? Szczesliwy ten wy-
padek zawdzieczaé nalezy szeézegblnym oko-
licznodeiom jego wlasnych loséw iloséw jego
ojezyzny.

Innym poetom zbywalo na naiwnosei, gdy
tymezasem Mickiewicz, ktéry swdj kraj ro-
dzinny ogladal dzieeiegemi oczyma, z «kto-
rego pamieci nigdy nie wypadl ten obraz,
w umysle ktérego nigdy on nie mégl byé za-
¢miony przez péZniejsze obrazy tego samego
przedmiotn,—Mickiewicz, -niby w nagrode
utraty ziemi ojezystej, pozyskal przez tak
dlugi ezas zatracony dar wieszeza epicznego,
pozyskal naiwne ueznele lgeznoseli swojej
z krajem, z jego obyczajami i stanem, jakim
on byl za lat jego dziecinnyeh.

Przedmioty wspélezesne, obierane przez

‘innych poetéw, nie posiadaly oryginalnosei,

$wiezosei szaty zewnetrznej, zbywalo im na
pierwotnoéei obyczajéw, na samodzielnoSci
indywidunalnej, nie bylo tam swobody w sto-
sunkach pomicdzy rozkazodawes i obo-
wiazanym do posluszefistwa. Przedmioty te
nie wychoedzily po za zakres pafistwa poli-
cyjnego i regularnodei, nie byly wolne od
karbow dyscypliny, jednostajnosei uniformu,
formalnego stosunku czlowieka do otoczenia,

d mwx narzedzi, oreza.
g giﬂhic ez, 'pmeiwp!n, odnalazl przed-

w' Sl . N e NhaT

| N 46 o o irg I : Ja ! & *’-, LT
' Nioodlacznem jest od ssmej istoty ro- | silnie] niz gdzieindzie] smywalo tu groble |
-znﬁlegpiﬁ:égﬂ przedstawienie szerokiego | rozsgdku, co ztad, 2e charakter
“Wobrazu cywilizacyjnego, wyczerpujgcego w,i->'n|rodn , mie eechujgey ﬁfg wm.i od
erunku calego 2ycia narodn pewnego, bez/| raczej fantastyczno-bohaterski, nie stawi
, zadnego rysu lub wladciwosci | 2adnego oporu; to samo marzyciel-

- Zreszta, odnalazl tu poeta dla swojej epo-

' jej epopei te korzysé, ze nie potizebowal za- A

4 i l
zay;ul}lu:d ;rrlauuiu, az do dzikich anarchicz-
n W, przypominajacych stare czasy bo-
haterskie; jednem stowem, mmﬁﬁm
i chlopéw, dla ktérego te puszcze dziewicze
tlo %n.nywi;y. i ' :
szystko to bylo zupelnie ucywilizowane,
:jeﬂﬁjlﬁ;tu calkowicie poza ﬂb?rebehm.
onm ostajnej cywilizacyi europejskiej.
Wiszystko tam z';{ﬂhzda patkl!; knd;mblelj,
kazdy pierwszy lepszy orzz mial swojn, szcze-
gélng historye, jak u Homera kazda rzadka
brofi. Kazda niemal osoba byla dziwadlem
puszczy dziewiczej, samodzielng, malo podat.
ng wszelkim rzadom, tak sklonng do zdoby- | .
wania sobie praw, jak Tezeusz albo Orestes. =
Stosunki pomigdzy panem i sluga nie stiu-
mily jeszcze wlasnej woli tego ostatniego,
albo gdzie sig tak dzialo, zdlezalo to od
osobistego szczerego oddania sie stugi,

pei szlacheckiej podobne stosanki pomiedzy
szlachta, jakie panujg pomiedzy ksigzetami
Homera. Samodzielnodé nieulegajaca, dyscy-
plinie, jak wladeiwie nigdzie indziej w Eu-
ropie, pomimo prawnej uleglo$ci jednemu
krélowi. Poeta, malujac silnemi farbami,
z milodeia, ale jednoczesnie z humorem
mrgé!nyn:, anall-chje polskiej szlachty, jedno-
czesnie otwieral przed oczyma perspektywe,
ktéra wyjasnia silne wilasciwosci lp::rgm
los jego narodu. , :
Posiadajac tak barwny i bogaty, tak
urozmaicony materyal, nie potrzebowal Mic-
kiewicz uciekaé sig do wiekéw odleglyeh.
Zatrzymal si¢ on na epoce dziecieetwa swego.
Wybierajac te epoke, zyskiwal on dla swo-

A

mykaé swego poematn dysharmonja, owszem,
szeroki obraz przyrody i zycia ludzkiego zle-
wa si¢ u niego w radosny hymn uroezysty :
. i
«Wysluchawszy rogowej areydzielo sztuki
Powtarzaly je deby debom, bukom buki.
Dmie znowu, Jakby w rogn graly setne rogi,
Slychad zmieszane wrzaski szcawania, gniewn, irwogi.
Strzeledw, psiarni i zwierzqt, ai Wojski do géry
Podnidel rég, i tryumfu bymn uderzyl w chmury. i
Tu przerwal, leez rog traymol; wezystkim sig zda- N
} walo, o
Ze wojski weind gra jeazeze: a lo echo gralo, i o
lle drzew, tyle rogéw nalaclo si¢ w boru, -
Jedne drugim piedi niosa, jak 2z ehdéru do chdra. f
I szlu muzyka eoraz szersza, coraz dalsza, .
“Coraz eichsza i coraz czystsza, doskonals
Ad rnikla gdzied daleko, gd:iet’ na niebios progus...*).

To, co tu wypowiedziano w grze Woj-
skiego, charakteryzuje zaréwano Mickiewicza.
Wystepuja tu dwie okolicznosei: po pierw-
8z¢, 26 poeta, na obczyZnie odtwarzal wswej
wyobraZni przyrode i zycie narodowe wedlug
wraZzen dziecinnych; powtdre, ze 2 § o
jego pozostawala w stanie cywilizacyi naiw-
nej, 2e lezala po za obrebem ruchu prze-
mystowego i cywilizacyjnego, 2e byla wsta-
uie szczegdlnej, przez zwyczaje narodowe
uswigconej anarchji, w stanie nieokielznanej
wolnosei indywidgnlizmu. Dzigki temu stare \3
puszeze litewskie ‘maja swdj jezyk u Mickie-
wicza; wsrod dzikiego, wesolego pol
ulymymi glosy przyrodzone ::giqt. 2
biot ptakow, ryk niedZwiedzia i chor wsz;
kich gloséw ludzkich, a wszystko sig
zlewa w jedng harmonje. Naprzod przygr:
on tylko. ale zwolna powstaje cichy szmer,
ktéry podaja debom deby, bukom buki, dzie-
wicy mlodzieniee, az si¢ w koficu wydaje,

*) Podsjemy tu przytoezony przez sg. au
w przekladzie Lipiner'a : : i
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cie, az w koficu gra jego dosiega niebios
pro;gln... : ¢

ezeli przytem uwzglednimy, jak poezya
Mickiewicza oddzialywa na umysly jego czy-
telnikéw jak tchnienip tej poezyl zewszqd owie-
wa obcego ika, to sic wydaje, ze jeste-
$émy ciggle jeszoze stuchaczami Wojskiego....

Kopenhaga, 18 listopads, 1885. * .
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ADAM MICKIEWICZ

it W RUSINSKIEJ LITERATURZE.

i ot

&j' ezeli sadzi¢ wedle tego, ile i jak tlémaczono
EE dotychezas utwordw Mickiewicza na jezyk rusii-
| ski, to moZnaby przyjéé do wniosku, ze wplyw tego

genjalnego poety na inteligencye rusifiska byl
i bardzo nie wielki, Wniosek ten atoli bylby
| z gruntu falszywy. Wplyw Mickiewicza na na-
', sz inteligencye, od chwili jego wystaplenia az
do doni naszych, byl dalego wigkszy, bezposredni
i trwaly, juz chociaiby dlatego, Ze mowa utwo-
row Mickiewicza jest zrozumialg dla inteligent-
nych rusinéw nietylko w Galieyi, ale i na Ukrai-
nie, przynajmniej na prawym  brzegu Daiepru.

lowi tlémaczenia, a raczej przerobki poezyj Mie-
kiswicza na mowe rusifiska byly raczej wyni-
kiem, éladem, niZ posrednikiem jego wplywun na
nas. Z tych tiémaczen mozemy, wyciagaé wnio-

i -'%W a ckyst.
| nie, in.l.l;ahiyhnn uczucia
ﬁ’ﬁ'ﬂa :;41!::.’: djg‘w modlitwie i teskno-

‘o sami
it

pod swem imieniem Zegota Pauli, osobiéole z ni-
ml zaprzyjatuiony), lmhﬂem sW§ pu-
blikacye w nowym kierunku, « 3 Dalestro-
wa» (1837 r.), do polowy zapelniajs piedniami lu-

dowemi, introdukujac te pieéni epigrafem pol- |

W tym samym 1837 rokan zjawia sie teZ
pierwaze tlémaczenie Mickiewicza na jezyk ru.
sifski, zjawia sig nie w Galicyl, gdzie Mickie-
wicza (o ile to bylo w owych czasach motliwe),
katdy inteligentny rusin czytal i rozumial w ory-
ginale, lecz na drugim kraicu Rusi, w Charko-
wie. Tamtejszy profesor uniwersytetu i przez ja-
ki czas lektor polskiego jezyka i literatury,
Hulak-Artemowski, tlomaczy i drukuje balade
Mickiewicza, «Pani Twardowskas. Tlémaczenie
to — bardzo swobodna przerbbka; auntorowl szlo
o to, by baladzie polskiej nada¢ wedle moZnogci
koloryt unkraifiski, ozywié ja ukraidskim humo-
rem, ¢o tez mu si¢ w zupelnosci udalo.

Przedtem jeszeze, bo w r. 1836 inny poeta
ukraifski, Lew Borowikowski, takie z lewego
brzegu Dmieprn (z Poltawszezyzny), przetiomas
ezyl na rusko-ukraifiski jezyk siedem sonetdw
krymskich Mickiewicza. «Wyuczylem sie — pi-
sze on w tymie rokn do M. Maksymowicza —
jezyka polskiege wlasnie w tym celu, by mieé
moZnoéé przyniesienia korzysei Ukrainies. Na-
dzieje Borowikowskiego nie ziécily sig, nie opu-
blikowal nawet tidmaczenia krymskich sonetéw.
Zato w 1840, ezy 1841 dokomal tlomaczenia
«Farysa»; nie mam go pod reka, wige 1 sadn o
niem wydaé nie moge; historyk literatury ukraii-

' gkiej, p. Pypin, wspomina o niem dos¢ pochle.

Nie liczne i daleko nie' doréwnywajace orygina- |

ski o tem chyba, jak. wezeénie zaczal sip tem |
wplyw i jak daleko siegal on na na;zoj ziemi; |

same zaé tidmaczenia uwaZaé musimy raczej za |

przypadkowe probki poetyczme, niZ za powaina
prace, podjeta w celu przelania we wlasne spo-
teczefistwo idej i. pragnief spolecznych i polityez-
nych Mickiewicza. Ztad to pochodzi, e kapitalne
uitwory wieszeza litewskiego, jak «Konrad Wal-
lenrod», «Graiynas, <Dziady>, uie znachodzily
u nas tlomacziw.

Prawie riwnoezeénie z brzaskiem odrodzenia
narodowej literatury rusiiskiej w XIX wiekn,
spotykamy wyraZne Slady wplywn polskiego ua
jej pierwszych pracownikow. Inaczej te i by¢ nie
moglo. Przeszloéé historyczma powiazala oba na.
rody zbyt licznymi wezlami; osobliwie na polun
; literatury faktem pierwszorzednej donioslogei by-
la zupelna prawie polonizacya szlachty rusifiskiej
f I w Galieyi i na prawobrzegowej Ukrainie. Nie

10 dziw wiee wskutek tego, Ze pierwsze silue prze-
blyski odrodzenia rusifiskiej literatary pojawiaja

_ si¢ na lewym brzegu Dniepru, w Poltawie i Char-

) i kowie. Mimo to jednak i na prawym brzegu

: Daiepru, element ukraifski nie umiera i nie po-
zostaje bez wplywn na spolszczona nawet inteli-

akraifiskiego, pod wplywem ludowej poezyi i

nialy’ kwiat poezyi romantycznej, wyrasta t. zw.
ukraliska szkola poetéw polskich. Szkola ta,
WRoszae niejako cale nowe éwiaty ducha i formy
W poezyq polska, rwnoezesmle 'musiala oddzia-
lywa | na przebudzenie narodowe rusinéw, sta-
Wiae im Zywym przykladem przed oczy te kon-
" Sekwencye, #e jezeli rusifiska duma lub powiesé
Iudowa, w obea, polska szat¢ przybrana, mogla
W]’“‘i!l.'u‘, tak poteiny, czarodziejski wplyw, to
¢zyi nie moze ona wywrzed takiego samego wply-
__‘:u w !wej wlasaej, rodzimej formie, w jezy-
d:j::l:::l;' Zreszta i innym, wigeej bezposre.
i s m li rodzeni

narodowej “unm?;rne o ;

i publikowanie piedui ludowyeh rozZpo-
ezgte przez Zoryana Dolege Chodl.k?w{ki;go (A.

lego), a
g ( &j Pr}?w:d:olap:gn Wac-

w Galicyl. Ze z tych dwbeh pobudek wyplynely
- pierwsze poczatki narodowej literatury rusifiskiej
w&allqu, to nie ulega ' watpliwosei.

Szawzkiewiez

Plerwsi jej ]
ilwan Wagilewicz, nietylko,

Jakdéb Holowaeki

gencyg: pod wplywem tego elementu lndowego |

ukraifiskich tradyeyj historyezoych, wyFasta wspa- |

rusifiskiej: rozumiem tutaj

bnie. ; )

Od tych pierwszych brzaskéw odrodzenia ru-
sinskiei literatury, eciagnie sie tel aZ do dai
dzisiejszych, jak ni¢ czerwona, wplyw Mickiewi-
czd na poetyczng twoirezosé rusinskich poetbw.
Zajmuje sig Mickiewiezem w rokun 1840 Miko-
laj Kostomarow, pozZniejszy historyk Ukrainy,
tlomaczae wiersze «<Do Maryi Potockiej» i <Pa-

nicz i dziewezynas; utwory jego czyta w orygi- |

nale Taras Szewczenko, najwigkszy ludowy poeta
Ukrainy. Zdaniem mojem, wplyw Mickiswicza na
poetycka twdreczoéé Szewczenki byl daleko wick-
szy, niz to dotychczas przypuszezaja. Nietylko

bowiem w utworach pierwszej, romantycznej - |
pTwrey,  ezinn,. | me Wolyfica. Tiémaczenis to, obfitaigee w ory-

| ginaloe zwroty i dokonane jezykiem nad miare

ki Szewezenki, jak w baladach <«Przyeczynnas,
«<Topolas, <Rusalka» i t. d., tak tez i w poe-
matach historycznych, w tresci i w formie zna-
lez¢ moZna duZo reminiscencyj Mickiewiczuwskich,
lecz co wieeej, wzory i impulsy do swych poema-
tow politycznyeh, z lat 1843—1847 («Sen»,

znaleZé daleko predzej w Mickiewicza «Dziadachs,
«Wallenrodzies; «Petersburgns, niz u ktérego-

. mitszego epiekiego utworn Mickiewicza, «Pana
' Tadeusza>. W lwowskiem czasopidmie «Prawdas

. Slednich zalet, nie podobalo si¢ i nie bylo kon-

«Kaukaz», «Subotins, «Wielki loch»), mégl on | rusifiskiego tlomacza.

kolwiek z poetow rosyjskich. Specyalnie zaé <Sen» |

Szewezenki i <Petersburgs Mickiewicza, przed.
stawiaja bardzo wiele punktéw styeznyeh, abstrahu-
jae, rozumie sie, calkiem odrebny poetycki styl
obudwu poetiw,

W latach 1847 deo 1857 w literaturze rusii-
skiej na Ukrainie nastapilo wielkie inferstilium,
podezas ktérego wszelkie Zycie literackis, jak
gdyby zaumarlo. Byl to skutek upadkn t. zw.

glowni reprezentanci odrodzenia “ukraifiskiego,
Szewczenko, Kullsz, Kostomarow, Markiewicz,
Nawrocki i inoi odpokutowali. Upadek ten jedna-
kowoiZ nie zniszezyl zarodkéw nowej literatury.
W ciszy tworzyly si¢ i dojrzewaly nowe perly
rusiskiej poezyl: przesliczne dumki Szewezenki,
Jjege wysoko-humanistyczue posmaty «Neofity»,

- z Mickiewicza jednak nie naleza do najéwietniej-
«Bractwa <w. Cyryla i Metodegos, za ktire | szych jego prac. Dla charakterystyki j

«Marya», wreszcie <Psalmys, powiesei Kulisza,

«Ludowe opowiadanias Markiewicza, ktdre po-

niej wyszly w éwiat pod nazwiskiem Marka- |
Wowezka | nale2s do najpiekniejszych ozdsb |

ukraifiskie] literatary.

pocieche 1 otuche na . Kulisz tlémaczy
i pod psendonimem ‘m:“num pbiniej
w «Osnowies 1861 r. balady Micklewieza <Ro-
mantyeznodés, «Powrit tatys, i «Switezianka>,
Nawrocki zaé tomaczy w tymie czasie (1859—
1861) <To lubigs, <Paniezi dalewezynas, «Ryb-
ke, «Romantyemneis, «Rozmowns § «Mogilka

émialofel nie lada, Zeby odwatyé
tiémaczenie takich utworbw, jak ¢Oda do mlodo.
Scl», lab «Farys». Tem wigeej pochwaly zasly-
guje samo wykonanie, ktbre chociaz nie dorow.
nuje oryginalowl émialodely i lapidarnodeia sty-
In, mimo to, prostszemi slowy, w melodyjoym i
diwigeznym wierszu wiernle oddaje mysli orygi-
nalu. Oto np. ustep z «Ody do mlododel» w tio-

maczeniu Nawrockiego, odpowiadajacy slawnemu
ust¢powl «Hej ramig do ramienias.

Stanem, bratia, wraz ta szezyro
Za Awjateje dilo, b
Ta ukuapi ohornemo

Cilu zemlu ¥milo |

Nechnj dumka jedynaja

Duszi zweaclaje,

Nuj jedynym, ezystym dochom
1 'wad romss)

Weé ronnyj myr, powernem
Sylnojn rukgj :’:_Pﬂ
Pidijmemo iz I:Idkoho,
Strasznoho spokojn, —

L zirwemo z neho tuju
Hoylu, waikn korn,

I odwitym switlom, ezystym
Swiatoho prostoru !

A oto poczatek przekladu <Farysas:

Jdak czowen weselyj, pokynuwszy zemln
Po wodnim el:ruutlluplhhko :gema, ?
I weslamy mun,kmow mylu, obniawszy
Na fali szyrokij kolyszetsia, hjetsia,
Szyju Iebedynu n horu pidniawszy :
Ottak i Arab toj konem na prostori;

W ezyrokij pustyni na woli nesetsia,

I tonut’ kopyta w pisczanomn mori,
Daleko i hineho toj hul oddsjetsia,

Jak stal ta horiseza u hezdnl kiekocze.
Po moria ruchomn ki dalij litaje,
Szyrokymy hrud'my riunh rozhywaje,
Ne mow na kra] wila umpzatysia chocze.

\ i

o
-

Ze tywy interes dv poezyi Mickiewicza mie-
dzy rusinami na Ukrainie nie ostygl i péZniej,
w 70-tych 1 80-tyeh latach, dowodem tego pri-
ba przetlomaczenis na jezyk rusifski najznako-

z r. 1874 umieszezone bylo tlémaczenie pierw.
szej kelegl tego poematn, dokonane przez Ku:-

upstrzonym prowincyonalizmami, pomime niepo-

tynuowane; <Pan Tadeusz», réwnie jak <Graiy- |
na» i «Konrad Wallenrods, czekaja jeszeze na L

Jeden z wybitniejszych wspilezesnyeh poetiw
ukraifiskich, p. Staryekij, rowniez probowal tib-
maezyé niektore poezye Mickiewicza. W «Pie-
sniach i dumachs, wydanych przezei w Kijowie
w 1881 rokm, spotykamy w przekladach Jub
przerébkach «Sens, <Czatys, «Do Niemnas i jesz- |
cze jedna niewielka poezyjke Mickiewicza, Pan
Staryckij swietnie wlada forms wiersza, i cho-
ciaz nieraz uZywa naciaganych zwrotdw jezyko-
wych lub sléw ad hoc ukutych, mimo to jest

poetd z niezaprzeczonym talentem. Przeklady

me-
tody wystarczy poréwnaé np. pierwsza strofg
«Czat> Mickiewicza z przekladem p. Staryckiego.
U Mickiewicza strofa ta brzmi, jak wiadomo:

Z ogrodowej altany wojewods zdyszaay :
Wpada w zamek z wiclekl, t,mq&)
{ode swej fony,
zualasl - nikogo.

I uehylil zaslony, spojrzal
Spojrzal — 2 — nie

dwiT‘ cudng strofe rozwodnil p. Staryekij na
a! i

W nari z ohoroda prybibh wojewodn —
W oeczach szezod pehoze....
Od 2loji naruhy serdefiko rwe =z tuhy,
Z 2a dychnuty ne moie.

1 I .- ;
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' Jeszcze mniej témaczono = Mickiewicza na
l‘lillfI:'H jezyk w Galicyl, chociaZ tutaj wplyw

ego poezyl na rusinéw  jest jeszcze W

¥ skolach galicyjakich Migkiewles jedt przed-)

now, Jﬂk i dla Pol.kﬁwi w bibﬁbtpklnh domo-
ych inteligentnyeh rusinéw dziela Mickiewi-
cza spotkaé mozna prawie tak czesto, Jjak poe-
sve Szewczenki, Wplyw Mickiewicza w literatu-
\ze galicyjsko ruskiej; jest q tyle tylko slabym
i niewyrainym,.o ile sama ta literatura dotych-
ozas nie zdobyla si¢ na odzielns, szersza
worezos¢ poetycka. Z tlémaczed Mickiewieza,
dokonanych na galicyjskim gruncie, wygmieniam

émmm obowigzkowej nauki zarbéwno dla rusi-

tyvlko «Powrit taty» ks. Ozarkiewieza, dodé wier- |

"4y, | parg niendolnych. probek Paulina Swigeic-
kiego (Stachurskiego), znanego w rusiiskiej li-
reraturze . pod - pseudonimem «Pawlo Swij»,
umieszezonych w «Niwie» 1865 r. (¢Dwa sone-
tvs i «Do Niemna»).

" Zdapiem majem wplyw H_Iekiawioaa. w rusig-

- gkie] literaturze obecnie nietylko nie moZe byc
nwazauym za skofiezony, lecz przeeiwnie, z sil-
jiejszym i szerszgym rozwojem tej literatury ro-
swina si¢ dopiero w calej pelni te zdrowe ziarna,
,i;lkie'gen,iuuz litewskiego wieszeza zasial wlicz
uych pokoleniach rusiiskiego narodu.

Lwuw, 15 listopada 1885,
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POETA ! SPOLECZENSTWO.

- Ldos poetéw, zwlaszcza najznakomitszych,
sodzien jest zazdroSei; choclaz bowiem za
zyein nieraz |przymieraja z glodu i chiodu,
za to po $mierei czezg ich potomni, jak pél-
hogow, dziel ich ucza sie na pamigé, wzno-
sza im pomniki, roztrzasaja najdrobniejsze
utworys spisuja nietylko pewne i dowiedzione
szezegoly ich zycia, ale oraz anegdoty, i tak
powoli tworza legendy, w ktérych uwiel-
biani dorastaja bajecznych rozmiaréw, a cien
ich postaci’ tembardziej sie wydluza, im sg
od nas dluzszym przegrodzeni czasem. Ktoz
bowiem zdolalby praeczytaé¢ komentarze do
dziel Homera, Dantego, Szekspira, Githego
i innych? Literaci nasi puzazdroseili endzo-
ziemskim' kultu dla wielkich poetéw i slusz-
nie zajeli sie zbieraniem tego wszystkiego,
co ma jakikolwiek zwigzek z trzema miano-
wicie naszymi poetami: Mickiewiczem, Kra-
sinskim i Slowackim. Najznakomitszy z nich,
Mickiewicz, doczekal sie, ‘w poréwnaniu
z dwoma innymi,, najwigcej stosunkowo opra-
~EUWRnN.

WM Moze zawiele powiedzielismy, nazywajac
te studya opracowaniami, takiego bowiem,

+; jak Malecki napisal ‘o J. Slowackim, Mic-

kiewicz jeszeze sie nie doczekal, a nio sa-
dzimy, zeby pawet po Maleckim juz nie byto
nie do powiedzenia o antorze «QOjea zadzn-
uiionychs, Coz dopiero o Mickiewiczu, ktiry,
zidaniem powszechnem, o glowe przerést i
hrasifiskiego i Slowackiego! Ale praca nie
ustaje: widzimy co rok prawie oglaszane

utoruje sobie powoli droge do umystu kry-
tykow, a nich i de publieznosei.

Gﬁy <P » jest epopejs lub nie;
czy Mickiewicz korzystal z i Go-
thego; do- kogo jest podobny Gustaw i gdzie
jego prototyp; czy Konrad Wallenrod mial
byé idealem jakiego§ bobatera; czy te lub
owe postacie mezkie i zefiskie w utworach
poety odpowiadajag warunkom sztuki; eozy
rymowanie jego bylo bez zarzutu: te i tym
podobne pytania moga zapewne sluzyé za
temata do krytycznych rozbioréw. Ale nad
wazelkiemi tego rodzaju roztrzasaniami gé-
ruje najwalniejsze pytanie: jak tez poeta
oddziatal juz niet#vlko na poezye nasza, lecz
na spoleczenstwo

*  Pytanie takie mniej ma annia, gdy

chodzi o Gdthego lub Byrona, albowiem ludy,
wdréd ktérych zyli i pisali, nie sama poezya
zyly i zyja. U nas rzeczy maja si¢ nieco
inaczej. Przy braku ciaglej i systematycznej
nanki, oraz 2ycia publicznego, a lenistwie
umyslowem do dluzszej i cigzszej pracy umy-
stowej, poezya stala si¢ mistrzynia i proro-

' kinia przyszlego wieku. Wplyw jej zatem

| na losy spélczesnego pokolenia u nas byl

| wiekszym, niz w$réd innych spoleczenstw.

' Nie majac w zapasie zadnych nowyeh szeze-

. g0low do zyeiorysu Mickiewicza, cheemy po-

krétece odpowiecdzie¢ na powyZsze pytanie,
trzymajac sie w rferze ogdlniejszych pogla-
dow. Za ilustracye tych mysli ogélnyeh po-

sluza nam wlasnie pewne strony ducha i-

| twbrezosei poety.

Epoke romantyzmu naszego datnja od
wydania pierwszych utworéw Mickiewicza

1 (1822). O tym nowym kierunku poezyi juz

ndwe materyaly do zycia i pism niesmieytel- |

" nego tworey tylu arcydziel poetyeznyeh.

‘Dobiega 14t 30 od jego zgonu i czasby wielki

. daé spoleczenstwn naszemu pelny obraz iy-

cin i prac czlowieka, ktérym sig, jak Ko=
chanowskine, szezycié beda przyszle poku}e-
nia i powtarzaé za nim: «...ty jested jak
zdrowie». Ale obraz taki, czy studynm o
Mickiewiczu, = kreslone na tle spélezesnych
pyecie wypadkéw, daznesdei, nietylko swoj-

| kladli;
| dogorywaja. Nastalo tymeczasem noweé" poko-

shich, lecz i ogdlno-europejskich i powszech- |
no ludzkich, zachownjae cala ezedé dla poety, |

nie powinnoby poprzestaé ma niemem uwiel-
bianiu waz{stkiagu, co napisal, lecz razem
ocenié, o ile

czenstwo. Wiglad na te strong utwordw
Mickiewicza zdaje nam sig by¢ wazniejszy,
anizeli drobiazgi z zycia domowego poety,

* albo nawet dlugie tyrady o walee romanty-

kow z klasykami. Dla nas, patrzgqcych z od-
leglosei polwiekowyeh dziejéw obeyeh i swoj-
skich, Miekiewicz o tyle byl wyZszym, o ile
muiej holdowal romantyzmowi. Moze to pa-
“radoks, ale zdaje nam sie, ze paradoks ten

podéwezas dobrze zaaklimatyzowanym na
zachodzie, malo u nas wiedziano nawet
w Warszawie; chociaz bowiem juZz przedtem
Brodzinski pisal rozprawe <0 poezyi roman-
tycznej» (1818), jednakze literaci, zakuei
w zbroje klasyczne czy pseudo-kiasyczne,
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| kach rzeczywistosei i snuje obrazy czasem
- wzniosle, a czeseiej karykatury, pozbawione

puscili mimo uszu glosy zwiastuna; dopiero |
wystapienie Mickiewicza i zwrot publieznosei |

do nowyeh. bogéw ocknely-ich z letargu.
Rozpoczela sig walka powszechnie znana kla-
sykéw z romantykami, zakonczona zwyciez-
twem ostatnich. Nastala epoka romantyzmu;
wszystko, co nie stanowilo literatury $cisle
naukowej, zaczeto dostrajaé do prawidel no-
wego smaku. Nietylko poezya stala sig ro-
mantyczng, ale i historya, 1 filozofja, i po-
lityka. Byla to reakeya taka sama, jak na za-
chodzie, przeciwko ideom i ludziom XVIII w.,
tylko oczywidcie na mniejsza skale, Kiedy

| czasem, poeci romantyezni, uniesieni uczu-

wulkanowi francuzkiemn zatkano paszcze,

zaczeto wszelkie spustoszenia przezef zrza
dzone przypisywadé- filozofom, encyklopedy-*
stom, racyonalistom, - chociaz,: prawde mo-

wiae, mmniej oni byli winni, anizeli gospo-

nil, a kowal musiat pokutowaé. Jezeli to
fitozofowie i racyonalisei zawinili; cofajmyz
sig do irracyonalizman i mistykéw. Powial
tedy po calej Earopie prad reakeyjny i roz-
niésl gusta romantyezne az na sarmacka
ziemig.

Od owego czasu dzieli nas zgéra pol-
wieku; romantyzm sie przeéiyl; wieley jego
wodzowie u nas juz dawno w grob sie po-
niedobitki zwyciezkie] armji takze

lenie i zaczelo si¢ pytaé, czy tez to warto
bylo staczaé tak zaciete boje o idealy ro-
mantyezne? OdpowiedZ rozmaicie wypadia,
stosownie do nowych kierunkéw w nauce i
sztuce; odpowied? ta jeszeze nie we wszyst-
kich umyslach dojrzala. Tyle jednak zdaje
sie byé pewnem, ze pokolenie obecne zobojet-
nialo nie dla rzetelnej poezyi, ale dla sporn

klasykéw z romantykami. Obchodzi on je |

- tyle, co walki bohateréw pod Troja. Uzna-

i

| jac zwycieztwo romantyzmu, jako fakt hi- |
i jak oddzialal na swoje spole- |

storyezny, pyta sie ono orezultaty tego kie-
runku, o jego facit, o wplyw nietylko w poe-
zyi, lecziw Zzﬂyoiu. Bilans wulk’;:i;ﬂa Znaczne
? te niedobory

Wmﬂ_ﬁm to nie ulega watpliwosei.
Czy wdréd tyeh czynnikéw byla i poez

romantyezna? Takby si¢ zdawalo. Ale jak

spo;a;:mzjf’mz nnzmim'noi rne wytezenie struny
uczuciowej wogdle i w pew oznaczonym
kk;sru’nhui przez lakuua::iom rozumn, co

. | gad i 1 - cenil P
darka trzech Ludwikéw. Ale Slusarz zawi- | y mieprzyjacielom rosmmu; Y

- nic to jego dzielom nie-zaszkodzilo, ze za-

| 7 doswiadezeniem. Juz to dla me

tylko dla pétmedrkéw, czego nie

zk o i i . g o, . '-I. .
na onwe m
wosé, chidd | indeferentyzm, stowem 'Ek

) uczucia, zamiast ktorego wﬂ-

wali :ialkoekliwym mtymtdimomﬁ
n poprawng wersyfikacys. -
AV Sko PoReRvAL EEUSNE

przeciwstawiac sie poprzedzajacemu ich =
rankowi w poezyi, zaczeli wysoko stroid
nutg uczuciows, podnosié znaczenie serca,
w ktore «patrzeé» zalecali, jako w #rédlo .
wszelkiej madrodei; rosum — to partacz,
ktéry powoli, stopniowo i dlugo sie mozoli,
mn.nlmi jakiiegoé utamku gsawdy dojdzie; serce,
przeciwnie, wszystko odrazu odgadnie i naj-
zawilsze zagadki bytn rozwiaze. Hh:pohﬁ-
bujemy przytaczaé, 2e¢ w najgoretszych
utworach swoich, tych, ktére sie 1]
podobaly i kidre jak ewangeljo una pamieé
powtarzano, Mickiewicz tak wyciagnal strune o
uczuciows, 2e jeszeze tylko o linje wydlu-
Zona, peknaé musiala. I
Ale, moze kto§ powiedzie¢, czyz istotna i
poezya bez glebokiego i wielkiego uczueia, =~
podobna? , tak jest. Chodazi &
tylko o miare. Gdy uczucie wezmie gore nad A
innemi strunami duszy ludzkiej, zaréwno '
W poezyi, jak i w Zyeciu nastepuje nielad. 250
‘Pod wplywem rozpalonego do bialodei nezn- =
cia, wyobraZnia nasza zapomina o warun-

wszelkiego prawdopodobiefistwa. Jezeli kry-
tyka powazy si¢ przypomnieé poecie, ze na-
wel w Swiecie wyobrazni koniecznem jest
zachowanie prawdopodobiefistwa, odpowia-
daja mu, 2e uwaga ta stosowna jest do
kuchni, ale nie w tych sferach, gdzie ge-
njusz wznosi swoje niesmiertelne przyhytki
i o warunkach trwalodci i pieknosei ich de-
cyduje. Prawda jest, ze sztuka nie moze
byé tylko wierna kopja natury, ale niemniej
pewnem jest, ze praw natury gwaleié nie
powinna pod kara wlasnagu u u. Tym-

ciem, natworzyli mnéstwo takich dziet wal-
czacych z doSwiadczeniem, pelnych sprzecz-
nosei z pratvami natury lndzkiej, nierachu-
jacych sie z prawdopodobiefistwem. Tak
mowi ten wscibski rozsgdek, ktéremu sie
zdaje, ze piramida bezpieczniej stoi na pod-
stawie swojej, niz na wierzcholku. : Ces)
Przewaga, a nietylko przewaga, bo wy-
laczne panowanie, nadane uczuein i
brazni w utwerach romantykéw, prowadzilo
za sobg lekcewazenie rozumu, co znéw na
spoleczenistwo juz z temperamentu wrazliwe,
jak nasze, musialo oddzialywaé bardze ujem-
nie. Wprawdzie, =Mickiewicz nie byl z za-

soko nowozytna cywilizacye, sam duZo sie
nczyl i wiele umial; jednakze w wielu miej-
scach swoich utworéw wyrazal sic z nieta-
jonem lekcewazeniem dla szkielek medrea.
dla wagi 1 miary. Wielkim, jezeli nie wigk-
szym od niego poety byt Goethe, a przeciez

chow:é czesé'ilg rozumau. U;:;;iﬂ powinno
ogrzaé i przejaé¢ do gruntu mistrza,
a nawet zwyczajug robote lndzka, .Lmlisig
ma udaé, ale t weale nie pociaga komiecz- _
noSci zrywanid z rozumem. ady poeta ™~
utrzymuje, Ze czucie silniej mowi g9,
niz medrea szkielko i oko, przebiera miare
W ocenienin wartosci uczncia. Gdy prawdy
nazywa martwemi i dziwi sie temu, Ze me- .
drzec widzi $wiat w proszkn, w 8 g '
iskierce, to my réwniez mamy praw
si¢ jego zdziwienin i 5,
2ywe prawa Czy praw
w ktire Eaun:i{z zaleca.
wigce] wolno, zwyczajnym Smi
ale nikomu nie wolno 'b;o.‘- w

kiewicz nie byl poblazliwym; m



owi § ze sig poeta nie liczyl
;:aw emi slowami. Kladziemy na - oko-
lieznod cisk, }lbou_;eﬂ przy sklonnosci
plemienia naszego o 2ycin wyobraZnia, przy
nieszezedliwych okolicznoseiach, nie pozwa-
lajacych na trwale i systematyczne upra-
wianie nauki & popularnosei . poety, takie
wycieczki hie mogly sie preyczyniaé do wy-
éwiczenia rozumu, Wiemy, 2e hartowanie
umyslu, nanka nie E:“ i nie moze byé zada-
niem poezyi, ale mamy prawo od niej wy-
magaé, zeby nig nie poniewierala. Chcemy
jednakze byé sprawiedliwymi i praypisaé to
mlododei poety, ktéry, gdy #o tak gniewal
na medreéw, jeszeze nie wiele 2yl i widzial;
lubo z drugiej strony trzeba wyznaé, 2ze i
potem, W Zznacznie starszym wieku, a na-
wet do kofiea zyeia, wypadki i lndzi tylk
uczuciem ocenial.

Uczucie to z poczatkn nieokreslone, péz-
niej egotyczne, po sercowyeh zawodach
zmeznialo, rozszerzylo si¢, ogarnele miljony,
ogrzalo ideal, ktéry wszysey w sereach no-
gimy i dlatego diwi nelo Mickiewicza na
piedestal poety narodowego — odtad rozu-

, nie rozumialy, a tem samem

miemy go, jest on naszym. Nie§miertelnos¢

jego zwiazana jest z tym idealem, nie z ro-

mantyeznym kierunkiem. On jeden z nie- |
wielu odczul, ile stracifo poprzedzajace go |

pokolenie, tancujace na wlgsn m._pogrzebie,
Od owego lczasu, gdy Mickiewicz stal si¢
swiadomym  héroldem mysli jedynej i dobra
najwiekszego, jakie czlowiek ma na ziemi,
poezya nasza zostala narodowa.

Scowe tud :IM wa wmii.. anki, zna-

lazla w H.lmawim alnego wi-

ciela llloncioﬂ'go. - o

e czui za y eszcze jej’
o mmmodeinm njg

mogly. Gdy jednakze dzieki samemu poecie

i upbr jacym czynnikom innej natury,

nezucie owe spotgznialo, powinna byla
pracs i :m nezynié je tworezem nietylko

na pﬂetﬂmj niwie. Tymezasem spdltowa-
rzysze Mickiewicza i on sam, uderzajae cia-
gle w jedng strune, tak to uczucie rozna-
mietnili, 2e wszelki glos rozsadkn uchodzit
w emigracyjnej i zakordomowej literaturze
za przeniewierstwo idei narodowej. Ocenia-

' jac wypadki i Indzi jedynie nezuciem krzywd

doznanych, idealizujae niekoniecznie najlep-
sze strony przeszlosei, romantyezne pokole-
nie pisarzy, wystawialo spoleczefistwo swoje
jako Chrystusa cierpigcego za Indzkosdé, kto-
rg z egoizmu i materyalizmn odkupié po-
winno. Cel wspanialy, ale nie wedlug sit

obliczany: moZna czué za miljon, robié zah | 2e czesto

niepodobna, a bez tej Zmudnejroboty, odro-
dzenie jest mie moZebne,

Egoizm narodowy, niezmiernie pozytecz-
ny w Zycin panstwowem, jest do egoizmu
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‘nikal

i

indywidualpego w tem podobny, ze wszyst- |
kie zalety i wszelkie cnoty: widzi w swojem |

spoleczenstwie, wyosabnia si¢ 1 lekcewazy

wszystkich nie nalezacych do tego spoleczen- | w dazeniach miejsce owego «zdrowia straco-

| stwa. Nie pozwala mu to stusznie oceniaé

Nie byl on jedynym, leez jednym z nie-
wielu, co béle najdotkliwsze odeznl tak gle- |

boko i wyrazil je tak plomiennie. Reakeya
przeciw zgnjliZnie i przedajnosci magnapkiej
rozpoczela sie jeszcze w przeszlym wieku.

I sejm czteroletni, i towarzystwo przyjaci6l |

nauk, i ‘Woroniez ze szlachetniejszymi ludz-
mi na poczatku biezacego wieku rozdmuchi-
wali Swiety znicz zagasly w sercach;
niczyje slowa nie trafialy tak do duszy mlo-
dego pokolenia, nikt tak gleboko nie umial
poruszy¢ stran swojskich, jak Mjckiewicz—
mozna wige bez przesady od niego datowaé
odrodzenie i poezyi naszej i poczucia wspdl-

ale |

nosei plemiennej. Cokolwiek krytyka moglaby |
zarzuci¢ utwerom jego pod wzgledem arty- |
styecznym. ta jedna nuta, ktéra jak nié zlota |

ciagnie sie w wiekszych i bardziej wykon -
czonych dzielach, okupil on wszystkie zbo-
czenia romantyzmu,

Zlozywszy hold poecie za rozbudzenie
uczueiay ktbre nigdy, a tembardziej po wiel-
kiej klesce, stygnaé nie powinno; trzeba
‘wyznaé, ze jak wtenczas, gdy ueznecie wo-
gole stawil na czele wszystkich funkeyj
umyslowych, przebral miare, tak i obecnie,
gdy dla’ nezncia swojego obral przedmiot
realniejszy nie zdolal serea powstrzymaé ro-
zumem i zbyt jednostronnie ocenial wypadki,
ludzi i sposoby odrodzenia swojego spole-
czefisiwa. Zdawalo mu sie, ze to spoleczen-
stwo tak przypadkiem zabrnelo w matnie
bez wyjScia, ze jaki§ mesyasz zjawi sie i
wyprowadzi je z otchlani. Mlodsi, a réw-
nie2 | genjalni, poeci, te idee mesyaniczng
weielili w spoleczenst
odkupicielem calej ludzkosei, lub ¢0 najmniej
Europy. Proroctwa sie nie zideity: spole-
czensiwa muszy sie diwigaé z wpadku po-
wolng pracy rak, uprawa pogardzanego ro-

ludzi innej narodowodei, innej wiary i pro-

choeiazby swoje nie zaslugiwalo na takie |

ubéstwienie. Jezeli po za tym egoizmem
stoja potezne sily materyalne, pycha narodo-
wa ma pizynajmniej pozory sluszno$ci; ale
gdy go podtrzymuje tylko rozplukane uczu-

cie i paraliz woli, wyglada komicznie i win- |

nych spoleczenstwach 'budzi u$miech polito- |
wania. Na takie politowanie narazili poeci |
romantyczni spolecznos¢ naszg, gdy na tar- |
gowiskach earopejskich wystawiali strzepki |

‘swoich uczué narodowych. Wielkiestratyi wiel-

kie bolesci »powinnyby budzié z jednej strony
mysloskupieniusie wsobie, a zdrugiej reflek-
syenad przyczynami niepowodzen.Poezya zaw-
sze znajdzie wdzigczny dla siebie przedmiot,
gdy uczueia ogélu skieruje w te strone, za-
miast podsycac je zemsta i ciggle draZnié
rany Fazarza. Ta hyperestezya uczucia na-
rodowego sprawila, 2e cale pokolenie stra-
cilo miare mozebnego i nie umialo ani oce-
ni¢ sytuacyi, ktora sprowadzily wypadki hi-

| storyezne, ani jej wyzyskac.

Biografowie Mickiewicza ihistorycy lite-

| ratury naszej, odrdzniaja w poetycznym za-

i kazali mu byé |

Zumu i ogromna sila woli, .nie zad oezeki- |

Waniem eodu |

Swiadomodé  konieeznodei te

jodradzania sie za R

//materyalnyCh i ¢wiezenia) rozamu po ode-
brane). nowej nance, zatzela sie budzié
‘W spilezesnem nam pokoleniu, Jest to krok
naprzod ze sfer marzycielskich ku 1ealniej-
l‘!\gjﬁmgojmpwamu zadan spoleczenistwa.

o) epigon i .
won Yy Pigony romantyczne proza i wigr
sponlewleraniem idealéw, nad zmateryali
waniem mlodziezy. Poezya nie ugiuiyeﬂm
serce bié bedzie w lndziach; idealy, moze
inne, niz W romantyeznyeh utworach, beds
przySwiecaly nowym pokoleniom, a piedn
wielkiego poety nie przestanie byé arka
gcl:.;ymiam miedzy przeszloseis i przyszlp-

Idu narodowosci, kidra w ludach eu-
ropejskich, lrﬂblﬂlﬂ‘ﬁ#m despotyzm Na-

wygladaniem = mesyasza. |

pomocy pracy okolo ‘débr |

wodzie jego dwie fazy: pogodng, jasng i za-

wroczong mistyecyzmem. OdréZnienie to jest |
najzupelniej stuszne 1 dajace si¢ udowodnié |

nietylko szezegélami zyeia, leez i utworami
poety. Mistyeyzm ten jednakze nie przeja-
wial sig kolejno, lecz widaé go spélezednie
w rozmaityeh, wiekszych i mniejszych dzie-
lach Mickiewicza, zar6wno w poezatkowych
jak i w péZniejszych.  Najwolniejszym od nie-

] ktéry im si ey
waé rozu ; @ przedstawial
koniecznie we frygijskiej ezapee. A wigc ja-
ko lekarstwo na szalenstwa rozumu, zale.
cano powrét do srednich wiekéw i misty-
cyzmu. Nareszcie, co sie tyeazy Mickiewieza,
spotkal on si¢ i w Wilnie i w Petersburgy
z dazeniami mistycznemi, ktire znajdowaty
echo w blizkich mu sercem i pokrewnyeh
umyslach. Jezeli do tego dodamy nieszcze-
dcia rodzinne i publiczne zawody spoleczer-

1 I‘ 1 - s nin : . o
XVII w, Umysly odwiecefisze w
| rew *
zaczely je

stwa, smutng dole tulaczy i ich rozterki,

zrozumiemy w utworach jego té nute mi-
styczna, ktéra zwykle brzmi w duszy najs-
donodniej, gdy rachuby i rozam zdajg -sie-
zawodzi¢. Fundament do mistycyzmu lezat
w natorze poety; okolieznodei tylko co przy-
toczone, rozwinely go i tak spotegowaly,

W jego 2ycin wizye zastepowaly
poetyczne obrazowanie. Tylko temu nastro.
Jowi mistycznemu, mozha przypisaé, ze ' tak
niepospolity umyst jak Mickiewicza, mogl
si? daé oblakaé tak plytkiemu i mialkie],
wichrowatej glowy, czlowiekowi, jak byt
mistrz Andrzej. Od tego czasu i w odezy-
tach o literaturze ludéw slowianskich i

nego», zajal mesyanizm, bedacy zaémieniem

. wielkiego ducha i najniedorzeczniejszym ze
wadzi do nwielbienia wszystkiego co swoje, |

wszystkich pomysléw naszego romantyzmu.
Mesyanizm to, wsigkajacy wszystkiemi po-
rami w spilczesne sobie pokolenie, tak je
rozegzaltowal, Ze zamiast praca, nauka, po-
zbyciem si¢ si¢ starych narowdw, podZwi-
gnieciem ludu, odkupié winy przeszlodei,
czekalo na mesyasza, ktorego mu poezya
obiecywala. Wazystko tonalezy juz do prze-
szlosei. Kto wie, jak zdarzenia historyezne
winza sie ze soba nicia konieczno$ei, ten ma-
jac dane premisy, nie bedzie sie dziwil wy-
nikowi.

Cokolwiek zreszta moglibysmy powiedzieé
0 ujemnym wplywie naszego romantyzmu
na spoleczefistwo, pozostanie to, faktem, 2e

- dzieki Mickiewiczowi poezya nasza znalazia

sie¢ w panteonie europejskiej poezyi. A kiedy
sie tam znajdzie nasza nauka? Najmlodsze
poKolenie kolysane juz nie pieSniami, lecz
wijace sie wéréd zwatpien, ujrzalo sie ban-
krutem i zaczelo wolaé o nauke i prace or-
ganiczng, przestalo wygladaé mesyasza.
Czy jednak naprawde przebrzmial juz na
strunach dlugotrwaly poetéw 2al? Czy juz
naprawde zrozumiano, 2e e¢zas underzyé
w_czynéw stal? Pokolenie spdlezesne nie
2rywajac z poezys, powinnoby sobje ciggle
przypominaé to pytanie, a grzejac serce
przy wielkich ogniskach romantycznych,
uzbroié sie w cierpliwo$é stalows irozumna.

| powolna we wszystkich kierunkach prace...

go jest «Pan Tadeusz»>, poemat najpelniej

wykonczony i najobjektywniej pisany.

~ Zrédlem, z ktérego najobficiej tryskal
mistycyzm poety, byla najprzod wlasna jego
dusza, wielkie goraco czujacéh serce. Juz
w pierwszych lirykach Mickiewicza, spoty-
kamy si¢ z tesknoty za idealem, ktéregona
ziemi znaleZé nie mozna. Bylo to czescia sa-
mowiedne, a czeseig instynktowe pizeciw-
stawienie si¢ chlodmej refleksyi isceptyczne-

| mu szyderstwa w. XVIII. Dalej w maszy-

neryi poetycznej romantyzmu, mistycyzm
byl tym pierwiastkiem, ktéry estetycy 6w-
czeéni uwazali za nieodzowny, gdyz pozwa-

- lat poetom wprowadzié na scene wszelkiego

|
1

f
I

: | rodzaju i
wajy ale nad zaguba peezyi, nad | e

. duchy, pomagajace roz-
wigzywaé trudniejsze n;rikhnin., jakie im

rozkielzana fantazya podsuwala. Zdawalo

si¢ poetom romantycznym, ze gdyby ich bo--

haterowie i bohaterki czali, mysleli i dzia-

fali jak zdrowi ludzie i obywali sig bez po-

mocy sylféw, ntwory ich stracilyby ecaly
i

urok, do j robét lite-
i“mmil nych

tuscye,

- < l L =
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Warszawa, 16 list. 1885,
Ph g .
MICKIEWICZ w LITERATURZE LITEWSKIEJ
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preee

Budrysa.

mbmd ickiewicz, urodzony na ziemi litewskiej,
sam w wezwanin do Litwy, jako ojﬂ;mj swojej,
okresla pochodzenie swoje. Wsrdd litwindw sta-
wial on pierwsze kroki Zycia samodzielnego, jako
przewodnik mlodziezy w gimnazyum kowietskiem;
jego tez imieniem ochrzezona pigkna dolina ko-
wiefiska. Pomimo to jednak utwory jego doéd
dlugo, méwigeym po litewsku, bardzo mato byly

znane i to same tylko drobne wutwory K wieszcza

polskiego; wigksze bowiem nie znalazlyby nawet
wirbd lndu litewskiego czytelnikéw, zdolnych je
zrozumied. Do ezasunchylenia Najwyiszego nkazn
z 1837 r., oddajacego szersza oéwiate, niby mo-
nopol, pewnym tylko klasom ludnodel, lud litew-

ski rozumial i znal poezyg tylko, jako dajn s
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spojiwiad, drobne ‘wprawdzie,

- wigksze utwory spoczywaja w rekopismach.

- T

atelatwa, Jako d a) n %, ua Ponlemnin w Sa- |

|skiem, éplewnne bywajs wyjatkl z «<Dzladéws,
ik, np. ustgp: «Clcho wezgdziel... glucho wszg-
lzie!...», choclat w wolnym przekladzie, _Ih.l
ianie sam charakter orygimalu, albowiem tl6-
macz wioskowy, stesujac sie do zwyklej daj-
n y, zachowal mysl ty, lecz zatarl forme dra-
matyezny, zastep ja liryczng. Musza feZ
istnieé podobne pr y i ? innych miejscowo-
“4olach, ale zbieracze dajii nie wszgdzie zagladali,
pole to: dopiero od. niedawna na Litwie nprawiad
sip zaczyna. Spiewajagy te piedni, zaréwno matka,
ktora nuel nad kolebka dziecka «Neris lﬂ muso
wpeti moliv, jak i purobozak, wracajacy z pola ze
<plewem «Bajsi ir {amsi nakteles, ani o anto-
rze, ani tek o tlomaczu pigknych tych spiewdw
uic nie wiedza, Utwory te, - jako przechowane
jedynie w ustach i przechodzgce w spadku od je-
dnych pokoled do drugich, jak wogble literatura
ustoa, nlegajy zmianom, stosownie do indywi-
dnalnodel épiewaka i wymagan melodyi wyima-
rinowanej, oddalajac 4i¢ coraz bardziej od ory-
ginalu. 7 dawniej drukowanyeh,  istnieje tylko
przeklad balad Jucewlcza, wydany w. Wilnie
w r. 1837, W zbiorku tym, pod wzgledem glad-
kodei wiersza 1 prawdy, jako nsjlepsze moga byé
uwazane: «Trzej Budfysy» 1 «Switeziankas.

"Po r. 1864, gdy lyele litewskie 'umyslowe

" { literackie = Wilna przenioslo si¢ na zachdd

do Tylzy; wiréd litwinbw pruskich, jakkolwiek
pod wzgledem ofwiaty wyzej stojacych, Mickie-
wicz malo byl znany nawet z nazwiska, Pierw-
sze sily literackie na nowej siedzibie, rzecz pro-

¢yl miejscowej, kiorej literatura polska wogdle

- pajmuiej byla znana. 7% eczasem, do szeregbw pra-

.sla, rekrutowad sig musinly z poérdod inteligen- ||

cownikow zaczeil sig powali zaciagaé litwini ze |

Zmudzi i Litwy rosyjskiej; tak, iz od owyeh cza-
shw w wydawnietwach tyliyckich, zaczynaja si¢
przekiady -poezyi
Mickiewicza. W zbibrku «Ligtuvisckas sziupinis»,

pomieszezony przeklad «Trzegh Budrysiw», Prze. |

‘klad ten zapewne zostal dlatego t_',‘llko( ogloszo-

ny e tlimaczowi nisznany by¢ musial przeklad
dawniej dokouany przez Jucewicza, zwlaseeza,' ze

Cpod wzgledem zalet, mie przewyisza dawniejsze. |
Tevy- |

go. W oinoym zmown zbiorku: <« Vituris,
Hainin dajnoss pnmiegmono :Niapewn&éé:, £ Po-
fegnanie  Child-Harolda» 'z przekladu Mickiewi-
czn i balade <Powrit tatys. Przeklady te, jak-
kolwick pie dordwnywajace swemn oryginalowi—
nie =4 jeduak bez  zalet; owszem,
dem formy, gladkodei wiersza i prawdy — nie
wiele pozostawiajg do Zygzenia. Z wigkszych
utwordw:  «Pan Tadeasz» Dagilisa znajdnje sig
pod prasa.. Wydania wiekszyeh ntwordéw gléwnie
preeszkadza ta okolicznoéd, Ze zaklady wydawni-
ize spoczywaja przewainie w reka niemedw, kto-
rzy tylko zysk, a nie rozwéj obeej sobie litera-
tuty maja na celu. Ksiatka wydana tutaj liezyé
mdie na odbyt tylko na mjejscn, i tylko w slabej
‘egsel migdzy emigrantami w Ameryee, ezyli

‘watystkiego migdzy 200,000 mowiacych po li-
tewskun, \W takich warunkach wieksze i koszto-
k f M s PO

‘Wiiejsze wydawnictwo nie moze rokowad éwiet-

nyeh zyskiw wydawey. Niedawno powstalo to-
warzystwo «Birntys», majace na celu przez wy.
dawnictwa podnieéé oéwiale i !Iaera.‘;prqe litewska,
liezgepsig ze swemi $rodkami, nie moze podojaé
odpazit wszystkim potrzebom: mzpoezynqja,c';ﬂ
podricznikiw, poezye pozostawié musi do lepszych
crasbw. Srodki tylko co powstalego w Nowym-
Yorky, «Lietuviszko Balso draugystass, zaledwie
starezy na’ wydawnictwo ' pisma. Dlatego tez

pod wzgle- .

' nyeh, w ktdrych sie miesei katechizm

Tﬂimﬁm?l-h kajp ng.uhl ;
< tas am
.
Groiybe tova, ir giedu is -
Sziwenta Marya kg

Do ttémaczenia «Pana Tadeusza; zabieral sig
takze i Sylwestrowicz; czy jednak przekladu do-
konal! — nie wiem. Wobec wybornego tlémacze-
nia Baranowskiego — przeklad drugi, . wydaje
sig, zbytecznym.

Nie mofpa takie pomingd tu posiadanych |

przez kolka épiewackie, istuiejace w niektdrych
miastach litewskich, drobnyeh utwordéw podloZo-
nych pod muzyke i zawartyeh w épiewnikach
Moninszki. Nawet podobno posiadajs one w prze-
kladzie cale <Dziady>. Rekopisy, jakkolwiek
gwolna, rozchodza si¢ jednak w odpisach; utwo-
ry zaé fpiewne, szczegdlnie, majace nproszezons
melodye, jak «Trzej Budrysis, zwolna z miast
przechodzg i do lndn wiejskiego. Pomimo takiej
ilofel przekladéw, trudmo jednak ocenié, jaki
wplyw poezye Mickiewicza wywieraja na litera-
turg litewsks. Procz prac na polu poezyi: Bara-
nowskiego, «Lietuvos bieziulos, a w czgsei <Mi-
glowarys, ktbre rzeczywifcie sta¢ moga na row-
ni z najlepszemi utworami literatar obeyeh —
inoe bez wielkiej szkody dla literatury litewskiej
mogiyby weale nie istnied.

Tylia, 24 listopada 1885,

[ mdrpa

MICKIEWICZ

jako pisarz sceniczny
podal
Incognitus.

'K.azdy niemal poeta uczuwa w pewnej

epoce swej twoérczosci cheé przemdwienia

|
|

| Sei i przeszkody nie lezaly w jego talencie;

jednoczesnie do tysiecy sluchaczéw, z2adze

wzrnszedia jednem uczuciem calego tlumu.
Gdy patrzymy na wielki gmach, zbudowany
przez Mickiewicza ze wszystkich poezyi ro-
dzajow, uderza nas jeden brak i nastreczy¢
sie musi pytanie: dlaczego, malujac wszyst-
ko, nie malowal 2yeia w zyciu, ladzi dzia-
lajacych w echwili dzialania, dlaczego potom-
nosei nie obdarzy! dramatem wieszcz, majacy
tyle darn tworzenia nieSmiertelnych postaci.
Mickiewicz, ktoremu tak latwo wszystko przy-
chodzilo, teatr tylke pominal; ezy wige nie-
cheial, czy niemdgl dla seeny pracowad?..,

. znieh, jak silue sprawialo wraZzenie na ta

Biorac na uwage czas i waranki,” w kto- |

rych 2yl nasz poeta, zrozumiemy latwo, ze
dzial ten musial leze¢ odlogiem; przypom-
nienie zad natury jego natchniepia tiémaczy,
czemn teaty uroku dlan nje mial.

Na paniietnej uezeie u Januszkiewieza
powiedzial Adam Juljuszowi, w slawnej, choé
nieznanej improwizacyi, dwa wiersze, zapa-
mietane na szezedcie przez jednego z oﬁ-

0

. wieszezyeh przekonan :

- 4

dobipo istnigje przeklad «Graiyny» Narkiewieza. !

Jakiej on wartefcl — nie wiem, ale sadzacz dru-
howdnego w cAunszrze» przez tego Udmaeza do-
konanégo przekladas Margiera» Syrokomli, przy-
puszezac nalezy, e mie bedzie zbyt swietny;
w «Margierze» bowiem wiersz chropowaty, znaé

Wiedicie, ie dla poety jedna tylko drogas:
W sercu szuksé patehnienia i dadyé do Boga!

"' W tych slowach caly sig ezlowiek ma-
lnje! O tem Spiewaé umial jedynie, co sercn

|.jego drogiem bylo! A ten maz o uczuciach

l
r
|

wielkich, lecz prostych, zbyt wysoko stal
po nad swem otoczeniem, by mogly mieé
dlafi powab drobne sprawy jednostek; ma-

mozolnoé’ ‘pracy I brak w wielu miejscach mia- | lostkowe ich przejScia, namietnosei i osobiste

ry. Parg lat temu slyszalem jedoego z bylyeh | walki obojgtnym go zostawaly. Czlowiek

studentow  uniwersytetn krolewjeckiego, dekla- | istnial dla niege jako cze$é wielkiej calo-

wujicego w wybornym ‘przekladzie” cReduates | ] Sei — narodnm!
wyjatki z «Farysa». O dalszych losach tych : sprawie krajowej

przekladdéw nie nie wiem. «Pana Tadeusza» prze-
tomaczyl Baranowski. Nie moge ta rozbieraé
szczegblowo tego przekladu; zreszta, tlomaez,
lako jedea z najlepszyeh poetow litewskich, zna-
uy jest interesujgeym sig literaturs litewska,
chodby 2z pomieszezonegor w « Off-Lithauische
Testes oryginalnego swego utworn ¢ i

s2yleliss. Dia prageacych blizej poznaé i ocenié

y1 lub szkodzil: zabie-
gi i pasowanie si¢ z zyciem codziennem,

go wnml‘ri-’ﬂémm

mowal si¢ nim, o-ile on

- mi tych ludzi przed oczy nasze

. przez greckiego

- cza—kochaé¢ nie moze! To.je&

- senki litewskiego wajdeloty, jak gdyby ci:
-z wielkiej oglaszano sceny. Za jego 2zy

pozostawil. , ,
Lecz on pisal ;Elku dla swoich, pisal 0
rzeczach, o lad , ktbre zarébwno jemu, =
jak czytelnikom, tak byly, blizkie, iz caly
przybér sceniczny byl tu zbytecznym; oni
go i tak rozumieli, dla nich bez teatrm 2y-
wemi byly jego poemata; réwnie predko i
latwo z malych ksiazeczek ukradkiem ezyta-
nych przenikaly & glab krajn i serc pio-

nie bylo zgduej sceny polskiej, ktéraby na
te nazwe zaslugiwala; byly slabe zaczatki
widowisk. lecz teatr nie mial jeszeze powa z
gi, ani wplywn mie wywieral. Lepsi artydei o
z angustowskich czaséw wymarli —nastepey g

ich jeszeze sig nie wytworzyli. Dla kogiz
wiee mial Mickiewicz pisaé dramata? Nie :
bylo materyaluej pobudki, nic go do sceny T
nie przynecato. Z pewnodcig jednak trudmo-

idee dramatycznosei zvajdujemy w jego poe=
matach. Pomijajac juz-cale ustepy z «Dzia-
déws, w ktérych dramat tres¢ stanowi, a
forma nawet jest sceniezng, toz mamy «Kon-
rada», ktiry potrzebowalby tylko zmiany
zewnelrznej, aby sie staé dzielem scenicz- .
nem, mieszczacem nietylko akeye, walke
uczué i namietnodei, lecz nawet tragiczne
rozwigzanie! Dopiero po dlugim pobyeie
wsrdd obeych, cheac im opowiedzieé losy b
swoich, znajac usposobienie francuzéw i miej-
scowa warunki, zapragual Mickiewicz ze
sceny przemdéwi¢ — napisal «Konfederatow
barskich», Ao
Fatalnos¢ cheiala, ze wigksza eze$é «Konfe-
deratéows, cale trzy akty dramatn zginely!
Poczatek pozostal jedynie, by Swiadezyé o
wielkodei straty. Znane sa listy Sand, Sterna
i Alfreda de Vigny, ' pomieszczone w zbio-
rowem wydaniu dziet Mickiewicza'; wilhin_l{ x

czytelnikdw samo odczytanie « Konfederatéws. |
Czemze dzi$ bytaby ta sztuka dla nas! Po-
zostaly urywek, choé to tylko zawiazek
dramatyczny, mieszezaey sama ekspozyeye,
jest istnem arcydzielem ! ' i
Epuvke konfederacyi, jej-ducha, ladzi 6w-
czesnych odezul i przedstawil Mickiewiez
tak, jak gdyby sam zyl wsréd nich i 2ywy-

Kazda z wyst.epuj:fych 0sob, jest jako posag
istrza z marmurn wykaty;
zadna draperya uie przyslania i nie kryje =
kontaréw, ktore si¢ jasno i pewno 1 b
Stary wojewoda, pan dawnego pokroju, szla-
chetny i dumny, stoi zlamany ‘za zycia:
wyrwano mu najpigkniejsze uczucie z serca:
milodé ojea do dzieei. On ich—corki z

‘80 POl |
krwi tylko — nie z ducha! M
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iz coraz glebiej zapada w bloto. Zachowala
z dobifyuhz Iatq’swoleh eden wiosenny kwia-
tek, jeden blekitny, wietlany obloczek na
szarym b je, wspomnienie paniefskiej
miloéci do Pulaskiego. B_ml‘;nkl;i k;:iqj? l.wqmt:
turnicz cia wysuszyly ei gron

na mfy':: 23;:& wzroslo, ak czuje hra-
bina, 2e to ostatnia re a jej serca. Pu-

taski i Choisy przedstawiajq sloneczng strone |
obrazu. Jakie to piekne, zajmujace, jedns |
idqee droga, a jednak tak rézne postacie. |

Pulaski, prawdziwy szlacheic; wyssal tyle

zdrowych 1 wych sokéw z matki ziemi, |
iz slabodé i upadek XVIII wieku nie mogly |
nah podzialaé. Kraj kocha cala dusza; ko-

cha go nie jako ide¢ oderwans, lecz miluje
gora,go ziam{e, na ktérej sie zrodzil, skaly,
po ktéryeh pocholeciem biegal, zapacl
jacy z pél swojskich! Natomiast Choisy, to
- szlachetny marzyciel. Pobratal si¢ z tym

|
|
|
i
|
|

|

|

ch wie- |

iem. ukochal jego mieszkaneow. Mlodziefi- |
krajem, ukochal jeg B r:

cza dusza pragnie pola do walki, nadmiar

sit porywa go do poswiecen, leez o celowosé |
ichppyu! Z chwila, gdy zastanowienie wska-
zuje mu, iz ofiary jego przyniesé muszg |
$mieré bez hadziel wawrzynéw, waka sie; |
gotéw te ziemie opusci¢; nowy swiat, nowe |

zycie go wzywa: do Ameryki chee $pieszyc,
tam przyszlo$¢ pickna mu sie u$miecha!

........

'f- gl “ it : . " i

wieszeza, lecz dla zaspokojenia wla-

sn goia? Jak tragiczng musiala byé
oh?i?nﬁpothnin brabiny z Pulaskim! On
jej za e oezy otworzyl, on pokazal bez-

dennosé przepadei, w ktéra ja popehnieto.

Ta kobieta nie moze — przy-
szlodei dla niej niema: lecz z czyjej zginie
reki i w jakich warnnkach, ezy o on

dziecka przezyje? Mozna tn pudcié wodze
fantazyi, tworzyé domysly, lecz ktbz dociec

zdola, na co sig zdobyl genjusz Mickiewi- |

cza. Porznémy wiec dwietokradzks prace,
dorabiania reki Wenerze Milohskiej! Juz ten
urywek przedstawiony na deskach teatral-
nych, potezne robi wrazenie. Wystawiony
w Krakowie dzieki trudom KoZmiana, po-

rywal sluchaczéw choé mimo dobrych cheei |

watpliwodel, 2o

koju, na prostosie, na powadze, nw.
nowadze linij, na pojecin’ pigkna idealnego, Gdzie
idzie o wyraz, o sile, 0 charakter tam on jeat
w istocle mistrzem, ale dalej ani moZe, ani po.
winien si¢ zmagad i66, gwalcac ten dar Boty,

Jaki mu jest dany.

‘Tak wige cala ta ceremonja z wykonaniem
pomyslu i wystawa, jest prbing i do niezego nie
prowadzi. Trzeba, aZeby powaine glosy na droge
wykonania raz sprawe pomnika wyprowadzily.
Szanowaé powinniémy genjusz, ale dla niego sie
fmiesznodely okryé, przez poblaZanie grzeszne —
nie godzi. Nie straci na tem Matejko, i% pozo-

| stanie genjalnym malarzem w sferze i\rodzaju,
| do jakich go Boég wyposaemiem powolal. '

maly teatrzyk tameczny nie zmnalazl, ani |

zdolnych podolaé takiemn zadaniu, ani ram

godnyeh takiego dziela. Jakazby calosé byé |

musiala, gdybysmy ja na wielkiej ujrzeli

widowni, przez wielkich przedsuwiana ar- |

Précz «Konfederatéw barskich» pozosta-
wil Mickiewicz maleiki tylko urywek, pare

gcen poczatkowych z piecioaktowej tragedyi |
«Jakob Jasinski>. Narodowy charakter i tu |

jest podstawa; widzimy Swietne zestawienie

starej szlachty z najsmutniejszemi odmienca- |

| mi; pigkny szkic dawnej polskiej bialoglo-

Chce 'nawet Pulaskiego skloni¢, by z nim |
podazyt, szukaé za morzami zwycleztwa i |

' slawy! Wolno tak méwié obcemu; ale Pula-
ski mysli inaczej: v
wio BB ol Srat w e hAcE Bardzo munie obehodzi
Ta twoja jakaé tam samorska slawa !
Byé slawnym gdzief tam ! Co mi tam za slawa
Gdzie niema ojea ani matki
Ani rodzedstws, ani bligki
*  Co tu jest w piersiach....

Pulaski kochal niegdy$ hrabing. Choé te-
mu przeezy i rumieficem wstydu oblewa sie
_ na jej wspomnienie, tkwi ono 2ywo w bo-

tego,

haterskiej piersi mlodziana. Lecz teraz, na-

wet my$l o niej odtraca z pogarda: «Nie.
wdzigezna, niech umrze z zalem!» Tych ludzi
wspiera wiara; jej przedstawicielem: Ojciec
Marek, Takiej religji, taki przedstawiciel

zhajdzie ezedé u ludzi wszelkich przekonan. |

Mimo zaé duchowego podniecenia, nie jest
to prorok, kietujaey sie halucynacyami, lecz
- _ maz roztropny, wprawdzie serce ma gorgee,

<lecz umyst | mysl zimna, pelng rozwagils |

0. Marek, to nie poczeiwy Robak, szlacheie
w bernardynskim habicie, z pod ktérego
sawsze wyglada.glownia karabeli. Robak
z koniecznodei jest ksipdzem, z powolania
zolnierzem. O. Marek jest ksiedzem calg
dusza, a konieczno$é zmusza go do wojacz-
ki. Naprzeciw, czlowiek zmystowy i zepsu-
ty, kocha po swojemn hrabine; chetne od-
daje jej przysingi, leez wara ukochanej racz-
ce dotknaé oznak zdobiacyech  pier jego.
L ten czlowiek zlym nie jest do gruntu; on
jeszeze nie doszed! dp-doskonalodei. Nie, on

sam pa tem nie ucierpial. Wtedy z rozko-
szg 1 spokojem méglby kochaé hrabine i pié
% przyjacioly. '
Tak ciekawe, porywajaco réznorodne, a

. Fawsze artystycznie prawdziwe' plerwiastki
| stz W gre wprowadza. Wojewoda patrzeé
Sic dluzej nie moze na'to, ¢o sie wkolo
nego dzieje. Czlowiek ten ema w serca wiel-
kie rogi dumys. A ilez ta duma ucierpieé
musiala mad upadkiem wlasnej eérki — i to

; nad. jakim upadkiem. Wojewodzianke, sena-
torskie dziecko publieznie nazywaja: «<belg»,
a kto jej amantem! Postanowil zamienié sie
W sedziego, i sam byéd wykonaweca $miertel-

kich... Na tej straszuej chwili koficzy sie

akt II-gi — pozostalych nin znamy.
G'Zmuzu z wigksza silg i,.’ilﬂlﬂﬂi&,
plan tn narysowac? “ta g
ey, gdyby: nawet. mie byla ﬂd«ﬁ'?
wieza, gdyby nie tej przedziwnej piek -

. cheialby nawet te klopotliwe przeprawy za- |
kofiezy¢ — pod warankiem wszelako,’ by |

wy — lecz dramatyczna akeya rozpoczyna
sig dopiero na h, ktére zakonhezenie
fragmentu stanowia. Wyobrazenia o catodci
ten piekny odlamek nie daje.

Te dwa urywki dramatéw pozostaly, ja-
ko éwiadki, iz nie bylo niedostepnych dla
Mickiewicza poezyi rodzajéw! On wszedzie

Magdebnrg, 6 listopada 1885,

Forlega.
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MICKIEWICZ W LITERATURZE ROSYJSKIES

pree:

L. Polonskiego.

Wer den Dichter will versich'n, muss

in Dichter's Lande geb'n — glosi znany
wiersz Goethego. Niewatpliwie, ale gdy na-
tomiast sam poeta, dobrowolnie lub whrew

- swojej woli udaje sie do kraju obeego, gdy

i zawsze byl jednakim — wielkim i niedo- |
deiglym. Czy mamy w calej naszej literatu- |

rze dramat historyezny, ktoryby
pigknodeia «Konfederatom» doréwnywal?

Jedyne swe prace sceniczne napisal ten
nawskroé narodowy poeta w obeym, fran-
cuzkim jezyku. Jest to, jak gdyby smutne
potwierdzenie slow wielkiego krytyka euro-
pejskiego, ktéry powiedzial, iz naréd nasz
nie moze mie¢ dramatu!

Warszawa, 20 listopada 1885,
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0 POMNIEU DLA WIESZCZA

praeg

lézela \gnacego Kraszewskiego.

Q o tej wiazanki wepomnien, ktbére smutna rocz-
pice zgonu Adama majg uéwigeié, radbym z duszy
i ja przynieé¢ wam mdj grosz wdowi. Niestety!
osobistych wraZei daé wam nie moge, ani odszu-
kaniem jakiegoé mowego, nieznanego biografiez-
nego szezeghln si¢ przysinzy¢. Niepozostaje mi,
cheae moja dobra wole zamanifestowad, jak chyba
powrdei¢ do wielee juz oklepanego tematn pom-
nika, o ktéry wszyscy niespokdhni byé mamy
prawo. Przez poszanowanie dla Matejki milezy
czgéé wigksza, a milezenie to falszywie tloma-
czonem byé moze.

W istoeie niepokdj roémie i wzmagaé sie musi
tam, gdzie warnnki kreacyi artystyczoej sa zgiry
takie, iz nietylko jej mie ulatwiaja, ale przeciw-
nie, ezynia prawie piemoZliwg. Niema przyklada
areydziela rzeiby, ktoraby stworzyl, bodaj ge.
njalny malarz, poslugujse si¢ a:z dwoma
wykonaweami. Powtéra, pomysly Matejki
znane jul, nietylko nie sq obiecujgce, ale sig
niemal poczwarneml nazwaé mogg. Z najwiekszem
sadzac je poblazaniem, niepodobna obronié sig
temn przekonanin, ze genjalny Matejko moze
byé malarzem najznakomitszym, ale wyksztalce-
nia ogilnego artystycznego, jakie mieli Michat
Aniol, Rafael, Lecnardo da Vinei,
weale. Poleci¢ mu wige stworzyd drzielo sztuki,
w ktorej warunki tworzenia i ‘pleknosel arty-
styczuej s4 zapeinie réZne od malarstwa dekora-
cyjuego, s mawet historyeznego — jest to wy-
stawia¢ mistrza na szwank, siebie na '
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| jego kraju. Nastepnie,
. on byl juz «Sonety» i pracows
| rodem», gdy w czerwen 18267 r.
 Zana o sobie i kélku rodakéw:

| Sci zadnej i kompanji, oprécz wlasnej, nie

dluzszy czas wypadnie mu przebywaé w cia-
glem obcowaniu z jego inteligencya, gdy

promieniejacy bezpoSrednio genjusz jego

zjedna mu gorgeych wielbicieli osobistyeh,
co wtedy bywa ? Otéz z koniecznosei, wieszez
6w nietylko za posrednictwem swych $wiat-
tych wielbicieli, stanie si¢ znanym calemu
spoteczenstwu, dotad sobie obcemu, lecz i
zrozumianym bedzie o tyle mianowicie, o ile
duch twérezodei jego odpowiada duchowi cza-
su i egenjuszowi miejsca> — genmio loei.
Taki wlasnie los spotkal Mickiewicza
w_Rosyi i w piSmiennictwie rosyjskiem. Zja-
wil sig on w Petersburgn w 1824 r., nie
poprzedzony rozglosem slawy, ktéra juz
wiwezas szeroko rozl sic po wlasnym
Moskwie wydal
nad « Walen-
pisal do
cZnajomo-

mamy> *), a wiec z towarzystwem literatéw
moskiewskich 2adne jeszcze woOwczas nie
wiazaly go stosunki. Wyrazne tego potwier-
dzenie znajdujemy w ksigzce Ksenofonta Po-
lewoja, brata wplywowego natenczas wy-
;iawcy d{nskiaws{i:ga Telegrafus, Miko-
aja_*). .

- Pierwszy przeklad jednego z utworiw
Mickiewicza: «Kurhan Maryli> i dodajmy—
weale niezly — zostal dokonany przez ofi-
cera jengralnego sztabu, Poznanskiego,w ro-
ku 1825, vlr[ Kijowie. Pomimo todws:.‘a&kia
redakcya «Mosk. Telegrafus, prawdepodub-
nie malo co wiedziala o _Mmdawl-
skim i weale nico obegnosei jego w Moskwie.
Wreszcie niejaki pélkownik * Poekiwitniew
zaznajomil byl Adama z wydawcy
Telegr.», co wszakze nie przyezynilo sie do
zawarcia blizszych stosunkéw, az pewnego
raza sam Poznanski przybyl do Moskwy,
wpadl do M. mwoin opowia!di' mo
z najwyzszym zachwytem o poezyi Mickie-
wieza, dal dwiatlemn : rosyjskie-
mu 'zm . o tem, ¢zem wla-
$ciwie byl wie mu dotad zpany poeta
polski. M. Polewoj ﬂM*MmM"

ma i wkrétce, tym a -

«Mosk. -
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_ .\ domn nassym — pisze K. Pol_ﬂ'oi{—. voliny Eﬂbﬁﬂiﬂl domu Rzewuskiej
v azalis rawie za krewnego. + | stry Henryka, poeci blizej sie poznali.
B iharm g BLE g potmh‘liw} , hie wiedzae, Ze si¢ poeci poznali

kolwiek go poznal, Wszysey go
2 jz:Lo czlowieka, kEdry kazdego pociagal ku

sobi

Vdza 1 szezegllng, sobie tylko wladeiwg pro-
 stoty 1 uprzejmodeigs. 4
W owym czasie Mickiewicz zu nie nie
uroial po rosyjsku; ale W ciagu roku tak si¢
oswoil z tym-jezykiem, e, wedlug Swiadec
twa K. Polewoja, biegle juz mégl nim mé-
'wi¢ i nadto, bez akeentn. W kolkn literac-
\iem, kupigcem sig okolo M. Polewojs, Adam
1yl podziwiany nietylko % talentu, leez bar-
" (ziej jeszeze z_cprawdziwie zdumiewajacego
aczytania»: jakoz K. Polewoj ina, 2e
poeta polski niejednokrotnie zdr: _glebo-
ka znajomosé wszystkich literatar i nadto
umial nieledwo na pamigé utwory znakomit-
zyveh autordw wszystkich krajow.

"W dalszym ciaggn pobytu swego w Mo-
<kwie, poeta nasz, poznany i wielbiony
w szerszem kole towarzystwa literackiego i
calonowego, ostateeznie musial wyjsé z pier-
wotnej, swej samotnodei. W salonie ksigzny
Zeneidy Wolkonskiej, otoczony kwiatem ow-
czesnych znakomitosei rqayjqkml;, w ktdrych
liezbie byli ludzie istotnie wielkiego znacze-
yia w literaturze, Adam byl podziwiany 1
lubiany niemniej, jak w kotku wspéipracow-
nikow liberalnego sMosk, Telegr:». Zaprzy-
juznili sie z nim zZvani poeci: Zukowski,
Kozlow, ks, Piotr Wiaziemski, Baratynak_],
bracia Kirejewscy i Chomiakow — ojcowie

~«stowianofilstwas, nareszcie—Puszkin. Ten
ostatni, jeszeze za pobytu Adama w Moskwie
(w 1827 r.), przetlémacyl kilkadziesiat wier-
szy wstepu do «Wallenrodas. <Rosyanie —
tak przekladal rzecz sam Adam w liScie do
Odynea (koresp. t. IV str. 99) — gosein-
nodd posuwajq az do poezyi i przez grzeci-
wos¢ dla mnie, tlomacza mnie; gmin  idzie
w ¢lady naczelnych pisarzys. Dodaje przy-
tem, iZ pozyskal wzgledy literatbw: emimo
r62nych mnieman i partyj literackich, ja ze
wszystkimi w zgodzie i przyjazni>» W innym
/now  liscie (koresp, t. IV str. 102), pod
' data 28 kwietnia 1828, z Petersburga, poe-
ta pisze: «Wyjechalem 2z Moskwy nie bez
alu. Zylem tam spokojnie, nie znajac ani
wielkich prz}'_iemr{os'ci, ani smutkéw.  Przed

odjazdem literaci!dali mi wiaczér pozegnal-.

ny. Byly wiersze i spiewy, ofiarowano mi
i pamiatke puhar srebrny z napisami 0s6b
deenych, Bylem jmocyo wzraszony; impro-
wizowalem  podzigkowanie po {rancuzku,
przyjebe z wieikim aplauzem. PoZegnano
muie ze lzami. «Wallenrods, {tlémaczony
jroza, juz sig drukunje w «Mosk. Wiestniku».
\WWymownem bardzp bylo polgczenie sig wy-
renietyeh na owym pubarze nazwisk wspol-
Iesiadnikéw, niosgcych hold uznania staro-
zytnej stolicy panstwa rosyjskiego—opolskie-
mu wieszezowi. DByly tam obok dzi§ juz
_ nieznanych Jelagina 1 Rozalina, nazwiska
slowianofilow
zachodu M, Polewgja, zacnego Sergjnsza So-
boléwskiego; prof, |Szewyrewa, ktéry w roz-
nych czasach do |réZnych nalezal obozéw i
nareszeis Baratynskiego, hoﬁ’aj ¢zy nie naj-
' zapualéniszego w swojem uwielbienin entuzya-

Slycznem dla Mickiewicza. Puhar 6w pa- |

‘miatkowy, nadto nosit na sobie wyrzniety
« wiersz J. Kirejewskiego do Mickiewicza,
z kioregh przytaczamy poczatkowa zwrotke:

Notgnak pamiatki od nas przed rozstanioml
Pragjm Kubek tep ; nle jest on pospolitym
Zoggarowany on mifoéei wealem

I blyszezy na dnrc talizman prayjaiini ).

W Petershmegn, dokad Adam przeniost |

sip na staly pubyt w rokn 1828, znalazl on
jnz droge do powgzechnego uznania utoro-
wana przez odglos moskiewskich swoich
tryumfow. Ksiaze
konskij, 8. Sobolewskij, z ktéryipni wezesniej

obcowal byl w M?iskwie, wprowadzili go do

Swiata petersbnrskiego. Jozef Przeclawski po-
zngjomil go z admiralem Szyszkowem, nadw-
¢zas mivistrem odwiecenia; Puszkin juz po-
‘wrécil byl. do Petersburga i w salonie Ka-

) Wiersze L Kirﬁewahiego umieszezone W coa- |

 Jofel w s Rosskim Avphiwies, 1874, N 7, str. 228 —
24, wizie pubar ‘mylnle nazwany jest sfotym.

|

o rozumem wznioslym, zadziwiajaea wie-

obu Kirejewskich, wielbiciela |

- tegn mianowicie, co od:

Przecla
jeszeze w Moskwie, opisuje pierwsze ich
spotkanie si¢ z sobg w taki sposéb, jakoby
poeta rosyjski zrazn wystapil dumnie i do-
piero pokonany prostota i wy2szodcig Ada

‘ma pod wxflgdam wiedzy, spuscil z tonu i

nawet z wdzigcznodeia stuchal wskazéwek
Mickiewicza*). Przeczy jednak temn sta-
nowezo wiarogodniejsze dwiadectwo K. Po-
lewoja, ktéry twierdzi, ze Puszkin, po przy-
bycin do Moskwy w roku 1826, odrazn zro-
zumial i oeenil Mickiewieza, zkad zywil dla
niego najglebszy szacunek. «Poeta rosyjski,

sq slowa Polewoja—«ktéry zwykl byl goéro-
wad nad wsz i w kélku literatéw, oka-
zywal sie n czaj skromnym w obeenodei

Mickiewicza, raczej jegoe wyciagal na mowe,
niz sam moéwil i zwracal si¢ do niego ze
swemi zdaniami, jak gdyby cheial dla nich
pozyskaé jego nznanie. W istocie pod wazgle-
dem wyksztaleenia, wielostronnej wiedzy,
Puszkin nie mdgl isé w poréwnanie z Mie-
kiewiczem, a unznanie tego faktn przynosi
wielki zaszezyt rozumowi naszego poety» **).
Zkadinad szezero$é uznania ze strony Mic-
kiewicza dla Puszkina, zaréwno jak i dla
innych wspélczesnych poetéw ‘rosyjskich, nie
nlega watpliwosci, bo nietylko znalazla wy-
raz w jego kursie publicznym w Collége
de France, lecz o wielé wezesniej, w pouf-
nych listach poety de przyjacidl (kor. I. IV),

i nawet w rozmowach w dciélejszem kolku |
literackiem w Moskwie. Tak, np., Mickie- '

wicz odzywal sie o Krylowie, ze zrakomity

bajkopisarz, «daleko wyzszy jest «od drukowa- |

nej slawy swojejs (K. Polewoj. Zapiski ete).
W Paryzn w 1834 r. Adam wystapil w obro-
nie Puszkina w czasopi$mie «Globes (arty-

. kul podpisany «Un ami de Pouchkine), pod-

noszge eSwietny talent jego, ktéry zywodeia,
dokladnodeia i wykwintnosdeia rozamu, a za-
razem wytwornodcia smaku i doskonaloscia
wiersza podbija sobie czytelnika».
Tlomaczéw Mickiewicza w pismiennictwie
rosyjskiem poezet nieprzebrany. Jeszcze za
czaséw jego pobytu w Moskwie, w szeregu
tlomaczéw jego staneli: stary Dimitrjew,
znakomity nadéwczas poeta, lubo wkritce
przyémiony $wietna puszkinowska plejada;
Kozlow, o ktérym blgdnie mniemaja niektd-
rzy, jakoby umial po polskn (eIstoryczeskij
Wiestnik» 1880 r.), gdy, przeciwnie, Mickie-
wicz sam, siedzae przy l6zkn oeiemniatego
i chorego poety, poprawial jego przekla-
dy (K. Polewoj); dalej ks. Wiaziemski, Ba-
ratynski 1 nareszeig—DPuszkin. - .
Co do tego ostatniego, niezaléZnie od zo-
bopéinego wuznania talemtéw, lraezyly go
z Mickiewiczem pewne Wspdlne rysy w po-
lozenin kazdego z nich, zakrawajace na podo-
bienstwo. Réwniez jak Mickiewiez w piSmien-
nictwie polskiem, Puszkin byl najwybitniej-
szym w literaturze swojej przedstawicielem
romantyzmu, a obaj rozpoczynaja nows epoke
w dziejach pismiennictw swoich. Oprécz tych

chowne, jak okeliczno$¢, ze obaj byli wy-
stani i obaj dopiero powracali z podrézy na

| poludnie. Takie podobiefistwa zwykly rodzié

pomigdzy ludZmi stosunki Scislejsze J Zyw-
sze, aniZeli t. z. wzajéemny szaeunek I uzna-
nie. Ze tak wladnie bylo w stosunkach obu
poetow, poswiadeza to wieszez polski w tym
wspanialym ustepie ;-

Ieh dusze wyisze nad zigmne praeszkody.

Jako dwie Alpéw spokrewnione skaly,
Choé je na wieki rozerwal nurt wody:

Ledwo szum slysza swej nieprzyjacielki
Chylac ku sobie pmlniuine wierzeholki.

Podobuie, jak ¢i wodzowie umysldw na-

rodowyeh, tak tez i same narody niekiedy
iaziemski. ksiaz . | doznaja, wobee ujednostajnionych w pewnym
iaxicnl, kuixze 6. Wl | stopnin warunkdw, pewnej sklonuosei do zbli-.

zenia sie, do zaczerpniecia w obeym zywiole
dolegliwej potrzebie w

ezenstwa

czas mastroju
ocenfenia poety polskiego,

pamyélnym‘ dla
*) Cypry :sﬁﬂlﬁ jd wospominanijs, 1874,

= m.l)t ‘{pxqgl_ ' ﬂlh)}_! IR

%) «Zapiski o timi N. A. Polewojas.

| ten fakt, 2e zaden %
i z poprzednikéw Mickie

- XIX stulecia. Zyli jeszeze ciz sami ludate,

- péZniejszego ustosun

glebszygh podobienstw, byly tez powierz- | 0 exasash oo naviapf, b U s BB

~ dano, brzmialy ! W -.-..
wotnemu pr:eeiwlag‘w_. J;ﬁnnk#

ada jakiejkolwick

ofei, iz wiadni podob o
. pliw z wladnie w obnym nadw-
; rosyjskiego, |

s B b L .
w, zar6wno jak
fabiey e dpmnak boda) % ¢ kil ntuier Bk
gir;aﬁl:ai wsp&lonc:a, jakiemi sig eieszyt
wicz w spoleczefistwie rosyjskiem.
Slowacki | Krasiiski, Pol i Zalesk nis wigee
Kionowles, Eradexi. sibo Treal

),
Wil

doeznis, 26 otas byt <po temus, atel " poeta |
polski ;’lmypn.dl do serca lp'oleﬁ' rosyj-

skiej, a dodaé nalezy, iz zostal on zrozu- A
miany o tyle przez to spoleczenstwo, oile od- ;
powiadal jego daznodciom i ms eniom
owoczesnym. Byla to epoka, kiedy ezasy

konserwatywne nastapily byly po. wielkim
postepowym ruchu nmyslowym, po wielkicl,

lubo przedwezesnych nadziejach. Zkadingd, .
byla to epoka podniesienia idealizmn huma- '.
nitarnego, ktéry w spadkn po wieku poprze-
dnim, przetrwal przynajmniej w umysltach
ludéw, jesli nie w ezynach zewnetrznych—
wypadki we Francyi z kofiea X VIII i poczatka

ktorzy marzyli w pierwszej polowie panowa-
nia Meksa.ngm 1, ktérzy sie upajali filozo-
tfja eneyklopedystéw, urokiem nowych do-
$wiadezeni politycznych, nastepnie jekiem
Byrona nad sprzecznodcia pomigdzy szezyt-
tnemi dazeniami i nedznym losem czlowie-
czenstwa, az wreszeie pod wplywem nowego
kierunkn konserwatywnego przystuchiwali
sie transcendentalnej filozofji niemieckiej,
ktéra zdolna byla przynajmniej odwiedé nmy-
sly od smutnego obrazu rzeczywistosei. Mic-
kiewicz nie koil wprawdzie bolow swoich
w zametnych przepasciach metafizyki nie-
mieckiej, ale, idealista, jak oni, zwolennik ,
Byrona i zapasnik romantyzmu, widoezuie |
musial odpowiadaé ich nastrojowi. Pizytem |
zauwazy( nalezy, 2e ctowarzystwos rosyj- '
skie bylo nadwezas jednolitem, eckier
i w usposobieniach jego do naredu wspolple-
miennego nie zabrzmiala jeszcze pioZaiej tak
glo$na struna niecheci kastowej,
W r. 1829 opuseil Mickiewiez Petersburg
i Rosye na zawsze. Wypadki lat 1830—31
istotnie «nurtem wody>» rozdzielity rietylko
dwéch wielkich poetéw, lecz dwa najwieksze
szezepy slowiaiskie. Niejako za spdjnie mie-
dzy tem, co sie.dmizem rzeklo, a zarysem
owania do Mickiewicza
spoleczenstwa rosyjskiego, postuzy nam znany
wiersz Puszkina do Mickiewicza-wygnanea:
«W duszy swej nie dywil on zlodel do nas nie- | |

-
cheei ; mydmy rdwniez Kochali poe spokojuy
i iyuhwr odwiedzal nasze bieliadsfq'mlicl my |
jego marzenia szlaghetne... Niekiedy nam -

fmi, Polgezn sie i stany li? edna rodzing wielks
mgs'my- o cheiwie sluchali,-Ale oto on nas opudeil
i bluogosiawieistwem Myémy go Zegoali. A teran
Nuasz godé drogi stal sig wrogiem nossym; teraz Nie-
nawiéé kn nam w piesniach swych glosi 1 zdalekn
majomy glos rozgniewanego wiessozn Do uas doeho-.
dzi, Bode, praywroé spokéj Dawniejszy w jego rom-
ognione] duszy !» ‘ ) -

Od owej epoki, a2z do nowego rozbudze-
nia sie w koncu lat 50-tych ruchm spoleez- =
nego w Rosyi, o znaczemn Mickiewicza n‘a
pisano nic powaznego. Zdania o nim, jakie
wypowiada¢ bylo mozna i jakie

5.
ot
"

nietwie rosyjskiem y zestaw

ﬂmu\ué sic Mickie ul} - A 5 ¥
coraz nowe przeklady pism jeg

r% calej spuscizny po Mickiew: m Q

i «Walle > zyly
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 woezesnem pi$miennictwie stron obu.

i 0 w. Wogéle zas listy
er'. z Mickiewicza na jezyk ﬂ_ﬂ{lm

88 W ko ndencyi L:i'um na-
stepnie ‘W najno zbiorku przekladéw

z Mickiewicza, ogloszonym niedawno przez se-
natora M. Siemiomowa *).

Niezaleznie od wypadkéw gktire porwaly |

nici stosunk¢w pomiedzy literatami rosyj-
skiemi a Mickiewiczem, inny jeszcze objaw
przyozynil sie 'do roziaczenia obu spole-
czehstw. Misnowicie sam sklad t. z. «towa-
rzystwas, t.j. wyksztalconej gm-stlgl wsrdd

ondw ciemnego lndu, odmienial si¢ w Ro-
gyl nieréwno szybcie] niz w Krilestwie, a
tembardziej na Litwie. Stosownie do tego i
nastrdj spoleczefstwa przeobrazal sig w Srod-

kowych czeéciach paistwa w stopnin daleko |

wyzszym, niz' na jego kresach zachodnich.
Nie bedziemy tutaj roztrzqsaé tego, aczkol-
wiek majacego wielkie znaczenie, zjawiska,
ani tez rozwazaé, _
gig ono w réznicy miedzy kierunkami w Bg-

w jaki sposéb objawilo

syé powiedzie¢, iz ctowarzystwo» rosyjskie |

wehlonelo w siebie daleko znaczniejszq ilodé

zywiolow nowyeh. Zjawisko podobne nie mo-
4

tez nie okazaé wplywu pastosunek wza-
jemny; obie strony, zdawaly sie, z biegiem
ozasu, coraz mniej rozumieé si¢ nawzajem.
Jako na charakterystyczny dosyé objaw te-

' go dodatkowego, a mimowolnego poréznienia,

mozna wskaza¢ na niecheé, jaka okazywal
wzgledem polakéw, znakomity, i zkadinad
gkory do odgadywania stren dodatnich w li-
teraturach obeych — Bielifiskij, zaréwno
wplywowy, jak utalentowany krytyk rosyj-
gki. O wielkiem znaczeniu Mickiewieza prze
milezal calkiem, ten sam Bielifiskij, ktory
si¢ zachwyeal. wszystkimi wybitniejszymi an
torami w literaturach obeyeh, kawGaor-
~ges-Sand upatrywal reformatorke literatury
wszechséwiatowej; nie poczul sie nawet do
obowigzku dokladniejszego choeciazby z prze-
kladéw poznania Mickiewieza. Co wigcej
w tym okresie dzialalnodei swojej, kiedy sie

zachwyeal pobieznie zresztg sobie znang filo-

zofjy Hegla i przyswajal sobie jej zasady,
cuprawnienia rzeczywistoscis, ktéra sama
w-sobie jest jakoby jednocze$nie sila pra-
wotworezg i samem prawem (traci to Bismar-
kiem raczej, niz Heglem), nie zawahal sie on
. W jednym z artykuléw, nawiasowo, potepié
Mickiewicza, jako «poete rymowanych pam-
fletéw politycznychs. Nie wiedzial, iz wladnie

to, co z utworéw Mickiewicza — z dweze- |

snego psendo-heglowskiego punktu widzenia

krytyka — moglo uchodzié za «<polityczue

pamilety>, weale rymowanem nie byle. Przed

erymowanemis za$ utworami wieszeza pol-

skiego, Puszkin, ze zbytnia moze skromnoseia,

pochylal czolo, Baratyfiskij wolal na wieszeza
- polskiego, rozmitowanego w Byronie:

Powstad, powsiaf | swal 5 tys sam bogiem |

- Nie' mniej atoli uprzedzenia, ogdnowione
brzez wypadki z roka 1863 i podniecane
W niektdrych | organach prasy peryodycznej,
zarbwno polskiej, jak i rosyjskiej odbijaja
mg_._‘mgkledy‘ i| dzisiaj na stosunkn przedsta-
wieleli rosyjskiej  opinji publiczne do Miec-
Kiewicza. Tak, naprzykiad, p. Katiejnikow
Wi artykule o «Filaretach wilenskichs («Isto-

1884, str, 754), po-

xiczeskij Wiestnik»
dnosi i. przesadza- znaczenie niektérych

czZota

(Korrespond. t. I); za§ p. Caumikow

s 2e

dzenin  Sobolewskiago t i
cale zycie swoje cenil zalety 152:8' l'mhkf

| pon;){_nje.sie na prelekeye w Gol:gﬂ de

rance 1 wyprawe do Carogrodu. Slusznie |

*) oIz Mickiewic:a», Pe
s dohludne lio Hbiaacaon w8 LE ey Jut tak-

1 1880, w artykule, podg:“:ru 8. P., ktére
h £ "
i

e

ustepéw z listn Mickiewicza do Jana (ze. |
(sBusskij Archiw, 1872), przeciwko twier- |

! nych przez wieszeza, jak: «C

menow, oznaczaja |

!rymkl:lso!m peut-bire le peuple le pﬂ'.
Mic-
%, jak

<realizmu>—majacego wistocieznaczenie bar-
dzo wzgledne, niby z ostatniem ' cobjawie-
niem» postepu ludzkosei, gotowi oni zapy-
taé cien wielkiego wieszcza, jak ksigdz py-
tal cien Gustawa w «Dziadach»: <A znasz
ty ewangielje?> Na co wielki Adam, z row-
ng, jak jego bohater slusznoscia, moglby
odpowiedzie¢ innem zapytaniem: «¢a znasz
ty nieszczeS$cie?s
Petersburg 14 listopada 1885 r,

A/-.ﬂ j/zzz-t‘:
-

- Adam Mickiewicz na Bialorusi

prcz

ALEZSANDRA TELOEIEGQ.

1

y. mowa o Mickiewiczu i jego skromnem
gniazdku rodzinnem, mimo woli nastrgeza sig
pytanie—dla ezego to tylu koryfeuszéw nanki i
sztuki swojskiej, dla czego takich Chodkiewi-
czéw, Niesiolowskich, Rejtanbéw, Kodcinszkow,
Bohuszewicziow, Moniuszkéw, Mickiewiczéw, Cze-

~czotdw, Kondratowiczéw, Zandw, Domejkdw, Zda-

nowiezéw, Prozoréw, Bartoszewiczéw, Siemiradz-
kich, Kraszewskich i tylu, tyln innych, wydala
jedna dzielniea? Musiz to, zaiste, byé grunt

autora, jest najezyéciejszem i wzoro-
wem w gwarze bialoruskiej *). G

Mickiewicz, bedac na éwieezniku chwaly w ato-
licy déwiata i wykladajae dzieje literatary slo.
wiaiiskiej, wielokrotnie zwracal sie do rodzinnej
Rusi litewskiej. Jakoz znajdujemy pigkny ustgp

| pod wzglgdem etnograffi i gwary ludowej tej

dzielniey w prelekeyach XXVI<j i XXVILjz roku
1841. W uznanin sily i wielkiej donfoslodei na-
rzeczy gminnych dla mowy kulturnej, Mickie-
wicz w prelekeyach VII i XX z roku 1842 pray-
mawia pisarzom rosyjskim, opierajac sie nawet
na §wiatlem zdaniu znanego ks, Wiaziemskiego,
ze si¢ «mote kiedyé obejrza, jak szli w «nie-
trafaym kierunku, usilujac wylaczyd sig z gwar
«prowincyonalnychs, a stosujje te mysl do poe.
zyi polskiej, czyni gleboks uwage w prelekeyi
XI tegoZ roku: Ze poniewaZz Ru$ wydawala naj.
wybitniejsze samorodne pieni lndowe, przeto
siawniejsi pisarze sielanek wieku XVT pochodzili
wlasnie z tamtad; zaé Fr. Karpifiski, dziecie

. stron kobrynskich, ktérego duch wykarmil sie

2yzny, skoro rodzi tak bnjoe plony! Dosadnie |

wyjadnili to Pol i Syrokomla;
bowiem mowi:

pierwszy z nich

«Lud tam jeszeze nie zmieszany,
Wezystko jeszeze jest gniazdowe, —
* Kaddy swoj...»

Drugi za§ nzupelnia myél powyisza:

« Tutaj-chrobrym zapalem pierd meia oddyeba,
Tutaj mifodé dziewicza goraea, choé cicha,

Tute) znaé burze Zyeia na obliczn starem

Kolejno z plugiem, krzyiem, z mieczem i puharem s,

(s Dgborigs).

Prastaryzbo to i lud ten, zamieszkujaey roz.
legle przestrzemie: od Zrédel Dniepru,do Buga i
Narwi, od Wilji do Prypeci—gniazdo zamierzchlej
slowlafiszezyzny, kraina bohaterow, geélarzy, sto-
sunkéw patryarchalnych i ofiar dla idealow
wrnioslyech! Wszystko to razem wazigte zlalo sie
w duchu rdzennego plemienia, na ktirego pnin
dziejowym zaszezepione plonki pobratymeze, roz-
rosly si¢ w potene, picknyeh ksztaltéw konary,
pelne wonnego kwiecia i slodkich owoeow!...
NiedarmoZ o tej ziemi rodzinnegj, poczawszy od
Dojana, az do naszych czaséw, Splewali z zachwy-
tem tyle razy wieszcze nasi, czerpiac z piesni,
legend i podai gminnyeh natchnienie wieszeze,
Wszak to z gleby rodzinnej wykielkowal genjusz
Mickiewicza i z niej teZ czerpal watek do wielu

pieénig gminng. jest wzorem uroczej poezyi, za
eo go kiedy$ czeka chwala niepoiyta u Rusi.

- W prelekeyi VI z rokun 1842 Mickiewicz wy-
kaznje wyiszoéé za czasbw Piotra W. jezyka

* bialoruskiego, niegdyé na Litwie urzedowego i

uiywapego u dworu, w stosunku do narzeezy
wielkoruskiego i maloruskiego. Co prawda, wiclki
nasz poeta, czerpiac ducha z piesni ludowych, nic
nie pigal po bialorusku, a wielbiciele jego poeayj
oprocz skromnych wyjatkow, nie cdiwarzall zgola
prac mistrza w narzeczu bialoruskiem, i to po-
mimo faktu, Ze Bialorué ma miezaprzeczone pra-
wo szezycld sig¢ Mickiewiczem, albowiem duneh ten
olbrzymi wyrosl i uksztaleil si¢ typowe na grun-
cie tej rdzennej slowiafszezyzny litewskiej. Je.

' den tylko pisarz bialornski 4. p. Wincenty Mar-

cinkiewicz wydrnkowal w Wilnie, w roku 1859,
w parzeczu ludowem trzy czeéci «Pana Tadeu-
sza», ktorego mistrz tak pragnal widzie¢ pod
kaZda strzechy wiejska *). i

Autor wzmianki niniejszej rownieZ prébowal
tiémaczyé na jezyk bialornski niektore rzeczy Mic-
kiewicza i posiada je w tece, a pribka jego prze-
kladu «Pana Tadeusza» bylazamieszczona w N-rze 6
«Krajus» r. b. Pojmujae niezmierna donioslosc

| zbawienuego wplywu na lud literatury macierzy-

stej, staraliSmy sie goracoe I.niejednokrotnie roz-
budzi¢ w dobrej woli obywatelach cheé popiera-

. nia wydawnietw popularnyeh w jezyku biale-

utworéw swoich, o ezem swiadeza takie utwory, jak:
«Swite2», «Switeziankas, <Dzladys, «Dudarzs, «To |
- chodzi mi na mydl teskna zwritka <Dudarzas:

lubigs, cLiljes, «Ucieczka», «Graiyna», «<Pan Ta-

deusz» i jnne, a mnéstwo miejsc i namw wspomnia-

«Jatra», «Niemen», «Nali
«Njedzwiadka», «Pluzyny», «Rutas, «Soplicowos,
«SwiteZ», <Tuhanowiczes,
wskaznja, kedy nachetniej bladzila myél piewey,
jakiemi obrazami lubila sie piedcié ona. «Graiyna»

», «Hreczechy»,
», «Nowogrodeks, |

«Zdzigeiol» i t. d. |

rozpoczyna si¢ uroczym, noenym widokiem zam- |
czyska , «Pan Tadeusz» apostrofy

nowogridzkiego
do ukochanej Litwy; Niemen jest «domows rzekas
wieszeza, wzdlni ktdrej przechadzal sig, od wsi

do wsi upoetyzowany «Dudarz> jego, W «Dzia.

dachs widsimy prawdziwy pook myill, wyplywa-
ey =
bistyeh...

Bo tez mial z czego

lona glebokiej tradycyi i wapomniefi oso-

ruskim **), ale wezwania nasze nie odniosly po-
tadanego skutkn. Wobee tego, mimo woli, przy-

adak Ilﬁ{l.lli Niemnn ja z Liraj udeint idu, %

Praz horki, brady i bary,
Ad siata da slabady,
Idumaezki sweje huda.
Zbiahatisia ludzi, sfuchali, da nisnciam —
Nia zrazumieli mianie chutko, —
Ja dlozy abeior, choé serpu Jutko,
Da i dalej paszon sam....»

Zamoéé pod Mifiskiem lit., 16 list. 1885 r.
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] Cyklad ku Paros i Syra. Tam nas niepny-
| jeto, 2esmy mieli chorych i jednego niebosz-

Paris—- B:blm;im]m de I"Arsenal, Rue Sully, M 1. i czyka Pochowano gona wyspla Delos. Mlﬁj'

Konsiant yhopol, { puidziernika 1853,
Listy wasze jeszcze

brze jest, 2e mi daje-

u mie znalazly. Do- | zakrgeiliémy ku Smyrnie,

. sce {0 dzi$ puste, i brzeg lazareta obsta-
wiony straza. Dalej miedzy Chios i ladem !
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skad wracajac i | czego' pamieé dotad trwa u turkéw. Mosna

roka te trudno bylo wierzyé isby jq, kto
mog! przeplynaé, gdyby tego w naszych
czasach Byron nie dokazal. Bosfor ehoé we2-
szy, uwazalem, ze ma. silne prady, “przebyt
go jednak wplaw nisgdy$ pasz P. Lenoir,

go tedy po. Leandrse i

I este wiadomose, g 3 gg?:;;;ﬁyé ETS ;::i “
ostatnie ucieszyly mig. . . ' WHCZA. .
Rad jestem, 2e Helenka ﬂ P l %Jg rin ;//x_,,— | ;‘“‘: talfzdma lkm‘\imir
czynufe trudnisi¢ domem, / 7 - n':m wﬁkpe 0;0 Wapom-
potrzeba,zeby nie t.lst,a'_wa- &’J'M"ﬂ? | J‘mr.-niol:z 2hwnn:s :em :
s 'w gorliwosdei, Nie wiem / 1 ' '
dila cfego dzieci zatrzy-. ﬂ/ e s 277 rZ 2e Jazon z argonautami,
mano tak dlugo na wsi, /‘ _ / / '_ ;u :::;iiak?uﬂ?“ﬁ ma

* lepiej bylo 0dw£e§c ich (10 A a7, J 7; i/‘-/:r ar’ iy "/AM.. 7{/ /1/ v e _ ' tion gdila ni )!;yé lob. i
szkol}'. 2 pocza‘;tk-lem Paz- thue Jo " oM / ; chocizono coroczetfiei Iz
dziernika. Mlellh_}’ nieco . w grzy-

e pmmtowagl“ zaalel;:mzznea ng:?&yi{. '

~ip. Zdaje mi sig, ze y- _ -
tem to polecit przed odjaz f)j ) - ;l:eegéon :: :rt::l;qztlﬁ:: ':Il":-

swsteti. Ptzdz{;?k}lj . h;.l;'tdz? o , oy .w.j,'rdf_x e L@y srore. @‘r‘j“‘/,{d_,, reckie mrowisko ivszystk;
Pannie Zofil 1 za 1 N v o J ¢ VIBKS

? /a. or 7episanie mema&ru, } ':/{ o Ly A 1o e ‘fyu\jn y ey ' NN I'OZWCZY!OI Obdﬂdh), gre-
esliby péiniej wypadia RN 1, oA J ? ~f W“'\,.J / y nawet tuteisio wszy%-.t.
potrvebapodohnych robét, haa W e, /{ Y. /7 D7’ k'lem dawnem zapomnie-

talery, abydwaiela jodas | % Fop P A /» ;.—. -,m ( J.* el ey, Wrjtadu

- ryuiu ha siebll?, m.e obela- ‘T“‘:;' . . A W WV O Ny Oﬂlc:] iiln?gl;‘zii;og i e :

ajac Clotki, juz I tak Z.tl.- :k ’3\ e rua Jf,/m ),’/ .// g? _ d * = ‘slerw'-

» trudnionej dosyé. Napisz SN W -/ Y, /7 ~ /r_'?m-(/ Sy 53? oszez.  Wkrot-
LT ) - J Zan ce ndajemy sie na’ sta-

. raraz do F. V&Trqt.uow o P A Hr e ‘7:_, - A v o e tek ?ozdfaw;m was i
~kiego, proszac, izby dal ;’tg\t‘ )"a —_ “‘ R % /- (AL e . 2 i
pokdi klupotom o szable. ;‘:\? A V ; ;_( A g ?(“ Aol /% eiskam |

" Mamy ti dos¢ rynsztan- B 7% L de o wArn g _ 7 oo

. - .. Fi . . Y T Te e,
Ail, zZreszly nie v le) sza- T - Lae -71;1_ e . — 7T Ag"f 7 : .

. s . , ) o ]

- bli byla mowa, 111;6“'13‘? '5 T e ‘37 *70 - c7 /aﬁz?,ﬁ:a. ot ¥ seu | . S Slysza,lem, e

P tem,  nie przyszio ml 3 - fqx Mooy m PR . fc_ : ma tu rzviech 6 P -

Ty e ol » \ Yoo " g T ! p Y] L

: -.!u' gio\fg,' .erby Hemryk - w Yo poin i o pe / N Vsl Zmorski. Jesli swoim

¢ raiat sig jej sprowadze- ‘:%3 Y v, &Eevw ) a4, 9 Haso rorgon dworem, to bardzo do-

e Ostwmer § P Se ) ot 3 I e T g fure? | brae, ale nie 2yerylbym

b, ktivego takze po- SN e e . )

! . i TR e, /oy z nim podrézowad razem.

- dubmo z powodr owe] sza- : p #” M GO Vi ,.,.T 374» /r ‘e Jest nas juz kilku razem.

| hl_l I.af.pasmv..rane..- . Y 7 o PRI Y & ram 7{‘ o~ é};w ten o / j W liczriejszej gromgdzie___ -
.I)?.l:s wyjezdzamy do 5l N J rars 1 4 trudna zgods. Nie 'I oe

'.!m:'g'as. Prz‘ez czas poby- N H . Cas ?a{ 744 s ;”‘ ciwss | /’ ‘h my powiekszaé -
tu nic tu niezaszlo, waz- v 3 e o .—; K :, ./;Z' towarzystwa, mdm bedqc,f |
Lego. Zyjem zwyezajnym NS ?’ : 2" red s e A 7 siebie.
sposwbem, tylko Henryk [ > D /u' )v G vk N ‘“’6;?2 7 S |
w ¢jaglych uniesieniach h ‘;ﬁ “ 3 X * ~ e
ndd Wachodem, na wazyst- 40 Thuk AT gt 5 Yy f’*ur 7. %lr s o/ 0 &%‘7}% : .

v 40 patrzy diamentowemi :;,., ‘1‘ ‘f”’ﬁ ah haw A ’%;?,7‘!@,.'. o Wiy /e e OSTATNI o

“phularami i dziwy opo- § Y7 G i 2 ’g _ DOKUMENT PARYZKI,

 wiada 1 dziwy spisuje. R it e “p A 3 RSN 7 V.Y PRy e
Jemu tedy zostawiam opis ~ 3 y Warand.. oo L oy Juged . g Jo soussigné m

-malowniczy naszej podro- ;-’ E ] / ﬁ b ' ;l ] /ﬂ f caire A la bibliothﬁqu de
iy. Wszakze wynotuje N € volng M s /t H-/w”7 Fery o Z’“ Korr. _ Parsenal doune peaivolr A

, Wam  prozaiczaie stano- v N9 V‘Q - , i.// ﬂ’) Ao / M.. Ravousson de retirer
wiska jej gléwne. Kiedy PR ! «7 "’*:) s m o Vs G montrailzmentetdo

N . . . b1 . ’

duieci przyjdq w nisdzie- s 3 % ) . { tes lmomauté.

o 7 szkol iech na e | pendant toute Ia
¢.ro s2KGly, niech na P~ ‘ L 1 mismsion unlentiﬂqu.
mapie wy kﬁfﬁﬂ droge ke- U . { raire, que J'ai & yemipl
dysmy Zeglowali ; bedvie frrssma” HRILG o Fo w sie ST | Orient en vertn d'dn
~to examin z geografii *), e . ] de M, le Ministre de } s

Uwoz, po odjezdzie z Mal- . '

ty kierowaliSmy sie ku brzegom Lakonii, majac |

/daleka na widoka Krete z jej gora Ida,
i oplynelxémy przyladek Matapan. Oles po.
winien wiedsieé jak sie nazywal klsssycznie,

t jaka tam byla niegdy$ swiatynia. Zosta
wiliSmy wyspe Cythere, i datylismy skros

",l Ksigika, tawicrajacs Mappy starcdytne, znaj

duje sie w szalee, . obok Blhliohii mojej, na paj- -
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| dawnym Pergamem, ujrzeliémy dalej Ide

trojafiska, gdzie tyle razy bogi greckie scho-
dzily si¢ na rad¢. U stép Idy, réwniny
trojanskie. ByliSmy zbyt daleko od njseia.
Xantu § S8ymoentu, zeby je dojrzeé, ale grob
Achilesa postawiony w tak szczesliwie wy-
branem poloZenin, 2e diugi czas i z réznych
stron zawsze widny, paonje nad calem po-
morzem. Gréb, Ajaxa nieco dalej mniej wy-
niny G:eénina Dardanelsks jest fak sae-

- tructionpablique ot des
sous {a date de cing de os moia; jo I'autoriss
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Son Exesllence m'annonce l’l.ll__"" ;

favear sur le crédit de 1856, " par sl Iaﬁro dan
méme jour.

Paris, le du: septmbre 1855.
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tosunek Mickiewioza doemigracyibyluwa-
runkowany zachowaniem si¢ tpoety W o~

ku 1830. Wiadomo, 2enie brat on2adnego
udzisdu w powstsnin.  Wybuch listopadowy
saskoceyl poete w Rzym!e,.wjréd dobranego
kola arystokratyczno-religijnego, w apoce,
kiedy go ogarnele uczncie mitodei, kidrego
sie mogly: przygasié ani gorgczkowa podréz
alpejeka, ani ezawierncha natlokowej lekta-
ry», wepaniale dziela sztuki, ani zywe tra-
dyeys rodzinne... Réznie to sobie tiémaczono
na emigyacyi; byli i tacy, ktérzy za to po-
tepieniem na niego rzucali. _
Mickiewicz, opuszezajgc razem zwychod2-
cami dobrowelnie kraj ojezysty, do ktérego
3 juz uigdy nie wrdcil, przybyl w marca 1832
yokn do Dreina i tutaj, na tej, jak sie wy-
ragil, «rozstajnej drodzes, przez ktérg prze-
chodzila najwigksza credé emigracyi do Pa-
ry2s, swego gléwnego .ogniska, rozpocqut
nows swoje dzislalnodé literacks. Cala ta
dziatalno$é Mickiewieza, ktérej najdojrzalszym
wyrazem s§. Keiggi narodu i pielgrzymstwa,
byla-—powiedzieé to raz trzeba otwarcie —
niezdrows, & prowadzila literatur¢ i spole-
g - czefstwo polskie, ktérego byla patologicz-
§ - nem odbiciem, na zgubne tory. Chociaz caly
#  plon tej polityczno-literackiej dzialalnodei
Adans zeszedl dopiero w Paryzu, to prze-
¢iez juz w epoce drezdenskiej byl posiew
ten na ukoficzenin, a emigracya polska uwa.
2ala autora «Ody do mledodei» i «Konrada
Wallenrodas za swego wiesacza narodowego.
W czerwen juz jednak 1832 roku zaczeto

Mickiewicz nie powinien byl mieé 2adnych

w tym wzgledzie nieprzyjemnosei, nie bedge !
znpetnie wmieszany w powstanie, lacz snaé byt !
twérca «Walenrodas podejrzang osoba; nie °
chege wiee czekaé, a2 na niego przyjdzie °

!
}
%
i : graecznie wypedzac emigrantéw z Drezna.
I
E
i

kolej, a nie ufajac swoim «dawnym opieku-

nom:, wyruszyl do Rzymu. Przylaczyl sigdo -

grupy emigrantéw, rugowanych z Drezna, a

- wod czel zloty pierscien z lirg, skladajac .

zlozonej z pieciu poslow: A. Jelowickiego, '

F. Trzeifskiego, A. Zarczyhskiego, H. Kaj- -

siewicza i Lagowskiego, {udziez z osobistego
przyjaciela I. Domeyki, z ktérymi to wla-

+  Soiwie pudeit sie w droge, aby sie potem
- «samemn nie wlecs. Podréz te <brykas opi- |

sad  Jelowicki w swych «Wspomnieniach»
(Poznat, 1877). Gdy pod sam koniec lipca
i 1832 stangli w Paryzu, J. Lelewel, sam je-
__ den, cichaczem, dla sprawieniz niespodzian-
#  kiczekalna Adama w biurze mesazeryi. Stan,
! w jakim poeta zastal emigracye, przedsta-
wial smutny widok rozdwojenia. Wlasnie
W owym czasie zawrzala $réd niej na dobre
walka i komitet, na ktérego czele stal Le-

' wanie tradyeyj szlacheckich,

-w kraju, ns .y Awet sag
: Osobisty udzial Mickiewicza W sprawach.
emigracyi nie byl zrsceny. Z poczqthku nie

“upawal sig od " w pablicznych

rebraniach. Byl na bankiecie, wyprawionym

na ¢zedé Dwernickiego d. 7 sierpnia 1833 r.
Honopgwe mniigjses 2zajeli to naturalnie me-
towie, jak Dwernicki, Umifiski, Ostrowski,

- Wanossony wiele toastéw i wierszy na cxedé

wodsa; mimo to zaczeto wywolywaé nazwi-
sko Adama, ktéry, wystapiwszy na srodek
gali, preez kwadrana prawie, nis zatrzymuo-

- jac sig, improwizowal wiersz na cze$é Dwer- .

nickiego ze zwyklym talentem i latwoscis.
Mickiewicz by! wielkim jego zwolennikiem;
Malo go znal, ale uwaz2al go za czlowieka
rozitmuego, & W postepowanin jego widzial
takt i godno$é. Na owym bankiecis dla
Dwernickiego zetknieto Mickiewicza ze Sto-

wackim. O zawiazaniu serdecznego stosunku -

nie moze byé mowy. Listy Juljusza okazujg

tylko zawi$é, ktéra wybuchlii we watepie .
do III tomu poezyi, w siusznej po czesci :
krytyce owej «wieczerzy panhskiej szkoly reli-
gijne} Lamenistéw, do ktérej zasiedli poeci -
polscy w Paryzus. Odpowiedzial na to lako- .

niczaie, ale szyderczo « Pielgrzym Polski» Mic-

kiewicza 16 majs 1833 r., donoszac o wyjseiu

3 tomu poezyi Slowackiege. Takie owoce
wydalo pierwsze zblizenie sie poetéw... Na
tym samywm obiedzie, danym na cze$é Dwer-

nickiego, pragnal z calej duszy zblizyé sie |

do Mickiewicza mlody emigrant H.Kajsiewicz,
kidrego wspieral Adam mworalnie i materyal-
nie w pierwszych latach emigracyi: «Na

‘obiedzie tym — pisze Kajsiewicz wliScie do

Niediwiedzkiego — czytalem wiersz swoj;

byla tam grzeczna aluzya do Adama. Ro-

zumiesz, dodaje, zem mialochote go poznaé,
§wiat si¢ caly do niego walil: mnie nie-
$mnatosé, a moze niewczesna duma, a jesz-
cze pewniej fedno i drugie, wstrzymywaly
(poréwnaj Rocznik tow. histor.-liter, w Pa-

ryza I 281). Gdy nastepnego dnia, 8 sierp- :
nis 1832 r., zwiedzil Mickiewicz ziomkdéw
- swoich w Besancon, przewaznie ucznibw uni- -

wersytetn wilenskiego, ¢i wreezyli mu w do-

hold uwielbienia w troche szumnej przemo-

wie. Przez swa religijnosé, ktéra sie odzna- -

czal w owym czasie, tudzie: przez poszano-
sklanial sig
Mickiewicz wiecej ku partyi konserwatyw-

nej, chociaz w pismach swoich emigracyj-

" nych, glosit nieraz zasady o wzajemnem

lewel, chwial si¢ juz mocno ze wszech stron

atakowany. Na burzliwych posiedzeniach

lino posrednio zaklady emigracyjne z pro-

wincyi. Pierwsze wrazenie bywa zazwyczaj
-+decydujacem, Obraz tych klétmi emigracyj-
- uych ntkwit na zawsze w dussy poety. Do-
; starczyl on nietylko Zywychnﬁ

POWego portretn sejmowania polskiego w «Pa-
nek posty do omigraeyi. Odtad widzi Mie-
kiewlos w emigracyi prredewszystkiem kiot-
_. liwg, tyhkn rzesze glopedw. Juz z Drezna
|« dochodzily go «powssechue skargi- na nie-
g 2gody>, kisre wytlémaczal sobie slusznie

Jako__._dalazy: ciag «wyniesionej z
- & dojrzewajacej tylko we Fraucyi niezgodys.
- Za przybyeiem do Paryza wciagnieto poete

' - nale x 1838 r, - v wydai
m, nem- poety m%-rfm%«?? Bowrtheilns 'm _
«Ksiegi Wﬁdnlpwlg'rzymstwp, w kté- ?: des golnischen: m&u;m ;“ m;:l o tem
wissnym kmm_li W IugcEnej ﬂ"_‘._.*. el , Wmmm qv_rgn... (
perzucil sam bexplatnié, niecheial ich a.'..m' s potem
puszezad wa sprzeda (list Adams | - oMot 9 24 pOL-
‘ke.. Ostrowskiego z 13 listopada 1840), | o8es. 2

‘Ewsngeljs s emigracyjss rozessla e

£

Warssawy,

zajmowang sig utworkeniem nowego komi- ;
tety, csyli, jak sie wyratano, ceptralngj nad
emigracys wiadzy, do ktérej wyborn powo- |

Jooy. . 1833, p. ¢, «Livre des pelering
irow do ty- | :
y - polwischen Volkess, vom G. G. R. Destachland, Pa-

nu Tadeuszus, ale okreslit na ZAWSZ® 84050~ | rie, 16833+ i «Ihe Biicher dex polnisches Volkes

bratersiwie ladéw I t. p. Nie nalezal nigdy
do towarzystwa demokratycznego, tegoogni- |

ska radykaléw emigracyjuych. Kajsiewicz
powiada, 2e obawial sie mawet zblizyé do
wieszeza, z powodu swoich demokratycz-
nych opinij. Z udzisla . w towarzystwach
emigraecyjnych, widzimy takze sklonnodé

i

E . Mickiewicza ku obozowi konserwatywnemu.

! W owych czasach mialo wielki rozglos
3 _ . «towarzystwo literackies, zalozone 1832 r.

w sali obrad, przy ulicy Tarznoe, N 12, | - S

i

*) W roku 1832 byly dwie elyeye; w jeduym
miesiacu 1833 sredd wydmi: sagrenics i w tajnych
drakaroiseh Iwowakich ; pdiniej rozchodsily si¢
w shiorowyceh wydanisch, Drukowgao je kilkakrotaie
w_przekladrie. Na francoskie témacsyl je Montalem-

bert przy pomoey B. Jafiskiego i wydal je © preed-

mowa i hymnem do Polski Lamenanis'go w Paryiu,
want je po dwakroé w Brokseli (p. t. « Buicher des

it d ubersetet von R.J, H. Gawger, Paris, 1833).
Ka jexyk angielshi tidmasayl jo Lach Szyrms p. &.
» The Bosks of the pilgrimages Londom, 1833. 0j-
tiee Ventura mial je Womeeryd na jezyk facideki,
jok sig dowisdujemy @ lista Henryety Ankwiesowej
e dalela ol Prelgen = polskis Tanuskioe
zye x + m . i» Janu Wie
tsa 5 d. 13 sy rlﬁ&‘?:?'

- c2asapismo polaka-fiancushie sl -Polonsime, _
1833, I, 229240, literami H, R..S5t. Beave ue.

 pisal kryiyke w dadeanikn rf.?nbnk-mim «Natio-

onasss; priedroko- |

brossarze «Zamopskiv,

o -zbawienta, Mj 10
ku istoisnis towarzy W pocxet
. jego calonkéw. Bawil Dreznie,

| gdy Umifski, us posiedzeniu 2z 21 exzerwea

- 1832 r., przedstawil go naecslonka korespon-
. denta, Dnia 30 wrzednia tego roku znsjdo- *

. wal sig Mickiewicz po rax plorwssy na se-
braniu towarzystwa, kidre go scamce lemanie
wybralo jednomysliie na czlonka kolabora-
tore, whrew regulaminowi, «uznajac) ze s§
ludzie, dla ktérych odstapienie od prawidls

. rzeczg Jjest naturslngs. Kolaboratorowie sta.

- nowili jadro towmgstwa-, bo gibwaa czyn-

- no$é literacka na nich polegala, & w nara-
dach do nich tylke nalezal glos stanowezy,
Gdy na tej samej, wyzeSniowej sesyi, przy-
szto do mowy o bulli papleskiej, §wiezo wy--
danej do dachowiefistwa polskiego, - Mickie.
wicz podat ciekawe szezegély o imtrygach

. jednego z ambasadoréw na dworze rzym-
skim. Nastepnie bral udzial w niektérych za- -

- jeciach towarzystwa. Na ogot w latach 1838 —

- 1834, poeta pasz bral czynviejszy udzial

© W sprawach towarzystwa, od 1838 r. prze- .
staje ueczeszczaé na zwykle posiedzenia i |

. bywa chyba raz na rok ns uroczystem ob.
¢ chodzie w maju. Wiadomo, ze pdiniej, po

- $mierci Niemcewicza, zostal prezesem towa-
rzystwa, z ktérej to godnosci zrezygnowaé

© musial. ' R

Byl tez Mickiswicz jednym z zalozyeieli

- oraz czlonkiem rady e¢Stowarzyszenia nan-

, kowej pomoeys, ktérego prezesem byl A.
. Czartoryski, s sekretarzem A. Jelowicki,
Akt towarzystwa podpisany w dnix 29 gra.

. dnia 1832 przez zalozyeieli: Czartoryskiego,
Kuniaziewicza, Paca Niemojewskiego, Plate-
row, Jetowickiego, Mickiewicza i Marcinkow-
skiego, podaje za jedyny cel towarzystwa
«dawanie naukowej pomocy mlodziezys. To-
warzystwo to zastuiylo sie wieles zaloze-
niem szkol dla dzieci emigrantéw. ma pro.
wineyi, tudziez wsparciem. miodsiety nezg.
- cej sie w wyzssych szkolach . paryzkieh.

. Jeszeze za przybyciem do Paryiu wybrano

. Mickiewicza prezesem wydsiatu literackiego
«Tow. litew. i ziem rns.». Towarzystwo to,

. zalozons dnia 10 gradnia 1831, kidrego pre-
zesem byl Cezary Plater, a sekretarzem
Leonard Chodiko, bylo podobno najpierwsze

2 zawiazanych na smigracyi. Celem jego by-
to opisanie tych krajéw statystycanis i histo-
rycznie. Towarzystwo to, z powoddw sepa-
ratyzmu, nie debrze byloprayjete prees opi<
nje emigracyi, istnisle bardzo niedlugo i,
v&?bnwszy medal pamigtkowy, roxwiazalo sig.

- W listopadzie 1832 mial w tem towarzy-

| stwie Mickiewicz odegyt o «Duchu narodo-
wym», ktéry o‘i):ndzi_l_wielki& w %ﬂehacmh :
zajecie. Dowodzil ta poets. petrzeby oparcis
sie na tradyeyi domowej, 2yjace] w pamisei -~
rodzicéw, krewnych i przyjacil, a wﬁ:%i o
nia cydzoziemszezyuny, Uwazajac, ge duch”

( emigracyi, wzywal to 46 sgody; leo \_

w imie rozumu, bo tem mum,”t‘l: -

. wimig czegod wyzszego, w-imie vesucia... Mie: -
kiewicz bywal tet z pocsgtkn na obebodach

uroczystych, ursadzanyslpraes
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Sprawy emigracyjne. Zamkngwszy sig bowiem

w czterech scianach i otoczywszy przybocznem
sronem swych satelitéw, 2yl poeta samotnie,
prawie z nikim sie nie wdajac. - Kolko to
najblizszych sercu skiadali J. Domeyko, Boh-
lan i Jozef Zalesey, St. Witwicki,” Ant. Go-
recki i Stefarf Zan, Jezell za praybyciem do
Paryzn mial dla Grabowskiego zawsze, jak
mowil, wiadomosei prawdziwe i dokladne,
dotyczace emigracyi, to pdiniej #pisal do
ajsiewicza wprost przeciwnie: ¢Co sig dzieje
w emigracyi lepiej zapewne wiegie odemnie,
tak malo widuje oséb, majaeych stosunki
; publicznem Zyciem; sl y cha é tylko, 2e
Gio ciagle klocas. Tryb zycia jego okreslaja
ciagle powtarzajace si¢ slowa: «Siedzg w do-
mu, jak éwiek i pisze — wieczor gawedkas.
(il owej przybocznej gwardyi, ktéra mu
przynosila niepotrzebnie rozgwary, ?bmkéw
paryzkich i od sejmikéw emigranckich», do-
wiadywal si¢ Adam; o tem, co sie dzialo
na wielkiem Swiecie naszej emigracyi, Pég-
niej odwiedzali go tlumnie rozbitkowie po-
wstania roznamietnieni, krzykliwi, powra-
cajaey %z Taranne i Vauban». Tak nazywa
Bohdan dwie partye emigracyjne, huczace
naprzeciw siebie wyklinaniami. Gdy nastaly
potem smutne czasy... a z kraju i z emi-
gracyi, dochodzily rozpaczliwe wiesci, zam-
knal poeta drzwi swego mieszkania i pisal,
Pisanie bylo w calej téj .epoce rodzajem cie-
wrzewiej piosenki dla niego. Piszac i druku-
jac z goraczkowym, Konwulsyjnym niemal,
zapalem, zapominal o wszystkiem. <Inaczej,

powiada, mozebym oszalal». (List franemzki

do pani Clustine z Paryza, dnia 24 listopa-
“da 1832). Oprocz dzialalnosei literackiej,

* oddaje sie Mickiewicz gorliwie, z poczatkn

przynajmniej sprawom emigracyi. Lecz juz
w liscie do Stefana Garczynskiego z 12

© styeznia® 1833, zaluje, ze <zanadto moze za-
ety jest emigranckiemi rzeczami, ktére mu |

vzas 714 1 humor ez¢sto psuja». PoloZenie jego
bylo przykre, <ja tu 2yje, pisze do Odynea,
niemile sréd zywioléw obeych. Jedmi mnie
nienawidzg, drodzy krzywo na muie patrza,
doktrynerzy maja za waryata: wszysey glo-
_pi, solenni, krzykliwi i niedolezmi. Paryz
tak obrzydzilem, ze ledwie juz moge wy-
trzymaés. Goryez i niezadowolenie, bijace
w oezy z tych sléw wypadnie moze poli-
czy¢ na karb wspélezesnyech wypadkow...
Lwdw, 18 listopada 1885,

NP

ADAN WICRIEWICZ

podczas pisania i drukowania «Pana Tadeusza» *)
precz

Bohdans Zaleskiego.

—C

-
’ Okrua czasu, W ktdorym Adam pisal i drgko-

‘wal <Pana Tadeuszas, nie dlugi, niespeina déu-
lgtui, od wrzeénia 1832 do lipea 1834. Po $wie
zem z nim zaprzyjaZnienin sie, nie odstepowalem
prawie przez te lata od jego bokw, Jak to jui
wiesz, moj Wladyslawie, zkadinad, ojciec twoj
wydumal. «<Pana Tadeusza» na wsi, w' Pognafs
skiem ; tam- obmyélik pierwszy plan poemmta, i
zaczal gb od opisn dworn szlacheckiego w Pulsece.
Pod jesied w rokn 1832, kiedy przybylt do Pa.
ryia, drnk «Dziadbw>, «Esigg Plelgrzymstwas,
potem redakeya «Pielgrzyma» i korekta pism

*) 7 listn .Ign. Domeyki,
str. 26, czytelniey wiedzg jud, e czcigodny nasz pie-
“ninrz ukraifski, poddawszy sie w iym czasie bole-
suej i niebezpieeznej operaeyl zdjecia katarakty, nie
migl przyja¢ bézpoéredniego ndziafu w dzisiejszym
pumigtkowym N-rze «Krajus. Nie mogge jednak po-
podzié sie z myéla, aleby w tej amutnej uezeie «Dzia
ddwe mie znalazl sie w gronie wapdlbiesiadnikdw
ten, ktory tak dlugo dzielil 2 Adamem tulacza dole,
pelnn  ewylanyeh lez», | «niespelnionych snodws,
zdeeydowaliémy sie, idge za po eh prey-
Jjacio? Bohdana, poded w'yquto z ogloszonega pried
kilku laty w Paryio listu sedsiw poety o «Panu
Tadeuszus, = nadeslanym nam [askawie wiasnorgez-
nym asutors podpisem. (Prz. red). .
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| szej czedel uminrkowanszych osdb i tem samem
. sympatyezniejszych. Uczeszezali na nie ile pa-
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| & glownie przeciw polakom. Kluby zaraz ross

nych zaje¢ literackicls 1 polityomnyeh, udalal sie
czesto Adam preed przyjacktimi najwigeej na te,
%e te zajecia «dlawis mu w pieluchash Padeunse-

Bohdan Janski, Stefan Zan, ja i nieco pdiniej
Stefan Witwicki i brat méj Jozef. Mielifmy
wolny przystep do Adama o kadej godzinie dnia,
czy dumal, czy pisal, czy obiadowal. Uzywalidmy
tez swego przywileju i czmsto: naduzywali, oso-
bliwie przynoszac niepotrzebnis rozgwary z bru-
kéw paryzkich I od sejmikow emigranckich.
Wielkoduszny i czuly Adam poblazal wezystkiemu
i kochal nas, pomimo nieznoénych wad I dziwactw
tego lub owego w gronie. «Ulubiona powiedés
nlejednokrotnie szkodowala i od prayjaeitl. Naj-
wigeej nadokuczalem Adamowi ja z majem poli-
tykowaniem, czego zostaly slady i w jego ke- ‘
respondencyi. Glowny atoli mu zawada do piss |
nia byl duch burzliwy, eco wial w Owozesnaj
Europie, a ktiry i jego samego rozmarzal na dnie
i tygodnie. Gdzie tn moina bylo | myéleé o
«Pann Tadenszu». Odwiedzali Adama. wtedy
tinmnie, jako siynnege jui autora «Wallenrodas, |
«Dziadéw» i «Ody do mlodoseis, rozbitkowie, |
roznamig¢tnieni, krzykliwi, powracajacy z Taran-
ne | Vaunban. Tak zwaly sie dwie giry, huezace
naprzeciw siebie wyklinaniami, uasze emigrane-
kie Hebal i Garyzim. Z umiarkowafisza braeis
Adam chetnie przestawal ; usilowal nastroié zwich-
nione umysly do zgododZwigku i zapal. ich nie- |
obludny skierowaé ku wyZszym, poiyteczuiejszym
celom, Nie bardzo mu si¢ to ndawalo. Nastaly
wkritce wieczorne schadzki u Adama, po wiek-

migtam : Jelowicey, Edward i Aleksander, braciz |
Sobaiiscy, Kaszye, Worcel, Cezary Plater, Karol
Montalambert, Dawid rzeZbiarz, janeralowie Dem-
bifiski i Mis Myeielski, Wladyslaw Zamoyski,
Fryderyk Chopin, Franciszek Szemioth, Leonard
Chodtko, Wrotnowski, Wajsenhoff, Januszkiewics,
Kolysko, K. E. Wodzyfiski, Kajsiewicz, Rettel,
Semenenko, Ropelewski i wieln, wielu innyech.
Godcle preychodzili do szezuplyeh pokoikiw nie
codzied, ale po pare razy wtygodnin, na.pél go-
dziny, na godzing, czasem raz jeden na:miesine.
Adam stal wtedy na swym zemnicie, w. pelni twbe-.
czosei poetyczmej i w cigglem podeiesienin do-
cha. W mowaeh i rozmowach codzienmyeh, hiy-
skawicowal’ parabolami, rozéwiecajacemi glebie
duchs, sypal jak z rekawa genjalne postrzeienia,
endne myséli, oryginalne doweipki w. oryginalnem
wyslowieniu. Zabieral glos kto cheiali Czytamo
listy z Litwy, Ukrainy i zawinzywaly si¢ spory.
Adam usmierzad burzliwssych eytacyami z ewan-
gelji, to preyslowiami starego rozumu poliozmych
ojelw. Nieatety, dobwe jego ziarna glussyla. po-
litykomanja, czyli, jak jg awal, cretoryka poli-
tykis, panujaca wtedy na emigracyi. Adam wi-
docznie smutnial ; na: dziwnie wyrazistej jego
twarzy odiwierciadlalo si¢ zniechgoenie, a moZe
i Zal po zamiedbamej oddawna cufublonej litew-
skiej powiesei», Schadzki ted wieczorne nagle
ustaly. Zanicsle sipe w . Parpin sanienacks na
ogromng burze. Groiny rozrueh gwardyl naro-
dowej i przedmiesei, na: ktérego czele mial sta-
naé marszalek Clausel, daialajgey, jak méwiono,
w poroznmieniu 2 jeneraless Dwerniokim, remplo-
mienil glowy emigrantbw. V¥ bamykadach i pod
oknami krola huczala bez ustanks marsyljanka i
Dwernieki z kilkoma j il calym satabem,
przechadzali sig po e Tiuleryjskim w mun-
durach i przy palassach. Tymesssem prsez ukia-
dy (jesli dobrze pamigtam) = Odilon-Barrotem,
Ludwik Filip zlolal prasciagngé ma swa. strome
ie

wigzano, czlonkiéw komitetn internowano w od-
leglych departamentach. Dotknela ta proskrypeya
i wielu innyeh rodakéw, osobliwle z miodazych,
uczgszezajacych na wieczory u Adama. Zkadingd
takoz uderzyly na nas bolesne zawody 1}'&»‘7

grzym» ustal juz byl od niejakiegod
druk pism Garezyfskiego zdgial |
czul sip wtedy swobodniejszym
tem uparciej wzial sig do pisania. -
}mm. to szlo mm at rozgrzal Is
wkritce tem ob: dlai  wytrysngto erh A
Hipokreny. Napisal drugs i tizecis ksigge «<Pana
Tadeusza». Przy czytaniu pigkniejszych nstopéw y
z poematu, ktérego nie znaliémy jeszeze rozmia-
réw, ani obgjmowali calodel, napedzal i nas
pracy, osobliwie do pracy wewnetrznej nad sobg.
Radzil, abyémy zaniechall na czas reformy spo-
leczefistw, aZ on | my z nim zreformujemy sie
sami wprzOdy, aZ rozniecimy w skolatanych ser-
cach stygngea wiare, miloéé | nadzieje. «Smutni,
chorzy, my zamiast cleszyé sig i leczyé, wolimy
wzajem siebie smucié¢ | kaleezyés. W rzeczach
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| wiary wezyscy$my juz wtedy stali w kosciele,

z odeieniami p ch, osobistych uwidzen
przeciw jezuitom 1 ksigzom, ktore druiba Jafiski
usilowal zharmonizowaé, majsc upatrzonych

w Parylu i w okolicy doskonalych spowiednikow . v
Okolo tego czasu, zaczellémy u Adama spblne ,
modlitwy, ktére wyglaszal najstarszy wiekiem
Antoni Gorecki z osobnem namaszczeniem, Kn
wloéﬂa zapachngl Adamowi las, opamowala to-

sknotd za wsiy, poetycka tesknota, kuérasmy
obadwaj zawzdy po bratersku spélezull. Na razie

mial réinego rodzaju zobowiazania, co nie poz-
mu wychyli¢ si¢ za Pary:. Ogréd Luk-

wal
semburski wtedy okazaly, przestronny, zaciszuy, {"
ngeit go ku soble, glownie z powodu «Pana Ta-

| deusza»>. Domejko, uczei szkoly min, mial miesz- -

kanko o kilkadziesiat krokéw od tego ogrodu, -
z oknami na waze strony, jak w latarni, w kt6-
rem tylko noclegowal. Adam, w nadziel, 26 niyje
stofica, do niego si¢ wprosit i rozgoseil slo ma
dobres Niestety, na wstepie zaraz spotkala go
najnieznoéniejsza przygods. Podezas nieslychanej
plodnosei literackiej, jakiej doznal w DreZnie,
Adam przetlOmaczyl byl «<Giauras z Byrona,
n!emﬁ calego. Po przyjeZdzie do Paryia tibma-
to razem z ¢Korsarzrems Odyfica, sprae-
ek s3 dj"ﬁWi Jﬂmm- W‘hl‘-
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‘czatku byliémy tu peini dobrej otuehy, Ze Stefa-
" nowl sig polepszy i Ze Adam, owiany alpejskiem

|
|
|
|
|

_ nie niknat, a I' Adam, umartwiony jego clerpie-

odnalazl Adama w Lionie. Erzechodzae okolo ja-

_sach wyraZnych

. . .minaliémy bied i'trosk powszednich tunlactwa,

- . zarazem dumg narodowa, Ze oto Polska posiada

. | mlododei, w¥Nowogrddkn, Wilnie { Kownie, wy-

., Dicach zaziemskiego Zycia, o éwiecie duchiw i
hierarchji ich, wedle wietego Dyonizego areopa.

~ 2adiuiylem si¢ Adamowi! Nosilom ucisk w sercy,
‘bolefuy-jak zastrzal: Herel laleri leialis arun-

Y

i dia dego powle-
treas. wmmemm
icie «Pans Tadeuszas. Jui rog mydliwski pana
Wajskiego gral mi bes ustanku, w sluchu 1 w ser-
cu, | gwary bracl szlachty poczy-
palem rosumied. Ksigga czwarta byls juz napi-,
sana, & | piatej wigkeza ocaeéc. Prayjaciele zy-
exyli kofica i calemn poematowi, bo Adam wig-
dng! fam i wechl (W gorgezkowej pracy.
znojnego' z dnia na dzie #ycla w Paryiu, pod
konjec czerwea Adam odebral smutny list 2 Drez-

>
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na, e Stefan Garezyfski Zleest na gdrowin, i |
4 jui wyrnszyl powoli ku Szwajearyi. Serdeczny |

drub chorego; postanowil natychmiastowy do nie- )

go wyjazd. Nazajutrz byl Juz w drodge. Z po-

powletrzem, orzetwieje na silach 1 chod po troszg,
ale bedzie mogt plsaé dalej «Pana Tadeuszas.
Domeyko (a ktorego zostawil manuskrypt czte-
rech ksiag pierwszych poematm, aby go Zan
praepisal), czeste od niego odbjeral kartki. Kart-
ki te nie Lyly, weale pocieszajjee. Stefan widooz-

piami | umeczon czawaniem po nocach, zaniechal
calkiem pisania. Umyélilem wtedy, za zgeda przy-
jacitl, wyjechaé ku pielggnowaniu naszych bie-
dakow, Stefana, Adama | «Pana Tadensza». Uwia-
domilem o tem Adama i ezekalem na jego ski-
nienie, kiedy 'i hedy mam pig ndac? bo przeno-
sil sig ze swoim chorym z miejsca na miejsce.
Listy sip nasze skrzyZowaly. Dowiedzialem sie
z nowej kartki do Domeyki, ezy do Witwickiego,
<26 obadwaj sa w Avignon, Ze dla Stefana nie
masz ani odrobiny nadziei, ale napiera si¢ na
gwalt do Wloch 1 2e on (Adam), jedzie na kilka
doi do Marsylji dla uzyskania pasportdw». Pu-

$cilem sie wiee z Paryza pedem i prosto do Mar-
sylji. Otz rozminglidmy si¢ w drodze — i po-
tem dlago$my si¢ nawzajem szukall. Przygody
1ej podrozy opowieni kiedys indziej. Dosé, fem

kiegoé hotelu, zaoczylem go w okmie z papierem
w reku. Po wejéciu do pokoju, zagtalem Adama
codoslownie zacietrzewionego nad «Panem Tadea-
szems. Wieczorem, tegoz samego dnia, zdaje mi
si¢ ostatniego wrzeénia 1833 r., pusciliémy si¢
w podroz ku ParyZowi. Za powrotem, pojechal
Adam wprost z dyliZansu na dawniejsze miesz-
kanie przy Saint-Nicolas-d’Antin, ktéresmy dlan
wezesnie zamdwili, Nazajutrz, juz sig calkowieie
w npiem instalowal. Odrazu wpadl na trop swdj.
i cieszyl si¢, jak najbujniejszem natchnieniem.
«Pan Tadensz» wyatapil dopiero teraz w zary-
architektoniki swej epicznej.
Mistrz poteiny opanowal catkiem swe narzedzia;
jezyk, rytmy, rymy, jak roztopiony kruszec laly
sie w ogromne tygle, Zé na skinienie czarodzieja.
posag, dzwon lub dzialo wyskakiwaly w mgnie
nin oka, jak z pod ziemi. RozkoszowaliSmy we-
spil z Adamem, spoiywajac te mowalje poetye-
kiego jego genjuszu. W ezasie odezytéw, Zyli-
émy, jak przemienieni, jak przeniesieni cudownie
do Tolski, miedzy braci i siostry,-tak w «Pann
Tadeuszu» wezystko jest iywe, swojskie; zapo.

zapominaliémy piekacych  tesknot, pogjezystych
i porodzinnych. Unosilismy si¢ chluba Adama, j

swoja epopeje. Adam zdazal poépieszaie ku koii-
cowi, dorabiajac jednoczesnie wstawki do ksing
poprzednich. Blogie wieczory zimowe u Adama.
J¥ roku 1833 nie zamierzchna nigdy w pamieci
przyjaciol. Nucilismy piesni litewskis, bialorn-
gkie, ukrainskie, w chorowdd za wieszezem. Adam
| opowindal nam chetnie ustgpy 2z dzlejow swej

zywajac nawzajem do poufnyeh zwierzen, 2o kas-
dego z mas znal niejako nmawskréé, W uroczyst-
szych godzinach, zjlubodeia rozprawial o tajem-

gity, jednem slowem, do subtelnoéei

mial jui od owego ezasm niepowiei;g:jt:::ez]{ﬂ:
noéé, W codziennem obejéein si¢ z pami byl na
podziw dobrotliwy, siodki, Tzewny, ie poniewol.
nie Witwickiemn i mnie przypominal sie dobro-
duszny Kazimierz Brodzifieki; umial kaidemu
Smili¢ dol¢ wygnafica, zategnaé boje i bile we.
wagtrzne, ktérych nam nigdy nie brakio. Z tego
okresu czasu tademszowskiego, e osobifeie

| puleem, umoezonym w atramencie, Ze watpie aby

Y .7y

szych. Nagajotrz, staropolskim obyczajem, wysiu-
chaliémy naj

Saint-Louis-d'Antin, a po mszy zaprosiliémy go
na obiad do Palais-Royal. Uezta byla niewy-
stawna, ale dostatnia i z g¢stemi toastaml w czesd
i Adamowi i jego nowonarodzonemu infantowi.
Po tych meztach zaiadal Adam, abyémy weze-
éniej do'niego przyechodzili, <odbedzie sie bowiem
jeazeze jedna ceremonja, to jest imienin i chrzein
«Pana Tadens~a». Tak nazywal autor niezbedne
poprawki w poemacie. W plerwotnym  tekécie
staly imiona wilasne, rodowe oséb i przeréZuych
miejscowosei na Litwie, ktére naleZalo koniecznie
przecheié, to jest zastapié ‘'wymyslonemi. Oczy-
wiécie, na pierwszem zaraz posiedzeniu, nawy-
myélaliémy bez liku dziwnyeh imionisk, ktbre
Adam rozgatankowywal i przyjmowal je lub od-
rzucal. Najpoiyteczniej mu w tej rzeczy slniyl
Domeyko, ktéry, jako litwin i spélpowietnik
Pana Tadeusza, doskonale znal ojezyste atrony.
Przy tej sposobnofei, Adam wymagal takie od
nas, zaklinajac na przyjaZi, abySmy, poki

jest po temu, wskazywali mu do sprostowa
nis i waZniejsze blgdy, badZz to w duchu, b

w tredei, badZ w formie, bgdZ to nakoni
w slowach i wyrazeniach czemkolwiek grzesza-
cych. WymawialiSmy si¢ w tej mierze i targo-
wali z niendapem sromem, ale w koicn musie-
lismy uledz jego niezlommnej woli. Adam, z pid-
rem w reku, sam czytal «<Pana Tadeusza», ksiege
po ksiedze, a kiedy uezuwal zmeczenie, odsuwal
rekopis ku Witwickiemu albo ku mmie do cazyta-
nia. Z poczatku branie infeyatywy tej cenzorskiej
azlo' twardo; tem to Ow bakal jednak uwagi,
ktore Adam, pp krtkim namyéle, uznawal za
nieslnszne lnb tez sluszne i natychmiast wlasno-
recznie mazal lub podkresial do poprawki, a ezy-
nit to z nieocenions skromnodeia i nawet z po-
kora. Nieraz, w czasie czytania, wyrywal mi
rekopism i przekredlal pigkne wiersze bezlitosnie.
Wypiaszaliémy je jak najwymowniej od émierci, |
Adam zbywal nas dowcipnem lub giebokiem slow-|
kiem: cwiersz umorzeny, jak ziarno pszenicy,
rozrodzi si¢ tem bujniej i t. d.». Najwigeej ta-
kich wykreélei bylo przy Telimenie. Stefan Wit.
wicki bil ostro na t¢ pania. Adam potakiwal mu, |
czujae sam lizkie strony jej roli; to teZ przeciw!
zgorszenin, jakie dawal, slabo si¢ bromil; utrzy-
mywal jeno ciagle, Ze mm Telimena byla arey-
potrzebna dla kontrastu i dla przerdéinych kom-|
binacyj poematu. Zgodzii si¢ na koicu na wy-|
rzucenie wielu jgj tyrad, zmazal o éwiecy w ko-|
minku, a historye klueza i nastepstw zaczernil

ja dzié jaki estetyk =zdolal przeezytad. lany
# przyjaciél ezynil innego ro zarzuty, przy
mowach Buchmana i przy szlachty za-/
fciankowej, Ze zniZaja nieco nastrdj powainej
epopei. Adam podkreslil naznaczone przez niego
wiersze, ale dodal: «He! wiem ja' méj drogi,
czego ty cheesz, ale nietylko w tych tu miej-
scach, co wakazaled, ale | w calym poemacie po-
trzebaby podnieéé nastréj o jakle péltonm. To
napredce nie da ai¢ zrobi¢, klamka juz zapadia.|
Po dzié dziei huczy mi w uszach wasz g
Poprawig si¢ da Big w innej powiedel, bodaj
w synie Pana Tadeusza, a najprawdopodobniej
w dalszych czefeiach «Dziadéw>. Tyle tylko wiee
naszego, Stefanowego i mojego, jest w «Panu
Tadeuszu», ie po zmienieniu imion szlachty i
nazwisk miejscowoéel, kiedy.kulala :
miara wiersziw, Adam, dla ulienia sobie imudy
i nudy, polecil nam, abyémy ja wyprostowali
w calym poemacie. 2 |
Paryi, 20 paidzs, 74, '
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mszy éwigtej w kosciele |

to zadanie, Chmielowski dokonal &l
mozolnej pracy, M.wmﬁ%ﬂ'

Josefa Kotarbinskiego.
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Dotrclwm tycie i dzialalnosé wielkiego

nowszej poezyi naszej, nie mia.
ly w literatarze krytycznej calkowi od-
bicia. Pomimo obszernych mon CzZs
§ciowych pp. Tretjaka i Biegeleisena, pomi.
mo wspomnien kredlonych przez Odyrea
m!l!ﬂh towarzyszéw w ! po-
mimo licznych artykuléw, stadyéw krytyes
nych i notatek, czué si¢ dawal w literatn-
rze naszej wielki brak dziela, ktéreby w ca-
lodci odtworzylo wielka postaé poety. ~Nie.
tylko zwykli czytelnicy, ale nawet literaci,
blizej zajmujacy sie 'literaturs ojeaysta,
czoli potrzeb¢ wypelnieuia i rozjasnienia sa-
mowiedzy spolecznej odnoémie do 2y¢ia, czy-
néw {pism wielkiego poety. Stowackiemu po-
stawil taki pomnik Malecki, ktérego praca
w dziejach badan nad nasza nowsza litera
tura, ma znaczenie epokowe, jako pierwszy
poezatek i wzér dla nankowego przedstawie-
nia dziel i znaczenia poety na tle jego zycia
i stosunkdw wspélezesnych. Obecnie podobny
pomnik w trzydziesta rocznice skonu, stawia
Mickiewiczowi Chmielowski, ktéry wszystkie
biograficzne wiadomosci, wszystkie dane lis
terackie i dziejowe, wszystkie prace kry-
tyczne i pamietnikowe, wszystkie te odla-
my stopil w jedng calosé.

Chmielowski mial zadanie nieskonczenie
trudniejsze od Maleckiego, ktory znalazl
gotowy w calodci materyal biograficzoy w li-
stach Slowackiego do matki, bedacych cal-
kowita spowiedzia Zycia i mysli. Zywot au-
tora «Lilli Wenedys byl zresztg daleko
prostszy, bardziej jednolity, byt zywotem ma-
rzyciela, ktéry na uboczu snul przedza fan-
tazyi, malo walezyl z losem, wspierany ciaggle
matezyng pomoca. Zycie Mickiewieza sply-
nelo gwarnie iruchliwie wiréd zmiennej pa
nonamy stosunkéw zewnetrznych, wsrdd naj-
réznorodniejszych wplywdéw otoczenia, w zet-
knigein sig z coraz to mowymi grupami lu-
dzi. W mlododei student akademji, czlonek
stowarzyszen mlodziezy, wsréd ktéryeh bu-
dzilo si¢ nmyslowe 2ycie, potem manczyeiel
Z przymusua, poeta 2z pow ,' kochanek
zawiedziony w pragnieniach serca, nastep-
pnie w Odesie, Moskwie i Petersburgu, pra-
cownik w biurach, uiubieniec salonéw i dam
wielkiego swiata, dalej turysta, zwiedzajacy
Niemcy, Wlochy iSzwajcarye, tulacz, dotknie-
ty kleska publiczna, nauczyciel w Lozannie i
w kolegjum francuzkiem, czynny w wielu
robotach czlonek emigracyi, mistyk i ma-
rzyciel, apostol <sprawy» mesyanizmu, bi-
bljotekarz arsenatu, nakoniec zapalony pu-
blicysta, wiernie kochajacy maz i ojeiec ro-
dziny — Mickiewicz, w tem niestychanie ru-
chliwem, zmiennem 2yciu, byl zawsze poela
slowa i ezynn, ktére staral si¢ brataé ze so-
ba, nie zawsze szczesliwie, ale zawsze wgle-
bokiem poczucin swej i. Dla biografa
niemals stanowi trudno$é kolejne rozjasnie
nie i przedstawienie tych wszystkich- falo-
wan Zycia, oraz stosunkéw, wplywow i wy-
padkéw, ktore wedle nieodmiennych praw
prayrody, musialy odcisnaé swe pigtuo na
Jego umysle i charakterze. Aby spelni¢ godnie

i przetrawil onn?nl
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. gawiera tylko w ogélnem,” tresciwem sku-
0 :'ii:l. Calo$é tej pracy, zgéra 900 stronic
lizacej, zawiera sie w czterech ksiegach,
oflpowiadajacych czterem wyraZniej odzna-

~jonym epokom zycia poety. Ksitga I «Na |

Iitwies, zawiera dzieje mlododei, lata szkol-
ne, pobyt w uniwersytecie, rok wigzienny i
tobe mlodziencza tworzenia, ktéra wiehezy
.Oda do mlodosci», Ksigga IT: «W Rosyis,
opisuje te przejsciows dobel pobyta w glow-
nyeh ogniskach zycia nmystowego w Cesar-

- stwie, ktora w poezyi zaznaczyla “iﬂmﬁ’mw'

yie «Sonetami krymskiemis i « Wallenrdfiems,
walka z klasyecyzmem warszawskim, i byla

ﬁ

czoéci. Z niemaly przenikliwodoig przedsta-
wil Chmielowski stanowisko poety odnodnie
do zywiolu fantastycznego w sztuce, obja-
$niajac je-na podstawie wiary wyobraZni,
ozyli wiary poetycznej, a zwlaszeza stano-

.|wiska klasykdw, jako przedstawicieli idei

«wieku oswieconego», wobec poety-roman-
yka, ktérego ich racyonalizm kazal uwazad
i.: krzewiciela zabobonu i barbarzyistwa li-

rackiego. Dotychczas sady o klasykach

Jbyly opierane u nas przewazuie na podsta-

Joba meznienia umyshu poety pod wzgledem

literackim, oraz polityezno-spolecznym. Te
dwie ksiegi mieszeza sie w tomie I, a tom
drugi zawiera trzecig inzwarta: Trzecia
ksipga miedei podroz po KEuropie, pobyt
pierwszy w Paryzn, podréz-do Szwajcaryi i
obraz najwyzszego rozkwitu talentu, . oraz
umystowoscl poety, pod dzmla!ue_m wplyw@w
na szerokie] widowni europejskiego zycia.
Dol ta w poezyi wydaje 3 czesé «Dazia-
dows i «Pana Tadeusza», szezytowe dme_la
venjuszu. W ksiedze IV, zn.wre!*ajqae_]d)me-
tlanie si¢ na obeczy#nies, znn.]dtuem_y ch-a-_
rakterystyke dzialalnosei  nauczycielskiej
w Lozannie 1 w Paryzu. zarys robdt dla
towianizmu, czynnej propagandy mgsyantz-
mu, utworzenia legjonéw. obraz zycia czyn-
nego w dziedzinie religijnej i pohtycznej, i
rozstroju  poteznej organizacyi umystowej
poety, oddanej na pastwe mistycyzmowi.

« Lloba mtodziencza opracowana jest z naj-

wiekszym nakladem szczegolow, czesto na-
wet ze zbyteczng drobiazgowoscig. Wsrod
mnéstwa danych o rodzinie, o stanie szkél,
o nauczycielach i zwierzchnikach, nawet o
popisach i wypracowaniach szkolnych, ginie

‘zrazu sama postaé poety, Biograf nie lubi

nie mMoéwié na wiatr, trzyma sie wyraZnych

lanyeh,  ale nieraz wolelibysSmy, zeby mu

przyszia pokusa 2zywszego obrazowania, Ze-
by si¢ postaral np, odmalowaé2ywiej poege,
oy byl dzieckiem lub mlodzieniaszkiem.

W sposdb oryginalny i krytyezny przed-
stawia za to autor dzieje pierwszej milodei
poety do Maryli, ktéra wykwitla w TV ezesei
« Dziadow s najwspanialszym w naszei litera-
turze kwiatem erotyzmu. Milodé ta byla ro-
jeniem’ ubogiego, gleboko cznjacego milo-
dziana 1 sentymentalnej panny, ktéra, da-
rzac sympatya bratnia, marzyla moze o nim,
ale, jako eorka obywatelska, oddala reke
hogatemu 1 rozumneémn szlacheicowi. Maz

“utzanowal 1 potem jeszeze to idealne bra-

terstwo  dusz, pozwalal na wymiane mysli
micdzy dawna kochanka, a péZniej siostra
dneha poety. Dzialo sie to w atmosferze,
pizesigknictej sentymentalizmem, gdy milosé
hyla otoczony pewnym rodzajem kultu w sfe-
v2e 2ycia ludzi  szlachetnyeh, ktéryeh sto-

- “upki i subtelnosel sercowe niezupelnie dzié
. =4 zrozwmiale. Dopiero potem spokojne ma-

veycielstwo zamienilo sie, pod wplywem wyo-
brazpi, na namietno$¢ skrycie trawiaca,
Klora wybuchnela kaskada poezyi. Bardzo
szezesliwie pokonal autor  trudnodé wyka-
zalia zawiazku nowej poezyi na gruncie wi-
lenskim. Na obraz ten skladaja sie rysy zy-

' cip Owezesnej miodziezy, charakterystyka jej

stowarzyszen, powolne szerzenie sie wply-
wow poezyi niemieckiej, teoretyczne roZprawy
o nowym Kierunku zagranica, wreszéie zwré-

ie swietnego tryumfu poety, ktéry ich
miazdzy! i podkopal kredyt w opinji narodu.

pelnita'si¢ nad nimi klatwa, zawarta w sto-
wach: wvae victis! Oceniajac jednak cala 2y-
wotno$¢é romantyzmu, ktéry byl u nas ko-
lebkg prawdziwie narodowej literatury, Chmie-
lowski stanal slusznie na punkcie widzenia
przedmiotowym, wolnym od sekeiarstwa, za-
znaczy!l istotne zashugi kierunku neo-klasycz-
nego, wreszcie wykazal przyczyne — przeci-
wienstwo duchowe, ktére z natury rzeczy
musialy wywolaé starcie dawnych powag
z goragcym reformatorem i zwyciezea., Naj-
slabiej w pierwszym tomie wyszia ocena
«Sonetéw krymskichs, tego arcydziela poezyi
opisowej, ktérego $wietno$é nalezalo uwy-
datni¢ w sposéb bardziej artystyczny. Za to
charakterystyka dwu czesei «Dziadows, «Gra-

zyny» i «Konrada Wallenroda» zwiezla, ja-

sna i trafna.

W tomie II postaé poety coraz bardziej
staje si¢ plastyczna i poteznieje. Zycie jego
przebiegalo wsréd stosunkéw nadto zmien-
nych, w zetknigciu sig z nadto mnogim tin-
mem ludzi, aby te postacie uboczne, te spla-
tane stosunki, sprawy spoleczne oraz poli-
tyczne mozna bylo wydobyé na jaw z réwna
dokladnosdeia, jak stosunki i osobistosei
z szkolnych czaséw poety. Trzymajac sie
metody, uZytej w pierwszej potowie tomu I,
biogral musialby tu pisa¢ cale rozdzialy
z niedawnych dziejéw politycznyeh i umy-

slowych, charakteryzowaé mndsiwo postaci

waznyeh i wybitnych. Wymagaloby to pracy
olbrzymiej, przekraczajacej ramy «Zarysns,
nagromadzenia mndéstwa danych i szezegé-
tow, wéréd ktorgch zniklaby znown postaéd
naczelna. Chmielowski postgpowal tu troche
inaczej; podmalowywal ogdlne tlo $mialo, ale

bez drobiazgowego wykonezenia, brat z ludzi |

i stosunkéw tylko rysy potrzebne do odwie-
tlenia poety. I wlasnie dlatego wizerunek
poety wystepuje z wigksza daleko silg i wy-
razistoscia. albowiem autor skupit rysy gliow.
ne, nie rozpraszajac sie na poboczne szcze-
goly. Pomijam, dla braku miejsca, charakte-
rystyke ‘rozwoju poety podczas podroézy,
bardzo dobrze przedstawiona ° dzialalnosé
poety w Lozannie, wreszcie szkicowy sad o
trzeciej czesci ¢Dziadéws i «Panu Tadeuszus,
o ktorego znaczenin w poezyi epicznej rzu-

. ¢il krytyk trafne a przekonywajace- uwagi.

Ta narodowa epopeja, naczelne arcydzielo
poezyi rodzimej, stanowi w literaturze na-
szej punkt zwrotny, chwile, w ktérej roman-
tyzm przeradza si¢ w kierunek realistyczny
1 szezerze narodowy. Tych, ktérzy chea
«Pana Tadeuszas poréwnywac z epopejami

~pHomera, Chmielowski zwraca stasznie uwage,

cenie sig. do literatury ludowej. Poczq.{ju'

wielkich pradéw literackich nieraz trndno
sie dosznkaé w okresach przejéciowyeh, tak
samo, jak ZrGdel rzeki na pustyni. Chmie-
lowski pokonal te trndno$é, dotarl do Zrédel
romantycznego Niln, wyjasnil jego geneze,
wreszcie w umyslowodel poety wykazal $cie-
ranie si¢ poezatkowe dwn sprzecznych pra-
déw literackich, a raczej wypieranie daw-
nych szkolarskich wyobrazen przez tetna no-
wej poezyi i rosngcego genjuszu. Tej chwili
w ktorej] Mickiewicz poteznieje
W poetg, w orla, znajacego tajnie swego

lotn, nie pochwyeil wyraznie biograf. Zdaje .

mi sie, ze odblask tej chwili 'zn&lduie si¢
W «Hymnie na dzief zwiastowania N. P. Ma-
ryi>. Potega slowa, ekstaza religijna i na-
Stréj proroczy znamionuja tu w zarodku
skladniki ducha. poety, ktére bujnie"sie roz-
Winely w_pbZniejszych kolejach jego twor-

. pigknie, a

zé W takim razie poemat nasz moglby zy-
ska¢ ogélno-Swiatowe znaczenie, gdyby eywi-

lizacya nasza mogla staé sie tem dla narodéw |
oswieconych, czem jest cywilizaeya grecka,

majaca ogélno-kulturalne znaczenie. Bardzo
jasno i szczesliwie odmalowal biograf zycie
poety na tle robdt i nastroju emigracyi na-
szej, skazanej na rozklad i zmarnowanie sil
w bezplodnych zamiarach. Mamy tu pochwy-
cong atmosfere zycia tulaczego, trawionego
goraczka niespelnionych pragnien, rozstroj
wewnetrzny calego zastgpn wykolejonyeh,
ktorzy nie mogli sie przystosowaé do nowyeh
warunkéw bytu na obezyZmie. Nawet tak
potezny umysl, jak Mickiewicza, zachownjae
cala odrebnoéé swoja, nie mégl sie oprzeé
temu rozkiadowemn dzialaniu, cierpial na
brak tych zywotnych sokéw, jakieby go pod-
sycaly na gruncie rodziunym. Udatng jest
bardzo cala charakterystyka towianizmu,
przedstawiona jasno, spokojnie i bezstronnie,
tlomaczaca sama logika faktéw—bezplodnodé
tej mistycznej doktryny. Rola Mickiewicza,
pomimo to wszystko, przedstawia sig jednak
€0 najwazniejsze — zrozumiale.
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» | Wystepuje tu jasno,
3 ’ ac w MBEII
oczach wit:gitlegn bhlekjnjcgo pamieci. Zal bie-
moralnej, zmarnowanej -

- zludzeniami, tej sily u:ay:lﬂ-?r::

, te) energji czynnej,
ybiong pro nﬂamlls‘g
Ale wéréd dz'm:ugo skar-
raso i polityeznego egoizmu, wéréd wi-
docznego obnizenia sig idealéw i dazen dzie-
jowyeh, jakze imponuje prawdziwg, nie sztn-
kowang wielkodcia charakteru ten wieszez-
obywatel. '
W zakofeczenin dzieta Chmielowski dal
skupiony zarys umyslowosei i charaktern
poety, strescil jego role w stosunkn do spo-
leczenistwa naszego. Synteza ta skupia rysy
rozp ne po calem dziele. Krytyk stresz-
0za tu|takze swe zasadnicze poglady, wy-
kazuje| zaré6wno potezne przymioty, jak i

" pewne braki umystowosci poety, oraz przy-

czyny, dla ktéryeh jego polityezno-religijna
propaganda nie mogla sie uwieficzyé powo-
dzeniem, a blask imienia poety przyémil sie
nizco pod koniee Zyeia, aby po Smierci wzma-
gaé si¢ nieustannie.

W poréwnaniu z menografja Maleckiego
o Stowackim, ocena artystyezna rozwinigta
th na mniejsza skale. Prawde jednak powie-
dziawszy, Malecki dat tylko impuls’ do sze-
roko pojetej metodycznej krytyki, ale w wie-
lu razach dalekim byl od jej znakomitego
wykonania, nie mial dod¢ bystrosei analitycz-
nej ani pgoczucia 'subtelnyeh odeieni artyz
mwtli. ]J%t:d ;m Hnienin. niezawsze .*34 trafne.

ele | w'Mateckiego sprostowal juz prof.
Tarnowski, w oceniae%::gn dziela, 'Lomfi::f-
czonej w «Przegladzie Polskims.

Spokojem i przedmiotowoscin przypomina
Chmijelowski robote Taine's, chociaz ze
wzgledu na drogi nam przedmiot, chetniej
widzielibySmy werwe Brandesa, 'N4ca
z jego wyraZnie akcentowanych daznodei fi-
lozoficzno-spoleeznyeh. BadZcobadZ obecnie
dzielo Chmielowskiego pojawia sie w :

sama
pore, jako najpigkniejszy dotad hold literacki

zlozony temm, ktéry w sobie i w nas «twe-
rzyl niesmiertelnodés, ; o
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Urywek ze szkicu, znajdujacego sie podlpuu.; i
] prees

! Wiadystawa Belsg,
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Ach! tak, tak jg kochalem !

- A. :

W szeregu niewiescich idealéw poetéw
naszych, zadna ze znanych nam _po-
staci, ani Ludwisia Slowackiego, ani Bea-
tryce Zygmanta, ani wezesniejsza od mich

Justyna Karpiiskiego, zadna z nich powta-

e i,

rzam, nie moze pochlubi¢ sie tak szer
popularnodeis, co ta mloda litwinka, ktéra

i

Mickiewicz pod
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1y zawiera tylko w ogélnem, tredciwem sku-

conin. Calo$é tej pracy, zglérg 900 stronic
{;Lf;::j, zawiera si¢ w czterach ksi ’

cyonym epokom ifﬁia pﬂﬂtrf. Kﬁiﬁgﬂ. I «Na

litwies, zawiera dzieje mlodosci, lata szkol-
néy pobyt w nniwersytecie, rok wiezienny i
dobe miodzienczg tworzenia, ktéra wienczy
.Oda do mlodn.‘ici_n. Ksiega II: «W Rosyu_,l
opisuje te przejsciowa dobe| pobytu w glow-
sych ogniskach Zycia umyalowego w Cesar-
<lwie, ktora w poezyi zaznaczyla sie glow-
uie «Sonetami krymskiemi» i «Wallenrofiamn,
walka z klasycyzmem warszawskim, j byla
(doba meznienia umystu poety pod wzgledﬂn
literackim, oraz polityezno-spolecznym. Te
dwie ksiegi mieszcza sie w tomie I, a tom
drugi zawiera trzecia i czwarty. Trzecia
ksipga miesci podréz po Kuropie, pobyt
pierwszy w Paryzu, podréz do Szwajcaryi i
obraz najwyzszego rozkwitu talentu, oraz
wmystowosel poety, pod dzmhpl&_ﬂl wplywéw
na szerokie) widowni europejskiego Zycia.
Doba ta w poezyi wydaje 3 czes¢ «Dzia-
dows i ePana Tadensza», szczytowe dziela
venjuszu. W ksiedze IV, zawierajacej «Osie-
dlanie si¢ na obczyZnies, znajdujemy cha-
‘rakterystyke dzialalnodci  nauczycielskiej

.w Lozannie i w Paryzu, zarys -rob6t dla

towianizmu, czynnej propagandy mesyaniz-
mu, utworzenia legjonéw, obraz zycia czyn-
nego w dziedzinie religijuej i politycznej, i
rozstroju  poteznej organizacyl umystowej
poety, oddanej na pastwe mistycyzmowi.
Doba mlodziencza opracowana jest z naj-
wiekszym nakladem szczegléw, czesto na-
wht ze zbyteczng drobiazgowoseia, Wsrid
mndstwa danych o rodzinie, o stanie szkol,
o pauczycielach i zwierzehnikach, nawet 0
popisach i wypracowaniach szkolnyeh, ginie

" zrazu sama postadé poety. Biograf nie lubi

Jiie mowié na wiatr, trzyma sie wyraZnych

danych, ale nieraz woleliby$my, 2zeby mu
przyszla pokusa 2ywszego obrazowania, ze-

by si¢ postaral np. odmalowaé zywiéj poete,

rdy byl dzieckiem lub mlodzieniaszkiem.

W sposéb oryginalny i krytyczny przed-
stawia za to autor dzieje pierwszej milosci
poety do Maryli, ktéra wykwitla w IV czesci

. «Dziaddw» najwspanialszym w naszei litera-

tnrze kwiatem erotyzmu. Miloéé ta byla ro-
jeniem  ubogiego, gleboko czujacego mlo-

- dziana i sentymentalnej panny, ktéra, da-

rzqe sympatya bratnia, marzyla moZe o nim,
nle, jako corka obywatelska, oddata reke
hogatemu i rozwmnemu szlachcicowi. Maz
uszanowal 1 potem jeszcze to idealne bra-
terstwo dusz, pozwalal na wymiane mysli
migdzy dawna kochanka, a péiniej siostra
dncha poety. Dazialo sie to w atmosferze,
przesigknigte] sentymentalizmem, gdy milosé
byla otoczona pewnym rodzajem kultn w sfe-
rge zycia Judzi szlachetnyeh, ktéry=h sto-
wunki 1 subtelnodei sercowe niezapetnie dzi$

| *a zrozumiale. Dopiero potem spokojne ma-
‘| raycielstwo zamienilo sie, pod wptywem wyo-
‘) hwrazmi, na namietno§é skrycie

trawiaca,
Rtora wybuchnela kaskada poezyi. Bardzo
szergsliwie pokonal autor trudno$é wyka-

Zalin zawiazku nowej poezyi na gruncie wi- '

lenskim. Na obraz ten skladajqsie rysy zy-
cia Owezesnej mlodziezy, charakterystyka jej
stowarzyszell, powolne szerzenie sig wply-
wow poezyi niemieckiej, teoretyczne rozprawy
9 nowym Kierunku zagranica, wreszcie zwro-
cenié sig -do literatury ludowej. Poczatkn

wielkich praddw literackich nieraz tradmo,

sig doszuka¢ w okresach przejéciowyeh, tak
samo, jak Zrodel rzeki na pustyni, Chmie-
lowskl pokonal te trndno$é, dotarl do Zrédet
romantycznego Nilu, wyjasnil jego geneze,
wreszcie W umyslowosei poety wykazal dcie-
ranie sie poczatkowe dwun sprzeeznych pra-
déw Jiterackich, a raczej wypieranie daw-
nych szkolarskich wyobrazen przez tetna no-
wej poezyi i rosnacego génjuszn. Tej chwili
jednak, w Kktorej Mickiewicz poteznieje
W poetg, W orla, znajacego tajnie swego

lotu, nie pochwyeil wyraznie biograf. Zdaje .

mi sie, ze' odblask tej chwili zmajduje sie
W «llymnie na dziefi zwiastowania N. P. Ma-
ryi>. Potega slowa, ekstaza religijna i na-
stroj  proroczy znamionuja tn w zarodku

skladniki ducha poety, ktére bujnie sie roz- |
winely w poZniejszych kolejach jego twor- |

p?owindajacych czterem wyraéniej na- |/

czodcl. Z niemals przenikliwodcia przedsia-
‘ wil Chmielowski stanowisko poety odnodnie
| do 2ywiolu fantastyeznego w sztuce, obja-
|, $niajge je na podstawie wiary ni,
I czyli wiary yeznej, a zwlaszeza stano-
¥ Hrzka. klasykéw, jako przedstawicieli idei
«wieku oSwieconego», wobec poety-roman-
tyka, ktérego ich racyonalizm k uwazaé
za krzewiciela zabobonu i barbarzynstwa li-
terackiego. Dotychezas sady o klasykach
byly opierane u mas przewaznie na podsta-
wie Swietnego tryumfu poety, ktéry ich
zmiazdzy! i podkopal kredyt w opinji narodu.
Spelnila sie nad nimi klgtwa, zawarta w sto-
wach: vae victis! Oceniajac jednak caly 2y-
wotno$§¢ romantyzmu, ktéry byl m nas ko-
lebka prawdziwie narodowej literatury, Chmie-
lowski stanal stusznie na punkeie widzenia
przedmiotowym, wolnym od sekeiarstwa, za-
znaczy! istotne zastugi kierunku neo-klasyez-
nego, wreszcie wykazal przyczyune — przeci-
wienstwo duchowe, ktére z natury rzeezy
musialy wywola¢ starcie dawnych powag
z goracym reformatorem i zwyeciezes. Naj-
slabiej w pierwszym tomie wyszla ocena
«Sonetéw krymskichs, tego arcydziela poezyi
opisowej, ktbrego $wietnodé nalezalo uwy-
datni¢ w sposéb bardziej artystyczny. Za to
charakterystyka dwu ezedei «Dziad6ws, «Gra-
zyny» i «Konrada Wallenroda» zwiezla, ja-
sna i trafna.
W tomie 1I postaé poety coraz bardziej
staje si¢ plastyczng i poteznieje. Zycie jego

- przebiegalo wsrdd stosankéw nadto zmien-

nych, w zetknigcin sie z nadto mnogim tiu-
mem ludzi, aby te postacie uboczne, te spla-
tane stosunki, sprawy spoleczne oraz poli-
tyczue mozna bylo wydobyé na jaw z rowna
dokladnoseia, jak stosunki i osobistosci
z szkolnych czaséw poety. Trzymajac sie
metody, nzytej w pierwszej potowie tomu I,
biograf musialby tn pisa¢ cale rozdzialy
z niedawnych dziejéw polityeznyeh i umy-
stowych, charakteryzowaé mndstwo postaci

waznych i wybitnych, Wymagaloby to pracy |

olbrzymiej, przekraczajacej ramy <Zarysus,
nagromadzenia mndstwa danych i szczego-
16w, wérdd ktorgch zniklaby znowu postac
naczelna. Chmielowski postepowal tu troche
inaczej; podmalowywal ogélne tlo $mialo, ale
bez drobiazgowego wykonezenia, bral z ludzi
i stosunkéw tylko rysy potrzebme do o$wie-
tlenia poety. I wladnie dlatego wizerunek
poety wystepuje z wieksza daleko sila i wy-
razistoscia. albowiem autor skupil rysy glow-
ne, nie rozpraszajac sie na poboczne szcze-
goty, Pomijam, dla braku miejsca, charakte-
rystyke rozwaju poety podezas podrézy,
bardzo dobrze przedstawiong dziatalnosé
poety w Lozannie, wreszcie szkicowy sad o
trzeciej czesei «Dziadows i «Panu Tadeuszus,
0 ktérego znaczeniu w poezyi epicznej rzu-
cit krytyk trafne a przekonywajace uwagi.
Ta narodowa epopeja, naczelne arcydzielo
‘poezyi rodzimej, stanowi w literaturze na-
sze] punkt zwrotny, chwile, w ktérej roman-
tyzm przeradza sic w kierunek realistyczny
1 _szezerze mnarodowy. Tyech, ktérzy cheg
<Pana Tadeusza»> poréwnywaé z epopejami
Homera, Chmielowski zwraca stusznie nwage,
z¢ w takim razie poemat nasz méglby zy-
* ska¢ ogdlno-$wiatowe znaczenie, gdyby cywi-
lizacya nasza mogla stad sie tem dla narqdéw
oswieconych, czem jest cywilizaeya grecka,

majgca ogélno-kulturalne znaczenie. Bardzo |

Jasno 1 szczesliwie odmalowal biograf zycie
poety na tle rob6t i nastroju emigracyi na-
szej, skazanej na rozklad i zmarnowanie sil
w bezplodnych zamiarach. Mamy tu pochwy-
cong atmosfere Zycia tulaczego, trawionego
goraczka niespelnionych pragnien, rozstroj
wewngtrzny calego zastepu wykolejonych,
ktorzy nie mogli sie przystosowac do nowych
warankéw bytu na obezyZnie. Nawet tak
potezny umyst, jak Mickiewicza, zachowujae
cala odrebnosé swoja, nie mogl si¢ oprzeé
. temu rozkladowemu dzialaniu, -cierpial na
brak tych zywotnych sokow, ja.kn(‘;gdhg'gu pod-
gycaly na gruncie rodziunym. fng jest
bardzo cala charakterystyka towianizmu,
przedstawiona jasno, spokojnie i bezstronnie,
tlomaczgca samg logika faktéw—bezplodnosé
tej mistycznej doktryny. Rola Mickiewicza,
pomimo to wszystko, przedstawia sie jednak
pieknie, a ¢co najwazniejsze — zrozamiale.

topionej w mistycyzmi
wyszafowanej na chybiong p
no-polityczng. Ale wéréd dzisiej
lenia charakteréw, wérod wstretnyeh orgij
rasowego i politycznego egoizmu, wéréd wi-
doeznego obnizenia sie idealéw i dazen dzie-
Jowyeh, jakze imponuje prawdziwg, nie sztu-
kowang wielkodeia charakteru ten wieszoz-
obywatel. :

W zakoficzenin dziela Chmielowski dat
skupiony zarys umyslowoSei i charaktern
poety, strescil jego role w stosunku do spo-
teczenstwa naszego. Synteza ta skupia rysy
rozproszone po calem dziele. Krytyk stresz-
cza tu takie swe zasadnieze poglady, wy-
kazuje zaréwno potezne przymioty, jak i
pewne braki umyslowodei poety, oraz przy-
czyny, dla ktérych jego polityczno-religijna
propaganda nie mogla si¢ uwiefczyé powo-
dzeniem, a blask imienia poety przyémil sie
nizco pod koniec 2ycia, aby po $mierci wzma-
gaé sig nieustannie.

W porbwnanin z monografja Maleckiege
0 Stowackim, ocena artystyczna rozwinieta
tu na mniejsza skale. Prawde jednak powie-
dziawszy, Malecki dat tylko impuls do sze-
roko pojetej metodycznej krytyki, ale w wie-
In razach dalekim byl od jej znakomitego
wykonania, nie miat do$¢ bystrosei analitycz-
nej ani poczucia subtelnyeh odeieni artyz-
mu. Jego uogdlnienia niezawsze sa trafne.
Wiele sadéw Maleckiego sprostowal juz prof.
Tarnowski, w ocenie jego dziela, po 88z
czonej w «Przeglagdzie Polskims.

Spokajem i przedmiotowoscia przypomina
Chmielowski robote Taine’a, chociaz ze
wzgledu na drogi nam przedmiot, -chetniej
widzielibySmy werwe Brandesa, naca
z jego wyraznie akeentowanych daznosei fi-
lozoficzno-spolecznych. BadZcobadZ obeenie
dzieto Chmielowskiego pojawia sig W 'samg
porg, jako najpiekniejszy dotad hold literacki

«zlozony temu, ktéry w sobie i w nas «two-
rzyl niesmiertelnodés. .

Warszawa, 15 list. 1885.
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Wiadyslawa Betze.
Ach ! tak, tak jo kochalem !
A. Mickiewsos.

w szeregu niewiescich iden}dw poetéw
naszych, 2adna ze znanych nam blizej Bt::
staci, ani Ludwisia Slowackiego, ani Bea
tryce Zygmunta, ani wezesniejsza od nich
Justyna Karpifiskiego, zadna z nich powta-
rzam, nie moze pochlubié sie tak szeroks
popularnodeia, co ta mloda litwinka, kt:jhp
Miekiewicz pod imieniem Hnr{!i rozslawil,
a jej losy tak silnie spoil z wlasnymi losa-
mi, ¢ zaprawde «poki Ponarom stad, &
Niemnowi plynaés, péty jej imienin 2yé
w trwalej pamigei splziomkéw.
Nikt tez z jego spélzawodnikéw na
skim Parnasie, mimo zapewne szczers ohed
uniesmiertelnienia swoich bdstw
nie zdolat przyoblec ich w ba
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skrzydlach po “ku tym wyzynom, po nad
ktéremi n&”:y,,ltt tylko gwiazdy) i anioly.
Ktokolwi ‘wezytywal si¢ w utwo-
Mickiewicza, zostawal zawsze pod ure-
kiem tego imienia, ktdre na kartach poezyi
Adama, wywoluje cala skale nczué, poczqw-
szy od skromnego «Pierwiosnka», ¢o zakwitl
w jego sercn d cniebieskiej Marylki>, az
do jeku mzpuf
dow». Zaden

uezucia; - zaden walarz nie zeromadzil ty!e
kontrastdw .Swiatla i cieffa. na wywolanie

w czwartej czedei «Dzia- |
uzyk nie uderzal w tyle strun |

ezutodei i grozy na oddanie miotajacego nim | pieknej nauceycielki i wymowniejsze jeszeze

obragu noszonego w duszy: ile poeta uZyl |
déwiekéw slowa i barw fantazyi na odmalo- |

wanie nam swego idealn. Z czarodziejska
sila poety i kochanka, zaklal on postad Ma-
ryli w nie$miertelne sweje rymy, ?2e dosé
przejrzeé sig w ich brylantowej .kmkadz_w,
aby z mich, jak z wod Switezi wylonila
sie oczom naszym ta litewska Rusalka.
Jakiz jednaek magnetyegzny urok przykut

| do niej seroe najwiekszego 2z maszych poe-

téw? Bylaz ona jakiem§ niezwyklem zZjawi-
skiem, gérujacem nad calem swojem otocze-

niem, juz to bogactwem wdzigkéw, juz wyz- |

_gzodcia nmystn lub swezegllnymi darami ser-

pigknesei, ktéryeh naiwna twarzyczka |mi-
mowoli pociaga ku sobie serca wyzsze, a me
zepsute? Ckzyz wreszcie dlatego tylko godna
jest naszej pamieci, ze przez czas pewien
krolowala w seren poety?
. To byloby za malo. ]
Ani wszechwladztwo wdziekdw, ani na-
czelne miejsce, jakie zajeta w myslach Ada-
ma, ni¢ nadawaloby jej jeszeze prawa do
szezegOlnej naszej uwagi, gdyby nie wyjat-
kowy wplyw, jaki wywarla na losy Mickie-
wicza, gdyby nie ta okolicznosé, ze wlasnie
miloé¢ ku niej rozzarzyla w nim $wiety plo-
mien poeayi.

ca, czy tez byla tylko jedna z tych sial:Tich

. - L] . LI . ‘f . L) Ll - ] - #

Blizey znajomi Maryli, do ktérych nale-
zq A. E. Odyniee i powinowaty jej Domey-
ko, zgodnie jg przedstawiaja jako osobe
starannie wyksztalcong, wprawdzie troche
rgzaltowang i marzaca, ale pelna tych da-
row duchowyeh, Lktoére sa cecha badz co
Laczyla ona
w sobie obok znajomosei ojezyslej literatury,
indziez jezykéw wloskiego 1 franemzkiego,
wiclka bieglodé i zamilowanie w muzyce i
dipiewie, a te wszystkie zalety umyslowe za-
tak harmonijnie
w niej sie zlewaly, ze nie bylo drngiej o=o-
by — jak twierdzi Odyniec — coby sie tak
Kwalifikowala, jak Maryla na przedmiot poe-
tyeznego kochania.

Z taka to.urocza istots spotkal sie oko
w oko Mickiewicz, Maryla byla rownolatka
Adama, a moze o jaki rok tylko mlodsza
od niego. Juz to samo nadawalo jej mnie-
zwykla przewage nad mlodziencem, ktory

tepianu i mroﬂh go muzyks iipﬁﬂﬂ

Grywala z nim w wareaby i rozprawiala o
nowych pradach w literaturze, stowem, w jej
towarzystwie uznpelniat Mickiewiez nabyte
dotgd wyksztalvenie i odbierat z jej rak nie
mmiej wazng od ksiazkowej nauke, bo nau-
ke gycin i dwiata, ktérej mm naturalnie
sekolne lawy daé nie mogly.

«Grazyna byla piekna, & Litawor mlo-’

dy...» Nic tez dziwnego, 26 wymowne slowa

od nich jej blekitne oczy, pochlanialy cala
uwage Mickiewicza. Zaden mistrz nie mial

nigdy pilniejszego neznia i zaréwno, nawet |

Telemak nie mégl marzyé o bardziej ideal.
nym Mentorge. Céz wiec naturalniejszego,
ze 8réd takiego stosunku, rodzila sie powoli
w ich sercach wzajemna skionno$é ku sobie,

ze oczy ich szukaly sic wzajem, Ze coraz to |

silniej zaczeli w to wierzy¢, iz «sam Bog |
. ieh urzadzil ka wspblnemu Zycin»., Wreszcie,
we wszystkich swoich  sklonmos$eiach i npo- |
dobaniach znaleili zadziwiajaca zgodnos¢ i
| harmonje : :

Ten sam powab we wszystkiew, LoZ samo niech. |

: cenie,
Te same w mysli skladnie j w ezuciach plomienie,
Co jedno pomyslalo, to drugie odgadlo,
Cala istotnodcia polaczeni $cislo,
Spojrzawszy tylko na twarzy zwierciadlo,
Serce nasze, jak w czystym wiedzieli€émy stoku.

Reznltatem tego odkrycia bylo, Ze <Adam
zakochal sie w pannie, a oua w nim», jak
méwi krétko o ich stosunku blizki' krewny
Maryli (Domeyko), a rozbudzone nagle uezn-
eie, niby woda poruszona od wiatru, coraz
to silniej falowalo w ich piersiach, coraz to
skuteeznigj - kruseyto tame konwenansu, az
wreszeie, niby wezbrana rzeka, wystapilo
z brzegdw 1 ogarnelo cala ich istote.

Co tam szeptali sobie na ucho mlodzi
kochankowie w cienistej altanie tuchanowiec-
kiego ogrodu, ktéra byla ich ulubionem schro-
nieniem; c¢zy Maryla rozkochanemu w niej
poecie skapo dzielila slodkie milodei wyrazy;
vzy, gdy jej mowil <ja pojde», odpowiadala
mu obojetnie: «idZ sobie»: to jest tajemnica,
ktéra pomiedzy nimi dwojgiem zostala. To

nad nim tkliwa opieke i zaspakajag
trzeby. Propagowala wraz z p. W{*o N
cem prenumerate na jego poezye, apostolo. .
wala jego slawe, slowem, dowol6w jej 2ye;.
liw dla siebie mial Mickiewicz nie mat,

Umarla w roku 1864, oplakawszy pier.
wej zgon meza, a w kilka lat po jego $mierej
strate najwickszego z naszyeh poetéw. Log
wiec i pod tym wrgledem niezaoszezedzit jej
ciezkich préb zycia, w ciagu ktérego tyle
doSwiadezyla ona bolesnych zawodéw i tyle
gorzkich lez wylals.

Lwéw, 20 listopada 1885,
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Artykuly, w dzisiejszym pamiatkowym N-rze
zawarte, zostaly wydrokowane kolejs ich nade-
stania, poniewaz unporzadkowanie ich wedle pew-
nego zghry okreSlonego planu ze wzgleddw tech-
nieznych okazalo sie niemoiliwem. Praee, ktore
mie weszly do dzisiejszego jubileuszowego numery,

.z powodu pOZnego otrzymania rekopiséw, posta-
| ramy sje umiesei¢ w nastepnych N-rach «Krajus.

W kofien, dzigkujac najserdeczniej wszystkim,
ktorzy, spleszac z gotowodeia na pierwsze nasze
wezwanie, przyczynili si¢ do usSwietnienia tej
pamigtkowej uroezystoéci, pozwalamy sobie obja-
§pi¢ zasade, jakiej trzymaliémy sie przy wyborze
artykulow. Cheieliémy daé¢ wyraz kaidej opinji,
uwzglednié kazdy kiernnek, przysluchaé sie kai-
demu glosowi, sweich i obeyeh, dalszych i bliz-
kich, zardwno réowiesnikéw wielkiego poety, owia-
nyeh czarujacemi wapomnieniami lat dawnyeh,
Jak i przedstawicieli mlodych pokolef, ktove sie
wykarmily mlekiem jego poezyi, ale wazrosly

i wsrod odmiennyeh okolicznodei i praddw. Olbwek

. pewna, 2e Mickiewicz po kilkakro¢ z unie- |

w tych latach, w ktdrych zazwycza) panny -
=3 juz na wydaniu, wychodzil dopiero z pod °

szkolnegorygoru, Wplyw wiee Maryli ugrun-
towal sie vad nim niebawem. Wziela go onas
W swoja szczegdlne opicke, bo ona jedna
tylko $réd calego swego otoczenia, z intni-
cya wlaseiwg kobietom serea; przeczula kim
on mial by¢ w przysatosei.

Maryla, odgadlszy dusze Adama, wziela
sobie za zadanie pielegnowaé i podsycaé
J;ka:e bezego natehnienia, ktéra w niej tlala,
By¢ moze, ze egzaltowanejroche dziewcay-
fie uSmiechala sie rola Alighierowe] Bea-
tryczy, jak réwnie mesna przypuszezaé, ze
do zajecia si¢- skromnym, a zajmujacym go-
sciém, sklonila ja wilasciwa dobroé serca i
budzqea sie w niej sympatya da Adama.
Nie przeczuwala zapewne ma jak dliskim grun-
f1e oparfa rwoje sto
: staé sie dla niej mo-~
it rola, kibra wziela na siebie, badZ co
badZ przejela sie nia znpelinie.

Moéwila mu ona o przyezlej slawie, kté-

ra go czeka, o nance, ojrzvénie i
tach («Dziadéws).. Cry L g R . {8

zytywala z nim wepdlinie
ksigzki, ktére byly podéweszas ma porzgdiun

ranku irykzulmn. czesto siadata do for-

, jak dalece niebez- |

. dziemwym; poznawsey w nim wmitofnika wmu- |
. #yki, sama bedac niepospolicie w tym kie-

e

sieniem wspomina <pocalunek jej, jak nek-
tar boski», poealunek, ktiry jest przeciez
pieczecia milodei:

0 lnba! zginalem w niebie,
Kiedym raz pierwszy poealowal cicbie!

Nie gorszmy sie jedmak ta powolnescia

Maryli. W calym zreszty jej stosunkn do |

Adama nie widzimy nie zgola, coby rzucale
eien podejrzenia na dobrg jej stawe i coby
oslabialo w nas nezucie Szacmnku dia  jej
nieskazitelnego postepowania. Bo, 7e tam
kiedy$, w toku tkliwszej rozmowy, spotkaly
sie jej usta z ustami Adama, toé w tem
niema jeszcze tak wielkiego grzechu. Podo-
buej niewinnej rozkoszy pozwalali sobie od
wiekdw najidealniejsi kochankowie, a nikomm

redakeyjoy odsunelifmy tymezasem ma bok, nie
starajac sie dopasowad pojedyficzych artykulow
ani do wlasnych przekonah ani do dyapazonn
panegiryeznej pochwaly, moZe odpowiedniej dla

Eiarnnéc], ale nie godnej genjuszu poetyckiego,
toremn dzig¢ bijemy czolem. & :

= T

TRESC:

Kilka siow o bajronizmie Mickiewicza,
p. Wiodzimierza Spasowicsa. Meiryke urodzin
i chratu. Akt zejécia. Zaproszenie na po-
greeb. Pamieci Adama, p. Awtora «Lirenki.
Moje wspomnienia o Mickiewiczu, p. Karols
Brzozowskiego. List Edmunda Chojeckiego.
Mickiewicz w literaturze angielsiiej, p. W.
R. Morfill'a. Bzmozegdoly niektore o smierei )
eksportacyi zwlok Mickiewicza w Konstan-

| tymopolu, p. 1. I Jeia. Praepewiednie Ada- .

. ImA, p.

Wi. Mickiewicza. Poezya polska po .
Mickiewiczu, p. d-ra fil. Jizefa Tretiaka. Mic-

| kiewioz w literaturze franeuzkiej, p. Ludwika

nie przyszlo na mys$l pociagnac ich za to do |

edpowiedzialnesci. Zreszta, <jakiez sa jej
grzechys, wola poeta w chwili refleksyi,

' przywodzace sobie na pam¥eé oplakane dzieje

Tego romamnsu:

Czyliz mig slowkiem dwuznacznem podwiodla?
Czy wabigeymi lowila mémiechy,

Albo klamliwe vkladala lice?

I gdziez sa jej przysieogi, jakie obietnice?
Mialemze od niej choé przez sen nadzieje ?
Nie, nie! Sam urojone Zywilem mamidla,
Sam przyprawilem jady, od ktorych szaleje.

Po zamazpijécin dlege nie mogla Maryla
pogodzié sie ze wmiamg swego polozenia i

stracila zupelnie dawuy swa wesolodé i to- |

warzysko$é, Zyla z mezem lat kilka, jak
% preyjacielem, jak a-bratem, ale gong jego
tak jakby nie byla. W jej domu pamieé
Mickiewioza byla otoomena najzywsza czcia
i uwielbieniem. Widunjqe doé¢ czesto u sie-
bie dawnych przyjaciil Adama, dowiady-
wala sie zawsze z wielkiem wspéilezaciem
o niego i starala sic choé zdaleka rezciggad

W - . " L] LA

|
|
|
|

| tusg. O pomniku dla wieszeza, p.

| Léger. Poglad na wszechswiat w utworach

Mickiewicza, p. Adama Mahrburga. Daieln Miec-
kiewicza i Niemoy, p. dra A. Zippera. Adam
Mickiewicz w Collége de FPrance, p. Jiwefo
Tokarzewicza, List Ignacego Domeyki. «Pan -«
Tadeusz», p.-Jerzego Brandesa. Adam’ Mickie
wicz w rusinskiej literaturze, p. Iwana Fran-
ko, Poeta i spoleczenstwo, p. B K, Mickie-
wics w literaturze litewskiej, p. Budryso.
Mickiewiez jako pisarz sceniczny, p. Ineogi-
sefa Igna-

cego Krassewskiego. Mickiewiez w Hteraturze

| rosyjskiej, p. L. Polonskiego, Adam Mickie-

wicz na Bialorusi, p. Aleksandra Jelskiego Praed-

! émiertny list Adama Mickiewicza. A. Mic-

kiewiez w Parysu, p. dora Hearyka Biegeleise
na. Adam Mickiewiecs podezas pisania i dru-
kowania «Pana Tadéuszas;, p. Bohdaws Zuole -
skiego, Studyum d.ra’ P. Chmielowskiego ©
Mickiewiczu, Jézefa Kotarbitiskiego. <Maryla®,
p. Wiladystawa Belsg. Odcoinek; «Farys,
p. Boleslawa . Prusa. ' '
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