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wigk i néléd_ma winsna, 6 wieczra idee, do ktérej teskui,
uo ne ziemi widzi jedynie skaby jej cied. Nikt) nie
lwest jonowa tej intsrpretacji. Malecki nie ziat dodbize
filozofji mistycznej Siowackiego, wiele jeénak ségé-
dywa¥ dzieki éwietnej iatuicji.

Nastepny komentator prof. Tretiak stwigdzil,
e symbol ten zawiers treds bogaisza, précz tej, o kte-
rej #alecki méwi. Parq 3Yoneczna czesto wysticpuje w
twizesodei Sowackiego 1 oznaczu: poesje, Matke Bola,
Tolske, pierwiastak kobiecy w kosmicznej kozespeii Sio-
wackisgo /™woda missigcznica™/.

Pewlikowski zarzucif Tretiakeow!, %e nie uwmzgled
214 % tym symbolu dwéch pestaeif*ﬁiétyka 3Zorankiege™-
* 1906/, odtad toezy sig¢ spéy migdzy komentatcrami: ezy
syabol kiyje dwse postaci, ezy jedna. Kleiner. Pigoer
opowisdali sig¢ za duwaa posiaciami.

see-« A ® ten jasnoéd pizyszlta nowa
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Pani ktéregof z luddéw ra pédnocy

Jaks judejsey widziell proviuvuy.
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idea ivd:k~der, 'rel finalny ludzkufel; te, ec vkazuje

najwyiszej jasnofci, przybieia ona keztalty wyrainiej
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~ sig péiniej jest to Polska inkarrasja tej idei; poestys

niewiedsia, ktéia towarzyeny Frélowmi Duchowi. ¥lesines
s3dzi wprost odwroinie. Pigof wiais, 28 pestad niwieﬁ-
cia 1eprezentuje Iuvdzko$d w Lym momencie | kisdy zlch

ma sig stad stodosm. ¥ ca¥ym tym sporze jest duio gohe

lastyki i za mu¥o licaenis sie 2 tekstem.
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Ale wlaénie Juchy orzepovwiadmeisg, &e przyszdy Kidl ek

Polr  bedzie mial zswsze uezueie, e " jej nisma %
Tek oie 4sie sadnyeh podataw dla tazie; tagr ; wizje

pie:wsza jest zupeivie niekomkistns, jake idsa. kt&xa
nis jest fsdas istcia vzeczywisia,

7aumaiyd is jaz prof. Pigod, sadese jednzk, fte jest
to piatodska tesknsis do miZodei. Fawlikowski sefusamie
steierdrs, 26 femadz, Dabidwks 1 ia; 82 weisleniami dvu-
giej wyrainisjszs] sostgel,

Okazuje aie¢ , #e ceschy drugiej pestaci harmonizujs
éig z exgotom wycbraderiem Polski, kidxs tak okreéls Sto-

wacki, np. w artykule: " Do Bmigreeii o potrzehic idei”,

kredlae obraz oiesysny, ktéry ukazuje sig stesknionym cczom E -

je] synéw,
Jeteli przyjmie sig, %e zjewiZa sie Hezewi tylko
jedna postad; te nisma sprzecznodci

gim widem, Ides z pierwszego widzsnis ukonkretnia sig w

postaci Polski z drugiegi widzenia. Nie jest ta druga pos-

tad jakodciowo wigksza, jak chce prof. Kisiney i1 Pigei;
raezej nizsze, ho bardziej konkretna; rdéimica ¢ .o

ga tv tyiko ns stopniu jasnoéei.
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1 zrazit go; powiedzial sobie posta,

nasuwaji: na ayd . Apokelipsy ¢w. Japa, kiéyy ke

2164 komentuis jsko  Llatke Bosks / 1 werset: 10z, 7 ]

Apokalipsy/. Sw, Jem méwi: “ ! ukezal gie zﬁak ®ielki 1

niebieo. Hiewiasta obleczona w s¥ores, a ksigiye pod je
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kiflwi zieni", OSdowseki wierzyY, Zo wizias fv.jana jes:
%o wizjs Polski, sywbol miasta éwistkolci, Tolske zieals-

. zuje najpisiw u siebie przepowiedsziane przez Sw. Jams Ki4-

Chrystusem ne szsle, potem zaleiy
Je na calym Swiecie. Folska jest 1ealizatorka Krélesiwa
Botego i sama jest Krélestwem Bozem. " Pizez ojezyzng na-
méwi poceta w Samuelu Zborowskim.

To wizja Polski i zarazem ¢siv finalnego 1odu ludzkie-
go. ¥ zdolej Jeruzalem panowaé bedzie zupeina wolmoéé; be-
dzie to republika duchéw, r ktér&j nigdy dueh nisszy nie
zapanuje nad wyiszym /Hiexazchja duchéw/; bedzie to zepu-
blika zagwarantowana liberem veto i wolng elekeja.
Sdowacki do powstania 46 roku bezwzglednie ehciad walki.
Tak mocne brzmi to hasio w wierszu " Do jutcra Trzech
Upadek powstania 46 1. weth)snal Strowackin
¢e 0yY to 1uch hes
hnsda nie wzros bvY¥y

idsowy, Yy z duszy navodu, =ie
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togane = iaaﬁoduu Nowe 1 vdgsemmie polska ideg jest: ides
stae] 1zechpozpslitej polekiej. ¥ " ¥rélu Duehu * chae
Stowaeki prsedstawlsd pochdd dueha polskisgo do tej ided
Pierwszy tepscd, {o amyodzimy idei 1 objawienia jej He-
rowl Mimedesvikori,< ﬁéf Ase3rieszyk, jako Popiel urodze-
ny # Rowy ¥enedy ms jakpdyby deic duzze i dwa plany dsia
ania: jezt (¢ mieicial Wersdiw, drugi Wellenrod, kidyy
zostaje ziolvm wejewoda, séézem, majé:ﬂcmusem kxdéla peo
to, aby sig mfaig. Ale obok tego plann pizyéwises mu !
inny eal@ stoi przy mim zfoly aniof i ﬁaﬁaje iesgo zbiod-
-niem nowy sens, PFoplel musi daé naiodowi lechickiemu

. ideeg. Popizsl dziatajac instynktomnie, staja'éie 1ewela-~
torem szbuymuiacym do Boga. S¥ewacki jak gdyby przyjmo-
wad teorje Mickiewinza o koniecznym rowelatorze 1eligij-
nym, ktéry jedynie moze.zadoiyé spofeezersiwo, dad mm
- v8t1d] dgbiy 1 sskazal cels. Pod wplywem Kickiswicsa
kredli SYowacki eunduz sYowiadska sielanke, spcekoing, jak
“~pXudnie lelnie, ale kiyjaca grzech nujsiciej piginowa-
17 przez pockg: z28id]. Xrwaer Tupiel staje sie oxganem
1ewoiac]i, b¥aga Boga o zrak, 2e jest glebszy sens i ol
iycia. Znsk niebieski, objawienie zjawia ci¢ ® chwili

‘rier~i Popiela. Popiel przez zhrodnie swoje hartuje

e S

nexéd, ezgni ngskgr‘ na bdl wxaka_a ", jest on bigzem
boiym dla narcdn, pezwalé takZe poééiwiaé hezgwzelgdng
wytizyaa¥oss Tolski na ciafpi&nia.
" Ale przezemnie ta ojezyina wzicsia
Fazuisks navet przesesnie dostaks; ;
i pehuigeienm mego skrwawionego wiosia
- Dotychozes idzis; Polska - na bél - skala " ...
Ts sdowa paetf mogdy byé pewnem pocieszaniem narodu po
kataatrefie 45 wyolu; bél, tertury nie ids na marne; pre-

wadsz ove do realizaeji idei, ktdys der iwmedenyk ujrasl,

~ sby wiecznie do niej tesksid.

S¥owacki od chwili nspisanis wiersza "Do Autora

. Przee) Psalméw’ bierze czynny wdzia¥ w iyciu polityoznew,

fi‘jest ezynny duchowo. Zaden z utwurdéw nie odbisga od aktu-

alnyeh dzieiéw Tolski. Kontynuscja Kiréla Ducha nastigeza-

. Xa niszliczons trudnodei, ale‘cigg poematiw bedzie wsial

historjs veswoju idei, ktdra hHudzi sig¢ nakoniee w poecie:

Juljuszu-J{owackim.

Nastrdi ® kisiu.

- Y& plan pierwszy wysuwajg siy; dwa najwasniejsze momenty &
- nestioju kraju: 1/ satamywanic sie powstania 46 rotu w du-
. shaeh jsgo sprawedw; 2/ jsk o sig objawiZs w4véd tyeh lu-

'~ dzi, ktéxsy mySl powstaniz uwazzli ze szalona.



Kyrazem tego, oo czuli powstadey o3 wylune w Lon-
dynie: “"Skargi Jeremiego". Z obozn drugisgo wyszed¥: "List
szlacheiea polskisgo do ks, ¥esternicha o rzezi w Galieji"
autoren listu byt margrabis tleksander Hielopealski,

L e W ey | S
a;qugfgi Jeremisgo" s@ wyrazem tych uezué, ktére prze.
gywali powstaniqy Autor J%aatanu, uczer 3{owackiege po-
dejmowaX hasXc wilki pod hastem " Smieré lub zwyeiectwo”,
(io® rozezarowanis mueiat byé 6g3nszajacy‘ Zostata zdruz-
gotana nistylko wiara w zwycieskis powstanie, ale i w or-
gan powstania - w lud.
® Do cbosiscznyeh podobny on mieesy:
Kto nim zamachnie, wprzéd siebie kaleezy,
A straszne jego émiertelne cigeie,
Bo on ma =iXg - ehoé sitg zwierzgeia ",
Zaehwia¥a sig tes wiara % Boga ssmego: w porzadek moralny
tzeezy. Gdy na Dolske spadX eios, zachwialy si¢ podstawy
teczolji; tak bardzo blisko zwiazana byis kaida éwezesna
polska teozofia z Poiska. Autor “Skarzi Jaxamiego" méwi
w cherale:
* 1 zndw powstajom w ufnofei szezersi,
A za swx#bla zznista nas widg,

| Smiech nem Y.nes jek o¥ez ng piersi:

" A gizisi ten Cjelec, a gdziei ter Bég ... "
Jut % roku 1805 byie pedodne uczucie w"Hymnie do Roga™
Weronicza; " a gdziezle teraz ieh Bég zawo?énv";
Kiedy niknie nadzieja oparta o wiarg w Boga, sraknie -
podetew do wiery w nardd; vozpacz staje sig zupe¥na.
" Wrég pedobny do onego
“dzplanege wela
Jodnyeh xusi, drugieh trujs
4 wazystkich rozprzgza.”
Wickszodé tyeh nawel, ktdrazy ches walczys;
. Jesli si¢ skyusza, to sercem niecatem;
Jesli si¢ zerwa, to krétkim zapatenm;
Fiezdolniwzniedé si¢ do 2adnej ofiary,
Fopechnigei w przysz¥osé ida - leez bez wiary!

" Skarga to straszna” ... ale stowa tego jgku to jeszoze

siowa mndlitﬁy. Z pokus zwatpienia wyszed zwyeigsko duch
narodu: dowodem tego ok 48 i 63.

Nasuwaja sig sfowa 19mana, gdy modlit sie w kopalniach
Sybiru: T . .owiemy, 2o Twéj sad nad nami jest zapadly ...
leez nowonarodzerni niewinnymi sa”,

Gdy Ujejski bZapu w skardze p.t. ¥ czedé umartym":

" A jeflis nasza pokute Zakobna

otad nie skofezy? - daj nanm smieré - podobug; !
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Ale nam powiedz : " Do oliacuej katni
lddei= ostatni,.”

Praebij

speiniona w cadodel; jest sotowedé dopicia vesziy gory-
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w'3kax gaeﬁ ‘wizekonzuie, 2o ofiara nie-zosta¥s

©2y, tezygnaeje wobea mgezsisiwa osczyszesajscego. Ote

prodbs o uwolrienie od pokusy niewiery

-

" Po dodaj nem siZy, beo w trudnej tej walce

Tieprawi przewags sig szezyes,

Nad niemi potega, znsezenis - i gheales

E ]

Wzlatujs jak gsepy nad lwiea,

A wiernym w $1lad idzie ubdstwo,strasvienis

[ praes dla chlebs dziennego -
I nie wédZ nas na pokuszenis

Ale nas zbaw odezXego "

Zbieznodei z " Resuryecturis " 83 przypadkowe bo "Rsavy.

recturis” “vlo jeczeze w rgkopisie, ale skargi to jak
hy refieks tych mysli, ktére rzucil tam ¥yssidski. Jest

to ezas tegc noety.

O bazposreduiej ieakcji na kieske méwi nam nastep

ne " SYowo Jeremiego ", ktiiy "spronak stras ASZNYM Shie-

wem ' i

“ UderzayZ = 'iwo, Jak jemo cercs natercany

3

425t te stan Komvadowr, Erclaewiensrsli, Na PREES

/Ojeze Nasz/

zemsty " naxéd * drgnat "I

lecz za chwile $ciagniety Yafenchem

Znowu opad¥ - bo BoZym nie odetchng? duehem *....
ZrozumiaX to Jeremi i ukorzy¥ sie przed Panem. " ai w
koreu Pan v litodei jezyk mu rozkowsl; dat mu Yaskg zro-
zumienia, 2e¢ ' Dls szatena najszodszz karg - 7 Chwala
Beg»l " Zwyeigfa w nim idea 1iydiona nad idea konrada.

| Wobee upadku wiary w lud, pomoztawala wisra opar.

ta na cudzie , kidxas mogia ded ufnodé w Boga i jego wpiy:
‘na ziemige. / Ostatnia zwrotka chovatu , jskby syjeta z
" Beswyzecturis®./.

Otwisra sig pole pracy wewnglizne]j: jake
1/ b4} z szatsnem w duszach ludzkich, 2/ jeke pyses nai
bigdayn: braemi”, ¥térym txzaa-qg‘ammyé geTrz i dad
wolnosé. Gdzied daleko Swieei jutizenka zmertwychmsia-
nis. ldee zawa:terﬁ "skarcach” nosza zahsiwienie Fya-

sifiskiage, als podstasa ogflna te] nowej wiary aa sye

.

Z36d¥c w widzeniu ksigdza Piotra. Edég pozmaia drecaré
Polske sk, jak Syna 3wego, aby sgiomadzid ns ziemi 7xd-
lestwo BoZe. W csisnisj dkaxdze p.t. ' Akt wiary » -
Wypewizd~ 8i¢ lc credo. Uzasadnienie posYannietws ans)
dujsz sulo¥ “ Skaig / = prze-zfoseil Pelzki, gyalm ktéx;&

inx !ler ei= nofoldyt ne Lyoied zieni. l1deat Fidlestws Ro-
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feee ne ziemd slye syess sig w lyzecisj styofic wie:
“ga p.t. "Ojeze Nasz", jest f{o vealizaeja wolmode:,
réwnndc], brateratws, ~ jclusjs einclogieczna’, jieder
pasterz i1 jedra owezaicig. :

W tyeh 12 Sksrgeeh niewms iadnyeh mysli nowyeh,
;esz to iypowe poesjas epigoendm, eeho poszii mijsisse;,
" Smuino nan Bofe ” przypemina nam siersz Siawaekiﬁéc;
" De Bogarcdzisy " ~ tak sawe " Modli%twa ojcs przy
chizeie syna " -~ wiersz Mickiewieza ; ¥ Do Matki Paiski”

liez tu gwyotdw biblijureh

!\ﬁ

¥artodé aviysivozns
skerg polega pa sile uvezueis i sislkiej szezesodei. kn
zykg ryimu aypednia fo uczueis, a ryim destrais sig é&
nisgo, hammonizuje, Muzycznodé genetyszns / Tdomaczenis

dc muzzki i1 muzyka Vikerowieza wysc¥ala chorsd / - &

]

najwigkszy ®slor tej poszji,

7usezenie " Jkais " w pcezji nesze; peligs ns
tem, %@ poeta umial wyzaszié w nish dusze zhicrowz w mas-
nej dia niej chwili.

pogo te skergi byty skargami es¥ego naredn, a
snerat - to Zydéd¥e mejwyiszych podnissier dusha » mis.

t7eznz] czgdel 53 1. I hymn narodowy, -

18ex atoszone gtéaz szatana pélégs na tem, 4e od chwils
ées,y,wﬁg s1g ¥ proch crgenigmy sby swa dmiercis zssilsd
nowe, Caledé stol %am,és;szcsagolni gira, a ludskodd t e
ie naxeéy zing. Jest to konisezneds, & walke 3 nig, to
tyiko bagowoene maYEENIL. Krasifsgki vozpsczliwie gau-
< wéjéaig praseivko temu wywodowi. Qdszuwa on cbeocnod!
ziawy, symbolizujace] Polake. .2/ nlewgipliwie Del-

‘finy Potockiej. Deigki niej daje on moong odprawy &5a-

tanowl, ssrzucajge mu jednostronnodé. Méwi on, fe kiam—

 stwo tak gie s do prasdy, }eZ c228d do salodel. Do te)

cdprawy modsmy praeytoczyd wywdd Jisazkomskisge, 1& 136~
aaywintodd ma dwie strvony: konleoznodd 1 wolg. ™ Fiesz
g0 przymue, a nie wiesz co wcla. Bds w wele ludzi rzueid
cudde zardéd ",

iie mogse zdobyé natchnisnia ns wezwanis Kedmians,
Zragifiekl oofa aig do uiwords 40 volu, opierajsc sie na
tem, fe syifumajs jeet teraz sualogiczna. Do odpremy 25&-
tanowi dorzuciy kilka atxef jakby 2z -"Resureoturis,

Teedd “inia ésiaisjszeae” jeat naste¢pujzea:; walks
£ isgg;g;;ﬂt&k wyozerpuje konajgeego, 2e popada ¥ amdle-
nie, n obeoni Biotge jé %a dmierd, zacsynals mdwid o nism,
jak o umay¥ym. Rozmowy te 23 jud deiéle zdgczone 3 10-
kiem 47, Oheecni pyzedstawiajs wszyatkis kategorje mySls-




nia 0 Polsce i 4wiacie wyrataja tal, e
partji’ﬁis nglets?, §a tn arystokzaci,

smarly do ieh
kts.
¥yeh wystapienia jest sat?ra na Penryka xéﬁfé?Si?Qé@ :

demakraai

' pansla!iatt-skrytykowany stosunkowo Yagednie. Ra]é&uéej
Prssmavwia komumista, a stowa jego ss najbardzie; zdumis.
wa,gce W calym utworzs, Je*elz zasade machiswelskiego,
 pelskiego pangiawizmp prﬁjplsuje Trasiveki Wislopolekie.
m2, to w tyn komuaidoie pozZnsjeny nisszczéSnege-mgasennic
ka 45 r, - Dﬁmbauskiegé, ktéry przeial gig twéresadcia
kuzyna swego Kamierskisge { uzupednid ja‘filgzsfja Hegla,
(rasifdaki

z pigm i dziatsi Dembousk: +3ge wysnues Laryke-

turalns konsekwencje, nie Przeczuwsigs, fe tg karykatu-

s stanie Bi¢ rzsezywistodeia, ¥ Resji bolszewize,

Jeden z ohecnyeh, pra¥duiwy przyiaciel umarIagy
ehwsli go, i% nie hyY en cutowiekianm tadnej partii, lesz
tylko Polgkisn.

+65%t tu tel wyznawes programu ind:zeje Zamojskiego,
i2¢z ;sge mas«st jaliatyezny program jes?! rdwnies dla
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oy giakﬁ&zieﬁ wobec oo

ﬁ:age i wynurzed pokutnyeh. ¥ $ych wynuizeniseh Krasid

i daje Wyvas proskonaniu, #2 b1 1 iozpasz sz PIZyesy-

) ab&séa Polakéw., tg sama wviozumisindd

Peaty wyxaﬁuje

gracji % spilegu " Paus Tadeuszo

:fey tak oo vhwils newius pizevais 3 %.4. /s
"~ Ta my$l, 2e spaczcne 8% tylke Tozumy, = nie seica,
Eéwietla twarz umisrsjacege i1 dusza jego ulatuje z bro-

amieristwex i provoetwem. Zakorozsnis snalogiczne jest

ﬁfintniego". tu mamy 18zysnacje z ujrzenia wskizeszo-
fPolski, ale juf bez buntu. Kodezy sie uiné: s¥owami

edzie Polsks mime wszystke, Bedzie w imie Pana ",

vil,

0. fantaaja Konanis” przepojona jest dy#zhtyf&emg'

adbisrs jej cely artyzm. Ten dydaktvzm w

trzymany jest w odpowiednie’ nierzey = nivid
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blieystyewns parodis. Ssiunik cko¥o Zofa unisxsjscege, de. *.ﬁgu % niasinskim zaviaga si¢ ped chorggiew jeco idei, eo
o jakby klublw sejmowyoh, sala ta prozs przsmoes gapewmii au wspédudziat moralny i mate:
weiske sig w yymy i wykazuie zanik moey twireze), w ar- 8ki go teraz utrzymaje. In baidziej san Vissifski czuie

iystycznem tego siows susczenid. 7 te] to nismocy t®drcze)] psiabienie twdrcze, tesbardzies ralega ua Tientowskisecg

Eiéra nie poswoli¥s Krasifakiemu godnie odpowiedzies ns ﬁg g9 zastapiZ. Byto tyeh wezwes wisle usinveh a -cha
‘wezwanie Koimians, 2dawa?¥ sobis posta doskonale sprawg. ggglza;jﬁujemy v listach z dnis 8/XI 46 v. i 16/%11 4/
Zali sig¢ nz %o w zwoisj k@zssgszﬁaafjif szezégélinie w 1i4. gﬁggltagem dorsdnyn byds 450.¢ strcaizose kBiaika Trentow-
oie do Tremtcowskiego 2 dnia 8/1 47 roku. Méwi tv on o zu. 'ggiggg zaszeis ¥ rokn 46, a ukciszona na wissng 47 1.,
pednem EéiZif;;IZ“IZ§=1 i méggu, obawia Big, ezy sdola pod tytulem : " Wizervnks dusz? nercdowsj " pizez (jezyi- i
jeszeze 20d stworzyd. Pisypisuize ten sten chorobie oiga- | piake / anoni ;‘::g‘%;ééﬁé{;f";;i“;“;“i;gsiﬁski@g;;:""”
nizau, Krasidski zacza? sig leezyé rzczmaitemi Svodkami. | E;;g;ig ¥ydrukovarno w t;nﬁiﬁxﬁyégwﬂictwa " Pzzesziodé i
Zeczyne sig upajad etersm, kidzy uwaie za cudowny $rodek p!gjsgzbéé 1 ?3??236
Napisa? on nawet na jego temat artykulik z dnia 27/11 47 . Wizerunkés jest 6:; Wielkopolanim, Malopelanin, Ke-
3yd to jednak tylkc peliatyw i to zgubny w skatkach, to zoniarz Litwis, Wyched i patrjota wogdle, Kaimiks
te% Cleszkowski wciaz gromiZ sa to przyjaciela. Mooy twéi- obejmuje stosunk: od roku 40 2o 46, Os¥ods kaiziki avtor
¢z2] izieki niemu nie o&zyékala Zreszia nie moina pray- pordwnyeuis do dzieds ¥oehnaekiego, kt4 vego jest jakby
puszczad, aby ehoroba by¥a jedyns i gléwna prayonyag _.éalszym siagiem. Tem zig xéini tylke, Ze¢ ‘anta jeat romu~
s-Tabjenia mooy twévczej: Krasidski by zsvcsze sZabsgoe mOWang kronikp, jegc zad ™ psycﬁeiagig nayodows] roszdzia-

5¢ rowia, WpiyneXy ne to #alrzafnisgia polityezne, i przy- Zem ®; ‘Esigika ta sioi ¥ przekenaniu autora w jednym sze-

toz '"3382‘9‘}?!?3?’& go E(OIESL rcja ¥tdin w cadoded Wyl Genc, t'gu 4 “D\Mﬂ‘zauinm"- aéli",f!'{étiégﬁ i "Panen Podstolim " Xra-
°b”@?¥&lﬂJ*U 30 tomév. sickieso i , ranen TadeusZem " Wickiewicza. Wizerunki skom
éq}; '@E} ki 46 przybywa Iwfch nowyeh korespondentéw z ) Poiiowane s2 jako 6 listéw do Txentosskiess, w ktéryen
%*ffghiﬂ tga, Tzen owak; i Fozmlad. T:2ntowski po snotkaw Przedetawiciele r6znyeh ziem polskieh opisuja mu stosunki
%" {-;.)Ja,a e = -~ v, e
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wewnplrzne, nmydli i uczucia i ostatnie wypadki swojej
zieai.

W lideie Wislkﬁpalanina vidzimy zupednz zmiane sto.
sunku Tventowskiego do Niemiec. Dewnieiiwielbisnie dla
Jiemeéw Jochodzi¥e do spestazji, a kiedf Syxodki pravsy-
Yane ua skutek iniejatywy .Libelts umofliwity mu pisanie

po polsku, Bawsze g vespektem jeszoze wyrasa sic o Mem-

i

cach, choeiaz przeciwctawis im swoiz filczofje, w lekse-
waZaey za“ sposéb méwi o Freneii. Kiedy ifrael nadszieje
zdchycia stanowiska w Niemczach, steavnek odwiamca sig 1+ w
-poséb radykalmy zsszyne on zwelczad Niemedw, méwize
im, i% 32 tylko spadkobiercami, okiueh; kultuiy francus-
kiej. Charakteryzujae stan elity uaysfowz] polskiej,
znajdvjace] sie pod panowaniem Prus, ma  dla niej tylke
sfowa pogardy. System hakatystyczny w Wielkopolisce :
“ugzwach / Pomorze / podkredia z wielks siYa_ Dembomsxie-
go zwaleza ostyo swoim pidrems Podkredls system pruski,
jako kopanie przepadei migdzy szlachta a ludem. Krasidski
ten punkt zgaﬁiz jekby zostala w nim jeszeze iskra sym-
patji dls Prus.

b2
¥

Prentowskl 2z réwng sita maluje opdr spofeczedsina

; - 3w @ cadcwinnind Tiellkarnsan s and 1
polskiege przeciw wynaradawiania Wielkopolian, a szezeggl
= . = e L RS o : svk: 27

Rie Zushi Frzy sa fundamenty lege spovu. 1, jezyk; 2

~ 2l =
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)7”xatoiicyzm: 3/ szlachestwo. Dziwna jest teraz cmians

. St T S

- frontu wobec katolicyzmn; jest to prawdopodobnie

'iapgyn rozméw z Krasifskim, ktéryeh

S —— e i ———

echa zachowal nam

- Stan. KoZmian. Uwata teraz Trentowski katolicyzm za

(E

,ligtzéza Polski przed zepsuciem i za przewodnika do ddbr
Pzaicbieskicha Czuje on doskonale niespodzianke, Jaka
 ?§§:&$€& jego nows orjentacja, wige staia sie przepiows-
~ 4236 kompromis migdzy katolicyzmem i protestancyzmenm.
; Szlachta jedynie zachowuje goénoéé, lud Zvewski
‘zniemczad i juZ go niema. O Lilksnadeis wierszy dalsj
sam sobie przeczy, méwigc zndw, 4e jest lud, a nisma
_—szltchtg, i/ jednem jest tylkc 2g0dny, a mianowicie w
’Etpng_ze pelityka niesa nic wspdinego z moralnodeia. To
L8z w nienswidci do demokratéw poznafskich posuwa sie
,%ﬁk daleko, 2& traci miare w s¥osach.
: - Vil

insynuujsc Towarzystwu Demokratyeznemu dazenie 2,
®yiznigeia szlachty pelskie), Trentowski ODeTIje 8rsu
-i&ntaejg Krasidskiego, dajac caiy 3zereg jego cylacow.
Szlachia, wedtug Tyentowskiege, gra taka tole, jeks je
Przypisst Dyagirisk’ w lideie do Zuizcta. Nie jest ona
8tlachts w zwykYem znaezeniu tego skova, jest to jakby

" S Yo a
gtan trzeci ", pYowa i seice narodu. Treatevski z
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sankeiwg sebis zspalezywoéei& idzie dalej od Kzasiiak“‘ & :
Zem ich jest : " Umyzemy cialem, a udrodzimy sie
ge. Krasifdski = siowach ubgwatala z " Fregmentu Dzamatm 3 ; : | :
chem ". Rusomani zad poedkreélajs korzysei materjaine.
stwieriza, ie wszysthie doktryny 33 tylko wyrezem patrj '
: Prentowski zwalezs oba prady, uwaiajac w szoze-
tyzun, Trentowskl uwaza, fe dla demokratéw wojna ssaga;g---
nodei duch pruski sa nlzszy od pclskiego, ktéry wyo-
jest eelem, a polityezna Eyiko dzadkiem, Powoiuie sig
; : E 28 nsrodowa literatura i filezofja. Jako prazykiad
pisma Henryks Hamledskiege i odezmy Towarzystwa Demoky
+ 0 edstawia luvdzi : arcybiskupa Dunina, Edwarda RaGzyii-
trezusgo.

':gg, Karola Marcinkoeskisge, jake tyeh, xtd1zy nie
dajs sie %adnym wplywom, popiersja jedyuis narodowy
¢h umysioey. Smiezd ich uwaza s przestepsiwo rods-

Bawnie; Tsentuwski zajmewad w stosuniu do demol
téw stanowisks wezlednis Tagodne, Yensrskiegs uwaisl m

meoaenniks, iar&n snika to jednak zupslnie. Pozatem
» Dp. samcbéjgtra Raczydskisgo.
stwiszden, i ohds demokvaléw bdardzo zmelel: czsdd ¥§n--- i :
Pk Drugi kovespondeni - to Krskewiamin, odréznicnv
trzedwiala, czgéé zaé prasssts na wiarg pans iaﬁiﬂtjéJﬂﬁg.““ - o o e sl
ﬁgé‘sal1cjaﬁina géyi Krakdw przedstawial odrebna Rzecz-
snje B _

3
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fat i3 olite. Dajs lokdfmdny obraz wypadkéw krakowskich
Freplowski zwalezas vef-sfowami Hrazidakiege 11 ‘
y - %0 . 1 niema Jdodd eXéw potgpienia dla tych, kidrzy upa-
Wisiopalskiego do Hettarnicha, spotykemy tu wyvainie s ! :
_ i i N K wolnego missta spewodowsli. 0s%s wine zwals na Dem -
eenly z * Resurecturzis ", Wéréd rusomsnéw poznafskich, o y
: ~ Rowsklego: ruch ten uwafa za impcr%ewany, obey Xiskowow:.
8 prawGopodotrie i polskich wogéle, rozréiniz on dwa t;;m 2 ; : :
R Hastepnis omawis manifest zgdu Narodowego, kt/
py : rzetelne | t.j. ei, ktéyzy czynig to z yzs&x&aﬁf 5]
o i - &ﬁjadnoesyi Wszyatkie partje emigracyjne. Zazneezs tu
i chytre - #&i, kidrymi kierujs wallentcdyzz i machiavi NS
~ 4%a punkty zapatryesmia ne w¥asnodé i kwestje¢ wlodcisr-

i S i s T :

lizm, Tyeh ostalnich uwais za niebezpisczmicic- <i.

o e it e e S G s e

ulf% Hyedaszezenie przyuugowe uwsla za zdamsnis zasaly
iiﬁlneéci ktéra jest Swigta 1,niatykalna z drugiej zaé

T i - sttuuy u¥aia za konisczne wywlezzazenie przymusowe za
przeciwstawisjac kulture vruska sgniliinie rosyjskiej. o

Potepiaiz véwniet i rusomandw i inn. ., jgk np.

Breza. (i prébujs przeciagnad polakés ne stromg Trus,

odzenien. Ta :asadsg prsymusowoscei przeczy absolui-
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~ prse: k8. Sciegennege, tolerowene byiy przez rz.d, ukss

nej vasadzie wtasnofc: vietykalnej.

Ty{g.rski 0 epieue cesarza nad chiopem wskszuje jako prsspass,
=

galicyjska. Wizerunek tsn mois sulyé za dc&umsnt hlﬁfe  ktéra kopie yzgd rosyjski migdsy pansui,s ludem. O Seiegen-

Nastepny korespondent - Galicjanin opisuje vzes!

lld'%a%z:m méwi Tremtoweki to samo, co spotykemy w korespondencji

b b

- Eresirfskisgo. Obaj zsy&kg Seiegepnego tidmaczs tem, fe

Tyczuy, bavdze slsrannie sporzadzony, Nieranisj rozprez

By

iiwy i krwawy jest opis stanu duchowsgo Galicji szlach$5

1
-
I\

ta proezatona, mfodziez albe przedweszednie zestarzafa ii- car zigkd aie podebneage losu dla sgla hiy rosyiskiej. Gra-

zdezoralizowana, 3ibe radykaina, zasisklts, gotowa ifé A?'@& nica vosyjsks opatrzona jest napisem : " ! lIsciate ogni

ztandarsm DembowskieZo. Trentowski twierdzi, ze Hﬁttazt'?ﬁapezanza "/
nich i sbsolutyzm oswiscony prezyszynit siz do fxewoltc~f“;if Csgéé kaigski Trentowskiego, stytolowana "Wyshe=
wania mes. Rozbidr PolSki te neisiinisjsza pochodnia,  dzisc” prsypomins jego tzecz o "Wyiimeniu Ojozyany” 2z v.41.

ktéra rozpeli plomien rewolucii. Ustep ten odznacza 8i¢ ,.ﬁjﬁbraz wychodZciwa w jedsym i drugim utworze jest idemtyczny,

wielka siZa, ~ 262rnice tylko stanewi zmieniony stosunek do Towarzystwe De-

foromiarz 1 Litwin, sutovsy fikeyjni nastgpnege  mokvatycznego, Wpremdzie i przedtenm stosunek ten by ujenmny,

e
-
S o S e e e e D R -

wizerunku, zaczynaij 2 od afdw, jﬁ list sgzlecheica pols-

kiego do Metterniche » jezyku francuskim i przek¥adzie *br‘ca ojczysny. ¥ dalszym cisgu w formie bardzo deb1tnych

]

oo

® przypisywal mu pewns zas¥ugl, teraz nazyws ioh 4-tym vuz

polskim, zyskuj» wisle wydmd i cieszy sie popularodeisa, pobelg, wyraia sig o Towarzystwiw Demokratycsnem. Najgorezs

Eorespondenci -zechwelajs system rosyjski; ten iv-niczny ‘gén iadectwo wystawia sobis Trentowski radami o walce z Demo-

panegityk jest vozsierzeniam : uzupe¥nienitm tego, co ﬁkza*aml. Za wzér stawia Machiavela: kafe wimsgad ngdze i
¥Frasirski przedstawil = * Fragmencie Drametu ", Stgd wi 'VF;niszgodg demokratfw, szczuc psami ich wysdadeéw, doprowadzid
dac, e Trentowski trzyma si¢ zawsze taktyki Yrasidskie- - do zupe¥nego upadku. Je$li zwaiymy, Ze Kasidski kisrowa¥ sig
go. W tym wizevunku wskazuje na 7a cznodé demagogéw pols-!  zaweze zasada, 2e oel unie udwigoa frodkéw, to naledy przyanau
kich i rz@du rosyjskiego. Ten ostatni stara sie wywodad %¢ w Trentowskim znalasX sobie psobliwego sojusznika,

wypadki analegiczoe do galicyjekick. Rouruchy wywolape Trentowski nie jest z pbwnodecig cz¥owlekiem zlym, od-
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powisdnikiem jego w w. 16 - ym jest Gizechowski: wSpil-

na jest im nietylko popedliwodé f@ﬁiaa, ale i zdolnodé

)
wspbéiczesns ab czynu bardze dobrego i1 bavdze z¥ege. To %

zdolnodé miak tes na my4il SXomsoki ¥ glewach: " 0 Dols-
ko, pSki Ty dusz¢ anielska bédziesz wigzida w gzerepis
tubssznym, péty kat bgdzie rabad Twe cielske .,,." ,
SZowa te zastosowad mofus ab f:ente&skf&ge, Zsmisgniajge
miecz zemsty na pidre publiczpsty., -

Zmienia 8ig tef stancwisko Trentowskiege do g%t~
Py, t. &®. przez niego Rzymozykéw ", akggiajécych sig

A T e S o S e s e e

dokoZa " Dzi eaﬁiga Hazoﬁasagﬂ f,ipaz%ji " gltya - mon.

Cadekisj ", I tutaj migszezg 8i¢ momentiy osobists: gzmia-

na

o

sowiem sfosunky "Dsisnnika Kazodowege" do Tremtowskie.

go zmienila i jege atozunsk do tej paxtji, Dawniej zai»v

caf im wstecznictwo i jezuityzm, 4214 uwese ten sarzpt zs

przesiarzaly, giys kierunek zatoliski zmiani&ﬁ;taz Z No-
wym papierem, i wévrédd "Hapme £7kée"” nig brgk tey dobryeh

patijotéw. Sam, jeko kalwir mmalgzal dawnie} Telske kato-
iiaka,.ﬁzié sam jesi bliski tej koncepoii, uakazujge
jedynie, obrons postepows i rozgumnd. Sk¥ads on czedd

”Bziegnikew; Narodowemu' » Jako cbrofey ketolicyzmu, zapo-
@inajac o csobistych cieséch. { tu podcbny jest do Grze-

-chcsskiagc.
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Z wigks:a sympaljg zwraca sig do partji ks. idama
Czartéryskiego, partji monarchiczne .. insurexcyjnej],
ktérej organsm jest "Trzeci Maj". Ujmuje go ish pozyiyw-
ny program mongrchii konstylueyjnej, ncwa fala czel dla
Csarteryskisgo, wywolepa jego zachowsniem siy w 1.46,
kiedy na wiedé o manifescie, poddal si¢ Rzadow! Nevcde-
wemu, 2 o¢ znéw 123d ausiryacki skonfiskewal mu jego me
jatki, Trentowski zavzuca temn stronnictwu,i? ozyni 2
Czartoryskiego g¥ows parfji, & tem.seamem rzues go na
ofiavg pociskéw innych stromnictw i oémiesss go nazywe-
niem go kréiem "de facto", Nastepnie me in za z¥e, fe
ugafajs sig fylko za s**ann‘ctwe 2 niéégyra eieli wmyé-
13 nsicdowej.

Ten-sam zayzul skierowany jesit de "Nowego Zjedroczeria”

e e e T ————

Dawniej byXo to centrum védnych grup emigracyjnych, uo-

Yaczonych njsjasng ideg demokyatyczng. Po 46 3. stron-

nictwo roghido sie: czgdé wigksza przess¥a do Towarzysl

wa Demokiatycanezo, ozedé psé gztandary 3-go Haja, czgéd

zostefa dsikich, Tyszkiewicz tworzy "Nows Zjednocze-

s o e B g e o o P A LA o e e e e 0 o

nie”, strennictwo centyows, ktdrego dziemnikiem jest
55§zez biaZy", a hastem : "Nejpierws byé, a potem, jek
byé".
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zupednie wyraZne i jasve, pomimc pozoréw beznedziejnod-

A : ; ; : ~ . . nod = Sty A f'" - SN
?1gntowsk] chwali to has¥o, lecz- znéw zarzics ~ ©i, opis1s 8ig¢ na podstawach natury metafizyoznej }
nistorycznej : 1/ cvczywistodé movalnege porzadiu rze-

czy v éviecie, Z/historja, kidrs ucay o oniﬁ@gnoéci i

. wozalnodei ® ® dziejach. Obaecny los Tolski to kers za

fyszkiowiczowi poco tworzy sironnictwo. Gdyby nie by-
Yo partji, obdie czefci has¥a mogdyby 2yé obok .siebie.

Progran nakzsalony emigracji przez niego, to
rozvigzanie wszelkich partji: celem partji jest wia. grzechy, pomigdzy ktéremize zdziwieniem znajdagemy
d2a, program jest tylko $rodkiem do nzeJ, S i s grzech ucisku ohdopdw przesz szlachtg. Pe wyauxzunxaﬂb
za$ wladzy przez emigracje jest tyiko fikeja. uergia - pepizsednich o patijarchslaye stosurku szxacgtf ‘Ao

emigracji moglaby zpaleZé njscie w pracy bardziej pozy- chlopdw, zetruwauym priez demagugje, jest to zwret zgo-

J
L

: . | B iespodziewany. Dalsj dodajs, #s isk, j aka-
tywnej, ktiraby data 1za3d morelny, skisdajgey sig 2z ju. | ~de v dziawany. Dalej do aj%, » Jak Bég
_".-}‘ % Ty 1 boyles el LA ¢ £ % P ?; s
dzi Bajznakemus;mh. 7 rzeczywistobai sa tO xyéli sdva. ‘,_T' s8. "oiske, tak ukaize tyeh, LL0TZy % terad gﬁsbian
j_'g‘c- iyl 1 b 1 ‘-} s = 1 ‘_. h;;‘, . t L
we i najbardzie] cemne 2 catej pracy. 3artge Biouy e é%@ Pomijajgc trybunal boski dogmatem dia Tremtow

®igc 10zwiazaé i zaproponcwsé to samo Towarzystwy De. skieso jest fakt,'ia na:dd moie zginidé tyike wéeczas,
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: geny . S opy jest Swiscki, Poluki rsligiijn
tizacie ostat ich iskiery nispodleg¥edei, pogarsza je i o Rusely ot Selenh, Tedicl oy
" : . ' oicka fo Chrystus-Nevdd, kidry ma dokomsé
zaciekYoéé zaborcdw i cswarly wrdg wewngtrzny - pol- i Poicka to Chyy Kexdd, k o

: : : . B’ ~ zbawienia czXowicczefstwa, zapcczaikowenego praez Chrye
ska demagozja. Stad : "Narodu duch zatruty", listep tes | s i ?
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Zmartwychwstanie jedna¥ dla Trentowskisge jest
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Jezyrien mesjaristycanym wisda jui Frentowski
tak gfadko, Ze nawizsuis do Folaki i praspowiednie swan-
geliszas: dueh, ktdry ns dokcﬁczyé dzieZa Chryatuss, fo
duch Pelzki, 4yje zaf ten gaek jedynie w szlacheis poi.
skiej. Tu zdobyws sig Trentewski na teks apolegje ezlach
iy, ne j2k3 nawet ¥rasisaki.sis nie zdobys. Posiada
orf wegvoikie salely stanu trzeclego i szlachty survo-
pejakiej. pozbavions jest zad zupeinis ich wad. ¥ jaf-
ni szlachty polskiej Zyje prawda i cnots, miZo#é wol-
pedoi. Szlschta polsks, to cére boia, Chrystus - Ha-
184, koroue ludzkodei. ¥ nisj letw odkupienis Eurspy.

; Niewatoliwie wypisuje to wezystio Trentomski
dla swego przyjaciela i chlebodawey Krasidskisgo, Yrn-
sirfskl zreszig 2yje w tej ksiaiee od pierwauzej strony
do ostatniei, nazyws go Trentowski Apicdem - Strdfen
Qlszyzny, duchsm -~ oxfem; cyliuje cale ustepy = jege
listéw i dzied. Fodmian podaje nam, it zaraz po przy-
j2zdzie Trentowskiege do Hesidelberza, wybuchda miedzy
nir a Krasidskim dysputa feclogiczns - filozofiozna
na temat kstolicyzmu. Trentcwski uzped sig w nie] za po-
oitego, jak widsd wige caly mesjamizm tej ksiaski, to
duszonale wyuczons i wydana lekcjs przed Krssidskim.

Tren'vizki stare sig nekredlié i polityezne prze-

ey

powisduie dla Polski. Jetell w spevan & proysz¥odé
Poiski “dz wydst juf dedatni wyxok, io szsshodzi pria-
ig, jak zo wregzekwowad i kiedy to nastspi. Frasisfskd
owi nisjsenc o “dzwonie zdarzsd 1 §.p., Trentowski
- wyrainie wspomins ¢ wielkie] wojnle: a3y te ogdlne
ffeﬁtﬁ“-jak;%g czy 0 pomigday wrogami Pelski, Syiuscis
i pokeju nie jest moflisa do sykorzystsnia pelityezmis,
skierowad rha k., aby cady nardd byd gotlowy
do wslki, Chwila wakygeszenia "pogody” wydaje sig Tien-
towsriema berdze blizke. Burzs nisspodaievens ssiresd.
nis dzisieiszym systemsn i stwersy nowe pafstws na pod-
_ stawie navodowodol. Ta cheilas bgdzie sbew!sniem dls
Pobks . ¥esjanizm wraca do swego purktu wyjdeie pe vpad.
ku powstarnia 30 r., Wickiswicz réwnies wepomins o wcj-
nie posezechne! za wolnodé _udlw, A
‘ Gotoweséd do powstania, htéra jest nisedzownyn
ﬁy  ®ayunkier Jalszyoh wypadkéw, rozumis Trentowski tylke
'¥-l znacgeniu morainem, gdyl w zneczeniu mate:jalnem
%rdg zewszs ;3 z¥amis. Prseswidujs {.%4, jako nisuchronna

B3 ‘konjecznodd naszego wyswolenia L.zw. dzié o!jen%acj?.
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:.SIH usnaje racze] orjentacje niem.ecko - sustryacka,
f}f sle tylko pozorng dla dobza Ojozyzny polityczaie utyt@,

. ® zaszdzée zad, z tyn semym waruakiem mans®yu polityoz-
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nege, nie petepia orjentacji rosyiskiej. List do Wettsy.
nichs weaia navet ze Ferzydé wewngtrzna.,

Trentowski ma jednak s¥abe wychrafenie o zdclnod-
sizch dyplometycznych peiskéw, to teoi ogarmise g9 legk
pized uiyciem tege rodzaju “vodiedw, kitdre mege przyniess
wiecej szkoly moralnei, antzeli korsydel politycaznaj,
odxzucé wiec’ja. sle widzi prswdopodohiedstwo chwili gdy
sustyis 1 Wiewcy beda musia¥y Pelske wskrzesis.

Woina krymska jest tu prawmie wyradnie prsépawi&
dzlana, a ostatnis eXows nie sprewdzidy sie iylko dls-
tegu, %Ze Polsce 8id na powstanie nie starezyio.
ityki szZs réwnie? i1 koncepcja
apigracyjna: /Czartoxyski i Yickievicz w czasic wojny
krymskiej/. Przepowiednia o wojnie francuske - austryac-
kiej, ktéza porwe do walki o niepodlegZodc Wrochy 2 klo
remi Lhaw uformujs polskis legjony ~ okazafa sig %
pisrszej czede! chybiona. Valeiy jednak pamigtaé, Zc na
tym samyn znaku polityozaym zatknal Uickiewics sw(]
gztendar Jegicmowy ¥ [3iymie w v. 184B; Tremtowski, jak
widzimy, wykess¥ wiele chytrodei i pzzswidywania.

% pezekiwanin niesnykdyeh wypadkiw, eszakuje ted
Trentowski nadzsyezainese czltewisks, kidrydy tys wypad-

kom octrafi¥ nadsé odpowiedini kiervnsk : "¥aZ ten bedzic
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tak wielki, Ze zagasnie przed nin " .2om.
% tym mesianizgie jednost-cevn 70 Jeel Trenm-
towski odocohnionyr; sam mési o tem, ze zi Yakiege
.l,')',-'\"" < A lrey g oo e 3 1% i
culonicka rowszechuie wsatane Pivea 1Y 120z nadsie.
gE, Savl

frozurigY tego stanowiska, 2z Piucs zamicuiY ciy na
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¥ t 1w pokdadano zawiod¥v: nounv Tesies uia

tylke patiyots wkoskinm.

JeZeli uprzylomnimy sobic, Ze uczucle Lo nie

'est tylkb uczuciem TTQQ’O“SleE‘Q a9 WSZ;«‘“” Oh P i

~akéw 1 nie - lakéw, to Yatwo zrozumisny 31 voioop
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Yickiewicz stana? przed Flusen, aby udcrzyc wel iXxs
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gweco dvcha 1 dlaezego danoleon ety jak prad elektyve .;

ny przeszeal po Polsce, gdy przybral poze liapolecna ﬁ;af
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Veiaiks ta dage nam przekibj wsychiki pois i%fQ
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uajz nar sdezué teinn zomentu 4z iejevego, gdy? w uzyéic
e or b Por™ o o e g ' |
d880 frayzowady el¢ nylll 1 uczucis, kilis aurtowsly v
ezas Polske.
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ta cama misszenina wzniosdodcl 2z praskeécia, ta soms za- 33k polskdéw, uprzedzié ich @ lem o wziné ohlopa pod

pja opiske. Tew ¥siwiej przyszdc im to, 2¢ posiadal:
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paéazvﬁaéé, cbck najYadnieiszyeh zwrotdw, wyrsdemia

sackic. zegnt TS,

a7z, ¥a te2 ta forme nawst najgorgtezych wielibi- Rok 40 wypad? zrwaw

¢
sieli ted kaladkl, wspowing ted o tem Krasidski w ilideie g zaogrisé stosunkl vpomiedzy ohiopami, a szlavhls,
&

s dnis 4/VIL] 47 voku.' tepujac wedfug nastgpujacege planu: bisrze ¥ api--
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"¢ 1nks 1846 pa czeXc wybiZe sie kwestja wdos- chiopa przed penem, nie PoZR2IAj%C LA PIZTRUSU¥E TA-
«imAcka. h.e Lyia io kwesija nowe, gdyé podno=zg ji juk ' -1%125@3&5&5& go we wsi, nle chee jednak zabwierdzic
csatze Puiski viepodiegdej, Komstybtucja 3 Meja 1 ¥ani- ;f%%?aszuzen 5 pa 2adanie Polakdw:; czyni %o polen famo-
fest Hesciumzki. zisinym akiem, pozostawniajac niezefalwiong kwesije

mownrzyetws emigrscyline uczyni¥o 2z niej od1odek prwitutés, To semc £ioziXo zeborowl iosyjskismn., Uxa-
crasy politveznsi, przycsem wiafa 4o byé prace Geraina, ¥ vesskie, bicrace chiops w opheky, stazafy sig-mui-

mes chdopskich w praysazl gawstrw
wobeo teso stanu rzeezy insiynk! SaNCZECHORSE-
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piu, a przvien wyebralafe sobie rozwigzaunie je] w sposbb
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syt prosty, ns podstawie jednego akliu, zy natazywal jekmajszybsse wypluisnis aig 2 te] uel-
Po roku 456 Tov1yzysiwo Demokiatyczne dale] D ‘Bi. Juz nz kiike ial pzzed 4€ zokiem iezposzgly 8ig
nadzito skoie ¥ ¢ w sam o kierunku, als nacgé¥ nikt ric W na Yamach pism dyskusje, jak sig pozbyé te] passezyi-

gierzy? w mofnodd porvwenia mas chiopskich, a wiec struns . '
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~slityczns te, piscy odpad¥a, pozostala tvlko avestja &ou- vedewano ¥éfns projekiy el

-jglna, 3 to w sienie zaogunionym. Wywofana ona byta fak- L m. uwn¥aszcozenio za oczyrszowaniem, 2ie nig

‘em, 4e 1z3dy zabcroze, widzge, Ze nadzieje poisk&arsku» - 1zecza prosta, gdyz ch¥op pienigdzy vie pisisdat.
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zoéw dla Polakéw. ;
eaxg kwestje wZoéc1aﬁska praganie on pfzenz*&é

o e - e

texen ekonomlczny. ¥aczenie jej z kwestja BYZWO

gardie, trzedba bvio ja jaknajpredzej zatatwid.

Najdonioslsjszym g¥osem w tej spiawie, ktévy
izl sig przedmictus najgozefszych dyskusji, by¥s pis-
we pod  tylulen : "Kwestja wlodciadska w Tolsce ™, wy..
dane % 49 yoku w Lipsku, ale z T¢kopisu z 46 1. zZnaue
.oszcze przedtem. Autorem nieznanym jest Jézef Goluchow.
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ski enakomity filozof. Genpeza samej pracy jest dodé

o ; izacji, nie zaf od tago, czy jest on wolny, ozy iex
{aj=#ricze; wydsje sig, 2e program jego jest dodé bliz. :

k1 pelityee EiEIOpolskiegg, nie cayni jednak 2sdnyoh 5

-:,x

1¥op ¥ 31 roku szedY do wslki o tyle, o ile

propozyeji ani Polakom, ani rzadowi rosyjskiemu. Twier- | ; r
0YOPOLye) s @ yi 80 braus 1 uzbrajano, a powstanie upad¥o wskutek bra-

ds 3 g ¥ » = > - 4 : ! - i . g *
d21, %e teraz nadchodzi chwila dziefania dla Stowien- | g amunicji, a nie wskutek nieckgei oh¥opa. To samo

Y t': d jski i '
szozyzny, 2 czego skorzystac mo2e rzad rosyjski. o ile sxa&b si¢ za Ksiestws Warszawskiego, ChYop szedX do
jska gdy go 128d powolywal, je#eli saé spotka sie

obletnxca uwZaszczenia to nie péjdzie, Po drugie

bedzie nnikal'metod_:zgdn aﬁst!yackiegb, ktéij przesz
doprowadzenie do vzezi galicyjskiej, pog¥ebit pise.
-pasc miedzy soba, a Polakami, Dyktuje mu to instynkt doswiadczenio uezy, fe wszelkim obietnicom w tym kie

zamczachewawczy klasy, do ktérej sam nalesy. Co do 1;§f'.; pxzeciwstawié sig r7ad tosyjski.
&5 =
uslrji, maluje on jej pod¥odd i usiYuie przekonad,se To 33 szkodliwe stromy dla pellt?zz s hind

zama na siebie ezvkuje burze., Sa tez i komplementy pod stJJ szkodzi polityka. gdy? potacazenie $ab ¢ Tibae

adresem yzadu,K zveszta niesYuszne., 7 tych zwrotédw wi-
i # y ‘;sem kraju jest niemoZliwe.

dzimy %e byY Gouchowski éwiadomy tego, 2e pismo to : _
dzimg y¥ Godue ¢ Ty PR ! Tystegpuje te? przeciwko stawianiu tej kmestii

; A . h * . a
bedzle ozytane w sferach rzadowye pun¥tu widzenia moralnego. Czemie jest dzisiaj uk¥ed

od trona 'y zona jest dla rzadéw za- e y
d6dnh sizons prassnac e -4 * ddw 3 4 nszczyiniany, jak nie dobrowoln2 umowa miedzy panen,

borezych, tam gdzie pochlebstwo Yaoczy si¢ 2z pro$hba, inm-
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' ; Lo : : ziemig, a potem by je spkscik. Gotuchowski rezwila %
& chlopsm. V¥nicisza z tem ® jaki sposdb ukz 2zt attewal ! : :
dalszym ciagu to teorje. Redzi om uniworzsnie ToWarzys-

sig stcsunak pagszezyiniany, czy drogs najszdu, c3y in-
twe Fredviowego, ktéreby wypuszeseniem 1istéw zastaw-

»2, 42ié ch¥ope nie irzyma nikt we wsi, jak niewolnika.

iy : ; 3 h < . nysh umozliwitec oblopom kunne ziemi. Obelakenshy svdy
towodem, 42 stam ten jest dla niego korzysiny, jest faki, : X
one 67, & kidiyeh 2% amoviyzowalyby dduz. 71 sests po-

3e megwstkie inns sam edrznca, Tak rzeoz si¢ me mietylio

daje on ‘ozmsile &azj33t§ tego pzajékt&a

w kyfiestwie, ale i wesedzis, 4 poviewss jest Golmehow- =
E W rokw Al Towaizyetwo Holniaze podjeloe te

ski zwoisanikiem swelusii, wige twierdzi, %e stan ten

G 5 - :
; y e " apfél, lecz w trakeis jej realizowania zamkngd je §lo-
jest stapem yozwsiv, xtérego ogniws stanowis: 1/ niewol- B : » :
~ iopclski, bedgc prazeciwuiziem yeicim. Dopisro akeja iw

L : ; ] . zostaYa rodieta przsz rzad voeyjski, ukezem z dnis
¥ punxtu widzsnis ekonomiczmego zdawaioby Bi1e, : :
(il ol : 2/111 64 ¥,
32 Cedushowski iset zwolsanikiem vafszezyany, gdyi po- A : :
e e e 7 3 - . ¥ roku 51 nepisaY GoXuchowski drugy ksiztvs,
chwalz sysism patyisrchalny, zastrzega on jedénak, %e C
p.t. : " Rozbiér kwestji wXodciafskiej w Peisce .

nyzy $vs systemie ch¥or nie mofe eig podniedé 1 os¥abia b .
; PRt _ e ; i . Jus samo rostamienie kweatii nizez Joluchow.
sie wydajneds: jopo pracy. WyRlEa Z teoro . 22 Seltuchowskl :
: . skiego, by¥e dcizgnieeiem joj 3 obdokéw ra ziemiz.
byt za weisszszaniem ¥ inned tylko formie, amideli byis 2
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wystapit gz edezytem : "Zasada orgenizecji spo¥scznej
Pelaki ", w ktdryn w sposéb utopijny i fantastyezny
praadatawia sobis przaecigeie wgzda govdyiskiego -
kwestji wleésiadekie].

Zaesyns on od krytyki ustroju tych spode-
czerstw, ktdre zveslizowaky demokvatyczne zasady rewo-
lueji. ¥p. powszechne g¥osowanis jest tylko fikejs, gdyi
kovzystais z niego tyike ci, kiérzy posiadaiz majatek,
'Stcsﬁmki zpienidy si¢ tylko o tyle, Ze dawniej prawe to
dazafc urodsenie. Ten stan rzeczy oparty jest na tem,
%Z¢ wXasnos¢é jest moncopolem, niedostgpnyae dla wieluf

7 tego stanu rzecgzy zdawano schie sprawe ns
%achodzie, ale zmienié go nie byYo Yaiwo. Tymczasenm
Ptiska ma wazyatkie stosunki w kraju zniszczone, a wiec
emigvacja powinna z tego co wnidzi zagranics sysnud od-
utwo-

powiednie kcnsekwencje, aby po powrocie do kraju

Teae

zyé nows stosunki. Nie watpi en %2e zahiyiniecie nie-
podieptedci jest bliskie.

vzestje wlodciariska rozstrayge wediug naste-
L. -wcage progTesmu : 1/ uwXaszeszenis chiopdw; 2/ grumt

naradu, » ch¥op ma jego posiadanis
zad ma pierwszersiwo kupra

I
a5 2dae % 1okssh ®¥adeiciell.

Okazuje sie, Ze suter wprawdzie znosi zasade
wi2snofci, ale ten sam grunt oddaje ch¥opu w wicezne
posiadanis, &

vigs zssada, Ze grunt jest wYzanodeia na-
Tedu jeet fikeja i S§reﬁadza sie tylke do tegv %8 chicp

. nie mole gruntu sprzedad.

Zachedzi pytanie, skad peretwe weZmie pienia-

'f;abacnaj formie krzywdzi konsumentéw, a bogaol podrednmi-
:? k6w, nalely dasvé do uauniscis go, oo tym fatwiej prayi-
. dzie ® Polese, ktérs ma nisched do handlw. . -Jedynym kup-
{:_gom bedzie pafistwo ® oscbie ministra handlu. Padstwo
'ii:akZada bazsry, dokad dostaveza sie i gdzie sig kupuje
‘wszelkie towary. 7 tryomfem méwi autor, 2e reforms ts
nietylko da pafistwn pieniadze, ale czyniae go panen
Todukeii, da mu ogrompy atut w stosunku do innych
anst=, pona&to‘rGZﬁiazs kwestj¢ %ydowsks, gdyz wplynie
‘na asymilatje. Trudnofei ns tej drodze Szokalski nie
napotyka.

';?r*yé mois 2a charakterystyczny przyk¥ad tegs, e Polacy
D& emigracji najinteligentniejisi nawet 4yli tylko ab -

. 8frakoja { widzieli w Polsecs tvlke £6, So sami widzied

pzagnslae

r

foniee [ « 70  trimestru,

| dze. Ssokalski daje nastepujsca rede : Foniewa’ handsl ®

Szokalski jest umyskem bardzo ®ybitnym i sin.
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Rok 1848 ¥ literaturze wspbéiczesnej,

Btak wykZad(a o I rapscdzis "Kzﬁla Duchsa”
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i "3kargach 7e?amiogs
List margr. Wielopolskisge do Meilernicha
przynomins mu, fe Austrja zawiera Juiy proceni Polakdw
jego stoswmek do szlachiy pelskie] sie sie
zmieni, te szischia zascigdy ku Fosji, a zagrsisjiaey

i bezproérednio ideal sccialistyczny

szlscheic polskie]

zagrozi vkrétes 1 Austrji. Préez teco zwraca sig i do
- wXasnege spoXeczeceiwa, a vaczej do wYassnej klasy, 2
-nsmowz, 1 to 2 namowad przeralajico 10zsadna; argumen-
radriejroél

gnu TZUESTI U N8 °o2f6-

ty, ktéie przvtscza s% : 1/ bez poXotenis,

&/ bunt uczuciowy pr
3/ skazanie snoie.
ce peispexlysy osobis -

tych varjer i zeszoryidw przy wielkinm Impezjnm Resyi-
t

skim. ie brsk argumentdw idealisiyeznej natwry, wia-
nowicie hasto podporsadkowania celu navodovege celows

) -3 3 S, U - b 3 -3 e el =z
: m¥eded kultury sdorisdakie], » przeciwsigmi-in do
oy B e 2 . "ol . = -
.4 zgpitel oyxilisacii o 0] T Eear
5 o 24 .
g o s S i et RN s S O s o

g, e

P

¢ziej odpornych ukazujs meledki ygbek nadzisi na

niepodleg¥css.
¥oment dziejory 1 psychologiczny byk tak

wyfezvs manifescis wybrany, nienawi &

wygdrouanu, Se tiudno Lyde wyazyskas

% d2if zimno sig robi na mysl,

fa dnch navodu tal Yatso adzfby zboeiye D& mENOWSE.

Ce 133t pelitycwzny, opréoz vozgiosu, jaki ® cale)
Turopie wywo¥al, ¥aczy mic z twléruiosciz Krasiiskief6.

Uezucia slancze, jak ﬁia&ame, nie byiy zu

3

ohoe. W dzieZach swych zwalcza ideg zewc¢acji, &

choé pochodzi z te] samsj warstwy, ce Wialopelski,

to jednak 1 Jjegc dyﬁlsnaejg zwalcze 2 wislke =ifa,
Pryypatiumy sie kelejne uczusiom 5 mysiem

Vissidekiers od tej chwili, kiedy dotsr¥a dor wiesd

G R Yo <o

¢ peestaniv kyakowskim,

. 9 . -
Pyzebywa? on od grudnia 1845 veku na kuracji

% Yiesi, a wige pic dziwnego, 2e ocddalony od tlerenu

-

na ¢ askazu
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siudnd pafsiwcwych, nie wie o nicsem,
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juz w lidcie do Malachowskiego z duia Sflll-irasiﬁski
dad wyraz wstzadnieniu, jakie wywariz na nim wieds e
wypadkach w kraju. ¥ lideie tym zauealyé moina, fe z
jednsj streny me en infermacie nisjasne, 3z drugisj a%za~-
ny ma pecxucie, fe te mazystke en jui praepowisdziaf, .
2 né;éé‘gega zupetnie widecznie elektryzuje go mydl, 2e
te jedna jest pelskis pewztsnie i 2al, 2o on nie bierss
v nier udzistu. 1 te estatnie uczucie zaj Ao wkréice tak
deminujgce stanewiske ® jege duszy, Ze nie Zssniajae
paglidéw, ches pejechad do Pelski, “= prepo: 4 iMa¥a-
chewskiemu w nsstepnym lifcie, pizares dnia If?iil,
Jest te zreszta mysl, ktéra pewstate.® nim tylke nz chwi-
ig, ktéra podebnie, jak w rokn 183 traktewsY jak cef nie
reainege, niemal jake mysl damebdjczr ., Pesiadal en jug
wéwosas preklamacje krakewska, sle jak widaé Z pOwyiRze-
ge iistu, nis wis, e z pewstania jus wtencéaa nic nie ps;
zostate. o

W iidcie tym maluje si¢ jege paglad na manj -
fest. Umata on, %46 jeieli ten prsgresm fngﬁﬁiny, kEtéry
si¢ #» manifedgic rysuje, cparty jest na issdzie mater.-
jalizmu, jest szalenym despetyzmem i rzarzi risvesids

;ateli zaf na zasdzie idealu Fxélestwa-Sodege, meis sip

“-45..:-

vrzeczywistnié, ale w dalekiej ntzysz?eﬁcm. Z tege wi
dzimy, 2e niema w tem bezwzgledne] negecji kerumimmv
éako odlegltege ideaku, do ktérege dcjds bedzie mas.
na droga pewelnej ewoclucji.

DPruga ciekama rzecza jest pxzyzh ie Vamid.
skiemu sYussnedci, ched niegdy$ go zwalczal, & ps
trzecie interesujace jest, jske rzecs akivalna twier.
dzenie, %e kemunizam jest raczej pieruiaétkiameﬁﬁhaé;
nim, ni4 -zachednim, a Pelski PIZ8zasCE8nix - iTe
pegedzenie tych dwuch Swiatéw.

Zachc¢dzi pytsnie, ezy na ani £oc i 1@5&1
glesiY rzecaywidcie kemvoism i CEy sta&ﬁ;”ﬁﬂ’gv'?ﬂﬂéa
¢i z zasadami Krasidskiege, ktéry praﬁek*ewa? mw¥aes.
csenie wlescian. _

S2ewa.w tonm decydujace, sa : " Ejﬁ&lc%iﬁ?
sebie ustréj speleczny, v ktdrym kazdfgb@ﬁzie;égﬁmg#a? |
miejsce, jakie mu si¢ nalesy, w ktérvm zismia »i f3
ch¥epéw warunkews pesiadans, stanewié’bsgiia iﬁn.§1§8$
neéd;éi peémigcenie z brenia w reku dla Cjczyzay, be-
dzie wynagradzane ziemia "

Uster ten wyraza raczej ideg Saint<s ,nis.
téw, ktéra choé zhbliZona der teorstyreznie, w piaxtyee
komunizmem nis jest: dwukrotrnie sth{;i&zena zasadg
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w¥asncsci, Peforny spuisazne odiodsne na

¥awet moZna powiedzisd w povéwnaniv s deisden

ykiegns progres manifestn jest Yagodnie]

bowiem chee juz 3 chwila ®
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ntofeian, podozas o4y w proklamecji s+
ns przysafose,
Skad <2:¢ wige

~térepo menifest wesle nie zawiara.
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skvedlenie dia wszelkich dgded do sociel - #o
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; tak jzk é::é sig lekke szafujs wvrazsw

po dingis xs~é rosyiski

townpiand i g?az 5 buntée ch¥epokich, 1 wieszeic Hdmall

4

youcka pawsi:ﬁia,&%%azqczsf

¥zigdo osk. - ia

s risgweze byic ie Fﬁﬁsz@f&ﬁ§ﬁ°ﬁr3??§%$=sfsr

przyssdosd,
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s odfofona jest
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i podirzymywad l¢ nuicpsnie aress.

Demborail, *iarrgg imig bylo synonimem pﬁ%ﬁ%&ﬁi%_,év?-

%eareﬁykiem komunimsu 1 220127% 20 % swych

¥ lidcie z daia 30/1i1 46 7. dajs ﬁragiﬁﬁkii

sepo charakteryatyke, ktdra daje sig stredeic »¥simal |

- ”?eﬁa'32é

wy'?zr ‘f“‘., sle tyzebz mu oddaé spreei

lecs serce z¥ote ". Hie omzozgdze &ef ¥

nis -oésa&za e3 6d ~nci 1 wiary 1 cheé prsecismych pogly-

déw, »idz? # zim 1 zalety earca.

% kanlkivm vaziz od owsj chwili

jl‘&j& Zrasifsks

-niach
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paniczry strach pryzed rewoiucis. L@k o losy ckordw

gw, Tréiey bFY nie mniejszy, niz Wielopolskiego. Pazin

miZodoi Wrasidskiego by jui psalmem sbasy. Kissidskl

~ia¥ wratenie, 2o zaslanisjae tavezz mzfséwi zlachte,

zasienia cals Polskg‘ Jobec bardze slab&;,&ﬁssaakgwae

tg ga ledyna ptzﬁdatsﬁasialkg asyodu, al

L]
tylke do tezo ezasu, dopdki ons Dgdzie ofpovLi La POk

27, zerarte w lideis ileksandre Wislopoiskisge. ¥ laci-
vyrpie tych wrater Fresifski gzupcluie vped? na duehu.
7 peewie yoku 1246 njewniajs sig n Frasif-
gkieg: tendozcie newel gerdannfils?z)n azgigun 2 live:
talm . .. Lrkes proska mymoruje nwielhienie dia Fyyde-
cyee Willelms 1V 3 sk¥aniz 2o 2 tz stromg /1l-c: Tist

do ua?tana/ Cogywifeis lego rodzaju my41li byky ~ree-

"ietny,”ﬁjaOGZa na pedfoiu vozpacsy. Wohee dwdeh, a8

wivnpch hajeidzodw, trzeci, jesszaese nie skywawiony, =

dawal sie srioYem, Zadna kouncspeja polityezne jsdnax

e

tege wyniknaé nie mogfa.
¥ cruduiu 1846 voku, po cader ozaych smege
sig, wo¥a o pomoc do Zachodu. ¥ cwym czgsio ziv

‘dagowa¥ list do Guizota, rodsaj memcrjadwu, ktdrege ¢ -
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12m by¥o przekonanie Cuizota, a za jege podradnictihm
vatego Zaencdu o Yacsnodoi dcisXsj, niemal sig nawzs-
jem warunkujacej Polski i konstytueyjnej Frameji i
Anglji, alboriem i one sa 388T0Z0RE PYZEGZ Carsl
ski i rewolucyjna Apel
Polski wed¥ug Frasidskieso, winisn ttafl‘ do i;atynku
tu ssmozschomawczego tyeh patstw, Dwiz potegl : caru’
-1 czervona kenmspirecja d2%3 do zalewn Zuropv.
Streszek slozaczenis Suiopy pizez cayat fbsyjsm
ki hyfﬁnrveamitt cafej akeji dyr¢onatvcznej Polski,
cd uzu%*czvszzavn pocsawszy. Drogs do =erca Turopy
mogla wiedé tylko przes Polske i jei tes zZgniscenia
sta¥o si¢ Sa¥aniem R08ji od testesmentu Miotra Miel-
riego puczaré;y qgczn:e Yatwem byYs to do zrsali-
“pwania, lecz ped w*ﬁlpéam mcraiﬂgm Polska wykezywals
731k todr, W memorials twva 5£&°1;b“1 grozi idsa
panslewizmu rosyis. o i lzst fielopolskiego wskazn..

. i & » . |
je Borest, jako properyejs rosviska: agitacja rewolu-

cyina 1 ¥ rzadsie rosyjskim ukrytego sojpmsmika, |
P¥odzie’ polske nekena fizycznie i moralnis /Sybix,
szkofa/, wobec zakamisnialodci Zachodu, widsi jedyne

wrifeis w rewolueii, a 1zad Swisdomie kepie przepasdé
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fosgjc
do odbudo: sania

7 : ) _
i&;gdzy chtopem, a sziachtsg, Wyzyskuiac katds 13k!§ aism
i mawidei. Jedli szlachta na lep te] szasadski péidzie, .
t::ﬂwczaa ruch rewolueyjny chqyei hasZo patryolyxad 3
ipieghybnie swycigdy, a wras ze szlachts gginie i Pols-
* g}a o swycigski lud stahie sie 108yjski, a ng@a L nes
,gtenn 3-ge, kilryby te 8szlachte zastgpil. Snjhax&zie;
L BliZong do zachodnisge stana 117 g jeut 1 Ed Epk.
ie 2zlachta.
& Wezodzie wystepuie rosfam pomigdsy ideg pestew
u, atrad;cjg przesstodod . ngncnaznikgaa ngda% wsteazm
etwem, a zaciek¥odcia radykalistdw, jest nessa szladh»
. ?iluzofja polska, od Frofskiego poca3wesy, widzl dee

B e G oG e S e 0 4 g i = e T

asgblugu. 79 antynomjs roswiazuje szlachta, polaka

) ken;eozna@éh&zieJona. Dlatego tes zguba EeJ 83lach-
quzie nzetylka zgnba Pelaki ale i sa¥ego zachodn
Xopy.

£¥onnapcj1 panslawizmu rosy;sklago przeciweia.
8i¢ to, co Krasidski nazywa panslnwismem polskim, -
SZbW1aﬁnzo:yzny istniejn tylko dwie alternaty%}ﬁhﬁ
- p6jdaie sa Polska, albe ulegnie Rosji. Z togo wy-

dla Krasisskisgo to, co byXo jus wyie] powiedszisa.-
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ne.a mianowicie : odbudowa Polski, jeke pedstwa konstytu- :; St B
cyjnego bgdzsie ratunkien dla ca¥ego dwiata pyzed zalewen ;}1K1a8iﬁskiegg st e e
dzikim Rosji 3 proz} rewol ~fonizmu. | j-kiaga Alforsa de Leaartine’s, ze wigledu na jeps dwieia
Kodczy sie¢ ten list sXowami : " Bég tak ludzkose - vcotace: dic e bibkoee b i e
stworzyt, %Ze kto na zbiodnie pozwela, ponosi skutki e B ovoiz sposobu, jaki potrakiows? b i e
zbyodni, jakby ja eum popefuiX ", STows te obalajs zasad¢ | ﬁ§36 dziefa. Nazywa on Polakéw azjatyckim narodem w fuvo.

e

nissprzeciwianis sig ziu roiatcja. Toksto] nawsl nis przy-
4 Tha:

russczed, jak dalece jego idea byYa wygodn? dla rvzadun ro- ; é, B tokiol / se to 2 sssta i1k i o
. . - : E A
syjskisgo w stosunku do Polski, to teZ nic dziwnego, i2 $Eiriexg P g T AT g I
caYa filozofja poisks musiala stenaé do walki ze ziem. génaz Bl SN L

W miesiac po tym, bezskutecznym zreszii iideie, 3?335601 E e Al ke e

L
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oyt gotéw drugi .ist dc para Francji Nomtslamberis, ktéy i et M

zabrat g¥oe w Izbie francuskiej, bromizc Polski 2z pﬁ?kt& B . .oes Trasidskt pow1§dzenlam g
widzenia polif?%znegc i moralmego. lowa ta byia przyjeta R I e
2 entuzjazmem prezes wezystkie obozy polskie.
Tist Krasiﬁékiegc daty do opanowania Montalom- |

 harta ides Polski do te3o stopnis, by wpoié wer przekons- |

.1 (ptal an o TyaacseR ERIEEY, stale tys asmperes 3‘130611 chodzi o drugi zarzut, nazwa Polski arystokracjs
P A J. :.
%rancji. Jest tem list tylko streszk

yzem Chrzefcijadsiwa 1 |
czeniem cale]j idei mesja canej, ujgte] w siows lapjdarc '%Szlachta pels¥a, to najdeskonalsza demokricja, ktéra jus

a lotne. Charakterystycznen jest tu zwrdcenie wwagi ne cy- ~i R O T
rus / przeciwiefistwo listu do Seita-
| f

‘ 002 dotinice nal.y,iyzm lamartine’a. Yie neguje on pos¥an-

Czy przeciei burfvazja franecuska, ktéra od rzadm 1oayje-
klego wziafe 50.000.C00 frankéw.

A

‘?
E

Doz ludu, to Krasifski mazywa to pogiadem dziccinnym.

.o

niczna oboietnodé T

ne / d2i ftes Krecinski sYsw gorzkich d> tego stopnia, 2e moply

pis, pogardiiwic wyrate si¢ o ustroju Polsk: i Fonfedersc

Tylko wiafnie Polska od rniepamietnych czasée

Hielkvea Rewelueji. Flasie rzadzscej we Francii nie szeze-

f
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uiet#s Francji i jej znaczenia, a podezas gdy Wickiewics
poadanniztwo Polski i Franeji st wia na rdwni, jako vzu-
pefniajgce sig, Krasifski bez wr hania stawia Polske wy-
gej. |

Zarysowuje sie te3 i tutaj antynomja 2-ch
strousicty : 2z jednej strony Framoja, ktéra glosi czesé
i miXodé ludu, a zapomina o Bogu, 2z drugiej stromy wazyst.-
kie pozostate lvdy Ruropy, ktéie méwia o miZoscl Boga, &
éapaminaja o oczfowieku.

Lamartine wykazat tei pewna igmoracjg w sto-
sunky do Polski, nazywajac Konfedsracje¢ Barska - " Krze-
szowska ". -~ Prostuje to Kresifski w sYowach peinych
uwielbienia dla Konfederacji Barskiej, co zreszta cechuje
wszystkich mesjs atéw polekich.

Artystycznie jest ten list, z trzech znanyech,
najlepszy. Hémy tu mistyzowskie wspéidrgenie gniewu i u-
wielbienia dla Lamartine’a., ¥ ca¥ym szeregu gloséw w stro-
nie spotwarzonej Polski, od " Gal .c: sitanti " Kochanows-
kiego poczawszy, ten jest najsilniejszy. Listy te / do
Montalamberta i Lsmartine’a / ukazuja sig w piémie fran-
_cuskien "Le cotespondent“,.nastepnie 20/1V 46 1oku zosta-
ja opublikowane, jako " Lettres & Monsieur le comte Mon-
talambert st 4 Momsieur de Lamartine par un geﬁtilhonne

polonais " .

RIS

Z roku 1845 i 1847 mamy mao utwordw Kraeidskiego, =u te,
ktéxe za powstate w tym czasie 83 uwalane, pezborione

sa dal i ustalenis ich wymaga argmmentacii, Pawnym co
do daly jest wiersz do Delfiny Potockisj, ktéry natchmio-

ny jest wyborem Piusa 1X z dn, 16/VI . (Ohwila tego

wyboru jest jedynie dwiat¥a, i to cflepizjacy nawet ahwi.

- 12 nedziei dla Kvamifiskiego. ¥ wiersszu tym nawisguje

Kraeifiski do ” Przedésitn . Do nowym pontyfikecic

padziew: velski, |
= ?
jakim spescbem 1z wiersza wyuika, %e cczekuje chrha cvdu.

“Przes szczere jego mod¥y™. Bylo to wrafenie zyesszta tvl -

ko przelotne, wywolame wiedcig, i2 z konklave wyszed?

wielki patyvots wloski, Pius 1Y,
W pisrwsgych missiscach 46 roku powstal te%
pravie nayewno wisyBz : 7 O wydeie podli ", skierowsny

praeciwke rzadzicielom W®uropy, ktérym grozi Krasidski,

‘podobrie jak Wickiewicz w keficu "isiae Piolgragmstws”.

Wierss, srezzils bez specjainej wartodei artysivezrej,

abliZony do wievsza " Do Moskali " g 41 zoku.
Fragment dramatu, naswany " Rek 184€& * pewstal

prawdopodobnie réwnies w tym czasie. Hie jesi to iviwd

Gany vrzes Krasidskiego. Krasidski nagywe go drama’

-ainich wypadkéw Iv wyeh, to jest z roku 46 ~-

o ) 3 3 e 3
e2i3cach nic Beam n:e miwi ‘ekon

3
|
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B
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viadanie o ma¥ej 8-letriej dziewczynce, ktéra, umiere-
iac ® krwotoku, woXa, e tak, jak jej, Hoskalom krew
: ust phjdzie. To opowiadanie zczy sig z listem Kzgﬁ
¢iMekiego do Gaszyrhskiego 3z maves 46 roku, gdzie jest
mowa o elegji Gaszydskiego na Smierd 10-letniej zrajo-
mej obydwuch poetéw., Wamy wiec termin, przed ktérym
diawai uie mégY powstaé:; przyimujemy, Ze opowiadanis 7
to zosta¥o wprowadszone do dramatu, jako reflsks dwie-
‘swo przedycia. Fragment ten jest tef poetycka zea%?ja
ns iist Yielopolskiego. Xrasinfski teraz drogz poezji
choe uwgpuklié przepasé nisprzebyts, jak istnieje mis-
dzy Polska & Rosja. o

Rzenz dzieje sig w styczniu 456 yoku, ¥ salemis
® Sipstry " /analogiczna nazwa do Delfiny Potoockiej/.
Selon ten, ns wzér salonu [II-ej oz¢dci Dziadéw jest
wyrazsm {wczesnego spofeczeffstwa z jednaj streny © e

ferendarz " Kasztelanowa ©, typy satyryczna, wyraz

laerwilizmu rosyjskiego, z drugiej stgony " Obywatel ",
myélacy tsk, jak Kresivwski i straszne opowiadaris muzy-
ke Kenty / zmienione pazwisko muzyka Fackiego / va wzby
orowiadania ¢ Gichockim 2z 7 Dziadéw 7.

fiuta 2stoby ciagic przewija sie w tvym dromsacie.

&

i K1 5 adu YOSy
Nurazy mezzsinl m¥odzieiy polskie], podstepy rzadu v
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skiego /préba podsuwania komunizmu przez rzad 1087
ski/, wsazysiko Lo aedaje ponury koloryi dranstows.
Uwzgigdniona jest tez kwectja wrodciediska, ¥t4ra o

watel choialby rozwiszas przez zuiesienie padszcays

i zaprowadzenie oczyn3zowania.

- W

Zjawienie 8i¢ musyka Kenty w szlonie ma +o .

proezys chmuy 3, lecz Eents grs cod straszliwego, gdy:

~rémnie straszne obrazy przynosi z ulicy, ktérs opowic -
da abecnya. Po tyeh crowiadaniach pastepujs nowa un-
Zyka, pIay K%ézﬁj guspodyni zaczyns réwis, pedotuie
jek Maria w " Tarszawiance ™ Fyspiadskiego. Ten na-
etrédj gry 1 proroctwa zostaje przerywsny dzwonkiem
ganek i zjawieniem sie tego, kidrego gospodyni nagy-
wa "Hieszczgdcism™, Na imi¢ mu Edward. Jest mu nie-

chybnie “dward Dembowski. Na tym kodczy sie fragment,

Przypuszczenie, ze Edwardem, wystepujacyx
® dramacie jest Wdwarg Dembowski, pozostaje tylke przv
Puszczenism, Szczegélny nastidj, w jakim ta postag gig
zjewisg, telepatyezne odezacie Jego przybycia, symbo-
liczne imie "Nieszeze<o'e", wszystke to sk¥ads €i¢ na
ofektowny poczatek dramatu, a zarazenm wekazuje na

Dembowskiego.

Zapowiedd G!&m&tﬂ jost bardzo intevresui..a

——— =
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- dramst pozostal tylke fragmentem, gdy%, jake egloéé*bylE jf
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pod wzgledem tredei, jak i po& wzgledem artystycznego 91awem podXodd, a porzzdek moralny, orota, - to tylks

ujgcia. Caly fragmant tworszy nastréj specjalny, nomenty;iii ﬁlnﬁa. Na czem wige opieraé optymizm i wiarg w dobro.
muzyczne sg¢ doskonale iyzyskane i naledy ZsXowaé, e Zmaxtnychg&t&n1e to rzecz oddalona, a najblidsza ig

: Smieré fizycuna i movalna., Sted dwie altermatywy :
‘albo skanmionisé i sfem 3a 5¥o pXacis, albo "Garpe diea”
Horacjedskie, Trzed temi konsekwencjami sofs sie Kra-

Slﬁﬁkl i dochodzi do wniosku, Ze spzséﬁ nalsiy dadyé

by mofs jednym 3 lepszych utwordw Krasidskiego.
Najlepszym wierszem z roku 1846 jest wiersz :
" Resurect ﬁntara:naczonﬁ jest 1gke Delfiny Potoc. |
kigjcaa kopii, & misnowicie ; Nisza 46 r. Miesigee =@ 4
nieznane, ched ze wegledu na wainoSé wypadkéw tege ro- |

o urzeczywistnienia ideafu dobra, T¢ prébe prsedsic-
braly dotychezss fylko jednostki, gdyby zeé podiels ja
_i;s_abiozowoéé; wykazakaby, de uludg jest nie dobtro, a zko.
26/¥11 46 r, Krasifski = lidcie do Gassydakiel
go wepomina o ufomku, skludajacym sie z kilke kaztek,

kn 2 wielkie znsczenis.
W sfowach "Resurecturis™ : " badé ty z ducha "
i t.d. kreéli Kresideki program niesmiesmie cieski.

8o ktdrego przywiszuje wielks wage. W korespondeme]s 'ﬁh*bardziej bohaterskim kaZe wyrzec sig hétsicsnego e~

marconej, a mianowicie w listach z l-ege i 2-%ge ?arca‘. & zdefyé go na ofiarg; nie spiesayd #ig ku meczedstwu,
spotykamy ustepy, ktére sa tylko w " Resurect “irans-

ponowsne na wierss. Bliskefé-tych ungtkéw wskaznje, 40

gﬂyz pospiech ten mode zawieraed &ozg egoizmu, jakdby ucienz.
" ke presd dTugiem cierpienienm.

wiersz ten powstal wiosng 46 roku. Nisstusznem tedy Wisrez ten wprowadzs w dusze naksz pednisady, :

ft lecz i:zeba prayznaé, 2e vstep kodcowy jest miejanay, Kra-
. pifski ©nywa G0 radosnsgo m@czeistwa wtedy &opiazd kiedy ‘

gja g jgéé&ey dokoda dowon zdsrisd eszyatkich ne zowoda™
¥ sXowach zaczynaj%cyeh sig od : " Swiat ien‘;jf

jest {mierdzer’e Krmszewskiego / wydascy lisidw Frasid-
skiego/, jskoby "Resurect  powstato w grudmiu tege
roku,

Gtéé fen dzmon zdarzef wezysikich jest wizja v aydli Eve

'_;';‘-;’;‘:f" k"
ymistyozuy abfgg duiea Slﬁsk;&gg nicskrystslizoman

an3. Niswiadomo jakie majs Dyc &a

omentarsem ....." mainie 8ig
to zdarzenia. Jefii £o ma bys oud, 1lud enropejekis zdarzenzs

Ty
} 8 1
ta, kidvemo i2dvnz 1asczywistodoia jest slo, aiZa presifin




ktdre przywrasa Polsce niapodieg¥udd, %o bezpodgteyny
jest idea mgszedsiws, wtedy gdy dzwon udevzy, bo iwczas
meczeﬁstﬁ% juz zbyteczne. Wszysikie te pytania pozosta-
ja bez odpowiedzi. -

Jefii przyjmiemy " Resurecturis ", jake oikyed.
lony poetyaﬁb ideaX dwigtego i meczemnika, jeet to 10°wY
niezmiernie podniosty,

Pod wzglpder politvoznym jasme jasi tvlke is,
2¢ Krasideki nie ches sowstad, nie cheisl ich zreszia
nigdy, potepid jé jus
wosé wsgystkin, nie nzaasje jednak agedy 3 wrogiem pod
%adnya pozorsam.

Te stanowisko polityczne poniekad jest zgodne
ze stanowiskioem negatywnom Andtzeja “amojskiego, eZowy

e (D I S M O ey S 7 S B e 2 T O T3 e S S

etronnictwa, ktére sta¥o pomiedzy rewclucjonistomi, a .

stronniciwen Wislopolskiege. Program ich stresszezak sig

% jednej stromy w s¥owach Andrz. Zamejskiege do sabozedw:

" Allez vous en ", z drugiej strony jednak dazyli omi de
podriecienia poziomy kulturalno - nasrodewege. Tego pozy-
tywnego charakteru program Kragidiskisgo nie mis?,
Jézef Szujski vrogram “Eésnrsata:is“ voterit,
a prof. Chrzanowski nazwe) go sesmebdjezvm. Inni znawey

Krasirfskiege odpisvaja te zarzuty, twierdzac, fe Fras'#-

W itydjonis. Zziscas bierng eisrpii.

-89 -

ski nie kiedli tu programu narodewego. lecz indywidu-
alny prograx ducha. Faktyczna redskcja jednakie dowo-
gzi, %e ten program jest wzorem do naéladowania dla
cadegs narodu. Oddzielanie ideatu indywidualnego od
natodowsgo stwarza nieporozumienie; winniémy przepro-
wadzié tacse] inny rozdzisY, miedzy programem pol:tycr
Idead moralny jest ideatem

bez wzziedu na czas i przesirzes,

nye, & idsalen moralnym.
piogram poiityczay
jest progrsmen dzia¥spia aktualnego. Pewnem jasi jed-

%,

t nak to, ze Kvasidoki sam $ego nie rezvdéniask,

| Skore zad przyimieny, %¢ ten ideal jest jeduc-
ezednia programem politycznym, te ﬁobec tego zbliZs sig
sig¢ z¥u, ktfes

Yrasifehki w lideie do Cuizota tak s

T P

L o do smsady To¥stoja niesprzeciwian
. to zasadg iinie ng-
‘pictnowak, 7 I@ZBiaaGiﬂ naleiy Dewia&zleé te jest {e

A T 2o D

— nrogrem ﬁ%ﬁpl;?? przes swa 365'@3%?93ﬂ9§ﬁ;

O e LY Sreupup—" -.no-—u.--.a-wg R

"Skargi Jeremiego” Ujejskiegs i "Resurset
iykazujs xyéli pokzewme. Ten sam tryumf wiary w Pogs i
% cud; czystodd moralne neroedn jedvny 4redek wyzwole-
. mia, Zachedzi tu jednak véZmieca ; u Yrasiviskiege mement
u “dzwonu zdarzed”, tc moment radosner go mgczerstwa, u auto
walce,

byX¥ tiwatym, byt

Te " Skarg Jersmiego " to zmyciestwo ®

T &

Progrem "Resurecturis” nie
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wywclsany wrafeniami przelotnemi, mois dw. Teres3, ®
ktérej Krasidski sig zaczylywal.

Krasidski wrdajs "Resurecturis" w rcku 32,

gdy sytuacja po po voku 4€ wydaje sig zndw baznadzjsjna.f'zfi
- . ny przeczaciami, Ze antorstwe jege zostanie odkryte, i,

Ttworem Trasidskiege, ktéry jest najblifezym
pe "Resurecturis”, jék stwicrdzs Patachowski, pryzyjsciel
poety, jest "Psalm debrsj woll” z vokum 4€. Na tg datg pos

go z dnis 2/1 47 1., w ktérym wspomina on o Tolscs, stals

cej na waskim przesmyku pemigdsy upadkiem, & wyzwclieniew.|
Wydaje Krasifeki jednsk wierss ten dopiero w roku 45, ld

gblitony do wypadkdw tege roku, 2Ze niewatpliwie uylegt
pédnisisze) zmianie,

Zajmiemy 8i¢ wiec najpierw utworami Hrasifskie
go, ktire on sam usns) za wczedniej dojrzaZe do wydanis.

Se pimi : " Ostatni " i 7 Dgief dazisisjszy ".

e S S

Pieveszs ich rzuty pesstaly w roku 40, kiedy 0
® Yrasifiskim bundzg sig s¥abe brzaski optymizmu.. Zdzis¥al
to mesjarizm, ¥ySl Krasifiskiego wraca teraz de nastisju.

# jskin znaidows? sig w czasie uniesied " Przeddwitu ” i

"Pualmn Nadsiei”, sls sytuacja by¥z teraz ¢ tyle cdwrico

na, e optymizs by w defsnsywis praed news fals pesgnilf

Hile 2

- go™, tizeps si1¢ praeniesé w czasy, kiedy sig pomyst jego

Pl
Aby zrozumied pierwszy z mich, V.j. "Cstatnie-

pe raz pierwszy zarysowa¥. Krasiriski by ciggie dreczo-

%f; 2e 1z3d rosyjski zefle go na Syberjé. Te wywoXywato ciac.

ffilz jege troske i obawe, Wielki wp¥yw na "Ostatniege”

stanig wiersza wskazuje lisi Frasimskiego d¢ Trentowskie. t;; e f e “amailil, kpdvepe Wizje 1 ebraty pudynne
Yy sie 2 my$l3 Krasiriskiege e *cre zes¥aniu i daty pierw

gzy rzut "Oststniege™. 7 biegiem pisaria peemat prayjmu-

:;? je nuty "WigZnia Chilonu" i wykofczeny zestaje, jako
~ "0statni” w voku 47 /wedkug informacji Delfiny Poteckiej/

"Ostatni" sta¥ sie dla Krasidskiege symbolem je-

fif go obaw, Peets wprowadsa de poematn sisbie jake skazadca
'iﬁ Sybirskiego, a czas akeji przesuwa e 20 lat péiniej.
T?Tntaj to rozmyéla o trudzie swym i pracy i w tych 1oz-t
';% my$laniach przewija si¢ ca¥s twérczedé FKrasirskiego.

Q;ﬁ Wyrokiem jast przepowiednia starcéw o poecie, Spiewaja-

cya piesni nie z tego $wiata, dwiata, ktéry jest gieTda,

~ a symbelem jego kupiec. W przeciwstawienin tege jednak

Krasifiski czuje w swej piersi epek; Chrystusa tryumfuje-
oege, wetepujacege w niebo wiaz z ca¥a ziemia. Ros-

'ﬁ};’htzmieiaja tu radesne motywy z "Przedéwitu”.
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Przytem Krasifaki my$li nad tem, czy ocud sie
juz nie epelni¥, i w magnetycznen jekby vniesienin wi-
dzi éwiat zupelnie zrienieny, 8 2z nim zmieniong SW9j3
ojczyzng. " Wislka Wieca “, kidia jess jakby news ken-
3tytuante Polaki, wekaznja'na péinoc, gdzie sig en
‘ostatni”  znajduje. fizja idzie za wizje, wyrwolenis
iest pewna, lecz ote wystepuje chwila nmjstraszniej.
sza, kazamats 'ostatn:age* zosta;e ominieta. Ogarnia
g0 bunt, ktéry i?kta;e mu pedebne siows co Anhelleum
¥ rozmowie z anioXami. Lecz podebnie, jak Anhellege
uspakajaig aniefowie, tak "Oststni"” sam sig¢ uspakajs,
Ze¢ danem mu byXe widzied oczyma duszy mement zmaitwveh-
wstania. Mement ten przesuws Kfasidski pesza swWoje poke-
lenie, _

W kerdicu poematu kaja si¢ przed Bogiem i zs:
nesi medlitwg za Polske, aby Bég uczynit ja taks, jaka
poeta sebie wyebrazit.

Jest to jeden z pigkmiejszych wisrszy Kra-
sifskieso. Niema tu kunsztu peetyckiese, ktérego nic po..
siadak, ale jest Zywe przeiycie calej wizji i doskonalt_
sharmenizowanie dasneco astchnienia z nowem,

"Dzierf dzisiejsay’ pos ¥ z Jawnej "Pantasji

ol o
Rerania™, w ktérej umiera peeta, waiczfe pemigdsy
zwgtpieniem i nadzieja, ulega gruntewne] pizexébee.
Krasidski chce j8 nagiaé de prews) syfuacji, jak zde-

nie? i deo wezwania, ktére W imig apaf*czeﬁstgs T 4u~

0i% mu Feoimian, nowy jege przyjatiel z Heidelberga,

Wezwanie to snslogiczne jest de wezvania Kresidskie-
ge zwrdconege za pomona Malfachowskiege de Mickiewicza.

nezwanic Vofmiana jest jakby eredzism do peetdw catege

naredu, aby przecivko wypadkem 46 roku wydebyii 3 sis

pie godny eokizyk protestu. HNesi one tyiul : " Do mis.
» : e 5 r: _.a.,:,.,_,‘
tvzéw sfewa ". Jest tu skarcenie dla Mickiewicza za

Jego miscsenie, kidre fo skarcenie zostale wywnstane

e e e s . e

sikargami Krasijiskiego. Wspemina z pechwad3 ¢ Laleskim,
wc®l  jeduak o nim tylke pre ferma, a g#éwnis 3wraca
si¢ do Krasidskiego. ¥ wezwaniu daje on mimewiednis ¢
szkic caXege utweru, ktévy w supewiedzi stwerzyi Kra-
sifiski, by uim "Dzief dzisiejezy". Cuytajac siowa:
" wef szstana w s;S'BEEQEEET'EEZEa 2z nim walkg, swal
va ziemig¢ ", wyraZnie zaadvesowane du siebie, Krasis-
ski mégt schia prazypomnied, ze juiZ w voku 40 tecay’
walke z szatanem zwstipienia.

7 "Saie Cezary" Kyesivski epotyka ducha 2

roszaipana harfa, na ktérsj zostara tylkoe jedna stru-
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"na, kté:3 tez zyxywa i pozestaje nicesé. Krasifski mil-
czenien ednesi zwycigstwe nad kusicielem idac za ia
zjawa niewiescia, ktéra jest upostesciowaniem idei umax-
dege naredu. :

W " Fantazji kemania ", Rresifeki, widsec aip
na Yeiu $mierci, teczy 5 szatanem walke &jalektyczna.
Ten estaini wygiasszs legiczny wykrad.

i Najznakfmitszym dzie¥Yem tege ekresu jest
" OJcze nasz " Augusta Cieszrowskiegs.

-
.~

W marou 46 1. wyszed¥ pierwszy tem tege dzie-
Za, ale ju? na jesieni 46 1. getéw by¥ de druku, & w
1udniv tegez reku czytal go Krmsifiski.

Zneng jest histerja poczatku iege uiworu :
kiedy ¥ v. 33 ~ 34 auter przywiés? z Rerlina "Prolesomd-
na do histerjozoefji” i w parafjelnym kodciele swego ma-
i3tku dzigkowal Bogu, odmawiajac "Cjecze nasz",'wtedy w
uaySle jego powztaY zarys nowego dzieta: i w 1836 x.

/ gdy miak¥ 22 lata / jest ono juZz w 10 10zdzia¥ach na-
piszne. Wiemy o tem stad, e pod wyrazem Amen, kodcza-
oym éw szkic pisrwotny, napisanc jest wyrasnie : # ﬁﬁs,
¥n 1846 1.

DzieXo to, i®eizons przez cats Zycie autorsa,

kezta¥towako sie v ten spoedb, Ze rozdziaXy stopniowo,

Y

wpiywem pracy i studidw zemienia¥r sie w tomy; vo-

ime pézne] smicrei sutors zuledwie 4 vozdzialy zamie-
y sig % lomy, cho¢ pierwszy szkic ukworv ;owsta?
¥ roku 36. A |

Rekousirukcja historji pewstania " (jeze

“ mus: byé uzuana z= niemozliwa, gdy2 wiacomode

h ]

voin Cieszkomskiego 3% do v. 48 53 sk8pe i unicpemne,
' Syn sutora, do dsié dnia 2¥jicy, stwierdzs,
Ciouzkowski o swpn gyciu, ami o rwej twérezodei uic
aéwid, dopierc ne dea dri prmed duievrcii wyzna¥, 2e
® ktéiy wyszed?, nie jest ca¥oduiz i s3 jesscze dal-

tomy, ilérych jednak zebrouil wydawn#, gdy? "nie

A

21y czasy”, a jak twievdziY, piwvds zewczeéfic WY -

aviocs wode siy stal azkodliwa. I z tego Lo wladnie po-

prawdopcdobnie vie spicszyY¥ sie z vkoFeozenien dzic.

Cstatecznie wige manmy 4 tomy, = ktéyveh
¥ wydany W . (C4% stanowi vmetiep, tom Il -zi, wy-
® 1885 v. - wezwane , poozatek Hodlitwy Panskiej:
ilI -1 - pisrwsze prodba : " Swigd éig lmis Twoje
IV-7 - d*ugé prodha : " Przyjdi Krélestwo Twoje .

78 czedci modlitwy zawieraja sie juéd w rozdzislach




V - 1%, a vozdzis? X-y zelirtukewany jest * Amen ",

cata poezgtiu "Ojozo rpasz", a mianowicic :.
26 nasuwe wielks t.udneéé 33 hzglgdéw nastepujaayeh -

-

niswatplisie afumpteu do ™ Djuze nasz " by¥y U Prolesc

meug ', ktédre wysady & roku 38. Wszysiko, co Cieszkows:

po rich n&pisal, Lo by¥o jufZ "Cjcze nusz"., “Prolegome
wyikZuddw Hezla, kidfrs
ukazalty s.y w drukuw r. 37, Hajprosciej byXoby pray-
puszczaé, %Ze Jieszkowski wiwczas przestudjowsi jo I ra
stepuie napiso¥ "Prolegomena”, Ale poniewai, co jest
rzoczs stwierdzona, koucepcja "Ojcze nasz" powstala w
1. 36 i to pod wpirwem 'Trclegomensa", naleZaYoby wohac
tego pozbhawié te ostatnie wp¥rwu "Vorlosmgon” deg.a.
. Arugiel jednak strony wpYywy Hegla 82 zbyt vidoecsns,
“23D7 moing je tak Yatwo odrzucié. I to wradnie nesume
naiwicks 73 trudnedé.

Gieszkow=ki wyk¥adéw Hegla suchsé nic még¥,

% przed 3. v. w Berlinis go nie by¥c /podczas poweto.

G listopadowe;o by¥ » Havapewia/ & Hegel wyk¥eds?¥
oriotni xrar PFilozofje dziejéw w 1. 1830/381, & » kedou
$. 1. wmar¥. Albec

%k can wyk¥ady "Fiiozolji prawa” . ~ 20  albo iei,

wiec poczatkowo wystarczaly Cieszkew-

1 . - 67 - .

* dzi$ piegnama,

%é W tym sanym veku ukazunja
ﬁ{to te? sius

i

zna¥ Tilezofjg dziciéw z notatek uazniéw derla.

Jest to jodyna moilies hyvotesa i to tembaz.
dziegs %2¢ w kofach m¥odziasy berliriskiej interesomans
81 wproat kazds literka Heplm i bardzo =zkrupnletnis
go notowane,

- WHie wiemy doktadnie, kisdy Jiemzkowski stud
t jowa? w Berlinie, niewstplivie jednsk mi¢dzy sokiem 37,

a 38. W tyz vokn doktorysujs sig; vosprawa dokborska

- " Do rhilosophise ionicae ingenie, vi, loce ™ jest re

¢ tredel jej mamy pojecie z  "Haeazy ¢

filozofji jorskiej”, piermszej drukewans] po polskv i -
i cy Cieszkewskisgo,

sie "Proligsmenn”
STERY - nazyws Cigszkowsk
- wzgledu na swoie

X
- jazd do Francji.

ten Yok wainm ¢

wystopienie w fwiecia naukowym i vr.

¥ vok po przyjeidsie do Praroii ukazuje s:gn

Jegﬁ obszeine dziedo czysto ckonomingne, p. . "My

1;dit ot de la civeulation” /Okredycie 3 obisgu/. Lzie:
f?%é do trefei naszego przedmictu nic nalesy, ale ze

Wzglodu na zwiazek z nS .et01ja "ujcze nasz” nalesy naj

3 xwzée*é uwsge. Autor bewiem wezystzie ses utwory wwn:
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za konary jednego wielkisgo dyzews, ktlérym jest "0j-
c%e nasz’.
Nsig dziels "0 kredycie i obiegu" jest yoz-

wyélenie w jaki sposéd uezynidé kepitaY cajbardzie]
twérozym, jek nie depudeid, aby siaX si¢ zasebem, Wié-

1y posweis priZnowac pos%g&ajacym. tutor tu daje po-
mgsX emicii bileidw renuewych, kidre bgdze codziennye
dvodkiom pratniczvm, Yiwroczednieby silg procemtc®aly.

¥ "Jopruzl de debets” ¥ v, 40 ukazuje sie
egzamjmszyszﬁé recensje tego dzieds, napisana przes
fhevalier, snakomitege skonomistg, Chevalier Eukossy
pomystn Cieszkowskisgo przgpisuie temu, 2e anter byZ
nietylko skomemista, sls i filozofsm,

¥sigbys ta ofpowisdaXa pojgciom filesefies-
aym ZJieschowskiego, %tézy twiexdzi¥, Ze filozofja nie
Jyznawcy przsebysali jedynie w eferss
ideaku, ale ¥ sunkeic ewynm Rulminzoyjnym musi siad |
' ienis sis w cig¥sy i tu prze-
ciwstawis 41¢ Heolowi,
| Reslizacia tej filozofii posz¥a sglgkiem
fyanonskiej doktryoy filozoficane - relisijpej, &
miano¥icie saint . simopistzozne) nie jest rze023 -

pizyoadky. ze Chovaliex w¥adnie by¥ jeduym z filavée

&n
e

L¥ ]

maint - simonizmnu,

To poraczsnie filezofii i dsziatamia v myél
tej filozofji reprezentuje w catem swem 2Zyaiu Auvegust
Ciestkowski. Wogile przechodzi on cisgle od tesrji do
praktyki. Va zggadnienia ckonomiczne bedszie jego uwe-
gn stsle zwrécona.

W 42 Y, napiset bardzo g¥ebcka vozprawe n.t.

"Uwagi nad stanem cheecnym finans#w anzielskich” a w 0k

pﬁinleg artykut : "QOrganizacja handlu drzewnego i nrze.
‘mystu lednego".

W47 r., jako wiadoiciel majatku we Prarcii,
zostal wybrany jako kandydat na Kongres Rolniczy % Pa.
ryty, i wraz z WoXosskim stad si¢ g¥iwnym twérca te]
organizacji.

‘ Nie jest rzacza obojetna, kiedy Cieszkowski

naby? ten majatek, gdys z tym Yaczy si¢ dzielo jego

p.t. "0 izbie wyiszej i arystokracji nowoczesnej" /w je-

syku francuskim/., 1 znéw s3 kwestje sporne: syn sutors
wymienia 1ok 36, biograf, profesor ZéXtowaki - 46. Cby-~

~ dwaj si¢ jednak myla. Data ﬁéltoitkiego opiera 8ig¢ na

usigpie listu Krasifskiego do Cieszkowskiego, w ktérym

Frasiviski w 184¢€ voku wepomina ¢ nabyciu Champtercier




s

jako w proruczem jasnowidzeniu. Nie wskazuje jednak ten

astep Lynajmniej na to, i2 kupno odbyXc sig¢ bszpoSrednio |

w tym roku. Dats 56 roku jest nieprawdopodobna z tago ‘i':

wzglegdn, 12 Cieszkowski sam méwi, i dopiero w 38 10ku
wyiechat do Francji, majatek ten 2ad kupid w celu uzys-
kania mamdatu do 1zby francuskiej /pedaje to syn autora/g
aby zn4 wehodzis zs noZytscznego, napisad prace o "lzbie |
 myfezei i arystokiacji nowooszesnsi™, wydana w 44 reku.
Tdzie on » niej szlakiem idei waint - simonistycznej:
noddajs krytyce stan Syednl, uwa2a po za arystokracie

nisnie?na, st®orzoni przez rewolucje, ktérs to arysto-

L
o

rasja zastiapifs miejsce arystokracji rodowej, Wastep-
nis podnosi doktiyng, 28 prame bez Srodkéw jest ~:csem,
Prasa ta nie jest rewolucyjne, gdy? Ciesskowsk: jest
zawsze awclucjonista 1 Izby wyésze] nie ma zamisvv zno-
=14, a tylko radykalnie zyeformowad. |
Poddaje krytyce bszwzerligdnej zazade dotychcéa&
sowa istnienis Izby wyi=ze). nominacje 1 wybieralnodc.
rata on, #¢ nominacjs uzslefnia ]zbg od nanu-
. Vajracionsl-

iagcezo . wybieralnoSc zad od izby net-lakiej.

nisjeza je=t zasada kooptacji ludzi zasdulonych oprzy kté
~tej odpada dziedziczuodé 1 powstaje arystokracja demokia

tyczna. Jzba, kifra sama sie odnswia, jest naprawdg¢ nie-

&
™
fousd

?

3

nu 1 ctod vadvodkn miedmy krdlam 3 fzha ros=l

X
t3
~a
e

]
e
-

T rolu 43 zaYoryk Nieazkowski g rizvja

tY

cielem
- swym Micheletem /“]ﬂ;"*mf % Berlinie Towarzyetre #.10
‘f'afiazn ktére rﬂwnxaé dasy¥o do przeksztateenia

~ idei filozoflcznych w nraktyke. ByXo onn podcbne do

1ftego zak¥adat Wronski jake Tnion antinomisnne,

W rokn 45 Cieszkoweki v brandenbuisliom

. Towarzystwie rolniczem wygYosi¥ odezyt

"bvtn ® folnict*ie“

“0 poprarie
3 ktérym wvstapit z pomysdem, avy
pxzvnuéciﬂ do u'ziafu w dochcldach yototnikés wiejskich.

Ts dzia¥alnodé charsktervzuie Cieszkowskiavo

| jako calowieka niczmieynie wezechstionmege, zgodmeg
e ) S ? 5

% sYowie i czynis.

: . Oiezzkowski wagystkie dzieXa poza "Qjcze
- Dasz” nazywo gafazkami jednezo pnia, ktdizm wiadnie by
- "Ojeze nz=z’.

pe. .

. Todzaju nauki naledy,

“zem wiasciwie jest to dzieo, do jakiego

- "df sie zwazy jezo tytol i wazystkic podtyto
lyx mo#na praypuszeze

- wy pafiskie],

g, de gest te komentarz do odlit..

traktat egzegetyczno-~religiiny. Yic jest

gL ; s s s .
- to zdanis bYedne, rzecayvridcie jest to komentars, ob-
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‘fithjacy w votesna erudycje teologiczna. Clesskowski

)

~ zapognal sie z cala literatura patry vozng, zestawil
swéj poglad na Hodlitwe Parfska zc zdaniami wsgyst-
kich pisarzy teclogicanych. Atoli w ramach tégo ko-
mentorza 83 postawione i rozwiazywane wazystkie za-
gadnienia metafizyczne: bytu, pierwotnej vrazyczvny i
ostatecznegokcalu i t.n, Vetafizyka za¢ nie jest tu
celem sama w sobie, celem jest cztowiek, ja%o istote
spoteczna, Zycie zbiovowe Iundzkodci i nrawa 1o0zZWoju
tego Zveis i f.n.

"Cjoze nasz" jest wiec takZie socjolosia i
historjozofja. Wodlitwa Pa¥iaka stanowi tu csynnik es-
tetyczny, harmenisujaey ¥ézZnorodng tresé i nadajacy
jej ton religijnej wzniosdosei.

Nasi:éj ton daje sig wyeczus jui # samym
tytule : Cjcze namz, ktéry jest jakdoy braganiem Boge
o odpowiedZ /analogicsne do"Ksizg Pielgraymstwa™ Mic-
kiewicza, gdzie do chorej w letarzu wblaja : "o mat-
ko moja"/. SXowo 'nasz' zawiera solidarnodé z oaiynm
rodzajem ludzkim.

Gdybydémy w twérezodci poprzednich wiekdw

gsukali odpowiednika tego dzieta, to naleiy zwrfecié

g o Spet

uwage na "Cigitas Dei” dw, Augustyna 3z V-go wickn.
*0jcse nasz™ jest jedmak réwnoczesn antytesza "Civi-
tas Dei”. U $éw, hugustyna pa pravach tologicznej
réwnorzednodci istnieje krélestwo Boga i szatama, a
celem dziejéw w tej ksiasce jest dokonanie ostatecsnego
rozdziatu migdzy temi dwoma krélestwami. U (ieszkows-

kiego krélesiwo szatana jest zXudzeniem ukazujgcem sig

W przekrojach stamajgcego sie kréiestna boZego, wysnu-

tym przez nasz nisdoskonaly umysi. Celem dziejéw jeat
zrikniecis kyélestwa szztansa, | .

% obu tych ksigtksch podobne jest Sciste po -
laczenie metafizyki, historjozofji, mauki o krélestwie

boZem i religijnego nastyoju, jak réwnieZ siXa przedwiad

- ozenia o prawdzie swei filezof;i.

Riewatpliwie zamiarem Cieszkowskiego bryto
stworzenie historjozofji, wszak poprzednikiem "Cjcze

nasz" byly "Prolegomens do historjozofji". Fsiaika :

F Cieszkowskiego staa ei¢ przedowszystkiem ksiatka o ide-

aie krélestwa helsgo ns ziemi dlatege, %e Gieszkowski

@f do systemu historjozoficznego uwaial za stosowne wpro-.
 wadzié przysztodé, w przeciwiedatwie do Hegla, ktéry

3 zatyzymal si¢ na terainiejszodei.
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1den postepu, kt6ry wiek XVIII-y wyksstaZoiX i przes

Kiewatpliwié tgpem =3 "Prolegomenn’.
‘ piéro Condorceta wyXozyZ, ta idea méwi¥a tylke o po-

¥prawjzie pisrwotnie na etep prszesnsczira byra podob-

no “Rzees 0 drogach duchs” kitéra wyszla drukiem w £2 stepie mmystu ludskiego, o postepie oériaty, Condorcet

3 ¥ & ¥ 1 1wiasi: o
Soki. Jednak awiazkn hazpeéxedniego miedzy Bi@,a "Oju wielzyl, e ten plian UStIOJH dSZCZQél]H]BJiOﬁgO 1cdz

: ! : : koée z r3k Francji rewolucyijne Zynuje .
cse nasz" niema, astomiast "Prolegomenz™ . "jeze nasz” - Bk krans) Boyjuej ot rayuuj

W Niemesech juz wczedniej Ferder w ro0kv 1784

5 ze soba Scidle zwiszans,

Pierwzsy = dziejach ludzkodci zarys historjo-

20fii stencwi dzieXo éw. Augustyna "De civitate Dei". Hensch. 1 &7 prsedstawia ewolucje rodsaju ludskiego, .

Dziel’ on dzieje ludzkodol na 6 okreséw, 3z ktéryeh jako dalszy ciag ewoiucji catej przyrody. osfomiel jeat s

‘ostatni ma stenowié sad ostateczny. v niej tylko przejéciowem sjgwiskiom. Herder k¥adzie pod

waling pod owolucyjna histerjozofje, duchowo naleiy on
juz do wieku 19-ego.

Wepltesednie Xant, jedne s najﬁieksﬁych unye -

o

HEistorjozofja, jako nauka posstajc péiniej

- v2ageli pominiemy Bossueta, ktdrego dzieko : "Discours
sur 1’histoire unverselle” pisana ad usum delfini ma
dowesei ludskich, w ktérego filozofji zawiera sis

watystke, w Bade] rogprevie z r. 1784 pod tytulem
~ "Ides gur einsr ellgemeiner Teschichte zuy Teltblirges-.

gsharakter dydaktyczoy, to za ojca historjozefji palcty

uraiaé Jana Baptyete Vico, ktéry dzieXo swe nazwal

ik e LR e e S T o W Y A T S T s e 2

"La scienza  oys" /nauka nowa/.

Wie¢ XVIII - y zrosumienia dla tej nauki ni absicht” daje wyk¥ad historjosofji. Yant mAwi tu, Ze

_znalaz¥ i znaleié rie mégk, gdyZz hrat czXowiska sb.
strakeyinie, uszesedlimienio ludzkedci widzial w wy-
pracowaniv a priori logicznych zasad doskensfego ustrc
ju spe¥ecsnego. Czyn;fkéﬁ historycznych tej antylezy

pomigdny logiks; a iyciem, wick XVITT y ule pejmowad

historje rodsaju ludskiego mcine uwadss jako spetpienic
wewpgtrznege plann prayrody, dazacegafgp ta&@qge ustyo-
ju spo¥ecznego, ktérydy pelmei warteéci'ludziésj POEPC

1312 si¢ ujawnié. Ostatecsnie rozpowszechr ' . naukowo *-

- metodg wiek 19-y, Uesynil to Savigny w vozpramie z 1.

a0 S
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p.t. "Von Reruf umserer Zeit zu: Gasetzbegebnng und
Rechtwiszenszaft" /o powoianiu naszych czaséw do pia-
wodawstwa/. Wprowadza tu metode objasnianmia "tego eo
jest przes to jak pewstato z tego,co byio”.

Z filoseféw 19-ezc wisku woméle stosowali
metode histeryczng Niemcy, a prsedewszystkiem Fegel.
Hegel p;zyjmuge teorje ewolueji, ptzebieg& ca¥e dzie-
je é tem wekaznikiem i stars sig ustalié zasady nie-
zXomne rozweju dziejdw.

- ®Pryderyk Schlegel W 1828 r. wyglosil w
Tiedniu cyki*;§§i;§g;:-;€3;; wyssly drokiom ped tytu
Yea: "Filosophie der Ceschichte” /filizofja historji/.
Stanat on tu na stenowisku Bessusta. ChodziZo mu g¥éw-
nie o prepagande katolioyzmu, ktérego ze wzeledéw spo-
Yeosnyck i politycsnych byl zwelennikiem. Uwata om, 2e
dzieje sg wynikiem trgech _esynnikéw: "opatrznodei, wol-
- nej woli i pierwiastka sXa".

Hegel w stesunku do qlezo possodz dalei,
mlanowicxe ;E;;;Z sip prawa roseoju dziejéw ustadid,
Jzigki sXawie Bagla_poustagg liasne systematy historjo-

reficane.

Ve Frameji prsedstawicielami histerjosefji
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;i 23 saint-simenidei Buchet /1833/ i ®ielun imnyeh.
Wegesnie] nit dsiele Hegla 5t. Simemistdw i

: Bucheza powstal zarys hl'tﬁ!]ﬂﬂﬁfji foene - Wyofitkisgo

] Dste "Predroms du qaﬁiq feme”, Frodeki uypise&z1&
Ti Hegla, gé?i dzieko 3egg p-t. : "Dereioppement pregue-
i_§§§%;@ﬁ genr@ hnmtaﬁﬁﬂﬂygwsta(c W Yo 1816, Goek TWred-

;'skiegc z polakie’ j6¥ikne Trentowski wystspl¥ 3 zaTysen

;;‘histazjgga ii w d¥peis’ edrcji "Chowonmy". Tin zarye
ﬂiébst kompilsoia Wiofiekiege, Hegla i "Prolegaméndw”
;;igiesskawski&ga.

? Rok IBi4 jest niesmiernie wainy dla histor-
.::jo:ofji. % roku tym ukasujé sie breszura Savigny’eze

: sétaﬁycsnge seztaje sprecyzowans ts co bylo zawarta w
?Hdzis? soh Yiee-i andexa} Savigny dad pgdstawe bytu i
i;)sasadn1sﬁie histerjosyzmewi w pogladsie rozwéj ferm
-? tyeia shiorewege & wresultsoie i histerjozefji.

| Spér hiztexyazmn 2 xanj&nalisaem me? &y ugaﬁ

- % feame rytsnias

.?: ‘i Qki &m @
S

. Rzcjeralizm uwala, Ze tajemmica szczg¢scia Indskesci”

¢ belega ne obmyéleniu debrege ustrsiu kemstytueyjmegs.

. » rgwelspiu nassych czaadw do pramodawstwa”, Teraz jus

 _dfoay cxrowiek kisyuje histerja, czy tes histerja czto-
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W psjgciu debry miedol 8i¢ pejgcie Scistej kenmsekrencji
legicsne] i sprawiedliwedei sﬁalecsnej. Sa te idee bez.
 wuglgdne dla racjenalistyoznebe pogladu na éwist. ¥»
sptawigdiiwtéé%i_pxawda matafisyeznie jui istnisja i
czekajs na te | by czlowiek jo edgsdl i zmalas¥.
Dla histeryczasge pegladu ma dwiat ides =2
wzgledue, 22 wytweren azasu i ulegaja rozwejewi: one

nie 83 w abstarkcji, ale sig ciagle tworza, fdyby sie

T R et

ebmySliYe konstytucje z punktu widzenia intellektualrs.
ge debya, to zachedzi jesaese pytanie czy dla danesgs

epeteczerstwa ena si¢ nadaje, czy =peXocsedstws to do

niej doreste, Jefeli nis, te kenstytucjs okase sie s¥s,

be-bedzie utepja wobec histerycanej rzeczywistefe:.

.St&ﬁ ludzkodci zaleZy w pewnej tylke mierze od racjersi.

"nych mementdw 2 w znaesniejszej jeszoze od zgeda irria
cjomalnych. Przesady, tredyeje, na¥epi, prezyzwyczajeni:
sk¥adaja si¢ na dejrzaledé Iub niedejrzatedé ludzkesei.
Remantysm przeciwstawil sie racjenalizmewi, uznsjac .

} czyﬁxiki irracjenslne i niejednokretnie nawet je wywyi.

| szajao. Te te2 Fatwo dad 81¢ pedbic histeryzmewi i mes

" na powiadzieé, %8s yemaniyznm wynalaz jakby szésiy zmysZ

- histeryczny.

S HElTainieisze kewua

S

Clacgego histgm;gzny reslad na Swiat
rozwejn histarjszefji.

jest rvodstawa dla

Rezum Iudski jest gbyt sziny aby mée
Tadsza deciekar, zw

=kapitnlauaea
ana tearetvczn?m,reznmem Iudzktn

BEnanczy fakt, se jeat pradubktem dzzﬂdéw chee wleﬁgzeﬂ
jak’ Jest predukowany ¥+ akich prawaeh nfsteria minm

%‘bg‘ més o= a;sknteezme; tym prawem Sie rgd.
g ,
'1u%é. Beh*,neinv §w13aamy Tepérudzial cdpeniads bardeieg

rt&!HJe

i%eli éleps peddanmie sie histerji
: wstep de IIL-QJ ezedei "Niebeskiej Kemedji«/
W gr¢ wohedzi rfwniel pejecie celu, tg jest celewedei

tych praw 1z2d23eych histerja i ed jege pezmania salesy

{Fﬁie*nnxewanle Si¢ catewieka de 2ycia. Tu réwanies naj-

Bgﬁﬁzﬁduﬂ;53§33md typewi ludzkedci nasuwa sic prtamie

}U ¢ pravedawce.

= ?_""4

i epece remantycznej, ktdra histerjezefjg stwe.

5 r;yla deminuje kierunek religijmy, Prawedawca wéwozas

- --—------n-l--m—.-a

'i jest Bég. PéZniej wystepuis kiarnnek nouytywny, dazacy

-

fi" zgkpzenia Lugusta Cemte’a de “suaxecza Zagadnied me-
“ijlpizzycanych 1 sk¥ariajacy sig

de matez;allzr: dzaajewecw
r‘

' zagadnienia histerjaze s2g26pinja sie inne:
& 9

je hlst@rjazetiazne penstajs » pee.

B mes T f 3G~
UL B LeWeI NG antlclhi\ieéc
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Wielka rewelucja frameusks zawiera wiele zma-
misn remantyzmu, ale w rdzemeym swyn efredku jest wytworesrm
csystegze racjenalizmm. Wie darme biblja Rebespierrz’s
jest *Temtrakt speleczmy" Reusseau’s, ktévege pcdsfawa
jest legiczma umewa eparta na zasadzie "de ut des”.

Z zasady umewy spetecznej wywedza swéj 16d praws ezle.
wieks, jake czfenka srgsnizacji speYeczmej - te prawa
cstewieka wynikaja z natury rzsczy, pejete a2 absfrskcyj-
nié, hes wegledu ma czas i misjmese.

Jud przed deta triumfu met.dy histervesmej,
kwastjonowane teerj¢ umewy spelecznej i abstrekeyjmedei
ptaw w ebesie amtyrewplucyjmym. Burke, Bentham, de Porald
i de Yalistro estre krytykewali dektryne naturalmych praw
cs¥ewieka. Wed¥ug nieh pie;!otnym faktem jeat spe¥=czed-
stue, n webec tegs jedmestka 2admych praw webec spefuvczed-
stwa nie ma. Speslecseristwe, nie 3ad jednestka jest ceiem
bytu. Prawa, peswalajace na nielieserie sig z jeduesfka,

- te prawa beskie, Histerysm udzieli? petglnmege peparcia
tym dektrynen.
nyaiiqigig spér e indywiduaiizm, te jest tpe-

Yeczedstwe dls= jedn&étki i secjalizmy te jest jelmestks -

—— e et Ergy

d1a upetecserstwa./td nie dzisiejzza dsktrvna cocjalistye

e

pa, iraficowo réizna, chodé posiadajgca tg samg podstaws
?iatoryzm wyprowadza tu korekturg praw czYowieka, przyj-
mujec, e nie mogg one byé tu brane abstrakcyjnis. Wed-

Yug mickiewicza prawe powigkszajg sis o tyle, o ile
h'f-ai;kszaja sig dusze/.

3 _ 7 tya “gosy eis sagadnienie rewolucji i ewalwsji.
fer, kto atakuje abstrakcyjnosé praw, tem atakuje i rewc-

lucjs. Rewolucja bowiem burgy ustréj istaisjzey w imig : hﬁ

innego, ebsirakcyjnie wykonywanego. Dzi$, gdy ludzkos? |

"ma zs sobg caly ezereg rewolucjis widzi konieceny po kaZ

- Al e e A

;=j powrét t.zw. reakcji - tak daleko, ze posigp ckazuje

.%ie minimalny. Wcbec tego nasuwa sig pytanie czy rowe-

'?;cja wogble ma sene i czy historysm nie powinienby &)

" zupe'nie wykluczyé / Stenis¥aw Grabski "Rewolucja™/ .Pc -

Swiadczenie jednak ucry, fe historyzm da rig z rewolucjg ' @;
godzié.Punkt widzenia jest nastgpujacy:bez rewolucjl me: - ;

na by sig obejsé, gdyby ludzkodd, znajac wwoje cele, =27 i

fi nich prostz drogg. Lecz bYedy jej pocisgaja za sobg

koniecznc$é korektury ze strony historji. a korektura f:

=jest wradnie rewolucja. |

Jeéli chodzi o Ciesgzkowskiego, to stoi on m& ~ o

:?%bnem stenowisku, chociaz jest goracym ewolmejon.sis. - ;

Ark.V.
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Rewoiucje uwa’la za nieszozgscie niepotrzebne, lecz po- 5%, A} imecja prrzediu rzecszy, sest niezalafna od woli

3 L w
tgpia tédwnisgd 's-[pa'.\'.'ty km&“ﬂtm, g&}ﬁ ten E*é"glucjg By lﬁd'zkl-aji d%konﬁ?& Si% w foku dziejgw hez jsj udnists

wotuje i1 przyepissza. a navet wbrew jel zamej. Jest to jasgby przeciwstawizaio

Historjozofija Hgg;a, saint-simonistdw, Filipa ~acjsnalistyecznegas pogladu na $mial;

Buchera m2 swego wWspdluego ojoa w Vice, ktéry dobrzs jest Nattra rodzeju ludzkiego tem sie cdznzcss, %e

znany Cieszkowskismu j zwany przez niego genjuszem. czrowiek iest fsifl'-aﬁeleezna, Hie jest o raecza nowd

W tej chwili za poérednictwem poteZnej indywi- #r?ﬁf@t?lesf B . zostaln #;:1§ka 2 Lty

dualnosei pisarskie] Benedvkta C!Oﬁﬁ’ﬂﬁ mamy 4¢ c2vy tﬁze A i Re e / tan naturv/ gicﬁ e }an

£ e

; ; ‘ _
nienia z powtdruym vician zrem. Poslady toce*go ans. ptaﬁﬁ proedspoYecarags | ale uraa go 72 aiaﬁ soadku

¢ £ o 4 : i 3 ; Lo ¥ ie % i - e 3 % 2 T ' i
logtczne sz do pogladéw Cleszkowskiegy ped wielu wagle - 8 uapc¥esznienis uweia jekby zs reke paéegﬁ czdowie-

dami; ana ogja ta tkwi ® Vieo /1 tom Saisnze nouva B ey

‘gomn, 00 roku [F1E W pnlvxln ‘orzeiradzie Langesc .

F1lokofla Vigo jest.nad Wyras aiemus; Agsor | L i to stanowi pisrssza zasady tsj neukd. Zipdéniejszych
icz

;! - s P . = 2 -1,7 'y A ] L : h‘y_"-r;
zmaga Sig z wszelkiemi trudnodciami, stara sig wyciag st B*‘lancne i Buche réwniezedl, ok

naé przewodnie idee z zagadnied mstorjozoficzoych; etu-

. : i b3 z : [/ i 1 ";‘.? & il
dyejs filelogicena, historyeczne, filozeficzne, tweorzy B ioncsicin stalt Saimt-Binond &Qe*ﬁ“ﬂ ;

] i i ge 1 & i Y 7 i 3 ¢ y ] ; . *
w tej ksiasee las niezaiernych frudnosel, woked kidryoh Rewelatorami roligii picrwsi s8 paeci, a wied

i

oplatujs sie mysli samego autoras. WajwaZniejsze z nich " aa5 za ;ngﬁi lsml narodsw 1 spoXeozedstw. Do tasieh

o il 7 fo i _ R £ ; AT 2 :
53: "Nowa nauka” jest poznawanisn Boga dotad filczofja S osliozs Konfticjusza, Zoroaggga, Cata 11208 ksiega po-

uwazata opattznoSé boska wedtug porzadku zjawisk przyvio ‘,3900na jest madrose] poelyekiej jes oapiidiciwsza

dy. a ona rozwaia opatrtznosé boska wedtug obyszajéw cpo

3droceild ludzka, jakty z instynkiu pocneazal -

3 4 7 o Fael st .. & e s 270 | A . - :
isczefdstw, dzieki ktorym powstajz 1 utrzymuja sie mar Ta madrodd poctvoka jest Zrédtem filezof]i,

2 = % t o s
Pierwauynm stopu.en ugpofecauienrajbyla religis
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da¥o zjawiska wibrnego. Wsaystkis te my=li rozwing? nacte.

pnie remaniyzm. Figd2y innymi szczegdlnie Srowacki, Fomer Historyczna Eeniscznosd nie pozwaia v trm

jest dla nisge v 2l:’'~re;m komstytucyjuej formy rzadu i igsie na przaskeki i wymaga powoinej ewelucji.
.cwelatorem prawdy prawdy k‘érs ludszkodé zdodyd muei. , Roswéj prawa matury dsisli Vico na 3 ckresy,
Féwi tes o tem LI beit, kizdy filozofji kasze 'ﬁﬂre p¥yng w sposdh prawidYowy i staly.

©iz wcayé od ludu. Razdy poeta roman‘yczny uwaze gie 2a L /. Wiek bogdw - # k{drym lodsie slapu szla-

e W e e

wis®zcga za prawodaweg naroda. Wazystko to jert rozsypane sheckiego 1adyn1e wepoiacenieni wierzyli, =c wiadug

¥ nauce Viea. boaka.,

2/. Wiek bobaterdw - w ktdrym atan ezlachecki

R R T W g S S W -

?gxowa? dzigki uzmariu r62n1cy migdzy isgo natura a

Podstawowe prawdy rswelscji, czyli madrofci poe.
yckie) =2 nastepuizce
fﬁtura plebejdw.
| 3/ Wiek ludzi - w ktétych wezyecy uznali eig

" — - — -,

L/ Istnisnie opatreznodci boisj, ktéra cbjawia
si¢ w doinofei do odgadnienis woli bo#sj 2edza wriib, |
sten prerokdy 2 lndéw pisrwoinvch.

2 / koniecznedd skistanania namistnefci i zamia.

0y ich ne cnety - ingtytncja matieigiwa, awie tradycji i swycsajéw aotor "nowe] nauki®,

3 / wiara w niedmiertslnodé duesy - obrzadki §ci si¢ w tyuh prewach rdwpiei idea postepu,

religijne i pogrzebews. ¢o pie rozwijsd je] jasno, ani nie wysungr na czolo

Prawodasetwo spoYscsne ma za przedmiot druga to mig sta¥o w wieku 19-ym., ¥wi opm, 2e cpatrznodd

z tyck prawd:dokenyws ono togo, 2e okrucisrfatws cheiwods éc za cel gwois wraspe dobre, kievujs zswsze ku

i ambicje dokonywa si¢ w spoleczardstwia w woj#ks, han- obru wysszemu, niz t¢, ktére sobie wyznaczyli ludsie.

del i s%adze, rozwijajg potegs, bogaotwo i inteligencje deaYem postgpu jert réwnosd jake koneskwsncia tege, £6

pafictwa. tura ludzze jeet ga*aﬂﬁaw& i rdwna u wagystkich,

5 it o s . e e ‘."-_ﬁ\
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w ktaxym cigdo
wistodeid. Zwycigstwo ducha nad materja jost celen
postepu i kwestja czasu. To ted ¢ig ktérzy fyia duchen
rozkazuje, a o1, ktsrzy Zyja ciatem -~ sXuchzja.

Czy ie prawmda.

€

a

Vico dzje odpewniedZ nastigpujack: aezkoi.

wick tzk dziaé sig povimne w perzadku matmialnys. 1o
12¢czywistodé tem stosunek spgezyXa. Ruecss nisza
przecaong jast jednek to, Ze narody duche w korcp
Zmveiets.

sf?szaé

¢ to, co mysieii wysdalcy

Rzecz jasna, %6 Polak W niewole,
takic s¥owa, mus.at mysi
svbirsey w "Aphellim" '“Yuehajac Szatana™

Panowanie notesi opartej né materji jest
ranowaniem z¥udndm i nietrwaksm, Te zasade mumy
réwnies a SYowackiecu, kEAry méwi o republigash,
Jrartych na moev ducha,

Porzadek wrekuisty, eedlng Viea, shtanowi
w dziejach histerjc wiecZna, * vrzec
nistorjt Joozesnej, ktdvs
su. 'Czas’ méwi Viro na drugo éfzeé

miara ciatas” ., Ta :den piaru bozere, ktAre r2m sie

w bategoris 2gmasu objawis  jeel podataws «a; 22k Vica

jest zivdzeniem, & ducan tylks :zeczy-

T

Linja odbijama £ié historji wiecinej w poste

yie dziejdm czasowyen, nie jest Linja prosta. Vico wi

~1

w niej sporadvezne powrcly ,oersivicersi/ to
_Qv nawroty Gziejéw co pewien czas do punkiu wyjscia,
;;eﬁgl zancuynanie da cape. T2 mysl nie jest ncwa owa
teot iz rrasenia w kotke dziejéw ludzkich prrzedstswil
;échiaveiii; ptzyter U nlzes to krzfente gruniowale sie
&:L'l(."

pesymistycanym poglgdzie, uy¥o wyrazem bez

posci, a v Tice tkwi obok tegs idea postepu. Nieme

1zgednienia w tem, stwarzs wiec do tego komentarz (Ciesz
”apski,
twierdza to Croce. Tkwi ta 4idea postepu tez na dnie
';postaci schodéw idacych w gdére po linji Yamanej.
Historja wieczna stanowi w dziejach czasowych
jecznosé: nasuwa Sie wiec pytanie
czy nie jest to determinizm.
28 czXowiek rdol-

36 na wolc ludzka,
ico widzi wszedzis wolna wole w ton,
- jest do opanowania swoich namisinodei; uzgodnienie
lveh dwsch TYzeczy przeprovadze Cieszrowski w czem po
maga mu Fegel .

Przez caly etag tego Co mowl
i1 s.e patvznasciowego

ggschnyeh. jake o roz¥ijan:

oy Ay . - o
e st e T D T

przedstawiajac idee postepu jako linje spiralna.

Ksiag Plelgrzymstwa” Mickiewicza; joZemy jg przedstawi

czy jest tu mieis

Yico o azlejatu
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P wycsuwa #i¢ u niege treske, aby nie popasé w

 panteizm /wskazuje na to Crece w swsj monografji o Vi-

cof, Tg sama trosks wekasuje histerjozofja poleka, He-
gel pomimo, &8 wyezed¥ z tych samych zaYoien, se Vico,
Jeunak tege nie niknat, ‘

Odtworgenis nowych idel Hegla jest rdwnis
*runs, 1ak i Viga; bo chocis? Hegsl wyk¥ada nadzwy-
cza] systematycznie, posiada jednak specjalng zdolnosé
otaczonia idei mg¥a s*(w, taks, 2e zrozumieé go byto
trudnoe. Mickiswics stwierdgza, Ze czYowiek, ktdéry w ten
¢peo4b méwi, mam swoich s¥Yéw nie rozumie, Cieczkowski
przeciwnie, prowadzi swéj aywéd pardzo prosto.

1,

Hegel tak, ;.% i Vico, wychodzi z zatoleria,

%e “;znawanie Bogs % dzisjéw jest réwnie s*uszne jak

. 7 natury. W powiedseniu "Bég panuje nad éwiatem" He-
<ol nie widzi dwéch pojsé Boga i Swiata. Jezeli Bég
paruje nad Swiatem, to wykenangglﬁago plénu sg dzisje
powazechne, & zzdanier {ilozofji jest uchwrcenis tego

b
» atalils

- gragnic dowiafd 12 zszystko to, co jest, jast rozumne

i puwinre oy Pozaact Lyms, alesuscageym i immarent

Hege. v)muze #Wojs za¥olenie w ten sposéb, -

- a9

. rie w dziejach, ¥ znacgzenin konkretnem jeat Bég. Hege.

. uzyws dls pejgeié Roga réinych termindw, jak np. weola
prizedmiotows, idea po\.ezechna, absolutna. Rozumsm

8 ktéry kisruje éwiatfgjvimmsaentny, t,s2. nis jest

. on ponsﬁ dwiatem, sni poua Swimtem, ale jest w Swiecie

i ma mec sam wyiwarzenicz siebis, Roswd] éwista jaest
rogwojem Boga, isst to ju2 panteizm.

Néwnoczesnie skrefla Hegel dzieje, jako ataly

~ postep w SwimdomoSci wolnodci. Ta dwiadomodé wolnosci
jest sbsolutnym celem rozwoju. Filozofja zad dzisjéw k
?; winna poznaé ten postep i jego koniecsnodci.

H- ¥ tych éwéch powiedzeniach: dwiadomosé wol-
'i_noéci i koniscsznosé postepu, moZe sig miedcié kontrady.
flcja nis do pokonania, Jak jg Hegel rozumie.

e Py musiny etwierdsié rozwéj ducha semi w robie
—f idla siebie,ki/ry »ruzjrnic nie idzie po 'inji naszych
;:eoléw. ma on cel wiasny, niezalesny. Jeieli sobie teraz
E udwiademinmy, io ¥ pewnych momentach nas tin cel powszech:
1{ ny porywa, i #e tylko posorns jss! réinica naszych celéw
i celdw idei abeolutnej, to przyidz:emy do wniesku, 22

:}" idei absolutnej jest konisczne$¢, a w namzych celach

Repe! przedstawia rozpdi &¥i&”a jito budows.
domu
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mit. Wehodzi w te budowe Szerep Zvwiolsw majscych aw

je uprawrienig i Sel¢ niezaleinie od cslego planu hu

dowy domu, @ czssem stojz z tym planem w sprzecznoéci7_

8dy to pordensmnie przemyélimy, Lo wydaje nam sic  1e
Begei nasge pojecie woinosci wwade za pozoiLe, za Ti€
ezywists zas wolnod$é celu powszechnego. Wystepuje tu
jekby irzeeiwstawienie B@ga{-gfézg jest woluy, 1 Zywio
46w i iudzi, kiérzy sa od tegs Boge za.eini, lscz cé2

z tego, kiedy tegc Bogs posa nami niems: nesz 102W6]},
ks jego rozedi, nasze poznenie {c jego poznanie. Gdzie#
zatem jest wolnodé. Jest oma celem ewolucji, oma 1m ac
tu nie wystepuje jest jeszcze in gbiéﬁiié.

Tutaj najprcéciéj poszukad poyswnania ve wtas
nem doéwiademeniu cz¥owieka, CzYowisk musi przejéc dlu
o1 1ozwij psycho-fizycany, aby pozra. samego siebie 1
m&: z czasem budewad rozumne pleny. Podkdader tego Toz
woju jost doéw.adezenie nabyte, celom zsé tego rozweju
-4la katdero 2z na: jest 107 1wic najwigkf;?-a wolnose
najmniejsze poezuc:e p:zymisu; ®Bszysiko inne, ©O ¥ 2y
21u zdobywamy | to t?ika srodk: 4o tej wolnosCl.

To samc dzieje sie w Sgiedier Bdy  wszegh

fwiat noznaje gie. YLLE1La G WMyZIE & iecz 1awsze LTie

ba pamigiad, %s proces ten odbywa sig w nas, aby unik-
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n3é niebezpieczeristws przsciwstawian:a,
To uwainianie sie od poczucia rrzymisu opicra
si¢ na poznaniu nietyiko siebie als i otoczenla: za ko

niceznos¢  musimy uznad to, co sie dzieje bez nasze] wo-

11, =y to nazywamy potoeznie rzeczysistodeis, o w jezvku
religji nazyws 9ie¢ to woia bo2a. [ znéw tyzeba pamistsi
zgféa wcls jest"w nas”, a nie "we mnie" /w ce¥ofei, a nmie
w jeducstce/. To co jsst "we mnie”, to wola podmiotowa
to co"poza mna” to wola przedmiotowa /boZa/., ¥ usgoednic
niu ‘ch lezy inteves powszechny. "
: Istnieje tylko vozréZnienie cgdlnosc: 1 szcze
géinosci. Po nrzvjeciu tego rozumowan:a, definiujcny
riawde, jako jednig woil przedmiotowsj 1 podmiotowej:
. .
rozumienie zad tej jedni wytwarza pojecie dobroweinose
cztowiek czuje sie wolnym.
~Poczucie woli 1 niewol! to tylke zagadnienio

zy ja uznaje zeode tysh dadch woi:, czy tef nie, Hege!

(o

ckresia cel dziejéw, jak poster w sSwiadumodc: wolncéc:,
Fu nssuwa sig pylanie, gdzie jest wmoinodé., Chods? o to.
%42 woinodc: nieme, jest tylko posiadsnie zdudzenia =¢ -

nesci, Wyznawey determinizmu w orakiyee maj2 poczueie wol

nesci- Rajwainiejszy moment w historjozofil Hegla stancw|

» jego nauka o pafstwie.Padstvo ma za cel uzgednienle well
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podmietowe) kazdej jedrostki z wola prasdmietowy, xtdra
jegzl prawsm tege paieiws. Prase wytwarza paiciwe wgka ko-
nisczneéd svego rozweju, poczucis wolmesei, Lub niewsli
pis wynika z wartoSci samych prow, lecz 2z ich wewngirs-
nego zrogumienia i nznania przez tych, cc im; podlegajs.
Hegel tworzy definicje¢, 2e tylko wola debrowolnic pos™maz-
na prawu jest " olng.

Przy tej nauce o paristwie wystgpuje kwertja,
ktéra pelskim mysSlicieleom daje :i¢ we znaki, & mianowicie
ta, 2e "padetwo jest idea boskg w formis ziemskisj", Pols-
cy my$liciete wprowadzajg poprawkg "naréd" ns ktdre‘jad_
nak Hegel by eig nie zgeuz:’: u niege tylko takie naredy
istnieja, ktére tworza parstwa. Instynkt gamozachowawcey
poleki na tg definicjs zgedszié sig nie mép?Y. : '

Ce aie tyczy pogladéw na pocsgtsk panriwa,te
Hegel zgadza si¢ 2 Vicem, ie pewstaYe one z religji.

Piervsze wytworzenie sig panstwa ma charakter
instynktowy i nakazodaw zy. Nakazodawcsy - gdyi twérca
paistwa jest jednoetka - bohater, ktérego wola jest czyn-
nikiem organisecyinym, inatynktowy, gdys wola jego muai
byé zgodna z instynktem tych, ktérzy w sk¥ad tego paretws
wohodza.

surzeczne 2 zasadg, 1% panstws
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Vice nasywe riwniei poetdéw zatosycislami naroddw,
17 a wisc perronifjikuje }@‘.Jgﬁ % jednostce, Réinica jaet '
. ta, ze u Vica réwelator religijny astwarza podstawg ducho-
' ‘az idee, na ktérej stwarza sig gsmorzutnie organizacja

| Jest to blirkie historjozofji polskiej, giys Vico

‘; méwi o zaYozycislu narodu a ﬁae parstwa. Hegel ma
:"aa mySli paistwo, zewngirznie zorganizowane i tg ro-

le organizowanis praypicuje jednortce. Odrzuca mysl

. umoyy spo¥scznej bezwzglednie czy to w redakcji Hob-

. besa, czy Rouseeau’a, tylko wola, t. j. jednostka asa-

. Da w osobis jest momentem dziejowym. Mamy wigc dwa kry-
| terje: wielkodci jednostki, jako takicj jodnostki w
f;éziejach, ktérs to kryterja sa réins. W drugim wypad-
" ku je$li chodsi o wielkodé jednostki w dziejach, to
§ﬁchecia2 popeinia ona przestgpetwo w rensie morzlnym
%Qeé!i byty one szcseblsm postopu, to bgdzie miarg jej
‘wielkosci. Wielkosé moralna, jek widszimy jesi oddzie-
* lons od dzisjowsj. SYowscki praktycaznie roswija to
;@Apcmyéle Popiela ™v Kréla Ducha”,

3 Wezelka doktryna praw cztowieka, przeciwsta-
%iiajaca #ig parneiwu, niema racji bytu. Jednostka musi
'§£ieipoﬁpcrzadkawaé panatwu, gdy2 ono | €20 prawo £3
5{ba;eonifikacja woli przedmiotowej, ktérej musi sig poc-

]‘§;§orzgdkowaé wola podﬁiotowa. Obywatele €3 dle parnsiwa
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ono samo W sobie 3&3% celem,

Hegel nie poszedy kansekwsntn*a dalej by ®ols
parist® noszczegdélnyeh pat!gkﬁowaé jqko podmtotcwa w stos
S utky do woli przedmi otowe] 4udzikodel. Parstwe wiwczas

musiafy?y sie podporzadiowad i1dei Tudziodel 1 wtedy czu
Xyby ssgéavlhe, gdyby-w imie tego dobya |udzkodeci dziz
taty. Ta; idzie filozo{ja polska.

Hegci‘ﬁi&zi §ylke koleinodé woli pefstw w dg

seniu do idei woluofei adsclutnae] 1 nm tes pelegs posiep.

A

0o ckres, to inne persiwo joest urzscgyvisic nisniem 18]

2

> 3 SUES 1em e e w11
idei. Takin sposcbom, wedkug Hegla, wspliczesnie mu

jest vpafsiwo pruskis.
Postep idzie utewidocznie dla zwyklego mysio
nia , nieg jest con posigpenm Kuttur;, cywilizacii, ooy

—

¥ S 'i?_ 213
ustréju spofecznego, @ystgpuje ¥ zZnaczeniu ogoliem, Zu-

pe¥nie niezsiczpie. .
Co sie nem 2 punk%u widzenrg csabistych celew
moZe wyddwad rzocza 213, S kodliwft bolesng, ¥o 7 punkf

atnegs mote byé dobre. Takie same ujc

e Rd

et

widzenig celu abso
cie rzeozy spoivkamy u Sdowackiego.
1 : ; 1 i Z7m ’ .J"'.
¥ dzisjach widoczna jest tylke :im:ana ZeWnewrz
Nha, & sens iB:} ..maa 0531'0 t¢ tylk gl[ebokg siegajaca spe

.kaiﬁ;ywna fz]ozq;,a,

- mie dotykalne

. Woju zasady, ktérsj tredeia

.;, : -l f-‘
L ale n nie sams wolnode, gdy? kwestiz moze bye,

 Wogdle metafizyerznie ictnieje,

Btopuis rozwmasy :
iia /tak rémmiai Uleszkowski/,

®oinodei; jest ko jesse

AL TR

Chram%ego postgpn u Hegla przypam*na nam kon.

cepé;e TeZWoju n anwack‘ege, gdy2 Hegel czyn’ “ten wywéd |

ObTazowym. a nawet postyckin. U S¥owackiegs wyate-

puje L.2w. "kainestwo natury“,,t,j. wYasve pochrania

nie jednych form przez drugie,

Celem bezwzg|edaynm dz1ejd® jest $wiadomade

W = .
®oliosei, a nje nzjbosatszs nawat formy zyecia
: 5

zowngtra

jax up. kaltura, cywsilizacja i1 t.p.

Dz1eje powszechne st ia us i 3 '
anowiad ustopniowanie rox

Jest dmiadomode W01n0§011

———— -t

‘“27? onsg

8 tylke Huj ¢wiadomode.

Drogi prowadzese do te] Swisdomosfs! 23 vdéne

02 bye ile zrozumiane. Hegel podajc uastepujace

2
1/ Zupeime hagra!anln 3i¢ duszy w rrayredze.

2/ Wystapienie =z pPrZyrodzenis ku dwiadomodai

z¢ wyzwolenie wzgiedne. nisdosio

3, Wzniesienie sie z te] szozagdélaadei do czys

*9] ogéinodci, 4o czystej samowiedzy.

38 to podstawows zacady przebiegu 3 stopni

g 4 3P°k Wszeézio m Hag“a many konsekwentnie praspro-
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wadzong metode dialektycsng przoz teszy, antyteze do syn-
tezy. Tutaj zaé wbrew zasadniczej trychetomji, wprowa-
dza podziat na 4 epoki: wechéd, gwiat-grecki, rzymski i
germanski. | .

¥ drodze do Swiadomodci wolnoSci, czmaczajg te

swiaty nastepujgce etapy:

]/ Wachéd wiedziaY¥ i wie, 2e jednost.a /despoty/

jest wolna, a wegyscy inni mieli poczucie niewoli.
| 2/ &wiat grecki i rzvmski, tu skgczone razem,

rwie, 3e niektérzy eg wolni.

3/ 8wiat germafeki wie, e wezyscy sa wolmi prey-

tem wis to jeazcze przedmiotowo, 2 nie pedmiotows.

Tym 3 stapom odpowiadajq formy nastgpujigce

1/. despotja, 2/demokracja i aryestokracja 3/monar-

chja.

Nadto wprowadze Hedsl analogjg 2z rozwejem czYowieks

Wechéd, te wiek dziecigey, Grecja - m¥odzistezy - REym meeki

Swiat germafski - starosé.

7¢ wsgledu na historjozofjg polska naieiysauwasyd, #
Hegel uwata éwiat germarski za kofcowyelap rosvoju.éliat ten
wie, 2e wszyscy =s wolni, a staroséy ktéra wyobraza, to nie

- tre: wraeca sig do jednd

sYabosé ale_supetna_dojrzaloéé, L

jako auch.

- A -

}izﬁig gpetoiatywns, soi wyobraﬁniatfﬁie 8ig¥ on jsdma.

fu;ﬂ&é postern %e skodasony, gdys popad by ® spooioo

§ <

medd, wwads on tylke, e filosefjs dalej »iggnaé nie

mole: pomunigeie delel bytoby wyjsciem vose granice
maturalae.Poznsnia tego [vi nie wis ani bég, kidry
wie wiece], mi% my,

Uwazajgc panstwo pruakie'zaridea!, 22 objekty.

wizacjg idei absolutnej, Hegel uwaza¥, e uznanis pafet.
7@@ pruskiego za owa emanacje dvchowg przez inne narody,

jert najblizezem etapem rozwoju., Forme monarchji kon-

tucyjrej uwaza* za idsa¥ rajwyiszy. Jeduostka bedaca

;fiarnacja woli przsdmiotowej dziejéw przes stycs-

gfé z¢ zbiorowoscia staje sig przedmiotem interesu
lobra pub licgnegoe.

Semozachowawczy inatynkt Poleki wymaga? zbocze.-

':%.od te] "prawdy®, ktéra wazyscy wepéYczesni uwszali

JiﬁquyZaza. Polska musis¥a odrzucié tezsg Hegla, gdy2
8d Polaks byYa tyiko przysazYoéd. Hegel by* w poYoia.
0 "beatus gqui tenet™, ByYo mu dobrze i ‘o mu wyS-
8rcza¥o, Naletao tes praeprowadzié korekturs dru-

zasady, 26 ides boska urzeszywistniong jest narc .«

Begel w daieze stopnie reswein pie wchodsi as:

4
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stwo, & nis naréd, Do - -ch peprewek naledelo wyjde
begwsglednlie z za¥odsnis Hegle. Ucsynit to Cieszkew

ski.

Poze Heglem Cleszkowsk! pcezostaje w widooz.

nyA pIZyczynowym zwiaziu 2z doktrong histusjozoficzna
saint-simonieldwl histovjosefie Filipa Buchs . . Podeb.
nie jak szka&a hisforyeanis wywodzgaca sig od Sevigny

tek i dokSyvuy saini-@imonisidw 1 Bushe'a, naled.

sego do nich przez nzas pewian, wWyrosdy na ped¥oim veo

aguwauia umyefowosci 19 wisku wobec flasks wielkiej

rowclue]i odezumansge w hqﬁpoétadnim je} raszu.teaie .

Wohac gruzéw, jakie pozosiawile po sobis Wielks Rewo-

+ucja, 2 natury rzoczy rodzido 8i¢ poczucie, ii w ea-

' wy3h zafoeniach rewolucji by¥a dotkliwa wadiiwosé.

Racjoualizm vidziathy te wadliwode w jek'mé bXedzie
‘ogieznym  lacz poniewal nikt tskiego tZedu nie

lyye wskazad, rozuwr wania poszly grebiej i sew: rssjo-

palistycznodé zaloZed uzmano 2s b¥pd kardyumsing.
Zachwians zustals wlara w umowe Spofeozus i konstruk-
7Red 2ife twévczy romumu ludzkiego. UYstalslo sie
pizexename, 2e nie cz?sw;ck jest twevca wiesnyCh
form Zyeia, %e pruyjmaje on juz twory ectows. Tu na.

-uwa¥o si¢ swiadomoS | wychewsnei s clsgu tyly wiekde

>

St 2 B P

preez religje przyjecie tej prostej tezy, #o wseelki
porzadek to dzie¥o Roga. ' :

Jekim jest ten perzadsk.

Na to pytanie odpowiadali legitymidci wszvst-
kich c8cient, %o jest to povzpdek przedrewsiueyiny, i
nakazywall cz61¢ monarchg, Jjak w¥adce z mocy boskiej.

Seint-simoniéeci wychodzili = zaYoienia, %e po-
vzadek vzeozy przesdrewolueyjne) byt niezszodny z wo' 2
boska, 1 dlalego efaénie rewcliucja byle mcsliva,

Bozam ludzki 51 1 famci preyimuja za wladze

. kiviyezna, =z nie twdreze., 3tsd saint-simomidet dzisla

1ﬁ:uzwij dzisjdw na epok! krytyczme i orgsniezme. Pisiw.

3 przychodzi wéwezas, gdy cel pewnego okresu dziejl®.

albo zostmje osizgniety, albo prsez bredy ludskie zupeZ-
' ni¢ wypaczonv. Wtedy to piszychodzi do gtosu amalityczno-
};EIYﬁ}GZﬁ& niadza uays¥u, ktdra przez wskazyeanie bedow
ﬁpodkop;je wiare 1 doprowsdsa do bursenia. Widomym tegp
£§92ﬁ1tat33 byd¥a Wieika Rewolucis. Po tym procesie przy-

;u%o zi kolel mna epoke organiczni.

Seint-Simon, twdérca pozylywizmu mistrsz Augusty

i Comts’a, racjonaliste "pure sang”, przychodzi do @niosku

??e epeka organicezna zaszyna sie od nowej velig)i, jesli

ST o
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unie on;awionej, o prz;hajmniej oiywicnej nowym pradem,
Tamu przekonaniu deY wyraz w dziele swem "Le nouvsan
christjaniemc". Saint-Simoniseci wykszta}sili i rozwingll
t¢ religje. Podnoesg oni tezg Vica, %s organizujgcym
cnyunikiem spoYecsedsiwa jeet rewolucje.

Buchez za {§ nowg reiigjg uznawa¥ katolicyzm.

Nie sgdzi¥ on , #e potrzebna jest religja supe¥nie nowa,

wystarczs wysunigcie katolicyzmu. To stanowirko nie odda-

la go bardzo od saint simonistéw, kiérzy sSredniocwieczne
chrzedcijadetwp wrkazujg jako organizacje absoluing, no-
we; ktéra dopiero epoka krytyczna refarmaéji i za nig
idgca Wielka Rewolucja, degrowadzi?y de gburgsnia, 7 fsa-
go Buchez wysuwa wniosask, zi jezeli koscidt Sredniowisci-
ny jest organizacjg,wzorewa..to wystarczy wady jego nap-
rewié i na tej podstawie . iz:. odnowid, i
Saint - Simon i jego wyznawcy przeprowadza %

sanlogis pomigdszy cszaecsmi wepdlemesnymi, s czasami praed

#

~riyjécism Chryetuss, T¢ sam3 koncepcje spotykamy w'l:ized-

swicie®™ Erasidskiego 1 "Prolsgomensch” Ciesskowskiege,
Czasy sizrozytne i narse tworng dwie apoki, wtojace
23 3iebie 7 stosunku ftesy 1 antyfezy wedlug Hegls.

k jes

AR]

cze dals]

ot
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misga jedn:

[

i e e (R Ty e 1 smabi
¥ 288y prIschistoryGEra, Ltyl WARY ¥ DISEC 4 8DOLl.
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52/_adamicanai 2/noachiczna 3/egipsko indyjska z freciz
$! Rzyosm wlacznie 4/ chrredcijarska, w ktérej schyXku

syjemy. Bpoki znans to atarotytnos$é i chrzedeijasi-

:atwgg Bugkes prayjmaje carkowicie i stoenje do swege
Qazie}a tsorje saint simonistéw, %e poczatek dziejdw sta.
énowi religja, u Bacheza objawiona. To samo spsiykamy

- poety - historjezofa Fiotra Seymona Balianche, ¥ kas-

iﬁej epoce dziejdw¥ rosréinia Buchez 3 psrjody: ls de’

8ir -pregnienie; 2/ resizennement = rozumowanie; 3/ app-

" lication - urseczysistnienie. Pierwazy to spoka orga-

niczns, bYgdy tej epoki tworsp drugi raisomnement - kry-
*iyczay; ng zasadzie trychotomji epplication stancwi zwy-
F}igatgé pierwisstks orgsnicsnege nad krytycenym.Byta to
iéoprtwka w duchu &jélektyki Hegla / truzy perjody: teza,

Eitytaz&, gynteza./ Tc samo epoi kemy i u Cigsgkswekie
Jezeli méwimy u Bucheza o poprawce dektryry
1§hiat gimonistéw w duchu Heglewskim to trzeba pamigiad

‘%e genjusz francuski odréinis sig od nismisakiego przez .

Wiera pierwiartek prektyceny, jest konkluzja dla przysz-

Iyck pokolex.

U Hegla norm praktycznych niema z wyjatkiem



jednaj : jednostira winna podpcrzadkowac sie padstwu.

Temu oo jest nie przeciwstawia tego co bve powinno. Ta

!

téfnica stanowlsk ®ynika z 1680020 pojmowenia woli ludz-

kie], vrzedmiotcwej. Wed¥ug Fegls wela bota ujswnia sie
tylkc » ns8, nmy nie jesiedny jei preec_wstawieni. Trod.

ne wigs etawiasd normy, gdvd ka2ds bedzie tylko progurien
panteistycsnegﬁ'zaswoja iskicgoé pierwisstkxa. Buche- zz*
vigec . wstawie wyrainie wole bo2s wszechmocns i wele Indz
kg. Normalywnede & podstawis takiego matafieycoznego
rrzakonenia jest s¥uszpd Konsokeencis.

Doktryna saint.simouistéew samych 2tc! poédradkv
‘gdzy Heglem, = Buche 'em., Nie wypisrajz si¢ ont tego,
¢e¢ Boz ich jeet pauteistycsmy, ale kYada nacisk ps L¢, ¢
nie jest On sbsizakejs msritws, jak Béz Spineszy. ich Big
jest csoubs Sywa. Jest ¢o monizm, ale monizm Zywy.

Jetell jeduak wsaystko jest 7 Sogu, ale nic
poza nim, Yo tU na welna wole naszf sutonomie nisma niej-
s6s8. 76ajs oni Sobis doskonsle z tego‘sarzutu spravwe 1
formutuja go w ten speséh, Ze jaéli nfeme wolnej woli
dls czXowiska, to nlema véwnisZ moralnoscei, albo niemcral
nogei jego ezyunow. Ka te sprzeczuofel odpowiadaia

“Itest le mystére™ /to jest tajemniza’/. Jedno uznaia za
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,éakt dokonany, e jséli cs¥swick zrozumie koniecogpodé.

dohrowolnegp poddania sig woli bo2ej, aztje sic sam wol

ny. "Wolnoéé oz¥owieks polega na ukooksmiu tego, co

ozyni¢ musi”. Tea pogligd jest bliski hegligmowi. réi-

ca poiega tyiko ne tem, #e wprowadzaje oni e ement

wiYodsi, nieznany Heglowi. To "units wivants™ przeéciu-

Nejogélniejszy zesadg kovroepcji historjorzo-
i*cznej "Ojcze nasz™ jest tak jek u Vica przekonznis,
12 swiadomy nasz udz a¥ w 1ozwojn dziejdw jest ogra-
f?ezany, Rozwd] ussz od poczatku do kofies jest opairz-

poéciowym. Ludzie, sozkolwick sg jeduym z celdw rozwoju

Jak te prawa 1 cele poznad .

‘Rég nie/pozostawia ludzl samym sobie obja
; in swe cole — tu Cleszkowski jost bliski Bucherowi.
- WedTug Cieszkowskiege Bég swe ecle osbjawia

w s¥owie — romelacja bezpodrpdnia reiigja:

T o e T e o T L

e
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S

</ w clels - natura wezechéwiata;
L3 w ozyole - odpowiednik dziejéw.
Dzie)s e spraﬁdzianem objawienia przez
@21sje, y.ue: tkulri omyYek ludzkich wola boza ujewnis

f Nam sig goraz jasnie] i rzsczywifciej. Stgd konfrotacja
1 Objawicnia 2z dodwiadczsniem dziejowem etanowi sadanis
~ historjosof;i.

Wed¥ug Cieszkowekiego, kwintesencja wsgystkich
“vjarief micsel sie w eYowach medlitwy "Ojcze nasz®” kts.
Te nazywa 'cetatnim wyrazem szersgu objaﬁieﬁ boZych,
Qujav isniem objawienia™ syntesza,

W mysl tej*tegy caYe dzieYo, jest wielkiemyez.
Waniem ludzkodei do zpetnienis tego, o co sig od I - u
Wiekéw modii w prgpiwiadczeniu, %6 spetnienie to leiy w
lej mocy, jert zaS spenieniem jej wrasnych pragnies
téwooczednie nakazu religijnego.

Pierwsze etowa temu wstepnego "0jcze nmass™ ana-
logiczne e do s¥éw Krasifskisgo w "Resurecturis®
/$wiat ten cmentarzam'/.i “éwiéty Beze,cfz :ig dzieje

- W-tyn dwiecie, jakie ﬁroé:o; jak obrzydliwie zarazem”.

: Bezpodrednim, jakby dalezym ciggiem tego uste-

~ Ju wyladzg sig nam s¥ows "Przeddwitu”, iz Bdg nigdy nie

~ 105 =2

; ioFuigi% histerji, gdy wyciggneYa do niego rgce. Podobuy
moment do ozaséw obecnych widsi Kramireki v schyliku
f:riata staroytnego, gdyt¢ zstepuje Syn Boty. Cisszkow-
8ki podaje, i% dzieje sig porez Zrugi to, ce brie u
fbchy?kn gwiate starego. Wastaje £wiat trseci i nigdy

Eaig to juz nie powtérzy, ; 7

: Ta zgodnodé mysli poety i filozefa mogtaby
5:snnad przypuszcgenie, iz Krasidski misY wptyw na Ciesz-
‘kowskiego: prseczy temu dedykacja "Przedéwitu”

;*Tema, Etéry natchna¥, natchnisty™,

; Ten éwiat trszeci., ktéry nastaja; to spé%nienie
{pli Boga dla ludei przsz ludzi, ldszie tylke o zrozu-
i;enie sensu najg¥ebezegoe tych prééb, ktére sie gabiersja
_{.“Fadlittie Parskiej", uéwiadomienie, 2e w nich jest
fg«-neéé pragnied i potrzedb ludszkich 3 welg boig,
?w:}nianiu temu nic nie stoi na preeezkedszie pricz $le-
poty ludskiej. S¥owa te powtarszajg eie codzier, bes
E;iadonoéci, GEZSm 83.

Ten moment dwiadomej woli mtanowi zagade his.

;hrjozoficang Ciesskowskiego ;*apakrewnia go = duchem
?igtorjozofji francuskiej racsej, nis 3 historjozofja
logla. Cieszkowski odcsuwal to- ewojs filosofjs nasywal
_:?lo:ofj; czynu podosas gdy tamta filosofjg mysli

=
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1t zostals.

. Wed¥.uz Moz & wola jest tylko medYa fenome-
nem mysli, u Cleszkowskiegc myél jeet racsej intesoryal-
nys femomenes woii, jest stopniem w procesie rozwoju
ktdzego celem jest czym; oczyn jest bempoéredrnim vezu -

tatem woil, 8 podrednim mydli.

Proces roswojowy wiec da s8ig tu ujac w 3 sh

wa : byt, mydl, czyn. Myél z hyth sig rodzi, s 2z czy-
nu w byt si¢ zamienia.

Hegel caly proces rozeuju zatizymuje na myd.

]

»

1i 1 wtolsamia-ja z bytsw; to uweis za konsekwencie

swoje] filozofji. W stosunku do Hodlitwy Pafskle] ufwia-

domienie jednofei woli pedmiolowej z przedmiotows by-
Yoby kresem tego stosunku u Hegls., U Cieszkowskiego
wystepuje jeszoze czynue urzeczywisthienie tege pojed-

nenie. Zdania Lo ‘a : " Nihil ast in intellectu quod

3
privs mon fuevit iw seusu " [/ nteczego niema w mysli, cze
~goby wpierw nie bylo w zmyéls /. Te dwa zdanie ogarniz-

ja caly roswéj : o zmystu do my$ii, od mydli do czynu.

~

Jut v nejprymitysniefszyw byeie wola ujawnis
8ig w zmysibwych pragnieniach; zaspokejenia ich szuka

- na élepo,iqdruchowo. Dupiero rozwsi intelisiiealny do-
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prowadza do Swiadomych aktdw pnszukiwania $ycdkow
drdg realizacji. Widzimy tu'sbopniowanie Buchera :
déstz, resonnemsnfi application, kiévemm odpowisda
sopsus, intellectus, sotus.

McdTitwa Pafska zswiera zardéwno pragnienia
iudzkodeil, jak i wolg befa, uzsgodnicne z sobl. -

Indgkodé iopstynktownio przyjets te modlitwe
a4 Chrystusa i przez 19 wrieki® powtarza ja instynk-
tem ®wi1edziona. Gdy zvorumie te prodby intsellektenm,
to wiwezas wo pYzZ6idciu przeg cely prosces roscrnement
przyjdzie chwila, gdy Indzkofe zacznie tg wedlitwe
spefnia¢. Ta chaile svozumienia tei modlitwy jest
momentenm pieen.s dzlefn [iessgkowskiege. s

Dzieko to, bedac rewslecis modlitwy, jest sis.
pem, od ktérego zawista realizscjs. '

Przed analiza possczegdlnych pridh modlitwy
% interpretac)i Ciesgkowskiege, nalsty odpowiedzjac
us pewne pytanis zaﬂaﬁni::*gie.a.s ktére same pYZGZ Sig nd —
suwaja sie.

Jeteli méwimy o filozofji Cieszkowskiego, ja-
%o © p1roébiec mjednoczenia woll Judzkiej z Roska, to

zarysowuja sie¢ dwa podmioty - Bég i czlowiek i wols

kaidego z mich.
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Czem jert Bég u Ciemskowskiege? juki jesi sto-

sunek cztowieka do Boge, jaki jest substanscjalny s=to-
sunek tych dwlch wélP :

Jezeli mbwimy o e*owie,naturse i dsisjach
jako drogach poznania celu i praw roswoju fo mueimy

spytaé sig jaki jest stosumek do siebise tych trusch
eg9

[ o

rodzajéw rewelacji i o to, jakie s§ kryterja
posnania, ‘ :

Jezeli eama rowalacja Clesszkowskiege jest
rezultatem rozwoju, / Cieeskowrki wedug jego wlasnego
przskonania wczesniej przyjéé nie még}/ wezednie]
przyj$¢é nie meg¥a co najwyzej péZniej, a dzieis sg
drogy do tej rewelacji, to zachodzi pytanis, jakie
83 g¥éwne etapy tej drogi, czy muriaty byé wradnie
takie, czy =g dzieYem przypadku, czy te2 wynikiem
jakich etaYych praw, a jezeli tak, to jakie sg te
prawas,

Na naczelae pytariec. o=enm ;o 752 o Cless-
kowekiego znajdujemy cdpowiedZ w caYej jego metafizy;
Co., gdy£ jest ona nsukg o rzeczywistym bycie, a wiéé
o tym pierwiastku, ktéry religjs nazywa Bogiem.

Metafisyka u Cieszkowekiego to nietylke '

3y e W

~ szo3eg8Y w jsgo eystemie, ele podsizwa jege historjozofji

Kauka eaint - simcnistdw o Bogu preyznaje £1¢
sizorcie do panteismu 2z g popravig panteismu Spipozy,
Ze ten wezschéwiat, ktéiy jest Begiem, czyni'a ocmobg,
a2 = tg poprawks paﬁteizmulﬂagla, 2e wprowadzita do
istoty rzeqszy pierwiacstek ngsucio!y.;

Ciepzkowski przyjmuje w caYosci to pojgcie ¥

Boga, tylko roswija je wezechatromnnie: uprzytamnia sobie

wezyetkis sprzecsgnofci i stsre ﬂigrje usungé.
Temu zagadnieniu poswigcony jest Lil-i tom
"Qjcze pasz” "Swigé zie Imis Twoje™, mozna jednsk po-
wiedsied, %e Zyjs ono W caYem dziele. .
Powiedzenie St. Symonistéw, ze Bég jest jed-
noécig #yjeog wasechéwista /Uni’é vivente/ nic nam ss-
mo przez sie nis méwi. Jest to okresienie pewne] subsian-
cji bas poviedserie, osem ona jssi. Cismskewski na prisnig,
cgem jest te jednodé Lyisea, ofpowiads, e jest du-
chem absclutyomu. Preyjmujs on dogmai S¥owackiege, nie
od niego zrsesiy: Weszystko przes duchs i dla ducha
jest etworzome™: dls Ciershowskiege rdwoici [~ot vevw-

niziem, se wezvstko jest g duche,prses ducha i dla
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ducha. Ateli samo zastepienmie "unite vivante" przes
sdowo duch réwnied nle wystarcze. Tyzeba zrozumiog,

oo to jast duch.

iﬁéezajﬂie,iozumiemy ducha jsko przeciwsiawie
nie matorji. Po karterjadsku przeciwaiawienie mie-
p?zastzzennaéei'a przestizennodcei, nlerczeigzlodc o5 e
rozeiaghodei.

Gieszkoweki twisxdzi, %e to okreflenie jest
abstrakeja, a mnie rzeczywistoseiz. Weddug nisgo nlemc
duche bez materji. jak nlems meterji baz ducha;

"Gia¥o .dsrwane od duena fo trup, a dusza bez cials
to mara®™. Duch jest to %ycis, a wiadnie Zynie to owo
potaczenie duszy i materii, ideainodé z T&&iﬁé;c?@i
jakby powiedziad Trentowski. W rozdacze 'u tyzn dwéch

&

ezynnikéw Zycie znika, a one jedno jest zeczywistod-

ce=

To pol&czen‘e duagy 1 o1a¥a podcbnie jak -
do nes odnosi aig réwnie? i do Bogn, Jjasko do dvchawab..

solutnego, jako do caXodci.
Wyrazem®poiaczenie” tworzy dialektvemme
rostaczenie, dajac wiatenie dwéeh jednofci, subsians

.ejainie jednak 3cst to jedna celose.

¥ odniesieniu do Boga mofemy powiedziee

pedni istoty swoie] 4winmdomy i
kowaki odpowiedsiaiby Ze "Bég jest doskona¥y i szozedii.

wy ¥ niebie, ale na zismi jezzeze nie jest™.

wieczrodct i doczesnosci, d$wiata 1 zaswiatas,

- 1il -

ze wezechdwiat teo ciafc Bogs, = Eég.jest dusza 4wiata.
Substanciminis jest to wwiuczny monizm, a dialskiycz-

nie tylko doslizm,

ol

Bég poiety jako
wielkim "Ja" kidrp mygli 1 czuje. Woiemy wiec wyobrazig
go sobis, jest przeciaf rozwegisum.

| To zmprzoczenie zwigksza jeszezme tyndnmosdci.
Je2sli vozwéi odbywa eie w Yomie Boma, %o przeciel z ja
xiné Jepo udzis¥em, a wigs Bég nie jest odrazu w et
doskonaly, Na to Clesz-

Bez zrozumienig pejgcie nieba 1 ziemi Ciesz-
kowskiego w sensie czasowFym i pizesiryzennym nie moins
zrozumied jego rojecie Bogs.

Na pytanie, K "gdzie jaét Bég", pespeiitae odpo -
wiedd byvzmi: ™w nisbis™, als zarszem . "wszgdzie”. To
stwarza tajemnice, xt8ra Cieszkowsk: chce Iﬁznﬁezaé.

Przeg pujgcie, 4e jest "u miebic™: gozum.s.
my pespo.icie, %e poza czassewm : pizestrzen.i: & T'weze-
dzie" to w czasie i.przastheni, To stwarze dualizm

z punktu

usza vozschiwista, jest jsga

a
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widzenia czeen i giejsca. Gisegkoweki pregnie to snieddé
¥ieoznosdd sedlug niego jest wesystkedciz csamy, doczee.
nescig - je; iragmentem. Jert to stosunek cegeiki do ss-
Yobci. Wiscznofé jest to byt w caYofici sgesm, rtére my
sobie azielimy ne czgotki. Ale Zadmej s tych czestek
nie moZna przeciwsiewid ca¥osci, jako zupsiuis innej
efery istpienia, jako czego irdinege ;gsaejanalﬂis.

Z fektu, 3e t. zwane] docgesnodei nie moina

przeciwvrtawid Zywotowi wiecgzremu, Wysmuwa #i¢ wniowmek,
¢e sywot wieczny nie zacsyna sig dopiero po kohcu dwia-
ta, ale on juz jest i my nim Zyjemy. Waasze iycis jert
tylko fregmeantem twérosodci, pe ktérvm idg nowe frag-
menty. Wezyetkods czasu moismy okres$lid, jeko prazeply-
wanie preyez¥cdci w terainiejmzofd i tersiniejsszodei

Lj prsesz?béé: Tak suény ¢ywot wiscsny jest wige dls
nse tylko fywotem prz?em?yx ktdry istnicje teraz &l
vsg tylkc ideslnis w nadziei i w pewne] chwili stanio
zig¢ dla nae realpr,cgyli atsnie pig terainiejssefcis,
2 potem zndw idsazlny, c¥yli stanis si¢ naszsa prsess¥os-
eig. %ywot wiscsny ~ to cigg?e przeplywanie stancw
idsginych w reslme i odwrotnis, To co dla nae jest
idealns jako prrysstesé to dla inuyeh /duchéw jest

inZ realnodcia, 2 co dla nar jsst rzainedcig, to dla

duchéw nidszycn jest i1dealncdeiz- T
4

3 &gzle

| uzysa

- J13 -

Jut reainoScia, a co dla nas jest realnodcia to dla
riyszdodcia.

| ¥ 3ogu 1w ktéry sam jest wsgystkodcla cza
su; ezgstktu te stany = Po¥1sbn193a»
1udzkodé os

np. mewia e
gne¥a ?QWJen stop;eﬁ cyrilizasji
przez isgy 2 iakg ewelucie od ez¥owieka jaskiniowsgo

30 cywilizowsmege angio - saksona . lecz dz)s wszyst, -
kie te ctapy roz®oju revo¥istnieia, fOd hotenlota bo
anglo - saksona /. Tak

nejwyisza doskona¥ods

£ie rzecz ma z Begiem
- o - - P = s
I1stnieje juf w nim vealnie.

To samo , ou sig méwi o uiebie w sensie 2y -

™
wala wiecznepe fo ssmo mosna

e
=

nin powiedzied 2 sen

Ste przusiyzeni. W pospolitem pajecic jesl to miejsce.

dokad idziemy po ¢mierci. t.szn. pewna prrestrzerd
s :
pIZap:mes

- Sposéb wytﬁazzamyya%aiizm‘ kLéry Creszk

naczajac niebo

bar-
W ten
wak ;u05| 0 2-
W tem
cdye Ziam 4 D
€zastry wezysikic) przestvueni. :

dziej filozoficanie jest to t1zenncsd

Jako wszystlofe przesi~zeni.

- Sposéc my Jui teraz jestedny % niebis

628 je=t

‘Rrz ecjws% amcuie pojecia tw i tam rady kal-

L 3?m‘1;4638ﬂ]u nie ma wobeg togo seng.
2 dwich okreéled 1stuicnis Boga, ktorych ssg

36y jest winiebre i Rig jest wozsdzio tylke do

Ark. 8 .

~Biteratuze polsks

s g

g

TN bt i b B =

e

L

Y e i e
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AR T

) 73 b e i tym waTUnkioms
diag ¢ jest prawcziwe. a pievywsze pod ty '

» 52 i “.“’g_ gql
2¢ z dr.piem Ledzie jedmozasczne. Wszechiwlat )

atso_utnic obezevny jek absciutnie wieczny", méwg
autor ¥ daiszym c1agu.

Wobec tago koniec $wiata o ktéyym méwi ve
l1gja. nie rest koricem wszechdwlata, ale kofcem jedne
go 4wiata, poezatkiem érugiego. "Pinis saeculi’, jak
mew:r Bwangelis. a nle "finig mundi®.

Na owej przepYywalnosed czasu polega zycie
ktére jest nicustaumna tworczescis, W ca¥oéei biorac,
jest to iyeie Booa. ¥ cam3m pojediu twérczodei miesct
si@ pojecic stavania sic.

Peyaz ns pytanie, cazy Bég jest daskonaly,

jeteli cieipi moZemy odpowiodzieé, ze jest on dos

" konaly i niedoskorady zarazem. Sprzeczno$é jest ty

vozorne. Poiencjalnie i 1deasnie Bdg jest wszedzie

najwyiczg doskonatolcia, Barmonja; im mctu. W proce

sie tworzenia sle ¢eastex Jege 1ctniemia  mo%o byd
niedoskonato$ci®, dysharmonjz. Poniewaz Bog jest

‘Wszystriem we we¥ysthiem i ponad wszyetkiem”, jsst

oh nieskodczonesSci? wszystkich odmian ¢ vezwejéw, w

nim slg zawiermjacyta. Przytem ni2 modna pawiedziec,
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Ze Bég ulega procesowi tworzenia sig, gdyz nis jesi

 on tviko p:zeamlotem wXasnego tworzenia sie, ale i

 podmiotem,

I teraz znéw jest ograniczone twierdzernie, jake

:.byémy byli stworzeni na obraz i podob:eﬁstwo Boga ;

f my jestesmy w s¥abej mierze podmﬁtamz wXasnege two-

1 rzeniz, w dalsko wigkszej jestedmy jego przedmintans . |
:;Eledzy Bogism - twérca, a cztowiekiem-twérea jest wre.

| S2C16 3 Ta yé%nieca, %8 Rég tworzy wyXacznie ze sweso
' "ja", natomiest cz¥owiek gz materji nie swego TR,
GBég nie stworzy dwiats » niczego, stworzyt go
ible camego.,

Z 816.-

Czy pojecie Boga przez Cieszkowskiego podane, jest
%peIne. Ka to mo2aa odpuwiedziec tylko tyle : jest on-
gZgboko przekonany, %e to pojeoie Boga, jakie on roz-
';ija, jest najpe¥niejsze z dotychczasowych, najpelniej.
fze, ne jakie nas staé dzisiaj i ktére wystarcza do
éozpoczecia nowego 2ycia. Jest to pisrwsze pojeaie Bo-
i » Jako ducha jednilitego, substancjalnie

» W Tréjey
Jedynego, To, ze Bég jest T18jca, uznane jest za dog-

et religji chrzescijadskiej i za tajemnice, ktéra
;‘zokzacza pojgcie ludzkie,

Cieszkowski tajemnice te
¥yjadnia, s¥owg :

Ojeiec, Syn i Duch utozsamia z me-
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terjs, dusza i duchem. Myfl vodzi 8i¢ 2 bytu /stosu-
nek Syna do Ojea/, a z myfli w byt s=ig przemienia,
To p!zaleuaﬁie sie jest duchen.

Eémiac o tej troistodci uiyby zostal na okres-
ienis materji i1 duszy wyras atrybut., Cieszkowski wow,
aYadeiw ie fenomen, Zastrzegs sig jednsk. zeb§ nie
przeciwstawiac sobie fenomen 3 numenon . Jo tylko

sie objawia, jako istotne fenomenon, to tei jest w sa-

mej istocie , to tsz do numeru niezbgdnie nalety, ina-

czej objawitoby sig¢ to, czego niemasz w istocie, co
byXoby znowa absurdem. Owo 10zré%nienie jest tylko
dialektycznem. Iiie moina tyeh czynnikéw stawiac obok
siebie, jak 1 po sobie, podcbnie jak w yeligji nie
moine stawiaé obok siebie trzech bogéw.

Méwiac, %e z bytu my$l sig rodzii w byt sie
przemienia, trzebe pamigtaé, Ze z tego nie wynika cza-
sowe nastepstwo, dlatego, %e w Bogu jest to jui wepli-
istniejace i my to tylko dialgktycznie roz1ééniany,
ody? tak tylke Bég objawia sig¢ naszemu pojeciu. ¥y,
to jest kazdy pojedydezo, jak i cata ludzkese.

Indzkodé pojmuje naprzéd Boga, jsko byt. Kaj-

wy2szym symbolex ZoZa W starozytnodei s3 sfowa wyrze-
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czone do Mojlesza "Jap jest ten, ktéryu&est". Po -
Fam zaczyna ludzko$é pojmowad Boga,'jako my$i, jako
idealnodé, istniejaca poza.bytem, a z kolei teraz
#.inteszetacji Cieszkowskiego, jako jednodé¢ w ?r;ﬁcv
ktéra jest i bytem i my$la i ich doskona’ts syntezﬁlza;
1azen.

Tak B¢y kol<jne c¢hjawia? sie ludzkode’ i tak ¢er
jednoczesnie stawak sig podstawa 2ycia pewrcej epoki
staro?ytnode szuka Boga ¥ przyrodzie, uznaje tylks
byt materjelny; metafizyks jej filozoféw jest ;:zaz
dfugi czas wyracznie fizyka, od Chrystusa, ktéremu
zreszta jui niektére quunﬁyiki my$li starosytnej toro
waty droge, rozpoczyna sie szukanie Boga poza natura,

~wysig¢puja cele pozadwiatowe. Nowe pojecie Boga, jako

fucha, zawarte w ksjazce Cieszkowskiego, ma sie stad
rodstawa wszystkich celéw nowej epoki.

8r46d probleméw, ktéve sie w zwiazku z pojeciem Bo-

- 8a prz8z C. nasuwaja, najtrudniejszy mof®¥en ktéry
- wynika z dopuszczenia w Bogu cierpienia. Jest to nie-

uchronne, gdyz Bég to wrzdchéwiat, we wezechiwiecie

- L I > =
zas, & przynzjanie] w tej jcco czastce, kidra jést na
o 5o S J, L e

o - 3 —. :‘ al 5 3 5
' Szyr Swiatem, peinc cierpienia. A zatem Rée cierpi. e
: £ ’ =
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go nie jest szczeSliwy; nie jest szczedlivy, nie jest - ozuje, niedmiertelnodc tworze", ma poczucie niswystq -

wigc doskonaty. 7 punktu widzenia logiki temu dowodze.- wionego szczedciz, gdy tworzy sam w sobie i saremu so-

niu nic zarzucié nie moZna. Jednak pojmowanie racjona- bie. Tak samo tworzy Rég
. P | L

listyczne doskonaYodci, czy szczeécia, to pojmowenia Katda twérczofé jest pokonywaniem pewnych ¢rudnmoé

statyczne czego$, co jest dynamiczne w swej istocie. ~ ci, i to wraénie pokenywenie stanowi rado$é imorzenmis.

Nierunchomodé jest zararem mertwota, a wiemy, Ze Pég i

. Riedy Cieszkowski méwi o cierpieniu Boga, to ma na myd-

wsaechéwiaz 2yje, Zycie to ruch. Rég tyje, wiec tworzy, B L Soluivenals badhece Srorack bilusiaks syseledn.

tworzy wezechéwiat z siebie, felem tej twlrczedel jest 14 ' Ha : Ay

y ‘ 5 J i tporen. Opéy ten stawiaja np duchy ogrsniczons, czgstk!
doskonafode, ten cel jest w Nim i poten tialiter i R S : < X
i J P : organiczne Boga - iudzie. W Bogu jest cel doskonsly, Iu-

e i ie yeslizuie. liestusznem jest powiedzied, le . . o+ ; 1
voipt ai¢ ves s ] P 4 - dzie stawiajs mu opdr, bo go nis zrajs. "Nie s¥uza, bo

Rég stworzyk wszechéwiat, Béz go weial tworzy, twér Bhie snaja™, méwi tes Komrad w "lmprowisacyivc sobio 4
czofé boska jest nieskofczona, a cel jej idealuy nig- 0 Bogu zarazem. Cieczkowski me g¥gbokie praskonenie, fe
dy nie jest osiagnigty. Jesli jakié moment tej tjétczoé- on stuzy Bogu, gdy% Go zua,
ci postaramy sie ustatyzowad, unieruchemic, doskonalos- Tu stsjemy u wrét zagadnienia woli Boga i woli

i ie bedzis dczas gdy cato$c moie byé doskona- 2 . : : ,
it e S &8¢y il | czlowieka. Jesli moZemy Begu stawia oHpér, to wola naszs

Toéeoin. Jycie keidego ducha jest tworzeniem, iycie e 2 < 5 B i X
Yogein. Zy g9 ’ ' oo F nie jest jego wola, & z diugiej stiouy skoro i my czact

) ness i . : . <
#szechducha jest doskonsfem iworzeniem. 'ki 3oga, to nasze wole musza byé jednak czastkemi jego

Jeseli na miszjsce s¥owa doskonalode postawimy sfo- B0l
i £
wo szczedcis, to eelem teraz bedzie szczgfcie najdosko- | : ¢ e
5 3 o : R d Przed tem jednak wysuwaz si¢ zagadnienie, czy wo-

‘nalszego tworzenia. Jezeli jaki$ moment tego t®orzenia B, _ . . AR : 3
8 : i gé.e jest wola. Cieszkowski zdaje sobie z tego sprawsg i

unistuchomimy, to uczujemy cierpienie, choé caYofsd mole - : > : : A
oy e Jeny ¢ & : B san *o pytanie, jake najwaZniejsze stawia.

byé szczedciem naidoskonalszess tworzenia, Yonrad, kiedy : - it b R :

y ¢ - = ’ | Odpowiadf przeczaca deterministéw - logikis zos!

w 1-6j ezedci "lmprowizacji™ méwi: "Ja niedmiertelnoéé e s e 3 » :
] _ B8 vzupelniona przez determinisiéw - psycholegiw, 1 =»-«a

el
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zuje, Ze w axtach woli analiza wykiywa tylko pierwiast-
ki .deows i uczuciowe jako motywy dzialania.

Poze zjewiskami poznania i uczucia Zadnej trzeciej
wategorji zjaiisk psychicanych niema. My jestedmy cza.
shownica, na ktére gra motywéw sig¢ odbywa. Nastgpstwenm
swycigstwa jednych nad drugimi jest czym,

~ indeterminidei, jek np. Bergson , odpowiedzieliby
w tan speséd: . analize organizmu moina Joprowadzié do

takivj Joskonalodci, e wszystkie pierwiastki mogi bye

zmane, lecz z tego caYodci zbudowaé nie moZemy, gdyZ je-

i9m nierwiastek umkna¥, a jest nim 2ycie. Podobnie jak
4nai’iza chemiczna organizmu Zywego Ezgggtawila nieznang
a jednak istotng reszte, tak i analiza psychologiczna
aktu woli, choc samej woli nie wykryXa, wcaie jej nie
wyklaicza., (Cieszkowski by powiedzial, Ze #ycie to wkas.
nie wola. Wola jest tyciem, jest duchen.

Jedii wed¥ug Cieszkowskiego 36g jest duchem absc -

ctaym, & duch to woino$é /w znaczeniu atrybutu posiada-

& woii/, to wo_a jest istota ducha¥Boga.
Zcanie kartezjanskie: "Cogitc ergo sum" stwie:izs,

e myé. antyeypuje byt. Nie jest to zupe¥ne i weddug

3 i ; : ¢ SEas : ¢
. eszkowskiego "volo ergo cogitc et sur ' odpowiada dopi

3 V 3 ’
- vzeczywistoddy
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Reud®

fzy z tego wynika niezaleinodé woli od mysli

- uczucia. Nie, ta zaleZnofe istnieje.

Tecrjo deterministyczns stwierdzaja, Ze wola sa

. ma w sobie niczem nie jest, jest tylke tem, czem j2

i jej dziakacze uczyniXy. Teorje indeterminizhu méwia

odwrotnie. Obie te teorje zawieraja h?édy i nrawdy.

Fols jest izsozywifcie determinowana. Gzucis i

1. my$1l toruja jej drogi, bez nich nic uczynié nie moina.
. Wola za$ wiznosi cyfiy ducha do potegi. Cyfra determi-
. naje potege i odwrotnie, podobnie wola z jednej styo-

| ny determinowans jest z myéla i uesuciem, z diugiej

oty 3z ptqngiaj'deta!ninaaji uozynié oo jej sie

3 podebi" .

Nie odpowiada to jeszcze catkowicie na pytsmie,

”’asy wola )est rye odrebnem od ozucia i mysli. Dia-
: lektyegnie, t.gn. racjonalistycznie, twierdzi Ciessz-
| kowski, sa one odrgbme, w giuncie vzeczy ss one jed-
. nodcia, wola jest w Tiéjcy jedna. Wola jest pieywiast.

. kiem i substameja myS$li i czuoia,

Wszystkie stany ducha dopierc wéwuzas sa duchows,,

. jezeli s3 wolne. Wolny, to przymiotrik od woli.

 Zagsdnienie wolny, niswciny, to zagadnienie jest
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wala,fczy jej nisma. J6#I1i jest wolas, to eo ipso
jeat‘wolna. Wola niewolna nie byZaby wols,

Powstaje kwestja, ezy ta wolna wola, ktéra jest
w nas jest nasia welna wola, ozy tei czastkaz woli be-
2ej, Jedl4 by byXs-Aasza, to moglaby sig przeciwsts
wid woli Boge, a wlwcuzas nie bylibyémy czastkami Bo-
ga, Wyjatek pod wzglgdem woli jest niedopuszezalny,
gdyz jest ona zby!l zasaduicza dla 1stoly Zoga

To zagadnierie jest jednoznaczns zAtams‘j&¥
godzié panteizm 2z wieloscis indywidusinodei, mon:zn
$wiata z pluralizmem indywidudw.

Zagadnienie to stawiali sohie saint-simonifel,
cdpowiadaj2c na nie : "Voila lc mystére” foto tajem
nics/.

Dwia'rewelécje jednakowo pewne, s2 nam dans
z jednsj styony wszechmoc boge, 2 drugiej stzony
wolnodé czYowieka. Obie czyni2 tajemmicg, kidra
moZna wypeinié tylko wiarz.

¥ gruncie rzeczy wolnodé wolilludzkiej podde-
b

3 13 3 4 l:.'
a saint-simonidei w watpliwodd; wolno-é u n.c¢!

5 Be
g

s 3 /J 2
1558 na umitowaniu tege, co sig musi tobté eoh

—n e sor D u—.——-—:u——-‘.-‘,—--“-l—
e 7 e
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Cieszkowski przyjaltby Pﬁm&‘;‘) t;g formute.

¥ éwiecie dzieje sie w nas i poza nami wiele 1zZeczy,
atéxych nie chcemy. My czujemy sig og&aniczenie wolnymi.
Jedyna rada pokochaé to, co si¢ musi 1¢bié, a pokochad
to znaczy chcieé'?E 10bié, a cheied to robid, to czué
sig wolnym. My woli Bcga musimy ulec, ale 36g chee, znys-
my ulegali dobrowolnie.

Sam fakt jednak, Ze do pewnego stopnia moZemy sig

=

eciwstawié Rogu, a wiec mied nasza wole, iworzy wezeZ,

)
=
=

pY
£0

tu zfudzenie, 1lub le mysteére. Dls Gioszkows ziego 3&5*

e

wiedzisliby

-
(¥

dvjeki do rozeieeiaz. Saint-simoni fci

O

to jasne zupednie : duch dotad nie dcjrzak, znajduje sig
na.szczeblach przechodrnich swego prUCesu.

Z wXasnego dodwiadczenia wiemy,ze odGJUwa sie czes-
to dwa chcenia réine, sprzeczne., GCzyiby jedno byXo nasza
woi3, a drugie nie, czy tez ohydwa s2 nasza wola.

Kaide z tych cheer jest wolne i oba sa czasthanmi
nasze] ogbélnej woli. Podobnie i nasza wolna wola sprzecz-
na z woid Boga jest w Dogu. Twérczodé polega na przezmycie-
Zaniv jednej woli przez druga. Twérczosé weﬁne+xzna ¥ CZio-
w' pkhfégqér{grywanju i dnego chcenia prazez drugie. Padcby:e
twérczosé Boga jest twérczodcia Jego z siebie i polega na

pokonywaniu naszej woli, ktéra jest w nim jest tem drugiem
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chceniem. Ta twirczo$é wewnctrzns jest'daZeniem do dos-
konaloiéf'Jego i co ipso nas samych. I twérczoéé nasza
wewngtrzna moze byé tes doskonaleniem sig, a poczucis
tego mo%e daé najwyisze szczeicie 1 zupelna harmorig :
wola bozg. /Ewangelja $w. Jana: "Stajemy si¢ réwni So..
gu”, L.zn. 2 celem wspélnym/.

W reasumpcji ca¥a ta nauke przedstawia sig jsk nas.
tepuje :

Bég stworzy% nas z siebie, my jestedmy jego czast-
kami; stworzy¥ nas na padobieﬂstwo swoje, a wiec wolne-
mi indywidualnodciami. Istots Jego zycia i naszego jest
tworzenie z doskonatodcia, jako idealnynm celer ra czsle,
To tQ;!zenie pclega na pokonywaniu oporu, ktéry ¥a sta-
wiamy.

Gdyby czYowisk miak w sobie tylke jedno shecernie 1
gdyby by¥o nim chcenie doskonaYoSei, realizacja nastapni-
-Zaby netychmiast, a wraz 2z niz martwota i znieruchomie-
nie wawnetrzne.

C istocie czyjejé woli stanowi cheenie dominuja-
ce i ostatecznie zwycigskis.

ficla Roga 1 anesze sé_w swe] istocie identyezne,

Todlitwa, ktfrz ludszke44 od 18 wiekéw wzrosi 4y Roge.,

e

‘est woi3 Bozg, ale i naszz, gdv? nrosimy o to,co bez
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wiednie powtarzamy, Zrozumienie tej modlitwy, to zro-
zunienie chcenia doskonafo$ci; w chceniu jest intuieyj-
ne poznanie, a w poznaniu jest chcenie. Przez chcenié-
najbardziej si¢ z Bogiem Yaczymy.

Zdward Abgzowski w jednem z pism swoich zamiesz.
cza ustep, dziwnie bliski Cieszkowskiemu. Twierdzi on,
ze wola jest iym piermiastkiem, ktéry jest wyrazem byin
wetafi zyczneégo, toisamofeia réznic, & wige poznanie na-
826 polega na pojeciu tej tczsamosci, a to bedzie zet.
knigciem sig z istota wszechrzeczy. Konsekwencja spo-
{eczno-moralna, ktéra Abramowski nszywa "akrementem bra.
terstwa” snuje si¢ réwnieZ i w ca¥em "Cjicze nasz”
Cieszkowskiego.

Je$li pokonywanie cporu neszej woli jest istota
twérczodel boskiej, jefli to ma hyé = pewne chwili gye-
alizowans, to wéwczas zdawzYoby sie, %e twliczodé bosks
si¢ skodezy i nastapi martwota, Nie naleiy jednek zapo-
minaé, 2e my to tylko czastka twérczoéci Boga, my j&j
nie wypedniamy. To co dla nas jest dzisiaj, dla innyeh
jest jutrem. ;

Pozostaje z ogélnem pojegciem Boga jeszcze jedna
twestja, ktévej usunaé niepodobna, misnowicie kwestj=

istnienia zta.
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"Niech przepada ktameca stary, ktéry wiekéw by>
z¥udzeniem"” - rzuca Krasidski szatanowi w "Przeddwicie’
"Jestem czastka tej siXy, ktéra zawsze pragnie z?evo i

zapsze tworzy dobro”, méwi Mefisto w Faudcie.

To nadawaloby sig¢ jako motto do sposobu, w jaki
Cieszkowski rozw@azuje problem z%a,

Nesuwa si¢ pytanie, czy jefeli we wszechiwiecies
jest z¥o, a Bég jest wszechswiatem, ciy Bég jest Z1éd-
Yem zta. _

Krasirski méwi o szatanie, %e by wiekéw ztudze.
niem. Cieszkowski chce to samo udowodnié. Rozdzial, w
ktérym to czyni, pozostaje w stanie fragmentu, st@ﬂ ko-
niecznodé interpretacji, -

Jest rzecza zrozumza%a; te dobro i z¥o s3 poje-
ciani wspétwzglednemi, t.zn. jedno nie jest kompletnem
pejgciem bez drugiego, jedne jest przeciwstamienien
dyugiego. Besz pojecia z¥a dobro, jako pojecie 4wiado-
me, nie istnistoby. Jezeli jednak genetycznic uprzytom-
nié scbie stan nsszej gwiadomcSci, to musimy przyjaé
aajprzéd stan neutralny, "stan reisbif w ktérym nie-
ma Swisdomodei zda i dobra. Z chwila pierwszego zetknie-

cia sig us z¥enm zaczynamy je odczuwad. Stad wynika, Ze
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2dc jest tem, co siz w vrozwoju &aszej dmiadomosci zja
wito jako negacja, i to negacja negacjl. Jednoczednie
z wystapienienm zta wytwarza sig w woli naszej tenden.
cja do vsunigeia go, tendencja ku temu, coby byZe ne-
gacj2 z¥a t.j. ku dobru. Gdyby ten moment z¥a nie wy-
stapiZ, nie byXoby twérczodei, bytby zastéj, uve to
z¥o pepycha nas do ezukania tego, co nazywamy dob:em,
A wige zXo, jako pewien moment rozwoju, jest
1zecgywistodeia wzglgdna, a nie bezwzgledna. létnieja
ono w naturze jako moZnodé, a wige pojmowad je jakeo
rzeczywistosd bezwzgledna, jest to wetrzymad rozw(j.
Tc wstrzymanie w¥adnie jest fa¥szowaniem xzeézyw4"
todei, bo w gruncie rzeczy T0zWéj nie moZe byé nigdy
wstrzymany. To stwierdza si¢ w kazdej postaci z¥a, mo3
na wige stworzyé taks klasyfikacje w stosunku naszym
do éwiats;
W stosunk&xfoznawczyn do fwiata, z¥o przedsta~'
wia nam sig, jakovlogiczn> /fa¥sz/, w stosunku boﬂﬁxn
‘ac?Jntg, jako brzriota; w czynnym stosunku do

l $wiata a/materjalnego, Jako zX¥o fizyczne, b/do dushe-

; wego, jakc 240 moralne.

e wszystkich tych postaciach da si g stwier~
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dzié to samo. ¥ piersszym wypadku faXsz przeciwstawia
sig pojeciu prawdy; sa to pojeecia wspé¥wsgledne, jed-
no bez d:ugiego.nie istaieje. Znowu naleiy stwierdzic,
Ze uznawanie fa¥szu za rzeczywistos$é pezwzgledna wmo?-
naby'byZb oéiagnaé pcd warunkiem, Ze ten pxdces bedzie
zatrzymany sztucznie. Prawda nie jest tem co jeat, aie
tem, co sig¢ ustawicznie staje, Przejdcie w stan refiek
sj1 jest pierwszym krokiem bYednym, gdyz 1/ zattzjmujé
my sztucznie co$, co w 1zeczywistosei sig nie zatrzy-
muje, 2/ przy analizie obejmujemy tylke czgéé, a nie
catods /gdysz jestedmy duchami ograniczonemi/, a uwass-
jac tz czeééd za calofe faXszujemy vzeczywistodé. Lecs
co pewien czas rozwoju poznawczege stwierdzamy fatsz

1 to stwierdzenie jest koniecznym warunkiem ‘roswoju.
USwiadomienie fakszu jest bodZcem do szukania prawdy,
w ktérym co pewien czas odsiarniamy fa¥sz i to jest
pasmo wéréd ktérego prawda aie staje.,

W stosunku nagzym ezynnym do $wiata materjalre-
go zZo odczuwémy, jako 2Xo fizyczne. Cieszkowski do-
wodzi, Ze to zdo nie jest niczem innem, jak wstxzym&a.
niem tecretycznem niedokoﬁcﬁonego procesu. Kiedy owoco

jest z¥y. Kiedy je=t niedojrzaly, lub przejrzaly.
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¥a on dwa przeznaczemia: albo zoatajn spodyly we wis'
wyg czagie i spelnis jeden cel, aibe tei sps¥nia e

ge gatunku i przes zgnicie w ziemi odradza sig. 7 tve.
rrocesdw fizycznyoch, ktére wstrz}mane 8% zdem pousts-
dobro. Z kenteuplacyjnego punkta widzenia pray zatrzy.
manin sig na jakim$ stedjom procesy aieskoﬁszsaegé\ma:

3 e > 7. = & - 9 %
my uszucie jakisged z¥a 6stetyeznaze brazydetv, Jedli

" Jedpak doczeksmy do kedes procesu, to poczuciev to znik.

~ SR e ¥ = § 2 i . ° o
uvie. Josli w trakeis procesu dojrzewania ;. ndw rrayidsi.

bvrza, lub grad, to znée ucsuwamy z¥o, ale
vegialnym meomentenm twérczodei, gdyz popycha nss do walk:
z naturg i do tego, %e albo J& poddijamy, albo sprzecs.
nosel nasze z jej naturz doprowadzamy do narmonji, albo
tem, gdzie czicmiek jest bezsilny - przystsowujemy sie
i praestajemy odczuwaé z4o. Memy wige 3 sposchy walki -
naturg : 1/dopromadzenis prszez wysidek duchowy do zgody
i harmornji tem, gdzie istnieje sprzecznodé; 2/ unieza.
le2rienie sie od natury; 3/ pxzystoscﬁaﬁie@

Tsraz prz hodzinmy do $wiata duchowsgo, to jesy

do z¥a mcralusgo. Musimy tu przeprowadzid 10z1é%ni8nie

- kiedy "ja" odczuwam z¥o w schies Jakc w przedmiccie, jn:

¥ przedmiccie mojej twliczodei. /Czlowiek mose vd noc

FoL e |

d I'}tf‘” stuy N0 S 2y WY
s 2L8la noisay ATK. Er.
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1

piotem swojej twérczodei, t.j. doskomalenie sig/.

W pierwszym wypadku z¥o jest we mnie, tak jak 1
gdzieindzisj koniscznym warunkism rozwoju. Gdybym nie
widzisY z¥s w sobie, to ®éwczas stadbym., W danym Wy-
padku nie mofna rowisdzisé, 2e ja chcé z¥as, tylko, fe
Yo jest we mnie, sle kiedy z¥o jest we mnie, jako W
podmicaie twérczosci, to wéwezas ja chee zds,

Ten stan mozliwy jest do pomy$lenia, tylke w
dwiecic duchowym; tu tylke zfo mo2e byé stanem czyn-
rym. A poniewas ja jestem w Bogu moZna pomyéied, Ze
jest w Nim poteimy czyunik, cheacy z¥a. Ale moZe cn
byé czgstka tej sity, kidre pragnic z¥a, tworzy do-
Di0,

Jednostka, ktéra pragnie zlego W pelne] Swiado-
wodcr, se jest $o zlem, 2 wige jednostka, w ktdre]
z¥o jest czynnem, widzi w niem przecie’ swoje dobro.

Swiadomodé, 1% to dobro jest zem morvaluexm
kta tego nie zmienia, Wszystkie wystepki 1 zbiodnie
tego za¥okenisz wyuikaj:, oo oczywideie bynajmnie]
sheudny pie uspramiedliwia, lsfniemie wielu ludzi,
gid¥ray swcie dobro widz3 ® aprzecznofci % dobyem in-
nyeh 1 z dobrem powszeconym, stanowi chorobg spodce

n3, a %ZAYasey ‘~dziec do postigpu, kifrego
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G2alng mets hedzie stan zazowia, w ktérym dodbro oodi..

bedzie si ; g s
gdzie sig pokiveado 2 dohrem katdej jednostki hez

a1 2 je] stromy. 7 punktu widzenia eatofc

eustajacei twirczedel

1,0 jake
’ posaZe sic zawszs, Ze z¥o jest
?) momentem integralnym,

Do stanu bezwzgledne

3]
8todel By we ;
moe byd doprowedzons vyzez zeiyzymenis rozwoiu

d7 my$1l3,badé czynem

*"‘.'\1' = =2 - a -
LU SChouzl s1¢ drogl Cisszkowskiego i 3Yewackiero

n, & lucyfera =2 nisustanny czrmnik twérezedoi - po-

Diz Gieszkowskiego rajska historia upadka ludzlios

to wypruwadzenia czlowiska ze stann intuicji
adomosci .

‘:?7 ? 3 ® &
: trzech Ewy to przeciwstavienmie sig part
tarnodct

e

ogdfowi, to fmiadomodd indywiduslnej wels
: ¥ A L@

"} . - -
aie t2n raj przed za-

£c 1 samoistpisnia
o
ést zupedny. Cefowisk n:ekny 1 debry by¥ w raiju w
e o

,_)J i * . -
mie roslinno - zwievzeesj = iewinnode!, a problemstanm

jest stavenis sig na podobiedstwoe Boge

baba

-’ wolna
fiwézczoéd z Bogiem, W32, méwigs:

: tis 81 i
8", nie kXamal. |

Chrystus abyd-

aam nakazuje,



my sie stali doskonatymi, jako nasz QOjciec niebisski

doskonaXy .jest. /Mat. V, 48/.
naprawie "felicisy ma culipa”.
Yie ulega watpliwodci, 2e catego rozwifzania pro-

emu z¥a dokonak (ieszkowski
tycznej Hegla, Poriewa? rozwéd] ondbywms si¢ z tezy, po-

przez aniytez¢ do syntezy, wigc zXo to antvteza, ko-
anicezne przejdeie do do syntesy. Ties

by sie tego, gdyZ metode dialekiyczng uwaia? za zonit
my$1li ludzkiej, za moment przeYomowy. 52dzit on, ‘e ta
mctoda mofna wszystko sytXémaczye, a Hegel hiadzi tam,
gdzie metodzie swej si¢ sprzeuiewierzs, szczegéinie

7 filozofji dziejéw,

1

Réinica miedzy Heglem, & Cieszkowskim jest la, Ze

Heglowi metods dislektyczna daXs pojecie 1czmoju, sle
nie da¥a pojecia celu. Hegel méwi o celu i za csialscz
ny, absolutny cel dziejdw uwaia 4wiadomo$§é wolnodei,

ktéra jest zrozumieniem koniacznmofei. Odkrycie metody

dialektycznej w logice jest momentem zrczumienia, =
wigc kiesem rozwcju. Odkrywszy, ziozumialem, zrozu-

miawezy, uznsiem. zgadzam

sie¢, a wige czuje sie woi-

nym.
Chjaven tej rzeczywistos d¢? nazewnatrz jest a.a

Przeto grzech rajski by¥ n

przy pomocey metody dialek.

zkoweki mis zapar?.

JSst Lo co jost, ale to co b

484 ¢ jest wo.a bosa,

llegia parst i i
g+a parstwo pruskie, gdzie przymus padstwowy jest 4o

CTowo:nie wuznany przesz poddanych.
na -
uay Hegel formudui
7 fegel tormvluje Swisdomeds w¥olnodci, jako uze.
nienis woli przedm otowej i podmiotowej
i L)
pewszechnej, Oleszkowski zeodsz
7 Je Zleszkowski zgodzi¥by gie na te formure,
&

vzgodnieniem woli duchéw ogranicronyeh o

enie to $vodek do cely,

ktﬁ‘ H i ‘; < ey it & - s
P RLCIYL jeCumk nie viemy ny, an nawet Bégs gdyz Jago
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$1¢ga pozs nasz, Hegel uajwys-

8
829 Taz- N s
= 182¢ 102W0jowa widzl w pardstwie pruskiem i swoisj

Bilozafii. Roem $ndsms diad .
i J1+ Joga indywidualnese osobowege miezad To jest

asodni za 1édnic 3 wslki ;
‘148 1oznica z Gieszkowskim, ktérego Bég wis, e

&
i C!‘;

~worzy daleko wigeej niz ny .
Wola bofa, z kicdra mamy uzgodnié nasza, to nie
’

OFe pewinnn, Istnieje przed

ktévego z1calizomania van daieko © w tyc

-

T o
U nis Wysiaroza ZTOZd&lE" Ccg

P8 cace 1 czskad pa .ozwdi voiy: chodzi 0 zrealiizowa-
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go wysifkiem naszej woli zbiciowej. Do tego wysiZ.
k¥u pcha nas zto, wlasne cierpienie, ktdre wytwarzsay
zastéj, przez brak ziozumienia,

Zachod

PIZEE
i pytanie, sksd my wole majsca sie zreali
zewad, poznajamy, skad znemy ideaZ, do ktéregec daiymy,

Hstoda Hegla wyldémaczyda nam wszystko co jest,

ale ozy ﬁykfﬁmaﬂzy to co byé pswzﬂnﬁ. Cieszkowski od-

powiads, Ze tak. JeZell uprzytomnimy schie

L ]

3e wedd g

1 < C7 to me
¢] metody masza epoka jest nuytetyuana, to to, co ma

byé, to spoka syntetyczpa. Ha tem poprzestaje

gdzie méwi, Ze st

to 82 nim dzieje 1 natura, w ktére}] Bég sig

chjawia., JeﬁeLi chodzi oprsyszXosé, to mamy tu do oazy-
nienia z objawieniem nietylke w czynie i cisls, ale i
# s¥owis, objswienien bezposredniem i intuicyjnem, ri(if
prrodukuje wszystkie religje. Hegel o tem nic nie wie.
7o ostatnie obiawienie jest bedaj %e najwaZnisjsze, gdy

]

dla wszystkich dostepne. Wiara uksztateona na rvzumie ?

uczuein, tworzy motor czynu.

'uig nadeszly jeszeze czasy"
J

135 =

Czytajacym dzielo'Cieszkowskiego moZe nasungé sie
pytanie, dlaczego Cieszkowski tworzac wrasny systemat
filozoficzny metoda spekulatywna, dlaczego bedac zwc .
lennikiem swobednego nieskrgpewanego z géry badsnis,
gasnych logicznych dowodzen, postuguje sig olbrzy.
min materja¥em teologiczno- erzecetycznym, olbrzymia
erudycja Pisma éw. 1 ojcdw kedcioka, cytujac je na
kazdym kroku, 3

Czy wierzy¥ w pow-ge pisme éw., czy te? obawiak
sig zarzutu herezji. Obawy, by dzie¥a jego nie pote

picno, Cieszkowski 1zecz ywiscie fywikt i od ill-go to

mu Doczaw

{

e

w

zy, nie cheia¥ go dale) wydawas ,aé&18c, 2o

Cheiad on bye nie kamie
nism burzenia, a kamieniem budowy.

Posiugiwanie sig Fwange lja, nie by?e jednak Zg3
ni obduda, byto wynikiem pujecia Ze religja jest £10d.
kiem intuicyjnego poznanis, ktfie Poprzedza poznanie

tozunmowe. WierzyX, jak Vico, %2 prawda jest zdanie &wm.

Anzelms : "fides prsecedit intellectum",

bl

ezyli, 2e fi.

lozofja uvperuje maje:jaten dostarczonym p:zaz 181ig ¢.
Dlatego Cieszkowski wey-stkie reiigje, podobnie jak

-

Vico traktiuje, jako vewelzcje prawdy. Reiigje »nrzed.
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chrzesc: jadskie uwaZad za te pramdy, w ktérych Rdg

objawiad

sie czzstkowo za pomocs cziowieka, ktdry

swuja intuicjs gdiiuje nad ogdédfem, iub w sobie kun-

centruje iufuicje wezyskich ludzi. W religjach

tych, w miare jak dorastaja, objawia sie Duch é=.,

nezywa on to "ekcnomja cbjawied betych”. Zjawia

sige Bég ¢ tyie, o ile w danej epoce kierownicy

ludzkosdct pojad Co moga. Dlatage kazda religja

ma of

-

sa%a pogios Lludzkolci, Fsida z iyeh rcii.

Yone thOtGTV“ZH%, nazewnitrz dosigpna

d.a kazdego w pos 509 3;-|w pedan i t.p., wewnalyz

zad me aens gigbszy dostepny tylko ®vbranym, i to

jost jej

jest opowiddany iu

chrystijanizm, a w¥adsciwie nauka Chiystusa stada sig

37g ¢

Do czaséw Chrysiusa wieczna t1eligja objuwials

stzone exo0 t gryozna. Np. waZ rajski tak
OWi

: jak nodany byd w Genpezis

ob:azowe, etoteryeznic zas jest symbolem obudzenia
-si¢ indywiduainodci i bodicem do stawania sig
8- 1t Deus”.

=4
~
K

czastkowo w kazde) reiigji pokcled, i1 Jdopiero

« absolutna, ¥ ktdrej cata prawda ludzka sie

objawi¥a, Te, co jest dc spednienia dis tej cimy

ktéra nazywa sig ozXowiekiem, to mies-
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¢? sig w nauce Chrystuse w caXoici, Jednak i w tej
nauce si rzeczy jawne i tsjemne, ma one swij egzote-

ryzm i ezeteryzm. 0d chwili jej pejawienie sig caty

p.l.

rozwd) ludzkodei olega na dorastaniu do jej trede

a

a nastepnie do jej realizacji. Ten moment przeﬁidz:a%

Chrystus, przepowiadajac ostateczne cbjawienie cbjawie-

e

nia. Te nie bedzie dopeinieniem nauki Chiystusa, tviks

-

isj wyjadnieriem zupednem. To jest zasadnicza réZnica
m1gdzy dawnemi  religjami, a nauka Chiystusa z jedne
sticny, 1 pomiedzy nauka Chrystusa, a sszyskim, ce
beczie péiniej z drugie] sticny. Z tych twierdzed wynv
1za2 si¢ pytame, kic t¢ byt Chiysius.

Jefli chedzi o.ien "sbsovlul wszechrzeczy ludz-

zigh™, jakby powiedziad Yrmsidski, zewarty w Hwange l-
ji 1 modiitwie "Qjczs nasz”, to ju? pierwszy pozyiywis-
ta Ceint-Simon,mistrz CJomte’s & dziele swym "Le nou
veau chy stianigme” méwi, Ze principium morslne, obja-
wione przez Chrystusa je.t tak pelno, 2e 2adnegy poste
nu ollB-u winskéw w 1owoju pojgé morelnyeh niema; fe
:est catkowitodé.

Kewatjn ta byta wévizas w pewne. natgieniu akin-

3 S &~
b

alnem, chrystjoiogjs zaimowa.i sig te mecno heglifel

PR ]
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Jesli chedzi o poglsd Cieszkewskiego, to rajle ;7ﬂ-

piej scharakteryzowaé go jego wYasnemi s¥owami :

Jezus Chrystus jost prototypem ludzkodoi, jest zreali.

zowanym ideatem, on nie jest tylke najdoskonalszym
z ludzi jacy sg i byli, ale i doskonaXym czYowiekion

wogéle, nie zblifs sie¢ do doskonakedci, ale z nig sig
identyfikuje; jake absclutnie doskonaly czlowiek jest
Bogiem, jako cadewiek, ktfyy dcszedI do korica ev ipse
przestad byé czlowiekiem i to jest Przemienienie Pad.

skie. 0d wiekéw mia¥ przyjéé na Swiat (Chrystus - Me-

csjasz, to leZato w konieczrpodci porzadku izeczy. W Je-

zusie Nazarerskim drgaty wszvst ie nerwy czlowieczer-

siwa : mi¥odd, wolnodd, madroséo % owym perjodzie Zy- 8

-

cia ludzkodé woka¥a ¢ wybawiciela. Jezus uskyszal ten
g¥oes. i poszeds za nim. Nie byiby On, by?bv inny. Ko-
niecznofé Mesjasza byts koniecznosciz rozwojowz, oso-
ba tego, kidry ten moment urzeczywistniX, byia pray-
padkowa. Kenieczneéé 3 przypadkowo$é znalazly sig w

zgedzie 1 powstal wolny duch, woina wola w oscbis

Chrystusa. Serce, umysY¥ i charakter pesiadat taki, ja-

ki u sbsolutnie idealnego cz¥owieka znaleié meina.

Lecz iludzke$é byde jeszcze wéwezas cierpizca. nie A

T T L0 S PR e T ] B - A

- 139 -

108da do owego ideatu, a wigg i Mesjasz jej by ideaYem
cia{?iacym. o

Chrzest Chiystusa byi pxzerodzéniem; przeksztatee -
niem ludzkiem., ¥ tym momencie Chrystus cts¥ sie aﬁ?olem.
Duch boév objawit mu si¢ i zlat si¢ z nim w jedno, w tej
chwili zrodzony zostal Syn Boty, ktéxy przaéclgnal anio-
iy, Tym, ktdrzy uwierzyli w niego, da¥ moZno&é stenia
si¢ dzieémi Boga, nie pojedyrczo, jak On, ale gromadnie.
Byt on pos¥annikiem do przysposobienia Pogu ludzkodci.

: Réeniet i Meojlesz sprowadziX isuﬁaeobjawisgie, czy
jest on wobec tego Chiystusowi réwny. MNojiesz objawmiZ
Boga, jakby z zewnatrz'je 20 pozostajaceva rie byt tego
cbjawienia wcieleniem, ani subjekiem, hyt tylko wyznawesz,
W Chiystusie s¥owo sta¥o sie cia¥em, zamyka On szereg
bogéw staroiytnych i otwiera epoke uczXtowieczonsgs béstwa

Z powyiszego wynika, 4e Chrystus w rozwoju ludzkof.
¢l jest momenten koniecznym i jednoczednie zwrotnym. Mu-
siad przyjéé momeunt, kiedy wola boZa cbjawia sig wecielo-

na w prototypie takim, ktéryby wskazywal droge do jej wy

‘konania. Lecz miedzy tym prototypem, a rzeczywistodcia

jest pizepasé olbrzymia, a moment zrozumienis pefnej

tredeci nauki Ghrystusa przyjdzie po wielu wieksch.
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Cieszkowski jui tersz ezote:yczn{s 1 jasno te tiessd

pojmuje. Ludzkedé jednsk, chizedci jadstwo rozurie g,
jako antytez¢ starosytnodei. T¢ antytecznodd epoki
zarysowal Cieszkewski w ’?ro;egomenach”, a nastepnie

®y¥oiyY w tomia wstgpaym "Ojcze nasz"., Ta czgdd nistoy
Jozofji Cieszk, uiywana jest jako komentarz ds
¢i Krasirskiego. W pojeciach steveiytnodsi pannis

by 3 21 i 3 2
wediug Oieszkowskrage Eonlzy, aiedwiadomy swepgc misn

13 syl

o
W kiérym jednoatks nis mysii o swoin "ia’" indyeidual

e

*ym tyeie 1 dusza to kvew popiostu /Homer/.

i~

Pomatu ﬂOpTSTO pojariaja si¢ w niej tesknoty du
chowe, jako momenty rozwojowe, zavarte w religjach ip-
dyjskich, filozofji greckiej. Zadanisno starodyinodei
¥yiworzenie odrgbnej $wiadomode; w my$l hss¥a ; "Po-
zua} samego siebig",

Chrystjanizm przekimeza to zadanie, gdy% nietyiko

Jedrostke odrywa od catodci, ale w da.szym cigeu od

mu starosytnego - dualizm Swigts s zasv ata. Bogo i

zefane ¥ zewnet-znveh formack ciganizuje wradze <wiec

alke

0

e
g P Sy ! .
1 ducacsni] ktlrg ng

p8WnTE czasie whraczaja w

;-J

iwfrezo.
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zé sob3. Za duelizmem musi i8¢ walka. Ta walka to an-
tynomja potizeb ciata i duszy.

Chrzedcijadstno, pogardzajac kultem ciata, nie
niszozy ge’jeéﬁaki Tc pierwiastki rozwijaja sig., aie
w niezmiernej bolesnofei walki antynomicznej. Tenden-
cja 1ozwojowa w tei walce zZwiaca S8i¢ przey YencEsnps
ku temu poiegpionemu ! wzpardzoremu ﬁiarw%astkcw%, ku
wezyetkin 1e2 humanse. '

tfecyje powrotdéwm i postepéw dadze sie wyt#lmaczyd
tyike spizalnodsia linji postepn /Vieo/.

Nasuwa 8ig pytanie, czy ta spiralna linja postg-
pu jest nieskorczons.

U Vica pytania tege niema, niema wige i odpowie-
dzi. Cieszkowski zadaje je sobie w zwizzku 2 tsorjg zIa,
= misnowiecie, eczy z¥o bedzie zawsze cazynnikiem twéigzodei
czy szawsze bolesnofé z¥a, u niego nierzsczywistege,
begdziemy cdezuwali. Te pytania schodzz sie niejake, gdyi
aritalnodé poclela na momentach zkta, interpelujscych sig

pomiedzy dobro.

Cisszkowski odpowiedziatby na fo zagadnicnie, Ze
taki jest rozwd] tworzenia tego dzieda boZego, ktidrogo

tytuY jesi czZowiek. Przez czXowieka ruzumis sig i na-
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523 ziemig, bo cz¥owick jest jej najeyZszym uducho-
wienism. Wasuwa sie tu analogia z jakimkolwiek tworem
£3k ludzkich, na dokonsniu k%é:ega kodczy sig ten je-
den ekt twéiczodci. Dopéki cars tzedé pojgcia "euto-
wigk' gie nie urzecsywistni, bedzie istniaYs linja
spizalna postepu.

Bég nie podlega tej koniecznodei, ktérej my pod-
legamy i ktéra jest podyktowana jego wola. Owa spiral-
nosé wige istnieje tylko w obrebis naszych aktém, w fo.
ku naszego rozecju ludzkiego. Co dalej. Tu sic za-
trzymujemy, mdyz wkracsamy w zskies 1zeczy pozaludz-
kich, dla ktdrych jeszcze nie wybiYa godzina. W to co
sig stanie, gdy przestaniemy Lyé luddnmi 2jeszkowski
jako Tilozof wkraczaé nie chce.

Lecz kiedy Bég powoXal nas na swoich wapddtwéz.
céw, to wole w2 objawié nam kiedyé musi. Wiemy t& Ba oo

podetasie dofwiadczénie /Chrystus/,

Na 1azie moiemy byé pewni, Ze wypeXnienie caXkowi.

te woli Chrystusa sianowi kres zadaf histoirji ludzkodsi.

% chwila kiedy si¢ o dokons, przyjdzie harmonja wszysti-
kich Zywio¥éw 1zeczywisiodei ludzkiej zawartych » tezis

1 antytezie i to bedzie synteza. Dzié Przeiywamy ckrss
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najostizejszej sntynomis "/teimin Wrodaskiego/, t.j.
dojéci® teg®e, co bylo isza 1 antyteze do zupainego

skrystalizowalia si¢ 1 zwalcsanie bezskulecinego.

W ten sposéb dokumentuje sse ich wepddrzednodé,

& yvatunek jest tylko w ich zupedne] havmonji. Owa |
harmonja, to jsst moment polgczenia £eiats duchz 1 ma.

terji jest koniscznodcisa,

fedXug Cieszkowskiego moment zrczumienia tej ko-

niecsznodci jui przyszedd i zideid sie w cale] psdni

w jego dziele. DaieXo komentujace w ten sposdb wszysi.

kie prosby Modiitwy Padskiej, jest pomuikiem zrozumie-
nia woli bozej.

Czy Cieszkowsk: uwsta sig za .akleta, owego obie-
canego przes Chrystusa ducha pocieszycisla.

Prof., Chrzanowski w szkicu popularnym ¢ "0joze nasz
/191 | odpowiada twierdzaco. ile tego pylania nie moina
rozstrzygnaé w krdétkiem tak, ani w krétkism nie,

Co to wrasciwie znaczy i1rakiet i co przez to

rozumie Ewangelja.

Paraklet z greckiego znaczy pec polsku rzeezaik,

. pocieszyciel , pomoenik. (arystus nazywa go duchem po-

cieszycielem, duchem prawdy. Cdy méw® uczniom swo'm o

- biiskiem swem odeifcin, zapowiada pocieszyciela, ktliy



zostanie na wieki. Duch prawdy ma wprowadzié ludsi ws
wszelka prawde i przypromnied to, co chrjstus powie-
dziak. Ten duch nie przyniesie nic nowego, on pray-
ponni U nauczy tego, co Chrystus objawi¥. "Bo terasz
byscie zniedé nie mozli”. Do tego momentu, by ludz.

kodei mégd si¢ cbjaw’é duch prardy ozeks ludzkods

d¥ugi rozwéj. Duch prawdy to poprostu sems prawda/zro.

»mienie ®oli bofej/ to nie Zadns jednostka Indzka.
Tak %0 rosumpe Cieszkoweki, to teZ pritania, cav

niaf 8ie 22 Fﬁ?aklata stawiaé nis moZna, Pylanic ‘e

moina sformutowsé tylko tak: czy Cieszkowski me g

z& sakiego, ktéremn duch prawdy objawi’ sic pierwsze-

1

mu w ca¥ej pefni. Na to pytanic moZna odpowiedzieéd
twievdzaco, ale nacisk naleiy postawié nie na sXowo
pierwszy, ale na sdowo “w'cazej pedni", gdyZ Hegel,
Seirt-Simon, Tourier, Bucher tei byli w cczach Jiesz
kowskiego takimi, ktdéxym prawda sig objawiia.
‘Ludzkoéé dzié dovosZa dc tego, auy przyjsd du-
cha pravdy ® syniezie. Piawda onjawia sig niejednyn

czastkowo, Cieszkowskiemu zas w cade] peiri, On piecrw

U~

szy w momercie szczesliwege natchnienia ujrza’, e

.

=

Yodi-tw7 Pasriskiej. Eéwno-

F
o

ta prawda tkwy = proscach
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czeénie jednak mied poczucie, Ze on sam nie byiby
z304iny uj:zéé cnej pedni, gdyby poprzedni nie widzia-
11 jej czastlkowo.

Wiréd wszystkich tychy ktdérzy uwaiall s 2na-
lezli plawdg-ibsolutng dla Iudzkofci Jieszkowekd na-

. :

lezy do skxomﬁiejszycﬁ; jest w nim wiele ukeentdw po
Ko1y. On sem uwe?a¥ si¢ ponieksd za przypadek, t.zn.
48 mégkﬁy byé kasdego czesu ne jego miejsce inuv,
sle ten, kté1y w peni te cal. prawdg skoncentruje
, objewi, musia¥ byé i nie mégk byé wozedoie],ani wie-
lc péZniaj, nis ludzko$é do tege dojrzala, nim tezg
: sntyteze wyczeipala.

Ta kmestjs, za jaki moment 1o0zWoju Cisszkovsi:
uwata swojs dziedo, jest nie oslatnia z tych zZessa
riezych, ktéredmy ne wstgpie wyliczyll ! po Hdpowi ¢~
Jzi na nie pizechodzimy juz do saxych piéén.

-

Drugi tom po woigpie, ‘a piermszy tredei wlel.
ciwej pofwigeit Cieszkowski wezwanin "0joze naez, K4
1yé jest w niebie”.

W iych dwéch siswech kryje si¢ kolcssina vo-
wolucja myélows i moralua, Skowa te cdsfaniaja naj-

bardziej podstewowa prawdg, Ze. nervus yerum, praven

Literatura polska Avk, X

L
A
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tworzenia eie 3vcia jest miYodd mietylko w Swiscie
duchs, ale i we wszechéwiecie. Ziesazts w systemis
Aigszhonskiego jest tylko 2ycie duchowe,

To, 28 powszechna airakcja 1 powinomactwo che-
miczne w 2ysiu nieerganicznem jest ilem, czem miXoéé
& 4yciu orgenicznem, jest 1fwnict zasads Saint-Siro-
nistéw,

Stosunek Toga do stworzenia jest p:ﬁédeﬁszvstm
wism miZodeiz. Odczul to Jhiystus i On pierwszy sig
io Stworzyoiela - Tszechducha z miYosnen wezwaniem :
"gjozel 7. Pizedtem wyznawcy najdoskonalsze] 1e1iz¥
mojrezzowe] zwracall si¢ do Toga = wezwenien "Adenai”
co mogYo znaczyé panie ,‘m%adcc; sgdzio, a nawel
mickisviczomskic "earze". Z tege stosunku mogia 13-
dzid =3: 1eligja stiachu, posfuszodstiwa z¢ st-achu.

sigszkewski zapomnia¥ widocaznis, Ze 3iscy na-
zymail Zeusa "ojcem bogéw i ludzi”. Lecz (Giesszkowski
siawdopodobuie widziakby tu jedynie sticng Jakby praw-
n3 stosunku dzieei do ojca, a nie taden akt mlloécx.
Tikt nie zwracal sig do tegc ojoa bogéw i ludzl 2
mi ¥adeia,

Ale bo czy moze byé aktem miYodei zwrécenie

gig o~ tstoty nisvidzialnej i badd, oo bgdd, abatzd,Wi.

pei. jaka jegt Baw, {zv nic jest to trlko postyczl = 7

P

fucin

-

Aieszkewsli smn zadaje sobie %o pytanie 1 daj "

b

', ktdya modns strsfeié w sposdd

pikiom nizazezs stopnia J¢ clezyzny, woiemy podnisdld iu
te saze waipliwodel, pdy? i cjezyzra, s "metka nazs

Zonkretns jest tvlco te csgdé wezechduohs, ktdre] wiune
pz¥owiek 1 ziemiz. "Jedll sdebic mllud ﬁ&ﬂj&&uig;gfg

jeet 1 -zozerzeniem pojmewania i uczucia, ktéisgo stop-
niowanie odbywa si¢ w 2noséL naa%wﬁujécy: u czXowiska
pierwotnego mitodé sanego eienie - mast fepuis rodzine -
ojczyzny. Dlaczezo uwamy tu usinaé 7 pojgcia te3o nie 102z

sze1zyé na ladzk kodd,

% aXowie "uaz" jest Jhiystusowe poczucie solidar-
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nodei catej Iudzkoéei. QOjcze nasz , to znacay Cjcze
nas wszystkish ludzi. 7 takim voczueiem powinny byé no-
wiarzane przez tych , kiflrzy sie t2 modlitws modla.

Wed¥ug Cieszkowskiego i Stowackiego solidarnodé
wezystkich ludzi /u GYowsckiege duchéw/ jest pramem, kic.
1emt podlegaé musimy. PrzejsScie od Sreduniowiecznej wiary
w zhawienia pojedyrezych dusz do spolecznego zbawienia
jest koniecznya postgpem daziejdw., Przejgcie sig fym pew-
nikiem i uznanie ®znios¥ofci tege dazenia musi w piakty-
ce zahamowad egoizmy pojedyficzych ludzi i pojedynczyeh
narcdéw, Ta Swisdomosé, Ze rozmlj, kosztem inunych jest
tylko zivdzeniem, zbliZa chwile ujizenia spe¥ni ludéw,
ktéra Pawet apostol objawia jako tajemmnice jeszcze. Wie-
dy vjrzymy wigcej, niZ dzisiaj; dzid najlepsi w narodach
widzg solidarnods w narodzie sewoim, jakc cel najwylszy,
a dalszy postep objasi si¢ w tem, 2e olczuja i pojma oj-
czyzne wszystkich ojozyzn, matke »uzystkich matek - Judz-
kodé.

Tal jak Krasirski we wstepie do "Przeddwitu” vpo-
wiedziaX, Ze ludzkof¢ ma by¢ tem wobec rojedynczych na-
10dém, co teeza wohec bora, harmonja 1éZniec, tak i Ciesz.-

zowski =% nrzysztodel widz' spoleczerstwo neiodéw, ktéivege

g T

P—

.

(A
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has¥em bedzie :wolnoéé, réwnodé, braterstwo tychze naro.
adw,

Dla Cieszkowskiego jest zupe¥na oczywistodeia,
Ze ktokolwiek Zoga Swiadomie pjcem naszym nazywa, ten
€0 ipso wierzy w wolnmedé, réwnodé i brateretwo luddw
iudzi 3, %e te trzy pojecia tylko na grunmeie religij-
nyz z pustego 3towa moga stad =ig¢ ezynem. Prsytem he-
terchje tych s¥éw odwraca : braterstwo, réwacdé i wol-
nodé; gdy bowiem Réz jest ojcem ngszym, to jestedamy
braémi, z braterstwe wynika uzeanie wiajemne yéwnosesd,
a skoro réwni %o woln’. Nie mamy racji uzZnawania wol-
nym drugiego czXowieka, jeteli nie uznajemy go réwnym
i nie mamy 1acji uznawania go 2a rdwnego nam, ;eicli
nie wievzymy w to, fe mamy wspélmego ojca . L zaten
braterstwe jest tu logicenie i uczuciorc punkiem wyid-
eia. E6wnosé zas nietylkeo wynika posrednic z bratsist.
wa, a2le i bezposSrednio z syunestwa boiego.

Zadna doktiyna nie jest = stanie tej riwnude!
uzasadnié, wyplywaé ona moze tylko z religijnego prae-
Swiadczenia. Fa%dej doktiynie abstrahujgeej od roligjs

zabruknie oparcie.
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e nierealnsj réwnodci ekonomicznej Cleszkowski jest zw =
Péki nég 3 ptzeianaria nazywany byZ “"Panem”,pdty

: nikism i wyznawesz saint-simonistycznej zscady
matna byio etuorzyé herarchjg niejako Jego s¥ug i Y

o - e - f‘ :‘! f'{'t.;:: te: j':‘
wedlug pracy i zdolnofci™. Najlepszg ilustiacjsz te]
piervazy stuga, s¥uge upodobany - narody wyhiane 3 t.p. bt e 5 28 _
4 . : zady wydaje mu si¢ ewangeliczna prazypowiesc 0 park. i
Ten stan 1zeczy tiwa Jotychezas dlatepo, zc lls ogton - yaa) € g
j Sad ' 103 ; tv wynagredza s¥ugi wedle pracy i opiesza¥osci. ale o
zej czgscl ludzi sdows "0jcze nasz® e3 tylke zmyozs y wynag p

h e ' 3 E 1iae  igh proporcjonalinie, faduego bez opalrzenia, 2
veligijna formutka, nie zaf ve 3 $IRJY 4 : ¢

minimum egzyetencji nie zostawii. .

Kssdemn musi byé dana moino$é pracy pod wugleden me-
ralpym, t.jest prawo wymegania od spo¥eczsisive duchowey,
: & 13 3 3 gt 1 : sowania do pracy 3 pod wzgledem matexjeluym, es &
rrzoz swéj duslizm Sniata 7 zodwiats, tylke 1dwnods Jusz PHORESSS i :

$

: g : jezyku ekonomistéw nazywa sie narzedziami pracy.
& nie ciaz, a wige A ;
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kK T Tylko na gruncie takie] réwnodeci motliwa jes! 17e
K'ego. Tk na z

Dzis kiedy ton dualizu zoetel zwyciefony, wmszyet

1 3

ene i , i : i obvwatelom téwnoéé wobec prasa jest ‘zasadniczo fikejz |
kopsekwencie tej zdwnosci musza byé tu na ziemi urze.

b
o

.
i

j gryzaca ironja, jesli olbrzym$3 czgéé spo¥eczerstiwa 708 1%,
czywistnions, :
wia sig bez wychowariz, w uocCy zwierzgeych instynkise

£ &

sioii uisma vdwmnadsi bes nisréwncéci nvteby tyi- :
J % i bez materjalnego zabezpieczenla.

glgbszwm %%?a sgnglie znacry i
Nistvlko wolno&é jeko postulat nasz 1 boZy zafu-

ské®, 1dwne pramc de miZeodsi {ica-

s

- g fry S 5 o3 + o 4 =
zem, zawaria jest w s¥owach 'Cjeze nasz, LZ8%aTL0 w RLSC

i o 1“ &
» = i 3 nieni ¢ posiulaiu
£ z teeh dzigol katde - T jest i ewolucyjne urzec: ristnienie tepe post sila
it % LTVCh 427@85: E2LG T e ‘%&9&1_’ ?‘,:jiaﬁef,l‘ﬁf' " * | ; 3 |
Dniep) =kuis wolin igw - p0Cs W OMl1AYE 9%E:
: Jnodeiset,. Stad 5 & g ¢ miec’ uzyskujs weinscsé sicercniewme Y OJCA W BIATR ,
schienism 3 zdoiuoSciami. Stad ter 1 ri@ncsc pod wsgie- > ;
- - - s T s e L S e Veim T ar S
AL L i gc rzewania, simwrocicle p;;;nAgi”- chaila upo¥usls
dez ckonomiczaym jes! wigo nte do poryfienia. Ha #ig s’



gz:5~ te o tomu pnéuigse zagednienin ewolucji 7 xewo-

b

(%3]

Lo
}

niw 5 ussmowolnienia. Rozwéj dziejéw ludzkodei potwier-
dze Lo w zuvednoBei. Praws zas wsrastaja stopniowo 2 cbo-

wigzku, ktdre c3 pierwszi noimg Zycia.

0ieszkowski jako zwolennik historxyeczne] szkody ,uwa..
“z praws czYowieka w piorwszej fazie yewolucji oglosucne
sa sfatszewanie rzeczywistodel. Yie znaczy to, sbv tcn

tradé odrzuza¥, ale widzi w nich fa¥szywodéé, niekomplet-

rodé abstiskeji. Fatsz jest podwéjny: 1/ w pojeciu, e

czYowiek jest wolny, gdysz dopiero staje sie wolfy /fa¥Xsz

e e o

s¥&w Rousssau’a : "czZowaek urcdzi¥ sie wolny, a wsugdaic
jeat w miewoli”/; Zdimtego, Ze owa stawna deklaracja
prsw czYowieka jest po¥owiczna, okie$la bowien prawa, 2
ryzomiicza obowigzki.

To o’wrdcenie nacisku i poYotenie go na obowiiz-
rach dokonsne by¥o z gata dok¥adnoécis przez Buchera i
nrzeu komunistéw polskich, skoncentrowanych w t.zw. Gru-
madach ludu polskiego w ;nglji.

¥ ten sposdb przedstawia sig stocunek
i} ie=zkowskiego do trzech :dsatéw ludzkodei wywisszanych
na sziandarzoe d§.Kewolucj: ' carsgo odtad postgpu euro-

pajesiego: wolnode’, riunoder © bratersiwa. Daisza

S 5 s

Powetaje pytanie, czy rewolucja jest czynnikism
razﬁoju‘konieczn;m, gdyz czynnikiem postepu bezwazgled-
nie jest. Oczywiste, ze dla Jisszkowskiege belzie pos-
tulatem, ahy rewclucia nis byla ezynnikiem posigpu ke~
niecznym. 7achodzi wiec pytanie, ozy ten ideal nie jast
abetrakeja, 2 wigc czy niema » nim {2¥=zzu. ‘

Zagednierie ewoluc)’ i rewoclucji jako etyczne

historyczne nalely do tych , ktdrym Cieszkowski najwie-

cej uiejsca podwigca. Wie przeciwstawia sobie tych

‘duéeh pojed, tewolucje przyjmuje jako reakcie przeciw-

ko tym cgynnikom, ktbre cwolucje tamﬁja. Lwolucja jest
prawem rozwoju, wola hoza, ktdia sie speiniaé musi, a
wszelkie przeszkedy beda zivwane jak tamy. I dlatego po
rewolucji, a posteriori, moZna powiedzisé, %e tvia ona
ronioczna, ale kto a priori uwata j3 za nilezbedna, ten
"lekkomy$lny, albo przewrctny”. Méwiac o tych, ktérzy
nawel a posteriori mie uznaj3 koniecczaodel 1ewolucjii,
uwszs ich za v e wn'ej zadlepionych.
Gdziz? =3 przyczyny kataklizméw 1 u kogo sig

3

mieszcza, Qdpemiedi nam deje Jieszkowsk®, zmruce)lse

;.Jo p

do s‘e;u1kow sporeczerste Zadiepionych w vroise,

nzeLzywnistodd wedius Jreszkowskiese jent ix, Zc
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skoro duch narodu dojdzie do pewnsge stopnia dojisa-
¥Yodei, idzte wyiej, chwala Bagﬁ,'jeéli dobrowelnise,
hiade ludziom, jedli z p¥zymusem.

fudzz sig 7 % odmel prowadzz spolsczedsiwo ¢,
kidyrzy =22dz2, Ze moina ewolucje wstiazymad. Ale §zzg~
wédey rewolucji 1 podfegacze Yudza sie, gdy myéle,
ze moina caly szereg elapl® trozwojowych pa raz pize-
skoczyd. Ludzg sig 1 zwykle padajs sam’ ¢iiai3 swe.:

gtudzenia. Bewolucja poiera wiespe dzieci,

Gzy niems tu wobec tego sprzecznofci, gay Cless

kowski raz uzrajr rewolucjg za niezbgdna, 2 skul«l
jej za h¥ogos¥amicne, a z orugiej stromy j3 petepiu.
Sprzecznodei w cruncie rzeczy niema., Po powiocie dc
norey po rowolucji widzimy zawsze posigp, ale-tylku
o k1ok 1 to niezmiernie maZy, w s=tosunku do tsgo co
kozztuje, kifry z drobnym wysitkiem dobrej woli de¥-
by €ie Yatwo uzyskadé bez siraszliwych éfiaz 1ewoluc; i
Skoro jednak tego dziatania dobrowclnego by¢ nie me’
%o wskutek uporu poprzedniej wladzy, nalezy akutki
tewolneji.uzsnas za bYogosltawione dla nastepnych poze

Sas itata &l A iy s A
ies, ale Jlz pokolenia, ktére ja przeiyto, bedzis co

‘-1
"
:A}

Z

)

pod B
wh)
o
:-’f:

K%,

oy ¥
ZaY

Zadza zbyt pospiesznego skoku, kiéyy jest
ctepig, to jedna pomjlka, s druga to $rcdki do tego
skrajnie przyszYofeiowego jdeafu uiyte.

Taks wralcivie droga jest stuszna. Przedaszyst-
wiem przejrzenie jednych zaSlepiomych, jak 1 diugich.

camo dofwiadezenie dzicjowe powinng pizejrzen®: to

il

y&, 26 jedyn . prawcm

r

ssnem 1 NBUCH

R

uczynidé  ayatem i
befyes . w dwiecie jest wmiYofe i odmawianie “Qjecze
nesz’ 29 z1osunt onien wszysilkich konsekwencii. Naj-
ejsz2 zapord rzeczywiste] ¥ jedyne] ewoluc]?
iest duch nienaw’ foi, ziodzony z ducha jadu 1 kfenm-
stws, Staje sie on katastiofalny dla narcdu, ludzlod-

i, pdy staje #i¢ duchem zbioroWwym gIUPY, iub stzon-

rajeccigce] osiizega.

Wie odrzuce stropniciw, lecz ostxzega p:zed te-

- 12

mi, ktére uwazaja zasady swoje wezelkie nieno-
jednalne® . "Nie maez Zadnej prawdsiuc) 2a3ady, 1i6-
12hy wopka iy¢é w bszwzgledns] swej abstyakeyjze) =

Yacanodsi, konieczne, jako vzupeXnienis, jest jej

wodwrotnica®. 7Zasady niepojednaine sa rzekome P nie~
+

3 e A SRl A o S L
~iawiniwe, czesto sa k¥smstwem Swiadcmemg DIZ€IZDRTIE-
nY &y Zak o oot oA ¥A - A o f = - 1 ~ 7
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Cieszkowski wierzy¥, e stoimy u wrét nowej epo-
k1, ktéra jako syntetyczna z minionych ma zageie
wezystkie yamy, zniede wszystkie sprzeeznodci, %e @
tej epcce rewolucji jui nie bedzie.

ile czy wisrzy? w to, Ze ludzkcéé wejdzie w tg
epoke bez rewolucji, czy wierzy¥, ze stoimy bezposzed-

uio przed bramami nowej epoki, czy tei przed bramami
na)straszniejszego kataklizmu. 0t42 wierzy? rvaozej w to
11ugie, ale réwnoczednie i w to, ze tak byé nie musi,

2 za swd] obowiazek uwaza ostizeZenie przéd tem, ¥sigd.
2¢ Swoj3 uwaia za jeden ze 4rodkéw ku temu, Zeby tego
xataklizmu nie bylo,

CieSZkO'Ski, przvgotowuiae do druku piernszy

tom "0Ojeze nasz", podobnie jak Mickiewicz, wydajac Ise

gt narodu'.f3e@TZ;‘u~f~4”n*e wierzy? .w urzeczywistnie-
nie swego ideatu bez katallizmn snodfecznego * politfcz
aego. Przeciwdzia¥anie jednak uwazaX za obowizzek, a
jak dalece za aktualne, dniadcza do wstepnego tomu
/1848/ ua¥sezone dwa krétkic artykudy,ncozace tvt 7
tdozs ¢ 0lo2wa 4o ueiéniunyah’i”dﬁ Ez%ezagcych wfadz;f;
s bTerwsze’ gwiucn 3'e Jo tyeh, kté1zy przeprowa-
dzaja akcje necatywna ' zsmiast budoraé chea burzys,
4le nie Leil tess, 2 mizelln $i¥g vszczgdzenia In

Ad271eg katablis Sw % yilbpah i | tie e
42ieu Xgiakllzmu,i62¥ 5 rekach cvet, kidrzy dazierss

5

w¥ad ze

mywali Jwiata cwojz zatwaerdzi

- 157 ..

Ostatoi dzial tomu 1l-go dziets

"ktéry josted w niebie”, (A niebie méwilidmy wylej

znizazku 2

Tom 1

Twoje",

imig jest wyrazem p

zum? &

% pejeciem Boga Ysezy o

gadnienien

ja, tak nazywania.

ga » Mowe] epoce, jak ma s

hel

Kuit ten bedzie kultem ducha w ea¥sj pedni. Re-

iigja,

gwolun

i cua

WA & a&‘

cj epoce, jak ma przejdé w

cji. /e jest Lo wiogie nauce katolickiej, gdvi

]
tworzy nowe dogmaty

Li podwigcony jest nrodhic "Swice sig

a"'a,Bora u ludzi;

ig

¢ dwigcic Tmig Bogas w uo-

e wszystkie objawy Zycia.

.

jak wszystko w $wiecie,10zwij& sig, po

a1
s -

kwestja, jak Ciaszkowski r1o0zumie Ro a.

stcécia Jub meriwota.

jak 10-

1858

~i

poprzednim ¥aczy si¢ zscadnienie kulitu Bo-

i zwraca eig do nich z prosba, aby nie watizy-

w»ypetnia 1ozbiéy eXéw

kult Jego, & wice z sa

i

Dla Cieszkowskiege prawdziwa jest religjs wis. -

objeviajace sig we wszystkich czastkach ludz-

< = & % 3t = Trimm
T OWSEZyLialeh Bp0iadi,

W 1ei®]

%2 wszystkich rell

T ae
an

H

0T Z2€ dchr ze fod

teligia wieczos objanvata 57¢ oczastkowo,

t*f!%ddffwl g, 4

aios e - =
v nauce Shiystusa

jest absclutna,

skofcu -

-



na, bo wszvsiko je&: w nie] zeloZcne, chué nis ujfo.-

Zone. JdyfoZenie pelre wialnie jest zadanier nows

% drodze rozwojowe] ku pelnemu ﬁyloéeuiu L&t

stgpowaly wypadki, ktdre nazyvsno herezjani.

g 1 = - - 4 v e 1 3 3
GCieszkomski nazw; te uznaje, ale pragnie od-

1é2aid te herezje, ktdie by¥y bezwuo
1 te, kidre jakad prawde zawieratv. Dzia¥anis
nak irveh prawd bylo vaaco&sne, gdys ludzie do nich

SRS
5] = Pt B ol i > - - X =4 3 o LB
woLoAcjizelic zZa vrzeskoesenie keniecznyoh ezozebid

o~ e} 1. S I 5 :
vieShiowsHl Tozumde, fe ten sam zaprizut herezj’
L3
qCIN sy A o menl
viha posawi ¢ z tego wagledu ' jemm i BYEYEDRAJC 813
d TEOC ¥ T e 36 >, 1= o A it s
¢ U, LBZYWAjLC swa ks iazke Usiranerezia,
Citszkowali hyY sekrent o diztego ¢
LS ¥ o ? ‘n.ﬂ.uf{;‘..) ‘_'; 1o

Zienjcum budowy.

Aaie 1 herezje bezwzgledne uwaza Jieszkowsk: 2z ¢l .pie”

postepu, gdyz sywofuja y=akcje. I nawet zupsdnma aiiyiti’
£
o

g’ junsd, jedii jest smesevzo gicszozz w imig ideadu
s

jest p.ostgpem, 3 ludzis, kidérzy z szlachstuych pcbuu
dek t¢ walke prowadzz, s3 bezwzgiginie Ta“gijni,gdti
ideat ich Jest ‘deatem wyiyn ducha. Cni uie #s® sz3 preo:
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¥ciw religzji"ajecznej, ale przeciw jakiejd iej feimic.
Rueh, rzeczywiste Zycie religijne - oto 13¢cz istotna,
5,fefma jest dla Cieszkowskiegoe rzeczz 5: igorzedni. Ta-
Ffbéjcgg jest tylko indyfeventyzm - zupe¥na religijna mait-
- wota. Obok ih&gﬂ&rantéﬁ 2a najwiekszych szkodn’lkéw uwaia

;-Gt&a;kaﬁskl tych, dia ktdrych foima stala sie ti1eéciza.Ta
- skestuniatodé jest praesszkoeds rzscuywistego tycia. Jesli

ceramanja ﬁvjace % dus:ach iyﬁh ktérﬁy je wrkonywuja,
et

- zacszng wystarczaé, sta,a sie grzeSZEoé?.

_i GY¥eboka ¥ jedyna wyZiyne ducha ciznowiz: pigkne,praw
. iz 7 dobre, jako jednvéé % Trédjcy.Ducha. Jest teo jedyns
'f”re 3¢ esencjomnalna yeligji Ducha Sw. Z tego wyrike Jle o
:?&E epcki nestepujaca konsekweneja: aalzgdkami ducha zoi=
. g4 tyike sam wypYyn uczucis; dogmatami ducha sam wypiyw
imvéli, kultem cCucha mofe by$ sam wypdyw wol:,

Toniewas evoka, w ktéva wejcé mamy, jest epoka cuy.

liatege jedyna forma czczenia Boge jest czyn. Dotad

wiara byZa_jedyna drog. znawzenwa teraz czyn belzie
stapoiik‘k;ytetjum xelzg:;nogcw cafowieka, Giara kai-
uama bgizie zostawiona na miarg jegc notizeb geligij-
uyeh, ale ral dz‘hzgyﬁm bguzie musial steiordzid svi v=-
iigijnoss. utaﬁ ks&ezféhmd sie wzniesiony, 1o%przestz
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Licny na wszystikich nguezycielil o gorgeom religijnexm
veguciu. Wtedy dopievo katclicyzm, ktdry jost domsgai-
nodcig /postulatem/ mote sig siad rzeczywistodera, jake
ts comweunitas Spiritus , o ktcve méw' $&w. Parel,

Tsak pojmowans nowa zeligja nieg jest w¥adeiw'c nowe
i tc jest 1éinica meday Cleszxuwsx*m & Jaiul-%imenem

ehod S eszkowsk® rvozwrnid wicle jeso mydil

Obaj wierzyil w le, 4c wiara musi s:¢ uagodnié AR

dz3i | Ze kapzranaid newego "hlzesﬂ-!anatwa nedl wezysey
1udzis goricego. ¢ichn.
podstawie wypiacowali nowy

nv~filezoficzny 2z okredlonemi formaw®

gystemsl rei gy

%tiia, preez co skoupromitosali saint.simorizm /Mickir-

ﬂ

‘Creszkowek’ unika tego vledu. To co néal na te-
mal todis’r v rruyssl®) eroce, te tvike nyzeridyma-
na pirez mego -onseksencja nntvroived ewelwvejl,
+, by P&waéka fdgd 1007 ¥a wragen'e pro-
nacandv, czugod rowego na misjsce tego co jest.

“gucstaje najkrétszy tom pofwigcony rioshic
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