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PRZEDMOWA.

W niniejszym tomie, oraz w tych, co majg sig
PozZniej ukazaé, zamierzam zebraé drobniejsze roz-
prawy i szkice popularno-naukowego charakteru,
napisane przezemnie w ciggu ostatnich trzydziestu
lat mej pracy; i korzystajae z tej okazji, chciatbym
zda¢ sprawe przed czytelnikiem z tego, w jaki spo-
sob ta moja popularno-naukowa dzialalnosé lite-
racka powstala.

Moja pierwsza praca naukowa—lipska dyserta-
cja w jezyku niemieckim — ukazala sie w r. 1880;
od r. 1884 wykladalem -— w charakterze naprzod
docenta, a wkrétce i profesora — filologje kla-
syczng w uniwersytecie petersburskim. W ciggu
pierwszych 15 lat mej dzialalnosei naukowej nie
wydrukowalem ani jednego wiersza w celu popula-
ryzacji chociazby mojej wiasnej nauki. Gléwna
przyczyna tej wstrzemiezliwosei byla wewnetrzna.
Nie nadawatem sie weale do popularyzaciji cudzych
mysli i odkryé¢, aczkolwiek bynajmniej nie kwestjo-
rowalem i nie kwestjonuje pozytecznosei takze
1 tego rodzaju pracy literackiej; aby zas§ w popu-
larnej formie rozpowszechniaé wtasne naukowe po-
glady, dla tego, zdawalo mi sie, nalezy najpierw
opanowac dang dziedzine wiedzy, poniekad w jej
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cafosci, w mySl slynnego aforyzmu Fustel de
“oulanges‘a, ze cale lata analizy sa potrzebne dla
jednej godziny syntezy. Tak wiee uplynely owe 15
lat, a ich wynikiem byto 200 przeszto arkuszy roz-
praw, przyczynkow, krytyk i komentarzy — i ani
jednego wiersza o charakterze popularyzacyjnym.

Jednoczesnie wykladalem moja nauke w uni-
wersytecie, idac, ile moglem, szlakiem swoich mi-
strzow. Nie miatem powodu zbytnio szezycié sie
skutkami tej swojej dziatalnogei: zwykle w po-
czgtku semestru na moje wyklady przychodzito ze
st zgorg stuchaczy, ale juz po tygodniu liezba ta
topniata i w dalszym ciagu zaledwie jakie kilkana-
Scie 0s6b pozostawalo éréd pustych law Niepo-

dobna bylo oskarzaé¢ mlodziezy o brak pilnosei: -

sale bowiem kolegéw, filozoféw i historykéw bywa-
Iy i w dalszym ciagu pelme az po brzegi. A wiec
przyczyng jest przedmint? Filologja klasyezna jest
»Sucha, nudna“ i t. d.? Do&é czesto opinje podobne
sie styszalo. Opinij tych bynajmniej nie podziela-
fem: wiedzialem, a raczej odezuwatem dobrze, ze
posiada ona, jako nauka o ,antyku“, nie mniej, lecz
chyba wiecej waloréw ksztalegeyeh, w poréwna-
niu z innemi naukami humanistyeznemi. N ie; byto
rzeczg jasna, ze nalezato te walory uwydatnié —
1 ze ja tego nie umialem. T to mnie okropnie bolalo.

Nie umialem, bo mnie nikt tego nie nauczyt.
W Lipsku, kiedy pytalem swoich profesoréw, dla-
czego oni w swych wykladach, np. o tragedji grec-
kiej, nie uwzgledniajg jej wartosei religijnych, ety-
cznych, estetycznych, otrzymywalem odpowiedz:
te sie odezuwa, tego sie nie méwi. Ot6z wiec 1 ja
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trzymalem sie tej samej zasady i przemilezatem to,
co stanowi gléwng wartosé filologji klasyeznej —
je; walory ideowe — a skutkiem tego bylo, ze
jej nie odczuwano, Ze ona i nadal uchodzila za
przedmiot ,suchy“, ze wreszcie musiatem jg wy-
kladaé bardzo szezuplemu gronu stuchaczy.

Kiedy mowie, ze mnie stan podobny martwit,
nie znaczy to, ze bylem prézny lub ambitny; o-
wszem, moge z czystem sumieniem powiedzieé, ze
bylem juz wtenczas wolny od tej slaboSci. Shu-
chacze moi z owych czaséw wiedzg, ze wykladatem
cierpliwie, zwlaszeza zagadnienia zbyt specjalne,
c=asem pieciu, czasem nawet trzem stuchaczom. Nie .
moglem jednak na tem poprzestaé; sadzilem, Ze nie
Jest to dostatecznem spelnieniem obowigzku. Ucze-
ni kierunkow przyrodniczo-matematyecznych spel-
niaja ten obowigzek, szerzgc wiedze, ktora w swem
zastosowaniu praktyeznem shuzy spoleczenstwu;
obcwigzkiem uczonych kierunku humanistycznego
jest humanizacja spoleczenstwa, przeistoczenie
wiedzy w wiyksztalcenie. T oto tego wlasnie nie zdo-
lalem osiagnaé—i nad tem tak cierpialem. Copraw-
da, 1 moi koledzy: filologowie nie byli pod tym wzgle-
dem szczeSliwsi ode mnie, ale oni to tatwiej znosili.
Nie wszyscy zreszta: szlachetny prof. Piotr Nikitin
olwarcie przyznal, ze wladnie to niezadowolenie
zmusito go do zrezygnowania w 1894 r. z katedry
uniwersyteckiej i do ograniczenia sie do pracy czy-
sto naukowej.

Odziedziczylem po nim kurs o tragedji gree-
kiej; i to bylo przelomowym punktem w moim za-
wadzie. Wybratem dla nierwszej proby Bachantki
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Eurypidesa. i postanowilem tym razem zerwaé z
tradycja: nie mowié o tem, o czem sie zwykle mowi
we wstepach do specjalnych kursow tego rodzaju,
nie rozstrzasaé zyciorysu autora i calej jego spusei-
zny piSmienniczej, wzglednej wartosci rekopisow:
it. d.;—natomiast staralem sie wykazaé, w czem sie
zawiera i d e o w a warto§é danej tragedji, to, co mi
sie w niej samemu najwiecej podobato. Taki byt
méj ,,wstep. Czytelnik znajdzie go w pézniejszej,
zrnacznie przerobionej formie, na drugiem miejseu
niniejszego tomu. Wyglosilem go z wielkim zapa-
tem; kiedy skonezylem, szczelnie zapelniona sala
rozbrzmiewala rzesistemi oklaskami stuchaczy.

,Czy to pana tak oklaskiwano?“ Ze zdziwie-
niem zapytal mnie na kurytarzu kolega-historyk.
Zdziwienie to bylo stuszne: odkad istnieje uniwer-
svtet petersburski, nigdy w jego Scianach profesor

filolog nie byl zaszezycony takiemi wyrazami sym-

patji. To tez bylem szczeSliwy; nie z préznosci, po-
wtarzam, ale dlatego, Ze zrozumialem, iz moj cel
tym razem zostal osiagniety.

Byl to jednak tylko pierwszy szczebel; chcia-
lem przecie przekonaé o warto$ei mojej umilo-
wanej nauki nietylko miodziez uniwersytecka, ale
takze i szersza publiczno$é. Tu zadanie byto daleko
trudniejsze: pojecie o starozytnosei klasyeznej by-
lo woéwezas nierozerwalnie zwigzane z ,reakeyj-
roeig®. Musialem wiec nietylko borykac sie z ogol-
na niechecia, ale tez i wynajdywac srodki do nawig-
zania stosunkéw. Temi érodkami byly, wskutek diu-
giej i weale niezlej tradveji, prawie jedynie mie-
sieczniki — grube tomy czasopism, w ktérych mo-
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7zn2 bylo umieszezaé diuzsze artykuly i mniejsze
rozprawki. Ot6z wiec {2 miesigezniki byly nacecho-
wane wyraznym charakterem polityeznym. ,,Re-
akeyjne: Russkij Wiestnik, Russkoje Obozrenie,
oba wychodzace w Moskwie, oczywiscie by-
Iy otwarte dla popularnych prac z zakresu filologji
kiasycznej, ale wiasnie ich reakeyjnos$¢ bylaby dla
nick nowa kompromitacja, juz nie moéwiac o tem,
ze skutkiem tej reakeyjnosci bylo takze, wecale na-
turalne, wylaczajace wspdlpracownictwo Polaka,
»holakozerstwo‘. Bez zarzutu byly pod tym wzgle-
dem miesieczniki ,,postepowego® kierunku, a wiee
przedewszystkiem stuletni Wiestnik Jewropy w
Petersburgu, nastepnie Russkaja Mysl w Mos-
kwie i Mir Bozij w Petersburgu; ale tu znown
ich niecheé¢ do ,reakeyinego® antyku byta bardzo
powazng przeszkoda. Nalezalo wiec najpierw
zwalezyé ten niedorzeczny przesad.

Sposobnosé ku temu zjawila sie w 1895 roku,
w ktérym przypadla 2000-na rocznica urodze-
nia — Cycerona; skorzystalem z tego, aby wy-
glosié w Towarzystwis Historycznem odezyt o zna-
czeniu tego pisarza dla kultury europejskiej.,, z po-
wodu 2000-ej rocznicy jego urodzenia®. Oczywiscie
zdawalem sohie sprawe z fego, Ze sama idea obcho-
dzenia takiej rocznicv bedzie uwazana za dziwae-
two: to tez reakeyjne Nowoje Wremia umiescilto
z tego powodu zjadliwy artykul przeciwko mnie,
w ktérym m. in. zaonytano, czy nie zamierzam
talkk samo Swietowaé urodzin Nabuechodonozora,
Ramzesa, czy Abla; ataku tego spodziewalem
sie. jednak sgdzilem, ze -wlasnie przyezyni sie on
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do zainteresowania publicznoSei, i ta nadzieja
nmmnie nie zawiodia. Sala byla pelma; po krétkim
wetepie, poSwieconym charakterystyce Cycerona,
mowilem o jego wplywie na ludzko§é w réznych
okresach jej rozwoju, na mysSlicieli poczatkéw
chrzeScijanstwa, odrodzenia, o$wiecenia, rewolu-
cji. Zadziwienie stuchaczy rosto; jakto, nawet re-
wolucji? Mirabeau, zyrondys$ei, Robespierre —
wielbicielami i wueczniami Cycercna? A jednak
tak bylo; nie twierdzitem bynajmniej golostownie,
przytaczalem cytaty. Taka to wiee byla owa ,re-
akeyjnosé antyku? -

Z czasem wyrosla z tej prelekeji gruba
ksiazka w jezyku niemieckim pod tytulem Cice-
ro im Wandel der Jahrhunderte, ktéra ostatnio
ukazala sie w czwartem wydaniu; sadzac jednak,
ze obok niej i pierwotny odezyt posiada swa war-
tos¢, wilasnie z powodu swej zwiezlo$ei, pomieseitem
go réwniez w niniejszym cyklu, ale dopiero w jed-
nej z nastepnych seryj,

Zaproponowalem radakeji Wiesinika Jewro-
py wydrukowanie tego odezytu. Redaktor, zaeny
M. M. Stasiulewicz, ktéry wlasnie wtenczas prze-
zywal, jak sam zartobliwie mowil, swojag ,trzecia
mlodos¢”, zawahal sie: Z jednej strony, wpraw-
dzie, takie przynety, jak odrodzenie, o§wiecenie,
rewolucja, ale zato z drugiej—Cycero: wszak jest
on niejako uosobieniem , klasyeyzmu“! Namyélat sie
przez caly rok, az wreszcie wydrukowal méj od-
czyt, skresliwszy poczatek i koniec.

Odtad moja pozycia byla juz mocna i trwala.
Zawiazaly sie nawet bardzo przyjazne stosunki
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miedzy staruszkiem Stasiulewiczem a mna, i prawie
co rok drukowal on moje artykuly bez zwloki i
Zian. :

Rzadziej korzystalem % goSeinnoSei obu pozo-
stalych wyzej wymienionych miesiecznikéw, jeszeze
rzadzie] innych, po czeSei efemerycznych. W
dziennikach natomiast nie wspélpracowalem zupel-
nie, az do samej wojny. Jedyny wyjatek stanowit
dziennik Siewiernyj Kurjer, wskutek osobistych
moich stosunkéw z jego redaktorem, ksieciem
Wihodzimierzem Barjatyniskim. To tez znajdzie czy-
telnik i w tym tomie pare artykuléw tam drukowa-
nych w r. 1900—jedynym jego istnienia. Wszyst-
kich szkicow bylo jedenascie: w niniejszym tomie
pomiescitem tylko cztery.

Przyczyny ich napisania byly rézne—i miedzy
innemi nastepujaeca.

Raz, siedzge w moim gabinecie, powiedzial
mi wspomniany przed chwila redaktor: ,No,
tak, udalo sie panu odnalezé w swej dziedzinie kilka
zajmujacych stron; ale, pomimo to, powinien pan
wyznad, Ze jest ona nangot bardzo suchg®. , Prze-
ciwnie — odpowiedzialem — jest ona cala zajmu-
Jaea“. — ' To moze dla specjalistéw*“? — | Nie, dla
kazdego wyksztalconego ezlowieka. Niema w niej
ani jednego zakatka, o ktérymby nie mozna bylo
zajmujgco opowiadac”. — ,,Czyz tak? Oto widze
na stole panskim dwa grube tomy Wilckena Grie-
chische Ostraka aus Aegypten — zbiér kwitéw ko-
mornych, jak wnioskuje ze streszezenia. Czy i to
Jest takie porywajace?“ — ,Jutro otrzyma Pan o
tych kwitach odemnie artykul“. — Zadmial sie:
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»Ale juz chyba nie wydrukuje!“ — A jednak wy-
drukowal — i czytelnik go znajdzie w niniejszym
tomie. |

Wogédle jednak, nazywajac artykuly tego to-
nmu 1 nastepnych s»bopularno-naukowemi® cheial-
bym polozy¢ nacisk raczej na druga, niz na pierw-
szg polowe tego zlozonego stowa. Brak odpowied-
niego organu filologji klasycznej w Reosji czesto-
kroé zmuszal mnie, takze w celu ogloszenia wyni-
kow swoich Scisle naukowych badan, postugiwac sie
owemi ogélnemi miesieeznikami; naturalnie, nale-
zalo przytem zrezygnowaé ze wszystkiego, co
tracilo lampg, postaraé sie o odpowiednig kompo-
zycje i styl i zamiast umotywowania filologicznego
uciec sie do tego, co jeden z krytykéw trafnie na-
zwal , wewnetrzna przekonaweczoscia® Kiedy nie-
kiedy mialem moznos¢ taki artykul opracowaé po-
wtornie i wydrukowaé w formie §eislego badania,
z dodaniem calego aparatu naukowego w iednem
z niemieckich ezasopism filologieznych; z artyku-
10w niniejszego tomu taki los spotkal pierwszy,
Ideje usprawiedliwienia. Przyjaciele nazywali ta-
kie artykuly ,splaconemi wekslami®; przeciwsta-
wiajac im pozostale, jako ,niesplacone®. Tego stanu
rzeczy zmieni¢ juz nie moge; chodzilo mi przewa-
znie o to, aby istnieniem owych splaconych wzbu-
dzi¢ ufnosé takze do pozostalych. To tez czytelnik
moze by¢ pewien, zZe nie napisalem w nich ani je-
dnego zdania, ktéreby nie mialo za soba dosta-
tecznej podstawy naukowej. To po pierwsze: a po
drugie, zZe we wszystkich rozprawach i szkicach,
zawartveh w tym cyklu, ktére nazwalem Z Zycia

Przedmowa 15

idej popularyzuje swoje wlasne, nie za$ cudze
mysli. Dotyezy to takze i tych artykuléw, ktére
byly wywotane zjawieniem sie ksiazek o przetomo-
wem znaczeniu, jak historja prozy pieknej Nor-
dena, albo psychologja Iudowa W. Wundta, albe
religja rzymska Wissowy. OczywiScie, musialem
da¢ czytelnikowi pojecie o tresei tych ksiazek ; ale
artykuly o nich pisalem tylko wtedy, gdy mialem
takze cos swego do powiedzenia.

Co do tytulu tego zbioru, to nie moge zaprze-
czy¢, ze ma on poniekad charakter demonstracyj-
ny. Odkad uSwiadomilem sobie cel i charakter swe-
go zainteresowania §wiatem starozytnym, byl on
dla mnie nie ucisznem i odosobnionem od Swiata
terazniejszego muzeum, lecz ozywezem zrodlem,
z ktorego dobywalem nie§émiertelne idee, tworzgce
do dzi§ dnia nasz pokarm umystowy. Biologja
1 biografja tych idej—taki byl ten wspanialy gmach,
ktory mi juz od dawien dawna zarysowywala moja
wyobraznia. Qczywiscie zdawalem sobie z tego spra-
we, ze zbudowany on bedzie nie przez jednego bu-
downiczego i nawet nie w ciggu jednego pokolenia;
pomimo to rozkoszowalem sie zgéry w_jego, bardzo
jeszeze niewyraznych dla mnie samego, zarysach.
Niniejszy zbiér—jest to zbiér cegielek z tego gma-
chu; dlatego tez nazwalem go cyklem Z Zycia idej.
Powracam jednak do miesiecznikéw, w ktorych
pierwotnie drukowalem te artykuly. Razem wziete
te organy dawne] prasy rosyjskiej reprezentowaly
wiasciwa Rosje, Rosje rzeczywistego postepu, na-
stepezynie i kontynuatorke tej, ktéra niegdy$ tak
goscinnie przyjela Mickiewicza, — tej, ktéra uwa-
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zala siebie za siostre skrzywdzonej i majacej sie
odrodzié, Polski. I kiedy pracowalem wsrod obeych
w dziedzinie nauki, ktora nie zna granic, ktorej Oj-
czyznag—sSwiat caly, robitem to w Swiadomosci, ze
przez to samo pracuje i dla kraju mego, Ojezyzny
mojego serca i to podwojnie: po pierwsze, krzewiac
prad humanistyczny w spoleczenstwie rosyjskiem,
na przekor wrogim nam pradom reakeji nacjonali-
styeznej, po drugie za$ przez to, Ze wilasnie jako
Polak pozyskiwalem przyjazn dla swego narodu
owe]j istotnej i uczciwej Rosji. Malo sie u nas o niej
wie—zaémiewala ja bowiem najwieksza krzywda,
jakz mozna zadaé wielkiemu i wolnemu narodowi.
Jednakowoz nalezy zdaé sobie jasno sprawe z roz-
nicy tych dwéch, walezgcych ze soba, obozéw rosyj-
skich; jest to wymaganiem nietylko sprawiedliwo-
Sei, ale zarazem madre} i przezornej polityki.

,,Dziela panskie — sa to prace polskie, pisane
po rosyjsku“— powiedzial mi jeden z tyech moich
przyjaciol-Rosjan, §. p. profesor Mitrofanow.
W dzieczny mu bylem i jestem za to okreSlenie;
tem bardziej teraz, kiedy oddaje rodakom jedng
z najbardziej ulubionych prac mego zycia. Polski
przeklad jest tylko pozornie przekladem; w istocie
bowiem przywroécitem jej tylko wilaseiwa, przyro-
dzong szate.

Bogu niech beda dzigki, ze otrzymalem te mo-
7noéé u sehytku mego zywota. Zawdzieczam to prze-
dewszystkiem UNIWERSYTETOWI WARSZAW-
SKIEMU, ktéry mnie przed piecioma laty wezwal
do swego grona profesorskiego. Serdecznosé, z jaka
mnie  wezwali moi nowi koledzy, byta mi ulgg w
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ciezkich chwilach zZycia, ktére w staroSci czescie]j,
pewniej i bole$niej raza serce, niz w czasach roz-
kwitu 1 mlodo$ci . Nie mmiejszg rowniez radoscia
byta dla mnie moznos¢é nauczania naszeJ kochane_]
miodmezy, jej pilnos¢, jej zapatl, jej wrazliwoSé na
te wladnie idee, ktore sg dla mnie najdrozsze,—oto
najwieksza nagroda dla mnie. Shusznie wige po-
S§wiecam ten zbiér odrodzonemu Uniwersytetowi
Warszawskiemu, ktory stal sie moim przytuliskiem
na ostatnie lata pracy i zyeia.

Warszawa, 1925 r.

TADEUSZ ZIELINSKI.

Cytaty w tym tomie dawalem przewazinie z przekiladow J.

- Czubka, J. Kasprowicza, K. Morawskiego i L. Siemiefiskiego.
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Wielkie idee moralne w upowszechnianiu sie swem
wérod ludzi podzielajg los wielkich prawd naukowych:
z rak genjuszu, ktéry je udostepnil, przechodzac w rece
m-ernot, pozostaja pozornie tem, czem byly na poczatku,
lecz traca to, co mialy. najdrozszego £la nas—te niepo-
chwytna sile magnetyczna, ktéra pociggnela ku nim serca.
W dobie obecnej—nie bez dumy powiadaja przyjaciele po-
stepu—Ilada uczen wie to, <o ongi Kopernik okupié¢ musial
trzydziestoletnia pracg; powiadaja stuszniei jest to duma
urasadniona. Jednakowoz astronom-mySliciel ponad naj-
sSwietniejszy z dzisiejszych wykladéw systemu kopernikan-
skiego przelozy ksiazke De revolutionibus orbium coele-
tinum wielkiego humanisty. Prawda, ze, aby uporaé sie z
tem dzielem, bedzie musiatl niemalo zuzyé pracy; prawda
rowniez, ze narazi sie na wiele bledéw, jakie popelit Ko-
pernik i ktére usunela nauka poézniejsza. Lecz usterki
te okupuje jedna ogromna, niezastapiona niczem, korzy$§é:
czytajac prace Kopernika, stajemy sie Swiadkami tyta-
nicznych ducha czlowieczego wysitkéw, po ktérych Sladu
nie zostalo w potocznych wykladach tego, co bylo ich
wynikiem; widzimy w pelmi dzialania wulkan, po ktérego
lawie wystyglej zupelnie bezpiecznie dzi§ spaceruja prze-
chodnie.

To samo rzec mozna o ideach moralnych: réznica
polega na tem, Ze idee moralne, bedac wlasnie tylko ideami,
nie za§ prawdami, naukowo dowiedzionemi i niewzruszo-
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nemi, traca nieréwnie wiecej na tem, ze aromat orygi-
nalno$ci z nich ulecial, ustepujac owemu, nie dla wszyst-
kich milemu, zapachowi zamieszkalego wnetrza, ktéry mier-
nota ludzka zostawia po sobie wszedzie, gdziekolwiek stapi.
Jakkolwiek system heljocentryczny stal sie dorobkiem
pierwszoklasisty, jakkolwiek w nudnych dzielach waltkuja
go ubodzy kompilatorzy, nikt mimo to sie oden nie od-
wrbci, nie nazwie go rzecza ,oklepana®, ,banalma®, ,po-
spolita, nie porzuci go dla systemu innego, nowszego i cie-
kawszego. W dziedzinie idej moralnych jest inaczej. Epi-
tet pospolitosci, nieszkodliwy dla prawdy naukowej, za-
bbéiczy bywa dla idei moralnej; i oto poczyna sie tulactwo
my$li i uezué. Zadza nowosci, pragnienie za wszelka cene
unikniecia pospolitosSci — zmusza ludzi od rzeczy zdrowych
zwracaé sie ku niezdrowym i wysilonym, od rzeczy pro-
stych ku wymedrkowanym, od rzeczy jasnych ku mgli-
stym ; wszystko jest dobre, byle bylo nowe, a przynajmniej,
byle uchodzilo za nowe. Przyidzie czas, ze owe rzeczy nowe
zestarzeja sie, spospolituja, stang sie oklepane i podwéjne-
mr ulegna potepieniu: i za chorobliwo§é i za banalnesé; to
zaé, co bylo stare i zapomniane, wstanie z martwych i za-
palonych znajdzie wielbicieli. Tak bylo, tak bedzie zawsze.
I niema w tem nic zlego: kazda epoka zyje zyciem
wlasnem, a wszelkie Zycie bywa ciekawe. Wszelako ten,
kto jest skazany na Zycie w epoce tulactwa my$li i uczuc,
rad zwraca sie z otucha ku czasom, gdy rzeczy zdrcwe nie
uchodzity za pospolite, a godnem uwagi nie bylo tylko to,
co jest chorobliwe; gdy idee, ktore staly si¢ nastepnie
moneta potoczna, dopiero sie rodzily i, przychodzac na
Swiat, bily urokiem tej sily magnetycznej, jaka stwarza
polaczenie dwéch pierwiastkéw: zdrowia i nowosci. Na
tem polega wlasnie czar staroiytnosci dla tych, ktorzy
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rozurr.neé ja potrafia. I starozytnosé, rzecz jasna, nie byla
O0wa jednolita i jednorodna masa, za jakg w oczé,ch nie-
jednego $réd nas uchodzi: i ona zyla 1 rozwijala sie,iw jej
okrebie to, co zdrowe, moglo sie starzeé i Wywo}yv;aé pra-
gnifanie nowosci, chociazby nawet chorobliwej. Jednako-
woz w zespole swych sit $wiat antyczny byl zbiorem te-
metéw zdrowych, ktore powtarzaly sie odtad w warjantach
niezliczonych az do naszych czaséw i kté ‘e powtarzaé sie

. beda, péki zyé bedzie ludzkosé,

.Z jednym z tych tematéw zamierzam zapozn'até CZy-
telnika w rozdzialach ponizszych .

I
Gdy w Petersburgu wystawiono swego czasu Ore-

' Steje Tanajewa, ktérej libretto w calosci zapozyczono

z tegoz imienia trylogiji Eschyla, publicznoéé zachowala
pf.\'stawe dos¢ oziebta wobec dzieta wielkiego tragika grec-
kiego ; znaleZli sie nawet 'udzie naiwni, ktérzy ganili twérce
dramatu europejskiego z powodu »banalno$ci podj etegé
przezen tematu. Wiarotomna zona leka sie powrotu z wy-
prawy swego krélewskiego malzonka; gdy za§ tenze po-
wraca, zabija go, zméwiwszy sie z kochankiem, Syn za-
fnordowan'ego msci sie za Smieré ojea, lecz przeklenstwa
jego @ath, wcielone w voginie-mscieielki, Erynje, wy-
ganiaja go z ojezyzny: spok6j odzyskuje on dv;piero
p?tem, gdy usprawiedliwia £0 surowy i prawy sad, przez
béstwo ustanowiony, Jakze to wszystko jest pmstei zdifo;
we, t. j., méwige jezykiem terazniejszym, jak szablonowe
oklepane, nieciekawe!l... Qd librecisty, rzecz jasna nie,
mozna bylo zadaé, azeby w skromnej swej przerc’)bcé zZa-
chowat te cechy oryginalu, ktére najwyzej ceni czytelnik

- myS$lacy ; azeby zachowal Slady wysitkéw olbrzyma-oracza
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po raz pierwszy pluzacego dziewicza role mysSli ludzkiej.
Zrobil on, co mogt: zostawil zaréwno w zarysie ogélnym,
jak w szezegbtach, osnowe fabuly eschylowej, dodawszy
od siebie kilka scen dla jasmosci obrazu, — i wypadlo to,
co moglo i musialo wypasé.

Nasze atoli stanowisko jest inne, Podanie o Oreste-
sie-matkob6jcy zajmuje nas, nie jako podanie i nie jako
temat tragedji lub opery, ale wylacznie jako wyktla-

dnik jednej znajwazniejszychinajwiek-.

scychidej moralnych —ideiusprawiedli-
wienia przestepcy. Istotnie, coz to jest uspra-
wiedliwienie? Jest to przywrécenie rownowagi ducho-
wej, utraconej wskutek dopuszczenia sie grzechu lub prze-
stepstwa; jest to — ozdrowienie zachorzalej duszy. Po-

dobnie, jak idea ozdrowienia, tak samo idea usprawiedli- -

wienia jest idea wieczna i nie starzejaca sie nigdy; jest
ona dla nas réwnie rzeczywista, jak rzeczywista jest Lira
niebieska, pieszczaca nas po nocach tem samem cichem,
tajemniczem §wiatlem, jakiem przed wielu wiekami pieSci-
wrazliwsze oczy wspélezesnikow Peryklesa, I jesli czytelnik,
przebiegajac karty nastepne, nie odczuje, ze tu jest mowa
o rzeczach bezposrednio bliskich jego sercu, Ze otwiera
sie przed nim ksiega jezo wiasnej duszy, — to niechaj
wini on jedynie nieudolno$é interpretatora, ktéry nie dak
sobie rady z zadaniem, ktéry nie potrafil dokladnie oddaé
tego, co sam dckladnie odczytal i pojal.

Méwiac o genezie i rozwoju idei usprawiedliwienia,
musimy, oczywista, przenie§é sie w owe czasy, w ktérych
wogble rodzily sie i rozwijaly idee moralne, t. j. w Swiat
antyezny; byé moze, atoli, wyda sie rzecza dziwna, ze
autor, przystepujac do wy$wietlenia genezy i rozwoju idei
moralnej, zwraca sie nie ku filozofom-moralistom, ale ku

!
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mitologji, ze bierze ja nie w postaci oderwanej, lecz w ob-
slonce mitu. Aby to wyjasnié, nalezy powiedzie¢ stow kil-
koro o tem, czem jest owa mitologja antyeczna, t. j. grecka,
i jak wypada ja pojmowac.

Mitologja grecka, t. j. opowiadawcza czeS¢ religji
greckiej, stanowi zjawisko zdumiewajace, jedyne w swym
rodzaju; Zle o miej sadza ci, ktérzy widza w niej co$ je-
dnolitego, nieruchomego, ustalonego; w niej wszystko zy-
je, wszystko jest w ruchu, wszystko mija, rozkwita i wied-
nie:; od gérnych pomystéw Eschyla do nadobnych arabe-
sek Owidjusza bardzo jest daleko, dalej pono¢, niz od Owid-
jusza do operetkowej mitologji Offenbacha. Istnial piekny
§v6a starozytnych obyczaj, podjety nastepnie przez chrze-
§cijan, aby trofea zwyciestw, nad nieprzyjaciétmi odnie-
sionych, zawiesza¢ w §wiatyni rodzimego béstwa, tak ze
owa $wiatynia w S$wiadectwach materjalnych odtwarza
zewnetrzne dzieje marodu. Ale, procz Swiatyih murowa-
nych w glazie, mialy ludy starozytne réwniez Swigtynie
niewidzialna, niemurowana, w ktorej skladali trofea nie
zewnetrznych, ale wewnetrznych zwyciestw, Zywe Swia-
dectwa swego postepu moralnego i umyslowego; Swiagty-
nig taka byla ich mitologja ojczysta. Mit jest to przyrodzo-
na, konieczna forma, w jaka oblekala sig idea, nie znajdu-
jaca jeszcze dla wyrazenia samej siebie gotowego jezyka
oderwanego; wszelka odmiana w pogladzie na Swiat po-
ciagala za soba organiczna zmiane mitow; ktoby zdolal
przedstawié mam mitologje grecka w jej rozwoju dziejo-
wym, ten dalby tem samem — w formie alegorycznej —
dzieje rozwoju greckiej duszy ludowej,

Ponizej czytelnik znajdzie prébe takiego rozwoju na
micie o Orestesie-matkobdjcy. Wprawdzie praca, zamie-
rzona przezemnie, powinna by¢ badaniem filologicz-
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nem, tutaj zas dano, dla wygody czytelnikow-niefilologéw,
nie badanie, ale opowiadanie. Badacz od rzeczy znanej
przechodzi ku mniej znanej, ‘powodujac sie w naszej dzie-
dzinie danemi etymologji, historji literatury tudziez kultu-
Iy, wreszcie—mitologji poréwnawczej; opowiadacz prze-
chodzi od rzeczy weze$niejszych ku pézniejszym, korzy-
stajagc z wynikéw pracy bada.Wczej. W danym za$ razie
wiasnie rzeczy pozniejsze sa bardziej znane i na odwrét;
nasza tedy droga jest wprost przeciwna tej, jakiej powi-
 nienby przestrzegaé badacz. Prosze pamietac¢ o tem przy
czytaniu kart nastepnych.

IL.
Pierwszg idea, jaka nastreczyla sie niemowlecemu

umystowi czlowieka, gdy, nakoniec, obrzasla) dlafi zorza

zycia Swiadomego, byla idea zaleznosci jego od poteg przy-
rody; potegi te, o Swicie rodzacej sie Swiadomosci, staly
przed nig na ksztalt olbrzyméw, posiadajacych moe nad-
ludzka, ale ludzkiemi obdarzonych namietnosciami i po-
pedami. ;

Tacy byli bogowie pierwotnej ludzkoéci. Moglo ich
byé duzo; szezegélniej wszakze bliskimi dla niej byli ci
bogowie, ktérych dzialania, wskutek powtarzalnosei swej,
najbardziej na zycie jej wplywaly, kt6rych wladze nad so-
ba czula ona ze szczegblna sila. Codziennie noc zabija
dziefi; corocznie zima zabija lato; codzien czlowiek szukaé
musiat schroniska przed strachami moey, co rok — przed
dokuczliwoscig zimy ; ezynit to w mocnem zaufaniu, zZe pa-
nowanie obu tych wrogich Zyciu poteg nie bedzie dhugo-
trwale: przyjdzie Slonce-bohater i zerwie blyszczaca zbroje
Z pokonanej nocy; przyjdzie Slonce-bohater i rozgromi
mglista twierdze pokonamnej zimy. Takie byly mity gléwne
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ludzkos$ci pierwotnej; spotykamy je na calvim obszarze
kuli ziemskiej,

Era nowa rozpoczela sie wtenczas, gdy ludzko$é, opu-
Sciwszy tor ewolucji czysto zwierzecej, fizycznej, wstapita
na droge Swiadomego postepu umystowego; rozpoczela sie
dla tych jedymie ludéw, ktérym, moca niezbadanych praw
przyrody, sadzona byla ta droga.

Nowa idea, naszej odpowiadajgca erze, byla konsek-
wentnem rozwinigciem owych dwoéch idej starych, prze-
niesieniem idej tych w sfere wyzsza, umystowa; i tutaj
mamy te sama walke pierwiastka zyciotwérczego z pierwia-
stkiem wrogim zyciu, walke dnia i nocy, lata i zimy, tylko
o jeden stopieri wyzsza. Jedncstka czasu nowej idei nie
byla juz doba i nie byt rok, ale okres dluzszy, w przy-
blizeniu majacy sie tak do roku, jak rok ma sie do doby.
Wszystko, cokolwiek mialo poczatek, b e-
dzietez miatoikres; ale po kresie bedzie
nowy poczatek; ta idea wielka, na ktéra czlo-
wieka naprowadzil zmierzch dnia pod naporem nocy
i zmierzch lata pod naporem zimy, wraz z oczeki-
warym w obu wypadkach triumfem Slovica-bohatera —
ta idea przeniesiona zostala na wielkie lato zycia ludzke-
Sci. I ludzko§é miala swéj poczatek: byl czas, gdy i lu-
dzie, naréwni ze wszystkiemi innemi zwierzetami, zyli
wedle praw swej rodzicielki Ziemi; Ziemia ich odziewala,
zywita, wyposazala we wszelka wiedze, ktérej potrzebo-
wali, aby, przezywszy wiek, wyznaczony sobie, przekazaé
»bochodnie zycia® nastepnemu pokoleniu, — owa wiedze,
dla biologa zagadkowa, dla poprostu za§ myS§lacego czlo-
wieka — cudowna, ktéra nazywamy instynktem. Tak bylo
ongi, ale juz dawno, niezmiernie dawno temu; byt to ,,wiek
ztoty, krélestwo Ziemi i jej poteg. Teraz jest inaczej: y
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pozostale istoty zyja nadal wedle praw Ziemi, dzieki
czemu spozywaja jej dary i korzystaja z promieniejacej
z niej wiedzy, lecz czlowiek prawa te przekracza. Czlowiek
zyje w otwartej walce z Zi»mia: ostrzem szpadla i pluga
kraje szeroka pilers Ziemi, zmuszajac ja, aby rodzila po-
siane przezen owoce; ostrzem siekiery tnie odwieczny jej
plaszez zielony; ostrzem kilofu toruje sobie droge do jej
trzewi, in viscera Terrae. Nie Ziemia popchnela czlowieka
- do tego gwaltu nad soba; stalo sie to za sprawa buntowni-
czego Ducha, ktéry powstal przeciwko Ziemi i jej pote-
gom. Zwyciestwo Ducha nad Ziemia i jej potegami dalo
poczatek kulturze ludzkiei; wterczas Ziemia wieszeza, roz-
gniewana, ukryla sweja wiedze. Omackiem szukaj drogi
wiaSciwej; cierp, azeby bolesny twéj wysilek przyniost ci
korzy§é; gin, aby Smieré twoja stala sie przestroga dla
mmnych, — oto bylo nowe prawo Ducha, za ktérem poszed}
czlowiek. Ducha tego Grecy starozytni nazywali Zeusem,
a raczej posungli do godnosci tego Ducha najstarozytniej-
szego swego boga nieba i dnia, nieprzedwiecznego (wyra-
zajgc sie mitologicznie) malzonka Ziemi przedwiecznej.
»To ty — méwi Eschylos w swej glebokomy$nej modli-
lwie do Zeusa — poprowadrite§ czlowieka droga Swiado-
meéeil; ty rozkazale§, azeby slowo: ucz sie przez
cierpienie stalo sie prawem®.

Zeus tedy na czele poteg swoich odnifst zwyciestw>
nad Ziemiag i jéj potegami — Tytanami; Ziemia ukorzyla
sig, ale nie nazawsze. Wie ona, ze wielkie lato kultury
ludzkiej, majac poczatek, musi mieé¢ i koniec; wiedzac
o tem, ,,zamierzyla ona stynna rzecz zdrady i zabdjstwa
przeciwko swemu zwycieskiemu malzonkowi. Wszak on
nie wie, ze jest ,.skazany*; wiedze swoja zataila ona w so-
bie: i oto, w ukryciu. hoduje ona swego Smoka—Smok byt
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§réd ludzi starozytnych symbolem sil niszezycielskich Zie-
mi — albo swych Smokéw (liczha jest obojetna), swych
Gigantéw. Przyjdzie czas i Zeus ze swojemi mocami ru-
nie pod naporem Gigantéw, nastanie wielka zima w zycin
ludzkosci. Ale i zima nie bedzie wieczna; przepowiadajac
nieunikniona kultury ludzkiej zaglade, madrosé starozytna
i tutaj — rzecz calkiem naturalna — odslaniala przed
nig nadzieje odrodzenia; przyjdzie Slofice-bohater, przyi-
dzie syn owego zabitego Ducha; poms$ci on $mieré ojca,
porazi Ziemie i wyhodowanego przez nia Smoka: wtenczas
nastanie nowe jasne krélestwo Ducha, nowe wielkie lato.
. Tak wyglada my$l najstarozytniejszych mitologij
germarniskiej i greckiej; mimo odstaniajaca sie w dalekiej
perspektywie nadzieje, charakter tej mitologji byt smutny,
gdyz zaglada wydawala sie blizsza, niz odrodzenie, i za-
glada ta byla nie do.odwrécenia, Tak, nie do odwrécenia;
aby wyrazié¢ te nieuchronno$é zaghady, stworzono — réw-
niez obu mitologjom wspélny—mit o Heraklesie-Sigurdzie,
od losu wskazanym zbawcy bogoéw, ktéry ginie, nie zdotaw-
szy czynu swego dokomaé, ginie nie z reki wrogéw, ale
z reki Dziewicy, ktéra ukochala go ponad wszystko na
$wiecie. Germanie poddali sie nieruchomo$ci swego ,,zmie-
rzehu bogéw* (Goetterdaemmerung); Grecy, natomiast,
przezwyciezyli ja w drodze mowego postepu, ktérego do-
konali w dilugi czas potem, jak sie od pozostalych grup
aryjskich wyodrebnili: dlatego tez postep 6w jest ich wy-
laczna wlasnoScia. Bedzie o tem mowa niebawem; teraz
rzucimy okiem jeszcze raz na rozwiniety przez nas do-
piero co naczelny mit religji Zeusa, wspélny szczepom ger—
manskiemu i greckiemu.
Ziemia ta, ,ktora zamierzyla slynna rzecz“ (po grec-
ka: Klytaimestra), zyje jako ukorzona,ale w duszy piastu-
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jaca bunt, matzonka Zeusa, ,skazanego (po greckuAga-
memnona). Uknuta zamiar swéj przy pomocy Smoka-
Aigisthosa; przyjdzie czas, gdy Agamemnon zginie pod
ich ciosami; wtenczas Klitemnestra z Egistem panowad
beda nad ludZzmi. Ale i to panowanie bedzie mialo koniec;
przyjdzie syn Agamemnona, Stofice-bohater, msSciciel po-
legltego; z jego reki zginie i Egist i Klitemnestra; wten-
czas odziedziezy on swe krolestwo ojcowskie. — Juz w tej
postaci mitu mamy i mezobdjstwo i matkobdjstwo; lecz
ani jedno, ani drugie nie wystepuja jeszcze, jako pogwal-
cenia prawa moralnego. Dopdki postaci nadmienione u-
Swiadamiano sobie, choéby metnie, jako uosobienia pier-
wiastkéw fizycznych, strona sprawy moralna pozostawata
vod progiem $wiadomosei, Trzeba bylo wielkiego w Zyciu
greckiem przewrotu religijnego na to, aby strona fizyczna
ulegla zapomnieniu, strona za§ moralna, ta, w imie ktérej
nasz mit stat sie wyrazem idei usprawiedliwienia, na pierw-
s7y wystapila plan; przewrctem tym byla reforma re-
ligji Zeusapod wpilywemreligji Apollina.

II1.

Wszelka religja, zawierajaca w sobie nauke o Mesja-
szu, zawiera w nim whadnie zaréd swej wlasnej Smierei;
pbzniej, czy wezedniej Mesjasz obiecany przyjsé musi i po-
ciagnaé za soba serca. Mesjaniczne pierwiastki religji sta-
rogermaniskiej przygotowaly grunt dla triumfu chrzesci-
janstwa; w greckiej za$ religji Zeusa koniecznos¢ reformy,
odpowiednio do szybkiego wzrostu kultury greckiej, uwy-
datnila sie o wiele wczeéniej. W czasie, ktérego Scislej
okre§li¢ niepodobna, w epoce powstawania majstarozyt-
niejszych poematéw homeryckich, kult ,jasnej pary bo-
skiej, Apollina i Artemidy (Djany), jat rozpowszechniaé

Apollo 31

sie po Grecji. Przeniknal 1o niei ze Wschodu: dla Homera
Apollo byt jeszcze bogiem trojanskim. Byé moze, 0jCzyzna
jego lezy jeszcze dalej na Wschodzie; Persowie, badZ co
badz, wtargnawszy do Hellady, otaczali czcig Apollina
i Artemide, poczytujac ich za swe béstwa rodzime. W ka-

* zdym razie, najdawniejsze Slady wskazuja na Troje: tam,

poza niedostepnemi urwiskami Idy, lezy blogoslawiony kraj

»Swiatla® wiecznego, Lycia (Lucja), zamieszkana przez
pobozny poza-gérski lud — Hyperborejezykéw. Tam znaj-
duje sie zwykla siedziba Apollina, z tej to géry Swiete;
zstepuje on ku $miertelnym,

Stamtad kult jego rozszerzyt sie ku zachodowi; na
terytorjum greckie dotar! on przez ten wawéz historyczny,
rrzez ktéry i pézniej wpadali zwyciezcy wrogowie — przez
Termopile. Miejscowo$é ta byla pelna wspomnien o He-
raklesie; wspomnienia te wyborna byly gleba dla przyjecia
nowej religji: kedy zginal Herakles, tam odniést triumf
Apollo.

Z Termopil kult nowego boga posunal sie dalej na
potudnio-zachéd, ku Srodkowej czesei Grecji: tutaj byla
géra Parnas, a na niej najdawnmiejsza $wiatynia Ziemi.
Swigtynie te zajal wlasnie Apollo, wystepujac pod kazdym
wzgledem, jako zapowiadany przez religje Zeusa Mesjasz;
tutaj ubit on Smoka, wypiastowanego przez Ziemie, wydart
jej wiedze, ktoéra taila, i zalozyl swa najdawniejsza Swia-
tynie i wyrocznie delficka. Parnas stal sie $wieta gérg
Apollina, giéwnym obok Termopil oérodkiem jego kultu.
Lacznodé miedzy temi dwoma odrodkami istniala tez i w
czasach historyeznych: zgromadzenia tak zwanych amfikt-
jonéw (t. j. przedstawicieli pafistw, ktére zobowigzaty
sie do obrony §wiatyni w Delfach) zaczynaly sie w Termo-
pilach, albo, jak nazywano je prodciej, w Pilach, dalszy
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za§ ciag mialy na gbrze §wietej w Delfach. Ta l.a,-cznoé-é
osiggnela réwniez wyraz mitologiczny, dosé swoisty w5
w rozdwojeniu postaci Apollina na Apollina, p-rzedsta:m-
éiela Pil, i Apollina, przedstawiciela gory; pierwszego mia-
nowano Piladesem, drugiego (od greckiego 0r0s —gora)

” L]
Orestesem. Tak w wyobrazni Grekéow powstala owa, po

dzienn dzisiejszy stynaca, para. i

Pod wplywem kultu Apollina najdawniejsza religja
Zeusa ulegla reformie. Apollo ubit Smoka, wypiastowanego
przez Ziemie; Smoka, ktéry zaglada grozit Zeusowi_, =
a wiec zaglada ta nie nastgpi: krolestwo Zeusa .ma v‘v1ecz-
noéé zapewniona, Jednakowoz, wszystko, cotkolvxflek su;_ Za-
czelo, musi sie skonezyé; krélestwo Zeusa nie powinno
mieé kofica, a wiec nie moglo tez ono mieé i poczaytku
Zeus jest wieczny i odwieczny. Zeus nie zgime; niema
przyczyn jego zguby; niema walki miedzy num a Z’lenua_,;
gdy religja Apollina dotarla do najdawmiejszego OSrOdkf':l
kultu Zeusa, do Dodony, ustami natchnionej kaptanki,
prorokini nowego boga, wypowiedziala ona w dwoch wier-
szach istote reformy, ktéra sie dokonaka.

: 208 b L2
Jest Zeus, byt on i bedzie; zaprawde, wielkis jest, Zeusie!

< : - YRty
Ziemia owoece wam rodzi, wiec chwalcie macierz swa, Ziemie!

Religja dawna, w zaloZeniu majaca walke Ducha
i Ziemi, oczywiscie, byta glebsza od nowej, nowa, nat.oj
miast, zawierala w sobie wiecej radosci zyecia: swobodniej
mozna bylo odetchnaé, nie czujac w poblizu p‘a,s.zczy Smoka,
rie mys$lac o zagladzie, wiszacej nad bogami i nad kultu-
ra ludzkoSci. : .

Co za§ do starodawnego mitu Zeusa, mitu o Z'eu=s.1e-
Agamemnonie i Ziemi-Klitemnestrze, te bg.ri on romfnez
pod wplywem nowej religji uzupelniony. Obiecany Stonce-
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bohater stat sie, oczywista, Apollinem, mianowicie Apolli-
rem gory Swietej, gdzie byl zabity Smok, Orestesem:
Apollo zas przywiédt ze soba takze siostre swa , promien-
na* Artemide-Elektre. Jednakowoz rola tej ostatniej byla
de$é mieokreslona, gdyz nie stanowila czeSci mitu orga-
nicznej, pierwotnej. Wobec tych wszystkich atoli uzu-
pelnien, mit nasz nadal nie mégt pozostawaé mitem teolo-
gicznym: wszak Zeus-Agamemmon ginie z reki Ziemi-
Klitemnestry; wedle zas religji Apollina, Zeus byt wiecz- .
ny i zyl w zgodzie z Ziemia. I oto pierwiastki boskie tego
witu zwolna ulegaja zapomnieniu: przed soba widzimy juz

nie Zeusa-Agamemnona, nie Ziemie-Klitemnestre, lecz po-

prostu Agamemnona, Klitemnestre, Egista, Orestesa, E-
lektre;—na szczeScie w Sparcie zachowat sie do czasdw hi-
storyeznych kult ,,Zéusa Agamemnona®, jako zywy dowéd
pierwotnego teologicznego charakteru calego mitu. Wraz
z Zeusem i krélestwo jego zstapito z nieba na ziemie: 6w
»bialy gréd bogéw™, w ktérym krélowal Zeus-Agamemnon,

umiejscowiony zostal w Grecji, jako badZ to pelazgiczny,

badz achejski ,,Argos‘. Cale ujecie uleglo zmianie: skoro
gigantyczne i mgliste postacie pradawnej przeszlosci
sprowadzono do normy, skoro obdarzono je jasnoseia i pla-
styka — tedy i dzialalnoéé ich podlegla probierzom ludz-
kim: wraz z zanikiem pierwiastka teologicznego wysu-
ny! sie na plan pierwszy pierwiastek moralny. Klitemne-
stre stala sie poprostu zona wiarolomna, ktéra, pospotu
z kochankiem, zamierzyla zabié¢ swego malzonka; Orestes
stal sie synem wiernym, voszukujacym zemsty za Smieré
Swego ojca... Jednak méci sie on z rozkazu Apollina, pod
ktérego géra Swieta otrzymat wychowanie; w tem zacho-
wal sie Slad pierwiastkowej tozsamosei Orestesa 7z Apolli-
T. Zielifiski: Z iycia idej S. I. 3.
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nem gory Swietej. Wszystkie te dzialania Judzkie domagaly
sie ludzkich pobudek; pobudki te dat pierwszy poeta, ktory

4t nasz opracowal, autor tak zwanego poematu cyklicz-
nego ,,0 powrocie bohateréw* (Nosfoi), przypisywanego
w starozytnoSei Homerowi, Ludzkie za§ pobudki odwolu-
ja sie do ludzkich réwniez uczué sympatji, tudziez anty-
patji. Mit caly byt zbudowany tak, izby sympatje nasze
byly po stronie wiarolomnie zabitego krdla i msciciela,
miodego bohatera Orestesa; wszelako dla matkobbicy czué
sympatji nie mozemy: dlatego to w Dpoezji postrzegamy
daznoéé ku temu, aby na plan pierwszy wysunaé dokonane
przez Orestesa zabéjstwo Egista, bezboinego uwodzi-
ciela malzonki swego krdla, w niepamieci za§ pogrgzyé
mord samej Klitemnestry. ,,Zali§ nie styszal — zwraca sig
w Odyssei Atena do Telemacha —

... do jakiej Orest doszedl slawy

Miedzy ludZmi, ze zgladzil Bgista, morderee,

Ktory mu ojca zabit? I tys, moje serce,

Wzrostem, ksztaltem wybujal: co umiesz, czas dowiesé,

Aby pozniej potomek z dziel twych uplétt powiesé.

I mozemy byé pewni, Ze z czasem moralno$é wzigtaby
gére. Klitemnestra zostalaby z mitu usunieta i jako bez-
posrednia zabdjezyni meza i jako ofiara zemsty ze stro-
ny swego syna. I tuitam miejsce jej zajalby Egist, jej
zaé w udziale przypadlaby rola drugorzedna pokutujacej
grzesznicy, ktorej z latwoscia przebaczylby zwycieski syn.
Stzlcby sie to, powtarzam, niewatpliwie, — gdyby nie re-
alcja religijna é6smezo 1 siédmego stulecia. Mit nasz miat
szczedcie albo nieszezeSciz zralezienia sie w tym pradzie
reakeyinym, a prad 6w, zachowujac go w postaci pier-
wotnej, nadal mu tre§é nowa, taks, o jakiej dotad nie byto
nawet mowy.

Argos i Sparta . 47

»y hegemonja nowa a dawng; czem dla kréldw Frankéw
byla korona rzymska, czyniaca ich spadkobiercami Ce-
zarow i Augustéow, tem dla nowych wiadedow w Grecji
bylo, od bogéw pochodzace, berlo Agamemnona i Orestesa,
ostatnich krélow nad krdolami, ostatnich przedstawicieli
hegemonji w Grecji heroicznej. Tu:przejécie odbylo  sie
jeszeze naturalniej: wszak zamek Agamemnona, wedle o-
powiesci poetéw, stal w ,,zlotych Mycenach®, na potwy-

- spie wschodnim Peloponezu — nic dziwnego, Ze aureola

jego chwaly opromienila ten lud, ktoéry pélwyszep ow za-
jal. Tutaj, opodal Mycen zburzonych, stalo miasto Ar gos,

kiérego samo juz imie cz milo je spadkobierca wiadzy po

Argosie homerowskim, t. i, Greeji; pierwszy okres historji
greckiej byt okresem goérowania Argosu nad innemi szcze-
pami przynajmnie] w Peloponezie. Przewaga ta trwala
do wieku siddmego, w ktérym krol Argosu, Fidon, po raz
ostatni weielit w swej osobie wielko$¢ tego panstwa, jako
pierwszego wirdd panstw peloponeskich; za jego najbliz-
szych nastepcédw Argos utracit juz hegemonje i nigdy na-
dai nie mial jej odzyskaé; po dawnej Swietnosci minionej
nic mu nie zestalo, précz wspomnisn oraz ironieznie brzmia-
cej nazwy ,,bialego grodu® bogow.

Upadek Argosu byl wydzwignieciem Sparty; doko-
nzlo sie to wydZwigniccie w drugiej polowie wieku siédme-
go. Jako panstwo polityeznie zjednoczone (nie zas po-
dzielcne na udzialy, jak Argos), zawladnawszy przytem
£3siednia Messenj2, Sparta, niewatpliwie, byla najpotez-
niejszem w Grecji pafistwem i mogla siegaé po hegemonje.
Sile po temu miata; ale ezy miala prawo? Nie, prawo
zwigzane bylo z miejscem, kedy staly zwaliska staroda-
wnego grodu Atrydéw, w Argosie... W tem poloZeniu

khpotliwem Sparta postapita tak samo, jak w Srednmio-
#
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w.eczu postepowali ksigzeta sascy lub szwabscy, marzacy
o koronie cesarskiej. Tamei zwracali sie do Rzymu; Spar-
ta zwrocita sie do D elf. Wspolzawodnictwo ksigzat nie-
mieckich zapewnilo stolicy §wietej w Rzymie, précz wia-
dzy duchownej, takze wladze $wiecka; wspolzawodnictwo
szezepow greckich zapewnito Swietej gérze Apollina, procz
hegemonji duchownej, o ktérej byla mowa wyzej, takzie
hegemonje §wiecka. Sparta na przeciag dwéch bez mala
stuleci stata sie mieczem Hellady ; lecz reka, ktéra 6w miecz
dzierzyta, byly Delfy.

Istotnie, hegemonja Sparty byla o wiele bardziej na
reke Delfom, niz hegemonja Argosu, ktéry, na swojen -

polegajac prawie, mégt byl nie ogladaé sie na kaptanow
delfickich. Prawo to miato w zalozeniu swojem tradycje
homerowska, ktéra zadnych mnie znosila zastrzezen
Wedle tradycji tej, Agamemnon, wo6dz Hellenéw pa-
nowal wilagnie w Argosie i Myecenach; niedwuznacz-
no$¢ tradycji owej pozwolila mieszkancom Argosu
uznaé w starodawnych heroicznych grobowecach Mycen
grobowce Agamemnona, Klitemnestry i Kassandry. Wo-
bec tej tradycji, z pomoca Delf, stworzono przeciwwage.

Przedewszystkiem, w przeciwienstwie do tradycji ho-
merowskiej, stworzono owg Oresteje delficka, o ktorej mé-
wilifmy wyzej; glowny jej cel, jak widzieliSmy, byl ce-
lem moralno-religijnym, nietrudno bylo wszakze, jedno-
czeénie, uczynié przytem zado§¢ takze wymogom politycz-
nym chwili, co tez uskuteezniono: wbrew Homerowi, nie
Argos i nie Myceny, lecz spartanskie Amikle uznano za
stolice Agamemnona. Wiasnie Amikle bardzo sie do celu
tego nadawaly; bylo to miasto niezmiernie starozytne, za-
wierajace starodawne grobowce z epoki heroicznej, ktore
mogly sie przyda¢. Jednakowoz Delfy dziataly powoli,

Sparta i Delfy 49

stopniowo. W Amiklach $wiecono starozytny kult bogi-
ni Aleksandry; Aleksandre te utozsamiono z wrézka Kas-
sandra, ktéra zabita byla jednocze$nie z Agamemmnonem.
Spartanski kult Zeusa-Agamemnona, bioracy poczatek z
kosmogonicznej jeszeze formy mitu, réwniez wyswiadezyé
musial tutaj pewna ustuge, aczkolwiek o tem zadnej Sci-
stej nie mamy wiadomosei.

Wszystko to bylo dobre, ale bylo niedostateczne:
wszak boskie berlo Agamemnona, na mocy prawa, prze-
szlo do Orestesa, ktéry byt ostatnim przedstawicielem he-
gemonji hellenskiej; c6z sie stalo z Orestesem? Stabogé
A;'gos-u polegala wlasnie na tem, Ze na to pytanie zadnej
odpcwiedzi daé nie umial; Sparta za$§, przy Delfow po;
mocy, odpowiedz dala. WidzieliSmy, ze tradycji delfic-
kiej Orestes, jako przedstawiciel delfickiej idei usprawie-
dliwienia, grat role przodownicza; jego rozgrzeszyl Apollo
— na czem za$ rozgrzeszenie polegalo? Wiedzieé to mogly
tylko Delfy i Delfy to wiedzialy. Apollo rozkazal} mu
przywiezé z ziemi tauryckiej posag swej siostry boskiej,
Artemidy. Teraz sprawa przedstawiala sie nader prosto:
gdzie 6w posag, tam i Orestes spedzit reszte swoich dni.
G_vdzie za§ byl 6w posag? Grecja miala kilka niezmiernie
Starozytnych posagéw tej bogini; ktéry z nich pochodzil
z Taurydy? Rozstrzygnaé to pytanie mogly tylko Delfy,
jako najwyzsza w sprawach duchowyech powaga, a roz-
sifrzygng}y je na korzy§¢ Sparty. Posag, stojacy w Spar-
cie, ogloszono, jako ten ktéry ongi przywieziony byl przez:
Orestesa. Ku potwierdzeniu tej nowej relacji puszczono
w obieg pobozna legende. Pcsag ten, wieScily Delfy, za-
pomniany zostal podezas zametu powszechnego, jaki na-
stapil po wedréwee plemion, lecz otc (w wieku IX) ktos,

T. Zieliigki: Z iycia idej S, I. 4
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imieniem Astrabakos, wraz z bratem swym, posag Ow
ocnalezli i, dotknawszy sie dcft nicbacznie, stracili zmysty;
ustandweiez wiee kult ku czei herosa Astrabaka! Kult
~ustanowiono, autentyczno$é zas posagu spartanskiego zo-
stalz w ten sposéb wobec Iudu calego poSwiadezona. Ore-
stes przywidzl posag Artemidy tauryckiej do Sparty —
a wiec krolowal w Sparcie; mitoSnicy Homera mogli zbu-
dowaé zloty dla sie most w postaei przypuszczenia, zZe
poslubit on tutaj coérke kréla Menelaja.

Teraz braklo tylko jednego, najwazniejszego—braklo
szmego Orestesa. Gdzie spoczywaly prochy ostatniego
przedstawiciela hegemonji wszechhellenskiej? Wiedzieé¢ to
i wskazaé mégt tylko Apoilo, ktéry wiedzial wszystko;
zwlekal on dlugo, nakoniec jednak, w wieku VI, zdecydo-
wal sie zwierzy¢ Sparcie te wielka tajemnice: wedle wska-
zéwek Delf, odbylo sie ,przeniesienie zwlo “ QOrestesa do
Sparty, o ktérem to przeniesieniu opowies¢, uwagi godna
nietylko ze wzgledu na swa naiwno$¢, zachowala sie u He-
roaota.

W taki to sposéb Delfy i zostajaca pod ich opieka
Sparta kroczyla w dalszym ciagu po réwni pochylej, na
kiérej pierwszym posunieciem byla zamiana Mycen na
Amikle w Orestei delfickiej; wieczne interesy wiary i mo-
ri rodei coraz moeniej i mocniej skuwalo z przemijajacemi
interesami polityki. Oresteja delficka po calej obniosta
sie Helladzie, znajdujac wszedy rozpowszeschnicieli w 0so-
bie naczelnych poetéw wieku VI, Stesichora, Simonidesa,
Pindara, nie moéwiac juz o artystach-plastykach; Sparta
miala w swem reku oba wszechhelleniskiej hegemonji pal-
ladja, posag Artemidy tauryckiej i szezatki Orestesa, —
c6z wskoéraé mogla przeciw §wiadectwom tak wazkim wy-
mowa Swieckich piesniarzy, wyslawiajacych Argos i My-

- naj’m.mweJ, moglibySmy wiedzieé
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Grzegorza VII, w trzecim — Inocentego IIL. Géra $wieta
w Delfach i stolica §wieta w Rzymie sa to zjawiska nie-
zmiernie podobne; o podobiefistwie tem nieraz wypadnie
nam wspominadé.

Jak powiedzialem, atoli, indywidualne czyny kapla-
néw delfickich utonely w niepamieci; sadzié mozemy
o zbiorowych jedynie czynach boga delfickiego. Celem ich
byla z jednej streny, hegemonia duchowa nad Hellads,
a takZe nad drugiemi narodami (o ile grala tu role poli-
tyka, bedzie o niej mowa ponizej) ; z drugiej strony, sko-
jarzenie pierwiastka moralnego z religijnym, obece staro-
dawnej religji Zeusa.

Pod tym wzgledem, trzeba przyznaé, religja Apollina
rie jest czem$ zgola odosobnionem: do tego samego celu
dazyly i dwie religje nowe, religja Demetry (Cerery) i Dyo-
niza (Bacchusa). Réznica polega jednakze na tem, ze obie
te religje usilowaly cel swdj osiagnaé w drodze stowarzy-
czen tajnych; wyznawcy ich obowigzani byli daé sie po-
§wieci¢ w ta jnie eleuzynskie lub orfickie. Religja Apol-
lina, przeciwnie, dazyla do celu swego jawnie, zadnych nie
uznajac tajnikow; $wiatynia w Delfach stala otworem dia
wezystkich, wszystkich jednako witala wyrzezana nad jej
drzwiami dewiza: gnothi seauton.

Radosnem zwiastowaniem nowej religji byla, jak
widzieli§my, zgoda Zeusa i Ziemi. Sama §wiatynia w Del-
fach stala na tem miejscu, gdzie ongi mieScito sie maj-
slynniejsze uroczysko wieszezej bogini; przejednanie Zie-
mi stalo sie naczelnym wymogiem religji Apollinowej.
Lecz Ziemia byla nietylko Zywicielka &miertelnych, ta,
ktéra ,rodzi im owoce®: Ziemia przyjmowala réwniez
ich dusze po $mierci.

Oto, dlaczego k ult dusz stal sie gléwnym przed-
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mictem uwagi Apollina. Zdumiewajaca byla w tym wzgle-
dzie niefrasobliwo$é w epoce schylku religji Zeusa, odbi-
tej w poematach Homera. Gl6wna jej zasada jest: ,niech
umsarly §pi spokojnie, z zycia niech korzysta zywy®, —
poki nie dojdzie kolej i do ciebie; wtenczas przygarnie
i ciebie przybytek Hadesu, i ty na wieki odciety be-
dziesz od Swiata zyjacych. Gdy kto§ zabija ci syna lub
krewnego — sprawi ci to niezawodnie przykrosé lub
uszczerbek,—wowezas mozesz od zabdjey zadaé wiasci-
wego okupu w postaci pewnej sumy przyjemnosci, innemi
stowy—odszkodowania; wszelako zabdéjca ma do czynie-
nia wylacznie z toba i z twoja przykroscia, nie za$ z zabi-
tym. Zabity sam przez sie praw zadnych nie posiada:
,,niechaj §pi spokojnie®.

Teraz inaczej. Pod lekka zastona beztroski homerow-
skiej przechowaly sie w ludziach metne wyobrazenia pier-
wotnej epoki animizmu, wedle ktérych umarly w grobie
nie §pi spokojnie, ale domaga sie daniny od zyjacych,
straszliwie karzgc tych, ktérzy mu jej odmawiaja; wedle
ktérych umarly, w razie zabéjstwa, nie poprzestaje na roli
prostego przedmiotu umowy miedzy zabdjca a swoim naj-
blizszym krewnym, lecz zada krwi zabdjey, straszliwie ka-
rzac tych, ktérzy mu jej odmawiaja. Owe to wyobrazenie
(xv postaci przezytkéw niezrozumialych spotykane nawet
w poematach Homera) dostarczyly religji Apollina punk-
tu oparcia dla reformy, ktéra, dla tej przyczyny, nazwaé
mozemy reakeja religijna. :

Prawo duszy ogloszone zostalo za Swiete, nie-
zzleznie od praw krewnych, ktérzy zostali po Smierci nie-
boszezyka; bra¢ odszkodowanie stalo sie rzecza niemoral-
nu. Jezeli gdziekolwiek w Grecii zdarzalo sie jakie§ nie-
szczedcie, badZ to dzuma, badZ to nieurodzaj lub jaka$
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zbrodnia okropna, i ludzie zwracali sie do wyroczni del-
fickiej z zapytaniem, — to nicszezeScie owo oglaszano, jako
kere ze strony duszy jakiego§ meza peleglego, rozgnie-
wznej tem, Ze si¢ o niz nie troszezono, aibo Ze zabdicy
jej uszli bezkarnie. W ciagu wickow, bezposrednic nasiz-
pujacych po reformie, cala Grecje rokryto grobami ti-
kich ,heroséw®, jak ich nazywano, ktérych kuli zostawal
pod opieka panstwa. Spiesze dodaé, ze w tej domieszce
do newej religji nie bylo nic posepnego. Zywi wprawdzie
obowigzani byli cze§é¢ swoich zabiegéw poSwiecié umar-
lym: zato sami z glebszym spokojem myS$leé¢ mogli o
Smierci wlasnej, wiedzac, ze nie beda poniechani. To na
poczatku wystarczato; kroki dalsze zrobily religje Demet-
ry i Dyoniza, ktére obwiesily nieSmiertelno$é duszy, tu-
dziez szczeSliwo&é wieczny dusz prawych, i promienne te
dogmaty przekazaly Platonowi, a przez posSrednictwo
Platona — nam.

W kulcie dusz, powtarzam, nie bylo nic posepnego;
niebezpieczefistwo atoli powstania instytutu posepnego,
antyspolecznego tkwilo gdzieindziej. Jezeli zabitego moz-
na bylo przejednaé¢ tylko krwia zabdjey, przelana reka
msciciela, to znaczylo, zZe msciciel stawal sie teraz za-
béjca, ktoérego krwi mial prawo zadaé zabity przezen
pierwszy zabéjea, i tak dalej; znaczylo to, ze kazde za-
bé stwo powinno stawaé sie pierwszem ogniwem lancu-
cha zabdjstw, majacych skoiiczyé sie dopiero wraz z wy-
tepieniem calego szezepu, w ktérym sie zdarzylo. A tym-
czasem jakiez inne pozostawalo wyjécie, skoro branie od-
szkodowania uchodzilo za niemoralne?

Apollo znalazt wyjdcie; bylo to wyjscie tego rodza-
ju, ze, dzieki niemu, Apollo istotnie stal sie pierwszym
§rod grona bostw nieSmiertelnych, kierownikiem sumien
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Smierteinych. Wyjscie to bylo nastepujace: ,Nie mozna
wykupié¢ sie pieniedzmi od krwi przelanej: jeden Apollo
tylko odpu$cié moze czlowiekowi zabdjstwo przezen do-
konane, oczyszezajac go z grzechu. Sam Apollo zabit wy-
piastowanego przez ziemie Smoka, zstapil w panstwo kro-
la podziem! i peinil u niego stuzbe w ciggu jednego ,,roku
wielkiego®. Stuzba ta oczyscit on siebie i zyskat prawo
oczyszezenia innych. W ten sposéb, prrez usta Apollina,
religja oznajmiala sie, jako po$redniczka miedzy czlo-
wiekiem a jego sumieniem: czysty jest ten, kogo Apollo
rezgrzeszyt; wystepny jest ten, kto rozgrzeszenia takiego
nie otrzymatl.

Oto — dwie nowe prawdy religji apollinskiej. Pierw-
sza za Swiete oglasza prawo zabitego do zemsty krwa-

‘wej; druga obiecala zabéjcy przebaczenie za pogrednic-

twem boga delfickiego. A raczej — taka byla tre§é ode-
rwana owych prawd: w owej atoli epoce, o ktorej tu mo-
wa, ludzie nie umieli jeszcze mysleé pojeciami oderwane-
mi — my$leli obrazami mitologicznemi. Prawdy nowe
musialy osiagnaé¢ swéj wyraz w formie mitologicznej.

V.

Czy na wyraz taki nadawalo sie podanie, ktéremu
szkic niniejszy zostal poSwiecony, podanie o matkobéjcy
Orestesie?

Grecy — rzecz to, zreszta, naturalna — uwaiali mat-
ke za istote dla czlowieka najSwietsza. Gdy w Chmu
rach Arystofanesa syn, moralnie wykolejony przez wy-
chowanie sofistyczne, udowadnia ojcu, Ze ze stancwiska
rozumu on, jako:syn, zupelie posiada prawo pouczania
ojca swego kijem i szturchancem, ojciec stucha go uwaz-
nie, a nawet, nie mogac sprosta¢ mu na polu sofistyki,
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zgadza sie z nim; kiedy wszakze miodzieniec prébuje mu
udowodnié¢ to samo réwniez w stosunku do swej matki,
czara cierpliwo$ci przepelnia sie: ojciec przeklina go i w
rezpaczy idzie podpalié dom jego nauczyciela. Matko-
béjstwo, zatem, bylo ze wszystkich fizycznych mozliwych
zbrodni zbrodnia najokropniejszg, najbardziej oburzaja-
ca. Oto — przyezyna, dla ktérej mit o Orestesie, majacy
w ofrodku swoim matkohéjstwo, by} jaknajodpowiednie;j-
s-zxm Srodkiem dla wyrazenia nowych prawd religji Apol-
lina . g

Fatalna niezlomnosé jakiegokolwiek wymogu wyste-
puje tem silniej, im potezniejsza zdaje sie byé zapora, kté-
ra on koniec koficem przelamuje. W danym wypadku
pierwszy nakaz brzmi tak: »Syn zabitego obowiazany jest

przejednaé stuszny jego gniew krwia zabéjey*. Wynikalo

DPytanie: eczy bezwarunkowo ? »Tak — odpowiadal Apollo
—- bezwarunkowo®. Nawet, gdy zzbdjczynia byla rodzona
matka msciciela? ,,Tak®. — Drugi nakaz brzmi tak: , Je-
sli zab6jca pragnie, aby grzech jego by} odpuszezony nie-
chaj zwréei sie do Apollina; kogo TOZETZESZY Apolic;, ten
Lie ma powodu lgkaé sie gniewu zabitezo*. Znéw powstaje
pytanie: czy bezwarunkowc? 1 znéw Apollo musiat odpo-
wiedzieé: | Tak, bezwarunkowo®. N awet, gdyby zabita by-
la matka rodzona? ekt

Dwie te odpowiedzi powinien byl zawieraé w sobie
mit-wykladnik nowyeh nrawd religii apollinskiej. Odpo-
wiedz pierwsza dana juz byla w micie o Orestesie, ale
trlkc w mitu tego postari pierwotnej, rie za§ w tej, jaka
pod wplywem moralno-poetyekich przestanek, rozﬁineli
piesniarze szkoly homeryekiej: Co zas do odpowiedzi dru—
giej, to w samym micie jeszeze jej nie bylo, z wszélka,
ateli latwoscia mozna ia bylo dun wprowadzié¢; w tym celu
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nalezalo tylko mit 6w poddaé odpowiednicj redakeji, co
tez kaptani delficey uskuteeznili.

W taki to sposéb mit 9 Orestesie matkobdjcy pochwy-
cony zostal przez reakeyjino-reformistyezny prad désme-
go stulecia, majgey sw6j nunkt wyjscia w Delfach; wybér
Delf tembardziej musiat si¢ na nim zatrzymaé, ze i bez
tego juz, w ostatnim rozwinieciu swej formy teologicznej,
zawieral w sobie pierwiastek apollinski w osobie Orestesa,
i siostry jego, Elekiry, z ktorych pierwszy byl, jak widzie-
liSmy, pierwotnie samym Apollinem goéry Swietej, druga
za§ siostra jego, Artemida.

Stosunek wzajemny cbu redakeyj naszego mitu, ho-
merowskiej i delfickiej, wykaze nam dobitniej od wszelkich
wywodow abstrakeyjnych istotnosé reformy religijnej, ja-
ka dokonala sie miedzy jedna a drugsa; poZytecznie wiec
bedzie przedstawié czytelnikom i jedna i druga. Pierwsza
opowiedzie¢ mozemy stowami samego Homera w Odys-
sei; druga nie zachowala sie do naszych czaséw, lecz po-
niewaz pod wplywem jej powstawaly niektére poematy
péZniejsze, zwlaszcza zas romniki figuralne, to 1 o niej
mamy wyobrazenie do$é dokladne.

Co sie tyczy, przedewszystkiem, redakcji homerow-
skiej, to przedstawia sie ona v speséb nastepujacy: Aga-
memnon, udajac sie pod Troje, zostawil niemowle, syna
Orestesa, i swe krdlestwo, Argos, pod rzadami swej Zony,
Kliitemnestry . Skorzystawszy z jego nieobecnesci, bratanek
jego, Egist, poczat ja naklaniaé, do zdrady. Opuszczona
malzonka dlugo stawiata opdr: ,;miala serce dobre“—powia-
da o niej Homer. jawnie usilujacy ja rehabilitowaé; na
domiar, Agamemnon, wyjezdzajac, zostawil makzonke pod
orieks piedniarza—tak, wladnie piesniarza; w drobnym tym
‘szezegble przebija duma poetéw epickich, poczuwajacych
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sie do roli moralnej péty, poki roli tej nie przejela religja.
Leez oto stalo sie, co staé si¢ miato: pieSniarza-opiekuna
W:}’g‘nano na wyspe pustynng, gdzie stat sie on upem dra-
Pleznego ptactwa, Klitemnestra zas ulegla Egistowi.

W jakis czas potem Troja runela; Agamemnon ze
zdebyeza wojenng, $réd ktérej byla krélewna trojafiska,
Kassandra, wrécil do ojeczystego Argosu. Egist, uprzedzo-
ny c jego przybyciu, wyszed! na spotkanie i =zaprosit
g0 na uczte; i oto, podczas biesiady przyjacielskiej, zabit
go, ,,jak zabija sie byka przy zlohie“. Konajac postyszatl
Agamemnon glos zalosny Kassandry, razonej $miertelnie
ciosem Klitemnestry; diugo miotat sie na ziemi; Klitemne—
stra odeszla, nie zamknawszy nawet oczu zabitemu mezo-
wi. Oto, wiec, na ezem zbrodnia jej polega; zabéjczynia
meza Klitemnestra, wedle redakeji tej, nie byla.

Siedm lat krélowal Egist nad Argosem; w ésmym
roku wrécit Orestes z Aten (jak ‘sie tam dostal, o tem ni-
z€j), zabil Egista i uroczyScie, pospolu z mieszkasicami
Argosu, odprawil stype po ,matce wystepnej i EgiScie
techorzliwym®. — To ostatnie miejsce jest nader znamien-
ne. Mimoehodem tylko wspomina, pieSniarz o tem, ze zgi-
rela réwniez Klitemnestra, nie chce on skupia¢ na niej
uwagi; postacia naczelna jest Egist, on byl zabéjeg Aga-
memnona i ofiara zemsty ze strony jego syna.

Stypa, tedy, zostala odprawiona; a c6z dalej ?—Dalej ?
Orestes zostal krélem i zaslynal, jako msciciel swego ro-
dz.ica; stawiano go za przyklad innym, jako dobrego i
wiernego syna. — A Klitemnestra z Egistem? — O nich
niema nadal mowy: , Niech umarty spi spokojnie®.

Tak brzmi redakcja homerowska ; rozpatrzymy z ko-
lei redakcje delficka.

Klitemnestra dala sie uwies¢ Egistowi; z nim wraz
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usnula zabdjstwo Agamemnona, zamieszkujsz w Lo'ionice,
w miescie Amiklach, w poblizu Sparty (nowa te lokali-
zacje wprowadzono pod wplywem ewolueji politycznej, o
ktérej bedzie mowa nizej). W Hgiscie, wszelako, grala
przedewszystkiem, nie milosé i nie zadza whadzy; speezy-
wal na nim obowiazek zemsty krwawej za swych braci
nieletnich, okrutniz zglidzonyeh przez ojca Agamem-
nona; ich cienie domagaja sie odplaty; za zabdjce,
ktorego niema juz na Swiecie, polec musi jego syn. Mordu
dokcnano bezposrednio potem, jak Agamemnon z wier-
nym swoim heroldem, Taltybiosem, wrécil z pod Troi; gdy
wszedl do kapieli, aby omy¢ sie po dilugiej podrozy, Kli-
temnestra przyoblekla go w plaszez, przypominajacy ko-
szule bez. rekawdw, azeby nie moégt sie broni¢, a nastepnie
zabila go siekiera; Egist, natomiast, bezposrsdniego udzia-
lu w zbrodni nie bral. Dzialal on przez Klitemnestre. Po-
eta Orestei delfickiej rozmy$lnie wysuwa na plan pierw-—
szy krélowe, azeby celem zemsty dla syna byla matka ro-
dzona — wiedzieliSmy, dlaczego ten wiasnie punkt byt dla
Delf drogocenny.

Syn 6w natenczas jeszcze byl nieletni. Egist, rzecz
prosta, nie bylby go oszeczedzil, jego, w ktérym przewi-
dywaé¢ musial przysziego msciciela Smierci ojcowskiej i
grozbe dla siebie samego; na szczeScie piastunka chlopiecia
uprowadzila je w pore i powierzyta Taltybiosowi, ten za§
wywidzl je z kraju do dawnego druha, Agamemnona, kréla
Krisy, u podnéza §wietej géry Apollina; ten to krél wy-
chowal go wraz z wlasnym swym synem, Piladesem. Ore-
stes, dorostszy, zwrocit sie do boga delfickiego z pytaniem,
co ma robié; bdg zagrozit mu kara okrutna na wypadek,
gdyby uchylit sie od obowiazku zemsty krwawej i naka-
za: podstepem walezyé z przemoca. Po tej odpowiedzi Ore-



¥ TR DA 0
44 Idea usprawiedliwienia

stes z Piladesem i Taltybiosem udali sie do Lakoniki. W tym
samym czasie Klitemnestrze przysnit sie straszny sen: wy-
dato sie jej, ze piersia whasng karmi malenkiego weza,
ktéry wpija sie zebami w jej pier§ i, miast m]e_'ka,
wrsysa z niej krew. Zatrwozona snem, ktérego sprawce
widzi w swoim mezu zabitym, mosyla corke swa, Elektre,
aby wraz ze starg niafnka zlozyly ofiary przeblagalne mna
jego grobie.

I oto, nad grobem Agamemnona, ktérego cien
rozgniewany niewidzialnie stoi w Srodku zdarzen, od-
bywa sie rozmowa potajemna miedzy bratem a siostra;
celem rozmowy jest utorowanie trzem wystannikom Apol-
lina drogi do komnat krélewskich. To sie udaje. Orestes,

ujrzawszy Egista na tronie swego ojca, rzuca sie na niego

z mieczem w dloni. Naprézno studzy krélewscy Spiesza na
pomoc. Pilades nie daje im zblizyé sie do kréla. Wten-
czas Klitemnestra, z siekiera w rekach, ta sama, ktéra
lzf.‘b:i}a meza, staje w obronie Egista; lecz Taltybios Wy'ryw%;
jej siekiere z rak, Orestes za$, zalatwiwszy sie Egistem,
zabija na tem samem miejscu swoja matke, nie baczac
na jej zaklecia.

A co dalej ?—Cecha zranrienna redakeji delfickiej po-
lega wlasnie na tem, ze stawia ona to pytanie, ktére dla
epoki homerowskiej nie istnialo. Zabiéjstwo matki, doko-
rane przez syna, wywoluje z pod ziemi boginie-mécicielki,
Erynje; Scigaja one morderce, nie dajac mu pokoju; nie
moze on pozostaé w Amiklach, ucieka na péhioc, do §wig-
tyni boga, ktéry powodowat jego dusza w trakcie wykona-
nie strasznego czynu.

, I nie opuscit go Apollo: oczySciwszy go z grzechu,
obdarzyt go tukiem i strzalami, aby obronit sie od prze-
sladowania Erynij. Hades bezsilny jest wobec strzal, od
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ktérych ongi zginat wielki Smok; Erynje wroécily do swe-
go mrocznego przybytku, Orestes za$ zajal ostatecznie
tron ojcowski.

VI.

Ze stanowiska religii Apollina podanie o Orestesie
skrystalizowalo sie nazawsze w postaci, wyze] przedsta-
wionej, i rozwijaé sie w dalszym ciggu nie moglo; cata
Grecja, w Apollinie widzac ,boga“ wogéle, przyjela go
w tej postaci. Przemiana dalsza naszego mitu byla wyni-
kiem dalszej ewolucji idej moralnych, dokonywajacej sie
atoli nie na gruncie religji apollinskiej, lecz jako protest
przeciwko niej. Punktem wyjscia dla owego protestu byly
Ateny; poniewaz protestowi temu sprzyjata ewolucja po-
lityezna najblizszych po redakcji delfickiej stuleci, tedy
musimy naprzéd poméwié o niej, a w zwiazku z nig o d o-
niostoécipolitycznejpodaniaoOrestesie
wogole. .

Pod wplywem poezji epickiej Agamemnon oddawna
zdgzyt przeistoczyé sie dla Grekéw w postac historyezna;
byt to ten krél, ktéry, moca odziedziczonej po przodkach
wiadzy, zwolat pozostalych kréiéw greckich na powszech-
na wyprawe przeciw barbarzyficom. Wszyscy oni WoOwW-
czas staneli postusznie na jego wezwanie: i wladca sedzi-
‘wy Pilosu esseniskiego i zapalczywy wodz Mirmidonow
tessalskich, i mlodzi naczelnicy ludu atenskiego, i krol sa-
siedniej bratniej Sparty i przebiegly knez dalekiej Itaki.
I nie moglo byé inaczej: wszak Agamemnon byl posiada-
czem $wietego, od bogéw danego sobie berla, ktérego po-
chodzenie doskonale byto znane piesniarzom-homerydom:

..Wstal Agamemnon,

Berto dzierzaec Hefesta urobione trudem.
Hefestos dat je wiladey, Zeusowi Kronidzie,
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Odets przez Argobdjece przowodnika idzie

Do rak wladey Pelopa, rydwarica-harcerza,

Odefi w rece Atreja, narodu pasterza;

Ten przy zgonie dal panu mnogich trzéd, Tyescie,
Ten Agamemnonowi wreczyl berto wreszcie,

By w Argos i na licznych ostrowach byl panem.

W taki to sposéb stal sie Agamemnon krélem kré-
16w, panujac nad ,,calym Argosem®, t. j. nad cala Grecja,
cwem odbiciem ziemskiem Argosu niebiafiskiego, ,bialego
grodu® bogow.

Po Smierci Agamemnona berto, od bogéw dane, przy-
wilaszezyl sobie przewrotny Egist, i ludy z szemraniem rzg-
dy jego znosily; po Hgiscie berlo przeszlo do prawowitego
dziedzica, Orestesa, ktéry od hanby uwolnil dom ojcowski;
lecz jakiez byly dalsze tego berla losy? Kto odziedziczyl
j= po $mierci Orestesa, ,,by w Argos i ng licznych ostro-
wach byl panem®? Tego nikt nie wiedzial, dla przyczyn
nadmienionych, imie Orestesa bylo pierwotnie ostatniem
imieniem rodowodu Atrydow.

Histerja grecka rozpuczyna sie od wedréwki plemion,
ktoére zburzyly przedhistoryezna kulture bohaterska, tak
samo, jak historja nowej Europy rozpoczyna sie od wiel-
kici wedrowki ludéw, ktére zburzyly cesarstwo rzymskie.
I tu i tam po epoce wedrdwki nastata diuga epoka za-
metu, podezas ktérej o zwierzchnictwie jednego ludu, albo
jednego kréla nad drugim nie moglo byé nawet mowy;
poewoeli jednak z szeregu plemion wyodrebnilo sie jedno,
najsilniejsze i najpotezniejsze, i zglosilo, zadanie, aby inne
plemiona mu sie peddaly. Zadanie to wspieralo sie, prze-
dewszystkiem, na sile, eo hylo rzecza naturalna; niemniej
wszakze naturalnem bylo pragnienie, aby z sila skoja-
r7y¢ prawo. Prawo polegalo na przywrdceniu zwiazku mie-
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ceny! I oto Swiete prawo Sparty, jako prawowitej dzie-
dziczki Agamemnona i Orestesa, staje sie dogmatem w
Helladzie; gdy pod groza najazdu perskiego, krél Syra-
kuz, Gelon, za warunek pomocy, o ktéra go proszono, po-
stawit zadanie, aby obrano go naczelnikiem wojsk grec-
kich, — posel spartanski odpowiedzial dumnie: ,,Jeknalby
Agamemnon Pelopida, dowiedziawszy sie, ze Spartanie po-
zwolili odebra¢ sobie hegemonje Gelonowi i Syrakuzan-
czykom!“ Tak moeno bylo ugruntowane Swiete prawo
Spurty. !
Wraz ze Sparta trinmfowaly Delfy: ich hegemonja
duchowa w Helladzie byla przez wszystkich uznawana;

. ¢o wiecej : W charakterze naczelnego osSrodka kierowniczego

kolonizacji greckiej, rzadzily one w znacznej mierze po-
lityka zewnetrzna Grecji- Jedno byle niedobre, i kaptami
delficcy — gdy sie zwazy ich madrosé polityczna — nie
mogli, bodaj, myli¢ sie co do tego: przekazawszy Sparcie
Crestesa, Delfy zwiazaly sie z nig na wiek: i utracily moz-
nosé, na wypadek, gdyby ten miecz ich sie stepil, siegnie-

‘cia.po inny.

VII.

Przytepil sie on w poczatku wieku V, w epoce po-
gromu perskiego, gdy Sparta przymuszona byla hegemonja
swa podzieli¢é sie z panstwem nowem i niepokaznem do-
tychezas—A ten ami. Snadnie bylo wyobrazié sobie, ze
0w podzial byt tylko Srodkiem tymeczasowym, Ze Afeny,
dumne poczuciem swoich zastug, swoich sit fizyeznych oraz
umystowych, dazyé beda ku temu, aby cale boskie berlo
Agamemnona przeszio w ich rece.

Przy takim stanie rzeczy stosunek Aten do Delf nie
m6gt byé przyjazny: do antagonizmu moralnego, o ktd-
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rym bedzie mowa w rozdziale nastepnym, dolgc-zyl sie an—
tagonizm polityezny .

Rola Aten pod tym wzgledem przypomifla bardzo role
Wenecji na schytku wiekéw érednich. Jak wiadomo, We-
necja we wszystkiem, co dotyczylo religji, byla wierna cora
koéci@a katolickiego, — nigdzie bodaj nie bylo takiej obfi-
tosci, takiego bogactwa $wigtyn, takiej glebokiej i skru-
pulatnej poboznoseci, jak w mieScie Sw. Marka; nie prze-
szkadzalo to wszakie Wenecji najzapalczywsza byé prze-
ciwniczka rozszerzenia wiladzy Swieckiej papiezy.

Nie inaczej tez i Ateny—,,zbozne*, jak je nazywano—
zachowaly sie wobec Swietej géry Apollina. Nigdzie nie
bylo tyle gmachéw, poswieconych bogom, nigdzie Swiat
tak nie obchodzono, jak w miescie Pallady; niedo$é tego:
nigdzie bodaj tak czesto w sprawach religijnych nie zwra-
canc sie do boga delfickiego, ktérego nowa Swiatynia sta-
nela glownie kosztem Ateniczykow. Wszystko to jednak
bynajmniej nie przeszkadzalo Atenom w sprawach poli-
tycznych wystepowaé przeciw interesom Delf. Nic nie
odwietla lepiej tej dwoistodei polozenia, niz pomySlny dla
Aten wynik ,,wojny Swietej” wieku V: wynik 6w, z jed-
rej strony, zniweczyl! wiadze Swiecka Delf, t. j. nieza-
lezniod§é tervtorjum ich od otaczajacego je panstwa Foki-
dy, — z drugiej strony, dla posléow atenskich zastrzegi
prawo pierwszenstwa wstepu do wyroezni delfickiej!

Niema potrzeby dodawaé, ze W dazeniu swem do he-
gemonji, Ateny nie mogly liczy¢ na poparcie Delf, a jed-
nak bylo rzecza pozadana dazenia te uprawnié przez na-
wigzanie laczno§ci miedzy starodawna hegemonja Atrydow
a nowa, o ktérej marzyly Ateny. Bylo rzecza pozadang,
tak, ale nic wiecej; czas robil swoje, i mitologja poli-

tyczna zaczynala tracié na znaczeniu. Jednakowoi pewne
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w tym kierunku kroki zrobiono, jakkolwiek, o ile sadzi¢
mozemy, nie zrobilo ich panstwo.

W najblizszem sasiedztwie Sparty weiaz stat jeszcze
upokorzony przez nig krélewski Argos, opromieniony
chwala swoich wielkich wspomnien; i oto powstaje mysl,
aby Scisle zwiazaé go z Atenami. Pierwszym czlowiekiem,

- w ktérego glowie my$l ta zaswitala, byt jednoczesnie pierw-

- szym z Ateniezykow, ktéry zamierzyt urzeczywistnié¢ idee

hegemonji atefiskiej — tyran Pizystratos; majac juz wia-
éze w reku, poslubil on Argiwianke i synowi, ktérego wy-

_ dala na $wiat, dat dumne imie ,,naczelnik wojska* (Hégé-

sistratos), wskrzeszajac tem pamieé o heroicznym wodzu
wojska greckiego, Agamemnonie; Ze za§ Argiwianka owa
7z krélewskiego pochodzita rodu, widaé stad, ze wskutek te-

 go malzenstwa Argiwowie stali sie sprzymierzeiicami Aten-

czykéw. Tradycja homerowska wprawdzie, legitymujaca
prawa Argosu, wyparta zostala przez tradycje delficka;
tembardziej atoli pragnaé musial Pizystrat przywiocenia
pierwej utraconej powagi. Zrane sa jego usitlowania,
zmierzajace do oczyszczenia i rozpowszechnienia poematow
homerowskich; wzamian za swe usilowania mogt on za-
daé, aby $lepy pieSniarz swiadectwem swem potwierdzit
niektére, mite dla Aten, wierzenia. Wiemy o pewnych ,,po-
prawkach®, wniesionych do tekstu Homera wiasnie w A-
terach i za rzadéw Pizystrata; nie pomylimy sie tez bodaj,
zaliczajac do nich réwniez zagadkowy wiersz, potrgcony
przez nas wyzej (r. V), wedle ktérego Orestes wrocit do
Argosu nie z Delf, lecz z Aten. Skoro za§ mlode piskle
zabitego orla micefiskiego wyhodowane zostalo przez Ate-
n;, to ezyz nie naturalna ‘st rzecza, Ze, opusciwszy Argos
po zab6jstwie matki i dostapiwszy oczyszezenia z rak A-
pollina, powrécitdo Aten? W taki to spos6b powsta-
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je w Atenach wierzenie: nie do Argosu, a tem mniej do
Sperty powréeil Orestes, rozgrzeszony przez boga, przed-
stawiciel idei wszechhelleriskiej hegemonji, ale do Aten;
w Atenach od boga dane berlo puscilo nowe latorodle.
Wrocit zas on, jak widzieliSmy wyzej (r. VI). ze staro-
dawnym posagiem Artemidy tauryckiej, i oto posag taki,
bedacy w posiadaniu jednej wsi attyckiej, utozsamiono
z tym, ktéry Orestes przywiézl byl z Taurydy; w celu za-
pewnienia tej wersji wiekszej powagi, Pizystrat ustano-
wir ku czci owego posagu kult na Akropolu.

Dziato sie to w wicku VI, gdy mitologja polityezna y

otoczona jeszcze byla szacunkiem. Delfy sie zatrwozyly;
rzecz bardzo prawdopodobna, ze nadmienione wyzej ,,prze-
niesienie zwlok Orestesa do Sparty, jakie uskuteczniono
wiaSnie w epoce Pizystrata, bylo odpowiedzia Delf na jego
nowatorstwa. Lecz nie dos¢ na tem. Pizystrat i rod jego
znienawidzony byl przez Delfy: nie spoczety one, dopéki
nie wygnano go z Aten. Kiedy za$, blogoslawieni przez
boga delfickiego, ruszyli na Hellade Persowie, Sréd lupow,
zagarnietych przez najazd 1 wywiezionych ze spustoszo-
nej Attyki, znajdowal sie tez i rzekomo taurycki posag
Artemidy. Rzecz jasna, ze nieforemny balwan nie mégt
miczem skusi¢ kréla Persji; usuniecie jegc, natomiast, z
Attyki bardzo bylo pozadane dla Delf, ktére poddwezas
dzialaly reka w reke z Persami.

Wszelako nawet usuniecie posagu nie moglo oslabié
wiary w zdarzenie, o ktérem ongi posag 6w Swiadezyl.
Coz, ze Artemida taurycka teraz ponownie popadia w rece
barbarzyficow? Do owego czasu byla przeciez w Attyce;
w Attyce zostawil ja Orestes. Tragedja atefiska wisku
V chetnie zajmowala sie Orestesem, rozmys$lnie podkre-
Slajac jego zwiazek z Atenami na zlo§é Delfom i Sparcie—

Ateny i Orestes 55

na tem dla Aten polegala wartosé¢ polityczna mitu
o Orestesie-matkobdjcy, niezaieznie od wartosei moral-
nej, do ktorej przejdziemy niebawem. Wartosé ta wzro-
sta. naturalnie, podezas tei wojny, ktéra miala rozstrzy-
gna¢ spor o hegemonje miedzy Atenami a Spartg, pod-
czas wojny peloponeskicj. Sparta wciaz jeszcze posiadala
zwloki, ktére, za zgoda Delf, podawala za zwloki Orestesa;
odbieralo to spokéj poboznej czeSci ludnosci atenskiej.
Zali mégt Orestes zapewnié zwyciestwo miastu, ktére do-
tychezas ku jego czei nie ustanowito kultu? I oto doma-
ganie sie ustanowienia kultu herosa Orestesa jelo roz-
brzmiewaé coraz natarczywiej; motywowano je tem, czem
zazwyczaj domagania tego rodzaju sie mofywuje: gnie-
wem bohatera, dajacym sie we znaki w glucha pdinoc
spéZnionym przechedniom $§réd pustych, nieoSwietlonych
ulic atenskich. Wszelako, inne to byly juz czasy: oSwiata
trwale uwilo sobie gniazdo w Atenach wieku V, i to, co
przed stu laty uchodziloby za sprawe doniosta, teraz wy-
wolywalo jeno smiech; ku zgorszeniu ludzi poboznych, sto-
wo ,heros Orestes” stalo sic przezwiskiem neecnych opry-
szkéw, napastujacych potulnych obywateli w bardzo ma-
terjalnym celu — Sciggniecia z nich plaszeza Iub chitonu.

Mimo to wszystko, kraj Pallady czul sie spadkobierca
kréla Hellenéw, Agamemnona, i prawowitym dziedzicem je-
go wladzy. Ateny walczyly o wiladze te rozpaczliwie, nie
osizgnely atoli powodzenia. Ten sam Hellespont, ktéry
ong. widzial triumf Agamemnona, stal sie Swiadkiem zni-
weczenia ostatnich sit atefiskich ; niebawem miasto poddalo
sie wodzowi spartanskiemu, Lysandrowi, i jego sojuszni-
kom, skladajac los swéj w jego rece. Okrutne padaly wow-
czas propozycje w namiocie Lysandra, na naradzie wojen-
nej, tudziez podczas biesiady kolezenskiej: im bardziej
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kto$ drzal dawniej przed rotega Aten, tem bardziej teraz
pragnal zetrzeé nienawistne miasto z oblicza ziemi, mie-
szkancoéw zaprzedaé w niewole, kraj zas§ zamieni¢ w past-
wiska. Wtedy méwi Plutarch, jeden z towarzyszéw bie-
siady, zaSpiewal pierwsza pien chérows z Elektry Eu-
rypidesa.
Agamemnona coro sltawna!
Przychodzimy, Elektro, do ciebie,
W twe ubogie progi nie krolewskie...
Zrozumiano aluzje; wzruszyla ona obecnych do lez. Ate-
ny nie byly zburzone, ale hegemonje postradaly; berlo
Agamemnona przeszto do tego miasta, w ktérem znajdo-
wal sie uSwiecony grobowiec jego syna.
Po raz wtory stala sie Sparta mieczem Hellady; pod
iej przewodnictwem odnowila sie wojna z odwiecznym
wrogiem wschodnim. Aby stwierdzié w obliczu wszystkich
lacznos¢ dziejowa hegemonji spartanskiej z heroiczna he-
gemonja Atrydow, Agezylaos, krél Sparty, postanowil roz-
peczaé wyprawe, za przvkiadem Agamemnona, od zloze-
nia ofiary w Aulidzie. Lecz Aulida byla na tervtorjum
Beocji; Teby, ktérym w udziale przypadlo zebraé plon wa-
Sni miedzy obu poteznemi pafistwami Grecji, sprzeciwily
8ie zamiarowi Agezylaja i zamiaru tego poniechano. To
zlozenie ofiary w Aulidzie bylo ostatnia préba spozytko-
wania czaru legendy o hegemonji Atrydéw, ostatmia, o
ktérej wiemy; odtad legenda ta stala se wylaczng wia-
snoscia poezji. Potega mitotwéreza ludu greckiego wy-
‘gasta, a powaga mitologji politycznej zalamala sie
nazawsze.
VIII.
WysuneliSmy sie w wykiadzie swym nieco zbyt da-
icko naprzéd, aby méc do kotica rozpatrzeé wplyw ewolucji
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polityeznej na rozwdj mitu, ktéry nas zajmuje; teraz pro-
sze czytelnika, aby zwrécil do tego miejsca, gdzie urwata
si2a mnié¢ rozwoju idej moralnych w zwiazku z rozwojem
tegoz mitu. Oresteja delficka miala Swiatu obwieScié dwie
prawdy nowe: naprzdd, ze prawo duszy do zemsty krwa-
wej jest prawem Swietem i niezachwianem, czemkolwiek-
by byt dla msciciela zabdjca; po-wtore, ze Apollo moze
przestepce oczysci¢ w kazdym razie, jakimbykolwiek grze-
chem byl on obarczony. Niebezpiecznym pierwszej prawdy
nastepstwom zapobiegala druga: méciciel tracit prawo do
zemsty, jesli zab6jca uzyskat rozgrzeszenie Apcllina; dru-
ga atoli prawda czynila Apollina i delfickich jego namie-
strikéw wladcami sumienia wszystkich Hellenéw wierza-
eych. Gdyby byl bog delficki nie napotkal dla tych urosz-
czetr swoich odporu, cala kultury greckiej historja na-
bralaby charzkteru sakralnego, teokiatycznezo; polityka
Grecji bylaby wola delfickiego kollegjum; filozofja Greecji
— delfickie litanje ku czci jasnowlosego boga i1 jego
zwyciestwa nad wielkiem Smokiem, przez Ziemie wyho-
dowanym.

Ale spotkal on odpér, spotkat odpér ze strony Aten.
Ateficzycy po swojemu uporali sie z przezytkami animizmu
w swych wierzeniach i obyczajach. Z jednej strony, wro-
dzona im badawczo$é nie pozwalala im poprzestawaé na
rozwigzaniu, wynalezionem przez niefrasobliwa i lekko-
mvslna Jonje Homera, rozwiazaniu, przy ktérem dusza
zabitego bywala tylko orzedmiotem umowy miedzy za-
béjea jego a jego najblizszym krewnym, wyrzadzona za$
temu ostatniemu przykro§é wyréwnato sie odpowiednia
suma przyjemno$ci: branie odszkodowania poczytano w
Atenach za rzecz tak samo niemoralna, jak i w Delfach.
Wszelako, z drugiej strony, réwniez rozwiazanie, przez
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Delfy wynalezione, nie odnowiadalo bynajmniej pogladom
ateniskim, gdyz rozwiazanie to pomijalo jeden z najwaz-
niejszych duszy atenskiej pierwiastkéw, ten sam wlasnie,
kicry uczynil Ateny 7rédlem kultury ludzkiej — ob ¥ wWa-
teiskoS¢é. Rozwigzania johiskie i deifickie, mimo cala
swa radykalna rozbieznosé, schodzily sie ze soba w jednem:
wedle nich, cziowiek byl w zasadzie czem$ odosobnionem
‘1 wystarczajacem sobie. W tradycji jonskiej zab6jca miatl
do czynienia wylacznie z najblizszym krewnym zabitego;
pediug nauki delfickiej do dwéeh tych stron dotaczala
sie trzecia — dusza zabitego, nieustepliwa i méciwa ; Wsze—

lako, ani tam, ani tutaj nie brano pod uwage gminy,

do ktdrej nalezal zabity, zabdjea i méeiciel.

Ta gmina w Atenach wlagnie prawa swe zglosila.
Rzekla ona do zabéjey : »,Cziowiek, ktérego zamordowales,
byl moim obywatelem; zabijajac go, zniewazyles mmnie®;
rzekla tez i do msciciela: ,,Czlowiek, ktérego &cigasz, jest
moim obywatelem i stoi pod moja oslona; zanim dopuszcze
do jego ukarania, przekonaé si¢ musze, czy jest winny. Dla-
tego chce by¢ sedzig miedzy toba a nim; jesli uznam go
za winnego, to sama kare mu wymierze, lecz je§li znajde
go niewinnym, wowczas ty obowiazany bedziesz go oszeze-
d-i¢“, Do etyki starozytnej slowa te nowy wnosily pierwia-
stek; wbrew roszczeniom boga delfickiego, gmina przy-
wlaszezala sobie prawo zemsty i odplaty.

Materjalnym prawa tego symbolem byl Areopag
atenski; wielka donioslo$§é tego sadu starodawnego po-
legala na tem, ze, wymierzajac sprawiedliwo$é surowa
i bezstronna w zabdjstwach, zapobiegal on wzajemnemu
wystapieniu obywateli, powodowanemu przez najstarszy
apimizm, i moralnemu rozkladowi ich, powodowanemu przez
branie odszkodowania nad $§wiezym grobem zabitego, prak-
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txkowane w mysl racjonalizmu jonskiego, i — nakoniec —
upokorzeniu sumienia ludzkiego wobec woli boga i jego
namiestnika-kaptana, gloszonemu przez Delfy. Gdy zda-
rzyto sie zabéjstwo, zabdjca i mSciciel stawali na wzgérzu
Aresa; zabdjea stawal na , Kamieniu Krzywdy®, méciciel
na ,,Kamieniu Nieprzejednania®; obaj wyluszeczali sprawe
krétko, sucho, bez zadnych préb ukazania siebie w $wietle
dodatnim lub rozczulenia sedziéw — tego zadal obyeczaj.
Kolegjum sedzidw-areopagitéw, wystluchawszy obu, wyda-
walo wyrok wiekszo$cia gloséw; gdy glosy sie dzielily,
ryiemano, ze Pallas Atena, niewidzialnie uczestniczaca w
sadzie, dolaczala glos swéj do tych, ktére padly na korzysé
podsadnego, i 6w ,glos Ateny“ go oczlal. Wogdle zas,
przewidujac wyrok skazujacy, moégl jeszcze przed koficem
§ledztwa opu$ci¢ miasto; oplakana dola wygnanca byla
riemal réwnoznaezna ze Smiercia. W razie jednak uspra-
wiedliwienia, powraéal on do swego ogniska i pozostawal
nadal pod opieka prawa. _

A dusza zabitego? Czyzby rozwiazanie atenskie bylo
powrotem ku racjonalizmowi joniskiemu?

Nie; dusza zabitego, albo raczej zastepczynie jej, E-
rynje, wedle wierzen ateniskich, byly obecne przy wymia-
rze sprawiedliwosei, stojac w mrocznej grocie pod wzgé-
rzem Aresa. Wydzierajac z rak ich zabdjee, gmina zda-
wala sobie sprawe z tego, Ze §ciaga na siebie ich gniew,
7¢ sprawa miedzy zabdjcy a mécicielem jeszcze nie skon-
czona, lecz tylko na wyzszy podjeta poziom, na ktory
wystapia w charakterze stron — ona, sama gmina, oraz
Fumenidy, ,boginie przyenyme®, jak je przez szacunek
nazywano. AzZeby je przejednaé, urzadzono kult ku ich
czci, i kult ten byl sprawg panstwowa; od uniewinnionego
zadal obyczaj jedynie zlozenia drobnej cofiary w grocie
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Eum’erfid, boczem mogt on spokojnie wrécié do domu
p.rzesw1adc-zeniu, ze panstwo, uniewinniajac go, bierz i
sle odpowiedzialno$é wohece groznych poteg po:;izielm'e i

} Takie z’rfa;eziono rozwigzanie w Ate;naeh' ludzs}-coéé
ohvwatelskoSé oraz religijnoss osiagnely przez ,nie jed :
ki we zado$éuczynienie. To tes Ateny dumne byty ze iw .
Areopagu. Wydawalo sie rzecza niemozliwa, aby tak wiglo
kill, tyle dobrego tworzaca instytucja by}a,dzie}em 1 ; §
kiem i dla ludzi. Wiegé glosila, ze sama Atena w uko::ihi:
ne.rfl swe':m miescie sad ten powolata do zycia, aby rozsa-
dzié dwéch bogéw, Posydona i Aresa, z ktc’}ryzzh pierwe(-
oskarzal drugiego o zabojstwo swego syna émiertelnehzy
i:s- zgodzﬁ sie stanaé przed sadem; stad to, Wnioskowai(;

€], 1 samo miejsc i 5

Sy Areo; : ;ﬁgdu otrzymalo miano »WEZgO0rza Are-
‘ Cz.y zdawaly sobie sprawe pobozne Ateny wiekéw VII
i VI, ze wystawiajac swéj Areopag, podkopywaly sam
firdament potegi powszechnis wielbionego boga dels;icki
go? Praw-dﬂ-podobnie, nie: czlowieka, w zaraniu jego ‘ku{i-
tury umysltowej, cechuje nieraz holdowanie dwém sprzecz:
nym pojeciom religijnym, wWzajemnie sie wylaczajaeym
Dlugo atoli owa bezwiedna sprzecznoéé w ;meéle Ateﬁczy-'
ka ’utrzymywaé sie nie mogla; wobec glebi i starannodci
mysle’fnja atefiskiego musial nadej§é czas :vv ktérym S
CZnosc¢ stala sie oczywista, gdy sumiem"e Ateﬁczyka,p;:z e:-
H(_’-}O wobec alternatyvwy: albo Wyrzee sie sadu Pallady al-‘;L
tf'lz, 'utrzymuja:c g0, rozpoczac walke otwarta z bagievn,l -deI0
fickim. Qzas 6w nastapit wtenczas, gdy antagonizm mo:
rzlny miedzy Atenami a Delfami obostrzyt sie z powodn
an_tagonizmu polityeznego. Po tem Wszvst}{iem cor owil—
driane byto WyZej, nie wyda sie namurzecza ,dZiWII)’la. se
walke stoczono na polu tego samego podania o Oreste’sie-
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matkobéjcy; chorazym Pallady byt w tej walce tworca
tragedji, Eschyl.

15,4

Niema potrzeby opowiadaé tresci calej Orestei Eschy-
lowej. Prawo krélewskisgo Argosu, rzecz prosta, poeta
atefiski do dawnej przywroécit mocy: nie Amikle lakon-
skie, jak utrzymywaly Delfy, aby dogodzié sojusznicy swej,
Sparcie, ale Myceny argiwskie uznat Eschyl za stolice krola
Hellenéw. :

W pozostalych atoli rzeczach Eschyl staral sie,
gdzie tylko mogl, i§¢ Sladem Orestei delfickie]j, aby tem
jaskrawiej uwydatni¢ réznice na punkcie zasadniczym.
W imie tego swego celu podstawowego poswiecit on na-
wet te niewinna poprawke, jaka wniést do Orestei ho-
merowskiej Pizystrat: nie w Atenach, lecz u podnéza gory
$wietei Apollina wzrastal i wychowywatl sie Orestes. Na-
lezalo przedstawié go, jako ulubienca i powiernika boga
delfickiego, azeby miemoc tego boga wystapita p6Zniej tem
dec bitniej . :

Dusza zabitego Agamemnona wolala o zemste; Apollo
powinnoéé te kladzie na barki syna. Poznawszy wole boga,
nieskazitelny miodzieniec postusznie idzie spelié¢ swoj
ciezki obowiazek; w nim, we wiadey swoim i opiekunie, po-
ktada on ufnosé w godzinie zwatpienia i walki wewnetrz-
nej .

Potezne Loksyasza nie zdradza wyrocznie:
Toé on mnie na te droge pchnat swemi rozkazy,
Krew w zylach mi §cinajac, gdy po kilka razy
Pogrozit grozba zemsty, jesli nie usmierce

Zabéjcow rodziciela, bo — meord na morderce!
Twa dusza—tak powiedzial—szczeZnie, zginie marnie;

Ni wola ryczacego beda cie meczarnie
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Na drogach swych scigaly! Oto jego slowa,
Wieszczace, jaki gniew sie w lonie zmarlych chowa
I jakie spustoszenia rozsiewa ponure —

Ze straszna mig choroba polamie, Ze skore

Ostremi bedzie szarpaé zebami na sztuki,
Spoczwarzy dawne ksztalty. Nie koniec nauki;
Opadna mnie — tak wrézyl — widma Erynije,

Z wylanej krwi ojcowskiej wrzacy plod ozyje

I sen mi wszelki wydrze, albowiem me oczy

Zobacza tysk ich paszczek w najgestszej pomroczy —
Wyprawia je z pod ziemi niepomszezony, bliski,
Azeby nas skrytemi $cigaly pociski,

By szezuly nas majakdéw ropetana sfora,

Do szalu przywodzily mézg nasz trwoga chora —
Ze z miasta mnie gtos ludu na nedze wywola!

Jednakowoz nie jest on pewny siebie; wréciwszy po-
tajemnie z przyjacielem swym do kraju ojczystego, prag-
nie przedewszystkiem pomodlié sie na grobie ojca, — od
tegc zaczyna sie akeja Srodkowego dramatu trylogji
Eschylowej, ktérego czeS¢ pierwsza, odbywajaca sie przy
gicbowcu Agamemnona, wskro§ przesycona jest ciezks
atmosfera cmentarna. Als krél zabity uczutl zblizanie sie
kiokéw méciciela; ze swego przytulku podziemnego na-
wiedzit on snem zlowieszezym swa wiarolomna zone, i ta

poraz pierwszy postanawia przeblagaé jego dusze: na jej

zlecenie, cérka jej, Elcktra, z kobietami stuzebnemi udaje
sie na gréb ojca, aby ofiara ueczcié jego popioly.
Waszystko to znamy juz z Orestei delfickiej. Ale tam
rola Elektry mogla pozostac¢ nieokreslona, gdyz byla ona
tylko zewnefrzna diZwignig dzialania; tutaj zaé mamy
przed soba dramat, a dramat wymaga charakterystyki,
uzasadnienia psychologicznego tego, co gie dzieje. Charak-
terystyke Elektry daé moina w kilku slowach: w niej za-
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 nieszkala dusza jej zabitego ojea. W jednem tylko czuje sie

ons céra swojej matki: ,Jako wilezyca krwioZercza
— tak nieublagana jest moja dusza: to jest moja po
matce puscizna®. Swiadoma jest tej swojej cechy 1 leka
sie jej; wzruszajaca jest jej modlitwa ma grobie ojca:
»0jcze moj! Nie pozwél, abym stala sie taka, jak matka
n;oja; zachowaj serce me w pokorze, w czystosci — moje
rece”. Tak, jest to postaé¢ tragiczna. Czytajac slowa jej,
czujemy, Zze ma ona wszelkie dane po temu, aby z czasem
- stacé sie rowniez bohaterka tragedji.

Lecz tu rola jej jest drugorzedna; bohaterem _]es*t
Orestes; od niego wszystko zalezy i postuszny woli boga,
wazy sie on na czyn; ale czy odwaga nie opusci go wobec
wrazen ziemi ojezystej, na widok zamku, ktéry zamiesz-
kuje jego matka? Znéw watpliwosci owlad\% jego dusza;
aby pokonaé je, poszedt pomodli¢ sie na grobie ojca. I oj-
ciec modlitwe jego wystuchat i wyprawil na przeciwko
niego te, w ktorej zyje jego dusza — Elektre. Spotkanie
brata i siostry przedstawione jest w sposéb nieco bardziej
skomplikowany, niz w Orestei delfickiej; szczegoly tej
sceny Sciagnely na sie péiniej zarty Eurypidesa, lecz na
wirblezesnych Eschyla wywally wrazenie glebokie. Elek-
tra nie ma ani zwatpien, ani wahan; pragnienie pomszcze-
nia ojca jest zasadnicza cecha jej charakteru, wypelnia
calz jej istote. Rada jest z przybycia brata, ale o tyle
tylko, o ile widzi w nim tego, , ktory przywrocit dom jej
ojca‘l; nie wyrzeka sie ona marzen dziewczecych o zame-

: $eiu, o domu wlasnym, ale jedynie dlatego, ze spodziewa sie
W dniu swoich godéw malzenskich zlozy¢ na grobie ojca
sute ofiary z tej ojcowizny, ktérej teraz jej nie wydaja.

W taki to sposéb odbywa sie przed grobowcem Aga-
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memnona spotkanie Orestesa i Elektry; siostra (wraz ze
stzrszg kobieta stluzebng) opowiada bratu o losie ojea,
o swojej wiasnej doli oplakanej, nakoniec, o $nie kiéry
przysnil sie matce; pod wplywem tych opowiadan Orestes
odzyskuje poprzednia stanowczosé.

Na tem konezy sie rola Elektry eschylowej; speln:-
wezy to, czego od niej zadal ojciec, powraca de palacu
matki. Na scenie zostaje Orestes ze swym przyjacielem.
Pian ich jest prosty: wywolaé¢ z palacu kréla i krolowe,
oznajmié im wiadomos$é zmyslong o $mierci msciciela i, u-
widdlszy w ten sposob ich podejrzliwosé, zdobyé myoz-
no$¢ wykonania woli bozej i ojcowskie]. Ale Hgist jest
niecbecny : do przybyszéw Wychod.ii Klitemnestra, wysok..
i blada, pyszniaca sie w poczuciu tej niestychanej, nieza-
tartej hanby, ktoéra sie otoczyla. Nie cieszy jej wiesé
oznajmiona; zdaje sobie sprawe, Ze drgnelo w niej nie-
tylko uczucie matki. Zycie nauczylo ja dumnie nosi¢ wo-
bec obeych brzemie swego grzechu, ale w samotnosci czula
dotkliwy jego ciezar, ze strachem za$, jaki budzila w niej
my$§l o Delfach i wzrastajacym w nich mScicielu, laczyla
sie tez pewna watla nadzieja. Wszak msciciel 6w byl jej
dzieckiem rodzonem; dzieckiem, ktére na Swiat wydala,
gdy byla uczciwa jeszcze malzonka znamienitego meza;
to dziecko bylo jedynym symbolem jej utraconej czei, ono
jedno nie bylo zbryzgane tem ,blotem krwawem“, w kto-
r2 nowe malzenstwo pograzylo i ja, i corke jej i caly jej
dom. Poki zyl Orestes, zyla wraz z nim nadzieja, ze kie-
dv$ nastapi dla niej ostateczne pojednanie ze Swiatem czci
i acbra; jego Smieré uwiecznila jej hanbe.

Mimo to, jednak, nie zapomina ona o obowigzRkach
gofcinnosci; stonce zaszto; podréznym nalezy sie odpoczy-
nek; posylaja po Egista. Zmrok tymezasem napehil sce-
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- nme — najodpowiedniejsza godzina dla tego, co ma sie te-
raz dokonaé. Pelen radosnej niecierpliwosci, Egist zdaza

do palacu, aby z ust przybyszéw postyszeé potwierdzenie
pozgdane] nowiny; tam tez spotyka go S&mieré. Wszy-
stko to odbywa sie szybko, jako co§ ubocznego, piembyt

wainego; najwazniejsza scena ma sie dopiero rozegrad.

Wychodzi Klitemnestra, przywolana krzykiem, jaki sie
podnibst: ,,Co sie stalo?” — ,Umarli zabijaja zywych!*
__ slyszy odpowiedZ. Slowa te odstaniaja jej wszystko;
postanowiwszy bronié sie do ostatecznosci posyla ona sluge
po siekiere, ktora ongi zabila meza. Poeta rozmySinie
przypomina ten rys Orestei delfickiej, dzeby uwydatnié swe
odchylenie sie od niej w dalszym ciagu. Nim sluga zda-
#yl powrdcié, Orestes wychodzi z meskiej polowy palacu;

. w reku ma miecz, krwia Egista zbroczony ; przed sobg —

bezbronng matke.

Bezbronna, tak, — ale zato matke. Ona wie o tem.
»St6j! krzyczy do nieprzytomnego syna, TrozZrywajac sza-
te, ktora okrywala jej piers: ,,0szczedz lono, na ktérem
tak czesto cie kolysatam; oszczedi piers, ktérej mlekiem
ci2 wykarmitam!“ Na widok matki stanowezoSé opuszcza

~ po raz wtéry Orestesa. ,,Co czyni¢, Piladesie? — pyta -

ezy moge oszczedzié matke? Pilades stoi tuz obok niego;
niecdstepnie i w milezeniu towarzyszyt mu, jako niemy
§wiadek tego, o czem wiedzieli tylko oni dwaj, a Procz
nich — §wieta géra Apollina; tu, po raz pierwszy i je-
dyny, przerywa on milezenie. ,,A wola Feba? — rzecze
— a przysiega? Wszelka wroézba jest lepsza, niz wrozba
boga‘“.

Oto sila, ktéra podnosi dlon Orestesa do stanow—
ezego ciosu: nie glos serca, nie pamieé o ojcu, nie zakle-

T. Zielinski: Z #Zycia idej. S. I. ) 5
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. =1 a
cia siostry — to wszystko przemogla obnazona plers ma
‘ a4
tli; pierwsza i ostateczng nobudka krwawego czy'n po-
al
taj ga delfickiego. _
zestaje wola boga de ' ) 03
Nareszcie, wszystko zostalo spelmione; przy p1:
, v j widzi 0 esa;
szym brzasku zorzy porannej widzimy zZnow d;:)ref‘,_ 3
j : ity drugiej —
przed nim, z jednej strony, trupy zabitych, z i (]ma
plaszez fatalny, w ktérym zamordowano Agar:enm m.
pl e ¥ % o : ;
Dolkola stoi lud; przed zajeciem tronu ojca 01;;? fss:ji
wiedliwié musi wobec Argiw6w swoj czyn. zlud rymzy“ '
glosem wypowiada krétkie, lecz mocne slowo; t; 121 E
zriaje mu stusznodé. Tak, zabéjstwo kréla bylo z rodnia,
; 4 5w dosiegla nierychia.
rotaj e: tak, mordercow 3
wolajaca o pomste; _ : i
lecz sprawiedliwa reka. Wszysey wiec Wspolc.zu]ao, i
sowi: dlaczegéz nie schodzi on Ze sceny, met wrasamem
Wi :
swego palacu?.. Stoi on W dalszym ciggu na tem i ,Za
; j irzenie to na matke za-
iej i e zwracajac spojrze o
miejscu, niepewn e
i ~wawiony plaszez ojca; Jakgdy :
bitg, to na skrwawliong : a; Bl 8
doni tego, gdzie sie znajduje, poddaje sie porywo
zblakanych mys$li: . Z
Tast winpa, CzZ¥ niewinna? Plaszez-ci ten_ ]ll-E prz‘ec g
lJVej zbrodni, Oto, patrzcie, slady krwawej cieczy:
Tak, patrzcie! Zblakla plama, co zzaria purpure,‘
2 iy d 7 sem, gdy dzielo ponure
Nawskros jest zgodna z czas. | z ; n
gpelniono. Nic-cim wowezas ja nie wiedzial o tem,
iR ' 7 i& wrotem
Wygnany z tego domi. Ale dzig, z powrolel

i i zkie lzy dzig leie,
Przyszediszy, widze jasno, gorziie 1zl

Majacy to przed soba. Rodu mego dzieje.
;jie;"pienia jego wszystkie staja mi przed 0CzZy 5
I serce mi ten straszny jad zwyciestwa tloczy,

z ludu staraja sie uspokoié m%odme&c.a.
? : " :
moga ich blahe pociechy? Tak, WSZE': e
mutku, nikt nie wychodzl czysty z jego

Naprézno glosy
— c6z wskorac
zycie pelne bywa s Mk
odmetu, lecz c6z to wszystko znaczy :
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Jak skoliczy sie to wszytko, czy wiecie? Ja nie wiem.
Wryskoczyl z toru zaprzag mej duszy, zarzewiem
Pedzony g‘dzieé na oslep. Cugle mi wypadty

Z rak. W sercu przerazliwa nueci strach pobladly
Meledje, serce w dziki pogania mi taniec,

Stuchajecie przyjaciele! Nim jeszcze skazaniec

Utraci wszystkie zmysly, Dowiedzieé wam pragnie,

Ze mord na matce speinil wedlug praw! Na bagnie,
Na bogéw tej ohydzie, na cjca przekletej,

Nikczemnej morderczyni! Sam Loksyasz, Swiety
Wrozbita, pchnat mnie k‘temu. Wzywa go na sedzie?
W wyroczni rzekl mi swojej, Ze nikt mie nie bedzie
Obwinial, gdy to speinie. Lecz jesliby miata
Zawahat sie ma reka — iudzkich mysli strzala,
Chociazby najostrzejsza, aie wniknie do sedna

Tych kar, ktore ma znosié moja dusza biedna.

A teraz — czy widzicie ten pokutny wieniec

I rozdzke te oliwna? Tde, potepieniee,

O 1aske btagajacy, tam, do pepka ziemi,

Do schronu Ibksyasza, gdzie iskry wiecznemi
Wybucha - ogiefi bozy! 0d mej krwawej winy
Uciekam w jego progi, ho tam mi jedyny

Wyznaczyl on przytulek. A was, Argiwowie,
Upraszam, byScie, pomni naszych klatw, w swem slowie,
Swiadezyli mi, gdy wréci Menelaos. Dola

Tulacza z ojczystego wypedza mnie pola.

Rodzona matke dlon ma wszak zabila krwawa:

I w Zyciu i po $mierci taka moja stawa.

Oto, gdzie po raz pierwszy z pod koneepeji delfickiej
biyska pierwiastek nowy, uprzednio nieznany. Sam bég
nzatchnat mlodzienca przeSwiadczeniem, Ze nie popelni on
grzechu, wole jego wykonawszy, i mlodzieniec mu zau-
fal; wszyscy czyn jego pochwala: i siostra, i przyjaciel,
i wszystek lud: WSZyscy Kor.y sie przed wola boga, a jed-
pak on nie czuje na dnie duszy spokoju. Jakag tajemna
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nec wolta w nim, ze postapil ile, ze jest co§, wobee czego
sam. bég jest bezsilny.

Jeszeze chwila i—skolatany umyst Oréste:sa ustepuje -

naciskowi tej mocy nowej; ogarniajgce goszalenstwo,
peeta, idac za wyobraznia ludu, uosobil w postaci okrop-
nych bogin-mscicielek mroku podziemnego. Nie jako piel-
grzym, nie; jako zwierz, sfora pséw $cigany, biegnie Ore-
sies do Swigtyni oSrodka Ziemi, kedy nad szczatkami po-
konanego Smoka plonie ogieni niegasnacy na oltarzu Feba.

X.

A jednak dotychczas protest przeciw Orestei delfi-
ckiej polegal jedynie na nastroju, wywolanym przez poete;
osnowa fabuly nie ulegla zmianie. I tam Orestes opuszczat
ojezyzne, Scigany przez Erynje; chronigc sie przed niemi,
uciekt do Delf, Apollo za$, oczysciwszy go, obdarzyl go
strzatami, ktéremi odpedzit od siebie swesdreczycielki. Czy
zgodzi sie Eschyl uniesmiertelni¢ w swym poemacie tri-
umif boga delfickiego nad potegami Ziemi i zmaconem
sumieniem czlowieka? Czy zgodzi sie potwierdzi¢ dogmat
delficki, ze Apollo mocen jest odpuszezaé czlowiekowi jego
grzechy ?

Orestes przebywa w Delfach, lecz Erynje go nie od-
stepuja; Apollo oczyScit swego blagalnika, ale Erynje nie
znikajg; zasnely tylko i pozwolity przestepey nieco ode-
tchnaé i oprzytomnié, ale nie wypuszezaja go ze swyeh
splotéw wezowych i gotowe sa znoéw go Scigaé, gdy tylko
opudci progi Swietego przybytku. Apollo czuje, Ze jest
bezradny. ,,Uciekaj — rzecze do Orestesa — i nie pozwdl
pokonac¢ siebie znuZeniu; nie uwolnisz sie od nich, wszyst-
ko jedno, czy ladem biec bedziesz, czyli po morzu zeglowad.
Lecz p6jdz do miasta Pallady i, udawszy sie do jej $wia-
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tyni, uchwy¢ sie oburacz za jej posag prastary. Tam znaj-
dziemy sedzidw nad toba i nad niemi; wladajac slowem
przekonywujacem, znajdziemy dla ciebie ratunek®.

Caly dramat dalszy stanowi tylko rozwiniecie tej no-
wej mysl historycznej, dzieki ktérej obywatelskosé aten-
ska odniosta triumf mad teokratyzmem Delf. Nie jako
wladca sumienia wszechmocny, nie, — jako obrofica Sci-
ganego przestepcy, staje Apolle w Afenach, przed sadem
Pallady. :

Pallada wystuchala glosu stron obojgé, ale i ona

'nie wazy sie na wydanie wyroku, ktéryby posiadt moe

prawa, zzewnatrz narzuconego sumieniu ludzkiemu.
Niechaj jednostksg ludzka szuka dla sie
oparciaorazusprawiedliwieniawwyroku
ogdluludzi najlepszych miedzy ré6wnymi
scbie: — oto przykazanie Pallady, dane czasom potom-
nym — wszechczasom, jak sama glosi. Powstaje
trybunat na ,,Wzgérzu Aresa®; zbiera sie dwunastu areo-
pagitéw, powolanych z grona majlepszych obywateli aten-
skich; wystluchawszy wywodow obustronnych — Erynij
i Apollina, — sedziowie w milezeniu glosy swe oddaja. Po
obliczeniu gloséw réwna okazuje sie liczba gloséw skazu-
jacych i uniewinniajacych; Pallada wszakze laczy glos
swdj z temi, ktére padaly na jego korzySc: Orestes zo-
stzje uniewinniony. Pozostaje jedno: przejednanie gnie-
wu Erynij, zamierzajagcych przeklnaé kraj, ktéry przytulit
i usprawiedliwil matkobéjce; sama Pallada rozbraja ich
gniew, ustanawiajac ku ich czei kult pod tem samem
Wzgbérzem Aresowem.

Orestes czuje, ze grzech zostal mu odpuszezony; z
zepalem czyni on dzieki Atenie, ktéra occalila jego i jego
dom, przyrzeka i §lubuje na wieki wieczne przyjazin i po-
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IZEE swyc_h 'potomnych, t. j. Argiwow. Pominiemy cha-
11'15 er I_Jolﬂ.:y(-:zny tych Slubéw; wystarcza nam jedno: ze
Wopmr;:vuje;iélwmny wyrokiem Areopagu, Orestes czuje sie’
Mk ix}'{z]:(c,)iu;l ;szprl‘a:;;iedliw’viony zaS byl nawet nié
) . ivlko réwnoscia. D
gzal;r;z;ab_yla Poecie ta ostatnia fikeja? aCzen(iu,c Z;fig;};;
o dcslsai:}ym prz-edsvtawié 'uusprautiedliwienie Orestesa,
T : ‘g'o W “_rgvrakt} JednomysSlnym? — Dlatego
: gn:; przeciwstawic dobitnemu i bezwzglednem :
nikowi teokratyzmu delfickiego réwnie dog:itny ?p;: 3
vazggingl pe\?rnl.k obyw‘at:telskoéqi atenskie;j. ,,Znajdzies;
3 a SI@- i u5prf;1W1edHWienie w wyroku ogétu ludzi
5 JPpsI;zych miedzy rownymi sobie®, — glosilo przykaza-
P:Ha (;1- Ia,d(;r. I?.tu rodzito sie pytanie: czy bezwarunkowo?
a odpowiadala: , Tak, bezwarunkowo®. Nawet od
Wyrok "Nyrazi sie tylko wiekszoScia, nawet — B
roewnoseia- glosow? — |, Tak®. [ e
Wa,;- ..Ie_den tedy glos stanowi o losie podsadnego, i — co
Znlejsza — rozstrzyga watpliwodei grzesznika na t
?;b owg strone. Lecz skoro tak, to gdzi-ez-tu jest oagé}g
N‘iz 52;1):; ‘:]iawgzi{ SObII{Z esiill-ax_vg Z t;elj klopotliwej trudnoéei?
]| ; % e nie rachujcie i
cy — III(-')Wi Apollo do arespagitéw, J— f:gsgc f;‘;ﬁiozw];l"
prz'y obhcza{aiu nie zaszla pomylka. Brak glosu jei‘t’n: .
23_0?8 -sprftwm Wuflk.ie nic?szczgécie; dorzucenie glosu jednei'(:}
Wi;(rfe Znow ’podzvvlgna‘,c zachwiany dom®. Lecz, méwiac
e :n sposop, podkx:eéla, 0?1 jedynie zagadnienie, ale gl)
1t .OZWIQZHJQ. I znéw staje dreczace, przeklete pytanie:
,,Z:a,h'm.ogg sadzi¢, Ze znalazlem dla S,i(:} oparcie Iijyuf;)];:r
r;:v(ilhwu_eme W \.V)’rr.oku’ogélu ludzi najlepszych miedzy
ymi sobie, jeSh og6l ten sprowadza sie do jedne
tylko glosu? — Na pytanie to nie dat Eschyl odpowiedi?
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Ale poeta Pallady moze pocieszac sie mysla, Ze od-
powiedzi tej nie daly réwniez te dwadziegcia z goéra stu-
leci, jakie od czasu wystawienia jego tragedji uplymetly.
Dopéki kwitta kultura antyczna, idea spotecznoéci atei-
skiej rosta i wzmagala sie, przestaniajac gasnaca aureole
§wietej gory Apollina i nie pozwalajac odzy¢ tlejacym pod
popiotami iskrom indywidualizmu jonskiego. Przyszedi
czas, ze upadia spotecznosé atefiska; zapomniane zostalo
przykazanie Pallady, dane na wieczne czasy ; powstala no-
wa zasada, ktéra, zwazZywszy, se Swiadomie oddzielita
ona prawo od moralnosei, mamy zZupelne prawo Ze sta-
newiska historyeznego, nazwaé zasada niemoralng: zasa-
da, ze wymiar gprawiedliwosci powinien przestrzegaé wy-
lacznie intereséw pafistwa oraz jego glowy i za £woj je-
dyny przeto organ mieé urzednika, otrzymujacego SWa
wladze od glowy panstwa i powstat, méwiac proscie], sad
inkwizyeyjny epoki cesarskiej. W poréwnaniu z nim na-
wet indywidualizm jonski méet uchodzié za postep: z gnie-
wem szturmowal on do rysuiacych sie murdéw cesarstwa
rzymskiego w postaci szezepéw ponoenych z ich prawem
giiniejszego, z ich prawem do zemsty krwawej i odszko-
dowania. Gdy mury owe runely, gdy barbarzyhcy ger-

manscy opanowali caly obszar kultury rzymskiej od gor
Kaledonskich do Sahary, wtenczas W dziejach cywilizacji
zamknat sie cykl pierwszy. iudzkoéé wroeila na ten po-
Zicm Swego rozwoju, na jakim zastaliSmy ja w epoce poe-
matéw homerowskich. Zaczyna sie cykl nowy nowe kolo;
mimo pokaznej réznicy W promieniach, dwa te kola sa

keneentryczne.
*

d
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Potracone tutaj zdanie co do stosunku kultury no-
wezytnej zgadza sie w zupeloSci z teorjami najnowszej
nauki historycznej; jak najusilniej, natomiast, przeczy po-
gladom, upowszechnianym gorliwie przez tych, ktorzy
czerpaé zwykli swe wiadomo$ei historyezne z trzeciej lub
dziesiatej reki: wedle pogladéw tych, kultura Swiata sta-
rozytnego jest jakgdyby dziecinstwem, kultury Srednio-
wiecza — mlodoScia, kultura ezaséw nowozytnych — jak-
gdyby wiekiem meskim ludzkosei. Jest to poglad mylny,
poniewaz za$ blad, tkwiacy u jego podstaw, jest bledem
nader szkodliwym, uniemozliwiajacym rozumienie dziejow
rezwoju ludzkiego, przeto zwalczaé go naleZy jaknajener-
giczniej. Nie: kultura starozytna ogarnia cale zycie ludz-
kodei poludniowej, jej dziecifistwo, mlodo$é, wiek dojrzaty
i staro$é; w tej wlasnie skorfezonosci cyklu rozwojowego
tkwi jej wartoS¢ dla nas, a oprécz tego w tem, Ze nie stoi
ona poza obrebem naszej kultury, ale zawiera sie w niej,
 tak, jak z dwdch két koncentrycznych mniejsze zawiera
sie w wiekszem .

Nadmieniony juz wyzej poglad mylny, jak zauwa-
zyliémy — oddawna, zreszta, poniechany jest przez hi-
storykéw; utrzymuje sie on jedynie pos$réd ekonomistéw,
ale wylacznie wskutek niedostatecznej ich znajomoseci kul-
tury §wiata starozytnego. Stusznie, niewatpliwie, jest to
mniemanie, wedle ktérego rozwdj ekonomiczny epoki an-
tyeznej przeszedt wszystkie te stadja, ktére przej$é sa-
dzono, pod wzgledem ekonomicznym, Europie nowozytnej;
mniemanie to znalazlo juz zwolennikéw powaznych i dziel-
nych i rychlo, mam nadzieje, odniesie triumf ostateczny.

Ze w dziedzinie moralno§ci sprawa przedstawia sie
nie inaczej, na to wskazuje juz sam fakt sp6jni i wspol-
oddzialywania wzajemnego sit kulturalnych. Gdyby kto-
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kolwiek podjal sie zbadania rozwoju idei usprawiedliwie-
nia moralnego w dziejach kultury ludzkoéci pémoenej, da-
tujace]j sie od epoki wedréwki narodéow, — znalazlby nie-
watpliwie, ogromng liczbe odmian, niekiedy nader zawi-
1ych, uwarunkowanych przez mnogo$é i rozmaito§é pra-
déw, zmagajacych sie ze soba w roéznych czasach. Je-
zeli w tem mnostwie 1 rozmaito§ei straci on prosta nié
rczwoju organicznego, tedy stuzymy mu rada, azeby od
Swiata nowozytnego zwrécil si¢ ku staroiytnodci, kedy

znajdzie, zamiast niezliczonego mnoéstwa powiktanych i nu-

zgcych oczy deseni — proste i wyraziste kontury rysun-
ku; skoro za$, mocno w pamieci swej utrwaliwszy ten
rysunek, wroéci potem do sSwiata nowoczesnego, woéwczas
w zawilych jego deseniach zorjentuje sie réwnie latwo,
jak latwo w kompozycjach muzyeznych, pomnge temat
zesadniczy, orjentujemy sie $§réd mnajtrudniejszych, naj-
bardziej zlozonyeh warjacyj.

Pozwoélmy-z sobie, nim ostatecznie z tematem, swym
sie rozstaniemy, przeSwietli¢ go skro§ tego labiryntu de-
seni, ktérym Swiat nowozytny pokry! proste i jasne idee
moralne, odziedziczone po starozytnoSei.

W zaraniu jego rozwoju, powtarzamy, zastajemy znéw
idee usprawiedliwienia w tej postaci niefrasobliwej i nie-
glebokomyélnej, jaka znamy jeszcze z poematéw Homera;
wedle idei tej, usprawiedliwienie sprowadza sie do pro-
stego wynagrodzenia, wyrzadzonego zabéjstwen., uszezerb-
ku, do odszkodowania. I trudno byloby powiedzieé¢, jak
diugo trwalaby ta forma prymitywna, gdyby Germanie
wcigz siedzieli poza rubiezami Swiata romanskiego; wstg-
piwszy atoli na grunt romanizmu, wstapili w Swiat, opro-
mieniony stoncem kultury. Pod promieniami tego slofica
rozw6j idei moralnych nowych wladedéw sSwiata réwniez
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_ Jal sie odbywaé szybciej; powodzenie, towarzyszace zrazu

pierwotnemu indywidualizmowi germanskiemu, okazalo sie
nietrwale. Aureola delficka, zagaslszy na Parnasie, no-
wym rozpalila si¢ blaskiem na gérze Watykanu. Znéw
rozebrzmialo dawne haslo, tak stodko sumienie ludzi ko-
lyszace: ,,Czysty jest ten, komu grzechy odpuszcze ; grzesz-
ny jest ten, komu je zatrzymam¢. Mirjady pielgrzyméw,
cizgnacych do Rzymu w jednym celu otrzymania rozgrze-
szenia i odzyskania czystosei utracenej, daly jasne, nie-
przeparte Swiadectwo potedze silyr moralnej, jaka zyje
w sercu czlowieka . !

Aureola owa plonie po dzieri dzisiejszy, ale juz bez
dawnego blasku: rozklad, wprowadzony przez epoke odro-
dzenia do jednolitych pogladéw Sredniowiecza, wydal i tu-
taj owoce. Niemalo, wprawdzie, uptyngé musialo cza-
su, aby watla plonka, zrodzona we mglach péhocy, lecz
zasilona Zyciodajnym sokiem kultury antycznej, mogta
wyr6s¢ i cieniem swym ogarna¢ Swiat ucywilizowany.
Lecz, jakiebykolwiek byly koleje rozwoju, czas jej rozkwi-
tu — jest to nowy czas. Po uplywie dwéch z gora tysiaco-
leci, zastajemy zagadnienie, ze wszystkich zagadniefi mo-
rzlnych najwieksze, na tem samem miejscu, na ktérem
pozostawil je Eschyl. I my, jak on, idziemy za wiecz-
rem przykazaniem Pallady: ,Szukaj oparcia dla sie { -
sprawiedliwienia, jednostka ludzka, w wyroku ogdtu ludzi
najlepszyck miedzy réwnymi tobie®.— Nawet, nieSmiato
Sumienie nasze pyta, nawet, gdy 0go6t ten do jednego tylko
sprowadza sie glosu, przechylajacego wage nz rzecz tai
luh owej opinji? — |,Céz poczaé — tak!*.

DYONIZOS W RELIGJI 1 POEZJI
(1915)
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Kedykolwiek towarzyszylibySmy w duchu poboznym
pochodom. mezéw i niewiast hellenskich ku czci ich bogow
oiczystych, czy do Olimpji na §wieto Zeusa, czy na Akro-
pol atenski ku dziewiczej Palladzie, czy tez do Delf, na
gére Apollina — wszedzie oczaruje nas.powab i plastyka
napotkanych obrazéw; wszedy umiar i okreSlonoSé; ra-
dosé ze strony Smiertelnyech, taskawoSé ze strony bogéw;
nastréj podniesiony, niewatpliwie, lecz jedynie w kierunku
w-mozenia $wiadomoscei, dzieki polaczonemu z nig rozkwi-
towi §wiatecznemu uczué.

Tak przedstawia sie Olimp grecki; atoli nie tak wy-
glada ostatni jego i obey czlonek, Dyonizos. Homer nie
Zra go jeszcze prawie weale; w owych czasach, gdy poda-
nia o wojnie trojanskiej oblekaty sie w nieSmiertelne for-
my eposu bohaterskiego, wyznawcami tego boga byli je-
szcze wylacznie niemal dzicy mieszkancy Tracji, zaludnia-
jacy wybrzeza obfitego W wody Hebrosu — dzisiejszej
Marycy. ,Uroczysto$é §wiecono na wyzynach gorskich,
W noc ciemng, przy niepewnem Swietle smolnego tuczywa.
Halasliwa rozlega sie muzyka, przenikliwe brzmienie

~ talerzy mosigznych, gluchy hurkot wielkich litauréw recz-

nych, przeplatany ,,wabiacym do szalu wspétdZwigkiem®
piszczacych fletéw, ktérych dusze zbudzili dopiero pieSnia-
rze frygijscy. Podniecony ta dzika muzyks, wirnje w tan-
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cu thum Swiateczny, wydajae krzyki upojenia. Spiewu nie
stycha¢ — wichura tanca gasi pie§i. Wszak nie jest to
6w umiarkowany ruch taneczny, ktéry, dajmy na to, Grecy
homerowscy 1aczyli ze swemi peanami. Nie; w szalonym,
zawrotnym, wirowym pedzie kraza opetani przez boga na
zboczu gory. Sa to przewaznie kobiety dziwacznie po-
przebierane: na zwykla swa szate przywdzialy skéry je-
lenie, tak zwane nebrydy, na glowie miewaja mitry; wlosy
ich sa dziko rozwiane, w rekach gna sie sploty wezowe;
niektére potrzasaja sztyletami albo tez tyrsami, tajacemi
ostrze mosiezne pod zielenia bluszezu. Tak gZza sie one az
do najwyzszego wszystkich uczué oszolomienia i ,,w Swie-
tem uniesieniu®: rzucajg sie na zwierzeta, przeznaczone
na ofiare, chwytaja je, rozszarpuja chwycong zwierzyne
i wpijaja sie zebami w jej krwia ocickajace mieso, aby
ja zZywecem pochlonaé®.

Whbrew zdaniu Erwina Rohdego, z ktérego pracy kla-
sycznej Psyc/ze, (str. 301) ustep powyzszy przyteczylem,
mniemam w dalszym ciagu, ze pierwotnie bylo to Swieto
wylesknionej wiosny, obchodzone w czasie przesilenia zi-
mowego, W celu przysporzenis potegi gasnacemu stoncu
i urodzajno$ci ziemi. Temu to wladnie ostatniemu celowi
shuzylo, jako szczegélnego rodzaju magia ,,sympatyczna®,
owe rozpasanie plciowe, ktére ongi, niewatpliwie, towa-
rzyszylo uroczysto$ciom dyonizyjskim, lecz uleglo, rozu-
mie sie zniesieniu z chwila ukazania sie ich na ziemi grec-
kie; .

- W miare atoli ustepowania tego czlu pierwszego, wy-
sunat sie cel pochodny; a ce.em tym byla ek staza, jako
taka, uczucie ,wystapienia® duszy poza granice ciala.
W stanie tym czlowiek stapial sie z czczonym przez sie-
bie bogiem i przezywal minuty niewyvslowionego szczeScia.

[
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S:owo polskie ,,bachant, bachantka® niedosé 53 wymow-
ne: Grek méwil ,,bakchos, bakcha®, dajac tem do zrozu-
‘mienia, ze opetany przez boga utozsamial si¢ z nim, sta-
wal nim. Jako taki, nie czut on granicy miedzy soba

-a pozostala przyroda: cala przyroda w osobie swych istot

reslinnych i zwierzecych witals g0, pieScila, u§miechala
sie don. ,,0Orgja‘” dyonizyjska bylo to wielkie $wieto po-
jednania miedzy czlowiekiem a Matkg-ziemia, odkupie-
mia jego odwiecznego wohec niej grzechu. 1 wtenczas
m&tka niczego dzieciom Swym nie odmawiala: tyrsos ba-

chantki posiadal moc cudotworeza, dobywajac dla niej,
- 1la zyczenle, z lona Ziemi mleko, wino i miéd. Ona tez

nadprzyrodzonej uzyczata im potegi: w stanie szalu i u-

~ Dlesienia tkliwe rece dziewic drzewa wyrywaly z ziemi,

ro:dzieraly na ¢éwierci krowy i bykéw, do ucieczki zmu-
s:aly mezczyzn uzbrojonych. Sa to zjawiska patologiczne,
ktére dzi§ wyjasniamy hypnoza... o ile, istotnie mamy
tu wyjasnienie, mie zas podstawienie, zamiast jednej wiel-
kosci niewiadomej, wielkoSci innej, réwnie nieznanej. Nie
wszyscy ludzie zdolni hywaja do tego rodzaju uniesien ;
dlatego tez stynelo $réd Grekéw przystowie: ,,Wielu ma-
my ludzi zdobnych w tyrsy, ale malo bachantéw®. Ta
zdolnosé czeSciej, jak i dzi§, zdarzala sie u kobiet, niz
U mezezyzn: dlatego to nie bachant, ale bachantka stala
sie kaptanka Dyoniza i kultu jego szerzycielks.

Kult ten zapewnia wyznaweom to najwyzsze Szcze-

- Scie, nie dajace z niczem gie poréwnaé, ktére, rzecz na-

turalna, odczuwano jako faske boga, jako nagrode za
_puboznoéc; a przeciez to bezposrednio odezuwane szczescie
stanowilo dopiero zadatek szcezescia innego, jeszeze cu-

~ downiejszego. Do$wiadczenie orgjazmu dyonizyjskiego

SErowadzalo sie do rozluzZnisnia spojni, taczace] dusze z jej
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powloka cielesna do jej ,uniesienia® i bytowania sanmisi.:—
nego; c6z stanie sig wtenczas, gdy spbjnia ta zostame‘:
ostatecznie zerwana, gdy nastapi to, co ludzie zazwyczaj
mianuja émiercia? Nastapi, oczywiscie, nie skon, 1ec.z. zZy-
cie nowe, zupelniejsze, bardziej Swietliste i blogie, niz to,
ktore widzimy tutaj, w tem szarem cieles-no—duchower.n
pbytowaniu. W taki to spos6b organizm dyomzy’jsk'i a-*,tal _sng
dla Crekéw objawieniem nie§miertelnoscii w1-'e—
kuistegoszcZeSciaduszy, stal sie triumfem zy-
ciz nad Smiercig. :

I dlatego Dyonizos jest zbawceg i dobroczyncea ludzko-
&ci. Byé wtajemniczonym w jego sorgje, t. j. w ?‘egg na-
bozehstwa, misterja, znaczy to dost_a,pié DB.JWYZ.SZE-
go aktu laski z jego strony. Stawié opor temu Wta.jemmcze.—
niu moze tylko nierozsadek, o ile pochodzi on od jednostki,
i bezboznodé najwyzsza, o ile pochodzi od kréla, odpo-
wiedzialnego za swoj lud.

11

Organizm dyonizyjski podbit Grecje srod W'ichl"u ‘sza,a
lonego tarica w ciagu wiekéw VIIL i VII; z.wy.mesk:te jego
wtargniecie z dzikiej Tracji wyZej na;dmglemo’ny Rohde
stusznie przyréwnywa do tel choreomanji, kto.r?. I:OZpS"
wszechnila sie w Europie érodkowej po ,,czarnej SII-llel‘Cl- s
t. j. po dzumie w wieku XIV. Lud Zeuﬁfa i Apolling }ne
peddal sig bez oporu; ow zyvvlo»} uniesienia i szatu, .ktory.
byt ofrodkiem orgjazmu dyonizyjskiego, W E)rga,mczne:i
pozostawal sprzeczno$ci z duchem Gre'ka, ktory pyszni
sie swa samowiedza, pomijajac juz wyzej nadx.rfl-emonz; TOZ-
wiazlo§é plciowa, WIeCzZ niedajaca si¢ pogodzi¢ z urz%dzo-
1132;]1 po obywatelsku zyciem w praworzadnych gminach
greckich .

~ rozpasanie plciowe
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Atoli taniec zwycieiy}t; wypadalto kapitulowaé. Wsze-
lekc nie bez zastrzezen i warunkéw. Nasamprzéd usunieto
»brorok Apollina, Melampus, uzdro-
wit corki krola Argosu, Pretosa, z bezwstydu — opiewa
w tym przedmiocie symboliczny mit grecki. Nastepnie sam
orgjazm ujeto w pewne granice czasu i przestrzeni. Z eza—
sem ,trieteridy”, t. j. uroczystosci, obchodzone w listopa-
dzie, odbywaly si¢ co drugirok; miejscem staly sie gérne
stoki Parnasu nad Delfami. Tu, jesli sadzi¢ wedle analogji
z Atenami, co do ktérych posiadamy §wiadectwa, schodzi-

- 1y sie bachantki z calej Hellady; ponocne ich korowody
. Dha polanie gorskiej, pochodniami oswietlonej, dawaly prze-

piekny obraz, widoczny daleko z zatoki Korynckiej i cze-

- stokro¢ przeto wymieniany w literaturze greckiej. Bad#

¢o badz, dokonala sie zmiana doniosta: bachantki delfickie

- byly juz nie samym ludem, tylko przedstawicielkami ludu,

ktore dostepowaly zbawienia, je§li wolno wyrazié sie w
ten sposéb, i same za siehie, i za reprezentcwane przez
sie gminy. Kto pragnat zapoznaé sie z charakterem pier-
Wotnym orgjazmu dyonizyjskiego, jako zjawiska wszech-
ludowego, ten musial udaé¢ sie tam, gdzie uroczystoSci
dyonizyjskie sSwiecit wszystek lud, t. j. do Tracji, albo tez
do sasiadujacej z nia Macedonji.

Nastepstwem dalszem wplywu apollinskiego na re-
ligije Dyoniza bylo ustanowienie znacznie zlagodzonych
Dyonizyj obywatelskich, pocze$ci ze szczupla domieszka
plerwiastku orgjastycznego. poczeéci zupelnie oder wol-
nych. °

Skojarzenie z pracami winogradnikéw, Dyonizje te
zrobily samego boga bogiem wina, w ktérej to postaci

T. Zielinski: Z zycia idej S. I. 6
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zyje on w Swiadomosci naszej po dzien dzisiejszy, _ja,k-
kolwiek postaé ta byla mu obca w jego kulcie pierwiast-
kowym, orgjastycznym. Do Dyonizyj pierwszego rodzaju
nalezaly tez i te, ktore staly sie kolebka tragedji staro-
greckiej i naszej.

Jak nastepnie to zlagodzenie orgjazmu wywolato noj
wa fale, z ktérej zrodzily sie misterja orfickie, potem za_.s
pitagorejskie, to juz w zakres szkicu niniejszego - nie
wehodzi. -

Stawszy sie atoli bogiem greckim, Dyonizos musiat
otrzymaé swa genealogje grecka i swdj mit gl:ecki. Wo-
hae Zeusa wyznaczono mu stusunele synowski, jak i {lpo]-
linowi; bylo to zupelie zrozumiate. PoniewaZz zas pierw-
szym oSrodkiem kultu Dyonizowego w Grecji byly 'Ijeby
w Beocji, wiec z Tebami wlasnie skojarzono mit o jego
narodzeniu; opiewat on, jak nastepuje:

»Kadmos, zalozyciel Teb, miat kilka cér; najstarsza
z mich byla piekna Semela, ktéra nawiedzal w ‘posi’:af*,i
ludzkiej Zeus, nie tajac wszakZe przed nia swej bOS‘kOS(.:I.
Dowiedziawszy sie o tem, zazdrosna Hera postanowila
uémiercié swa wspélzawodniczke. Ukazawszy sie jej pod
postacia starej piastunki, zaszczepila ona W dus;zy kro-
lewny watpliwo§é, czy rzeczywiscie jest bogiem 6w uro’—
dziwy maz, ktéremu ulegla. Aby sie o tem przekonaé,
dcradzita jej Hera nastepujacy Srodek podstepny: “ty-
musiwszy na nim uprzednio przysiege, zZe s|pe]:n1' jei zy:
czenie, zazadaé oderi, aby ukazal sie juz nie w postz-a.cT
§miertelnego, ale takim, jakim staje wobec swej boskiej
matzonki, Hery. Prostoduszna Semela ustuchaia tP:j rady.
Atoli émiertelne jej cialo nie sprostato dotknieciu pioruna:
zgorzala ona wraz z calym zamkiem, w ktérym czekala

k
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na Zeusa, Hera zag zatroszezyla sie juz o to, azeby wiecz-
 nie dymigce zwaliska tego zamku staly sie wiekuistym
- pomnikiem jej zemsty. Ocalalo jedynie przy zyciu niedo.
noszone dzieci¢ Semeli, boskj syn Zeusa, Dyonizos. Ojciec
- Wydobyl go z ognia, ktory spopielit cialo jegc  piorun-
~ nicy - matki“ (Keranuia) i zaszyt w swojem biodrze,
i aby dopelni¢ w niem eczasu Swego zycia embrjonalnego.
Nastepnie za§ po raz wtory wyda}l go na Swiat, nag ta-
jemniczej gorze Nizie, ktorej nimfom powierzyl Syna na
~ Wychowanie®. :

Jg,, Ten mit grecki o narodzeniu Dyonizosa, czesto przez

,gﬁfipoetéw opracowywany—i Hschylos i Sofokles poswiecili
.~ mu po tragedji,—przedstawia? bohatera swego, jako boga
odwiecznie greckiego: w tem Swietle wtargniecie jego kul-
ti do Hellady byto tylko powrotem boga do swej pra-

Oiczyzny ; jest to Srodek znany, stosowany czesto i w mi-
7 tologji greckiej i w innych. Drugs ojeczyzna boga, gore
=§"~: Nize, wysnutg prawdopodobnie z zagadkowego jego imie-
"-I"_-.-,nia, Dio-nysos, wyobrazano sobie rozmaicie: najczesciej
03 Eubei, skad wnioskowaé wolno, ze kult tracki przedo-
. sta} sie do Beocji z Eubei. Wezelako Eschyl, Eurypi-
~ de= i inni — dla przyezyn, ktérych wyjasnienie zaprowa-
dziloby nas zbyt daleko — umiejscawidli ja w Lydji; stad
- Pochodzit wyglad azjatycki zaréwno ich bachantek, jak
~ rzekomego proroka, a takze bpewne w ich charakterze
' »karbarzyfistwo*.
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Przekonanie o wzglednej mlodoéci religji Dyoniza
W Helladzie znalazlo Wwyraz w calym szeregu mitéw, malu-
- Jacych opér, stawiony jego kultowi. Sama Drzez sie, re-
ligja ta nie byla mitotwéreza; tlumaczy sie to jej cha-

T
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rakterem, tak po mistrzowsku przedstawionym przez Fry-
deryka Nietzschego w jego znakomitej pracy Narodziny
fragedji. Tam tylko, gdzie chaos bezksztaltny pobudli-
wosci dyonizyjskiej Scieral sie ze swiatem zewnetrznym,
jedynie tam krystalizowala sie cna w postaci mitow.

Tragedja wezeSnie jela z tematéw owych korzystac;
pierwotnie nawet zyla niemi, majac za tres¢ swa wilasnie
wclerpienia (pathé) Dyoniza“. T przytem—w obu swych
odmianach, zaréwno powaznej, jak zartobliwej. Tu oto-
czono Dyoniza, jako towarzyszami jego, satyrami; z tra-
gedja powazna owi bozkowie lesni nie licowali. tam chor
skiadal sie zazwyczaj z bachantek.

Zreszta, co do okresu przedhistorycznego rozwoju
tragedji mozemy snué tylko domysty; na grunt rewniej-
szv wkraczamy dopiero wraz z imieniem Eschyla. Opra-
cowal on mity bachiczne w dwu tetralogjach: naprzéd w
stynnej swej Likurgei, a potem w tej, do ktérej nalezala
tragedja Pentheus. Sktad Likurgei jest nam znany: skla-
daly sie na nia tragedie: Edonowie, Bassarydy. Mfo-
dziericy tndziez dramat satyryezny Likurgos, Bohate-
rem byt krél ludu trackiego Edonéw: stawit on op6r Dyo-
nizowi i jego misterjom, i byt za to przez boga pokaran.
Nie powinna nas przytem w zaklopotanie wprowadzi¢ oko-
licznos$é. ze krnabrny krol panowal w tym wilasnie kraju,
ktéry Grecy poczytywali za ojezyzne kultu Dyoniza: dla
mitu znaczenie ma tylko ojezyzna samego Dyoniza, ta zas
byla bajeczna Niza. Trakowie byli jedynie pierwszym lu-
dem, jaki bég, zstapiwszy » Nizy, w misterja swe wtajem-
niczyl.

W pierwszej tragedji, [Edonach, choér, jak ¢wiadezy
nagtéowek, skladal sie z poddanyeh bohatera. Przychodza
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- doni, aby mu opowiedzie¢ o cudach, ktére dzialy sie w ich
oczach:
Jednegom ja tam widzial, fletnie trzymal w reku,

Tokarza wynalazek: na niej to palcami
Uktadnie przebierajac, piesni z niej dobywal,

s, Porywajace w wir i szal.

Kto$s inny w mosiezne underzat cymbaly,

Z ktorych odglos wybuchal oszalamiajacy,

I skadcis, nito z tajnej, ukrytej pieczary,

Rzekibys$, ryk sie rozlegal groznych bykéw dzikich:
Istne upiory zgrozy.

To znoéw, jakgdyby groméw podziemnych wybuchy
f.omot bebnéw szerzyt sie hukliwy.

: Uniést sie gniewem dumny krél wobec tej sity niedo-
r7eczne], co niewiadomo skad wtargnela w jego dzierzawy;

. a przeciez stac¢ sie mialo coé jeszeze gorszego: Wiadea cu-

~ d6éw mie poprzestawal na dalekich ,orgadach®;

coraz bli-

- Zej i blizej nadciaga dziwna jego czereda, szerzaca zamet

pPowszechny; nareszcie sam on sie ukazal.. ale czy ist-
nie podszedt on do domu, ¢zy tez dom sam, moca jego
tkniety, wychodzi, by go powita¢? Co$ niepojetego poczy-
na sie dzia¢ za nadej$eiem Dyoniza.

W swawoli bujnej poczat plasaé dom...

Ukazanie sie groznego krdla lodewata jakgdyby stru-
8a gasi 6w zachwyt. Czegoz sie lekacie? Wszak dom stoi

na swem miejscu i wszystko jest na swem miejscu, a mie-

dzy innym stoi i on sam, 6w czarownik, przypominajacy

- bizloglowe . Krél, szydzac, zaczyna go hadaé, wySmiewajac

Jjego plaszez dlugopoty, nielcujacy z powaga mezczyzny:

A ty, dziewico, skad przybywasz do nas?
Skad jestes rodem? Kto cie w stréj ten odzial?
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Scena ta zyskala sobie slawe; Arystofanes sparodjo-
wal ja w swych Tesmoforjach,potem zas Eurypides prze-
ni6st ja do swej tragedji. Nie mozemy wprawdzie powie-
dzie¢, czy u Eschyla stanat Dyonizos we wiasnej swej po-
staci przed Likurgiem, czy tez, jak u Eurypidesa, w po-
staci proroka lidyjskiego. Wiemy tylko ze scholji, doty-
czace] nadmienionego ustepu Arystofanesa, ze przed kré-
lem stal rzeczywisScie Dyonizos, pojmany w niewole, ze
zatem Eschyl odchylit sie od homerowej wersji mitu:

Bo nawet syn Driantéw Zywot sobie skrocit —

. Sitacz Likurg, gdy z bogi giérnemi sie skiocii.
Bacha on szalonego nianki z Nizy sSwiete]
Spedzil niegdys, Ze Swiete pociskaly prety,
Gdy oscieniem razily je okrutmie dionie.
W tym poplochu Dyoniz skoczylt w morskie tonie.
Az Tetyda przyjela wyleklego boga!
Taka nan od-grézb meza straszna padia trwoga.
Wiec gniew bogow szezesliwych krol na siebie sSciagnat:
Qélepil go Kronida i juz nie pociagnat
Diugo, gdy wszystkim bogom obmierznal bluZnizrea.

({ljada, VI, w. 130 i n.).

Tak czy inaczej, Edonowie koficzyli sie tymezasowym
triumfem Likurga; pogaszono §wiete pochodnie; bachant-
ki dostaly sie do niewoli; sam Dyonizos — pojmany.

Tragedja nastepna miata nagléwek Bassarydy-— tak
zwaly sie bachantki trackie z powodu szub futrzanych,
w jakich wystepowaly. Tresé¢ owej tragedji, przekazana-
nam przez Eratosthenesa w jego Kafasteryzmach (24),
uderza nas brakiem wszelkiego zwiazku z mitem o Likur-
gu; ,,Orfeusz—powiedziano tam—nie czcit Dyoniza, za
najwiekszego z bogéw uwazal Heljosa, ktérego zwal takze
Apollinem ; wstajac w nocy, przed Switem wstepowal on
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 na goére Pangejska i tam czekal wschodu, aby pierwszy
" dojrzeé mégt oblicze Heljosa. Dlatego to, Dyonizos, uniost-
3 !sz:\' sie gniewem, mnastal narn bassarydy, jak mowi po-
.~ eita Eschylos, ktére rozszarpaly go i rozrzucily ka-
walki jego ciala. Muzy za$, zebrawszy te szczatki, po-
: g'rzebalj je w tak zwanych Libetrach. Ten brak spéjni
~ z fabula gléwna wprawil w zaklopotanie uczonych; Rapp
sadzi przeto, ze o losie rozszarpanego Orfeusza nadmie-
niano tylko w piesni chérowej Bassaryd,ie los jego miat
siuzyé tylko za przestroge dla okrutnego Likurga, nie sta-
nowil za§ treci tej tragedji. Przytoczona atoli przez
" Naucka scholja, dotyczaca Klemensa Alexandryjskiego, po-
wiada wyraznie, ze ,rozszarpanie Orfeusza stanowi tre§é
3 tragedji‘; précz tego, nalezy podkresli¢ jeszcze uwage na-
stepujaca.

Wedle FEratosthenesa, do bachantek-bassaryd, sta-
nowiacych chor tragedji, ku koncowi przylaczaja sie,
 jakepropompy, takze muzy. Jest to po pierwsze zwyczaj

~ czysto eschylowski; taki sam réwniez drugi chér propom-
péw w zakoficzeniu dramaiu mamy i w Blagalnicachi w
Siedmiu przeciw Tebom i w Eumenidach;powtére zas,
w tem streszczeniulikurgei eschylowej, jakie daje Sofo-
kles w swej Antygonie— przytaczamy je nizej — réw-
niez wzmiankowane sa jednocze$nie i bachantki i muzy,
jako ofiary gniewu Likurgowego-

Nie; zbyt mato wiemy o szczegblach zastosowania
zasady trylogicznej u Eschyla, aby podawaé w watpienie
moiliwesé i epizodycznej réwniez kompozycji. Przypusc-
my za§— tak bedzie ostrozniej, — ze dramat srodkowy
riial za tre§é swoja zycie bachantek na gorze Pangejskie]j
i rozszarpanie Orfeusza, ktéra to rozprawa miala staé sie
moralem dla Likurga; sadze, ze w Bachantkach Eurypi-
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desa n.&oZna, bedzie znaleié potwierdzenie tego domyshu.
I tu_taJ mamy rozlegla scene z Zycia bachantek na Cyte-—
1_'01’11e, oraz rozprawe ich z nieprzyjaciéhmi, majaca postu-
zy¢ za lekcje dla Penteusza.

W trzecim dramacie trylogii, w Mfodziericach,akeja
wraca do Likurga. TreScig byla, rzecz prosta, jego ’ka;ra
Lecz na czem kara ta polegala? Przytoczymy owo stre;

szezenie z Antygony Sofoklesa, na ktéreSmy jui sie po-
wetywali:

Edonéw_ kréla Likurga tez bucie
: — Ze hardem stowem na boga sie miota, —
Bachus kamienne zgotowal ckucie,
Gdzie zta wykipi ochota.
Rozpoznat on tam zapdéino swe zbrodnie
I pozatowal stéw gniewu,
Chcial bo szal boski stlumi¢ i pochodnie,
Uragat muzom $rod Spiewu. .

A wiec skrucha, a za skrucha skucie kamienne. Ale
sk'c?fd _powsta}a ta skruchg i dlaczege skoriczyla sie ska-
mienieniem? Brak tu motywu $rodkowego, owego
uczynknu, po ktérym zycie dalsze staje sie niemozh'woécié
Agawa zabila syna, Nioba spowodowala $mieré swoicl;.
dzieci, a c6z popehit Likurgos? Tradycja pézniejsza, prze-
ka:-aa,na nam przez Apollodora, moéwi, ze Likurgos w ba-
chicznem uniesieniu zabit syna swego, Drianta, biorac go
z.a toze winna; sadze, zeimitopeja Likurgei nie odbyla
sie bez tego motywu. Znajduje to potwierdzenie uboczne
i w tytule trzeciej tragedji — Mfodziericy. Ktéz sa owi
mladziency ? Prawdopodobnie — towarzysze Drianta. Mi-
mo to wszakze finat tragedji brzmial pojednawezo; o Li-
kurgu tradycja miejscowa glosi, Ze Zyje on Zyciem wiecz-
nem w pieezarze géry Pantejskiej, jako prorok Dyoniza.
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Tragedja tedy konczyla si¢ ustanowieniem kultu — zu-
pelnie w stylu eschylowskim.

Jesteémy znéw na Pangeju, tam wiasnie, kedy roz-
grywala sie akcja takze iBassaryd. Jest to potwierdze—
niem stawianej przez nas hipotezy co do jej tresci; jed-
noczednie za§ okoliczno$é ta pozwala mam uzupemi¢ fa-
bute trylogji kilku nowemi rysami. Wedlug Apollodora,
wraz z Dyonizem dostaje sie do niewoli i cala druzyna
jego bachantek; przypuszczajac, ze ten rys takze zapo-
zxczony jest z Eschyla, otrzymujacy wzor do cudow-

nego ocalenia bachantek u Eurypidesa:

...A one kobiety,
Cog zgonil je i spetal i zamknat, o rety!
Uciekly precz z furdygi na tegi do lasa,
Gdzie cala ich gromada i huka i hasa
Na czesé szumnego boga! Z ndg im spadiy dyby
1 wszystkie drzwi i zamki, moéwie to bez ehyby,
Otwieraly sie. choé reka ludzka ich nie tknela.

U Eurypidesa niema wzmianki o tem, ¢o Z niemi stalo
gie dalej — pierwiastkowy ten motyw nie daje u niego
.dalszych latorosli. Inaczej u Eschyla. Jego fegi® roz-
taczaly sie przeciez na Pangeju. a tu wlasnie rozgrywala
sie akeja drugie] tragedji. Jej bassarydy sa to wiasnie
oswobodzone bachantki pierwszej tragedji. Dramat ich
byl w calosci przepojony tym duchem ekstazy dyonizyj-
skiej, ktéry bije tez i z jego naladownictwa w Bachan-
Ekach Eurypidesowych. -

&ladem ucieczki skierowat sie poscig: jest rzecza zu-
pelie zrozumiala, ze Likurg, Scigajacy bachantki, w trze-
ciej tragedji réwniez i sam znalazl sie na gérskim legu
Pangeju. Lecz W jaki mogt on tam sposdb spotkaé syna
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swerzgo, Drianta, oraz jego towarzyszéow — mlodziencéw
chéru? I to jest_ takze zrozumiale: najulubiefiszem zaje-
cle.m krélewicza i jego réwiesnikéw sa lowy, a dla IOW(;\L’V
n'aleaéciws'zem miejscem bywaja hale gérskie. Zda mi
sie, ze odglos tego motywu spotykamy takze w Bachant-
kach w tem miejscu, gdzie oblakana Agawa moéwi
O SWym synie:

..Pragne ja gleboko,
By syn méj dobrym lowca byl i w matki $lady
Wstepowal, zwierza goniac na eczele gromady—
Tebanskiej miodzi!

E:C(;:,y]ti miodzig wlasnie sa mlodziency chéru w tragedji
Tutaj wiec napada nafi Likurg. Opetany jest sza-
fem bachicznym, w dloni trzyma topdér dwusieczny Bio—
ra%c syna_ za loze winogradu, odrabuje mu glowe... .oczy-
wlwsta, dzieje sie to za scena, wielce atoli pra.wdc;pﬁdotﬁl
_]f.ESt TZ€CZ3, Ze Wraca On Ra Scene z przerazliwym zma%
kiem swego triumfu. Tu nastepuje wytrzeZwienie — ale
nagle, znienacka, po eschylowsku, nie za§ w drodze tych
artystycznych stopniowan, jakie ogladamy u Eurypidesa
P-ﬁ takiem odkryciu zy¢ diuzej niepodobna; same prze;
sig 'gasn@ sity samowiedzy; litosne skaly Pangeju ogar-
m:‘ga; kamiennemi. usciski stygnace cialo — i wladey cu-
domf pozostaje juz tylko wyglosi¢ ostatnie slowo pojed-
nania u wrét podziemnego przybytku swego proroka .

v
) Wyp.aldb nam nieco szezegélowiej zatrzymaé sie nad
LikurgejqEschyla: przed Bachantkami Eurypidesa byta

to’najs}ynniejsza dyonizyjska trylogja fragiczna. sceny a-
tenigkiej .
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Paleko mniej wiadomo nam o drugiej dyonizyjskie]j
trylogji Eschyla — tej, ktérej czesS¢ stanowit jego Pen-
theus. Nie mozemy, niestety, wskazaé nawet tego, jakie
diamaty wchodzily w sklad owej trylogji: éréd tytuléw
zagubionych wyptywaja Bachantki, Niariki Dyoniza, Se-
mela albo Nosiwody, Czesalnice (Xiantriar). Najmniej
myélelibyémy o tych ostatnich, gdybySmy nie dowiedzieli
ste przypadkiem, Ze tres¢ ich stanowila §mieré Pentheusza,
przyczem imie chéru tiomaczy sie zlowrogiem uzyciem nie-
winnego stowa: ,czesac” (-velne) ,,szarpac®, rozrywaé na
szlaki®. O Niarikach Dyoniza dowiadujemy sie, ze byla
w nich mowa o tem, jak czary Dyoniza Pprzywracaja
mlodosé bohaterkom, tudziez ich mezom. Zagadnienia atoli
trylogji rozwiaza¢ niepodobna; poprzestaniemy na dwu
dramatach: na PentheusieiCzesalnicach, ktore trescia
swe odpowiadaty Bachantkom Eurypidesa.

Wyzej podaliSmy mit o narodzinach Dyoniza: bar-
dzo blisko przymyka don mit o Penteuszu. ‘

Gdy Semela zginela, dzieciatko za$ jej uratowal Zeus,
zazdrosne siostry poczely znieSlawiaé¢ jej imie. Sze-
rzyvly pogloske, Ze jej kochankiem byt $miertelny; skoro
zaé nastepstwa tej milogei jely sie uwydatniag, grzesznica,
ratujac swéj hohor, poczela, za rada Kadmosa, glosié, ze
uwodzicielem jej byl sam Zeus. Za te kiamliwa samo-
chwalbe Zeus spalil ja wiasnie swym gromem wespél z jej
niedonoszonem niemowleciem.

7 tych si6str najstarsza zwala sie Agawa; te ojciec
wydal za jednego ze Spartow, Echiona. Spartami, czyli
,.,posianymi®, zwali si¢ ci witezie, ktorzy weszli z posiada-
nych przez Kadmosa zebéw smoka Aresowego; sam wyraz
echion oznacza wilaéne smoka. W malzenstwie z Echio-
nem Agawa wydala na &wiat syna, Penteusza; jako naj-
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starszy wnuk Kadmosa byl on naturalnym nastepea jego
tronu (Kadmosowego syna, Polidora, mit nasz nie uznaje).

Drugiej cérce, Autonoi, los sie nie uSmiechnal: mezowi-

swemu Arystejowi urodzita ona syna, Akteona, ten zas,
zuchwalym stawszy sie myéliwcem, sciggnal na siebie
gniew Artemidy przechwalka, jakoby nawet nad nig gé-
rowal swoja sztuka; za te przechwalke zostat przez wia-
sne psy rozszarpany. Trzecia cora, Ino, ktéra pézniej wy-
dano za krola Athamasa, w okresie naszej tragedji przed-
stawiona jest jeszcze jako panna.

Tak przedstawialy sie sprawy, gdy Pyonizos wraz ze
swemi ,,azyjskiemi bachantkami powrdeit z Lidji do Teb.
Dowiedziawszy sie o potwarzy, szerzonej przez ciotki o je-
go matce, dotknal je obledem i zmusil wraz z innemj ko-
bietami tebanskiemi do ucieczki na Cyteron; sa to od tej
chwili , bachantki tebanskie*, ‘odrebne od azyjskich. Z
Penteuszem, nieobecnym w tej chwili, stoczy on rozmowy
potem.

Tak zbudowana jest akcja w Bachantkach Eurypi-
desa; czy taka sama bWa budowa trylogiji Eschyla, orzec
niepodobna. W gruncie rzeczy nic o trylogji =5 O e |
0 jej niezgodnoSci z tragedja Eurypidesa, powiedzieé nie
mezemy, poza jednym rysem. Jest to wszakze rys dosé
interesujacy i cenny.

A mianowicie: dowiedziawszy sie o ucieczce Tebanek,
Penteusz bierze z soba uzbrojona druzyne, aby sila zna-
gli¢ je do powrotu. Dyonizos, ze swej strony, staje na
czele bachantek; jego pomocnica, Lissa (uosobiony szal),
zalmiewa oczy bachantek, tak, 7ze te nie poznaja Pente-
usze 1 rozszarpuja go na sztuki, ,,niby zajaca®. Nazwalem
rys ten cennym, gdyz dowodzi on, Ze rozwiniecie fabuly,
dane przez Eurypidesa, zupehie odrebne od podanego Wy-
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zej, stanowi jego wiasnog&é. A na tem, psychologicznie

subtelnem, rozwinieciu zasadza sie wiasnie gléwpa donio-
u. ;
Sh}scli‘fé? a;i'agik, Sofokles, tematéw szlczegélniej dyoni-
zvjskich w tragedjach swych nie po_dt‘ejmowa}; o'ljg,]az_m
bachiczny wszakze wystepuje w jednej jego tragedji, mia-
nowicie w Tereuszu. Odsylajac czytelnika do .teg.;o,t -e}o
mam powiedzie¢ w tomie T megoSof ojkle§a, t.u wskaze ty :
ko, ze orgjazm bachiczny w tragedji tej mial tlumz_:,cz.yc
okropna zbrodnie, popeiniong pPrzez bohaterke = dz‘lecmt
béstwo. Poizlo ona zadza zemsty barbarzyns’.kl maz
jejl, Tereusz, zgwaleil i okaleczyt jej Si(}’Stl‘E;', _l.itosral_ nta—
stepnie triyma uwieziong w piecz.a,rze gf)rskvle}, ati) 11‘C zc;
co wystarczalo dla barbarzynskie] M;edel-, nie W_ys a X
dia krolewny atenskiej, Prokny. Choér, sklada: sns;. z ba-
chantek trackich; postuszna ich namowom, ' jedzie ona
na rydwanie w gory. po siostre... na ?'ydwa.}n-e —;dh'Eu’rly—
pides nastepnie nie odméwil sobie przyjt_amn(f‘sa pod’ T-e: e- 7
nia tego niezupelnie dyonizyjskiego pierwiastka w 1ra

gedji swego wspétzawodnika :

KADMOS
i r L
Na wozie brac sie w gory? Czy to jest wskazane?

TYREZJASZ

S 7 1 ili dze!
Nie! Mniejbysmy tak boza uezeili wszechwiladze

Wazniejsza atoli jest rzecz inna. Z Tereuszaloc:-

; r 3 . - - : 0
laly tez i pieéni chérowe, a Wig¢c piesml bachante]f o’c.
w jednej z nich gnuja sie ciekawe mysli co do rownoscl
wszystkich ludzi:

Jeden szezep stanowimy; wszystkich nas rodzice

Na jeden wzor do 7ycia powolali. Niemasz

kichy w przyrodzie goérowal nad innych.
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Tymczasem jednych ludzi gnie los w poniewierke,
Drugich chowa w dostatkach; w jarzmo oplakane
wszechwladna wprzega nas dlonia.

Mysli te odpowiadaja najzupeiniej demokratycznemu cha—
rakterowi uroczystosci dyonizyjskiej; spotykamy je tez
w Bachantkach Eurypidesa.

Do nich przejdziemy obecnie.

v

=3 ?rolog wyglasza Dyonizos, ktory przybrat po-
stac¢ Smiertelnego — wiasnego swego proroka o wygladzie
lidyjskim.

Dlaczego to uczynil? Oto, spodziewa sie on zje-
dna¢ dla my$li pokojowych swego brata ciotecznego,
miodego kréla Penteusza. Musimy bowiem pamietaé:
wtajemniczenie w misterja dyonizyjskie jest to blogo-
slawienstwo, jest to laska; tego zamiaru swego Dyonizos
wyrzec gi¢ nie m o Ze. Niechajze sprawa obejdzie sie bez
ofiar; lepiej bedzie dla stron obojga.

Parodos, zuwagi na tresé, a takze na dzwiecznosé
wiersza, najlepszych godzien jest czasow tragedji g;'eckiej.
Wsponﬁna sie mit o narodzinach Dyoniza, opisuje sie
atrybuty jego kultu; na ostatek, w obrazie kohcowym
roztacza sie i pieni wesoly, taneczny korowdd na gor-
skiej polanie Cyteronu.

Od pierwszego aktu zaczyna sie dramat. Widz ma
przed soba dwie postaci: Kadmosa i Tyrezjasza. Obaj
sa to starcy, lecz jakze malo do siebie podobni! Stosujac
do nich przystowie, wyzej nadmienione, moznaby powie-
dzie¢: Tyrezjasz jest bachantem, Kadmos — tylko pia-
stunem tyrsu. Malujac fe postaé, Eurypides ulegl swe-
mu zwyklemu upodobaniu i wyposazyl ja w pewna do-
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mieszke mieszczanskosci. Zachwyt, misterja, uniesienia
— tak, zapewne, sa to rzeczy waine, ale majwazniejsze
jest to, ze Dyonizos jest synem cory jego, Semeli,i z tego
powodu nalezy mu sie chwala. Te nalezng mu chwale sta-
rzec pragnie mu oddaé, lecz oto wyrasta przeszkoda w
osobie jego wnuka, Penteusza. Ten jest istotnym bo—
haterem tragedji; musimy nieco przyjrzeé¢ sie jego cha-.
rakterowi. Kluez do jego odgadniecia da nam dopiero
wiersz 812; Ateniczykom — widzom Eurypidesa — zawcza-
su dawala go gra aktora; obecnemu jego czytelnikowi
éaé go musi interpretator.

Penteusz, w przeciwienstwie do Tyrezjasza, jest
prredstawicielem tej kultury, ktéra zerwala zwigzek z
przyroda. Nie czuje on tej rozterki, przed ktora inni u-
cieczki szukali w misterjaéh Dyoniza. Dyonizos jest dlan
kompletnym absurdem... A zreszta, niezupeinie. Jest
w duszy jego stabe miejsce, najczulsze, wstrzasajace sie
za najlzejszym drasnieciem. ..

1 tu zajaénialo mistrzostwo Eurypidesa.

Dyonizos dla Penteusza, jak rzeklem, jest absurdem.
Atoli w misterjach jego tkwi co§, co budzi w sercu mio-
dzienca niepokéj. Noe, wino, korowdod miodych, darami
Dyoniza rozpalonych, kobiet, a poza niemi krzewy, jary,
samotno&é. Wyobraznia jego poczyna graé; widzi on, jak
driewczeta, jedna za druga, gina w zaro§lach, by zlozyé
hold Afrodycie. .. Poeta zrecznie tu wyzyskal OwW prze-
zytkowy pierwiastek rozpetania piciowego, 0 ktérym mo-
wa, byla wyzej; w zastosowaniu coprawda do naszych
bachantek niema tu ani stowa prawdy, jak to dalszy tok
tragedji wykaze. Lecz nie o to chodzi: Penteusz mnie-
zicmnie jest przekonany o slusznosci swego widzenia. 0d
tej chwili uczucia nieokre§lone, w duszy jego nurtujace
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pod wplywem tlumionych 2zadz zmyslowych, weielaja sie
W misterja Dyoniza; nie sg to juz dlan proste niedo-
rzecznosci, — whrew jego woli neca go one ku so-
bie, wabiag owym obrazem zdroznej ponety, w jakiej staja
przed jego oczyma.

Tu odstania sie ta strona, od ktérej spotkaé go moze
civs Smiertelny. Tymezasem jednak jest on jeszeze w pel-
ni sit: nie sprosta mu Tyrezjasz, rzecz jasna, a tem mniej
— Kadmos. Slowo Tyrezjasza zasluguje na uwage ze
wzgledow religijno-historycznych raczej, niz poetyckich:
z kolei przechodzimy do lagodnych, sedziwie dobrych stéw
Kadmosa, w ktérym wyzej wspomniane rachuby mizsz-
czafskie wystepuja jeszcze wyrazniej, logicznie uzasad-
niajac péZniejszy wybuch Penteusza. Ofiara tego wybuchu
staje sie Tyrezjasz; jakze nan odpowiada natchniony éw
starzee?

Zuchwalecze! Sam ty nie wiesz, co mowisz...
... ChodZz Kadmosie! MozZe i owocna
Modlitwa nasza bedzie za twojego wnuka,
Jakkolwiek nazbyt czelnie guza sobie szulka,
I za to miasto nasze, aZeby bog na nie
Jakiego zla nie zeslal...

Wielekroé trzeba w slowa te sie wezytaé, by uwie-
rzy¢, ze naprawde mieszcza sie one w tej tragedji, napisa-
nej w roku 407 przed N. Chr. Wszelako Tyrezjasz odcho-
dzi, a wraz z nim jego szlachetnos§é. Gdyby autorem tra-
gedji niniejszej byt Sofokles, wiedzielibySmy z gory, ze
wréci .on w scenie ostatniej i wypowie swe stowo poje-
dnania, jak Odysseusz WAjasie_ Ale u Eurypidesa — nie
wréci, pojednanie nie nastapi. ’

Rozpoczyna sie pierwsze stasimon. Polecamy je
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pilnej uwadze miloSnikéw Eurypidesa: jest to spowiedz
poety.

Lecz idzmy dalej za akcja dramatu dyonizyjskiego.

Kréciutki akt drugi stawia oko w oko obu prze-
ciwnikéw. Kazdy z nich ma swéj cel tajemny: Penteusz
pragnie wybadaé to, co tak bole$nie go neci ku sobie:
Dyonizos radby miodzieniczego kréla zjednaé dla swej
sprawy.

Przeziera on jego dusze nawskro$; nie tyle on, ile
wlasna jego uroda, wilgotny blask oczu, dziala na jego
przeciwnika, tymezasem wszakze nie chce on jeszeze u-
ciekac sie do tego oreza. Pod koniec sceny obaj przeciwni-
cy przyznaja sie, ze doznali niepowodzenia. Penteusz ka-
ze zwiazaé rzekomego czarownika; Dyonizos odpowiads
wierszem, ktory nastepnie zastynal szeroko:

Jezeli ja tak zechce, sam bhog oswobodzi.

Drugie stasimon przenikaja cczekiwania i prag-
nienia cudu; i, rzeczywiscie, cud przychodzi. Cud iscie dyc-
nizyjski: widmowe trzesisnie ziemi, widmowy pozar; gd -
wezystko sie skonczy — wszystko zostaje po staremu.
tylko jeniec, Dyonizos, stoi wolny, przed palacem Pente-
usza .

Akt trzeci znéw cprowadza obu przeciwnikdws n=
pule pojedynku; lecz ich sily nie s3 juz te same. Umyst
Penteusza zachwialy cuda, jakich byl Swiadkiem; leka sie
on teraz tego tajemniczegco czarcdzieja, a tu, jednoczeéni-,
uderza wen nowy atak. Staje przed nim pastuch eyteros:-
ski — Swiadek naoczny owych uciech stodkich i strasz-
nych, ktore tak szarpia dusze Penteusza. Niechajze opo -
wie wszystko, co widziat.

1 pastuch opowiada; poeta, rad nierad, w imie jed—

T. Zielinski: Z zycia idej S. I. g 7
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nosci miejsca, zmuszony sie widzial wstawié w opowia-
danie to, co Eschylos przedstawil widzom w swoich Bas-
sarydach.Lecz zato co za zZywa, plastyczna opowie§é! Pra-
greloby sie ja podzielié na obrazy oddzielne: bachantki
o Swicie — pokojowe zajecia bachantek — napadé niefor-
tunna — najScie bachantek. Atoli i sam poeta podzial
ten przeprowadza: po kazdym obrazie pastuch zwraca sig
do kréla, jakgdyby zaslone spuszezajac.

Nie to ustyszeé¢ pragmgl Penteusz. Jeszeze mocniej
zawrzala w nim zlo§¢é. Raz mareszcie skonczyé trzeba z
tem glipstwem; krél pragnie ruszyé w pole, na wolny
przestwor, w szeregi swej dzielnej druzyny. Tak, otwarte
pole, orezny b6j — oto jedyny ratunek. Z orezem w reku
zmyje on zadang sobie zniewage, przezwyciezy absurd...
uSmierzy burzliwe namietno$ci wlasnego serca.

Gdyby nie ten punkt ostatni, Dyonizos nie mialby te-
raz zadnej nad Penteuszem wladzy, nie moéglhy go po-
wstrzymaé. Przy, po eschylowsku pojetej, jednosSei charak-
teru Penteusza, po eschylowsku réwniez rozwijalaby sie
akeja: Penteusz, oczywiscie, zginalby w nieréwnym boju,
ale zginglby, jak Talbot w DziewicyOrleariskiej Dyoni-
zos zniweczylby go, ale nie bylby go zwyciezyl Teraz jest
co innego: Dyonizos wie, jaka pobudka najsilniej gra w
duszy Penteusza. Wie, ze wystapienie przeciwko bachant-
kom jest dlaf tylko pozorem, z ktérego korzysta jedynie
dlatego, ze nie widzi moznoSci bezposredniego zadoSé-
uczynienia swej zlowrogiej chuci. Wystarcza udzieli¢ mu
tej mozno$ei, a natychmiast my$§l o wojnie porzuci. Wie
o tem Dyonizos: dlatego to miesza sie on teraz do roz-
mowy.

Zaczyna sie tutaj -(W. 787) gra Dyoniza z Pente-
uszem. Przezierajac nawskros§ jego dusze, wie on, kedy
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w nim plonie najognistsza iskra; wie, w jaki sposob roz-
palié w nim pozar, ktéry strawiiumyst jegoijego sa—

mego. Ale wie on takze, Ze jest to Srodek straszny; na-
wet teraz, gdy juz postanowil uciec si¢ do niego, czyni to
niechetnie i nie odrazu. Raz jeszcze — raz Qstatni —
ofiaruje mu pokdj (w.802):

Mo6j drogi! Ciagle jeszeze masz odwrotu droge.

I po nowej dopiero, stancwezej odmowie wypowiada owe
stowa, ktére daja mu wiadze nad dusza Penteusza (Ww.
812): .
Czy nie chcialby$ biatogléw tych podpatrzeé w lesie?
Dusza mlodego kréla zostala podpalona, a pozar, jaki
w niej wybuchl, nie zaga$nie, az razem z jego zyciem.
Tym razem Dyonizos zada¢ moze od Penteusza, czego
zechce; stowo: ,,zobaczysz bachantki wszelki pokonywa

opér. Zrazu wypada oszczedzal jeszcze jego ambicje, taié

cel istotny pod maska wywiadu przed bitwa — rzekomy
ten pretekst zmusi Penteusza do usprawiedliwienia przed
sumieniem wlasnem najbardziej upokarzajacego dlan Zza-
dania, mianowicie zadania, aby przebrat si¢ za bialoglo—
we. Ale rozszalaly pozar niweczy jednocze$nie i rozum
i poczucie honoru i sumienie Penteusza, przeistaczajac go,
im dalej, tem bardziej, w bezwolne narzedzie jego wiadey.

Stasimon trzecie wyraza rado$é bachantek
7z powodu rychlego wyzwolenia i koficzy sie wystawieniem
madroéci dyonizyjskiej, nakazujacej nie troskac sie o jutro
i z wdziecznofcig braé od zycia jego dary chwilowe.

Akt czwarty po raz trzeci i ostatni sprowadza
razem przed naszemi oczami obu przeciwnikéw; aby go
zrozumieé, nalezy wyjasnié sobie, na czem polega obled

Penteusza. Ma on charakter nietyle pozytywny, ile nega-
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tywny, sprowadzajac sie do czasowego paralizu krytycz-
nych wladz umyshu. Skoro zag krytycyzm milezy, — wszy-
stkie te zadze, ktére dotychezas thumil on w duszy Pen-
teusza, moga rozhulaé sie bez wedzidla. Jest to przede-
wezystkiem niepohamowany ped do owej stodkiej, niezna-
nej dziedziny, ktéra dlan stanowily bachantki oraz ich mi—
sterja; ten obraz wystepnej rozkoszy zarzy sie teraz ciagle
W jego oczach, albowiem umilkt 6w glos, ktéry dotych-
czas weiaz go przestrzegat: ,,Daj pokéj, to — niegodziwe:*
— glos wstydu. Nastepnie za§ — owa duma miodego
krola, ostatnia stariowiaca zapore dla zamierzen Dyoniza,
zostala nietyle przezen u$piona, ile raczej z sily wrogiej
W postuszne zmieniona narzedzie- Nadal on jej kierunek
nieoczekiwany: ,Naprzéd powinieneé udaé sie na wywia—
dy, tym czynem niebezpiecznym zapewnisz powodzenie swej
wyprawie“. W ten sposéb duma kréla przeistoczyla sie cal-
kowicie w jego obled; zachowat on §wiadomosé niebezpie-
czenstwa i wielkosci swego czynu; poniewaz zas krytycyzm
milezy, tedy wyobrazenie o wielkosci tej do nadprzyrodzo-
nych roztacza sie rozmiaréw. Jest to wiec prawdziwa man-
Ja wielkoSci, lecz nie manja zwykla, ale owa chucia pierw-
$zg zaprawiona, owa tesknota do stodyczy nieznanej, o
ktérej nadmieniano wyzej. -

Akt sam dzieli sie na trzy czesei, przyczem, za kaz-
dym razem, w tej lub owej formie przez Dyoniza wyglo-
szona zapowiedZ: ,Zobaczysz bachantki® — wzmaga po-
zar 1 nowe, szerzy spustoszenia w duszy Peneusza.

Stasimon czwarte towarzyszy krélowi na Cy-
teron; jest to wolanie do Lissy, owe] bogini szalu, ktéra
Eschylos w Czesalnicachstawit na scenie i ukazal widzom,
gdy szezula, Agawe przeciw wlasnemu jej synowi, nieroz-
pPtznanemu przez nig.
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Koniec tragedji Penteusza daje ukazujacy sie w a k-
cie piatym Swiadek $mierci jego na Cyteronie. Znow
przesuwa sig¢ przed nami szereg zywych obrazéw, zrazu
0 charakterze sielankowym, lecz nastepnie coraz bardziej
i bardziej groinych: dolina bachantek — Penteusz i Dyo-
nizos — Dyonizos i bachantki — bachantki i Penteusz —
Smieré Penteusza — triumf Agawy. Im dalej, tem wyra—
zifciej rysuje sie przed nami ta postaé nowa, ktéra w sym-
petji naszej zastapié ma miodego kréla; jest to krélo-
wa-matka, Agawa. Niebawem ukazuje sie ona sama.

Poniewaz obled jej réwniez spowodowany jest przez
Dyoniza, nalezy tedy przypuszczac¢, ze byl to obled tego
samego rodzaju, co oblakanie Penteusza. I ona wiec ope-
tana zostala manja wielko$ei, lecz manja zwykla, nie-
skomplikowana przez owg namietnoéé inng, szalejaca w
piersi Penteusza. Zato ta manja wielkosci wystepuje tit je-
szeze gwaltowniej: Penteusz marzyt o czynie, ktoérego miat
dokona¢, Agawa czynu juz dokonata, ktéry, ponie-
waz krytycyzm w niej milezy, wydaje sie jej niepo-
miernie olbrzymi: wlasnemi rekami ,,zabila® ona — tak
mysli i ona i jej towarzyszki — »lWa srogiego cyteron-
skiej puszezy®.

Sceny nastepujace daja widzowi obraz odwrotnego
pradu owego potoku, ktéry w trzech aktach poprzednich
narastal: tam — stopniowo wzmagajacy sie obled Pente-
usza, tutaj — stopniowe otrzezwianie Agawy. Jej triumf
sklada sie z czterech kolejuych zwrotéw — do chéru
(w. 1168—99), do obywateli (1202—15), do ojea Kad-
mosa (1233—43) i wreszcie, do dalekiego — jak mniema
ona — syna (1251—58) . Brak wszelkiego dla jej ezynu
uznania drazni ja, ale nie otrzeiwia: wytrzeZwienie spro-
wadza dopiero glos mj}ééci, ktory styszy ona z ust ojeca.
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Warto wglebié sie w te scene, nie zrazajac sie ZgT0Z3,
jaka wyziera ku nam z ostrza tyrsu Agawy. Nieszczesna
krolowa odzyskuje utracona samowiedze, odnajduje ja
w niepokalanych blekitach eteru i w goracej fali milosci
rodzicielskiej -

Ale z ta samowiedza #Zy¢ nadal miepodobna. Naste-
ruje ptacz Kadmosa, po nim nastepowat placz Agawy, kté-
ry zaginal wraz z temi arkuszami zasadniczego rekopisu,
ktére zawieraly réwniez i najblizsze czastki dramatu —
odpowiedZ chéru na placz Agawy (byé moze, w formie
nowego stasimon) i ukazanie sie Dyoniza
— tym razem juz, jako boga, wysoko nad padolem ludz-
kim stojacego. Zwiastowal on to, co przesadzono zwy-
scka: i Kadmos i Agawa mieli opuscié¢ kraj; ta ostatnia
dlatego, ze zabdjca nie moze zy¢ tam, gdzie stoi grob za-
bitego.

Zyé? Ale czyi wogble zyé jeszeze moze? Zrazu ma-
chinalnie idzie ona za wskazamiami boga, Zegna sie z do-
mem rodzinnym, z ojczyzng, z ojcem; potem zwraca sie
do swych towarzyszek bachantek: odprowadicie mie do
siéstr, na Cyteron. Tu przypomina sobie, Ze i ona przeciez
jest jeszcze bachantka: ma na sobie nebryde, w rece trzy-
mz zbroczony krwia syna tyrsos. Wszystko to dal jej
ten, ktory stoi przed nia: Dyonizos, aby uczynié z niej sy-
nebéjezynie. I oto goryez wzbiera w jej sercu:

Nie na Cyteron mi isé!

Ani on mnie nie zecbaczy,

Ani ja jego! Ach!

Nie dla mnie bachantek stroje,

Nie dla mnie juz w bluszczu lisé
Zdobne te prety —

Innym zostawie ja ten obrzed sSwiety!
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Sa to ostatnie slowa naszej tragedji; jaki byt koniec jej
akcji, tego mozemy sie jedynie domyé$laé.

VI

Bachantki wraz z [figenjq wAulidzie — sa to Eury-
pidesa utwory poSmiertne. Napisal je, bawiac juz w go-
scinie u kréla Macedonji, Archelaja, i nie ulega watpliwo-
Sci, ze wiagnie znajomos&é bezpoérednia z orgjami Dyoni-
za, ktére w Macedonji cieszyly sie uznaniem w swej
pierwotnej jeszcze postaci, poddala poecie temat Bachan-
tek. "Wzmianki o goscinnosci Macedonji spotykamy kil-
kakrotnie w naszej tragedji, zwtaszcza w obu pierwszych
piesniach chéru.

Muza byla dlan taskawa: obie tragedje naleza do naj-
lepszych w spuSciznie poety. Atoli Bachantkizajmuja w
niej miejsce szczegdélne; uwydatnilo sie to, miedzy in—
nemi, w tem, Ze wplyw ich ogranicza sie do literatury sta-
rozytnej. Napozér zjawisko to latwo wytlumaczyé. Boha-
terowie innych tragedyj Euarypidesa sa ludZmi; pierwiast-
ki nadprzyrodzone ograniczaja sie zazwyczaj do t. zw.
deus ex machina, ktéry z tatwoscia daje sie usunaé. Lecz
jakze usunaé z Bachantek,skrycie dzialajacych, Geje-Zie-
mie oraz Zeusa, jawnie za§ — Dyoniza? A tymezasem,
kt67 z posréd nas w nich wierzy?

Odpowiem: wszyscy my wierzymy w nich, mniej wie—-
cei tak samo, jak wierzyt w nich Furypides, — tylko
nazywamy ich inaczej. Geje zowiemy przyroda, Zeusa kul—
turg, Dyoniza zas zgoda miedzy jedna a druga.

Geja jest to bogini wiekuista i przeto doskonala; hrak
dazen wszelakich — oto pierwsze prawo Gei. Posiada ona
madrosc, i szezescie, i niewinnodé; zyje ona wylacznie te-
razniejszoScia, nie myslac ani o jutrze, ani o dniu wezoraj-
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szyvm. Czy byl ongi czas, w ktérym i ludzkosé Zyvla wedle
prew Gei — instynktem, nie za$ swiadomoscia ? Z pewno-
Scia tak: inaczej bytby rodzaj ludzki zginagl w samem ist-
nienia swego zaraniu. Czas ten byl ,,wiekiem zhotym*
wiekiem madrosci przyrodzonej, blogoslawiefistwa, niewin-
nosei. Ale czy ludzko$é 7yje wedle praw Gei dotychezas?
Nie: jestesmy dalecy od doskonatosci; doswiadezeniem i
nauka zdobywamy to, czem Geja dzieci swe darzy sama
przez sie; zato czujemy -w sobie dazenia, myS§li o przy-
szlcsel, stawlamy sobie cele w zZyciu. Nie wedle praw Gei
Zyjemy, ale wedle praw Zeusa. Ktéz jest Zeus? To bog-
przedstawiciel ludzkosci, ktéra wyodrebnila sie od Gei, Zeus
pcprowadzit ludzkodé drogami samowiedzy, dat moe slowu:
»UucZ sie cierpieniem*, jako rzekl byl o nim ten, kto naj-
lepiej pojal go ze wszystkich — poeta-kaplan Eschyl.

Lecz, wyodrebniwszy sie od Gei — takie jest zna-
czenie podania o tytanomachji,—Zeus postradat jej do—
skenato$é — wiedze, niewinnosé, szezedcie, wiecznosé ; kré-
lestwo jego, majac poczatek, mieé tez bedzie i koniec.
Przyjdzie kiedy$ czas i Geja z powrotem wehlonie to, co
sie z niej wylonilo — takie jest znaczenie podania o gi-
gantomachji; wygasnie wszelka daznoéé, prawo Gei znéw
- pancwaé bedzie nad ludzkoScia. Nowy nastanie okres SZeze-
$§iiwego i bezcelowego bytowania. Ta zaglada, nad bogami
wiszgca, zaprawia cala religje Zeusa owym smutkiem tra-
gicznym, ktéry tak dobrze zrozumial, idac $ladem Schopen-
hacera, i tak dobrze w swej trylogji wspanialej odtwo-
rzyvl Ryszard Wagner.

Wszelako Hellen nie még!, jak Germanin, pogodzié
si¢ z my$la o zagtadzie tegd, co zdobyl swojem cierpieniem,
idze szlakami Zeusa: laknal on zbawienia bogéw od gro-
zacej im zaglady. Stad utajony w religji Zeusa pierwia-
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stek mesjanizmu. Mesjaszéw przyszlo dwéch: Apollo i Dyo-
nizcs; tutaj mowa jest o tym ostatnim.

Dyonizos zapewnia krélestwu zeusowemu wiecznos$é
pod warunkiem pokoju z Ziemia; warunkiem za$§ pokoju
ma by¢ perjodyczny powrot ludzkosci pod wiadze jej praw.
Krolestwo Zeusa nie powinno upodobniaé sie do ducha, za-
gluszajacego w sobie te porywy niewinne, ktére pociagaja
g9 ku Gei, i oporem tym przeistaczajacego je w chuci ni-
szczycielskie; powinno ono upodobnié sie do ducha, ktéry
perjodycznie porywom tym sie poddaje, péki sa to je-
sicze porywy niewinne, i w len sposéb oczyszeza sie od
Zadz, zapewniajac sobie wolno$é dla innych swych celow.

Tak rozumowali Hellenowie starozytmi, a racze] tak
czull. Z rozumowan powstaje filozofja, z czué — religja;
mowimy o tych Hellenach, ktérzy stworzyli religje Dyo-
niza.

Lecz w religji tej zbawienie osiagano jedynie za cene
ofiary; perjodyczne poddawanie sie prawom Gei bywalo
perjodycznem wyrzekaniem sie przez ducha jego samoist-
nesci. Tam za§, gdzie bywa ofiara, tam rodzi sie starcie;
gdzie bywa starcie, tam powscaje tragedja. Bohaterem tra-
gedji Dyoniza, zgodnie z tem. co powiedziano, mégt byé
tylko duch, buntujacy sie prrzeciwko wszelkim porywom,
ktéoremi Geja pragnie nagiaé¢ do swych praw; duch, do-
chowujacy wiary przykazaniom prastarej religji zeusowej,
przykazaniom nieustannego dazenia — duch-orzet, duch-
lew; duch, podzielajacy 6w smutek tragiczny, jakim prze-
pciona jest religja Zeusa — duch posepny, duch mrocz-
ny: Pentheus. Na gruncie tedy religji Dyoniza mu-
siala powstaé tragedja Penteusza. Widzimy, jak, dazac
do wyodrebnienia sie od Gei, rozrywa on wszelka lacznoéé
miedzy soba a Geja, gluszae  sobie wszelkie porywy nie-
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winne, zniewalajace go ku niej, i tem przeistacza je w chu-
ci miszezycielskie, od ktérych ginie.

Gdziez atoli jest owo pytanie, tak Zywo zajmujace
wszystkich interpretatoréw naszych Bachantek — pyta-
nie, czy w tragedji tej wyrzek! sie Eurypides swych prze-
konan wolnomysinych, czy stal sie chwalca wiary ludo-
wej, lub tez nie? Jakze blahe — nieprawdaz? — =zda sie
tn pytanie, skoro na nie spojrzeé¢ z tej wysokosei, na kté-
‘rej odslania sie treS§é istotna religji Dyoniza i tragedji
Penteusza! Wszak na grunt wierzen ludowych Eurypides
zstepuje w koncowej dopiero scenie tragedji Agawy, tu-
taj stanowisko jego zadnych nie pozostawia watpliwoseci:
wszystkie sympatje nasze sa po stronie nieszczesnej kroé-
lcwej-matki, wszysey czujemy niewspéimierno§é kary, ja-
ka ja dotknela i ze wzruszeniem stuchamy jej ostatnich
slow rozpaczy. Co za$§ do tragedji Penteusza, to tutaj
jesteSmy na gruncie zupelnie innym.

Duch, dazacy nieustannie do wysokiego w Zyciu swem
celu i poSwiecajacy dlafi wszelkie uciechy chwilowe™ —
taki jest Penteusz. Ale taki jest rowniez i Eurypides —
po pierwszem i trzeciem stasimon watpi¢ o tem nie-
podobna.

Dziwna atoli rzecz! Czego zrozumieé nie zdolali naj-
nowsi interpretatorzy Eurypidesa, ze w Penteuszu przed-
stawil on sam siebie, — to zrozumiat po wystawieniu/Ba-
chantekw Atenach najinteligentniejszy przeciwnik Eury-
pidesa, poeta-komedjopisaxz, Arystofanes. Dochowaly sie
nam opowiesci anegdotyczne o Smierci wszystkich wy-
bitnych dramaturgéw wieku V, oprocz samego Arystofa-
nesa. Juz ten wyjatek nastrecza nam mysl, ze on to wla-
énie byl ich autorem, mamy na to wszakze jeszcze inne do—
wody . Waszystkie te opowieSci anegdotyczne odpowiadaja
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twérezodei poetyckiej dramaturga, ktorego dotyeza, przy-
czem poeta przewainie upodobniony zostaje do jednego
7 bohateréw swego dramatu. Otéz, opowies¢ o Eurypidesie
ghosi, ze w Macedonji ulegt on rozszarpaniu przez psy gon-
cze, zupelnie tak samo, jak Penteusz rozszarpany zostat
przez owe ,racze ogary®, jakiemi w owej chwili uczuly
sie bachantki Agawy. A wiec Arystofanes upodobnil Eu-
rypidesa z Penteuszem, ktoéra to przenikliwo§é przynosi
mu, niewatpliwie, zaszczyt. ;

To utozsamienie Penbteusza z Eurypidesem wprowa-
za wszakze nowy do tragedji pierwiastek, ktérego pomi-
naé nie mozemy, chocby dlatego, aby przekonaé sie, ze
pierwiastek ten w niczem nie narusza jednoSci tragedji
Penteusza, opartej na wspoloddziatywaniu trzech Zywio-
16w: Gei, Zeusa i Dyoniza.

Czemze jest Geja? W znaczeniu kosmograficznem jest
to ziemia, w fizycznem — przyroda. Ale nie jest to jeszcze
wszystko; czem bywa dla ludzkoéei w jej zespole przyroda,
tem dla jednostek oddzielnyeh bywa lud: w znaczeniu
etyczno-politycznem Geja jest to lud. Jak siedziba zeuso-
wa, Olimp, acz oddzielona od ziemi, niemniej wszakze ule-
ga jej ciazeniu, przez ktore z czasem zostanie pochlonieta;
jak ludzkos&é wylonila sie z przyrody, lecz mimo to ciazy ku
niej, — tak samo jednostka wyodrebnita sie z ludu, 'lud
zaé dazy do pochlonigcia jednostki. Eurypides byt jed-
nostka, byl indywidualnoseig i zdawal sobie z tego sprawe;
cale jego iycie bylo dazeniem WzZWyZ ponad mase ludowa
i walka z temi sitami, ktore ciagnely go ku niej. W_alka
zaostrzyla sie z chwila, zdy i lud doszed? do samopozna-
nia, co sie stalo w okresie wojny peloponeskiej, i przez
ucts duszy swojej, Kleona, proklamowat nieprawomysl-
nioéé polityczna wogdle umysléw wielkich —w jednej z naj-
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ciekawszyeh méw w dziejach ludskosci (Thucydydes ITI,
37 i nast.); nie bez powodu Eurypides na schylku zycia
zrauszony byt opusci¢ Ateny. Od tego czasu w dziedzinie
etyczno- politycznej nie 1staje walka Zeusa z Geja. I oto,
gdy walka ta sie skofczy, gdy indywidualno$é zostanie
pochionieta przez lud, gdy ludzkoéé roztopi sie w przyro-
dzie, gdy géry zréwnaja sie z dolinami i zjednocza z zie-
mig, wowczas triumf Gei bedzie zupelny. Wéwezas na-
stapi zmierzch krélestwa Zeusowego, opartego na daze-
niu i na cierpieniach; miejsce jego zajmie znéw istnienie
biogie, nieSwiadome, bez celu i bez tesknoty.

Czes¢ pierwsza tego programu, zda sie, w chwili obec-
nej staje sie aktualna. Coraz donoéniej i wyrazniej roz-
legaja sie wokél nas i pod nami uderzenia kilofa: kto zdo-
len jest rozumie¢ powszechne prawa przyrody oraz dzie-
Jjéw w znaczeniu owej wyzszej jednoSci sit fizyeznyeh
i moralno-politycznych, ten wie, Ze jest to praca Gei, pod-
kopujacej sie pod krélestwo Zeusa. Czy uda sie ocali¢ kré-
lestwo to od grozacej mu zaglady — niewiadomo; lecz
jeSii uda sie, to nie w drodze zwyciestwa — Geja jest
to bogini wielka i Swieta — ale w drodze pokoju. Jakkol-
wiek godny jest wspélezucia les Penteusza, nieztomnie wo-
Jtjacego w imie idei Zeusowej, — nie on byt zbawca kré-
lestwa Zeusowego, lecz Dyonizos, pojednawca obojga pier-
wiastkéw wyzszych w rozwoju Swiata bozego i czlowie-
czego ducha.

[FIGENJA
(1900)



I.

Dwa zarzuty rozbrzmiewaly nieustannie pod adresem
Eurypidesa przez caly ciag jego — niezbyt dlugiego dla
owych czaséw zdrowych — 7ywota: oskarzono go i o brak
szzcunku dla wiary ojczystej i o nienawisé do kobiety .

W obu zarzutach tkwila cze§é prawdy, ale tylko czeSé.
Niewatpliwie, poeta-my§liciel, w ktérege duszy zyl, dzia-
lai i cierpiat duch Zeusa, w sposéb niekiedy lekeewazacy
odzywal sie o tem, co pochodzi z Ziemi i lgnie ku Ziemi,
o religji i o kobiecie, o ktérych symbiozie naturalnej
prosze przypomnie¢ sobie ziadliwe, lecz trafne slowa Mefi-
stofelesa; tlum wszelako, moca przyrodzonego sobie
symplizmu, nazbyt skwapliwie poczynit swe uogélnie-
pia. Thm, zwykly na wlasne podobiefistwo two-
rzyé postacie swoich ludzi wielkich, nie potrafit zrozumie
i oceni¢ tego, ze przeciwnik jego byt i poeta i my$licielem;
#2, jako my§liciel, umiat on gromadzié cierpliwie szczatki
ksiegi prawdy, Kktora zdruzgotaniu ulegla, pada-
jac ma ziemie, i Ze nie poprzestawal na szezatku jej lada-
jakim, przypadkowo znalezionym; jako poeta za$§ potra-
fit zmagajace sie z soba my$§li oblekaé w cialo i antynomje
logiczne zmienia¢ w konflikty tragiczne.

Thim nie rozumial Eurypidesa; za to on rozumial
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tlum doskonale, przeto tez nie kusit sie o to, aby by¢ prze-
zen rozumianym: po Smierci jego dopiero ujrzaly Ateny
te dwie tragedje, w ktorych odpowiedzial on na oba za-
rzuty wyzej nadmienione i wys$wietlit wobec wspélcze— °
snych stosunek swéj i do religii i do kobiety.

Tragedje wiary wecielit on w swe Bachantki, tra-
gedje kobiecoSci pokazal w [figenji w Aulis.

1I.

W  Bachantkach widzimy tragedje wiary, w [fi-
genji— tragedje kobiecodci; nad obu poeta pracowal jed-
noczesnie, nic przeto dziwnego, ze temat glowny jednej
tragedji pobrzmiewa pogloskom wtérym takze i w dru-
gie;. W Bachantkach kobieta wystepuje, jako przedsta-
wicielka i ekstazy religijnej, i protestu przeciwko niej;
pcdobniez w /figerzji za naczynie idei wybral poeta naj-
bardziej gorszace dla ludzi opowiadanie z tradycji Swietej
Hellenow — to samo, na ktére po czterech bezmala wie-
kach 'powola sie rzymski poeta - wolnomys§liciel, Lukre-
cjusz, starajac sie przekonaé przyjaciela swojego, Memju-
s7a, ze antyreligijny jego poemat nie ma bymajmniej cha-
rakteru zdroznego:

Oto, czego si¢ lekam: mozesz pomysleé, Memjuszu,

Ze pierwiastek zdroznosci poznasz w mej ksiedze i wstapisz
Na zbradniczos$ci droge. Nie miej obawy: religija
Czesciej przyklady jawila czynéw wystepnyeh i zdroznych,
Czyliz nie wiesz, jak w Aulis oltarz Djany dziewicy

Krew dziewicza zbroczyla? Jak Ifigenje zakiuli

Woisk hellenskich wodzowie, meze pierwsi, najlepsi?..

Iluz krzywd doradezynia byla religja sréd ludzi!

I niema watpliwosei, ze i nasz poeta moéglby wysu-
naé¢ ten wdzieczny motyw: zniewazona w swyeh uczuciach
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najsSwietszych Klitemnestra, matka bohaterki, moglaby
talz samo wystapié z oskarzeniem przeciw okrutnemu bo-
stwu, jak czyni to inna matka, synobljczyni Agawa w
Bachantkach. Ale, byé moze, dla tej ostatniej wlasnie
przyczyny stalto sie inaczej; zrzadka jedynie styszymy thu-
mione szemranie tematu wtérnego w slowach chéru, na-
przykiad:

Dusze masz wzniosla, krélewno-golabko,
Lecz jakZe srozy sie Los i Bogini!..

Wogble za$§ groina zachcianka bogini pominieta jest,
jako niewyjasnione, ale i nie podlegajace wyjaSnieniu zrza-
dzenie Fatum.

Wojsko greckie zebralo sie w Aulidzie, gotowe do od-
plyvniecia pod Troje; ale nie moze doczekad sie pomySlnych
dls sie wiatréw i nie doczeka sie, depoki Agamem-
n o n, naczelny wédz zjednoczonych szezepdw greckich, nie
zlozy w ofierze bogini wybrzeza aulidz-
kiego, Artemidzie (Djanie), swejcdédrkistar
szej, Ifigenji. Bezposredniego nakazu tu niema: Ifi-
genja moze pozostaé w kommnatach patacowych ojea, zadna
neh kara za to nie spadnie; wypadnie jednak z koniecz-
neéei wojsko rozpuscié, wyrzec sie wyprawy, pozegnaé sny
o zwyciestwie i slawie.

IIT. _

Na tem polega wezel tragedji; i na tem rdéwniez po-
lega przyczyna, sprawiajaca, ze tragedja owa, mimo ten
barbarzyniski motyw ofiary iudzkiej, wciaz jest bliska na-
szemu uczuciu. : '

Za wladze i dzialalnosé, za zwyciestwo i slawe czio-

¥« T

T. Zielifski: Z zycia idej S. I.
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wiek musi placi¢: kto dazy do nich, ten powinien byé go-
tow poSwieci¢ im na ofiare owe tkliwsze i delikatniejsze
idealy, ktore piastuje glab jego serca. Niezliczong liczbe
razy powtarzala sie koniecznos§é okrutnego wyboru, kto-
rege wynikiem bylo po$wiecenie Ifigenji!.. Czytelnik, o-
czywista, nie powinien sadzié, ze w stowach tych zawiera
sie cala ,jidea* Ifigenji. Slowa te wypowiedziano tu je-
dynie po to, aby lacniej mu bylo w szezytnej przeszlosci
heroicznej rozpoznac¢ znamiona rodzinne. Idea nie zawiera
sie w micie, jak ziarno w lupirvie; idea Zyje w nim, jak
dusza zyje w ciele. Mit, ozywiany idea, jest to szczegdlne-
gc¢ rodzaju organizm psychofizyczny, wedle wlasnyeh roz-
wilajacy sie praw; w mozZnrosei stwarzania tego rodzaju
organizméw tkwi wyzszoSé poezji filozoficznej nad filo-
zofja oderwana.

Wiadza i dzialalno§é, stawa i zwyciestwo wolaja Aga-
memnona ku dolinie Skamandra, pod mury Troi; tem
samem zadaja zgonu Ifigenji. Po uporczywej walce krol
pestanawia spelié to zadanie: jego goncy pedza do Ar-
gosu, aby stamtad wréeié z krélewna. Czy wszystko juz
rozetrzygniete? Ze stanowiska tragedji najstarszej —
wszystko. Eschyl w Agamemnonie swym przedsta-
wil nam i walke w sercu kréla i jej wynik; jakkolwiek
okropnym wydawal mu sie¢ warunek, przez boginie po-
stawiony, poddat mu sie, ,,sklonil szyje pod jarzmem Ko-
niecznos$ei®; na rozkaz jego mezowie podjeli dziewice nad
oltarzem ofiarnym, przewiazawszy chusta jej nadobne u-
sta, aby w chwili zgrozy przedémiertnej nie wyrzekty prze-

lefistwa ma jego dom. Jest to zbrodnia, i peeta zdaje
sobie z tego sprawe; a jednak ,na niwie grzechu plonem
bywa §mieré”. Za zabita kobiete-golabke zemécila sie ko-
bieta zmija. Zmija zrazu Klitemnestra nie byla; stala sie

Milo$é i powinnogé 115

. Dia potem, gdy coérke jej poSwiecono na ofiare wladzy
i slawy jej meza.

Inne rozwigzanie daje poSmiertna tragedja Eurypi-

desa. '

Iv.

Gonicy pomkneli do Argosu; rychlo wréca stamtad
z krolewna, ktéra im niezawodnie wydala, niepodejrzewa-
jaca niczego, Klitemnestra. Jakze bo miala nie wydaé?
Kré! pisat jej w liscie, ze cérka ich ma poSlubié najsta-
wniejszego z Hellenéw, Achillesa... Ale w ciagu nocy
meczaca walka znéw rozgorzala w duszy kréla i tym ra-
zem goére wrzielo serce; pisze nowy do Zony list, polecajac
zestawié corke w Argosie, i oddaje ten list wiernemu sta-
rému niewolnikowi Klitemnestry. List przejmuje. Mene-
laos. Menelaos wiecej od innych ucierpialby, gdyby nie
doszla do skutku wyprawa, przedsiewzieta z jego powodu;
TCZETYywWa sie gorgca scena miedzy nim a bratem. Dowody
Menelaja dyktuje samolubstwo i obalié je nietrudno:
coyz warto dla Heleny poswiecaé Ifigenje? Nie chodzi wea-
le ¢ niego:

Lecz Hellada, stysz, Hellada! Za céz cierpieé ma zZniewagi?
Czyz dla pieknych 6cz krolewny wydaé na uragowisko
Nasze grozby znamienite?...

W taki to sposob wladza i-dzialalno$§é, zwyciestwo
i stawa w innej stoja przed nami postaci; nie stanowia
one juz nagrody, ktérej mozna sie i wyrzee, ale stano-
wia powinno$¢ — powinnodé zolnierza wobee towa—
17ysz0wW broni, powinno§é kréla wobec poddanych. Kon-
fhkt sie zaostrza: ta meska, Zolierska, krélewska po-

winno§¢ staje przed nami w majestacie tak groinym, przy-
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gniatajacym, ze triumf jej nad kobiecem uczuciem mito-
Sci 1 tkliwosci zdaje sie byé niezawodny .

Sam los przychodzi jej z pomoeca: Ifigenja jest juz
tutaj, w obozie greckim, a towarzyszy jej Klitemnestra,
kt6ra nie cheiala zrzec sie swego prawa macierzyhiskiego
i postanowila sama wyda¢ corke za maz, sama nie$é przed
oblubienica pochodnie weselng. Nawet Menelaos czuje sie
tkniety groza nieszezescia; godzi sie z bratem, radzi- mu
nie poSwiecaé cdérki, ale... Hellada, Hellada! Widmo po-
winnosci, skoro raz zostalo wywolane, juz nie znika: jarz-
mo Konieczno$ei gleboko w kark sie wpilo; stracié go
niepodobna..

. V.

Aleipo drugiej stronie sily sa niemniejsze. Tajem-
nica sie wydata: Klitemnestra dowiedziala sie, poco wraz
z corka wezwano jg z Argosu. Zapewnila ona sobie po-
tezny $rodek ratunku; ale nim sie don ucieknie, pragnie
presbami ubtagaé kréla. Jej nic ,Hellada® nie mowi; ona
staje w obronie swych praw kobiecych, a prawa te sa
jasne, niezawodne, niezwalczone. Réwnie, jak wiekszosé
Greczynek, wyszla za maz nie z miloSci, tylko na zyczenie
rodzicow; poslubiwszy go atoli, wierng mu byla malzonka
i postuszna, $wiecie strzegac czci jego 1 jego dzieci —
tyeh czworga dzieci, ktére wydala na Swiat. Jakze jej
teraz chce sie odplacié?

...Pu;\'iedz, czvs myslat o tem,

Gdy na wyprawe udasz sie daleka,

Co z sercem matki stanie sie, Atrydo,
Matki dziewczecia, ktére zamordujesz?
Jakze ta matka na loZe ptaszyny,
Swojej ptaszyny martwej bedzie patrzed,
JakZe na gniazdko puste bedzie patrzed
Dzien po duiu, placzac i przypominajac ...

N
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Czy pomy$lal? — O, tak, rozumie sie, pomyslal; ale
myéli te nie zdotaja skruszy¢ jarzma Koniecznosci, one
zadaja tylko jeszcze wiecej bolu sercu rodzicielskiemu,
ktére sie rwie na kawaly... Niema rady: trzeba uciec
sic do ostatniego, ostatecznego $rodka.

VI.

Tym $rodkiem jest Achilles. Stawny syn bogini,
w samotnosei gér przez madrego wychowany Centaura,
obey wszelkiemu — jak rzekliby$my dzis — instynktowi
spelecznemu®. T jemu nic nie méwi , Hellada®, albowiem
widzi on w niej dokuczliwa przeszkode na drodze swej
woli osobistej, jego zaé wola jest namietna, potezna i czy-
si&, niby wicher z wyzyn Peljonu. Jest on oburzony tem,
7a Agamemnon uzyl jego imienia dla swego podstgpnego
zamystu. O malzenstwie nie my$li, Ifigenji nigdy nie
widzial i styszy o niej poraz pierwszy, lecz jest to rzecz
obojetna; dziewczyny, ktéra nazwano ,narzeczong Achil-
lesa®, skrzywdzié nie pozwoli. Prawda, Ze jest on sam
jeden; cala ,Hellada® powstanie przeciw niemu, nawet wha-
sna jego druzyna prawie cala go opu$cila, nie checac dla
pieknej chimery poSwiecac sprawy powszechnej. Lecz jest
on zato pierwszym wéréd wojska bohaterem, niezwyciezo—
nvm synem bogini morskiej ; przyjdzie, stanie obok oltarza,
1zbrojon od stép do glowy, na czele wojoéw, ktérzy pozo-
stali mu wierni, — i biada temu, kto podniesie néz na
jego marzeczong! W wojsku rozeszia sie o tem wieSé.
i powszechne napiecie sie wzmaga; Odysseusz, przedsta-
wiciel sily spolecznej, rozpala namietnoSci wojownikow
przeciwko mlodemu szaleficowi. Zanosi sie, jak widaé, na
goraca rozprawe: krew hellefiska obficie zrosi oltarz dzie-
wiczej bogini.
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28 SNle is?ﬂle?’ Jest bohaterem naszego dramatu;
. prawi IW(zsc wymaga, abySmy wskazali mimocho-

m na te postaé szczegélna, zwiastujaca jakgdyby w swej
osobie caly Sredniowieczny romantyzm rycerski z}'e WEJ
vaga bezpamietna, z jego szlachetnoScia, nie ;na;aii Za:

? zZ .l 3 alkl W O (0] i i i el

VII.
‘ Nie Achilles jest bohaterem dramatu; jego bohaterk
jest przedstawicielka kobieco$ei — Ifigenja. Kimze jesat

Ifigenja?

Jest to kwiat przesliczny i tkliwy, wyrosly w
,ch‘}f)dnym‘ cieniu komnat palacowych, pod 23,7czliwa opiek
1.:e.]ze bogini-dziewicy, Artemidy. Bedac duma swévopo'cz
i sama dumna z niego, tego Wzoru cnét Wszelkic}? w J'e'
oczach, zacisznie rosta na spotkanie owego czasu ktc’iﬁ'J
napawa% ja uczuciem trwogiistodyczy, czasu, w i{tf) n);
W.ypadme jei drugiegp czlowieka nazwad swgrm malgn—
%i'.em, sta¢ sie gospodynia i krélowa w innym domu, w
innym kraju. I oto, czas ten nadszedl, jej sny dzi;:wi,CZ
Zn_ala,zly, raczej — snom tym wskazano okre§lony przede
m{ot. Stowo ,,wesele” zadzwieczalo w jej uszachy Wywo:
lujac pehlig rozkwitu catej mlodzienczej istoty...’i nagle
ten miraz uroczy ginie, inne slowo stuch jej uderzylo —
slf)-wo straszne: Smierc¢, §mieré z reki ubdstwianej, z reki
OJCEEi).WSZyStka jej miodos¢ buntuje sie przeciv:rko iej
grozbie; pro Zyci iw i iani
AR ,5}0 ;Zs:t zycla przeciw unicestwianiu dyktuje jej

... 0, nie zabijaj mnie przedwczegnie!
sw-aat jest tak cudny, a schodzié¢ w podziemia
Wiecznego mroku tak strasznie!.. Litosci!
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Méwi to ojeu, ojciec za$ jej odpowiada:

..Hellada zada twej ofiary,

Hellada $mierci twojej si¢ domaga.

1 gdyby przyszlo dla nie’ do ostatka

Krew nasza wylaé, aby barbarzynca

Pol jej nie deptal i kobiet nie hanbil,
Atrydow krew przed émiercia sie nie cofnie.

Hellada? C6z znaczy dla niej Hellada? Céz ona W
tem wszystkiem rozumie? Lecz ona kocha tego, od ko-
go slowa te wyszly, i milosé ta wystarcza jej zamiast
wyjaéniefi, zamiast dowodow : fancuch zycia rozluznil sie,
kedy, w mgliste] dalekoéei, dostrzega ona jaki§ ideat no-
wy. ktéry kochaé zaczyna na wiare, gdyz ideatowi temu
shzy czlowiek, przez nia kocaany. Wszelako decyzji je-
szeze nie powzieta; na rekach matki szlocha bezradnie:
poco, poco to wszystko ?

Zjawia sie Achilles. Ifigenja pragnie ukry¢ sie przed
nim, przed tym, z ktérego imieniem zlaczyla swe marzenia
dziewczece, lecz ukry¢ sie niema gdzie. Widzi go, widzi
jego urode wsaniala i mestwo; widzi jego gotowos¢ od-
denia zycia za te, ktéra bez jego wiedzy nazwano jego na-
rreczong — a wiec §mier¢, widocznie, nie jest tak znowu
okropna. Jest to wtéra lekeja miloSei. Choé czuje shi-
szno&é po swej stronie, widzi i wierzy, ze 1 lojeiec jej
takze ma stuszno$é, i ze te dwie stusznogci zetra sie ze
sobe w morderczym boju, jezeli nie pojedna ich milosé.

Ojciec ukazat jej cel, narzeczony zaé wskazal jej tez dro-
ge: teraz juz sie nie waha. Nie pod uciskiem przemocy,
ale dobrowolnie poswieca siebie na ofiare za ojeca, za oblu-
biefica, za wojsko, za 0Wa Hellade*, ktéra kochaé uczyly
ja usta kochane; jej wolna wola, mitoécia natchniona,
skruszy jarzmo KoniecznoScei.
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Taka jest potega tej kobiecej pokory.

Nie dano jej odwagi tworczej, zapalajacej idealy zy-
cla; dano jej milo§é i wiare, a wraz z niemi zdolno§é bra-
nia w siebie i piastowania ziarn ideatu, posianych w duszy
je przez czlowieka kochanezo, strzezemia ich az do sa-
mozaparcia, az do po$wiecenia.

Tak, snadz, rozumial kobiete Eurypides.

ANTYGONA
(1900)



1

7 upodobaniem rozpoznajemy zazwyczaj w kobiecych
wlasnie postaciach, utworzonych przez najwigkszych po-
etéw literatury europejskiej, uosobienia charakteru na-
rodowego, powiem wiecej, idei narodowej kazdego ludu.
Zosia, Tatjana, Gretchen — to co§ wiecej, niz typy pol-
skiej, rosyjskiej, niemieckiej kobiety; sa to Zywe sym-
bole trzech naroddéw, ktérych stanowia urode i dume.
Diaczego symbole takie wystepuja w niewieScich posta- .
ciach, domy§leé sie nietrudno: oczywiscie, dla tej samej
przyczyny, dla ktérej same pojecia ziem i ludéw — Pol-
ska, Rosja, Germanja — oblekly si¢ w stowa rodzaju Zen-
skiego i przedstawiane bywaja, gdzie nalezy, w postaciach
kobiet idealnych; dla tej samej przyezyny, wreszcie, dla
ktorej stowo ,ziemia“ we wszystkich jezykach zachowuje
pierwotny swoj rodzaj zenski.

Kobieta z samej natury swej stoi blizej merm niz
mezczyzna; w niej, gtéwnie dzwigajacej udzial trosk i tru-
déw w sprawie utrzymywania zycia gatunku, drga czujna,
acz nieSwiadoma sila samo sumienie, sama dusza g atun-
k u. Dopoki ludzko$é, w zaraniu swego istnienia, wiodta
zyeie blogo bezcelowe, na tonie przyrody, kobiecie, rzecz
prosta, przypadata w udziale rola gérujaca: stanowila ona
pierwiastek, ochraniajacy zycie, gdy tymeczasem duch
mezczyzny, wolny, niespokojny, hardy, pracowal nad stwo-
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rzeniem warunkow sztucznych, ktoreby zapewnilty mu mo-
71.08¢ nie blogo-bezcelowego wezasu, lecz pracowicie-celo-
wej dzialalnoSci. Zesp6l warunkéw owych nazywamy
panstwem. Przedstawicielka gatunku uznala nad so-
ba wiladze przedstawiciela pafistwa; ta, dla ktérej, wedle
grubego przystowia madrosci ludowej, ,,nie istnieje pra-
wo' (nie istnieje dlatego, ze Zyje w niej prawo inne, po-
tezniejsze — sumienie gatunku) — kobieta, powtarzam,
ukorzyla sie w milczeniu wobec narzuconego sobie prawa.
Ale ma swa granice takze i jej uleglo$é; ma swdédj kres
i wszechwladna moce prawa panstwowego: wszedzie tam,
gdzie wladza panstwowa zaczepia i gwalci sumienie ga-
tunku,—wszedzie tam sumienie to w osobie swej przed-
stawicielki-kobiety wystepuje z protestem; kobieta z pier-
wiastku zchowawczego zmienia sie w pierwiastek rewo-
Iucyiny, a powodzenie jej rewolucji zalezy od Zywosei te-
go gatunku, ktérego sumienie reprezentuje.

Nie zadajcie SwiadomosSci tego starcia od ludéw no-
wozytnyeh, dla ktérych nawet samo slowo ,,prawo® ozna-
cza bez réznicy i site przyrodzona, wynikajaca z ziemi, i sta-
nowienie sztuczne, bedace dzielem czlowieka; Swiat an—
tyczny, natomiast, przechowujacy w pamieci walke czlo-
wicka z ziemia, Swiat antyezny, ktéremu sadzone bylo
po wielu zmianach konwencjenalizmu ponownie skierowadé
ludzkoéé wspolezesna ku przyrodzie — starcie to u$wia-
domit sobie gleboko. I ci sami Grecy, ktorzy byli twor-
cami owejidei panstwowe]j, ktéra zyjemy dotycheczas, ci
sami Grecy weielili i protest przeciw niej] w swojej Anty-
gonie.

Antygona, jest to nietylke typ kobiety greckiej, nie-
tyvlko zywy symbol swego narodu, naréwni z Zosia, Tatja-
na, Gretchen; ma ona donicsto§é ponadnarodowa, wszech—

o
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$wiatowa: jest ona uosobieniem kobiecej zasady. milosci W
walce z meska zasada wiadzy .

II. .
Antygona nalezy W zupelnogci do Aten, jako postaé
stworzona, rzec mozna, przez tragedje attycka.- Waszyscy
trzej wieley tragicy brali z jej postaci natchnienie: ]'E]schy—_
los naszkicowal ja zaledwie w epilogu swych. Siedmiu
przeciw Tebom; Eurypides, o ile domysle¢ sie wolno —
tragedja jego nas nie doszla, — wykazal i'w stosunku do
niej swa fatalng zadze kruszenia posagéw swego ludu
i swoich wlasnych. Nasza Artygona jest Antygona So-
fillesa. :
Dwaj bracia-krolewicze spierajg sie o tron .teban—
. slabszy, wygnany z kraju, prowadzi obce wojsko na

e miasto ojczyste; Tebanczycy zwyciesko odpieraja

o

sthrm, lecz &réd bitwy gina obaj bracia, jeden ’pad.aja{c
z reki drugiego. Smierc wyréwnalta dolgiobron-c‘vl.naf-
pusﬁﬁka ojezyzny; usilujac przywrdcié mcw: :spomemerat—
ne; — jak mu sie wydalo — sprawiedliwosci, nowy kl_'ol
tet;aﬁski, Kreon, rozkazuje pozostawic¢ bez pogrzebu. cia-
1o najezdscy, azeby dusza jego, pohaﬁ.bio_na, bladzila po
posepnych roztogach Hadesu, nie znaJ-duJ_epc {?‘dpoczyn-ku
nawet po S§mierci. Stowo krélewskie staje sie prawem
w rzadzonveh monarchicznie Tebach: nad szybko rozikia-
daiacmvm sie trupem postawiono straz; temu, ktoby prze-
kr;};:zlvi zaliraz, grozi kara Smierci...

,:Jakie to wszystko jest dalekie od nas!“ — zawola
epvtelnik. Czvz naprawde tak bardzo dalekie? W cza-
sa‘ch przesziodci bajecznej prawo wzbranialo wam, “ p’e—
wnveh razach, grzebaé poleglego brata: o wiele wiekdw

séimiei takiez prawo zabrania, wam uznaé¢ za swoje dzie-
8 1g] tax A o
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ciatko, urodzone przez umilowana kobiete, albo wycho-
waé w wierze wlasnej was:ze dzieci, albo umierajacego po-
zegnaé wjatykiem w jego jezyku ojezystym... w pewnych
rszach. Formy zewnetrzane ulegaja zmianom, gwalcenie
sumienia przez prawo — pozostaje bez zmiany.

Tak: zabraniano grzebaé brata. Istotnie, po po-
leglych zostaly dwie siostry: Antygona oraz Ismena. Od
rozmowy miedzy niemi rozpoczyna sie akcja tragedji;
przed §witaniem jeszeze starsza wywolala miodsza, by sie
porozumieé. Antygona zna potulne usposobienie Ismeny,
lecz Ismena jedyna jest, procz niej, przedstawicielka ro-
dziny, nie mozna jej tedy pozbawi¢ moznosci uczczenia
poleglego brata. Mys$l Antygony przeimuje Ismene zgro-
za. ,Zamierzasz pojs¢ wbrew prawu?“ — LZamierzam

pogrzebaé¢ swego brata®. Zadne dowody na nig nie dzia-

}2j3, najmniej za§ — obawa zgonu. Lekliwa Ismena przy-
grieciona jest jej wielkoscia. — ,,Wiedz, Ze§ nierozwazna
— méwi do niej. — choé milym tys mita“.

I Antygona odchodzi.

I1T1.

Cienie nocy znikly: wstajgce slonce zastaje w Te-
bach radoéé i upojenie. Nieprzyjaciel przepedzony, nie-
bezpieczenstwo minelo. Obywatele wspominaja z duma
i wdziecznoscia dnie minionych trudéw. Ku nim wycho-
dzi nowy, krél ich, Kreon. Madrze i trwale, przez zadna
niz cofajac sie ofiara, wydobyl on ojczyzne z niedoli: zato
wierzy on w siebie i w §wiadoma sobie od bogéw opieke,
ma sie za kréla z laski bozej, nie pozwala watpié o tem,
7ze stowo jego jest prawem. Slowo swe co do obu braci
oznajmia on w tej chwili starszyZnie obywatelskiej (mtod-
szym $réd obywateli, t. . fvojsku, stowo to bylo juz wia-
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dome) ; w nikim nie napotyka on na opdr 7 wrog swej
ojczyzny jednako jest nienawistny Wsz3_rst_k1’m. I
Lecz oto przybiega jeden ze straznikow, m-a;gcych
pilnowad¢ trupa Polinika, i donosi z przestra(_:he_m.mespo—
kojna wieSc: okazuje sie, Ze stowo krélewskm_ juz .'zl?,ma—
ne. O brzasku przedrannym czyja$ reka zdazyla juz do-
pelnié symbolicznego, lecz skutecznego obrz.gdu pogrzebo-
wego wobec trupa. Kreon domy$la sie, ze jest to’ spra,wa:
knowan partii, niezadowolonej z objecia przez.(?n tronu;
ped kara Smierci rozkazuje straznikowi dostawié sprawce
przed swe oblicze, kimbykolwick on byt. .
Obywa,tele-przed‘stawiciele gminy staja w zup_elno-
sei po stronie kréla; w pieéni, uderzajacej swa glebia ﬁ_—
lezoficzng, wWyslawiaja ,,cztowieka potege®, na:d “.rszystlﬂe
siegajaca ,,dziwy*, potege, ktéra ujarzmila.zymo}y, Za-
pasrowata nad wezelka istota zZywa na ladzie, na 1.:rlorzu
i w powietrzu; ki6ra stworzyla gming spoleczna 1 rzZ3—
7 ia prawo.
dla{ceTI:;}?, I;)rawo, te dazen Tudzkich korone i zarazem ich
kres. Blogostawiony ten, kto przestrzega pra.wa, podda-
jac mu dazenia swej duszy; przeklety, kto Je przekra-
czal... ; 4
A wiec, prawo stanowi kres weazystkiego, samo Zas,

pono, kresu nie posiada.

V.

* Nie umilklo jeszcze ostatnie stowo tej nauki, gdy
straznik wiedzie schwytana na goracym uczynku te, co
zakaz Kreona przestapila, — Antygone. Starcy _0=szo&o-
mieni jej przybyciem; sam Kreon jest zaklopojcany: —
,Méw, czy to prawda? Czyli§ wiedziala o moim zaka-

Zzie?..© — ,Tak, jam to spelnila; wiedziatam dobrze®.
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Antygona nie szuka wykretéw, ktoéreby ostabily wymowe
jel protestu.

Przeciez nie Zeus obwiescilt to prawo,

Ni wola Diki, podziemnych boéstw siostry,
Taka réd ludzki zwiazala ustawa.

A nie mniematam, by ukaz twdj ostry
Tyle miat wagi i silty w czlowicku,

Aby moégt lamaé swiete prawa boZe,

Ktére sa wieczne i trwaja od wieku,

Ze ich poczatku nikt zbadaé mie moze...

Naprozno Kreon usituje jej wykaza¢é — wszak nie
jest to tyran, lecz przedstawiciel rozumnej zasady wia-
dzy, — ze zakaz jego byl sprawiedliwy, karzac zasluzona
sromota wroga ojczyzny; $mieré pochlonela wroga, po-
zostawiajae tylko brata, — ,,wspotkochaé przyszilam, nie
wipbnienawidzieé”, powiada Antygona. Temi mnieSmier-
telnemi stowy oglasza ona kobieca zasade mitesei, jako
protest przeciwko meskiej zasadzie prawa i wladzy, o pra—
wo opartej. e

Krél kaze wolaé Ismene, jako podejrzang wspdlnicz-
ke; ta gotowa jest podzieli¢ los siostry, lecz Antygona
wyrzeka sie jej: ,,Wybratla§ zycie — ja Zycia ofiare”.
Zazdro$nie strzegac peli oraz wylacznoSci swych praw,
meczennica mloda zada kary tylko dla siebie, szyderczo,
choé z bdlem w sercu, skazujac na Zycie swoja chwiejng
siostre. Kreon kaze tymeczasem uprowadzi¢ obie i pozo-
staje sam 8rod swoich sedziéw i doradedw. Cinie umieja
znalezé wyjscia z watpliwosci, w ktére wtracilo ich to
wszystko, na co patrzyli; nie wazac sie wyrzec swej wiary
we wszechwladnoéé prawa, sklonni sa niesforny uczynek
Antygony zlozyé na karb dziatania sity dziedziczne],
ktéra zmacila jasny rozum jej rodu, kornie chylac czola
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przed potega Zeusa, ktéra jedna tylko nie ulega zgubnemu
naporowi wrogich mocy.

V.

Nie jako despote bezdusznego przedstawil Sofokles
swego Kreona; w jego postaci dal on godnego bohaterce
swoje] przeciwnika. Jego spos6b myslenia opiera sie na
zalozeniu rozumnem, jego za$ niezlomno$é nie pozbawiona
jesi heroizmu. Antygona byla mu droga, jako narze-
czona jedynego syna, ktory mu pozostal—drugiego zlozy?l
on juz w ofierze ojezyznie $réd pozaru wojny; niemniej
wszakze postanowil on i ja takze posSwiecié, byle tylko
niezachwiana pozostala 7zzsada wladzy, ktéra uosabia
Z tem postanowieniem duszy spotyka on syna, gdy ten,
wzburzony do glebi, przychodzi prosi¢ za swa skazana na-
rZeczona.

Przychodzi, zreszta, nietylko z prosba, ale i z nowina
—nowina niepokojaca i dajaca wiele do my$lenia. Okazuje
sie, ze krél nie cieszy sie juz powszechng sympatja ped-
danych; w panstwie zaszlo rozdwojenie: poswiecajaca sie
krélewna pociagnela za soba serca, powaga prawa przy-
gasla, zaémil ja jaki§ pierwiastek inny, lecz jaki — te-
g0 sam on nalezycie wypowiedzie¢ nie umie. Kreon jest
nieugiety. Poddani! alboz poddani maja go uczyé, jego
— kréla z bozej taski? I syn jego wilasny trzyma z tymi,
ktérzy pragneli zachwiaé jego tronem? A wiec i jego
opetala zasada kobieca, i on stal sie niewolnikiem ko-
biety?

Nie. ,Antygona zginie“* — tak brzmi jego nie-
cofniony wyrok. ,Zginie!—wola krélewicz—ale swa Smier-
cia sprowadzi zgon inny“. Odchodzt w rozpaczy, zosta-

T. Zielinski: Z zycia idej S. I. 9
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wiajac ojca i starcow. Ci wslrzaSnieci sa tem, co zaszio;
czuja bol w sercu, lecz umyst ich nie moze wykrzesacé
ze siebie §wiatla. Nie wierza juz we wszechwladze prawa:
., Milo&é niezwyciezona w boju* — wyslawia ich piesn, —
, Milo§é — uczestniczka wiadzy srod wielkich zasad mo-
ralnych®.

Tak, milos¢é musi zwyciezyé, ale z czasem; teraz
za$ prowadza na $mier¢ wielkoduszng jej bohaterke i ka-
planke.

VI.

Jak, potem, budzi si¢ w bohaterce, na my$l o Smierci,
czekajacej na nia w podziemnym lochu, dziewczyna, — jak
w niej, bezpoSrednio przed roziaka wieczna, odzywa sie
struna zycia, necaca ja czarem lubego stofica, strumienia
i gaju rodzinnej Teby, — tego opowiedzieé niesposob.

Heroizm Antygony =nie cierpi wskutek tych skarg
wzruszajacych: ,,Zem bratnie zwloki uczciwie grzebata
— taka mnie dano podzigke! powiada w swem ostat-
niem sltowie. Ale i heroizm Kreona nie ustgpuje: odwro-
cilz sie od niego gmina i rodzina wiasna, lecz on zato
czuje sie krélem z bozej taski — i Zeusa, zrédio i opiekuna
wladzy, ma po swojej stronie. R

... Czy naprawde po swojej? Przychodzi wréz i tiu-
macz woli Zeusowej, wieszezy starzec Tyrezjasz; mamy
przed soba pierwowzor sceny znamiennej, ktéra wielokroé
potem miala sie rozgrywaé, sceny starcia miedzy ka-
planem a krélem, miedzy vAadza duchowna a $wiecka. Nie,
Zeus nie wesprze Kreona: ., Podwakroé przekroczyltes je-
go przykazania® — méwi Ao kréla Tyrezjasz:

..z Swiatla stracite§ do nocy,
Zamknale§ Zycie haniebnie w groboweu,

A tu na ziemi zmarte trzymasz ciato,
Ktore sie héstwom nalezy podziemnym.
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Przez chwile jeszeze upiera sie krol nieszezesny, od
wszystkich opuszezony; wszak nie Zeus to mowi, ale ka~
'pian, czlowiek przekupiony, prawdopodobnie, Drzez nie-
przyjaciol... ‘

Ale juz sam on slowom swoim zgola nie Wierzy;
znuzony, samotny, gotow poniechaé dalszego oporu, idzie
naprawic¢ swa podwéjna wine. Niestety, zapéino! Anty-
gona sama pozbawita sie zycia; narzeczony jej umiera
'w oczach ojca; §mieré syna ostatniego spycha do grobu
i jego wierna, oddang mu matke; potega wiadzy pogrze-
bena zostala pod gruzami szczeseia.

»

VII.

Starcia wladzy i sumienia, prawa i mitoéci, nie od-
twarzat zaden, przed Sofoklesem, poeta: Antygona, jako
pierwsza meczennica, ma prawo imie swe polaczy¢ z ides,
ktéra §miercia wiasna uSwiecita. W starozytnosci osiag-
neta ona przynajmniej to, ze W swiadomoéei ludzkiej u-
trwalilo sie poczucie granic wladzy panstwowej i prawa

“pzrstwowego ; jedli, wedle okreslenia najwybitniejszych

myslicieli starozytnych, ,.,prawo jest to rozum Nnajwyzszy
(ratio summa), ktory nakazuje postepowaé stusznie,
zabrania zaé postepowaé przeciwnie“,—wielkie zagadnie-
nie moralne nie bylo tem rozwiazane praktycznie; W kaz-
dym jednak razie zapobiegano temu, aby rozwiazywaé je w
spes6b wadliwy 1 niemoralny .- W czasach nowozytnych i ta
zdcbycz zostala zapriepaszezona. Antygone wielokroé€,
wielokro¢ razy prowadzono na &mieré, nietylko na pla-
cach miejskich i W ciemnicach panstwowych, ale — co
gorsza — w spokojnych umyslowych pracowniach my-
£licielj i pisarzy.
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Zali mozemy utrzymywaé, ze jej martyrologja juz
skonczona? :

Gdy przypominamy sobie, jak niedawno wzgled-
pie zyskala ona prawo podniesienia glosu, prawo ponow-
nego zwiastowania tych stéw, ktére przed dwoma zglra
tysigcami lat bez przeszkody ze sceny ateriskiej glosila,
woéwezas smutek ogarnia dusze, a na usta, niepozbawio-
ne watpliwoéci, dobywa sie pytanie: czy wiek dwudziesty,
przynajmniej, naleze¢ bedzie do Antygony?

SFINX
(1916)



I.

,,0n jest silmy“ — méwimy dzi§, poslugujac sie tym
zosobem wyrazéw oderwanych, jaki nagromadzit jezyk
nasz i wogéle jezvk ludzki w ciagu mnogich stuleci swego
rczwoju intelektualnego. ,On jest lew”, moéwiono ongi,
w owych czasach, gdy widzialne tylko przedmioty mialy
w jezyku swe nazwy i kazdy z nich wyrazal, procz siebie
samego, swa wila§ciwosé lub swe wladciwodei naczelne.
Obecnie mowe takag nazywamy obrazowa, badZ poetycka,
badz symboliczng; byly atoli czasy, gdy mowa taka byta
mewa jedynie mozliwa.

Silny by}, przedewszystkiem, kr6l... albo, przede-
wszystkiem, bog. Waszelako istniaty narody, dla ktérych
cba te pojecia pokrywaly sie ze soba; w ich liczbie znaj-
dujemy takze Egipcjan. ,Xrol jest poteiny*: tak brzmial
pierwszy dogmat najstarszej monarchji, niezbedny ku te-
mu, aby setki tysiecy utrzymaé¢ w postuchu wobec woli
jednego. I oto 6w krél przedstawia siebie z tulowiem
lwa, zachowujac wszakie wilasna swoja glowe, swoje obli-
cze, azeby ludzie wiedzieli, Zze ten lew, #e ta potega, to
__on, ich krél. Gérujac wzrostem nad wszystkimi, kro-
czy on po pobojowisku, depcac rapami lwa glowy powalo-
nych nieprzyjaciét.

Ziemski atoli majestat jest niczem wobec wiecznosci;
zywot zaé wieczny zalezy od trwaloéci grobu. W jaki
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sposéb osiagnaé to, aby checiwi potomkowie mie S$mieli
tknaé wspaniatego grobowca swego dawno umarlego kré-
ia? Nie poskapi on, rzecz jasna, Srodkéw, by celu tego
dopia¢; wybuduje on — jaki§, dajmy na to Chefren —
dla kosci-swoich olbrzymia, kamienng gére-piramide i u-
kryje przybytek swego zycia wiecznego poza labiryntem
tajemnych przejSé i lochéw; kaze zamurowacé nawet ujscie
tego labiryntu. lecz gdziez jest tajemnica, ktéraby na-
zawsze pozostala tajemnica? Srodkiem najlepszym jest
ten, ktérego skuteezno§é wyprébowal on za zycia—strach.
Niechaj ludzie wiedza, ze ich dawno zmarly krél po daw-
nemu zyw jest i mocen — wladnie mocen. I oto 6w krél,
6w Chefren, kaze przedstawié siebie w postaci olbrzyma
z tulowiem lwa, jako wiecznego straznika swej Swiatyni
grobowe]j, przed swoja piramidg.

I nie omylit sie w swej rachubie: w wiele tysiecy lat
po jego zgonie, zdobywey - Arabowie, ujrzawszy w pias-
kach pustyni niemego lwa - kolosa z obliczem ludzkiem,
dali mu imie ,,Abu-il-Chol“, co znaczy ,0jciec zgrozy*.

O to wraZenie zgrozy chodzilo wladcom Egiptu. Nie
tak wstrzasajacy byl 6w strach zbawienny, jakim usi-
lewano przejaé poddanych przed obliczem krélewskich
gmachéw, o charakterze zaréwno Swieckim, jak ducho-
wnym, izby poddani ¢i pamietali, zeitutaj widzi ich oko
ich kréla, i ze krél ten jest pctezny. Gwoli temu, jak wol-
no sie domy$laé, wzniesiono ,,aleje krélewstkich wize-
runkow z Iwiemi tulowiami u wstepu do olbrzymich §wia-
tyn Teb-krdlewskich, tudziez miedzy kwartatami rozlegle-
gc miasta — ku niezmiernej radosci zdobywedéw pdiniej-
szych, ktorzy nie pomijali sposobnosci, aby zwyciestwa
swe ozdcbhi¢ znakomitemi trofeami starozytnego panstwa
faraonow. '

Z Egiptu do Grecji 137

Z wizerunkéw owych dwa znalazly sie w Petei‘sburgu
1 marzng obecnie na granitowem wybrzeiu Newy, tesk-
nigc do goracych piaskéw stubramnej stolicy Egiptu.
W nikim nie budza strachu; przeciwnie, dziwaczne ich

Pprzybrania glowy nastreczaja przechodniom my$li swawol-

ne, niewielu z nich bowiem wie, ze przybrania te stanowia
polaczenie dwu koron, wieficzac wiladeéw swych, jako
kr6léw Goérnego i Dolnego pafistwa na obu brzegach
Nilu.

II.

Potwor czworonogi z glowa ludzka zawedrowat z cza-
sem i do Grecji, wszelako, o ile sadzi¢ mozna, nie bez-
posrednio przez morze Srédziemne, lecz droga okdlna,
przez Azje Mniejsza. Wedrowka ta wywolala lub utrwalita
szereg przemian, jakim ulegt Iwioksztattny faraon. Nasam-
przéd—rzecz to zrozumiala—przestal on byé faraonem;
oblicze jego utracitlo wszelkie znamiona indywidualne. Po.
wtére, wyrosly mu skrzydla — w Egipcie miewat je on
tylko w drodze wyjatku. Spokrewniwszy sie w ten spo-
s0b ze skrzydlatemi potworamisztuki babilonskieji che-
tyckiej, przylecia! do Grecji — i na tem trzecia jego
przemiana polega — ze zmieniona pleia, jako istota zen-
ska. :

Poco przylecial? Sadze, ie wiekszo$é artystow, kté-
TZy W epoce miceniskiej, a nastepnie i we wezesnej epoce
hellefiskiej upiekszali swe wazy tudziez plaskorzeiby po-
stzciami skrzydlatych niewiast-lwic, naréwni z postacia-
mi chimer i syren, nie zdawala sobie bodaj szczegélnej
z tego sprawy; byla to dla nich poprostu gra fantazji.

Nie jestem nawet pewny, czy na pytanie: ,,C6z to jest
takiego?“ potrafiliby oni wymienié jakie§ okre$lone imie;
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najprawdopodobniej, byla to dla nich zwyczajna arabe-
ska, niezbyt odrézniajaca sie od ornamentu.

Nie do wszystkich atoli stosuje sie to wypadkéw.
Oddawna juz znany jest obraz (plaskorzezba, znaleziona.
na Tenosie), przedstawiajacy skrzydlata kobiete-lwice na
ciele powalonego mlodziana: nastapiwszy mu tylnemi la-
pami na kolana, przed niemi dlawi jego piers; gdy on tym_
czasem bezradnie rozpoSciera rece. Zaiste, dusi go: obraz
ten tlumaczy nam catkowicie imie, kt6rem Grecy nazwali
monstrum egipskie. Nazwali je Sfinxem, a wyraz ten —

Sphinx po-grecku rodzaju zenskiego, — znaczy wiagnie’

»,dusicielka®,

Skad pochodzi ta ostatnia przemiana? Wiaze sie ona
z wyobrazeniami o ,Kerze“, skrzydlatej bogini §mierci.
»Ulatujaca po zgonie ciala, dusze oczy Greka w natural-
ny sposob malowaly sobie, jako istote uskrzydlona; a wiee
uskrzydlona tez musiala byé i postaé, ktéra ja porywala.
To bylo rzecza gléwng; reszta to — szczegoly . Okropne
istoty skrzydlate, ktéremi fantazja wschodnia obdarzyla
wrazliwg wyobraznie Grekéw, jedna za druga, rozplynety
sie¢ w ogolnem pojeciu Kery: i Harpja, i Chimera, i Sy-
rena, i Sfinx.

Scislejszych okre§len domagaé sie tutaj niepodobna.
Dlaczego ,,dusicielka® stala sie wlasnie kobieta-lwica, nie
za$S kobieta-ptak (Syrena), Iub skrzydlata Ilwica-koza
(Chimera) ? Jeéli byty po temu jakowes przyczyny, to po-
zostaly nam nieznane; a, byé moze, przyczyn szczegllnych
nie bylo.

Wszelako, Sfinx, skoro stal sie juz demonem $mierei,
zajal, naréwni z Syrena, miejsce, godne siebie, w pomni-
kach nagrobnych. Syrene, odpowiednio do jej natury pta-
siej, wyobrazano jako §piewaczke nagrobna, w pieSniach
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zelocbnyeh wypowladajaca wieczny smutek straconego zy-
ciz  mitoSci osieroconej; Sfinx, natomiast, milezy. Mocno
wsparty Iwim swoim tutowiem na plycie grobowej, w mil-
czeniu spoglada na nas wielkiemi swemi oczami, pelnemi
tajemnicy, niby zZywy symbol wielkiej, niezbadanej za-
gadki — Smierci.

Tajemniczy Sfinx... Lecz tem wprowadziliSmy do
jego jestestwa pierwiastek nowy. UczyniliSmy to, idac
szczegblnem, byé moze, nawet przypadkowem, lozyskiem
jego tradycyj, ktore niemniej, przeciez, ogromny mialo
wnlyw na wyobrazenie o nim pokolen péZniejszych.

BE: "

Opodal Teb — tym razem siedmiobramnych, gre-
ckich — wznosita sie géra, noszaca niezrozumiate miano
— Fikijskiej . : 7

Fantazja ludowa nie lubi imion niezrozumialych ; sta-
ra sie je po swojemu wyjasni¢é, przyczem bynajmniej z
tropu jej nie zbija to, Ze, zamiast wyjaSnienia, stawi nie-
raz ygrek na miejsce ixa. Goéra Fikijska nosila miano
takie dlatego, ze tutaj zamieszkiwala ongi niejaka Fix.
— A kt6z to byla owa Fix? — 0O, jest to cala historja;
postuchajeie, kto laskaw.

Krélem tebarniskim byl nadéwezas Laios. Bawiac w go-
écinie u Pelopsa, porwat on, powodowany zdrozng na-

" n.ietno$cia, jego urodziwego syna, Chryzyppa. Zgryziony

ojciec przeklal go za to: oby nigdy nie urodzit mu sie
syn, a jeSli sie urodzi, to niechaj zabije wlasnego ojeca.
Wrysluchala tego przeklefistwa Hera, bogini malzefistwa
i prawnej mitosSci; dowiedzial sie tez o niem i Laios.
Kiedy urodzil mu sie syn z zony jego, Epikasty, bojae
sie przeklenstwa, przebil on szydtem nogi dzieciecia i roz-
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kazal w naczyniu rzucié je do morza. Fale odniosly nie-
mowle ku brzegom Sykionu; tam podjat je koniuszy kré-
lewski; wziawszy sobie szydlo oraz zakrwawione powijaki,
oddat on dziecko swemu bezdzietnemu krélowi, Polibowi,
ktéry dat mu imie Edypa i wychowal, jak swoje.

Minelo wiele lat, w ktéryveh ciagu zhrodnia Laiosa
pozostawala nieodkupiona. Leecz oto Hera postanowila
pomsci¢ zdeptane przezefi prawo naturalnej, malzeriskiej
mitosci: z wyzyny Cyteronu zeslala na Teby niesamowita
kobiete-lwice: byla to wiasnie Fix. Zamieszkawszy ma
gorze, ktora po niej odziedziczyla swe miano, Fix—nie ma-
my o tem wyraznych §wiadectw, lecz mozemy nie bez zasa-
dy w ten sposéb uzupehié niedoméwienie podania — cza-
rami swej urody zwabiata do siebie najlepszych mtodzien-
co6w miasta i tam ich zabijala. Wielu w ten sposéb zgi-
neto; nakoniec, Laios, dowiedziawszy sie o przyczynie
owej kleski, trapiacej miasto, postanowit udaé sie na Cy-
teron, aby przejednaé boginie, ktéra go Scigala. Po dro-
dze spotkal sie z nieznajomym mlodzieficem i w zwadzie,
jaka miedzy nimi sie wywigzala, zostal przezen zabity.
Milodziericem tym by} syn jego — Edyp. ;

Zabéjca wziat ze soba, jako trofeum, jego pas i miecz;
po pewnym czasie stanal on w Tebach. Tam weiaz jeszcze
siozyla sie okrutna Fix; krdlowa-wdowa Epikasta obie-
cals reke swa i krélestwo w nagrode temu, kto miasto
wyzwoli od potwora. Edyp uSmiercit drapiezne monstrum
i pozyskal jedno i drugie... Reszta nas juZz nie intere-
suje. Dzieki pasowi z jednej strony i wyzej nadmienio-
nemu koniuszemu z drugiej, wyszla na jaw potwornosé:
Ejikasta dobrowolnie poszia za swym pierwszym me-
zem, pozostawiajac syna pod groza swojego przeklen-
stwa.
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Jest to opowieéé epicka o Edypie; w naszej swiado-
mosci zastapilo ja podanie inne, wedle ktérego wiladea
lcsu bohateré6w jest nie biogini cyteroniska, lecz bég del-
ficki. W &wietle religji Apolinskiej cale podanie uleglo

przeistoczeniu; trescia jego stala sie nieunikniono$é fa-

tum. Jednoczeénie tez Fix tebanska ustapila miejsca
wszechhellefiskiemu Sfinxowi, ktéry ja dZwiekowo przy-
pominal. Sfinx pozostat bistwem Smierci — ,,dusicielce’
rola taka odpowiadala w zupelo$ci — atoli, jake béstwo,
pacéwiladne Apollinowi, Sfinx dostapil udziatu w jego mad-
roéci i poczat zadawaé Tebanczykom trudne zagadki,
usmiercajac tych, ktérzy nie umieli znaleZ¢ rozwiazania.
Edavpowi zadata nastepujaca:

Jest istota na ziemi: dwunoga i czworonoga

Bywa; zdarza sie réwniez, Ze na trzech widzimy ja nogach.
Réwnej sobie w tym wzgledzie niema $rod stwordw Zyjacych.
7Zwaz wszelako: im wiecej ma punktdéw oparcia jej cialo,
Tem watlejsza w jej czlonkach bywa moe ruchu i Zycia.

,,Sfinx zadal Edypowi zagadke, ktérej rozwiazaniem
jest czlowiek® — brzmi to glebokomysinie i pieknie. Atoli
forma zagadki wprawia nas w zaklopotanie: zali niepo-
dobna bylo zagadkowosci czlowieka dopatrzeé¢ sie w ce-
chach wazniejszych, niz to, Zze w niemowlectwie petza on
na czworakach, potem chadza na dwu nogach, na starosé
zaé dodaje do nich i trzecig podpore — kosztor? Rzecz
mozliwa, ze, jak mniema Ilberg, twérca mitu pozosta-
watl tu pod wplywem etymologji — niestusznej, lecz po-
kusliwej — imienia Edypa(Qidipus), ktére moina wy-
tlumaczyé, jako ,wiedzacy (oida) o mogach (pus)“.
Wszelako symbol, mimo to , jest jasny i uderzajacy. Sfinx
jest to uoscbiona zagadka: ..0dgadnij samego siebie, a W
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tcn sposéb mie zniweczysz* — méwi on do Edypa W tym
celu zestal go Apollo — 6w Apollo, ktéry wital pielgrzy-
méw napisem, wyrytym na swej Swigtyni: ,,Poznaj same-
go siebie”. :

Zagadkowy Sfinx“... Mt o Edypie spokrewnit ze
subg te pojecia, i odtad staly si¢ one nierozlgczne. Gdy
Grecy, o wiele pézniej, ujrzeli prawdziwych Sfinxéw egip-
skich u wstepu $wiatyn i groboweéw, dopatrzyli sie i w
nich takze uosobienia zagadkowej i tajemniczej madrosci
Egipcjan.

V.

Jednakowoz i dawna czarodziejka z géry Fikijskiej,
uémiercajaca swa miloscia, nie znikla bez Sladu: odro-
dzila sie 1 ona. Zagadkowosé — jest to jedna ze strom,
najbardziej znana; atoli uroda émiercionoéna, zgubny
czar milosny, stanowi strone druga, réwniez godna pa-
mieci. ,,Sfinxami tebafhskiemi émialo mozesz nazywac
wezystkie hetery“ — powiada w jednej komedji poeta
Anaxilaos, majac przytem na mysli, rzecz jasna, nie su-
rows przeciwniczke Edypa, lecz jej poprzednice, ktéra
nicodparta swa pieknoscia o Smieré przyprawita tylu mio-
dzieficow w siedmiobramnych Tebach. 7

Zywotnoséé symbolu tego wzmogla sie jeszeze bar-
Cziej dzieki analogji. Owa stodka omdlalo$é, ktéra owlada
niekiedy czlowiekiem podczas snu, gdy dusza tonie w zmy-
stowych marzeniach, a cialo spoczywa bez ruchu, gdy nie-
moc roztapia sie w rozkoszy, — owa niemoc stodka przy-
pisywano chetnie nawiedzaniu skrzydlatej, kuszacej isto-
ty: Svreny, Inkuby, Lilith, czarodziejki Mab; do ich
grona dostal sie tez Sfinx. Po takiem nawiedzeniu czlo-
wiek chodzil przez caly dziefi, jak rozbity... szczesliw,
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jesli wyszed} calo z niesamowitych objec! Jakze zlowrogo
i drapieznie nad swa ofiarg bezwolng pochylita sie ta czar-
nooka dziewka o uroczem wejrzeniu, jak dusila ja calym

ciezarem swoich lwich lap... Dobrze, ze ktos, w ostat-
niej chwili, styszac ciezki oddech mlodzienca, gromkim
glosem wystraszyt Sfinxa — w przeciwnym razie za-

stygiby 6w miodzian na wieki w §miercionosnej rozkoszy
tveh sfinxowych usciskéw.

Jeszeze raz tedy przeistoczylo sie zagadkowe jeste-
stwe zwiastunki $mierci. Teraz nie bylo juz potrzeby
szukaé Sfinxéw kedy$ tam na gérach Fikijskich — cho-
dzilty one miedzy ludzmi, napudrowane i umalowane, 2z
pachnacemi wlosami,niecae swojem chlodnem spojrzeniem
sar nieodwzajemnionej namietno$ci. Sztuka pieknego stylu
nie omieszkala obrazu tego spozytkowaé: stworzyla ona
postaé Sfinxa, ktéry obecnie miesci sie w Ermitazu -pe-
tersburskim. Artysta spozytkowal go dla skomponowa-
nia malenikiej wazy, majacej zawiera¢ w sobie olejek won-
ny; latwo sie domysleé, dla kogo przeznaczyl on to dro-
bre, lecz wytworne cacko. I wraz ze swemi wonnoS$ciami
stalo sie ono darem grobowcowym — W groboweu je
wlagnie znaleziono. W czyim grobowcu? Nie wiemy. Czy
obecnoéé tej wazy, poza znaczeniem ogolno symbolicznem,
miala jeszeze jakie§ znaczenle szezegblniejsze, zwiazane Z
lcsem tego wlasnie nieboszezyks? Tej zagadki nie od-
slcni nam czarujaca zwiastunka Smierci. . .

N

Ale bo tez nie do niej nalezy rozwigzanie zaga-

" dek. Jej rzecza jest zagadki zadawad. A tresé jej zagadki

pczostaje zawsze ta sama — ,,eztowiek®.
Prosze wpatrzeé si¢ w rumiana Swiezo8é jej lic, w jej
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oczy tkliwe, a przenikajace: co wyczytacie w ich wejrze-
niu? Przestroge przed rywalka, przed uluda Zycia. 0,
strzez sie jej zaufac¢! Ma ona liczng Swite, ma wiele stug,
i owe male drapiezce — nazywajcie je Dniami — roz-
szarpig cie na czesci, kazdy unoszac niespostrzezenie war-
to§¢ po wartoéci, poki nie pozostawia cie nagim i nie-
szczesnym, jako tup nieuchronnei mogity. Czyz nie lepiej
oddaé wszystko odrazu w blogiem upojeniu jednego §mier-
telnego pocatunku ?

Tak mowi ona w chwilach szezerosei — i wtenczas
najbardziej nas oszukuje. Albowiem pragnie nas wten-
czas upewnié, ze jest sama $miercia; a tymczasem jest
ona tylko zwiastunka $mierci. Pragnie nas upewnié, ze
po upojnym $nie w jej objeciach juz nie nastapi przebu-
dzenie; lecz zapewnienie to jest klamstwem . Przebudze-
nie nastapi — przebudzenie straszne. Odleci ona od nas
tak, jak przyleciala, a odlatujac, powie ze $miechem:
. Teraz — umieraj sam*!

W ksztaltach Kleopatry opetala ona Antonjusza;

zbudzil sie on na falach Aktium — i udat sie tam, gdzie .

czekala go Smieré samotna.

Opeta ona nastepnie i zwyciezce Antonjusza, caly
dumny, potezny Rzym, w postaci... lecz tu, narazajac
sie na zburzenie nastroju, postawi¢ winienem jedno, po-
zcrnie dziwne, pytanie:

Czy potrafisz wyobrazi¢ sobie, czytelniku, omdlewa-
jacy wykwint rzymskich starozytnych }azni — term Ka-
rakali lub Dioklecjana — pieszczote cieplej fali, drzemia-

cej w basenach z Zéttego marmuru, pieszczote nimf i ba-

chantek, uSmiechajacych sie z wyzyny malowanych skle-
pien, pieszczote poludniowego stonica, zalewajacego roz-
stepy kolumnad, pieszczote win stodkich i soczystych brzo-
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skwin, nardu i réz, pochlebezych piesni kapeli i niemniej
pochlebezej mowy popularrego filozofa-epikurejezyka, za-
ckecajacego do uzywania wszystkich tych rozkoszy i nie-
troszczenia sie o dzieri jutrzejszy? \

Jesli tak, to zrozumiesz ten dwuwiersz:

Balnea, vinea, venus corrumpunt corpora nostra, Sed vitam fatiunt
balnea wina, venusl).

i pcznasz w nim naszego Sfinxa. I tu Sfinx byt tylko
zzpowiedzia §mierci; sama za§ Smieré czekala swej kolei
zz rubieza Alp w osobie owych silnych i twardych ludéw
germanskich, o blekitnych oczach i biatem wejrzeniu, nie-
destepnem dla jakichkolwick urokéw, jakichkolwiek Sfin-
x6w.

Opetata nakoniec ta sama zwiastunka émierei i owych
potomkéw zwyciezonego Rzymu, ktérzy zapewniali gen-
juszowi rzymskiemu nowy triumf na brzegach Sekwany,
jak opowiedzial to nam Fmil Zola w powieSci, majacej
wiasnie za bohaterke — Sfinxa. Pamietacie krétka, prze-
lotna, lecz wnikliwa - scene spotkania sie Bismarcka
z owa bohaterks, ironiczna ciekawo$é jego bialego wej-
rzeria? Wejrzeniem tem bég §mierci rozpoznal swojs zwia-
stunke: ,Wysysaj ich, ile zdotasz: a po to, co z nich
zostanie, przyjde ja sam — do Sedanu®.

Y.
Jakzie daleko odbiegh$émy od ,o0jca zgrozy“, staro-
zvtnego faraona! — Tak, zapewne: 6w Sfinx krolewski,

1) ELaZnia, wino i milosé, wtracaja cialo nasze w niemoc;
lecz zycie stanowia aZnia, wino i milogé.
T. Zieliniski: Z zycia idej S. I. 10



146 Sfinx

ktéry lwiemi lapami deptat glowy powalonych wrogéw,
niemalo przeszedl przemian, nim stangt przed nami w
swej postaci. Atoli istota jego pozostala niezmienna:
jest wystannikiem $mierci. Kierunek za$, w jakim
przemiany sie odbywaly, wyznaczony zostal z géry juz
w przemianie pierwszej — w metamorfozie pici. Odkad
dmieré z krola-lwa przeistoczyta sie w kobiete-lwice, jej
maski kolejne musialy wazystkie przej$¢ w jedna, osta-
teczna, w my$l Swietokradczej warjacji ostatnich stow
Fausta:

Duch wieczno-kobiecy...
Spycha nas w dét.

O SILE NIECZYSTEJ.
(1900)
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Szczedliw bywa ten, kto, dozywszy lat sedziwych, ga-
Snie cicha i bezbolesna Smiercia ,przyrodzona®: dusza
jego, uwigdlszy razem z cialem, spokojnie odlatuje ze
Swiata zyjacych, tesknige do wiecznego spoczynku na bla-
dveh polach przybytku podziemnego. Lecz biada temu,
kto w kwiecie lat, nie ukoiwszy swej zadzy Zycia, padi
ofiarg sztyletu wrazego lub wrazej choroby; biada jemu
i biada nam, jego wspdirodakom lub wspdtobywatelom.
Dusza jego nie zazna pokoju: wzbrania sie ona, silna
i zdrowa, odchodzié ku mglistym brzegom Acherontu, moc
nieprzeparta ciagnie ja ku nam, ku tej czarze Zycia, od
ktérej gwaltownie ja odtraeono; przebywa ona wéréd nas,
zniewazona i urazona, zawistna i msciwa, i przebywaé be—
dzie p6ty, poki nie osiggnie liczby lat od losu sobie wy-
zraczonej, albo w drodze poteznych czaréw nie zmusimy
jei do opuszczenia naszego Swiata. W dzien, w grobie
swym uwieziona, w ciszy sirzeze prochéw swego bylego
ciata: ale zaledwie Luna (kiezyc), krélowa cienidow, wzej-
dzie nad opustoszale pola z ich kurhanami i pomnikami,
natychmiast wyzwolone dusze mkna w nocnym wietrze
kv siedzibie zywych.

Psy zdaleka czuja ich nadejScie i daja o nich znaé,
wyjac zlowieszezo ; mieszkanicy trwoznie kulg sie w swych
domostwach, lekliwie siegajac po srebrny amulet, przy-
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gctowany zawczasu, a chronié majacj ,»,0d wszelkiego po-
wietrza i wszelkiej napa$ci®. Teraz niebezpiecznie wyjsé
na droge, niebezpiecznie wymowié imie—swoje lub imie
czlowieka bliskiego; powietrze otaczajace nasycone jest
niemila i niezyczliwa ,sile nieczysta®. Sila ta pragnie
szkodzié i ma moc szkodzenia: lepiej bywa nie budzi¢ jej
uwagi, ukazujac sie jej lub wymawiajac imie, ktére mo-
globy nadaé kierunek jej zlej woli i zlej potedze. Nie-
chaj biadzi sobie pocichu we mgle nocnej, nim zorza po-
ranna z powrotem przepedzi ja tam, skad przyszia.
Niema obawy: przyjaciel nie wyméwi imienia twego
w obecnodci sily nieczystej, ale — czy nie wymoéwi go
wrég, w tym wiasnie celu, aby ci zaszkodzi¢? Zachodzi
tu, niewatpliwie, pewne niebezpieczenstwo, ale nieduze:
imie moze nie byé poslyszane, moze by¢ zapomniane, od
slabej wreszcie napa$ci ocali i amulet. Bywaja Srodki
tezsze: znaja sie na nich ludzie §wiadomi, czarownicy

i czarownice. Srodki te, bardzo urozmaicone, zmierzaja

do jednego celu: aby poddaé sile nieczysta woli czlowie-
ka, zmusié ja do dzialania wedlug wskazan. Pismo dziala

silniej, niz stowo; formula zaklecia — silniej, niz wolna
préba; metal — silniej, niz ¢wiartka papieru; z posraod
za§ metaléw — najpokrewnieiszy nieboszezykom, oléw,

ten nieboszezyk S$r6d metaléw, niemy, ciezki i martwy
(to jest nieelastvezny). Aby za§ owa niegodziwa modlitwa
byla z pewnoécia odczytana przez tego, do kogo sig
zwraca, nalezy ja zakopaé tam, kedy przebywa zwykle
ziowroga dusza. Kiedy, za rzadéw Tyberjusza, szlachetny
Cermanik umieral na tajemnicza chorobe, przyjaciele jego
przypisywali jego $mieré czarom jego wrogéw i miedzy
irnmemi dowodami przytaczali — jak powiada Tacyt —
znalezione przez siebie ,zlowieszcze formuly i zaklecia
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z imieniem Germanika, wypisane na olowianych tabli-
cach®.

Niezawsze, zreszta, zaklecia zwracano przeciwko zy-
ciu wroga. Ocknie sie czlowiek z jaka$ niezrozumiala
ociezaloScia w rekach lub w mnogach, z jakiem§ przykrem
znuzeniem, obezwladniajgcem cialo: ezuje, ze pamieé ma
zmsgeona, ze jezyk mu sie placze, kolana drza, — a tym-
czasem czeka go wlasnie bieg w hipodromie, albo spot-
kanie z ukochana, albo mowa przed sadem. I oto —
niema dlan watpliwosci, ze niemoc jego wynikiem dotknie-
cia ,,przedwezenie zmarlego® (@bros), ktérego nastal nan
wspdlzawodnik lub przeciwnik: z pewnoécia imie jego wy-
pisano na tablicy otowianej, zaképanej w prochy mogity,
luk rzuconej w studnie ku topielcowi. ..

II.

Takie tablice olowiane w liczbie kilkunastu setek
okazéw dochowaly sie i do naszych czaséw, stanowigc ar-
cyciekawy rodzaj pomnikéw epigraficznych. TUjawniono
je stopniowo, juz poczynajac od potowy wieku minionego;
wszelako, dopiero w latach ostatnich, dzieki gléwnie pra-
com filologéw Wiinscha, Ziebartha i Auddllent, wytworzyt
sie zbiér dostatecznie bogaty, dajacy wyobrazenie nale-
zyte o nadmienionej stronie zycia antycznego. Wiekszosé
tabliczek otowianych wykryto w Attyce, ktérej gory za-
wieraly w sobie obfite zloza olowiane; trafiaja sie one
wezakze 1 W innyeh migjscowoSciach rozleglego obszaru
kultury greckiej.

Na uwage zastuguje tu, przedewszystkiem, strona
sprawy zewnetrzna: symbolizm, ten wlaSciwy w stosun-
kach z sila nieczysta, daje znaé o sobie i tutaj. Zyczac
wrogowi swemu wszelkiego rodzaju ,,przeciwnoseci®, prze-
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kl'najacy czestokroé uwazal za potrzebne wyrazié mys$l
swoja szczegblnym ,przeciwnym® sposobem pisma: sta-
wial litery nie z lewej ku prawej, jak pisano wowczas
i jak piszemy dotychczas, ale z prawe]j ku lewej. Nie-
ktérzy i to uwazali jeszeze za niedosé skuteczne:
nalezalo napisaé tak, aby i cale wiersze czytalo sie nie
z géry na dol, ale z dolu ku goérze. Ale i te staran-
no$é mozna bylo jeszeze przewyzszyC: ludzie, szezegol-
niej w czarnoksiestwie wytrawni, pisali litery zaklecia
w kolei zupelnie dowolnej, tak, aby wlasSnie tylko sila nie-
czvsta byla w moznosei je odezytac.

Wypisawszy na blasze olowianej wymagane stowa,
skiadano ja lub zwijano wzorem listéw 6wezesnych, poczem
przebijano jednym lub kilku gwozdzmi miedzianemi:
" gwoOzdZ jest to symbol przymusu, i dlatego tez sama bo-
ginig przymusu w starozytnodci, Ananke, przedstawiano
z gwozdimi w rece. Gotowy list wysylano tam, kedy
przemieszkiwaia dusza przedwezeénie zmarlego—za naj-
pomys$lniejszy potemu uwazano czas, gdy ksiezyc jest na
nowiu — i czekano, co sie stanie dalej.

I1I.

Najwazniejsza atoli rzecza sa nie te szezeglly ze-
wretrzne, lecz tre§¢ zaklecia. Wazna jest ona przede-
wezystkiem dla dziejéow zabobonu, tego wielkiego, jak-
kolwiek ujemnego, czynnika naszej kultury. Wazna jest,
pczatem, dla historji chyczajéw. Nie zapominajmy,
7e zabobon gniezdzil sie przewainie W klasach lud-
no§ei ubogich i ciemnych, to jest takich, ktére prawie
nie pozostawily po sobie innych pomnikéw bezpoérednich
swego zycia. Najcenniejsza wszakie strona tych zakleé
bywa w oczach naszych bodaj ta blisko&¢ afektu, ten od-
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dech zycia, ktéry czujemy, odeyfrowujac owe krzywe,
lemane gloski, wydrapane w spos6b nieuczony, reka nie-
uczona. Satyryk Persjusz wySmiewa gdzie§ ten rodzaj
moclitw, ,ktérych niepodobna bogom zwierzyé inaczej,
jak tylko odwidédlszy ich na strone®; takie wlasnie mod-
litwy mamy tutaj, modlitwy, ktérych modlacy sie za nic
w Swiecie nie wyznalby osobie postronnej, namietne, cze-
sto wystepne Zyczenia jego zelzonej lub zaleknionej du-
87y . ,

W istocie, prosze przeczyta¢ chocby zamowienie na-
stepujace: ,.Wiaze Teodore i zwigzana oddaje bogini, co
u Persefony (t. j. Hekacie, wladezyni upioréw) i tym,
co pomarli bez celu (t. j. przed glubem) : niechaj pozo-
stanie bez celu i ona (t. j. bez powodzenia) i wszystko,
co zamierza powiedzie¢ Kalliasowi, i wszystko, co za-
mierza powiedzie¢ Charjasowi, i wszelkie sprawy jej, slo-
wa i prace... Wiaze Teodore: aby nie miala powodzenia
u Charjasa, i aby Charjas zapomnial o Teodorze, i aby
Charjas zapomnial o dziecku Teodory, i o loinicy, ktora
z Teodora dzielit. Jako ten trup spoczywa bez celu (t. j.
bez Swiadomosei lub woli), tak niechaj bezcelowe beda
wazelkie stowa i uczynki Teodory. Wiaze Teodore ...
i loznice, ktéra dzielita z Charjasem, aby zapomnial o jej
kiu Charjas i o dziecku Teodory, w ktorej jest. zako-
chany*“.

Czyz wymaga komentarzy ten romans smutny, kto-
rego §lad jedyny pozostal w. postaci, zapisane] reka cza-
rownicy, blaszki olowianej? ,,Chcesz zenié sie, Pamfilu —
czytamy w jednym z najbarcziej zajmujacych djalogéw
Lucjana, — chcesz pojac za zone coérke ogrodnika Fi-
dona... gdziez twoje przysiegi, gdzie 1zy, ktére roniles?
Zapomniale§ o swej Mircji, zapomniales wlaénie teraz,



154 O sile nieczyvstej

gdy O0smy juz miesiac nosze dziecko twe pod sercem®.
Te samo, w przyblizeniu, mamy i tutaj. Lecz Teodora
nie chece w milezeniu zrzec sie swoich praw; pragnie roz-
moéwi¢ sie z mlodym Charjasem — wszak on ja kocha;
pragnie rozméwicé sie tez z Kaljasem, jego cjcem; powi-
rien on zrozumieé¢, opamieta¢ sie. Dowiedziala sie o za-
miarze tym narzeczona, przelekla sie — snadz i jej po-
dchbal sie uwodziciel Teodory. Sila ludzka nie da sie tu
nic wskéraé; i oto udaje sie ona do czarownicy, posta-
nawiajac ,zwiaza¢” nienawistnag rywalke. Zaklecie zo-
stalo napisane; lecz jakze narzeczona zdola w ciemna
ksiezycowa noc odnie$é je do grobu nieboszezyka?

A oto — naodwrét — zaklecia kochanek, pragna-
cych rozlaczyé mezdw z ich prawemi Zonami. ,,Oddaje Her-
mesowi podziemnemu Zoile, eretjanke, zone Kobira, jej
strawe, jej napéj, jej noce, jej uSmiech®, albo: , Demony
i duchy, zamieszkujace to miejsce, zaklinam Swietem imie-
niem (nastepuje okropny, lecz nieczytelny szereg liter),
sprawié, aby Witruwjusz Felix znienawidzit Walerje Kwa-
dratylle, aby zapomnial o jej mitodci; skazcie ja na kary
okrutne za to, ze pierwsza zlamala §luby wiernodci, jakie
laczyly ja z mezem Felixem®. To ostatnie zaklecie jest
o kilka stuleci pézniejsze od pierwszego; widaé¢ to nie-
tyvlko z imion rzymskich, jakie sie w nim spotykaja, ale
ze zmienionego charakteru samych zamawian. Hekata
i Persefona ustapily na plan dalszy, ich miejsca zajely
imiona ,,abrajskie (t. j. hebrajskie), dla Greka niepo-
dobne do wyméwienia, lecz zato tem skuteczniejsze.

IV.
Nalezy wszakze wyznaé, ze zaklecia o podiozu ro--
mansowym (§rod ktérych spotykaja sie i takie, ktérych
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niesposéb przelozyé) stanowia mniejszo$é¢. Wogéle jesli
podzielimy zaklecia na kategorje, pozostawiajac na ubo-
czu te, ktérych zrozumieé nie mozemy, to wypadnie, jako
najliczniejsza i najmniej pocieszajaca kategorje, wyod-
rebnié te tabliczki, ktére daja tylko imie (lub szereg
imion) niekiedy z czasownikiem ,,wiaze“. W innych wy-
mienia sie w rysach najszczegélniejszych krzywde, jaka
ocoby przeklinane zadaly piszacemu: ,,Wiaze Euryptole-
mosa i Xenofonta, ich jezyki, ich stowa, ich uczynki;
wszystko, co zamierzaja i robia, niechaj bedzie daremne!

Droga Ziemio, opus$é reke na Euryptolemosa i Xenofonta,

sprowadZ na nich niemoc, ich uczynkom: odejmij sile, ze-
§lij suchoty na FEuryptolemosa i Xenofonta, ja wiaze
ich®“. Ziemi uzywa sie tutaj, jako wladczyni umartych;
précz tego, czytelnikowi rzuca sie w oczy 2z pewnoécia,
jako osobliwo$é tych zamawiaf, szczegdélna namietnosé
ich autoréw do powtarzan: najeze§ciej powtarzaja sie i-
miona wlasne—-aby sila nieczysta doskonale je zapamieta-
la i nie zestala, wskutek nieporozumienia, zadnych klesk
na kogokolwiek innego. Wszelako, powtarzaja sie tez i my-
§' przytem w tych samych prawie, zlekka tylko zmie-
nionych wyrazach (prosze poréwnaé zaklecie przeciwko
Teodorze). Powtarzania takie w wymowie antycznej u-
chddzi}y za niedopuszczalne; stanowia one natomiast ce-
che znamienna krasoméwstwa wspélczesnego: , repetitio
— mawiatl Napoleon — jest to jedyna powaina figura
retoryczna‘. Jest to zblizenie ciekawe; wskazuje ono, ze
mowy wspéolczesne majg charakter zakleé raczej, niz
méw... Ale nie zbaczajmy od tematu.

Osobliwoéé druga polega na tem, Ze ,,wiaze sie* nie-
tylko same osoby, ale oddzielre czesci ich ciala lub duszy.
Preyktady przytoczone, co prawda, dla osobliwodei tej
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malo sa znamienne; sa atoli inne, o wiele kompletniejsze,
zawierajace w sobie cala anatomje. Wiaze sie jezyk, rece
nogi, piers i t. d., ale najczesSciej jezyk, jako najniebez-
pieczniejsza i najszkodliwsza czeéé ciala ludzkiego. Szko-
dzi¢ moze on wszedzie i zawsze, ale najbardziej — na
sadzie; nic dziwnego, ie do§é pokazna liczba zama-
wiar ma zwiazek bezposredni z wymiarem sprawiedliwogei.
».Wiadco czaréw — czytamv w jednym, szczegélnie nie-
gramatycznym, epigrafie—ja wiaze Dioklesa, swego prze-
ciwnika przed sadem, wiaze jezyk i rozum, jak jego sa-
mego, tak i wszystkich jego pomocnikéw, wiaze ich mowe,
Wwigze przygotowane przez nich zeznania $wiadkow, jakie
gromadzi przeciwko mnie... Dai mu odemnie swa reke, aby
wszelkie dowody sadowe, ktére gromadzi przeciwko mnic
Diokles, staly sie daremne; aby pomocnicy Dioklesa nie
wyswiadezyli mu zadnej przystugi; aby Diokles nigdzie
niczego udowodnié nie mégl. Czego spodziewal S1¢ zZa-
mewiajacy po sile nieczystej? Mozemy powiedzieé to dzi§
dckladnie: aby Dickles, stanawszy przed sedziami, nagle
postradal zdolnos¢ wypowiedzenia swej mowy, aby je-
zyk jego zdretwial lub pamieé sie zmacila... ,ze wzru-
szenia® lub ,ze strachu“ — powiedzielibySmy; leez lu-
dzie zabobonni i jedno i drugie sklonni byli ktasé na karb
sity nieczystej.

Bardzo ciekawa ku temu ilustracje daje opowie&é
Cycerona o pewnym kazusie, jaki zdarzyt sie koledze jego,
adwokatowi Kurjonowi. ,,Razu pewnego — powiada —
stawaliSmy, jako przeciwnicy, wobec siebie w jednej bar-
dzo waznej sprawie cywiinej; skohczylem przed chwila
swa mowe w imieniu Tytynji, on mial wystapié ze strony
Newjusza. W tem okazalo sie, ze cala sprawa zacémila sie
W Jjego pamieci; przypisywal! on to czarom i zamawia-

Sad oy RO

niom Tytynji. Cycero, jako Swiatly, tlumaczy kazus ten
ric wplywami sily nieczystej, ale ulomna pa.migci.a, Kur-
jona. Mimo to, jednak, na uwage zashuguje fakt,. ze Kur-
jon, senator rzymski, byly konsul i wodz, mogt jednocze-
énie tak zabobonnym byé czlowiekiem.

L

Na uboczu stoi szereg zakleé, odezytanych i zbada-
aveh w ostatn’ch dopiero ezasach przez filologa Wiin-
scha, wyZzej przez nas nadmienionego. Naleza one do o-
statniego stulecia istnienia Cesarstwa Zachodniego, gdy
Rzym stal sie wielka kloaka, do ktérej sptywaly zabobony
ze wszystkich krancéw §wiata cywilizowanego. Umystowe
jego zycie byto dosé watle: przedmiotem pcwszechneg-o
ze.ciekawienia byly wyscigi w hipodromie, bohaterami dnia
bywali szczeSliwi lub zreczni woZnice oraz ich konie.
Wezystkie stronnictwa polityczne zbladly wobec stron-
nictw eyrkowych; kto zwyciezy, ,bialy” czy ,.CZerwony",
,rielony czy ,blekitny? — oto pytania najbardziej pa-
lace. ;

Przy takim stanie umystéw dziwng byloby rzecza,
gdyby woznice, ludzie ciemni, nie odwolali sie do pomocy
takiej sily nieczystej. Grecy atoli i rzymscy bogowie utra-
cili juz nad nig swoja wiladze; o wiele potgz’:njejsz:? pr.zy-_
pisywano mieszaninie barbarzynskiej, 2yd0wsko—e‘g1psk1e!,
w niej za§ — potwornemu osloglowemu Tyfonom.Setow.l.

Do niego to i do jego $wity najczesciej uciekano sie
w krytycznej chwili: ..., niech reka wasza porazi ko_nie,
wypisane na tej tabliczce, sprowadzi na nie niemoc, n‘lech
je okulawi i obezwladni; niech je porazi natychmlast:
tejze godziny, zaraz, predko, preciutko... Niech porazi
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.Artemjusza, syna Sapidy, i Eutymjusza, syna Paschasiji
1 Eugenjusza, syna Wenerji, i Domina, syna Fortuny (ma-’
tk. zamiast ojeéw wedle zasady: mater semper certa
pater incertus) natychmiast, a wraz z nimiikonie zie:
Icnego, zapisane na niniejszej tabliczce, i t. d.“. Cie-
kawy do zakle¢ tych cdpowiednik stanowi wypadek
z-éycia. §w. Hilarego, opowiedziany przez $w. Hiero-
nima.

Przyszedt don razu pewnego w Gazie woznica
i prosit o Srodek przeciw czarom jego wspélzawodnika,
—- wspélzawodnik za§ 6w byl wyznawca boga Marny.
Sw. Hilary, po niejakiem wahaniu, zgodzil sie 1 dat p;o—
s?zscemu wody Swieconej, kiérej moc pokona czary prze-
ciwnika. Chrzeécijanin zwyciezyl; woéwezas Iud przeko-

nat sie, ze Bog chrzeScijanski potezniejszy jest od Marny

i zgodzil se przyjaé chrzescijanstwo.

Zauwaze mimochodem, 7e zaklecia woZnicOw stano-
wig doniosly przyczynek rowniez do dziejow religij — nie
tylko poganskich, ale religji chrzescijanskiej w jej okre-
si2 zaczatkowym; lecz przedmiot ten wykracza poza szkic
nirviejszy.

VI.

..»,1 ten, kto wam pieSn te wyspiewal, — sam caly
te rupieciarnie przetrzasnal, i wobec odnalezionych po-
mnikéw z duma uczul sie czlonkiem Swiata kulturalnego
— temi stowy humorystycznemi konezy poeta niemiecki,
Scheffel, jeden ze swych zabawniejszych wierszy paleet-
nologicznych. i

Autor niniejszego szkicu radby slowa te zastosowac
i do siebie. Sila nieczysta, emanacja mroku nieswiadomo-
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&ei, niknaca w brzasku slofica oSwiaty — cOz to za uro-
czy cbraz! Czy tylko odpewiada rzeczywistosci?

Nie méwie tutaj o tem, Ze ogromna mnogos$é ludzi do-
tvchczas opetana jest przez zabobony,—jest to kwestja cza-
su i do przyjécia antychrysta jest jeszcze daleko. Nie, pozo-
staniemy w obrebie naszego spoteczenstwa kulturalnego.
Wezak, gdyby sie okazato, ze sita nieczysta bynajmniej nie
znikla, a tylko przeniosta sie ze Swiata zewnetrznego w
§wiat wewnetrzny — nalezy zgodzic si¢ 2 tem, ze postep
by'by watpliwy. Albo gdyby, zmieniajac przenosnie,
okazalo sie, ze znikla coprawda, ale znikla nie pod wply-
wem oSwiaty i wiedzy, lecz wskutek wspolzawodnictwa
innej sity, jeszcze bardzie] nieczystej, — toiw tem trud-
noby -dopatrzeé sie czegos pocieszajacego. Wiec jakze
przedstawia sie sprawa?

Oczywiscie, zakochana panna inteligentna naszych dni
nie odwoluje sie do poteinej Persefony, polecajac jej stra-
we, napdj, rumieniec i uémiech swej rywalki. Podobniez
i mo6j przeciwnik, inteligent, ne bedzie modlil sig¢ do
Hermesa podziemnego, aby ten zwigzal méj jezyk i moje
piéro, moja pamieé i moja pomystowo§é, abym porazke
poniést wobec kazdego stuchacza i kazdego czytelnika.
W tem uznaé wypadioby postep niewatpliwy, gdyby W
jednym i w drugim wypadku dzialata mito&é ku Swiattu
i prawdzie, wstret do drég kretych i ciemnych, do pod-
stepéw; ale czy tak jest istotnie? Wniknijmy glebiej W
sprawe — natychmiast wyplyna mna wierzch pobudki
i wzgledy zgola niespodziewane, calkiem innego ga-
tunku. ;

W istocie, pocéz panna wspolczesna szukaé ma Per-
sefcny, skoro ma na ushugi bostwo o wiele poteiniejsze
i zarazem podatniejsze — Plctke? I po co przeciwnik
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moj ma ucieka¢ sie do Hevinesa, skoro ma do ushug stra-

szrych w naszem spoleczenstwie oportunistycznem de-. PARLAMENTARYZM
monéw — Oszezerstwo, Denuncjacje, Potwarz i t. d.? W REPUBLICE RZYMSKIE}
Nie, drogi czytelniku, wybacz; wole noc ciemna, niz (1900)
pochmurny dziefi; i od silv nieczystej gorsza jest sila —
niechlujna. b
1
3 T. Zielingki: Z zycia idej. S. I. 11




»Sadzi sie zazwyczaj, ze ustréj parlamentarny wy-
naleziony zostal we wszystkich swych czedciach przez
Anglikéw w epoce niezbyt dawnej. Jest to mniemanie
mylne: przekonamy sie, ze istniat on juz w Rzymie, dwa
tysiace lat temu®. Stowa te znajdujemy w ksiazee, ktora
ukezala sie niedawno, pod nagtéwkiem: , Lavieparlamen-
taire ¢ Rome sous la république.Autor, J. B. Mispou-

_let, dobrze jest znany w Swiecie naukowym ze swych po-

waznych, poniekad nawet kapitalnych badan w dziedzinie

prawa staro-rzymskiego — panstwowego, tudziez pry-
. watnego: pozostajac przez czas pewien, jako sekretarz-’
redaktor francuskiej izby posiéw, w stosunkach bliskich

takze z parlamentaryzmem wspoélczesnym, posiadi on
wszelkie po temu dane, aby nie tylko z cala gTuntovC'noécia_,
i sumiennoécia naukowa przedmiot swoj wylozyé, ale tak-
ze wla¢ wen ducha rzeczywistosci zywej.

I rzeczywiscie, autor obdarzyl dzielem 1 nauko-
wem i zywem, a wiec rzecza pozyteczna i zajmujaca. Sta-
nowi ona tom XII Bibljoteki historji prawa oraz urzq-
dzen p(lfis"f:c!{)zc:),u'!i, w_xida.wanej przez stynng firme pa-
ryska Thorin et fils: niebawem ukaza¢ sie ma pracy. Mis-

-
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pouleta ciag dalszy, pod nagléowkiem: Parlamentaryzm
w cesarstwie rzymskiem.,

Rzecz jasna, ze pojecie tak wybitnie wspélczesne, jak
parlamentaryzm, da sie do starozytnos$ci rzymskiej zasto—
sowac jedynie pod warunkiem nadania mu luznych ram
— wspoélodpowiedniosei zupelnej byé tu nie moze: nikt tez
udewodnié jej nie usiluje. Obecno$é ogdélnych cech zna-
miennym w jednym 1 drugim wypadku usprawiedliwia
najzupelniej wybor slowa i wybér tematu, dowodzac wla-
Sciwofel pierwszego i pozytecznosci drugiego; te cechy
ogblne poddamy oswietleniu i my, idac za wskazaniami
sutora, ktory wysunat je w pracy swej w sposob zadowal-
niajacy oraz wyczerpujacy. Nastepnie za$§ zajmiemy sie
pytaniem nie mniej pouczajacem: dlaczego parlamenta-
ryzm, w znaczeniu tego miana zupelem, wspoélczesnem,
byl w Rzymie rzecza niemozliwz.

II.

Organem ustroju parlamentarnego w Rzymie byl
rzecz prosta, senat, ktérego czlonkowie, w liczbie okolo
€00, posrednio wybierani byli przez naréd, zasiadali za$
zazwyczaj pod przewodnictwem jednego z dwoch konsu-
16w. Wiladzy prawodawczej, co prawda, korporacja ta, w
odroznieniu od parlamentéw wspoélczesnych, nie miala;
wszelako, réznica ta, wazna pod wzgledem panstwowo-
prawnym, nie miala wpiyvwa na charakter obrad. Rzecza
rozstrzygajaca jest to, ze znajdujemy w Rzymie ,,przed-
stewicieli rzadu, acz w siniejsza wyposazonych wladze,

niz nasi ministrowie, niemniej wszakze, w istocie, uza—

leznionych, jak ministrowie dzisiejsi, od zgromadzenia,
wybranego poSrednio przez nardd, z ktédrego wolg usta-
wicznie liczy¢ sie musieli“. Tyle — co do idei; co za$ do
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formy, ,czytelnik — powiada Mispoulet — przekona sie
rychlo, ze obyczaje parlamentarne nie zmienily sie wcale
od owego czasu, i potrafi bez trudu wstawié¢ imiona wpél-
czesne w ten lub 6w incydent glosny, a takze zauwazy¢
i to, co bez zbytniego respektu zowiemy chinszezyzna par-
lamentarng®.

Pragnac to wszystko czytelnikowi wylozy¢, autor
francuski ksiazke swa podzielit na trzy czeSci; w pierwszej
przedstawil ogolny bieg rozwoju konstytucji rzymskiej;
druga zawiera rozbiér teoretvezny maszyny parlamentar-
nei, trzecia — odtworzeaie historyeznych posiedzen se-
natu rzymskiego w owem dwudziestoleciu, o ktérem naj-
wiecej przechowalo sie wiadomo$eci, poczynajac od spra-
wv Katyliny (r. 63 przed N. Ch.), koniczac za§ na za-
béistwie Cezara (r. 44).

Niema co dodawaé, ze owa czeSé trzecia jest dla
czytelnika wspdlczesnego czedcig najciekawsza.

IIT.

Istotnie, rozwija sie przed nami obraz bardzo barwny
i bardzo jasny.

Jak we wszelkim parlamencie, warunkiem namietno-
§c5 i, byé moze, owocnodci obrad bywa obecno$é dwéch
stronnictw: jednego rzadowego, drugiego — o0OpoOzZy-
cyjnego. Stronnictwa te nazywaja siebie: opfimates
i populares. Pierwsi sa to, niewatpliwie, zachowawey;
drudzy, jeSli chececie, liberalowie; nalezy wszakze pamie-
taé, ze zachowawca w Rzymie, tak samo jak w Anglji,
nie oznacza wstecznika; podobniez, liberalizm nie posia-
dat zabarwienia rewolucyjnego. Rozumie sie samo przez
sie nastepnie, Ze poza temi dwoma stronnictwami wiel-
kiemi byly zywioly ,ultra” w jednym i drugim kierunku,
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byly tez grupy umiarkowane réznych odcieni, byly wresz-
cie i takie, ktore skupialy sie nietyle wokol pewnej idei,
ile dokola uroku osobistego lub wplywu swoich przywod-
cow. 2

Tak wygladaja pierwiastki ,Zycia parlamentarnego®
senatu rzymskiego.

Co do samego owego z.'f_véia, to nalezy przedewszy-
stkiem stwierdzi¢, ze skandaléw parlamentarnych pokroju
wspolczesnego senat rzymski nie znal. Zjawienie sie ta-
kiego nawet przedmiotu nienawisci powszechnej, jak Ka—
tylina, na pamietnem vposiedzeniu 7 listopada 63 roku,
skar.dalu nie wywotalo. Rozegrala sie demonstracja o wiele
zodniejsza, a zarazem o wiele bardziej przekonywujaca:
senatorowie, siedzacy w sasiedztwie, opuscili swe miej-
sca, pozostawiajac rokoszanina samego wsréd law opu-
stoszatych.

Mimo to wszystko jednakze, rozmaitoS¢ i burz—
liwo§é obrad nie pozostawiaty nic do Zyczenia.

Zazwyczaj sprawe referowal sam przewodniczacy —
konsul, poczem, przestrzegajac kolei starszenstwa, udzie-
lat glosu senatorom. Wolno§é i réwnosé glosu de jure
nie byly niczem skrepowane, w rzeczywistosci atoli jedy—
nie senatorowie najwplywowsi lub mnajbardziej kompe-
tentni z prawa swego korzystali, a i ci wypowiadali si¢
krétko, gdvz przed zachodem slonca odby¢é sie musialo
glosowanie. W innych razach konsul poddawal obradom
sprawozdanie jakiej§ komisji: wtenczas pierwszy zabie-
rat glos przewodniczacy komisji. Sprawa komplikowala
sie, gdy w toku obrad wynikala ostra réznica zdan miedzy
dwoma senatorami; w takich wypadkach obyczaj zezwalal
na bezpoéredni miedzy nimi spor, w ktérym wolno$¢ par-
lamentarna posuwana byla nieraz do granic bardzo da-
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lekich. Réwniez przewodniczacy, w drodze bezpoSrednie-
go zwrdcenia sie do tego lub owego senatora, mogt we-
zwaé go do szczerego ujawnienia swej opinji; wogdle pra-
ws przewodniczacego byly bardzo znaczne, zwlaszcza pod-
czas glosowania, ktérego porzadek niepodzielnie dzierzyi
on w swem reku. Dlatego to, w razie zatargu miedzy
przewodniczacym-konsulem a senatem, polozenie te-
gez bywato dosé niekorzystne; gdy cheial on dopigé swe-
go, mic innego mu nie nozostawalo, jak tylko uciec sie
do jednego z dwéch §wiadkéw kraficowyeh: albo Zwrocié
se o interwencje do trybunow, albo oSwiadezy¢, ze zadna
innz nie bedzie zajmowat sie sprawa poty, poki zadaniu
jego nie stanie sie zado§¢. Srodek pierwszy stanowi osob-
liwoéé konstytucji rzymskiej, drugi zas wspotodpowiednik
sw6;i znajduje w stosowanej przez parlamenty wspolcze-
sne — w razie zatargu z rzadem — ,,odmowie uchwalenia
budzetu®.

Jeszeze bardziej zatraca wspolczesnoscia sceny, kto—
ra autor nasz opisuje w sposob nastepujacy: ,,Przychodzi
kolei na Klodjusza... Probuje on wywotaé obstrukecje,
zachowujac glos do koneca posiedzenia; lecz, po uplywie
trzech godzin, musial skonczy¢, nie mogac pokona¢ krzy-
kéw i wrogich manifestacyj zgromadzenia®.

IV.

Jednakowoz senat rzymski, mimo to wszystko, nie
by: parlamentem w znaczeniu tego slowa wspolczesnem:
nie byl dlatego, ze czlonkowie jego nie byli postami. Po—
sléw wybieraja na czas okre§lony obywatele pewnego o©-
kregu, to jest, méwiac SciSlej. to stronmictwo, ktore w
dsnym okregu rozporzadza wickszoscia; powinnosScig po-
sta jest stosowaé sie do Zyezen i programu swego stron-



168 Parlamentaryzm w republice rzymskiej

nictwa. Senatorowie rzymscy natomiast w ciagu calego
swego zycia zachowuja te mandaty, ktére otrzymali, ale
posrednio, z rak calego narodv rzymskiego.

Calego marodu! Dumne to slowo odpowiadalc rze-
czywistoSci w owych czasach odlegtych historji rzymskiej,
gdy narod ten zamieszkiwal na siedmiu wzgodrzach lub
w najblizszych ich okolicach; im szersze atoli kregi za-
taczalo obywatelstwo rzymskie tem bardziej wspélodpo-
wiednio$¢ ta sie rozprzegata. Ostry zwlaszeza przelom na-
stapit w zaraniu wieku plerwszego przed N. Ch., gdy
po wielkiej wojnie italskiej cala wolna ludno$é Italji do
rzeki Padus pozyskala rzymskie prawa obywatelskie;
wowezas, zgromadzajacy sie na polu Marsowem, tlum
wyborcoéw przestal zaréwno iloSciowo, jak jakoSciowo
odpowiadad ,,calemu narodowi rzymskiemu®.

W owej chwili wiasnie, zdawaloby sie, nadszedl mo-
ment wilasciwy do zrewidowania konstytucji rzymskiej
w duchu parlamentaryzmu wspolczesnego. Nalezalo po-
dzieli¢ Italje, ktéra zastapila Rzym, na okregi wyborcze
z tem, aby kazdy wystat do Rzymu na czas okreslony
po jednym posle; nalezalo nastepnie zgromadzeniu tych
pestéw udzielié praw ustawodaweczych, ktére przyshugi-
waly dotychezas ,,calemu narodowi®, a w tym celu badZ
polaczyé je tak lub inaczej z senatem, badZ tez postawié
obok niego, jako pewnego rodzaju ,,izbe gmin®.

Autor nasz, podobnie jak Mommsen, uwaza przed-
stawicielstwo, takie za jedynie stluszne i zbawienne dla
Rzymu wyjscie i nie szezedzi stronnictwu demokratycz-
nemu zarzutéw, ze wyjscia tego nie znalazlto. ,,Zorgani-
zowanie demokracji — ciagnie on — uzgodnienie jej
ustroju z zasada wolnosci — oto zadanie, nad ktérem
pracujemy juz od stulecia... Republika rzymska nie moze
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w tej dziedzinie stuiyé nam za przyklad; moze wszakze
stuzyé za lekcje, wskazujac 6w kamien podwodny, o ktory
sie rozbila: cezaryzm®.

V.

Dlaczego jednak tego, tak naturalnego dla ludzkoS$ci
wspolczesnej, wyjScia nie znalazla demokracja rzymska?
I dlaczego — co jeszeze dziwniejsza — nikomu z dziala-

2y Owezesnych nie przyszila nawet do glowy mozliwosé
takiego wyjsScia, choéby w postaci przypuszczenia, uto-
pji?... Historyk zazwyczaj podejmuje zadania, réwnie
lztwe, jak bezplodne, dowecdzac, Ze to, co sie nie stalo,
nie stalo sie dlatego, Ze staé sie nie moglo; jednakowoz
bywaja wypadki, ktorych zadania tego wilasnie rodzaju
odstaniaja przed nami ciekawe strony psychologji naro-
dowej. Nasz wypadek, jak sie zdaje, nalezy do ich liczby.

Przypomnijmy sobie znane slowa starego parlamen-
tarzysty angielskiego: ,,Z pofréd wszystkich moéw, ja-
kich wystuchalem w parlamencie, bardzo niewiele bylo
takich, ktére zmusily mie do zmiany mego przekonania,
7adna za§ nie wplynela na zmiane — mego glosu“. Nie
bedziemy zatrzymywali sie nad tem, Ze w owych nadmie-
nionych ,bardzo niewielu razach, szanowny posel, jak
wida¢, oddawal glos whrew swemu przekonaniu; obcho-
dzi nas tutaj nie to, ale owa rola znikoma, jaka gra wol-
ne sumienie osobiste jednostki w porozumieniu z sumie-
niem imperatywnem — je§li wolno tak powiedzieé—po-
sia. Fatwo sie przekonaé, ze to sumienie imperatywne
stanowi warunek nieodzowny pariamentaryzmu wspol-
czesnego. Posel jest mezem zaufania swego stronnictwa;
komitet wyborezy kandydature jego postawil z uwagi,
oczywista, na jego talent, jego wiedze, jego nieskazitel-
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nos¢ moralna (wszystko to cenna bywa bronia w walce
partyjnej), ale przedewszystkiem i glownie z uwagi na
prawomysinosé jego ze stanowiska partji, z uwagi na
stalo§é, niewzruszono$é jego przekonan. QOdtad droga je-
go z gory jest nakreSlona; pregram partyjny narzuca

mu to wlasnie sumienie imperatywne, ktéremu na arenie’

parlamentarnej ustapi¢ powinno pola sumienie wolne, o-
sobiste. Owo sumienie narzucone przesadza z goéry caly
szereg zagadnien; co do pozostalych, ktérych zwiazek z
pregramem partyjnym nie jest jeszeze wyjasSniony, to
podstawe wobec nich wyznaczy mu decyzja frakeji. Po-
czem niechaj przeciwnicy jege wysilaja, ile im sie po-
doba, swéj doweip 1 swa wymowe, aby go przekonad z try—
buny parlamentarnej: erif sicut cadaver.

VI.

Ot6z tego wiasnie warunku Rzymianin zadna miarg
nie byltby zdolen dotrzymaé. Proznoby wdawac sie w oce-
ne poréwnawcza czlowieka antycznego i czlowieka wspdt-
czesnego, stawiajac pytanie naiwne, ktéry z nich jest
,,Iepszy“; niepodobienstwo sumienia imperatywnego dla
obywatéla gminy antycznej wyplywa z oSrcdkowej wia-
sciwoéci duszy antycznej — indywidualizmu. Antyk oraz
indywidualizm sa to pojecia pokrewne; tak dalece po—
krewne, ze ta sama w czasach nowozytnych epoka —
epoka humanizmu — uchodzi z jednej strony, jako epoka
odrodzenia antyku, z drugiej, jako epoka przebudzenia
indywidualizmu, przyczem oba te stanowiska sa zaréwno
sluszne. Sréd senatordw rzymskich widzimy mmnéstwo
"najrozmaitszych charakteréw: sa miedzy nimi ludzie mo-
cni i stabsi, szlachetni i nikezemni. Oto — Stajenus, oto
— Balbus, otoc Talma: panowie c¢i z przyjemnoscia
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sprzedadza glos swoéj za zloto lub posag, za uSmiech mag-
nata, lub za noc wesola. Lecz, postepujac w ten sposob,
zdaja sobie oni sprawe z tego, ze rzecz sprzedana naleza—
la do nich i ze po dokonaniu aktu sprzedazy stali sie
ludzmi bez czciiwiary; jesli za§ sami onitego nie rozu-
mieja, to tem lepiej rozumieja to inni. Lecz aby uwazac
sie za ludzi wolnych i ueczciwych, zaprzedajac swe su-—
mienie osobiste partji, kierunkowi — do tego sa oni zu—
pelnie niezdolni.

I na tem gléwna polega rdoznica miedzy Zyciem par-
lamentarnem starorzymskiem a wspolczesnem. Cala e-
lokwenecja polityczna Rzymu starozytnego cpiera si¢ na
przypuszezeniu co do pelni wolnego wyboru, zdolnosci
kazdego sluchaeza do zmiany swego przekonania pod
wplywem dosadnych argumentéw. Oczywista, stronnic-
ctwa istnialy i wéwezas; nalezenie atoli senatora do stron-
nictwa uwarunkowane bylo osobistem jego Zyeczeniem,
nie za$§ jego zaleinodcia od wyborecow. Nic dziwnego, ze
dla cztowieka, nawykiego do wspélezesnej praktyki par-
lamentarnej, wiele zjawisk Zycia dweczesnego wydaje sie
czemé niezrozumiatem. Oto, naprzyklad, scena z posie—
dzenia, po$wieconego sprawie powrotu Cycerona z wy-
gneznia. Caly senat pragnal tego powrotu; ale konsulent
Evl Metellus Nepos, wrég Cycerona, a bez zgody konsula

* sprawy nie mozna bylo zalatwi¢. Wtenczas najstarszy se-

nator, Servilius Isauricus, zwrécil sie dofi z plomienng
mowa; zaklinal go imieniem jego przodkéw, stynnych w
historji rzymskiej Metellow, i blagal, aby nie sprzenie-
wierzat sie tradycjom swego rodu. Nepos wzruszyl sie
az do lez: w odpowiedzi Serwiljuszowi dal on obietnice
formalna, ze nie bedzie stawial przeszkéd powrotowi ba—
nity. Czyz mozliwy bylby tak nagly, bezposredni zwrot
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w parlamencie wspétezesnym ? Nie. I oto autor nasz uwa-
za, ze byl on niemozliwy réwniezi w senacie rzymskim.
»Prawdopodobnie — powiada on — konsul skorzystal je-
(yric z tego wypadku, aby w sposéb nieco teatralny po-
da¢ do wiadomosci swoja, z gory powzieta, decyzje*. Nie-
stety! Nietylko ta jedna scena, ale caly charakter
rzymskiej wymowy senackiej niezrozumiaty pozostanie dla
tego, kto patrzy nan przez szkla wspdlczesnego parla-
mentarzysty, o przekonaniach niewzruszonych i Zwigza-
nych.

VII.

Ocena peréwnawcza duszy wspdlezesnej i antycznej,
powtarzam, nie wchodzi w zakres naszego zadania: bar-
dzo byé moze, Ze ludzkoS¢ nowoczesna ze swym silnym
instynktem spolecznym uczynila wiecej, niz ludzko$é an-
tyezna z jej wysoce rozwinietym indywidualizmem. Z dru-
giej za$ strony jest rzecza wiecej niz prawdopodobna,
z2 ludzko$é obecna nie oparlaby sie zgubnemu. dzialaniu
krancowosel, do jakich sila owa ich pedzi — dzialaniu
stanowosci, rzemieg§lnictwa, zastoju — gdyby nie wechilo-
niete przez nia pierwiastki kultury antyecznej, ktére ty-
lekroé juz wspdéldzialaly przebudzeniu sumienia ospbiste-
20 i osobistej wolnej tworezosel. '
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I.

Wyrazu, stanowiacego nagléwek niniejszego stu-
djum, czytelnik w zadnym nie spotka stowniku: mimo to,
wszakze, spodziewam sie, iz dzwiek jego niezupetnie obey
bedzie jego uchu. Nie méwiac juz o tem, Ze wyraz ten
— a Scislej, jego pierwizastek — zyje dotychczas w slo-
wie ,ostryga®” (zwiazek etymologiczny wyjasni sie z dal-
szegc ciagu) — kazdy czlowiek $wiatly slyszal o ,.ostra-
cyzmie, i wielu, zapewne, pamieta anegdote o Arysty.
desie, ktéremu wypadlo samemu, na prosbe obywatela-
anzlfabety, wypisaé imie swoje na cegielce (,,ostra-
kon), skazujacej go na wygnanie. — A CZy znasz ty
Arystydesa? — | Nie“. —  Wiec za c6z g0 wyganiasz?‘
— ,,Sprzykrzylo mi sie shuchaé ciagle, jak wszyscy na-
zywaja go sprawiedliwym*.

Anegdota ta zawiera duzo glebi psychologicznej; atoli
nas tutaj zaprzata nie oblicze moralne szanownego Stry-
modora (czy jak mu tam bylo na imie), lecz jego cegietka.
Czemu tak niewygodny sposéb glosowania? — Nie bedzie
ou sie takim wydawat, skoro prsypomnimy sobie: 1) ze pa-

‘pieru wowezas nie bylo i 2) ze atefiskie fabryki wyrobow

glinianych stynely na cata Grecje i nawet poza jej obrebem.
Na gladkiej zas tabliczce —do§¢ jasnej, doéé cienkiej, dosé
gladkiej — mozna bylo hez szczegélnego trudu wypisy-
wac mie .tylko imiona dobryeh przyjaciol, ale takie irze
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czv. ciekawsze, a miedzy innemi — kwity celne, tl.'leIeZ
ro%ﬁaite inne. W taki to spos6b sprzety staro?y(tine,
przetrwawszy wiek swdj w «tanie nieuszkodzo;nym 1d \iava
wieki potem w stanie skorup, mialy po uplywie d;:u Z z
«tu wiekéw odegraé jeszcze role nader cennego dokume
{1 naukowego. : ¥ -
Zdarzylo sie to, zreszta. nie W (.}req]l, 111)0 ‘I:t;;rj—
skutkiem warunkéw klimatycznych odziedziczy kfm it
: iewi i korupek, lecz w greckim
dzc niewiele zapisanych sko > eck
cie epoki Ptolemeuszéw oraz epokl rzymsku]ej]. 'i?rlz;;y
ipei CZ -
ni ia Egipcie oddawna, lecz oby :
gliniane wyrabiano w : : i
i i inianych, jako pokwitowan, ;
wania cegielek glinianych, ; S s
i ie, dopiero przez Grekow po P
dzony byl, widocznle, ; i ' !
tego kraju przez Aleksandra Wielkiego. Od 1’38?;'0 zr;oizsi_
najgc czasu, rozporzadzamy ogromng mnogosg;la h;;Zba
hyck cegielek; od czwartego wieku po Nar. Y.

i iejs : to tem
: ich jednakie, znacznie sie zmniejSza. Tlumacza '
7

: i =
ze zasadnicze reformy qukleqana, zasz}.e W zaratnmh’;zis
v:r-laénie stulecia, przeksztalcily uprawlany dotyc

obyczaj . ‘ :

II.
. 7 : Sl
i ¢ tych pism dwutysiacoletnick,
Istotnie, trwalos¢ ty §9) sy
rament tak sSwie-
Lecz trwalosé te

dzge z opisu $wiadkéw naocznych,
Ksztalt glosek tak jasny i dtzlbltr'ly‘,“at
i ‘by napi lozono dzisia] .
zs, jakgdyby napis po . =k e
zawcllzieczamy jedynie piaskowl egipskiemu, kzt;);'i‘ i)
: gielki hasze pokrywalt przez calty ow roz?te;f ,(; Z. _Zyna
dwie sie je przeniesie do Europy, ni,tyc};mlasmla- pgﬁzeni_
ig ielska wilgoé atmosieryc ;P
swa prace niszezycie : . i
ka?ac skrog pory gliny, taczy sle ona 2z solami, vs;(; h(:j p:i :
cemi w jej sklad chemiczay, skutkiem czego na

Wyglad cegielek 177

wierzchni cegietki Wyrasta jaki§ mech krysztaléw sol-
nych, lekki niby puch ostromlecza, kruszac i burzac po-
wierzchnie, a wraz z nig i drogocenne pismo. W czasach
ostlatnich, co prawda, wynaleziono sposéb przeciwdziala-
nia tej zgubnej krystalizacji przez pewien zabieg chemicz-
ny; czy jednak Sprawdza sie nadzieje, na wynalazku tym
pokladane — pokaze Dprzyszlo§é; to tez kazdy posiadacz
cegielek postapi rozsadniej;, jesli, nie zwlekajac, oglosi
tresé swoich skarbéw.
A rposiadaczy takich Jest niemalo. Poezynajae od

owych czaséw, gdy zaciekawienie archeologéw po raz
pierwszy zwréeito sie ku Egiptowi, wykopaliska weigz uja-
wniaja, w liczbie innych pomnikéw, takze i cegietki; spo—
re ich zbiory s3 w posiadaniu muzedéw o0séb prywatnych.
Niezbyt tez szczupla jest literatura ostrakologiczna; spis
publikacyj zajmuje niemal dwie stronice, pierwsza z nich,
co dc czasu, podznaczona, Jjest wielkiem imieniem —_ imie-
niem Niebuhra. Wszystkie te publikacje atoli nosza piet-
no doryweze i przypadkowe ; dzig dopiero histdryk Swiata
starozytnego zyskat moinodé powaznego w interesie
swych badan korzystania z bogatych materjaléw, prze-
chowanych przez piaski egipskie. Moznosé te zawdzie.
¢’a on znakomitej pracy profesora wroclawskiego TU.
Weickena, p. n. Griechische Ostraka aus Aegypten und
Nubien. Praca ta ukazals sie w Lipsku w roku 1899; dla-
tego to mamy prawo ostrakologje nazwaé ,nowem® zréd-
lem historji ekonomicznej $wiata starozytnego. Praca ba—
dacza niemieckiego sktada gie z dwu toméw: tekst sa-
myck cegielek — ogélem 1624 okazéw—podany jest w to-
mwie drugim, mniejszym, co za§ do pierwszego, to na 823
stronach zawiera on szereg badan, poSwieconych réznym

T. Zielinski: Z zycia idej 8. I. 12
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zagadnieniom, na jakie cegielki nasze rzucaja nowe swia—

tlo. Same juz rozmiary tego dziela, ktére autor drukowat

w ciagu lat dziesieciu, daja nam wyobrazenie o wielkiej

niosloSci bezpoSrednioc w drodze odczytywania dokumen-
Na czemze, jednak, doniostosé ta polega?

II1.

Nie radze czytelnikowi — nawet obeznanemu z jezy-
kiem greckim — podejmowaé prébe stwierdzenia tej do-
niosloéci bezposrednio w drodze odezytywania dokumen-
tow, zebranych w drugim tomie Wilckena. Niepodobna
wyobrazi¢ sobie lektury nudniejszej. ,,Wniost Zmeithjusz,
svr Pachnubjusza, podatku pogléwnego na piaty rok Ty-
berjusza Cezara Augusta 27 Farmuthi osiem (8) drachm
srebra“. .,0d inspektora podatkowego Pachompatenefota:
wniést Pachnubjusz, syn Fanofijasa, matki Tachomtbeki,
na rzecz policji rzecznej asygnatami 8 drachm, dziesieé
oboléw, w 6smym roku cesarstwa Hadrjana, 1 Farmuthi®.
,Mimnos z towarzyszami, dzierzawcy podatkéw wyspy,
klaniaja sie Patomnthosowi. OtrzymaliSmy od ciebie na
rachunek zaleglo$ei o§miy drachm — cztery drachmy w
piatym roku cesarza Nerona, 2 Famenotha*. I tak dalej,
na przestrzeni 429 stronnic.

A zreszta, cierpliwo$é i tu nie pozostanie bez nagrody;
powoli na szarem tle datiliczb uwydatniaja sie 'w oczy
imiona wlasne: nie uszly one, zapewne, uwagi czytelnika.
Nie¢ mozna powiedzieé, aby byly szezegélniej dzwieczne.
Niewiadomo, ezy istnialo w Aleksandrji rozporzadzenie,
aby osoby pochodzenia egipskiego wypisywaly w caloSei
imiona swe oraz imiona ojcowskie na swoich godlach skle-
powych; lecz jeéli tak, to snadnie wystawié¢ sobie mozemy,
wobec znanej w starozytroSci pustoty ludnoSci greckiej
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tege miasta, powszechne wybuchy taniego, lecz calkiem
zdrowego Smiechu. Dla czlowieka, bowaznego ciekawsza
bedzie rzecz nastepujaca. Wszysey ci ludzie, ktérych imio—
na wymienione sa wyzej i ze wzgledu na skladacza i ko-
rektora nie beda powtérzone, — sa to Egipcjanie moéwig-
cy miedzy soba niewatpliwie po egipsku; a tyI’uczasem
YV pokwitowaniach swych postuguja sie jezykiem greckim
i polsiuguja sie nim tak poprawnie, ze bledy w pisowni zda—
1rzZa Ja sie dosé rzadko, a przytem bywaja to bledy tego ro-
dzaju, ze pedagogika nowoczesna zaliczylaby je do rzedu
»psychicznych”. Czem to wytlumaczyé? Powiecie: Vi;}a—
dza zdobyweéw. Doskonale. AliSci przed Grekami wia-
dali Egiptem Persowie w ciagu lat dwustu na prawach
zdobywedow; wiladza ich byla nawet o wiele silniejsza, po—
niewaz Egipt byt dla nich tylko prowineja, gdy tymezasem
zdobywey greccy Ptolemeusze nie mieli sity Zadnej poza
podbitym przez sie krajem. Jednakowos z jezyka per-
skiego ani Sladu nie pozostalo po Aleksandrze Wielkim
gdy tymezasem jezyk grecki nie przestawal i nadal p(;
okresie Aleksandra, krzewié sie w kraju, zachowujac ’role
»jezyka inteligencji“ przez caty clag panowania rzym:—
skiego i bizantyjskiego; istotnie zniweczy: go dopiero sa-
mum, ktéry powiat z pustyni arabskiej, lecz zniweczyl
razem z kultura, ktérej byt on przedstawicielem. Jest
trtaj nad czem sie zadumaé — i dumania te beda dosé po-
krzepiajace dla duszy. '

Iv. ™,

Nalezy jednak zauwazyé, ze §réd owych trudnych do
wymdwienia imion spotykaja sie tez imiona bardziej zna—
ne: Onufry, Pachomjusz, Paizjusz; nic niema w tem za-
dziwiajacego, gdyz odpowiednie imiona kalendarza chrze.
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Scijaniskiego sa imionami egipskiemi, ktére dostaly sie don
dzieki Swigtobliwym czynon mnichéw i pustelnikéw egip-
skich. Z chwila ustalenia tego faktu, ciekawosei, jaka bu-
dzg imiona, stalo sie zado$é, przynajmniej ciekawosdci nie-
egiptologa; lecz to, co powiedzieliSmy o posiadanej przez
nich znajomoS$ci jezyka greckiego, wymaga zastrzezenia.

Chodzi o to, ze w wielu pokwitowaniach widnieja do—
datki: ,pisalem ja, ten a ten®, czestokro¢ wraz z nadmie-
nieniem urzedu: ,inspektor podatkéw¥, ,sekretarz“—lecz
£a to tylko poSwiadczenia, poreczajace autentycznodé do-
kumentu. :

Sa inne, bardziej niedwuznaczne. Tak, na kwicie,
wystawionym przez arendarza Symona, syna Jazarowego,
widnieje: ,,Pisal Dellus, na pro$he Symona: gdyz tenze
pisac¢ nie umie®; nic dziwnego — Symon, jak widaé z imie-
nia, byt Zydem. Na innym kwicie mamy taki przypisek:
,Pisat zamiast niego Eumenes, na jego prosbe, gdyz pisze
on niezbyt biegle”. Czy ma to znaczyé: ,Za niepiémien-
rego podpisal sie...“? I w tem nie byloby nic osobliwego:
wszak 1 6w nieprzyjaciel Arystvdesa w takiem samem
znajdowal sie polozeniu. Lecz nie; na innej jeszeze ce-
gielce, gdzie spotykamy taki sam przypisek, inna reka
dodano: ,,Ja, Damon, zgadzam sie z wyhiszezonym wyzej*.
A wiec Damon nie byl niepiSmienny, lecz tylko pisat ,,nie—
bardzo biegle®, to jest, widocznie, nie znal sie na skompli-
kewanym i odpowiedzialnym stylu kancelaryjnym. Skoro
za§ w razie pokwitowania niewlasnorecznego niezbedne
bywalo oméwienie, tedy, wolno wnosié, ze kwity, na kté-
rych oméwienia takiego nie bylo, pisane byly wtasnorecz-
nie, t. j. wszyscy ci Pachnubjusze i t. d. umieli czytaé
i pisaé, a mianowicie, czyta¢ i pisaé po grecku. I, znowu,
jest to rezultat pocieszajacy.
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Mimochodem dotkniemy i innych szezegdlow rodza—
jewych. Tak, w niektéryzh miejscowosciach poborey po-
datkéw rozpoczynali teks: pokwitowania od uklonéw dla
platnika — podaliSmy vrzyvklad taki wyzZej; placacy nie-
wielkiej przez to doznawal ulgi, jednakowoz istnienie po-
dobnego zwyczaju §wiadeczy o pewnej ludzkosci w stosun-
kach miedzy obiema stronami. Na innych tabliczkach czy-
tamy przypisek: ,,Z napisanego pierwej korzystaé nie po-
winiene§“—t. j. wyrazajac sie jezykiem wspélezesnym:
- Kwit poprzedni uniewaznia sie®; przyczyne tlumaczy nam
motyw, zachowany na jednej cegielce: ,,Skutkiem tego,
ze zakradia sie w nim pomylka“—jeszcze jeden wiecej do-
wod zawilosci i odpowiedzialno$ei stylu kancelaryjnego.

Rozumie sie samo vrzez sig, ze wszystkie kwity sta-
rznnie byly datowane. PesymiSci moga upatrywaé w tem
ironje losu: czyz to istotnie nie jest przykre, Ze my, co
nie znamy dokladnie roku Narcdzenia Chrystusa Pana,
wiemy przeciez zupekie Scisle, ze Spukajos, syn Pmui, u-
iscit swoje dwie drachmy podatku kapielowego wlagnie 26
Paini, w 22 roku panowania Tyberjusza t. j. 20 czerwea }
roku 35 naszej ery? Optymisci, wszelako, odpowiedzg
c6z, dziekiiza to. Naprzéd, te daty dokladne ulatwiaja
nam odtworzenie calego rozwoju przemysiu glinianego w
Egipcie w ciagu szeSciu wiekéw. .. jest to, dajmy na to,
sprawa nie dla wszystkich ciekawa. Powtére, daja nam
one ewolucje w tymze okresie greckiego pisma kursyw-
iege, a wraz z nig takzie mozno$&é datowania innych, bar-
dziej zajmujacych pomnikéw. Po trzecie, dzieki nim, osig-
gamy moznoS¢ kojarzenia z okreslonym czasem takze
tych instytutéw ekonomicznuveh, o ktérych mowa jest w
texscie pokwitowan.
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Ten trzeci punkt jest, oczywista, najistotniejszy.
Jekkolwiek lakoniczne sa nasze cegielki, — péttora z géra

' tysigca okazéw stanowi materjal statystyczny nader po-
kaZny; grupujac dokumenty jednorodne, tlumaczac jeden
zapomoca drugiego, zwolna odtwarzamy owo tilo, na kto-
rem staja sie one zrozumiale — organizacje podatkowa
Egiptu za rzadéw Ptolemeuszéw iza rzadéw rzymskich.
Cegielki stanowia, wprawdzie, nie jedyre nasze zZrédio
w tym zakresie; posiadamy réwniez i luZne dokumenty
literackie w dzietach historykéw starozytnych; mamy, po-
zatem, i jest to rzecz bardzo cenna, papirusy, przechowane
przez te same niezawodne piaski kraju faraonéw. Z tych
wszystkich Zrédet poznajemy w rysach ogélnych system
obarczenia podatkowego Egiptu w nadmienicnych epo-
kach; cegiekilacza sie z nimi, jak praktvka laczy sie
z teorja, jak ilustracje lacra sie z tekstami. Ozywiaja
one dane teoretyczne, a zarazem urozmaicaja je, wnosza
do mich te poprawki, ktére wywoluje czas lub warunki
miejscowe. Przesuwa sie przed nami dlugi szereg rozma—
ilych poboréw panstwowych: pedatek pogléwny, rzemiesl-
niczy, akcyza na s6l, podatek od zboza, owocdéw, orzechdow,
oliwy i t.d., daniny na rzeecz réznych instytucyj na
pusag dla cesarza... niestety! i na ten cel pobierano po-
datek poglowny, wynoszacy 3—4 obole od czlowieka, a gdy
bywalo dwu cesarzéw jednoczesnie, to i podatek bvwaI
podwojny. Przesuwa sie przed nami. nastepnie, niemniej
dtugi poczet instytucyj i urzedéw, powolanyech do pobie-
rania podatkow. Dowiadujemy sie stad, ze wszystkie po-
datki, w najszerszem tego slowa znaczeniu, oddawano w
dzierzawe z licytacji publicznei: kto ofiarowal sume naj-
wWyZsza, ten otrzymywal prawo zbierania do swej szka-
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tuly okreSlonych podatkéw w okreSlonym okregu. Nie
znaczyto to jednak, ze pafizstwo zrzekalo sie na rzecz dzier-
Zuweow  gospodarowania w pozyskanym okregu: obsta-
wialo ich ono swymi kontrolerami, dzialalnos$é zas tych
ostatnich byla tak krepujaca, ze sama nadzieja nadwyzki
niedo$¢ skuteczna byla dla dzierzawcéw atrakcja: wy-
padlo uciec sie do pewnego vodzaju wynagrodzenia dzie-
siecioprocentowego.

Wszystko to wymagalo zaréwno dbalej, jak za—
wilej rachunkowosei i tutaj to wiadnie papirusy wspol
zawodniczg z cegietkami: ksiegi przychodu, naturalnie,
skiadaja sie z papiruséw: = wladza nalezy korespondowaé
na papirusie, atoli kwity ceniralnego banku, wydawane
dzierzawcom, i kwity tychze, wydawane platnikom — wy—
pisywano na cegle. I dlatego to przechowalo sie ich do nas
takie mnéstwo.

YT,

Lecz moze spytaé czyrelnik, do czego jest nam to
wszystko potrzebne? Oté7, potrzebne jest niewatpliwie
i potrzebe te uzasadnié¢ bedzie ldtwiej, nizli niejednemu .
s'e zdaje.

Instytucje rozwijaja sie organicznie, jak rosliny; te-
razniejszoS¢é wyrasta z przeszlosei i dlatego wyjaénié ja
mozna jedynie na zasadzie nrzeszioéci. Nie kazda, wpraw-
dzie, przeszio§¢ wyjasnia nasza terazniejszosé: mu-
8i ona z terazniejszoécia nasza pozostawaé w wigzku przy-
czynowym i, genealogicznyn:. W panistwie Aztekéw takze
istniala, nalezy przypuszczad, jaka$ organizacja podatko-
wa; gdyby atoli uda® sie nam organizacje te ujawnié,
nie miataby dla nas znaczenia szczegllnego, niema ho-
wiem nici, wiazacych kulture Aztekéw z nasza.
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Co innego—Egipt pod rzadami Ptolemeuszow i Rzy—
mu. W dobie obecnej ustalono, ze monarchja Ptolemeu—
széw pod wzgledem ekonomicznym oraz skarbowo-admi-
nistracyjnym byta mostem miedzy Grecja a Rzymem: tutaj
instytuty republik greckich osiagnely ten stopien szerokie—
20, mocarstwowego rozwoju, ktéry uzdatnit je do wejscia
W sklad olbrzymiego organizmu panstwowego—Rzymu
cesarskiego. Rzym zad cesarski byl to kolosalny basen,
kiérego odnoga zachodnia cywilizowala panstwa prze—
waznie romanskie i germanskie nowej Europy, wschod—
nia zas, czyli Bizancjum, — Balkany i pozniejsza Rosje.

Jest to fakt, ktorego pomingé nie wolno, gdyz pomi-
niecie takie pociagneloby za sobg kare w postaci ob—
skurantyzmu ze wszelkiemi jego nastepstwami natury
umystowej i moralnej. Nie moze by¢ ani narodowych ani
chronologicznych przegrod tam, gdzie istnieje jednolita,
ciagla, ale nie prostolinijna, ewolucja; na wyjasnieniu
jecnolitosci tej ewolucji zasadza sie wlasnie najwazniejsza
zasluga mlodej historji ekonomicznej §wiata cywilizowa-
nego, przyczem pewna zastugi tej czastka przypada w u-
dziale takze i nowonarodzonej ,,ostrakologji*.

PIOSNKA ROBOCZA
(1900)
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i.
A jek ten u nas piesnia sie zowie...
(Niekrasow) .

Tak, jek ten pieSnia sie zowie — i to nie tylko w oj-
czyinie poety, lecz wszedzie tam, gdzie rekoma i wogole
sitami ludzkiemi dokonywa sie ciezki trud fizyeczny: wia-
énie trud, a nie samo tylko regulowanie wykonywanej
przez sity przyrody pracy. Niegdy$ oznaka kazdej osady
ludzkiej byla ,,pieSii podobna do jeku“, dobywajsca sie
z ust miynarza lub czeSciej miynarki; oznaka ta byla
do tego stopnia charakterystyczna i uderzajaca, ze u pro-
rocka Jeremjasza jej przerwanie jest poréwnane z opusto-

‘szeniem ziemi. Bylo to w owych czasach, gdy nie znano

jeszcze innego miyna, nrécz recznych Zaren: milynarka,
n:ciskala rekami i piersia drazek, wprawiajacy w ruch
gérny kamien zaren, i rozpoczynalo sie meczace, jedno-
stajne krecenie, ktéremu towarzyszyl jednostajny zgrzyt
miynka i réwnie jednostajna piesn robotnicy. Zabytek ta-
kiej piesni ze §wiata staro?ytrego przypadkowo dochowal
sie do maszych czaséw; ojezyzna jego jest Lesbos, jego
crasem — epoka rozkwitu tej wyspy pod przewodem mia-
sta Mityleny i jego wiladcy, madrego Pittaka, ktéry, jak-
kolwiek z niskiego pochodzilt 10du, osiagnal najwyzsza w
swem panstwie godnosé. Jego to wilasnie wspominaly w
swej piesni miynarki lesbijskie:
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Miel, mé6j miynku, miel:
Wszak i Pittak nasz tez meH,
On — co wielka Mitylena teraz wtada!

Gdy sie zwréci uwage, ze praca szla bardze powolnie
i ze dlatego ilo§é robotnic byla stosunkowo duza, wowezas
mozna sobie wyobrazi¢ role ,,pie§ni przy zarnach® w fizjo—
gnomji akustycznej, by sie tak wyrazi¢, wsi starozytnej.
Lecz oto dokonano wynalazku, ktéry zadadniczo, choé nie
odrazu, zmienit te fizjognomje: wynaleziono mlyn wodny .
Z jakiem westchnieniem ulgi powitat go Swiat starozytny,
—o0 tem mozemy sadzi¢ = jednego, réwniez przypadkowo
dochowanego w antologji greckiej, epigramu:

Dajecie juz rekom odpoczaé; spokojnie dpijcie miynarki,
Niech sobie kogut okrzykiem glosnym oznajmia $wit:
Bo Nimfom rzecznej gishiny Cerera trud wasz zlecita,
‘Wiec rozigraly sie zywo, hijac o kota brzeg.
Widzicie, osie wiruja, a osi krecone sprychy
Z turkotem pedza poteinym kamieni ciezar dwu.
Znowu nastapil wiek zloty — bez trudu i bez wysitku
MozZemy znowu spozywaé Cerery Swietej dar.

Czyja robota, tego i piesni; piesn miynarki zastapila
pieSn Nimf glebi rzecznej. Lubimy te piesn i rozumiemy
Schuberta, ktéry uczynil z niej wtér dla swych cudnych
Miillerlieder;z tem wszystkiem przyznaé nalezy, ze piosn-
ka przy zarnach odeszla w wieczno§é. Ten sam los spo-
tyka w naszych oczach réwniez i te ,.burtacka (flisacza)
piesn, ktéra doniedawna jeszeze unosila sie ,nad wielka
ruska rzeka” — Wolga; zastepuje ja inna pieén, znacznie
muiiej przyjemna dla naszych uszy, niz ta pieén Nimf, —
ciezkie, gniewne parskanie statku — holownika. To samo
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mamy wszedzie: w miare rozkwitu techniki o jej rozmai-

‘tych galeziach rozkazujaco-beznamietny szum maszyny

zebija skromna i tkliwa piosnke robocza; jeszcze kilka
dziesiatkow lat — i z pieSni-jeku pozostanie wspomnienie
tylko.

II.

Czy nalezy pragnaé nadejScia tego czasu, czy tez oba-
wiaé sie go? I to 1 tamto jest jednakowo bezuzyteczne.
Bez wzgledu na to, jakiemi uczuciami bedziemy towarzy-
szy¢ ewolucji, ktéra w naszych oczach zachodzi, powstrzy-
mac jej nie zdolamy, nie zachowamy przy zyciu tego, co
skazane na smieré. Piosnka robocza jest skazana; to tez
obchodzimy sie z nia, jak ze skazang—bawimy sie z nia
i pieScimy. Cale zastepy ,.folklorystéw* zajmuja sie jej wy-
szukaniem i zapisywaniem; wydaje sie ja. w czestych zbio-
rech, w oryginalnych tekstach; z nutami oryginalnych me-
lodyj, a nawet, Boze odpu$é¢, z akompaniamentem. Co
wieksza: przenosi sie ja do sal koncertowych, w}asn}teh
i zagranicznych; specjalnie te niekrasowska napewno wie—
cej ludzi stvszalo w wykonaniu choérow meskich, niz
w pierwotnem jej Srodowisku, z cierpiacej piesni burla-
kow wolzanskich.

Nie malo honoréw dostato sie w udziale piosnce ro—
boczej ; pieSci ja moda, szanuje réwniez nauka. Zajecie tej
ostatniej wypowiada sie W sposéb mniej huczny i krzycza-
cy, ale zato jest ono, miejmy nadzieje, pewniejsze i trwal—
sze; o niem wladne bedzie mowa w dalszym ciggu.

Chodzi o to, ze wedle teorji znanego ekonomisty nie-
mieckiego, Karola Biichera, piosnka robocza jest, ni mniej
ni wiecej, a tylko rodzicielka poezji i muzyki wogéle. Ba-
dania swoje, ktdore zaprowadzily go daleko poza dziedzine
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jege nauki specjalnej, ogtosil Blicher w r. 1897 w pracach
saskiej (esellschaft der Wissenschaften — nie jakc
cod wykonczonego, a tylko poto, azeby zwrécié uwage spe-
cjalistéw na poruszone przezen zagadnienia. I w rzeczy
samej, uwage zwrdcono; zewszad — jak to czesto zdarza
sie w Niemeczech, przy tsj godnej zazdroSei kooperacji
nzuk i1 uczonych, o ktérej gdzieindziej czesto nawet poje-
cia nie maja,—posypaly sie nowe materjaly, zarzuty, po-
prawki, wskazéwki; w rezultacie, juz w dwa lata pdzniej
autor mogt dokonaé¢ drugizgo wydania w postaci solidnej,
samodzielnej ksiazki Arbeit und Rhytmus (Lipsk, 1899
r.). Ksigzke te spotkato jeszcze przychylniejsze przyjecie ze
strony przedstawicieli najrozmaitszych nauk: nawet filo-
logja klasyczna, tak zazdroénie strzegaca swego dzialu od
wycieczek poszukiwaczy przygod z dziedzin sasiednich,
— nawet ona musiala wypowiedzieé ustami jednego ze
swych koryfeuszow, Ulrycha von Wilamowitza, ze auto-
rowi udato sie wykry¢ ..je§li nie korzen wogdle, to jeden
7 korzeni poezji ‘.

Jak to rozumieé?

Przedewszystkiem nasuwa sie pytanie co to takiego
piosnka robocza? Odpowiedz: ,pieén wykonywana przy
pracy* nie wyjasnia niczego, poniewaz wywoluje ze swej
strony pytanie, co to takiego praca? Ekonomisci wiedza o
tem doskonale... lub, conajmniej, udaja, ze wiedza; jed—
nakowoz ich cdpowiedzi, bez wzgledu na swa jako$é, dla
naszego celu nie nadaja sie, poniewaz kazde dazace do
pelni, okreslenie naszego pojecia musi zawieraé w sobie
takze i prace umystowa, ktéra jednak nie byla i byé nie
megla bodicem do pie$ni. Ograniczajac sie tedy do pra-
¢y fizyeznej, — jak to wlasnie zrobil Biicher — mozna
powiedzie¢, ze praca fizyczna, zwana poprostu robota, jest
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ruchem muskuléw, skierowanrym ku osiagnieciu celu po-
zvtecznego, lezacego poza nim samym. OkreSlenie to nie
odrazu moze wyda sie zrozumialem; wystarczy jednak
wspomnieé¢ o zabawie, ktdrej cel zawiera sie w niej samej,
a stanie si¢ ono jasne. Naturalnie — przyezepiaé sie mo-
zZna; tak np. ,,przechadzaé sie dla ruchu‘ nikt nie nazwie
praca, a tymczasem podpada to pod nasze okreflenie; z
drugiej strony — wyraz ,,pozytecznego® nalezy zastapié
przez okreflenie ,uSwiadamianego sobie jako pozyteczny®,
poniewaz, w wypadku przeciwnym, robotnicy, budujacy
stos dla Jana Husa, pozostana poza zakresem. Wszystkie
te przyczepki zacieraja sie wobec zasadniczej wady okre— |
§lenia, ktore robi je nievrzydatnym dla wszelkich histo-
rycznych badan pracy - roboty: staramy sie przeprowa-
dzi¢ granice pomiedzy praca a zabawy, a tymezasem w
pierwotnym stanie czlowieka obydwa te pojecia pokrywaja
si¢. Prace dzikusa wywoluje w réwnej mierze dazno$é
do wyladowania nagromadzonego zasobu energji, jak
i pragnienie osiagniecia, lezacego poza jego robota, pozy-
tecznego celu; jest to nie czysta praca, lecz robota
zabawa, a okoliczno$é ta nie pozostala bez wplywu na
charakter piosnki roboezej.
A wiec robota - zabawa stworzyia piesn jek?

- Nie, nie ona; zeby piosnka robocza stala sie pieSnig—
jekiem, w tym celu pierwotna robota — zabawa sama mu-
siala przeksztalei¢ sie w robote — meczarnie.

III.

Wszystkie regularne funkcie organizmu ludzkiego od-
bywaja sie rytmicznie; w réwnomiernych interwalach pod-
nosi sie i opada nasza pier§, w rownomiernych interwa-
lach bije masz puls, ten zywy metronom, regulujacy gre
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zycia w naszych zylach. Gdyby w myS§li usunaé Swiado-
moéé naszego organizmu, to i wszystkie inne funkecje
zycia beda $ciSle przestrzegaé okreslonego rytmu, az do
tej wielkiej pauzy, ktérg nazywamy &miercig. Swiado-
mo&é narusza rytm; nie znajac go dla wlasnych funkeyj,
przerywa go ona réwniez w “ych regularnych funkcjach
naszego ciala, na ktore moze rozciagnaé swa wiladze; jej
to zawdzieczamy wszystkie przyspieszenia i zwolnienia ryt-
mu tak w pracy pluc, jak i obiegu krwi. W zwigzku z ta
réimica pozostaje jeszcze inma. Nierytmiczne funkeje
§wiadomos$ci nuzg nasz organizm; to tez wymaga on od-
poczynku pod postacia snu. Naodwrét, rytmiczne funkcje
oddychania i obiegu krwi nie nuzg nas; dlatego tez nie
przerywaja sie i trwaja nadal, réwniez podezas snu.

7 tego wynika, ze kazda robota fizyczna bedzie nas
nrzyé tem wigcej, im bardziej bedzie zaleze¢ od Swiado-
moéci, a tem mniej, im Sciflej bedzie zwigzana z regular—
nemi funkcjami naszego organizmu; naturalna daznosé
do zrobienia roboty mniej nuzacej sprawia, ze czlowiek
tern samem usiluje przeksztaleié ja ze Swiadomej w auto-
matyezna. A to z kolei pociaga za sobg rytmicznosé robo—
ty: postawiona w zwiazku z regularnemi funkcjami orga—
nizmu, calkiem naturalnie poddaje sie ona rytmowi. Tak
tedy robota, im bardziej jest rytmiczna, tem mniej nas
nuzy; pierwszym krokiem dla ulzenia roboty fizycznej jest
poddanie jej rytmowi.

Na tem polega fizjologiczne znaczenie rytmu; na tem
takze — jako Ze sila robocza jest gléwnym czynnikiem
ekonomji politycznej — znaczenie jego ekonomiczne.
Dlatego wiadnie powiada Biicher (366): ,,nie mozemy
wtérowaé ekonomistom wspolezesnym, uwazajacym
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miarowoéci ruchéw pracujacego, skierowaner’nu: na 11231:;—-
kciwiek przedmiot zewnetrzny, towa,rz_yszy dzw1e1?, uk-Otj
nalezg nie tylko takie glosne dzwieki, jak ud_erzemfa m :
ka lub ,baby*, plusk wiosel i t. d., lecz takze m.me] Wi
razne, jak §wist kosy lub tarcie cegly o stwardniala reke
robotnika.

W ten spos6éb kazda praca ma towarzyszke lkw
swojej pieéni, skladajacej sie na razie z sa.n}ego ty _o
szumu rytmicznego; jest to pieén roboty, ale jeszcze nie
piesn robocza.

V. %

.Zajety ciezka praca fizyczn:—.}_, czlowiek w chwﬂle n;ai-
wyzszego napiecia muskulow robi, tal'i zwana, p:eu_lzr ni;
spiracyjna, $ciagajac muskul?" f.::zczehny gloiowhe] ;Wie_
dajac w ten sposéb ujscia §cisnietemu W .us_ac irgc s
trzu. 7 ostabienia muskuléw t.zw. potracenie 1nsp Wl};Z 0
wypycha jezyczek zamykajazc’y, przyczem drga;l;:e.acy o
del glosowych powoduje glo:my‘ wydech, wyrazaj g
zoleinie od okolicznoéei, juz to jako otwarte 'sam.otg P
we a, 0, juz to jako zwarte, spoigtoskowe uf, up it. m;)c _
W ten soséb objaénia jeden z licznych dora-dco.w i po i
nik6w Biichera, medyk Oppenheim (str. 30), flzyiz‘ngogo:
trzebe czlowieka—w pewnych momentach swojej

rykrzyknaé. }

% _Pjizarzine yW a;)e“:v'nyf:.h odstepach czasu, ktOI‘B;(;}_l
miarowoéé warunkuje rytm samej pra.cy,.oWo pokrfgsn—
wanie stalo sie zalazkiem piesni roboczej. P'leltwotg:jm p f
ka robocza nie zna stéw, albo tez s;k}.ada. sie ]ed-yilzri vg-
krzyknikéw, ktérych charakfer ‘za].ezy od (igammwie 55
mej pracy. Podobnie piosnka ta nie zna, albo p e
zna melodji; sklada sie z samego tylko rytmu. pokry
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jecego sie z rytmem samej roboty, przyczem jednak osta-
bienie napiecia wyraza sie, rzecz prosta, nietylko przez
osizhienie, lecz takze znizenje dzwieku .

Tak przedstawia sie fizjologicznie pochodzenie pio—
snki roboczej; nalezy tyiko pamigtac, Ze same przez sie
czymniki fizjologiczne mogg daé jedynie jej zarodek, lecz
nie ja sama. BadZ co badz, nawet w tej swojej postaci
pierwotnej, jest ona wielkoSciag realng, a nie owocem
konstrukeji; wiele przytoczonych przez Biichera piosnek
ludéw finiskich sklada sie z samych tylko dzwiekéw miaro—
wrch, bez melodji i stéw; a zreszta nawet w powaznej
czesci zupekie rozwinietych, jeSli mozna tak sie wyrazié,
literackich pie&ni wykrzykniki stanowia trwaly oSrodek,
wokoét ktérego grupuja sig, zmieniajace sie wedle okolicz-
nosci, stowa. Tak ma sie rzecz z ta staro-grecka piosnka,
ktéra czytamy w komedji Arystofanesa /Jrenie (gdzie
przy pomocy lin trzeba usunaé kamieri = wejscia do pod-
ziemia, w ktérem zamknieto. boginie pokoju, Irene):

- NuzZe wszyscey, nuze wraz!
Zaraz, zaraz koniec juz!
Wytezajcie sie, a mocno,
niechaj ciagnie kaZdy zuch!
Oto zaraz koniec juz!
0! hejze Wwszyscy, hejze wraz!
0! hejze, hejze, hejze, hejze, hejze, hejie!
0! hejze, hejze, hejze, hejze wraz!

Jakze jednak objagnié pochodzenie tych dwu elemen—
téw, ktérych brakowalo plosnce roboczej w jej formie
plerwotnej — melodji i siéw?

Pierwsze pytanie prowadzi nas w ciemna dziedzine
muzyko-medyeyny: bez wzgledu na to, jak bedziemy obja-
$niaé to zjawisko, pozostaje faktem, ze opréez rytmu réw-
niez i melodja wywiera podniecajacy wplyw na czlowieka
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Liczne doSwiadczenia, przeprowadzane przez psychologdw-
eksperymentalistéw, nie pozostawiaja watpliwo$ei co do
o7ywczego oddziatywania melodji na znuZony: organizm .
Diatego wlasnie z bicia w beben, wlasciwego (w tej lub
innej postaci) ludom pierwotnym, rozwingt sie marsz me-
lodyjny; te sama ewolucje mozemy wykryé takze i w in-
n¥ch sferach roboty fizycznej. Poczatkowo stanowisko
melodji bylo nieznaczne; ulega ona bowiem czestym zmisa-
nom w poréwnaniu ze stalym i niezmieniajacym sie ry-
tmem ; powoli, stopniowo nabiera ona sit i wraz z rytmem
ckre§la akustyczna fizjoghomje piosnki roboczej.

Natomiast co sie tyczy stow, to powstanie ich bylo
procesem znacznie bardzie] zawiklanym.

Pierwsze ze wzgledu mna starszenstwo (choé bynaj-
mniej nie na zajecie) miejsce zajmujg slowa-sygnaly
Musiaty one bezwarunkowo wystapié przy pracy zbioro-
wej, osobliwie przy takiej, ktéra wymagata mozliwego sku-
plenia sity roboczej dla uderzenia, pchniecia i t. d. Te
slowa—sygnaly nieznacznie réznia sie od samych wykrzyk-
nikow, tembardziej, ze wykrzykniki te, wywodzace sie z
pojedynczych wysitkéw kazdego, przy zbiorowym charak—
terze roboty mogly i musialy sluzyé takze jako sygnaly.

Obydwa. te elementy razem wziete tworza szkielet
piosnki roboczej; cialo jej powtalo w inny sposdb.

V.

Dla zrozumienia tego sposobu musimy sobie przypom-
rieé¢ fakt, wazny dla powstania piosnki roboczej, t. j., ze
poczatkowo praca czlowieka miala charakter roboty-zaba-
wy. W tym pierwiastku zabawy, zaprawiajacym prace, le-
zy zarodek wszelkiej sztuki; miedzy innymi takze i poezji.

Udziat §wiadomos$ci, konieczny w poczatkach kazdej
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pracy, slabnie w miare tegn, jak ona sama przybiera cha-
rakter automatyczny. Iin dalej, tem mniej zajmuje sie
cna ruchami ciala, przechodzacemi w mechaniczne; ale
réurnoczeéllie podniecenie, zrodzone przez rytm, udziela sie
Swiadomosei, poczyna ona pracowaé Zywiej, energiczniej,
niz w zwyklym czasie. Naplywajaca, a niewydana na
robote sila szuka sobie zastosowania i zastosowanie to
calkiem naturalnie znajduje w zabawie. Piosnka roboeza,
w swej najlepszej, muzykalnej czeSci — jest zabawag
Swiadomo$ci, uwolnionej od obowiazku kontrolowania
pracy muskuléw i podniecanej przez towarzyszacy pracy
taj rytm.

A jak tylko wystapi potrzeba twérezosci — przed-
miotéw tworezosei niedaleko szukaé przychodzi. Jest ich
wystarczajacy zapas, poezynajac od przedmiotéw samej
roboty, biorac dalej uczestnikéw i obecnych, nastepnie
uczucia pracujgcego, koficzge wreszeie jego wspomnie-
niami.

Przedmiot roboty budzi naturalnie zajecie pracuja-
cego, jesli tylko jest on zainteresowany w jego powodze-
niL, co zdarza sie najezesciej przy robocie wolnej, a nie
zzleznej. Powodzenie to zalezy nie tylko od dobrej woli
pracujacego, lecz nadto od catego szeregu przypadkowych
okolicznoSci, ktore czlowiek pierwotny sklonny byt przypi-
sywac wplywowi tajemniczych sit. Te tajemnicze sily na-
lezy zjednaé sobie, lub spetaé zarazem, w chwili powsta-
nia przedmiotu, ktéremu mogly zaszkodzié¢; w ten sposéb
do pracy przylacza sie wrézba, z piesni roboczej wyraste
piesii-zaméwienie, carmen zmienia sie w charme.

Jednakowoz jest to zanadto powazna sprawa, by trak-
towaé ja lekkomyS$lnie. Nie kazdy robotnik posiada ta—
jemnicze wrézby; by¢ moze pewniej bedzie wezwaé za za-
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plata kompetentnego czlowieka, by $piewal przy pracy .
W ten tedy spos6b piesn robocza oddziela sie od samego
rebotnika, rodzi sie nowa warstwa — klasa $piewakow:
ze¢ Swiata antycznego dochowala sie nam wéréd tak zw.
»epigraméw homeryckich” zastanawiajaca pie§i tego ro-
‘dzaju:

Jesli wam nie zal grosiwa, piesii wam zaspiewam, o zduny!

Stuchaj mych modiéw, Ateno, piec ostaniajac prawica,
Daj, aby wyszly na chlube, i garnce, i flasze i misy,
By wypalily si¢ dobrze i piekne zyski przyniosty,

By sprzedawaly sie latwo na miasta rynku, ulicach,
By z hojnych owych zarobkéw piesni tez byia nagroda.

Jesli za$S, plemie bezwstydne, $piewaka oszukaé zecheecie,
Zaraz wam z pieca zdufskiego biesy przywolam tu wszystkie,
Hej! Garkottuku, Surowcze, Trzaskunie i Rozbijako,

Hej, Niezgaszony, co$ tyle juz zadal klesk owej sztuce,

Walcie i dom i ognisko -— i piec przewrdécie dnem w gore,
Walcie i niszczcie, garncarze za$ niechaj wrzawe podniosa.
Jak koinskie szczeki zgrzytaja — piec niechaj zgrzyta tak samo,
W czerepy wszystko zmieuiajac’ i garnce, i flasze, i misy.

Ty takze, céro Stoneczna, ¢zarownic pani, Cyrceo!

Zi6t dorzué im tak skutecznych, by z majstrem dzieto przepadio.
Rowniez i Chiron-wladyka niech spieszy z swymi Centaury,
Tymi, co uszli prawicy Herakla i tymi, co legli.

Rozdepczcie wszystko dokola, niech z trzaskiem piec sie rozwali,
A oni z jekiem Zalosnym na kleske niech patrza nieszczesna.
Ja z $miechem bede spogladaé na lotréw tych dole wyborna,
Jesli za§ pomée ktos zechce — to niechaj cala mu glowe
Plomien opali — by innym los jego postuiyl nauka *)!

Tak wyglada zetknigoie czarodziejstwa z piesnig ro-
beeza. Nie mozemy, oczywiscie, twierdzié, ze piesfi-zamo-

*) Nie wadzi zaznaczyé, Ze pieSh ta natchnela Stowackiemu
kilka strof Krdla Ducha. Bardzo zajmujaco sprawe te przedstawia
prof. Tadeusz Sinko w rozprawie o fHellenizmie Si‘owackzego
odb. z Rozp. Ak. Um. w Krakowie, 1909 r.
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wienie, oraz pieSn-modlitwa stanoweczo rozwinety sie
z niej, Ze nie posiadaly swego korzenia samodzielnego; wy—
starczy, ze dowiedziono mozebnosci takiego rozwoju.

Opréez przedmiotu roboty, pobudzona i twéreza mysl
Pracujacego mogla zatrzymaé sie ma pracujacych oraz o-
becnych. Jeéli obecny byl zospodarz i pracodawca, to jego
osoba odsuwala wszystkie inne; chwalono go, jesli na to
zastugiwal, lecz zawstydzano i ganiono, jesli przez skapst-
wo dawat do tego powdd. Towarzyszéw zazwyczaj dra-
zniono — towarzyszki, rozumie sie, jeszcze bardziej. Mo—
gle to odbywaé sie po kolei; wéwezas powstawala piesh
-djalog. A pieSn-djalog to zalgiek dramatu.

Nierzadko jednak charakter roboty lub usposobie-
tle pracujacych bylo takie, ze Swiat zewnetrzny nie przy-
ciagnal ich uwagi; wowczas pokarmu potrzebie twérezosci
dostarczal §wiat wewnetrzny. To, co pétSwiadomie kryto
sie w glebiach duszy jako uczucie radoSei lub smutku, to
teraz, pod wplywem pobudzajacego rytmu, oblekalo sie w
siowa i dzwigki, przechodzilo w piesh. Tak powstala
piesnka milosna, a nadto pieSh-dumka; ta ostatnia, jako
poswiecona wspomnieniom, z natury posiada charakter li-
ryczno-epicki. Wszystko to, co powiedzielismy tutaj,
potwierdza masa przykladow ; bez watpienia wszystkie roz-
galezienia poezji mogly pow:staé z pies$ni roboczej.

Jednakowoz, azeby to moglo sie zdarzyé, na to po-
trzebny byl krok dalszy — emancypacja pieéni roboczej.

VI.

Jesli, biorae za punkt wyjScia rozwiniete typy po-
ezji, postawimy sobie za zadanie rozpatrzeé w porzadku
rosnacym ich rozwdj, oraz, o ile mozliwe, ich powstanie,
to bezwarunkowo za kazdym razem natkniemy sie na je-



200 Piosnka robocza

dvng i nierozlaczna tryjade, stamowiaca ziarno wszelkiej
poezji: ta tryada jest polaczeniem siéw, melodji i tanea.
Im starodawniejsza jest poezja, tem bardziej przewaza
w niej muzyka nad tekstem a taniec nad obydwiema; on
wladnie jest najstarszym pierwiastkiem tréjki. On tez
pierwszy ulegl odrzuceniu; pie$n zas, uwolniona od tego
obciazajacego ja elementu, pie$n jako taka, t. j. jako sze-
reg Spiewanych wierszy, rozpeezela nowy, swobodniejszy
zywot. Z kolei odpadla muzyka, poczatkowo jako wtér,
nastepnie za§ rowniez jako §piew; piesn przeksztalcita sie
w utwér wierszowamy, ktsry mozna bylo rozpowszechniaé
nie tylko ustnie, lecz takZe pisemnie. Jednakowoz charak-
terystyczny element wiersza — rozmiar byl tylko przezyt-
kiem muzyki i tanca; z ich upadkiem przestal on byé po-
tizebny — forma wierszowana przechodzi w prozaiczna.

Tak tedy, chcae doszukaé sie pochodzenia poezji, mu-
simy trzymadé sie jej zwigzku z tancem. Ale teraz py-
tanie, czem jest taniec? JeSli wywodzi sie, zgodnie
z wymaganiami tematu, od formy najstarszeji pierwotnej,
to trzeba powiedzieé, ze taniee to rytmiczne ruchy ciala,
a nie tylko samych nog. Z okre$lenia tego widaé jasno,
7e taniec jest bezposrednio spokrewniony z praca fizyczng;
rézni sie od niej tylko brakiem tematu, ku ktéremu bytby
skierowany, t. j. sensem, nie za§ forma. Siewca w cza-
sie roboty réwnomiernie, z okreslonym rytmem postepuje
z nogi na noge, zapuszcza reke w worek, nastepnie, szyb-
ko ja prostujac, rozrzuca zarno. Jest to praca, poniewaz
celem wszystkich opisanych ruchéw jest zasianie pola.
Usuficie ten cel, odbierzcia siewey worek, lecz kazcie mu
wykonaé te same ruchy, a otrzymacie nie prace lecz
taniec. Taniec ten nazywamy mimicznym, poniewaz mysl
o sianiu nie opuszeza tanczacego i nas, jego widzow; nie
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trudno jednak wyobrazi¢ sobie stopniowy zanik tej mysli
towarzyszacej. Nastepstwem bedzie tu stopniowa zmia-
na i uproszczenie ruchéw, charakterystycznych wilasnie dla
sfewu, ich tak zw. stylizacja, zupelnie analogiczna do
tej, ktérej w ornamentyce ulegaja motywy roSlinne; ta-
niec mimiczny przeksztalca sie w zwyczajny, pozbawiony
mysli towarzyszacej, a co za tem idzie, tresci.

Mamy podstawy przypuszczaé, ze wezystkie tafice po-
wstaly w ten wladnie sposéb; a jesli tak, to naszkicowa-
liémy réwnoczesnie droge, na ktérej piesn robocza prze-
chodzi w ,,chéralna®. Co prawda nieprzygotowanemu
czytelnikowi droga ta moZe wydawaé sie do§é dziwng; bo-
i pocéz siewca bedzie wykonywat wszystkie ruchy siewu,
jesli nie w celu zasiania niwy? Zdawaloby sie, ze robota
rozumna jest wystarczajaco nuzaca; pocdz powtarzaé ja
bez celu? Wzglad ten bylby zupelie sluszny, gdyby nie
okolicznoseci, o ktérej mowilem wyzej, t. j. charakter
zebawy, wladciwy pracy czlowieka pierwotnego, wskutek -
czego wydaje mu sie ona, bez wzgledu na cel, zajmujaca
sama przez sie;iwlasnie ten to bezpoSredni interes po-
budzal do powtarzania. Z jednej strony przyjemna po-
budka, uwarunkowana przez rytm roboty, byla bodZcem
i nagroda dla ludzi, ktorzy wykonywali réwniez robote-
taniec; z drugiej strony przypuszezano, ze takie samo
uczucie zadowolenia istnialo u bogéw—opiekunéw pracy.
Bylo tedy rzecza calkowiclie naturalna ich wla$nie czcié
przez plasy mimiczne, symbolizujace prace, ktére pozo-
st.waly pod ich piecza.

Na tem wlasnie polegalo to, co Wwyzej nazwaliSmy
emancypacja piesni roboczej; z chwila przeksztalcenia jej
w chéralna odstonilo sie przed nig obszerne pole, na kté-
rem mogla rosnaé i rozwijaé sie swobodnie. Zabawa dla
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_ zabawy zrodzila poezje dla poezji, stworzyla ten ,nad—
m_ia.r“, ktérego koniecznoéé, stwierdzona przez znan,; po-
wued:zenie francuskie, nigdy nie byla kwestjonowana przez
ludzi, majaeych choéby jakie takie pojecie o faktach et—
nologicznych i kulturalno-historycznych .

VII.

Emancypancja piosnki roboczej byla jednakowoz jed-
nym tylko z obydwu kierunkéw, w ktérych odbywal sie
ej rozwoj; ki i i 6 jej i
;233 £ 111 1 e]-aerunklem drugim, na odwrdét, bylo jej upan-

Robota-zabawa byla tylko faza w rozwoju ludzkosci
Ludy dzikie zatrzymywaly sie na tej fazie; dla ludéw -na-.
tomiast kulturalnych nastapil .posfep, prowadzacy — jak-
k?lwiek nie we wszystkich dziedzinach réwnomiernie i
réwnoczeSnie — do zréznicowania. I tak ,,porwal sie lan-
cuch pradawny“; piosnka robocza wydzielita z siebie, z
jed‘nej strony — czysta zabawe, kiéra wziela pod s;vq,
opieke poezje, z drugiej zas strony robote-parniszezyzne.
f& wraz z nig ulegla panszezyZnie réwniez jej towarzyszka
1 pocieszycielka, piosnka rcbhoeze.

_Powiedzia,lem juz, ze proces ten odbywal sie nieréw-
nomiernie. W innych dziedzinach pracy metamorfoza
o ktérej mowa, dokonala sie bardzo wczesnie. Méwige npj
o robocie miynarzy, nie potrafimy wskazaé fazy, w ktorej
b\-r ona nie byla niewolna; dla‘tego tez wszedzie albo pra-
wie wszedzie wykonywaly ja kobiety i niewohﬁce. W in-
nych jednak dziedzinach praca dobrowolna wystepuje o—
bck panszezyZnianej; to tez wiasnie tutaj Warto‘ Zwrocié
Fwagg na odmienny charakter piosnki roboczej, tak w tym
jak i w tamtym wypadku. Na stwierdzeniu tego odmienne-
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go charakteru wiasnie polega jedna z najgléwniejszych
zashug Biichera; dotyczy to przewaznie robét polnych.

Wyrazny i niewatpliwy fakt, Ze kilku ludzi razem
moze przy jednakowym nakladzie czasu i pracy wykonaé
wieksza mase pracy fizycznej, niz gdyby kazdy robil od-
dzielnie, doprowadzil do skojarzenia pracy. W zakresie
rob6t polnych zasada ta wyraZala sie dwojako: albo pod
postacia skojarzenia dobrowolrnego, albo tez w postaci
niewolnego, przyczem pod ostatnim nalezy rozumieé pra—
ce niewolnika, panszczyzne oraz robote najemnsg, ponie-
waz, pomimo calej réznicy, co do reszty, te trzy odmiany.
z interesujacego pas punktu widzenia. sa réwnorzedne.

Skojarzenie dobrowoine w celu dopomozenia wieSnia-
kowi przy zbiorze chleba istnieje przewaznie na ziemiach
stowianskich. Na Ukrainie nazywa sie ona ,,toloka®. Ucze-
stniczy w nim mlodziez obojga plci; zaplata nie nalezy sie,
jednak jest zrozumiale, 7e gospodarz nie moze skapié po-
czestunku. Charakter toloki jest wskutek tego od$wietny ;
parobezaki i dziewczeta odziewaja swe najlepsze stroje;
kto tego nie posiada, moze tylko powstarzaé skarge dziew-
czyny ukrainskiej:

Na tym boci, na totoci
Wsi choroszy chtopci,

Menez maty ne puszczaje,
Bo W czornoj soroczi.

Nic wiec dziwnego, ze tak#e piosnka robocza, towa-
rzyszaca tego rodzaju pracy, posiada charakter wesoty,
Swigteczny. Przy nieskrepowaniu pracy, oprécz rytmu,
réwnies réwnoczesny udzial obydwu plei oddzialywa pod-
niecajaco; fantazja chetnie hulz pe zakazanych, lecz ku-
szacych $ciezynkach wolnej i beztroskiej milosci. Piesni
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rchoeze ,,pomocnikow pelne sa wzmianek i obrazkéow tego
rodzaju.

Robota niewolna réwniez posiada swa piesn, tylko jej
melodja jest inna. ,,Trud naszych rak, pszenica, nasz po—
karm, bedzie dla drugiego; Zona i dzieci w domu siedza
gi dne, niema komu dbaé o nich. Pokarm ich bierze kto
irny, kzy wylewa mloda matka; piers jej wysycha od
glodu i placze staba dziecina®, — tak glosi pieSn gruzin-
ska. ,,Ja, biedna niewolnica — zawodzi Estonka.— slu-
ze za zaplate, w lafncuchy okuta niewolnica. Zawsze ja
musze i§¢, zawsze by¢ pisrwsza, choéby niebo zionelo o-
gniem, choéby deszcz mnie mideit. Tego rodzaju przykla-
déw dobra¢ mozna wiele. Sw6j wplyw ozywezy piesn prze-
jawia réwniez i tutaj, daje ona ujScie uczuciu poétswia-

domemu, ktére ez niej nadal nekaloby dusze, tkwiac w.

jei tajnikach. Charakter jedrakowoz nuczucia udziela sie
jej takze; wyrosta w uecisku przemocy — polityczhej lub
ekonomicznej, wszystko jedno, — stala sie ona pochyla
i bezbarwna, niby ro$lina, petzajaca pod kamieniem. Nie-

ma zabawy — nhiema wesolosci; robota - meczarnia wy-
dala piesn-jek:

Juz zaczely zniwiarki swa piosnke Zwyczajna,
Jak dzien slotny ponura, teskna, jednostajna.

VIII.

Ujecie chronologiczne jest tu niemozliwe ; gdyby na-
wet historji ekonomicznej udato sie ustali¢ czas powsta—
nia niewolnictwa w kazdej dziedzinie pracy, to i wéwezas
nawet nie posiadalibyémy dos# pewnych danych dla zajmu-
jacego nas tu zagadnienia, poniewaz nie udatoby sie nam
zwigzaé zachowanych piosnek voboczych z tym lub owym
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czasem. Jedno tylko mozna powiedzie¢ napewno. ze .ta
robota, kéra sama przez sie posiada charakter tortury,1w

czasach poiniejszych byta stosowana jako kara, nigdy nie

" byla dobrowolna.

,Wéroéd wszystkich robét, wymaganych W tg'o.spot
darstwie ludéw pierwotnycn, niema ciezszej i nu(l.nlejsze]
nad prace przy zarnach®, mowi Biicher: to teZ.tutfi] ?awszli
i wezedzie stychaé pieén-jek: ,.He]j, robeie i m:e.1c1‘e zywo!
épiew;a.ja rcbotnice Sudanu wschodn’iego ;“,,Dzelbac.pow‘l‘{‘a
sg silni; jesli nie bedziemy pracowac, obu.z;‘ ’Il%.lS kl]a,m} :
To tez sa oni dzikimi; W odpowiednich Plesniach 1ud9m
cywilizowanych kij nie daje znaé¢ o sobie tak otwarc_le.
Mimo tego obecnosé jego odczuwamy *); przerz-uca]g_c
piesni mlynarskie, latwo zrozumiemy, ze wywolujaca J€
robota, jest robota pod kijem. | ek

Rzecz jednak dziwna! Dlaczeg0z przyl.nieszkl te]_’mei
slychaé w owej piosnce lesbijskiej, od ktérej rozpoczeliSmy
nasz szkic?

Miel, maj miynku, miel:
Wszak i Pittak nasz tez meld,
On, co wielka Mitylena ninie wlada!

On byt tym samym, czem My teraz; to znaczy, Ze
23 h ;

i my mozemy sta¢ sie tem, czem On gtal sie teraz‘“—oto
co chee powiedzieé nam ta najstarodawniejsza Ze WSZY-

*) Nie od TZeczy moze nedzié przy'pon%ni’eé’ owo: ,:Pozy?a]!
nie powstawaj!® w &licznej piesni do sloﬁca. zeufzow SZYTOHDWIC!?_
i nehaj za pasem starosty. ,,Rzadko czeladmkowll kto le‘a‘ W‘YI‘;OZ. -
mie“, $piewa Oluchna i, patrzac na meke chor.ej staruszkl, d;) :3?.
Patrz, jako ja katuje: za gtowe si¢ jela meboga; pr.zez’ eb ja
,ciai“. Panszezyzna tedy pie odeszia daleko od niewolnictwa.
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stkich znanych nam piosenek. I przypomina sie pocie-
szzjaca wiara Grekéw starozytnych, wecle kiorej:

Wszysey szezeSliwi na Olimp odeszli, ziemie rzuciwszy,
Tylko nadzieja zostala, jak duch-pocieszyciel, wérdod ludzi.

Tylko nadzieja moze ulzyé¢ brzemieniu ciezkiej pra—
¢v niewolnej; choéby nie wiedzieé jak gesta byla otacza-
jaca nas ciemno$é — przestaje ona by¢ nie do zniesienia,
jesli tylko wida¢ punkt $wietlany, obiecujacy nam wyjScie
z niej na $§wiatlo, na wolno§é. Niechaj sobie bedzie ona
daleko, niechaj osiagniecie jej bedzie dla nas tak niepo-
dchne do wiary, jak niewiarogodny by} dla mlynarek les-
bijskich los krélewski; nic nie moze nam przeszkodzic,
je¢li tylko umiemy spodziewaé sie, wyobrazaé sobie nasz
ideal i bliskim i osiagalnym. Na jutro szczeScie, powiemy
schbie, a tymezasem — ,miel, méj miynku, miel®.

PROZA ARTYSTYCZINA I JEJ LOSY.
(1899)
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W czasach dzisiejszych nie pPrzywiazuje sie zazwy.
czaj szczegdlnej uwagi do zagadnien, dot'yczag,cych artyzmu
ujecia prozaicznego. Od chwili, kiedy moljerowskj bour-
&eois dokonat odkrycia, e on tez umie Jaire dela prose
ito tak, ze zadne koncepty jego hauczyciela nie potrafia
naprawié¢ jej choéby na jote, przekonanie o bezuzyteczno-
Sci wypracowania stylu prozaicznego jelo rozpowszechniad
sie coraz Szerzej. Z pomoca przyszed! mu ruch nechuma-
nistyczny z kofica XVIII w. ze SWym kultem przyrody
i lekcewazeniem wszystkiego, co sztuczne: WSZyscy znaja
i bamietaja plomienne stowsa o tem, wypowiedziane przez
nmiodego Goethego w boczatkowych scenach Fausta . U
nas zas powiew humanizmu trafi na'tward@ jeszeze kore
(pseude-)klasyeyzmu, nim zdazyla rozmieknaé pod pro-
mieniami »0Swiecenia®, jak wszedzie w Europie zachod-
niej. Dlatego tez wplyw jego byt wprost zabdjezy; prze-
wrotu dokonano gwaltownie, hozki ojeow spalono i wy.
trzebiono doszczetnie. Nie znaczy to, by proza artystycz.-
i w praktyce doznawals przesladowania: catkiem od-
Wrotnie, — wilagnie teraz zaczynzi sie powtérny jej roz-
kwit, poniewaz dopiero teraz wschodza nasiona piekna
formalnego, rzucone Przez ojcoéw, a dokonany, pod wply-
wem idej neohumanistyeznych, powrdt do natury pozwo-
lif napehicé pigkna forme godna trescia. Nie, bezposérednio

T. Zielifiski: Z zycia idej. S. TI. 14
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ucierpiala nie praktyka, ale teorja: mozna bylo, nawet
nalezalo pisaé dobrze, t. j. artystycznie, lecz nie nalezalo
zdawaé sobie i drugim sprawy z tego artyzmu, nie nale-
zalo dazy¢ do niego $wiadomie przez nauke, éwiczenie,
naéladowanie: wszelkie nroby w tym kierunku pachniaty
retoryka, a retoryka — to przeciez kwintesencja pseu-
doklasycyzmu, to najszpetniejszy z tak szczesliwie spa-
lonych i wytrzebionych bozkéw.

Dojéé jednak do porozumienia mozna; a wioda
don dwie drogi—teoretyczna i historyczna. Dla pierwszej,
zdaje sie, czas jeszcze nie przyszedl. Estetyka metafizycz-
na utracila kredyt; stlusznie odmawiamy zaufania meto-
dzie, dowodzacej konieczno§é postulatow estetycznych z
tcks sama sila przekonania, z jaka dowodzila ona nie-
gdy$ koniecznogci systemu siedmiu planet. W naszych
czasach jedynie estetyka doSwiadczalna moze liczy¢ na
interes ludzi wyksztalconych, i to (co samo przez sie
zrozumiale) estetyka, oparta na eksperymencie znacz-
nie bardziej, niz oparta na prostej obserwacji. Ale wladnie
estetyka doéwiadezalna wydaje sie jeszeze dotad niemo-
zliwa; dopdki nie bedzie wykonczony gmach psychologji
doéwiadcezalnei, dopéty wydawaé sie bedzie ona nie na-
uka, ale pustym placem, przeznaczonym pod gmach na-
uki. Mozliwa jest tylko estetyka, oparta na obserwacji;
a jako taka bedzie posiadaé charakter przedewszystkiem
historyczny, poniewaz zbiér spostrzezen o zyciu pokolen
ubieglych jest wilaénie tem, co nazywamy historja. Hi-
storja rozwoju prozy artystycznej wskaze nam wyraznie,
czy ma ona prawo do istnienia, a jeéli tak, to w jakim
stopniu.

Rozumie sie, ze historyey stylu nie pomijaja tej dzie-
dziny swej nauki milczeniem; wszelako jeden z najbar-
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dziej znacznych krokéw w tym kierunku zrobit niedawno
filolog niemiecki, Edward Norden, w ksiazce: Die antike
Kunstprosa, vom VI Jahrhundertv. Chr. bis in die zeit
der Renaissance (Lipsk 1898, II uzupelnione wydanie
1909). Istotnie, rozwdoj prozy nowoczesnej, od Balzaka
S.tarszego W przyblizeniu, przedstawial sie nam juz daw-
niej w dos¢ jasnem Swietle; znacznie ciemniejsza byta epo-
ka Po'przednia, obejmujaca przeszio dwa tysigce lat. Jej
wlasnie poswiecono tylko co wspomniane, pokazne, dwu-
tomowe dzielo. Poslugujac sie niezwykle bogatym mate.
rjalem, zebranym z zadziwiajaca pracowitoécia, autor w
vﬁelu miejscach rzucil §wiatloisens na ukryty poprzed-
nio zwigzek zjawisk literacko-historycznych. Czytajac go
(a2 bylo to, dodam nawiasem, rzecza nie latwa, uczona
boviiem ksiega Nordena laczy w sobie wszystkie zalety,
oprocz jednej — przejrzystosci wykladu) i wglebiajac sie
W przytoczony przez autora materjat, czulem, jak odczu:
wane poprzednic w dziejach rozwoju prozy luki zapehia-
ly sie same przez sie, wezly rozplatywaly; my$lac dalej
0 poruszonych przez autora zagadnieniach, dla ktéryeh
czestokro¢ dawat on jedynie surowy materjal, bez wnio-
Sllié“-', bez nalezytego oSwietlenia wzgledami kulturalno-
historycznemi — otrzymalem w koncu przejrzysty szkie
rozwoju prozy artystycznej, ktérym wiadnie cheiatbym
podzieli¢ sie z czytelnikami w rozdzialach nastepnych?*).

. *) Proza romantyezna Micl(iev{ricza, Stowackiego, Krasin—
skiego, Mochnackiego ete. bardzo wiele zawdziecza prozie kla-
sycznej Wujka, Gornickiego, Skargi etc., ktorych koryfeusze ro-
-mf!ntyzmu studjowali celowo, dla nadania swemu jezykowi sity
i jedrno$ci. Bylo to bezposradniem nasteptwem faktu, hﬁe literatura
rozwijala sie na emigracji, gdzie stedjum zabytkéw musialo zasta-

pPi¢ bezposrednie obcowanie =z zywem sltowem mnarodu. Zbyteecznie
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II.

Antycznosé — wspélna kolebka naszych sit kultu-
ralnych — byla, rzecz prosta, réwniez kolebka prozy arty-
stycznej. Czas jej poczecia sie — przyjmujac slowo to z
koniecznemi, dla unikniecia nonsensu, ograniczeniami —
zoamy z rzadkag w podobaych wypadkach ScistoSecia: byl
te r. 427 przed Chr. Z powodu jednej z tych niezliczo-
nych wojen dzielnicowych, ktére nurtowaly S$wiat sta-
rogrecki, udat sie do Aten z polecenia swego rodzinnego
miasta znany sofista, Gorgjasz, z prosba o pomoe prze.
ciwko niespokojnym sasiadom. Na zgromadzeniu ludowem
wyglosit mowe o koniecznoSci zawarcia zwiazku i wy-
wolal nia zachwyt u swych wrazliwych stuchaczow; zwig-
zek zawarto, -co zZreszta nie posiada znaczenia, bo i tak
i)yi on bezowocny; wazne natomiast bylo to, ze mowa
Gorgjasza, wywolala diugotrwaly ferment, ktérego wy-
nikiem byla wlasnie proza artystyezna.

Co sie wiec stalo? Czem podbil Gorgjasz swe audy-
terjum? Najprofciej byloby zwrécié sie do samej mowy:
rponiewaz jednak nie zachowala sie ona, wiec musimy za-
stapi¢ ja opowiadaniem naszego $swiadka. Swiadek zas mo6-
wi, co nastepuje: ,,On (Corgjasz) wprawil w zdumienie
Ateniczykow oryginalnoscia swych wiasciwosei orator-
skich, poniewaz oni sami byli bogato obdarzeni przez na-
ture i lubili krasoméwstwo: on pierwszy puscil w obieg
oschbliwe, sztuczne figury mowy, antytezy, izokola, wspol-
dzwieki, rymy retoryczne (homoiofeuta) i inne jeszcze te-
£0 r(;dzaju, ktore wowezas, dzieki swej niezwyklosei. zna-

za$ dodawadé, Ze prozaicy klasyczni szli droga, wytknieta przez
Cicerona. Zbadanie tych arcyciekawych genealogij rzuciloby‘ sporo
Swiatla na dzieje prozy polskiej, do Sienkiewicza, Prusa i Zerom-
skiego wtlacznie.
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lazly wdziecznych stuchaczéw, teraz jednak uchodza za
drobnostki, i—wskutek nadmiernego uzywania—wydaja
sie Smiesznemi. Widocznie lepiej jest dla pamieci Gorgja-
Sza. Ze mowa jego nie zachowala sie; jesli tak sadzi o niej
nasz swiadek—dodaé mozna, ze nawet rodak jego, histo-
‘ryk Diodor Sycylijski—to nas tem wigksze spotkaloby roz-
czarowanie, Szukamy tu jednak nie rozkoszy, lecz zrozu-
mienia: po jasnych i okre§lonych stowach Diodora opowie-
dziany przezen fakt wydaje nam sie jeszcze mniej zrozu-
mialym, niz poprzednio, gdy mowie Gorgjasza mogliSmy
przypisa¢ wszelkie mozliwe wartosei.

Nie, byla ona poprostu ,.figuralna® i na tem polegaia
przyczyna jej powodzenia. Figury zas, je§li dodaé do nich
tropy, stanowia nieodzowne narzedzia retoryki, ktéra z ko-
lei nierozdzielnie wiaze sie z pseudoklasycyzmem, pseudo-
klasycyzm za$ jest wprost przeciwny naturze, ktéra w dzie_
dzinie slowa pokrywa sie z ludowoscia. Przy takim stanie
rzeczy fakt, ze Gorgjasz figuralnoscia swej mowy podbit
wlasnie lud, wydaje sie istnym paradoksem. Widocznie
kryje sie tu co§ innego; ale co mianowicie? Przy starciu
faktu z sadem musi triumfowaé fakt —+to jasne; pomylka
zawiera sie w sadzie, w tym lafcuchu pojeé, ktéry rozpo-
czeliSmy slowem | figuralno$é®, a zakonezyliSmy stowem:
»ludowosé®”. Czy istotnie dwa te pPojecia sa biegunowe?
Najpelniejszym, najjaskrawszym wyrazem Iudowosci
W zakresie slowa jest pieshi ludowa: dla sprawdzenia bie-
rzemy piesn ludowa—i na pierwszym jej miejscu spotyka-
my figuralno§é:

Bys mi byla, oj ty moja matko,
Tych brwi nie dawatla;

Bv$ mi byla, oj ty moja matko,
Szczescie-dole dala.
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W kroétkiej tej zwrotce mamy (oprécz wspéldzwieku)
wazystkie figury, ktére u Gorgjasza znalazl Diodor, procz
nich jeszcze kilka innych, a wszystkie sg naturalne; czu-
jemy, ze nie ich obecnosé, lecz ich brak bylby przeciwny
naturze. Spiewak czuje sie nieszezedliwym ; podstawowe to
uczucie piosenki jest narazie zanadto nieokreSlone, nie-
plastyezne, by moglo odrazu wylaé sie w okreSlonej my$li.
I dlatego duch jego szuka oparcia i znajduje go w kontra-
Scie miedzy dola swa nieszczesna a pieknosSeig fizyezna, je-
dynym i, niestety, bezuzytecznym spadkiem po matce. Tak,
kontrast—oto jest ta najbardziej naturalna, najbardziej
legalna forma, jaka tylko znalezé mozZe uczucie, poszuku-
jace weielenia w my$l. Mysl za$ z kolei dazy do weielenia
sie w stowach; wyrazenie w slowach kontrastu — oto to
wlagnie, co nazywamy antytezs. Tak tedy otrzymujemy
giéwna, pierwiastkowa ,figure piosenki; wszystkie inne
shiza do tego tylko, by uczynié ja jaskrawsza, bardziej wy-
razista. Nalezy tu rownomierno§é obydwu czlonéw anty-
tezy—to wilasnie, co Diodor rozumie pod ,jizokolonem*,
nastepnie powtdrzenie tych samych stéw na poczatku oby-
dwu czlonkéw (,,anafora™ tutaj wybitnie rozwinieta);
wreszcie jednakowe zakoneczenie obydwu cziondw, t. zw.
rym retoryczny. Teorja stowa, ta rozumna i zajmujaca
nauka przyszioSci, ktéra, wyrastajac z psychologji ekspe-
rymentalnej, z biegiem czasu zastapi nasza zwietrzala
retoryke, dowiedzie, ze pokaZna cze§é t. zw. figur i tropdw,
z ktorych obecnie zazwyczaj Smiejemy sie, jest najbardziej
naturalnym i uprawnionym wyvrazem naszveh uczué, resz-
ta. za§ ma podstawe intelektualng, jako §rodek, czynigcy
mowe naszg bardziej zrozumiala i latwiejsza do zapamie-
tania; z tego wynika, ze ni2 figuralna, lecz ta szara i bez-
barwna mowa, ktéra obecnie nazywa sie nieshusznie ,rze-
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czowa‘ i powazna, powinna uchodzié za nienaturalng i nie-
uzmystowiona.

W ten spos6b pomysiie rozplataliémy wskazany wy-
zej wezel; wylonila sie natomiast inna, niemniej powazna
trudnosé. Wypadaloby, ze mowa sofisty sycylijskiego wraz
z2 swa figuralnosScia byfa catkiem naturalna, a tymczasem
powiadaja nam, ze wprawil on w zdumienie swych stucha-
czow wladnie niezwyklo$cia swoich wlasciwoéci orator.
skich. Jak to pogodzi¢? Czyzby trzeba bylo przypuscié, ze
do czaséw Gorgjasza naturalnoéé mowy byla kopciusz-
kiem? Istotnie—jest to jedyne wyjécie; przy blizszem roz-
batrzeniu sprawy, wyjScie to przestanie byé dziwnem. Za-
znacze tylko, ze konieczni= potrzeba skupié szezegdlng
uwage na tym punkcie; tutaj zderzaja sie, cieniuja sie na~
wzajem trzy pojecia: ,naturalnogé®, Lartyzm®i ,sztuez-
nofé”; tutaj tez mamy kluez do wyjaénienia samego ter-
m'nu: ,,proza artystyczna‘.

Uczucie samo przez sie jest zjawiskiem w dziedzinie
swiadomosei, dostepnem [i tylko samoobserwacji; spostrze-
ganiu cudzemu dostepne sq jedynie wyrazenia uczué w ru-
chach i stowach. Jedne z tych wyrazen nazywamy natu-
ralnemi, inne robionemi, sztucznemi, nienaturalnemi.
Czem kierujemy sie, dajac te Iub inna nazwe? Powie ktoé:
obserwacja. Tak; ale tylko czeSciowo. Czlowiek, ktory
otrzymat -niespodzianie bolesna wiadomosé, w okreslony
spos6b chwyta rekoma za glowe; czlowiek, zbity z tropu,
w ckreslony sposéb rozkiada- rece; ruchy te wydaja sie
ram naturalnemi wyrazami towarzyszacych im uczué.
A tymczasem obserwacja w dziewieciu wypadkach na
dziesie¢ nie potwierdzi nam tego zalozenia: wielu ludzi,
przy calej zywoSci uczucia, powstrzyma sie od wszelkich
viyraznych ruché6w— c6z robié! niewygodne ubrania po-
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voli oduczajag nas od gestykulacji; inni wykonujg ruch,
zaleznie od budowy ciala i temperamentu, zanadto gwal-
townie lub zbyt niezgrabnie, zbyt powoli lub zbyt po-
spiesznie, a przez to samo usuna wrazenie naturalnosei.
W:docznie wiec sama obserwacja nie wystarcza: kierujemy
sie oprdcz niej innym jeszcze aktem, ktory stale, w mniej-
szym lub wiekszym stopniu towarzyszy spostrzeganiu —
abstrakcja. Przy jej pomocy—czestokroé nieswiadomie—
usuwamy wplyw budowy ciata lub temperamentu, popra-
wiamy niedostatki, uzupelmiamy to, co niewykoneczone lub
ricodpowiednie, odrzucamy, co przesadne i zbyteczne —
i w ten spos6b z masy mniej lub wiecej niefortunnych wy-
razen dobywamy wyrazenie trafr.e, czyste, idealne. W rze-
cxywistosSci spotkaé¢ mozemy je rzadko, mozemy nawet
nigdy go nie spotkaé¢; w kazdym jednak razie—czlowiek,
ktéry (juzto dzieki wrodzonym zdolnogciom, juz Swiado-
mej refleksji — to nie ma znaczenia; bezpo$rednio wie-
dzieé¢ tego nie mozemy, dlatego tez te kwestje pomijamy),
cziowiek, powtarzam, ktory w praktyce urzeczywistni to
trafne, czyste, idealne wyrazenie, bedzie dla nas arty-
sta w swoim =zakresie. Artyzm tedy jest naturalno-
Scia, otrzymana zapomoca abstrakecji z pojedynczych,
w jednakowym stopniu konkretno-naturalnych wypadkdéw.

Jest to punkt pierwszy; i wydaje mi sie, Zze on sam juz
przwala nam zrozumieé wskazane wyzej zjawisko. Wypa-
44 tylko przypuscié, ze wiadnie Gorgjasz byl takim artysta
ize Atenczykéw podbit tem wiasnie, ze podnidst do pozio-
mu artyzmu naturalno$?, znang im dotad jedynie w niecal-
kowitych swych urzeczywistnieniach. Lecz to jeszcze nie
wszystko; istnieje bowiem rowniez punkt drugi, bodaj wa-
Zniejszy od pierwszego.

Dane tylko co okreélenie dobrze wyraza réznice jako-
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$ciowa miedzy artyzmem, jako naturalnoScig oderwana,
a naturalno$cia konkretna: mozemy jednak ustali¢ takze
réznice druga, réznice ilo§ciows. Kazdy czlowiek normalny
posiada pewien umiarkowany ogiel uczucia, ktoéry potra-
fi uchwycié umiarkowane zadanie w zakresie czysto oso-
bistych, zyciowych stosunkéw. Je§li zada mu sie zadanie
Lerdziej powazne—ogien 6w ostabnie, zamiast za$ plomie-
nia powstanie dym i czad. Ten sam czlowiek, ktory potrafi
artvstycznie wyrazi¢ prosie uczucie lub zdarzenie w for-
mie kréciutkiej pieéni lub opowiadania, nie zdola poradzié
bardziej zagmatwanemu zadaniu: poleja si¢ monotonne,
nudne frazesy; z jednej strony powstana przeskoki i nie-
doméwienia, z drugiej powtarzania i wodnisto$é, gmatwa-
nina wszedzie. To jest przyczyna, dlaczego mamy przepie-
kne pieéni i bajki ludowe, niema za$ i byé nie moze ani
eposu ludowego (czego definitywnie dowiedziono), ani
dramatu ludowego, ani powicsci ludowej. A tymczasem
7ycie stawia swoje zadanin: czlowiek musi mowa bronié
swvch praw przed sadem, musi — jesli jest obywatelem
wolnej spolecznodci —rozwijaé w mowie swe my$li o ko-
niecznych dla dobra jej §rodkach. Tak np. wiemy, Ze W
najstarszym sadzie atenskim, w areopagu, zabroriono stro-
nom wszelkiego oddziatywania na sedziéw przez ,afekty®,
junemi stowy wszelkich zabiegéw w kierunku mowy arty-
stveznej. Zakaz 6w, bez watpienia, uswiecit to, co w daw-
nych czasach rozumialo si¢ samo przez sie: wowcezas mo-
wiono oschie nie dlatego, ze nie cheiano lub nie wolno by-
lo. lecz dlatego, ze nie umiano méwié¢ inaczej.

Potrzeba bylo znacznic wiekszego ognia, niz ten, kto-
- natura umieS$cila w piersi zwyklego czlowieka, by stwo-
rvvé mowe o wysokim stylu, mowe sadowa, mowe politycz-
na, opowiesé historyezna, roztrzasanie filozoficzne; jesli
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Gorgiasz istotnie potrafit tego dokazaé po raz pierwszy, to
naprawde byl wielkim artysta prozy. Opowiadanie o nim
w tych warunkach jest podwdéinie zrozumiale; zdumial
on stuchaczow swem nowa*orstwem, poniewaz dotychezas
slvszeli z trybuny politycznej jedynie oschie, pozbawione
artyzmu przemoéwienia; a rownocze$nie pociggnal ich, po-
niewaz w jego wlasciwosciach oratorskich odrazu poznali
te game $rodki, ktére podbijaty ich w blizsze]j ich sercu sfe-
rzo stosunkdéw osobistych — rysunek byt ten sam, tylko
skala powiekszyla sie do wymiaréw olbrzymich. Jakzez mu
sie to udalo, — jesli przypuscié, ze istotnie udalo mu sie?
Nie inaczej, jak i kazde powiekszenie skali,—przy pomocy
analogiji.

Proza artystyczna musi byé przepojona uczuciem,
ktorego wyraz stanowi, jak widzieliSmy wyzej, figuralnosc;
przekazujac wyrazenie, przekazuje sie to, co sie¢ wyraza,
t. i. uczucie. Proza taka musi by¢é obrazowa, poniewaz
obraz bardziej bezpoérednio przedostaje sie do ducha i gle-
biej sie wrzyna, niz to pojecie oderwane lub stosunek, kto-
rego jest symbolem. Musi cdznaczaé sie starannym dobo-
rem sléw, jesli obliczona jest na to, by diuzej pozostaé
w pamieci stuchaczéw; chétnie puszezamy mimo uszu to
Iuh owo niezgrabne wyraZenie w opowiadaniu powszed-
niem, zadowalajac sie uchwyceniem myéli, lecz lubimy za-
glebiaé sie w te resztki mowy artystyecznej, ktore odtwa-
rza nam pamieé, i czujemy wdzieczno$¢ dla autora za u-
krytegpicknoéci jego jezyka. Musi odznaczaé sie okazalo-
§cia architektoniczng w podziatach i wzajemnym stosunku
swych czeSci: przy powiklaniu materji stuchacz latwo zgu-
bi nié i przestanie nas rozumieé, jesli nie postaraliSmy sie
7¢ wszech sit o zachowanie perspektywy we wszystkich
kierunkach. Musi ona (a pozostaje to w zwiazku z tylko
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co poruszonem wymaganiem) byé troskliwie perjodyzo-
wana, poniewaz, wskutek powiklan wzajemnego ciazenia
czeéci i czastek tematu, oxres — ten Zywy organizm ze
swem, tak dokiadnie okreslonem podporzadkowaniem my-
€li drugorzednych gléwnym — stanowl nieunikniona, wie-
ksza jednostke rozstrzgsania, bez ktorej budowa dowodu
lub opowiadania, bylaby rownie trudna, jak skomplikowane
cb¥ czenia algebraiczne bez ujetveh w nawiasy -wielomia-
now. Musi wreszeie by¢ rytmiczna; akcenty, spadki glosu
i pauzy musza byé tak rozstawione, by ani glos mowiace-
go, ani ucho sluchacza nie cierpialy na tem. Nie trudno
przekonaé sie, ze wszystkie te szeSé elementéw prozy ar-
tystycznej, jakkolwiek w skali znacznie mniejszei, zawiera
juz poezja ludowa; pierwszy artysta prozy (prosze na ra-
zie liczyé sie z ta postacia mityczng) stamtad je wydebyl,
podnidst na stopien wyzszy i, postugujac sie -analogja, za-
stesowal do swego, stosunkowo trudniejszego, zadania.

A wiec: obserwacja, abstrakeja i analogja—to sa te
trzy sily, przy pomocy ktérveh tworzy sie proze artystycz-
na. Rozumie sie jednak, ze ostatnia z nich, ze wzgledu na
sposéb swego dziatania, zasadniczo rézni sie od pierw-
szych; zagadnienie $wiadomosci, ktére poprzednio pozo-
stawiliSmy w stanie obojetnej rownowagi, tutaj bez wa-
bania musimy rozstrzygnaé twierdzaco. Szesé tylko co
crisanych czynno$ci prozy vifyiszego stylu nie da sie po-
n.véle¢ bez refleksji glebokiei i silnej. Piesn ludowa lub
bajka moze byé aktem nia§wiadomej tworczosei; mowa
jednak, powieéé, rozwazanie — 83 0 tyle §éwiadome, o ile
artystyczne.

Mowe artystyczng winno przenikaé uczucie; mowa
ariystyczna winna byé §wiadoma. Czyz dwa te wymaga-
nia zgadzaja sie ze soba? Widocznie nie; przez ueczucie
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przyzwyczailiSmy sie rozumieé bezposrednie, poprzedza-
jace swiadomo§é, a co za tem idzie, nieSwiadome porusze-
nie duszy. Istotnie, wskazana antynomja wywolata duzo
sporow w owych czasach, gdy zajmowanie si¢ mowa
ludzka i jej teorja nie uchodzilo jeszcze za ,,glupstwo®,
t. j. w epoce starozytnosci. Wynik mozemy swojemi stowy
sformulowaé tak: natchnieniem mowy artystycznej po-
winno byé nie pierwotne uczucie, lecz §wia-
domie odtworzone. O mozliwo$ei takiego Swiado-
mego odtworzenia uczucia nie bedzie watpit nikt, procz
tych, ktérzy nigdy sie nie obserwowali. Odemnie zalezy
nada¢ mej wyobrazni taki kierunek, azeby przedemna
zmartwychwstaly w najjaskrawszem oSwietleniu wszyst-
kie szezegoly zdarzenia, ktore mie niegdys uderzylo. Przy
tem zmartwychwstaje rowniez samo uczucie; czuje fizy-
czne jego symptomy: wzmocnione bicie serca, doplyw
krwi do twarzy itp.; rownoczesSnie jednak Swiadomoscé
nic przerywa sie, uniyst pracuje dalej, pamieé zatrzymuje
slowa i zwroty, ktére mi podpowiada gniew, a stworzona
wéréd takich warunkéw mowa bedzie réwnoczeénie
i przeniknieta uczuciem i §wiadoma. Takie jest wyiScie
ze wskazanej antynomji —i wyjscie to jedyne. Ale tutaj
zklizamy sie do fatalnego punktu — zawiera ono w so-
bie najwieksze dla artysty stowa niebezpieczefistwo. Bar-
dzo waska jest miedza, ktéra oddziela Swiadome odtwo-
rzenie istotnego uczucia cod tego, co u nas nazywa sie
.Wysrubowaniem®, i wymaga niemalo taktu i umiarko-
wania, by jej nie przekroczyé. WysSrubowanie moze byé
jakoéciowe lub iloSciowe, zaleznie od tego, czy wprowa-
dzamy uczucie tam, gdzie go z punktu widzenia normal-
nego czlowieka byé nie powinno, czy tez rozdmuchujemy
umiarkowane i zdrowe uczucie do rozmiaréw kranco-
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Artyzm 1 sztucznosé

wyvch i chorobliwych; w obydwu wypadkach znika natu-
relno§é mowy i, konsekwentnie, jej artyzm; mamy. przed
soba proze nie artystyczna lecz sztucznag.

Sztuczno$é, rzecz jasna, nie na tem jedynie polega.
moze ona dotyczyé kazdego z wymienionych szeSciu pun-
ktéw prozy artystycznej. BadZ co badz jednak punkt to
najistotniejszy: inne mniej lub wiecej dotycza cech ze-
wnetrznych, tu zas zaraza wdziera sie w samo serce mo-
wv. Przy tem doskonale nalezy zapamietaé dwa fakty.
P.erwszy:— do wskazanego wySrubowania sklonni by-
wzja przedewszystkiem ludzie miodzi o wrazliwem sercu
i zapalnej wyobrazni. Drugi:— u ludzi zdrowych skion-
no&é ta z biegiem lat przemija, nie pozostawiajac na pra-
wdziwosei charakteru czlowieka ujemnych sladow i da-
jac w rezultacie zysk nie do pogardzenia — bystry polot
mysh i glebokosé jezyka. :

Sadzac na podstawie tego, co wiemy, Gorgjasz, oj-
ciec greckiej prozy artystycznej, sam mowit i pisat proza
nie artystyeczna, lecz wiladnie sztuczna. Wprawdzie ta mo-
wn, ktéra wywolala silny przewrét w krasomoéwstwie
atefiskiem, nie zachowala sie; zachowaly sie natomiast
inne, drobniejsze. i catkowicie potwierdzaja sad powa-
Znych pisarzy starozyinosgci, zarzucajacych mu ,manie-
ryzm® (kakozélia). O manrieryzmie tym przeklad moze
daé pojecie 1i tylko bardzo niedokladne, juz chocby dla-
tego, Zze nie potrafi on oddaé tej osobliwej rytmicznosci,
wlasciwej tvlko jezykom starozytnym, obliczonej na bar-
dzo oryginalne, §piewns wyglaszanie; w kazdym razie
nie bedzie od rzeczy przytoczy¢ jeden chociazby przy-
klad: koficowy ustep z mowy na cze$é obywateli, ktérzy
psdli w boju Po wyliczeniu ich zalet mdéwca konezy:
.Bedac $wiadkami tego, wzniesli oni trofea z wrogéw:
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Zeusowi na ozdobe, sobie za§ na chlube; nie byla im nie-
znana ani darowana przez przyrode dzielno$é, ani do-
zwolona przez prawo milo$é, ani starcie w boju, ani ja-
snos¢ pokoju; byli pobozni wobec bogéw przez swa spra-
wiedliwosé 1 pelni czei dla rodzicéw przez swoje cddanie,
s;rawiedliwi dla wspolobywateli przez swa skromno$é
i nezeiwi wobee druhow przez swa wiernoéé; dlatego tez,
gdy zgineli, mitlo§é ku nim nie zginela z nimi, lecz, nie-
fémiertelna, w pozbawionycn ducha cialach zyje nadal nad
nieryjacymi®. Prosze czytelnika nie zastanawiaé sie diu-
go nad trescia, lecz wniknaé nieco w budowe tego ustepu,
w jego Scifle przeprowadzona antytetycznosé: te parami
laczone czlony, skladajgce sie z jednakowej ilosci stow
(isokolon), przyczem symetryczno$é podkreSlaja takze
rymy retoryczne w zakonczeniu kazdego czlonu ( homo-
ioteleuta), i tem, ze stowa, stojace na odpowiednich. miej-
scach skiladaja sie z réwnej ilosci zglosek,—czlony te, po-
wtarzam, same przez sie prosza o podniesienie i réwno-
czefénie modulowane wyglaszanie, dlatego wlasnie tak
bardzo narzucaja sie uchu. One to giéwnie zrobily imie
Gorgjasza tak popularnem wéréd Owezesnych Atenczy-
kéw; Atenczycy, jako ,ludzie pieknie uzdolnieni od na-
tury i przyjaciele mowy“—tak atestuje ich Diodor,—stali
sie gorgecymi wielbicielami sztucznej mowy sofisty syecy-
lijskiego. Gladkie antytezy(,,golone®, jak ironicznie na-
zvwala je komedja 6wczesna) staly sie nieodzowng przy-
prawa wszelkiego stylu, majacego pretensje do dobrego
tonu: przenikaja one rdéwniez do wymowy politycznej
i sadowe]j, do powazne]j historji i do jeszcze powazniejszej
filozofji, a nawet do tragedji; jedynie surowe stopnie
areopagu pozostaly po staremu niedostepne dla wszel-
kich zakusow wprowadzenia sztuki w dziedzine sado-
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W_nictwa,. I nie dziwi nas wecale ten miody entuzjazm naj-
zCclniejszego ze wszystkich narodéw na Swiecie: jest on
flustracja pierwsze g0 z dwu praw, dotyeczacych sto-
SU{lku miedzy mowsg sztuczng a artystyczna. Tustracje
zas-' prawa drugiego daty dalsze losy prozy artystycz:
nej na gruncie greckim.

I

Krétki nasz szkic nie moze dotknaé¢ wszystkich
5z7czego6idw rozwoju, o ktorym méwimy; zajmujac sie
tvlko ideami przewodniemi, z koniecznoéei pozostawiamy
La uboczu mniej lub wigeej przypadkowe ich perturbacje,
bez wzgledu na to, jakie znaczenie mieé moga dla hi-
storyka sltowa. PomineliSmy poprzednikéw Gorgjasza
jakkolwiek kazdy wie, ze takj powazny kierunek, jak,
wprowadzone przezen krasoméwstwo, nie moégt powstaé
n:'r.gle i bez zjawisk przygotowawezych; podobnie z ko-
1‘mecznoéci wysuneliSmy Gorgjasza, jako jedynego zalto-
zyciela sztuki prozy w Atenach, podczas gdy w rzeczy
samej bylo inaczej. Z niedokladnoscig ta niema zreszta
wiekszego klopotu: niech nawet nie wszystkie sze$é
plzerwia,stkéw brozy artystycznej pochodza od Gorgjasza,
{Jlechaj slawe jego dziela, jesli tylko slawa istnieje, inni
jego .réwieénjcy, ktérych imiona znaja specjali§ci—jesli
slrarozytnoéé widziala w nim boczatek i wcielenie calego
kierunku, o ktérym mowa, to i nam to wolno.

] tSam Gorgjasz byt w Atenach stosunkowo rzadkim
gosclem; lecz jego kierunek uwil sobie tam dosé mocne
gniazdo. Cata mlodziez stanela po jego stronie i cisnela
sie wWokét niego, kiedy odwiedzatl jej miasto rodzinne. O;1a
to nie pozwalala zblednaé jego stawie: za kazdym razem,
gdy ubéstwiany nauezyciel wyglaszat jakakolwiek trafng
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antyteze lub $mialg metafore, gdy, moéwiac o krolu
perskim, ktéry zbudowatl dla swych wojsk pieszych most
na Hellesponcie i przekopal przez Atos kanal dla okre-
téw, glosil frazes, ze krol ten prowadzil wojne lado-
wg namorzuimorskana ladzie; lub gdy, mo-
wiac o sepach, nazywal ich zywemi grobami lu-
dzi — mlodziez zapamietale oklaskiwala go, i mégt by¢
pewien, ze frazes jego obiegnie cala inteligencje aten-
ska i na dlugo pozostanie W pamieci... Tak tez bylo
w rzeczywistosci: oba przytoczone wyrazenia Gorgjasza
znalazly mnéstwo nasladowcéow w kazdem niemal stu-
leciu poéZniejszej literatury grecko-rzymskiej, a zy-
we groby przezyly ja nawet i przeszly do Szekspira,
ktéry wyznaczyl im bardzo efektowne miejsce w jednym
z monologow swego Makbeta.
Coprawda, byla to milodziez. Co sie
starszych, to ¢ nastroju ich mozemy sadzi¢ z lekce-
Areopagu wobec mnowego rodza-

zas tyczy

wazacego stosunku
ju wymowy, podobnie jak z drwin komedji, tego
zawsze Wwiernego organu partjl staroatenskiej. Na

jedno zreszta trudno bylo nie zgodzi¢ sie: niechaj mowa

Gorgjasza bedzie sztuczaa, robiona, nieszczera, niechaj

muza jego bedzie—wszelecznica (jak ja péiniej niejed-
nokrotnie nazwano), a stowa jej — pustym dzwiekiem
brrekadel, w kazdym jednak razie technika jego byla
ogromna, a ta techniczna strona jego krasomow-
stwa mogla mieé duze znaczenie wychowawcze. Ilez to
kryje sie w narodzie prawdziwego, goracego uczucia,
zdolnego, zda sie, poruszy¢ gory, posiadacz jego jednak
nie potrafi go wypowiedzieé, bezradnie musi thumié je

w piersi! A tutaj podaje sie wyborny grodek, forme, la-

knaca trefci; czyz naréd moze nie przyja¢ tego daru?

I tak, im dalej, tem
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iliécie synowi bardziej moralnego kierunku. To samo ma-
myv i tutaj®.

Tak brzmiala odpowiedZ zwolennikéw nowego kie-
runku szkolnego, z ktéra mozemy zgodzi¢ sie tem Smie-
lej, ze interesuje nas tutaj tylko estetyczna, a nie moral-
na strona zagadnienia. Krasomowstwo .,sofistyczne’
utrwalito sie w szkole i wywalczylo cobie nawet w niej
pierwsze miejsce; POCZaWSZY od czasow Gorgjasza, ono
wizénie bylo ta krynmica, ktoéra zwilzala niwe atenskiego,
a wkrotce potem takze ogoblno-greckiego stowa na calym
j=i obszarze. I zaleznie od mniejszej lub wieksze]j obfitosci
tego zwilzajacego piynu, powstaja rozmaite kierunki ar-
tystyczne] — 1 W tym wypadku naprawde artystyczne]j
— prozy.

W V w. przed Chr., kiedy ogladano rozkwit poezji,
iceat prozy nie byl jeszcze osiagniety. Wprawdzie spoty-
komy w niej potezng indywidualnosé historyka Tucydy-
desa, lecz Tucydydes zajmuje nas pPrzez to wiaénie, ze
jako artysta stylu uosabia walke, ferment, a nie spokojne
pcsiadanie osiagnietego ideahu. On juzto poddaje sie ma-
n-erze Gorgjasza — spotykamy wiec u niego takie same
wypracowane frazesy, jak przytoczone wyzej z mowy nad-

grobowej tego ostatniego,—juzto biyska u niego mysl, ze
przez czesciowe naruszenie symetrji mozna gilniej cienio-
wad pojecia, niz przez nadmiernie $Scisla réwnowage
crlonow zdania. Zdaje on sobie sprawe, ze jezyk grecki
z bogactwem lacznikow, 7 obfitoscia }construkcyj imie-
gowowyeh i innych, wprost prosi sie o bogata perjody-
zacje; ale jego proby w tvm kierunku sg jeszcze niedo-
Kladne, jego okresom. brakuje niejednokrotnie perspek-
tywy i nawet starozytni przyznawali, ze orjentowac sie
w nich trudno. Lubiano o naturalnie bardzo i na milosé

Tucydydes i Lizjasz a7

tg}' zas.luguje do dzi§ dnia; niema pisarza, bardziej odpo
wfedmego dla takiego, by tak rzec, przerywanego czyl‘: ]
nia, przy ktorem czytelnik, po przeczytaniu paru zdan z::-
txfzyl_nuje sie 1 mimowolnie sie zamys$la—a shusznie I;rz :
pisujemy naszym pisarzom te dobre my$li, na ktore 11:3
nzell)pl;ow'a(?za:j@. I jesli powiadamy, ze styl Tucydydesa jest
m;,éﬁ_m@z}ﬂ, to trzeba pamietac, ze obecigza go brzemie
Procz tego jest to historyk; styl za$ musi byé -
p%"acm?vany przedewszystkiem w dziedzinie wymowy WZ
mexjvaz' ’W niej tylko istnizje w pogotowiu Wymagana,’ rgz:
111.';E1tosc’ przedmiotéw przy jedno$ci tematu; tutaj tylko
twcérezo$é wystepuje w calej pelni, obejmuje bowiemytak
Wykf)nanie, jak wygloszenie; wreszcie tylko tutaj, dzieki
wz'a]emnm.nu oddzialywaniu moéwigcego i jego ’slucﬁa-
czow, mozebne jest kontrolowanie techniki oratorskiej
przy pm_nocy zywej rzeczywisto$ci. I oto, przy umia,rko-]
v.’ailem jeszeze zwilzeniu niwy slowa z krynicy techniki
sofistycznej, zakwita pierwszy skromny kwiatek w
Wy at.'tyckiej, surowy styl méwey Lizjasza. Styl tef:v(;:
docznie nie wiele roznit sie od tego, ktéry miat dostep do
sadu Areopagu; znajdujemy w nim wszystkie elen:lznt
:mc:wy artystycznej, ale znajdujemy je w do§é slabym stoy:
pniu: mévfrca stara sie raczej o wyrazisto$é rysunku, niz
o0 barwno$é kolorytu. Dla unikniecia przepychu nie, 0
zwala rozpalié sie uczuciu; dla unikniecia ciemn,oéci :i)li-
bl:ldu.je skomplikowanyech okresdw. D;)stosowawszy’sta?
ranme.swe zadanie do wlasnych sil, wywiazal sie z niego
zuyelme i osiggnal w swym rodzaju doskonalg)éé 'gk
osizggnglj ja, pokrewni mu co do kierunku, wloscy ajrt;s'aci
iﬂ- W, pc').przednicy Rafaela, ktorych powsciagliwe pie-
no podhija nas tak diugo, dopdki nie wspominimy bo
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»Stanzach® Watykanu i Sybillach kaplicy sykstynskiej.
W obydwu jednak wypadkach sztuka posunela sie na-
przéd, ku nowym ideom, ktérych osiagniecie stalo sie
mozebne jedynie przy wzmozonej dzialalnosci tej krynicy:
ktéra zwilzala niwe, opracowana przez artystéw — przy
wzmozonym wplywie szkoty.

Przedstawicielem szkoly wymowy w Atenach IV w. byt
Isokrates. Imienia jego nie wolno opusci¢ w zadnym
szkicu rozwoju prozy artystycznej. Byl on uczniem Gor-
gjasza i od niego zapozyczyl technike moWy. Jako Aten-
czyk z urodzenia, mogi calkiem prawnie braé bezposredni
udzial w politycznem zyciu swej ojczyzny, jednak niemoec
fizyezna nie pozwalala mu wystepowaé w roli méwey
publicznego; poswiecil sie tedy szkole. Badz co badz, wy-
mowa jego byla zywsza i mniej sztuczna od wymowy jego
nauczyciela; wyrzekl sie wielu Srodkéw zewngtrznych;
ktérych tak lubil uzywaé Gorgjasz, natomiast — i na tem
polega jego zasluga wobec potomnoS$ci — skupilt cala
swa uwage na perjodyzacse. Jedynie dzieki jego pracy
w tym kierunku jezyk grecki wykazal cale swe bogactwo,
cela rozmaito$sé swych konstrukeyj; grupujac z namy-
stem drugorzedne pierwiastki mowy dokola giéwnych,
stwarzal dla sluchaczéw cale lancuchy okresow lekkich.
ohszernych i przejrzystych od jednej my$li do drugiej,
jak kolumnady tych portykow, ktére otaczaly plac ich oj-
czystego miasta. Teraz dopiero powstalo narzedzie, kto-
rego brakowalo surowemu stylowi Lizjasza i jego wspol-
czesnych; forma mowy. osiagnela szezyt doskonalosci
i wymagala tylko treSeci, by ziSci¢ nowy ideal piekna.
Tresé ta byla w poblizu; destarczyé jej mogto zycie poli-
tyczne Aten, ktére dokladaly wszystkich sil, aby odzyskaé
utracone przewodnictwo wsréd panstw greckiéh; jednako-

b oA
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woz nie Isokratesowi, przedstawicielowi szkoly, danem
bylo dokonaé pozadanego stopienia sztukii zycia. Przypa-
dlo to w udziale ostatnim, a zarazem najlepszym mowcom
politycznych wolnych Aten, Demostenesowi i Eschinesowi.
Nam, rzecz prosta, trudno zajaé punkt widzenia czystej
sztuki wzgledem ludzi, ktorzy odegrali tak powazna i tak
fatalng role w dziejach upadku swej ojczyzny; mimo tego
takie ograniczenie horyzontu jest tu nieodzowne. Dla histo-
ryka prozy artystycznej Demonstenes i Eschines, ci dwaj
nieprzejednani wrogowie, stoja obok siebie, pierwszy
jako przedstawiciel stylu s iln e go, drugi. jako przedsta-
wiciel stylu pieknego w sztuce stlowa, a poréwnanie
z Dioskurami malarstwa wicuskiego narzuca sie samo przez
sie. >
Ateny nigdy nie mogiy przyjsé do siebie po ciosie,
jaki im zadat Filip; zadne widmo samoisto$ci nie moglo
daé im zycia politycznego i, co z tego wynika, tej tresci,
w ktorg tak zasobne byly obydwa stulecia poprzednie.
O innych panstwach greckich méwi¢ nawet niewarto;
taki bowiem byt juz charakter narodow starozytnych, ze
jedynie niepodleglosé polityczra i réwnouprawnienie repu-
blikanskie mogly wytwarza¢ pewna i ozywcezg atmosfere
dla talentow. Szezegdlnie za$ odnosi sie to do prozy arty-
stycznej; glownym jej organem byta zywa mowa, mowa
cratora, ktéry przemawiaf swobodnie wobec wolnych
wspoOtobywateli na zgromadzeniu ludowem lub na posie-
zeniu sadu; byla ona tedy nierczerwalnie zwiazana z Zy-
ciem politycznem, w ktérem stosowalo sie 1 uzywalo umie-
jetnosci, zdobyte w szkole.
Teraz zycie przemineto, a szkota pozostala. Céz miatl
robié uczen, ktory gorliwie wyuezyl sie, pod kierunkiem
swego nauczyciela, technicznej strony wymowy i grun-—
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townie posiadi te ,,forme laknaca tresci®, lecz w Zyciu nie
znajdowal tresci dla niej? Jesli nie cheial zamilkngé—a do
tego Hellenowie byli juz teraz niezdolni,—pozostawalo mu
tylko jedno: kontynuowaé w zyeiu to, co robil w szkole,
ograniczy¢ sie do formy, wypracowaé ja do wirtuozostwa,
a nastepnie—zbieraé wokol siebie audytorjum z ludzi, maja-
cych czas, nie w tym celu, by udzieli¢ im jakiejkolwiek po-
waznej nauki lub wymusié na nich te lub owa decyzje, lecz
pc to tylko, by staé sie przedmiotem ich zdumienia i po-
dziwu. ;

Tak sie tez stalo. Paraleli dostarcza takze i tutaj
historja malarstwa, manieryzm XVII wieku, lub moze je-
szeze wiecej—wskutek mniejszej odlegtosei — rozwoj mu-
zyki instrumentalnej po Szumanie i Szopenie. W obu tych
genjuszach muzyka instrumentalna wypowiedziala to, co
miala powiedzie¢ duszy naszej: odtad zwraca si¢ ona do
naszego ucha . Wirtuoz wystepuje publicznie i usiluje
wprawié¢ nas w podziw swa technika, a my idziemy sluchadé
go, nie pytajac nawet uprzednio, co bedzie nam gral—do
tego stopnia zobojetniala nam tres¢. Niechno sprobuje
kto§ powiedzieé, ze treSciwa rzecz starego repertuaru,
w wykonaniu jakiejkolwiek czcigodnej miernoty, jest dlan
wiecej zajmujaca, niz wykonane po mistrzowsku baraba-
nienie wspoélczesne, uchodzié zacznie za wychodzZce
z innej planety. Byé moze, Ze jest to dobre; by¢ moze, ze
ter zachwyt technika jest koniecznym warunkiem jakie-
go§ odrodzenia muzyki, ktére nam gotuje wiek XX; w ka-
zoym jednak razie okres reotoryki muzykalnej, ktory prze-
zywamy obecnie, pomoze cazytelnikowi zorjentowad sie
w zupelnie analogicznem krasomoéwstwie retorycznem,
ktoére rozpowszechnilo sie po calej Grecji w III wicku
przed Chr.

Azjanizm 23t

Wymowe fe nazywamy azjanizmem; nazwe te
otrzymala ona dlatego, ze przedstawiciele jej pochodzili
przewaznie z Malej Azji. Charakteryzowaé jej niema po-
trzeby po tem, co powiedzieliSmy wyzej; czytelnik bo-
wiem wie juz, ze chodzi tu o proze sztuczna, a nie o arty-
styezng.

Zreszta juz starozytni odrézniali tutaj nie jeden,
ale dwa rozne style; posiepujac wedle ich wskazéwek —
a zrobi¢ tak musimy, poniewaz ani jeden z przedstawicieli
azjanizmu nie zachowal sie do naszych czaséw,— mo-
zZemy nazwaé¢ jeden z nich stylem igrajacym, drugi za$
pysznym. Styl igrajacy wiaze sie SciSle z manierg Gorgja-
sza; sg to te same krotkie czlony, skladajace sie z dwu
lub trzech stéw, z bardzo wycaznym rytmem. Siyl pyszny
natomiast zbliza sie do Isokratesa; oddaje on pierwszen-
stwo okresom dlugim i skomplikowanym. Wspdina ich
cecha byla beztresciwosé i falszywy patos, jednakowo
wlasciwy i slodkawej gracji pierwszego i szczudiowate]
napuszystoéci drugiego stviu; gdyby wszelako zestawic
Z soba obydwie maniery ze wzgledu na znaczenie ich wy-
chowawecze, to wyzszosé trzebaby przyznaé drugiemmn.
Styl pyszny przedstawial te chociazby wartosé, ze zacho-
wal wszystkie zalety techniczne, wypracowane przez Do-
kolenia poprzednie, podezas gdy igrajacy wykazywal wy-
razne objawy zwyrodnienia.

Postawiwszy sobie za cel zbadanie giéwnego pradu
dziejow greckiej prozy artystycznej, z koniecznosci—jak
wyzej zaznaczylem — musimy pozostawi¢ na uboczu jej
drugorzedne ramiona. Jedno z nich wszakze zasluguje na
krotka choéby wzmianke. Zycie polityczne, zamierajac
stopniowo na ladzie greckim, przechowalo sie jednak na
wyspie Rodos; rzeczpospolita rodyjska wzmacniala sie,
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rozwijala i osiaggnela pézniej potege, przypominajaca nie-

co potege Sredniowiecznej Wenecji. Tutaj zatem byto-

otwarte schronisko dla wymowy artystycznej; i w T'ZECZy
samej wiadomo, ze Eschines, po swym upadku w Ate-
nach, przeniost sie tutaj i stal sie nauczycielem miodziezy
rodyjskiej, ktéra w ten sposéb zaznajomila sie z jego
»pieknym* stylem. O jego nastepcach nie wiele da sie
pcwiedzied; trzeba jednakowoz pamietaé, ze podczas gdy
azjanizm triumfuje w calym §wiecie greckim, artystyczne
krasoméstwo pieknego stylu istnialo i rozwijalo sie na-
dal na Rodosie.

Reakcja przeciw azjanizmowi wystepuje w wieku
I-ym; jej powstanie pozostaje w zwiazku z postepem filo-
zofji greckiej. Muza gracka tworzyla dlugo bez troski,
szczeSliwa Swiadomoscia bogactwa swej sily tworczej; te-
raz za$ sily tej poczelo ubywaé, muza wiec oglada sie nie-
spokojnie wstecz, by pozbiera¢ te dary, ktére poprzednio
lekkomysinie rozrzucala wszedy. Zakladano wiec bibljo-
teki, zaczeto badaé skarby. naplywajace w ich podwoje.
Badania rozpostarly sie przedewszystkiem na zabytki po-
etyckie, jako najtrudniejsze i najecenniejsze; rychio jednak
przyszia kolej na prozaikéw. Uplynelo pare dziesigtkéw
lat i staranne poznanie wywolalo potrzebe nasladowania.
W tem wladnie jasno sformulowanem wymaganiu, a mia-
nowicie, aby proza poézZniejsza przyjela za wzor artystycz-
nag proze czasOw ubieglych, zawierala sie wskazana re-
akcja przeciwko azjanizmowi, ktory dopiero teraz otrzy-
mat te pogardliwa nazwe; a poniewaz Za wWzory uznanc-—
ico do tego nie moglo by¢é wahan—attyckich pisarzéow
IV wieku, stad caly kierunck nazwano attycyzmem.
Powstanie jego mialo decydujacy wplyw na dalsze losy
prozy greckiej: catlty jei rozwéj byt uwarun-
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kowany przez walke attycyzmu 7z azjani-
Z 1l em.

Ktéra z tych dwu stron walczacych zasluguje na wie-
ksza sympatje? Na pierwszy rzut oka odpowiedz wydaje
sie niewatpliwa. Z jednej strony mamy styl surowy, styl
silny, styl piekny, z drugiej—wybér miedzy dwoma cho-
robliwemi manierami: igrajacaf pyszna; z jednej strony
stoi artyzm, oparty na naturalnoSci, z drugiej—sztucz-
noé. Mimo to, po blizszem zaznajomieniu si¢ z charakte-
rem nowego kierunku, nasze sympatje ku niemu muszg
sie mocno oziebi¢. Trzy sa przyczyny tego oziebienia.

Pierwsza ma charakter zasadniczy i pozostaje
w bardzo bliskim zwigzku z sama idea postepu. Istnieja
bowiem dwa przesady, ktére, jakkolwiek wykluczaja sie
wzajemnie, jednakowo zgubnie wplywaja na postep umy-
stowy: jeden polega na tem, zZe ideat przeszloSci oglasza
sie jako co$, co si¢ przezylo, co nie jest wspélmierne z zy-

‘wg dzialalnoscia, ktéra jakoby wymaga, by dla swego

szezeécia wyrzec sie owego idealu, jak mozna najpredzej
i najzupekliej; drugi na tem, ze ideat 6w, naodwrdét, ogla-
sza sie jako norme, w ktérej. ramkach nalezy ukladaé
rzeczywisto§é. Stanowisko posrednie miedzy obydwoma
temi przesadami zajmuje prawda, ktéra glosi, ze idealu
przeszloéci nie nalezy zapominaé, zZe powinien on
wplywaé na wspélezesna nam rzeczywistosé, ale nie
jako norma, tylko jako ziarno nasienhe,
pc to, by ona mogla niem sie zaptadniac. StarozytnoS$ci,
w osobie najlepszych jej przedstawicieli, prawda ta nie
byla obca; ale wla$nie attvey$ei nie znali jej. Hastem ich
bylo nadladowanie: bedziecie— sadzili oni— tem dosko-
nalsi, im. bardziej potraficie przyblizyé sie do wielkich
wzoréw przesziogei. Ale tylko przyblizyé sie; co sie za$
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tyczy tego, aby im doréwnaé, o tem nawet nie myslano,
bylo to calkiem niemozliwe, i pod tym wzgledem, rozu-
mie sie, attycy$ci mieli shusznoéé. Tak tedy pilerwszym
niedostatikiem nowego kierunku bylo to, 7ze uniemozli-
wial on zgoéry wszelka oryginalno§é w zakresie prozy ar-
tystycznej.

Niedostatek drugi odznaczal sie charakterem bar-
dziej praktycznym. Jednym z najwazniejszych elementow
prozy artystycznej byl, jak widzieliémy, dobér siow, co
rozumie sie samo przez sig. Artysta prozaik powinien zda-
waé sobie sprawe z charakteru si6w, ktorych uzywa,
zich wagi i, je€li mozna tak sie wyrazié, z ich timbre‘u,
t. j. charakteru pobocznych pojeé¢ i uczué, ktére one bu-
dza. Poboczne te pojecia mimowolnie zlewaja sie w umy-
éle wrazliwego siuchacza z gldwnem; u mistrza mowy, co
stowo — to akord, i nalezy starac¢ sie o to, by akord ow
nie dzwieczal dysonansem. Z tego punktu widzenia tro-

ska o staranny dobor siow jest catkiem rozumna; trudno .

znalezé pod wzgledem wychowawezym bardziej rozwija-
jace zajecie. Nie tak jednakowoz spogladali na te sprawe
attyey$ci. W ich oczach wazne bylo przedewszystkiem
te, aby nie dopu$ci¢ do mowy artystyeznej ani jednego
slowa, ktéreby sie nie dalo uprawnié przez powolanie sie
nes wzory attyckie. Aby zrozumieé, jak dalece zakaz ten
byt krepujacy, trzeba przypomnieé, ze pomiedzy temi
wzorami a wspolczesnoscia attyeystéw lezala przerwa
trzech stuleci, podezas ktorych jezyk attycki stat sie
ogblno-greckim, a grecki — $wiatowym. Rozumie sie, Ze
jezyk ten nie mogt nie uledz zmianom bardzc zasadni-
czym: ten djalekt, ktéry w w. IV byt jeszcze zywy, stal
sie obecnie ksigzkowym. Ale wlagnie on ulega powazne-
mu i gorliwemu zbadaniu; powstaja stowniki, w Kktorych
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stowa attyckie zestawiono z odpowiedniemi znaczeniowo
Jhellefiskiemi®, t. j. ogdé!nogreckiem?; pojawiaja sie wir-
tuozowie pamieci, dumni z tego, ze na zadane im pytanie
bez przygotowania odpowiadaja, czy dane stowo spoty-
kamy u pisarza attyckiego, a jesli tak, to gdzie mianowi-
cie. Bezsprzecznie mialo to swe dobre strony. Jezyvk
attycki odznaczal sie wielu zaletami, ktorych ogolnogrecki
nie posiadal; byl on samorodniejszy, poetyezniejszy
i glebszy, genjusz mowy hellenskiej wystepowal w nim
jaéniej i wyrazniej. Wszystko to usprawiedliwialoby sta-
ranna nauke jego; lecz attyeySei nie poprzestawali na tem,
oni wznieéli samowolnie mur pomiedzy proza artystycz-
na swych zwolennikéw a jezykiem zywej rzeczywistosci
i przez to skazali pierwsza na wieczyste ziebniecie w chlo-
dnych mrokach sztucznosci.

Trzecia wada wynikala z samegc reakeyjnego
charakteru attycyzmu. Skoro raz juz rzucono klatwe na
azjanizm, to tem samem otrzymano sprawdzian dla po-
réwnawczej oceny najbardziej wzorowych pisarzy; spraw-
dzian prosty i radykalny: byli onitem bardziej wzorowi
i lepsi, im mniej byli podobni do azjanistéow i naodwrat.
7 tego punktu widzenia Eschines, a nawet Demostenes
nie wydawali sie calkiem lojalnymi; najbardziej zachwy-
cano sie surowym stylem Lizjasrza, a osobliwa ironja losu
cheiala, ze czlowieka tegn, ktéry nawet nie byt z pocho-
dzenia Atenczykiem, uznano wprost za wcielenie duchs
wymowy attyckiej. Rzecz naturalna, ze ci ,prerafaelici®
attycyzmu, jeéli wolno tak powiedzie¢, stanowili skrajne
skrzydio partji; rdzen jej tworzyli ludzie rozumni, umiar-
kowani, ludzie, ktorzy uznawali za dobre wszystko, co
nosito stygmat ducha attyckiego. To tez ze wzgledu na
ogélny swéj charakter attycyzm, gdyby uzy¢ poréwnania
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z.dziejow malarstwa, moze  byé zestawiony z bolonsksa
szkola Carracei i innych eklektyk6éw; podobnie jak ta
ostatnia wystepowala przeciwko manieryzmowi swego
wieku, polecajac pilne wystudjowanie mistrzé6w odrodze-
nia, tak attycyzm, nawolujagey do nasladowania orato-
réw IV wieku, byt protestem przeciwko przesadzie azja-
nizmu, ktéry grozil wygnaniem prawdziwosci i powagi
z prozy greckiej.

Takie sa te trzy wady attycystyeznej reakeji. Nalezy
jednak pamietaé, ze ujawniaja sie one dopiero w suro-
wym attycyzmie IT w. po Chr., zapoczatkowanym przez
Heroda Attyka; umiarkowany attycyzm w I byl od nich
jeszcze wolny. :

Iv.

W rozdziale poprzednim scharakteryzowaliSmy azja-
nizm i attyeyzm same przez sie, z punktu widzenia tej
roli, jaka odgrywaly w swem $rodowisku i w swoim cza-
sie. Znaczenie ich jednakowoz nie do tego tylko sie spro-
wadza; wir walki obydwu tych kierunkéw przypadi na
czas, gdy prostaczy dotychczas, lecz silny i laknacy wy-
ksztalcenia, Rzym jal coraz to SciSlej zaznajamiaé sie
z duchowym $wiatem Grecjiiprzygotowywaé sie do swelj
pamietnej roli posrednika pomiedzy cywilizacja starozyina
a nowa. Juz w pierwszym wieku przed Chr., wedle stéw
jednego z gléwnych przedstawicieli attyeyzmu, Dyoni-
zego z Halikarnasu, Rzym zmuszal wszystkie miasta,
by zwracaly nan swéj wzrok; bez wzgledu na to, jaki byt
sam prz.ez sie ten lub 6w kierunek w Grecji 6wezesnej,
znaczenie jego Swiatowe zalezalo od wplywu, jaki mogt
wywrze¢ na Owczesny Rzym.

Przytem nalezy zdaé sobie przedewszystkiein spra-
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we, ze Wyzszoseé materjalng posiadat azjanizm. Byl on o
cate dwa stulecia starszy; znajomosc szrmu z Grecja za-
wigzala sie w epoce wojen punickich, gdy attycyzmu nie
bylo jeszcze na swiecie. Wskutek tego azjanizm mogt ko-
rzystaé¢ ze wszystkich wygod, jakie daje inercja; gléwna
jednak rzecza bylo to, ze sile azjanizmu stanowila tech-
nika, attycyzmu za§ — WEZOTY. Technika jest to zbior za-
sad, ktoére z zastanawiajaca dokladnoéciag wypracowaly
liczne pokolenia jurystow, filozof6w 1 retorow; napisano
o niej mnostwo toméw, ale réwnoczesénie, uproszezona do
ostatecznoéci dla potrzeb szkotly, mogia sie wygodniz
smiescié w niewielkiej broszurce, ktéra bez wigkszego
trudu mozna bylo przetozyé réwniez na inny jezyk. Na-
odwrét, wzory—to Lizjasz, Demostenes, Eschines, - kto-
rvch przelozyé na lacine nic bylo tak latwo, a zresztg by-
icby rzecza bezcelowa, poniewaz w przekladzie utraciliby
ten swoj aromat, ktory nadewszystko cenili attycysci.
Innemi slowy: azjanizm byl mozebny takze w przekla-
dzie na jezyvk lacinski; attycyzm natomiast byl przyro-
éniety niejako do ziemi, do rodzimego gruntu jezyka
greckiego.

Zdawaloby sie, ze przy takich warunkach zwycie-
stwo azjanizmu w Rzymie bylo zapewnione; mimo tego
rzeczy ulozyly sie inaczej, chociaz nie tak predko.

Tutaj po raz pierwszy wechodzi w zycie to, co dzi§ mo-
glibyémy nazwac¢ zacho d n i m punktem widzenia wobec
sposobu przyswajania kultury obcej. Istotnie kultura —
mowa tu o kulturze umystowej — Jest przedewszystkiem
treseig i interesuje nas wlasnie jako taka; mimo to jed-
nak, ze jest treScia, wigze sie mniej lub wiecej $cisle
z forma, w ktérej miesci sie w danej chwili. W pogladach
na znaczenie tego zwigzkn wylania sie wlaénie roéznica
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pomiedzy Wschodem a Zachodem. Zachod jest przesig-
kniety powazaniem dla niego; potrzeba mu tresci wraz
z forma, t. j. z jezykiem tegc narodu, od ktdrego bierze
kulture. Wschéd zas powiada do swego narodu-nauczy-
ciela: daj mi tresé, przelawszy ja wprzéd w moja forme,
swoja pozostaw sobie — mnie ona niepotrzebna.

Rzym wymagatl treSci wraz z forma, a dokonalo sie
to w sposob nastepujacy.

Poczatkowo idea oddzialywania kulturalnego Grecji
na Rzym napotkala w tym ostatnim tylez oporu, co po-
parcia: Scypionowie chciwie przejmowali nasiona cywili-
zacjl greckiej, ale za to wodz partji starorzymskiej, Katon
Starszy, opryskliwie stronil od niej i niczego- dobrego od
zaszezepienia jej w Rzymie nie oczekiwal. ,Pozwol
jeno temu narodawi przekazaé¢ nam swa
literature — mawial on proroczo do syna, —a on
dosczetnienas zepsuje“ Przyroda i historja ob-
darzylty samorodny jezyk Rzymu sila i wyrazistoScia nie
do na$ladowania, przez co uczynily go po wszystkie cza-
sy jezykiem godelinapiséw; wladciwoséci te, wystepujace
tak jaskrawo w jézyku prawa XII tablic, uwydatnily sie
jeszcze jaskrawiej w poréwnaniu z mowa skorej do gawe-
dziarstwa Grecji. Kontrast byt uderzajacy; greccy tlhumacze
musieli uciekaé sie do calych zdan, by oddaé to, co Katon
wyrazal jednem slowem: ,pochodzi to stad — wyjasnial
on dumnie, — ze u nas slowa plyna z serca, a u was —
Z ust‘.

Czas jednak robil swoje, a czas to byl zywy; w se-
nacie i na zgromadzeniu ludowem rozstrzygano wielkie
sprawy, a rozstrzygano przy pomocy krasoméwstwa. Mo-
zna bylo obej$é sie bez roztrzasan teoretyeznych tam,
gdzie codzienne doSwiadezenie wskazywalo pewna dro-
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ge; jakiego za$ rodzaju bylo to doSwiadczenie, widaé z te-

go, ze pod koniec sam Katon zaczal uczyé sie po grecku

i kierowaé sie w swych przemoéwieniach wskazowkami

techniki greckiej. W ten sposo6b dopial tego, ze od jego
imienia rozpoczyna sie historja wymowy rzymskiej
i rzymskiej prozy artystycznej wogdle; rzecz jasna, ze
slowo ,,artyzm* nalezy pojmowaé¢ tu w bardzo ciasnem
znaczeniu. Jego mowy — zachowalo sie nam z nich sporo
urywkow —przedstawiaja zadziwiajagcg mieszanine zdro-
wej i rzeczowe]j tresci i sztubackiej formy. Tak np. (by
daé pojecie o tej ostatniej) ustalit on podstawowa zasade,
ze pojecie zyskuje na sile, jeSli oddaje sie je nie w jednym,
lecz w dwu (lub trzech) stowach o pokrewnej tresci; je-
dnak niekiedy stosuje on je w spos6b nastepujacy: ,,wiem,
ze u wiekszo$ei ludzi, pod wplywem szczescia, powodze-
nia i pomyélnosei, duch uskrzydla sie, a ich duma i pycha
powieksza sie i wzrasta...” 3

Badz co badz, Katon przerwal raz na zawsze staro-
rzymska groble; wymowa grecka wdziera sie do stolicy
$wiata, poczatkowo wlasnie wymowa azjanska. W Razy-
mie republikanskim azjanizm nie mégt by¢ naturalnie tem
wylacznie technicznem wirtuozostwem, jakiem byt w Gre-
cji 6wezesnej: samo zycie napelialo go trescia. My wie-
my, ze stawny Gaius Gracchus miat nauczyciela-azjaniste,
zachowane za$ utamki jego méw calkowicie wykazuja
azjanski charakter jego wymowy; w kazdym razie nie-
szczesny trybun, w chwili rozbicia wszystkich nadziei
swego zycia, tak wola do zdrzidzajzg_.cego go ludu: ,,Dokad-
ze mam sie zwrécié, gdzie szukaé schronienia? Czy na
Kapitolu? On zbryzgany krwia mego brata. Czy w domu?
Po to, by obaczy¢ w Izach i nieszczeSciu mag biedna mat-
ke?“ W wolaniu tem technika, nabyta przez dlugie
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przyzwyczajenie, bierze udziat naréwni z prawdziwem
uczuciem.

Wszelako Gaius Gracchus uczy? sie jeszeze u Greka—
to znaczy, ze poprzednio posiadal doskonale jezyk grecki
i przez dlugi czas, rownolegle z nauka teorji, ¢wiczyl sie
pod kierownictwem nauczyciela w deklamacjach,- t. j.
szkolnych przemdéwieniach na wymyslone tematy. Taka
samg szkole przeszedl réwniez wé6dz nastepnego pokole-
nia moéweow rzymskich, Krassus. Szkota ta, mimo przy-
prawy azjanskiej, byla powazna i owocna; z chwila, gdy
mlody méwea zaznajomit sie dokladnie z jezykiem grec-
kim, otwieral sobie dostep do literatury greckiej, w ktorej
— obok wzoréw wymowy — znajdowal mnoéstwo ksztal-
cacego materjatu. Tak np. wiemy o Krassusie, ze, choé
wyszedt ze szkoly azjanskiej, byl jednym 2z najbar-
dziej wyksztatconych ludzi 6wezesnych i, co jeszcze wa-
zniejsze, uznawat i glosit koniecznodé ogodlnego wyksziai-
cenia takze dla moéwey. Jednakowoz juz za jego zycia
Rzymianie mieli dost¢p do wWymowy znacznie ulatwiony.
Widzieliémy, ze sila azjanizmu polegala na latwosci, z kto-
ra mozna bylo przela¢ go do jezyka innego narodu; wo-
bec ustawicznie rosnacego w Rzymie popytu na wymowe,
byloby rzecza dziwna, gdyby on z sity tej nie byl skorzy-
stal. Wyzwolehcy grecey (t. j.. pierwotnie niewolnicy
greckiego pochodzenia, ktorzy doskonale nauczyli sie je-
zyka lacinskiego w domu swych panéw, a pozniej otrzy-
mali od nich wolno&é) byli naturalnymi posrednikami mie-
dzy kulturalnym $wiatem greckim a rzymskim; w ten
gpos6b w Rzymie powstaje i dzieki zyczliwemu poparciu
publicznosci ustawicznie vowieksza sie klasa tak zwa-
nych retoréw lacinskich. Ueczyli oni po lacinie i wskutek
ego mogli przyjmowac kazdego; jako podrecznika do na-
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ukij uzy.wali oni suchej ksiazki, ktérg sami przelozyli
Z _greckxe_gfl; uczniowie znajdowali tam reguly techniki ril
tc?rycznej 1 przyklady — te ostatnie zreszta twor—zjrli n.ie:
k.ledy saml nauczyciele, co oglaszano Wéwczas'dla zdab
cla }.mk.lasku. Tak powstawala ,tre§é bez fdrmy“ ﬁaulzr-
ht.az jezyka. ktory ja stworzyt (ze wzgledu né czysio. Vtecha
m,.c._zny‘treéci tej charakter, mozna g0 z innega punktd
widzenia nazwaé réwniez formg bez treSci, lecz chdﬂz]::
tym raze:m nie o to). Owa tresé bez formy proponowano
Rzymowi na bardzo wygodnych warunkach; czyz moz
bylo oczekiwaé, ze ja odrzuci? ’ N
’A jednak ja odrzucit — odrzucit edyktem swych cen-
zos-ow 91 roku, z ktérych jednym byl wWymieniony zej
I'rmwca. Krrftssus. Edykt ten jest tak oryginalny i z::‘?rnl’fil
jacy, z‘e nie od rzeczy bedzie przytoczyé go w calgyéci'
,,D0_111es1ono nam, Ze pojawili sie. ludzie.
upo.wszechniajg(':ynowyrodzajwhy—k.sztal—’
ceénia, przywotujacymtodziez ku sobie, do
s.z}{ol?r;_ nazywaja oni siebie retorami’la-
cinskimii zatrzymuja u siebie mlodzie;
PO catyech dniach. Przodkowie nasi wska-
z?.l_ii:ak Przedmiotynaukidla Swych dzia
01,]ak.1'szk01y,do ktérychnalezyim uczz——
szczac;.inowacje te. sprzeczne z naszenii
Ol‘)yczaJami i przekazaniami przodkow
nie ?asluguja. na uznanieiwydaja sie nie’
wWltasciwemi. Dlatego uznalidmy Z;L 0-
trze’bne_wypowiedzieé nasz poglad tpal;
Wlas?iCIelonl tyeh szkél jako tez ich
uczniom — i ricie, 7
DDChwar?ama&Tlanowxcze,ze Sprawytejnie

T. Zielifiski: Z Zyeia idej. S. I
s 16
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Nie ulega watpliwoéci, ze Krassus i jego kolega po-
wodowali sie réwniez wzgledami charakteru politycznego.
Wymowa byla sila polityczna; przywiazujac sie do jezyka
greckiego, odejmowali ja demokratom, albo w kazdym ra-
zie skupiali w reku partji arystokratycznej. Wszystko je-
dnak, co wiemy o Krassusie i jego pogladach na wyksztal-
cenie, dowodzi, ze na pierwszym planie staly u niego wia-
énie wskazane wyzej my$li: ,retorowie lacinscy* byli
nieukami i wvchowywali nieukdw; a tylko istotnie wy-
ksztalconemu czlowiekowi mozna bylo bez obawy powie-
rzyé narzedzie wymowy, jedynie za$§ znajomosc jezyka
greckiego dawala dostep do wyksztalcenia. W ten sposob
objasniamy to, bodaj ze jedyne w swoim rodzaju, zdarze-
nie; w r. 91 Rzym zamyka wszystkie swe lacinskie szkoty
wymowy, pozostawiajac jedynie tylko greckie. Wycho-
wancy szkot lacifiskich musieli poszukaé sobie innych
nauczyecieli; mialo to bardzo powazne znaczenie, ponie-
waz w ich liczbie znajdowatl sie takze Cicero.

Wypadek ten polozyt kres wylacznemu wplywowi
azjanizmu; sam jednak kierunek nie zanikl jeszcze, ale
tylko poczal sie zmniejszaé. Przez pewien czas
utrzymywal sie; podobnie jak Krassus, tak i jego najbliz-
szy spadkobierca, ,krol sadéw*, Hortenzjusz byl azjani-
sta; azjanista byl jeszcze Cicero w poczatkach swej dzia-
lalno$ci sadowej. Widocznie miat ochote pozosta¢ nim.
gdv po pierwszych krokach w Rzymie wyprawit sie do
Grecji dla ukonczenia wyzszego wyksztalcenia; giéwnym
celem jego podrozy byla Mala Azja, glownymi nauczy-
cielami, ktérveh wykladéw sluchal, byli najznlakomitsi
przedstawiciele azjanizmu Owczesnego. Odwiedzil jednak
takze sasiadujacy z Azja Rodos; a tam, jak widzieliSmy
wyzej, istnialo jeszcze wolne tak od manieryzmu azja-
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skiego, jak i od oschlodci: attyckiej, zywe przedtuzenie
»pieknego® stylu Eschinesa, znane pod nazwa ,stylu ro-
dyjskiego®. Tym to wlasnie stylem zachwycit sie Cicero;
po powrocie do Rzymu byl, wedle wiasnego wyznania,
innym czlowiekiem. Szkola azjanizmu, przy calej swej
przesadzie, nie przeszla zreszta bez dobrego dlan wplywu:
wedle rozwinigetego powyzej prawa, natezona ta szkola
u?nyslowa dala mu bystry polot my$li i zadziwiajaca
gu.gtkoéc' jezyka; idealami jego wszakze byli odtad wieley
mistrzowie atefiscy IV wieku, a szczegodlnie ostatni, co do
czasu, wér6d nich, dawno juz pogodzeni z soba wrogowie,
Demostenes i Eschines. Na nich to uczyl sie starannie,
lecz nie tak, jak to czynmili attycySei; byl oni dla niego
nie normg lecz nasieniem, ktérem zapladnial swego du-
cha, aby stworzy¢ artystyczna proze mowy ta-
cinskiej.
V.

Azjanizm milknie odtad w Rzymie na cale stulecie;
panuje w osobie Cicerona styl ,,piekny*“. Attycyzm uczul,
ze ewolucja ta jest mu na reke i z kolei zapu$cit w Rzymie
korzenie. Rozumie sie, byt to attycyzm umiarkowany:
gléwna cecha skrajnego attycyzmu, wstret do wszelkich
stéw nieattyckich, nie miala sensu dla ludzi, ktérym wy-
padalo méwié nie po grecku, ale po lacinie. Badz co badz,
nawet w tej umiarkowanej formie réznil sie do§é jaskra-
wo nie tylko od azjanizmu — o tem méwié nie warto, —
lecz takze od idealu, wcielonego w wymowie ciceron-
skiej. Tu mamy nasienie, tam norme; a nadto — wsku-
tek reakcyjnego charakteru attycyzmu, o ktérym byla
mowa wyzej -— za norme uznano nie wspoéleczesnych, lecz
wezesnych pisarzow IV w., nie Demostenesa i Eschinesa,
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leez Liziasza z jego syrewym stylem; znalezli sie nawet
dglwaey, ktorym przyszlo do glowy naéladowaé Tucydy-
desa. Walka z attycystami, do ktérych nalezeli np. Cezar
"1 Brutus, zajeta ostatnie lata Cicerona, o ile byly
one paswiecone literaturze. Gdy jego zabraklo, attycyzm
- boczul sie zwycigzea w Rzymie i dumnie wypowiedzial
przez usta swego gléwnego teoretyka, Dyonizego z Ha-
likarnasu, zadowolenie z powodu ostatecznego wypedze-
nia ,nierzadnicy“ azjanskiej. ;

Jednakowoz triumf jego byl przedwczesny; azjanizm
nie omieszkal pojawié sie¢ znowu i caly dalszy rozwéj
prozy grecko-rzymskiej odbywal sie pod wplywem walki
obydwu kierunkéw, azjanizmu oraz attycyzmu. Bo w rze-
czy samej rezultatem umpystowego zycia Rzymu w I w.
przed Chr. — jednym z symptomatéw jego byt wspomnia-
ny edykt Krassusa — bylo catkowite przenikniecie helle-
nizmu w rzymski Swiat ducha; jezyk grecki i tacinski,
obydwa, staly sie jezykami narodowemi panstwa rzym-
skiego. Postaramy sie scharakteryzowaé pokrétce dalszy
rozwoj artystycznej prozy obydwu literatur, o ile wyzna-
czala go walka wskazanych kierunkow.

Z ustaleniem zasady monarchicznej wWymowa prze-—
stala by¢ sila czynnag w Rzymie; nastaly dla prozy arty-
stycznej warunki, zupelnie analogiczne do tych, jakie spo-
tykamy w Grecji po $mierci Alexandra Wielkiego. Nic
wigc dziwnego, ze takze nastepstwa tak tu, jak tam, sa je-
dnakowe: gdy trybuna utracila swe znaczenie przewodni-
cze, miejsce jej zajela szkola i ksigzka. Szkola w Grecji
wydala azjanizm, ksigzka — attycyzm; i szkote i ksiaz-
ke mamy w Rzymie. Szkola byla wspéiczesna, ksiazka
za$ starodawna; to tez przedstawiciele wymowy szkolnej
chetnie nazywali siebie ,,nowymi“ (neoterykami), przed-
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stawicieli za§ wymowy ksiagzkowe] — , staryti* (archa-
istami).

Szkoly w obydwu czeSciach imperjumi rzymskiego
byly jednakowe; wprawdzie w zachodniej méwiono wie-
le po Hcinie (zakaz Krassusa dawno juz usuiniéto),
roznicy to jednak nie robito, duch bowiem panowal ten
sam. Inaczej ma Ssie rzecz z ksigzka; W epoce Cicerona
archaisci rzymscy, podobiiie jak greccy, starali sie na-
sladowa¢ (choé rozuniie sie w jezyku lacifskim), pisa-
rzow attyckich IV w., w epoce jednak cesarstwa Rzymia-
nie posiadali juz swa wlasnha, starodawna literature. W
ten sposéb z attycyzmu rzymskiego rozwija sie rodzimy
kierunek narodowy, do ktérego nazwa ,attycyzm® nie
daje sie zastosowaé; nie bedziemy go zatemi juz wiecej
uzywaé i zastapimy go nazwa ,klasycyzm®, rozpo-
Scierajac ja réwniez na attycyzm grecki, do ktorego tak
samo sie nadaje. Przedewszystkiem jedndak zajmiemy sie
losami klasyeyzmu grecko-rzymskiego.

Losy jego nie sg skomplikowane; skoro bowiem
ogloszono jako regule nasladownictwo, pytanie cale spro-
wadzilo sie do tego, kogo nasladowaé; z obydwu punk-
téw widzenia spotykamy klasykéw skrajnych i klasy-
kéw umiarkowanych. Pierwsi nagladowali nie pisarzow

.starodawnych wogdle, lecz najwezesniejszych wsréd nich,

i to nasladowali ich niewolniczo; za wzory nie uznawall
oni ani Demostenesa, ani Cicerona, lecz usitowli wskrze-
sié przeszioéé dawniejsza jeszcze, Lizjasza i Katona, uni-
kajac starannie sléw, ktérych u tych pisarzéw nie bylo,
z drugiej za$ strony, wprowadzajac do literatury mozliwie
wszystkie, spotykane u nich, stowa, nawet zamarle i nie-
zrozumialte. Skrajny ten klasycyzm — archaizm — byt
przez pewien czas w modzie, ale wlaénie tylko w modzie;

a
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Jako pozbawiony wszelkich pierwiastkéw zycia, nie wnidst
on do literatury niczego zdolnego do zycia. Inaczej ma
sie rzecz z klasykami umiarkowanymi, ktérych patrjar-
cha na gruncie rzymskim byt stawny Kwintyljan; robige
rozumne ustepstwa na rzecz wspoélezesno$ci, zwlaszeza
W dziedzinie jezyka, byli prawdziwymi przedstawiciela~
mi klasycznej prozy artystycznej w obydwu literaturach.
Ale wilasnie wskutek tych ustepstw roznig sie nie bardzo
wyraznie od umiarkowanych wyznawcoéw kierunku dru-
giego, azjanizmu; tak np. jeden z najsympatyczniejszych
brzedstawicieli prozy rzymskiej IT wieku, Plinjusz Miod-
szy, sam z duma nazywa siebie nasladoweca Cicerona,
ktérym zreszta by¢é musial, jako uczen Kwintyljana; ale
réwnoczesnie z ironja odzywa sie o ,,majacych dobre za-
miary” (euzelor), t. j. klasykach surowej reguly, a od
prozy jego czesto zalatuje azjanizmem. Na gruncie TZym-
skim taka nieokreslono$é byla tem bardziej mozliwa, ze
gléwny wzoér klasykéw umiarkowanych, Cicero, sam w
mlodosci byt azjanisty, a i pézniej, co calkiem naturalne,
nie mogt w zupelnosci wyzbyé sie swych azjanskich na-
lecialo$ci; dokladniej mozna przeprowadzié granice na
gruncie greckim. I sprawiedliwo$é kaze przyznaé, ze naj-
powazniejsi pisarze greccy epoki cesarstwa naleza wias-
nie do obozu klasykéw umiarkowanych — Plutarch,
Arrianus, Kassius Dio; jedynie tylko Lucjan waha sie mie-
dzy obydwoma obozami, co zreszta odpowiada jego nie-
stalemu i lekkiemu, chociaz Swietnemu talentowi. Pod-
trzymywali oni z honorem sztandar klasycyzmu, dopéki
nie powierzyli go rekom pisarzy chrzeécijanskich, jak to
ponizej zobaczymy.

Badz co badz, bardziej dla nas zajmujaca, jako symp-
tomat historyczno-literacki, jest muza azjanistéw. Po
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zadanej jej klesce w I w. przed Chrystusem wkrétce pPrey-=
szia do siebie; epoka cesarstwa byla druga epoka rozkwi-
tu azjanizmu. I by wyznaé prawde, to drugie jej powodze-
nie nie bylo catkiem niezastuzone; jesli muza azjanska
czarowala publicznoéé, to dlatego, ze istotnie byla czaru-
jaca. Rozumie sie, ze takze tutaj musimy pozostawié na
uboczu skrajnych przedstawicieli partji, oratoréw, ktérzy
Spiewali lub tanezyli na moéwnicy i utracili zdolno&é od-
rozniania rzeczywistosci od swych fantazyj. ,,Dlaczego
ty tak ponuro spogladasz na mnie, Sewerze?“ — wolal
bewnego razu wychowanek szkoly retorycznej, zbyt weze-
Snie przeniesiony do gmachu sadowego: ,ani mi sie $ni*
-— odpowiada z calym spokojem tamten — ,a zreszta,
jesli masz tak napisane w zeszycie, to niech ci bedzie®,
—i przy ogdélnym $miechu publiczno$eci spojrzal nan z
cala wsciekloScia, na jaka tylko mégt sie zdobyé. O tych
fanatykach azjanizmu moéwié nie warto: ograniczymy
sie do tych, ktérzy wycisneli swe pietno na swoich cza-
sach — a nawet nie tylko na swoich.

Dwa byly, jak widzieliSmy, style ,azjanskie“: igraja-
cy i pyszny; ten drugi, wraz ze swemi uroczystemi okre-
sami, nadawat sie do panegirykéw, z ktérych tez £0 zna-
my. .

Ciekawszy jest pierwszy. Od czaséw Gorgjasza wzrést
i zmeznial znacznie; nie przyszia dlan bez $ladéw réwniez
1 filozofja, jakkolwiek w zasadzie azjanizm stronil od.
niej; z dziecinnych niekiedy antytez i isokoléw sofisty
sycylijskiego i pierwszych azjanistéw wyrosla $Swietna
i nie zawsze sztuczna perla stylu: ,.Sentencja‘. Senten-
cja nie musiala zawieraé tresci bezwarunkowo 0gol.

‘nej; wymagano, by zdumiewala ona shichacza Swa

zwigzlodcia, trafnoScia i nieoczekiwaloéeia (slawne hy-
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ly ,breves vibrantesque sententide*. ,Calowiek ten nf
czem nie grzeszy — chyba tylko tem, ze niczem nie
grzeszy”; okrutny wiasciciel hiewolnikéw, sam wyzwole.
niee, ,,zanadto malo, albo raczej zanadto dobrze pamieta,
ze sam byl niewolnikiem®. W .,Sentencji“ usilowano
pomiesci¢é mozliwie najwiecej tresei, uzywajac w tym
celu jak najmniej stéw: wskutek tego wiagnie najlepsze
sentencje sa nie do przelozenia; moze ktod sprobuje prze-
tozyé na polski:, portum ignoranti nullus ventus suus*
it. p. W czasach dzisiejszych mistrz sentencji — to Fr.
Nietzsche; takie jego zwroty, jak: ,,ja, ich habe die Ehe
gebrochen, aber zuerst brach die Ehe mich*, albo, einst
20g ich diesen Schiuss, nun aber zieht er mich* — naj-
latwiej jeszcze moga daé czytelnikowi pojecie o tem,
czem byla sentencja wymowy azjanskiej.

Drugim Srodkiem byla t. zw. ,.ekfraza“, t. j. opis ja-
kiegokolwiek niiejsea, obrazu, pigknoSei i t. p. Tutaj
gléwna rzeeza byla harmonja pomiedzy tonem opisu a
opisywanym przedmiotem. To tez element ten mial przed
soba szeroka przyszlosé; te opisy przyrody, ktoremi tak
zachwycamy sie u pisarzéw wspolczesnych, pochodza w

prostej linji od ekfraz retoryki azjanskiej. Wszystkich in- -

nych ‘ej érodkéw wyliczaé nie bede; zaznacze tylko, ze
samo ujecie tematu bylo takie, by w sposéb najsilniejszy
dziala¢ na fantazje. O tem siéw kilka powiedzieé wypad-
nie,

Czem dla prozy artystycznej byla rzeczywista wymo-
wa, polityezna i sadowa, tem dla sztucznej prozy azjani-
zmu byla wymowa fikeyjna: méwea przenosit sie w wy-
myslone warunki, przeimowat sie wiadciwosciami swego
fantastycznego polozZenia i z tego wilagnie powodu wyv-
glaszal rzekomo-doradeza Iub rzekomo-sadowa mowe.
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Warunki wybierano — rzecz prosta — najwdzieczniejsze,
t. j. najbardziej efektowhe, bogate w konflikty wszelkie-
go rodzaju. Po zgubnem odstapieniu wojska atenskiego
z pod Syrakuz, ranny i nie mogacy i8¢ diuzej, zothierz
blaga wodza, aby go dobit: ,Na boga, Nikjaszu, na boga,
ojcze moj! niechbys obaczyt tak Ateny (ostatnia senten-
cja jest w oryginale bardziej srozumiata). Bezreki boha-
ter, przekonawszy sie o zdradzie zony, zada od syna jej
Smierci i chee wyrzec sie go, gdy syn odmawia; syn bro-
ni sie. Wszystko toprzypomina scene z- [ g5 Misérables
V. Hugo, gdzie bohater, niegdy& zbrodniavs, pézniej za$
powszechnie szanowany mer, rozmyéla nad tew, czy nie
powinienby, niszezac szezedcie swe wlasne oraz szezeseie
wielu innych, odstonié tajemnice, ktéra go otacza, gdy 73,
zbrodnie, ktérej on niegdys dokonal, inny dostaje sie na
lawe oskarionych; albo tez scene z Le coupable Fr.
Coppée, w ktdrej prokurator ma wyglogié akt oskarzenia
przeciwko oskarzonemu, w ktérym poznal wilasnego sy-
na. Wszystko to sa prawdziwe kwiatki krasomowstwa
azjanskiego II w. po Chr.

W rzeczy samej azjanizm—i na tem polega najwiek-
sza bodajze jego zastuga—zrodzil r o m a n s; wszyscy po-
wiesciopisarze greccy i rzymsey byli azjanistami. A romans
nasz wspolczesny, bez wzgledu na wszystkie zmiany pod
wzgledem artyzmu i powagi, jest wprost potomkiem
starogreckiego; rodowdéd mozna bez trudu ustalié ze
wszystkiemi szezegélami. A nadto — -ulegl on przeciez
zmianie dopiero w przeciggu ostatnich lat pieédziesieciu.

Tak przedstawial sie charakter 2zianizmu w epoce
cesarstwa. Réwniez i losy jego zewnetrzne byly bardziej
urozmaicone od loséw klasycyzmu. W pierwszym wieku
po Chr. daje on literaturze rzymskiej bohatera w osobie
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Seneki -— filozofa, wprost niedoréwnanego mistrza
sentencji; pod koniec wieku przesiania go Kwintyljan,
co jednakowoz nie przeszkodzilo mu wywrzeé¢ bar-
dzo silny wplyw na obydwu uczniéw tego ostatniego, t. j.
Plinjusza Mlodszego, a szczegélnie Tacyta. W wieku dru-
gim ustepuje on znowu, tym razem przed archaistami
epoki Antoninéw, natomiast w trzecim — znowu zaczyna
panowa¢ w literaturze rzymskiej; wystepuje tak zwana
lacina afrykanska, ktérej gidéwnym przedstawicielem jest
Apulejusz. Lacina-afrykanska jest to zwyrodnienie azja-
nizmu na gruacie rzymskim, drugie dziecigctwo prozy
azjanskiej; Znowu pojawiaja sie laczone parzyscie czlo-
ny z ;-_;rfiiami retorycznemi i réwng iloScia stéw, a nawet
zg}d‘éek; jednakowoz wszystkie te pieknoSci gromadzono
~bez poczucia miary, z jakiem$ dziecinnem upodobaniem
we wszystkiem, co kuglarskie i obrzydliwe. ,,Kobieta kiot-
liwa, leniwa, pijaczka, prézniaczka, zuchwala, wytrwa-
la, do czynow haniebnych popedliwa, na podie wydatki
cheiwa®, i dalej i dalej, stronica za stronica w tym sa-
mym stylu. Afrykanska lacina byla wszelako zjawiskiem
jasno sformulowanem i dlatego imponujacem; Apule-
jusz jest ostatnia oryginalna indywidualno$cia w pogan-
skiej literaturze rzymskiej, a wplyw jego na dalszy rozwo]
prozy byt zgola nie bez znaczenia.

V.

Gléwnym rezultatem rozwoju prozy antycznej w epo-
kach, opisywanych w rozdzialach poprzednich, bylo ogdl-
ne, podzielane przez wszystkich, przekonanie, ze pisac, jak
sie trafi — niewolno; ze w kazdej twoérezosci konieczny
jest styl, wybor za$ jego zalezy czesciowo od zamierzone-
go utworu, czeSciowo od osobistych upodobann autora;
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gdyby , bourgeois“ Moliera zyl w owych czasach, rozcza-

- rowalby sie rychio swa umiejetnoscia , faire de la prose”.

Przekonanie to powstalo w Grecji; lecz urok stylu wydo-
skonalonego byt tak wielki, ze podbit Rzym. Wypracowane
wiec przez Grekow dla Grekoéw zasady przystosowano do
jezyka rzymskiego: jedno i to samo wyraZenie afektow,
jedna i te sama perjodyzacje, jeden i ten sam rytm u-
znano za cbowiazujacy dla obydwu jezykéw, Czyz mozna
bylo powatpiewaé o naturalnoSci prozy artystyeznej, je-
&li ona, skoroc raz juz powstala, nie tylko nie spotkaia
zadnego oporu wéréd narodu, u ktérego powstala, lecz
takze podbila sobie wymowe narodu innego, obcego?
Mimo wszystko to pierwsze doéwiadczenie nie bylo jesz-
cze rozstrzygajace. Obecnie zblizato sie drugie, znacznie
powazniejsze, ze strony nowej sily kulturalnej—c hr z e-
dcijanstwa.

COzy chrzedcijanstwo moglo przywiazywaé¢ do prozy
artystycznej jakiekolwiek znaczenie? Czy moglo uwazaé
za rzecz pozadana lub nawet dopuszczalng, by miodzi je-
go wyznawey uczyli sie jej praw? Na pierwszy rzut oka
wydaje sie mozliwa jedynie odpowiedz przeczgca. Prze-
ciwko prozie artysiyeznej przemawial, przedewszystkiem,
najjaskrawszy 1 najbardziej obowiazujacy dla chrzeSci-
janstwa przyklad — jezyk ksiag gwietych Nowego
Testamentu. Przytem jednak trzeba wyzby¢ sie tego po-
gladu, ktéry kazdy wyrohit sobie na ich styl na podstawie
przekladow nowszych — styl, rzecz jasna, mniej ITub wie-
cej literacki; oryginal pod tym wzgledem posiada calko-
wicie inny charakter. Pojawil sie Nowy Testament wérod
ludu prostego i to nawet niegreckiego z pochodzenia,
byl wiec napisany jezykiem, ktoérego wyksztaleeni ludzie
tej epoki, czy to azjanisci czy klasycy, nie mogliby uznac
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niie tylko za literacki, lecz nawet za styl o jakiem takiem

wyksztatceniu: mnéstwo form nieprawidiowych, z punk- .

tu widzenia gramatyki; mndéstwo stéw, nieuzywanych z
punktu widzenia leksykografji; wprowadzenie wv‘i‘aZeﬁ
a.ramejskichilaciﬁskich, niedopuszczalnych z punkutu wi-

. dzenia puryzmu — oto wlaSciwoSci w zakresie jezyka;
ude?:zaja,ce ubéstwo perjodyzacji, brak wszelkiej (iyspo-
zycji, przeskoki i niedomoéwienia, zupelna nierytmicznos$é
—— oto wlasciwosci w zakresie stylu. I ¢6z z tego? Ksiega
ta jednak zwycieza Swiat, podbija serca, niedostepne dla
Platona i Cicerona; czyz wobec tego moze mieé jakie-
kolwiek znaczenie proza artystyczna?

Jezyk ksiag Swietych dawal przyklad jasny i, zda-
loby sie: obowigzujacy dla chrzescijanina. Ale opréez te-
g? zawieral on niemniej jasna i niedwuznaczng wska-
ZO.WkQ w slowach: ,Nie myS$leie jako, albo cobyScie mowic
mieli: bo wam bedzie dano onej godziny, coby$cie mowili.
Albowiem nie wy jestescie, ktérzy mdéwicie, ale Duch ojca
?va?sz_ego, ktéory méwi w was®. Nie ulega tedy watpliwo-
gci, ze z punktu widzenia czysto chrzeScijanskiego byla
w’ te.m:ji proza artystyczna potepiona. Potepionoby ja
?'owmez w rzeczywisto$ci, gdyby nie ten fakt, ze grecey
i rzy:nflscy Ojcowie KoSciola byli tylko w jednej polowie
svx_rej 1stc_3ty chrzescijanami, w drugiej za§ Grekami i Rzy-
mianami, 1 dlatego, pozostajac pOdI wplywem wiekowe]j
tradycji, czuli taki zZywiolowy pociag do artystycznego
oprac?wallia stylu, ze zadne przeszkody nie mogly mu sie
oprze¢. Trzeba bylo uciec sie do kompromisdéw, ocali(_:z
felrtyzm stowa, nie przestajac byé wiernymi przykladowi
i poleceniom Mistrza. Wiodly do tego trzy drogi. — i0j-
cowie KoSciola skorzystali ze wszystkich trzech.

Droga pierwsza byla najradvkalniejsza. ., Daremnie
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poganie chelpia sie artyzmem ksiag swoich i sadzg, ze

nasze ksiegi jej nie majg; nasz artyzm jest tak samo

niewatpliwy, tylko ze odmienny od tego, do ktérego oni

przywykli®. Te, dziwng na pieTwszy rzut oka, teorje przy-

gotowal juz Ambrozy Medjolanski, u ktérego (list VII)

czytamy nastepujace, ciekawe slowa: »Wiekszosé ludzi

zaprzecza, by nasi pisarze pisali wedle sztuki (secundum

artem — t. j. wiadomie artystycznie) i my nie checmy

sie spierac: istotnie pisali oni nie wedle sztuki, lecz wedle

taski (secundum gratiam —t. §. nieéwiadomie artystycz-
nie), ktéra stoi wyzej od wszelkiej sztuki; pisali oni to, co
pisaé kazal im Duch. W kazdym razie ci, co pisali o sztuce
(t. j. o teorji prozy), znalezli ja w ich utworach i w ten
sposob stworzyli podreczniki 1 ksiazki o sztuce®. Am-
brozy ma tu na mysli, naturalnie, ksiegi Starego Zako-
nu, zgodnie z jego ulubiona idea, ze cala madrosé hellen-
ska wyplynela z zydowskiej. Jego uczen, wielki Augu-
styn, ujal te teorje w ramy systemu w dwu pokaznych
utworach, z ktorych jeden (De doctrina Christiana) za-
chowal sie nam, drugi za$ (De modis locutionum), jesz-
cze bardziej specjalny, zaginal. W pierwszym pragnie on
,.odpowiedzie¢ nieukom, ktérzy sadza, ze maja prawo
lekcewazaco traktowac naszych pisarzow, nie dla*~°o,
jakoby brakowalo im tego artvzmu slowa (elo; uentia,)
ktérym ci ludzie tak niezmiernie sie przejmuja, ale dla-
tego, 7ze nie wystawiaja go oni na pokaz® — i na dowod
analizuje on nie tylko miejsca ze Starego Testamentu,
lecz takze okresy SWw. Pawla. W drugim za$, wedle Swia-
dectwa Kassiodora, rozwinal takze ,,figury mowy pogan-
skiej i mnostwo innych zwrotéw, wlaSciwych jednemu
tylko Pismu $wietemu, ki6re nie przeszly do prozy pogan-
skiej, troszezac si¢ 0 to, aby czytelnikow nie zmieszal nie-
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zWykiy sposdob wykladu; a réwnocze$nie niezapommniany
nasz nauczyciel pragnal dowiesé, ze zwroty ogélnie uzna-
ne, t. j. figury gramatyczne i retoryczne, wyplynety z Pi-
sma Swietego, i Ze mimo tego pozostalo w niem wiele
Jjeszeze rzeczy, ktorych dotychezas nikt z pogan naglado-
wacé nie potrafil. Posiadajac taki pogiad na styl Pisma
Sw., Augustyn nie uwazal naturalnie za potrzebne pow-
étrzymywaé zapedy w kierunku formy artystycznej, kto-
re w sposob zasadniczy i nie dajacy sie usunaé zaszeze-
piono w retoryke dla chrzeSecijan. Dzieki zas autorytetowi,
ktorym cieszyl sie w KoSciele zachodnim, krok ten jego
mial znaczenie decydujace.

Teorja Sw. Ambrozego i §w. Augustyna wypehdila
swe zadanie w sprawie ocalenia artyzmu slowa; z punktu
jednak widzenia prawdy teoretycznej trudniej ja obronié.
Pod tym wzgledem daleko wieksze znaczenie posiada
kompromis drugi, ktéry polegal na nastepujacych ro-
zumowaniach. Przedewszystkiem, prostoty i braku
sztueznosci Pisma $w., osobliwie za$ Nowego Zakonu,
nie zaprzeczono; przeciwnie, wobec Swietnveh zwyciestw
chrystjanizmu, wlasnie 6w brak sztuczno$ci moégt stuzyé,
jako dowdd boskodci. ,,Gdyby—powiada Orygenes, wyste-
pujac przeciw zarzutowi Celsusa, ze Ewangelja napisana
jest jezykiem rybakéw — gdyby uczniowie Pana postu-
giwali sie djalektycznemi i retorycznemi sztuczkami
Hellenéw, moznaby pomyS$leé, ze Jezus wystepuje, jako
zalozyciel nowej szkoly filozoféw. Ale nie, oni mowili
wprost z serca, tak jak im dyktowal Duch: wowezas lu-
dzie ze zdziwieniem pytali jeden drugiego: skad bierze
sie u tych ludzi taka sila przekonania? Wszak ci to nie
jest ta, ktorg posiadaja wszyscy inni. I dlatego poczeli my-
sle¢, ze przez usta ich mowi istota wyzsza“. Tego same-
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g0 zdania sg Chryzostom, Teodoret, Izydor Pelusiota na
wschodzie, Arnobjusz, Laktancjusz, Hieronim na zacho-
dzie. Ale—itu byl punkt rozstrzygajacy— nie wyciagano
stad wniosku, ze styl pierwszych nauczycieli chrzescijan-
stwa ma obowiazywaé réwniez ich zwolennikéw. Ten sam
Izydor Pelusiota, ktéry z takim zapalem bronit braku sztu-
cznosel w jezyku apostoléow, nie waha sie zaliczyé wymo-
Wy W poczet stug prawdy. (L. V.). »Madro$é boska —
powiada on — ma jezyk pospolity, my$l za§ krazy w nie-
biosach; a u tej drugiej... wyklad jest Swietny; lecz tresé
pozioma. A wiec, gdyby kto§ mégt u jednej zapozyczyé
mysl, u drugiej za$ wyklad, sprawiedliwie nazwalibySmy
80 najmedrszym; krasomowstwo moze byé narzedziem
madrosci nadziemskiej, jesli bedzie ulegaé jej, jak ciato
— duszy, lub lira — pieéni tego, ktory sobie wt6ruje na
niej, objasniajac jej mysli niebieskie, nie wprowadzajac
Jednak od siebie zadnych nowosci ; gdyby za$ zapragneto
ono wywrdci¢ ten stosunek, gdyby to, co winno stuzyé,
brzywlaszczalo sobie zarozumialg role wodza, Scislej mo-
wiace, stawatlo sie tyranem my&li, wéwezas zashizyloby na
wygnanie“. Jeszcze bardziej niedwuznacznie wyrazil sie
S§w. Grzegorz z Nazjanzu, odpowiadajac ze stanowiska
biskupa konstantynopolitafiskiego na zarzuty przeciwni-
ka, Ze, zamiast iS¢ za wzorem »Iybakow* ewangelicz-
nych, wnosi do Kosciola retoryke helleniskg; powie-
dziat: , Poszedibym za przykladem rybakéw ewangelicz.
nych, gdybym posiadal site czynienia cuddéw, podobnie
jak oni; poniewaz jednak cala moja sila zawiera sie w
mojem stowie, wiec to stowo po$§wiecam na stuzbe dobrej
sSprawie®.

To samo glosili na zachodzie Hilary z Poitiers, uczen
teologéw wschodnich, Paulin z Noli i inni; wymagali
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oni, aby sztuka slowa, co niegdy$ stuzyla falszywej madro-
Sei, dopomagala teraz rozszerzeniu prawdy.

Z drugim tym kompromisem mozna pogodzié sie
stosunkowo jeszcze najlatwiej; mniej niz pierwszy grze-
szy on nacigganiem, a réwnoczeSnie wypowiada sie w
nim niewatpliwa daznosé, by Swiadomie wyjasni¢ sobie
swdj stosunek do samego narzedzia propagandy echrze-
Scijanskiej. W niemniej zajmujacym kompromisie trze-
cim zaznacza sie brak nie tylko szezerosci i dobrej wo-
li, ile wlasnie uswiadomienia rzeczy. Tak samo, jak w
kompromisie drugim, otwarcie przyznawano, ze Piszl_:_r_m
$w. i pierwsi nauczyciele nie odznaczaja sie sztuka. Ze
przykiad fen jest obowigzkowy, przyznawano réwnieﬁi
w przeciwienstwie do poprzednich. ,My — pisze-Bazyh
Wielki do nauczyciela wymowy, Libanjusza — stoimy po
stronie Mojzesza, Eljasza i podobnych im mezéw blogo-
slawionych, ktorzy moéwili nam o swych dziejach w je-
zyku barbarzynskim; tak samo, jak oni, mév.vimy i my,
trzymajac sie tredci prawdziwej, lecz slowa meuczone.go.
Bo przeciez, jesli nawet nauczyliSmy sie czegokolwiek
od was, to zdazyliSmy juz o tem zapomniec¢“. W podo!o—
ny sposob Sulpicjusz Sewer, przystepujac do opisama:
zywotu S§w. Marcina, prosi czyteinikéw, aby Wyb?,czyl.l
mu, ,,jeSli uszy ich urazi jezyk nieprawidiowy, poniewaz
krolestwo Boze polega nie na wymowie, lecz na wierze;
trzeba pamietaé, ze zhawienie oglosili §wiatu nie méwcy,
lecz rybacy“. W teorji tedy konsekwencje przeprowadzo-
no $cisle, w praktyce jednak ¢i sami pisarze uchylaja sie
od swych wlasnych zobowiazan. I Bazyli Wielki i Sul-
picjusz Sewer wyraznie daza do piekna i artyzmu stylu:
Sewer wsrdod Rzymian zastuzyl na zaszezytne miano Sal-
lustjusza chrzescijanskiego, Bazyli za§ obok Zlotouste-
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g0 byl wsréd Grekéw najpotezniejszym szermierzem
chrzeScijanstwa. Tak to, wbrew wszelkim wywodom teo-
rji, natura domagala sie swych praw: Grecy i Rzymianie
mogli przyja¢ chrzescijanstwo, lecz nowa religja nie mo-
gla ich zmusié, by zapomnieli o swem pochodzeniu.
Rezultatem calej walkij byl zupeilny triumt
Prozy artystycznej w calej poetyce starochrze-
Scijanskiej, jak greckiej, tak i rzymskiej. WidzieliSmy

- jednak, ze rozwéj prozy artystycznej w epoce cesarstwa

zalezal od walki dwu kierunkéw, klasycyzmu oraz azja-
nizmu; ktéryz wiec z nich odcisnatl swe pietno na prozie
artystycznej literatury chrzescijanskiej?
Przedewszystkiem jest rzecza jasna, ze od pisarzy
chrzescijanskich nie mozemy oczekiwaé¢ zadnych wska-
zowek teoretycznych w tej sprawie. Sama juz bowiem
obrona prozy artystycznej byla dla nich mozliwa tylko
dzieki pewnym kompromisom; niesposéb bylo wymagac,
aby ludzie, gloszacy madro$é niebieska, wdawali sie w
spory miedzy soba o wyzszosé stylu tego lub innego. Dia.
tego tez walka jawna ustaje na gruncie
chrzedcijanskim, ale wlagnie tylko walka jawna,
postugujaca sie mowami polemicznemi i artykutami z
jednej i drugiej strony; poza tem zreszta obydwa kie-

. runki trwaja dalej i cichaczem werbuja sobie stronni-

kow wsréd przedstawicieli mtodej literatury chrzescijan.--
skiej.

I przyzna¢ nalezy, ze polozenie azjanizmu zndéw bylo
bez poréwnania wygodniejsze. Nie nalezy przytem obha-
wiad sie wyrazen: ,.styl igrajacy” i ,styl pyszny*, ktére
poprzednio zaproponowalem dla obydwu odmian  tego
kierunku i uwazaé pierwszy za niezgodny ze Swietoseia,

T. Zielinski: Z zycia idej. S. I. 17
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a drugi z prostota prawd ewangelicznych; wyrazenia te
mialy na oku forme jedynie i mogly zzyé sie z wszelaka
tre§cia. Decydowala takze i tutaj ta okoliczno$é, ze silte
azjanizmu stanowila technika, gite za$§ attycyzmu —
wzory. ChrzeScijanstwo za$§ moglo pozwoli¢ swym
adeptom na nauke techniki stowa — jej zasady nie do-
tykaly wecale tej czy innej religji, przyklady za$§ mozna
bylo dobraé¢ albo obojetne, albo nawet chrzes$cijanskie;
czyz moglo jednak ono zajaé réwnie spokojne stanowisko 7
wobee wzoréw, nawskréé przepojonych nienawistng
Jktamliwa natura®? Naturalnie wzory te czytano, trze-
ba bylo bowiem czerpaé skads wyksztalcenie, a nau-
czyciele chrzescijanscy spogladali na to poblazliwie; ale
od czytania daleko jeszcze do tego milosnego zgle‘menla.
przy ktérem czlowiek Swiadomie zdobywa styl, a nie-
postrzezenie takze spos6b myslenia swego Wzoru.
Wynika z tego, ze azjanizm predzej mogt liczy¢ na po-
blazliwoéé w érodowisku chrzescijanskiem, miz klasy-
cyzm. Jasny ten wniosek teorji znajduje calkowite po-
twierdzenie w praktyce.

Przedewszystkiem, o ile chodzi o grecka literatu-
re chrzeScijanska, zaznaczy¢C trzeba, ze skrajnych azja-
nistéw spotykamy jedynie wsrod heretykow; chrzesci-

jafistwo dzialalo na forme wykladu i stylu igrajacego

nie dopuszezalo. Azjanizm mamy tu tylko w postaci
umiarkowanej; ale za to do tego umiarkowanego azjani-
zmu naleza wszyscy mniej lub wiecej wybitni kaznodzie-
je chrzeccuan‘%cy Zwlaszeza wiek IV jest pod tym wzgle-
dem charakterystyczny, kiedy to wymowa, Kos$cioka
wschodniego osiagnela swe apogeum W osobach stawne-
oo triumwiratu: Grzegorza z Nazjanzu, Bazylego Wiel-
kiego i Jana Chryzostoma. Dwaj pierwsi mieli nauezy-

: ;
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c1ela._ wymowy. skrajnego azjaniste Himeriosa, Jan zag
skrajnego klasycyste Libanjusza: mimo tego wszyscy
trzej znacznie umiarkowali maniere swych nauczycieli.
Talf w lekkim stylu Grzegorza, jak w pysznym Bazylego
mozna zauwazy¢ poczucie taktu, ktore nie pozwala im
przekracza¢ pewnego zakresu. Powtérnie spotykamy
tutaj to zjawisko, ktére wyzej juz zwrécito nasza uwage;
podobnie jak tam panstwowosé rzymska, tak tutaj reli-
gja chl"zescuanska byla tym oSrodkiem, okoto ktérego
krystalizujac sie, wymowa azjaniska przybierala bardziej
okreslone “ksztalty i site. Taki sam byt stosunek Chry-
zostctma do klasycyzmu: zycie nie pozwalalo plewié¢ sta-
ranm_e leksykalnego ogrodu i baczyé na to, by nie wWpro-
wadzi¢ do niego stéw i zwrotéw nieklasyeznych; nie po-
zv?'alalo ono podciggaé powstajacego doraznie af;ktu pod
miare Lizjasza lub nawet Demostenesa. W ten sposéb styl
Ziotf)ustego, bez wzgledu na biegunowo odmienny punkt
wyjsciril, niezbyt rézni sie od pysznego stylu Bazylego;
zdawacby sie moglo, ze w osobie tych trzech wielkich ka:
znodziejow chrystjanizm pragnal pogodzié ze soba oby-
dwa gléwne kierunki prozy artystycznej, ktére tak dhu-
go zwalczaly sie nawzajem.

Pokojem tym zakonczymy tez przeglad rozwoju pro-
zy greckiej. Nie zatrzymal sie on na nim naturalnie; lecz
na mocy wegc wschodniego punktu widzenia, o kté-
1"}’11-1 byla mowa poprzednio, dalsze jego kroki nie miaty
duzego wplywu na inne narody. Bizantynizm jest za-
toka na wielkiej rzece poetyki powszechnej: mozna
z przﬁemnoécia oddychaé¢ na drzemiacej powierzehni je-
£0 vs‘fod, przy cichym szeleScie jego trzcin, naleiy jednak
}.}an-ne;ta.é, ze plywak drogi tam nie znajdzie; kto laknie
zycla, ruchu, sity — ten musi zawrécié 16dke na giéwny
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prad rzeki, ktoéry wyniesie go przez Rzym na dziewicze
brzegi Zachodu, dopiero co dotkniete przez chrzeScijan-
stwo.

W Rzymie o zawarciu pokoju mowy nawet nie bylo,
ale i tutaj walke prowadzono pod ziemia. Azjanizm takze
i tutaj z poczatku triumfuje; Tertuljan catkowicie poddaje
sie wplywowi tej jego odmiany, ktéra nazywamy lacina
afrykanska, a jego slawne credo quia absurdum —
to nic innego, jak tylko ,sentencja“ w duchu retoryki
azjanskiej. Wszelako byl on nie nasladowcea, lecz tworcea;
u niego tez azjanizm wchodzi w nowa faze; nigdy jeszcze
lekkoéé formy nie laczyla sie z taka namietnoscia tresei.
Zongluje on ustawicznie nie gorzej od Apulejusza, ale nie
kulkami, jak tamten, lecz mieczami i pochodniami. A
wielki Augustyn? Kto zna technike i wzory, ten bez
trudu potrafi wydzieli¢ ich role w przeslawnych oskarza-
niach sie jego Wyznarn —tych czysto azjatyckich colores
Jefli to ostatnie, trudne do obja$nienia, wyrazenie wyda-
je sie malo zrozumiale, to prosze zastanowic¢ sie nad na-
stepujacem miejscem jednego z jego kazan, pamietajac,

ze jest to jedno z bardzo wielu (mowa tu o sprawiedli- -

wym i potepiencu): , Ten czuwa, azeby chwali¢ lekarza
— wyzwolony; tamten czuwa, azeby bluznié¢ sedziemu —
potepiony; ten czuwa umystami zboznemi*) plonacy
i éwiecacy; tamten czuwa zebami swemi zgrzytajacy 1
cierpiacy; temu dobroé, tamtemu nieprawos¢, temu chrze-
Scijanska gotowos§é, tamtemu szatanska podiosé wsréd
mnéstwa ludzi usnaé nie daja“. Tak przedstawiaja sie wzo-

*) W oryginale mamy te sama ,katachreze” dla rymu:
vigilat iste mentibus piis fervens et lucescens, wvigilat ille dentibus

suis frendens et tabescens.
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ry prozy azjanskiej w duchownej literaturze chrzescijan-
skiej.

Glowna przeszkode klasycyzmu, jak moéwiliSmy wy-
zej, stanowilo wymaganie starannego zglebienia wzordw,
bez czego byl on niemozebny; ale jak tylko droge kom-
promisu ulatwiono, godzac sie na dopuszczenie prozy ar-
tystycznej wogdle, to réwniez i ta zapora nie dlugo dala
sie utrzymaé. Pod koniec III stulecia chrystjanizm otrzy-
mat swego Cicerona w osobie Laktancjusza, tego, jesli
nie najstawniejszego, to najulubienszego pisarza chrze-
Scijaniskiego, u ktérego piekno duszy wspolzawodniczylo
z pieknem stylu. Niestety, méwi on zanadto malo o sobie
i pozbawia nag moznoSci Sledzenia tej walki duszy, na jaka
zapewne wystawilo go ukochanie poganskiego wzoru; na-
tomiast o walce tej niowi obszernie inny ,.ciceronjanin‘
wsrod Ojedw KoSciota, Hieronim. Sam on opowiada o ze-
slanem mu podezas rozmys$lania widzeniu, po ktérem zlo-
zyt on — mniestety! nie dajaca sie dotrzymaé¢ — obietnice:
nigdy wiecej nie czytaé Cicerona, ani innych przedstawi-
cicieli ktamliwej madro$ei poganskiej.

Czy klasycyzm ten byl w rzeczy samej tylko ksigz-
kowy, podrabiany, pozbawiony zycia? Juz choéby tylko
dwaj wymienieni pisarze powinniby, zdaje sie, przekonaé
nas, ze sprawa przedstawia sie inaczej; ale nastapily czasy,
gdy tylko ten styl mégt wypowiadaé¢ zywe i plonace uczu-
cie, Rzym upadi pod naporem barbarzyncow, dzikie ple-
mie Gotéw opanowalo ,Swieta” ziemie Italji; wéwezas to
takze chrzescijanie rzymscy poczeli ze smutkiem wspomi-
nad¢ o minionej wielkogci zdetronizowanej krolowej swia-
ta, a naturalnym wyrazicielem tego smutku stal sie jezyk
wielkiej przeszioéeci, jezyk archaistyczny. Pisal nim Boe-
tius, przyvjaciel i ofiara Teodoryka; iego )i pociesze —
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to ostatni zabytek artystycznej prozy rzymskiej, maje-
statyczny i smetny, jak prastare grobowce opustosza-
lej drogi appijskie;j.

VL

Rzym upadl, — i na pierwszy rzut oka wydaje sie
niezrozumiatem, jak jego proza artystyczna mogla prze.
zy¢ jego upadek. Nie dziwi nas jej przejécie z Grecji do
Rzymu — wspdlnosé religji, kulturalna hellenizacja inte.
ligencji rzymskiej przygotoWaly to przejécie. Rozumiemy
rowniez jej nawrodcenie na chrzescijafistwo — wsp6lnosé
rasy i1 jezyka doprowadzily nowych chrzeScijan do kom.-
promiséw, ktore umozebnily to nawrdcenie. Ale teraz
zbliza sie trzecia préba: krzewicielami chrzescijanstwa
staja sie ludzie, niezwiazani zadnem pokrewienstwem
plemiennem z tymi, ktérzy wytworzylii wyhodowali ar_
tyzm stowa; czem mogto by¢ dla nich to obce im pod ka-
zdym. wzgledem dziecie? Niechaj sobie Hieronim, Oryge-
nesiinni daza do artystycznego opracowania stowa —
wszak sa oni Grekami 1 Rzymianami; dlaczego jednak
Alkuin 1 Eginhard mieli i§é za ich przykladem?

Tutaj wlasnie musimy podkresli¢ rozstrzygajace zna-
czenie tego, co poprzednio nazwaliSmy zachodnim punk-
tem widzenia sposobu, w jaki mozna przyswoié sobie kul-
ture obea; przejmujac od Rzymu chrzesScijanstwo, zachdd
barbarzynski przejmowal oden tem samem jezyk lacin-
ski. Papiestwo nie mialo tu znaczenia: misje irlandzkie
i angielskie uczniow Kolumbana byty tak samo lacinskie,
jakiinne, a moze nawet bardziej jeszeze. Podjeto wpraw-
dzie probe unarodowienia chrzeScijanstwa; Gotowie prze-
tozyli biblje na swoj jezyk, ale — na szczeScie dla Zacho-
du — proéba ta nie powiodla sie. Nie checemy burzyé wiel-
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ko$eci momentéw kulturalno-historycznych przy pomocy
motywéw drobnych i powierzchownych; lepiej zgodzi¢ sie
na tajemniczo§é tej sily instynktownej, ktéra wskazywala
Zachodowi jedyna droge przyszlej slawy. Jezyk lacifiski
stat sie miedzynarodowym, $eiSle moéwiac, nadnarodo-
wym jezykiem zachodu chrze§cijaniskiego; w nim znajdo-
wal chrzeécijanin klucz, ktory z czasem mial otworzyé
skarbiec wyksztalcenia starozytnego.

Pierwszy krok zrobiono, ale od niego do przyswo-
jenia sobie prozy artystycznej bylo jeszcze daleko. Dzieki
klasztorom z réznorodnymi ich mieszkancami, dzieki wa-
runkom prawnymiinnym, o ktorych rozwodzi¢ sie nie
miejsce tutaj, jezyk lacinski statl sie prawdziwym, zywym
jezykiem inteligencji $redniowiecznej, lub standéw, ktdre
zajmowaly jej miejsce; méwiono nim tak swobodnie, jak
ojezystym.

C6z wiec moglo przeszkadza¢ tym ludziom pisaé
tak samo, jak mowili? Oczywiscie nic i nikt. Sam papiez
Grzegorz Wielki dal przyklad w tym wzgledzie. ,Ja nie
dbam wecale o to — pisze on, — by zwazac na koncéwki
przyvpadkow i troszezyé sie o reguly przyimkow; uwazam
Za TZecz W najwyzszym stopniu niegodna poddawac slto-
wa umowy bozej pod prawa gramatyki Donata®. W kilka-
nadcie wiekéw pozniej, na soborze w Konstancji, cesarzo-
wi Zygmuntowi, kt(’n“y sprobowal wladza swg cesarska
zmienié npeutrum w femininum (haec schisma), dano
Klasyezna odpowiedz: nec Caesar supra grammaticos —
ale byly to czasy narodzin humanizmu. Miedzy dwiema te-
mi maksymami leza cale wieki §rednie, w przeciagu kto-
rych bez troski styl lacifiski zytirozwijat sie, dopoki nie
stal sie nareszcie lacing scholastyczna Dunsa Szkota i Sw.
Tomasza z Akwinu. CzeSé jejichwala za to, czego doko-
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naia dla rozwoju mysli éredniowiecznej, lecz tutaj zagad-
nienie to nas nie obchodzi. Artyzmu zas nie posiadala ona
wecale; nie posiadala nawet dazenia ku niemu.

Pomimo tego artyzm pojawil sie, wystapienie zas je-
go bylo nastepstwem, chociaz nie prostem, zaszczepie-
nia jezyka Ilacinskiego na Zachodzie chrzescijanskim.
Nastepujace warunki sprzyjaly temu.

W ostatnich czasach istnienia inteligencji starozyt-
no-rzymskiej dzialalno§é jej przypomina zachowanie sie
zalogi przy rozbiciu okretu; usiluje ona zwiazaé w jeden,
mozliwie niewielki, wezelek wszystkie zapasy na najbliz-
sza chwile. Do tych rzeczy najniezbedniejszych nalezaly
przedewszystkiem przedmioty nauki — znane oddawna
siedem qrfes, Z pochodzenia byly one poganskie; nic
wiec dziwnego, ze wérdd nich, na réwni z gramatyka, lo-

. gika, arytmetyka, geometrja, astronomija i mugyk@, znaj-
dowala sie takze retoryka. ChrzeScijanstwo przeciwko tej
organizacji nie protestowalo, co tez ze wzgledu na doko-
nane kompromisy osobliwego zdziwienia mnie budzi.
W ten sposéh nauka  retoryki, t. j. techniki stowa arty-
styeznego, zaczela obowizzywaé w szkolach chrze§cijan-
skich, a z czasem takze w chrzesScijafiskich uniwersyte-
tach Zachodu. Kt6z jednak bedzie uczyl sie teorji, jesli
nie czuje potrzeby stosowac jej w praktyce? Bez wzgledu
na prostactwo nowych adeptéw cywilizacii, wpajane im
ustawicznie przekonanie, Ze jest pewna warto$é w tem,
gdy stowa nastepuja po sobie w takim wladnie porzadku,
a nie w innym — przekonanie to nie moglo nie wprowa-
dzi¢ do ich $wiadomoéci nowego czynnika — ezynnika
piekna mowy prozaicznej. Bylo to tembardziej naturalne,
ze technika krasomdéwceza byla, jak widzieliSmy mna po-
czatku, jedynie tylko rozwinieciem tych norm artystyez-
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nych, ktére w stanie zarodkowym istnieja w naturalnej
mowie kazdego ludu. ;
Tak tedy inteligencja Zachodu odczuia potrzebe pi-
sania po swojemu artystycznie; nazywano tq: dicta(e,
slowem ciekawem, od ktoérego pochodzi niemieckie:
dichten. Naturalnie, ze gdyby teorja, z ktérej wowczas
czerpano natchnienie, byla racjonalna, to byloby im sie
to udalo zapewne; czyz jednak mogta ona by¢ racjon?hl_
na? Tego rodzaju zadanie réwniez dla naszych czasow
bylo niewykonalne; retoryka zaé starozytna — nawet u
najlepszych swych przedstawicieli — wymagala od ucz-
niéw poczucia lingwistycznego dla kontroli swych praw;
w reku zaé pozniejszych kompilatorow utracitla ostatnie
resziki racjonalno$ci, oddawano ja bowiem W rece Iudz‘i,
dla ktérych jezyk lacifiski byl obcy z natury. OczywisScie
wiec stala sie ona zrédiem bardzo powaznych nieporozu-
111i131’1. Wezmijmy dla przykiadu zjawisko, zwane ,.hyper-
baton®, t. j. naruszenie naturainego porzadku stéw w .
zdaniu. Objaéniamy je przez kolizje zasady logicznej
z psychologiczna i rytmiczna i znamy zakres, w ktorym
jest ona dopuszezalna; zakres ten, roZmaity W roczma-
itych jezykach, dostarcza namy zajmujzeych danveh do
psvchologji lTudéw. Nikt jednak, naturalnie, nie bedzie w:\;f—
magat od retoryki gredninwiecznei, aby tak racjonalnie
ujmowala te sprawe — oua wyznaczyia poprestu ,-,hy—
perbatonowi™ miejsce wéréd innyeh L tropow” — jako
upiekszeniu® mowy. W fen spos6b mnisi wyobrazali so-
bie, .Ze jezyk ich bedzie tem piekniejszy, im bardziej za-
gm-atwa.j@ porzadek sléw; ze bedzie to swojego rodzaju
wdziek, gdy slowo, nalezace do zdania giownego, przerzu-
ci sie do pobocznego i nacdwrét: pewien brytanski me-
drek zadziwil swa braé odkryciem, ze szezyt piekna praw-
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dziwego stylu ,hesperyjskiego“ — t. j. lacinskiego (fa_.

mina hesperica) osiagniemy w tym wypadku, jesli stowo
postawimy posrodku, a dokola niego ugrupujemy reszte
zdania, oddzielajac przytem starannie przedmiot okre.
Slenia od okre$lnika, koniecznie tak: ,Swietlista wil.
gotna caluje gwiazda ziemie; w zielonej diwieczne $pie-
waja dgbrowie ptaszeta“it. p. Inni zupelnie tak samo na-
duzywaja rTymoéw retoryeznych.

Takie to byly ,,dictamina® $redniowieczne. Autoro-
wie ich dobywali swe nonsensowe teorje stylu, jak widzie.
lismy, ze swych podrecznikéw retoryki: ale skadze brali
Swe napuszone wyrazenia, o ktérych pojecie moga nam
da¢ tylko co przytoczome kwiatki? Wydawaloby sie, ze
potrzebne sa tutaj wzory. Tak, ale po wzory nie trzeba
bylo siegaé daleko, gdyz dostarczyly ich same qrfes. Oso-
bliwa popularno$cia cieszyla sie w wiekach &rednich, dzi
zapomniana, encyklopedja Marcjana Kapelli, jednego ze
wspomnianych na poczatku niniejszego rozdzialu rato-
wnikéw kulturalnego reeczaezo bagazu wérdd rozbicia:
encyklopedja ta w caloSci oyla napisana t3 tacing afry-
kanskg, ktéra znamy z Apulejusza. Rezultat jest cieka-
wy: wynikaloby, Ze styl sdictaminéw* éredniowiecznych
jest prostym dalszym ciagiem azjanizmu starozytnego;
i to tem bardziej mamy prawo tak go nazwad, ze pozosta-
je on, podobnie jak rodzic jego starozytny, pod bezposre-
dnim wplywem teoriji.

Podobnie tez, jak tamten, nie stat on'na miejscu, lecz
_Troszwijal sie, a przynajmniej ulegal zmianom. Nie wszys-
¢y ..dyktatorzy* byli podobni do wskazanych wyzej; byl
wérdd nich réwniez umiarkowani. I w ich to wiagnie ma-
nierze zaczeto odrézniaé kilka oddzielnych ,,styléw*. Sty-
16w takich naliczyl Dante cztery: pierwszy — méwi on—
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jest to styl bez smaku, wiadciwy nieukom, w rodzaju:
»Piotr bardzo kocha paniag Berte*; drugi — jest wprost
umysltowy, S(Zpidus (trudne do przelozenia), wiasciwy
surowym scholarom i magistrom, w rodzaju: ,,jestem nie-
zadowolony ze swych wspélobywa.teh’,' ale jeszcze bardziej
zaluje tych, ktérzy, marniejac na wygnaniu, tylko we énie
odwiedzaja swa ojczyzne‘; jest dalej styl umystowo-ozdo-
bny, wilaSciwy ludziom, powierzchownie obeznanym z re-
toryka, w rodzaju: ,.godna pochwaly skrommno$é pana
d‘Este i jego powszechnie dostepna szczodro$é czynia go
przedmictem ogoélnej mitosci®; jest wreszeie styl umysto-
wo-ozdobno-wzniosty, wlasciwy slawnym ,,dyktatorom®,
w rodzaju: ,.zerwawszy tyle kwiatéow z twego lona, o Flo-
rencjo, pézny Totila daremnie odwiedzil Trinakrje. Styl
ten nazywamy doskonalym; jego to szukamy, gdy dazy-
my do ,,wzniostoSei...“ Totila — to starozyny krél Gotéw
wloskich; tutaj w przenoéni oznacza on Karola Valois;
Trinakrja znéw, to mitologiczna nazwa Sycylji. Trzeba
zna¢ historje i mitologje, aby zrozumieé piekno$é stylu
wzniosiego.

Majac w pamieci azjanizm starozytny, z latwoscia ro-
zeznamy w ozdobnym stylu Dantego .igrajaca®, w jego
za$ stylu ,,wznioslym“—, pyszna‘“ maniere retoréw azjan-
skich; jednakowoz bez wzgledu na stusznos$é tego zesta-
wienia — fakt, ze dzieki dopuszczeniu do wyksztalcenia
sredniowiecznego ,.sztuk™ (grfes) oraz ich nauczycieili, lu-
dzie Sredniowieczni poznali artyzm prozy — pozostaje
faktem.

Moze kto§ powie, Ze to nie artyzm, lecz sztucznosé.
Zgoda — ale w kazdym razie ta sztuczno$é mogla przygo-
towaé pole dla prawdziwego artyzmu. Arfes byly tylko
pierwszym z naszkicowanych wyzej warunkdow jej wy-
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stapienia; warunkiem drugim byli zachowani ~auto-
rowie" i ich zglebienie. Ich jednak sprawa przedsta-
Wwiala sie znacznie mniej pomyéinie. '
Artes éredniowieczne cieszyly sie staia opieky Ko.
Sciola; wymagano tylko, azeby czltowiek uczytl sie ich nie
dla nich samych, lecz brzyswajal je sobie, jako narzedzie
do lepszego zrozumienia teologji. Pod tym warunkiem do-
Puszczano je wszystkie, paczawszy od gramatyki — ho
CcZyz mozna bylo powatpiewaé o lojalnosci gramatyki?
Ile mamy w konjugacji osé6b? — trzy, tylez wilasnie, ile
w Tréjey éw. i to naturalnie nie dla innej przyczyny. We-
diug jakiej odmiany odmienia sie  Aomo? — wedle trze.
ciej; to znaczy, ze czlowiek ma sie naginaé (declinare,), t.j.
. korzyé sie trzykrotnie — przed Bogiem, przed bliznim i
Przed samym soba. Takie bylo religijno-moralne znacze-
nie praw Donata, lecz czyz mozna bylo powiedzieé to sa-
mo o autorach? Nie, naturalnie, jesli nie braé w rachube
Wirgiljusza, ktéry podobno miat przepowiedzie¢ w jednej
swej eklodze przyjScie Zbawiciela i opisaé¢ przeno$nie w
swejEneidzie zabiegi duszy na drodze do zbawienia, za co
tez poety tego omal nie roliczono w poeczet Swietych. Ale
Wirgiljusz byt poeta i dlatego tutaj nas nie interesuje; inni
za$ auctores nie doznawali wzgledow. Straszne wi-
dzenie Hieronima, biczowanego za jego .ciceronianizm®,
pamietali wszysey i odtwarzal nierzadko — przy sklon-
ncsei ascetyzmu sredniowiecznego do egzaltacji nie ma-
my powodu powatpiewac o prawdzie tego, co nam opo-
wiadaja. I oto Koéciél, ktory wzial pod swa opieke owe ar-
fes odmawia teraz jej ,,autorom* praw, oglasza ich za
niepotrzebnych, a nawet szkéciiiwych; czesto  ezy-
tamy o zakazach, dotyczacych zajeé w poganskich cze-
Sciach bibljotek klasztornych. A przeciez ¢i autorowie do.
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chowali sie nam, z malemi wyjatkami, w .k’opjach zakon-
nikéw $éredniowiecznych. Czem to objaémc:? s
Mowiac prawde, wytrzymaloSciag papleru s’regni(.)-
wiecznego. Nawet przeciwnicy przekletych ,,autoroY\r nie
byli koniecznie wandalami, dazzcymi celowo’do .zmszcze-
nia przechowywanych po kiasztorach ska,rbovsr 11teratur}r
poganskiej; poprostu zostawiano je w poko;u,‘ pozwa
lano im okrywac¢ sie pylem i pajeczyna, W _n_a’Jg(?rszym‘
razie, dla braku miejsca, wyrzucano je do jB:kle]S ciemnej
komérki. Tam tez spoczywaly w przeciagu 3BdPegO, dwu,
trzech pokoleni, dopéki klasztor nie dostal jakna:go, bar-
dziej o§wieconego przeora. Wowczas przy?omlna.no S0—
bie o nich znowu; rzecz jasna, ze tego, co _ZJa,dly SZCZUry,
nie mozna bylo przywroécié; reszte natom‘last. porzadko-
wano, oczyszezano, przepisywano. Co wilece], pos'ylano
po oryginaly do innych klasztoréw, z tem Izaturalme 'zo.-
bowigzaniem, ze po zdjeciu kopji beda wrocone WlaS(.Zl-
cielom..., jesli beda upominali sie bardzo nai:ar:c‘:zyme.
W ten sposéb pozytywny stosunek do ,autoréw przy:
niést wiecej korzysci, niz negatywny — sszfly_; nas zzf,s
ci rza.dc‘y opiekunowie literatury starozytnej -mter‘esu]@,
tem bardziej, ze byli réwnocze$nie zwo‘lenmkaml no-
wego artyzmu prozy lacinskiej w éred.niowmczu’, :'arty".:tfu,
opartego na Swiadomem nasladowaniu au’torow staro-
zytnych. Z natury rz-czy mozemy nazwac go liﬂasycyz-
mem; wrecz sprzecznie ze szkolnem krasomoWstw_em
.dyktatorow* i calkiem zgodnie z Klasycyzmem s'tarozyF—
nym, styl ten rodzi sie w bibljotekach; powista.nle swoje
zz;wdziecza on ksiazce i gorliwemu jej zglebieniu.
Ta:k tedy odnawia sie w wiekach érednicl.l prastara
walka miedzy azjanizmem i klasycyzmem; wynikneta o.na,
z owej walki miedzy arfes 1 auctores. Wyczerpuja-
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cej charakterystyki klasycyzm nie wymaga, poniewaz nie
stworzyl zadnych nowych idealéw; wymagano mozliwie
dokladnego odtworzenia stylu wzorowych pisarzy staro-
zytnosci, przedewszystkiem Cicerona, ktérego imie nie
utracilo swego blasku w Sredniowieczu, nawet w oczach
tych, ktorzy sadzili, ze Tuljusz i Cicero — to dwaj rézni
pisarze. Tak pisali za Karola Wielkiego — Eginhard, za
Karola Lysego — Serwatus lLupus, za pierwszych Kape-
tyngow—Herbert (pdéZniejszy papiez Sylwester II), we-
poce scholastyki—Jan Saresberyjski. Za czaséw tego o-
statniego walka pomiedzy arfes 1 auctores toczy-
ta sie w sposéb najbardziej zaciety; twierdzg pierwszych
byl Paryz, ostoja drugich Chartres. Rozumie sie, Ze przy ta-
kim ukiadzie stosunkéw autcrytet pierwszych byt bez po-
rownania wyzszy, a lekcewazenie, z jakiem przedstawi-

ciele ich spogladali na zwolennikéw ,,autoréw* i wyznaw- ~

coéw czystego artyzmu stowa, podyktowalo jednemu
z uczniow szkoty szartryjskiej, tylko co wymienionemu
Janowi, naprawde wymowne wiersze, o ktorych chcial-
bym daé¢ wystarczajace pojecie w nastepuijacym prze-
kladzie:

Jeslis ukochal ,autoréw* i chetnie czytasz ich ksiegi,
po to, by idac w ich $lady picknosci odnaleié szlak,
krzyki sie zewszad podnosza, pocdz nam ,o0siol ten stary”,
co starozytnych nam slowa i czvny powtarza weiaz.
Mamy do$¢é swego rozumu i miodziez uczymy nasza,
twych starozytnych dogmaty zbrojny odrzucil nasz szyk.
Biedny szalefeze! — 1 pocoz czas jeden podpedzasz k drugiemu,
z przypadkiem wiaZesz przypadek, liczby stesujesz do liezb?
Pracy tu Zzmudnej potrzeba, ulatwié nic jej nie zdota,
za dniami dni uciekaja, a Zycie przepada twe.
Bez truddéw moZesz zbyteeznvch dla wielu byé bardziej wymo-
[wnym
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niz ci, co zgieli pokornie pod stary 6w zakon swé6j kark.
Wszystko, co przyjdzie na jpzyk, powiadaj odwaznie i dumnie,
teorje ( a:fS) owa zaS$ poznaj — ta sprawi, ze bedziesz chwat.

Niewesoly by¢ musial nastr6j czlowieka, ktory pisat
te wiersze, i rzeczywiscie potega scholastykéw byla tak
wielka, ze obroficom ,,autor6w* sprawa ich zgéry musia-
la wydawac si¢ przegrana. Mimo to szkola szartryjska
wytrwale podtrzymywala znak artyzmu stowa w w. XII;
W wieku nastepnym przechodzi on do szkoty orleanskiej.

»Scholarze — slyszymy woéwezas — vicza sie  siedmiu
artes w Paryzu; ,autoréw® — w Orleanie; prawoznaw-
stwa — w Bolonji; sztuki lekarskiej — w Salerno; czar-

noksiestwa — w Toledo; a dobrych obyczajow—nigdzie*.
Lecz i wowcezas rola autorow byla bardzo skromna, a
Henryk d‘Andelis, ktéry wystawil w komicznych wier-
szach wojne pomiedzy arfes paryskiemi a orleanskimi
»autorami®, koficzy ja zwyciestwem pierwszych. Sam je-
dnak wspélczuje z drugimi; ,triumf tych arfes —moéwi
on — potrwa lat trzydzieSci jeszcze; ale kiedy na arene
wstapi nowe pokolenie, to dzisiejszy zwyciezca bedzie
Zwyciezony...

Proroctwo to spelnilo sie, choé¢ nieco pézniej; w epo-
ce Odrodzenia walka pomiedzy aucfores 1 artes
wznowila sie z nowsa sila i zakoneczyla sie walnem zwy.
cigstwem pierwszych, a wraz z nimi klasycyzmu, t. j. prozy
artystycznej w duchu piekna starozytnego. Rozumie sie, ze
nie do tego sprowadza sie znaczenie Odrodzenia; jego dzia-
tacze dazyli do wielu innyech, bez poréwnania wyzszych
celéw, czestokroé¢ nie zdajac sobie nawet sprawy z te;ﬁo;
Jednakowoz celem ich, do kidrego zmierzali najbardziej
Swiadomie i gorliwie, bylo wskrzeszenie starozy-
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tnejmowy artys tycznej We Wioszech zwycig:
zyli z latwosScia; przewazniejszy opor spotkali na péinocy.
W Paryzu, Kolonji i innych uniwersytetach szanowni
magistri nostri byli oburzeni na wiatr, ktéry powial z po-
tudnia. ,.Czego chca oni wraz ze swa nowa lacing?“ —
moéwili z gniewem, naprézno usitujge oSmieszyé grossa
vocabula — jak je nazywali — swych wrogow. Lecz na
oSmieszenie narazili sie sami; nieSmiertelne epz’stulae
obscurorum virorum pogrzebaly pod naciskiem ogo6l-
nej wzgardy magistréw i bakalarzy kolonskich, razem
z ich scholastyka, kuchena lacina, diktaminami...

Jak z tego widaé, zwyciestwo klasycyzmu w epoce
Odrodzenia bylo podwdjne:inad barbarzynskim azjaniz-
mem wspomnianych diktaminéw, i nad beztroskim,
codziennym jezykiem scholastyki lacinskiej. Plerwszego
zalowaé nie warto — ale drugi...?

Po zwyciestwie nastapil, naturalnie, roztam w obhozie
zwyciezcow. Pierwsi humaniSci dazyli do nasladowania —
wszelako nie do nasladowania niewolniczego; lubili prze-
dewszystkiem Cicerona, a nastepnie innych takze, usilu-
jac braé piekno zewszad, gdzie tylko bylo. Lecz oto po-
wstaja fanatycy puryzmu i nie dopuszczaja ani jednego
slowa, ani jednego zwrotu, ktérego praw nie daloby sie
uzasadni¢ przez powolanie sie na Cicerona; podobnie jak
wiekszo$¢ fanatykéw, byly to miernoty, usitujace zasta-
pié brak talentu surowa uleglo$cia ,regule”. Nadawali
onj sobie nazwe ,,ciceronian®, nie rozumiejac, ze bozysz-

" cze ich pierwsze odrzuciloby te ich, nierozumnie gorliwa,

stuzbe: oni to nazywali sokoléw orlami, na tej podstawie,
ze stowa falco przypadkowo u Cicerona nie spotykamy,
i proponowali gtéwnemu ofiarnikowi, t. j. papiezowi, aby
ufat pomoey bogéw nieémiertelnych, ktérych namiestni-
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klem' je-st nf':m ziemi. Ludzie rozsadni nie podzielali tego ich
przejgcia sie Ciceronem, g przywodea humanizmu ('31
n.(?cnego, Erazm, ofmieszyt ich w swym dziarskim i SO 2
dliwym dialogu Ciceronianus. Tak tedy juz w e c;]::1 ;
stosunkowo wczesnej spoiykamy klasycystow umjalxj-koe
wanych i skrajnych. Umysty jednak byly pobudzone i n:;
tem sprawa nie stanela. Jedli juz nasladowaé, to di
cziago koniecznie Cicerona? o6z zlego bylo w, Se 5
mlstr’zu glebokiej i cietej »Sentencji“? To tez znal'ldesf:,
On rowniez wielbicieli, do ktérych nalezy obok inil JI?
stawny Lipsius: innemi slowy" azjanizm, dopiero nie:z(;
Wno pochowany pod bostacia ,,dyktatoréw* s'redniowiej
€znych, znowu wtargnatl na wyplewione pole
s;;’czneg.o. Ale nie na tem koniec; kola raz ro
m.e mozna bylo zatrzymaé na Senece. Jest pr
Iejus? ze swa lacing afrykanska; dlaczegoby
ta.k, Jal_( on? Pojawiaja sie apulejanie, jednakeowo zniena
Wldze‘m przez- obydwie partje, tak Klasycystow, kto :
rozd_zxeralj uszy, jak. azjanistow, ktérych l«ronljprr:nl]g:::)ij
wali. Na pieszcz@écie glowny utwaér Apulejusza mial t
tut: Osio/: mozna sobie wyobrazi¢ dowecipy, ktére g $
sy_zpaiy sie na jego wyznaweow. ‘Teraz komplét uzupeI;n;I
Sle; mamy klasyeystéw i azjanistow skrajnych, kla
Sycystow 1 azjanistéw umiarkowanych: : ;
bylo  stoezyé bitwe. generalna. I ,
Z‘ jedne__i strony rzucano klatwe na »herezje cicero
man“_; 'z drugiej strony wySmiewano ludzi, ktéI:zy WO]GI;
,,l‘yczt-ac“. z Apulejuszem, niz mowié z Ciceronem Cora;
bardziej i bardziej rozpalala sie walka; przeszia OHE;, Z Wi
ku XVI do XVII i nic jeszcze nie zwiastowalo kotica; Ief ;
walczacy nie Spostrzegli w zapale walki, ze powoli"straf

jezyka kla-
zpedzonego
zeciez Apu.-
nie pisad

mozna juz
stoczono ja.

T. Zieliniski: Z zyeia idej. 8. 1 1
- 8
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ot, a zawisli gdzieS W powie-
ktéra walczyli, spokojnie po
owie — jezyki no—

cili pod nogami twardy gru
trzu, podezas gdy ziemie, 0
dzielili miedzy siebie wspolni ich wrog
wych narodow europejskich.

Vil

Antagonizm pomiedzy jezykiem
kami nowozytnemi zaczyna sie w tym samym
i sam humanizm; spotykamy g0 wiec juz u Petrarki.
7 punktu widzenia humanistéw, jezyki germanskie byly
barbarzyhskiemi, romanskie za§ zepsuta lacing. W wie-
kach &rednich stosunki panowaly lepsze; uwazny ba-
dacz przekona sie bez trudu, ze warunkiem tych dobrych
stosunkéw bylo zjawisko, zwane w fizyce ,,08m0z3"° —
a wymiana materjatéw. To samo widzimy row-
niez w polityeznem zyciu narodéw; panstwa oScienne zyja
z soba w pokoju tak dilugo, jak diugo przywoz 1 wywoz
produktéow odbywa sie wzajemnie na réwnych warun-
kach; lecz stosunki natychmiast zaostrzaja sie, jeSli jedno
z nich sprobuje przeszkadzac wwozowi towaréw sgsiada.

W wiekach érednich, powtarzam, 0SmMOza byla obu-
to zrozumieé, a zarazem ocenié¢ wszystkie
ki nowozytne ciagnely ze SWego,
b sie tak wyrazié, wspotzycia z lacinskim, nalezy uprzy-
tomnié¢ sobie osobliwosel ,produktéw” tak tej, jak i tamte]j
dziedziny. Wiasciwoscia jezykOw nowoczesnych bylo do-
kiadne i trafne oddanie najréinorodniejszych przedmio-
téw wrazen zewnetrznych; tylko w jezykach no-
wozytnych mozna bylo daé nazwy rozmaitym sprzetom
demowym, czesciom skladowym Uprzezy konskiej, przy-
borom okretowym i t.d. Naturalnie i u Rzymian starozyt-
nych przedmioty te, o ile nie byly wynalazkiem narodow

lacinskim a jezy-
czasie, coO

. wzajemn

stronna; azeby
jei korzyéci, ktore jezy

Nowe jezyki gar

n.owoczesnych, posiadalv réwniez swe nazwy: ale
i j : :
E,:.::Z-e ti Ifztegor]a wynalazkéw byla stosunkowo 0?)
: 1 z kazdym wiekiem wzbo i ;
: gacala sie: to 3
wydobycie nazw staror i B e o
: zymskich wymagak j
. : 5 : galo osobnej pra
klizlog;ljczne], po trzecie wreszcie bylo to czestokrf)c’? c:fly
WiemH ezcelowe: bo co za korzysé z tego, zé na podsta-
o Elf?cego., Jquenala, Marcjalisa mozemy zestawié
< (o} Fy .spls sl(_)w. oznaczajacych rézne gatunki ogol-
OZE,;)C po;gma: »Klelich”, jesli nie wiemy, ktére stowo
ﬁadan:as} anyb gatunek? Postepowano tedy proSciej:
2} 10Wo brano wprost z jezyk ; :
= ; : . ezyka nowozytnego; trze-
s l:‘y;(;dd_;)plertz azeby pojawil sie humanizm i Rabelais
tte nobis clochas nostr. :
5 as wydawalo sie §mi
szne. Rezultatem przeniknieci e
iecia do laciny sié
o to, co pézniej ALy
. ] zaczeto nazywaé | laci
o o : - »iacing kuchenna®,
& \;’1(-31; bowazniejsza korzy$¢é osiagnely jezyki nowoi?t
zieki przywozowi z lacin vl 4
: 1ny. W przeciwienstwie d iej
5 - - - 0 n
;e,zi;ktl now?zytne brawie nie posiadaly elementéw int ::ell’
19 Sl’u alistycznych; nie mialy, lub prawie nie miad
vf’rn tow dla wyrazenia przedmiotéw POoznawania we
- e% rznego, podobnie jak brakowalo im §rodkéw dia od-
m_nlahod:er?vanych stosunkéw pomiedzy spostrzegane
Sk:nc_ o;lazb?r tylko przez zmysly zewnetrzne zjawi
" ; “l,lld .szkl nowoczesne— to poczatkowz) jezy,ki tego-
Sl zlalne(,i zmyslowe; czlowiek jakgdyby w1dm to cc;
1 o przedmiotach, i méwi o ni j :
b 3 16 nich tak, jak widzi -
:;a.zajz;cbtylko nastepstwo, nie zwiazek. Stad pochodz’iwri.r
ace ubodstwo czaséw, zu i : g
, zupelny niemal brak trybé
b : rybow, roz-
SI;?ZZIIW le skapy zaso6b lacznikéw: dzieki bowiem budov(:'ize ‘
% £0 uzlyslu barbarzynea nie potrzebowat tego wszyst-
éwicz. = le barbarzynce zaczeto uezyé po lacinie; caly
ewnetrzny, ktéry poprzednio dlaf nie »i;;tnia.l
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otworzyl sie przed nim. Zwolna oswoil ?i@ on z nim
i obejsé sie bez niego juz nie mégt. 1 tal_{ mlmowolm(? p(?-
czal on przystosowywaé swa mowe rodzu.nzg, d(? wyrz}zema
tego Swiata wewnetrznego, juzto zapozyczajac siéw la:
cifiskich, juzto rozwijajac i zmieniajac, Weq1e a,nz.llo'gl]
lacinskich, rodzime formy lub 7znaczenia, juzto usilujac
nasladowaé w mowie rodzimej zwroty lacinskie. W 1-:e11
sposob jezyk lacinski, dzieki bogactwu sw:zago czynnika
intellektualistycznego, stat sie nie tylko kome,czr}er.n uzu-
pelnieniem- jezyk6w nowoczesnych, jako przewaznie sen-
sualistycznych, lecz takze ich nauczycielemg szkola tc.r
byla diuga i powazna, ale za to w duzym stopmu OW(?cna.
pod koniec okresu Sredniowiecznego jgzylln‘ 1_1owozyt_1?e
byly juz prawie kulturalnemi j@z)ikaml i jako ta?ue
prawie mogly juz zastapié jezyk lacinski na wszystkich
j ch. 2
piiA Tp:ll{aa byla misja cywiiizacyjna jezyka lacir'%skiego na
Zachodzie; stuszno$é ,,zachodniego® pun}itt‘l Wldzema.na
-sposéb przyjecia kultury obcej znalazla Swietne potwier-
dzem]LS’BI-'zez dwukrotne uzycie slowa ,,prawie® chcialem za-
znaczyé ilosciowe niedostatki Jjezykow 11'()\Toczesnych
w porownaniu z tacinskim, u_zupehlia,ne’z bu::giex?l czasu,
obecnie za§ dawno juz uzupehione; oprdécz nich Jedl}ako—
woz nalezy wskazaé¢ na dwie wady zasadni.cze.. Po pierw-
sze, byly one zrozumiale kazdy tylko u siehie w doprm,
podezas gdy jezyk lacinski byt migdzynarodo_wy : poxs.n:ore
nie znaly one prozy artystyeznelj. Jedynie ta
oliczno$é zajmuje nas tutaj.
dmg?’rg}zcy artystycznej jezyki nowozytne z?n’aé _nie mogi’y
dlatego, ze nie znal jej takze i ten jezyk lacms‘kl, nod 1j:t1c.|—
rego wplywem one pozostawaly; a byla to, jak widzieli-

Szkola laciny o7

Smy w rozdziale boprzedzajacym, %tacina schola-
Styczna. Od piekno$ei »dictaminéw** niepodobna byto
Hawet wymagaé dobrego wplywu; przedstawicieli zag 1a-
ciny istotnie artystycznej, klasycznej  bylo zbyt malo.
Trzeba bylo, azeby $wiat zachodni odeczut cale piekno
prozy artystycznej najpierw w jezyku iacifiskim, by do-
piero péiniej przeniesé ja na poezatkowo obey jej grunt
Jezykow nowozytnych; powtdérnie tedy jezyk lacinski stat
sie nauczycielem tych ostatnich, a powtérna ta szkola
byla tak samo owocna, jak i pierwsza. % tego punktu
widzenia réwniez walka o Wyzszo$é tego czy drugiego
stylu w mowie lacinskiej tracj swéj charakter drobiazgo-
Wy i nabiera szczegoélnego znaczenia historycznego: jezyk
facinski byt w tym wypadku jedynie tylko materjg dla
doswiadczen, ktérych rezultaty mialy mieé znaczenie
rozstrzygajace dla calej prozy artystycznej wogéle. .

Juz Boceaccio pisat swe niesmiertelne nowele z wy-
razng daznoscia do odtworzenia W jezyku wloskim zbyt-
kowej parjodyzacji Cicerona. Trudno powiedzieé, by
udato mu sie to w zupeinosci i niewatpliwie wielu uzna
prosty i bezpretensjonalny styl jego poprzednikéw za bar-
dziej przyjemny; pomimo tego Wilosi stusznie uwazaja
wilasnie Boccacecia za tworce swej brozy artystycznej,
jakkolwiek on przebrat miare; rzecza jego nastepcow
bylo do miary tej pewréeié, Oprécz tego zreszta byl on
zwiastunem tylko; lacinska proze artystyczna wytwarza
dopiero wiek XV, a tymezasem 'jest rZecza jasna, ze musia
ta ona poczatkowo zmeznie¢ i rozwinad sie, a nastepnie
dopiero oddaé swe piekno, idacym w jej slady, jezykom
nowozytnyn. Nastapilo to w wieku XVI; ale i tutaj
jeszcze jezyki nowozytne mocno pozostaly w tyle.
Jak piekne sa, gz punktu widzenia stylu, lacinskie
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utwory Huttena i jak ciezkie do czytania jego dziela, po
niemiecku napisane! Te ostatnie, wprawdzie, patrjo-
ci wsréd jego epigonéw wyslawiaja bardziej; cale
szczescie, ze nikt ich nie zmusza je odezytywad.

Nasladowanie bylo tutaj calkowicie $wiadome. Hu-
mani$ci nie bardzo polecali uzywanie jezykéw nowozyt-
nych, badz co badz jednak godzili sie na nie niekiedy
i tylko radzili rozwija¢ je wedle wzordow lacinskich; tak
np. jeden z mnajbardziej powaznych dzialaczow XVI
wieku, Hiszpan Vives, zada, aby uczniowie szczegdlnie
starannie poznawali jezyk lacinski, ,,zaré6wno w tym ce-
lu — méwi on, — azeby doskonale rozumieé go, a prze-
zen cala nauke, jakotez po to, azeby przy jego pomocy
oczyszcza¢ i wzbogaca¢ mowe rodzima, niby woda ze
zrodia zaczerpnieta®. RoOwnoczeSnie z nim Francuz du
Bellay, chociaz, ogélem biorac, stoi na stanowisku prze-
ciwlegtem, domagajac sie oddawania jezykowi fran-
cuskiemu pierwszenstwa przed lacing, zada jednak,
azeby pisarze wzbogacali ten jezyk przez nasladowanie
autorow starozytnych. Toz samo wymaganie wysunal
pod koniec wieku znakomity prawodawca stylu francus-
kiego, zwiastun klasycyzmu francuskiego, Ronsard.

W ten sposéb wplyw tacinskiej prozy artystycznej na
proze artystyczna jezykéw nowozytnych byl nie tylko fa-
ktem, lecz takze uchodzil za rzecz uprawniona; wobec
tego pytanie, kto odniesie zwyciestwo w walce o cicero-
nianizm, bylo do&é istotne. Kto zagladat do utwordéw ow-
czesnych ciceronian, oraz ich przeciwnikow, ten wie, ile
jedni i drudzy wykazali w niej poczucia stylu; bezsprzecz-
pie ludzie ci mogli niejednego nauczyé ze swych wspoleze-
snych. Poniewaz najpodatniejszym wiekiem do nauki jest
wiek szkolny, dlatego warto poznaé, ktérej z wrogich par-
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ty] przyznano zwyciestwo w szkolach, a mianowicie
—wskutek tego, zZe proze artystyczna w jezykach nowo-
zytnych stworzyla Europa romanska — w szkolach kato-
lickich, t. j. jezuickich. Pedagogike jezuitow znamy obec-
nie szezegdlowo; wiemy, ze w szkolach ich kwitnal cice_
ronianizm. ,Jest naszem pragnieniem — czytamy w Me-
mor]'ale jezuity T. Buseusa (1609 r.),—azeby zajmujacy
sie nauka, i nauczyciele i uczniowie, trzymali sie w teo-
logji sw. Tomasza, w filozofji Arystotelesa, a w huma-
niorach szli za Ciceronem i nasladowali go“. W ten spo-
s6b Cicero, stworzywszy proze artystyczna w Rzymie
starozytnym, stworzyl ja powtérnie dla jezykéw Europy
nowoczesnej: literatura prozaiczna jezykdéw romanskich,
im dalej, tem silniej ulega jego wplywowi. Mozna to zau-
wazy¢ szczegdlnie u pisarza; ktérego nalezy uwazaé za
pierwszego mistrza klasycznej prozy francuskiej, u Bal-
zaca Starszego (pierwsza polowa XVII w.): takze 1 w te-
orji byt on ciceronianinem, autoréw pézniejszych poréw-
nywal do Ikara i Faetona, w praktyce =za§ potrafil
bardziej, niz ktokolwiek przed nim, odtworzy¢ w mowie
francuskiej majestat i gracje okresow cicerofiskich.

A ciceronianizm, t. j—zgodnie z wylozonemi dotad
wywodami—klasycyzm, nie byt jedynym pradem w prozie
artystycznej nowszych narodéw, tak jak nie byt jedynym
pradem w prozie artystycznej wspolezesnego im jezyka
lacinskiego. WidzieliSmy juz, jaka role odgrywal w-niej
azjanizm, tak wsr6d przedstawicieli jego skrajnych, jak
i umiarkowanych; jeSli wziaé pod uwage ezar jego, pod-
bijajacy zwlaszcza spoleczenstwo mlode, to brak jego w
Europie XV i XVI w. wydawaé sie bedzie @ prioriniewia-
rogodnym. Na szczescie istniat on, a obecno§é jego raz
jeszcze potwierdza ten 1itak juz niewatpliwy fakt, ze pro-
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za artystyezna narodow nowozytnych wyksztatcila slie
pod bezposrednim wpltywem prozy artystycznej laciny hu-
manistyeznej. : :

»Antyteza® byla pierwsza lyzwa wymowy azjanskiej;
druga—byla rozwinieta pézniej »Sentencja“. Rozumie sie
samo przez sie, ze charakter azjanistyczny wyrazat sie
tylko w naduzyciu jednej i drugiej; calkowicie nie obcho-
dzi sie¢ bez nich zaden styl artystyczny, podobnie jak nie
obchodzi sie bez nich pierwowzér mowy artystycznej,
jezyk naturalny, Iudowy. Obydwa naduzycia spotykamy
W prozie artystycznej Europy 6wezesnej, i to nie naduzy-
cia przypadkowe, nie§wiadome i mimowolne, lecz syste-
matyczne, Swiadome i celowe, podniesione do godnosci
zasady i nadajace okre§lone zabarwienie stylowi; oparty
na ,sentencji styl nazywa sie , stylem kosztownym“sty-
le précieix, a ovarty na antytezie* — jest znany pod
nazwa ,eufuizmu®.

O stylu . kesztownym mozna obecnie znowu mé-
wi¢, nie narazajac sie na niezrozumienie: ostatini poeta
francuski, Rostand, uczynit go znéw popularnym we
Francji i znanym przynajmniej u nas. Na pytanie, co to
takiego styl ,kosztowny*‘, mozna daé krotka odpowiedz:
to — Cyrano de Bergerac. Poprzednio trudno$é nam
sprawial przeklad stowa senfentia; po francusku mozna
go przelozy¢ bardzo dokladnie i wyrazi§eie: sentencja to
pointe.” Styl kosztowny w calosei na niej jest zbudowany;
oszalamiajac swego stluchacza fejerwerkiem nieprzerwa-
nych poinfes, jak to robi Cyrano, moéwigc o Swym nosie.
otrzymujemy stvl phébus; dodajmy do nich patosu i .sen-
tymentalizmu, jak to robi Cyrano, oSwiadczajac sie —
dostaniemy style alambiqué; zaciemnijmy je cabeo—i~:-
aluzjami do najrozmaitszych przedmiotéw, tak azeby
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kazde slowo wymagalo komentarza, a réwnocze$nie na-
gromadzmy ich tyle, azeby sluchacz nie mial czasu po-
mysle¢ i z mowy naszej nie wyniést nie, préez bezgra-
nicznego podziwu-dla naszej erudyciji i naszego eSpriL‘ =
czego Cyrano zreszta nie robi, — a posiadziemy najwznio-
style galimatias...

Obecnie wszystkie te odmiany stylu »kosztownego®,
oprécz ostatniej, ktéra zdobyla sobie smutna nieSmier-
telnosé, poszly w zapomnisnie; w swoim’ jednak czasie
narobily sporo halasu. W Hiszpanji glownym przedstawi-
cielem style précieuxbyt Gongora, od ktérego styl ten
otrzymal nazwe ,gongoryzmu*; we Wloszech propago-
wat go Virgilio Malvezzi; w Anglji wywotal orf polemike
Regera Ashama i Filipa Sidneya; W Niemeczech przejela
sie nim cala t. zw. druga szkota §laska. Skadzez jednak
wzial sie on? Owoczeéni teoretycy wiedzieli to doskona-
le: w dialogula maniére de bien penser dans les ouvrages
d’esprit (1649) wielbiciel stylu , kosztownego® otwarcie
Wymienia swe wzory: sa to — Velleius, Seneka, Tacyt,
przedstawiciele, jak widzielismy wyzej, azjanizmu w pro-
zle rzymskiei. Nie nadarmo w jednym z utworéw no-
wego stylu samego Seneke wystawiono, jako jego pier-
Wowzor: przed Smiercia zwraca sie filozof rzymski do
swego sztyletu z takiemi pensées alambiqiiées, ze przejmu-
jemy sie najzywsza symnpatja do Nerona. A gdy Balzac
narazil sie za swéj ciceronianizm na ataki wspéleze-
snych mu precieux, to obrofica jego, Augier, wyrzucajac
im ich fausses subtilités Wb sottises étudices usprawedli-
wia ich do pewnego stopnia tem—gu'en cela ils ont imité
Ise Anciens,a mianowicie, jak dodaje dalej (wymieniajae
naturalnie tylko poSrednie wzory), Gorgjasza, Kalliste-
nesa, Klitarcha, Hegesiasa, t. j. azjanistéw i ich patrjar-
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che. Tak przedstawiala sie walka archaizmu z azjani-
zmem na gruncie jezykéw ncwozytnych.

A zresztg styl ,kosztowny* byt jedna tylko odroéla
najnowszego azjanizmu; druga byl, jak wiemy, ,eufu-
izm*. Nazwe swa zawzdziecza on, jak wiadomo, wydanej
W r. 1579 powieSci Johna Lily p. t.: Euphues, the anatomy
of wit; styl tej powiesci calkowicie zbudowany jest na
antytezie, ale antytezie czysto zewnetrznej, formalnej,
bodkreslonej przez wspoldzwiecznosé odpowiadajacych
sobie siéw, podobnie jak w przytoczonych poprzednio
przykladach z Gorgjasza, Apulejusza i Augustyna . Oto
pbrazki: , Panowie, gdybyscie mogli podejrzewaé mie o
lekkomyslnosé, gdy stuchalem waszych opowiadan, to
teraz moglibyScie mi zarzucié lekkomys$Inosé, gdy odpo-
wiadam na takie glupstwo; naturalnie, o ile kazaliscie
rumieni¢ si¢ moim uszom przez historje o waszej milosci,
o tyle wzburzyliScie moje serce przez wspomnienie o wa-
szej glupocie”. Styl ten, ktéry przez wplyw na Szekspira
zdobyl wszech§wiatowe znaczenie, nie byl oryginalnem
odkryciem Lilyego: zapozyczyl go on od Hiszpana Ge-
vary, autora slynnego w owe czasy romansu o Marku
Aurelim; Gevara z kolei przejat upodobanie do antytez od
Isokratesa, ktérego kilka méw wlagnie w tym czasie, na’
szeS¢ lat przed pojawieniem sie¢ tylko co wspomnianego
romansu, przelozyl! po hiszpansku Vives. Pokrewienstwo
to pomiedzy Gevara a Isokratesem, zauwazone juz przez
wspolezesnego Lilyemu Georza Pettinghama, raz jeszcze
pozwala nam odnieSé takze i eufuizm, naréwni ze stylem
»Kosztownym*, na karb odrodzonego w Europie nowo-
zytnej azjanizmu.

Dopiero teraz mozemy w calodci ocenié Znaczenie
walki literackiej, ktéra brzmiala w Europie XVI i XVII w.

.

Dwie walki 283

Dzieki staraniom humanistéw proza lacinska odzyslfala
aﬁ&zm, wlasciwy jej w starozytnosci — i natyc.hmla.st
ne niwie artystycznej mowy lacifiskiej odnawia sie wal-
ka miedzy stylem klasycznym — z jednej, a azjanizmem
—z drugiej strony. Wszelako jezyki nowozytne, przmkle
do tego, by polewaé swe pola woda z niewyczerpanej kry-,
nicy mowy iacinskiej, wkriétce same wystepuja na areng.;
potrzeba im bylo jedynie zdobyé sobie dyplom szlachecki,
t.j. artyzm, by mogly wzia¢ udziat w turnieju. A w .sz,ereT
gach ich spotykamy i kiasycystéw i azjanistow; i cz_yz
trzeba dowodzi¢, ze walka ta wciaz jeszcze nie ustaje?
Odpadaja tylko wilasciwosci krancowe, klasycyzm jet?naki.
jako klasycyzm, zyje nadal, azjanizm za$ pod rozmaitemi
maskami — sentymentalizmu, romantyzmu, neoroman-?
tyzmu. modernizmu — ustawicznie zmartwychwstaje 1
éfomadzi woko6t siebie zwolennikéw. I nie mz'm:q‘r powodu
pragnac¢, aby walka ta ustala: klasycyzm i a.z]a.mzm’z’na-
tury swej sa wieczne, jak wieczne sa obydwa zrédia
wszvelkiej prozy artystycznej: rozum i fantazja. :
Natomiast druga walka widocznie skonczyla sie;
walka pomiedzy lacinska proza artystyczna ‘a. proza aI:t)_F-—
styczna jezykéw nowozytnych o zwierzchnictwo W 11?(’3-
raturze. Zabiegi humanistéw przywrdécily jezykowi lacn'l-
skiemu jego artyzm; natomiast ofiara padia Wzajemn.osé
osmozy pomiedzy nim a jezykami nowozytnemi; usun.lgto
wszystko, co jezyk lacinski przyjal w siebie w przeciagu
cajc;go okresu Sredniowiecznego i co umoiliwﬂf) mu ’wy—
raza¢ mysli ludzi wspotezesnveh. To raz. Powtor_e 'zas —
nowa lacina humanistéw byla znacznie tn1dn1e]sza_ od
scholastycznej, wlasnie dlatego, ze byta artystyczna; jesli
poprzednia byla zelazem, kiére mogt kuc pierws’zy ‘lepszy
kowal, to nowa byla zlotem, z ktérem obchodzi¢ sie mu-
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siat tylko jubiler. Wszedt w zycie zarzut artysty parys-
kiego, postawiony lacinie klasycznej:

Pracy tu zmudnej potrzeba, ulatwié $rodkow jej niemasz,
Dni uciekaja za dniami..., a Zycie przepada twe.

Prawde méwige, $rodki, ulatwiajace te prace, mozna
bylo znaleZé, sami juz humanideci pomySleli o tem, azeby
je stworzy¢ — o ilez bo latwiej i przyjemniej byle uczyé
sie taciny na colloguiach Erazma, niz na dziwacznym do-
ktrynale Aleksandra de Villa Dei, — ale inteligencja nie
cheiala czekaé. W ten sposéb humanizm, przywracajac la-
cinie jej artyzm, wbrew wilasnei woli przyczynial sie do
Jej upadku: z jednej strony zrobit ja bardziej niepraktycz-
ng i trudniejsza, z drugiej strony tegoz samego artyzmu
dostarczyl jezykom nowozytnyni, ktore w poczuciu swego
piekna zazadaly dla siebie roli pierwszej, a- wkrétce potem
nawet wylacznej w zyciu literackiem.

Zazwycza]j cieszymy sie z tego, co zreszta jest zrozu-
miate. 'Kazdy czlowiek nalezy do jakiego§ narodu i juz
chocby dlatego tylko z zadowoleniem wita wyniesienie
Prozy narodowej: a warunkiem jego byl upadek prozy la-
ci'ﬁskiej, ktorej miejsce zajela wlaénie narodowa. Nie na-
lezy jednak zapominaé o ofiarach, ktéremi WYWYZsZenis
to okupiono. Zniknat przedewszystkiem jezyk mjtgazyna—
rodowy, a wraz z nim nie tylko nieocenione narzedzie sto-
sunkéw naukowych, dyplomatycznych, sadowych i han-
dlowych—tak, nawet i handlowych: nie zapominajmy, ze,
zdaniem Niebuhra, Rzymianie znal; nawet buchalterje
podwodjna, — lecz takze zywy symbol pokoju miedzy-
narodowego. A dalej, z chwila unarodowienia literatury
i nauki, narody europejskie weszly w to stadjum swego
rozwoju, ktoremu w zyciu ich ekonomicznem odpowiada

kapitalizm. Erazm byl Holendrem, Reuchlin Nielmcem,
Sarbiewski Polakiem; jak dilugo pisali po ?acinle, ut-
wory ich mialy zbyt w calej Europie cywilizowanej.
Niechby jednak pisali kazdy w swym jezyku 11ar0d0m1,
a publicznogé pierwszego zmniejszy sie wiecej, niz o Elzle-
sieé razy w poréwnaniu z publiczo$cia drugiego.
T(; samo mozna powiedzieé o naszym znakomitym
Sarbieviusie; publiczno§é za§ to kapital pisarza. Po
przyjeciu unarodowienia literatury i nauki Reuchlin znaj-
dzie sie w stosunku do Erazma w calkiem takich warun-
kach, w jakich pozostaje fabrykant w poréwnaniu z rze-
mie&lnikiem. A unarodowienie szkoly i wywolana przez
to walka, w ktorej wszystkie ciosy sypia sie na niewin’ne
glowy chlopeéw i dziewezat! Czyz policzono te? izy, k‘lzo_r-e
kosztowala ona juz teraz? Czy psychologowie okreslili,
jaka trucizna jest bardziej zabojcza dla dusz_y. dziecka:
zacietos¢ zwyciezeow, czy tez mSciwosé zwy(:lgzonych?_

1Vacjonalizm i kapitalizm — to dwa jednakowe‘ nl.e—.
uniknione ezynniki kultury naszej w dzisiejszej fazie ’]e?]
rozwoju; o ile nieuniknione beda one takze w przyszlos'm,
rozstrzygnie potomno&é. Nasz szkie jest historyczr_lyt . alr_n
blizej czlowiek zapoznaje sie z historjg, tem bardmej_sta]e
sie sklonnym do zacie$niania zakresu bezapelacyjnveh
jej wyrokow.



BOG I DOBRO

JAK MCRALNOSC STAEA SIE RELI-
GIINA A RELIGJA MORALNA

(1917)



E,

»W Dprzymierzu z nowa religja, etyka grecka rozpo-
czeta zwycieski pochéd swéj po calym Swiecie® —- temi
kilku stowy Maks Wundt, autor najnowszej pracy o etyce
greckiej, okresla istote przewrotu kulturalno-duchowego
pierwszych wiekéw naszej ery, szczeSliwie streszczajac
W nich wyniki wielu gruntownych badan swoich poprzed-
nikéw. Ma on stusznosé bezrwarunkowa; atmosfera mo-
raina, ktéra oddychamy, w swej czesci najlepszej naply-
nela ku nam z wiatrem, wiejacym od brzegéw Kefisu.
I na tem bezposrednia dla nas polega doniosto$é owej sta-
rozytnej etyki greckiej, poza Jjej doniosloseia historyczna;
jaka niewatpliwie mieé powinna dla kazdego mys$lacego
histerycznie czlowieka .

Czy jednak owo przymierze etyki z religja bylo przy-
mierzem nowem, czy tez jedynie przymierza dawnego od-
nowieniem, przy ktérem nowa religja zajela miejsce, ongis
zajmowane przez jej poprzednice? Innemi stowy: czy juz
etvke antyezna byla etyks religijna—a skoro tak, to w
Jjaki sposéb nia sie stala? Oto pytanie, na ktére pragne
w studjum niniejszem dagé odnowiedz

Naprzod atoli porozumieé sie nalezy cc do jednego
punktu. W ezem upatrywad mamy charakter religijny ety.
ki? Jesli kto powie: , W tem, ze opiera sie na objawie.
niu“—to bedzie on miat poniekad stlusznosé; atoli bada.

T. Zielifiski: 7 zycia idej. S. I. 19
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cza etyki antycznej postawi w takie warunki, ze praca jego
stanie sie i bardzo nietatwa i bardzo nieowocna. Pojecie
chjawienia bozego w znaczeniu chrzeécijaniskiem nie da
sie zastosowaé do &wiata antycznego, ktéry—na tem po-
lega i jego moc 1 jego aiemoc — nie znal tego rodza,ju'
przez Boga objawionej ksiegi, jaka W oczach wierzacych
jest tora, ewangelja i koran. Wypadatoby objawienie rozu-
mieé w znaczeniu szerszem, ubocznem, to za$§ znow skaza-
fchy nas na bladzenie w lebirvncie sylogizmoéw i domy-
stéw.

7 tego wzgledu wole na to pytanie wstepne daé od-
ptwiedZ inna, ktéra rychlej do naszego przyprowadzi nas
celu. Za ,religijna® uwazam wszelka moralnodé, ktorej
wyznawcy, na pytanie, dlaczego czynia dobrze i nie czynia
7le, sklonni bywaja odrzec: ,,W nadziei, ze Bog mi¢ wy-
nagrodzi“ 1 ,.Z bojazni, aby mnie Bog nie ukara . Inne-
mi stowy, etyka religijna jest etyka taka, ktora przyjmuje
sankcje religijng tego, co za powinno&é moralng sobie

poczytuje.
Jednakowoz nie wszysiko jeszcze zostalo przez to po-
wicdziane. Wynagrodzi, ukarze — doskonale; ale gdzie?

Tu, na ziemi, W granicach naszego zycia ziemskiego, czy
tem na tamtym Swiecie, poza grcbem? Chrzeéeijanstwo,
jek wiadomo, zgadza sie na obie odpowiedzi i przytem
w takim stopniu, ze obie zdaja sie réwng miec¢ wartosé.
Wprawdzie, pierwiastek wiecznosei, wiaseiwy wyobraze-
niu o zagrobowych nagrodach i karach, jest tego redzaju,
7e w poréwnaniu z nim ulotne szezescie ziemskie lub nie-

cla ziemska traei niejako wsrelkie znaczenie; tak, ale tyl-
ke dla naszego rozsadku, nie zaé dla odczucia bezpoSred-
niego, ktére nie umie i nie ma cheei prawidlowych ustalaé
perspektyw dla widzialnego i dotykalnego Swiata obecnego
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Eﬁ; (l;lftll:i;} p-rzg:zuwanego Swiata zagrobowego. Jakby
yio, oble odpowiedzi fanior ; :
sie do dwu zasadniczo (I)jdmicnrzll)«'?l?ila:;l}i?;f?n;;g szaflzaja
1j:’1‘11ejj ktére, acz obie religijne, moga mimo tnos'c1 n'w:
Jedna bez drugiej réwnie dobrze, jak i I:azem Rt
Lk Z\;}];ZIE;:ZZ&;{V in: Ob‘.‘l miejsca w naszem mianownict-
i mm;;dne s¢ ‘;ga;!q,c@ czi’owtleka W ramach poste-
: go W imile nagrod i kar zagrobowych, na-
zw1en1?r sa’nkCJ@ religi‘jno-eschatologi;cz,n ¢
sankcje za$, ten sam osiagajaca cel wizja kar i nagré?i,
)

i B G B .
Jacych zicié sie w granicach ziemskiego jeszcze zycia
2

nazwiemy sankcja religijno-biol.o‘giczn'g
tkTeraz droge badania z géry juz mamy przed -S»O"bl&}
wytknieta. Wysluchaé musi ] r
ausimy najstarozytniejszego
:;:I,adka kultury duchowsj Grecji antycznej ; musimy Zfbi,—
rel(_:, ‘(.:zy. DPrZypuszcza o.n §rod jej synoéw istnienie sankeji
5 1fg13nej dﬂla, moralnej ich powinnosei, i skoro tak, to ja-
jezj] s;jn;(c‘]l: e}schatologicznej, czy biologicznej; odpowiedz
€go bedzie wlasnie odpowiedzi dj :
= | zia na podjete przez nas py-
SWladk’i?m tym, jak powszechnie wiadomo, jest H o-
mer: zwroémyz sie do niego. i

II.

5 Na pierwszy, powierzchowny rzut oka, sankecja reli-
gl]na:, przynajmniej biologiczna jej odmiana, zda sie bvé
tuta! rzec_za, zadnej nie podlegajaca watpliwosei fnt o
V'e_n,]owame bogéw w sprawach ludzkich spotyka. si o
kazdym kroku i w waznych i w blahych sprawach'ePn]&
las-Atena kusi nierozsadnego Likijczyka, Pandara ’da'a :
tenr_1 powdd do dalszego przediuzenia wojny tro';ﬁ 1:@0
(/lias 1V) ; ona tez zwraza Diomedesowi Wytra,conJv zS r:;eli
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jego przez Apollina bicz, aby rumaki jego pierwsze mogly
dobiec do mety i zdobyé dla swego pana upragniong na-
grode (/lias XXIII) . Nic dziwnego przeto, ze L. Schmidt,
w rozleglej swej pracy o Etyce Grekow starozytnych
(I 115) nazywa epopeje homerowa ,Wskro§ przepojona
idea o czynnej prawdzie bogoéw", oraz ze niejednemu ta
wieczna opieka bogéw nad ludZmi wydata si¢ zbyt nawet
natretna.

Tak, zapewne; wiekszo$¢ atoli wypadkéw owych
przedstawia si¢ w ten sposdb. ze wobec nich pytania o cha-
rakterze moralnym interwencji bozej wogoéle sie¢ nawet nie
podejmuje. - S

Jezeli np. Pallada podczas bitwy wspiera wilteziow
achajskich, to czyni to nie przeto, ze pod wzgledem mo-
relnym géruja oni nad Troianami, ale dlatego, ze sama
ona jest boginia achejska, usposobiong wrogo wobec Troi.
Ocrzuémy wiec wszystkie te wypadki; to — przedewszyst-
kiem. :

Nastepnie za§ wezmy pod uwage najlepiej ustalone
dene co do nastepczosei chronologicznej poematéw home-
rowych, glebsza starozytno$é//jady w poréwnaniu z Odys-
sejq, gtebsza — w [ljadzie — starozytno$¢ piesni o gnie-
wie Achilla w poréwnaniu z epizodami, w Odyssei zas
pieéni o powrocie herosa w poréwnaniu z piesnia o zem-
écses da nam to moznoéé wysnucia konsekwentnej linji roz-
woju tam, gdzie poprzednicy nasi — naprzykiad Nigels-
bach w swej sumiennej Teologji Homera — dostrzegali
tylko zhiorowisko sprzecznosci.

Do najstarozytniejszych czesei /ljady, wedle opinj
powszechnej, nalezy piesn o smierci Hektora. Ujrzawszy
przed soba groinego Achilla z blyszczaca jego _\\TI{SCZHia‘,‘
Hektor traci swa zwykla waleczno$é, rzuca sie do ucieczki
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i, &cigany przez wroga, trzykroé obiega mury Ijonu.
Wszyscy bogowie spogladaja na te gonitwe, Zeus za$ sie
odzywa (XXII, 168):
0j, Zle! Na co to patrzeé musza moje OcCzy:
Mily m3az sScigan wokoél, a serce mi tloezy
Zal Hektora...
Czyz to nie zdumiewajace? Wszak Zeus jest to bog
plemienia achajskiego, tego samego, ktére w Hektorze
widzialo swego naczelnego wroga; i ten oto bog boleje
rad cierpieniem wroga swego ludu! Oto, gdzie po raz
piarwszy — tak jest, po raz pierwszy — blvsneio w Swia-
domosci ludzkiej wznioste wyobrazenie o bogu dla wszy-
sthich ludzi wspélnym, nowszechnyin, o bogu nagradza-
jecym i karzacym kazdego niezaleznie od szczepu, kiérego
czlowiek jest synem, w zalz2znosci jedynej od. ..
Od czego? > :
Cheialoby sie podszepnaé: od jego zalet moralnych.
Bo ktoz, jeSli nie Hektor, posiada zalety owe w tak zupel-
nei, idealnej mierze? Rycerz, poswiecajacy sie dla ojczy-
zZsy, ubostwiany za to przez lud swoéj, wierny syn Priama
i Hekuby, tkliwy malzonek Andromachy, kochajacy oj-
ciec dzieciatka Astjanaksa, szlachetny szwagier biednej,
wzgardzonej od wszystkich grzesznicy, Heleny — bezwa-
runkowo, wszystkie sympatji naszej promienie skupit po-
eia na tym wybranicu swego serca. I, oczywista, za owe
to wlasnie przymioty, pospolu wziete, laskaw jest dla Hek-
tora ojciec niebian i ziemian? Lub, moze za niektore?
Qtéz nie!
..serce mi tloezy
Zal Hektora, co udZce weiaz palil mnie gwali

Czy to w Idy parowach, czy na akropoli.
Zas teraz znowu boski Achilles go sciga...
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Ot6z wiec, gdzie istota rzeczy spoczywa. Niewatpli-
wie, mamy tu sankcje religijna, ale sankcja ta oslania
powinnosé nie moralng, tylko sakralna. Bogowie la-
skawi sa na tych, ktérzy modla sie do nich i przepisowo

skladajag im ofiary; przeciwnie, kto nie spelia swych :

wobec bogéw powinnosci, tego karza. Za co Artemis ze-
slala dzika na niwy eneuszowe?

...Artemis zsyla zlototronna

Dopust w gniewie, Ze Enej pierwocin jej z roli

Nie zlozyl:; inne bogi hekatomb dowoli

Dostaja: Zeusa cdérze uczty nie sporzadzil —

Z umystu, ezy zapomnial; tak ezy tak, pobladzil.

Bogini w gniewie z nieba twér zsyla straszliwy:

Dzik, co pasze sie w trawie, byt to bialcklywy ..

(llias 1X).
.
I tak bywa stale (//ias I 218): ,Kto bogéw stucha, temu
i bogi taskawe®.
Skoro za$ tak, to nie mamy jeszcze prawa mowié

o etycznoSei religji lub o charakterze religijnym etyki.
Sankcja religijna ogarnia tutaj ciasny zaledwie krag obo-
wiazkéw czlowieczych, osobistym ograniczajac sie stosun-
kiem ludzi do bogdéw; nie Jotvezy ona jeszcze szerokiego
zakresu stosunkow ludzi miedzy soba w rozmaityeh wa-
runkach bytu rodzinnego, cbvwatelskiego, miedzynarodo-
wego. Zakres ten mial réwniez swoja sankcje, ale sankcja
ta nie miala charakteru veligijnego; jaki charakter miata
— o tem przekonamy sie we wlaSciwym czasie, teraz za$
podejmiemy postawione przez nas zagadnienie, starajac
sie odpowiedzie¢ na pytanis, jak religja stala sie moralna
i jak moralno$é stala sie religijna? '
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I1.
®

Jednakowoz nie nalezy traci¢ z oczu i owej wazine;
dystynkeji, jaka w pierwszym ustaliliSmy rozdziale. Owa
sankecja religijna, jaka znajdujemy u Homera w przykia-
dach nadmienionych, ma niewatpliwie charakter hiolo-
giczny ; powstaje pytanie, czy obok niej spotyka sie u Ho-
mera réwniez sankcja eschatologiczna? Innemi stowy, czy
oczekuje czlowiek homerowy nagrod i kar na tamtym
Swiecie za spelmianie albo 7zaniedbywanie powinnosci —
cheéby obrzedowej ?

Co do nagrod — przedewszystkiem — to wprost na-
lezy je usunaé, jako nie dajace sie pogodzic z wyobraze-
niami Homera o beznadziejnym i bezpromiennym przy-
bytku Hadesa, kedy podazaja ,dusze znuzonych®, przekra-
czajac brame $mierci. Tu oto nawet sam Achilles, ktory
w przybytku tym zachowal widmowe majestatu swego
znaki, odpowiada Odysseuszowi(Od.XI 430):

Wolatbym do dzierzawey iS¢ pcd biedna strzeche
Na parobka i w roli grzebaé z ciezkim znojem,
Niz tu panowaé nad tvm cieniéw marnych rojem!

Bywaja co prawda wyjatki. Bdég morski Proteusz
przepowiada Menelajowi dole jego w slowach nastepuja-
exch (Od. IV 562):

... Menelaju, Zeusa kochanku, dia ciebie,
Smierci wyroku niema w Argos koniorodnem.
Bogowie cie siedliskiem kiedy$ uczeza god.em:
Poszla za kraniec ziemi w elizejskie pola,

Gdzie rudy Radamantys mieszka. Tam cie dola
Czeka bloga: bo zZycie lekko tam uplywa;
Nigdy $niegu, zamieci, nawalnic nie byvwa;
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Ciagle mity tam zefir dmucha od zachodu,
Ocean go posyla; w skwar #zycza chtodu,
Tam pdjdziesz, bo Helena jest malzonka twoja;
O ciebie, zieciu Zeusa, bogi bardzo stoja.

Zaiste, rajska siedziba obdarzaja bogowie Menelaja.
Za co? Nie zostawiono nam pola do domystéw. Poeta
méwi wyraznie: za to, Ze jest mezem Heleny i zieciem Gro-
mcwladey. Core swa, oczywista, Zeus ocali od powszech-
nego losu ,,znuzonych®, ona zaé zabierze ze soba malzon-
ka. ,,Rudy” Radamantys sprawiedliwym byl sedzia na
Krecie, jednocze$nie atoli byt on synem Zeusa: zali mozna
powatpiewaé o tem, ze w tym ostatnim charakterze »i-
za§ w plerwszym, powolany zostal do grona blogosla-
wionych?... Nie mam zamiaru pomniejsza¢ donioslogci
owyvch ,,pol Elizejskich“: z czasem stana sie one rzeczy-
wifcie nagroda zasluzonych. Ale do tego jeszcze daleko
— w tej nawet piesni czwartej Odysses, jednej z pieéni
najpézniejszych w calym pozmacie.

Lecz jeSli cnotliwi nie mogg jeszcze spodziewaé sie
nagrody, to, by¢ moze, niegodziwym przynajmniej grozg
kary zagrobowe? Mamy na to, zdawaloby sie, dowody
niezbite. W przybytku hadesowym widzi Odyssej olbrzy-
ma, Tytyja, ktérego cialo ,zalega dziewieé¢ stajn®; dwa
sepy szarpia jego trzewia, a spedzié ich nie moze. Tam
r6wniez Tantal cierpi stynne ,meki tantalowe”; tam tez
i Syzyf daremnie sili sie wtoczyé na szezyt géry swoj
kamien ,,bezlitosny* ( Od. XI). Zaco? Grzech Ty-
tyja wymienia sam poeta: zniewazyl on Latone malionke
Zeusa, gdy ta przechodzila przez lske panopejska; grzech
Tantala dostatecznie jest znany; co za$ do Syzyfa, mozli-
we sg tylko domysty. ,,BadZ jak badZ, c¢i trzej ukarani
83 za przewiny przeciwko bogom, na domiar takie, jakich
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Iudzie czaséw pézniejszych przypuScié nie moga; dlatego
tez i w uczynkach, zaréwno jak w ich karach, niema nic
typowego* (E. Rohde, Psyche 59).

Eschatologiczna sankcja rozpoczyna sie wiec w owej
péZnej czeSci eposu homerowego od tego samego punktu,
od jakiego poczynala sie tez w jego czedci wezefniejszej
sankeja biologiczna: od osobistego stosunku czlowieka do
boga. I niemalo snadz minie jeszeze czasu, nim ogarnie
ouna stosunki miedzyludzkie; czas ten wzejdzie w calodci
juz poza widnokresem homerowym.

A skoro tak, tedy mamy prawo utrzymywaé, ze dla
epoki, odbitej w Homerze, na calym obszarze jej rozwoju,
od najstarszych piesni //jady do najpézniejszych Odyssei
ecchatologiczna sankeja powinnoSci moralnej nie ist-
nieje.

Iv.

Po tem zastrzezeniu koniecznem wracamy do kwestji
glownej. W najstarszym pekladzie /jady znaleilismy
sankeje religijng dla sakralrej jedynie powinnoéci czlo-
wieka. Jak bylo w dalszym ciagu?

Isinial pewien, niezmiernie skuteczny érodek, aby
rozszerzyC ja na pozostaly réwniez zakres stosunkéw
ludzkich, poddajac je sakralizacji: $rodkiem tym byla
przysiega. Sama wszakie przysiega stanowi — na
greckiej przynajmniej ziemi — objaw swoisty, bynajmniej
nic tak prosty, jakby sie w:dawaé moglo na pierwsze wej-
rzenie. Chodzi o to, Ze przysinga -— po grecku AZorkos—
byia ongi im’eniem samego bega Smiercl, tozsamem z la
cinska nazwa Orcus, zyjaca po dzien dzisiejszy w imie-
niu ludozercy klech romanskich (po wlosku — o0rco, po
francusku ——Ogre). Wyglaszaé przysiege, znaczylo to od-
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dawaé siebie — w razie jej ztamania — we wiadze owego
petwora podziemnego; delkonywalo sie to nie przez wzno-
szenie rak ku goérze—tam Orkusa nie bylo, — ale przez
opuszczanie gtowynaddl, w kierunku mrocznej
jego siedziby. Istotnie, potwierdzajace owo kiwniecie glo-
wy, ktérem postugujemy sie obecnie tak niefrasobliwie, gdy
nie chce sie nam wymoéwic stéwka ,,tak”, w czasach owych
bvls aktem uroezystym i strasznym nietyiko dla ludzi,

ale i dla bogéw. Kto nie zna wspaniatego w //jadzie miej-

sca, gdzie mowa jest o przysiedze, przez Zeusa zlozonej
webee Tetydy (I 528) ?

To rzekl i brwiami skinal Kronida czarnemi;
A z glowy nieSmiertelnej we falistych spadach
Splyna boskie kedziory: drizy Olimp w posadach.

Mégt byt drgnaé Olimp w posadach: wszak sam krél nie-
bian oddawat sie w moc poteg podziemnych. I kazdy Hel-
len wierzacy mial zgola okre§lone wyobraZenie o ewentu-
alnych takiego samopodwiecenia skutkach. Homer, co
prawda, nie mial sposobno$ci po temu, aby sie o nich roz-
wodzié — Zeus przysiegi dotrzymatl i tem glowe swa nie-
émiertelna ocalil. Atoli mlodszy towarzysz jego, Hezjod,
tak dobrze uzupelnia to, czego tamten nie dopowiedzial,
Ze mamy prawo poshuzyé oie jego wywodem, jakkolwiek
jest on o pare stuleci pbéZniejszy, azeby wzmoe doniostosé
wielkiego obrzedu, ktéry Olimpem niewzruszonym wstrza-
sral (Teog. T798):

Kto z posréd bogdéw wicezystych, na szezyeie Olimpu

[zyjacych,
Strumien wody stvzijskiej przy krzywej wylal przysiedze,
Ten bedzie lezal bez zycia, nim rok kragly kresu dobiezy.
Ani ambrozji, ani nektaru nie posmakuje:
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Nie; z nieruchema bedzie grzesznik spoczywai postacia,
Mariwa drzema okuty na krytej dywanem poScieli.

A gdy dopelni choroby w ciagu roku wielkiego,

Czyny przedsiewzia¢ musi, jedne cigz'sze.od drugich.

Przez lat dziewie¢ wylaczon bedzie z bostw zgromadzenia,
Ani w uczcie powszechnej, ni w radzie nie biorac udzialu,
Przez lat dziewie¢ ponurych; w roku zasie dziesiatym
Watapi na Olimp z powrotem do grona bostw niesmiertelnych.

Ta kara na bogéw wiarolomnych hogata dala karm
mistyeyzmowi pozniejszemu; nas zajmuje ona tutaj je-
dynie, jako najwyzsza idealizacja wladzy Orkusa nad tym,
kto jej podpadi, ztamawszy dana przez siebie przysiege,
W istocie, i stowo greckie, odpowiadajace naszemu ,krzy-
woprzysiezcy™, do czaséw najpozniejszych zachowalo Slad
owego wyobrazenia: epi-forkos, t. j. ten, ktéry pod-
pad wiladzy Orkusa.

Lecz jest to tylko vprzezvtek: juz w naszej ep{)ée —

homerowej — Smiertelni, wiazacy sie Slubami, przywo-
Iijz na Swiadka obok poteg podziemnych — i to prze-
dewszystkiem — wladze oroZrego pioruna, Zeusa. Tak

brzmi wnikliwa modlitwa Agamemnona podczas zawiera-
nia rozejmu z Trojanami (flias I11)

Ojcze Zeusie na Tdzie, pcieiny, wspanialy,

Stonice, co wszystko stvszysz i widzisz Swiat caly.
Rzeki i ziemie i c¢i, 20 zmarlych dosiegna

W podziemiu, ktérekolwiek tu krzywo przysiegna,
Wy nam bedziecie $wiadkami i strzezcie ukladu.

- Nastepuje treS¢ przvsiegi; pcezem Greey zarzynaja owce

na oflare, wylewaja wino ku czci bogdéw, nastepnie zas
wypowiadaja slowa, zawieraiace w sobie sankcje przy-
siegi:
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Zeusie wielki, wspanialy, wy wieczni bogowie!
Ktorzy wpierw przeciw Swietej Wykrocza umowie,
Tych moézg niech, jak to wino, ziemie zrosi czarna,
Zas dziatki i malZonki niech drudzy zagarna!

Tu uderza nas, poza innemi rzeczami, owo wyobra-
Zenie o karach zagrobowych na krzywoprzysiezcéw, nie-
zgcedne z tem, co Homer miwi wogéle o przybytku Hadesa.
Ci, ktérzy ,,podpadli wladzy Orkusa®, przebywaja widcez-
nie w warunkach szczegélnych: céz to jest, osad prze-
szlosci, czy zaréd wyobrazeh nowych? Przypuszczenie
pierwsze wyraza E. Rohde (Psyche '60); byé moze, ma
on shusznosé.

Dla nas atgli wazniejsza jest rzecz inna: owa dwo-
istosé, wskutek ktérej Zeus wesp6t z bogami olimpijskimi
staje w jednym szeregu z mocami Orkusa, dzielac z nim
funkcje stréza przysiegi, tudziez karciciela krzywoprzy-
stwa. W sprawie tej Zeus stanowi potege wzmagajaca
sie, Orkus — malejaca; przyjdzie czas i Zeus stanie
sia straznikiem niepodzielnie zwierzehnim przysiegi - wo-
- glie.

W Chmurach Arystofanesa przedstawiciel sofistyki
wspolczesnej wobec dobrodusznego Strepsjada pocznie
szydzi¢ ze staro$wieckiego ubéstwiania przyrody; starzec
pogodzi sie z wielu rzeczami:

Lecz jedno mi wytlumacz: powiedz_ze, skad grom
Ognista wali blyskawica,

Na smieré nas zabijajac. a tego, co zyw
Zostaje, parzy nibhy warem.

Wszak gromy, rzecz jasna, Zeusa ciska dion
Na glowy krzywoprzysiezeow!

Tak SciSle zdazyly spoié sie ze scha dwa te wyobraze-
nia —  Zeus® i ..przysiega‘.
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Na czem-ze polega tu postep? W Swiadomodei ludz-
kiej snadz weiagz jeszcze zywe bylo przekonanie, ze sankcja
religijna pokrywa scba powinno&é jedynie sakralna, nie
zas etyczna: pragnac rozszerzy¢ ja takze na te ostatnia,
przeistoczyli ja w powinno&é sakralna dzieki temu, ze po-
czeli bogdw przywolywaé na Swiadkéw i moralnych réw-
niez zobowiazan. Odtad krzywoprzysiezca dopuszezal sie
tzkZze zniewagi wobec Swiadka-boga; przyczem wierzono,
ze 0w Swiadek-béz pomssi wyrzadzona sobie zniewage.
Na tle owego przekonania z latwoscia da sie wyjasnié
tez nastepujace zagadkowe miejsce z Odyssei (XIX
395): mowa jest o slynnym bohaterze bajecznym Autoli-
ku, ktory hyt dziadem po kadzieli Odysseusza:

Ten ze zrecznych kradziezy i przysiag byl stawion;

A tej sztuki sam Hermes za to mu udzielil,

Ze wiele mu biédr oweczyeh i kozich spopielil,

W nieskonezonych ofiarach. Hermes, tem ujety,

Oslanial te szalbierstwa i jego wykrety.

Miejsce to rozumiem w tan gpos6b: Hermes pozwolil ma
raz na zawsze lamaé przysiegi, Slubowane jego imieniem,
zepewniwszy mu tem bezkarnosé ze swej strony — po-
debniez, jak wedle swawolnych wyobrazen péiniejszych
puetéw erotycznych, bogowie zadnej nie zwracaja uvwagi
na przysiezi zakochanych.

Mamy wiec trzy stadia vozwoju przysiegi: 1) §lu-
bujacy oddaje sie pod wiadze Orkusa i poteg podziemnych;
2) w razie zlamania przysicgi przywoluje na swa glowe
kary poteg podziemnych craz bogéw; 3) potegi podziemne
odpadaja; jako strézowie slubow, wystepuja tylko bogo-
wie. Stadjum pierwsze lezv po tamtej stronie Homera,
eroka homerowa ma tylko stadjum drugie i trzecie, a wraz
z niem i pewna zarazem don‘ostoé moraina bogdw.
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Zakres powinno$ci moralnych, ktére w sposéb nad-
mieniony dostaly sie pod opieke bogéw, oraz sankeji reli-
giinej, nie byl ograniczony: mogly wenn wchodzi¢ réwniez
wazniejsze akty o charakierzs panstwowym i miedzyna-
roGewym, a jednoczesnie tak*e i wszelkiego rodzaju dro-
biazgi z prywatnego zycia jednostek oddzielnych. W przy-
kiadzie, wyzej przytoczonym, Achajowie i Trojanie od-
deja uklad swoj pod opieke Zeusa; w innem atoli miej-

scu (/ligs XXIII 581) z milyg bardzo uroczystoscia opo--

wiada sie o tem, jak Menelaos, ktéry ponidst uszczerbek
w gonitwie, zada od Antylocha rzeeczy nastepujacej:

Nuz boski Antylochu, jak czlowiek uczciwy,

Stan przed koiimi i wozem, i dzierzac biczysko,
Co$é nim wtedy poganial, jadac przy mnie blisko,.
Przysiaz na Posydona, kladac dlon na konie.

Ze§ nie umy$lnie, zdrada podszedi mie w przegonie.

I jesli nie mozemy przytoczy¢ przykladu drugiego,
jeszeze blahszego, to, rzecz jasna, jedynie diatego, ze dro-
bne zycie drobnych ludzi wogdle nie stanowi tresci eposu
hemerowego.

W czasach péiniejszych naduzywanie przysiegi jelo
wywolywaé protesty ludzi naprawde poboinych; w naszej
atoli dobie wczesnej musiato snadz i ono wywieraé wplyw
wychowawezy na umysly iudzkie, przyuczajac je do wie-
rzenia. ze ich bogowie sa to istoty moralne, strzegace
wszystkich ich zobowiazan i w duzych i w malych spra-
wach. I bodaj, ze nie ponalnimy btedu, dopatrujac sie wla-
Srie w przysiedze tej bramy szerokiej, przez ktéra cala
moralnosé ludzka wstapila na Olimp.

Wszelako byla to jedna dopiero droga. Obok niej
vekazaé mozemy druga. Orkus, przekszujacy moc swoja
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bogom, by} jakkolwiek notega grozna, to jednak przy-
wywolywana dowolnie; atoli oprocz niego istniala potega
jeszeze inna, potega straszna przez to, Ze strzegla zawsze
swych obowiazkéw bez czyichkolwiek przywolywan, za-
kresu wzglediie ciasnego, iecz rozszerzajacego sie stopnio-
wo. Potega tag byla Erynja. >
Kimze byla Erynja? Jej ongi zagadkowa istota stala
sie obecnie, po gruntownych badaniach E. Rohdego (por.
drobne jego prace II 229 i nast.) dostatecznie ponie-
kad, wyjaéniona. Tlumacza ja wyobraznia pierwotnego
animizmu z jego kultem dusz i krwawym odwetem: Ery-
nja jest to dusza zamordowanego, rozgniewana na tego,
kto przed czasem oderwal ja od czary zycia. W warunkach
zwyklyeh, gdy zabity zyskiwal méciciela w osobie swego
syna, brata lub najblizszego krewnego, dusza owa pozo-
stawala w pamietliwym bezruchu, zdaleka jeno grozac
swemu krewnemu w razie, gdyby zapomnial o spoczywaja-
cym na nim obowiazku zemsty. W tych atoli razach,
gdy odwet krwawy bywal niemozliwy dlatego, ze 6w, na
kiérym obowiazek zemsty ciazy, sam jest jednoczeSnie
zabdjea, innemi slowy, gdy zamordowani sa ojciec lub
matka, w tych razach sama dusza pokrzywdzonego, jako
jege Erynja, podejmuje dzielo zemsty i okrutnie karze
zabbjce, ktéry krew rodzona przelat. Dlatego to pojecie
Ervnji nierozerwalnie wiaza sie z pojeciem przelanej krwi
rodzonej, nawet wowezas jeszeze, gdy poczucie jej tozsa-
masei z duszg zamordowanego ulegto juz zanikowi.
Zanikowi uleglo ono juz w epcce homerowej — za-
pewne, nie bez wspoldzialania, utrwalajacego sie podow-
czas, zwyczaju palenia trupow. Dusza, moca ognia oder-
rana od spopielonego ciala, odlatywala do powszechnego
dla wszystkich przybytka Hadesa, skad juz wiece] nie
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powracata na ziemie; atoli Frynja zachowala swa wladze
nad sprawami tego $wiata... Przez to samo wyodrebnita
sie ona od duszy zabitego, nie tracaec wszakze spdjni z nim
samym. Po dawnemu méwiono o ,Erynjach matki“ o
»Brynji“ lub ,Erynjach Lajosa® i t. d., przyczem do-
wolne uzywanie liczby bad? pojedynczej badz mnogiej
Swiadezy o nieokreslonoSci samego pojecia. W nowym tym
charakterze nic nie przeszkadza Erynji rozpoczynaé swej
dzialalno$ci nawet za Zycia pokrzywdzonego ojca: gdy
Feniks zadat ojcu swemu Amintorowi krwawa zniewage,
»Cjciec m6j — opowiada on sam (/lias IX 454) —

Klal okropnie i straszne Erynje wzywal,

Ze nigdy nie popiesci na ionie malenstwa,

Coby mie ojcem zwalo ...

Wszelako, byly to je g o Erynje; rozumiano je przeciez
juz tylko jako uosobienie jego przeklefistwa; tak tez cze-
stekroé i nazywano je nastepniz (Araz).

W tej drugiej fazie rozwoju mamy juz krok pewien
na drodze ku uetycznieniu Erynji. W pierwszej jeszcze
g0 niema: Erynja-dusza méci sie na krzywdzicielu za za-
danz sobie krzywde, wiasnie dlatego, ze krzywde poniosia
ona, niezaleznie od tego, czy ma do zemsty prawo moral-
e, czy go nie ma: nie moze byé etyki tam, gdzie po-
krzywdzony bywa zarazem sedzia. Skoro wszakze Erynja
wystepuje jako osoba trzecia, skoro musi do niej zwradeic
sie pokrzywdzony, juz otwiera sie pole do sadu, a wraz
z nim i do wtargniecia pierwiastku moralnego. Zakres
dzialania Erynji rozszerza sie: do ojca i matki dotacza
sie 1 te osobe, ktora z posréd kréwnych byla najblizsza
ojeu. Gdy Posydon wzbrania sie ulec rozkazowi swego
brata starszego, Zeusa, wystannica Iris méwi don  (flias
XV 202):

k
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Mam tak, o czarnowlosy i piastunie ziemi,
Is¢ na Olimp z odmowa i stowy twardemi

?

Czy ustapisz? Maz brawy ustapliw, wybacza;
Zas starszych tlum Erynij opieka otacza. :

I Posydon ustepuje.

Ale i na tem rozwdj sie nie konezy. Owo uczucie
Pierwotne, ktére przed cztowiekiem pierwotnym wywolalo
przeraz‘ajacy majak Erynji-duszy w tych razach, gdy in-
nego nie moglo byé mseciciela — dziala w dalszym ciggu
i teraz; oddawalo ono Ervynjom w opieke wszystkie owe
istcty, za ktéremi brzy istniejacym ustroju spolecznym
nie bylo komu sie uja¢. Nalezz do nich niewatpliwie
w:szystkie wdowy i sieroty, WSZyscy opuszezeni 1" cudzo-
zlemcy; nie posiadamy o tem Wwprawdzie wiadomosei, atolj
ostatnie ogniwo }aﬁcucha, przypadkowo ocalale, kaze do-
myslac¢ sie istnienia tamze ogniw poprzednich . Owo ogni-
Wo ostatnie znajdujemy — co nie powinno nas dziwié
o Jjednej z péiniejszych picsni Odyssei (XVTI 475),
gdzie bohater, przebywajacy w postaci nedznego zebraka
w domu wlasnym, przez gacha Zony swej Antyimja Znie-
wazon, odzywa sie don:

.. jesli dla Dokrzywdzonych jest Bog. sa Erynny,
Strzaty S$mierci przed zelstwem ubié cie Powinny.

A zreszta, czy jest to ogniwo ostatnie? Nie. Oczy-
wista, na drabinie spolecznej niema szczebla nizszego, niz
ten, na ktérym stoja zebracy bezdomni; religijna atoli
moralnos¢ Greka nie ogranicza sie do spolecznej drabiny
ludzi. Nardd, polecajacy opiece swej Artemidy brzemienne
Samice zwierzat leSnych, choéby nawet drapieznych, nie

mogi nie wszezepié synom Swym przekonania, ze nie wolns
T. Zielinski: Z zycia idej. 8. I. 20
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bezkarnie pastwié sie nad stworzeniem zywem, ze ,,i psy
mszja swe Erynje®. Przystowie to zadokumentowanc nam
dia czaséw pézniejszych, sadze wszakze, iz nie bylo ono
obce duszy poety, ktéry w tak wzruszajacy spos6b umial
prredstawié §mieré starezo psa Argusa, psa, ktory roz-
poznal swego pana, przez nikogo niepoznanego po dwu-
driestu latach rozlaki (Od. XVII 301).

Faza trzecia w rozwoju Erynji polegala na tem, ze
zwiazek, ktéry w drugiej jeszcze fazie dostrzegano miedzy
niz a okreflonymi ludZmi lub klasami ludzi, teraz ulega
zerwaniu i Erynja staje sie béstwem samodzielnem, strze-
gzcem porzadku, jaki panuje w $wiecie. Prawda, chto-
niczny swoéj charakter zachowuje ona i teraz, jako prze:-
zytek nieodlaczny pochodzen’a swego od duszy czlowieka
zabitego: siedziba jej zostaje przeto $wiat podziemny, z
mocami Hadesu zachowuje $ciste pokrewienstwo. To jed-
nak nie przeszkadza jej widzie¢ wszystkich spraw ludz-
kich i karaé przestepcéow; gwoli temu, odziana w szatv
mgliste, krazy po ziemi. Teraz i ja wzywaja ludzie W
praysiegach, naréwni z mocami Orkusa, jak czyni to Aga-
memnon w scenie pojednania z Achillem (//ias XIX 258) :

Swiadkiem mi Zeus, co mu bogowie poddani,
Ziemia, Stofice, Erynji grono, co W otchlani
Ludzi krzywoprzysieznych katuszami neka.

Ale i bez jakiegokolwiek do niej odwolywania sie
wepiera ona lad Swiatowy, baczac, aby zadne stworzenie
nie przekraczalto wyznaczonych scbie szrankéw . Diatago
to. skoro jeden z nie§misrtelnych rumakéw Achilis prze-
méwil glosem ludzkim, aby przepowiedzie¢ mu zgube
{llias XIX 418):

Rzekl: zas mu Erynje odbiora dar mowy.
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: I oto widzimy w stopniowym rozwoju Erynji prze-
bieg. podobny temu, jaki dostrzegliSmy w rozwoju Orkusa.
‘Szczebel pierwszy, bedacy punktem wyjscia, i tu i tam
m-zy przed wschodem epoki homerowej; na szezeblu dru-
gim zla,uwa,z'a sie stopniowe zblizenie — tam Orkusa, tutaj
Erynji — z bogami, dzieki czemu i bogowie, im dalej, tem
berdziej nabieraja charakteru etycznego. Z poczatku byli
to, I“Ze‘CZ naturalna, bogowie podziemni, na.jbar(iz-iej po-
krewni Erynjom z pochodzenia; tak, nadmienione prze-
klefistwa, Amintora przeciw synowi swemu, Feniksowi
(llias 1X 456): ,

... spelnili...

Okrutna Persefona i Zeus pickielny.

Potem wszakze krag ich sie rozszerza. Czytelnik zapewne
zauwazyt w przytoczonem wyzej przeklefistwie niepozna-
nego Odyssa zestawienie. (Od. XVII 475): ,Jefli dla
skrzywdzonych jest Bég, sa Erynje. W innem za$§ miej-
scu tejze  Odyssei (VI 207 zebracy i wogdle cudzo-
ZL?mcy stawieni sa juz bezposrednio pod opieke bogéw
olimpijskich: :
... dzieémi Kronida

£3 tutacze. Dar maly czestc uszezesliwi.

Sam tu, dzieweczki, go$¢ nasz niechaj sie pozywi.
Po_wstaje znamienne dla ludu greckiego wyobrazenie ¢ Ze-
usie, jako opiekunie proszacych, Zeus hikesios, ktérego
imieniem znacza sami siebie, oczekujac pomocy od tego

. - ”
do kogo sie zwracaja. I trzeba byé dzikim Cyklopem, aby
n: zaklecie (Od.IX 269):

Bdj sie bogéw! nie odméw, gdy prosza nedzarze.
Zeus msel sie krzywdy goscia, skarge jego styszy,
On podréinemu w drodze zawsze towarzyszy,
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daé te bezbozng odpowiedz:

Ghupi$, albo$ zdaleka przyszedl, Ze bogami,
Chcesz mie straszyé i radzié, bym im czeS¢ oddawal

W taki to sposdb Erynje utorowaly droge Zeusowi
i bogom niebieskim; wziawszy na sie ich obowigzki, zrazu
jako ich wspélnicy, a potem zamiast nich, bogowie stali
sie opiekunami moralnos$ci, strzeggeymi prawdy w stosun-
kach ludzi miedzy soba. I Odyssej, na nieznanym ocknag-
wszy sie brzegu, pyta sam siebie z dusza sirapiona (Od.
Vi 119):

Biada mi! do jakichze dostalem sie krajow?
Miedzy dzicz nieochajna, czy kupe hultajow?
Bodaj miedzy goscinny iud i bogobojny!

VI.

Uwieniczeniem przedstawionego tu przebiegu sakra-
lizacji etyki, tudziez moralizacji religji bylo wytworzenie
pcjecia, znamionujacego cpieke bogéwnadcatym
zakresem ludzkichstusunkdéw moralnych.
Pcjecie to, obce §wiadomodci pierwotnego okresu home-
rowego, wyraza sie w slowie opiS; po tem, co powiedziano
juz wyzej, nie zdziwi nas to, Ze wyraz ten spotyka sie
tvlko w Odyssei, w lljadzieza$ w jednem tylke poréwna-
niu: poré6wnania — dawno to juz zauwazono — odbijaja
w sobie kulture pézniejsza, niz poemat, w ktérym figu-
ruja.

Etymologji tego wyrizu — wygaslego nastepnie —
nie udalo sie wyjaénié; prawdopodobnie ma on ten sam
pierwiastek, co ,,optyka®, oznacza przeto ,,ogladanie®, t.j.
suwage“ z jaka bogowie spogladaja na sprawy ludzkie,

Qko bogdw 309

ich ,,0ko* niedrzemiace, ktore §ledzi nas zawsze. Tetent
rumakéw, unoszacych Trojan przed $cigajaeym ich Patro-
klem, nasuwa pie$niarzowi jego czynéw nastepujace po-
réwnanie (/lias XVI 348):

Jak nawalna ulewa czarna ziemie siecze

W dniu letnim, gdy strumieniem woda z nieba ciecze,

Co ja na swiat Zeus spuszcza, bo w gniewie zly, msciwy,
Gdy $wiata prawo zgwalci sad niesprawiedliwy,

Prawda zdeptana, bogéw‘ oko maja za nic;

Wszystkie rzeki niebieskie wystepuja z granic,

Niejeden wtedy wzgorek rzeczuika odciety,

Co z hukiem w szumne morze toczy wartkie mety

7 gor na do6l, niszezac tamy, ludzkim zlane potem.

Jestedmy w'Swiecie Hezjoda: sadzi nie krél, lecz krole-

- wieta-magnaci, rugujacy Prawde: Zeus zsyla na nich kare

w postaci nawalnicy podwladnych mu bezposrednio Zywio-
16w, wo6d niebieskich. Nie jest to juz krzywda osobista,
pclegajaca na niedopelieniu Slubu Iub hekatomby; po-
powinnoéé sedziowska oddano tu pod opieke boga olim-
pijskiego.

To samo ,,0ko bogdw® Sledzi tez gospodarza, sprze-
niewierzajacego sie obowiazkowi go§cinnogci, chociazby
gospodarzem tym byt sam syn Zeusowy (Od. XXI 27):

...gdy w dom Heraklesa, nierwszego z silaczy,

Meza dziel wielkich, przyszedl szukac swoich klaczy,
Tan zbrodniarz w domu wlasnym Smieré gosciowi zadai,
Choé¢ przy goscinnym stole razem z nim zasiadal,
Zabil, na oko bogbéw mszczacych sie nieczuly.'..

Narzeczeni Penelopy aie uchybiaja Zadnemu z obo-
wigzkéw sakralnych — ofiary bogom skladaja, jak nale-
Zv:; a mimo to, pasterz woléw Filetios pewien jest, ze
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hueczne ich rzadzenie sie w domu nieobecnego Odyssa nie
ujdzie im bezkarnie ze strony tych, ktérzy na nich z wy-
zvn olimpijskich patrza (ud. XX 213):

. zmuszon tuczy¢ miesem zarloczny brzuch gaswy,
Co nie dba o panskiego syna, ni sie straszy

Oka bogdéw, bo gachy juz i na to kroja,

By sie wloscia krélewska podzieli¢ jak swoja...

Niedo§¢é na tem: wspaniafy 6w uniwersalizm, jaki
cechuje Zeusa juz w chwili pierwszego jego wystapienia
na gruncie poezji homerowej, wyréznia takze i tych bo-
gow, straznikéw powinnosci moralnej: piraci, grabiacy cu-
dzozieme6éw, sa dla nich rownie nienawistni, jak i krzyw-
dziciele wlasnych obywateli. Bardzo jest w tym wzgledzie
zramienne rozumowanie rzetelnego Swinicpasa Eumeja
o tych samych gosciach nieproszenych domu Odyssowego

(Od. XIV 81):

Na dwoér panski dla gachow ida karmne wieprze.
Te gachy zatwardziale Boga sie nie boja!

Uwzieli sie bezprawia broi¢ i weciaz broja!

Czyz niebo moze patrzeé na takich zbytnikow?
Wszak i napadajacych na brzegi lotrzykow,
Chociaz Zeus na ich sprawki pogiada przez szpary,
Gdy do domu zabrane uwoza towary —

Nieraz my$l o odwecie naprawde zatrwozy.

Niechaj nie wprawiaja nas w zaklopotanie te dziwne
na pozér stowa: ,Chociaz Zeus na ich sprawki poglada
przez szpary“. Oczywista, wbrew woli Zeusa nie mogliby
oni dokonywaé swych grabiezy — jak réwniez nie mogliby
i gachowie rzadzié si@rw domu swego krola, i Herkules za-
bié swego goscia, i sedziowie nieprawi, krzywdzace wyda-
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- wa€ wyroki 'bez Zeusowego przyzwolenia . Leecz przyzwole-

vie nie jest jeszcze aprobata; to tez za zeslane przez Ze-
usa tupy piraci oczekuja, jednakze, jak widzimy, kary z rak
tegoz Zeusa.

Epos bohaterski nie jest to podrgeznik lub katechizm:
niepodobna zadaé¢ oden cdpowiedzi na wszelkie pytania
z zakresu etyki religijnej, powstajace w $ciSle systema.-
tycznym porzadku rozumowania. Lecz jak dla geometry
trzy przypadkowo dane punlkty okre§laja caly kierunek
obwodu kola, tak samo tutaj trzy lub wiecej przypadkowo
zenotowanych Swiadectw sumienia ludowego daje nam
moznosé nakreslenia calej linji tej sankeji religijnej, ktora
nas zajmuje. Wobec niewatpliwej zas réznorodnoSei tych
Swiadectw, zupelne mamy prawo orzec, Ze na schyltkn
ery eposu homerowego bogowie byli uznawanijuz za
straznikow calego kregu obowiazkéw moralnych czlo-
wieka.

VIIL.

W taki to sposéb dokonzlo sie jedno z najdonio$lej-
szych zdarzen w rozwoju i religji 1 moralnosci: religja
stata sie moralna, a moralnoéé stala sie religijna. I jesl
czytelnik Sledzil bieg naszych rozumowan z uwaga, do ja-
kiej miat prawo ich przedmiot, tedy musial on dostrzec
rowniez i metode, z ktérej pomoca rezultaty swe osiagne-
lifmy: jest to, krétko méwige, metoda ewoluecyina.
MieliSmy na wzgledzie stopniowosé rozwoju poematéw ho-
merowych; sprzeczno$ci wyréwnywaly sie nie w drodze
nacigganych interpretacyi, ale przez kojarzenie przecza-
cych sobie Swiadectw z roznemi epokami ewolucji eposu
homerowego. ocbejmujacej kilka stuleci. Inni juz wezesniej
te sama metode ewolucyina stosowali do zagadnieft kul-
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tury zewnetrznej — uzbrojenia i budownictwa, nastep-
czo$ci bronzu i zelaza i t. d.: my przenie§liSmy ja na
pole etyczno-religijne. I jeli na tej drodze otrzyma-
lifmy harmonijny i wewngirznie przekonywajacy obraz
stopniowego zblizenia sie religji oraz moralnosci, tedy o-
braz 6w chlubne wystawia $wiadectwo nietylko samemu
sobie, ale i tej metodzie, ktéra pozwolila go stworzyé.

Ta sama tez metoda da nam moznosé usuniecia pew-
nego zarzutu, ktory czytelnik Swiadomy, zapewne, dawno
juz wysuwa przeciwko osiagrietym przez nas rezultatom:
»Jakze bogowie homerowi moga byé opiekunami moral-
nosci, skoro sami oni bynajmniej moralnogeci nie prze-
strzegaja?“ Jest to zarzut bardzo dawny; zawieral sie on
ju7z w znanem powszechnie slow’e filozofa-rapsoda wieku
VI, Ksenofanesa:

‘Wszystko, co siynie u ludzi, jako hanbiace i zdrozne,
Gronu bogéw przypisaé wazyli sie Homer z Hezjodem:
Krasé i cudzzloiyé i osznkiwaéd sie wzajem.

Przeciwko temu wladnie zarzutowi powstala, w sz6-
stym juz wieku poczynajaca sie, interpretacja alegoryczna,
sprowadzajaca wszelkie Swietokradeze podania o bogach
do przypowiesci fizycznych i etycznych. Interpretacja ta
zostala od dawna zarzucona: jakkolwiek przeciez goraco
wspblezujemy ze szlacheinem oburzeniem Ksenofanesa,
jednakowoz nie mozemy przyznaé mu shisznodci. I tu
stowo rozstrzygajace posiada metoda ewolucyjna. Tak,
byt czas, w ktérym Grecy w bogach swych widzieli istoty
tylko poteine — bardzo, acz nie wszechmocnie potezne —
nie za$ dobre; wéwezas to powstaly wszelkie tego rodzaju
wyobrazenia o gwaltach Zeusa nad Hera oraz innymi bo-
gami, z ktérymi pie$niarz [Z/'ady liczy sie jako z przezyt-
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kami. Im dalej, tem bardziej wyobrazenia te znikaja;
kazdy, kto ezytat Odyssejepo [ljadzie, potwierdzi, ze w é-
popei pézniejszej bogowie stali sie tagodniejsi, lepsi, mo-
ralniejsi. W Odyssei, co prawda, Spiewak Demodok bawi
stuchaczy pieSnig o cudzoléstwie Aresa i Afrodvty, lecz
jest to juz tylko wesoly zart, réwnie malo brany na serjo,
jak i podobne intermedja misterjéw sredniowiecznych.
Wogéle za§ moralizacja wewnetrzna Olimpu homerowego
dokonywa. sie réwnolegle ze wzrastajaca jego doniostoscia,
jako piastuna etyki podwladnej mu ludzkosei.

Wszelako ta wlasnie doniosto$é wzrastajaca musiala
z kolei wysunacé pytanie bolesne, ktére nierozerwalnie wig-
Ze sie z wyobrazeniem o opatrznosei bozej. Jesli bogo-
wie nagradzaja dobrych i karza niegodziwych, to czemuz
doSwiadezenie codzienne wskazuje, ze niegodziwi
zyja szczesSliwie, dobrzy za§ — nieszcze
sliwie? _

Wiasciwie méwiac, zagadnienie to, acz w odmiennej
nieco postaci, wyr6§¢é moglo na pierwszym juz stopniu
homerowej Swiadomo&ci religijnej. Wéwezas bogowie tro-
szcza sie tylko o powinnesé sakralna cziowieka; mimo to,
rzucalo sie w oczy, Ze czestokroé tym, ktérzy powinnoéé
owa spekniali, dzialo sie na Swiecie zle, gdy tymczasem
tym, ktorzy ja zaniedbywali, dzialo sie debrze. Wszelako,
na tym stopniu potege hogéw wyobrazano sobie jeszeze
jakc ograniczong i owa to wlasnie ograniczonc$é byla
korektywem ich opatrznoéci. Wréémy raz jeszeze do stra
pienia Zeusa z powodu nieuniknionej zguby Hektora.
Radby on mu dopomoe, aby wynagrodzié go za jego po-
bcznoéé;: wystepuje nawet z wnioskiem tym na radzie
bcgéw. Zaraz jednakie z ust coérki wlasnej styszy pro-
test przeciwko tej intencii (/ias XXII 179):
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Smiertelnika, co dawno Mojrze przypadl z glowa,
Ty zndéw chcesz odratowaé ze szpon Smierei srogiej?

I sam Hektor czuje, ze snadZ ulec musi takiej sile; we
wzruszajacem swem slowie przedémiertnem méwi (llias
XXIT 297):

Ach, na sSmieré juz wyroki wolaja mie boze.

...Smieré okropna juz z bliska sie skrada.

Juz po mnie: och, juz lawno na Smieré mie skazali

Zeus oraz syn Zeusa, co dosiega z dali,
Przedtem obroncy; czuje ciezka reke losu.

Co do Mojry (losu) niema sie co spieraé¢: wszak Mojra
nie jest sila moralng. Zeus podjat zlota jej wage — dola
Hektora poszia na dél, milosierny bég-opiekun musia} tedy
opuseci¢ skazafica.

Atoli 6w korekiyw — dogmat ograniczonosei po-
tegi bogéw -— wystarczyl nie na dlugo. Mojra jest to
sita zanikajaca; przyszedl czas — i poddals sie ona bo-
gom, stala sie ,,Mojra Zeusa“, utozsamiona zostala z jego
wola: dogmat wszechmocy bogéw odniést triumf. , Nie-
bianie wszystko moga“ (Od. X 306), a takze ,,niebianie
wszystko wiedza“ (Od. IV 879): oto atmosfera religijna,
w ktérej przebywa Swiat Odyssei. Przy takich za§ wa-
runkach wyzZej poruszone ,pytanie przeklete* powstalo
w swej calej surowo$ci. Czla moralng powinnoéé czlo-
wieka pokrywa sankcja niebian — i ,niebianie wszystko
moga“; dlaczegéz wiec, mimo to, dobrzy Zyja nieszcze-
Sliwie, a niegodziwi szczeSliwie?

Czy pytanie to zadawatl sobie czlowiek homerowy?

Nie wiemy; w kazdym razie nie daje nam na nie
odpowiedzi Homer. Gwoli zaokraglenia naszego studjum

Rozw6j problematu Joba: 315

sprébujemy przypomnieé¢ te odpowiedzi, jakie dawano na_
stepnie.

Usufimy naprzéd odpowiedZz niezupelna, polegajaca
na przypuszczeniu, ze bogowie i nagradzaja i karza, kogo
nulezy, lecz nie odrazu: ,Powcli miela mlyny bogéw, ale
miela starannie”. Nie zaprzeczamy jej donioslosci zycio-
wo-wychowawczej; niechaj niegodziwiec nie triumfuje,
czlowiek za§ prawy niechaj nie rozpacza — az do kofica
zycia. Jednakze to samo do$wiadczenie zyciowe, ktore
cztowiekowi kazalo pytanie nasze stawié, obala te od-
powiedZ, wskazujac wypadki, w ktérych réwnowaga mo-
ralna, pogwalecona reka wystepng, nie ulega przywrice-
niu.—Zatrzymamy sie nad temi tylko odpowiedziami, kt6-
re podejmuja pytanie nasze w jego postaci zupelnej: w jaki
spos6b wyjasnié to, ze niekiedy, przy warunkach nad-
mienionych, do samej émierci ludzie prawi zyja w niedoli,
niegodziwi za§ — w szczesciu?

Najlepszym, dajmy na to, §rodkiem, aby od pytania
tego sie uwolnié, byloby wecale go nie stawiaé. Niechaj
sobie dodwiadczenie mowi, co tylko chee; my mimo to
beaziemy wierzyli, Zze hogowie wszechmogacy nagradzaja
dobrych i karza ziych. Nie wiemy, czy na to rozstrzy-
gniecie przymknietych oczu przystalo wielu, bowiem
z bardzo zrozumialych powodéw nie dochowaly sie na to
Swiadectwa.

Druga odpowiedz brzmialta: przyczyna istnieje, lecz
my jej nie znamy i z uwagi na ograniczono$é naszej wila-
dzv pojmowania nigdy znaé jej nie bedziemy. Jest to za-
gadnienie Ioba, oraz jego rozwigzanie: ,Gdzie byles
wienczas, gdym Ja kladt podwaliny ziemi? Powiedz, skoro
wiesz“! W slowach tych tkwi rowniez wyjasnienie tego,
dlaczego Hellenowi pokora taks mniej wydawala sie wla-
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Sciwg; czasami, jednakze, z pokora taka sie spotykamy.
Przypomnijmy sobie tylko zakonczenie 7rachinek So-
foklesa. -

Skoro za§ czlowiek zaréwno by} daleki i ¢d przymy-
kenia oczu pierwszego rozsirzygniecia i od pokory dru-
giego, pozostawaly mu wowezas trzy korektywy, z kto-
rych pomoca mégl wiare swa uzgodnié z bezlitosnemi do-
dwiadezen codziennych wskazaniami. 7

Pierwszym byl korektyw eschatologiczny:
réwnowaga, pogwalcona i nie przywrdécona tutaj, zo-
staje przywrécona tam. Po tem, co powiedzieliémy, nie
zdziwi nas to, ze tesknoty eschatologiczne, n Homera le-
dwie zaznaczone, bujnie rozkwitaja w najblizszej Home-
rowi epoce ,Sredniowiecza greckiego®. Nieslusznem by-
lcby przypuszezenie, ze powstaly one pod wplywem roz-
myslan etyeznych — przeciwnie, wiemy, zZe korzen ich
bvl pochodzenia sakralnego, nie za$ etycznego. Atoli, sko-
ro juz raz powstaly, poshuzyly za pozadane lozysko dla
pradu réwniez mysli religijno-etyeznej.

Korektywem drugim bylo to, co nazywam ,Swiado-
mos$cia filonomiczna®. NieSmierfelno$é gatunku nie jest
pustym dZwiekiem, nie jest tez zimna refleksja: cztowiek
bezposrednio czuje swe Zycie osobiste, jako ogniwo lan-
cvcha, wiazacego 7ycie przodkéw = zyciem potomkéw.
Czlowiek ddbry zZyje w niedoli? Niechaj nie szemrze: od-
kupuje tu wine jakiego§ ze swych przodkéw. Niegodzi-
wiec pedzi Zycie pomyéme? Niechaj nie triumfuje: za
pomys$ino$é jego zaplaca bogom jego potomki. A jesh
jest czlowiekiem bezdzietnym? W takim razie juz obecnie
ponosi on kare, kare najsrozszg, jaka tylko wymy$lié mogt
Hellen owych wezesnych, zdrowych wiekow.

Korektyw trzeci jest najprzedniejszy ze wszystkich;
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lecz do niego maniy jeszcze droge daleka. Usuwamy py-
tanie nieprawidlowo postawione: deSwiadczenie jest krét.
kowzroczne, niegodziwiec nigdy nie bywa szczesliwy, czlo-
wiek prawy nigdy nie zyje w niedoli, poniewaz cnota, owo
zdrowie duszy, sama sobie staje za nagrode, zdroino&é
zas, owa choroba duszy, sama dla siebie bywa karg. Jest
to korektyw etyki niezaleznej jezeli nie Sokra-
tesa, to Platona; stad hasto bohaterskiej etyki stoikéw:
erota sama przez sie wystarcza dla zapewnienia Zycia
szczesliwezo.

Powtarzam, ze na tem miejscu moge odpowiedzi te
jedynie zaznaczyé; gruntowne ich rozwiniecie wykroczy-
loby poza ramy obecnego szkicu.

VIII.

Wracamy do punktu jego wyjscia. Sankcja religijno-
biologiczna, ogarniajaca pod koniec cala moralna powin-
nosé czlowieka, na poczatkn, jak widzieliSmy, obejmowala.
zaledwie jej czesé, te mianowicie, ktéra nazwalem powin-
noécig sakralna. Powstaje pytanie, w imie jakich pobu-
dek, w pozostalych zycia dziedzinach, ludzie postepowali
gcdziwie, a nie postepowali Zle? Innemi stowy: jakaz inna
sankcja pokrywala moralng powinno$é czlowieka w tych
jei czedciach, ktére pomijala sankcja religijna? -

Tu przedewszystkizn: wymieni¢ nalezy sankeje
spoleczna — opinje o czlowieku tego Srodowiska lu-
dzi. w jakiem wypadalo mu zycie spedzié. Na imie jej
phémis. Wiedzg o niej wszyscy czytelnicy Homera: jest
to atmosfera, w ktérej zyja hohaterowie //jady i Odyssei.
Tre$¢ jej w rozmowie ze swym niepoznanym przez sig
mezem rozwija Pelenopa (Od. XIX 328):



318  Bég-i dobro

... Nasz zywot krotka niete mierzy,

A kto serce ma twarde i w czynach okrutny,
Takiemu Zycza wszyscy, by zywot mial smutny,

A jeszcze 1 po smierci przeklenistwo go Sciga.

Lecz kto my$li poczeciwie i przed zlem sie wzdryga,
Tego slawe po sSmiereci roznosza przechodnie,

Krocie ust powtarzaja, ze umiat Zyé godnie.

Kaze ona mezowi przedewszystkiem wyrdznié sie wa-
lecznoseia, jako naczelna zaleta mezezyzn owych czaséw:
kazdy czyn bohaterski uwieficzy Swiata stawa, owa za$
slawa jest tak stodka, Ze Achilles poswiecil dla niej nawet
swoja dlugowieczno$¢ (/lias IX 413). Nadzieja pozyska-
nia slawy kusi rycerza ra niebezpiecznz wyprawe — na
nocny wywiad w obozie trojanskim (//ias X 212) lub
ra nie mniej niebezpieczny pojedynek z najpotezniejszym
pesréd Trojan szermierzem (/ljas XI1I 91) . I naodwrét,
kto z pola ucieka, ten gubi swoja slawe (/lias V 532;
VX 564); rowniez i tych, ktérzy radziby byli uchylié sie
od wojny trojanskiej, krzywdzaca $réd ludu opinja zmu-
sita pod koniec do wziecia w niej udzialu (Od. XIV 235).

Naréowni z walecznym rycerzem slawa wieficzy —
nie naprézno jesteSmy w srodowisku greckiem—pierwsze_
go w szrankach wspélzawodniztwa (Od. VIIT 147);
i gdy gachowie Panelopy okazuja sie niezdolni napia¢ tu-
ku Odyssowego, oczekuja, 7e spotks ich za to nagana
opinji, i nadomiar nietylico ze strony mezczyzn, ale i nie-
wiast (Od. XXI 323). Gdy Telemach, pelniac powinnoéé
synowska, udaje sie, aby szukaé ojea — sklania go ku
temu, oprocz milosci do niego, pragnienie slawy, jaka ezyn
ten zjedna mu u ludzi (Od. [ 95; IIT 78). Jeszeze wy-
ze] siega stawa Orestesa, kidry pomscil zabdjstwo ojea
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Od. T 298):; i naodwrdt, Feniks, przeklety przez ojca,
zamierza go zabié, lecz (/lias 1X 459):

..ktéorys bog gniew zgasil, Ze to mi obudzi
I o slawe i wielka nienawis¢ u ludzi.

Slawa oczekuje i ludzi litoSciwych: uwienczy ona
czoto Alkinoja, gdy ten pomoze Odyssowi wroci¢ de milej
oiczyzny (Od. VII 333). Slawa Jjednakowa i dla
mezezyzn i dla kobiet. Mloda dziewczyne zacheca, aby
pi'nie oddawala sie swym zajeciom gospodarczym (0d. V1
273) ; zone skilania do przestrzegania wiernosci mezowi
niecbecnemu i nieopuszezania jego domu (Od. II 125;
XVI 75; XIX 527) .

Slawa nie ogranicza sie jednem pokoleniem: Hektor
mestwem swojem nietylko oslania swa slawe osocbista,
ae i stawe swego ojea (/lias VI 448); naodwrét Odys-
seusz slawe bohaterskich swych czynow pod Troja prze-
kozal tez swemu synowi (Od. I 240). W ten sposob
narasta juz to, co wyzej nazwalem Swiadomoscia filono-
miczng. Orestesowi w udziale przypadla ,slawa szeroka,
o ktérej nawet i potomki styszeé beda“ (Od. III 204);
Podobniez i Telemacha, niepoznana przezen, Atena zache-
ca, aby byl meiny, aby i jego stawili potomki (0Od. 1
302) . Najwyzsza zaé stawa §réd potomnych bywa ta, kto-
ra rodzi i zywi pie§n pieSniarza. PieSn ta godzi ze
wézystkiem. Bohaterowie wojny trojanskiej nie powinni
nad cierpieniami swemi hole¢ (Od. VIII 579):

Nie poradzisz — zgineli! Wyrok ten w niebiosach
Padl na nich, aby w pieSniach pokolen ozyli.

PieSh nagradza, pieSn i karze; dowiodly tego najlepsza
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i najgorsza z zon, Penelopa i Klitemnestra (Od. XXIV
195)

..Wieczna, wieczna chwala
Czystej Penelopei! Na jej czeSé niebianie
Natchna piesni, jej stawa nigdy nie ustanie.

- Nie zbrodniarka to z rzedu Tyndareja cory,
Co zabila malZonka i w piesni ponurej
Przejdzie do potomnosei, hanbiae réd niewiedei
Na wieki, i te nawet, co warte sa czeSci!

... A ta sankeja, moégtoy ktos spytaé, czy nie wyma-
ga korektywow? Czy pieSn pieSniarzy w swej ocenie mo-
ralno$ci bywa nieomylna? Nastanie czas, i Eschyl wspo6t-
czeSnikom swym przedstawi ideal istotnego czlowieka pra-
wego, méwiac o nim(Siedmin wodzow 592): ,Pragnie
on by ¢ dobrym, nie za3 za dobrego uchodzié“—
ow ideal, w ktérym wspélcze$ni, jak glosi podanie, roz-
poznali Arystydesa. I jeszeze pdzniej nastapi czas inny —
Platon stanie przed czytelmkiem z dreczacym dylematem:
»,Oto, z jednej strony, stoi maz jak najenotliwszy, ucho-
dzgey jednakze za czlowieka najzdrozniejszego: wszyscy
g% nienawidza, mecza, przesladuja; a oto, z drugiej strony,
—maz jak najzdrozniejszy, uchedzacy za najcnotliwszego
i zbierajacy przeto wszystkie owoce miloSei spolecznej
i uznania. Wybieraj, ktorym z tych dwéch cheiatby$ zo-
sta¢!® (Rzeczpospolita 11 r. 4) .

Wszystko to, powtarzam, bylo plodem mys§li p6ézniej-
szej; w naszej epoce dozwolena bylo rzecza szukaé ukoje-
nia w nieomylnodci owej sankeji spolecznej i odwolywaé
sie do niej od ciosow, jakie bily w dole czlowieka z woli
niezawsze sprawiedliwych bogéw i zawsze niesprawiedli-
wej Mojry .
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- W ostatnich stowach napomknatem o sankeji, do kto-
rej i w chwili obecnej odwolujemy sie stale, gdy ze szcze-
gblng sila szarpie nas niesprawiedliwo§é opinji spolecz-
nej... gdyz, mowige prawde, opinja ta dzisiaj o wiele
jest niesprawiedliwsza, niz w czasach homercwych. Woéow-
czas, badZz co badZ, zycie czlowieka stalo na widowni,
i blizni jego wiedzieli 0 nim prawie tylez, co i on sam.
Obecnie znamy zaledwie strzepy z zZycia bliZniego, i ze
strzepow tych, w zalezno$ei od nastroju, a niekiedy powo-
dowani przypadkowos$cia, splatamy dlan wience zlej lub
dobirej stawy.

I dlatego tez dzisiaj czeéciej, niz podéwezas, czesciej
niz kiedykolwiek wypada odwolywaé sie do tej innej
i ostatniej sankecji — do sankecji sumienia oso-
bistego. Nastrecza sie atoli pytanie, czy sankcja ta
w zupelnosei byla w Swiecie homerowym nieznana? I czy
nie tkwil w nim przynajmniej zaréd jej Swiadomosei?

Nierozsadna byloby rzeczy, dla rozstrzygniecia tego
pytania, wzigwszy za punkt wyjscia nasz wyraz ,sumie-
nie®, zastapié go greckim jezo réwnowaznikiem, i nastep-
nie badaé, czy spotyka sie «n u Homera. Polskie slowo
»Sumienie (lacifiskie conscientia)stanowi réwnowaznik
greckiego syneidésis; atoli wyraz ten (lub réwnoznaczny
7z nim syneidos), oznaczajacy sile wewnetrzna, ktéra ,,wie
wraz z nami“ o naszym. grzechu, nie spotyka sie przed
powstaniem filozofji stoickiej i — zda sie — jej dopiero
zawdziecza swe pochodzenie. BadZz co badZ, poezja home-
rowa nie stanowila gruntu podatnego dla tego rodzaju
pojeé oderwanych. »

Lecz oto, czytajac samego Homera, spotykamy wzru-

T. Zielinski: Z Zycia idej. 8. I. 21
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szaigca mowe Telemacha na wiecu w Itace. Opowiedzia-
wszy rodakom o bezwstydnej gospodarce gachow w domu
ojca, wola (Od. II 64):

Dom mo6j do szczetu ziupion! Ujmijcie sie (nemesséthéte)

[przecie
Krzywd mych, jesli sie¢ wstydzié sasiadéw nie chcecie,
Dokola mieszkajacych; wszak was bogi msciwe
-~ Moglyby skaraé za ich gwalty niegodziwe.

Telemach (zaklina ziomkéw imieniem wszystkich
irzech sankeyj powinno$ci moralnej; odwotuje sie on do
bozej opis, karzacej, jak juz wiemy, sedziow nieprawych,
pewoluje sie na phémisiudéw okolicznych—przedewszyst-
kiem za$ na glos wewnetrzny ,jich samych®. Zestawie-
nie to rozstrzyga sprawe.

Jednakze, nie bez znacrenia jest dla mas -tez uzyty
rrzez Homera czasownik: nemesséthéte, w ktorym czy-
telnik bez trudu rozpozna dcbrze znana sobie Nemesis.
Obs, i czasownik i rzeczownik, doSé czesto trafiajg sie
u Homera, przyczem niekoniecznie w znaczeniu naszego
.Sumienia®: miewaja one znaczenie wszelkiego rodzaju
oradu moralnego, a niekiedy, poprostu gniewu; tu i owdzie
za$ nabieraja tego znaczenia, o ktérem mowa byla w
powyzszym fragmencie. Tege to wlasnie rodzaju byla
owa sila wewnetrzna, burzaca sie w Telemachu, gdy wi-
dzial on goscia, dlugo oczeskuiacego u drzwi (Od. 1 119),
i nie pozwalajaca mu dlugich wyglaszaé méw w obecnoSci
czcigodnego Menelaja (Od. 1V 158); ona zmusila Po-
sydona do postuszeristwa wobec brata starszego (/lias
XV 211); ona kaze Achajom nie dopuscié do tego, by
Trojanie zawladneli zwilokami Patrokla ({lias XVII 254),
4 Hektorowi, aby Achaiowie zdjeli zbroje z iego towa-
rzvsza boju, Sarpedona (//lias XVI 544); w glos tej to
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sily powinienby wsluchaé si¢ i tchérziiwy Parys (7lias
VI 351) i napastliwi gachowie (Od. II 138), tej sily,
ktéra porownywa sie (/lias XII, 122) z aidos, t. j. wedle
rozumowania nalezytego, z ,,poczuciem honoru®“. A jednak,
czyz nie dziwng wydaje si¢ nam rzecza, ze imie sily tej
brzmi u Homera — nemiesis? Wszak ze stowem ,,Nemesis®
przywykliSmy kojarzyé treS¢ zupelnie inng.

Rzeczywiscie, w tem miejscu wypadnie powtdrzyé to
samo, co powiedzieliSmy o Orkusie i Erynji: znowu mamy
przed soba wynik rozwoju, ktérego poczatek siega cza-
s6w przedhomerowych. Co do znaczenia pierwiastkowego
wyrazu ,,Nemesis*“ nie moze by¢ watpliwosci: jest to sila,
»udzielajaca®“ (od czasownika rzemein) czlowiekowi jego
dole i, rzecz prosta, czuwajaca nad tem, aby czlowiek
z granic wyznaczonej sobie doli nie wykraczal, nie przy-
wlaszezal sobie wiekszego udzialu szezeScia, niz ten, jaki
mu dano, i nie stawial siebie, bedac istota Smiertelna, w
jednym szeregu z bogami. Za wszelkiego rodzaju zaro-
zumialo§é karze czlowieka gniew Nemezydy: wynika to
bezposSrednio ze znaczenia jej, jako bogini ,udzielaia-
cej*. We wszystkich tych atoli czynnodciach mamy do-
piero site, dzialajaca na czlowieka z zewnetrz, sile tego sa-
mego porzadku, co i wymierzaiacy mu sprawiedliwosé ho-
gowie olimpijscy. Nie mozna powiedzieé, aby wyobraze-
nie to bylo calkiem obce Hemerowi. Nie uznaje cn, co-
prawda, Nemezydy, jako bogini, méwi on-wszakze o ,,ne-
nezydzie“ Zeusa wobee bohdte-ra, ktéryby walczyé za-
pragnal z kims§ silniejszym od siebie (/lias XI 543), je-
szeze za$ czeSciej wspomina o ,.nemezydzie® ludzi, karza-
cei tych, ktérzy obowiazku swego zaniedbali. Atoli miej-
Sca, wyzej przezemnie przyboczone, nie wiaza sie z caloSeig:
tu sila Nemezydy przeniesiona zostaila w sa-
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madusze ludzka, utozsamiona zostala z tem, co zo-
wiemy sumieniem. Wszystkie miejsca te naleig badZ do
najp(’)ériiejszych piesni Homera; badz do wstawek pozniej-
szych, wiraconych w piesni weczedniejsze; stad wynika, ze
czlowiek homerowy wzglednie ndZno odkryl w sobie te sile
tajemnicza, ktoéra przewiny jego karala niemniej dotkli-
wie, niz Opis bogéw oraz phémisludzka — i, nie znaj-
dujac w swym jezyku wyraza na jej oznaczenie, nazwal
ja przyleglym imieniem ,nemezydy®“.

Czy znaczy to, Ze woéwezas tez po raz pierwszy czlo-
wiek poczal dzialaé pod wplywem owej sily, unikajac jej
»wyrzutéw“? Nie, oczywiscie. Po wszystkie czasy krew
kraiyla w zylach czlowieka, o wiele wczesnie], nim do-
szedl on do uSwiadomienia sobie tego krazenia, nim uczul
potrzebe da¢ mu imi¢ osobne.

Mamy u Homera dwie, $ciSle ze soba skojarzone, pie-
§ni — sa to czwarta i piata w/[jadzie, — ktére mozna
wrecz nazwac ,tragedja sumienia®; i tutaj wlasnie Homer
samego wyrazu tego nie wymienia, Bohaterem tych piesni
jest Pandar, Likijezyk. Miedzy Achajami a Trojanami
stanal rozejm, wojska zajely stanowiska w nieznacznej
od siczie odleglo$ci. Jednemu z witezidw trojanskich, Pan-
darowi, ukazuje sie, pod zmylona postacia, Atena: kusi
go bliskoéeia Menelaja. ,Ilezby dat za to Parys, gdybys
uwolnil go od wspbélzawodnika? A wspélzawednik 6w jest
Llisko... ty za§ wybornym jeste§ tucznikiem®.. (/lias,
IV 104).

Rzekla bogini: dat sie glnpiec zwiesS¢ nadziei.
Dlaczego ,,glupiec“? (Czego mialby sie lekac¢? Czy bo-

2¢j Opis? Ziozy Apollinowi wietna hekatombe. Moze ludz-
kiej PAémis? Od ludzi spodziewa si¢ on uznania i nagrody,
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najwiecej za§ od Parysa. Nie, wystepuje tu jeszeze co$
innego, ale co, tego pieSniarz juz nie umie nazwaé.

Badz jak badz, Pandar sie zgadza. Szczegélowo opi-
stije Homer przygotowania do zdradzieckiego strzatu. ..
zda sie, ze &réd niespokojnofei tego opisu slyszymy, jak
miota sie serce w piersiach wiarolomey. Lecz oto tuk
d?wieknal, strzala wyskoeczyla, Menelaos zostal zraniony,
lecz nie zabity — ta sama Atena odbila strzale tak, ,,jak
kochajaca matka odgania muche od syna®. Jednakze ro-
zejm zostal naruszony ; bitwa rozpala sie na nowo.

W bitwie tej Pandar bierze czynny udzia}; najwalecz-
niejszy witez achajski, Diomedes, zostaje raniony jego
strzala. Towarzysz jego, Eneasz, pragnie zacheci¢ go do-
nowych czynéw; lecz jak dziwnie brzmi odpowiedZz Pan-
dara! (/lias V 209): :

W zia godzine snadZ z koétka zdjalem ten tuk krzywy,
Kiedym z memi zastepy z ojczystej mial niwy
Ciagnaé¢ gwoli Hektora ku Troi uroezej.

Ale niechno powrodce, obacze na oczy

Ojczyzne i malzonke i progi domowe:

To niech wrég mi natyehmiast z karku zdejmie glowe,
Jesli w jasny nie wrzuce plomienn za te sprawke,
Polamawszy rekoma, te marna zabawke!

Skad takie strapienie? Dleczego Pandar powatpiewa
0 moznoici swego powrotu w wysoki dom swego ojca?
Dlaczego tak bardzo nienawidzil swdéj tuk? PieSniarz po-
wiedzieé tego nie moze, lecz my czujemy to i bez jego
siéw: to sumienie dreezy wiarolomce, kiéry podstepnie,
pedezas rozejmu, ugodzil strzala w beztroskiego prze-
civ nika.

I nie omylilo go przeczucie. Zgodziwszy sie, acz nie-
chetnie, wstapié wraz z Eneaszem na rydwan tegoz, ru-
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sza na spotkanie z Diomedem. Odbywa sie pojedynek;
wlécznia Pandara odskoczyla od zbroi witezia achajskiego,
nsstala -kolej tego ostatniego (flias V 209):
...cisnat dzide; grot prosto wymierza

Atena w nos przy oku: przebil biale zeby,

Jezyk przecial w korzeniu grot twardy i z geby

Przez podbrédek sie ostrze spizowe wyloni.

Runie z wozu, a na nim zbroica zadzwoni.

Jezyk odcigety zostaje temu, kto zorzeszyt jezykiem, skla-
dajgc przysiege krzywg: cdwet wymierza ta sama Atens,
ktéra kuszaca swa rada vopycha ,ghipea® do wiarotomst-
wa i troskliwa swa dlonia oslaniala wskazana przez sig¢
ofiare. Atoli w ten sposéh dopeinila ona tylko jego losu:
wiarolomeca juz przedtem by} zlamany i ukarany przez
wilasne sumienie.

Jest to sedzia pradawny; prawdopodebnie najda-
wniejszy, jakkolwiek imie swe otrzymatl wzglednie pdézno.
Imie to nie utrzymalo si¢; w epoce po-homerowej Ne-
mezis z powrotem stala si¢ zewnetrzna boginia odwetu;
dla glosu wewnetrznego poczeto innych szukaé imion, aZ
wreszcie zatrzymano sie na wazkiem i glebokiem imieniu
syneidésis...Tak, sedzia to bodaj najdawniejszy; ci, ktorzy
nastapili potem, zajeli miejsca obok niego — i phémis
ludzka i opis boza. Do konfliktu, jaki miat zajs¢é miedzy
nrmii, bylo tymezasem jeszcze daleko, jakkolwiek konflikt
ten by} nieunikniony; rozezytujac sie w Odyssei, z ducho-
wa pociecha oddychamy tym pokojem moralnym, ktéry
z kart jej wionie. Woéwezas nie istnial jeszcze rozbrat
miedzy silami sadzacemi, i czlowiek, naruszajacy prawo
moralne, czul groze gniewu bozego nad soba, wroga site
orinji ludzkiej wokot siebie i wyrzuty sumienia w swojem
wlasnem sercu.

———
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