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Uwagi o liczbie i rozmieszczeniu ludnosci
w Polsce w wieku XV.

Z ksigiki d-ra Fryderyka Papée p. t. .Polska i Litwa na prze-
lomie wiekéw érednich.,” Tom I. Krakow, 1904,

Na tej rozleglej przestrzeni pafistwa jagiellonskiego, na
ktérej zyje dzisiaj przeszio 40 miljonéw (z doliczeniem czg-
§ci zadnieprzanskich blizko 50 miljonéw) mieszkahcéw, za-
ludnienie bylo przy koficu XV wickn pad wszelkie spodzie-
wanie rzadkie, moglo ono wynosié okolo trzech miljo-
néw mieszkafncow.

...Byla (ta ludnoéé) i dla celu nalezytego wyzyskania
plodéw i dla celu obrony, t.]. tak pod wzgledem gospodar-
czym jak i pod wzglgdem politycznym, na owe przestrzenie
za mals. _

Nietylko bezwzglednie rzecz biorge, bylo to zaludnienie
za szczuple, ale nawet na tle dwczesnych stesunkéw euro-
pejskich. Nie wolno, pod zaduym warunkiem, przenosié dzi-
siejszych proporeji do czaséw dawniejszych, dlatego, Ze
w ostatnim zwlaszeza stuleciu, zaszed! fakt tak nadzwyczaj-
nego wzrostu ludnodci na ziemiach polskich, jak nigdzie.
Jednak przytoczyé mozemy dla poréwnania dawniejsze cyfry
ludno$ei w innych krajach Europy, wprawdzie nie z kotnica
XV-go—Dbo te s3 za malo ustalone,—ale przeciez juz z kofica
XVI-go wieku. Francja liczyta wowezas 16, Niemey 20, Wlo-
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chy 13, Hiszpanja 10, Anglja wraz ze Szkocja.i Irlandja
61/, miljonéw mieszkafcéw. Cyfry te dajg moznodé zorjen-
towania sie, chociaz w grubszych zarysach, takze w XV-ym
wieku, z uwzglednieniem uwagi, ze ludnoéé u nas prawdopo-
dobnie juz wéweczas predzej sie powiekszala, nizli gdziein-
dziej. Co do Rosji, Turcji i Wegier—nie posiadamy danych,
jednakze wiemy, ze sily ich wojenne byly liczniejsze od pol-
skich i litewskich; moskiewskie napewno liczniejsze od li-
tewskich, a Maciejowe (Wegry wraz z potowg korony cze-
skiej) od koronnych. Jakze wielkie niebezpieczeistwo bylo-
by juz wéwezas grozilo Polsce ze strony Niemiec, liczaeych
podobno przy kofcu XV wieku 15 miljonéw mieszkancow,
gdyby sie nie byly zpnajdowaly w zupelnym rozbicia poli-
tycznym!

Wielce zajmujacym jest zagadnienie o rozmieszcze-
niu i sktadzie o6wczesnej ludno$ci ziem naszych;
szkoda, ze pod tym wzgledem tylko niepewne lub catkiem
ogdlnikowe nasuwajg sig wskazéwki... Ludno$é Litwy miala
sie do ludnoéci Korony jak 2:3. Jezeli tedy na Litwie pray-
jeliby$my 1 miljon, to na Korong wypadloby 1!/, miljona;
resztg w ilodci !/, miljona trzebaby odliczy¢é na Prusy i na
Mazowsze niepolaczone. ..

... Pod wzgledem etnograficznym... ludoo§é ruska wy-
nosila na Litwie 3/,, w Koronie stanowila tylko !/, czesé
calodei. ..

... Na Rusi Koronnej... byl zywiol ruski nietylko li-
czebnie, ale i jakoSciowo slabszy. Tutaj naprézno szukaé
wladykéw potezuych, albo samodzielnych knizziéw. Przemy-
ski i chelmski wladykowie wiclkiego znaczenia nie mieli; we
Lwowie, Haliczu i Kamieficu ruskiego biskupa wecale nie spo-
tykamy, ale rzadzona byla cala ta polaé przez oficjaléw me-
tropolity kijowskiego in spiritualibus *), a przez ,opiekadl-

*) W sprawach duchownych.
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niké6w” krélewskich in temporalibus *). Kniaziowie sg tu

tylko zywiolem naplywowym z Litwy, ktéry gig niczym po-
nad zwykle ziemiafistwo nie wznosi; nawet na Podolu, w dwa
pokolenia po émierci Witolda, nie znaé juz weale Litwy i jej
stosunkéw Moznowladcami na Rusi i na Podolu sg wylgez-
nie Polacy, tacy Jarostawscy, Pileccy, Odrowazowie, Szamo-
tulscy, panowie z Chodcza, z Buczaczu, z Jazlowca. Stwo-
rzyty ich nadania krélewszezyzn, zwlaszeza za Wiadystawa
Warneficzyka, czgsto z rugowaniem dawnych posiadaczy. Na-
wet og6l ziemianstwa jest juz wtedy polskim i na drodze do
zupelnego spolszezenia. Widaé to bardzo dobrze w akeie
konfederacji ruskiej z r. 1464; na 44 pieczgci jest tylko 8
ruskich i to mniej wybitnych; juz miedzy ,Sasami” nawet
tylko niektérzy pieczetuja sig po rusku, i niejeden ziemianin
ruskiego imienia przychodzi do pieczeei lacifiskiej. .. Wia-
§ciwie tylko po miastach miala Rus dwczesna fizjognomje
odmienng od poézniejszej; jeszcze w polowie XVI w. w mia-
stach muiejszych przewaza ludnoéé ruska znacznie, tak wsréd
gospodarzy, jak wéréd rzemie$inikéw: w Drohobyczy, W Ro-
hatynie, w Kolomyi, w Trebowli, moZe nawet w Przemy#lu.
W belskiej i chelmskiej ziemi, w sanockiej, czgsciowo i prze-
myskiej, jest juz bardzo wiele mieszezan Polakéw, ale ruscy
siggaja az do Lezajska.

W Kroénie natomiast i-we Lwowie, jak to widaé z ksigg
miejskich, przewaza jeszeze w XV wieku ludno$¢ niemiec-
ka. Ale sg to jej ostatnie na wschodzie etapy. Gléwng gie-
dzibg Zywiolu niemieckiego, ktéry jest wowezas daleko sil-
niejszym, niz pézniej, s3 miasta w poludniowej, a szcze-
gélnie zachodniej potaci Korony. Boé jedli po wsiach pod-
gorskich spotykamy jeszcze nazwiska niemieckie, tak miej-
scowe jak osobowe, to sa to czesto tylko nazwiska; a w ro-
dzinach takich chlopéw sanockich, jak Weisgirb i Close nie-

*) W sprawach Swieckich.
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wiele dluzej bedzie kwitngl jezyk niemiecki, jak u pandéw
Biberstin i Herborth. Charakterystyecznym jest, jak sie z so-
ba stykajg rajey lubelscy i poznafiscy: tutaj pan Jakéb Wi-
niarski, burmistrz, tam panowie Georgebork i Gotschalk.

W KoScianie jezyk niemiecki bedzie panowal az do
epoki Wazéw, we Wschowie i okolicy az do samego kofica.
Te kresy zachodnie najdluzej przechowaja jezyk niemiecki;
miasta poludniowej potaci, jak Sgez, Krosno, Lwéw, péjda
réwno z Krakowem, gdzie juz za Zygmunta I kaznodzieja
niemiecki bgdzie musial sie przenie$é z koSciola Marjackiego
do $w. Barbary, a w wokabularzach dzieci mieszezafiskich
znajdziesz frazes nastgpujacy: ,Kto migdzy nami wigeej be-
dzie umial po polsku, ten bedzie lepszy i wiecej milowany
od swoich rodzic6w.” Miasta w $érodku kraju (np. Brzegé
Kujawski) przedstawialy juz przy koficu XV wieku podobny
uklad jak Lublin. Proces polonizacji znajdowal sig juz na
niemylnych torach, w krétkim czasie systematyczny, praco-
wity i inteligientny zywiol niemiecki wplynaé mial etnogra-
ficznie do polskiego i zasili¢ go w sposéb nader korzystny.
Tymezasem jeszcze po niemiecku mdéwigey mieszezanie byli
wierng podporg kréla w potrzebach finansowych i w obronie
kresow: tak Krosno, jak i Wschowa (1474). Jeéli przeto
szlachta pod godlem polskos$ci prowadzita walke z mieszezan-
stwem, to byle to naduZyciem hasta narodowego dla celéw
klasowych.

Uwadi o stosunkach ekonomicznych roz-
nych stanow w Polsce przy koricu XV w.

Z &ziela d-ra Fryderyka Papée p. t. ,Polska i Litwa na prze-
lomie wiekéw sdrednich.” Krakéw, 1904,

... Zewnetrznym blaskiem XV wieku nie mozna sig lu-
dzié przy osgdzaniu jego wewnetrznej sily ekonomicznej.
Polska 6wezesna byla jeszeze dosyé uboga; taks przedsta-
wia si¢ Dlugoszowi w poréwnaniu z Wegrami, taka tez cu-
dzoziemcom ... Swoi i obey wychwalaja bogactwo naturalne
Polski w zbozu i trzodach, w soli, w drzewie, w zwierzynie,
w rybach i miodzie, ale widocznie jeszeze nie umiano wyzy-
skaé tych plodéw. Wszystkiego bylo na wlasng potrzebeg
dosyé, w domowym zarzgdzie—ale na wywoéz byly tylko naj-
surowsze plody. Nawet produkcja zboza obliczong byla wla-
§ciwie na wlasne potrzeby, a gléwny towar wywozowy sta-
nowilo drzewo z nieprzebranych laséw i woly z rozleglych
pastwisk . ..

... Pod wzgledem wywozu byla Polska XV wieku jesz-
cze na stopniu pasterskim i dopiero w nastgpnym stu-
leciu postgpila na ten wyzszy stopiefi producentki zboza,
ktéry jej zgotowal zamoznoSc.
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Biedy materjalnej wéwezas w Polsce nie bylo, ale byt
wielki brak gotéwki, a stad wywodzil sie nizki stopiet
kulturalny w ubiorze, w uzbrojeniu, w mieszkanin, w li-
teraturze-i sztuce, nawet w obyczajach. '

W Polsce z konica XV w. spotykamy wigksza rozmai-
toéé typéw (stanowych), anizeli o wiek pdzniej.

... Nieporéwnanie mniej bylo wlosScian, mniej takze Zy-
déw, a natomiast znacznie wiecej mieszezafistwa i ducho-
wienistwa, szezegilnie za$ bylo wiecej po wsiach niezawislego
zarobkowania pomniejszego, poza wlofciafistwem i szlachta—
kategorja, do ktdérej zaliczamy soltyséw, wlodarzy, miynarzy,
kramarzow i karczmarzéow. Slowem, daleko silniej byla jesz-
cze reprezentowang warstwa podrednia miedzy wla-
$cicielem szlachcicem, a robotnikiem chiopem.

Nawet w obrebie samego stanu szlacheckiego tak wiel-
kich jeszcze réznic majatkowych nie spostrzezesz, jak péz-
niej. Latifundjéw, w pézniejszym tego slowa znaczeniu,
wladciwie jeszcze nie bylo w calej Koronie.

Przecigtny szlachcic 6wezesny, jednowioskowy,
bynajmniej zamozno$cig nie $wiecil. Cena wsi dostatniej wy-
nosila wéwezas 1000 fl. albo i 1000 grzywien, ale zwykle
kupowalo sig taniej za 600 grzywien, 400 grzywien, nawet
za 300 grzywien—tak, ze jako przecigtna, wlasnie polowg
wymienionej na czele sumy—przyjgéby mozna. Ziemia wow-
czas przynosila oczywidcie znacznie wigkszy dochdd niz dzi-
giaj —ale ilez w tym bylo gotéwki? Bardzo malo,—bo go-
téwka opierala sig jeszcze zawsze glownie na czynszu. Nor-
mg czynszu byla 1 kopa groszy, lub 1 grzywna rocznie od
lanu, drugie tyle moglo wplynaé od ckolicznoSciowych oplat;
zatym kto mial wie§ §rednio zamozng, na ktérg wypada wow-
czas lanéw 5—7, ten mdégt zebraé rocznie od chltopéw grzy-
wien kilkanadcie, dodawszy do tego mlyn lub karczme, okolo
20 grzywien. Jezeli wskutek sprzedazy produktéw doprowa-
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dzit do 30 lub 40 grzywien gotéwki, to juz byt czlowiekiem
tak zasobnym, ze go poréwnywano z ksigdzem, ktéry rocznie
kwota 300 grzywien rozporzadza. A 300 grzywien na rok,
to juz utrzymanie nie lada jakie, skoro najemnik zarabiajaey
grosz na dzief, nie zginie juz z gtodu, ba, nawet juz za dwa

' grosze otrzyma scholar obiad, skladajacy sig z chleba, miesa -

(albo ryby czy tez jaj), placka i piwa.

Jakzez tedy zrozumie¢ zamozno$é szlachcica, ktéry ma
40 grzywien gotéwki rocznie? Oczywiscie tak, ze poza tym
daje mu wioska wszystko, co do utrzymania zycia potrzeba.
Jakoz mial wlasny dach nad glows i drzewa pod dostatkiem,
mial ze swego gospodarstwa nawet grubsze ubranie i sprzety
domowego wyrobu, a jadla i napoju do sytosci Pole do-
starezalo mu zboza, ogréd jarzyn, owocéw, a nawet kwasne-
go wina, —na rozleglych lgkach paslo sig¢ mnéstwo bydia.
Stawy i sadzawki obfitowaly w ryby na post, nietylko dla
gospodarzy, ale i dla dzierzawcy, ktéry na Rusi nieraz przez
kilka tygodni koczowal nad stawem; wreszcie dla polowania
bylo wigcej okazji niz potrzeba. Waszakzez zwierz dziki po-
zeral bydlo nietylko w zimie, ale i w jesieni, nietylko pod
gérami, ale i na nizinach Wielkopolski. Chwala sobie nawet
cudzoziemcy jedzenie w Polsce, choé mieszkanie gania, zwla-
szcza ,lepianki” wiejskie. Nie braklo takze i napitku w do-
mowym zarzadzie: w Polsce ulubionego piwa_na Litwie i Rusi
mocniejszego—miodu.

Aleé, skoro tylko trzeba bylo dom opatrzyé w jakig
okazalszy ,szczebrzuch” domowy, jakies ytapetum” kupié¢ na
gole lawy, jaka$ wiezyczke wymurowaé przy drewnianym
dworku na skarbiec i na obrone, albo tez po kilka dukatéw
zaplaci¢ od lokeia sukna florentyiiskiego, czy aksamitu, dla
godniejszego wystgpienia w sasiedztwie a na sejmiku, nuz
dopiero bron opatrzyé i konia bojowego nabyé, jesli Krél
Jegomo&é wydal wici na pospolite ruszenie —do czego mial
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nadéwezas wielka skoro$é,—to juz konczyla sie wygoda szlach-
cica, a poczynal sie klopot nie maly. Na kazdym kroku spo-
tykamy sie w Zrédlach éweczesnych z dotkliwym brakiem go-
téwki... I ten to brak z sila elementarng parl szlachcica
do pelniejszego wyzyskania swej ziemi i swego stanowiska
spolecznego,—a to miato odbi¢ si¢ fatalnie na innych stanach.

Juz tez zlote czasy wlodcianstwa polskiego prze-
minely raz na zawsze i rozwialy sie w mgle legiendy. Takie
przyklady, jakie przytacza Lubomirski o kmiotkéwnie z Sie-
radziec, posiadajgce] 47 sztuk bydia, albo o kmieciu z Cudzi-
nowic, wladecicielu 9 koni, pochodza wszystkie z pierwszej
polowy XV wieku; te, ktére zebral Prochaska z drugiej po-
towy XV wieku i to na Rusi, gdzie zamoznoéé byla stosun-
kowo najwigksza, prawia zwykle o kilku sztukach bydta,
o parze koni... Jakzez zreszta mialby byé chiop dwczesny
bogatszym od dawniejszego, skoro dawniejszy siedzial na la-
nie, a teraZniejszy na polowie lanu, skoro mu ciggle przy-
mnazano, jeSli nie czynszéw, to danin okolicznosciowych,
Swiadezefi, a nadewszystko robocizny...

...Stan éredni wiejski, do ktdérego zaliczyliSmy solty-
séw, mlynarzéw i karczmarzéw, nietylko byl jeszcze dosé
liczny, ale takze i dosyé zamozny. Nie liczae wielkich sol-
tystw sanockich, za ktére trzeba bylo zaplacié 1200 grzy-
wien, ani z drugiej strony, malych wielkopolskich, kupowa-
nych za kilkadziesigt grzywien, a biorac za podstawe zwy-
czajne soltystwo wiejskie na Rusi, albo malomiejskie na pét-
nocnym zachodzie, spotykamy sig najczeSciej z ceng mniej
wigcej 100 grzywien —a to jest wartodé !/; lub Y/, czedcl
wioski... Za dobry miyn, albo za intratng karczme moina
bylo takie okolo 100 grzywien zaplacié...

... Krakow przewyiszal o glowe wszystkie inne miasta
Polski pod wzgledem Iludnodei i zamozZnoSei... (on jeden)
przedstawial wlasciwie wybitng sile finansows, a za nim jesz-
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cze tylko Poznan mégt wchodzié w rachube w koneu XV-go
wieku.

Tacy Langowie, Morsztynowie, Wierzynkowie sa w sta-
nie udzielié krélowi 1000 grzywien, albo nawet 4000 duka-
téw pozyczki. Zresztg jeszcze tylko w Poznaniu, ktérego
dochéd roczny wynosit nadwczas !/, cze$é budzetu krakow-
skiego, mdglt sie krol zasilié pozyczka u zamoZnego rajey
w kwoecie 400 lub 500 zl. Lwdéw wykazywal ledwie polowe
tego dochodu co Poznai,i juz krélowi dawaé nie mégl, ale
raczej musial odeh braé... Inne miasta przedstawialy tylko
zhiorowo pewna sile podatkowg, i to w takim stosunku, Ze
udzial Krakowa wynosit !/; czg$¢ malopolskiego, a 1/; czgsé
catego podatku miejskiego w Koronie. Z tym wszystkim sg
to znowu raczej wskazéwki braku gotéwki, nizli biedy ma-
terjalnej. Nalezy nie zapominaé o tym, Ze miasta éwezesne,
zwlaszcza mniejsze, tak dalece trudnily sie gospodarstwem,
ze sig mogly obejéé bez dowozu, a frodki Zywnosci byly sto-
sunkowo bardzo tanie.., Nie widaé¢ tez takiego odstepu
ekonomicznego i stanowego miedzy mieszezafhistwem a wyz-
szemi warstwami, jak pdZniej; zamozniejszy mieszezanin wcho-
dzit nieraz w zwiazki malzefiskie ze szlachta, zwlaszeza na
Rusi, a ubozszy wszedzie mial otwarta droge do umieszcze-
nia syna swego w stanie duchownym.

W stanie duchownym, zdaje sig, najwigksze byly
réznice ekonomiczne. Juz same biskupstwa bardzo rozmaite
przedstawiajg stopnie zamozno$ci. Taksa z roku 1458 na-
klada na arcybiskupstwo gnieZniefskie 1000 kép groszy, na
poznafiskie 500, na wloclawskie tylko 200. Jeszcze bied-
niejszym bylo biskupstwo plockie... Natomiast krakow-
skie biskupstwo uwazane bylo nawet za bogatsze od arcy-
biskupstwa gnieZniefiskiego. Biskupstwa ruskie przedsta-
wialy pod wzgledem znaczenia i zamoznoSci szereg drugo-
rzedny. ..



S e

Kanonicy djecezji polskich mieli sie jak szlachciec zamoz-
ny ... Nawet w ruskich djecezjach Zle sig¢ nie dzialo, zwlasz-
cza, ze kanonikami byli tu przewaznie jeszcze mieszezanie,
a wiec ludzie przyzwyczajeni do skromniejszych warunkdw.
Natomiast juz na probostwach wiejskich wielka panowala
rozmaito$é kondycji; trafiali sig proboszezowie zamozni, ale
byli takze i tacy, ktorych dochdd roezny w gotdwee mna 21,
grzywny obliczano. Cdéz dopiero mdéwi¢ o wikarych, ktérym
czasem proboszcz wiejski placit wszystkiego 2 grzywny na
rok, t. j. tylko dwa razy wiecej niz kucharce.

Wielkopolska a Malopolska w XIV w.

Z dziela Karola Szajnochy p.t.  Jadwiga i Jagiello.” Warszawa,
1877 r.

Gospodarze pierwotnej Polski, Wielkopolanie, stanowili
nieszeroky, lecz tlumna, krzepks i przedsigbioreza kupke
szlachty miernego mienia. Ta mierno$¢ fortuny stanowila
niejako gléwng cechg wielkopolskiego szlachectwa. Juz sta-
tut wislicki glo$no orzeka, iz ,szlachetno$é nie na majatku
i dostojenstwie, lecz na pochodzeniu, jednorodnosci polega.”
Rzadko kiedy czytamy w kronikach o wielkich panach wsréd
Wielkopolan, a co chwila uderzajg wyrazy: ,szlachcic z rodu,
lecz nie z fortuny,” ,uboga szlachta,” ,chudy pacholek”
it. p. Siedzialo oddawna po dwuch, trzech, czterech ta-
kiej ubogiej szlachty na jednym lanie. Cale Mazowsze, jak
réj pszezelny, wrzalo jej gwarem. ,Jest u nas— opowiada
spéteze$nik wnukdéw JagieHowych — wiele doméw szlachec-
kich tak wielce rozrodzonych, ze sig w stanie swym ledwie
trzymaé moga, a wyprawie wojennej przez ubdstwo, jakoby
przystato, dosyé czynié nie moga...” W tym gwarnym zbio-
rowisku ,szlachetnych panéw braci” slychaé ustawicznie imio-
na ,Bernartowicéw, Kaczkowskich, Wloczejowskich, Bolecho-
wicéw, Sulistawicéw, Soénickich” i niezliczonych innych ,wi-
eéw” i ,skich,” majgcych toz nazwiskowe zakoficzenie juz
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od czasow Kazimierza Sprawiedliwego. Kazdy z tych pandw
braci—niezawisly i hardy, a lubo w wielu z takich chodacz-
kowo-szlacheckich osad po kilkunastu dziedzicéw na ojezy-
stych siedzi udzialach, lubo wszystkim zwyczajnie jaki§ moz-
niejszy sgsiad zagraza, zaden z nich nie ma si¢ za gorszego
od ,pana krakowskiego,” a jeden z czternastu spéldziedzi-
céw Brzuchani od czgstego uzywania przypowieSci, Ze ,wo-
jewoda sobie, a on sobie jest panem,” ma nawet przydomek
Jakéb Sobie-pan...

Szlachta wielkopolska zlgczona byla z soba wezlem
najécisélejszej jednosci. Znana jest starodawna spdélnosé ma-
jatkowa. Mimo uprawnionych juz dzialéw rodzinnych, nie
czynit nikt sprzedazy ani zapisu, nie uzyskawszy zezwolenia
najodleglejszych bratankéw, czyli, jak ich wla§ciwie nazywano,
pStryjeéw herbowych.” Podobnaz spélnosé zachodzila takze

co do win 1 kar... x
Caly zywot Wielkopolan byl jedna nieustajacg konfe-
deracjg ... W goracej potrzebie wigzano sie jak najécislej,

bo grozbg ,utraty gardla i eczei.” Niekiedy czyniono spél-
nie §lub: ,nie spoczaé pierwej pod dachem,” t.j. dobijaé sie
bez przerwy zamierzonego celu, az poki go sig¢ catkiem nie
dopnie,

Tak spdjne, tak jedrne spoleczefstwo wymagalo sprezy-
stej wladzy rzadowej. Zblizal sig tez rzad Wielkopolski do
samowladztwa. Prawa oglaszal sam panujacy bez wzmianki
o przyzwoleniu pandéw, bez usprawiedliwienia sie¢ z powoddw.
Rzgdzil Wielkopolska w imieniu ksigcia, nie jak Matopolsks
zbiér moznowladnych wojewoddw i1 kasztelanéw, lecz jeden
sprezysty wielkorzadca, pan siedmiu sadowych grodéw kré-
lewskich, tak zwany gieneral-starosta, ,wielki sedzia.” Ten,
znajac tylko réinice pomiedzy szlachta a nieszlachts, nie
znal zadnej w samymze stanie szlacheckim, Glowa kaz-
dego szlachcica, czy to ,chodaczkowego,” czy ,najwyzszego”
kosztowala zaréwno 30 grzywien. Zreszta musial gieneral
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jednoezyé surowoéé z wyrozumieniem. Mial bowiem do ezy-
nienia z rodem nadmiar porywezym... Czesto, nierdwnie
czesciej niz Malopolanie, porywala sig bracia wielkopolska do
,St6w szkaradnych” i korda. Stad, chegc nie chege, musialo
ustawodawstwo karne, za glowe i rany, mniejsza, niz w Malo-
polsce, bo czestsza naznaczaé karg... Lecz tylko przewi-
nieniom orgznym okazywano poblazliwo$é. Inne przestgpstwa
czekala surowsza niz gdzieindziej, z dawnych wiekéw i oby-
czajéw przechowana kara ucigcia ucha, przeklucia reki. Cate
starodawne ,prawo polskie,” wlasciwe Wielkopolsce, musi
w kazdym nadaniu nowych teutoiiskich czyli magdeburskich
swob6d i praw znosié przygane ,srogiego, ucigzliwego.”
Wieksza za§ surowoéé prawa i kar zastrzegala w Wielkopol-
sce skuteczniej niz gdzieindziej powage wszelkiego zwierzch-
nictwa spolecznego. Wieksza byla powaga sgdziego nad wi-
nowajcg ... Wigksza powaga pana nad kmieciem, meZczy-
zny na niewiastg... Nie znano za to powagi ojca nad do-
rostym juz synem. W wieku uwzglgdniania przed wszystkim
sily fizycznej, kobieta zostawala cale zycie w opiece meskiej,
lecz mlodo podrastajgcy syn przemagal starego ojca i acz
matoletni wymuszal na nim wydanie sobie macierzystego ma-
jatku po $émierci matki... Nie koniecznie potrzebng zdala
sig ludziom owych czaséw zbytnia przesada w pojgciach o ho-
norze. Mozna bylo dwukrotnie o zloczyhstwo byé przeko-
nanym, a nie straci¢ prawa do piastowania dygnitarstw i otrzy-
mywania honorowych oznak aski krélewskiej. Kiamliwy oskar-
zyciel, przekonany o potwarz, placil karg—i koniec. Grzywny
zastepowaly pojedynek, a ,od policzka—pigé kép groszy”...

Prostodusznym, surowym trybem Zzycia zrobila drobna
szlachta wielkopolska swoja blotng krainke jadrem wielkiego
panstwa. We wszystkich przyszlych porzadkach tego pan-
stwa celowala mu wzorem Wielkopolska. Ona byla naprzéd
ludniejszg. Ilezto chodaczkowego rycerstwa wyruszalo juz za
Chrobrego z jej licznych grodéw! Byla tez dawniej uczeiisza,

Witkowska § Kulikowska.—Czytania hist. 1T (4). 2
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oczytansza. Kazdemu obzalowanemu Wielkopolaninowi mu-
sial wozny okazaé pozew na piémie, gdy tymczasem w Ma-
lopolsce woZny ustnie rzecz zbywatl... Wielkopolska jeszcze
od czaséw kréla Przemyslawa w kamienne gmachy bogata,
mogla sie pochlubié, ze Kazimierz Wielki juz j3 murowang
znalazt. ..

Z biegiem lat dopiero zmieniaé si¢ poczely stosunki na
korzy$é innych dzielnic Polski... Wszczglo sig uporczywe
zapadnictwo miedzy Polska nowg a starg, Malg a Wielks.
W dlugoletniej walce Mala zwyciezyla, Wielka upadla. Diu-
ga to powie$é! Siega ona swoim poczatkiem wieku Mieczy-
slawa Starego, a rozstrzygnela sig za Yokietka. Jego koro-
nacja w Krakowie ustalila przewagg nowej Polski..., stara
traci swa Swietno$é i powage stolecznofei... Z dawnemi
prawami niknglty dawne dostojefistwa, umniejszala sig¢ liczba
wojew6dztw ... Nawet biskupowi krakowskiemu daé chciano
pierwszenstwo przed arcybiskupem gnieZniefiskim—,aby tym
sposobem —jak méwi Diugosz— Wielkopolan, ktérzy niegdy$
we wszystkim, jako starsi, pierwszy krok mieli, z ostatniej,
jaka im pozostala, obnazyé¢ dostojnosei” ...

Tymeczasem Malopolska kwitngla szczgSciem nowego wie-
ku. Kraj to $wiezo wykarczowanych ,nowin,” kraj ,wolnosci”
czynszowej, kraj swobody. Powietrze jego zdrowsze, niebo
piekniejsze, ziemia bogata a bezludna... Utrzymywaly te
bezludnoéé ciggle napady nieprzyjacielskie. Bo podezas gdy
bagnista Wielkopolska jakg taka w swych moczarach miala
obrong, pigkniejsza Malopolska swoim latwym przystepem
mnogich oddawna wabila pustoszycieli. Najsrozszemi stali
gie dla niej Litwini i Tatarzy. Pod ich ustawicznemi pozogi
écielily sig wszedzie zgliszcza i pustki. Nieprzejrzane bez-
ludne obszary, wlasno$é publiczna, czekaly rozrzadzenia kré-
lewskiego. Opustoszaloéé wzywala do zwolywania nowej lu-
dno$ei. Przyslugujaca krélom wolno$é rozrzadzania pustko-
wiem, dozwalala obdarzaé zagranicznych osadnikéw lub za-
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sluzonych ludzi nadzwyczaj rozleglemi wlodciami... W tych
szerokich posiadlodciach sluzyla panom Malopolskim prawie
ksigzeca samowladza. Najubozszy osadnik uzyskiwal z pra-
wem teutofiskim uwolnienie od cigzaréw prawa polskiego. ..
Dzigki wielorakim wzglgdom i staraniom kraj osiedlil sie
i zaludnil. Zasiewajac sig za$§ osadami, porastal kwiatem
wszelakich swobdd... Stad wcale odmienny skiad i widok
spoleczefistwa malopolskiego. W miejscu starodawnej, suro-
wej wielkopolszezyzny—nowoczedniejszy, na wzdér zagranicy
umodelowany, migkszy obyczaj. W miejscu prostaczej réw-
nosci szlacheeckiego ubéstwa Wielkopolan — wykwintna dy-
stynkcja réznorakich przywilejéw i standw. Naprzeciw nie-
zliczonego mnéstwa chodaczkowej braci w Wielkopolsee —
nieliczni szerokich ziem moznowladzcy. Drobna, uboga szlach-
ta byla wprawdzie tak wlasciwg Owczesnemu stanowi spole-
czenstwa, Ze i w Malopolsce geste jej $lady znachodzim.
Gléwng atoli osobg byl tu _pan.” Skromna obok niego
szlachta drobna zostawala w stosunku podrzednogei. Ry-
cerski ,pan,” w laskach i powazaniu u ksigcia, wplywatl ra-
dg i przyzwoleniem na postanowienia rzgdowe. BStad wiladza
krélewska w Malopolsce mniejsza niz w Wielkopolsce...,
stad réznica miedzy ,panami” a nizsza szlachta... Po ry-
cerskich panach nastepowal stan pospolitego szlachectwa,
a jeszcze nizej stan §circzalek, czyli skartabelléw i _szlachty
uczynionej z soltyséw albo kmieciéw.” Stosownie do tej tro-
jakoSei szlachectwa, réznita sig cena glowy... Za glowe
nbana” placono 60 grzywien, pospolitego szlachcica 30, Swie-
zo uszlachconego soltysa tylko 15.

Lecz o ile w Malopolsce tracila Wielkopolska réwnosé
szlachecka, o tyle zyskiwal kmieé. Przywilejem prawa ma-
gdeburskiego, od cigzaréw i sluzebnoSci polskich uwolnion,
tylko do czynszu wzgledem pana obowigzany, byl on mu
zresztg réowien w obliczu prawa. Nawet glowa kmiecia ma-
topolskiego nie byla tafiszg od szlacheckiej... Wszystko
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oddychato tu wolniej, kwitnglo mlodszym, swobodniejszym,
ziel-fiszym zyciem. Jedyna chmura byla bezprzestanna oba-
wa litewskich i tatarskich napadéw. Toz jak serca miesz-
kaficow Wielkopolski zasgpial ponury Zzal za dawnym pier-
wszefistwem 1 obyczajem, tak piersi ludnosci malopolskiej
schnely pragnieniem zabezpieczenia sig w jakikolwiek spo-
s6b od Litwy i Tatardéw.

Jako wspélna za$§ obudwom narodowym gateziom cecha
odznaczala zaréwno Wielka jak Malg Polske taz sama ludz-
ko$é, prostota, $mialo$é. Wszystkie starozytne kroniki peine
sg éwiadectw o domowych cnotach, stodyczy serca, naiwno-
$ei umyslu 6wezesnych Slowian. ..

Kto chce poznaé dawna prostote narodu, niech poréw-
na wstep spélezesnych sobie stalutéw niemieckiego Ziotg
bula zwanego i polskiego z WiSlicy. Podezas gdy prolog
niemiecki w mistyczno-alegorycznym zachwycie prawi jednym
tchem o Adamie, o piekle, Troi, Helenie, Pompejuszu, Ceza-
rze, siedmiu $wiecznikach apokalipsy, siedmiu grzechach
¢miertelnych i t. d. — skromny prawodawca wislicki zagaja
ustawg polska niezréwnanie pigknemi slowy starozytnej pro-
stoty a madros$ci: ,Nie ma to ani naganng, ani dziwng rze-
czg zdawaé sig ludziom, ze podlug zmiany czaséw takze
i obyezaje, a dzieje ludzkie zmieniajg sie. A gdy kazdemu
z mezéw nie do$é jest zabezpieczyé sig mocy ciala albo har-
nasza, $wiecié cudnogeiy, nie bedge nauks i obyezajami okra-
szon, przeto my Kazimierz z bozej milodei i t. d.” Kto za$
poznaé chee dawna $miato$é mysli i reki narodowej, niech
odczyta list o podle Kazimierza Wielkiego na dworze cesar-
skim w Pradze, pisany przez Niemca do Niemca, przez kan-
clerza cesarskiego do W. mistrza Krzyzakéw, a opiewajacy
miedzy innemi: ,Polacy gardza powaga cesarskg i nie cheg
mie¢ cesarza swoim rozjemcg. Nalezg oni do tych barba-
rzyhskich narodéw, ktére nie uznaja majestatu cesarzéw ani
prawa rzymskiego. Ambasador kréla Kazimierza uniewaZnia
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wszystko, cokolwiek blogiej pamigei cesarz Fryderyk i inni
wysdwiadczyli zakonowi waszemu, CzymZe wasz cesarz? pra-
wi ten nedznik. Nam—sgsiad, a krélowi naszemu—rdéwien.
Gdyémy przed nim wykladali prawo monarchiczne o peho-
Sci wladzy cesarskiej, przypominajgc mu zwiazki z cesar-
stwem i wyswiadczone Polsce dobrodziejstwa przeblogiej pa-
migcei cesarza Ottona, odpart zuchwale: Gdziez Rzym! W czy-
ich jest rgkach? Odpowiedz.. Wasz cesarz niZzszym jest od
papieza. Sklada przed nim przysiege. Nasz krél ma od
Boga swojg korone i miecz swdj, a wlasne prawa i obyczaj
przenosi nad wszelkie prawa cesarskie. Przebdg—koficzy kane-
lerz cesarski—cdz dla nich $wietym!”



Ogolne uwagi nad wlasnoscig ziemska
w Polsce w XVI wieku.

Z dziela Adolfa Pawiriskiego p. t. ,Polska XVI wieku pod wzgle-
dem gieograficzno-statystyeznym,” Zrédla dziejowe. Tom XII,
Warszawa, 1883 r.

Wiasnoéé ziemska w Polsce XVI wieku znajdowala sie
w reku tylko uprzywilejowanych instytucji i stanéw. Poza
wlascicielami, jakiemi byli skarb, duchowiefistwo i szlachta
wyzsza, Srednia i nizsza, innych wladcicieli juz prawie nie
bylo ... Wlasno&é miejska jest bardzo nieznaczna, zwlaszcza
po konstytucji r. 1496, ktéra zabronila mieszczanom naby-
wania jakichkolwiek débr i folwarkéw, podlegajgcych prawu
ziemskiemu... Jak w Wielkopolsce tak i w Malopolsce ty-
powa forma wlasnosei ziemskiej jest mniej lub wiecej znacz-
ny obszar ziemi, roli, pastwiska, lasu i t. d., ujety w pewns
cato$é gospodarcza, ktéra nosi nazwe odrebnej wsi. Wilas-
nos¢ jednowioskowa jest zjawiskiem najpowszechniejszym.
Rozpada sie ona zwykle na dwie czeéei, na folwark dworski
1 nalezgce do niego grunta, oraz na osadg wiejska czyli sa-
mg wie€, zlozong z kmieci i zagrodnikéw, ktérzy paiiszezy-
Zniang robota uprawiaja grunta folwarczne, sieja, zbieraja,
zwoZ3 i midcg na rzecz dworu...

Co za$ do obszaru, jaki zajmowala ta typowa osiadloéé,
wsig nazywana, to uwydatnia sig tu pewna jednostajnosé...;
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wyobrazaé ja sobie nalezy jako posiadajacg érednio 10 go-
spodarzy, czyli kmieci na péHankach osiadlych z pewns ilo-
scig zagrodnikéw, komornikéw czyli chalupnikéw ...

W Malopolsece spostrzegaé¢ si¢ daje pewna wlasciwosé
i odrgbno$é w zakresie tego przewaznego panowania jedno-
wioskowej wlasnoSci. Jej czastki indywidualne, zjednostko-
wane, objawiajg pewna daznos$é do $cilejszego kojarzenia sig
i aglomerowania. Daleko czesSciej ukazuja si¢ kombinacje
dwu i trzywioskowej wlasno$ci anizeli w Wielkopolsce,
a oprécz tego mniej niz w tejze Wielkopolsce spotyka sig

‘rozdrobnienia i podzielno$ci jednowioskowych czastek. Wiegk-

sza wlasnos¢ w ksztalcie trzech, czterech lub pigeiu wsi wy-
stepuje liczniej i w tym samym kierunku tendencja ku aglo-
merowaniu si¢ idzie coraz dalej. Wielka wlasnosé, siggajgea
do 30 wsi, do§é gromadnie tworzy wlo§ei znacznych rodzin
szlacheckich, zajmujgcych najwyzsze w Rzeczyplte] dostojeii-
stwa, W instytucjach duchownych, w opactwach i klaszto-
rach bardzo licznych w Malopolsce, takze objawia sie ta
sklonno§¢ ku gromadzeniu i zrzeszaniu sig jednostek wla-
snoSci ziemskiej. A najwybitniej wyrazila sie wielka wias-
no$¢ we wloSciach biskupstwa i stolu krélewskiego. Razem
wzigta uwydatnila sig ona w stosunku 2/, do 3/;. Trzy pigte
zostalo na rzecz sredniej, jednowioskowej i drobnej szlachee-
kiej wlasnoSci... Posiadlosci krélewskie zajely tu pierwszo-
rzgdne miejsce ... Rozklad gieograficzny wielkiej i wigkszej
wiasnoSei w Malopolsce -nastrecza uwage, ze powstawala ona
i wzrastala najlatwiej na dalekich kresach terytorjum poli-
tycznego w danej dobie jego rozwoju, albo tez sadowila sig
na szlakach pézZniej wzietych pod uprawe. Stadby ogélny
wyprowadzi¢ bylo mozna wniosek, ze warstwy wielkiej wias-
nosci nalezg do formacji pézniejszej, jakby naplywowej, utwo-
rzonej w epoce dziejowego i panstwowego rozwoju Polski.
W urzgdzeniach politycznych Malopolski edbit sie takze
do$¢ wyraznie ten charakter konglomeracyjuy, te ksatalty



wigksze, szersze, te ciala grubsze a rozleglejsze. Mniej tam
bylo ognisk zyeia politycznego niz w Wielkopolsce. Malo-
polska miala trzy sejmiki: w Proszowicach dla wojewddztwa
krakowskiego, w Opatowie dla sandomierskiego, w Lublinie
dla lubelskiego i z tych sejmikéw wysylala 16 posiéw na
sejm walny. Wielkopolskie za§ wojewddztwa sejmikowaly
w pigciu czy nawet szeSciu miejscach: w Srodzie, Radziejo-
wie, w Lipnie, w Xeczycy, Szadku i Wieluniu i wysylaly 26
postéw do tegoz sejmu walnego. Stosunek ten udzialu w zy-
ciu publicznym charakterystycznie odbija réznice miedzy Mato-
i Wielkopolsks, odpowiadajacg odmiennemu uksztaltowaniu
sig¢ w nich wlasnodci ziemskiej.

O znaczeniu stanu szlacheckiego w Rze-
czypospolitej polskie;j,

Z rozprawy A. Rembowskiego p. t. ,Stany Rzeczypospolitej pol-
gkiej] w znaczeniu prawno-paistwowym.” Bibljoteka Warszawska.
1892 r,

Rycerstwo, czyli szlachta, pozyskala od samego poczat-
ku utrwalenia sie reprezentacji stanowej w Polsce, liczebnie
przewazne stanowisko w organach skladowych sejméw. Jako
»rady $wieckie” zagarnela szlachta znakomitg wigkszo$é miejsc
w senacie, laeznie ze wszystkiemi prawie ministerjami. W izbie
poselskiej i na sejmikach dominowal wszechwladnie stan ry-
cerski, zniechecajgc do udzialu w nich uprzywilejowane kro-
lewskie miasta. Omnipotencja szlachty przeniosta si¢ wkrétce
Z sejmowania zwyczajnego do nadzwyczajnego. Na konfede-
racjach gieneralnych, na sejmach koronacyjnych i elekeyj-
nych, inne stany widzialy si¢ wydanemi na lup szlachcie...
Taz sama wszechwladza, ktérg zdoby! rycerski stan w zakre-
gie ustawodawstwa, przejawia sieg w ciggu XVI wieku we
wszystkich kierunkach administracji panstwowej, czyli w tak
zwanej wladzy wykonawczej. Najwyzsze prelatury koscielne
zapewnione byly potomkom rodzin szlacheckich. Wladza sg-
dowa w trybunale koronnym wykonywana byla przez wigk-
szo§¢ deputatéw $wieckich. Poza trybunalem pozostawato
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wprawdzie sgdownictwo monarsze, do$é rozlegle i wplywowe,
ale i tam stanowiska sedziéw zagarngla szlachta, wypierajgc
nieustannie Zywioly uczone mieszczanskie i nadajge preroga-
tywie monarszej charakter tendencyjny szlachecki. Tym spo-
sobem powstalo powoli przekonanie wérdd szlachty: ze wia-
Sciwie w niej uosabia sig cala Rzeczpospolita. Leugnich po-
godzit si¢ juz z tym dogmatem w zupelnosci, piszgc: ,w pra-
wie naszym szlachta tylko osobliwie nazywa sie obywatela-
mi i oni sami o Rzeczypospolitej majg staranie, bo z nich
tylko sg stany. Stad wolno§é polska tak slawna, nie inszym
obywatelom, tylko szlachcie stuzy, ktérzy tak jej zazywajg,
ze do jej spélnosSei nikt nie moze hyé, tylko szlacheie, do-
puszczony.”

W teoretyecznym podziale stanéw w Polsce nie bylo
nawet miejsca dla stanu duchownego, choé panowie ducho-
wni byli potgznemi moznowladcami i posiadali dobrze zorga-
nizowany samorzgd. Powolne pochlonigcie przewagi kosciel-
nej przez szlachte i utozsamienie w swoim stanie catej Rze-
czypospolitej nie moglo powstaé bez glebszych i przez diuz-
szy czas dzialajacych przyczyn. Najwazniejszg z nich byla
shuzba wojskowa, od ktérej inne stany usunely sig powoli,
niosge dla dobra publicznego ofiarg z mienia, w miejsce
ofiary z krwi. W pospolitych ruszeniach brala udzial tylke
szlachta, mieszezanie niejednokrotnie z wielkg walecznoScig
i poSwigceniem bronili wylgcznie swojego grodu, lub, jako
zolnierz pienigzny, shuzyli w piechocie. Pomimo wszelkich
wad i krzyczacych niedostatkéw, zaréwno pospolitych ruszen
jak i potocznej obrony, o piers rycerstwa koronnego rozbila
sig potega krzyzacka i Prusy zostaly wecielone do organizmu
Rzeczypospolitej. Jeszcze zwycigstwo Grunwaldzkie nie prze-
stalo upajaé duma rycerstwa, gdy znamie pélksigzyca rzucito
postrach na Europe. Juz w XV wieku pomocnicze hufce
polskie pomogly skutecznie bohaterskiemu Hunyadowi do od-
niesienia zwycigstwa, a Ostrorég w przemowie do papieza
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zaznaczyl z chlubg, ze Polacy wywodzg swa nazwe od tego,
ze licznym wrogom zwykli dawaé pole... Wérdéd rycerstwa
koronnego, zwlaszcza po upadku Wegier, zapanowalo prze-
konanie, ze ono stanowi Zywy mur ochronny, spojony glebo-
ka wiarg i poswigceniem, a ktérego celem bylo zaslonigcie
Chrystusowego krzyza przed fanatycznemi wyznawcami Ma-
hometa. Mur ten Zywy szlachecki krwawil nieraz silnie, i to
nawet krélewskg krwig Jagiellonéw. Ofiare z krwi, zloZong
w boju z Osmanami, uwazalo rycerstwo za rzecz najszczyt-
niejsza, ktérag czerwong trumng wynagradzaé¢ nalezalo, a mo-
gilami swemi szlachta pokryla gesto stepy wegierskie i stopy
énieznych Balkanéw. Gdy tez Wegry jeczaly pod srogim
jarzmem tureckim, Stryjkowski, w obawie, aby ten sam los
nie spotkal jego ojczyzny, nawolywal i przypominal: ,Nie
kupiono polskich ziem i wolnosSci zlotem. Lecz cnych przod-
kéw dzielnoScig, mestwem, szabla, potemm. Krwig to pan-
stwo kupiono, krwig go broni¢ trzeba—wzywajac na ratunek
sobie Boga z nieba.”

Swiadomo$é bojowego postannictwa, wobec grozy turec-
kiej, dala rycerstwu poczucie szczegdélnej sity, w poréwnanin
ze stanem duchownym i mieszezanskim. Powoli tez wytwo-
rzylo sig u szlachty przekonanie, ze Rzeczpospolite, ktérej
wylacznie broni, uosabia takie w catofei. Do spotegowania
tego pojecia dopomagala organizacja sejmikéw, oraz izby po-
selskiej, z ktérej duchowiefistwo wykluczono, a miasta uprzy-
wilejowane same si¢ usunely.



Szlachta w $wietle wlasnych opiniji.

Z rozprawy Wladyslawa Smolernskiego p. t. _Szlachta w dwietle
wlasnych opinji.” Warszawa, 1830 r. Ateneum.

Szlachta polska jednoczyla w swych rekach dwie wia-
dze: pozytywna, bo faktycznie rzgdzila pafistwem 1 teore-
tyezng, bo sama, stanowiac inteligiencje, wytwarzala opinje
i opinji tej odpowiedni nadawala kierunek. Dzierzac wladze
pozytywng, marzyla o tym, zeby jej z rgk swoich nie pu-
Sci¢; wytwarzajac opinje, taki jej naturalnie nadawala kieru-
nek, zeby przy jej pomocy istniejacy porzadek utrzymaé i na
raz zajetym stanowisku samg siebie ustalié. Dla okazania
przeto, ze do zajmowanej pozycji ma rzetelne prawo, na
cze§¢ wlasng musiala pali¢ kadzidla; dziedziczno$ci i innych
wyobrazef, na ktérych opieral sie istniejgey porzadek, kry-
tykowaé nie mogla, boéby w razie przeciwnym sama pod
swojemi stopami kopala przepa$é... Idealne jej o sobie
wyobrazenia urabialy si¢ jednoczesnie ze wzrostem jej swo-
béd, a w XVI wieku byly juz w pelnym rozkwicie. U spodu
rzeszy szlacheckiej kwitly one przez przeciag czterech stu-
leci; wzarszy sie gleboko w jej mozgi, przetrwaly niejedng
socjalng wichure i wytrzymaly niejedng burze na niebie mySli...

[Wyobrazenia te najlepiej poznaé mozemy wezytujge sig
w literature wspdlczesna. szukajac w niej zakrzeplych zwie-
rzei ojcéw naszych].

Szlachectwo, municmano, jest instytueja odwieczng, .jest
to zacno$é przodkéw i uczeiwo§é przodujgeych, ktéra na po-
tomstwo spada prawem dziedzictwa.” Szlachcic, rodzae sig,
otrzymywal juz w spadku: roztropno$é, umiarkowanie, spra-
wiedliwo$é i mestwo, cale zycie gorzal checia sluzenia ojczy-
#nie, pragnat wiary swej bronié¢ i na wojnie stawy dobrej na-
bywaé. Z urodzenia byl stoficem, Swieci¢ tez miat czynami
jak slofice; szpetne chmury, ktére émig slawe, meanie powi-
nien promieniami enét swoich rozpraszaé. Z natury, powia-
da Leszczynski, wszelkie posiada talenty i cnoty,—w calym
tez §wiecie nic sie kondyeji polskiego szlachcica réwnaé nie
moze. Nie doéé jednak na przymiotach umyslu i serca:
szlachcic i pod wzgledem fizycznym wzér przedstawial skofi-
czony, — doskonalsze niz plebejusz mial ezlonki Oko jego
zdolne bylo rozleglejsze ogarngé horyzonty; usta niezwyczajne
glosily rzeczy; miat rece i mnogi nie ku pelzaniu po ziemi
i wykonywaniu rob6t powszednich, lecz ku kierownictwu lo-
sami fwiata. ..

Zeby zacno$é szlachecka byla rzetelua, Zeby szlachcie
,stal miedzy inszemi stany, jako drzewo cedrowe, ktére oso-
bliwsza zielonoéé i wonnoéé z siebie wydawa,” dwuch kardy-
nalnych wymagano warunkéw: w zylach jego krazyé musiala
krew stara i czysta. Starodawno$¢ pochodzenia dziwny miata
urok dla ojcéw... Dums wezbrane mial serce, kto liczac
przodkéw szeregi, zblakal sig w mroku czaséw pierwotnych,
dotart do arki lub sig z greckim spotkal herojem... We-
dlug $wiadectwa Starowolskiego, ogélnym bylo mniemaniem,
jako chwalebniejsza jest urodzié sig, niz staé sig szlachei-
cem. Nowokreowany szlachcic, nie majaec w zylach krwi sta-
rej, i w opinji i w obliczu prawa nizej stawal, niz klejnot-
nik odwieczny ...

Zeby szlachcic byt ,miedzy stany inszemi jako drzewo
cedrowe, ktére osobliwszg zielonoéé i wonno$¢ z siebie Wy-
dawa,” — plyngé w nim musiata krew czysta. Mieszaficem,
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prawi Orzechowski, Polska si¢ brzydzi; chce mieé szlachte
szczery, nie za$ mieszang, ani napojong krwig rzemieslniczs
albo targows. Te szlachetnemi i urodzonemi zowiemy, kté-
rych rodzicowic obadwa zniewoleni rzemioslem anij handlem
nie byli nigdy, ale zawzdy rzemieélniki i kupce sgdzili, i onym,
cnota wszelky sami zdobnemi bedac, rozkazy dawali. Zale-
cano szlachcicom, izby, méwiae stowami Reja, szukali zonki
staniku sobie réwnego, stajacym na kobiercu z plebejka prze-
baczano nielatwo...

Orzeczenie Orzechowskiego, ze wszelki szlacheic réw-
nym byl kazdemu innemu »Wolnoscig, prawem, herbem, kré-
lem i gardlem,”—da sig zastosowaé tylko do klejnotnikéw,
pochodzacych z rodzin odwiecznych i nieskazonych przymie-
szkg krwi lichej. Tacy tylko, czy to senatorowie czy studzy,
jako w réwnej mierze szlacheice dobrzy, bez wzgledu na bo-
gactwo i pozycje spoleczng, w oczach opinji i prawa trakto-
wani byli na réwni i wzajemnie zwali sig bracig... Usilo-
wania magnatéw, aby ogrom szlachecki podzieli¢ na klasy
wedle bogactwa i pozycji spolecznej, rozbijaly sie zawsze
0 opdér masy, ktéra réwnogé powszechng uwazala za Zrenice
i pochodnig wolnoci,—jednakze pewna gradacja teoretycznie
nawet istniata, tylko ze za podstawe takowej stuzyl nie pie-
nigdz i nie zaszezyty, lecz stopiefi starodei i czystosei krwi..,

Przez wysoko$é swej cnoty szlachcic herbem czyli piet-
nem jest naznaczony od Boga, a jako cedr libafiski wyrasta
nad inne drzewa gluiche a proste, tak stan rycerski, zawsze
wsréd innyeh wdzigezny a znaczny, nigdy nieporuszony od
wiatréw, wiecznie bedzie osobliwie zielenieé i wonieé (Rej).

Przyréwnanie szlachty do cedréw libaiskich, a pospdl-
stwa do drzew gluchych i prostych, konstatowalo rzeczywi-
sty stosunek rycerstwa do mieszczan i chlopéw... Mnie-
mano, ze sam Bég postanowil na ziemi porzadek kréléw,
szlachty, mieszezan i chlopéw. Z tych gromad stato sig je-
dno ciato koromne..., a jako w czlowieku przyrodzenie je-
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dne czlonki wazniejsze robi nad drugie, tak i w ciele koron-
nym kréla wywyzszylo nad szlachte, szlachcica nad mieszezan
i chopéw. Krél jest jako glowa, z ktérej rzad na wszystko
ciato pochodzi; stan szlachecki—to piersi, bo i w pokoju wol-
nym glosem, ktéry poczatek ma w piersiach i w boju mez-
nym sercem, ktére takze natura w piersi wsadzila,—zastawia
sig za calo$é ojezyzny. Nogami w tym ciele kmiotkowie,
rzemieSlnicy i kupcy, ci bowiem, pelzajac przy ziemi, pracg
swojg Rzeczplta pozywiajg tylko, dZzwigajs i zdobia. Szlachta
wige podpora to przednia, ramie i piersi najpotezniejsze na
zachowanie pafistw, ona i broni i rzadu przestrzega w oj-
czyznmie. ..

Wazystek stan szlachecki osiadl na prawdzie i wierze,
dzielnoScig swoja i sercem wielkim odtraca wraze napasei;
gardl swych nie wazac, pobudzony jedynie poczciwg slaws,
na nieprzyjaciela w kazdej potrzebie uderza. Ze migdzy
cnoty a groszem wielki swar jest i wielka niezgoda, ponie-
waz prawda z kupig pospolu nie mieszka,—przeto pomiedzy
pracg rycerskg i umiejetnoscig sprawowania Rzeczypltej, z za-
jeciami zysk majgcemi na celu sojuszu nie masz. Rzemio-
sta spro$me s3 i smrodliwe, zadnego zacnmemu czlowiekowi
przystojnego nie masz rzemiosta (Orzechowski). Kupiectwo,
mitrega zywige, zapominaé musi o prawdzie i wierze i dla-
tego prawo polskie szlacheicowi obchodu miejskiego zabrania.
Szlacheic siadl wszystek na prawdzie, ktéra pienieznemi ob-
chody si¢ brzydzac, nie moze staé pospolu z rzemiostem
i handlem... Szlacheic obracaé sie winien w sferze, ktéra
czystego charakteru nie kazi, szczytnych pragniefi nie gasi,
szlachetnych zapaléw nie studzi i nie wstrzymuje polotu my-
§li wspanialej. Sfera owa ogarnia cala areng panstwows,
a na niej najwlasciwszym dla szlachcica zajeciem jest dzia-
talno$¢ publiczna i orez. Poniewaz miasta s gniazdem nie-
cnoty i klamstwa, najstosowniejszym przeto dla szlacheica
siedliskiem jest wioska. Nie powinien jednak zbytecznie tru-
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dzi¢ sig plugiem; jak bowiem rzemioslo i grzeszne kupiectwo
mieszczafistwu, tak rola ghurom jedynie przystoi (Starowol-
ski). Uprawe ziemi zdawszy na chlopstwo, na dostatki nie
baczge, szlacheic rycerstwem tylko ma sig zabawiaé, bo nie
bogactwo, lecz mestwo jest tarcza pafistw; bo wolnosci i swo-
b6d przodkowie nie zlotem, ani inszemi postepki, ale krwig
1 dzielnoscig zdobyli, o pany i ojezyzne reka swg czyniae.
Przed laty, méwi Kochanowski, w Polsce zaden nie byl w pie-
nigdze bogaty, kmieca to rzecz naonczas patrzeé roli byla;
bez zlota jednak, jedynie mestwem swoim wielkie panstwa
brali Polacy. Byly w Prusach bogate miasta i zamki bu-
downe, drogi porzgdne i mosty, czego nie dokonaé bez znacz-
nych pienigdzy, byli tam i gospodarze tedzy, a przeciez Po-
lacy ziemig te wzieli. ..

Ublizaly szlachcicowi miejskie i wiejskie zajecia; ple-
bejusz, jak parjas, pelen niestawy, samym towarzystwem
swoim uwlaczal klejnotnikowi i pigtnowal go haiibg; kary
za krzywde, jaks szlachcic dotknal plebeja i odwrotnie, sto-
sowaly si¢ do zacnofci strony jednej i drugiej... Palec
szlachetny taka mial warto$é, jak polowa glowy na ladaja-
kim osadzona kadlubie; wedle statutu wielkopolskiego z 1347 r.
zabdjca szlacheica placi grzywien 30, za nos, noge i reke 15,
za palec 3 grzywny; zabdjea za$§ kmiecia placi 6 grzywien,
za rane poéltory...

W miarg jak sie rozrastalo kolo rycerskie i uczuwato
dostateczng moc w sobie, potezniala pugarda Jjego ku miesz-
czanstwu i chlopstwu; w przywileju swoim zamykato sig co-
raz zazdro$niej, coraz bardziej utrudnialo do siebie przystep.
Poczatkowo nadawanie szlachectwa nalezalo to do moanarchy,
to do szlachty na sejmiku zebranej... Pod wplywem opinji
prawo z roku 1578 uszlachcanie cudzoziemcéw i krajowcow
oddato sejmowi... Wykraczajacych przeciw prawn temu po-
zbawiano szlachectwa... Konstytucja z r. 1768 kwestje no-
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bilitacji umieszcza w rzedzie praw kardynalnych i wymaga
dlaii sejmowej jednomyslnosei . . . :

Szlachta polska, na podstawie obserwacji zjawisk fizycz-
nych, zbudowala sobie wlasng filozofje i socjologje stanows;
W przyrodzie podpatrzona dziedzicznoé stala sig drozdzami,
na ktérych urosta bulka szlacheckich wolnoSci; staroéé i czy-
stos¢ krwi staly sig niémi zlotemi, na ktére nizano brylan-
fowe paciorki swebéd. Ojeiec byl zacnym, bo za zasluge
otrzymal szlachectwo; kos dlugodzioby dtugodziobe wysia-
duje piskleta, stad wniosek logiczny, ze i 6w ojciec sam
zacnym bedae, czyli szlachcicem, na zasadzie prawa przyro-
dy, stwierdzonego przez kosa, zacnego ma syna. Gatunek
kosa nigdy dzioba dlugiego nie straci, i syn zacno$ci odzie-
dziczonej po przodkach, straci¢ nie moze. Kazde wino jest
niezle, lecz najlepsze odwieczne i czyste,—i zacno$é kazda
jest dobrg, lecz najlepsza niemieszana i stara. Kosowi dziéb
dlugi daje prawo tepié marne, niedlugodziobe owady; szlach-
cic, zaenym bedae, ma prawo panowaé lichym i poniewieraé
podiemi. . .

Zgodnie z prawami przyrody coraz jasniej gorzala po-
chodnia szlachectwa i coraz glgbiej pospélstwo, w zylach
ktérego plugawy plyn krazyl, do spolecznych spychano ciem-
nic. Na obalinach praw mieszezan i chlopéw, na gruzach
powagi krélewskiej, wzniést szlacheic budowe calowladnofci
swojej; dla siebie samego otwarl wszystkie upusty swobdd,
i zaufany w swych silach, wzigl na sie brzemig loséw cale-
go pahstwa. Jemu tylko mieé wolno ziemsks posiadtodé: on
sam tylko ma prawo do wszelkich w Rzeczypltej urzedéw;
bez poprzedniego wyroku nie mozna go wiezié, pozbawiaé do-
stojenistw, nagréd i konfiskowaé débr ziemskich; z domu jego,
jako z asylum, bez dochodzenia prawnego i pozwolenia dzie-
dziea, nie wolno aresztowaé przestepcy. Majetnosé szlachecka
od podatkéw, od lez i stanowisk zolnierskich jest wolng; nie
placi cel, uzywa soli za cene nizszg niz mieszczanie i chlopi;

Witkowska i Kulikowska.—Czytania hist, 1T (4). 3
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on tylko szlachetne swe czlonki jedwabiem, kosztownemi fu-
trami, safjanem okrywa i klejnotami je zdobil Ma glos wol-
ny na sejmikach, sejmach, na wszelkich zjazdach publicz-
nych i przy obiorze monarchy; sam krélem mdéglt zostaé. Za
zdanie, dotyczgce spraw panstwa, gdziebykolwiek takowe wy-
glosit, przez nikogo prze$ladowanym, ani do sgdu pociaga-
nym byé nie mégl... Te tylko placi podatki, ktére sam
na siebie natozyl; tych tylko praw slucha, ktére sam uchwa-
lit na sejmie; przez obieralnych urzednikéw sprawy swoje
sam sadzi. Kréla sig nie bal i wedle zasady ,nic na nas
bez nas,” sferg jego dzialalno$ci okreslit §cifle... Wobec
takiego stanu slusznie szlachcic powiadal: ,jam wigkszy niz
szlacheic, bom nietylko elector regis, alem i reparator legis;
pierwej niz kréla obieram, stanowig prawa,” — slusznie tez
calg potegg piersi mégt wolaé:  Nie masz szlachty pod stoii-
cem nad syny koronne!” ,O $wigta Polsko nasza, o wielebna
wolnosei gard} i statkéw naszych!”

T
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O drobnej szlachcie wielkopolskiej
w XVI wieku.

Z dziela Adolfa Pawiriskiego p. t. »Polska XVI wieku pod wzgle-
dem gieograficzno-statystycznym.” Zrédla dziejowe. Tom XII.
Warszawa, 1883 r.

Spelecznosé szlachecka w Wielkopolsce, w XVI wieku,
nosi na sobie charakier wybitnie demokratyczny... W ca-
lej Wielkopolsce przewazaja niemal wszedzie jednowioskowi
wiasciciele. Obszary tych posiadlodci sg rozmaite. Za typ
jednak uwazaé mozna wioske o 16 chlopach paiiszezyznia-
nych, zajmujgeych od 7 do 10 wiék, co dodane do gruntéw
folwareznych, uczyni posiadlo$é od 15 do 20 wiék majjcg.
Wypada wige, ze prawie w kazdej wsi siedzi oddzielny wla-
sciciel na obszarze, ktéry wystarcza najzupetniej do wygo-
dnego utrzymania calej rodziny szlacheckiej. Poniewaz za$
pod wzgledem polityeznym wszelka wlasnoéé szlachecka,
drobna, Srednia czy wigksza, jednakowo Jest uprzywilejowana,
powstaje wige w calym ruchu i zgola w calym rozwoju cha-
rakterystyezny kierunek demokratyczny.

Wielka wlasnosé w Wielkopolsce nalezy do wyjatkéw
niemal. Tylko instytucje takie, jak stét krélewski gdzienie-
gdzie, lub biskupstwa, opactwa albo klasztory, 1gcza w swym
posiadaniu wigksze obszary. W rekach za$ szlachty rzadko
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trafia si¢ znaczniejsza fortuna. Stad tez pochodzi ta wy-
bitna indywidualno$é, ta ruchliwo$é, ta rozmaitosé zycia po-
litycznego, ten zywy i przySpieszony obrét wszystkich két
i kétek, stanowigcych caly mechanizm spoleczny, czyli calg
spolecznos$é szlachecka. Jezeli wogéle mozna méwié o do-
brych stronach ukladu spolecznego, gdzie podstawe stano-
wily stosunki poddafnstwa, to jako wzglednie lepszg wla$ci-
wos¢ w Polsce ¢zy w Wielkopolsce nalezy zaznaczyc te glow-
nie, ze udzial w panowaniu nad ziemig byl istotnie rozdrob-
niony o charakterze przewaznie demokratycznym . . .

To rozdrobnienie prawa panowania nad ziemig zapo-
bieglo wytworzeniu si¢ wielkich obszaréw i wielkich rodzin
arystokratycznych, ktérych Wielkopolska prawie nie posiada,
z bardzo matemi chyba wyjatkami. Rozdrobnienie to ma na-
wet jeszcze nizsze stopnie, bo w wielu okolicach schodzi
wlasnosé do kilku zaledwie wilok uprawianych przez jednego
lub dwuch chlopéw panszezyZnianych. I ta wlasnosé dingo
8i¢g utrzymala w calej swej zywotnoSci. Wéréd tego rozdrob-
nienia za$ najnizszy stopien i najdemokratyczniejszy odeien
stanowita wlasnodé szlachty zagrodowej.

W wielu razach, a szezeg6lniej w zyznych okolicach
kujawskiej, tgczyckiej i dobrzyfskiej ziemi, szlachta taka,
osiadla na jednej lub dwuch wiékach, przedstawiala istotnie
ten zywiol spoleczny, ktéry dzi§ drobnemi wlascicielami na-
zywamy. Posiadajgc 16, 20 do 36 morgéw lub niekiedy wig-
cej, posiadata wszelkie warunki pomyslnego wzglednie roz-
woju. Z tego tez zywiolu wytwarzaly sie czerstwe i zdrowe
pierwiastki, ktéremi sig w czeSei zasilaly szeregi szlachty
folwarcznej. Ale ten przyplyw §wiezych i odzywezych sit ze
zrédla szlachty szaraczkowej byl bardzo slaby, nieznaczgcy,
bo wogéle cala ta klasa spoleczna drobnych whigcicieli
w Wielkopolsce nie posiadala w sobie do$é warunkéw trwa-
losci i zywotnoSci. W szeregach szlachty zagonowej byla
tylko niewielka liczba takich, ktérzy, majac po jednej wiéce,
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lub trochg mniej albo wigcej, mogli si¢ utrzymaé z uprawy
rolnej swojej zagrody. Wigkszosé za$ siedziala na bardzo
drobnych czgstkach, ktére niekiedy w skutku dzialéw rodzin-
nych tak malaly, ze zaledwie dwa lub trzy morgi wynosity.
Juz w polowie XVI wieku powszechnie nazywajg ksiegi po-
borowe tg szlachte ogélnym mianem biednej — nobiles pau-
peres. Wsréd cigzkich przejéé ekonomicznych, nieurodzaju,
wojny lub innych klesk, wytwarzal sig z tych pierwiastkéw
proletarjat, ktéry w gospodarstwie spolecznym szedt albo na
marne lub stawal sig nawet dotkliwym cigzarem. Polityeznie
wyniesiony wyzej ponad chlopa, materjalnie nieraz gorzej
uposazony, stawal sig biedny szlachcic zagrodowy prawdziwg
anomaljg spoleczng.

Nad malorolng szlachts, rozdrobniong, rozrodzong na
czastkach, dzialkach i zagonach, zawist wyrok powolnej
Smierci od chwili, kiedy sie zmieniaé poczgly warunki jej
bytu ekonomicznego. Poniewaz w potowie XVI wieku w ca-
lej Wielkopolsce gospodarstwa szlachty zagonowej w stosun-
ku do gruntéw folwarcznych stanowily nie wiecej jak 59/,
a W tej liczbie miescily sig bardzo drobne, podzielne az do
nieskoficzonoéci zagrody, nie mogt przeto zywiol, osiadly na
takiej wlasnoci, w ruchu spolecznym zajgé wybitniejszego
stanowiska. Powoli nawet ustepowat miejsca, rugowany przez
rozrost wickszych gospodarstw szlachty folwarcznej, szlachty
wioskowej, ktéra wzmocniwszy swe stanowisko ekonomiczne
na pafszczyZnie poddanych chlopéw, oparla gig ze swej stro-
ny wytworzeniu wigkszej wlasnosei i zachowawszy poniekad
sw3 indywidualno$é, utrzymala w granicach panowania nad
ziemig pewne znamie¢ demokratyczne.



Miasta polskie w epoce Jagielloriskiej.

Z rozprawy d-ra Fryderyka Papée p. t. ,Przelom w stosunkach
miejskich za Kazimierza Jagielloiczyka.” Lwéw, 1883. (Przewo-
dnik naukowy i literacki).

Pod szezeSliwg wrézba zawitaly miastom w Polsce rzgdy
Jagiellonéw ..., z rak nowych wladcéw otrzymywali miesz-
czanie coraz nowe dowody laski... Mialy miasta zupeilna
niezawisto$é sadowniczg i administracyjng, mialy prawie réw-
ny ze szlachty udzial w ogdélnych prawach obywatelskich,
dzwigajac na swych barkach daleko lzejsze cigzary, — mialy
wreszeie zdrowe i piekne zarody praw politycznych, ktére
tylko rozwingé dalej nalezalo. Przytym za§ wszystkim cie-
szyly sie dobrobytem, cieszyly potega ekonomiczng, kidrg
zapobiegliwy przemyst i ozywiony handel zapewnié sg w sta-
nie. Polgczenie pod jednym z Polsks bertem obszernych dziel-
nic wschodu, otworzylo dla handlu ich nowe drogi i nowe
$wiaty, a potezna opieka polgczonych pafstw Jagiclly wpro-
wadzala je na godcifice handlowe zachodu. Kupiec polski
zaczal byé mile widzianym i uprzywilejowanym gosciem na
Woloszy i na Litwie, w Wegrzech i w Austrji, w Misni i na
Pomorzu. Tak dobrze wiodlo si¢ mieszezanom w Polsce jesz-
cze za czasé6w obu pierwszych Jagiellonéw.

A jednak—cala ta $wietnodé na stabych tylko, biegiem
czasu juz nadwatlonych spoczywala podstawach. Opierala sig
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ona na ukladach miedzy mieszezafistwem a krélem, jako je-
dynym i wylgcznym przedstawicielem pafstwa. Tymczasem
nadchodzily juz w pafstwie czasy, kiedy pojgcia krél a pai-
gtwo jednoznacznemi byé przestaly. I w Polsce, skutkiem
wielkich zmian wewnetrznych i zewnetrznych, stany zaczely
tak samo jak na zachodzie dojrzewaé do politycznego zna-
czenia; zgromadzenie stanéw, a nie krél miato teraz przed-
stawiaé panstwo.

W Polsce stan jeden tylko, rycerski, wznidsl sig do ta-
kiej potegi, ze krél mu ustepstwa z praw swych wiasnych
czynié byt zmuszony. Na jego bowiem czele wywalezal on
swoje wojny, z jego przewaznie zasobdw zasilal swojg kase.
C6z wiee dziwnego, ze w razie potrzeby, tego tylko stanu
przedstawicieli na zgromadzenie dla uzyskania pomocy 1 ra-
dy zwolywal,—c6z dziwnego, ze wéréd zjazdéw takich i ze-
braf, duch solidarnodci wyrobil sig i zwigzal wszystkich sta-
nu tego czlonkéw w organiczng calo$é o jednych celach i pra-
gnieniach.

A mieszczanie — jakzez zachowywali sig W stanowczej
chwili przeistoczenia pahstwa polskiego? Zachowali si¢ bier-
nie, i tym samym przeciw sobie wydali wyrok zaguby... Ani
razu nie wystagpily miasta wobec wladzy pafstwowej jako je-
dnolity, jednym dazeniem i wspélnym interesem zwigzany
stan. Kazde staralo sig tylko o siebie bez Zadnego wzgle-
du, a nawet wbrew interesom innych — najmniejszej solidar-
noéci miedzy miastami polskiemi dostrzec nie mozna...
Rzecz naturalna, ze chege uzyskaé udzial w prawach pai-
stwowych, trzeba sig bylo zglosié o udzial w obowigzkach,
trzeba bylo wolnosé od stuzby wojskowej i od podatkéw do-
bru publicznemu przynie$é w ofierze. Ale do wysokosei dziel-
nych lucznikéw angielskich, ktérzy rozstrzygali bitwy pod
Crecy i Azincourt, mieszczanie polscy podnie$é sig nie zdo-
lali—na polach Grunwaldu i Chojnicy zabrakle miejskich za-
stepéw ... Partykularyzm i brak poczucia solidarnodci stano-
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wej spowodowaly obojetnosé na najzywotniejsze Sprawy pu-
bliczne pafistwa polskiego, ta za$ koniecznie doprowadzié
musiala miasta do zatraty piegknych zarodkéw praw politycz-
nych, jakie im po krélach XIV wieku pozostaly w spusei-
Znie ... Szlachta howiem, ktéra placila i walczyla, na wzbo-
gaconych wsréd spokoju mieszczan eoraz bardziej zawistnym
zaczgla patrzeé okiem. Do zawidci stanowej przylgezyla sig
niebawem rozbudzona wéréd walk krzyzackich nienawiéé na-
rodowa przeciw Niemcom, ktérzy stanowili w miastach rZg-
dzgcg klasg. Juz tez za rzadéw obu przychylnych mieszeza-
nom Wiadyslawéw zaczely sie grozhe przeciw nim groma-
dzi¢ chmury. W r. 1398, jakby na zapowiedz rozpoczaé sig
majacej walki, cisngt mieszczanom krakowskim pan Pietrasz
z Zabawy, w obecnosei kréla i rady zarzutem zdrady w oczy,
przypominajge im rok 1311, a juz w 22 lata potym w akt
prawodawczy, w statut wartski z r. 1420, wplata sie nieprzy-
chylny mieszezafistwu artykul, w ktérym zwiazki rzemieslni-
kéw sg surowo zakazane, a oznaczenie ceny towaréw wy-
niesionych na targ, wojewodom i starostom przydzielone zo-
staje. Byl to dotkliwy cios przeciw autonomicznej admini-
stracji miejskiej wymierzony ... Dalsze ataki szlachty skie-
rowane zostaly przeciwko wolnemu sgdownictwu miast. ..
Juz w poczatkach rzgdéw Kazimierza Jagielloficzyka od-
bijajg si¢ w dyplomatach echa skarg mieszczafiskich na pocia-
ganie ich przed szranki sadéw ziemskich, ale szlachta idzie
dalej, i to, co bylo dotychezas naduzyciem, praguie uswigcié
prawem. W roku 1447 wsuwa do statutu piotrkowskiego posta-
nowienie, ktére nadaje wojewodom prawo karania mieszczan
niepostusznych ich edyktom; az wreszcie w r. 1454 zgroma-
dzona pospolitym ruszeniem w Nieszawie przeciw Krzyza-
kom, wpisuje do nowego statutu artykul o pociaganie miesz-
czan w razie zabdjstwa szlachcica przed sady ziemskie. . .
»0Odtad cios nastepowal po ciosie..., nie na wiecle przy-
daly si¢ przywileje. Juz w dwa lata po akcie nieszawskim,
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w r. 1456 pocigga szlachta mieszezan do oplat na cele woj-
ny ... Nakazano im tez dostarczaé zolnierzy, a z roku 1458
doszedt nas dokument, wyznaczajacy, ile ktére z wielkopol-
skich miast piechoty dostarezaé powinno. ..

Szlachta oddzielita si¢ chifiskim murem od mieszezan,
od ,brudnych rzemieslnikéw,” zakazala im kupna débr ziem-
skich i piastowania wyzszych duchownych godnosei od kano-
nikatéw zaczawszy (1496 r.), wykluczyla ze swego grona
wszystkich herbowych, ktérzy sig ,kalali” mieszezanskim za-
jgciem... Jakzez odmienng postaé przedstawialy miasta polskie
w poczatkach XV a XVI stulectal W nowsg epoke dziejéw
wchodzily one pozbawione wszelkiego politycznego wplywu,
odarte z praw obywatelskich, zaopatrzone w stalego prze§la-
dowce w osobie starosty. W organizacji nowozytnego pafi-
stwa polskiego nie bylo dla nich miejsca.... Wszechpotez-
ny stan szlachecki wszystkie stosunki spoleczne przeniknal
swoim wplywem, na wszystkich wycisngl pietno swego inte-
resu. Ze dogodniej i taniej bylo szlachcicowi kupowaé to-
wary u kupcéw zagranicznych niz u swoich, wiec zamknieto
W 1565 roku granice polska swoim, a otworzono na Sciezaj
kupcom obcym. Pray takim upoéledzeniu obywatelskim miesz-
czan, przy takich ustawach, nie dziw, ze zmarnialy piekne
zarody krajowego przemyslu i handlu, a w gospodarstwie
spolecznym polskim powstala dotkliwa po wszystkie czasy,
az po dzien dzisiejszy niezapelniona luka. Czego zly rzad
nie zmarnowal, to zniszczyl do szczetu za Jana Kazimierza
obey najezdnk—z dymem poszly zasoby lat dawnych, albo
na zaspokojenie kontrybucji wojennych przez swoich i ob-
cych nakladanych. Juz w drugiej polowie XVII wieku wi-
dzi.le§ we Lwowie pustka stojagce kamienice, ktére wladci-
ciele dobrowolnie pod cigzaremn podatkéw i kontrybucji opu-
ci¢ woleli, a przy koficu XVIII wieku, w czasie ustanowie-
nia  komisji dobrego porzgdku,” ni-jedno polskie miasto wy-
gladato jakby jakie wielkie $mietnisko.



O stowarzyszeniach czeladzi.

Z rozprawy Zbigniewa Pazdro p. t.  Uczniowie i towarzysze ce-

chéw krakowskich od drugiej polowy w. XIV do polowy w. XVIL”

Lwoéw, 1900. Studja nad historja prawa polskiego pod redakejg
profesora O. Balzera. ;?

W wieku XVI dokonuje sig doniosly zwrot w stanowi-
sku czeladzi. W obrebie cechéw powstajg organizacje, do
pewnego stopnia samorzadne, jako wynik dgznoSci czeladzi
do uzyskania pewnej samoistnosci... W organizmie wyz-
szego rzedu, jakim jest cech, powstaja dwa organizmy dru-
gorzedne: kollegjum mistrzéw i kollegjum czeladnikéw. Ro-
zumie sie, ze pierwsi maja tu wieksze znaczenie i wladze
nad drugiemi zwierzchniczg, ale towarzysze umiejg zdobywaé
dla siebie coraz wigksze ustgpstwa, i zwolna, ale nieustannie
przecinajg wiezy, ktére ich przykuwaly do ich pracodawcow,
zwigkszajge rownocze$nie coraz bardziej zakres wlasnego sa-
morzgdu. Stowarzyszenia czeladne w Polsce nie sg zjawi-
skiem wyjagtkowym; podobne zwigzki powstajg takie w calej
zachodniej Europie. Przyczyny ich wytworzenia sie sa wsze-
dzie mniej wiecej jednakowe. Pokad nie bylo osobnego sta-
nu czeladnego, zwigzki czeladne powsta¢ nie mogly. Przez
pewien czas po zorganizowaniu cechdiw, wistocie jeszeze go
nie bylo. Byla wprawdzie czeladZ, ale nie tworzyla stanu
odrgbnego, od innych wyraZznie oddzielonego, przedstawiaja-
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cego pewng grupe odrebnych intereséw i dazen. Czas, ktory
spedzano w charakterze czeladnika, byl bardzo krétki, nie-
jednokrotnie wprost po ukoficzeniu nauki uzyskiwalo sie sta-
nowisko mistrza; zresztg, predzej czy pézniej, kazdy zosta-
wal mistrzem, nic mu to bowiem nie stalo na przeszkodzie.
7 biegiem czasu zmienia sig ten stan rzeczy na gorsze. Wa-
runki wymagane do uzyskania mistrzowstwa stajg sie coraz
ucigzliwsze, wreszcie cechy zasklepiaja sie w ciasnym kole
ograniczonej liczby uprzywilejowanych; wykonywanie rzemio-
sta zamienia sig w fideikomisy w rekach pewnych rodzin.
Stad w kazdym zawodzie zpnacznej liczbie czeladzi droga do
mistrzowstwa, do bytu samodzielnego, zostala na zawsze
zamknieta. W kazdym cechu powstal rozdzial na dwie osobne
warstwy spoteczne, o interesach wprost sprzecznych: mistrzéw
i czeladzi. Przepas¢ pomiedzy niemi rosta z biegiem czasu
coraz wiecej, gdy bowiem mistrzowie usilowania swe wyte-
zali, aby utrzymadé dawng zalezno$¢ towarzyszéw wzgledem
siebie, to przeciwnie, czeladZ dazyla do wyzwolenia sig z tej
zaleznodci, do przetworzenia dawnych form zycia cechowego,
jako zupelnie juz przestarzalych. W tych walkach zrodzily
sig zwigzki czeladne; wspdélna niedola zblizyla towarzyszy do
siebie, skupila ich, dala im poczucie solidarnosci i niezbe-
dng wobec mistrzéw odpornosé.

W Polsce, obok przyczyn ogélnych, jest jeszcze ten
moment uwagi godnym, ze wskutek obowigzkowych wedré-
wek, towarzysze mieli sposobnosé zaznajamiania sie z urzg-
dzeniami zwigzkéw czeladnych niemieckich i czerpali stam-
tad gotowe juz wzory i formy dla siebie. Okolicznosé ta
przyniosla wielkie ulatwienie, a samo nasladownictwo przy-
$pieszato powstanie zwiazkdéw.

W nauce przeprowadzone juz pordwnanie déwczesnych
zwigzkéw z dzisiejszemi organizacjami robotniczemi i wyka-
zano, %e istota ich tam i tu jest zupelnie ta sama. Jest nig
reakcja przeciw bezwzglednemu wyzyskiwaniu cudzej pracy,
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uposledzonej wigkszosci przeciw uprzywilej owanej mniejszosei.
Powstanie zwigzkéw czeladnych schodzi sig zawsze z ta
chwily, w ktérej cechy po przejScin stadjum najwigkszego
rozkwitu zaczynajg sig chyli¢ ku upadkowi; im bardziej upa-
dek ten postepuje, w tym wigksza silg roénie organizacja
czeladna, tak, iz mozna ja policzyé do rz¢du przyezyn, ktére
obok wielu innych, sprowadzily ostateczny upadek cechéw.
Poniewaz przedstawiony tu proces wszgdzie w innym
czasie sig odbywal, przeto i duty powstania rozmaitych zwigz-
kéw czeladnych sg rozmaite. W Niemeczech dokonywa sie ta
zmiana juz pod koniec XIV wieku, a z koficem wieku XV
zwigzki czeladne osiggajy tu juz szezyt rozwoju, podczas gdy
w Polsce dopiero z poczatkiem XVI wieku ukazujg sie one
po raz pierwszy, a z poczatkiem XVII dochodzg do pehi
rozwoju. Co wigksza, poniewaz walka rozgrywa sie tu nie-
tylko na szerokim terenie jednego paistwa, czy kraju, czy
chociazby miasta, ale w kazdym cechu z osobna, przeto Wwy-
niklo stgd, ze nawet w samym Krakowie w jednym cechu
czeladZz uzyskuje juz daleko idgce prawa, podczas gdy w in-
nych jest jeszeze wszystko po dawnemu. .. )
Walka miegdzy obu zywiolami odbija si¢ zywo w calym
ustawodawstwie cechowym. Mistrzowie nadaremuie wydawali
szereg przepis6w ustawowych, majacych stuzyé jako §rodek
prewencyjny przeciw tworzgeym sig zrazu tajnie — jak sig
zdaje — zwigzkom czeladnym ... Skoro za$ dostrzegli, ze
w walce tej czeladZ nie da sie sprowadzi¢ z whasciwej drogi,
chwycili si¢ $rodka, ktéry mial na celu przynajmniej cze-
Sciowo sparahizowaé niebezpieczeistwo. Srodek ten mial ich
jednak zawie$é ostatecznie. Oto woleli dopuscié¢ czeladz do
wsp6ludzialu w rzadach w cechu samym, anizeli widzieé ich
zorganizowanemi w osobne zwiazki. .. Dopuszezano czeladz
do udzialu w sprawach cechowych we wszystkich kierunkach:
ustawodawezym, administracyjuym i sgdowniczym; starszyzne
wybierano z pomiedzy mistrzéw i towarzyszdw, przyznawano
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im wspélny zarzad kass cechows i t. p.... Nie wiele to je-
dnak pomoglo, niezadowolona czeladz tworzyta wiasne, od-
rebne organizacje.

Stowarzyszenia czeladne nosza charakter Przymusowy,
t. j. kazdy czeladnik musi do zwigzku nalezeé, inaczej pod-
lega karom... Natomiast nie nalezg do zwigzkéw ucz-
niowie . ..

Organizacje czeladne wywarly potezny wplyw na zmia-
ng ekonomicznego stanowiska towarzyszéw. W solidarnym
z sobg zespoleniu poczgli oni wymuszaé rézne dla siebie
ustgpstwa za pomocs strejkéw... Sg dowody, iz czeladz
usilowala przetworzyé strejk wprost w instytucje prawng.
Towarzysze piekarsey z niewiadomego miasta przesylajg to-
warzyszom piekarskim w Przemyslu ,sprawy tego uczciwego
rzemiosla naszego piekarskiego,” zatym projekt statutu cze-
ladnego, gdzie jest ustgp nastepujacy: ,Jesliby sie zelzywosé
stala towarzyszowi od mistrza, powinni go wszysey ratowac,
a nie robi¢ u niego, azby sie pojednal z nim; a ktéryby sig
wazyl, to ten ma by¢ karan wing towarzysks.” Jest to ty-
powy ksztalt bojkotu.

Podobnie jak w Niemczech, strejki wybuchaja gléwnie
0 lepszg placg i skrécenie dnmia roboczego, nadto o prace
poza godzinami obowigzkowemi, o ograniczenie liczby. uez-
niéw, o Swigtowaniu poniedzialku, o krzywdy i t. p. Opu-
Sciwszy prace, towarzysze strejkujgey obchodzg warsztaty
1 spedzajg pracujgcych, a nastepnie karzg ich w gospodzie.
Nazywano poddéwezas strejki ,buntami,” n,Powstaniem od ro-
b6ét” lub z ,warsstatéw”... Jak czesto bywaly strejki,
wskazuje wyrazenie statutu cieSli z 1627 roku, a2 towarzy-
sze jednaky ceng robdt odprawowaé nie cheg, ale zbunto-
wawszy si¢ 1 kilka razy do roku wigkszg place Wwy-
ciggajg.”

Kiedy wybuchalo bezrobocie, dyscyplina i jurysdykeja
cechowa nie wystarczaly do uskromienia go, lecz trzeba
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sig bylo uciekaé nieraz do powagi naczelnych wladz miej-
gkich . ..

Badajac przebieg strejkéw na podstawie kilku wyraz-
niejszych orzeczen rady miejskiej, dochodzimy do wniosku,
ze pewne strejki osiggaly pomy$lny wynik i uchodzily bez-
karnie dlatego, ze opieraly sig na jakiejs uzasadnionej prazy-
czynie, to jest wybuchaly z powodu bezprawnego lub nie-
sprawiedliwego postgpowania mistrzéw, za ktére ci mogliby
by¢é pociggnieci do odpowiedzialnosei sgdowej ... Rada miej-
ska formuluje i ustala obustronne prawa i obowiazki w da-
nej sprawie spornej i laezy z tym upomnienie, aby na przy-
szto§é powstrzymano sie od bezrobocia. ..

Samorzgd czeladzi przejawia si¢ na zewngtrz
w réznolitych kierunkach: posiadajg oni wlasne statuty, wla-
8ng starszyzne i zgro'madzenia czeladne, wykonywuja wlasne
sadownictwo, wreszcie utrzymujg i zarzgdzaja wlasng kassg...
Samorzgdne wiladze w organizacjach czeladnych utworzono
na wzér cechowych, urzgdzajae je nawet w szczegélach na
podobienstwo tamtych. ..
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Z rogprs";-y profesora Michala Bobrzyiskiego p. t. ,Karta z dzie-

__j6w ludu wiejskiego w Polsce.” Krakéw, 1892 r. (Przeglad

Polski).

Lud wiejski w trzech ostatnich wiekach Rzeczpltej nie
byl, jak mniemano dotychczas, martwg masg, lecz Zywym
czynnikiem, ma on tez swoja historje, przez zmienne i roz-
maite przechodzi koleje. Wystepowal on na jaw nie w tak
barwny i dramatyczny sposéb jak szlachta, ktéra ster pan-
stwa w swoim dzierzyla reku, dzialal wigecej pocichu, ale
praca jego niemniej byla widoczng i skuteezng...

Zaczynajgc od pierwszych konstytucji sejmowych za
Jana Olbrachta, spotykamy tam wprawdzie postanowienia
ograniczajace Sredniowieczng swobode kmieci, ale nie znaj-
dujemy stanowczego poddafistwa, nie znajdujemy jeszcze,
mimo, ze si¢ posuwamy w czasy Aleksandra, Zygmunta Sta-
rego, a nawet Zygmunta Augusta. Proces poddafistwa nie
dokonal sig tak stanowczo i szybko, jak to przypuszezano do-
tychczas; owszem, przeciggal sig dlugo, przechodzit przez
rézne koleje i fazy, a zamkngl sig ustawodawczo dopiero
w 1573 roku. Skladalo si¢ poddaistwo ludu z trzech czyn-
nikéw:

a) z uchylenia wolnoSci osobistej, przenoszenia sig
Z miejsca na miejsce, czyli z przywigzania kmiecia do gleby
w spos6b dziedziczny;
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b) z nalozenia na niego wielkich obowigzkéw poddan-
czych, a przedewszystkim z obrécenia przewaznej czesci
czasu i sily jego roboczej na uprawe gruntéw folwarcznych
pana;

¢) z poddania go wylgeznemu sgdownictwu pana.

Kazdy z tych trzech czynnikéw poddanbtwa osobno sig
wyrabiat . .

Zaczg}o sig¢ od ograniczefi wolnodci ‘osobistej... Sta-
nowczego kroku w tym kierunku dokonaly konstytucje
zT. 1496..., przyszlo wtedy do skutku ogromne ograni-
czenie Wﬁlnoém osobistej wloscian, ograniczenie, ktére pod-
dafistwo ich z osobistego, kontraktowego, czynilo dziedzicz-
nym... Konstytucja z 1496 roku w artykule 14 posta-
nawia:

1) ze tylko jeden Z poéréd kilku synéw wloéciaﬁskich
kim za$ na studja lub rzemiosto; inni synowie majg pozostac
Z ojcem na wsi, tak samo kazdy syn jedynak;

2) ze kazdy syn wloscianski opuszezajgcy wie§ na pod-
stawie powyZzszego postanowienia, ma otrzymaé od pana wsi
Swiadectwo wolnego odej$cia, inaczej ma byé uwazany za
zbiega i pan moze z3daé jego zwrotu w drodze prawa.

W artykule 24 ustanowiono nadto, Ze tylko jeden kmieé
moze W jednym roku wied opuscié..

Postanowienia te sejmu z roku 1496, wobec oporu lu-
dnosci wiesniaczej, nie odrazu wchodzily w zycie; trzeba je
bylo ponawia¢ i obostrzaé\ (sejmy w r. 1501, 1303, 1510,
1511)... Pdzniejsze liczne konstytucje nie wspominajg juz
0 opuszezaniu roli przez kmieci, lecz za to méwig o zwro-
cie zbieglych kmieci wraz z ich Zonami, potomstwem, rodzi-
cami i calym dobytkiem. Konstytucja z roku 1523 w art. 49
wspomina o aresztowaniu ,wszystkich zbiegéw, ktérzy sig
przesiedlili bez zezwolenia swych panéw”; konmstytueja z ro-
ku 1532 w art. 7 nakazuje wydawaé wszystkich poddanych
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lub synéw ich, ktérzy bez zezwolenia panéw sig przeniesli;
konstytucja z roku 1543 w art. 8 nakazuje ich wydawaé
z Zong, dzieémi i wszystkiemi rzeczami, w razie za§ &mierci
wydawaé rzeczy z zong i dzieémi. ..

Wszystkie zabawy i kary za przechowywanie zbieglych
kmieci nie byly jednak w stanie zapobiedz mu skutecznie,
dopdki ten, ktéry kmiecia przyjmowal, mégl mu zapewnié
korzystniejsze niz przedtym warunki, dopéki stosunek pana
do poddanego mdgt si¢ opieraé na dobrowolnej obustronnej
umowie, ktéra byla uznaniem wolnoci osobistej kmiecia
i ktéra cigzary jego poddaricze ograniczala do skromnej i wla-
Sciwej miary. To zasadnicze pojecie stosunku poddanczego
nalezalo usunagé i w miejsce jego wprowadzié ‘pojecie pod-
daistwa z mocy ustawy publicznej, z pod ktérej ani kmieé,
ani pan nie mégt sig wylamaé. Najlepszym wyrazem tego
poddarnistwa mogla byé robocizna, nalozona. whrew umowom
prawem publicznyim, “wszedzie i zawsze, pogarszajaca polo-
zenie kmiecie wszedzie, tak dalece, ze zmiana pana nie mo-
gla mu juz przyniesé widocznej korzyéci. Gdziekolwiek sta-
n3l, wszedzie musial pracowaé na rzecz pana na mocy usta-
WYy, a umowy prywatne przed tg robocizna nie mogly go za-
bezpieczyé.

Dyktowal to interes panéw, a ustawodawstwo interes
ten uznalo i nalozylo obowigzek robocizny na kmieciéw.
Dokonaty tego dwie konstytuc_]e torufiska z r. 1519 i byd-
goska z r. 1520.

~ Pierwsza sformqula rzecz w art. 1 jeszcze niejasno
1 nieSmiato. Rozréznita opa trzy kategorje kmieci:

a) takich, ktérzy z tygulu posiadanego przez si¢ gruntn
pracujg zwyczajowo kilka dni w tygodniu na gruncie panskim;

b) takich, ktérzy pracuja mniej jak jeden dzien w ty-
godniy;

¢) takich, ktérzy poprzednio skupili obowigzek robo-

Witkowska i Kulikowska.—Czytania hist. I (4). 4
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cizny przez zamienienie go na czynsz pienigzny, zbozowy
‘lub na jakiekolwiek inne $wiadczenie czy danine.

Konstytucja orzeka, ze kazdy wloécianin obowigzany
jest na rzecz pana do robocizny jednego dnia w tygodniu
% kazdego anu, jaki posiada. Drugiej kategorji wloscian
zwigkszono wige znacznie robocizne ..., kategorji trzeciej
nie dotknigto jeszcze, zostawiajac kmieci ezynszownikéw przy
CZynszu,

Jednakze zaraz konstytucja z nastepnego roku napra-
wila to, powtarzajac bowiem postanowienie o jednym dniu
robocizny na tydzief, ograniczyla ten wyjatek na rzeez czyn-
szownikéw, tylko do czynszownikéw w dobrach krélew-
skich. ..

Po tak §mialym zapedzie ustawodawstwa, rzecz jednak
urywa sig nagle; napréino szukamy dalszych ustaw, ktéreby
zwigkszaly cigzary poddafcze wlodcian... Szlachta obrala
inng, skuteczniejszg droge, ktéra odrazu prowadzila do celu.

Ustawy regulujace szczegélowo stosunek miedzy kmie-
ciem a panem, mialy zawsze pewng niedogodno$é, bo skoro
stosunek regulowany byl prawem publicznym, to na strazy
tego prawa musial staé sad i do sgdu tego méglt sig odwo-
1aé nietylko pan, ale takze wlo§cianin. Prawo wloScian wno-
szenia skarg na swego pana istnialo w $rednich wiekach
i mimo réznych ograniczen utrzymalo sig dotychezas. Wleo-
$cianin stawajgcy przed sadem byl bardzo niewygodnym prze-
ciwnikiem, bo nietylko tekst ustaw na swojg korzysé¢ tluma-
czyl i rozszerzaniu ich na rzecz pana przeszkadzal, ale od-
wolywal si¢ do dawniejszych lub §wiezszych kontraktéw, za-
wartych z panem, a stwierdzonych wieczystemi przywilejami.
Potrzeba bylo dowodzié, ze te przywileje wskutek nowych

konstytueji sejmowych utracily moc swoja, i o ile, a kwestja’

byla zawsze zawily. ..
Najkorzystniejsze -wyjécie dla panéw polegalo na tym,
aby t¢ droge przecigé, aby poddanym odebra¢ prawo wno-
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szepia skargi na pana przed jakikolwiek sad publiezny, aby
jedynym i wylgeznym sgdem dla wloScianina uczynié sad je-
go pana. Zasade tg przeprowadzajg w specjaluym wypadku
konstytucje z r. 1496 i 1501, zakazujge mieszezanom, aby
wlodcian o dlugi u nich zaciggnigte nie pozywali przed sad
miejski... WyraZnego zakazu pozywania pana przed sad
publiezny przez wlofcianina nie znajdujemy wprawdzie w 6w-
czesnym ustawodawstwie, ale wyrecza je praktyka sadowa.
Dnia 30 sierpnia 1518 r. stanely przed sadem krélewskim
assesorskim w Krakowie dwie strony. Skarzyl poddany swe-
go pana o przynaglanie go do robociZny i o gwalty. Sad
oddalil ze skarga poddanego, motywujgc wyrok tym, ,azeby
poddani swoich panéw nie pozywali przed kréla.”

Lakoniczna ta zasada przeszla w prawo zwyczajowe,
ktére stalo na réwni z ustawodawstwem.

~— Zasada ta, gdy sie raz powszechnie przyjgla, uczynila
zbytecznym dalsze rozwijanie ustawodawstwa o poddanstwie
i o cigzarach kmieci. Odejmujac im prawo skargi na pana,
oddawatlo si¢g panom nad poddanemi nietylko wylgczne sgdow-
nictwe, ale zarazem wylgczne prawodawstwo.

Od pana w)lacznie zalezalo, czy i kiedy chee uwolnié
wloScianina ..., jakie nalozy nan cigzary, ezynsze i robo-
cizny. O krzywdy, rany lub zabéjstwo, wlodcianin ani jego
rodzina nie mogli skarzy¢ pana.

W ten sposéb poddanstwo ladu wiejskiego stalo sig
prawem, z wykluczeniem jakiejkolwiek ingierencji wladzy pu-
blicznej. Wiadza ustawodawcza pafistwa zostawala w rekach
panéw, niebezpieczenistwo tej ingierencji wykluczonym bylo
tak dalece, Ze nikt za Zygmuntéw nie my$lal o ustawodaw-
czym zabezpieczeniu zasady poddanistwa.

Przyszlo do tego dopiero w r. 1573 ..., w chwili, gdy
spadto na kraj pierwsze bezkrélewie, z ktérego szlachta po-
stanowila skorzystaé, azeby wolnosci swoje zabezpieczyé,
a ogloszeniem zasady wolno$ci wyznania zamkngé krélom



droge do podniesienia kwestji religijnych w tym Iub owym
kierunku. Na sejmie konwokacyjnym w Warszawie, d. 28
stycznia 1573 r. przyszia do skutku konfederacja ,inter dis-
sidentes,” ktéra zasade te wolno$ci jako prawo kardynalne
proklamowala.

I oto wart. 4-ym tej konfederacji znalazlo sig nastgpu-
jace postanowienie:

.Wszakze przez te konfederacje nasza, zwierzchnofei
zadnej nad poddanemi ich tak panéw duchownych jako
i §wieckich nie derogujemy i posluszeiistwa zadnego podda-
nych przeciwko panom ich nie psujemy, i owszem, jesliby
takowa licencja gdzie byla pod pozorem religijnym, tedy ja-
ko zawsze bylo, bedzie wolno i teraz kazdemu panu podda-
nego swego nieposiusznego tak w sprawach duchow-
nych jako i §wieckich, podlug rozumienia swego
skaraé” . ..

W chwili, w ktérej rzad w Polsce upadal, a ,zlota
wolno&é” na jego miejscu stawala, szlachta bezpieczna do-
tychezas o swojg wladze nad poddanemi, poczula instynktow-
pie obawe, ze duch tej wolnosci, ktérego panowanie ogla-
szala u géry, zacznie przenikaé i przesigkaé nizej pod pre-
tekstem swobody wyznania. Wypadlo si¢ zabezpieczy¢ i w usta-
wie kardynalnej stanowcza temu polozyé zaporg. W ten spo-
s6b proklamowano wladzg prawodawczg panéw, przyznajge
im moc karania niepostusznych poddanych wedle rozumienia
swego. To prawo karania przyznano im zaréwno w sprawach
duchownych jako i §wieckich... Mieli oni wladzg dyktowa-
nia religji poddanym w imie zasady: cuius regio, illius reli-
gio, ktérg jednak gdzieindziej stosowano tylko do panujg-
cych... Uwazne zestawienie konstytucji sejmowych XVI
wieku doprowadza do nastepujacych spostrzezen:

1) Zaprowadzenie poddafstwa ludu wiejskiego nie na-
stapito jednym aktem prawodawczym, lecz rozwinglo sig po-
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woli przez caly szereg postanowien od r. 1496 do r. 1573;
potrzebowalo zatym niemal calego stulecia.

2) Nie sformulowato sie ono poddweczas jako szereg
gcisle okre$lonych, na caly lud wie$niaczy rozciggnigtych i na-
tozonych ciezaréw, lecz ostatecznie strescilo sig w tym, ze
kazdy wlasciciel débr otrzymal wladze prawodawcza i moz-
nos¢ okrelenia cigzaréw poddan-zych wedle swej woli, in-
teresu i sumienia. ;

Powolne to i fakultatywne zaprowadzenie poddanstwa
1 jego cigziréw tlumaezy nam tez, dlaczego caly ten proces
dokonatl si¢ we wzglednym spokoju i ciszy, bez krwawych,
jak na zachodzie, zamieszek i buntéw. Brak takiej gloénej
walki spotecznej jest zarazem wskazéwkq, ze wladciciele débr
ziemskich w Polsce XVI wieku z danej im moznoci i prawa
skromny jeszcze robili uzytek, ze nie doprowadzili do takich
cigzaréw poddanczych, jakie spotykamy w koiicu Rzeezypo-
spolitej 1 jakie znamy z czaséw poro:biorowych, ze byt ma-
terjalny ladu wiejskiego w Polsce XVI wieku, ogdélem bio-
rac, jeszceze stosunkowo byl znosnym.



O zmianach zaszlych w doli kmieci pol-
skich w XVI wieku.

Z dziela Adolfa Pawidskiego p. f.  Polska XVI wieku pod wagle-
dem gieograficzno-statystycznym.” Zrédla dziejowe. Tom XII,
Warszawa, 1883 r,

W calym ukladzie polityczno-spolecznym w Polsce XVI
wieku stanowig kmiecie mnajliczniejszy zywiol i tworzg naj-
szerszg podwaling budowy. Ich posiadtodci, z ktérych oni
uzytkujg, nadajg ksztalt i charakter calemu gospodarstwu
nietylko rolnemu, ale i calemu organizmowi spolecznemu.
Oni tylko ciggng pewne ke-rz)ci z wlasnosei ziemskiej, ktdéra
nalezy do kogo innego i ciggng je pod rozmaitemi warun-
kami, coraz trudniejszemi z post¢gpem czasu. Kmiecie majg
pod sobg z gérg 40 tysiecy lanéw w Wielkopolsce. Gdyby
tylez wiék wynosily gospodarstwa folwarczne szlachty dzie-
dzicznej, to wskutek zaprowadzonej coraz wigkszej w XVI
wieku pafiszezyzny, obszary folwarczne byly niemal wylgez-
nie uprawiane przez tychze kmieci, ich sprzgzajem., ich pracg
reczng. Jak w pafstwach starozytnych, jak w dawnym Rzy-
mie cale gospodarstwo rolne, cala niemal budowa polityczno-
spoleczna, polegala niby na podwalinie, na niewoli, — tak
i w Polsce XVI wieku gmach spoleczny wspieral si¢ na co-
raz szerszej podstawie kmieci czyli chlopéw panszezyZnia-
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nych ... Wlasnoéé ziemska byla udzialem tylko pewnej, nie-
gkonczenie mniejszej czefei calej ludnodei... Kmiecie sg
tylko czasowemi uzytkownikami obszaréw rolnych, ktére na-
lezg do dworu t. j. do szlachty, do duchowiefistwa lub stolu
krélewskiego . ..

W wieku XVI-tym wlasno$é ziemska zdobywala sobie
coraz szersze prawa polityezne ..., folwarki weszly stanow-
czo w okres coraz wigkszego rozszerzania sig i zaokrgglania.
W XV wieku przewazajg gospodarstwa kmiece pod wzglgdem
rozleglogci uprawianego obszaru..., w sto lat pdéZniej ten
sam dziedzic powigkszyl swdj folwark o kilkanascie widk,
ktére albo wykarczowal z lasu, albo z nieuzytkéw na ziemig
orng zamienil, albo, co si¢ dzialo najezgéciej, spedzit chlo-
péw, odebral im grunta, a na pozostalych wlozyl obowigzek
pahszezyZniany uprawiania wszystkich gruntéw folwarcznych,
zaréwno dawniejszych jak i nowo wecielonych do obszaru
dworskiego. Juz bardzo wezednie wytworzyl sig taki stosu-
nek, ze~grunta dworskie wynosily niemal polowe tego, co
posiadali kmiecie. Ich cztero lub pigeiodniowa na tydzieni
pafiszczyzna wystarczala na uprawg folwarku szlacheckiego. ..

Zmienial sig i wykrzywial pierwotny stosunek dziedzica
ziemskiego wzgledem kmieci. Dawny czynszownik stracit
z biegiem czasu swojg indywidualno$é prawng, swojg wol-
noéé osobista, zostal wreszcie przykutym do ziemi i obar-
czonym cigzarami, ktére doprowadzaly go do ruiny moralnej
i niekiedy materjalnej... Interes ekonomiczny wladciciela
regulowal norme posiadlo$ci kmiecej i jej cigzaréw. Nie
wprowadzano zbyt wielkiego rozdrobnienia zagréd kmiecych,—
wielkorolnych chlopéw przekladano nad malorelnych, majac
w tym wigksza rekojmi¢ prawidlowego uiszczania sig¢ z na-
rzuconych powinnodei ...

Nad posiadlodcig chlopska zawisto w wiekn XVI cigz-
kie przeznaczenie. Jezeli lezy w interesie pafistwa i spole-
czefistwa mieé jak najwigksza ilosé niezawislych wlaseiciell,
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a przynajmniej posiadaczy, majacych sig utrzymaé wraz z ro-
dzinami z pracy rak okolo kawalka swej gleby, to w Polsce
XVI wieku rozwdj stosunkéw nietylko ze nie prowadzit ku
temu celowi, ale przeciwnie, toczyl si¢ gwaltownie w kierun-
ku wprost odwrotnym, do zamienienia czynszownika rolnego
na poddanego, przytwierdzonego do gleby. W tym przeto
wzgledzie stosunki poprzednich stuleci przedstawiajg sig
w daleko korzystniejszym $wietle. W spoleczeistwie XVI
wieku nastgpil stanowezy roztam. Jedna i do tego najlud-
niejsza czgs¢ jego—zakuta w twarde formy $redniowiecznego
poddanstwa, odsadzona jest nawet od prawa dojscia do ja-
kiejkolwiek wlasnosci; odgrodzona od drugiej czeSci, pozba-
wiona jest mozno$ci zasilania jej swojemi zywiolami; a znéw
drugi odtam, nietyle liczny, owszem liczebnie nie wielki, wzra-
sta coraz gwaltowniej w moc i potege polityczng i coraz
wiecej nabiera odrgbnosci.

Zresztg nie sama Polska idzie tg droga. Wryprzedzily
ja nawet cale wieki $rednie na Zachodzie Europy. Tam
znacznie wezesniej i w sposéb nierédwnie dotkliwszy rozwi-
nglo sig wylgezne panowanie wlasnodei ziemskiej w grani-
cach klasy uprzywilejowanej pod wzgledem politycznym i spo-
lecznym.

O emigracji ludu wiejskiego do wschod-
nich wojewé6dztw Rzeczypospolitej.

Z rozprawy profesora Michala Bobrzyriskiego p. t. ,Karta z dzie-
jow ladu wiejskiego w Polsce,” Krakéw, 1892 r. Przeglad Polski.

Olbrzymia Rzeczpospolita Polska nie byla jednolitg pod
wzgledem spolecznym, nie stala sig mig nawet po unji doko-
nanej w Lublinie w 1569 roku.

Czeé¢ jej zachodnia, polozona w dorzeczu Warty i Wi-
sly, gedciej zaludniona, rozwingla o wiele wyzej swe stosunki
ekonomiczne, miata zapewniony splaw i zbyt swoich plodéw
rolniczyeh. Szlachta tych ziem miala wybitny interes w za-
prowadzeniu poddanstwa i robocizny, a przez nig w taniej
uprawie swoich folwarkéw ... Inaczej dzialo sie na wscho-
dzie... Tam stosunki byly odmienne, przestrzenic niezmier-
ne, ludno$é rzadka, zbyt plodéw surowych i droga do morza
Czarnego przez Tataréw i Turkéw odcigta. Tam o gospo-
darstwie folwarcznym dlugo jeszcze nie moglo byé mowy;
tam wiasciciel ziemi byl szczeSliwy, jezeli przez zapewnienie
swobéd powiodlo mu gig zalozyé osade, tam zadawalnial sig
czynszem swych osadnikéw. Chlop polski wiedzial o tym
wybornie i stad zwigkszone na zachodzie poddafistwo mialo
tylko ten skutek, Ze cale masy ludu polskiego popchnglo do
emigracji na wschéd i na péhoc.
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Pomigdzy szlachta jednej i drugiej polowy Rzeczypo-
spolitej, jeinego i drugiego wojewddztwa, powstawaly na tym
polu nieustanne zatargi i spory. Wnoszono je na sejmy,
rozstrzygano w imie ogélnego interesu, zawierano ugody, ale
to wszystko pozostalo bez skutku., Oweczesne konstytucje
sejmowe sg tylko ciekawym $wiadectwem historycznego po-
chodu ludu wiejskiego na wschéd i na pélnoc *) Rzeczypo-
spolitej . .. Z brzmienia tych konstytucji przekonaé sig moz-
na, Ze przenoszenie sig ludnosci wiefniaczej na wschodnie
granice, przybralo nader szerokie rozmiary. Przyjmowaly ich
tam chetnie i miasta i starostowie krélewsey dla osiedlenia
wielkich pustkowiéw ..., powstrzymywanie zbiegostwa natra-
fialo na niezmierne trudnofei..., wszelkie zakazy nie skut-
kowaly... O wykonaniu surowych konstytueji nie moglo
nawet byé mowy. Interes szlachty, zajmujacej lub zagarnia-
jacej wielkie przestrzenie ziemi na wschodzie, zbyt silnie
zmuszal jg do Sciggania poddanych z zachodnich ziem Rze-
czypospolitej, aby si¢ miala ugigé, pod zakazem konstytucji.
Szlachcic z Krakowskiego, Wielkopolski lub Mazowsza jakaz
mial mozno§¢ dowiedzenia sig, gdzie sie jego zbiegly pod-
dany o sto lub wigcej mil na wschodzie lub pélnocy osie-
dlit? A jezeli si¢ dowiedzial, to musial nowemu panu zbie-
ga wytaczaé proces przewlekly i kosztowny. Gdyby nawet,
wléczac sig po sadach, ostatecznie go wygral, kiedyz i w jaki
sposéb duezekalby sig egzekucji na kresach Rzeczpltej, gdzie
wszystko w wyjatkowych znajdowalo si¢ warunkach?

Konstytucje owe, mimo swej. surowoSci, stuzyly co naj-
wyzej za moralny hamulec i w rzadkich byly wykonywane
wypadkach. Na stanowisko ogélu ludnosci wie§niaczej po-
zostaly one bez wplywu, a s3 nieocenionym $wiadectwem
dwuch faktéw historycznych:

*) Du Prus i na Mazowsze, gdzie najdiuzej przechowaly si¢ dawne
swobody ludu wiejskiego.
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1) ze przez caly wiek XVI i pierwszg polowe XVII lud-
no$é wiesniacza z rdzennych prowincji koronnych i litew-
skich emigrowala tlumnie i nieustannie do ziem pogranicz-
nych na zachodzie i wschodzie Rzeczypltej, osadzajyc je
1 zdobywajac skrzetng swg pracs;

2) ze mimo ustaw poddanczych, polozenie ludnosci wie-
éniaczej na przestrzeniach poddanyeh kolonizacji, bylo po-
my$lne, ciezary poddaiicze male, stosunek do pana sformu-
lowany w obustronnej umowie, ktéra shizyla za podstawg
kolonizacji. ;

Ten stan rzeczy nie mégl tez pozosta¢ bez wplywu na
prowincje zachodnie, na koszt ktérych wschéd sig¢ kolonizo-
wal. Szlachta tamtejsza nietylko nie mogla zwigkszaé pod-
daficzych cigzaréw, lecz owszem, musiala je miarkowaé i do
pozostania ludno$é zachgcaé. Inaczej ludnoéé ta zbiegala,
a szuka¢ jej na wielkich obszarach Rzeczpltej bylo niepodo-
bienstwem. :

Egzekucja surowych praw byla wogéle tak slabg, ze

“wloécianin opuszczajacy swego pana, nie potrzebowal nawet

daleko uciekaé. Wielu pozostawalo nawet w tej samej pro-
wincji, a przyczepiwszy si¢ gdziekolwiek, w miescie lub na
wsi, utrzymywali si¢ z najmu na dnie, tygodnie, lub na rok
jeden. W zachodnich ziemiach Rzeczyplte] wytwarza sig
z chwilg zaostrzenia poddanstwa osobna klasa ludzi, zwana
JudZmi luznemi” lub ,hultajami.” Osobne konstytucje, praw-
dziwie drakonskie, wydajg przeciw nim sejmy, ale czgste po-
wtarzanie tych przepiséw i zawarte w nich motywa, sa naj-
lepszym dowodem, ze klasa ludzi luZnych rosla zastrasza-
jaco ...

Toz samo zjawisko, w wigkszym tylko stopniu, spo-
strzegaé si¢ daje we wschodnich prowincjach, lecz ma ono
inny charakter i nazywa si¢ inaczej. Tam chodzono W ,ko-
zaki,” nie na najem dzienny czy tygodniowy, lecz na wypra-
wy rozbdjniczo-wojenne przeciw Tatarom, Wolochom i Tur-
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kom. Hultaj pozostal mianem obelzywem, kozak przeszedl
W poezje.

Na zachodzie ludno$é wiesniacza przechodzila w hul-
taje, azeby si¢ uwolni¢ od ciezkiego poddlaistwa,—na wscho-
dzie czynila to, mimo, ze osadzong byla na slobodzie, na
warunkach dla siebie korzystnych. - Cigzary poddancze jej
nie gniotly, ale cigzyl na niej obowigzek obrony grodéw po-
granicznych od napadéw tatarskich. Wrosla wigc ona w rze-
miosto wojenne, czg$é jej oddala mu sie calkowicie. Atmo-
sfera kreséw oddzialala na nig; niezadowolniona rolg obron-
ng, zaczgla ona samowolnie przechodzi¢ w zaczepny, szuka-
Jac w niej przygdd i bogatych lupéw. Do zywioléw wieénia-
czych przylaezyly sie pod tym haslem liczne niespokojne
zywioly szlacheckie ze wszystkich stron Rzeczypltej, a tak
kozactwo stato si¢ odrebnym w panistwie zywiolem. ..

Hultajstwo na zachodzie mogla Rzeczplta poskramiaé,
a po czescei tolerowaé; z kozactwem $rodki te nie wystarczaly,
bo zywiol ten zdobyl sobie znaczenie polityczne niejedno-
krotnie w ustugach paiistwa. Tu tylko silny rzad mégt spro-
sta¢ zadaniu, Zywiol! kozacki doprowadzi¢ do uwlaszezenia,
do szlachectwa, zuzytkowaé go trwale na korzy$é Rzeczypltej.
Polowiczna polityka szlachecka, raz srozgc sig, a czeSciej
glaszczge, przyciggajge i odpychajge naprzemian, doprowa-
dzita w nieuniknionym nastepstwie do katastrofy. Ugody
przyszly po niewczasie, kiedy nikt nie byl w stanie ich do-
trzymaé, a po strasznych kleskach znaczna cze$é kraju od-
padia na zawsze od pafstwa polskiego.

Stanowisko prawne zydow w XV wieku
i ich stosunek do spoleczenstwa pol-
skiego.

Z rozprawy d-ra Stanislawa Kutrzeby p. t. ,Stanowisko prawne

zydéw w Polsce w XV stuleciu.” Przewodnik naunkowy i lite-
racki. Lwow, 1901 r. :

Przedzial, ktéry odgradzal zydéw od reszty spoleczefi-
stwa, najsilniej zaznaczyl sig w wiekach $rednich. A nie
wylacznie religja wplynela na wytworzenie sig tego stanu

.rzeczy, jak to z reguly przyjmujag. Réwny wplyw na aksztal-
.towanie sie stosunkéw przyznaé nalezy charakterowi dweze-

snego spoleczefistwa 1 jego ustrojowi. Mimo, iz wiowczas
narody Europy czuly sig jedng rodzing — oczywiScie tylko
w glowach niewielu filozoféw i teologéw—odznaczaly si¢ one
bardzo silng ekskluzywno$cia, ktéra stepit dopiero silniejszy
rozwéj wzajemnych stosunkéw. Kto nie nalezy do pewnego
spoleczenstwa, kto z niego nie wyrdsl, jest dla niego obcy
zupelnie. Z trudem mozna tylko wej$é w te grupe spoleczng.
A komu sie to nie uda, lub kto tego nie chce, ten stoi
wsréd tych ludzi jako natret, nie moze sig odwolaé do ich
prawa, bo go nie nabyl, nie moze si¢ broni¢ swoim prawem,
bo ich ono wcale nie obchodzi. A 2zydzi, choé si¢ gdzie na-
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wet stale osiedly, pozostajg wobec tego spoleczefistwa obee-
mi, i obeych tez los dzielg. ..

Trudno okresli¢ dokladnie, jak patrzy ogél ludnosci na
zydéw w Polsce w XV wieku. Brak wynurzen pogladéw
wspdlczesnych nie pozwala tego blizej poznaé. Przypuszczaé
przeciez mozna, iz niezbyt przychylne dla zydéw bylo uspo-
sobienie ludno$ei, jesli sig wspomni na kilkakrotne zaburze-
nia, ktére si¢ przeciw nim zwracaly. Préecz niecheci z po-
wodéw religijnych wplywaly nadto stosunki ekonomiezne.
Odsunigei od przemyshi prawie zupelnie, z powodu niemozli-
wosci dostgpu do cechéw, nie skorzy do uprawy ziemi, kté-
rej réwniez z powedu zakazéw prawnych posigéé nie mogli,
zajmujg si¢ handlem, cho¢ do$¢ w skapej mierze, a gléwnie
pozyczaniem na lichwe czyli procent i dzierzawa niektérych
poboréw kréla i moznych, zwlaszcza kopalh i cel. Z obu
wzgledéw budzili do siebie niecheé wéréd ludnodei. W ow-
czesnych stosunkach ekonomicznych pozyczka byla rzecza
bardzo niebezpieczng. Cigzko bylo zwrécié ja, bo rola nie
mogla przyniesé latwo jakiché nadzwyczajnych zyskéw, a pie-
nigdz wzigty od zyda, szed! z reguly na konsumpeje, nie
przyczynial sig do wzrostu produkcji, coby moglo usprawie-
dliwié pozyczke i umozliwi¢ jej splate Stad tez widzimy
z tych setek proceséw, ktére zydzi prowadzz wobec sgddw
przeciw szlacheie, jak rzadkim byl fakt zwrotu pieniedzy bez
uzycia Srodkéw przymusowych, jak starano sie przewlekaé
sprawy; to zas wobec drogosci 6wezesnej procedury i wyso-
kiej stopy procentowej powodowalo, iz eiezar rést coraz bar-
dziej i czgsto przyprawiat diluznika o ruing. Juz z reguly
dluznik czuje pewng niecheé do wierzyciela; tym wieksza
ona by¢ musiala z powodu bezwzglednego postgpowania zy-
déw. Gdyby nie sprawy zydowskie, napewno 6weczesne sady,
w ktérych oni czgSciej sig pojawiaja, np. sad krakowski, lub
poznafiski, mialyby o czwarty czgéé spraw mniej. A i cla
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wobec braku kontroli i niedokladnosci taryf dawaly sie do
tkliwie czué¢ ludnoéci. Nie braklo wigc niecheci.

A nietylko ludnogé tak patrzy na zydéw. Tego same-
go zapatrywania wyrazem sa—co wazniejsza—i akty urze-
dowe, ktére zreszty s cdzwierciedleniem opinji szerzonych
ogblnie takze przez ko$ciél. ,Zydowskie przewiarstwo —
mowig statuta warckie—ehrze$cijanom zawzdy jest przeciwne
1 nieprzvjacielne, iz nietylko na wierze albo na ciele, ale i na
podeptanie imienia i na potgpienie chrzedcijafistwa zawzdy
umyst ma.” Podobniez wyraza sig i krél Jagiello: _ze Zy-
dzi dla wielu s3 obrzydli, a stosunki z niemi wszystkim
chrzeScijanom nienawistne. A i my ich przewiarstwa niena-
widzimy.” ;

Odbija sie to i w nomenklaturze. Kazdy stan w wie-
kach frednich ma pewne stale okreslenia, ktére charaktery-
zowal maja jego stanowisko. Tak szlachcic zwie sig u nas -
pnobilis” lub _strenuus,” mieszezanin _famatus” lub ,dis-
cretus,” chlop ,laboriosus.” Podobnie i zydzi; ich zwg nie-
raz ,providi,” ale czesto ,infideles” lub _perfidi.” Kiedy
wige u innych w tych nazwaniach starano sig uwydatnié przy-
mioty stanu, w stosunku do zydéw kladg nacisk na odrgbno4é
wiary, w wyrazeniu, ktére mimowoli budzi uczucie jakiej$
pogardy. O zmarlych odzywano si¢ zawsze z szacunkiem
i dodawano do ich nazwiska:  bonae memoriae”; zyd nawet
na to nie zastugiwal w opinji 6wezesnych: po $mierci on byt
dla reszty ,przekletej pamigci—damnatae memoriae™ . ..

Zydzi sg w Polsce pod opiekg kréla... ,Lituje on sie
z laski nad niemi w obawie, ze gdyby od nich odsungl swoja
prawice, chrzedcijanie mogliby dla nich tak staé sig nieprzy-
jazni, iz albo ich zyciu mogly grozié niebezpieczeinistwa, albo
zmuszeniby zostali z powodu ucisku, obraz, zniewag i zelzy-
wosci do opuszezenia granic paistwa” ... Przejeto w Polsce
pojecia, kiére wyrobily si¢ w stosunku do zydéw na zacho-
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dzie, w Niemczech. JuZz w przywilejach zaznacza sig to bar-
dzo wyraznie, Ze sg oni wlasnoscig kréla. Wladca chroni
zydéw dlatego, ze stanowia czes$¢ jego majatku ... W liscie
do zyda moéwi krél do niego: ,iudec noster.” Krél nawet
zastawia zydéw; a choé tu chodzi raczej o dochody, jakie
z nich wladca ciagnal, to przeciez z wyraziw, jakich uzyto,
widoezna, iz traktuje ich jako swoja wlasno&é.

Od kréla zalezg ich prawa i swobody, ktére on nadaje
i zatwierdza w przywilejach. Do osiedlenia sig dawniej nie
potrzebowali specjalnego pozwolenia. Gniezdzg sie gléwnie
w miastach duzych, gdzie wigkszy byl handel, wigksze zapo-
trzebowanie |pieniedzy. Przewazna ich ilosé zyje w Krako-
wie, Poznanin i Lwowie. Spotykamy ich takZe w mniejszych
miastach, ale juz w liczbie drobnej tylko... Kto zna choé
troche stosunki &redniowieczne, ten dobrze wie, iz kazdy
przywilej musial byé dobrze okupiony, Ze i Zydzi nie darmo
je mieli, zwlaszeza oni, ktérzy uchodzili za bogatych, bo
mieli wigcej gotéwki, niz kto inny. Gdziekolwiek byli osie-
dleni, ponosili zydzi stale co roku ciezary pa rzecz wlad-
€y..., za to wolni byli od ciezaréw miejskich... Podlega-
jac wprost krélowi, do niego odnosili sie o pomoec w razie
ucisku, do niego nalezala wladza sgdownicza nad niemi.
Oczywiscie, iz to byla tylko zasada. W praktyce podlegali
urzedom krélewskim, wojewodom i starostom... Wojewoda
wobec 2zydéw zastepuje krdla..., powolany jest do ich
obrony . .., mianuje ich sedziéw... Przez czas dlugi spra-
wy miedzy zydami zalatwiali ich starsi ,seniores iudeorum,”
dopiero w XV w. pojawia sig osobny zastepca wojewody dla
spraw zydowskich... Niebawem powstaje cala organizacja
sgdu zydowskiego, zloZona z sedziego, podsedka i notarjusza,
nagladowana wiernie z wzoréw polskich..., przypominajaca
zwykle sady ziemskie... Zaréwno sedziowie jak i pisarz
nie sg nigdy zydami...., udzial Zydéw ogranicza sig do te-

Bl

e

go, Zze do sgdu przesylajs swoich starszych, w charakterze
asesorow ... Istnienie sgdu Zydowskiego nie wyklucza moz-

~ noSci, by zyd stawal i wobec innych sadéw... Przysiege

skladali zydzi wedlug swego zwyczaju, t. j. o2 dziesigé
przykazaf i prawo Mojzesza”... Przeciwko zydom musial
chrzecijanin stawiaé dwiadkéw takze zydéw.
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