


 KWARTALNIK LITEWSKI,




Szezatek kalendarza Franciszkanéw wiledskich
1 XV wieku.

Jak kazda z bibliotek zasobnych a dobrze prowadzonych, tak
i wileiska rzadowa posiada zbiér odrywkéw pergaminowych do-
bytych z okladzin ksigzek. Zbior to niezbyt obfity. Mieszczg sie
w nim rzeczy z XIII do XVI wieku, przewaznie liturgiczne, albo
z traktatéw teologicznych, z prawa kanonicznego i t. p. Jedna
z tych kart zawiera francuzczyzng z XVI wieku o spadku po ja-
kim¢ messire Loy (s), jedna jest wloska o 7 blogoslawiedstwach,
jedna niemiecka z XV wieku z tekstem pisma swigtego a reszta
po lacinie. Sa tu i druki. Do wieku XIII odnosz¢ manuskrypt
pod M 62 z kazaniami. Z tych w pierwszem de sancta ecclesia
parafrazuje si¢ tekst: omne lignum paradysi dei non est assimi-
latum illi et pulchritudini ejus, quam speciosam feci eam.
W braku innych moga te wszystkie karty stuzy¢do ¢wiczel pa-
leograficznych. Znajduja si¢ zas nadto pomiedzy niemi: N 16,
list podkomorski z r. 1529 rozgraniczajacy Dobczyce od Jerzma-
nowej (w Krakowskiem), gdzie mowa o tem, ze wr. 1482 Krzy-
sztof 1 Stanistaw rodzeni bracia Ratoltowie ze Skrzydlny otrzy-
mali przywilej na prawo magdeburgskie dla tejze miejscowosci i na
zalozenie w niej miasta civitatem. Jako tenutaryusz Dobezyc wy-
stepuje tam Stanistaw Czarnypawel (z rodziny krakowskie] Czer-
nych zwacych sie niewlasciwie Szwarcenbergami). Ne 98 jest dosé
pelna bulla z 4/XI r. 1559, wydang przez Pawla IV, w ktore]
Jan (Przerebski) otrzymuje nominacjs na koadjutorstwo arcybis-
kupa gniezn. Mikolaja (Dzierzgowskiego). W N 54/6 sa deposi-
tiones testinm z XVI wieku w sprawie jakiegos Mikolaja Brody
(z poznatskiej dyecezji?) spalonego za sfalszowanie dokumentu;
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wymieniono tu oppidum Melitsch (Mielec?). ¥ 65—pismo zKurji
rzymskiej z XVI wieku, azeby prepozyture plocka wakujaca po
rezygnacji zmarlego juz (Prawdzica) Kucharskiego oddano Stani-
stawowi de Mlyni a nie Stanistawowi Kryskiemu. N 72 stano-
wig pigknie pisane Responsa Pontificis romani w sprawach mal-
zenskich z notatkg z XVI wieka: ab Antonio de Wratislavia
serui (sic) domini Antonii Koberger de Norimberga Wratislavie
moram (agente) apud quem libri sunt empti.

Jeden tylko fragment lacifiski z XV wieku tresci prawnej
jest opatrzony kiku glossami polskiemi. Sa to poszczegdlne i zna-
ne wyrazy jak gabacz etc.

Wreszeie najciekawszymi ze wszystkich sa dwa podluine
skrawki pergaminowe, powstale przez przepolowienie grodkowej
czesci arkusza, mieszezace w sobie 21 zapiskow na kalenda-
rzu fratrum minorum conventus vilnensis ad B. V. Mariam. Za-
piski te réznej sa reki, z ktérych kazda moglaby scisle wspol-
czesng by¢ odnosnemu zapiskowi. Najwezesdniejsza z nich data jest
r. 1428, najpozniejszg zas r. 1475.

Powyzsze oznaczenie ad B. V. Mariam dowodzi, ze kalen-
darz nalezat do Franciszkanow wilerskich osiadlychu N. P, Ma-
ryi na Piaskach. Chociaz bowiem i Bernardyni zwali sie Fratres
minores (de observantia), to kodciol ich wileniski nosil wezwanie
g¢w. Franciszka i Bernarda.

W nastepujacych rozwazaniach odrdzniam kalendarz od
zapisk 0w, ktéreby nazwaé mozna osobistemi.

Na moey kryterjow wewnetrznych samego kalendarza nie
sposob oznaczyé dokladnie date jego zalozenia. Jedyna pod tym
wzgledem wskazowks jest czerwono zapisana litera niedzielna A.
Liczby zlotej, epakt i t. d. ani oczywiscie §wiat ruchomych nie
ma tu i od poczatku nie bylo. Daty dzienne tygodnia oznaczono
znanemi literami od A do G, date miesigezng sposobem rzym-
skim, chociaz bez wypisania eyfr. Rubryki, to jest kolorn czerwo-
nego, uzyto takze w nazwach swigta zachodzacego, jak sw. El-
zbiety wdowy, i w nazwach miesigcy. Pismo kalendarza wskazuje
reke XV wieku. Litera ,A“ jako niedzielna przypada w XV wieku
na 11 roznych lat a to w granicy od 1402 do 1497 r. wlacznie,
czyli na lata: 1402, 1413, 1419, 1430, 1441, 1447, 1458, I469,
1475, 1486 i 1497. Date wiec przybliZzong nalezy wyszukaé z tek-
stn i z reki zapiskow w kalendarz weiagnietych. Najstarsza
data tychze jest 15/XI r. 1428. Jedna i ta sama reka, z czedciej
powtarzajaca si¢ a dos¢ charakterystyczng majuskuls A, mogaca
uchodzi¢ za wspokczesng tej dacie, wpisala mianowicie 3 rézne
daty miesigezne 15/XI, 17/XI, 18/XI z roku 1428, nalezace do
tego samego tygodnia. Wszakze tg samg zdaje sie, reka wpisano

5

i zapisek z 20/XI, ktory jezeli nalesy do r. 1428, wehodzilby juz
w okres nastepnego tygodnmia. Z tego by wynikalo, ze wpisow nie
dokonywat hebdomadarjusz. Wnoszac po literze niedzielnej, jakotez
po owej rece, moznaby przypuscié, ze kalendarz stanowiacy bez
watpienia czes¢ mszalu naczelna zalozono na rok 1402, 1413,
1419 lub najprawdopodobniej na rok 1430.

O Franciszkanach wilefskich méwi sig, Ze pierwotng ich sie-
dziba w Wilnie byta okolica kosciota bonifraterskiego sw. Krzyza.
Kiedy przeniesli si¢ na piasek, niewiadomo. Z pewnej wzmianki
w przywileju Jagiely wydanego w r. 1387 na Taurogi .dla bis-
kupstwa wileriskiego sadzi¢by nalezalo, Ze franciszkanie juz wow-
czas u NP. Maryi miedcili sig. Przetrwali za$ tam do korica.

Wryobrazalbym sobie, ze w r. 1428 kalendarz (a wzglednie
mszal) nie byl jeszeze gotéw 1 ze go zaczal ktod pisa¢ na rok
1430 w roku 1429 lub 1428, Dopoki za$ ksiega nie byla
gotows, nie wychodzita z celi. Dopiero po wykoriczeniu ksiegi
mozna ja bylo oddaé do uzytku. Wowezas to pod koniec roku
1429 lub w poczatkach r. 1430 wpisanoby notatki o roku 1428.
Rok pracy mniszej wystarczal, azeby mszal napisa¢ i ozdobi¢ go
potem skromnemi inicjatami. Czy byly w nim miniatury, trudno
osgdzié.

Wyzej wyrazong przypuszczalng datg, zaloz’enila wspomagalby
wzglad na weale archaieznie wygladajaca litere ,p“ pod data 26/I
przynalezng nie do zapiskow lecz do kalendarza, jezeli lekcja ktorg
podaje nizej, jest trafna.

Gdyby kto$ za punkt wyjscia co do tych dochodzed uwazal
rozmiary liter i sadzil, ze liter o wigkszych rozmiarach uzyto
wtedy, kiedy bylo najwigcej wolnego miejsca, to jest tuz po od-
daniu ksiegi do uzytku, przyczem moglby si¢ powola¢ na to, iz
np. Gasztoldéw notoryeznych dobrodzieji franciszkanskich zapisano
w latach 1447 i 1449 pismem drobnem, toby stad raczej wnios-
kowal, 7e ksiege zalozomo na rok 1441 a nie 1430 etc. Granica
nieznaczna.

Fragmenty obejmujs wiacznie dni 13/I do 21/I, niezupelng
drugs, potowe lutego, 8/II do 20/II i zdaje sig, srodek grudnia.

Za naturalna regule przyja¢ wypada, ze wpisywano osoby
zglaszajace sie z dokladnadaty dnia zgloszenia, zwlaszcza jezeli
chodzito o daty zgonéw, ze przeto zapiski znajdowaly si¢ na WI?J-
§ciwem miejscu kalendarza. Lata domieszczal wpisujacy w tekscie
zapisku. Kazdy z miesiecy zajmowal widocznie po jednej stronicy
formatu foliantowego. Caly wiec kalendarz skladalby si¢ z 12
stronic. Zachowalyby sie czeéci érodkowe karty pierwszej i ostat-
niej. Brak zatem co najmniej czterech kart srodkowych. Dawako-
by to calo$¢ kalendarza jako ternion grubego pergaminu.



‘W zapiskach uzyto minuskuly gotyckiej. Introligator dawny
kroit wida¢ z arkusza po 4 pasy podinZne. Dwom z nich zacho-
wanym przecigt boki i zepsul tekst, ktérego braki, jezeli sie ich
domysleé nie mozna,zaznaczam w kopii ponizszej kropkami. Znaki
i wyrazy brakujace lecz latwo domyslne njmuje w klamry. Stowkiem
»8ic® zwracam uwage na mylki oryginalu, Transkrypeja moja tem
tylko oden sig¢ rozni, ze wedlug przyjetego zwyczaju nazwy osob
pisz¢ stale przez litere wielka a skrocenia rozwiazuje, z wyjatkiem
dat wypisauych rzymskiemi cyframi. Znak zapytania stawiam przy
literach lub wyrazach niepewnych. Niektore bowiem czgsei na-
szych skrawkow ucierpialy od klajstru introligatorskiego i staly
sie nieczyfelnemi.

Podobizng fragmentow wykonang w zakladzie artystycznym
p- Fleury'ego w Wilnie miegei tablica 1 i 2. Fragmentow nie
fotografowano w paskach podluznych, azeby posta¢ kart lepiejsig
uwydatnita. Tabl. I. obejmuje stronice 1 i 2 skrawku pierwszego
i drugiego, tabl. II stronice 3 i 4 tychze skrawkow. Data
z r. 1428 na fotografii nie wystapila, gdyz oryginal w tem miej-
scu od skoéry i kleju pozotkl i mogl daé tylko obraz czarny.

Ze kalendarz swoj przeznaczali Franciszkanie do notowania
zapiskow, wida¢ to po oszczednem traktowaniu miejsca W ostat-
nim wierszu drugiego skrawka tablicy pierwszej u samego jej
spodu, gdzie kursyws wpisano jakies swieto, jako tez po braku
$wiat takich, jak 18/I Cathedra s. Petri Romae, 25/I Conver-
sio s. Pauli Ap., dzisiaj dupplicia maiora, mimo, ze tam odnos-
ne daty widniejs.

Zwyczajem powszechnie wtedy praktykowanym, zapisywano
w tym kalendarzu osoby polecajace sie modtom Franciszkanow
wilefiskich. Obejmowano zywyeh i umartych. Osoba o wpis pro-
szgca skladala jalmuzne, czego nasz szczatek nie wymienia. Cza-
sem daty zejscia zapisywali tu sami Franciszkanie. Dowodzi to,
ze istotnie byl to zarazem i spis dobrodzieji klasztornych. Nie
widze w nim jednak spisu t. z. wypominalnego (w kodciele wscho-
dnim pomiannika) ani go nawet za odglos dyptychow uwazam. Bedzie
on racze] rejestrem brackim. To znaczy, ze wpisani stawali sig
dalszymi czronkami bractwa zakonnego, przez co uczestniczyli w
duchownych owocach modlow zakonnych, a nawet prawdopodob-
nie w odpustach przyznanych Zgromadzeniu franciszkanskiemu.
Z tercjarstwem nie ma to zwigzku. Takie bractwo stanowili np.
wikarjusze na Waweln, przyjmujacy duchownychi gwieckich (do-
brodzieji) na czlonkéw, a w papierach kosciota poloniskiego zna-
lazl sie przyklad, ze w r. 1502 szlachta tamtejszej parafii, Gu-
tolty, Zybortowicze, Tarasewicze, Jurgiewicze etc. zawierajg z pro-
boszczem swoim ks. Mikolajem Gnatem ,bractwo“ duchowne

t- Mt" ""7 ~
.,mr« sm«@ ewq i» dwt «3’;

M«\_ @9—: ° o iw

3[5‘

: ﬂ%ﬁ e
K ‘hﬁﬁt‘?‘w fink Seorsies ADSTDES fr Y

Kalendarz Franciszkanow wilenskich z XV wieku. (Tabl. I).
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pokladajac wykaz dziesigcin z lat 1460—1501 ofiarowanych kos-
ciolowi przez swoich przodkéw. (Kosciot parafialny w Polonce
ufundowat byl w r. 1437 Piotr Raczko Stroczewicz).

Szezatek nasz robi wrazenie, jakby u Franciszkanéw wilenis-
kich 6wczesnych nie do$¢é powszechnie i w wiekszych odstgpach
czasow garnigto si¢ do wpiséw. Dobrodziejéw zdobywanoby po-
wolnie. 7 wryjatkiem jednego ksigdza i pewnej rodziny, mOZaCe]
achodzi¢ za mieszezaniska, spostrzega sie nazwiska samej szlachty,
a zwlaszcza niewiast. Nie brak zmudzindw. Polakow nie ma
weale.

Tredé notat dalaby sie dzisiaj okresli¢ jako genealogiczna.
Druga réwniez przypadkows jej cecha przynajmnie] domniemalng
jest historycznodé w znaczeniu ogdlniejszem.

Tak np., jezeli, jak o tem nie ma racji powatpiewaé, za-
piski z 15/11 do 20/I odnosza sig wszysthkie do tego samego
roku, to widaé, ze w tej porze r. 1428 grasowala w stronach
wileriskich jaka$ epidemia. W przeciagu 5 dni zmarlo podowczas
7 dobrodzieji Klasztornych, z tych 4 osoby do jednejze rodziny
nalesgce. 20/I1 umark jaki§ Sorgut, brat lekarza Piotra. Byl to
zapewne Sorgult. 7 nazwiskiem tem spotkatem si¢ dotad raz
tylko. (Imiona litewskie przechodzity w nazwiska). W roku mia-
nowicie 1660 podezas wojny moskiewskiej 8/X W walnej bitwie
regimentarza krol. wojska dywizji smudzkiej Michala Paca z Dol-
gorukim, w ktérej ,padlo Kkilka tysiecy nieprzyjaciela, tak, ze
juz prawie wygrana byla,“ polegt p. Szymon Sorgult, chorazy powiatu
wiltkomirskiego.

Pod data 12/I1 r. 1439 zapisano u Franciszkanow wileris-
kich émier¢ jakiego$ M., syna Czyzowego. Dowgial Czyz znanym
jest z dokumentu r. 1437. Czyzowie herbu Godziemba uwazali
Mintowta za swego przodka. W XVI wieku dziedziczyli na Cej-
kiniach, w oszmiafiskim powiecie, ktore prreszediszy w rgce Ko-
zicy otrzymaly nazwe Koziczyna. Byli Czyzowie i herbu Lis. Pod.
koniec rokn 1442 wpisaly sie Malgorzata wdowa po Fryderyku
czy Alberichu Korejwie, synu Rymwida, (staroscie?) oszmianskim
; Anna Witigerdowa, matka niezyjacego juz wowezas Michala.
Moze to byt Wojciech Korejwa, herbu Debno, ktéry w I. 1413
unia horodelska podpisal a w r. 1417 by} starosts chelmskim.
W Chelmskiem dziedziczyt on na majgtnosci HLyszez” a wasale
krolewsey ze Zmudzi, osiedlili si¢ tam w. Nehbiem i t. d. praw-
dopodobnie za jego impulsem.

Wysegird, u Dlugosza Wyssegerth, przyjal byl w r. 1413
herb Odrowaz. Wrysegirdowie mieli pochodzi¢ od Wiliata. Nie
wiem, czy stusznie to imig zestawiam z Witigerdem. -

R. 1443 Lois zapewne mieszczanin wileiski (znaczny dobro-
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dziej, bo rzecz o nim wpisano literami wielkich rozmiaréw?) zglo-
sit swoich synéw, ktérych imiona: Kreczus, Hanczus i Stecczus.

W lutym r. 1445 pani Katarzyna wpisala dusze zmarlego
swego meza Macieja inacze] Narusza, przodka moze Naruszewi-
cz6w herbu Wadwicz. Bylby to syn Piotra, namiestnika potem
wojewody nowogrodzkiego znanego zlat 1432 do 1452, a wnuk
Montygerda. :

W gradniu (?) r. 1447 weciagnigto w spis nasz Ks. Jana
Krieg'a i (jego brata?) Denisa. W tekscie czytamy: ,dux Ioanes
Krigk“. Takiej rodziny ksiazecej nie bylo. A zatem polskie ksigdz
czy ruskie kniaz (o ksigzach w aktach dawnych bialoruskich uzy-
wane) przettémaczono tu na dux, skad widaé, ze franciszkanski
autor tej notatki nie byl polakiem. Do tegoz roku odnosi sie za-
pisek o smierci Mikolaja inaczej Niekrasza. Jaki§ Niekrasz Rut-
widowicz znanym jest z roku 1432. W r. 1437 jest Niekrasz
marszatkiem dwornym W. X. L. (Downar-Zapolskij wyczytat ble-
dnie: Nebrasio, zamiast: Nekrasio, w dokumencie lacinskim z r.
1437). Synem powyzszego Mikotaja Niekrasza migt byé Mikolaj
Niekrasowicz, ktérego zgon zapisano w mnaszym kalendarzu w lu-
tym r. 1465. Jacys Niekrasowicze liczyli sie w XV wiekn do
dobrodzieji kosciola paraflalnego w Polonce. 7 tych Jan inaczej

Niekrasz Michajlowicz w r. 1483 uzywal znaku przypominajacego

literg drukowans ,Y* z podstawks i z przekrzyzowaniem laski
pionowej (odmiana Koscieszy)? :

S3 w kalendarzu i wzmianki o nieznanych dotad czlonkach
rodu Gasztoldow. Tak z daty r. 1447 zapisano dusze Juszka
(Jerzego) syna Gasztoldowego. W r. za$ 1449 Sofka z Gasztol-
dow Gimbutowa wpisuje dusze swego brata Klawka (Gasztolda).
Na owym dokumencie lacifiskim z r. 1437 Downar-Zapolskij (czy
Napierski) znow blednie litere k jako b odczytujac podak: Glau-
bone zamiast: Glaukone. Byl ten Klawko podowezas najwyZszym
Yozniczym W. X. L. Zygmunta. Pismem ruskiem datowanem z Me-
reczy dnia 17 wrzesnia indyktu 9 wielki ksigze Kazimierz kré-
lewic zawiadamia Nie$wiezan w Nowogrodzkiem, ze ,Niegwizo®
ktére dzierzyl Klawko nadal p. Mikolajowi Niemiryczowi. Moze
sig ten dokument odnosi¢ tylko do Kazimierza swigtego. Nadanie
rzeczone wypadto by na rok 1477. Mikolaja Niemirowicza kladzie
Kojalowicz fundatorem kosciola parafialnego w Iskolei pod r. 1471.

Mimo odleglos¢é dat 1449 a 1477 mozliwe, ze wymieniony
przez sw. Kazimierza tenutaryusz Klawko jest identyczny z Klaw-
kiem, kalendarzowego zapisku. Badz co bads stwierdza sig isto-
toie brzmienie tego imienia. Zreszta i w oryginale naszego za-
pisku mozna przy dokladnem wpatrzenin sig wyroznié kreski
spornej litery k.
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Kalendarz Franciszkanow wiledskich z XV wieku. (Tabl. ).




Najobficiej plyng zapiski Franciszkanéw wilefiskich o Gimbu-
tach. I tak w lutym r. 1457 Bogdan kaze wpisa¢ zgon swego ojca
Gimbuta, ktéry ,rzadzit w Rudominie“ zapewne jako namiestnik.
Przed unig lubelsky istnial osobny pewiat radominski, czy chorgz-
stwo. Wyze] przytoczona Sonka Gasztolddwna byla moze zong tego-
Gmibuta. R. 1449 dala ona wpisaé syna swego Jakéba (lub Mike-
taja) i corke Beate Gimbutéw. Znéw w lutym r. 1475 Bartlo-
miej syn Gimbuta (Bogdana?) wpisuje siebie, Zone swoja Sorike
i matke swag Marte inacze) Marchwe.

Gimbuta ciwuna zejmanskiego znamy z r. 1384. Moglby to
by¢ dziad Bogdana. Gimbuty dwor istnieje w pavafii Koltyniarns-
kie] powiatu rossienskiego.

Widocznie do roku 1475 odnosi sie Zapisek o Woyszyle.

Z polowy XV wiekun pochodzi zapisek z 16/I, w ktéorym
zona Olechny wpisuje ojca swego Piotra inacze] Boreyke, tegoz
zone Anne, meza i syna Serka. Wpisala sie byla réwnoczesnie
i siostra Olechnowej Jadwiga. Przy Olechnie jest w tekscie jakby
slad litery G. Z tego czasu znanym jest Olechno Goliginowicz,
pan na Wawerce, zwany Dylem, zalozyciel Dylewa i przodek Dy-
lewskich, maz Zofii Sudkownej. Inni z wspdlczesnych: Olechno
Sudymontowicz maz Fiedory i Olechno Dowoynowicz.

Co do Boreyki, w r. 1419 wystepuje w dyplomatach Bratusch
de Mies Waisel, syn Borejki. Chodkiewiczowie mienili swoim
przodkiem jakiegod Boreyke. W r. 1568 krél Zygmunt August
podnoszac dom Jana Chodkiewicza, pana na hrabstwach Szklowie
i Myszy, do godnosci hrabiowskiej zowie go domem Boreykéw
a herb Chodkiewiczowski Boreykami. (Znak ten utozsamiano
niebawem z Kosciesza. Podobny on do niej i brak w nim tylko
dolnego rozwidlenia. Uchodzil wigc za odmiang Koscieszy, czem
mogt byé rzeczywiscie).

Tekst oryginalu opiewa:
(Tantarii).
(134) A Idus. Item anno domini m° quadringentesimo ¢ .....
(144) b. Item domina Sthena dedit inscribere filiam s(uam)...
ad oraciones fratrum minorum
(15/1) ¢. in Vilna. Sub anno domini....
(16/1) d. veniens domina Olechnowa Vna cum sorore sua nomine Hdy
(igi). . ..
patrem suum Petrum alias Boreyko cum vxore sua Anna,....
totam parantelam suam et virum suum nomine Olechno G (?) .
(pue) ris (sic) nomine Senko et semetipsas ad oraciones fra-
trum m(inorum)



(19/)
(20/1)

(26/1)

Uwaga.

Uwaga.

Uwaga.

(8/m)
(12/1r)
(15/m)

(17/m)
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g. Kalendas Februarius (sic).

A. Sub anno domini m® CCCCXXXX"® tercio Loisch dedit in-
seribere filios suos vnum Cre(czis?) (alterim) Hanczils et ter-
cium Stecczus ad oraciones fratrum m (inornm).
(g) (Polycarpi episcopi et martyris? Sub anno natiuitatis? domi-
ni MCCC....)
To Polycarpi, chocias odpowiadatoby dacie, jest bardzo watpliwe,
poniewaz w oryginale nie ma Sladu litery 1.
(s) ub anno domini millesimo CCCC°LVII® obiit dominus Gym-
buth qui rexit in Rudomina (cui) us animam filius eius Bogdan
recomendauit ad oraciones fratrum minorum ad (bea)tam vir-
ginam (sic) in Vilnansi conuentu ut orent deum pro animam
(sic) ipsius etc. Anno domini millesimo CCCC° LXXV-to ve-
niens dominus Bartholomeus filius domini Gymbuth dedit se in-
scribere ad oraciones fratrum minorum. cum uxore sua domina
Sonyka et matre sua domina Martha alias Marchwa adhuc
existentes viui; orate pro eis.

(Kal.) Marcii
Pod tem cos czerwono drobwewi literami na przekroju  skrawke.
(Sub) anno domini m° CCCCOXLI die sancti Antonii translacionis
(*%/2) nobilis vir (dominus) Stepphanus alias Steczko viilis et
sanus recomendallit se ad oraciones fratrum .. Anno domini
m? CCCC°XLYV? domina Katherina dedit inscribere animam viri
sui nomine Mathia (sic) alias Nariisch ad oraciones fratrum
se (1) et ipsam se recommendailit in coniientu Wilnensi.
Sub anno domini m° CCCC'LXYV dominus Nicolaus Nyekraso-
wicz exiistens sanus dedit se inscribere ad oraciones fratrum
minorum. Kodem (anno) recomendauit animam vxoris sue M(?)
Zostato pdt tej titery kidra, moglaby byc i N ete.
Idus (Nouembris) . . . .

d. patris sui dominum Mathiam N. (?) . . . .

ac matrem Anna (sic) necnon filium Teorgium. Ifem predictus
dominus dedit (se insceribere) cum domina sua Margaretha et . . ..
A. Sub anno domini moCCCCOXXX? nono obiit dominus M . . . .
Czizonis; oretis dominum pro eo.

Kalendas Decembris.

d. Sub anno nativitatis domini m°® CCCCXXVIID . . . .

obiit cum filio suo Nicolao; orate pro (eis).

Item obiit Andreas filius Czenonis . . . .

f. Item obiit domina Elisabeth uxor eiusdem (cum) filiabus
scilicet Anna et Oluska.

(19/m) A. Elisabeth.
(20/m) Db. Item ohiit Sorguthus frater medici Petri.

Uwaga. odmiennie niz poprzednio w kalendarzuw wypisano tu wszystkie
litery dzienme majuskulami, czego wie wwidoczniam, gdyz i tw,
jak sie spodziewac walezato, A jest literq wiedzielng, czerwono
EAENACZ0NG,

(anno domi) ni m® CCCCOXXXX? secundo domina Margaretha
. oszmanensis adhuc vitiens recommedaiiit se (ad oracion)
es fratrum minorum. Item dedit inscribere animam viri (sui)
. rich (?) alias Coreywa Rimiiidowicz etc.
Anna alias Utlitigerdowa dedit inscribere fratrem (?)
ad oraciomes fratrum minorum adhuc viuens (sic) et
animam filii sui Michaelis.
(Sub anno domini m® C)CCCoXLVII® dederunt se ad oraciones
fratrum dux Iohanes alias Krigk cum (De?) nys. Item Georrii
(sic). Item animam Nicolai alias Necras.
Item (anima)m domini Tisconis filii domini Gastold ut orant
(sic) deum pro eis.
(Sub) anno domini millesimo CCCCXLIX domina Sonyka ma-
rita domini (Gymb) uth animam fratris sui videlicet domini
Clattko filii Gasthvlt, (filinm suum) Tacobum (?) et filiam suam
Beatam; oretur pro eis; (animam) domini Voyechil (?) et pre-
dicte (?) conthoralis (?) sue (?)

Uwaga. Ostatni ten wiersz bardzo zamazany

Co do strony 1zeczowej wypada mi przestrzedz czytelnika,
azeby nie wyobrazal sobie na podstawie nazwisk zachodzacych
w spisie franciszkanskim, iz polakéw wogole w owym czasie na
Litwie nie bylo. Wiadomo, ze o lachach w Wilnie mieszkajacych
wspomina przywile] Swidrygiely. Lachéw szlachty sporo bylo w
otoczeniu w. x. 1. Witowta. Spotyka sig¢ nie wiele pdzniej po-
tomkow takich Maldrzykow lub Cebulkow jako ziemskich dziedzi-
¢ow tutejszych. Do osadnictwa polskiego na Litwie z XV wieku
liczg sie np. Chrzgstowscy i Grzymalici, na Dziewaltowie, matopolanie
it d. it d. Na ogél wydaje sie, ze naprzéd zasiedlali ci la-
chowie wojewddztwa 1 ziemie pograniczne, jak wojewodztwo brze-
sko-litewskie. Dalszy rozwdj tej kolonizacji pomijam, jako ze
odbywa si¢ ona juz po wieku XV.

Konczg za$ apostrofs do cierpliwego czytelnika w kwestyi
niniejszego studyum. Wielom bedzie si¢ niepodobala dokladnosé,
innym rozwleklogé. Zaznajamiajac ogol ze szezgtkiem kalendarza
musialem jednak mie¢ dwa wzgledy na oku: po pierwsze wy-
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magania zZnawcow, powtore stuszne i naturalne oczekiwanie zwy-
klego czytelnika, iz mu sig poda rzecz jasno i zrozumiale,

A w rzeczy same] -—— w obec rozproszenia skarhow archi-
walnych koscielnych na Litwie — fragment nasz chyba zaslugi-
wal w calej pelni na to, azeby go poznano.

X. Z. Dunin Kozicki.

S

0 Kardynalacie Stanistawa Siestrzencewicza-
Bohusza.

I1I.

Rokowania Rzadu Rosyjskiego z Kurya rzymska w sprawie kardynalatu Stani-
stawa Siestrzencewicza-Bohusza za panowania Aleksandra I.

Po raz ostatni kwestya kardynalatu Stanistawa Siestrzerice-
wicza Bohusza staje sie przedmiotem rokowan i dyskusyi za pa-
nowania Cesarza Aleksandra I 1).

Inicyatywa wyszla teraz nie od Monarchy, bo Aleksander na
ogél do takich spraw wielkiej wagi nie przywiazywal, ale od jego
powiernika i przyjaciela lat mlndziericzych — ksigcia Aleksandra
Golicyna, zarzadzajacego poddwezas wydzialem obeych wyznad.

W roku 1816, gdy stosunki dyplomatyczne Rosyi ze Stolicg
Apostolska, zerwane od chwili wyjazdu nuncyusza mgr. Arezzo °)
z Petersburga, byly zndw nawigzane, wrecza Golicyn hrabiemu
Nesselrodemu ministrowi spraw zagranicznych obszerny memoryak
(zapiska), w ktéorym dowodzi miedzy innemi, méwige o Siestrzen-
cewiczu, ze wypadaloby prosié ,Papieza rzymskiego“ o kapelusz
kardynalski dla arcybiskupa mohylowskiego ze wzgledu na diugole-

1) Dotychezas nikt jeszeze o tem nie pisal. D. Tolstoj i N. D. Kuzniecow,
ktérzy badali blizej dzieje Kosciola Katolickiego w zaborze rosyjskim, nie czy-
nig zadnej wzmianki o owych pertraktacyach. Jest rzecza mozliwa, ze nie od-
naleZli w archiwach odpowiednich dokument6w, a moze tez nie chcieli rozgla-
szaé tej sprawy. ;

%) Nuncyusz apostolski mgr. Tomasz Arezzo byl zmuszony wyjechad z Pe-
tersburga w 1804 r. gléwnie skutkiem intryg rzadu francuskiego w glosnej
sprawie kawalera de Vernégues.
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tnig jego prace i zaslugi dla Kogciola Katolickiego, jak tego juz
przed laty pragnela goraco Cesarzowa Katarzyna. _

Dla czego Golicyn poruszal te sprawg tak piesympatyczng
Rzymowi i tyle razy przesagdzona w Kuryi; czy mial w tem ukry-
te swoje cele, czy tez cheial usluge wyswiadezy¢ arcybiskupowi,—
odpowiedzie¢ trudno, gdyz nie posiadamy blizszych szczegolow
o stosunkach, jakie go laczyly z Siestrzencewiczem.

Uwagi jednak ksigcia musialy si¢ podobaé najwyzsze] wladzy
i zyskaé jej aprobate, skoro w par¢ miesigcy pdiniej—18 Czer-
wea 1816 r. minister rezydent rosyjski przy Watykanie jeneral
baron Tuyll w rozmowie z kardynalem sekretarzem stanu Con-
salvim ') podnosi te kwestye i prosi go poufnie z polecenia rzadu
0 godno$é kardynalskg dla Siestrzedcewicza *).

Krok Tuylla nie byl szczesliwy. Od czaséw Katarzyny II
i Pawla I arcybiskup mohylowski nietylko Ze nie zyskal na opi-
nii w Rzymie, ale stracil ja do resaty. Zarzucano mu ze schlebia
zbytnio rzadowi, ze chce zagarnaé wiladze nad zakonami i pra-
gnie wyzwoli¢ si¢ z pod kontroli Rzymu, przypisywano mu wy-
pedzenie Litty i Arezza z Petersburga i mnéstwo innych kary-

1) Herkules Consalvi jeden z najznakomitszych dyplomatow swego czasu
urodzil sie w Rzymie 8 czerwea 1757 r. ~Wraz z bratem Andrzejem ksztalcil
sic w Kolegium Frascati, gdzie sie obeznal dobrze z jezykami starozytnymi
i z literatury klasyczna. Choé byl zZywego temperamentu i lubil zycie towarzy-
skie, postanowil juz wtedy obra¢ stan duchowny i w 1776 r. wstapil do Aka-
demii Duchownej w Rzymie. Niezwykle zdolnosci mlodego kaplana zwrdeily
naf uwage przelozonych. W 1792 r. zostal audytorem przy najwyZzszym rzym-
skim trybunale—«Rota», — gdzie niebawem taka pozyskal slawe, ze ze wszyst-
kich stron Wioch trudniejsze sprawy poddawano pod jego sad polubowny. Dla
wielkiej jego dzialalnogci nazywano go wowczas zartobliwie—e«monsignore uhi-
que». Pius VII ocenigjac jego zaslugi mianowal go kardynalem dyakonem tyt.
Sw. Agaty alla Suburra, 11 sierpnia 1800 roku i wkrotce potem sekretarzem
stanu. Odtad Consalvi kierowal polityka Kuryi rzymskiej i zarzadzal Pafstwem
Kodcielnem az do $mierci Papieza Pinsa VII. Dzieki jego zdoluodciom dyplo-
matycznym i sprezystoéci zostal zawarty Ow slynny konkordat z respublika
francuska w 1801 1., regulujacy oplakane stosunki koécielne we Francyl. W 1817
roku zawari C. konkordat z Bawarya i z Sardynia; w 1818 r. z Krdlem Nea-
politanskim: w 1821 r. podpisal umowe z Prusami etc.. Bulle Piusa VII z dnia
11 Marca 1817 r. i 30 Czerweca 1818 r. urzadzily Kosciol Katolicki w Kroles-
twie Kongresowem. Jednoczeénie zajmowal sie Consalvi i sprawami wewne-
trznego zarzadu Pafistwa Kodcielnego i w tym kierunkn wiele szezesliwych re-
form przeprowadzil. Za jego wreszcie staraniem zostaly utworzone nowe kate-
dry na uniwersytecie rzymskim; powickszono «Muzeum Clementinum» i zajeto
si¢ systematycznem wykopywaniem starozytnosci. Umarl 24 stycznia 1824 r.
Napoleon I mial o nim méwic¢: <«Consalvi nie wydaje sie kaplanem, a jest nim
bardziej niz ktokolwiek inmy». :

2) Cfr. S. Pietierburskij Glawnyj Avchiw. M. 8. Z. Eglise Catholique en
Russie ad N 72. Copie d’'une communication confidentielle faite 4 S. Eminence
le Cardinal Consalvi 18 Juin. 1816.

X. Stanistaw Siestrzencewicz-Behusz
podtug wspolezesne] akwareli nieznanego malarza.

Blacha bronzowa z trumny X. Stanistawa Siestrzericewicza-Bohusza.
Stanistawa w Pelersburgu. Na blasZe wytltoczone: imig, data urodzin

7 kodciola sw. ) A
i zgonu, w $rodku herb arcybiskupa.
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godnych faktow !). Nic wiec dziwnego, ze Ojciec Sw. przyjat jak-
najgorzej prosbe ministra rosyjskiego.  ,Z widocznym wstretem,
pisze Tuyll do Nesselrodego, mowil Papies o Siestrzedcewiczu® *)
i wyraznie dawal do zrozumienia, ze ludzi nie cieszacych sig do-
bra opinia w Swiecie duchownym, na ktérych Stolica Apostolska
ma rézne powody sig uskarzaé ,do Senatu Kosciola Katolickie-
go“ wprowadzaé niepodobna. Najwigkszym zarzutem przeciwko
Siestrzencewiczowi byta w oczach Piusa VII ta okolicznos¢, Ze
nalezal do Towarzystwa Biblijnego i sprzyjal otwarcie tej insty-
tucyl °). .

Byl to bezwgtpienia zarzut ciezkii uzasadniony. Gdy bowiem
w 1812 r. za sprawa ksiecia A. Golicyna powstalo w Peters-
‘burgu Towarzystwo Biblijne *), na liscie pierwszych jego czlonkow
znalazlo sie imie arcybiskupa metropolity mohylowskiego. Pézniej
wprawdzie na tej samej lifcie figuruja inni jeszcze dostojnicy
Kosciota Katolickiego: widzimy tam obok Siestrzeficewicza imiona
Buthaka metropolity unickiego, Cieciszowskiego biskupa luckiego,
Mackiewicza biskupa kamienieckiego °), Pozniaka administratora
mifiskiego, Cywinskiego oficyala wilenskiego, kilku OO. Jezuitow,
it. d., ale zaden z nich nie zrobil tyle w tym wzgledzie co
dawny biskup bialoruski.— Siestrzericewicz jest prawdziwie czyn-
nym czlonkiem Towarzystwa. Co rok placi na cel tej instytucyl
po 1000 rubli z wlasnej szkataly, zasiada w Komitecie zarza-
dzajacym, bierze udzial we wszystkich jego sesyach, propaguje
wydania biblijne, choé wie dobrze, jakie sg cele Towarzystwa, jak

1) Relacye o Siestrzefcewiczu miano w Rzymie glownie od Qjeow Jezu-
itow, ktorzy za Piusa VIL odzyskali dawne wplywy i stosunki w Watykanie.
Ojcowie korzystali sumiennie z LkaZdej sposobnosci, aby informowa¢ Kurye
o rzadach arcybiskupa, a zwlaszeza o jego hiedach.

%) Cf. S. Pietiersburskij Glawnyj Archiw. M. S. Z. Lettre secrete du ba-
ron Tuyll au comte de Nesselrode. Affaires de 1'Eglise Catholique en Russie.
1816, Ne 68. 4. Septembre. 23 Aott.

%) S. Pietierburskij Glawnyj Archiw. M. 8. Z. Déchifrement d'une dépé-
che du général Tuyll, datée de Rome, le 29 Juillet. 10 Aodt 1816. Rome.
III. 1816. M 62.

«Le candidat, pisat Tuyll do Nesselrodego, est ostensiblement membre de
la société biblique, ce qui nest pas un petit grief d’aprés les principes de
Romes.

) Towarzystwo Biblijne petersburskie dzieki czynnemu poparciu Cesarza
Aleksandra I, oraz wielu czlonkéw z arystokracyi rosyjskiej szybko si¢ bardzo
rozwinelo. Do roku 1823 wydrukowano 704831 egzemplarzy Pisma Swietego
w 41 jezykach. Gdy jednak w 1824 r. ksiaze Aleksander Golicyn ustapil
7 urzedu Prezesa Towarzystwa, zaczelo ono stopniowo upadac i w 1826 roku
z woli Cesarza Mikolaja I zostalo zamkniete.

Ruchomoéci i dobra Towarzystwa Biblijnego przeszly w rece Swietego
Synodu.

%) Cfr. Henri Lutteroth. La Russie et les Jesuites de 1772 & 1820.
D'aprés des documents la plus part inédits. Paris. 1845. 4452 str.
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Kosciot Katolicki surowo je potepia. Takie postepowanie arcybi-
skupa niclicujgce zupehie z jego stanowiskiem, wyplywale na-
szem zdaniem nie tyle z jego indyferentyzmu religijnego 1 lek-
cewazenia przepisow Kodciola, jak niektérzy przypuszczajg, ile
racze] z checi podobania sie rzadowi i najwyzsze] wladzy.

Towarzystwo Biblijne mialo przeciez charakter mocno rzado-
Wy: powstalo pod " protektoratem samego Cesarza; Aleksander I
byl jego kierownikiem, opiekunem, ojcem duchownym; byl gléwng,
sprezyng catego tego ruchu, do ktdérego pragnal weiggnaé konie-
cznie ,ludzi dobrej woli®. Pochtoniety utopiami, sadzil Cesarz,
ze ta drogg podniesie ducha wiary i moralnodei w swoich pod-
danych, ze na podstawie Biblii zleje oddzielne ludy swojej mo-
narchii w jedng wielkyg rodzine i ugruntuje w niej Krolestwo
Boze,—Krolestwo ideatu—prawdy, dobra i pigknall... F)

Nie zastanawiamy sig blizej nad wartoscia, tych pogladéw
1 mysli, gdyz to przekracza granice naszego przedmiotu, — kon-
statujemy tylko fakt, ze przyklad panujacego, jak to zreszty zwy-
kle bywa, znalazt wielu nasladowcéw. Cata falanga wyzszych
urzednikow i dworzan, arystokracya, liczni przedstawiciele inte-
ligencyi, ktérym chodzilo o taske Monarchy, zapisywali sie spie-
sznie do Towarzystwa i goraczkowo zaczgli je popierac. I czyz
Siestrzeticewicz, zyjacy ciagle w tym najwyzszym swiecie i tak
dbajgcy o uznanie i sympatye Dworn nie mial sie przylaczyé do
innych!!...

W 1814 r. oglasza arcybiskup oryginalny list pasterski do
wiernych. Aprobuje w nim tlumaczenie Biblii bez komentarzy,
zacheca owieczki swoje, aby je czytaly i wreszcie nie waha sig
twierdzi¢, przekrgcajac dekrety soboru trydenckiego o Biblii, ze
prawda ewangeliczna znajduje sie jedynie w ksiegach swigtych.
O tych wszystkich arcyciekawych szczegotach dowiadujemy sie nie
z listu pasterskiego Siestrzencewicza, ktéry niestety do nas nie
doszedt®), ale z innego #rédia nie mniej autentycznego, bo z noty
oficyalnej, jaka kardynal Sekretarz stanu Consalvi dnia 24 sierp-
nia 1816 r. wreczyl ministrowi Tuyllowi, gdy ten ostatni poru-

szyl na nowo nieszczgéliwa kwestye purpury dla dawnego biskupa
malleriskiego.

') Byly to oczywiscie mrzonki pochodzace z niezdrowego mistycyzmu, na
ktéry juz oddawna chorowal Cesarz Aleksander I. Po wypadkach z roku 1814
i 1815, a zwlaszcza po Konferencyach z «natchniona» pania Kriidenerowa i illu-
minatami zachodnimi nastréj mistyczny Cesarza znacznie si¢ rozwinal i odbil
sie nawet na polityce europejskiej: (Sainte-Alliance). P. J. Daszkow gleboki
znawea epoki Aleksandra I twierdzil i moze nie bez racyi, ze jednym z czyn-
nikéw, jakie wplynely na rozw6j mistycznego nastroju w Aleksandrze byla
stopniowa utrata meskiej energii. (virilitatis).

*) Musiano go zapewne p6Zniej z obiegn wycofaé i zniszezyé.

17

,Ojciec Swiety, czytamy w dokumencie, pragn@lby bard{zq
zadosyéuczynié Zyczeniom poteinego Cesgrza iw ost.aI:e(',zmoscislr
moglby darowaé arcybiskupowi mohyIO\.vsklemu pewne jego bledy
i usterki'), ale jakzez moze pominaé jego 'postgpowa.nu_a W spra-
wie Towarzystwa Biblijnego, — postgpowanie, sprzeciwiajace sig
otwarcie nauce i zasadom Kosciota ka.to%icklego, ktor.e tak s}_usz~
nie wywolalo oburzenie wsréd wiernych®)... Mr}o?q sie skargi rna
arcybiskupa, katolicy zarzucaja mu zdradt? Kogm.o]*g, rozgoryc‘ae'}—
nie jest wielkie®) — wobec tego m.usi koniecznie Slestr,zeﬁc‘ewwa?
jako gtdwny sprawca zgorszenia n1ezw1‘oczn19 je usunad. Pfaxwe:fn
Boskiem jest do tego obowigzany, a wigc 1;11::1;, 1}1awe_t Papiez }1']1-8
moze go zwolnié od tego obowi@qu. = O}F-lec SW. l,}ec‘lnalévctme
przyjéé z pomocy arcybiskupowi w mgﬁlu?m jego polozemu.l | vm
celu wysyla mu brewe i w niem po o]cm!vsk.u'_gq upon:\un(‘).‘, ;:c
postapil karygodnie, ze powinien odwolaé swo}.hst pa-::EEIb‘l_{l z
dnia 14 Grudnia 1814 r.itym sposobem 11313(.)1{01{_‘. umy.sly.Nlech-.
zez Siestrzericewicz zastosuje sig do zadan paplesk}ch, 'IJI[!C},I 0511?81
odpowiedni oké¢lnik i wyraznie w nim zaIMaczy, e pt_)va.zzia p:-;or-
licg Apostolskg i przyrzeka poprawe, a Wowezas Ojciec Swig },1
aby wyswiadezyé rzecz przyjemns | Nagjasme}s:zem}l ‘Cesgrzom
Wizechrosyi, niewatpliwie uwzgledni Jego p.roslg:}' i arbybiskupa
mohylowskiego wprowadzi do Swigtego Kolegium .

Nota Watykanu zredagowana m@rlz'ge przez. biegtego sgkre-
tarza stanu byla silna, ale w niczem nie Flc-hybla}a rza,dow; 1;0-
syjskiemu. Bynajmniej, wida¢ z niej, ze Pius .VII dhal' ?1 10 .r(;
stosunki z rzadem Aleksandra I i dla nfrzymania ta.ko“rzyc C-.l(illa.
przychylié si¢ do zyczen gabinetu pe.tersburslflego, by.le)by t@: ko
Siestrzericewicz spelnil pewne warunkl,, od ktory.vf;h I?aple.dr, w imie
obrony religii katolickiej w éadenl sposob odstapi¢ nie molg%l..—d

Stusznoéé noty watykadskiej uznat sam Tuyll,_ w .118(318 0
Nesselrodego *) chwali polityke ansal_wego, jego zabiegi &; .s,f:cizm%
chbeé zalatwienia pomyslnie cale) te) sprawy i ma 1na a'l;e]l%? ?
arcybiskup przyjmie stawiane mu warunki, gdyz nie sg uclazliwe,
L S. Pietierburskij Glawnyj archiw M. S. Z. Traduction de la note
ofﬁcielgeC:ﬁ.reg.se’?;':??;rg;?rliu(ﬁq::euxs'?&taire d'Btat de S. Sainteté 4 Mle Baron

S du ais Quiri 2 1816. Rome 1816 M 4.

Tuyll. et datée du Palais Quirinal le 23 f}oﬂt 2 Lol
¥ ?) Wyszezegélnia tutaj kardynal sekretarz stanu to, co Siestrzencewicz
zynil w rzeczonej sprawie. ‘ : AU

il %)  Poniewaz }Tox\-‘arzystwo Bibljne, pisal Mgr. SGYB}'O}I uuiwl{b’?irﬁ;‘:wiié

ski do Siestrzeficewicza, sprzeciwia sie nauce Q](Y:-éf':-' Imicmh;, m-}!qm!chcu wy-‘

dyscyplinie koscielnej, mam przeto nadzieje, ze _‘Wgnza llﬁlc,scc‘zib(i{lg: q_] ﬁmm %
cofad sie zupelnie z tego Towarzystwa i przestanie dm}-ajcKs\i:iélc: sluzaca

rozpowszechniania tlumaczen Pisma s’sw._l potel_)_mnych\,p?cend o\},. i

Archiwom Panstwa. Moskwa. 1816 r. IT. 19 u:q .zu . eu‘ e
4} Cfr. S. Pietierburskij Glu,wny]'.\mhn-v. M. S. Z. Affaires s
Catholique en Russie. 1816, Ne 68. Secréte.
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a brew.e ,]e.st tak }zmiarkowanie zredagowane, ze nie zadradni
]ggo_m{}osm wlagne] i nie poderwie jego powaéi wobec lud hf.l[l?
lit si¢ jednak minister rezydent wswoich rachubach Cesarzu;;ﬂ 1};-
s:fz.nder dopatrgyl sig W przyslanem brewe oraz w 'nor:ie 00nsea1-
V;esgto npewne] krytyki® decyzyi rzadowych i zganil surowo
ﬁr 0 dzgipo\Izs;nsgih?;’ﬁgaetyvléaﬁvg(.}jg}_Ta]éa, pq]iéyka- Stolicy Apostolskiej, do-
_ Nesselro woje] odpowiedzi rezydentowi rosyjskie
jest plytka i nieodpowiednia '). — Jego Ceserska Mogé Ui,
sig zawsze na zasadach tolerancyi i sprwiedliwdé Rt
pelnie zamiaru przeszkadzaé biskupom katolicki el b
Gl ity Brymslioin b il i S
;Te l?vz’glle;@.u na Jego stanoirisko W hié;al;t?lll?f Hl?oé;iﬁiijl e
mﬂ‘]tﬁi;lﬁizymﬁ}??loprajgﬂie rzelczywis'cie godnosei kardy{mia- dla
16610} : wskiego,—lecz nie mysli jej ' i
si¢ jej dobijaé, jezeli z tego powodu nara.zmaYSl;es]tgerfcreZ;gg e
nagane by(ﬁ. moze nieuzasadniong. O tych pogladdafch | a;l])?ng?_
1;53;21}1;1‘3?(330 w1'11i“en rezlgrdent rosyjski natychmiast powgiadomig
»roztropnie® oczekiwaé nowych instrucyi. Zanim ws

padeszly te nowe instrukcye, Tuyll opusei o - V}kzakﬁ?‘e
1 przeniost sie na inne stanowiskoﬁ W dly)r;?ciac‘;ileﬁisn;jsk?;'aas)m :
: tk'N:&Stng@ jego byt radca tajny A. J. Italinskij *) czllm;viek
§V gdul i zdollny, — 1Da pozlr zyczliwy bardzo dla Pius’a VII, ale
¥ ds;y pelen gorzkiej ironii i pogardy dla ,rzadéw rzymski’ch“
godnie z otrzymanemi wskazowkami zwraca Italinski Consali

Y) Cfr. S. Pietierburskij al i c
Bants gl 4 Howe. rskij Glawnyj Archiw M. S. Z. Projet de dépéche au

Varsovie. Septembre 1816. M 136. Rome 1816 III

%) Sa pew ?
) Sa pewne dane, Ze sprawa kardynalatu Siestrzehcewicza wplyneta

na usuniecie Tuylla z Rz N i :
Tobrd e ¥ zymu. W Kuryi pozostawil general Tuyll po sobie

W

11 Pafc%zi;n(illggeizsyi 6]11'. St.ackelberga.,_ambasadora rosyjskiego w Wiedniu z dnia
L e r. do br. Capodistrias czytamy: «Baron Tuyll donosi lz
wicz byl pl‘gmo‘_‘r:&l‘nnla(‘l) ze nie mogl osiggnaé tego, aby arcybiskup Siestrzefice-
Fami Botciola. & WY O_gqﬂdnosm kardynalskiej jednoczeénie z innymi dostojni-
S vaeari gs ywo méwil o tem Tuyll do Consalviego; sekretarz stanu mu
Siestrzeficewicz p;agﬂme rowniez tej promocyi, ale Papiez zada stanowczo, ab
ki tzp n ] uprzednio waranki przepisane w breve, Jezeli aréyb}iskuy
s 21 zalatwi, to jego nominacya nastapi prawdopodobnie w -
N 237g Cfglu;:%tx-_t??ersb%rsku Glawnyj Archiw. M. S. Z. Vienne 181?531?[-
. . Extrait d’'une dépéche chiffrée ¢ e Ty .

1816. Regue le 13 Octobre. R%me III:ﬁgg(‘ du général Tuyll de 9/21 septembre

4 . k ) .

i e W st AT Cenenkin A
edynburskim,—wkritce jedr sci studyowal medycyne na uniwersyteci
ce jednak przerzucil sie na SR

z0 G ¢ pole dyplomatye E o
sy;:lil‘lmpoflﬁl{ls ;ﬁ;}’éﬂ'—.{lm w Neapolu. 0d 1817 r. byl Iy'l;li]nist-re}mb—zl‘zgytlegtglg';é_‘
ey WSpa;fliale 4y ;J:;g; “Z*gt%]éz;];l:. %al,jImow(iﬂlsi@ historja sztuki, archeologia
5 B el e nda ie i ; .

znaczny wplyw w Kuryi i dziki temu nie .,]'ednu ;1’22§r0&:élzﬂizklemu e
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viemu breve papieskie i przy tej sposobmosci W obszernej dekla-
racyi wyluszeza mu powody, dla jakich gabinet petersburski mu-
sial sie zdecydowaé na podobuy krok. Owa deklaracya Italin-
skiego, zr¢cznie bardzo papisana, jest prawdziwg apologia rzadu
rosyjskiego. Chce dowies¢ w niej minister rezydent wszelkimi
sposobami, ze W cale] tej sprawie rzad Najjasniejszego Pana
mial zupelng stusznosé; postepowal uczciwie, cele mial szlachetne
i wznioste, nie szukal zaczepki; bronit tylko praw swoich, bo
mial obowiazek je broni¢. Cesarz Aleksander, twierdzi Italinski],
boleje mocno nad tem, ze Stolica Apostolska zle zrozumiala jego
zamiary. Proszac o purpurg dla metropolity mohylowskiego, cheiat
Najjasniejszy Pan daé jedynie dowod Papiezowi, ze kosciol kato-
licki w Rosyi i jego kult zewngtrzny o0toczone S3 crcig 1 powa-
zaniem. Propozycye swojg vezynil rzad w dcislej tajemnicy, W
sposéb nader poufny, — zostawiajac Ojeu Swigtemu wszelka swo-
bode dzialania, aby przypadkiem nie wygladalo, ze nadanie kape-
lusza czerwonego Siestrzeficewiczowi jest skutkiem nalegan i przy-
musu! Takie byly plany i mysli Cesarza. Kurya rzymska przyszla
niestety do przekonania, ze Cesarz Aleksander I ma pewne
wzgledy polityczne. Zaczela przeto sig drozyc i wreszcie skorzy-
stata z danej okazyi, ,aby sig skarzyc, wyrzekaé i krytykowaé .
Zdaniem TItalinskiego scysya powstala z winy Watykanu,—
2 braku szczerodci w jego polityce z Rosya. (1m...) Jezeli stan
Kogciola katolickiego w Rosyi nie zastugiwal na taki dowod wspa-
niatomyslnodei ze strony Ojca Swietego, jezeli kandydat rzadu
nie byl godzien purpury, to pocdz Kurya otwarcie nie wypowie-
dziala w tym wzgledzie swoje] opinii, Iub tez kategorycznie,
bez tlumaczenia nie odrzucila progby? Ministeryum Kwirynalu,
ciagnie dalej, pan minister-rezydent, trzymajac si¢ ,polityki prze-
starzalej, ktéra ongi kwitla we Wioszech, ale pdiniej prze-
brzmiata i zamarla“, obrato inng droge,*nieodpowiada.iaca, oko-
licznogciom, i ze smutkiem wyzna¢ nalezy, nie prowadzacg do
celu. ,Nota oficyalna® kardynaia sekretarza stanu z dnia 23
Sierpnia 1816 r. majaca tylko na pozor charakter dokumentu
poufnego, W Irzeczy samej zmierzala do tego, aby zyskaé jak naj-
wiekszy rozglos i sprawié zamieszanie. Jest to wielki nietakt ze
strony Rzymu...... Lecz co najbardzie, wydaje si¢ dziwnem rzgdowi
rosyjskiemu, to warunki, jakie Kurya stawia Siestrzencewiczowi
i jakie ma koniecznie wypelni¢, zanim otrzyma kapelusz kardy-
nalski. Sa one kara prawdziwg dla arcybiskupa, Zza fto, ze byt
postuszny prawom Panstwa, do ktorego nalezy i w ktorem pra-
cuje. Gdyby sig dwor rosyjski przychylit do podobnych zgdar
1 oglosil rzeczone breve papieskie, to coZ by pomyslano o tem
w Rosyi, w Rzymie i w calym dwiecie chrzescijafiskim!




20

,gtwenmbziklm- w’ryps.tdku »bylby postapil Watykan ¢ prawodaw-
e ) pans.f-u-a Jako najwyzsey jego ewierechnil i bytby
4 o;z;o (io mlﬁf sig nie podojba, a po takiej wygranej, o ilez by
re?igia 1fqgt }i E:et_ensye 1Kuryl w stosunku do mocarstw, — gdzie
atolicka jest religia panujaca? I Jby i :
‘ ¥ czyzby inne rzady ni
mo gty wtedy slusznie wy ; i ier i taki
yrzuca¢ Rosyi, ze pi i
smulny przyklad!... (sic.). i i G
loli ks : o
T I;)Il(lotyﬁ:gfnossalflego w:i te] kwestyl jest wedlug Italinskiego
; a, lecz nadto nieuzasadnio S i i
bezpodgstawne; R v i : sl el el
; hzym nie ma prawa czynié¢ wymd i i
o e, | ; ) ymowek Siestrzend-
. OCZOW-l 1 %xalac go za jego udzial w Towarzystwie Biblijnem,—
xj;a instytncya jest rzecza pozyteczna. i
iStOta‘_‘rri‘ymizr;g:?tuma]gcgg{i,_ zastanawia si¢ glebiej Italinskij nad
. zystwa Biblijnego; rozbiera jego dziatalnogé i
i stara si¢ dowies¢ sekretarzowi oo ol -
; wi stanu niby ze stanowiska |
19 S kano-
;;g;net;%gdggasteznk?_g? przy pomocy argumentow ulozonych przez
0, Ze biskup katolicki moze hezpiéczni i -
A ato 20ze bezpiecznie do niego na-
3 arzystwo Biblijne, twierdzi posel ' i
trywaé rozmaicie. Jezeli sie j G el
\ : A ¢ Je uwaza za instytuc is
uznang i ulegalizowans pr urs 19 DaciRow
' i ng przez wiladze s$wiecka, to Ojciec Swi
niema nic wspoélnego z podobng i : L
‘ _ ingst e (s é
o JurYSdch?i. a ytucyg;—Ilezy ona poza obre-
.qtvtuc{f&seiﬁg’i_nak Towarzystwo Biblijne ma byé uwazane za in-
stytucye religijng, majaca na celu sze ie i i
el L4 u szerzenie i utrwalanie nauki
Shdm ficuc};]nskle,], lwt.ed:,- bezwatpienia podlega ona kompetencyi
adu Luc. ownego 1 winna sig stosowaé do jego wyrokdw I
A * = . = - 2
r ec‘z nawet i w takim wypadku, ezyz Watykan ma dosta-
eczng racye poiepiaé Towarzystwo? ; |
Do czegoz bowiem ono zdaza?
qpoqdl})é':gmf L](_:d}-'me wydawaé tekst Ksiag éwigwch aby tym
sposobem ulatwla¢ pasterzom opowiadani Zosoi id
D05 _ adanie Stowa Bozego i dost:
cza¢ zarazem Biblii tym, ktérzy jej ni iadaj e
I ym, ktorzy jej nie posiadajg. Do katechiza-
zil, do lzwestyl doktrynalnych Towarzystwo Biblijne sie nie wtr;t
a;—sg to rzeczy dla niego obce,— : 5 i :
| ) e,——dla tego tez a stu dwi
. 2% 1ego obee,——d ez ani tekstu dwie-
mggﬂ ‘r;;_sj;3~1(J:1"zet31<11@caiLJ ani si¢ nie bawi w pisanie komentarzy pg—
osfawlajac ten obowigzek stugom Oltarza i ludzi ‘achowyn
il ' arza i ludziom fachowym.
; - ystwa biorg udzial osoby rdézny
i nad jego wydawnictwami 1waj L e
nadaes . waml czuwaja ustawicznie, aby ; po-
pl&“-??dl t:)«:Ip_mvladah,r potrzebom wiernych. : i
d rl-;{i?h}:'m@ Wkl"a.dh-', co B?zc uchowaj, jakiekolwiek bledy lub
Surm}W : wlowcza.s 1 przeiezgm i cate Towarzystwo musialoby: zdad
y rachunek Najwyzsze] Wladzy, a ta ostatnia, pl‘ze-strzeﬂé-
{=]

it . i)
Jac pilnie bezwzglednej tolerancyi, nie omieszkalaby natychmiast
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potepié naduzycia, wkara¢ winowajeow i sprowadzié te zhawienng
instytucyg do jej prawdziwych zasad.

Po takiej szumnej obronie Towarzystwa Biblijnego i tak
dwictnie malujacej nam stronniczosé pogladéw pana Italinskiego,
przechodzi  wreszcie minister rosyjski do rzeczy najwazniejszej
w swoim urzedowym komunikacie: — do wypowiedzenia tego, €O
ostatecznie gabinet petersburski zamierza w danej kwestyi uczynic:

a) W oczach rzadu Najjagniejszego Pana, o$wiadeza Italin-
ski, pertraktacye 0 godnosé kardynalskg dla Siestrzeficewicza
mialy zawsze charakter czysto poufny.

b) Przyslane breve papieskie zachowano w gcislej tajemnicy
i ani stowem nie powiadomiano o ftem arcybiskupa mohylow-
skiego.

¢) Jezeli rzad rosyjski prosit Stolice Apostolskg o czerwony
kapelusz dla Qjestrzeficewicza, to wobec tego, ze Kurya dala
odpowieds warunkows, rzad Najjaéniejszego Pana uwaza prosbe
swojg, za nieistniejaca.

d) Minister rosyjski przy Watykanie wiecej o te] kwestyi
traktowaé nie bedzie, chyba, ze Ojciec Swiety da wyraznie do
gzrozumienia, e spelni chetnie zyczenie Najjasniejszego Pana. Gdy-
by to nastapito, nie ulega watpliwosel, ze Cesarz Aleksander be-
dzie z tego zadowolony.

Szezegdlny nacisk kladzie posel na punkt ostatni, w ktorym
uprzedza Stolice Swi@t@, ze arcybiskup mohylowski bez wazgledn
na zadanie Kuryl pozostanie nadal czlonkiem Towarzystwa Bi-
blijnego, gdyz ,jego tam obecnosé i odpowiedzialnosc, jako pierw-
szego dostojnika Kosciota katolickiego w Rosyi jest dla rzadu ro-
syjskiego rzecza niezbedna” .

Argumenty i odwiadczenia ministra rezydenta nie przestra-
szyly Consalviego api go nie nabawily wielkiego klopotn. Kto
przez lat 16 sprawowal tak godnie urzad sekretarza stanu Ppray
Piusie VII, ku zdumieniu dyplomacyi europejskiej, kto umiat
przekonacé politykow francuskich i zawrzec konkordat z Napole-
omem I, ten naturalnie mogl sprosta¢ polityce Italinskich i Nes-
selrodéw i roztropnie broni¢ honoru Stolicy Apostolskiej W Spra-
wie kardynalatu Sjestrzericewicza.

Odpowiedz Consalviego, stanowiaca ostatni dokument dyplo-
matyczny Y w tych diugoletnich rokowaniach, tchnie cala jego
duchem:—pogoda 1 powaga. Niema tam ani gOryczy, ani ironii;
nie krytykuje autor przeciwnika, cho¢ niejednokrotnie moglby to

1) Cfr. S. Pietiershurskij Glawnyj Archiw. M. S. Z. Sur louverture confi-
dentielle concernant Vélévation de Mer. I'Archeveque de Mohilew & la pourpe
sacrée. Eglise Catholique en Russie. 1817. Ne 81. Traduction.
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stusznie uczyni¢; nie ucieka sig do polemiki,nie po pisuje sig sub-
tel_nymi argumentami, a opowiada tylko z wladciwym sobie spo-
kojem to, co rzeczywiscie mialo miejsce — fakty, ktore najlepiej
za siebie przemawiaja.

',,Poufny Komunikat rzgdowy, pisal Consalvi, w sprawie pro-
mocyl Arcybiskupa mohylowskiego do godnogei kardynalskiej, nie
zostal Zle tlumaczony przez Stolice Apostolskg. Ojciec Swi@ty.
wiedzac dobrze, ze obecnos¢ kardynala w Rosyi dodataby wiele
bl.asku Kosciolowi katolickiemu, pragnal szczerze usungé wszel-
kie przeszkody, aby médz ozdobié Siestrzerdcewicza czerwonym
kapeluszem, tem bardziej, ze Cesarz Aleksander I gorgco sohie
tego zyczyl. Jakzez wigec Papiez musial sig¢ zmartwié i zdziwié
gdy‘slg'dowiedzia.l, ze gabinet petersburski dopatruje sie w od-’
p(')WI.edZ.la.Gh Kuryi chgei jakiego§ krytykowania czy tez pote-
piania jego polityki. Takie wnioski i przypuszczenia sprzeciwiaja,
sig otwarcie zasadom i taktyce Kuryi Rzymskiej: sprzeciwiaja sie
nadto rzeczywistogei.

”C'}dy w koficu Lipea 1815 r. Pius VII zostal powiadomiony
0 I_1sc1e pasterskim arcybiskupa mohylowskiego, niezwlocznie po-
lecit specyalnej kongregacyi zlozonej z kardynalow i teologow
rOZpatrz_yé 0w list i wyda¢ o nim opinie. Rzeczona Kongregacya
po sumiennem zbadaniu rzeczy poradzita Ojcu Swigtemu wystadé
br"ewe do Siestrzeicewicza z odpowiednig admonicyg i za zgoda
Pllusa utozyla takowe. O jakiejkolwiek poufnej deklaracyi w spra-
wie kardynalatu arcybiskupa mohylowskiego nie bylo wéwezas
Je82Cz€ MOWy—o0 czem Swiadczy¢ moga autentyczne rejestry onej
kongregacyi i sekretaryatu stanu.

nZreszty, dodaje Consalvi z naciskiem, gdyby nawet wtedy
traktowano juz o purpure rzymsks dla Siestrzencewicza, powyz-
sze breve z admonicys byloby z pewnoscig niezaleznie od tych
okolicznosci wyslane arcybiskupowi. Co sig zas tyczy onych wa-
runkow z jakimi w oficyalnej nocie z dnia 23 sferpnia. 1815 r.
Wysta ita Kurya, nadmieni¢ nalezy, e tylko ta drogg mégl Oj-
ciec wigty zadoséuczyni¢ zyczeniom Jego Cesarskiej Mogei. i po-
godzi¢ je zarazem ze $wietymi obowigzkami swego urzedu apos-
tolskiego. Wykonanie wiec warnnkéw stawianych przez Kurye
bylo rzeczs, n.ie'odzownad dla pomyélnego zalatwienia calej sprawy”.

W drugiej czesci swojej odpowiedz, ktora nazwaé moz’e}ny
doktrynalns.y, rozwija sekretarz stanu jasno i kategorycznie w tym
samym tonie, co uprzednio nauke Kosciola katolickiego o Pi¢mie
tWLgtym i o wydaniach Biblii w réznych jezykach bez komen-
ATZY.

: »Pismo _Swi@te, oswiadcza Consalvi, jest ta swietg,
ksiegg co zawiera w sobie Slowo Boze. Piecz¢ nad nim i tlu-
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- maczenie Slowa Bozego poruczyt sam Pan nie wszystkim wier-

nym, lecz tylko nieomylnemu swemu Kosciolowi. Jest to prawda,
wedlug zasad Kosciota katolickiego nie ulegajaca najmniejsze]
watpliwodci; — jest rowniez pewnikiem, ze prawa Kosciola ka-
tolickiego, o ktérych Ojciec Swiety wspomina w swojem brewe
do arcybiskupa mohylowskiego, zabraniajg surowo rozpowszechniaé
wszelkie tlumaczenia Pisma Swigtego nie opatrzone uwagami wzig-
temi z nauki Qjedw i Doktoréw Kodcioka.*

Koscior katolicki nie zabrania ,absolutnie® czyta¢ wiernym
ksiag $wietych, ale zada koniecznie, aby tlumaczenia Biblii prze-
znaczone dla ludu mialy odpowiednie i autentyczne komentarze;
w przeciwnym bowiem razie czystos¢ Wiary Swigte] mogtaby znacz-
nie ucierpié. — ,Prawa Swietej Matki-Kogciola obowiazuja
wszystkich katolikéw, a w szczegolnosci pasterzy biskupéw. Choé
arcybiskup mohylowski je przekroczyl, to jednak Ojciec Swigty
tyle ma dla niego laskawosci i wyrozumialodei, ze ostatecznie za-
dowolni si¢ zwykla z jego strony deklaracys, odwolujaca fto,
co ku zgorszeniu wiernych w sprawie Towarzystwa Biblijnego
uezynit*. ,Czyz wobec tego, dodaje w kodcu Consalvi, mozna nie
uzna¢ w postepowaniu Stolicy Apostolskiej tych wielkich wzgle-
ddw,“jakie miala i ma zawsze dla poteznego Monarchy Wszech-
TOSYL ...

; Referat Consalviego byt tak jasny i kategoryczny, ze Nes-
selrode i jego polityey uznali nareszcie dalsze pertraktacye w da,:-
nej kwestyi za bezowocne. Stolica Apostolska nie mogta jak wi-
dzimy, od swego ustapié,— oni za§ nie chcieli da¢ si¢ przekonag,
wige sprawa upadla i tym razem upadla na zawsze. O rokowa-
niach gabinetu petersburskiego z Kurys Rzymska, prowadzonycp
w dcistej tajemnicy Siestrzeficewicz nie byl powiadomiony. Nie
cheiano bowiem martwi¢é dziewiedziesigcio-letniego starca, ktory
od tak dawna oczekiwal naprézno godnosci kardynalskiej, i zara-
zem zyczono sobie bardzo, aby pozostawal nadal czlonkiem Towa-
rzystwa Biblijnego i popieral je swojg moralng powaga. W parg
lat pézniej dowiedzial si¢ jenak arcybiskup drogs prywatng o tem
co zaszto: o rozgoryczeniu Papieza i Kuryi za jego udzial w To-
warzystwie Biblijnem, o wystanem brewe na jego imig, 0 nota.ch
Consalviego i w dniu 4 styeznia 1820 wystal list do Ojeca Swie-
tego, tlumaczac mu niby swoje postgpowanie. Y _

,Uczeszczajae ') na zebrania Towarzystwa Bibh_}nego, pisat
arcybiskup, nie bralem wszakze czynnego udzialu w jego pl:acach
pomimo to podejrzcwajg mnie, ze nie cheg byé postuszny woli Wa-

1) Cfr. S. Pietierburskij Glawnyj Archiw. M. S. Z. Papiezy Turgeniewa.
1. 1830. ad Lit. b.
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szej Swietobliwosci, wyrazonej w pewnem brewe do mnie. Zad-
nego brewe nie otrzymalem. Siyszalem wprawdzie, ze Gazeta
Hamburska, zamiescila tlumaczenie niemieckie rzeczonego breve,
ale dzisiaj tylko czastka nieznaczna tych wiadomodei, w ktore
gazety obfituja, zasluguje na uwage. Zresztg skoro otrzymam bre-
ve, przestang zaraz uczeszcza¢ na zebrania Towarzystwa Biblij-
ﬂego“. ]

List ten suchy, powierzchowny i, powiemy, lekcewazgey,
kwestyi nie rozwigzywal i oczywidcie pozostal bez skutku. Ale
jakzez dobitnie charakteryzuje stosunek pierwszego metropolity mo-
hylowskiego do Stolicy Apostolskiej!!!

Czyz biskup katolicki winien byl w ten sposdb odpowiadaé
Ojeu Swigtemu, wiedzac, Ze ten ostatni bolal nad jego postepo-
waniem i potepiat je otwarcie! CzyZ nie powinien byl natychmiast
zastosowaé si¢ do woli Namiestnika Chrystusowego i z pokora
prosi¢ Go o wybaczenie tylolicznych uchybied! Ale Siestrzencewicz
tego nie rozumial, bo niestety nie chcial nigdy zrozumieé nale-
zycie, czem wilasciwie jest Papiez w hierarchii Kosciola katolic-
kiego, jaka jest jego wladza i stanowisko wobec biskupéw. Za-
pewne wplynely na to czasy, w ktérych zyl i atmosfera, jaky od-
dychat i ta okolicznosé zmniejsza poniekad jego wine.

Sprawa kardynalatu Siestrzercewicza jest jedyng w swoim
rodzaju. Po smierci pierwszego arcybiskupa mohylowskiego tak
sig zmienily stosunki, Ze gabinet petersburski dla Zadnego z bis-
kupow katolickich w Rosyi nie staral si¢ juz wigce] o kapelusz
kardynalski, cho¢ bylo wielu godniejszych daleko od Siestrzerice-
wicza. Z biegiem lat nawet wytworzyla sig zasada, Ze w gra-
nicach panstwa rosyjskiego nie moze byé kardynala, — i ta
zasada po dzisdzied jest mader Scisle przestrzegana.

Ks. prof. Dr. Michal Godlewski.

KIMBAROWHA

Bernardus valles, montes Benedictus amabat.

Na wierzcholkach gér zaznaczyly sie wspaniale na tle nieba po-
tezne klasztory benedyktynskie, a nad rzekami, w cich}-‘ch‘ d9linach
tulily sie spokojnie koscioly zakonnikéw z Citeaux, odzx.vlereladl.ane
w szybie plynacych fal wody. Bywal tam wecielony spokég,’ poczeiwa
praca, odbijajace sie znaczaco od szalejacej 1’eS?:tY spoleczenstwa; dwa
przeciwiefistwa na pozdr nic wspolnego nie majace z soba, a w rze-
czywistodei lacznikami natury duchowe] razem powiazane, bo kl'asztory
nieodstepnie towarzyszyly rozwojowi zycia spolecznego:.zallionmk ob-
mywal woda chrztu naréd poganski, potem go umoralnial 1 uczyl;_ t(_)-
porem torowal droge W zapadlych lasach; lopata pracowal .gorhw;e
w niedostepnych dolinach dla przyszlej kultury. Dusze spragnione po-
koju, dazace do pokuty, a takze oswiaty, .pomna.;':aly zas{t@p.y cichth,
poboznych zakonnikéw, ktorzy, w recznej pl'acy?'1°o?m}*sla111u, modlit-
wie zyjac, niesli swiatu pochodnie swiatla, slpoko;;u 11‘0:»:11mneg0, poste-
pu, sluzac dobrze tym gposobem 1 pozytecznie Swemu spolet:zenstwu:

Co¢ podobnego musialo by¢ i w Kimbaréwee, w tem ust-romq
zacisznem cysterskiem, gdzie mielisSmy dwa tej reguly klasztory: DIE@S].LI
__Vallis umbrosa, zenski—Vallis angelica.— Kimbaréwka, w powiecie
mozyrskim, nad Prypecia, sréd pieknego kiedys lasu, w slicznej dO]l-.
nie, bardzo ma ladng pozycye, a jeszcze Wwiece] urolfu. dodgwal?" tej
miejscowosei owe dwie siedziby zakonne tez z korzyscia niegdys dla
spoleczenstwa. )

: Na Litwie (administracyjnej) niewiele 1 juz }v ‘porfjnlqjs_zych *lme—
kach zjawily sie siedziby cysterskie: w ostaf.nie.j ¢wiercl XVIII wieku
opactwo w Wistyczach (W woj. brzeskiem), w Olizarowym Stawie (tam-
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7e) p.ryorat na poczatku juz XVIII stulecia i jeszeze pézniej w Mo-
zyrsl.ﬂem dwa k.lasztory w Kimbaréwee; ‘byl jeszeze jeden — Vallis
gratiae, ale, gdzie sie znajdowal, dotad z pewnoscia nie wiadomo 1)

Vallis Umbrosa.

o ‘Klaszt-or meski w Kimbaréwee (jakoby ta nazwa powstala od
imienia tam gory Cymbor albo Kimbor) — Vallis Umbrosa — wezes-
niej do.ﬁycia powolany, ale pierwiastkowe dzieje i historya fundadcyi
n:!a]:o, nles_tety, znane i bardzo niedokladne o tem doszly do nas wies-
ci 2)._01{0{0 roku 1711 zbiorowemi silami, «viribus unitis», miano sie
do tej zabra¢ sprawy za wdaniem sie w to zastuzonego ’Cystersa 0]
Benedy‘!{t-a. Rézanskiego, profesa przemeckiego 8), o kt(;ym biocrrat'ic?—l
nych .nl,e posiadamy zadnych szczegdlow; wedlug wszelkiego Ii*.awdc;-
podobienstwa byl on tam pierwszym przelozonym i dtugo :a tem zo-
tawe}I stapowisku. Otoz ziemianie mozyrscy i sa.siednicl? miejscowosjci
wsp'olne'ml srodkami i staraniami o chwale Bozi postanowili do Kim-
bayro_wkl O}-‘S(tersdw sprowadzi¢. Najwiekszy i pierwszy w tem udzial
mieli przgg@_ﬂ&&ztepnie (blizej nam wecale nieznani!): Zygmunt Szukszta

pgdczas;y kijowski, z zona Rlzbieta, jzikaé Komorows}ga podobno Zoﬁ-m’
nieznani Bohuszowie (moze nawet Boguszowie!) iBE)kumowa ni:}—,
Wladom_o tez jaka *); nie ulega watpliwosei, ze inni jeszcze ;'W(Jimi
datkami przylozyli sie do tej fundacji bardzo potrzeﬁnei w tamtych
s?ronaeh. Zkad przybyli tam Cystersi, nie wiemy: ponie-x;vaz gorliwie
si¢ tem zajmowal profes przemecki, wiec moze "stamt-a,d ich EDI‘OW‘I-
dzo’nc.', a .IHOZB blizsze Wistycze dostarczyly czlonkéw tego Zaken'ﬁ

Koscwla} l.ilasztoru_. zdaje sie, nie wzniesiono odrazu i bua}owﬁr trwa-
h_’ czas jakis, tembardziej Ze uposazenie i nowe zapisy jeszcze w poi-
niejszych powtérzyly sie czasach. Tak np. krél August II ) W ]TIJ‘-S
roku udcljtowal te siedzibe zakonna, budujaca sie na ;runtach Stm*o&-w:it

mozyrskiego, 30 wlékami roli, a syn jego, _-'_&ugust ILI, dodal do htega

1 0 3 ¥ . - .

L Zi \'&,1 geraril., O}tsﬁ\grjl z Mogity, przyszly historyk swego zakonu w Polsce,

; ] gratiae i Vallis umbrosa, to jedna i taz iej 14 ie 167

i M niejscowosd -
il : ama miejscowosé, dwie rdz

2 £13 — .

i 1{ J%}'e;h.?} to na pgdstame resztek z archiwum kimbarowieckiego, ktire sie
il fw e,X;g zihie G}'St(’,{SklEJ Rud Krakowem znajduja; niektdryeh wizyt kan. z po-
78, . Ww., W kopii wspéiczesnej, przez nas posiadanyeh i innveh wiedei

8 rzemet w woj. poznanskiem, teraz v in i - .

: ) znans P v pow. bobimoskim; ) y
sterski pochodzi z XV wieku. i il
e ) W jakimby stosunku onma zostawala — i czv zostawala ze znanvm rodem

TUNOW & : 3 i i : R : .
! unow albo | Bokuméw h. Paprzyea, mieszkajacym w Kurlandyi i w Trocki
nie mamy pojeeial e ; AR
5) Kartka z dziejow Kosei icki
/ ow Eosciota ke Zie i, Biskupst inski
e, e katolickiego w Rosyi, Biskupstwo miiskie, Kra-

A

jesscze wiok 20 (w 1742 r.); szezegolniejszymi za$ dobrodziejami tego
klasztoru byli: Antoni Oskierko *), starosta grodny mozyrski, potem
kasztelan nowogrédzki (+ 1735), ktory w 1716 roku wzbogacil miej-
scowych Cystersow, a potem jego synowie Rafal-Aloizy *) W 1740
rolu i Kazmierz-Maciej we czterdziesei lat péznie] #), ktérzy ma-
jatek klasztorny pommnozyli, nadaniem stu wiok obszaru; nadto Jelef-
scy, Obuchowicze, Szezyttowie i inni obywatele miejscowi W annuacie
wyplacaé mieli zakonnikom 5,000 zlotyeh; Kazmierz Chalecki, jakoby
marszalek mozyrski, mial zapisa¢ Cystersom w 1776 r. 40,000 zlo-
tyeh *). Zapewne byly tez jeszcze inne legaty. PosiadloSci klasztorne
w 1825 roku °) takie byly: jurydyka w Kimbaréwee, a na niej chat
6, folwark (jakto nazywano na Litwie) skladajacy sie z dwu wsi—
Nowik i Juchnéwki ¢) z 18 dymami t. z. dusz meskich pelnoletnich,
120; ziemi oranej i pod kosciolem z klasztorem wl6k 24 i morgéw 10;
lasu i sianozeci nie bylo, ale znaczne obszary t. z. zarosli; W jury-
dyce karczma, rocznie przynoszaca dochodu 1000 zi. Przed zabraniem
dobr koscielnych i zakonnych, w 1842 ., majatek klasztoru tego °)
reprezentowal obszar ziemi (wszystkiej razem z nieuzytkami, zapewne)
wlok 150, kapitaléw 6,000 rs., annuaty 700 rs. — Kiedy ukonczono
budowaé kosciol, pod wezwaniem $w. Krzyza, nie wiemy; konsekrowal
g0 1775 1. dopiero biskup sufragan Towianski (z zakonu franciszkan-
skiego). Kosciél byl murowany, tynkowany nazewnaftrz, krytydachow-
ka, dlugodci lokei 40, szerokosci 16, wysokosei 23. Nad wielkiemi
drzwiami wchodowemi chér na dwu stupach murowanych, na nim or-
gany o 8 glosach; drugi chér, zakonny, za wielkim oltarzem; wszyst-
kich oltarzy, snycerskiej roboty, 7: W wielkim Obraz M. B., a W bo-
cznych: Pan Jezus krzyz diwigajacy, laskami stynacy, Sw. Michal Ar-
chaniol, Sw. Barbara, Sw. Benedykt, M. B. Bolesna. Naokolo kosciola
t. 7. cmentarz murem otoczony, a nad brama we framudze za szklem
statua M. B. snycerskiej roboty. Po prawej stronie bramy— dzwonni-
ca z jednym duzym dzwonem, nawiezy koscielnej—dwa. Klasztor mu-
rowany w kwadrat o pietrze dachowka pokryty, dlugosel 56 tokei,
szerokosci 40; jedna linia klasztoru bez mieszkan przytykala do kos-

1) Byl synem Michala podsadka mozyrskiego i Konst. Jelenskiej hr. Kor-

czak., —

2) 0d r. 1738 marszalek mozyrski, 1 1768 roku.

%) Pierwszy i ostatni kasztelan mozyrski, zonaty z Karolina -Steckas.

4) Boniecki zna KaZm. Chaleckiego h. whasnego marszatka rzeczyckiego,
ktory podpisat elekeye Stanistawa Augusta.

5) Kopia wizyty z tego roku w reku piszacego.

&) Nowiki nad Prypecia pod Mozyrzem; byla tu kaplica w parafil kimbarowie-
kiej, potem zniesiona, nie wielka wioska.

Ta Juchnowka gdzieby lezala—nie wiemy; W DPOW
Juchnéwka alias Juchowka.

7y Kartka z dziejow Koéciota 1 c. p- 246.

iecie Tzeczyckim jest rzeczka
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clola; dwie o piefrze, jedna bez pietra, zamieszkale. Na dolnym kury-
ta_rzu: zakrystya ze skarbcem, kapitularz, refektarz, «kommunal», no-
wu_:yat i 5 cel; na gorze: biblioteka i tez 5 cel; do klasztorn by, Iy
wejscia: z kodciola, z cmentarza i dziedzifica klasztornego. Po prax:fei
rece, wychodzac z klasztoru — kuchnia murowana z klasztorem pola;-
€zona; dal.ej spizarnia i studnia; naprzeciw kuchni — przeorat muro-
wany o pietrze, tez z klasztorem zlaczony, posrodku brama. Na dole
po obu stronach po 2 stancye; na goérze mieszkanie przeora z 2 cel sie
sklad%‘);jagce 1 4 pokoje goscinne. Po drugiej stronie zabudowania Z0Spo-
da:sklg, ogréd{) ls)itdy etc. Kosciél byl dobrze zaopatrzony we wszystko
potrzebne; w bibliotece znajdows: i ) » kosei
e jdowalo si¢ 850 toméw. Shug koscielnych

Najstarszy personal Cystersow w Kimbaréwee, jakiznamy pocho-
dzi z 1744 r. 1); tu go podajemy: |

1) O. Benedykt Roézanski, prior perpetuus;
’ 2) O. Stefan Jablonski, subprior et provisor, w kwietnin 1755 r
Jako senior, t. j. majstarszy, umarl w Kimbaréwee; !

3) O_. Gabryel Kosciuszko, ktory, zapewne po Rézanskim byl tam
przeorem i umarl na tem stanowisku w 1758 roku;

4) 0. Gwilhelm Lutkiewicz, po Jablonskim najstarszy;

5) 0. Kazimierz Jachimowicz, zmarly tam tez w 175&; roku;

2 6) O. Franciszek Fieberg, umarl w charakterze prezydenta 1768
roku;

7) O. Bernard Huttowski, kiedy $wiat ten opuscil — nie wiemy;
8) O. Marcin Rohn, przeniést sie do wiecznoscei tamze 1764 r 3
9) 0. Andrzej Tomaszewski; )
10) O. Michal Korczakowski;

11) O, Maciej Perck;

12) (. Robert Bahsner;

13) O. Jan Kosakowski;

14) O. Placyd Bloskowski.

] Wsz.yscy oni, oprécz O. Rozanskiego, sa profesami kimbaro-
wieckimi. W tych czasach in Valle umbrosa tez zmarli. poprzednio
tam pracujac w Winnicy Panskiej: w 17565 O. Edmund :Golaﬁslgzi' we
dwaf lata pézniej O. Niward Przezmianski, senior; O. Alberyk Séwe-
towicz, rowniez senior, profes kimbarowiecki, ale zmarl 1764 r. w Oli-
zarowym Stawie; w r. 1769 w Kimbaréwce O. Aleksander Oledzki: w
roku nastepnym O. Jézef Jaskulski i O. Alberyk Garocki Boou du,cha
oddali, i inni. i ;

Né.i .studya wysylano stad klerykéw zwykle do Mogity, gdzie
w drugiej polowie XVIII w. kwitnely nauki $wieckie i teolf;vi:zr;e
Tak np. w r. 1759 zastajemy tu na teologii w ciagu 3 lat, Te?sselina:

1) Jezeli #rodet nie zaznaczamy, to pochodzi to z archiwum w Mogile

e
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Jurewicza, profesa Vallis umbrosae. W r. 1762 na logice nastepu-
jacy: V. Fratr. Aleksander Oledzki, Nivard Kodciuszko, Tadeusz Ra-
dowski, profesi V. u.; ci dwaj ostatni tamze na fizyce w roku nastep-
nym. W tym samym czasie w Mogile Fr. Eugeniusz Rembok, nowicy-
usz Vallis umbrosae, zjechal do Mogily na studya fillozoficzne, tam
profesya skladal, potem sie tam tez teologii uczyt (jeszeze w 1769 1.)
razem z N. Kosciuszka i innymi. Potem O. Eug. Rembok powrdcil na
Litwe; piastowal rézne zakonne godnosci i jako opat wistycki umart
w 1778 roku. Nastepnie, w r. 1771, znajdujemy tam na teologii ka-
plana nawet z Vallis umbrosae. Ord. listr., 0. Wincentego Jakubowi-
cza.—

Jaki$ czas nikogo nie bylo z Kimbaréwki na studyach w Mo-
gile, az dopiero w r. 1776 V. Fr. Hieronim Nowosielski na logice,
potem na fizyce i teologii do roku 1781 i kilkn innych. O. zas Fran-
ciszek Zaborowski, profes kimbarowicki, w 1793 byl prowizorem w Mo-
gile, ale potem przyjechal na Litwe 1 W Kimbaréwece byl przelozonym,
gdzie tez w 1810 r. rozstal sie z tym dwiatem. Przy konecu XVIIIw.
stosunki polityczne nie pozwalaly posylaé do Mogily klerykow na na-
uke, wiec to usta¢ musialo; w XIX za$ stuleciu ksztalcita sie mlo-
dziez zakonna kimbarowiecka niekiedy w Wistyczach Jub w klasztorach
benedyktyhskich litewskich. We dwadziedcia kilka lat po7niej (1766)
znowu znamy drugi calkowity personal zakonnikéow Vallis um-
brosae: b

1) A. R. P. Wojciech Gladyszewski, prior perpetuus, zm. 1769,
2) R. P. Franciszek Fieberg, Senior,
3) R. P. Malachiasz Koronowski,
4) R. P. Alberyk Jarocki,

5) R. P. Benedykt Baygrowicz, umarl w 1777 roku,
" 6) R. P. Tesselinus Jurewicz,
7) R. P. Bernard Kolb,

8) R. P. Edmund Szymanski,
9) R. P. Stefan Baranski,

10) R. P. Aleksander Oledzki,
11) R. P. Robert Hulewicz,

12) R. P. Nivard Kosciuszko,
13) V. F. Tadeusz Radowski,
14) V. F. Eugeniusz Rembok,

15) V. F. Filip Oskierko.
16) C. F. Jan Schulz,

17) Alan Czyzewski,

18) Kajetan Robak,

19) Michat Borowski,

20) Bonifacy Wieroszembski.
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W r. 1768 zaznaczono ') , ze O. Gladyszewski «manet Landae»
a na czele zgromadzenia stal senior O. Franciszek Fieberg; O. Mala-r
chiasz Koronowski byl magistrem nowicyuszow; O. JézZ% Jaskulski
lestoszem kosciota i t. d.; pomiedzy nowicyuszami znajdujemy Sta-
nistawa Lenkiewicza-Ipohorskiego, ze znanej rodziny obywatelskiej
w Mozyrskiem; wszystkich zakonnikéw 23, — W 1. i770 liczono ich
razem tylko 19, a O. Malachiasz Koronowski, jako senior i praesidens
zastf_zpowa.i miejsce przeora; 0. Edmund Szymanski byl podprzeorzym;
pomiedzy nowicyuszami — Filip Oskierko z rodu benefaktor6w tegc:
klasztoru, posesyonatéw w tamtych stronach. Dopiero d. 7 mareca
l?? 1 roku zostal obrany nowy przeor, prior perpetuus, Niward Koé(-
ciuszko ?). ’
Ten Kosciuszko rzadzil bardzo dlugo klasztorem i umarl dopiero
w 1798 _mku. W owym czasie (1772) O. Mal. Koronowski wystepuje
jeszcze jako senior, O. Benedykt Baygrowicz w chat‘akterze;pl'aeéi-
d?ns,. etc. wszystkich ojcow juz tylko 7; Ven. Fratr. 4 (Oskierko i Len-
kiewicz); C. F. 4 razem 15. Liczba ta odtad zaczyna sie zmniejszaé: w
r?k}i 1782 t-ylkoﬂ 14; tylez w 1786; w nastepnym 13;_ w roku ]7-87:
:]iz:'es,ll;l-erykow 4 (zawsze jeszeze Oskierko i Lenkiewicz) i laikéw
W r. 1790 Dbyli:
1) O. Kosciuszko przeorem, jak wyzej,
2) ARP. Malch. Koronowski, Senior,
3) RP. Stefan Chodziszewski, prof. Land., Mag. nov
4) RP. Bdmund Szymafiski, bawit w Wistyczach,
5) RP. Hieronim Nowosielski, Confes. Monial., ;
6) ARP. Dyonizy Lobaczewski, prof. Vistic., ’
7) RP. Placyd Mackiewicz, profé.. Vistie., ‘
VFE.: F. Oskierko, S. Lenkiewicz, Franc. Zahorowski, Albert
Zaruski, Robert Hulewicz, Stefan Baranowski, szescin, C. F. 41?'a,z;3m 1?I
: We dwa lata potem (1792): ojeéw 5 (Kosciuszko Koronowski.
Mlkol‘aj Tomza, Hieronim Nowosielski, A. Zaritski); klery’kéw 3: Stan’
Lenklewigz, T 1795, F. Oskierko, Fran. Zaborowski; laik6w 3 1'az’em 11
Poniewaz wypadki polityezne rozerwaly jedno$é zakonng t(;
W nastepnych katalogach niema juz wiadomosei o Kimbardwce 1} do-

wiadujemy sie o niej z wizyt kanoniczny i N
- ; i A yc]l ktor ¢ y
siadamy. ; yeh niewiele po

;) Wsz.ystkich tyeh zakonnikéw podajemy podiug katalogiw drukowanych.

)’ .Na _;z.ad.nym dokumencie znajduje sie wlasnoreczny podpis, 8 mareca 1771 r
tego Kofeiuszki i z tym dodatkiem: profes. et prior perp. Comv. Vallis eratiae, a :
kat‘alogl na ten tok zaznaczono, ze byl wtedy przeor w ]ﬁ]:ﬂbar(i*\.\rceg Wl(: tz
wniosek O. Gerarda z Mogily, ze te 2 miejscowosci, to jedno i toz sama; a,lee Jn‘:st-

waja sie tutaj jeszcze inne okolicznosei i fakt 3
e & ; 1 Z Y $a znane, ktire t st ie-
rozirzygaja tej kwestyi. RO

8t

Po $mierci Kogeinszki czasowym administratorem in Valle um-
brosa mianowano O. Onufrego Minkiewicza; o nim mamy szezegoly. Byt
on rodem z Podlasia z powiatu brafskiego, ujrzal tam $wiatto dzienne
1746 1.; z pochodzenia byl szlachcicem; do szkot chodzil do Jezuitow
w Drohiczynie i Brzesciu Litewskim; do zakonu wstapil w Wistyczach
w 1767 roku; filozofii i teologil uczyl sie w Mogile pod Krakowem
na kaplana wysSwiecony 1772; przeorem zostal w 1789 roku. Po zda-
niu egzaminu i zlozeniu dysertacyi otrzymal stopien doktora teologii
od Akademii jezuickiej w Polocku 1815 roku, ale jeszcze przedtem
zarzadzal Kklasztorem kimbarowieckim, co trwalo, jak sie zdaje, do
pierwszych lat XIX stulecia; potem przez 3 tryenia sprawowal urzad
wizytatora kongregacyjnego i tylez prezydenta benedyktynsko-cyster-
sko-karkaskiej kongregacyi '); na tem stanowisku zastajemy go w 1820
roku, a we cztery lata poZniej juz go W spisach zakonnych nie znaj-
dujemy, musial, zapewne, swiat ten opuseic.

Wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa po ustapienin O, Min-
kiewicza przeorem Vallis umbrosae zostal O. Franciszek Zaborowski,
zmarly 14 sierp. 1810 roku 2).

Otéz w 1811 r. taki byt sktad zakonnikéw w Ciemnej Dolinie 3)
1) O. Hieronim Nowosielski od roku przeorem, majacy lat 66, a 39.
kaplanstwa; 2) O. Bugeniusz Kobylinski subprzeor, rok pierwszy na
tym urzedzie, lat 30, kaplan. 6; 3) O. Bernard Kowalewski, kurat pa-
rafii, lat 32, kaplanstwa 6, W tem obowiazku 6; 4) O. Bernard Swir-
ki lat 32, kaplanstwa 6. Klerycy i bracia: Gerard Turkiewicz, Bene-
dykt Malyszezycki, Stanistaw Protasewicki, Filip Oskierko i Kajetan
Robak, pieciu razem 9. W szes¢ lat potem (1817) przeorowal tam juz 9.
Eugeniusz Kobylinski, a podprzeorzym byt O. Alberyk Swirski, kuratem
Ksawery Kowalski 1), kaznodzieja O. Gerard Turkiewicz, prowizorem
0. Benedykt Malyszezycki, a szostym kaplanem O. Stanistaw Protase-
wicki. Klerykéw =z konwersami trzech, razem dziewieciu; W lat 3
(1820) poznie] zastajemy przeorem, od roku, O. Bernarda Swirskiego,
ktéremu tu podano lat 40, kaplanstwa 15, podprzeorem O. Gerarda Tur-
kiewicza, nadto jeszcze tych samych kaplandw 4, klerykow dwoch,
nowicyusz jeden, Henryk Lebiedziejewski. O. Swirski ukonczyl swoje

1) Gdy na poczatku XIX w. nastapila reorganizacya, Vi edicti eivilis, zako -
néw w zaborze rosyjskim, to 8 maja 1808 r. i znowu 1819 r. polaczono W jedna ca-
loé¢ klasztory Benedyktynéw, Cystersiw i Kartuzéw; benedyktyhskie: w Trokach,
Horodyszezu i Nie$wiezn; Cysterskie: w Wistyczach i 2 w Kimbarowee; Kartuzéw
w stawnej Berezie Kartuskiej.

2) Catalogus Ord. Cisterciensis per ducatum Varsaviensem A. D. 1812, Pos-
naniae.

1) Podlug wizyty kan., sle nazwiska i lata bywaja réznie podawane!

4) O nim tez wiemy, Ze si¢ ur. w 1749 1., wstapil do zakonu W 1802 roku.
Sulejowie, uezyl sie w Wachocku, Sulejowie, Wistyczach, kuratorem byi lat kilka,
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przeora urzedowanie w 1824 roku; po nim nastapil O. Stanistaw Pro-
t’as_ewwki, ur. 1785 roku, profesye uczynil 1805 roku, na kaplana wy-
swiecony 1811. h

W roku 1828 liczono tam kaplanéw tylko 3, subdyakon jeden
klerykow pieciu i konwers jeden razem 9. ?

W 1. 1830 byli 1):

1) O. Stanistaw Protasewicki, prior loci, 2) O. Alberyk Swirski
3)_0. Benedykt Malyszezycki, 4) 0. Ksawery Kowalski, ) O. Mala-’
chiasz Makowelski.

. E_[em-‘yk Lebiedziejowski, stud. teolog. dogmatycznej, Wincenty
KW]&B’IflSkl, tez student teologii dogmat., Wilhelm Oza.rne‘cki student
ﬁ_lozoﬁl, Eugeniusz Makowelski, student filozofii, Placyd BOYJSOII, cle-
ricus perpetuus razem 10. :

z ‘tych Henryk Lebiedziejewski w 1839 roku byl juz tam prze-
orem 1 jednoczesnie prezydentem wyzej wyrazonej kongregacyi, a O.
Malachiasz Makowelski — depozytarzem tejze kongregacyi; bylo'to Po
s].iasov’vaniu klasztoru Wistyckiego, wiec siedziba kimbarowiecka zalud-
nila sie znaczniej: zaznaczono tam wtedy 13 ksiezy, ale szesciu z nich
przeorowalo po parafiach lub kapelanowato po réznych dworach; mie-
szkal tez tutaj O. Melit-Brodzki, opat Kongregacyi henedyktyﬁskiei
Nowicyuszéw juz nie wymieniono. .

W 1842 r. przeorowal tam O. Ksawery Boguszewski, a mieszkal
0. H. Lebiedziejewski (pisza, go tez—Liebiedziewzki!) jako byly pre-
_zy_den; Kongregacyi, zapewne juz skasowanej, opat Melit Brodzki
i mn.ych 8 kaptanéw, a nadto nalezalo do tego klasztoru jeszceze B cy-
sters?ow umieszczonych w rozmaitych parafiach. 0. Aleksandra Cholo-
dowicza zastajemy tu przeorem w 1851 I, a jeszcze jednoczesnie 9 ojcow:
iﬁaw'rzyr’]ca Malyszewicza, Roberta Szloziewicza, Wincentego It{wie~
cinskiego, Innocentego Grygallowicza, EKugeniusza Makmm?e]skioo'o.
iI‘. Borkomskiego, Benedykta Tomaszewskiego, Ignacego Gronkowski;o'c;
i Hilarego Biculewicza. 0. A. Cholodowicz byl tutaj, jak sie zda;e
do r. 1.856 (umarl d. 6 lipca 1865 r.) przeorem, po nim O. Win.z:fe.n'txvi
Babicki, ktéremu liczono w 1862 r., gdy jeszcze tam przeorowal la.t.
60; w owym roku mieszkal tam O. A. Cholodowicz, R. Szlozie;vicz
l. 64, W. Malyszewicz 2) 1. 66, In. Grygallowicz (7 1866 d. 28 kwt.)
l. 63, Tadeusz Borkowski 1. 51 i H. Biculewicz lat 58 majacy. Wry-
nienien tez nowicyusze: Bernard Szyszko, Benedykt Podgérski, Ste-
fan Zuk, Placyd Wolinski i Maurycy Ostrowski. Ale to juz byly ostat-

') Na podstawie bardzo rzadkiego druku w Wilnie u Bazvl w 1831 (jest
W Muz. Czart.): <Cathalogus personarum trium ordinis, Benedictini, Cistercensis et
Carthusiani... , I
g : i ;
S ) Jes‘f. mniemanie, Ze on byl ostatnim przeorem, niewiem na czem oparte. Cfr,
artka z dziejow Koseiota, ts, p. 170.

s
|

33

nie chwile istnienia klasztoru in Valle umbrosa: w 1864 r. skasowan
klasztor i kosei6l zabrano 1).

Cystersi w Kimbaréwee utrzymywali parafie od roku 1730 ) az
do Kasaty, pracujac gorliwie i z wielkiem, serdecznem oddaniem si¢
stuzbie Bozej. W tej parafii, skladajacej sie w ostatnich czasach z ja~
kich 3,000 wiernych, bylo 6 kaplic: w Saniukach, Koczyszezach, Jo-
zefowee, Kuzmiczach, Nowikach i w Narowli.

Chociaz osobnego zapisu na szkole klasztor ten nie mial, jednak
z wlasnej gorliwosei i poczucia obowiazkéw wzgledem swego spole-
czenstwa, postanowil o$wiecaé ubogich prostaczkéw, niosac im wiedze
potrzebna, umoralniajac, karmiac przy tem i odziewajac biednych
chlopeow.

Taka szkolka parafialna, chociaz nieliczna czesto, istniala juz na
poczatku XIX wieku; potem rozszerzyl sie zakres tej pedagogicznej
dzialalnodei, przynoszac znaczne okolicy korzysci.

Wizytatorowie, od Uniwersytetu wilenskiego wyznaczani, zwie-
dzali te szkolke cysterska, oddajac sprawiedliwosé zabiegom i sta-
raniom zakonnikéw. Wiemy o tem z wizyty np. Jozefa Twardowskiego,
odbytej w gubernii minskiej w 1819 roku #). Wizytator tak refero-
wal Uniwersytetowi Wilenskiemu o szkéice w Kimbarowce 1).

«Dnia 16 czerwea 1819 r. odbylem wizyte szkoly parafialnej Kim-
barowskiej X.X. Cystersow i znalaztem ja raczej na model konwiktn
ulozona, bo bedacy podczas mojej bytnoseci uczniowie W liczbie 10,—
z ktorych szlachty 8, a 2 wlodcian,—jak widac z dolaczonego do tego
raportu regestra, sa utrzymywani na stole 1 innych wygodach zgro-
madzenia.

Obeych zas przychodniéw, coby tylko lekeyj stuchali, a na stecle
zgromadzenia duchownego utrzymywani nie byli, niema zadnego. Na-
uczycielem jest X. Stanistaw Protasewicki, cysters. Odbywal poczat-
kowe nauki w szkolach powiatowych pinskich, a poZniej ukonczyl
studya w Zgromadzeniu i klasztorze Wistyckim X.X. Cystersow, w Brzes-
kiem sytuowanym. dostatecznie jest usposobiony. Ucza czytaé 1 pisac,
rachunkéw, nauki chrzescijanskiej, $piewéw koscielnych i nawet gra-
matyki na I klase. Z tego wszystkiego egzaminowalem i znalazlem

postep uczniow dosé znaczny.
Podziekowatem X. przeorowi Kobylifiskiemu za czula troskliwosc

1) Czeinajgodniejszy 0. Marcin Czerminski 8. J. w §licznej swej pracy, Histo-
ryva Obrazu M. B. Jurewickiej, wydanie II, Krakiw 1910 na. str. 83, powiada, Ze
ostatnim przeorem w Kimbaréwce byt O. Tadeusz Borkewski, ktéry po wyswieceniu
w 1842 r. jako wikary pracowal w Jurewiczach.

*) Kartka z dziejow Kosciota, t. ¢. p. 170

3) Archiwum do dziejow literatury i ofwiaty w Polsce, tom X, Erakow 1904,
305—631.

4) Archiwum, 1-e, p. B3T.
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o wychowanie ubogiej mlodzi i za przypuszczenie do tego dohrodiiej-
stwa nawet dzieci wlodciafiskich i mam honor niniejszem pismem upra-
sza¢ Uniwersytetn o oswiadczenie ze swojej strony podobnego podzie-
kcfw'ania, ktére najpozadansza bedzie nadgroda (éic!) i najSprawied]-i-
wiej nalezna dla Zgromadzenia, co niemajac na to zadnego fundusﬁl
a sw6j wlasny majac zamitrezony, nie ustaje w dobl‘oczvinvch i n;i:
logierdnych czynach.» ' A

Vallis Angelica !).

: Odezuwano bardzo w tamtych stronach potrzebe klasztorn zeh-
slfleg’o, «w ktorymby urodzone i dostojne panny, wvzgaﬁziwszy wszyst-
kiemi przynetami tego nieszczesnego wieku, mogly stuzyé pod jarz-
mem stodkiej religii i zdobyé szezesliwosé wieczna, oraz ntauczaé szla-
chetne panny chrzescianskich i pieknych obyczajows, postarano sie
tedy f)to.,_ aby powolaé¢ tam do zycia siedzibe .zakonna; dla knbiet‘
W.ktm’e‘]hy tez uczono dziewczeta Swieckie, nauk im potrzehm’ch?
Inicyatorem tego przedsiewziecia byl naprzéd znany juz nam O 'Be:
ned}fkt Rozanski, a dopomogla mu ofiarnosé naszego spoteczefx;st-wa
gorllwggo; niegdys, o chwale Boza i chetuie garnacego sie do oéwiat\ji
{ nauki. Moze ze dwadziescia lat zbieral on f;mgusze_w t-ygu celu
i zgromadzil ich tyle, ze mogl do urzeczywistnienia swej mysli i go-
raecych zyczen przystapic. U ! i

) Zda_](.% sie, ze naprzod pospieszyl z zapisem w tym celu Kaz-
Iierz Sapieha, starosta merecki (30,000 zl., oparl je na dobrach SW{;-
u?h, J‘ol'czy) na poczatkn 1729 r.; potem podkomorzy dorpacki, Ban-
dinelli, (¢. 32,000 zl.) poszedl za tym przykladem sta;'ost-y mereékieﬂv
przyltaczyli sie do nich: Teresa Komorowska (15,000 z.) Szuks;?to“;::le’
Zygmunt i Elzbieta (32,000), Elzbieta Szemetowa (2,00’0), jak'aé BO:
h‘us.7jowa moze Boguszowa (18,000), Konstancya Jozefowiczowa (3,000)
61;(?3?@ _-k.]eks.androwicz, fowezy orszanski (8,000); na dobrach Michai;
W 1snzox§'1ecklego (Hluchowiczach i Holudezy), hetm. w. 1, bylo opar-
tych, nie wiemy z czyjego zapisu, 54,000 zl, i wiele innych 2).

.Még%_ tedy O. Roézanski przystapi¢ do budowy kodciola, pod we-
zwaniem Sw. Michala, i klasztoru. Miejsce na to wvbranoiniedaleko
od Doliny Ciemnej, miedzy dwiema gérami, w przéélicxnej pozycyi

) ) "Z reszte%g archiwn Cystersek Kimbarowieckich i Katalogéow drukowanych

i}l 0%}11@:1 polsklej. i.;ego zakonu; jedno i drugie bardzo uprzejmie z Mogilty nt.rzv;na.—

em i najserdeczniejsze zato podziekowanie skladam uczonemu tam bibliotekarzowi

0. Gerardowi Kowalskiemu 0. Cistr. :

2y 9 i r Tveza, O i iewi

i ) btan.zs}av\ Tysza. C. 12,000; Michal Lenkiewicz, sedz. z. mozyrski, 10,000;

l.:.l( wika Oskierezyna, ezeénikowa mozyrska, 5,000; Antoni Joachimowicz 2,000; imd:
wik Bohusz. krojezy mozyr., 600 zl. ete. i
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zwano to Dolina Anielska, Vallis angelica, na gruncie nalezacym ai
do Cystersow Kimbarowieckich, a ofiarowanym zakonnicom. Z tych
zebranych kapitaléw zbudowano kodcidl, uposazono go wszystkiem po-
trzeboem, dZzwignieto klasztor 1 inne potrzebne budowy. W roku 1744
zostaly wprowadzone tu Cysterki, ktorych miato byé 12, stuzbie Bozej
i nauczaniu panienek poéwieconych. Na ich utrzymanie pozostalo nie-
wiele. Dowiadujemy sie o tem z Wizyty klasztornej, dokonanej na po-
czatku 1775 roku przez opata wistyckiego, O. Eugeniusza Remboka.
Pozostalo im 93,000 ztotych ulokowanych na Jolezy ) Sapiezynskiej
w zastawie bedacej u Cysterek, ktore ja wydzierzawialy Franciszkowi
Rokickiemu, wojskiemu oszmianskiemu, dziedzicowi tez hrabstwa bra-
hinskiego.

Rokicki, przyszedlszy do tego majatku, przystapit w 1759 1. do
nregulowania interesu z (ysterkami: we 30,000 zl. prawem zastawnem
wypuscil im folwark Hubarowicze z hrabstwa brahinskiego, lezace
jakoby W powiecie owruckim, a 63,000 ubezpiecza na tym Zze Samym
majatku, Jolczach, przyrzekajac, od calej sumy placié procent, co mialo
stanowi¢ rocznie zt. 6,509, in universum. Jak sie zdaje, natenczas za-
konnice zadnych innyeh dochoddw pie miaty, a ze i prowizya nie
zawsze punktualnie dochodzila, wiec z trudnodeia wielka dawaly sobie
rade, zapewne przy pomocy jakich dobrodziejow.

Potem, juz w XIX w., fandusz Vallis angelicae 2) wynosit 10,000
rubli srebrem i annmaty rs. 500; nie bez tego, zeby jeszeze czasem
jakiego grosza mnie mialy od dusz poboznych, chetnie je W biedzie ra-
tujacych.

Do tej siedziby cysterskiej zakonnice byly sprowadzone, We-
ding wszelkiego prawdopodobnienstwa, Zz Oloboka. Pierwszych miesz-
kanek Vallis angelicae nieznamy 1 zaledwo kilka wyliczy¢ mozemy,
o ktérych z pewnoseia powiedzie¢ mozemy, Ze tu juz przed rokiem 1766
byly 9).

Tak np. w marcu 1758 umarta tutaj Wielebna siostra Jozefa
Zlota, profeska olobocka, mistrzyni nowicyatu; o niej tez wiemy *),
7e w 1736 r. postrzyzona zostala (Maryanna Jozefa Zlota, 1 tak ja
pisza), zlozyla profesya, tam-ze W Oloboku, d. 10 lut. 1737 r. W obec-

1) Jolcze, w Woj. mifiskiem, nalezato do débr ogromnyeh Kniaziow Potubins-
kich, z ktorych Izabela wniosta je w dom Sapiehéw, wychodzac w 1685 r. za Jerze-
go Sapiehe, wojewode mécistawskiego. Dobra jolezafskie, w pow. rzeczyckim, skta-
daty sie z folwarku Sawicz, z 4 wiosek — Berezno, Hruszno, Kruki, Perki, i ze slo-
bédki Kulazyna, w r. 1754 M. Sapieha. podkanclerzy, darowal te majatki Francisz-
kowi Rokickiemu. Cfr. Sapiehowie III p. 313.

9) Kartka z dziejéw Kosciota, l. c., p. 246.

#) Liber mortuorum et mortuarum w Mogile.

1) Klasztor Cystersek w Oloboku przez Dr. St. Karwowskiego, Roczniki Tow .

rzyj. nauk. t. XXVI, zeszyt I p. b6, BS.
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nosci opata ledzkiego, O. Lukomskiego; solenne postrzyzyny sprawil
Zlotej Jozef Szembek, lowezy leczycki, ze «znaczna speza». W tymze
samym roku w czerwcu przeniosta sie w Kimbaréwee do wiecznosei
I.’etronela Zylinska, profeska tez olobocka, przeorysza w Valle ange-
]-ma, chyba, jedna z pierwszych przelozonych; o niej tez sie dowiadu-
jemy, iz za rzadéw w Oloboku Ksieni Katarzyny Pawlowskiej byta
pomiedzy miejscowemi tam zakonnicami. W r. 1761 umarla tez Ber-
nardz_), 'Lewandowska, profeska juz z Vallis angelicae, a we cztery lata
Pf’ niej Gertruda Siehieniéwna, tez tamtejsza profeska (pisza tez ja
Siehendwna). — Najstarszy katalog tej siedziby mieliSmy dopiero z ro-
ku 1766 (na 1767); mieszkaly tam wtedy nastepujace zakonnice:

1) V. 8. Scholastyka Przeborzanka '), priorisa, ktéra $wiat ten
opuscita w Kimbaréwee w 1767 roku,

2) V. 8. Teresa Darowska, lecz pisza ja tez Dorowska,
3) V.S. Ludgarda Parchamowicz6wna,

4) V. S. Aniela Iszorzanka,

5) V. S. Benedykta Germanéwna (nazywaja tez Germeréwna)
6) V. S. Konstancya Lewandowska, zmarla w 1772 r.,
7) V. S. Honorata Przeborzanka,

8) V. S. Bernarda Zaleska (pisza tez Zalenska),

9) V. S. Kunegunda Zylewiczéwna,

10) V. S. Maryanna Kolecka, vel Kolecka,

11) V. 8. Teofila Jaskulska,

12) V. S. Jézefa Rembakowna,
13) V. 8. Jadwiga Gladyszewska.

Po Smierci Matki S. Przeborzanki w roku zaraz nastepnym (1767)
stala na czele klasztoru M. Teresa Darowska v. Dorowska i personal
zakonny bez zmian wielkich, przerzedzony $miercia niektorych sigstr,
0 czem wspomnieliSmy juz wyzej.

W roku 1771 przelozona, M. Ludgarda Parchamowiczéwna, zmar-
ta w 1774 roku; Teresa Darowska—seniorysa, t. j. najstarsza w Zgro-
madzeniu, Jézefa Rembakowna — mistrzynia nowicyatu, Bernarda Za-
l_eska — mistrzynia pensyonatu dla $wieckich, Koleckiej v. Koleckiej
Ju_?: niema, Adeodata Polenséwna (pisza ja Golenséwna!) —- dispensa-
trix, miala w soim zarzadzie $pizarnia; nadto Wiktorya Nowosielska,
Scholastyka Lenkiewiczéwna wszystkich razem 12.

Po sSmierci M. Ludgardy Parchamowiczéwny obrana przeorysza
d. 19 stycznia 1775 Matka Jézefa Rembokéwna, ktéra Swiat ten po-
zegnata 1780 roku. Sklad za$ klasztoru w 1771 roku byl taki:

V. 8. Bernarda Zaleska, subpriorisska,

V. S. Teresa Darowska, seniorissa,

1} Nawet w drukowanych katalogach nazwiska zakonnic bywaja, widocznie
poprzekrecane; nazywano ja tez Prayborzanka.

. Aniela Iszorzanka,

Teofila, Jaskulska, bursaria,

Kunegunda Zylewiczéwna, magistra nov.,
Adeodata Polensdwna, dispensatrix,
Wiktorya Nowosielska, cantforissa,
Scholastyka Sienkiewiczéwna, portaria,

. Antonina Trzeciakéwna,

. Ludgarda Brzeska,

. Humbelina Jerliwiczowna

. Jadwiga Gladyszewska razem — 13.

Scholastyka Lenkiewiczéwna musiala umrzeé. Po Rembokéwnie
Matka Bernarda Zaleska — przeorissa perpetua a die 5 Aug. 1780;
w tym czasie Teofila Jaskulska— subpriorissa, Antonina Trzeciakow-
na — Magistra pensyonatu, Aniela Iszorzanka — seniorissa, juz zapew-
ne po zgonie Darowskiej, Zylewiczowna Swiat ten pozegnala; ogélna
liczba zakonnic od 11—10; tak bylo do roku 1787, w ktérym Bog do
siebie powolal Matke Bernarde Zaleska. Dnia 5 lipca 1787 r. M. An-
tonina Trzeciakéwna—priorisska perpetua, ktora, jak siezdaje, do kon-
ca tego wieku stala na czele klasztoru. W r. 1790 szesé tylko bylo
starodawnych zakonnic; po miedzy nowemi spotykamy Scholastyke
Szymkiewiczowna, Mechtylde Konczewiczowne V. Koncewiczowne i jesz-
cze pare innych, razem ich bywalo zwykle juz dziesie¢ zaledwie, ale
pensyonat dla $wieckich panienek zawsze utrzymywano.

- W roku 1792 mieszkaly tam nastepujace zakonnice:
™ 1) V.

444442422
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. Antonina Trzeciakéwna, priorissa,
2 2) V. S. Anijela Iszorzanka, seniorissa,
' 3) V. S. Teofila Jaskulska,
4) V. 8. Adeodata Polensowna, dispenstr.,

6) V. S. Scholastyka Szymkiewiczoéwna, Cellaria,

7) V. S. Ludgarda Brzeska, portaria,

8) V. S. Humbelina Jerliwiczéwna, praesidissa,

9) V. S. Mechtylda Koncewiczéwna, Cantor,

10) V. 8. Jadwiga Gladyszewska, refectr.

Tu sie nam rwie watek i o poZniejszych w Kimbardwce zakon-

S
S
S
S
5) V. 8. Wiktorya Nowosielska, sacret.,
S
S
S
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~= " nicach mato juz mamy wiesei!
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Na poczatku XIX w., pomiedzy irokiem 1807—1812 ster tam
rzadéw trzymala Matka Humbelina Jerliwiczéwna 1), a w roku 1830
dopiero wiemy, jaki byl persomal 2) zakonny.

1) Placyda Holowinska, przeorysza, lat 46, prof. 30;

2) Roberta Sierhiejewiczéwna, podprzeor. 1. 48, prof. 31;

1) Kalendarzyki wilenskie,
7) (Catalogus personarum trium ordinum.
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3) Michalina Olewinska, seniorissa, 1. 60, prof. 30;

4) Benedykta Lenkiewiczéwna, mag. now. 1. 5p, prof. 31;

5) Bernarda Mroczkéwna, lat 44, prof. 28;

6) Ida Bandonellanka, lat 41, profesyi 25;

7) Franciszka Fiabedzka, vestr., 1. 42, prof. 25;

8) Humbelina Betkiewiczowna, cellaria, 1. 41, prof. 15;

9) Jozefa Mastowska, portulana, 1. 31, prof. 9;

10) Emilia Jantowska, praef. Sacrs, 1. 29 prof. 10:

" 11) Helena Kozlowska. Mag. Virg. Saeculr. 1. 34, prof. 7;

12) Gertruda Moczulska 1. 22 bez $lub6éw jeszcze.

Przed rokiem 1830 zmarly: :

Humbelina Jerliwiczowna, Adeodata Polensowna, seni., Mech-
tylda Koncewiczéwna, Niwarda Tavasiewiczowna i Alberyka Dorosze-
wiczéwna,

I znowu przerwa ogromnal... Dopiero w r. 1873 1) mamy o klasz-
torze w Kimbardéwee szczegoly.

Przelozona byla z zakonu Cysterskiego Matka Aleksandra Pace-
wiczéwna, lat 50, $lubow zakonnyeh 10 i jeszeze 4 Cysterki: Micha-
lina Leosiewiczéwna, lat 43, w zak. 12, Urszula Kawiecka, 46, 12,
Gertruda Moczulska, 61, 42, i Jadwiga Sapronowska, 33, 11. Oprécz
tego w tym klasztorze mieszkaly: jedna Benedyktynka (Aloiza Zma-
szynska 77, 55) Dominikanek 8, siéstr milosierdzia 4. W rokn naste-
nym bez zmiany, W r. 1881 — 4 Cysterki: Moczulska zapewne umarla;
taz Benedyktynka, Dominikanek 5, siéstr milosierdzia dwie (A. Da-
browska lat 84, A. Misiewiczowna 68). W rok potem tez; w 1883: tez
same Cysterki, Benedyktynka Zmaszynska lat 87, Dominikanek 4 i te
2 siostry milosierdzia. Od roku 1884 zaliczono Kimbaréwke do Archi-
dyecezyi mohylowskiej i wszystkie te zakennice zastajemy tam jesz-
cze. Rubrycela moh. na r. 1885 zaznacza cztery Cysterki, Matke Zma-
.czynska, Benedyk. 1. 89, i tez same Dominikankii Siostry Milosierdzia;
ale to byl ostatni ich tam rok istnienia, W nastepnym juz o nich
wzmianki niema, chociaz Kosciol jeszeze wspomniany w 1887 i 1888
i kapelan przy nim, dawny Cysterek X. Feliks Ubrykowicz: kalenarz
Koscielny na rok 1889 juz o tej nic nie méwi $wiatyni w Kimba-
réwee.

Cysterki nasze przeniesiono do Imbramowic, w dyecezyi kielec-
kiej, do klasztoru Norbertanek. Kiedy umarla Matka Pacewiczowna—
Sladu nie znaleZliSmy; Matka Urszula Kawiecka w 1891 r. $wiat ten
pozegnala, rubrycela za$ Kielcekana rok 1895 zaznacza, ze matka Mi-
chalina Leosiewiczowna urodzila si¢ 1830 1., sluby wykona¢ miala w
1863 (?), Matka za$ Jadwiga Supranowska (i tak ja nazywaja) przy-
szla na swiat w 1839 r., wota zlozyla jakoby w 1871 (tu jakas o-

'} Ordo Divini officii dioe. Vilnensis pro an. 1873. Wilno 1873,
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mytka W druku!), rozstala sie z tym $wiatem w 1909, a Matka Michalina
Leosiewiczowna W tym czasie jeszcze 2yla; obie one w rubrycelach
tych zaliczone, niestusznie, do zakonu norbertanskiego 1).

MowilisSmy juz wyzej, ze Cysterki kimbarowieckie utrzymywaly
u siebie szkole; istniala ona juz w XVIII stuleciu, ale nie posiadamy,
niestety, o niej z tych czasow zadnej wiadomosei, a mamy kilka dat
w tym wzgledzie juz w XIX wieku 2) Tak np. wiemy, ze 1809 roku
uczylo sie tutaj 28 panienek, majac 5 nauczycielek; 6 pensyonarek
ukonczylo nauki w fym roku; a trzy lata przedtem bylo 12 uczenic,
znaczy, liczba ich powiekszala sie znacznie. Pensyonat ten przetrwal
nawet zlowrogi rok 1831, bo jeszcze w 1836 edukowalo sie tutaj
pie¢ panienck.

Jak byla ta szkola urzadzona? Na to odpowiedzieé nie mozemy,
ale wnioskowa¢ mozna, ze w ten sposéb, jakinne szkoty przez Cyster-
ki utrzymywane, a o jednej takiej, w Oloboku, ktory w seistych zo-
stawal stosunkach z Kimbaréwka, sa do$¢ wyczerpujace wiadomosei °)
Co$ podobnego musialo byé i w Kimbaréwce. W Oloboku uczono na-
przod jezyka ojezystego, wykladano fez i nowozytne; katechizm, his-
torya biblijna, geografia powszechna, historya, rachunki, nauki przy-
rodnicze przechodzono takze do$é obszernie; uwzgledniano tez eduka-
cye fizyezna (zabiegi okolo zachowania zdrowia, hartowanie jego,
przechadzki i t. d.) 1 zwracano szczegodlna uwage na moralnosé. Klas
bylo trzy: poczatkujacych, postepujacych i doskenalacych sie. Przyj-
mowano panienki, majace lat 8 do 10, a po ukonczeniu lat 14 juz nie
mogly w konwikecie nadal zostac. Muzyka i rozmaite roboty rveczne
tez nalezaly do kursu naukowego. Nauki trwaly od godziny 8 do 11
przed objadem; a po objedzie oddawano sie¢ muzyce i robotom recz-
nym. Oplata za to wszystko rocznie 150 talar6w; na poczatku XIX
stulecia.

Dawna jurydyka cysterska w Kimbaréwce i obszary tam klasz-
torne stanowia obecnie wlasnosé prywatna: Wasyl Bielajew posiada
tam, razem z Kozlakowszezyzna i Malickowszezyzna, wlik kilkanascie,
a Tatjana Bilajewowa widk kilka*)

Miejscowosé, jak dawniej, piekna, malownicza, Prype¢ plynie
wspaniale, jak za dawnych wiekéw, tylko juz niema tam cichych

1) One to przystaly resztki swego archiwum do Mogitly.

?) Muz. Czart. S8bornik materjalow dla iStorii prosw. w Rosii, Petershurg
1898, t. III, 638; Zurnal ministr. narod. prosw. 1837, listopad.

3) Dr. 8t. Karwowski, Klasztor w Oloboku.

4} Spisok ziemlewladelcew min. guber. Minsk 1889, p. 237T.
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siedzib zakonnych, a natomiast — ruiny... Okolo roku 1894 ') miasto
Mozyrz otrzymalo pozwolenie nabycia na wlasnosé muréw klasztornych za
oplate 3,200 rubli w przeciagu lat 20.Zarzad miejski myslal ze Swiet-
ny zrobit interes,eksploatujac cegly z dawnych budynkéw i obiecywal
sobie zyski niemale; tymezasem po pozarze miasta biedni zydzi bez da-
chu obrali sobie mieszkania w tych murach; zmoéwili sie, aby cegiel
nie kupowac; miasto wiec nie odniosto zadnych korzysci z tego kup-
Das

Marel: Gozdawa.

1) Kraj wydawany w Petersburgu, 1894 N 6.
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Utrafa Smolenska w r. 1654 i Sprawa
Obuchowicza.

11

Stosunek polsko-moskiewski od pokoju Polanowskiego na po-
zor sgsiedzki, pokojowy, byt wistocie wyczekujaco nieprzyjazny:
Moskwa podrywala go knowaniami i wroga propaganda; byty to
zrozumiate objawy po poniesionych stratach. Te straty nie daly
si¢ powetowa¢ stosunkowo maloznacznemi nabytkami wobec po-
waznego posuniecia si¢ linii granicznej ku wschodowi, wobec roz-
bicia zakusow z czasu od 1632—1634 r., skierowanych ku wtlo-
czeniu jej na zachéd Owoczesnego obszaru Rzpltej. Préba zagar-
nigeia Smoleriska, a za nim i innych starodawnych grodow, jak
Polocka, Witebska, do ktérych Moskwa zawsze roscila pretensye,
zakonczyla sie sromotng przegrang, a bojaryn Szejn, za niepowo-
dzenie carskiego areza zaplacil glowas.

Odtad przez cale panowanie Wladyslawa IV i pierwsze pie-
ciolecie J. Kazimierza, Moskwa nie zrywa sig do boju, Polska
tembardziej, krzyzuja sie tylko poselstwa; jedno z nich np. (opi-
sane potem w zachwycajacy sposob przez francuza Laboureur’a!)
odbylo sig z powodu krolewskich zamyslow o wojnie tureckiej;
Moskwa okazywala zamiar udzialu w tych gérnych planach ambit-
nego monarchy, nie przeszkadzato to je] wszakze traktowaé i z
Ordg (r. 1647). Stad pochodzilo oczywiste niebezpieczenstwo dla
Polski i tylko dzieki osobiste] zrecznosei i gorliwym zabiegom

1} «Zbibr pamietnikéw o dawnej Polsce» wyd. Niemcewicz: «Wypis z pod-
rizy p. de Guebriant».
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Adama Kisiela udalo si¢ zawrze¢ odporny traktat. Ten traktat
nie gwarantowal bynajmniej trwalego pokoju, gdyz car Aleksy,
liezac na rychly smier¢ Wrladyslawa IV gromadzil wojsko: mial
Je rzuci¢ na granice litewskie; rozpoczynajace si¢ polskie kleski
pod Zoltemi Wodami i Korsuniem zachecaly go jeszcze bardziej,
powstrzymywaly bunty chlopskie W samej Moskwie.

Pomimo agresywnych zamiardw, w styczniu r. 1650 wy-
prawil car poselstwo do Polski—Puszkin i Leontjew je sprawowali
w celu potwierdzenia wiecznego pokoju i w innych sprawach. Nie-
zwykly wjazd tych barbarzyficéw, azyatyckie zachowanie sie, gru-
bjanska mowa zostaly spisane przez ciekawych, przechowaly sie w
opisie w ks. pamigtn. Michalowskiego, a przez prof. Kubale zo-
staly weiggnigte do szkicu p. t. ,Poselstwo Puszkina“, dokad
odsylamy ciekawych. Rezultat ukladéw uwierczyt sie zawarciem
traktatu, ale w pomyslny, trwaly skutek tego traktatu polacy nie
wierzyli—za pierwszg lepsza sposobnoseia wszelkie zapewnienia
i gwarancye mogly si¢ zerwac... Na to wypadki nie kazaly diugo
czeka¢: poddanie sig Chmielnickiege, ktdorego moskale juz 1 paz-
dziernika 1653 zdecydowali sie przyja¢ w poddadstwo z catem ko-
zactwem, bylo stanowezym czynnickiem. Gdziez i kiedy lepszy pretekst
do wojny z oslabiong Rzplta, jak teraz®.

Rozpoczgte w r. ubieglym przygotowania nie poszly na marne;
car, zasilony zZywiolem kazackim, jedns armig¢ pchnal na Ukraine,
druga, stotysieczna, sam, wyruszywszy d. 18 maja 1654 z Moskwy,
prowadzit ku Litwie; podawal za powdéd do krokéw wojennych
np. takg rzecz, jak ,znane grubijaistwa i krzywdy ze strony
Whadystawa IV i Jana Kazimierza Michalowi Fiedorowiczowi® i
jemu samemu wyrzadzone—jak sam potem pisal w jedne] swej
nhramocie“—do Wielizan, naklaniajgc tych do poddania sie !).
Szedt prosto na Smolerisk, polozony w pierwszej linii, wysuwa-
jacy si¢ najdalej i najsmielej, z posréd najwazniejszych zamkéw
Rzpltej, ku wschodowi, ku Moskwie, lezacy nad Dnieprem, sta-
nowigey jedng z najwazniejszych placowek pogranicznych; o te
placowke od wiekéw juz toczyly sig zawzigte zapasy pomiedzy
Litwa i Polska, a Moskwa: juz wr. 18395 zdobyl go ks. Witold,
po 6 leciech utracil, ale tylko na lat dwa. Przez 37 lat zostawal
teraz w posiadaniu litewskiem, potem—od r. 1514 nastaje okres
prawie wiekowego posiadania kniaziéw i caréw, dopiero Zolkiewski
zgube odzyskal i Smolersk utrzym! si¢ w rekah polskich az do
czasOw omawianych przez nas.

Placéwka, okupiona wysitkiem i krwig rycerska, jak nie-
mnie] swem polozeniem stawala sig¢ bardzo wazna i bardzo droga

') Sapunow: Witiebskaja Starina t. IV, str. 37.
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dla Rzpltej, jej utrzymanie stanowilo jedng z pierwszorzednych
kwestyj: rozumiano to dobrze, zastanawiano si¢ nad tem powaznie;
dowody tego upatrujemy w uchwalach dotyczacych wagi i znaczenia,
oraz potrzeby czuwania nad dobrym stanem Smoledska, zwanego
przez szlachte ,antemurale W. Ks. Litewskiego“; wyznaczano na
ten koniec komisye, asygnowano sumy na reparacye, a ze tam
sadzili nie tylko powolani do rzaddw, ale i znaczna, przynajmniej
powazna i oswiecona czedé ogolu, mamy dowody w listach i in-
nych enuncyacyach owoczesnych.

Szlachta, zgromadzona juz na sejmie wiosennym r. 1654,
uchwala osobng konstytucye p. t. ,Securitas Smoledska“, gdzie
wyraznie zaznacza: ,jako znacznymi odwagami z nieoszacowanem
krwi przelaniem i wielkim kosztem Rzpltej forteca Smolenska z
cala Siewierszczyzng od nieprzyjaciela jest rekuperowana, tak
zatrzymanie calodci onej in summa consideratione zostawaé musi,
W dalszym ciagu tegoz punktu przebija juz wielki niepokéj, nie-
mal pewnosé krwawego konfliktu z carem, wiec i oblezenie Smo-
leniska; ztad pochodzi obietnica szlachty: ,deklarujemy wszelkiego
pieczolowania i starania przykladaé w dodawaniu jaknajpredszegu
sukcesu, jedliby nieprzyjaciel z wojski swemi na Smoledsk na-
stapil®, obiecywala wreszcie rézne przywileje i ulgi dla obywate-
16w i postéw smolefiskich !).

Ale... od sldw do czynu czesto bardzo daleko, a w naszem
spoteczenstwie jak dzis, tak i dawriej powstawalo mnéstwo rad
zdrowych, uwag trafnych, uchwal zbawiennych, braklo tylko checi,
woli, czynu do ich realizowania, braklo rozumu do umiejetnego
wykonania. Rozwinigcie jak najwiekszej energii wobec ruchow cara
bylo niezbednem, tembardziej, Ze stan fortecy smolefiskiej byl
wprost oplakany; sgdzié o tem mozemy ze swiadectw owoczesnych
przedewszstkiem z inwentarza, sporzadzonego w r. 1654 ).

Inwentarz odrazu wzkazuje ne popekane bramy, dziurawe
mosty, przegnile dachy, porysowane mury; baszty, w liczbie 34,
nie wszystkie mialy nawet dobre pokrycia; caly opis naszpikowany
takiemi uwagami: ,w pomoscie trochi dzinry, pomost nadpsowa-
ny“, dachu tu i éwdzie ,na sazni dwa plus minus po jednej
stronie od zamku szmat wichr zerwal®, dalej znowu ,mur po-
trzebuje naprawy“ oraz ,baszta mala czworograniasta blizka upad-
ku®, takze, naturalnie, wymaga szybkiej, a grutownej naprawy,
znowuz w innem miejscu spostrzegamy ,w pokryciu dziur sita“,

) Vol. Legum: Konstyt. sejmu Warszawsk. z r. 1654,
?) Archeograficzeskij Sbornik dokum. otnos. k Istorii Siew. Zap. Rusi
t. 14: «Inwentarz m. Smolenska i smol. wwdstwas 1654 r.»
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a ze tu i Owdzie ,schoddw niema do wyzszego pietra“ — to
mniejsza *).

Reparacya, czy choéby zbudowanie schodéw, podldg i dachéw,
nie wymagaly wielkiego kosztu, trudu, czasu i sztuki, ale pope-
kane mury, chylace sie baszty stanowily powazne braki; baszt
walgcych sig naliczylisSmy pieé. Glowa i reka sumiennego i umie-
jetnego inzyniera moglaby zlemu zaradzi¢. Jak zas do tego za-
brano sie¢ i jak sie zalatwiano, rychlo zobaczymy. tymeczasem
wejdZzmy na mury i spéjrzmy na ustawione tam dziala: na basz-
tach, bramach i walach mamy 42 dziatka, przewaznie malego
kalibru — 6 i 4 funtowe, zaledwo jest tu pare 10 funt., parg
12 f., jedno 15 funt., $rdd tej drobmej rzeszy ,Liséw"“, ,Niedz-
wiadkéw®, ,Sokoldw“ jakby dla kontrastu stoja: 30 funt. ,Brat®,
takiz ,Szturmak® i 35 f. ,Panna“. Dwa najwieksze dziala—
40 funt. ,Witold“ i 55 funt. ,Bazyliszek“ lezaly osobno,
na ziemi. Gdyby$Smy teraz wstapili do cekhauzu w nadziei
ujrzenia czegos lepszego — zostalibySmy zawiedzeni: tu jakby sie
pochowaly przed okiem ludzkiem 1'/3 i jednofuntéwki, w liczbie
14. Sam cekhauz tylko wygladal dobrze. Dwa sklepy, w ktorych
przechowywano amunicye zostawaly w stanie dobrym; w jednym
przechowywano ,prochu moskiewskiego fas wielkich i makych 77,
rzadko ktéra pelna®, stalo tam kilkanascie barylek roznego pro-
chu, siarki isaletry; kul zelaznyeh, réznego kalibru przechowywato
sie 15,600, obok, w nieladzie wielkim rozrzucone muszkietowe
ofowiane kule, petardy i granaty; innych przedmiotdw, potrzebnych
dla obrony, nie wpominamy, *

W takim stanie znalazt caly zamek przybywajacy tu w d.
21 grud. 1653 siedmnasty z kolei wojewoda smoleniski — Filip
Kazimierz Obuchowicz, z ktérego zywotem i rolg w Rzpltej wy-
pada obecnie, chociazby pobieznie, zaznajomié sie.

Wwda Smolefiski pochodzil ze starej ruskiej rodziny, pie-
czetujacej sie herbem wlasnym °) czyli ,Kluez rozdarty *)“. Ko-
lebkg Obuchowiczdw, wedlug Niesieckiego, byly Wolyd i Kijow-
szezyzna, dopiero za krola Aleksandra, przeniesli sie oni w stro-
ny mozyrskie °). R6d stary nie obfitowal w lndzi moznych, nie
zaznaczyl si¢ wybitniej zaden z jego czlonkéw przed w. XVII, w
sprawach Rzpltej; stuzyli krajowi, jak umieli; krotkie wiadomosei,

1) Inwentarz ete., str. 1,2,

2) Inwentarz etc., str. 2—5H.

3% Niesiecki—Herbarz.

4) «Herold Polski» Franc. Piekosinskiego: <herbarz Kojalowicza». Krakiw
1897, str. 89.
; 5) Niesiecki «Her. Pol.» Piekos. ut supra: «Andrzej Obuchowicz z Woly-
nia przeniést sie do Mozyras...

_._______,
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jakie o nich mamy, przedstawiajg ich, jako ludzi zacnych, ofiar-
nych: takiemi byli np. Jwan, zapedzony do jasyru, lub Jedrzej,
Fiodor i Zacharyasz; ten ostatni na poczatku XVII w. piastowal
urzedy ziemskie, powiatowe !); wyznawali, jak wigkszos¢ ruskiej
szlachty, schyzme, ktdra tu rychlo miala ustapi¢ przed katolicyz-
mem, imponujgcym europejska cywilizacys i wyzsza sila moralng.

Smolefisk w XVII wieku. Podlug wspélczesnej ryciny z dzieta Andrzeja Cellariusa. -
»Regni poloniae novissima descriptio*,

Mlode pokolenie — synowie Zachara, zwlaszeza Filip, wyglada zu-
pelnie po europejsku; on z bratem sSrednim mieli wysoko pod-
niesé swéj rod, ktérego najwigksza §wietnosé przypada na polowe
XVII w. Filip urést ponad wszystkich Obuchowiczéw, pelniac
kolejno rozne funkeye i godnosci, posiadl szacunek Ifowszechn_y
i publiczne zaufanie; najlepszym tego dowodem jest to, 1z przynaj-

1) Zachar zyl jeszcze w r. 1630: z tego czasu p.rzechowala sie W ziems-
kich aktach witebskich wzmianka o nim, jako o strqn}ergzwgnej przez wlas-
nego brata—ZF.ukasza, za uszkodzenie granic majetnosct Kukowlaczyna.

— Istoﬁko-juri’diczesk. materjaly, —t. XXIIT, Witebsk 1892, str. 475.
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mniej 13 razy wybierano go poslem z Mieistawskiego, Nowogrédz-
kiego, Smolenskiego i Mozyrskiego, obieral Wiadystawa IV 1),
na sejmie elekcyjnym byl marszalniem kola rycerskiego *).
Smier¢ kréla Wladystawa, ktorego czcil i kochal, niemalo go
zmartwila i podyktowala stowa pelne zalu szczerego. Zalowaé na-
lezy, iz nie' potrafit uzewnetrzni¢ uczué, sam to rozumial i przy-
znawak, Zejego ,piéro blahe i dowcip miatki® nie potrafia godnie
wyslawia¢ ,Kréla Jmei . p. *)¢. Obuchowicz nie byl wszakze
_s'lepym wielbicielem krola, nie podzielal bezwzglednie wszystkich
Jego pomystéw — wytrwale stal w rzedzie przeciwnikéw planow
wojny tureckiej ‘); on wogéle zawsze okazywal sie konserwatysts,
1 nie ;_»rzera.stal miernego ogélu pojeciami i politycznemi wyobra-
zenlami; zna¢ w nim zupelny brak przewidywania, brak bystrodci,
brak rycerskiego animuszu; bodaj, ze Jest to typ domatora, milo-
éni_ka pokoju i spokoju, rozmilowanego w zwyklem zyciu szlache-
Ezklem, W Jego funkecyach obywatelsko-polityeznych, w jego sejmach
i1 'poselstw-ach, byleby tylko, brofi BoZe, nie zbyt czestych! Na
sejmy te jezdzil, jak sie zdaje, ochoczo, zaréwno na t;"vbunalv
i na dwér krélewski, np. dla oddania podarunkéw °) krélowej;
zreszty jaki tu wszedzie byl jego udzial, nie jestesmy narazie
w stapie odpowiedzie¢, dos¢ ze byl popularny, ho go na sejmie
elekecyjnym obrano marszatkiem. Ku ktoremu z krélewiczéw prze-
Chylal sig? trudno zadecydowac, byé moze, iz raczej ku Karolowi Ferdy-
nandowi, bo o Janie Kozimiern przedtem raz wyrazil sie z prze-
ka{sem.——ra.zﬂa statecznego obywatela niestalo$é, zmienno$é w
opleran_lu i porzucaniu zawodow: ,takowe odmiany coby wrozyky
Q]CZ}:‘ZI]IE}. naszej, czas pokaze. Daj Boze z pociechs domu kréle-
wskiego 1 ojezyzny naszej‘ — dodawal ze smutkiem °).

Sejm listopadowy z r. 1649 stanowi wazny moment w ka-
ryerze Obuchowicza, bo po $mierci marsz. nadw. w. ks. Lit. —
'Antonit_ago Tyszkiewicza, krél laske dal Zawiszy, po ktérym waku-
Jace pisarstwo lit. przeznaczyl Obuchowiczowi; ten napotkal po-
wainego rywala w osobie samego pisarza, ktory urzad swéj 7)
cheiak przenies¢ na syna; prézno zabiegal, a pan Filip zostal
znacznym urzednikiem litewskim. Do podniesienia jego wagi do-
la,f,zy:la sig honorowa tymczasowa godnodé (w r. 1650) W ko-
misyl na zaplate wojsku“; whrew wlasnym checiom, ale za wy-

') Dyaryusz Kaz. Fil. Obuchowicza w «Pamietnikach hist
Jifiski, Wilno 1859 r. : i
2) tamze, oraz ks. pamietn. Michalowskiego.
) Dyar. K. F, Ob. str. 19,
1) tamze str, 15—17.
5) str. 5, 6,
%) tamze str. 17.
') tamze, str. 31.
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razng wolg i1 zadaniem krola jezdzil uspakajac gotowego do zwigz-
ku zolmierza. !) '

Nie przestawal na domowem gospodarstwie, czeste odbywal
podroze, zajmujac sie pnblicznemi sprawami, lubit poselstwa na
sejmy do stolicy, nie uchylal sie od zagranicznych, jak np. od
udzialu w poselstwie do Moskwy z Ksigstwa Lit. z kasztelanem
sgdom. Stan. Witowskim r. 1650, co mu zabralo trzy miesiace
czasu. Sréd wyliczanych w dyaryuszu wypadkéw z r. 1653 spo-
tykamy faka wzmianke: ,moje) fortuny krotki proceder tak sie
ma: po zejscin p. Krzysztofa Chodkiewicza, wwdy wiledsk. oddano
wojewodztwo ks. Radziwiltowi, hetm. peln. W. X. L., zmujdzkie
oddano JWDP. Jerzemu Hlebowiczowi, wojewodzie smolensk.,
Smoleisk wakujacy obiecat krél JM¢ p. Pawlowi Sapiezie, *)
wwdzie witebsk., a Witebsk mnie raczyl ofiarowac”.

Wazystko sig ulozylo, nowokreowany wojewoda zrezygnowal
z pisarstwa, zlozyl krolowi przysi¢ge, gdy Sapieha niespodzianie
cofnal sie i zechcial pozostaé na dawnem stanowisku; krol, u-
wzgledniajac zawod sprawiony Obuchowiczowi, dal mu krzesho
smoleniskie; rozdraznilo to wieln z roszezgeych sobie preten-
sye do Smoledska: w pierwszym rzedzie oburzyt si¢ pod-
komorzy mécistawski zarazem podwojewodzy smolefiski — Piotr
Wiazewicz, aspirant do tej godnosci, osobnik zarozumialy, kiotnik
i intrygant. On wlaénie teraz psul opinie¢ szczgsliwemu rywalowi,
on zniechgcal ku niemu senatordw, ktorzy szydzili z nowego ko-
legi, nawet ,grozili sejmem, chcac sie przeciwi¢ dystrybucyl
Paniskiej“. °) Slowem, na samym, poczatku u progu nowego stano-
wiska slyszal Obuchowicz szyderstwa i pogrozki u szezytow
spoleczeristwa, obmowy i intrygi, pomruk niecheci w thumie szla-
checkim, spostrzegal lekcewazenie i nieche¢ pogardliwg srod ko-
legow, nieskrywang, lub zle skrywana nieprzychylnosé §rod pod-
wiadnych; unjrzal si¢ sam, wspierany zaledwo krolewske protekcya.
Wprawdzie senatorowie rychlo sie¢ zreflektowali, Wiazewicz zas,
widzac, ze u nich nie ma juz postuchn, rzucit sig z cala mocg
zazdrogei i niecheci w nurty intryg srod szlachty: rozsiewal tam
szkodliwe wiedci, ktére wmusiaty sprawié¢ duzo zla, ale przeciez
nie zniweczyly ze szczetem latami zapracowanego i utwierdzone-
go zaufania. Wiazewicz pracowal za wielu; zasypywal listami Obu-
chowicza, radzil mu, aby nie pokazywal si¢ do Smolefiska, nikt
go tu bowiem nawet widzie¢ nie chce, oswiaczal, iz on sam nie
wpusei go do miastal..

1) tamze.
%) tamze, str. 43, 44
*) tamze.
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Grozby Wiazewicza tracity walor wobec niebezpieczenstwa
moskiewskiego, w samym Smoleriskn odzywaly si¢ glosy proszace
Obuchowicza o przyjazd. 1)

Wijezdzal nowy wwda do swego miasta w d. 21 grudnia
1653 r., spotykalo go wielu ze szlachty, z rozkazu hetmana pul-
kownik Korf, tylko nieznosny Wiazewicz dokuczal, bo ,zamek
i klucze oddal p. Korfowi, przykladem niestychanym®. Korf, ty-
dzien je przetrzymawszy oddal podwojewodzemu, ten z kolei ode-
stat Radziwiltowi; doswiadczyt nowy senator i innych przykrosei,
0 ktorych taky pozostawil wzmianke: ,przez tak ostre nienawisci
ciernie, miedzy zgrzytajacemi zebami ztosliwych ludzi przyszedlem
za tasksy Boza cale do dzierzenia tego wwdztwa przez pana Chra-
powickiego choraz. smolerisk. srodze spustoszonego. Na zlo$é zlu-
pieni chlopkowie, intrata wybrana, Zem si¢ musial na bruku stra-
wowad“. %)

O zamiarze wojny moskiewskiej styszat i bojazii sie w nim
obudzita. ,Smolensk byl w ustawicznych frwogach — pisal z tej
racyi — ani mury nie opatrzone, ani piechota nie oplacona, ani
zywnosci zamek nie majacy, spadl na moje rece tym nieznosnym
cigzarem, ktéremu sama tylko milosierna Bozej wszechmocnogei
reka moze podolad, ratujagc mig, blahe stworzenie swoje w dal-
szych, ktdre nastgpujg, trudnogeiach.“ %) Trudnosci zas byly liczne
1 znaczne — w czesdei juz podane przez nas w opisie stanu for-
tyfikacyj zamkowych, w niecheci i przeszkodach malkontentow,
W ignorowaniu prégh i opinii wwdy ze strony ks. Janusza Ra-
dziwilla, co mu na listy lekcewazaco odpisywal, potrzeb nie
uwzglednial, pomocy w niczem dawac¢ nie cheial *) szlachta us-
karzala sie na cigzary, roscila pretensye do ulg, wymawiala sie
od udzialu w ciezarach woiennych na réwni z innemi wojewodz-
twami °), dawala tylko czcze obietnice, ktorych nie potrafila
spelnié.

Przedewszystkiem trzeba byto poprawic fortyfikacye; zabrano

1) tamze.

%) tamze str. 45.

) tamze.

? Archeog. Sborn., t. 14; IIT Dekret sejm. z 1858, str. 39, 40, 41, 42, 49,

°) Instrukeya obywatelow wwdtwa Smolefisk. na sejm 6-niedz. w Warsz.
dana post. Smolef. Janowi Chrapowickiemu, chor. smol. i Stan. Unichowskiemu,
podsedk. smol. d. 31/XII 1653 r. «Nowa praesidia JKMo$¢ na Smol. mied chee,
ab_y Drzez nas obywatelow temu miejscu victualibus byly opatrzone, a my i sa-
ml praesidiarii bedac i na murach Smol po te wszystkie czasy excubias osendo
wszystkie onera Rplcae ponoszac i tu canditionibus na zamku Smol. dosyd czy-
nige, aby$my mogli temu satisfacere—neque justum, neque possibile. Hanc mo-
tam Informationem JWP. postowie nasi justissimis rationibus zaplaca, aby$my
In posterum ucidnieni nie byli, starac sie beda». Bibl. XX. Czartor, w Krako-
wie: T. Nar. 147, nr. 158, p. 761—5.
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sig do nich wiosng; sam Obuchowicz byl przy restauracyi niezmor-
dowany, byl wszedzie i wszystkiego staral sie dopilnowaé. Nie-
stety, nie na wszystkiem sig znal, stad wyrastaty naduzyeia i oszu-
kanstwa, jakich sie dopuszezali inZynierowie, ¥) a zwlaszeza jakis
Jakéb Foular; w rezultacie cala suma 60,000, przeznaczona na
te restauracyg, poszta na marne, bo, jak sie wyraza jaki$ ano-
nim, ,nasi pp. budowniczy z grochu dawnego, a z gliny zamuro-
wali“ *) mur w jednem miejscu. Rychlo potem sam wwda z 15
obywatelami pisali, ze ten Foular fortelnie ku zgubie miejsca
tego mury od Szejna zbite kawalkami cegiel polamanych i wapnem
podlem fakie i baszty polepiwszy® wielce zaszkodzit. )

Zdolnych do obrony zamku i miasta mialo byé zaledwo 3500%).
Komende nad zalogg zamkows posiadal Korf, nad miejsky
urzednicy ziemscy i oficerowie. °) Przed samem przybyciem cara
przygotowywano sie zawzigcie do obrony: spedzil wwda mnéstwo
ludzi do waléw, gorliwie pracowal nowo przybyly inZynier Bonol-
lig, Korf i oficerowie pracowali razem z szeregowcami; ta go-
raczkowa praca trwala przez kilka dni, az do przybycia ) nie-
przyjaciela. Zabrano sie do niej szczerze, ale zapdZno...

Rozbrojono schyzmatykéw, w obawie zdrady i zbrojnej pomo-
¢y wrogowi. ) Srodek ten, wobec niezyczliwosei inowiercow, za
Jana Kazimierza, ku Polsce by} rozsadny; ludzi tak usposobionych
dla kraju, jak wladyka smolediski Jedrze] Kwagniewski bylo na-
der miewielu. ) Car tymczasem coraz sie blizej podsuwal i w d.
8 lipca rozpoczal oblezenie.

Sam Aleksy Michajlowicz kierowal wojskiem 1 ,zewszad
oblezencéw obozami otoczyl“, o ile mégt scistym i ciasnym lan-
cuchem, wedle regul najnowszej sztuki oblezniczej, ktérych znaw-
¢dw mial w inzynierach europejskich. °)

Powstala potem wersya, ze Obuchowicz wypuscil na moskali
»SWym konceptem, nikogo sie nie radzac... 200 luznych z obu-
chami, z kijami, z berdyszami®, nie dajac broni palnej pod pre-
tekstem, ze nieprzyjaciele mogg ja odebraé; opowiadano, ze wwda
rozkazal ucieka¢ ,pod mury jesliby ciezko bylo od nieprzyja-
ciela. I bylo im cigzko — pisze zlosliwy anonim — bo ich 70

') 147 teka Naniszew. nr. 135: «Protestacya p. Filipa Obuchowicza, wwdy
Smol. i inszych obywat. wwdztwa Smol.»,

?) Ks. Pamietn. Michalowsk. 3 List z Wilna z 20/X 1654, nr. 312.

®) 147 T. Nar.: «protestacya p. F. Ob..» ete.

*) Arch. Sborn., str. 41,

*) Kochowski Clim. T.

§) Arch. Sborn. str. 142,

") Kochowski ibid.

#) ibid.

%) ibidens.
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ubito, a drudzy ledwo do hram trafili; i ten jedyny tak zacny
kunszt stal sie przez wszysko oblgzenie“—czemu nie chcemy wie-
rzy¢, 1) bo autor wogéle nie odznacza sie objektywnodeig i su-
miennoscia, wwda zas nigdy nie okazywal serca okrutnego, ani
tak krzyczace] lekkomySlnosci. Opowiadanie powyZsze uwazamy za
przekrgcenie faktu o niepomysinej wycieczce pod wodza Platera, na
czele 400 ludzi przeciw kopigcym aprosze moskalom. Zrazu po-
wiodlo si¢ Platerowi, odpedzit wrogéw, ale, gdy ci w wiekszej
ilosci powrdcili, cofnat sie, straciwszy 36 zbrojnych. Teraz z mu-
row zagraly polskie armaty, cofngli sie moskale po raz wtory,
konczac utarczke, ktéra stanowila zaledwo drobmy epizod. ) Z po-
wodu zlego stanu muréw i waldw obywatele nie chcieli bronié
miejsc oznaczonych przez wwde: ,albo my banici — odpowiadali
zuchwale — ze nas tam, gdzie niebezpieczno, wystawiaja?“ *)
Dezercye rozpoczal najlepszy puszkarz: on pierwszy zwatpit
w skutecznod¢ oporn, ratujgc siebie porzucit rodzine, zbiegt do
cara i chcac sig wkupi¢ w laski jego, wskazal najstabsze miejsce
w murze. Korzystajac z tych informacyj car postanowil przysts-
pi¢ do generalnego szturmu; sam tu kierowal: ,kazal strzelaé
z gesto ustawionych armat, kiedy nadbili mur, zawolano do sztur-
mu o pierwszych kurach wojsko na mury zewszad lazlo, najwie-
kszy impet wywarto do bramy michalowskiej, ale tam znalesli
usypany wal i zakopane miny. Potem trwal szturm koto strzelnic,
niektorzy sie dostali pod same fosy, wywieszajac moskiewskie cho-
ragwie. Zaloga dobrze czolo stawila, dragonja dowodzil Korf;
szlachta, wypadlszy z miasta na troje staj, odpedzita moskali; ci
zawladneli ziemnym szancem, Zelaznym zwanym, nie wiedzage, iz
tam sg zakopane miny. Dlugo nasi walezyli o 6w szaniec z Mo-
skwg, wreszcie ustapili, wtem sie miny zapality, z ogromnym hu-
kiem ziemi, ktory stycha¢ bylo o kika mil. Moskwa zostala nie
tylko minami wysadzona, ale w tym chaosie i zaémieniu od pro-
chow, nasi wsiedli na moskaldow, ktorzy nie wiedzieli dokad maja
nciexaé, 1 na kilka tysigey polozyli trupa.“ *) Niemniej straty
polskie musialy byé cigzkie, szturm szczegdlnie zaszkodzit murom
»lubo (byly) nowe, ale bardzo slabe, jako glina sie sypaly“.Ra-
zono z dzial polskich pod komends Tyzenhauza, ale z mniejszym
sukcesem bo i dziatl bylo mniej i byly mniejsze; pod ciosami kul
moskiewskich rozsypala si¢ baszta okragla. Rychlo oblezonym za-
czal gtod dokuczaé, niszezyt ich ogien, tepil orez moskiewski;

") Ks. pam. Michal. nr. 314,

‘% Kochowski ibid.

) 147 teka Naruszewicza: «Relacya Obsydyei i Dedycyi Smoleiskas?
str. 867.

*) Kochow. ibid.
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wkradlo sig rozprzezenie! ') Najstraszniejsze szturmy odbyly sie
w kodcu lipca — w dd- 26, 28 i 29. Jedng wycieczke pol-
ska, udaremnit deszcz, druga udala sie wysmienicie; gdy kule mo-
skiewskie pozbijaly kosze na malym wale, wwda kazal na ich
miejscu wzniesé t. zw. ,izbice® opatrzone pierks i kamieniami;
rozjgtrzony nieprzyjaciel wetowal straty 29 lipca: 180 - funtowe
granaty rozwalaly cate budynki, gruchotaly mury, zbijaly baszty.
Nazajutrz w Smolenisku zapanowalo iscie pieklo wojenne, w go-
dzinach popoludniowych: ,muszkietowemi kulami zamek jako gra-
dem (nieprzyjaciel) osypal i rzadki dom by}, ktorego by kula
z dziala nie nawiedzila, wszystkie klasztory postrzelane, oltarze
poobalane, krucyfixe pozbijane”... Swiadczy dalej obrona Obucho-
wicza, ze ,takaz tragiedya trwala jeszcze bez przestanku per
augustum®. *) Rézne byly fazy tej tragedyi: Z sierpnia naprz.
musiata Moskwa ustapié z szaiicow, ktére sypata nad Dnieprem,
razona gestym ogniem, a mocny szturm zostal odparty przez pie-
chote smoleniskg. 10 sierpnia wzniesli moskale naprzeciw jedne
z bram hulajgrod, skad przez caly dzien razili oblezonych, przez
nich nawzajem razeni. W ciggu nastepnych dwéch tygodni szala
przewagi przechylala sie na strone moskiewska: od ciaglych ata-
kéw legly w gruzach dwie baszty, zbito dwie kwatery, nadwerg-
zono mury w wielu miejscach. D. 26 sierpnia zapisal sig, jako
jeden z najstraszniejszych w czasie oblazenia: korzystajacz poczy-
nionych wyloméw i ciemnogci nocnych weszli nieprzyjaciele kolo
godz. 12 po pietrzacym sig gruzie na mury; nikt im narazie nie
stangt na przeszkodzie, bo siraz, czesto pijana, albo szta do do-
mu na spoczynek, albo spata snem kamiennym na placdwkach,
uchodzito to jej bezkarnie, poniewaz czasem Jg tyko za to stro-
fowano i upominano, a upomnienia puszezala mimo uszu. Ko-
rzystajac z takiego niedbalstwa, moskale pilnujgeych murdw na
A6t posciggali. *) Chwiejnosé, zbytnia ostroznosé nie pozwolita
zdobyweom korzystaé z rzeczonego sukecesu, zamiast rzucic sie na
zamek i miasto, moskiewscy $mialtkowie przesiedzieli w baszcie
3 godziny, oczekujac hasta do napadn. Gdy haslo dano wreszcie
ndopiero sig¢ z okrzykiem na kwatery wysypali, a drudzy na ba-
szcie zostawszy, choragwiami z okien wywijajac, a gzesta ') strzel-
bg i cegla naszych razae, wolali— nasz grod! — ,Dlugo si¢ nasi
z nimi ucierali — opowiada jaki§ anonim — i juz zgola usta-
waé niektorzy poczeli, drudzy z obywateléw pod mosty pouciekali,

) «Annales» Stanislai Temberski: wiadom. z lipea; str. 281.
%) Archeogr. Shorn. str. 44, 5y !
) 147 Teka Naruszew. nr. 182: «Relacya Obsydei v Dedyeyi Smolenskas,

. str. 867.

5 tamze str. 868.
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a n tych, ktérzy sie meznie bronili, tak si¢ strzelba rozpalila, ze
nabija¢ nie mogla, bo si¢ zaraz proch zapalal.* ') Przytomnog¢
samego Obuchowicza, wysuwajacego si¢ na same czolo walki ura-
towala sytuacye, choé sam ,szwank odnidst® — dostal bowiem
cegly, czego doswiadczyl i Korf. Po energicznych zapasach odrzu-
cono wdzierajacego sie nieprzyjaciela z wielkiego walu i muru
przy t. zw. ,rogowej baszcie“; i tu i tam polozono trupem kil-
kuset Zolnmierzy. W innemm miejscu niebezpieczefistwo zagrazalo
wieksze: car, przygladajac sie z gory, zwanej , Pokrowska“ walce,
rzucit kilka tysiecy na wysadzenie bramy zwanej ,krélewska”,
niesiono petardy, ale, zanim mozna bylo przystapi¢ do bramy,
trzeba bylo zrujnowa¢ ochraniajaca ja palissade; wyrabaniu jej
nie mogty zapobiedz rozpaczliwe wysitki oblezonyeh. Jak okiem
siegnaé, wida¢ bylo chmare moskali wspinajacych si¢ po 4000
drabin, trupy padaly gesto, zywi deptali umarlych, gnietli ich
skrwawione ciata, lezli na mury, cisngli sie pod bramy. Kolo rze-
czone] bramy dzielnie stawal Oscik, wspomdgl go zastep miesz-
czan, niewiasty smoleniskie z zacieklodcig rzucily sie do walki
polaty sig z muréw strumienia wrzace] wody, wrog nie $mial oczu
podnies¢, bo mu je zasypywano popiolem, lecialy kamienie, cegly
i klocy drzewa; obrona przy .krélewskiej bramie“ byla tak zar-
liwa, tak zaciekla, ze si¢ Moskwa nakoniec cofnela. Cofaé sie mu-
siata i z niektorych innych punktow. W jednem miejscu, gdy za-
braklo oreza, zrzucili oblezeni na atakujacych dwa ule z pszczo-
Yami, ktérych zadta ,predko Moskwe do szaiicow wpedazity.©
Jednoczesnie w innej stronie zachwiala sig odpornosé polska: naj-
silniejszy atak skierowali wrogowie ku zbitej baszciei zgruchota-
nej czesci muru, bronigcy sig ustepowali, Obuchowicz postat zpo-
mocg, rotmistrza Owruckiego; ten, raniony, cofnal sie; wwda zlecik
danie sukursu Korfowi, ten musial $ciera¢ si¢ juz na murach,
zadanie to bylo arcytrudne: zmeczenie opanowalo oblezonych,
brofi palna tak si¢ rozpalila, ze z niej strzela¢ bylo niepodobna,
trwoga zawitala do serc wielu, rozpoczela sie ucieczka, kule mo-
skiewskie dziesigtkowaly pozostalych, wysitki Korfa stawaly sie
si¢ bezuzytecznemi, padli najlepsi puszkarze, podczas gdy wrog
wciagal po grozie na 2dobytg baszte dwie armatki. Tryumf ca-
ra zdawal si¢ byC pewny, jeszcze pét godziny a Smolefisk stanie
sig jego lupem! Wtem.... ,za dziwng prowidencya Bosks“ zapa-
lity sie na tejze Dbaszcie prochy nieprzyjacielskie i zdobywey ze
strasznym hukiem wylecieli w gore, a w serca oblezonych wsta-
pilty odwaga i nadzieja. Inzynier Bounolig z rycerstwem polskiem

') tamze; Arch. Sb. str. 45.

—
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resztki nieprzyjaciela zmietli z murdw, jednoczeé}mie Tyzenhauz ter
goz samego dokonal na walach. Moskwa ustg,pﬁa. )

Rezultat szturmu tak mial sig przedstamafﬁ: .padto Moskwy
7000, jako sami zeznawali, a postrzelonych J_Jylo 15,000, ale
i w naszych ludziech wielka clades bglg,' bo nie mato znacz'ni
szkody — piechoty niemieckiej i polskie) 1koz_akow p_oleglo, wie :
ka czesé postrzelonych, ktorzy sig‘ wyleczy¢ nie mogli dla _kul ]f;l :
dem napuszczanych, a najwiece] gruzem 1 cegly poramo.ngf; :
powybijane w murach i basztach dziury, dziala potluczone, 1zbice
pozbijane, palisady porabane, defensa walu malego zepsowl'atio, co
wszystko wielkiej i diugiej pracy do naprawy potrzebowaio .

Prochu w Smolensku zostalo zaledwo kolo 9-{?00 fu_m.,
ludzi zdolnych do obrony 2.000, szlachta z _Korfem nie c-hcéalla
broni¢ walu, stosunek z wwda napr@ial_ si¢, mury wygla aly
szkaradnie, ,osobliwie dwie kwatery zbi'te_l I?aszt.a, '}er!nag, na kt.o:
rych pp. obywatele stawaé i n'%e mogl’l i nie chc%eli, g)bnan_rize
kajac, ze ich jako banitéw na jawng smier¢ lwyda]ad ) ) _011)((; p}é
wysitek wymagal odpoczynku, zawieszono ‘pron na trzy dni, or_
uzyto na wydawanie, odbieranie i grz.ebame trupow, p?lczem m%i
skale, polegajac na stratach polskich i 'w?asne] przexx_fa ze ﬁgu:r
sie znowu do szturmow; porazka Radz1w1l]’g, pochwycenie li{)W
Obuchowicza, pisanych do hetmana z .prost{ag o pomoc 1 qplbenlxl
rozpaczliwego stanu Smolenska, zdwoila ich sily. Ser(}? ob];@zonyc
napelnily sie zwatpieniem, wielu sig s.rod.ze zatrwozy'lo. )r ol

Car cheialby naméwié do poddaniasig, Obuch(fmF-z pozwalal
na t. zw. ,rozhowory”, schodzili si¢ na nich oblg.zem ,z- }kegcaéni
z pobite] armii Radziwilla; informacye t}:ch ostatnich dziala y ;36
prymujaco, zabijaty wiarg we wlasne sity, w sukces oporu; ne_

mozna sie dziﬁvi;ﬁ, ze ,po tych relacyach wszystka starszyzna zme--
; izowala. :
1311110%;03(181{ duc-)ha dotknal przgdewszystkiem wierzcholkowlfzai(;-
oi i te sig chwiad poczely pod jego pr.aidem, ale_ chudsza szlac ‘a:
i pospélstwo staly z poczatku niezachwiane. Wojewode coria.z WI%'
kszy ogarnial niepoké] — ludzi mia;]f sarstke, mury na 1 /2 m'lf
dugie, 34 baszt, w nich szczerby i _Wylomy ogromne, strg.,sl 11_;(133
dbata; z nikad nie $witala mu nadz1e]‘fi.'pomocy—-w.szak 'Rz? ziwl :
pobito, wszak wrog potgzniat, a ataki 1ego _ponawm]:y sie zf:ﬂwzra
stajaca sity! °) Z wwda niepokoj dzielila starszyzna wojskowa,

1) Opis tego szturmu w Arch. Sh. na str. 44—46, oraz W wymienionej
«relacyi» na str. 867—869.

) Arch. Sb. str. 46.

%) «Relacya» str. 870, Arch. Sh., 46 str.

#) «Relacya» str. 871. y
5) Arch. Sb. str. 46, «Relacya» str. 872.
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jeden z nich tylko podkomorzy smoled. kniaZz Samuel Stani-
staw Drucki-Sokoliniski do konca nie tracil meztwa i stal nie-
przejednany, nawoiujac do obrony: on ustawicznie podniecal du-
cha oporu, on byl przeciwny nawet rozmowom z moskalami, on
az do zgonu zachowal wyniosty postawe i zeszedl do grobu nie-
ztomny, silny, szlachetny.

U niego wilasnie w niedzielg 30 sierpnia urzadzono zebranie,
na ktéorem Obuchowicz wyliczyl slabe strony twierdzy, wskazywal
na brak obrorcéw i amunicyi, uskarzal sie na ,wielka na
murach obywatelow nieczutosé dla ustawicznych pijatyk’)“—uskar-
zat sig, a nie potrafit temu zapobiedz, nie potrafil nja¢ w kluby
zelazne swoich podwladnych; ta migkkos¢ jego, ten brak zolnier-
skiej energii stanowily jego przyrodzone wady; burzliwosé sytuacyi,
zta wola wielu, przyplyw niesfornych zZywioldw zestopniowywaly ska-
le trudnodci. Ze nie stlumil ducha niekarnosei — o to pretensyi
do wwdy mieé¢ nie mozna, ta niekarnos¢, samowola bardzo unas
czesto pietrzyly sie nad glows wodza tak wysoko, az uderzaly
w sklepienia gmachu Rzplte], znaczac na nich niezatarte slady.
Wina Obuchowicza polegala na tem, Zeza malo okazywal energji,
czynnosci, za malto uzylstaran dla usmierzania niekarnych, Ze nie
ubezwladnial takich warcholow i zdrajeow, jak Golimont, Uni-
chowski, mlody Drucki-Sokolidski, ze zbyt pospiesznie upadal
na duchu, budzac malodusznosé w innych. I teraz, na naradzie nie-
dzielnej, biadaniem swem ugigl dusze trwozliwe; pewna ilosé
,ostroznych® oportunistow, zabierajgc czeladZ co predzej umykala
z miasta z czeladzig, biegla do cara, donosila mu o wszystkiem,
co si¢ dzieje. Szczesciem takich dezerterdw bylo nie wielu. Wy-
wody upadajacej na duchu starszyzny nie wszezepily w umysly
,chudsze] szlachty i pospdlstwa® pesymizmu; znalazt sie jakis
émiaty szlachcic Danisewicz, ktory poczal ze swada i sila prze-
mawiaé za oporem, ,lbo jeszcze jest i lud, sa i prochy® — do-
wodzil.

Silne starcie sig dwéch odmiennych pradéw doprowadzilo
tylko do wyznaczenia terminu na druga sesye. Wykazanie stabych
stron twierdzy tak przerazilo szlachcica Miladowskiego, ze siena-
tychmiast spuscit z murn i zbiegt do cara. )

Podezas pauzy pomiedzy pierwszg a druga sesya, zwolennicy
oporu starali si¢ zmieni¢ usposobienie starszyzny, zwlaszcza sa-
mego Obuchowicza. O Obuchowiczu wiedziano, ze czesto chodzi
do Jezuitéow i rad przebywa w ich towarzystwie; udano sig przeto

1) «Relacya» str. 871; Kochowski Cl I.
*) «Relacya» str. 873. <«Jan Milladowski z Tarabanowszczyzny, sam
z gospodarzem, dwdch, Ne 2:—Arch. Sh. str. 34.
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do nich z progba, aby nie naklaniali wwody do poddania sie,
przeciwnie, aby podnosili w nim ducha mestwa. ,Zaklinamy o ——
odpowiadali zakonnicy — i ustawicznie mu sie W ftym pr‘zykrzr
my, proszac 1 radzac, aby sie tak dlugo, péki nas stanie, bronit
1 racze] si¢ tu, przy obronie zamku, chwaly Bozej i przy wier-
nosei Panu i Ojezyznie na $mierd mezng odwazyl, lecz on w tym
nie_s_luc-ha., moéwiac — ze niepodobna mi zamkn dotrzymaé przy
takiej nieprzyjacielskiej potedze, o takich naszych defektach, gdzie
ani prochow, ani ludzi niemasz i zaden minie na to nie namowi.
Wole zamek tylko stracié, anizeli i zamek i ten lud wszystek,
(ktéry) zapewne szturmem wziawszy w pieft wysiekg. © ') Tak
wwda mial odpowiadaé Jezuitom na wszelkie ich dowodzenia i per-
swazye, widocznie zwatpil w sily polskie, uwazajac je za licha
wobec Moskwy garstke, 7 tego punktu wyprowadzal dalsze kon-
:sekw'vencye; kierowaly nim dobre checi wzgledem ludnodei zosta-
jace) w Smolerisku, zachowanie jej przy zyeiu stawial po nad
zachowanie Smolefiska przy Rzpltej. Byla to racya malostkowa,
pozbawiona bohaterstwa, ale opierala si¢ na etycznem poczucin
wwdy, na litosei jego migkkiego serca. Przekonania wwdy, jego
ostroznosé, wielu razily; zaloga zwatpita w militarne kwalifikacye
swego wodza, ten unikal spotkania ze szlachta, gdy to nastapilo,
przyszto do przykrej sprzeczki.

_—-,,Za co folgujesz nieprzyjacielowi—pytano go raz ostro—
& srozysz sie na swoich?

Odpowiedzial:

LR Przodkowie nasi sila czasu strawili, nim Smoledsk od
nieprzyjaciela odzyskali, a W. M. P. P. chcecie w krétkim czasie
zgubic!

Na to szlachta:

— Co starozytnosé prostota odwazng od Moskwy wydarla,
to ty swoja szalong madroscig chcesz zgubié! 2).

Nadszedt dzied drugiej sesyi, na ktorej, po odezytaniu jakiejs
relacyi, jeden z zakonnikow, zabrawszy glos ,diugg dosyé, az do
uprzykrzenia — wedle zdania jednego z obecnych — mowe pro-
wadzil, usilowal wlasnie wykazad, jak to wszystkie wzgledy
przemawiajg za dalszg obrona, a tyle przytoczyl dowoddw, rozu-
mO}E'aﬂ 1 przykladéw, zwlaszcza z czasow starozytnych, cytujac
sTozne exempla mestwa tak sacra, jako i profana, az sie tez
i up:l"zykrzyl“, skutkiem tego odebrano mu glos. Podobne prze-
mowienia, zarowno jak obchodzenie muréw, podtrzymywanie du-

') «Relacya» str. 873, 874.
z2) Kochow. ibid.



56

cha w zolmierzach, sciagaly niezadowolenie starszyzny ku Jezuitom,
oziebily ich stosunek z wwda. ')

Utarczki przeplatano sesyami, te odbywaly sie teraz albo u
Dominikanéw, albo na jakiems bloniu. Na jednem takiem zebra-
niu ,miasto si¢ deklarowalo z taka ochota, ze jezeliby byly de-
fekta jakie, dla ktérych musialoby sie sklaniaé do traktatow tedy
wediug moznosci dopomagaé cheialo t. j. jezeli potrzeba barwy
na piechote, wszystkie sukna, ktére sa w bramach, niech biora.
Jezeli zywnosci, tedy kazdy z nas bierzemy do siebie: po jednemu,
po dwéch, albo i po trzech, jako czyja znosi kondycya, a ludu
z luznych przydawali czlowieka sto“. ?)

: Jest to cenne swiadectwo, zaprzeczajace péiniejszy opowies-
clom o niechgci obywateli do dalszej walki i obrony, oraz o stra-
szliwym braku zywnosci; byt to falsz, sfabrykowany potem: czy
powstal z winy wwdy? — narazie przynajmniej rozstrzygnaé nie
mozemy. Natomiast watpliwosci nie ulega szkaradne postepowanie
jednego z Druckich-Sokolitiskich, Golimonta i Unichowskiego: ci
Jawnie zwolywali zebrania u Dominikandw, gdzie gardtowali za podda-
niem sie, zawinili wigeej buntujac zaloge, znoszac sie z moskalami,
podrywajac skutecznie autorytet wwdy; ten wszystko to widzial,
ale nie zdoby} si¢ na krok stanowezy, nie przecial demoralizacyi,
co s'ig 'r,ak widocznie objawiala w relacyach z oblegajacymi, przy-
jaznieniu sie i upijanin z nimi.

Golimont z Unichowskim nieraz jeszeze po pélnocy z moska-
lami deboszowali; Unichowski podejmowal ich w zamku, pili tam
razem po catych nocach ,gesto strzelajac z bandoletéw.” O Go-
limoncie opowiadano, ze raz (pijac zdrowie carskie) wychyliwszy
az do dna puhar za cara zdrowie, wykrzyknal:— bodaj tak wiele
krwi nieprzyjacielskiej zostawalo!

W taki to sposobzuzytkowywano czas podezas toczacych sie
ukladéw, do ktérych szczegélnie zmuszaly bunty pospélstwa i pie-
ch'oty, rozwichrzonych przez Golimonta, zmuszaly réwniez zdrada
wielu ze szlachty, porwanie choragwi, ucieczki oficerow, przejscie
do cara niemieckiego zolnierza, wreszcie wtargniecie kilkunastu
putkow moskiewskich do miasta. Zdemoralizowana i przerzedzona

zaloga, zepsute prochy, zrujnowane waly, walace sie mury, od kto -

rych za kazdem wstrzagnieniem odpadaly kawalki cegiet i ,, wapno
podle®— dzielo Foulara —,municya cekhauzu zaniedbana, dzia-
fa w lozach i kolach pognilych* — wszystko to sie skladalo na
ibrﬂ?;) nedzy i upadku w korien wrzesnia i poczatku pazdzierni-
A

1) «Relacya» str. 875.
*) ibidem, str. 876, 877.
°) «Relacya» str. 876, 877; «Protestacya p. Fil. Obuch.» ete., str. 663.
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Stawala alternatywa: walka do konca sil, do ostatniego tehnie-
nia w piersi i... Smier¢ bohaterska z bronig w r¢ku na czele
wiernych pod dymiacemi zgliszczami i gruzami rozsypujacej sie
fortecy, lub — kapitulacya. Obuchowicz obrak te ostatnia droge;
nie widmy go za to. Bylo bledem kréla, e go na taki postern-
nek wystal i w takich czasach, kiedy trzeba bylo osadzi¢ ener-
gicznego wojownika, a nie sejmikowego krasoméwce, nie dobro-
tliwego szlachcica. Blad ten teraz si¢ srodze pomscil na Rzpltej,
za Smolenskiem padi Szkléw, Mohylew, Mscistaw, ') Mozyr
i Wieliz, blad ten pomscil sie na wwdzie samym, znaczac go
rychto potem pietnem harbigcem.

Akt kapitulacyi podpisal wwda d. 29 wrzesnia, a 3 paZdzier-
nika, o godz. 2 popoludniu na samym koricu wyjezdzat z bramy
ku carowi. Gdy sig¢ zblizyl do cara na kilkanascie krokéw, ka-
zano mu z calem otoczeniem klaniaé si¢, zlozyé broi ijechaé da-
lej z listem carskim ,nie pudciwszy do reki ani razu,“— zazna-
cza °) przytomny tam naonczas szlachcic, nie wspominajac o ca-
lowaniu przez polakow, przedewszystkiem przez wwde stop car-
skich, lub o tych slowach przez Aleksego Michajlowicza, wysto-
sowanych do tegoz wwdy: ,kiedy tobie, zdrajey, krél twdj, a brat
mo] nie da szyje uciaé, to ja do niego napisze, proszac, Zeby cie
na pal wbié kazal“; nie wspomina zardwnoe o odezwaniu si¢ car-
skiem do otaczajacych moskali: ,nie uczcie si¢ tak mnie zdradzad,
bo kazdy z was na paln bedziel“ ®)

Scena ta, prawdopodobniej wygladala tak, jak ja nam przed-
stawia Kochowski: kiedy wwda zegnal Aleksego, ten mu Kkazal
odrzec: ,idZz hultaju, a krolowi swojemu opowiedz, jakie wojsko
ogladales i w jakich byles opalach!®, a kiedy Obuchowicz oddalil
sig, car rzucil starszyznie moskiewskie] przestroge: ,nie chce ja,
azeby ktokolwiek z was nasladowal tego, a kto tak uczyni, bez-
watpienia zawisnie na haku!®

Pysznit sie car depcac chorggwie polskie rzucone sobie pod
nogi, ) tryumfowal, patrz4c na mizerna gars¢ wojska polskiego,
ktére coraz sie oddalato, wyszediszy z bram zhonorami; w oddali

.

1) Mieszkancy Mscistawia, zardwno jak 1 mseisl. szlachta wykazala daleko
wieksza stanowczosé, odporno$é i poswiecenie niz Smolenscy obywatele; Aleksy
Trubecki po zdobyein MScisl, wieln wyrznal i spalil, wielu za$ pobral w nie-
wole: Istoriko-iuridiczeskije materjaly, wyp. XXV, wit. 1894, str. 438,

%) «Relacya» str. 880.

) Ks. pam. Michal. nr. 314.

%) Sam car nazajutrz z przyjemnoscia rozwodzil sie nad wielka liczba po-
zostalych w Smol., ktérzy przysiege mu skiadali. Sapundéw: Wit. Starina t. IV
«<Gramota Zitielam Gor. Wielizar... z 4 X 1654, Nie wszystkim wszakze sma-
kawaly nowo rzady, rozpoczely sie ucieczki, za ktére car surowo karal: kazal
szlachte zwiaza¢ i do Moskwy odesiaé, chlopéw za$ — batozyé. «Wit. Star.»,
z korespondencyi z A. S. Matwiejewym, r. 1655, str. 42.




88

eoraz szczuplaly, pozostawiajac za sobg twierdze zrujnowana, mia-
sto zniszczone a w nich towarzyszy bromi, ktérzy woleli péjsé pod
wladze carska, anizeli dzieli¢ niedole z wygnahcami. Pomiedzy
oficerami pozostajacymi przy carze spostrzegamy Korfa, nie zastu-
2yt on przeto, naszem zdaniem, na pochwaly, jakiemi go obdarza
W. Rudawski, wystawiajac w roli gldwnego filara obrony i opo -
ru. ') Z moskalami walczyt dzielnie, to prawda, ale toczyl woj-
ng i z Obuchowiczem, a tem obrone oslabial, opér watlil, tejze
same] moskwie ta drogag pomagal, a wreszcie z nig pozostal.
Trzeba tez dodaé, ze w temze towarzystwie figurowali Golimont
i burmistrz smolenski, ktorych car natychmiastuzyl w roli agita-
torow; wszakze szczgscie im mie dopisalo: pierwszy w tym zawo-
dzie $mier¢ znalazl, drugiego posiekano okrutnie. 2)

Dzied 3 pazdziernika 1654 r. wryl sip w pamieé i dzieje
narodu polskiego, zaznaczyl sie gleboko faktem, ktorego donios-
tos¢ musiala uderzyé uwage spolezesnych, wywolaé opinie ofwie-
conego ogdlu. Wszakzez rozwarto ,wrota wszystkiej Rzpltej“!..

A czyjaz to rgka, wedle zdania tegoz ogélu, zdania natych-
miastowego, dokonala tego dziela?..

I1.

Szeroky faly rozchodzila sie wiesé o kapitulacyi, wstrzasa-
Ya umystami, wyrywala okrzyk zgrozy, w ktérem miescito si¢ po-
tepienie ks. hetmana — Janusza Radziwillal

Mamy wyrazne tego swiadectwo w liscie prymasa do ks. Ja-
nusza, gdzie pisze, ze we wszystkich listach, ktore rak jego do-
szly, autorowie na niego, hetmana wskazuja, jako ma sprawce
utraty Smoleriska, tego ,przedmurza Rzpltej;“ i sam prymas odzy-
wal si¢ w formie pytania z wyrzutem: ,jak mogliscie takie de-
cus obojga narodéw bez pomocy i wysitku odstapi¢ wrogowi?*
Nie da¢ odsieczy! Jakiz to fakt przygnebiajacy, zwhaszcza gdy sie
uprzytomni rozterke pomiedzy samymi hetmanami litewskiemi! , A dla
Boga — wolal — ilecby si¢ to nie zgadzaé, gdyby nieprayjaciel
byt za Wolga, a teraz gdy in visceribus, dopiero dysgusty zacho-
wacl® ?)

Widzimy tu, ze najpierw opinja obwinila ks. Janusza, by
potem calym ciezarem potepienia zawisngé na barach Obuchowi-
cza, ktoremu teraz osobisei nieprzyjaciele nie szczedzili szykan,

¥y W. Rudowski: Annales.
¥) 147 Teka Narusz. nr. 172: <Relacya o Smolefisku» (po poddaniu sig).
) 147 T. Nar.: nr. 181, kopia listu prymasa do ks. J. Radziwilla.
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drwige, iz swojs ,elokwencjs sprawil, iz Smolenk utracili,“ etc.
Sam Obuchowicz w parg tygodni po kapitulacyi zawedrowal do
wwdztwa Polockiego, widzimy go w d. 23 pazdziernika az w Do-
kszycach ze szczuplem gronem spéttowarzyszow. Tu, w Dokszy-
cach, na wlasng obrong, na oczyszczenie sie przed swiatem, na
zamanifestowanie niewinnogci, wraz z nimi spisal ,akt protesta-
cyi*— przedewszystkiem— . na spotobywatelow, ktorzy przy carze
moskiewskim wiarolomnym nieprzyjacielu zostali.“ Szczegélne narze-
kanie w tym akcie styszymy na Golimonta, pijaka, sprzedawczyka i
buntownika, niepomnego na ,bojazi Bozg i wstyd cnotliwym synom
nalesacy” co z innymi ,wyrodkami Ojczyzny“ moskalom przysie-
ge skladal; napigtnowani tu dezerterzy i bezecny Foular, o kté-
rym zkgdinad shycha¢, ze nawet schyzme przyjat. Précz Obucho-
wicza czytamy na tym akcie podpisy 15 obywateli. )

Nie na wiele zdala sig protestacya, pozbawiona sily w do-
wodzeniach, lecz w krétkim czasie oblicze opinii powszechnej
poczeto sie zmienia¢, przybierajac wyraz surowy i ironmiczny, pe-
wnym wzrokiem wpatrujacy sig w wojewode. Sréd powszechnego
pomruku rozlegl sie poteiny glos samego ksiecia hetmana, tonem
niezbitej pewnosci; i ks. hetman wyrzekl swe zdanie o utracie
Smoleriska: ,...0 prawdziwych przyczynach nieszezedcia snadno
wszysey wiedzie¢ moga i poddania Smoleriska, wiem i ja po cze-
sci i nie przywiedzie mnie 7adna kalumnia do tej nieprzystojno-
sci, abym sie mial tego sprawowaé za tych, ktérych z obowigzku
swego wojennego sadzi¢ poczalem, drugich z obowigzku senator-
skiego spodziewam si¢ sadzi¢, aby ten sad byl instytuowany na
sejmie przysztym, prosze i zaklinam, racz WXMosé powaga swa
efficere, tak niech si¢ pokaze, kto winien i niech zaplaci kare,
kto zasluzyl. A ja... nie stucham potwarliwych tradukeyj niechet-
pych lndzi...* 1 dalej w tymZe tonie wynosil hetman swoja pocz-
ciwos¢, a pietnowal ludzks zazdros¢, oraz oswiadczal, Ze sig nie
boi niezyczliwych sobie, nie obawia si¢ ich przeciwdzialad, ktére
go stawy nie pozbawig. %)

Opinia konsolidowala sie, ukazujac w konsekwencyi sad sej-
mowy i wyrok na nim. Wzgledem Obuchowicza opinja ta byla
ujemng, ogarniala ona umysly szlachty, przedzierala sig w sfery
senatu, buntowala mysl ziemian, rozgrzewala zakrzeple uprzedze-

') «Akt Protestacyi» etc. u Supra. Nazwiska ich: 1. Jan Wojewé6dzki,
sedzia ziem. smol. 2. Stanisl. Unichowski, podsedek Smole. 3. Aleksander Par-
czewski, pisarz ziem. smol. 4. Kasper Gluszynski. 5. S. J. Bakanowski. 6. J. Kra-
sowski. 7. Jan Nieciszewski. 8. Samuel Eyko. 9. Jan Baka. 10. Jan Karol Pa-
sek z Goslawic. 11. Gabryel Kiniewicz. 12. Wojciech Jakubowicz. 13. J. Brze-
ziecki. 14. Wawrzyniec Przewalski. 15. Stefan Dawidowski.

%) List ks. J. Radziwilla do prymasa Leszezynhskiego z Minska 2 XII
r. 1654, w 147 tece Nanisz. str. 713—727.
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nia moznowtadcow do ,nowego czlowieka®, wydobyla konstytucye
z sejmu koronacyjnego z r. 1588 i sejmujacym wmaju r. 1655,
w przededniu prawie inwazyi szwedzkie], wskazaka na wypadki zdra-
dy, poéréd nich na taki: ,ktoby poddal (nieprzyjacielowi) zamek
na zmowie, — ma byé in causa perduellionis contra Rplecam.“ )
Wlagnie Obuchowma trafit do kategoryi najbezecniejszych ludzi.
Resentyment, rozlany szeroko, bryznal mu w twarz takim klam-
stwem, taka niesprawiedliwoscia, ztad zal i bol oskarzonego i je-
go najblizszych; te uczucia tlumaczq nam plomienng justyfikacye,
z ktora sie jeszcze zaznajomimy blizej. ?)

Jako oskarzony w wymienione] materyi podlegal Obuchowicz,
wedlug owej konst}tucyl sgdowi kréla ,z pp. Radami i z 8 de-
putatéw poselskich“. Nie byl tu potrzebny delator (zreszts w roli
delatora wystgpowalo kollektywne ogloszenie wwdy za winnego),
wystarczal ,sam instygator z wiadomogcig marszatka, majac certa
et evidegltia documenta, taka kauze moze institnere et continu-
are... 0 67)

Sejm majowy (1655 r. 5—19 maja) zamiast szedcio - tylko
dwuniedzielny, w d. 12 maja wydal osobng uchwalg p. t. ,Spra-
wa Smoleriska“, ktora wlasnie byla ,sprawa® Obuchowicza.

Uchwalono tu za instancys instygatoréw ,utrius-que gen-
tis, za wiadomoscia WW. Marszatkow obojga narodéw®, ze jak
wwda, tak tez Wilhelm Korf, Mikolaj Tyzenhauz, ,oberszte-
rowie, rotmistrze, Zolnierze i deputaci i ktorzy z nieprzyja-
cielem traktowali urzednicy ziemscy, grodey i wszyscy obywatele
smolefiscy“ maja na prayszly sejm, w tydzien najdalej po jego
rozpoczecin ,produkowaé wszystkie skrypta traktatdw swoich®.
Mieli podda¢ si¢ sadowi senatoréw i 24 deputatdw rycerskich —

1) Vol. Leg. Konstytucya Sejmu waln., koronac., krdl. z r. 1588,
*) Na dowdd niesprawiedliwosci opinii niech sluzy tych pare stéw z «Pa-
mistnikéw> Mikolaja Jemiolowskiego: Car c..zaraz Buturlina.. z Chowafiskim
naprz6d pod Smolefisk z wielka potega strzeledw wyprawuje. Byl natenczas
rzadea fortecy smolefskiej wwda tameczny Obuchowicz pospolu z Korfem, In-
flantezykiem, na prezydjum bedacej generalem, byla i szlachty sila, juz dla
trwog moskiewskich tamze zgromadzonej. Jak skoro Moskwa przystapila, oraz
czy dwa szturmy, czyli tylko okrzyk uczynila, zaraz pomniony wwda w trak-
taty z niemi wchodzi, a miasto to wielce obronne (ktérego przedtem ojcowie
nasi przez 7 lat u Moskwy dobywali i dobywszy sami sie tejze Moskwie sztur-
mujacej przez drugie 7 lat bronili), piatego, czy szdstego dnia wolne sobie wyj-
$cie wymo6wili z ludZmi i szlachta, Zle i nie po kawalersku w moc i dyspozycja
Moskwie oddali, a sami w gromadzie kilkunastu tysiccy ludzi z niepocieszng
nowina ku Wilnu ustapilis... str. 45.0bok Jemiolowsk. postawié mozna owego auto-
ra listu z Wilna z 20X 1654 r.,, ktéry z karygodna lekkomy$lnodcia pisal:
przez wszystkie 10 niedziel oblezenia 300 srogich granatéw rzucono, a tylko
dwie babie i dziewczyne zabily... Wszystkich naszych 86 zginelo, oprécz kijo-
wej wycieczki. Na lat dwa mieli zywnosei, ludu 2,000 do boju, prochdw 300
fas wielkich, a tylko 40 wystrzelali, Zgola tem -skaral Pan Bég p. wojewode»...
%) ibidem w Volum. Leg.
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po 8 z kazdego narodu.— Zaznaczono, iz to tylko dla tej jednej
sprawy ma shuzy¢, ze bedzie miarodajny wyrok ferowany wiekszo-
gcig glosow, w przytomnosei wszystkich postow: tymezasem, spo-
dZIeWEt‘]@G si¢ rychlego nastapienia przyszlego sejmu, zaznaczono,
ze ,sprawa o poddanie Smolefiska, w ktorej principaliter W. FI-
lip Obuchowicz, wwda smolenski od Rzplte] arguitur, azeby shu-
sznie predzej potrzebowala animadwersyi, ale, ze sie w tak dci-
stym czasie skréconego sejmu sgdzi¢ nie mogla, iudicium onej do
przyszlego odkladamy sejmu.” Tymeczasem postanowiono, ze dopé-
ki si¢ wwda ,sufficienter nie sprawi®, nie ma prawa ani w se-
nacie zasiadaé, ani participowaé w obradach. Reszte urzednikéw
ukarano zatrzymaniem pensyi. ')

Gdy ze stolicy pochodzila kara na wwde, z prowincyi, ze
stron nowogrédzkich plynela fala naigrawan sie z nieszezedli-
wego senatora, ktorego los stal sie podobnym do losu owegolwa,
zlozonego niemocs, Ze az go osiel moglt kopaé bezkarnie. Takim
ostem okazal si¢ niejaki Imp. Cypryjan Kamoniaka, istny Satyr
nowogrédzki, prostak, ale wielce zjadliwy i uszezypliwy w stowach
i pismie, rad z okazyi popisywal sie przed calym $wiatem, wy-
stosowywujac do Obuchowicza list: ,Nie gniewaj sie WMos¢é, ze
ja tobie tytulu wwdy smolefs. nie daje — przepraszam na wste-
pie —bo dajac go zelgalbym; kiedyécie bowiem Smolensk oddali,
toscie 1 tytul swdj przedali! Lepiej bylo, Panie Filipie, siedzie¢
tobie w Lipie. A teraz gorzej si¢ z tobg stalo, jak gdybys w nowy
kozuch ubrany ugrzazt w gestym blocie, bo upadlszy w zle rozumie-
nie i obmowy ludzkie, w sromote, siedzisz, jak dzieciol w dziupli
spruchniatego drzewa. Co my, durni ludzie w kozuchach 7 lat
Smolenisk niegdys zdobywali, to wy, madrzy, w sobole ubrawszy
sig za 14 niedziel go oddali. Powiadaja Iudzie, ze za mniejszg,
winle nastraszono nieboszczyka Oscika za to tylko, zZe nieostroz-
nie karteczke do Moskwy napisal, a my i cara w noge calowali
i grosze pobrali, a bez mala nie minie nas to, co z tamtym sie
stato. P. Gosiewski nie wiele po lacinie umial, ajednak z mniej-
szym ludem, z mniejszym aparatem wojennymi z mniejszg zywnoscig
Smolerisk obronil. Madros¢ wielka, kiedy ja kto nadto zazywa,
powiadaja ludzie, wielce szkodzi i 5 niepokdj przyprawia“.

Poczem stary zartowni$§ wyrazal swoj wilasny poglad na ma-
drog¢, wcale nie glehoki i nie dowcipny, wytykal Obuchowiczowi
ze pisarstwo lit. porzucil, na ktdrem jedynie moglby dobrej repu-
tacyi zazywa¢ i znowu natrzasal si¢ z ,madrosci®. Balinski, ktéry
miat caly ten list w reku, opowiada, iz p. Cypryjan w dalszym

') Vol. Leg. konstyt. i uchwaly sejmu waln. Warsz. koronn. roku 1655
z 12V.



62

ciggu wychwalal otwartos¢ i odwage Mieleszki, kasztel. Smolerisk.,
ktorego cenil, Ze nic ,wigcej nie umial, jak psalterz i modlitwy
czytaé; a jednak nie lgkal sie prawdy wszystkim wobec kréla po-
wiedzied*“.

Natrzasal si¢ niemilosiernie i dalej w swym dlugim lidcie
nad vkaranym wwdg, opowiadajac, jak jego ekonom ,na targu
z syrami bedac dowiedzial si¢ od kogos — ze Lachy usadzili sie
na WMsé nie ladajako poturbowaé za te utrate Smolenska®.

Pisatby i dluzej, ale staro§é nie dozwalala wiec prosit Obu-
chowicza, aby sie nan nie gniewal. !) .

List ten podobno stal si¢ bardzo popularnym. FEatwo pojaé
przykre polozenie wwdy, tkwiacego w zawieszeniu, narazonego na
szyderstwa i docinki.

Zawieszony wwda usuwa si¢ nam z oczu na caly rok, za-
pewne znikl on i zuwagi spélczesnych, zajetych najazdem szwedz-
kim, moze rzeczywiscie schronil sig do swej Lipy?

Nie potrzebowal wszakie unikaé ludzi, mogt émiato wystgpi¢
na widowni¢ zmagan sie z poteznym jeszcze szwedem, mogh stusz-
nie szacowaé siebie wyzej nad wielu, splamionych najohydniejszq
zdradg, bo wobec ich bezeceristw i wystugi szwedom pomylki jego
zacieraly sie catkowicie

Wistapit do sluzby krélewskiej, a pomny na dekret sejmowy
widzial potrzebe oczyszczenia si¢ z zarzutdw przy pierwszej spo-
sobnosci. Rozpoczal spisywanie faktdw, majaeych shuzyé do justy-
fikacyi, zbieral je skrupulatnie, porzgdkowal, wymienial imiona
1 nazwiska, zaznaczal daty, podawal cale wyeiagi z korespon-
dencyi.

Pisal z zapalem, ale nie osiggnal zupelnej wiarogodnosci
i beztronnosci: chwalil ludzi godnych pietnowania, rozpisywat sie
o wlasnem poswigcenin i ofiarach az nazbyt obszernie.

Pidro i troska osobista nie oderwaly go od szabli i mysli
o losach kraju — walczyt w szeregach krélewskich, jako pulko-
wnik, uczestniczyl w czerwcowem oblezeninu Warszawy, byl przy
jej zdobyciu, zardwno i przy utracie w lipcu. O sobie nic nie
zapisywal w ,Pamietniku®, urwanym na r. 1654. Od syna jego
Teodora Hieronima, kasztel. nowogrédzkiego. dowiadujemy sie, ze
potem shuzyl pod hetm. lit. Pawlem Sapieha, osobistym przyjacie-
lem; w sierpniu wiodt wojsko litewskie do Brzescia, gdzie srodze
zaniemogt, oddawna trawiony ,kamieniem“. Goraczka go wresz-
cie zupelnie strawila i po dwéch tygodniach obloznej ehoroby dn.
6 wrzesnia umarl, pozostawiajac sprawe swa w zawieszenin; pil-
nowanie jej przekazal synom. ?)

9 «Pamietniki histor.» wyd. Balifiskiego: przedmowa, str. VII—IX.
?) w «Pam. histor.» Balifisk.: «Dyaryusz Hieronima Obuchowicza», str. 53.
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Pamieé o nim w péfniejszych czasach szybko sie zatarla, ')
dzi§ imie Filipa Obchowicza malo komu jest zname; niektorzy
autorowie, jakby chcac wynagrodzi¢é to zapomnienie, oglosili go
osobistoscig na swdj czas niepospolity .... Ozy to sluszne mniema-
nie ?

Michal Balinski, potem p. Dowgiallo uznali go za czlowieka,
co ,wiele znaczyl w kraju swojego czasu‘. Wszakze nie moglis-
my na podstawie posiadanych wiadomosci zgodzi¢ si¢ na to: bo
w czemze upatrywaé dowody na to—czy w poselstwach licznyeh?
czy w wmarszalkostwie na sejmie elekcyjnym w r. 1648 ? czy w
piastowaniu pisarstwa litewskiego? czy w godnosei wojewodzinskiej?
Alez postéw na sejmy byly setki i o przewaznej ich ilosci nikt
nie wie dzisiaj, glosy ich i pamigé o nich pomarly z nimi razem,
z ich nazwiskami spotykamy sie zaledwo w Vol. Legum, czasem
w dyaryuszach, o funkcyach poselskich Obuchowicza wiemy prze-
dewszystkiem, od niegoz samego. Podczas przewodniczenia na sej-
mie elekcyjnym postaé jego zwykle sie kryje w tlumie obradujg-
cyeh, nad ktérym goréja tacy, jak Jerzy Ossolinski, ks. Jeremi
Wisniowiecki, Kisiel etc. etc. ?

Pisarstwo lit. nie postawilo go nawet w gronie drugorzgd-
nych dostojnikéw. Wyniosto wwdztwo, ale i tu zeszediby z wi-
downi dziejowej bez éladu, gdyby nie wojna i utrata Smolefiska.
Rozglos, jaki przez te utratg posiadl, winien nie zdolnosciom, nie
zashigom, ale prostemu zbiegowi okolicznoscl. O jakiemkolwiek
znaczenin wybitnem w ostatnich dwu leciach (1654—1656) mowy
by¢ nie moze.

Trudno mu nawet przyznaé honor ,bieglego na swo] wiek
méwey“. Ze taks posiadal reputacye u sejmikujacej szlachty no-
wogrédzkiej, mécistawskiej, smolefiskiej czy stonimskiej — to mo-
zliwe, ale czy byt krasoméwes i w stolicy, w Polsce calej? to
watpliwe, za takiego uwazano powszechnie niedawno przedtem Ja-
kuba Sobieskiego, potem Ossoliriskiego, po ktérych mndstwo w ré-
snych materjach pozostalo mow, ale po Obuchowiczu, przy jego
dyaryuszu, pozostalo cztery mowy zaledwo: 1. ,winszowanie Jana
Kazimierza,“ 2. ,respons postowi krola Jmci szwedzkiego®, 3. ,res-
pans poslom krélewicza Jmei Ferdynada“, 4. ,mowa przy poze-
gnaniu kola rycerskiego.” ?) Pozostaly tez luzne fragmenta ii-
nych oracyj, z ktorych nie da si¢ nic waznego wywnioskowac.

W przytoczonych enuncyacyach nie mozna dopatrzy¢ sie gle-

¥) Niech za dowdéd posluzy bardzo krétka opowie¢ o utracie Smolehska
podana przez Joachima Jerlicza w «Kroniczee», gdzie Obuchowicza zowie Obo-
chem: «Oboch, ktéry tam (w Smolen.) natenczas byt Podwojewodzim, od p. Hle-
bowicza wypuszezon z Zamkus..—Latopisiec J. Jerl. t. I, str. 166.

2} tamze w «Dodatkach do dyar. Kazm. Fil. Obuch.»—str. 47— 52,
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bokich mysli, madrych uwag, gruntownych rad, racyj waznych;
wszedzie frazeologia, szpikowana obficie, wedle mody, lacing, wsze-
dzie pretensyonalno$é, doprowadzona do komizmu.

Wreszcie sam dyaryusz. Jest to par excellence bardzo lako-
niczny opis, nieraz zaledwo tylko suchy regestr wypadkéw, uroz-
maicany czasem osobistemi uwagami, ocens ludzi i faktéw, nie-
kiedy nawet trzezws, trafng i dosadng. Wryrasnie uwydatnia sie

punkt widzenia scisle katolicki oraz t. zw. krétkowidztwo poli-

tyczne. W datach i nazwach spotykamy pomytki. Opis panowania
Jana Kazimierza podany obszerniej, niz Wladystawa IV, a tem-

bardzie] —niz Zygmunta III; jezyk prosty. Jak autor, tak za-

rowno i jego dyaryusz odznaczaja si¢ miernodcia; dyaryusz Obu-
chowicza zupelnie sig¢ zaciera wobec takich pamietnikéw ks. A.
Radziwilla lub Paska. Suchosé¢ ozywiaja czasem plynace z serca
uwawi i wspomnienia.

Takim nam sie zdaje byé¢ dyaryusz Filipa Obuchowicza, $mieré
ktorego nie zniweczyla sprawy, nazwanej ,smolefiska”; 'ta, jak
nadmieniliémy, zostala zawieszona do przyszlego sejmu, ktory sie
zebral dopiero 10 lipca 1658 r. w odzyskanej Warszawie.

Sukcesorowie wwdy uprosili kréla, aby zezwolil stanaé przed
sgdem wybranym przez nich plenipotentom, czyli adwokatom, kto-
rzy mieli wykaza¢ caly niewinnosé nieboszczyka, przedewszystkiem
na podstawie swiadectw, ulozonych przez niegoz samego.

Krol po naradzie z senatorami przychylit sie do POWYZsze]
prosby i adwokaci z memoryalem w reku iz wymowna argumen-
tacyg oraz liczna korespondencya zmarlego przystapili do Sprawy;
obrona ich miala na celu nietylko oczyszczenie pamieci senatora,
ale i imienia calego rodu.

Przedewszystkiem wymieniali przeszkody, ustawicznie czynio-

ne przez hetmana, od poczatku, od samego wjazdu nowego wwdy,

0 czem wiemy z pamigtnikow ostatniegoio czem nadmienialismy;
opowiadali o niecheci obywateli smoleriskich, ta niecheé teraz,
W memoryale, czy tylko w imaginacyi obroficow dosiggla niezwy-
klych rozmiaréw, zdaniem naszem, z uszezerbkiem dla prawdy.
Nastgpnie kreslili obraz Smolediska w chwili objecia go przez
nieboszczyka, wskazywali, ze szczegdlnym naciskiem, na zapasy
amunicyl, stan artyleryi i fortyfikacyi, na brak pomocy, o ktorg
tyle razy prosil ks. Janusza Radziwilla, na co mu ten odpowia-
dat odmownie, nieraz uszezypliwie, z sarkazmem okazujac obojet-
nosé, niechg¢ i lekecewazenie wwdy, jego proésh i uwag, lekce-
wazenie twierdzy, miasta i Rzpltej; z tem wieksza émialodcia
rozwodzili si¢ nad winami Radziwilta, Ze juz nie 4yt i ze nikt
go nie bronit. Wskazywali takze na brak zywnosci podezas oble-
zenia, na choroby i $miertelnos¢, o.glodzie opowiadali az nadto

o
o1

straszne rzeczy, ktorych potwierdzenia dotad nigdzie nie znalezlis-
my, musialy by¢ prostym wymyslem adwokackim. Wskazywali na
szezuply ilosé obroricow, obliczonych na 3500 rozrzuconych po 1)z
milowym murze i 36 basztach; ilod¢ baszt wzrosla tu o 2, a nie-
przyjaciel potroil sie, ho ze szczegélnym naciskiem wolali, iz
Smolensk okrgzylo 300000 Moskwy, wspomaganej przez chlopow
spedzanych do pomocy. To juz byl falsz, oparty na wyznaniu jesi-
cow moskiewskich.

Zaznaczali wreszcie, jak to nieslusznie rzucaé takie napas-
¢i na nieboszczyka, lub choéby je przyjmowaé i dzieli¢. Dla zu-
pelnego udowodnienia niewinnodei przedstawili wazniejsze rzeczy
z korespondencyli wwdy od 29 wrzesnia 1653 r. do 20 wrzeénia
1654, prowadzonej w kwestyi naprawy Smoleriska, przedstawiali
odpowiedzi hetmanskie dotyczace zaopatrzenia i obrony Smolerniska,
przedstawiali rowniez owg protestacye dokszycksg z 23 pazdzier-
nika 1654 r., oraz listy Korfa i kréla do Obuchowicza z tegoz
roku, tudziez uniwersaly.

Po wielu podobnyeh wywodach nastawali plenipotenci, azeby,
oddajac slusznodé pamieci i czei zmartego, tudziez honorowi po-
tomkéw jego, zniesiono wyrok majowy z r. 1655. ')

Z kolei odpowiadali obwiniajgcy, t. J- instygator kor. i vice-
instygator lit. Przemoéwienia ich noszg cechy officyalnych moéw:
operowali komunatami, powclywali si¢ na fama'm publica’m, kto-
ra miata doniesé, ze nikt z obleganych nie polegti oinnych po-
dobnych niedorzecznosciach. W koiicu, raczej z urzedu, niz z prze-
konania domagali si¢ zachowania uchwaly z przed trzech lat. o)

Obroficy bez trudnosci zbijali te plytkie zarzuty, czasem tyl-
ko w sposéb dyalektyczny; strona obwiniajaca nie protestowala.

Krol z cala komisja sadows, sam przychylny dla Obuchowi-
cza i jego sprawy, ) powodujac sig, by¢ moze, wzgledami na
péiniejsze shuzby nieboszczyka, w bitwach ze szwedami i zasadg:
de mortuis nihil nisi bene -— zadecydowali: iz cala te sprawe
.przestuchawszy i ong z oczywiste] obudwu stron kontrowersyi
wyrozumiawszy, baczac to, ze tak powodowa, jako i obwiniona
strona dostatecznych dokumentow zkgdby veritas eluci mogla, nie
pokazala® trzeba ,dla odebrania skrutinium”“ wyznaczyé osobnych
dla zbadania powyzsze] sprawy deputatéw. .Byla to komisya zlo-
zona ze St. Wydzgi i Jerzego Biallozora, oraz wwdy witebskiego
Wihiadystawa Wollowicza, przy wspoludziale nieznanych nam z naz-
wiska postow szlacheckich.

Komisyi te] wyznaczono tygodniowy termin dla zbadania sta-
nu rzyczy i wydania wyroku.

1} Archeogr. Sborn. str. 38—52.
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Zakreslony czas zuiyla komisya na szczegélowe gdledztwo: po-
zwaka szereg swiadkow, zeznajacych pod przysiggs, a po uplywie
tygodnia, przed ogloszeniem skrutynium ,znown strony obiedwie
racyami pro et contra certowali i na decyzye nasza, senatui sta-
néw Rzpltej puseili®.

Stronom kazano ustapi¢, nastapito glosowanie, skrutatorowie
oswiadezyli sig za ,niewinnoscig p. wwdy Smolenk. zmarlego
i pp. obywatelow tamecznych®, co ogloszono przywolanym napo-
wrot stronom. Pamiatka i dowdd wyroku umieszczono w Konsty-
tucyach sejmun z 10 lipca 1658 p. t. ,Deklaracya sprawy smolen-
skiej“. Ta deklaracya oglaszala, ze po ponownem zbadaniu sprawy
dowiedziano sig, iz zamek przeszedt w rece nieprzyjaciela nie
z racyl jakie] zmowy lub ,z nieczuloéei in officio, ale z pewnych
defekéw i przez zdradg tamecznych niektérych obywatelow*.

»Przeto, jako sukecesoréw, potomstwo nieboszezyka wwdy smo-
leriskiego tak i obywateléw smolenskich—czytamy dalej — ktorzy
u sgdu naszego terazniejszego comparuerunt t. j. urodzonych Sta-
nistawa Unichowskiego, Samuela Bakanowskiego, stolnika, Miko-
taja Tyzenhauza, Jana Wane, Pawla Onikiewicza, Jakoba Brze-
zickiego, Piotra Swiackiego, innocuos et liberos pronunciamus,
warujac, iz ta przeszla konstytucya wyz pomienionych oséb honoris
obesse nie ma i nie moze“. )

Uniewinniono nawet tych, co si¢ nie stawili przed sad, co
sobie zlekcewazyli wszelkie prawo -— sumienia i kodeksu.

Tak si¢ zakonczyla po trzech i pél rokn smoleriska sprawa
Filipa Obuchowicza, zniewazonego u schylku Zycia, uniewinnione-
go po smierci, prawie zapomnianego dzisiaj.

Dr. Ryszard Mienicki,

1) ibid. str. 52-—53.

& Swiadczy wyraznie Temberski, iz oslanial Obuchowicza, pozbawionego
miejsca w Senacie «opieka krdla i zyczliwod¢ dworzans. Annales, p- 298.

*) Arch. Shorn. str. 54. 55.
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Gzasopisma polskie na Litwie,

VIII,

Ostatnie chwile <Dziennika Wilenskiegos. — «Kurjer litewski» w okresie pomiedzy

1822 a 1830 r.— Niofortunne innowacje Marcinowskiego. -- «Wizerunki i rostrzasania

naukowe». — Program tego pisma.-— Szydlowski, jako wrég prac oryginalnych, hono-

rarjow autorskich i pisarzy polskich. — Kierunek religijny. — Zwrot ku historji i ar-
; cheologji. — Zawieszenie «Wizerunkdws.

Rok 1823 otwiera nowy okres w historji «Dziennika Wilenskie-
go.» Pismo przechodzi na wlasnos¢ Marcinowskiego i na razie jakby
doskonali i urozmaica swoja tresé. Nowy rektor uniwersytetu, Twar-
dowski, ma zwyczaj przy zamknieciu roku szkolnego wyglaszaé¢ mowy
o stanie uniwersytetu i oSwiaty na Litwie i oglaszaé¢ te mowy dru-
kiem w «Dzienniku.» Znajdujemy tu takie inowacje, jak artykuly
«rzut oka na wypadki polityczne w Europie w r. 1824,» «ukaz senatu
o nowym podziale zakladéw edukacyjnych,» «Nowy minister» i t. d.

Juz same tytuly powyzsze wskazuja, ze do przybytku artykulow
naukowych i literatury nadobnej zaczyna sie weiskaé publicystyka, ze
pismo porusza acz nie smialo sprawy aktualne, ale niestety ten kie-
runek trwal nie diuge. Marcinowski nie byl literatem, nie odznaczal
sie talentami dziennikarskiemi i organizacyjnemi. Przeznaczenie cheialo,
by w rece tego czlowieka dostaly sie obydwa czasopisma, jakie posiadalo
jeszcze Wilno to jest i «Kurjer» i «Dziennik.» «Kurjeras prowadzil
Marcinowski, tak samo jak prowadzil go Wtlodek na poczatku wieku.
Tak samo zupelny tam brak artykulow wypowiadajacych jakies po-
glady, przedstawiajacych catoksztalt jakiejkolwiek sprawy, tak samo
brak tam wiadomosci miejscowych, kroniki, feljetonu, jakiejkolwiek
literatury. «Kurjer» nie zamieszeza ani wierszy, ani powiesci, na kto-
rych nadmiar podobno predzej, niz na brak mogla sie byla poskarzyé
6wezas Litwa. «Kurjer» to w dalszym ciagu zbiér kritkich rzeczo-
wyeh wiadomosei polityeznych, zaczerpnietych z gazet zagranicznych
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i rosyjskich pism urzedowych, a takze ogloszef. Tych ostatnich jest
coraz wiecej. Przewazaja ogloszenia rzadowe, zwlaszeza sadowe, gdyz
procedura eywilna i kryminalna owoczesna wymagala ogloszenia calej
masy aktow, o jakich oglaszanin obecnie nikomu ani sie $ni. Ztad wno-
si¢ nalezy, ze dochody «Kurjera» musialy byé dosé znaczne, zwlasz-
cza ze 1 liczba prywatnych ogloszeh weiaz wzrasta.

Marcinowski miat wtedy wszystko, co potrzeba do prowadzenia
_pisma: pieniadze, moropel na zaopatrywanie w strawe codzienna calej
Litwy i Bialej Rusi, wspélpracownikéw, jakich mu dostarczyé mogly
ilu chcial redakcje zawieszonych pism. Skorzysta¢ z tych warunkow
Marcinowski nie umial, a wiec nie ulepszyl «Kurjera», a «Dziennik»
pod jego kierunkiem nie tylko nie postepowal naprzéd ani o krok, ale
upadal z kazdym rokiem, drukujac coraz mniej prac oryginalnyeh, co-
raz wiece] tlomaczen. Artykuly podpisane nazwiskiem, zwlaszeza naz-
wiskiem znanem, staja sie juz ogromna rzadkodcia.

W r. 1826 Marcinowski wpada na pomyst niefortunny podziele-
nia swego pisma na osobne dzialy, ktére nosza tytuly, «Historja i li-
teratura,» «Literatura nadobna,» «Nauki stosowane,» «Umiejetnoseci
i sztuki,» «Nowiny naukowe.» Wrychodza one tomami i prenumerator
otrzymywal: dwie ksiazki roeznie artykuléw historyeznych, jedna po-
wiesci i poezji, trzy artykulow agronomicznych i przyrodniczych, jedna
nowin naukowych.

Dla czytelnikow system ten byl dogodny o tyle, ze, kto sie in-
teresowal historya i literatura mégl sobie sprowadzaé odnosne tomy
i juz nie zaglada¢ do dzialu agronomji, ale tym sposobem «Dziennik»
zatracal coraz bardziej charakter czasopisma, aktualnosé i encyklope-
dycznosé.

Tomy, zatytulowane «nowiny naukowe» robia wrazenie wpros t
smieszne. Jest to zbiér wiadomosei drobnych, noszacych obecnie nazwe
rozmaitosci, ktérym poséwieca jaki§ kacik prawie kazde pismo tygod-
niowe, czy miesieczne. «Dziennik» zbiera podobne wzmianki az sie te-
go caly tom uzbiera i daje tego swoim czytelnikom od czasu do czasu
po pare set stronmic. hatwo sobie wyobrazié, jak z tego byli oni za-
dowoleni i na co to komu bylo potrzebne.

Zasilaja w tym czasie «Dziennik:» Narbutt, Szydiowski, Rogals-
ki, Krukowski, Turski, Zabiello, Zahorski, Pohoski, Mikulski i inni
wszystko, z wyjatkiem trzech pierwszych, nazwiska nieznane zkad
inad w pismiennictwie. «Dziennik» jest prowadzony coraz stabiej co-
raz bezbarwniej tak dalece, ze, kiedy w r. 1831 zawieszonym zostaje,
nie wiemy czy umarl Smiercia gwaltowna, czy na uwiad starczy, brak
czytelnikéw, wywolany przez niedolezne prowadzenie pisma...

Po rewolucji nastapit zakaz drukowania w Wilnie jakichkolwiek
pism perjodycznych polskich 7z wyjatkiem «Kurjera», ktorego drukuje
Marcinowski w dalszym ciagu z takim powodzeniem, ze moéwiac
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0 piSmiennictwie polskiem wspoélczesni nie biora w rachube tego pis-
ma, uwazajac najwidoczniej, ze nie ma ono nic wspélnego z literatura.
Przez cztery lata prawie Wilno obchodzi sie bez pisma i dopiero
w r. 1834 nakladem i drukiem J. Zawadzkiego wychodzié zaczynaja:
« Wizerunki i roztrzasania naukowe». Redaktorem ich jest nasz dawny
ex-szubrawiec Gulbi, Jozef Szydlowski. W numerze pierwszym tak on
tlomaczy cel 1 zadanie nowego pisma:

«Czytanie i rozmy¢lanie jest rdwnie istotnym warunkiem ludzkiego Zycia umys-
towego, jak zalatwianie potrzeb materjalnych.

Przed niedawnemi czasy jeszcze wychodzilo w Wilnie szeécioro czy tez sied-
mioro wspolczesnie prawie pism perjodyeznych, z ktdrych kazde mialo mniej wiecej
dostateczng liczhe czytelnikéw. Po zgasnieniu jedynego w ostatnich latach perjodycz-
nego naukowego pisma w Litwie, jakiem byl «Dziennik wilenskis, oprdcz ksiazek
szkolnych wychodza jedynie z pod pras tutejszych same tylko réznej wartosci we-
wnetrzne] tlémaczenia powiesei i romanséw.

Wrydawany w stoligy panstwa po polsku «Tygodnik Petersburski», «Batamuts
przez dowcipne i satyryczne krytyki obyezajow tudziez przez oéwiecone, trafne,
gruntowne, lubo niekiedy zbyteezna surowoseia zrazajace miodyech plodéw piSmien-
nictwa sadzenia, moglyby istotniejszego zaiste rozumowi dostarcza$ posiltku, ale na
nieszezgécie malo sa upowszechnione i rzadko czytane.

Pragnac przylozyé sie o ile od nas bedzie zalezalo do upowszechnienia po-
miedzy spoleczenstwem naszem zdrowych myéli, gruntownyeh pism, dojrzatych i rze-
telnych sagdéw w rzeczach nankowych, powszechny interes wzhudzajacych, przed sie
wzieliémy oglaszac¢ je w zbiore niniejszym, ktdremu tytut nadalismy, Ze pod nim wielka
rozmaitoéd przedmiotow ogarnaé sie dozwala. Pomimo to wszakZe zbioru tego nie
zamierzamy uczyni¢ encyklopedyeznym, a, chociaz pragniemy nawrocié umysty na
droge poznan rzetelnyeh na przekonaniu rozumnem i geistej krytvee ugruntowanych,
dalecy wszakie jestesmy od napelniania go badaniami oschiemi i pozbawionemi wszel-
kich powabdw.

Znajdzie tu czytelnik obrazy ogdlne charakteru i stanu obecnego literatury
roznych narodéw, zywoty slawnyeh pisarzow i artystow, rozbiory i krytyczne osza-
cowanie dziel, najwiecej wzietodei majacych, wiadomosei o wynalazkach odkryeiach i
przedmiotach do wazrostu cywilizacji dazaeyeh i t. d.

Przedmioty w skiad zbioru niniejszego wehodzace beda po wiekszej czesel prze-
kladami z najlepszych w krytyce literackiej tudziez innych nauk galeziach pisarziw,
chociaz sie nie zaniedba o umieszezaniu w niem, krétkich przynajmniej wiadomosei
o pomnazajacych sie literatury naszej bogactwachs.

Poniewaz wydawanie czasopism na Litwie bylo zabronione, prze-
to «Wizerunki» nie nosily tej nazwy i wydawca nie oznaczal z gory,
w jakich terminach wychodzi¢ beda. W r. 1834 wyszlo tego piec to-
mikow, w nastepnych jednak wychodzila regularnie ksiazeczka «Wi-
zerunkdw» formatu szesnastki, zawierajaca pareset stronnic. Na tres¢
kazdego numeru skladaly sie: 1)jaki$ artykul wiekszy wrodzaju :«O Li-
teraturze portugalskiej», «Literatura, wymowa i poezja Stanow Zjed-
noczonych», «Postep i upadek malarstwa w Hiszpanji», 2) zyciorys
jakiegos pisarza wybitnego, 3) rozmaitosci.

Najciekawszym podobno jest ostatni dzial. Tu czasami blysnie
jakas wiadomosé, rzucajaca $wiatlo na zycie i ludzi dwczesnych, cza-
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sami znajdzie tu miejsce powiastka jakas lub poezja, wogéle jednak
«Wizerunkis to zbiér wiadomosei o rzeczach i sprawach, nie majacych
nic wspolnego ze spoleczenistwem polskiem, mogacych zainteresowaé
przecietnego czytelnika. Szydiowski wogéle ma jaknajdziksze pojecia
o zadaniu literatury perjodycznej, ktérym daje wyraz w przedmowie
do «Wizerunkéw» z 1. 1836.

«Pisma perjodyczne, — powiada, — maja interes czasowy, po przeminieniu ktd-
rego ida zwykle w zarzucenie, naszem zadaniem jest zrobi¢ ksiazke, do ktérej cazy-
telnik z upodobaniem i po uptywie lat wielu cheiatby powrdeids.

Zarzucaja nam, méwi dalej Szydlowski, ze nie dajemy rzeczy
najnowszych, powiesci, ryein, ale:

emy o wyksztaleeniu i dojrzatosei umyslowej o$wieconych czytelnikow naszych
inne weale mamy wyobraZenie, azeby$my wierzyé mogli, Ze ich basniami i obrazkami,
jak malte dzieci bawid potrzebas.

Zarzucaja nam jeszeze, ze drukujemy zbyt malo prac oryginal-
nych, ale:

«Zwazywszy, jak u nas zrodta wszelkiej oryginalnodei sa zapuszczone i za-
roste, jak sztuka krytyki badania i mySlenia jest jeszce w kolebce, jak mala jest
liczba piszacych, a raczej umiejecych pisac, zgodzid sie pofrzeba na to, ze tlomacze-
nie rzeczy pozytecznych i powszechny obudzajacych interes, byleby tylko znoéne,
jedyne prawie popularnego u nas czytania skiadac musza przedmioty.

<Wprawiony w czynnos¢ umyst czytajace] publicznosci coraz nowego wymaga
pokarmu: piora tlémaczow za potrzebami jego zdazyd, ani im sprostad nie moga, a
coz dopiero powiedzie¢ o autorach i plodach oryginalnyeh?.. Wychodza wprawdzie
i u nas niektére pisma, oryginalnemi zwane i na wiarg pisarzéw przez dobrodusznych
czytelnikéw brane sa za takie, ale, mala nader liczbe ich odtraciwszy, znajdziemy,
ze sa to Iataniny, albo szlachetniej méwiac mozajki z roznobarwnych materialéow tam
i owdzie pochwytanyeh ulozone. I mnie masz sig czemu dziwi¢, albowiem w sztuce
myslenia i pisania cywilizowane Buropy narody daleko nas uprzedzily.

<U nas, w dzisiejszym czasie niby-to literaci bez konca rozprawiaja o klasyca-
noéei i romantyeznosei. Bég widzi, jak $wiadomi sa jednej i drugiej? Jakiez byly ich
humaniora, jakie ¢wiczenia sie i aplikacja przez sig? Zkadze sie weZmie ten rozum
hez nauki i ta bez pracy bieglo§é? Uczac sie wiee tylko pisarzéw starozytnych i ob-
cych, ttomaczae i nadladujac ieh dzieta, potrafimy sie kiedy§ postawid w moznosci
myélenia i pisania oryginalunie:.

Cytat powyzszych wystarczy chyba dla zrozumienia, ze Szydlow-
ski nie mial pojecia o zadaniach prasy i ze czlowiek taki, ktory wte-
dy kiedy$my juz mieli Mickiewicza, Stowackiego, Krasinskiego, smial
twicrdzié, ze jeszeze nie dojrzelismy do twdrczosci oryginalnej, na
stanowisku kierownika opinji publicznej byl wprost szkodnikiem tem
wiekszym, Ze mial za soba powage nieomal profesorska (przypominam
ze Szydlowski Dylnauczycielem gimnazjalnym literatury i wymowy), ze
laczyly go stosunki zazyle z Sniadeckiemi iSzubrawcami, ze mogl byé
uwazany za konserwatora ich tradycji.

Wogéle zdaje sie, ze Szydlowski cieszyl sie powaga sréd spofe-
crzefistwa Owezesnego, ze zgrzyty zgorzknialego belfra poczytywano za

il
s?gdy wytrawnego i doswiadczonego Nestora pismiennictwa, a wiec mu-
_smi mie¢ zwolennikow, ktérzy podzielali jego poglady na twoérczosé
i zadania pismiennictwa. Nie udal sie Szubrawcom ten ich wvchowa-
nek. Mial zdaje sie¢ wszystko po temu, aby wyrobi¢ sie na p:)zYtecz-
nego kierownika jedynego czasopisma. Pracowal w «Wiad. brukowych»,
uczestniczyl we wszystkich pismach doby poprzedniej, redagowal je
nawet, a tymczasem wypaczyly sie wszystkie jego pojecia, zasniedzial
w jakim$ pseudo-krytycyzmie i pesymizmie.

Gdyby liczba pism polskich w Wilnie byla wieksza, gdyby mlo-
dziez, uzdolniona literacko-publicystycznie mogta gdzie indziej zamiesz-
cza¢ swe proby, Szydlowski ze swym scholastycyzmemi przeklado-manja
nie szkodzil-by nikomu, ale «Wizerunki» byly jedynem pismem, a prz'e:
to latwo sobie wyobrazié, jak szkodliwym byl ten Szubrawiec, szkodliw-
szym byl bezwarunkowo od swego kolegi Sekowskiego, ktéry odgrywal
mniej wiecej taka sama role, szerzyl takie same poglady w pismiennic-
twie rosyjskiem, lecz tam bylo pism wiecej, tam mozna bylo z nim
wz‘ilczyé ijakod predko otrzasnieto sie z demora]izuja_cych jego wply-
Wow.

Oczywidcie, jako miernota, zakochana w sobie, nie mégl Szy-
diowski doskonali¢ swego pisma, powtarzajac:

‘ .«Wizerunki i na prayszlo$é takiemi, jak dotad, pozostad musza z ta tylko roz-
nica, ze czesciej przedmiofy religijne i moralne oglaszaé bedas.

_ Z ostatnich sléw widaé jeszeze, ze z laty Szydlowski wpadal w
mgstycyzm, wysuwal na pierwszy plan kwestje religji, jak widaé, z ta-
kiego ustepu («Wizerunki» r. 1838):

«Droga, ktérasmy zaczeli postepowad, zawsze bedzie ta sama. Dostarczyé roz-
s:g.din:m czytelnikom przedmiotow godniejszych zajecia umystu, anizeli sa po “l'i@ksze.i
czescl powiesel i romanse, dac im przedewszystkiem powdd do rozmyélania o gérnyeh
przedmiofach religji tudziez moralnosei chrzedeijanskiej... ;

.Oheznawa,nie czytelnikéw z dzietami méwedw i wieszezéw religijnych zapelnia
kartki naszego zhiorus.

. To tez im dalej, tem wiecej w «Wizerunkach» takich artykul6w,
Jak: «O uczuciu religijnem», «Rozbiér rzeczy, Sciagajacych sie do su-
mienia», «Skromnos¢ i pokora chrzescjanska» i t. d.

Urodzony i wychowany w epoce. kiedy literatura byla zajeciem,
uprawianem w wolnych chwilach przez zamozniejsza szlachte i panéw;
albo profesoréw, lekarzy, urzednikéw, zamieszkalych w wiekszych mia-
stach, Szydlowski nie mégl zrozumieé, ze pisanie ksigzek i artykuléw
;}est praca, ktora réwnie dobrze karmié moze i powinna, jak kazdy
inny fach. To tez w «Wizerunkach» znajdujemy takie tyrady:

«Praca okolo wydawania ksiazek mechaniczna, przepisywanie rekopismdw,
popmwian_ie Jjezyka i pisowni, czytanie korrekt i t. d. moga by¢ ocenione i pplacone,
lecz myéli autora, uczucie i natchnienie, stowem dusza jego ani sie sprzedawad, ani
kupowac nie moze. Rzadkie te owoce szczesliwego przyrodzenia, przeznaczone na
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frymark zrywaja sie zazwyczaj przed epoka swej dojrzalosci, nikczemne przeto i
cierpkie w rece sie nabywey dostajas.

Ciemno nieco i zawile wyraza Szydlowski te mysli; ze autor, je-
zeli pisze dla honorarjum, dla zarobku, nie jest w stanie stworzyé nic
wybitniejszego. Rozwijajac dalej mylna zasadniczo my$l powyzsza,
Szydlowski twierdzi, ze honorarja sa przyczyna upadku pi$miennictwa.

«Zastanowiwszy sie,—pisze,—z baczna uwaga nad wicksza ezedcia ploddw lite-
ratury naszej, ¢0z w nich za charakter upatrzymy? Oto ciemme nieuctwo i zupeina,
niewiadomosc rzeezy, o ktorej sie rozprawia, brak zdrowej krytyki, ploche branie sie
do wszystkiego i rzucanie sie na wszystko. Nie trudno jest dzisiaj o literatow, ktdrzy
zaledwie ukonezyli jako tako klasy szkolne, a juz z nich poeci, dziejopisowie, ro-
mansopisarze, etnografowie, historycy literatury, krytycy, stowem ludzie encyklope-
dyczniz, A przyczyna tego objawu jest «frymarks to jest pisanie dla zarobku. Dla
tego wilasnie:

Ciezko dzisiaj zwlaszcza pomiedzy mlodemi literatami naszemi o umysty pilne,
pracowite, przykiadajace sie do jakiej§ nauki, wybranej za towarzyszke calego zycia.
Poezia dzisiejsza sktada sie z improwizacji. Bzadko gdzie wida¢ wypracowanie, wy-
robienie jezyka przez wielokrotne raz napisane] rzeczy poprawienie. Nasi dzisiejsi
pisarze wszyscy prawie jeden do drugiego podobni: nie znajdziesz w nich stylu, indy-
widunalnosci, chociaz wielu na egzotyzm zakrawa, siebie zawsze na scene wyprowadzajaces.

Sprawiedliwos¢ przyznaé nakazuje, ze «Wizerunkis, ktére cofnely
pismiennictwo polskie na Litwie wstecz tak dalece, ze ich poréwny-
waé nie mozna pod zadnym wzgledem z czasopismami z przed lat
kilkudziesiecin, miewaly jednak chwile szezesliwe, kiedy dawaly arty-
kuly oryginalne dotyczace dziejow i spraw miejscowych. Szezegolnie
udaly sie niektére tomiki w r. 1839 i 1840. Tu znajdujemy takie cen-
ne prace, jak: «Studjum o katedrze wilenskiej», «Poczet biskupéw w -
lenskich», «O zydach w Polsce zamieszkalych», «Rys krotki czesei
Litwy, pod rzadem pruskim zostajacej», «Obnowa kaplicy §w. Kazimie-
rzay, «Rys historyczny przedstawien teatralnych na Litwie». i t. d.

W tych czasach Szydlowski ma chwile szezesliwe, kiedy pisze:

«Mito nam jest uwiadomid $wiattyeh -czytelnilkéw naszyeh, iz postawiliémy sie
w moznoscl umieszezania w kazdym prawie tomiku jakiego$ zabytku krajowego, badz
to z biblioteki dawnej, badZ z dziejéw publicznych, lub prywatnych miejscowosé na-
sza obchodzacych, badz z wiadomodei o pomnikach, zakladach, funduszach, rodzinach,
zywotach ludzi wstawionych. MoZnogé te winni§my czynnemu poparciu rektora aka-
demji tutejszej, Fijatkowskiego.

«Na rozleglej przestrzeni ziemi naszej,— pisze Szydlowski,— znajduje sig tyle
starodawnych swiatyh pafiskich i klasztoréw, ruin zamkéw, baszt, gmachéw. Tych
wszystkich rzeczy jakie wielostronne, ciekawe i pelne interesu byto-by rozwazanie
i opisywanie, jakie z nich $wiatto mogto-by sie wyiskrzvd i objasnié dawne zamierzchle
epoki mniej wyraZnych dziejows.

Szydtowski wzywa do spisywania opowiadan o czarach, upiorach,
ztych duchach, opetancach, zmijach, zamawianiach, cudownych lekach.
«Pozadana jest rzecza, — pisze — azeby zamozni milosnicy prawdziwi
rzetelnego oswiecenia sposobili na przyszlo$é dla pisarzéw materjaly

przez wypracowywanie oddzielnychmonografij z historji miejscowej, sta-
rozytnosci, krytyki literackiej. To wszystko prawie u nas Jjest jeszcze
nietkniete i zaniedbane spoczywa odlogiem. Po dokladnem obrachowa-
niu sie ¢o mamy, a czego nam nie dostawa, po wydobyeiu i odkopa-
niv pomnikéw, z ktérych-hy odzyweze dla imaginacji wytrysnaé mogly
zdroje, zakwitnie i u nas oryginalna poezja, wskrzesi pamiatki histo-
ryczne; a martwym dziejow aktorom zmyslowej, dotykalnej i Zywej
postaci udzieli».

Madre mysli przychodza do glowy pézno, mowi ruskie przyslo-
wie. To tez Szydtowski zrozumial, na czem polega zadanie pisma tego
rodzaju, co «Wizerunki» dopiero wtedy, kiedy z jednej strony juz
zniecheeil ku sobie czytelnikéw i stracil prenumeratorow, z drugiej,
kiedy juz byl chory i pracowaé nie mogl. Zreszta zdaje sie, ze doszedl
do przekonania o koniecznosei uwzgledniania dziejéw archeologii i et-
nografii miejscowej nie samodzielnie, lecz pod wplywem biskupa Fijat-
kowskiego.

Badz co badz, zaczynajacod r. 1840 Szydlowski wydaje swe« Wi-
zerunki» co raz nieregularniej W r. 1841 wydal juz zaledwie trzy
tomiki zamiast zwyklych szeSciu, wr. 1842 ani jednego, za$ w r. 1843
wyszed! tylko jeden, ostatni, ogélnego zbioru szesédziesiaty tomik «Wi-
zerunkéw». Tomik ten zawiera dwie ogromne, rozwlekle odezwy do
czytelnikéw, a w jednej wydawca Zawadzki, w drugiej redaktor Szy-
dlowski tlémacza szeroko, dla czego «Wizerunki» juz dalej wychodzié¢
nie beda.

Wydawca, Adam Zawadzki, opowiada, ze ojciec jego, Jézef, ma-
Jjac na wzgledzie, ze nie bylo w nas zbioru «ktéryby z ruchem umys-
towym celniejszych literatur zagranicznych czytelnikéw oznajamial
i 0 znakomitszych utworach, lub zastuzenszych mezach chod krotka
dawal wiadomos$c», «znidslszy sie ze znakomitszemi literatami miej-
scowemi, a mianowicie z uczonym p. Szydlowskim, zaczal wydawanie
zbiorn, noszacego tytul: «Wizerunkéw i roztrzasan naukowychs.

«Pismo nasze,—pisze dalej Zawadzki.— juz w poezatkach zalozenia swego, nie
liczylo dostatecznej liezby prenumeratoréw do pokryeia kosztéw wydania nie mowiae
Juz o zyskach zadnych, kiére w rachuby §. p. pierwszego wydawey nie wehodzity.
Zapatrujac sie wszakze na cheei i zamiary & p. ojea naszego, cheac oddad hotd pa-
migci jego, postanowiliémy nie zrazad sig niepowodzeniami, tudzilismy sie bowiem ta
stodka nadzieja, ze pismo nasze zwrdci nareszeie pilniejsza uwage czytajace publicz-
nosei i przebudzi ja z owego snu obojetnodei.. Nadzieje wszakze nasze zawiedzione
zostaly: «Wizerunki> niestychanym w dziejach piémiennictwa i niefortunnym trafem,
W miarg ulepszania sie, tracily prenumeratordws.

Zawadzki konczy swdj list oSwiadezeniem, ze wspélwydawey:

«Zrazani ciggla obojetnodeia i obarczeni précz tego wielu innemi waznemi dla
literatury polskiej przedsiewzieeiami. z holeéeia serea zmuszeni sa zaprzestad wyda-
wania «Wizerunkiws.

Zawadzki sklada:



«publiczna podzigke czcigodnemu i uezonemu redaktorowi p. J. Szydlowskiemu
za jego gorliwe i prawie bezinteresowne trudy, wynagradzane nader szezuplem i nie-
odpowiednim bynajmniej wielkosci pracy honorarjums.

Szydlowski w swojej odezwie zaczyna od tego, na czem Zawadz-
ki skonczyl, to jest od podniesienia zastug Zawadzkiego, ktory «w
swoim blizko trzydziesto letnim zawodzie ksiegarskim wydal wiecej,
niz jakakolwiek w tym przeciagu czasu drukarnia polska, dzial niepo-
spolitej noty, nie ogladajac sie na zyski osobiste, kiedy chodzilo o sku-
teczne usluzenie waznej sprawie nauk i os$wiecenia krajowego.

Dalej opowiada Szydlowski, ze staral sie nadladowaé «Portraits
et critiques litteraires» Sainte-Beuve’a, przytacza opinje réznych pism
pochlebne dla «Wizerunkéw» i zaznacza, ze odwolywano sie do nich
niejednokrotnie, jako do Zrédlowej prawdy! _

«Pomimo to,—pisze Szydtowski,—<Wizerunki» nie byly nigdy pismem popular-
nem czyli dostepnem dla gminu ezytelnikéw. Pomysly bowiem, badania i wiadomodei
w nich umieszezane, ledwie nie wszystkie, mogly tylko by¢ pojmowane, rozwazane
z upodobaniem i prawdziwie oceniane przez ludzi wyzsze uksztaleenis naukowe
majacych.

Cata wine upadku pisma zwala on na publicznosé, ktéra:

«wigcej podobno czyta dziel obea jak rodowita mowa pisanych... Damyv nasze
czytaja, po najwickszej czedei, .dzieta cudzoziemskie, modla si¢ nawet na ksiazkach
do naboZedstwa francuzkich. Mlodziez z wyzszem wychowaniem, hogatsza, hioraca
zwykle edukacje zagranica nie umie, albo #le umie po polsku. Zostaja wige pisma
polskie do ezytania mniej dostatniej, albo najbiedniejszej klasie ludzi, niemajacych
za 6o kupowad ksiazek, nie pojmujacych wszystkiego, eo sie przypadkiem przeczytad
zdarzy, a po najwigkszej czeéei takim, ktérzy nie umieli nigdy, albo pozapominali
czytacs.

Tu Szydlowski rzuca spoleczehstwu polskiemu na Litwie takie
oskarzenie:

«Gdyby nie handel zagraniezny ksiazkami, papierami muzycznemi, estampami
i t. p., kazdy prawie przedsichiorea, kazdy nakladca typograf i Dbibliopola, musial-
by rece opuseid, do korzystnisjszego zwracajac swoje usifowania przemystu.

Czy tak bylo w istocie trudno nam dzi$ przesadzac, zaznaczyé
jednak trzeba, ze wydawanie ksiazek polskich w Wilnie nie bylo w owe
czasy procederem niekorzystnym, wydawcy robili majatki, ze za$ takie
pismo, jak «Wizerunki» nie mialo dostatecznego poparcia, to nic w tem
dziwnego, gdyz na poparcie nie zawsze zastugiwalo.

Szydlowski, jak wida¢ z jego odezwy, ludzil sie nadzieja, Zze mu
sie uda znalez¢ nakladeéw i wznowié wydawnictwo, byly to jednak
czcze marzenia steranego chorobami, choé nie starego jeszeze wiekiem
pisarza. W swej odezwie skarzy sie Szydlowski, ze cierpi na watrobe,
drazliwos¢ nerwéw, bezsennosé, niepokéj i bojazh smierci, co go do
rozpaczy prawie przyprowadza. Jakoz po zawieszeniu pisma zyl nie
dtugo i umart 28 lutego r. 1846.

Opisujac ecmentarz bernadyrnéw, na ktorym podéwezas bez pom-

nika spoczywaly zwloki redaktora wilenskiego, Kirkor w swych «Prze-
chadzkach po Wilnie» w te slowa kohiczy swoja wzmianke o Szy-
dlowskim:

«Uwazany od wielu za sedziego w rzeczach literatury, przy koficu jednak wieku
przezywszy niejako siebie, nie sympatvzowal juz z jej biegiem, a niepojmujac i nie
wierzac w dzisiejszego jej ducha, nie cheiat uznad nowyeh koryfeuszow pi$miennictwa,
przezsco i zycie swe w ostatnich latach optakanem uczynits.

Szydlowski musial sie widocznie naprzykrzyé bardzo calemu Swia-

“tu literackiemu, gdyz po $mierci nie tylko nie doczekal sie bardziej

wyczerpujacej biografii, ale nawet zadne z pism nie zamiescilo jego
nekrologu. Encyklopedja Orgelbranda po$wieca mu zaledwie kruciutka
skreslong niedbale notatke, co dla pisarza, trzymajacego przez lat trzy-
dziesci prawie reke na sterze pismiennictwa wilenskiego, uchodzacego
za uczonego, krytyka — chyba za malo.

X

J. J. Kraszewski.—«cAtheneuni.—Stan pismiennictwa polskiego w r. 1841.— Program

sAtheneum». —Walka z gallomania. —Wplyw Szydlowskiego i pentarchji, - Sympatje

panslawistyczne. — «Akta babifiskies, — Dzisly, artykuty i wspélpracownicy «<Athe-

neum».— Dzial sztuki.— Przyczyny niepowodzenia tego pisma. -<Atheneums w roku
1860. — Ostatnie chwile tAtheneums.

W smutnych czasach pogromu, kiedy zamknieto uniwersytet wi-
lenski i warszawski, konfiskowano i przewozono do réZznyeh miast
W cesarstwie polskie biblioteki, archiwa, zbiory, kiedy rozbiegly sie po
Swiecie ciala profesorskie, konserwujace i rozwijajace polska nauke, zyl
w Wilnie skromny student, ktory patrzyl na to wszystko. Rozu-
mial on ogrom cioséw spadajacych na naréd, ktéremu, —o ile naréd
jest organizmem, — wydzierano mézg, bolal nad tem, ale nie otrzasnal
prochu ze swych podeszew, nie uciekl na Swiata kraniec, by tam pro-
testowac, dac folge uczuciom, nie opuseil rak, nie schronil sie w za-
cisze zycia prywatnego, lecz postanowil pracowaé, o ile mu sit star-
czy, nad rozwojem polskiej nauki, literatury, prowadzi¢ w dalszym
ciagu dzielo rozpoczete przed wieki.

Nar6d europejski powinien mieé literature, powinien zbieraé, za-
chowywac i badac zabytki swojej przeszlodei, rozumieé je, milowac,—
oto byta mysl zasadnicza, ktora powodowany student 6w bral sie do
pracy. Chwytal sie goraczkowo wszystkiego: pisal poezje, powiesei, ry-
sowal 1 opisywal pamiatki starozytune, szperal po archiwach, tlémaczyl
z jezykow obeycl, ukladal nawet slowniki.

Student 6w nazywal sie Jozef Ignacy Kraszewski...

W roku 1831, kiedy wszystko wrzalo do kola, znalazt sie i on
w wiezieniu, nie udowodniono mu jednak zadnych czynéw karygod-
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nych ze stanowiska srogich praw owczesnych, ale w kazdym razie
nznano za potrzebne zabroni¢ mu wyjezdzaé z Wilna. «Za zloty deien-
niex 2yl tam wysmienicie, jak powiada w jakim$ liscie do rodziny
1 prébowal swych sit we wszystkich rodzajach pi$miennictwa. To
bylo jego jedynem zajeciem, ktére, zdaje sie, nie przynosito mu wiele,
procz stawy. Skarga, jaka mu sie kiedys w tym czasie z ust wyrwa-
la: «u nas literatura, jak bogi Wschodu i jak dawne bogi Litwy,
najulubienszym swym synom w dow6d nieograniczonej taski, zsyla '
béle i cierpienia»—nie byla czezym frazesem.

Nawet Szydlowski, ktéry nie uznawal mlodyech i wogoéle nie zno-
sil pisarzy oryginalnych, musial uznawaé, ze Kraszewski posiada pe-
wien talent, gdyz drukowal go czasami. Jeszcze laskawszym byl na
Kraszewskiego «Tygodnik petersburski», ktéry drukuje w tym czasie
stale jego korespondencje i artykuly, powiesci za$ jego, poezje i studja
historyczne wydaja chetnie drukarze wilehscy. | S

Kraszewski mnosi sie dlugo z zamiarem wskrzeszenia w Wilnie ‘ ' L ""h"?'ﬁ']"ﬁ"i:i:':'x"“.:::iﬁl‘i’i’ﬁﬁﬁlf'fi'i:i::5':::'::5:";5;:;:!::':"-!-!":':"
powaznego czasopisma naukowo-literackiego, jakiem byl «Dziennik wi- ”llll'lllulllﬂ)ﬁ/ul»I&!J”I'}'h L
lefiski» az w r. 1841 udaje mu sie uskutecznié¢ ten zamiar. By¢ moze L ".IN _'| (
stalo sie to po niewczasie, gdyz wiasnie wtedy ozenil sie, kupil sobie J
majatek na Wolyniu i wyprowadzit sie tam, kierujac swem pismemn, ‘
ktérego wydawca byl Gliksberg, zdaleka.

«Atheneum», pismo, poswiecone historji, literaturze, sztukom, kry-
tyce 1 t. d.» wychodzi¢ zaczelo w chwili, kiedy po okresie zastoju
1 przygnebienia, juz sie zauwazyé dalo pewne ozywienie.

|:|||'||IIJ| it

J. I Kraszewski w miodym wieku.

«Dod¢ pocieszajacy jest widok stanu literatury polskiej w terazniejszych la-
tach,— pisal Kraszewski w jednym z pierwszych numeréw swego pisma. — Od kilku
lat dawaly si¢ czué w literaturze, jak przed porodzeniem poruszenia pewne dowo-
dzace brzemiennofei. Tam i sam wyrywaly sie glosy. Skarzyliémy sie na brak pisza-
cych, na mala czytajacych liczbe, na t!dmaczenia, zalewajace kraj. i

Ten glos byt dowodem uczucia swego stanu i proroctwem majacych powoli-
zajsé odmian. Jakoz wiréd powtarzajacych sie zaléw i sarkan wzieto sie do pisania,
wigeej jeszeze niz do ezytamia podobno. Niektére domy, dajac dobry przykiad, do-
zwolily sobie na sto toméw francuzkich kupi¢ dwa polskie przynajmniej i odwazyly
sie kladé je obok na stolikach salonu.

Wszysey jednogloénie bijac na zamilowanie zbyteczne w literaturze francuz-
kiej ostabili je wreszcie przynajmniej w klasie éredniej, wyrodzit sie wstyd uczeiwy,
a za wstydem przyszla, jedli nie cala, to przynajmniej czastkowa poprawa. Krajowa
literatura wiecej oséb obchodzid zaczela, co sie jawnie pokazuje z tego, ze nowe pub-
likacje polskie maja czytelnikéw i konsumentéw, a wiecej warte dzieta doszly w krit-
kim ezasie drugich wydan. Po wigkszyech miastach ozyly polskie ksiegarnies.

Po takim wstepie przychodzi Kraszewski do rozbioru szczegoto- |
wego ruchu wydawniczego. Na pierwszym planie stawia Wilno, gdzie |
Zawadzki wydaje «Wizerunki i roztrzasania naukow», ktore maja juz
ustalong wzietoS¢ i zastugi», Gliicksberg, «Encyklopedje», a Marcino-
wski, «Historje Litwy Narbuttas.

Jgnacy Szydtowski. Ks. Hotowinski,
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«Mniejsze drukarnie wileniskie,— pisze Kraszewski,— co roku wydaja mndsiwo
pisemek, po wiekszej czedei tlémaczonyeh, odbijanyeh na bibule z tysiacem omylek,
ktore rozchodzy sie razem z kalendarzami Manesa i Zymela na plecach Zydkdw i woz-
kach podrézujacyeh ksiegarzy. Nie wspomnielibyémy nawet o tej gatezi dzikiej naszej
literatury, gdyby ccraz mnozaca sie liczba wydawnictw tego rodzaju nie dowodzila w
nizszych, mniej zamozanych klasach rodzacej sie potrzehy czytanias.

O wydawnictwach warszawskich Kraszewski jest niewysokiego
zdania.

- «Tu,— pisze,— na pierwszym wzgledzie jest spekulacja, ksiazke uwaZaja
za lepszy lub gorszy towar, dogadzajacy smakowi publicznosci, lub zwietrzaly, Pub-
likacie tutejsze sa mdie, a najwiekszy ruch i #yeie objawiaja sie w literafurze pe-
riodycznejs.

Wrystepujac po raz pierwszy na widownie publiczna ze swojem
czasopismem, Kraszewski nie uwazal za potrzebune oglosi¢ jego prog-
ramu, wypowiedzie¢ zasady, jakiemi kierowaé sie zamierza. Mlody re-
daktor chcial widoceznie, aby jego pismo méwilo samo za siebie, nie
uwazal w.ec za potrzebne bawié¢ sie w jakiekolwiek zapowiedzi i obiet-
nice. Dopiero w koneu roku «Atheneum» oglosito swoj prospekt. Opie-
wa on miedzy innemi, ze pismo: )

«Zawsze starad sie bedzie pozostad zbiorem najeiekawszyeh, najzywotniejszych
utwordw literatury naszej dzisiejszej i skladem najrzadszych dawnych pamiatek. Za-
wsze ono usitowac nie przestanie takie tylko umieszezad artykuly, ktére odznacza
wzniosta dazno$é religijna, artvkuly, noszace barwe chrzefcjanskas.

Dalej opiewa prospekt, ze

eprace znakomitych pisarzy postawia cAtheneum: w moznosci reprezentowa-
nia, jesli nie calej literatury, to przynajmniej ruchu umystowego kilku prowingji. Nie
ustanie tez <Atheneums dawac wiadomodei o postepie obeych literatur, a w Kkrytyce
wychodzaeyeh pism, nie baczac na zadne wzgledy, ograniczy sig surows, chocby miafa
by¢ niegrzeczna, prawda. Krytyki nawet na dziela wspélpracownikéw i wydawey
<Atheneum» najostrzejsze, byleby wyrozumowane i dobrze napisane przyjmowane
i umieszezane beda.

Cheac daé wyobrazenie ruchu umystowego w stowiafnszezyinie catej ¢ Atheneums
nadal nie ograniczy sie wykazem dziel, wyszltych w jezyku polskim, lecz i nadsyla-
nych w innyeh jezykach stowianskich.

Nadto dlugo przesady zastanialy jedna drugiej literatury plemienia slowiaf-
skiego, nadto dtugo, wiedzac o kaZdej nowej ksiazce, wychodzacej w Polsce, nie wie-
dzieliSmy o utworach, ukazujaeyeh sic w Moskwie, Petershurgu, Pradze,— czas jest
przecie poznaé, ¢o sie nas dotyezy i najzywotniej na nas wplywaé moze. Pierwia-
stek narodowy stowiafski az nadto niestety zgtuszony byt dotad w literaturach, skray-
wionyeh nasladownictwem. Wezesniejsze zapoznanie sie z soba umystowe nie bylo-by
moze tego dopuseito, a wrazajac lepsze o sobie wyobraZenie, “odstreczalo-by od sigga-
nia po cudze, chod gorsze:.

W koncu upewnia Kraszewski, ze «Atheneum» nie bedzie pismem
I perjodycznem i wychodzié bedzie w nieoznaczouych terminach szese
A razy na rok, oswiadczenie to wywolaly najoczywisciej przepisy cenzu-
ry, ktéra nie pozwalajac na wydawanie w Wilnie pism perjodycznych,
nie miala nic przeciw ukazujacym sie od czasu do czasu pismom zbio-
rowym.

T S Tl B — - L £ 4
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Niezaleznie od prospektu, w jednym z ostatnich numertw «Athe-
neum» z r. 1841 zwraca sie do swoich czytelnikéw z odezwa, w kto-
rej spowiada sie wyrazniej ze swoich zamiaréw i dazen.

cAtheneum: na pierwszym wzgledzie ma i bedzie mialo zwrieenie umystow
na droge idei religijnych, zdrowyeh, starad sie bedzie ostatecznie wytepi¢ blakajace
sig jeszeze niedobitki wyobrazen i przekonan XVIIT wieku, stanie o ile mu sity po-
zwolg do walki z niawiara, materjalizmem, skeptycyzmem i nowszym panteizmem
miodej Europy. ¢<Atheneums nie zapeini si¢ wylacznie przedmiotami religijnemi zwra-
cac jednak bedzie uwage, aby wszystko, co w niem umieszczonem zostanie, widziane
byto z punktu religijnego, pisane w duchu religijnym.

Nie przyjmie ono nie, co by tracito alho zhutwialy filozofja szkolty francuzkiej
XVIII wieku, albo opinjami nowemi szkodliwemi, ktire unchodzac tylko za nowe, sa
pobielonym grobem XVIII wieku,

W oddziale filozofji starad sie bedziemy umieszezad takie artykuly, ktére by
zwracaly uwage na wolna sprawe pobratania filozofji z katolicyzmem, sprawe, dopel-
niong W naturze rzeczy, ale nie wyjaéniona moze dla wielu, mianowicie u nas.

Zamierzamy tei sobie i tu, Jakedmy eczynili gdzie indziej, bi¢ zawsze na zami-
fowanie obezyzny, mianowicie na gallomanje¢ w obyczajach, literaturze, wyobraze-
niach, te zaraze, ktérej jad niepostrzezony i niewyleczony dotad jeszcze pozera tyle
umystow. Cheielibyémy wywieéé z bredu tych, ktérzy zadlepieni samochwalstwem
francuzéw, uwierzyli w ich nieomylnosé, wzigli ich sohie za wzér najdoskonalszy,
gdy cala précz nas Europa ostygla z zapalu i przekonala si¢ o niewielkiej umysto-
wej wartoéei narodu, ktory tylko sam sie jeszeze nazywa glowa ueywilizowanego éwiata.

Cheieliby§my przekonad, Ze nasza literatura nie koniecznie potrzebuje podpér
francuzkich, dzi§¢ tez bez tych kuli, ktore kalectwa dowodzity, obejé¢ sie pétrafi i
sta¢ o swoich sitach. Cheielibyémy przekonad, ze mozemy i powinnismy mied swoje,
nam wiadciwe zdanie, swij sposéh widzenia rzeczy, swoich form literature, niepod-
legty sad o rzeczachs.

Pisze dalej Kraszewski, ze «Atheneum» zamieszezac bedzie ma-
teryaly historyczne i posiadaé¢ bedzie warto$é zbioru pamiatek.

«Milej-by byto,— dodaje Kraszewski,— widzie¢ w tym zbiorze historje w calej
swej sile, petna, ozywiona, oczyszezong z dodatkiw, zredukowang do najistotniejszego
Swego znaczenia, lecz ktoz taka pisze n nas, kto takich artykuléw dostarczy?s

Dalej pisze Kraszewski:

«Dawniej, w blogie owe czasy, kiedy bajka lub zagadka, lub wreszeie (tma-
czona oda dawata odrazu patent niesmiertelnodci (na pot roku przynajmniej), kto co-
kolwiek zgrabniej spetat kilkadziesiat wierszydet bez mysli, uchodzit za poete, kto
przetfomaczyt odrywek Kotzebuego Iub Lafontaine'a za powiedei pisarza. Dzi§ zupet-
nie juz inaszej. I powieéé ma swoje warunki doskonatosei, i powies¢ potrzebuje my$li,
stylu, filozofji, pojecia ludzi i rzeczy, 1 powiesé wiee dobra nie kazdy napiszes.

Stowem Kraszewski uwazal za potrzebne tlémaczy¢ sie tak dlu-
go, dla czego zamierza drukowaé w «Atheneums powiesci, Nadto
pismo mialo posiadac¢ jeszeze dzial poswiecony sztukom, ktérego za-
daniem mialo byé:

tr0zwingd uezucie sztuki, zmyst pigkna, zachecid do pracy, zhierad materjaty
do sztuki w naszych prowincjach, materjaty dla artystéw prazysziychs.

«Z bhilem serca,—dodaje Kraszewski,—widzimy, jak dotad mato u nas zajmuja
sie sztuka i jak zle ja pojimuja:.
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Nakoniec zwraca sie Kraszewski do pisarzy, proszac aby mu po-
mocy swojej nie odmawiali, gdyz:
«to;, co uezynia, uczynia nie dla nas, lecz w sprawie dobra powszechniego, a
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jesli «Atheneum» wywrze jaki zbawienny wplyw na czytajaca powszechnosd, zastug

policzona wspdlpracownikom naszym zostanies.

Pierwotnie kazdy tom «Atheneum» Kraszewskiego zm.vieral t_rzy
dzialy‘: historje, literature i sztuke, do ktérych przylaczyl sie wkrot-c.e
jeszeze czwarty dzial filozofia, ktorego glownym ﬁ.lare.m hyl‘R%ew.uskl.
Objetosé tomow przewyzszala nawet tomy «Dm.elnmka W]lens!(lego»
i wobec nich «Wizerunki» musialy sie wydawadé liliputem. Pomimo to
pokrewienstwo z «Wizerunkami» jest dosé \fri.doczne:. Orga}n Szydlow-
skiego mial w swoim zywocie chwile szczeshwc}, l{zedy, nie wyrzekft-
jac sie zreszta wyraznie dawnych bledow, zapowmda;}, 76 m:ulfﬂ SECZe-
g6lniej uwzgledniaé bedzie zabytki histm-y.czn(?. Zdaje sie, ze Szydlow-
ski powzial to postanowienie nie samordzwlme, lecz pod. wplywem
swoich wspalpracownikow i Fijalkowskiego pl‘zedewszys?tkiem. ’Pr(?-
gram ten byl by¢ moze owem jajkiem Kolumba, ale badZz co badZ nie
Kraszewski pierwszy obmyslil go. . e

Mogliby$my jeszeze dopatrzyé sie wplywu Szydl‘owskl.ego iw %n~
nych ustepach prospektu, jak naprzyklad w fnvy’rm llS:t.f_Bpl(:), W&.trpl.&.—
cym, czy istnieja w Polsce literaci, mogacy plsa.fz studja hlstorycmfe,
ié;-k ‘w owej pogardzie dla pism, spekulacje majacych na wzgledz‘ie.
:Tak Szydlowski, tak i Kraszewski wymaga jeszcze od literata bezin-
teresownosei, pisania nie dla honoraryum. oL

Kraszewski to organizm duchowy eklektyezny, wrazhw}f na
wszelkie wplywy i podszepty, Wchiaulia‘}'a‘u:*ng_r W siebie F‘é:&ne prady i na-
stroje spolecznosci swego wieku. Takim K.F&SZBWSRI_ pozostal az {}0
dmierci, takim byl, kiedy liczyl 30 lat zycia. To tez w prospekecie
<<A.then;3um>> dopatrzy¢ sie mozemy réznych wplywow })ostFounych. :

Tak, naprzyklad, caly ustep o koniecznosci zwrécenia LanysloW
na droge idei religijnych jest zapozyezony ;%}-'wcem Z <<Dlzlenm‘ka pe-
tersburskiego» i kto wie nawet, czy znakomita pentm‘ch,]aj ohn.aqua,c
Kraszewskiemu wspolpracownictwo i poparcie wprost nie ?,.azz;da%a
oden umieszczenia w prospekeie tego ustepu. Um}sl Kras?:e.“r?kl.ego nie
byl nigdy sklouny do roztrzasania zagn.dnileﬁ 1’e]1g13'ny(:11‘% ggzeh zap?—
wiadal, ze bedzie szezegolnie nuwzglednial je w swojem p}Slnle-, to'rzeuz
oczywista, liczyl pod tym wzgledem wylacznie na swoich wspélpra-
cownikow, dlmid !

Sympatje panslawistyczne ovaz zapowiedz uwzgledr.uema sz_czggol—
nego literatur sltowianskich to znowu wplyw Warszawy i §5tfu'a.me_ sie 0
zaskarbienie wzgledow jej kierownikéw éwczesnychz.Maczejowsknn na
czele. Hasta panslawizmu byly dod¢ obce Kraszewskiemu, .uznawal ich
znaczenie, ale bardzo na zimmno, zdaleka. Co w prospekcie .«Atheﬂe-
ums» jesthrygimhmm i zdaje sie nie inspirowanem vprzez nikogo. te.
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przedewszystkiem 6w ustep dotyczacy gallomanji, ktorej jad zatruwal
Jjakoby obyczaje, literature, wyobrazenia. My$l prospektu jest niby ta-
ka: Najwiekszem naszem nieszczesciem jest zamilowanie francuszczyzny
ono to wywolalo upadek i zastj w naszem pi$miennictwie, z niem
walka stanowi pierwsze zadanie «Atheneum». Twierdzenie to najoczy-
wisciej mijalo sie z prawda i bylo klamstwem konwencjonalnem, albo
lepiej cenzuralnem. Wiemy o tem my, wiedzial o tem Kraszewski je-
szcze leplej, Ze rozwojowi pismiennictwa naszego zadala cios straszli-
wy reakcja, ktéra nastapila po r. 1831, represje, zamkniecie uniwer-
sytetu, sekwestra i konfiskaty débr. Nie bylo komu pisaé, nie bylo
komu czytaé, nastapilo przygnebienie i apatja powszechna i dopiero
po dziesieciu latach zaczal sie jakis ruch, jakies ozywienie.

Tak bylo w rzeczywistosei i, jezeli o tem pisa¢ nie mozna bylo,
to nalezalo bylo pomijaé te kwestje milczeniem, a w zadnym razie nie
stwarza¢ fikeji, nie wymyslaé jakiejs gallomanji, ktéra niby miala by¢
l‘zlaszych nieszezesé alfai omegn. Jezeli Kraszewski utyskiwal na wplyw
francuzow, to jest klasycyzmu, na nasza literature, to skarzi te byty
€0 najmniej spéznione o jakies 20 lat, chodzilo zas tu o co innego:
g'a.l’lomanja to byio wrzedowe miano dazenia do wolnosci, do zniesienia
panszezyzuy, gwarancji praw, i Kraszewski, lzac gallomanje postepo-
wait nieopatrznie. Nastaly juz takie czasy, kiedy mysli swe wypowia-
da¢ mozna bylo nie inaczej, jak za pomoca alegorji, przyvpowiesei, je-
zyka bajek Ezopa. To tez nakazana byla szezegolna  ostroznosé w
uzywaniu alegorji i trzeba bylo pamietaé, ze o wielu z francuzkich
Wwynalazkow na diugo przed tem «w panskim pisano zakonie» i nie
mozna bylo, nie wolno bylo, na wzér Rzewuskiego, tak bardzo niemi
pomiatac.! )

1_)'{]?["‘/,}'1_1. Red.). Sad Szan. Autora niniejszego artykulu na tym puikeie wydaje
nam s meco strommiczym. Spoleczefistwo nasze wiedzione zdrowym instynktem za-
wsze -wzorowalo si¢ na przykiadach kultury zachodniej, na jednodei duchowej z za-
chodem polegata zawsze woralna sita nasza. Zaiste nie przeciwko tym podstawom
.kultur:_v naszej powstawal Kraszewski: lecz wzorowande sig a matpowanie sa to rze-
©zy rézne, nic nie mozna zarzucid narodowi polskiemu, gdy przyswajal sobie arcy-
dziela sztuki i literatury francuskiej, lecz kiedy naiwnie podbierat odpadki tej kul-
tury ze szkoda wlasng, podobnie jak murzyni dzi$ oddaja kosé stoniowa za szklanne
biyskotki i butelke wodki—wtedy stowo ostrej, hezwzglednej krytyki bylo na miejs-
cu. Nie sposéb zaprzeczycd, ze w pierwszej zwlaszcza polowie minionego stulecia
T.v;:l.'yw francuski ohok dodatnich mial tez skutki zegubne, a fo dzieki lekkomyélnodei
1 nieuctwn naszego spoleczefistwa, ktdre nie zawsze umialo odrdznic plewy od czys-
tego ziarna kultury francuskiej, zaczytvwalo sie romansidiami francuskiemi, pro-
dukowanemi przez sprytnych wydawceéw ena eksport;s  wychowanie mlodziezy
powierzalo oszustom i awanturnikom zhieglym z francuskiej kazni. Dzis, gdy moda
sparlowaniaz wegetuje jeszeze tylko w gluchyeh katach prowincjonalnych, jak zie
ziele ped plotem, gdy nawet z jasnieodwicconymi rozmdwid sie¢ mozna znosna polsz-
cayzna, owe gromy, ktore przeciw cgallomanji: miotal Kraszewski. wydac sie moga
przesada, wtedy atoli byly na ezasie, i jak widzimy—wplyw wywarly zbawienny.

b

81

Dzis mozemy darvowaé Kraszewskiemu nieudatne ustepy anty-ga-
llickie juz choéby dla tego, Ze pisal o mich tylkow prospekcie «Athe-
neum» a zyciem 1 praca kilkudziesiecioletnia stwierdzil, ze «bledy
gallickie» nie byly mu obce. Zreszty i w «Atheneum» nie walczyl by-
najmniej z gallomanja w tem znaczeniu tego wyrazu i pod tym wzgle-
dem obietnicy, danej w prospekecie, na szczescie nie dotrzymal. i

' Nije dotrzymal tez obietnic slawistycznych, nie pracowal nad za-
prowadzeniem jednoscii zgody $rdd narodéw slowianskich ijego «Athe-
neum» stalo si¢ pismem zamieszczajacem materjaty dotyczace historji
Polski i Litwy w szezegélnosci, pamietniki, powiesei, poezje, przeglady
literackie, krytyki, materjaly do historji sztuki w Polsce i t.d. Kra-
szewski pracuje wiele nad swojem pismem, chociaz powiesci, ktore
napisal w tym okresie, drukuje zazwyczaj u Zawadzkiego, i wogoéle
nie poswieca swemu pismu calego swego czasu,

Nie do$é na tem, r. 1843 Kraszewski, nie poprzestajac na «Athe-
neum», wydaje jeszeze jedno pismo. Nazywa sie ono: «Akta Babinskie
pismo nie perjodyezne i nie zbiorowe, wydawane przez J. I. Kraszew-
skiego». W przedmowie redaktor tak tlomaczy cel i zadanie swego
przedsiewziecia: -

%Jest juz u nas dzicki Bogu, do$é pism perjodyeznych i zbiorowyeh, ktire
nieperjodyeznie wyehodza 1 nic zebrad nie moga, jest dosc literackich przegladow,
ktére nie nie przegladaja, dziennikow, co wychodza tygodniowo i tyveoduikow uka-
zujacych sie co trzy dni.. Autor tych kilku stow odzywad sie bedzie co dni kilka,
co kilka tygodni, co kilka miesigey. Celem zabawa i poprawa. Dla czego?

Sprtajeie ptakdow, dla czego épiewaja. kwiatow, dla czego kwitna, ziemi, dla
czego sie zieleni, ehmur, dia czego piyna, samych siebie, dla czego robicie to. co ro-
hicie a bedziecie wiedzieli doskonale, dla czego ja to piszes.

Cytata powyzsza daje pojecie o charakterze nowego czasopisma.
Ma to by¢ rodzaj pisania lekki, feljetonowy. Autor w formie zartu
stara sie przypiaé¢ latke spoleczefistwu spolczesnemu, powiedzie¢ mu
gorzka prawde, nie rozumiemy jednak i w literaturze odnosnej nie
znajdujemy rozwiazania tego pytania, dla czego Kraszewski nie dru-
kowal «Akt Babinskich» w «Atheneum». Ozywiloby to tylko nazbyt
moze suche 1 powazne pismo, przysporzywszy mu prenumeratoréw, gdy
nowe pismo, ukazujace sie obok «Athemeam» moglo mu tylko zaszko-
dzié i1 odebraé czesé odbiorcow.

Aktow wyszly dwa tomiki: jeden w r. 1843, drugi w r. 1844
I tu walczy Kraszewski z gallomanja, posadza publicznosé o «cudzo-
lozne, pokatne milostki z francuzami».

«Nie cheial-bym femu wierzyé, — pisze, THE a0
wie obeinaja honorarja autorskie z powodu, ze ksiazki poiskie pokupu nie maje. z¢ wie-
rzyé temu wypada. Tyé temu winng, ho ei smak do swojego, do krajewego prae-
szedl, tos dostata niestrawnodei od polskich ksiezek 1 cheesz sie francuzkiemi kurowads.

— ale panowie wydawey tak nielitosci-

«Akta babifiskies mogly mie¢ jakies cele uboczne, zalatwienie
rachunkéw z krytyka i nieprzyjaciolmi literackiemi Kraszewskiego, ale
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wyswietlic dziS okolicznosei jakie je wywolaly niepodobna. W kazdym
razie byla to poniekad préba wskrzeszenia «Wiadomosci brukowychy,
proba o tyle nie udana, ze ja po dwach latach zaniechaé wypadio.

Wracajac do «Athenenm», zaznaczy¢ wypada przedewszystkiem,
Ze wszyscy wybitniejsi literaci, jakich posiadaly Wilno, Petersburg,
Kijow, Litwa, Wolyn i Podole obiecali swe wspélpracownictwo. Na
dlugiej liscie umieszczonej W pierwszym roczniku «Atheneums znajdu-
jemy nazwiska i pentarchéw (Grabowskiego, Rzewuskiego, Ks. Holo-
winskiego), i ich przeciwnikéw ideowych Fissa i Grozy, i prof. Da-
nitfowicza i Johna of Dyecalpa i hr. Przezdzieckiego, nie mdwiac o kil-
kudziesieciu nazwiskach mniej znanych. Na liscie owej brakuje tylko
literatow warszawskich: widocznie pod tym wzgledem Kraszewski byt
zazdrosnym i staral sie, aby «Atheneum» zachowalo charakier miej-
SCOWY.

Wryliczanie artykuléw, zamieszczonych w «Atheneum» zaprowa-
dzilo-by nas zbyt daleko. Wymienimy tylko kilka z nich, co da poje-
cie o charakterze ogdélnym pisma,

«Elekcja Wisniowleckiego», «Potwierdzenie praw i swobod tata-
rom litewskim», «List Sokolowskiego do biskupa kujawskiego w spra-
wie akademji krakowskiej», «Uniwersal hetmana Zulkiewskiego prze-
ciwko partyzantowi Poniatowskiemus.

Takie artykuly zawiera dzial pierwszy «Atheneum», poswiccony
historji. Jest on najobszerniejszy w poréwnaniu z innemi, w wyborze
za$ artykuléw nie liczy sie ze wzgledami miejscowemi i zamieszeza
materjaly, dotyczuce dziejow Litwy, jak i innyeh dzielnic.

W dziale drugim (literatura) znajdujemy przeglady literackie,
powiesci, poezje, trafiaja do tego dzialu nawet wspomnienia Kraszew-
skiego o Bialej.

W dziale trzecim (sztuka) spotykamy sprawozdania z wystaw
naturalnie nie w Wilnie, sylwetki malarzy, nowosci z zakresu techniki.

W pierwszym numerze «Atheneum» znajdujemy nader charakte-
rystyczna wzmianke pidra samego Kraszewskiego o dwich wynalazkach
wspolczesnych: daguerotypie i kopiowaniu obrazéw olejnych sposobem
Liepmana.

«Wynalazelt Liepmana,—pisze Kraszewski,—plodniejszy jest w skutki od dague-
Totypu. Wyroby tego ostatniego, dotad doéé kosztowne, siuza tylko za studja szeze-
golnie doktadne dla artystow. Jesli, jak ciagle mamy nadzieje, przyjdzie do uZycia
papierkow zamiast blaszek, zawsze nie znizy to ceny wyrobu tak dalece. aby ten miat
byé popularniejszy od sztyehow bardzo juz tanich.. Daguerotyp moze sie prayiozyé
do nadania sztuce wiccej troche dokiadnofei w ekzekucji i na tem koniecs.

Natomiast Kraszewski przepowiada wielka przyszlose wynalazko-
wi Liepmana, swiadczac raz jeszcze, jak trudno jest byé prorvokiem.
O wynalazkna Liepmana dawno zapomniano, a fotografja wywolala
przewrot w sztuce reprodukeyijnej...
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Biorac do reki ten czy 6w tom «Atheneum» dzi$ nawet znajdu-
jemy w nim wiele ciekawych, waznych, potrzebnych artykuléw i prac,
a przecie rzucajac okiem na caloksztalt tego wydawnictwa przyznac
musimy, ze miato ono na réwni z zaletami liczne braki. Przedewszyst-
kiem nie zdawalo sobie dokladnie sprawy, dla jakich czytelnikéw jest
przeznaczone, i z jednej strony znajdujemy tam surowy, niezrozumialy
dla szerszych sfer material historyczny, mogacy mie¢ i majacy zna-
czenie dla specjalisty, z drugiej — rzeczy popularne, lzejsze, obliczone
na potrzeby duchowe przecietnej publicznosei.

Otéz dysproporcja miedzy temi dwéma dzialami jest zbyt wielka.
«Atheneam» dawalo zbyt wiele materjaléw historyeznych, zbyt malo
stosunk6wo strawy powszedniej, bylo to zatem pismo przewaznie histo-
ryczne. Dla przecietnych czytelnikéw bylo ono zbyt specjalne: powies-
i, poezji, przegladow mialo naogél za mafo.

Nie na tem koniec: «Atheneum» bylo prowadzone niesystematycz-
nie. Poczatkowo mialo ono dzialy, ktére pokilku latach znikaja i pismo
staje sie zbiorem artykuléw przypadkowyeh, wkraczajacych w zakres
jaknajrozmaitszych dziedzin. Trudno znalezé dwa numery «Atheneum»
podobne do siebie z ukfadu. To tez prawdopodobnie pismu trudno bylo
wytworzyé sobie kontygnens czytelnikow, ktorzy dostroili-by swoje wy-
magania duchowe do pisma, otrzymujac w pewnych odstepach czasu
zbior artykuléw, mogacych ich zainteresowac.

Ze Kraszewski byl wybitnym dziennikarzem, umial pisa¢ artyku-
ly, czytane chetnie przez wszystkich, tego istnieje zbyt wiele dowo-
déw. Swiadeza o tem jego artykuly w «Tyg. Petersburskim», «Aktach
babinskich» i samem «Athenenm», ale by posiadal talent organizatora
pisma, 0 tem watpi¢ mamy prawo, wydawal pismo bez planu, bez je-
dnolitego programu, nie umial tak pokierowaé swemi wspolpracowni-
kami, aby stanowili zgodna, harmonijna orkiestre. To tez «Atheneum»
nie mialo powodzenia materjalnego, liczba jego odbioreéw byla tak
mala, ze nie wystarczalo na oplacenie druku i papieru. nie méwiac
o honorarjach, ktorych, zdaje sie, weale nie placito.

W pierwszym tomie z r. 1850 znajdujemy taka odezwe Kraszew-
skiego do publieznosei:

«Rozpoczynamy dziesiaty rok Zycia, czemuzbyémy, doczekawszy sie go, nie
mieli sie tem pocieszy¢? Nie wiele jest pism zbiorowyeh i perjodycznych u nas, ktd-
reby dziesiecioletnia staroécia pochwalid sie mogly; ze wspétezesnyech jedno «Bibljo-
teka Warszawskas, réwiesniczka <Atheneums z chluba i, wytrwalodeia idzie dalej
nie ustajac. I my tez, dopoki sil stanie, nie opu$eimy drogi, jakasmy sobie zakreslili,
chociaz w poloZeniu naszem odosobnieni, zostawieni sami sobie, mieszkajac na wsi,
mato majac stalych wspélpracownikéw, daleko wiecej do przelamania trudnodei spo-
tykamy. Weale nas to nie zraza, nie odstrecza i owszem. .

(o do planu, zbiér nasz w niczem zmienia¢ sig nie myéli i celem jego zawsze
przedstawienie zycia umysiowego naszej prowingji. Drzwi nasze zawsze stoia gofein-
nie otworem dla wszystkich. coby z myéla, badaniem, natchnieniem. wiadomoseia
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wejéc w nie pragneli: Nie zamykamy sie wciasnem kélkn jednego stronnietwa, nie

Jjestesmy wyrazem zadnej z licznych partji, jakie dziela dzis wszella spotecznosd, mo- -

wimy tylko z Krasickim:
Nam chodzi o zycie...

Tak jest, przedewszystkiem idzie o rozbudzenie zycia umystowego, o zachete
W pracy do zastanowienia sie, myélenia. Lecz jakie ciezko biednemu redaktorowi, na
wsi mieszkajacemu, dokazac tego przy naszym charakterze i lenistwie,

Nie jeden znalazl-by co napisac, napisat-by, ale potrzeba usiaéé, pomyslec, pi-
sa¢ i przepisywad, potem zapakowad i jeszcze na poczte oddawad...

Kazdy z nas mieszka w katku, ktdrego ziemie gdyby w dton wziat a Scisnat
trysnela-by z niej krew, myél, wspomnienie: tyle mogit po polach, tyle grodéw po
gorach, tyle podan u ludu, tyle ksiag zbutwiatych po strychach, tyle zagadnien Wpo-
wietrzu, tylu nowych dziel rozbiory na ustach wszystkich,

Dopokiz bedzie tego lenistwa?

Nie wiem. Bdg wie jeden, ale obey nie majaz prawa powiedziacd: patrzeie oto
sie zmeezyli kilkowiekowem Zvciem i sami dzig czuja, uznajn sic umartemi. %e zwie-
szonemi rekami, z drzemiaca powieka, piersia wygasta, leZa, konaja, nie pragna zy-
ela, chea tylko spoezynkus.

Zdaje sie, ze w odezwie powyzsze] Kraszewski sam wyttomaczyt
najlepiej dla czego jego «Atheneumy nie bylo tem, czem go mieé pra-
gnal, obrazem zycia umystowego prowingji litewsko-ruskiej. Niepodona
prowadzi¢ pisma, mieszkajac w zapadlym kacie o kilkadziesiat mil od
drukarni, nie widzac nikogo ze swych wspotpracownikéw, fnie porozu-
miewajac sie z nimi, bedac oderwanym od srodowiska, dla Jjakiego sie
pisze, nie obserwujac jakie nan wrazZenie wywiera ta czy owa mysl,
ten ezy 6w kierunek...

Dziwi¢ sie nalezy nie temu, ze «Atheneum» nie umialo sobie zdo-
by¢ dostatecznej ilosei przyjaciél i stronnikéw, ale temu, ze w tak
niemozliwych warunkach Kraszewski jednak potrafit pracowaé, jednak
wydawal pismo, ktére, choé¢ nieliczne kola cenily wysoko, ktére dzis
nawet nie stracito wartosei.

Napisawszy, zc zadaniem jego pisma jest przedstawienic zycia
umyslowego Litwy i Rusi, Kraszewski tuz zaraz zamieszcza takie ar-
tykuly: «Ruiny Niniwy», «Do historji chanéw krymskichy», «Zydzi w
wiekach srednich», slowem 1zeczy, majace do$¢ malo wspélnego z zy-
ciem prowincji. Zdaje sie, ze i sam Kraszewski rozumial wady orga-
nizacyjne swego pisma, jak to widac z nastepujacego ustepu, ktory
znajdujemy w «Atheneum»: Jest tam mowa o tem, ze dla prowadzenia
takiego pisma:

cidzie o trzech, najwiecej czterech stalych wspolpracownikiw, coby rozebraw-
szy wydziaty programu, ciagle w nich pracowali. To u nas najgorsze dla pism zhioro-
wych, ze atwiej o twércéw w literaturze, jak o cierpliwych studjistows.

Cheac wydawaé pismo w Wilnie, trzeba hylo tam mieszkaé, lub
przynajmniej bywaé czesciej, trzeba bylo sformowaé redakcje. Kra-
szewski nie uczynil tego i to przypuszezalnie bylo przyezyna gléwna
brakéw «Atheneum», to wywolalo upadek tego pisma, ktére juz w r.
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1851 przestalo wychodzié. Kraszewski tak pozegnal swoich czytel-
nikéw:

«biorac pidro do reki, by tych sléw kilka pozegnania nakresli¢, czynie to, wy-
znam nie bez jakiego$ zalu i tesknotyl Obracam sie myéla ku temu czasowi nadziei,
kiedym przed laty dwunasta poczynat <Atheneum:, wierzac we wszystko w co dzi¢
wiarg stracitem. Ku tym chwilom zapatu dla literatury, dla sztuki, dla wszystkiego,
€0 nasze; po tem spogledam dokota na wielka zmiang ludzi, mysli, gorliwogei i smutno
mi, bardzo smutue...

Ale s3 koleje nicublagane, sa losy nieprzemodlonel... Wola Boza, méwmy sobie,
zeby sie pocieszyd, wola Boza i koniec...

Tak jest, kazdy chrze$cjanin musi hyd optymista, ale kazdy tez wierzyé powi-
nien, ze nie na to go Pan Bdg stworzyl, by z zalozonemi rekoma patrzyl na piekny
swiat i brzydki czesto uzytek, jaki z niego ludzie rohia.

Ta myéla powodowany zaczalem e<Atheneums i nie mam bynajmniej za zle
ludziom, Ze mnie zmusili, bym je porzucit, szezera majac ochote nie przerywac.
Wtem zapewne wiecej winy mojej, niz ludzi... Pismo, ktére nie moze zy¢ o whasnvch
sitach, juz Zyd nie potrzebujes.

Dalej pisze Kraszewski, ze za najwazniejsza zasluge «Atheneums
uwaza to, ze mu sie udalo wywie$é na pole pisarskie wielu ludzi, kt-
rzy sa jego chluba i nadzieja i dodaje:

«sad, jaki wyrzeeze przyszloéé, bedzie zapewne oparty na polozeniu naszem,
zupelnie ekscentrycznem, na osamotnieniu, pozbawieniu pomocniczyeh $rodkéw i wesz-
mie w rachube cheeci obhok moznogei. Przypominamy tu tylko, ze my redagowali
zbiér ten o 70 mil od miejsca, w ktérem sig drukowal, sami zastepnjac redakeje.
sekretarzaT przepisujacego, Kolahoratordw czgsto, a na ostatku i nakladees.

Okazuje sie z dalszych slow Kraszewskiego, ze przez osiem lat
«Atheneum» wychodzilo nakladem Gliicksherga, a gdy ten, tracac na
tem przedsiewzieciu, uchylil sie od prowadzenia go, Kraszewski, przy
pomocy kilku przyjaciél, sam lozyl na wydawnictwo. Konczac swa
odezwe, pisze Kraszewski:

eprzykro mi, ‘Zem zrazony, zobojetniony nie nadal zbiovowi Zycia wiece], Wwie-

cej sity.. Czas spoczad, czas umilknac i czas was zatem' towarzysze i was, mili czy-
telnicy, pozegnad, Przyjmijeie cichy, smutny, serdeezny useisk dloni, kedra poruszalta
ched dobras.
_ Historja «Atheneum» poucza, ze Kraszewski cheial dobiedz do
celu, jakim bylo powodzenie, wplyw, poezytnosé pisma zwiazawszy
W worek swoje nogi... Kraszewski mial wszystko po temu, aby stwo-
rzy¢ ognisko oswiaty i kultury, jaka by mogla by¢ redakeja pisma,
stworzy¢ szkole, w ktorej mogli sie ksztalcié pracownicy piéra i nie
uczynil tego. «Atheneum» upadlo, nie stworzylo szkoly, gdyz wiasciwie
obadwaj pisarze wybitni, ktérzy tu pierwsze kroki stawiali: Syrekomla
I Plug rozwijali sie najzupelniej samodzielnie i to, do czego doszli, nie
zawdzieczaja Kraszewskiemu.

Zdaje sie, ze nie rozminiemy sie z prawda, twierdzac, ze tym
razem na przeszkodzie powstaniu w Wilnie powaznego przedsiebiorstwa
wydawniczego stawala ta okolicznodé, ze Kraszewski byl sredniej za-
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moznosci obywate em ziemskim, wlascicielem Grédka, poswiecajacym
wolne chwile literaturze. Traktujac ja, jako fach, jako zrédio zarobku
1 utrzymania rodziny, doszedl-by byl niezawodnie do pomyslnych wy-
nikéw, na czem zyskalo by dobro publiczne. Amatorsko-dyletanckie pro-
wadzenie wydawnictwa wywolalo jego upadek, posredunio za$ zrujno-
walo i sredniej zamoznosci obywatela, ktory zbyt wiele czasu poswiecal
literaturze, a zbyt malo swoim interesom.

Poeci litewscey (<piosenek - mltodziefcys). — Zanik publicyslyki. — Roczniki.—Klima-
szewski.—«Noworocznik litewski». — Krzeczkowski: <Zniczs, «Birutas, «Rimembran-
za».— «Rusatkar A. Grozy.—,Rubon* Bujnickiego.—Inne roczniki.

W drugim lat dziesiatku zeszlego stulecia bogini jakas, niosaca
rég obfitosci z duszami poetyckiemi, by niemi obdzielaé kraje i narody,
przelatujac nad Litwa, potknela sie i wysypala tu caly swéj zasdb.

Chmielowski naliczyl, ze w Mickiewiczowskiej dobie bylo na Li-
twie cos okolo 90 oséb, piszacych i oglaszajacych drukiem wiersze.
Liczbe te znacznie powiekszyé wypadnie, jezeli weZzmiemy pod uwage
poetoéw, piszacych pomiedzy 30 a 50 rokiem. Oczywiscie sa obdarzeni
talentem, lecz wielu z nich wlasciwiej by Uylo nazywaé nie poetami,
lecz «piosenek-miodziencamis.

Jeden bowiem z poetéow owych, Krzeczkowski mial nicostroznosé
popelnié taki dziwolag jezykowy w wierszykun, ktéry obral za motto
jednego z tomikéw «Biruty» (ob. nizej):

Zagpiewam wieszezow piosneczke,
Ja piosenek-miodzieniec,

Spiewow otworze skrzyneczke

I wszystkich stuchac przywolam.

Sprawiedliwos¢ przyznaé nakazuje, ze wiekszosé wieszezow litew-
skich pisze poprawnie, «piosenek mlodziency» naleza do wyjatkow.
Ich to przedewszystkiem i podobno slusznie poniekad mieli na wzgle-
dzie Szubrawey i Kraszewski nawet, kiedy utyskiwali, ze zbyt wiele
0s0b uprawia u nas literature, a zbyt malo czyta czasopisma.

Badz co badZ ta prawa, czy nieprawa dziatwa Apolina byla za-
dna nie honorarjéw, bo takich zdaje sie nie zuano na Litwie, ale sla-
wy, ujrzenia w druku swoich plodéw. Tymczasem nie bylo ich gdzie
drukowac. Szydlowski redaktor jedynego pisma polskiego byl wrogiem
wszelkiej tworczoscei oryginainej, odsylal poetéw do elementarza i wo-
‘kabul, na drukowanie toméw poezji nie kazdego staé byle pod wzgle-
dem materjalnym, i nie kazdy mogl zebraé az tom caly swoich two-
réw. Talenty, talenciki i miernoty szukaly jakiejd mdéwnicy, z ktorej
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moglyby sie odzywaé do spoleczenstwa, az ja znalazly w postaci no-
woroeznikow.

Co rok prawie ukazuje sie jeden przynajmniej, a czasami dwa,
lub wiecej tomy dosé grube, ozdobione nieraz ryecinami 1 zawierajace
utwory przewaznie muzy miejscowej. Obok poezji noworoczniki zawie-
raja i artykuly historyczne, i powiesei proza, poniewaz mowa wiaza-
na zaczyna stopniowo wychodzié¢ z mody. Chronologicznie biorac typ
pisma, jakiem byly «Wizerunki» za najlepszych czaséw 1 «Athenenm»
zostal wytworzony pierwotnie przez redaktoréw noworocznikéw. Oni
to, a scislej mowiac Klimaszewski, pierwszy zlozyl tom z kilkunastu
utworéw wierszem, tak oryginalnyech, jak tlémaczonych, dodal do tego
pare studjow literackich i kilka artykuléw, do ktorych tematu dostar-
czyly dzieje miejscowe.

Ten typ pisma, jedyny mozliwy wobec dwczesnych warunkéw cen-
zuralnych, nie pozwalajacych nawet na nazwe pisma perjodycznego,
widocznie trafil do gustu publicznosei, wszedl w mode i rozpowszech-
nil sie. Sam Szydlowski, jak widzieliSmy, wmusial zrobi¢ to ustepstwo
pogladom spolecznym i przeksztalci¢ swoje «Wizerunkis.

Pierwiastek publicystyczny, artykuly poswiecone wysSwietlenin
potrzeb i dazen spolecznych nie istnieja zupelnie w rocznikach dla
wzgledéw cenzuralnych, poniewaZ jednak niepodobienstwem bylo, aby
ludzie wyrzekli sie zupelnie méwienia o tem, co ich najbardziej palilo,
przeto forma, w jakiej publicysci epoki dziela sie swemi myslami ze
spoleczenstwem, staje sie powiesé. Powstaje rodzaj specjalny litera-
tury, ale rzecz dziwna: powiesci publicystyczne, nawet Kraszewskiego,
nie ukazuja sie zazwyczaj w czasopismach, lecz wychodza oddzielnie,
wobec czego rozbiér tej literatury nie wechodzi w zakres pracy ni-

niejszej.
Na pomyst wydawania noworocznika wpadl pierwszy H. Klimaszew-
ski, ktory wydal swdj «Noworocznik litewski» jeszcze w r. 1831.

Pierwsza ta préba jest bardzo udatna. Zawiera ona w liczbie innych
wiersz Mickiewicza: «Dziewica na rozdrozu», pare powiesci publicy-
stycznyeh: «Wieczor, czyli przygody peruki», «Biografie Sokalskiego
organisty», pare szkicow literackich: «Kilka slow o Karpifskimy, «Kil-
ka st6w o poecie gruzifskim Rustwellu», nakoniec kilka artykulow
historyeznyeh jak: «Historja miasta Kowna», «Ruiny zamku w Kre-
wies, «Grob Karpiow w Liyskowies, «Gora Bekieszowa w Wilnie».
«Noworocznik litewski» zastuguje na szczegélng wzmianke jesz-
cze dla tego, ze tu nkazaly sie pierwsze utwory J. I Kraszewskiego,
wyjatki z «Latarni czarnoksieskiej», historja Kowna i szkic o Karpin-
skim. Tu tez debiutowal pisarz wiekszej miary Aleksander Groza
(«Z poematu Melancholja») i zamiescil swe przeklady I. Krzeczkowski.
Ten ostatni, przyjaciel osobisty Kraszewskiego, nauczyciel gim-
nazjum, latynista, autor rozprawy o pismach Trembeckiego i wymie-
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nionych powyzej: «Przygody Sokalskiego organisty» i «Przygod peru-
ki» nie wyrézniat sie talentem ponad innych «piosenek mlodziencow»,
ale zapisal swe imie w historji czasopism litewskich, jako wydawca
szeregu rocznikéw. On przez lat kilka kontynuowal dzielo, rozpoczete
przez Klimaszewskiego, zamieniajac czesto dla powodéw bize] niezna-
nych tytuly swoich rocznikéw.

Tak, w r. 1834 i 1836 wydaje Krzeczkowski roczniki, noszace
tytul «Znicz», w r. 1837 1 1838 dwa tomiki «Biruty» i nakoniec w r.
1843 ostatni sw6j rocznik «Rimembranza» (Wspomnienie).

Krzeczkowski, jak Klimaszewski w dwoch pierwszych rocznikach
nie drukuje zadnej odezwy do czytelnikéw, zadnego programu i dopie-
ro w przedmowie do trzeciego zbiorku «Biruty» tak si¢ tiémaczy ze
swoich celéw i zamiardw:

oJedni przedmowy checa, drudzy nie ches, a trzeci sami nie wiedzg, czego
chea. Malo baczac na to wszystko, wedlug zwyczaju, stow kilka przemdwimy.

»Dzi§ dopiero i to mimowolnie przymuszeni wyznad jesteSmy, iz miloéé praey,
jesli nie cowyzszego, do rak nam tego rodzaju zatrudnienie podata. Jak wszelks sprae
wa, tak i nasza znalazla zachecajacych, obojetnych, a nawet przeciwnikéw.

»Widzielidmy, jak nie jeden z podtuptanych literatdw wygladal, rychio-li ksig-
garska cheiwoéé mlode nasze pochlonie usilowanie? Wieln z nich, przyczaiwszy sie
po czasopismach, ozwalo sie wrzaskliwie. ,Starajae sie z przestrdg i napomnief do-
$wiadczenszych skorzystad, politowanie nas wzieto nad biednym listopisca wizerun-
kowym, ktéry naszym zatrudnieniom jedynie rachunkowe cele potozyl. Liche, liche
ujrzymy €leczenia jego owoce, jeéli i tu w swoich poszukiwaniach materjalne tylko
dla siebie upatruje widoki. Jednakze o nim tak sadzi¢ nie chcemy, boémy na swoja
stope mierzyc przywykli“.

Przedmowa powyzsza nie tlomaczy bynajmniej jakie sobie cele
zakredli! wydawca «Biruty». Jest to poprostu polajanka pod adresem
Balinskiego i Szydlowskiego, z ktorych pierwszy mial nieostroznoscé
wyrazi¢ sie z przekasem o pewnych noworocznikach, wydawanych
w celach spekulacyjnych, a drugi artykul ten zamiesci¢c w «Wizerun-
kach». Chociaz uwagi owe nie byly wymierzone przeciw Krzeczkow-
skiemu, ten uznal si¢ za obrazonmego, i sam nawymyslal ex-szubrawcom
od podkupionych literatéw.

Ustep powyzszy swiadcezy, ze Krzeczkowski zrecznym polemista
nie byl, a rowniez nie wyswietla bynajmniej programu rocznika. Nie
wiele dodaje do tego przedmowa do drugiego tomm «Biruty». Prawi
tam Krzeczkowski:

«Nie pomalu zapewne podziwia¢ sie beda pochopni nowym
usilowaniom przyganiacze, iz my uporczywie za coraz wieksza licz-
ba piszacych zdajemy sie uganiaé. Wyznamy szczerze, Ze to jedy-
nym jest naszym celem, dowodnie bowiem jesteSmy przekonani, ze im
wiecej piszacych, tem wiecej czytelnikéw. P.p. krytycy, czesto samo-
zwanezy z roznych stanowisk zapatrujac sie, jedni to, drudzy owo w
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ksiazkach naszych za pozyteczne oglaszaja. Nam sie zdaje, iz za czy-
taniem péjdzie pozytek, ktory czytelnicy znalezé mogay».

Na potwierdzenie swoich twierdzen przytacza Krzeczkowski baj-
ke o stowiku, ktéry, kiedy zaczal spiewaé na wiosne, gdy byl mlody
Zaraz go

wyimiewad
Zbieglszy sie poezeli ptacy,
Najbardziej gile junacy.

Natomiast kiedy stowik podrést i $piewad zaczal na dobre, wszysey
uznali go za artyste i

Mdwia, ze panowie gili,
Jemu sie nawet dziwili,

Na zakonczenie swojej przedmowy, aby zgnebi¢ przeciwnikéw
pisma, Krzeczkowski tak prawi: ;

»Co narodowa poezja, pochlebiamy sobie, iz przynajmniej zaréwno z p.p. Te
cenzentami pojmujemy, o potrzebie tes stusznej krytvki nie watpimy, ale nie tu miej-
sce o tem rozprawiad, kazdy w swoja idzie droge. A my przy dawnem zostajac wy-
trwaniu nows czeéd ,Biruty® zapowiadamy.

Z tych wszystkich odezw Krzeczkowskiego nie widaé, aby byl
to czlowiek o jakichs szerszych widnokregach umystowych. Jezeli na-
wet zdawal sobie sprawe z zadania prasy, to nie umialtego wytléma-
czy¢ wyraznie. Na uwagi zad krytyczne byl $miesznie wrazliwym.

Przegladajac «Wizerunki» i inne pisma 6wczesne, nie znalezliSmy
zadnych artykuléw, wymierzonych przeciw Krzeczkowskiemu. Szydiow-
ski o «Zniczu» pisze: «Nasz mlody, z pieknego talentu znany literata
wydal» 1 t. d., czego sie wiec redaktor rocznikéw irytuje tak bardzo,
komu od «giléw» wymysla, nie wiemy nawet. Moze to mowa o jakich
dowcipnisiach miejscowych, co sie ustnie znecali nad «piosenek mlo-
dziencem»?

Pod wzgledem tresci roczniki Krzeczkowskiego ustepuja roczni-
kom Klimaszewskiego: sa mniej urozmaicone. W pierwszym tomie «Zni-
cza» (r. 1834) znajdujemy «Wyjatek z don Carlosa» Mickiewicza,
pierwsze prace Kraszewskiego: «Kogciolek $w. Anny w Wilnie», «Po-
dréz po mojej szkatulce», «<Majster i czeladnik», i dluga rozprawe Ano-
nima: «Stan Litwy do przyjecia wiary chrzescijanskiej» (autor chciat
zapewne powiedzieé przed przyjeciem)

Dla uzupelnienia charakterystyki Krzeczkowskiego zaznaczy¢ je-
szeze trzeba, Zze cechowaly go bialoruskie sympatje. Lubi przy-
tacza¢ przyslowia, wiersze bialoruskie, tlémaczy je nawet, niedoleznie
zreszta.. Za motto drugiego tomu «Znicza» wybral sobie Krzeczkowski
taki wierszyk:

A=
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Stanmy bratja w kolo
W tym koli wesoto
Wsi wraz za$piwajmo,
Nechaj znajut lude,
Szczo z nas moze bude;
Ochoty dodajmy.

Wiersz ten wyswietla poniekad, jak pojmowal Krzeczkowski za-
danie swego pisma. Jest to «Znicz», nie gasnacy nigdy ogien swiety
do ktérego strzezenia powolano mlode pokolenia wieszczow, z ktérych,
tez z czasem «beda ludzie»

Drugi tom «Znicza» nie rézni sie wiele od pierwszeyo, zawiera dalszy
ciag historji Litwy Anonima oraz wiersze i powiesci tych samych au-
toréw, co i tom pierwszy.

Nastepny roecznik Krzeczkowskiego nosi imie «ostatniej wajdelotki
na litewskiej ziemi», «Biruty». Co spowodowalo zmiane dawnej udat-
nej nazwy noworocznika na nowa, stabsza, nie wiemy. MozZe uczyniono
to dla wzgledéw cenzuralnych.

Gléwnym filarem «Biruty», ktérej wyszio dwa tomy w r. 1837
1 1838, jest Kraszewski. Zamieszcza on w tych rocznikach dwie po-
wiesci wierszem: «Birute» i «Kiejstuta», artykul historyezny: «Pozar
zamku wilenskiego w r. 1610», pare wierszykéw ulotnych: «Czy po-
wrici?» 1 «Pogrzebs oraz «HElegje egzotyczne.»

Z Elegji tych widaé, ze w owych czasach autor «starej basni»
byl zniechecony do sSwiata i ludzi, nic go nie necilo, myslal o s$mierei.
Testamentem wiec zapisuje: matce krzyzyk, ktéry «byl razem ze mna
w niewoli», ojcu flet, Lucjannie widoki, przyjacielowi zas Jdzefowi
(Krzeczkowskiemu zapewne?) pukiel wlosow: '

Jozefie! ty w mem sercu mialefé miejsce brata,
Dla ciebie wlosdw tylko zostawie z tej glowy,
Ktora $wiat wzgardzil, dla ktérej od swiata
Dostal sie wieniec, lecz wieniee cierniowy;
Kiedy ci je oddadza. juz mi zamkna oczy

I bede czekat na ciebie,
Tam, gdzie Bég nasze dusze rozdarte zjednoczy

Tam w niebie.

Gdyby ten wiersz byl napisany w r. 1886, kto wie, czy nie od-
dawal-by wiernie nastroju pisarza, wdwczas przypuszczalnie bylo to
pozowanie na smutek i rozczarowanie.

Précz Kraszewskiego w «Birucie» uczestnicza: Xorzeniowski
(«Blanka Orsini»), Ign. Chodzko («Samowar»), ks. Trynkowski, Anonim
daje dlugi artyku! p. t. «Litwa pod wzgledem cywilizacyjnym w trzech
pierwszych wiekach po przyjecin chrzescianstwa» i t. d.

Wydawszy drugi tom «Biruty», Krzeczkowski milczy cztery lata
i dopiero w r, 1843 wydaje piaty i ostatni rocznik, zatytulowany:
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«Rimembranza» («Wspomnienie»). Jaka aluzje zawieral ten tytul, ko-
mu miat i co przypomina¢ — nie wiemy. Redaktor zamieszcza w tym
roczniku romans przelozony przez siebie z wloskiego, z muzyka Bel-
liniego, «Rimembranza», gdzie jest miedzy innemi taki wiersz:

O cieniu Aldony spocznij w pokoju!
Swiety niewzruszony serc naszych &lub.

Najciekawsze w tym roczniku sa wiersze pisane przez jakiegos
anonima w Wiatce: «Hymn do NajSwietszej Panny», «W dzieh wszy-
stkich Swietych», «Wiacki popielec», «Dumanie na Wiackim cmenta-
rzus i t. d. Wiersze te maja wartosé¢ dokumentéw ludzkich i sa cie-
kawe, jako materjal historyczny.

Czy i w jakim stopniu roczniki Krzeczkowskiego cieszyly sie
powodzeniem materjalnem—nie wiemy. Z list prenumeratoréw, umiesz-
czanych na wstepie kazdego rocznika, wnosié mozna, ze powodzenia
tego nie bylo: 150—200 przedplacicieli oto wszystko, czem sie moze
pochwalié wydawnictwo. Zwazywszy przecie, ze wlasnie w tym czasie
Szydlowski z Balinskim wystepuje ostro przeciw wydawcom rocznikéw,
spekulacyjne cele majacym na’ wzgledzie, przypuszczaé wypada, ze wy-
dawnictwo dawalo moze jakies zyski.

Przypuszezenie to zdaje sie potwierdzaé ta okolicznosé, 7e juz
w roku 1838 obok «Biruty» zjawia sie drugi noworocznik «Rusalka»
pod redakcja jednego ze wspélpracownikéw Krzeczkowskiego, Aleksan-
dra Grozy.

Zrozumieé racji powstania w Wilnie drugiego rocznika nie po-
dobna, jak niepodobna wogéle zrozumieé, po co u nas obok juz istnie-
jacego pisma powstaje drugie, zupelnie podobne. «Rusatka» tem sie
tylko rézni od roczuikéw Krzeczkowskiego, ze nie posiada artykultow
historycznyeh, zreszta program jej nica nic sie nie rézni od «Znicza» i
«Biruty», zapelniaja oibydwa roczniki swemi utworami c¢isami prawie
poeci.

Na usprawiedliwenie Grozy mozna przytoczyé tylko jedna oko-
licznosé. Jego pismo bylo przeznaczone dla Ukrainy, mialo wychodzié
i nawet cenzurowano je w Kijowie, ale dla jakichs powodéw druko-
wano w Wilnie. Czedé utwordw nosi charakter lokalny kijowsko-ukra-

inski w takim stopniu, w jakim roczniki Krzeczkowskiego wilensko-li- -

tewski.

W «Rusalce» jest nawet rodzaj dzialu spoleczno-aktualnego. Sa
to «Szkice kontraktowe» samego redaktora, rodzaj korespondencji, kto-
rych autor porusza juz pewne sprawy i zagadnienia spoleczne. Groza
drukuje w swych rocznikach swoje dumy i powiesei ukrainskie, o za-
daniach jednak i celu swego pisma nie uwazal za potrzebne powiedzieé
choéby pare siéw. W «Rusalce» nie ma nic, co by przypominalo pros-
pekt, albo artykul programowy.
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Korzeniowski zamieszcza w «Rusalce» sw6j «Piaty akt», Kraszew-
ski, choé juz posiada wlasny organ, zamieszeza tu sWoja «Wyprawe
do Chocimia». Najpilnigjszemi przecie wspolpracownikami «Rusalki» sa
pentarchowie petersburscy: Michat Grabowski, Henryk Rzewuski i ksiadz
Hotowinski, piszacy pod pseudonimem Kefalinski.

Grabowski zamiescit w «Rusalce»: «Stanowisko religijne dzisiej-
szych pisarzy francuzkich» i «Stan literatury polskiej w obecnej chwi-
li», Rzewuski kilka ustepéw z «Pamietnikéw starego szlacheica li-
tewskiego», Kefalinski studjum o Petrarce i szereg przykiaddw z tego
wieszcza.

Srod wspélpracownikéw «Rusatki» wyréznia sie: Konstanty Pod-
wysocki, autor kilku sylwetek literackich: «O Franciszku Karpinskims,
«Ignacy Krasicki», «KniaZnin», z poetéw zastuguje na wzmianke Jo-
zef Kotoni, autor zapomnianego poematu «Dymitr Wisniowiecki», na-
pisanego z talentem i weale poprawnym wierszem. Ciekawe sa jeszcze
jako wzér utworéw dydaktycznych z konca XVIII wieku, «Rozmowy
umartych polakéw i cudzoziemeéw» (wyjatki z rekopisu, znajdujacego
sie w bibljotece Hotowinskich w Steblowie).

Groza wydalwal swoja «Rusatke» przez piec lat odr. 1838 do 1842
wlacznie, by ustapié miejsce nowemu wspéizawdnikowi Kazimierzowi
Bujnickiemu, ktéry od r. 1842 zaczal wydawaé czasopismo p. t. «Ru-
bon» (tak nazywa Ptolomeusz Dzwine).

0 ile Groza byl maloméwny i unikal prospektéw oraz artykulow,
majacych wytlémaczy¢ czytelnikom zadanie swego pisma, o tyle Buj-
nicki jest pod tym wzgledem wymowny, gadatliwy nawet. Wrydajac
pierwszy tom «Rubona» Bujnicki tak muwi:

— «Widoczny od pewnego czasu postep literatury w naszym kraju pobudza
wszystkieh piszacych do czynnego mniej wiecej udziatu w tak pigknem i pozytecznem
jej dazeniu. Pomyélny ten stan rzeczy zrodzit potrzebe wydawania pism, skladajacych
sie z rozmaityeh plodéw pidra wspolezesnych pisarzy i do$¢ jest wspomnied cAthe-
neum» p. Kraszewskiego, by o waznych korzyéciach podobnyach nieperjodycznych
publikacji kazdego przekonad.

Wydawea <Rubonas nie ma i mied nie moze tak obszernych widokdw ogdlnej
nzytecznoéei, jak znakomity redaktor cAtheneums. W szczuplejszych bez pordwnania
zamkniete granicach pismo niniejsze w swym zawiazku zbiorem jest pracy malej
liczby os6b jednej prawie prowincyi; jest to, jakby powiedzied, wiazka samorodnych
kwiatéw na brzegach Dgwiny uszczknionyeh, bo 1 szannownego wydawece <«Rusatkis,
ktéra nasz zbiorek przeéliczng powiastka, a raczej poematem wzhogacil, nazwad dzis
mozna przez polowe przynajmniej mieszkafdcem naddZwinskiej krainy.

Wydawaniu naszego pisma cel sobie zakladamy dwoisty. Dostarczad ziomkom
pozytecznej rozrywki, zachecaé miode talenta do szlachetnego ubiegania sig 0 WyZ-
szoé¢ w utworach umystowych. Gdy takie wiec sa nasze zamiary, nie powinni$my,
pomimo szczuplych naszych $rodkéw, tracid nadziei otrzymania dobrego z nich skut-
ku. Nie jest Zze gorliwoéd o poZyteczne rozkrzewianie literatury cecha tych znako-
mityeh mezdw, ktorzy sa dzisiaj najsilniejszemi jej podpory i najpiekniejsza ozdoba?
Ich przeto opiece polecamy skromny ten zbiorek, od nich zachecenia i pomocy z uf-
nofei szukaé Smiemy.
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Ze .Rubon® nie jest weale pismem perjodycznem, o tem réwnie z tredei jego
jako ze sposobu, w jakim wychodzié¢ bedzie, fatwo sie kazdy przekona.

Pomijajac ostatni ustep, pisany dla udpienia cenzury, przyznaé
musimy,” ze Bujnicki zbyt rozwlekle i zawiele tidmaczy program swego
pisma i nie odpowiada wyraznie na pytanie po_co wlasciwie wychodzj
«Rubon», gdy juz posiada Wilno dwa pisma «Atheneum» i «Rusalke».
Twierdzenie, jakoby potrzebnym byl jeszcze jeden organ, w ktérym
mogli-by umieszczaé swoje utwory pisarze miejscowi, nie wytrzymuje
krytyki, gdyz nic nie stawalo na przeszkodzie literatom owym, aby
drukowaé mogli swe utwory w «Atheneum», czy «Rusalce». Zadne
réznice zasadnicze pomiedzy gronem wspélpracownikéw Kraszewskiegos
a Bujnickiego nie istnialo. Po wigkszej czesci byly to te same osoby,
dosé powiedzieé, ze nazwisko Bujnickiego otwiera liste wspélpracowni-
kow «Atheneum».

Jednem slowem zadnej potrzeby tworzenia nowego pisma nie
bylo. «Rubon» byl wladciwie drugiem wydaniem «Atheneum» i wszyst-
kie jego artykuly mogly byly tam znaleZé miejsce. Powstanie «Rubo-
nu» obok «Atheneum» bylo niezawodnie jedna z przyeczyn niepowodze-
nia materjalnego tego pisma i zmusito «Rusalke» do ustapienia z placu.

«Kiedy ma wlasne pismo Kraszewski, dla czego-bym mial go nie
posiada¢ ja, Bujnicki?» oto, zdaje sie prawdziwy powdd powstania
«Rubonu». Bujnicki nie checial byé gorszym od Kraszewskiego.

Byt to juz czlowiek starszy, urodzony w r. 1788, liczyl w r. 1842
lat 50 z goéra. Byl on, jak Kraszewski, obywatelem ziemskim, posiadal
majatek w gub. witebskiej i byl nawet w swoim czasie marszatkiem po-
wiatu dynaburskiego. Pisal oddawna, powiedci przewaznie, jak «We-
dréwki po malych drogach», «Pamietniki ksiedza Jordana» i t. d. Nie
byt on pozbawiony talentu i dobrych checii, gdyby polaczyl sie z Kra-
szewskim, mogli-by wspélnemi silami zapewnié¢ pismu trwaly byt, ale
niestety kazdy wolal kroczyé wlasna droga, kazdy cheial mieé¢ wlasny
warsztat pracy, na czem tylko tracil interes publiczny.

Kazdy tom «Rubona» zawieral trzy dzialy: 1) rzeczy powazne,
2) literatura, 3) rzeczy uzyteczne. Niech Pan Bég nie pamieta dzie-

dzicowi witebskiemu tej Kklasyfikacji, z ktérej wynika, ze literatura

nie jest ani rzecza powazna, ani uzyteczna...

W dziale pierwszym zamieszczal Bujnicki artykuly historyezne
i archeologiczne, jak: «historyczno-chronologiczna wiadomosé o Dyna-
burgu», «O starozytnych kamieniach z napisami», «Rzut oka na In-
flanty» i t. d. W dziale tym posiadal Bujnicki nader cennego wspoi-
pracownika, jakim byl Aleksander Plater, ktérego studja zamieszczone
w «Rubonie» nie stracily dotad na wartosei. Uczony ten umiescil w «Ru-
bonie»: «O dawnych grobach i starozytnosciach odkrytych na Inflan-
tach polskich», «Poszukiwania, do jakiego narodu naleze¢ mogly groby,
znajdowane w Nadbaltyckich prowincjach» i t. d.
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W dziale drugim drukuje Bujnicki przedewszystkiem swoje «Pa-
mietniki ks. Jordana», nastepnie inne powiesci i poezje. W dziale tym
drukuja wiersze miedzy innemi trzej bracia poeci— Walenty, Klemens
i Juljan Grzymalowscy, Groza 1 t. d.

W dziale trzecim posiada Bujnicki réwniez cennego wsp6ipracow-
nika, jakim jest Jozef Gerald Wyzycki. Pisze on artykuly «uzyteczne»,
«o torfie», «o studniach artezyjskich», «o uprawie fak» i t.d. W dziale
tym sa zamieszczane artykuly z dziedziny techniki i agrenomji, jakich
«Atheneum» nie posiadato.

Od r. 1842 do 1849 wyszlo «Rubona» 10 tomow. Wilasciwie nie
byl to noworocznik i zazwyczaj Bujnicki wydawal swego pisma dwa
tomy rocznie. Powodzeniem materjalnem zdaje sie nie cieszyl sie om,
jak to wida¢ z nastepujacych uwag:

«Nie potrzebujemy dowodzic, Ze postep naszege pisma zalezy od statego przy-
kladania sie kollaboratoréw, od stalej nad niem opieki czytelnikéw. Pierwsi nie
przestaja wspiera¢ najgorliwiej najszlachetniejszych usitowan wydawey, od drugich
zalezed bedzie, aby to pismo im szezegélnie poswiecone, nie upadio jedynie dla braku
srodkow.»

W przedmowie do IX tomu raz jeszcze spowiada sie¢ Bujnieki;
jak rozumie zadanie pisma:

_ Naszem zadaniem bedzie podawaé umystom rodakéw pokarm zdrowy,o ile
mozna posilny, lecz zloZony 2z ingredjencji swojskich z takich mianowicie, k.tdrsj-b.y
nie psuly rozumu i serca. Niech Bég nas uchowa od przylozenia sie by w r.lajmn‘?e:]-
szej czeci do wprowadzenia w blogie nasze wiejskie zacisze owej falszywej cyvtvlh-‘
zacji, ktéra sie rodzi ze wzbitego W pyche rozumu i z nienasyconych zadz wybujatej
cielesnosei cziowieka...

Precz wiec z tem wszystkiem, co ku nie] prowadzi i precz z systemem cu-
dzoziemskiej filozofii rownie jak z teorjami zagranicznego przemystu! My, galeZ pnia
stowiafszezyzny, my lud rolniczy, stworzony nie do blakania sie w obstrakcjach, a’:ui
do brodzenia w materjalizmie, ale do rzeczowego bytu, do spelnienia abowiazkow
chrzedcianina i obywatela. Dla talkiego rodu czemze jest ¢zytanie? Oto milem wy-
tchnieniem po pracy okolo roli, okoto domu. Wréciwszy z pola, otarlszy z potu czo?n
bierze sig nasz ziemianin na chwile do ksiazki, szuka W niej przyjemnego zaprzatt.m:‘a.-
nia umyshn. Czemze mu stuzy¢ mamy my, CO dlaf piszemy? Mamyz rzucié Eie..poko_;
w proste jego serce, mamys g0 durzyé odkryciami skarbéw w krainie utopji i proj
wadzié do zaniedbania tej jedynej pracy, ktrej, wedlug pisma Bozego, blogostawi
i niebo? Damy# mu na dobitke romanse, klecone podiug wzoréw francuzkiej szalbier-
skiej szkoly? Niel tego zaiste rodakom naszym nie potrzebas.

W owe czasy juz sie krzewil po Huropie Fourieryzm i Saint-si-
monizm, ktéry zaczynal juz mieé zwolennikéw i w Rosji. Propagowal
socjalizm W swoich powiesciach najpopularniejszy .poqwrczas “autctr
Eugenjusz Sue, ktéry «obrécil talent na podkopywanie instytucji reli-
gijnych i politycznych, na obalenie istniejacego porzadku rzeczy».




96

Bujnicki wiedzial o tem wszystkiem i za swoje zadanie uwazal
ustrzedz nasza wies, naszego ziemianina od zgubnych wplywéw teorji
wywrotowych, ale nie dlugo juz wypadto mu pracowaéw tym kierun-
ku, bo w r. 1849 pismo jego upadlo prawdopodobnie dla braku popar-
cia, uprzedziwszy o kilka lat zaledwie upadek «Atheneums.

(Dokoniczenie nastapi),

W. Ciechowski.

Pamiatki Polskie w Cesarskim Ermifain w Pefershurgu.

1.
Szkatutka Kroéla Zygmunta L

Przyjmujac udziat w spisywaniu dokladnego inwentarza zbio-
réw Ermitazowych i napotykajac od czasu do czasu przedmioty
majace bezposredni zwigzek z historjs polsks, powzialem zamiar
podawania do ogélnej wiadomosei wizerunkéw z dokladnym opi-
saniem zabytkéw sztuki wylacznie nas dotyczacych, co przypusz-
czam, powinno zainteresowaé nie tylko mitosnikéw sztuki i bada-
czOw naszej przeszlosci, leczi szerszy ogol naszego spoleczenstwa.
Winienem jednak zastrzedz, Ze spora ilosé przedmiotow polskich,
niedawnymi czasy, z woli panujgcego Cesarza, zwrocong zostala
Nieswiezowi, zkad byly zabrane w 1813 r.; o tych wspominaé nie
bede, odsylajac zainteresowanego czytelnika do sporzadzonego prze-
zemnie katalogu, znajdujacego sie w Nieswiezu, tembardziej, ze,
o ile stysze, ,Kwartalnik® w roku przyszlym, jako jubileuszowym
czterech-setletniego znajdowania si¢ Nieswieza w reku ksigzat
Radziwilldow, ma poswiecié jeden ze swych zeszytdw wylacznie
Nieswiezowi, jego pamiatkom i historji. Opisanie za§ przedmiotow,
ktérych wizerunki projektuje zamieszczaé na szpaltach Kwartal-
nika, beda stanowily przeklad rossyjskiego tekstu nowo formowa-
nego inwentarza, ze skréceniami, dla uniknigcia zbytecznej, in-
wentarzowej drobiazgowosei, natomiast z dodaniem niektdrych
szezegdlow historyeznych, objagniajacych pochodzenie danego okazu.

Dusa, ezworogramiasta, srebrma, wyzlacana szkatuta e  sklepiong
pokrywe.

Sciany zewnetrzne, na calej przestrzeni wysadzane perlami, roz-
maitymi klejnotami, pierécieniami, emalja i t. p. Pokrywa 1 scianki ze



98

srebrnej, wyzlacanej blachy, na niej, na tle misternie punktowanem,
wypukle lisciaste rozgalezienia wytlaczanej roboty (travail repoussé).
Rozgalezienia te, ozdabiajac powierzchnia scianek wzorzystym rysun-
kiem, sluza jednoczesnie jako obramowanie dla gladkich pdl, wysadza-
nych rozmaitymi klejnotami. _

Sciana frontowa: W obramowaniu ozdobnem lekkim, rytowanym
ornamentem; po lewej stronie, u géry, wyryty rok 1533; po prawej—
glowa bawolu z umieszczonemi poza nia na krzyz bulaws i siekiera,
wierzchem zwrdéconemi ku dolowi. Obramowanie gérne wysadzone dzie-
sigeciu pierscieniami i perlami w wideltkowych oprawach w iloSei 21;
na dolnem obramowaniu tylez pierscieni i perel; na obramowaniu pra-
wem i lewem po cztery pierscienie i po dziesie¢ peret. Kazdy z pier-
scieni ozdobiony jednym, dwoma, lub trzema drogiemi kamieniami
{brylanty, rubiny i szmaragdy). Na przestrzeni objetej obramowaniem,
na tle wypuklych rogalezien, sréd pojedynczych perel i zgrupowanych
po trzy, widzimy 23 przytwierdzone wisiorki umieszczone w trzech,
‘horyzontalnych rzedach, kazdy z nich ozdobiony drogiemi kamieniami,
pertami, emalja. Wisiorki te (pendeloque) rozmaitych ksztaltow; prze-
wazaja Sréd nich krzyze, rozmaitych form, w ilosei 15-tu, wysadzane
kamieniami, ozdobione emalja i perlami; inne sa ksztaltu listka koni-
czyny; dwa z nich jako ciekawsze opisuje szczegélowicj a mianowicie:
Okragly zloty wisiorek w postaci zgietego pnia, owitego winogronows
fodyga z gronami z perel i z liSémi ozdobionemi zielona, niebiesks
1 bialg emalja; pien tworzy rodzaj ramki z tlem po s$rodku zlotem,
upiekszonem wrzorzystym ornamentem z czerwonej, zielonej, niebieskiej
1 biatej, obwodkowej emalji (email cloisonné). Na tle umocowana pos-
ta¢ kleczacego na lewem kolanie Muciusza Scevoli; glowa jego, rece
1 miecz, zlote, inne czesSci ciala djamentowe; rekojesé miecza zakonczo-
na perla; na zlotym pasie drobmiutka perelka. Postaé¢ trzyma prawa
r¢ke na paliwie, wykonanym z perly, na niem plomied z czerwonej
emalji. Paliwo ustawione na zlotej podstawece bialo i zielono emaljowa-
nej. Dalej wisiorek skladajacy sie z azurowych, zlotych lisei i rozga-
tezien, tworzacych ramke, ozdobiona dwéma djamentami, tyluz rubina-
mi i szmaragdami, oraz szesciu perlami; posrodku miescil sie emaljowany
wizerunek nawrécenia $w. Pawla; ucalala zen tylko cze$é¢ dolna, mia-
nowicie postaé Swietego, lezacego na ziemi, cala ozdobiona réznokolo-
rows emalja.

Przeciwlegta Sciana: w obramowaniu prawie zupolnie jednostajnem
Jak 1 frontowa, na tle takich ze wypuklych rozgalezien, wysadzona ty-
luz perlami i 16 zlotymi wisiorkami,. ozdobionymi drogimi kamieniami,
kameami, perlami i emalja. Wisiorki umieszczone sa rzedami: z nich 4
prawie jednakowe, w ksztalcie galazki, zakonczonej szesciolistnym
kwiatem gozdzika, w centrze — w zloto oprawny rubin, nad kwiatem
paczki z drogich kamieni (djamentéw, rubindéw, szmaragdéw i perel).
Pozostale sa w ksztalcie: listka koniczyny, krzyza, rozetki, flaszy i mu-
szli pielgrzymiej; na jednym, w zlotej oprawie, z cyzelowanym emal-
jowanym ornamentem, dostrzegamy po srodku heraldyczna lilje i réze;
na drugim, — umieszczona W $rodku kamea z wyrznietym na agacie
biustem kobiety en face i tp.

Prawa bocena $ciana: W jednostajnem obramowaniu jak poprzed-
nie, z ta tylko réznica, ze obramowanie z kazdej strony wysadzone 4
pierdcieniami i 10 perlami; pierscienie ozdobione rubinami i djamentami

Szkatutka Kréla Zygmunta [,

Sciana frontowa.



Szkatutka Krola Zygmunta |

Sciana przeciwlegla.
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w rozmaitych kombinacjach. Sama $ciana, na tle wypuklych rozgale-
zien, wyrastajacych z dwéch waz amieszezonych u dolu, wysadzona
4 pojedynczemi 1trzema grupami perel, po trzy w kazdej, oraz pieciu
wisiorkami i medaljonem po érodku sciany; ostatni zawiera duza, ony-
xowa kamee, Z wizerunkiem Bachusa, W ramce zlotej, owinietej wstega
przejrzystej roboty, ozdobiona szafirem, szmaragdem, rubinem, topazeim,
djamentem 1 turkusem.

Fewa boczna Seiana posiada obramowanie identyczne z poprzednia
na niej taz sama ilos¢ wisiorkow z medaljonem posrodku; w nim biust
bogini Ceres en face, twarz 1 pier$ rznigta na dwoéeh hyacyntach; wio-
sy i szata zlote, cyzelowane; wianek i wtega Wwe wlosach emaljowane;
biust w emaljowanej ramce W ksztaleie winogronowych lidei przejrzy-
stej roboty.

Po czterech rogach obramowania $cianek szkatuly natozone kwa-
dratowe, wyztocone tafelki, przejrzyste] roboty, ozdobione ornamentem
grotesque. Dolny brzeg szkatuly ozdobiony perlami, nanizanemi na drut
okrecony, zloty.

Szkatula spoczywa D2 czterech gryfach, siedzacych na CZworo-
katnych podstawach. Gryfy u Sciany trontowej trzymaja tarcze, na
ktorych, z lewej strony, wyryty herb Brandenburski pod korona kur-
fiirsta; emalja prawie zupelnie wyprysta. Tarcza herbu rozdzielona na
cztery czesci Z mala tarczka w centrze; na niej berlo—herb erzkam-
merher6w $w. Panstwa Rzymskiego. W pierwsze] czedel — czerwony
Brandenburski orzel; W drugiej, — gryf Pomorza; W trzeciej herb
burgrabstwa Niremberskiego; W czwartej, — domu Hohenzollernéw.
7 prawej strony, na tarezy, Wyryty krolewski, polski herb pod koro-
na; emalja na nim prawie doszezetnie wyprysia. Tarcza podzielona na
cztery czesci, W pierwszej 1 czwartej, — orzel bialy, owiniety litera S
(Sigismundus); w drugiej 1 trzeciej, — pogon litewska.

Wewnatrz szkatuly przytwierdzona, wstawiona drewniana SKrzy-
nia, wybita czerwona, jedwabna materja. Na $rodku wyztoconego dna,
pod spodem,— okragla cecha miasta Nitremberga z litera «N» szesna-
stego stulecia.

Pokrywa szkatuly bez zawiasow, podnoszona; u géry,~— raczka
(obecnie aszkodzona) W ksztalcie winnego krzewu, wyrastajacego z
wnetrza; krzew 0 dwoch, wznlesionych w gore 1 zroénietych galeziach,
podtrzymywanych przez dwa amorki; na galtezi zawieszone przeswidro-
wane rubiny i szafiry z perfami u dolu.

Pokrywa zewnatrz ma tlo punktowane, pokryte wypuklemi roz-

galezieniami; miejsca polaczenia jej $cianek ozdobione lekko rytowa-

nym ornamentem. Seiany na ogot wysadzone 18 perlami 16 pierscie-
niami i 23 wisiorkami, ozdobionymi rozmaitymi drogimi kamieniami.
Wisiorki rozmaitych ksztaltow, jako to: krzyza Jerozolimskiego, flasz
pielgrzymich, Klepsydr, szafirow, hyacyntow, chryzolitow, rubinéw,w ro-
zmaitych, ztotych oprawach z emalja; kamel rzuietych na agacie 1 hy-
acyncie z wizerunkami: Chrystusa, chusty $w. Weroniki, biustow

i gtowek kobiecych i meskich w kosztownyech, misternych oprawach.

Na czterech rogach pokrywy,—cztery Zocone figorki pachotkow,
siedzacych na lisciastym ornamencie, W kapach, imitujacych skore, na
glowach; jeden z nich trzyma tarcze, Da niej Wyryty ornament, rok
1533 z litera «Z» posrodku; miejsce rytowane wypelnione czarna emalja;

tarcze u trzech pozostalych pachotkow zginely.
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Do wewnetrznej powierzchni pokrywy przysrubowana srebrna,
wyzlacana blacha, ozdobiona lekko wypuklym ornamentem, typowym
dla odznaczenia aksamitu na 6wezesnyeh wyrobach. Szkatula norvm-
berskiej roboty: wysokosé jej wynosi 35, 7 cm. dlugosé 42, 5 cm.
szerokosé 24 cm.

Szkatula nalezy do najcenniejszych okazéow Ermitazowych; na
$cianach jej znajdujemy ciekawy zbior najrozmaitszych klejnotéw
misternej roboty XVI wieku. Wedlég starych inwentarzy byla ona
wlasnoscia Joachima II Hektora kurfiirsta brandenburskiego,
ktoremu zostata ofiarowang w podarunka przez kréla polskiego
Zygmunta I i wzmianka ta zupelnie si¢ potwierdza badaniem wy-
ze¢j opisanych herbéw na tarczach u dolu szkatuly. Niepowetowa-
ng strate dla bardziej dokladnych badai stanowi brak dwdch
tarcz u dolu i trzech na pokrywie szkatuly, zawieraly one nie-
watpliwie cenne wskazowki.— Zagadki— w jaki sposob szkatula
znalazta si¢ w Ermitazu? — nie rozwiazuja najstarsze inwenta-
rze i pozostaja domysly: najprawdopodobniej, Ze wazigta zostala
z Nieswieza w r. 1813, w liczbie innych przedmioctéw, a trafita
do skarbca nieswieskiego jako pamiatka po Januszu Radziwille,
ozenionym z wnuczks kurfiirsta.

Krol Zygmunt byl tesciem Joachima II, ktory, w r. 1535
pojat w malzenstwo jego corke Jadwige, byla ona druga Zong
kurfiirsta i zgasla bezpotomnie w:r. 1573.

Szkatula nosi date 1533 roku, mogla byé we dwa lata po-
7niej ofiarowang jako podarunek $lubny zieciowi, poczem, a o ile
mi si¢ zdaje, najwlasciwiej, jako pamiatka po krolu polskim, zo-
stata darowang przez wnuczke kurfiirsta mezowi swemu, polako-
wi, Januszowi ks. Radziwittowi.

Ponizsza genealogja uprzytomni wszystkie wyzej wspomniane
kolligacje.

Joachim II Hektor kurfiirst brandenburski (1505 — 1571)

1-sza zona Magdalena ksiezniczka saska (1507—1534)

2-ga zona Jadwiga, corka krola Zygmunta I poslubiona 1
wrzesnia 1535 roku, zmarla bezpotomnie w 1573 r.

Z pierwszego malzenstwa:
Jan Jerzy (1525—1598).

Zona jego Eliza cérka Joachima Ernesta Ksigeia Anhaltu.

Eliza Zofja (1589—1629)

Zona Janusza, ksigcia Radziwilta, poslubiona w r. 1613.
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CJlods 7

Herb polski z «tytularza» moskiewskiego XVII wieku,

(,Gerb Koruny polskoj*).
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Portret krola Zyemunta 111 z «tytularza» moskiewskiego NVII wieku,

{,.};figimmﬂ korol polskij*).
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Portret krola Wiadystawa 1V z «tytularza» moskiewskiego XVII wieku.

(,Whadystaw korol polskij*).
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II
Wizerunki krolow polskich w ,,Tytularzu“ moskiewskim.

W oddziale dziet sztuki $redniowiecznej FErmitaza przecho-
wuje si¢ rekopis in folio (266 arkuszy), oprawny w ponsowy ak-
samit; nalezal niegdy$ do hetmana Cyryla Razumowskiego, w roku
1876 nabyty zostal przez Cesarza Aleksandra III od Mikolaja
Repnina i ofiarowany Ermitazowi. Rekopism ten jest tak zwanym
»Tytularzem®, czyli, — jak to wskazuje sama nazwa, stanowi
podrgeznik czyli informacyjng ksigge dla urzednikow dawnego .po-
selskiego prikazu“, nauczajacg jak, kiedy i przy jakich okolicz-
nosciach, w przywilejach i listach cesarskich, tytulowaé cesarza
i zagranicznych panujacych, jednoczesnie nie uchybiajac osobie do
ktorej list byt adresowany i nie uwlaczajac godnosci cesarskiej.
Pierwszy taki podrecznik, z malowanymi farbami inicjatami, ozdo-
bami, z portretami wszystkich w. ksigzat i cesarzy rossyjskich
od Ruryka do Aleksego Michajlowicza, wszystkich patryarchéw,
z wizerunkami herbow posiadlosci 1ossyjskich, oraz z portretami
i herbami wspotezesnych zagranicznych mocarzy, byt zbudowany
(,sostrojeno) mna rozkaz bojarzyna A. S. Matwiejewa w trzech
egzemplarzach. Z tych jeden, pierwszy, dla ,poselskiego prykazn“—
znajduje sie obeecnie w gldwnem archiwum spraw zagranicznych
w Moskwie; dwa zas pozostale odniesione byly do cesarza .,na
gore® i niewiadomo gdzie si¢ w tej chwili znajduja. Obecnie procz
wyzej wspomnianego moskiewskiego egzemplarza, znane sg jeszcze
trzy: jeden z nich znajdowal si¢ niegdy§ w bibljotece cesarzowej
Katarzyny II i zostal wespol z innymi rekopisami, zlokowany w
Cesarskie] publicznej bibljotece; drugim jest znajdujacy sie w Er-
mitazu; o trzecim wiadomo tylko, Ze byl ofiarowany hrabiemu
Grzegorzowi Bobrynskiemu i nastepnie nalezal do znanego zhie-
racza rosyjskich portretow, senatora Rowirnskiego.

Ciekawym jest dla nas oddzial poswigcony historji polskiej:
rozpoczyna si¢ na arkuszu 164, korczy sie na 176 i jest zatytu-
fowany: ,Opisanje koruny polskoj i wielikaho kniazstwa litow-
skaho®. Opis ten jest nader pobieiny, zawiera wzmianki: O Lechu,
o Boleslawie Chrobrym, pochodzeniu ksigzat litewskich od Na-
rymunda, o koligacjach ich z w. ksigZetami rossyjskimi. Zatrzy-
muje sie dluzej nad malzedstwem W. K. Aleksandra z corks,
Iwana Groznego Heleng i wyniklymi ztad z racji wyznania za-
targami i wojna. Poczynajac od krola Aleksandra przytacza daty
wstapienia na tron i dmievei kazdego z jego nastepcéw, Kkorczac
na wstapienin na tron kréla Michala. Zbytecznem byloby przyta-
cza¢ in extenso krotkie kronikarskie notatki, przewaznie jedno-



102

stajne: ograniczam si¢ na jednej] o Henryku Walezjuszu, ktéraja-
ko kurjozum podaje. ,A posle zigimonta awgusta korolia na ko-
rolestwi polskom i na wielikom kniazestwie litowskom korolem
pobyt nemnoho francuzsko] hendryk korol i izognan za more®.
Sréd takich wzmianek o krélach napotykamy formy wzajemnego
ich tytulowaniasi¢ w rozmaitych przymierzach i negocjacjach, np.
» W korolestwach stawnaho w gosudarstwach wysokoho bratu mo-
jemu zigimontu korolu polskomu i wielikomu kniaziu litowskomu*.
Na trzech ostatnich éwiartkach tego opisu widzimy herb ,koruny
polskoj“, z herbem Korybut w tarczy na piersiach orla i portrety
Zygmunta III i Wladystawa IV ajako wykonane od reki farbami,
roboty éwczesne], sg dla nas ciekawe. Podajemy je ze zdjeé foto-
graficznych z oryginahu.

Charakterystyczna niewatpliwie jest ta okolicznosé, ze jak-
kolwiek ksiega sporzadzona zostala w r. 1676, jakkolwiek orzel
polski na piersi ma tarcz¢ Korybutéw, przecie nie zdolano za-
miesci¢ wizernnku ani spétczesnego kréla Michala, ani nawet po-
przednika jego Jana Kazimierza. Ograniczono si¢ na portretach:
Zygmunta III i Wiadystawa IV bardzo problematycznego podo-
bienistwa. Zaiste, szybkos¢ informacji bardzo rézna od dzisiejszej.
Co by powiedzial nasz czytelnik, zeby , Almanach de Gotha®“ wr.
1910 zamiescit w charakterze wspolczesnych monarchow portrety
Ces. Aleksandra II i Mikolaja I-go.

11T
Portret Jerzego Ossolinskiego.

Blacha biala, metalowa (prawdopobnie miedziana, grubo po-
srebrzona), dlugosci 24, 4 cm. szerokosci 17,0 cm.z wyrytym do
druku portretem kanclerza koronnego Jerzego Ossoliniskigo (1595
—1650), z podpisem u dolu, nieco péfniejszym, wyrytym, gdy
blacha, jako okaz ladnej réboty, najprawdopodobniej w odpowie-
dniej ramce byla zawieszona. Portret, jak to widzimy na podpi-
sie u dolu, roboty Jona Bassa, miedziorytnika, pracujacego w El-
blagu i Gdadsku w latach 1616—1655. Tenze Bass -wykonal
znany portret Wladyslawa Jagielly, wykonczony w roku 1638,
oraz widoki Gidadska (1652) i Eblaga (1655); portret Ossolifi-
skiego wzorowal z olejnego portretu pedzla Bartlomieja Strobla
(Bartholomeus Strobel). Tenze portret stuiyl takie wzorem dla
znanego sztychu roboty Wilhelma Hundiusa.

Przechowuje si¢ w Ermitazu i drugi portret Ossoliniskiego,
ktérego reprodukeji nie podaje, poniewaz jako wzér stuzyl dlad
wspomniany wyzej olejny porfret Strobla, a rézni si¢ od poprze-
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Portret w. kanclerza koronnego Jerzego Ossolinskiego.

Fotografja z plyty oryginalnej znajdujacej sie w zbiorach Ces. Ermitaza
. w Petersburgu.
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dniego tylko w akcessorjach. Portet ten wytlaczanej i rytowanej
roboty, na srebrnej blasie, dlugosci 14,1 cm. szerokogoi 12,0 cm.
przedstawia Ossoliiskiego po kolana, w tym zekostinmie jak i na
poprzednim: lewa reka wsparta na rekojesci szabli, prawa na
biodrze: u géry, z lewej strony, kolumna przykryta draperjg;
na trzonie jej wypukly wizerunek herbu Topér pod korong
o pigciu galkach; na portrecie tym zadnych napisow.

Bohdan Puljanowskz,

(Przyp. Red.)Korzystamy ze sposobnosei, aby wyrazié szezera po-
dzieke p. Bohdanowi Puljanowskiemu, wspolpracownikowi przy peter-
sburskim Cesarskim Ermitazu za ofiarowany nam do N biezacego ar-
¢y ciekawy materjat literacki i illustracyjny, jako tez za propozycje
odtworzenia w dalszych numerach naszego wydawnictwa serjami wszy-
stkich pamiatek polskich, znajdujacych sie wzbiorach Ermitaza. Oczy-
widele skorzystamy skwapliwie z tak laskawej obietnicy, tembardziej,
ze w liczbie tych okazéw jest sporo pamiatek nieznanych zgola naszej
publicznosei i nigdzie dotychczas nie reprodukowanych.

Méglby nam kto zarzut uczynié, ze przekraczamy ramy naszego
wydawnictwa, podajac rzeczy niedotyczaze specjalnie Litwy. Na tood-
powiadamy, ze «Kwartalnik» nigdy nie wystepowal z haslem jakiegos
lokalnego, litewskiego separatyzmu, przeciwnie, podkreslajac stale lacz-
no$é historyezna i kulturalng z innemi kraju dzielnicami, raczej po-
wiedzie¢ moze «poloni nihil a me alienum puto». Jezeli mimo to uwa-
zaliSmy za potrzebne zakres wydawnictwa ograniczy¢ do historycznego
terytoryum Litwy i Biatorusi, uczyniliSmy to raczej ze wzgledow
praktycznych, gdyz inne dzielnice posiadaja swe organy naukowe i tyl-
ko Litwa od poét wieku pozbawiona jest podobnego wydawnictwa,
z czego powstata luka w naszem pismiennictwie naukowem, ktora z cza-
sem tylko uda sie zapelnié. Pracujac nad rozwojem tej wilasnie galezi
historjografii i etnografii rodzinnej, ktéra obejmuje Litwe i Biatorus,
czujemy Zywo przynaleznos¢ jej do pnia macierzystego, i nigdy nie
wyrzekaliémy sie prawa poruszania na stronicach naszego «Kwartalni-
ka» takich tematow, ktore wspélnej przesziodei kraju dotycza. W tym
razie kierowaé nami powinien przedewszystkiem wzglad na caloksztalt
wiedzy rodzinnej. Pomijajac wiec to, co dostatecznie w piSmiennictwie
naszem zostalo o$wietlone, chetnie podejmujemy sie obowiazku zazna-
jomienia publicznosci z takimi przedmiotami, ktére dla jakich badZ
powodéw praktyeznych latwiej sa dla nas dostepne niz np. dla pism
wydawanych w Krakowie —nawet w takim razie, jezeli te przedmioty
nie dotycza specjalnie przesziosci Litwy. Do takich w pierwszym rze-
dzie zaliczyé nalezy te zabytki narodowe, ktére znajduja sie na Lit-
wie, badZz to w reku prywatnym, badz tez w archiwach, zbiorach etc.
rzadowych. Dalej za$ wszelkie historyczne pamiatki polskie, ktére
zmienna loséw koleja trafity do Rosji. Poswiecajac tym przedmiotom po
kilka stronic, dodajemy drobna cegietke do gmachu naszej ogélno pol-
skiej kultury, nie zmieniajac jednoczesnie charakteru naszego wydaw-
nictwa.
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Po tyeh kilku uwagach ogélnikowych, pragneliby$my uzupelnié
nieco powyzsza, notatke p. Puljanowskiego o portrecie Ossolinskiego
z punktu techuicznego jako tez historyecznego.

Jak zaznaczono, posiada Ermitaz ptyte metalowa z wyrytym na
niej portretem kanclerza, ktéra pierwotnie przeznaczona byla do druku.
Rysunek na takich plytach miedziorytniczych z koniecznogei musial byé
negatywny. Nasza reprodukcja nie jest odbitkq z kliszy, lecz sporza-
lzona podlug fotografji, ztad réwniez jak i plyta daje obraz nega-
tywny. W rzeczywistosci Ossolitiski powinien twarz zwracaé ku
stronie prawej, plaszez pokrywa réwniez jego strone prawa, podeczas
gdy lewa reka jest swobodna. Prawidlowo natomiast wyszedl na na-
szej reprodukeji podpis pod portretem, a to dla tej przyczyny, ze pod-
pis 1:;en wykonany zostal poézniej niz klisza i nie byl przeznaczony do
druku.

Podpis glosi co nastep.: Tllustrissimus et Excellentissimus Prin-
ceps Dominus Dominus Georgius Dux in Ossolin Sacri Romani Impery
Princeps Comes a Tenczyn, Ossolinsky, Supremus Regni Poloniae Can-
celarius, Bidgosciensis, Lubaczoviensis, Lubomlensis, Adzelensis, Ricen-
sis etc. etc. Gubernator, Dominus et Benefaktor.

Pertret nalezy do najpiekniejszych wizernnkéw wielkiego kancle-
rza, przedstawia go u szczytow stawy i rozwoju w wieku lat 48.
Wspaniala postaé zajmuje pierwszy plan, nie pozbawione znaczenia sa,
takze scenki wypelniajace tio obrazu. Niestety reprodukeja nasza nie
dos¢ wyraznie uwidocznia wszystkie szczegily; sztych jest niestychanie
misternej roboty i nawet w oryginale daje sie dokladnie rozpoznaé
tylko za pomoca lupy.

Po stronie tedy prawej od widza (W rzeczywistodei strona lewa)
w glebi widzimy palac Ossolinskich, ktéry poznajemy po tarczy z her-
bem «topér» Przed patacem konne i piesze rycerstwo. Ciekawsza jeszeze
scenka po stronie przeciwleglej: widzimy tu fragment jakiego$ patacu,
arke sklepiona, nad nia balkon, na balkonie po srodku krol w koronic
(Wladyslaw 1IV), obok jego Jerzy Ossolinski, ktérego poznajemy po
wspanialej czuprynie, dalej za$ kolem stoja dygnitarze. Krél zwréco-
ny twarza do ulicy, u dolu licznie zebrany tlum entuzjastycznie wita
SWego monarche.

Na bramie wyryty rok 1643 — to tlumaczy nam znaczenie ob-
razu: w r. 1643 Jerzy Ossolinski otrzymal wielka piecze¢ kanclerska;
ku upamietnieniu tej podniostej w zyciu jego chwili shizyé ma najwi-
doczniej nasza rycina. Wyzej opisana scenka ma zreszta znaczenie wy-
lacznie symboliczne, gdyz ceremonjal wreczenia pieczeci kanclerskiej
nie odbywal sie oczywiscie w ten sposob, na balkonie, w obliczu tlu-
mu ulicznego. Jest to licencia, na ktéra bardzo czesto pozwalali sobie
artysei XVII wieku.

Zbytecznem byloby tu kresli¢ szezegolowa biografie Ossolifiskie-
g0; ograniczymy sie do kilku najwazniejszych dat:

Urodzony w r. 1595 ksztaleil sle pierwotnie w kraju, nastepnie
W uniwersytetach zagranicznych. Powréciwszy towarzyszyl krélewiczo-
wi Wiladyslawowi w wyprawach wojennych 1617 i 1620 r. zaskarbia-
jac wezesnie przyjazi przyszlego krola. Swiatlego umystu, wspanialej
postawy, posiadajacy niepospolity dar wymowy, rozkochany nadto
W przepychu, wezesnie zostal uzyty do misyj dyplomatycznych, gdzie
wobec wladedow zagranicznych godnie nalezalo honor 0jezyzny repre-
zentowac. Poraz pierwszy tedy wyslany zostal przez Zygmunta III do
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Jakuba I krila angielskiego. Niezréwnanie wazniejsze atoli bylo posel-
stwo jego w r. 1633 do papieza Urbana VIIL Magnat polski rozuo-
miejac iz wystapié mn wypadnie w obec najwspanialszego i najkultu-
ralniejszego dworu europejskiego, nie zatujac wlasnej fortuny rozwinat
przepych tak niepospolity, iz potrafit ol$ni¢ nietylko wlochéw lecz
caly zachéd rozbrzmial stawa polskiego imienia. Odtad wjazd ten posla
polskiego do Rzymu, uwieczniony genjalnym ryclem malarza i rytowni-

ka wloskiego Stefana della Bella (oryg. w Dreznie), wypelnia jedna

z najjasniejszych kart naszej przeszlosci. Wiozona na siebie misje wy-
pelnil Ossolifiski podhig mysli krola; stuzac sprawie krajowej nie za-
pomnial atoli i o korzysci osobistej, dla siebie pszywiézt z Rzymu dy-
plom ksiazecy, drugi zas z Wiednia, o co nie malo bylo potem w Pol-
sce halasu,

W trzy lata potem wyslany zostal w poselstwie do Ratyzbony,
na sejm elek¢yjny Rzeszy niemieckiej z poleceniem popierania syna
cesarskiego i proszenia dla krola Wiadyslawa o reke Cecylji Renaty,
corki cesarza, co tez szezesliwie przywiodl do skutku. W r. 1639
otrzymal mniejsza pieczeé koronna, zad 1643 godnos$é kanclerza wiel-
kiego koronnego. Ossolinski slynal jako najwiekszy méwea swego cza-
su. W posiadaniu naszem jest wydawnictwo wspolczesne zawierajace
przyklady wymowy nojglosniejszych na on czas zlotoustych, p. t. «Mow-
ca polski albo wielkich senatoréw powaga i Oyczysta wymowa Ora-
toréw Seymowe i pogrzebne Mowy do glosnej wiekéw potomnych pa-
mieci podane». Tu miedzy innemi znajdujemy mowe wygloszona przez
Jerzego Ossolinskiego z powodn pedniesienia go do godnosei wielkiego
kanclerza. Przytaczamy te mowe jako ch.arakterystycz.na probe swady
polskiej XVITw., a jednoczesnie jako dopehienie do ryciny naszej, ktora
uwiecznia wiasnie ten moment z zycia kancler_za. A bl

Jerzy Ossoliniski za Piecze¢ Wielkq dzigkuje ma Seymie J. K. M.

Dokazala potezna W. K. M. P. N. M. 1'e,ka.dzm]_a_zaczetego: Oto
juz z warsztatu Cwiczenia i Dyrekeyej tak wielkl_ego Mistrza, z liche-
go Subiectum, doskonaly Merkuryusz, to jest woli W. K. M. miejsce
Boze na ziemi zasiadajacego, stawam inferpres. Niewiem zatym czy
wprzéd dziekowad, czy winszowaé W. K. M, tej od _Boggm ‘udmelo_n@
wladzy; ktéra z posrodku najnizszych stug swoich 1 majnieudolniej-
szych, czynisz do wielkich urzedow sposobnymi, w]qwalaq JE}k_ObY n0-
vam mentem tante molis capacem, i odnowiona w Wlel_moznos_cl sSwojej
tworzac kreature. Aleé¢ to winszowanie z wiela pospolite, ktoryeh co-
dziennie niemal W. K. M. Dobrodziejswa, kto w te 'io mowe tran-
stormuja, Honores ei Digntatis nomina, Dziekowanie pokorne i unizenie
mnie D]S%)bliwym nalezy sposobem, osobliwego W. K. M. P. i Dobro-
dzieja mego zazywajacemu affektu. Prowadzisz bowiem i prowa-
dzile¢ W. K. M. P. N. M. tak Ojcowsko, wszstkie lata moje _us_lu_—
gom swiatobliwego Domu swego poéwi@cope, zeby dwiat widziat, iz juz
nie nagrody tylko ale meritorum jestes mi _umicus auctor, za Ktorymi
na wysokie podnosi¢ urzedy, jest to odzywiaé poczeiwych spraw i po-
stepkow, na potomne lata pamiatke, w faworach nie zanurzona. Juz mi
dobrotliwa W. K. M. reka, nie tylko Zyjacemu pozorne ornamenta, ale
i post fata wdzigczny ad posteritatem wystawia grobowiec, gdy tak
wielkiego urzedu na mie obrécenie, ustugom lichym 1 niegodnym tr_zbmt:
W ktérych jezeli co bylo kiedy ere ef dignitate W. K. M. i tej Rp:
wszystko samemuz W.K.M. debeo, pierwej zastugowaé honory, anizeli
do nich accedere, nie tylko éwiczeniem i przykladem swym Krélewskim
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nezacemu. Dziekuje tedy pokornie i unizenie W. K. M., Zze mi coraz
drozszego powierzaé raczysz Ojczyzny mojej Klejnotu,. gruntujac do
konca Konfidencya swoja panska, w doswiadczonej fot documentis wie-
rze 1 zyczliwosei mojej. Ale¢ przy nizkim podziekowaniu i powolnym
postuszenstwie, trwoga zataié¢ sie nie moze, tym wieksza im blizej po-
dla reke moje ku Swej Krolewskiej po tym Sejmie Rp: Panie moj,
przymykajac, e vicino curarum molem, ledwo Tuae Augustae menti pa-
rem, slabymi ramionami mojemi fulciri potrzebowad raczysz. Nie zaden
ci ja, Najjasniejszy Sarmackiego nieba Atlancie, Hercules, zebym migl
tanto  Numani w dZwiganiu ciezaru $wiata réwnego, choé na moment
succedere 1 quassatos roznemi szturmami Rzeczyp: cardines sustimere.
Strasza (bym dobrze mogl) codzieh to bardziej wynikajace domowych
dissidencyi emulacye i niestwornosei, ktore samemu W. K. M. ledwo
dopuszeza pod tym ciezarem bezpiecznym stanac krokiem, a coz urzed-
nikom na wszelakim zapalezywej inwidyi pocisku, Jako na cel wysa-
dzonym. Trwozy tak dluga malicya szczesliwe panowanie W. K. M.
miedzy szturmami $cierajacych sie zewszad sasiedzkich i odleglych
Panstw Ojczyzne piastujace: ktéra tak glehoko sachmy uspieni, ze sie
ockna¢ do uwazenia odmiany niestatecznego szezescia nie mozemy: ani
nas alternae vices pokoju i wojny, wzbudzié do zadnej gotowosci moga.
Jako straszna za tym na tym placu zostawad, zadnego za soba porzad-
nej strazy nie czujac posilku. Aleé¢ te wszystkie ustapi¢ musza trwo-
zliwe mysli, gdy powinnosé przed oczyma stanie przeciwko W. K. M.
P. N. M. i milej ojezyznie: Swuccedo zatem onert, i ten depozgt Salutem
publicam prawa, 1 wolnoséi Pieczed te z rak W. K. M, P. N. M. od-
bieram, z ta rezolucja, zem gotéw calodé Majestatu W. K. M. bez-
pieczenstwo i zdrowie Rp: zdrowiem swym pieczetowac. Nie wzbudzi
we mnie tak wysoki W. K. M. fawor cudzoziemskich faworytow, du-
my panu ciezkiej, Wolnemu Narodowi nieznognej. Péjdzie powolna re-
ka moja, za powodem W. K. M. do kompasu Praw, Swob6d i zwycza-
Jow Ojezystych obrocona. Strzedz bede, aby pierwsza sprawiedliwosé &,
dicata pars mojej dyrekeyej, nie byla czastka magni latrocinii; impium
quaestum 1 zakazane od sadow relegando fowory. Non committem Do-
brodziejstw W. K. M. na zwade, wyprowadzajac, jakoby in theatrum
gladiatorum ludzie; i tego co ma byé powabem, do poslug W. K. M.
I Rp: dla prywatnych respektow moich, i pokazania patrocinia aucto-
vifafis, W trucizne obracaé nie bede. A co najwieksza, przestrzegaé
wszelkim usilowaniem chce, zeby ten Orzel na rece mojej posadzony,
bystrym wzrokiem arceat ab alveario tej Rp: jadowite szerszenie, opacz-
nym tlumaczeniem, zyczliwych pszezolek roboty, na kwiecin wiary
i uprzejmosci zebrane, zarazajace; nie dajac im wzajem z Swiatobliwej
intencyej Panskiej; ¢ salubres favos ostrych dissidencjej przekletej na-
puszcza¢ zadel. To moje conatus poblogostawi P. Big nad panowaniem
W. K. M. osobliwa opatrznosé majacy, wesprzesz sam W. K. M. P.
N. M. i posilkowaé bedziesz pokorna kreature swoje i niedasz upadaé
oper: vak swoich. A jezeli ciezkosé prac przed czasem opprimet, pod-
niesie cho¢ post fata recte factorum conscia, 1 kazdemu suum decus
rependens posteritas. A ja juz ten wielki na wiare moja od W. K. M.
P. N. M. odbierajac depozyt, przy powtérzonym podziekowaniu, mniej-
szy do rak W. K. M. P. N. M. odnosze, ktérego piecioletnie piastowa-
nie, tanto nagradzaé mi raczysz Honworis ef praevogativae faenore.

J. 0.

Rartka z przesztoser Stokliszek.

W polowie XVIII w. starostwo stokliskie w powiecie kowienskim
polozone nalezalo do ojca poézniejszego kasztelana brzezkiego i autora
znanych pamietnikéw Marcina Matuszewicza i do zony Jego Teresy
z Rempskich. Po smierci ojca o to starostwo poczal stara¢ sie usilnie
syn zmarlego, popierany przez marszalka koronnego Mnlszcha.. Ale
matka mlodego Matuszewicza, z ktéra widocznie pozostawal w niezbyt
dobrych stosunkach, uprosila kréla o pozwolenie ustapienia Stokliszek
Jozefowi Bouffallowi i jego malzonce Konstancyi z Winklerow. Bout-
faltowie na Litwie nalezeli do gorliwych zwolennikéw dynastyi saskief,
nic wiec dziwnego, ze August III na prosbe starosciny stokliskiej che-
tnie sie zgodzil i odpowiedni konsens w dniu 4 Maja 1757 r. na Jo-
zeta Bouffalla podpisal. Zanim jednak nowy starosta zdazyl objac
w posiadanie Stokliszki, zglosil sie na dworze w W arszawie nowy pre-
tendent do tegoz starostwa, blizki krewny poprzedniego, Kazmierz Do-
brogost Bouffall, sedzia grodzki i wojski grodzienski, ktéry w swoim
czasie polozyl pewne zaslugi kolo elekeyi Augusta. I1IT, (por. Instrukceye
postom powiatu grodzienskiego na sejm elekcyjny 1733 r. (Akty izd.
Wil. Arch. Kom. t VII str. 289) i ten dzieki poparciu podkanclerzego
litewskiego Chreptowicza w 1758 r. otrzymal konsens na starostwo
stokliskie za zgoda Teresy Matuszewiczowe], ktorej zaplacil 40 tysie-
cy tynféw odstepnego, (por. Matuszewicz Pamaigtniki t. IT str. 299 t. 111
str. 8 © 44). Niedlugo jednak cieszyl sie swojem zwycieztwem nowy
starosta, gdyz w kilka miesiecy po nominacyi przeniést sie do wiecz-
nodei, a po jego smierci August IIT konferowail starostwo stokliskie
poprzedoiemu pretendentowi .Jozefowi Bouffattowi, ktoéry tymcezasem zo-
stal mierniczym litewskim. (Jdzef Wolff w swym katalogu senatordw i dy-
gnitarzy litewskich (str. 242) podaje lata 1764—1766; ze juz byl w nim
wr. 1759 Swiadezy cytowany ponizej w tekscie przywilej AugustaIllz 13
lutego 1759 r. ustanawiajacy na proshe Jézefa Bouffalla targi tygodnio-
we i dwa jarmarki roczne w Stokliszkach (por. Akty vzd. Wil. Arch.
Kom. t. VII str. 139—140). Ten to Jézef Bouffall piastowal urzad sta-
rosty stokliskiego az do roku 1775, kiedy w dniu 8 lutego «post obe-
twm JW. Jeym. Pani Konstancyi Bouffallowey Miern. W. x. Litt.»
zrzekl sie swoich praw na rzecz Tomasza Mineyki, starosty tarzko-
kiemskiego, na ktérego imie wystaral si¢ uprzednio o konsens krélew-
ski w d. 15 listopada 1775 r.
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Mierniezy litewski, pochodzac z rodziny stale w powiecie gro-
dzienskim od poczatkéw XVI stulecia, bo jeszeze z nadania kréla Ale-
ksandra Jagiellonczyka (1503) osiadlej, posiadal oprécz rodzinnego ma-
jatku Wolkuszu w grodzienskiem takze dobra Liguny w powiecie ko-
wienskim i Szlanéw w powiecie upickim, te ostatnie «od T.x.x. Kar-
melitéw Bosych Rezydencyi Kowien. przez kompassya kupione, Ze im
cheiano Kadukiem polowe odebraé», a oprécz tego trzymal (niewymie-
nione z nazwy w testamencie «dobra za kordonem rosyjskim od TWW.
Sapiechéw w dziesieciu tysiacach talaréw bitych zastawione», ktéremi
«dysponowal», t. j. zarzadzal synowiec jego Leon Bouffall oboiny sta-
rodubowski.

Starostwo Stokliskie skladalo sie z miasteczka Stokliszek (53
chaty mieszezan katolikéw i 9 chat zydowskich w Rynku) tudzicz ze
wsi Miedziany, Piekielany, Gaylakiemie, Giereykaycie, Podrozyszki,
Trzeciany i Anglimiki tudziez z za$ciankéw Unkance i Olszyniki, za-
mieszkatych przez «bojaréw putnych» t. j. przez szlachte zascian-
kowa (razem 70 gospodarstw, z ktérych 16 bojarskich, reszta wlo-
Scjanskie). Stan ekonomiczny ludnosci miejscowej przy objeciu
starostwa przez Jozefa Bouffalla nie musial byé kwitnacy, gdyz
jednym z pierwszych krokéw nowego starosty bylo uzyskanie od kréla
Augusta IIT w d. 13 lutego 1759 roku przywileju, ustanawiajacego
w Stokliszkach targi tygodniowe i dwa jarmarki doroczne (na Naro-
dzenie Najswietszej Maryli Panny i na Matke Boska Gromniczna), a to
z uwagi, «iz poddani pomienionego starostwa przez zaniedbanie targéw
y iarmarkdéw do znacznego ubdstwa przyszlis. Po szesnastu latach wzo-
rowych rzadéw mierniczego litewskiego «demonstracya stanu starostwa
stokliskiego» wypadla zupelnie inaczej. «Stan starostwa stokliskiego—
czytamy w lustracyi 17756 r.—iest bardzo wyborny, we wszystko ob-
fitujacy. Grunta sa dobre, w las y drzewa rézne obfituiace, ryb dostar-
czaigce, Jeziora y rzeki maiace, lak tyle iest przez wszystkie lasy, ze
nigdy ani Dwér ani chlopi wyrobi¢ nie moga, albowiem gdzie tylko
las biaty y dembina wszedzie laki, y ieszcze po samych gestwinach
v zaroslach gdyby bylo lesne wyrabiac¢, bardzo wiele wyrobiloby sie,
dosyc, ze to stwo iest we wszelkiej Dobroci we wszystko obfituiacy
¥ wszelka wygode majacys».

W miasteczku byl rynek, na ktérym wolno bylo mieszkaé zydom,
tudziez cztery ulice, Pufska, Trzecianska, Kowienska i Uzygowska,
rozchodzace sie na krzyz od placu przed kosciolem. «Miasto naokolo
we wszystkich ulicach oparkanione drzewem w wegiel zapuszczanem,
z bramami czyli wrotami». Przy koncu miasta, wjezdzajac z ulicy
od goscinca z Lelan idacego po lewej rece nad ruczajem ku dworowi
stanal istniejacy dotychczas w zupelnie dobrym stanie wspa-
nialy koscié! murowany w stylu pieknym, barokkowym «zbudo-
wany infra et extra kosztem JW. JP. Bouffalla Mierniczego Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego dosé pieknie przyozdobiony» a w roku
1776  przez  Joézefa  Zienkowicza  biskupa  anopolitanskiego,
sekretarza W. Ks. Lit., sufragana i dziekana katedry wilenskiej po-
Swiecony, a przy nim cmentarz obmurowany z trzema kapliczkami,
a dalej — «po lewej stronie ulicy ode Dworn krzyz z kapliczka
Jnurowana», od ktérego rozchodzily sie na krzyz wyzej wspomniane
cztery ulice. Za kosciolem, «plebanja ze wszelkiem uporzadzeniem Gos-
podarskiem y zabudowaniem wygodnym». (O budowie tego kosciola
W swoim czasie krazyla nastepujaca anegdotka. W tym samym czasie

Jozef Bouffalt.

Mierniczy Wielki Litewski, Starosta Stokliski, poset na sejmy
1768 1 1773—1775 r.
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sasiad Bouffalla Antoni Michal Pac pisarz litews ki stawial wspanialy
palac w JeZnie, a pragnac pochwali¢ sie swojem dzielem zaprosit
mierniczego litewskiego do siebie na dzien ukonczenia budowy i, oprowa-
dzajac go po wspaniale urzadzonych pokojach zapytal: «<a co, panie Jozefie,
ezy wart patac Paca?» odpowiedzial na to Bouffall, «Pana Paca proz-
na praca, a z Bouffalla bedzie Bogu chwata». (Zob. Kronika Rodzin-
wa 1874 t. II str. 437). Dzi$ z palacu w Jezuie pozostala tylko kupa
gruzéw, a kosciol w Stokliszkach wznosi ciagle do nieba swe Wyso-
kie wiezyce. (Por. takze Encyklopedye Orgelbranda t. XXIV str. 177
i Wolffa Pacowte str. 296).

Dwér stokliski, z ktérego dzi$ nie pozostalo juz dladu, stal «wy-
jezdzaiac z Miasteczka Rogiem ku Wschodowi stofica, wjezdzaiac do
piego po prawey rece ulica ze Miasta wychodzaca. Dziedziniec nie
maly, w okolo budynkami obudowany, a za obudowaniem w kolo opar-
kaniony, czescia bierwionami pomiedzy stupy ustany, czedcia z drzewa
eiosanego, to jest ostrokolem ustawiony. Posrod tego dziedzinca Budy-
nek mieszkalny, opadly, polowe zrzucony, a przy nim przybudowany
nowy, koncem jednym na gorze, a drugim na wysokiem podmurowaniu
stoi». Z budynkéw gospodarskich lustracya wylicza pomiedzy innemi,
oficyne, dwie stajnie, Wwozownie, trzecia stajnie, jedno i drugie gumno,
éwironek, dziewieé chlewow, wolownie, browar stary nad stawkiem,
lazienke, mlynek «o jednym kole iak tylko na dworska potrzebe», da-
lej trzy odryny, cztery chlewki dla ptactwa i dla $win, folwark,
«w ktorym Izba Dyspozytorska i czeladnia ezyli Piekarnia z komora»,
dalej masztarnia i stolarnia,—(dachy kryte poczesci gontami lub dra-
nicami, po cze$ci sloma), wreszcie spichlerz «o iednym pietrze na skle-
pie stoiacy z drzewa ciosanego zabudowany», i naprzeciwko drugi
spichlerz «na dwa pietra z drzewa ciosanego zabudowany».

W dalszym ciagu lustracya wylicza «powinnosei miasta Stokli-
szek» 1 «powinnosei poddanych starostwa stokliskiego», ktére tu w do-
stownem brzmieniu przytaczamy.

1) Powinnosci miasta Stokliszek. Iuo mieszczanie do orania, ani
tez bronowania nie ida, excepto do zasiania krescencya, z pola zebra-
nia, zwiezienia y do Gumna ztozenia, 2 do ogrodow wszelkich upra-
wienie, sprzatnienie z plewidlem y polewaniem pofrzebnym odbywac
powinni, 3 tio rezydencya do dworu dzienna i nocna iS¢ powinna, 4 fo
wywézka drzewa czy to na budynki czy fez parkany, ile tego potrze-
ba wywozié powinni, 5 fo niemniey tez budowania budynkow, parka-
n6w, plotéw grodzenia, grobli reperowania, miynéw lub karczem sta-
wienia, dachéw opatrywania za daniem znaé ode Dworn tyle razy, ile
bedzie potrzeba okazywata, odbywac powinni. 6 to tudziez drogi do
Wilna Iub tez do Grodna albo posylki poblizsze pelni¢ nalezne maja.

2) Powinnosci poddanych starostwa stokliskiego. Primo, kazdy
wloscjanin ciagly z dwoch czwierczi gruntu sadzibnego dni trzy paf-
szezyzny y daia Zyta czwiercz, owsa dwie czwierczi, a w kazdym ty-
godniu z czym dwor kaze, czy Z sprzezajem, czyli piesza od godziny
széstey z rana az do zachodu stonca, zima za$ od rozéwitania az do
zmrokn odbydz powinni. 2ndo. Wiékna wszystkie wyrabiaé sie maig
daremnica y wagi maia na dniach swoich prza$é podlug uwagi Dwo-
ru rozdane ad proportionem siemieni tey chaty. 3 tio. Stréze rocznie
gospodarz kazdy regularnie koleyno odbywaé ma za formowaney koleji
chat. 4 to. Gwalty do roku cztery z czym Dwor kaze. 5 to. Bojarowie
za$ powinnosei ciagley nie odhywaia, jak tylko z naznaczenia dwor-
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nego, to jest w roku dni dwanascie odbydZ powinni z czym dwér ka-
ze, a osobliw e szarwary do mlynu y reperacyi grobel czyli mostéw
y z wywiezieniem drzewa iS¢ powinmi, ile potrzeba bedzie okazywala;
drogi na rok cztery czy to do Wilna czy do Kowna iez'dziéumaia;
a _]GZellhy w dalsza droge byl ordynowany — tedy ad proportionem za
jedno dW{c odrachowane bydz powinnys. :
; _Opm,c;fj odbywania wspomnianej robocizny zaréwno mieszczanie
jak 1 wloscianie obowiazani byli do placenia czynszu, ktorego wyso-
kos::c_ wraz z podaniem liczby gospodarstw, majatku wloscianskiego, tu-
dziez gruntéw okresla drobiazgowo wspélezesny «Summaryusz Genf’a-ral—
ny z Miasta 1 wsiow, Intraty, czynszu i Arend». Przytaczamy tu naj-
glowniejsze cyfry: Dochod z miasta: Czynszu placono 832 zlp., arenda
z szynku dworskiego wynosila 1200 zlp. czyli ogdélny dochod sziasta
2038 zlp. Dochéd z wlosci do starostwa nalezacej: czynszu 1256 zip.
arendy z karczem we wsiach 1040 zlp. razem 2296 zlp. Ogélna zas
suma intraty tak z miasta jak z wlosel, z ezynszow Zar6Wno jak
z arendy wynosila 4334 zlp. E |
Powyzsze szczegily o stanie starostwa stokliskiego zaczerpnelismy
ze znajdujacego sie¢ obecnie w bibljotece ordynacyi hr. Krasifnskich
Inwentarza sporzadzonego przez Jozefa Dolege Komierowskiego miecz-
nika 1 rotmistrza smolenskiego, dworzanina skarbowego ]ifewsk.iego
pry ’p(_)da.mu Stokliszek do dozywotniej possesyi Tomaszowi Mineyce
staroscie laszkoniemskiemu w d. 18 wrzesnia 1775 r. sporzadzonego
a W wypisie z ksiag ziemskich kowienskich juz «przed Aktami Je}:
Imperatorskiej Mosci» w d. 5 maja 1795 r. wydanego.

Browistaw Boujffalt.

Wierzenia, przesady i zahobony fudu naszego.

II

Poglad méj na kwestjg zacofania 1 ciemnoty ludu naszego,
wyrazony we wstepie do pierwszej czedci pracy niniejszej, druko-
wanej w zesz. lI-gim ,Kwartalnika Litewskiego “ wywolal ze strony
Sz. Redakeji tegoz wydawnictwa szereg uwag, zaznaczajacych od-
mienne w pewnym wzgledzie od moich zapatrywania. To mie
zmusza do dania niektérych wyswietlei w poruszone) kwestji:

Przedewszystkiem winienem sig¢ zastrzec przeciw zarzutowi,
jakobym za wylaczna przyczyng ciemnoty ludu naszego, jego za-
bobonnosci i zaplesnialego konserwatyzmu, uznawal nstréj spo-
teczny dawnej Rzeczypospolitej Polskiej. Postawienie takie] defi-
nicjii marazaloby autora na zarzut calkowitej nie znajomosci drog ja-
kiemi szla ludzko$é w swoim rozwoju kulturalnym. Kto te drog-
gledzit, ten wie, ze pPrzyczyny prostaczych przejawéw umystowosci
ludzkiej leza glebiej w czasie, niz pierwiastki ustrojow spolecz-
nych i sg jednakie dla kazdego narodu swiata. Dopiero utrzymai
nie sie na pewnym poziomie kultury, lub wydzwignigcie si¢ ponad
nim, jest w czedel zaleznem od takiej, lub innej organizacji w sro-
dowiskun ludzkiem.

Powtére, kochajac Polske nad Zycie nawet, nie powinnismy
zamykaé oczu na zlo, jakie sig w niej plenilo. Trzezwe patrzenie
da pozna¢ nam, Ze traktowanie sprawy wlodcianskiej tak, jak to
czyniono u nas—bylo zlem, ktére moze i zadecydowalo o naszych
losach. Nie pamietaliémy ze ci kmiecie zabobonni i ciemi, byl
naszymi braémi z krwi i kosci, ktorzy pierwiastkowo byli wolny-
mi jako i my, a ktorych dopiero—korzystajac ze sl_ahoéci- kl‘élé_w:
my$my uchwalami sejmowemi, spychali coraz nize], az wreszcle,
kiernjac si¢ jedynie ciasnym egoizmem whrew interesom ogolnym,
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dalismy im stanowisko niewolnikéw prawie. Zesmy w chwili, gdy
nasz byt polityczny zostal zagrozonym, zrozumieli w czem lezy
zlo i starali sig je naprawic—chwala nam zato! Ale czyz nie za
poZnosmy sig do tych reform zabrali? Nie pora robi¢ porzadki
w domu, gdy dach si¢ juz nad nim palil '

Po frzecie—zla wola tylko moglaby wszystko, co ztego sta-
nie si¢ na sSwiecie, przypisywa¢ winom naszych przodkéw. Ale
grzechem jest z chorobliwym obtymizmem, widzie¢ same dobro,
tam nawet gdzie go nie hylo, a zamykaé oczy na widoczne bledy
ojcéw naszych, chociazbys$my czcili ich jak $wietych. Samokrytyka
nikogo jeszcze nie ponizyla, owszem, zawsze dowodzi o podnie-
sieniu sie poziomu poznania w nas samych. Zreszta, mozemy widzie¢ te
bledy, ale nie obwinia¢ naszyoh ojcéw za to, Ze nie zapatrywali
si¢ na rzeczy z naszego punktu widzenia. Dzi$ jestesmy bogaci
w cigzkie doswiadczenia, a jednak jeszcze$my sig 4y¢, ni mysled
praktycznie nie nauczyli. Obwiniaé przeto nikogo nie mamy pra-
wa. Ale mamy prawo poszukiwaé przyczyn zla, ktore nas z nog
zwalilo.

Po czwarte, nie mozemy zaprzeczyé, Ze poZniejsza dzialal-
nos¢ obywatelska na polu o$wiaty ludu, pomimo ciezkich warun-
kéw w jakich kraj zostawal, wydala plony niezle. Wiemy to.
Ale wiemy i o tem, ze gdy,jedni spetniali swoja misje odwiatows
z narazeniem mienia, a nieraz i Zycia, inni, stojac na gruncie
uprzedzeri klasowych, odnosili si¢ do tego ruchu wprost nieprzy-
jaznie. A takich byl caly legjon. Zwlaszeza w czasach paiszczyz-
nianych, obawa byla powszechna prawie by ,chlop nie doszed!
do rozumu“') Wiec o o$wiecaniu planowem mowy byé nie moglo,
a usitowania jednostek rozplywaly sie w morzu niecheci. Dopiero
pokolenia mlodsze, ktére o padszezyinie dowiedzialy si¢ z opo-
wiadani jedynie, wuzigly sig do pracy szczerzej i w liczniejszem
gronie i one to dopiero zrobity wylom w murze ciemnoty ota-
czajacym lud. Ale jeszeze dobroczynny ten wplyw nie zdolal prze-
nikng¢ w glgbie duszy ludu, ani rozniecié w niej swiatla cywi-
lizacji... Zbyt niedawne to dzieje] A u nas na Litwie i praca
W tym kierunku jest bardziej utrudnions, z przyczyny réznic et-
nicznych. Dla tego to w Kroélestwie, w tymze czasie zdolano
zdziala¢ o wiele wigcej. |

') Ciekawe szczeglly odnodnie stosunku obywatelsiwa do oswiaty ludu
zuajdujemy w pracy ks. Jana Kurczewskiego: «Wiadomoéé o szkolach parafjal-
nych gub. Wilenskiej (Rocznik TI-gi Tow. Przyjaciol Nauk). W wizycie kos-
ciota Ejszyskiego r. 1788, opisujacy stan szkoly tamecznej miedzy innemi méwi:
«Poddanstwa dzieci nie posylaja do Szkoly, raz ze Panowie bronia tego, gdyby
Wyuczywszy sie czytad ipisaé, nie neiekliod Pandw na Wolnodé gdzie, powtére
z przyezyny Rodzicéw ubogich, uciemiezonych, ktérzy sami gléd cierpia jedy-
noctwo, w chatach niema komu zostaé dla Ciezkich Pafszezyzns...ete.
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Po piate. Mozna sie z tem zgodzié, ze zachowawczossé jest
cechy specjalng ludnosci wiejskiej, ale nigdy z tem, ze zabobony
s4_rownie rozpowszechnione w Niemeczech, Francji, Hiszpaniji i we
Whoszech jak na Litwie. Juz najblizsze nas Krélestwo i Galicja,
nie méwiagc o Poznadskiem, daleko od nas pod tym wzgledem od-
biegly, co tatwo mogg ndowodni¢ roczniki ,Wisly*, Iub wydaw-
nictwa Akademji Umiejetnosci w Krakowie. Zresata nie wielka
bylby dla nas pociechy nawet to przeswiadczenie, ze pod wzgle-
dem zabobonnosci i przesadnosei nie jestesmy pierwszymi miedzy
narodami. Nie podnieslibySmy si¢ przez to we wlasnej opinji nic
a mnic, przekonaliby$my si¢ tylko, ze te warunki, jakich niema
w Anglji, Skandynawji i Niemczech pdnocnych, a jakie sg we
Francji, Hiszpanji, Wloszech i Niemczech poludniowych, warun-
ki podtrzymujace konserwatyzm, oraz wiar¢ w nadzwyczajnoséi
iwinterwencj¢ sit wyzszych w ludach — u nas na Litwie trwaja
w calej swej mocy, tamujac wszelki rozwéj, ponizajac umyst lu-
du, wtracajac go w bagno ciemnoty.

Nie moge si¢ tez zgodzié ze zdaniem, ze nie mozna identy-
fikowa¢ zabobonnosci z ciemnots. Zabobon jest wlasnie wykwitem
ciemnoty, powstalym w czasie, gdy czlowiek nie umiejac sobie
wytlumaczy¢ zjawisk jakie go na kazdym kroku otaczaly i wy-
wieraly wplyw na jego zycie, wykabinowal w swoim prostaczym
umysle, ze to, co go spotkalo jest skutkiem jakiejé przyczyny
tkwigcej w tajemniczyc objawach sit przyrody, nie majacych nie-
raz z danym faktem najmniejszego zwigzku. Oczywiscie, moze to
trwac¢ dopoty, dopoki umys! nie pozna praw rzadzacych przyroda.

Raz sig¢ to stalo — mary wyobrazni dziecinnych musza pierzch-

nac, jak ulatniaja sie mgly nocne pod wplywem jasmych pro-
mieni slotica.

Streszczam sig. Wykazanie przyczyn zla, nie moze sie zwaé
oskarzeniem, tak jak samokrytyka nie moze by¢ dowodem zaniku
milosci wlasnej. Nie byliSmy narodem wybranym, bladzilismy
przeto jak i inne, a ze cieze] za te bledy odpokutowalismy niz
inni — to si¢ stalo moze przezzbieg fatalnych okolicznosei. Dla-
tego to pozna¢ nam te bledy sie godzi i nie bi¢ sig w piersi ze
skruchg powinniémy, lecz wznied¢ czolo w hardej swiadomodei te-
go cosmy warei i i$¢ naprzod korzystajac z nabytego doswiadcze-
nia. ByliSmy wzgledem naszych braci kmieci niesprawiedliwymi,
przyznajmyz si¢ do tego, bo to bedzie dowodem, zesmy juz lepsi.

& He
*

Podane nizei wierzenia, przesady, gusia izabobony ludu naszego,
zostaly zebrame, jak to zaznaczyliSmy we wstepie (p. zesz. I Kwart.
Litews.»), w pow. Lidzkim. Stanowia one prawdziwy kodeks postepo-
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wania dla naszych prostaczkéw, kodeks, majacy taka sile moralnego
nakazu, ze nikt od spelniania tych przepiséw uchyli¢ sie nie <gmie,
a kazdy rad jest w razach trudnych uciec sie do gusel, jako jedynie
w ich rozumieniu pomocnych.

Paragrafy tego «kodeksu» postepowania ludu, daja sie ugrupo-
wa¢ w nastepujace dzialy:

A. Starania podjete w celu przy$pieszenia ozenku i zamazpdjscia,
praktyki i wrozenia.

B. Postepowanie w stanie malzenskim, zachowanie sie kobiet
brzemiennych, pielegnowanie niemowlat etc.

(. Sekreta zapewniajace pomyslnosé w zyciu i gospodarce, spo-
soby unikania szkodnikéw, obserwacje, wierzenia.

D. Sposoby szkodzenia drugim i rézne gusta i praktyki. ]

E. Wrézenia i prognostyki.

F. Lecznictwo, zamawianie.

_'\1

1. Po kucji (wieczerzy wigilijnej) dziewczeta wychodza na po-
dwoérze i stuchaja w ktérej stronie pies naprzod zaszczeka.Z tej stro-
ny kawaler w swaty przyjedzie.

9. Albo: dwie dziewczyny ida do plotu i staja przy nim w do-
wolnej od siebie odleglo$ci. Nastepnie zblizaja sie ku sobie i chwytaja
po kolei rekami kolki w plocie mowiac: «Kawaler, wdowiec, kawaler,
wdowiec i t.d. az nim sie nie zejda. Ktéra chwyei kolek ostatni wy-
mawiajac «Kawaler» — wyjdzie za kawalera, ktora: «wdowiec» —za
wdowca.

3. Albo: na $w. Andvzeja, dziewczeta sypia kazda osobno kupke
ziarna i zwoluja kury. Do czyjej kupki naprzéd przyskoczy kogut, ta
wyjdzie zamaz w ciagu roku.

4. Albo: na $-go Andrzeja, dziewczeta sieja konopie, przytem
méwia: «Swiaty Andreju, ja kanopli sieju, daj mianie znaé, z kim
budu rwaés. W nocy przysni sie przyszly maz.

5. Jezeli dziewczyna chce, azeby sie za nia chlopey upedzali,
w czasie kucji bierze skorynke chleba z tego miejsca, gdzie na boch-
nie jest wyecisniety krzyz — 1 rzuca go psom.

6. Na weselu, czy w czasie innej jakiej zabawy, dziewczeta
chcac sie ustrzedz od natarczywosci chlopeow, zatykaja w podolek
igle zlamana od uszka.

7. Azeby mie¢ szozescie w milosci: W czasie nerestu zab, zna-
lazdszy je dwie razem, zakopuja na noc w mrowisku. Nazajutrz pozo-
stana z nich tylko kosteczki, srod ktorych znajda sie dwie podobne
do grabkéw i widelek. Cheac u kogo zyskac wzajemnosé, pociaga sie
g0 lekko za odzienie grabkami, cheac zas kogo do siebie zrazi¢ —od-
pycha sie widelkami.

.
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8. Cheac kochankéw z soba poréznié, trzeba mieé lajno Swinskie
zebrane w czasie miedzy Bozem Narodzeniem, a 3-ma Krélami i usu-
szone. Spotkawszy pare rozmawiajaca, trzeba szezypte tego proszku
rzucié na odlew.

9. Gdy do dziewczyny przyjda swaty, stara sie ona schowaé ko-
rek od butelki z wddka, ktora swat przywiozl. Po wyjezdzie swatow
wrzuca ten korek do stepy i tlucze — azeby chlopey o nia sie bili.

10 Za wyjezdzajacym swatem nie nalezy drzwi i wrét zamknaé,
bo dziewczyna zamaz nie wyjdzie.

11. Panna mloda jadac do $lubu odpuszeza tasiemki od fartusz-
ka, i spodnic, azeby byly lekkie porody.

12. Gdy wyjezdzaja do slubu, druchny prosza panne mloda, aze-
by nie siadala do wozu, zanim pan mlody za wrota nie wyjdzie. Ina-
czej nie wyjda one w tym roku zamaz.

13. Azeby panne mloda ustrzedz od oczarowania, przy wyjezdzie
do $lubu opasuja ja nitka welniang zielona, do konca ktérej przywia-
zuja, zawiniete w galganki: kruszynke chleba, soli 1 czosnku.

14. Tle potomstwa chce mie¢ panna mloda w pozyciu malzen-
skiem, tyle ziame{c jeczmienia wklada sobie do trzewika jadac do
slubu.

15. W dni wesela, panstwo mlodzi nie powinni siada¢ na poku-
ciu, w tem miejscu, gdzie sie w rogu izby schodza lawy, bo czary
moga, przystacé.

16. Wianek panny mlodej i bukiet pana mlodego zaszywaja do
ich poduszki, azeby pozycie bylo zgodne.

17. Jezeli w czasie slubu, lub nawet w tym samym dnin, pada
deszcz, lub snieg — to malzenstwu wrézy dostatek.

B.

18. Jezeli do chaty w ktorej sie znajduje kobieta brzemienna,
w dzien Wigilji Bozego Narodzenia wejdzie pierwszy mezczyzna — to
sie tej kobiecie urodzi syn, jezeli zas kobieta — to coirka.

19. Jezeli kobieta po zastapieniu, przez czas dluzszy nie przy-
znaje sie do swego stanu, to jej dziecko nie predko zacznie méwic.

20. Azeby mie¢ dziecko piekne, gospodyni zmiatajac stél po
jedzeniu, nie wyrzuca okruszyn, lecz je zjada.

91. Kobieta brzemienna, wymiatajac piec napalony dla upieczenia
chleba, nie powinna gasi¢ zatlonej pomioly (pomiotto, kociuba) nogami,
bo urodzone dziecie bedzie cierpialo na zoladek.

22. Kobieta brzemienna nie powinna w zlofci kopaé¢ zadnego
zwierzecia noga, bo dziecie bedzie podlegalo konwulsjom.

93. Kobieta brzemienna nie powinna jesé duzo, bo urodzone dzie-
cie nie bedzie mialo «syci», t. j. bedzie nienasycone.
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24. Kobieta brzemienna nie powinna nic klas¢ w zanadrze, gdyz
dziecko bedzie kradlo. .
2b. Kobieta brzemienna nie powinna spluwaé ujrzawszy padline,
bo urodzonemu dziecku bedzie z ust cuchnad.

26. Kobieta brzemienna nie powinna wyskrobywaé resztek po-
traw z garnka i zjadaé, bo urodzone dziecie bedzie miato pleé czarna.

27. Od uroku kurza [dziecko stoma z t. zw. dziadka. (Jest to
pierwszy snopek zyta, zwiazany na zazynki).

28. Jezeli dziecko nie $pi, to je dreczy «Nocnica». Trzeba wow-
czas wziasc¢ kilka skorup z rozbitego garnka, wypali¢ je dobrze w pie-
cu i polozy¢ na cala dobe pod prog. Nastepnie pod kolyske stawia
naczynie gliniane z woda, do ktérego wrzucaja owe skorupki, igly,
szydla, kawalki ostre zelaza i wszelkie ostrza. W takim garnku daje
sie czasem slyszec¢ pisk.

29. Po wykapaniu dziecka, pociagaja ustami trzy razy wode
z cialka 1 spluwaja, azeby «Wodzianice» nie przyczepily sie do
dziecka.

30. Gdy dziecko nie $pi, trzeba wzias¢ pralnik (kijanke), ubraé.

go w koszulke. spowi¢ w pieluszki i okreciwszy spowijaczem wyrzu-
ci¢ za prog na odlew, niech przenocuje. O wschodzie slonca trzeba
pralnik przyniesé i wiozyé do kolyski.

31. Gdy dziecko dostanie rzniecia w zoladeczku, matka siada na
ziemi w te] izhie i w tem samew miejscu gdzie sie dziecko rodzito,
bierze je miedzy swoje nogi i whija do ziemi miedzy nézkami dziecka
trzy kolki.

32. Albo: matka przed plomieniem pieca powinna daé piersi
dziecku, nastepnie zatli¢ pomiotle i zagasi¢ nogami.

33. Jezeli kobiecie karmiacej z napadéw zlosci zginie mleko,
wawezas 1dzie ona do studni z wiadrem, pu wydobyciu ktérego podsta-
wia jezyk pod hak gdzie wiadro wisialo i czeka az nim nie spadna
z niego trzy krople wody. Woéwezas mleko powrdci.

34. Konwulsje u dzieci lecza kapiac w wannie z popiolem. Na-
stepnie cedza wode przez pieluszke. na ktorej znajda sie jakies wlo-
sy. Trzeba te wlosy zebraé¢ i kurzy¢ niemi dziecie.

35. Azby dziecko bylo zawsze syte, zamykaja je do kufra i sia-
daja na nim na czas kratki.

36. Jezeli dziecie dlugo nie moéwi, daja mu znalezionego obwa-
rzanka.

37. Jezeli dziecko nie $pi w nocy, trzeba u sasiada ukra$é tro-
che slomy z chlewa, czesé jej wlozy¢ do kolyski, a pozostala okurzyé
‘niemowle.

38. Jezeli niemowle jako pierwsze slowo wymoéwi: «tata» — to
u jego rodzicow urodzi sie nastepnie syn, jezeli za$ powie: «mama»—
corka.
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39. Azeby dziecko zdrowo sie hodowalo i bylo krzepkie, kuma
kiadzie je przed chrztem na chwilke na kamieniu, i mocno $ciska pa-
skiem.

40. Jezeli dziecko jest zbyt niespokojne i kaprysne, trzeba je
zmierzy¢ nitka Iniana od piet do glowy, zlozyé nitke we troje, po-
stawi¢ dziecko przy uszaku *), a wysSwidrowawszy tuz nad gliwka
dziurke, wlozy¢ w nia nitke i zabi¢ kolkiem. Skoro dziecko nad te
dziurke z nitka przerosnie — uspokoi sie.

41. Nie nalezy dziecku dawadé pierwszego, jaki sie upiekl, blina,
gdyz nie rychlo czytaé sie nauczy.

42. Gdy dziecie z przeleknienia zachoruje, trzeba przyniesé wo-
dy z dolu po wybranej glinie i wykapaé dziecie.

43. Cheac uchroni¢ niemowle od uroku, trzeba klasé na nie ko-
szulke przewréciwszy na zla strone.

C.

44. Azeby myszy zboza nie psuly: Na zapusty, zbieraja wszel-
kiego jedzenia potrochu, i zwiazawszy to w galganek przechowuja do
lata. Przy zwozeniu zboza, zanim pierwszy woz wjedzie do stodoly,
zakopuja te resztki gdzies w kacie przy Scianie, méwiac: «To dla was
myszy.»

45. Przechowuja kawalek kielbasy z zapust do wiosny. Gdy ida
zasadza¢ ogrody, wycieraja kolo tej kielbasy rvece, azeby robaki wa-
rzywa nie psuly.

46. Nie nalezy idac do gumna lub swirna jesé owocow, gdyz
myszy beda robily szkody.

47. Nie nalezy stawié na stél garnka, bo krety beda ryly.

48. Nie nalezy patrzac do studni jesé, gdyz zaby sie w niei roz-
plodza.

49. Azeby robaki w ogrodzie szkody nie czynily, trzeba wyna-
lez¢ w Scianie otwor, do ktérego wchodza pewnego rodzaju male osy,
wetknaé¢ wen kolek i zalamac.

50. Azeby owoce rodzily: W wigilje Bozego Narodzenia wedlug
nowego stylu, parza groch i przecedzaja go przez stome. Nastepnie taz
sloma obwiazuja drzewa.

52. Jezeli krowa nie «poluje» (nie zrywa sie dobyka), wyszuku-
ja gdzie lezy stara brona przewricona do géry zebami, wyrywaja tra-
we rosnaca miedzy zebami i daja krowie.

53. W wigilja B. N. gospodarz zbija narogi z sochy, azeby woly
byly zdrowe.

54. Azeby bydlo nie rozchodzilo sie po lesie na paszy, trzeba

*) Uszak — obramienie drzwi, ramy w ktore drzwi sie¢ wstawiaja.
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w wigilja B. N. stepory ktéremi otlukiwano jeczmien na pecak zwia-
za¢ razem i postawi¢ w kacie.

55. Gdy pierwszy raz na wiosne zagrzmi tarzaja sie po ziemi,
azeby len urodzil.

56. Ktora gospodyni na B. N. wezegniej w piecu wypali, ta be-
dzie weiagn roku wezesniej od innych wychodzi¢ na robote.

57. Kiedy gospodarz zboze sprzedaje, to powinien przedewszyst-
kiem trzy garsci onego odsypaé do zasieka, inaczej zboZe u niego zna-
sienia sie sprowadzi.

58. Jezeli krowy zarwa mleko, trzeba przyniesé z trzech cudzych
poletkéw po kamyczku, a napaliwszy je, wyparzy¢ niemi naczynie
uzywane do dojenia.

59. Gdy owce, pierwszy raz po wypedzeniu na pasze po zimie,
wracaja do domu, trzeba wowezas nabraé¢ z pola tyle kamyezkéw, ile
Jjest sztuk owiec i zakopal je w chlewie, azeby owce nie zabiegaly
daleko.

60. Azeby latwo nauczy¢ konia, lub wolu chodzi¢ w zaprzegu,
trzeba p6jsé do lasu i ciac siekiera w osine w ten sposéb, azeby od-
razu trzaska odskoczyla. Te trzaske wlozy¢ do chomonta lub jarzma.

61. Azeby groch urodzil, nalezy go sia¢ tak rano, azeby idac na
pole nie spotkaé s$wini.

62. Gospodarz pdki pola swego nie zaorze, nie ma prawa ani kolka
wbi¢ do plotu, bo te wioske beda deszcze omijaly.

63. Jak wypedzaja raz pierwszy bydlo w pele, klada po obu
stronach progu obory po jajku. Nastepnie jaja te, w dzien s-go Je-
rzego niosa do kodciola i klada na oltarzu.

64. Azeby krowa nie ryczala po cieleciu, gdy je sprzedadza, wy-
cinaja temuz cieleciu kosmyk siersei ze Iba i zatykaja w oborze.

65. Azeby gatunek bydla sie nie sprowadzil, wycinaja sztukom
sprzedanym po trochu siersei z ogona i zatykaja w oborze,

66. Azeby swinie sie wiodly: gdy stawia chlew, lub inny jaki bu-
dynek, trzeba w gniezdzie wydlubanem dla wstawienia uszaka wysSwi-
drowaé dziure, whi¢ w nia kotek olchowy 1 zalamaé.

67. Nie nalezy przas¢ w czasie zapust bo woly beda slinity.

68. Nie nalezy zaczyna¢ bochenka chleba z tego konca w kté-
rym sa pekniecia, gdyz wolom bedzie pekala skéra na szyi.

69. Nie nalezy dawaé sSwiniom resztek pecaku, gdyz beda wegro-
wate, czyli—jak tu méwia—Kkrupne.

70. Jezeli konie przed mnoca przyjda do domu z ciezarem, to
trzeba koniecznie te wozy wyprézni¢, gdyz konie choéby cala noc
staly—nie odpoczng.

71. Do wozéw nie nalezy uzywaé drzewa jabloni, lub gruszy, bo
taki woz bedzie ciezki.

72. Zrebna klacza nie nalezy wiez¢ kota ni psa, bo zroni.
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73. Po zabronowaniu zasianych komopi, nie trzeba odwracaé brony
ciagnac ja do domu, bo konopie nie wykielkuja.

74. Nie nalezy mowié: «Boze dopoméz» tym ktorzy sieja kono-
pie, Iub sadza kapuste, bo nie urodza. Azeby to «odczynié» odpowia-
daja zyczacym: «Pocaluj w d....»

. 75. Gdy sadza buraki, gospodyni koriczac robote, stara sie stanaé
blizko plotu. Po skoficzeniu chwyta obu rekami za kol w nim jak naj-
grubszy, azeby buraki byly grube.

76. Gdy zakwaszaja kapuste, Iub buraki, gospodarz powinien
zachowywaé sie wzgledem gospodyni wstrzemiezliwie, w przeciwnym
razie zakwas sie nie uda.

77. Nie nalezy rozrzuca¢ okruszyn chleba, bo pajak je zbiera
i po pajeczynie zanosi az do Boga, i méwi: «Panie Boze, patrz, jak
ludzie dary twoje marnuja». Wiec P. Bog coraz to ujmuje urodzajow.

78. Azeby kury mialy glowy czubate i nogi kosmate, gospodyni
podsypujac jaja, ubiera sie w welniane ponczochy i zawiazuje czubato
chustke na glowie.

79. Nie nalezy po jedzeniu klagé na stol lyzki odwrotnie, bo stra-
cisz «syé» (apetyt).

80. Nie nalezy je$¢ moézgu, ni szpiku, bo wlosy beda sie kru-
szyly.

81. Nie nalezy klasé¢ na stél ani siekiery, ani pily, bo w tym
domu malzenstwo sie pokléci.

82. Azeby nie obawiaC sie grzmotow. Nim one sie zaczna, trzeba
p6jsé do lasu 1 zedrze¢ kory Wilczego lyka, ktéra nosié przy sobie.

83. Ogien od piorunu mozna zagasié¢ tylko mlekiem kozy bialej.

84. W dzien Zwiastowania nie nalezy nic z lasu przynosié, bo
w tym domu zaprowadza sie gadziny, robactwo etc.

85. Gdy spotkasz weza polykajacego zabe, obroh ja, a gdy z tym
kijem péjdziesz do sadu, twoja sprawa bedzie wygrana.

86. Krety wygubic: trzeba zachowaé ten kolek, ktérym zatykaja
rane zaklétego wieprza i zatknaé nim nore kreta.

87. W czasie siania zboza, zabom paszeze zarastaja, azeby ziaren
nie wyjadaly.

88. Kto chce uniknaé spotkania z gadzina, chodzac po lesie, po-
Wwinien przypomnie¢ sobie ktérego dnia wypadalo ostatnie Boze Naro-
dzenie.

89. Naprzéd wyjetego z pieca bochenka chleba, zaraz krajaé nie
mozna, bo pozostaly w piecu chleb nie dopiecze sie.

90. Azeby owoce z drzew nie opadaly, zakopuja pod nie Zywe,
dlepe jeszcze kocieta.

91. Na B. Nar. nie nalezy nikomu pozyczaé pieniedzy, bo nie
beda sie sporzyly.

92. Nie mozna poruszaé¢ ziemi we $rody: po W.-Nocy i po Ziel.
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Swiatkach, bo grad zboze wybije. Takie $rody nazywaja «gradowemis
(«hradawaja siereda»).

93. Wynoszac sie z mieszkania, nie mozna wymiataé $miecia, bo
tym, ktérzy sie do tego mieszkania wprowadza, nie bedzie sie szcze-
deito.

94. Wnoszac pierwszy raz Swiatlo do izby mowia: «Niech bedzie
pochwalony Jezus Chrystus».

: 95. Nie nalezy oddawaé moczu na trzaski, bo na palcach porobia
gie zadzierki. _

96. 'OWOCG mozna jesé tylko wowezas gdy je poswieca na «Ziel-
na» (Wniebowstapienie N. M. P.).

97. Azeby ogrodowizny sie rodzily, jedzac raz pierwszy warzywo
trzeba uderzy¢ siedzacego obok lyzka po glowie.

D.

98. Azeby u sasiada zboze nie urodzilo, trzeba wyjsé sia¢ pozniej
od niego i zaczaé z tego samego miejsca.

99. Poslyszawszy strzal, trzeba zlamac igle, a ten kto strzelal,
nie trafi juz nigdy do zwierzyny, |

100. Ten sam skutek osiaga sie, jezeli znaleziona przybitke od
wystrzelonego nahoju, zatknie sie w otworek wywiercony w osinie.

; ’101. Cheac azeby muzykusom na weseln struny popekaly, trzeba
Wziat z trzech par kolkéw u plotu po kawalku wici, nastepnie prze-
stapiwszy prog izby, gdzie graja, zlamaé¢ je i rzuci¢ na odlew za
siebie,

102. Chcac azeby dziewczynie w tancu spodnica spadla, trzeba
znalazlszy kosci glowy konskiej, wyrwaé trawe rosnaca przy zebach
z lewej strony. Zachowaé te trawe 1 w danym razie rzucié na odlew.

103. Cheac azeby kto wrylysial, trzeba naparzy¢ tuski od orze-
chow i dola¢ potajemnie do wody, ktéra ta osoba sie myje.

104. Pierwszy raz orzac na wiosne, w pierwszej skibie pierwszy
zna eziony kamyczek =zachowal i wrzuci¢ dziewczynie do fartucha,
a bedzie miala w tym roku dziecko.

105. Parobek, lub dziewka, odchodzac od gospodarza, gdy chea
mu zaszkodzi¢ w ten sposéb, azeby sie u niego nie trzymala sluzba—“
kradna, tyzke.

106. Kto chee azeby kury sasiada przychodzily nieéé sie na jego
podworko, idzie w Wigilja B. Narodzenia na podworko sasiada i stara
sie przynies¢ stamtad trzaske, ale tak zeby nikt nie widzial.

: 107. Azeby kury nie szly do sasiada, trzeba w Wigilja B. Nar.
obiec trzy razy chate dookola, rzucajac grudkami snjegu.

N 108. W dzien s-go Jana, czarownice ida do dnia na pastwisko
1 ciagnac za soba skaracz (recznik z frenzlami), zbieraja rose. Ktora
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krowa z takiej $ciezki uskubnie trawy — traci mleko. To tez w tym
dnin wyganiaja bydlo na pasze woéwczas dopiero, gdy rosa opadnie.

109. Ziewajac nalezy zawsze uczyni¢ przed ustami znak krzyza,
azeby «zly» nie mial dostepu.

110. Gdy pioruny uderzaja, to Pan Bog zabija zlych duchow,
grasujacych po swiecie. W czasie burzy, djabli w wielkim strachn
uciekaja, chroniac sie gdzie moga. To tez gdy btysnie, nalezy natych-
miast przezegnaé sie, azeby uniknaé miebezpiecznego sasiedztwa.

111. Staé sie niewidzialnym. Trzeba mieé przedewszystkiem kota
czarnego, bez zadnej odmiany. W miejscu odludnem gdzie pianie ko-
guta nie dochodzi, w kole oznaczonem kreda $wiecona, rozlozy¢ ogien
i przed pélnoca w przystawionym Kkotle zagotowaé wode. Gdy juz
bedzie wrzeé, wrzuci¢ owego kota zywcem i gotowaé, az sie catkiem
rozgotuje. W trakcie tego, beda sie ukazywaly rézne strachy wokolo,
ale one nic nie uczynia zlego, jezeli nie bedziemy sie ogladali. Z roz-
gotowanego kota, trzeba nastepnie powybiera¢ wszystkie kosteczki
i kazda po kolei scisnaé¢ zebami. Srod kosteczek bedzie jedna taka, ze
skoro ja $cisniesz, wnet zniknie ci éwiat z przed oczu. Ta jest ko-
steczka, zaczarowana. Majac ja przy sobie, mozesz i4¢ smialo wszedzie
w dzieh bialy, a nikt cie nie spostrzeze. Nadto, taka kosteczka Swieel
W nocy.

E.

112. Przy pogrzebie meza, gdy zona chce predko wyjsé za maz,
ubierajac trupa, nie zapina na nim zadnego guzika.

118. Po kucji, wszysey zostawiaja na noc lyzki na stole. Czyja
znajda rano przewrocona—ten umrze weiagu roku.

114, Gdy przywioza do kosciota nieboszézyka, trzeba tym calu-
nem, ktéorym trumna byla nakryta, nakryé Kkonia, gdyz inaczej siersé
z niego zlezie.

115. Gdy nieboszezyk lezy w chacie, nikt nie powinien patrzeé
na niego przez prog, bo dostanie suchot.

116. Jezeli w dzien B. N. $nieg pada, bedzie urodzaj na zboze,
i pszezoly beda sie roily.

117. Jezeli w dzien Wigilji B. N. niebo gwiazdziste — to kury
beda sie niosly.

118. Kto kichnie w poniedzialek naczczo, ten otrzyma prezent
w ciagu tygodnia.

F.

119. Od bolu zebow: przykladaé koscia znaleziona W pierwszym
dniu orania, W pierwszej skibie.

120. Albo: na rozzarzone wegle sypia pasiona blekotu i staraja
sie wdycha¢ dym stad powstaly, a wyjda z zeba robaczki, ktére bol
sprawialy. Rowniez sypia blekot do fajki i kurza.
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121. Od rézy — gotuja Ozyne (Rubus fructicosus I..) i pija.

122. Od kokluszu. W piatek, po zachodzie slonca, zebra¢ pokrzywy
zyezki (Urtica urens L.) naparzy¢ i pic.

123. Przy zatrzymaniu odplywow miesiecznych, zbieraja smole
ktéra wystapila na zewnetrznej stronie scian karczmy, gotuja z liSémi
wisniowemi 1 pija.

124. Od podwiania biora «salaty krynicznej» (rzezucha?), tluka
z sadlem i smaruja miejsca bolace,

125. Od klécia w boku i piersiach pija napar czabru (Satursia
hortensis I..) i «rogulki» (ostrézka Delphinium Consolida L.) i rogu
tosiowego, skrobanego.

126. Od katarakty zasypuja oczy tarta skéra wezowa.

127. 0d «suchych boléw» (remmatyzm) okrecaja bolaca reke, lub
noge skoéra wezowa.

128, Od tychze: smaruja bolace czlonki sokiem pieczonyeh mu-
chomordiw,

129. Dla rozpedzenia wrzodu, przykladaja marchwia pozuta
z makiem.

130. Od krosty smaruja sie przed ogniem sokiem wycisnietym
ze szezawiu konskiego (Rumet crispus I..) i kapusty kwaszonej.

131. Od poruszenia pija napar z bratkéw polnych.

132. W maju, na jalowcu, znajduja jakby jakas galarete zolta,
ktora nalewaja wodka. Pija od «uduchy» (astma).

133. Od krwawej dysenterji pija nalewke piolunowa.

134. Albo: jedza kasze jeczinienna ze slonina.

135. Od rzniecia w Zoladku, pija napar pietruszki.

136. Od bolu «pod lyzka» (w gdérnym zoladkuw), pija napar
z kopru.

137. Od kolki w boku—pija napar z kminu.

138. Od reumatyzmu smaruja sie szpilkiem konskinm.

139. Od wseieklizny daja ukaszonemn bydleciu trzy pszezoly
Zyweem w chleb wmieszone.

140. Od bolu «$rzedziny» (krzyze) opasuja sie paskiem ktory
wprz6d wisial na krzyzu. NB. Paski takie zawieszaja na krzyzach mlode
mezatki jako wota dla uproszenia zdrowia.

141. 0d wszow u bydia, posypuja je popiolem zbieranym w czasie
od B. Nar. do 3-ch Kroli.

142, Gdy konia «bije wasacz» (ostre zapalenie kiszek), dajg mu
zjesé turkucia i bija po bokach topata, ktéra chleb sadza do pieca.

143. Od odecia u bydla daja kore kruszyny (Rhamnus frangula)
1 ewikulca (Evonymus europeus), pomieszane z miodem.

144. Od krwawki u bydla: wbi¢ w oborze kolek osinowy i za-
famag.

145. Azeby zaraza wsi nie nawiedzila: zbieraja sie kobiety
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i wspolnie staraja sie przez jedna noc sprzes¢ i wytkaé kawal plétna,
ktére nastepnie rozscielaja na Sciezce, kedy przechodzi procesja.

146. Albo: zapalaja stos drzewa ogniem dobytym przez tarcie
suchego drzewa jesionowego. Nastepnie przechodza przez dym.

147. Wylewanie «wlognika». Gdy komu palce obrywa, biors ze
strzechy trzy po dziewieé stomek, zwiazuja je w trzy peczki, a trzy
majac nad chorym palcem, przelewaja przez nie przegotowana ciepla
wode, liczac w sposéb odwrétny, np. «Nie dziewieé¢, nie osiem, nie
siedem i t. d. az do: «Nie jeden», powtarzajac to trzy razy. Wéwezas
na tych slomkach znajda sie jakby wlosy, ktére wediug mniemania
ludu sa przyezyna obrywania.

148. Wywiazywanie od zwichniecia stawu. Biora sznurek Iniany
i zawiazuja na nim wezelki, liczac za kazdym od dziesi¢ ciu do jednego
jak opisano wyzej, trzy razy. Nastepnie obwiazuja tym sznurkiem
wywichniety czlonek, méwiac 3 Zdrowas Marja.

149. Zamawianie od rézy. Trzeba przezegnaé sie i méwic: «Szedl
Pan Jezus przez Jeruzalem i niosl trzy réze. Jedna po drodze stracil,
druga zwiedla, a trzecia rzucit moéwiace: «Przepadntj i ty!» Niechze
tak przepadnie rézu w . . ... .. tu wymieni¢ nazwisko osoby cier
piacej i zméwié 3 Zdrowas Marja.

150. Azeby sie obronié od ztych pséw, trzeba spotkawszy je po-
wiedzie¢: «Szedl P. Jezus przez wies, nie ukasil go zaden piesy —
i przezegnaé sie.

151. Od zawatkow, czyli polewek u $win (réza karbunkulowa).
Wziaé trzy gardcie jeczmienia, przezegna¢ i mowic: «Szedl P. Jezus
do Jerozolimy i spotkal $w. Joachima. — Co u ciebie stycha¢ Joachi-
mie?— Zle stychaé¢ Panie, na polewki choruja swinie—WezZ jeczmienia
i daj w imie moje, wyzdrowieja swinie twoje». Nastepnie zmowi¢ 3
Zdr. Marja i da¢ ten jeczmien chorym sztukom w jedzeniu.

152. Zamawianie od robakéw u bydla. Przed wieczorem nagiad
dziewanne ku zachodniej stronie, przycisna¢ kamieniem i mowicé: «Oto
ja ciebie zginam dziewanno na zachod stonca, i poty cie nie puszcze,
A7 DTS S tu wymieni¢ gatunek stworzenia i barwe siersci
jego — nie wypadna robaki. Trzeba tylko pamietaé, przed wschodem
stonca odpuscié dziewanne.

153. Azeby zatamowaé uplyw krwi, méwia: «Stdj krew w ranie,
jak woda w rzece Jordanie, gdy Chrystus Pan przechodzily Nastepnie
3 Zdr. Marja.

154, Od przeleknienia: ten kto przestraszyl, bierze do kubka
wody, a obszedlszy chate wokolo, przez okno podaje z ust tej wody
przeleknionemu,

155. Gdy chmura grozna nadciaga, mowi sie zaklecie: «Idzcie
chmury, na tatarskie géry, u nas wody do$é, nosza wiadrami, rozle-
waja cebrami». Tu trzeba przezegnat¢ chmure.
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156. Zamawianie robakéw. Przychodza do «Dziada» (Lopian,
Aretinm Lappa L.) 1 méwia: np. «Wét czarny, lat 3-ch, ma robaki
w boku, jezeli ich stamtad nie wypedzisz, zgnijesz pod tym kamie-
niem», To moéwiac, trzeba rosline przechyli¢, przyeisna¢ kamieniem
i powtérzyé 9 razy: «Kogo cisniesz? Robaki cisne, zeby od pory do pory
wyginely». Nazajutrz do wschodu stonca nalezy rosline odpuscié: Wa-
runek: czlowiek ktéry w ten sposéb zamawia, nie powinien nigdy tej
roslinie szkodzié, t. j. ani famad, ani $cinac.

157. «Boze drzewko» réwniez jak i papro¢, kwitnie tylko raz
do roku w noc Kupaly. Kto ten kwiat posiedzie, bedzie mial wszystko,
czego tylko dusza jego zapragnie. Lecz tego kwiatu pilnuja cale legj-
ony duchoéw, wiec trzeba nadzwyczajnej smialosci, prawie nadludzkiej,
azeby wytrwaé na stanowisku do pélnocy i zerwac kwiat szezescia,

158. Czarownice umieja czlowieka przemienic w wilkolaka. Gdy
przechodzi przez prog, wylewaja przed nim wode, w ktérej sie goto-
walo lyko lipowe. Przy tem szepca jakies zaklecia.

159. Azeby strzelba nie «zywita» t. j. azeby kazda trafiona
z niej zwierzyna od razu padala — trzeba lufe przemyé octem.

Konezac niniejsza prace, winienem zaznaczy¢, ze zmiana W ugru-
powaniu numeréw tego zbioru, stosownie do porzadku przyjetego
w «Wisle» A. XVII — jest pozorna, polegajaca jedynie na wyspecja-
lizowaniu tresci. W gruncie jednak, wszystkie numera sa zaregiestro-
wane w odpowiednich dzialach, jednoznacznych z podanymi w «Wisle».
jakkolwiek inaczej zestawionych.

Wandalin Szukiewres.

SYLWETKI

Pan Marszalek.

Trzy mile niespelna od powiatowej miesciny Rzezycy W Inflan-

tach polskich, lezy stara szlachecka siedziba: Rosica; niegdys wiasnosé
«Pana Marszalka» Jozefa Wryzyckiego, herbu Gerald czyli Osmorog:
Hej dawne to juz czasy — znalem ten dworek, znalem trakt, ktéry
tendy prowadzi, kazdy kamien przydrozny, kazde drzewo... Dzis, gdy pa-
miecia przebiegam tamte strony, na sercu i rzewnie 1 jakos razno, jak
kiedy po diugiej, miejskiej niewoli piers nam orzeZwi szerokie tchnie-
nie pol rodzinnych. Piéro, wypizedzajac mysl rozkwilona, lekko klusuje
po bialem bloniu, jak para raczych siwoszow, i stysze zdasie turkot
szlacheckiej taradajki, gdy sie toczy po wyboistej, wiejskiej drozynie.
MineliSmy juz ostatnie zydowskie chalupy, radzi, ze cate kosci i zdro-
we wnetrznoscie wynosim z miasteczkowego bruku. Nie diugo wzrok
sie cieszy bogactwem falujacych, zboznych lan6w — ogarnia nas cief
wilgotny gestego lasu. Konieta, ze sie od sfonecznej skryly spiekaty,
ida, krokiem, parskajac i jak mozma broniac si¢ od natretnej chmary
bakéw. Stary Jakub, woZnica, poraz niewiedzie¢ ktéry opowiada his-
torje o bracie, ktory przed laty zabil tu brata. Na pamiatke straszne-
go czynu wycieto krzyz w korze sedziwej jodly. Zywica trysnela = ra-
ny i zastygla lzami krwawemi.
) Zacina konie, zaturkotala i szybciej potoczyla sie znowu bryczka.
Pelen cienia i wspomnien ponurych — minal las. W kolo znowu slon-
cem zalane pola, a nad niemi lekko unosza sie Swiergotliwe jaskulki
i piosnki zniwiarek, i motyle barwne i muszki i Zuczki.

A oto juz prom: najpowazniejsza pono rozrywka i urozmaicenie
tej kilko-godzinnej podrézy. Jakub koni poi z dziurawego wiadra. Wy-
siadamy takze na chwile, by wyprostowad zbolale nieco czlonki. Belki
pomostu uginaja sie z lekka pod nogami niby klawisze starego klawi-
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kordu. Prom sunie powoli po srebrzystej tafli cichej $ni-wody. Biale
lilije tesknem za nami wioda okiem, a zolte r0ze wodne pysznia sie
niby «dorobkiewicze»—ekonomskie plemie..,

Przez pola i laki, przez cieniste gaje, z pagérka na pagorek,
przez blotnista dolinke, czasem na grobli tak sie czlek wytrzesie, ze az
pod sercem co$ koli, to znowu w suchym, $wiszezacym piasku kapia
sie kola, to znowu sie tocza po rownej jak stét drodze. Tu i dwdzie,
w prawo i w lewo kilka lub kilkunadcie chalup chlopskich, szarych,

" pod stomiana strzecha przykucnelo do szarej ziemi, niby stado kuro-
patw. Sréd zyznej rowniny piekny dwor nasladujacy wielkopanskie sie-
dziby — to «Rezenmujza» Wereszezynskich. Zabudowania tu nowe, po-
rzadne: stodoly, obora i stajnie z kamienia i cegly w stylu zamkéw
gotyckich — tak bowiem cheiata romantyczna moda z pierwszej polo-
wy XIX wieku.

A oto Stolarowszezyzna, stare Sokolowskich dziedzictwo. Dworn
nie widaé, gdyz tonie w zieleni drzew: lip rozlozystych, placzacych
brzéz i wysmuklych, ponurych jodel. Mijamy Slobode: przed karczma
Szloma siwobrody klania sie nawpél unizenie nawpdl poufale. Z kuzni
miarowy dolatuje odglos mlotéw. W dolinie kosciolek drewniany, ple-
banja. Ksigdz proboszez wraca z pola, suchy staruszek, wysoki jak
tyka, wyzszym sie jeszeze wydaje w swej czarnej, waskiej sutanie.

Gdy nareszcie miniemy ciemny bér Stolarowski (chluba starego
dziedzica) wyjedziem na rosickie pole. Jakkolwiek z natury grunt tu
nieszczegdlny, przecie na podziw obfity daje plon. Widaé, ze rzadny
gospodarz—dziedzic tych wlodei, gdyz wszedzie panuje tu lad wzorowy,
Droga rowna i- gladka, rowy przeczyszczone, nigdzie dzikich zarodli.
Pola pieknie uprawne, zhoza zlociste az sie pokladly od swej bujnosei,
Na tace schnie siano w wonnych pokosach, bagienko, gdzie dawniej
gniezdzily sie weze, pociete na regulairne kwatery—to kopalnie torfu:
symetrycznie rozlozone susza sie na sloneu czarne cegielki. Na pastwi-
sku kréwki, rasy miejscowej, lecz poprawnej, wszystkie czerwone, a syte,
a gladkie, wymiona nabrzmiale mlekiem...

A oto dwor: na lewo sad stary, cienisty otoczony wysokim ostro-
kotem. Gosciniec tn zwraca kreto na prawo hen ku Kownacie, lecz
Siwki, zwykle drogi, same skrecily na lewo, ku dworowi. Oto domek
pacheiarza: w piasku bawia sie nawpél nagie bachorki. Szeregiem na
plocie schna garki od mleka. Staw gospodarski otoczony placzacemi
wierzbami. Z6lta i ISniaca tafla gdzie niegdzie pokryta zielona patyna
zielska wodnego. Tutaj wesolo pluszcza sie kaczki, na brzegu, w slon-
cu stadko gesi jak snieg bialvch, zdziwione, za przejezdzajacym dlugie
wyciagajg szyje. : _

Wijezdzamy w podworze: w kolo gospodarskie zabudowania, skrom-
ne, po szlachecku, lecz mocne i schludne, obora i dpichrz murowany,

Jozef Gerald-Wyzycki.
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«salka», oficyna. Dachy na nich nowe, gontowe. W. srodku klomb
akacyj réowno strzyzonych, a w glebi typowy, bialy dworek szlachecki,
okiennice malowane, ganek o czterech biatych kolumnach.

We drzwiach wita nas stary lokaj Antoni: ;

— Pana Marszalka niema w domu; poszedt do wsi, tam dzieci
cosci na szkarlatyne choruja.

A panienka?

— Panienka wyjechawszy na odpust do Agloni. Prosze do po-
kojow...

Zrzucam zapylone wierzehnie ubranie. W pokoju mily chlodek.
Schludnie tu, porzadek wszedzie wzorowy. Sprzety staro$wieckie, z cze-
czotki, domowego wyrobu: wiec wzdluz scian szeregiem stoja Kkrzesta
sztywue, klawikord, duza kanapa, przed nia stot okragly, na cieniutkich
jak pajak nogach. W oknie kwiaty. Na $cianach «landszafty» w ramach
blekitnych, papierowych. Horacego Werneta «Polowanie na dzika $réd
arabskiej pustyni» Dalej jakies romantyczne ruiny. Dogé liezne portrety:
wiec dla dziwnego kontrastu obok Piusa — Garybaldi. A oto jeneral
Dembinski pod namiotem, lewa reka wsparl sie pod brode, prawa na
rekojedci szabli spoczela. Jeneral Chlopicki i Koseiuszko w bialej kra-
kowskiej sukmanie, Kilinski przed kosciolem sw. Jana w reku trzyma
szable obnazona a oczy blagalnie wznosi ku niebu, dalej znown Ponia-
towski na bialym rumaku rzuca sie w zdradziecki nurt Elstry.

7 kolei przechodzimy do gabinetu pana Marszatka. Na biurku
arkusz papieru, do polowy zapisany réwnym, drobnym charakterem,
obok piéro gesie, jeszcze nie oschle, widaé niedawno oderwano gospo-
darza od ulubionej pracy. Nad biurkiem szklanna apteczka, pelna fa-
szeczek, sloikow, banek z lekarstwami, gdyz b. Marszatek stynie na
okolice ze swych talentéw medycznych; o tej sklonnosdei jego swiadeza
tez liczne wiazki przeréznych zidlek leczniczych (wszystkie zebrane
z rosickich pél, lak i gajow), ktore sie susza W stoncu na oknie. Du-
za potka z ksiazkami wypelnia cala sciane podluzna. Sa to przewazniez
dzieta przyrodnicze, a dobdr ich éwiadezy, ze wlasciciel nie po dyle-
tancku traktuje wiedze. Obok najwybitniejszych uczonych cudzoziem-
¢ow: wielkiego Thaera, Burgera, Koppego, Liebicha, Andrégo, D’Alto-
na, Veltheima, Rosenberg-Lipinskiego godnie szereguja si¢ prace.
swojskich badaczéw: Jundzilla, Strumilly, Poczobufta, Oczapowsk iego
Osébna potke wypelniaja wlasne dziela pana Marszatka — a liczba ich
do$¢ pokazna. Zanim ciekawie zajrzymy do wnetrza—stéw kilka o po-
chodzeniu Wyzyckich. Rodzina ta nie nalezy do starych rodéw miej-
secowych inflanckich, wyprowadza sie ona z Wyzye w wojewodztwie
krakowskiem, jedna jej galez i to stusunkowo pézno przeniosia sie de
Tnflant. Jozef Wyzycki jest ostatnim galezi tej przedstawicielem. Nau-
ki poczatkowe pobieral w szkolach zakonnych, nastepnie ksztakcil sie
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na uniwersytecie wilinskim. Tutaj tez w r. 1815 wydaje dzielko p. t.
«Milostki Mirtyla, poema proza z francuzkiego na ojczysty jezyk prze-
lozyl Jozef Gerald Wyzycki». Jest to nieduzy tomik o 76 stronicach,
odbity w drukarni X X. Pijarow, a wydany nakladem A. Zoltkowskie-
go. Nie bedziemy dluzej zastanawiaé sie nad ta praca, ktéra badz co
badz nalezy do pierwocin literackich pozniejszego wybitnego przyrod-
nika. Zaznaczamy tylko czystosé i poprawnosé jezyka.

Niebawem. sam autor spostrzega, ze wrodzone zdolnosci jego in-
nego zgola potrzebuja pola dzialalnosei nizeli — poezja. Wyksztalcone
warstwy narodu naszego na poczatku XIX wieku nurtowaly glebokie
prady i idee. Zrozumiano od dawna, ze istniejacy nastréj spoleczny,
oparty na zaleznosci szerokich mas wloscianskich, uledz musi zmianie
1 to czem predzej tem lepiej. To tez mimo przeszkod stawianych przez
rzad, mimo przesladowania, pracowano w tym kierunku usilnie iz za-
palem. Zrozumiano jednak, ze jednoczesénie z oswobodzeniem wlogcian,
tryb gospodatstwa wiejskiego, tej najwazniejszej podstawy bytu naro-
dowego, uledz musi radykalnej zmianie. Dotychezasowa, idylle zastapié
powinna praca intensywna, oparta na najnowszych zdobyczach wiedzy
1 postepu. Swiatly kurator ks. Czartoryski wezesnie juz doklada wszel-
kich staran by przy uniwersytecie wilenskim stworzy¢ wydzial agro-
nomiczny, wzorowe gospodarstwo, stacje doswiadczalng. Zdolniejszych
uczniow wysyla na praktyke zagranice, do glosnego na oneczas Albrech-
ta Thaera. Dzielnego pomocnika znajduje w osobie Michala Oczapow-
skiego, pézniejszego dyrektora instytutu marymonckiego. Mlody Wyzye-
ki intuicyjnie odczuwajac doniostosé tej sSprawy sprzyja jej calem
sercem, 1aczy sie z Oczapowskim wiezami szezerej przyjazni i w po#-
niejszych jeszcze latach podtrzymuje ten stosunek. Po ukonczeniu Jjed-
nak studjéw nie szuka slawy na szerokim swiecie, lecz osiada na dzie-
dzicznej roli, poswiecajac sie pracy cichej, wytrwalej, dla dobra tak
goraco ukochanego przez sieble spoleczenstwa. W ten sposob zwieksza
on zastep tych swiatlych jednostek, ktérych liczba na Litwie na po-
ezatku wieku ubieglego na szczedcie nie byla mata, a ktérzy, mieszka-
Jac daleko od ecentrow naukowych, nie zrywali z niemi lacznosei, pracu-
jac w swem kolku dzielnie nad podniesieniem ojczystej kultury, podob-
ni do owych samotnych debéw sréd pola, ktére znuzonym pracowni-
kom sréd letniej spiekoty daja cien i ochlode. '

Pan Jozef nie zalozyl wlasnej rodziny, podobno wplyneta na to
Jjakas mlodziencza milo$é nieszezesliwa; w owej dobie romantyzmu po-
dobne przejscia decydujacy wywieraty wplyw na cale zycie. Pozostat
kawalerem. Przy nim mieszka siostra, panna Karolina, ktéra mimeo
wieku podeszlego, domownicy «panienka» nazywaja, osoba réwnie Swia-
Ha jak bogobojna, cieszaca sie miloscia poddanych i glebokim szacun-
kiem sasiadow.

Y =
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Pan Jozef z zapalem oddaje sie pracy, znajduje w niej najpiek-
niejszy cel zycia,podnosi gospodarstwo do wysokiego stopnia doskona-
Yodei, Swiecac innym przykladem, jednoczesnie zas owocami doswiad-
czenia zdobytego praca praktyczna na roli oraz gruntownych badan
naukowych dzieli sie ze spoleczenstwem swem W szeregu prac niepo-
spolitych. Chac w dwdéch slowach scharakteryzowac¢ cel i charakter
jego dzialalnosei naukowej, powiemy: Wryzycki, zglebiwszy gruntownie
nauke przyrodnicza swego czasu uczy spoleczenstwo swe jak nalezy
teorje stosowaé w praktyce, w naszych warunkach klimatycznych, eko-
nomicznych i spolecznych na Litwie. Pidrem jego kieruje milosé go-
raca 1 bezinteresowna kraju ojczystego, 1 spoleczenstwa, co tez wyra-
zil niedwuznacznie, ktadac jako moto na czele jednej z prac swoich
te podniosle zdanie: «Haec scripsi no summi otii abundantia sed amo-
ris erga te et pro bono publico».

Tym sposobem staje sie on jednym z filarow kultury naszej na
Litwie. Wplyw jego na spoleczenstwo jest zbawienny, podobnie jak
Albrecht Thaer jest pierwszym pionierem wiedzy agronomicznej w ogéle,
tak Wyzyckiego nazwaé mozna ojcem wspolczesnego, postepowego ro-
nictwa na Litwie.

W r. 1838 wydaje Wyzycki w Warszawie doskonala «Nauke ho-
dowli zwierzat domowych» z przedmowa Oczapowskiego, zas 1845 w
Wilnie swoj obszerny dwutomowy «Zielnik ekonomiczno techniczny,
ezyli opisanie drzew, krzewdw i roslin dziko rosnacyech w Kraju jako
tez przyswojonych z pokazaniem nzytku ich w ekonomice, rekodzielach,
fabrykach i medycynie domowej» Mimo, ze autor zgromadzil tu i opi-
sal mniejwiecej tysiac roslin rosnacych u mnas, nie jest to herbarz
w Scislem znaczeniu slowa, a raczej praktyczny podrecznik rolnictwa
i uprawy roslin. Znajdujemy wiec tu dokladne opisanie najbardziej roz-
powszechnionych u nas zbdz, traw, warzyw, roslin okopowych oraz
fabrycznych (jak np. len, rosliny wlékniste, farbiarskie, oleiste i t. p.)
Wskazowki jak nalezy uprawiaé ziemie, udabrzaé, jak siaé, pielegno-
waé, zbiera¢. Osobny dzial poswiecony gospodarce lesnej. Opisane tu
najwazniejsze gatunki drzew naszych laséw. Strona praktyczna i tu
najobszerniej uwzgledniona, wiec poucza nas autor jak rozmnazaé, jak
pielegnowad lasy, jaki z nich pozytek, o jakiej porze nalezy $cinaé drze-
Wwo, jakie drzewo dobre na opal, jakie do budowli, jakie do wyrobow
stolarskich; jak nalezy zuzytkowadé liscie, smole lub sok, popiél i wiory.

Madra przezornosé, gospodarnosé, oszezednosé, milosé do przyrody
1 poszanowanie daréw Boskich — oto co przemawia do nas z kazdej
.stronicy, kazdego wiersza...

Oprécz wspomnianych dziel, Wyzycki zamiescil w réznych pis-
mach, przewaznie zas w «Rubonie», szereg caly nader cennych arty-
kuléw, z nich wymieniam: «O uprawie na bagnach torfowych», «O tor-
fie», «O sposobie poprawienia gruntéw glejowatych» i inne.
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Kiedy przegladam te pozélkle od starosci ksiegi, owoc zywota
pracowitego, umystu sSwiatlego, kochajacego nadewszystko ziemie oj-
czysta — pograzonego w myslach budza mnie nagle kroki w pokoju
sasiednim i kilkakrotne chrzakanie. Niechyhbnie to pan Marszalek wré-
eif od chorego, za chwile powitam go, uscisne dton czcigodna, spéjrze
W te oczy madre, mimo wieku tak pelne zycia, w to sedziwe oblicze,
ktore usmiech dobrotliwy tak pieknie rozjasmia... kto$ puka... we
drzwiach staje — chlopak z drukarni...

— Prosze pana redaktora o rekopis!

Czar prysnal. — Moj Boze, przecie to takie stare, stare dzieje.
Pan Marszalek przed pél wiekiem juz spoczal w grobie, pod cieniem
topoli, ktére wiasna sadzil reka. Dzi$ pewno $ladu niema jego mogily.
Ziemia W obeym reku, wyssana. sponiewierana, suchotnicze daje plony,
dwory zniszczone, wyciete lasy, zbezczeszezone mogity... Cé% pozostalo?
Fotografja wyblakla, przypadkiem znaleziona w albumie babuni, po-
wiesé, ktora dzieckiem zaslyszalem z ust matki, stos pozolklej bibuly
ktérej od dawna nikt nie dotknal, wypozyczonej z publicznej biblio-
teki — i oto sklecila sie ramotka o «panu Marszalku», o dawnej kul-
turze naszej, o czasach, ktére minely — czy wrioca?

Jan Obst,

e
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S. p. Kazimierz Podernia

19 czerwca (2 VI) na wilen-
skim po Bernadynskim cmenta-
rzu, nieopodal uzupelnionego wr.
z. grobowca doktora-poety Stan.
Rosotowskiego, pogrzebiono zwlo-
ki §. p. Razimierza Poderni, ci-
chego ale dobrze zasluzonego
Wilnu pracownika. Urodzony w
1843 r. w Inflantach, w rodzi-

nie spokrewnionejz przedniejsze-

mi domami gub. witebskiej (mat-
ka jego byla Chreptowiczéwna),
wyksztalcenie szkolne otrzymal
P. w Wilnie, w Instytucie szla-
checkim, nauki kontynuowal w
Uniwersytecie moskiewskim na
wydz. matematycznym. Bedac
uzdolnionym w matematyce, za-
lowal §. p. Podernia, ze® po
odbyeiu studjow uniwersyteckich
w epoce popowstaniowej, nie u-
dalo mu sie potem wyspecyali-
zowaé w zawodzie inzynierskim.

Poswiecil sie sluzbie (of, dla
chlebal) techniczno-kolejowej —
z upodobania — przy zarzadach
inzyniersko - komunikacyjnych,
zajmujacych sie budowa drég
kol. zel. pafnistwowych to najpierw
Kurskiej, potem libawo-romen-
skiej, uralskiej i innych. Zdoluy
— potrafil wynies¢é sie dosé wy-
soko w' karjerze, bo jaki§ czds
zajmowal stanowisko naczelnika
dystansu. Uciulawszy fundusik
jaki§ powrdcil Podernia przed 30

laty do ukochanego Wilna —du-
chem i latami mlody jeszcze i
chetny do pracy sréd swoich.
Przygodnie, nie z upodobania,
przez 8 miesiecy zajmowal sie
kupiectwem w spolce utrzymuja-
cej sklep obywatelski, spozyw-
czy, przy ul. Trockiej. W rych-
le jednak, bo w 1881 r., zostal
K. Podernia sekretarzem marszal-
ka gubernialnego Adamahr. Pla-
ter 8. p., zas od 1889 r. az do
konca zycia mial posade sekre-
tarza wilen. Deputacji szlachec-
kiej. Ztad P. posiadal bardzo
rozlegle stosunki w kraju i duza
erudycje w sprawach genealogi-
cznych, ztad korzystajac z ar-
chiwéw, mogl byé uzyteczny nie-
ktorym dziejopisom. Mial przy-
tem sam pociag do pidra.

W Wilnie nie bylo naszej pra-
sy dziennikarskiej, ni naukowe],
ztad, gdy zaproszono K. Poder-
nie — swietnego znawce spraw
ziemianskich i wogdle lokalnych,
litewsko-wilenskich, — do wspét-
przewnictwa w charakterze ko-
respondenta «Gazety Warszaw-
skiej» i-potem—«Kraju» petersb.,
chetnie sie tego podjal i byt jed-
nym z najlepszych obok Wine.
Korwin-Chetminskiego, (piszacego
do wazsz. wydawnictw rozmai-
tych) korespondentéw. Pierwszy
w r. 1882 zaczal pisywac P. do
«Kraju», potem sie do niego przy-
laczyli: inz. Jurjewicz (Jozef Se-
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sna), mecenas — poeta bialoruski
Franciszek Bohuszewicz (Demos),
dr, Julian Titius,adw. Tad. Wro-
blewski (ci dwaj tylko przygod-
nie pisywali do «Kraju»), zas w
¥. 1887 nizej podpisany, péZniej
nieco najpracowitszy p. Karol
Niekrasz (Vester). P. uzywal pse-
ndonimu «Stan. Wil.»

Jego korespondencje byly po-
wazne, ciekawe, zawsze 7Zrodiowe;
W «Gaz. warszawskiej» wspol-

pracowal pare lat i w niej tez

umieszezal gruntownie opracowa-
ne urywki z dzicjow wilen. «To-
warzystwa Dobroczynnosei.» 7
pracownikéw wilenskich oczy-
wiscie najwybitniejszym byl wte-
dy dr. Joézef Bielinski, wycho-
waniec Szkoly gléownej, skromny
wowezas lekarz wojskowy, biblio-
tekarz wilen. «Towarzystwa Le-
karskiego»; B. rozpoczynal wow-
. ezas prace nad dziejami o$wi ty
i kultury Litwy od obszeraych
biografij bibliograficznych czaso-
pism wilenskich. 7Z doktorem Bie-
linskim, z artysta malarzem Bo-
lestawem Rusieckimi Czeslawem
Jankowskim w serdecznej pozo-
stawal K. Pod. przyjazni. Cz.
Jankowskiego piekny «Powiat
Oszmianski» zasilil Pod. nader
cennym przyczyokiem do historji
rodu Chreptowiczow, niedawno
dziedzicow stynnych Szczors, Wi-
szniewa... P. Jozefowi Bieliniskie-
mu dopomégl Pod. w ukladaniu
niektérych materjalow wartoscio-
wego bibliograficznie «Uniwersy-
tetu Wilenskiego». Z p. Bolesl
Rusieckim, najblizszym swym dru-
hem a znakomitym znawca dzie-
jow sztuki na Litwie, zbieraczem
pamiatek artystycznych, snut Po-
dernia wspomnienia z przesziosel
Wilna, tak ogromnie zajmujace
tak czesto goryczg niedoli pe-
litycznej ziomkow zaprawione.

 Gdy w r.1893 odbywal sie w
Wilnie pod prezydencja hr. Uwa-
rowowej Zjazd Archeologiczny z

udzialem i profesoréw polskich,
jak Pawinski i Mierzynski, 8. p.
Podernia 2zywo si¢ interesowat
przebiegiem obrad, bral u nich
jako spostrzegacz - korespondent
(artykuly w «Kraju») udzial, za-
poznawal wielu uczestnikéw z
Wilnem, jego zabytkami i z ob-
cych uczonych najzywiej go zaj-
mowal Bezzenberger. Wowezas
to pod imieniem ks. kanon. W.
Radziminskiego - Frackiewicza,
wydrukowal Podernia artykuly o
kosciotach wilenskich w «Tru-
dach» tego kongresu, ogloszonych
w Moskwie, oraz kapitalna rzecz
o monstrancjach, relikwiarzach i
kielichach, przechowywanych w
skarbcach koscioléw Katedralnego
i po Bernardyhskiego w Wilnie
i fary witoldowej w Trokach.

W tej pracy, pierwszorzednej
wagi pod wzgledem archeclogicz-
no-artystycznym, pomagal mu sz.
pan Bol. Rusieski, ktéry posylal
8. p. Luszezkiewiczowi fotogramy
Fleurego z odnosnych zabytkéw
wykonane, a dociekania 1..,—ana-
lizujacego drobiazgowo owe prze-
pyszne od XIV w. pamiagtki,——
zostaly ujete w dwietna o nich
monografie. Przetlomaczyl ja na-
stepnie i nanowo oglosit Poder-
nia w ksiazce zbiorowe] «7Z Zie-
mi pagérkéw lesnych...»

Niezapomuiane wawezas Wwy-
chodzily w Warszawie «Klosy»
(tyg. ilustrowany), krasujace i
pieszczone pod veka pracowitego
i kochanego Pluga. Dr. J. Bie-
linskiego, Eustach. Jahilnickiego
i §. p. Poderni pamietam w nich
prace. Wlasnie Pod. umiescil tam
zréodtowy zyciorys ostatniego as-
tronoma-obserwatora wilenskiego,
Piotra Slawinskiego $. p. mial
cenne dane. Zuzytkowal je jesz-
cze potem w «Ksiedze pamiatko-
wej» na jubileusz Mickiewicza w
r. 1898 wydanej.

Kiedy zawiazalo sie w Wilnie
«Kétko archeologiczne» §. p. K.
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Podernia jednoglosnie obrany zo-
stal na prezesa. Nie od rzeczy
bedzie dodaé, ze skromny ksie-
gozbiér tego «Kotka» byl podsta-
wa, poiniejszej ksieznicy Tow.
Przyjaciol Nauk.

Gdy w r. 1908 przy wspom-
nianem Tow. Przyjaciol Nauk za-
wiazala sie sekeja archeologicz-
na, $. p. Podernia zostal jego
przewodniczacym.

Po zgonie zasluzonego sekreta-
rza komitetu restauracji Kosciola
éw. Anny Henryka Rumbowicza
na stanowisko to powolano §. p.
Podernie.

Ostatnia prace powazniejsza
$. p. Poderni byla ksiazka wy-
dana na jubileusz stuletni «Tow.
Dobroczynnosei», zatozonego w T.
1807 przez bisk. Kossakowskiego;
zdobi te monografie historyczny
szereg portretoéw okolicznoscio-
wych i widokéow; o temze Towa-
rzystwie pisal i Pod. i w feljeto-
nach «Kurj. Litewskiego»,—pis-
mo to przygodnie zasilal. Wogo-
le ciezko zapadajac na zdrowiu,
w latach ostatnich kilkunastu ma-
lo pisywal.

Pamietam, ze dawniej wspol-
pracowal troche w Encyklopedji
Wiel. Ilustrowanej. Wszystko co
wogoéle wydrukowat gdziebadZz K.
Podernia, odznaczalo sie wierno-
$eia szezegllow, gruntownoseia
opracowania. Byt nawet do pew-
nego stopnia pedantem, badaczem
skrupulatnym, 1 wiele wymaga-
jacym od Iudzi, a wiecej jeszcze
od siebie. Pozostawil pamiec
cztowieka prawego 1 uczonego.

L. [Fziebto.

Trebecki i hr. Tolstoj.

Chodzit w jednej krotkiej ko-
szali i brudnym pléciennym pod-
wloéniku bez niczego wiecej, na-
wet boso, Kkolnierz u koszuli ni-

gdy nie zawiazany, piersi gole.
w reku kij ogromny. Lat trzy-
dziesci miesa nie jadl i wina nie
pit. Przy kazdej sposobnosci mé-
wil, ze poezja nic a nic go nie
obchodzi, o swoich dzielach wy-
razal sie nie inaczej, jak z po-
garda. Kiedy mu powiedziano, ze
jaki$ poeta, piszac 0 nim nazy-
wal go boskim, zdziwil sie nie-
zmiernie i powiedzial: za co oni
mie Bogiem robia, kiedy ja cale
zycie bylem sobie djablem.

Czytajac stowa powyzsze, ka-
zdy pomysli sobie zapewne, Ze
mowa tu o hr. Tolstoju. Nic po-
dobnego, to wyjatki z listéw Ko-
narskiego o ostatnich chwilach
Trebeckiego. («Dzien. wilenski»
r. 1815 str. 118).

Nic nowego pod sloncem i poe-
ta nadworny Stanistawa Augu-
sta, czlowiek, ktory cala prawie
Europe objechal, we Francji
cze$¢ zyeia strawil, znal sie z
Wolterem i Roussem, mial wzy-
ciu trzydziesci pojedynkéw, a
wszystkie za kobiety, na starosc
zostal  abstynentem, jaroszem,
wrocil do natury, wyrzekl sie swo-
ich dziet i slawy.

Pomiedzy Trebeckim a Tolsto-
jem jest jednak wielka réznica.
Trebecki nie przyjmowal nie tyl-
ko fotograféw i dziennikarzy, ale
wogéle nikogo i Konarskiemu z
wielkim trudem udalo sie uzy-
ska¢ pozwolenie odwiedzenia go.
Stuzacych miat kilku, ale nie po-
zwalal im do siebie przychodzic
tylko po zaplate, z wyjatkiem
jednego chlopca, z ktorym gral
w szachy (i Tolstoj lubil te gre)
i 0 kobietach rozmawial (lubil 1
hr. Tolstoj jak widaé z notat. p.
Teneromo). Latem miewal otwar-
te okna i wrobli pelniutko.

Préocz licznych poezyi Trebec-
ki napisal «historje polska cza-
s6w pierwotnych», «mysl o pi-
smach polskich» i wiele innych
prac, ale od czasu, jak wrécil




do natury nic nie drukowali czy-
tal temu lub owemu wyjatki nie
inaczej, jak pod warunkiem, ze
go nie wyda. Byl to autor, ktory
na prawde nie dbal o swoje pi-
sma. Jego wiersze przypadkiem,
a czesto pod cudzem nazwiskiem
drukowano. Nawet to, co ponim
zostalo, dalo Trebeckiemu wybi-
tne miejsce w literaturze, ale
wiekszos¢ dziel jego zaginela.

Ciekawa rzecz, co-by bylo,
gdyby Trebecki oddal na uzytek
publiczny swoje mysli, swoje do-
$wiadczenie, swoja filozofje, kto-
ra kazala mu wyrzec sie wszy-
stkiego dla koszuli zgrzebnej i
wrobli? mozebySmy mieli swego
hr. Toelstoja i tolstoizm...

List Pelikana *).

Szanowny i Kochany Panie!
Dzi§ idzie od Ministra ciekawa
bumaga (sic) o Zameczku wsku-
tek nowej prosby Lappy, ja tam
przylaczylem zapiske, ktéra od-
mief tak jak chcesz, jezeli znaj-
dziesz w tem potrzebe. Lecz z te-
go pisma, jak szczegolnie jeszeze
z innych (ktére zatrzymalem u
siebie dla wygotowania do nich
zapisek, z ktéremi nastepna ode-
Sle poczta), najwidoczniej sie

*) List niniejszy, niezmiernie charak-
terystycany zawdzieczamy uprzejmosei
p- Ludwika Zasztowta, ktory z whasciwa
sobie uezynno$eia hezinteresownie zasi-
la wydawnictwo nasze szeregiem arcy
ciekawyel przyezynkéw dotyczacyeh
przesziosci Wilna. Dla wyjaénienia po-
wyzszego listu smutne] pamieci ostat-
niego rektora wilefiskiego dodad wypa-
da. iz byl on pisany prawdopodobnie
do Pawla Kukolnika, profesora tegoz
uniwersytetu, nastepey Lelewela, akre-
atury, przyjaciela i zausznika Pelikana.
List ten znaleziony zostal w pozostatj
po prof. Kukolniku korespondeneji. <Do-
brym Gjcems nazywa Pelikan zapewne
kuratora Nowosilcows.

mozna przekonaé, zesSmy przy
zmianie Ministrow przemienili xo-
rywry o scmpeba, Nie wiem za
co i przez kogo uprzedzony X.
Liewen do wszystkiego sie przy-
dziera, juz nawet i Departament
Oswiecenia nie tak jak pierwiej
pisze do Uniwersytetu, ale sam
robi zamieczania (sic) terazniej-
szemu rzadowi Uniwersytetu za
winy dawniejszego, do czego naj-
mniejszego mnie ma prawa. Na
tych dniach wyjechal ztad Filip
Plater, ktéry tu bawil z tydzien
zupelnie #neognito, nie wiem na-
wet czy sie z kim widzial, ale
mial postaé¢ przyslanego tu z Mi-
nisterium  Oswiecenia szpiega.
Otéz sa przyjemnosci i nagroda
gorliwej stuzby, przysiegam, ze
Jja zupeinie juz rece opuscilem,
nie mam ani ducha, ani ochoty
i checi sluzyé dalej niewdziecz-
nemu rzadowi, na wszystko juz
bede patrzal przez palee, a cho-
ciaz ze smutkiem, lecz razem i
z pewna pociechag bede spogladat
na rozprzezenie z trudnoscia za-
prowadzonego porzadku i karno-
sei. Popros naszego dobrego Oj-
ca, zeby pozwolil mnie podad
proshbe o odstawke, nie chce inie
moge stuzyé, kiedy zwierzchnogé
nie ma dla mnie wzgledéw, a ja
dla niej szacunku, péjde jeszcze,
poki cokolwiek mam sil, poswie-
ci¢ sie dla moich dzieci, ktérych
dobro i wlasno$é poswiecilem
stuzbie, péjde choé¢ z torba, lecz
z milem przekonaniem, zem shizac
nie zawiod! i nie zdradzil mojego
obowiazku i sumienia.

Zobaczysz z pisma, ktore przy-
szta odprawie poczta, o majstrach
narzedzi fizycznych, ze prosto ja-
ka$ nieche¢ osobista maja do
mnie. Bywaj zdréw i szezesliwszy
odemnie. Prawdziwy przyjaciel

W. Pelikan.

d. 9 Wrzesnia 15828 r,
Wilno.

SR

Leon hr. Potocki
(Bonawentwra = Kochanowa).

Wspomnienia o Swistoczy Tyszkiewiczowskiej,
Dersczynie i Rozanie.

Dereczyn.

wDereczyn— mowi Michal Balifiski w ,Starozytnej Polsce”

— w powiecie slonimskim nad rzeka Zelwa polozony, nadany
przez Kazimierza Jagiellofczyka kréla jakiemus Wasilowi Kopo-
czewiczowi, dostal si¢ potem jego synowi zwanemu Jaskiem Wa-
silewiczem, dworzaninowi Aleksandra kréla w roku 1494, dnia
9 wrzesnia. W szesnastym wieku, dziedzicamiDereczyna byli juz
Polubifscy, mozni i znaczenie majacy w kraju, a oddawna knia-
ziami tytulujacy sie.
Konstanty Polubinski, kasztelan mgcistawski, fundowal w Dere-
czynie, w roku 1629, klasztor Dominikanow i kodciét im wymu-
rowal; umierajac wojewods parnawskim, testamentem w roku
1637 sporzadzonym, przeznaczyl fundusz na zalozenie szpitala
przy kosciele na dwunastu ubogich®.

Izabella-Helena Polubiniska, corka Aleksandra Polubin-
skiego, marszatka W. Ks. Litew. wniosta Derczyn w dom Sa-
piehdw, idac za maz za Jerzego, wojewowe mscislawskiego.

Przy koricu panowania Stanislawa Augusta Poniatowskiego,
Aleksander ksigze Sapieha, Kanclerz Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego, wybudowal w Dereczynie dom obszerny, przeznaczajac go
na zakiad naukowy dla trzydziestu synéw zasluzonych wojsko-
wych.

Smutne okolicznosei krajowe, nie dozwolily moznemu panu
przyprowadzi¢ tak szlachetny zamiar do skutku.

Jak Poniatowski byt ostatnim dawnej. Polski monarchg, tak
‘odwiedziny jego w Rdzannie byly ostatnim dniem gwietnosei tej
dawnej sapiezynskiej rezydencji. Ksigze kanclerz umart w czerweu
1793 roku, a syn jego Franciszek, przerobiwszy w Dereczynie
dom, majacy zosta¢ zakladem naukowym, na nowozytny palac,
usunal si¢ z dawnego gniazda naddziadow do skromniejszej sie-
dziby, bardzie) zastosowanej do dzisiejszych potrzeb, nawyknier,
do dzisiejsze] mody.
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W Grodnie, dokad konfederacja Targowicka polaczona z Li-
tewsks, przeniosta czynnosci swoje, dokad w roku 1793 zjezdza
na sejm krél z calym dworem, ministrowie, dygnitarze, senat;
dokad postowiei deputowani ciagna ze wszystkich stron kraju, do-
kad kazdy épieszy w naglej potrzebie z rada, a nikt zaradzié nie
umie, juz pono nie moze! W Grodnie rozchmurzyly si¢ na chwile
smutkiem zasepione czota. Stanistaw Szczesny Potocki, wojewoda ruski,
marszalek gieneralny konfederacji Targowickiej, wydaje dnia 30
wrzesnia corki za maz. Pierwsza, Pelagje, za Franciszka Sapiehe,
syna Aleksandra kanclerza, drugg, Ludwike, za Jozefa Kossakowskie-
20, lowezego W. K. Lit., syna wojewody Witebskiego. Na ten
obrzed zgromadzili si¢ krewni, powinowaci i przyjaciele Potockich,
Sapiehéw, Kossakowskich. Ksiaze kanclerz Sapieha juz nie 2yl
ale go zastapily corki: Puzynina, Soltykowa, Sewerynowa Potoc-
ka i Jelska, ze strony za§ Kossakowskich zjechali: Michat, wo-
jewoda witebski, ojciec pana mlodego i stryjowie: Jozef, biskup
inflancki, Szymon, hetman w. lit., tudziez, Antoni kasztelan inflancki.
Odezwala sie muzyka, rozpoczely plasy, wazne sprawy krajowe
przerwano ucztami, biesiadami, sztuczna, goraezkowa, wesokoseia,
szal ogarngt glowy, publika ustapila prywacie. W kilka dni po
dlubie, Jozef Kossakowski wywitzk mloda i pigkna malzonke do
Litwy, ponad brzegi Swietej rzeki, a Franciszek Sapieha wpro-
wadzit swoja, przez otwierajace sig poraz pierwszy podwoje dere-
czyhskiego patacu.

S, ludzie, ktérzy nie mowig, nie robig jak drudazy, sobie
wlasciwg przyjeli formg, odrgbnym idg torem, a to odroznienie
od ogélu, zwraca na siebie oczy, zrazu zadziwienie sprawia, do-
péty, dopbki przyzwyczajenie nie oswoi z niemi, nie zatrze, co
czasami nawet razito, nie przestanie efektownem czyni¢, co do
efektu dazylo. Takich ludzi zwano dawniej dziwakami, nastepnie
oryginalami, dzisiaj za ekscentrycznych uchodza. Najwigkszg, ich
liczbe dostarcza Anglia, kedy slorice mnajezgscie] gesta mgly po-
kryte, daje powéd do splenu, otaczajace morze odosobnia od sta-
lego ladu, prawo dozwala kazdemu robi¢, co mu si¢ podoba, byle
z legalnosei nie wychodzil, a dostatek pieniedzy dogadza wszel-
kim fantazjom. Z takimi ludZmi, nie tylko w Anglji, wszedzie,
a nawet i w naszej Polsce napotkaé sig, chociaz rzadziej, mozna;
do ich liczby niezaprzeczenie nalezal ks. Franciszek Sapieha.

Potomkowi magnackiego, po dawnemu, a po dzisiejszemu-—
arystokratycznego domu, przydano na nieodstepnego nauczyciela
pana Cieplifiskiego i oddano go pod ogélny nadzor ksigdza pra-
Yata Bohusza. Céz ztad, kiedy uczen uczyl si¢, kiedy cheiat, ro-
bil, co cheial, bo pralat, zajety duchownemi sprawami i literac-

Franciszek ks. Sapieha

ostatni dziedzic Dereczyna, Rozany oraz innych dobr na Litwie,
skonfiskowanyeh w r. 1831
| 7 portrety Lampi'ego, znajdujacego sic w galeryi ks, M. Radzi-
witlowej w Warszawie
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kiemi pracami, mniej uwazal na niego, a naueczyciel, poczciwego
ale slabego charaktern, nie napedzal do ksigzki, bal si¢ moze
zniecheci¢ przeciwko sobie tego, od ktorego cala jego przyszlosé
zalezala.

Poddwezas juz nie wychowywano paniczéw starym ojcow
naszych zwyczajem, dla Boga i ludzi, do korda i rady, juz ich
nie przeprowadzano przez szkolne i uniwersyteckie lawy; eduka-
cjg publiczng zastepowala domowa, francuskich guwerneréw moda
zaczynala u nas braé gorg, bo jezyk i tak nazwane francuskie
maniery stawaly sie nieodzownemi na krolewskich pokojach lub
w wyzZszych towarzystwach stolicy.

Jak kiedy w noc ciemna, jadac po drodze nieswiadomej,
puszczasz lejce koniowi, a ten ci¢ doprowadzi do mety, tak tez
skoro zepsucie otacza dookola, oddeechem ftruje, przykladem zache-
ca do zlego, ten tylko nie zhoczy z prawej drogi honoru, nie
zbladzi po bezdrozach zycia, kto zachowal nieskazone, poczciwe
serce, jemu zaufal, jemu dal sie kierowac.

Powiedziatem juz wyzej, Ze ks. Franciszek Sapieha, nie wie-
le si¢ uczyl, malo nauczyl, za predko moze uczy¢ przestal; gdyz
zaledwie dokoriczyl lat dwadziedcia, ozenil sig, mianowany zostal
jeneratem artylerji litewskiej, ordery krajowe piers jego okryly,
a w kilka miesigcy pdzniej, po Smierci ojca stal si¢ panem wia-
snej woli i dziedzicem kilkudziesigciomiljonowej fortuny.

— Na co paniczowi sglgezyé nad ksigzkami? — Sekrefarz
pisaé za niego bedzie, czyz mnie dosyé, Ze sie podpisaé¢ potrafi?
»Ma rozum, skoro ma pieniadze!® — odzywala sie chorem cala
pochlebedw rzeszal

To mi przypomina owego litewskiego szlachcica, ktory te
dwa, tak nieraz w sprzecznosci z soba bedace, warunki, poty ra-
zem laczyl, poty powtarzal, az sie u niego staly przystowiem.
Kazdego, nawet nieznajomego z tem wital: ,masz wacpan rozum
i pienigdze“? Byé moze, Ze je za warunek szczescia uwazal. Ksig-
ze obydwa posiadal, bylze dla tego szczesliwym? Biada znuZone-
mu cielesnie, jezeli mu niepokdj duszy sen odbiera, biada zarlo-
kowi, jesli mu won lecheacych potraw utraconego apetytu nie
wraca; biada temu, ktéry ma rozum i pienigdze, a pomimo tego
wszystko go nudzi!

Sg grunta jalowe, ktére jednak za pomocy uprawy, nawozu,
okopania, drenowania i irrygacji, rodza, gdy tymczasem ukraif-
ska ziemia, zaledwo poruszona, obfity plon wydaje. Réwniez po-
miedzy ludZzmi sa jalowe, sa i zyzne natury. Ks. Franciszek Sa-
pieha, wielkiemi zdolnosciami obdarzony, u niego brak tego, co
sie nabywa, zastegpewalo to, co natura daje; brak nauki — sa-
morodny dowcip, brak gruntownych zasad — ten wewngtrzny
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instynkt, ktéry dobre od zlego odrdzni¢ umie. Nie byl on damny,
choé starozytne imie i majatek wzial w spa'dku po 'przodkac_h,
a jesli dostojeristwa dostal przed zastuga, chcial zastuzyé na mie.
Pelen przenikliwosci, nieraz co nie dostrzegt — przeczul, co nie
grozumial — odgadt. Hojny bez ostentacji, dobroczynny bez.prze-
chwalki, nie lubil rozdawaé okaZnie; kazdy datel.c zdawal sie po-
tajemnie po za siebie upuszczaé, aby idacy za mrI},_podnos.zadc g0
po drodze, uwazal za znaleziony i do wdzigcznosci obowiazany
nie byl iy :
Najniebezpieczniejszg chorobg dla bogactwa tegooswmta jest
nuda, pochodzaca z latwosci nabycia, z uzycia wszystkiego, 2 prze-
sycenia. I jakie sig od niej ustrzeze ten, ktf)r}'r ¢o tylko pomysli,
ma, co zarzada otrzyma? U niego checi usta)a, wyczerpa:ne 54,
#yczenia. Na taks chorobe lekarstwem, albo praca, ale czyz pra-

3 1 1
cowaé zechce, kto nie potrzebuje? — albo doznana przecIwnosc
zmiennej fortuny; wtedy czlowiek czuje, co utracil, zaluje . . ..
po czasie!

Ks. Franciszka Sapiehe, mloda, pigkna i dobra malionka
bardzo predko znudzila, pieniedzy mial tyle, ze nie Wicdmay o
z niemi robié, publicznego zawodu nie bylo, a milosé malzenska,
wszakze za pierwszem ziewnigciem caly swo] urok utraca.

Cheac sie z tego moralnego odrgtwienia wydoby¢, nasz ksig- -

ze potrzebowal pobudzajacej, draznigcej podniety i Fa-ks jak prze-
jedzony smakosz potrzebuje mocnych przypraw i pieprzu dla
wzbudzenia chociazby sztucznego apetytu, namigtnie oddat sig grze
w karty, a w podrézach po calej Europie znalazk pewien rodga.]
roztargnienia, rozpedzenia nudéw. Gral nie dla zysku, ale, .]a'k
powiadal, dla doznania nerwowej emocji, pqdréiqwa} dla ?':&bmla.
czasu. Bawila go najwiecej gra z najstynniejszymi szulera{m; zna-
jac wszelkie ich sztuki, unikaé fortelow, niweczyc zasta:.wmne 28~
sadzki, zaslaniaé si¢ od wszelkich wymierzonych przec_{wko so}bie
pociskéw, uwazal za walke, a zwycieztwo za tryumf. W. wgdrowt
kach swoich przenosit sie bezustannie z miejsca na miejsce, gdyZ
mu w Petersburgn bylo za zimno, w Portugalii 72 goraco, a w
Anglii za wilgotno; w Wilnie wreszcie nie miz}l z kim 2y¢, z kim
graé w Warszawie i nieraz powtarzal, ze w Je(linym ty}‘ko Pary-
zu i Dereczynie moze si¢ przez kilka tygodni nie nudzic. .
Mlody, przystojny, bogaty, moégh sie kobietom podobad, nie-
jednej zawrdcié glowe, nie w jednej si¢ zakochac, ale on .mllosc-
brat jedynie za fantastyczny utwor rozkolysane) xyyob}"azm, czy-
taniem romanséw, podobnych ,Nowej Heloizie“; jezeli tez jakg
ksigzke wzial do rgki, to chyba Pigault le Bruna' za mlodu,
pozniej Paul-de Kocka, a na staros¢ czytal tylkc} Bq:al}g, utrz!}:
mujae, iz wszystkie inne ksigzki funta ,klakow nie warte!
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Kobiete uwazal ze stanowiska mahometafiskiego, dogodzeniem #adz
zmystowych za zZycia, a poza Zyciem obiecana nagrods. Posluchaj
o o sobie méwi, a weimiesz go za egoiste, za fanatycznego wy-
znawcg zlotego cielca, za czlowieka skazonych obyczajéw. Dogleds
co czyni, a odkryjesz, Ze u niego uczynek w ciaglej sprzecznosci
z kazdem wymdéwionem slowem!

»Chcesz mie¢ pienigdze w kieszeni, #dzieraj bez milosier-
dzia chlopa“! Tak sig¢ czesto odzywal, jednak dbal o byt tego
chlopa i przenigdy Zadnej mu krzywdy nie dozwolil zrobié.

Chcesz mie¢ porzadek w domu, rzadz w nim kijem®. Jed-
nak u niego, nikogo nie dotknigto palcem. Jak go studzy kochali,
dowdd mnajlepszy, iz, gdy jeden z nich gwaltownie przymuszony
do wydania w r. 1831 gdzie si¢ ukryte kosztownosci parskie
znajdujg, nie mogae wytrzymaé holesnych razow, takowe wydal,
nazajutrz odebral sobie zycie z rozpaczy, iz pana swego zdradzik.
(Autentyczne),

Mawial zawsze, Ze nie pojmuje owego wylacznego przywia-
zania do rodzinnej ziemi, bo za ojczyzng, udajac kosmopolite, uwa-
zal swiat caly, jednak gwiatem dla niego byla ojezyzna, dla kté-
rej wszystko gotéw byl poswiecié; od niej oddalony, tesknil za
nig, dowodem, ze Paryz byl dla niego Dereczynem, Dereczyn —
Paryzem! Ulubiona zwrotks codziennej piosnki ks. Franciszka
Sapiehy, bylo: — pienigdze, pienigdze, pieniadze! A jednak, co
prawg reks wygrywal, lews rozdawal; zaden ubogi nie odszedl
od niego bez wspomozenia, niejednej wdowy lzy otarl, niejednej
sieroty zostal ojcem.

W stolicach unika} on tak nazwanych wyzszych towarzystw,
wolal obcowaé z najstynniejszymi awanturnikami owego czasu.
Znajdowal, ze w pierwszych napotykasz ludzi, jakimi cheg sie
wydawaé, w drogich—jakimi sg w istocie: tam suknia na czlo-
wieku, tn czlowiek pod suknia.

Powiadaja, ze Eugenjusz Sue, urodzony podobno na Litwie,
w_minskiej gubernji, gdzie rodzice jego przez lat kilkanagcie
mieszkali, w swych ,Tajemnicach Paryza“, w ksiecin de Rudol-
sztadt przerysowal ks. Franciszka; byé moze, a ja dodam, ze i
niejedng tajemnice moégl odkryé za pomoca tego, ktory nie w
ksigzkach, nie w teorjach, nie w utopjach, ale poszukiwaniem
1 doswiadczeniem znalazt i odslonil niejedng moralna ulomnogé,
wadg; powiem nawet niewysledzong chorobe czlowieka.

Chege opisaé wszelkie szczegély tak obfitego w wypadki
zycia, ilez-to stronic, ile kart zapelni¢ by mozna! Poprzestane na
jednem wydarzeniu, malujacem dostatecznie i ludzi, ktérych sie
za mato wystrzegal, i charakterystyczng miejscowosé Paryza i nie-
bezpieczenstwa, na jakie sie narazal, w namigtnej zadzy szukania
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przygod, tem, ktory niemato wyswiadczyl dobrego, nie wydajac sig
z tem, wielu ocalit od zguby, wyrwal z przepasci rozpusty i na-
wet wstrzymal od zbrodni.

Ks. Franciszek Sapieha odbywat razu pewnego podréz w dy-
lizansie z Brukselli do Paryza z trzema nieznajomymi. Jeden z
nich, moégl mieé okolo lat czterdziestu, postawy szlachetnej, fizjo-
nomji przyjemnej, zwracal na siebie uwage, grzeczny w obejsciu,
nie nadto uprzedzajacy, nie nadte mowigey, tlomaczyl sie jasmo,
zwigsle, dowcipnie, ze znajomoscia swiata i ludzi. Dwaj drudzy
towarzysze podrozy, tytutowali go wice-hrabig,—a ksigze wnosil,
ze musiat byé jednym z tych emigrantéw francuskich, ktorym
pozwolono juz wraca¢ do kraju. Chociaz do zawarcia nowych zna-
jomosci nie byl skorym, rozmowa z nieznajomym wielce mu sie
podobata, mimowolnie lgnal, jak to mdéwia, do niego i wzajemna,
jak sie zdawalo, wzbudzal! w nim sympatje.

Dojechawszy do Paryza, dylizans si¢ zatrzymal, wysiedli z
niego podrozni i pozegnali si¢ z soba, nie pytajac nawet jeden
drugiego: z kim zaszczyt mialem mowic?

W kilka dni péZniej, pod wieczor, nasz Francuz z dylizansu
zastapil droge ksieciu ng ulicy i przywital sie z nim jak z da-
wnym znajomym. Odtad spotykali sig prawie codziennie, ale za-
wsze o szare] albo nocnej godzinie, to na bulwarach lub placach,
na polach Elizejskich lub w lasku Bulodskim; nigdy wszakze ani
w salonie cudzoziemcéw, kiedy gra zgromadzala przybywajacych
ze wszystkich stron szerokiego swiata, ani w teatrze, ani w wyz-
szych towarzystwach, z czego domyslaé sig wypadalo, Ze chociaz
wrocit za amnestja ogélng do Francji, lekal sig zwraca¢ na siebie
uwagl rzadm, unikal od Iudzi, ktérych opinji polityczne] nie
dzielit.

Razu pewnego odebral ksigze Sapieha list od towarzysza
podrézy, w ktérym przepraszajac, ze z powodu stabosci zdrowia,
nie moze mu zlozy¢ osobidecie winnego uszanowania, uprasza, aby
go raczyl odwiedzi¢ dla waZnego, niecierpiacego zwloki interesu.
Ksigze kazal odpowiedzied, ze bedzie, poczem ubral si¢ i wycho-
dzgc z domu, wzial z sobg kilkaset frankow, zmiarkowal bowiem,
ze pozyczka pieniezna musiata by¢é owym niecierpigcym zwloki
interesem. List byl podpisany przez Juliusza wice-hrabiego de
Saint - Autin, a na nim adres: Rue du Bac N 16 au premier.
Mieszkanie ksigze znalazt latwo a przeszedlszy przez przedpokdj,
w ktérym zastat kilku stuzgcych w bogatej liberji, wszedt do gu-
stownie umeblowanego salonu. Wice-hrabia przyjal go z grzecz-
noscig dobrze wychowanego czlowieka, posadzit na kanapie, a
stangwszy przed nim, temi slowy przemowik:

— Mosci ksigze, szezgdliwym trafem dla nas obydwéch
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spotkalismy z soba, zblizyliSmy do siebie i na tem podobno oba
niezle wyjdziemy; ja, moze lepiej: bo otrzymam od ciebie po-
trzebne mi pienigdze, a pan za swoja niostroznodé odbierzesz
przestroge na przyszlos¢. Juz nie czas obwijaé slowa w bawelne,
przystapmy do rzeczy: nazwe vice-hrabiego de Saint - Autin przy-
bralem i mme]sza o to, jak sig istotnie nazywam.

Przed pigciu laty, skazany na cate zycla na galery, za co?—
nie pamigtam, gdy mi si¢ ten rodzaj zycia wielce nie podobal,
kaducznie by! nudny i mewygodny, uzylem wszelkich sposobow
uwolnienia si¢ od niego i jako czlowiek rozumny, postawilem na
swojem. Z Brestu przenioslem sig do Niemiec, a stamtad przez
Brukselle przybylem z panem do.Paryza. Pozosta¢ tu dluzej nie
moge, gdyz policja argusowe ma oczy; wynosi¢ si¢ wiec musze
czempredze] do Ameryki, gdzie wolnogé osobista kazdego zabez-
pieczona jest prawem.

Wszakze tak daleka podroéz znacznego funduszu  wymaga,
ksiaze mi go dostarczysz, a za przyjemnos¢ jaka w mojem towa-
rzystwie doznales w podrézy z Brukselli do Paryza, zaplacisz mi
koszta podrézy do Ameryki.

Na takie dictum acerbum, ksigze si¢ nieco obruszyl, ale go
zaraz awanturnik uspokoil, gdy za pierwszem klasnigciem w dlon,
otworzyly si¢ jednoczesnie drzwi z trzech stron do pokoju wio-
dace, a w nich ukazalo si¢ po dwéch ludzi z pistoletami w rekau.
Na znak powtérny, drzwi sig zamkng}y, sita zbrojna zniknela,
a ksigze, wstajac z miejsca i glaszczac sig pod brode, co zwykl
byt czynié, gdy go cos zblizka dotyczylo:

— Panie vice-hrabio! — zawolal,— czy wiesz, Ze§ djabelnie
rozumny i lepszy z ciebie gracz odemnie. Ja gram w Kkarty,
nieraz wygrywam, czesciej przegrywam, a wacpan zagiale§ na
mnie parol sans perdue, z dodatkiem maro:—Zaptaé, bo ci w leb
palne!

— Tak jest—odezwal si¢ na to ex-galernik—nie ma rady,
zapla¢, bo ci w leb palne!

— A jak zaplace, co si¢ ze mng stanie? — zapytal ksigze.

- — Delikatnie ci¢ skrepujemy postronkami, na kanapie po-
Yozymy, zawigzemy ci gebe, aby§ nie krzyczal, a za godzin kilka,
gdy sie juz dostaniemy za rogatki miasta, stuzba waszej ksiazecej
moscl zawiadomiona zostanie gdzie cie ma szukaé, gdzie znaleié
i wyswobodzi¢. Wtedy radzitlbym zachowaé postronki... na pa-~
migtke nadto wielkiej latwowiernodeil

Ksiaze przekonany, iz wszelki opér z jego strony nadaremny,
dobyl z pugilaresu pieéset frankow i ofiarowal temu nowego ro-
dzaju egzekutorowi przymusu osobistego.

— Czy sobie z nas zartujesz? — krzyknal z gniewem zlo-
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dziej. Jakze mozesz mnawet przypuszczaé, abysmy tak lichy okup
bra¢ mieli za ksiecia polskiego, byloby to z wma twojej god-
noscil

—- Wigcej grosza jednego juz nie mam przy sobie!

I na to jest sposob, napisz ksigze do swego kamerdynera,
ze jeste$ przy grze, potrzebujesz pieniedzy i rozkazujesz, aby ci
zaraz przystal przez mojego postatica szkatutke, w ktorej wiem,
ze sig¢ 1 kilkadziesiat znajdzie frankow tysiecy. .

Ksiagze poglaskal si¢ znown pod brode pare razy, i przez
zgby: — to djabelnie rozumny czlowiek! — przecedzil; poczem
napisat i postal po pieniadze. Nim je przyniesiono, przechadzajac
siec po pokoju, rozmawial swobodnie z tym, ktéry zycie jego w
rekn swoim trzymal; wypytywal z ciekawoseig o szczegoly pelne-
go wypadkéw zawodu, sluchal z zajeciem przez jakie szczeble
przechodzit, nim doszedt do zbrodni.

— Obdarzony tak niepospolitemi zdolnosciami—rzekt w koncu
do niego, — gdybys byl sobie obral stan wojskowy, bylbys jene-
ratem zostal, cywilny — ministrem, duchowny — biskupem.

— A tymezasem — przerwal mu zbrodzien z sarkatycznym
usmiechem na ustach — wyzej moze dojdg, bo do szubienicy.
Mosei ksigze,— dodal, —kazdy z nas inng wprawdzie drogg idzie
do tego samego celu, pan niby grasz moralnie, a jednak wygry-
wasz od tego, ktéry nieraz ostatni swo) pienigdz stawia na karte,
a czasami cudzy, ja piemoralnie zabieram drugim co maja, co
znajde.

— Jezeli w tem cokolwiek jest prawdy—zauwazyl ksiaze—
przyzna¢ musisz, ze gracz i ryzykuje przegrana.

— A zlodziej Zycie—dorzucil herszt zlodziejow.

Rozmowe coraz bardziej ozywiong przerwalo unkazanie sie
szkatuly. Otworzono ja natychmiast: zawierala trzydziesci dwa
tysigce frankéw. Nowy ich nabywea juz je byt do kieszeni scho-
wal, i wspélnie z towarzyszami swemi bral si¢ do nieprzyjemnej
dla ksiecia operacji skrepowania, powtarzajac niby na pocieche:—
Niechaj sie ksiaze nie leka, my z nim postapimy bardzo deli-
katnie, a zreszta wszak lepiej byé postronkami skrepowanym, niz
zarznietym. Wtem uslyszawszy niezwykly hatas na ulicy, a na-
stepnie po schodach, zajrzal do przedpokojn i czempredzej sig
cofnagt, wolajac na swoich —- uciekajmy! Po chwili ze wszystkich
stron ukazala sig¢ straz wojskowa, majagc na czele komisarza po-
licji i kamerdynera ksigcia.

Obrona byla niepodobna, schwytano wigc cals bande, a gdy
herszta wyprowadzono z pokoju, ksiaze, gladzac si¢ pod brode:—
»Mosci vice-hrabio,—rzekl do niego,— djabelniez ciebie rozumny
cztowiek, ale przyznaj, ze moéj kamerdyner rozumniejszy od ciebie!

” -
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Jemu to jedynie byl winien ksigze ocalenie swoje, skoro
bowiem otrzymal od swego pana rozkaz wydania niezwlocznie
szkatuly obcemn, cheial go nasamprzéd zatrzymaé, przeczuwajac,
ze sig cos niedobrego swieci. Lekat sig jednak tym sposobem ksieciu za-
szkodzi¢, wolak sig wzigé do stosowniejszego w tej okolicznosei postepo-
wania: wydal szkatulg, ale z miejscowym lokajem pospieszyli za-
raz za postaicem. Wazieli fjakra i pojechawssy do domu, do kté-
rego wszedl zlodziej, kamerdyner na zwiadach zostawil lokaja,
sam zas pobiegl do komisarza policji. Wnet dom, majgey dwa
wyjscia, otoczono, uratowano ksiecia i caly szajke zbroduniarzy
zfowiono na uczynku.

Gdy w lat kilkanascie péZniej opowiadal mi ksiaze to wy-
darzenie: ,Nie uwierzysz,—wyrzekl—jakiej radosei doznalem wy-
dobywszy si¢ z te] zbojeckiej jaskini. Takich chwil nie kupié za
skarby dwiata! Odzyskalem pieniadze, poczulem cala wartosé zycia,
bedac na pot cala od Smierci i W poczciwym swoim kamerdy-
nerze znalaztem wiernego i pelnego poswigcenia przyjaciela”. Nie
dodat wszakze, ze mu wydal zaraz weksel na sume odpowiednia
zna.jdujacej si¢ w szkatule oraz wyznaczyl dozywotnig pensje.

,,Ale cig to pewnie, mosci-ksigze, oduczylo raz na zaw-
sze od zawierania fcislejszych stosunkéw z towarzyszami w dyli-
zansie?“—, Bynajmniej, bo widzisz waépan, —odpowledzm}r ksigze,
—takie wyddrzema to emocje, a bez emocji Zzycie bez barwy,
bez -ciepla, martwe®.

Utrzymywal réwniez, iz tego samego dnia, w knorym cudo-
wnie prawie ocalonym zostal, postapil sobie bardzo po ghlupiemu,
gdyz pienigdze tak szczesliwie odzyskane, gdyby na karte posta-
wil, przekonany jest, iz wygralby byl miljony, a on tymeczasem,
jakas mysly filantropijng przejety, oddat je domowi podrzutkdw,
pomimo, ze ten zaklad za niemoralny uwazal. ,Czem sa bowiem
podrzutki?—szapytywal sam siebie—istotami niemoralnie przycho-
dzacerm na swiat, wigc kto takowe wspiera, postepuje niemoral-
nie! —odpowmdal sam sopie.

Takim to sposobem ksigze Sapieha w kazdej rzeczy wy-
szukiwal zawsze zla strone, w kazdym dobrym uczynku nieczy-
sty powdd spostrzegal, a powtarzajgc, ze jedynem wahadlem, za
pomoca ktorego swiat si@ porusza, a serce w piersiach bije, je-
dynym celem, daznoscia, jedyng myéla na jawie, a przedmiotem
marzed we snie—,pienigdze“, slowami niejednego zgorszyl, czy-
nami Z‘ldziwi} zbudowal, poprawil.

Moécl ksiaze, chcesz by¢ doskonatym?“—zapytat ktod.—

Chce l—,To utnij sobie jezyk®.

— 1 to by niepomoglo, bo bym wtedy robit to, co dzisiaj

mowie“.



144

Ksigze Sapieha przyznawal, iz kazda gra hazardowa jest
strata, pienigdzy, czasu, czestokro¢ honoru, a jednak gral, jezeli
nie namigtnie, to przynajmniej z zamilowaniem; dodawal wszak-
ze, ze ten gra¢ tylko moze, komu przegrana roznicy nie czyni
i do gry nie zachecal nikogo, racze] od niej odprowadzal.

W Paryzu, przy grze rouge et noir, widywal codzennie pe-
wnego mlodzierica, a chociaz go nie znal z imienia, pulubil z pig-
knych ryséw twarzy, z ukladn skromnego, z postawy szlachetnej
i srodze nad nim ubolewal, przypatrujac sie z jaka zapamigtaly
gral zadza.

Razu pewnego, gdy si¢ upieral mlodzieniec na czarng stro-
ne, wygrywala czerwona, a gdy na czerwong przechodzil, nie-
szczescie szlo za nim.

Tymczasem wyprozniata sie kieszen, aZz wreszcie wszystko,
co mial przy sobie, przegral. Poczem wstal i wyszedl z pokoju.

wNiezta lekeyjka,—pomyslal ksigze—byleby wyszta na bobre,
a po niej nastagpilo upamietanie.® Inaczej sie jednak stalo; nie
minela godzina, mlodzieniec powraca, rzuca jak w ofchlan przy-
niesiong garsé zlota, nabyta okupem zegarka, dwdch pierscieni,
brylantowe] szpilki, i... powtornie wszystko przegrywal

Zasmucit sie ksigze, pewien rodzaj litosci w nim sig ode-
zwal 1 juz cheiel i§¢ zgranemu na ratunek, pozyczyé, aby si¢ od-
grywal ale go zatrzymala rozsadna uwaga, iz w takim razie po-
moc, moze sie staé zachets, a ratunek przyczynieniem do zguby.
Gdy sie zastanawia nad tem co ma poczgé, mlodzieniec siedzi
nieruchomy, jakby przykuty do miejsca, wlos rozczochrany, zgby
$cisnigte, zimny pot oblewa lica, spoglada tylko kiedy niekiedy
na sasiada swojego, przed ktdrym wznosza si¢ stosy wygranego
ztota i biletéw bankowych, a w spojrzeniu jego taka miepohamo-
wana pozadliwodé przebija, iz z przerazeniem i zgrozg zda sig
w niej ksigeiu pomyst zbrodni odkrywac.

Pésno w noc, skoro wygrany napelniwszy kieszenie obfitym
plonem, opuszczal plac boju, przegrany zerwal sie z miejsca, sta-
nal na nogach, zawahal, usiadl, zerwal si¢ znown i za wycho-
dzacym pobiegk.

Dostrzegt to ksigze i jakby wewnetrznym instynktem po-
pchnigty, udal si¢ za niemi. Nie widzac pierwszy drugiego, drugi
trzeciego, przeszli przez kilka ulic, Zle jeszcze podowczas oswie-
tlanego Paryza. Pierwszy, odurzony szczesciem, anmi sig domyslal
grozacego mu z tak blizka niebezpieczeristwa, drugi stojac mnad
samg przepascia wystepku, czyz mogl przypuszeza¢, aby duch
opiekuficzy nad nim czuwal? Tymczasem kazdemu z nich bylo
pilno, podwajali kroku, zblizali si¢ coraz to blizej do siebie. Na
zakrecie ulicy, gdy mlodzieniec juz doganial poprzedzajacego, ksig-
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ze, ujrzal w jego reku Dblyszczace narzedzie, a przysko-
czywszy ku niemun: ,Dobry wieczor!® — wymoéwil. Mlodzieniec
stanat, jak wryty,i pyta glosem stlumionym.—, A pan czego chcesz
ode mnie?“

— ,Chce z panem pomdwié.“—,Teraz nie poral®

~— , Wlagnie ze jeszcze pora,“—odrzekl, biorac go pod ra-
mie. — ,Prosze mnie puscié!® — ,Nie puszcze!“

— ,Jakim prawem?“ —  Prawem tego, ktéry tonacego ra-
tuje! “ :

— ,Nie chee, nie potrzebuje ratunku! “—zawolal, wyrywajae
sie ksigciu! '

— ,Potrzebujesz wigcej niz kiedykolwiek jeZeli nie ratunku,
to rady. Powiedz mi masz Ze ty ojca czy matke?“—Tem zapyta-
niem zmieszany,— ,mam“—wyrzekl tak cicho, Ze go zaledwie
doslyszeé¢ bylo mozna.

— ,Masz,—powtorzyt ksiaze, — a jednak w tejze wlasnie
chwili, kiedy twoj stary ojciec $ni wlasnie o tobie i z chlubg wi-
dzi zaslugujacego na powszechny szacunek i powazanie, kiedy
matka na kleczkach w modlach swoich poleca cie Bogu, ty chcia-
le¢ dokonaniem zbrodni, siwg glowe ojcowsks okry¢ sromotg i han-
ba, matke rozpacza wtraci¢ do grobu.“ Na te slowa zadrzal mlo-
dzieniec, sztylet wypuscil z reki, a gdy sie pod nim nogi uginaé
zaczely, usiad? na bruku ulicy. Stal nad nim ksigze i diugie
trwalo milczenie, a skoro uslyszal lkania, wydobywajace sig ze
zbolalej piersi, skoro ujrzal lzy, wytryskajace z oczow, — zwycig-
zytem — pomyslal w duchu, podnidést mlodzierica i juz bez naj-
mniejszego oporu zaprowadzil do siebie.

Nazajutrz powréeil go rodzicom, zalujacego, nawrdéconego,
poprawionego.

Ojciec jego, zZolnierz rewolucyjny, walczyl w bratnich szere-
gach w Niemczech, we Wtoszech, w Egipcie.

Pod Marengo stracit noge, poczem, porzuciwszy sluzbe woj-
skowa, w randze kapitana, utrzymywal sie z niewielkiej emery-
talnej pensyi. Syna wzigt ksigZze pod swoja opieke, polubil go
i nim wyjechal do Polski, umiescit protekeja swoja w binrze mi-
nisterjum spraw wewngtrznych.

Kiedy w lat kilka pézniej zawitat znowu do Paryza, znalaz}
swojego Protegowanego z zapewnionym na przyszlos¢é losem, oze-
nionego, szczesliwego, powtarzajacego z wdzigeznogcia, iZ wszy-
stko co ma, czem jest, winien ks. Franciszkowi Sapieze.

Pomimo Ze czyn dokonany przemawial do serc maszych, ilez
to razy ksiaze chcial nam dowiesé, ze Francuz chybit przezna-
czenia swego. — C6z z tego, — mawial — Ze zostal naczelnikiem
biura, oZenil sig, ma kure w garnku, splodzil kilkoro dzieci?—
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Co za pozioma karjera!l Wtedy, kiedy sie zgral w rouge et noir,
gdybym mu byl pozyczyl pienigdzy, przechodzac przez wszystkie
szczeble przychylnej i przeciwnej fortuny, bylby niezawodnie za-
¢mil Walickiego, przeszedt Chackiewicza! — Szkoda mi go!—nie-
pospolity czlowiek, a z pospolitego kélka nie wyszed:!
Samotnos¢, tak przeciwna naturze ludzkiej, po powrocie Ksie-
cia z podrozy koniczyla sig i sasiad z sasiadem na nowo widy-
waé si¢ poczat. Zaczeto uczeszczaé do siebie nawzajem, rozsze-
rzaly sie dworki szlacheckie dla pomieszCzenia upragnhionych go-

sci, roztwieraly podwoje paiiskich palacéw: u Potockich w Tul-

czynie, u Lubomirskich w Lancucie, u Czartoryskich w Pulawach,
u Poniatowskich w Jablonnie, u Sapiehéw w Dereczynie.

Patac dereczynski.

Kogoz zastyszany choéby zdaleka odglos muzyki nie zwabi?
Kogoz spodziewana zabawa nie zngci? Kogdz towarzystwo piek-
nych kobiet nie pociagnie ku sobie? €6z wigc dziwnego, Ze mio-
dzi i starzy dazyli z upragnieniem do Dereczyna, a chociaz tam
niejeden otrzymal niewyleczong rane, a przynajmniej sercows kon-
tuzjg odebral, bad’s co badz wynosit ztamtad niezatarte na stare
lata wspomnienia szczesliwie przepedzonych chwil mlodogei.

Podéwezas moda rezydentek juz u nas mijala, i na prawde
ich nie bylo juz w Dereczynie, ale zastgpowaly je blizkie i da-
lekie krewne ksigeia lub ksiginy, bawisc tam nieraz po kilka
miesigey i wigcej. Pomigdzy za§ rezydentami, znalazles jeszcze
niejedng pozostatos¢ po ksigein kanclerzu, powiekszong oWym na-
plywem emigrantéw francuskich, ktérych goScinnosé polska przyj-
mowala z otwartemi rekoma i szczerem sercem, a oni znajdowali
za to, ze chleb polski niesmaczny, polskie zwyczaje barbarzyriskie,
polskie obyczaje dzikie i odplacili sig nam za dobro — wyszydze-
niem, plotks, intryga, a nieraz nawet zakldceniem domowego
spokoju. W Dereczynie spotykales sig z margrabiami, hrabiami,
wice-hrabiami z nadbrzezéw Sekwany, Loary, a najczesciej Gero-
ny. Nieraz tam zawital ekscentryczny Anglik po drodze do Kam-
czatki, lub Uralu, Wloch artysta lub za takiego uchodzacy, Nie-
miec spekulant.

Ale w pierwszych latach po $lubie ks. Sapieha z malzonks
swoja, poki Stanistaw Szczesny Potocki jej ojciec 7yl jeszcze, wie-
cej przebywa¢ musieli w Tulczynie niz w Dereczynie. Tam pan
wojewoda ruski, monarchiczne, ze sig tak wyrazg, wiodl zycie,
szes¢ miljondw zlotych rocznego dochodu przezywal, ojciec szesna-
Sciorga dzieci, skoro si¢ zjechali do niego, skoro za niemi przybyli
blizcy i dalecy krewni, a za temi liczni obywatele szerokiego
kraju Tulezyn, mala i nic prawie nieznaczaca przed pieédziesie-
cioma laty mieécina, przedstawial widok stolicy, jasnial calym
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blaskiem ogromnej fortuny. Obszerne komnaty, nigdy sie nie Wy-
préznialy, nczta nastepowala po uczcie, dzied i noc stycha¢ bylo
kapele i biesiadujacych, smiechy, taniec, gra, wesologé nieraz az
do szalu zblizona, na przemiany z sobg walczyly; tam cheé¢ po-
dobania si¢ byla celem Zycia, zalotnosé sposobem, zabawa dusza!

W roku 1805, umarl Stanistaw Szezgsny Potocki, wojewoda
ruski, odtad palac tulczyfdski zamkniety, pusty, po diugich kruz-
gankach wiatr $wiszcze, obrazy przodkéw gruby pyl pokrywa.

Jezeli mloda ksigZzna Sapiesyna zasmakowala w ponetach tul-
czynskiego zycia, ksigze graé w karty sie uczyl. Mlody Szczesny
Potocki, najstarszy syn wojewody, namigtnie gra¢ lubil, byt bo-
gaty, najczgsciej przegrywal; cala zgraja szulerdéw zbierala sie
oblaws na niego, coz wiec dziwnego, ze szwagra swego do tego
bractwa weciggnal, a ten w niem zasmakowal.

W Tulezynie przesiadywal wtedy 6w hrabia Walicki, ktory
tyle pienigdzy wygral od krolowej francuzkiej, Adam Ponifski
syn podskarbiego koronnego, Gurowski. Ale pomiedzy niemi trzy-
mal berto Chadzkiewicz, éw europejskiej slawy awanturnik, ktory
byl w sluzbie Paswern - Oglon baszy widyfskiego; w Stambule
wykradl Zong¢ panu Labrosz, konsulowi portugalskiemu i z nig,
uciekl do Paryza; mial udzial w zdobyciu Bastylji; we Wloszech
pod nazwiskiem jenerala Lodojskiego walczyt pod dowédztwem
Championet’a, a nastepnie Jubert’a i Masseny, byl prawa reka
ministra policji Fouchego, obwiniony o puszczenie w obieg fal-
szywych bankocetli, przesiedzial z péltora roku w wiezieniu Tem-
ple; w Petersburgu zgrywal miljonowych panéw, poczem udawszy
si¢ na Ukraing osiadt w Tulczynie. Chadzkiewicz mianowat sie
panem z panoéw, bo kiedy oni ciagneli z chlopéw intrate, jemu
oplacali haracz, 7yl ich kosztem. Mlodego Potockiego niemilosier-
nie zgrywal: syn gral, ojciec placil, Chadzkiewicz pieniadze zbie-
ral. Jednak przeciwko Sapieze ani jednej nie postawil karty,
utrzymujac, 4e mu sumienie zabrania, zgrywaé kolege szkolnego.
Coz to dowodzi? oto Ze i w najgorszym nawet czlowieku jakas
czastka dobrego zawsze pozostaje.

Réwno ze s$miercia pana wojewody Dereczyn stal sie dal-
szym ciggiem Tulczyriskiego Zycia, na mniejsza wprawdzie skale,
wszakie z prawdziwsza, mniej sztuczng, serdeczniejsza weso-
lodeig.

Ksigzna Pelagja Sapiezyna nie miala owych regularnych, ar-
tystycznych rysow twarzy, krore czgsciej podziw wzbudzaja, niz
wzniecaja, milos¢, ale byla w calem znaczeniu wyrazu typem czar-
nobrewe] Ukrainki, z kruczemi warkoczami, z krasnem rumieri-
cem mna licach, z czarnemi oczyma sypigcemiiskry, z ulana iwgie-
ta kibicig. Zgrabna, zwinna, wesola, przedewszystkiem dobra!
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Kiedy rozstawszy sie z mezem, opuscila nazawsze Dereczyn, obraz
jej, pedzla pani Lebru, dlugo tam jeszcze zachwycal przechodnia
oryginalnym pomystem i doskonatem wykoticzeniem. Wystawia ja
malarz biegnaca, wiatr rozwiewa wlosy, unosi z przezroczystej
tkanki zasltong, tak jak gdyby ja unosit w zycia droge uslang
kwiatem, z usmiechem na ustach, z radoscia w oczach, z pogody
na czole. Taka byla za mlodu, a jezeli z wiekiem utracita na
tem co wabi i czaruje serca, zachowala to, co przywiazuje na
zawsze. Dla kazdego zarowno uprzejma, grzeczna, uprzedzajaca,
widziales jg nieraz po parg godzin rozmawiajgcg z hreczkosiejem
o grochu i kartoflach, ze starym wojskowym o napoleoniskich woj-
nach, grajaca przez caly wieczér z ksiedzem proboszezem na boby,
w marjasza, a zaden z nich ja nie znudzil, kazdy odchodzac po-
wtarzal: — Co6z tez bo to za grzeczna, nie dumna, przystepna,
rozumna panill Ksigzna Pelagja Sapiezyna umarta w Paryin,
1846 r., z powszechnym zalem tych co ja znali; o niej smialo
powiedzie¢ mozna, iz ani jednego nieprzyjaciela nie miala, wszyscy
Ja kochali. Dopdkad panowata w Dereczynie, dwor jej skladal sig
z mlodych i pieknych kobiet, podwladni z najdorodniejszej i naj-
lepiej wychowanej mlodziezy, Pod takimi rzadami, nudzié sie nie
bylo wolno, nie bylo sposobu.

Z kofcem kazdego dnia, juz zawczasu przemysliwano jak nas-
tepny przepedzié, jak go nowym wymyslem, niespodzianka uroz-
maici¢. Gdy zabraklo zyjacych przedmiotdw, uciekano sie po za
kofice tamtego swiata, wywolywano duchdw, rozmawiano z nimi,
stuchano ich przestrog lub przepowiedzen, a skoro dreszcz zaczynal
przez Zzyly przebiegaé, wracano czempredzej do rzeczywistego zycia,
do taricow, muzyki i szalu, do zapomnienia chwilowego wrazenia.

Dawna legienda opiewa, iz kniazidwna Polubifiska wyszla za maz
za Sapiehe. Rodzice umierajac powierzyli jej opiece w niemowle-
cym wieku pozostatego syna, a spadkobierce ogromnej fortuny.
Sapiezyna, czy za wiedza, czy za namows meza, Czy z wlasnego
natchnienia, niewiadomo, dosy¢ na tem, Ze brata zamordowala
i odziedziczyla caly majatek. Odtad Dereczyn stal sie wlasnoscig
Sapiehow i odtad nmarla dusza jej pokutuje, oczekujac ostatecz-
nego Sadu.

Widujg ja czasami przechadzajaca si¢ w nocnej porze po ru-
mowiskach dawnego Polubirskich dworu, czasami na cmentarzu,
kedy jej cialo grzeszne pochowane zostalo. Powiadano, ze ja ksigze
Sapieha napotkal kilka razy w swoim zyciu, Ze idac na uméwio-
ng, schadzke do pieknej pani, bawiacej od dni kilku w Derczynie,
ujrzal przy blasku ksigzyca oswiecajacym korytarz, bials figure,
siedzaca u progu jej drzwi, tamujaca wejscie do pokoju; zatrzy-
mat sie, zawahal i cofngl, pani nazajutrz wyjechala i tak romans
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dobrze ‘osnuty, w samym wstepie przerwany zostal. Ksiaze sam
pozniej opowiadal cate wydarzenie, dodajac wszakze, Ze duchem
byla Zyjaca istota, a przeszkods zazdrosé¢ kobhieca.

Duch Polubinskiej pokazywal si¢ kiedy niekiedy podczas we-
sotych tadcow, poza oknami balowej sali, lub posréd ciemnych
alei dereczynskiego ogrodu.

Razu® pewnego, po letnim dniu spedzonym wesolo, kobiety
wyzwaty mlodziez mezka, aby kazdy osobno poszedl na cmentarz
i dla kazdej przynidst po jednym kwiatku. Zadanie stalo sie roz-
kazem, a skoro polnoc wybila, zaczela sie grobowa pielgrzymka.
Jeden po drugim szedt i powracal z dobra ming, chociaz moze
z dusza na ramieniu i skladal u nog tej, ktéra go najbardziej
obchodzila, zerwang zdobycz na ziemi wiecznego spoczynku. Z ko-
lei, pewien mlodzieniaszek poszedl ostatni, lecz predzej od dru-
gich powrdcit i wpadl do ksigZecego salonu caly trzgsacy sie ze
strachu, zimnym potem oblany; zapytany co mu jest:

— Widzialem,— odpowiedzial.—

— Kogo?

— Polubitiska!

— Gdzie?

— Kleczaca na grobowym kopeu.

— Czemu kwiatka nie przyniosles?

-— Nie pozwolital

— Wige moéwita do ciebie?

— Powiedziala, Ze na je] grobie nie rosng kwiaty.

Czy to wszystko bylo istotna prawda, czy tez, jak pospolite
przystowie sig wyraza: ,Strachy na Lachy“, lub sluzace ku za-
bawie wymysly, trudno odgadnaé, wiem tylko, ze kiedym o tem
w lat kilkadziesigt pozniej] nadmienial samej ksieznie, odpowie-
dziala, iz w owym czasie jedni drugich straszy¢ lubili, drudzy sie
bali, a byli tacy co i wierzyli. Pomiarkowalem jednak z jej od-
powiedzi, ze pytanie moje nieprzyjemne w niej przypomnienie
obudzilo.

Poniewaz o nadnaturalnych zjawiskach mowa, nadmienié je-
szcze musze, 0 owem widzeniu Michala Grabowskiego w Dere-
czynie, o ktorem w swoim czasie wiele mowiono. W mnocy
przebudzony, ujrzal stojaca figure nad swojem lozkiem. Gdy sig
zapytal: czego chce? — odpowiedziata, — 7e przychodzi go os-
trzedz, aby Dniepru unikal, bo nad Dnieprem zginie. W lat pare
potem, wszedl do wojska ksiestwa Warszawskiego, a w roku
1812, zginal nad Dnieprem, przy szturmie Smolenska. Za rze-
czywistos¢ tej osobliwszej przepowiedni zargczyé moge, gdyz ja
sam Michal Grabowski opowiadal mojemu ojeu, na lat kilka
przed swojg $miercig. Tu doda¢ wypada, iz to nocne zjawisko,
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jako dowdd swojej bytnosei, zostawilo krwawy slad piecin palcédw
na $cianie. :

Gdzie straszy¢ lub mistyfikowaé lubia, tam zawsze znajduje
si¢ osoba, wybrana za cel czgstokro¢ nadto daleko posunigtych
zartOw, krora przyjmuje na siebie caly ciezar bawienia drugich
swoim wlasnym kosztem.

W Dereczynie, bylo dwoch blizkich sasiadow, jeden z nich
_mieszkal po prawej, drugi po lewej stronie rzeki Zelwy, oba byli
w srednim wieku, nieZonaci. Pan Jerzy, z zamilowania poeta
wprawdme dosyé hchy, a przytem dotkniety ostatkiem wiejacego
tchu XVIII stulecia, za filozofa checial uchodzié. Przez lat kilka-
nagcie niefortunnie tlémaczy} »Sierote Chiriskiego“ Voltaira, o kté-
rem do to tldmaczeniu zlodliwie ale prawdziwie wyrzeczono: Geu-
giskau ci¢ ocalil, a pan Jerzy zabitl — Pan Jozef, okazalej po-
stawy, chociaz nieco przebranych rozmiaréw, wielki zuchw slowach,
fanfaron w ruchach, nalezal do tych elegantéw OwWego Czasu, kté-
rych pierworys dzi§ zatracony, gdyby sie jeszcze gdziekolwiek
przechowal, z pewnodeig do rzedu karykatur zaliczony by zostal.
Bral si¢ do kazdej kobiety, z przekonmaniem, ze dosyé na niego
spojrzeé, aby sie w nim rozkochaé; z kazdym za$ mezczyzng go-
tow byl zawsze o byle stowko sig strzela¢. O swoich pojedynkach
niestworzone rzeczy prawil, a wszyscy wiedzieli, ze sie zawsze
kofczyly wystrzalem kilku butelek szampana.

Pan Jerzy, encyklopedysta, stosownie do wyznawanych zasad,
nie przypuszczal niesmiertelnosci duszy, a tem samem nie wierzyt
w duchy. Pan Jerzy znéw glosno wykrzykiwal, ze mniejsza mu
0 to czy s3 duchy, lub ich niema, bo ani ludzi, ani duchdw sig
nie boi, a jednak, z blizszej znajomosci obydwoch wyplywato prze-
konanie, Ze tamten migkkiego byl serca, ten za$ pod lwia skora
kryl zajeczg nature. Takie to ofiary daJc1e tylko na pastwe mio-
dziezy, a jezeli wnet nie otrzymajg korony meczenskiej, przyzna-
cie, iz przedpotopowej sa sity. Jerzy i Jozef przyjezdzali zwykle
do Dereczyna przed obiadem, bawili do pdzna i kiedy wszyscy
rozchodzili sie na spoczynek, wtedy dopiero wracali do domu.

W Dereczynie niezwykly ruch i zajecie panuje, ci szepcy
sobie do ucha, tamei na migi dajg znaki, innym na mrugnienie
okiem lekki usmiech odpowiada, z tego wszystkiego widac, ze sie
cos tajemniczego knuje, przygotowuje. Pleé pigkna otoczyla Je-
rzego i nie puszcza, a kiedy on im cale sceny spolszczonego ,Sie-
roty Chifskiego® deklamuje z pamieci, ta nieprzestaje nabija¢ mu
glowe, straszy¢ go duchami. Podobng role odgrywaja mezezyzni
z Jozefem i obie strony nie daja, im sposobu zbliZzenia sie, poro-
zumienia 7z soba. Pamie prawig Jerzemu o figurze harcujgcej na
koniu ponad brzegiem Zelwy, panowie toz samo powtarzajg Jéze-
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fowi, z tg tylko rézmica,ze jezeli dla pierwszego figura hialg kon
kary, dla drugiego figura czarna, kon bialy.

Noc piekna, ksiezyc nie $wieci, ale miljony gwiazd iskrza
po niebie. Pan Jerzy, w pléciennem wierzchnem odzieniu, na ka-
rym, pan Jozef w czarnym surducie na bialym rumaku, o pare
minut roznicy wyjezdzaja. Obie drogi rozdzielone rzeka, tak bliz-
ko siebie, ze przedmioty, jezeli nie rozpoznawaé, to przynajmniej
dostrzegaé sie dajg. Jeidzey wnet spostrzegaja sie nawzajem, a mo-
ca, rozdraznione] wyobrazni przedmiot widziany zdaje sie kazdemu
z nich rosngé, olbrzymieé¢ i do najwiekszych dochodzi rozmiarow.
Ten sie zatrzymal, zatrzymal i tamten, klusuje jeden, klusuje
i drugi, galopujg razem, jakby na wyscigi, puszczaja konie w cwal,
jakby gnani przez duchéow i sami prawie buz duchu dopadajg
w kondcu do siebie.

Kiedy nazajutrz mlodziez dereczynska odwiedzila swoje ofiary,
znalazta filozofa obloznie chorego, sasiad zas jego dowodzil, zZe
bynajmniej przed zadnym nie uciekal duchem, ale za nim gonik
i bylby niezawodnie dogonit, gdyby mu nie byl zniknal okolo
krzyéa.

. A rzeka?“ -— kto§ zapytal. — : :

— LA ostroga od czego? — odpowiedzial, — raek@ wplaw,
stracha za kark!‘—

Uwazano jednak, ze o wiele byt bledszy niz zwykle...

W Dereczynie mieszkat Wloch, wysoki, chudy, z czarnym
wlosem, z orlim nosem, z siwo-bystremi oczyma, mogt mie¢ okolo
lat piedziesiecin. — Kim byl?— nikt nie wiedzial. Jedni go mieli
za whoskiego margrabiego, przymuszonego uchodzié¢ z wlasnego
kraju, z powodu politycznego wyznania, drudzy za ajenta tajem-
niczego towarzystwa, inni untrzymywali, ze widywali go przed laty
w Warszawie, roznoszacego po miescie gipsowe figury na sprze-
daz, a gdy mu je pewien pan polski w dobrym humorze pottukl na
miazge, wzigt Whocha do siebie, dal fundusz przyzwoity do zy-
cia i na czlowieka wykierowal. Wreszcie, niektorzy mieli go za
artyste, bo i w samej rzeczy, chociaz Wlocha grajacego na ja-
kimkolwiek instrumencie nie styszano, malujacego nie widziano,
rozprawial o sztukach ze znajomoscia przedmiotu, majac na wskros
artystyczna dusze. To tylko pewna, Ze nadzwyczajnie byt skapy,
prawie nic nie wydawal, a pod lozkiem stala u niego okuta szka-
tuta, w ktore] mniemano, Ze sig¢ znajdujg znaczne pieniadze. Miak
sluzacego czternasto-letniego chlopca, tego, skoro wychodzil ze
swego pokoju, zamykal na klucz, a kiedy chlopcu pozwalal wy-
chodzié, na jego miejscu siedzial kamieniem. Razu pewnego, Wioch
wraca z obiadu, drzwi otwiera, wchodzi do pokoju i spostrzega
chlopca powieszonego na haku od zyrandola. Biegnie do ldzka
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nie masz pod nim szkatuly! Z rozpaczy najwiekszej traci glowe,
wypada z pokoju, pedzi jak szalony do stawu i bylby si¢ pewnie
utopit, gdyby go nie zatrzymano gwaltem, juz nad samym brze-
giem. A byl to figiel niedorzeczny, ktérego Wloch nieborak co
tylko sie nie stal ofiara. Pod jego niebytno$¢ pokéj wytrychem
otworzono, wyniesiono szkatule, chlopca wyciagnigto, a w jego
odzienie ubrawszy wypchana lalke, zawieszono na haku. Naza-

jutrz, cudzoziemiec opusdcit nazawsze Dereczyn, lgkajac sie na.

przysztogé tym podobnych Zartow. {

W malzeniskiem pozycin nieporozumienia, poréznienie, roz-
taczenie, pochodza najczescie] z winy meza. Milosé u mezezyzn
predzej ostyga, wtedy nadwyrezong wiarg pokrywaja coraz-to des-
potycznielsza, opicka, dla zachowania pozoréw, bywa tez, ze maz
odzywa sie do zony: idZz w prawo, ja pdjde w lewo, abyémy sig
wiece] napotka¢ nie mogli. Kobieta dinzej moZe kocha, bo w niej
bardzie] przywiazujaca si¢ natura, ale ja kazde zobojetnienie ozie-
bia, a przeniewierzenie doprowadza do wylamywania sig z pod
opieki, do wypowiedzenia posluszenstwa.

Dwa sa rodzaje jednostajnosci: jednostajnos¢ zabaw, jedno-
stajnos¢ mudéw; pierwsza zuuza, meczy, druga usypia. Ks. Fran-
ciszek Sapieha przechodzac z jednej do drugiej, lekal sie snem
podobnym usngé. Zostawiwszy wiec jeneralng plenipotencje do
rzadu calg fortung i opiek¢ nad mloda Zomg, z ktéra sie bez
zaln pozegnal, dwudziesto-letniemu krewnemu, wsiadt do pojazdu,
ruszyl na zachdd i dopiero w Paryzu przebudzil.®

Po catej Furepie szukal rdéinorodnych wrazen, awantur: w
Berlinie u dworu, zapytany przez kréla wiele miat lat, gdy go
mianowano jeneratem artylerji litewskiej? — ,Dziewigtnascie —
odpowiedziat. — Ciekawy jestem, — dodat monarcha — czemby$
ksigze z czasem zostal? — Moze i krélem“!— odrzekl,— I nicby
nie bylo dziwnego ujrze¢ Sapiehg na tronie, na ktérym siedzieli:
Wisniowiecki, Sobieski, Leszczynski, Poniatowski®.

W Wiedniu, widzial cesarza spokojnie bawigcego sig lowie-
niem zlotych rybek w szonbriinskich sadzawkach, w czasie, gdylud
Jadl, pil, walcowal i shuchal muzyki w Praterze. Wenecje zna-
lazt podobng do pirskiego bobra, co ogon ma w wodzie, a glowe
nad woda. W Apeninach zyczyt sobie spotkania z rozbdjnikami,
lecz podobnej przyjemnosei nie doznat. W Rzymie szukal dawne-
go Rzymianina, ujrzal monsignora, chciat pokosztowaé kuchni Lu-
kullusa, nakarmiono go polents i makaronem. W Neapoln, za-
miast plomieni Wezuwjusza, co tylko dym go wulkanu nie zdusil,
zapragnat plonacej lawy, chodzil po niej po ulicach miasta. Roz-
gniewany, siadt na okregt, poplynal do Marsylji zkad obrécil swe
kroki do ojczyzny Pelargéw. Przebywajac Pirenecje, o wlos ze sie
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‘nie utopil w glebokich zaspach sniegu; w Hiszpanji byl obecnym

na walce bykéw i dowodzil, Ze nasze ukraidskie woly i wieksze
i piekniejsze. W Portugalji, ze skaly Cintra przypatrywal sie oce-
anowi, dobrze wypasionym mnichom i nakarmionydo syta poma-
raniczami, nie czekajac, puscil sie jednym pedem do Paryza.

Rozumny czlowiek powiedzial: ,wszedzie dobrze, w domn
najlepiej”, ksigze zas Franciszek mawial, ze wszedzie Zle, w jed-
nym tylko Paryzu nienajgorzej i to nie na dlugo® a podezas, gdy
tam zyje podlug swego widzimisie, w Dereczynie, w niczem tryb
zycia nie zmieniony. Pigkna pani zacheca do zabaw, taricdw, we-
sotodei a plenipotent nie zaluje pieniedzy na utrzymanie honoru
sapiezynskiego domu. Mlodziezy — ,w to mi grajl“— i obszerne
otworzylo sie pole do rozwiniecia strategicznych planow, do do-
prowadzenia gienjalnych pomystow, do poZadanego skutku, do za-
wigzywania i rozwigzywania milosych infryg, do rozpoczynaria
wojennych krokow lub traktowania o pokdj- I niejeden sie pusz-
cza W szranki ze spuszczong glowa, jak bledny rycerz, uniejeden
Zebrze o laskawe spojrzenie; ten wzdycha w kacie, 0w si¢ jawnie
oswiadcza, ci warjuja, ci szaleja, rzadko ktéry do zdrowych zmy-
sléw powraca. Panna Olimpja, -pigkna, jak réza w samym roz-
kwicie, lekka jak motylek, jak aniolek dobra, rozkochala sig
w mlodym, przstojnym i majetnym obywatelu. Ksigzna sie opie-
kuje nim, lecz rodzice sg przeciwni, chca corke wydaé za stare-
go a bogatego jenerata i gdy rozkochani placzg, rozpaczajy, dziet
élubu naznaczony, jeneral oczekuje na narzeczong w Wilnie.....
(Coz w takim razie poczaé? — Wrykrasé? — Wykradzenie nocng
pora, sposob staroswiecki, zuzyty, niebezpieczny, moga sie doro-
zumieé, dcigaé, odbijad, odebraé; nieréwnie lepiej panne w samo
poludnie wsadzi¢ do pojazdu i przekupionym pocztyljonem i shu-
zgeym zamiast do starego do mlodego zawiesé kawalera. Nieste-
ty, prozne zabiegi! Stary, ostroiny, przezorny, wszystko przewidziak,
wszystkiemu zaradzil. Panny Olimpji rodzice wyjechali naprzéd,
ona pozegnawszy ksiezne, wsiada do pojazdu z ciotunig, bedaca
z nig w zmowie; pocztyljon gwizdnal na’ konie, pedzi, jak wiatr,
ale na drugiej stacji, w chwili, gdy maja zawracaé na lewo, zja-
wia sie jeneralski adjutant, przyslany przez niego dla honorowej
eskorty, kaze jecha¢ na prawo i nazajutrz z tryumfem wprowa-
dza przyszla jeneralows do Wilna... Powiadano, ze panna Olim-
pja przy oltarzu zemdlala, jej kochanek chcial sie zastrzeli¢, a je-
dnak, ona przez dlugi lat szereg byla najlepsza Zona i matks,
on zas, nastgpnego roku ozenil si¢ z druge!

Lat pare minglo, ksigzna si¢ w Dereczynie bawi, ksigze sie jeszcze
w Paryzu nie znudzil. Podowezas, idac ze zwyciestwa, do zwyciestwa
z podboju do: boju, kiedy sie losy calego dwiata wazg, jezeli sig
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znalazta wolna dla paryzanéw chwila, w ktirej odlozywszy
na bok polityke, moga zajrze¢ do wnetrza ulubionego miasta,
obaczy¢é, co sig¢ w nim dzieje, o niczem innem nie mdwig jak
0. ks. Cambaceres, arcy-kanclerzu paristwa io pannie Georges, pierw-
szego rzedu pigknosei, europejskiej stawy tragicznej artystce. Ar-
cykanclerz przystroit dla niej najwykwintniejszy apartament, ob-
sypal g najkosztowniejszemi podarunkami. Pierwszy na cala
Francje gastronom, z milosci stracit apetyt i u nég swej Melpo-
meny zlozyl serce, piecze¢ arcy kanclerska, i, co lepsze, klucze
od swej kasy. Napoleon o wszystkiem wiedzial, pedobaé sie ko-
bietom nie bronil, ale dla nieh traci¢ krocie, trwonié skarby,
uwazal przeciwnem zasadom ekonomji politycznej; czekal wiec spo-

sobnosci, aby mégl arcy-kanclerzowi da¢ nieznaczne a zasluZone

napomuienie.

Pozno w noc, w patacu Tuileryjskim, cesarz po pokoju sig
przechadza, dyktuje; arcy-kanclerz siedzi przy stole, pisze. Gdy
pierwszy z umyslu byé moze go nie puszcza, drugi sie mysla prze-
nosi tam, gdzie ma niego kochanka oczekuje z wieczerza. W tem
zatrzymal sie cesarz, zadzwonil i wydal rozkaz, aby mu natych-
miast przywieziono panng Georges. Nie minelo pol godziny, wcho-
dzi kamerdyner i melduje, Ze przyjechala.

— Dobrze! — odezwal si¢ Napoleon — zaprowadzié¢ ja do
mojego sypialnego pokoju, niech na mnie czeka! — Napoleon
smieje sie w duchu, Cambaceres wzdycha, zimuny pot oblewa mu
czoto, piora omal ze nie wypusei z reki.

Cesarz, wytrzymawszy go jeszeze z kwadrans:

Dosy¢ na dzisiaj, mosei ksigze,— uprzejmie wymowil —
Jestes zmeczony, mozesz odjecha¢. Dobrej nocy, wam Zyczemy!—
Skoro wyszedl, cesarz zadowolony z daunej nauki, rozkazal aby
panne Georges odwieziono do domu. Panna Georges, nie widzac
nawet cesarza, odjechala, tylko nie do siebie, ale do Ks. Fran-
ciszka Sapiehy!

Nazajutrz, w calym Paryzu o tem wiedziano, kazdy pochwa-
lal cesarza, nikt nie zalowal Cambaceresa, a pan Talleirand, gdy
mu pigkna Polka rzecz caly opowiadala:

Il s’en consolera en mangeant des navets 4 la Cambaceres
— zawolal.

— Byé moze,—odrzekla na to nasza rodaczka,—wstyd wam
Jednak Francuzi, wszakze to polski kanclerzyc wyprowadzil w pole
arcy-kanclerza Francji.

— Bo lepiej zaplacil, — dodal ksiaze Beneventu. W czasie,
gdy ksigze tak znamienity tryumf odnosi, odbiera listy po listach
z Polski, w ktérych mu donosza, %e administracja majatku w naj-
gorszym stanie, intraty sie zmniejszaja, dlugi rosng, a kredyt
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upada. Rozsagdek kaze powracaé, ale czyz sie tak latwo mozna
wyrwa¢ z Paryza? Annibal przeplynat z kartagiticzykami morze,
przebyt Alpy, zwalczyl Rzymian i bylby niezawodnie stal sig pa-
nem Rzymu, gdyby mu Kapua nie odebrala sity i woli, nie byla
zamienita zwycigice w zwycigzonego. Céz wiee dziwnego, Ze ksig-
ze, gdy go niejedna pieknos¢ wabii zachwyca, zielony stot neei,
zapomina w Paryzu o majatku, intratach, dlugach, kredycie. Za-
pomina o Zonie, o Dereczynie!..

W Dereczynie swietnie obchodzg imieniny ksigznej; ze stokil-
kadziesiat osob zjechalo si¢ zbliska i zdaleka, azeby uczcié sole-
nizantke i kilka chwil wesolo przepedzié.

Obiad sie zakonczyl, ucichly wiwaty, orkiestra odezwala,
rozpoczety tarce. Kiedy mlodziez tnie mazura, w jednym z prze-
chodnich salonéw pelnomocnik nieobecnego ksigcia, w jego imie-
niu i jego pieniedzmi ciagnie faraona; stosy zlota pietrzg sig przed
nim, kazde karte ubija. Wtem drzwi si¢ otwieraja i w podrdz-
nym stroju, przed chwila wysiadlszy z pojazdu, we wlasnej osobie
wehodzi  ks. Franciszek! Wszyscy sig z miejsca zrywaja on do
stolika sie zbliza, podnosi karte z ziemi, stawi wa-bauk, wygry-
wa, a zgarniajac co bylo na stole:— To przynajmniej do mnie na-
zad sie dostanie!— zawolal.

»Ksiaze przyjechal! ksiaze przyjechat“! rozchodzi sie po kom-
natach dereczyfiskiego patacu... Ksigzna zemdlala, muzyka ucichla,
przerwano tance, gdzie przed chwila gwar panowal, — gluche
milczenie, gdzie byly tlumy — pusto!

Kiedym w lat kilkanascie potem odwiedzit po raz pierw-
szy Dereczyn, ksiezna rozwiedziona oddawna, wyszla za mgz
za dalekiego krewnego, ksigze zas kawalerskie zycie pro-
wadzil. Rok rocznie jezdzil za granice, zkad przy kohcu kaz-
dego lata powracal, aby w péinej jesieni, z odlatujacemi pta-
kami, na nowo do cieplych odlatywaé krajow. O dwie mile od Dere-
czyna, lezy po nad brzegiem Zelwy miasteczko tegoz nazwiska,
zdawien dawna dziedzictwo Sapiehdw. Zelwa, nieile zabudowana,
szeroka ulica przerzyna ja wdléz az do korca miasta, zkad
o trzysta krokow dalej stoi na wzniostem wzgdérzu parafjalny
kosciol. Przy tej ulicy po jednej stronie murowane sklepy, po
drngie] oberza, w kturej sig miedci. traktiernia, teatr, redutowe
sale, i owa ,Srebrna“, jak ja nazywali ,sala“, w ktdérej przed
laty cala zgraja szuleréw, warmjaca do cudzych kieszeni, ciagnelta
banki, zgrywala frycow napewne. W Zelwie raz do roku odby-
waly si¢ po wiekszej czeéci koriskie jarmarki. Tam sig¢ napatrzeé
mogles dowoli koniom pochodzacym ze stada sapiezyfiskiego, po-
ciejowskiego, radziwillowskiego, koniom czyste] krwi polskiej,
ktorych rasa juz zaginela, tam przyprowadzano ze wschodu naj-
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piekniejsze ogiery, a dokola miasta zalegaty daleko ukrainskie
tabuny. Do Zelwy zjezdzali sie kupcy z Warszawy, z Wilna,
z Berdyczowa, z Odessy, Buchary z Makarjewa, Persy z Astra-
chanu, zbierali sie liczni z catej Litwy obywatele. Co ranek, ze
stajen wyprowadzaja konie, ujezdzaja, probuja, targuja, sprzedaja
lub kupuja;— po obiedzie przenoszg sie wszysey do sklepéw, wie-
czorem teatr, reduta ,Srebrna sala“, alboli tez uméwione schadzki
po prywatnych domach.

Bylo to w roku 1826, przyprowadzilem do Zelwy na sprze-
daz cztery konie gniade, mlode, roste, dobrane. Stawalem zwykle
w ostatnim dworku od strony kosciota, wspélnie z moim sgsia-
dem p. Stefanem R., wielkim amatorem i znawca konskim. Za-
raz po moim przyjesdzie zjawia si¢ do mnie pan W... bogaty
obywatel z guberni mirskiej, ma si¢ Zenié, potrzebuje koni, moje
przypadaja mu do smaku, ale niestety, s3 z dlugimi ogonami,
a on pragnie anglezow, stosownie do Owczesne] mody.

— Mozna je operowaé,—rzeklem.

— A czy dlugo operacja trwaé bedzie?—pyta.

— Cztery tygodnie,—odpowiadam.

— Ja za dwa sie Zenig,—dodaje.

Poczem, pozegnawszy si¢ ze mna, wychodzi.

Pan R..., obecny rozmowie, wysuwa si¢ za nim, i wnet po-
wraca, donoszac, ze konie za cztery dni sprzedane zostang. Tejze
samej nocy wysyla ich cichaczem do poblizkiego "folwarku, kaze
im ogony ucigé i po czterech dniach przyprowadza na powrot,
przedstawia p. W..., za swoje i za swoje sprzedaje.

Polnoc wybila, ksiezyc nie gwieci, noc ciemna, wieksza czgsé
miasta pograzona we fnie, gdzieniegdzie tylko widaé jeszcze $wia-
tetko po domach. Kilka oséb zebralo si¢ u mnie, pijemy herbate,
gramy w wista;—w tem odglos dzwonéw slyszymy.

— Pozarl—kto§ zawolal.

Zrywamy sie, wybiegamy na dwor, nie wida¢ luny, kazdy
wige spieszy ku koéciolowi, aby sig dowiedzie¢, coby oznaczak
znak trwogi? Przy samej dzwonicy spotykamy zakrystyana, ktory
spostrzeglszy migajace sig Swiatelko w kosciele, wpadl na domyst,
ze sie zlodzieje zakradli; znalazl drzwi od zakrystyi odbite, zata-
rasowal je i na gwalt dzwoni¢ zacza. Tymczasem zewszad zbie-
raja sie ciekawi w réznorodnych strojach nocnych, ten w szlaf-
roku i szlafmycy na glowie, 0w w zarzuconym tylko na predee
plaszeézu na plecy; tamten obwiniety koldra, ktoéra porwal wyska-
kujac z Yozka, a kazdy ze dwieca, lub latarka w reku. Otaczamy
$wigtynie, wechodzimy do $rodka, plondrujemy, szukamy i wkoficu
znajdujemy trzech zydéw, z napelnionymi kieszeniami sprzgtami
kogcielnymi. Jednego z nich wydobyto z ambony, dwoch drugich
z poza oltarzy.
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Swigtokradzkie zdobyeze odebrano; co kazdy ze zlodziejow
odebral, dorozumie¢ si¢ latwo. Oddajemy ich miejscowej policyi.

Ktéregoé roku, spotkawszy si¢ z ks. Franciczkiem Sapiehg
na jarmarko zelwanskim:

— Kiedy ksigie za granice wyjezdzasz?—zapytatem.

. — Nie tak predko-—odpowiedzial-—gdyz podobno cala zime
w Dereczynie przepedze. '

— To ksigze sam jeden si¢ zanudzisz — dodalem.

— Sam jeden, byéby moglo, ale do korca grudnia nie po-
zostang na miejscu, chcg bowiem choé raz w Zyciu dobra moje
objechaé¢, byé w Szkudach Usepolu, w Bychowie, Myszy i przeko-
na¢ sie naocznie, do jakiego stopnia okradaja mnie komisarze;
poczem wracam do Dereczyna, gdzie przez caly karnawal dawad
bede bale, na ktore pana mojego zapraszam.

Nadeszla epoka zabaw, korzystajac z zaproszenia pojechalem
do Dereczyna, ciekawy zapoznaé sie z towarzystwem, szczegolniej
kobiet, uczeszezajacych na ksigzece -wprawdzie, ale kawalerskie
bale.

Kiedy wchodzilem do srodka, muzyka juz grala, tafdcowala
mlodziez, starsi wiekiem grali w karty. Szukalem oczyma gospo-
darza domu i ujrzalem go siedzacego z zalozonymi pod siebie
nogami.—Palit sultanski tytori z diugiego cybucha, ozdobionego
przepysznym bursztynem i byl podobny do baszy tureckiego, ale
bez kaftana, bez turbana, tylko w czarnym surducie, zapigtym
pod brode. Staly przy nim dwie ogromne skrzynie. Gdym go przy-
witawszy -zapytalem, co zawieraja?

— Trzewiki i rekawiczki — odpowiedzial; sprowadzilem je
z Pary’a, na jedng miare, zastosowana do artystyeznego idealu
nogi i reki, i wystaw sobie, Ze procz pani Jelcowej, ktorej co
niedziela po tuzinie mojego towaru, jako nalezny haracz, ofiaruje,
na zadng ani noge, ani reke, z tego licznego grona przydaé sie
nie mogg! Naprozno sie piekne panie gniewajgq na siebie, chcia-
tyby sobie palce od nog i rak poobcinaé, aby je zmniejszyé, po-
radzi¢ nie sposéb, bo kogo Pan Bég wielkoludem stworzyl, karlem
by¢ nie moze. Ksigze powstal z miejsca, wzial mnie pod reke
i zaczeliSmy sie przechadza¢ po obszernych i rzesisto oswieconych
pokojach. Pomiedzy meZezyznami znalaztem wiele znajomych, po-
miedzy kobietami bardzo malo; byly tam same zony urzednikow
powiatowych lub oficjalistow ksigzecych, ktéraz bowiem obywa-
telka pojedzie na bal, gdzie gospodyni domu nie masz, a gospo-
darz, chociaZz najgrzeczniej i najuprzejmiej przyjmuje gosci, ale
z fajka w gebie rozdaje trzewiki i rekawiczkil ktéraz z nich
chcialaby nie siebie, lecz swoja noge lub reke skompromitowac?

Powiedzialem wyzej, iz ks. Franciszka Sapiehy fortuna do
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piec¢dziesieciu miljonow zlotych polskich wynosila; Szkudy, Wypusz-
czone wloscianom na czynsze, czynily rocznej intraty do pig-
ciukroé, Usepol trzykro¢, Bychow tylez, Mysz dwakro¢, a Dere-
czyn, Zelwa, Rézanna, Danejkowszczyzna i Sielce z (nomenkla-
tura w rekopisie nieczytelna), do szesciukroé sto tysigcy z}otyck}.
Na takim wigc ogromie, dziesie¢ miljonéw zlotych dlugun, nie
wielkim byly cigzarem. Manipulacja kasowa tak byla urzadzona,
ze w kazdym czasie przyjmowano od kazdego od stu zlotych do
50,000 na 5°%0 i w kazdym czasie kazdy zawiadomiwszy tylko
tygodniem wprzddy, moégt swojg naleznosé odebra¢. Tym sposo-
bem kredyt Sapiehy byl nieograniczony, a jego kase, kasa,_os‘zczg-
dnogei zwano, bo najubozszy nidst do niej co tylko uzbierak.
Pamietam, jak na kontraktach wolkowskich zaszed}em‘ do pana
Ostromeckiego, jeneralnego plenipotenta ksigcia jegomosci: —,1 667
panie sedzio,—zapytalem,—czy duzo macie do placcnia?—'—_Z gors,
miljonik! — ,A wiele jest w kasie?“ — ,Niema i stu tysigey...
Nie minelo dni pare, tyle pieniedzy naniesiono zewszad, iZ co sie
nalezalo zaplacili i jeszcze z parekroé sto tysiecy ziotych supe-
raty, do Dereczyna odwiezli. Ks. Franciszek czesto powtarzal_, iz
w Polsce nie masz jak mie¢ dlugi, czyli interesa: ,Patrz, jaka
roznica zachodzi miedzy mng a panem Michatem; nasze for.tuny
prawie rowne, tylko jego bez dlugéw, moja z dlugami; on 1111e1u—_
biany, kazdy od niego stroni, ucieka, pustki i nudy w domu,
u mnie przeciwnie, gwarno, ludnie i wesolo, przedpoko Pl:zepe_l-
niony wierzycielami, a wszyscy mnie kochaja. I czy myghsz, e
po Swojg naleinosé przychodza— bynajmniej! bo kto u m_mfavmla}
tysiac, wnet drugi przynosi z prosbg, abym raczyl przyjac.”
Ksiaze, jezeli lubit #le o sobie mowié, nie shfsza}em_ g0
nigdy zle moéwigcego o drugich, a jezeli byli tacy co stowom jego
wierzyli, wigksza czed¢ umiala oddawaé sprawiedliwosé temu,
ktorego kazdy postepek nosil na sobie szlachetnosci pietno. Dl'a
tego, ze po obiedzie kilka kawalkéw cukru umaczanych w rumie
pozywal, powiadano zZe sig mocnym trunkom zanadto oddawal, checl_az
kto go dobrze znal, wiedzial, o ile by}t skromnym w jedzeniu i napoju.
Ze ciagle o pienigdzach gadal, jedni zrobili go chciwym, a byli
tacy, ktorzy mu nawet skapstwo zarzucali. Ze namietnie grat
w karty i znaczne sumy przegrywal, upatrywali w nim szulera
i marnotrawce. Ze go plenipotenci okradli, zawyrokowali, Ze sie
rzadzi¢ nie umie. A jednak, wszakze ani cheiwym, ani skapym
nie jest ten, kto potrzebnemu nie odmawia, wspiera krewnych,
kto uzywa pieniedzy dla siebie i drugich. Szulerem nie jest, kto
gra z upodobania, a nie z nalogu lub potrzeby; marnotrawnym
nie jest, kto cho¢ nie przysporzyl fortuny, ale jej nie stracil. Co
zas do zarzadu majatkow, dbal przedewszystkiem o to, aby wlo-
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scian jego nie krzywdzono, jezeli si¢ jaki rzadca Iub plenipotent
wzbogacil: ,mnie] wigcej wszyscy sq tacy, — mawial, — a jezeli
ktory z nich o sobie pamigta, jestem mu po czesei obowigzany,
bo mi oszezedzit przykrej powinnosci wynagrodzenia“.

We Florencji, zaproszony bedac z synem do pewne] polskiej
pani. na obiad, — (ona miala dorodng cérke, on syna jedynaka):
»jest-to lapka na ptaszka“, idac na obiad, powiedzial a gdy
powracal, zapytamy jak si¢ rzecz odbyla? ,Madra babal — za-
wolal,—spostrzeglszy Ze z synem nic nie wskura, zapukala do kie-
szeni ojcowskiej, proszac o pozyczenie tysiaca czerwonych zlotych®.

— I pewnie ksigze odmowiles?*—,I owszem, pozyczylem.
A wiesz dla czego? bo jak nie zaplaci, zapozwe, zatraduje zlicy-
tuje i sprzedam do ostatniej suknil* Nie wiem czy pani zaplacila,
wiem. tylko, zZe ksigZe ani zapozwal, ani zatradowal, ani do
ostatniej sukni nie sprzedal. Krewniakom potrzebujacym wsparcia,
zawsze udzielat, bo odméwié¢ nie umial, ale poniewaz nic darmo,
wiec kladac sig do tozka, kazal sig im w piety drapa¢! Pomimo
tego, ze cierpko sig odzywal, ale dobrze czyni! i nikomu nie
wyrzadzit krzywdy. Mial wprawdzie nieprzyjaciél, a raczej zazdro-
gnych, co mu zazdroscili dostatkow, starozytnego imienia oraz
stawy przodkdow. :

Niegdys, nie bylo u nas dworn magnackiego, w ktorymbys
nie znalazt drogich pamigtek i kosztownodei, pozostatych po
antenatach; pierwsze byly zabytkiem dawnych zwycieztw, drugie
dawnej zamoznosci dowodem. Rdzanna w przeszlym wieku,
a poiniej Dereczyn w terazniejszym, zawieral jeszcze temu lat
trzydziesci caly skarb pamiatek dziejowych. W zbrojowni, zbroje
i wojgenne rynsztunki Lwa Pavla i Kazimierza hetmanow, Krzy-
stofa krajczego, znamego z meztwa swojego, za panowania Jana
Kazimierza, Michala koniuszego litewskiego, tak mlodo rozsieka-
nego pod Lejpunami przez stronnictwo Ogirskiego, podczas za-
mieszek domowych. Bulawy, buzdygany, laski marszalkowskie,
nabyte zasluga, choragwie, sztandary, buiiczuki na Turkach, Szwe-
dach i Tatarach zdobyte. Palasz Jana Sapiehy, starosty uswiackie-
go, obok palasza, z ktorym Leon Kazimierz podkanclerzy li-
tewski, pod Zborowem i Beresteczkiem gromil Chmielnickiego
zastepy; szpada Aleksandra kanclerza w oprawie koralowej,
Augustowka Franciszka Sapiehy z czaséw Koscinszkowskich. Tam,
przypatrzy¢ sig mogles siodtom i rzedom drogiemi kamieniami
wysadzanym, namiotom, makatom, dywanom zabranym pod Wied-
niem, w obozie niewiernych.

W skarbcu uderzal przedewszystkiem w oczy kubek szeze-
rozloty z herbami carow Szujskich, obok niego krysztatowy ,Iwan®,
przywilejem Wladystawa IV-go opatrzony, oraz mniejszych roz-
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~ miaréw ,Iwanicha. Dalej, dwanagcie lanych ze srebra mitologicz-
nych figur, do zastawy stolu stuzacych, majacych wiecej lokcia
wysokosei; puhary, kielichy, roztruchany, dzbany, konwie, nalewki,
pohmiski, talerze, $wieczniki i rozmaite naczynia ze zlotai srebra.
W tymze skarbcu przechowywano insygnia ordern Niepokalanego
Poczecia Maryi Panny, ustanowionego przez Wladystawa IV,
a przez sejm 1637 niepotwierdzonego, udzielonego wszakze przez
tego monarche Leonowi Kazimierzowi Sapieze, podkanclerzowi
litewskiemu.

W archiwam, obok przywilejow siegajacych pierwszego
chrztn poganskiej Litwy, listy do Sapiehéw pisane przez pa-
piezdw, cesarzéw, krolow i ksiazat panujacych; dodajmy do tego
arcydziela sztuki malarskiej i rzezbiarskiej, nabyte juz za naszych
czaséw, a bedziemy mieli wyobrazenie czem byt Dereczyn za os-
tatniego dziedzica swojego nim przeszedt we wladanie rzadu.
Czem jest dzisiaj? — pustka z odartym dachem z powybijanemi
oknami, po ktorej wiatr $wiszcze, z ktorej muréw cegla po cegle
spada, podobna do wdowy, zostawionej bez wiana i dozywocia,
do opuszczonej sieroty; podobny do grobowego kurhanu, zawiera-
jacego w sobie garéé popiolu i lzawice, na dowdd, Ze lzy nad
grobem plynely, a wszystko sie w proch obracal....

Po tych komnatach, kedy jeszecze niedawno tak bylo gwar-
no, wesolo, dzi§, skoro pdinoc wybije, jedna sie tylko kniaziéwna

Polubifiska przechadza; zbrodnia ja do tych miejsc przykula, nie-
dokoficzona pokuta w nich zatrzymuje!

(d. ¢. n)
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