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WSTEP.

§ 1. Delinicya, przedmiot i podziak psycho-
logrii.

Zwa psychologii powstala, o ile wiemy, dopiero pod
Il ko_mec XVlI-stulecia. Po raz pierwszy uzyl jej marbur-
S ski filozof, Rudolt Gokleniusz (1547 —1628), dajac na-
pisanej przez siebie ksiazce nastepujacy napis: u‘,}‘?qhﬁ; hoc
st de hominis perfectione, animo et imprinis ortu faitis
.cam?fw;zmtzb?zm variorum, Marburgi 1590. W dlad za Go-
kleniuszem poszedl jego uczen Casmannus, ktéry w cztery
lata posniej (1594) wydal dzielo p- t: Psychologin anthro-
pologica. Stale przyjela si¢ atoli rzeczona naz;:'a dopiero
w wieku XVIIL.

Psychologia, jak etymologiczny sklad tego wyrazu (dny+
Aiyng) wskazuje, jest nauka o duszy. Lecz czemze jesﬁldﬁqj
sza?_HPierwiastkiem, odpowiada Arystoteles, oZywia,ja(:\;m or-
ganizm, formg lub pierwszym aktem ciala, B

L ktére posiada
zdolnosé do zycia, ktére zZyje — fac (albo -

SBRATOS guaruod Swapst Coty 5 . Atoli GWE‘A;F’{‘ b
= iy Afted Gt Biysag ) icoh ten pierwiastek, ta
. ma, tt?n- akt, ktére daja zycie, nie dotycza jednej tylko
ategoryi jestestw: owszem, nie ulega watpliwosci, ze obok

') De anima, L T1, c. 1 (412a. 19—98).
Psychologia.
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nas zyja takze zwierzeta i rosliny. Stad psychologia po-
winnaby uczyé o duszy kazdej: roslinnej, zwierzece]jiludz-
kiej; w rzeczywistos$ci jednak uczy wlasciwie
tylko o ostatniej. Niema bowiem zwyczaju méwic
o psychologii roslinnej, a do zwierzat stosuje sig ten wy-
raz dod¢ rzadko; dlatego slyszac slowo: psychologia, mysli-
my zwyczajnie o nauce, zajmujacej sig psychicznem zyciem
nie zwierzecia, leez czlowieka. ZEx consensu tedy psycho-
logia jest nauka o duszy ludzkiej, do ktorej odnosi sie wy-
lacznie inna definicya Stagiryty; dusza, powiada on, jest
zabto, @ Lopsy wal alsbovépste wol Stwvoobpzde mpitec ') — plerw-
sza podstaws zyela, czucla 1 myslenia. Ale dusza ludz-
ka, jak zreszta kazda, nieistnieje oddzielnie,
niezaleznie od materyi, od organizmu; ona
Iaczy sie naturalnie z cialem, tworzac razem z niem jedna
nature, jedna substancye, jedna osobe. Jakoz wedlug ogél-
nego przekonania, czlowick nie jest ani samem cialem,
" ani samg dusza, ale calodcia, zlozona z duszy i z ciala.
Ten tedy stosunek czyli to polaczenie duszy =z cialem musi
przedewszystkiem uwzglednié¢ psychologia; inaczej, bylaby
nauka o szezerym duchu, a nie o duszy. Nie wystarczy
zatem zastanawiaé sie w niej nad sama duszg ludzka, bo
ta, lubo jest wazniejsza 1 szlachetniejsza czescia czlowieka,
istoty jego jeszcze nie stanowi — potrzeba nadto waziaé
w rachube jej naturalnego towarzysza, t.J.cialo. Poniewaz
wszakze dusza jest doskonalszym i szlachetniejszym pier-
wiastkiem, anizeli cialo, poniewaz cialo posiada przez nia
istnienie 1 dzialanie, co w swoim miejscu udowodnimy,
przeto psychologia bedzie sie zajmowala przewaznie i pier-
wszorzednie dusza.

Latwo z tego rozumieé, dlaczego wielu filozoféw na-
zywalo psychologje antropologisg, t.j. nauks o czlo-
wieku. Nawet dzisia] uzywaja niektérzy obu wyrazow
w tem samem znaczeniu; uwazamy atoli za rzecz stoso-
wniejsza zatrzymac¢ powszechniej przyjeta nazwe psycholo-
gii, tem bardziej, ze czesto nazywa sie rzecz od tego, co

) Tamze, c¢. 2 (414a, 12, 13).
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jest w niej wazniejsze, ize wyraz antropologia posiada
w dzisiejszym jezyku inne, a nader szerokie znaczenie. Ro-
zumiemy mianowicie przez nig nauke, ktéra zajmuje sie
czlowiekiem pod kazdym wzgledem 1).

Céz tedy jest przedmiotem psychologii? —Dusza ludz-
ka, cialo ludzkie, caly czlowiek; dusza jest przedmiotem glé-
wnym, clalo — drugorzednym, caly czlowiek — kompletnym
(obiectum adacquatum). Lecz psychologia nalezy we-
dlug nas do filozofii, ktéra tem sie¢ rézni od kazdej
innej umiejetnosei, ze jest wiedza w pierwszych i najwaz-
niejszych, a wzglednie ostatnich przyezynach. Stad nie wol-
no psychologowi traktowa¢ w jakikolwiek sposéb o ezlo-
wieku: on w badaniu swego przedmiotu winien szukaé
przyezyn - coraz dalszych, glebszych, wyzszych, ogdlniej-
szych, a w koncu wskazaé¢ pierwsze; on, opierajac sie na
réoznych formach dzialania wladz, winien odslonié przede-
wszystkiem istote duszy ludzkiej, istote czlo-

¢ wieka, jego poczatek i pierwowzdr, cel i pray-

szlosé. Z tego sig okazuje, ze psychologia jest umiejet-
noscia, ktora bada ostateczne przyczyny stanéw czlowieka
i jego natury. :
Ale nasuwa si¢g powazny zarzut. Jezeli gls-
wnem zadaniem psychologii jest poznanie duszy, na ja-
kiej podstawie powiedzieliSmy od razu, czem
ona jest, przytaczajac wyzej dwojaka jej definicye ary-

. stotelesowska?-Czy to nie znaczy przyjmowaé a priori rzecz

%) Rozrézniamy trojaka antropologie: somatyeczna, psychicz-

- na i historyczna. Przedmiot pierwszej stanowia wiasciwosci ciala

Judzkiego, n. p. jego budowa, ksztalt czaszki, charakterystyezne cechy oczu,

-~ kolor skdry i wloséw, o ile one sa zaleine od rasy, plei, dziedzieznodei i t. p.

czynnikéw. Antropologia psychiczna zajmuje sie znowu psychicznemi

- zjawiskami czlowieka, a mianowicie temi, kidre, bedac wylaczna jego wla-

snoseia, wyrdzniaja go od zwierzat; uezy tedy o religii, mowie, zwyczajach
1 obyczajach danego plemienia, narodu, rasy lub calej ludzkosei. Wreszcie
historyczna antropologia obejmuje wszystko, co dotyezy poczatku
i rozwoju czlowieka wogéle; wiee bada wiek rodzaju ludzkiego, powstanie

. Tas, narodéw i plemion, ich wzajemny do siebie stosunek, krzyzowanie

sie i t. p.
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najwidoezniej potrzebujaca dowodu i na poczatku klasé
jako pewne to, co wlasnie winno byé wyplywem diugiego
doswiadezenia i rozumowania? Definicye Arystotelesa—oto
nasza odpowiedz — przyjmujemy oczywiscie tylko pro-
wizorycznie, a przyjmujemy tem latwiej, ze zgadza sig
ona w zasadzie z ogolnem zapatrywaniem, wedlug ktérego
dusza uchodzi za ostateczna przyczyne zycia. Ze zas jest
sluszna, ze wyciagniete z niej wnioski sa rownie trafne,
pokaze i nudowodni dalsze badanie rzeczy.

Nie trudno wobec tego, co sie dotad rzeklo, odréznmé
w psychologii przedmiot materyalny od formal-
nego, t. j. to, co psychologia rozwaza, od wzgledu, pod
jakim rozwaza: czlowiek jest jej calkowitym przedmiotem
materyalnym. a najwyzsze 1 ostateczne jego przyczyny for-
malnym. Ze za$ umiejetnosei réznia sie miedzy soba nie
tyle przez swe przedmioty materyalne, ile przez formalne ),
przeto latwo odgraniczyc¢ psychologie od wszystkich zbli-
zonych do niej nauk: nauki zajmujace sig czlowiekiem poza
psychologia, zadawalaja si¢ poznaniem przyczyn bezposre-.
dnich, najblizszych.

W szezegélnosei nalezy zaznaczyd, ze wrecz falszywe
jest zapatrywanie Cabanis’a, Priestley’a, Comte’a, Her-
berta Spencer’a i wielu innych, wedlug ktorych psycholo-
gia ma byé¢ czescia fizyologii, lub, jak sie niektorzy
z nich wyrazaja, fizyka systemu nerwowego. Pomijajac juz
réznice obu tych nauk, co do przedmiotu formalnego, réz-
nice, ktéra sama wystarczylaby do obalenia powyzszego
zapatrywania, nalezy zauwazy¢, ze ich przedmioty materyal-
ne schodza sie z soba tylko czesciowo. Psychologia moéwi
o wszystkich czynnosciach duszy, o naturze jej i calego
czlowieka, gdy fizyologia zajmujesig tylko zyciowemi fun-
keyami organizmu, wskazujac ich fizyczne, chemiczne i me-
chaniczne warunki. ,Przedmiotem pierwszorzednym fizyo-
100’11#1)%2@ Gad i Heymans?) jest metodyczne obserwowa-

‘) Geologm n. p., mineralogia, fizyka, chemia badaja ten sam przed-
miot materyalny (ciala martwe), a przeciez kazda z nich stanowi nauke,
odgraniczona od innych.

2) Traité de physiologie humaine, Lowanium i Paryz 1895, str. 1.
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nie i opisanie zjawisk natury organiczne] ezyli zycia“. Nad-
to psychologia, jak zaraz zobaczymy, posluguje sig przy

_# badaniu zjawisk gléwnie introspekecya; tymezasem cala bu-
- dowa fizyologii opiera si¢ prawie wylacznie na doswiadeze-
W niu zewnetrznem. Nie chcemy przez to powiedzied,
g zeby psychologia i fizyologia nic nie mialy wspdlnego, ze-
3 by pierwsza nalezalo traktowa¢ niezaleznie od drugiej;
;,J'; przeciwnie sadzimy, ze te dwie umiejetnosci stykaja sie ze
f; soba blizko, ze fizyologia jest podstawsa psychologii, ze kto,
 wstepujac w slady Arystotelesa i $w. Tomasza z Akwinu,
¥ opiera problemata psychologiczne na danych fizyologicz-
K 2 nych, ten najracyonalniejsza i najpewniejszq wybral w ba-
daniu droge ). Wiec slusznie powiedziano: Nemo psycholo-
. @_ gus, nist physiologus. Atoli z drugiej strony dodaé nalezy,
«  ze odwrotnie fizyolog moze tylko z psychologii dowiedzie¢
":_ sie, jakie jest zrédlo i jaki cel owych wszystkich zjawisk,
 ktore stanowia przedmiot jego badania.

A co sadzi¢ o dogmacie, ktory ustawicznie powtarza-

Ja dzisiejsi psychologowie, a ktéry znalazl zwolennikéw
i miedzy neoscholastykami, ze psycnoiogia winna
sie zajmowacé tylko zjawiskami swiadomemi,
podczas gdy nieswiadome naleza wylgeznie do fizyologhi? —
To obciecie zakresu psychologii. zainaugurowane przez Kar-
tezyusza, wedlug ktorego czlowiek jest dusza, a dusza my-
§la czyli $wiadomoscia, obciecie, dokonane w pelni przez
pozytywistow, nie da si¢ niczem usprawiedliwi¢. Psycho-
logia, powtarzamy raz jeszcze, powinna sie zajmowaé
calym czlowiekiem, bo dusza sama przez sig jest
czems niezupelnem, polowicznem, bo polaczerie duszy z cia-
~ lem wyplywa z jej przyrodzonej sklonnosci. Co wiecej,
'~ gdyby nawet psychologia byla nauka o samei du-
2 szy, jeszcze mie powinna sie ogranicza¢ mna stany swiadome:
jej zadaniem byloby méwi¢ o tych wszystkich zjawiskach,
ktore pozostaja w stosunku z dusza, kidre sa od niej za-
wisle, ktore w niej maja swa podstawe 1 swe zrédlo. Do

'y Tej samej tezy, acz z innego punktu widzenia, broni dr. Twar-
dowski w pracy: Psychologia wobee fizyologii i filozofii, Lwéw 1897.




6

takich zas naleza nietylko fenomena swiadome, lecz zyeio-
we wszystkie, bo bez duszy niema zadnego zycia. Wiec
wszelkie zjawiska zyeciowe 1 §wiadome czy nieswiadome, sa
scisle zwiazane z 4y, sa we wlasciwem slowa znaczenin
stanami psychicznymi. Przyznajemy atoli, ze fakta
dwiadome, nalezy jako doskonalsze postawi¢ na plerwszem
misjsen i Zze psycholog najgrantowniej o nich mdéwié po-
winien.

Psychologia zajmuje sie natura czlowieka:
tak w calosci pojmujemy jej przedmiot. Lecz sy jeszcze
przedmioty inne, podporzadkowane, specyalne. Wskuntek
podzialu pracy kazdy niemal temat, zostajacy w pe-
wnym zwiazku z psychologia, lub $cisle z nig zwiazany,
doczekal sig wlasnej monografii. Posiadamy dazisiaj psy-
chologie poszczegdélnych zmyslow, jak sma-
ku, zapachu i stuchun; psychologie snu, sugestyi, psychoz
i zbrodni; psychologie zadz, namietnosci 1 uezué; psycho-
logie geniuszu, humoru, interesu, piekna 1 sztuki; psycho-
logie mowy i pisma; psychologie wielkich ludzi 1 Swistych;
psychologie dziecka 1 kobiety; psychologie spoleczna i hi-
storyczna; psychologie tlumu, sekt i narodéw i t. p. Czy
maja racyve te podzialy? — Niezawodnie: albowiem
traktuja o rzeczach, ktoére bezposrednio lub ubocznie nale-
zg do psychologii. O jednem tylko pamietaé nalezy: o tem,
by te szczegdlowe kwestye, te psychologie ,dyferencyalne®
opieraly si¢ na ogdlnym psychologicznym pogladzie; ina-
cze], stracg wartos¢, wywolaja chaos pojeé¢, beda podobne
do kilku kart, wydartych z jakiej$ obszernej, a nieznanej
w calosel ksiegi.

Pozostaje powiedzie¢ o podziale psychologii.
Podzial jest u réznych autoréw rézny. Najwiecej atoli
rozpowszechnil sig ten, jaki wprowadzil niemiecki filozof,
Chrystyan Wolff (1679 —1754). Podzielil on psychologig na
dwie czesci: empiryczna czyli eksperymentalna
i racyonalna albo metafizyczna, zwang takze przez
niektérych filozofiezna. Pierwsza zajmuje sie czynnoscia-
mi i stanami duszy, druga jej natura; w tamtej poznajemy
stany 1 czynnosci za pomoca bezpoiredniego doswiadczenia

7

i obserwacyi, w tej dochodzimy do pewnych prawd glo-
wnie przez wnioskowanie. Jakzez oceni¢ ten podzial? —Je-
dni slawia go pod niebiosa, drudzy potepiaja w czambul.
I przyzna¢ nalezy, ze byl on okazya najpierw zupelnej
ruiny psychologii racyonalnej (do czego z filozoféw przy-
czynil si¢ najwiecej Kant), a potem upadku empiryczne;j:
ody w szeregu nauk filozofiecznych wykredlono pierwsza,
druga stala sie prostym opisem zjawisk psychicznych. Nie
sadzimy jednakowoz, zeby rzeczony podzial byl
w zasadzie falszywy, oraz musial koniecznie sprowadzié¢ tak
fatalne skutki. Chociaz bowiem w psychologii do§wiad-
czenie i rozumowanlie winny is¢ z soba w pa-
rze, przeciez latwo by¢ moze, iz raz jeden, drugi raz
drugi czynnik przewaza. Lecz wlasnie od tej przewagi po-
chodzi nazwa: jezeli wiecej bedzie empiryi, niz spekulacyi,
mozna powiedzie¢ o psychologii, ze jest eksperymentalna:
gdzie natomiast bierze gére rozumowanie, wolna, psychologie
nazwaé¢ metafizyezna. Nigdy atoli nie wolnozapomi-
naé, ze kazda z tych psychologii jest tylko czeseia, po-
lows, a nie caloscia, ze dopiero przez ich polaczenie po-
wstaje kompletna i doskonala nauka o duszy. Stad
psychologia empiryczna bez racyonalnej jest
podobna do rozpoczetej,a niedokonczonej bu-
dowy, racyonalna za$ bez empiryeznej mozna poréwnac
z domem bez fundamentdw ).

Nie cheac tedy oddzielaé¢ doswiadczenia od rozumo-
wania, pozostajemy przy dawnym sposobie traktowania
przedmiotu. Bedziemy wiec najpierw moéwili o réznych
czynnosciach i wladzach duszy, potem o niej samej, a wre-
szcie o polaczeniu ciala z dusza, czyli o naturze ludzkiej.
Gléwnym bowiem przedmiotem psychologii, jak zaznaczy-
lismy, jest dusza ludzka. Poniewaz jednak z jednej strony

Y W gimnazyach austryackich wykladaja tylko psychologie empi-
ryczng; racyonalna przeznaczono dla uniwérsytetéw. Wobee tego przewai-
na ilosé ksztaleacej sie ‘mlodziezy nie poznaje najwazniejszych zagadnien
psychologicznyeh, tem bardziej, iz na wielu wszechnicach zarzucono wszel-
ka (przynajmnie] zdrowa) metafizyke, a wiec i psychologie racyonalna.
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istnienie i nature duszy poznajemy z jej czynnosci i wladz,
poniewaz z drugiej dusza nie jest substancya kompletna, ale
naturalnie laczy sie z cialem, przeto przed traktatem o natu-
rze duszy nalezy méwié o wladzach, wzglednie o czynno-
sciach, po nim za$ o polaczeniu duszy i ciala w jedna sub-
stancyalna calos¢. Zaczem pierwsza czesé naszej psychologii
(o czynnosciach i wladzach duszy) bedzie przewaznie em-
piryczna, a druga o naturze ludzkiej racyonalna.

Uwaga. T z okreslenia psychologii i z formalnego
wyznania wida¢, ze zaliczamy ja do filozofii. Nie kazdy
dzis to czyni; przewaznie od pewnego czasu slychaé¢ glosy
(n. p. Ribot, Wundt, Kiilpe, u nas Mahrburg ), ze psycho-
logia, idac za przykladem matematyki i fizyki, odlaczyla
si¢ od nauk filozoficznych i zamienila sie w nauke spe-
cyalna. Czy moze rzeczywiscie istnieé¢ psycho-
logia poza filozofia? — Nie tylko moze, ale i istnieje,
ile razy zajmuje sie wylacznie  zjawiskami duchowemi¥,
a nie troszezy sie wcale o to, by poznaé nature duszy,
wzglednie czlowieka. 1 takie sa rzeczywiscie wszystkie psy-
chologie pisane w duchu czysto empiryeznym 2). Kto ja wy-
klada inacze], tego pigtnuje sie dzisiaj pogardliwa nazwa
metafizyka! Lecz nie wynika z tego, ze kazda psy-
chologia (co wiecej lub mniej wyraznie utrzymuja prze-
ciwnicy) musi byé taka. Owszem, jesli nazwa ma od-
powiadaé rzeczy, psychologia winna przedewszytkiem za-
Jaé sie dusza; inaczej, sprzeciwia sie sama sobie. Jezeli ba-
danie duszy ma byé¢ wszechstronne, prawdziwie naukowe
1 glebokie, musi dazy¢ do wskazania przyezyn najwyz-
szych i ostatecznych, by odpowiedzie¢ na pytanie: czem
Jest dusza, jaki jej poczatek 1 koniee, czem my Jestesmy,
skad przychodzimy i dokad idziemy? Lecz rozwiazywanie
takich kwestyj nalezy wedlug ogélnego przekonania do fi-
lozofii 3).

") Zob. Przeglad filozoficzoy (Warszawa 1898), rok I, zesz. II, n. VL.

*) »Psychologia — pisze n. p. Hoffding (Psychologia ogélna, tlém.
Daszynskiego, Warszawa 1890, str. 21) jak my ja pojmujemy, jest wiec
psy chologia bez duszy, o ile nie zajmuje sie bezwzgledna istota duszy®,

*) Twerdcwski (dz. preyt., str. £2 in), cheae vdewodnié nasza teze,

- i
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§ 2. Metody psychologiczne.

Nie dos¢ wskazac cel, do jakiego zmierza¢ winna psy-
chologia, nie dos¢ oznaczyé jej przedmiot: nalezy wybraé
droge, ktéra do celu prosto i pewnie prowadzi, oraz wska-
za¢ srodki za pomoca ktérych przedmiot przedstawi sig na-
szym wiladzom poznawczym takim, jakim jest w rzeczywi-
stosei. Szukamy jednem slowem metody, jaka powin-
na si¢ poslugiwaé psychologia.

Rézne formy metody w ogdle daja sie ostatecznie
sprowadzi¢ do trzech: syntetycznej, analitycznej i anali-
tyczno-syntetycznej. Pierwsza z przyczyny, z ogélu docho-
dzi do skutku, do szczegdlu; druga przeciwnie rozpoczyna
od skutku lub szezegélu, a konezy na ogéle i przyczynie;
wreszcie trzecia laczy w sobie pierwsza i druga. Kazda
z tych metod ma w psychologii swoich zwolennikéw.

Metody wylacznie syntetycznej, zwanej takze
racyonalna, idealistyczna, dedukeyjng lub
a priort, trzymajs sie ci, ktérzy lekcewazac empirye, poslu-
guja si¢ samym rozumem. Liczba ich jest stosunkowo bar-
dzo szczupla. Naleza do niej przedewszystkiem panteisei,
a mianowicie Spinoza, Fichte, Schelling i Hegel. Wedlug
nich daje sig psychologia wysnué (more geometrica) z pe-
wnych ogélnych zasad czyli raczej z pojecia bytu absolut-
nego, ktérego objawem jest duch ludzki.

Metoda analityczna czyli empiryczna, in-
dukcyjna lub a posteriori opiera sie na faktach, pozna-
nych za pomoca obserwacyi. Ze za$ zjawiska psychiczne
podlegaja obserwacyi dwojakiej, t. j. wewnetrznej
1 zewnetrzne], stad dwojaka jest takze empiryczna metoda.
twierdzi, Ze psychologia dlatego nalezy do filozofii, poniewaz jest podstawsa
wszystkich nauk filozoficznych. Pomijajac atoli kwestye, czy istotnie filo-
zofie nalezy oprzeé na psychologii, podzielamy sluszne tym razem zdanie
Mahrburga (Przeglad filoz., m. przyt., nn. VIiIX), Ze argument d-ra

_ Twardowskiego nie wytrzymuje krytyki, albowiem ,to, co jest podstawa

pewnej Izeczy, nie jest tem samem ani ta rzecza, ani jej czedcia®.
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Pierwsza zwana podmiotowa lub bezposre-
dnia, posluguje sie swiadomoscia, czyli raczej introspek-
cya, refleksya, w ktérej dusza wechodzi umyslnie sama
w siebie, by sie przypatrzy¢ swoim zjawiskom 1 stanom.
Zwolennicy tego kierunku, wysoko stawianego przez Kar-
tezyusza, badaja stany duszy, o ktérych méwi swiadomosé,
rozkladaja je, jezeli sa zlozone, poréwnywuja miedzy soba,
dziela na pewne grupy, a wreszeie odkrywaja rzadzgce
nimi prawa. Z introspekcya laczy sie czasem w tej meto-
dzie podmiotowy eksperyment: moge nie tylko
gledzié to, co sie we mnie dzieje, ale i umyslnie wywoly-
wa¢ subjektywne stany, by je lepiej ogladnaé, by podpa-
trzeé¢ ich fiers, ich wzajemna zaleznosé. Cheac skonstato-
waé n. p., jakie hallucynacye i uczucia sprawia morfina,
wstrzykuje ja sobie za skérg. Druga postaé metody
analitycznej nosi nazwe przedmiotowej, bouzywaja-
cy jej przypatruje sie nie sobie, lecz innym. I w niej oczy-
wiscie (czesto mawet nierdwnie latwiej) moze mie¢ miejsce
eksperyment, w ten sposéb eksperymentuje nietylko
psycholog, ale i pedagog, prawodawea it. p. Pedagog n. p.
uzywa $rodkéw, by wychowanie dziecka, ktéremu sig¢ po-
$wieca, przynioslo jak najpiekniejsze owoce; jesli zawiodl
jeden, ucieka sie do drugiego, sledzac bacznie, jak 6w no-
wy srodek oddzialywa na wychowanka, jakie budzi w nim
mysli, jak kieruje jego wola. Ale nieréwnie wigksze korzy-
$ci przynosza psychologii eksperymenta, w ktorych za po-
moca osobnych przyrzadéw, jak n. p. dynamometru, este-
zyometru, pletysmografu bada sie zawislod¢ fenomendw psy-
chicznych od warunkéw fizycznych i fizyologicznyeh. I ta
wladnie metoda, szeroko dzi$ rozpowszechniona przede-
wszystkiem w Niemeczech, zwie sig eksperymentalna
w $cislem slowa znaczeniu albo fizyologiczna.
Niektérzy empirysei korzystajac z niej (za Fechnerem, We-
berem, Lotzem i innymi) wylacznie, tak slepo w nig wie-
rza, ze odrzucaja $wiadectwo czyste] samowiedzy (resne
Selbstbeobacktung); dla nich wszystkich prawie wszystkiem

jest obserwacya zewnetrzna, zwlaszeza wowezas, gdy la-

czy sie z eksperymentem. W tym kierunku idzie w zasa-

1k

dzie szkola Wundta. Wreszcie sg psychologowie,
ktorzy opieraja swe badania i na refleksyi i na przedmio-
towym eksperymencie, ale zadowoleni samg obserwacya
zjawisk, wyrzekaja sie wszelkie] metody syntetycznej.
Wiszystkie te metody, jesli ich sie uzywa wylacznie,
sanajwidoczniej jednostronne. Wiec nasamprzod
pierwsza, t. j. syntetyczna, cho¢ slusznie podnosi war-
tosé dedukeyl, grzeszy subjektywizmem, bo stosuje rzeczy
do rozumu a nie rozum do rzeczy. A przeciez psychologia
jest nauka o pewnych faktach, ktére juz istnieja, ktore te-
dy mnalezy uzna¢ i uwzglednié¢, ktérych innymi, zmyslony-
mi lab mozliwymi zastepowaé¢ nie wolno. Podobnie
szwankuja wszystkie trzy metody indukecyj-
ne. Podmiotowa, mimo wielu stron dodatnich obejmu-
je jeden tylko,ito juz doskonale rozwiniety osobnik idla-
tego nic moze odréznié w naszych czynnosciach i stanach
tego, co w nich przypadkowe i anormalne, od tego, co na-
lezy do ich istoty; a potem nie potrafi powiedzie¢ dokla-
dnie, czy zjawisko wewnetrzne powstaje w ten lub inny
sposob, czy jest pojedynczem lub zlozonem, czy te lub in-
ne sg jego najblizsze przyczyny. Braki powyzsze usu-
wa czesto metoda przedmiotowa a zwlaszcza

~eksperymentalna, ktéra wywolujac dowolnie fenomen

1 zmieniajac jego warunki, te jeszeze posiada zalete, iz
uzupelnia, uogdlnia, kontrolunje, sprawdza i poprawia ob-
serwacye osobiste. Opierajac sie na same] introspekeyi, sadzi-
my n. p. ze czucie nastepuje w tej samej chwili, w ktére]
dziala na organ zmyslowy podnieta; natomiast wykonany
zrecznie eksperyment wykazuje, ze na powstanie czucia potrze-
ba pewnego czasu. Nie jest jednak i metoda ekspe-

rymentalna wolna od zarzutu, bo doswiadczenie

uezy, ze stany psychiczne inaczej sie w nas rozwijaja wow-
czas, gdy wiemy, ze jestesmy przedmiotem obserwacyi. Je-
zeli znowu obserwacya zewnetrzna wyklucza
wszelka introspekeye, to przynosi ona, jak ktos
slusznie powiedzial, lupiny bez ziarna. Przez samo
doswiadczenie zewnetrzn e poznawalbym tylko pewne objawy
fenomendéw psychicznych, ale ich samych nie rozumialbym



12

gola. Jakiz to ¢ksyarymert méglly mnie pcuezyé, co to
znaczy n. p. baé sie lub cierpie¢ gléd, gdybym nigdy
w zyeciu nie byl glodnym i nie doznal uczucia strachu?
Potem eksperyment, co przyznaje otwarcie sam Wundt ),
nie moze mie¢ zastosowania w badaniu wszystkich funkey]
psychicznych, a zwlaszeza w badaniu rozwoju aktéow ro-
zumu i woli 2). Nadto obie metody empiryczne bla-
dza czesto w tem, ze odsungwszy na bok rozumowanie
a z niem wszelka racyonaina metafizyke, ograniczaja sig na
sama obserwacye zjawisk, a nie szukaja ich funda-
mentu t. j. duszy, na ktérej si¢ one opieraja. Z tego
powodu nie moze nas zadowoli¢ w calosei 1 trzecia me-
t'oda — czysto empiryczna, laczaca w sobie introspekeye
z obserwacys zewnetrzng i eksperymentem. :
Kazda tedy z wymienionych metod okazuje sie mi-
mo pewnych zalet wadliwg, a wadliwa dlatego,
ze jest zbyt skrajna, ze wykluczainne. Czy nie
moznaby sprzagnaé ich razem, wige do introspekeyl dodaé
empirye zewnetrzng razem z eksperymentem, a jedna i dru-
ga wzmocni¢ i rozszerzy¢ spekulacya?—Owszem, rzeez jest
wykonalna, bo choé rzeczone metody wylaczaja si¢ czesto
de facto, nie muszg sig jednak wylaczaé; sg one raczej cze-
sciami jednej calosci albo ogladaniem tej samej rzeczy
z réznych punktow widzienia. Posladamy tez rzeczy-
wi¢cie metody mieszane, posrednie. Pomiedzy
niemi zasluguje glownie na wzmianke t. zw. genetycz-
na, wprowadzona przedewszystkiem przez uczniéw Herbar-
ta. Poslugujac sie i rozumowaniem i empirya, pragnie ona

1) «Vor allem... ist das psychophysiche Experiment auf die Zerglie-
derung verbiiltnismissig elementarer Vorgiinge angewiesen, einzelner Vor-
stellungs, — Willens — Erinnerungsakte. Nur in geringerem Umfange ver-
mag es noch die Verbindungen der einfacheren Vorgiinge zu verfolgen. Da-
gegen bleibt ihm [die Entwicklung der eigentlichen Denkprocesse, sowie
der hiheren Gefithls — und Triebformen verschlossen; im hichsten Falle
lassen sich iiber die fiussere zeitliche Aufeinanderfolge auch dieser Prozesse
einige unzureichende Beobachtungen ausfiihren» (Essays, Lipsk 1885,
str. 145).

?) Zob. Elsenhans, Selbstbeobachtung und Experiment in der Psy-
chologie, Fryburg 1897, str. 51 in.
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przedstawi¢ i uzasadnié geneze (stad nazwa metody) zja-
wisk psychiczaych, t. j. wskazaé, w jaki sposéb jedne
fenomena rodza sie z drugich, w jaki mianowicie spos6b
rézne a skomplikowane stany daja sie sprowadzi¢ do tych
samych elementéw pierwotnych. Atoli i ta me-
toda, acz w wielu wypadkach znakomite moze odda¢ uslu-
gi, ogélnego zastosowania nie posiada, poniewaz op 1€-
ra sie na falszywem przypuszezeniu, e na dnie
wszystkich zjawisk psychicznych kryje sie¢ ten sam p ler-
wiastek zasadniczy. ‘

Wobec tego uwazamy za rzecz jedynie wskazana,
pozosta¢ przy metodzie znane] oddawna, a zwa-
nej slusznie analityczno-syntetyczng lub induk-
c¢yjno-dedukcyjna. Celem bowiem ostatecznym psy-
chologii jest zbadanie natury duszy ludzkie], wzglednie na-
tary czlowieka. Lecz natura ta, jak zreszta kazda inna,
nie daje sie widzieé intuicyjnie, ale moze by¢ poznana
tylko przez swe stany 1 czynnosci. Ze stanow 1 czynnosel
wnioskujemy o wladzach a z wladz o naturze duszy. I slu-
sznie; jakie bowiem sg czynnosci nasze 1 stany, takie (na
podstawie prawa przyczynowosci) naj blizsze ich pryncypia
t. j. wladze, a jakie wladze, taka istota podmiotu, w kto-
rym one tkwis, czyli taka dusza. Psycho logia rozpo-
czyna tedy od badania szczegdlow i skutkow,
czyli od metody analitycznej, tak podmiotowej jak 1 eks-
perymentalnej ). Po niej idzie synteza. Przy jej pomocy
psycholog nie tylko poznaje nature duszy i dowiaduje sie
o jej poczatku, lecz pojmuje takze wszechstronnie jej sto-
sunek do ciala.

Ziasadnicze zas$ czynnosci obu metod, a prze-
dewszystkiem indukeyjnej, sa w psychologii, jak w kazdej
innej nauce, ktéra si¢ niemi posluguje trzy nastepujace:

1y Stad slusznie pisze Dawid, ze bezposrednim przedmiotem bada-
nia w psychologii sa nie byty lub sily (wladze), ale poaszezegdlne zjawiska,
i ze w badaniu tych zjawisk stosujemy te same zasady, ktére przyktadamy
do przedmiotéw przyrodniczychs. O wykladzie psychologii, Warszawa
1898, str. 4.
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obserwacya, przypuszczenie isprawdzenie.
Przewodniczy obserwacya stanéw ciala i duszy, naj-
plerw wewnetrza potem zewnetrzna: ona przyjmuje do wia-
domosci zjawiska psychiczne, wiec n. p. akty czucia, my-
slenia i cheenia oraz ich somatyczne objawy. Ale zauwa-
zy¢ zjawisko a nmawet skonstatowaé, ze ono zostaje w pe-
wnej lacznosci z innemi, nie znaczy jeszcze poznaé je umie-
jetnie. Prawdziwa wiedza polega na wskazaniu ko-
niecznej zawislosci jednego fenomenu od drugiego, na
wskazaniu jego przyczyny. A czy przyczyna jest zawsze
widoezna od razn?— Czasem lezy rzeczywiscie jak na dloni,
najezescie] atoli trzeba sie jej dopiero domysla¢. Otéz wla-
$nie ten domysl stanowi przypuszczenie ezyli hipo-
teze, ktora ostatecznie nalezy sprawdzi¢, to znaczy wyka-
za¢, ze to co przyjmujemy za przyczyne pewnego zjawiska;
jest nig rzeczywiscie. Sprawdzenie udaje sie najlepiej
1 najpewniej przy pomocy metod eliminacyjnych, ktore tak
szerokie zastosowanie maja w naukach przyrodniczych, t. j.
przy pomocy zgodnosei, metody réznicy i metody zmian
wspélezesnych ). Jezeli zas nzycie tych metod jest
niemozliwe, woéwezas nalezy sie uciec do dedukceyi,
wykazujae, ze hipoteza wyplywa koniecznie z poznanych
dawniej pryncypiow, albo ze wszystkie inne przypuszcze-
nia prowadza do falszywych wnioskéw. Ta droga powstaja
psychologiczne prawa.

7 wielu “atoli stron (Comte, Maudsley, A. Lange,
Brentano, Wundt) podnosza dzi§ zarzuty przeciwko me-
todzie podmiotowej. Najpierw niektérzy uwazaja obser-
wacye bezposrednia za niemozebna z dwojakiego po-
wodu. W kazdem poznaniu — powiada Comte — podmiot

'Y W pierwszejmetodzie zmienia sie wszystkie okoliezno-
sci, towarzyszace zjawisku, wyjawszy te, ktéra sic uwaza za jego przyczyne;
jezeli zjawisko, mimo zmian nastepuje, jest to dowodem, Ze przypuszezenie
bylo siuszne. W metodzie r6Znicy zmienia sie, wzglednie usuwa, tylko
jedna okolicznoi¢: jezeli fenomenu braknie, przyczyna jego lezy widoeznie
w tej okolicznodci. Wreszeie w metodzie zmian wsp6lezesnych zja-
wisko zmienia si¢ proporcyonalnie do zmiany pewnej okolicznodei, podezas
gdy wszystkie inne warunki pozostaja te same; latwy z tego wniosek, ze
wlasnie w tej okolicznodci nalezy szukaé przyczyny zjawiska.

h:
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i przedmiot réznig si¢ od siebie, podczas gdy w introspek-
cyi te dwie rzeczy sa identyczne. Nadto obserwacya we-
wnetrzna jest niemozliwa, poniewaz dusza posiada energie
skoficzona, a stad nie potrafi réwnoezesnie 1 dzialaé i ob-
serwowac¢ swojego dzialania: ile razy zwracamy dobrowol-
nie uwage na nasz akt psychiczny, tylé razy nastepuje
W nim przerwa, i odwrotnie kazdy silniejszy objaw zyecia
psychicznego usuwa zupelnie refleksye.

Atoli pierwszy zarzut miesci w sobie przedewszyst-
kiem petitio principiz, bo trzebaby dopiero udowodnié, ze
podmiot i przedmiot kazdego poznania musza sie rzeczowo
roznié od siebie. Powtére jezeli ta zasada jest ogélna, tedy
nie tylko czlowiek, ale zaden duch, nawet Bég nic o so-
bie wiedzie¢ nie moze. Wreszcie fakt rozstrzyga kwestye:
po co rozprawia¢ o mozliwosel lub nie mozliwodei intro-
spekeyi, skoro swiadomos¢ mowi, ze ona rzeczywiscie ist-
_nieje, ze za jej pomoca dowiadujemy sie o naszych we-.
- wnetrznych stanach. To zas swiadectwo $wiadomosel jest
tak oczywiste, ze je nawet ogdl sceptykéw przyjmuje,
a przyjmuje wiasnie dlatego, ze w introspekeyi miedzy pod-
miotem poznajacym a przedmiotem poznanym zachodzi do-

~ skonala adekwacya, ze w niej esse est percipi.

W dugim zarzucie brak przedewszyst-
kiem konsekwencyi. Nie przeczymy, e refleksya

-1 fenomen, ktéry stanowi jej przedmiot, nie moga wygo-

dnie stanaé obok siebie na ograniczonem polu naszej $wia-
domosci. Przyznajemy nawet chetnie, ze bywaja wypadki,
w ktérych refleksya wyklucza w calosci psychiczne zjawi-

' - sko lub przeciwnie zjawisko udaremnia refleksye. Bo jak-

zez np. sledzi¢ z uwaga rozwdj aktu myslenia, skoro samo
. myslenie, jezeli jest cho¢ troche skomplikowane, nie moze
sig obejsé bez nwagi? I kto w chwili szalonego gniewu
lub $émiertelnej trwogi potrafi rozwaza¢ na zimmo, jaki
Jjest przebieg tych obu afektéw? Mimo tych ustepstw, uwa-
zamy zarzut za nieuzasadniony. Najpierw nie zawsze opo-
zycya miedzy refleksya a wewnetrznym fenomenem jest
- tak wielka, by si¢ calkowicie wykluczaé musialy. Nieraz
n. p. ruch ciala lub czucie, owszem nawet gniew i obawa
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nalogi, idealy. A Jak sig 0o tem Przekonam?— Wiele

powiedza mi sami Iudzie, wiele odkryje wlasng obserwacys
i eksperymentem, albowi

€m pewne wewnetrzne stany od-
bijaja sie na ciele, zdradzaja sie glosem, gestem j ¢, P-
Atoliito zeznanie ludzi i te moje doswiad-
czenia opieraja Si¢ znowu na introspekcyi:
bez niej ani oni nie mogliby mi nie powiedzie¢ o sobie,
ani ja nie mdéglbym Zrozumied, czem sg i na cgem pole-
gaja ich stany. Stad na pierwszem miejscu nalezy
postawi¢ obserwacye Wewnetrzng, a na drugiem dopiero
razem z eksperymentem zewngtrzng,

§ 8. Zrédra pPsychologii.

Kwestya metody psycholo
ku z kwestya zrédel. Skoro b

kiem, jakiego trzyma sig mysl ludzka w badanin danej
materyi, a zrédia podaja samg materye, to oczywisty jest
Tzecza, ze metoda jaquoleekby byla, nie moze sie obejsé
bez zrédel, owszem nierozerwalnie z niemij sig wigze. Stad
jak psychologia rozpoczyna od metody indukeyjnej, ‘tak
tez do pierwszorzednych jej zrédel nalezs f akta, zgroma-
dzone przez obserwacyq wewnetrzng i zewnetrzna. Im ta
obserwacya jest czestsza 1 szersza, tem oczywiscie plodniej-
828, bo tem wigcej gromadzi materyalu, ktory potem wy-
zyskuje zdolny psycholog. Odnosi sig to gléwnie do empi-
Tyl zewnetrznej: pole jej badania jest dzisiaj ol-
brzymie. Psycholo
wieka doroslego ale i dziecko, co d
Jacego nad grobem starca: nie tylko zdrowych na duszy
1 ciele, ale i indywidua anormalne 1schorzale, — histerykéw,
idyotdw, kretynéw, waryatéw, gluchoniemych, slepych od
urodzenia i t. p-; nietylko osobniki bedace w stanie natu-
ralnym, zwyklym, ale j te, ktére sie znajduja w stanie
sztucznie wywolanym, a wiec alkoholikéw, morfinistéw ; hi
pnotykéw it.p. I nie poprzestaje
na jednym kacie ziemi, na jednym kraju in

Psychologia.

opiero zyé zaczelo i sto-
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dnej rasie: on, za przykladem starych medreéw grefzkich
idzie do nieznanych sobie ludéw, spieszy na-wei.s mqu]zy
dzikich, by sie przypatrzy¢ ich somatyc-znym Wlaémw.oéclom
i umyslowemu rozwojowi, zwyczajom, mstyt-ucyom, qu.y}‘((f—
wi i religii. Owszem, chcac sie przekonaé o ile czasy 621§18_].-
sze odbiegly od dawnych, zwraca sig do przeszﬁoscy
szuka $ladéw, jakie zostawila po sobie ludzka cy“'rlhzacya,
pyta o dawne tradycye, przeglada dzmla', na ktf)re W Za-
raniu swego istnienia zdobyla sie ludzkosé, ch.ce sig ‘dowm—
dzieé, jak wygladal przedhistoryczny eczlowiek. I Jeszeze
nie koniec. Poniewaz miedzy czlowiekiem a zwierzeciem
istnieje analogia, oparta na Wspélm_)s'c—i pex_vnych wladz,
przeto psycholog obserwuje takze zwgrz@ta 1 eks.perymen-
tuje na nich: zaczem idzie gruntowmegsze. poznanie ta-k po-
dobienstwa, zachodzacego miedzy czlowwk_lem_ 1 zwierze-
ciem, jak t{ez rdznicy. Slusznie tedy po_w1edzml s_la.wny
przyrodnik francuski Buffon: ,Gdyby nie 'bylo“ zwierzat,
byloby znacznie trudniej poznac nature (?zlov.mek..a . J 'adne.m-
slowem, psychologia jest obecnie wigcej, niz kiedy indziej
poréwnawcza.
Lecz tradno zadaé, by kazdy psycholog osobiscie do-
konywal tych wszystkich obserwacyj; bylaby tol praca .t.y-
taniczna, praca przewyzszajaca sily jednego choéby genial-
nego czlowieka. Obok wlasnyeh studyéw moze psych-olo.g
korzysta¢ z nauk, ktére z biegiem czasu povjvolal do Zycia
nieprzejrzany zastep innych badaczy, a ktore sp:acy'alme
zajmuja sig wyliczonymi problematami. Beda tlo zrodla
drugorzedne. Naleza do nich przedowszystkm@ ana-
tomia, histologia, fizyologia, psycho flzyo.la—
gia, psychofizyka, estezymetrya.? patologl_a,
neuropatologia i psychop at-ol_oglar, psychia-
trya, teratologia (cipap= potwor), hlp.no tyzm,etn o-
logia, antropolegia, prawo, 111st-0‘rya poli-
tyecznaireligijna, historya obycza,,]()j\v, ku]t1_1-
rvy isztuki, monografie wielkich lgdzl, wreszcie
lingwistyka. Przedewszystkiem wielkie jest tutaj zna-
czenie ostatniej: ,Jezyk — pisze trafnie Dubot') — posiada
1) Psychologie, Paryz 1897, t. I, str. 3.
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donioslos¢ wyjatkowa, gdyz =z doskonala jasnoscig wyraza
zycie umyslowe i moralne. Zwykly slownik miesci w sobie
elementa calej psychologii. Wszystkie objawy zycia umy-

- slowego, wszystkie czynnosci mysli, a w szczegdlnosei aso-

cyacye, abstrakeye, uogdlnienia, jakikolwiek jest ich przed-
miot, sa ustalone, skondensowane, zeby tak powiedzied,
w slowach pod forma konkretna i trwalg, ktora pozwala
Je obserwowaé¢ wedlug upodobania. Ale to nie wszystko:
Jezyk nie tylko sklada sie ze slow; on posiada swe stale
reguly, swe niezmienne prawa, ktére stanowia gramatyke.
Te prawa, co latwo zrozumied, sa tylko bardzo wyrazny-
mi i pewnymi symbolami glebszych praw wchodzacej w sie-
bie mysli, praw, ktére analiza Jezyka odkrywa oku obser-
watora“.

Mamy wreszcie zrédla trzeciorzedne. Sa to
dziela poswiecone formalnie psychologii calej lub jakiejs
Jej czesci. Nazywam je #rédlami trzeciorzednemi, bo istot-
nie trzecie w szeregu zajmuja miejsce. Na pierwszem na-
lezy postawi¢ fakta, stwierdzone u siebie i innych za
pomocy wlasnego doswiadezenia; inne, zaczerpniete z nauk
specyalnych, o ile opieraja sie na swiadectwie cudzem, po-

- chodzg juz =z drugiej reki; wreszcie gotowe psychologie

przynoszg, obok cudzego swiadectwa, zapatrywania czesto
stronnicze, ktére w wyzszym stopniu, niz zrédla drugo-
rzedne, mogg krepowaé samodzielnosé czytajacego 1 narzu-
ca¢ mu z gory przekonanie autora. Nie wynika stad, by
podreczniki psychologiczne byly bez wartosei. Owszem,
one w wysokim stopniu ulatwiaja prace psychologa, bo

- strzega, go, czyli racze] moga go ustrzedz od hledéw, w ja-

kie wpadli jego poprzednicy, oraz poda¢ mu niewatpliwe
wyniki naukowe, do ktérych doszla ludzkosé dopiero po
calych wiekach cigzkich préb i mozoldw. J ednego atoli
winien sie strzedz najwiecej: Jakkolwiek bylby
przekonanym, ze tylko ten system, ktérego on sie trzyma,
Jest prawdziwy, nie wolno mu z lekcewazeniem zamykac
uszu na prace autoréw, kruszacych kopie w obronie zasad
przeciwnych lub odmiennych, inaczej, znajdzie sie w zbyt
ciasnem kole swej mysli i stanie sie mimo woli jednostron-
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nym. Przeciwnie, bezstronne poznanie teoryj falszywych
moze mu odslonié niejedng prawde, kryjaca sig cazesto
tam, gdzie wszystko wydaje si¢ by¢ bledem, oraz wzmoc-
ni¢ niepomiernie przekonanie o prawdziwosci jego wlasnych
pogladow.

Trudno oczywiscie wyliczaé wszystkie ksigzki, bro-
szury i rozprawy, kreslace albo ogdlny rys psychologii, albo
oddzielne monografie jej najrozmaitszych tematow; wymie-
nie niektére tylko podreczniki psychologiczne z najnow-
szych czasow.

Miedzy scholastykami nastepu,]@cy autorowie zaslu-
guja na wzmianke:

Jezuici: Liberatore (Institutiones philosophicae),
Tongiorgi (Institutiones philosophicae), Palmieri (In-
stitutiones philosophicae), Cornoldi(Institutiones philoso-
phicae), Schiffini (DisRutationes metaphisicae specialis),
De Maria (Philosophia peripatetico-scholastica), D e M an-
dato (Institutiones philosophicae), Remer (Summa
praelectionum philosophiae scholasticae), Lehmen (Lehr-
buch der Philosophie, t. II, cz. I: Kosmologie und Psycho-
logie, Fryburg 1901).

Dominikanie: Gonzales (Philosophia elementaria),
Lepidi (Elementa philosophiae christianae) i Zigliara
(Summa philosophiae).

Vallet (Praelectiones philosophicae) i Brin (Phi-
losophia scholastica), Sulpicyanie; tudziez kaplani swieccy:

Sanseverino (Philosophia christiana; Elementa philoso-

phiae), Stockl (Lehrbuch der Philosophie), Commer
(System der Philosophie).

Oddzielnie wydali psychologie nastepujacy:

Lahousse T. J., (prof. jezuickiego Kollegium w Lio-
wanium), Psychologia, Lovanium 1888.

Boedder T. J. Psychologia rationalis. Fryburg 1894,

Urrdburu T. J. (byly prof. uniwers. Gregoryan-
skiego w Rzymie), Psychologiae pars prima, Vallisole-
ti 1894; Psychologiae pars secunda, tamze 1898.

T. Pesch T. J. (zm. prof. w Valkenburgu w Hol-
landyi), Institutiones psychologicae, t. 3, Fryburg 1896-98.

!
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Gutberlet (prof. sem. wFuldzie), Die Psychologie,
3 wyd., Monaster 1896.

Hagemann (prof. akademii w Monasterze), Psycho-
logie, 6 wyd., Fryburg w Bryzgowii 1897.

Schneid (zm. rektor liceum w Eichstitt), Psycholo-
gie im Geiste des heiligen Thomas von Aquin, I. Theil,
Paderborn 1892. Smier¢ nie pozwolila autorowi dokonczyc
tego dziela.

Castelein T. J., Psychologie, Namur 1890.

Mercier (prof. uniws. lowanskiego), Psychologie,
5 wyd., Lowanium i Paryz 1900.

Maher, Psychology, 4 wyd., London 1900.

Z wymienionych prac za najlepsze uchodza Gutber-
leta 1 Mercier’a.

Poza scholastyka najwiecej sa cenieni:

Herbart, Lehrbuch der Psychologxe, Krélewiec i
Lipsk 1816.

Lotze, Medicinische Psychologie oder Physiologie
der Seele, Lipsk 1850.

Volkmann (zm. w r. 1877 prof. filoz. w Pradze),
Grundriss der Psychologie, Halle 1856; w drugiem dwu to-
mowem wydaniu (r. 1875 i 6) ksiazka nosi tytul: Lehr-
buch der Psychologie; w r. 1894 wyszlo 4 wyd.

Fechner (zm. prof. uniwer. lipskiego), Elemente
der Psychophysik, t. 2, Lipsk 1860; Ueber die Seelenfrage,
Lipsk 1861.

Brentano, Psychologie vom empirischen Stand-
punkte, t. 1 (wiecej nie wyszlo), Wieden 1874.

Wundt (prof. filozofii w Lipsku), Vorlesungen iiber
Menschen und Thierseele, t. 2, Lipsk 1863 (2 wyd. Ham-
burg 1892); Grundziige der phisiologischen Psychologie, Lipsk
1873—74 (4 wydanie tamze 1893, Grundriss der Psycholo-
gie, Lipsk 1896, (2 wyd., tamze 1897).

Ziehen (prof. medycyny w Jenie), Leitfanden der
phisiologischen Psychologie, Jena 1891, (3 wyd. 1896).

Kiilpe (prof. filozofii w Lipsku) Grundriss der Psy-
chologie, Lipsk 1893.
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Rehmke (prof. filoz. w Grefswaldzie), Lehrbuch der
allgemeinen Psychologie, Hamburg i Lipsk 1894.

Ebbinghaus (prof. filoz. we Wroclawiu), Grund-
ziige der Psychologie, Lipsk 1897.

_ Jodl (od r. 1896 prof. w Wiedniu), Lehrbuch der
Psychologie, Stuttgart 1S96.

Hofler (prof. gimn. oraz prywatny docent uniwer.
w Wiedniu), Psychologie, Wiedeni 1 Praga 1897); Grund-
lehren der Psychologie, Praga, Wieden 1 Lipsk 1398.

Rabier, Legons de philosophie, I. Psychologie, (6
wyd.) Paryz 1898.

Fonsegrive, Eléments de philosophie, I. Psycholo-
gie (wydan kilka), Paryz wydanie bez roku!

Rayot, Lecons de psychologie, Paryz, 1898.

James (prof. psychologii na uniwer. w Harvard),
The principles of psychology t. 2, Londyn 1891.

Hoffding (prof. filoz. w Kopenhadze), Psycholo-
gien i Omrids paa Grundlag of Erfaving, 1882 (t4ém. niem.
przez Bendixena, Lipsk 1887, 2 wyd. 1893).

U nas obok tldmaczenia psychologii Hoflding’a (Psy-
chologia ogolna, ttom. Daszyfskiego, Warszawa 1890) i Zie-
hen’a (Zasady psychologii fizyologiczne], z przedmowa Mahr-
burga, Warszawa 1900), wyszly najpierw nastepujace prze-
klady lub przerdbki:

Jozef Zagorzanski, Psychologia empiryczna dla
wyzszych gimnazyéw wedlug d-ra Roberta Zimmermana,
Rzeszéw 1869.

Criiger, Zarys psychologii (tlém. Z. Sawczynskie-
go), Krakéw 1878.

Clark Murray, Zasady psychologii (16m. H. Wer-
nica i J. W. Dawida), Warszawa 1887.

Karol Richet, Zarys psychologii ogélnej (tiém.
Anny Leskiej), Krakow 1890.

Lindner, Wyklad psychologii empirycznej (opra-
cowany przez d-ra L. Kulezynskiego), Krakéw 1895.

J. Sully, Unyslowosé ludzka. Ksiega podreczna psy-
chologii (t16m. J. K. Potockiego), 2t., Warszawa 1897— 8.
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Oryginalne prace, w calosci lub w czesei poswiecone
psychologii napisali:

Jan Sniadecki, Filozofia umyslu ludzkiego, w V.
t. dziel, wydanych przez Balinskiego, Warszawa 1837.

Teofil Borzeecki, Tres¢ logiki popularnej, po-
przedzona krétkim wykladem psychologii, Warszawa 1861.

Lipinski, Zarys antropologii psychicznej ezyli psy-
chologii empirycznej, Lwow 1867.

X. Franciszek Kautny, Propedeutyka filozoficz-
na, Krakéw 1871.

B. J. Zarys psychologii empirycznej, Lwéw 1874.

A. Dygasinski, Obraz psychicznych zjawisk w or-
ganizmie ludzkim, Warszawa 1885.

Dr. Teofil Ziemba (Ziembicki), Psychologia, Kra-
kéw 1877; 2 wyd., tamze 1897.

X. Dr. A. Pechnik, Zarys psychologii dla uzytku
szk6l srednich, Liwéw 1895.

§ 4. Rzut oka na historye psychologii?).

Ze zrodlami trzeciorzednemi zaznajamia nas szczego-
fowo historya psychologii.
Jak dziecko najpierw poznaje $wiat, a potem dopiero

~ siebie, tak w historyi eywilizacyi pierwej Indzkosé¢ pokusila

8ig o0 zrozumienie otaczajacej ja natury, anizeli szukala od-
powiedzi na pytania: Czem jest dusza nasza, czem czlo-
wiek, skad przychodzi, dokad zmierza?

Na mozolna budowe psychologii, ktéra zajmuje sig

- temi kwestyami, skladaly sie wysilki wszystkich lndzkich

pokolen. Samo zakladanie fundamentéw odbywalo sig z nie-
malym trudem i oporem, bo zapatrywania byly rdzne,
nierzadko najwyrazniej z soba sprzeczhe. Tu i owdzie, jak
W Egipcie, Chinach a przedewszystkiem w Indyach, gdzie

) Carus, Geschichte der Psychol. Lipsk 1808; Stockl, Die spe-
culative Lehre vom Menschen und ihre Geschichte, t. 2, Wiirzburg 1858—9;
Harms, Die Philosophie in ihrer Geschich. ¢. I. Geschiehte der Psycho-
logie, Berlin 1878; Siebeck, Geschichte der Psycholog. t. I, Gotha 1880—4;
Dessoir, Geschichte der neuern deutschen Psychologie, t. I, Berlin 1804.
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najlatwiej zapuszczala korzenie wszelka filozoficzna speku-
cya, polozono wprawdzie pierwsze cegielki, ale byly one
zepsute, zbutwiale: gloszono np., ze dusze ludzkie sg ema-
nacyg substancyi Bozej lub kombinacys nieslychanie sub-
telnych pierwiastkéw, ze je otacza dwojakie, niewidzialne
1 widzialne cialo, ze niektdre z nich przechodza po smier-
¢l w organizmy zwierzece, albo, ze wszystkie zlewaja sie
napowrot z bostwem.

Od tych blednych pogladéw niedaleko odbiegly zapa-
trywania medreéw greckich z VI i V wieku przed Chry-
stusem. Pierwszym — powiada X. Pawlicki!), — ktory cos
o duszy powiedzial, by! Anaxymenes: dusza, jak zresza
wszystko, jest u niego powietrzem. Po nim zajmowal sie
psychologia Heraklit. Wedlug medrea efeskiego duch ludzki
Jest malg czastka eterycznego ognia czyli substancyi Bo-
ze], z ktorg tez laczy sig po smierci ciala. Dalej ida Pita-
gorejezycy, a za nimi Empedokles i Demokryt. Pierwsi,
sprowadziwszy nature wszystkich rzeczy do liczby, uczyli,
ze 1 dusza jest liczba, tem tylko rézniaca sie od innych,
1z sama siebie porusza — agdpic abtarivrog; z drugiej strony,
choé jej przysluguje niesmiertelnosé, ma ona byéd iskra
oderwang od ognia, znajdujacego sie w srodku $wiata, a sta-
nowigcego zrédlo wszelkiego #zycia i wszelkiej plodnogei.
Cialo znowu (co i Heraklit uczyl) winno byé¢ uwazane za
wigzienie, w ktérem Bég zamknal dusze z powodu popel-
nionej przez nig winy. To ostatnie zapatrywanie podzielal
takze Empedokles, twierdzac réwnoczesnie, ze dusza, acz
niesmiertelna, sklada sie z caterech elementéw materyal-
nych: ziemi, wody, powietrza i ognia, oraz dwodch ideal-
nych: mifosei i nienawisci. Nadto filozof z Agrygentu po-
kusil sie obok Heraklita o wytldmaczenie poznania zmy-
slowego. Wedlug jego teoryi czucie powstaje przez to, ze
wyplywajace z zewnetranych rzeczy arbjpom (sfdwhs) prze-
noszg si¢ przez pory naszego ciala do jego wnetrza, gdzie
spotykaja inne amippors, wychodzace z organéw. Ojciec
wszystkich materyalistéw, Demokryt, usunawszy réznice po-

') Historya filozofii greckiej, Krakéw 1890, t. I, str. 111.
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miedzy zmyslem a rozumem, rozciaggnal podobna teorye
takze na poznanie intelektualne. Otaczajace nas ciala sa
wedlug niego #zrédlem ustawicznych wplywéw, t. j. obra-
26w, zlozonych z bardzo delikatnych atoméw, a przedsta-
wiajacych przedmioty; obrazy wchodza przez zmysty do
duszy 1, zetknawszy sie z nia, wywoluja poznanie. To zas
zetkniecie odbywa sie weale latwo, bo i dusza sklada sie z ato-
moéw. Atomy duszy, podobne do atoméw ognia, wige okragle,
gladkie i nader delikatne, przenikajg caly organizm, a po-
niewaz odznaczajg sig niezwykly ruchliwoscia, przeto wycho-
dzy z ciala podczas oddychania. Przez wdychanie weiaga-
my w siebie wraz z powietrzem, nowe atomy, ktére spel-
niajg to samo zadanie, co tamte: dajg organizmowi cieplo
1 ruch, bedacy przyczyna wszystkich psychicznych zjawisk,
a wiee 1 mysli. Przerwanie tego procesu, tej wymiany ato-
méw sprowadza $mierd, wskutek ktérej atomy cielesne

" 1 duszne rozpraszaja sie.

\ Jaka byla psychologia ,ojca fllozofii* Sokratesa (468 —

339), ktéry ponowil wezwanie delfickiego Apollina: I'yw:
savtéy, nie wiemy dokladnie, bo zadnych po sobie pism nie
zostawil; to pewna, ze silnie byl przekonany o niesmier-
telnosci duszy, a poznanie obowiazku uwazal za najwaz-
niejsze ze wszystkich zadan.

Jego uczen Platon (427—347), przyjawszy niektore
poglady Pitagorejezykow, nie stworzyl godnej swego ge-
niuszu psychologii. Dusza ludzka, zanim dostala sig do ciala,
zyla szczesliwie w niebieskich przestworach, razem z inny-
mi duchami. Wszystkie duchy-—uczy mitycznie i obrazowo
twérca Ferdusa—boskie i ludzkie sa podobne do woznicy,
sledzacego na rydwanie, ktéry ciagng dwa skrzydlate ru-
maki. Ta atoli miedzy pierwszymi a drugimi zachodzi réz-
nica, ze konie bogéw sg szlachetne, gdy przeciwnie z dwéch
rumakéw, nalezacych do dusz ludzkich, jeden jest dobry
a drugi lichy: pierwszy lubi przebywaé¢ w gérnych sfe-
rach, drugi zbyt zmyslowo teskni za ziemia. W pewnych
odstepach czasu gromadza sie wszystkie duchy razem,
by pod wodza Jowisza odbyé¢ wspanialy pochéd, dotrzeé
do szezytu niebieskiego sklepienia, przejs¢ przez znajdu-
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jacy sie w niem otwor i zobaczyé — bdzepovpiviey tomsy, kraine
tak urocza 1 cudowna, ze jej zaden poeta godnie opisaé
nie potrafi. Ktézby nie cheial przesunaé sie przez ten otwor
poza ktorym przedstawia sig w calej pelni prawda rzeeczy-
wista, przedstawiaja sie idee swiata umyslowego, a rozum
doznaje szczescia bez granic? Ktézby nie cheial wziaé
udzialu w tej prawdziwe] biesiadzie duchowe)? Toz wszyst-
kie duchy wzbijaja sie w gore, by jak najpredzej stanac
u kresu. Bogowie latwo na wozach, zachowujac réwnowage,
osiagaja cel bez trudu; przejechawszy przez otwor, staja
na olbrzymiem sklepieniu niebios 1 obracajac sie razem
z niem w okolo, poznajs dokladnie wszystko, co sie dzieje
zewnatrz nieba, poznaja byt nie pozorny, jaki my obecnie
zmyslami poznajemy, ale prawdziwy, poznaja idee jako bez-
barwne, bezksztaltne i materyalne, jako ezyste, jedyne, re-
alne i przedmiotowe, a wieczne istoty. Nie tak szezesliwe
sg inne duchy: ich konle trwoza sie, zaczem przy wej-
sciu powstaje Scisk, zamieszanie, poploch. Niektére dusze
wychylaja zaledwie glowy poza otwor, a wigkszosé, nic nie
zobaczywszy, zostaje poturbowana a nawet traci otrzymane
od bogow skrzydla. Dusze, ktore wyszly calo z tego sei-
sku, zostaja w niebie przynajmniej do nastepnego pochodu;
te, co doznaly pewnego obrazenia, zapomniawszy o prze-
szdosel, lacza sie z materya, czyli przyjmoja ciala. Nie
wszystkie atoli dusze, ktére naleza do tej ostatniej ka-
tegoryi, stoja na tym samym szezeblu doskonalosei: jedne
zobaczyly w niebie i zapamietaly sobie mniej, drugie wie-
ce]. Stad caly rodzaj ludzki dzieli sie na dziewieé¢ klas.
Pierwsze miejsce dzierzg filozofowie, ktérych dusze najwie-
ce] pamietaja z przeszlosei; drugie krolowie waleczni 1 spra-
wiedliwi, trzecie politycy, czwarte atleci i lekarze, piate
prorocy 1 kaplani, széste poeel iznawey sztuki, siddme
rolnicy 1 rzemieslnicy, dsme sofiscl 1 demagogowie, dzie-
wiate wreszcie 1 ostatnie tyrani.

Powyzsza alegorye Platona (dostowne tlémaczenie od-
rzucajs W tem miejscu prawie wszyscy) nalezy, jak sie
zdaje, rozumieé¢ w nastepujacy sposob: Bogowie, bioracy ra-
zem z duszami udzial w pochodzie, ktérego celem jest
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ogladanie wiekuistych idei, nie oznaczaja Najwyzszej Isto-
ty. Krolestwo idei, 6w irepangiveng émog, lezace wysoko ponad
swiatem, ponad niebem, jest symbolem wznioslosci pojeé
oraz ich odgraniczenia od rzeczy widzialnych. Idee znaj-
duja sie w Bogu, czyli sa myslami Bozemi, zaczem wizya
idei, jaka cieszyly sie dusze ludzkie, zanim weszly w ziem-
skie ciala, jest wizya bdstwa 1 znajdujacych sig w niem
WZOrOW (mugodsiypacs) TZeczy stworzonych 1),

A coz sig dzieje z dusza po smierci czlowieka? Jesli
zZyla sprawiedliwie, przechodzi do bezposredniej klasy wyz-
szej; jesli postepowala zle, spada do nizszej; jesli byla
w ostatniej, emigruje w braku dostatecznej poprawy do
ciala zwierzecego; dusze weale niepoprawne dostaja sig na
wieki do piekielnego tartaru. W kazdym razie wiezienie
doczesne, podezas ktérego maja duszy odrosnaé utracone
skrzykla, trwa dlugo. Z wyjatkiem dusz filozoféw, ktére
po trzech stopniach wedréwek, wzglednie po trzech tysia-
cach lat powracaja do pierwotnego stanu, inne spotyka to
szezescie po dziesigelu szeregach metamorfoz, trwajacych
przez sto wiekow.

Badz co badz, polaczenie duszy zcialem jest doic luzne,
przypadkowe, nienaturalne: cialo jest wiezieniem, grobem
duszy. Dusza jest causa movens — cialo mobile; dusza to
muzyk, zeglarz, pan — cialo to lira, okret i sluga. Stad
istota czlowieka polega na samej duszy.

Ale dusza nie jest jedna. Obok duszy wlasciwej, ro-
zumnej 1 niesmiertelnej (vwsic), do ktorej odnosi sie to
wszystko, cosmy w mysl Platona powiedzieli, posiada czlo-
wiek inng jeszeze dusze, zmyslowa, a smiertelng (przynaj-
mniej wedlug Tymeusza). Ta dzieli si¢ znowu na dwie
czesel: szlachetniejsza (3upéc) jest zrodlem odwagl 1 innych
podobnych 2zadz, z gorszej (Imdupiz) pochodzg wszystkie

1) Od dawna wszakie, a wlasciwie od czaséw Platona, ciagnie sie
spér, jak nalezy rozumieé jego nauke o ideach. Wielu widzi w nich istoty
samodzielne, czyli istniejace poza Bogiem i niezaleine od Niego substancye.
Zob. art. Rolfesa p. n.: <Neue Untersuchung iiber die platonischen Ideen>
«Philosophisches Jahrbuchs. Fulda 1900—1901 (t. XIIT i XIV).
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nizkie instynkty. Trzy sa tedy wlasciwie piyq tig doywc
pierwsza (vodg) umiescili bogowie w glowie, druga (8opéc)
w' piersiach, w sercu, a trzecig (imdvpiz) W brzuchu. Kazda
z nich posiada swe wlasne poznanie i pozadanie, czyli
milosé.

Takie sg platonskie poglady na dusze?).

‘Wilasciwym twoérca umiejetnej i na obserwacyl opar-
tej psychologii, jak wielu innych nauk, byl dopiero uczen
Platona Arystoteles (384-—322). Otéz tres¢ jego systemu
psychologicznego zawartego przedewszystkiem w trzech
ksiegach II:pi duyne, ktore przez wszystkie wieki byly przed-
miotem bardzo licznych komentarzy. Jak kazda rzecz skla-
da sig z dwdch zasadniczych pierwiastkéw t.j. materyi i for-
my, stanowiacych jedns substancye zlozong (sbversv), tak
i czlowiek: cialo jest materya, a dusza jego forma, czyli
jak slyszelismy, pierwszym aktem — cyediyzia 4 mpocq. Ale
dusze sa rézne. Na najnizszym szezeblu stoi roslinna, na
WyZzszym zwierzeca, na ostatnim ludzka. W ostatniej mozna
odrozni¢ pie¢ sit gldwnych: silg wegetatywna <6 $pemzindy,
ktora jest zdolnoscia przyswajania materyl oraz reproduk-
cyi; sile czucia — b al¥quxiy, przez ktora dowiadujemy sie
o dzialajacych na nas z zewnatrz podnietach; sile pozada-
nia, b bpewtimdy, ¥ bpslg, Kktora pozadamy tego, co dobre
1 przyjemne, a czujemy wstret do tego, co zle 1 niemile,
Siwbig ol gorh) sile przepychu, < wwqeinoy raté tomav, ktora po-
ruszamy nasze cialo; wreszcie sile myslaca vess lub 5i4veia,
ktora poznaje prawde teoretyczna albo stosuje ja do praktyki.
W pozadaniu sg jeszcze podzialy: najpierw pozadanie zmy-
slowe 1 rozumne, a potem za kazdem z nich i Imdopviniv
1 th Supmedy: przez plerwsze dazymy do tego, co dobre, gdy
przez drugie obruszamy si¢ na trudnosci, ktére nam prze-
szkadzaja w osiagnieciu dobra. Zauwazyé tez nalezy, ze
pierwsza sila t. j. wegetatywna przysluguje takze roslinom,
trzy nastepne (obok pierwszej, ale z wyjatkiem pozadania
ruzumnego) takze doskonalszym zwierzetom, ostatnia razem
ze wszystkiemi podrzednemi tylko czlowiekowi. Nadto sila

") Alcybiades; Fedrus; Fedon; Tymeusz.
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wegetytawna, czucia, pozadania zmyslowego i ruchu nie da-
dza s‘iq czd ci_awla oddzieli¢ i dlatego razem z niem gina, gdy
przeciwnie voic, przynajmniej w jednej swej czesci jest
niesmiertelnym i istnieje przed cialem. ;

P.rzypa.trzmy sig jak Arystoteles okresla blizej funk-
cye najwazniejszych zdolnosci. Wszystkie akty piecin zZmy-
slow zewnetrznych, skupiajg sie w sercu: ono a mnie mozg
(ktéry odgrywa tylko role aparatu chlodzacego krew) jest
T mpdroy alodvifpey — plerwszym czulnikiem. W poznaniu
zmyslowem np. widzeniu, polegajacem na pewnej bierno-
sci, nie posredniczy weale 3wha, jak cheieli Empedokles
1 Demokryt, lecz ruch wywolany przez przedmiot w po-
wietrzu i organie. Samo czucie polega mna tem, ze w zmy-
sle tworzy sig pewne, wolne od materyl podobienstwo przed-
miotu (siBog alsdqeov). Przedmioty zag, ktére zmysl poznaje
sq dWOjakie: w6 T ©g Enactic alodfozwe i 14 wowd; do piewszych
nalezg takie, ktére poznaje jeden zmysl, natomiast do dru-
gich, o ktérych moze donosié réwnoczesnie kilka zmyslow.
Do czucia sprowadza jeszcze Stagiryta wyobrazenie wavrasa,
gaveiops), tudziez pamigtanie (pyimu) i przypomnienie (iva -
wmag): plerwsze jest odnowieniem czucia, drugie mimowol-
nem zachowaniem obrazu zmyslowego, ktéry tak sie odbi-
Ja W pamigel, jak pieczeé na wosku, a trzecie umyslna te-
goz obrazu reprodukeya.

Nosg, lubo od ciala wewnetrznie niezawisly, nie moze
sig obejé¢ bez zmyslowego obrazu czy amtasmatu, bo tyl-
ko przezen potrafi wplywaé¢ na pozadanie. Aby zas z obra-
zu powstalo pojecie, potrzeba osobnej wladzy; stad dwojaki
Jest vods madmmuis, podobny do tabliczki, na ktérej nic nie
napisano, i romquzés, dajacy sie poréwnaé ze $wiatlem. Jak
swiatlo sprawia, iz barwa istniejaca tylko dovape: (potencyo-
nalnie), wystepuje od razu vepyeix (aktualnie), tak 6w ro-
Zum czynny tworzy acfu, przy pomocy fantasmatéw, po-
jecia w biernym.

Nie wiadomo atoli, czy OW vade TOLTTIRGG, CiGSZ%Cy sie
W przeciwienstwie do rozumu biernego wiecznoseia i nie-
smiertelnoscia, jest wladza w scislem slowa znaczeniu, czy
przeciwnie stanowi oddzielng substancye. Watpliwosei tej
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ani pierwsi komentatorowie Arystotelesa, ani poéZniejsi
scholastycy rozstrzygnac¢ na pewne nie mogli, choé ei przy-
chylali sie do plerwszego zdania, a tameci do drugiego.
Nigdzie tez wielki mysliciel nie powiedzial wyraznie, ze
dusza ludzka jest substancya pojedyncza i niematematycz-
na. A jakiz jest wedlug niego jej poczatek? Duszg wegeta-
tywno-zmyslows (usy+) rodzi ojciec (cialo ezyli materye da-
Je matka), przeciwnie vesc niesmiertelny i posiadajacy pre-
egzystencye (movqueléc) przechodzi Zipudsy, 2z zewnatrz do
ciala 1).

Po $mierci Arystotelesa podupadla filozofia, a wige
1 psychologia. Uczen i nastepca wielkiego medrca ze Sta-
giry, Teotfrast, powtarzal tylko nauke mistrza, nie rozwi-
Jajac jej weale. Sceptycy, ktérzy w tym czasie smialo pod-
niesli glowe, nie kusili si¢ o poznanie duszy, wychodzac
z zasady, ze¢ natura rzeczy jest dla rozumu ludzkiego nie-
przystepna, a Epikurejezycy i Stoicy pojmowali ja znowu
materyalistycznie. Wedlug Epikura dusza jest subtelnym
atomem albo agregatem delikatnych atomdéw, a wiec sub-
stancya, ulegajaca rozkladowi; wedlug Zenona, tworey stoi-
cyzmu, dusza to ogien Bozy: kazda dusza ma cialo, kazde
cialo ma dusze. Przyznac¢ wszakze trzeba, ze Stoicy rzucili
sporo swiatla na nauke, zepizedav t. j. 0 zadzach 1 uczu-
ciach. Nie o wiele korzystniej przedstawiala sig filozofia
rzymska. Cyceron (105—43) broni wprawdzie w Tuskulan-
kach niemateryalnosci i niesmiertelnosci duszy, ale prazy-
znaje si¢ zarazem do emanatyzmu, uczac, Ze ona jest czast-
ka ducha boskiego; Seneka (3 — 65) glosi panteizm stoic-
ki, skoro méwi, ze wniversa ex materia et ex Deo constant;
Liukrecyusz (95 — 50) zas$ spiewa: Omnia deficiunt, atque
uno tempore desunt. Ergo dissolvi quogue eonvenit omnem
animae naturamn, ceu Jumus in allas aéris auras. Ze szkoly
aleksandryjskiej czyli neo - platonskiej Plotyn (205 — 270),
wlasciwy jej twdrca, pomieszal w swej dziwacznej psycho-

') De anima; De sensu et sensili; De memoria et reminiscentia; De
insomniis; De somno et vigilia; De longitudine et brevitate vitae; De vita
et morte; De iuventute et senectute.
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logii mysli platonskie z gnostyckiemi. Mimo to wszystko,
nie braklo nigdy zdecydowanych zwolennikéw Arystotelesa
(np. Andronik z Rodusu, Kratypp z Mitylene i Alexander
z Afrodyzyas), ktérzy, z wyjatkiem niektérych mniej waz-
nych rzeczy, wiernie trzymali sig jego nauki.
Chrzescijahstwo wywarlo na psychologie wplyw wiel-
ki, a zbawienny, usuwajac z niej wiele falszywych dodat-
kéw, a rozwijajac i uzasadniajac na podstawie Objawienia
to, co bylo w mniej prawda. Myslicielom chrzeseijanskim
chodzilo nie tylko o spekulatywne poznanie duszy, ale za-
razem o uzasadnienie wielu zagadnien religijnych lub
§cisle z niemi zwiazanych. Tu nalezala nauka o wcieleniu
Slowa, o lasce, o wolnej woli, o przyszlem zyciu, o zmar-
twychwstaniu. Stad pomiedzy innymi rozprawiaja o duszy
Dyonizyusz Areopagita, Justyn M., Atenagoras?), Tertu-
lian 2), Atanazy?®), Bazyli W., Grzegorz Nazyanzenski,
a przedewszystkiem Grzegorz z Nissy !). Dusza jest sub-
stancya, niepodzielna 1 niesmiertelna; niema zadne] pree-
gzystencyi dusz, bo Bog stwarza je w chwili, w ktorej la-
czy sie z cialem; do natury czlowieka nalezy dusza i cialo,
zaczem zmartwychwstanie cial jest rzeczg niezawodna; czlo-
wiek rozni sie od zwierzecia przedewszystkiem rozumem
i wolna wola. Oto w paru slowach psychologia Ojeéw 1 pi-
sarzy Kosciola z pierwszych wiekéw chrzescijanstwa. Sa
w niej niezawodnie i bledy, ale w poréwnaniu z dawniej-
szymi malo. Tertulian np. mniema, ze dusza, podobnie jak
cialo pochodzi od rodzicéw (traducyanizm), a Grzegorz Nys-
sefnski rozréznia miedzy prawdziwa naturg czlowieka (ro-
zum), & jej dopelnieniem (cialo i sily nierozumne). Najwie-
cej brakéw znajdzie sig u Origenesa®), ktory sadzi, ze du-
sze ludzkie sa upadlymi duchami, ze preegzystencya jest
przyczyna roznicy, zachodzacej pomiedzy ludzmi co do zdol-
nosei i charakteru, ze prawdopodobnie trzy sa, jak uczyl

Y De resurrectione mortuorum. ?) De resurrectione carnis; De ani-
ma. %) De incarnatione Verbi. *) De anima; De hominis opificio.
%) De principiis.
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Plato, dusze, ze zmartwychwstanie cial nie jest rzeczg pe-
~wng i t. d.

Osobno warto sie przypatrzyé myslom wielkiego bi-
skupa Hippony, sw. Augustyna (354 — 430)'). Dusza nie
jest przypadloscia ciala, ani czastka istoty Bozej, jak cheg
Manichejczycy, ale substancya sws generss, pojedyncza, du-
chows i1 niesmiertelna. Skad jednak sie bierze, czy powstaje
przez akt stworezy, czy jaka duchows generacye rodzicow
(generacyanizm), tego genialny mysliciel nie chee, z powo-
du tajemniczosci kwestyl, rozstrzygaé. Przyjawszy pierwszs
hipoteze, trudno zrozumieé, w jaki sposéb przechodzi grzech
pierworodny na dusze, ktére Bég stwarza w stanie niewin-
nosci; drugie za$ przypuszezenie nasuwa niemale trudnosei
przedewszystkiem dlatego, poniewaz dusza jest pojedyncza,
a wiec niepodzielnag. W kazdym atoli razie, dusza pierw-
szego czlowieka zostala razem z innymi duchami stworzo-
na oddawna i dopiero poézniej zlaczona z cialem. Skoja-
rzenie duszy z materya nie nastepuje wskutek winy, ale
wskutek naturalnej, cho¢ niewytldmaczonej sklonnosci du-
szy. Aby jednak uzasadni¢ mozliwosé podobnego zwiazku,
potrzeba przypusei¢ jakas substancye migdzy dusza i cia-
lem, substancye podobna do s$wiatla lub powietrza. Tak
tedy czlowiek, animal rationale mortalc bylby zlozony z du-
szy 1 ciala: to stanowi czes¢ jego podrzedniejsza, tamta
glowna 1 noszaca na sobie obraz Tréjey $w. Dusza daje
cialu gatunek, i mieszka cala w niem calem i cala w ka-
zdej jego czesci, cho¢ nie z rownem natezeniem dziala we
wszystkich. Ona tez stanowi podstawe trojakiego zycia:
roslinnego, zwierzecego 1 rozumnego; pierwsze i drugle zo-
wia sie pars inferior duszy, a ostatnia swuperior. O ile du-
sza jest nizsza, o tyle nalezy do niej poznanie zmyslowe
i takiez pozadanie. Tu tez nalezy zmysl wspdlny, o5 spiri-
talis czyli wyobraznia oraz pamieé zmyslowa. O ile jest
czescia wyzsza, posiada trzy zasadnieze wladze: pamiegc
rozumna, rozum (zzfelligentiz) 1 wolna wole. Rozum zno-

1) De immortalitate animae; De quantitate animae; De libero arbi-
trio; De anima et eius origine; De civitate Dei; Confessiones.
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wu spelnia dwie gléwne funkeye, bo albo poznaje rzecz
intuicyjnie albo przez rozumowanie; w pierwszym razie
nazywa sig infellectus, w drugim ratio.

Po $w. Augustynie, ktérego pisma wywieraly wielki
wplyw na poglady psychologéw az do XIII stulecia, pisza,
0 duszy w V wieku Nemezyusz, biskup z Emezy w Sy-
ryl ') 1 Mamertus, mnich z Vienne?), w VI Cassiodorus,
minister Teodoryka W.3), a w. VIII $w. Jan Dama-
scenski 4).

W poczatkach scholastyki wydali psychologie Alkuin %)

- 1 Rabanus Maurus ®): pierwszy, idac za Augustynem, dru-

gi za Augustynem i Kasyodorem. Po nich godzi sie Wspom-
nie¢ arabskich komentatoréw Arystotelesa, Avicenne i Aver-
roesa, oraz znanego mistyka z XII stulecia, Hugona a S.
Victore /). W wieku XTIT, w ktérym scholastyka doszla
do punktu kulminacyjnego, ksigzki, traktujace o duszy, sa
znacznie czgstsze. W szezegdlnosei zajmuja sie nig Wil-
chelm z Auvergne ®), Henryk z Gandawy, a przedewszyst-
kiem Albert W. (1193 — 1280)°%), $w. Tomasz z Akwinu
(1225--1274) %), $w. Bonawentura (1221 — 1274) %) i Duns

- Szkot (1275—1309) ™). I jakaz byla ich psychologia? —Aby

dac¢ poznaé jej tresé 1 wartosé, wystarczy odsloni¢ wzniosle
poglady najwiekszego bezsprzecznie z filozoféw s$rednio-
wiecznych—s$w. Tomasza. Doktér Anielski, jak zreszta wie-
lu przed nim, a za jego czaséw niemal wszyscy, trzymal
sie w cale] filozofii, wigc i w psychologii, gléwnie Arysto-
telesa (stad zowig go niektérzy Arystotelesem chrzescijan-
skim, jak $w. Augustyna chrzescijanskim Platonem), roz-
szerzajac 1 poprawiajac jego system. Metode obral najlepsza;

!) De natura hominis. %) De statu animae libri III. 3) De anima.
#) De animae partibus tribus. 5) De ratione animae, 5) De anima. 7) De
anima libri TV.

8) De anima; De immortalitate animae. ¥) De anima libri TII, 1) In
lib. de anima; In lib. de sensu et sensato; In 1lib de memoria et reminiscen-
tia; In lib. de somno et vigilia; Qq. diisp. de anima; De unitate intellectus;
Summa Theol.; Summa contra gentiles. 17) Inlib- Sent. IV. !%) Quaest. su-
per lib. Aristotelis de anima; Supplementum;

Psychologia. 3



34

bo oparl si¢ na wewnetrznem i zewngtrznem doswiadcze-
niu, z ktérego umial wiele daleko idacych wysnué wnioskow.
Otéz przewodnia mysl psychologii tomistyczne] (Sw.
Tomasza) daje sie ujaé w nastepujacym zarysie: Cialo jest
materys a dusza substancyalna jego forms. Polaczenie eia-
Ia z dusza, ktéra w czlowieku jest tylko jedna, rozumna,
odpowiada jej wlasnej naturze, bo dusza jest substancya
niekompletna; zaczem idzie, ze czlowiek nie jest ani sa-
mem cialem ani sama dusza, ale compositum z jednego
i z drugiej. W prawdzie tej nalezy szukac ‘odpowiedzi na
pytanie: na jakiej podstawie dusza moze wplywaé na cialo,
a cialo na dusze? —Przez dusze czlowiek istnieje, zyje, czu-
je, chee, porusza sie i mysli. Jedne czynnosci nalezg do
ciala i duszy, drugie tylko do duszy, ale dusza jest po-
czatkiem wszystkich. Zadnej jednak czynnosci nie spelnia
ona bezposrednio: akty wyplywaja z osobnych poteg, ezyli
wlagg, ktére sa ich najblizszemi pryncypiami 1 kidre sig
od/nich, jak i od duszy, rzeczowo réznia. Z wyliczonych wy-
zej czynnosci widaé, ze wladze, jak juz uczyl Stagiryta,
daja sie sprowadzi¢ do pieciu ogdélnych rodzajow: do wia:
dzy wegetatywnej, zmyslowej, rozumowej oraz wladzy poza-
dania i poruszania sig. Wladz wegetatywnych jest trzy (wla-
dza odzywiania, wzrostu i rozmnazania); zmysly dzielg na
zewnetrzne i wewnetrzne: liczba pierwszych wynosi pieé,
drugich cztery (zmysl wspélny, pamieé, wyobraznia 1 wla-
dza oceniania); w rozumie zachodzi rzeczowa rdéznica mie-
dzy intellectus agens a patiens; pozadanie idzie albo za po-
znaniem zmyslow 1 nazywa sie zmyslowem, albo za rozu-
mem, a wowczas nosi nazwe wolnej woli; wreszeie wladza
ruchu jest tylko jedna. Poznanie zmyslowe odbywa si¢ za
pomocs, species senstbilis, ktéra wytwarza w zmysle przed-
miot; w rozumowem uczestniczy rozum bierny 1 ezynny,
z ktérych pierwszy formalnie mysli, a drugi tworzy z obra-
zow zmyslowych, czyli fantasmatow species sinlelligibiles.
Przedmiotem zmyslu sg materyalne wlasciwosci rzeczy je-
dnostkowych, rozumu - ogél. Ten ostatni fakt prowadzi do
wniosku, ze dusza jest od materyi wewnetrznie niezalezna
czyli duchowa, a w dalszem nastepstwie niesmiertelna.
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Tak pojmuje psychologie $w. Tomasz, a z nim, z ma-
femi zmianami, Albert W. 1 Bonawentura i prawie wszysecy
wspolezesni mu scholastycy. Nieréwnie wiecej rdzni sie

~od nich Szkot i jego szkola. Najpierw bowiem (wskaze

oczywiscie tylko réznice najwazniejsze) odrzuca Szkot re-
alng dystynkcye miedzy dusza a wladzami, twierdzac, Ze
dusza nazywa sie forma, o ile odnosi si¢ do ciala, a wla-
dza o ile zostaje w stosunku do przedmiotu 1 dzialania.
Sadzi tez, ze gldwnym przedmiotem rozumu, réwnie jak
zmyshu, sg jednostki materyalne; owszem, wedlug niego ro-
zum np. widzi przez oko, a przez ucho slyszy, wskutek
czego poznanie zmyslowe 1 umyslowe zlewaja sie w jedna
czynnos¢ psychiczna. Myli sie réwniez, gdy uezy, ze rozum
nie wywiera na wole najmniejszego wplywu. Nadto przyj-
muje w czlowieku dwie formy substancyalne: dusze rozum-
ng dajaca zycie wegetatywne, zmyslowe irozumne, oraz 0so-
bng forme corporeitas, przez ktéra cialo jest cialem. Wresz-
cie rozum nie potrafi wedlug niego udowodnié niesmiertel-
nosei duszy, ale daje tylko argumenty prawdopodobne, do-
piero wiara objawiona przynosi nam pewnosé o tej zasadni-
cze] prawdzie.

Zarzucano nieraz, ze scholastycy jedynie komentowali
Arystotelesa, ale niczem nowem’ jego systemu nie wzboga-
cili. Wystarczy atoli poréwna¢ sama psychologie Doktora
Anielskiego z psychologia Stagiryty, aby sie przekonad,
jak nieuzasadnionym i krzywdzacym jest ow zarzut. Juz
na pierwszy rzut oka widaé w scholastyce postep nama-
calny. Arystoteles cho¢ trafnie okresla dusze, nie zna do-
kladnie jej natury, jak swiadczy niejasno przezen okreslo-
ny stosunek vosc do ¢uyn, nie umie nalezycie uzasadnié jej
duchowosci 1 niesmiertelnosei, tlémaczy mylnie jej po-
czatek, nie przedstawia wyraznie, jaki pomiedzy nig a ecia-
cem zachodzi stosunek i co wlasciwie stanowi ludzks oso-
be. W kwestyi o wladzach medrzec grecki nie uwydatnia
wszystkich szezegoéléw ich podzialu: czynig to dopiero scho-
lastyey, zaznaczajac przytem, ze 1 dlaczego wladze rdznia
si¢ nietylko od duszy, ktéra jest ich fundamentem, ale tez
od swoich aktéow. W szczegélnosci Stagiryta malo zna na-



36

ture rozumu a zupelnie niemal zapomnial o woli. Nie po-
wiedzial mianowicie, czy rozum czynny jest wladza duszy,
czy tez oddzielng substancya, czy veic mofunsc 1 madymnts T0Z-
nig sie od siebie, oraz jakie sg ich wlasciwe funkeye. Na
wszystkie te pytania dali dopiero zadawalniajaca odpowiedz
filozofowowie sredniowieczni. Im tez zawdzieczamy szczeg6-
lowe uzasadnienie arystoté@wskich species sensibilis I in-
tellectualis, wytlomaczenie sposobu, w jaki rozum poznaje
rzeczy jednostkowe, oraz rozwigzanie problematu o wolnej
woli czlowieka. Wreszeie scholastycy przedstawili obszernie
nauke o zadzach (passiones). Stagiryta wylicza je wpraw-
dzie tak w traktacie o Duszy jaki w Etyce, ale nie zasta-
nawia si¢ nad niemi dluzej; za to sw. Tomasz poswieca im
w same] Summie teologicznej 26 kwestyj').

W wieku XIV dwa gléwnie panuja kierunki: tomi-
styczny, w ktérym trzymano sie nauki Doktora Anielskie-
go i nominalistyczny, ktéry swa nazwa zawdzieeza twier-
dzeniu, ze ogdl istnieje tylko w slowach (nomina). W je-
dnym i drugim obozie uprawiano psychologie: miedzy To-
mistami slyneli przedewszystkiem Egidyusz Colonna i Her-
vaeus Natalis, miedzy nominalistami Occam i Durand z St.
Pourcain. Prawie réwnoczesnie powstala i rozwinela sie
w Padwie szkola neoperypatetykéw, ktérej zwolennicy roz-
trzasali, az do polowy XVII w., najwazniejsze zagadnienia
psychologiczne. Niektérzy z nich, ulegajac wplywom Aver-
roesa 1 Aleksandra z Afrodyzyas, uczyli, Ze caly rodzaj
ludzki posiada jeden niesmiertelny rozum, podczas gdy in-
ni albo wystepowali otwarcie przeciw niesmiertelnosci du-
szy albo przypisywali ja pewnej illuminacyi Bozej. Do
pierwszych nalezal np. poczatkowo Nicoletto Vernias (w.
XYV) i Augustyn Niphus (w. XVI); do drugich (w. XVI)
Pomponatius ?) i jego uczen Szymon Porta®); do ostatnich
Zabarell'a (w. XVI*). Byly to czasy powszechnego huma-
nizmu, ktory, jak wszedzie, tak i w psychologii cheial wskrze-

1) Zob, Talamo, L’'Aristotelismo della scolastica, Siena 1881, str.
375—387.

2) De immortalitate animae.

3) De anima et mente humana. *) De naturalibus.
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si¢ poganstwo. Nie braklo jednak i Tomistéw w XVI stu-
leciu; w ich rekach spoczywala prawdziwa psychologia pe-
rypatetyczna. Dos¢ wymieni¢ takich unczonych, jak Domi-
nika Soto !), Franciszek Ferrariensis ?), Tomasz de Vio (kar-
dyn. Cajetanus)?® i Suarez (1548 —1617)4%). Godzi sie tez
wspomnie¢ wtem miejscu slawnego humaniste Melanchto-
na ), oraz znanych nam Gokleniusza i Casmannusa; wszyst-
kich trzech mozna nazwaé eklektykami.

Nadeszly czasy, w ktérych postanowiono zerwaé ze
scholastyka, owszem wyrzec sig wszelkiej filozoficznej tra-
dycyi. Pierwszy do tego impuls dal (po Janie Ludwiku
Vives ®) uznanym przeciwniku Arystotelesa) Bakon z Wern-
lamu (1561 —1626), twoérca metody indukeyjnej, wyklucza-
Jjacej syllogizm. Przez nig wprowadzil on psychologie na
nowe tory — stal si¢ ojcem empiryzmu, sensualizmu i ma-
teryalizmu. Przyjaciel Bakona, Hobbes (1588-—-1679)7) do-
szed! juz do wniosku, ze istote czlowieka stanowi samo
cialo, bo dusza jest subtelng materya, ze wszelkie pozna-
nie daje si¢ latwo sprowadzi¢ do zmyslowego, Ze niema
zadne] wolne] woli. Za najgléwniejszego atoli przedstawi-
ciela empiryzmu uchodzi slusznie Locke (1621—1704 %), Nie
jest on materyalista w sScislem slowa znaczeniu, bo cho-
ciaz sadzi, ze duchowosci duszy nie mozna na pewne udo-
wodni¢, wierzy jednak w jej niedmiertelnosé. Natomiast
mniema, ze cale nasze poznanie, pochodzi wylacznie z ze-
wnetrznego lub wewnetrznego doswiadczenia, t. j. z czu-
cia 1 refleksyi; pierwsze méwi nam o przymiotach otacza-
Jacych nas przedmiotéw, druga o naszych wlasnych sta-
nach—spostrzezeniu, mysleniu, watpieniu i t. d. Pojeé¢ ogél-
nych i koniecznych, ktérymby odpowiadal byt rzeczywisty
niema, bo pojecie nie rézni sie od wyobrazenia.

1) In III1ib. de anima comment. 2) Quaest. luculentiss. in 1TL. lib. de
anima. 3) In IIL lib. de anima. %) De anima lib. VI. %) Commentar. de
anima. %) De anima et vita, W dziele tem spotykamy po raz pierwszy twier-
dzenie, ze psycholog winien sie stara¢ nie o poznanie duszy, ale raczej jej
zjawisk.

") De natura humana. %) An essay concerning human understan-
ding.



Empiryzm Hume'a (1711—1776) '), ktéry rozwijal da-
lej mysli Hobbesa i Locke'a, wybujal znowu w sceptyczny
materyalizm. Filozof edymburski oswiadeza si¢ otwarcie za
tozsamosecia faktu $wiadomego ze zmianami materyalnemi,
jakie mu towarzysza. W koncu Condillac (1718—1780)2)
reprodukuje z poczatku zasady Locke’a, a potem sprowa-

dza wszystkie czynnosci duszy do {jednego elementu, do
czucia. Tworcy sensualizmu francuskigo wtéruje olbrzymi
chor wszystkich Wolteryandw, gloszac cyniczny mate-
ryalizm.

Z empiryzmem stoi w bliskim zwiazku szkola szkoc-
ka, ezyli szkola zdrowego rozsadku (common sense). Czlon-
kowie jej, jak Hutcheson, Reid (1710 — 1796)3), Dugald
Stewart *), Brown, William Hamilton iinni, choé zwalczali
czasem sensualizm, opierali sie na wlasnej refleksyi oraz
ogolnem swiadectwie innych, sprowadzajac cala psycholo-
gie do opisowego wyliczenia faktéw psychicznych, a wstrzy-
mujac sie z zasady od wszelkiego ich tlomaczenia.

Otwarcie 1 stanowczo wystapill przeciw empiryzmowl
w ogole, a sensualizmowi Locke’a w szeczegdlnosei, Leib-
nitz (1646—1716)°). Leibnitz, najwigkszy bezsprzecznie fi-
lozof swego czasu, acz styka si¢ w wielu punktach w fi-
lozofii w ogole, a w psychologii w szezegdlnosei, ze schola-
stykami, rézni sig przecie od nich pod niejednym wzgle-
dem: zdaje sig przypuszczaé np., ze pojeciasa a priort zlozone
w duszy; twierdzi, ze dusza mysh zawsze, Zze polaczenie
miedzy dusza a cialem polega na pewne] z gory ulozonej
harmonii. Podobne zapatrywania dzielil jego uczen Wolii'?),
ten sam, ktéremu zawdzieczamy podzial psychologii, na

1) Traité de la nature humaine; Recherches concernant I’entendement
humain.

?) Traité des sensations.

3) Inquiry in to the human mind; Essays on the powers of the hu-
man mind.

4) Elements of the philosophy of human mind.

%) Nouveaux essais sur 'entendement humain; Monadologie; Lettres.

‘ 6) Verniinftigze Gedanken von den Kriiften des menschlichen Ver-

standes; Psychologia empirica; Psychologia rationalis.
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empiryczng i racyonalna. Na obudwu zreszta, podobnie jak
na niektorych sensualistach znaé¢ wplyw meza, ktorego sy-
stem stal sie zarodkiem wszystkich niemal pdzniejszych
kierunkéw psychologicznych. Mezem tym byl Descartes.
Jak Bakon obudzil jeden prad przeciw scholastyce, tak
niedlugo potem Kartezyusz drugi.

Kartezyusz (1566 — 1650) 1), zapowiedziawszy radykal-
na zmianeg filozofii, oparl psychologig, w przeciwienstwie
do barona wernlamskiego, na $wiadomosci. Czlowieka sta-
nowi wedlug niego dusza. Istota za$ duszy pojedynczej,
rozumnej 1 niesmiertelnej polega na mysli, t. j. na swia-
domosci tak zmyslowej, jak rozumowej. Mysl bowiem obej-
muje to wszystko, co dochodzi do $wiadomosci duszy, ,to
wszystko, co sie w nas dzieje, a co my bezposrednio 1 sa-
mi przez sig poznajemy; wiec czynnosci nie tylko rozumu,
woli i wyobrazni, ale i zmysléw sg mysla“. Sa zas dwoja-
kie mysli: jedne bierne, do ktérych naleza idee, przedsta-
wiajace naturg rzeezy, tudziez zadze, wyrazajace wewngtrz-
ny stan naszych organdw; drugie czynne, bo wlasciwe woll.
Te ostatnie dziela sie na sady i wolne postanowienia.
W kazdym razie psychologia zajmuje si¢ dusza myslaca.
Przeciwnie cialo, ktérego istota polega na rozcigglosci, nie
nalezy do ludzkiej natury i dlatego stanowi przedmiot fizy-
ki; ono jest tylko zywa maszyna a zywa nie przez dusze,
ale wskutek odpowiedniego ruchu swych wlasnych czastek.
Co wiecej, do niego, i tylko do niego, naleza wszystkie obja-
wy #ycia zmyslowego, o ile nie identyfikuja sie¢ z mysla,
z $wiadomoscia. Wiec np. bicie serca, obieg krwi, trawie-
nie, przyjmowanie swiatla do oka, a dizwigku do ucha —
wszystko to jest czysto mechaniczng funkcya ciala. Jak to
mozebne? — Przyczyna lezy przewaznie w cieple, ktérego sie-
dziba jest serce. Zycie bowiem zwierzece pochodzi od es-
prits animaux, t. j. od nader subtelnego fluidu tworzacego
sie pod wplywem ciepla z rozcienczonej krwi sercowej.
Fluid 6w, czysty i zywy jak ogieh, wznosi si¢ az do mo-

1)y Méditations svr la premitre philosophie; Principes sur la philo-
sophie; Traité des passions de I'dme; Traité de 'homme; Lettres.
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zgu, bedacego jego zbiornikiem, a stamtgdfrozchodzi sie
po wszystkich rureczkach nerwowych. Gdy na jakis zmysl
zacznie dzialaé zewnetrzna podnieta, wéwezas podraznienie
przenosi si¢ po nerwach (przy pomocy owych esprits) az
do pdlkul mézgowych, skad, jezeli jest silniejsze, prze-
chodzi w podobny sposéb na nerwy ruchowe i muskuly,
vc'rywoluja“c ruch ciala. Cale tedy zycie zwierzece tlémaczy
si¢ mechanicznie, a koncentruje w mézgu, mianowicie
W szyszce (glans pinealis), ktéra jest jedynym nieparzystym
Jego organem i w ktérej sie zbiegaja wszystkie nerwy.
Z tego powodu dusza rozumna zamieszkuje 1 wchodzi
W stycznos¢ z cialem, w tem, a nie w innem miejscu, tem
bfmrdziej, ze bedac substancya pojedyncza, w calym orga-
Fuzmie przebywaé nie moze. Wzajemny za$ wplyw ciala
1 duszy polega na tem, ze podnieta, doszedlszy przez ner-
wy do szyszki, dziala tamze .na dusze i wywoluje odpo-
wiednig percepcye, donoszac jej o tem, co sie dzieje w or-
ganizmie; odwrotnie dusza wplywa na szyszke i kiernje,
zawsze za posrednictwem esprits animawnx, dowolnymiiéwiad-
flomymi ruchami organizmu. Zreszta polaczenie duszy
1 ciala — mysli i rozciaglosci jest rzecza niepojeta. Dodaé
nalezy, ze wedlug Kartezyusza istota duszy nie rézni sig
od wladz, a wladze nie réznia sig od czynnosci, ze sad jest
aktem woli, a nie rozumu, ze wolnos¢ woli jest tylko wol-
noscig od przymusu, ze zasadniczych zadz (passions) jest
tylko szesc, a nie jak cheg scholastycy jedenascie. Nie jest
wszakze Descartes i bez zaslug. On uwydatnil i udowod-
nil réznicg migdzy materys a duchem w chwili, gdy pod
?vplywem humanizmu rozszerzal si¢ gwaltownie panteizm
1 materyalizm,

Psychologia wielkiego nowatora wywarla wplyw ol-
brzymi. Kartezyusz polozyl nacisk na przeciwienstwo, za-
chodzgce migdzy dusza a cialem, kazac pierwsze] mysled,
a drugiemu by¢ maszyna. Z tego dualizmu poczal sie dwo-
jaki kierunek psychologiczny: spirytualistyezny, bo ezlowiek
Jest samg dusza, i mechaniczny, bo zycie ciala tiémaczy sie
zZwyczajnym ruchem.
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Bezposrednimi przedstawiciclami pierwszego kierunku
byli Malebranche (1638 — 171H)!) i Spinoza (1632—1677);
tamten wysnul z systemu Kartezyusza swéj okazyonalizm,
ten panteizm. Nie podobna pojaé — twierdzi Descartes —
by dusza mogla rzeczywiscie na cialo dzialaé. T nie dziala,
dodaje Malebranche; Bég wszystko w nas dziala, a dusza
i cialo sa tylko tegoz dzialania okazya. To samo a forfior:
odnosi si¢ do innych rzeczy. Tej ostatniej mysli chwyta
sig znowu woédz nowozytnego panteizmu, Spinoza. Jezeli
sam tylko Boég dziala — argumentuje on — to sam tylko
istnieje; stad jedna jest tylko substancya, myslaca 1 roz-
ciagla zarazem. Czlowiek, zlozony z ciala i z duszy, jest
jedynie podwéjnym szeregiem réwnoleglych zjawisk, z jed-
nej strony rozciaglosci Boga, z drugiej Jego mysli; stad
dusze wolno nazwaé¢ idesg ciala — mens est idea corporis.
Analogicznie moznaby wskaza¢ w Kartezyanizmie poczatki
innego bledu Malebranche’a, ontologizmu, oraz idealizmu
najpierw Locke’a, Berkeley’'a (1684 — 1753)?) i Hume'a,
a potem Kanta (1720 — 1804)% i jego epigonéw. Jakoz
jezeli si¢ za Kartezyuszem przypusci, ze zadne cialo nie
moze dziala¢ na dusze i Ze niema najmniejszego podobien-
stwa miedzy naszymi obrazami zmyslowymi a ruchem, kto-
ry je wywoluje, dochodzi sie¢ koniecznie do wniosku, iz
poznajemy nie ciala rzeczywiste, ale nasze wlasne idee.
Mamy tedy idealizm w $cistem slowa znaczeniu. Ale Des-
cartes zrobil dopiero poczatek. Locke posuwajac sig dalej,
powiedzial, ze' nie znamy ani substancyi materyalnej ani
duchowej, Berkeley oswiadezyl, ze istnieje tylko duch i jego
pojecia, a cial niema wecale, poczem Hume odrzucil i dusze,
zostawiajac same idee.

A niemiecki idealizm transcendentalny? — I on snuje
z kartezyanizmu te same wnioski. Descartes sadzi, ze dzia-

1) Entretiens sur la metaphysique; Recherche de la verité.

2) Treatise on the principles of human knowledge; Theory of vision.

3) Kritik der reinen Vernunft; Kritik der praktischen Vernunft;
Kritik der Urtheilskraft; Von der Macht des Gemiithes; Anthropologie in
praktischer Hinsicht.
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Ianie cial na dusze, choé bezowocne, jest okazya jej pojeé.
Otéz Kant podejmuje te mysl, zmieniajac jg o tyle, ze
podmict stosuje do rzeczy zewnetrznych gotowe juz formy,
wskutek czego akt poznania nie posiada wartosci objekty-
wnej: przedmiot jest nieznanem X. Fichte (1762 -—- 1814)
uczy, ze niema wecale przedmiotu, jeno podmiot; Schelling
(1775 — 1834), ze istnieje tozsamosé miedzy przedmiotem
a podmiotem; Hegel (1770 — 1831), ze wszystko jest idea,
a idea wszystkiem. Oto rézne formy idealizmu, ktéry na-
zwano jeszcze fenomenizmem lub agnostycyzmem.

Warto przypatrzy¢ sie osobno Kantowi, za ktérym
dzi$ jeszeze idzie wielu. Wedlug kréla filozoféw niemieckich
psychologia racyonalna opiera sie ma samej swiadomosei,
kazacej wnioskowac, ze dusza stanowi osobe, ze jest sub-
stancya pojedyncza, niemateryalna 1 niesmiertelna. Ale
wszystkie te wnioski sa wedlug mysliciela krélewieckiego
pozbawione wszelkiej wartosci naukowej, albowiem opieraja
sie na pojeciu sobstancyi, wzigtem ze zjawisk zewngtrz-
nych obserwacyi. Z drugiej jednak strony nie mozna takze
obali¢ zasad psychologii metafizycznej, gdyz wnioski, do kté-
rych dochodzi materyalizm, sa niezawodnie sofistyczne.
W kazdym razie rozum teoretyczny nic nie moze wiedzie¢
o naturze duszy i dlatego psychologia racyonalna jest wila-
$ciwie niemozebna. Zostaje psychologia empiryezna, oparta
na obserwacyi zewnetrznej. Wszakze 1 ona nie stanowi
nauki scislej, bo nie mozna do niej stosowaé matematyki:
cale zadanie psychologii polega na wolnem od wszelkiej
metafizyki opisaniu zjawisk duchewych.

System kartezyanski dal poczatek nietylko spirytua-
lizmowi i idealizmowi, lecz takze jak rzeklismy mechanicz-
nemu materyalizmowi. Descartes osadzil, iz niema istotnej
réznicy miedzy mineralem a rosling i zwierzeciem: roslina
jest maszyna, owszem 1 zwierze. Lecz jezeli zwierze jest
maszyna, dlaczego nie czlowiek? Owszem, i czlowiek —
wnioskuje La Mettrie (1709—1751), zwacy sie chetnie Kar-
tezyaninem '). Za nim podaza cala rzesza materyalistow,

1) Histoire naturelle de 'dme; L'’homme machine.
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miedzy ktérymi wyszezegélniaja sie: Helwecyusz (1715—
1771) 1), Holbach (1723—1789) ?), Lagrange, Cabanis i Brous-
sais.

1 céz sie dzialo w tych czasach z filozofia perypate-
tyczna? — Slawa Locke’a, Kartezyusza, Leibnitza, Condil-
laca i Kanta odebraly do reszty urok scholastyce: swieccy
$miali sie z niej, kler $wiecki nie wiele dbal o nia, jedy-
nem jej schroniskiem byly cele klasztorne. Tam tylko uczo-
no w wieku XVIT i XVIIL tradyeyjnej psychologii Ary-
stotelesa 1 $w. Tomasza, tam pisali o duszy w kompen-
dyach lub osobno wydanych dzielach: de Lugo. ?), Anto-
ni od Matki Bozej*), Hieronim Kapredoniusz *), Madlhat °),
Jan od $w. Tomasza /), Goudin %), Sylwester Maurus °), Gué-
rinois 1°), Babenstuber !!) i Roselli '2).

Poczatek XIX stulecia zaznaczyl sig wyraznym zwro-
tem przeciw idealizmowi, ktéry juz doszedl do sSWojego
non plus ultra. Reakeye wywolal ziomek niemieckich trans-
cendentalistéw Herbart, (1776 — 1841) %), tworzac system,
ktéremu dal nazwe realizmu; dzi$ nazywaja niektorzy ten
kierunek mechaniczno-matematycznym. Herbart wrécil zno-
wu do tego zalozenia, z ktérego wyszedl Descartes. Jak -
kazda istota, posiadajaca rézne przymioty, tak i ezlowiek
jest wedlug jego teoryi kompleksem wielu realow ( Realen)
t. j, pojedynczych substancyj, monad. Centralny 1 gléowny
real, czyli dusza jest substancya niepodzielng i niesmiertel-

) De l'esprit; De 'homme.

2) Hystéme de la nature.

%) In lib. III de anima.

%) Cursus philosophiae complutensis, lib. IV: In lib. de anima,

5) Quaestiones metaphysicae de animae rationalis indeficientia; De
cognitione animae separatae.

6) Summa philosophica.

) De ente mobili animato.

8) Philosophia.

9) Institutiones philosophicae.

19) Clypeus philosophiae thomisticae.

1) Philosophia thomistica.

12) Summa philosophiae.

13) Précz przyt. (str. 21) Lehrbuch der Psychologie wyliczamy na-
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ng. Substancya ta—i tu wlasnie praypomina sie Kartezyusz—
nie wywiera rzeczywistego wplywu na cialo: mieszkajae
mllqdzy mézgiem a stosem pacierzowym ilaczac sie z orga-
nizmem za posrednictwem systemu nerwowego, kieruje ona
Jedynie funkcyami duchowemi, podczas gdy wegetatywne
nalezg do samej materyi. Choé¢ dusza, podobnie jak inne
realy, nie posiada zadnych wladz, spelnia przeciez jedna
C?ynnoéé, samozachowawezg, ktéra nazywa sie wyobraze-
niem ( Vorstellung). Podraznienie bowiem spowodowane
w zmyslach przez przedmioty zewnetrzne, przenosi sie za
posrednictwem nerwéw do mézgu, wskutek czego realy,
najblizej duszy polozone, naciskajg na nig i wywoluja
W niej pewnego rodzaju opér. Owéz kazda taka reakeya
(Selbsterhaltung) duszy jest wyobrazeniem: ono, chociaz nie
jtjast podobne do przedmiotu, stanowi podstawe calego zy-
cia psychicznego. Jezeli w duszy jest réwnoczesnie takich
wyo’fn'a,z';eﬁ wiele, to, albo sa pokrewne, albo przeciwne;
W pierwszym razie zlewaja sie razem, w drugim tem wie-
ce] walcza z sobg, wypierajac sig poza pole $wiadomosei,
mm wigksza miedzy niemi zachodzi réznica. Aby za$ ozna-
czy¢ wzgledne natezenie wyobrazen oraz prawa, wedlug ja-
kich odbywaja si¢ zmiany ich wzajemnych stosunkéw, po-
trzeba, do psychologii zastosowaé matematyke. ,Psycho-
logie—powiada wyraznie Herbart #s¢ die Statik wund Me-
chanik des Geistes“. Wskutek odpowiedniej modyfikacyi
wyobrazenh powstaja wszystkie inne funkeye psychiczne, jak:
Prz:ypomnienie (Wiedererinnerung): rozum, wzigty w dwo-
Jakiem znaczeniu (Verstand, Vernunft), uczucie (Gefiikl),
Z_@dza. (Begierde) i wola. Pomiedzy Herbarcyanami, ktérych
liczba obecnie coraz bardziej sie zmniejsza, opracowali psy-
hologie glownie nastepujacy: Drobisch 1), Striimpell ?),

stqpuja_f:e prace Herbarta: Ueber die Moglichkeit und N othwendigkeit Ma-
thematik auf Psychologie anzuwenden; Psychologie als Wissenschaft; Psy-
chologische Untersuchungen.

') Empirische Psychologie nach naturwissenschaftlicher Methode;
Erste Grundlinien der matematischen Psychologie.

%) Grundriss der Psychologie.
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Steinthal ), Lazarus ?), Zimmermann %), Fligel¢), Stieden-
roth ®), Waitz*) i Volkman7); niektérzy z nich zajeli si¢
gorliwie psychologia narodéw. Tutaj tez nalezy zaliczyé
zmarlego niedawno (1896) profesora zurychskiego Avena-
rins’a. :

Roéwnoczesnie niemal z Herbartem, mniej lub wiece]
niezaleznie od niego, wystepowali przeciw idealizmowi
Schleiermacher (1768 — 1834) i Lotze (1877—1881)%). Ben-
cke®) posluguje sie w badaniach psychologicznyeh do-
$wiadczeniem wewnetrznem, i uwaza psychologie za pod-
stawe metafizyki. Choé¢ wedlug jego mieslychanie zawikla-
klanego systemu wladze nie réznig si¢ od duszy, przeciez
pierwszorzedne zadanie psychologii polega na tem, aby
przez zasadnicze procesy psychiczne (psychische Grundpro-
cesse) dojsé do poznania wladz zasadniczych (Urzermaigen),
albowiem tylko na tej drodze mozna poznaé istote duszy.
O16z dusza nie jest jestestwem pojedynczem ale zlozonem
z wladz (wladze skladzaja sig na jej substancye), jestestwem,
zdolnem do rozwoju, a wiee 1 powiekszenia liczby swoich
wladz, jestestwem prawdopodobnie niesmiertelnem. Lotze
znown wslawil si¢ na polu psychologii przedewszystkiem
teorys znakéw lokalnych (Localzeichen).

Jak idealizm wywolal system herbartowski i inne,
wiecej lub mniej realizmowi holdujace, tak z mechanicyz-
mu XVIIT wieku wylonil si¢ niebawem pozytywizm. Wpra-
wdzie nie braklo i za naszych czaséw materyalistow w ca-

1) Einleitung in die Psychologie und Sprachwissenschaft.

2) Das Leben der Scele.

3) Philosophische Propedeutik.

#) Die Seclenfrage,

5) Psychologie zur Erklirung der Seelenerscheinungen.

&) Lehrbuch der Psychologie als Naturwissenschaft; Antropologie
der Naturvolker. 7) Zob. str. 21.

9) Psychologische Skizzen: das Verhiiltniss von TLeib und Seele;
Lehrbuch der Psychologie als Naturwissenschaft; Die neue Psychologie;
Pragmatische Psychologie; Lehrbuch der pragmatischen Psychologie.

8) Préez Medicinische Psychologie (zob. str. 21). Mikrokasmus, Ide-
en zur Naturgeschichte und Geschichte der Menschheit.
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lem znaczeniu (Feuerbach, Vogt, Moleschott, Biichner),
ktérzy niejedna zabalamucili glowe, atoli nie wszyscy my-
sliciele dali sig wprzagna¢ w jego rydwan. W kazdym ra-
zie materyalizm odezwal sie dosé wyrainie w pozytywiz-
mie Augusta Comte’a (1798—1857) i liczne] jego swity.
Pozytywisci utrzymuja, ze tylko zjawiska materyalne oraz
ich prawa sa przystepne dla ducha ludzkiego, posluguja-
cego sie obserwacya faktéw i indukecya; natomiast absolut,
t. J. natura rzeczy i natura ich wlasnodei, ich przyczyny
spraweze, czy celowe nie moga byé przedmiotem naszego
poznania. Wiec idusza i jej wladze sa niepoznawalne. Ta-
kg tez jest w zasadzie psychologia Littre'go!), Taine’a?),
Bain’a ?), Stuarta Mill'a, Ribot’a i wielu innych.

Dzisiejsza psychologia trzech przedewszystkiem ma
mistrzow: w Anglii Herberta Spencera (ur. 1820)4), we
Francyi Alfreda Fouillée (ur. 1838)°), w Niemczech Wil-
helma Wundt'a®). Wszyscy w pewnem znaczeniu naleza
do eklektykéw: w ich systemach sensualizm, idealizm, pan-
teizm, mechanizm, pozytywizm, zlewaja sie na tle ewolu-
cyonizmu w jedna calosé.

Wundt, ktéry, jako najblizszy, obchodzi nas najwiecej,
pojmuje psychologi¢ podobnie jak Kartezyusz. Wprawdzie
nie uwaza zwierzat za maszyny, nie chee jednak przyznaé
zadnego plerwiastku zyeciowego roslinom i dlatego wszyst-
kie zjawiska, jJakie spotyka w czlowiekun, dzieli na dwie
grupy, kiladac po jednej stronie fakta swiadome a po dru-
gie] wegetatywne czyli biologiczne. Psychologia zajmuje sie
wylacznie pierwszymi; jest tedy nauka nie o duszy, jak
cheiala dawna ,teorya substancyalnosci®, ale o konkret-
nych danych, o ktérych mowi swiadomosé. Do danych

) Fragments de philosophie positive.

2) De Dintelligence.

%) The senses and the intellect; The emotions and the will; Mind
and body.

) Principles of psychology.

%) L’évolutionisme des idées-forces; La psychologie des idées-for-
ces; La liberté et le déterminisme.

%) Zob. str.21.
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tych nalesy gléwnie czucie, a potem akty wiece] zlozone,
mianowicie rozwijajace si@ z czué wyobrazenia (Vorslel-
lungen), oraz powstajace z wyobrazen procesy myslenia
i uczucia. Wszystkie za$ akty psychiczne daja si¢ sprowa-
dzi¢ do woli, ktéra znowu w swej najbardziej elementar-
nej formie jest apercepcya, czyli podniesieniem czucia, Wy-
obrazenia do $wiadomosei. Dusza nie jest wcale substan-
cya, jest tylko wola, a wzglednie apercepcys. Z ir'mego
punktu widzenia to, co nazywamy dusza, sta.ncmjl we-
wnetrzng strong tej samej jednosci, ktora przedstawia nam
sie zewnetrznie jako nalezace do niej cialo ). !
Wundt stoi obecnie na czele filozoféw, ktdérzy prawie
wylacznie opieraja psychologie na fizyologii, na ekspery-
mencie. Zwiastunem tego kierunku, ktérego wyrazne Sla-
dy zna¢ u Herbarta, byl obok Lotze’go 1 Webera (stawne
prawo weberowskie), tworca psychofizyki, Fechner (1801—
1887) 2). Atoli Wundt zakreslil sobie szerszy plan anizeli Fech-
ner: ten cheial przedewszystkiem pozna¢ stosunek zachodzacy
pomiedzy podnieta a wywolanem przez nig czuciem, gd?j
tamten bada w ogodle zaleznosé zjawisk psychicznych, t. J.
swiadomych od fizyologicznych 1 fizyeznych. Aby praca

_byla tem skuteczniejsza, zalozyl profesor lipski w r. 1879

pierwsze laboratoryum psycho-fizyologiczne, w ktdrem pod
jego okiem wyksatalcila sig cala legia mlodych psycholo-
géw. Po roku powstalo inne w Getyndze, po dwdch w Bonn,
wreszeie w Berlinie. Z Niemiec rozszedl si¢ ten ruch po
calej niemal Europie, a przedewszystkiem po Ameryc.e,
gdzie w r. 1894 liezono 27 laboratoryow ; nawet .Japoma.
i Chiny nie zostaly w tyle po za dwoma swiatami.
Wobec wielkich nakladéw, lozonych na laboratorya,
nie brak oczywiscie i owocow. Zastep psychofizykow rosnie
z kazda chwila, a wielu z nich, np. Zichen ), Kiilpe *) Eb-
binghaus *), Sully %), Sergi”) James ), Dewej ), oglosilo swe
prace, rzucajac nowe swiatlo na niektére, glownie zmyslo-

1) Por. Thiéry, Was soll Wundt fiir uns sein? Revue Neo-Scolasti-
que, 1848. ?) Zob. str. 21 3) Zob. str. 22. 4 Tamze. ?) Tamze. 9) The
human mind. 7) Psicologia fisiologica. ®) Zob str. 21. 9) Psychology.
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we funkcye psychiczne; zalozono kilka pism peryodycznych,
poswieconych psycho-fizyologii i odbyto cztery kongresy:
dwa w Paryzu (1889 i 1900), a jeden w Londynie (189%2)
i jeden w Monachium (1896 1!).

Lecz suum cuigue. Obok dodatnich stron ma nowy
kierunek i ujemne. Pomijam kartezyanskie ograniczenie
psychologii na stany $wiadome, a wspomne o innych. Na-
samprzod sprawiedliwosé kaze zaznaczyé, ze wnioski psy-
chofizyologéw nie zawsze opieraja sie na spizowych pod-
stawach, jakby sie na pierwszy rzut oka wydawalo; stad
potworzyly sie miedzy nimi partye: Naprzeciw ,Philo-
sophiche Studien, ktére wydaje Wundt stoi ,Zeitschrift
fiir Psychologie und Physiologie der Sinnesorgane* Koni-
ga i Ebbinghausa, do ktérych przylaczaja sie dwaj psy-
chologowie austryaccy, Heinrich i Hering. Nawet nie wszy-
scy uczniowie Wundta pozostali wiernymi zasadom swoje-
go profesora. Jakoz zerwal z nim miedzy innymi Hiilpe,
Miinsterberg 1 najwymowniejszy w Niemczech rzecznik
psychologii asocyacyjnej Ziehen. Owszem zwolennicy tej
same] szkoly tocza spory pomiedzy soba: Jede Nachprii-
Jung — pisze Gutberlet ?) eines Experiments lisst die Er-
gebnisse des Vorgiangers als irrig, oder doch einseitip erschei-
nen. Der Streit drecht sich nicht blos um die Ergebnisse der
Experimente, sondern awck wm deren Methode. Druga wada
psychofizyologéw tkwi w tem, ze wyrzekaja si¢ wszelkiej
metafizyki. Wprawdzie Fechner, Lotze i Wundt, lubo nie
uznaja scholastycznej, przyznajs sie przynajmniej do jakiejs,
atoli wiekszos¢ ich kolegéw i ucznidw odrzuca zasadniczo
wszelka spekulacye. Lecz na coz sie przyda najtrafniejszy
nawet opis duszy, na co rozwiazanie tych szezegdélowych
kwestyj, ktérych pelno w dzisiejszych podrecznikach psycho-
logicznych, na co stosowanie formul matematycznych do psy-
chologii, jezeli sie nie da zadnej odpowiedzi na te np. py-

") Mercier, Les origines de la psychologie contemporaine, Lowa-
nium 1897.

?) Philosophisches Jahrbuch, 1898, Die <Krisis in der Psychologies,
str. 124,
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tania: jaka jest natura zjawisk, czem jest dusza, jakie jej
wlasnosci, czy jest pojedyncza, duchowsg i niesmiertelna.
Wreszeie bladzi dzisiejsza psychologia przez to, %e chece
pochlonaé¢ wszystkie inne umiejetnosci. Wida¢ to najwy-
raznie] z prac nadeslanych, np. na przedostatni kongres psy-
chologiczny, ktéry sig odbyl w Monachium. Najréznorod-
niejsze kwestye: religii, etyki, prawa, wychowania, socyo-
logii, historyi, logiki, matematyki, sztuki, chce wielu zali-
czy¢ obecnie do psychologii. Czy slusznie? — Bynajmniej.
Psychologia ma $cisle odgraniczony materyal od innych
nauk, materyal, ktéry tak sie w ostatnich czasach pomno-
zyl, ze tylko z wielkim wysilkiem mozna go ujaé w jedng
systematyczna calosé. Ale jest jeszeze jedna uwaga. Weig-
ganie innych umiejetnosci do psychologii opiera sig czesto
na tem wrecz falszywem przypuszczeniu, ze zadna z nich
nie posiada wartosei objektywnej, lecz, ze wszystkie sa
tylko réznego rodzaju objawami $wiadomosei.

‘Usunmy te braki, uwazajmy psychologie za czesé fi-
lozofii, nie wykluczajmy z niej elementu metafizycznego,
tem bardziej, ze zadna rzetelna nauka obej$é si¢ bez niej
nie moze, a zniknie wszelka ,kryzys psychologiczna“ o kté-
rej czesto slychaé¢ od pewnego czasul).

1) Por. Wyczolkowska, Szkice psychologiczne, Krakéw 1896; zob.
dwa pierwsze szkice,

Psychologia. 4
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0 ezynnoseiach i wladzach duszy.

§ 1. Czy w duszy sg wiadze rzeczowo od niej
rozne?

1. Idac za ogdlnem przekona‘niem‘, przyjmujen’ly, ze
istnieje w nas dusza t. J. niewidzialne J_estestwo,l ].{to.re da-
je nam zycie 1 czucle, pOrusza nasze cialo,‘ mysh % chce
w nas. Tak mniej wiecej pojmuje duszq' 1 czloxv1?k.?vy-
ksztalecony 1 prostaczek'); podobng deﬁmc_yq prz?rqulsmy
na samym poczatku, powtarzajac za Sta-glry-ta., ze dus_za:
jest pierwsza podstawa zycia, czucia 1 myslem.a. Z drugl‘eJ
strony nzywamy Wwszyscy W mowie naste_,pul]ab('}ych ZWIO-
téw, widzimy wzrokiem, slyszymy sluchem,.myshmy TOZU-
mem, chcemy wola 1 t. p. Owoz zachodzi pytanie, czy
wzrok, slach, rozum i wola, ktore ‘Dazywamy W.Ia.dzanll}
duszy, roznia, sie, co dorzeczy, od nie] same;]:‘Koglecznosc
twierdzacej na to pytanie odpowiedzi wydaje sig oczy-

1) «Die Seele — powiada stusznie Rehmke — ist fiemjenigen, der
in die ﬁsychologische Forschung eingefithrt Werqen soll, nicht erst 21 el-lt'
decken, sondern das schon Bekannte soll ihm ein erkanntes, der richtige
fraglos klare Begriff von Scele iiberhaupt erst_ gewoninea werden» (Lehr-
buch der Allgemeinen Psychologie, Hamburg i Lipsk 1894, str. 14).
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wistg, a przeciez, nie braklo filozofow, ktérzy wrecz prze-
ciwnego trzymali sig zdania. Naleza tutaj przedewszyst-
kiem wszyscy ze swym mistrzem Szkotysei!), nominalisci
(Okkam), Kartezyanie (Descartes, Gerdil), panteisci (Spino-
za), szkola Leibnitza i transcendentalisci (Schelling, Hegel).
W najnowszych ezasach najenergiczniej wystapili przeciw
stare] ,teoryi wladz“ Herbart i jego uczniowie, przede-
wszystkiem Drobisch i Volkmann, oraz Beneke, Schleier-
macher, Voclinder, Wundt2), Taine, Garnier, Ribot, Brown,
Sully i wszysey pozytywisci. Wladze — powiadaja oni je-
dnoglosnie — to ogélne pojecia rodzajowe, czy klaso-
we, odnoszgce sig do podobnych stanéw wewngtrznych —
to etykiety, zastepujace pewns grupe psychicznych zja-
wisk, —to mitologiczne hipostazy i zmory (Vollk-
mann), ktérym nie odpowiada zadna rzeczywistosé. Zapa-
trywania podobne rozpowszechnily sie i u nas. X, Pechnik
np. pisze: ,Rozum, uczucie i wola nie wystepuja w duszy
jako sily odrebne, ale raczej sa to pierwiastki $wiadomosci,
ktére dadzy sie wykryé w kazdem zjawisku psychicznem...
Tylko wige dla celéw teoretycznych rozdzielamy te pier-
wiastki, azeby zbadaé¢ znamiona kazdemu =z nich wla-
seiwe“ 9).

2. Mimo tej ogolnej nowozytnych filozoféw opinii,
nie wahamy sig z wszystkimi niemal dawnymi i terazniej-
szymi scholastykami stana¢ w obronie wladz rzeczowo od
duszy réznych. Lecz wpierw wytlémaczymy, co rozu-
miemy przez wladze (polentia). Dwa poczatki, czyli
pierwiastki dzialania rozréznia ontologia: jeden zwany
pierwszym, dalszym lub posrednim ( principium quo (sc.
agitur) primum, remotum, mediatum), dragi uwazany za
najblizszy i bezposredni ( p7. guo proximum, tmmediatum).
Tamtym jest istota rzeczy, czyli natura substancyalna, a tym

) Wedlug niektérych Distinctio formalis Szkota nie jest tylko réz-
nica logiczna, ale daje sie sprowadzié do rzeczowej.

?) Zarys psychologii, Lwow 1895, str. 3; zob. tamie str. 80.

3) Grundziige der physiologischen Psychologie, Lipsk 1893, ¢.1, str.
1 3 in. ;
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zdolnosé, sila, ktoéra, jesli nalezy do duszy, przybiera naz-
we wladzy. Jest tedy wladza najblizszem i bezposred-
niem pryncypium czynnosci psychologicznych. By przed-
stawi¢ obrazowo stosunek, jaki zachodzi miedzy natura
duszy, a jej wladzami i dzialaniem, mozemy poréwna¢ du-
sze z pniem drzewa, wladze jej z galeziami, a czynnosci
z owocem; wiec pniem bylaby sama dusza ludzka, jedny
z galezi np. wzrok, drugg rozum i t. d., jednym z owo-
céw widzenie, drugiem myslenie i t. d. Z tego poréwnania
wynika takze, ze wladze duszy nie sg silami niezawislemi
od jej substancyi, ze przeciwnie, w czynnosciach wladz,
ktére z natury rzeczy naleza do kategoryi przypadlosci?)
agens princepes jest sama dusza’).

3. Okredliwszy pojecie duszy i wladzy, udowadniamy
w nastepujacy sposob realng miedzy niemi réznice:

@) Za teza nasza przemawia powszechne prze-
konanie, ktére mozna pozna¢ z ogélnie przyjetego spo-
sobu wyrazania sig. Wszak méwimy wszyscy, ze ten lub
6w posiada krotki wzrok, bujna wyobraznie, wierna pa-
mieé, bystry rozum, ale nikt nie slyszal o bystre], wiernej,
bujnej, krétkiej duszy. Glos tedy zdrowego rozsadku, za
ktorym tak dlugo isé¢ nalezy, pdki (co dotychezas nie na-
stapilo) nie okaze si¢ oczywiscie falszywym, gwiadczy sta-
nowezo na korzy$é wspomnionej réznicy.

b) Rzeczy, ktére réznia sig realnie miedzy sobs, nie
moga by¢ identyczne z ta samg trzecia rzeczy; lecz wla-
dze duszy réznia sie rzeczowo miedzy soba: wige nie iden-
tyfikuja sie z dusza, czyli réznig sig od niej.

Przeslanka wieksza, jako oczywista, nie potrzebuje nza-
sadnienia; natomiast udowadniamy mniejsza: wladze duszy
réznia sie miedzy soba, co do rzeczy.

1) Pojecie przypadlosci czyli akeydensu laczy sie z pojeciem sub-
stancyi: substancya jest bytem, ktéry istnieje w sobien. p. cialo lub duch,
gdy przeciwnie przypadlos¢ istnieje w drugiej rzeczy, jako w podmiocie,
n. p. ksztalt ciala albo rozum ducha.

2) Nie moZna tedy powiedzie¢, ze tylko wiadze dzialaja, a dusza
drzemie w bezezynnosci: dusza Zyje i dziala przez wladze, ktére sa jej
narzedziami do spelnienia {unkeyj witalnych.

r
T
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N_’a.jpierw—co pokazujg czynnosci—jedne wladze (np.
odzywiania, wzroku) zaleza od materyi, od ciala ezyli
53 organiczue, gdy przeciwnie inne (np. rozum) nie wiazg
sig wewngtrznie z zadnym narzadem, a wiec s3 nieorga-
niczne; lecz tego, co jest organiczne, nie mozna utozsa-
miat_é z tem, co nieorganiczne: przynajmniej tedy wladze or-
ganiczne 1 nieorganiczne rdéznia si¢ miedzy soba.

Po drugie, doswiadczenie uczy, ze jedne wladze sa
zawisle od drugich. Tak wola zalezy od rozumu, a po-
zagdanie zmyslowe od poznania zmyslowego, albowiem 2/
volifum, nist praecognifum; rozum znowu dziala w zawi-
sloé‘ci od zmysléw, skoro kazdej mysli towarzyszy wyobra-
'ﬂeme; wreszcie zmysl zalezy od wladz wegetatywnych, gdyz
ile razy przerywaja ostatnie swe czynnosei, tyle razy
wskutek nadwerezenia organu, zawieszaja takze swe dzia-
lanie wladze zmyslowe. Lecz ta sama rzecz nie moze
byé zawisla od siebie. Wiec wladze, od ktérych zaleza inne,
nie mogy sie identyfikowaé z temiz zaleznemi wladzami.

Po trzecie swiadomos¢ nam méwi, ze jedne wladze
ulegaja i poddajg si¢ drugim, lub przeciwnie $cie-
rajg sie z niemi. Rozum moze panowaé¢ nad pozadaniem
zmyslowem, wola rozkazuje rozumowi, wyobrazni, pamieci,
zmyslom. Z drugiej strony wyobraznia spiera sie nieraz
2 rozumem, o ile w spos6b materyalny przedstawia to, co
Jest wolne od wszelkiej materyalnosei; pozadanie za$ zmy-
slowe stawia opér woli?). Ale zaden byt nie moze byé sam
s?bie poddany, a do konfliktu, ktéry jest pewnym gatun-
kiem stosunku, potrzeba koniecznie przynajmniej dwdch
rzeczy. Wladze tedy rzadzace i poddane, tudziez wladze
stojace do siebie w opozycyi réznia sie miedzy soba.

Wreszcie z doswiadczenia wiemy, ze jedna wladza
moze dziala¢, druga w tej samej chwili wypoczywaé, a przy-
najmniej dzialaé¢ z mniejszem natezeniem, ze jedna moze
sig doskonalié¢, druga slabnaé. Ktéz wytldmaczy, te fakta,
odrzuciwszy rzeczows roznice wiadz?

') Walka ta tak jest oczywista, Ze niektérzy przypuscili nawet dwie
dusze w czlowieku, to jest: zmyslowa i rozumna.
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¢) Gdyby nie bylo realnej réznicy miedzy dusza 1 jej
wladzami, to jak jedna jest dusza, jedna bylaby takze
wladza, od ktérej pochodzilyby wszystkie zyciowe czynno-
$ci. Lecz ta wladza powinnaby przynajmniej w pewnych
okolicznodciach, znalesé sie w tem szezesliwem polozeniu,
by w tym samym czasie spelni¢ rzeczywiscie wszystkie swe
akty; inaczej, nie moglaby uchodzi¢ za wspdlng wladze
wszystkich czynnosci duszy, albowiem kazda zdolnosé, oraz
rodzaj zdolnosci poznaje sig tylko przez jej akty. Otdz do-
gwiadezenie uczy, ze wspomniany wypadek nie zachodzi
nigdy, e przeciwnie czynnosci duszy wzajemnie sie wypie-
raja, ze tylko wowczas poteguja sie jedne, gdy slabna, lub
przerywaja sie inne. Slusznie tedy powlada swigty Tomasz
JImpossibile est dicere, quod essentia animae sit etus poten-
tia, licel hoc quidam posuerint*?).

d) Jezeliby dusza i wladze nie réznily sie, tedy cechy
wladz bylyby te same, co cechy duszy. Tymeczasem dusza
uwazana sama w sobie jest od poczatku swego istnienia
zawsze w réwnym stopniu doskonala i niezmienna, gdy
przeciwnie wladze wystepuja na jaw zwolna, rozwijaja sie
kolejno i stopniowo, przechodzg z potencyi dzialania do
aktu, owszem, niekiedy, wskutek braku odpowiednich wa-
runkéw, nie przechodza wcale.

Uwagi: 1) Dowody powyzsze prowadza do wniosku,
ze w kazdej wogdle rzeczy stworzonej zachodzi realna r6-
znica, miedzy istota substancyalna i jej silami, ze w jednym
tylko Bogu, ktéry jako akt czysty nie ma zadne] potencyi,
a tem samem dziala bezposrednio przez Swa istote, wladza
zlewa sie z substancya. Sw. Tomasz przytacza jeszcze kilka
innych podobnych argumentdw, ktore jednak, jako dotyczace
ogélnie roznicy miedzy substancyg a przypadloscia, nalezg
wlagciwie do ontologii ?).

9) Z dyskusyi wynika, ze wladze sa akcydensa-
mi, ezyli przypadlociami; zaznaczylismy to zreszta wyra-
znie wyzej, tiémaczac istote wladzy. Lecz przypadlosé bie-

1) Summa theol, p. 1, q. 77, a. 1.

?) 8. th.p. 1, q. 54, a. 1ad 2 p. I, q. 77, a. 1; Qqg. dispp., De ani-
ma, a. 12; De spir. creat., a. 11
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rze sie dwojako: albo oznacza byt, istniejacy winnym by-
cie, jako podmiocie, (akcydens kategoryezny), albo byt, kto-
ry istniejac w innym, niekoniecznie w nim jest, ale moze
by¢, lub nie byé (ake. logiczny). Otéz wladze sg akcyden-
sami kategorycznymi, a mianowicie jakosciami (gualifates),
ktére z istoty duszy koniecznie wyplywaja i'dlatego mnosza
nazwe wlasciwosel (proprietates).

Zarzuty: 1) Dusza jest doskonalsza od wladz. Je-
zeli tedy wladze dzialaja bezposrednio, a fortiori dziala
w ten sposéb dusza: wieec wladze sa zbytecane.

Na to odpowiadamy, ze choé dusza przewyzsza swa
doskonaloscia wladze, jednak sama przez sig funkey] zy-
ciowych spelnia¢ nie moze. Dusza bowiem jest substancya,
a czynnosci sa akeydensami; potencya zas 1 odrdzniajacy
ja akt musza byé¢ tego samego rodzaju.

' 9) Wedlug zgodnego zdania scholastykéw wladze po-
chodza od duszy per guandam cfficientiam. Wige moga od
niej, jako od przyczyny, pochodzié takze czynnosci, a w ta-
kim razie wladze znowu nie maja racyi bytu.

Trudnosé te rozwigzal juz dawno Sylwester Maurus ').
Co innego zrobi¢ instrument, a co innego spelni¢ czynnosc,
ktéra do niego nalezy. Moze np. czlowiek sporzadzi¢ pile,
ktéra rznie drzewo, ale sam przez sig rzna¢ drzewa nie
potrafi. Cho¢ tedy dusza jest przyczyna wladz, nie wynika
z tego, ze musi by¢ takze bezposredniy przyczyng ich
funkeyj.

3),Przeswiadczenie o jednoscizycia umy-
slowego — pisze nasz Struve?) -- bylo glé6wnym po-
wodem wyragowania z psychologii teoryi, o odrebnych
pierwiastkach duszy, czyli jej czesciach, jako tez o wla-
dzach duszy, w znaczeniu samoistnych skladowych czyn-
nikéw zycia umyslowego®. Jakoz jednosé zyeia umyslowe-
go nie da sig zaprzeczyé; chociaz bowlem trzy sg sze-
regi objawdéw psychicznych— uczucie, myslenie i wola,
jednak zaden z nich nie istnieje, nie dziala, sam przez sie,

1) Quaest. philos., 1. 4, q. 30, ad 4.
2) Wstep krytyczny do filozofii, Warszawa 1896, str. 153.
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lecz zawsze laczy sie organicznie z reszta. Z tego faktu
wnosi Struve, ze wladze, jako pierwiastki od duszy rdézne,
sa niemozebne, ze dusza bez wladz wywoluje rézne psychicz-
ne objawy.

Lecz najpierw nalezy wyjasnié¢ supposifum, na ktérem
sig autor opiera. Wprawdzie dawni filozofowie uwazali

wladze za ,pilerwiastki® i ,czedei (Mew, partes) duszy®, ale

wyjawszy tych, ktérzy przyjmowali w czlowieku dusz kil-
ka, nikomn nie przyszlo na mysl, by owe pierwiastki poj-
mowaé jako ,odrebne“ 1  samoistne, a wiec niezalezne
czynniki!), albo upatrywaé w nich czedci, skladajacych sig
na istote duszy. Przeciwnie, wszyscy zwolennicy teoryi
wladz, od Arystotelesa az do dzisiejszych neoscholastykow,
byli i sa tego przekonania, ze we wszystkich czynnosciach
zyciowych dziala ostatecznie sama substancya du-
szy?), tudziez, ze jej wladze moga sie nazywaé tylko
partes potentiales®), a nie essentiales, albowiem istota duszy
jest pojedyncza. Nadto zauwazyé trzeba, ze nie tyl-
ko ,gléwnego®, ale zadnego niema powodu, by z jednosel
zycia psychicznego, ktérg przyjmujemy z pewna restrykeyas,
wysnuwaé wniosek, o tozsamodei wladz i duszy. Czyz bo-
wiem ze stalego i nierozerwalnego ,wspolistnienia 1 wspol-
dzialania® rzeczy, posiadajacych (co w naszym wypadku
przyznaje sam oponent) charakter zupelnie odmien-

) Ten spos6b pojmowania wladz przejal Struve zapewne od Her-
barta (<Joh. Fried. Herbarts Lehrbuch zur Psychologie» przez Harten-
steina, 3 wyd. 1887, str. 8, 12), kt6ry dla tego odrzuca wladze, ze bylyby
one silami zamknietemi w sobie i samodzielnemi w swem dzialaniu, Ze
tedy nie moZnaby weale objasnié wzajemnego wplywu réznych czynnosei
duszy.

) «Hoc ipsum, quod forma accidentalis est actionis principium,
habet a forma substantiali: at ideo forma substantialis est primum actio-
nis prineipium, sed non proximum. Et secundum hoc Philosophus (Aristo-
teles) dieit, quod: in quo intelligimus et sentimus, est animas. 8. th.,
L q 77, 2.1, ad 4.

%) «Dicendnm — pisze $w. Tomasz — quod potentiae animae non sunt
partes essentiales animae, quasi constituentes essentiam eius, sed partes po-
tentiales, quia virtus animae distinguitur per huiusmodi potentias». De ani-
ma, a. 12, ad 15.
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ny, wynika koniecznie, %e one muszg mie¢ te samg naj-
blizsza przyczyne? Tego pryncypium nikt jeszeze nie udo-
wodnil i pewnie nigdy nie udowodni; owszem, przeciwna
zasada, t. J. ze zjawiska calkiem rézne, cho¢ istnieja razem,
wyplywaja z réznych przyczyn najblizszych, okazuje sig
juz @ prior: racyonalns.

4) Wladza nie jest oczywiscie samg mozliwoscia (ezne
blosse Miglichkeit), bo mozliwos¢ nie dziala; nie jest tez
rzeczywista zmiang, bo zmiana dopiero przez nia powstaje;
nie jest istota (substancyalna), bo istots jest dusza; nie jest
rzeczywistym aktem (wirkliches Geschehen), bo aktem jest
psychiczne zjawisko — jest tedy czezem pojgciem. Tak
Volkmann ).

Zarzut pomija wlasnie to, co wlasciwie oznacza
wladze. Nie jest ona ani istota duszy, ani wywolang zmia-
na, ani czynnoscia, ani czysta mozliwoscia, ale najblizsza
podstawa aktu jakogcia, ktéra uwazana pod réz
nym wzgledem i jest 1 nie jest bytem i acfu:
jest, o ile faktycznie istnieje jako jakosé; mie jest, o ile
z natury swojej odnosi sig do aktu, jaki z niej dopiero ma
sie wyloni¢. Dlatego scholastycy nazywajs wladze acfus
primus, a jej czynnos¢ actus secundus. Nie pojecie tedy
wladzy jest czczem, ale zapatrywanie, na ktérem widoeznie
opiera sie zarzut, zapatrywanie, wedlug ktérego nie moze
istniejgca w substancyi jako$¢ nigdy spoczywaé, ale musi
zawsze dzialac.

5) Jezeli raz sig przyjmie — zarzuca dalej Volk-
mann ?) — ze wladze réznia sie od duszy, to konsekwent-
nie trzeba bedzie przypusci¢ nieskonezong ich liezbe. Tak
n. p. w samej pamieci nalezy rozréznié pamieé sléw, liezb,
harmonii, melodyi, rytméw, oséb, méd, smaku wina 1t. p.:
owszem, tyle byloby wladz pamieci, ile gatunkéw wyo-
brazen.

Na ten zarzut znajdzie sig odpowiedz w paragrafie
nastepnym.

1) Lehrbuch der Psychologie, Cothen 1875, t. I, str. 17.
%) Tamze, str. 18,
3) Tamze.
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6) W teoryi wladz — oto jeszeze inny zarzut psycho-
loga praskiego ) — nie mozna pojaé, w jaki sposéb wladza
przechodzi ze stanu spoczynku do dzialania. Albowiem to
przejscie jest takze zmiana i dlatego, stosownie do zasady
postawionej przez teorye, przypuszcza druga wladze. Jest
za$ rzecza obojetna, czy te inng wladzg przyjmie sie obok
pierwszej, czy w pierwszej: w obu wypadkach napotyka
sig na nieskonczony szereg wladz.

Aby wladza zaczela dzialaé¢, nie potrzebuje do tego
nowej wladzy, tem mniej nieskonczonego szeregu innych
wladz, sama obecnos¢ jej wlasciwego przedmiotu pobudza
ja do wlasciwego jej aktu.

7. Teorya wladz niema zadnej wartosci naukowej, bo
nic nie t!émaczy. Rzeczywiscie — powiada znowu Canto-
ni!), — kto cale zadanie psychologii upatruje w tem, aby
zjawiska zyciowe uja¢ w pewne grupy iodpies¢ je do od-
powiednich wladz, tego mozna smialo poréwna¢ z owymi
starymi fizykami, ktérzy wyjasniali zjawiska za pomocy
ukrytych jakosci. Jak bowiem oni uezyli, ze np. opium
dlatego usypia, ‘guia habel virtutem dormitivam, tak psy-
cholog, wierzacy we wladze utrzymuje, iz dlatego przypo-
minamy sobie to, co nas spotkalo, poniewaz mamy wladze
pamieci.

Zarzut niesluszny, a poréwnanie choé¢ na pozér do-
weipne, krzywdzace. Tak bowiem zwolennik teoryi wladz,
jak 1 jej przeciwnik moze bada¢ i tlémaczyé objawy psy-
chiczne, jako takie, przy pomocy tej samej metody: kwestya
wladz rozstrzyga sie ostatecznie dopiero po dokladnem po-
znaniu tenomendw 2). Co wiecej, ogdlnie rzecz biorac, tléma-
czenie dopiero pierwszego bedzie wiecej umiejetne, bo on

Aoddzieli od siebie elementa, ktére laczac sie scisle wzajem,
wydaja sie byé ta sama rzecza, cho¢ nia nie sa; on odréz-

1) Psichologia, Medyolan 1897, str. 13.

2) Moze nam wobee tego uczynié¢ kto zarzut, Ze na samym poczat-
ku psychologii zajmujemy sie wladzami. Czynimy to dlatego, aby sie nie
powtarzaé i od razu przyzwyczai¢ czytajacego do Scislego wyrazania sie.
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ni od duszy wladze, a czynnosci od wladz. Czy taka dy-
stynkcya oparta na slusznych racyach sprzeciwia sig du-
chowi prawdziwej nauki? Czy nie zada umiejetne trakto-
wanie przedmiotu, aby unikacé wszelkiego zamieszania, aby
postawi¢ kazda rzecz w miejseu, jakie jej si¢ z natury na-
lezy, aby podpatrzy¢, co ona ma wspolnego z innemi,
a czem sie od innych rézni, aby w tlémaczeniu zjawisk
wskazaé nie tylko ich warunki, lecz takze ich dalsze 1 bliz-
sze przyczyny? Cazy przeciwnie psycholog zajmujacy si¢
wylacznie objawami psychicznymi, nie jest podobny do
owego zegarmistrza, ktory, cheae wytlémaczyé widzowi
mechanizm zegara, pokazuje mu tylko, ze sie wskazowki
obracaja na cyferblacie, ze jedna z nich znaczy godziny
a druga minuty, ze po kazdej godzinie zegar bije i t. p.—
a nie pokaze mu wewngtrznego mechanizmu zegara, nie
pokaze mu kdlek i nie wytlémaczy ich funkey)?

§ 2. Co rozstrzyga o gatunkowej roznicy
wladz?

1. Jak artysta tem liczniejszych i lepszych uzywa aa-
rzedzi, im trudniejsze jest wykonanie zamierzonego prze-
zen dziela, tak w mnaturze doskonalo$¢ stworzen a wzgled-
nie celéw, do jakich one dazg stoi w prostym sto-
sunku do liczby i do doskonalosci sil, ezyli wladz, za po-
moca ktérych cel ma byé¢ osiagnigty. Rosliny, u ktérych
zycie wystepuje w formie najprostszej, posiadaja wladz
stosunkowo najmniej i najnizszego rzedu; zwierzeta maja
ich tem wiecej i tem doskonalsze, im na wyzszym w swem
krolestwie stoja szezeblu; wreszeie u czlowieka, ktory jako
winobe whapos jednoczy wsobie $wiat materyl i ducha, sa one
inajliczniejsze i najdoskonalsze: jemu przyslu-
guja z jednej strony wladze roslin i zwierzat, z drugiej wla-
dze czystych duchow.

Ma tedy czlowiek, jak méwi obok powyzsze] analo-
gi doswiadezenie, wladz wiele; ze one réznia sie mie-
dzy soba, co do rzeczy, wykazalismy dostatecznie w § po-
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przedn%m (zob. dowdd drugi). Obecnie narzuca sie kwe-
stya siggajaca dalej; jaka jest — pytamy przyezyna,
ze wladze nietylko réznia sie miedzy sobg, ale stanowia
takze oddzielne gatunki? Dlaczego nie mozna mie-
sza¢ wzroku ze sluchem, a rozumu z wola? Gdzie lezy
kryteryum, przy pomocy ktérego moge poznac, ze dany
fakt psychiczny nalezy do tej, a nie innej wladzy?

; 2. Najplerw zauwazy¢ trzeba, ze wladze,
jako ’?a.kie, wymykaja siezpod wszelkiej obser-
wacyl: ani wolanp., ani wyobraznia nie daja sie wprost
sp?strzedz. O istnieniu wladz dowiadujemy sie A dopiero
z ich dzialania. I tutaj tez nalezy szuka¢ najblizsze]
przyczyny, ktérarozstrzyga o ichrozréznieniu, al-
bowiem kazda wladza z natury swej odnosi sig¢ do swego
akt}L Jezeli tedy akty sa gatunkowo rdézne, wnosimy slu-
szne, ze to samo mnalezy ogdlnie powiedzie¢ o ich najbliz-
szych pryncypiach — o wladzach; powonienie np. nie
utoz'sa_mja sie ze smakiem, bo co inmnego wachad,
a coinnego smakowad.

: Ale kazdy akt, kazda czynnosé wladzy obraca sie
kf)mecznie okolo jakiegos przedmioﬁﬁ, ktory pod-
nieca wladze do dzialania (dzwiek podnieca sluch), lub sta-
nowi jej cel (wladza wzrostu dazy do tego, aby organizm
doszed! do pewnego quantum). Owszem, przedmiot
P o_zna,j emy przedtem, zanim dowiadujemy sie o dzia-
faniu, bo najpierw, jak méwi $wiadomogé, widze np.
kolor a potem dopiero i to wskutek refleksyi, zawracam
uwage na akt mego widzenial). Stad wladze rdoznig
sig specyficznie nietylko przez swe czynnosci, lecz
takze przez swe przedmioty, bez ktérych niema
czymfoécu. przez przedmioty posrednio (bo bezposrednio
wyrdznia sie przedmiotem czynnosé), a przez czynﬁos'ci
wprost. Innemi slowy, tyle jest wladz gatunkowo rdz-
nych, ile jest réznych aktéw; tyle aktéw ile przedmiotéw;

4 : ; : :
adele ) «Prlfno actus ab ipsa anima exiens, terminatur ad obiectum, et

einde reflectitur super actum, et deinde super potentiam et essentiam
(animae)»>. Sw. Tomasz, De veritate, q. 2, a. 2.
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wiec tyle wladz ile przedmiotow. Ale te ostatnia kon-
kluzye nalezy wyjasnic dokladniej.

3. Ozy kazda réznica przedmiotow dowodzi réznicy
wladz i odwrotnie — kazda tozsamosé pierwszych stanowi
o tozsamosci drugich?—Nie. Zdarza sig i to czgsto, ze przed-
mioty rézne, nawet przeciwne, naleza do jednej wladzy;
wzrok np. poznaje kolor niebieski i czerwony, bialy i czar-
ny. Z drugiej strony, niekiedy ten sam przedmiot nalezy
do dwéch lub wiecej wladz; co$ moze by¢ np. i poznane
przez rozum i pozadane przez wole. Jakiej tedy trzeba
réznicy przedmiotow, by odnoszace sie do nich wladze na-
lezaly do rézmych gatunkéw?

Przedmiot moze byé uwazany dwojako:
materyalnie i formalnie; w plerwszym Tazie uwaza
sie go w ogdle, jako rzecz, W drugim zwraca si¢ uwage na
wzglad, pod ktérym rzecz odnosi sie do wiadzy. Lecz wla-
snie dlatego, ze przedmiot formalny oznacza wzglad, a wiec
stosunek rzeczy do wladzy, specyficzna dystynkeya wladz
nie bedzie pochodzita od przedmiotéw materyalnie, t. j. nie-
zaleznie od wladz uwazanych, ale od przedmiotow formal-
nie wzietych. Tego diuze] udawadnia¢ nie potrzeba. Wiee
na jakiej podstawie rézne np. barwy sa przedmiotem je-
dnego wzroku?—Albowiem kazda znich odnosi sig do wla-
dzy, nie dlatego, ze jest np. z6lta lub niebieska, ale ze jest
barwa. Podobnie rézne tony naleza do jednego stuchu, bo
ton nie jest przedmiotem ucha, o ile jest wysokim lub niz-

 kim, o ile jest @ lub %, ale o ile jest tonem '). Tak samo

wszystkie rzeczy materyalne i duchowe, skofczone i nie-

1) Slusznie teZ dodaje Doktor Anielski, ze przedmict rozstrzyga.
o gatunku wladz, nie o ile per accidens, ale o ile per se do wladzy sie od-
nosi: «Non quaecumque diversitas obiectoram diversificat potentias ani-
mae, sed differentia cius, ad quod per se potentia respicit; sicut sensus
per se respicit passibilem qualitatem, quae per se dividitur in colorem, so-
num et huinzmodi; et ideo alia potentia sensitiva est coloris, scilicet visus;
et alia soni, scilicet auditns. Sed passibili qualitati aut colorato accidit
esse musicum vel grammaticum vel magnum et parvum, aut hominem od
lapidem, Et ideo penes huiusmodi differentias potentiae animae non distin-
guuntur». 8. th, T, q. 77, a. 3.
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skoneczone stanowig dla rozumu jeden przedmiot formaln
t. j. prawde. ?

; O specyficzne] tedy réznicy wladz decyduje ostatecz-
nie 'przedmiot formalny. Rzeczywiscie, gatunkowa rdznica
aktéw nie dowodzi zawsze réznicy wladz. Czynnosei np
rozumu, jak pojecie, sad, wniosek sg specyficznie rézne; to
samo nalezy powiedzie¢ o niezliczonych objawach WOli:?PO-—
mimo jco Jednak jeden tylko jest rozam i jedna wola, bo
qeden Jest przedmiot formalny, tak dla pierwszego (z'e?'z;m)
jak dla drugiej (donum). f ,

1. Wobec tego upada zupelnie przytoczony wyzej (pa-
%'agraf 1) zarzut Volkmann'a, wedlug ktérego przyjmu-
jac t§oryq wladz, nalezaloby przypuscié, ze ich liezba jest
PI‘&W"]G nieskoficzong, ze w samej pamieel jest ich bez liku.
Cho¢ m.a,terya]ne przedmioty pamiecl sg niezliczone, to for-
malny jest tylko jeden, poniewaz wladza ta obejm’uje roz-
ne rzeczy, pod jednym tylko wzgledem.

2. Chociaz uzasadnione wyzej pryncypium, ze tyle jest
W-Iadz gatunkowo roznych, ile ich przedmiotéw formalnych
nie ulega w ogdle watpliwosci, to przeciez, w wypadka c]::
poszczegdélnych, zastosowanie tej zasady na-
Potyk_a niemale trudnoseci. I tem sig t!émaczy fakt
Ze np. Jedni psychologowie przyjmuja np. pieé, a inni Wiej
cej zmysléw zewnetrznych, ze jedni przypuszezaja opr(')c“z
zmyslow zewngtrznych, jeszcze zmysl wspdliny, }t;;lnie od
ta.rntych rozny, a inni tej dystynkeyi weale nie uznaja, ze
ledz:.Z' samymi scholastykami niema zgody, co do ]i(.:.rzby
zmyslow wewnetrznych, ze dawniejsi autorowie uznaja tyl-
k‘o d_wie wladze umyslowe t. j. rozum i wolg, gdy i)rze-
ciwnie wielu nowszych przyjmuje jeszcze osobna wladze
uczucia. u

_ 3. Z naszego sposobu wyrazania sie widaé, iz prayj-
mujemy rzeczows takze réznice miedzy wladza
a jej aktem, czyli czynnodeia: co innego wedlug nas

np. rozum, a ¢o innego mysl, Nie wszyscy jednak podzie- ‘

lo; i iy :
gj’ag.to ‘tmerdzeme, przedewszystkiem odrzucaja je wy-
& g r 2 . . -k
raznie melst-o.rzy Kartezyanie, utrzymujac, ze zadna wladza
nle moze ari na chwilg istnie¢ bez czynnosci, bo inaczej
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bylaby czysta mozliwoscig. Alemyla sie niezawodnie. Wia-
dza zostaje w takim stosunku do aktu, w jakim przyczyna
do skutku; lecz przyczyna i skutek réznig sig realnie. Po-
tem $wiadomo$¢ nam moéwi, ze cho¢ zawsze mamy zdol-
nosé widzenia, myélenia, chcenia 1 t. p., nie zawsze widzi-
my, myslimy, chcemy. Dowodowi zas Kartezyanoéw brakuje
wszelkiej sily: choé wladza nie dziala, nie jest ona wecale
sama mozliwoscia ( potentia obiectiva), lecz rzeczywisty zdol-
noscia, dzialania (pofentia realis, operativa).

§ 8. Klasylikacya wladz.

1. Skoro wiele jest przedmiotéw formalnie réznych,
przeto i wladz gatunkowo roznych jest wiele. Czy nie
moznaby ich sprowadzi¢ do pewnych ogéloych podzialéw,
kategoryj, rodzajow? Rozum ludzki lubujacy si¢ w Ppo-
rzadku i jednosci, staral sig o to zawsze. Obecnie, od cza-
sow Tetensa (1736 — 1805) i Mendelssohna (1729 — 1786)
a przedewszystkiem Kanta 1), rozrézniaja wszyscy niemal psy-
chologowie trzy rodzaje wladz, czyli raczej trzy grupy psy-
chicznych zjawisk (Zrickofomia): uczucie (Gefiililsvermigen
sensibilité affective, sentiment—feeling), rozum, czyli myslenie
(Erkenntnisvermaigen, Vorstellungsvermigen — inlelligence,
pensée —knowledge 1 wole, czyli energle (Begehrungsvermi-
gen —volonté—conation®). ,Uczucie—powiada Strave H—
ma charakter podmiotowy... W niem objawia sig dosrod-

1y «Alle Seelenvermiigen oder Fihigkeiten konnen auf die drei zu-
riickgefiihrt werden, welche sich nicht ferner aus cinem gemeinschaftlichen
Grunde ableiten lassen. Das Erkenntnisvermigen, das Gefithl der Lust
und Unlust und das Begehrungsvermigen. Kritik der Urtheilskraft, Ein-
leitung, III. Stad pierwsza czeé Antropologii Kantowskiej rozpada sig
na trzy dzialy. Vom Erkenntnisvermagen, Vom Gefiihl der Lust und Un-
lust. Vom Begehrongsvermogen. — W obronie podzialu Kanta walezyli
micdzy innymi Hamilton (przeciw Carusowi, Weissowi i Kriigowi) i Lotze.
Zob. Brentano, Psychologie, Lipsk 1874, t. I, 239 i n.

2) Zob. terminologie obca u Jodl’a, Lehrbuch der Psychologie,
Stuttgart 1896, str. 130 i n.

3) Dgz. przyt., st. 143 in.
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kowa czynnosé, za pomocy ktérej czlowiek przejmuje sie
bezposrednio samym soba, swymi wlasnymi stanami... Wsku-
tek takiego przejecia si¢ wlasnymi stanami, czlowiek czuje
przyjemnosé¢ lub nieprzyjemnosé, zadowolenie lub niezadowo-
lenie... My$lenie?) przeciwnie ma charakter przedmiotowy.
Trescig jego nie jest sam podmiot, lecz pewien przedmiot...
Samo przez si¢ myslenie jest czynnoscig odsrodkowa. W o-
la, czyli energia osobista jest wyrazem zjednoczonego
w soble umyslu, jego podmiotowej i przedmiotowej czyn-
nosci, uczucia i myslenia. Objawem jej zasadniczym jest
dzialanie, czyn, polegajacy na urzeczywistnieniu podmioto-
wych celéw w byecie przedmiotowym. Ma ono tedy chara-
kter podmiotowo - przedmiotowy ?). Natomiast znany scep-
tyk francuski, Jouffroy (1796 — 1842), dodal do trzech
wyliezonych wladz, trzy nowe: popedy pierwotne
(les penchants primitifs), zdolnos¢ poruszania sie i mowy.
I przeciwnie, nie braklo takich, co wszystkie fenomena
psychiczne starali sig sprowadzi¢ do jednej zasadniczej fun-
keyi: Condillac np. do czucia, Jacobi i Herbert Spencer
do uczucia, Hegel do myslenia, Herbart do wyobrazenia
(Vorstellung), Schopenhauer i Wundt do woli3).

2. Atoli wszystkiete klasyfikacyeuwaza-
my za bledne.

Bledng jest pierwsza. Najpierw opiera sie
na mrzonkach Kartezyusza. On oglosil i rozszerzyl zapa-
trywanie, ze dusza i cialo nie lgcza sie w jedna substancyal-
ng calosé, ze czlowiek jest wlasciwie dusza, a istota duszy
polega na mysli czyli $wiadomosei, ze cialo zyje i porusza

!) Mysl obejmuje u autora rézne «objawy szczegélowe, jak wyobra-
zenia, pojecia, sady, wnioski i t. p.» Tamze, str. 151.

?) Podobny podzial zjawisk psychicznych przyvjmuja u nas. Ziem-
bicki (Psychologia, Krak6w 1897 str. 15 i n.) Dygasinski (Obraz psychicz-
nych zjawisk w organizmie Indzkim. Warsz. 1885), Dzieduszycki (Roztrza-
sania filozoficzne, 1892, str. 136) i jak widzieliSmy wyzej, X. Pechnik.

3) Wprawdzie wiekszos¢ wymienionych autoréw trzyma sie trycho-
tomii Kanta, ale tylko pozornie. Wedlug Kanta kazda z trzech wladz
Jest pierwotna, wedlug nich tylko jedna, bo inne daja sie z niej wypro-
wadzié.
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sig nie przez dusze, ale samo przez sig. Takie zasady spo-
wodowaly wyrugowanie z psychologii zjawisk wegetatyw-
nych oraz ruchowych. Lecz twierdzenie Kartezyusza jest
paradoksem; bo, jak zobaczymy, dusza stanowi w czlowie-
ku podstawe i ruchu ciala i wszelkiego zycia, stad i po-
dzial oparty na takiem twierdzeniu, musi byé¢ falszywy.
Powtdre podzial ten jest takze niewlasciwy dlatego, po-
niewaz zaciera, u niektérych autoréw, réznice pomiedzy po-
znaniem zmyslowem i umyslowem. Jakoz nigdy przedtem
nie zaliczano czynnosci czucia lub wyobrazenia do mysli
wzigte] we wlasciwem znaczeniu, a zmyslu nie nazywano
rozumem. Natomiast, wskutek wprowadzenia wymienionego
podzialu rozpowszechnilo si¢ przekonanie, ze i zwierzeta
posiadaja rozum i tylko stopniowo réznig sig od czlowieka Y).
Po trzecie wykazemy gdzie indziej, ze uczucie daje sig
sprowadzié do pozadania.

Klasyfikacya Jouffroy'a bogaci powyzsze bledy
nowymi. Acz slusznie wyszezegdlnia wladze ruchu, niepo-
trzebnie dodaje popedy pierwotne izdolnos¢ mowy. Pierw-
sze bowiem mozna latwo sprowadzi¢ do pozadania, a czyn-
nosci drugiej sa skombinowanem dzialaniem kilku wladz
od razu, t. j. rozumu, woli i wladzy ruchu.

Wreszcie $sciggnigcie wszystkich wiadz do
jednej jest rzecza wprost niemozliwg, poniewaz w zasa-
dniczej do siebie stoja opozyeyi; wystarczy przypomniec,
ze jedne sa organiczne, a drugie nieorganiczne, ze przed-
miotem jednych jest prawda, drugich dobro, jednych rze-
czy jednostkowe, drugich ogol

Nieréwnie lepiej zapatrywali sig na sprawe schola-
styecy, przyjmujac za Arystotelesem i s$w. Tomaszem pigé
najwyzszych kategoryj czyli rodzajow wladz (genera poten-
tiarum) w czlowieku: wladze wegetatywna, zmyslowa, ro-

1) Atoli zarzut ten nie dotyczy auloréw, ktérzy zamiast wyrazu:
rozum lub my$l posluguja sie terminem rodzajowym: poznanie (<connais-
sance, représentation—Erkenntniss, das Vorstellungsvermogens). Zato tem
wiecej zasluguje na odrzucenie podzial, ktéryna miejscu poznania stawia
ezucie zmyslowe (Zob. Mahrburg, Psychologia wspélczesna i stanowisko
jej w systemie wiedzy, Krakéw 1897, str. 30 i n.).

Psychologia. 5
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zumows, tudziez wladze pozadania oraz ruchu'). Wladze
te stanowia istotnie rodzaje, poniewaz obejmuja w sobie
nizsze gatunki. Tak wladza wegetatywna dzieli si¢ na wla-
dze odzywiania, wzrostu i rozmnazania, zmysly na ze-
wnetrzne i wewnetrzne, rozum na czynny i bierny, wladza
pozadania czyli pragnienia na wladze pozadania zmyslowe-
go i wole; tylko wladza poruszania sig jest jedna?).

Podzial ten da sie jeszcze wigcej upro-
$ci¢. Zamiast pieciu rodzajow wladz mozna przyjaé trazy:
jedne beda nalezaly do zycia wegetatywnego, drugie do
sycia zmyslowego, trzecie do umyslowego — wszystkie be-
da mialy wigksze lub mniejsze podpodzialy. Uwidocznia to
nastepujacy schemat:
: [ 1. wl. odzywiania,
1. Wladze zycia wegetatywnego:) 2. wl. wzrostu,

3. wl. rozmnazania.

( a) zmysly zewnetrzne,

|
1I. Wiadze Zycial i zi'Pc;Z;Z:;Z;'] b) zmysly wewnetrzne.
zmyslowego: 1_' e

3. wl. ruchu.

| e . [ 1. rozum,
III. Wladze zycia “myﬂo“’eg"-lz_ wola.

Schemat powyzszy przedstawia dalszy rozklad mate-
ryi w pier wszej ksigedze psychologii. Czy jed-
nak wskazany przezen podzial wladz jest dobry?—
Jest, jezeli czyni zados¢ wszystkim regulom, czyli prawom
logicznej diwizyl. Prawa za$ sa nastepujace: 1) po-
dzial ma byé zupelny, czyli ma obejmowaé¢ wszystkie cze-
ei calosci; 2) ma byé¢ ulozony tak, aby jego czesei wzaje-
mnie sie wylaczaly; 3) ma byé nalezycie uporzadko-
wany, t. j. ma przechodzié od czesci ogélniejszych do co-

Iy 8. th., T, q. 77, a. 1.—Niedokladnie tedy, co najmniej. wyraza sig
Struve, gdy pisze (dz. przyt., str. 146), Ze ,w wiekach sSrednich przyjmo-
wano powszechnie tylko dwie wladze duszy: rozum, czyli myslenie, pozna-
wanie 1 wole®.

2) Nicktorzy cheieli obja¢ ogélna kategorya <wladzy poznawezej»
zmysly i rozum, podobnie, jak <wladza pozadania~> odnosi si¢ tak do poZa-
dania zmyslowego, jak i do woli rozumnej: stad zamiast pieciu rodzajéw
wladz, mielibyémy cztery. Atoli poprawke te uwazaja inni za zbyteczna ze
wzgledu na to, ze rozdzial wladzy pozadania na wladze pozadania zmyslo-
wezo i wole wynika z réznicy, zachodzace] miedzy zmyslem a rozumem,
gdyz pozadanie jest nastepstwem i niejako dopelnieniem poznania.

pi
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raz wigce] szezegdlowych. Owéz do tych praw stosuje sig
nasz podzial. Jest zupelny, poniewaz niema ani jednej
czynnosci duszy, ktéraby nie pochodzila od wladz wyli-
czonych. Dalej czesci jego wykluczajg sie, bo przez wladze
wegetatywne zbliza sie czlowiek do roslin, przez zmyslowe
do zwierzat, przez umyslowe do duchéw. Wreszcie di-
wizya nasza jest dobrze uporzadkowana, gdyz obejmuje
najplerw najwyzsze rodzaje wladz, ktore daja sie dzieli¢ na
rodzaje nizsze i gatunki.

To samo mulatis mulandis nalezy powiedzie¢ o klasy-
fikacyi wladz, dokonanej przez sw. Tomasza.

Uwaga. Sg jeszeze inne podzialy, z ktérymi spoty-
kamy sig czesto w podrgeznikach. Rozrdzniaja mianowicie
psychologowie wladze organiczne i nieorganiczne, tudziez
bierne i czynne. Organiczne, jak juz wiadomo, istniejg
w organie, jak np. wzrok lub pamig¢ zmyslowa; nieor-
gamniczne, t. j. rozum i wola, nie zalezs wewnetrznie od
ciata. Dluzszego nieco objasnienia wymaga podzial drugi.
Sadza bowiem niektérzy za Wolftem, iz wladza jest bierng
dopiero woéwezas, gdy zadnego nie wykonuje dzialania.
Atoli zapatrywanie to mija si¢ z prawda. Kazda wladza
od czasu do czasu dziala, bo inacze] nie bylaby wladza;
z drugiej strony w kazdej mozna zauwazy¢ pewng bier-
nosé. Jezeli tedy jedne wladze nazywamy biernemi, a inne
czynnemi, pochodzi to stad, ze w pierwszych przewaza ele-
ment bierny, a w drugich czynny. Przewaza za$ biernose,
skoro przedmiot wystepuje czynmie, t. j. skoro dziala na
wiladze, jako causa movens; przeciwnie, gdy przedmiot przyj-
muje charakter terminu i celu, do ktérego zmierza akt
wladzy, wowcezas w ostatniej przewaza czynnosc'). Z tego
powodu wladze np. wegetatywne sa uwazane za czynne,
a zmysly za bierne.

1) Zob. $w. Tomasz, De verit, q. 16, a. 1, ad 13.
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Czynnosei i wladze Zyecia wegetatywnego.

O funkeyach czyli czynnosciach zycia wegetatywnego
powiemy w tem miejscu nie wiele, poniewaz rzecz o mich
nalezy do kosmologii. Ona wskazawszy wlasnosei i nature
istot nieorganicznych, przechodzi do badania organizmow
(t. j. substaneyj, ktérych kazda czesc spelnia odpowiednia
czynnosé witalng, by utrzymaé zycie calogci) 1 rozbiera za-
sadniczo kwestye zycia. Zycie — méwi nam —- polega na
tem, ze substancya porusza siebie sama, Ze spelnia z wia-
snego popedu czynnosci, ktére nie wychodza poza je] gra-
nice, ale zostaja w jej wnetrzu. Ona uczy nas takze, 1z zy-
cie posiada rézne stopnie doskonalosci, a w najnizszej, t.J.
wegetatywnej formie wystepuje u roslin, ktére odzywiaja sie,
rosna i rodza inne. Aby zas wytlémaczy¢ te funkcye, nie
wystarczy powola¢ si¢ na materyg oraz jej mechaniczne
i fizyko-chemiczne sily, na ,dyspozycye organéw®, jak to
uczynil Descartes, a obok niego inni, ale nalezy w kazdym
bez wyjatku organizmie przyja¢ jakis pierwiastek zyciowy
czyli dusze, ktéra, za pomocy swych wladz, kieruje silami
materyi i powoduje zjawiska zyciowe. Tem wszystkiem, po-
wtarzamy, zajmuje sig kosmologia. Jesli tedy uwzgledniamy
na tem miejsen wegetatywne czynnosci czlowieka, czynimy to
tylko dlatego, poniewaz wystgpuja one U niego w odmien-
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nej nieco postaci, anizeli u roslin, lub mniej rozwinigtych
zwierzat.

§ 1. Odzywianie.

Pierwsza czynnoscia wegetatywna, na ktorej sie opie-
raja dwie nastgpne, jest odzywianie. Polega ono na tem,
ze organizm przemienia obce elementa w swa wlasng sub-
stancye. Atoli ta przemiana nie odbywa sig od razu: wy-
przedzaja ja pewne czynnosci przygotowawcze, a dopelnia
wydzielenie elementéw zbytecznych, lub szkodliwych. Zwy-
czajnie licay sig szes¢ funkeyj odzywiania W organizmie
zwierzecym i ludzkim: 1) trawienie, 2) chlonienie, 3) obieg
krwi, 4) oddychanie, 5) asymilacya, t. j. odzywianie w Sci-
slem tego slowa znaczeniu, wreszcie 6) wydzielanie, czyli
sekrecya. Przypomnimy pokrétce, co o tych czynnosciach
mowl fizyologia.

I. Narzad i funkcya trawienia.

1. Pierwsza funkeys odzywiania jest trawienie t. j.
zamiana pokarméw w substancye plynna, majaca uzupel-
ni¢ braki, powstale w krwi i tkankach organizmu.

Pokarmy daja sig podzielié na dwie grupy: 1) na ciala
mineralne, jak woda i rézne sole (np. potasowe, sodowe i wa-
pniowe); 2) na ciala organiczne (zawierajace w sobie we-
giel), a mianowicie na ciala bialkowe, weglowodany (skro-
bia, czyli maczka i cukier) oraz tluszeze.

9. Narzad, przez ktéry musi przejs¢ pokarm, by zo-
staé strawiony, nosi nazwe przewodu pokarmowego. Prze-
wéd, rozpoczynajacy sie otworem ustnym,a kohczacy od-
bytem, sklada sig z trzech czesci: pierwsza obejmuje jame
ustna, gardlo, przelyk i zoladek; druga jelita cienkie (dwu-

'~ nastnica, jelito czcze i jelito biodrowe), ktére, kurczac swe

scianki, odbywaja ruch robaczkowy '); trzecia jelita grube
(katnice z wyrostkiem robaczkowym, glistowym czyli kisz-
ke $lepa, okreznice i odbytnicg albo jelito proste).

1) Dlugoéé jelit cienkich wynosi u doroslego ezlowieka 20 stdp.

[ ]
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Zoladek, najwyrazniejszy , najobszerniejszy, organ
przewodu, jest workiem, lezacym pod przepona brzuszns,
a zamknietym tak w gérnej (wpust) jak w dolnej czesel
(odzwiernik) za pomocs okreznych, t. j. poprzecznych miesni.

Ale samo przejécie pokarmu przez przewéd nie wy-
starczyloby jeszcze do trawienia; aby pokarm ulegl odpo-
wiedniej przemianie, potrzeba sokéw, wytwarzanych przez
osobne organa t. j. gruczoly, znajdujace sig albo w prze-
wodzie, albo w jego sasiedztwie. Naleza do nich przede-
wszystkiem: gruczoly slinowe w jamie ustnej, sluzowe w ca-
Iym przewodzie, trawiencowe w scianach zoladka; trzustka,
umieszczona miedzy zoladkiem i1 dwunastnica; watroba Ig-
czaca sie z tg ostatmia za pomocy przewodu zdlciowego;
dwojakie gruczoly Brunnera i Lieberkiihna, ktore sig znaj-
dujs w jelitach cienkich.

Slinowe gruczoly tworza trzy pary: jedna nosi nazwe
gruczoléw przyusznych, druga slinianek podszezekowych,
a trzecia podjezykowych; wydzielaja one $ling, w ktorej
najwazniejszym czynnikiem jest slinnik ezyli ptyalina. Gru-
czoly &luzowe znajduja si¢ w calej blonie sluzowej t. j.
w wewnetrznej warstwie przewodu pokarmowego, a wydaja
§luz, ktéry podtrzymujac sliskos¢ blony, ulatwia posuwa-
nie sig pokarmu. Gruczoly trawiencowe wytwarzaja sok
zoladkowy, zawierajacy kwas solny i pepsyng. Trzustka,
podlugowaty gruczol, laczy sie czesto z przewodem zdlcio-
wym i wpada do dwunastnicy, wlewajac do niej sok, zwa-
ny trzustkowym. Watroba, najwigkszy z gruczoléw, lezy
w prawem podzebrzu i sklada sie z dwich platow, we-
wnatrz. za$ jest poprzerzynana malymi kanalikami, ktére
laczac sie w coraz wigksze galazki tworza w koncu jeden
przewéd zdlciowy, wchodzacy, jak sig rzeklo, do dwunast-
nicy. Zielonawo -zolta a gorzka wydzielina watroby, czyli
#6lé, ktora powstaje z krwi, gromadzi sig takze czasowo
w osobnym pecherzu zélciowym, w oddzielajacym sig’) od

1) Z watroba styka sie inny grueczol, zwany $ledzieng, a lezacy po
lewej stronie Zoladka; wplyw sledziony na trawienie nie jest dotad na-
. lezycie zbadany.
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przewodu zélciowego. Wreszcie jelitowe gruczoly Brunnera
i Lieberkiihna, z ktérych pierwsze sa gronkowe, a drugie
cewkowe, wydaja znowu ciecz osobna.

3. Sama funkeya trawienia rozpoczyna sig juz w ustach,
albowiem pod wplywem sliny, a jeszcze wigce] slinnika, rozpu-
szczaja sie w cukier, s6l i skrobia: cukier i sol od razu,
skrobia za$, ktéra nie rozplywa sig w wodzie, dopiero po
zamianie w dekstryne i cukier; nadto w jamie ustne] przy-
gotowuje sie trawienie innych substancy] o tyle, iz zostaja
przezute i rozmiekczone. Z ust przechodzi pokarm, przez
gardlo i przelyk do zoladka, gdzie przebywajac przez pareg
godzin, miesza si¢ z sokiem zoladkowym. Pod wplywem
pepsyny, z ktéra latwo mieszaja sig czastki pokarmu wsku-
tek. robakowatego ruchu zoladka, nastepuje trawienie cial
bialkowych, t. j. ich zamiana na peptony, czyli na ciala
tej samej wprawdzie kategoryi, ale latwo rozpuszczalne
w wodzie, oraz zdolne do dyfuzyi przez blony. W ten spo-
s6b zamienia sie w zoladku pokarm na miazge (cazymus),
przesuwajaca sie czesciami przez odzwiernik 1 wchodzaca
do jelit cienkich. Tutaj laczy sig miazga pokarmowa z so-
kiem jelitowym, t.j. mieszaning wytworzona z wydzielin gru-
czoléw Brunmera i Lieberkiihna, trzustki, tudziez watroby.
Sok 6w, strawiwszy resztki maczki i cial bialkowych oraz
tluszcze, zamienia miazge na mlecz (ckylus), t.j. plyn biala-
wy, a pod wzgledem chemicznym do krwi zblizony. Mlecz
weiagaja w siebie sciany jelit, co juz stanowi druga funk-
cye odzywiania.

II. Narzad i funkeya chlonienia.

Chlonienie rozpoczyna sig wlasciwie jeszeze w zoladku.
Sluzowa blona jego weiaga w siebie pewns iloéé peptonéw,
cukru i wody, ktére potem dostaja sie do maczyh krwio-
nosnych, otaczajacych gesta siecig zoladek, a tem samem
przechodza od razu w krew. Znaczniejsza atoli czesé miaz-
gi pokarmowej przesuwa si¢ do jelit cienkich, gdzie chlo-
nienie odbywa si¢ za pomoca niezliczonych narzadow, wy-
suwajacych sig ze $luzowej blony jelit a noszacych nazwe
kosmkow; sa to wyrostki jezyczkowate lub stozkowate, opa-
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trzone w podiuzne naczynka, czyli-t. zw. chlonice. Kazdy
kosmek tak jest zbudowany, ze moze na ksztalt pompy
ssgce] przenosi¢ mlecz pokarmowy do chlonic, a nastepnie
do obszerniejszych kanaléw, kryjacych sig w $cianie jelit.
Kanaly przeszedlszy przez liczne gruczoly limfatyeczne, 1a-
czg sig z przewodem piersiowym czyli naczyniem, ktére
ciggnie sie¢ (od dolu do gory) wzdluz stosu pacierzowego
i wpada do lewej zyly podobojezykowej, zasilajac jej krew
mleczem. Nakoniec pokarm przechodzi do jelit grubych,
ktére go wsigkaja, do reszty, usuwajac czesci niepotrzebne.

III. Narzad i funkeya obiegu krwi.

1. Najpierw, czem jest krew? — Plynem barwy czer-
wonej, a utworzonym z mlecza pokarmowego, ktory,.jak
powiedzielismy, przechodzi z przewodu pokarmowego do
zyly podobojczykowej. Krew sklada sig gléwnie z plazmy
czyli osoczu, tudziez trojakiego rodzaju cialek (komorek):
czerwonych, bialych i plytek Bizzozera. Pierwsze nabieraja
koloru czerwonego od hemoglobiny, barwika laczacego sig
latwo z tlenem, a maja ksztalt soczewek wkleslych o $red-
nicy 0006—0-008 mm.; czasem ukladaja sie w ruloniki.
Cialka biale nie tak liczne, jak czerwone, sa malemi,
matowemi kuleczkami protoplazmy, posiadajacemi te wla-
sciwos¢, ze co chwila zmieniaja swa posta¢, tworza wy-
pustki, a czasem przesuwajg sie z jednego miejsca na dru-
gie. Na podstawie nowszych badan liczymy kilka gatun-
kéw cialek bialych; niektére z nich, jak wielkie i male
limfoeyty, maja pochodzi¢ z gruczoléw limfatycznych ).
Plytki znowu Bizzozera, widzialne tylko przy znaczniej-
szych powigkszeniach, przedstawiaja sie jako cialka bez-
barwne, a w przekroju posiadaja ksztalt elipsy.

Krew miesci w sobie nastepujace substancye: wlok-
nik, bialko, cukier, tluszeze i sole. Pod wzgledem chemicz-
nym dzielimy ja na tetnicza i zylna. Tamta, jasno-czerwo-
na, zawiera wiele tlenu 1 dlatego odzywia organizm; ta,

1\ Lim*y jest ciecza bezbarwna i przezroczysta, a tem gléwnie réz-
niaca sie od krwi, Ze niema w niej cialek czerwonych.
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zuzyta, posiadajagc tlenu malo, jest ciemno - czerwons,
a w wiekszych ilosciach nawet niebieskaws.

2. Narzadem, ktéry sluzy do obiegu krwi (funkeyi
odkrytej dopiero w XVII wieku przez Harvey’a) sg serce
i naczynia krwionosne, t. j. tetnice, razem z mnaczyniami
wlosowatemi.

Serce, worek miesny, otoczony na zewnatrz powloks
czyli osierdkiem, sklada si¢ z dwdch poléwek odgraniczonych
od siebie za pomocs scianki, z poléwki prawej ilewej; kazda
z nich dzieli sig znowun na dwie czedci: gorna, zwang przed-
sionkiem i dolng albo komore. Sa tedy w sercu cztery wy-
drazenia: dwie komdérki i dwa przedsionki; przedsionki Ia-
cza si¢ z komorami za posrednictwem otworow, opatrzo-
nych odpowiedniemi zastawkami. Serce porusza sig od po-
czatku do konhca zycia bez przerwy; stad nazwano je pri-
mum movens et ultimum moriens. Rozrézniamy mianowicie
skureze i rozkurcze serca, gdyz naprzemian kurcza sig
i rozszerzaja obie komory lub oba przedsionki; ile razy
kurcza sie przedsionki, tyle razy rozszerzaja sig komorki
i przeciwnie. Takich kolejnych skurczéw i rozkurczéw wy-
konuje serce okolo 70 w przeciagu godziny.

Z naczyn krwionosnych nalezy postawi¢ na przedniem
miejscu tetnice i zZyly; 1-sze posiadaja $ciany grubsze i tward-
sze, 2-gie nieco ciensze i delikatniejsze. Tetnice wyprowadza-
ja krew z komor, zyly wprowadzaja ja do przedsionkéw. Naj-
gtéwniejsza tetnica, zwana aorta, wychodzi z lewej komérki
serca, wznosi sie w gore, zgina w luk i zniza sie wzdluz
stosu pacierzowego na dol, wysylajac na wszystkie strony
coraz wiecej rozgaleziajace sig odnogi. Druga glowna tet-
nica t. j. plucna, wychodzi z prawej komorki; idge w tym
samym kierunku, co aorta, rozdziela si¢ pod jej lukiem na
dwie mniejsze galezie, z ktérych jedna zdaza do prawe-
go adruga do lewego pluca. Tetnice gléwne wraz z wszyst-
kiemi odnogami i rozgalezieniami, rozposcierajacemi si¢ po
ciele, nosza nazwe ukladu tetniczego. Jest tez uklad zyl-
ny. Najpierw bowiem z kazdego pluca wpadaja dwie zyly
do lewego przedsionka, a potem do prawego wchodza dwie
inne, wigksze: jedna z géry, druga z dolu. Pozostajy jesz-
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cze naczynia wlosowate (kapilarne): s3 to bardzo delikatne
przewody siatkowe, laczace tetnice z zylami.

3. Nie trudno teraz zrozumieé¢, jak sie odbywa obieg
krwi. Jest on dwojaki, wielki i maly. Wielki, dostarczaja-
cy zywnosci tkankom ciala, rozpoczyna sie w lewej ko-
morze, a konezy w prawym przedsionku. Z lewej mianowi-
cie komorki dostaje sig krew tetnicza (jasno-czerwona) do
fmrty, poczem rozchodzi sig za pomocy mniejszych tetnie
1.na.c:zy1’1 kapilarnych po calem ciele. Z drugiej strony prze-
ciwne zakonczenia naczyhn wlosowatyeh przechodza w zyly,
]‘rtére Iaczace sig ostatecznie w dwie gléwne galezie, wlewa-
Ja z gory i z dolu krew zepsuta (eciemno-czerwona) do
prawego przedsionka sercowego. Maly, czyli plucny obieg,
ktérego przeznaczeniem jest zamienié w plucach krew zyl-
ng na tetnicza, odbywa droge znacznie krétsza. Rozpoczy-
na si¢ w prawej komoéree, a kohezy w lewym przedsionku.
Gdy sig bowiem skurczy prawy przedsionek, wéwezas krew
zylna, nie mogac si¢ w nim pomiesci¢, przechodzi przez
zastawke do prawej komdrki, skad tetnica prowadzi ja
dwiema odnogami do jednego i drugiego pluca. Tutaj traci
krew bezwodnik kwasu weglowego (CO,) i zasila sie tle-
nem, poczem wraca zylami do lewego przedsionka, z przed-
sionka dostaje sie pod wplywem skurczu przedsionkéw,
a rozkurczu komérek, do lewej komoérki. Aorta wéwezas
rozpoczyna na nowo sSwa prace.

IV. Narzad i funkcya oddychania.

Dwojakie rozrézniamy oddychanie: wlasciwe t. j. ze-
vctnqtrznei wewnetrzne, ezyli intramolekularne. Organem
plerwszego sg pluea, drugiego caly ustrdj ciala, wszystkie
Jego tkanki.

1. Pluca sa wielkim (gabezastym) gruczolem, umie-
szezonym w klatce piersiowej. Duzielg sig na dwie polowy,
otoczone opong zwana oplucng (plexra): prawe pluco skla-
da si¢ z trzech, a lewe z dwoch platéw; powierzchnia ich
jest podzielona na male, wieloboczne pola (wysepki). Do
pluc prowadzi z jamy ustnej, wzglednie krtani, osobny prze-
wod, utworzony z przerwanych =z tylu pierscieni chrzast-
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kowych, a zwany tchawica. Tchawica, wszedlszy pomiedzy
oba platy, rozdziela sig na dwie odnogi, z ktoryeh jedna
wechodzi do prawego pluca trzema galazkami, a druga do
lewego dwiema; odnogi tchawicy s3 znane pod nazwg
oskrzeli. Ostateczne ich rozgalezienia koncza sie gronko-
watymi pecherzykami, kiére otacza delikatna siatka na-
czyn wlosowatyeh, laczacych konezyny tetnicy plucnej
z kofczynami zyl pluenych.

Oddychanie zewnetrzne obejmuje dwie czynnosei:
wdychanie i wydychanie. Jedna i druga jest zawisly naj-
pierw od ruchu przepony, t.j. grubej blony miesnej, ktora
oddzielajac na ksztalt sklepienia jame piersiows od ja-
my brzusznej !), ustawicznie podnosi sie, lub opada. Nadto
wskutek odpowiedniego ruchu zeber powstaje powigkszenie
i zmniejszenie pojemnosci klatki piersiowej. Owoz jezeli
klatka powiekszy sig, a przepona obmizy, pluca sie rozsze-
rzaja, a powletrze naplywa do mich przez tchawice; ten na-
plyw stanowi wdychanie. Przeciwnie, skoro przepona pod-
niesie sie, a klatka zwezy, plucasie kurcza i powoduja wy-
dychanie powietrza na zewnatrz. Proces kolejnego wdycha-
nia i wydychania powtarza si¢ na minute szesnascie razy.

Wskutek wdychania wchodzi tlen do siatki naczyh
wlosowatych, gdzie laczy sig z hemoglobing krwi, tworzac
t. zw. oksyhemoglobing; wskutek wydychania krew uwal-
nia sie od bezwodnika kwasu weglowego, ktéry ulatuia sie
w powietrzu.

2. Oddychanie znowu wewnetrzne, odbywajace sle we
wszystkich tkankach ustroju, polega na tem, ze powstala
w plucach oksyhemoglobina, rozchodzac sig z krwig po ca-
em ciele, traci w naczyniach wlosowatych tlen, na korzysé
organizmu i zamienia si¢ napowrét w hemoglobine. Tlen
tedy przechodzi z krwi do tkanek i staje sie czescia zyja-
cej substaneyi. Zato tkanki oddajg krwi, jakby w zamian,
pewna ilos¢ bezwodnika kwasu weglowego, ktory powstaje
przez utlenienie si¢ czagstek organizmu, zawierajacych we-

1) Znajduja si¢ jednak w przeponie otwory, przez ktére przechodzi
adrta, jedna zyla gléwna i preelyk,
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giel (C). Skutkiem ciaglego utleniania jest cieplota krwi
Wynoszgca w normalnych warunkach 37-5° C. ,

V. Narzad i funkeya asymilacyi.

Ws‘zystkie funkcye poprzednie byly wlasciwie pray-
'g(?’clovyamem do asymilacyi, ktéra jest odzywianiem w naj-
scislejszem slowa znaczeniu. Jakoz istota odzywiania pole-
ga na 1.:em, ze Jestestwo zyjace asymiluje, czyli upodabnia
do siebie pokarm, przetwarzajac go w swe wlasne cialo
Narzadem asymilacyi jest oczywiscie kazda czesé organi.-
Zmu. Kz_mda. bowiem tkanka zabiera z krwi tetniczej zycio-
da‘]'ne Plerwiastki, a mianowicie: tlen, wdd, wegiel i azot
fvmelaga,c Je, tajemniczym sposobem, w siebie p:zez t: zw’
m.tussu:scepcyg. Wedlug scholastykéw intussuscepeya pier:
wiastkow polega na tem, ze dusza staje sie ich substan-
cyalng forma.

VI. Narzad i funkeya wydzielania.

_Dwa sg rodzaje wydzielania wegetatywnego: jeden
zostaje w Scislym zwigzku z trawieniem, a wiec przypomi-
na znane nam gruczoly sluzowe, slinowe, trawiecowe i t. d.;
drugi polega na usunigciu z organizmu tego Wszystkiego,
co dla z_ycia osobnika jest szkodliwe lub niepotrzebnei
Do df'uglego rodzaju nalezy szezegélnie wydzielenie bez-
wodnika kwasu weglowego zapomoca pluc; wody i niektd-
rych kwaséw zapomocs gruczoléw potowych; resztek, pozo-
sta_lych 7z Pokarmu, zapomoca odbytnicy; wreszcie zl::ytecz-
nej wody i réznych polaczen azotowych, zapomoca nerek.
Tej ostatniej sekrecyi nerkowej, ktéra oczyszeza krew, pray-
patrzymy sie troche blizej. ;

Narzad jej stanowia, jak sie rzeklo, nerki. Sa to dwa
gruczoly cewkowe, ksztaltu bobowatego, barwy brunatnej
lezace w okolicy kregéw ledzwiowych, jeden na pra.wyn:i
boku, drugi na lewym. Kazda z nerek kohezy sie w gérze
na.roéjl.q, a wewnatrz posiada mnéstwo prostych i kretych
kanalikéw, ktére, tworzac piramidki, wpadaja do wspél-
n?rch wydrazen w jej srodku ukrytych, a zwanych mied-
niczkami. Do owych miedniczek splywa kanalikami mocz

-
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(woda irozmaite polaczenia azotowe), gromadzage sie najpierw
w kulistych otworach, lezacych niedaleko powierzchni ne-
rek. Potem dostaje sig mocz, dwoma przewodami, do obszer-
nego pecherza, umieszczonego miedzy koscia lonows a od-
bytnica; z pecherza wychodzi w koncu na zewnatrz. Skad-
zez tedy bierze si¢ mocz i jak sig od niego krew mwal-
nia? — Oto do kazdej nerki przychodzi od gléwnej tetnicy
odnoga, ktéra, rozgaleziwszy sie, rozprowadza po niej krew
pomieszang z woda; przeciwnie, od kazdej nerki wychodzi
jedna zyla, ktéra zabiera krew te sama, ale juz z moczu
0CZYSZCZONT.

§ 2. Wzrost i rozmnazanie.

1. Wzrost, druga czynnos¢ wegetatywna, ktdrg nie-
ktérzy sprowadzaja do pierwszej, do odzywiania, polega,
jak tlémaczy $w. Tomasz') mna tem, Ze substancya orga-
niczna, zywiac sig, dochodzi do wielkosci, wlasciwe] jej
naturze.

Jak kazdy organizm, tak i ludzki powstaje z komor-
ki, czyli raczej dwoch komorek, ktére zlewaja sie w jedna
calosé. Wnet pierwotna komoérka, przyjmujac pokarm ule-
ga rozdzieleniu, czyll t- zw. przewezeniu. Powstale jednak
w ten sposéb nowe komérki, choé rozniczkujac sig coraz
dalej, lacza sig zawsze z soba. Potem z komoérek, spojonych
substancya miedzykomoérkowa, powstaja tkanki, a z tkanek
tworza sig inne narzedzia, przeznaczone do doskonalych
funkeyj fizyologicznych, czyli organa. Ze za$ cialo ludzkie,
jak zresata wszystkich doskonalszych zwierzat, sklada sig
7z wielu organéw, przeto, w najpelniejszem stowa znaczeniu,
zwie sig organizmem.

Tkanki sa rézne. Roéznica zas pochodzi od ksztaltu
komoérek, a wiecej jeszcze od budowy i wlasnosci substan-
eyl miedzykomérkowey; stad rozrézniamy tkanki nablonko-
we, laczne (chrzastkowe i kostne) 1 miesne.

Y . th., T, q. 78 a L.
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Oxrg‘a.mzm tedy ludzki tworzy sig i powigksza zwolna
W Cth.ll poczecia, jest on jajkiem, czyli komérka, z]fozon‘
Z-bIOIlkl przezroczystej, zoltka 1 zaplodnionego jqd;:rka. Pc?
kilku'na.stu dniach, jajko dzieli sie na dwie cz;sici A ktd;' ch
muiejsza, majgca postaé¢ bialawej plamki, stanov,vi Wlaéciy\rav
pléd ('pole zarodkowe), a druga, zwana pecherzykiem 2(’)lt.kojz
wym i zasilana sokami odzywezymi $luzowej blony macicz-
1ne‘], sluzy z poczatku do zywienia zarodka; pecherzyk, po-
Szt;zz?y z kza,.rodkiem,.zapomocq osobnego przewodu, zm’niej-
ey f zOdazdym dniem, a pod k_oniec drugiego miesiaca
= trz; c?m (;zas, d,ci'ldy za,l:odek pozwngksza sig coraz bardziej.
s kt'ygo . pléd, ,dh?gI 4 mm., posiada ksztalt
5 orej mozna rozrozni¢ przednig czesé ciala (nie-
Proporcyonalme wielka glowe, a w niej miejsce na ocz
i 1.18235’), tuléw i koniec ogonowy. Na koncu pierwszecr)c:
miesigea cale jajo plodowe ma wielkosé jaja crolqbieg%
a w samym zarodku, na jeden ctm. dlugim, Wida; juz glo':
Tvne organa, jak moézg, stos pacierzowy, pluca i serce; mo-
Zna, erz p(?zn.ae' poczatki ndég, a przedewszystkiem ra,.k’. Po
drugim miesigcu Jajo doréwnywa wielkoscia jaju kurzemu;
w plodzie zas, ktérego dlugosé wynosi 3 ctm., rysuja fsi’
kf)ntury ukladu kostnego 1 migsnego, w s’zczeg(')lnoé‘c;E
-meczyunych przez caly czas ciazy, narzadow trawienia:
1 oddychal%ia.; glowa, na ktérej latwo mozna rozréznié oczy
uszy, nos i }lsta, zajmuje prawie polowe calego ciala na-,
tomiast nogi sg zbyt male. Wskutek zaniku pecherza zd,ltko-
wego zarodek odzywia sig (i oddycha) przez t. 7w, fozysko
{ /;_lacenm}, ktore, laczac pléd z organizmem matki gmo-
zl?wia takze komunikacye miedzy krwia obojga. Pc; uply-
wie t-rzech_ miesiecy, glowa oddziela :siquwyra.z?nio od tEIJ(;
Wia, rece 1 nogi sa opatrzone palcami, a watroba wypelnia
niemal cale wnetrznosci; réwniez daje sie w tym czasie
pf)znaé p-leé. W nastepnych miesigeach roz*:vijaj@ sig wszyst-
kie czesci plodu coraz dokladniej: w platym i széstnym wlos
poL.{ryv_va. slowe; 1 inne czesei ciala; w S?:éstym tez zaczy-
najg sig pierwsze samodzielne ruchy embryonu. Ale dopie-
To po 10 miesigcach ksiezycowych, t. j. 280 dniach (40 ty-
godniach) jest on na tyle wyksztalconym, ze moze bezpiec):;—
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nie zyé i To§é poza organizmem matki. Najszybciej rosnie
dziecko w pierwszym roku swego zycia. Od szesnastego
staje sie wzrost znacznie powolniejszy, a po 26 ustaje
zwyczajnie calkowicie.

9. Rozmnazanie jest trzecig 1 ostatnia, czynnoscig we-
getatywna, w ktore] jedno jestestwo zyjace daje istnienie
drugiemu, podobnemu do niego pod wzglegdem natury. Jak
u wyzszych zwierzat, tak i u ludzi, generacya jest dygene-
tyczna, czyli pleiows; opiera sig tedy na zaplodnieniu, do
ktérego potrzeba zetkniecia dwéch komoérek t. J. jajka
zefiskiego 1 nasienia meskiego. Pierwsza komérka, jesli jest
dojrzala, zawiera substancyg szard, czyli zoltko (vitellus),
otoczone przezroczysta blong (membrana vitellina) oraz ja-
derko. Komoérka druga miesel w sobie spermatozoidy (plen-
niki), ktore maja ksztalt nitek, a powstaja z malenkich
cialek, odbywajacych ruch automatyczny. Zaplodnienie od-
bywa sie przez to, Ze jeden plennik t. j. jedna nitka na-
sienna wchodzi przez blonke zéltkowsa do samego wnetrza
jajka plodowego (imne gromadza sig na powierzchni jajka),
gdzie t. zw. gléwka plennika stapia sig z jego jaderkiem.
To stopienie nie odbywa sie w jednej chwili; stad do do-
skonalego zaplodnienia potrzeba kilku godzin, a nawet dni.

0d wiekéw poruszano kwestye, ktéry element, meski,
ezy zenski odgrywa przy zaplodnieniu role gléwna. Ary-
stoteles, a zanim $w. Tomasz i inni uczyli, ze ple¢ zenska
daje tylko materye, ze cala akeya pochodzi od nasienia
meskiego !); tutaj tez naleza pozniejsi spermatysci, jak Mo-
senheim, Boerhaave, Krazm Darwin. Drudzy, zwani owl-
stami sadza, ze zaplodnienie wiece] zalezy od jajka, ani-
zeli od plennika. Inni wreszcie, jak Szkot i Suarez, $rod-
kowa, wybierajac droge, utrzymuja, ze MeZCzyzna i kobieta
odgrywaja rowna role przy zapladnianiu, albowiem komor-
ka meska i zefiska posiadaja te sama istote. Wszystkie te
zapatrywania maja 1 dzisiaj swoich zwolennikow.

1) <Habet autern hoc naturalis conditio, quod in generatione anima-
lis foenima materiam ministret, ex parte autem maris sit principium acti-
yum in generatione, sicut probat Philosophus in lib. [ de Generatione ani-
makum». 8. th., p. I1L q. 31, a. 5.



Grubym jednak bledem bylo zapatrywanie tych sper-
matystow, czy owistéw, ktérzy utrzymywali, ze w zaplod-
nionem jajku istnieje juz calkiem gotowy organizm. Prze-
ciwnie, miescl sig on w komodree, jak uczyli §w. Augustyn
1 $w. Tomasz, tylko wirtualnie. Takie tez dzisiaj jest po-
wszechne zdanie fizyologéw, oparte na doswiadczeniu:
w jajku dopiero co zaplodnionem nie wida¢ zadnych sla-
déw poézniejszego organizmu.

Uwaga. W kwestyl réznicy wladz wegetatywnych
opinie sg bardzo rdézne. Sgdzimy iz slusznosé¢ jest po stro-
nie tych, ktérzy odzywianie i wzrost przypisuja tej samej
wladzy. Chocéby bowiem obie te funkeye roznily sie rzeczo-
wo, cel ich czyli termin, wzglednie przedmiot formalny jest
ten sam, a mianowicie cialo wlosowate, cialo osobnika, ktéry
odzywia sie i rosnie. Natomiast uwazamy wladze rozmna-
zania za inng, od wladzy odzywiania i wzrostu, gdyz rdz-
nia sie nie tylko czynnosciami, ale i celem: terminem gene-
racyl jest cialo cudze, cialo drugiego osobnika.

CzZESC 11.

Czynnosei i wladze zycia zmyslowego.

Nieréwnie obszerniejsza 1 wazniejszg od pierwszej be-
dzie czesé druga, ktérej przedmiotem jest zycie zmyslowe.
Lecz zycie to w trojakiej wystgpuje formie: jest bowiem
i poznanie zmyslowe i pozadanie i ruch ciala. O wsayst-
kich tych formach méwié bedziemy w trzech osobnych
rozdzialach, uzupelniajac rzecz rozdzialem czwartym, gdzie
zajmiemy si¢ po krotce stosunkiem wszystkich wladz zmy-
stowych do mézgu, czyli t. zw. lokalizacyami mézgowemi

ROZDZIAZL 1.

0 poznaniu zmyslowem.

Poniewaz poznanie zmyslowe jest dwojakie, bo jedno
nalezy do zmyslow zewnetrznych, drugie do wewnetrznych
przeto o jednem pouczy poddzial pierwszy, o drugiem za$
wtory.

PODDZIAY I

0 zmyslach zewnetrznych.

Poznanie zmysléw zewngtrznych, zwane czuciem lub
wrazeniem, jest zawislem od systemu nerwowego oraz or-

Psychologia. 6
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ganéw zewngtrznych. Dlatego badanie czucia nalezy roz-
poczaé od anatomii i fizyologii pierwszego i drugich. Do-
piero, wsparlszy si¢ na takich podstawach mozna, przysta-
pié do okreslenia czucia, do przedstawienia jego genezy,
do oznaczenia jego wlasciwoscl, tudziez zaja¢ si¢ blize] je-
go stosunkiem do czasu i przestrzeni, a wreszcie wskazac
jego podmiot i poréwnaé¢ wzajem jego réznorodne objawy.

To wszystko bedzie stanowilo bogaty przedmiot ni-
niejszego poddzialu.

§ I. System nerwowy i zasadnicze elementy w ogole.

1. W najprostszej formie uklad nerwowy jest syste-
mem, w ktérym odczuwajaca wplywy zewnetrzne, po-
wierzchnia ciala zwierzecego laczy sie z pewnym narzg-
dziem, ulegajacem odpowiednim zmianom. Tak np. stulbie
woéd slodkich posiadaja nerwowe komorki zewnetrzne, opa-
trzone po stronie wewnetrznej, migsniowe]j wypustkami; ko-
mérki takie, zwane nerwowo-miesniowemi, sa wrazliwe
w czesci swej obwodowe] (nerwowej) na bodzce zewnetrz-
ne, podezas gdy czesé ich wewnctrzna ulega, wskutek dzia-
lania tychze bodzeéw, widocznemu skurczeniu.

U zwierzat nieco lepiej rozwinietych uklad nerwowy
wystepuje w postaci znacznie doskonalszej, albowiem ko-
moérka zewnetrzna, lezaca na powierzchni ciala, laczy sig
z komérka miesna, za pomoca wlékna nerwowego, ktore
przechodzi przez osobng komérke centralna, zwana nerwo-
wa. Wobec tego, stan, wywolany dzialaniem podniety na
powierzehni¢ organizmu, przenosi si¢ za pomoca wilékna
nerwowego (nerw czuciowy), do komdrki nerwowej, skad,
jesli podnieta niezbyt slaba, przechodzi drugiem wiéknem
nerwowem (nerw ruchowy) do miesnia lub gruczolu, wy-
wolujac w nim modyfikacye. Uklad ten daje sig jednak
uproscié: jesli usuniemy komérke zewnetrzng 1 miesna, po-
zostanie komoérka nerwowa z dwoma wloknami nerwowe-
mi, jednem dosrodkowem, drugiem odsrodkowem. Calosc ta-
ka przedstawia t. zw. luk nerwowy W najplerwotniejsze]
formie.

=
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Wreszcie, w ukladzie nerwowym zwierzat jeszcze wyz-
szych spotyka sig, miedzy komorka zewnetrzna i miesna,
wiece] komoérek nerwowych, z ktérych jedne sa czuciowe,
a drugie ruchowe; nadto w organizmach doskonalszych po-
czatek merwu dosrodkowego rozwija si¢ w osobny organ
(np. oko), a koniec merwu odsrodkowego nie wchodzi od
razu w miesnie lub gruczoly, ale dopiero za posrednictwem
osobnego narzadu !).

W czlowieku sklada sig caly system nerwowy z dwdch
polaczonych z soba czesci: jedna jest gléwny system ner-
wowy, zwany zwykle mézgowo-pacierzowym (cerebro-spinal-
nym), a czasem zwierzecym (enzmales System), druga system
wspolezulny, czyli sympatyezny (nervus sympathicus, wege-
tatywny albo wazo-motoryczny.

Gléwny uklad obejmuje znowu czes¢ srodkowa i ob-
wodowa: plerwsza stanowi uklad srodkowy (centralny), al-
bo srodki nerwowe, do drugiej naleza nerwy obwodowe,
oraz narzady zmyslowe (1 ruchowe).

Do ukladu ecentralnego, mieszezacego sie wewnatrz
czaszki 1 kregoslupa, zalicza sie nastepujace osrodki: mozg
1 rdzen pacierzowy lub dokladniej: mdzg, mozdzek, rdzen
przedinzony 1 rdzen pacierzowy.

Nerwy obwodowe albo lacza rozmaite narzady zmy-
slowe z osrodkami nerwowymi, przenoszac od tamtych do
tych podniety zewnetrzne, albo posrednicza miedzy moz-
giem i rdzeniem pacierzowym a miesniami i powodujs po-
ruszenie t. j. skurezenie ostatnich: w pierwszym razie nazy-
waja sie czuciowymi, sensozycznymi (dosrodkowymi), bo ich
podraznienie powoduje czucie, w drugim ruchowymi, moto-
zycznyml (odsrodkowymi). Do nerwdéw ruchowych zalicza-
my takze te, ktére powoduja sekrecye gruczolow (nerwy
sekretoryczne), lub wstrzymujg ruchy (hamujace); np.
nervus vagus hamuje bicie serca. Jest jednak, jak zobaczy-
my, wiele nerwow mieszanych t. j. czuciowo-ruchowych,
poniewaz skladaja sie z wlokien ruchowych i czuciowych.

Narzady zmyslowe moga byé uwazane za poczatek

*1) Zob. Cybulski, Fizyologia czlowieka, Krakéw 1895, t. I, str. 148in.
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nerwu czuciowego; gléwne ich zadanie polega na przyje-
ciu i wzmocnieniu podniet mechanicznych, fizycznych 1 che-
micznych, ktére pochodzg od cial zewnetrznych.

Zostaje jeszcze uklad nerwowy wspdlezulny. Nalezg
do niego dwa pasma nerwowe, ciagnace sig po przednie]
stronie stosu pacierzowego, od pierwszego kregu szyjnego,
az do kosei ogonowej. Kazde pasmo sklada sig z 2425
powiazanych z sobg zwojéw, z ktorych znowu kazdy laczy
sie, dwoma delikatnymi nerwami, z najblizszym nerwem
rdzenia pacierzowego. Uklad sympatyczny otacza swymi
splotami jame piersiowa 1 brzusznay: w plerwszej serce
i aorte oraz pluca i przelyk, w drugiej, gdzie poza zolad-
kiem uwydatnia sig najwiecej zwéj sloneczny (Sonnenge-
Jlecht), prawie wszystkie jelita (kiszke cienka). Poniewaz
sklada sie z widkien przewaznie ruchowych, przeto poru-
szenia organéw, zawartych w jamie piersiowej i brzusznej,
odbywajs sie bezwiednie, a bdl spowodowany ich nadwe-
rezeniem, daje sig tylko wowezas odczué, gdy jest gwal-
towny, jak np. przy zapaleniu kiszek. Zreszta stosunek ner-
wu sympatyeznego do ukladu $rodkowego, tudziez jego
przeznaczenie nie sa do tego czasu nalezycie znane.

9. Lecz jakiez sa zasadnicze elementa ukladu nerwo-
wego w ogole?

Za jednostke nerwows nalezy uwazaé¢ wedlug ogdlnie
dzi$ przyjetej hipotezy, (ktéra zawdzigezamy pracom Gol-
gi'ego, Ramon y Cajal’a, van Gehuchten’a, Lenhossek’a),
komoérke nerwowa, czyli ganglionows i takiez wldkno. Ko-
mérki nerwowe, zlozone z ziarnistej protoplazmy, jadra pe-
cherzykowatego i jaderka, rézna posiadaja wielkosé, bu-
dowe wewnetrzna i zewnetrzna posta¢; najwigksze docho-
dza do !/,, mm. érednicy idaja sie, jako wyraine punkty,
widzie¢ nawet golem okiem. Dzielay sig zas na komorki
dwubiegunowe, tréjbiegunowe i wielobiegunowe, wedlug
tego, czy z ich protoplazmy wychodzi jedna wypustka, czy
dwie lub wiecej. Wypustki, czyli odrostki sa dwojakie. Je-
dne, wyszedlszy z komdérki, tworza wlékno osiowe nerwu
i rozdzielaja sie w pewnej odleglosci od komdrki na liczne
galazki, zwane drzewkiem koncowem (Endbaumchen), czyli

T
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arboryzacya; drugie natomiast rozdrabniaja sie w siatke,
zlozona z wloskéw, zaraz po opuszczeniu protoplazmy; tam-
te delikatniejsze i dluzsze wystepuja w komorce tylko po
jednej, i nazywaja si¢ wypustkami Deitersa, albo osiowemi,
czyli nerwowemi—te, krétsze i grubsze, protoplastycznemi
czyli dendrytami. Tamte przewodza wstrzasnienie mnerwo-
we z komérki do zakonczen wlékna osiowego, te z ostat-
nich rozgalezien protoplazmatycznych do komorki. Calosé
moznaby poréwnaé¢ z drzewem: komoérka i dendryty sg po-
dobne do peku korzeni, a wypustki Deitersa do pnia i je-
go galezi. Komorki, wzigte razem ze swemi wypustkami,
nosza nazwe neurondw. Stad kazdy neuron sklada sie: 1)
z komérki nerwowej i odrostkéw protoplazmatycznych, czyli
dendrytéw; 2) z wypustki osiowej, ktora przechodzi w oS
wlékna nerwowego; 3) z koncowego rozgalezienia osi wio-
kna nerwowego, czyli drzewka koncowego, ktorego niteez-
kowate galazki oplataja komorke i dendryty innego neu-
ronu. Wiasciwymi wige elementami, czyli jednostkami sy-
stemn nerwowego sa niezliczone neurony. Stanowig one
samodzielne, jak sig zdaje, czyli zamknigte w sobie caloscli,
nie zlewaja sie razem, lecz oddzialujace tylko na siebie
przez zetknigeie arboryzacyi jednego neuronu, z dendryta-
mi drugiego. Nujprostszy bowiem schemat systemu cere-
bro-spinalnego sklada sie, jak zarecza van Gehuchten, z pier-
wiastkéw nerwowych (neuronow), polozonych na sobie.
Kazdy neuron czuciowy zwraca si¢ swa wypustka osiowsg
do $rodka, a kazdy neuron ruchowy wysuwa takaz wypust-
ke ku powierzchni ciala. Stykajace sig neurony lacza mozg
z organami obwodowymi podwdjng droga: dogrodkows
i odsrodkowa. W ten sposob powstajg t. zw. dlugie drogi;
drogi krétkie wprowadzaja pewne komplikacye do sche-
matu ?).

1) Od paru lat wystapili przeciw teoryi neuronéw Stefan Apdthy,
profesor uniwersytetu w Koloszwarze i Albrecht Bethe, asystent Zakladu
fizyologicznego w Strassburgu. Utrzymuja oni, Ze neurony nie sa pierwia-
stkami nerwowymi izolowanymi, Ze, przeciwnie, stanowia czeéei siatki, utwo-
rzonych z niezliczonyeh niteczek nerwowych (fidriliac), laczacych sie z so-
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Wldékna nerwowe, stanowiagce czes¢é neuronéw, sklada-

ja sie przedewszystkiem z nitki osiowej (wldkno osiowe,
Axencylinder), a drugorzednie i dodatkowo z oslonki rdzen-
nej (rdzen), czyli myelinowej, oraz ostonki Schwanna. Pierw-
sza, zajmuje samo wnetrze; ostatnia znajduje sie na po-
wierzchni; rdzen lezy w s$rodku miedzy nitka osiows
Schwanna. Wlokno osiowe powstaje, wedlug ogdlnego prze-
konania, z peku jeszcze cienszych wlokienek. Oslonka rdzen-
na jest substancya lepka i moeno zalamujaca $wiatlo,
oslonka za$ Schwanna ma charakter delikatnej blony. Nie
zawsze jednak wldknu osiowemu towarzysza oslonki, bo
w niektérych miejscach systemu nerwowego brakuje rdze-
nia (wlokna bezrdzenne), w innych oslonki Schwanna,
w innych znowu jednego i drugiej. Stad grubosé wldkna
nerwowego chwieje sig miedzy Y, a /., mm.

Z zasadniczych elementéow, ktére oddzielone od sie-
bie, wnet zamieraja, tworzy sie biala 1 szara substancya
systemu nerwowego. Jezeli mianowicie zbierze sie wigksza
liczba komdrek gangliowych, (przez ktore zawsze przecho-
dza wilokna), powstaje tkanka szara. Przeciwnie, znaczniej-
sza ilos¢ wlokien nerwowych daje poczatek substancyi bia-
lej, cho¢ pojedyncze wildkna sa bezwodne 1 przezroczyste.

Dodac nalezy, ze centralne narzady systemu nerwowego
zawieraja jeszcze trzeci element t. zw. substancye laczna
neuroglia, (Zwischensubstanz, Zwischenmasse), ktéra podobna
do gabki, o niezwykle malefkich porach, sluzy za podscie-
lisko dla komoérek ganglionowych 1 nerwowych wldkien.

§ 2. Anatomia systemu nerwowego.

Ograniczamy si¢ w tem miejscu na uklad srodkowy
i nerwy obwodowe.

ba bezposrednio. Istotnym tedy czynnikiem nerwowym bylyby rzeczone
niteczki. Atoli neurologowie utrzymuja do dnia dzisiejszego, Ze Apdihy
i Bethe nie dostarczyli zadnych dowodbow, na korzy$é swej hipotezy. Zob.
art. Juliusza Soury’ego p. t. ,Theorie des neurones* w ,Annales de phil-
chrét.®. 1898; art. Peillaube’a: Les localisations des fonctions psycholo-
giques, tamie, 1900; oraz referat prof. Hoyer'a w ,Przegladzie filozoficz-
nym*, Warszawa 1900, str. 42 i n.
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1. W ukladzie centralnym, umieszczonym W Czaszce
i kregostupie, a otoczonym trzema blonami, wewnetrzna
(migkka), srodkowg (pajecza) 1 zevfm'qtrznaz '(tward@], ,p.rzy-
patrzymy si¢ dokladniej najwa:‘ame‘]szy.m jego cagsciom
mézdzkowi, rdzeniowi przedluzonemu 1 rdzeniowl pacie-
rZowemu. ) .

1. Mozg wielki (cerebrum), najokazalszy' i majdosko-
nalszy osrodek nerwowy, wypelnia w postaci podlugowa-
tej pulkuli przewazna czes¢ czaszki. Mocno pofalﬁox‘vana
jego powierzchnia wynosi 1600 ctm. -kW. .ROZF’OZE%ELI]%y
w mézgu dwie polkule (w rzeczywistosci dwie poléwki pol-
kuli, oddzielone od siebie z gory i po bokach glebokg
bruzda, a w srodkn zlaczone spoidlem (carpz{s ca[loszutrz,
Balken). Sa one o tyle do siebie podobne, "ze J’edna. moze
poniekad zastapi¢ druga. Jezeli patrzymy na mO%g_ z lewe-
go np. boku, zauwazymy na nim w dolnfej czesel bruzde
Sylwiusza (fissura Sylvit), W gérne] prawie prosta bruzde
Rolanda, czyli centralna (swlcus ce;zz‘ralzs),_a na samym
grzbiecie, po naszej stronie prawej, bruzde c;emle?t_owq-po-
tyliczna (sulcus parieto occrpilals), ktora prze(.:hodzl 1 na we-
wnetrzna $ciane polkuli. Trzy te bruzdy dziels lews p?l—
kule na cztery platy: czolowy, siegajacy od 1ev.v'ego grzbie-
tu do bruzdy centralnej; clemieniowy, zamkniety bruzda
centralna i ciemieniowo-potyliczna; potyliqzny, ] lezacy po
prawej stronie bruzdy eciemieniowo - Pot)_rhczne.];. '\VI‘E:S]Z.GIG
skroniowy, slabo odgraniczony od ciemle.mowego 1 pot;yucz—
nego, a obejmujacy czgsé mézgu ponizej bruzdy Syl.w'mszaj.
To samo nalezy analogicznie powiedzie¢ o drugiej t. I
prawej polkuli, zaczem cala powierzchnia moézgu sklada'- sie
z osmiu platéw. Do kazdego platu nale:‘ay‘ Znowu kilka
zwojow ( gyri), oddzielonych kretemi bruzdami (sz/ci ).rItak:
w placie czolowym rozrézniamy: zwoj czolowy gorny
gyrus frontalis superior), ZW. cqu. s’rodkowy“( g Jr. me-
dius) zw. czol. dolny (g. fr. inferior), oraz zZwoj ce.ntrah,ly:
przedni (g. centralis anterior), ktéry w swej dolnej czgscl
zamienia sie w operculum, nakrywajace tréjkadt;ne pole, czyli
wysepke (Znzsula), lezaca na dnie bruzdy Sylwiusza.. W pla-
cie ciemieniowym liczymy: zwo] centralny tylny (g. centr.
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posterior), zwdj ciemieniowy gérny (lob. parietalis superior)
1 dolny (Z par. inferior); w ostatnim wymienia si¢ osobno
gyrus angularis 1 gyrus parientalis posterior. Nakoniec plat
potyliczny i ciemieniowy maja po trzy zwoje: gdrny, srod-
kowy i dolny — gyrus occipilalss superior, medius, inferior,
gyrus lemporalis superior, medius, inferior'). Tak wyglada
mozg z zewnatrz. Wewnatrz kryja sie nizej spoidla prze-
dewszystkiem: sklepienie (fornix, Gewdlbe), wzgérki wzro-
kowe (thalami optict, Sehhiigel), szyszka (glandula pinealis
Zirbeldriise) 1 wzgérki czworacze (corpora quadrigenima,
Vierhiigel ). Znajduja sie tez w mézgu cztery male jamy,
czyli komory mézgowe (ventriculi); sa one wypelnione ply-
nem wodnistym, a laczac sie z soba, przechodzs w srodko-
wy kanal rdzenia pacierzowego.
. Masa mézgowa zawiera dwie rézne substancye: szarg
1 biala. Szara, zlozona przedewszystkiem z komérek nerwo-
wych, otacza warstwa na 3 mm. grubg wszystkie faldy
1 zaglebienia powierzchni moézgowej (kora mézgowa),a w srod-
ku kazdej pélkuli tworzy dwa owalne i zlaczone z sobg
Jadra, o czerwonem zabarwienin: sg to wspomniane wzgér-
ki wzrokowe i cialo prazkowane (corpus striatum, Streifen-
haigel). Reszta masy mézgowej nalezy do substancyi bia-
Iej, zlepione] z wldkien nerwowych, a twardsze] i mniej
posiadajacej naczyh krwionosnych, od substancyi szare;j.
Przypatrzmy sig blizej korze mézgowej. Sklada sie
ona z dwéch warstw:—zewnetrznej i wewnetrznej. Mate-
ryalem pierwszej, zwanej molekularng a znacznie cienszej
od drugiej, sa drobniutkie, o réznej formie komoéreczki i widk-
1a nerwowe; w wewngtrznej, czyli komérkowej, spotykamy
najpierw male, potem, idae w glab, duze komérki pirami-
dalne, a wreszcie (juz nad substancyg biala) komérki réz-
no-ksztaltne, najczesciej wrzecionowate. Komodrki pirami-

') Nasrodkowej, czyli wewnetrznej Scianie kazdej polkuli zasluguje
na wzmianke fissura calcarina, tworzaca razem z bruzda ciemieniowo-po-
tyliczng cuneus; nadto gyrus fornicatus, ktéry, otaczajac w postaci luku
corpus callosum, zowic sie w miejscu, gdzie fissura calcarina i parieto—ocet
Pitalis koticza sie jedna bruzda, gyrus Hippocampi.
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dalne, wydawszy rozmaitg ilos¢ odrostkéw protoplazma-
tyeznych, rozgaleziajacych sie w warstwie molekularnej,
sla po jednem wldknie osiowem do substancyi bialej. Widk-
na te albo, wiazg kore moézgowa z rdzeniem, tworzac przy-
tem w bialej substancyi rozgalezienia, obejmu-
jace spoidlo strony przeciwnej (wldokna projekeyjne?),
albo przechodza do spoidla drugiej polkuli (wl. komissural-
ne), kojarzagc symetryczne czesci poléwek.
Obok wldkien projekeyjnychi komissuralnych, ktére w prze-
wazne] czescl tworza spoidlo, wiece] jest widkien asocya-
cyjnych; wlékna to najwazniejsze. Jedne =z nich, biegnac
rownolegle do powierzchni kory, lacza nablizsze jej ko-
morki; inne przechodzac w czesci do substancyi bialej, ko-
jarzg komorki, stykajacych sig zwojow; inne wreszcie wiazg
sig dalej, moze najdalej od siebie lezace komorki i wszyst-
kie dokonywuja asocyacyi miedzy komérkami te] same]
polkuli 2),

2. Mézg maly, czyli moézdzek (cerebellum) miescl sig
w tylno - dolnej czesci czaszki pod potylicznymi platami
mozgu, od ktérego jest znacznie mmiejszy®) 1 twardg
opong poprzeczng oddzielony. Sklada sie tamze z dwdch
polkul, zwiazanych razem mostkiem Warola (pons Varoli),
a nieco nizej robakiem (verwmis); zewnatrz sg one pokryte
milimetrows warstewka szarej substancyi, podeczas gdy
wnetrze jest biala tkanka, posrdd ktorej leza w  wielu
miejscach szare zlogi. Na powierzchni mézdzka widaé za-
miast zwojow prawie réwnolegle prazki poziome. Jesli sig

1) Caloéé nosi nazwe drogi piramidalnej (Piramidenbakn). Jestto pek
wldkien, ktéry z gérnej czesei mézgu zniza sie kolo wzgdérkéw wzrokowych
i czworaczych do jego podstawy, przechodzi przez mostek Warola, a na
przedniej stronie rdzenia przedluzonego tworzy dwie nabrzmialosci, czyli pi-
ramidy. Nastepnie biegna owe wlékna wzdluz przedniej strony i bokéw sto-
su pacierzowego aZz do ledZwi; ich rozgalezienia lacza sie z ruchowemi ko-
mérkami stosu. Ta droga przychodza impulsy dowolnego ruchu do rdzenia,
skad zapomoca nerwéw ruchowych dostaja sie do miesni.

2) Ebbinghaus, Grundziige der Psychologie, I Halbband, Lipsk 1897,
str. 117 i n. Por. Cybulski, dz. przyt., str. 235.

%) Objetos¢ mézdzka stoi w takim stosunku do objetoSei mézgu,
jak 1:8.
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go przekroi pionowo, powierzchnia bialej substancyi przy-
pomina rozgalezione drzewo, albo raczej lis¢ tui; stad sta-
rzy nazywali mézdzek, drzewem zywota, arbor wilae.

Jak w moézgn, tak i tutaj, lubo wewnetrzna struktura
mézdzka jest takze malo znana, mozemy w cieniutkim po-
kladzie szarej substancyl rozrézni¢ warstewke molekularng
1 komérkowa, czyli ziarnisty (strafum granulosum), a w nich
komérki rozmaite, o licznych ku stronie zewnetrzne] 1 we-
wnetrznej rozgalezieniach. Na granicy obu warstw lezg
komérki Purkinje'go, z ktérych wychodzg krzaczaste wy-
pustki do warstwy molekularnej, a wlékna osiowe do war-
stwy ziarnistej i do substancyi bialej. Znajdujemy tez
w moézdzku systemy wldkien nerwowych, jakiesmy zauwa-
#zyli w mézgu, wige widkna analogiczne do projekeyjnych,
t. j. laczace komérki rdzenia z mézdzkiem; wlékna komis-
suralne, spajajace jego obie hemisfery; nakoniec asocya-
cyjne wigzace blizsze, lub dalsze elementa tej samej po-
Towki.

3. Rdzen jest dwojaki: przedluzony (medulla oblonga-
ta) i pacierzowy (m. spinalis). Pierwszy, graniczacy z mozdz-
kiem a raczej z mostkiem Warola, przechodzi juz w gor-
nej czesci karku w rdzen pacierzowy, ktéry, wypelniajae, ka-
nal kregostupa, konezy sig dopiero ponizej ledzwi calym
pekiem nerwdw, zwanym buneczukiem (conus terminalis), lab
konskim ogonem (cauda equina). Przez caly swa dlugosé
sklada sie rdzen pacierzowy z dwoch polaczonyeh z soba
poléwek, poniewaz wzdluz calego krggoslupa biegng z przo-
du i z tylu dwie glebokie, acz waskie bruzdy. Najgrub-
szy jest rdzen w szyi i przy ledzwiach; w szyi odlaczajs
sie od niego nerwy rak, przy ledzwiach ndg. Przecigwszy
go poprzecznie, widzi sig w $rodku malenki otwér (kanal
centralny), tuz okolo niego substancye szara, majaca w prze-
kroju ksztalt podobny do litery H (przednie i tylne rogi
cornua anteriora i posteriora), a potem od zewnatrz sub-
stancye biala, ktérej ilos¢ od szyi ku ledzwiom, coraz bar-
dziej maleje na korzysé szarej. Obie te substancye sa tuta)
ulozone odwrotnie jak w moézgu; w mozgu substancya sza-
ra przykrywa biala, w rdzeniu biala otacza szara. Dodaj-
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my, ze przednie i tylne rogi konezg sig korzeniami ner-
wowymi, przeszywajgeymi twarda opone i wysuwajgcymi
sig w bliskich odstepach poza walec rdzenia.

Sa tez trojakie polaczenia, ezyli drogi szarej substan-
cyi rdzennej. Najpierw wielkie i obfitujace w dendryty ko-
morki ruchowe, umieszczone w szarej substancyi rogéw
przednich, wysylaja wldkna do miesni. Potem z komoérek
rogéw tylnyech wychodza wldkna do moézgu, przenoszac
tamze podraznienia, ktére od organéw obwodowych doszly
do stosu merwami czuciowymi. Wreszcie trzecie komdrki
lacza, za pomocg swych wldkien, rozne czesci samego rdze-
nia. Dzieje sig to znowu podobnie, jak w mézgu wielkim
i malym; raz wlokna lacza elementa najblizsze, drugi
raz warstwy odlegle, (w jednym i drugim wypadku po tej
samej stronie), trzeci systematyczne czesci obu poléwek
rdzenia. Poniewaz mala tylko liczba wldkien potrafi sig
zmiesci¢ w szarej substancyi, przeto przewazna ich czesc
nklada sie naokolo niej, tworzac w kazdej poléwce stosu
trzy podluzne sznury substancyi bialej: przedni, boczny
1 tylny ).

II. Przypatrzmy sig nerwom obwodowym. Z opisu
rdzenia pacierzowego widaé, ze pozostaje on w scislym
z nim zwiazku. Jakoz nerwy obwodowe wychodza parami
z rdzenia. Kazdy rozpoczyna sig dwoma korzeniami, przed-
nim (slabszym) i tylnym, ktérych wlékna lgcza siq z szarg
substancya przednich i tylnych rogéw. Przedni korzen jest
poczatkiem nerwu ruchowego, tylny czuciowego; doklad-
niej méwiae, nerw ruchowy wychodzi z komoérek rogow
przednich, czuciowy z komorek rogéw tylnych. Nerw czu-
ciowy przenosi ruch od obwodu do $rodka i dlatego nazy-
wa sie dosrodkowy, ruchowy przeciwnie, przesyla podniete
od srodka do muskuléw, a wige jest odsrodkowy. Ponie-
waz obadwa lacza sie wzajem, po wyjsciu z kregoslupa, stad
kazdy nerw kregowy jest w dalszym ciagu nerwem mie-

) Sznuary przednie biegna miedzy bruzda przednia i korzonkami
przednimi; boczne miedzy przednimi i tylnymi korzonkami; tylne miedzy
korzonkami tylnymi i bruzda tylna.
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szanym t. j. i czuciowym i ruchowym od razu. Czuciowy
konezy sie w obwodowych narzadach zmyslow zewnetrz-
nych, gdy motoryczny zmierza do migéni. Przecigcie pier-
wszego sprowadza znieczulenie danego czlonka; przeciecle
drugiego sparalizowanie.

Liczymy 31 (wyjatkowo 32) par nerwéw wychodza-
cych z rdzenia pacierzowego: 8 par nerwéw szyjnych, 12
piersiowych, b ledzwiowych, 5 krzyzowych i jedna nerwow
ogonowych.

Nie wszystkie wszakze nerwy obwodowe lacza sig ze
rdzeniem pacierzowym. Sa inne, ktére wychodza z rdzenia
przedluzonego, lub wprost z mézgu. Jest ich 12 par, a ozna-
czamy je, liczac z géry na dol, rzymskiemi cyframi od I
do XII; jedne z nich naleza do czuciowych,drugie do mo-
ﬁorycznych. I wyrastajacy ze spoidla hemisfer mézgowych,
jest nerwem wechowym; II wychodzacy z thalami optict,
wzrokowym; IIT, IV i VI obejmuja miesnie oczne; V, zwa-
ny troistym (#rigeminus) a bedacy réwnoczesnie czuclowym
i ruchowym, zaopatruje jame oczna, oraz gérna i dolng
szezeke; VII kieruje ruchami twarzy; VIIL jest nerwem
stuchowym; IX, X, XI i XII rozgaleziaja sig gléwnie w je-
zyku, gardle i krtani; nadto X, noszicy nazwe blednego,
(. vagus) rozposciera si¢ po szyi, piersiach 1 brzuchu.

§ 3. Fizyologia systemu nerwowego.

1. Elementarnym objawem fizyologicznym systemu
nerwowego jest ruch odwrotny, refleksyjny, czyli odruch
(Reflexbewegung, Reflex). Odrach polega na tem, ze wsku-
tek podniety, dzialajacej na powierzchnie ciala, nastepuje,
jako odpowiedz poruszenie odpowiedniego organu. Jezeli
np. zabie przetniemy kregoslup, lub odetniemy glowe 1 za-
czniemy klué jej nézke, zobaczymy, ze ja cofnie. Oto ruch
odwrotny. Fatwo zauwazyé, ze czynnosé odruchowa w ca-
Yosci wrzieta, przechodzi nastgpujace fazy: 1) draznienie za
pomoca wplywéw (np. mechanicznych, chemicznych i elek-
trycznych) koficzyn nerwu czuciowego; 2) przeniesienie po-
draznienia po tymze nerwie w strone np, rdzenia pacie-
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 rzowego; 3) wstrzasnienie W czuciowej komorce tylnych ro-

géw; 4) przeslanie z komérki czuciowe]j stanu czynnego do
komérki ruchowej rogéw przednich; 5) wstrzasnienie tej
drugiej komérki; 6) przejscie podniety ruchowe] z komorki
ruchowej do miesnia (gruezolu lub naczyn krwionognych);
7) poruszenie miesnia. Droga w ten sposéb odbyta, jest
mniej lub wigeej podobna do Iuku i dlatego zowie sig lu-
kiem odruchowym. i

Taki wszakze odruch jest bezwiedny. Aby stal sig
$wiadomym ezyli, jak dzi$ mowi wielu, psychicznym, musi
podnieta z rdzenia pacierzowego (lub przedluzonego) dojsé
do oérodkéw mézgowych. Tk tedy odruchu swiadomego
przedstawia sie wowczas tak: Dzialanie zewnetrznej pod-
niety, na obwodowe zakohczenia wlékna nerwowego, ktore
wychodzi z komorki miedzykregowego zwoju, przenosi sie
w strone tejze komérki, a potem innem wloknem dostaje
sie do tylnego rogu w rdzeniu pacierzowym. Wpierw je-
dnak owo drugie wlékno, wszedlszy do rdzenia, rozdziela
sie na dwie odnogi: jedna krotsza rozgalezia sig W szare]
substancyi tylnego rogu; druga dluzsza, wypusciwszy T6-
wniez boczne wlékna do tej samej substancyi, pnie sie
w gore az do rdzenia przedluzonego. Tutaj stan czynny,
czyli prad nerwowy przechodzi drzewkowatemi zakoncze-
niami odnogi mna nowa komorke, ktéora go sle widknem
nerwowem do szarej kory mozgowej. W korze przenosi
sie prad nerwowy z zakonczeh wlékna na protoplazma-
tyezne wypustki komorki piramidalnej, poczem zZniza sig
jej mitka osiowa na dol, do przednich rogow rdzenia, gdzie
przyjmuje go jeszcze inna komérka, poruszajaca ostatecznie
polaczony z soba miesien.

Oto odruch $wiadomy w schemacie. W rzeczy wistosel
atoli jest kazdy odruch niestychanie skomplikowany, gdyz
biora w nim udzial setki, tysiace komorek 1 wlokien.

9. Tak tedy nerwy, albo przesylaja poduiety do sy-
stemu centralnego, albo powoduja poruszenie miesni. Prze-
wodzenie zaé to jest w kazdem wléknie izolowane, a wiec
pie udziela sie réwnoleglym wloknom sasiednim. Rdzen
pacierzowy i przediuzony, bedace nie$wiadomymi osrodkami
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cz.uc.ia, i ruchu’), posredniczg miedzy mézgiem a czuciowy-
mi i rachowymi nerwami; stad, po calkowitem usunieciu
rdzenia pacierzowego przedluzonego, najsilniejsze bodzce
zewngtrzne nie wywoluja zadnego ruchu w ciele. Od rdze-
nia przedlnzonego zalezy takze w pewnej mierze zZycie we-
getaftywne; jesli sie bowiem przekluje szpilks zaglebienie,
ZJ_Ja,Jdujsece sig na karku w formie litery V, ustaja wszyst-
kie ruchy, od ktérych jest zawisle oddychanie?). Moézg jest

doskonalym i $wiadomym osrodkiem czucia i ruchu. W nim’

sig centraliznja i wychowywuja wszystkie wrazenia, w nim
rodzg sig podniety ruchéw dowolnych, w nim powstaja, je-
dnem slowem, wszystkie $wiadome funkeye zycia zmyslo-
wego?). On tez zmienia odruchy osrodkéw nizszych,
Potggujagc Je, jesli sa dla organizmu pozyteczne a oslabia-
Jjac, lub zupelnie tamujae, jesli sa szkodliwe. Wreszcie més-
dzek uchodzi powszechnie za osrodek, ktéry wplywa na
koordynacye, harmoni¢ i réwnowage ruchéw. Stad ruchy
zZwierzecia, pozbawionego mézdku, staja sie slabsze i chwiej-
ne; podobnie czlowiek dotkniety chotobs tego narzadu, ma
chéd niepewny i nieregularny, zwlaszeza wtedy, gdy cho-
roba zniszezyla robaka. Natomiast nadwerezenie mézdzkn
nie oddzialywa wcale ani na funkcye zmyslow, ani na $wia-
domos¢, ani na pozadanie.

3. Aby jednak system nerwowy mogl nalezycie dzia-
tag, .aby mianowicie ruch nerwowy, spowodowany po-
draznieniem nerwu dosrodkowego, mogl sig przenosié przez
r({lzer’], lub mézg, na nerwy motoryczne, muszg byé ko-
niecznie zachowane pewne warunki. Wskazemy najwazniej-
sze. l?ierwszym jest calosé i ciaglosé wildkna osiowego. Je-
Zgh sl¢ nerw przetnie, zmiazdzy, nitka podwiaze, lub w ja-
kikolwiek sposéb nadwerezy, stan czynny dochodzi tylko

') Przypominamy, ze takze ruchy, zalezne od ukladu sympatyezne-
20, naleza do bezwiednych i mimownlnych. .

5 2 J.ednak »dotychezasowe poszukiwania histologiczne nie wykryly
w: te} Qkol}cy zadnego osobnego gniazda, ktéreby w jakikolwiek spos6b wy-
réznialo sie od innych i moglo byé uwazane za érodek oddechowy®. Cy-
bulski, dz. przyt., t. T, str. 231. ;

¥) Zob. nizej o lokalizacyach mézgowych.
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do miejsca przecigcia, zmiazdzenia lub zwiazania, nadwe-
rezenia, ale nie przechodzi na druga czesé¢ wlékna; w pierw-
szym wypadku (przecigeia), nic nie pomoze nawet najdo-
kladniejsze zetkniecie obu koncéw nerwu. Innym warun-
kiem jest ustawiczne odzywianie calego systemu nerwo-
wego, oraz miesni, za pomocg tlenu, rozprowadzanego przez
krew: jesli utlenionej krwi braknie, wdéwczas muskuly,
mozg, rdzeh i nerwy przerywaja swa prace, zaczem idzie
zastéj w funkcyach czysto umyslowych ). Trzeci warunek
stanowi odpowiednia temperatura. Do$wiadczenie uczy, ze
i zbytnie zimno i zbytnie gorgco wstrzymuje funkecye ner-
wéw 1 miesni. Wielki mréz moze spowodowaé sen, koneza-
cy sie $miercia; podobnie za wielkie gorgeo, podnidslszy
normalna cieplote ciala, przemienia zbyt gwaltownie za-
warty w krwi tlen na bezwodnik kwasu weglowego, oraz
znosi kurczliwosé miesni, sprowadzajac przerwe w biciu
serca, oddychaniu i innych ruchach potrzebnych do zycia ?).
COzwarty warunek — to peryodyczny wypoczynek miesni
i systemu nerwowego. Wskutek bowiem pracy nastepuje
znuzenie i w pierwszych i w drugim: w migsniach weze-
4niej, w ukladzie nerwowym podzniej; W samym znowu
ukladzie osrodki nerwowe wyczerpuja si¢ predzej od ner-
woéw obwodowych 3). Owéz to znuzenie, ktére czesto tak
jest wielkie, #e podraznienie zewnetrzne nie wywoluje
najmniejszej reakeyi, usuwa przerwe w dzialaniu, czyli wy-
poczynek (przedewszystkiem podczas snu) i migsni i ukla-
du nerwowego. Piaty i ostatni warunek, od ktérego zawi-
slo przewodzenie stanu czynnego w ukladzie nerwowym,

1) Stad obfity uplyw krwi, lub przeciwnie hiperemia, kifra, wstrzy-
mujae cyrkulacye, pozbawia krew tlenu, sprowadzajac znieczulenia.

?) Jak Zle wplywaja za wysoka lub za nizka temperatura, tak tez
trucizny; niektére z nich przedewszystkiem szkodza nerwom, inne glow-
nie miesniom; te nazwano miesniowemi, tamte nerwowemi.

3) Znuzenie elementéw nerwowych polega ma pewnych zmianach
w komérkach gonglionowych: z jaderek tychze komérek znikaja mianowi-
eie pewne substancye, wskutek czego jaderka traca swa zwyczajna postaé,
owszem w calej koméree tworza sie malerikie proznie; dopiero spoczynek
wynagradza te straty.
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upatrujemy w odpowiedniem dzialaniu podniety na obwo-
dowe organa czucia. Podniety, czyli wplywy moga byéi sa
rézne, a mianowicie: mechaniczne, chemiczne, termiczne
i elektryczne. Nie kazda wszakze podnieta wywoluje prad
nerwowy; aby stan czynny mial miejsce, potrzeba pewnego
minimum W natezeniu podniety !).

4. Ale jak wytlémaczyé zjawisko, ze wplyw zewnetrz-
ny dostaje sie do osrodkéw, a stamtad wychodzi w formie
podniety ruchowej do migéni? Czem jest wlasciwie prad
nerwowy? Co stanowi jego istote? — Niejedna dano na te
pytania odpowiedz. W XVII i XVIII wieku ueczyli Kar-
tezyusz i jego zwolennicy, ze uklad nerwowy jest podobny
do narzadu obiegu krwi, ze w jego cieniutkich rureczkach
krazy powstaly z rozcienczonej krwi plyn niewazki czyli
t. zw. duchy zyciowe (esprits animawux): przy ich pomocy,
dostaje sig kazda podnieta do osrodkéw, a potem do mie-
$ni ?). Hipoteze te atoli zarzucono, skoro sie przekonano, Ze
widkna nerwowe nie sa zadng rureczka, napelniona subtel-
nym fluidem, ale, jak widaé z badanh za pomoca mikroskopn,
skladaja sie gléwnie z migkkich nitek osiowych, ktére sam
srodek nmerwu zajmuja. W drugiej polowie XVIIT stulecia
zaczeto przypuszezaé, ze prad nerwowy jest w gruncie rze-
czy to samo, co prad elektryczny. I wnet przyjela sie usta-
wicznie powtarzana formula, iz osrodki nerwowe sa stosem
elektrycznym, & nerwy drutami telegraficznymi. Atoli i ta
hipoteza musiala si¢ poddac¢ krytyce, bo chociaz zjawiskom
nerwowym towarzysza, obok chemicznych i termicznych,
elektryczne, to przeciez zasadnicze sa réznice miedzy pra-
dem nerwowym a elektrycznym. Wystarczy zaznaczy¢ nie-
ktore. Wiadomo, ze prad elektryezny przechodzi latwo
przez drut zwigzany, a nawet przeciety, byle si¢ w drugim
wypadku konce drutu zblizyly do siebie; ze jego chyzosé
wynosi 30 km. na sekunde; ze natezenie jego tem wiecej

1) Slabe podniety, ktére osobno wziete nie pobudzaja weale syste-
mu nerwowego, moga wywolaé stan czynny, jezeli powtarzaja sic w malych
np. sekundowych odstepach czasu.

?) Zob. str. 41.
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sig oslabia, im jest dluzsza droga odbywana. Przeciwnie,
jak uczy fizyologia, prad nerwowy mnie przechodzi ani
przez nerw przecigty, ani zwiazany; chyzosé jego chwieje
sig W nerwach ruchowych (a prawdopodobnie i czuciowych)
migdzy 30 a 90 m. na sekunde; wreszcie jego natezenie
tem jest wigksze, im dluzszy jest nerw podniecony 1),
Obecnie dwa gléwnie obiegaja zapatrywania, odnognie do
natury pradu nerwowego: jedni poréwnywaja go z fala ru-
chéw molekularnych, drudzy z eksplozys napelnionego pro-
chem knota. Atoli i te tlémaczenia uwazamy za przenos-
ne, nie tiémaczgce rzeczy, Ze bowiem prad nerwowy réz-
ni si¢ od molekularnej wibracyi, pokazuje sig chocby stad,
1z, jak rzeklismy, poteguje sie z wzrostem drogi, ktéra od-
bywa. Réwnie nie mozna go na seryo utozsamiaé¢ z eks-
plozya knota, polegajaca na zmianach chemicznych. Jakoz
wystarczy przypomnie¢, ze na silg eksplozyl nie wplywa
weale guantum ognia, wywolujacego eksplozye, gdy prze-
ciwnie ilos¢ pradu nerwowego jest najwidoezniej zawisla
od natezenia podniety. Tak tedy nie znamy dotad natury
pradu nerwowego; to pewna, ze nalezy go uwazaé za objaw
zyciowy, bo odbywa sie tylko w nerwie zywym.

Uwaga. Co do funkeyj nerwéw, poruszaja fizyolo-
gowie jeszcze dwie kwestye: jedna, czy merwy moga prze-
wodzi¢ prad nerwowy w obu kierunkach; druga, czy dza-
Iaja i czuja, lub tez sy jedynie biernymi przewodnikami
stanu czynnego.

Wobee niektérych faktéw twierdzaca odpowiedz na
plerwsze pytanie jest niemal pewna: choé w normalnych
warunkach prad nerwowy biegnie tylko w jednym kierun-
ku, przeciez wyjatkowo, wskutek podniety wywolanej sztucz-
nie, moze biedz w obydwu?). Zato nieprawdopodobnem

!) Draznienie np, nerwu czuciowego tem lepiej daje sie odezué, im
punkt podrazniony lezy blizej obwodu, a dalej od osrodkéw.

?) Najpierw zauwazono to zjawisko na nerwach dotykowyeh, za po-
meeq nastepujacego doswiadezenia. Odarty ze skéry koniec ogona, wszeze-
piono szezurowi w nadcieta skére grzbietu; gdy po pewnym czasie koniee
zrésl sie z grzbietem, a ogon przy osadzie odcieto, okazalo sie, iz szezur
doznawal czué dotykowych w ogonie. {

Psychologia. i
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wydaje nam sig zapatrywanie, jakoby cala rola nerwdw
polegala na samem tylko posrednictwie, migdzy obwodowymi
narzadami zmyslowymi, a osrodkami rdzenia, Inb mézgu.
Przeciwnie, anatomia i fizyologia zdaja sig przemawiaé za
tem, iz nerwy posiadaja swa wlasng ezynnos¢ 1 czucie,
lubo od osrodkéw zawisle. Najpierw bowiem z jednej strony
wlékno osiowe sklada sie podobnie, jak komérki, z szare]
substancyi, a bialy kolor nerwu pochodzi od oslonki rdzen-
nej, czyli myelinowej; potem konce nerwow czuciowych
w organach zmyslow zewnetrznych sa komérkami; owszem,
caly merw jest szeregiem laczaczych sig z sobg komérek ?).
7 drugiej strony doswiadczenia fizyologiczne ucza, ze
osrodki szarej substancyi sg nieczule na dzialanie podnie-
ty, jesli sig je drazni bezposrednio; ze stopien czucia, np. bola,
stoi w prostym stosunku do rozciaglosci podraznionego
nerwu.

§ 4. Anatomia i fizyologia zewngtrznych organow
zmystowych.

Narzad zmyslowy, wzigty w calodei, obejmuje trzy
czesci: 1) organ zewnetrzny, umieszezony na powierzchni
ciala; 2) osrodek nerwowy, lezacy w mozgu; 3) wreszcie
nerw laczacy organ z osrodkiem. Organa zewnetrzne, kto-
rym chcemy przypatrzyé sig dokladniej, s3 w gruncie rze-
rzy rozwinigtemi komorkami obwodowemi nerwéw czucio-
wych, a celem ich, jak sig rzeklo, jest przyja¢ i wzmocnié
podniete wywolang przez wplywy zewngtrzne. Rozrézniamy
pie¢ réznych organéw zmyslowych: organ wzroku, stuchu,
wechu, smaku i dotyku. ?

1y Zob. str. 83.-— Oslonka rdzenna, ktéra otacza wlfkno osiowe,
przerywa sie mniej wiecej co milimetr; stad ostonka Schwann’a dochodzi
w miejseach przerwy az do wlGkna osiowego, tworzac przewezenia, zwane
ranwierowskiemi. W czatskach nerwu, zawartych miedzy dwoma przewe-
“Zeniami, widaé¢ w $rodku jaderko otoczone protoplazma. ,Cala wiec prze-
strzefi miedzy jednem przewezeniem a drugiem, uwazamy obecnie, jako
jedna komérke, w ktérej oslonka Schwann’a jest oslonka zewnetrzna, jadro,
protopiazma i myelina jej treScia. Wlékno osiowe nie nalezy do skladu tej
komérki“. Cybulski, dz. przyt. t. I, str. 152.
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I. Wzrok.

1. Narzgd wzroku stanowi para oczéw. Kazde oko
ma forme galki, umieszezonej w jamie, zwanej oczodolem.
G?,Ika oczna sklada si¢ z trzech blon, stanowiacych jej
Sciany, oraz trzech wypelniajacych jej wnetrze substancyj,
. Z blon zewnetrzna, najgrubsza i najtwardsza zowie
sig w calodci twardowka (sclera sclerotica), a w czescl przed-
niej, wigee] wypuklej i przezroczystej, rogéwka (cornea).
Pod twardéwka lezy naczynidéwka (chorioidea), blona ko-
loru ciemno-brunatnego, a poprzerzynana gestemi siatkami
Il:ctCZ-yfl krwionosnych. Przednia jej czesé t. zw. teczéwka (i7is),
roznie u roznych zabarwiona, oddala sie nieco od rogowki,
th)l‘zzgc w srodku kolisty otwér, czyli zrenice (pupilla),
ktéra, stosownie do natezenia $wiatla, moze sie zwezad, lub
rozszerzac. Trzecig blong, przypierajaca do wnetrznej icia-
ny naczyniéwki, jest siatkéwka (refina). Wysciela ona tyl-
ng czesé oka wewnetrznego i odznacza sie niezwykle zlo-
zong budowa. Rozrézniamy bowiem w siatkéwee trzy war-
stwy komoérek: najblize] wnetrza, warstwe komérek nerwu
wzrokowego, najblizej naczyniéwki warstwe komérek lasecz-
kowatych, (precikowatych) i ezopkowatych 1), a w srodku, mie-
dzy jedng i druga warstwe komérek dwubiegunowych ?).
W pierwszej warstwie wychodzi w strong wewnetrzna z kaz-
dej komorki cieniutkie, a zgigte pod katem prostym wiékno:
wszystkie wlokna zbiegaja sie razem na tylnej powierzch-
ni siatkéwki, tworzac w miejscu zwanem brodawka ( pupilla),
nerw oczny, ktéry potem przechodzi przez otwér w naczy-

1_) Obydwa te rodzaje komérek stanowia - podlugowate cialka, kon-
czace sig w strone wewnetrzng nitkami, ktére u komérek laseczkowatych
sa bardzo cieniutkie i zakonczone kuleczka, u komérek zas czopkowatych
silrlliejszei opatrzone splaszezonem zgrubieniem. Po stronie zewnetrznej
t. J. przytykajacej do naczyniéwki, posiadaja rzeczone komdrki zakoncze-
nia w postaci laseczek (precikéw), lub ezopkéw; pierwszych jest wicee,
drugich mniej. X

2 ?) Lacza one komérki nerwu wzrokowego z komérkami laseezkowa-
temi i czopkowatemi, zapomoca dwéch, w przeciwne strony biegnacych,
wypustek. ’
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nidweei twardowee do tylnej czesei wzgirkéw wzrokowych,
krzyzujac si z takimze nerwem drugiego oka. Oprocz trzech
warstw komérkowych znajduja sie w siatkéwee jeszeze trzy
inne elementa: komdrki horyzontalne, widkna Miillera i war-
stwa Dbarwikowa. Plerwsze lacza, swemi rozgalezieniami
(réwnoleglemi do powierzchni siatkéwki), blizej i dalej po-
fozone komdrki, ostatnia za$ nakrywa kohezyny laseczek
i czopkéw. Nie wszedzie jednakowoz jest taki sam sklad
w siatkéwce. Oto brodawka nerwu wzrokowego zawiera
tylko wldékna nerwowe, oraz naczynia krwionosne 1 dlatego
pozostaje nieczulg na dzialanie najsilniejszego nawet $wia-
tla (slepa plamka)!). Natomiast miejsce najbardziej wrazli-
we na sSwiatlo, czyli t. zw. z6lta plamka (macula lutea), kto-
ra lezy mniemal na $rodku siatkéwki, sklada sie u czlowieka
z samych tylko czopkéw (bez precikow); wedlug F. Sal-
zer'a przypada w plamce na jeden kwadratowy milimetr
13,200—13,500 czopkdéw. Tworzy tez zolta plamka male za-
glebienie, czyli jamke centralna ( fovea centralis), otoczona,
z0ltym pierscieniem.

Substancye, wypelniajace wnetrze galki ocznej, sa:
ciecz wodnista, soczewka krysztalowa i cialko szklane. Ciecz
wodnista zajmuje komore przednig t. j. przestrzen zawarts
pomiedzy rogdwks 1 teczowka; soczewka, umieszezona bez-
posrednio za teczowka, jest substancys zlozong =z wielu
warstw, a przezroczysta 1 poniekad elastyczna; cialo szkla-
ne, wypelniajace wieksza czesé¢ wnetrza galki, stanowi talk-
ze przezroczysta mase galaretowata,.

2. Fizyologiczna funkeya wzroku jest nastepujaca:
Promienie swiatla, idace od przedmiotu, dostaja sig przez
rogowke, ciccz wodnista, soczewke 1 cialko szklane do siat-
kowki, gdzie tworzac odwrdcony obraz, draznia w rozmai-
ty sposéb kofczyny nerwu wzrokowego; podraznienie prze-
nosi sig za pomoca nerwu do osrodkéw mézgowych.

Doskonale widzenie zalezy od pewnych warunkéw.

1) Plamka ta jednak wypelnia sie w akeie widzenia, wskutek czucia
tych czedei siatk6wki, ktdre ja otaczaja, tudziez wskutek poprzedniego
doswiadezenia.
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Najpierw obraz przedmiotu musi si¢ odtworzyé na najdraz-
liwszem miejscu siatkéwki, czyli na z6ltej plamce, co na-
stgpuje wowczas, gdy przedmiot, ktéry mamy widzied,
znajdzie si¢ na optyeznej osi okal). W tym celu kaz-
da galka oczna jest opatrzona szesciu miesniami, za pomo-
¢a ktorych moze sie obraca¢ na wszystkie strony?). Po-
wtére potrzeba, aby przedmiot byl nalezycie, t. j.ani zbyt
silnie, ani zbyt slabo, oswietlony. Regulowaniem zas $wia-
tla zajmuje si¢ Zrenica, majaca w narzadzie wzrokowym
to samo przeznaczenie, co blenda w aparacie fotograficz-
nym: jesli $wiatlo jest silniejsze, Zrenica si¢ zweza, jesli
slabsze, rozszerza. Ostatni znowu warunek zada, aby przed-
miot znajdowal sig w pewnej odleglosci od oka, czyli nie
byl ani za blizko, ani za daleko od niego. Stad oko posia-
da zdolnos¢ przystosowywania sie, czyli akomodacyi do od-
leglosci: jezeli przedmiot jest zbyt oddalony, wéwczas so-
ezewka, przy pomocy miesnia rzeskowego (akomodacyjnego),
splaszcza sig na swej powierzchni przedniej; przeciwnie sta-
je sie wiecej wypukla, ile razy przedmiot sig przybliza.

1I. Stuech.

1. Narzadem sluchu jest ucho. Uchodzi ono slusznie
za organ najbardzie] z wszystkich zmysléw zlozony. Dzie-
limy ucho na zewnstrzne, srodkowe 1 wewnetrzne. Ze-
wnetrzne obejmuje malzowine i przewdd sluchowy. Mal-
zowina, utwor przewaznie chrzastkowy, ma skupia¢ fale
glosowe. Przewod sluchowy, ciagnacy sie od najwiekszego
zaglebienia malzowiny, az do t. zw. bebenka, jest wyslany
blona, ktéra miesci w sobie wiele gruczoléw, wydzielaja-
cych woskowing czyli tluszez, przeznaczony do podtrzyma-
nia gibkosci delikatnej blony bebenkowej. Za bebenkiem
rozpoczyna sie ucho srodkowe, albo jama bebenkowa, po-

1) 0§ optyczna jest linia, stojaca prostopadle do soczewki, a prze-
chodzaca przez 131 srodek (i przez z6lta plamke).

2} 7 miesni, cztery nazywaja sie prostemi, a dwa skosnemi; obrét
odbywa sie okolo trzech osi: pionowej, optycznej i poziomej, przechodzacej
przez srodki obu galek ocznych.
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laczona przy pomocy osobnego kanalika, zwanego trabks
Eustachego, z gardlem; przez trabke przechodzi do jamy
powietrze, ktdre réwnowazy nacisk powietrza, dzialajacego
na bebenek z zewnatrz. Na kofecu jamy znajduja sig dwa
okienka: w gérze owalne, na dole okragle; obydwa sa za-
mkniete blonami, prowadzgcemi do ucha wewnetrznego.
Polaczenie miedzy uchem zewnetrznem a wewnetrznem
umozebniaja umieszezone w jamie bebenkowej kosteczki
stuchowe, a mianowicie: mloteczek, kowadelko 1 strzemion-
ko. Mloteczek przypiera swa rekojescia do gornej poléwki
bebenka, a gléwks Iaczy sie z kowadelkiem, ktore znown
podétawad swoja stoi na blonie owalnego okienka. Ucho wre-
szele wewnetrzne stanowi blednik (labirynt). Blednik jest
wypelniony ciecza (woda blednikowa), a sklada sie z przed-
sionka, trzech nachylonych do siebie pod katem prostym
przewodéw lukowatych i slimaka; ten, podobny rzeczywi-
geie do skorupy slimaczej, jest najwazniejsza czescig labi-
ryntu. W slimaku znajduja sie¢ trzy réwnolegle do siebie
biegnace kanaliki, zwane schodami (77eppen), a utworzone
przez spiralna scianke kosciana, z ktora lacza sig dwie
blonki: Reissner’a i podstawowa (Basilarmembrane); ostat-
nia sklada si¢ z kilku tysiecy wloskéw, czyli wldkienek,
znanych pod nazwa narzadu Corti'ego. Poniewaz blona
podstawowa jest najweszsza przy podstawie slimaka, a naj-
szersza u jego szezytu, przeto odpowilednio do tego zmie-
nia sig takze dilugos¢ wldkien. Wedlug ogdlnie przyjetej,
a prawdopodobnej hipotezy Helmholtza, kazde wldkienko
moze drga¢ niezaleznie od innych, wszystkie za$, podobnie
jak struny forteplanowe, sa nastrojone na rézne, scisle okre-
slone tony: dluzsze na nizsze, a krdétsze na wyzsze.

2. Jaka jest tedy fizyologiczna funkeya slyszenia?—
Oto wibracya fal glosowych powoduje drganie bebenka,
poezem ruch przedostaje sig za posrednictwem znakomitych
przewodnikow, kosteczek sluchowych, na plyn, wypelnia-
jacy blednik. Nakoniec drganie przechodzi na wldkna na-
rzadu Corti'ego, a z nich na rozgalezienia nerwu sluchowe-
go (VILL para), zlewajacego sie kolo mostka Warola ze
rdzeniem przedluzonym. Jezeli przychodzgca z zewnatrz
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wibracya jest pojedyncza, wahadlows, wowezas porusza w na-
rzadzie Corti'ego wldkno, drgajace w tym samym czasie,
w jakim odbywa sie wibracya; przy wibracyach zlozonych
drga caly szereg wickien odpowiednich: w pierwszym ra-
zie wibracya dochodzi do jednego konea merwu stuchowe-
go, w drugim do wielu?).

ITII. Powonienie.

1. Organem wechu jest nos, czyli dokladniej blona
sluzowa jego jamy. Jame te (nos wewnetrzny), ciagnacs sie
od oczodoléw i podniebienia az do gardla, dzieli przegroda
na dwie (prawa i lewa) poléwki, z ktérych kazda miesci
w sobie trzy muszle: gérna, srodkows i dolng. Muszle sg
wysecielone blong $luzowa, zwilzana ustawicznie odpowied-
niemi wydzielinami. Otéz w goérnej, gldwnie i srodkowej
czesci owej blony sluzowej, wzglednie w gérnej i srodko-
wej muszli (regio olfactoria), znajduja sie podluzne komorki
wechowe, ktoremi si¢ koncza, wldkienka pierwsze] pary
nerwéw mdzgowych, t. j. nerwu wechowego. Wszystkie
wlokienka sa prawdopodobnie identycznemi i dlatego kaz-
de z nich moze przesyla¢ kazdy gatunek woni.

2. Funkcya wechu polega na tem, ze czasteczki
(effluvia), oddzielajace sig¢ od cial wonnych, przez ulotnie-
nie i zmiany chemiczne, dostaja sie przy oddychaniu
za posrednictwem powietrza do wyzszej czescli jamy mno-
sowej, gdzie osiadlszy na wilgotnej blonie, wywoluja
w komorkach nerwu wechowego zmiany chemiczne.

IV. Smak.

1. Zmysl ten posiada sw6] narzad w tylnej czesel
podniebienia, gléwnie zasé na gérnej powierzchni jezyka,
gdzie w $luzowe] blonie spoczywaja trojakie brodaweczki:
nitkowate, grzybkowate i walowe?). Nitkowate, a jest ich

1) Fale glosowe dochodza do blednika nie tylko przez ucho ze-
wnetrzne, lecz takie, choé w stopnin slabszym, przez nasze cialo, a wzgled-
nie przez kosei czaszki; dlatego dobre ucho slyszy jeszeze wowezas, gdy
je najszezelniej zatkamy.

7) Wedlug niektérych fizyologéw narzadem smakowym jest tylko

Jezyk.
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najwigeej, zajmujg caly grzbiet jezyka; drugie, porozrzuca-
ne bez porzadku pomiedzy pierwszymi, wystepuja czésto,
W najwiekszej stosunkowo ilosei, na jego koncu i bokach;
trzecie, nieliczne (8 —16), odznaczaja sie wielkoscia i tworza
u nasady jezyka dwa szeregi, stojace do siebie pod katem
niemal prostym, ktérego boki rozchylaja sie w strone kon-
ca jezyka. Brodaweczki walowe sg gléwnym organem
smaku, gdyz w blonce, okrywajacejich $ciany, znajduje sie
kilka warstw przelicznych paczkéw smakowych, ktére mie-
szczg W soble, w postaci komérek, ostatnie koticzyny ner-
wu jezyko-polykowego (IX, para nerwéw moézgowych). Jest
rzeczg bardzo prawdopodobna, ze nie kazde wlékno nerwowe
przyjmuje w réwny sposéb podniete smakows. Wedlug
Kiesowa koniec jezyka jest najwiecej (u niektérych ludzi
prawie wylacznie), czuly na smak slodki, brzegi najwiecej
na smak kwasny, nasada na gorzki; rzeczy natomiast
slone wydaja sie w réznych miejscach jezyka prawie réwno
slone.

2. W jakiz sposéb smakujemy? Rozpuszczone mole-
kuly ciala dostaja sig¢ przéz otwory paczkéw smakowych
do komdrek nerwowych, ktére sa niezwykle wrazliwe na
Jego chemiczne wlasciwosci; z komodrek przenosi sie po-
draznienie zapomocg nerwu do mézgu.

V. Dotyk.

1. Ostatni zmysl, dotyk, posiada swéj organ przede-
wszystkiem w skorze wlasciwe]j (miazdra), a potem w mie-
sniach, $ciegnach, blonach surowiczych i sluzowych. Jakoz
kazda z tych czedei organizmu zawiera zakonczenia ner-
wowe, biorace udzial w czuciach, jakie przypisujemy doty-
kowi. Do owych zakonezen naleza: najpierw brodaweczki
dotykowe (papiliac tactus, Tastwirzchen), a mianowicie cial-
ka Pacciniego, cialka Merckla i Grandrego, cialka Meissne-
ra, cialka Krausego, oraz wolne zakohczenia nerwowe.
Cialka Pacciniego lezs przewaznie w tkance podskérne;;
Merckla i Grandrego, tudziez Meissnera znajduja sie w bro-
dawkach, t. j. w malych wypuklosciach, rozsianych na po-
wierzchni miazdry; Krausego sa umieszczone w warstwie
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przyblonkowej np. blony $luzowe] warg i jezyka; wreszcie
wolne zakonczenia nerwowe znajdujemy w przyblonku
skéry i blonie sluzowej?).

Cialka dotykowe sa to wogdle twory pojedyncze, lub
zlozone (cialka Grandrego i Meissnera), objete cieniutkiemi
wléknami nerwowemi, ktore rozgaleziaja sie¢ w ich wnetrzu;
wlékna tworzg zakoneczenia nerwéw dotykowych. Najwie-
cej cialek znajduje sig na koncu jezyka i palcéw, oraz na
wargach, dloniach i stopach; stad miejsca te naleza do
najwrazliwszych.

Nadto doswiadezenia Goldscheidera, Magnusa, Blixa
i Kiesowa wskazuja, ze na powierzchni skéry znajduja sig
trojakie punkty: nacisku, ciepla i zimna (Druck, Wiarme,
Kiltepunkte); pierwsze sa wrazliwe na nacisk, drugie na
cieplo, trzecie na zimno ?). Niektérzy z istnienia tych
punktéw wnioskuja, ze czucia nacisku, ciepla i chlo-
du majg zupelnie osobne wiékna nerwowe, albo przynajmniej
naleza do trzech specyficznie réznych narzadéw, konezacych
wlokna. Cybulski?), powolujac si¢ na wymienione doswiad-
czenia, utrzymuje stanowczo; ,%e rzeczywiscie istniejs nie
tylko osobne zakonczenia dla czucia temperatury, ale tak-

1) Cybulski, Fizyologia czlowieka, Warszawa 1891—96, str. 764.

%) ,Sie konnen sich — pisze Ziehen — hiervon selbst iiberzeugen,
wenn Sie eine kalte Stahlspitze bald hier, bald dort auf den Unterarm
anfsetzen; Sie werden dann leicht Hautbezirke, von der Ausdehnung eines
Quadratcentimeters finden, auf welchen keine Kilteempfindung von der
Stahlspitze ausgelost wird, wiihrend Wirmeempfindung, oder Berithrungs
empfindung bei Application entsprechender Reize sofort eintritt. Umge-
kehrt -werden Sie dicht neben der untersuchten Stelle Punkte finden, die
fiir Kiilte intensiv empfindlich sind, hingegen keineWirme, oder Beriihrungs-
empfindung crwicken lassen® (Leitfaden der physiologischen Psychologie,
Jena 1898, str. 55). Zob. takze Sanford, Cours de philosophie expérimen-
tale, Paryz 1900, str. 8 i n.

Wedlug Wundta (Grundriss der Psychologie, Lipsk 1897, str. 56)
przedstawiaja sie fakta nieco inaczej. Obadwa mianowicie rodzaje punktéw
termicznyeh przesylaja nacisk: punkta zimne moga by¢ czulymi przy pe-
wnej temperaturze i na cieplo; punkta cieple maja by¢ natomiast zawsze
obojetne na zimno.

3 Dz. przyt., str. 783.
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ze osobne elementy dla czucia ciepla, a osobne dla zimna“.
Poniewaz jednak nie wykryto dotad zadnych oddzielnych
narzadéw koncowych dla temperatury, mozna twierdzenie
powyzsze uwazaé za przedwezesne ').

2. Aby w dotyku mnastapilo czucie nacisku, muszg
cialka dotykowe, wskutek zetknigcia sig z zewnetrznymi
przedmiotami, doznaé oporn mechanicznego, albo przemiesz-
ezenia; przy cieple znowu rozszerzajs sie, a przy zimnie
ciagaja. W jednym i drugim razie nastepuje odpowiednie
podraznienie nerwéw dotykowych. Inne fizyologiczne przy-
czyny czué dotykowych wskazemy pézniej.

§ 5. Czucie w ogolnosci.

1. Poznawszy sztuczng budowe narzadéw zmyslowych,
oraz ich fizyologie, mozemy przystapi¢é do badania ich
czynnosci psychicznych. Czynnosciom tym nadajemy na-
zwe czucia; widzie¢ np. okiem, lub slyszeé uchem—to czuc,
Czem tedy jest czucie (sensalio)?—Scholastycy okre-
slaja je, jako akt poznania zmyslowego, organicznego, t. J.
zawislego od organéw zmyslowych. ‘H3 ilsdqa, powlada jesz-
cze ogdlniej Arystoteles ?), yvisis mc. Ze czucie jest pewnem
poznaniem, nie ulega watpliwosci: widzenie, lub bél sg
najoezywiscie] aktami poznawczymi, albowiem patrzac, po-
znaje barwe, a cierpiac bol, dowiaduje sig o odpowiednim
stanie mego ciala 3). Jezeli znown nazywamy czucie pozna-
niem organicznem, zmyslowem,to chcemy je przez
to odréznié od poznania wyzszego, czysto duchowego, umy-
slowego, rozumowego, intellektualnego: to odnosi sig do
ogélu, tamto do rzeczy materyalnych i jednostkowych.

1y Zob. Raciborski, Ogdlny zarys systemu filozofii, Lwow 1892, t. I,
str, 94.
2) De generatione, L. I, e 23.
3) Inaczej ezesto nowsi. ,,Die iltere Psychologie war filschlich stets
geneigt die Empfindungen als ,Erkenntnisse® zu betrachten. Dies ist durch-
aus willkiirlich: die Empfindung ist die Wirkung von Reizen und kann
als Mittel zur Erkenntnizss der letzteren dienen, ist aber selbst keine Er-
kenntniss“. Ziehen, dz. przyt., str. 34.
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Lecz analizujmy dalej! Czemze znownu
jest poznanie? — Najpierw czynnodcia zyciowa, czyl
przyslugujaca wylacznie istotom Zyjacym i wnetrzng (acfio
immanens), t. j. taka, ktéra nie tylko pochodzi od dziala-
jacego podmiotu, ale takze w nim pozostaje. Niekazda
atoli czynosé wnetrzna nazywa sie poznaniem: poznanie
wyréznia sie od innych aktéw zyciowych tem, ze poznaja-
cy laczy sie z przedmiotem poznania, ze go do siebie przyj-
muje, ze go w sobie jakby poezyna, plodzi. Cognifio —
powtarzaja wszyscy perypatetycy—contingit, secundum quod
cognitum est in cognoscente. Wskazujg to nawet nazwy: po-
znanie, yvass, cognitio, pochodzace od zrédloslowu gna, iden-
tycznego z gan, rodzi¢; to samo mowia inne wyrazy lacin-
skie: perceptio. conceptio, apprehensio. Przyjecie wszakize
przedmiotu w podmiocie nie odbywa sig i nie moze sie od-
byé w ten sposéb, zeby przedmiot, np. kamien, w swej
fizyeznej formie, wehodzil do podmiotu; ono polega na tem,
iz podmiot odtwarza w sobie tylko jego podobienstwo, jego
kopie, obraz, posta¢, ktére scholastycy nazywajg najezesciej
species vicaria, tmpressa, intentionalis, 0b yas b Midog — uCZY
Stagiryta ') — v 7 doy¥, &lha b eldoc. Jakoz obraz ten zaste-
puje (zice fungitur) sam przedmiot, tkwi (zmprimilur) we
wladzy, tudziez sprawia, ze wladza pod jego wplywem
determinuje si¢ do aktu i zwraca (infendif) do przedmiotu ?).
Cho¢ atoli obraz przedstawia rzecz, mimo -to istota jego
stosuje sig i essendo nie do rzeczy, lecz do wladzy, ktéra
on, jako jej akt, udoskonala; z czego wynika, ze jesli wla-
dza poznawcza jest zmyslows, wéwezas i obraz jest takim
(species sensibilis), ze przeciwnie w umyslowej staje sig w pel-
nem slowa znaczeniu niemateryalnym (species intelligibilis).
Stad inna zasada: Cognitum est in cognoscente ad modum
cognoscentss. 7 wszystkiego zas latwo zrozumieé, jak traf-
nym i uzasadnionym jest trzeci pewnik scholastyczny, we-
dlug ktérego cognitio fit per assimilalionem cognoscentis ad
cognitum. Razeczywiscie, jezeli poznanie odbywa sig w pod-

) De anima, L. ITI, e, 8 (431 b. 29).
2) Starsi scholastycy nazywali tez rzeczywiscie akt poznania infentio.
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miocie, jezeli podmiot odtwarza w sobie podobizne przed-
miotu, to nie ulega watpliwosci, ze kazdy poznajacy asy-
miluje sie w pewien sposéb do rzeczy poznanej?).

2. Tak tedy czucie jest poznaniem zmyslowem. Czy
jednak kazde takie poznanie jest czuciem? — Tak
méwia wszyscy dawniejsi scholastyey i niektérzy jeszeze z dzi-
siejszych: nie tylko slyszenie np., ale i pamietanie (zmyslowe)
1 wyobrazanie sg wedlug nich czuciem. Natomiast ogdl
nowszych psychologédw rozumie przez czucie (Empfindung)
tylko ten gatunek zmyslowego poznania, ktéry
powstajewskutek bodZca obecnego; u nas kladzie
wielu w tem miejscu termin: wrazenie, wrazenie zmy-
slowe. Chociaz pierwsza nazwa wydaje nam sig lepsza
od drugiej?), poniewaz jednak przyjely sie obie, bedziemy
uzywali obu.

3. Trudno wszakze zgodzi¢ sig na rozpowszechnione
zapatrywanie, ze nie mozna okreslaé czucia. Wszak je-
go pojecie daje sig Jatwo rozlozy¢ na rodzaj najbliz-
szy (poznanie zmyslowe) i roznice gatunkowa (powsta-
jace wskutek dzialania obecnego ,bodzca). Z drugiej stro-
ny przyznajemy, ze czucie jest stanem pierwotnym, o ile
nie daje sig@ rozlozy¢ na inne pierwiastki (poznanie
sine adiecto mie istnieje), i o ile stanowi podstawe wszelkie-
go zycia zmyslowego i duchowego. Usufimy je, a znikna
funkeye pamieci, wyobrazni, instynktu, zniknie wszelka
#3dza, wszelki ruch dowolny, wszelka mysl, rozum i cheenie
woli; psychologia stanie sie niemozebna.

4. Choé atoli czucie jest funkeya pierwotna, mozna
i trzeba rozrézni¢ w niem dwie strony: jedna, w ktérej
przewaza biernosé poznajacego przedmiotu; druga,

1y Z tym pogladem na istote poznania nie da sie pogodzié to, co
pisze Skrochowski (O wiedzy ludzkiej, Krak6w 1893, str. 30, 31 i 55). Na-

zywa on poznaniem ,cale nasze bezposrednio swiadome nam Zycie w swem
przebiegu® — oczywiscie blednie, bo, pomijajac juz kwestye poznania nie-
$wiadomego, nie mozna, jak autor uczynil, uwazaé za poznanie takich czyn-

nosci, jak: ,cheenie, pragnienie, kochanie, usilowanie, wlasnowolne lub mi-
mowolne dzialanie“. Zob. jednak tamze str. 89 i n.

%) Zob. takie prace Potockiego: <O terminologii psychologicznejs
{Przeglad filozoficzny, 1897, str. 38).
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gdzie podmiot, reagujac na otrzymang podniete, x'vystqp?—
je czynnie. Czucie, w ktérem przewaza biernos‘.c,-w kto-
rem nwzglednia sig przedewszystkiem stan podn:.notowy,
przyjmuje takze w wielu jezykach nazwe ucz ucia (Ge-
Jhiil, sentiment, émotion, affection). Mowimy WlQ-G 0 uczu-
ciach ciepla, zimna, chlodu, nacisku, pragnienia, glodu,-
zmeczenia, bola, zdrowia, rzezwosci, sily, oslabienia 1 t. P-
Byloby zbyteczng dodawaé, ze uczucie W tem znaczenia
jest tylko wrazeniem i réznl sie catkowicie od uczucia wila-
Sciwego, ktore jest funkeya wladzy pozadania 1):

5. Rozrézniamy wrazenia zewnetrzne 1 wewng-
trzne. Pierwsze powstaja wskutek dzialania bodzca ze-
wnetrznego na zewnqtrzny‘organ zmyslowy, np. b-arwy na.
oko; przyezyna drugich tkwi w samym orgarnizmie, czego
przykladem bol, glod, pragnienie 1 t. p. .

6. Widaé¢ z tego, ze niema czucia bez bodzea, czyli
podniety (Empfindungsreiz, Stnnesreiz), dzial:dj@cej na na-
rzad zmyslu. Sazas bodzce albo specyficzne, all.)o
0og6lne. Tamte moga pobudzaé tylko jeden zmysl; takim
bodzcem sa dla wzroku drgania eteru, dla sluchu fale glo-
sowe, dla smaku i powonienia chemiczne dzialanie plynéw,
a wzglednie gazéw; tylko dotyk nie posiada swego Wl,a.snego
bodzca. Bodzeami znowun ogdlnymi nazywamy te, ktore wy-
woluja w kazdym organie zmyslowym odpowiadajace mu
czucie; nalezy do nich przedewszystkiem nacisk 1 prac‘i. elek-
tryczny. Do tego podzialu zbliza sie podzial podniet na
naturalne, czyli doskonale (addguate Reize) 1 sztuczne, nie-
doskonale (inadiguate R.). Elektryczne np. lub mech.amcz-
ne podraznienia nerwu wzrokowego, dokonane w ja,]'ﬂmko]—‘
wiek punkeie jego biegu, daje sig umezuéna podobleﬁst?vo-
obwodowego podraznieuia, jako jasnosé: oto bedzie 1F)odzuac
sztuezny i niedoskonaly. Przeciwnie swiatlo, dzialajace na
wzrok, zowie sig podniets naturalng i doskonals. -

Uwaga. Do pojecia czucia zblizajg sig muniej lub
wiecej inne pokrewne: spostrzezenia, wyobrazenia i poglady.

1) Stad Wundt (Grundriss der Psychologie str. 43) radzi zarzucic
zwyczaj nazywania niekt6rych ezué uczuciami.
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! Spostrzezeniem , postrzezeniem lub postrzega-
niem ( Wakrnehmung) nazywa wielu czucie, ezyli wrazenie
oile .uwzglqdnia. wyraznie przedmiot w nas (np. bdl) lub pozaj
nami (np. barwe). Dopokitedy widzimy, slyszymy it.d., ale nie
wiemy dobrze, co, dopéty czucie byloby tylko zwyklem czu-
ciem; gdy natomiast jestesmy swiadomi przedmiotu naszego
ezucia, zamienia sig ono w spostrzezenie. Drudzy rozumieja
przez spostrzezenie tylko takie uezucie, ktére uwzglednia
przedmi.ot oraz jego miejsce w swiecie zewnqt-rznvm;cw: tem
znaczeniu spostrzegam np. ksiazke, lezacy przede m;q na biur-
kg, ale nie moge powiedzieé, ze spostrzegam bdl w mem ciele.
N.1e sa‘d'zimy jednak, zeby, jak chea niektérzy, spostrzeze-
nie, wzigte wtem drugiem znaczeniu, lgczylo sig koniecznie
z sa‘-leen-l rozumu, ktéry ma moéwié, ze spostrzegany przedmiot,
znajduje sig w tem lub innem miejscu. Zdolnosé spostrze-
gaweza przysluguje pewnie izwierz¢tom, cho¢ rozumu nie
posiadaja; moze tu zatem byé mowa tylko o t. zw. sadach
zmyslowych, niewlasciwych, ktore nasladuja sgdy rozumu
ale rozniag si¢ od nich calkowicie. Wielu wreszcie, obok’
wyrazu _spostrzeZenie stawia jako réwnoznaczny, percepeya
( perceptio, perception), co Jan Sniadecki Y zowie blednie
po Polsku pojmowaniem, cho¢ znowu inni widza pewna
roznice miedzy spostrzezeniem, a percepcya.

' W rozmaitem tez znaczenin uzywaja psychologowie ter-
minu: Wy o brazenie. Niektérzy np.méwia, ze wyobraze-
nie, lub wyobrazenie spostrzegawecze (Simnesvor-

stellung, un mittelbare Sinnesvorstellung) sklada sie z réznych
WrafZefJ elementarnych, przedstawiajacych, jako calosé, roz-
{:nalte zmyslowe przymioty przedmiotu ?). Potocki *) proponu-
Je w tem miejscu wyraz: uobrazenie. Wlasciwie jednak wy-
obrazenie oznacza akt wyobrazni, wzglednie pamieci, ezyli
odtworzenie wrazenia. Jezeli owo odtworzenie jest czystem

!) Filozofia umyslu ludzkiego (w V. t. jego Dziel, wydanych przez
Baliniskiego, Warszawa 1837), str. 130. ;

%) Zob. K. Libelt, Filozofia i krytyka, Poznan 1845—50, t. IT (Este-
tyka), str. 185. Natomiast Kremer (Wyklad systematyczny filozofii, Wil-
no 1849—52, t. I, str. 425) zowie zapatrywaniem siel ezZynnosé, w’kt()rej
duch nasz laczy ksztalt, barwe, smakit. d. w jedno.é;f. ;

3) Dz. przyt,
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nasladowaniem czucia, wéwezas wyobrazenie zwie sig mne-
moniczne, odtwércze (Erinnerungsvorstellung, représentation,
memory-image); jezeli laczy sig z pewny kombinacya, nosi
nazwe fikeyjnego, wytworczego (Phantasievorstellung, fan-
cy-image).

Nie mniej chwiejne jest znaczenie wyrazu: poglad
(Anschauung). W codziennym jezyku oznacza poglad to
samo, co sad, zapatrywanie i t. p.; tak tez uzylismy go
dotad pare razy. W psychologii jest on u niektérych au-
toréw réwWnoznaczny ze spostrzezeniem, odnoszacem sig do
rzeczy zewnetrznych, i to albo kazdem, albo tylko wzro-
kowem. Owszem, niektérzy rozumieja przez poglad pojecie
calego przedmiotu i wszystkich jego czesel ).

§ 6. Geneza czucia.

Skad sie bierze czucie, jak powstaje? W jaki sposéb
otaczajace nas ciala dzialajg na nasze zmysly? — Rozne
sa odpowiedzi na te pytania; wyszezegolnimy najwaznie]-
sze, a uzasadnimy jedna.

1. W mysl starych atomistéw, Empedoklesa, Demo-
kryta, Epikura i Lukrecyusza, czucie powstaje przez to, ze
powierzchnia cial’ wysyla = siebie, bez przestanku 1 na
wszystkie strony, bardzo subtelne czastki (amépporar), Ktore
przypominaja swa forms forme samego ciala (stgd zwig sig
takze ehs, Lypi, cffigies, Tmagines) czastki te przedosta]s,
sie przez pory mnaszych organow az do wnetrza organizmu,
odzie dzialaja na dusze zlozong z atoméw ?). W dzisiejszym
stanie nauki, naiwna ta teorya nie potrzebuje chyba krytyki.

Descartes (1596 —1650) mniema, ze ruch cial zewngtrz-
nych powoduje odpowiednie ruchy najpierw w nerwach,
a potem w mozgu, gdzie dusza, jedyny podmiot czucia,
zwraca uwage na obrazy wrodzone. Lecz teorya ta z je-
dnej strony nie opiera sig na zadnym argumencie, a z dru-
giej nie tlémaczy weale, w jaki sposob materyalne podraz-

1) Twardowski, Psychologia nauki pogladowej w roczniku: Wiedza
i zycie, Lwow 1899, t. 12, str. 102—135.
2) Zob. str. 28.
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nienie organéw moze sklonié do dusze aktui dlaczego dusza
odnosi swe wrazenia na gewnsirz.

Locke (1632 -1704) twierdzi podobnie, ze nasze po-
znanie zmyslowe odbywa sig zapomocs obrazéw, ezyli idei,
posredniczacych miedzy dusza a cialem, ktére na dusze
dziala¢ nie moga: z obrazéw bezposrednio poznanych prze-
chodzimy do modelu. Spostrzegamy tedy nie rzeczywistosé
zewnetrzng, ale nasze subjektywne stany. Teorye tejednak
obala juz nastepujacy dylemat: albo owe obrazy posredni-
czace s materyalne, alboniemateryalne; w pierwszym razie
nie moga dziala¢ na dusz¢ niemateryalna --w drugim nie
mogy przedstawia¢ przedmiotéw materyalnych, )

Berkeley (1684 —1753) oraz inni idealisci, odrzucajae,
istnienie cial, uwazaja wrazenia za stany czysto podmioto-
we. Ze idealizm jest systemem najfalszywszym w swiecie,
wykazuje noetyka, czyli kryteryologia.

Wreszcie wedlug dzisiejszych materyalistow i pozyty-
wistow (Moleschott, Biichner, Vogt, Tyndall, Feuerbach,
Spencer, Taine, F. A. Lange) wrazenie nie jest czem in-
nem, jedno reakcyg mdzgu, spowodowana mechanicznym
ruchem nerwow. Reakeya ta polega, wedlug jednych, na
molekularnym ruchu moézgn; wedlug drugich, na fosfore-
scencyl, czyli dzialaniu fosforn, zawartego w substancyi
moézgowe]j; wedlug innych, na pewnych kombinacyach ma-
teryalnych; jeszcze wedlug innych, na jakiems$ napiecia
elektrycznem. O zapatrywaniu tem, tak zreszta zblizonem
do zdania dawnych atomistéw, wydamy sad w ostatniej

- uwadze tego paragrafu.

2. Scholastycy idac za Arystotelesem, bronig teoryi
asymilacyi (:opoiwdc), ma ktéra moeno sig zzyma J.
Smacleckll) a ktora znakomitemu tlémaczowi dziel Stagi-
ryty, Barthélemy Saint-Hilaire, wydala si¢ ,najgenialniej-
sz 1 najglebsza z wszystkich, jaka o percepeyi przedlozono.
Za taka i my ja uwazamy.

~ Czucie — oto tresé teoryi -— jest poznaniem; poznanie
polega na asymilacyi poznajacego z przedmiotem poznanym:

') Dz. przyt., str. 129 i n.
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wige 1 w czuciu taka asymilacya zachodzi. Podstawg asy-
milacyl jest obrag, zastqpﬁjqey przedmiot: w naszym wy-
padku obraz zmyslowy, image species sensibilis impressa.
Jak on powstaje? Najpierw odpowiedni przedmiot,
bez ktérego nie moze byé mowy o wrazeniu, zaczyna dzia-
la¢ na narzad zmyslowy. Wiec poprzeczny ruch eteru, albo
racze] wywolane ruchem procesy chemiczne draznig siat-
kéwke oka; wibracye powietrza wprawiaja w ruch blong
bebenkowa, oraz konezyny nerwu akustycznego; lotne cza-
steczki pewnych cial dzialaja chemieznie na blone sluzowa
nosa, a rozpuszczone substancye pobudzaja w podobny
spos6b narzad smaku; pod koniec w dotyku podnieta zda-
je sie dzialaé, podobnie jak przy sluchu, czysto mechanicz-
nie. Zmiany te, stanowiace warunek czucia,
nazwano fizycznemi. Nie rozniag sig¢ one niczem od
zinian, wywolanych w organizmie martwem, lub w innych
cialach z natury martwych, obraz np., powstajacy przy wi-
dzeniu na siatkéwece, jest taki sam, jak obraz w lustrze;
wstrzasnienie blony bebenkowej takie samo, jak wstrza-
$nienie podobnej blony w modelu ucha. Po zmianach fi-
zycznych nastepuja fizyologiczne w nerwach, lacza-
cych organ zewnetrzny z mozgiem, oraz w osrodkach moéz-
gowych; sa to modyfikacye, wywolane pod wplywem si
mechanicznych w organie zywym. Obok tych dwojakich
zmian przyjmowali i przyjmuja jeszeze niektérzy schola-
stycy ') osobne zmiany psychiczne, ktére nazywaja takze
duchowemi (mmutationes spirituales), biorac oczywiscie
ten wyraz w szerszem znaczeniu. Sadzimy wszakze, Ze owe
zmiany psychiczne nie réznia sig co do rzeczy od fizyologicz-
nych, poniewaz ostatnie modyfikuja organ i wladze po-
znaweza, a wiec cialo i dusze per modwum wunius. Owoz te
fizyologiczno - psychiczne modyfikacye sa species sensibiles
impressae Powstaja one w organie zywym, czyli we wladzy
zmyslowe] przez bezposrednie lub posrednie dzialanie przed-

1) Zob. np. Pesch, Institutiones psychologicae, Fryburg 1896 — S,
t. IT, str. 134 i n., lub Lehmen, Lehrbuch der Philosophie, t. IT (Kosmo-
logie und Psychologie), Fryburg 1091, str. 304 i n. Por. Libelt, dz. przyt.,
str. 159 i n.

Psychologia. &
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miotu: pierwszy wypadek zachodzi przy dotyku, smaku
i wechu, drugi przy sluchu i wzroku ).

3. Ze sa takie species, ze bez nich o zewnetrznem po-
znaniu zmyslowem nie moze byé mowy, jest rzecza nie-
zaprzeczona. Wprawdzie istnienie ich niezostalo empi-
rycznie udowodnione, ale wiele powodéw przemawia za
niemi. Najpierw domaga sie ich istota poznania. Aby bo-
wiem poznanie jakiekolwiek, a wiec 1 zmyslowe, nastapilo,
winien przedmiot—jak sie rzeklo—weji¢ w pewien sposob
do podmiotu; lecz nie moze wejsé fizycznie, wigc musi
wejsé przez swa podobizne, czyli przez swa speczes. Powtore
zadna wladza zmyslowa nie jest sama przez si¢ zdetermi-

1) Podobnie przedstawia ten proces dr. Schmid (Erkenntnisslehre,
Fryburg 1890, t. I, ste. 226): <Die in den Sinnesorganen, den leitenden
Nerven und dem Centralorgane hervorgerufenen physichen Bewegun-
gen vollzichen sich nach allgemeinen Naturgesetzen. Sie vollzichen sich
im lebenden Organismus auf gleiche Weise, wie im todten. Sie vollziehen
sich in demselben. sofern er iiberhaupt ein Korper, nicht sofern or ein leben-
der Kirper ist. Sie kennzeichnen sich als verschiedenartige mechanische
und chemische Erregungen des Tast—Geruchs—Geschmacks—Gehér—und
Sehapparates im lebenden, wie im todten Organismus. Zum Zwecke der
sinnlichen Wahrnehmung reichen sie, rein als solche, nicht aus. Hierzu
werden vitale, organisch-psychische Bewegungen erfordert, die
in den beseelten Sinnesorganen, den beseelten Sinnesnerven, dem beseelten
Centralorgane sich vollziehen. Sie sind in Vergleich zu den anorganisch—
physischen von einer hihern, mehr vergeistigten, hypermecha-
nischen Art und bilden somit, vermittelst hiherer, mehr vergeistigter,
hypermechanischer Formen die Obiecte nach. Sofern sie bloss zur actua-
len Wahrnehmung disponiren, heissen sie species impressae; sofern sie
im Acte der Wahrnehmung zu wirklicher Auspriigung gelangen, heissen
sie species intentionaless.

Sniadeckiemu (dz. i miej. przyt.) nie podoba sie miedzy innemi na-
zwa obrazu (imago); jest ona wedlug niego wlasciwa tylko przy wzroku, gdy
teorya Arystotelesa rozciaga ja na wszystkie zmysly. ,Czyz—pyta — moze
istnie¢ obraz smaku albo glosu, ciepla albo zimna, twardosei lub miek-
kodei...?¥ — Niezawodnie nazwa obrazu, zapoZyezona u wzroku, stosuje sie
wlaseiwie do wzrokowych form zastepezych, przenosnie jednak odnosi sie
takze do innyeh species zmyslowych. Obraz bowiem rzeczony jest podo-
bienstwem przedmiotu, istniejacem w zmysle. Lecz podobienstwo tego ro-
dzaju ma miejsce przy wszystkich wrazeniach, z ta réinica, Ze przy wzro-
kn nasladuje barwe rzeczy, przy sluchu glos, przy smaku smak i t. d.

<
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nowang ani do aktu w ogdle, do widzenia up., bo inaczej
dzialalaby zawsze,—ani do takiego lub owego aktu, do wi-
dzenia np. z poéréd wielu barw barwy czerwonej. Aby te-
dy z moznosci dzialania przeszla do aktun, tudziez, aby spel-
nila akt ten, a nie inny, widziala np. kolor czerwony, a nie
zielony, czy niebieski i t. p., musi uledz odpowiedniej dy-
spozycyi, ktéra wolno nazwaé species; w przeciwnym razie
mielibysmy skutek bez przyczyny. Nakoniec wiadomo kaz-
demu, ze pamie¢ 1 wyobraznia posluguja sie obrazami
tych rzeczy, ktére dawniej dzialaly na ktérykolwiek ze
zmysléw: moge zamknaé oczy, zatkaé uszy, nie uzywaé
zadnego innego zmyslu, a przeciez wyobrazié¢ sobie ksztal-
ty, barwy, dzwieki, zapachy 1 t. d. Kto wytlémaczy te
zjawiska, jesli species sensibiles odrzuel?

4. Atoli powstanie odmiany psychicznej, mnoszace]
nazwe species impressa, to dopiero pierwsza faza
aktu czuciowego, w ktérej wladza zmyslowa, ulega-
jac dzialaniu przedmiotu, zachowywuje si¢ biernie.
7Z chwila powstania obrazu zastgpczego, rozpoczyna sig
w procesie czucia doskonalego, czyli swiadomego faza
druga, t. j. czynna. Pod wplywem obrazu zmysl prze-
chodzi ze stanu spoczynku do dzialania, reaguje mna otrzy-
mana podobizne i wyraza ja w sobie (species expressa). Naj-
wyrazniej — czego swiadkiem swiadomosé — wystepuje ta
czynna strona wrazenia przy wzroku 1 sluchu: widzge, lub
slyszae, nie tylko czujemy, ze dzialamy, ze jestesmy czyn-
ni, ale niekiedy silimy si¢ nawet, aby lepiej widzie¢
1 slyszeé.

Czemze tedy réznig sie miedzy soba species
impressa i expressa? — Tem, ze pierwsza jest dyspozycya,
ktéra w biernym zmyéle wywoluje przedmiof, a ktéra usu-
wa obojetnos¢ wladzy, tudziez proxime powoduje jej dzia-
lanie, gdy druga (species expresa) jest aktem, utoZsamila-
jacym sie z samem czuciem.

Uwaga. Przeciw scholastycznej nauce, wedlng kto-
rej bez species niema poznania, wystepowali przedewszyst-
kiem Durandus, Piotr Aureolus, Okkam, nominaliscl, Des-
cartes i zwolennicy szkoly szkockiej (u uas J. Sniadecki).
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Ostatni zarzucali, ze zapatrywania scholastykéw schodzy sie
w calosci z bledem Locke’a. Jak bowiem Locke utrzymuje,
ze zmyslami poznajemy nie rzeczy, ale ich podobiefhstwa,
tak wedlug scholastykéw poznanie zmyslowe jest posre-
dnie. — Rzeczywiscie poznanie nasze moze W pewnem
znaczeniu nazywac sie posredniem, w tem mianowicie, Ze
sig odbywa za pomoca spccies intentionales (,per species,
mediantibus speciebus®), ze species sa Srodkiem do pozna-
nia; nie wynika jednak z tego, abysmy, jak chcial Locke,
poznawali tylko species, a nie rzeczy, albo poznawali naj-
pierw species, a potem dopiero rzeczy. Species, powiada
$w. Tomasz, nie sg tem, co poznaje, ale tem, czem po-
znaje, albowiem to, co zmysl poznaje, znajduje si¢ w przed-
miocie !). Inni, rozbierajac rzecz jeszcze dokladniej, rozriz-
niaja to, co (guod) sig poznaje — to, w czem (z guo), lub
z czego (ex quo) cos sig poznaje (w fotografii czy z foto-
grafii przedmiot, ktéry ona przedstawia, albo w wyobrazni
obraz zmyslowy poznanej przedtem rzeczy) — to, czem
(guo) sie poznaje. Owoz species impressa ani nie jest pierw-
szem, ani drugiem, tylko trzeciem, czyli przedstawia rzecz
objektywnie, poznajemy nie obraz zastepczy, ale rzecz
przezen zastapiona. Stad moznaby species przyréwnacd
do okulardw: osoby, uzywajace ich, patrza na rzeczy,
nie zwracajac zazwyczaj uwagi na okulary. Jak jednak
mozna patrze¢ nietylko przesz okulary, ale 1 na okulary,
tak tez nietylko rzeczy, ale i species, przez ktore pozna-
jemy rzeczy, mogaj by¢ przedmiotem naszego poznania,
ale oczywiscie tylko umyslowego i to wdwczas, jezeli nas
psychologia o ich istnieniu pouczyla. Sam zmysl nie moze
pozna¢ tkwigcych w nim obrazéw zastepezych; inaczej, mu-
_sialby poznawa¢ sam siebie, musialby byé¢ zdolny do re-
fleksyi 2).

1) ,Species, quae est in visu, non est id, guod videtur, sed guo visus
videt; quod autem videtur, est color, qui est in corpore®. In lib. IIT de
anima, lect. 9.

2y Zob. Schneid, Psychologie im Geiste des hl. Thomas von Aquin
I Theil, Paderborn 1892, str. 64 i n.
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Takie jest przekonanie ogélu scholastykéw. Nie brak
wszakze i takich, ktérzy sadza, ze tylko wzrok i dotyk po-
znawaja bezposrednio swe przedmioty, ze przeciwnie bezpo-
srednim przedmiotem innych zmysléw jest subjektywna
modyfikacya '). Mniemamy wszakze, ze ta dystynkecya jest
pozbawipna wszelkiej podstawy.

2. Przedstawiona powyzej geneza czucia wykazuje,
ze nie moze ono powstawaé przez ruch czysto mechanicz-
ny, lub jakikolwiek tylko materyalny. Rzeczywiscie:

a) czucie rozni sie specyficznie od ruchu mechanicz-
nego, albo wogdle materyalnego, bo posiada rézne od niego
wlasciwoscl. Czucle, jak widzielismy, jest z natury aktem
przedstawiajacym przedmiot — ruch materyalny nalezy do
stan6w wylacznie subjektywnych; czucie nie ma ani kie-
runku, ani chyzosdei, ktore przysluguja ruchowi mechanicz-
nemu; czucie odbywa sie tylko w podmiocie, gdy ruch
udziela sie 1 Innym rzeczom.

b) Gdyby czucie powstawalo przez sam ruch mecha-
niczny, przysiugiwaloby wszystkim cialom, w ktérych sie
taki rnch odbywa. Tymeczasem dzieje sie inaczej, bo cho-
ciaz ruch przychodzi z pewnego ciala do wszystkich ota-
czajacych je przedmiotéow, czuja tylko niektdére. Materya-
lisci tlémacza to tem, ze jedynie te niektére przedmioty
posiadaja odpowiednia dyspozycye do przyjecia ruchu. Ale
latwo zauwazyé, ze w organach zmyslowychtrupa,a tem
bardziej czlowieka gleboko $piacego, lub znajdujacego sie
w letargu, dyspozycyl tej nie brakuje, a jednak czucia
niema.

¢) Czucie powoduje czesto lokalny ruch organizmu
lub zadzy, ktérych natezenie nie rosnie z natezeniem czu-
cia. Otoz fakt ten nie daje sie wytldomaczy¢ w przypusz-
czeniu, ze czucie jest tylko ruchem mechanicznym, lub ja-
kakolwiek jego przemiang. W takim bowiem razie zacho-
dzilby zawsze stosunek prosty, miedzy natezeniem czucia,
a ruchem organizmu, lub zadza.

1) Zob. Lahousse, Psychologia, Lowanium 1888, str. 144;" Palmieri,
Institutiones philosophicae t. I, Rzym 1875, str. 318.



§ 7. Jakos¢ czucia’).

Po ogélnych uwagach o definicyi czucia i jego Jiert,
przystepujemy do kwestyl wiece] szezegolowych, a mia-
nowicie do badania wlasciwosel czucia 27z esse. Liczymy
zaé tych wlasciwosel trzy: jakosé, albo tresé, czyli przedmiotZ
potem ilos¢, czyli intenzywnos¢, sile, a wreszcie ton, czyli
barwe, nastréj. Zaczynamy od pierwszej, od jakosci. Jakosé
odnosi sie do przedmiotu; lecz o przedmiocie czucia mozna
méwié dwojako: albo, o ile on stoi w stosunku do zmysiu
wogoéle, albo, o ile odnosi sie do poszezegolnego zmyslu.

I. Przedmiot czucia w ogoélnosci.

1. To, co zmysl poznaje, nazywa sig przedmiotem
czucia. Scholastyey méwia czesto o przedmiocie materyal-
nym i formalnym: plerwszy oznacza tutaj rzecz, ktory
wladza zmyslowa poznaje; drugi wyraza wzglad, pod jakim
to czyni. Otéz bywa, ze przedmioty materyalnie zupelnie
rézne stanowia dla zmyslu ten sam gatunkowo przedmiot
formalny. Przez okno mego pokoju patrze w tej chwili
na domy, drzewa i ludzi. Jakzez wielka pomiedzy temi je-
stestwami réznica! Co innego dom, co innego drzewo, co
innego czlowiek. A przeciez, o ile poznaje je oko, o tyle
czlowiek, drzewo i dom naleza do jednego gatunku, albo-
wiem oko obejmuje wszystkie te byty, pod jednym wzgle-
dem, t. j. pod wzgledem barwy.

Znany jest takze drugipodzial scholastykéw. Wste-
pujac w slady Arystotelesa, rozrézniali oni trojaki przed-
miot zmyslow: sensibile proprium (zo By tis aisietnc) . COM-
mune (<o wowiv) 1. per accidens (vozu sopgegic). Kazde sensibile
musi dzialaé na zmysl; lecz dzialanie moze sig odbywaé
w trojaki sposéb: wiee stusznie trojakie jest senszbile. W isto-
cie, czasem przedmiot tak podnieca pewna wladze zmyslo-
wa, iz w zaden sposéb drugiej podnieca¢ nie moze; kolor
np. dziala tylko na wzrok, ale nie na stuch, nie na smak
i t. d. Oto sensibile proprium. Kiedy indziej, ten sam przed-

4y Dr. A Raciborski, dz. przyt., str. 33 — 149.
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miot moze wplywaé rownoczesnie, lub w réznych chwilach
na kilka zmysltow. Rozeciaglodé np. ciala daje sie poznac
1 wzrokiem i dotykiem; jest ona tedy sewsibile commaue.
Wreszcie moze zmysl poznawaé rzecz, ktéra wprawdzie bez-
posrednio nan nie wplywa, atoli laczy sie w pewien spo-
s6b z przedmiotem, pobudzajacym do dzialania wladze
zmyslowa. Tak np. widzimy drzewo lub mleko stodkie?),
a slyszymy przyjaciela. Wlasciwie wszakze widzimy barwe
1 ksztalt drzewa, a nie samo drzewo, kolor mleka, a nie
jego stodycz: wlasciwie slyszymy glos, a nie przyjaciela.
Ale z drugie] strony mozemy powiedzieé¢, ze ubocznie, po-
srednio, przez przypadlosci (per accidentia) poznajemy shu-
chem, czy wzrokiem przyjaciela, slodyez mleka,lub sama
substancye drzewa. Podobnie radosé, smutek, gniew i t. p.
poznaje wzrokiem, z odpowiedniego ukladu twarzy. We
wszystkich tych wypadkach przedmiot zmyslowy (drzewo,
stodycz, przyjaciel) nazywa sie sensibile per accidens.
Poniewaz sensibile proprivm i commune dzialaja na
zmysly bezposrednio, przeto slusznie zowia sle takize sen-
sibile per se (zav’ oicd), ta jednak miedzy niemi zachodzi réz-
nica, ze sensibile proprium daje si¢ poznaé per se i primo,
gdy s. commune spostrzegamy per se wprawdzie, ale nie
primo. Objasnimy to przykladem. Oko widzi barwe i roz-
claglos¢ per se, t. ). nle per accidens, nie za posrednictwem
jakiej innej przypadlosci, atoli najpierw (przme) widzi bar-
we, bo ona jest wlasciwym jego przedmiotem, a potem do-
piero (secundo) rozciaglosé. I tem sig tlémaczy fakt, iz wie-
cej potrzeba swiatla do ujrzenia ksztaltn, anizeli koloru.
Przedmiotow, ktore sie zowia sensibilia propria, liczy-
my zwyczajnie pieé: kolor, dzwiek, smak, zapach, tudziez
jakosci dotykowe; odpowiadaja one piecin zmyslom. Tylez
wymienia sig powszechnie przedmiotéw, zwanych sensibriia
communia, a mianowicie: ruch, spoczynek, liczbe, ksztalt
1 wielkosé¢ (magrniludo). Natomiast niepordwnanie wieksza
jest liczba przedmiotéw zmyslowych kategoryi trzeciej,

1) ,Oculus videt dulce, in quantum est album®. Sw. Tom., De prin-
cipio individuationis, cap. 1.
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gdzie na pierwszem miejscu nalezy postawi¢ substancye
materyalna,.

2. Po tych uwagach, ktdre zawdzigczamy perypatety-
kom, chcemy paru slowami uzasadnié, ze istotnie zmysly
nasze poznaja per se jakosei, czyli przymioty cial, a per acei-
dens same ciala, t. j. substancye materyalne.

a) Powiadam, iz zmysly spostrzegaja per se przypa-
dlosci cial, wiec np. ich rozciaglosé, ksztalt, kolor. To bo-
wiem zmysl per se poznaje, co per se na niego dziala; lecz
per se dzialaja nan przypadlosci: wiec per se przypadlosei
spostrzega. Jakoz — udowadniamy mniejsza przeslanke tego
syllogizmu slowami Cornoldego?!) — albo zmiana wywola-
na w zmysle pochodzi bezposrednio od substancyi ciala,
albo od jego akcydenséw. Ale pierwsze przypuszczenie jest
niemozliwe, ,poniewaz «) substancya jest jedna, a wiec
nie moglaby si¢ przedstawié zmyslom rozmaicie, jak sie
rzeczywiscie przedstawia; 3) nadto zadna substancya stwo-
rzona nie dziala tak, aby dzialanie, ktérem ona objawia
sig zewnetrznie, utozsamialo sie z jej substancya: tylko
u Boga dzialanie jest to samo, co substanecya ?); y) sub-
stancya jest przedmiotem rozumu i tylko per accidens mo-
ze si¢ nazywac przedmiotem zmyslow: stad czucie odbywa
sie czesto w ten sam sposob, chociaz zmienila sie substancya,
towarzyszaca przedmiotowi wlasciwemu, Iub wspdélnemu,
w czem tkwi nierzadko powdd do bledéw. Czlowiek np.
z wosku moze spowodowaé to samo wrazenie, co czlowiek
rzeczywisty. A wiec substancya rzeczy nie daje sig poznac
(per se) zmyslem, chociaz laczy sie z nia to, co dziala przez
sie na zmysl“. Pozostaje zatem tylko drugie przypuszcze-
nie, t. j. ze zmiana, ktére] przy poznaniu ulegaja zmysly,
pochodzi od przypadlosei.

4) Natomiast substancye cial poznaje zmysl per acci-
dens. Sprzeciwiaja sie temu obok filozoféw, ktérzy odma-
wiajg pojeciu substancyi wszelkiej wartosci przedmiotowej,
zwolennicy szkoly szkockie] (Reid), Kantysci, Rosmini,

) La filosofia scolastica, Bolonia 1881, str. 491—2.
2) Zob. str. 54, uwaga 1.
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(Hoberti, Balmes i inni, ale nadaremno. Bo tak wladza
zmyslowa spostrzega przypadlosci, jak sa; lecz sa w sub-
stancyach jako w podmiocie, tworzac z niemi konkretna
calosé: wiee poznaje je razem z substancyami. Ze za$, jak
sie rzeklo, zmysl poznaje per se tylko przypadlosel, przeto
same substancye sa jego przedmiotem jedynie per accidens.
Rzeczywiscie, wladza zmyslowa nie moze w zaden sposéb
oddzieli¢ jakosci od substancyi przedmiotu; widzg np. nie-
tylko barwe, wielkosé i ksztalt stojacego przedemnsa posa-
gu, ale 1 sam posag.

Zbyteczna dodawad, ze to poznanie jest bardzo nie-
doskonale, skoro zmysl nie poznaje ani ogdlnej istoty
substancyi (substantia secunda), ani jej stosunku do akey-
denséw; takie poznanie jest dopiero rzecza rozumu, ktory
opiera si¢ na zmysle. Stad rozum poznaje substancye
abstrakeyjnie, a zmysl konkretnie, t. j. jako jednostkowy
podmiot (substantia prima), w ktorym tkwia, rézne mate-
ryalne jakosei').

Przypatrzmy sie blizej przypadlosciom, zwanym sez-
sibilia propria; wszak one stanowia przedmiot najwazniej-
szy, przedmiot, ktéry zmysl per se i primo poznaje.

II. Wiasciwy przedmiot wzroku.

1. Wlasciwym przedmiotem wzroku jest swiatlo,
wzglednie kolor. Wedlug undulacyjnej teoryi, ktérej ojcem
jest Huyghens, a ktdra zastapila emanacyjna hipoteze¢ New-
tona, §wiatlo powstaje wskutek poprzecznych (wigc pro-
stopadlych do kierunku rozchodzenia sie promieni) drgan
eteru. Eter jest cialem subtelnem i elastyeznem, wypelnia-
jacem przestrzen, oraz przenikajacem materye; prayczyny zas
drgania jego molekul nalezy szuka¢ w ruchu, jaki powoduja
w liniach prostych, czyli promieniach $wiatla, pewne ciala,

1) «Non obiectum per sc sensus est substantia et quod quid est, sed
aliqua sensibilis qualitas, puta calidum, frigidum, album, nigrum et alia
huinsmodi. Huinsmodi autem qualitates afficiunt singulares quasdam sub-
stantias in determinato loco et tempore existentes; unde neecesse est, quod
hoe, quod sentitar, sit hoc aliquid, scilicet singularis substantia». Sw. To-
masz, Poster. anal., lect. 43,



122 °

zwane w przeciwienstwie do inmych, ciemnyeh, $wiecacemi.
Swiatlo biale, na ktére patrzymy najezesciej, sklada sie
z nieskonczonej liezby promieni najrozmaiciej zabarwionych;
sa to jego zasadnicze pierwiastki. Swiadczy o tem najwy-
mowniej widmo (specfrum) sloneczne, odkryte przez
Newtona, a podobne do tego, jakie widzimy w teczy. Je-
zell przez malenki, a okragly otwér wpuszeze do ciemnego
pokoju wiazke promieni slorecznych, zobacze, na stosownie
postawionej zaslonie, biale §wiatlo, posiadajace forme kélka.
Wiadomo jednak, ze gdy tuz przy rZeczonym otworze
umieszezg graniastoslup optyezny, zwrécony np. lamiaca
krawedzig ku dolowi, wéwezas zamiast bialego kélka spo-
strzege (nieco wyzej) na zaslonie podluzny, a zaokraglony
na obu koneach pasek. Otéz ten pasek, zwany przez nie-
ktérych skalg barw, miesci w sobie niezliczona ilosé zle-
wajacych sig zwolna koloréw, miedzy ktérymi najwyraz-
niej wida¢ nastepujace: czerwony, pomaranczowy, zolty,
zielony, niebieski, indygowy (ciemno - niebieski, blekitny)
i fiolkowy ; kazdy z nich wyréznia sie od innych jakoscia,
czyli tonem, stanowiacym jego istote. Czerwona barwa lezy
najblize] miejsca, na ktérem przedtem znajdowalo sie biale
kolko, fiolkowa najdalej; jestto znakiem, iz z wszystkich
promieni, na ktére mozna rozszezepi¢ s$wiatlo biale, czer-
wone zalamuja si¢ w graniastoslupie najmnicj, a fiolkowe
najwiegcej.

Czemze tedy rézni sie jeden promiet swiatla
od drugiego? Dlaczego jeden ma ton czerwony, drugi po-
maranczowy, trzeci zélty it.d.? - Barwa promienia, Jjak
wiemy z fizyki, zalezy od ilosei poprzecznych drgan, wy-
konanych w sekundzie przez atomy etern. Ilodé zas drgan
pozostaje w prostym stosunkn do lamliwosci promieni,
A w odwrotnym do dlugosci faleczek. Z tego powodu,
W promieniu czerwonym, najmniej sie zalamujacym,
ilosé drgan jest stosunkowo najmniejsza (na sekunde okolo
400 biliondw), a dlugosé¢ faleczek najdluzsza, (0-000760
mm.), gdy przeciwnie w promieniu tiotkowym, ktory
zalamuje sig najwiecej, dlugosé fal jest najkrétsza (0000390
mm.), a ilos¢ drgnie¢ najwiekszs (okolo SO0 biliondw).
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Ale réznica, zachodzaca miedzy promieniami widma,
nie tlémaczy jeszcze réznicy w barwach cial. Strugi bia-
lego $wiatla slonecznego oblewaja w réwny sposéb przed-
mioty, na ktére w tej chwili patrze. Dlaczegoz tedy jedne
z mnich sa przezroczyste, drugle nieprzezroczyste; jedne
czarne, drugie biale, trzecie szare, inne zielone, z6ltei t. d.?—
Wszystko zawislo tutaj od stosunku promieni s$wietlnych,
do przedmiotu. Cialo jest przezroczyste, gdy przepuszcza
wszystkie promienie; biale, gdy wszystkie odrzuca; czar-
ne, gdy wszystkie chlonie; popielate, gdy czesé odrzuea,
a czes¢ chlonie; zielone lub z6lte, gdy odrzuca zielone
albo zélte, a pochlania inne.

2. Widzenie barw chea wytlémaczyé rdézne hipo-
tezy, z ktérych najwiecej sie rozpowszechnily Tomasza
Younga (1807) i Helmholtza (1852), tudziez Heringa. Dwaj
pierwsi przyjmuja w siatkéwee trojakie elementa nerwowe-‘):
jedne z nich sa czule na barwe czerwona, drugie na zie-
lona, trzecie na fiolkowa (lub niebieska). Gdy $wiatlo dzia-
Ia tylko na pierwsze, widzimy kolor czerwony; gdy na
drugie, widzimy zielony; gdy na trzecie, widzimy fiolkowy.
Dlatego trzy sa wrazenia wzrokowe, wzglednie trzy barwy
zasadnicze, czyli pierwotne (Grundempfindungen, Grund-
Jarben), a z ich odpowiedniego polaczenia powstaja wszyst-
kie inne. — Hering przyjmuje w oku trojakie substancye
czyli cialka, ktére pod wplywem rozmaite] barwy swiatla
zmieniaja, w skutek assymilacyiidyssymilacyiswa objetosé.
I tak jedno cialko powieksza sie (assymilacya) wskutek
dzialania barwy czarnej, a zmniejsza (dyssymilacya), wskutek
dzialania swiatla bialego; drugiego przybywa przy swietle
niebieskiem, a ubywa przy zoéltem; trzecie nlega analogicz-
nym zmianom przy swietle czerwonem i zielonem. Przez
polaczenie tych szescin proceséw i odpowiadajacych im
wrazen plerwotnych powstaja czucia wzrokowe mieszane?).

) Wedlug Max. Schultzego elementami tymi sa tylko czopki.

?) Poéréd innych teoryj barw zasluguja na wzmianke teorya Wundta,
oraz J. v. Kriesa i Koniga. Pierwszy bierze za podstawe swej hipotezy
dwa procesy fotochemiczne, z ktérych jeden powoduje czucia wzrokowe
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Cybulski') daje pierwszenstwo hipotezie Younga —Helm-
holtza.

3. Miedzy podzialami barw zaslugujs na
uwzglednienie nastepujace:

Rozrézniamy najpierw barwy wlasciwei nie-
wlasciwe (barwne i bezbarwne), t. j. z tonem i bez to-
nu: do drugich, zwanych takze neutralnemi, naleza kolory
blaly, szary i czarny; wszystkie inne licza sie do pierw-
szych. Zarzuca wszakze Fick z innymi, ze barwa czarna
nie moze w zaden sposéb liczyé sie do barw, poniewaz
w rzeczywistosci jest brakiem wszelkich promieni swietl-
nych, wszelkiego drgania eteru. Latwo wszakze odpowie-
dzie¢, ze twierdzenie to jest sluszne tylko fizycznie, a nie
psychologicznie, bo widze kolor czarny tak samo, jak czer-
wony, zotty 1 t. d.

Méwimy powtére o barwach nasyconych iniena-
syconych, jasnych iciemnyech, a wzglednie o mniej
lub wigcej nasyconych, mniej lub wiecej jasnych. Barwa zo-
wie sig nasycona, czyli czysta, gdy posiada ton pelny; stad im
mniej zbliza sig do bialej, tem wieksze jej nasycenie. Nie-
ktérzy upatruja takze wieksze nasycenie, wowezas, gdy
ton oddala sie od kolorn szarego, lub czarnego. W tym
drugim wypadku mozna kolor bialy i czarny, razem z ich
odmianami, uwaza¢ za najnizszy stopief nasycenia wszyst-
kich innych.—Jasnos¢ znowu przysluguje nie tylko barwom
wlasciwym, jak nasycenie, ale wszystkim; sa one tem ja-
sniejsze, 1m wiecej daja Swiatla. Najjasniejsza barwa jest
biala, a najciemniejsza czarna; z barw wlasciwych widma
najwieksza jasnos¢ przysluguje, przy zwyklem swietle dzien-
nem, zoltej, potem zmniejsza sig stopniowo tak w kierun-
ku koloru czerwonego, jak fiotkowego.

Po trzecie, dzielg niektérzy psychologowie barwy na
pojedyncze, czyli — jak slyszelismy —pierwotne, zasad-

bezbarwne, a drugi barwne. Kries i Konig znowu, opierajac sie na ezescio-
wej lub calkowitej Slepocie barw, przypuszezaja, #Ze przyczyna czué bez-
barwaych sa slupki, a barwnych czopki.

1) Dz. przyt., str. 636.
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nicze 1 zlozone, t.j. pochodne, mieszane: pojedyncze
przedstawiaja sie w akcie czucia, jako jeden tylko kolor; prze-
ciwnie w zlozonych mozna ich na podstawie samego czucia,
wskaza¢ wigcej'). Tamtych ma byé szesé: bialy, czarny,
czerwony, zolty, zielony, niebieski; natomiast wszystkie in-
ne naleza do zlozonych. Wiec np. barwa szara, ktéra skla-
da sie z biale] 1 czarnej; pomaranczowa przypomina z6lta
1 czerwona; fiolkowa czerwona i niebieska; brunatna czar-
na, czerwong i zolta. Slusznie wszakze prostuje Wundt te
klasyfikacye o tyle, ze barwe biala, czarna, czerwona, zolta,
zlelong 1 niebieska zwie gléwnemi, o ile réznig sig mie-
dzy soba najwybitniej, a najczesciej najsilniejsze stosunko-
wo budza uczucia (stad tez wezesnie] otrzymaly nazwy)
ale wszystkie bez wyjatku uwaza za pojedyncze pod wzgle-
dem psychologicznym ?).

Do wymienionych podzialéw mozna przylaczyé
barwy dopelniajace 1 barwy kontrastu. Pierwsza
nazwa tyczy barw spektralnych. Barwa mianowicie widma
zowie si¢ dopelniajaca, gdy dodana do drugiej (np. przez
odpowiednie nakrycie dwdch widm, otrzymanych za pomo-
ca odpowiednio nachylonych pryzmatéw), w pewnym sto-
sunku i przy dosé¢ silnem oswietleniu, tworzy kolor bialy;
zwyczajnie wszakze otrzymujemy, przez takie mieszanie,

- barwe jasno popielata. Do barw dopelniajacych naleza na-

stepujace pary: kolor czerwony i niebiesko-zielony, poma-
ranczowy 1 zielono-niebieski, z6lty i indygowo - niebieski,

1) Powyzszy podzial odnosi sie do barw nuwazanych psychologicznie,
bo fizyk, fizyolog lub malarz nadaje mu inne znaczenie. U pierwszego, bar-
wy zasadnicze sa trzy barwy spekiralne, a mianowicie: czerwona, zielona
i fiolkowa; z nich bowiem mozna otrzymaé wszystkie inne. Fizyolog nazy-
wa zasadniczymi te kolory, ktdre powstaja przez najprostsze procesy ner-
wowe, a ktére w réinych teoryach sa rézne. Malarz wreszeie do farb za-
saduiczych (barwnikéw) liczy te, ktére sa, dla niego najpotrzebniejsze,
a wiee: biala, czerwona, z6lta i niebieska; z nich przez odpowiednie miesza-
nie powstaja inne, jak np. (z z6ltej 1 niebieskiej) zielona. naleZaca psycho-
logicznie i fizycznie do zasadniczych. Zob. Ebinghaus, dz. przyt., str. 187.

?) «Grau ist ebenzo gut eine einfache Empfindung wie weiss oder
schwarz; orange, purpurroth und dgl. sind gerade so gut einfache Empfin-
dungen wie roth, gelb u. s. w.> Grundr. der Psych. str. 74.
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z0lto-zielony 1 fiolkowy; barwa czysto zielona ma dopelnia-
jaca dopiero w purparowej, lezacej poza widmem.

‘Wigcej psychologiczne znaczenie posiadaja barwy, kon-
trastu, czyl przeciwienstwa. Rozrézniamy dwojaki kon.
trast: wspolczesny i nastepezy. Jezeli np. na réz-
nych przedmiotach polozymy paski szarego papieru, prze-
konamy sie, ze paski, cho¢ pochodzg z jednego arkusza,
przedstawiaja sie rozmaicie. Na przedmiotach, ktérych bar-
wa jest jasniejsza od ich barwy, wygladaja nieco ciem-
niej; przeciwnie na ciemniejszych, jasniej. Jezeli przed-
miot czerwony, paski wpadaja w kolor zielonawy; odwrot-
nie, na zielonej podkladce staja sie nieco czerwonymi.
W ogélnosci kolor podkladu, jak wykazuja doéwiadezenia,
dodaje do szarego koloru paska swg dopelniajaca barwe.
Zasada sie mie zmieni, gdy pasek bedzie posiadal jedna
z barw wladciwych: nastapi polaczenie barwy, wywolanej
kontrastem, z barwa paska. Jesli wiec na przedmiocie np.
czerwonym polozymy pasek pomaranczowy, pasek staje sie
zOlty, bo spowodowany przeciwienstwem, kolor niebiesko-
zielony miesza sie z kolorem pomaranczowym. A coz sig
stanie, jezeli barwy przedmiotu i paska sa dopelniajace? —

Jedyna zmiana polega woéwezas na tem, ze oba kolory

uwydatniaja lepiej swe tony. Oto przyklady kontrastu
wspdlezesnego.

Kontrast nastepeczy rdzni sie od wspolezesnego
tem, ze barwy dopelniajace nie zjawiaja sie réownoczesnie,
ale jedna nastepuje po drugiej. Zjawisko nosi takze nazwe
obrazu nastepczego (po widoku) ujemnego!). Rozl6z np. na
bialej Scianie czerwony papier 1 wpatruj sle wen przez
kilkanascie sekund; gdy go potem szybko usuniesz, ujrzysz
na sScianie niebiesko-zielony plat o wielkosei 1 formie czer-

( 1) Powidoki sa dwojakie: dodatnie i ujemne. W pierwszych, ktore
nastepuja po kazdej podniecie optycznej, ale trwaja bardzo krétko i dlatego
nic daja sie zwyezajnie zauwazy¢, obraz trwa, mimo usuniecia bodZea, przez
chwile, zachowujae swa pierwotna barwe. Jezeli vozzarzony do ezerwonosci
wegiel bede obracal szybko w kolo zapomoca sznurka, droga, jaka odbywa
wegiel, przedstawi mi sie od razu, jako zamkniete kolo ogniste.

|
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wonego papieru; przy korzystnych warunkach, dluzszem
mianowicie wpatrywaniu sig i silnem oswietleniu, moze
ten negatywny obraz nastepezy trwaé, z krétkiemi przer-
wami kilka, a nawet kilkanascie minut !).

Jaka jest przyczyna kontrastéw?— We “wspélezesnym
widzag Helmholtz i jego zwolennicy zdarzenie czysto psy-
chologiczne, t. j. falszywy sad: natomiast wedlug ostatnich
badan Hering’a ma kontrast wspélezesny, w wieclu prey-
najmniej wypadkach, byé¢ zjawiskiem fizyologicznem. f.a-
twiej (przynajmniej wedlug hipotezy Younga-Helmholtza)
wytlomaczyé kontrast barw nastepezy. Jezeli wpatruje sie
z natezeniem w czerwony np. papier, wowczas czesé siat-
kowki, odpowiadajaca tej barwie, nuzy sie i prawie znie-
czula. Stad, gdy potem popatrze na biala sciane, siatkéwka
obojetna wskutek znuzenia na czerwone promienie bialego
tla, bedzie czula tylko na dwa inne kolory zasadnicze, to
Jjest ma zielony i fiolkowy, ktére zleja sie w barwe niebie-
sko-zielong,.

4. Nie zawsze jednak oko widzi dokladnie kazda bar-
we. Wypadek ten bowiem zachodzi tylko wtedy, gdy przed-
miot wzroku dziala na s$rodkowa czes¢ siatkéwki. Nato-
miast poza ta czescia znajduje sie dosé¢ szeroki pierscien,
na ktory obok barw neutralnych dzialaja jedynie z61-
tainiebieska; wszystkie inne przybieraja, z pewnemi
oczywiscie odmianami, charakter tych ostatnich. Wreszcie
na samym brzegu siatkéwki lezy wazki pasek, ktory jest
wrazliwy tylko na barwe biala, szara i czarna, dla ktérego
tedy nikng wszystkie tony kolordw. Wszystkie te trzy
strefy nie sa jednak wyraznie od siebie odgraniczone, ale
kazda z nich zlewa sie z sasiednia.

Dwa ostatnie rodzaje faktéw, ktére mozna zauwa-
zy¢ na obwodowe] czedel siatkéwki u kazdego czlowieka,

') Powidoki zaane juz byly Arystotelesowi i scholastykom. «Si ali-
quis — pisze sw. Tomasz. (Comm. De somniis, lect. 2)— videt aliquid luci-
dum ut solem et subito claudat oculos, non advertendo visum, sed obser-
vando illud directe, primo apparebit et color rei splendidae, deinde muta-

bitur in medios colores cuccessive, donee veniat ad nigrum et omnino eva-
nescats.
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rozciagaja sie u mniektérych oséb i na jej czesé centralna,.
Méwimy wowezas o slepocie barw, dyschroma.top-
syli, czyli daltonizmie, ktory bywa najezesciej wrodzo-
ny i dziedziczny, a ktéremu najwigeej, stosunkowo (mniej
majqc do czynienia z kolorami od kobiet, ulegaja MeZCZY Z-
ni!). Slepota barw jest trojaka. Najezesciej do-
tkniete nia osoby (liczba ich wynosi wedlug Ebbinghausa
okolo 2% wszystkich ludzi) poznaja, procz barw neutrdl-
nych, tylko kolor zdlty i niebieski, natomiast biora CZeTWOo-
ny za zielony (Rothblinde) Inb odwrotnie zielony za czer-
wony (Grinblinde). Jest to daltonizm wla§ciwy. Nie-
latwo go wszakze sprawdzi¢, bo slepi, o jakich méwimy, choé
nie widzg barwy czerwonej i zielonej, rozrézniaja je wszak-
ze wedlug jasnosci i nasycenia. Zwyczajnie doswiadcza sig
osoby o daltonizm podejrzane w ten sposob, ze im sie kaze
w dnin jasnym z wielu koloréw, wzglednie z wielu np.
réznie zabarwionych wléczek, wybieraé te, ktore uwazaja
za te same, lub podobne?). Czasem znowu, cho¢ bardzo
rzadko, dyschromatopsya polega na tem, ze osoba T0Zr0%-
nia doskonale kolor czerwony i zielony, ale nie poznaje
nalezycie #6ltego i niebieskiego. Wreszcie slepota kolordw
moze byé zupelna (achromatopsya); nabyta zwykle przez
chorobe; dotyka ona albo obadwa oczy, albo jedno, albo
nawet tylko pewne czesci siatkéwki. Najbarwniejszy obraz
przedstawia sie wowczas jak fotografia, a w widmie slo-
necznem najjasniejszym wydaje sig kolor nie zélty (jak byé
powinno), ale zielony. Dotad znamy wszakze podobnych
wypadkéw zaledwie kilkanascie?). Poniewaz mimo achro-

1) Pierwszy zauwazyl i opisal te lepote w r. 1777 Huddart, a po
nim (1794) znakomity fizyk angielski, Dalton (1766—1844), ktéry sam
w czosei jej ulegal; od niego tez nazwano ja daltonizmem. Zwrdcono fez
uwage na niebezpieczenistwa dyschromatopsyi. Jest zrozumialem, Ze np.

konduktor lub majtek, cierpiacy na daltonizm, moga byé, wskutek falszy-
Wwego zrozumienia éwiatel sygnalowych, przyezyna wielkich nieszezesc.

?) Szezegblowe pod tym wzgledem metody podaja Helmholtz, He-
ring, Kirschmann, Konig i inni.

3) Wedlug d-ra Magnusa i Gladstona zmysl barw rozwinal sie u lu-
dzi dopiero w czasach bohaterskich, t. j. przed 3000 lat. Z poczatku wi-
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matopsyi, wzrok nie przestaje byé¢ bystrym, wnoszg ztego
niektérzy, ze wrazenie swiatla i wrazenie barw powstaja
wskutek osobnych zmian w siatkéwcee.

II1. Wiasciwy przedmiot stuechu.

1. Przedmiotem sluchu jest glos (dzwiek, brzmienie).
Glos powstaje wskutek drgania (wibracyi, oscylacyi) cial
elastycznych, zwanych brzmiacemi. Z nich przenosi sig wi-
bracya na powietrze, zgeszcza je na przemian i rozrzedza,
wskutek czego powstaja fale glosowe, poczem przechodzi
do ucha. Ale drganie molekul ciala moze byé rézne. Raz
odbywaja si¢ wibracye peryodycznie, w réwnych odstepach
czasu, a wiec regularnie; kiedy indziej nieréwno, nieprawi-
dlowo: w pierwszym wypadku daja najprostszg i najezyst-
szg forme glosu, t. j. ton, czyli dzwiek muzyeczny,
w drugim za§ szmer (dzwigk nie muzyeczny), wzglednie sze-
lest, halas, plusk, skrzyp, zgrzyt, trzask, huk, loskoti t. p.;
ostatnie nazwy przypominajs verba onomatopoeticia. Tak np.
wiatr, strumien, deszcz, lub poruszajacy sie wéz powoduja
szmer. Nadto ton wyréznia si¢ tem od szmeru, ze moze

dzial czlowiek tylko kolor bialy, czarny i szary. Z barw wlasciwych poznal
najpierw czerwona; ksztaleac wzrok dalej, odréznial z6lta od czerwonej
w nastepnem t. j. trzeciem stadyum rozwoju doszedl do poznania wszelkich
odcieni barwy ziclonej, a w koficu —i to jest epoka obecna — zaczal od-
réznia¢ barwe niebieska razem z jej odcieniami od zielonej. Na ko-rzvéé
tego twierdzenia przemawia rzekomo fakt, ze starozytni Greey (jak wié{aé
z Homera), tudziez dzisiejsze plemiona dzikie mmiej znaja barw, anizeli
czlowiek wyksztalcony, Afoli powyisza hipoteza, na ktérej znaé stempel
darwinistyczny, nie ma najmniejszej podstawy. Sumienne badania pouczyly,
Ze dzicy widza te same barwy, jakie my widzimy, cho¢ nie na wszystkie
maja odpowiednie nazwy. Podobnie nalezy powiedzie¢ o Grekach, Zyjacych
za czas6w Homera, ktéry réwnie malo posiada wyrazéw na oznaczenie
rozmaitych zapach6w, Jubo ewolucyonidei utrzymuja, ze kultura wplynela
nigkorzystnie na zmys! powonienia. To tylko nalezy przyznaé, Ze dzieci po-
znaja barwy w porzadku wymienionym, ze w pewnych warunkach rozwija
sie u ludzi doroslych zdolno$é rozréZniania najdelikatniejszych kolorowych
odcieni. Tak kobiety i malarze licza ich stosunkowo znacznie wiccej od
innych; robotnik, pracujacy w watykanskiej fabryce mozaik, ma odrézniaé
az 16000 kolorowych odecieni.

Psychologia. 9
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zmieniaé swa wysokosél); przypuszezaja tez niektorzy, ze
szmery nie powstaja w narzadzie glosowym slimaka, ale
maculae acusticae przedsionka. ' :

2. 0d sposobu, w jaki odbywaja siq drgania cial
brzmiacych, zaleza takze wlasciwoscl tonu Imuzycznego.
Jedne z nich przystuguja tonowl uwazanemu wigce] bez-
wzglednie, drugie, o ile zostaje w stosunk'u do innych; do
pierwszych naleza natezenie (moc, sila), w‘Tvsokoso
(skala) i barwa (koloryt, brzmienie), do ostatnich har-
monia i rozdzwiek (dysharmonia, dyssonans).

Natezenie tonu, ktére wyrazamy zwyc-zajr.aie slowami:
,olosny* i jcichy* (crescendo, decrescendo) zawislo od am-
plitudy, czyli od wychylenia, jakiemu W’Skl-.ltek drg‘ama
ulegaja wychodzace z réwnowagi molekuly ciala brzmiace-
go; stosuje sig to takze i doszmeru. Im silniej szarpng s.trunq
lub uderze w dyapazon, tem wigksza bedzie amplituda,
a wiec 1 sila glosu.

W ysokosé—okresla¢ jej blizejnie potrzeba, bo kazt
dy z nas wie, co znaczy glos wysoki lub nizki — stanowi
najwazniejszy przymiot dzwigku. Zalezy ona od chyzosei
wibracyj peryodycznych, albo, co na jedno wyjdzie, od ich
liczby w pewne]j jednostce czasu: im wigeej drgan odby-
waja, np. W sekundzie, molekuly ciala, tem wyzszy jest ton;
im mmniej, tem nizszy. Stosunek, zachodzacy pomiedzy
wibracyami dwodch tondéw, z ktérych jeden jest wyz-

_szy, a drugl nizszy, nazywa si¢ interwalem. Namizsze
' tony, jakie ucho ludzkie moze uslysze¢, licza zaledwie kil-

kanascie (10—-20) wibracy] na sekunde; w mnajwyzszych
liczba drgnien wynosi kilkadziesiat (40--50) tysiecy. Poza
temi granicami powstaje jeszcze jakies wrazenie sluchowe,
np. syczenie, ale miema prawdziwego tonu. W zwyczaj-

1) Méwi sie wprawdzie, Ze i niektére szmery sa wysokie lub nizkie,
atoli ta wysokos¢ czy nizkosé nie przysluguje szmerom w tym samym stop-
niu, co tonom czystym. Widaé z tego, Ze niema wyrainej granicy miedzy
szmerem a tonem wogble, ze przeciwnie wmiedzy czystymi szmerami i ezy-
stymi tonami sa glosy posrednie. Stad mozna sztueznie zamieni¢ szmer na
ton i odwrotnie.
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nych tonach muzycznych chwieje sig ilosé wibracyj mie-
dzy 40 a 8,000, gdyz muzyka uzywa tylko tych tondw,
ktore latwo i dokladnie daja sie¢ wyréznié. Tonéw takich
liczymy 70'), a graficznie przedstawiamy je za pomoes li-
nii prostopadlej, ktérej koniec dolny oznacza ton najnizszy,
a gorny najwyzszy. Wymienione tony tworza 10 oktaw
czyli gam. Kazda gama obejmuje 7, wzglednie 8 tonéw
(¢, d e f, g a, h, ¢), t. j. ton zasadniczy (tonike), jego
oktawe 1 szes¢ diwiekdw posrednich; ton ostatni, czyli ok-
tawa, ktora moze byé¢ podstawa drugie] gamy, powstaje
przez liczbe drgan dwa razy wieksza, od liczby drgan
toniki.

Barwa znown czyli kolorytem réznia sie nawet to-
ny, posiadajace to samo natezenie 1 te sama wysokosé.
La (@) np. planina rézni sig od /z skrzypiec, /z skrzypiec
od /a fletu, glos jednej osoby od glosu drugiej, jakkolwiek
wszystkie te dzwieki powstawalyby przez réwna ilosé drgan
w sekundzie. Skad to pochodzi?—Zauwazy¢ nalezy, ze pe-
ryodyczne drgania cial brzmiacych, sa albo pojedyncze,
czyli wahadlowe (do takich zaliczaja sie wibracye dyapa-
zonu, uderzonego drewnianym mloteczkiem w jeden wolny
koniec), albo ztozone z pewnej liczby pojedynezych. Skoro
za$ od drgnie¢ zaleza glosy, przeto mamy takze glosy po-

“Jedyncze 1 zlozone: tamte wykluczaja wszelky analize i po-
" woduja zasadnicze czucia sluchowe; do tych naleza wszyst-

kie tony muzyczne. Kazdy wiec ton muzyczny sklada sie
z szeregu tondw pojedynczych, ktoére roznis sie i nateze-
niem i wysokoscig. Podezas brzmienia np. struny monokor-
du, ucho wprawne, analizujac tony, slyszy obok jednego
najsilniejszego, caly szereg slabszych. Ton najsilniejszy
1 najnizszy zarazem, stanowiacy o wysokosel dzwieku, zo-
wie sig glownym, czyli zasadniczym: inne, slabsze,
a WyZsze, NUsza nazweg towarzyszacych, czastkowych, gor-

') Atoli stuch ludzki, rozréinia nie tylko cale tony, ale i p6ltony,
¢éwierétony, a nawet ulamki éwierétonéw. Wedlug nowszych badan poznaje
Wwprawne ucho w oktawie h'—h? przeszlo 1200 kolejno po sobie nastepu-
jacych tonéw.
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nych, harmonijnych; lub krétko nadtonéw ’). Doswiadeze-
nie uczy, ze wszystkie te tony stoja do siebie, pod wzgle-
dem liczby drgan czyli wysokodci, w takim stosunku, jak
liczby szeregu arytmetycznego. Jezeli tedy wysokosé tonu
gléwnego wyrazimy jednostka, to wysokosé nadtonéw wska-
za liczby: 2, 3, 4...%). Owoz te tony gérne, zlewajac sig z to-
nem gléwnym, nadaja ostatniemu szezegélny charakter,
zwany barwa, lub kolorytem (Klangfarbe, timbre). Rézmica
w barwach tonu gléwnego pochodzi z réznicy w liezbie
i natezeniu nadtonéw; flet np. malo wydaje tonéw gérnych;
natomiast skrzypce, jak zreszta kazda struna, wiele?).
Szmery, towarzyszace czesto tonom, nie wplywajs na ko-
loryt tonut).

Harmonia dotyczy znowu stosunku, zachodzacego
pomiedzy dwoma tonami, czyli interwalu. Jesli dwa tony tak
sie z soba zgadzaja, iz wywoluja mile dla ucha wrazenie,
nazywamy je harmonijnymi; w przeciwnym razie, mowimy
o rozdzwieku. Do tonéw harmonijnych nalezs tony o réw-
nej wysokosgci, jakie wydaja ciala, brzmigce unisono. Prae-
dewszystkiem jednak harmonia dotyczy niektérych tondw,
rézniacych sie wysokoscia. Tutaj nalezy najpierw ton zasa-
dniczy i oktawa (1:2), potem kwinta (2:3), kwarta (3:4),
tercya wielka (4:5) i tercya mala (5:6); najbardziej har-
monijng jest oktawa, posiadajaca najprostszy interwal (ton
wyzszy liczy dwa razy tyle drgai, co nizszy), najmniej sto-

sunkowo tercye. Natomiast drgania, odbywajace sig W sto- .

sunku np. 8:9 sprawiaja uczucie przykre?).

1) Zlozonoée tonu okazuje najlepiej kolo Savart'a lub syrena (Ca-
gnard de Latour czy Secbeck’a).

%) Wyjatkowo tylko (np. przy biciu dzwonu) tony czastkowe (jeden
lub wiecej) nie stosnja sie do owego szeregu i dlatego nie zgadzaja sie z to-
nem gléwnym.

3) Po barwie glosu poznajemy takZe (i oceniamy) instrumenta mu-
zyczne tego samego gatunku, oraz rézne osoby.

4) Powyzsze tl6maczenie, ktére zawdzigezamy Helmholtzowi, ma
wszakze dzisiaj nie samych tylko obroricéw, lecz takze, acz niewielu, prze-
ciwnikow.

,) Przyczyny harmonii i dysharmonii wyluszeza np. Cybulski dz.
przyt., str. 749—50.

)
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3) Wreszcie, jak sg pewne anomalie przy wazroku,
tak tez przy sluchu. Odnosza sig one gléwnie do wysoko-
sm tonu. Bywaja osoby, ktére nie potrafia rozpoznaé to-
néw, rézniacych sig np. péltonami; o takich méwimy, ze
nie maja ucha'). Czasem wada ta dochodzi do tego, ze ktos
nie poznaje wysokosci tonu, rézniacego sig od innych o ter-
cye lub o sekste, albo ze w ogéle wyzszosé tonu upatruje
W jego natezeniu. Zjawisko to, zwane daltonizmem ucha,
tldmaczy sie tem, ze niektére wlékna narzadu Cortiego
albo nie wyksztalcily sig nalezycie, albo posniej zostaly
nadwergzone; w jednym i drugim wypadku osoba nie sty-
szy wszystkich tonéw danej nuty i dlatego nie potrafi jej
odréznié¢ od nut innych, a mianowicie sasiednich.

1V. Wilasciwy przedmiot powonienia, smaku
i dotyku.

A. Przedmiotem powonienia sa jakosei woniejacych
gazdw, czyli wonie. Usilowano je podzielié ria pewne gru-
py ?), atoli zadna z klasyfikacyj nie zyskala powszechnego
uznania. Najczescie] wymienia si¢ dwie najogdlniejsze ka-
tegorye: wonie przyjemne i nieprzyjemne, czyli zapach we
wlasciwem znaczeniu i smrdd; podzial ten jednak uwzgled-
nia w istocie nie jakosci powonieniowe, ktérych zreszta
jest bardzo wiele, ale ich ton, czyli laczace sie z niemi
uczucie. Nie majac osobnego i samodzielnego wyrazu ani
dla jednej woni, oznaczamy wszystkie tylko posrednio, t. j.
za pomoca nazw substancyj, pewna won wydajacych. Mo-
wimy tedy o zapachu balsamu, rézy, fiolka, rezedy i t. p.
Bain klasyfikuje jakosci wechowe, odpowiednio do skutkéw,
sprawionych przez nie w organizmie, wiec méwi np. 0 wo-
niach orzezwiajacych, lub duszacych it. p. Niektére wonie
powstaja przez pomieszanie kilku innych. Bywa tez, ze
dwie rézne podniety powonienia znosza sig W zupelnosei,

) Osoby, ktére kazdemu slyszanemu tonowi potrafia od razu wy-
znaczy¢ przynaleZne mu miejsce w szeregu tondw, posiadaja t. z. sluch
absolutny.

?) Lineusz np. rozréznia 7 klas woni: odores aromatici, fragrantes,
ambrosiaci, alliacei, hircini, teatri, nauset.
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np. zapach kauczuku i wosku, tudziez, ze rozmaite wonie
dajg sie usunaé zapomoca tej samej substancyi; tak np.
kamtora uchyla won czosnku, jagdéd jalowecowych, cytryny,
wody kolonskiej i nafty. Wreszcie dodaé nalezy, ze mie-
dzy kategoryami, zblizonych do siebie woni, istnieja mniej
lab wiecej wyrazne przejscia i ze dlatego wszyscy odnosza je
do jednego zmystu.

B. Nieco lepiej zbadano jakosci smakowe albo sma-
k1. Pochodzg one tylko od cial, zwanych smakowemi albo
smakowitemi, a znajdujacych sie w stanie plynnym Ilub
dajacych sie do niego sprowadzié¢. Stad metale, ktérych
nie mozna rozpusci¢, sa pozbawione smaku !). Chociaz pod-
niety smakowe naleza do chemicznych i chociaz wogdle
substancye, pokrewne skladem chemicznym, wydaja wonie
podobne, zdarza sie niekiedy, ze ciala, podobne do siebie
w smaku, r6znia si¢ pod wzgledem chemicznym, i odwrot-
nie ?). Zwyczajnie liczymy cztery jakosci smakowe:
slodycz kwasnoséé, gorycz i slonosé?); ostatnia
posiada nazwe, pozyczona od soli. Niektérzy, np. Wundt,
dodaja, do wyliczonych smakéw smak alkaliczny i me-
taliczny, wiekszos¢ wszakze uczonych, albo uwaza pierw-
szy za zblizony do slonego, a drugi do kwasnego, albo (jak
np. Raciborski) ) widzi w obu mieszanine czué¢ dotykowych,
wzglednie migsniowych ze smakowemi, niemajacemi wy-
raznego charaktern. Wedlug Hamiltona, liczyli Platon i Ga-
len 7 pierwotnych smakéw, Arystoteles i1 Teofrast 8, a Li-
neusz az dwanascie. I przeciwnie, nie brak takich (Taine,
Cybulski), ktérzy wszystkie smaki chea sprowadzié niestusz-
nie do dwoch: slodyezy 1 goryezy. Tyle tylko w ostatniem
zdaniu miesci sig prawdy, iz obydwa te smaki stoja w naj-

') Jak jednak nie wszystkie gazy i pary posiadaja won (wyjatkiem
jest powietrze i jego skladniki), tak nie wszystkie ciala, choéby sie rozpusz-
czaly, wywoluja wrazenia smakowe; bez smaku np. jest woda, krochmal,
biatko.

2) Analogiczna uwaga stosuje sie do bodZeéw powonienia i woni.

%) Wielu odnosi je do czterech oddzielnych zmysléw smaku. Zob.
Lipps, Grundriss der Psychophysik, Lipsk 1899, str. 82 i n.

#) Dz. przyt., str. 83.
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wiekszem do siebie przeciwienstwie, chociaz zaden z nich
nie znosi calkowicie drugiego. Zreszta przez mieszanie kil-
ku substancy] smakowitych, powstaja czesto tak skombi-
nowane wrazenia, ze trudno samym zmyslem smaku po-
zna¢ czesci skladowe mieszaniny.

Wypada tez zaznaczy¢, ze przy smaku niema przejsé,
jakie zachodza przy jakosciach tonu i barwy, ze natomiast
spotykamy tutaj pewnego rodzaju kontrast: po spozy-
ciu np. wigkszej ilosel slodkiej potrawy, woda wydaje nam
sie kwaskowata, przeciwnie po pokarmie mocno slonym —
gorzkawa; slodycz po goryezy jest jeszeze wigee] slodka, a go-
ryez po slodyczy wiece] gorzka. W koncu wiadomo, ze
wrazeniom smaku towarzysza zwyczajnie inne, a miano-
wicie wechowe i dotykowe (wrazenia nacisku i cieploty).
Z jednej bowiem strony substancye smakowe wydaja cze-
sto z siebie wonne czasteczki lotne, z drugiej zas jezyk,
obok paczkéw smakowyeh, posiada wielka liczbg dotyko-
wych brodaweczek; stad doskonale oddzielenie jakosei sma-
kowych od wechowych i dotykowych jest rzecza trudna,
a czasem niemozebna.

C. Zmysl dotyku—jak juz zauwazyl za Arystotelesem
sw. Tomasz 1) ,est unus genere, sed dividitur in mullos sensus
secundum speciem®. Wszyscy przypisuja mu przedewszyst-
kiem czucia nacisku (ucisku), ezyli oporu (dotyk we
wlasciwem znaczeniu ?), tudziez czucia ciepla i chlodu.
Niektérzy nowsi odnosza jedne i drugie wrazenia, t. j. tak
nacisku, jak temperatury, do tak zwanego zmyslu skérnego
(Hawtsinmn) 3).

1. Jezeli poloze reke na stole, czuje, ze stawia on rece,

S, tho 'l q. 785a.3, ad 3.

2) Niektorzy (np. Cybulski, dz. przyt., str. 766) oddzielaja czucie
dotykowe w scislem znaczeniu, od ezucia nacisku, twierdzae, ze czyste czu-
cie dotykowe powstaje przy najlzejszem dotknieciu powierzchni ciala na-
szego z inna powierzchnia. Sadze wszakze, Ze to odgraniczenie jest zbytecz-
ne, bo kaide czucie dotykowe musi sie laczy¢ z jakim§, choéby najmniej-
szym naciskiem. .

3) U auntoréw dzisiejszych wielka widaé swobode w klasyfikacyi czué,
o ktérych méwimy w tem miejscu. Swoboda ta zdaje sie prowadzié¢ do
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wskutek nieprzenikliwosci, pewien opér, ze na nia cisnie.
Oto czucie nacisku. Opér przedmiotéw moze rézne przy-
biera¢ formy i dlatego liczymy w nacisku nastepujace pa-
ry jakosei: twardosé¢ i migkkosé, sprezystos¢ 1 poda-
tnosé, szorstkosé, czyli chropowatosé i gladkosé, ostrosé i te-
posé, suchosé i wilgotnosé (soczystosc), ciezkosé i lekkosé,
do ktorych trzeba dodaé stan staly, plynny i gazowy (mo-
zemy czu¢ dotykiem powietrze lub jego brak i kazdy
w ogole gazcisnacy mechanicznie na naszy skore). Jezeli
np. nacisk jest mocniejszy, wéwczas rzecz wydaje nam sie
mniej lub wigcej twards, — jezeli slabszy, to miekka; gdy
przedmiot, ustapiwszy pod naciskiem naszego palca, nie
przestaje stawia¢ oporu, poznajemy, ze jest sprezysty; szorst-
kosci i gladkosci odpowiada znowu nieréwnosé nacisku lub
przeciwnie jego jednostajnosé. Wszystkie, slowem, wyliczo-
ne jakoscl nalezy uwaza¢ za zmiany oporu. Tutaj tez daje
si¢ sprowadzi¢ wrazenie, wywolane laskotaniem ). Nie tl6-

wniosku, Ze obecny stan nauki nie pozwala nam dokladnie oznaczy¢ liczby
zmysléw zewnetrznych. Z tego powodu zostajemy przy dawnym schemacie
piecin zmysléw, odnoszac do dotyku nie tylko ezucia nacisku, ale i inne,
bad7 co badZ do nich zblizone. «Since, howevez — powiada slusznie Maher
(Psychology, London 1900, str. 69) — every proposed subdivision of touch
into separate senses appears open to grave objections, and since the que-
stion is really of no very great importance, the most convenient plan will
be to distinguisch and describe separately the leading modes of sensibility
included under touch in its widest sense, without deciding whether they
should be assigned to different faculties».

Wiecej niz pie¢ zmysléw zaczeli najpierw liczyé psychologowie an-
gielscy. Tak James Mill przyjal ich 8 (obok zwyezajnych pieciu zmysl mie-
sniowy, zmysl organizacyi i dezorganizacyi oraz zmysl organéw odzyw-
czych), a Bain 7 (précz piceiu zmysl miesniowy i zmysl Zycia organicznego).

U nas méwi o7 zmyslach Skrochowski, (dz. przyt. str. 72), doda-
jac od pieciu zwyklych zmysl muskularny, oraz zmysl naczyn odzywezych
i reprodukeyjnych, czyli zmysl Zycia organicznego. Podobnie Raciborski
(dz. przyt., str. i n. 36) miedzy 7 gléwnemi grupami wrazen kladzie na
pierwszem miejscu wraZenia ustrojowe, a na drugiem miesniowe. Natomiast
Cybulski (dz. przyt., str. 590) trzyma sie w zasadzie dawnego podziatu.

') «Laskotki» sa dwojakie: jedne maja siedzibe wewnetrzna po obu
bokach klatki piersiowe]j (pachy) i powstaja wskutek bodZciw silniejszych;
drugie, wiecej powierzchowne, daja sie wywolaé na réznych miejseach skéry
(np. okolo Gez i ust, na podeszwie), zapomoca podniet bardzo slabych,
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maczy nam jednak fizyologia, dlaczego nawet lekkie do-
tknigeie sprawia tak silne wrazenie, jakiem sa laskotki.

2. Od czué nacisku réznia sig czucia ciepla i
chlodu (w stopniu wyzszym: goraca i zimna); stad nie-
ktérzy, cho¢ bez podstawy dostatecznej '), méwia o oso-
bnym zmysle cieploty (Zemperatursinn). Wrazenie ciepla
(chlodu) zalezy od temperatury krwi i jej ilodci w naczy-
niach skéry, tudziez od temperatury powietrza, lub innych
cial, z ktéremi sig styka nasz organizm; wlasciwa atoli
miara cieploty znajduje sie w naszem ciele. Jak mianowi-
cie W znaczeniu fizycznem temperatura, przy ktérej ustaje
prezmosé gazéw, zowie sie, przynajmniej wedlug niektérych
fizykéw, zerem absolutnem, a temperatura, przy
Jakie] woda marznie, uchodzi powszechnie za zero
wzgledne, tak stopien cieploty, przy ktérym skéra na-
sza, zetknawszy sie z cialem innem, nie czuje ani goraca,
ani zimna, stanowi zero fizyologiczne, czyli punkt
obojetny. Punkt ten odpowiada subjektywnie (t. J. w sa-
me]j skirze) mniej wigeej 34° a objektywnie okolo 15° C.
Stad to, co podnosi lub obniza pierwszs temperature, daje
sie zazwyczaj czué, jako cieplo lub chléd; stad ciala, po-
siadajace temperature nizsza od 15° C., wywoluja w nas
wrazenie chlodu: przeciwnie te, ktérych temperatura jest
Wyzsza, s przyczyng clepla; jezeli wreszcie otaczajace nas
przedmioty posiadaja te sama cieplote, co i powierzchnia
naszego ciala, wowezas nie czujemy ani ciepla, ani chlodu,
Atoli w rzeczywistosci 6w punkt obojetny jest dla réznych
os6b 1 dla réznych miejse ciala tej samej osoby rézny,
poniewaz normalna cieplota u réznych oséb i w réznych
czgsciach skéry jest rézna; owszem, doswiadczenia poucza-
Ja, #ze to samo miejsce skéry zmienia czesto swe zero fi-
zyologiczne, skutkiem ogrzania, lub ozigbienia, spowodo-
Wwanego przez otaczajace przedmioty.

Tak tedy jakosei temperatury stoja do siebie w wi-
docznem przeciwienstwie: z jednej strony zimno lub chldd,
z drugiej goraco lub cieplo. Tylko przy nadzwyezajnem

1) Zob. str. 104.
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goracu lub zimnie staje sie wrazenie cieploty podobnym
w obu wypadkach bélem.

3. Précz czué¢ nacisku, ciepla i zimna przypisujemy
dotykowi czucia mig$sniowe i ustrojowe. Jedne i dru-
gie powstaja przez bezposrednie podraznienie dotyczaeych
nerwéw: podraznienie to nastepuje nie w osobnych narza-
dach zmyslowych, ale w jakiemkolwiek miejscu nerwu:
stad Hamilton nazwal zmyst dla obu wymienionych rodza-
jow czucia sensus vagus.

a) O zmys$le miesniowym (Muskelsinn) méwi sig
dopiero od lat kilkudziesigciu; nazwa jednak jest za ciasna,
a stad niewlasciwa. Jakoz do owego zmyslu odnosi sig po-
wszechnie czucie nie tylko migs$ni (mianowicie prazko-
wanych), ale i §ciggien, oraz stawodw. Wskutek tego
chea niektérzy nazwe zmyslu miesniowego zastapi¢ ogol-
niejsza: zmyslu kinestezycznego, czyli ruchowego, albo jeszcze
czynnego (active semse), a nazwe wrazeh migsnionyeh na-
zwa: wrazen ruchowych. Badz co badz, nie ulega watpli-
wosei, ze istniejs wrazenia miesniowe, $ciegnowe i stawo-
we, odczuwane nerwami czuciowemi '), ze od poczatku na-
szego zycia sa Scisle z soba zlaczone i ze dlatego mozemy
je wyréznié dokladnie tylko droga doswiadczenia. Doznaje
ich, gdy poruszam np. reka. lub gdy ja trzymam wyciag-
nigta poziomo: w pierwszym razie powstaje czucie, wWywo-
lane tarciem powierzchni stawowych, tudziez ruchem mie-
$ni i $ciegien — w drugim tylko wrazenie $ciggnowe i mig-
$niowe, zwane takze wrazeniem wysilku lub napiecia.

Niektorzy dziela czucia migsniowe na skurezo-
we 1 innerwacyjne. Tamte powstaja skutkiem skurczu
miesni, te za$, zwane przez Wundta takze wrazeniami sily
( Kraftempfindungen), maja swiadezy¢ o wplywie pradu ner-
wowego, na skurcz muskuléw. Wplyw tego rodzaju obja-
wia sie najwyraznie] u chorych, cheacych poruszaé czlon-
kami sparalizowanymi: ruch wprawdzie nie nastepuje, ale
za to daje sie czué wrazenie odpowiedaiego impulsu, czy
wysilku, ktére wlasnie nosi nazwe innerwacyjnego. Wielu

) Raciborski, dz. przyt., str. 51.
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(np. W. James, Lewes, Ribot) sadzi, iz rzeczone czucie jest
W Izeczywistosci czuciem miesniowem sasiednich musku-
lé‘w, albo reprodukeys czucia ruchowego, jakiego chory
niegdys doznawal, lecz inni (Helmholtz, Wundt, Beaunis
].?(.millée, Raciborski) oswiadezaja sie stanowczo za odrebno-,
SClg Wwrazen innerwacyjnych. ;

Przejdzmy do czué ustrojowych Organ lub Koir-
Perempfindungen, sensations organigues), przypisywanych
»zmyslowi witalnemu, ktory nam donosi o stanie nasz:eo'o
clala lub jego czeseci!). €

Naleza tu przedewszystkiem czucia, spowodowane
f_unkcyami wegetatywnemi, jak obiegiem krwi (bi-
ciem serca 1 pulsu), oddychaniem (wrazenie np. dusznosci), se-
%(rteeyaml réznego rodzaju (np. watroby, nerek, pecherza)
it D

Na drugiem miejscu postawimy bél. Istoty tego wra-
zenia nie znamy nalezycie; natomiast wiemy z codziennego
doswiadezenia, ze powstaje ono wskutek nadwerezenia ciala
wskutek chorobliwego stanu organéw, lub nadn;iernego naj
tezenia podniety. Jedni fizyologowie sgdza, ze bol jest na-
stst.twem silniejszego podraznienia jakichkolwiek nerwéw
czuciowych; inni odnoszg go do osobnych nerwéw lub do
?sobnych zakoniczen nerwowych; wedlug Goldscheider’a,
]gst on wlasciwoscig tylko nerwoéw dotykowych. To zdaje
sig F)yé pewnem, Ze na powierzchni ciala istnieja osobne
miejsea bélu ize dlatego, wywolana np. za pomoea chloro-
formowania analgezya (brak bélu) daje sie oddzieli¢ od
anestezyi (brak czucia).

Warto napomknaé¢ o niektérych gatunkach bolu; za-
leZa{ one od jego natezenia, rozciaglosci i trwania. Bal,
obejmujacy, z jednostajng sila, wigkszg przestrzen, zwie sie
palacym; bél, ograniczony na mala czesé ciala, ale gwa-l:
tm-vny, jest klujacy; rwacy znowwn, jesli zwolna, a niespo-
dzmni(_n, dochodzi do wielkiego natezenia; gdy wreszcie na
przemian rosnie 1 maleje, nosi nazwe wiercacego.

Do czué ustrojowych zaliczamy dalej apetyt, wzglednie

1) Cybulski (dz. przyt., str. 786) zowie te czueia wewnetrznemi,
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gléd i pragnienie, ktérych przyczyny wlasciwe, t. ].
najblizsze, sg takze nieznane. W kazdym razie zachodzi
Jjakis zwiazek pomiedzy pragnieniem, a wyschnigciem blony
sluzowej w jamie ustnej 1 gardzieli, tudziez migdzy glodem
a zoladkiem. Nadto pragnienie jest nastepstwem braku
wody we krwi, spowodowanego obfitem wydzieleniem po-
tu, wdychaniem suchego powietrza, spozyciem pokarméw

stalyeh lub jakichkolwiek stonych i t. p. Hipotezy znowu

tlomaczace gléd, sa dwie: wedlug jednej powstaje on wsku-
tek wigkszej ilosei kwaséw, tworzacych sie w zoladku,
a drazniacych jego $ciany; wedlug drugiej powoduje go
przerwa w muskularnych ruchach zoladka i trzewiéw ?).
Powiadaja, ze pragnienie ustaje przez zanurzenie ciala
w wodzie, lub uzycie wilgotnych okladéw, a gléd mozna
na chwile ulagodzié, za pomoca pewnej dawki opium, ty-
toniu, alkoholu i t. p.

Tutaj tez naleza: s wierzbienie (swedzenie), mro-
wie, $cierpniecie i inne tym podobne czucia, wywo-
Yane odpowiedniemi zmianami w obiegu krwi (np. prze-
krwieniem skéry przy swierzbieniu), a wzglednie w odzywia-
niu tkanek.

Wreszcie szereg czué¢ ustrojowych zamykaja jeszcze
slabiej od poprzednich okreslone, t. zw. czucia ogdlne
( Gemeingefiihle, Gemeinempfindungen, coenaesthesis), przy-
pisywane ,zmyslowi ogélnemu® (Gemeinsinn), a obejmuja-
ce mniej lub wiecej cale cialo, mianowicie czucie rzezwoscl,
lub przeciwnie zmeczenia, oslabienia, przygnebie-
nia, wyczerpania. Pierwsze swiadezy o zdrowym stanie ca-
lego organizmu; nastepujace powstaja, jak sig zdaje, przez
niekorzystne zmiany (zmiany np. fizyczne i chemiczne, lub
zmniejszenie przyplywu krwi) w nerwach i miesniach. Tu
takze miejsce dla dreszczdw, oraz wrazen sennosei i nud-
nosei; ostatnie laczg sie, jak przypuszeza wielu ?), z otrze-

) W pewnych stanach patologicznyeh daje sie czué gléd, mimo
pelnego Zoladka (gléd psi, konski).
2) Raciborski, dz. przyt., str. 41.
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sieniem moézgu, lub jakiems innem podnieceniem jego pod-
stawy ).

Uwaga. W nowszych czasach méwia jeszcze (Goltz,
Breuer, Mach, a za nimi inni), o zmysle statycznym,
czyli réwnowagi, zwanym nawet zmyslem oryentowania sie.
Narzadem jego maja byé trzy przewody lukowate ucha, a g16-
wnie aparat otolitowy przedsionka; funkcya za$ jego ma
polega¢ na odczuwaniu polozenia i ruchéw glowy. Do-
swiadezenia bowilem pouczyly, ze nadwerezenie lub wycig-
cie (u zwierzat) owych przewodéw sprowadza zawrét glo-
wy 1 utrate réwnowagi. Hipoteza jednak zmyslu statycz-
nego posiada wielu przeciwnikéw (np. Béttcher, Herman),
tem sluszniej, iz czynnosci, przypisywane zmyslowi sta-
tycznemu, zbyt sa zlozone, by je mozna odnies¢ do jednej
wladzy.

V. Przyczyny roznych jakosci czuciowych.

Kazdy zmysl posiada, jak widzimy, swéj wlasny
przedmiot: jeden poznaje barwe, drugli dzwiek, trzecismak
1 t. d. Skad pochodzi ta rozmaitosé¢ przedmiotéw? Dlacze-
go jedno czucie rézni sie jakosciowo od drugiego? Dlaczego
np. dotykanie nie jest to samo, co smakowanie, a smako-
wanie to samo, co widzenie? Wszak czasem ten sam bo-
dziec wywoluje czucia najrozmaitsze. Prad np. elektryczny
przedstawia sie dotykowi, jako silne pchniecie, smakowi,
Jako co$ kwasnego, powonieniu, jako zapach ozonu, slucho-
wi, jako szmer, wreszcie oku, jako iskra. Gdzie tkwi przy-
czyna zjawisk, ktére, mimo tozsamosci podniety, w niczem
nie sg do siebie podobne?

Na pytania te latwiej oeczywiscie odpowiedzieé tym,
ktérzy utrzymuja, ze zmyslowe jakosci sa formalnie w rze-
czach, ze tedy kolor jako kolor, glos jako glos, smak jako
smak istniejg, niezaleznie od naszych zmysléw, poza nami.
‘Woéwezas bowiem poznaje sig to, co jest, i tak, jak jest:

%) Wedlug Rehmke’go (Lehrbuch der allgemeinen Psychologie, Ham-
burg i Lipsk 1894, str. 175) mozna wrazZenia ustrojowe sprowadzié latwo
do wrazeni nacisku i temperatury, oraz do wrazei miesniowych.
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widze kolor, slysze glos, bo one w rzeczywistosci znajduja
sig w przedmiotach. Jezeli jednak, jak sadzi wiekszosé dzi-
siejszych fizykéw i filozofow, wszystkie, t. zw. drugorzedne
wlasciwosel cial sa zjawiskami podmiotowemi, jezeli, ze
uzyjemy czesto powtarzanych sléw Helmholtz'a, wrazenia
nasze nie sa koplami faktéw zewnetrznych, lecz tylko ich
symbolami, wytlémaczenie réznic w jakosciach zmyslowych
staje sig rzecza najtrudniejsza. Wowezas bowiem zachodzi
pytanie, dlaczego odpowiedni ruch, pochodzacy od przed-
miotu, dzialajacego na zmysly, przedstawia sie nam raz
Jako kolor, drugi raz jako dzwigk, trzeci jako zapach it.p.?
Mniemamy wszakze, ze i w tej hipotezie, ktéra nawiasem
moéwige, wydaje nam sig mniej prawdopodobna, wytléma-
czenle roznic jakosciowyeh jest mozebne.

1. Moznaby najpierw powiedzieé, ze rzeczone réznice
opieraja sig na naturze duszy ludzkiej, ktéra juz z woli
Stworcy na te, a nie na inne podniety, tudziez tak, a nie
inaczej reaguje; albo, ze zmysly posiadaja odpowiednia zdol-
nosé, nazwang przez slawnego berlinskiego fizyologa, Jana
Miillera, ich specyficzng energia, wskutek ktérej moga je-
dynie we wlasciwy sobie sposéb odpowiada¢ ma pewien
bodziec, nie tylko specyficzny, ale i ogélny.

2. Po tych racyach dalszych mozemy wskazaé inne,
blizsze. Jedne z nich leza w podniecie, drugie
wnarzgdzie; rozpoczniemy od pierwszych.

a) Podnieta -— powtarzamy tu w streszczeniu mysli
Gutberleta ) — polega na odpowiednim ruchu materyi. Dwa
tedy sa w niej czynniki: masa ciala i ruch. Réznica wiec
w jakosciach bedzie zawisly albo od jednego z nich, albo
od drugiego, albo od obudwu razem. Czy zalezy od ru-
chu? —Nie,—przynajmniej nie w calosci. Rézny bowiem ruch
powstaje wskutek réznej albo amplitudy drgan, albo szyb-
kosei, albo formy. Lecz rézmica w amplitudzie wywoluje
tylko réznice w natezeniach tej samej jakosci. Podobnie
nie wystarczy réznica w szybkosei drgan, poniewaz przez
szybkosé¢ zmieniaja sig jakosci (np. tony, barwy) tego sa-

1) Die Psychologie, Monaster 1890, str. 28 i n.
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mego zmyslu. To samo nalezy powiedzieé¢ o formie ruchu.
Wprawdzie z poprzecznych ruchéw eteru powstaja czucia
swietlne, a z podluznych powietrza dzwiekowe, ale i to nie
ulega watpliwosci, ze te same, pod wzgledem formy, ru-
chy powoduja zupelnie rézne jakosci: cho¢ ta sama jest
forma poprzecznych wibracyj eteru, raz (gdy szybkosé ich
Jest wigksza) warok widzi $wiatlo, drugi raz dotyk czuje
cieplo; podobnie ta sama (rotacyjna) podobno jest forma
ruchéw przy jakosciach smakowych i wechowyeh, a prze-
ciez jakosci te nalezg do zmysléw specyficznie réznych.

Sam tedy ruch jakosciowych réznic czucia nie wytld-
maczy. Nalezy wziaé¢ w rachube i drugi element podniety,
mase clala, oczywiscie nie pod wzgledem wielkosei, bo od
wielkosci moze zaleze¢ tylko rozeiaglosé (nie jakosc) ezucia,
ale pod wzgledem sposobu, w jaki masa ruch wykonywauje.
Otéz masa moze wykonywaé¢ ruch albo w calosci, albo
w swych czesciach: w ostatnim znowun wypadku moga sie
porusza¢ wigksze, albo mniejsze czasteczki samej masy, albo
atomy eteru. Tak tez w rzeczywistosci sig dzieje. Przy do-
tyku 1 sluchu, ktérych podnieta jest mechaniczna i fizyczna,
porusza sig cala masa. Przy smaku i powonieniu, gdzie
podniety naleza do porzadku chemicznego, poruszaja sie
czasteczki ciala; przy smaku wigksze, a przy powonieniu
mniejsze, bo substancye smakowe sg plynnemi, podczas gdy
wechowe nalezg do lotnych. Wreszcie na wzrok, gdzie pod-
nieta zdaje sig by¢ fizyczna i chemiczna, dzialaja czastki
eteru.

b) Powtére przyczyna roznic jakoseiowych tkwi takze
w narzagdzie. Narzad, w calosci wzigty, obejmuje, jak
wiemy, trzy czesci: organ zewnetrzny, osrodki moézgowe,
tudziez nerw czuciowy, posredniczacy miedzy pierwszym,
a drugimi.

Czy nerwy moga wplywaé¢ na jakosé czuciows? Od-
powiedz na to pytanie wypadnie przeczaco, poniewaz wszyst-
kie nerwy (nie tylko czuciowe) sa do siebie podobne i pod
wzgledem morfologicznym, chemicznym i fizyologicznym.
Jesli chodzio osrodki mézgowe, to lubo pewna jest rzecza,
ze szara kora moézgowa sklada sig z réznych komérek, trud-
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no wszakze rozstrzygnaé, czy istnieje jaki zwigzek miedzy
réoznymi osrodkami mézgowymi, a jakosciami czucia. Nato-
miast zakohczenia nerwéw w narzadach obwodo-
wych odgrywaja tutaj role nader wazng. Narzady te roznig
sie pomigdzy soba widocznie; naturalng jest tedy rzeczs, ze
kazdy z nich inacze] odpowiada na otrzymany z zewnatrz
bodziec. Stad z rozwojem organéw zwieksza sie réznorod-
nosé jakosci, a zmysly, posiadajace w organie podobne za-
konczenia nerwowe (smak i powonienie) sa tez pod wzgle-
dem jakosci najwiecej do siebie zblizone. Nawet wowezas,
kiedy bodziec jest sztuczny, t. j. dziala nie na organ ob-
wodowy, ale na jakiekolwiek miejsce nerwu, dzialanie bodz-
ca przenosi sig na zakohczenia nerwowe w organie.

Moznaby wszakze zarzacié, iz narzady zewnetrzne nie
moga w zaden sposéb wplywaé na jako$¢ czucia, poniewaz
istnieje t. zw. przemieszczenie, czyli zastgpstwo zmy-
s1éw (Sinnesvicariat), polegajace na tem, ze niektorzy som-
nambulowie i hipnotycy widza np. koficem nosa, lub dol-
kiem podsercowym, a slysza dlonia, lub lokciem i t. p. Na
szczescie nauka dzisiejsza widzi w transpozycyi zmyslow,
wzietej w 4cislem slowa znaczeniu, czysta bajke!), lubo
przyznaje, ze w braku jednych zmysléw, np. wzroku, moze
sie spotegowaé w niezwykly sposéb wrazliwosé innych (Ser-
nessurrogat), a przedewszystkiem dotyku.

U wa ga. Na jakosciach czuciowych opieraja sig gatun-
ki czucia: widzenie np. rézni sig¢ od slyszenia, poniewaz
barwa rézni sie od dawieku. Actus specificantur per obiecta.
I nic nie wydaje sie by¢ pewniejszem od rdznicy, zacho-
dzacej pomiedzy takiemi wrazeniami. Mimo to, nie brak
$mialych usilowan, by wykazaé, iz wszystkie funkeye wra-
zeniowe sa prostemi przemianami jednego tylko pierwiast-
ka psychicznego. W gruncie wiec rzeczy bylyby one tem
samem zjawiskiem, podobnie jak ich wladze ta sama wla-
dza. Po niemieckim fizyologu, Ficku, ktéry wystapil z po-
dobnem zapatrywaniem, starali sig rozwinaé 1 uzasadnié
te mysl dwaj glosni filozofowie, Taine i Spencer. Przypusz-

1) Zob. moje: Dziwy hipnotyzmu, Przemysl, str. 169 i n.
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czaja oni, ze kazda funkeya zmyslowa da sie rozlozyé¢ na
te same nieskonczenie male jednostki, na te same wstrza-
snienia nerwowe, ckocs mentales, nervous shocks'). 7 réz-
nego ulozenia owych jednostek powstaja rézne czucia, ow-
szem rozne wogole akty psychiczne. Hipoteza ta, nasladu-
jac hipotezy atomizmu (stad zwana nawet atomizmem psy-
chologicznym) i jednosci sit w fizyce, a ewolucyl gatunkéw
w historyl naturalnej, jest jeszcze wiecej, anizeli jej pier-
wowzory, dowolna, bo w istocie zadnym argumentem nie
mozna jej poprze¢. Z drugiej strony zbija ja $wiadomosé,
protestujac najenergiczniej przeciw temu, jakoby np. czu-
cie zimna i widzenie skladaly sie z tych samych elemen-
tow, a wiec tg sama byly rzecza. Dlatego tez zapatrywa-
nie Taine'a 1 Spencera, cho¢ niezawodnie nader ponetne
dla dzisiejszych umysléw, spotkalo sie ogdlnie z zasluzons
krytyka. U nas zmienil z gruntu te teorye E. Abramow-
ski. Wedlug niego kazdy moment psychiczny, czyli kazda
Jednostka psychiczna ,jest potrojnej natury: wyobrazenio-
wej, wzruszeniowej 1 impulsywnej, a potréjnosé¢ ta warun-
kuje jego charakter, jako powszechnego pierwiastku zy-
cia psychieznego 1 dziala zawsze, jako calo$é, obdarzona
swoja gatunkowa indywidualnodcia. Jest ona zarodkiem
tych trzech wielkich dzialéw zycia duchowego, ktére od-
rozniamy jako poznanie, uczucie i wola, zarodkiem zesrod-
kowanym w kazdym momencie i czyniacym zen rodzaj
omikrokosmos® psychicznego, jakby mala ,dusze“, posia-
dajaca juz w sobie samej pierwiastek tego samego zycia,

1y ,Nous concevons..., que les sensations élémentaires des cinq sens
peuvent étre elles — mémes des totaux composés des mémes ¢éléments, sans
autre différence, que celle du nombre, de l'ordre et de la grandeur de ces
¢léments, et que, partant, comme les diverses sensations de 'ouie ou dela
vue, elles peuvent se réduire i un type unique. En ces cas, il u’y aurait
quune sensation élémentaire capable de divers rhythmes...“ Taine, De I'in-
telligence, t. I, str. 233 i n. It is possible, then — may we not even say
probable? — that something of the same order as that which we call a ner-
vous shock is the ultimate unit of consciousness; and that all the unli-
kenesses amony sur feelings result from unlike modes of integration of his
ultimate unit*. Spencer, Principles of Psychology, § 60.

Psychologia. 10
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jakie objawia sie w calosci zjawisk duchowych® ). Jest to
wszakze hipoteza chybiona, chocéby dlatego, iz zamiast od-
dziela¢ od siebie zjawiska réznorodne, uwaza za podstawe
wszystkich funkeyj 1 stanéw psychicznych jednostki psy-
chiczne ,potréjnej natury® ?).

§ 8. llos¢ czucia.

Druga, po jakosei, wlasciwoscia czucia jest jego ilosé.
Oznacza ona trojaka jego wielkosé: co do intensy-
wnosel, czyli natezenia, co do trwania w czasie 1 co do
rozeiaglosei w przestrzeni. Jakoz kazde czucie posiada pewnsg
sile, kazde odbywa sie w pewnym czasieimiejscu. Zwyczaj-
nie wszakze ilo§é czucia oznacza tylko jego nate-
zenie; stad o stosunku wrazenia do czasu i przestrzeni,
gdzie indzie] méwi¢ bedziemy. Tymezasem szukamy od-
powiedzi na pytanie, czy nie moznaby owego natezenia,
czyli sily blizej oznaczy¢, t. j. zmierzy¢ najpierw np. przez
podniete, ktora jest przyczyng czucia? A jesli mozna, czy
zaleznosé czucia od bodzca Jest nieograniczona, tak, iz
kazdej podniecie musi odpowiadaé pewne czucie, a za kaz-
dem podwyzszeniem pierwszej, moze bez konca potegowac
sie natezenie drugiego? Nastgpnie zbadamy, czy mozna
mierzy¢ czucie przez jego skutki.

1. Stosunek miedzy natezeniem czucia, a podnieta,
czyli psychofizyczne prawo Webera ?).

1. Rozpocznijmy od rzeczy zasadniczych. Czy czucie
daje si¢ w ogdle mierzy¢? Czy miara jego natezenia moze
byé zewnetrzny bodziec? Pierwsze nie ulega watpliwo-
$ci. Czucie posiada pewne natezenie, czyli pewna wielkosé,
a kazda wielkos¢ jest wymierna, byle si¢ znalazla mia-

I) Teorya jednostek psychieznych, Warszawa 1899, str. 65.

2) Wiece] szezegblowe zarzuty podni6sl przeciw zapatrywaniu Abra-
mowskiego Twardowski w ,Przegladzie filozoficznym® (Rok TII, zesz. 1).

3) Wundt, Grundr. der phys. Psych., t. I, roz. 8; oraz Raciborski, dz.
przyt., str, 150—205.
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ra. Ale jak 1 czem mierzy¢ czucie? Gdyby sie je-
mierzylo bezposrednio, nalezaloby przyja¢ za je-
dnostke miernicza inne czucie, bo miara mausi sie zga-
dza¢ gatunkowo z rzecza mierzona: przestrzen mierzymy
metrem, ciezar gramem, czas godzing. W naszym tedy wy-
padku trzebaby wrazenie, np. wzrokowe, mierzy¢ jednostka
wrazenia wzrokowego, wrazenie sluchowe jednostka wraze-
nia sluchowego i t. d. Przypuszczenie to wszakze nalezy
do niewykonalnych, bo jednostka miernicza winna by¢ ilo-
scia stala, podeczas gdy czucie jest aktem z natury zmien-
nym. Ktéz bo potrafi utrzymac¢ wrazenie w tem samem
natezeniu, albo pamietaé, jak wielkiem ono bylo w prze-
szlosci 1 odnawia¢ je wedlug upodobania? Tiatwo oceni¢ —
powiada slusznie, za Wundtem, Mercier!) — ze jedno czu-
cie jest silniejsze lub slabsze od drugiego, ale niepodobna
powiedzie¢, ile razy jest stabszem, czy silniejszem. Wiemy,
ze slohce przewyzsza swem S$wiatlem ksiezyc, ze strzal ar-
matni mocniej si¢ rozlega, anizeli strzal pistoletu, ktéz je-
dnak odgadnie, czy swiatlo sloneczne jest 500 lub 1,000

" razy silniejsze od Swiatla ksiezycowego, a huk armaty 100

lub 1,000 razy mocniejszy od huku pistoletu? Wiec bezpo-
srednio czucie mierzyé si¢ nie daje.

A czy posredni pomiar mozebny?—Posrednio
mierzyloby sie czucie albo przez jego skutki, podobnie jak
np. cieplote mierzymy wysokoscig rteci w cieplomierzu,
a sile pradu elektrycznego odchyleniem igly w multyplika-
torze,—albo przez jego przyczyne, t. j. bodziec; innej dro-
gi nie znamy. Czy za pomocg tego drugiego sposobu,
o ktorym chcemy moéwi¢ na tem miejscu wylaeznie, docho-
dzi sie do jakiego rezultatu? Czy da si¢ oznaczyé pewien
stosunek miedzy przyrostami z jednej strony podniet,
a z drugiej wrazen?—Jasnem jest, ze nie, jezeli chodzi
o funkeye réznych gatunkowo zmysléw, poniewaz wrazli-
wos¢ roznych zmyslow jest rézng; male np. guanfum substan-
cy) pachnacych moze silniejsze wywola¢ czucie, anizeli
dos¢ mocne uderzenie. Ograniczywszy tedy kwestye na

1) Psychologie, Lowanium i Paryz 1894, str. 152.
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podniety i wrazenia, nalezace do tej samej wladzy zmy-
slowej, odpowiadamy na postawione pytanie twierdzaco.
Bo najpierw nic niema w tem niemozebnego, zeby pomie-
dzy wrazeniami, a odpowiadajacemi im podnietami zacho-
dzila pewna proporcya, a potem proporcye te wykazuje
@ posteriori, w pewnych przynajmniej granicach doswiad-
czenia.

2. Wiemy wszyscy, ze sila czucia zalezy przede-
wszystkiem od podniety, ze rosnie z jej wzrostem, ze ce-
teris paribus dwie np. $wiece wigeej na nas dzialaja, ani-
zeli jedna, ze jeden glos wydaje nam si¢ slabszym od
kwartetn, ze jedna réza mniej pachnie, anizeli caly bukiet.
Czy jednak dwie $wiece dzialajg na nas dwa razy tak sil-
nie, jak jedna? Czy jeden glos jest cztery razy slabszy od
kwartetu? Czy zapach bukietu stol w prostym stosunku do
ilosel rdz, ktére sie nan skladaja? Weale nie. Wiec ja-
kiz zachodzi stosunek miedzy podnieta, a czu-
ciem? Czy nie moznaby go ujaé wjakies ogélne prawo?—
Problemat ten postanowil rozwiaza¢ Ernest Henryk Weber

(zm. 1878). Zauwazyl on najpierw, ze bodziec musi posia-

da¢ pewne natezenie, jesli ma spowodowaé czucie, ze przy
silniejszych bodzeach potrzeba wiekszego ich przyrostu,
anizeli przy slabszych, aby sprawi¢ przyrost wrazenia.
Przy dotyku np. najmniejszy ciezar, jaki moga reka, opar-
ta ma stole oceni¢ osoby, posiadajace wrazliwosé normalna,
wynosi 2 mg. Lecz ilez nalezy dodaé do owych 2 mg,
aby ciezar wydal sie wigkszym od poprzedniego? Liczne
proby doprowadzily Webera do przekonania, ze najmniej-
szy, a wystarczajacy przyrost podniety, musi w naszem do-
swiadczeniu wynosié trzecig czesé ciezaru poprzedniego,
t. j. ¥/, mg. Wezmy inny ciezar, np. 1 kg; czy ?/; mg,
dodane do niego, wywoluja czncie silniejsze od czucia,
spowodowanego ciezarem jednego kg.?—Bynajmniej. Aby
nastapilo nowe intensywniejsze wrazenie, nalezy dodaé
do dawnego cigzaru nie ?/; mg., ale '/, kg. Jezeli zno-
wu za ciezar poczatkowy przyjme 2 kg, to chcac otrzy-
macé podniete, ktéraby wywolala najmniejszy przyrost czu-
cia, nie wystarczy dodaé¢ do pierwotnego cigzaru 2/, mg.
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lub Y/, kg., ale trzeba dodad trzecia czesc kg. t. j. 2/, kg.To samo
zdarzenie mozna zauwazy¢ przy czuciach sluchowych, oraz
termicznych. Gdy ulamek !/;, o jaki powieksza sie stale
kazda nastepujaca podnieta, nazwiem progiem rézniecy
( Unterschiedsschwelle), mozemy za Weberem (1834) postawic
nastepujace prawo. Prég roznicy nie jest iloscia ab-
solutna, lecz wzgledng!). Niekazdy tedy przyrost podnie-
ty wywoluje przyrost wrazenia, ale ten tylko, ktéry stoi
w pewnym do niej stosunku; do ciezaru poczatkowego
nalezy dodaé !/;, do ciezaru 2 nalezy dodaé ?/;, do cigzaru
3 nalezy doda¢ 3/,—1 i t. d.

3. Prawo to sprawdzil i rozszerzyl ojciec psychofizyki,
Gustaw Teodor Fechner (zm. 1887). Zamiast metody le-
dwie dostrzegalnych roéznic (,Methode der eben merkli-
chen Unterschiede), ktérg poslugiwal sie Weber, a ktora
nazwano takze metoda najmniejszych zmian, uzyl on?)
dwéch innych metod psychofizyeznych: metody bledow
srednich (,M. der mittleren Fehler*), oraz metody przypad-
kéw prawdziwych i falszywych (,M. der richtigen und fal-
schen Fille?). Nadto przypuscil Fechner, (wielu®) uwaza
slusznie przypuszezenie to za bezpodstawne) ze lnbo prog
réznicy nie jest iloscia absolutnie stala, ledwo dostrzegalne
réznice w czuciach, wlagnie dlatego, ze sig ledwo daja za-
uwazy¢, sa zawsze réwne. Jezeli zatem pierwsza podnieta
wynosi 2 mng., druga 2-2.,, czyli ¥;, trzecia %;—+°/;.
ezyli 3%,, cawarta 32/, 4/, .7/; cayli %[y 1't. d.—to pierw-
sze czucie mozna wyrazié 1, drugie 2, trzecie 3, czwarte 4
it. d. Ze za$ kolejne podniety przedstawiaja postep geo-

1) Jezeli sie méwi o wzglednym progu rdinicy, prawo opiewa:
«Wzgledny prég réinicy jest staly».

2) Elemente der Psychophysik, Lipsk 1860, cz. I, str. 71 4 o3

3) Do tych trzech metod dodal Wundt czwarta najezescie] dzis uzy-
wana: metode érednich stopniowan (M. der mittleren Abstufungen); on tez
rozprawia (Grundr. der phys. Psych,, t. T. str. 332 i n.) dlugo o uzyciu
tych metod.

4) Zob. np. Brentano, dz. preyt., str. 88, lub James, The principles
of psychology, London 1891 t. I, str. 547. Przypuszezenie powyZsze, od-
rzucil takze Raciborski (dz. przyt.. str. 157, 195 i n.).
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metryczny, bo 8/, =2.4;, ¥y =2.(%/,)2 18/, — 2. ()%
a nastgpujace po sobie czucie postep arytmetyczny, prze-
to Fechner ulozyl prawo Webera w nastepuja-
cy sposob: Aby czucie warastalo w postepie aryt-
metycznym, musi bodziec wzrastaé w postepie geometrycz-
nym. Poniewaz znowu logarytmy 1, 2, 3, 4... tworza sze-
reg arytmetyczny, a odpowiadajace im liezby 10, 100,
1000, 10000... szereg geometryczny, przeto prawo webe-
rowskie przyjmuje jeszeze u Fechnera taka formule mate-
matyezna: Czucie wzrasta, jak logarytm podniety; albo jesz-
cze inaczej: C—s. log. P, t. j. natezenie czucia (C) réwna
si¢ logarytmowi podniety (P), pomnozonemu przez odpo-
wiednig ilos¢ stala (s), ktéra zalezy od natury czucia,
a oznacza przyrost bodZca. Owa ilos¢ stala wynosi dla
nacisku, temperatury i wrazen akustycznych !,; dla wra-
zeh migsniowych 1/,;; dla wzrokowych 1/, ..

Ulamki powyzsze przedstawiaja oczywiscie wartosé
przecigtna, od ktérej mniej lub wiecej, stosownie do oséb
lub czesei ciala, na jakie dziala podnieta, odbiega rzeczy-
wistosé.

4. Tak wyglada owo slawne prawo Webera i Fech-
nera, uchodzace za symbol psychofizyki i dlatego znane
takze pod nazwa prawa psychofizyeznego. O wartoseci
jJego pisano wiele. Juz Fechner ograniczyl je do bodz-
cow, wzglednle wrazeh zwyczajnych, t.j. ani zbyt slabyeh,
ani zbyt silnych. Dzisiaj jedni odwiadczaja sie za praykla-
dem Heringa i Delboeuf’a bezwzglednie przeciw niemu;
drudzy staja niemal co do wszystkich szezegdléw w jego
obronie; inni (np. Raciborski) tyle w nim czynia zastrze-
‘zeﬁz ze ono prawle zupelnie traci swe znaczenie; jeszeze
nni, cho¢ uznaja w zasadzie zaleznosé czucia od podniety,
sadzg, ze ona Zzadnym wzorem matematycznym obja¢ sie
nie da, albo, ze formula weberowska rozciaga sie tylko—
w przyblizeniu — na niektére zmysly.

Badz co badz, nie mozna tutaj méwié o pra-
wie (weberowskiem, czy innem) w $cislem znaczeniu.
Czuu:;ie ‘bowiem nie powstaje pod wplywem samej podniety,
czyli nie jest, jak sadzi wielu, tylko czysta zamiana ze-
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wnetrznego ruchu na wewngtrzny ruch odpowiednich ezesel
organizmu, ale jest skutkiem, wywolanym przez dwojaka
przyczyne: jedng zewnetrzng, drugs wewngtrzna. Tamta
tkwi w bodzeu, ta w narzadzie i we wladzy duszy, ktérych
dzialanie zalezy oeczywiscie od wielu zmiennych okoliczno-
$ci, jak usposobienia, uwagi, temperamentu, nalogu, wy-
ksztalcenia, plei, wiekn i t. p. Tem sig tlémaczy, ze czesto,
mimo tej samej podniety, wrazenia u réznych oséb beda,
co do natezenia rozne, ze przeciwnie dwie podniety, z kto-
rych jedna jest slabsza od drugiej, wywolujy ezucia co do
sily jednakowe. Wprawdzie psychofizycy dokladaja wszel-
kich staran, aby subjektywna przyczyne czucia jak najbar-
dziej ograniczyé, a wszystkie indywidualne wplywy usunaé %),
atoli, mimo to wszystko, czucie pozostanie funkcya, zawi-
sla nie tylko od bodzca, ale i od podmiotowego stanu du-
szy, oraz osobistych okolicznosci, ktére, choéby malo, na
sile jego oddzialywaja najpewniej.

Podobnie tez zapatruje sie obecnie na prawo Webera
wiekszosé samych psychofizykéw: nie posiada ono mate-
matycznej $cislosci, ale jest tylko w przyblizeniu
prawdziwem. ,Die experimentelle Priifung — wyznaje
Wundt?) — hat... gezeigt, dass dem Weber'schen Gesetze
auch da, wo es zutrifft, nur eine annihernde Geltung zu-
kommt*. Najdokladniej stosunkowo sprawdza sig ono przy
podnietach, stojacych w s$rodku miedzy dolna i gorng gra-
nica czucia, a najgorze] w sasiedztwie samych granic (-
tere und obere Abweichung). Tak np. najmniejszy przyrost
nacisku wynosi z poczatku stale '/, poprzedniego bodzca,
ale potem, gdy sie zblizamy do gérnej granicy, dochodzi
do !/,, a nawet do ?/,. Nadto latwo zastosowaé prawo psy-

1) «Ich bitte Sie nun festzuhalten, dass diese Weberschen Siitze nur
auf einen ganz speciellen Fall der Empfindungschiitzung gelten. Der We-
ber'sche Versuch wird nimlich stets so angestellt, dass erstens die sog.
Aufmerksamkeit durchaus auf die im voraus erwartete Empfindung con-
centriert ist, dass zweitens die Reiziinderung nicht allméhlich, sondern
sprungweise vorgenommen wird. Die an erster Stelle genannte ,Concentra-
tion der Aufmerksamkeit* bedeutet in erster Linie die Abwesenheit stiren-
der oder ablenkender Vorstellungen®. Ziehen, dz. przyt., str. 44.

?) Grundr. der phys. Psych., t. I, str. 360; zob. takze str. 387.
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f}hoﬁzyczne do ‘stuchu, trudniej do wrazeh swiatla, nacisku
i ruchu, jeszcze trudniej do smaku, a najtrudniej, z powo-
du zmi-ennoéci fizyologicznego zera skdry, do cieploty; przy
wrazeniach wechowych nie osiagnieto zadnego rezultatu.

Ale jak usprawiedliwié¢ prawo psychofizycz-
ne? Dlaczego czucia wzrastajg powolniej od podniet? — Jest
rzeczy prawdopodobna, ze wystarcza tutaj calkowicie, jak sadzi
wielu, tlémaczenie fizyologiczne: ezucie rosnie w prostym
stosunku do ostatecznego podraznienia fizyologicznego
w I%erwie, ale podraznienie powieksza sie, skutkiem opbl‘u,
jaki stawia substancya nerwowa, slabiej, anizeli bodziec
fizyczny !).

1I. Zakres pobudliwosei.

T 1. Stosunek, zachodzacy pomiedzy podnieta a nate-
Zeniem czucia, jest zamkniety dwiema granicami. Przypusé-
my., ze ktos, oddalony od nas o 20 m., trabi na trabie:
slyszymy glos instrumentu doskonale. Oddalajac sie jednak
od trebacza, bedziemy coraz slabiej slyszeli trabe, a z cza-
sem znajdziemy sie w miejscu, gdzie nie uslyszymy jej
weale; nastapi to np. wowezas, gdy sie oddalimy na 120
m. Aby znowu uslysze¢ instrument, musimy sie zblizy¢ do
niego o jeden np. metr; inaczej, czucie zostanie nieswia-
dome. Przy 119 m. pednieta sluchowa znajduje si¢ w na-
szym wypadku na t. zw. progu pobudliwosci (Rez-
schwelle) ?). Zblizmy sie wiecej do trebacza: dzwiek traby

: 1) Istnieja jeszcze dwa inne tlémaczenia prawa weberowskiego, psy-
chofizyezne Fechnera i psychologiczne Wundta. Pierwszy sadzi, ze pra“v'o
'to‘ wyraza stosunek miedzy fizycznym bodZcem i reakcya psv_chiézlla czyli
n.m;dzy cialem i dusza. Stan nerwowy, dochodzacy az do n:;f)zgu, “_-,zrna.ga
sie w prostym stosunku do bodZca, lecz wraZenie rosnie proporcyonalnie
tyl.kcf do logarytmu podniety. Wedlug Wundta odnosi sie prawo v:'cbprow-
‘_s-kle jedynie do stosunku miedzy wrazeniami, a nasza zdolnoéeia oceniania
1<.:h natezenia, oceniania nie absolutnego, ale wzglednego t. j. odi)vwajqcegn
sie przez poréwnanie wrazeni. Tamze, str. 390. c ;

] ?) Nazwa ta pochodzi czescia od Herbarta, a czescia od Fechnera.
?m?wszy zwal progiem swiadomosei te granice, ktéra przekraczaja wyobra-
zenia w chwili, gdy staja sie Swiadomemi drugi zastosowal mot:;fm:ycznu
nazwe granicy do czucia. ‘
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stanie sie dla nas tem silniejszy, im mniejsza dzieli nas
od niego odleglosé. Najwigksze natezenie osiagnie dzwiek
w chwili, gdy tylko 8 np. metréw dzeli nas od traby.
I chociazbyémy pézniej przysuwali sig do niej jeszcze bli-
zej, dzwigk nie wyda nam sig silniejszym. To natezenie
podniety, poza ktérem czucie, mimo przyrostu podniety,
nie wzmaga sie, ale pozostaje, co do natezenia, tem samem,
zowie sie kresem czyli szeczytem pobudliwosei (Resz-
hike) ). Owdz, obie te granice, z ktérych pierwszej odpo-
wiada wminimum, a drugie] maximun wrazenia (czucie mi-
nimalne i maksymalne), zamykajac z dwéch stron caly
szereg bodzcow, stanowia zakres pobudliwoseci (Rez-
wmfang).

Zakres pobudliwosci jest naturalnie tem wigkszy, im
nizej lezy prég, a wyzej wznosi sig kres pobudliwosel;
nadto zmienia sie on ze zmiana zmyslow, owszem ze Zmia-
na jakosci tego samego zmyslu. Inny jest np. przy wzro-
ku, a inny przy sluchu; inny przy barwie niebieskie],
a czerwonej; inny przy tonach nizszych, a wyzszych. Tak
wiadomo, ze tony nizsze, jezeli maja by¢ slyszane, muszg
posiada¢ wieksze natezenie od wyzszych; ze kolor czerwo-
ny predzej, przy nadchodzacym zmierzchu, ciemnieje, ani-
zoli niebieski. Poza tem prég i kres pobudliwodci pozostaja
te same, jak dlugo nie zmienila sig wrazliwos¢ zmyslowe-
go organu.

2. Szezegdlniejsza uwage zwrécono na oznaczenie
progéw pobudliwosel dla réznych zmyslow,
do czego uzyto dwoeh metod. Albo brano bodziec, nie wy-
wolujgcy jeszeze zadnego wrazenia, i powiekszano go zwol-
na, poki wrazenie nie nastapilo, albo przeciwnie rozpoczy-
nano od podniety, ktérej odpowiadalo wrazenie silniejsze,
i zmniejszano ja tak dlugo, jak dlugo wrazenie dalo sie
jeszcze odezué. Poniewaz otrzymana wartosé byla w pierw-
szym wypadku za wielka, a w drugim za mala, przeto po-
slugiwano sig najczesciej oblema metodami, a potem ozna-

1) Termin ten zawdzieczamy Wundtowi. Zob. jego Grundz. der phys.
Psych., t. I, str. 334,
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czano wartosé przecigtna. Otoz za pomocy owych metod
zauwazono najpierw przy wzroku, ze najmniejsza ilosc
bialego $wiatla, ktéra moze w srodku siatkowki spowodo-
waé Swiadome czucie, jest ta, jaka otacza czarny aksamit,
jesli sie go oswieci zwykla stearynowa $wieca z odleglosci
8—10 m.; oko potrafi oswiecony plat aksamitu odrézmic¢
od innego, nieoswieconego w ten sposéb platu. Langley
cheial oznaczyé absolutna wartos¢é minimalnej podniety
swietlanej. W tym celu kazal wypoczetemu w ciemno-
sci oku patrze¢ z odleglosci jednego metra w szpa-
re, ktéra miala tylko 1 mm. szerokosci, & ktora raz po ra-
zie oswiecano na pol sekundy. Owdz najmniejsze natezenie
swiatla, jakiego bylo potrzeba, by osoba patrzaca w szpa-
re, poznala, czy ona jest oswietlona, réwnalo sie¢ wedlug
obliczen Langley’a sile, podnoszace] w goére !/,. miligrama
o jedng milionows czesé milimetra! Jeszcze wrazliwsze
na swiatlo sa czescl siatkéwki, otaczajace jej Srodek.
Co do ucha ludzkiego, to obliczono na piszczalkach organu
amplitude wibracyi dla najslabszego tonu, jaki jeszcze moz-
na zauwazy¢, na 000004 mm.!). Najmniejszy znowu, a da-
jacy sie slysze¢ szmer jest ten, jaki wydaje kuleczka
korkowa, wazaca 1 mg. i spadajaca, podczas spokojnej no-
¢y, na szklana plyte z wysokosci 1 mm., w odleglosei 91
mm. od ucha?). Jesli chodzi o prog pobudliwosei przy
smaku, to dla cukru np. wyraza go stosunek 1:83, dla
chininy 1:33,000, dla strychniny 1:2,000,0003). Cheac po-
zna¢ dolna granice pobudliwosei przy substancyach we-
chowych, najlepie] uzy¢ olfaktometru Zwaardemake-
ra?). Przyrzad ten wskazuje, ze np. Yipp0000 ME. mer-

1y Ebbinghaus, (dz. przyt.), str. 206 i n.

?). Oznaczono takze prég pobudliwodei dla wysokosei tonu. I tak
wystarczaja dwie wibracye, aby ucho slyszalo ton wogble; do ocenienia jed-
nak wysokosei tonu, potrzeba ich zwyczajnie mniej wiecej 16.

3) Zob. Jodl, dz. przyt., str. 277. — Inni wskazuja inne proporcye.
I nic dziwnego, gdyz prég pobudliwosei zalezy tutaj i od jakosei smakowej
i od miejsca, na ktére dziala podnieta, i od wlasciwosci osobistych. Zob.
Sanford, dz. przyt., str. 52.

) Olfaktometr skiada sie z deski kwadratowej, majacej w srodku
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kaptanu wystarcza do wywolania odpowiedniego Wrazeni:a.
wechowego. Przy czuciach naciskowych zmienia si¢
prég pobudliwosei, jak pouczaja doswiadczenia, dokonywa-
ne zapomoca kawaleczkow rdzenia bzowego lub korka, sto-
sownie do réznych miejsc skéry. Na czole np. lub skroniach
czujemy juz ciezar 0002 g.; na nosie, wargach, podbrédku
i brzuchu 0-005 g. na paznogein 1 gr. Najnizszy, jak sie
zdaje, prog pobudliwosci posiadaja rogéwka oka i sluzowa
blona nosa '). Wreszcie wrazenia ruchowe majg (wedlug
Goldscheidera) swdj najnizszy prog pobudliwosei  przy
kacie 0-22—0-60° ?). .

Oznaczenie kresu pobudliwosci jest z malymi wy-
jatkami niemozliwe, poniewaz potegujac natezenie bodzcow,
otrzymujemy wraZenia coraz przykrzejsze, a w koncu wprost
bolesne, przy ktérych nastepuje nadwergzenie organu.

3. Tak tedy nmie ulega watpliwosel, ze pobudliwosé
zmysléw jest ograniczona. A jak cennem dobrodzie?j—
stwem to ograniczenie! Jak wielka wida¢ w nim
celowosdé! Doprawdy, bylibysmy bardzo nieszezesliwi, gdy-
by kazda podnieta mogla dzialaé na mnasze zmysly.
Wskutek nawalu wrazen, zadne z nich nie mogloby sig
nalezycie rozwina¢, owszem powstalby chaos, znuzenie,
przygnebienie i-rozstrdj, stokrod wieksze od tych, jakie sie
spotyka u niektérych nerwowo chorych 0s6b. Podobnie
wielka wartos¢ teleologiczng posiada kres pobudliwosei.

otwér, zatkamy korkiem. Przez korek przechodza dwie rureczki szklane,
wystajace po jednej stronie deski na 10 etm., a po drugiej na 3 ctm. Krot-
sze ich korice sa zgiete pod katem prostym, aby mogly wejsé do otworbw
nosa; na dluzsze nasuwa sie szczelnie przylegajace do nich cylindry, spo-
rzadzone z odpowiednich substancyj woniejacych, lub pasycone niemi. Nad-
to kazdy cylinder otacza z zewnatrz inna rurka szklana, aby substancya
woniejaca nie ulatniala sie na swej powierzchni. Jezeli koice eylindréw
zréwnamy z koricami rurcezek, powietrze wdychane nosem na drugim kon-
cu rureczek, nie zawiera weale czastek pachnacyeh; jezeli przeciwnie cylin-
dry beda choé troche wystawaly poza rureczki, czasteczki substancyj wo-
niejacych dostaja si¢ do nosa i wywoluja odpowiednie czucie, ktére staje sie
tem silniejsze, im wiecej wysuniemy cylindry.

1)y Ziehen, str. 52, 54, 58.

3) Wundt, Grundz. d. ph. Ps., t. I, str. 383.
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Wiemy, ze kazda podnieta, jesli przebrala miare, staje sie
bolesng. Owéz, gdyby nie bylo kresu pobudliwosei, bél,
wywolany nadmiarem bodzea, wzrastalby zn indefinitum;
moznaby wtedy coraz wieksze, bez konca, zadawaé meczar-
nie zwierzetom lub ludziom. Przeciwnie, wskutek gérnego
ograniczenia pobudliwosei, dochodzi z czasem najwieksze
nawet cierpienie do swego maximum: moge wowezas pote-
gowac podniete, jak mi sie¢ podoba, b6l nie powigkszy sie
weale.

4 Lecz jak wytlémaczy¢ 6w zakres pobu-
dliwogci? Dlaczego zbyt slabe podniety nie wywoluja
wrazenia? Dlaczego przyrost bodzea tylko do pewnego
stopnia powigksza jego natezenie? — Jest w tem wszyst-
kiem, jak wida¢ z tego, co si¢ dopiero rzeklo, przyczyna
celowa. Przyznaja to nawet ewolucyonisei, lubo blednie
twierdza, ze zakres pobudliwosci powstal dopiero z czasem,
o ile unlatwial walke o byt. Wedlug nas istnial on zawsze
jako nastepstwo nie tylko przyczyny celowej, ale i innych. Za-
cznijmy od progu pobudliwosei. W procesie czuciowym
biory udzial dwa pierwiastki: materyalny i psychiczny.
Otoz przynajmniej jeden z nich, t. j. pierwszy, wplywa na
to, ze podnieta, pod ktérej wplywem ma powstaéswiadome
czucie, musi posiada¢ odpowiednie natezenie. Aby bowiem
spowodowane bodzcem podraznienie przebieglo przez caly
nerw i doszlo do mézgu, gdzie wrazenie staje sie $wiado-
me, musi wpierw pokona¢ bezwladnos¢ substancyli merwo-
wej. Liatwo jednak moze si¢ zdarzyé, iz spelnienie tego
warunku jest, wskutek slabosci bodzca, niemozliwe. Jesli
znowu chodzi o kres pobudliwosci, to nalezy po nim
widzie¢ skutek ograniczenia, jakiemu z natury rzeczy musi
podlegaé funkcya nerwéw, podobnie jak kazda inna funk-
cya, nalezaca do jestestwa stworzonego. Ograniczenie to
sprawia, ze cho¢ przyrost podniety powyzej kresu pobud-
liwosel podnosi w clele cieplote, poniewaz jednak nadwe-
reza organ, lub inne podobne wywoluje skutki, natezenie
wrazenia przestaje sie powiekszac.
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III. Stosunek pomiedzy natezeniem czucia, a jego
skutkami.

Jak kazdg sile mozna mierzyé za pomoca spowodowa-
nych przez nig ruchow, tak i wielkosé czucia poznaje-
my nietylko z podniety, ale iz jego skutkéw, nieraz latwo
dostrzegalnych. Wrazenie moze wywolaé w duszy pewns
emocye, pewien stan przyjemuy, lub przykry; wykazemy
to w nastepnym paragrafie, méwiac o tonie czucia. Tutaj
mamy na mysli tylko fizyologiczne skutki wrazenia, skutki,
jakie wykazuja doswiadczenia, dokonywane za pomoca gal-
wanometra, pletysmografu i dynamometra.

1. Jezeli umiescimy galwanometr w sasiedztwie
osrodkéw moézgowych lub — co jest mozliwe u zwierzat —
w samym moézgu, zobaczymy, ze wskutek réwnoczesnego
podraznienia zewnetrznych narzadow zmyslowych, wzgled-
nie wskutek powstania odpowiedniego wrazenia, igielka
galwanometra zmienl swe polozenie, wskaznjac widoczny
przyrost temperatury w osrodkach mézgowych.

2. Doswiadczenia z pletysmografem, zblizone
do poprzednich, wykazuja znowu, ze wskutek odpowiednie-
go wrazenia (takze mysli, uczucia 1 t. p.) przyplywa lub
odplywa krew do tetnicy przedramienia, zaczem powieksza
sie lub zmniejsza objetos¢ reki. Pletysmograf, wynaleziony
przez turynskiego fizyologa, d-ra Mosso, sklada si¢ z na-
czynia walcowatego, rurki kauczukowej i walca, obracane-
go za pomoes przyrzadu zegarowego. Naczynie jest wy-
pelnione ciecza, np. woda. Rurka przytyka jednym koncem
do otworu w $cianie naczynia, a na drugim kohezy sig ma-
lehka puszka, ktéra zamyka w gorze rozpigta blonka.
Wreszcie walec laczy sie z rurka za pomocs sztyfcika,
ktory, wychodzac z blonki, dotyka cieniutkim swym kon-
cem powierzchni walca, pokrytej warstewka sadzy i wosku.
Oto6z, jezeli sie reke osobnika, poddanego obserwacyi, za-
nurzy w plynie walcowatego naczynia, a potem, obwigza-
wszy szcezelnie brzegi naczynia, wywola u niego odpo-
wiednie wrazenie (albo uczucie), latwo zauwazy¢, ze krew
naplywa do reki. Pewna ilosé¢ cieczy przechodzi wowezas
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z naczynia do rurki, wskutek czego powietrze w puszce
zgeszeza sie, blona si¢ wygina na zewnatrz, a sztyfeik za-
kresla na waleu linie krzywa, ktorej ksztalt odpowiada do-
kladnie mierzonemu stanowi psychicznemu.

3. Pod koniec nie ulega watpliwosci, ze czucie, po-
wstale pod wplywem silniejszej podniety, powoduje w or-
ganizmie pewne ruchy, ktére nawet potrafia wychylié
igielke dynamometra. I tak, zaczynajac od wzroku,
mozna ulozy¢ kolory pod wzgledem dynamogenicznym
W szereg, podobny do tego, jaki tworza w widmie slonecz-
nem: wige, jak pouczaja doswiadezenia z dynamometrem,
najwiecej poteguje sile miesniows barwa czerwona, potem
pomaranczowa, nastepnie zielona, a w koncu mniebieska.
Nadto w zakresie tego samego koloru skutki dynamoge-
niczne zaleza od natezenia Swiatla. Przy sluchu znowu
natezenie dynamiczne zawislo od sily i1 wysokosel tonéw,
czyli od amplitudy i liczby drgan. Jesli chodzi o smak, to
zauwazono, ze substancye kwasne dzialaja najmocniej,
gorzkie nieco slabiej, slone jeszcze slabiej, a slodkie naj-
stabiej. Z podniet wechowyech pizmo, wachane z daleka,
zdaje si¢ pod tym wzgledem zajmowaé pierwsze miejsce;
w ogole méwiac, won przykra obniza sile miesni, zapach
przyjemny, a moecny zwieksza jal). '

§ 9. Ton czucia.

Poznalismy -dotad dwie wlasciwosci czucia: jakosd
1 ilos¢; obecnie przypatrzymy sie trzeciej, t. j. tonowi, bar-
wie, czyli nastrojowi. Ton polega na tem, ze czucie laczy
si¢ z pewns emocya, z przyjemnoscia lub przykroseia. Po-
siada wige ton swa wlasna jakosé, a obok nieji natezenie,
poniewaz przyjemnos¢ i przykros¢ moga byé w réznym
stopniu intensywne. Czem jest jednak owa przyjemnosé
1 przykros¢, tego okresli¢c blizej nie mozemy, bo obie na-
lezg do stanéw pierwotnych. To pewna, ze najslabsze ich

') Raciborski, dz., przyt. str. 66. — Zob. takze Mercier, dz. przyt.,
str. 155 i n.
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stopnie schodza si¢ w jednym punkcie, ze m_igd.zy Tlafjmniej-
szg przyjemnoscia 1 najmniejszg przykroscig istnieje ‘stau,
w ktérym wrazenie jest pod wzgledem bar“ty obojetne,
czyli bezbarwne. W zwyczajnej mowie zastgpujemy Wyraz
ton wyrazem uczucie, gdy np. méwimy, ze spiew stowika
sprawia uczucie przyjemne, a zgrzyt zelaza przyk1‘e. Stad
tez niektérzy pisza o barwie wrazenia w tej czescl Psycho-
logii, ktéra zajmuje si¢ réznemi formami poZa“’d_ama, alkzo
uczucia. Jakoz przyjemny, czy przykry nastro) wrazemia
laczy sig zwyczajnie z pewna sklonnoscia d-o tegc.y, €O Przy-
jemne, lub przeciwnie z pewnem odwréceniem sig od tego,
co przykre. Jest jednak rzeczg pewna, Zze wiele 'tonolw
czuciowych rézni sig od wlasciwych aktow p(_)Z@dama-: nie
zaleza ome od tresci wrazen, lecz sa tylko subjektywna re-
akeya, wywolana w organie odpowiednim procesem fizyo-
logicznym, a nadto zjawiajy sie jedynie w dwéch_ formach:
przyjemnosei i przykrosci. Mamy wowcezas uczucla W szer-
szem znaczeniu, zwane cielesnemi. :

Psychologowie, zastanawlajac sig nad t(?nem czucia,
szukaja przedewszystkiem odpowiedzi na pytania: od cze-
go onzaleszy, t. j. dlaczego jedno czucie jest przyjem-
ne, a drugie przykre? Otéz trzy p1'zede\vszystkle_m
rzeczy wplywaja na barwe wrazenia: natezenie,
jakosé czucia, tudziez stan osoby. :

1. Najpierw bowiem uczy do$wiadczenie, ze czucie
jest przyjemne wowczas, gdy podraznienie organu nie ;!est
za silne, ale umiarkowane!). Przeciwnie, jezeli b.odzlec,
wywolujacy czucie przekroczy wlasciwa sobie miare 1 gw'ay
townie dziala na narzad, doznajemy przykrosci, bolesci.
Gdy znowu podnieta lezy w srodku pomiedzy umiarkowa-
na, a zbyt natezona, czucie nie posiada zadnego tonu.
W pierwszym wypadku nazywaja ton dodatnim, wdra-
gim ujemnym, w trzecim obojegtnym.

Y} «In der That — powiada Wundt (Grudz. der ph. Ps., t. I, str
557) — bestiitigt dies die Ertahrung, welche bezeugt, dass in allen Sinnes-
gebieten vorzugsweise Empfindungen von missiger Stirke von Lustge-
fithlen begleitet sinds.
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Graficznie moznaby stosunek nastroju czucia do
podniety przedstawi¢ za pomocg linii krzywe], ktora
przecina prosta xy. Przypusémy, ze nad ta prosta oznacza

: M
X > P,’: “D Paw.  —
P ’*l,,l Po. B Pui
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).
krzywa tony dodatnie (), a pod nig ujemne (—). Jezeli
punkt 2 oznacza prég pobudliwodci, to tony dodatnie, od-
powiadajace nastgpujacym po sobie podnietom: /7, , Fis,
Py, i t. d., acz sa niezwykle male, bedy ustawicznie wzra-
staly, a z czasem dojda do pewnego maximumnt, ktére wska-
zuje najwyzej na krzywej lezacy punkt A7, rzeczone ma-
ximum osiaga sie przy podniecie umiarkowanej np. ;.
Potem zaczna wrazenia pod wzgledem dodatniego nastroju
coraz wiece] male¢, az spotkamy sie w koficu z takiem, ktore

przestanie by¢ przyjemne. Wskazuje to punkt, oznaczony

zerem (o), w ktérym krzywa przecina linig xy; punkt ten
wyraza obojetnos¢ tonu. Ale to dopiero polowa drogi.
Krzywa przechodzi w dalszym ciagu na strong ujemna,
gdzie za wzrostem podniety czucie staje sie z obojetnego
coraz przykrzejszem. 7 czasem ujemna barwa czucia pote-
guje sig tak wysoko, iz juz zaden przyrost podniety nie
moze uczyni¢ czucia wigcej nieprzyjemnem; mowi sie wow-
czas o maximum ujemnego nastroju czuciowego.

Najlepiej stosuja sie do powyzszego schematu wraze-
nia zmysléw nizszych, wiec nacisku 1 temperatury, potem
czucia ustrojowe, przedewszystkiem zas smakowe 1 zapa-
chowe. Atoli i przy tych wrazeniach krzywa, przedstawia-
jaca ich ton, niezawsze posiada taki sam ksztalt, juz z te-
go powodu, ze przyjemnosé dochodzi do swego IRAXLIUII,
raz tuz, przy progu pobudliwosci, drugi raz w ZNAaczZne]
odleglosci od niego. Zreszta nastrdj czucia zalezy nie tyl-
ko od podniety, lecz takze od innych przyczyn.

2. Rzeczywiscie zawisl on rowniez od jakodeciczucio-
w y ch. Wedlug niektérych autoréw istnieja nawet wrazenia,
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posiadajace juz z natury ton oznaczony. Do takich wrazen
zaliczaja oni termiczne, smakowe i wechowe. Cieplo np.
jest przyjemne, a zimno bolesne. Ze smakéw, slodycz na-
lezy do milych, kwas$nos¢, lub goryez do przykrych. Wonie,
jak wiemy, dziela sig od razu na przyjemne iprzykre. Sa-
dzimy wszakze, #ze w wypadkach tych ton zalezy raczej
od natezenia, anizeli od jakosci czucia. Wysokie cieplo sta-
je sie nieznosnem; zbyteczna slodycz np.sacharynu (Sacka-
rinlisung) budzi wstret, a kwasne mleko, kwaskowate wi-
no lub nieco gorzkawe piwo sa weale przyjemne; mily
w zwyklych warunkach zapach rdzy staje si¢ w postacl
skoncentrowanej wprost nieznosny. Natomiast wigcej, jak
sig zdaje, zalezy nastréj od jakosei przy dotyku wlasciwym,
t. j. przy nacisku. Tak np. gladkos¢ i migkkos¢ sa zawsze
przyjemne, a twardo$¢ i szorstkos¢ przykre. Stad dzieci
dotykaja sie z taka luboscia materyi pluszowych, delikat-
nych skérek futrzanyech i t. p.

Wielki tez wplyw wywieraja na nastréj czuciowy (za-
wsze jednak w polaczeniu z natezeniem) jakosci zmysliow
wyzszych t. j. sluchu i wzroku. Nastrdj ten jest tem waz-
niejszy, iz sie zbliza do uczué¢ estetycznych, opartych na
wymienionych jakosciach 1).

Przy jakosciach sluchowych przyjemnosé, lub nieprzy-
jemnosé zalezy najpierw od tego, czy glos jest tonem mu-
zycznym, czy halasem. W ogdlnosci ton muzyczny, jako
wywolany wibracyami regularnemi i peryodycznemi, jest
przyjemny, a halas za$§ — nieprzyjemny; z tego tez powo-
du mila jest harmonia; a przykry dyssonans. Nadto ton
wrazen akustyeznych zalezy od skali glosuijego
barwy. Tony glebokie, czyli nizkie sa w ogdlnosci mmie]
mile od wysokich: pierwsze nastrajaja powaznie, lub nawet
przygnebiaja, drugie podniecaja, rozweselaja, dodaja od-
wagi; tony posrednie budzg uczucie spokojnej radosci. Je-
zeli znowun brakuje tonéw gérnych, od ktorych zalezy bar-

1) Ueczucia estetyczne rozpoczynaja sie dopiero tam, gdzie rézne bar-
wy lub tony lacza sie razem w pewnym stosunku, (np. harmonia lub kon-
trast barw, harmonia lub dysharmonia tondw).

Psychologia. 1
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wa glosu, ton jest obojetny; jezeli nadtony sa stosunkowo
nizkie (np.przy flecie), wowezas zna¢ w glosie spokdj i po-
wage; jezeli przeciwnie licza sie do wysokich (np. przy
trabee), glos staje sie wesolym.

Gdy chodzi o jakosci optyczne, latwo zauwazyé,
ze, jako takie, budza one czesciej (w pordéwnaniu ze slucho-
wemi) przyjemnosé, a rzadziej przykro$é. Rzeczywiscie
uczucie, jakie wywoluje § wiatlo, nalesy do najprzyjem-
niejszych; przeciwnie, nie lubimy ciemnosei, jak nie lubimy
calkowitej, a dlugiej eciszy. Co do barw, to ogdlnie mo-
wige, barwy czyste czyli nasycone wywoluja nastrdj
mily, przeciwnie nienasycone, w ktorych znaé do-
mieszkg¢ barwy czarnej (barwy brudne, np. brudno-zélta
barwa siarki), dzialaja nieprzyjemnie, a przynajmniej mniej
przyjemnie. Poniewaz zas barwy dopelniajgce, umie-
szezone obok siebie, poteguja wzajemnie swe nasycenie,
przeto poteguja takze nastréj, czyli staja sie przyjemniej-
szemi.

Z barw wlasciwych, a mianowicie gléw-
nych, czerwona (takze pomarafnczowa) i z6lta pod-
niecajg i stad zowia si¢ u malarzy cieplemi; niebieska,
noszgca nazwe zimnej, dziala (jak w pewnym przynajmnie]
stopniu, i fiolkowa) uspakajajaco?!). Stopien tego podnie-
cania 1 wuspakajania jest oczywiscie rézny. Tak kolor
czerwony, najczesciej 1 najbardziej podniecajacy ze wszyst-
kich, kolor energii, drazni przedewszystkiem niektére zwie-
rzeta (byki, indyki), a pociaga ku sobie male dzieci, oraz
ludzi dzikich ?); barwa niebieska wplywa zbawiennie na
furyatéw i dlatego w dobrze urzadzonych zakiadach, umiesz-
cza sie ich w celach na niebiesko malowunych. Kolor znowu
zielony rozwesela i budzi slodkie zadowolenie oraz spokdj;
stad nietylko w widmie slonecznem, ale i pod wzgledem na-

") Kto sie chece przekonaé, jak rézne uczucia budza barwa zélta
1 niebieska, niechaj, stosujac sie do rady Goethe’go, patrzy na widok zi-
mowy, raz przez szkla zblte, a drugi przez niebieskie.

*) Kolor purpurowy jest wyrazem majestatu; powinien on byé roz-
lany, tak powiada Goethe, na ziemi i na niebie w dniu sadu ostatecznego,
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stroju stoi w $rodku miedzy zoltym, a niebieskim. Pomiedzy
barwami neutralnemi biala nastraja wesolo, czarna
powaznie, smutno, a szara uchodzi pod tym wzgledem za obo-
Jetna '). Dodaé wreszeie nalezy, ze ton barw czystych ulega
zmianie, gdy one mieszaja si¢ z biala, lub staja sie skut-
kiem mniejszego $wiatla , ciemniejszemi. Barwa czerwona
dziala jako rézowa (,Rosz*) mniej podniecajaco, a znacznie
wesele]. To samo nalezy powiedzieé o zdlte], jesli do niej
dodamy troche bialej. Wskutek podobnej przymieszki sta-
je sie takze weselsza barwa niebieska i fiolkowa, a nieco
podniecajaca zielona. Jezeli znowu natezenie swiatla sie
zmniejsza, wowezas kolory czerwony, fiotkowy, niebieski
1 zielony staja sie jeszcze powazniejszymi, gdy zdlty i po-
maranezowy maja w podobnych warunkach jeszcze wiecej
podniecac¢. Skoro jednak dwa ostatnie kolory przejda, dla
braku $wiatla, w brunatny, wéwezas zamieniajg si¢ na obo-
Jjetne ).

3. Niemalo wreszeie wplywa na ton czucia subjek-
tywny stan osoby. Bo tez ton jest nieréwnie wiecej pod-
miotowy, anizeli samo czucie. Przy tozsamoseci bodz-
ca, moze wrazenie sprawiac¢ jedne] osobie wigksza przy-
Jemnosé, lub przykrosé, a drugiej mniejsza. Podobnie
punkt obojetnosel moze byé dla réznych rézny: wra-
zenie, dla mnie pod wzgledem tonu obojetne, bedzie dla
kogo innego mile, lub przykre; wrazenie dla mnie przykre,
bedzie dla innych przyjemne, lub obojetne. Najwyraz-
nie] wystgpuje ta forma subjektywnosci w jakosciach
smakowyech, z czego nawet zrobilo sig przyslowie: ,de
Lustibus non est disputandum”. Owszem, bywa, ze ta sama
podnieta, dzialajaca na t¢ sama osobe, raz zadnego
W niej nie wywoluje nastroju czuciowego, drugl raz
budzi uczucie przyjemne, a trzeci przykre. Obojetne
jest wrazenie gléwnie wowezas, gdy jego jakosé pochlania

') Aby nalezycie poznaé ton barwy, nie wystarczy rzucié na nia
okiem; trzeba wpatrywaé sie w nia wylacznie i dlugo, wiec np. zamieszkaé
W pokoju malowanym jedna farba.

2) Zob. Wundt, Grundz. der phys. Psych., t. I, str. 569.
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ca:Ia4 uwage osoby. Prawdziwosé zas dwéch innych wypad-

kéw wykazuje codzienne zycie: ten sam np. radosny spiew

rozw_ese]a nas, gdy nam nic nie dolega, lub przeciwnie po-
teguje nasz bol, gdy jestesmy smutni.

DO. podmiotowych ezynnikéw, wplywajacych na bar-
we czucia, zaliczamy pleé¢, wiek, stan zdrowia, tempera-
mfent, _Wychowanie, przyzwyczajenie, a gléwnie kojarze-
nie sigdanego wrazenia, zinnemi wrazeniami
lub wyobrazeniami, wzglednie pojeciami. Kolor np.,
czarny, :?asa.dniczo powazny 1 smutny, staje sie na widok
trumny. Jeszcze powazniejszym 1 smutniejszym; zielony

\‘?ve:sc.)ly i 11§poka,jaja_,cy z natury, tchnie nadto Zvyciém i s',Wie—,

Zoscla, poniewaz przypomina zycie i $wiezosé zielonych lak
lasox.v 1 ogrodéw. Glos dzwonéw moze nam przywiesé ;133
pamieé jaka uroczystosé koscielna, granie rogu — zgielk
polowania, marsz zalobny — obrzed pogrzebowy; jest ci,;edy
rzecza naturalng, ze uczucia, jakich doznalismy dawniej
na uroezystosci, na polowaniu lub pogrzebie, dodaja nowé:j
barwyl naszym obecnym wrazeniom. Ale bledem ]'es;; utrzy-
mywac, ze kazde wrazenie posiada ton jedynié wskutek
Fakl.e']. asocyacyl: ona tylko wzmacnia i zmienia ton juz
1stme‘]fgcy. Zaczem trudno sie zgodzié na takie np. zdanie:
:,JeZeh kolor czerwony wywoluje uczucie zywe, podnieca:
Jace, pochodzi to stad, ze z kolorem tym polachyl sie pe-
Wnego razi w duszy pierwotnego czlowielga-, ﬁyja;cedo
w stanie dzikosci z polowania, obraz krwi z obrazem nba-
bytego lupu* ).

: Oto‘ najw'aZHiejsze przyczyny réznych to-
now czucia. Powiadam: najwazniejsze, bo sa jeszcze inne
np. trwanie krotkie lub dlugie bodzeéw, ich powolne lubz
gwal‘Fowne nastgpstwo, ich jednostajnodé, lub rozmaitodé
Dlugi np. bél, byle nie byl bardzo silny, stajo sie w koh-
cu mniej, lub wiecej obojetnym, a Wrazenia przyjemne, je-
zeli niema w nich zadnej zmiany, zamieniaja sie po’Jé-
wnym czasie w bezbarwne, a nawet w praykre. Grdyg
Jednak kto dalej pytal, dlaczego umiarkowana p()d)i

') Faggi, Principi di psicologia moderna, Palermo 1895, t. I, str. 96
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nieta wywoluje czucie przyjemne, a zbyt gwaltowna nie-
przyjemne; dlaczego jedna jakosé jest przykra, druga mila,
trzecia obojetna; dlaczego np. kolor bialy rozwesela, a czar-
ny pobudza do smutku: — nie znamy innej odpowiedzi
nad te, ze fakta tego rodzaju zalezg z woll Stworey
od natury naszej duszy. Moznaby wprawdzie powie-
dzie¢, ze umiarkowana podnieta, lub przyjemna jakosé wy-
wieraja na substancye nerwows wplyw dobroczynny, ze
przeciwnie bodziec gwaltowny, albo jakos¢ przykra nad-
wyrezaja nerwy, ale kwestya nie zostanie sama przez to
rozwigzana. Zawsze bowiem braknie jeszcze odpowiedzi
na pytanie: dlaczego korzystna zmiana substancyl ner-
wowej jest przyjemna, a szkodliwa bolesna?

§ 10. Czucie w stosunku do czasu.

Dwa sa najwazniejsze stosunki czucia: jeden do czasu,
drugi do przestrzeni. Méwimy o pierwszym.

Trwanie wrazenia stol zwyczajnie w prostym stosun-
ka do trwania podniety. Slysze silny grzmot piorunu,
a slysze dopoty, dopdki w powietrzu powstaja odpowiednie
fale glosowe. Jezeli jednak podnieta dziala zbyt diugo,
moze czucie, skutkiem stepienia, lub nadwyrezenia organu,
zniknaé zupelnie. Kto np. wacha przez dziesie¢ minut ka-
walek kamfory, czuje jego won coraz mniej, a W koncu
nie czuje go czesto weale. Psychologia doswiadczalna za-
stanawia sie takze nad tem, jakie musi bye CZASOWE
nastepstwo miedzy podnietami, aby powstaly dwa od-
dzielne czucia. Otéz przekonano sie, ze przy wzroku np.
nastepujace po sobie wrazenia zlewaja sie razem, jesli bo-
dziec powtarza sie czesciej, anizeli pieé razy na sekunde.
Ale nasuwa sie jeszcze inne pytanie: Czy potrzeba czasu
na to, by podraznienie zostalo zauwazone, nswiadomione,
spostrzezone? Czy w tej samej chwili, w ktérej np. koniec
palca kluje szpilka, odczuwam bél, czy przeciwnie miedzy
pierwsza czynnoscia, a drugim stanem, zachodzi jakas
przerwa? Takie przedewszystkiem zagadnienie majg na
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mysli fizyologowie i ps e, i Swi
sie, czyliytrwgz;niu czuIZ:iZ?hOIOgOW]e, b S e
1. ZflcthQ do badania tej kwestyi dala astronomia
W r. 175“0 zauwazyl Maskelyne, dyrektor obserwator fun:;
astronomicznego w Greenwich, ze jego asystent, dr I%im-
brook, oznaczajac czas, w ktérym gwiazda pl"zec};odzil
przez poludnik lunety, spéznial sig stale o 0-3—0-8 s ka:
fakt ten spowodowal nawet usuniecie pomocnika. Do iir;;
da!s’ze. pl."éby: wykazaly, ze usuniecie bylo niesl;:mznep ze
spéznianie sie¢ Kimbrooka nie zalezalo wecale od j(;go T,-V'Oli
skoro podobnego bledu dopuszeza sie kazdy ast-ronom’
kazdy W(?g('?le czlowiek. Poniewaz jednak ta réznica pomi :
dzy pl‘Z-B'}S-.Clem gwiazdy przez poludnik, a oznaczeniem tz-
go prz'e.]éma zalezy od plei, wieku, temperamentu i wpra-
Wy.O-SOb, wskutek czego u jednych jest wieksza, u drugich
mniejsza, przeto Bessel nazwal ja osobistg rézni-
ca, albo. rownaniem osobistem. Fizyologowie, za-
Jawszy sig we wlasnym interesie badaniem odkrytego, z:a~
wiska, nazwali te réznice czasem fizyologiczn Jm
all_:»o rela,kc yjonym (Exner), nauce za$, zajmujacej ysiq
1irill;riz.emem owego czasu, dali szumny tytul psychome-
i 2. Do. mierzenia czasu fizyologicznego uzywa sie dzi-
siaj, obok innyeh rejestrujacych przyrzadéw (mp. kimogra-
fionu), chronoskopu Hipp’a. W chronoskopie fm
wskazdwka mechanizmu zegarowego oznacza czas w tysi Jf;z_
nych czesciach sekundy. Doswiadczenie dotyczy w nsgsz% m
vcfypadku reakeyl sluchu, a odbywa sig w nastepujac syo-
séb: Najpierw zatrzymuje sie zegar za pomoca pra‘,duyelsk-
trycznego; potem eksperymentator, lub jego pomoenik spusz-
cza kulg, przy uzyciu osobnego przyrzadu, na plyte meta-
lgwq-, wskutek czego wchwili uderzenia kuli o plyte mecha-
TIZIN 76gara Zaczyna sig znowu poruszaé. Lecz w tej samej
chwili, w ktdrej daje sig slysze¢ dzwiek kuli, spadaj ce!
na plytqz ot.soba, uzyta do doéwiade—zenie;, a plzzygotm‘]vini
do ?pelmema otrzymanego przedtem polecenia, naciskajae
guzik, wstrzymuje przy pomocy pradu mechanizm zegaro-
wy. Doswiadczenie juz skonczone: wskazéwka oznacza,bnaj—
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dokladniej czas, jaki uplynal miedzy bodzcem, t. J. dzwie-
kiem kuli, a reakeya ucha ).

Jezeli sie zadowolimy oznaczeniem czasu fizyologicz-
nego tylko w przyblizeniu, mozemy uzyé nastepujacego
doswiadezenia. Niech np. 10 oséb stanie obok siebie,
tworzac zamkniete kolo i trzymajac sig za rece. Zapowiada
sie z gory, ze jedna z 0s6b, ktérg nazwiemy pierwsza, ma
w danej chwili prawg swg reka scisna¢ lewa reke osoby
drugiej, ze druga, otrzymawszy bodziee, ma scisnaé reke
osoby trzeciej, ze trzecia, odpowiadajac na podniete, usei-
snie reke czwartej i t. d. az do kofca, t. j. do dziesiate]
osoby, ktéra $cisnie reke pierwszej. Pomiedzy $ci$nieciem,
dokonanem przez osobg pierwsza na drugiej, a $cisnigciem
osoby pierwszej przez dziesiata, uplynie oczywiscie pewna
losé czasu, ktora latwo poznac¢ za pomocs sekundowe;j
wskazowki zegarka. Owodz czas ten oznacza Czas fizyolo-
giczny u dziesigein o0sGb; podzieliwszy go przez dziesiec,
otrzymamy przecietny czas, W jakim odbywa si¢ reakcya
na podniete u jedne] osoby.

3. 7 doswiadczen Hirsch'a, Exner'a, Donders’a oraz
wielu innych wynika, ze czas reakeyi jest przy 1o znych
zmyslach rézny. Przy wzroku wynosi on wedlug
Dondersa Y,, przy siuchu '/, przy dotyku */; sek;
przy wrazeniach smakowychiwechowych tak sig chwieje,
iz go trudno blizej oznaczy¢. Jesli bodzce s bardzo silne,
t. j. zblizajs sie do kresu pobudliwoscl, czas fizyologiczny
przedluza sig natomiast przy bardzo slabych podnietach,
wszystkie zmysly reaguja niemal z ta sama szybkoseia.

Nie da sie rowniez zaprzeczy¢, ze czas ten zalezy
od wieku, plei, temperamentu, uwagi, wprawy,
znuzenia, choroby 1t. p. stanéw osobnika. Tak np.
dzieci, starcy, kobiety reaguja powolniej, anizeli
osoby w sile wieku 1 mezczyzni; przyzwyczajenl do
skupienia, wezesnie] od roztargnionych; oslabieni,cho-
rzy, oblakani poznie] od silnych izdrowych. Nie jest takze

. 1) Szezegblowy opis chronoskopu Hippa i dotyezacego dodwiadcze-
nia podaje Wundt (Grund. der phys. Psych., t. IT, str. 322 i n.}.
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bez wplywu na czas fizyologiczny odpowiednie uzycie ka-
Wy, eteru, chloroformu,alkoholu, morfinyit. p.
Wedlug Kraepelin’a kawa skraca reakcye, wieksze dozy
eteru, chloroformu i alkoholu przedluzaja ja, morfina
z poczatku skraca, a potem przedluza, male dawki etern
i chloroformu najpierw przedluzaja, a pozniej skracaja.
Yatwo wreszcie poja¢, iz reakeya nastgpuje weze-
sniej, gdy podnicta jest pojedyncza i znana
(czas reakeyi pojedynczy); Ze przeciwnie moze sie znacznie
opoznié, jezeli si¢ nie wie, w ktdrej chwili ma dzialaé pod-
nieta, jesli sie nie zna jej natezenia, lub jakosdcl, jezeli po-
trzeba dopiero rozréznia¢ pomiedzy kilku podnietami (czas
reakeyi zlozony). Pouczaja nas o tem dokladnie dwoja-
kiego rodzaju doswiadczenia Dondersa. Uczo-
ny profesor z Utrechtu, podlozywszy pod obie stopy swe-
go pomocnika dwa druty, przez ktére prad elektryczny
moégl dzialaé¢ raz na jedna, drugi raz na druga noge, umé-
wil sig z nim, ze jezeli prad bedzie dzialal na prawa noge,
pomocnik wykona ruch rgks prawa, jezeli na lewa, wyko-
na ruch rekg lewa. Dodajemy, ze otwarcie pradu elektrycz-
nego, tudziez ruch reki zapisywaly sie automatycznie na
walcu chronografu. W pierwszym rodzaju doswiad-
czen eksperymentator zapowiadal z géry, na ktéra noge
bedzie prad dzialal: stad pomocnik naprzéd juz przygoto-
wal rgke do wykonania ruchu; w drugim razie uprze-
dzenie to pominigto i dlatego pomocnik musial dopiero
uwaza¢, na ktéra noge prad dziala, tudziez ktéra reka na-
lezy ruch wykonaé. Poréwnanie obu doswiadezen wykazalo,
ze w drugiem z nich przedluzyl sie czas fizyologiczny
o Y, sek.
4. Wiec istnieje rzeczywiscie czasreakeyi.
Czy jednak, jakby nazwa zdawala sie méwié, wyezerpuje
go w calosci zamiana zewnetrznego podraznienia na eczu-
cle swiadome? - - Nie. Czas ten rozciaga sig takze na caly
szereg zwiazanych razem czynnikéw fizyeznych, fizyolo-
gicznych i psychicznych, ktére albo wyprzedzaja samo spo-
strzezenie, albo dopiero po niem nastepuja. Jakoz, ze wré-
cimy do doswiadezenia z chronoskopem Hipp’a, czas
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fizyologiczny daje sig w nim rozlozyé pl:"zyn.ajmniej: 1) na
czas, jakiego potrzeba, aby glos spadajacej na plyte .kuh
doszed! ko ucha; 2) na czas, w ktérym nerwy czuciowe
przesylaja podraznienie do osrodkéw _mézgowych'; 3) na
czas, W ktérym powstaja akty psychiczne, a mianowicie
uséwiadomienie wrazenia, przypomnienie, iz nalezy dac¢ sy-
gnal, t. j. pocisnaé guzik, oraz rozkaz woli, by % tym celu
odpowiedni Tuch wykonac¢; 4) na czas, W .ktor_?rm-praed
nerwowy przychodzi z osrodkéw do miesni reki; .0) na
czas, wktérym palec naciska guzik (t. z. czas utaJo?ego
podraznienia miesnia); wreszeie 6) na czas, w ktorym
prad elektryczny zatrzymuje chéd zegara ) .

Czy nie moznaby blize] oznaczyo tyc]‘il
eczaséw? — Nauka psychometryi chee 1 temu }":?dolac.
(Czas pierwszy i ostatni sg skadinad znane: chyzos¢ prze-
wodzenia glosu wynosi w powietrzu okolo 34_0 m. na se-
kunde; chyzosé pradu elektrycznego réw.fm?. sig w tym sa-
mym czasie 30 klm. Czas z rzedu drugi 1 czwarty beda
takze niezwykle krétkie, jezeli sig zwazy, Ze prad ner-
wowy przebiega w sekundzie kilk&dz-let?lﬂlt (8(,)—.90) metrow;
podobnie czas pigty moze przy Wprawm.stac sig ta_k maly,
iz nie zaslnguje weale na uwzglednienie. Na.']wu%kszav
przeto czescé czasu reakcyjneg_o lza.blera.]% a k-
ty psychiczne; stad tez czas trzecl jest tem krotszy,
im wieksze jest skupienie osoby )5

§ II. Czucie w stosunku do przestrzeni.

Czy wrazenie Jest przestrzenne? Za takie je 'nieza-
wodnie uwazamy obecnie: czuje bol w rece, czujg go
na jej powierzchni, w jednem mie‘]sgu, w drugm@, trz;e‘-
ciem i t. d.; patrzac na papier, _mdz@ J,ego rozcn@glo;c,
jego wielkosc, rozrozniam mi@dtzy jego czeseiy praw ma f-
wa, miedzy ta, ktéra zbliza sig do mnie 1 ta, ktoéra sie

1y Por. Wundt, tamze, str. 306 i n. :
2) Por. Bol. Blaiek, Studya psychometryczne, Lwow 1900, str.

31—56.
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odemnie oddala. Ale czy ta przestrzennosc¢ przy-
sluguje eczuciu pierwotnie, od razu, od samego
poczatku, czy innemi slowami, jest wrodzona, czy
przeciwnie czucie, jako takie, niema nic wspolnego z prze-
strzenia tak, iz do poznania stosunkéw przestrzennych do-
chodzimy dopiero z czasem zapomoca doswiadczenia 1
wnioskowania?--Jedno i drugie zapatrywanie ma
od dawna swoich rzecznikéw: pierwszego bronia naty-
widei, apryoryséci, drugiego empirysci cayli ge-
netysci. Na czele tamtych stoi Kant, za ktérym ida J.
Miiller, E. H. Weber, Panum, Hering, Stumpf, Ward, Ja-
mes i inni, cho¢ niewszyscy godzg sie na bezwzgledny su-
bjektywizm mysliciela krélewieckiego; posréd empirystow
zastuguja ma przytoczenie Herbart, Volkmann, Wundt, J.
St. Mill, Bain i Spencer. Atoli i ci ostatni rozchodza sig
poniekad w zdaniach. Dwaj pierwsi z nich utrzymuja, ze
czucie posiada pierwotnie tylko jako$é i natezenie, ze
 $wiadomosé przestrzeni® powstaje w nas wtedy, gdy
przechodzimy, a potem odwracamy szereg wrazen jedno-
gatunkowych. Natomiast wedlug Wundta, Milla, Baina
i Spencera mozna z poczatku rozrézni¢ w czuciu, obok ja-
kosei 1 natezenia, trwanie; przestrzennos¢ tworzy si¢ skut-
kiem polaczenia tych trzech elementéw z wrazeniami ru-
chowemi (mie$niowemi).

1. Nie zapuszezajac sie w szczegolowa krytyke po-
wy#szych teoryj razem z ich odcieniami, przyznajemy slu-
szno$é natywistom, o ile twierdza, ze kazde czucie juz
znaturyswejuwzgledniastosunki przestrzen-
ne, czyli ze jest rozciggle.

7 powodéw, przemawiajacych za tem twierdzeniem,
wymienimy najplerw dwa: jeden ze strony przedmiotu,
drugi ze wzgledu na podmiot. Jakoz wszelkie czucie po-
wstaje przez to, ze na organ zmyslowy dziala zewngtrzna
podnieta. Lecz podnieta jest cialem, wzglednie spowodowa-
nym przez cialo ruchem, w kazdym razie czems przestrzen-
nem. Rzecz tedy jasna, ze i dzialanie, przechodzace od niej
na organ, musi obejmowa¢ wigksza, lub mniejsza czesé je-
go powierzchni; od dzialania za$ bodzZca na narzad zalezy

B

;
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wrazenie. A choéby nawet bodziec byl niemateryalny,
czucie musi by¢ rozciagle, gdyz rozciaglym jest narzad,
bez ktérego niema mowy o czuciu. Nadto za pierw-
szg, rozciagloscia wrazen przemawia ich pdzniejsze ~porzad-
kowanie w przestrzeni®, ich umiejscawianie, bo tylko wten-
¢zas MOZNA TOZNYM CZUCIOM WYyZnaczac rézne miejsca, je-
¢li one juz z géry odbywaja sie w przestrzeni. 1 dlatego
nie mozemy sobie nawet wyobrazié np. bélu bez rozcigglo-
$ci. Z tego powodu w pézniejszem zyciu tak wyraznie prze-
mawia za nia $wiadomosé !). Jezeli jeden palec poloze na pa-
pierze, swiadomos¢ mi méwi, ze nietylko papier, ktérego sig
dotykam, jest rozciagly, ale takze moje podmiotowe wraze-
nie nacisku; gdy polozg na papierze dwa, trzy, cztery pa'l-
ce, gdy poloze calg dlon, rozeiaglosé czucia wzmaga S1§
proporcyonalnie. Podobnie nie da sig pomysle¢ bez rozelg-
glogei zadne wrazenie optyczne. Owszem, teza nasza jest
ogdlna, t. j. obejmuje wsystkie czucia. Podnosimy to z na-
ciskiem przeciw tym, ktorzy widzg wyjatek we wrazeniach
akustycznych, smakowych 1 wechowych, a nawet we wra-
zeniach bolu 1 temperatury ?). Wprawdzie przyznajemy, Ze
przy czuciach wechu, smaku, a przedewszystkiem sluchu,
stosunki przestrzenne nie sa tak widoczne, jak przy innych,
atoli argumenta, ktéresmy wyzej wskazali, stosujg sie,z na-
tury rzeczy, do wszystkich bez wyjatku zmyslow. :

9. Zarzuca wszakze Taine ®), iz rozcigglos¢ wrazema
(nawet dotykowego i wzrokowego) jest czystem zlu-
dzeniem. Najpierw bowiem odbywa sig czucie w osrod-
kach, a nie w organach obwodowyech; powtore Wlékl-na;
osiowe, ,ktérych podraznienie powoduje nasze wrazenia,
tworza na swych zakohczeniach linie i plaszezyzny poprze-
rywane“. Inny zarzut dotyczy szczegdlnie wzroku. Wiadomo,
7o siatkowka, ktérej najwrazliwszemi czesciami sa czopki

1) Ze czucie nie jest aktem pojedynczym — powiada Urraburu (Ifsy-
chologiae pars prima, Vallizoleti 1894, str. 836) — ,probatur ex conscien-
tiae testimonio, quod non minus clare refert, sensationem ab extenso fieri
quam ab et in extenso recipi®.

2) Rabier, Psychologie, wyd. 6, Paryz 1898, str. 129.

3) De lintelligence, t. I, str. 184.
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1 laseczki, nie posiada powierzchni ciaglej, ale stanowi mo-
zajke, zlozong z niezliczonych wldkienek nerwowych-

Na pierwszy zarzut odpowiemy obszerniej gdzie-
indziej '), wykazujac, ze czucie odbywa sie wlasciwie nie
w osrodkach moézgowych, ale w organach zewnetrznych.
‘Chocby zreszta zapatrywanie przeciwnikéw bylo prawdzi-
we, przedwezesny bylby wniosek, 1z czucie nie uwzglednia
Pprzestrzeni, albowiem osrodki moézgowe tak samo, jak na-
rzgdy obwodowe, s3 rozciagle, Co do drugiego za-
rzutu, to ostateczne elementa, na ktore dziela sie konce
nerwow, nie dzialaja osobno, ale razem, bo wiaze je w ca-
1os¢ jeden wspolny pierwiastek zyciowy. Prazypusémy na-
wet, ze kazdy z owych elementéw pracuje na wlasnareke:
jeszeze rozeiaglosé czucia nie moze byé zakwestyonowana,
gdyz kazdy element posiada z natury rzeczy pewna, acz
niezwykle mala rozciaglosé. ;

3. Wiec nie ulega watpliwosci, ze czucie istnieje juz
pierwotnie w przestrzeni. Ale ta przestrzennosé jest
dwojaka: sa czucia w nas, sa inne poza nami; czu-
je np. bél w nodze, a widze obraz na scianie. Oto loka-
lizacya, czyli umiejscowienie czucia, ktére w drugim
wypadku przybiera osobna nazwe objektywacyi, t. j.
uprzedmiotowienia, lub eksteryoryzacyi, czyli uzewnetrznie-
nia; zwanych takze projekeys, rzutowaniem. ZTatwo
wszakze z danych przykladéw zrozumieé, ze przy loka-
lizacyi w Scistem slowa znaczeniu chodzi o wrazenie,
o ile jest aktem podmiotowym, przyobjektywacyl zas o je-
go podniete. Czucie bowiem, jak kazda funkeya psychicz-
na, odbywa si¢ w mnas, ale podnieta jego moze sie znaj-
dowaé¢ poza mnami. Tak w czuciach wewnetrznych miej-
sce podniety jest zarazem miejsecam czucia: przy wraze-
niach zewnetrznych dzieje sig czesto inaczej. Slysze wpraw-
dzie glos dzwonu uchem, ale slysze tam, gdzie sie dzwon
znajduje, wiec np. na wiezy koscielnej.

Zbadajmy lepiej te lokalizacye i objektywacye.

1) Zob. § 12, IL
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1. Lokalizacya czucia.

Lokalizacya ma miejsce przy czuciach nacisko-
wych, cieplnych, mieédniowych i ustrojowych.
Jezeli, polozywszy reke na stole, podniosg w gire samg
dlon, doznaje w miejscu zgiecia reki odpowiedniego wra-
zenia miesniowego: tam zaszla pewna zmiana w miesniach,
tam tez ja odeczuwam. Wskutek oslabionego obiegu krwi
cierpnie mi reka—dlatego w niej lokalizuje to ustrojowe
wrazenie. (bdy ktos nastapi mi na noge, wiem od razu,
ktéry palec zostal nacisnigty. Wloze palec do zimnej wo-
dy i zaraz czuje w palcu zimno. Czy jednak tak sa-
mo lokalizuje czucie noworodek? Jezeli koniec
jego palca ukluje szpilks, noworodek placze, wigc czuje
bél; czy jednak poznaje, ze bol jest w palen? Skrajny
natywista odpowie na ostatnie pytanie twierdzaco,
skrajny empirysta przeczaco: wedlug pierwszego,
dziecko placze, bo czuje bél w palen; wedlug drugiego
placze, bo czuje bol, ale nie wie, gdzie czuje.

1. Obadwaj, natywista i empirysta, maja w cze-
$ci slusznosé, bo prawda lezy w srodku. Z jednej stro-
ny czucle uwzglednia od razu miejsce, w ktérem sig od-
bywa; z drugiej przyzna¢ nalezy, ze to uwzglednienie by-
wa poczatkowo bardzo niedokladne i dopiero z czasem sig
doskonali.

Ze czucie uwzglednia miejsce, okazuje sie
stad, iz dusza, ozywiajac cale cialo, znajduje sie w calem
ciele, a wiec 1 we wszystkich nerwach. Gdzie tedy mnastapi
podraznienie jakiego$ nerwu, tam tez zostaje odpowiednio
pobudzong sama dusza.

Jednak lokalizacya wrazenia jest z po-
czatku slabo okreslona. Czucie bowiem staje sig
$wiadome dopiero wowezas, gdy podraznienie, wywolane
bodzeem, dochodzi do mézgu. Z tego powodu podraznienia.
nerw6éw, bedace zarazem pobudzeniem samej duszy, uwia-
damiaja ostatnia tylko o kierunku, w ktérym nalezy szu-
kaé podniety. Owszem, nawet kierunek ter nie jest pier-
wotnie w kazdym wypadku dobrze znany, poniewaz drobne
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wldokna nerwowe, choé izolowane od siebie, lacza sig ra-
zem, tworzac wspélne sploty ?).

Jezeli przeto lokalizujemy dzisiaj czucia dotykowe bez
namyslu 1 w ogéle z nalezyts dokladnoscia, jezeli znamy
dobrze wielkos¢ i topografie naszego ciala, zawdzieczyé to
nalezy nabytemu z czasem doswiadczeniu, przyczem najwai-
niejszg rolg odgrywa sam dotyk, a obok niego wzrok?)
mozna nawet poniekad obejsc sig bez ostatniego, skoro i sle-
pi od urodzenia lokalizuja swe czucia. Najpierw tedy za po-
moca dotyku zaczyna dziecko od graniczaé swe cialo od
cial innych. Odgraniczenie to opiera si¢ na réznicy, zacho-
d.zeycej we wrazeniach dotykowych. Ile razy jedna czesé
ciala np. re¢ka, dotknie sie drugiej, tyle razy doznajemy
dwéch czué dotykowych: jednego w rece, a drugiego
w dotkniete] czesci organizmu; przeciwnie, czucie jest je-
dno, gdy przedmiot dotyku jest rézny od naszego ciala.
Ale powyzsza réznica w czuciach dotykowych nie wystar-
cza zwyczajnie dla niemowlecia. Aby sie przekonaé, czy
rzecz wzieta do reki, nalezy do jego ciala, czy nie, potrze-
buje_ ono w pierwszym roku zycia podniet silniejszych,
a mianowicie bélu, dlatego bije sig po glowce, szarpie 1 gry-
zie swe paluszki, szezypie i kasa nawet wlasna nézke; pla-
cze wprawdzie z bolu, ale nie zaprzestaje tych czynnosci.

Przy pomocy dotyku dochodzi takze zwolna dziecko
do poznania rozmiaréw swego ciala, jego
ksztaltu, oraz lokalizacyi wrazen, powstaja-
cych w réznych jego czesciach. Powierzchnia bowiem
ciala, jak przypuszeza dzi§ wielu za Lotz'em i Wund-
tem, daje sie podzieliéc na niezliczong ilos¢ malenkich
pol, ktore réznia si¢ miedzy soba budowa, a ktérych

") Gutberlet, dz. przyt., str. 57 i n.

*) Profesor dorpacki, Raehlmann, zauwaiyl, ze dzieci tudziez $lepi
od urodzenia, ktérzy pézniej poddali sie operacyi, tylko przy pomoey oczu
ucza ble_ wykonywaé dokladnie dowolne ruchy, poniewaz dopiero wzrokiem
poznaja nalezycie polozenie swego ciala. Ta teZ przyezyna tlémaczy on zja-
\\‘ISkO: jakie sie zdarza czesto u histeryczek, Ze jedynie wéwczas r;:oga po-
rusza¢ swoimi czlonkami, gdy na nie patrza. k ¥
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dotkniecie tym samym przedmiotem powoduje czucie
o wlasciwym kolorycie ). Koloryt, zmieniajacy sig ze
zmiana dotknigtego miejsca i dajacy sig poréwnaé z barwg
jaka dajg zasadniczym tonom muzycznym tony goérne, na-
zwal Lotze znakiem miejscowym (Localzeichen).
Przypusémy np., ze dziecko dotyka sig¢ reks na swem czo-
le miejsca A, doznaje ono wrazenia ¢ o wlasciwym owe-
mu miejscu kolorycie = Wszakze obok czucia dotyko-
wego w scilem slowa znaczeniu, zjawia sig wowcezas
u dziecka jeszcze czucie migsniowe, ktdre powstaje skut-
kiem ruchu reki, a ktéremu réwniez (stosownie do kierun-
ku i natezenia ruchu) przysluguje odpowiedni znak miej-
scowy. Obadwa wrazenia, nastgpujac bezposrednio po so-
bie, kojarza sie wzajem. Jezeli tedy w przyszlosci dojdzie
do $wiadomosei dziecka czucie x ze znakiem miejscowym
», wowczas odnowi sie u niego obraz ruchu, jaki nalezy
wykona¢, aby dojs¢ do miejsca, ktérego wrazenie dotyko-
we lagczy sie z kolorytem o dziecko Zrozumie, Ze czucie
pochodzi z miejsca 4. Mniemamy jednak, ze mozna sie obejs¢
bez teoryi znakéw lokalnych, tembardziej, iz wielu odrzuca
wrecz twierdzenie, jakoby wrazenia, pochodzace z réznych
miejsc ciala, posiadaly rozne zabarwienie. Poznanie wielko-
Sei i ksztaltu tak calego ciala, jak poszczegdlnych jego
czescl, oraz lokalizacya wrazen daje sig nawet u oséb sle-

. po narodzonych dostatecznie wytlémaczy¢, za pomocg sa-

mych wrazefi naciskowych i migsniowych.

Nic tedy dziwnego, ze jak wykazuja doswiadezenia
Webera, Goldscheidera i wielu innych, zdolnosé¢ umiejsca-
wiania, jaka posiada dotyk, jest wigksza w czesciach ciala
ruchomych (rece, nogi?), palce, wargi, jezyk), a mniejsza

1) Jezeli ta sama podnieta dziala najpierw np. na ramie, a potem
w ten sam sposGb na policzek, wéwezas powstale wskutek niej czucia do-
tykowe maja sie T6zni¢ miedzy soba. Réinica ta nie pochodzi z réinicy
wl6kien nerwowych na rece i policzku, ale z réznicy uksztaltowania naskor-
ka, poiredniczacego miedzy podniefa, a rozgalezieniami nerwéw.

2) Na rekach i nogach bywa wrazliwosé tem wicksza, im bardziej
odnosne miecjsce jest oddalone od kadluba.
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w nieruchomych (kadlub), wigksza u oséb slepych, mniej-
sza u widzacych !). Na koncu np. jezyka lub paleéw moz-
na zlokalizowaé dwa dotkniecia, pochodzace od przytepio-
nych na kohcach ramion cyrkla (estezyometru Webera),
choéby one byly oddalone od siebie w pierwszym razie
tylko o 1, a w drugim o 2 mm.?); aby na grzbiecie uczuc
osobno dwa podobne dotknigcia, musi odleglos¢ migdzy
koncami cyrkla wynosié wigcej, niz 4 lub 5 cent.3). Jak-
kolwiek jednak w wymienionych wypadkach odezuwa sig
dwa dotkniecia cyrkla, rzeczywiste ich oddalenie nie daje
sie dokladnie oznaczyc.

Gdy z dotykiem, jak zwyczajnie bywa, idzie
w parze wzrok, lokalizacya staje sie o wiele latwiejsza.

Wynikaloby z tych uwag, ze bez dotyku 1 wzro-
ku dokladna lokalizacya bylaby niemozebna.
Tak tez jest w rzeczywistosci: umiejscawianie wrazen, tkwia-
cych w organach wewnetrznych, ktérych ani widzie¢, ani
dotknaé sie bezposrednio nie mozemy, wiele pozostawia do
zyczenia. Tak np. bol trzewi odnosimy wogdle do jamy
brzusznej. Nieco lepiej lokalizujemy bél, wywolany nieko-
rzystnemi zmianami w plucach, co pochodzi stad, ze pluca
wykonywaja, wskutek oddechu i kaszlu, pewne ruchy.

1) MozZna jeszcze wskaza¢ inna przyczyne tego zjawiska, mianowi-
cie wieksza lub mniejsza ilo$¢é nerwéw czuciowych w réznych miejscach
skoéry.

?) Doswiadczenic udaje sie najlatwiej, jezeli eksperymentujemy na
zecerach albo osobach &lepych, u ktérych dotyk jest w wysokim stopnin
wyksztaleony.

3) Zob. Jodl, dz. przyt., str. 266 i n.; por. Wundt, Grundz. der phys.
Psych., t. II, str. 8. — Najmniejsza odleglosé, w ktérej czucia dotykowe
wystepuja oddzielnie, nazwano progiem przestrzeni (Rawmschwelle); prze-
strzenie zaé, na ktérych dwa dotkniecia zlewaja sie w jedno, nosza nazwe
pol czucia (Empfindungskreise). Dodaé wszakze nalezy, ze wyjatkowo jedno
dotkniecie wywoluje dwa lub wiece] wrazen dotykowyeh w réznych wiej-
scach ( Vexirfehler); fakta podobne tlémacza sie wedlug Henri’ego (Ueber
die Raumwahrnehmungen des Tastsinns, Berlin 1898) i Tawney’a dwojaka
przyczyna: fizyologiczna i psychologiczna—polaczeniem pewnych punktéw
zapomoca nerwdw i autosuggestya.
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2. Nalezy jeszcze wspomnieé o niektdorych cha-
rakterystyeznyech wypadkach lokalizacyi.

Sa, czucia ustrojowe, np. znuzenie, gldd, pragnienie
it p. ktérym nie umiemy wyznaczyé W ciele oso-
bnego miejsca.

Sa drugie, w ktérych miejsce lokalizacyl lezy obok
miejsca podniety. Wypadek ten zachodzi przedewszystkiem
przy rynoplastyi Jezeli do utworzenia sztucznego nosa
uzyje sie kawalka skéry, wycigtego z czola, to pozniej do-
tkniecie nosa daje sig czu¢ w tem miejscu na czole, gdzie
przedtem znajdowala sie transplantowana skora. Lokaliza-
cya prawidlowa nastepuje dopiero wowczas, gdy w rzeczo-
nym kawalku skéry wytworza sig nowe wlékna nerwowe,
na co potrzeba czesto calego roku. Tutaj tez mozna zali-
czyé zjawiska allochiryi, zdarzajace] sig przy chorobach
stosu pacierzowego, a polegajace] na tem, ze dotkniecie
prawej strony ciala lokalizuje pacyent, w odpowiedniem
miejscu, po stronie lewej.

Sa trzecie wrazenia, ktore umiejscawiamy na p o-
wierzchni organizmu, chociaz bodziec jest wewngtrzny.
Paralityk np. czuje bol ma obwodzie ciala, lubo ze-
wnetrzne czesel jego organizmu s3 zupelnie znieczulo-
ne: podobnie choroby porazenia pacierzowego objawiaja
sie bolem w zdrowych kohczynach organizmu. Przy am-
putacyi np. nogi, przecigcie nerwow powoduje najwigk-
szy bol nie w miejscu sekeyi, ale w czesci odcietej. Jezeli
sie uderze mocno w lokie¢, albo zanurze go W wodzie
bardzo zimnej, wiec np. zmieszanej z lodem, uczuje bol
przedewszystkiem w czwartym i piatym palen reki. Réwniez
gwaltowne  wstrzasniecie mozgu czujemy najwyraz-
niej w konczynach. Slowem, na podstawie licznych do-
swiadezen, mozna powiedzie¢ ogdlnie, ze podraznienie ner-
wu, gdziekolwiek nastapi, daje sig odezué¢ na jego obwo-
dowym koneu.

Sa dalej czucia, ktére lokalizujemy albo na kon-
cach takich czesci ciala, ktore, jako pozbawione nerwow,
same w sobie sa nieczule, albo nawet w pewnej odle-
glogei poza cialem. Czujemy bdl zebow, zamiast w ich

Psychologia. 12
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korzeniu, w koronie. Wlozywszy oldwek miedzy zeby,
ezujemy dotkniecie na ich powierzchniach, stykajacych sie
z oléwkiem, cho¢ wlasciwie eczu¢ powinnismy w zebodo-
lach. Jezeli muskamy lekko jakims przedmiotem konce
naszych wlosow, wydaje nam sie, Ze odczuwamy dotknie-
cie nie w skorze, z ktorej wyrastaja wlosy, a w ktdrej
mieszeza sie rozgalezienia, sasiadujacych z niemi nerwoéw,
lecz na zewnetrznych koncach wloséw. Gdy wzigwszy
w reke jeden koniec laski, opre ja drugim na ziemi, po-
czuje dotkniecie nie tylko w dloni, ale 1 na koficu la-
ski. Analogiczne zjawisko powstanie, jezeli bede obracal
w kolo kule, uwiazana na sznurku?).

Pod koniec lokalizujemy wrazenia w miejscu, w ktd-
rem niema ani zadnej czesei ciala, ani polaczonego z nia
przedmiotu. Znany jest fakt, iz eci, ktorym amputowa-
no noge, czuja nieraz calemi latami bél, kurecz, scierpnie-
cie w nodze.

Céz powiemy o tych zjawiskach? — Swiad-
cza one najpierw, ze bledy w lokalizacyl sa czestsze, ani-
zeli nam sie na plerwszy rzut oka wydaje, ze lokalizacya,
nawet po dlugich doswiadezeniach, nie jest wszechstronnie
doskonala. Jesli znowu chodzi o wyjasnienie fak-
tow, to pierwsza ich kategorya tlémaczy sie tem, ze
wobec Scislego polaczenia, zachodzacego pomiedzy wszyst-
kiemi czesciami organizmu, skutki glodu, pragnienia, zme-
czenia rozciagaja sie rzeczywiscie na wszystkie czlonki eia-
la. Rownie latwo daje sie uzasadnié plerwsze zjawisko,
nalezace do drugiej kategoryi. Opiera sie ono na przy-
zwyczajeniu. U osoby, o ktérej mowa, skojarzyly sie z so-
ba przez doswiadczenie dwie rzeczy: dotknigcie i miejsce
tegoz dotkniecia; jest tedy naturalnem, ze jedno wywoluje
przez pewien czas drugie. Ze za$ podniecenie nerwu, jak
ucza przyklady trzeciej grupy, bywa odezute nie w miej-

1) Na tym fakeie podwéjnego wraZenia dotykowego polega uiycie
wszystkich narzedzi. Bez niego widelec nie bylby przydatnym dla jedzacego,
pidro dla piszacego, pendzel dla malarza, diuto dla snycerza, igla dla
krawea, kij dla slepego i t. p.

179

scu podniecenia, ale na zewnetrznym kohcu nerwu, pocho-
dzi to z dwéeh gléwnie powodéw. Najpierw bowiem pod-
nieta dziala zwyczajnie z zewnatrz, a powtdére na obwo-
dowych konecach nerwéw znajduja sie specyalne narzady
czuciowe. Przy zdarzeniach czwartej klasy mieszamy nie-
bacznie podniete z wrazeniem. Wreszcie czlowiek, ktory
stracil noge, lokalizuje w niej bol dlatego samego powodu,
dla jakiego dotkniecie sztucznego nosa daje sie czuc¢ na
czole. Doda¢ nalezy, ze illuzye, zachodzace W powyz-
szyech wypadkach, daja sie latwo usuna¢ zapomoca Te-
fleksyi.

II. Objektywacya czucia.

Objektywacya czucia jest jego lokalizacys zewnegtrzng
i dlatego zowie sie takze projekeya ekscentryezna. Zacho-
dzi ona, jak widzielismy przed chwila, w niektérych
wrazeniach dotykow ych: czujemy opér na koncu
laski: kulawy czuje bél w nodze, ktéra mu odjeto. Sta-
biej. ale za to ogdlniej, objawia sig projekecya przy
smaku. Organ jego musi stykaé sig bezposrednio z po-
wierzehnia odpowiednich substancy]; na te] powierzchni,
a wiec poza soba, czujemy jakosci smakowe. Nierdw_nie
wyrazniej wystepuje objektywacya przy powonie-
nin. Wprawdzie i tutaj czastki ciala woniejacego dzu'ﬂaﬁ
bezposrednio na narzad, atoli faktem jest, ze woni nie
umiejscawiamy w owych czastkach, ale odnosimy ja do
ciala, od ktérego pochodza; owszem przy pomocy powo-
nienia poznajemy kierunek i odleglosé zapachu. Jeszcze ?e-
plej uzewnetrznia swe wrazenia zmysl slu_c}.lu: L 1
jac dokladnie kierunek podniety, tudziez jej odleglosé.
Wszystkie atoli zmysly przewyzsza pod tym wzgledem
wazr ok, ktory jeszcze z wigkszej odleglosci potrafi po-
znaé barwe, wielkosé, brylowatos¢ i ruch przedmiotu.

Pomijajac zapatrywania idealistow, wedlug ktérych
wrazenia zewnetrzne sa tak samo podmiotowe, jak we-
wnetrzne, zaznaczamy, %e spor natywistow z empirysta-
mi hrozciéiga sie i na objektywacye: pierwsi uwazaja Jja
za wrodzona, drudzy za mnabyta. Leez i tutaj prawda le-
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By W 's'rf)dtku: z natury posiadamy zdolnosé projekeyi, kto-
rg pozniej rozwija i udoskonala t. zw. wychowanie zmy-
slow. i

Przypa._trzyﬂ.iy sig pokrdtce najwazniejszym objekty-
wacyom, t. . objektywacyom dotyku, sluchu, mianowicie
zas wzroku.

A. Objektywacye dotykowe.

_Dotyk mhcz_a. sig slusznie do zmysléw, ktére w po-
znaniu przestrzeni odgrywaja role pierwszorzedna. Za jego
pomocg przychodzimy istotnie do poznania rozciaglosei
wielkosci i ksztaltu nie tylko naszego ciala (o czem byla’.
MOWa, W, yzej), lecz takze, co obecnie wyjasnié cheemy, ota-
czajgcych nas przedmiotdw.

) 1. Przypusémy, ze dziecko dotyka si¢ po raz pierw-
szy quaz- powierzchni jakiegos obecego ciala, np. Sciany.
N.ua wiemy dokladnie, jakiem mu sie wyda powstale skut-
kiem owego dotknigecia wrazenic nacisku, ale to pewna
ze bedzie ono z poczatku pod kazdym wzgledem, a wiec’
1_przest1‘zonnym, nader niedokladne. Udoskonali sie d(;—
PIerD. 2 caagom, Dziecko bedzie przesuwalo reka po éc}atlie
w jedna i druga strone, w gére i na ddl, w prawo i w lewo.
Ka.Zslemu przesunieciu towarzyszy obok eczucia mnacisku
czucie Ilfligéniowe reki i paledw, zmieniajac swoj charakter,
.st-osovvnm do kierunku i odleglosei ezyli zakresu ruchu:
inne powstaje wrazenie, jezeli dziecko porusza reka n;
prawo, a inne, jezeli na lewo; inne, jezeli ruchy odiaywaja
si¢ w Jedna strone, a inne, jezeli w strone przeciwna; inne,
gdy miejsce dotkniete lezy blizej, a znown inne, g(’]y da-,
lej. Rozne przeto czucia miesniowe beda miarg odleglo-
sei, znajdujacych sie pomiedzy réznymi punktami, mie?lzy
ktorymi dziecko wykonuje ruchy swej reki Poniewaz zas
owe odleglosci odnosza si¢ do punktéw, polozonych
W.l‘éznych miejscach te] samej powierzchni, wiec latwo
poja¢, ze dziecko, wykonywajac caly szereg takich lub
podobnych ruchéw, ktére sie wzajem kojarza, moze dojsé
pO.W'OIi do poznania dwéch wymiaréw przestrze;li
mianowicie, — diungosel lub wysokosei 1 szerokoécij
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9. Zanim atoli dziecko dotknie sig dlonig sciany,
musi wpierw wykona¢ ruch reka od siebie ku $cianie. Po-
tem napowrét cofa reke do swego ciala, lub wyciaga ja
w strone przeciwna. I tym lub podobnym ruchom, powta-
rzajacym sie czesto, towarzyszg wrazenia miesniowe, lubo
odmienne od poprzednich. Wszystkie jednak wrazenia ru-
chowe wiaza sie w calosé, wskutek czego dziecko dowiadu-
je sie o odleglosciach, polozonych na powierzehniach rdz-
nych. Poznaje wige w koncu przestrzen tréjwymiaro-
wa, t. j. obok dlugosci (wysokosei) 1 szerokosci—glebokose.
W takiej przestrzeni rozmieszcza rozne 1zeczy, tak w sto-
sanku do swego ciala, jak tez w stosunku do innych przed-
miotow. 7

3. Z poznaniem przestrzeni trojwymiarowej laczy sie
poznanie brylowatosci cial. (zasem przedmiot bywa tak
maly, ze dziecko potrafi go obja¢ jedng dlonig lub obie-
ma; czasem musi W tym celu rozciagna¢ ramiona; czasem
rzecz jest zanadto wielka i dlatego, mimo uzycia tego srod-
ka, dziecko poznaje tylko w czesci jej wymiary. We wszyst-
kich wszakze wypadkach, poznanie brylowatosci opiera sig
na tym samym czynniku: na szeregu skojarzonych wrazen
naciskowych 1 miesniowych, z ktorych ostatnie zaleza naj-
wiecej od zgiecia rak i palcow.

Gdy dziecko zacznie si¢ samo porusza¢ z miejsca na
miejsce, ocenienie przestrzeni i rzutowanie w mniej przed-
miotéw stanie sie u niego jeszeze dokladniejsze 1 wszech-
stronniejsze, poniewaz przybedzie mu nowa miara odle-
glosei, zachodzace] z jednej strony miedzy jego cialem,
a innymi przedmiotami, 2z drugiej pomigdzy jednym przed-
miotem, a drugim. Dziecko dowiaduje sie o tej odleglosci
zapomoca, wrazen miesniowych, wywolanych ruchem swych
wlasnych noég. s

4. Wobec tego weale naturalnym musi sig wydac
fakt, ze osoby slepe od urodzenia dochodza samym do-
tykiem do poznania stosunkéw przestrzennych, tudziez
zajmujacych przestrzen przedmiotéw, a mianowicie ich je-
dnosci lub mnogosei, ich objetose, ksztaltu, polozenia, cig-
zaru, ruchu lub spoczynku, gladkosci lub szorstkosel, wkle-
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SI(.)‘sm-lub_lwypu‘hoéc_i 1 t. p. Wprawdzie potrzebuja one
wiecej, niz _iudme widzacy, czasu, by spostrzedz rzecz nie
:uan@, atoli przez c¢wiczenie nabywaja zadziwiajace] poci
dyr;n k\;frzglqdem Wprawy. Wszak wiadomo, ze ciemni czytaj:
oty kIjem na swych ksigzkach, tak niemal szybko jak n;]:%
cvivzro em n‘a nafzyeh. Slawny matematyk angiels,ki Saun-
erson (168.2-—1139), dotknigty od urodzenia slepota, odréz
mfxl pa,lca_r_m monety prawdziwe od falszywych. Ba 1:3 ws -
mina o ciemnym organiscie, ktéry doskonale gralyw k;;to :
1 wygrywal, zwlaszeza wtedy, gdy je sam rozdawal. W T Y
rolu (Na}lders) umar! w polowie XIX wieku sze-f Kleii:
lilans, kf_;ory, choé w piatym jeszeze roku zycia stracil wzrok
slynal ‘]a'ko zdolny rzezbiarz; samych wizerunkéw Chr-'?
stusa, ktdre _Wyszly z pod jego dluta, liczg okolé 400 Cm{':
penter opowiada, ze slawna Laura Bridgman poznala' by
go brata po uplywie roku, zaledwie dotknawszy sie jego ::1:

B, Objeklywacye stuchowe.

Objektywacye sluchowe sa wprawdzie mniej dosk
nale od dotykowych, pod wzgledem pewnosei i dok‘iadn;s'c?' :
ale przewyzszaja je szerokoscia zakresu: dalei mosz ;
wac¢ ucho, anizeli reka. it

Noviror_odek nie slyszy z poczatku, poniewaz zewnetrz-
ny pI-‘ZEV‘VO('i Jego ucha jest, wskutek szczegélnego przyle.o“a",nim
do_ 3191')1(? $cian, zamkniety, a jame bebenko:v% W ei’ni :
IFI_‘&:]CZQSCIBJI nagromadzone w niej pIynsf; wnet ww);I]){' 211:‘)]&
Juz po kilku dniach staje sie sluch dziecka ht;lefo, :
glos b-hzki, a po tygodniu nawet na slabe szmery 1) }P .
to'wa—n.}e \.VI‘?.ZBI']. sluchowych rozpoczyna sie w drugim. rn\]-:tziuj
wiece]j miesigen, od rzeczy latwiejsze], od poznania kieru i
ku, w .ktorym znajduje sig cialo brzmigce, a uzupelnia s
znacznie pdzniej rozpoznawaniem odleglosci dzwieku 2)‘ i

1. Srodki, zapomocy ktérych uczymy sie I;ozna;’vaé

1) Perez, Psychologia dzieck ierz
O el gia dziecka (przeklad M. Dzierzanowskiej), War-

2} Z lerzeta (,1 bLOnﬂl Z ys =
(o] 5 .‘i! 24 1 de I
: W K Sze 3 O ﬁdu a kierunek glosu Od D1IETW

183

kierunek glosu, sa nastepujace: Najlatwiej bezwatpienia
prowadzi nas do celu wzrok, gdy slyszac dzwiek, widzimy
zarazem przedmiot, ktérego poruszenia powoduja dzwiek,
wowezas dokladne oznaczenie kierunku glosu nie nasuwa
zadnyeh trudnosci. Mozemy wszakze obejsé sie bez oczow.
Kierunek dzwieku daje sie takze poznad, oczywiscie mniej
dokladnie i pewnie, po réznicy, jaka latwo zanwazy¢ w na-
tezeniu wrazeh akustycznych jednego i drugiego ucha. Na-
turalna bowiem jest rzecza, Ze dzwiek silniej dziala na
acho np. prawe, anizeli na lewe, jezeli przychodzl z pra-
wej, a nie z lewej strony; gdy zatkam ucho, kierunek sly-
szanego glosu zdaje sig zmienia¢ swoje dazenie. Co wiecej
nawet wowezas, kiedy podnieta dziala na ncho w jej stro-
ne zwrocone, natezenie glosu nie wydaje sig zawsze jedna-
kowo silne. Jezeli bowiem, poruszajac glowa, zmieniamy
polozenie ucha, przekonywamy sie, ze slyszymy najlepie]
wtedy, gdy kierunek glosu, © ktorym mozemy takze
wiedzie¢ skadinad, zgadza sig z przedluzeniem zewnetrzne-
go przewodu sluchowego, czyli z kierunkiem t. zw. osi
sluchowej. Dalej okazuja doswiadczenia, ze przy rownej
odleglosei, latwiej poznaé kierunek glosu z przodu, anizell
z tylu, poniewaz muszle uszne wiecej sa zwrocone ku przo-
dowi; z tego samego powodu glos, dolatujacy nas z dolu,
ma pierwszenstwo przed glosem z gory.

9 Nie trudno tez osobom nawet pozbawionym wzro-
ku, nauczy¢ sie oceniaé oddalenie glosu. Przypusémy, Ze
dziecko odkryje zapomoca dotyku miejsce, w ktérem znaj-
duje sie cialo brzmiace. Jezeli sie bedzie oddalalo stopnio-
wo od tego ciala, zauwazymy, ze W miare oddalania, nateze-
nie glosu slabnie coraz bardziej. W ten sposob mocne na-
tezenie dzwigku kojarzy sie z malem jego oddaleniem,
slabe z wielkiem, srednie ze ¢redniem. Nadto odleglosé
d%zwieku poznajemy przez zmiane jego barwy. Im wiekszy
bowiem jest przedzial pomiedzy mnaszym uchem, a cialem
glos wydajacem, tem mniej styszymy slabsze tony gorne, od
ktérych zalezy koloryt tonu zasadniczego.

3. Wiadomo wszakze wszystkim, ze mylimy sie cze-
<to w oznaczeniu tak kierunku, jak oddalenia glosu. Dzwie-
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ki np. slabe, wlasnie dlatego, ze sg takimi, rzutujemy nie-
raz daleko, lubo w rzeczywistosei zrédlo ich lezy blizkc;
.Na' tym fakcie opiera sie w istocie znane juz stm‘emu'
?wmtql brzuchoméwstwo; rzekomy brzuchoméwea, porusza-
jac me.znacznie ustami, wydaje, skutkiem odpowiedniego
uloZema' wokalnego narzadu, glosy przytlumione, jak gd?r—
by one istotnie pochodzily z brzucha, o pél, lub o cala
oktawg wyzsze od zwyklych, a zabarwione rozmaicie !). ;

C. Objekiywacye wzrokowe.

Chociaz dziecko, przychodzac na swiat, posiada na-
rzgd wzrokowy nalezycie rozwinigty, trudno jednak orzec
g2y ono widzi od razu. Wedlug niektérych autoréw sia.tj
]lio?vka noworodka jest z poczatku weale niewrazliwa na
swiatlo, gdy doswiadeczenia, jakie Preyer robil na swym
synku zaraz po jego urodzeniu, prowadza do ‘Wrecz prze-
erwnego wniosku. W kazdym razie pewna jest rzecza, ze
po kilku dniach zwraca noworodek wzrok sWO] w stl:onq
okna, przez ktére wpada do pokoju swiatlo, w strone za-
}':a.lonel] lampy, czy swiecy, ze odréznia swiatlo od ciemno-
sel, zmrok od nocy. Kolory wszakze wlasdciwe poznaje do-
piezo w. trzecim roku, i to najpierw czerwony i zolty,
a znacznie pozniej zielony i niebieski. Reszte barw widma
slonecznego, t. j. barwe pomaranczows, indygows i fiolko-
w4, zaczyna dziecko wyrdzniaé dopiero poh czwa:rtym To-
kun zycia.

1. Jeszcze wiecej niedoskonale sa pierwotne funkeye
opt:ycz_ne pod wzgladem objektywacyi. S'Wiadczq o tem
doswiadczenia, dokonane na osobach, ktére byly §le-
pe c:d urodzenia, a ktérym pézniej zdjeto katarak-
te. Pierwsza, a stad najslawniejsza operacye tego rodzaju

. ) Wyjatkowo lokalizujemy déwieki we wnetrzu glowy, chociaz bo-
dziec dziala z zewnatrz. Jezeli obadwa korice rurki kauczukov;ej umiescimy
w otworach uszu i polozymy na niej silnie drgajace widelki strojowe ule-
gamy czesto zludzeniu, Ze ich diwiek slyszymy w glowie: podobne z’jawi—
sko nas-tqpu}'e, jezeli postawimy na szezycie glowy ;ilnie drgajacy dyapa-
zon o wielkich rozmiarach. Zob. Sanford, str. 92.~dz. przyt. q e
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zawdzieczamy londyihskiemu chirurgowi, Cheseldenowi (1728).
Trzynastoletni jego pacyent widzial wprawdzie po zdjeciu
katarakty najpierw jednem, a potem drugiem okiem,
barwe biala, czarna i szkarlatna, jak je widzial przed zdje-
ciem, ale nie poznawal z poczatku ani odleglosci, ani ksztal-
tu, ani wielkosei, ani polozenia przedmiotéw. Zdawalo mu
sie, ze wszystkie rzeczy dotykaly sig jego oczow 1 dlatego
lekal sie o nie uderzyé. Aby odréznié psa np. od kota,
musial koniecznie uzywaé¢ dotyku. Péiniej, kiedy juz po-
znawal oczyma rodzicéw, pokazano mu miniatarowy obra-
zek ojca na kopercie od zegarka. Gdy mu powiedziano,
kogo on przedstawia, uznal podobienstwo, ale nie mogl
zrozumieé, w jaki sposéb wielka glowa ojca mogla sie
zmieécié na tak malej przestrzeni; sadzil, ze to tak niemo-
zliwe, jak zmieszezenie korca zboza w jednej kwarcie.
W ogéle posilkowal sie ustawicznie dotykaniem. Cheac
wziaé do reki przedmiot, na ktéry patrzyl, musial czesto
kilka razy prébowa¢, zanim go ostatecznie ujal. Podobnie
zachowywali sie po dokonanej operacyi pacyenci Home'a
(1807), Wardrop'a (1826), Franz'a (1840} i innych. Home
np. kladzie (w 10 minut po operacyi) przed jednym ze
swych vpacyentéw kawalek okraglego papieru i zapytuje,
jaka jest jego forma. Pacyent chce sig dotknaé¢ papieru,
a gdy mu na to nie pozwolono, odpowiada po pewnym
namysle, ze papier jest okragly; za chwile wszakze powta-
rza to samo o kawalku kwadratowym i tréjkatnym. Osiem-
nastoletni pacyent d-ra Franz'a nie mégl np. zrozumied,
w jaki sposib czlowiek, malowany na obrazie, moze byc¢
wiekszy od kryjacego sie zanim domu. W najnowszych cza-
sach stwierdzil Raehlmann, ze obserwowany przezen 19-
letni mlodzieniec nie mogl, przez dlugi czas po operacyi,
odréznié szescianu od kwadratu, a kuli od krazka; gdy zas
polozono przed nim kilka zapalek tak, iz byly od siebie
oddalone o 3 ctm., nie potrafil ich w zaden sposob, bez
pomocy dotyku, policzyé ?).

1) Podobne rzeczy opowiada Franz o Kasprze Hauserze, ktéry cale
Zveie przepedzil w ciemnem wiezieniu. Gdy, po wyjsciu z kaini, patrzyl
QUIC PIZEpS : Y 3
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Nie checemy jednak tych faktéw przeceniad.
Sadzimy mianowicie, ze podobienstwo, zachodzace miedzy
optycznemi funkcyami noworodka, a osoby, ktére] wzrok
przywrécono, nie jest wszechstronne. Ostatnia, jak slu-
sznie zauwaza P. Janet, rozni sig¢ od pierwszego tem, ze
nauczyla sie poznawaé przedmioty zapomocs silnie rozwi-
nietego dotyku, ktéry jest dla niej miara wszelkiego poznania
zmyslowego. Jezeli tedy mowi, iz rzeezy dotykaja jej oczu,
nalezy w tych slowach widzie¢ przenosnie, tem bardzie], ze
podobnem wyrazeniem posluguje sie jeszcze wowezas, ady
w uzywaniu wzroku nabyla nalezyte] wprawy.

2. Z drugiej strony nie wolno zby¢ mil-
czeniem faktdéw, prowadzacych, zdaniem natywistow,
do wprost przeciwnych wnioskéw. Znane sa wypadki,
w ktorych slepi, zaraz po dokonanej operacyi, oceniali
doskonale trzeci wymiar. Dzieci np., ktére operowal (r.
1801) James Ware z Londynu, widzialy od razu, czy reka
chirurga, ktérej miejsce i polozenie doskonale wskazywa-
ly, zblizala sie, lub oddalala od ich oczu. Przypomina-
my jednak, ze $lepota, o ktérej méwimy, nie jest zawsze
calkowita. Poniewaz soczewka, mimo katarakty, przepusz-
cza czesto nieco $wiatla do wnetrza oka, przeto niektérzy
slepi widza pewne przynajmniej barwy, a nawet uczg sig
z ich natezenia poznawac¢ odleglos¢ przedmiotow.

Drugi zarzut natywistéw opiera sie na
analogii. Niektére zwierzeta znaja dokladnie, juz w pierw-
szym dniu swego zycia na $wiecie, odleglodé, wielkos¢ 1
ksztalt widzianyeh {przedmiotéw: dlaczegoz mialby byé

np. przez okno, zdawalo mu sie, ze wszystko, co bylo zewnatrz, ulica—ogrdd
i t. d.. znajduoje sie na oknie, tworzac barwne, a niewyrazne plamy. Prze-
konanie to zmienil dopiero po pewnym czasie, chodzac po dworze; zrozu-
mial wéwezas, Ze rzeczy, widziane na oknie, istnieja W rzeczywistosei poza
niem isa w réZny sposth rozmieszezone w przestrzeni. Zob. Taine, dz.
przyt., t. I, str. 155 i n. — Analogiczne zjawisko latwo takze spostrzedz
u kanarka, trzymanego w klatce. Kiedy sie go po dlugiem wiezieniu wy-
pusci na wolnosé, nie umie on naleZycie oceniaé trzeciego wymiaru i dla-
tego, latajac po pokoju, ciagle uderza gléwka o sciane; dopiero po licznych
prébach, odbywajacych sie przez pare dni, uderzenie ustaje.
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od nich nizszym eczlowiek? Kurcze np. lub kacze, ktore
dopiero przed chwila wyklulo sig z jaja, spostrzeglszy na
ziemi ziarnko zboza, lub malego robaczka, trafia w nie
dziobkiem, z taka sama latwoscia 1 pewnoscia, jak je-
go matka; Zrebie, zaledwie sig urodzi, posuwa sie na mno-
oach, omijajac otaczajace je przedmioty. Spalding za-
wiazal oczy dopiero co urodzonemu prosieciu, a gdy po
dwoch niespelna dniach zdjal mu opaske, okazywalo ono
z poczatku pewien niepokéj, lecz po kilkunastu minutach
nie réznilo sie miczem od prosiat, ktérym oczéw nie za-
wiazywano; kiedy je znown postawil na krzesle, popa-
trzylo przed siebie, jakby cheialo zmierzyc przestrzen,
poczem przykleklo i zeskoezylo'). Atoli i na ten zarzut
odpowiedzie¢ latwo. Dowdd bowiem, oparty na analo-
gii, daje tylko prawdopodobienstwo, ktére w naszym wy-
padku, wobec przeciwnych faktow, stwierdzonych u Iu-
dzi najpewniej, schodzi do zera. Fakta za$ te nie nwla-
czaja weale godnosei czlowieka, bo chociaz on przewyzsza
zwierzeta swa natura w ogélnosci, moze by¢i jestrzeczywi-
dcie mizszy od mich pod tym, lub owym wzgledem. Zre-
szta oko kaczatka, lub prosiecia pozostaje takiem, ‘jakiem
bylo w chwili urodzenia, przez cale zycie, gdy oko ludz-
kie, rozpoczynajac zwolna od spostrzezenia réznych stopni
$wiatla, odezuwa z czasem najdelikatniejsze odcienie chro-
matyczne.

3. Coz tedy widzi pierwotnie noworodek?
—Widzi jasnos¢ iciemnosé, Swiatloi cien, kolor bialy, czar-
ny i szary; widzi plaszezyzne *) gladka, lezaca tuz przy oku
i zlozona z czesel, rozniacych sig natezeniem s$wiatla; widzi
wzgledns tychze czesci wielkosé 1 wzgledne oddalenie wza-
jemne; slowem, przedmioty przedstawiaja mu sig tak, jakby
byly z grubsza naszkicowane na papierze. Natomiast do-
kladne zbadanie calego widnokregu wzrokowego, a miano-

1) X. Pawlicki, Psychologia dziecka, Przeglad Polski 1886, str. 424,

2) Przeczy temu Condillac; oczywiscie najniesluszniej, bo zaden ko-
lor nie méglby sie odbié na siatkGwee, gdyby sie nie rozeiagal na pewnej
powierzehni. Zob. Balmes. Philosophie fondamentale (t16m. frane. przez
Manec), Paryz 1852, t. I, str. 362 i n.
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wicie poznanie wymiaru trzeciego, brylowatosci, wypuklo-
sel 1 wkleslosei przedmiotow, ich ksztaltu, ich pozornej
i rzeczywiste] wielkosel, ich odleglosei, tak od patrzacego,
jak wzajem od siebie '), ich rzeczywistego ruchu — jest
owocem dlugiej pracy 1 samego wzroku i dotyku, obej-
mujacego nie tylko dotyk w 4$cislem slowa znaczeniu, ale
1 zmysl miesniowy; stad wzrok 1 dotyk nosza nazwe zmy-
sléow przestrzennych (Reumsinne).

4. Przystepujac do szczegd6ldéw, zaznaczymy naj-
pierw, ze dlugo$¢ linii, ‘dlugosé (wysokosé) 1 szerokosé
plaszezyzny, tudziez polozenie punktdw, rozmieszczonych
w roznych miejscach linii, lub plaszezyzny, uczymy sie
mierzy¢ wrazeniami, wywolanemi ruchem szesciu miesni
ocznych. Im dluzsza linia, im dluzsza 1 szersza powierz-
chnia, po ktérej przebiega zdlta plamka siatkdéwki, tem
dluzszy szereg wykonanych ruchéw, tem wieksze nate-
zenie spowodowanego przezefi czucla miesniowego. I od-
wrotnie, im wieksze natezenie wrazenia, tem wieksza od-
leglos¢ punktéw, lezacych na powierzchni, na ktéra patrzy
oko. Odpowiedni zatem stopieh natezenia kojarzy sie z od-
powiednia odlegloscia tak, iz z pierwszego wnioskujemy
z czasem o drugiej. Ze zas rzeczywiscie o oddale-
niun i polozeniu punktoéow, lezaeych na polu widze-
nia, dowiadujemy sie przez wrazenia miesniowe,
dowodza tego nastepujace fakta. Poniewaz oko
wiece] nateza swe miesnie przy ruchu pionowym, anizeli
poziomym (tam pracuja miesnie proste i skosne, tutaj tyl-
ko proste), przeto z dwéch réwnych linij, pionowa wy-
daje sie dluzsza, anizeli pozioma. Rowniez kwadrat, na-
kreslony od oka, jest w istocie za nizki; przeciwnie kwa-
drat rzeczywisty wydaje sie prostokatem, ktorego wy-
sokos¢ dluzsza jest od podstawy. Jezeli znowu checemy
skierowa¢ oko na pewien przedmiot zapomoca miesnia

1y Ze z poezatku nie oceniamy oddalenia przedmiot6w, pokazuje tak-
ze fakt, iz i w dojrzalym wieku, mimo rozwinietego wzroku, mylimy sie
pod tym wzgledem, gdy si¢ znajdujemy w przestrzeni, do ktérej nie jesteSmy
przyzwyczajeni, np. nad brzegiem morza.
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sparalizowanego, wowczas, wskutek uzytego natezenia, przed-
miot wydaje sie posunigtym w strong, w ktorg mial sie¢ po-
sunaé miesien oczny. Z podobnej przyczyny, osoby, wyle-
czone z zezu, myla sie przez pewien czas, co do polozenia
spostrzegalnych przedmiotow.

5. Wymiar trzeci, wigc i brylowatosé, poznajemy
z poczatku tylko zapomocg dotyku; dopiero p 6-
zniej mozemy dotyk zastapi¢ wzrokiem. Jezeli przed-
miot lezy blizko, nie trudno zauwazy¢ jego brylowatose,
ogladajac go z réznych punktéw widzenia. Owszem, cho-
ciaz punkt widzenia zostaje ten sam, trzeci wymiar da-
je sie pozna¢ =za posrednictwem obrazéw, powstalych
na siatkéwkach. Inaczej odbija sie w oczach plaska po-
wierzchnia, a inaczej cialo: w pierwszym razie powstaje na
obu siatkéwkach taki sam obraz, w drugim odbite obrazy
réznia sie czesciowo miedzy soba, poniewaz prawe oko wie-
cej obejmuje przedmiot ze strony prawej, a lewe z lewej.
Lecz wlasnie ta czesciowa roznica obrazow sprawia, Ze wi-
dzimy wszystkie trzy wymiary eciala. Dowodzi tego
stereoskop, wynaleziony przez Wheatstone'a. W sklad
jego wchodza dwa réwne] wielkoseli obrazy (f'otograﬁe.),
przedstawiajace ten sam przedmiot, z punktow WIdZODIH:
réznyeh, lecz zblizonych do siebie; gdy patrzymy z pewnej
odleéloéci na obrazy.obu oczyma, przedstawiony przed-
miot pokazuje sig W trzech wymiarach. Jezell znowu
przedmiot lezy od patrzacego daleko, wowezas za z.nak
brylowatosei ciala uwazamy odpowiedni rozklad $wiatla
i cienia na jego powierzchni: czesci, blize] ku nam wy-
suniete, sa jasniejsze, czesci w tyl cofnigte, clemniejsze.

6. Pozorna wielkos¢ przedmiotu mierzymy wielko-
Scia jego obrazu na siatkéwee, czyli wielkoscia kata widze-
nial). Ceferis paribus, im wiekszy 6w kat, tem wiekszy
przedmiot. Aby pozna¢ wielkos¢ rzeczy wista, potrzeba

1) Jezeli od kraicowych punktéw przedmiotu poprowadze linie pro-
ste do odpowiednich punktéw obrazu na siatkéwee, linie przecinaja sie za
soczewka, w tak zw. punkcie krzyzowania, a utworzony w ten sposéb kat.
zwrécony ramionami do siatkéwki, nazywa sie katem widzenia.
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albo uzyé dotyku, albo (jezeli przedmiot nie da sie objac)
lokomocyi, t. j. obej$¢ go w okolo.

7. Z pozorne] wielkosel przedmiotu, wnosimy znowu
o jego odleglosci. Przy pomocy bowiem ruchu rak Iub nég;
przekonywamy sie, ze wiekszy obraz wzrokowy laczy sie
z mniejsza odlegloscig rzeczy; ze przeciwnie, im bardziej
oddalamy sie od przedmiotu, tem mniejszym tenze sie
wydaje.

Innym srodkiem do poznania oddalenia, sg dwo-
jakiego rodzaju wrazenia miesniowe. Jednych doznaje-
my wskutek przystosowywania oka zapomoca znanego
miesnia akomodacyjnego, ktory, stosownie do odleglosel
przedmiotéw, zmienia, t. j. zwieksza lub zmniejsza, wy-
puklosé soczewki. Drugie powstaja przez skierowanie osi
optycznych obu oczéw ku temu samemu punktowi, do
czego sluzg miesnie oczne: im blizszy jest punkt, na
ktory patrzymy, tem wiece] zwracajg sie do siebie osie,
tem silniejsze sa czucia miesniowe. Czucia te jednak nie
wiele nam moga powiedzie¢ o odleglosci, gdy przedmio-
ty sa bardzo oddalone; 'w takim bowiem razie roznice,
w ich natezeniu zachodzace, sa nieznaczne.

Zato mozemy uzy¢ trzeciego srodka, t.j. perspe-
ktywy powietrzne]j. Jezeli patrzacego oddziela od przed-
miotu wielka przestrzen, woéwczas przedmiot pokazuje sig
w rysach niewyraznych i zamglonych, oraz przybiera bar-
we niebieskawa (gdy jest clemniejszy od przestrzeni), lub
czerwonawa (gdy jest od niej jasniejszy). Stad w go-
rach wysokich, np. Tatrach, gdzie powietrze jest czyste,
takie same odleglosel przedstawiaja nam sie o wiele mniej-
szemi, anizell na réwninach; poniewaz nadto, mimo rze-
komego zblizenia przedmiotéw, kat widzenia pozostaje ten
sam, przeto 1 przedmioty pozornie maleja. Przeciwnie,
jezeli powietrze jest zamglone, wszystko wydaje nam sie
odleglejszem i wigkszem. Zresztg jak brylowatosc ciala,
tak i oddalenie oceniamy czesto przy pomocy swiatla
icienia. W nich tez nalezy szuka¢ przyczyny zludzen,
jakie wywoluje rysunek lub malowidlo.

Dodajmy, ze na nasz sad o odleglosci wplywa niepo-
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malu ilo§¢ przedmiotéw, lezgeych pomigdzy
nami, a rzecza, ktérej odleglosé chcemy oznaczy¢. Im
wiecej takich przedmiotéw posrednich, na ktérych sig oko
zatrzymuje, tem wigkszem wydaje sig oddalenie. Dlatego
z dwoéch réwnych linij, z ktérych jedna zamykaja tyl-
ko dwa koncowe punkta, a druga tworzy caly ich sze-
reg, pierwsza uwazamy za krétsza od drugie]. Jezeli
z pokoju umeblowanego przejde do inmego réwnej wiel-
kosci, ale pustego, pusty wydaje mi sie mniejszy od
umeblowanego. Droga po réwninie, pustyni lub morzu
jest pozornie krétsza od drogi tak samo dlugiej, ale
polozonej w okolicy gérzystej; w rzeczywistosci ciagnie
sie pierwsza dlugo i sprawia znudzenie. Wieza, ktore]
szezyt widzimy tuz za géra, lezy czesto w istocie za kil-
ku gérami. 7Z tego samego powodu sklepienie nie-
bieskie ma w naszych oczach ksztalt nie potkuli wkle-
stej, ale malego odcinka kuli. Zaczem idzie, iz chociaz
kat widzenia weale sie nie zmienia, slonice i ksiezyc wy-
daja nam sie wiekszemi, gdy sie znajduja na horyzon-
cie, t. j. gdy wschodza lub zachodza, a mniejszymi, im
wiecej zblizaja sie do zenitu. Odleglosé¢ bowiem horyzontu
mierzymy zapomoca szeregu przedmiotéw (wzgorz, drzew,
doméw i t. p.), lezacych miedzy nim a nami; mierzac na-
tomiast odleglos¢ zenitu, nie napotykamy na zadne przed-
mioty posrednie. Slusznie tedy, pierwszy jest pozornie dal-
szy, a drugl blizszy. Jezeli jednak patrzymy (naprzyklad
przez walcowaty otwor odpowiednio zlozonych dloni) na
wschodzace lub zachodzace slonce, czy ksiezye, tak, 1z
weale nie widzimy ziemi, wdéwczas oba ciala niebieskie
wydaji nam sie rownie wielkiemi na zenicie, jak na wi-
dnokregu.

8. Powiem pod koniec, w jaki sposéb poznajemy
wzrokiem ruch (wzglednie spoczynek) przedmiotéow. Owéz
widzimy ruch, jezeli obrazy przedmiotéw przesuwaja sie.
na siatkéwece. Niekazde wszakze przesuniecie jest zna-
kiem rzeczonego rachu. Obrazy bowiem przesuwaja sig za-
réowno woéwezas, kiedy poruszaja sie przedmioty, jak i wte-
dy, gdy zmienily swe polozenie nasza glowa lub oczy.
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Wiec jak odréznié ruchoczéwod ruchu przed-
miotdéw?— Pierwszemu ruchowi towarzysza czucia mie-
sniowe, wywolane ruchem oczéw 1 glowy. Lecz nie koniec
na tem. Obrazy przedmiotéw moga sie przesuwac na siat-
kéwee, cho¢ ani oczy, ani glowa, ani przedmioty sig nie po-
ruszaja, co dzieje sie wowczas, gdy cale nasze cialo prze-
nosi si¢ z miejsca na miejsce. Poniewaz jednak ruch ciala
pociaga za soba nowe wrazenia miesniowe, przeto ile razy
zadnych tego rodzaju wrazen niema, a obrazy wzrokowe
zmienlaja miejsce na siatkdwce, sadzimy slusznie, ze przed-
mioty poruszaja sie rzeczywiscie.

Rzecz jednak naturalna, ze 1 tutaj o zludzenia nie
trudno. Jezeli zapominamy o wlasnej lokomocyi lub nie
mamy s$wiadomosei o pewnych ruchach miesniowych, je-
zeli czucia miesniowe sa bardzo slabe, albo niema ich
weale, dlatego, ze cho¢ zmieniamy miejsce, sami zadnych
ruchéw nie wykonywamy, wéwczas przenosimy ruch
na otaczajace nas rzeczy. Sa to ruchy, zwane pozorny-
mi. Na podstawie tych danych tlomaczy sie zawrdt
glowy. Gdy na tem samem miejscu krecimy sie szybko
wkolko, a potem nagle zatrzymamy si¢, doznajemy wra-
zenia, 1z wszystkie przedmioty poruszaja sig w kierunku
przeciwnym temu, w jakim obracalismy sig¢ przez chwile.
Przyczyna zjawiska tkwi w tem, Zze miesnie oczne skiero-
waly mimo woli oko w strone wykonywanych ruchéw
i ze to nieswiadome skierowanie trwa przez jakis czas
nawet wowezas, gdysmy ruch w koélko przerwali. Jezeli
jednak po przerwaniu ruchu, skiernjemy mocno oczy
na jeden punkt, miesnie oczne wracaja do réwnowagi,
a wskutek tego zawrdt glowy ustaje. Tutaj tez na-
lezy szukaé powodu, dlaczego w czasie jazdy koleja,
lub okretem sadzimy chwilami, iz domy,- drzewa, woda
1 t. p. rzeczy, otaczajace nas po bokach, przesuwaja sig
w strone przeciwna, a my na miejscu stoimy; dlaczego,
przy rozmijaniu sig pociagdédw na dworcach kolejowych, nie
wiemy czesto, ktéry z nich stoi, a ktéry jedzie. Podobnie
tlémaczy sie pozorny ruch cial niebieskich od wschodu na
zachod.
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Przy ocenianiu ruchu jednego ciala w stosunku do
drugiego, kierujemy sie zwykle zasads, za ktora ogdlnie
przemawia doswiadezenie, ze cialo mniejsze slie po-
rusza, a wieksze stoli w miejscu. Stad patrzac na ksiezye,
okolo ktérego przesuwaja sig chmury, przypisujemy ruch
ksiezycowi.

Uwaga. Tu takze miejsce na rozwiazanie problema-
tu ,widzenia pojedynczego®. Przedmiot odbija si¢ ma obu
siatkéwkach, a przeciez widzimy go zwyczajnie raz tylko.
Dlaczego?

Rozmaite sa odpowiedzi. Jedni np. tlomacza ten
fakt polaczeniem nerwéw optycznyeh w mozgu. Ale juz Sua-
rez zauwazyl przeciw Galenowi, ze podobne polaczenie nie jest
konieczne, skoro go niema miedzy obu nerwami akustyczny-
mi, choé¢ slyszymy tony obu uszami pojedynczo. Drudzy
utrzymuja, ze lubo w oczach powstaja dwa odmienne obra-
zy, jednak widzimy tylko jeden, poniewaz tylko na jeden
zwré,camy uwage. Inni sadza, iz z poczatku widzimy
wszystko podwdjnie, a dopiero skutkiem pdzniejszego do-
gwiadezenia odnosimy obadwa obrazy wzrokowe do jedne]
przyczyny. Zarzucano wszakze przeciw dwom ostatnim tlo-
maczeniom, ze mimo usilnej refleksyi nie mozemy rozroz-
nié dwoch obrazéw. Wreszeie bardzo wielu zwolennikéw
liczy teorya natywistyczna, wedlug ktore] pojedyncze wi-
dzenie opiera si¢ na anatomicznym urzadzeniun zewnetrzne-
go organu ocznego. Na obu siatkéwkach istniejg t. z. od-
powiednie, czyli identyczne punkta, ktérych podraznienia,
a tem samem czucia zlewaja sie razem; stad punkta te zo-
wia sie takze nakrywajacymi sie (Deckpunkte). Takimi
punktami sa najpierw obadwa srodki (z6lte plamki) siat-
kéwek, a potem punkta, rozlozone na siatkéwkach syme-
trycznie, t. j. w réwnej odleglosei 1 w tym samym kl(?-
runku od wymienionych srodkéw. Ale i ta hipoteza mie
jest wolna od zarzutéw. Oto, ze wymienimy najwazniejsze,
podraznienia mniektérych punktéw identycznych niezawsze
sie zlewaja. I przeciwnie, czesto zlewaja swe wrazenia
punkta, nieulozone symetrycznie; zezowaci np. dochodza
przez ¢wiczenie do tego, ze widza przedmioty pojedynczo

Psychologia. 13
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nawet tymi punktami siatkéwki, ktére w zdrowem oku
daja obrazy podwdjne. Powtdre, przeciw teoryl natywi-
st.yc'znej swiadezy wedlug empirystow illuzya, jakiej do-
znaje patrzacy na obrazy stereoskopu. Obrazy, mimo po-
floblet'lstwa., roznia si¢ nieraz znacznie, a przeciez lgczymy
je w calos¢ i ulegamy w ten sposéb zludzeniu, ze patrzy-
my na przedmioty o trzech wymiarach.

_I c6z sadzi¢ o tych réznych hipotezach? -— /W ogél-
no.s'(n — powiada slusznie Maher!) — to zapatrywanie wy-
da,_}e. nam sie najblizsze prawdy, ktére, przyjmujac pewien
stopien naturalnej harmonii w strukturze obu narzadéw
(oczéw), przypisuje doswiadezeniu rozwdj i udoskonalenie
dwuocznego widzenia“. W tej tez mysli wyklada dzig wie-
In teorye punktéw identycznych ?).

§ 12. Podmiot czucia.

Nauilia o wlasciwosdciach wrazenia, jego stosunku do
czasu 1 miejsca, przygotowuje odpowiedZz na pytanie: Jaki
.]e-st podmiot czucia? Ale pytanie to moze mieé¢ dwoja-
kie znaczenie: albo chodzi o to, ktéra substancyalna czesé
czlowieka —dusza czy cialo spelnia akt czucia, albo chodzi
o miejsce, w ktérem czucie sig odbywa. Na jedno i dru-
gie odpowiladamy tutaj.

: I. Trzy sa odpowiedzi na pierwsze pyta-
nie. Materyalisci, powolujac sie na rozeiaglos¢ ezu-
cia, wnioskuja, ze 1 podmiot czujacy musi byé rozciagly.
Podmiotem tym sa wedlug nich narzady zmyslowe, ne;:vy
mozg, czyli krétko méwiae: cialo, jednosé zas czucia jest illu—’
2y3. Y‘Vprost przeciwnego zdania bronia skrajni spirytua-
115’:_ ci. Na%eé@ do nich przedewszystkiem Platon, Gr;zegorz
Ariminensis, Descartes, Mallebranche 1 Rosmini #). Wrazenie,

') Dz. przyt., str. 143.
%) Zob. Cy.buiski, dz. przyt. ’str. 698; nadto Sully, Umyslowosé
ludzka (tl. polskie J. K., Potockiego, Warszawa 1897 i 8), t. L., s.tr. 208.

T g B s ras L
: ) h_lektorz_v zaliczaja tutaj nieslusznie $w. Augustyna. Natomiast
przylacza sie do tego obozu Palmieri, gdy twierdzi (Institutiones philoso-
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argumentuja znowu oni, jest czems jednem, niepodzielnem,
pojedyhezem, a wige 1 podmiot jego musi byé takim; stad
dusza sama czuje: rola ciala, ktére nie bierze w czuciu
udzialu bezposredniego, ogranicza si¢ na przyjecin podniet
zewnetrznych. Dlaczego tedy czucie wydaje nam sig roz-
ciaglem? — To zludzenie, brzmi odpowiedz. W posrodku
stoi zdanie scholastykéw, wedlug ktorych czucie,
choé posiada swe pryncypium formalne, czyli zrédlo w sa-
mej duszy, nie jest ani funkcya samego ciala, ani samej
duszy, ale pierwszego i drugie] razem. Wiec np. nie oko sa-
mo przez sie, nie dusza sama widzi, ale oko ozywione dusza
Sentire non est propriuwn animae neque corporis, sed con-
functi. Potentia ergo senmsifiva est in coniuncto, stcud i si-
biccto® V). Slowem, czucie jest funkeya psychofizyczng. Pra-
wdziwos¢ tego posredniego zapatrywania jest wi-
doczna.

1. Najpierw nie uiega watpliwodei, ze podmiotem
czucia nie jest samo cialo. Wystarezy przypomnie¢ je-
dna z racyi, na ktére powoluja sig spirytualisci. Nature
podmiotu poznaje si¢ po naturze jego czynnosel, bo opera-
7i sequitur esse. Lecz czucie przedstawia sie, jako akt
niepodzielny, pieprzerwany, jako jeden ?). Wiee cialo, kto-
re jako takie sklada sig z wielu czescl, nie moze byé wy-
lacznym podmiotem czucia.

Razeczywiscie, gdy np. poloze palce mej reki na pa-
pierze, czuje jego opdr 1 gladkosé. Wrazenie za$ to przed-
stawia sie mej $wiadomosei, jako jedno. Czy mozna te je-
dnodé wytlomaczyé, jesli sie przyjmie, iz eczucie odbywa
sie tylko w ciele? —Nigdy. Kazdy bowiem palec dotyka sie
papiern osobno; owszem, na koneu paleéw znajduje sig
niezliczona liczba cialek dotykowych: powinnoby zatem
byé tyle przynajmniej rdznych aktéw czucia, ile jest pal-

phicae, Rzym 1875, t. IL str. 970 i n.), ze cialo jest tylko wewnctrznym
warunkiem czucia.

) Sw. Tomasz, S. th,, I, q. 77, a. 5.

2) Jakkolwiek czucie jest czem$ jednem, nie jest pojedyriczem, jak
mniemaja Kartezyanie. Argumenta bowiem, na ktére sie powolnja, dowo-
dza tylko tego, ze w ezuciu bierze takZe udzial pierwiastek pojedyficzy
ezyli dusza.
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cow, ile jest clalek. Jesli tedy w rzeezywistosci jest ina-
czej, jezell wrazenia, pochodzace =z réznych miejsc orga-
nizmu, zlewaja sig¢ w jedno, przyczyny tego nalezy szukaé
nie w ciele, ale gdzie indziej.

2. Z drugiej wszakze strony, réwnie pewng jest rze-
cza, #e czucie nie moze naleze¢ do samej duszy.
Dusza bowiem, jak wykazemy poézniej, jest istota poje-
dyneza, podczas gdy rozciaglos¢é stanowi przymiot kaz-
dego czucia; udowodnilismy to wyzej, mdéwiac o stosunku
czucia do przestrzeni. Nadto warto zauwazy¢, jakie na-
stepstwa pociaga za soba twierdzenie skrajnych spirytua-
listow. Jezeli wrazenie nalezy tylko do duszy, tedy jest
funkeya czysto umyslowa, tedy miedzy zmyslem, a rozu-
mem niemasz istotnej réznicy, tedy zwierz¢ albo nie po-
siada wladz zmyslowych, co rzeczywiscie utrzymywal Des-
cartes, albo nie roznisie od ezlowieka, bo ma dusze, rownie
jak on, niemateryalng i duchowa?).

3. Powyzsza krytyka materyalizmu 1 spirytualizmu
prowadzi do twierdzenia, iz czucie stanowi wspoélna
funkcye ciala i duszy.

@) Czuecle bowiem, jak widzielismy, jest, z jedne] stro-
ny aktem jednym, z drugiej rozciaglym. Wiec 1 jego pod-
miot musli byé¢ réwnoczesnie czems$ jednem 1 rozciaglem.
Lecz ani samo cialo, ani sama dusza nie posiadaja tych
wlasnosci. Natomiast cialu, ozywionemu dusza, przysluguje
rownoczesnie 1 jednosé 1 rozciaglosé. Zatem czuecle nalezy
1 do ciala i do duszy.

A e6z odpowiedzie¢ na zarzat materyalistéw, iz roz-
ciaglosé czucia jest rzecza oczywista, a jednosé jego na-
lezy do illuzyi? Co sadzi¢c o zdaniu szkoly kartezyan-
skiej, wedlug ktére] przeciwnie rozciaglosé jest zludze-
niem, a jedno$¢ prawda niezbita? — Mniemamy, ze swia-
domo$é z réwna pewnoscig S$wiadezy o jednosel czucia,

') Przyznaja wprawdzie scholastyey, ze cialo ezyli narzady zmyslo-
we sa dla duszy narzedziami czucia, ale narzedziami, zlaczonemi z nia sub-
stancyalnie. Zob. zarzuty u Urriburu, Psych. pr. p., str. 837 i n.
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jak o jego rozciaglosci, ze tedy niema zadnej racyl, by je-
dna, przyjmowaé, a druga odrzucac. R :

4) Kazde czucie jest réwnoczesnie 1 bierne 1 czyn-
ne. Otoz biernos¢ jego pochodzi od organu, bo tylko or-
gan moze zostawaé pod wplywem dzialania (?ia‘-I zewnetrz-
nych, na podstawie oczywistej zasady, Ze nnz{zzi forparfzmz
imprimere potest in rem incorpoream* '); przeciwiie, CZynna
strona czucia moze wyplywaé tylko z duszy, ktora J.ak
kazda forma substancyalna, jest zrédlem wszelkiego dzia-
Iania ). : ‘

II. Przystepuje do drugie] k\VE‘St?Tl: chgd‘m
w niej o najblizszy podmiot wraZen'iaJ_, 0 jego mie}s-
ce, o siedlisko, jak sie wyrazaja zwyczajnie psychologowie
razem z fizyologami. Owoéz i tuta] trzy sa rézne zapatry-
wania. Jedni sadza, ze czucie odbywa sig wylacznie
w m6zgu. Tutaj nalezy zdanie przewaznej czescl ﬁ.gy'olo—
géw (Helmholtz), oraz wszystkich uczniéw Descarta 5)., “.'e.-
dlug ktérego w mozgu tylko mieszka dusz.a.. A__ Jal.nez
sa racye, na ktérych sie opieraja zwglenmcy te] lnpf)-
tezy? Przytoczymy najwazniejsze. Najpierw wiadomo, 'ze
czuucie nie moze nastapié, jesli sig usunie lub nadwerezy
mézg, albo przetnie, czy podwiaze nerw, laczacy organ ze-
wnetrzny z moézgiem, jezell moézg zostaje Po.d \Vj;:olywem
odpowiedniej zmiany, mp. Snu, choroby, dzui\.la,ma nar-
kotyku, roztargnienia. Powtére (o czem ta.};z.e, sl.yszel}t
$my) zdarza sie, iz ci, ktorym aunputowar%o jakas czesc
ciala, czuja w niej bol przez pewien przeciag czasu. Po
trzecie (i o tem juz wiemy) bodziec, dzialajacy na or-
gan, nie wywoluje w tej chwili odpowiedniegf) wrazenia,
ale dopiero po pewnym czasie (czas fizyologiczny). Im.n
filozofowie, do ktérych nalezy ogol scholastykow, ucza_,-zt?
za gléwne i bezposrednie siedlisko czucia trzeba: uwazaé
zewnetrzne narzady zmyslowe. Wedlug tego zapatrywania

H Sw. Tomasz, S. th, I, q. 84, a. 6. J 7P
2) Zob. Farges, Le cerveau, l'dme et les facultés, Paryz 1892, str.
65—84. 55 s

3y Posrod scholastykéw przylacza sie do tego zdania Stockl (Lehr-
buch der Philosophie, Moguneya 1881, t. I, str. 34).
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organ zewnetrzny przesyla otrzymana podniete do mdzgn
s%ia‘d znowu wychodzi reakeya w strone organ;l. -- W'resz:
cle Wc_adlug mniemania niektérych z ne-{)scholastykéw
(Mercier, Pesch), akt czucia spelnia sie w osrodkach méz-
gowych, w narzadach obwodowyeh, tudziez w nerwach, la-
czacych osrodki z narzadami. : L

T:Twa,Za‘]a‘.c plerwsze zapatrywanie za bledne, a trzecie
za zblizone do naszego, trzymamy sie druucri’ecro Do-
wody za$ nasze sa nastepujace. i

} _1. Zd&me nasze jest zdaniem ogdlu ludzi; kazdy z nas
moéwi: widze okiem, slysze uchem, wacham nosem. Ogélne
zas przekonanie winno by¢ tak dlugo szanowane i uwaza-
ne za zgodne z rzeczywistoscia, jak dlugo niema zadnego
dm?'odu, ktéryby wykazal jego falszywosé; dotad nikt
takiego dowodu nie postawil. : ;

i gy LT :

SRl ey i
widze, slysze 1 wacham nie md P toraj e
nosen;. I tak ocZ);\w'ist-e Pr!:edf;;fvgilem', fﬂe 'O]'ae‘m,' e
: : : s mi sig jej swiadectwo
ze choébym cheial nwierzy¢ w przeciwne zdanie, glos Wez
tﬁn-qt-rzny protestuje energicznie przeciw temu. ,Najwyraz-
niej za,s'.slyszq ten protest przy dotyku: jezeli poloze re-
k¢ na zimnym np. marmurze, czuje zimno nie w mézm;
‘fl,le W rece, a czuje je tamze z tak stanoweza peWnos';a,
"}ak Wld?q otaczajace mnie rzeczy lub wlasne cialo. W'iemd
1% prze_mwnik nazwie to zludzeniem, ale racye, ktdre We:
dlug' niego dowodzy illuzyi, zbyt sg blahe, b_,y mogly sie
osta¢ wobec PotQZnego glosu $wiadomosci.

3. Jezeli wrazenie odbywa si¢ tylko w mézgu, do czego
sluzy tak sztuczna budowa zewnetrznych na-rzadéi’v zZm -"I?)-
Wycp? Wszak nerwy, laczace rozne organa obvuvodowe z} bod-
powxed‘mmi osrodkami mézgowymi, posiadaja, jak uczy fi-
zyolcfgla, tg sama konstrukeye, a wiec ta;kz’e w teniam
spos?b przesylaja do mézgu otrzymane z zewnatrz podraz-
nienie. Czy tedy za pomoca tego, lub owego n;rZ@du od-
nieta 'dostaje sig do mézgu, zawsze czucie powinno W;)stq-
powaé¢ w jednakowej formie. Wiec zostaiimy przy dawnej

IJ.'_‘ —r
IR T
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nauce, ze tam slysze i widze, gdzie sig znajduje wlasciwy
organ slyszenia i widzenia.

Przejdzmy teraz do zarzutéw; zbicie ich
bedzie uzasadnieniem naszego twierdzenia. Przeciwnicy po-
woluja sie na to, Ze nadwerezenie mézgu, lub nerwu, czy-
ni wrazenie niemozebne, atoli fakta podobne, jakkolwiek
prawdziwe, nie dowodza weale prawdziwosci wniosku, jaki
przedstawia ich teza. Wykazuja one tylko, ze swiadomosé
czucia jest zawisla od moézgu i nerwu, ze calos¢, oraz
normalny stan jednego i drugiego sa koniecznymi warun-
kami, by czucie moglo sig odbywa¢ $wiadomie. Rozumowa-
nie tedy naszych przeciwnikow grzeszy sofizmatem, ktory
w logice nosi nazwe: non causa pro causa.

Podobnie zadnej nie posiada wartosei zarzut, opar-
ty na przykladzie o cdowieku, odnoszacym falszywie bol
do odcietej np. nogi. Przeciwnie, sadzimy, ze przytoczony
fakt $wiadczy racze] na nasza korzysc. Czyz bowiem czlo-
wiek 6w czuje bol nogi w moézgu?— Nie; on go lokalizuje
w nodze. Lokalizacya zas ta, daje sie, jak widzieliémy, la-
two uzasadnié. Wreszeie czas fizyologiczny, czyli reakeyl,
podobnie, jak fakta wyliczone w zarzucie pierwszym, do-
wodzi tylko tego, ze czucie staje sie $wiadome dopiero
wowezas, gdy podnieta dojdzie do mozgu.

W niosek. Zmy sl ktorego wlasciwa funkeya jest wra-
zenie, zaliczamy d o :wladz organicznych, gdyz wladza
jest organiczng wowczas, gdy dzialanie jej nalezy nie tyl-
ko do duszy, ale i do ciala.

§ 13. Pordwnanie zmystow zewnetrznych.

Studyum nad zmyslami zewnetrznymi zakonczymy
paru uwagami, dotyczacemi ich wzajemnego stosunku. Sto-
sunek ten moze byé uwazany pod réznymi wzgledami.

1. Najpierw co do czasu, W ktérym rozpoczyna sig
dzialanie zmystéw. Pod tym wzgledem naczelne miejsce
zajmuije dotyk, spelniajacy swe funkeye jeszcze przed przyj-
sciem dziecka na éwiat. Z tego powodu, jak tez 1 dlatego,
ze zmysl ten znajduje si¢ na calem ciele (takze w mniektd-



200

rych jego czesciach wewnetrznych), a wiec 1 w organach
innych zmysléw, zowie go z Arystotelesem (Metaph., 1. T,
c. 1) Doktor Anielski?') ,fundamentem wszystkich innych
zmysiéw“. Po dotyku rozwija sie u dziecka smak, po‘zem
stuch i wzrok, a na koheu dopiero, jak si¢ zdaje, powo-
nienie ?).

2. Jedli chodzi o szlachetnosé¢ i doskonalo$é, to
najpierw nalezy postawié za starymi filozofami wzrok. Ten
bowiem zmysl jest doskonalszy, ktéry jest mniej materyal-
ny, ktory dalej siega i ktéry posiada zakres obszerniej-
szy. Takim jest wlasnie wzrok. On wznosi sig z wszystkich
zrlnysléw najwyzej ponad materye, bo najmniej materyal-
nie przyjmuje w siebie swoj przedmiot; on siega najdalej,
bo az do cial niebieskich, ktorych odleglosé od ziemi wy-
nosi biliony mil geograficznych; obejmuje kazdy przedmiot,
posiadajacy jakas barwe 1 obejmuje od razu tak wielka
ich ilos¢, jakiej wszystkie inne zmysly, razem wzicte, oqué
nie potrafig. Nadto wzrok chwyta nie tylko barwe, ale
wszystkie sensibilia communia. Po wzroku nastepuje sluch.
Obadwa nazywaja sie zmyslami wyzszymi, szlachetnymi par
excelence. Za zmysl srodkowy uwazaja niektérzy dotyk.
Do najnizszych naleza dwa ostatnie: smak i powonienieu.

3. Poréwnujac zmysly pod wzgledem pozytku, mo-
zemy za $w. Tomaszem rozrézni¢ miedzy pozytkiem fizycz-
nym i duchowym. Do zycia fizycznego i zwierzecego bar-
dziej sa potrzebne zmysly nizsze, anizeli wyzsze. W szcze-
gélnosci smak oddaje wielkie uslugi w wyborze pokarmdw,
ktore wowezas zwyczajnie wychodza na nasza korzysé,
gdy nam smakuja; na tej podstawie nazywaja go niektorzy
zmyslem pozywienia. Smakowl pomaga w tym wzgledzie
powonienie. Nadto wech stoi na strazy oddychania, skoro
to, co posiada won nieprzyjemna, jest prawie zawsze szko-
dliwe dla narzadéw oddechowych, a posrednio dla calego

!) De anima, 1. II, lect. I9.

%) Perez, dz. przyt., str. 39, 41 i 48. — Bezpodstawnie utrzymuja
niektérzy ewolucyonisei (np. H. Spencer lub Wundt), Zze w pierwszych or-
gamiznllach zwierzeeych powstaly z dotyku przez réiniczkowanie i I;rzvsto-
sowanie inne zmysly. ]
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organizmu. Jesli znowu, poréwnujac zmysly, mamy na
mysli zycie umyslowe, to nie ulega watpliwosei, ze tylko
zapomoca, sluchu i wzroku mozemy zadosé uczyni¢ jego
wymogom; $w. Tomasz zowie je przeto semsus maxime co-
onoscitivi. Rzeczywiscie, bez wzroku 1 sluchu niema nauki
i sztuki, bez sluchu niema mowy, ktéra znowu Jest naj-
prostsza droga do nabyeia i udzielenia wszelkie] wiedzy ‘).

A ktéry z tych dwdéch zmyslow potrzebniejszy? —
Wazrok przyczynia sie wigeej do poznania $wiata; jego wra-
zenia sa zwyczajnie punktem wyjscia dla funkey] innych
zmysléw. Pomimo to, slepy jest pod wieln wzgledami
w szezesliwszem polozeniu od gluchego. Ostatni nie moze
korzysta¢ z towarzystwa, z mowy innych ludzi, a tem sa-
mem z calego skarbu mysli, jaki z biegiem wiekéw nagro-
madzil dlugi szereg pokolen; natomiast slepota nie tylko
nie wyklueza zycia umyslowego, ale — jak zauwazyl juz
Arystoteles — poteguje je, dopomagajac do wewngtrznego
skupienia i refleksyi nad tem, co sie slyszalo od innych.

. Stad w podaniu i historyi (naprzyklad slawny Tyrezyasz

z Teb), poeci i medrey sa czesto slepi. Demokryt, jak
$wiadezy Aulus Gelliusz (filozof rzymski z IT w. po Chr.),
umyslnie wylupil sobie oczy, aby mu nic nie przeszkadzalo
w rozmysianiu. Nadto $lepota wplywa o wiele korzystnie]
na charakter dotknietej nig osoby, anizeli gluchota. Gluchy,
widzae tylko ruchy i miny otaczajacych go osdb, a mie
rozumiejac ich rozmowy, posadza je czesto o nieche¢ ku
sobie i dlatego unika towarzystwa. Slepy, czujae swa nie-
moe, poddaje si¢ z ufnoscig opiece 1 kierownictwu innych
ludzi, szuka ich i bierze zywy udzial w ich akeyi, w ich
radosciach i smutkach.

4. Gdy wreszcie poréwnamy zmysly pod wzgledem
pewnosci, przychodzimy do przekonania, ze najbezpiecz-
niej mozemy si¢ spuscié na wzrok, a przedewszystkiem na
dotyk; drugi jest nawet pewniejszy od pierwszego. Dlatego

1) Obadwa te zmysly, powiada sw. Tomasz, ,praecipue deserviunt
humanae sapientiae; visus quidem quantum ad inventionem, eo quod plu-
res rerum differentias ostendit; auditus autem quantum ad disciplinam,
quae fit per sermonem®. In ep. I. ad Cor., c. 12, lect. 3.
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1If3 razy podejrzywamy oko o illuzye, uzywamy do pozna-
nia rzec_zywmtoém reki; dlatego cheac zaznaczyé pewnosé
1 oczywistos¢ jakiejs prawdy, méwimy o niej, Ze jest na-
macalna,. 3

PODDZIAYL 1L

0 zmystach wewnetrznych.

Poniewaz wiele jest zmyslowych funkeyj poznaw-
czych, ktérych nie mozna przypisaé zmyslom zewnetrzn m
przeto odd_lawna przyjmowano jeszcze zmysly wew“netrgne?
Nazwano je wewnetrznymi, gdyz ich organa sa umieszezo-
ne tylko wewnatrz organizmu, w mézgu, a funkeye ich od-
nosza si¢ albo do uswiadomienia wrazen, albo do zacho-
wania 1 odtworzenia pozostalych po wrazeniach éladéw-
albo do odkrycia pewnych wlasciwosei, ktérych z-a.den’
zmysl zewnetrzny nie dostrzega. Choé wszakze ogdl da-
wnych psychologéw zawsze uznawal istnienie zmysl?)w we-
wnqiirznych, jednak rézne byly zapatrywania, co
do 1_ch liczby nawet pomiedzy scholastykami. J,edni
p'rzyjmowali ich pie¢, drudzy cztery, inni trzy, inni wresz-
cie sadzili, ze jest tylko jeden zmysl wewnetrzny (sezsus
zi:u’errfms), ktéry, stosownie do réznych obja;véw dzialania
rézne przybiera nazwy. Sw. Tomasz trzymal sie drucrie.frc:
zdania; do zmysléw tedy wewnetrznych naleza Wedlu: nit:—:'—
go mnastgpujace: zmysl wspélny, wyobraznia, pamieé bzmy-
slowa, oraz wladza oceniania zmyslowego ).

§ |. Zmyst wspolny czyli $wiadomos$é zmystowa.

R_.ozpoczniemy ten paragrat kwestya: W jakim stosun-
ku stoi zmysl wspdlny do zmysléw zewnetrznych? —Ponie-

1y Pied : i

" ) Pieé¢ zmysléw wewnetrznych przyjmowali za Avicenna Albert W,

) onawe.nturfz, rozrézniajac miedzy fantazya a imaginacya; trzy Toletus
wa Conimbricenses, jeden Suarez. Podobna réznica w zapatrywaniach pa;
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waz za$ zmysl 6w nazywa sig takze $wiadomoscia zmysto-
wa, przeto wskazemy w dalszym ciagu, na czem polega
swiadomosé i jakie sa jej prawa, oraz przypatrzymy sie,
zblizonej do $wiadomosci uwadze. Jeszcze pozniej zastano-
wimy si¢ nad pytaniem, czy $wiadomosé nalezy do istoty
zjawisk psychicznych, a w szezegolnosel, czy istnieja wra-
zenia nieswiadome?—Nakoniec powiemy o snie, W ktérym
czesto wszelka $wiadomosé zdaje sig gasnac.

1. Stosunek zmysiu wspo6lnego do zmy stow

zewnetrznych.

1. Zmysl wspolny (nowisy oisdqeigoy Sensorium conimi-
ne, sensus commiunis) nazywa sie takze centralnym (s. cez-
tralis), albo wewnegtrznym simpliciter (s. intimus, internus,
interior). Wedlug perypatetykéw stanowi on podstawe,
na ktérej opieraja sie wszystkie zmysly zewnetrzne: on
daje im wszelka zdolnosé dzialania i odbiera od nich wla-
Sciwe im wrazenia, dopelniajac je 1 udoskonalajac. Poré-
wnuja go zatem z glownym korzeniem lub pniem, z kitd-
rego na wszystkie strony wyrastaja odnogi w posta-
¢i organéw zmyslowych, —z srodkiem, w ktérym skupia-
ja sie wszystkie promienie kola !). Zaczem plerwsza
i zasadnicza fankecya zmyslu wspélnego polega na
tem, ze wiaze W jedna calosé wszystkie czucia zmyslow
zewnetrznych. Oto lezy przede mna jablko. Widze Je,
biore do reki, wacham i smakuje; wszystkie -te wrazenia
pochodzace od jednego przedmiotu, kojarza sig razem za
pomoca zmyslu wspolnego. 7 kojarzeniem czué laczy sie

nuje posréd dzisiejszyeh. Za Suarezem ida dzié np. Lahousse (dz. przyt.,
str. 172 i n.) i Maher (dz. przyt., str. 95), uezac, Ze zmysly wewnefrzne
nie Téznia sie prawdopodobnie rzeczowo.

1y ,Vis sentiendi diffunditur in organa quinque sensuum ab aliqua
una radice communi, a qua procedit vis sentiendi in omnia organa, ad quam
etiam terminantur omnes immutationes singulorum organorum®. Sw. Tomasz,
De anima, 1. 1IL, lect. 3. — ,Sensus commiunis, quamvis sit una potentia
secundum essentiam; tamen aliquo modo multiplicatur secundum esse, in
quantum coniungitur diversis sensibus propriis, sicut unum cenfrum con-
iungitur pluribus lineis*. Tenze, Quodlib., 1. VIL, a. 2, ad 1.



204

druga funkcya: — ich odréznianie: kto potrafi la-
czy¢, potrafi tez oddzielaé. Poznaje wiec zmyslem wspol-
nym, ze kolor jablka nie jest to samo, co jego miekkosé,
miekkosé nie to samo, co smak, smak nie to samo, co zapach.
A skoro lacze i1 rozdzielam me czucia, musze o nich wie-
dzie¢ —1i to jest trzecia funkcya zmysh wspdlne-
go, dla ktérej nosi nazwe swiadomosci zmyslowej; to sa-
mo oznacza u niektérych wyraz apercepcya. Wiec wiem
0 mojem czuciu, wiem, ze np. widze, slysze i t. p. Tak
tedy za pomocy zmyslu wspélnego poznajemy i przed-
miot zmysléw zewnetrznych i same ich akty. Cale zas
to poznanie nalezy niewatpliwie do sfery zycia zmyslo-
wego, ponlewaz daje sie zauwazyé nie tylko u ludzi, ale
1 u zwierzat. Pies, ktéremu rzucilem kawalek miesa laczy
razem jego kolor, smak i zapach i dlatego nie nwaza za
migso rzeczy, ktéra posiada tylko jego kolor; on, co wska-
zuje ten sam przyklad, rozréznia takze miedzy barwa,
a smakiem i zapachem miesa; on wie, ze widzi, ze wacha,
ze smakuje 1 t. d., gdyz inaczej zachowalby sie obojetnie
wobec tych form czucia?).

2. Czy jednak 6w zmysl wewnetrzny réz
ni sig rzeczowo od zmystéw zewneftrznych?—
Tak mniema Arystoteles, $w. Augustyn i $w. Tomasz.
a z nim bardzo wielu dawniejszych i dzisiejszych schola-
stykéw, poniewaz w przeciwnym razie kojarzenie i rozréz-
nianie wrazen byloby wedlug ich zdania niemozebne. Jak
bowiem — oto dowdd, ktdérego nzywa za Stagiryta Doktor
Anielski®) — nie byloby mowy o poréwnaniu slodyezy
z bialoscig, gdyby jeden czlowiek poznal bialose, a drugi
slodycz, tak poréwnanie tychze jakosci przez te sams oso-
be nie mogloby mnastgpi¢, gdyby brakowalo zmyslu o0so-

') Terniin: <sensus communis> przybiera jeszeze inne znaczenia. Zna-
¢zy on czesto to samo, co zdrowy rozsadek albo ogélne przekonanie ludz-
kosci; nadto niektérzy fizyologowie i peychologowie stosuja ten wyraz do
pewnych ezué ustrojowych ( Gemeinsing).

?) Ita enim esset, si diversis potentiis sentiremus dulce et album,

sicut si diversi homines sentirent unus dulce et unus album® De anima,
1. III, lect. 3.
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bnego, ktéryby wrazenia sllodyCZ}; 1 bialosci, smakiem
1 -okiem otrzymane, wiazal w calosc. .

; WZKS)I.{li&l?e nié{itérzy, scholastyey, lubo uznajg czynnf)—
sci, jakie przypisujemy zmyslowi‘ Wspélnemu,N slzyilzfg,t uf;‘
zmysl ten nie stanowil osobnej wladzy.. .E;E-Z? a‘.l;
przedewszystkiem Suarez L, Z nows.zych najsmiele] 1naj -
piej rozwinal to zapatrywanie Merojler, wyk-a.zuga‘c szmraz.en(;
ze argument Arystotelesa przemawia Wlas.sme przeglw Jelgo :
wlasnej hipotezie. Hipoteza ta — pn':uv-:rlc:a\,da pro ebsozv s
wanski—,przenosi tylko trudnosé™. 'O_rg}‘;n_do e
zmyslu wspélnego jest takze zlo‘zopy z czescl. aﬁt aktér ey—'
z tych czedcl pozna, wedlug teoryl,'specyﬁc-zn)]r{ a -m i
gos zmyslu zewngtrznego 1 przt?dnnot t'egoz a tu za:'ydu_e
wego. Czyz sig jednak nie v?idzl, ze kazda} czge Z;t (gr 3}1
sie w polozeniu owych oddzielnych n.ldleduowl, .OI éz eynia‘
méwil Arystoteles, a ktorym odma:wml ‘zﬁolno:.(n a
i rozdzielania jakosci gatunkowo roznych.. Sl
,Co wiecej, kiedy twierdzimy, ze ’hlpote.za. ? 'z_ae s
o0 mr‘;yslu wspolnego odsuwa t-rudnoéTc, a nie YozWlaz _]a,
E,ej, nie méwimy jeszcze wszystkiego. W 1'zeczyw1sfés;; or(;d
japoteguje... Zmysl bowiem wewue;t?rzuy n:lua.iat. ybar-
razu obja¢ przedmiot i akt, ktéry poznaje prze IIllyO .“nué
we np. i akt, ktory ja widzi. Ale st_aéd daje sig W yad 2
kiulk a wnioskéw, na ktdre wlagnie trudno sie zg? ztk;
pierwszy, ze posiadamy dwie wladze, ndnoszace ,blfwe_
tego samego przedmiotu, ponifawaz' :'ZB’].YSI zewne?t-xzzn.} 0.
wnetrzny dotycza tej samej jakosel zm'ysh?wej sx'wav; .
X ze nalezy przyznac¢ te] same) wiadzy

metrznego; drugi S6) Eo :
& i s jakiemi sa barwa

zdolnosé spostrzegania rzeczy rf')'z.nyc.:h. eahns
i widzenie barwy, przedmiot czucia 1 akt czuecia; -tiziz '
w konecu, ze na te sama wladzg dzmlglyby E)I;ZElelD y for
malnie rézne: kolor, dzwiek, zapachy 1 t. p.’ ).’ s

Stowem, teza, domagajaca sie zmyslu wspcf)lnegc-J l_(]siko
wladzy oddzielnej, nie bylaby, wedlug f\Ierfnera. 1 1;?
innyc}bl scholastykéw, udowodniona; przeciwnie czynnosel,

1) De anima, L 11, ¢. 2.

2) Dgz. przyt., str. 186—S.
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Jakie temuz zmyslowi przypisujemy, daja sie dostatecznie
wedlug nich wytlémaczyé przy pomocy samego skojarzenia
wrazef. Skojarzenie za$ takie posiada podwodjna podstawe:
fizyologiczna i psychologiczna. Z jednej strony wielorakie
komérki mézgowe lacza sie wzajem, za pomoca biegnacych
w réznych kierunkach wldkienek, z drugiej za$ wszystkie
komorki i wlékna ozywia jedna dusza, ‘gléwny korzeh
1 ostateczne centrum wszystkich wladz i wszystkich aktéw.

4. Jakkolwiek ma sie rzecz z dowodem Arystotelesa,
sadzimy, ze Mercier nie obalil teoryi zmyslu wspélne-
go. Faktem bowiem jest, ze laczymy i rozrézniamy wrazenia
zmyslowe, ze wiemy o nich. Lecz czynnoscei te nie moga
pochodzi¢ od zmysléw zewnetrznych, gdyz kazdy z nich
odnosi sie tylko do swego wlasnego przedmiotu. Nie moga,
tez naleze¢ do aktéw rozumu, bo , Cognoscere sensibilia, in
quantum sunt sensibilia, est sensus“'). Wige musi istnieé
Jakas osobna wladza zmyslowa, ktéra koncentruje w sobie
zmysly zewnetrzne i poznaje to wszystko razem, co kazdy
z nich poznaje z osobna — chyba, ze kto§ praypisze po-
wyzsze czynnosci bezposrednio duszy. Ale w takim razie
teorya wladz, jako najblizszych pierwiastkéw dzialania, jest
zbyteczna. Kto tedy uznaje wladze duszy, winien takze
przyja¢ zmysl wspélny.

Na inne zarzuty Mercier'a odpowiedzie¢ nie trudno.
Z naszej teoryl ma najpierw wynikaé, ze posiadamy dwie
wladze, odnoszace sie do tego samego przedmiotu. Owoéz
przeczymy temu, jesli mowa o przedmiocie formalnym
1 bezposrednim; rézne jakosci zmyslowe sa tylko posre-
dnim przedmiotem zmyslu wspélnego, bo bezposredni sta-
nowia wrazenia. Nie widzimy tez zadnej sprzecznosei, by
wyzsza wladza odnosila si¢ do réznych formalnie rzeczy,
byle one zgadzaly sie pod jednym wspélnym wzgledem,
ogolniejszym od wzgledu, pod jakim owe rzeczy stanowia
przedmiot wladz nizszych. Zaczem idzie, ze zmysl central-
ny moze, jako doskonalszy od zewnetrznych, poznawaé
wrazenia gatunkowo rdzue, ale nalezace do jednego rodza-

') Sw. Tomasz, Comm. in TTT. de anima, lect. 3.
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ju wrazenia, tudziez, ze owe wrazenia moga nan dzialac.
W ten spos6b odparliby$my dwa ostatnie zarzuty.

II. Istota i prawa swiadomosei.

o ile daje nam pozna¢ nasze wlasne

Zmyst wspdln; _
1 e nazwe swiadomosei zmyslo-

wrazenia, nosi, jak sig rzeklo,_ - o
wej!). Na czem polega s'wufndm‘nosc w ogole; v
i w jakich warunkach sie zjawia? 74§ :
1. Swiadomosdé ma miejsce wowczas, gdy wiemy o na
szych czynnosciach 1 stapaeh, gdy'wiell.l)* np.,_Z(i vnd_m:;nylj ;ﬁé
slimy, pozadamy’it.p. Ze zas tla.kle ,Wlet_izefne posia a;v o
stopnie (dosé poréwnaé czlowieka, zna.]dUchego Sl@,'edzieé
malnym stanie, z pijanym), przeto t.o samo nale?x powi
i o natezeniu, czyli t. zw. jasnoscl éwmdom(?sm.' ‘
Dazisiejsi psychologowie mowis o_dwo‘]‘a.klel] :
domosci: mimowolnej (zowla Ja takzer s?pontamczl-
na) i refleksyjnej, ktdra jest F'?Wladomoscwg W pre
nem slowa znaczeniu. Swiadomosé mimowolna .towmzyszy,
cho¢ niezawsze, funkeyom zycia zmyslowego 1 umyslowe-
go—refleksyjna jest aktem samego t-ylbko TOZUINU; .zap()l;l;:
ca tamtej dowiadujemy sie mimo -Woh 0 tem',. co sie Wvlnie
dzieje — zapomoca tej rozum 'ci(?Jrzzlly rozrézma unz'ty.s 0
pomiedzy ,ja“ czyli jaznia, a Je) .stan?aml i czynnoscla a:
Pierwsza stanowi podstawe drugie]; plerwsza idzie w P
rze z odpowiednim aktem psyclncznym2 druga racze) po
az $wiadoinosé mimowolna rozeigga

§wia-

nim nastepuje. Poniew ir
2 zyci ek-

sie, jak rzeklismy, na funkcye zycia zmyslowego 1 mt(.er

: ze $wiadomosé, ktéra nazwaliSmy

rvni tad :
tualnego, wynika stad, mimowolne]

zmyslows, jest tylko odlamem swiadomoscl
w ogole.

Swiadomosé mimowoln .
filozoféw (Locke, Hamilton, Stuart Mill, ; 4
Herbarcyanie) istote aktow psyc.hiczn_yfzh, ta!.k zJe Ij;zone
akty sa jej réznemi odmianami. Inni ‘(F'{el_d,d e g;;
Gtarnier) utrzymuja, ze akt psychiczny 1 A omoscqtoz
elementami zupelnie réznymi, ze ostatma jest w s

a stanowi wedlug jednych
Cousin, Jan Wolff,

1) Por. Kremer, dz. przy*, t. I, str. 3L n.
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sunku do pierwszego pewnym dodatkiem, epifenomenem.
Czem swiatlo dla przedmiotéw — powiadaja ci psycholo-
gowie — tem swiadomosé¢ dla aktéw; przyréwnuja ja tak-
ze do oka lub Swiadka, patrzgcych na wewnetrzny swiat
ducha. Ze pierwsze zapatrywanie rozmija si¢ z prawda,
ze slusznosé mnalezy w zasadzie przyznaé drugiemu, wy-
kazemy to nizej, dowodzac istnienia psychicznych stanéw
nieswiadomych.

2. Niektorzy psychologowie méwia o prawach
swiadomoseci. Wskazujg one psychologiczne przyezyny
Jej natezenia; liczymy ich zas cztery.

@) Jedno prawo wyraza ograniczenie, szczu-
plosé, ciasnote $wiadomosci (Euge des Bewusst-
seins); pierwszy uzyl tej nazwy Locke. Swiadomoéé na-
sza nieogarnia od razu wszystkich aktéw naszego po-
znania, ale ogranicza sie na pewna ich liczbe. Réwniez
wiemy z doswiadczenia, ze zakres $wiadomosci stoi w od-
wrotnym stosunku do jej jasnosei, t.j. ze im wiecej przed-
miotéw obejmuje swiadomosé, tem jest niewyrazniejsza,
ciemniejszq.

Iluz tedy rzeczy potrafimy byé réwno-
czesnieswiadomi?—Juz Arystoteles zastanawial sie nad
tem, czy ten sam zmysl potrafi w jednej chwili poznac
wigeej przedmiotéw, i odpowiedzial na to pytanie przeczaco.
,Necesse est — pisze jego komentator — quod unius po-
tentiae in eodem indivisibili tempore sit una operatio,
quia unius rei non potest esse simul nisi una operatio.
Cum ergo unus sensus sit una potentia, non contingit,
quod sic multa sentiantur uno sensu. Si ergo ea, quae sunt
unius sensus, non possunt simul sentiri, si sunt duo: ma-
nifestum esse videtur adhue, quod minus contingit simul
sentire, quae sunt secundum diversos sensus, sicut album et
dulece* '). Zapatrywania dzisiejszych filozoféw, sa pod tym
wzgledem najrozmaitsze. Jedni zgadzaja sie ze Stagiry-
ta, drudzy sa przeciwnego zdania. Wedlug Hamiltona np.,
mozemy rownoczesnie doznawaé szesciu wrazen. Wundt

1) Sw. Tomasz, De sensu et sensibili, lect. 17.
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pisze ), ze jezeli miedzy nastepujacemi po sobie podnieta-
mi (np. uderzeniami zegaru) zachodzi przerwa wynoszaca
0'3—0'5 sek., to najwieksza ilos¢ czu¢, ktére dadza sie ra-
zem obja¢, wynosi 12. '

Ale najlepiej sadza ci, ktérzy srodkows obrawszy drlo-
ge, utrzymuja, ze gdy nasza swiadomosé zwraca S.iQ na wig-
cej przedmiotéw wspélezesnych, lub bezposrednio po so-
bie nastepujacych, wéwezas jasno poznajemy tylko :]eden
z nich; $wiadomo$é o innych jest mniej lub wiqceJ. za-
mglona, przyémiona. W pokoju, w ktérym sie znajduje,
wisza na scianie dwa zegary; slysze tykanie obydwoéch, lecz
ile razy zwréce baczniejsza uwage na tykanie jednego, ty-
le razy mniej jestem swiadom tykania drugiego, i odwrot-
nie. To samo zjawisko zachodzi takze w funkeyach wyz-
szego poznawania, w sadach i wnioskach. Jezeli tworzg
sad, poréwnuje miedzy soba dwa pojecia 1 wyrazam np.
zachodzaca miedzy niemi tozsamosé. Wiee wiem o_obu po-
jeciach réwnoczesnie; w chwili wszakze, w ktérei_] b id
wiam i jasno pojmuje orzeczenie, mniej dokladnie mysle
o podmiocie. Cheae wysnué konkluzye z dwéch }?rzeslanek
syllogizmu, musze byé¢ $wiadom od razu wszystkm.h trzech
sadéw, a tem samem wszystkich wchodzacych w ich s.kla,d
poje¢, atoli znowu jednym aktem éwiadomf)éci nie obejmu-
je z rowng doskonaloscig wszystkich czesc W]'ll.(JSl.ill. Stu-
sznie tedy przyréownuja swiadomosé do oka, Wle%C&g:O
wyraznie tylko te czesé przedmiotu, na ktéra zwraca sig
zolta plamka. '

f) Drugim prawem s$wiadomosci jest prawo dziala-
nia. Wedlug -niego tem wiece] éwiadomoét_:-i W na§zych
stanach psychieznych, im wigce] one czynne 1 samodmeh-le.
Dlatego wieksza swiadomosc towarzyszy naszemu \‘va!han'lu,
namyslowl, postanowieniu, wysilkowi Iub mysh'amu, .ktore
odbywa sie pod wplywem woli, anizeli wrazeniom 1 my-
slom, powstajacym z przyczyn zewn@trzny;’ch, albo innym
ezynnosciom, spelnianym z przyzwyczajenia, mfacha,mc.zme.

¢) Trzecie prawo, zwane prawem uwagl, powiada,

1y Grundz. der phys. Psyek., t. IT, r. XV, 2, 3.

i 4
Psychologia.
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ze $wiadomosé stoi w prostym stosunku do uwagi. Zja-
wisko np. blyskawicy wicksza budzi w pas sSwiadomosé

wowezas, gdy jestesmy na obserwacye tegoz zjawiska przy- .

gotowani; podobnie bol, spowodowany uderzeniem lub
ukluciem, silniej daje sie czu¢ woéwezas, gdy uderzenia
lub uklucia wyczekujemy. Stad aksyomat lacifiski: zela
pracvisa minus feriunt jest prawdziwy tylko w znaczeniu
przenosaym. t. j. oile dotyczy cierpieh moralnych.

d) Wreszcie czwarte prawo stanowl prawo zmiany
ezyli kontrastu: im czescie] powtarza sie lub im dluzej
trwa jaki stan psychiczny, tem mniej staje sie swiado-
my; oOwszem, INoZna W pewnem znaczeniu zgodzié sieg
na aksyomat Hobbesa, ktéry powiada, ze ,idem semper
sentire et nikil sentire ad idem recidunt®. Turkot np. wozéw,
przejezdzajacych przez ulice wielkich miast, nie wywiera
zadnego wrazenia na mieszkancach, ktérzy go sluchaja co-
dziennie; natomiast niepokoi mocno osoby, nieprzyzwycza-
jone do podobnego halasu. ;

Myla sie wszakze Hobbes, Hamilton, Bain i Spen-
cer, gdy w roznicy czyli kontrascie standw (,fecling oy
difference*), upatrujg istote swiadomosei. Od réznicy tej
zalezy tylko jej zywosé. Co wiecej, w twierdzeniu rze-
czonych pisarzéow miesci sig—jak slusznie zauwaza Ra-
bier — pewna sprzecznosé. ,Swiadomosé, powiada francu-
ski filozof, nie jest i nie moze byé... poznaniem rdéznicy, po-
nivefLZ poznanie réznicy zawiera w sobie 1)0prze(1zajqcé po-
znanie samych terminéw, miedzy ktérymi réznica jest po-
znana... Nie mozemy np. pozna¢ barwy czerwonej, jako
?éZn!aj od innej rzeczy, jezell przedtem nie wiemy o tej
i) Tacny 1 o samej barwie. Gdy usuniesz poznanie tych
dwoéch termindéw, zniknie konilecznie 1 poznanie ich réz-
nicy* 1).

III. Uwaga.

1. W dcislym =zwiazkn z $wiadomoseia, jak widaé
z trzeciego jej prawa, stoi uwaga; wielu nawet nie widzi

') Dz. przyt., str. 75.
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istotnej réznicy pomiedzy jedng i druga. Cheé atoli niema
$wiadomosei bez pewnego stopnia uwagi 1 przeciwnie w kaz-
dej uwadze miesci sig swiadomose, mniemamy, iz stosunek
zachodzacy pomiedzy niemi, jest stosunkiem przyczyny do
skutkn: uwaga wywoluje swiadomosé. Nie stanowi wszak-
ze uwaga osobnej sily, jak chea niektérzy 1 jak zdaje sig
wskazywaé nasz sposéb méwienia (np. pzwracam, skupiam
uwage*“); ona jest tylko wytezeniem, skierowaniem wiladzy
poznawczej na jeden wylacznie przedmiot, zaczem idzie
zaciemnienie przedmiotéw innych. Ze zas przedmiot uwagi
moze byé¢ materyalny, lab umyslowy, przeto 1 nwaga
jest dwojaka: jedna nalezy do zmyslow, druga dorozu-
mul). Dalecy sa zatem od prawdy Condillac 1 Herbart,
z ktérych pierwszy okresla uwage w ogdle, jako ,czucie
wylgezne*, a drugi jako .czucie wzmocnione®. Tem bar-
dziej bladza ci, ktérzy albo w mniej widzg osobny rodzaj
wrazenia, albo sprowadzaja ja do wrazen miesniowych, al-
bo mieszaja z afektami,

Tak zmysltowa, jak i intellektualna uwaga dzieli
sie na wzor $wiadomoscel, na mimowolna (atfentio non wo-
luntaria) i dobrowolng, umyslng. Mimowolna rodzi sie sa-
ma z siebie czyli raczej pod wplywem przedmiotu, bez wy-
silku z naszej strony; dobrowolna powstaje wskutek $wia-
domego rozkazu woli. Tamta przystuguje takze doskonal-
szym zwierzetom 1 jest stanem wezesniejszym 1 wigee] bier-
nym, ta pozniejszym i bardziej czynnym. Tamta jest awa-
ga w znaczeniu niedoskonalem, ta w pelnem i bezwgled-
nem, zaczem wielu autorow, mowiage © uwadze, ma na
mysli tylko dobrowolna ®). W uwadze mimowolne] mozna

1) Niektérzy przypisuja uwage tylko rozumowi, okredlajac ja jako
sapplicatio cogitationis ad obiectum®.

2) _La véritable attention, pisze np. Rayol, n’est pas celle, qui nous
est imposée du dehors, c’est celle, qui provient de nous; ce n'est pas un état,
Cest un acte, qui émane de notre initiative; une attention foreée, pasive,
inconsciente, ol lesprit se perd et est comme aliené de lui— méme, n'a
de Pattention vraie, toujours consciente, active, voulue, que le simulacre
extérieur ou plutdt elle est le contraire de Pattention méme®. Legons de
psychologie, Paryz 1898, str. 278.
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jeszeze r'ozréz[ﬁé dwa stopnie. Raz bowiem powstaje ona
b_ez W'ysiku pc-)dmiotu, ale nie whrew jego woli, i zowle
i O crns mimowolna w scislem slowa znaczeniu. Kie-
dy mdm.eg- przedmiot wymusza uwage osoby, nawet mimo
01301;11 z jej strony; taka uwage, zwang wymuszong (atten-
tio involuntaria), spotykamy np. u chorych, ktéry;:a grozi
obled. Uwaga dobrowolna, ktérej doskonalosé stol w pro-
stym stosunku do energii woli, nazywa sig jeszcze obser-
Wa.cyazlzcﬂ.wltgtrznad lub refleksya, stosownie do tego, czy
prz.edr.mot jej jest zewnetrzny, lub wewnetrzny. Jezgi‘i ,Wre—
szeie jest dluzszem rozwazanie przedmiotu, przybiera miano
rozmyslania.

; Obadwa rodzaje nwagi posiadaja swe granice 1 stop-
nie. Na jednym bowiem koncu znajduje si¢ maximum
‘Viysl-ﬂ{ll', z jakim wladza zwraca sig¢ do rzeczy, na drugim
']egct mdndmi, poza ktérem lezy uieuwaga; migdzy t;mi
kra'nc.aml uwagi mieszeza sie jej wy#zsze i nizsze stopnle.
g(z);t;;le(;z;msw ic.;u(;z:,. zde ady przez. d}uiszy czas za-

ymujem g¢ na jednym przedmiocie, skala jej sily
zmienia siq co chwila; zjawisko to zowie sig oscvlacy;g
uwagi. Jesli _znowu za dlugo, a z wielkiem natezeniem
zajmujemy siq tym samym przedmiotem, uwaga ﬁstepnje
miejsca zmeczeniu, znudzeniu i sennosci. )

. 9. Juz rozliczne przyklady codziennego zycia wska-
zuja, 7e na jedne przedmioty zwracamy uwage, a inne po-
mijamy zupelnie. Tdac ulica, moge patrzy¢c na wszystkich
przechodniéw, ale nie zauwazam wszystkich. Z faktami
pociobx_lynii .spotykamy sig nie tylko przy uwadze mimo-
b e G

" 3 gaging) przedmiotem. Skad to po-
chodm?f()to istnicja pewne warunki uwagi, zwane takze
przez nu?ktérych jej prawami, warunki, ko;ébinujace sie
wzajemnie W najrozmaitszy sposdb; wyliczymy n;-j\vaz-
niejsze.

Najpierw nalezy do nich izolowanie przedmiotéw. Kazdy
grgyzna, ze uwaga jest latwiejsza, jezeli jej przedmiot
Cg::'lastn:d nza:;aotis;)bn;é jeZeli. obok ni_ego. niema innych bodz-

1 sada, podniety, dzialajace w tym samym

z21o

czasie, tem wiece] sie zacieraja, 1m wieksza jest ich
liczba. Pluribus infentis minor est ad singula sensus. Po-
wtoére ceteris paribus, ta podnieta zwraca na siebie nuwage,
ktéra jest najsilniejszat gdy wielu réwnoczeénie moéwi, sly-
sze zwyczajnie tylko tego, ktéry mowi najglosniej. Dalsze
waranki sa wiece] podmiotowe. I tak, po trzecie, aby
nwaga mogla sig latwo zaja¢ pewnym przedmiotem, nie
moze byé zaprzatnieta innymi; kto ciagle mysii o zabawach,
nie potrafi oddaé sie pracy naukowe]j. Czwarty warunek uwa-
gi stanowl skojarzenie przedmiotu 2 wyobraieniami, ktore
teraz lub dawnie] zajmowaly swiadomosé. Od przestrzega-
nia tego warunku gawisl skutek wszelkiego nauczania. Bo
te tylko rzeczy nas zajmuja, ktore s mnam czescig znane,
a czeicly NOWe. Znudzilbym np. wiesniaka, gdybym mu za-
czal wykladac dzisiejsze teorye O afektach; natomiast zaj-
me jego uwage, jesli mu przedstawie, W jaki sposob upra-
wiaja role za granics, lub jaki dochéd moga praynosic
drzewa owocowe. Na te] tez podstawie czytamy chetnie ksiaz-
ke, w ktorej stare rzeczy spotykamy W nowej formie. Wie-
dzieli o te] psychologicznej prawdzie wieley poeci (Homer,
Sofokles, Szekspir, Goethe, Schiller, Mickiewicz) 1 dlatego
wybierali znane fakta za przedmiot swych poematéw.
Ostatnim warunkiem nwagl jest zainteresowanie, jakie bu-
dzi przedmiot, dotykajac naszych wezué. Gdy w towarzy-
stwie szepee do mnas przyjaciel, rozumiemy go z latwo scia,
a nie slyszymy innych glosno méwiacyeh, ale obojetnych
nam o0sob. Zainteresowanie zaé to moze pochodzié z 107~
nych powoddw. (zasem przedmiot interesuje dlatego, ze
jest, jak sig rzeklo, nowy; czasem dlatego, ze stosunkowo
rzadki, jak np. suknia czerwona; czasem dlatego, ze czesty,
jak anons, ktéry nam sie co chwila nasuwa przed oczy;
ze miespodziany, jak ubranie zrobione wedlug nieznanej
mody; ze mily, jak glos cytry; ze przykry, jak dyssonans.
3 Uwadze towarzyszs pewne zjawiska fizyo-
logiczne. Najpierw ciagaja sie mimowoli miesnie, w celu
przystosowania organdéw wzroku i stuchu, a nawet smaku,
zapachn 1 dotyku. Czesto tez zjawia sie zmiana W Tu-
chach calego ciala lub jego czescl. Nieraz pod wplywem



214

uwagi i ) j
> g tzwalma'my chéd lub stajemy, zwracamy glowe w pe
stron j j :
- I?WI 9 kierujemy oczy w jeden punkt, albo je zamy-
¥ '), sciagamy lub wysuwamy ust 1 :
po czole, krecim iki ol e e h
1 ,b. geimy guzikiem od ubrania i t. p. Zmienia tez
raga obieg i. W j i ch
nastg i }t___, krm.‘ W pracujacych osrodkach mozgowych
rzezpdi hiperemia, a puls staje sie powolniejszy. Jezeli
]é) : uzszy czas obserwujemy pewne miejsce na skérze
zZujemy w niem czesto zmi ;
2 ane temperatu i 5
By : : ry, nacisk, bél. Na
ga wywolywanie lub powstr: i
. 3 zymywanie chordh or
aniczny adki 1 “Wie.
ngeie W_y;}h., oraz Wipa-dkl wezykacyi hipnotycznej 2). Wre
. ajwyzszych stopniach uwagi sl by ]
wagl i
zatamowanie oddechu. A e
e Nti.dN_leocenione saznowu psychiczne skutkiuwa
- ade V'V 18 sel i ;
:krac aje ona wyrazistosel czuciom, przyspiesza ich geneze
a czas reakeyi, jak wida¢ {wia h
: a¢ z doswiadezen, dok
przy pomocy chronoskopd 1 $wi i bl
: pow, czyni swiado 1 i 5
f ; : memil czucia, ktdre
), skutkiem slabosci bodz i i ;
1e], odzea, nigdyby nie d
R ik Aelait ; v oszly do
no:v PJ Ev_«n‘adf)mow_..l ). ozywla wyobrazenia i ulatwia ic]z od-
umv;,l leruje t()']{.]e-]_“ﬂ mysli, umozebnia analize i syntez
ks% Iow%, rozwo] 1 udoskonalenie poje¢, wychowanie i w 3
Z - - ¥ - - ? ; J
- ;13 ctelme mgodmezy. Wzigta jako rozmyslanie, jest uwz
atks madrosci, zrédlem i i :
y, 3 A, em oryginalnych mysh
badan naukowy 1 e i
owych i sprezyng wielki g
Spre lkich odkryé. , Quode:
. - : e Az cami-
gzzi summi homines valent, valeni attentione® I%"a,wd t
zastosow siebi i i o i
B;ﬂf{);m?al do :51'61316‘ Newton, piszac do slawnego filologa,
; ie‘y a: ,Jesli $wiatn stalem sie w ezem u_Zyteezn Dm.
awd: ; i é
vactiugcza.m to uwaznemu i wytrwalemu mysleniu® Ayﬂrj
pozvtk 31 7 AYE] : ] *
o j,m 1.?1.1)rzlyn0:1 uwaga w zyciu moralnem! Kontroluje na
8 ysli, i jac i ' :
L DE;:e slogva 1 czyny, podpatrujac ich pobudki; odkry
. nasze slabe strouy, zle zadze i i : :
,» zle zadze 1 sklonnosci, sledzi
CZYLY Naszy e : oY g
no)s'ré.} .naaz_ych upadkéw, podaje lekarstwo na nasza ulorg-
: Jest, slowem, prawdziwa mistrzynia cnoty X

B 5 /

2] Tak zwykl byl Goethe sluchaé muzyki

3) ir}b' »Dziwy hipnotyzmu¢, str. 128 i n

) Wedlug niektéry o (s
s jednqi*: lie}tu%‘_\ch uwaga wplywa takie na nateienie czueia:
:rmianq' o’ ;‘ emu inni, utrzymujae, ze fakta przvtaczané tl6macza ‘sie
4 aptacyi narzaddéw zmysd 5 : G
< S i1 zmyslowych, a ci s e
Zywoscla, a natezeniem. S i e (]_V‘:t} r:l\c_v1 mlc:dzy

cepeye swiadoma W
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5. Przeciwienstwem uwagi jest nieuwaga 1 roztar-

gnienie, oraz zapominanie sig. Wprawdzie w mowlie Co-

dziennej mieszamy te trzy rzeczy, biorac jedna za druga, je-
dnak istnieje miedzy niemi pewna réznica. Nieuwaga jest
po prostu brakiem uwagi. Roztargnienie, czyli rozproszenie,
wrziete w écislem slowa znaczenin, polega na tem, 2ze ktos
(jak nazwy wskazuja) W tym samym niemal czasie zajmu-
je sie wielu przed miotami; stan tego rodzaju latwo zauwa-
zyé u niektdrych 0s6b, chorych na umysle, oraz u dzieci.
Zupelnie inacze] wyglada zapominanie sig, ktore powstaje
wlagnie wskutek wytezonego skupienia uwagl W jednym
Kierunku. Historya znakomitych ludzi podaje nam liczne
pod tym wzgledem przyklady: uczeni, oddajacy sie z zapa-
Jem naukom, sa slepi i glusl na to wszystko, co ich ota-
cza; czesto nie wiedzg weale o swych wlasnych ezynnosciach,
jezeli te nie stoja W zadnym zwiazku z przedmiotern, jaki
ich absorbuje.

Uwaga. 7% poigeiem swiadomosci lub uwagi lacza
czesto niektorzy nowsi psychologowie, pojecie apercepeyl
(8’ apercevoir). Niestoty, wyraz ten posiada bardzo chwiejne
snaczenie. U Leibnitza, ktéry go wynalazl, oznacza on per-
przeciwieﬁstwie do insensible, petite
perception, t. j. do poznania nieswiadomego. Podobnie okre-
4la apercepcye Wolff. Kant widzi w° niej wrodzona funk-
cye rozsadku ( Verstand), ktéra jednoczy 1 porzadkuje W sa-
mowiedzy materyal, otrzymany przez zmysly. Wedlug Her-
barta i jego uczniéw, apercepcya polega na polaczeniu no-
wych wyobrazei. Kazde poznanie pozostawia po sobie pe-
wne élady w duszy; slady te wplywaja na nastepne akty
poznania,, mianowicie stosuja nowsze wyobrazenia do da-
wniejszych. Owdz to stosowanie zowie sig u herbarcyan
apercepcya czyli przyswojeniem '). Wundt nazywa aper-
cepeya akt, w ktorym umysl zwraca uwage przedewszyst-
kiem na jeden przedmiot posrod wielu innych, jakie mu

1) Zob. Lindner — Kulezynski, Wyklad psychologii empirycznej,

Krakdéw, 1895, str. S6.
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ao I‘éwlwiloczes'nie z nim nasuwaja !). Maherowi ?) podoba si
na,.]'le_pm'] definicya Karola Lange’go: sApercepeya jest cz :
nogcig psychiezna, przez ktdra jedno’stkowe percepeye if{:(;
l.ub‘lch grupy wchodza w stosunek z paszem poprzec,lnie
zyciem intellektualnem i uczuciowem, dostrajaja sie do n'm
Zo 1.:[:abywajq W .ten sposob wiekszej jasnoéci,u s:ily i znl::
i;ema . J(?s.zcze -m'aczej pojmuje apercepeye Lehmen 3.
obec'tlakle‘] chwiejnosci, mozeby bylo najlepiej wykresli¢
calkowicie ten wyraz ze slownika psychologicznegoy it

IV. Czucia nieswiadome.

Skoro zmysl wspélny jest dopelnieniem zmyslow  ze-
wnetrznych, zachodzi pytanie, czy istniejg funkeye zmyslo-
wea bez tegoz dopelnienia? Pytanie, postawione w t-Pnleh
f*,ob, .da‘je sie oczywiscie sprowadzié do nastepujqceaf;' CPO'
lsltﬂle,]ﬂs czucianieswiadome %)? Wielu os’uwiadcz;sie .
wielu contra. Wodzem pierwszych jest Leibnitz l\tf.{(sj’aT
W, Nouveaux essais sur Uentendement® wyraznie 1iz us;lzjj
cza pcrwp.&‘zbn_s insensibles; za nim ida Reid, Garnli)ery? onf-
fr;)y,]\f IHal?Jllton, Taine, Ribot, Fechner, Hartmann, C;utber-
:-, Mercier, Faljges, Pfeifer, oraz wszysey niemal fizyolo-
gowie. D(? przeciwnego obozu naleza: Cousin, St. Mill, Bal-
mes, Rabier, Brentano, Ziehen, Rehmke, Pesch, J I'viﬁll 3
Morawski #), Skrochowski, Raciborski i 3( d I;rz -I 5
sie do pierwszych. = T
¥ N.lek_térztv z naszych przeciwnikéw utrzymuja nawet
D onle nieswiadome miesei w sobie wyrazng sprzeczz
nos¢, 1z jest pojeciem paradoksalnem ). Czucie, powiada-

Y ¥ M 1 1
i )) Den .]zmt'ntt einer Vorstellung in das innere Blickfeld wollen
wir die Perception, ihren Eintritt in den Blickpunkt die Aj i
punkt die Appereeption n
nen». Grundz. der phys, Psych., t. 1I, str. 267. o 36
%) Dz. przyt., str. 35S,
%) Dz. przyt., str. 388.
% - U8k
kwe:tvc)i)p[;):m_z oczywiscie rozszerzyc te (nieznana dawnym scholastykom)
stye rtac, czy wogdle istnieja niedwis 2 Zjawiska Zyei 5
i umyﬂoweg,‘l iy Ja nieswiadome zjawiska zycia zmyslowe-
s e
G) F;I_ozofla 1]e] zadanie, wyd. 2, Lwéw 181, str. 165
o 3 3 | , str. 165,
) Skrochowski, dz. przyt., str. 27; zob. takie u niego str. 82 i n.
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ja, o ktérem si¢ nie wie, nie jest zadnem czuciem. Swia-
domos¢ i czucie, czy inny stan psychiczny, sg to dwie
nazwy tej samej rzeczy. Przyjmowa¢ czucie nieswiadome,
zgnaczy 10 samo, €O przyjmowaé nieswiecgce swiatlo.
Oczywiscie — odpowiadamy — jezeli ktos z glry uwaza czu-
cie za stan $wiadomy, woéwezas czucie nieswiadome jest
contradictio in adiecto. Lecz jakiez sa dowody mna to, ze
swindomosé stanowi istote kazdego stanu psychicznego,
a wiec i czucia? —Naszem zdaniem, niema zadnych. Przy-
znajemy wszakze, ze mowigc o czuciach, mamy zwyczaj-
nie na mysli czucia $wiadome, gdyz one tylko sa dosko-
lemi czuciami.

Inni wyrazaja ten sam zarzut w nastepujacy spo-
s6b: Przyjawszy hipoteze nieswiadomych stanéw psychicz-
nych, nalezy przyjac ,czucie nieczute — sensalion 1non Sei-
tie*, co znowu miesci w sobie sprzecznos¢. — Bynajmniej.
Kazde bowiem czucie jest wprawdzie ,czujacem®, bo ina-
czej mie byloby rzeczywiscie czuciem, ale mie musi by¢
jczutem*.

Wiec wrazenia nie§wiadome sa logicznie mozliwe. Co
wiecej, one rzeczywiscie istnieja.

1. Przemawiajg najpierw za tem wzgledy
fizyologiczne. Doswiadezenie uczy, ze aby czucie by-
lo ¢wiadome, potrzeba do tego nastepujacych warunkow:
z jednej strony podnieta, dzialajaca na zmysl, musi posia-
da¢ przynajmunlej pewna energie minimalng, oraz musi
trwaé przez pewien czas minimalny; z drugiej osrodki
mézgowe musza byé w odpowiedni spos6b na przyjecie po-
draznienia praygotowane. Wiege céz sig dzieje wowezas, gdy
bodziee tak jest staby, iz nie dosigga progu pobudliwo-
gci i nie potrafi dojsé do mézgu, gdy trwa zbyt krétko, al-
bo gdy moézg znajduje si¢ W takim stanie (np. w chwili
skupienia uwagi na pewien przedmiot), ze nie przyjmuje
nawet silnej podniety? —Mniemamy, ze W tych wypadkach
powstaje wlasnie czucie nieswiadome. Podnieta bowiem zmy-
slowa dziala w kazdym razie na organ, na nerwy, slowem
na cialo. Lecz z cialem laczy sie absolutnie dusza. Stad
zmiany, wywolane przez podniete W ciele, nie moga
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pozosta¢ bez wplywu i na dusze. Wige dusza, réwnie jak
cialo, wehodzi w stosunek z podniets, przyjmuje jg w sie-
bie, czyli poznaje przedmiot, chociaz nie wie o tem.

2. Powtore, za istnieniem czué nieswiadomych zdaja
sig¢ przemawiaé liczne fakta.

@) I tak nie bez podstawy przypuszezaja psycholo-
gowie, ze nieswiadome s czucia plodu, posiadajacego
dos¢ wyksztalcone nerwy, oraz narzady zmyslowe, ale nie
majacego jeszcze dostatecznie rozwinigtego mézgu. Odezu-
wa on w ten sposéb np. niedyspozycye, zachodzaca w je-
2o organizmie i spowodowane przez nis ruchy, stowem do-
znaje wrazen ustrojowych i miesniowych. Owszem, do
nieswiadomych nalezy najprawdopodobniej zaliczy¢ pierw-
$ze¢ wrazenia noworodka ).

4) Mamy jednak zjawiska pewniejsze, ktore latwo
mozemy sprawdzi¢ na sobie i nainnych. Oto
np. nie odezuwamy zwyczajnie, skutkiem nabytégo nalogn,
ani dotknigeia ciala przez przylegajace do niego ubranie,
ani wysilku, jaki czynimy, poruszajac przy méwieniu jezy-
kiem, lub szczekami, ani ruchéw, ktére wykonuja przy cho-
dzeniu nasze nogi, lub przy branin przedmiotéw nasze rece.
A przeciez w pierwszym wypadku mamy niezawodnie czu-
cie naciskowe, w dwoch za$ ostatnich miesniowe. Tak samo
dzieje si¢ z naszemi wrazeniami, gdy jestesmy roztargnie-
ni lab bardzo zajeci jakim przedmiotem. Czytajac np. cie-
kawa ksiazke, zapominamy na chwile o bélu; leez bél w isto-
cie nie ustaje, jak wida¢ z wyrazu twarzy i mimowolnych
ruchéw tej czesci ciala, ktéra jest jego siedziba, jak widaé
z faktu, ze czujemy go zaraz, skoro tylko zwrécimy nan
uwage. Podobnie uczuwamy czesto bél znacznie pdzniej,
anizeliémy sie silnie uderzyli. Rozmawiajac z innymi, nie sly-
szymy czesto niektéryeh ich sléw, bo nasunela nam sie inna

) ,Wiekszosé tizyologéw mniema zgodnie z Virchowem, Ze nowo-
rodek jest istota rdzeniowa®, t. j. ze niedwiadomie odbierane przezen wra-
zenia doprowadzaja go do odruchow i ruchéw automatyeznych, ze jego ruchy
i wraZenia nie znajduja oddZwieku w mézgowych osrodkach czuciai ruchu®.
Perez, dz. przyt., str. b.
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mysl, podobnie, jak wsrod naukowej pracy Jestesmy glusi
na donosny halas uliczny; zato ezesto 1 stowa 1 halas do-
chodza do naszej swiadomosci po pewnym czasie. Tlez 20w
razy przypominamy sobie z cala dokladnoscia przedmio-
ty, ktéredmy, mimo patrzenia na nie, przeoczyli. Wedlug
Helmholtza, nawet obraz nastepczy moze przedstawié szcze-
goly, pominigte przy spostrzezeniu 1), Musi tedy dus‘zm
w chwili dzialania bodzeca, odtwarza¢ w sobie owe slowa, OW
halas, owe przedmioty, owe szczegoly: inaczej reprodukeya
ich pozostanie tajemnica.

¢) Osobno powolujemy si¢ na projekeye naszych spo-
strzezen wzrokowych, tudziez na widzenie dwuoecz-
ne. Cho¢ czucie odbywa sie w organie, cho¢ barwe, ksztalt
i t. p. widzimy wlasciwie w oku, jednak spostrzegamy je poza
soba, w przedmiotach. Otéz eksteryoryzacya ta ‘].est z je-
dnej strony aktem psychicznym, a z drugie]j n}eé\leado@ym.
Nieswiadomym, bo mimo wytezone] uwagl mie Wiemy,
w jaki sposéb odbywa sie jej proces. Ze znéw projekeya
nalezy do fankeyj psychicznyeh, a mianowicie zmyslo.wych,
tego nie potrzeba dlugo dowodzic. Wszak odbyw?, sig ona
dopiero po dzialaniu bodzca na organ 1 na ozywiajacs oT-
gan dusze, oraz stanowl istotny element 1‘ea'kcy1, w ktore]
podmiot zwraca sie, wskutek podniety, w k.lEI‘uI-I]{‘LI- przed.—
miotu. Jesli tedy poczatkowa biernosé, w jakiej sie znaj-
duje przed reakcya podmiot, jest stanem psychicznym, t-0
tem bardziej czynna reakeya, a z nigi projekcya.ﬁPodob'me
na korzysé nasza $wiadezy widzenie dwuoczne. Przedm}ot.,
na ktéry patrzymy, odbija sie, jak wiadomo, na sm"c-
kéwkach. Jak zas dwa sa obrazy, tak i czucia. V\f’prawd?le
widzimy $wiadomie tylko jeden przedmiot, atoli czucis.L nie-
swiadome sa dwa. Skoro bowiem przedmiot przedstawla sig
stereometrycznie, zlewajace sig wzajem jego oba obrazy nie

1y Opowiadaja o Fechnerze, Ze przebudziwszy sie rano, 2 Iei;}c jc_zsz-
cze w l6zku, widywal przed soba, mimo zamknietych powiek, jakas biala
rure. Zastanawiajac sie nad tem dziwnem ziawiskiem, doszed! d(_) przeko-
nanAia, 7e widmo bialej rury bylo ujemnym powidokiem czarnej rury od
pieca, na ktéra zaraz po przebudzenin zwracaly sie bezwiednie jego oczy.
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sa calkiem identyeczne, ale réznia sie nieco od siebie. Slusz-
nie tedy wnosimy, ze jeden $wiadomy obraz stereometrycz-
ny jest skutkiem podwéjnego wrazenia nieswiadomego ').

d) Nadto warto przytoczy¢ niektére fakta z dziedziny
snu naturalnego, patologicznego, ezy sztucznego, t. j. hi-
pnotycznego, tudziez histeryi.

Marzeniom sennym daja czesto poczatek, jak zo-
baczymy, podniety zmyslowe; lecz zanim podnieta spo-
wodowala marzenie, musiala wpierw wywolaé¢ czucie; do-
piero czucie pociagnelo za soby odnowe odpowiednich
wyobrazen eczyli marzenie 2). Jesli znowu osobe spiacy
laskoczemy, szezypiemy, lub w inny jaki sposéb dra-
znimy, wykonywuje ona pewne ruchy, odwraca sie, zasla-
nia, broni rekami i t. p., zupelnie tak samo, jak na jawie;
lecz na jawie czyni to pod wplywem wrazen: wige 1 we
énie. Cala réznica miedzy obu wypadkami bedzie polegala
na tem, ze w pierwszym osoba wie o swoich wrazeniach
i ruchach, a w drugim nie wie. Wiadomo takze wszystkim,
z0 mlynarz budzi sig, gdy mlyn mleé przestanie: turkot
zatem mlynski dziala rzeczywiscie na dusze $piacego mly-
narza, choé¢ to dzialanie nie dochodzi do jego swiadomosel;
inaczej trudno zrozumieé, czemu go budzi zatrzymanie mly-
na. Tutaj nalezy jeszeze inne zjawisko: oto pod wplywem
naszego wolania budzi sie spiacy. Widoeznie tedy glos nasz
dziala, jeszcze przed obudzeniem, na jego wiadzg sluchu,
ktéra z poczatkowego aktu nieswiadomego przechodzi w swia-
domy.

Lunatycy poznajs rozmaite bodzee i okazuja sig bar-
dzo wrazliwymi na nie, bo np. omijaja nader zgrabnie sto-
jace mna przeszkodzie przedmioty, przeskakujy je 1 t. d.
Atoli po obudzeniu, nic najezeSciej nie wiedzg o swych spo-

1y Zob. w «Philosophisches Jahrbuch> (Fulda 1901, str. 113 i n.)
artykul Pfeifera p. n.: ,Gibt es im Menschen unbewusste psychische Vor-
ginge“?

) Niektére zjawiska senne zdaja sie takze dowodzié istnienia wyo-
brazefi nieswiadomych. Bywa, Ze Spiacy krzyezy, smieje sie, placze i t. p.
Objawy podobne, jesli nie sa nastepstwem odpowiednich czué, moga pocho-
dzi¢ tylko od silnych wyobrazef. Skoro jednak obudzimy nagle spiacego,

czesto nie wie on weale ani o swoich wyobrazeniach, ani o ruchach.
-
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strzezeniach zmyslowyeh ). Jeszc?e 1epiej' poplerak‘naszaj l;oe:
ze to, co latwo obserwowa¢ w hipnozie. Sbku't 1;1;; Zhi_
gestyl moze hipnotyk w tym.sa.mym czasie ycﬂil c{) i
nie wrazliwym na pewne podniety, o’raz to wszys o,I 6
z niemi W pewnym zwiazku, a byc zupeln_le. nu?czu‘y b
inne bodzce; moze Dp. slysze¢ kazde majeisze] Wy po 3
dziane slowo osoby A, a byé gluchym na I.La]sﬂmej,sze_iw
Janie osoby B. Czy jednak glos oso‘uy'[)’ I_:ueopozosta‘x_m‘ po
sobie W éuszy hipnotyka zadnych sla-dOW;JPrze(,; mfa;
chwilowa obojetnose, jaka okazywlal na glos oslolciy -J’WI;;_
wyklueza 1 niego weale odpowiadajacego Tcemu g oaCoWltérnie
zenia sluchowego; jezeli bowiem \?'pl.‘axmmy 80 powb B
w sen sztuczny i zapytamy, €O Il-lo'Wl_la do_mego 0;0 a a.:
powtorzy wszystko, ¢0 przedtem nieswiadomie slyszai, z naj
rieks ladnoscia. :
“lgkug'iﬁogl?k.]l:net e-?)ierzemy wreszcie jeder_a fa-kt' z histe-
ryi — méwi po cichu hiSteI‘YCZOB_LGOI]H, zajete] grwz? r;:,&
mowa, z drugs osoba, 17 ma cu'klerek W \‘JlS-tELCh. acye;n i
nie slyszy z poczatku weale 1%9‘]. suggestyl 1 dlatergzmn G
pytanie Janet'a, czy wie, €o je] szepl}ql, Aodpolwxh‘ ;gtp i
czaco. Zaraz jednak wykrzywia usta i wola: ,Ach! ktoz

s Hyl?” 2). -
to dogtl”]t?r‘:;toazzone‘ wazakze ];:)rzyklady nie pr.ze_ﬂ'ionyj;:;.]-af
naszych przeciwnikow. Czy me mozna pfz?‘,?@?f’_ 113120‘ _]3,_
w wyliczonych zdarzeniach mesw1.ad.0m030 ].e:f -t;}zl : pna
ZOTDA, zo w istocie nie brak w nich s»vns_\.domosm‘, ](; ot o.a_
jest Bardzo mala? —Niezawodnie (od.pow—}emy kro‘E 0}) srvila‘k
domosé rézne posiada stopnie, ale nigdzie nnla n:mzed )}_rcina‘_
mala, zebysmy jej nie potrafili weale zauwazyc, gdyZ
czej przestalaby by¢ soba sama,.

Ze

V. Sen.

Istnienie wrazen nieswiadomych zdaje sig by¢ rzecza

i W 51 swiadomos¢ prze-
pewng. A czy niema stanéw, w ktorych s P

1y Zob. «Philos. J ahrb. (r. 1896 1 7) art. Kchlhofer.a: Zl::ﬁ(jontro-
verse iiber bewusste und anbewusste psychische Acte, s.tr. a} (1\&“.2'9,-
. 2) P. Janet, I automatisme psychologique, Paryz 1889, str. 290.



rywa sig pod kazdym wzgledem, w ktérych nie wiemy nie
tylko o czuciach, ale o niczem, co sig w nas dzieje? — Sa
a mnalezag do nich wszelka utrata przytomnoécid
omdlenie, w eczesci zas i sen. :

1. Sen jest przeciwienstwem czuwania czyli jawu.
Dwa te stany, zmieniajac sie peryodyeznie, skladajg sie na
pasmo lcalego naszegC “vcia. Tamten zajmuje na dobe 6
8 godzm '), ten 16-—18; pierwszemu sprzyja' noc, drugiemu
fizmﬁ, lubo, bez narazenia, jak sie zdaje, zr]rowié-, moz'liby—
smy spa¢ we dnie, a czuwa¢ w nocy. Réznia Si: zas
od siebie najwidoczniej, albowiem jaw laczy sie =z swiado-
mem i dowolnem uzywaniem wladz, gdy sen odecina Spia-
cego od swiata, oraz dciesnia, a nawet zawiesza funkcy‘e
zmystowe 1 umyslowe. Cho¢ wszakze jawu i snu identyfi-
kOWa-.C' nie mozna, przeciez trudno je nieraz odrézmi¢ i od-
gr.amczyé, a trudno dlatego, poniewaz istnieje miedzy ni-
mi stan posredni, do jednego z nich Ilub do drugie:ro“zbli-
zony, a péljawem lub pélsnem nazwany. 3

2. W szezegdlnosei rozrézniamy we snie nastepujace
fa.zy:. sennos¢, zasniecie, sen gleboki, sen lekki i;;rzebu-
dzenie.

_\V chwili sennosdci zaczynaja slabna¢ nasze funkeye
psychiczne. Najpierw zmysly zewnetrzne odmawiaja zwolna,
posluszenstwa. Oko, nawet otwarte, nie widzi dol%rze tego
na co patrzy; ucho tepieje na dzwiek; podobnie pl‘zest;ja:
byé wrrazliwymi na zewnetrzne podniety inne zmysly. W ca-
Ien:.t .01ele czujenty znuzenie 1 ocigzalosé, zaczem naj-
mniejszy ruch reki lub nogi laczy sie z wielkim wysilkiem
1 trudem. Aby ulzy¢ miesniom, kladziemy sie w miej-
scu, o ile to mozliwe, miekkiem, np. na ézku, 1 nadajemy
Clall'l polozenie, jakie nam sig wydaje najdogodniejszem, t.].
wyclaggamy czlonki. Wreszeie, zabezpieczywszy sie I’)rzed
zewngtrznemi podnietami, ktéreby mogly draznié jeszeze

') Starzy trzymali sie znanego wiersza:
Quinque horas dormisse sat est iuvenique senique,
Sex mercatori, septem de stemmate natis.
Octo damus pigris, qui nulla negotia curant,
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nasze zmysly, méwimy niejako do siebie: Spijmy! Po zam-
knieciu oczéw, rozpoczyna dziala¢ wyobraznia, zmieniajac
co chwile swéj przedmiot (hallucynacye hipnagogiczne,
Schlummerbilder). W koheu stajemy sig calkiem nieczuli
na podniety wechowe, smakowe, sluchowe 1 dotykowe—-
zasypiamy.

Zasniecie odbywa sie w jednej chwill

Glebokos¢é snu nie jest zawsze jednakowa. Spraw-

dzono mianowicie, ze sen jest najtwardszy mniej wigce] mie-
dzy %/, a 1!/, godziny, liczac od chwili zasniecia, poczem staje
sig pomalu coraz lzejszy. Sen lekki obfituje zwyczajnie
w marzenia. W jednym i drugim, lekkim i twardym, za-
uwazono znaczne zmiany w funkeyach wegetatywnych.
Wprawdzie obieg krwi, puls, oddech i trawienie, odbywaja
sig podczas snu daiej, ale nieco powolniej; nadto oddycha-
nie staje sie glebsze. Wige liczba uderzen serca tudziez
liczha odetchnieé zmniejsza sie, a trawienie opéznia o kil-
ka godzin. Wskutek slabszego obiegu krwi i slabszego je}
\utleniania, cera staje sig bledsza '), a temperatura ciala niz-
sza. Réwniez obnizaja sie podezas snu wszystkie, jak sie
zdaje, funkecye wydzielania. Zato wzmaga sie widocznie
wlasciwe odzywianie, czyli assymilacya, wobec czego fatwo
zrozumieé¢ potrzebe dlugiego snu w wieku, w ktorym cialo
rosnie, oraz latwe gojenie sie ran we snie.

Gdy sen pokrzepil nasze sily, nastepuje przebudze-
nie, albo od razu, albo po pewnym stanie na pol sen-
nym; powodujy je slabe nawet przyczyny, tak wewnetrz-
ne, jak zewnetrzne. Do pierwszych trzeba zaliczyc: obieg
krwi, gléd, pragnienie, bél, potrzeba ekskrecyl, wstrza-
$nienie, wywolane marzeniem sennem, lub silne posta-
nowienie, uczynione przed spaniem, ze obudzimy sie 0 pe-
wnej godzinie. Do drugich naleza: podniety oczne, uszne,
wechowe, dotykowe, podwyzszenie, lub obnizenie cie-
ploty i t. p. Czasem nawet usuniecie podniety sprowa-
dza jaw: podrézny, s$piaec podczas jazdy kolejowej, bu-
dzi sie nieraz, gdy pociag zatrzymuje si¢ na stacyl. a mly-

1) Sen uchodzi oddawna za obraz lub za brata smierei.
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narz, gdy mlyn przestaje turkota¢. Niekiedy razem z po-
dnietami zewnetrznemi wplywaja na przebudzenie moty-
wy nieswiadome. Tak przy najslabszem kwilenin niemo-
wlecia, zrywa sie w noey kochajaca matka, a najlzejsze
wlozenie monety w dlon skapea przerywa jego sen od ra-
zn, lnbo i owa matka i ten skapiec nie reaguja wecale na
inne, bez poréwnania silniejsze bodzce.

3. Jakkolwiek wiemy, ze sen rézni sie od czuwania,
jakkolwiek umiemy wskazaé jego fazy, jednak scislej, istot-
nej definicyl nie posiadamy; innemi slowy, nie znamy na-
tury snu') Arystoteles?) mnazwal 20 <5 midren alsdqrrpion
wazidgle — zdretwieniem pierwszego czulnika, t. j., jak
pézniej scholastycy powiedzieli, moézgu. Dzisiejsi psy-
chologowie, albo weale nie okreslaja snu, albo czynig to
podobme, jak Stagiryta. Latwo wszakze zauwazy¢, ze de-
finicye tego rodzaju, sa bardzo niedoskonale. Wszak zna-
my inne stany (np. mdlenie, obled, upicie sig), ktore, po-
dobnie jak sen, moznaby nazwaé¢ usunigciem, czy ograni-
czeniem funkeyj, zalezacyeh posrednio, lub bezposrednio od
mozgotl.

Moze przynajmniej zdobedziemy sie¢ na definicye
snu genetyczna. I to nie, poniewaz nie wiemy na
pewno, jaka jest wlasciwa jego przyczyna. Z wielu hi-
potez fizyologéw przytocze dla przykladu nastepujace. Je-
dni tlémacza sen anemia moézgowa. Druham, wyjaw-
szy psu kawalek czaszki 1 zastapiwszy go szkielkiem od zegar-
ka, zauwazyl, ze ile razy zwierze zasypialo, tyle razy mozg je-
go blednal 1 kurczyl sie, a przeciwnie, po kazdem przebu-
dzenin, rumienil sig i rozszerzal. To samo skonstatowal
Mosso zapomoca pletysmografu. Podobne zjawisko zauwa-
zono u ludzi, ktérzy mieli podziurawiona czaszke. Lecz
gdyby nawet sen byl nastepstwem anemii mozgowej, teo-
rya jest niewystarczajaca, bo nie tldmaczy, jakie sa przy-

1y Powiadaja, ze Napoleon, cheac zaklopotaé na chwile akademikéw
florenckich wydziatu filozoficznego, ktérych mu przedstawiano, rzucil im
pytanie; Co jest sen?

2) De somnao, 3.
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czyny tejze anemii i dlaczego zjawia si¢ ona peryodycz-
nie. Drudzy (np. Pfliiger) widza przyczyne snu gléwnie
w tem, ze organizmowl brakuje dostatecznej ilosci tlenu,
bez ktérego wymiana materyl w organizmie staje sig
niemozliwa. Okazalo si¢ mianowicie, ze na jawie zuzywa
sie znacznie wiecej tlenu, anizeli we $nie, ze przeciwnie
wiecej tlenu wdychamy we snie, anizeli na jawie. Tlen,
wehloniety w nocy, wehodzi w czesei, jako zapas do krwi
i komérek ciala, ze sie jednak w ciagu dnia, skutkiem pra-
cy organizmu, wyczerpuje, przeto potrzeba spoczynku,
czyli snu, by go na nowo w wiekszej ilodci zgromadazic.
Inni (jest to zdanie niemal powszechne) przypisujg sen
znuzeniu ukladu nerwego i miesniowego, spowodowanemu
nagromadzeniem pewnych produktéw chemicznych, np. kwa-
su mlekowego. Inni znowu (Wundt) utrzymuja, ze ogolng
przyczyna snu jest wyczerpanie systemu nerwowego, naj-
blizsza za$ odpowiednia zmiana osrodkéw, ktére sg takze
organem apercepeyi. Jeszcze inni (Cybulski) tlémaczg sen
t. zw. wplywami hamujacymi, obejmujgcymi nie tylko mézg,
ale i rdzen pacierzowy ).

1. Pozostaje jeszeze do rozstrzygniecia kwestya zasa-
dnicza: Czy istotnie, jak zaznaczylidmy na samym po-
czatku, znika we $nie swiadomosé?—Oczywiscle, niezawsze.
Czesto marzymy we snie i wiemy o tem marzeniu. Sadzi-
my wszakze, ze s sny, w ktérych niema marzeh, w kto-
rych wszelkie zycie $wiadome ustaje?). Przebudziwszy sie
po takim $nie, nie pamigtamy i nie mozemy sobie przy-
pomnieé, zebysmy o czems $nili. Wprawdzie niektorzy, jak
Kartezyusz, Kant i Kremer ?), twierdza, iz musimy marzy¢
w kazdym énie, bo inaczej dusza przestalaby dzialaé, a tem
samem istnie¢, atoli podana racya wydaje nam sig falszy-
wa. Chociaz howiem dusza musi koniecznie spelnia¢ jakas
czynnosé (niema %ycia bez czynnosci 1 to wnetrznej),

1) Dz. przyt., str. 833.

?) Zdanie to wydaje sie takie prawdopodobnem Wundtowi; zob. je-
go Grundz. der phys. Psych., t. IT, str. 535—6; tudzie str. 546.

3) Dz. przyt., t. II, str. 369.

Psychologia. 15
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przeciez czynnosé nie musi byé koniecznie swiadoma. Mo-
ze funkeya duszy naleze¢ do wladz wegetatywnych, ktére
we $nie pracowaé nie przestaja; owszem, moze nalezeé¢ do
zmyslowych lub duchowych, skoro miedzy ich aktami
sa takze nieiwiadome. Rzeczywiscie, niektore fakta zdajg
sie wymownie przemawiac¢ za tem, ze nawet w snach, p;)-
zbawionych marzen swiadomych, odbywa sie jakas pra-
ca utajona. Fakta te sa nam juz znane. Niektére osoby
potrafia sie przebudzié¢ o oznaczonej naprzod godzinie; mat-
ki, spiace przy dziecku, nie slysza przejezdzajacych przez
ulice wozdéw, a budzy sie za najmniejszem jego kwileniem
1. p.

§ 2. Wyobraznia.

Wielesmy rzeczy w zyciu widzieli, slyszeli i smako-
wali. Ozy te i podobne wrazenia innych zmysléw przepa-
dly bez znaku na zawsze? — Nie; zostaly w nas po nich
jakies slady. Nie sa one czem innem, jedno owemi zna-
nemi nam species sensibiles tmpressae, owemi zmyslowemi
postaciami, podobienstwami, kopiami, obrazami, ktére umo-
zliwiaja wrazenia, a po ich przejsein pozostaja w nas jako
pewne nalogi'). Owoz tymi sladami, tymi obrazami habi-
tualnymi dziala drugizmyslwewnetrzny, wyobraznia
czyli imaginacya, lub fantazya. Wskazuja to same nazwy,
bo wyraz wyobraznia pochodzi od obrazu, imaginacya od
imago, a fantazya od goviasiz ktore] przedmiotem jest ooy
wioun 2). Jest tedy wyobrazZnia wladza, prze-

1) Nicktérzy autorowie sadza, Ze kazde sposirzeZenie zostawia po so-
bie niezatarte élady. Na korzysé tego przypuszcezenia zdaja sie swiadezyé
nastepujace fakta. Wyratowani topieley opowiadaja, Ze zanim stracili w wo-
dzie przytomnosé, widzieli jasno cala swa przeszlodé. Osoby chore lub za-
hipnotyzowane powtarzaja czasem slyszane niegdys zdania w jezyku, kt6-
rego nigdy nie rozumialy, lub opowiadaja z wszystkiemi szezegblami to
wszystko, czego doswiadezyly w dziccinstwie,

?) U Arystotelesa vévtéopa oznacza stale obraz wyobraZni., Wyraz
natomiast gyavtasie przybiera r6ine znaczenia: obrazu, spostrzezenia, wid-
ma, a przedewszystkiem samej wladzy wyobraZni.
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chowujaca obrazy przedmiotéw, poznanych
przez zmysly zewnegtrzne, odnawiajacg Je
w odpowiedni sposdb 1 przetwarzajaca. Nad
temi trzema funkeyami, z ktérych wielu nowszych
psychologéw pierwszg, a niektorzy dwie pierwsze odno-
sza do pamieci, zastanowimy sig¢ W tem miejscu dluzej.
Krom tego powiemy nieco o wplywie wyobrazni na or-
ganizm, oraz o stanach, w ktérych jej twory przyjmuja
charakter aktualnego wrazenia, t. j. o illuzyi, hallacynacyi,
marzeniu sennem, somnambulizmie i hipnozie.

1. Zachowanie obrazow.

1. Po faktach pierwotnych, po wrazeniach pozostaja,
jak slyszelismy, jakies skutki, jakies resztki, jakies echa,
kopie. podobienstwa, obrazy. Plato zwal je swusiz, a scho-
lastyey imagines, species imaginariae, formae habituales; my
im dajemy miano obrazow wyobrazeniowych lub
pamigeciowych. Ze istnieja takie obrazy, cho¢ nam
o nich $wiadomo$é nie méwi, widaé stad, iz sie dajg od-
tworzyé; ze znowu sg mnastgpstwem czucia, pokazuje sie
z tego, iz ich w zaden sposéb nie mozna wywolaé, jezell
wpierw odpowiedniego aktu zmyslowego nie bylo: slepy,
lub gluchy od urodzenia nie potrafi sobie wyobrazi¢ koloru,
albo dzwieku.

Fatwo z tego zrozumieé, ze w wyobrazni naszej mie-
$ci sie niezliczona liczba obrazéw. Ze wzgledu na to na-
zywali ja starzy: fhesaurus imaginum, Jormarunt, specteruim.
Podobnie wyrazaja sie dzisiejsi, poréwnujac ja z niezmier-
nie bogata galerya obrazéw, z olbrzymim magazynem prze-
réznych rzeczy, z plyta fotograficzna, naktérej odbijaja sig
miliony przedmiotéw, z fonografem, ktéry przyjmuje 1 po-
wtarza przedziwnie wszystkie wydane przy nim dzwieki.

2. Ale to tylko poréwnania; comparaison n’est pas
raison. Czem sa wistocie owe obrazy? Gdzie sie
mieszeza? W jaki sposéb sie przechowuja? —
Rézne w odpowiedzi na te pytania postawiono hipotezy.
Descartes sadzi, ze kazdy stan plerwotny zostawia w mo-
zgu slad, w postaci faldu, tem glebszego, im czedcie] stan
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' sig powtarza. Mozg tedy jest wedlug niego podobnym do

pogietego papiern, ktéry gnie sie latwiej w miejscach za-
giec. W XVIIL w. rozszerzyla sie teorya drgan nerwo-
wych: wibracya, jaka wywolala w nerwach podnieta, od-
bywa sie dalej w moézgu. Niektérzy z dzisiejszych fizyolo-
géw zmodyfikowali te hipoteze w ten sposob, iz przypu-
scili fosforescencye moézgowa na podobiefistwo fosfores-
cencyl cial martwych '); Bain, Spencer i Ribot tléma-
czg znowu zachowanie obrazéw nalogami nerwowymi. Wy-
mienione teorye licza sie do fizyologicznych; obok nich
stoja psychologiczne, czyli raczej skrajno-spirytualistycz-
ne, przypisujace zachowanie obrazéw nie cialu, ale wylacz-
nie duszy. Jedna twierdzi, ze obrazy tkwig w duszy w sta-
nie nieSwiadomym; druga, ze w stanie $wiadomosci glu-
chej; trzecia powoluje sig¢ na stala dyspozycye duszy do
odnawiania tego wszystkiego, co w niej zaszlo.

3. Wobec jednostronnosel tych hipotez (pierwsze z nich,
t. j. fizyologiczne, przypisuja zachowanie obrazéw samemu
cialu, a drugie samej duszy), piszemy sie chetnie na zda-
nie Wundta 2). Obrazy sa wedlug niego funkeyonalnemi dy-
spozycyami czyli nalogami réznie ulozonych czasteczek moé-
zgu, lecz maja takze ,auf psychischer Seite cine Fortdauer®.
Tstotnie, dyspozycya, pozostala po akeie, bedzie tam, gdzie
byl akt; skoro za$ wrazemie nalezy tak do ciala, jak do
duszy, przeto to samo nalezy powiedzie¢ takze o zostaja-
cej po niem dyspozycyi.

W jaki jednak sposdb, zapyta ktod, mala
objetos¢ masy mézgowej miesci w sobie réwnocze-
$nie tyle przeréznych obrazdéw, ezyli dyspozyeyj?
Jak wytlémaczyé, ze jedne dyspozycye nie zacieraja dru-
gich, ze niezliczona ich liczba zachowuje sie przez cale zy-
cie, czesto mimo wiedzy? — Przedmiot kwestyi tak jest nie-
dostepny 1 tajemmiczy, iz nie kusimy si¢ o odpowiedz

1) Wiadomo, ze niektére substancye, jesli staly przez pewien czas
na slonen, wydaja w ciemnosei swiatlo. Do tej hipotezy, o ile uwzglednia
fizyologiczna strone faktu, przychyla sie Farges (dz. przyt., str. 325).

?) Grundz. der phys. Psych,, t. I, str. 264 i n.
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wszechstronnie zadawalniajaca. Wyliczone wszakze fakta wy-
daja nam sie przynajmniej mozliwymi, jezeli zwazymy,
7e niektére, nawet male zmiany, wywolane na powierzch-
ni organizmu (np. blizny), ‘pozostaja na zawsze, Zze liczba
komérek moézgowych ma wynosi¢ (wedlug przyblizonego
obliczenia Meynert'a) 600 milionéw, a liczba widkien 4 do
5 miliardéw, ze kazda komérka i kazde wldkienko sklada
sie z czesci, zdolnych do oddzielnych funkeyj, ze owszem
najmniejszy element nerwowy moze, na podstawie stosun-
ku, w jakim stoi do innych elementéw, odpowiada¢ wielu
obrazom Y). Czy % zreszta—py ta Rabier ?)—nie spotykamy
sie gdzie indziej, w fizyce np. lub biologii, z analogiczne-
mi zdarzeniami? Czy na powierzchni wody, do ktérej wrzu-
cilisémy kamien, nie widzimy réwnoczesnie niezliczonych
fal, dos¢ wyraznie od siebie oddzielonych? Czy w malym
przewodzie sluchowym nie gromadzy sie od razu fale glo-
sowe piecédziesigein instrumentow, z nich zas niektére daja
réwnoczesnie kilka tonéw zasadniczych, a mnéstwo gor-
nych? Czy do naszych oczu nie wysylaja wszystkie ota-
czajace nas ciala niegliczonych fal $wietlnych? Czy re-
ka nie moze wykonywaé coraz to innych ruchéw? Czy
w mikroskopijnych zarodkach organizméw nie mieszcza sie
dyspozyeye, przedstawiajace nawet podrzedne cechy rodzi-
céw: rysy ich twarzy, ksztalt nosa, kolor wlosdw, lub oczu?

4. Ze zreszta obrazy przechowuja sie tak w ciele, ja-
ko i duszy, przemawiajs za tem niektore przynajmniej pra-
wa, czyli raczej werunki zachowania obrazow. Na-
lezg do nich nastepujace: @) Nalezyty stan organiz-
mu, a w szezegdlnodei systemu nerwowego. Wiadomo, ze
ujemnie wplywa na zachowanie obrazéw to wszystko, co
ostabia organizm lub wywoluje w nim zamieszanie, wiec
wiek, choroba, anemia, zmeczenie, substancye upajajace

1) ,On peut comparer — pisze Ribot (Les maladies de la mémoire,
wyd. 11, Paryz 1897, str. 17) —1la cellule modifiée & une lettre de I'alpha-
bet; cette lettre, tout en restant la méme, a concouru A former des mililons
de mots dans les langues vivantes ou mortes®.

2) Dz. przyt., str. 162,
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it.p. &) Natezenie wrazenia. Im ono silniejsze i diuz-
sze, tem trwalsze pozostawia po sobie slady; przeciwnie
czucla slabe przemijaja latwo. Tutaj thkwi niezawodnie je:
dna z przyezyn, dla ktérych dobrze pamiectamy wypadki
z lat mlodocianych. ¢) Silne uczucie. Fakta, polaczone
z glebokiem wzruszeniem, radoscia, smutkiem lub stra-
cht?m, nie zacieraja sie nigdy. Ktéz zapomni swéj egzamin
dOJI‘Z.aIOS'.Oi, chwile, w ktérej sie zegnal z kolegami po ukoin-
czeniu gimnazyum, albo pogrzeb swego ojeca czy matki?
Z podobna Iatwodcia zatrzymujemy to wszystko, co sig nam
podoba, co nas interesuje, co odpowiada naézym potrze-
bom. ) Uwaga. Zastepuje ona eczesto miejsce uczucia.
Prlzedmiot, o ktérym méwi nauezyciel, niezawsze potrafi
zainteresowac¢ uczniéw; zachowaja go jednak w pamieci,
by.'le z wytezona uwaga sluchali wykladu. ¢) Powtarza-
nie. Czesto jednorazowa uwaga nie wystarczy do zacho-
wania obrazéw, ale potrzeba sig chwycié innego srodks,
p.owtarzania‘. Stosuje sie do tego kazdy uezen, jesli chee
sig nglezycie przygotowaé¢ do lekeyi; bo tacy, ktérzy pa-
mietaja rzecz z samego tylko wykladu lub po jedn:s-.m
odczytaniu jej z ksiazki, nalezg do wyjatkéw. Co wiece],
powtarzanie potrafi poniekad zastapi¢ wszystkie inne wa-
runki. /) Zorganizowanie obrazdéw. Ten ostatni
W.arunek moze byé uwszgledniony wowczas, gdy chodzi
nie o jeden obraz, ale o caly ich szereg. Ktoz nie wie, jak
latwo spamieta¢ rzeczy logicznie z soba zwiazane? P(;rd-
wnano je‘ slusznie z lancuchem, gdzie jedno podniesione
ogniwo ciagnie za sobay inne. Stad, jezeli niema miedzy
przedmiotami zwiazku naturalnego, zastepujemy go czesto
:.sztucznym. Wyszukiwaniem takiego zwiazku zajmuje sie,
jak zobaczymy ponizej, mnemotechnika. :

II. Reprodukecya czyli odtworzenie obrazow.

1. Druga, wedlug Kartezyan jedyna funkeya wyo-
brazni polega na reprodukeyi obrazéw, t. j. ich odtworze-
niu, odnowie, odrodzeniu, wskrzeszenin, jak przenosnie wy-
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raza sie Sully '), a zarazem na ich wprowadzeniu do $wia-
domosci. Ale obrazy nie moga sie odnawiac wszystkie
réwnoczesnie; owszem, w danej chwili czasu Greproduk-
cya staje sig udzialem wlasciwie tylko jednego z nich, pod-
czas gdy inne drzemia ponizej poziomu $wiadomosei. Taki
odnowiony obraz zowiemy wyobrazeniem albo z grecka
fantasmatem.  Ze zas obraz, kidrego odnowieniem jest
wyobrazenie, jest sladem pozostalym po wrazeniu, przeto
mozna powiedzie¢, ze wyobrazenie jest takze odtworze-
niem wrazenia, odbywajacem si¢ bez dzialania podniety
zmyslowe], czyli nasladowaniem czucia, podobnie np., jak
glos, odtwarzany przez fonograf, jest mnasladowaniem
pierwotnego glosu ?). Sléw tych nie potrzebujemy dluze]

1y Dz. prayt., t. I, str. 363.

2y Przeciw temu okredleniu wyobrazenia wystepuje za Wandtem,
Seripture'm i H. Struve'm (dz. przyt., str. 122) Twardowski w swej pracy:
<Wyobrazenia i pojecias (Lwdw 1808). «Zdaje mi sie — pisze (str. 16
i 17) — ze odtwarzanie wraZe nie stanowi jeszeze istoty wyobraZen; czesto
bowiem wyobrazamy sobie przedmioty, nie odtwarzajac weale tych wrazen,
ktoryeh doznawalismy. spostrzegajac owe przedmioty... Jezeli ktos przypo-
mina sobie melodye niegdy$ slyszana, niezawodnie posiada wyobrazenie tej
melodyi, bez wzgledu na to, czy przypomina ja sobie w te] samej tonacyl,
w ktorej ja niegdyé slyszal, czy tez w innej. A wyobrazajac ja sobie o kilka
tonéw wyzej lub nizej, weale przytem nie <odtwarza» w pamieci wraZet,
ktéryeh doznawal, slyszac melodye... Wynika stad niewatpliw ie, ze
wyobrazenia nie moga by¢ uwazane za odtworzone wrazenia>. Wiec czem-
ze sa? — Synteza — odpowiada autor wrazen zmyslowyeh (jezeli jest mowa
o wyobrazeniach przedmiotéw zmyslowych, a nie «psychicznychs). «Jako
synteza wrazen wyobrazenieinadal pozostaje czems od wrazen odmicnnent...
Wyobrazenia sa caloscia zlozona z pierwiastkéw, a wrazenia sa tymi pier-
wiastkami. Wyobrazenie ma si¢ zatem do wrazenia, jak calodé do ezeseis
(3tr. 23).

W odpowiedzi na to zauwazymy najpierw, Ze wyraz odtworzenie
moze mieé¢ znaczenie dwojakie. Albo oznacza on, Ze ta sama rzecz odbywa
sie po raz wtory, albo ze jaka$ rzecz nadladuje inna czyli jest podobna do
innej, ktéra ja poprzedzila. W tym drugim sensie, znacznie czestszym od
pierwszego, méwimy np., ze fonograf odtwarza glos ludzki, a fotografia
krajobraz, bo jasnem jest, iz, nzywajac tych zwrotéw, nie cheemy utozsa-
mizé glosu ludzkiego lub krajobrazu z glosem fonografu albo fotografu.
Jezeli przeto zwiemy wyobrazenie odtworzeniem wraZenia, bierzemy to
slowo w drugiem, gnaczenin., W takiem zas znaczeniu wolno nam powie-
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objasniaé. Wszyscy rozumiemy, co to znaczy wyobrazic
sobie dom rodzinny, od ktérego dzieli nas mil kilkanascie,
lub zapach rézy, ktérg nieraz mielismy w reku. Zdaje nam
sig wowezas, ze widzimy dom, ze czujemy won rézy, jak
niegdys.

2. Poruszano juz nieraz kwestye, czy wszystkie
rodzaje obrazéw i wrazei moga sie odnawiaé.
Reid przeczyl temu, twierdzac, ze istnieja tylko wzrokowe
wyobrazenia. Lecz w zapatrywaniu tem tyle tylko miesci
sig prawdy, ze rzeczone wyobrazenia, przypominajac Tysu-
nek 1 barwe, od ktorych zalezy obraz fizyczny, nazywaja
slg, w najpelniejszem stosunkowo znaczeniu, wyobrazeniami,
ze powstajy najlatwiej, ze s3 najwyrazniejsze i najliczniej-
sze, ze towarzyszg prawie wszystkim innym. Poza tem do-
swiadezenie ueczy, iz wyobrazamy sobie takze dzwiek, smak,
zapach, bol, cieplo i t. p. Osoby np. slepe od urodzenia
wystawiajg sobie przedmioty zewnetrzne nie w wyobraze-
niach optycznyeh, jak to my czynimy, ale zapomoca Wyo-
brazni dotykowej, posiadajacej niekiedy sile i latwosé za-
dziwiajgea. Ciemny rzezbiarz Ganibazyusz, obmacawszy
ciala zywe lub posagi, umial znakomicie chwyta¢ ich for-
my i odtwarzal je najwierniej. Mozna tedy i trzeba po-
wiedzie¢, ze tyle jest wyobrazen, ile obrazéw, ile czué,
wzglednie spostrzezen !).

3. Zreszta 1 miedzy wyobrazeniami, nalezacemi do
tego samego rodzaju, wielka zachodzi co do mocy i wy-
razistosei réznica. Odnowa obrazu jest dokladniejsza,

dzie¢, 7e osoba, przypominajaca sobie obecnie melodye slyszana, chocby ja
sobie wyobrazala o kilka tondw wyzej lub nizej, anizeli ja slyszala, odtwa-
rza wrazenia sluchowe, jakich doznawala w przeszloici. Powtére definieya
wyobrazenia, jako syntezy wrazen zmyslowych, stosuje sie tylko do aktu
psychicznego, zwanego przez niektérych wyobraZeniem spostrzegawczem,
ale nie do wyobrazenia w scislem slowa znaczeniu, do wyobrazenia np. sly-
szanej niegdys melodyi, o jakiem méwi sam autor.

) Wedlug Maine’a de Biran te spostrzezenia odradzaja sie latwiej,
ktdre sa wiecej naszem dzielem, w ktére wiecej wlozylismy naszej pracy.
Na pierwszem tedy miejscu bylyby spostrzezenia wzrokowe, potem slucho-
we, dalej dotykowe, na koricu dopiero wechowe i smakowe,
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jezeli sie odbywa wnet po doznanem eczuciu; uczeh np. po-
wtérzy wierniej lekeye, ktdrej sie uczyl wezoraj, anizeli te,
ktérej sie uczyl przed miesiacem. Podobnie im wiecej przed-
miot nas uderzal, im wigkszy byl kontrast miedzy nim,
a innymi przedmiotami, im dluzej, czesciej i uwazniej spo-
strzegalismy go, tem dokladniej odtwarza go wyobraznia ).
Lepiej wyobrazam sobie kosciolek w mej rodzinnej wiosce,
na ktéry patrzylem przez dlugie lata, anizeli tum poznan-
ski, ktéry raz tylko i to dawno widzialem. Co wiecej, na-
wet wowezas, kiedy wyobrazenie jest wyrazne, niewszyst-
kie cechy, odtworzonego przez nie przedmiotu, wystepuja
z réwna dokladnoscia, ale niektére wysuwaja sie naprzod,
a inne pozostaja jakby w cieniu.

4. Widaé¢ z tego, ze jak czucia (spostrzezenia), tak
i wyobrazenia przedstawiaja nam rzecz konkretnie, tudziez
posiadaja pewna jakos¢, oraz natezenie. Czy przy-
sluguje im takze trzecia wlasciwodé wrazenia, ton czyli
nastrdj? — Niezawodnie; przynajmniej w niektérych wy-
padkach. Wyobrazenie np. pieknego 1 smacznego owocu
budzi we mnie mile uczucie, gdy wyobrazenie zgnilego
miesa wyvwoluje wyrazne obrzydzenie i wstret. Podobnie
posiada wyobrazenie charakter czasowy 1 prze-
strzenny. Jezeli wystawiam sobie np. drzewo, wyobra-
zenie moje trwa przez pewna chwile, oraz uwzglednia roz-
ciaglo$é drzewa, a nmawet laczy sie z pewng objektywacya
czylli uprzedmiotowieniem.

5. Istnieje wiec widoczne podobienstwo miedzy
czuciem a wyobrazeniem. Nie wynika stad
jednak, zeby nie bylo pomiedzy niemi spe-
cyficznej réznicy. Wprawdzie Hume, Taine, Spen-
cer, a za nimi wielu innych sadzi, ze oba stany, z je-
dnej strony pierwotny i mocniejszy — tak nazywaja cze-
sto czucie, — z druogiej pochodny i slabszy, t. J. wyo-
brazenie, sa oddzielone od siebie tylko stopniem, ze
wyobrazenie jest w istocie slabem wrazeniem, atoli za-

1y Méwimy, Ze wyobraznia odtwarza przedmiot, oczywiscie posre-
dnio, bo bezposrednio odtwarza obraz.
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patrywanie to uwazamy za blad gruby. Wyobrazenie odby-
wa sie bez zewnetrznej podniety i bez zewnetrznego orga-
nu zmyslowego: wyobrazenie np. wzrokowe moze pozostaé
tem samem, choé oczy zwracaja sie na rézne przedmioty; kto
stracil wzrok, moze przez pewien czas wyobrazac¢ sobie bar-
wy. Przedewszystkiem zas powolujemy sig na $wiado-
moéé, ktéra najwyrazniej protestuje przeciw tozsamosci
czucia i wyobrazenia. Ktéz bo, wyobrazajac sobie np. ja-
ki$ kolor lub dzwiek, powie, ze je slabo widzi, albo slabo
styszy?—Kto, przypominajac sobie obecnie mréz, na jaki
byl niegdys wystawiony podeczas zimy, oswiadezy bez prze-
no¢ni, ze mu w tej chwili troche zimno? Sadze, ze niewle-
luby sie takich znalazlo nawet posréd naszych przeciwni-
k6w !). — Nie mozna sie tez zgodzié, zeby, jak sadza Her-
bareyanie ?), wrazenie nie réznilo sie¢ od wyobrazenia ani
trescia, ani sila, lecz tylko zywoscia czyli pewnymi stana-
mi duszy. t. j. slabemi, a licznemi wrazeniami cielesnemi,
jakie, w przeciwienstwie do wyobrazenia, towarzyszg wra-
zenin. W rzeczywistosci wyobrazenie wyrdéznia si¢ nie tyl-

1) Godzi sie wszakze zaznaczyé, ze i oni powolaja sie na Swiadomosé.
Rabier np. utrzymuje (dz. przyt., str. 154), Ze iezeli sobie wyobraZamy do-
znany bol, jego nature i natezenie, wéwezas es'éveille inévitablement en
nous quelque chose de cette doulenr méme-. Lnne argumenty przeciwnikéw
sa nastepujace. Wyobrazenie wywoluje te same skutki co czucie (np. wyo-
brazenie rzeczy wstretnej powoduje wymioty, ’podobnie jak jej widok): ergo
jest z niem ta samg rzecza. Wiec wszedzie — pytam — gdzie sa te same
skutki, musza byé te same przyczyny? Czy choreby np., ktére sprowadzaja
émieré, nie réznia sie gatunkowo miedzy soba? Zasada tedy, na ktérej opie-
raja sie przeciwnicy, jest widocznie falszywa; przyczyny, wywolujace ten
sam skutck, musza byé do siebie poniekad podobne, bo emne agens ag:t
simile sibi, lecz niekoniecznie te same. Ze réinica — powiadaja jeszeze —
pomiedzy wyobraZeniem a czuciem jest tylko stopniowa, pokazuje sie zlat-
wej miedzy niemi zamiany. Nastepuje ona mianowicie wéwezas, ody wyo-
braZenie jest zbyt zywem (hallucynacya) albo wraZenie bardzo slabem. Lecz
i na ten dowéd nie zostaniemy dluznymi odpowiedzi. Czucie i wyobraze-
nie sa stanami do siebie zblizonymi, podobnymi, wiec nic dziwnego, Ze
przez pomylke bierzemy czasem drngie za pierwsze. Zreszta mieszamy nie-
raz z soba Tzeczy nie tylko réZne, ale wprost przeciwne, np. prawde i falsz.
Czyzby wynikalo z tego, ze falsz jest w mniejszym stopnin prawda?

2) Zob. Lindner — Kulezytiski, dz. przyt., str. 66.
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ko mniejsza zZywoscig lub calkowitym jej brakiem, ale tak-
ze przekonaniem, ze obraz, powstajacy w wyobrazni, nie
posiada w tej. chwili zadnej zewnetrznej przyczyny, lecz
jest tylko subjektywnym plodem.

6. Lecz jakiez sa warunki odtworzenia obra-
z6 w? — Najpierw niezawodnie jakis fizyologiczny,
chociaz go dokladnie nie znamy. Bardzo prawdopodobna
jest rzecza, iz osrodki mozgowe ulegaja wowczas modyfi-
kacyom, podobnym do tych, jakie w nich powstaja pod-
czas aktu czucial). Zdaje sie za tem przemawiac fakt, ze
dlugotrwale wyobrazenie nuzy moézg, podobnie jak czucie,
ze wyobrazenie np. kolorn czerwonego dopelnia si¢ na
chwile barwa zielonawa, jesli otworzywszy zamkniete podezas
wyobrazenia oczy, zwréce je na bialy papier. Cala fizyologi-
czna Téznica miedzy wyrazeniem a wyobrazeniem, polegalaby
na tem, ze przy wrazeniu odbywa sig modyfikacya glow-
nie w organach obwodowych, przeciwnie przy wyobrazeniu
gléwnie w osrodkach mézgowych. Ulegaja za$ osrodki zmia-
nom, albo pod wplywem odpowiednich bodzeow zewnetrz-
nych, dzialajacych na organa zmyslowe, albo przez podniecenie
systemu nerwowego zapomoca pewnych substancyj (kawy,
haszyszu, opium i t. p.). albo wskutek podraznienia sasied-
nich elementéw centralnych, albo z rozkazu woli, albo
wreszeie z innych fizyologicznych, czy psychicznych przy-
czyn.

Czesto jednak zjawia sig wyobrazenie tak szybko,
a niespodzianie, iz zadna miarg nie mozemy odkryé jego
przyezyny. Oto ni stad ni zowad nasuwa nam sig wsrod
pracy obraz widzianego przed laty towarzysza podrozy,

1) Cho¢ wrazenie odbywa sie wedlug nas gléwnie w organie zewne-
trznym, przyznalismy poprzednio, Ze podraZznienie, spowodowane podnieta,
dochodzi takze do mézgu. Te same tedy osrodki mézgowe bralyby udzial
w czuein i wyobrazeniu, Takie tez jest niemal powszechne zapatrywanie.
W ostatnich czasach wystapil przeciw niemu przedewszystkiem Ziehen (dz.
przyt., str. 131 1 n.), Przypuszezajae, ze osrodki rézniacych sie jakosciowo
zjawisk, t. . caucia i wyobrazenia, cho¢ si¢ wzajem Jacza, nie sa identyez-
nymi, ze tedy obok komérek czuciowych istnieja osobne Erinnerungs-
zellen®.
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lub slyszana niegdy$ melodya. Zaczynamy mysle¢ o owym
znajomym lub spiewaé piesn po cichu; za chwile, znown
nagle i bez widocznego powodu, odradza sie inny obraz,
na ktéry zwracamy naszg uwage. Bywa, ze rzecz przypo-
mina sie wbrew naszej woli: nie chcemy o niej my-
sled, lecz ona ciagle staje przed oczyma naszej duszy. Wy-
padek ten zachodzi zwyczajnie woéwezas, gdy wrazenie
o znacznem natezeniu niedawno sie odbylo, a niema w tej
chwili silniejszych spostrzezen. Jakoz, jezeli obrazy zacho-
wuja sie tem lepiej, im wieksze bylo natezenie czucla, na-
turalng jest, ze od tego natezenia zalezy takze latwosé ich
odtwarzania.

Z psychicznych przyczyn reprodukeyi obrazdw, na-
czelne miejsce zajmuje wola. Atoli jej wplyw jest tylko
uboczny. Poczatek wyobrazenia nie zalezy od niej, bo
nil volitum, quin praecegnitum: obraz nasuwa sig sam, wsku-
tek skojarzenia z innem wyobrazeniem, a nasuwa tem la-
twiej, im wiecej takich skojarzen?). Zadaniem woli
jest skloni¢ wyobraznig, by cala uwage zwrécila na wy-
obrazenie, dopelniajac je i przedstawiajac wyrazniej, albo
przeciwnie, by przerywajac rozpoczety prace, z jednego
wyobrazenia przeniosla sig na drugie, ktére znowu wyla-
nia sie samorzutnie. Nieraz jednakowoz 6w roz-
kaz woli, zamiast pomaga¢, szkodzi: im bar-
dziej sig silimy, aby sobie dokladnie jaka$ rzecz wystawic,
tem bardziej cofa sig ona przed nasza $wiadomoscia; prze-
ciwnie, odtwarza sie, skoro zwrécimy uwage gdzie indziej.
Przyczyna tego dziwnego zjawiska psychicznego tkwi w tem,
ze umyslne, a gwaltowne skierowanie wyobrazni na jeden

1) «Skad pochodzi—pyta Michaux—ie obraz miasta Rzymu tak cze-
sto mi staje przed mysla? Dlatego, Ze sie laczy z tysiacem innych wyobra-
zen; dlatego, ze w moim umysle sa tysiaczne drogi, ktére do niego prowa-
dza: ezy to idzie o prawo, historye, literature i polityke — zawsze u kresu
widze Rzym. Idee religijne prowadza mie tam réwnie, jak wspomnienia
swieckie, tak, ze byé¢ moze dzieil nie przeminie, abym nie pomyslal o tem
mieicie choé raz jeden». O wyobrazni (przekl. pols. przez Antoniego Lan-
ge'go), Warszawa 1896, str. 95.
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przedmiot przeszkadza naturalnemu kojarzenin sig Wwy-
obrazen.

Lecz od jakich przyezyn zalezy znowu Owo kojarze-
nie, ktére odgrywa tak potezng role w odtwarzaniu obrazéw.

Il1L. Prawa kojarzenia wyobrazen.

Jedli przybywam do miasta, w ktorem zylem przez
pewien czas, widok jego niektérych budowli nasuwa mi
mimowoli wyobrazenie innych. Te wyobrazenia przypo-
minaja mi domy, w ktérych bywalem, domy przypomina-
ja osoby, z ktéremi sig zaznajomilem, zabawy, w ktérych
bralem ndzial i t. p. Oto najprostszy przyklad asocyacyi,
czyli kojarzenia lub, jak chea inni, suggestyi, poddawania
wyobrazefi. Kojarzenie tedy wyobrazen polega na tem, ze
wyobraznia przechodzi samorzutnie z jedne-
go wyobrazenia do drugiego.

Lecz nie dosé skonstatowaé fakt asocyacyi; nalezy
wytiémaczy¢, dlaczego po pewnem wyobrazeniu nastepuje
drugie, to, a nie inne.

1. Wedlug Dugalda Stewarta (1753 —1828), oraz in-
innych psychologéw szkockich, wyobrazenia kojarzg sig
wskutek poznania stosunku, istniejacego miedzy niemi lub
miedzy przedmiotami, ktére one przedstawiaja. Dlatego tyle
bedzie . rodzajéw kojarzenia, ile jest rodzajow stosunkow.
Lecz dwa sa rodzaje ostatnich: stosunki istotne (racyonal-
ne, logiczne) i przypadkowe (empiryczne). Do pierwszych
naleza: stosunek poczatku 1 nastegpstwa, rodzaju i gatunku,
substancyi i sposobu, przyczyny i skutku, a wreszcie srod-
ka i celn; do drugich daje sig sprowadzié stosunek styecz-
nosei w czasie lub przestrzeni, podobienstwa lub kontra-
stu, tudziez znaku 1 oznaczonej przezen Izeczy. Dwojaka
jest przeto asocyacya: istotna 1 przypadkowa; tamta two-
rzy sie trudniej i powolniej, bo wyplywa z refleksyi, ale
zato odznacza sie trwaloscia; ta, jak powstaje latwo i szyb-
ko, tak tez przemija.

Nie trzeba jednak dlugo dowodzié falszywosci tej teo-
ryi. Najpierw nie moze ona odnosi¢ sie do wyobrazei ja-
ko takich, bo w zakresie czysto zmyslowym niema mMowy
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o poznaniu stosunkéw. Stosunki sa przedmiotem tylko ro-
zumu, podczas gdy asocyacya wyobrazen odbywa sig nie-
zawodnie takze u zwierzat. Powtore nie jest prawda, zeby
poznanie stosunku, zachodzacego miedzy dwoma wyobra-
zeniami, bylo przyczyna ich kojarzenia, bo kojarzenie wy-
przedza 1 musi wyprzedzaé poznanie tegoz stosunku. Jakoz
rozum moze poznaé stosunek rzeczy tylko woéwczas, gdy
same rzeczy juz sg dane. Nie chcemy jednak przez to po-
wiedzie¢, zeby poznanie stosunku miedzy wyobrazeniami
nie wywieralo zadnego nawet ubocznego wplywu na ich aso-
cyacye; owszem, poznanie to moze wzmoenié i utrwalié ist-
niejace juz skojarzenia. I stad u oséb, przywyklych do zwra-
cania uwagl na pewien stosunek, asocyacya wyobrazen,
na ktérych on sig opiera, bierze gdére nad innemi.

2. (Adzie indziej szukal przyczyn asocyacyi Arysto-
teles. Zauwazyl on'), zekojarzenie wyobrazen od-
bywa sie wedlug nastepujacych trzech praw:
podobienstwa, kontrastu i stycznosci; dwa pierwsze, kto-
rych zastosowanie jest stosunkowo rzadszem, opieraja sie
na zwiazkn wewnetrznym, trzecie na zewnetrznym.

a) Prawo podobienstwa, czyli analogii. Wiado-
mo, ze rzeczy podobne, choéby mialy tylko kilka, a nawet
jeden rys wspélny, przywodza sie wzajemnie; tak np. slowo:
teleologia przypomina mi, teologie; podobnie wyraz wloski:
padre przypomina mi lacifski: pater. Jezeli dwie osoby
posiadaja podobne rysy twarzy, wowezas widok jednej przy-
pomina mi druga. Fotografia lub portret stawia nam przed
oczy oryginal. Czasem kojarzenie opiera sie na podobien-
stwie czynéw: Napoleon przywodzi mi na pamie¢ Aleksan-
dra W.

b) Prawo przeciwienstwa czyli kontrastu. Zima
przypomina lato, dziei noe, zimno goraco, wystegpek cno-
te, karzel olbrzyma, skapy rozrzutnego, gruby cienkiego,
zebrak bogacza, powolne posuwanie sie zélwia, szybki bieg

U At et th ipafic Spslopsy vofjsevtsg amh tob vy W lhonTiveg,
wat dp'bpaton 7 Pvavtioo 7] tob shveyyug. De mem. et reminisc., ¢. 3. Zob.

sw. Tomasz, De mem. ct remin., lect. 5.
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zajaca lub sarny. Stad francuskie przyslowie: ZLes extre-
mes se touchent. Wiec myli sie Herbart, utrzymujac, ze wy-
obrazenia przeciwne zawsze si¢ tamuja wzajemnie.

Nierowna jest wszakze u ludzi latwosé zauwazania po-
dobiefistw; zalezy ona od delikatnosci zmyslow, uwagi,
obserwacyi, a przedewszystkiem zywoéci wyobrazni. W naj-
wyzszym stopniu okazujg ja méwey i poeci w oryginal-
nych poréwnaniach, allegoryach, przenosniach, wyrazeniach
ironicznych i antytezach. Oni nazwa mlodos¢ wiosng zycia,
a starosé wieczorem, kroléw pasterzami ludéw; o lotrze po-
wiedza z przekasem, ze jest Swietym, o zebraku, ze jest
Krezusem, o glupim, ze jest Salomonem.

¢) Prawo wspélbytnosci czyli stycznosei,
majace zastosowanie najezestsze, przedewszystkiem u ludzi
prostych, odnosi sie do wyobrazen, zwiazanych wzajem
miejscem, lub czasem !). W ten sposob uczymy czyta¢ ma-
le dziecko: pokazujac mu litere, wymawiamy ja TOWnocze-
snie. Podobnie wyobrazenie podkreslonego w ksiazce zda-
nia przywodzi mi na mysl caly szereg innych zdan, umie-
szezonych na tej samej stronicy. Rok 476 przypomina mi
od razu upadek zachodniego cesarstwa rzymskiego, a rok
1492 odkrycie Ameryki. Wedlug prawa wspolbytnosel
kojarza sie wyobrazenia wnie tylko te] samej jakosel (co
stosunkowo odbywa sie najlatwiej), ale 1 roznej. Ono
tez tlémaczy nam wiernos¢ reprodukeyi réznych wlasei-
wosel jednego lub wielu stykajacych sig z soba w miej-
seu lub czasie przedmiotéw, wiernosé opowiadania o do-
znanych wrazeniach, przygodach 1 t. p.

3. Posréd pozniejszych psychologow, jedni przyjeli
trzy prawa powyzsze lub podobne, drudzy powiekszyli ich
liczbe ?), inni zmniejszyli. Nowsl, na ktérych czele stanela

1) Czesto nie podobna odgraniczy¢ assocyacye, oparte na zwiazku
czasowym od innych, kt6rych podstawa jest wsp6lnosé miejsca

2) Dodali np. prawo nastepstwa, przyezynowosed, substancyi iakey-
dens6w; Sniadecki (dz. przyt., str. 206 i n.) wymyslil prawo zamiaru
i srodk6w. Ale niepotrzeba sie dlugo zastanawiaé, by zrozumieé, Ze pra-
wo nastepstwa daje sie razem z prawem substancyi i akeydenséw pad-
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szkola angielska (Bain), rozrézniaja zwyczajnie dwie klasy
w asocyacyl wyobrazen, jedna na podstawie podobienstwa
(szmilarity), druga na podstawie stycznosel (comfiguity).
W ostatnich czasach stawia wielu tylko jedno prawo koja-
rzenia: albo podobienstwa '), albo stycznosei (np. H. Spen-
cer, Hoffding); wedlug jednych stycznosé jest tylko od-
mienna postacia podobienstwa eczyli jest podobienstwem,
co do miejsca lub czasu, wedlug innych stycznosé obejmu-
je takze podobienstwo. Céz sadzi¢ o tych redukeyach?

Prawo kontrastu daje sie istotnie sprowadzié do pra-
wa podobienstwa i stycznosci. Do prawa podobienstwa, bo
TzZeczy przeciwne maja zawsze cos wspolnego (np. slodyez
1 gorycz, sa smakami; goraco i zimno temperatura; bogaty
i zebrak ludzmi, stojacymi w pewnym stosunku do majat-
ku). Contraria — powiada stara maksyma — swu»/ m’usder‘;z
generis*. Rownie latwo mozna podciagnaé prawo przeci-
wienstwa pod prawo stycznosci, bo, jak zaznacza Saully ?),
dokladniejsze poznanie rzeczy rozpoczyna sig¢ wogdle od
zauwazenia roznic najwybitniejszych czyli przeciwienstw.

Natomiast podobienstwo i stycznosé stoja wprawdzie
blizko siebie i nieraz krzyzuja sie z soba, atoli trudno spro-
wadzi¢ pierwsze do drugiej lub druga do pierwszego. Fak-
tem bowiem jest, ze wyobrazenia terazniejsze pociagaja za
soba inne, przeszle, tak podobne, jak niepodobne, byle
ostatnie zetknely sig z niemi w miejscu lub czasie.

4. I jakaz jest fizyologiczna podstawa tych praw
asocyacyl? - Nie znamy jej oczywiscie dokladnie, choé nie
brak hipotez, ktére ja chea wskaza¢ tak dla prawa podo-
dobienstwa, jak stycznosci. W pierwszym wypadku przy-
puszcza sig, ze wskutek obecnego podraznienia pewnych
osrodkow moézgowych, nastepuje dzialanie innych, podraz-
nionych przedtem w sposéb podobny. Dawniejsze ruchy

ciagna¢ pod prawo styecznosci, prawo zad przyezynowosci, oraz zamiarn
i srodkéw pod prawo podobienstwa albo styeznosei. 152
') Tak uczynil takZze Kremer (dz. przyt., t. II, str. 432), choé nie
nazwal wyraznie owego prawa.
?) Dz. przyt., t. I, str. 413 i n.
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osrodkow, towarzyszace pierwotnemu aktowi psychicznemu
pozostawily po sobie pewna dyspozycye do odnowy; skoro
tedy obecnie zostaly podobnie pobudzone inne drodki,
odtwarza sig takze podraznienie dawne, na podstawie ja-
kiegos tajemniczego powinowactwa sympatycznego, o ktérem
nic wigcej nie wiemy. Prawo znowu stycznosel mialoby
wedlug hipotezy fizyologicznej usprawiedliwienie w tem,
ze elementy nerwowe, ktére byly razem w ruchu przy pier-
wotnym akcie, okazuja sklonnos¢ do nowego wspolnego
dzialania, skoro tylko niektére z mich zostang poruszone.

Oprécz wymienionych praw asocyacyl, praw plerwszo-
rzednych, wyliczaja niektérzy psychologowie drugorzedne.
Bo tez nie ulega watpliwodci, ze na latwosc kojarzenis,
wplywa wiele innych przyezyn, a mianowicie swiezosé
1 Zywos¢ wrazen, oraz ich powtarzanie.

Uwagi. Czas, potrzebny na asocyacye jest, stosownie do
réznych oséb lub réznych standw te] samej osoby, krétszy
lub dluzszy. Zauwazono np., ze zalezy on od tonu wyo-
brazen: predzej kojarza sie wyobrazenia przyjemne, powol-
niej przykre. Stad osoby, bedace w dobrym humorze, skut-
kiem uzycia podniecajacego trunku, snuja swe mysli latwo
1 szybko; tem bardziej stosuje sie to do maniakéw (/decn-
fucht), podezas gdy u melancholikéw odbywa sie kojarze-
nie pomalu, slamazarnie. Ogdlnie mowiae, przecietny czas
asocyacyl miedzy spostrzezeniem, a wywolanem przez nie
wyobrazeniem, wynosi wedlug Ziehen’a 1) Uio— ;o sek. Czas,
Jakiego potrzeba na skojarzenie dwéch wyobrazen, jest
mniej wigeej, przy réwnych warunkach, ten sam. Jezeli
wszakze wyobrazenia stykaja sie czeseie], wystarcza 1/, sek.,
Jjezeli przeciwnie lacza sie bardzo rzadko, potrzeba na ich
asocyacye calej sekundy. Gdy wyobrazen jest wiele, skraca
sig niekiedy zwyczajny czas asocyacyi przez t. zw. koja-
rzenla posrednie. Polegaja one na tem, ze np. z pierwsze-
g0 wyobrazenia przechodzimy od razu do trzeciego, z trze-
ciego do piatego, opuszczajac drugie i czwarte, ktore sie

') Dz, przyt., str. 181 i n.

Psychologia. 16
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zawsze z pierwszem 1 trzeciem, wzglednie z trzeciem i pia-
tem laczy.

Kojarzenie wyobrazen oddajenam nieocenione uslu-
gi. Organizuje i porzadkuje nasze wyobrazenia, wskutek
czego nie potrzebujemy stara¢ sie osobno o zachowanie
kazdego z nich; wystarczy zapamigta¢ wazniejsze, okolo
ktérych grupuja sie inne. Z tej tez prayczyny ulatwia
asocyacya kombinacye wyobrazei, poddajac analogie 1 kon-
trasty. Nadto jest ona podstawa naszyeh mysli, o ile do-
starcza potrzebnego materyalu rozumowi. W bledzie jest
jednak angielska szkola asocyacyonistéw (Hume, Hartley,
Tames Mill, John Stuart Mill, Bain i inni, do ktérych pray-
lacza sie Ziehen, u nas Mahrburg), gdy utrzymuje, ze ko-
jarzenie wyobrazei stanowi jedyna forme poznania, ze do
niego dadza sie sprowadzi¢ funkeye rogumu, Ze ono t6-
maczy wszystkie prawa zycia psychicznego.

Obok asocyacyi wyobrazen istnieje asocyacya po jec.
Réznia sie one oeczywiscie zasadniczo: tamta przysluguje
takze zwierzetom, ta nalezy tylko do czlowieka: pierwsza
moze odbywa¢ sie sama (np. u dziecka, w ktérem jeszcze
drzemie rozum), druga nie moze sig obejs¢ bez plerwszej:
ile razy laczymy pojecia W sady czy wnioski, albo kla-
dziemy je po prostu obok siebie, tyle razy kojarzymy tak-
ze wyobrazenia, bo niema pojeé bez towarzyszacych im
wyobrazen. Jak jednak daleko siega zwiazek wyobrazen
z pojeciami, w ktérych mianowicie wypadkach odbywa sig
samo kojarzenie wyobrazen bez laczenia pojec, tego zaw-
sze dokladnie oznaczyé nie mmiemy.

IV. Tworezosé wyobrazni.

Dopelnieniem reprodukeyl obrazéw jest trzecia funk-
cya imaginaeyi, t. J. tworezosé. Polega ona na prze-
ksztalceniu wyobrazeh i wyréznia wyobraznie od pamieci,
ktérej takze przypisujemy zachowanie i odtwarzanie obrazow.
Stad o osobach, pozbawionych tworezosei, méwimy, iz nie
maja wyobrazni. Wyobraznia — jak uczy znany komunal
filozoficzny — nie potrafi stworzyc nic calkiem nowego, ale
przerabia tylko to, co W jej skarbnicy zlozyly zmysly. Owo
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zas ‘prz_erabi?,nie‘, .ktére wogoéle slabieje z wiekiem, a w ci
gu zycia nal]leple‘]-odbywa. sig wieczorem lub w I;OC og-
.1:,W1§ sig t_em, ze 1 wyobraznia kombinuje w rézny 33;0561;
yobrazema, ze do jednych dodaj ugi
. i aje drugie, ze inne -
iluzll)elsazpna cze_:iil, ze wszystkie przemienia, upieksza,ja,crojze
ecac. Slowem, wyobraznia daj o
et azmia nadaje starej materyi
z Z0 powodu nic nie mozna zarzucid
‘ ‘ 1¢ ps -
logom, ktérzy okreslajg wyobraznie, jako wladze Sy
z dawnych wyobrazen nowe. i
Stad tez jal si
Obmz’niq tez odd?,wna przyjal sie podzial tworezej wy-
e na Oc.iri;{rwancaé (abstrahujaca), determinujaca czyli
1ajgcq 1 kombinujaca, albo sklodaj
dnak dodawag, ze j L i S Sesalytie
; : jak wyobraznia, zachowuj i
-Jaca obrazy, nie rézni si 5 i o
— e ¢ od twérczej, tak tez ;
gatunki ostatniej oznaczaja tylko rézne funkeve f CTWYZSZ?
wiadzy. o

tworzaca

1. Wyobraznia odrywajaca w
i S ) vlacza z oru
%lgzg;rzzniziloézyogr;zeu Jedno,tlub oddziela czesci W;obfi
: 4 wane w ten sposoé y zenl
b-':) Jjego .cze_:éé staja sie wskutek t-egitj)ozc;?rs?sz;izaieme, a'l-
Zlejs;e'znl, na 1_11ekorzys'é oczywiscie reszty. Taks 3,:3‘;;:,;:
ni;q lutlj)m;ui(;zn}; v&:e .fakt, ze pod Wpl‘ywem uczucia (milodci
s i 1sc1) upatru_]em.y W jednych jestestwach tyl-
K -x:ony,da w drug:ch‘ tylko ujemne. Matka prze-
g irz,;C 1e] wady .sweg.().d:z1ecka, a idealizuje jego za-
o ,0 e Odmlj]lema,., ze dz131e‘]s_ze_ czasy i dzisiejsi ludzie
t\;lkz S 3wnlejszych; lnleJeden arystokrata widzi
iy Qﬁl zasluge po stronie swej kasty; niejeden an-
ysemita wszystkie kleski spoleczne przypisuje Zy(dom
] 'Atbst.rakcya wyobrazni umozebnia tworzenie ta]; ZW
:t;;golnych, albo z‘lo.ZOnych wyobrazen (z'ma-.
£  communes, Gemeinbilder, images composites) eczyli
typ(?w (s‘chemat(')w), ktérych wszakze nie wolno mies S
z ogoélnemi pojeciamil). Jesli ktos narysuje na moje z:;;zf

]
b -) I’{reme.r, (Dz. przyt. t. 11, str. 429) zowie takie typy wyobraie
niami xo7 2oy to zad, co my nazywamy wyobraZeniem (jednostimwen;)

nosi u niego nazwe obrazu. ;
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nie drzewo, przedstawiajace i jablon i lipe 1 wierzbe, slo-
wem wszystko, co sig drzewem nazywa, qume, tf) typ drze-
wa. Podobnie typ pijaka powstaje z WyobraZen,‘Jaklch nam
Jdostarcza widok wielu pijakow, ktorzy, choc sig. W szczZe-
gélach rézniag miedzy soba, co do niektérych rysow, s po-
dobni do siebie. Te niektore rysy wylau(?za, wyoblrz?zma,
a potem zlewa je W jeden schema?t. I_)la tej czynnoscl na-
daja niektorzy wyobrazni odrywajacej Nazwe schematy-
S 3220 ng"y(;brainia determinujaca dziala \V?l‘DSt prze-
ciwnie od abstrahujacej: uzupelnia i blizej 0}'{1‘6312}. rto, co
pam sig przedstawia jako niewyrazne lub medok(?nczo-ne.
Nastgpuje to najpierw przy kazdem spo_strzezenlu,
ktére juz poprzedzal szereg spostrzezen innych, a po-
dobnych. Widze przed sobg drzewo,‘ ale tylko‘z ;edn};ﬂ
strony: wyobraznia dopelnia to moje spostrzezenie, bO
réwnoczednie wyobrazam sobie, jak ono w'yg]adda. Z -bo—
kéw i z tyln Jeszcze lepie] uwydfit-nia sie .deterxmn?:-
cya, jak wnet zobaczymy, przy illuzyi. pzupelnlfumy t'-?,kje
wyobrazenia, oparte na dawnych wraZema,ch., ktoryeh s a y
zaczynajg sig zaciera¢ W naszej Wyobrfazm czy pamiec;
opowiadajac np. odlegle przygody, falszujemy je czq.sto mi-
mo woli. Tem czestsza jest determinacya, g(_ly chm’im o zda-
rzenia, ktérych nie bylismy sami $wiadkamil, o ktox:ych sly-
szeligmy od innych. Ktdz nie zauwazyl, ze fama crescit eundo,
ze opowiadanie o zaszlym fakcie, przechodza,(-: z ust do u§t,
z pokolenia na pokolenie, przybiera. coraz. v_nqksz_e rozmia-
ry, bogaci sig coraz nowszymi i dziwacznie)szyml SzCZego-
lami? Z komara powstaje wielblad. :

3. W wyobrazni kombinujace], na k‘o()ra!E skla.—
daja sie dwie ]t:)ierwsze, wystepuje twérc?oéé W sto_pmu nali-
wyzszym i dlatego nazywa ja Wie.lu twqrcz@ czyli pro(;lub-
tywna simpliciter; ©z¢sto miaouen?y Ja fantazya, lubo
w codziennym jezyku, jak wskazuja liczne zwroty (nP_
is¢ z fantazya; stracié¢ fantazyg — zyé wedlug fantazyl;
pi¢ na fantazye; miec swoje fantazye; przyszla.mu fan-
tazya), wyraz ten oznacza albo zuchowata mine, albo
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dziwaczng 1 kaprysna zachcianke!). Wyobraznia kombinu-
Jaca laczy w rézny sposéb wyobrazenia lub ich eczedci
w nowe calosci, ktérym w naturze nic nie odpowiada,
a ktore uderzaja czesto swa oryginalnoscia i kontrastem
przymiotow. W ten sposéb rodza sie Satyry (bozki, okryte
sierciy, majace w gornej czesci glowy, jak zwierzeta, $pi-
czaste uszy, na czole dwa rézki, a z tylu czesto ogon),
centaury (konie na ktérych szyi mieszcza sie Indzkie ka-
dluby z takiemiz rekami 1 glowami), syreny (w gdrnej
polowie ciala kobiety, a w dolnej ryby), Cerbery (pies o trzech
glowach, strzegacy wrét piekielnych), Pegazy (skrzydlaty
rumak), Chimery (tréjglowy, ziejacy ogniem potwor, kto-
rego cialo w przedniej, a przewaznej czesci przedstawia
lwa, srodkowe] koze, a tylnej smoka); w ten sposéb po-
wstaja bajki o zlotych lub szklanych gérach, o rzekach
ognistych, o krysztalowych palacach, $piewajacych drze-
wach, moéwigeych ptakach, zakletych krélewnach i t. p.

Wyobraznia skladajaca stanowi znakomity czynnik
W poezyi, wymowie, powiescl, muzyce, architekturze, malar-
stwie, rzezbiarstwie, tworzac przez kombinacye odpowied-
nich elementdw ideal, ktérego zrealizowanie stanowi cel ar-
tysty. Michal Aniol np., jak sam wyznaje wpad! na pomyst
kosciola §w. Piotra w ten sposéb, iz wystawil sobie panteon
Agryppy, wzniesiony na sklepieniu dwiatyni Fortuny. Po-
dobnie odgrywa wielka role wyobraznia tam, gdzieby sie

) Por. Kremer, tamze, str. 202 i n. — Sniadecki (dz. przyt., str.
275 i n.) upatruje w fantazyi albo rojeniu wladze réina od imaginacyi,
czyli obrazowania. Ta jest «sila, skladajaca i tworzaca obrazy zmyslowe
z istot rzeteluych i wymyslonychs. Fantazye cechuje gwaltowne dzialanie
wrazeli 1 pamieci zwierzecej, tudziez chorobliwa przewaga sil cielesnych nad
nmyslowemi. Oszoby, bedace jej niewolnikami, widza np. w plamach ksie-
zycowych postaé chlopa Iub jeZdzca, w chmurach Indzi i rozmaite zwie-
rzeta, a nadto ulegaja hallucynacyom. Ale sam nawet opis funkeyi, jakie
Sniadecki przyznaje imaginacyi i fantazyi, pokazuje, Ze nie mamy tutaj
do czynienia z dwiema odrebnemi sitami. Cala réinica miedzy ,obrazo-
waniem® a ,rojeniem® polega tylko na tem, Ze pierwsze odbywa sie
W =pos6b niepospolity i nadzwyczajny® (str. 280), a drugie z uchybie-
niem rozumowi i chorobliwie. Réznica jednak w doskonalosci réinych
funkeyj nie wystarcza do réinicy wladz.
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napozér wydawala zawsze szkodliwg — w nauce: ona ula-
twia zrozumienie rzeczy, uzmyslawia abstrakcye rozumu;
nadto jej zawdzieczamy niejedng hipoteze w naukach przy-
rodniczych, w matematyce, filozofii, historyi, lingwistyce ').
Czasem drobna rzecz bywa powodem do powstania arcydzie-
la sztuki lub wiekopomnej teoryi. Leonardoe da Vinei, spot-
kawszy czlowieka, ktéry mial wyraz twarzy tak wstretny,
iz mégl byé wybornym modelem na Judasza, postanowil
wymalowaé¢ swa slawna , Wieczerze Panska“. Newton, wi-
dzac jablko spadajace z drzewa na ziemie, zaczyna przy-
puszezaé, ze podobna grawitacya istnieje pomigdzy wszyst-
kiemi cialami. Galileusz, przypatrujac sig kolysaniu lampy
w katedrze pizanskiej, odgaduje prawa ruchu wahadlowe-
wego %. Owszem, imaginacya oddaje nieocenione uslugi
w strategii, w polityce, w przemysle, mechanice, handlu,
rzemiosle, slowem wszedzie. Stad moéwi sie o wyobrazni
estetycznej, naukowej 1 praktycznej.

W wymienionych trzech objawach, t. j. w odrywa-
niu, determinacyi, a przedewszystkiem w kombinacyi, WYo-
braznia twércza dziala pod wplywem rozumu i woli
czyli laczy sie z uwaga umyslnag i poréwnaniem. Taka
wyobraznie mianuja niektérzy czynng albo wyzsza;
Hamilton nazwal ja ,comparative imagination®. 1 w tym
wplywie wladz intelektualnych nalezy upatrywac powad,
dla ktérego licza ja niektérzy (u nas np. Libelt?) pod na-
zwa, umu) do wladz ezysto umyslowych. Imaginacya wszak-
7e kazda, a wiec i twodrcza, uwazana sama W sobie, jest
wladza zmyslowa, organiczna. Pokazuje to najpierw jej przed-
miot, ktéry jest cielesny i jednostkowy. Powtdre widaé to

1) Zob. Lahr, Cours de philosophie, Paryz 1901, t. T, str. 166 i n.

%) Naleza do nich np. nastepujace: Czas wahnienia nie zalezy od
materyi i ciezaru ciala zawieszonego; okresy ruchu sa przy malych wy-
chyleniach (nie wynoszacych 5°) réwnoezasowe. ’ 1

3) Dz. przgt, t. 111, «Rozum, wyobraznia i wola ]est‘ tré]ca_. wladz
duchowych, stanowiacych jednego duchas (str. 2). Co wiecej, pewmk:_«.}a
wyobrazams, ktérym Libelt chee zastapié zasade Ka::te.zyus'za: «Coglto»:
ma byé fundamentem nowej filozofii, filozofii wyobrazni, t. j. umu, czyli
filozofil amniczej. Zob. str. 20 i n.
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z tego, ze wyobraZnie posiadajg takze doskonalsze zwie-
rzgta, skoro szukaja rzeczy nieobecnych, lub miewaja ma-
rzenia senne.

Uwaga. Zamiast korzysci, moze imaginacya twéreza,
Jezeli si¢ jej nie trzyma w karbach, przyniesé¢ wielkie szko-
dy, a nawet by¢ przyczyna réznych nieszczes$é. Ze
szkéd wystarczy wspomnieé o tych, jakie nieokielznana ro-
zumem wyobraznia przynosi naukom. Wystawmy sobie np.
historyka, ktéry zmysla fakta, lub filozofa, ktory buduje
hipotezy podobne do marzen sennych. Z dragiej strony
trafiaja sig osoby, ktdre nie chege, lub nie umiejac zajaé sie
czem innem, bawia sie ustawicznie plodami wyobrazni: ona
ich przenosi na miejsca, w ktérych niegdys mieszkali, do
towarzystw, w ktorych mile spedzili chwile; ona im malu-
je w zywych barwach przyszlosé, ludzi, stosunki, wsréd ja-
kich beda zyli. Podobne marzycielstwo pociaga za soba
znaczng stratg czasu 1 sprowadza nierzadko nerwowe
rozdraznienie, oraz oslabienie woli. Czasem na-
16g marzenia plodzi ostatecznie melancholie a znia
niesmak i zniechecenie do wszystkiego czyli pesymizm.
Drzieje sig to szezegdlnie wowezas, gdy sig plany nasze nie
spelniaja, gdy zimna rzeczywisto$é zmrozi nasze rézowe
nadzieje. Jezeli znowu marzenie wystepuje w stopniu niz-
szym, zjawia sig nierzadko pesymizm, bez melancholi. A jak
zgubne skutki moze poeciagnaé za soba imaginacya w s fe-
rze moralnej! Nieprzyzwoita rozmowa, piesn, ksiazka,
obraz, przedstawienie teatralne, sa nieraz przyczyna powta-
rzajace] sie co chwila pokusy. Podobnie sensacyjne zabdjstwo,
pojedynek, kradziez lub inne tym podobne wystepki i zbro-
dnie znajdujg czesto, wskutek dzialania na wyobraznie, na-
sladowedw,

Choé¢ tedy przesadza Malebranche, gdy wyobraznie
zowie ,la folle du logis*, lub Pascal, gdy widzi w niej tyl-
ko ,mistrzynie bledu i falszu®, to przeciez fakta powyzsze
wskazuja, ze posiada ona nietylko dodatnie, ale i ujemne
strony. Ostatnie daja sie jednak usunaé zapomoca nalezy-
tego wychowania, oraz czuwania nad soba.



V. Wpilyw wyobrazni na eialo.

Wyobraznia wywiera wplyw wszechstronny. Oddzia-
lywa na funkeye zmyslow zewnetrznych, dopelniajac wra-
zenia (barwe np. drzewa, widzianego z jednej strony), zmie-
niajac ich ton (pokarm np. przestaje nam smakowaé, sko-
ro tylko przedstawimy sobie, ze go niechlujnie sporzadzo-
no), opodzniajac lub przyspieszajac ich trwanie (glosne np.
czytanie sléw niewiazacych sig wzajem zabiera dwa razy
wiecej czasu, niz odczytanie takiej samej ilosei stdw, pola-
czonych w zdania); oddzialywa na rozum, bo dostarcza
materyalu do myslenia, ulatwia je, lub przeciwnie utru-
dnia, ile razy chodzi o poznanie rzeczy czysto duchowych;
oddzialywa na zadze i uczucia, budzae je, oraz czyniac jesz-
cze wiecej milemi lub przykremi. Najwiece] atoli wply-
wa wyobraznia na organizm.

1. Najpierw modyfikuje ona funkcye wegetaty-
wne, a mianowicie trawienie, obieg krwi i réznego rodza-
ju sekrecye. Mysl o smacznym pokarmie wydziela sline,
a przypomnienie bolesnej sceny wyciska Izy. Trud, ktory
nas czeka, sprowadza na czolo pot, podnosi lub obniza cie-
plote ciala, wywoluje na twarzy rumieniec lub bladosé.
Czasem krew lub inny plyn, w ciele zawarty, przedostaje
sig pod wplywem wyobrazenia az na powierzchnie skory.
Bywali zbrodniarze, ktorzy, slyszac wydany na siebie wy-
rok émierci, krwia sie oblewali. Jaki$ majtek tak sig prze-
lakl burzy na morzu, ze cala jego twarz pokryla sig
krwawym potem. Pewnemu oficerowi, choremu na wodna

puchline, wszystka woda wysaczyla sig przez pory sko-
ry, zaledwie uslyszal, Zze jedna tylko operacya, na ktoéra
w zaden sposéb nie chcial zezwolié, moze go wybawié
od $mierci?). Tutaj naleza takze wypadki t. z. zapatrze-
nia (Versehen) kobiet cigzarnych. Polega ono na tem,

ze skutkiem pewnego spostrzezenia, a wzglednie wyobraze- .

nia, pléd staje sie podobnym do widzianego przedmiotu.
Kobieta widzi np. czlowieka bez ndg i rodzi potem podo-
bna kaleke.

1y Zob. Dziwy hipnot., str. 381 i n.
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2. Dalej wyobraznia moze sprowadzié chorobe, a jesz-
cze latwie] rozwinacd istniejgcy juz jej zarodek.
Rz:ecz to znana od wiekéw. ,Cialo—powiada Doktor Aniel-
ski') — pomijajac szeregi przyczyn naturalnych (materyal-
nych), ulega zmianom gléwnie z powodu silniejszego aktu
wyobrazni, skutkiem ezego dostaje nawet febry lub tradu.
Rzeczywiscie, niejeden hipochondryk wméwil w siebi:a ja-
kas chorobe, najezesciej rozstréj merwowy lub suchoty.
UC.ZBI'I Boerhave'go przechodzil przez Wszi'stkie choroby,
o jakich ten profesor méwil na wykladach. Osoby, poka:
sane przez psa, ktérego uwazaly za wicieklego, dc:)stawaliT
wodowstrelu. Owszem, jakis Anglik, slyszae, ze ktos umarl
wskutek ukaszenia psa wicieklego, nabawil sie sam wscie-
klizny (Zydrophobia imaginaria). Czytamy tez o wypadkach
ze ciagle przypominanie sobie dawnej, a zabliznionej 1'ng
rany otwieralo ja ma nmowo. Co wigcej, imaginacya sp‘ro—
w.adza czasem mnagly skon. W iluz wypadkach widok
niespodziewanej katastrofy, np. $mierci najdrozszej osoby
]ul? przeciwnie ogrom niespodziewanego szczescia sprowav-
dzily pekniecie serca! Wreszcie wiedzg o tem WSZYSCY, %e
podezas epidemii ei najpredzej gina, ktérzy naj\vicg{;ej ) ﬁiej
mysla,. '

I odwrotnie, jak imaginacya wywoluje niekiedy cho-
roby, tak tez nieraz je leczy. llez razy obontr;V sro-
dek staje sie lekarstwem wys$mienitem! Ktéz nie s‘lyszal
o owych pigulkach, zrobionych ze zwyklego chleba, ktére
zaraz po zazyciu wywolaly pozadane wymioty, podezas gdy
rzeczywiste lekarstwa byly zupelnie bezskuteczne? Zna-
my wypadki, ze grozny pozar, przed ktérym trzeba bylo
z zyciem ucieka¢, wracal sparalizowanym wladze ruchu.
Méwia, ze Suworow powstrzymal w armii wybuchv dzumy,
wydawszy doweipny ukaz, ze kazdy, kto zachoruje, otrzy-
ma sto kijow ?). -

3. Wplywowi, jaki wywiera wyobraznia na nerwy
motoryeczne, warto sig przypatrzeé¢ blizej. Jako kazde

1) De potentia, q. VI, a. 9.
%) Zob. Dawid, Szkice psychologiczne, Warszawa 1800, str. 9—42.
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czucie, tak tez kazde wyobrazenie laczy sie z pewng sklon-
noscia do przedmiotu, z pewnym ruchem miesni. Zoute die
est une force, powiedzial Fouillte, a slowa te znajduja sie
dzisiaj na ustach wszystkich psychologéw. Kazde wyobra-
zenie — oto ta sama mysl wypowiedziana innemi slowami—
pragnie sig zrealizowaé; atoli nie kazde sig realizuje W zu-
pelnosci. Czasem wyobrazenie jest tylko jedno, czasem jest
ich wiecej. W pierwszym razie zrealizowanie nastgpuje nie-
zawodnie, w drugim albo tworzy sig pewien harmonijny
system wyobrazen, albo si¢ nie tworzy. Jezeli sie tworzy,
caly system sig realizuje !); jezeli przeciwnie wyobrazenia
tak sa przeciwne, ze sie wzajem zgodzi¢ nie moga, WOwW-
czas zwycieza mnajsilniejsze, a wzglednie to, ktére wybiera
wola. Atoli i w tym wypadku wyobrazenie ustgpujace daje
znaé o sobie ruchem miesni. Wprawdzie ten ruch jest mi-
mowolny i nieswiadomy, a tak zazwyczaj slaby, ze cialo
znajduje si¢ pozornie w zupelnym spoczynku, wszelako
istnienie jego nie podlega watpliwosel. Preyer wynalazl
nawet osobny przyrzad, zwany palmografem, zapomo-
ca ktérego mozna zauwazyé najmniejsze poruszenie miesni.
Przypusémy, ze wyobrazam sobie linig lub trojkat: zaraz
za tem wyobrazeniem idzie nieznaczne poruszenie reki
w odpowiednim kierunku, choébym tego poruszenia wyko-
na¢ nie cheial. Tem wyrazniej ruch nastapi, jezeli wysta-
wig sobie ruch, jaki mam wykona¢ w prazyszlosci, lubo
w tej chwili wykona¢ go jeszcze nie zamierzam. Stad slusz-
nie powiedziano, ze wyobrazi¢ sobie jakies slowo, znaezy:
,mieé¢ je na jezyku®. Znanem jest doswiadezenie fran-
cuskiego chemika, Chevreul'a: jezeli trzymajac w palcach
kulke, zawieszong na nici, myslimy o jej ruchach, wowczas,
choé reke chcemy zatrzymaé w spoczynku, po chwili kul-
ka sie porusza; co wiecej, gdy wpatrujemy si¢ pilnie w jej
oscylacye, wychyli si¢ jeszcze silniej.

Wobec tego zrozumialymi wydadza nam sig fakta,

1) W $nie, somnambulizmie i hipnozie nastepuja ruchy koniecznie,
tak wskutek wyobrazei jednostkowych, jak zloZonych, ktérym nie sprze-
ciwiaja sie inne wyobrazenia.
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ze mowiac, poslugujemy sie gestami; ze widzac S$mie-
jacych si¢ lub ziewajacych, smiejemy sie, albo ziewa-
my sami; ze patrzac przy grze w kregle na krety bieg
kuli, machamy rekami lub zawijamy noga; Zze stojac nad
przepascia, czujemy jaki$ pociag, aby sie do niej rzucic; ze
wtedy czesto lamiemy lub tluczemy delikatne przedmioty,
gdy je z jak najwieksza ostroznoscig bierzemy do reki; ze
kaleczymy sie przy goleniu woéwezas, gdy myslimy o tem,
aby sie nie zaciaé; ze osoby, jakajace sie, jakaja sie naj-
wiece] w chwili, kiedy wszystkie sily wytezaja, by mowié
wyraznie 1 poprawnie; ze chorzy na nerwy dostaja konwul-
syi, gdy musza byé¢ swiadkami konwulsyl u innych; ze
przyklad jednych pociaga za soba drugich; ze pewnym po-
kusom tak trudno stawié opor.

4. Tym wplywem wyobrazni na ruch muskuléw tl6-
maczy sie takize mind-reading, odezytywanie mysh, kto-
rem wslawili sie Brown, Bischof, Stuart Cumberland i John
Dalton, potomek znanego nam skadinad chemika tegoz na-
zwiska. Przypuicmy, ze odgadywacz ma powiedzie¢, gdzie
schowano rzecz jakas np. szpilke: cala sztuka przedstawia
sie w sposob nastepujacy: W nieobecnosei operatora kryje
sig przedmiot; gdy on wejdzie do pokoju, zawiazuje mu sie
oczy, a osoba, majaca by¢ dla niego medyum, bierze go za
dlonie miedzy wielkim a wskazujacym palcem, myslac bez
przerwy o schowane] rzeczy!). Rozpoczyna sie szukanie.
Operator posuwa sie zwolna po pokoju, raz w te, drugi raz
w owa strone. Gdy sie zbliza do przedmiotu, medyam

1) Bezposrednie polaczenie 0s6b nie jest conditio, sinequa non odga-
dywania mysli. Hansen i Lehman, Dunezyey, umieszczaja jedna osobe
w jednem, a druga w drugiem ognisku dwdich wkleslych zwierciadel, ktd-
re stoja naprzeciw siebie: jedna osoba, np. 4, ma mysle¢ o pewnej liczbie,
a druga B, ja odgadywaé. (Gdy 4 mysli dluzej o jakiej liczbie, powstaje
w niej silna sklonnosé do innerwaeyi miesni, bioracyeh udzial w mowie.
Jezeli ¢ili sie na to, aby te sklonnosé przytlumié, wéwezas w osobie B po-
wstaje wyobrazZenie liczby, o ktérej mysli 4, dopiero po uplywie kilkuna-
stu minut; jezeli przeciwnie 4 daje folge mimowolnej innerwacyi, B w prze-
ciagu minuty odgaduje liczbe, bo umiesciwszy ucho w ognisku zwiercia-
dla, wyraZnie slyszy, choé A ma zwyczajnie zamknicte nsta, a nikt ani
zadnego ruchu jej warg nie widzi, ani Zadnego szelestu nic moze zauwazyc.
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uwiadamia go o tem za pomoes silniejszych, niz przed-
tem, ale zawsze mimowolnych poruszen rak, a z czasem
przyprowadza go w ten sposéb do samej rzeczy. Gdy zas
operatora i medyum polaczy sie ze soba posrednio, np.
drutem, do$wiadezenie albo wecale sie nie nda, albo, jak
¢wiadeza zbyt liczne wyjatki, tylko przypadkiem. Ochoro-
wicz dodaje, ze na sto oséb jest przecietnie szes¢dziesigt ta-
kich, ktérych do cumberlandowskiej sztuki mozna uzyc.
Podobnie daja sie odgadywaé liczby, gloski, slowa, figury,
a nawet melodye ). Bezposrednie tedy przeniesienie mysli,
ktére przyjmuje znany francuski psychiatra, Richet, oraz
angielski psycholog, Sidgwick, jest tuta] stanowczo wylklu-
czoue. Zreszta sami odgadywacze, jak np. Dalton, wyzna-
ja, ze czytanie mydli odbywa sie w sposéb calkiem na-
taralny.

VI. Il1luzya.

Wyobrazenia, styszelismy, towarzysza kazdemu poz-
niejszemu spostrzezeniu, dopelniajac je i zaokraglajac. Spo-
strzezenia stoja wowczas na pierwszem miejscu, wyobraze-
nia na drugiem. Jezeli atoli spostrzezenie jest slabe, mgli-
ste, niedokladne, wtedy wyobrazenie moze wzia¢ nad niem
obre i zajaé jego miejsce. Mamy wowezas zjawisko illuzyi,
czyli ztudzenia (Sinnestrug). Lekliwy np. bierze w nocy
stup wiorstowy za czyhajacego na jego zycie zbojeg; za-
wieszong na plocie plachte za widmo ducha; szum wiatru
za glos $cigajacych go ludzi i t. p. W razie korzystnego
nsposobienia moze si¢ zjawiaé ta sama illuzya rownoczesnie
u wielu os6éb. Opowiadaja, ze cala zaloga pewnego okretu
widziala, jak chromy kucharz, ktéry umarl przed para
dniami, kulejae, chodzil po morzu; okazalo sig pézniej, ze
to byla resztka rozbitego statku.

Illuzya tedy polega na tem, ze do otrzymanego
wrazenia dorzucamy jaki$ dodatek wyobraz-
ni, uwazajac go za rzeczywistosé. W szerszem

1) Zob. Dziwy hipn., str. 214 i n.
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nieco znaczeniu illuzya oznacza takze jakiekol-
wiek falszywe tldmaczenie rzeczywistego
spostrzezenia. W tem tez znaczeniu bierzemy ja w tem
miejscu.

Tllnzye moga zachodzié przy wszystkich zmyslach.

1. I tak spotykamy je czesto przy dotyku. Juz Ary-
stoteles wiedzial, ze jezeli sie u tej samej reki polozy pa-
lec $redni na wskazujacy, a potem miedzy koficami obu
paleéw umiesei mala kuleczke, np. ziarnko grochu, wow-
czas czuje sig dwie kuleczki, nie jedna; zludzenie staje sie
zwyczajnie jeszeze silniejsze, gdy kuleczke posawamy skrzy-
zowanymi palecami po powierzehni stolul'). Nie brak tez
innych przykladéw. Podrozny, ktéry przez dluzszy czas
dzwigal na plecach znaczny ciezar, czuje go jeszcze przez
kilka dni wéweczas, gdy sie od niego uwolni. Wiemy tez,
ze dwa blizkie uklucia moga sie zlewa¢ w jedno, ze do-
tkniecie zebéw daje si¢ czué nie u ich nasady, ale w ko-
ronie, ze osoby, ktérym amputowano reke lub noge, czu-
ja je pozniej 1 t. p.

2. Ale zaden zmys! nie jest narazony na tyle zlu-
dzen, co wzrok, nazwano go tez zmyslem illuzyi. Trudno
je wszystkie wymieni¢, bo jest ich bardzo wiele 1 dlatego
ograniczamy sie na najwazniejszych 1 najczestszych. Mo-
zemy je podzielié na illuzye co do wielkosci, kierun-
ku, perspektywy i barwy; niektére z nich sg nam
takze juz znane.

a) W plerwszym wypadku rzecz przedstawia nam sie
wieksza, lub mniejsza, anizeli jest w rzeczywistosci. Jezeli
nakreslimy obok siebie dwie réwne proste, jedng pio-
nowa, drunga pozioma, to pierwsza wyda nam si¢ dluzsza
od drugiej, przedewszystkiem wtedy, gdy patrzymy na li-

1) Zjawisko to, zwane czesto doswiadezeniem Arystotelesa, tlémaczy
sie w nastepujacy spos6b. Dotykajac sie kuleczki, poloZonej miedzy palca-
mi naturalnie ulozonymi, doznaje sie wlasciwie dwdéch wrazenn nacisku.
Poniewaz jednak okiem widzimy tylko jedna kuleczke, przeto przyzwycza-
jamy sie do jednego wraZenia. Jeieli péiniej dotykamy sie kuleczki palea-
mi przestawionymi, wtedy w braku podobnego przyzwyeczajenia, czujemy
dwie kuleczki, nawet wowezas, gdy doswiadezenie czesto powtarzamy.
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nie tylko jednem okiem. Jesli linig prosta przetniesz na
dwie poléwki, a potem jedna z nich podzielisz jeszeze na
mniejsze czesel, poléwka podzielona wyda ci siq dluzsza od
niepodzielonej. Kwadrat, podzielony szeregiem linij pozio-
mych, ma pozornie wigksza wysokos¢ od szerokosci, gdy
przeciwnie w kwadracie ntworzonym z szeregu linij pro-
stopadlych, szerokos$¢ przewyzsza pozornie wysokosé. Pla-
szezyzna podzielona zdaje sie byé wieksza od niepodzielonej.
W figurze Miiller-Liyer’a (Fig. 1), linia srodkowa a?l tej
samej dlugosci wydaje sie dluzsza lub krétsza, wedlug te-
] go, czy jej kohcowe rozgalezienia
1 zwracaja sie do érodka lub przeciw-
>:__< | nie wychodzg na zewnatrz. Tu tez
| zalieczymy zjawisko irradyacyi, po-
Fig. 1. legajace na tem, ze biale plaszezy-
zny wydaja si¢ na ciemnem tle wiekszemi, anizeli rownej
wielkosci ciemne plaszezyzny na tle bialem. Stad zbyt
szezuple osoby wygladaja korzystniej w jasnem ubraniu,
a zbyt grube w ciemnem.
4) Jak znownu latwa jest illuzya co do kierunku linii,
pokazuja figury Zéllner'a (Fig. 2), Heringa (Fig. 3) 1 Wund-
ta (Fig. 4). W figurze Zéllner'a dwie sasiednie linie glow-

N 7 NS

% = \\ \\ I‘r/ /I/
97 .
2 = I \
i i |
N I
Fig. 2. Fig. 3.

ne zdajy sie zbiegaé na jednym koncu, a na drugim roz-
biegaé¢, cho¢ w rzeczywistosci wszystkie sg réwnolegle.
W figurach znowu Heringa i Wundta dwie linie réwnole-

gle raz oddalajg sie pozornie od siebie w czedci srodkowej, .

a zblizaja sie na koneach, drugi raz odwrotnie oddalaja
sie na koneach, a zblizaja w srodku. Tutaj tez nalezy illu-

B
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zya Poggendorffa, ktéra pokazuje Fig. 5. W figurze tej

linia A przedstawia sie¢ jako przedluzenie linii C, gdy
W rzeczywistosei jest ona dalszym ciagiem linii 7.

a

e

Fig. 4. Fig. 5.

. ¢) Illuzye w perspektywie lacza sie czesto z illuzya-
mi co do wielkosei i kierunku. Z dwéeh np. réwnych pro-
stych, z ktérych jedna niema zadnych podzialdw, a druga
Jest podzielona na mniejsze czesei, pierwsza wydaje sie nie-
tylko kritsza, ale takze blizsza. Podobnie w figurze Miil-
ler-Lyer’a linia, ktora uwazamy za dluzsza, wydaje nam sig
takze dalsza. Nadto powodem wielu zludzen perspektyw-
nych sa figury, posiadajace perspektywe watpliwa, t.j. da-
Jaca si¢ thomaezyé w dwojaki, a czasem wieloraki sposéb.
Klasycznym przykladem takiej perspektywy jest Fig. 6,
przedstawiajaca na pol otwarts ksiazke. Linia @& raz wy-
daje sig najblizsza, drugi raz najdalsza posréd innych: tam
przedstawia sie ksiazka w ksztalcie wypuklym, tutaj
w ksztalcie wklestym. Komplikacya tej figury sa schody
Schrider’a Fig. 7. Najezescie] przedstawiaja sie one, jako

=) |

Fig. 6. Fig. 7. Fig. 8.

zwykle schody, ogladane z wierzchu; wprawne jednak oko
zobaczy na tej figurze schody w tej formie, w jakiej oka-
zuja si¢ one oku, patrzacemu z pod spodu. Podobna inwer-



256

syq latwo zauwazyé w kostce Neckera Fig. 8, gdzie raz
jeden, drugi raz drugi kwadrat wydaje sie patrzacemu
blizszy ).

d) Wreszcie, oprécz tych zludzen geometryezno-opty-
cznych, sa zludzenia chromatyczne. Zaliczaja do nich np.
objawy kontrastu wspolczesnego, powidoki (dodatnie 1 ujem-
ne) i zjawiska, wywolane odbiciem si¢ 1 zalamaniem pro-
mieni slonecznych w réznie ogrzanych warstwach powie-
trza, a zwane fafa morgana. W fenomenie tym, spotyka-
nym na piasczystyeh pustyniach lub morzach, przedmioty,
znajdujace si¢ ponizej widnokregu, podnosza sig pozornie
w gére; przedmioty zas, lezace nad horyzontem, pokazuja,
sie jako podwojne lub odwrocone.

VII. Hallueynacya.

1. 0d illuzyi réznisie przywidzenie, czyli hallucy-
nacya. Tamta zmysla przedmiot tylko w czesei, ta caltkowi-
cie. Zdaje mi sie np. ze widze przed soba czlowieka, ze slysze
w pewnej odleglodci jakis glos, choé w istocie zaden bo-
dziec zewnetrzny nie dziala ani na moje oko, ani na ucho.
Slowem, wyobrazenie biore za wrazenie: oto hallucynacya.
(zesto wszakze trudno pociagnac graniczna, liniq‘miedzy
illuzya a hallucynacya, bo jedna przechodzi nieznacznie
w druga.

W hallucynacyi sg rozne stopnie; najslabsze ZOWia,
pseudohallucynacyami. Nadto zjawia si¢ zwyczajnie hallu-
cynacya od razu, a trwa krotko. Jezell powtarza sig¢ przez
dluzszy czas, wowcezas przechodzi latwo w idée fixe 1 albo
weale nie daje sie usunaé, albo tylko z wielkim wysilkiem.

2. Najezeiciej spotykamy hallucynacyg przy wzroku,
a potem przy sluchu?). Jezeli np. przez godzine sluchamy
closu dzwondw, dingo potem dzwoni nam w uszach. Hal-
lucynacye wzrokowe zowis wizyami (stad nazwa wizyoner)

") Przyczyny powyzszych ziudzen optycznych chea wskazaé rozmai-
te teorye, (Helmholtz’a, Miller—Lyer’a, Heymann’a, Lipps’a, Thiérego,
Wundta). Zob. Sanford, dz. przyt., str. 2271 n. :

2) Niektérzy sadza, ze hallucynacye sluchowe sa czestsze od wzro-
Lkowych.
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czyli widzeniami. Zamkniecie lub otwarecie oczu 1 uszu nie
wplywa weale na genezg hallucynacyi. Jezeli wizya nasta-
pila przy otwartem oku, zamkniecie tegoz raz przerywa,
drugi raz nie przerywa hallueynacyi. Czasem zachodzi przy-
widzenie tylko przy jednem uchu, lub oku; zezowaci znowu
maja niekiedy wizye podwojne. O wiele rzadsze sa hallucy-
nacye wechowe, a najrzadsze smakowe i dotykowe; nie-
ktorzy przecza nawet istnieniu ostatnich, ale nieslusznie).
Bywa, ze hallacynacya dotyczy mnie jednego zmyslu, ale
kilku réwnoczesnie. To takze pewna, ze osoby, ktore od
arodzenia nie posiadajg jakiego zmyslu, nie moga ulegac
odpowiednie] hallucynacyi. Przeciwnie, hallucynacya jest
najczestsza W zmyslach najwiece] uzywanych; wiec mala-
rze ulegaja hallucynacyom wzrokowym, a splewacy 1 mu-
zyey sluchowym.

3. Lecz jakzez odréznié hallucynacye od wrazenia? —
Osoby, ulegajace czedeiej hallucynacyl, poznaja ja niekiedy
po tem, ze tres¢ jej odbija od rzeczywistych przedmiotow,
o nie stoi z nimi w zadnym zwiazku, ze jest w calosel,
lub w eczesci niewyrazna, mglista. Slawny np. ksiegarz

i pisarz niemiecki, Nicolai, ktéry miewal przywidzenia po

~ calych tygodniach, wiedzial dobrze, kiedy rzeczywiscie ktos

przychodzil do niego przez otwarte drzwi pokoju, a kiedy
podobne zjawisko byto tylko jego subjektywnym stanem.
Ziwyczajnie wszakze hallucynacya przedstawia sig tak zy-
wo, jak rTzeczywistosc, i dlatego, cheac sig o jej istnieniu
przekona¢ na pewne, potrzeba uzy¢ nietylko tego zmy-
slu, ktory podejrzywamy O hallucynacye, ale takze innych.
Przypuszczam, ze spostrzegam teraz w moim pokoju jakas
postaé, zblizam sig do miej i wyciagam reke, aby sig jej
dotkna¢; jezeli widmo znika bez sladu, nie ulega watpliwo-
$ci, ze uleglem hallucynacyi. Trudniej stwierdzi¢ hallu-
eynacye, gdy zachodzi w kilkn zmyslach od razu, gdy np.
nietylko widze jakas posta¢, ale slysze jej chdd, dotykam
sie jej clala, czuje zimno jej reki. W wypadku podobnym

1y Zob. Michaux, dz. przyt., str. 39,42 i n.

Psychologia. 17



268

moga chyba decydowaé inne osoby, znajdujace sig razem
ze mnag w tym samym pokoju; gdy zadna z nich nie spo-
strzegla owej postaci, pewna jest rzecza, Ze znowu mamy
do czynienia z przywidzeniem.

Ale sa takze hallucynacye zbiorowe. Opano-
wywuja one epidemicznie cale tlumy, ktére, pozostajac
pod wplywem suggestyi, oczekuja jakiegos zjawiska. Tu
naleza wizye mniektorych sekt fanatycznych. Hallueyna-
eye tego rodzaju rézniag si¢ od spostrzezen tem, Ze oso-
by, ktére im ulegaja, choc zgadzaja sie w przedstawie-
nin samego faktu, przeciez w szczegélach nawet waz-
niejszych zupelnie inaczej go opisuja. Nie brak tedy i w’tym
wypadku kryteryum, zapomocy ktérego mozna sig prze-
konaé, czy zjawisko odbylo sie rzeczywiscie, czy tez jest
tylko przywidzeniem.

4. Okolicznosci, wéréd ktérych zjawia sie hallucyna-
cys, wplywajace na jej powstanie, oraz przyczyny s3 rézne.

Najpierw wystepuje ona czasem w chwili $mierci, oraz
w pewnych chorobach, a mianowicie w kongestyi i niedo-
krewnosci mozgu, w chorobach systemu nerwowego, serca,
pluc, watroby 1 zoladka, w tyfusie, hipochondryi, histeryi (g/o-
buldus hystericus) w epilepsyi, obledzie 1 wyciehezeniu (np.
przez post), w stanach wywolanych uzyciem alkoholu (w de/i-
rium tremens widza pijani najezedciej myszy 1 szczury), ha-
szyszu, opium, etern, belladonny i santoniny, Iub podezas nad-
miernego bolu, goraca izimna. Tu zaliczamy hallucynacye,
ktérych przyezyna tkwiw nadwergzeniu lub za silnem po-
draznieniu organéw zmyslowych: osoby, badajace np. dlugo
jeden przedmiot zapomoea mikroskopu, lub teleskopu, dostaja
hallucynacyi. Tutaj tez naleza przywidzenia, spowodowane
nadmiarem pracy umyslowej lub wzruszeniami, wstrzasa-
jaeemi gwaltownie calym orgaunizmem. Gdy wspomniany
wyzej Nicolai zmartwil sl¢ pewnego razu postepowaniem
swego mlodszego syna, ujrzal przed soba widmo starszego,
ktéry juz nie zyl, a ktérego on bardzo kochal. Pascal,
ktérego raz cheiano wrzuci¢ do Sekwany, widywal czesto
potem przed soba gleboks przepase, napelniong ogniem
(Uabime de Pascat).
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Z drugiej wszakze strony, zdaje sie nie ulegaé wat-
pliwosel, ze hallueynatami moga byé takze ludzie zdrov\;i.
Rzeczywiscie, spotykamy hallucynacye u oséb intelligent-
nych, a obdarzonych zyws wyobraZnia, przedewszystkiem
u poetéw i artystow, lubo zadnej choroby nie mozna u nich
wykryé !). Niektorzy wywoluja ja dowolnie. Uczony wloski,
Cardanus (w. XVI), opowiada o sobie, ze potrafil w dzie-
cinstwie widzie¢, cokolwiek zechecial: zamki, domy, jezdz-
cow, zwierzeta, drzewa. Walter-Scott donosi, ze natezona
mysl o Byronie nasunela mu przed oczy jego podobizne;
(Groethe moégl, mimo zamknietych powiek, calemi godzina-
mi wpatrywaé sie w kwiat dowolny. Fizyolog Meyer, zam-
knawszy oczy, myslal z najwiekszym wysilkiem o srebr-
nem strzemieniu; kiedy po paru minutach otworzyl powie-
ki, ujrzal wyrazny obraz strzemienia przed soba. Sokrate-
sowi pokazywal sie czesto jego 3aipiway czyli duch opie-
kunczy, wspierajac go swa madra rada. To samo opowia-
daja o Jozefie Flawiuszu, Tassie, Napoleonie I. Niekiedy
zjawia sie hallucynacya dlatego, ze wlasciwy przedmiot nie
dzialal od dawna na zmysly; tak sie tlomaczy hallucyna-
cye sluchowe o0s6b, ktére od dluzszego czasu nie slysz;‘ za-
dnego tonu, oraz hallucynacye wzrokowe u oséb, zyjacych
w samotnosci. Uzasem na charakter hallucynacyi wplywa
zajecie. Slyszelismy, 2ze malarze ulegaja hallucynacyom
W_zrokowym, a muzycy akustycznym. Znakomity powiescio-
pisarz angielski, Dickens, slyszal w chwili twérezego zapa-
In rozmowe osob, ktére opisywal. Nieréwnie czestszemi sa
t. zw. hallucynacye hipnagogiczne. Trafiaja si¢ one niemal
kazdemu, gdy kladac sie do snu, zamknie oczy, a odzna-
cza.jaf sie mala wyrazistoscia. Maury, autor cenionej ksiazki
o snie, czytal pewnego razu opis jakiejs podrézy po Rosyi.
Nagle przymruzyl oczy izobaczyl przed soba mnicha, podo-
bnego do tych, jakich widzial niegdy$ na obrazach pewnego
malar_za, hiszpanskiego. Ta mara przypomina mu, ze zamknal
oczy 1 przestal czytaé, otwiera je tedy i ma nowo rozpo-
czyna lekture ?). Niekiedy przeciwnie haliucynacya dopel-
!y Volkmann, dz. przyt. t. £, str. 155.

?) Le sommeil et les réves, str. G1.
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nia sen na jawie. Spinoza np., przebudziwszy sie, widzial
przed soba tredowatego, ktéry mu sie énit przed chwila.
Wreszeie najzwyklejszym terenem hallucynacyi jest — jak
zaraz zobaczymy, sen, tak naturalny, jak sztuezny, ezyli
hipnoza.

5. Dzisiejsi psychologowie méwig jeszeze © innych
hallucynacyach: ujemnej i wstee znej; réznia sie one je-
dnak od wlasciwej calkowicie.

Hallucynacya ujemna, czyli negatywna, jest przeci-
wienstwem tej, o ktérej moéwilismy dotad, a ktéra nazy-
waja dodatnia, pozytywna. Jak w ostatniej spostrzegamy
to, czego niema, tak w tamte] nie czujemy tego, co
w istocie istnieje. Nie widze scyzoryka, cho¢ lezy przede
mna i choé¢ go szukam; nie slysze wéréd pracy najglo-
$niejszego nawet tykania zegaru. Oto znane przyklady hal-
lueynacyi negatywnej.

Hallucynacya wsteczna polega wlaseiwie na falszowa-
niu pamiegei 1 dlatego nosi nazwe paramnezyi. Jak sig tl6-
maczy, powiemy W swojem miejscu. '
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