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Po klesce nad Worskla.

Kleska Witolda w dn. 12. sierpnia 1399 r. byla wielka i zu-
pelna; kronikarz nowogrodzki, nieprzychylny Kiejstutowicowd,
uwaza ja jako kare boska za dume ksiecia.?) Witold cofnal sie
zaraz po walee z niedobitkami wsteez ku Litwie 1 fu mogl ocze-
kiwac¢ i spodziewaé sie dalszych katastrof. Ale ze strony Timur-
Kutluka nie spotkalo go nie wiecej: Tatarzy ograniczyli sie tylko
do wziecia hogatego okupu z Kijowa 1 Lawry peczerskiej i prze-
Jotnego spustoszenia pebliskich okolic. Wprawdzie jeden z ruskich
latopisow — hipatiowski — opowiada, ze .Tatare pobiadiwszi
christian, poidosza w ruskuju zemlu, plenjajuszcze ognem i mie-
ezem Wolyni i Litwu*,?) a nowogrodzki dodaje, ze w Kijowie
_namiestniki swoi posadisza®. ) — Witold jednak rychlo ochlo-
nal z przerazenia.

Co sie tyezy powyzszyeh wiadomesci, to mamy je, jak wi-
dzimy, od dwéeh latopisow: hipatiowskiego i nowogrodzkiego.
A 7e hipatiowski jest latopisem lokalnie kijowskim 1 najweze-
éniejszym po tzw. Nestorze lub latopisie mnicha Wawrzynea. ho
powstal z koncem XIV. lub poeczatkiem XV. w..*) on tedy moze

1) Poln. sobr. rusk. latop. t. IIT. p. 101 :

,,Tm:o' 6o DBors masers morannxs Taraps ma semawo Juroseryino
32 BBICOROYMiE EHABT HXB..."

%) Ibidem, t. T p. 532.

3) Ibid. III. p. 101

%) Bestuzew-Rjumin : ,Russkaja istoria® t. I. ste. 20.

Wzajemne stosunki Polski, Litwy i Zakonu. 1



mie¢ najpewniejsze w tym wzgledzie wiadomosei w przeciwiern-
stwie do newogrodzkiego, zhyt odlegtego od Kijowa i Witoldowi
niechetnego: dlatego tei najprawdziwsza wydaje sie nam wiado-
mosé hipatiowskiego latopisa tj. ze Tatarzy ograniczyli sie do
wzigela okupu i spustoszenia sasiednich okoliec. (Wolyni, Luck).1)

Jezeli kleska nad rzeka Worskla byla wielka sama przez
sie, jako kleska, o czem swiadezy choéby “Smieré kilkudziesiecin
hojarow i ksiazat poleglych w tej bitwie, to byla jeszeze wicksza
pod wzgledem polityeznym, przez okolicznosei zaszle wilasnie
swiezo w Polsce.

17. lipea zgasta krélowa Jadwiga. Opowiada Dlugosz, ?) ie
zrozpaczony krol cheial rzucié korome polska i wréeié na Litwe.
Nie uwazal sie bowiem za wlasciwego monarche polskiego, tylko
o tyle I przez to, ze hyl mezem krolowej Jadwigi, wlasciwej dzie-
dziezki i krélowej paistwa polskiego. Ze ten przekaz naszego hi-
storyka mie jest tylko legenda, swiadezy¢ moze list Konrada Jun-
gingena, w paidzierniku 1399 r. pisany do komtura wiedenskiego
Michala. *) Pisze w nim W. mistrz. e gdy Jagiello eheial Pol-
ske opuszezaé po $mierei krélowej. panowie polsey nie pragnacy
wcale rozerwania unii, zaczeli go prosié i zatrzymywac, perswa-
dujac, Ze smieré krélowej nie przeszkadza bynajmniej dalszemn
Jego krélowaniu, zwlaszeza gdy oni, panowie, tego sobie Ly cLa

1) Zreszty i inne latopisy podobnie opowiadaja. Np. woskresefiski
(Poln. Sobr. t. VIIL), weale obfity w wiadomosei o tej bitwie, opowiada
(str. 73): LI noiize maps Teyups-Kyrayii wn Riepu u w3z es mero
oryns 3.000 pyozers Jurorcrmas cpedpoMT, a4 CHAY CROK BCIO pac-
Hyeri soesaTi seman Jurosexie; w xogmma parn Taraperie BB
Aase 10 Bemukaro Jyueraro, u MHOr0 TrOpoiorh nomieHmma i MHOTO
CTPAHD IOBOEBAIIA IL MHOTO 310 eTBopus® Temupn-Eyrayii sevan Ju-
TOBCROII WM OTHUJE BH Z€MIW CBOK.“

Wreszeie Nikonowski latopis (t. IT. p. 174), ktéry, jak sadzimy
Po przeczytaniu jego ustepn o bitwie nad Worskly, opiera sie na hipa-
tiowskim i woskresefiskim, choé¢ w opisie hitwy ma szezegdly obee
tamtym, méwi prawie dostownie to samo, co woskresenski 0 okupie
z Kijowa i spustoszenin Wolynia (Luck). Wszystkie wigliza o ucieczce
Witolda z mala garstka, ale nie o »Posadzenin namiestnikéw® tatar-
skich w Kijowie. Hipatiowska kronika i podobno ezesé nowogrodzkiej
3 wspélezesne mniej wiecej tym wypadkom a ze wszystkich, poza t. zw.
Nestorem najwezesniejsze. Nikonowska zag. Jak méwi jej wydawea, po-
wstala dopiero w w. XVIL, woskresefiska wezesniej : hipatiowska jest
lokalnie kijowska.

Shdi= T ps 537

%) Voigt, Codex Prussicus, t. VI. nr. 87
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i radzili, by poszedl za wskazowka i rada, dana mu na s$miertel-
nem foin przez malzonke tj. poslubil druga, mnajblizsza spadko-
bierezynie polskiej korony, wnuke po cérece Kazimierza Wielkiego,
Anne hr. eylejska. Opowiadanie to zgadza sig zupelnie z opowie-
scia Dlugosza, ezyli wice ta ostatnia jest prawdziwg i nie podlega
zadnej watpliwosei. Dlatego tez sadzimy, Ze slusznem jest twier-
dzenie prof. Piekosiiiskiego, 7e Jagiello byl tylko  krolem-
malzonkiem®, ze jego stanowisko prawne jako krola bylo oparte
na slubie z eéra Andegawenéw, ktorej $mierc i Krzyzacy oplakali
uroczystem nabozeristwem zalobnem!) — dopiero teraz przez fakt
zatrzymania go. zmienilo sie. 2)

Wobee takiego stanowiska Jagielly w Polsce jako krdla,
moglt Witeld s$mialo oczekiwaé jego powrotu na Litwe, a tem-
samem utraty swojego dotychezasowego stanowiska na Litwie,
wytworzonego sily faktow przez siebie od ugody ostrowskiej. A ze
ono juz bylo zachwiane kleska nad Worskla, ze mogl sie spodzie-
waé dalszej zemsty Timur-Kutluka, wiee musiathy Jagielle ustapié
stolea wielko-ksiazecego i spasé do rzedn  dzielnicowyeh ksiazat.
Jagiello bowiem byl zawsze jeszeze ~magnus dux Lithuaniae®
1 mial do niej niewatpliwe i lepsze od Witolda prawa. To wiee,
ze ta kleska zeszla si¢ ze smiercia krilowej, e stanowisko Wi-
tolda na Litwie, a réwnoczesnie Jagielly w Polsce bylo w nie-
pewnosci, w zawieszenin, podnosi ja istotnie do ogromnych roz-
miaréw 1 slusznie nwazana jest przez historykéw za punkt zwro-
tny w dziejach Witolda, nie tylko dlatego, e przez nia runely
smiale, fantastyczne niemal projekta o podbiciu calego dalekiego
Wschodu, o sholdowanin Moskwy. #) Przyjete to bowiem powsze-
chnie zdanie, 7e kleska nad Worskla sprowadzila stanoweza
zmiang w polityce Witolda, zblizyla go do Polski na dtugo, ho
az do koronacyjnej burzy w 1429 r.. wprawdzie te grozne ewen-
taalnosci. ktéryech Kiejstutowic mégl sie leka¢, jak powrdt Ja-
gielly na Litwe i zemsta hana tatarskiego na szersza skale, nie
nastapily i Witold mégl sie utrwali¢ na Litwie, to jednak zbli-
zenie sie jego do Polski stalo sie faktem i jest najwazniejszym
skutkiem rozbicia sie planéw wschodnich Witolda nad Worskla.

) Voigt, Geschichte Premssens, t. VI. p- 170. —  Tressler-
Bueh® p. 9 w uwadze Voigta.

?) Piekosifiski, ,Czy krél Wladyslaw Jagiello...* (Rozpr. Akad,
Umiej. t. 85).

¥) Bestuzew-Rjumin: ,Russkaja istoria® t. TI. p- 39.
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Przez ten fakt zblizenia sie do Polski, przez to, ze stanowi punkt
zwrotny w polityce Witolda, jest kleska nad Worskla . wypadkiem
pierwszorzednej wagi.

Za dowéd tego tj. tej zmiany, tego zblizenia si¢ do Polski,
a zarazem predkiego odzyskania rownowagi po klesce, moznahy
uwazaé odpowieds Konrada Jungingena, datowany 24. sierpnia
1399 r. na propozyeye zjazdu Jagielly z W. mistrzem w sprawie
dobrzynskiej. Pisze tu Mistrz, ze ksiaze musi pierwej wrocié na
Litwe z Krakowa, a kiedy to nastapi, tego on wiedzie¢ przeciez
nie moze: ze dalej pora zimowa nie wydaje mu sie odpowiednia
dla zjazdu, raczej mna wiosne to odlozyé mnalezaloby, 7e Wreszeie
sam cel zjazdu, sprawa dobrzyriska jest jego zdaniem niedostate-
cznym i za blahym powodem, leka sie wiee, by zjazd nie spelzl
na niczem: gdy ksiaze wrici, na ezas bedzie o tem pomyslec. 1)

Krotki ten list pozwala postawic szereg przypuszezen. Prze-
dewszystkiem zaznaczy¢ naleiy, ze Izeczd ‘pierwszorzednej wagl
dla nas byloby posiadaé nietylko odpowiedZ Jungingena, ale
takze sam list Witolda z propozyeya zjazdu, ezyli innemi slowy
wiedzie¢, kiedy i zkad pisal go Witold, a mianowicie czy przed,
ezy po kiesce: przez to howiem zmienia sie zasadniczo tendencya
Witolda. Niestety nie posiadamy go — ztad ta forma Lmoznaby*,
bo domyslami, hipoteza musimy sie ratowaé i W niepewny sposob
interpretowac odpowiedz mistrza.

Chodzi wiee najpierw o blizsze okreslenie terminu pobytu
Witolda w Krakowie. List krzyzacki nie mowi nie blizszego, je-
dynie tyle, ze posel Witolda Pietrasz oswiadezyl. iz ksiaze wyje-
¢hal do Krakowa (,gereten woret*): z Diugosza tes niewiele
wiecej dowiedzie¢ si¢ mozemy, tembardziej, ze popelnia nawet
balamuetwo, ?) ale jako rzecz prawdopodobna mezemy przyjaé na

1) Prochaska, Codex Vitoldi, Nr. 201.

?) Diugosz (Historia TIL. p. 527) méwi o klesee worsklefiskiej,
7e wypadia ona na .quarta decima Augusti die, feria videlicet tertia
post festum beati Laurentii®: jest to blad chronologiczny, _ho :ff_fl'ln
tertia® czyli wtorek wypadal wiedy na 12, a nie 14. sierpnia. Nieco
dalej (p. 537) pisze tak: _Tristi nuntio Wladislaus, Poloniae rex de
morte consortis suae Hedvigis reginae accepto, gemens Cracoviam ad-
venit et diebus alignot in luetu et moerore absumptis aceersitis praela-
tis et baronibus regni funerias regio apparatn illi in Cracoviensi eccle-
sia, quarta decima Angusti celebravit. Juste quoque funeri p(-rf(a]-
vens, in terras Russiae, quibus longo tempore immoratus est (Jasko
z Teczyna, kasztelan krakowski, byl wtedy zastepea, namiestnikiem

e L R
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podstawie tych dwdch zrédel, ze do Krakowa wyjechal po klesce,
zwlaszeza, ze trudno mu bylo jechaé w ezasie przygotowan do
walki, o ktéryeh opowiada Diugosz jako trwajacych przez czer-
wiee i lipiec?) i pewnego naprezenia w stosunku do Polski, ani
tez tembardziej podezas wojnyv. Zreszta opowiadanie Dingosza wy-
glada tak, ze Witold w Krakowie znalazl sie po klesce.

Jezeli wige przyjmiemy, Ze do Krakowa wyjechal po bitwie
nad Worskla, to nalezaloby takze przyjac¢ jako rzeez prawdopo-
dohng, ze owego Pietrasza wyslal z listem do Malborga przed
swoim wyjazdem do Polski tj. takze po bitwie. A wobee tego
mozemy sie zgodzié, Ze niebezpieczensiwo ze strony hana, o czem
zreszta i latopisy ruskie pisza. musialo minaé¢ szybko, skoro mogt
mysleé o opuszezenin Litwy; dalej, ze szybko odzyskal rownowage
ducha po swojej katastrofie, skoro zajmuje sie sprawa obojetna
ostatecznie dla Litwy tj. sporem dobrzynskim. A ta wlasnie oko-
licznogé, zajeeie sie sprawa dobrzynska, dowodzi checi zblizenia
sie do Polski, scislejszych z nia zwiazkéw. tembardziej, ze Polska
w tej wlasnie chwili nie ma innej wazniejszej sprawy. A i to
takze, ze jedzie do Krakowa, do Jagielly, stwierdza owa daznosé
do zblizenia sie. Ale trafnos¢ tych wszystkieh wnioskdw zalezy
od tego, kiedy Witold wyslal éw list i kiedy wyjechal do Kra-
kowa, a tego niestety sprawdzi¢ nie mozemy.

Co na Witolda wplynelo w tej mierze, ezy oprocz kleski,
oczywiseie jezeli sie to stalo po bitwie, dzialaly jakie inne jeszcze
wplywy i powody, nie umiemy odpowiedzieé, bo zridla nie daja
nam w tym wzeledzie zadnej wskazowki: poruszymy to zresata
pozniej. Fakt jednak zblizenia sie i che¢ ujecia w swe rece
sprawy dobrzynskiej sa niewatpliwe, bo dowodza tego pozniejsze
wypadki 1 zmiana stosunku Witolda do Polski, sa powszechnie
przyjete jako skutek kleski. Jest to faktem bez wzgledu nawet na
to, ezy ow list omawiany do mistrza byl wyslany jeszeze przed

kréla w Koronie: Castrensia Bieeensia t. 24, p. T32—734 w archiwum
krajowem w Krakowie), ex Cracovia abiit. Venerat etiam sub eadem
tempestate in Cracoviam Withawdus Alexander, dux Lithuaniae, cum
dneissa Anna, consorte sua prima, Hedvigim, Poloniae reginam. in
puerperio visitaturi et insignibus honoraturi muneribus. Sed solutis
funeri instis exequiiz, oeyus in Lithuaniam rediere.©

W, Rachunkach dworn® (,Rationes euriae® Piekosinski) jest Iuka
na rok 1399.

') Historia, IIT. p. 527 (lib. X.).
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katastrofy. Bo z drugiej strony i takie praypuszezenie mozna po-
stawi¢ i udowodni¢ nawet, tj. ze list 6w wyprawil przed bitwa,
a wtedy propozyeya zjazdu nie bedzie skutkiem kleski i stwier-
dzeniem zhlizenia sie. ale celem jej bedzie pozyskaé Polske dla
swoich planéw. otrzymaé od niej pomac.

A teraz wnioski po za tem. Ze Jungingen odrzuca propozy-
eva i eo charakterystyezne, odrzuca dlatego, iz sie leka, by zjazd
Zlozony tylko w sprawie dobrzynskiej, nie spelzl hezowoenie, fo
dowdd. 7e stosunki miedzy Witoldem a Krzyzakami od traktatn
saliniskiego nie ulegly jeszeze zmianie | przyjazii miedzy nimi
‘trwa dalej. Naturalnie dowodzi tego nie odrzucenie propozyeyi.
ale ton listu. a przedewszystkiem intytulacya. Gdy bowiem poro-
wnamy korespondencya miedzy Zakonem a Witoldem w czasach,
ody Zyja ze soba W przyjaini, z ezasami, gdy przeciwne panuja
stosunki. to znajdziemy w intytulacyi ogromng réznieg: w pier-
wszym mianowicie wypadku ezytamy: irluchter furste und gros-
mechtiger besunder libir herre®, W drugim: irluchte forste
wnd herre*:') a w czasach Sredniowiecznyeh intytulacya byla
rzecza wielkiej wagi. A zjawisko to powtarza sie tak regularnie,
ze nie czytajac nawet listu i nie znajac stosunkow danej ehwili,
mozemy wnioskowaé z wielkiem prawdopadobienstwem, jakie sto-
sunki Iaczyly ich w danej chwili. Powtire — odrzueenie owego
projektu dowodzi takie, ze Krzyzacy weale nie mieli ochoty do
predkiego zakonezenia sporu dobrzyniskiego, czyli ze cala przyjain
wzgledem krolowej Jadwigi i zapewnienia mistrza, iz ealem ser-
cem pragnalby, aby ten spor wyrownal sie jak najpredzej, hyly
nieszezere, falszywe. Bo ezemuzby w takim razie odrzueal propo-
zyeve, a raczej, eo ciekawsze. odkiadal ja na pozniej — do po-
wrotu Witolda? Widoeznie szybki koniee sprawy dobrzynskiej nie
lezal w interesie Krzyzakow. Moznaby tu takze podejrzywac W,
mistrza o ukryta tendeneye, domyslaé sie, ze W. mistrz pragnal
Witolda odeiagnaé od tej sprawy, wypréhowac go, jak sie zachowa
wobee Krzyzakow teraz po swojej klesce.

W kazdym razie sadzimy. ze ten list W. mistrza mozna
uwazaé za dowéd, iz 1. niebezpieczenistwo dla Witolda minelo

szybko ze strony Tataréw — kronikarze ruscy opowiadaja. Ze
Timur-Kutluk wprost z pola bitwy ruszyl na Kijow: — 2. kleska
nad Worskla zblizyla Witolda do Polski; — 3. ze trwaja dalej

przyjazne stosunki miedzy Witoldem a Krzyzakami, wytworzone

1) Poréwn. choéby. .Codex Vitoldi-.

-3

traktatem saliiskim, zawartym bardzo uroczyseie w paidziernikn
1398 r. na wyspie niemenskiej Sallin zwanej, w obecnosci Wi-
tolda, W. mistrza, dostojnikow krzyzackich i bojaréw litewskich.
Bylo to zawarcie seislej przyjazni i przymierza, z obowiazkiem
obopdlnej pomoey i odstapieniem Zmudzi Krzyiakom w ezasie
wspanialej. trzydniowej nezty.T)

- A teraz male objasnienie czy przyponmnienie — o sprawie
dobrzyniskiej. eo to byla za sprawa? Poswiecilismy jej osobna
rozprawke. tu wypadnie nam ja tylko stresci¢ w najogélniejszych
zarysach. ?)

1) Ob. opis zjazdu u Possilgego (Seript. rerum Prussicarum
t. TI1.). a dokument przymierza Raezyiski ,Codex Lithuaniae® p. 253,
preliminarz przymierza .Codex Vitoldi® nr. 179.

Owa odpowiedZz W. mistrza na propozycye zjazdu uwazamy za
jedna 7z ciekawszych 1 waZniejszych z tych czaséw, a zarazem za jedna
z zagadek, ktérej nie moZna interpretowa¢ na pewno z powodu miedo-
stateeznyeh wiadomosei Zrédlowyeh — zwracam tez na nia uwage. By¢
moZe, e nasz sad, nasza interpretacya nie jest frafna, bo ten list mo-
zna na dwa sposoby Hémaezyé tj. Ze Witold byl w Krakowie przed
bitwa lub po. Prawda, Ze ezas miedzy 12. a 24. sierpnia (choé te
druga date posiada list, jako Ze w tym dnin byl dopiero pisany, a pare
dni uplynaé musialo, nim go Witold moégl otrzymaé, czyli, Ze mamy
tu wiecej ezasu, anizeli 12 dni, bo ksiaze réwnoczesnie z wyslaniem
Pietrasza mégl i sam wyjecha¢) jest na to wszystho za kritki i Ze
Witold byl w Krakowie jeszeze przed kleska, cheae odwiedzié chora
krélowe i przypodobaé sie panom polskim, zjednaé ich dla swyeh da-
lekich planéw, ezy tez zamydlié oezy krakowskiemu dworowi w swoich
wlasciwyeh dazeniach. Wprawdzie Dlugosz méwi. ze praybyl do Kra-
kowa po klesee i smierci krélowej (0 ezem nie wiedzial), ale miedzy
treseia listu tj. Ze wyjezdZza do Krakowa, a rzeczywistem przybyelem
mogly zajé¢ jakies nieprzewidziane przeszkody I nagle, z powodu kté-
rych praybyl juz pézniej, a list w kaidym razie wysylal przez Pie-
trasza przed kleska: 1 wyrazenie odpowiedzi mistrza, Ze juz wyjechal
(,gereten woret®), w ten sam sposéb moZna objasgni¢. Trudno juz po-
godzié¢ to, 7e Diugesz kaie Witoldowi bawié przez eczerwiee i lipiee
w Kijowie i czynié przygotowania do wojny. a wlasnie w lipen zacho-
rowala krdlowa. Doéé, ze tej kwestyi nie pedobna na pewno rozstrzy-
gnaé, ale jakkolwiek bylo. to zasadnicze i ostateczne nasze wnioski fj.
o zblizeniu sie do Polski. nie podlegaja zadnej watpliwosei, bo mamy
na to zkadinad dowody. Problematyeznym moze byé fylko wniosek, ze
to wiasnie kleska kazala Witoldowi zajaé sie sprawa dobrzyfiska i wy-
sylaé Pietrasza z projektem zjazdu.

j %) _Sprawa zastawu ziemi dobrzyiskiej i pierwsze lata sporu®
(w ,Przegladzie historyeznym® warszawskim, r. 1906).



Wiadystaw ks. opolski, ulubienie¢ kréla Ludwika wegier-
skiego, otrzymal od niego w r. 1378, jako od kréla polskiego,
ziemie dobrzynska, czesé Kujaw, ziemie wielmiska i ostrzeszowska
tytulem lenna. Po smierci Ludwika panowie polsecy nie lubiacy
Wtiadyslawa opolskiego, niejednokrotnie okazywali mu swa nie-
cheé, a gdy péiniej jeszeze popadl w zatargi =z Jagiella. zerwal
zupeinie z Polska i zaprzysiagl jej zemste. Wszed! wiec w bardzo
przyjazne stosunki z Zakonem krzyzackim i w r. 1391 zastawil
mu naprzod wazny pograniczny zamek Zlotorya, a w rokn naste-
pnym cala ziemie dobrzynska. To wywolalo spér. Jagiello wypo-
wiedzial Opolezykowi wojne. ktora w r. 1396  skonezyla sie zu-
pelna katastrofy ksiecia, bo ntrata nawet dziedzieznego Opola,
poczem zwroeil sie do Krzyzakéw. domagajac sie zwrotu zasta-
wionej ziemi. Przez pierwsze trzy lata prowadzila rokowania w tej
sprawie krdl. Jadwiga, spodziewajae sie, ze ona, corka Ludwika,
nadawey tej ziemi Opolezykowi. potrafi do pomysinego doprowa-
dzi¢ ja sukeesu i uzyskaé wydanie ziemi. W. mistrz zapewnial
goraco o najlepszych checiach, ale zastawn nie wydal, zaslaniajac
sie Opolezykiem, od ktorego ja otrzymal i bez zezwolenia kto-
rego wydac¢ jej nie moze. Mimo usilnyeh i kilkakrotnych staran,
krolowa nie uzyskala nic i odumarla te sprawe w zawieszeniu.
Teraz, jak widzimy, probuje Witold wziaé ja w swoje rece. W roz-
prawie owej staraliSmy sie wykazaé i undowodnié, Ze ziemia do-
brzynska byla tylko lennem Opolezyka, a nie jego posiadloscig
zupelna i ze jego suzerenem z tej wlasnie ziemi hyl krél polski,
ztad tez dalej wykazalismy, Ze zastaw tej ziemi dokonany hez
wiedzy i woli suzerena byl bezprawnym wedle zasad prawa feu-
dalnego, byl ich lamaniem przez Opolezyka i ze bezprawnem takze
w mysl tego prawa hbylo przyjecie zastawu przez W. mistrza.
Kladziemy nacisk na powyzsze slowa tj. na bezprawnosé zastawu
i jego przyjecia przez Krzyiakiw., bo na tej podstawie bedziemy
mogli ocenié nalezyeie zjazd raciaski, ktory konezy ten spor
o Dobrzyn. Réwnoezesnie jednak podniesé trzeba, ze co innego
jest oceniaé przyjecie zastawu wylacznie ze strony prawnej. co
innego tlomaeczyé go ze strony dyplomatyeznej; nam chodzi prze-
dewszystkiem o te pierwsza, prawna. gdy omawiac¢ bedziemy zjazd
raciaski i z tej strony zastaw i przyjecie go potepiamy 1 za nie-
sluszne, bezprawne uznajemy.

ey
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Caly przeciag ezasu od bitwy nad Worskla az do zawarcia
unii wileniskiej w 1401 r. miedzy Witoldem a Zakonem trwa
przyjazri; naodwrst miedzy Korona a Krzyzakami sy stosunki
grazu naprezone wlasnie z powodu owej sprawy dobrzynskiej,
dotad nierozstrzygnietej, poiniej dopiero nastepuje zblizenie.
Miedzy Litwa za$ a Korona stosunki sa takie same, jak miedzy
Witoldem a Zakonem. Czyli innemi slowy Kiejstutowic zyje w do-
bryeh stosunkach i z Polska i z Krzyzakami i korzystajac zapewne
z tego, a zarazem hy wzmoenié¢ swij wplyw w Polsce, pribuje
byé¢ rozjemea miedzy spierajacymi sie. Oto ogdlna charakterystyka
stosunkéw w tych latach. Przypatrzmy sie im blizej.

Ze miedzy Korona a Krzyzakami stosunki byly nieprzyjazne,
wyrazne mamy na to swiadectwa. Jui ta okolicznodé, ze Jungin-
gen w ligeie do landkomtura wiedenskiego Michala, przedstawia-
jac mu stan Polski po smierci krélowej Jadwigi, zatrzymanie Ja-
gielly na tronie przez pandéw polskich, podaje mu roéwnoczesnie
rady, jak ma postepowaé ks. Wilhelm rakuski. by odzyskaé swoje
Jdziedzictwo* tj. korone polska i usunaé tego, .der sich eynen
Konig nennet czu Polan® czyli Jagielle. a mianowicie : zaniesé
skarge na Jagielle przed forum papieskie, ze mu wydarl pano-
wanie. takze i przed innych monarchow FEuropy, postaraé sie, by
malzenistwo kréla polskiego z Anna eylejska nie doszlo do skutku,
a te mu doradzaja i -panowie polsey teraz i przedtem krol. Ja-
dwiga, jako najblizsza spadkobierezynie korony polskiej, a wre-
szcie upewnié sie co do Zygmunta luksemb., u ktérego niewatpli-
wie bedzie szukal Jagiello poparcia i pomocy, zwlaszeza wobec
kleski Witolda!) — juz ten list powtarzamy swiadezy dobitnie,
jak ciagle nieprzyjaznymi byli Krzyzacy dla Jagielly. Wspomnieé
nalezy, ze po s$mierci krélowej Wilhelm rakuski znowu poezal
zabiegi o tron polski i pisal o rade do Krzyiakéw w tej spra-
wie?) i na ten to list odpowiada W. mistrz.

Druga okolicznoseia, swiadezaea o nieprzyjaznyeh stosunkach
tych dwéch panstw, jest sprawa glejtu, jakiego w listopadzie za-
dal Jagietlo, by swobodnie polowaé nad granicami panstwa za-
konnego. Konrad Jungingen ubolewa wprawdzie, ze krol ma tak
malo zaufania do niego, ale dopiero na powtdrna proshe przy-

1) List po 4. pazdz. 1399 Voigt, Codex nr. 87 (tu pisze takie
mistrz, ze odebral od ks. Wilhelma list z proshba o rady wzgledem
tronu polskiego i niniejszem ich udziela).

) Voigt, Codex VI. nr. 86 (list do ks. Wilhelma).
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slal takowy. zadajae réwniez i dla posléw swoich listn Zelaznego.?)
Sprawa o ten list bhezpieczenstwa miala miejsce w listopadzie
1399 r. i Witold byl w niej posrednikiem. — Wreszcie w sty-
eznin 1400 r. wynikly jakies lokalne, graniczne zatargi w Kuja-
wach i ziemi dobrzyniskiej, mianowicie grabiez krescencyi we wsi
polskiej i powieszenie przez komtura z Nieszawy poddanego pol-
skiego. Jagiello robil o to Krzyzakom wyrzuty. a ¢l znown uspra-
wiedliwiali sie przed Witoldem i jego o posrednictwo prosili.?)
Wszystko to dowodzi niezbyt przyjaznyeh stosunkow.

Ale niedlugo widzie¢ si¢ daje zmiana: Jagiello zbliza sig
zwolna do Zakonu. 10. styeznia 1400 r. wysyla z Wilna krol
oswiadezenie swej przyjazni do W. mistrza i cheé pogodzenia sie
z nim, wyréwnania wszystkich sporéw.?) a réwnoezesnie posyla
zwierzyne i bogate podarki.*) Widzimy z tego. Ze krdl bawi na
Litwie: widocznie juz w listopadzie przygotowywal sie do wyjazdn,
a wiee wkritee po $mierci krolowej i wizycie Witolda w Krako-
wie — 6w glejt od Krzyzakéw swiadezy o tem wyraznie. Jak
wiadomo pora zimowa sprzyja fowom mysliwskim, a Jagiello byl
zapalonym mysliweem: poslanie mistrzowi zwierzyny stwierdza,
ze krol na Litwie bawil juz dluzej i lowéw uzywal. Ale o to
wszystko mniejsza, tembardziej, ze krdl zawsze w zimie wyjezdzal
na Litwe. Jest tu wainiejsza rzecz. List 6w z oswiadczeniem
przyjaini mistrzowi i cheei pogodzenia sie z nim, datowany jest
z Wilna i to wlasnie daje nam silna podstawe do przypuszezenia,
ze na te zmiane wusposobienia kréla wplynal przedewszystkiem
Witold i ze jego to dzielem bylo zblizenie sie Jagielly do mistrza
i ze krél pierwszy (a nie mistrz) ten krok robi. Dlaczego
Kiejstutowic przediuzal swoje przyjazne stosunki z Krzyzakami,
zobaczymy nizej. ale dlaczego Jagielle namawial do przyjaini

z nimi (jesli sie tak wolno wyrazi¢) — nie wiemy. Czy to hyla
jaka ukryta polityka i wyrachowanie, czy tylko po prostu dla-
tego, Ze sam zostawal w przyjazni z nimi — trudno osadzi¢. Ale

jedno przypuszezenie postawi¢ mozna. Ze swoich $mialych plandw
wschodnich, walki z horda tatarska, mimo kleski nad Worskla,
nie wyrzek! sie Witold weale, przynajmniej na razie, widzimy to
z dwoch odpowiedzi Jungingena, jednej z 7. listopada 1399 r.,

1) Prochaska, Codex Vitoldi, nr. 205—206.
?) Ibidem, nr. 211—212.

%) Voigt, Codex VI nr. 92.

) Ibidem, nr. 93.
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innego, jak tylko sprawa dobrzyiiska, to nie ulega najmniejszej
watpliwosei, bo byla to sprawa najbardziej palaea i dotad jeszeze
catkiem otwarta. Rzeez inna, czy te projekty zjazdéw i sadow
przedewszystkiem dla tej sprawy ukladanych, przestaly hyeé tylko
projektami i rzeczywiseie przyszly do skutku. Zrodla nasze mil-
eza o tem zupelnie; ale zwazywszy, Ze jeszcze W dn. 8. styeznia
1401 r. czytamy odpowiedi W. mistrza do Jagielly, Ze zostawia
do jego woli wybdr miejsca dla zjazdu wzajemnych pelnomocni-
k6w, proszae tylko o zawiadomienie o decyzyi!) (a to zaledwo na
10 dni przed unia wileiska), zwazywszy, ze ta odpowiedz jest
taka sama, jak dwie poprzednie i ma wyrazny charakter projektu.
mozemy przyja¢ smialo, ze w r. 1400 zjazdu nie bylo zadnego
i projekta zostaly projektami. W kazdym razie widoczna jest
pewna zmiana tonu. Przypuszezaé moina, ze Jagielto zblizajac sie
do W. mistrza zapewne pod wplywem Witolda. czynil to prze-
dewszystkiem dla dokonezenia sprawy dobrzynskiej i ja miai na
mysli. O ile wiee o nig chodzi, to musimy skonstatowac. Ze az
do unii wileniskiej nie posunela sie ona ani o krok naprzod. Jest
to wiee stan przejseciowy, niepewny: ze strony Jagielly préba do-
konana mojem zdaniem pod wplywem Witolda i dzieki jemu. Ze
Jagiello zblizajac sie, zamierzal jednak ten stan lepszych stosun-
kéw utrzymaé dluzej i ze z jego strony nie byla to wylacznie
gra polityezna i jakid chwilowy nastrd), zobaczymy pozniej: tam
takze bedziemy mieli podstawe do poparcia naszego wniosku. ze
zblizenie to bylo dzielem Witolda, by pozyska¢ dla swoich pla-
néw wsehodnich i przyehylnie wzgledem nich usposobi¢ oba
panistwa. Jezeli sie nato wszystko zgodzimy, to musimy przyznac,
ie jezeli kiedy, to teraz wlasnje, w r. 1400. Jagiello i polityka
polska byla pod wplywem przemoinym Witolda, on nia kiero-
wal. — To jedna czesé.

Jaki byl stosunek Witolda do Koreny, méwilismy poprzednio.
Pozostaje wiee tylko przypomnie¢, ize wyswiadeza Jagielle caly
szereg uslug, jak z owym listem Zzelaznym lub sprawa dobrzyii-
ska: jest tedy posrednikiem miedzy Korona a Zakomem i dopro-
wadza wreszeie do jakiego takiego porozumienia. Ze ze sprawa
dobrzyniska nie udalo sie teraz ani jemu, ani Jagielle, jak poprze-
dnio krdlowej Jadwidze — to rzeez inna: a dlaczego? Brak pod-
staw do domysléw. I na to takie trudno odpowiedzie¢ z cala sta-

+) Codex Vitoldi nr. 232.
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nowczoseia. ezy w tej sprawie i Witold, i Krzyzacy dzialali szeze-
vze i z dobra wiara. Ze jednak te uslugi zapisywaly Witolda
dobrze w opinii Jagielly i Polakéw — to niewatpliwe. Wyswiad-
czal je, by zjednaé¢ Polske dla swych planéw, a podniesé sie go-
dzi, 7#e z chwila zawarcia unii wilenskiej, znikaja i te plany
wschodnie i réwnoczesnie zmienia sie zasadniczo stosunek Wi-
tolda do Zakonu. Zobaczymy to pdézniej. Narazie niech nam wy-
stareza fakt, ze stosunek miedzy Jagiella a Witoldem jest weale
serdeczny i przyjazny 1 przypuszezenie, ze Kiejstutowic wplywal
silnie na polityke Polski i jej wobec Krzyzakow stanowisko. To
ezesé druga.

Pozostaje nam stosunek Witolda do Krzyzakow.

Jaki on byl — wiemy juz z poprzednich slow. Ale nie ogra-
niezal sie on tylko na posredniczeniu miedzy Zakonem a Polska.
Jezeli tej ostatnie] wyswiadeza przyslugi, wyswiadezal je takie
i to weale powazne Krzyzakom. Najwazniejsza jest tu sprawa
Zmudzi.”

Jak wiadomo Witold zawierajac uroczysty pokdj i prazymierze
cisle na ostrowie salifiskim w pazdziernikn 1398 r. — a ktéry
to pokoj trwa dotad nieprzerwanie — odstapil Zakonowi Zmudi
i zohowiazal sie nietylko nie przeszkadzaé, ale owszem dopomagacé
Krzyviakom w zawojowaniu tej ziemi i wybudowaniu dwdéch lub
trzech granicznych twierdz. 7)

Teraz posuwa sie Kiejstutowic dalej. Zrodla nasze tak dy-
plomatyezne, jak kroniki, opowiadaja zgodnie o wyprawie krzy-
7ackiej na Zmudz w r. 1400. Kronikarze prusey, a zwlaszeza bo-
gaty w szezegdly Possilge,?) nie oznaczaja czasu blizszego tej
krzyzackiej .rejzy“, ale materyal dyplomatyezny pozwala nam
uzupelnié ten brak. W liscie datowanym z 26. styeznia z Malborga
usprawiedliwia sie Konrad Jungingen przed Witeldem, ze nie wy-
slal do niego poslow w sprawie dobrzynskiej, ale ze urzednicy
zakonni wyruszyli na Zmudi.®) W innym ligeie, ktéry dr. Pro-
chaska z powodu braku daty oznacza na czas ,pod koniee stycznia®,
donosi W. mistrz Witoldowi o zamierzonej dopiero wyprawie na
Ymudz, opowiada o przybyciu lieznych z zagraniey .krzyzoweow®,
o chorobie ks. Geldryi, wreszeie dzieknje ksiecin za jego gotowosé

1Y) Codex Vitoldi nr. 179, 187—188 i Raczyniski, Codex Lithu-

aniae p. 251—259 (akt traktatu salinskiego w transsumpeie z 1404 r.).
%) Seriptores rerum Prussiearum, t. 11 p. 235—257. :
3) Codex Vitoldi nr. 215.
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uezestniezenia osobiscie w tej wyprawie.!) Z tego wynika. ze ten
list jest wezesniejszy od poprzedniego z 26. stycznia 1400 r.. ho
tntaj styszymy dopiero o projektowanej wyprawie, a tam (ij.
w ligeie .pod konieec stveznia®), ze wojska krzviackie juz wyrn-
szyly; powtére, ze Witold pragnie osobideie na Zmudz sie wy-
prawié¢, a do tego nie hyl weale traktatem salinskim obowiazany,
byla to jego dla Zakonu przysluga. W dn. 18. lutego przesyla
Jungingen ksiecin podziekowanie serdeczne 1 gratulacye z powodu
jego powodzenia oreinego na Zmudzi. zapewniajac o swojej wdzie-
cznosei, 2) a w 4 dni pézniej donosi krélowi Waelawowi cezeskiemn
o pomysinej wyprawie krzyzackiej na Zmudzinow.?) Wobee tego
wszystkiego omawiana .rejza* odbyla sie w pierwszej polowie
Intego 1 w tej wyprawie dopomagal Kiejstutowic Krzyzakom i skar-
bil sobie ich przyjazn.

7 korespondencyi miedzy mistrzem a Witoldem widoczna,
ze ten ostatni zwierzal sie Krzyzakom ze swoich zamysléw
i o wszystkiem im donosil. I tak wiedza Krzyzacy. ze Kiejstuto-
wic snuje jakies plany przeciw Tatarom:+*) do Malborga ucieka
sie ksiaze po rade, gdy kiorys z jego ,szwagrow® doznal krzywdy
jakiejg: %) wiedza dalej o wyslaniu przez Witolda poselstwa do
wojewody moldawskiego: %) Wszystko to Swiadezy o nader prazy-
jaznych 1 Seislych stosunkach. Na podstawie naszego matervalu
zrodlowego nie mozemy blize] okreslié, jakie to zamiary snul
Witold wzgledem Tataréw lub co mialo na eelu wyslanie posel-
stwa do hospodara, Ze jednak jakies plany mial, to mozemy prazy-
jac za fakt: dlatego tez zapewne przedluzal przyvmierze z Krzyia-
kami, dlatego Polsce wyswiadezal uslugi.

1) Ibidem nr. 214

2) Tbidem nr. 220.

%) Voigt Codex VI. nr. 96.

4) Codex Vitoldi nr. 206, 214.

7) Ibidem nr. 208. Z listu tego niepodobna odgadnaé, o jakim tu
szwagrze mowa, bo W. mistrz (on pisze ten list) mowi tylko tyle
widder dris die enwern svoger sint widderfaren®. Wydawea (dr. Pro-
chaska) domysla sie tutaj ks. twerskiego Michala lub syna jego Twana,
kiéry pojal eirke Witolda za Zone; co prawda nie bylby w takim razie
szwagrem, tylko zieciem: p. Kochanowski (,Witold, w. ksiaze* p. 111)
przyjmujyce domyst dr. Prochaski, idzie dalej i przypuszeza, ze Witold
dazyl tn do odzyskania i przywricenia zachwianego kleska worsklenska
swego wplywu i stanowiska na Rusi.

%) Thidem, nr. 214.
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Jest rzecza hardzo. prawdopedobna. ze Jagiello zblizyl sie
do Zakonu z ])(3\\'0&11 sprawy dobrzyriskiej: ona byla Przyezyna.
se badi to sam, badi tez za sprawa Witelda szukal porozumienia:
Witold dziatal zas tutaj pod wplywem owych nieznanych nam
dokladniej i jasniej zamysléw. Péiniej, po zawarein unii WilP:l'L—
skiej. drogi tyeh dwoch braci stryjecznych rozejda sie: cele wiee
ich byly réine i jezeli nawet krdl zblizal sie do Krzyzakéw pod
wplywem Witolda, jezeli on byl tutaj kierownikiem. inicyatorem,
to krél zaleiny od niego w takim razie poczatkowo, potem dziala
samodzielnie i whasnym kieruje sie rozumem. Mam tu na myshi
(eco do tej poczatkowej zaleinosei) fakt oswiadezenia .s_ig praez
ja.gie-l'l(g- z przyjainia dla Zakonu w dn. 10. stycznia 1400 . 1 po-
iniejsze w tymze rvoku projekty zjazdow osobistych.

A Zakon? Ten wyzyskujac przyehylnosé obydwach, szukal
naturalnie korzysci dla siebie. Wobee Polski zwlekal z zakorieze-
niem sprawy ziemi dobrzyriskie], bo Witoldowi odpnwiedziql’. ft'.e
musi mie¢ pelnomoenictwo od Opolezyka. gdyz od niego \v.zm} ia
w zastaw.?) A wiee po staremu, jak przed krolowa Jadwiga za-
slania sie ksigcimn. Do Witolda znown wysyla 27. maja komtura
Ragnety P prosha, by dopomogl im w wybudowaniu zamku md
Niewiaza.?) Prawda, ze Witold zobowiazal sie w traktacie salin-
skim dotpbmocy tego rodzaju. Twierdza ta miala b)’(-l dla Zako;m
podstawa do zawojowania Zmudzi, daé punkt operacyjny do d;u}-
lan. Po owej wyprawie lutowej, dzieki powodzeniu oreza teuton-
skiego i pomoey Witolda, musieli Zmudzini wor ].-’}UU 1 1401-
upokorzy¢ sie, przyslaé licznych zaktadnikow i dm.em; sc}‘l‘v]ah
jednak dosyé chetnie swe karki pod chrzest sw. 1 pf)ddunst\\'o_
Zakonu, a W. mistrz ustanowil osobnego urzednika, wojta dla tej
ziemi. ¥) i

Ostatnim wreszeie i to publicznym manifestem przyjazni Wi-
tolda i Zakonu. a ze strony tego ostatniego, bylo wspaniale przy-
jecie ks. Anny, Zony Witolda, gdy w lipen 1400 r. Z_jechnl:a do
Prus w licznym orszaku, celem zwiedzenia miejse swietyeh. *) ;

Takie byly stosunki tyeh trzech panstw w przedednin unit
wilenskiej, ktore ted zadnych pozytywnych nie sprowadzily rezulta-

1) Codex Vitoldi, nr. 1%, 222

2} Thidem, nr. 224.

3) Possilge, 1. e p. 237 i 240. R

4) Tbidem, p. 238 i ,Tressler-Buch® w .Codex Vitoldi* Appen-
dix nr. 3. p. 961—963.
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téw. Byla to gra dyplomatyezna ze strony Witolda, tak sadze
wobec tego, co po unii nastapilo — poezatek zywszych zabiegiow
ze strony Jagielly. Sprawa dobrzynska otwarta jeszeze ciagle:
teraz, po umii, nastapi druga o Zmudz Nie widaé tu, w tyeh
stosunkach zadnej energii, zadnego wyrazniejszego akeentu; stan
jakis niewyrainy, niepewny, bez pozytywnyeh skutkow. Zmiane
i ruch sprowadzi dopiero unia wileriska i z tego przetworzenia
sie stosunkéw dyplomatyeznych wyloni sie zjazd raciaski, ktéry
przynajmniej sprawe dobrzyiiska rozwiaze. Stan miedzy bitwa nad
Worskla, a unia wileniska, uwaza¢ mozemy przeto za przejseiowy.
Nie bez wagi jest tu fakt, jaki zaszedl! 20. sierpnia 1400 r.
w Oberlahnstein. Wtedy bowiem sejm Rzeszy defronizowal krola
Waclawa. przychylnego, jak wiemy, unii polsko-litewskiej i Ja-
gielle od ezasu sporn krzyzackiego z hiskupem dorpackim o arcy-
biskupi tron w Rydze. Elektorom rzymsko-niemieckiego panstwa
bardzo nie podobal sie¢ ten zwiazek i przyjazmi Waeclawa dla Ja-
gielly i miedzy punktami oskarzenia. ktére mialo uzasadniaé de-
tronizaeye, nie pominieto i tego.?) Nastepnego dnia, 21. sierpnia,
wybrano nastepea Waclawa, Ruprechta z Palatynatu. obojetnego
wzgledem Polski, albo raczej nieprzyehylnego. bo z dokumentow
Ruprechta, wystawionyeh Zakonowi. a zatwierdzajaeyeh wszystkie
ich przywileje, widoezna jest wyrainie zyezliwosé dla Krzyzakow,?)
cieszacyeh sie, jak wiadomo. wielkim mirem i popularnoscia w Niem-
czech. Detronizacya Waclawa 1 obiér Rupreehta nie ma wpra-
wdzie dla naszej sprawy pierwszorzednej wagi. ale nie jest zu-
pelnie bez znaczenia, bo przyjazii Ruprechta dawala Krzyzakom
silne oparcie wobec sporéw z Polska i Litwa.

1) Deutsche Reichstagsacten t. IIL p. 272 —275.

Art. 6. (oskarzenia): .Jtem so sturet er (videl. Waelaw)
den Konig von Krakau — we widder den deutschen Orden und
hat sich zu eme virbunden: und ist derselbe Konig von Krackaw
mer heiden, dan eristen® (p. 274).

Art. 7. (z innego oskarzenia): ,Item quod univit et con-
foederavit (Waclaw) se cum rege Polomiae, qui se cum paganis
habuit contra dominos Thentonicos in Prussia magis guam enm
christianis* (p. 279).

Sa to rzeezy bardzo ciekawe i charakterystyezne jako dowdd opinii
zachodniej Europy o Polsce 1 polsko-litewskiej unii, a ktéra to opinig
zawdzicezamy nie komu innemu, jak tylko Krzyzakom.

%) Voigt Codex. t. V. (Regesten, dwa z r. 1402 i 1403).

1L
Unia wilenska.

Uwaza sie ja powszechnie za skutek kleski nad Worskla.
Aby jednak zrozumieé¢, czem byla i co niosla nowego w stosunku
Litwy do Korony, musimy sie przypatrzyé jej aktom i poréwnadé
je z dokumentami z r. 1386 i 1392,

Aktow unii wilenskiej jest trzy: ze strony hojaréw litewskich,
ze strony Witolda, oba wystawione w Wilnie 18. styeznia 1401
rokn?) i ze strony magnatéw polskich 11. marca w Radomin. 2)

Akt bojaréw litewskich mowi, ze kiedy panowie polsey di-
vina cooperante clemencia® powolali Jagielle na swdj tron i wy-
wiedli z poganskich ciemnosei, zaniesli 1 im na Litwe $wiatlo
prawdziwe] wiary, oni wieec wdzieczni za to przyrzekaja, Ze heda
wspiera¢ Korone polska i jej krdla we wszystkich potrzebach, ni-
gdy jej nie opuszeza, przed wszelkimi nieprzyjaciéimi bronié,
a Korony polskiej utilitates, commoda, profectus® uwazaé i tra-
ktowaé¢ ,velut nostrum proprium® (jako swoje whasne). A skoro
Jagiello ich pana i ksiecia, Witolda — ,ex speciali confidencia
assumens in partem suae sollicitudinis® i ,ad vitae eiusdem ter-
minum extremum® (do konca zycia) nada! mu ,supremum prinei-
patum® Rusi i Litwy, to oni, bojarowie litewsey i rusey przyrze-
kaja, ze po smierci Witolda to supremus principatus i wszystkie
tegoz posiadlosei (bona patrimonialia) wréea do rak Jagielly

1) Codex Vitoldi, nr. 233—234.
2) Rzyszezewski-Muczkowski, Kodeks t. L. nr. 151, p. 271.
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i Korony polskiej .plene et integri“, a oni nie beda sobie szu-
ka¢ zadnego innego pana i nikomn nie beda sluzyé ,sine dolo
ot fraude*, jak tylko Jagielle, jego mnastepcom i panstwu pol-
skiemu. A za to z drugiej strony, jezeli .noster dominus graeio-
sissimus“ (nasz pan najmilosciwszy) Jagiello umrze bezpotomnie.
to panowie polscy nie wybiora nowego krdla bez wiedzy i porady
Witolda i hojarow litewskich. Dokument ten podpisalo 50 bojardw,
biskup wileniski i ks. Iwan Olgimuntowicz z synami swoimi An-
drzejem, Symeonem i innymi.

Akt ze strony magnatéw polskich. duchownych i swieckich
jest prawie réwnobrzmiacy z dokumentem bojaréw: panowie pol-
scy przyrzekaja ze swej strony dotrzymaé tyeh wszystkich wa-
runkéw i broni¢ Litwindw wszedzie i zawsze, ich zlo i dobro
traktowa¢ jako swoje wlasne. Zawiera jednak jedno charaktery-
stvezne wyrazenie, gdy okresla stanowisko Witolda: méwiac mia-
nowicie o jego ,supremus principatus® dodaje, ze Jagiello Witolda
na Litwie Joco sui in eisdem statwit (postanowil na miejseu
swojem).

Wreszeie akt ze strony Witolda mdéwi naturalnie o swoim
tylko stosunku do Litwy i o powrocie owego supremus prinei-
patus® po jego $mierci w reee Jagielly. ale zawiera nadto zastrze-
zenie c¢o do niektérveh posiadlosei, ktéremi jako wdowia oprawa
wyposazy swoja zong i tyeh, ktére nadal .za wola kréla Wlady-
stawa“ (,de voluntate eiusdem domini Wladislai regis®) bratn
swojemu Zygmuntowi, mianowicie Nowogridek i kilka wsi kolo
Grodna i indziej, z ktoryeh jednak Zygmunt ma skladaé hold
i byé postusznym Jagielle i Polsce.

Aktom tym towarzyszyl dlugi szereg holdéw homagialnych
ksiazat dzielnicowyeh. I tak 31. grudnia 1400 r. na jezio-
rze Krudy, wiee jeszeze przed zawarciem unii, przyrzeka posiu-
szenistwo Koronie polskiej po smierei Witolda kniaz starodubowski
Aleksander Patrykiewicz ;') 12. lutego 1401 r. w Mereezn czyni
to samo Twan Olgimuntowicz:?) 24. lutego w Trokach kniaz Je-
rzy Michajlowicz z bratem Andrzejem ikniaz Jerzy Dowkhowd:®)
11. marca w Birsztanach kniaz drucki Semen,*) a wszysey po-
swiadezaja. ze .$lubuiem i <Slubiliesmo. isze tot Boh ne day,

1) Codex Vitoldi, nr. 230.

%) Codex epistol. saeeuli XV. t. I. nr. 27.
3) Ibidem, nr. 26—29.

4) Ibidem. nr. 30.
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sztoh sia stal nad naszym hospodarem kniaziem welikim Wytow-
tom perwo nisz nad korolem, tohdy po smerti hospodara swoieho
ne imamy inoho hospodara iskaty, nisz korol polskoy Wolodyslaw
i korunoy Polskoy “ 1)

To jest tresé unii wileriskiej. Przypatrzmy sie teraz, czem
ona byla. ¢zy i co nowego przynosila we wzajemnym stosunkn
Litwy i Polski i jakie jej dziejowe znaczenie.

(o do powodéw, przyjetem jest powszechnie zdanie. Ze ini-
cyatywe do jej zawarcia dala Polska wobee i z przyezyny traktatu
salinskiego z jednej, a kleski nad Worskly z drugiej strony. Dla
wyjasnienia tego, trzeba nam wpierw rozpatrzyé stanowisko Wi-
tolda na Litwie i jego stosunek do Polski od ugody ostrowskie]
w 1392 r. do niniejszej unii. 7Z pytaniem tem wiaze sie scisle
drugie, a mianowicie, kiedy Witold zostal wielkim ksieciem. Sa
to kwestve wazne, ho od ich rozstrzygniecia zaleiy prawnosé tra-
ktatu saliriskiego, sama unia, wreszeie zjazd racigski. Rozpatrzenie
tych pytai da nam takie odpowiedZ na jedna stronme unii wilen-
skiej. bo, jak widzielismy z aktéw, tj. z jej tresci, ma ona ich
dwie. ma dwa stosunki: stosunek Witolda do Polski i Litwy
i stosunek tych dwdch panstw do siebie.

Pytanie. kiedy Witold zostal wielkim ksicciem, bylo kilka-
krotnie poruszane. Prof. Lewicki w dziele pt. Powstanie Swi-
drygielly* oznacza to na rok 1392 ezyli na ugode ostrowska. po-
dobniez dr. Koneczny?) — za nimi tez idzie dr. Kochanowski
w swej monografii o Witoldzie. Zaznaczam tutaj, Ze dwie pier-
wsze rozprawy drukowane byly w 1892 r.. monografia zas p. Ko-
chanowskiego w 1900 r. Ale juz w dwa lata pézniej fj. w 1894 r.
zmienia prof. Lewicki swéj poglad i w rozprawee, drukowanej
w ,Kwartalniku historveznym* pt. ,Kiedy Witold zostal wielkim
ksicciem®, przyjmuje rok 1399. Mdwi on tutaj, ze traktat salinski,
epokowe zdarzenie w dziejach Litwy, byl dokonanym potfajemnie,
byl zerwaniem dotychezasowyeh wezlow taczaeyeh Litwe z Polska,
grozil nawet wojna, a ze do niej mnie przyszlo, to przypisa¢ na-
lezy klesce worskleniskiej — ale ze w tym traktacie salinskim
Witold uzurpowal sobie wladze wielkoksiazeea : Jagiello zas 1 stany

1) 7 przysiegi homagialnej ks. Andrzeja i Jerzego Michajlowiczow
zastawskich — wszystkie sa niemal doslowne (Codex epist. saec. XV.
1. 1. or. 28).

?) Jagiello i Witeld® (od 1382—1392) w ,Przewodn. nauk.
liter * 1892.
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Krolestwa polskiego nie potrzebujac sie teraz lekac Witolda wobec
swiezej kleski, zatwierdzily mu uzurpowana wladze. Przeciw temu
mniemanin  wystapil w r. 1896 dr. Prohaska®) i wykazuje, Ze
1) traktat saliriski nie byl weale zawartym potajemnie, ho byli
na nim pelnomoenicy Jagielly: 2) ze krolowa Jadwiga weale nie
zadala od Witolda czynszu z Litwy, bo do tego nie miala zadnej
podstawy prawnej. czyli ze nie bylo zadnego konflikin miedzy
Polska a Witoldem, owszem bylo nieporozumienie miedzy krolowa,
a Jagiella, bo krél wspieral brata, dawal mu swobode dzialania
na Litwie, a wobee Krzyzakow wystepowal ostro (sprawa do-
brzyniska) podezas gdy krélowa pragnela pokoju miedzy Zakonem
a DPolska, cheiala Krzyzakow zachowaé w ich ,prawach® do Li-
twy tj. szerzenia missyi popartyeh powaga miecza: 3) ze Witold
wielkim ksieciem zostal nie w r. 1399, ale w 1401, bo poniewaz
traktat salinski nie byl potajemny, nie bylo tez wiee uzurpacyi
ze strony Witolda, a Diugosz opowiada wprawdzie pod r. 1399
"0 nadaniu Witoldowi godnosei wielko-ksiazecej, ale za to nic nie
wie o unii z 1401 r.: jest to wiec tylko jego pragmatyzm. Przy-
patrzmy sie teraz, czyje zdanie prawdziwsze. Przypominamy tutaj
jeszeze, w sprawie owego konfliktu o ezynsze miedzy Witoldem
a krélowa Jadwiga, ze Witold na wiadomosc o chorobie krolowej
wybieral sie z zona do Krakowa odwiedzi¢ ja — przybyl jednak
juz po jej $mierci. Mowilismy o tem w poprzednim rozdziale Nie
hardzoby wiec godzily sie te dwa fakta ze sobsg.

Ze Witold nie zostal wielkim ksieciem w r. 1392, to mozna
przyvja¢ bez zadnyeh zastrzezen za fakt. bo w aktach ugody
ostrowskiej z 5. sierpnia 1392 r. jest mowa tylko o pogodzeniu
sie Witolda z Jagiella. o restytueyi ojeowizny Kiejstutowica (Troki)
i o posluszenistwie Witolda dla Korony polskiej, ?) a wiadomosé,
ze Witold wtedy zostal wielkim ksieciem, posiada tylko Latopisiee
litewski t. zw. Danilowicza, redakeyi Popowa z 1854 r.,*) napi-
sany ku uswietnienin Witolda, a juz Dlugosz inaczej te rzecz
przedstawia. *) Ale rzecz inna z r. 1399 i 1401.

1) Przyezynki krytyezne do dziejéw unii®, rozdzial VI. (w Rozpr.
Akad. Umiej.).

%) Codex Vitoldi Additamentum, nr. 2.

%) Por. Smolka, .Najdawniejsze pomniki dziejopisarstwa rusko-
litewskiego® w Pamietnikn Akad. Umiejet.

) Historia, t. III. p. 500, lib. X.
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Prof. Lewicki opowiada. Ze traktat salinski z 1398 r. hyl
zawarty w tajemnicy przed Jagiella, a bezposredni impuls do jego
zawarcia dalo wezwanie krol. Jadwigi do Witolda, by zlozyl na-
lezny jej ezynsz z Litwy: wlaseiwym bowiem powodem traktatn
byty plany wschodnie Kiejstutowica, projektowana wielka wojna
z Tatarami, majaca panowanie Witolda daleko na wsehéd i polu-
dnie. az po Moskwe i morze Czarne rozciagnaé, a w ktérej Krzy-
zacy mieli mn pomagac. Lewicki opiera sie tutaj na opowiadanin
Possilgego. Istotnie kronikarz pruski uzywa wyrazenia ,Wrytowt
eynen frede heymelich begriffen®.?) ale méwi to w miejseu, gdy
si¢ dopiero toezyly rokowania przedwstepne w Grodnie tj. przed
owym uroezystym pazdziernikowym zjazdem na ostrowie saliniskim
(wyspa na rzece Memel), a ponadto uiywa wyrazenia ,begriffen*,
a nie np. .geschlossen®, co wskazuje, ze mowa to dopiero o pro-
jekeie, a mie o zawarciu juz- pokoju. Opisujac sam zjazd, méwi
kronikarz. ze ,und ouch etliche Polan mit ym (tj. z Witoldem)
durch der teydunge wille czu enden, die vor woren begriffen.* 2)
Kto byli ei ,etliche Polan?* Czy pelnomoenicy Jagielly, ezy tez
tylko Polacy nalezacy do orszakn i dworn Witolda? Z zupelna
stanowezoseia unie mozina tego orzee na podstawie powyiszych
stow. bo kronikarz wyraznie tego mie miwi, ale jest rzeeza bar-
dzo prawdopodobna, ze byli to poslowie kréla, moze nie wprost
pelnomocniey, ale przez niego wyprawieni dla ueczestniezenia zja-
zdowi. czy z jakichs innyech powodéw.®) Czyli innemi slowy tra-
ktat salinski  heymelich® zawarty nie byl. A mamy na to dowdd
Jjeszeze gdzieindziej. Jest nim dokument z 1404 r., ktérym Jagietlo
zatwierdza Ow ftraktat. a przytoczywszy jego warunki (tj. tekst
caly traktatu w transsumpcie), odzywa sie, ze ,earissimus frater
noster illustris dominus Alexander alias Wytoldus, dux Lithuaniae
ete. nostro et suo nominibus quendam terminum treugarum de et
super pace perpetna firmanda cum dicto Ordine super flavinm
Memla in insula ibidem dicta Sallin, multis venerabilibus utrins-
que partis episcopis ete. anno Dom. 1398 in die sancti Michaelis
Archangelis solemniter celebravit...“*) A wiee zjazd salinski od-

) Seript. ver. Prussic. TIT. p. 219.

) Possilge L e. p. 223—224.

%) Prohaska nwaza ich za pelnomoenikéw.

*) Raczyniski. ,Codex Lithuaniae* p. 253: ,Najdrozszy nasz brat
pan Aleksander czyli Witold, ksiaze Litwy ete. w naszem i swo-
jem imienin obehodzil wuroczyscie zjazd w celu utrwalenia wieczy-
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bywal sie w kazdym razie z wiadomoscia Jagielly, chocby nawet
whrew dr. Prohasce owi ,etliche Polan® nie byli pelnomocnikami
kréla umyélnie jako tacy wystanymi — nie byl tez i potajemnym,
jak sadzi prof. Lewicki. Wobee tego musimy uzna¢, ze nie byl
ten traktat i odstapienie Krzyzakom Zmudzi bezprawiem ze strony
Witolda, ho Jagiello, jako najwyzszy pan Litwy, wiedzial o tem
i na to zezwalal. Witold mogl istotnie nesié¢ sie z podobnym planem
tj. cheieé zawrzeé z Krzyzakami pokdj potajemnie, hez wiedzy Pol-
ski; rokowania przedwstepne mogly byé nawet tak prowadzone, jak
sadzi¢ mozna z tekstu Possilgego, wyzej podanego lub tei zapropo-
nowaé tajemnice, ale gdy mu Krzyzacy postawili w preliminarza
pokojowyeh warnnkdéw zatwierdzenie tego pokoju przez Jagielle.')
Witold od tego zamyslu odstapil i porozumial sie z krolem.
~Heymelich® Possilgego weale wiege nie dowodzi, by sam zjazd
na ostrowie Sallin i traktat caly odbyl sie w tajemniecy przed
Polska. a co zatem idzie, zmierzal, a nawet wprost zrywal z Polska.
Sadzimy tedy za dr. Prohaska. Ze Jagiello wiedzial o wszystkiem
co sie-tyezylo owego zjazdu.

Prohaska odrzuca takze ecpowiesé kronikarza pruskiego o #Za-
danin czynszow od Witolda przez krél. Jadwige. Prof. Lewicki
domysla sie, ze chodzilo tu o Podole,” ale tymezasem wiadoma
jest rzecza, ze Jagiello zapisal krdlowej ,dotis nomine* (tytnlem
oprawy, wiana) Kujawy i Rus Czerwona (w dn. 26. styeznia
1896 1.):%) ponadto 13. czerweca 1395 r. znaczna czes¢é Podola
nadal krol Spytkowi z Melsztyna, wojewodzie krakowskiemu, re-
szta za$ nalezala bezposrednio do Korony.®) Witold nie miab
wiee weale w tyeh latach Podola w ‘swyeh rekach, a przez to
krél. Jadwiga nie miala ani potrzeby, ani tez prawnego tytulu
do podobnego zadania.

Wobec tego wszystkiego trudno sie zgodzié na zdanie prof.
Lewickiego z owyeh dwich zalozen wynikie (nieporozumienie
z krélowa, traktat potajemnie zawarty), ze traktat salinski zawarty
byl whrew Polsce i hyl ze strony Witolda uzurpacya wladzy

stego pokoju z rzeezonym Zakonem na rzece Memel. na wyspic tamie
zwanej Sallin, w ohecnosei wielu = ezcigodnyeh z obu stron biskupow
ete. w or. p. 1398 w dziei éw. Michala Archaniola®.

1) Codex Vitoldi, nr. 179.

2) Lewicki, Index actorum, nr. 248.

%) Codex Vitoldi, nr. 115.
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wielko-ksiazecej na Litwie. Nie ma tez eo ipso powodu, by w roku
nastepnym stany polskie zatwierdzaly Witoldowi te uzurpowana
wladze. Ale za to z drugiej strony mogly ja wtedy wprost ksieciu
nada¢, bo nie zatwierdzenie uzurpacyl nie jest rownoezesnie za-
przeczeniem egzysteneyi tego faktu w danym roku, ezyli ze Wi-
told, mimo obalenia powyzszych zalozen, mégl zosta¢ wielkim ksie-
ciem w r. 1399. Ale na to mozemy odpowiedzie¢, Ze wie o tem
tylko jeden Dlugosz i on na ten wlasnie rok kaze Witoldowi za
zgoda Jagielly i panéw polskich wlozy¢ mitre wielko-ksiazeea na
glowe, a to jeszeze za slaby dowod, tembardziej, ze nasz histo-
rvk nie pisze ani slowa o unii wileriskiej, wyraZenia zas jego,
gdy opowiada o wyniesieniu Witolda, sa niemal dostowne z do-
kumentem Ksieeia z r. 1401.7) Moze znal ten dokument, a w swej
sklonnosei pragmatyzowania, laczenia wypadkow, przenidst to
zdarzenie pod ten rok (1399), edy w opowiesei o dziejach Wi-
tolda i klesee nad Worskla trafila mu sie do tego sposobnosé,
a pod r. 1401 juz tego nie powtarzal. }

Po tej rewizyi wywodéw uznajemy wiee za sluszne i trafne
zdanie d-ra Prohaski. tj. ze Witold zostal wielkim ksieciem w 1401
roku. Rzeez inna, ze Krzyzacy dazyli w traktacie salinskim do
rozerwania zwiazku polsko-litewskiego, do zupelnego odeciagniecia
Witolda od Polski 1 wspomniany nezony to zaznacza, a owo
okrzvkniecie Kiejstntowica przez hojaréw litewskich w czasie
uezty krolem Litwy*,2) bylo badz co badz zamachem na unia.
Choé¢ wiec traktat salinski byl wiadomym Jagielle, to jednak jego
przebieg i wogdle postepowanie Witolda bylo niebezpieezenstwem
dla nnii polsko-litewskiej Dlatego tez, gdy z chwila kleski nad
Worskla prayszlia stosowna chwila, panowie polsey zapragneli
odnowienia zwiazkn, a wyrazem tego jest ,unia wilenska“. Na-
wiasowo dodaje. ze w owej opowiesei Possilgego o ezynszach,

-p- Prohaska widzi echo nieporozumien miedzy krélowa a Jagielly

z powodu Litwy i Witolda. Ze one istotnie mialy miejsce, swiad-
cza dokumenta. ¥)

Tak rozstrzygnelismy pierwsze pytanie. Witold zyskuje tedy
unia wileriska dozywotnia godnosé wielko-ksiazeea mna Litwie,

1) Dingosz, 1. p. 526, 1ib. X.

2) Possilge L. e. p. 224 _eynen Koning czu Littowen*.

%) Voigt Codex VI. nr. 60—61: list W. mistrza z 1398 r. do
urzednikéw zakonnyeh w Niemezech i instrukeya dla Jana Rymana,
jako posia zakonnego do ksiazat niemieckich w tymie roku.
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jemu skladaja teraz hold i jemua bezposrednio sa podlegli dzielni-
cowi ksiazeta litewsko-rusey.!) Wprawdzie od ugody ostrowskiej
postepowal sobie nieraz dos¢ swobodnie i samodzielnie, ale przs-
ciez urzedowo byl tylko zastepea, namiestnikiem Jagielly: teraz
Jagiello jest wprawdzie panem Litwy, .supremns dnx*, ale w in-
teresa jej lokalne nie potrzebuje sie juz bezposrednio mieszaé,
akta sankeyonowac, by moe prawna zyskaly: Litwa jest poniekad
oddzielnym organizmem paiistwowym, a jej wielki ksiaze ma wolne
i swobodne rece w zakresie intereséw i spraw litewskich, zwla-
szeza wewnetrznyeh. To jedno. Druga wiadomoscia wysnuta z po-
wyzszego dochodzenia. jest to, Ze odstapienie Zmudzi Krzyzakom
na mocey traktatu salinskiego, nie bylo ze strony Witelda jako
namiestnika ezynem bezprawnym i samowladnym, ale dokonanym
z wiedzy Jagielly. Ta wiadomosé bedzie nam pézniej potrzebna.
Wreszeie okolieznosé, ze jeszeze przed zawareiem unii ks. staro-
dubowski rozpoczyna w szereg aktéw homagialnyceh,?) jest dla
mnie podstawa do przypuszczenia, przyjetego zreszta powszechnie
W nauce, ze unia wileriska byla dzielem senatorow i rzadu pol-
skiego.

Przejdzmy teraz do drugiego pytania, tj. stosunku Polski do
Litwy.

Dotykalismy tego poniekad poprzednio. Bo jezeli stwierdzi-
lismy, ze Witold na moey tej unii zostal dozywotnim wielkim
ksieciem i w stosunkach wewnetrznych Litwy zyskiwal znaczna
samodzielnosé, a przez przybranie przez Jagielle .do udzialu
w swej (kréla) trosee*?) pewien takze doradezy wplyw i glos
w sprawach Polski. to eo ipso Litwa stawala sie oddzielnym i do
pewnego stopnia samoistnym organizmem panstwowym. A dotad,
oczywiseie po r. 1386, takim nie byla. W t. zw. bowiem catkiem
nietrafnie .unii krewskiej* w 1385 r. Jagiello przyrzeka wprost
-terras suas Lithuaniae et Russiae coronae regni Poloniae per-
petuo applicare* *) tj. weielié do panstwa polskiego wieezyseie :
gdy w r. 1386 w dn. 13. marca wysyla Skirgielle na Litwe, po-
wiada wyraznie. Ze czyni to ,ex consensu et voluntate dominae
Hedvigis reginae et dominorum* i wysyla go ,ad dispositionem

') Ob. akty homagialne ksiazat wyZej wspomniane.

%) Zob. wyiej.

¥) .in partem suae sollicitudinis®.

*) Sokolowski i Szujski, Codex epist. saee. XV. p. L. nr. 3.

——
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te ordinacionem**) czyli za wola i wiedza krélowej i panéw pol-
skich jako staroste generalnego: jezeli dalej zwazymy okolicznodé,
ze Jagiello az do r. 1392 sam bezposrednio zarzadzal Litwa i ob.
sadzal dostojeristwa.2) a po usunieciu brata Skirgielly nadal te
godnosé jakby generalnego starosty litewskiego Polakowi, Jaskowi
z Olesnicy — to musimy przyznaé, ze az dotad Litwa byla nie-
jako czeseia paiistwa polskiego. nie wiele réina np. od wojewdidz-
twa krakowskiego, Wielkopolski czy Rusi pod wzgledem stano-
wiska prawnego i administracyjnego. Nie da sie zaprzeczyé, ze
po ugodzie ostrowskiej zachodzi pewna faktyczna (ale nie pra-
wna) zmiana, ze nowy starosta czy namiestnik, Witold postepuje
bardzo swobodnie,®) wszelako prawnie nie byl ani on wielkim
ksieciem, ani Litwa samoistnym organizmem. Dopiero teraz, z unia
wileniska. zmienia sie stan rzeczy: Litwa ma osobnego ksiecia
i jemu bezposrednio podlega:; wyodrebnia sie poniekad. ale ho
tez w Koronie coraz silniej poczyna wystepowaé daznosé decen-
tralizacyjna w poszezegolnych ziemiach ezy wojewodztwaeh. Nie
wynika z tego bynajmniej, by z ta zmiana stosunku Jagietlo albo
Korona nie miala zadnych praw do Litwy. Owszem Jagiello jest
jej .najwyzszym ksieciem* (supremus dnx) i tylko z laskawosci
{naturalnie pod wplywem okolicznosei) przyjal Witolda ,do udzialu
w swej trosce® i stanowi go na Litwie ,loco sui® z tytulem wiel-
kiego ksiecia, jak sie wyrazaja panowie polscy w swoim doku-
mencie. Ponadio ten nowy stosunek mial byé tylko ezasowym,
przejsciowym, bo po smierei Witolda to ,supremus principatus®,
jak i cala Litwa miala wriei¢ do rak Jagielly 1 on mial znowu
wedle swej i dostojnikéw polskich woli Litwa rozporzadzaé. W ka-
zdym razie przez mianowanie Witolda wielkim ksieciem zmienia
sie stosunek Litwy do Korony, bo Litwa z prowincyi staje sie
samoistnym. jakkolwick jeszeze niezupelnie réwnorzednym z Ko-
rona organizmem panstwowym, przynajmniej poki zyeia Witolda.
Okolieznosé, ze ten nowy stosunek ograniczony jest osoba Kiej-
stutowica, nadaje temn stosunkowi, jak i calej unii, ktorej jest
wyrazem i skutkiem, charakter czasowy, przejseiowy. To jedna
strona drugiego pytania.

1) Tbidem, nr. 4. ;

%) Lewiecki, .Powstanie Swidrygielly® (dwa pierwsze rozdzialy).

%) Np. stosunki z hanem Tochtamyszem, wypedzanie ksiazat dziel-
nicowyeh, zajecie Kijowa po smierci Skirgielly w r. 1395, pertraktacye
i stosunki z Krzyzakami od r. 1395 itd



Widzielismy, ze 50 bojaréw litewskich bierze udzial w tej
nnii 1 wystawia ze swej strony dokument. na ktory odpowiadaja
najwyzsi dostojnicy polsey. Ten udzial bojaréw — to jui rzecz
bardzo wazna i zupelnie nowa. Dotad bowiem bhojarowie litewsey
w dziejach litewskich prawie calkiem nie wechodzili w gre przy
absolutyzmie wielkich ksiazat, ktoryeh byli niewolnikami. W akeie
krewskim w 1385 r., gdy sie toeza rokowania o powolanie Ja-
gielly na tron polski, widzimy ze strony Litwy tylko kréla i jego
najblizszych krewnych. Potem tak samo we wszystkich wainyeh
sprawach polityeznyeh i dyplomatyeznyeh: bojarowie w iyein
publicznem nie biorg weale udzialn. Poraz pierwszy spotykamy
ich w traktacie saliniskim, gdzie na odnosnym dokumencie pod-
pisuja sie jako swiadkowie. ale na tem koiezy sie ich udzial.
Pierwszy dokument ze swej strony wystawiaja dopiero teraz. Sa-
dze, ze jednak nudzial hojarow jako swiadkow w traktacie salin-
skim przyezynil sie do tego znacznie, Ze wezwano ich teraz do
samoistnego wystawienia aktu. Mimo to, ta emanevpacya hojarow
z pod bezwzglednej zaleznosei od wielkiego ksiecia. ten ich udzial
w sprawie tego rodzaju, jak stosunek prawny dwéeh paristw. jest
calkiem nowy i dlatego wlasnie niezmiernej wagi. Bo zaznacza
nowy etap, dalszy rozwdj w stosunkaeh spoleczno-polityeznyveh
Litwy, przygotownje w bojarach ezynnik politvezny taki. jakim
w Koronie byli juz panowie polscy. W r. 1386 i 1387 nadaje
Jagielto Litwinom pierwsze wielkie przywileje i oslabia przez nie
te nieograniczony dotad wladze wielko-ksiazeca, ale w sferze tylko
zyeia prywatnego (dziedziczenie, zwiazki malzenskie swobodne
itd.), a nie powoluje ich do udzialu w Zycin paistwowem. publi-
cznem, mnie daje im ingerencyi, sposobnosei do bezposredniego
wplywu i oddzialywania na hieg wypadkéw w polityce patistwa,
nie robi z nich ezynnika ustawodawezego: to pozostaje jeszeze
niepodzielnie przy ksigein. Aktem unii wileriskiej robi sie pier-
wszy wylom w absolutnej wladzy ksiazecej na Litwie odnosnie
do spraw panstwowyeh przez powolanie hojaréw do zyeia publi-
eznego. W tem widze podstawe daleko silniejsza niz poprzednie,
ie unia wileniska jest dzietem rzadu polskiego. Znaezenie tego
spoteguje sie. jezeli sobie przypomnimy, Ze ci hojarowie litewsey
1 dostojnicy polsey przyrzekaja sobie nawzajem pomoc. a przede-
wszystkiem. Ze po smierei danego monarchy nie obiora nastepey
bez wzajemne] wiedzy i zgody. W unii wileskiej wystepuja tedy
reprezentanci obu mnarodéw. a nie jak dotad panstwa, o ile to
tyezy Litwy. Tak, jak péiniej unia horodelska z 1413 r. daje za-
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czatek. stwarza podstawe do wytworzenia sie z ezasem na Litwie
sejmu ezyli unii parlamentarnej.’) tak niniejsza unii spolecznej
przygotowujac blizsze zbratanie i zwiazki pomiedzy obu narodami.
Te unie spoleczna, familijna niejako (przypuszezenie do herhéw
np.) stworzyla dopiero wprawdzie unia horvodelska, ale ta, wileri-
ska, przygotowala do tego, podobniez horodelska jest takiem przy-
gotowaniem parlamentarne) unii. Horodelska przygotowuje
Litwe i jej bojaréw do eczynnego udzialu w sprawach panstwo-
wych za posrednictwem jakby senatu ezy sejmu urzedniczego
(rady stanu), wileniska, do hiernego udzialu, (ho o sejmie ani
zjazdach przedstawicieli jeszeze sie nie mowi) przez udzielenie
glosu doradezego. Poniewaz wystepuja tu reprezentanci obu naro-
dow i wzajemnie sobie robia przyrzeczenia, przeto unia wilen-
ska jest pierwsza unia w seislem teco slowa znaczeniu tj.
zwiazkiem dwdieh narodéw i moze nosié nazwe unii spolecznej.
Na tem polega jej doniosle znaczenie. na tem jej waznosé: jest
bhowiem dalszym etapem w rozwoju stosunkn prawnego obu panstw
do siebie. Bo na to, co sie dzialo w Krewie w 1385 r., na okre-
slenie tego jako ,unii krewskiej* zgodzi¢hy sie mozna tylko w ta-
kim razie, jezeli sie przyjmie, Zze wobee poddanstwa mieszkaneow
Litwy Jagiello i jego krewni byli jej reprezentantami. w przeci-
wnym bowiem razie nie moie byé mowy o unii ezyli o zwiazku.
Choé i tak przeciez w ukladzie krewskim wystepuje naréd (Pol-
ska) i padstwo (Litwa). a nie dwa narody, eo wiccej uklad
krewski inkorporuje wprost ziemie litewskie do Korony (,appli-
care*) i pozhawia je samodzielnosei panstwowe] — gdziez wiee
tu unia? Dlatego nieslusznem wydaje mi sie méwié o ,unii krew-
skiej“, i niniejsza. wileniska, uwazam za pierwsza. Niektorzy
uczeni *) mowia takze o ,unii ostrowskiej z 1392 r.* — ale prze-
ciez tam nastapilo tylko pojednanie sie Witolda z Jagiella i zmiana
zarzadzey Litwy, a nie zmiana stosunku Litwy do Korony. To
wiee, Ze unia wileniska jest zdaniem mojem pierwsza prawdziwg
unia, przyezem nie przecze weale dalszem stadyum w rozwoju

') Zob. akta unii horodelskiej: 1) akt ze strony litewskich boja-
row : Dzialynski: Zbior praw litewskich p. 20; 2) akt Jagielly i Wi-
tolda: Dlugosz, Historia t. IV. p. 153, Volumina legum t. I. p. 66,
Dziatyfiski j. w. p. 7: 3) dokument polskich magnatéw: Rzyszczewski-
Muezkowski, Codex I. nr. 162, p. 286,

*) Np. Koneezny w swej rozprawie .Jagiello i Witold“ (Przew.
nauk. i liter ).
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stosunku prawnego Litwy i Korony, to podnosi wielkie jej dzie-
Jowe znaczenie. :

Na to pytanie wreszeie, Jakie przyczyny ja wywolaly, odpo-
wiadam w ten sposoh, ze magnaei polsey zapragneli od$wiezenia,
a wlaseiwiej méwiae, uregulowania stosunkéw prawno-panstwowyeh,
oparcia ich na bardziej realnych i praktyeznych podstawach, od-
powiadajacych stosunkom wewnetrznym Litwy, niz te, ktére da-
wal uklad krewski. Przyezynily sie do tego ciagle trudnosei, jakie
trapity Litwe i Korone za gubernatorstwa czy wielkorzadztwa
Skirgielly, Klemensa z Moskorzowa czy Jaska z Olesnicy, a potem
niebezpieczne zachowanie sie. Witolda, gdy on zostal namiestni-
kiem Litwy. A istotnie daleko realniejszy i pewniejszy grunt zy-
skiwalo sie przez oddzielenie intereséw speeyficznie litewskich od
koronnych, ezyli przez nadanie wielkiego ksiestwa komukolwiek,
w tym wypadku Witoldowi, przez powolanie bojaréw Titewskich,
ktoryeh zblizalo sie do siebie, assymilujac zwolna z dostojnikami
polskimi, w ktérych przez praypuszezenie do udziatu w zyeiu pu-
blicznem zyskiwalo sie strézow tego nowego porzadku, wyrainiej
okreslonego stosunku, a zarazem strézéw nad nowym wielkim ksie-
ciem Witoldem, zwiazanego i skrepowanego poniekad w ten spo-
s6b. nie mogacego tak swobodnie snué dalekich planéw. groznych
dla calosei unii. Wsaystko, co w zarodku niosla unia wileriska,
rozwinela nastepna, horodelska, wnoszac ponadto nowe jeszeze
pierwiastki w stosunku prawnym panstw, a pézniej rozwiniete —
na tem polega ich wzajemny do siebie stosunek (tych obvdwdech
unii). Dla tyeh wszystkich powodéw, dla waznosei unii wilenskiej,
dlatego takie, ze wtedy dopiero zyskal Witold na Litwie wladze

wielko-ksiazeca — co dia rozwoju  kulturalno-spolecznego Litwy
bylo rzecza pierwszorzednej wagi — nie akt traktatu salinskiego,

Jak prof. Lewicki, ale unie wileriska uwazam za epokowe zdarzenie
w dziejach Litwy.

Wsréd Krzyzakéw unia wileniska doznala nieprzychylnego
przyjecia. 1)

1) Possilge 1. e. p. 245.

¥
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Intrygi dyplomatyczne.
(1401—1404).

Niepodobna jest inaczej scharakteryzowaé stosunkéw_ l?olsl.ii
1 Litwy z Zakonem krzyzackim w ciagu tych lat; zmieniaja si
one tak ezesto, 7e trudno jest pochwyci¢ ich kanwe, ich mysl
pl‘zewoduiﬂ: i cel wyrozumieé. Jagiello i Witold 1'ozchodz-ag. ‘sir; tu-
taj w dwie przeciwne strony. Sprébujemy TZ6CZ przedstawic ‘cl‘n.'ot
nologicznie, poczem postaramy sie wyeciagnaé z tego obrazu jakies
ogélniejsze wnioski czy charakterystyke. . :

Powiedzielismy, #Ze wunia wilenska zostala nieprzychylnie
przyjety wsrod Zakonu. Krzyzacy wyprawili zaraz 'do Jagi(_a-l.l'y
komtura gdanskiego Albrechta von Szwarzburg i wéjta z Lipy,
a zarazem komtura grudziadzkiego Jana von Sayn z ciekawem
badz co badz pytaniem .ab her (Jagiello) den Littowen W_elde
bysteen®.’) Ale mimo zawarcia unii stosunek miedzy Jaglg‘f-l'@
a Konradem Jungingenem nie ulega zmianie i pozostaj-e takim,
Jakim byl przed unia; 24. marca bowiem pisze W. ]I.l]Stl‘.Z' do
krola. ze zgadza sie na proponowany przez niego ezas i miejsce
dla sadu rozjemezego wzajemnych pelnomoenikiw w sporn}-'cvh
k\\*est\:a(‘hg} 1 istotnie w maju t. r. (1401) przyehodzi do osobi-
stego ‘ZjﬂZd{l Jagielly i mistrza w Raciazn ezy tez w Zlotoryi.?)

1) Possilge 1. c. p. 245, 247.~
%) Voigt, Codex t. VI. nr. 107. : o ;
%) Annalista tormnfski 1. e. p. 242 podaje Raciaz, Possilge, p.

243 — Zlotorya.
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Niewiadomo jednak, czy przyniés! on jakikolwiek rezultat. ho i co
do tego hrak w zridlach naszych zgody.’) Ale o badi co badz
przyjaznyeh przynajmniej z pozoru stosunkach miedzy Jagiella
a Jungingenem swiadezyé moze takze drobna zreszta okolicznose,
mianowicie poslanie krélowi w podarunku sokofa w dn. 4. maja.?)
a zatem wedlng relacyi Possilgego jeszeze przed owym zjazdem,
ten howiem odbyl sie .XIII. tage vor pfingesten*, a wiec 4 dni
poiniej. 3) Z tego wlasnie, Ze po unii wilenskiej trwaja w dal-
szym eiagn przyjazniejsze stosunki. wnioskuje 1 uwazam fo za
dowod tego, co mowilem poprzednio, ze Jagiello zblizajae sie do
Krzyzakow po klesee worskleniskiej za sprawa Witolda, eczy nie,
bral to zblizanie sie powainie, pragnac doprowadzié do korica
szezesliwego sprawe dobrzynska i1 ze jezeli Witold mial tu isto-
tnie jaki wplyw, to tyvlko z poezatku i na jego inieyatywie sie
skoniezyl — teraz howiem rozechodzy sie ich drogi.

Gdy Jagiello bawi sie bezskutecznemi jak na teraz pertra-
ktacyami, Witold tymezasem wzmaenia graniczne zamki litewskie,
zwlaszeza Kowno, a na Zmudzi oddanej Krzyzakom sieje nasiona
buntu.*) Zmudi. jak wiemy, od traktatu saliiskiego byla w re-
kach Zakonn: kilkakrotne jego wyprawy, a zwlaszeza ostatnia
w 1400 1. dzieki czynnej pomocy Witolda. przyniosla Krzyzakom
dobre rezultaty. bo w tymze samym roku Zmudzini uznali zwierz-
chnosé Zakonw=%) a w 1401 r. po Trzech Kroélach najzmakomitsi
wéred Zmudzinow przyjeli ehrzest sw. w Malborgn z rak Zakonu.®)
Krzyiacy otrzymawszy w 1398 r. Zmudz, uwazali sie za je] panéw
i osiagneli dawno upragniony swéj cel przez to poddanie sie im
Zmudzinéw. Zmudz bowiem laezyla ich dzierzawy z posiadloseiami
Zakonu inflanckiego. Wiadomo jednak, Ze ta prowineya. wlasnie
jako tak wielka przyneta dla Zakonu. byla oddawna kozlem ofiar-
nym w polityce ksiazat litewskich. Ile razy cheieli sobie okupié
pokéj od Krzyzakow lub ich pomoee zyskaé, rzneali im ten szmat
ziemi: tak zrobil np. Jagiello w 1382 r., tak Witold na ostrowie

1) Annal. tor. méwi: ...et simplieiter neseitur, gnid eonclusum® ;
Possilge zag: ,..und schidin sich gar fruntlichin.®

2) Codex Vitoldi. nr. 239.

3) Possilge j. w. Annal. tor. oznaeza czas zjazdu okolo Sw. Woj-
ciecha (23, IV.).

4) Possilge, p. 241.

) Ibidem, p. 236.

) Possilge, p. 240.
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salinskim. Temu ostatniemn pokdéj od Zakonu i jego pomoe hyla
nieodzownie potrzebna w planach wschodnich. w zamyslach i po-
lityee przed klesky nad Worskla. Prohaska przyjmujac, ze traktat
saliriski i jego warunki byly znane Jagielle, rzuca weale glehoka
mysl, Ze krol zgadzajac sic na odstapienie Zmudzi. cheial przez
to odkryé¢ i zamanifestowaé przed Europa wlaseiwe i istotne da-
znosci  Krzyzakow plaszezykiem misyi religijnych przysloniete
a cheiwe i podstepne. ') Wracajac do Witolda trzeba zaznaezyd,
ze Witold zbyt goraco milowal te .swieta® Zmudz jako dziedzi-
ctwo swego ojea, by myslal naprawde o wieczystem jej odstapie-
niu Krzyzakom: mialo to byé chwilowa tylko zaplata. odebrana
przy najblizsze] sposobnosci. Nie wiee dziwnego, Ze teraz. gdy
z powodu kleski nad Worskla i unii jego plany wschodnie ruugl'_v
1 pomoe Zakonn potrzebna mu nie byla. uwazal za stosowne ode-
bra¢ to. eo mu dal jako ofiare tych planéw tj. Zmudi. Tu wiec
zaczyna Krzyzakow niepokoi¢. Mdéwilismy wprawdzie poprzednio.
ze mimo kleski snul Witold jakies nieznane blizej zamysly wzgle-
dem Tataréw i dlatego rozejm z Krzyzakami przedluzal — sprze-
ciwialoby sie wiee to naszemu wnioskowi. i niepokojenie na Zmu-
dzi wydaje si¢ niezrozumiale przez to. Do przypuszezenia powyi-
szego (o zamyslach wzgledem Tataréw) upowazniala nas korespon-
dencya W. mistrza. Ale od unii wileniskiej poezawszy az do T.
1409 nie spotykamy juz w naszych zrédlach zadnego €ladu. Zadnej
wzmianki o tem. wohee czego mozemy wnioskowacé. ze jezeli
Witold mial jeszeze istotnie jakie$ plany. to musial je na péiniej
odloiyé. Zreszta az do korica jego zycia mie slyszymy zupelnie
0 wyprawie przeciw Hordzie — prawda, mne sprawy zupelnie go
pochionely. Zdaje mi sie tedy, ze na razie odlozyl te zamysly na
stosowniejsza pore, a przyezyne tego widze w unii wileniskiej,
a W szezegdlnosei w powolaniu bojarow, ktérzy. jak zaznaczylismy.
mieli byé strozami zapedéw do samodzielnosei Witolda wzgledem
Korony. Prawda, po unii wileriskiej Witold przez lat pare prawie
wylacznie zajety jest na Wschodzie, ale to ma calkiem inny cel
1 charakter niz poprzednio. Prawda takie, 7e teraz zrywajac
z Jungingenem. nie mogt mu sie tak zwierzaé ze swoich planéw.
Jak dawniej, ale przeciez po 1404 r. nastaje miedzy nimi dluzszy
pokéj, a mimo to przy zwierzaniu sie z innyeh zamysléw, o Ta-
tarach nie spotykamy ani stowa w tem znaezeniu, jakoby sie na

) Prohaska: ,Przyezynki krytyezne do dziejéw unii.
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nich eheial wyprawiaé.’) Wynika wiee z tego, Ze plany te odsu-
nal na bok i ze eo ipso Zakon nie byl mu potrzebny i postanowil
z nim zalatwié¢ rachunki.

Zrywa wiee, podburza ZmudZz i to zaraz. ledwo akta unii
obeschnaé zdolaly, bo juz w poscie (luty, marzee) Zmudzini spa-
lili dwa zamki,2) zhudowane z wielkim kosztem na ziemi zmudz-
kiej przez Krzyzakow:%) w dlad za tem wysyla Witold 20. marca
wielka skarge na Krzyzakow do monarchéw europejskich. ze mia-
nowicie okaznja mu nieprzyjazn z powodu zbiegéw zmudzkich,
szukajaeyeh na Litwie schronienia, a na proponowany przezer
w tej sprawie sad rozjemezy nie chea sie zgodzié.*) Kronikarz
pruski, jak niemniej i samj Krzyzacy?®) robia Witoldowi wielki
zarzut, ze przyjmuje zbiegéw zmudzkich. Biorae rzecz wedle slu-
sznosei i prawa, to przyjmowanie zbiegéw bylo ze strony Witolda
naruszeniem warunkéw pokoju, ho w traktacie saliiskim bylo to
zastrzezonem wyraznie. Ale tez z drugiej strony Swiadezy te do-
bitnie, ze Witold w polityce swojej nie zawsze przestrzegal tego
co sluszne, ze zrywajac z Zakonem, zrywal gwaltownie i nagle,
palac mosty za soba, znieniajac stosunki, zmienial je do gruntu.
Naglem i stanowczem bylo to zerwanie: naglem. ho natychmiast,
gdy tylko nznal, ze dotychezasowy pokdj nie jest mu potrzebny:
stanowezem, bo gwaltownyeh i dla Zakonu najdotkliwszych (nie-
pokojac na Zmudzi) chwyta sie srodkéw. Zerwanie to jest tem
charakterystyezniejsze 1 jaskrawsze, ze Polska i Jagiello pozostaja
ciagle w dobrych stosunkach z Krzyzakami. Dlatego tez p. Ko-
chanowski w swojem studyum o Witoldzie domysla sie 1 naszem
zdaniem nie bez slusznosei, Ze przez to zerwanie w taki sposib
i w takich okolieznosciach, cheial Witold zaznaezyé swoja i Litwy
samodzielnosé¢ wobee Korony, a skrepowany unia wileriska nie
mial innego punktu do takiej manifestacyi jak tylko Zakon krzy-

1) Codex Vitoldi passim. Przegladniceie aktéw w tym kodeksie
i ogdlna znajomosé dziejow Witolda starcza za dowdod powyiszych siéw.

2) Possilge, p. 241.

%) Voigt, ,Geschichte Preussens® t. VI. p. 141, uwaga 4 (,Tres-
gler-Bueh® p. 60).

4) Possilge j. w. i Codex Vitoldi, nr. 238. Zjazd fen mial sie
odbyé 2. lutego; kronikarz rozbicie projektu zjazdu, ktéry nie przyszedl
do skutku, przypisuje ztej pogodzie, a rozzalony na Witolda, eieszy sie,
ze sie tak stalo, gdyz podejrzywal ksigcia o wrogie i zdradliwe za-
miary wzgledem mistrza.

5) W calym szeregu skarg. o kférych péiniej mowié bedziemy.
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zacki i ze dalej polifyka Witolda polegala na -wzajemnem szacho-
waniu Polski i Krzyzakow, hy przez to swohodniejsza sytuacye
dla siebie wytworzyc. Jezeli sie zwaizy zachowanie Witolda po
grunwaldzkiej bitwie,?) to mozna sie zgodzi¢ na sad p. Kocha-
nowskiego. W kazdym razie faktem jest. ze Witold zrywa z Za-
konem, podezas gdy Jagiello dawny, z r. 1400 stan utrzymuje.
W tem wlasnie rozehodza sie ich drogi, w tem réine jest ich
stanowisko, a co zatem idzie i polityka.

Krzyzakow zerwanie to oburzylo bardzo, a echo tego obu-
rzenia oddaje bardzo dobrze Possilge. Wedlug niego unia wilen-
ska byla tego zerwania przyezyna. a poslanie przez Jagielle 300
ludzi zbrojnyeh Witeldowi®) wyrohilo w Krzyzakach przekonanie,
ze i Jagiello takie z wrogimi nosi sie zamiarami.

Jezeli Witold skarzyl sie na Krzyzakéw przed monarchami
Europy, to rzecz calkiem naturalna, ze i Zakon nie pozostal dlu-
nym. Wysylaja tez Krzyiacy szereg skarg do komturéw prowin-
cyonalnyceh : (Landeomthur) Alzaeyi, Austryii Kobleneyi,®) w pare
dni pézniej (24. maja) do ksiecia burgundzkiego Filipa, najmlod-
szego syna Jana Dobrego, ) do kanonika wroclawskiego Hiero-
nima, ®) a wreszeie we wrzesnin do kuryi apostolskiej. %) Oskarza
tu W. mistrz Witolda, Ze prayjmuje zbiegéw imudzkich i buntuje
Zmudz, wysyla tamze szpiegéw i niepokoi ludnosé, ktéra zaczela
sie juz chrystyanizowaé i wladze Zakonu uznawaé; nie pomija
misirz naturalnie i owego zhurzenia zamkdéw krzyzackich: a wszy-
stko to jest zerwaniem pokoju. ktéry zawarl z ksieciem z powodn
zalow jego przed Europa, (odnosi sie to do traktatu salinskiego
1 do obowiazkn Krzyzakéw walczenia z poganami, a Litwe jako
pogaiiska jeszcze przedstawiano). Ale i Jagiello nie lepszy, bo
wspiera poganstwo na Litwie. dopomaga Rusinom tj. heretykom,
a teraz swiezo zawarl dciste przymierze z nimi i z Witoldem
(mowa tu o unii wilenskiej), ktore to przvmierze jest bardzo nie-
bezpieczne dla chrzeseiaristwa, bo naleza do niego heretyey tj.
Rusini; okazuje Jagietlo nieprzyjain Zakonowi z powodu ziemi
dobrzyniskiej, a przeciez otrzymal ja Zakon z rak Opolezyka (,der

1) Smolka, ,Witold pod -Grunwaldem* (Szkice histor.).
2) Possilge, p. 247.

3) Voigt Codex. t. VL. nr. 109.

*) Ibidem, nr. 116.

%) Ibidem, nr. 113.

®) Lites ac res gestac t. II. Appendix, nr. 39, p. 425.

Wzajemne stosunki Polski. Litwy i Zakonu. 3
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sevn eyn frever herre was*) jako zastaw. (a dal ja Opolezykowi
Ludwik wegierski). ') ale niech tylko on. mistrz. ofrzyma zasta-
wna sume, zwréei natvechmiast i ziemie. Naturalnie zarecza W.
mistrz za prawdziwosé tego wszystkiego co pisze, prosi o pomoe
i rade, a zarazem, by nie dawano wiary pismom Jagielly i Wi-
tolda.

To jest ogdlna tresé tyeh wszystkich skarg, ktére stwier-
dzaja, ze stanowisko Krzyzakow wobec sprawy dobrzynskie] jest
takie samo jak wtedy, gdy rokowania w tej kwestyi prowadzila
krélowa Jadwiga tj. ze oddadza ziemie za zwrotem pieniedzy: ?)
2. ze wystepujac przeciw Witoldowi, wystepuja i przeciw Jagielle,
do tego mnie nalezy jednak przywiazywac¢ wielkiej wagi.. bo elé-
wnym powodem byla tu unia wileniska: 3. Ze te unie uwazaja za
niebezpieczng dla siebie i swoich intereséw 1 w niej poniekad
upatruja przyezyne wsziystkiego. 7 przedstawienia rzeezy. jakie
czytamy u Possilgego, wynika, Ze o jej zawarciu dowiedzieli sie
poino. pierwej bowiem opowiada kronikarz o .buncie* Zmudzi-
now. Zdaje mi sie. ze Krzvzacy widzieli w tej unii nie tyle ure-
gulowanie stosunkn prawnego Litwy do Korony, ile raezej taje-
mny zwiazek przeeiw nim: .wedlng ich opinii Litwa i Korona
byly to dwa odrebne calkiem organizmy panstwowe pod naczel-
nem zwierzehnictwem jednego monarchy. ale ktore nie musialy
koniecznie nawzajem sie wspiera¢ 1 mie¢ identyezne interesa na-
wet w tej samej sprawie. Ciekawym takze pomnikiem i dodatkiem
do tyeh skarg jest fragment z ,pamietnika® krzyzackiego ) i list
do urzednikow krzyzackich (Gebietiger) w Niemezech. *)

Powstaly te skargi w maju. a list wspomniany jest nawet
o jeden dzien wezesniejszy od najwezesniejszej ze skarg, a mia-
nowicie skargi do komturéw krajowyeh z 17. maja. Fragment
z .pamietnika® Zakonu. jak go wydawea nazywa. jest wlaseiwie
relacya. a raczej jej koneeptem z ukladow prowadzonyeh z Wi-
toldem przez Krzyzakiw za posrednictwem wzajemnyeh pelnomo-
cnikow przez diuzszy czas w sprawie zhiegéw. Z obu tyeh zrddel
tj. z .pamietnika® i listu do urzednikow krzyzackich w Niemezech

1) Voigt Codéx, VI. nr. 113,

2} Ob. moja rozprawe w . Przegladzie historveznym® p. t.: .Sprawa
zastawu  ziemi dobrzyiiskiej przez Wladyvslawa Opolezyka i pierwsze
lata sporn.”

) Codex Vitoldi. nr. 241.

#) Voigt Codex VI. nr. 112.
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wynikaé sie zdaje, Ze ta sprawa o zbiegéw byla poczatkiem spo-
réow i zerwania, ze Krzyiacy wysylali do Witolda poselstwa i li-
sty, wzywajac go do zaprzestania podburzania Zmudzinéw 1 prayj-
mowania zbiegow. Ze tak byé moglo. dowodzi wzmianka w skar-
dze Witolda o uciekajacyeh pod jego opieke z pod ueisku krzy-
sackiego Zmudzinach: listéw bowiem owyeh krzyzackich nie
posiadamy i tem samem nie mozemy tego sprawdzi¢. Zreszta
skarga Witolda pochodzi z 20. marca, a u Possilgego czytamy
o propozyeyi zjazdu Witolda z W. mistrzem na 2. lutego, ,bun-
towanie® za$ Zmudzinéw mialo miejsce w zimie fj. zburzenie
przez nich nowo wystawionyeh zamkéw krzyzackieh. Widoczna
wiee z tego wszystkiego. ze musialy by¢ jakies proby porozumie-
nia. ze wprawdzie Witold i mistrz osobiscie sie nie zjechali, ale
obsylali wzajemnie poselstwami. Proponowany zas zjazd pozostaje za-
pewne wzwiazku z temi poselstwami, przedmiotem zas jego obrad mieli
byé zhiegowie. Widoezna takie, ze Witold jeszeze przed zawarl
ciem unii juz o zerwanin z Zakonem myslal i na Zmudzi czyni-
zabiegi, bo jak wiemy, unia zawarto 18. styeznia, zjazd propono-
wano na 2. lutego, a zburzenie zamkoéw odbylo sie po 13. marca:?)
krotki wiee bardzo ezas dzieli te wszystkie wypadki. Nie przesa-
dza to jednak weale, jak sadze. by unia wileniska nie miala na
to zerwanie zadnego wplywu, bo ehoé o niem Witold myslal
wezesniej, to przeciez musial wiedzieé pierwej. ze ona hedzie za-
warta. Ta wlasnie rownoczesnosé prawie omawianych wypadkow
musiala wyrobi¢ w Krzyzakach przekonanie, ze ta unia wilenska,
to nie innego, jak tylko tajemny przeciwko nim zwiazek. ,Pa-
mietnik® wspomniany ma tem wicksze jeszeze znaczenie, Ze daje
pewne wskaziwki o skladzie spoleczeristwa na Zmudzi: widzimy
tu mianowicie niewolnyeh, chlopéw (Gebuwer) i bhojardw i do
tyeh jakoby trzech stanow, jezeli sie tak wolno wyrazié, odnosza
sie nieporozumienia w ukladach i odnosnie do tyeh . stanow®,
rozne sa warunki, pod jakimi wolno Witoldowi przyjmowaé ich
lub wydawaé jako zhiegow.?) Dodaé wreszeie naleiy. ze Witold
w ukladach zajal dosé stanoweze i twarde stanowisko i cala kwe-

1) Possilge p. 241: ...und eczogin (seil. Zmudzini) nach mit
fastin vor die czwe huser...* Wedlug chronologii éredniowiecznej
wyrazenie ,mitfasten” oznacza czwarta niedziele postu, a ta w tym
roku wypadala na 13. marea (Grotefend: ,Zeitrechnung®).

%) List do urzednikéw krzyzackich w Niemezeeh zawiera to samo,
<o skargi.
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stva nie doprowadzila teraz do rezultatu — odroczono ja na
poiniej.

Ale nie na samych skargach skonezyly sie kroki krzyzackie.
Zbroil sie Zakon u siebie. obwarowywal zamki, a zwlaszeza Mal-
borg,') a ponadto ogladal za sprzymierzerncami. I pozyskal ich,
nie tyle sprzymierzencéw, ile raczej wojska zaciezne: prayrzekli
mu mianowieie stuiyé za zaplata Zoldu rycerze pomorscy, jak
Matzke Borke i Wilke Mantiffel,?) Heniz z Wedelu,?) Jerzy
i Gerhard z Dewis. ) Wszysey przyrzekaja dostawi¢ Krzyvzakom
oddzial zhrojny i sluzyé przez lat dziesie¢ pod pewnymi. oznaczo-
nymi warunkami a przedewszystkiem przeciw Polsee. T fo stwier-
dza takie wielka niecheé Krzyzakow do kréla polskiego. A i to
nie jest pewnie bez znaczenia, ze Waelaw ¢zeski daje 10. sier-
pnia, a wiee prawie réwnoczesnie z zawieraniem wspommnianych
traktatéw z pomorskiem rycerstwem, Zygmuntowi luksemb. zezwo-
lenie.na sprzedaz Nowej Marchii Krzyzakom.®) Wiemy howiem,
ze Zygmunt niejednokrotnie, ale hezskutecznie stawial W. mi-
strzowi propozyeye zakupna Marchii: wiemy takize, ze wlasnie
w tymze roku, 1401, Zygmunt zostal uwieziony 31. kwietnia przez
Wegrow, a poselstwo wegierskie ofiarowalo korone Jagielle, %)
ten jednak odmdwil, owszem nawet za jego posrednictwem mial
Zyemunt odzyskaé¢ wolnosé. ™) Stosunki dwezesne i interesa zmu-
szaly wiee Zygmunta do utrzymania pokoju z Polska, byé tedy
moze, ze Krzyzacy, aby go odciagnac od przyjazni z Polska. znown
rozpoezeli uklady o zakupno Nowej Marchii. Podobnie interpretuje
zezwolenie Waclawa i Voigt. %)

Mimo jednak tak naprezonych stosunkow nie przyszlo do
oreznego starcia miedzy Witoldem a Krzyzakami. Wprawdzie Wi-
told we wrzesniu z jakimg oddzialem wojska stal pod Kownem
w eelu. wyeciagniecia Krzyzakow do walki, jak méwi kronikarz,
a marszalek Zakonu, Werner von Tettingen pod Memlem, by

1) Voigt, Geschichte Preussens VI. p. 204, uwaga 3. (Tressler-
Buch p. 61—62).

%) Voigt Codex, V. nr. 120.

#) Voigt Codex, nr. 118.

4) Thidem, nr. 121.

3) Voigt Codex, V. Regesta.

6) Por. Possilge 1. e., Voigt Codex VI. nr. 110, Roeznik mie-
chowski w . Monumentach® Bielowskiego II., Dlugosz, t. III. p. 544.

") Dlugosz, t. III. p. 545—546, 548 lib. X.

8) .Geschichte Preussens® VI. p. 204.
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obserwowaé ruchy Witolda 1 ubezpieczyé Gotteswerder.!) wsze-
lako w 1401 r. do starcia nie przyszto. Kowno tylko padio ofiara
pozaru 21. wrzesnia, bo Kiejstutowic kazal zamek w perzyne
obrocié za ukazaniem sie nieprzyjaciela, ogolociwszy wprzod i za-
mek i miasto z mieszkaicow: kronikarz pruski (krzyzacki) oburza
sie niezmiernie ma to barbarzynstwo.“ *) Dlugosz opowiada
wprawdzie o wyprawie Witolda na Inflanty w tymze roku,?) ale
kronikarze prusey nic o tem nie wiedza; owszem z poréwnania
Dlugosza z nimi. a zwlaszeza z Possilgem wynika, ze te wyprawe
Witolda na Inflanty, a raezej poseig nalezy odniesé do r. 1403,
Tylko zaloga z Gotteswerder urzadzila jakas maloznaczna rejze.
W roku wiec 1401 do walki nie przyszlo, stosunki jednak mie-
dzy Krzyzakami a Witoldem byly moecno naprezone i zapowiadaja

stan wojenny w tych, Ze sie tak wyrazimy, obserwacyjnyeh wy-

prawach ksiecia i marszatka. Wplynely na to niewatpliwie wy-
padki na Wschodzie. "

Zaznaczam. ze stosunki naprezone istnieja miedzy Witoldem
a Krzyzakami. Jagiello bowiem, jak mi sie wydaje, mie cheial
weale zerwania, tak jak to zrobil Wielki ksiaze, tylko Krzyzaey
okazywali krélowi nieprzyjain. przypuszezajac, ze on aprobuje po-
stepowanie Witolda i nawet do niego przyklada reke. Wspomnia-
tem juz, ze Krzyzacy. gdy do Malborga przyszla wiadomosé o za-
warein unii wilenskiej, wyslali postéw z zapytaniem o unie do
Krakowa. Jakoz okolo 16. pazdziernika, nie wiadomo zreszta na-
pewno czy z tego powodu, przybyli do Malborga Ziemowit, ks.
mazowiecki i hiskup kujawski (pozniej arcybiskup gnieznienski)
Mikolaj Kurowski, jako poslowie Jagielly z odpowiedzia na za-
prtanie Krzyzakéw: W. mistrz przyjal ich jednak niechetnie i nie
bardzo ufal zapewnieniom posiéw o przyjazni kréla.#) Jest to
wyraznym dowodem, Ze krél nie chcial zerwania z Zakonem,
a zarazem swiadezy o niecheci i podejrzliwosei Krzyzakéw. W na-
stepnym roku podobnie znalazt sie W. mistrz wobec poslow
polskich. 7).

1) Possilge, p. 247: Voigt, Geschichte Preussens VI p. 205.
{Tressler-Buch p. 66).

2) Possilge, p. 247.

%) Historia IIL. p. 546—547 lib. X.

4) Possilge, p. 248.

5) Ibidem, p. 256.
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Wriémy jednak do Witolda. Powiedzielismy, ze nie przy-
szlo jeszeze do oreznego starcia i ze wypadki na Wschodzie mialy
tn swoj wplyw, a moze nawet przyczynily sie do wyprawienia
poselstwa przez Jagielle. Wypadki te maja waine znaczenie dla
naszej sprawy i odgrywaja w niej role niemala.

Jest to bunt Swidrygielly od 1401—1404 r.

Najmlodszy z braci Jagiellowyeh znany jest dobrze w dzie-
jach jako bezustanny wichrzyciel i malkontent. zagrazajacy nieje-
dnokrotnie istnienin unii polsko-litewskiej. Nie bedziemy tu weho-
dzi¢ ani w powody tej jego opozyeyi, ani kiedy i jak sie ta
opozyeya objawiala. Pisal juz o tem obszernie A. Lewicki
w dziele p.t. .Powstanie Swidryeielly®, w ktorem rozdzial czwarty
poswieea zmarly uczony zarysowi dzialalnosei tego najmlodszego
Olgierdowicza przed wybuchem ostatniego. najgroiniejszego po-
wstania w ostatnich latach Jagielly (1431).1) Tu przypominam
tylko. ze w knowaniach Zakonu przeeiw Witoldowi przed trakta-
tem salifiskim bral Swidrygietto #ywy udzial. Charakterysty-
eznym takze rysem dla Swidryeielly (nad Worskla walezyl takie)
jest opowiesé¢ Possilgego o jego udziale w zawarciu unii wileni-
skiej: moéwi mianowicie kronikarz. ze gdy okolicznosciami byl
gmuszony do wziecia ndzialu w aktach unii. przywiesil podstepnie
falszywa pieczeé, byle co predzej wyrwaé sie z rak Witolda. 2)

Przyezyna niniejszego buntu mialo byé, wedlug Lewickiego,
ustanowienie przez Jagielle starostow na Podolu. Posiadal je bo-
wiem, jak wiadomo. w jednej czesei Spytek z Melsztyna na pra-
wie lennem (stuzskiem %) — ten sam. ktory zginal nad Worskla),
ezesé zas polnoeno-wschodniag nadal krol Swidrygielle w r. 1398, %)
Otéz w jesieni 1401 r. podniesiono sztandar buntu réwnoczesnie
na Podolu i w Smolenisku. Witold wyprawil sie pod Smolensk.
gdzie mieszkariey - obalili rzady urzednikéw Witoldowyeh i obwo-
fali ksieciem Jurja Swiatoslawicza, oblegal gréd przez estery ty-
eodnie. ale zdobyé go nie zdolal.®) Jurjowi dopomagal w obronie

1) Na tym rozdziale opieram sie i ja takie. o ile bunt &".Widr}'-
gielly laczy sie z wypadkami, a zwlaszeza w Smolenskn.

2) Possilge, p. 244.

%) Prohaska, .Lenna i manstwa na Rusi i Podolu®.

4) Possilge j. w. i Lewicki, ,Powstanie Swidrygietly*, rozdzial
IV., nwaga 10. \

5) Danilowicz, .Skarbiec dyplomatéw® I. nr. 758 (z kroniki hi-
patiowskiej): Possilge pisze takie o tej wyprawie na Smolefisk p. 250.
ale blednie kieruje ja ma Wielki Nowogrdd.

S—
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miasta Oleg rjazanski. Ta to wojna smolenska, niepomysina dla
Kiejstutowica, byla zapewne powodem, ze z Zakonem do rozprawy
teraz nie przyszlo. Grozne bylo polozenie Witolda na Wschodzie,
ale mialo przybraé¢ wkritee jeszeze grozni€jsze rozmiary.

W Polsce zad przygotowywano sie tymezasem do uroczystego
$lubu Jagielly z Anna eylejska.’) Na tyvch krakowskich godach
weselnych mial byé obecny i Swidrygiello. Gdy sie jednak do-
wiedzial, ze bedzie i Witold, wyslal do Krakowa tylko swoich
Jvorboten*, a sam pokryjomu, w przebranin knpieckiem. samo-
trze¢ przekradal si¢ do pruskiej granicy. dal sie naprzéd poznac
w Torunin 1 31 styeznia 1402 r. stanal w Malborgu, gdzie go
hardzo radosnie powital W. mistrz Konrad Jungingen.?) Natu-
ralnie. e celem Swidrygielly nie moglo byé nic innego, jak tylko
pozyskanie Krzyzakow dla swoich planow, zaatakowanie Witolda
od zachodn tak, jak to zrobil na Rusi. W tem weiagniccin Krzy-
zakow, a oprécz tego i Ziemowita mazowieckiego lezy niebezpie-
czenstwo huntu S\\fidr_vgie-l'f)’. Ziemowit mazowiecki juz 27. Intego
1401 r. zawarl ze Swidrygiella przymierze zaczepno-odporne prze-
ciw wszystkim, wyjawszy Jagielly #) To wyroznienie krola po-
zwala przypuszeza¢, ze cala akeya skierowana byla przeciw Wi-
toldowi: istotnie on najwiecej na tym buncie ucierpial. Ziemo-

1) Co do daty tyeh zaslubin panuje niezgodnos¢ w naszych kro-
nikarskich Swiadectwach. Annalista torufski (p. 255) oznacza je na
29. stveznia 1402 r.: Possilge méwi o tem na 2zawedy: raz pod 30.
styeznia 1401 r., drugi raz pod 1402 r. tego samego dnia (245, 255).
Dlugosz wreszeie kaze krél. Annie odbyé slub w 1401 r., nie oznacza-
jac daty blizej, korcnacya zas 5. lutego 1402 (t. II1. 543, 547). Po-
niewaz jednak dwa wspélezesne irédla tj. Possilge i Annalista zgadzaja
sie o do dnia (réznica wynosi tylko.jeden dzien). wzmianka zas dwu-
krotna Possilgego jako identyezna co do dnia jest, jak mi si¢ zdaje, tylko
frazesem i mie ma faktyeznego znaezenia. dalej okolieznosé, ze tenze
kronikarz pisze o przybyein Swidrygielly do Malborga wlasnie podezas
tyeh uroezvstosei weselnyceh i wlasnie w 1402 r., a z tegoz roku istnieje
dokument pokoju zawartego przez Swidrygielle z Zakonem, o czem
kronikarz wie dobrze, Ze wreszeie Dlugosz méwi o obeenosei Witolda
w Krakowie na tym $lubie, (eo i u Possilgego znajdujemy), tylko Diu-
gosz odnosi to do 1401 r., a Possilge do 1402 r. i calkiem sluszhie,
wobee bowiem zimowych wypadkéw w 1401 r. (bunt na Zmudzi, unia
wilefiska, holdy dzielnicowyeh ksiazat) nietylko Witold. ale nawet Ja-
giello nie mégt wtedy bawi¢ w Krakowie — musimy sie oswiadezyé
za Possilgem i przyja¢ rok 1402.

%) Possilge, p. 255. 1

%) Lewicki; .Powstanie Swidrygielly® rozdz. IV. uw. 1

o0
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wita mazowieckiego widzimy takie w wielkiej przyjaini z Krzy-
zakami. podobnie jak i jego brata, Jana. éwiadczq o tem listy,
korespondencya miedzy Zakonem a Ziemowitem, ktory prawie
rownoczesnie z plzvbvuem bw;dly rielly do Mal horga. ho 29.
styeznia 1402 r., wykupil od Krzyzakéw 1) Wizne. Korespondencya
ta, pelna poufnych wiadomosei, 2) okazuje z drugiej strony wiele
nieprzyjazni i niecheei do Witolda.?) W ten wiec sposéb tworzy
sie jakby liga skierowana glownie przeciw Litwie, liga grozna,
a z ktorej tylko Krzyzaey pofrafili wyeciagnaé korzysei i tylko
wzgledem niech Witold ponidst straty (na zjezdzie raeciaskim).
Wiadoma jest rzecza, ze Krzyzaey wspiarali $\\-‘id1‘ygiellg tylko
w widokach wlasnyeh, Ze najmlodszy Olgierdowicz byl dla nich
“bardzo wygodnem narzedziem, ile razy z Witoldem byly napre-
zone stosunki lub na nim cheieli co$ wymddz; a gdy swego do-
pieli, $Widrygieﬂ’g opuszezali. Tak bylo przed traktatem salin-
skim, tak jest i teraz.

Skutki tej ligi okazaly sie zaraz. Dzieki nieobecnosei Witolda
na Litwie (bawil bowiem na slubie Jagielly), marszalek Zakonu
okolo 12. lutego pustoszyl przez trzy dni w okolicach Grodna:
vaidrygie-l‘i‘o cheial wzia¢ udzial w tej rejzie. ale przybyl zapdzno,
gdy juz marszalek z Tupami powracal.*) Siedzial wiee w goseinie
u W. mistrza az do pierwszych dni marea,?) przyjmowany go-
seinnie i obdarzany lieznymi zasitkami plemeznvnu & Wpierw
_]ednak nim do Inflant Wv]echal ) przyjain swoja z Zakonem za-
twierdzil dokumentem. W dn. 2. marca 1402 r. wydal mianowicie
, Swidrygiello kilka aktiw, ktul_‘,ml zawiera z Krzyzakami wieczy-
sty pokéj, na tyeh samych warunkach oparty, co traktat salinski®)
a wiee z darowizna Zmudzi. Ponadto jednak przyrzeka, ze hedzie

) Voigt Codex, V. nr. 126, VL nr. 120.

2) Codex Vitoldi, nr. 260.

3) Ibidem, nr. 261, Voigt Codex, VI. nr. 126, 127.

) Possilge, p. 255.

%) Ibidem.

%) . Tressler-Bueh® p. 76 w _Codex Viteldi* App. nr. 3. p.
963 —4%, takze Danilowiez, ,Skarbiee® L. nr. 786, zawierajacy list
Jana Feldego. pelnomocnika Zakonu w Rzymie. a denoszacy 5. sierpnia
1402 r. Jungingenowi, Ze za bulle mna rzeez Swidrygielly ofrzymane
od papieza, zaplacil 60 dukatéw. Wiadomosé ta znajduje potwierdzenie
w , Tressler-Bueh®

7) Possilge, p. 256.

8) Veigt Codex, V. nr. 124, 125. Codex Viteldi, nr. 2%9.
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uznawal zwierzchnos$é papieza i eesarza rzymskiego (na co Witold
zgodzié sie nie cheial), rozszerzal wiare katolicka w swoich po-
siadfoseiach, a Pskow, w jakikolwiek sposob i przez kogokolwiek
zdobyty, nalezal bedzie do Zakonu.?)

Na ten mmzek Swidrygielly z KrzyZzakami i niniejszy bunt
rzueaja sporo swiatla raehunki Zakonu. 2) Widzimy z nich, ze
Krzyzacy przez caly rok 1402 i nastepny wspomagali Swidry-
gielle pienieinie, ze wyprawiali po~.f0W do zhuntowanego Smo-
leriska, na Mazowsze i Podole. ie Swidrygiello jezdzil ciagle to
do Smoleniska, to na Mazowsze, to do Inflant. podsyeajac 1 utrzy-
mujac zarzewie buntu. Na wschodnio-pélnoene] Rusi trwal on tei
dlugo. W 1402 r. udalo sie wprawdzie Witoldowi, a raczej wy-
slanym przezen Aleksandrowi Patrykiewiczowi i Lingwenowi od-
nies¢ zwyciestwo pod Lubueckiem nad Roslawem Olegowicem rja-
zanskim, ktérego ojeiec zostawal w przymierzu z Jerzym (Jurjem)
Swiatostawiezem smolenskim; w nastepnym roku Lingwen zdohyl
Wiazme i pojmal jej ksiecia Jana Swiatoslawiea, %) a nawet 25-go
listopada 1402 . Bazyli, ks. moskiewski, zawierajac sojusz z Te-
odorem Olgowicem, wyraza sie, ze nie mialby nie przeciw temu,
gdyby i Witoeld do tego sojuszu przystapil +) — mimo to wszystko
Smolerisk, kilkakrotnie oblegany?) ulegl Kiejstutowicowi dopiero
w czerwen 1404 r. %) a wiec po zjezdzie raciaskim.

Wracajac do Swidrygielly zaznaczyé¢ nalezy. e po zawareiu
tego przypierza w dn. 2. mareca Olgierdowic udal sie wkrétece do
Inflant i tu zapewne spowodowal wyprawe na Litwe. 7)

Widzimy wiec z tego wszystkiego, ze pierwotnie nieprzyjazne
stosunki miedzy Witoldem, a Zakonem doszly teraz dzicki Swidry-

1) Bunge. .Urkundenbuch® IV. nr. 1604, Napiersky, ,Index cor-
poris® I. nr. 547. Ta rejza i traktaty pokoju qm(hvwnefh potwierdzaja -
chyba wyraznie, ze §lub Jagielly z Anna odbyl sie w 1402 r., a nie
w 1401 r., skoro to wszystko zostaje w zwiazkn.

2} Tl(‘;alel Buch® j. w.

3) Lewicki, ,Powstanie Swidrygielly* rozd. TV.

4) Lewicki, Index actorum, nr. 381,

i) Mianowicie w 1401 przez Witolda, w 1403 przez Lingwena
i znowu przez Witolda w 1404 r. i wtedy go Witold zdobyl. Por.
Danitowicz: Skarbiec dyplomatéw, I. ar. 738 (Kronika hipatiowska
w Poln. Sobr. II.) i Lewicki, Powstanie Swidrygielly.

%) Lewieki, Powstanm ... 1 Possilge, p. 271, kiéry mowi, Ze na-
wef sam pogodzony juz Swidrygielto dobywal Smolenska, a potem
7 odsiecza nadeiagnal Witold.

7) Possilge, p. 256.
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gielle do stanu wojennego. ktory wypelnia caly rok 1402. Bo ani
Krzyzacy nie poprzestali na wyiej wspomnianej ,rejzie*, ani Wi-
told nie pozostal im diuznym. Jeszeze w lipen wyrnszyly dwa

wielkie

von Helfenstein, wielkiego komtura, a w ktoryeh znajdowal sie
1 Swidrygiello. Ten, jak sadzi¢ mozna z opowiadania pruskiego
kromkarza, podburzal do zdrady mieszezan wileniskich, szedein

z nich

wana glownie na Wilno, nie przyniosla spodziewanych rezultatow,
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pertraktacyi jest maloznaczacy. a powtore W. mistrz robi np.
ostre wyméwki Janewi, ks. mazowieckiemn, Ze przechowuje szpie-
gow litewskich 1 nie przeszkadza swoim poddanym, zwlaszeza
z zamkn wiznieniskiego, nies¢ czynna pomoc Witeldowi i niepo-
koi¢ ziemie zakonne.l) Nie dowqdzi to chyba weale. by jakies
zblizenie mialo nastapi¢ miedzy wrogiemi stronami. tembardzie],
ze ostatni w tej sprawie list nosi date 19. listopada, a wiee juz
po wymianie jencéw. Wreszeie i list Jungingena do papieza, by
adebral Janowi Kropidle, ks. opolskiemu, zarzad dyecezyi chel-

oddzialy krzyzackie pod ogdélnem dowddztwem Willhelma

bowiem kazal pézniej deia¢ Witeld. Wyprawa ta. skiero-

Witold bowiem unmial bronié¢ stoliey: ograniczono sie tez na spu- minskiej. jako $wiezo mianowanemu hiskupem kujawskifm.?) a na-
stoszeniu® wojewodztwa trockiego 1 wilenskiego ') i zabranin wiel- - dal go kandydatowi przez niego (mistrza) proponowanemu, jako
kich tupow.?) Witold zas ze swej strony. a pierwej jeszeze Zmu- : ~ oddziélnemn bisknpowi. ho Jan Kropidfo Slubowal wiernosé Ko-
dzini w lutym, zniszezyl 1 spalil Klajpede *) (Memel), a okolo : ronie polskiej (oczywiscie jako biskup kujawski), a wobec obecnego
Bozego Narodzenia — Ragnete.?) : % postepowania Witolda, ,mieniacego sie ksieciem litewskim*, bi-
Tym krokom wojennym towarzyszyvla skarga Krzyvzakéw na .~ skupstwo to (chelmiiskie) moze dozna¢ wielkich i niepowetowa-
Witolda z 2. kwietnia do nieznanego nam ksiecia — dokument - nych sgkod ¥) — 1 ten list nie swiadezy chyba weale o jakiejs
bowiem w tytulaturze, jak wogdle zreszta caly, silnie jest uszko- ~ zmianie na lepsze w stosunkach litewsko-krzyzackich. Zakon tedy
dzony, data jednak zachowala sie — skarga opowiadajaca zdarze- ' w r. 1402 stoi wobec Witolda na nieprzyjaznem stanowiskn.

nia roku przeszlego. 1401.. tej samej tresei co poprzednie.®) Cha-
raktervstycznem jest jednak. ze Jungingen zali sie tu tylko na
Witolda, a o Jagielle wzmianki nie robi zadnej, czego wlasnie
nie bylo w poprzednich skargach, a powtdre. ze pisze tylko o wy-
padkach z roku 1401., a nic znown o przymierzn ze Swidrygietla :
jest to badz co badz dziwne. .

Mimo tego stanu wojennego ‘i ezestych na Litwe .rejzc.

Konrad

sobienia, prowadzi dluzsze rokowania z Kiejstutowicem w sprawie
wymiany jencéw. Rozpoezete 19. styeznia.®) po dluzszym ezasie
i kilkakrotnyeh probach. 7) doprowadzaja dopiero z kolicem wrzesnia
do wymiany jerieow na Dubissie.®) Nie trzeba jednak temu przy-
pisywaé wielkiego znaczenia i wnioskowaé. ze Witold 1 Krzyzaey

Nieco inaczej hylo wzgledem .Jagielly. Zaznaczalismy juz
niecheé Jungingena do krila polskiege, a z drugiej strony usilo-
wania. tegoz. by nie zerwa¢ zawiazanyeh w r. 1400. rokowan.
Ostatnim tego dowodem jest fakt przyslania poselstwa przez Ja-
gielle do Malhorga w 1402 r.. po odjezdzie ."'rh.vidrygiell_v. a wiee
gdzies w marcn. z ktérem jednak Krzyzacy nie cheieli jeszeze
wehodzié w blizsze nklady.*) Ale juz najblizszy potem list, z 10.
kwietnia. w ktérym mistrz zgadza si¢ na swobodny handel kup-
eow z Brzescia kujawskiego z kupeami krzyzackimi,®) za co krdl

z¢ swej strony pozwolil 27, kwietnia na swobodny ruch handlowy
miedzy Kujawami a Toruniem.®) s$wiadezyé¢ moze, ze nastapilo
jakies zlagodzenie konfliktn. Zaznaczylismy. ze w owej skardze z 2.
kwietnia nie ma slowa o Jagielle, co takie potwierdzaé moze po-

Jungingen, znany w dziejach ze swego pokojowego uspo-

poczynaja sie ku sobie znowua zbliza¢. bo naprzod sam przedmiot wyzszy wniosek. Wreszeie w liseie z 13. lipea W. mistrz zape-
. 2 5
& [‘i}:wam tu_n.azw \\;{‘lﬂ'llg poZniejszego podzialn administraeyj- e 1) Voigt Codex, VI nr. 126, 127, Codex Vitoldi, nr. 261. -
nego po unii- lubelskiej w 1569. S Fioiot: fnder. nr 363
2) Possilge, p. 258—259, Annalista tormnski, p. 257—258. : L e s Al 7 3 e S
%) Ibidem, p. 257. = 3)‘11}1(1(.‘1]1, nr. 368, Dumlow_mz,'bkarbmc, I. nr. 747. Lewicki
£) Ibidem, p. 263. Sy oznaeza ten list, po.dzmy przez Danitowicza bez daty, na 17. marea, do-
5) Voigt Codex, VI. nr. 123. : : : - dajae przytem pytajnik.
%) Ibidem, nr. 120. - pri *) Possilge, p. 256.
) Ibidem, nr. 122: Codex Vitoldi, nr. 253, 257, 259. =5 °) Voigt Codex, VI. nr. 124.
&) Possilge, p. 262. : e %) Lewicki, Index, nr. 370.
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wnia Jagielle o swojej przyjazni. ) Wogdle w korespondencyi W.
mistrza do Jagielly w 1402 r. widoczna jest daznosé do zgody.
Co na to wplynelo? Zdaje mi sie. ze sprawa Nowej Marchii
1 Drezdenka.

W dn. 14, Intego pelnomoenik Zygmunta luksemb.. woje-
woda Scibor ze Sciborzye prowadzil w imienin swego pana uklady
z Jagiella o zastaw Nowej Marchii za 10 tysieey grzywien. Uklad
przyszedl do skutku w tym samym- dnin, a wyplata sumy zasta-
wnej i wydanie Nowej Marchii mialo nastapi¢ 9. kwietnia.2) Co
prawda Zygmunt poiniej od tej mysli odstapil i 10. sierpnia za-
stawil Marchie Krzyzakom %) po dluzszyeh rokowaniach.*) To
jedno. :

W Raeciazu 25. maja Ulryk, hrabia i wlaseiciel Drezdenka
zlozyl Jagielle i Koronie polskiej hold ze wszystkich swoich po-
siadlosel 1 uznal sie dziedzieznym wasalem Korony, po smierci
zas bezpotomnej jego posiadlosei maja wieczyscie do Polski na-
lezec. 3) i
By¢ wiee moze, ze Krzyzaey cheieli sobie z gory przyjainie
usposobic Jagielle, albo tez lekali sie go wobee przyjaini z Zy-
gmuntem i ewentualnego nabycia Nowej Marchii — sami bowiem
znacznie pozniej weszli w jej posiadanie. Dr. Koehanowski po-
wiada, ze Krzyzaey przyjainiac sie z Jagiella. cheieli w ten spo-
s6b pordznic go z Witoldem i ze Witold sam poniekad byl tego
spraweca. ©) Mamy wprawdzie slady i krazyly wiedei. jakoby Zakon
przez Markwarda, komtura Ragnety, podburzal Widolda przeciw
krolowi, 7) ze dalej, dawniej jeszeze mial sie ukladaé z Kiejstu-
towicem o podzial Wizny na szkode ksiazat mazowieckich, gdy
byla jeszeze w zastawie:®) Krzyzacy jednak energicznie zaprze-
czaja tym wiesciom, a nawet mowia, ze to Witold zle sie wyrazal
o krélu polskim. ?) Byé¢ tedy moze, e p. Kochanowski ma slu-
sznogé, ale brak mu na to-silniejszyeh dowoddw, a juz w szeze-
gélnodei na to, by Witold sam byl tego sprawea. Jakkolwiekbadz.

) Codex Vitoldi, nr. 258.

%) Dogiel, Codex diplom. t. T pars 1, nr. 4, p. 596.
3) Voigt Codex, V. nr. 129.

4) Tbidem, VI. nr. 138, Danilowicz, 1. nr. 755.

%) Dogiel j. w. nr. 3, p. 595.

%) ,Witold, wielki ksiaze...* p. 117.

7) Codex Vitoldi, nr. 258.

8) Voigt Codex, VI. nr. 151.

%) Ibidem. :
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 mimo tych drobnych nieporozumien. skonstatowaé mnsimy, ze sto-
- sunki miedzy Jagiella a Zakonem lagodniejszy przybraly charakter.

To jest obraz wzajemnych stosunkéw w roku 1402.. ktéry
w nastepnym ulegnie zmianie.

Wszelako nie w pierwszej polowie 1403 roku, bo ta nie
przedstawia zadnej. Dzialania wojenne nie ustaja weale, a towa-
rzysza im nowe skargi krzyzackie. Marszalek zakonny, Werner
von Tettingen z licznym orszakiem zagranicznyeh gosei niszezy
okolice Merecza 1 Trok: mistrz inflancki Konrad von Witinghove
atakuje wspolezesnie Litwe od pélnoey, a nawet komtur Ragnety

“hr. Fryderyk von Zollern, nastepea Markwarda Salzbacha, zbiera

swoje sily przeciw Zmudzinom, na wies¢ jednak o ich gotowosci,
od zamiarn wyprawy odstepuje. Napastnicy zabraé mieli, wedlug
kronikarza, ogromna ilosé¢ jeneow, a miedzy tymi 176 hojaréw
(obydwa razem tj. marszalek i mistrz infl.), a tylko odeciecie fu-
razow przez wojska Witoldowe zmusilo marszalka po 12-dniowem
pustoszenin, cofnac sie przez Kowno ku Memlowi. Tu oczekiwali
Krzyzacy dywersyi i zemsty Witolda. )

1) Possilge. p. 264—266. On jeden wie tylko o tej wyprawie
marszalka 1 mistrza infl. 1 szeroko ja opisuje:; Annalista torwiski zag
mowi tylko o zemseie Witolda. Nie sadze jednak, by $wiadeetwo Pos-
silgego podlegalo tutaj jakiejé watpliwodei: sposéb, w jaki opowiada
te wyprawy i maluje obawy Zakonu przed dywersva Witolda, pozwala
sie domyélaé, ze to pisal swiadek dobrze powiadomiony, jezeli nawet
nie nacezny. Dwie tylko rzeezy  budza pewne podejrzenie: mianowicie
brak dokladniejszego oznaczenia eczasn tyeh wypraw i znaezna ilogé
jenicow (blisko 4 tysiace), jaka mieli Krzviacy uprowadzié, a zwlaszeza
owyeh 176 bejaréw. Co do pierwszego, to ta niedokladnosé oznaczenia
nie wydaje mi sie znown rzecza tak bardzo obeiaZajaca wiarygodnoedé
rodla, bo u kronikarzy ignorowanie dat Iub falszywe ich oznaczanie,
to zjawisko weale czeste. A Dossilge przeciw temu nawet nie bardzo
grzeszy, na obrone za§ jego moznaby i to jeszeze dodaé, ze rok 1403
zaczyna wlasnie od przybyeia godei zagranicznych i wyprawy marszalka,
a po opisaniu tych wszystkich rejz, méwi o dywersyi Witolda w kwie-
tnin  (wie o mej 1 Annalista) i blizej okredla czas slowami ,noch
ostern®. Powtére opowiada o przybyeiu godei zagranicznyeh i dwich
z nich po imienin wymienia, a wlasnie z 11. styeznia pochodzi instru-
keya W. mistrza do marszalka, jak ma bronié Zakonu przed goscmi
(Voigt Codex, VI. nr. 140). A wiee wiadomodé Possilgego musi byé
prawdziwa, jak réwniez i to, Ze te wyprawy odbyly sie z koicem sty-
cznia lub poezatkiem lutego, czyli zressta w porze, w ktérej zwykle
Krzysaey wyprawiali sie na Litwe. Wie i Dlugosz o tyveh wypadkach
(t. HL p. 553). Opowiada pod rokiem prawdziwym i kierunek wy-
prawy oznacza zgodnie z Possilgem. Wie tylko tyle wiecej, ze Witold
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Za ten mnajazd odplacit Witold Krzyzakom dywersya, ude-
rzajac w pol’mﬁe kwietnia. po Wielkanoey na Inflanty, zdo!:ﬂ
i spalil Dynaburg, a potem Jurgingurg. Pierwej jeszeze Zmudzini
spustoszyli Kurlandve.?) Ta dywersya jest ostatnim krokiem w0
jennym przed zjazdem raciaskim, zaréwno ze strony Kiejstutowica,
jak 1 Krzyzakow. .

Tym krokom wojennym towarzysza ciagle skargi krzyzackie
do pmﬁl_iac_wll europejskich. Sa one jakby dywersya zmowu ze
strony Zakonu, jakby odpowiedzia na skarge Jagielly i Witolda.
zaniesiona przed kréla rzymskiego Ruprechta prawdepodobnie
z koneem 1402. lub poezatkiem 1403 roku.?) Broni sie wiec
Zakon mnaprzéd 11. styeznia przed ks. lignickim,?®) 23. kwietnia
wysyla skarge do kréla francuskiego i elektoréw niemieckich,?)
23, mmaja do papieza i innych ksiazat. ?) We wszystkich tyeh trzech
obronach o zupelnie podobnej tresei. jak owe z r. 1401 (odno-
$nie do Witolda: .zdrada® na Zmudzi — oduosnie do Jagielly:
dostarczanie pomoey Witoldowi i sprawa dobrzynska. co do kto-
rej mimo $mierei Opolezyka. ktora jego stanowisko utrudniala,
na niezmiennem stoi stanowiskn, uwazajac Opolezyka za zupel-
nego pana tej ziemi i tym razem Iﬁl(‘\\'(i.-['llji'it sie na jego S]_)a'dk(.)—
biereéw z powodn smierci ksiecia). jest wzmianka o zjezdzie

majac slabsze sily, nie cheial otwarte] walki i hrol]il_je;dyniep Stoll‘(:}‘".
Ale za to kaie nasz historvk i Swidrygielle w tej .rejzie” braé ndzial
Ze jednak Possilge nic o tem nie wie, a jest éwiadectwem wspélezesnem
i blizszem. a Diungoszowi z dmoiej strony nie jest znana wyprawa
z 1402 r., wice mozna praypuszezaé. e te dwie wyprawy zlal w jedna
i zgodzié sie, ze Swidrygiello w ostatniej nie byl czynny. Wprawdzie
po owej wyprawie z 1402 1. Swidrygiello nn::\mdi od Krzyiakow za-
meezek Baiselanken, niedaleko granie péiniejszej Warmii, by mogl sie
utrzymaé i Litwe niepokoié (Possilge p. 259), a w rachunkach pod-
“:lxﬁlble"’ﬁ Zakonu czytamy czesto o pobyeie Swidrygie H\ w tym za-
meczku (Tressler -Buch . 80—84 w .Codex Vitoldi* p. 964 i \oz.t
. Gesch. Preussens® Vl. p- 225, uw. 3), ale poz‘vt_\'vrnogo llf)WU(llE, ie
bral udzial w wyprawie z 1403 r. w rachunkach tych nie mozemy
znaleié choé na ieh podstawie pobyt Swidrygielly w paistwie zakon-
nem w poczatkach tego roku jest bardzo pmudnpuduhm a jego udzial
W wyprawie nie memtmlm)m, tylko milezenie Possilgego byloby w ta-
kim razie bardzo dziwne. ¥4

1) Possilge. p. 265—266 i Annal. tor. p. 266.

2) Codex Vitoldi, nr. 262.

3) Voigt Codex, V. nr. 134.

4) Tbidem, nr. 135.

5) Ibidem. t. VI, nr. 146.
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Konrada Jungingena z Jagiella. wzmianka zalobna. ze mimo usi-
fowan Zakonu utrzymania-z Polska pokoju. krél polski tak nie-
slusznie go oskarza. Nie wiadomo o jakim tu zjezdzie mowa: czy
o owym z'maja 1401 ezy tez jakim innym. Annalista torunski
kaze sie wprawdzie zjeidzaé W. mistrzowi i Jagielle z korcem
maja 1402 r., 1) ale znown nie wie niec o tem Possilge, ani tez
w materyale dyplomatycznym zadnych nie spotykamy $ladéw. Jak
wiee to pogodzic? Otéi sadze. ze mimo, iz skargi méwia o zje-
zdzie, to takiego zjazdu w 1402 r. nie bylo, bho wyrazenia nie-
mieckie. jakie w skargach spotykamy: .fruntliche te y dinge*
lub _frontliche tage (co juz trudniej i mniej slusznie). a fa-
cinskie _tractatus®. nie koniecznie muszy oznatzac - zjazd o0so-
bisty. ale wogéle rokowania, pertraktacye — a te, jak wiemy,
w r. 1402. istotnie mialy miejsce. Ze te skargi krzyzackie sy od-
powiedzia na skarge Jagielly, dowdd widze w braku takich skarg
krzyzackich w 1402 r. a o ile wiadomo, Zakon rozsyla tylko
wtedy skargi, jezeli sam w podobny sposéh zostanie zaatakowany.
Dlatego sadze. ie skarga polska pochodzi z konea 1402 r. lub
z poezatkn 1403 r.2)

Owe krzyzackie odpowiedzi sa bardzo ciekawym i charakte-
rystyeznym pomnikiem swego eczasu i obludy Zakonn pod tym
mianowicie wzgledem. jak Zakon przedstawial na Litwie chrze-

“scianstwo 1 stan kulturalny i tyeh, ktérzy byli tego spraweami

tj. Jagielle i Witolda przed opinia Europy.?) Obok tego kultu-
ralnego znaezenia (jako pomniki wspolezesne o stosunkach na
Wschodme). maja te skargi jeszeze te wage, ze byly one w Gw-

Bl p. 25T

*) Podnosze te kwestye. bo prof. Lewicki oskarzenie to oznacza-
Jjae na rok 1403, dodaje pytajnik (Index, nr. 403).

%) Np. ,unrechter beschuldigunge cnhet her uns, wie wir (Krzy-
zaey) die hnuptklmhen und ander lmchen yn synen landen Littowen
und Russen tylden, vorsterben und heeren, die her gebuwet hat und
wedirbuet mit grosen kosten, Von keynen kostlichin kirchen uns nicht
wissen-tlich ist, Ap sie do synt so ich doch offenbar, das sie gleicher
sien eyme armen wonhuse, denne eyner kirchen und vil ungleicher,
der Russen kirchen kostlichir synt wen der cristen., und ouneh so ich
es scheyn und oftenbar, das wir und unser orden, als besehutzer nnd
vorwechter syn gesaczt an den ort der gemeynen eristenheit wedir
die ungloubigen...* ete.; a nieco dalej: das syt die eristen grusam-
lichin toten, die kirchen der cristenen lestern. die bilde der heilgen
czuhonwen und offhengen. den geloubten frede eznbrechen...* ete. (Voigt
Codex, VI. nr. 146).
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czesnej polityce i stosownie do éwezesnych poje¢ prawno-publi-
eznych jednym ze srodkow dyplomatyeznyeh, majacym mnaklonic
przeciwnika oskarzonego do jakiegos ustepstwa. Po za tem nie
nalezy im przypisywaé¢ wielkiego znaczenia, ehyba ze jeszeze do-
damy, iz sa swiadectwami naprezonych stosunkow sasiedzkich
danej chwili. Zwlaszeza dla Krzyzakéw i przeciw nim byl to dosé
dobry - srodek, bo oni zawsze zaslaniali sie papiezem i cesarzem,
a na opinig Europy, przynajmniej pozornie, hardzo uwazali. W ni-
niejszyeh skargach czy obronmach pisza wyraznie Krzyiacy. ie
traktat salinski zawarli z Witoldem z powodun jego 1 Jagielly
skare przed Zachodem. Wiadomo dobrze, ze tak nie bylo i za-
pewnieniom. tym nie ma eo wiary dawaé. ale dla nieznajacej
stosnunkow na Wsehodzie ludéw zachodniej Europy, zapewnienie
takie 1 wogdle wszelkie informaeye przez Krzyzakiw przyslane,
wystarezaly w zupelnosei, a Krzyzacy tez z tego wielee wygo-
dnego i latwego srodka czesto korzystali. Dlaczego oskarzaja teraz
w roku 1403. Zakon, Jagiello i Witold? Zdaje mi sie, ze krol
w tym cely, by doprowadzi¢ do energiczniejszego 1 powazniej-
szeén traktowania sprawy dobrzyiskiej. Witold zas 1 krél razem,
by rozerwaé zwiazek Zakonu ze Swidrygiella, odzyska¢ swobhodne
rece do usmierzenia buntu, ciagle jeszeze na Rusi frwajacego.

S5 ta skarga Jagielly wiaze sie jeszeze jedna sprawa. troche
niejasna. Opowiada mianowicie Possilge pod r. 1403, e okolo
¢w. Jana Chrzeieiela Jagietlo wyprawil posléow do krola rzym-
skiego Ruprechta, bawiacego wlasnie w Norymberdze, z oskarze-
niem na Krzyzakow. Wlasnie wtedy przybyli i poslowie Zakonu,
Frydervk Wallenrod, komtur Strasshurga, o ezem gdy Polacy sie
do;\’ied‘zieli, skarge swoja odwolali i udali sie do Rzymu, do Boni-
facego IX., gdzie otrzymali bulle papieska przeeiw Krzyzakom.?)
Ale ta opowiesé kronikarza jest podejrzana, bo, jak skadinad wia-
domo, Ruprecht kolo $w. Jana Chrzeiciela bawil w Heidelbergn,
a nie w Norymberdze, gdzie- byl w zimie jeszeze (W marcu),
a potem dopiero w 1405 r.?) Myli sic wice kronikarz albo c¢o do
miejsea, albo ¢o do czasu. Owa zas bulla papieska pochodzi z 9.
wrzesnia, ale juz z 19. marca posiadamy list prokuratora Zakonu,
Jana Felde'go do W. mistrza o jakichs$ tajemnyeh zabiegach Po-

1) Possilge, p. 267—268. :

?) Chmel, .Regesten des Kinigs Ruperts® p. 88 1 sq.; poréwnaj
takze uwage wydawey Possilgego dr. Strehlkego w Seript. rer. Prussie.
t. IIT. p. 267—-268.
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lakow i Witolda w Rzymie i listach do papieza w sprawie polsko-
krzyzackie. ') Byé wiee moze, ze do tyeh to zabiegéw odnosi sie
opowies¢ kronikarza, a w takim wypadku Possilge myli sie w da-
cie i wobee tego nalezalohy takie owa skarge Jagielly przesunaé
na rok 1402. Roéwniez podejrzana bhardzo wydaje mi sie wiado-
mosé, jakoby postowie polsey mieli odwolywaé swoje oskarzenie.

Ze pomiedzy Jagiella a Krzyzakami trwal ciagle ten stan
przyjainiejszy nieco, jaki skonstatowalismy na koneu roku 1402,
to dowodem tego dwa hardzo uprzejmie listy: jeden z 6. lutego,
w ktérym zapewnia W. mistrz kréla, Ze podejrzenia, Jakoby zywil
Wrogéw jego (zapewne Swidrygie-l'l'g). sa bezzasadne 1 wyluszeza
srodki, jakich uiyl celem zapobiezenia dalszym nieporozumieniom,
mogacym z tych podejrzenn wyniknaé;®) drugi z 6. kwietnia
1403 r., gdzie donosi, ze na latroeinia® starosty brzesko-
kujawskiego Jana ze Szezekoeina polecil weladnaé swoim urze-
dnikom. #)

Temu jednak zdanin o przyjaznych stosunkach miedzy Ja-
giella a W. mistrzem pozornie przeezyé sie zdaje uchwala szla-
ehty wielkopolskiej z 26. stycznia 1403 r. na zjezdzie prowineyo-
nalnym (in conventione generali) w Poznaniu. Uchwala tu sala-
chta, ze w razie napadu jakiegokolwiek nieprzyjaciela na Wielko-
polske, wszysey i bezwlocznie maja stanaé pod bronia i to nietylko
szlachta, ale nawet ,kmethones* tak z krélewskich, jak prywatnych
dobr, zostawiajac tylko w wielkiej wsi ezterech, w malych dwich
ludzi dla opieki nad gospodarstwem i zaopatrzyé sie W Zywnosé
na szes¢ tygodni.*) Ciekawa to uchwala i wainy przyezynek do
dziejow polskiego parlamentaryzmu, a jak z jej tonu i tredei mo-
ma wnioskowaé, wywolana jakas nagla potrzeba i naglem, a wiel-
kiem niebezpieczeristwem, tembardziej, ze nawet wlogeian powoluje
do broni. Uchwala nie nazywa nieprzyjaciela po imienin, ale
moga to hyé tylko Brandenburezyey lub Krzyiacy, jako najblizsi
sasiedzi Wielkopolan. Ale pamietaé przytem trzeba, ze w Wielko-
polsce trwal ciagle, prawie bez przerwy, stan wojenny, ustawiczne

1) Codex Vitoldi, nr. 251.

) Codex Vitoldi, nr. 264

#) Tbidem, nr. 265.

*) Lites ac res gestae (wyd. IL) t. II. Appendix nr. 42 p. 428,
Porownaj takze Pawinski ,Sejmiki ziemskie* str. XLIV. (Dodatki, za-
wierajgce landa sejmikowe).

Wzajemne stosunki Polski, Litwy i Zakonu. - 4
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zatargi 1 spory graniezne z Zakonem i Brandenburgia. nawet
wtedy, gdy urzedowo najscislejszy istnial pokdj. Stan wojenny —
to stan codzienny, normalny w Wielkopolsce, to zycie codzienne
szlacheica w tych stronach z koncem XIV. i poczatkiem XV, w.
Dlatego tez uchwale tej dziwi¢ sie nie bedziemy, ani wielkiego
jey przypisywaé znaezenia, a juz odnosnie do naszej sprawy wagi
jej nie przyznamy. tem bardziej. ze wlasnie niedawno (w 1402 r.)
zakupili Krzyzacy Nowa Marchie. dzieki czemu odzyly wasni
graniczne. Zreszta uchwala ta nie zostala zrealizowana.

Do podobnych stosunkéw, w jakich pozostawal Jagiello
z Krzyzakami, przystepuje teraz i Witold. Ze Kiejstutowic mial
znown rozpocza¢ z Zakonem rokowania, wiedziala o tem Korona:
albowiem w dn. 19. czerwea 1403 zlozyl Witold w Lublinie hold,
a raczej ponowil przyrzeczenie, Ze nie zawrze z Krzyzakami ia-
drego przymierza bez wiedzy Jagielly i Korony polskiej;?) sklada
zag Witold to przyrzzezenie pierwej, nim pierwsze kroki zblizenia
sie do Zakonu rozpoczal. Okolieznosé ta pozwala sie domyslaé, ze
ps:nnwie polsey — a najznakomitsi z nich wystepuja na tym do-
kumencie jako swiadkowie — pomni zachowania sie Witolda przed
kleska worskleriska. lekali sie, by i teraz podobne nie zaszlo nie-
bebzpic;:ezeﬂst.wo dla calodei wnii i takiem przyrzeczeniem cheieli
nalozy¢ pewne wiezy moralne, krepujace samodzielnosé Kiejstu-
towica.

Niem tedy zwiazany zawiera Witeld 2. lipea z marszalkiem
Zakonu zawieszenie broni az do osobistego zjazdu z W. mistrzem
i wymienia wzajemnych jencow; ?) zawleszenie to i ulozone na
zje:&.dzie z marszalkiem warunki, a zwlaszeza obietnice osobistego
zjazdu W. mistrza i Witolda 8. wrzesnia na Dubissie, zatwierdza
Konrad Jungingen.?) Jest to wiee juz nie prosta i maloznaczna
wymiana jencow, ale poczatek pertraktacyi.

Jakoz zjazd ten przyszedl do skutku. Przybyl nan W. mistrz
w lieznym orszaku dostojnikéw Zakonu, a Witold na czele rusko-

1) Codex epist. saee. XV. t. I. nr. 131.
?) Possilge, p. 266. ! 5 IR
%) Voigt Codex, VL. nr. 150 i 151 (list do mgr. misniefskiego).

2l

litewskiego wojska: spodziewano sic nawet i kréla polskiego, 1)
ale Jagiello przyslal tylko kasztelana wislickiego Klemensa z Mo-
skorzowa i marszalka Zbigniewa z Brzezia. Obrady mialy jednak
dosé ostry przebieg, bo ani pelnomocnicy polsey, ani Witold nie
cheieli mowié o przywrioceniu Krzyzakom Zmudzi bez wiedzy i ze-
zwolenia Jagielly. Przyszlo nawet do sporow. bo komtur branden-
burski Markward von Salzbach oezernial Witolda, zowiae go
zdrajea, apostata, czem obrazeni Litwini pojedynkiem cheieli bro-
ni¢ czei swojego pana: W. mistrz z trudnoseia zdolal zazegnaé
walke i listownie przeprosil skarzacego sie Witolda.?) Kiejstuto-
wic i postowie polscy zazadali przedluzenia rozejmu ai do naj-
blizszych Zielonyeh Swiat, mistrz zgodzil sie wszakze tylko do
Bozego Narodzenia 1403 r., a pod warunkiem. ze jego zadania
co do Zmudzi zostana spelnione, przyjmie i dinzszy.?) To jest je-
dyny rezultat zjazdu z 8. wrzesnia. Nie wiedza o tem kronikarze
pruscy, pisze to jednak wyraznie W. mistrz w swym liscie do
elektorow. Lakoniczny Annalista wie tylko o samym fakeie zjazdu
i ze ,nihil est conclusum®. ) Bogaty za to w szezegily Possilge
opisuje caly przebieg zjazdu. co do wyniku natomiast., to opo-
wiada. ze Witold i Polacy przyslali do Malborga postéw z pro-
shg, by W. mistrz do Wilna przyslal swoich pelnomocnikéw, ale
nie okresla czasu, kiedy sie to stalo: ze zas list W. mistrza do
Rupreehta i elektoréw datowany jest z 16. pazdziernika, nichy
wige nie przeszkadzalo daé kronikarzowi wiare, ale sprzeciwia sie
temu tresé listn. ktéra wyrainie dowodzi, ze przedluzenie rozejmu
nastapilo na zjezdzie, a nie po nim.

Jezeli sie uwaznie przypatrzymy przebiegowi zjazdu, to mu-
simy przyjs¢ do przekonania, ze tak Korona jak i Litwa w sto-
sunkn do Krzyiakéw dzialaja teraz zgodnie i o doprowadzenie do
zgody staraja sie usilnie. Mimo howiem ostryeh sporéw, chea
dluzszego rozejmu, a w relacyi mistrza (list do Ruprechta) czy-
tamy, ze na Zielone Swigta 1404 r. odbedzie sie zjazd Jagielly
z Jungingenem. Ale z drugiej strony nie chea znowu Polaey zhyt
wielkich na rzecz tej zgody ponosi¢ ofiar, w sprawie bowiem

') Ibidem, nr. 158 (list W. mistrza o zjezdzie do kréla Rupre-
chta i elektordw niemieckich).
%) Ibidem, nr. 159.
) Ibidem. nr. 158; nadto Annalista torunski p. 267 i Possilge
p. 267—269.
) .nic nie zdecydowano.
4%
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Zmudzi odpowiadaja odmownie. Zakon zas przez to, ze zgadza sie
na dalsze pertraktacye, okazuje, Ze mu na tej zgodzie zaleiy takze,
ale nie ustepujac z artykulu o Zmudz, pozwala sie nam domyslac,
ze polozenie Witolda nie musi hyé jeszeze hardzo pomyslne, a za
to chwila stosowna, by jak najwiecej korzysei wyeciagnaé. Tak
wiee, choé ten zjazd pozestawil ‘status quo dzieki stanowczosei
traktujaeych w sprawie Zmudzi.?) to jednak nie moiemy tego
zjazdu nazwaé zupelnie bezowoenym, chocby dlatego. Ze nie zam-
knal drogi dalszym rokowaniom. Na tej stopie pozostanie juz Wi-
told do komea. Dzialan wojennych nie widzimy odtad weale, za
to zywsza korespondeneye. Witold do Zakonu nawraea, a przy-
czyny tego szuka¢ nalezy w buncie \\\uhvﬁlellv i w Smolensku.

Nim jednak pe]traktacye dalej prowadzi¢ zaczeto, nadeszla
do Malborga owa bulla Bonifacego IX. w dn. 9. wrzesnia 1403 r.
wydana, a ktora, jak opowiada Possilge, wielkie w Malborgn spra-
wila wrazenie. 2)

O staraniach Jagielly i Witolda w Rzymie mdwilismy juz
poprzednio: tu dodajemy, ze prawdopodobnie do tyeh to zahiegow
odnosi si¢ list prokuratora Zakeonu w Rzymie, Jana Felde'zo do
W. mistrza z 19. marca 1402 r.3) Bulla tedy owa rohi wielkie
zarzuty Krzyzakom o tak niewladeiwe chrzedeianskiemu rycerstwn

Zakonowi postepowanie z neoficka Litwa, zamiast bowiem dopo-
magac wzrostowi chrzedciaristwa, nekaja Litwinéw eiagla wojna;
dlatego tez on. papiez, jako najwyzszy ich zwierzelmik, zakazuje
im na Litwe wszelkich wypraw pod groza klatwy az do ezasu,
poki wzajemne spory mnie zostana rozpatrzone przed sadem pa-
pieza.*) Krzyzacy przypisywali te ostra bulle z jednej strony za-
hiegom krola. z drugiej zaszlej wlasnie $mierci prokuratora Jana
von Felde?®) Z tego wlasnie powodu Jungingen zwolal kapitule
zakonna i na niej ulozono uroczysta appellacye do papieza, w kto-
rej przedstawiajac w odpowiedniem swietle swdj stosunek do Li-
twy i postepowanie Witolda nietylko. z Krzyzakami, ale takze
z wlasnymi krewnymi np. ze Swiflrygie-l'-l‘q, wykazuja przez te
obrong, Ze papiez nie byl dokladnie powiadomiony o prawdziwym
stanie rzeezy z powodu smierci prokuratora Feldego, wydal wiee

T) Wyraznie o tem méwi list W. mistrza do Ruprechfa.
%) Possilge, p. 268.

#) Codex Vitoldi, nr. 251.

4) Voigt Codex, V. nr. 137 (bulla owa w transsumpeie).

") Possilge, p. 268.
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te bulle i zakaz wojowania z Litwa, jako jednostronnie poinfor-
mowany: od papieza wice zle poinformowanego, apeluja do dobrze
poinformowanego. ') Krzyzacy bowiem na wszelki wypadek, w razie
rozhicia rokowan z Witoldem, eheieli sobie po dawnemu robié na
Litwe wycieezki. Ze jednak bulla ta nie byla dla Krzyizakéw przy-
jemna i wygodna, owszem krepowala ich nawet wobec Polski
i Litwy, ze wielki niepokd] wywolala wiréd Krzyzakow. dowodem
to, ze niespelna w miesiac po tej appellacyi, 20. stycznia 1404 r.,
W. mistrz piszac do nowego prokuratora w Rzymie, prosi go, by
sie postaral o jej odwolanie.®) Appellacya ta — to rzecz calkiem
naturalna. Uezeni przypisuja tej bulli wielkie znaczenie i mdwia,
7e wplynela ona na mistrza, iz okazal si¢ sklonniejszym do zgody.
Byé moze — ale zaznaczam. ze Krzyzacy, a raczej Konrad Jun-
gingen nawiazujac pertraktacye z Witoldem, zjezdzajae si¢ z nim
8. wrzesnia osobiscie, juz przez to samo okazal swa gotowosé do
zgody. Wprawdzie nie przystal wiedy na dluzszy rozejm, ale prze-
ciez zawarl go do Bozego Narodzenia, a to wszystko stalo sie
przed nadejsciem bulli. Zaprzeczyé¢ sie jednak mnie da, by bulla
nie wplynela nic na dalszy przebieg rokowarn: staja si¢ one la-
godniejszemi i do skutku doprowadzaja.

W pazdzierniku tez, kiedy Kiejstutowic przyslal jednego ze
swoich urzednikéw do W. mistrza z propozyeya, by w listopadzie
przyhyl do Grodna brat mistrza, komtur Balgi, celem bliiszego
porozumienia sie, Konrad Jungingen odpisal z gotowoscia spel-
nienia propozyeyi.®) W liseie tym czytamy takze. ze Witold ro-
bil wyméwki Krzyzakom o popieranie Swidrygielly. Jakoz istotnie
poslal Jungingen komtura balzenskiego, ktorego Witold przychyl-
nie i godeinnie przyjal.*) ale nie wiemy nic blizej o jego ezyn-

mnoseiach. A i pozwolenie mistrza, udzielone Witoldowi i Jagielle

na swobodne polowanie w granicach panstwa zakonnego.?) swiad-
ezy¢ moze, Ze poroznmienie staje sie coraz blizsze.

Wreszeie w grudniu 1403 r.¢) znown krok dalej: Jungingen
pisze mianowicie do nowego prokuratora w Rzymie, 7e gdy Ja-

4 Noigt J. w.

?) Codex Vitoldi, nr. 279,

?) Voigt, Codex, VI. nr. 159.

+) Ibidem, nr. 162.

- %) Voigt Codex, VI. nr. 161.

&) Ze potrodzenle sie ze S“ldl\“‘lelld Jagielly 1 “1‘{0161'1 i pobyt
komturéw balzenskiego i gniew ~L1e0’0 w Wilnie mial miejsce istofnie
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gietto polowal wraz z Witoldem niedaleko granie krzyzackich, po-
stal do nich swojego brata Ulryeha, komtura balzenskiego, by ze-

w grudnin 1403 r., w ten sposéb moZzemy udowodnié: Kronikarz pru-
ski Possilge (str. 268) pisze tak: ,..und wedir die bulle appelirte
der Ordin, das sie nicht redelichin were irworbin. Idoch was der Ko-
ning von Polan und sante sine botin begernde an den homeister...”,
a potem prawi o pogodzenin sie ze Swidrygiella i kotiezy ,dis geschah
uff die Wynachtin.* Gdybyémy brali ten tekst dosfownie co do porzadkn
rzeczy w opowiadaniu kronikarza, to poniewaz owa appellacya miala
miejsce 10. grudnia, kwestya bylaby zupelnie prosta. Ale bezpoérednio
przed wzmianka o appellacyi, méwi kronikarz o nadejécin bulli i za-
biegach, ktére ja wywolaly — zrobit to jednak niewatpliwie w eelach
konstrukeyjnyech, by opowiadania o bulli nie rozrywaé, o czem zreszta
moze swiadezyé spojnik laczacy ,und®. Wobec tego nie bedziemy mieli
punktu oparcia. nie bedziemy wiedzieli, kiedy to poselstwo wyprawil
Jagiello do Malborga; tyle nam tylko bedzie wiadomo, Ze pogodzenie
sie ze Swidrygietla i pokéj, — jak Possilge méwi — ,czwuschin den
landin Littowin, Russin und Pruszin®, nastapil na BoZe Narodzenie.
Ze sie tu nie myli, dowodem list W. mistrza do Witolda z 6. lutego
1404 r. z podziekowaniem, ze Kiejstutowic chee Krzyiakom dawne po-
siadlogei i dawne prawa ma Zmudzi przywréeié (Voigt Codex, VI. nr.
169): naturalnie list tego rodzaju nie jest mozliwym bez poprzedniego
porozumienia sie. A Ze wiemy tylko o tem poselstwie z listopada kom-
tura balZefskiego, a o zadnem innem pierwej ani potem, wyjawszy
omawianego, gdzie bierze udzial dwdich komturéw i Swidrygiello, zatem
wersye kronikarza przyjaé trzeba. Stalo sie to wiee na Boze Narodzenie.
A teraz majac ten punkt, mozemy prébowaé oznaczyé czas owego polo-
wania, ktére dalo impuls do wznowienia rokowain, nadajac im przez to
gywsze tetno. Poniewaz Konrad Jungingen w owym liscie do prokura-
tora kladzie nacisk na to polowanie, jako na rzecz, ktéra dala sposo-
bnogé do wznowienia pertraktacyi i tym razem nie z samym Kiejstuto-
wicem, ale takze z Jagiella, a w dn. 25. listopada 1403 r. (Voigt
Codex, VI. nr. 161) posyla mistrz Witoldowi pozwolenie na swobodne
polowanie, réwnoczesnie dziekujac mu za goscinne przyjecie brata, wiee
polowanie odbylo si¢ w pierwszej polowie grudnia. Widoezna takze, Ze
te dwie sprawy stoja ze soba w feislym zwigzku. a mianowicie,  Ze
Witeld spodziewajac sie przybyeia Jagielly, jeszeze Ulrycha Jungingena
prosi o list na swobodne polowanie.

Possilge opowiada takze, Ze Jagiello pierwszy wyprawil poslow
do Malborga, by mistrz przystal kogos do Wilna dla poroznmienia sie :
Jungingen zas w ligeie swoim do prokuratora méwi znowu, Ze on za-
ezepil pierwszy: dwie te wiadomosei pozostaja wiee w sprzecznosei —
ale tylko pozornej. Mistrz opisuje dosé szeroko te pertraktacye gru-
dniowe, kronikarz pobieznie. Mistrz méwi, Ze sam zaczepil na polowa-
niu, ze Jagietlo i Witeld odpowiedZz wtedy na péZniej odlozyli, wysyla
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cheieli wypelnié¢ jego zadania, dotyezace zwrotu Zmudzi, a potem
powtérnie, gdy juz bawili w Wilnie, w tej samej sprawie brata
i komtura Gniewu, Henrvka von Schwelborn. Do tyeh dwoch
komturéw przylaczyl sie i Swidrygie-l'l‘o. Wiedy w Wilnie nasta-
pila zgoda miedzy zwasnionymi, tj. Jagiella i Witoldem z jednehj,
a Swidrygiella z drugiej strony, tak ze ten niedawny buntownik
bierze udzial w dalszych pertraktacyach, zwlaszeza tyczacych sie
sprawy dobrzyriskiej. Te bowiem sprawe postawil teraz kol jakcv)
warunek nieodzowny pokoju, zadajac, by Krzyzacy zdali spér o te
z?emig pod sad obustronnych pelnomoenikéw. Krzyiacy zgodziﬁ
si¢ pod warunkiem, Ze gdyby sad rozjemezy nie rozstrzygnal, * to
pojdzie ta sprawa przed forum rzymskiego imperyum — i zawarto
rozejm do Gromnicznej.') Sprawa dobrzyrska po dluzszem mil-
czenin wychodzi wiee znown na jaw — trzeba tu zaznaczyé tedy
1 podnies¢ z wielkim naciskiem, ze stanowisko Zakonu wohee céj
sprawy dobrzynskiej bylo teraz w wysokim stopniu lltl‘l]dl’li()]’le’?
umarl juz bowiem ten, ktiry im te ziemie zastawil i na ktdirego
mogli sie bardzo wygodnie odwolywaé i na ktérego istotnie przed-
tem si¢ odwolywali — tj. Wiadystaw Opolezyk. Obecnie hrako-
walo im jui tej obronnej tarezy.

Jezeli zjazd wrzesniowy z 1403 r. uznalismy za wazny dla-
tego, ze zostawil mimo wszystkiego otwarta droge do dalszych
pertraktacyj. to ten jest daleko wazniejszy dla wieln \\'zglm'l.(m-'.
Wspominalem, ze Witold, dzieki niepowodzeniom na Wschodzie
i wojnie ze Smolenskiem, dzieki buntowi i sojuszowi $\\'idrvgiei’1’v
z Krzyzakami, chicial przywroci¢ dawne, przyjazne z Zakonem
stosunki: by¢ moze takze, ze dzialal tn ksiaze za porada Jagielly,
ze on byl gléwnym teraz sprawea tej zmiany. jak po klesce nad
Worskla — Witold. Ale i Krzyzakom widocznie nie mniehj na tem
zalezalo, skoro sami zaczepiaja na Yowach Witolda i Jagielte ;
Possilge podaje nam nawet powod, dla ktérego Zakon jest 'gotcikw
zawrzec pokdj: to spér Krzyzakow z krolowa dnriska Ma-l'gnrrzata,
0 Gottlandye.?) To jedno. . Powtdre podezas tyeh gwiqteeznveﬁ
(grudniowyeh) pertraktacyj pogodzili sie. Witold i Jagiel’lo‘ ze
Swidrygiella, a eo ipso miweczyli jego zwiazek z Zakonem. A 7e

wice powtdrnie, tym razem do Wilna, a Jagiello przez Monwida prosi
0 przystanie pelnomocnikéw. Sprzecznosé wiee pozorna tylko, wynikla
z lakonieznodei kronikarza. 2 St

1) Codex Vitoldi, nr. 279.

) Possilge, p. 269.
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o tem pogodzeniu si¢ mysleli oni juz przed tem. swiadezy 6w
list bezpieezenstwa, ktorym oprécz Jagielly i Witolda objeto takie
1 Swidrygieﬂg. gdyby byl z nimi obecny (list na swobodne polo-
wanie): ponadio zas wzmianka w liscie W. mistrza do prokura-
tora. ze przyslano Swidrygiel]e glejt. gdy sie wybieral z Ulrychem
Jungingenem (komtur balienski) i komturem gniewskim do
Wilna — udzielil mu go oczywiscie Jagiello i Witold. Trzeei
powod, dla ktérego ten zjazd jest tak wazny, to fakt, e pornszono
na nim sprawe dobrzynska i to w sposéb tego rodzaju, ze jej za-
fatwienie bylo warunkiem nieodzownym pokoju. Takie postawienie
kwestyi dobrzynskiej przez Jagielle moze takie dowodzié, ze
i Krzyzakom na pokoju zalezalo. Sprawa ta. jak widzielismy. byla
w ciaglem zawieszenin. dopiero teraz wychodzi silniej na jaw.
Nie bez wagi jest wreszcie i to, co zreszta ohjawilo sie juz i na
wrzesniowyeh rokowaniach, ze Witold i Jagietto dotad rozdzieleni.
teraz pracuja wspolnie i na te sama droge wkraczaja.
] Ten czas. jaki dzieli Boze Narodzenie 1403 r. od Zielonych
Swiat 1404 r.. uplywa tylko na zalatwieniu formalnogei miedzy
traktnjacemi stronami. na przygotowanin sie do zjazdn w dn. 18.
maja 1404 r. w Raciazu. ') Taki ma eharakter list W. mistrza do
krola, w ktérym mu donosi. Ze Witold przystal juz odpowiednie
dokumenta, ?) taki takie list z 18. marca 1404 r. do ks. glogowsko-
zeganiskiego Jana, jako spokrewnionego z Wladystawem Opolezy-
kiem, w ktorym donoszac o przebiegu sporu z Jagiella o ziemie
dobrzyriska. prosi go, by jako spadkobierca Opolezyka (jego wnuk),
albo tez jego matka przystali dokumenta stwierdzajace jego prawa
do ziemi dobrzynskiej, a ktoreby mistrz mdégl spozytkowaé wobee
Jagielly na zamierzonym zjeidzie:3) Zakon wiee nie chce przy-
zna¢ Polsce jej praw do Dobrzynia.

Wsrdd takich tedy okolicznodei przyszedl do skutku zjazd
w Raciazu. Jeszeze w styezniu 1404 r. nie bardzo wierzyl Jun-
gingen w pokdj. a przynajmniej nie cheial stawiaé wszystkiego
na karte. w liscie bowiem z 21. styeznia do Janusza., ks. mazo-
wieckiego, z ktérym iyl w prayjaini, pisze, iZ jeszeze nie wie,
czy rozejm bedzie trwal dalej po 2. lutego, zreszta jeszeze mu
o tem doniesie:*) drugim dowodem jest ow list do prokuratora

1) Codex Vitoldi nr.-282 (z 25. kwietnia).
%) Ibidem.

3) Voigt Codex, VI. nr. 171.

4) Codex Vitoldi, nr. 280.
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zakonnego, o ktérym poprzednio wspominalismy, z prosha, by sie
wystaral u papieza o odwolanie bhulli i zakazu wojowania z Litwa,
ho gdy tylko pogoda sprzyjaé bedzie, wyprawi sie jak zwykle na
Litwe. ) Dopiero kiedy w latym Witold obiecal Zakonowi zwréeié
Zmudi i pokéj przedinzono,?) a potem Jungingen donijst Jagielle
o przyslaniu dokumentéw przez Kiejstutowica, wtedy zjazd i pokdj
nie ulegad juz watpliwosei, a wzajemne obsylanie sie podarunkami 3)
mialo hyé wyrazem bliskiej zgody.

Po tym calym przegladzie sprébujmy odtworzyé ogélna cha-
rakterystyke wzajemnyeh stosnnkow.

Po zawarciu unii wilenskiej Witold zrywa z Krzyzakami
i niepokoi ich na Zmudzi. Czy eheial wprost odebraé im te zie-
mie. nie umiemy daé stanowezej odpowiedzi, ale faktem jest, ze
bunt na Zmudzi jest dla Krzyzakdéw najbolesniejszym i to naj-
wieksza w ich opinii wina Kiejstutowica, Ze Zmudzinéw przeciw
panowaniu Zakonu podburza (dowod: tresé¢ skarg krzyzackich). Ze
panowanie Krzyzakéw na Zmndzi bhylo bardzo silnie zachwiane,
dowodzi tego okolicznosé, Zze przy rozpoczecin rokowan przywro-
cenie praw swoich i panowania tamze uwazaja za najwazniejszy
warnnek pokoju i nie odstepuja do konca od niego. Witold zry-

wajac oddziela sie od Jagielly, bo ten eciagle znajduje sie w stanie

rokowan. Przez to zerwanie z Krzyzakami sprowadza sohie Witold
zemste z ich strony i szereg nieszezesé: zniszezenie Litwy przez
kilkakrotne Zakouwu wyprawy. niepowodzenia na Wschodzie i utrate
Smolenska, sojusz Krzyzakéw ze zbuntowanym gldwnie przeciw
Witoldowi .éwidl'_vgie-lln, Ze tego ostatniego uwazal Zakon tylko
za narzedzie majace sluzy¢ do szachowania Witolda w stosunku
do siebie (Zakonu), wymuszenia na nim stanowiska odpowiedniego
i dogodnego interesom zakonnego panstwa. to dowod tego wi-
dzimy w tem. ze cho¢ zbuntowany malkontent potwierdza traktat
saliniski. a z nim darowizne Zmudzi, to jednak Krzyzacy zachwiani
W swem panowaniu, zadaja zatwierdzenia i odnowienia darowizny

1) Thidem, nr. 279 (list z 20. stycznia 1404 r.).

%) Voigt Codex, VL. nr. 169.

3) Voigt Geschichte Preussens t. VI. p. 266, nwaga 2 (Tressler-
Bueh).
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od Jagielly i Witolda, bo oni tylko maja prawo do tego. Dzieki
tym niepowodzeniom, Witold po dwuletnich krokach wojennych
nawraca 1 podobnie jak dawniej Jagiello, rozpoezyna teraz razem
z nim pertraktacye doprowadzajace do zjazdu raciaskiego.

Nazwalismy ten rozdzial _intrygami*: intryga lezy tu po
stronie Zakonu, a mianowicie w popieraniu przezer Swidrygielty.
Obie spierajace sie strony — Krzyzacy i Witold — pragna zgody :
kto pokierowal tutaj i dal inieyatywe — nie wiemy. Sadze jednak,
ze Jagiello przedewszystkiem, ale ze i Witoldowi musialo na zgo-
dzie zaleze¢ i do niej przeé¢, by z tem wieksza sila i energia za-
atakowa¢ Smolenisk, bo co do Zmndzi, to ona i tak prawnie nale-
zala do Zakonu na mocy traktatu salirskiego: Jagielle zas cho-
dzilo o wydobyeie ziemi dobrzynskiej. Pewnem jest jednak i to,
ze Swidrygiello i jego bunt odegrali niemala tutaj role.

A jezeli teraz zwazymy nastepstwa, jakie to zerwanie Wi-
tolda dla Litwy sprowadzilo, a w dalszym ciagn, gdy poznamy
uchwaly zjazdu raciaskiego i poréwnamy stanowisko i zachowanie
sie Jagielly z jednej, a Witolda z drugiej strony w okresie tych
kilkn lat, to musimy zerwanie Kiejstutowica uznaé za blad, za
ktéry stusznie ukarany zostal buntem Smolenska i ntrata Zmudzi.
Bo jezeli cheial zalatwi¢ rachunki z Zakonem co do Zmudzi, to
ich nie zalatwil pomyslnie i Zmudzi nie odzyskal; jezeli zas cheiak
tylko zaszachowaé Polske pozostajaca w nie wrogich (przynajmniej
co do rzadzacych sfer) z Zakonem stosunkach, Krzyzakow zas
zaniepokoi¢ (tylko) w ich panowaniu na Zmudzi. to sprowadzil:
tylko jeszeze wicksze miedzy Polska a Zakonem zblizenie, a na
Rusi ponidst co prawda chwilowe, ale powaine straty.

]

IV,
Zjazd w Raciazu w 1404 1.

Na Zielone Swieta 1404 r. tj. 18. maja zjechali si¢ licznie

w Raciaiu najwyisi dostojnicy Polski, Litwy i Zakonu wraz ze

swymi monarchami: z polskich byli obeeni areyhiskup gnieini?ﬁ-
ski, Mikotaj Kurowski, biskupi krakowski Piotr Wysz z Radolina
i pomnanski Albert Jastrzebiec: ze swieckich panow kasztelan kra-

 kowski Jan z Teezyna, wojewoda krakowski Jan Tarnowski, ka-

sztelanowie Klemens z Moskorzowa wislicki i Michal z Bogumi-
Yowic lubelski, marszalek Zbigniew z Brzezia, podkanclerzy M'iko—
aj i podkomorzy krakowski Gniewosz z Dalewic; Witoldowi to-
warzyszyl biskup wilenski i sandomierski, marszalek .(Tzapun.la,
bojarowie Minigail. Gastold 1 inni; wreszeie Kf‘-nrat%mvl' Jungin-
genowi — biskupi pomezanenski i chelminski, Wlel-ki komtu_r
Konrad von Lichtenstein, marszalek Werner von Tettingen. naj-
wyiszy szpitalnik Jan von Rupenheim, komturowie Bl_n‘hardt von
Webeke krzyszporski i Fryderyk von Wenden torunski.

Co do obecnogei Witolda na zjeidzie jest pewna watpliwosc.
Annalista torunski méwi bowiem wyraznie .absente Witoldo.“.,
Possilge zas jego obecnogé lub nieobecnosé pomija zupelnie ‘mil—
czeniem. Zgodzi¢ sie jednak trudno na opowiadanie Anna}‘lmty;
bo mamy caly szereg aktéw wystawionyeh przez samego Witolda
wlagnie w Raciazn i w tym czasie, a dostojnicy litewscy wyste-
duja na nich tylko jako swiadkowie, podobnie jak polsey na .d(.J-
kumentach Jagielly — ani jedni zad, ani drudzy nie Wystawn.qad
samodzielnie w swojem imieniu aktéw. A zreszta sam przedmiot
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obrad byl tak wainy i dotykajacy bezposrednio Litwy, Ze ohe-
enodé samego Witolda, a nie jego marszalka, jak chee Annalista.
byla niemal konieczna.

Po kilkodniowyeh naradach pelnomoenikéw w Zlotoryi
1 Sloiisku, jak opowiada Annalista, ukoiiezono sporne sprawy zgo-
dnem ich zalatwieniem i zawarciem uroczystego pokoju, poezem
Konrad Jungingen goscil wspaniale Jagielle przez trzy dni w To-
runin. Wtedy to, wedlug opowiesci Dlugosza, gdy krél w licznym
orszaku przejezdzal sie po ulicach miasta, kucharka jakas wylala
nan nieczystosei, co oczywiscie wywolalo wielkie podejrzenia w ko-
fach panéw polskich. 1)

Uchwaly tego nroczystego zjazdu rozpadaja sie na dwie
grupy: grupe zwiazany z Korona i grupe zwiazana z Litwa.

Do pierwszej nalezy sprawa ziemi dobrzyrskiej. Wiemy eo
do te], na jakiem stanowisku stal od poezatku Zakon:; wspomina-
lismy, ze mistrz pisal do ks. glogowsko-zeganiskiego Jana, syna
Heni‘yi{a i Katarzyny, eorki Opolezyka, by mu przyslal dokumenta,
ktéreby wykazaé¢ mogly jego prawa do tej ziemi. Czy przyslal —
nie Wi'adomo: ale to wiemy, ze dokumenta zastawne z ezasow
Opolezyka, Jagiello odebral?®) (dokumenta wydane Opolezykowi
przez Krzyzakow), ale nie wiemy, czy ksiaze glogowski odeslal je
wprost krélowl. ezy za posrednictwem mistrza: zdaje sie jednak,
ze wprost, ho w listach krzyzackich nie ma o tem wamianki,
a pewno by jej nie braklo. Otéz co do ziemi dobrzyriskiej ulozono
sie, e na Zielone'Swieta przyszlego roku (1405). Jagiello wyplaci
Zakonowi 2.400 kop groszy praskich za Zlotorya. a 50.000 za
ziemi¢ dobrzynska — poczem nastapi restytucya ziem.?*) Jakoz
istotnie zarzadzil kril zlozenie sejmikow, a w jesieni t. r. (1404)
sejm walny do Nowego Miasta Korezyna, ktéry nehwalil szedcio-
krotne lanowe tj. po 12 groszy (facznie ze zwyezajnem poradlnem),
z tem jednak zastrzeieniem, Ze ten podatek jest dobrowolny i pray-
wilejom szlacheckim uwlaczaé¢ nie bedzie.*) Krdl tez wydal na
tym zjezdzie walnym 11. listopada przyrzeczenie, ze tak wielki
podatek jui wiecej sie nie powtdrzy, nie bedzie prejudykatem ani

1) Opis zjazdu zawieraja Aunal. tmjuiski__l; e. p. 27’4.. l’qssilge
L c. p. 271—272 i Dhugosz lib. X. p. 556—557. Nie p(]dﬂjli} jednak
przebiegu narad, tylko ich rezultaty, ktére znamy z dokumentow.

%) Codex Vitoldi, nr. 311.

#) Lites ac res gestae wyd. II. nr. 45, p. 433, t. 1L

*) Dlugosz, 1. TIL. p. 558,
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nadwerezeniem przywileju koszyekiego z 1374 r. ') Dzicki tej po-
mocy stanow szlacheckich 10. ezerwea 1405 r. nastapil w Toruniu
‘Wykup ziemi dobrzyiskiej wsréd zwyklych formalnosei 2) i znown
z przyjmowaniem kréla przez mistrza polaczony. #) Wtedy dopiero
ziemia dobrzynska powricila na zawsze do Polski. Ponadto na
tym zjeidzie raciaskim ratyfikowal Jagiello pokdj kaliski z 1343 r.
ze weszystkimi jego warunkami, a wiee i z odstapieniem Krzyia-
kom wieezvscie ziemi pomorskiej, chelminskiej j michalowskiej. )
Poiniej w 1405 r., przy restytucyi ziemi dobrzynskiej, zatwierdzil
takze Jagiello granice miedzy Wielkopolska a Nowa Marchia..
ktore na niniejszym zjeidzie omdiwiono,®) a ktoryveh niestalogé
prowadzita do ciaglych lokalnyeh walk i zatargéw, a nadto arty-
kul, ze bedzie Krzyzakéw bronil przed ewentualnemi pretensyami
w sprawie Dobrzynia. ®) W. mistrz ze swej strony przyrzek! do-
trayma¢  warnnkéw pokoju, nie przeprowadzaé przez panstwo
polsko-litewskie swoich wojsk. nie knué¢ nie przeciw niemu, nie
naruszaé¢ ulozonej granicy, nie przyjmowaé zbiegéw i zhuntowa-
nych krewnyeh ezy braci krilewskich i nie wehodzic z nimi
W przymierza. ') Ten ostatni artyknl odnosi sie do Swidrygie-l‘-l’y.
To grupa polska.

Do drugiej grupy naleiy przedewszystkiem Zmudz i wzajemni
zbiegowie. Witold odnawia tedy w calosei traktat salinski, ¥) przy-
rzeka dopelni¢ wszystkich jego warnnkow, dopomagaé Krzyzakom
W zawojowanin Zmudzi, ale orezem dopiero wtedy, gdy mistrz
tego wyrainie zazada: a gdyby Zmudzini trwali w oporze, wtedy
zakaze swoim poddanym wszelkich z nimi stosunkdéw, zwlaszeza
handlowych. Gdyby zas Witold nie dopelnil swoich przyrzeczen,
wtedy Zakonowi przysluguje prawo zaskariyé go przed Jagiella,
& W ostatecznosci wypowiedzie¢ mu wojne, ktora Jednak nie he-
dzie dotykaé, ani obowiazywaé Polski. ) To zastrzezenie bardzo

1) Rayszezewski-Muczkowski, Codex Pol. t. TI. pars 1, nr. 349,
p. 369.

%) Lites j. w. nr. 48, p. 436.

) Annalista, Possilge p. 277. Wtedy takie potwierdzil krél
wszystkie dokumenty majestatyezna pieczecia.

) Lites j. w. nr. 46, p. 434.

*) Raezyfiski, Codex Lithuaniae p. 91.

%) Raczynski, Codex Lithuaniae. p. 91.

7) Lites j. w. nr. 43—44, p. 429433

®) Bunge, Urkundenbuch, t. IV. nr. 1642, p. 457.

Y) Codex Vitoldi, nr. 285,
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waine i charakterystyezne. Co sie za$ tyezy zbiegow. to Witol-
dowi nie wolno nikogo z parstwa zakonnego ani Zmudzi przyjaé
i przesiedli¢ przed narada wzajemnych pelnomoenikéw, ktora ma
sie wkrotee odhyé i jezeli zakonezy sie pomysinie, wolne mu be-
dzie przesiedli¢ 250, w przeciwnym zas razie ma sie zjechac oso-
biscie z mistrzem, a gdy i to bedzie bez rezultatn, cesarz rzym-
sko-niemiecki bedzie miedzy nimi sedzia.!) Wszystkie te przyrze-
ezenia wydal Witold za wiedza i zezwoleniem Jagielly, ktéry sam
zatwierdzil 1 traktat saliriski?) 1 niniejsze dokumenta ze strony
Witolda. 3) W roku zas nastepnym wszystkie bez wyjatku akta
zjazdu raciaskiego zatwierdzil pieczecia majestatyezna.t). — To
grupa litewska.

To tresé nchwal zjazdu raciaskiego — rozwazmy je teraz
i zapytajmy, czem jest i co przynosi ten zjazd.

Odnesgnie do Polski, ezy zjazd raciaski przez jego uchwaly
uwazaé naleiy za zwyeiestwo, czy za kleske dyplomatyezna? Jezeli
sobie przypomnimy i zgodzimy si¢ na to, co wspomnialem w pier-
wszym rozdziale niniejszego studyum, a co wykazalem w innej
rozprawie, ) ze zastaw ziemi dobrzynskiej przez Opolezyka byl
bezprawnym, jako naruszenie zasad prawa lennego 1 zlamanie
obowiazkéw wasala, przyjecie przez Krzyzakow zastawu tego i eale
ich stanowisko w tym sporze réwniez za bezprawne z tych sa-
myeh powodéw, to konsekwentnie i ten zjazd nalezaloby uznac za
kleske Polski. bo zwycieza w nim sila, a nie prawo, ho bezpra-
wnosé, gwalt doznaje, otrzymuje sankeye 1 to od tego panstwa,
przeciw ktoremu byl wymierzony. Naturalnie jest to kleska nie
terytoryalna, bo owszem odzyskuje Polska ufracona ziemie, ale
kleska dyplomatyczna, kleska pod wzgledem zasady prawnej. Ale
choéhy i tak nie hylo, choéby premissa powyisza, a eo ipso
i konkluzya okazala si¢ falszywa, to 1 tak zjazdu raciaskiego zwy-
ciestwem nazwaé nie mozna. Krzyzacy bowiem podezas pierwszych
rokowan jeszcze odpowiedzieli, ze nie wydadza ziemi dobrzynskiej
bez zwrotu pieniedzy pozyczonych Opolezykowi. Wobee tego byly

) Codex Vitoldi, nr. 286.

%) Raezynski j. w. p. 262—258 (w transsumpeie z r. 1419).

%) Ibidem p. 88—90 (akt traktatu salifiskiego w transsumpeie
z r. 1404).

+) Codex Vitoldi, nr. 289.

%) ,Sprawa zastawu ziemi dobrzynskiej i pierwsze lata sporu®
(Przeglad historyezny za r. 1906).
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‘dla Polski tylko dwie alternatywy: albo dochodzi¢ swyeh praw

wojna, jak zreszta doradzali to Jagielle niektérzy z panéw rady,”)
albo ustapi¢ i zaplaci¢ za te ziemig, ktdrej traeci¢c weale nie po-
trzebowala, ani byla powinna placi¢ sume, ktérej nie poiyezala,
odkupié¢ swoja wlasna ziemie. ktora nfracila weale nie przez wojne
lub wiasna wine. Polska obiera te ostatnia droge, Jagiello robi
ofiare: Zakon zada zaplaty i1 Polska placi, wprawdzie nie caly
sume, ho zamiast 80 tysiecy, przeszlo 50 — W tem moznaby sie
takze dopatrywaé pewnej nielegalnosei w przyjeciu zastawn przez
Krzyzakdow, skoro mniej biora, niz dali — ale zawsze placi, a przez
to ustepuje Krzyzakom, dozwala ich wytrwalemu stanowisku od-
nies¢ nad sobag tryumf. Przez to ustepstwo dowodzi niejako Pol-
ska, ze jej dyplomacya nie dordwnuje krzyzackiej. Ze przed nia
ustapi¢ mmsi, ale z drugiej strony, ze sie wojny jeszeze leka, nie
widzi pewnego zwyeiestwa, a raczej tegoz mozebnosei. W tem
wlasnie ustepstwie, w tem, ze Krzyzacy swego dopieli, tkwi to,
co nie dozwala zjazdu raciaskiego uznaé za zwyeciestwo polskie)
polityki. Z drugiej jednak strony prawda jest, ze w 6wezesnyeh
warunkaeh, wobee¢ buntu Swidrygielly, powstania Smolenska,
wojna bylaby moze dla Polski i Litwy za ryzykowna, za wezesna
jeszeze i innej drogi, jak pokdj. nie moina bylo obraé¢, chochy
nawet z pewnemi ofiarami. Z tego znown punktu widzenia, zjazdu
raciaskiego, zwlaszeza gdy sie go jeszeze poréwna z pokojem to-
runiskim z 1411 r. wobee Grunwaldu, nie moina nazwac kleska,
bo badz eo badz przyniésl utracona ziemie, bo rozerwal zwiazek
Swidrygielly z Zakonem. Dlatego sadze, ze najodpowiedniej bedzie
i najtrafniej zjazd raciaski nazwac. o ile chodzi o Korone, kom-
promisem, pod wzgledem polityeznym i terytoryalnym przynosza-
cym korzysei Polsce, pod wzgledem zasady prawnej — Krzyia-
kom. A juz choéby z uwagi na strony, ktore ten kompromis ze
soba zawieraja. musimy z géry podejrzywac jego trwalosé, musimy
powiedzieé, ze byl on tylko przedinzeniem stanu pizejsciowego,
odlozeniem stanowezej rozprawy na poézniej 1 nie liezono ftez za-
pewne od poczatku na jego trwalosc.

Co do Zmudzi i Litwy, rzecz biorac prawniczo. ma sie nieco
inaczej. Wykazalismy juz, ze traktat salinski zawarl Witold za

1) Pawinski, ,Sejmiki zlemskie®, str. 3.
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wiedzy i zgoda Jagielly, prawdopodobnie i z darowizna Zmudzi
rzecz ma sie¢ tak samo. Do niej wiee, do Zmudzi, Krzyzacy mieli
juz prawo i sluszne pretensye i od Witolda mogli sie smialo do-
magac jej zwrotu, a raczej zaprzestania niepokojent i podburzan.
I to 7adanie Zakonu zostalo tez zalatwione pomysinie dla Krzy-
zakow, i tu, w tej sprawie, wychodza zwyciesko. Witold musial
im niejako za kare dostarezac pomoey  zbrojnej przeciw Zmudzi.

A wige zjazd raciaski dla Litwy Jest kleska, zwyeiestwem
Zakonu, przynoszacem nietylko nadwerezenie zasady prawnej jak
dla Korony, ale takze i materyalne, terytoryalne straty. Jest ZWY-
ciestwem dyplomatyeznem w swoim sposobie, prawnem w tresei,
terytoryalnem w skutkach.t) Bo jezeli Witold nie cheial odzyski-
waé Zmudzi, a tylko podrainié Krzyzakiw. zachwiaé ich panowa-
nie na tej ziemi, c¢o mn sig tez istotnie udalo — okazaé sSWa,
odrebnosé, a poniekad swa niezaleinosé od Polski, to za to utra-
eif na pewien czas (az do lata 1404 r.) Smolenisk i wplyw na
Rusi glebszej, a Litwe spustoszyly kilkakrotnie oba Zakony (tj.
i inflancki) i Swidrygie-l‘lo. Zerwanie Witolda hylo wiee bledem,
ktory tez kleski na niego sprowadzil. Zakon odnidst zwyelestwo
nad Litwa, a ta te tylko korzvéé, co prawda bardzo powaina miala
z tego zjazdu, ze Krzyiaey zerwali ze SI_‘u‘Irll‘)‘giEl’l’;}. a Witold od-
zyskal swobodna reke, a nawet pomoe Swidrygielly w stlumienin
buntu na Rusi polnoceno-wschodniej, w odzyskaniu Smoleriska
1 oslabionego juz kleska worskleriska wplywu i urokn na Rusi.
I dla Litwy nie jest wiee bez korzysci zjazd raciaski. ale mimo
to mozemy go $mialo uwaiaé za kleske Witolda, za zwyeciestwo
polityki Zakonu: bo nie sam zjazd i jego uchwaly daly bezpo-
srednio, same przez sie stlumienie buntu smolenskiego 1 odzyska-
nie znaczenia i powagi na Rusi — Witold musial o to walezyé —
zjazd ten ulatwil mu tylko zwyeclestwo nad Rusig.

Uchwaly tego zjazdu ukazuja nam jeszeze jedno: uzupelniaja
niejako unie wileniska, stwierdzaja to, cosmy o niej powiedzieli
I jak ja scharakteryzowalismy. Wykazuja mianowicie, ze Polska
I Litwa, to dwa organizmy samoistne, ale nie rownorzedne, ze
kazdy z nich ma juz teraz swoje interesa, ktére drugiego nieko-
niecznie obehodzié musza, a w szezegolnosel interesa litewskie —
Polske. Wyrazniej wige wystepuje tutaj zasada dwoistosei polsko-
litewskiego panstwa, kidra doprowadzi z koricem XV. w., a nawet
Jeszeze w jego polowie do Separatyzmu, az odnowiona nowymi

1) Odstapienie Zmudzi Zakonowi.
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traktatami, ujawni sie jeszeze Jaskrawiej i ostatecznie skrystalizuje
W te] prawdziwe] unii z 1569 r., unii lubelskiej. Ale 2 drugiej
strony, choé¢ to organizmy samoistne, Polska i Litwa nie sa ro-
wnorzednymi, bo Korona ma pewna WYZszosé, zwierzehnosé nad
Litwa: krol polski jest ~Supremus dux Lithuaniae®, wladzea li-
tewski, na ktorego wolno jej sasiadom (Krzyzakom) uskarzaé sie
przed krélem polskim i wypowiadaé¢ mu wojne nie dotyezaca Ko-
rony, tylko [magnus dux-.

Zjazd raciaski nie zakoriczyl naprawde sporéw miedzy Zako-
nem a panstwami zwiazanemi unia: dla Korony w krétkim czasio

_ wystapi spor o Drezdenko i Nowa Marchia, dla Litwy — znowu

o Zmudi: te spory doprowadza juz do Grunwaldu. Jest wiee zjazd
raciaski naprawde kompromisem przejsciowym, jest ostatniem po-
kojowem zalatwieniem sporéw hez dobyeia oreza, dla Lilwy zas
ostatnia kleska przed smiertelng rozpraws na polach Tannenbergn,
ktdra stanowi epoke, punkt zwrotny w dziejach zaréwno Zakonu
jak Polski.

To wiee, Ze jest ostatnim kompromisem, to e w uchwalach

. swoich odslania nam jeszeze blizej wzajemny stosunek prawno-

publiczny Polski i Litwy, ze Jest ostatnia kleska dla Witolda —
to wszystko jest przyczyna, ie zjazd raciaski ma wielkie i donio-
ste znaczenie w dziejach Unii, ze. poniekad zamyka ten okres
stosunkow Polski, Litwy i Zakonu, gdzie spory droga pokojowa
zostaja  zalatwione, bo koriezy sie ostatniem ustepstwem Unij
wobee naporn germariskiego zywiolu. A jezeli tak wielkie ma zna-
czenie ten zazd, to nie mniejsze musi mie¢ i to, eo go w swych
skutkach sprowadzilo, to Jjest unia wileriska i to. eo nazwalismy
intrygami dyplomatyeznemis, I maja te .intrygi“ znaczenie wiol-
kie jako przyezyna, ale takie i same w sobie, bo ndm ukazuja
wyrafinowana i przebiegla dyplomacye krzyzacka w poezatkach
XV. w., a w dodatku przed ostatniem jej zwyeciestwem.

Dlaczego wreszeie sprawa dobrzynska nie doprowadza do
walki i Polska woli poswigeié zasade prawna i stusznosé, poniedé
ofiare, a ustapié¢ Krzyzakom? Oto przyczyna, ze zalatwiono ja drogy
pokojowa, lezy jak sadze niewatpliwie w buncie éwidrygieﬂy. On
bowiem walczyl nie tylko 2 Witoldem, ale réwnoczegnie podniost
sztandar buntu na Podolu: a hant na tej ziemi obchodzil w tym
samym stopniu Korone, jak bunt w Smoleriskn — Litwe. By wiec
uspokoi¢ walke na Podoln panowie polsey, dla ktérych ta pro-
wineya byla niemal najwazniejsza, jako dajaca niezmierzone obszary
do kolonizowania, zgodzili sie na fe ofiare 1 pokojowo spér zala-

Wzajemne stosunki Polski, Litwy i Zakonu. 2
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twili. Ponadto, nie bez znaczenia za.pewhe byl w tej sprawie

wplyw Witolda. ktory widzae, ze jego wyrachowania co do Krzy-
zakéw 1 Zmudzi nie osiagly celn, zapragnal zgody z Zakonem, by

mie¢ wolne rece do wojny na Wschodzie; on mdgl takie popy-
chaé dwor krakowski i Jagielle do zgody, do ofiary pod wzgle-
dem zasady prawnej: a kto wie, ezy ten wplyw Witolda nie byl -

tutaj, zwlaszeza odnosnie do uchwal zjazdu, bardzo silnym i de-
cydujacym? 7
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