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NAWIAZANIE STOSUNKOW Z DWOREM

(zARTORYSKIGH.

W drugiej polowie panowania Stanistawa Augusta byly
u nas dwa ogniska literatury i sztuki: jedno ja$niejsze, bo-
gatsze w talenty, na dworze krélewskim w-Warszawie, drugie
mniej jasne, pozniejsze i mniej w talenty zasobne, ale trwal-
sze, przy dworze ks. Czartoryskiego, Generala Ziem Podol-
skich, mecenasa literatury i nauki, ktéry podobnie jak krél,
chetnie spieszyl z pomoca utalentowanym a niezamoznym je-
dnostkom i rad sie niemi otaczal. Z mlodszych poetéw tego cza-
su kazdego prawie laczyly blizsze lub dalsze stosunki z tym mo-
‘nym domem. kazdy prawie dluzej lub krécej w nim przebywal
Précz Kniaznina, ktérego cala fwérezodé poetycka splotla sie
z domem Czartoryskich, ktéry az do czasu swego oblakania
byl prawdziwym przyjacielem i domownikiem pulawskich go-
spodarzy, piewca 1 wielbicielem swych dobroczyniedéw — prze-
bywal tam przez pare lat Kavpinski i Zablocki, tam najpierw
probowal piéra swego Niemcewicz ), tam bawil czesto Woro-
nicz?), a z tych, co nauka mieli zaslynaé, Skan, Grodek?) i wie-

') Niemecewiez: Pamigtniki czaséw moich, wyd. Bibliot. uniwersal.
str. 52,
*) Debicki: Pulawy, t. I, str. 164.
“) Niemcewicz: Pamietn czaséw moich. str. 51.
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lu innych mniej slawnych i glo$nych. Wszyscy oni tworzg —

jak sig¢ Debicki wyraza — Spoleczno$é Pulaw*

o

Co do Kniaznina, to nikt nigdy nie watpil, Zze juz w pier-

7 pomigdzy wyZej wymienionych najwezesniej z dworem wsze] mlodoscei po ukoriczeniu szkél jezuickich wstapil do no-
Czartoryskich nawiazali stosunki Zablocki i Kniaznin. Ci dwaj wicyatu w Witebsku') i Ze w chwili zniesienia tego zakonu
poeci Zyli ze sobg lat dwadziescia kilka w Scislej i serdecznej znajdowal sie w nim w Warszawie. Procz wszystkich wspdl-

przyjazni, ktérej liczne dowody znajdujemy w spusciznie lite-
rackiej, zwlaszcza z pierwszych lat ich poetyckiego zawodu.

ezesnych wzmianek mamy na to dowody w dzielach jego?)
i we wstepie do zbiorowego tlumaczenia ,Piesni wszystkich

Ze dotad nie wyswietlono dokladnie genezy 1 czasu po- Horacego przekladania Té?ﬂyc}l Z T 1773“'3], gdzie K'niaz’n_m
wstania niektérych ich utworéw. zwlaszeza Kniaznina, ze niejest wymieniony miedzy innymi Jezuitami, ktérzy brali udzial
ustalono chwiejnych dat i szczegéléw z ich zZycia, — pochodzi W tej pracy.

stad, ze traktowano ich zawsze oddzielnie ze nie zbadano do-
statecznie ich wzajemnych stosunkéw osobistych i literackich
1 Ze nie zwrocono dokladniejszej uwagi na pierwsze ich utwo-
vy, a zwlaszeza ,Erotyki“ Kniaznina.

Szezegoly stamtad wydobyte nie beda moze obojetne, je-
Zeli sig zwazy, e dotycza Zyciai charakterystyki pisarza, kto-
rym si¢ w ostatnich czasach Zywo zainteresowano, podwieca-
Jac mu kilka cennych rozpraw w kierunku wyswietlenia sto-
pnia zaleZnosci jego utworéw scenicznych od wzoréw obeych?)
Méwig o Zablockim. Wprawdzie stracil on bardzo wiecle na
tem bliZszem poznaniu, gdyz okazuje sie, ze zadna z jego ko-
medyi nie jest oryginalng, Ze wszystkie sy przerébkami obeych
wzoréw, przystosowanemi do oto-zenia polskiego, ale pozosta-
Je mu jeszcze zaszezyt gléwnego dostawcy sztuk?) dla teatrn
warszawskiego od 1. 1779. az do wystapienia Niemcewicza
1 Boguslawskiego, pozostaje mu tytul najwiekszego naszego
komedyopisarza az do Aleksandra Fredry. Zablocki i Kniaznin
weszli w stosunki z Czarteryskimi wtedy dopiero, kiedy po
zniesieniu zakonu Jezuitéw zmuszeni byli wroécié do Zyeia Swie-
ckiego.

') Najwazniejsze: p. Bolesl. Kielskiego: ,,0 wplywie Moliera na ro-
zwdj komedyi polskiej“ w Rozpraw. Akad. Um. t. 42, r. 197, str. 178—201
i p. Ludwika Bernackiego: Zrédla komedyi Zablockiego w Pamietn. lite-
rac. za rok 1907. zesz. 1. inast., gdzie p. Dernacki wykazuje, ze .Balik go-
spodarski* i ,Zabobonnik® sa parafraza wzoréw obeych. Tyle w zeszycie
I (maj b. r.). Dowiaduje sie, ze w zapowiedzianym dalszym ciagu ma
autor wykazaé, ze ,Fireyk* i ,Zabobonnik* sa podobnemi parafrazami.

*) Wlasnoreczny ich spis, dokonany przez poete, oglosil prof. Kasi-
nowski w Pamietn. liter. za rok 1905, zesz. I.

Co sie zas tyczy Zablockiego, to sprawa jego pobytu
w nowicyacie zakonnym nie jest dotad rozstrzygnieta. Wspo-
mina wprawdzie o tem Debicki?) i Niemcewicz®), pisze o tem
Griimberg w liscie do Richtera’), ale nic nie wie o tym fakcie
Dmochowski (wstep do ,Daziel* Zablockiego przez siebie wy-
danych), nie znajdujemy tez wzmianki o tem u innych now-
szych autorow, piszacych o Zablockim, a Chmielowski np.
twierdzi, ze poeta nasz przybyl do Warszawy, ,ulegajac szer-
szemu pragnieniu, ktore nie dozwolilo mu zamknad sie w gra-
nicach rodzinnej prowincyi (Miedzyrzecza) 1 parfo go w swiat
dalszy, gdzie zycie tetnilo“7).

Nie wspomina tez o nowicyacie Zablockiego prof. Kasi-
nowski®), ktéry tego pisarza i jego tworezosé badal grunte-
wnie i cenne na tem polu porobil odkryecia.

Sadze jednak, Ze w tej sprawie powinno juz wysbarczy¢
samo swiadectwo Grimberga, ktory, jak to z jego listu?) wy-
nika, pozostawal z Zablockim w przyjazni, wspélnie z nim
nawet mieszkal przez czas dluzszy, musial wiec mieé¢ od sa
mego poety dekladne wiadomosci, dotyczace jego zycia.

') Urbs mihi praebetur celebri donata lyceo, Rossiadum imperio
proxima Vitepolis!... Regula Loyolae adrisit tetigitque medullas... Sic duo
lustra meant... (Carmina, ks. 1, V. Elegiacon.)

) Dziela, wyd. Dmochowskiego, t. VIL str. 145.

%) Druk ich ukonczono w czerweu 1773; p. t. IL str. ostatnia.

%) Pulawy, t. I. p. 157.

?) Pamietnik czas. moich, p. 833.

5) Wizerunki i roztrzasania, poczet nowy, t. VIL

7) Chmielowski : Nasza literat. dramat. t. L

<) Rozprawa o Zablockim w sprawozd. gimn. w Brodach za r. 1897.

9) Op. cit.
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Wprawdzie notatka ta Griimberga pochodzi juz z lat pé-w nowicyacie duchownym, a z i i

z ,la-

“niejszych, kiedy jego oslabiona pamieé nie pozwalala mu juzbaw- wynika, ze byl tam 3 lata.

przypomnie¢ sobie wielu waznych szezegllow, ale przeciez

Czy wystapil wezesnie], czy doczekal sie kasaty zakonu

w samym fakeie pobytu naszego komedyopisarza w nowicya- (r. 1773.). jak podaje Griimberg. i to ostatnie jest najprawdo-

cie zakonnym Jezuitéw Griimberg nie mégl sie pomylié,

podobniejsze — tego napewne twierdzié nie mozna. To tylko-

Précz tej wzmianki mamy drugs wiarogodna o tem wia- pewna, ze juz w pierwszej polowie r. 1773. byl w Warszawie,
domosé u Niemcewicza'), ktéry juz w r. 1777. dostal sie mna gdyz bral udzial w tlumaczeniu ,Piesni Horatego“'), ktorych

dwor Czartoryskich (Pamiet. str. 50), spotkal sie tam z Za-
blockim i tak od niego samego, jako tez od dworzan i
wnikéw mégl powyzsza wiadomodd zaczerpnag.

Oba te zrédla sa i wiarogodne i niezalesne od
Zreszts choébySmy przypuseili, ze oba nieprawdziwe, to je-
szcze W jednym z utworéw naszego poety znajdziemy dowdd
na ich potwierdzenie taki, kiéry juz watpliwosci podlegad
nie moze. A co wiecej, Ze z niego dowiadujemy sie¢ tez, ile
lat Zablocki w nowicyacie przebywal.

Jest w , Zabawach przyjemn. i pozyt. (t. X. ¢z IL P-
405 1 nast.) z r. 1774. wiersz Zablockiego, zwrocony do ks.
Ad. Naruszewicza, Koadj. Bisk. Smol., — ktéry nam te kwe-
styg rozjasnia. W pnim w sposéb alegoryczny opisuje nam
poeta burzliwe i niepewne losy swego dotychezasowego zycia.
Zjawia mu si¢ mianowics ,Bdstwo“ (personifikacya ,losu* po-
ety) 1 przepowiada mu koleje zycia na przyszlodé. Maja je
wypelni¢ cierpienia, troski i niedola. Miedzy innemi tak to
»Boéstwo* przemawia do poety :

domo-

siebie.

nZgryzoty, ktére nieszczedcia przeds,

A rozpacz w czarny klab wije,

Swiecka cie skryja pod rewerend g,

Dawszy kolnierzyk na szyje.

Ale Ze nie w tym masz umrzeé stanie,

Znéw po trzech latach bedziesz w Zupanie®,
A wiec potwierdza sie wiadomos$c)?, ze Zablocki byl

) Op. cit, p. 333 :  Zablocki, jak EKniaznin, kleryk jezuicki...“.

®) Griimberg tak pisze o tem: ... po skasowaniu Jezuitéw Zablo-
cki wystapil z zakonu razem z Dyonizym KniaZninem czy tez Francisz-
kiem Karpiriskim (1) — tego dostatecznie dzisiaj przypomnieé sobie nie
moge, to tylko wiem z pewnoscia, Ze z zakonu przenidsl sie do dworn
ks. Czartoryskich w Pulawach (2), gdzie obaj razem z poeta, towarzy-
szem swoim uplacywanymi zostali..“. op. cit.)

druk ukoficzono w lipcu tego roku. Jezeli wigc sam wezesniej
zakonu nie porzucil, to juz od roku 1773., jezeli nie wcz.eéniej,
mial sposobnos$¢ zapoznaé sie 1 zaprzyjaznié z Knia.z’.nmem’).

Zapytajmy teraz, kiedy obaj nasi poeci nawiazali st{.)sun-
ki z Czartoryskim. Co do Zablockiego, to czas ten mozemy
okreslié prawie z calg Scisloscig®). '

Posluchajmy tylko w dalszym ciagu sléw ,Bostwa®, kto-
re mu jui przepowiedzialo, Ze po trzech latach zycia zakonnego
znowu zostanie czlowiekiem Swieckim :

.Z tej stanu zmiany, z ktorej cheied bedziesz
Uczynié sobie swobode,
W nowej przepadci nieszcze$c osigdziesz
I piekna stracisz pogode ;
Bedziesz sie wahal réznymi duchy,
Nie majac zadnej z nikad otuchy.

. sobie sam zostawiony
Bedziesz sie nudzil daremnie,
Bedziesz sie w rozne obracal strony,
Az sie uplacesz foremnie.
[ tak dwa lata w tej bedziesz matni
Ale to ma by¢ juz raz ostatni“.

A dalej obiecuje mu ,Béstwo*, ze w tej walce z Zycier_n’
zahartuje sie, dojrzeje, ,nauczy sig segdziwo mysleé* 1 Z]ELOSIO
przeciwnosei losu ; ze w tym czasie wezmie sig do pracy 1 na-
uki z cala usilnodcia i tak utoruje sobie droge do szezgscia.
Albowiem z i1ej pracy ,pozna go rymopis stawny, jakiego ni-

) W t. I, ks. IV. jest 7 piesni jego przekladu.

?) Ze Kniaznin byl juz w tym roku w Warszawie, widzimy to tez
z przekladu Horacego.

) Odnoéne daty w monografii Gawalewicza o Zablockim sa zupel-
nie bledne i niekrytyczne.



gdy nie mial wiek dawny*“ (Naruszewicz). Poeta uda sie dclnym z osmiu nkomisarz_y“. Od tego S roku 11:‘5 datuja i
niego, a ten uzyje wszelkich sposobéw, by mu dopomddz. Od-liZsze stosunki Zal?lockleg? - kswzme_m ’Ale. tez g drug;e.:]
tad tez bedzie juz mial byt przyzwoitszy“, spokojne i lepszestrony te stosunki NSy REW AL ?‘.Q RS THO .)
gycie. Tyle mu oznajmilo .béstwo*, a poeta spostrzegl zbliza-Ubowiem z _Pulaw* nglckiego {5 I-~_ str. 33), opartych na
jaca sig chwile, w ktérej ,nedza miala zbié karki*, Utworiajlepszych zrédlach, jasno- e R R
koriczy sie apostrofs do Naruszewicza : piero w tym roku (1774), POW]‘O?II z diuzsze) Podrozy, a przed-
~Mezu .., tem dwoér jego nie byl tfal’%l ogniskiem pgezyi, tym parnasem
Znaj, ze to ciebie glos wytknal Boski, abogich poetdw., co péz'n'l('J. :
Ktdrys mie z mojej podzwignal troski!“ A zatem w1ad01.;noéc':z F}Fiimber-ga zacz-er‘pmqta;; po-wba-
Poeta wiec sam w tym utworze opowiada o sobie, 26'['29'.13:0‘* s wszystkm-h ‘P‘?ZUIE‘.]SZ)"Ch ZYWO_'“C:P‘S‘OW Z}jblo‘}];'eioi
po zrzuceniu sukni duchownej, zostawiony wlasnemu losowirlf_"k(’by O S LA 2 K’maz1mnem zar&‘z po kasacie i on;; s:;e
znalazl sie w bardzo przykrem poloZeniu, a nie majgc zabez-’18 do Pulaw (w ktérych g CZ&?’?‘“_'.}’SCXI' :VOW(‘;Z ~do i
pieczonego bytu, cierpial nedze i niedostatek'). nie Ir%leszkah) - _]esif bledng 1 odrzucwi_,]cg na ia.ay. 0 :
Wrigl sig do piéra w tym czasie|i zamiescil kilka utwo- blockiego, to pobyt jego u Cazartoryskich mum_n}; {{rzesunazr:
row w_,Zabawach prayjem. 3l pozyt.4, gléwnie przekladéw 22 0s trocheg pozmgysey Na.dto' Je?b rzecza‘kw.\\ %.rp Ll C'Z}Ii
z francuskiego. To z.\;v?(%lﬁ/naﬁ"ﬁ‘ég"é Naruszewicza, ktéry fvogole znal_azl stale pomieszczenie w domn ksiecia, a jeze
wtenczas cieszyl sig juz poparciem kréla i powszechnem uzna- 1@ Znalazl, to na czas bardzo kf'Otk]'_ S LR
niem. Ten widzac budzacy si¢ talent, pospieszyl mu z po- Mamy i +Zabawach PrElem. 3 PC‘;)Z) ;\ Z;)— . ’ ( )“
mocj, a przy rozleglych stosunkach i znajomosci przysalo °% L S 343)_ ,Ode doa P_rzy]amela (do Fr. D. Kniaznina
mu to z latwoscia. pidra Za.blockllego, w };toreJ cz_s_ztfzmy:
Najprawdopodobniej pomoc Naruszewicza ograniczyla sie ,Nle.mam ja W swojej chat‘ce otblgu.a,
do tego ze kiedy ks. Czartoryski, ktéry od r. 1774., po Pk garistow, n?a,n?l}n.u‘_ i
dluzszej podrézy za granice, poczal wystepowadé na are- Ale' [, 50 SPOk(fJﬂ'O’SG. Zycla,
nie Zycia publicznego i potrzebowal ludzi odpowiednio Ktorg o JEdlna‘ prayjazn 11 Cllotf"d =
uzdolnionych do czynnosci pomocniczych w $wiezo powstu- Zn'a mig Pan') magry, co ”“V{Iml_ ary,
Jace] Komisyi edukac jnej (r. 1774.), Naruszewicz polecil mu Dz“’lgna‘wszy_los IR o &ﬁ].nnve:]
"E,"Z‘abIOCkﬂ:éfd: ktorego tez ‘ksiaze general nie pominal. Po s wdzw“czne_] dl.a il l”} A
Juz bowiem w r. 1774.2) otrzymal nasz poeta stanowisko Dosé i tem, zZe sam J.(}St doijrou'zynny S an
protokolisty w Komisyi eduk., w ktorej Czartoryski byl je- Naturalna, o ,,pa:lacu blekitnego“, _OWCZQS“‘?‘J.SIG aroy
AT ; ksigzat Czartoryskich nie nazywalby ,swoja chatka® bez ,obi-
') Mialo to trwaé wedlug poety 2 lata, lecz zdaje sie, ze poeta cia“. Taka chatka, to mieszkanie wlasne. urzadzone stoso“:nie
niescisle sie wyraza, bo tak: Zakon Jezuitéw zmidst papiez Klemens XIV. do skromnych dochodéw protokolisty ?) Z drugiej strony jest
bulla: ,Dominus ac Redemptor noster* z dnia 21. lipea_xr 1773, oglo- —

szong w Warszawie dopiero 8. listop. tego r. (p- Wiadomoscei warsz. z 13.
listopada r. 1773., a wiersz powyzszy pochodzi z r. 1774 A zitem to
blakanie sie poety, musialo trwad najdluzej tylko rok. Chybabyimy pray-
puscili, Ze Zablocki jeszeze przed kasata zakonu dobrow lnie z niego
wystapil, ale do tego przypuszezenia nic nas nie uprawnia.

?) Szezegdl ten i data zaczerpnicte ze Zrédla wspolezesnego : Kalen-
darza politycznego na r. 1775., bez pagin., przy wyliczaniu cztonkdéw ¥o-
misyi eduk.

) .Ks. Adam Czartoryski® — objagnia sam poeta w przypisku.

?) Przegladnawszy roczniki kalendarza politycz. z tego czasu, mo-
temy si¢ przekonad, ze Zablocki na stanowisku protokolisty W.th'W’ElF
az deo r. 1794, nie posuwajac sie wyzej. Sekretarzem nie byl weale. Byli
nimi: Piramowicz i Dziewaltowski. Nadto widaé¢ z kalendarza, ze od
r. 1784 byl tez Zablocki ,pensyonowanym ‘czlonkiem Towarzystwa do
ksiag ele‘mentar.“; a wige razem z innymi pracowal nad podrecznikami
szkolnymi.
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rzecza pewna, ze zostawal w tym czasie w bavdzo blizkicl Pierwsze oparcie znalazl w bibliotece Zaluskich '), gdzie
I przyjaznych stosunkach ze swoim moznym protektorem i by:a skiomnem wynagrodzeniem pracowal pod kierunkiem Ja-
wal w jego palacu prawie codziennym gosciem. Dmochowskiockiego przy porzadkowaniu ksiegozbioréw i katalogéw Nie
pisze we wstepie do dziel Zablockiego, Ze ksigze¢ uzywal naviadomo, za czyjem posrednictwem sig tam dostal, lecz praw-
szego poety do poczatkowe] edukacyi swoich dwojga najstarlopodobnie na polecenie Naruszewicza, z ktérym znal sie jesz-
szych dzieci za osobnem wynagrodzeniem. Nic sie temu nicze z zakonu. Pracija~ w bibliotece, mial tam sposobnosé za-
sprzeciwia ; Zablocki jako protokolista musial mie¢ w ,Kooznaé sie ze wszystkimi literatami i uczonymi owoczesnej
misyi eduk.* nie wiele czynnodci, byl tam zajety tylko w czaWarszawy. Juz nawet przedtem dal sie poznaé szerszemu
sie posiedzen i obrad, a wiec mdgl przyjaé réwnocze$nie oboygélowi ze zhiorowego przekladu . Pieéni Horacego* i z utwo-
wigzki nauczyciela domowego u Czartoryskich. 0w oryginalnych, zamieszczanych w ,Zabawach® od r. 1773 ?).
Podobne byly w tych latach losy Kniaznina. I on pByly to ody, piesni i wiersze okolicznosiciowe.

zniesieniu zakonu Jezuitéw pozostawiony sam sobie, Zyl w bie Te pierwsze plony pracy literackiej mlodego poety, cho-

dzie 1 niedostatku. “L}}qur:ach jego lacinskich, odnoszacyckiaz jeszeze bardzo slabe 1 niendolne, zwrécily na niego ba-
si¢ do tej chwili, wydanych pod tyt ,Carmina“ w r. 178kzne oko ks. Czartoryskiego. ktory mu ofiarowal u siebie miej-
znajdujemy o tem wz_mianki samego boety, tchngce zwatpiesce przybocznego sekretarza i przyjal go na swoj dwor. Stalo
niem 1 pesymizmem, rzewnym smutkiem i tesknoty za million-siq to najpézniej w pierwszej polowie r. 1775.%), a mnie brak

przeszloscig 1 wiekiem mlodzieficzym. Widaé to, gdy ‘Vs'l'é'dowoddw; ze jakies stosunki (a moze dopiero chec¢ich nawia-

cigzkich warunkéw zycia przenosi sie poeta czesto mysla W Izania), miedzy ksieciem a KniazZninem istnialy juz w r. 1774,
dzinne strony Witebska i $ni o tamtejszych pagorkach, il“iWskazuje na to oda naszego poety .Z okazyl narodzonegoe
dlach i gajach, o zielonych lasach, polach i Iakach, na ktérycsyna Konstantyna“ Czartoryskiego, zamieszczona w ,Zaba-
w gronie braci i réwiesnikéw mlodziencze wymyslal zabawwach* z r. 1774, (t. X, cz. 1I.) Fakt pomieszezenia KniaZnina
1 igraszki, lub gdy z rozrzewnieniem wspomina o ojeach swog Czartoryskich (w poczatku r. 1775, Iub z koficem 74) o tyle
ich, ktoérzy juz mogily zalegli'). Echa pesymizmu i zwatpiedla nas wazny, iz lacza sie z nim pierwsze blyski tego ogni-
nia  widoczne sg w  kilku utworach lacinskich, zwlaszezigky literatury i nauki, ktére przy poparciu hojnego mecenasa
w wierszu p. t. ,Ad. Fr Bohgrgph&:_“_ (ks 1. p. 4). Oto jalg wyjatkowych przymiotach i zaletach, zarazem literata
poeta maluje tam swoje polozenie : 1 estety, jadniejszym podznie; (w Pulawach juz) zablyslo plo-
mieniem, skupiajae kilku dwczesnych poetéw i wprowadzajac
zarazem nowe pierwiastki do poezyi polskiej.

Postquam Loyolae navim concusserit Auster,
Desilui laceram naufragus in tabulam.

bum quaero portam, tranquilla gaudia vitae,
Mergor et emergor lndibrinm pelagi. ) Dmochowski: Przedmowa do dziel Kniaznina.

N W o VIIL z r. 1773 znajdujemy ode Kniazn. p. t. .Pieszczoch Dy-
dony* i pare epigramatéw z Ovena.

) Per. ,,Ode do Frzyjaciela® Zablockiego z r. 1745; por. tez szkic
biograficzny o EKniazninie p. Jankowskiego w ,Pamietniku literac®. za
e . r. 1904, str. 363.

- . e Vidaé wi jpiexr a dwoér (zartor. z éwezesnych

1) Carmina, ks. I, 3., Ad. Joseph. Leszezytiski: ) e Wl_ec vz_tc?gf), - njannelw e g ki = Pite 2

... »O sacros patruum tumulos, manesque verendos, poetow dostal sig KniaZnin, a nie Zaiblocki. B..zgzew:: 5 (Aer : ICTR Y

Quas coluisse olim mi tuerat volupe : romantyk, Przeglad pols. 1882) rozpowszechnil przeciwne mmniemanie.

bApla_l'gel‘e queis flores "_el“ﬂi persaepe recentes. Wedlug niego, Zablocki widzae, Ze otoczenie dworskie nie odpowiada
dicere atque suls ossibus ossa mea™ ete. 2 il - - 2 - 3 siaha

. - ; al s : d zr odsuwajac za siebiz

O tych utworsch lae. zobacz rozprawke Chmielowskiego: ,Ostatn Je89 ?S_POSOb{‘?nlfl’ v.-ycoml b}tf’ stamt_fgd o A A% ?
poeta polsko-lac ® Fos 1403 Knia‘nina. Widzimy jednak, ze tak nie bylo.

Non est errantem qui ducat iterque secundet.
Non est, securam qui dare possit opem®.
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W .Erotykach® Kniaznin zamieécil kilka utwordw, w kto-

f yeh dotyka dwukrotnej, nieszczesliwej miloscl swego p}'zy'ja._

Tr jela. Tak dowiadujemy sie, ze prerwszy raz kochal sig Za-
locki w jakiej$, blizej nam nieznanej Zosi, ktéra umarla, nim
ie z nia ozenil; drugi raz w Kasi, podobno aktorce sceny
varszawskiej '), ktéra pojal za Zone, ale juz po kilkn miesia-
_ e -ach szczesliwego pozycia takie utracil. Do tej pierwszej mi-

Wskutek blizszego zetkniecia sie i poznania na dworz g.i Zablockiego .odnosi sie utwér Kniaznina p t. ,Zrazona
Czartoryskich, Zablocki i Kniaznin zaprzyjaznili sie ze 80biitosé« ) i ,Tren zalosny*,*) wywolany $miercia Zosi. Cazy-
szczerze 1 serdecznie. Zblizala ich do siebie i wspélna wymian: ‘
mysli 1 réwnos¢ wieku i réwniez szlachetny sposéb myslenia
a wreszcie odmiennosé wrodzonych charakteréw i usposobier
ktéra sprawila, Ze te dwie natury wzajemnie sie dopelnialy
Ignely do siebie i zwierzaly sie sobie. Zablocki — to mlo
dzieniec wesoly i towarzyski, w obejiciu szczery i otwarty
umiejacy sie¢ podobaé pici pigknej i zawiazywaé liczne sto
sunki milosne, slowem natura bujna i szeroka, — a Kniaznin
— to chodzgca skromno$é. wiece] w sobie zamkniety. w to
warzystwie plei pigknej niedmialy, =z usposobienia thkliwy
sklonny do rozmarzania sie 1 melancholii. l'omimo tak réz Kniaznin staje tu, — jak w wielu podobaych wierszach,
nych natur i usposobien, mieli c¢i dwaj ludzie ze sobg duzcpa stanowisku  nieszezedliwego przyjaciela i wyraza jego
cech wspélnych. Przedewszystkiem oZzywiala ich ta sama za-bole$¢é za ukochang we $nie i na jawie.
€nosc 1 szlachetno$é charakteréw, ta sama goraca miloé of- Po wyrazach wspélezucia przychodzi kolej na pocieszanie
czyzny, przebijajaca si¢ w ich Zyciu i dzielach, ta sama czed przyjaciela. (,Smutny rozdzial®, ks. IL 4.) Kniaznin wskazuje
dla ludzi zasluZenych, ta sama szczero$é¢ i otwartosé wazgle- zbolalemu towarzyszowiswemu Zrodlo pociechy w uznaniu tego
dem siebie, ktéra kazala im dzieli¢ sie radoscig i Sm“'ﬁkiem‘nieszczqécia za wole Boza, przeciw ktorej wyrzekaé nie wolno.
dobrg i zla dola. A wszystko to mialo ten skutek, Ze sie ce-
nili i szanowali, Ze sobie udzielali rad i wskazéwek, slowem, Ze

~Jeden drugiemu swe serce otwieral,
Jeden drugiego podzwigal i wspieral“. )

Ta zazylo$¢ odzwierciedlila sie w utworach obu, gléwnie
zas w ,Erotykach* KniaZnina. Tam znajdujemy wiele szcze- Zablocki zdaje sie wnet przebolal te strate To tez nie
goléw do stosunku obu poetéw i ich prywatnego zycia, tam prawdzily sie siowa przyjaciela, ktéry mu przepowiadal, ze
mamy blizsze przyczynki, odnoszace sie do malzenstwa Za-
blockiego, wreszcie do genezy i czasu powstania ,Zaléw Or-
feusza“ KniaZnina. ') List Grumberga. Dla & islosei tylko prostuje bledna notatke

Poza tem jednak niema w utworach ich wzajemnego na- Uhmielowskiego (Frane. Zabl.: FEcho muzyczne, teatralne i artyst. 1.
sladownictwa, lub przejmowania choéby najdrobniejszych na- 1889), ktéry Zosia Zone Zablockiego nazywa.

. . . : 3 *) Erotyki . I, 26.
wet pomysléw literackich. Z tego u nich ani $ladu. 3; Fi-?)ty ks kf 'ii *
i 4. .y Se. L, 9F,

PTOSUNEK OBU 'OETGW DO SIEBIE.

;amy tam :
.Czy slonce §wiecl, czy ksiezyc nieci
Yune po nocnej rosie,
BadZz rzuce okiem, badZ sune krokiem,
Nie masz mej lubej Zosie.
Nie masz mej lubej, z ktorg ja sluby
Wieczne stanowié mialem :
Cios nas zalosny $mierci nieznosnej
Srogim przecigl rozdzialem.

Rada to szczera, bo wyplywajaca ze stalych przekonan
religijuych, z prostej i glebokiej wiary KniaZnina, w kt(')r'e'j
sam do korica Zycia szukal pociechy, upatrujac w Bogu #ro-
dlo ratunku dla nieszczesliwej ojezyzny.

) Erotyki: .Dwaj pasterze*. ks. X. 29.
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powtérna milo$é niepredko zagosci w jego sereu').
zawéd puseil w niepamied
w Kasi.

gl Z tym ostatnim utworem pozostaje w dcislym zwigzkn
: i q ickawv¥., w ktérym znowu znajdujemy alu-
1 zakochal sie po raz druginny, p- t. .Sen cickawy®. T

e . ‘ s 1

= ye do kochliwe] natury Zablockiego'). Egund
: : . Kniaznin byl tym razem zlym prorokiem: ZéblOCkl \]‘Q
Kmaz_mnO\l\'l, ktéry przez dlugie lata uwielbial jedna ko Kasia ozenil. Wedlug Grimberga i Dmochowskiego miala
1?11131:113. S1g ta zmiennosc przyjaciela nie podobad. Tyé ona aktorka scemy warszawskiej.
tez w jednym z utworéw’) czyul mu wyrzuty, ze w ta
krotl.;lm czasie zmienla przedmiot milodci, ze ,do Kasi Wdziqack% Zablockiego i na dalsze koleje jego Zycia.
cznej od powabnej Zosi milodé przenosi‘. Ma mu za zle, Z
gdziekolwiek stapi, wszedzie sig¢ kocha Z Zalem wid
wplyw jego milostek na prace umyslows, przypomina mu, Zy,)pe ody, nudne pasterki i piesni bez zalet, ktorych znaczng
po smierci Zosi postanawial sobie trzymad

biete,
F.kt ten wmial wielki wplyw na przyszlg dzialalnosé lite-

Juz przedtem musial sobie Zablocki zdawaé sprawe z ro-
zi Ujemnjgzy; reco talentu, Ze wszystkie dotychczasowe pretensyo-
lzaju swego ;

sie zdala od k“iczbq umiedcil w ,Zabawach przyjem. 1 pozyt.®, to nie jego

biet, az oto znowu ulega nowym powabom niewiescim.

rywiol. Poeta. ktéry mial uzdolnienie, ale innego rodzaju, R
; ; : iy . ; sh utwordw
Utwor ten pisany w tonie lekkim i zartobliwym, alR0gl byc zadow?lony e Ze-SW}Ch s:tgc‘?czﬁiiz‘;g;hn;cg jak
niezawodnie ukryl w nim Koiaznin duzo zalu do przyjaciel?fyginalnych, ani z Przik.la.dowr = a.ﬁt s wrevkiad 1;s:iqcia
. © to, Ze ten z powodu ciaglych umizgéw i konkuréw zanierR0ZMOWY Sokratyczne® iin. i g, :

. ] 5 = g bral sie — choé
chal dzialalnogeci pisarskiej ). Musialy te umizgi byé czqst&KtorYl_Ch(}&C podnle'sc . po.lskg',- bzm ZZ ia wm?izone Za-
1 coraz inne, bo Kniaznin wyraza sig sceptycznie i niedowie ®% W.m]kECh sukce@wt S plsamia,k :m A ,ksza dojrzalosé
rzajaco o tej nowej milosci Zablockiego®). blockiemu usposobienie do satyry, jakotez wig ’

musialy naszemu poecie wskaza¢ droge, jega. tale’ntjowri naj-
wladciwsza, tj. droge komedyi. Juz te okol}cznosm zblizyly
Zablockiego do sfer teatralnych. Do tego jeszcze prz,ybylo
malzefistwo z aktorka, ktére musialo mieé ten skutek, ze ?a.-l
blocki podziekowal ksigeiu za miejsce na jego' d_worze’ (g{ezny
~Pier ssze powaby i pierwsze ponety tam stale przebywal), usunal sig  Z w1elk0pa.nsl_negc') sre ow1-
Trujg poslednie ; nigdy tak dotkniety ska (choé¢ stosunkéw z niem nie zerwal), a pomqgmq?y wro
SR IS bdie pak o6 picensay eipal dzong zylks i pod wplywem swej Zony jeszcze Wigce] z.bhzyl

e sig do teatru, zaprzyjaznil sie z aktorami 1 po.éwugcll sie od-
tad prawie wylacznie tworczosel dramatyczne].

') Zrazona milodé- :

) .Slabe przedsigwz ecie*, ks. IlL, 12. Kich
- - L3 ’ - ] ~3 G

9 .Préino twe piéro po papierze kryéli, Na jaki czas przypada t-,o Iil‘al.?enatVVF)? Wel ]:V?L;t ;13

Zgarniajac w kupe rozblakane myéli. zyciorysach znajdujemy wzmianki, Ze ze zong zyl krotko,

Zaped dowcipu w niwecz sig obraca. dotyczacych dat dotad $cisle nie okreslono. Stad tez mniepe-
Préiny wysilek, préZna widze praca,

s i e W - 1) Ks. 1II. 16: Opowiada w nim poeta swéj sen: a mianox\'i.ci,e,
g e kiedy raz odpoczywal na migkkiem pesianiu z traw i kwiatéw, wirdd
pieknej natury i blogiego spokoj , kolysany do sou Spi'ewem skowron-
kéw, brzgkiem owaddédw i lagodnyni podmuchami ze'ﬁrkofv, 'napaflla go
nagle gromada :morkéw i poranila strzalami z lu.kow. Utwor konery 519‘-.
wskazéwka dla przyjaciela, jak ma ten sen rozumieé: ,Tlumacz, a opak:
milo$éby mmie zjadla, By tak napadla®.

) Ibid. .Wszakze nie dlugo pali chué czlowieka.
Znowu i bedziesz filozof Feneka,
Gdy ci mysl nowa. lub przypadek zgasi
Milosé do Kasi~,
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wnosfé, kiedy powstaly ,Zale Orfensza“ Kniaznina, stad twi
crf_zeme, ?‘e_miejsce sekretarza (1) w Komisvi edukf. otrzvm';
Aablocl.n Jako podarek slubny ) od ksigz'uejuCzartorvskiejv st‘-z ie] 1 ] :
wreszeie: przypuszczenie, ze $mieré Zony SI}OWOCIOWU&IEL o*,o :‘;}rpaé e B o e
przywdziania sukni duchownej i 5, d. 5% “sadzié kwiaty, a sam ma na poblizkiej topoli wyry¢ taki napis :

: Otoz i A e utworéw Kniaznina i Zablockieo o i l‘éWD-ej m(% S'tmpiony
mozemy chwiejne daty ustalié¢ i bledne domysly sprostow-:r' S R

\Y r. 1775. nie byl jeszeze Zablocki zonaty.?) Potem ke

chal sie w Zosi, ktéra umarla. Przypada to zapewne na r:n
1775.. lub 76. W r. 1777. — jak z Pamietnikéw Niemcewic?lo e s S YR
wynika — przebywal jako dworzanin kisdint w Wotas Tn;.nta.falkjj sa dowodem, Ze Zona Zablockiego umarla najpéznie]
Musial wiec byé réwniez jeszoze niagannty, bb mimo 03 1 pierwsze] polowie 1779. roku, a moze juz przy koncu r. 1778,
llib_era,lnos'ci ksiazgt Czartoryskich trudno préypus’cié by fz:) | opodobniageas)
b v, s SRk bR, Bobe i fiviiiag] prady :v ktéli' o W tych wierszach Kuniaznina mamy tez zapewnienie, ze
?kfif)réw uwazano za co$ bardzo nizkiego, a ich zajwc')d za yz-a‘ozyCie SRR il e
Jgcle, przynoszace ujme czlowiekowi ; zachodzily nawet erétkou)' e = nich dale.}., R PTG AR
padki odmawiania aktorom chrzescijanskiego pogrzebu ! ko nio migl joj prachole’

) Z. c%rugiej strony zas, jezeli Zablocki zyl z z’onq. pray QR et it deafiag kot
najmnicj kilka miesiecy (Griimberg podaje, Ze mial cbrke) t2go smutek, radzil zaniecha¢ lamentéw i lez nad tem, eco
musial sig ozZenié albo w ciggu r. 1777., albo =z poczz-]‘t;if:i’en:;‘Q B e i<, o praywodase fe phsmis ovmey

of 3 . -
1778., bo jest rzecza pewna, ze w r. 1779. byl juz wdowcem przyklady niestalodci szezedcia ludzkiego, wskazywal mu
rédlo jego bolesei w miezbadanych wyrokach niebios, przeciw

dalszym ciagn pociesza poeta przyjaciela, jak moze i nmie,
srswadujac mu, ze to zrzadzenie Boga. W koncu kaze mu

Ten utwér i cztery nastepne, w ktérych poeta, stajac
polozeniu nieszezesliwego malzonka, skarzy sie ,do Gwiazd®,

Mamy na dowdd tego szereg utwordw Kniaznina, napi-
?anych pod wplywem Zalu i rozpaczy Zablockiego po stracic AR IR ARFEEC, Rain nis pelio
zony. Utwory®) te umiescil Kniaznin w Erotykach, ktére wy-

szly z druku w r. 1779. W plerwszym z uich, za.tytulowa,nym; 1} Te utwory, napisane pod éwiezem wrazeniem smiercizony Zablo -

kiego, pomieéeil autor w Erotykach, wydanych w . 1779. Chociazby Evo-

»Do I'rzyjaciela®, czytamy zaraz na poczatku :
»Coz to Zablosin! kir Wloiyleé na sie? yklw;’szly naw?t.przy kou'cu 1779 r..'to jednak od napisaniaodnosnych
Mialesd przyjemna i straciled Kasie! tworéw do chwili wydania Erotykéw sporo czasu uplynelo. Z tych
5 dales > - Mk e 'y‘], 2 S.ra.m] SBISRRE Aec wzgledéw techniczaych, nadto z pomieszezenia dotyczacych wierszy
-yl cr iz winttem wiongly ‘toskusse ¢ ks. VIIL (w dalszych dwu sa jeszcze inne juz nie pod SwieZem wra-

eniem pisane, choé do tego samego faktu sie odnoszace), z tego wigc
= 10Zna wnosié, 76 przynajmniej pare miesigcy przed wydaniem byly na-
isane; stadwynika, ze Zablocki owdowial juz w pierwszej polowie r. 1779.

Zaledwos szczgdcia skosztowal potrosze“.

= "‘7éjc’icki'. L‘Z tlorysy znakomit. akow® e =
o Dt o };t_ X)I ycz . m::i_ ;;o.hkowdr t.-]- 2 _;zeh nie P‘rzy'koﬁcu r. | T78. : . . _ !
wamy wiersz Zablockiego .(,lzie. 1y tb e 95) z ugiej polowy r. 1775 }) Widaé to z takich wyrazen, jak: ,Mile c1 z ‘wmtrem wlongl_y
Miinis Iath 15 g ozkosze, zaledwos szezecia skosztowal potrosze®; albo: ,.,folam twoja
o .3‘[ S8 Theg) mlodzienstwa, zulo$é, wielbilem jej cnoty, o krétka chwilo szezesliwe] pieszezoty-.
Rozum si¢ z pieluch otrzast SUrowy: Jedykacya .Zaléw s 1787.).

5) ,Potucha® (ks. IX., 1) — wiersz pisany pdZniej, gdy przyjaciel
- ; uZ z pierwszego Zalu ochlonal. Dla dokladnosei trzeba dodad, Ze pricz
*) Tych, ktére wprost odnosza sie do émierci Zony Zablockieg_\,jest"ymie“ionych‘ dwa jeszeze utwory z Erotykéw odnosza sie do stosunkn

Ien na mnie gdera o stan bezzenstwa,
Panie! sluchaé cig jestem gotowy.*

pigé : ¢ IL, ks. VIIL, 23—27. bu naszych poetéw: 1) ,Do Druzby® (ks. X, 2§ pasterze™
£ ks. X., 20).
N
= 2

i

» _‘_,"'."ﬂ'




2l , : L T

Préez tych kilku utworéw pomniejszych, mamy jeszc 7
wicksza prace Kniaznina, ktéra wywolala Smier¢ zony % . ITI.
blockiego Mowa tu o ,Zalach Orfeusza nad Eurydyka*, w.
danych dopiero w zbiorowem wydaniu dziel Kniazni
w r. 1787. Plerwszy to wigkszy i oryginaluy jego utwoér, ki
rym sig cieszyl i chlubil'), A kiedy powstal ?

ﬁTOSUNEK DO DWORU pZARTORYSKICH.

Przed ,Balikiem gospodarskim“ Zablockiego, wydany — Zwracalidmy dotad uwage gléwnie na stosunki osobisi?e
w r. 1980, znajdujemy wierszyk?), w ktérym autor dedykwu naszych poetéw w pierwszych latach ich wspéliycia
swa nopere® Kuoiazninowi Tam miedzy innemi czytamy:  przyjazni, ustalaliémy niepewne daty, prostowalismy bledne,
«Czytac bedzie twe treny, ktére§ w zgonie moji, opierajac sie na ich wlasnych utworach z tego czasu, do-

Gdym nad nig zycie ronil, wdzigeznie spiewal Chlywalidmy na jaw nowe szczegdly, dotyczace ich zycia.

- zZa uczona prace Z koler wypadnie nam sie zastanowié teraz nad stosun-

Niechaj ci takze dzielem choé lekkiem zaplace®. lem obu do dworu Czartoryskich, z ktérym lacazyly ich

7 tego widzimy, ze Zale Kniaznina mogly powsta¢ na tym czasie fcisle wezly, — by wykazaé rodzaj i donioslogé
pézniej ckolo polowy r. 1780. ‘plywu tego srodowiska na ich wspdlezesng i pdzniejszg dzia-

Od tego roku urywaja sie widocznie zywsze stosunhlno$é pisarska.
1 wzajemna wymiana mysli miedzy naszymi poetami, a prz;

Juz z 1. rozdzialu wynika. Ze obaj nasi poeci réwno-
najnminiej w utworach pdéznieiszych ani $ladn dotychezasow

zesnle prawie znalezli sie wérdd $wietnego towarzystwa ma-

zazylosci. nackiego dworu, obaj na uslugach ksiecia: Kniaznin jako

taly mieszkaniec, sekretarz i dworzanin Czartoryskiego, Za-

T TNE rady, 2 wige dopiero po r. 1780., bo juz dobrze jesienia tego roku zje-

') Czartoryski: Zycie Kniaznina, Przeglad poznanski. 1853 hal dopiero Karpinski na dwor ksiecia. Sadze, Ze zapewnienie Karpin-

%) ,Balik gospod“ r. 1780., wiersz wstepny. kiego, jakoby Kniaznin w ,Zalach® nadladowal go w thliwym a prostym
Znamy dopie"-:o _Zale* ze zbiorowego wydania dziel Kniazniposobie tworzenia, moze sie odnosi¢ jedynie do pdiniejszej przerdbki.

z r. 1787, ale te ,Zale* to .edycya druga skrécona i poprawiona®, j Nalezyé tez zaznaczyé, ze .Zale' nie byly pisane pod $wiezem

sam poeta zaznacza. Czy wyszly przedtem i kiedy, tego nie moglem o¢razeniem. Widzimy to ze sléw poety w wierszyku dedykacyjnym przed
szukaé. Nasuwa sie tu uwaga, ze .Zale® z r. 1787. nie zostaly wydaZalami* zamieszezonvyeh :
w te] formie, jaka mialy pierwotnie, gdvz inaczej nie zaznaczalby poet:
ze to yedyeya druga skrécona i poprawiona . Jezeli zad ZWaZymy,
KniaZnin swe utwory w kilka lat po ich napisaniu erunto nie popri ; . q i
LT e ial ( h\ll'l s _I: B B 9 il ]‘f“ 1t 1'1 Ale tez jezeli ,Zale“ powstaly dopiero w roku 1780., a nie weze-
, przerabial i zmieni or. .Milos¢ wiejska i miejska*: FErot. k . . .~ : : : : s cokai b 17
x I BhE P 5 J * s . miej (1779)., to w kazdym razie w pierwszej polowie tego roku (tj. 1750),
VL, 18-a Liryki, t. 1., ks. 111, 23; ,Kaskada®: Erot. ks. VIIL. 4, a Liryki Ci T < : Pk LR, b Czartorgskic
> == S By © ¢ przynajmniej przed przybyeiem Karpinskiego na dwdr Czartoryskicl .
t. I, ks. 11T, 3; ,Do Prayjaciela®: Erot. ks X, 33, a Lae. & 1., ks Lo : i Ha gl : e e jsanie
15: . Wasy* i i ) ida d = : i’ 4 Z 1 I" przeciwnym bowiem razie nie mialby KniaZnin czasu na napisanie
» = WAasy"® 1 1mne), przyjdziemy do przekonania, Ze pierwotne Zale ull N A i
gly Anacziv Sl ; ¥ 1p SR LpEl ik ekl ego utworn w r. 1780, a tem mniej nie méglby mu zan dzigkowaé Za-
Y Z m zmlanom 1 Zze mamy do czynienia z utworem poczatkow i . b : A i A
5 = 7 = > ¥ o _me, boers . docki w  wierszyvkn przed .Balikiem gospodarskim=, ktory tez juz
mnym w wykonaniu niz ohecnie. Jak daleko mogly siegaé¢ te zmiaw = 5

»Dlugo czekawszy, az cie czas ukoi,
Jeszeze sie przyjasn o twe serce hoi.”

" 13 v r. 1780. wyszedl z druku.
o tem trudno dzid sadzic. } s iheki
o 3o : o ey L $ cowski wi 7V i zapewnienie Karpinskiego za pra-
Jeszeze jedna uwaga sie tu nasuwa: Z notatki Karpinskiego, umies: P. Jankowski wige. przyjmujac zape I 8 P

czonej w Pamietnikach (Bibliot. dziel wybor. str. 93) wvnikaloby, ;VJZiwe,..iakOby sowocem rady jego mialy by¢ ,Zale Orfeusza®, niedosé
2Zale® KnigZnina napisane pod wplywem jego (Karpiriskiego) wskazdwl okladnie te kwestye rozwazyl.
2%
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blocki, jako codzienny gosé, zarazeu: nauczyciel Stal‘SZE{_gié’ — méwi . Debicki?), e dwér ten to jakié wielki zaklad
syna Adama, a podobno takze dworzauin ksiecia (ale w taukowego pedantyzmu i powagi. Przeciwnie, tam 1 powazne
kim razie krétko tylko, miedzy r. 1775 - 77). yrawy 1 zajecia przybieraly lekka forme $wiatowosel 1 po-

' ] ! 5 ; e e
Na dworze tym nabywali obaj dworskiego poloru i woni za zabawg. Od L'awalerow. “')I;agmtm ]dal(;iamszzaradi:
i i ; tei 5 Sei pid s ¢ do sztambucha
kwintnego obejicia, a nie zrywajac laeznodei z calym éwezstwosel pidra, aby e Hal;}“?‘” 2 1101'1(:6“ ki
: b . . ; : P " : rmowane k p
snym kierunkiem literackiego pradu, byli tam jego przedstiozyc, w gl_‘ach .towafrz‘yskmh gomeraaly I?O § i iy
wiclelami i wyobrazicielami. . sypa¢ dowcipami; a juz kto zdolal napisaé kome yf;lo %'L-
e st ' Sei cde na jaka$ uroczystosc, — ten zdobywal sobie
Poczatkowo byl Kniaznin jakié czas przybocznym sekremosmowa"” 4 : 5 .
: - 1o takze 1 Melpomeny i Talii laczyé da-
tar ieci : - L 5 awrzyny. Trzeba bylo takze i Melp
tarzem ksiecia. Jednak ten rodzaj jednostajnej i narzucon(® ; s ; AR
: : : ‘ : = ; y amatorskie 1 obrazy =z zZywych osé
pracy mie odpowiadal poecie, ktorego serce — jak méw :h b{) .ltame(_,, C;;ea.triiea e ka,égego l}ircziiejszeoo
i Ale : ' 7 niecdzow g
Czartoryski’) —  porywalo w swobodne i nieokreslone pol CR04Z14Y
; S ) gl i . : . . i ebrania.“
imaginacyl. Dlatego tez, szanujac indywidualnodé poety et B B b L R TR e
uwolniono go od przykrych obowiazkéw sekretarza, zatrzymuja Ta.’ = ar-a’ ST yh { % il %kresu ulawskiego (od roku
na dworze w charakterze domownika i nadwornego poety?). O G@&SOW poznlejszych, do Lzw. P Skleg

; : ; miej wiecej 178%4), ale poczatkéw tego juz wezeéniej szukaé
Od  czasu Scislych stosunkéw z tym arystokratyczn yi 3 :

ezy.
i magnackim dwore.m: oddzialywala na obu naszych po?té.ﬁa .y’;',mienilo sic péiniej to Zycie swobodne i wesole, obli-
ta atmusfe.ra, wykwintnego towar‘zystn:a. Owego ‘czasu, Z:VC-IZODE o tov, by blyszezeé wspanialocia. polorem i mo-
Wesolegc? 1 .sw"obodn-ego bez tro§k1 o chleb ?Odzwnny, “Tsrf:u% LR e s‘iq w tem nikomu wyprzedzié. Zmienili sie
zaba.w;i 1 zajec, 1Fna34(3yc.hl wyl:u‘t.l%az ceche osmnastegq WIEkU;-o,spodarze doml;, spowainieli i ich domownicy pod wply-
Ezz}; Szflﬁ;h W ¢zyn wceielano estetyczne zapatrywania z Ldrem ogéinej zmiany poje¢ w narO(?zie? pf)d wPl’y’wem §
o : i ejmu  4-letniego, groznych wypadkéw i nieszczesé w ojczy-
Mam na mysh_ te sielankowosé konwencyonalng z Pod Se e . Zycie rojne i gwarne, ta pogon za przyje-
%{Iadem sentymentalizmu, powszechng i modng, a pOdSycan‘nnoéci@ i zabawa, majaca cel w samej sobie, znikla ta sen
Jeszcze przez kosmopolityczny na ogél (w tym czasie!) Chaymentalna maniera, zmienila sie ta szata obca, powierzchowna
rakter domu Czartoryskich. konwencyonalna, bez widoczne] mysli glebszej polityeznej
Zwykle sie méwi i pisze, Ze dwér ksiecia Generala, t patryotycznej ; poglebil sie sposéb myslenia i kierunek za-
drugi parnas poetéw polskich, siedlisko oswiaty 1 nauki Zgé codziennyeh, odezwalo sie uczucie szczere, swojskie, nie-
Stanislawa Augusta. Tak bylo istotnie. ,Ale nie nalezy Sidane, zrodzila sie che¢ pracy powaznej z idea uzdrowienia
Jezyzny. Bylo to, ale dopiero pézniej.
Tymezasem zad to zycle ksiazecego dworu (w Warsza-
1214 t4vie, Powazkach, Rozance, Wolczynie i innych rodowych ma-

?) Sekretaryat jego musial trwaé bardzo krétko. bo Niemcewicatkach Czartoryskich) do czasu przeniesienia sie na staly po-
opisujac dwér Czartoryskich (Pamietniki, p. 50-51) chwilowo bawia_u,yt do Pulaw, to ciagla idylla, to sielanka wsréd kwiatdw,
w “TOICZ:\']:liB T 1777-, wymienia jako sekretarzy ksiecia: Zdzilkowskie—g},a’jéw i sztucznych ‘ocrrod(')W z przebranemi za boginie paster-
Dulembe i Borzeckiego, a Kniaznina i Zablockiego pomieszeza WET R . L Swiatowoscia 1 rozrvw-
dworzan. Bledny wige jest domysl Jankowskiego, e Kniaznin dopier®™1 1 pasterzami, to ubieganie sie za $ 118 ¥
r. 1778 lub 1779 przestal byé sekretarzem ksiecia. (Pamigt. liter. r. 190
str. 365). — Niemcewicz podaje tez, Ze Kniaznin uczyl mlodego k
Adama literatury pols., a Zablocki historyi. ) Pulawy, t. T str. 149,

') Zycie Kniaznina: Przeglad poznas. r. 1851, ¢+ XII. p.



— 22 —

kami, za miloscia sentymentalng do tych ~pasterek, zwykle
nieszczesliwg, ktéra powoduje Jeki, narzekania, placze 1 mdlo-
sci zawiedzionych kochankéw.

Ta atmosfera czasu, calej epoki Stanislawowskiej wogdl-
nosci, a najblizszego otoczenia w szczegodlnosei, rozpowszech-
niona u nas pod wplywem modnego pseudoklasycyzmu fran-
cuskiego, reprezentowana na dworze ksigZecym przez ksiezne
Izabele, z natury sklonna do marzycielstwa i sentymentali-
zmu, nie mogla pozostaé bez wplywu na mlodych poetéw,
lecz musiala sie odbié na ich zyciu 1 dzielach.

O ile za$ to otoczenie mialo dodatni, lub ujemny wplyw
na rozwoj talentu obu naszych pisarzy, o ile obaj znajdowali
podniete do piérai w jakim rodzaju tworczosci, — bedziemy
mogli ocenié¢, jezeli wgladniemy blizej w ich utwory z tego
czasu.

Z goéry juz trzeba przyznaéd, ze to Srodowisko réznie na
obu poetéw oddzialalo : na Kniaznina przewaznie ujemnie, na
Zablockiego dodatnio. Wyniklo to i z nierdwnego czasu po-
bytu na dworze ksiazecym 1i z réznego charakteru obu pisa-
rzy, jako tez z réinego rodzaju ich talentu. Pierwszy =z nich
zanadto sie zrésl z domem Czartoryskick, za wiele mu za-
wdzieczal, zanadto przejal sie zyciem jego nawet w co-
dziennych drobiazgach, zanadto byl natura bierng i na wply-
wy podatna, wrazliwg i slaba, by sie wyzwolié z pod wpiywu
panujgeej na dworze mody i wzniesé sie nad stanowisko na-
dwornego poety.

Od pierwszej prawie chwili swego poetyckiego zawodu
poswiecil KniaZnin swe piéro na uslug Czartoryskich. Juz
w r. 1774 pomiescil w ,Zabawach p. i p.* .Ode do ks. Czar-
toryskiego z okazyi narodzonego syna Konstantyna¥,

Pierwszy to $lad nawiazania stosunkéw, ptéd w duchu na-
puszonym, bombastycznym i panegirycznym W r. 1776 wydal
»Bajki~ 1 dedykowal je ksieciu. Na ten czas tez przypada
powstanie wielu utworéw z ,Erotykéw* (2 tomy, wyd. w rokn
1779), sielanek oryginalnych, epitalamiéw, piesni i wierszy
okolicznosciowych odnoszacych sie po najwiekszej ezesci do
domu Czartoryskich. Z tych sielanki zwlaszcza — chociaz
slabe i nieudolne — byly w duchu owczesnej sentymentalnej

L g e
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gory. Na Kniaznina naloZono zadani 1sani
s A & 1 : anie opilsania te . zeni
! rgkilfit};)li:ztée‘jz;ec%nne.] za.-ba,wki')! I’Eeta wiec glp:)oiejg?]ﬁy;
g Dikl;}glilpm\faz'nym.poemat »Balon* w 10 p(
satyrycznege, — zlt]i‘ob jlhe_!; na@&J@cej e poemat\n
e f)o i J(J}W.'aq@f; su;. tylko fu 1 dwdzie na ton
— dodaje jeszcze d hy R a0s £y SEe samalo
e dwile pt. ,Gala Wielka,* w ktore) OpiSlI]'Lv7

instal
o acye Towarzystwa balonowego.*

Oba
poematy L
dworski. ¥ apdney, B ipsrtogol,

Nie bylo prawi i
e KIiaan:laz‘;;e zt?al:zefua dla dworn wazniejszego. kto-
O ksielz?ns‘-m-??l swego pidra. Zaslubiny, urodziny,
L Opisujé : 1: .-6‘]71.(: 1 dflem, dworzan, — wszystko to
i 1iﬁ&wtm:a. Kiedy np. Narbuttéwna, wycho-
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Mamy dowody, Ze sama ks. Czartoryska podsuwala poe-

je pomysly do atworéw dramatycznych. Odnosi sie to glow-

v .Cyganie®. W przedmowie do niej autor wy-
P CRNE . ;
szezegblnie] ksigznie winien:, ze Stworezy
u podal rysy 1 ukazal interes sztuki~,
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naje, ze te sztuke
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dv, — ale juz sa ! Szkoda tylke, Ze przy-
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po kilkudziesigcin
Bezwiedne to zato

Inny utwér dramatyczny, JMatka Spartanka®, laczy sie
icidle z atmosfera dworu Ozartoryskich. Napisal ja Tna-
k sam o tem mowi. Tresé
Gléwna role
walkl.

takze
wet poeta dla teatru pulawskiego, ja
a tle wojen miedzy Sparta 2 Tebami.
sztuce Teona, zagrze‘%ﬂﬁ‘sj‘ﬂéw do
Sztuka miedei w sobie wiele aluzyi do patryotyzmu Czarto-
ryskich. A cho¢ wykonanie slabe, to jednak podnosi ja piekna,
szlachetna tendencya, by mienie, krew 1 2§'ci‘_e_pp_:§}qigci¢i_§ai
a Spartanka® bardzo sie podobala, czesto ja
¢cza W czasie liczniejszych zjazdOw W Pula-
letniego, kiedyto wzrosla milogé o]-
& na dworze Czartoryskich moze
uwazajac za dobry
\I_l‘_O‘._i_Teany wy-

osnuta n
odgrywa W

QjCzZyZNE. ~Matk
udgrywaﬁq zwlasz
wach, W okresie sejmu 4
czyzny w calym narodzie,
najwiece], — wystawiano Ja tam czesto,
srodek do budzenia uczué patryotycznych.
stepowala na scenie sama Kksiezna.

Jawnuta, porwala dwoje dzieci pewnej
nadawszy chlopeu imie
ka do tej samej wio-
hiednyeh 1 opuszezo-
Chicha wyszla za

1) Tresé tej opery : Cyganka,
rodzinie wieéniaczej 1 wychowala je za swoje,
Dzegi, dziewezynie Chichy. Po latach wrécila cygan
ski, a tkuieta litoseia nad smutna dola rodzicow,
nych na starolé, wyznala tajemnice i dziecl oddala.

<yna wojta tej wioski.
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my u Kniaznina te pierwiastkl marzycielstwa, sentymenta-
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datnila w pézniejszych
dliwej milosci do ks, Mar
ktére opanowaly jego czula nature,
dzilo w nim gorycz wewngtrzng, zwatpienie 1 ponury nas
A milodé jego niesmiala, spokojna 1 zamknieta w sobie. prze-
chodzi u poety w cichg rezygunacyg. W ofiare serca, Lkbtoremu
zaden promyk nadziel nie przyswieca. Taka milo$é vlatoniczna,
zgodna byla z tem juz od urodzenia marzycielskiem usposobie-
o natura wrazliwa, rozlewua. niesmialg 1 bo-
jazliwa. Przechodzi ona czesto w kult i uwielbienie dla ksigz-
niczki, ktérej przymioty i wdzieki, — dla ukrycia tajemnicy,

od réznemi imionami greckiemi’) Sa tez w ,Li-
récone do ksigzniczki Maryl, ale
¢ na wodzy.
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mieé w czasie powstania

tego utworu

1 Y,
) Czartorvski: Prz
yski: Przeglad poznari. r. 1852 : Dembowski - Pt najwyzej lat 10 lub 11. Wprost tez uiepra.wdopodobnie przypuszezd p.
e Jankowski (Pamiet. lit 1903, p. 371), jakoby milodé Kniaznina, o ktore]
% r. 1774, — miala sie od-

vspomina Zablocki w ,Liscie do przyjacielat
do ks. Maryi. Ta miala wtedy lat 6!
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oscly szezesliva, bez ecierni i 13 pszem. za mi-
Ignacego Ciepliniskiego?) ta sk ZaW(,)( ow. Stad w.wierszu do
kladzie na szali% ze sié ! ;i\_a-xga, ze ,milos¢ z fortuna §wiat
% udz 4 1 c
na tem najwiecej ci i 9 ; “edl-ug majatku ocenia. Ktdz
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sl Rodz.;_;m 3 ,JELSIQ jak nié .zlota przez 8 ksigg ,Li-
Pl e 1.108_3’.99!&2 _wigkszy rozstréj duchowy
s (10"]‘6?;0 _Iﬂimém] Di;l 1::)15-‘ kgrm}t pod przyszle obl'a,ka.nie.'Al{{-
i é W)Odm'e koﬁcowej.ra tez w ,Balonie“%), .Gali Wiel-
moéemyu;l:g:aédotg;;’r%ﬁ%ﬁg@ pl‘ze_g]qqu utworédw KniaZnina
b e M %W m()n(ajma., do 'Jalilggo stopnia muza jego
ikt S’Ciéle g _0?11)11“ zartoryskich. Poezyi, ktéreby nie la-
i ?jego : u-.,-]ja'}- 1Zszem (lJt.oezeniem, malo stosunkowo
Sty dWOPSkiEUOsclmn’le lltel‘af}klf}]. Te, w ktérych charakter
s oc,mmni: Dpaal’dzo dobltn}e wystepuje, przewazaja nad
v ut:m e 0S¢ zaznaczyc, ze oddawal do druku nawet
it Y, ktérych sam wiedzial
ajg wartosc. ’

ze bardzo malg posia-

Czyni z ;
o Od(ia?l. toﬁty;iko na.zadanie plei pieknej?), zawsze dla
jakby WS]_)}(‘)_}H ?Ob, i l'po?-ulny. ~La_tez rys dworski, — to
CZ%“:S_Z R y 111'_1auowmﬂk jego poetyckiej tworezodei. Po-
¥ r. 1774, “'__]i_té}‘__}:l]}_ napisal ode do ks. Czartory-
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j » onile“: piesn IV, 5. 6
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z robét moich d;\;‘ﬂlan:; (t. IT, p. 183) ezytamy: ,I ten mierny zabytek
plei, dia ktéré' 3 ]eJ“l}rc_ll tu przyrzucam pa zadanie niektérych z tej
; J nie odmawia sie ofiara nawet z mﬁoéei “'1‘1‘*nej; 2.5

yi urodzin syna Konstantyna, objawia on sig
widoczny jest w ,Erotykach®,
tn w poematach

e e

kiego z okaz
poinie] W dedykacyi ,Bajek®’).
a dochodzi do swego kulminacyjnego punk
kolicznosciowych (Balon, Gala W'ielliw_ry_gl_{j_‘_ 1dyl-
Je) i w Lirykach. A szkoda, ze Kniaznin tak czesto zaciesnial
sie do spraw blahych 1 drobiazgowyeh. ze im tyle poswigeil
i udu z niemala szkodg dla swych dziel i talentu. Bo_z pozo-
stalej reszty jego JLirykéw*, zwlaszcza po $mierci poety do-
piero wydanych (wyd. Dmochowskiego, t. VII};, mozZemy po-
maé, 7ze umial uderzy¢ z prawdziwa sila, 1 ng}rt’c?hnieniém
w struny swej liry, jezeli ja tylko nastroila sprawa powsze-
chna, lub myél wyzsza. jak milosé ojezyzny Vi__d_B()g'a. 2
Zwlaszeza pod wplywem milodci ojezyzny wyspiewal
Kniaznin kilka natchnionych utworéw?). A z podnioslem czu-
ciem patryotycznem szlo u niego W parze gorace uezucie reli-
gijne. Kochal on ojezyzne i bolal nad jej losem, a widzac
prézne wysilki narodu, tyle ofiar 1 krwi daremnie wylanej,
tyle szlachetnych porywow, ktore sie rozbily o zlod¢ i prze-
moc wrogbéw : widzae dokola smutny obraz rezstroju 1 upadku
moralnego w narodzie, tryumf despotow, deptanie najswigt-
szych uczué narodu profanacye kodcioléw i klasztorow, —- Wwi-
dzac to wszystko, a nie znajdujac znikad ratunku, z ufnoscig
nciekal sie do Boga i tam szukal balsamu kojacego na bl
1 rozpacz.
Styl,
biera sily 1 prostoty,
piesniach i hymnach :
,0d Ciebie moja niech zabrzmi lira.
Twojg na zawsze strojona wiarg..“?).

innych utworéw ckliwy 1 napuszony, dziwnej na-

gdy poeta modli sie do Boga w swych

1y Czytamy tam:
+Ty coé mdj umysl do pracy zachecil,
1 zagrzal moja swym wzgledem ochote,
Jakem ci wszystkie uslugi poswiecil,
Tak ci i kazda poswiecam robote*.
Fr. Dyon. Kniaznin: Bajki, Warszawa .

" 2) Najpiekniegjsze: 8 ,,MMOX clamantis in deserto”

ks IV, 13 w wyd. z T- 1787 ; o

piekny utwor) 2) ,Na wojne turecka®, (t. VII, ks. I, 14.).
réwnie piekne z wievszy do Boga si:

5 T. 1, ks. }, 1;
ks, 10, 11; w ke I, 29.
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w wyd Dmochowskiego opuszczono ten

w t. VII
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Gdyby Kniazni iecej i
znin wieeej posiadal werwy 1 i
. 7 o _ 7 1 polotu, liryz
Jego ((i)osuggnqlby najwyzszych wyzyn poezyi T
Podkﬁ_%'ﬁﬁ's}tﬁggkbienia sig uczu¢ patryotycznych w narodzic
vplywem prac sejmu czteroletni -
= e \C_Se; roletniego, wzrastala i je i
1os¢ do kraju, wzmagala sie w miare ni i
AR - : . e niepowodzeil i gromdw
Tesz ogarnela cale jestestwo poety, kazda mysl, kazd ?
0 y > wte R T = . i e '
erw jego czule] i wrazliwe] natury. Zyl wtedy éycienfl ojoz -
zn & . - . = .—A‘-—
¥ PO .]e‘]‘up‘adl«u popadl w melancholie i oblgkanie, z kto
rego sie juz nie wyleczyl ; .
To zucl
2 gorgce uczucie patryotyczne wyrabialo sie u poety
rar 3y r - r 4 * & ; 4
akze zmiang uczué i tresci zycia na dworze Czartorvsl'ici]
:;-01 rtesu'a kn?t?'an 1 zdrady Targowiczan — A zatem i ten
dzial - twérozodel KniaZnina zostaje w peérednim zwiazku -
srodowiskiem, w ktérem przebywal. ; *
v ? tegko_ przegladu -dziel Kniaznina widzimy, ze pierwia
stek dwors bruj jego p i i : o
e ’"_1 goruje W jego poezyi; dalej, ze dzial utwordw
znosclowych pisanych za namows, pod wplywem, luk
G T , Iab
na Z}lr)ti/.en:e domownikéw, z powodéw malo Wa.:'mych) c
sem bl 1 drobi i B
< ai_lych 1 dlubt'azgowych odbieral poecie swobode t:’vorze
1_11:1,;. repowal ]ot_y. Jego wyobrazn, ocwracal uwage (z wy
ja }iem latf ostatnich tylko!) od spraw wiekszych i powgzec.}sl
nych, =zacie$niajac wrodzone m ie 1 i
el L u uczucle 1 poetyczn razli
wosé. To bylo powodem, z jazni ik g
3 , ze talent Kniaznina ni i 1
5 el il ; le rozwingl sie
, Jakby byl wdégl rozwingé sie w innych warunkach i B

A Tt Pl e b
]; , ltWOld];ll patryo yeznymi 1 religijnymi, — a tych sto
sunkowo malo, — nie wi ; ] 1 J N
" lele u niego znajdzi
g : 1 Jdziemy z teg 2
stanowl rzetelny wartosé¢ poezyl. 3 L g
Kniaznin — ¢ ie pi
to talent nie pierwszorzedny, dziel wielkich

bl uriae ot ] .
e e oty Bl s e
; Ehas 76 wi 5 )
czesnych 1 wieksze z;l_a.cze)nie}w h?_st}oi_y:lilizizjbli?g(liiu yepot
.Przechudzegc z kolel do drugiego z naszych poetéw,
p]i'_tagmj,' obecnie, jak on wygladal w sielanko.\vym so)slie :iw&a-v
skim w ’t;ym czasie, kiedyto byl jeszcze dworzaninem ksi (1)1
‘ O.toz z utworéw jego — mowa o Zablockim — Wid?eizb d'
Ze Paglnal swe piére do dwezesnej mody, staral sie dostroli ml} .
Egolﬂy_c.h wymagan, czyuiac zados$¢ powszechnej odo. i sieiacno
OFJRIH]._?_OC{ uznanego kanonu zasad twdrczosci nie ;bo-cz 1
ani na wlos, a skutek taki, ze jego ody, pasterki. piesni iWiE)l“

e

az od r. 1774 poczal umieszczaé W »Zaba-

nawet wowcezas podobaé sie nie mogly.t

lirycznego pozostal w nich Zablocki

leko w tyle poza innymi wspolezesnymi tworcami podo

nych plodéw nawet pod wzglgdem zewngtrznym. Forma

nich nieudolna, wiersz cigzki, nadto razi dziwaczny dobor
ow i skladanie przymiotnikéw niby jedrnych i dosadnych,
w rzeczywistoscl zimnych i malo obrazowych. Widac ze
tych pierwszych prébach poetyckiego zawodu szedl za
Jakiejkolwiek tkliwosci uezuc, rze-
zmu, tak wowczas modnego, dopa-
rzy¢ sie w nich trudno: z usposobienia juz i rodzaju talentu
ie byl nasz poeta zdolny do oddawania_ tonow miekkich i de-
likatnych odcieni. Zato w niektorych sielankach sentymenta:
izm epoki znalazl swij wyraz w przesadne] naiwno$ci  pa-
terzy.’) W tych pierwocinach swoich szedl Zablocki nie tylko
a moda czasu, ale 1 za atmosfera dworu ksiazecego. Szcze-
‘6lnie ksiezna, jej usposobienie sentymentalne 1 w wysokim

ktore ]
ach przyj. i poz.”,
ie majac wecale talentu

zorem Naruszewicza’).
nosei, lub sentymentali

0. Najlepsze z nich saty-

1777 jest tyeh utworow przeszlo 3
.Do

z r. 1775, ,Kupido wiezien,”
Utwory te wszystkie zebral

) Do 1.
ryezne, jak: ,Duma ubogiego literata”
bizuna,* nadto bajka Slowik i ezyzyk"
i wydal Dr. Erzepki pr. _Daziela® r. 1903 w Poznaniu.
¥) Za przyklad niech posluzy jedna strofka z ody nu imieniny ks.
Ad. Czartoryskiegoe z r. 17175.

,Precz stad wrogn przemierzly, jedzo kudlogada,
Dumnej buty i glupstwa zlogliwy bekarcie !
Twoje to jest rzemioslo, O ! zadrosei blada,
Dobywaé rdzy na wielkich dziel ludzi zatarcie.
Prawda ide ; daremnie z ezelusel ponure]
dwiatu przeciwna, twe na lbie jaszezury.”
(Frzevki: Dziela, str. 1%.)
to wspolna cecha wszystkich jego

Trzesiesz,

Napuszystosé 1 pretensyonalnosé
Od z tego czasu.

=) Wesimy mnp.
tnis 1 Halina (pasterz 1 pasterka}, pociagani
do siebie, ale rvie wiedza, jaka pizyczyna tej sklonn
ich nie ma granic! Dafnis np. uslyszawszy z usi
,ezlek 1i to, czy zwie-

sielanke pt ,Instynkt, albo niewinna wmilosé*: Da-
Linstynktem," czuja jako-
waé sklonnosé osel
wzajemnej. Naiwnosc
Haliny slowo ,honor,® zapytuje. kto to jest honor:
a¢ opowiada Halinie o zmianie, jaka zaszia W jego sercu,
niepokdj 1 wyznaje, ze sle z nim, wtedy Halina
_Przebég! czys ty mial ospes”

rze"? Kiedy z
kiedy opisuje jej swoj
zaniepokojona jego zachowaniem sie wola:
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e* ), lecz gléwuie za zachetq do tworczodei dramatyczne],
ktorej zabral sig wezednie. Moze jeszezé przed poznaniem
siecia przetlumaczyl Zablocki urywek z II aktu komedyi
olliera ,1e Misanthrope® . umiedcil w ,Zabawach* w.r. 1774
e dopiero pod wplywem jego ugwiadomil sobie wrodzone
olnodei i zamilowanie do komedyi Przyklad ksiecia byl
Przejal on nawet od swego protektora
stosujac sie W zupelnosci do jego

5 C Q d
‘Jl )p].llu egza]t‘)‘v a/ne, mﬂblalo gn chh cac (10 tego 1 (lZ'
g (0] ]L

Zrozumied . 3

R e
komedyopisarza i E&t ';ackala \l/l[sp(')s{)blemn. poety, przyszlego
czué obeo, nieswojo. yryka. Musial on sig w tem otoczeniu
lani niemala pobudka.
szystkie zalety i wady,

ad i wymagan, ktore dotyczyly sposobu przyswojenia naszej
iteraturze jak najwickszej ilosci dziel dramatyecznych.

Ksiaze znal teatr francuski, jego bogactwo, rozmaitosé
epertuaru 1 wiekows przeszlo$é, gdy tymczasem u nas Wwi-
zial zaledwie nieznaczne poczatki slabiuchne, z malym ta-
entem dokonane 1 2 mniejsza, jeszcze oryginalnoscia. Kilka
utwordw  ks. Radziwillowe] (oper, komedyi), przerobek z fran-
cuskiego dla domowego teatru; dwie historyczne tragedye
{ Wladyslaw pod Warng i Zolkiewski) 1 dwie komedye (Dzi
i Natret) Waclawa Rzewnskiego; nareszcie ,Epaminondas®
lea, przerdbek 1 nadladowan

Jednak bk
kiego W;il]\zn:fw;&]fn- LtOS{ co wplynal dodatnio na Zabloc-
gl (e o, asciwg droge jego talentowi i T
tworezoscl dramatycznej. Mam na mysli kSchi; 1 zachgcil do

Maz ten bardzo Swi
zo swistly, rozu ;
ze sceng 1 komedya f'!‘anczika mn%.gil_l,lltownle obeznany
Fon o b S 1cusky, przez Jakis czas nawet opie-
1 kierownik teatru warszawskiego, dbaly e pie-
dramatyczne] u nas, s i o ¥ O Bl 1
blockiego nie odd 'Eham PIEAGY, <orielyey s mogl; 48 Za
nie oddziala¢. Zaprawial i .
- 2 : on go 1 zachecal do pis:
i POdObDle jak i inn ; € O pisa-
ych wspolezesnych.') Pr .
oeta. W swej wi : ¥ .') Przyznaje to sam
llzu 1781 zlw-e'lkwferszo.wa.n-e‘] dedykacyi do ,Zabobonnika* z ro-
jeeli “1g ‘“%e ksigciu za osmielanie i zachete do prac\_,
— moéwi irEs L . y -
,Tobiem wini a.m' .J‘?St »Jaki geniusz* w dzielach moich
i ien, ty$ ksiaze pisa¢ mnie odmielil*.?)

wak
' Konarskiego 1 pare komedyi Bohomo
7 autorow francuskich — Biclawskiego zbyteczna wspominaé

- -iSl%W;:I i:e‘,. Wypm.vieciziane przy jednej z pierwszych ko-
ZaCh}t 3 'O(Z',l;leg(), nie wyrazaja zapewne podziekowania za

gte do pisania pasterek. wierszy okolicznosciowych dzi;l
obeyeh jezykdw, jak ,Rozmowy Sokraty-

przekladanych z

I tak jeszcz
X i_]eazcze dlugo ze sobg ,niewinnie* rozmawiaja, nie znaj d
swych smutkéw. Dopier : o o A
o £0P1&10 pasterka Nina poucza ich, Ze to ,milos¢* tak
e = 2 ; 2 b
e o . Lecz znown oboje nie wiedza co to za licho. Nina im
sl ol 1@;& ].fe to pIIQCZATNIA duszy*®, ktéra sie objawia w ten spo-
W,dvchajd o 1141'{:.; 'zat;zrim boleé, radby bez ustanku, przy lubym qobi;:
o dzie¢ balwanku® i t. d. Utwé i i)
et i g - d. T:LWm dlugi, nudny, wiersz 13
- nisa i Haliny jest tak nieprawdopodobna, iz

trudno nie pr T
rzypuscic, ze calv t Ari e
] o en utwor jest satvr B
lankomanie. ¥ Or jest satyra na wspolezesna sie-

) MCeWICZOW 1p. 80 W ZY 0O Pprora. 1 YO rZVDV-

N 1e WI1CZ I I P

in na i 20 d 0, 1 Gh(:a C 0. (OIS dal : by
wzetluma 1 romans francuski : Histoire sek

€1 Je Wor do maczenia Yo 5 . = KTe

b 3 5 8 2
de la Reine de Navarre* i in. (Pamietniki, p. 52)

2 Dedykacye te przedrukowal tez dr. Erzepki str. 33 - 35

honoru
sie sam do piora i poczal pisad komedye,

jeszcze {

— to caly nasz dorobek w pierwszych trzech éwierciach 18-go

wieku na polu tworezosei dramatycznej.

A zZe ksiaze Czartoryski dbaly byl bardzo 1 z2 punkt
narodowego uwazal rozwéj naszego teatru, wiec wzial
choé¢ z mniejszym
alentem i z mniejszym skutkiem od poprzednikéw :
przenosil obea fabule na grunt rodzimy (,Panna na wydaniu®,
ktorej osnowe wzial z Garrika, jak sam na wstepie wyznajel,
tlumaczyl?), przerabial’), zdobywajac sie tylko na jedng ko-
medye oryginalng (Kawa), bez akcyl prawie, ale zawierajacs

N Jest to przeklad dziela Verneta, ktéry napisal
ks. de Saxe Gotha Altenburg (Przedmowa do tlumacz. Zablockiego). Za-
wiera rozmowy migdzy Sokratesem, Ewangarem 1 Mikrofilem z dziedzi-
ny polityki i moralnogei. Zablocki przeklad swd) dedykowal ks. Adam.
Alex. Czartoryskiemu.

+) % Regnarda tlumaczyl : Bliznigta,

je dla swego ucznia

Gracz, Koszyk pomaraficzowy
i inne. 4 :
3) Przerobka z Regnarda ma byé: Pysznoska,pski. (p. Kielski: O wply-

wie Moliera, Akad. Uniej., ser. 1L, & 97, str. 171).
3
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kilka typéw swojskich, warszawskich, weale trafnie zaobser
wowanych. A choé w rozwoju naszego dramatv nie przed
stawia postepu, to jednak za dobre mu poczytac¢ nalezy, i
wolny od rubasznosci Bohomolea. wprowadzil do komedyi
naszej pierwiastek salonowy?).

a7 p itnie. .Scena komedyi — pisze Tfpolozon&
‘%Z‘?_ Pa:(z;;jgco;cllt:?;i;ku, w ktérym sig wyprawuje®, t.ema:;y
g }hb‘é brane ze zdarzen 2ycia potocznego. 1a. k,;c(;izgg
:izlkieymieé maja podobienstwo z tym narodem, dla g
E Pizzi"' (obit;l:’(ii;iska wychodzae, logieznie' i' konsekw?qﬁlllxe

d 4 autor swe wymagania TOZWaltoscly c.harakjozro;c:
o n'1fth narodéw i odmiennoscig ich znamion indywi ua”
mzng}(l:l iaz — rozumuje dale] — jeduakow.ve s7 _przywjajxiy
- "301“_‘ dnakowe namigtnosei 1 slabostkl nat}}ry ludzkiej,
namw-}'e; JLT réznych narodow przyjmuja one rozne,kszia.lt.y
)Prze“ A zatem .nie tak nam latwo bedzie poznac mature,
_fm'm}’- e ok;ée przybrana w obyczaje, zwyczaje, ‘ma-
e n?fcl)jemiu};lze dla nas, jak kiedy widzieé¢ ja bedziemy
S o

Uwagami za§ swojemi nad ‘komedys, ktére zlozyl
w obszernym wstepie do .Panay na wydaniu“, wywarl na
wspolezesnych, gléwnie na Zablockiego wplyw wiekszy, niz
dotad sadzono. Odnosi sig to gléwnie do dwéch TZECZY : DO
plerwsze, Ze upatruje w komedyi zadanie wychowawecze?), po
drugie, ze doradza przystosowywanie sztuk obeych do oto-
czenia i warunkéw swojskich?®). Umoralniaé spoleczenistwo za
pomocg komedyi, przeszczepiaé¢ cudze pomysly na grunt ro-
dzimy, przerabiaé obce motywy ze zmiang drugorzednych

iery, ;
y i j - ksztaltem* (str. 66). - A -
tylko szczegéléw — oséb, dekoracyi — oto jego hasla naj- od n;:.szy;lni;qzaé I s A g ol
wazniejsze. Nie Ik

- = . s e . -

Zeoo Z |i2l 14 L()Iileliyl. .[a, We(l]ll 1800 MOZe miec IlleOthZOIlB
n g

g a g

led watnym
zyéci dla spoleczenstwa, tak ped Wz'glqd_fim Pryhowa;zue1
it - - moze wiecej skutkowad, nlz Wychows ¢
ak i publicznym ; lub nauki moralne Kosciola:

Dotyczace zapatrywania ksiecia sa tak zZnamienne, zZe
trudno ich szerzej nie rozwinaé, tem bardziej, ze tak wielki
wp%yw mmh_r w te] chwili przelomowej dla wspolczesne] na- i3 przestrogi przyjacielskie, 3 ool 0

T P ;: zyé, zwabié do cnoty,
sze] komedyi. oZe obyczaje W mas polepszyc, 5 Togo, lepsaym
- drazié, poprawi¢ W defektach, uczynmic KOg Pt rch
noty @drazi¢, POp) lepszym w cywilnych i prywatnycl
bywatelem, czlekiem lep ¥ s sielskie. duchowne nauki,

ledach. Czego napominani prayjscicia ; : to dokazaly
‘ rwzg 5 . ’ 2 mo czesto
') ¥a rubaszno$é uderzyl we wstepie do komedyi »Fanna na wy- lczytanie ksiag moralnych dokonac nie gLy, caq
daniu®, wydanej w r. 1771. Czytamy tam na str. 76 : _strzedz sie nalezy : ‘ska~ (str. 58 1 aY). ;

’ fh; . o B o Ska. Str. (& Y . =
w kompozycyach dramatycanych grubianskich wyrazéw i grubianstwa, o . ( ledzie to umoralniajace Znaczenme koaisdrh
ktére jest nieomylnym znakiem zlego wychowanial* Protestuje dalej Majac na Wzglg { tej wainej zasady dramatu, by cnota
przeciw wprowadzaniu do teatru takich sléw, , ktérychby ledwo pod wie- |kaze autor przestrzegac €] Wl D&jmﬂiej pochW&lQ, dla
cha Bartek pomocnik do Magdy pomywaczki zazyl® i ubolewa, ze ten | odbierala zasluzona na-grod%- U prEy

: Scie jej
T i 3 e . e =y : WsZe SZCZESCle ]

sposob pisania ,wkradad S1¢ poczyna u nas w najzacniejsze kompanie®. - s rarto jej sluzyc, cho¢ nie za

: . ; . ; okazania, ze Wa
Mial na mysli Bohomolca, ktéry

Zwlaszeza potrzebe przystosowywania sztuk obcych do
tla czasu, pojeé, zwyczajéw i charaktern narodowego, podkresla

komedye swe okraszal rubasznymi

: :ocnota za§ ma ponosié kare lub‘ obrz_ydhwa“ non

doweipami. e ¥ il hoé sie jej dobrze powodzl — jedynie dla prze

?) Czytamy w przedmowie na str. 65: si¢ P?St.a‘c .. Oc.‘b ‘Q ]O rzykladu') (str 12).

» pobudzajac nas do $miechu, zaklada sobie komedya poprawi¢ Jstrogy 1 odstraszajacego P
w nas defekta, ktére wystawia i lepszymi nas w towarzystwie uczynié*. AIERUATE = : -etveznych uwagach o komedyi nie p?minql

®) Na str. 83. czytamy: ,Nie radzilbym tym, ktérzy pisania dla 1) Ksigie w swoich tec.ue. }f:z-]:)n @ nas — idgc za Wrorem francu-
teatrum beda w sobie czuli sklonnoéé i talent. zeby cudzoziemskie dziela tez wzgleddw forma.ln}-fch. P1e1WtZ_§fd oici w dramacie: akeyl, IHeJSCa
dramatyczne calkowite tlumaczyli, bo obce cHaJ.'akvtery wielosei nie bedac skim — zadal wyl_-aime. t-l'Z?_.Q?—l - -!i?iatﬁga'zie'zafhmaﬁa, skorg‘?i{ﬂlf(‘:}"?f
znajome, dla niej smaczne byé nie moga, wolalbym, zeby plante zatrzy- §i czasu. Wedlug niego ""]edm_)bc m];i']e;'scu “Nie trzeba — dodaje — zeby
mawszy, moze i intryge, wyprowadzali jak jedne, tak draga przez osoby [Pzacznie i skofczy W tem samem IGJSOE. -E s
zachowujace krajowe ohyczaje®.

L
o1l la zymie".
sie poezgla W Atenach, a konezyla w Rz} i



Co innym doradzal, w' tem sam S$wiecil przykladem.
Dziwié sie temu trudno. Byl juz teatr w Warszawie, nie bylo
sztuk dla niego. Ksigze zatem spodziewal sie, ze jedynie
przez przercbki zapobiegnie sie. w jak najkrétszym eczasic
wielkiemu ubéstwu i stworzy caly jeden wielki dzial liters
tury, ktory dotad byl dopiero w zawiazkn,

Za ksieciem poszli inni*) i rozpoeczelo sie u_nas to go-
raczkowe p(?lszczf(;ﬁ%é‘é—;t_ﬁf:— _‘()ﬂéfcﬂ;%j. na wielks skale i nie-
bywale u nas dotad czerpanie pomysiéw z zasobnych litera-
tur ludéw romanskich ; germanskich, Francuzéw, ~Wilochéw.
Anglikéw, Niemecow, ; A T ——

Tej recepty, ktora ksiaZe Czartoryski zalecal, trzymal
sig i Zablocki przez caly czas twérczodei komedyopisarskie; -
Mial na wazgledzie to wychowawcze zadanie sceny, postulat
ksiecia, (przeprowadzony bardzo widocznie w wiely komedyach
Zablockiego), o oryginalnodé zas dbal bardzo malo. Co do braku
oryginalnogci, to_do$¢ zaznaczyé, ze z dotychezas znanych
lego komedyi (jest ich 50 kilka!) jedna tylko (Sarmatyzm) jest
prawdopodobnie oryginalng calkiem. duzo w niej wlasnej
oEserwacMupora._ w_typach i charakterach osé}b, duzo zna-
miennych rysow narodowych i czasdwj*c-h — slowem duzo ory-
ginalnego talentu, z ktérego jeszcze 'Fred:ro zasilal w Zemscie
SWa tworcza fantazye. B

Poza ,Sarmatyzmem“, reszta, o ile dotad sy znane, to
tlumaczenia, czedcie] przerébki z wieksza lub mniejszg orygi-
nalnodcia autora, z jego dodatkami i zmianami, przykrojo-
nemi do stesunkéw miejscowych?). Ale za wiele w nich eu-

sJednosé czasu zaé — czytamy — do tego obowiazuje. zehy sie
koriczyla akeya w przeciagn 24 godzin®,

Co do jednosci akeyi zas, to ta ,w tem sig zawiera, Zeby wybrawszy
jeden uczynek do téprezentacyi, bez przymieszania innych tego sie trzy-
mac i ten wyprowadzic®.

') Wprawdzie Jjuz przedtem czynil to Bohomolee w praktyce, ale
ksigze uzasadnial teoretycznie i sankeyonowal niejako tego rodzaju
przerdbki.

*) Najwazniejsze prace dotyezace Zablockiego do oheych sq:

Gawalewicza : Franein. Zablocki : Szkie biogra-ﬁczno-krytyczn__v. Kra-
koéw 1894,

Prof. Kasinowskiego : Beitriige zu
W sprawozdaniu dyrek. w Brodach 1897

einem Studium ‘des Lustspiels

fizozlemczyzny, za wiele obczch—pomj_sléw, poslugiwania sie

v zawiklaniu i rozwigzaniu akcyi przemadrymi éluéécymi,
Zzewnetrzne tylko przystosowanie typdw ifrancuskich, do tla

xw'ojskiego 1 dbalosé o zewnetrzny koloryt, kiedy faktnra

fkomedyi, duch i tregd utworu pozostaja obce.

: Idae zaé za wywodami ksiecia, Zablocki dba w swoich
sztukach o tendencye moralizatorsks. A wige w zékéﬁézéhiﬁ_
1: ,Wielkie rzeczy, i ¢6z mi to wadzi* umieszeza,
1oral, ktéry nawet nije laczy sie scisle, tj. nie wynika z ca-
dosci utworu. Zaleca tam autor sprawiedliwodé i dobroé, w poste-
lpowaniu (zaleca przez usta osoby gléwnej) zacheca do pei-
ienia obowiazkéw w- lagodnodei i dobroci, _ho gdyby tez ta
Hagodnosé — czytamy — ta dobroé¢ i w zbytek przechodzily
hickiedy, zawsze z niem;j dobrze,
vytecznie.!) g
Unota mie pozostaje w komedyach Zablockiego bez na-
grody, — jak chee izgiﬂgigfgft_oryski. Widoczne to w 3-akto-
we] komedyi p. t.: Dziewczyna, sedzig® : Biedny mlodzieniec,
Wygrywa,‘%E'}‘ Angz

Le-a.nder, : arty Corkg kupca Anzelma i ma sie
z nia oZenié. i i i

zawsze dla spolecznodei po-

to tez spotyka go
swg reke, wyglaszajac taki
»E&to _odrzuea dary_,_‘jvsgania.lszz J

jest od darzacego« .
bRl o

nagroda : dziewczyna oddaje mnu
moral :

~kiara, A VS jego komedyopi-
sarskiej leaIa.El‘?SfCI. Celem tej satyry bylo wydmiewad ] chlo-
sta¢ zakorzenione wady, tak Jednostek, Jak i spoleczenstwa,
@ przez to w mysdl Wymagan ksiecia Poprawiac, reformowaé,

rujacym, jest tym podsécieliskiom 1 tlem, ktéremny stuzy i in-
tryga 1 sytuacye i charakterystylka, 0s6b, jest celem gléwnym

Bolesl. Kielskiego : O wplywie Moliera w Akad. Umie;j.
+. 97, r. 1907, ;

L. Bernackiego : Zrédla niektérych komedyi Zablockiego w Pamietn.
literae. za 1. 1907,

serya IT.
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Satyryczne zadlo Zablockiego dotykalo bardzo wiel
objawéw #ycia tak prywatnego, jak i publicznego. Sposobnosc
i tematéw nie zabraklo, bo wiek XVIII. u nas dostarezal dl
tego rodzaju utwordéw bardzo obfitego materyalu. To tez sa
tyra w tym czasie $wigei w naszej literaturze prawdziwe try
umfy. Précz jednego Kniaznina chyba wszyscy piszacy wWow
czas poswiecali swe pidro utworom satyrycznym: 1 Krasick
i Naruszewicz i Trembecki i Wegierski i inni. Zablocki w swe
rozleglej twérczofci komedyopisarskie] zastosowal satyre n
szeroka skale. To tez w dzielach jego wiele ryséw charakte
rystycznych dla 6éwezesnego spoleczenstwa. Nie bylo moze
przywary i wady, ktérejby nie wysmial, nie wyszydzil. Tru4
dno na tem miejscu wykazywaé to na wszystkich jego komed
dyach. Wskazemy wigc tylko wigce] znane, a zarazem takie,
w ktérych ten rys satyryezny wybija si¢ na plan pierwszy

Taka ,Zblta szafmyca* np., dar Merkurego dla Czeslawa,
ktéra zmusza wszystkich do méwienia szezerej prawdy, jest
satyra na falsz i oblude tych ludzi, ktorzy w oczy maja dla
nas jedwabne sléwka, udaja Zyczliwych 1 serdecznych przy-
jaciél, a w glebi duszy pelni sg klamstwa i przewrotnosei.

W takim ,Zabobonniku¥ bicz satyry Zablockiego dosiega
obskurantéw, pelnych przesadéw, zacofanicdw, wierzacych w u-
piory i niezwykle prognostyki ; w . Fircyku® wyémiewa fircykow-
stwo, tj. lekkomy$lnosé, plytkosé, brak celu wzyeiu, brak zajecia,
pieczeniarstwo 1 nico$é moralng; w ,Sarmatyzmie wreszcle
ironizuje i chlosta rozgaleziong bardzo genealogie zakorzenio-
nych wad i przywar narodowych, a wiec niezgodg 1 klétliwose,
pieniactwo i sklonno§¢é do burd, pijaistwo i bute nieuzasa-
dniona, glupote, upér i pociag do procesdw, zacofanie i obsku-
rantyzm Owczesnej szlachty zagonowej.

W sztuce za$ p. t. yArlekin Mahomet* wySmiewa sklon-
nosé do cudzoziemczyzny, te zbyt pochopna goscinnos¢ 1 sza-
cunek dla réznych przybledéw z obeych krajow, ktérzy naply-
wali do Polski obficie, znajdujac w niej chleb syty i latwy.
Bardzo to dosadnie oddaje poeta w slowach, ktére Arlekin
wypowiada do swego slugi:

.Kazdy sie z nedzy, z biedy i z brudu wygrzebie,

mafo sa oryginalne 1 samodzielne,
nily sig wspomniane JuZ
komedya.

Gdybym zostal W Bergamie, jakem sig tam rodzil,
Bylbym muly poganial tybys malpy wodzil.“")
Ze w !‘;omedyach Zabloekiego tyle moralow, dydaktyzmu

i cheei reformowania spoleczenstwa, — nadto, ze utwory jego tak

do tego nie malo przyczy-
uwagl ksiecia Czartoryskiego nad

Na brak oryginalnosci i wykonczenia jego '.utworc')W .skl'a-
daly sie zapewne i inne czynniki, jak np. pospiech, z jakim
je pisal. Produkowal spiesznie i duzo, bo duzo bylo-potrzepa.';
wiec tez nie mial czasu przemyslac swych plodéw 1 ob.rab}a,c
samodzielnie, pisal na saméwienie do teatru, na kolanie, jak
méwia, byle predko i duzo.

Lwia cze$¢ winy za to spada

: : : g : o
ryskiego, cho¢ mu sig nalezy uznanie za to, ]
nj;bch ioipoezyi dramatyczne] 1 Ze pobudzil talent Zablockiego,
ktéry mimo wszystkie wady i mala oryginalnosc, byl u nas

az do wystapienia Fredry najznakomitszym pisarzem sceml-
cznym 1 prawdziwym twores komedyi polskie].

jednak na ksigeia Czarto-
7e zachecil 1n-

G

Iv.

}N }{oﬁsxowou.

SledzilisSmy W poprzednich rozdzialach koleje zycia obu

gdy na swiat wyszli po zniesieniu zakonu

poetéw od czasu, 2k
w Swietle

Jezuitow, widzieliSmy zazyla :
ich wlasnych utwordw, a nie spuszczajac z C :
do dworu Czartoryskich, nwydatnilismy doniosly Wpl).rw jego
na cala ich pozniejszg dziatalnosé piss:rsk%. 'Poz?staje .n?‘m
jeszcze cho¢ W kilku slowach przedstawié WS:pOlIle 1ch'pozyu1fa,
szare 1 smutne na probostwie W Konskowoli, na ktorex.n sig
znownu razem znalezll po kikudziesieciu latach, W stanie zu-
Zablocki jako ksiadz zgorzknialy 1 znie-
Kniaznin z utrata zmysiow.

przyjazi tych ludzi
oka stosunku obu

pelnie zmieniomym :
checony do ludzi, &

-) Sztuka ta nie drukowana. Chmielow :
{eatralnem i artystycznem™ Z I. 18

; ski przytoezyl wyjatki z niej

59. Nr. 324
w ., Echu muzyecznem, 89. Nr
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Levz przedtem jeszeze, li tylko ze wzgledu na ciaglosé,
uwzglednimy pokrétce koleje ich zycia od tego czasu, w kto-
rym Zablocki zapewne wskutek malzeristwa uwolnil sie od za
Je¢ na dworze ksiazecym i wszedl w nowe otoczenie.

Otoz co do Kniaznina, to ten przez 6w czas — jak
wiemy — pozostawal stale na dworze swoich protektoréw,
przeniosl si¢ wraz z nimi do Pulaw, ktérych juz nie opudeil
az do chwili swego oblakania.

Zablocki zas$ pozostal w Warszawie i wszedlszy raz na
wlasciwa sobie droge komedyi, nawigzal stosunki z aktorami
teatru; pisal wiele i by} przez dlugi czas gléwnym dostawea
sztuk polskich dla sceny warszawskiej. Znal sie ze wszystkimi
literatami swego czasu, bral prawdopodobnie udzial w obia-
dach czwartkowych u kréla, ktéry w uznaniu zaslug jego
okolo sceny, odznaczy! go medalem .merentibus“.!) Ale mimo
tego uznania i szerokich znajomodei byt jego materyalny po-
zostawial bardzo wiele do Zyezenia, gdyz szezuply dochdd
z ,Komisyi edukacyjnej* nie mégl wystarczyé na pokryeie
najkonieczniejszych potrzeb zyciowyech.

Griimberg przedstawiajac jego polozenie po $mierci zony,
pisze, Ze kiedy szedl na pokoje generala Z. P. na bale wie-
czorne, ,eyrowal sam soble najpotrzebniejsza do przystrojenia
sig przystojnego odziez*?)

Zbyt ambitny by sie komu$ o wsparcie przyméwié, po-
padal w dlugi, ktére czesto z powodu natretnodci wierzycieli
nabawialy go smutku i melancholii .

Znana jest jego cieto$¢ pidra za sejmu 4-letniego ; wtedy
najpiekniej wystapila na jaw u naszego poety bezintereso-
wnos¢ 1 szlachetnoéé pobudek, ktéremi sie w zycin kierowal,
dale] smialos¢ w chlostaniu zdrajeéw sprawy publizznej bez
wzgledu na ich znaczenie i stanowisko®.?)

!) List Gramberga.

*) Wida¢ wiec, ze stosunkéw z dworem Czartoryskich nie zerwal
i chetnie tam byl widziany. Dla ksiecia zaé zachowal wielka wdziecxnosd
i wyjatkowy szacunek na zawsze Z pomied:y polityeznych jego wierszy
W czasie sejmu 4-letniego pisanych, sa trzy zwrécone do ks, Czartory-
skiego. W jednym z nich nazywa ksiecia swem .béstwem*, wspominajac
0 nim zawsze ze czeig i u-ielbieniem. {Brgepki: str. 242—246).

%) Wszystkie pamflety politycz@t&ﬁﬁ‘ W Erzepki w swem wydaniu.

N
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