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Czego chce Rosya?

Morze Czarne i Ciesniny.

Da du, o Herr, dich einmal wieder nahst

Und fragst, wie alles sich bei uns befinde

Und du mich sonst gewhnlich gern sahst,

So siehst du mich auch unter dem Gesinde.

Verzeih, ich kann nicht hohe Worte machen,

Und wenn mich auch der ganze kreis verhGhnt;

Mein Pathos bréachte dich gewiss zum Lachen

Hiitt’st du dir das Lachen nicht abgewdhnt.

Von Sonn und Welten weiss ich nichts zu sagen

Ich sehe nur wie sich die Menschen plagen.
(Goethe, Prolog im Himmel).

Aby odpowiedzieé¢ na pytanie, czego chce Rosya, musimy pozna¢ prze-
dewszystkiem czynniki gospodarcze, ktére dzialaja w glebi spoleczno-politycz-
nego zycia Rosyi wspolczesnej. Nie zapominajgc bowiem o tej wielkiej roli,
jaka odgrywaja sily historyczno-polityczne, religijno-kulturalne, rasowe i t. d.,
nie mozemy jednak zapomnie¢, ze przy rozpatrywaniu obecnych wypadkow dla
ich oswietlenia ostatecznie siggna¢ musimy do wielkich zagadnien natury eko-
nomicznej.

Przy omawianiu celow wojny trzeba wzig¢ pod uwage, ze sily gospo-
darcze imperyalizmu - poszczegdlnych panstw wojujacych nie przestaly dzialac¢
i podczas wojny, a nawet zostaly spotegowane. Chwilowo tylko zmienily swoj
kierunek, plynz innem korytem, ze tak powiemy, wewnetrznem, znalazly sobie
W czynnej armii wewnetrzny rynek zbytu dla nadmiaru ludzi, pracy, kapitatlu
1 natury produkcyi,—rynek, na ktérym popyt znacznie przewyzsza podaz.

Swiadomosé jednak, ze wojna w koricu skoriczyé sie musi i ze nalezy
dla tych rozpetanych sit elementarnych i gospodarczych przygotowac inne uj-
scie, swobodniejsze anizeli przed wojng, odgrywa tak wielka role, ze sie ja

' Imperyalizm jest pewns tendencys w polityce, w najszerszem znaczeniu tego stowa,
t.zn. o ile polityka ta obejmuje zjawiska panstwowe, gospodarcze, religijne i wogdéle kultu-
ralne. Charakterystyezng cechs te] tendencyi jest to, ze wiasécicielem jej jest dany nardd, roz-
szerzajacy stosunki ekonomiczne, narodowe, religijne i t. d. swego pafstwa narodowego po za
obreb swej narodowo$ei, po za obreb swego narodowego terytoryum. W tem znacgzeniu bedziemy
Pojecie to stosowaé.
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odczuwa w ukladaniu i przeprowadzaniu planéw strategicznych, nawet w wiel-
kich planach bitew taktycznych.

Powiedzenie Klausewitza, ze wojna jest dalszym ciggiem polityki innymi
srodkami prowadzonej, mozemy zmodyfikowaé obecnie w ten sposoéb, ze jest
ona bezposrednio dalszym ciagiem gospodarstwa panstwowego, prowadzonego
inmymi $rodkami.

Obchodzi nas tutaj pytanie, czego Rosya chce w tej wojnie? Rozpa-
trzymy wiec przedewszystkiem ogdlnie gospodarcze stosunki tego mocarstwa,
oczywiscie o tyle, o ile wplywaja one na jego zewnetrzng polityke.

. W pierwszem dwudziestopiecioleciu wieku XIX ogdélna suma wywozu
i przywozu Rosyi wynosila 112,3 mil. rb.,; w drugiem —dosiegala juz 212,1 mil.rb.,
w trzeciem—525 mil. rb., w czwartem—1092 mil. rb. Innemi slowy, wy-
miana towaréw miedzy Rosya, a zagranicg (glownie Europg) wzrosla przez sto
lat o 972%,, t.z. powickszyla sie dziesieciokrotnie. Inaczej méwiac, odosobnienie
Rosyi od innych krajow—glownie Europy—dziesigciokrotnie zmniejszylo si¢ pod
wzgledem ekonomicznym; dziesie¢ razy silniej wzmocnily sie wezly, laczace
Rosye z innymi krajami europejskimi.« * Do tego mozemy doda¢, ze juz
w koricu w. XIX poderwane zostaly reakcyjne sily rosyjskie, ktérych najwybitniej-
szym przedstawicielem byl von Plehve, pchajacy Rosye na daleki wschod, cheace
w ten sposéb zachowaé i wzmocni¢ biurokratyczno - absolutystyczny ustroj
panstwa.

Ideologia ta zostala doprowadzona przez rosyjsko-japoriskg wojne do
absurdu. I slusznie zupelnie pisal Piotr Struve 2-go maja r. 1904, w swym za-
granicznym organie Oswoboidenje: ,Rosyjska armia mnie raz zwycigzala, jezeli
jednak teraz nie zwycigzy, to wiedzcie, ze zostaly jej postawione niedorzeczne
zadania do rozwigzania.“

Przejdziemy jednak do okresu bezposredniego przed wojng, do tych lat
wielkich przeobrazen gospodarczych i politycznych, ktére wojne te poprzedzily.

W tym celu przedewszystkiem uciec si¢ musimy do danych statystycznych.

I. Rosyjski bilans handlowy w milionach rubli *.
(Z wyjatkiem metali szlachetnych).

Rok Wywoz Przywoz Przewyzka Rok Wywoz Przywoz Przewyzka
1900 716,4 662,4 90,0 1906 1094,9 800,7 2942
1901 761,6 593,4 168,2 1907 1053,0 8474 205,6
1902 860,3 599,2 261,1 1908 998,3 912,7 85,6
1903 1001,2 681,7 319,5 1909 1427,7 906,3 5214
1904 1006,4 651,4 355,0 1910 14431 1084,4 . 3647
1905 1077,3 635,1 4422 1911 1591,4 1161,7 42977

v La Russie moderne. Paris 1912 par G. Aleksinski.
2. Obzor wnieszniej torgowli Rossiji. Rosyjska ofiejalna statystyka handlowa.
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Cyfry powyzsze odnosza sie do rozwoju miedzynarodowego handlu
Rosyi przez wszystkie granice. Gléwna jednak cze$¢ wywozu i przywozu przy-
pada na europejskie granice Rosyi, podczas gdy rola azyatyckiej granicy jest
pod tym wzgledem mniej wazna. W przeciagu naprz. pigciolecia z lat 1907—
1911 wynosila ogélna wartos¢ rosyjskiego przywozu i wywozu przez granice
europejskie przecigtnic 2083,7 mil. rb. rocznie, ogélna zas wartos¢ wywozu
i przywozu przez granice azyatyckie w przeciaggu tegoz pigciolecia zaledwie
wynosila 201,7 mil. rb. rocznie, czyli dziesie¢ razy mniej. ’

Nalezy wiec skonstatowaé, ze a) podstawq gospodarstwa narodowego Rosyi
jest jej handel zewnetrzny i b) ze punkl cigzkosei tego handlu zewngtranego lezy w Europie.”

Decydujaca jednak jest rzeczg charakier rosyjskiego hilansu handlowego.
Bilans ten musi zawsze wykaza¢ aktywa. Podczas gdy inne panistwa, naprz.
Anglia albo Niemcy, powickszaja bogactwa gospodarstwa swojego pracg, lub,
jak to czyni Francya, dochodami z umieszczonych za granicg kapitaléw, Rosya
pokrywa procenta swych olbrzymich dlugéw panstwowych, komunalnych, kolei
zelaznych i t. d. przewyzka wartosci swego wywozonego naturalnego bogactwa
nad przywozem.

Nie posiadajac nietylko na wywoz, ale i dla swych wlasnych potrzeb
dostatecznej ilosci zorganizowanej i wydyscyplinowanej pracy, nie posiadajgc
nietylko na wywoéz, ale i dla wlasnych swych potrzeb dostatecznej ilosci kapi-
taléw, odwrotnie konsumujgc w potwornych rozmiarach prace i kapitaly zagra-
niczne —musi Rosya placi¢ za te ostatnie swymi naturalnymi produktami. Rosya
musi wywozié i to wywozi¢ z wielka przewyzka! Wywozi¢ co raz wiecej
i wywozi¢ w Europie!

Jezeli chodzi o kierunek, w jakim odbywa sie ruch handlu zagranicznego
w Europie, to ma on trzy glowne drogi: 1) morze Czarne i Dardanele, 2) mo-
rze Baltyckie, 3) zachodnia droge ladowg. Morze Biale lub ocean Spokojny
odgrywaja podrzedng role.

Decydujace znaczenie dla Rosyi z punktu widzenia bilansu handlowego
posiada handel na morzu Czarnem.

. Wywoz i przywoz przez morze Czarne w milionach rubli. *

Rok Wywoz Przywoz Przewyzka] Rok Wywoz Przywéz Przewyzka
1900 256,1 83,6 172,5 1906 420,2 85,1 335,1
1901 290,8 91,8 199,0 1907 428,8 82,0 346,8
1902 3848 82,6 302,2 1908 382,8 74,3 308,5
1903 4559 79,5 376,4 1909 628,2 74,5 553,7
1904 456,3 78,9 3774 1910 627,7 843 5434
1905 4513 76,4 374,9 1911 631,0 96,9 534,1

Z zestawienia tablic wynika, ze przewyzka wywozu nad przywozem
w handlu czarnomorskim coraz bardziej si¢ wzmaga i przekracza znacznie

1- Zapiska ministra finansow k rozpisi na 1914. Czesé II.
3 Weszystkie podkreslenia autora.
# Die Wirtschaftlichen Grundlagen des Kampfes und die Dardanellen przez G. Hermanna.
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aktywa calego bilansu handlowego. Przewyzk: ogolnego bilansu handlowego
w ostatniem dwudziestoleciu wynosila — 3537,2 mil. rb. Przewyzka zas czarno-
morskiego bilansu handlowego w tymze samym czasie—4424,0 m. rb. Czyli,
ogdlny handel zewngtrzny Rosyi wykazalby w minionym dziesiccioleciu bez handln
czarnomorskiego zamiast aktywy 3537,2 m. rb. — pasywg 886,8 mil. ». Dla Rosyi,
ktorej byt gospodarczy, jak widzieliSmy wyzej, opiera sie na aktywach, oznacza-
loby to chroniczna ruine.

Statystyczna tablica Il wskazuje réwniez, ze import do Rosyi przez
morze Czarne powiekszyl sie w ostatniem dziesigcioleciu nieznacznie —eksport—
czyli wlasnie to, co jest podstawa rosyjskiego gospodarstwa — powiekszyl sie
wiecej niz w dwa i pol raza. Tlomaczy sie to tem, ze Rosya wywozi prze-
waznie surowce i produkty spozywcze, mogace z powodu swojej taniosci wy-
trzyma¢ tylko frachty morskie. I tak naprz. wywoz przez poludniowo-rosyj-
skie porty wynosit w r. 1911 — 760,1 miljonéw pudow; z tego przypada na
zboze — 592,1, na nafte — 45,9, na rude zelazng — 38,9, rude manganowsg —
37,0 miljonéw pudéw, razem 713,9 mil. pudéw, czyli ze 93% ogélnego eksportu
czarnomorskiego stanowig tanie produkty masowe.

Na pierwszem miejscu stoi wywiz zboia, ktéry wynosi 54% ogolnego
wywozu rosyjskiego. Przez morze Czarne przechodzi nietylko 77,9% produkcyi
zbozowej poludniowych gubernii; nalezgcych do okregu gospodarczego czarno-
morskiej ziemi, ale olbrzymia wiekszo$¢ ogélnego zboza eksportowanego z ca-
lej Rosyi. Nastepujgca tabliczka udowodni to wyraznie.

lll. Wywoz zhoza w milionach pudow.

Okreg Cata Okreg Cala
Rok czarnomorski Rosya Rok ezarnomorski Rosya
1900 220,1 420,2 1906 438,4 590,8
1901 280,7 466,6 1907 371,4 4704
1902 416,2 579,7 1908 3115 404,9
1903 501,7 652,0 1909 5454 761,9
1904 473.8 648,8 [ 1910 6257 848,6
1905 4739 697,5 | 1911 592,1 924,1

Zastanawiaja w tych liczbach dwa zjawiska: szybli wzrost rosyjskicgo eks-
portu zboiowego wogole, przedewszystkiem jednak, nadzwyczaj s:zybkie podniesienie
sie wywosu zboimwego poludniowych ziem rosyjskich.

Przez poludniowe porty rosyjskie przechodzi wiec 72°/, ogélnej pro-
dukcyi zboza rosyjskiego.

Mial wiec racye profesor Mitrofanow, ! piszac w sltynnym liscie do
Hansa Delbriicka, redaktora Preussiche Jahrbiicher ze ,kwestja balkanska nie
jest dla Rosyi guerre de lurve, zadnym snem awanturniczym slowianofilskim
rozwiazanie jej jest niewatpliwie koniecznoscia gospodarczg i polityczna.
Caly budzet rosyjski opiera sie na wywozie. Passywa bilansu handlowego

- Autor monografii o Jozefie II; profesor Mitrofanow jest potomkiem starej rodziny

szlacheckiej, wlascieielem ziemskim w saratowskiej gubernii, (W. W.).

oznacza bankructwo skarbu pafistwowego, gdyz nie bedzie w stanie zaplaci¢

procéntéw swoich ogromnych diugéow zagranicznych. ?; wywozu przechodzi
przez porty poludniowe i nastgpnie przez obydwie ciesniny tureckie. Na wy-
padek zamkniecia tego wyjscia, ustaje handel rosyjski, a nastgpstwa ekono-
miczne bylyby nieobliczalne: ostatnia wojna turecko-wloska dostatet;zme to wy-
kazala.© Whioski polityczne, jakie z tego polozenia Mitrofanow wycigga, mozna
latwo przewidzie¢: ,Tylko posiadanie Bosforu i Dardaneli moze temu niezno-
$nemu stanowi rzeczy kres polozy¢, gdyz egzystencya takiego mocarstwa,' ].ak
Rosya, nie moze by¢ zalezng od cudzego widzimisi¢ albo od pi_-zypadkowosm.._..
Jeszcze raz powtarzam: dazenie w kierunku poludnia jest hlstc')r.yczn@: poli-
tyczng i ekonomiczng koniecznoscia. Panistwo obce, przeciwstawiajgce sig tym
tendencyom jest eo ipso panstwem wrogiem.“ Roéwniez i dla handlu we-
wnetrznego Rosyi ma morze Czarne olbrzymie znaczenie.

Cabotage komunikacyi handlowej miedzy morzem Czarnem a pozostatemi morzami
rosyjskiemi w milionach pudow i rubli.

e

Z Czarnego morza Do Czarnego morza 2
do z % hies
£33
a8 2
B ' B | e 3528
Baliyc- | Oceanu | morza =] morza OGea.n'u n.lorza, P = E H
kiego |Spokojn.| Bialego Battye. | Spokojn.| Bialego
Pud.| 18,6 2,5 0,2 21,1 3,5 0,03 = 3,5 24,6
g Rub.| 26,2 132 | 08 40,2 23,6 0,3 — 23,9 64,1
Pud.| 22,4 1,5 0,1 24,0 2.5 0,04 = 2,5 26,5
A Rab.} 27,3 6,2 0,4 33,9 21,9 0,4 = 22,3 56,5
1909 Pud.| 22,9 3,9 0,3 27,1 2,8 0,03 = 2,8 290
909
Rub.| 32,3 | 111 k2 446 24,1 0.2 = 243 68,9
191 Pud.| 25,4 5,9 0,07| 31,4 1,4 0,2 e 1,6 33,0
9300
Rub.| 38,0 18,2 0,3 56,5 7,3 0,8 e 8,2 64,7
1opy Bun| 282 | 67 | "ol a1n | 32 | opaciEe 39 | 343
9 | L
Pud.l 45,4 238 | 0,8 | 70,0 | 21,5 0,3 — 21.8 91,8

Jak widzimy odbywa sie ta komunikacya handlowa gl()wnifz miedzy
portami poludniowo-rosyjskimi a morzem Baltyr.:kiem na'ok_olg calej Europy
i miedzy tymiz poludniowymi portami a WSChOleO-S}.’ber‘Y]Sklml naokolo ca}e]_
Azyi. Komunikacya ta posredniczy miedzy jedng dz1f_=:ln1::g gospodarcza Rosyi
a druga, ktore dzieki odleglosci sa migdzy sobg rozdzielone.

I+ List ten omawialiémy w I numerze LPrzegladu Polityeznego.“
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Wréémy jednak do handlu zewnetrznego, do podstawy rosyjskiej polityki
ekonomicznej.

Bardziej wyrazny obraz rozwoju poludniowego wywozu daje eksport
nafty i rudy. Przedstawia on sie w ten spos6b w milionach pudow.

V. Eksport nafty i rudy.

i — — ——

Produkty naftowe Ruda manganitowa Ruda Zelazna
Rok
1900 80,3 88,0 26,7 26,9 0,0003 | 08
1901 86,6 95,1 19,4 19,5 0,0009 | 1,3
1902 86,1 93,6 27,5 27,5 0,7 L
1903 100,3 1088 98,0 28,0 9,0 | 19,0
1904 103,3 112,1 29,5 29,6 4,7 | 166
1905 50,2 57,7 1 22,4 22,6 6,7 s £
1906 333 205 ka4 35,1 16,5 } 28,8
1907 38,6 44,7 35,0 37,7 316 |59
1908 42,0 48.6 96,5 97.3 13,2 | 355
1909 41,8 486 36,2 37,9 o B
1910 46,0 59,4 39,0 418 32,0 |7
1911 45,9 59,2 37,0 38,8 38,9 | 541

Reasumujgc widzimy, ze z 2 glownych produktéw, eksportowanych
przez Rosye morzem Czarnem.

a) zboze wynosi 72% ogélnego eksportu tego artykulu

b) nafta o 959 £ o o ,,
¢) ruda mang. 99% ,, » » "
d) zelazna 71,9%

L] - » " »

Jezeli ostatnie trzy produkty bedg mogly, w miare rozwoju prze-
mystu w samej Rosyi, znalezé zastosowanie wewnatrz kraju, to nie mozna
tego mowi¢ o zbozu. Wszystko bowiem wskazuje, ze produkcya zboza jeszcze
si¢ zwiekszy wielokrotnie, a wraz z nig i wywéz. Musimy tutaj pamietaé
© agrarnej reformie Stolypina. Wojna przerwala jeden z najwiekszych procesow
agrarno-gospodarczych, jakie kiedykolwiek przechodzitla Rosya, proces swiado-
mego i planowego zniesienia gminnego wladania ziemig za inicyatywg i przy

I Cofniecie sig produkeyi naftowej byto spowodowane szkodami wyrzadzonemi przez

fewolucyonistéw W r. 1905, gtéwnie przez podpalania. % tego stanu Rosya dotychezas sie
Jeszcze nie wydiwignela,

wspoludziale wszystkich organéw paristwa. Na miejscu tego powstawala pry-
watna wiasnesc chlopska. Trudno bylo mysleé¢ o postepie ekonomicznym wow-
czas, gdy gmina decydowala o wszystkiem, co sie tyczylo gospodarstwa na roli,
przy ciaglem przerzucaniu czlonkéw gminy z jednego dzialu na drugi. Nikt po-
rzadnie nie pracowal, wiedzgc o tem, ze z owocow swojej pracy nie on bedzie
korzystal, lecz jego nastepca. Skoro jednak, dzieki reformie Stolypina, chlop ro-
syjski zostat stalym posiadaczem wlasnosci prywatnej, to oczywiscie bedzie on
gospodarowal zupelnie inaczej. Przecietna produkcya rosyjskiego gospodar-
stwa chlopskiego mocno si¢ podniesie. Juz przed wojng mozna bylo skonstato-
wac podnoszice sie z roku na rok gwaltowne zapotrzebowanie maszyn rolni-
czych na wsi rosyjskiej. Zastosowanie maszyn rolniczych, lepszych nasion
i sztucznych nawozéw podnioslo rolnictwo w tréjnaséb. Podniesienie sie liczby
towarzystw rolniczych jest widoczne.

Najdobitniej o rozwoju wsi rosyjskiej swiadezy dzialalnosé glownego za-
rzadu rolnictwa. W piecioleciu od 1909—1i3 podniosty sie wydatki tego zarzadu
z 71 do 135 miljonéw rb. rocznie. Nie wliczajac wydatkow ziemstw, ktére réw-
niez wynoszg kilkanascie mil. rocznie, * przedstawia sie to w nastepujgcy
sposob:

1912 — 118,0 mil. rb.

1909 — 71,0 mil. rb. ’
1913 L 135)5 n n

FORO - KEGARA )
1911 —101,%¢ , l

O skutkach agrarnej reformy Stolypina, méwi byly minister Krywoszein,
ze w pare lat zaledwie zostaly wniesione do zarzadu podania ze strony przeszto
4 milionéw chlopéw t. j. 1|; calego chlopstwa rosyjskiego z prosba o urzadzenie
I wymierzenie im osobnych gospodarstw... Ostatecznie prseprowadzone i wrza-

sone zostaly 2 miliony gospodarstw indywidualnych na powierzchni 17,1 mil. dziesic-

cin. ,Owo nowe urzadzenie rolne — pisze minister — wprowadza do Zycia wsi
tworczy, uzdrawiajgcy element osobistego wladania ziemia, ktére przeinacza
calg strukture i psychologie zycia wiejskiego i wzbudza w poszczegolnych go-
spodarstwach energie pracy, inicyatywe gospodarcza. Skupiajac i zaokraglajac
w rozproszonych szachownicach lezaca ziemie chlopska, tworzy nowe urzadze-
nie pomyslne warunki zewnetrzne dla jaknajlepszego wykorzystania produk-
tywnych sit kraju. Ta strona rzeczy, zebranie rozproszonych i dlatego czesto
nieproduktywnych szmatéw ziemi chlopskiej, ma nadzwyczajne znaczenie row-
niez i dla calego rolnictwa. Pod tym wzgledem moze reforma agrarna z cala
stusznoscig by¢ nazwana nowem _zebraniem rosyjskiej ziemi-....

»Miliony dziesiecin obecnie martwej ziemi nietylko na dalekich grani-
cach Rosyi ale nawet i w najlepszych dzielnicach czarnoziemu europejskiej
Rosyi moglyby odzyé¢, sta¢ sie uzytecznemi dla rolnictwa i cala strukture ta-
mecznego zycia gospodarczego na lepsza o wiele droge skierowag.“

** Cytojemy z niemieckiego wydania pracy bylego ministra rolnietwa Krywoszeina
Ubersicht iiber die Absichten der Huuptverwaltung fiir Landeinrichtung und Ackerban 1909/13, Peters-
burg 1914. Weimar.




Nie ulega watpliwosci, ze dzieki reformie agrarnej Stolypina dochodzi
do skutku potezne wzmocnienic si¢ Rosyi pod wzgledem gospodarczym. Ale nie tylko
gospodarczym. Nalezy sobie uswiadomi¢, ze rzad rosyjski podjat calg te refor-
me¢ gléwnie z motywow politycznyceh; cheial on i wyrwaé grunt z pod nég re-
wolucyi i stworzy¢ sobie wierny stan chlopski, ktory przyjal z reki rzadu to,
czego chlop rosyjski od wiekéw pragnie. Glowng podstawa rosyjskiej rewolu-
cyi z r. 1905 byl interes szerokich warstw ludowych, gléwnie zas zubozalych
i wyglodnialych chlopéw. Prawdziwa materyalno-ekonomiczna tres¢ demokra-
tyzmu rewolucyi polegala na koniecznosci gruntownej reformy agrarnej. Sto-
lypin przeprowadzil te reforme i w ten spos6b odebral rosyjskiej chronicznej
rewolucyi jej tres¢ dotychczasowa. Premier wiec rosyjski zgodnie ze swoim
charakterem biurokratycznym gubernatora i wewnetrznego administratora my-
slal o wewngtrznych konsekwencyach politycznych. O zewnetrznych pomysleli inni.
Pomyslala przedewszystkiem o tem demokracya rosyjska.

Jedna ze swoich méw w dumie parfistwowej, a mianowicie mowe swoja
programowa w kwestyi agrarnej, zakoriczy! Stolypin slowami: ,Przeciwnicy
panstwowosci chcieliby obra¢ droge radykalizmu, droge oswodzenia sie od hi-
storycznej przeszlosci Rosyi, oswobodzenia od kulturalnych tradycyi. Im sa
potrzebne wielkie wstrzgs$nienia, nam wielka Rosya.“ I Powiedzenie te pod-
chwytuje Piotr Struve, radykalny demokrata, na swoj sposéb marksista, piszgc: *
-My nie wiemy czy p. Stolypin ocenil cale to znaczenie, ktére zawarto w tej
formule: ,Wielka Rosya.“ Dla nas brzmi ta formula nie jako powolanie do sta-
rego, ale odwrotnie, jako haslo nowej rosyjskiej panstwowosci, pafistwowosci,
opierajgcej sie na ,historycznej przeszlosci* naszego kraju oraz na zywej ,kultu-
ralnej tradycyi“ i jednoczesnie tworczej i, jak wszystko tworcze, rewolucyjnej,
w lepszem znaczeniu tego slowa.* W koricu wystawia nastepujacg teze: ,Pro-
bierzem i miernikiem calej t. z. ,wewnetrznej* polityki jak rzadu, tak i partyi
winna by¢ odpowiedZ na pytanie: w jakiej mierze polityka ta przyczynia sie do
sewngtrenego spoteinienia panstwa? Co sie zas tyczy mocarstwowosci Rosyi to
»POWinna sie ona sta¢ — wedlug Struvego — nie wymysltem reakcyjnych poli-
tykéw i ambitnych admiralow, ale tworem pracy ludowej, swobodnej i wydy-
scyplinowanej. W ostatniej epoce naszego ,rozszerzenia sie“ na dalekim wscho-
dzie podtrzymywaliSmy zycie ekonomiczne naszego poludnia tylko czesciowo,
w zaleznosci od przedsiewzie¢ na dalekim wschodzie. Wzajemny stosunek po-
winien byé¢ zupelnie odwrotnym. Poludnie nasze powinno promieniowaé na
calg Rosye bogactwem i energig pracy. Z wybrzezy morza Czarnego winnismy
ekonomicznie opanowa¢ réwniez mnasze wlasne posiadiogci nad SPOkOijI;J
oceanem.

Gléwna zasadg rosyjskiej polityki zewnetrznej winno by¢ wobec tego
ekonomiczne panowanie Rosyi nad calg kotling morza Czarnego. 7 takiego panowania
wyplynie sama przez sig politycema i kulturalna prezewaga Rosyi nad calym ¢. zw.
blizkim Wschodem.“ ;

Sesya druga dumy paristwowej r. 1907.
* Ruskaja mysl 1908, 1.
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W ten sposob pisal przedstawiciel rosyjskiej demokracyi juz w r. 1908.
W ten spos6b ksztaltuje sie ideologia imperyalizmu w glowach rosyjskich demo-
kratéw. Taka tez w niedalekiej przyszlosci bedzie niewatpliwie ideologia, do nie-
dawna idei narodowej i pafistwowej obcego, chlopstwa rosyjskiego, ktore jednak
przez konstytucye z r. 1905, glownie zas przez agrarng reforme Stolypina, zo-
stalo unarodowione i upanstwowione. W miare rozwoju tego ostatniego pro-
cesu spoteznieje réwniez imperyalistyczna tendencya Rosyi w kierunku morza
Czarnego i ciesnin tureckich, gdy przy tej tendencyi stanie milionowe chlopstwo
rosyjskie.

Tak wiec wyzwala sic mysl o blizkim Wschodzie z ciasnych granic
t. z. stowianofilstwa i zostaje pomalu wlasnoscig wszystkich warstw narodu
rosyjskiego, staje si¢ opinia publiczng, ideg obowigzujaca dla polityki realnej,
znajdujac sobie mocng podstawe w ekonomicznej strukturze imperyuru. Panstwo,
ktore sie tej idei przeciwstawia, jest eo ipso wrogiem Rosyi.

Ukraina.

Dawna ojezyzno moja! 0, jak trudno
Zakochanemu w twej Smiertelnej twarzy
Zapomnieé¢ wdzigku, co miodosé odludna
Wahil na dawnych oplotki cmentarzy!
Inni juz piejg twoja przyszlosé cudng —
Ja, zostawiony gdzie$ na mogil strazy,
Jak zoraw, abym nie spat $réd omamien,
Trzymam me serce w reku.... serce—kamieii
— Inni moga
Plomieniem twojej przyszioseci oddychaé
Ja, twoje biedne dziecko, stoje z trwoga,
Bo mi placz twoich dawnych mogil slychac,
(Stowacki, Bieniowski, piesn VI).

Nie mozna moéwic dzisiaj o zewnetrznej polityce Ukrainy, jak nie mozna

‘moéwié o zewnetrznej polityce Moskwy. Czyniloby to bowiem wrazenie, ze takie

paristwa istnieja. A mimo wszystkie frazesy t. z. separatystow ukrainskich i ich
przyjaciot z hakaty stwierdzi¢ nalezy, ze nie istnieje Ukraina, jak nie istnieje
juz Moskwa, niema panstwa maloruskiego, jak niema wielkoruskiego, i na Ukra-
inie trudno jest nawet dostrzedz tendencye do stworzenia samodzielnej pan-
stwowosci.

Moskwa przestala juz oddawna istnie¢ jako panstwo narodowe. Era jej,
jako paristwa narodowego, zakoriczyla si¢ po osiggnigciu zdobyczy terytoryalnych
przez wielkich ksigzat Iwana Il i Wasila IIl, w koncu XV i w pierwszej polo-
wie XVI w. Granice geograficzne ksigstwa moskiewskiego zbiegly si¢ wowczas
7z granicami narodowosci wielkoruskiej i w ten sposéb zamkniety zostal proces
tworzenia sie panstwa moskiewskiego. Do tej pory zewngirina polityka ksigzat
moskiewskich ograniczata sie do ciasnych granic stosunkéw z drugimi ksigzg-
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tami wietkoruskimi lub tez z chanami tatarskimi w celu wyzwolenia z pod ich
jarzma ziemi wielkoruskiej.

Miody organizm panstwowy byl do tego stopnia nasycony narodowo,
2e zaczyna on, méwigce dyalektycznie, tworzy¢ wiasna swa antyteze. Rodzg sie
w nim tendencye rozsadzenia form panstwa wielkoruskiego i przyobleczenia
formy ogolnoruskiej. Wchlongwszy ziemie i ksigstewka wielkoruskie, zaczyna
ksigze moskiewski oznajmia¢, Ze wszystkie czesci ziem ruskich w sklad jego
posiadlosci wejs¢ winny. Zjednoczona Wielkorus zrodzila idee Rosyi, w poli-
tyce przejawilo si¢ to w ten spos6b, ze panstwo moskiewskie, jako calos¢, za-
czelo prowadzi¢ zewnetrzng polityke z panistwami innemi.

Z idei tej zrodzily sie walki miedzy Moskwa a Turcyg z jednej, Moskwa
a Polska i Litwa z drugiej strony. W jednym i w drugim wypadku toczyly sie
one o ziemie ruskie, $cislej rzecz biorac o Ukraine. '

Ukraina ze swemi drogami do morza Czarnego i drogami na wschéd,
v»jchodzac w sklad Moskwy lub Polski, dawala podstawy dla stworzenia wiel-
kiego imperyum. Na porzadku dziennym stanelo wowczas dziejowe pytanie:
wielka Polska czy wielka Rosya? Chodzilo o to, ktéremu z tych panstw uda sie
wpierw i atwiej zla¢ sie z Ukraing lub ja wchlongé? Wojny w XVII wieku
na wschodzie Europy to pytanie mialy rozstrzygnac.

W Polsce nie bylo wladzy centralnej, ktéraby uswiadamiala sobie do-
statecznie zasady imperyalistycznej polityki i ktéraby na tyle silng byla, zeby
tendencye imperyalistyczne istniejace niewatpliwie w samem spoleczenstwie
(6wezesny prad kolonizacyjny i emigracyjny na wschéd) swiadomie i celowo
przeprowadzi¢. I cho¢ dane byly warunki, nie bylo glownego czynnika, nie bylo
panistwa z tendencyg imperyalistyczna.

Inaczej z Moskwa. Widzielismy, ze wtedy wlasnie zakonczyla juz ona
okres swej wewnetrznej konsolidacyi. Z wielkoruskich rodéow plemion i ksiaste-
wek uformowalo sie silnie skoncentrowane panstwo, gotowe w kazdej chwili
do dzialari zewnetrznych, jednak bez okreslonego kierunku terytoryalnego.

Zdecydowaly o tem w znacznym stopniu stosunki religijne.

Po rozgromieniu paristwa bizantyjskiego, zdobyciu Konstantynopola
i Batkan przez Turkéw, nie istnialo précz Moskwy panstwo, ktéreby bylo
W stanie stana¢ w obronie cerkwi prawoslawnej. Pozostala po zabitym ostatnim
cesarzu bizantyjskim, Konstantynie IX, siostrzenice, Zofie, poslubil w r. 1472
wielki ksigze moskiewski, Iwan III. Zofia zostala wyslang na dwor moskiew-
ski, jako wyraz pragnienia ludéw prawoslawnych, glownie zas slowian rozgro-
mionego panstwa, by silne panstwo moskiewskie, ktére potrafilo prawoslawng
wiare wyzwoli¢ z jarzma tatarskiego, ujelo w swoje rece dzielo obrony przed
niebezpieczeristwem muzulmariskiem. Wtedy to zrodzila sie w Moskwie po raz
pierwszy mysl o Konstantynopolu, mysl silnie popierana przez emigrantow
z Bizancyum, ktérzy po katastrofie zaczeli wielkiemi falami naptywac¢ do Mo-
skwy. Agitacya ta juz wtedy rozwinela si¢ znacznie, jak o tem Swiadczy prze-
mowa, ktéra wyglosil moskiewski metropolita Cosima na przelomie XV i XVI
wiekow. ,Car Konstanty — moéwil on — stworzyt nowy Rzym, Carogréd. Pan
I samowladca calej Rosyi Iwan Wasilewicz, nowy car Konstanty, polozy} fun-
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dament pod Konstantynopol—Moskwe. Moskwa moralnie uznala sie za spadko-
bierczynig Bizancyum, a wielcy ksigzeta za spadkobiercow cesarzy bizantyjskich.
W roku 1676 donosi juz posel wenecki w Konstantynopolu swemu rzadowi, ze
sultan dlatego glownie boi sie wielkiego ksiecia Moskwy, poniewaz ksigze Mo-
skwy nalezy do kosciola greckiego, do tego samego co i Bulgarya, Serbia, Bo-
snia, Morea i Grecya, ktore z tego powodu s3 mu oddane i sg zawsze gotowe
powsta¢ w jego interesie przeciwko Porcie.

Do jakiego stopnia misya Moskwy w kierunku wyzwolenia uposledzo-
nego prawoslawia stala sie gleboko wrodzona tradycya swiadczg slowa, jakie
wypowiedzial car Aleksy Michailowicz do zebranych przybyszéw i bojaréw
w niedziele wielkanocng r. 1655. Moéwi on tam, iz nie wie, jak dlugo ten
smutny stan trwa¢ bedzie, ale od zamierzlych czaséw jego dziadow i ojcow
przybywaja nieustannie patryarchowie, biskupi, mnisi i wogoéle duzo ludu. skar-
zge sie na cierpienia, jakie muszg znosi¢ ze strony ich ciemiezcow. Boi sie wo-
bec tego, ze Bég pociagnie go do odpowiedzialnosci, zobowigzal sie wiec, skoro
sie to Bogu podoba, przynies¢ w ofierze swoje wojsko, swoje skarby, a nawet
swojg wlasng krew po to, zeby ich uwolnic.

Zdanie—,dwie Romy padly, trzecia istnieje, czwartej nigdy jednak juz
nie bedzie“—stalo sie pomalu powszechnem przekonaniem.

Dwie wiec przyczyny zlozyly sie na przeniesienie punktu cigzkosci cer-
kwi prawostawnej do Moskwy. Skonsolidowanie si¢ parstwa moskiewskiego i zawo-
Jjowanie Konstantynopola przez Turkiw.

Samopoczucie Moskwy w sprawach koscielno-religijnych roslo co raz
potezniej, tak poteznie, ze zaczela sig ona wylamywaé¢ z pod wladzy autorytetu
patryarchy z Konstantynopola. Podczas, gdy do polowy wieku XV byla cerkiew
moskiewska postuszng cérka Bizancyum, przyjmujac stamtad metropolitow, pra-
wa i urzadzenia koscielne, to od drugiej polowy chwia¢ sie juz zaczyna ten
stosunek. Wielcy ksigzeta moskiewscy, swiadomi swojej sity, zaczynaja wplywac
na stosunki koscielne i w korncu zupelnie uniezalezniajac si¢ od Konstantyno-
pola, naznaczaja sobie metropolitéw i biskupéw z posréd wlasnego duchowien-
stwa,

Tak wiec mysl, ze prawoslawna Moskwa pozostala w Swiecie jedyna
piastunkg i obrona prawdy chrzescianskiej, prawdziwego chrzesciafistwa, prawo-
stawia, dodawala panstwu wielkoruskiemu pewnosci siebie. Skoro wigc Moskwa
skupia w sobie jedyny prawdziwy kosciél prawoslawny, to jest kosciél ten po-
wszechnie obowigzujacym dla wszystkich wyznaweéw religii wschodniej. Czyli,
dla wszystkich plemion ruskich i ludow batkanskich, znajdujacych si¢ w pan-
stwie polsko-litewskiem i turecko-tatarskiem.

Z drugiej znowu strony jest obowiazkiem powszechnie obowigzujacego
kosciola prawostawnego broni¢ swoich wyznawcéw wszedzie tam, gdzie sig
oni znajduja, a wiec, przedewszystkiem ludéw ruskich i balkariskich, znajdu-
jacych sie w panstwie polsko-litewskiem i turecko-tatarskiem.

Przekonanie o powszechnosci kosciola moskiewskiego przenika sto-
pniowo cale spoleczeristwo prawoslawne, na zewnatrz i na wewnatrz panstwa
wielkoruskiego, i ogarnia zarazem cale duchowienistwo obrzadku greckiego.
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W ten sposob potencyalny imperyalizm polityczny Moskwy znalazl dla
siebie nadzwyczaj dogodne srodki kulturalno-agitacyjne w kosciele prawoslaw-
nym. Ten ostatni, mial jednak to do siebie, ze tworzyl przewage sit pchajacych
Moskwe w kierunku péinocno-zachodnim; stosunki za$ ekonomiczne, religijne
polityczne i socyalne na poludniowym zachodzie Rusi ogromnie sprzyjaly mo-
skiewskiej ekspansyi.

W Polsce po Unii Lubelskiej wzmagal sie ucisk ekonomiczny i socyalny
chlopéw przy jednoczesnem oslabieniu wladzy centralnej. Nie znajdujac nigdzie
obrony przeciwko wyzyskowi i uposledzeniu ze strony prywatnych spolonizo-
wanych magnatéw rusko-litewskich, uciekalo chlopstwo na Zaporoze, do gnia-
zda insurekcyjnego panszczyznianego ludu, unoszigc ze sobg fanatyczna niena-
wisé do wszystkiego, co tchnelo polskoscig.

Rownolegle prowadzilo duchowieristwo rzymskie gorliwg agitacye wsréd
prawoslawnej ludnosci Rusi.

Propaganda religijna, obojetna na cigzka materyalng dole olbrzymiej
wigkszoscl ludu i nie majgca poparcia rzeczywistej i silnej wiladzy swieckiej
nigdy nie zwycieza.

Unia koscielna wywolata tylko silng reakcye ze strony prawostawia
w celu odparcia agitacyi katolickiej. Powstaje caly szereg bractw, szkoél, dru-
karni, wyzsza akademia Piotra Mogily dla duchowieristwa prawoslawnego. !

Na poludniowym zachodzie Rusi formowalo sie wiec sprzysiezeuie
przeciwko panstwu polskiemu; sprzysiezenie to doprowadzilo ostatecznie do
poddania sie wolnej kozaczyzny carowi Moskwy. Moskwa po swych ciezkich
dniach, zw.  smutnym czasem* historyi Rosyi, wahala sie jeszcze przez pewien
czas, bojgc sie konfliktu z Polska. Przekonala sie jednak rychlo, ze Polska
jest juz tylko legenda potegi.

Przez aneksye lewobrzeznych terytoryéw Dniepru rozszerzyla Moskwa
stosunki polityczne, religijne, ekonomiczne i t. d. swego parnstwa narodowego
po za obreb swej wielkoruskiej narodowosci wielkoruskiego terytoryum. Zdo-
bycz ta nosila inny charakter, anizeli mongolsko-tatarskie zdobycze Moskwy
nad Uralem i w Azyi. Wcielajac lewobrzezng Ukraine do swoich posiadtosci,
wchianiala Moskwa zarazem idee wecielonego kraju. Moskwa przyjmuje idee

matorusky; przedewszystkiem idee polaczenia prawobrzeznej Ukrainy z lewo-
brzezna.

" Do jakiego stopnia wyznawey greckiego obrzadku nienawidzili religii rzymskiej

mozna wyczyta¢ z przemowy, jaks mial archimandryta serbski, Isaja, do wielkiego ksiecia
Moskwy, w roku 1688, a wigc w tym samym -czasie, kiedy ksigze Eugeniusz na czele kato-
lickich wojsk Austryi gromil Turkéw na Balkanach. Oto co méwi Isaja: ,Pomoec Rosyi bylaby
dla slowian balkafiskich koniecznie potrzebna, inaczej dostana sie z jarzma potksigzyca pod
jarzmo surowsze ko$ciola rzymskiego. Lecz stronnicy papieza nienawidza kosci6él grecki;
wszak to ludzie cesarscy i wenecyanie zamienili w zdobytych krajach na Wegrzech koscioly
prawostawne na unickie, albo nawet katolickie. Gdyby sie stronnikem Rzymu udalo zdobyé Kon-
stantynopol, wowezas bytaby wiara wschodnia wytepiona..” To samo mniemanie istnialo wérod
prawostawnych na Ukrainie, wtedy jeszeze polskiej.
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Jak ongis z Carogrodu i z Atosu, tak teraz daza do Moskwy uczeni
z kraju poludniowo-zachodniego dla zreformowania religijno-koscielnych sto-
sunkow. Wywolalo to silng reakcye w sferach zachowawczych Moskwy, ktore
z nieufnoscig odnosily sie do kijowskich uczonych, uwazajac ich za zarazonych
jezuityzmem. W lonie spoleczernstwa i kosciola prawoslawnego powstaje roztam
t. z. raskol. Zjawisko to jest wlasnie probiezem metamorfozy Moskwy. Pan-
stwo moskiewskie z tendencya imperyalistyczna nie uleklo sie tego, wyzsza
racya panstwowa nie dala zatrzymaé sie i kazala péjs¢ naprzod. Staroobrze-
dowcow, niezadowolonych z kijowsko-lacinskich nowinek, zsylano i wieziono.
Carowie zas moskiewscy, zolnierze idei moskiewskiego imperyalizmu, staneli
po stronie reformatoréw i przez to stali sie rowniez zolnierzami i egzekuto-
rami idei zjednoczenia ziem maloruskich. Ze stopienia idei maloruskiej i idei
Moskwy, z syntezy tej powstala Rosya, niepodobna ani do Moskwy, ani do
Ukrainy. Wszystkie konflikty miedzy ,Ukraing“ a Rosya, ktére nastapily po
ugodzie z Chmielnickim z r. 1654 byly w ostatecznym rezultacie tylko konflik-
tami miedzy daznosciami demokratyczno-wolnosciowem kozactwem a centrali-
styczng Rosya, nie zas Moskwa.

Panowanie Piotra I najwiekszy wplyw na przebieg tego procesu wywarlo.
Byl to okres $wiadomego i wyrafinowanego niweczenia calej przeszlosci staro-
moskiewskiej, najdrobniejsze objawy, przypominajace przesztos¢ byly niweczone.
Dla cara bowiem byly one symbolem Moskwy. Przeszlos¢ buntowala si¢ jeszcze:
Za czaséw Piotra wybuchly cztery grozne bunty i pie¢ spiskéw, — wszystkie
byly protestem przeciwko nowemu porzadkowi rzeczy w imie starej Moskwy,
jej dawnych obyczajow i pojec. Krwia i Zelazem zostaly stlumione.

Moca praw i przywilejow carskich, pochodzacych wlasnie z Moskwy,
z historyi narodu moskiewskiego, poslugujac sie zas srodkami, jakie mu dostar-
czala zachodnia Europa, rozsadza on do reszty przestarzala forme tradycyjnego
panstwa wielkoruskiego i wciela go w nowa. Na miejscu Moskwy powstaje
Petersburg.

Za pomocy techniki wojennej, gospodarczej, finansowej i administracyj-
nej, zapozyczonej w Europie, rozpoczal on okres centralizacyi wszystkich obsza-
row Rosyi, niszczac dawne formy bez wzgledu na to, do kogo one nalezaly,
czy do Ukrainy, czy do Moskwy. .

Réznice tej nowej formy panstwowej od dawnej moskiewskiej charakt'e-_
ryzuje najlepiej stosunek Piotra, jako wiadcy Rosyi, do dawnej wladzy carskiej
Moskwy.

W powszechnej $swiadomosci politycznej moskie wskiego nafod.u dawnego
okresu byl car wcieleniem idei paristwowej. Piotr rozlaczyl te pojecia, nal'caz.u-
jac przysiegaé oddzielnie na wierno$¢ carowi, oddzielnie panstwu, ~mowiac
przytem w ukazach o wyZszosci interesu panstwowego, jako o najwyzsze]
i bezwarunkowej formie porzadku publicznego. Na swojg wlasng dz'lalalnosc
patrzal jako na sluzbe urzednika wobec rzeczy ponad nim b@dﬂ;?eJ:_Vf’Ob‘?C
panstwa, nawet stowa, jak inferes panstwowy, dobro ogilne i t. d. zjawiaja sie
w rosyjskiem prawodawstwie dopiero od panowania Piotra.

' Kluezewskij.
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Piotr zastal juz przez warunki wytworzona, skrystalizowana i nawpot
urzeczywistniona idee zjednoczenia politycznego ziem ruskich. Znajdowaly sie
one w obrebie paristwa polskiego. Osobiscie Piotr ich nie odebral od Polski.
Pracowal natomiast usilnie nad wewnetrznym rozstrojem znikomych resztek wla-
dzy panstwowej w Polsce, wiedzac o tem, ze owoc dojrzeje i sam w rece wpa-
dnie. Urabial warunki dla pézniejszych rozbioréw.

Podczas drugiego rozbioru Polski w r. 1793 otrzymala Rosya miedzy
innemi wojewddztwa kijowskie, wolynskie. braclawskie i podolskie. W ten
sposob znalazla si¢ na schytku 18-go wieku cala ukraifiska ziemia w rekach
Rosyi, z wyjatkiem pewnych czesci wschodniej Galicyi.

O powstaniach ukrairiskich, jako protestach przeciwko aneksyi carskiej,
takich, jak w Polsce, historya nic nie méwi. Gdyby odrebnosé ukrairiska byta
naprawde kiedykolwiek gleboko wkorzeniona instytucya prawno-panstwows,
nie zniknelaby tak szybko z powierzchni, tak zupehie bez echa.

Wraz z Ukraing pochlonela Rosya réwniez i historyczng tendencye tej
ziemi. Na czem ta tendencya polegala?

»Kto wladal Kijowem—powiada Kluczewski *—ten trzymal w swych re-
kach klucz od gléwnych wrét handlu rosyjskiego. Oto dlaczego wszyscy zja-
wiajacy si¢ na polnocy ksigzeta warjazey dazyli w strone Kijowa. W walce
0 miasto to wspéizawodniczonoin i szczono sie wzajemnie. O Kijow zabil ksiaze
nowogrodzki Oleg ziomkéw swoich Askolda i Dira, rowniez drugi ksigze no-
wogrodzki Wlodzimierz zabil swego rodzonego brata Jarpolka z powodu
Kijowa. Z drugiej strony, wszystkie handlowe miasta ruskie byly w eko-
nomicznej zaleznosci od Kijowa. W Kijowie schodzily si¢ nici ich dobrobytu;
on moglt poderwac ich handel, przecinajgc glowne arterye gospodarczej komuni-
kacyi kraju, nie przepuszczajagc lédek bandlowych wzdléz Dniepra do morza
Azowskiego i do rynkéw czarnomorskich. Dlatego wspélny interes tych miast
polegal na tem, by zy¢ w zgodzie z Kijowem, zeby z Kijowa médz mie¢ swo-
bodne wyjscie na stepowe drogi handlowe.... Usadowiwszy sie w Kijowie...
rozpoczeli oni (ksigzeta pélnocni) wyprawy wojenne na Carogréd.© Wszystkie
one wedlug kronik i dokumentéw byzantyjskich nosily charakter wypraw han-
dlowo-wojennych koriczac sie przewaznie zawarciem traktatéw handlowych
z Bizancyum.

Wszystkich ksigzat popieraly nie tylko ich wlasne druzyny, ale i oko-
liczna ludnos¢, ogromnie zainteresowana w handlu zewnetrznym. Ponadto przy-
taczaly sie do wypraw tych dobrowolnie sasiednie samodzielne plemiona. Ot6z
koniecznos¢ bezpieczenstwa drég, po ktorych prowadzony byl handel glownie
z Grekami i czeste wyprawy na Bizancyum spowodowaly, Ze ludnosé poddala
sig, czesciowo dobrowolnie, czesciowo pod przymusem, ksigzgtom pélmocnym,
organizatorom, nalezacym do rasy finskiej. Wtedy to ksiestwo kijowskie otrzy-
malo charakter paristwa.

Panstwo staje siec mozliwem, gdy wsréd ludnosci rozbitej na luzne cze-
sci ze sprzecznemi albo nawet wrogiemi tendencyami zjawia sie albo sila zbrojna
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zdoloa spoi¢ luzne te czesci, albo wspélny interes, dostatecznie silny, zeby do-
browolnie skupi¢ te sprzeczne lub wrogie tendencye. Przy tworzeniu sie pan-
stwa ruskiego widzimy oba czynniki: wspélny interes i sile zbrojna. Wspélny
interes polegal na tem, ze wszystkie miasta handlowe Rusi wraz ze zjawieniem
sie fal plemion koczowniczych poczuly konieczng potrzebe sily zbrojnej, zdolnej
zabezpieczy¢ granice kraju i drogi handlowe od napadéw zewnetrznych.
Giéwnym punktem, z ktérego wychodzily ruskie karawany handlowe do rynkéw
czarnomorskich i kaspijskich — byt Kijéw. Skoro tylko zjawila sie tutaj sila
zbrojna, wykazujaca zdolnos¢ uczynienia zadosé wskazanym potrzebom kraju,
poddatly sie tej sile wszystkie handlowe miasta Rusi wraz z przyleglosciami.

Silg ta byt ksigze Warjagéw ze swoja druzyna. Stajac si¢ tez i obroricg
wspoélnego interesu, poddajgc pod swoje zwierzchnictwo handlowe miasta kraju,
zamienia sie ksigZe - ze swoja druzyng z sily zbrojnej we wladze polityczng.“
Lis ist eine alte Geschichte, doch bleibt sie immer neu. Interes ekonomiczny przy
pomocy sily zbrojnej z rozdrobnionych, zwasnionych plemion i rodéw wytworzyl
jednolita polityczng organizacye, co sie zgadza z zasada, ze czesto wojna iest
tylko epizodem rozwoju gospodarczego, w ktérym $rodki militarne odgrywajg
decydujacg role w uregulowaniu stosunkow gospodarczych danego historycznego
momentu. ,Dzialalnos¢ ksigzat kijowskich—jak powiada Kluczewski—byla skie-
rowana ku dwoém celom: 1) ku zdobyciu camorskich rynkéw; 2) ku oczyszezeniu
i ubezpieczeniu drig handlowych do wich prowadzqeych. Najbardziej jaskrawem zja-
wiskiem zewnetrznej historyi Rusi sg jej wyprawy na Carogrod.*

Stosunki handlowe byly bardzo ozywione. Rok rocznie zjawiali sie
kupcy ruscy do Carogrodu na sezon handlowy, trwajacy szesc miesiecy, za-
mieniajgc futra, miod, wosk i czeladz na tkaniny jedwabne, zloto, wino i owoce.
Te osywione wlasnie stosunki zdecydowaly, e Rus wogéle prayjeta chrzesciaristwo i se
je prayjela = Bizancyum. '

Co do ksigcia i pochodzenia jego wladzy, to wiadomo, ze pochodzil on
ze srodowiska warjazskich wikingéw, wodzéw wojenno-przemystowych druzyn,
ktére zaczynajg sie zjawia¢ na Rusi w XI wieku. Byl on poczatkowo uzbrojo-
nym najemnym strézem Rusi i jej handlu, az z czasem zamienil sie na zwierz-
chnig wladze paristwowa.

O tem wszystkiem swiadczg pomniki prawa, literatury i t. d.

Ot6z to cigzenie ziemi ukrainskiej w kierunku poludnia, ta daznos¢ do
morza Czarnego i Konstantynopola, przerwana skutkiem najazdu tatarskiego,
stala si¢ od chwili aneksyi Ukrainy najpowazniejszem zagadnieniem realnej
polityki rosyjskiej.

W dziesiec lat po zdobyciu Konstantynopola ufortyfikowali Turcy Dar-
danele, nie przepuszczajac tamtedy zadnych okretéw. Handel z Konstantynopolem
ustal zupelnie. Co do morza Czarnego, to charakterystyczne sa stowa jakie
Mawroccadrato w r 1700 w imieniu Turcyi powiedziat wystannikowi Rosyi, Ukra-
incewowi: ,Panstwo Otomanéw traktuje to morze jako czysta i nieskazitelna
dziewice i nie pozwoli nigdy niem zawladng¢é. Predzej wpusci sultan kogos do




wnetrza swoich komnat, anizeli sie zrzeknie tej zasady; o ile kiedykolwiek,
uda sie obcym okretom objecha¢ morze Czarne, wowczas padnie panstwo oto-
marnskie, zostanie ono obalone.© ;

Takie bylo stanowisko Turcyi w sprawie morza Czarnego i Dardaneli
wtedy, gdy Rosya obejmowa¢ zaczynala historyczne dziedzictwo poludniowego
kraju wraz z tendencyg jego do morza Czarnego i Konstantynopola. Taki byt
uklad stosunkéw na poludniu Rosyi wéwezas, gdy Piotr I rozpoczal seryg wo-
jen rosyjsko-tureckich 18-go wieku. Wyliczmy je kolejno.

1. Wojna roku 1711, zakoriczona niepowodzeniem Rosyi nad Prutem.

Rosya musiala wyda¢ Azow i ufortyfikowania nad brzegami dolnego
Dniepru. Brzegi morza Czarnego, naturalna poludniowa granica
Ukrainy zostala utrzymana.

9. Krwawa wojna z 1735 — 1739. Przez pokdj belgradzki otrzymuje
Rosya od Turcyi kraj stepowy migdzy Bohem i Doricem, o obszarze
1600 kw. kilm.

3. Wojna z 1769 — 1774 nosi charakter ofenzywny ze strony Rosyi
za czaséw Katarzyny IL Pokéj w Kuczuk-Kainardze zmusza Turcye
do uznania niezawislosci Krymu i oddania Rosyi Kirnburn, Jenikale,
Kerczu i Azowa z okolica, 474 kilm. kw.

4. Wojna z 1787 — 1791 jest dalszym ciggiem poprzedniej. Umowa
w Jassy zgadza si¢ Turcya na wecielenie do Rosyi Krymu i oddaje jej
calg ziemie, lezaca miedzy Bohem i Dniestrem, o obszarze 2000 kilm. kw.

Zaznaczamy, ze w tym okresie Rosya posiadala z Ukrainy nie wiele
wiecej nad jej czesc lewobrzezna.

Ogromnie ciekawy jest operacyjny plan wojny przeciwko Turcyi opra-
cowany przez feldmarszatka Miinicha, podany cesarzowej Annie w r. 1736.
Wyliczywszy poszczegolne etapy i zadania kampanji, Miinich pisze: ,w roku 1739
beda choragwie carowej powiewac,—gdzie?... W Konstantynopolu. W pierwszym,
najstarszym kosciele grecko-chrzescianskim. W katedrze sw. Sofii bedzie cesa-
rzowa ukoronowana i podaruje pokoéj ..komu? ...Calemu sSwiatu bez granic,
niezliczonym ludom. Co za slawa, co za wladczyni! Kto jeszcze wtedy pytac
sie bedzie, komu przysluguje tytul cesarski? Czy temu, ktorego koronujg i na-
maszczaja w Frankfurcie, czy tez temu — w Stambule?®

Po raz pierwszy wystepuje w historyi plan strategiczny zabezpieczenia
kraju i intereséw poludniowej Rosyi w zwigzku z mysla o opanowaniu Konstan-
tynopola. Wyraza sie to w religijno-koscielnej ideologii, ktéra si¢ formowa¢ za-
czela w $wiecie prawoslawnym od momentu ustalenia sie politycznego panstwa
Moskwy i upadku Bizancyum, a napelniala si¢ realng ekonomiczno-polityczna i hi-
_ storyczng trescig od weielenia Ukrainy i stapiania sig jej z Moskwa stopniowo
w jedng ekonomiczng, religijna, polityczna i administracyjng calosé¢ — Rosye.

Z najwiekszg konsekwencyg i uporczywoscia polityka antyturecka w Rosyi
byla prowadzona za czaséw Katarzyny II (1761 — 1796). Swego najstarszego
wnuka kazala caryca ochrzcié¢ mianem Konstantego, by mu w przyszlosci wlozyc
bizantyjska korone. W tym celu byl on wychowany przez Grekow.
Katarzyna kazala nawet w tym celu bi¢ monety pamigtkowe, na ktérych po
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jednej stronie byl napis .opiekunka wiernych®, po drugiej meczet piorunem
uderzony.

Ze wzgledu jednak na budzacy si¢ opor panstw zachodnio-europejskich
przeciwko gwaltownej ekspansyi Rosyi w kierunku Turcyi Katarzyna sgdzila, ze
nalezy tymczasem urzadzi¢ panstwo bizantyjskie niezalezne od Rosyi. W liscie
do cesarza Jozefa Il pisze Katarzyna, ze o ile sie uda wroga S$miertelnego
chrzescianstwa wypedzi¢ z Konstantynopola, to cesarz nie odmowi jej chyba
swojej pomocy przy tworzeniu greckiego panstwa, gdzie panowac bedzie jej
wnuk, wielki ksigze Konstanty, w zupelnej niezaleznosci od Rosyi, z ktorg nigdy
nie bedzie polgczony.

Wojna z Polskg w r. 1792 skonczyla sie¢ nowym podzialem Polski. Rosya
otrzymuje wojewodztwa wolynskie, podolskie, bractawskie i kijowskie, a wigc
prawobrzezng Ukraine. Tendencya Rosyi w kierunku Konstantynopola znacznie
sie wzmogla przez aneksye tego kraju. Po stronie jednak tureckiej stangla cala
Europa. Odtad zaczyna sie, nieoficyalny coprawda, protektorat Anglii nad Tur-
cya, z ktéra wojny nie ustajag jednak w wieku XIX. Przeciwnie, z jeszcze
wiekszg zacietoscia s3 prowadzone.

5. Wojna z 1806 — 1812, zakornczona traktatem bukareszteriskim, mocg

ktorego Rosya otrzymala Besarabie, o powierzchni 825 kilm. kw.
Turcy zostali wowczas odparci az za Balkany przez Kutuzowa. Prut
stal sie rosyjska granica.

6. Wojna 1828 — 1829, juz za czasé6w Mikolaja I, zakoticzona pokojem

adryanopolskim, przyznajacym Rosyi ujscia Dunaju wraz z 225
kilom. kw. oraz brzeg morski nad morzem Czarnem dlugosci 550
wiorst. O tym pokoju depeszuje 6wczesny kaclerz rosyjski Nessel-
rode: ,Pokéj adryanopolski utrwalil rosyjska przewage na wschodzie—
ustalil egzystencye Turcyi tylko pod opiekuriczemi skrzydtami Ro-
syi, zmusil jg do dawania postuchu wylacznie rosyjskim zyczeniom®..
7. Wojna krymska 1853—1856, Wobec zanikania potegi tureckiej, a nie-
ustannego wzrastania rosyjskiej uznaly mocarstwa zachodnio-europej-
skie za konieczne ujagé w swoje rece sprawe obrony Dardaneli,
ktére w rekach rosyjskich zdecydowalyby o przewadze Rosyi w Eu-
ropie. Anglii udalo sie utworzy¢ koalicye przeciwko zaborczym pla-
nom Rosyi i Austrye nakloni¢ do wystawienia poteZnej armji we flance
wojsk rosyjskich. Chodzilo o ostabienie potegi rosyjskiej w Europie,
Zakoniczyla sie wojna przegrana Rosyi. Na konferencyi w Paryzu
musiala ona odda¢ uzyskane w poprzedniej wojnie ujscie Dunaju wraz
z okregiem i Bessarabig. Rezultaty wszystkich- wojen poprzednich
XIX w. zostaly w tej wojnie utracone. W tej wojnie zostaly rowniez
zerwane tradycye Swietego Przymierza, a powiedzenie Paskiewicza,
pogromcy Wegier, ze ,droga do Konstantynopola prowadzi przez
Wieden* stalo sie haslem Rosyi.

8. Wojna z 1877—1878, podjeta pod presya calego spoleczenstwa, w okre-
sie namietnej agitacyi slowianofiléow, zakonczyla sie¢ konferencya ber-
liiska. Rosya otrzymala z powrotem pewng czes¢ Bessarabii, Batum
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i Kars. Rezultatem tej wojny byla jeszcze wieksza nienawis¢ Rosyi
do Austryi, ktéra bez nadmiernych wysilkéw zajela bogate kraje, Bo-
$nie i Hercegowine.

9. Wojna obecnie toczaca sie od r. 1914

Widzimy wiec, ile energii narodowej Rosya zatraca na wojny w kierunku
drogi, ktéra sie nazywa droga ,wyznaczong Rosyi przez wielkich ksigzat
kijowskich, Swietostawa i Olega.“

Ze ta krwawa droga Rosyi w kierunku Konstantynopola jest nietylko
historycznem i religijnem zagadnieniem calej Rosyi wogéle, ale i gleboky eko-
nomiczna koniecznoscig ziemi ukrainiskiej, daje sie latwo uwydatni¢ przez prze-
glad gospodarczych stosunkéw tej ziemi z ciesninami. Ograniczymy sie tylko
do przedstawienia okresu przedwojennego.

Uczynimy to z tem tylko zastrzezeniem, ze pojecie historycznej ,ziemi
kijowskiej“ rozszerzymy na caly obszar ziemi ukrainskiej, lezacy na poludniu
panstwa rosyjskiego miedzy Zbruczem i Dniestrem na zachodzie, Donem
i ziemig kubariska na wschodzie i pas biegngcy az do morza Czarnego.

Wedtug czasopisma, wydawanego przez c. k. austryackie muzeum han-
dlowe dla spraw blizkiego wschodu, uprawna powierzchnia Ukrainy wynosi
45 milionéw hektaréw, ezyli 32%, ogélnej ziemi uprawnej w Rosyi europejskiej.
Produkcya zboza tego obszaru wynosila w roku 1910:

gub. Wolyniska — 73,4 mil. pudéw | gub. Poltawska  — 113,6 mil. pudéw
» Kijowska — 1134 , ¥ \ , Charkowska — 95,9 , 5
. Podolska — 1159 3 ., - Ekaterynost. — 194,9 .
» Chersoniska — 188,6 s L . Taurycka — 1383 , A
» Czernihowska—40 5 ‘ , Kubanska — 2144 ,,

Zbiory Ukrainy wynosily w r. 1910—39%, ogélnej produkeyi zbo-
zowej Rosyi europejskiej i przeszlo 33°, tejze produkcyi calego imperyum
rosyjskiego.

Podlug dr. St. Rudnickiego wywiz zboia z Ukrainy wynosit przeszlo 9,
ogblnego wywozu zboia z Rosyi.

Jak juz wiadomo, zboze jest tania produkcyg masowq, dla ktérej jedyna
mozliwag droga wywozu, by moédz wytrzymaé konkurencye na rynkach
Swiatowych, jest rowniez tani transport wodny. Jasnem jest, ze Ukraina, bedac
zmuszona wywozi¢ tak tani produkt masowy, jakim jest zboze, i przylegajac
z poludnia 40-oma portami do morza Czarnego, musi eksport swoj transporto-
wac przez to wlasnie morze. [ rzeczywiscie okazuje sie, ze pszenica, jecamien,
kukwrydza, ktorych uprawa leiy gléwnie na poludniu sa eksportowane w ogromnej
wiekszosci przez morze Czarne, podczas gdy owies naprz., uprawiany na pétnocy,
przez morze Baltyckie. Uwydatniaja to cyfry statystyczne, ktore podajemy
ze wspomnianej juz pracy G. Hermana.
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Vi. Eksport zboza w milionach pudow.

Pszenica Zyto Jeczmiern Owies Kukurydza
Rok ] | EL
Okreg Okreg 1‘ Okreg | Okreg Okreg
morza | Rosva | morza | Rosya | morza | Rosya | morza | Rosya | morza | Rosya
Czarn. Czarn. Czarn. Czarn. Czarn.

1881 | s79 | 823 | 781! 393|182 | 261 | 1,2 | 392 | 124 | 158
1882 | 86,3 |128,3 | 120 | 51,31 202 | 344 | 23 | 564 | 155 | 18,5
1883 | 822 |1412 | 20,7 | 69,8 | 343 | 501 | 26| 603 | 11,1 | 130

1009 |252,7 (3145 | 226 | 355 |2085 |219,2 | 153 | 74,7 | 358 | 21,1
1910 |311,9 3746 | 35,2 | 40,5 |235,1 [244,7 | 8,0 | 839 | 240 | 2724
455 | 539 |2438 |2626 | 81 | 851 | 723 | 81,8

1911 |208,% [240,5

Jak widzimy, podnidst si¢ wlasnic wywis tego zboza, kiore jest produlowane
gléwnie w poludniowej Rosyi. Wywoz jeczmienia naprz. powigkszyl sie dziesie-
ciokrotnie, nastepnie — kukurydzy i pszenicy. Wywo6z owsa natomiast stosun-
kowo powiekszyl sie nieznacznie.

Z powyzszego ktotkiego przegladu ekonomicznej struktury Ukrainy wi-
dzimy, ze kwestya ciesnin jest obecnie nierozerwalnie zwigzana z ekonomicz-
nym rozwojem poludnia Rosyi. Szybko zamieniajg si¢ tutaj w ostatnich latach
stepy na orne pola pszeniczne. Otwierajg sie olbrzymie zbiorniki i spichrze
zbozowe. Wystawa roku 1909 dostatecznie wykazala, jak powazne rezultaty
zostaly osiggnigte w ekonomicznem zyciu tego kraju. Co sie zas tyczy przy-
szlosci, to mozna powtorzy¢ zdanie Kriwoszeina ze ,miliony dziesigcin obecnie
martwej ziemi moglyby odzy¢ nietylko na dalekich granicach Rosyi, ale nawet
i w najlepszych dzielnicach czarnoziemu Rosyi ewropejskiej...

Im intensywniej jednak rosng sily wytworcze, tem wazniejsze miejsce
zajmuje eksport z morza Czarnego w stosunkach handlowych Rosyi, tem wigce
wigse sie Ukraina = ciesninami. Ciesniny te jednak moga by¢ w kazdej chwili
zamkniete przez wroga, ktory moze w ten sposob poderwac, albo nawet zdu-
si¢ caly rozw6j gospodarczy tego kraju.

,Z chwilg — odpowiada Milukow na propozycye przeniesienia punktu
ciezkosci ekspansyi rosyjskiej do Azyi — gdy industrya nasza do takiego sto-
pnia dojrzeje, ze wyroby jej bedziemy mogli zbywaé w Indyach i jeszcze dalej
na wschodzie, to zapewne, ze sie przyda nam bardzo zatoka perska. Tym-
czasem jednak chodzi nam o spreedai zboia naszego we Wloszech i we Francyi —
a w tym celu potrzebny nam jest Konstantynopol. Kto siedzi nad Sueskim kana-
tem, jest nam zupelnie obojetne. Z ucisku potwornego weza niemieckiego

21



moze nas wybawi¢ jedynie posiadanie Konstantynopola; gdyby nam sie nie
udalo tego w tej wojnie osiggnaé, bedziemy zmuszeni po kilku latach roz-
poczaé j4 na nowo¥.

Jezeli wezmiemy pod uwage fakt, ze polityka zewnetrzna w czasach
imperyalizmu ekonomicznego jest wlasciwie niemal politycznym organem ze-
wnetrznych stosunkéw handlowych narodu, musimy stwierdzi¢, ze glos
Milukowa — a w ten sam sposob moéwi cata Rosya — wyrazalby w zupelnosci
»zewnetrzng polityke Ukrainy,“ gdyby wogéle taka istnieé mogila.

Zewngtrzng samodzielng polityke moze prowadzi¢ naréd, jezeli sta-
nowi on panstwo samodzielne. Ukraina nie jest samodzielng jednostka prawno-
panstwowa i z tego punktu widzenia moéwi¢ o zewnetrznej polityce Ukrainy
nie mozna. Moze wiec istnie¢ tylko wypadek, ze jakies panstwo na zewngtrz
Rosyi, w ktérej granicach Ukraina obecnie si¢ znajduje, panstwo wrogo wyste-
pujace wobec Rosyi, jak naprz. Szwecya za czaséw Karola XII na poczatku
XVIII wieku, uwazaé bedzie zewnetrzne cele swoje za skoordynowane do takiego
stopnia z tendencyami Ukrainy, ze bronigc tej ostatniej, broni¢ bedzie wlasnych
interesow. Tak np. w obecnej wojnie czyni Anglia wobec Niemiec w sprawie
Belgii. Konkretniej méwigc, — jedno z parstw wrogich Rosyi, a wiec jedno
z panstw centralnych, podnieséby musialo sprawe ukrairiska i uczynic z niej czesé
swego wlasnego programu polityki zewnetrznej. Niewatpliwie poglad taki blgka
si¢ w niektérych umyslach. Chcielibysmy jednak dowies¢, ze jest on wielkiem
zludzeniem, przynoszacem szkode Polsce, zludzeniem z wkrytg antypolskq metodq.

Przedewszystkiem jedno zastrzezenie. Wyzej staralismy sie udowodnié,
ze Rosya, prowadzac polityke agresywng w kierunku morza Czarnego i cie-
snin, prowadzila jg zarazem politycznie, religijnie, przedewszystkiem za$ eko-
nomicznie, rowniez w interesie ziemi ukrainskiej. Z tych ostatnich stow moglo-
by powsta¢ przypuszczenie, ze wlasnie Rosya jest tym zewnetrznym czynni-
kiem, panstwem, ktérego interesy zewnetrzne do takiego stopnia utozsamiaja
si¢ z takimiz interesami Ukrainy, Ze uczynila z tych ostatnich czes¢ swego w tej
mierze programu. Ot6z podkreslamy, Rosya nie porusza zadnej kwestyi ukra-
inskiej na zewnatrz. W stosunku do Galicyi wschodniej, nie wystepuje ona
w charakterze reprezentantki Ukrainy, jak to czynit Mikolaj Mikolajewicz
w stosunku do Polski, ani tez w imieniu ogolniejszej idei, slowianiszezyzny, ale
w imieniu calej narodowo-ruskiej ziemi, nietylko wielkich ksigzat kijowskich,
ale rowniez wielkich ksigzat moskiewskich. Odezwa glownodowodzacego
z 5 wrzesnia r. 1914 Do narodu ruskiego powiada: ,Dziedzictwo Swietego
Wlodzimierza, kraj Jaroslawa Osmomysla, ksiecia Daniela i Romana, ktére
dopiero co jarzmo zrzucilo, zatyka choragiew zjednoczonej, wielkiej, niepodziel-
nej Rosyz“.

Whbrew powszechnemu nieporozumieniu twierdzimy, ze irredenta
ukrainiska gniezdzi sie na wschodniej stronie Zbrucza i ze ogniskiem jej jest
panstwo rosyjskie. Z tego rowniez wzgledu jest polityka Rosyi w sprawie
wschodniej Galicyi polityka ogélno-rosyjska.

Rasowo, religijnie, politycznie, zwlaszcza ekonomicznie, wystepuje obe-
cnie dawna Moskwa i dawna Rus kijowska jako jednolity czynnik aktywny
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ogodlno-rosyjskiego imperyalizmu. Pod tym wzgledem niema rozdzialu w Rosyi.
Jezeli kazde panstwo imperyalistyczne sklada si¢ z nacyi panujacej, ze tak po-
wiemy, imperyalizujacej, dazacej do zimperyalizowania innych kolo siebie kra-
jow i narodow, jezeli to panstwo nazwiemy subjektem imperyalizmu, tamte za$

- objektami tegoz, to pomimo staré o rownouprawnienie dyalektu ukrainskiego,

ktory mnofa bene w Rosyi brzmi bardziej rosyjsko, anmizeli w Galicyi, kraj
ukrainiski musimy uwazaé za rasowa, religijng, polityczna i ekonomiczg czesé
skltadows ogdlno-rosyjskiego subjektu imperyalizujgcego, ktérego celem prakty-
czno-politycznym jest opanowanie Carogrodu i ciesnin. Odrebnes polityki zagra-
niczne] ziemi ukrainskie] niema wobec tego i byé nie moze.

A jednak spotykamy sie dosé¢ czesto z daleko idgcymi planami i pro-
gramami w tym kierunku, planami i programami pochodzacymi ze strony nie-
ktorych sfer galicyjskich rusinéw i hakatystéw niemieckich. Wobec skoordyno-
wanej i uzupelniajacej sie wzajemnie solidarnej agitacyi obu tych sil, rozpa-
trzmy dzialalnos¢ ich réwnolegle.

Wkrétce po wybuchu wojny, dnia 1-go pazdziernika r. 1914 oglosit po-
sel do austryackiej rady panstwa, dr. Eugeniusz Lewicky, w Berliner Tageblalt
artykul, przedstawiajacy plan ,polityki zagranicznej“ Ukrainy. Ze wzgledu na
programowos¢ artykulu i osobe autora nalezy glos ten uwazaé za oficyalny
wyraz reprezentantéw ukrainskich.

Zastanawia nas odrazu pierwsze zdanie autora, ze ,zaden naréd nie
podlegal w panstwie rosyjskiem tak krwawym i bezlitosnym przesladowaniom,
jak ukrainski“. Zdanie to rozpatrze¢ musimy, poniewaz, jak przekonamy sie,
jest ono zasadniczg przeslanka przy budowaniu t. z. ,problematu ukrainskiego*
w Rosyi ze strony Niemcéw austryackich i z Rzeszy. Ich rozumowanie polega
na tem, ze musi istniec bardszo powainy problemat ukrainiski, skoro rzqd rosyjski
tak surowo ukraincow przesladuge.

Dowiedlismy wyzej dostatecznie, ze Rosya ziemi ukrainskiej nie prze-
sladuje ekonomicsnie i nieraz jeszcze do tego tematu wrécimy. Co sie tyczy
religii, to musi zastanowi¢ naprz. fakt, iz zarowno ksiazki pisane przez ukraincow
dla Niemiec na eksport, jak i wszystkie broszury i artykuly o Ukrainie, pisane
przez Niemcoéw, nie zawieraja wyznaniowych danych statystycznych. Gdy
wiec u Kesslera, Doncowa i w Osfeuropdische Zukunft roi sie od liczb i tablic
statystycznych, dotyczacych ilosci naprz. skonsumowanych przez Ukraing po-
maraticzy, cytryn, fig, rodzynkéw, orzechéw, gozdzikéw, cynamonu i pieprzu
albo ilosci z Ukrainy wywozonego kawioru, masta, kaszy jaglanej, fasoli i so-
czewicy, zaden z tych autoréw slowem nie wspomina o statystyce wyznaniowej.
Otto Kessler w swojej pracy Die Ukraine powiada natomiast ogélnie,
ze prawoslawno-narodowy kosciol ukrainski zostal przez Moskwe zrusyfi-
kowany. Ale zapomniano o tem, ze po pierwsze wogoéle nie bylo zadnego
narodowego kosciola ukrainskiego, powtore, ze to, co bylo specyficzng cecha
kosciola w prawobrzeznej Ukrainie, jego wyzsza Aultura religijna ze wzgle-
du na polityczng lacznos¢ z Polsks, odegralo tak powazng role podczas
reformy kosciola prawoslawnego w Moskwie w w. XVII i XVIII, ze mo-
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zemy z zupelng slusznoscia powiedzie¢ o zukrainizowaniu sie kosciola moskiew-
skiego istwierdzi¢ ze obecny kosciol prawostawny w Rosyi ma tyle w sobie pier-
wiastkow z Ukrainy, co i z Moskwy. Czy rasko/ w Moskwie nie byl wlasnie
buntem przeciwko kijowskim Zacinnikom? Czy to nie Epifaniusz Stawiniecki, Arse-
niusz Satanowski, Teodozyusz Satanowicz, Pticki i inni uczniowie akademii, szkol,
bractw kfjowskich stali na czele reformatorskiej pracy religijnej w Moskwie,
czy to nie oni poprawiali staromoskiewskie ,popsute“ ksiegi biblijne? Bojar
Rtiszczew np. zalozyl niedaleko Moskwy monastyr sw. Andrzeja, dokgd przy-
wolal 30 kijowskich uczonych dla nauczania chetnych i tlomaczenia ksigg. Kim
byli Szymon Polocki, Dymitr Typtalo, Stefan Jaworski, Teofan Prokopowicz,
Hawrylo Buzyriski, Teofil Lopatynski i wielu innych, jezeli nie dzie¢mi ziemi
ukrainskiej i wychowarcami kijowskiej szkoly koscielnej? Kazdy z nich piasto-
wal najwyzsze godnosci i dostojeristwa koscielne. Byli metropolitami, archiman-
drytami, wspolpracownikami caréw na polu o§wiaty i prawodawstwa w Moskwie.
Carowie stali po ich stronie, po stronie przybyszéw z Ukrainy i krwawo za-
szczepiali ludowi moskiewskiemu ich ukrainiskie idee. Jakze okrutnie przesla-
dowali natomiast przeciwnikéw reformatoréw z Ukrainy!

W r. 1654 podalo niezadowolone z nowinek duchowieristwo moskiew-
skie prosbe do cara, by nie sluchal swoich nowych doradcow, W odpowie-
dzi na to car Aleksy Michajlowicz kazal autorow adresu, biskupa Pawla i proto-
jereja Johana, cielesnie ukara¢ i zesla¢, popéw Danila i Logina zamknac
w astrachariskiem wiezieniu, gdzie predko zmarli, popéw Lazarza i Awakuma
zesta¢ do Tobolska, licznym zas diakonom obcia¢ jezyki i zesla¢ do odlegtych
monastyréow pélnocnych.

We wrzesniu r. 1667 wplynela nowa skarga na reformatoréw do cara od
zebranych w Soloweckim monastyrze raskolnikéw. Car odpowiedzial na to kon-
fiskata bogatych majatkéw monastyrowych. Na to mnisi odpowiedzieli znowu
wojng carowi; zostali jednak w koricu zamknieci w monastyrze, gdzie dopiero
po siedmiu latach oporu sie poddali. Archimandryta Nikanor byl skazany na
sSmier¢, inni uczestnicy zeslani.

Za nowy adres w tej samej sprawie do cara przywédca Owczesnego
ruchu raskolniczego, pop Awakum, zostal wraz z towarzyszami spalony.

Wszyscy oni nalezeli do Wielkorusi.

Cesarzowa Sofia wydala w r. 1685 przeciwko ruchowi raskolniczemu
bardzo surowy ukaz. Ta samg droga kroczyli Piotr I, Katarzyna Il i Mi-
kolaj L.

Widzimy wiec, ze carowie Moskwy i Rosyi raczej ,ukrainizowali“ ko-
sciot ,moskiewski®, anizeli ,rusyfikowali* kosciol ,ukrainski“.

Co do kosciola unickiego, to byt on naprawde przesladowany przez ofi-
cyalny kosci6t prawoslawny, ale to bylo czynione w imieniu réwniez tych dwu-
dziestu kilku milionéw ludnosci prawostawnej, zamieszkujacej ziemie ukrainska,
ktére separatysci uwazajg za czlonkéw ukraifiskiego narodu. W imieg tegoz
prawoslawia walczyla z katolicka Polska i przeciwko Unii Ukraina Chmiel-
nickiego, Zelezniaka, Gonty i wielu inaych przywédeow kozackich. Zresztg
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rzad rosyjski walczyl z kosciolem unickim nie dla wykorzenienia odrebnych
instytucyi narodowych ludu ukrainskiego, ale ze wzgledu na Jistoryceny stosu-
nek swdj do Polakow.

Przesladowania unitéw mialy miejsce dlatego, Zze Rosya uwazala Unie
koscielaa za wmost prowadsqcy przez katolicysm do polonizacyi. Tradycyjnie
juz, bo od poczatku jej istnienia, widziano w Unii srodek ekspansyi panstwa
polskiego, po upadku zas jego, srodek samoobrony narodowej Polakéw prze-
ciwko Rosyi. Z tego punktu widzenia przesladowanie unitéw ze strony
Rosyan jest jednym z rozdzialow odwiecznej walki miedzy Polskg a Rosya.
Konflikt zas wyraza sie nie w ten sposob, Ze po jednej stronie stoi Moskwa,
po drugiej Polska, walczac o odrebny naréd ukrainski, lecz ze po jednej
stronie stoi Rosya, jako historyczna synteza ziem moskiewskich i ukrainskich,
po drugiej Polska. Religia jest tu tylko srodkiem walki w rekach jednej i dru-
giej strony.

Najlepsza ilustracya tego byla sprawa Chelmszczyzny, ktéra toczyla sie
miedzy Polskg i Rosya.

W zaden sposéb nie moze tu by¢ mowy o przesladowaniu ,narodu®
ukrainskiego w znaczeniu oddzielnej nacyi. Jako taka, nie jest ludnoéé ukrainska
przesladowana. Szewczenko byt w r. 1847 zaaresztowany wraz z Kostomaro-
wem, Kuliszem i innymi za nalezenie do stowarzyszenia, ktérego haslem bylo
utworzenie federacyi ludéw slowianskich pod zwierzchnig wladza cara, znie-
sienie poddanstwa, panszezyzny, przywilejow klasowych i t. d. *-

Towarzystwa o podobnych celach istnialy w calej Rosyi i na Wielko-
rusi od czasow dekabrystow.

Walka o jezyk byla epizodem ogdlnej walki o oswiate ludu, gnebionego
przez biurokracye. Z powodu réznicy dyalektu przybiera walka ta rowniez
i pozory walki o jezyk. Trudno jednak miedzy dyalektem ukrairiskim a jezy-
kim rosyjskim dopatrzec¢ sie wiekszej réznicy, anizeli miedzy jezykiem Niemca
z Prus wschodnich, a jezykiem Niemca z Bawaryi.

Ale postowi Lewicky’emu nie chodzi wcale o prawde dziejowa. Zalezy
mu raczej na tem, azeby wzbudzi¢ przekonanie u Niemcow, ze skoro ,nar6d*
podlega tak strasznym przesladowaniom ze strony rzadu rosyjskiego, to ma on
napewno glebokie poczucie swej odrebnosci narodowo-politycznej; a poniewaz
stanowi on 30 milionowy naréd w granicach parnstwa rosyjskiego, tworzy
on przez to potege, za pomocg ktorej mozna panstwo caré6w gruntownie oba-
lic. Istnieje wigc wewnatrz Rosyi ,problem narodowy®, ktoéry powinien by¢ przez
polityke zagraniczng panstw centralnych wzigty w rachube.

Trzeba przyznaé¢ Ukrainicom, ze dzieki ich ruchliwej agitacyi zdolali oni
pewng czes¢ spoleczernistwa niemieckiego przekonaé. Oczywiscie te czesé, kto-
rej, ze wzgledu na jej antypolskie stanowisko, wygodniej jest by¢ ukrainofilsks.

Wobec waznosci sprawy musimy na chwile zapomnieé o panu Le-
wicky'm i przypatrze¢ sie, jak wyglada ta agitacya ukrainofilska, ktérg Niemcy
sami wsrod siebie uprawiajg. Dla przykladu niechaj nam postuzy kilka zdan

- Hruszewski w wydaniu Melnika, Russen ither Russland 1906.
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z artykulu dr. J. Hallera, profesora uniwersytetu w Tiibingen, p. t. Das ukraini-
sche Problem. v ]
.Wraz ze zniesieniem poprzednich ograniczen rok 1906 obdarzyl

Ukrainicow moznoscia wspoélpracy w przedstawicielstwie ludowem. Uzy-

tek, jaki oni ze swego prawa wyborczego uczynili, wywolal w Peters-

burgu zdumienie. 62 posléw z Ukrainy utworzylo klub ukrainski i posta-
wilo jako pierwsze zadanie — autonomie! To bylo dla Stolypina powo-
dem zamachw stanu. Duma zostala rozwigzana, nowy system wyborczy
podany. Ukaz carski 16 czerweca r. 1907 mowi o tem bardzo wyraznie.

,Duma panistwowa, stworzona dla wzmocnienia patistwa rosyjskiego,

winna by¢ i z usposobienia rosyjska. Inne narodowosci, nalezace do na-

szego panstwa, winny mie¢ w dumie panstwowej przedstawicieli swoich
potrzeb, nie powinny ich jednak posiada¢ w tak znacznej liczbie; fak-
tycznie posiada¢ juz ich nie bedag w liczbie, ktéraby im dala moznosé
decydowania o kwestyach czysto ruskich. Na kresach.. musza wybory
byé zawieszone*.

W ten sposob — powiada profesor Haller — utracila Ukraina
swoje prawo wyborcze. Odtad nie zasiada juz ani jeden ukrainiec

w dumie rosyjskiej. Trzeba wigc przyznac, se istnieje problemat ukrairiski,

a nawet problemat niemalego znaczenia, skoro rzqd rosyjski uwaza za

konieczne z fego powodu przeprowadzic samach stanu i zmienic system

wyborezy®.
Tak profesorowie konstruujg ,problematy*!

Tyle klamstw w paru zdaniach! Wprost wierzyé¢ sie nie chece, zeby
stynna objektywnosé¢ nauki niemieckiej mogla by¢ przez profesora uniwel’"sytetu
tak sponiewierang.

Jakze sie przedstawia w rzeczywisto$ci stan rzeczy, o ktérym méwi
profesor z Tiibingen? §

Sklad drugiej dumy byl mniej wiecej nastepujacy:
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G]éwx}q cecha zewnetrzna tej dumy bylo to, Ze posiadala ona dwa silne
skrzydla kranicowe, uprawiajace bezwzgledna opozycye. Prawica oponowala

I Osteuropiiische Zukunft 1916, 1. Y

26

w stosunku do dumy, lewica—w stosunku do rzadu. Taktyka prawicy polegata
na wywolywaniu prowokacyi w lonie dumy, na tem, by rozsadzi¢ dume z wewngtrz
i w ten sposob zdyskredytowac sam system parlamentarny w Rosyi, a rzgdowi do-
starczy¢ sposobnosci do zniesienia konstytucyi; prowokatorami tej kategoryi w du-
mie byli postowie Kruszewan, Puriszkiewicz, Szulgin, Bobrinski, Krupienski i inni.
Taktyka lewicy polegala na checi utworzenia z dumy platformy agitacyjno-
demonstracyjnej, miejsca, zkad mozna dyskredytowaé¢ rzqd w oczach ludu. Jedni
cheieli powrotu do samowladztwa, drudzy do rewolucyi. Centrum dazace do zacho-
wania i wzmocnienia dumy bylo bardzo slabe, rozporzadzalo nie wiele ponad
150 glosow. Zreszta kolo polskie zachowalo sobie i w tej grupie wolna reke.

Gdyby nawet rzad chcial wowczas pracowa¢, nie mial z kim. Ale Sto-
lypin o pracy bynajmniej nie myslal, od pierwszej chwili szukal on pretekstu
do rozwiazania dumy. Zachowal jednak formy europejskie, w odréznieniu od
zachowania sie Goremykina w stosunku do pierwszej dumy. Ostatni ignorowat
parlament, pierwszy odwrotnie byt zdania, ze duma jest rzecza konieczng, tylko
ze powinna ona mie¢ inny wyglad, anizeli ja miato drugie przedstawicielstwo lu-
dowe w Rosyi. 19-go marca r. 1907 wyglosit wiec w dumie dlugie exposé. Naj-
wieksze zainteresowanie wywolal ustep, w ktérym Stolypin uzasadnial sprawe
przeprowadzonych praw w miedzyczasie obrad dwuch dum na zasadzie § 87
ustaw zasadniczych. Po nim wystapit z mowg socyalny-demokrata Cereteli,
gwaltownie napadajac na rzad za jego niekonstytucyjne postepowanie. [ oto, gdy
sie okazalo, ze cala duma stoi po stronie Ceretelego, Stolypin wystapil z drugg
mowa, zrzucajac juz zupehie maske konstytucyjng. ,Jestem zmuszony oswiadczy¢
panom, ze z woli monarchy niema w tem miejscu ani sedziow, ani oskarzo-
nych, ze te lawki (wskazujgc na tawki ministr6w) nie sg lawkami podsadnych—
jest to miejsce rzadul... Stwierdzam, ze z woli monarchy nie jest dumie danem
prawo potepienia rzadu, albo wyrazania mu votum nieufnosci.”

Dalo to hasto do diugich i nieskoriczonych dyskusyi konstytucyjnych.
Bez wzgledu na przedmiot obrad: sprawy Zywnosciowe, bezrobocia, glodowki
w jakiems$ wiezieniu — konczyly sig one klétnig o konstytucye. Socyalisci zadali,
zeby duma zamienila si¢ w organ wykonawczy i wysylala wszedzie swoich
komisarzy dla przestrzegania uchwalonych przez nig projektow praw, gdyz nie
ma ona zaufania do organéw wykonawczych Stolypina. Prawica zadala rozwig-
zania dumy, jako plodu rewolucyi. Postawila ona whniosek potepienia zamachow
terorystycznych, za ktorym nawet kadeci nie chcieli glosowa¢. Bezsilnie stalo
kadeckie centrum z programem -zachowania konstytucyi i dumy miedzy nie-

przejednanemi potegami, miedzy samowladztwem a rewolucya.

Dalsze istnienie dumy stalo sig rzecza niemozliwa. Jeszcze w marcu
pisal z dumy jeden z korespondentow do pewnego rosyjskiego czasopisma...
Kto wie? Moze by¢, ze gdy list ten ukaze si¢ w druku juz w salach palacu
tauryckiego bedzie martwo i pusto ku uciesze wrogow przedstawicielstwa na-
rodowego i na chwale § 87 ustaw zasadniczych. Nad sklepieniem palacu tau-
ryckiego uwija si¢ z wielkg natarczywoscig straszne zwgtpienie co do mozli-
wosci istnienia drugiej dumy, zwatpienie i diawigcy niepokoj otacza pracg
przedstawicieli narodu...
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Po kilku tygodniach namietnych obrad bylo juz rzecza pewna, ze duma
bedzie rozpedzona. Z gloso6w ministrow i z prasy rzadowej mozna bylo juz
wnioskowa¢ o 5 mozliwych powodach tego rozpedzenia:

1. Uchwala obowigzkowego wywlaszczenia ziemi wedlug zasad, ktéremi

postlugiwata sie pierwsza duma.
. Zamach na prerogatywy wladzy najwyzsze;.
Nieuchwalenie budzetu, ewentualnie niesankcyonowanie pozyczki.
. Przyjecie rezolucyi o odpowiedzialnosci ministrow.

Ustanowienie zwigzku miedzy duma a organizacyami spolecznemi na
zewnatrz dumy.

Rzad jednak skorzystal z innej sposobnosci. 14 czerwca zjawil sie Sto-
lypin w dumie z Z3daniem wydania pewnej liczby postéw socyalistycznych,
oskarzonych o utworzenie wsérod wojska wojskowo-rewolucyjnej organizacyi.
Duma obradowata nad tem bardzo gorliwie przez cale dni 1 i 2 czerwca; po-
niewaz 3-ci wypadl w niedziele, a dyskusya nie byla jeszcze skoriczona, posta-
nowiono si¢ zebra¢ czwartego, w poniedzialek, dla dalszych w tej sprawie
obrad. Bylo juz rzecza pewna, ze duma ich nie wyda. 3 czerwca, w niedziele,
ukaz carski rozwigzal dume, zadanych posléw zaaresztowano, przynajmniej

tych z nich, ktérzy nie zdolali uratowac sie ucieczkz. Nowy system wyborczy
zostal ogloszony.

Widzimy wige, ze calg trescig istnienia drugiej dumy byla jej walka
o konstytucye i Ze w walce tej duma upadia.

Nie jest wiec prawdg powiedzenie prof. Hallera, ze druga duma upadia
z powodu zgdania autonomii przez Ukrainicow. Walka o konstytucye, dla ktorej
lewica zgdala wigkszych gwarancyi, a prawica zupelmego zniesienia, byla powo-
dem zamachu stanu.

Jakze sig przedstawialy narodowosciowe sprawy w drugiej dumie?

Na porzadek dzienny dumy wniosl sprawy te przedewszystkiem sam
Stolypin, ktérego glowna zasadg bylo uprzywilejowanie Rosyan wobec naro-
dowosci nierosyjskich w panstwie, by w ten sposéb odwréci¢ niezadowo-
lenie z ogélnego polozenia. W swojej deklaracyi z 19 marca 1907 méwil on:
»Rzad ma zamiar wprowadzi¢ samorzad miejski i ziemski w krajach Nadbal-
tyckim, Zachodnim i w Krélestwie Polskiem, wyodrebniajac oddzielne jednostki
administracyjne z tych miejscowosci, gdzie od dawien dawna skupia sie wy-
tacznie ludnosé ruska, majgca swe specyalne interesy.“ Slowa te przeszly pra-
wie bez echa, gdyz duma, jak bylo powiedziane, zajmowala sie przewaznie
antykonstytucyjnemi zarzadzeniami Stolypina i sprawami naplywajacemi z kraju.
W kazdym razie widzimy, ze wyjatek z deklaracyi premiera byl skierowany
przeciwko Polakom. Byla to zapowiedz terytoryalnej naruszalnosci Krélestwa,
wylgczenia Chelmszczyzny.

Kolo polskie w dumie trzymalo sie zawsze na boku. Nie wiazac sie
z zadng partya, ani z liberalizmem, ani z prawica, ani z lewica, dawalo zawsze
do zrozumienia, Ze jest specyalnem przedstawicielstwem odrebnego ciala naro-
dowego w paristwie rosyjskiem.
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Jeszcze w pierwszej dumie podkreslalo Wielokrgtnie kolo polsicie fakt
,2e podstawg lgcznosci Krolestwa z Rosyg sa traktaty mlgdz;fnarodowg . ,Pra-
wa nasze — mowi kolo pierwszej dumy w swej dekl:aracyl— sa 1_netyk<:11ne
i Swiete, a z nich wynika z koniecznosci autonomia Krolestxlzva Po!sku'agn, Jaklo
odwieczne zadanie ludnosci naszego kraju. Z tem qu?"mem’ z]rj:wmmy sie
w dumie pafstwowej, by walczy¢ o nasze prawa i_WgInosc ogoblng“.

Polacy starali si¢ nadawa¢ swym wystapieniom charakter rozmowy
réwnego z roéwnym, panistwa z panstwem. Draznilo to -bal"dzo dume, gd'yz
jednosé i niepodzielnos¢ Rosyi byly haslem dumy, chociaz si¢ o tem tam nie-
wiele wogdle mowito. i)

Dnia 23 kwietnia r. 1907 wnioslo 46 delegatow Polakéow do drugiej du.my
projekt prawa autonomicznego urzadzenia _Krélestwa‘ Polskiego z poxyo%amem
sie na traktaty kongresu wiederiskiego. Zadali w nim Polacy szerokie]j autp—
nomii, sejmu, namiestnika, senatu, ministra—Polaka,‘ ]ftko se.kretarza.stanu, wla-
snego skarbu, budzetu, wlasnego sadownictwa, administracyi, szkolnictwa, ukra-
jowienia kolei i t. d. . ; SO

Wywolalo to silne wzburzenie w Rosyl., lecz nie tyle w dumie, ktora
z fanatyzmem walczyla o zasady konstytucyjne, ile na zewnatrz dumy w samem
spoleczenistwie rosyjskiem. Przedewszystkiem squzysta}aﬂz tego prasa realf-
cyjna, ale i liberalna nie milczala. Russkoje Zﬂfﬂﬂ]u, Ro:ssz_;a i Nowoje Wremja
rzucily sie na Polakéw, jak wyglodniale wilki na swoja zdobycz. Krzyczano
,zdrada“, ,Rosyi grozi niebezpieczenstwo rozbioru®. Piorunowano na prezesa dumy;
ktory smiat przyjac i oglosi¢ tak przestepny dokument. Byle% to tylko k?rr-ledya.
W najbardziej rewolucyjnej dumie nie przeszedlby zaden pl‘OJe.kt. szel“okle]-autoj
nomii. Skorzystano jednak z tego, zeby rozdmu.chaé_szowmlzm.l zagluszy¢
opozycye rewolucyjno-konstytucyjoa. Reakcya rc_!sy]ska dgbrze parm(;tal:a' slwom
niedawna historye, pamietala jakto Katkowowi powstanie 63-go pos}u.zy 0 za
srodek do wzbudzenia szowinizmu! narodowego. Chodzilo, stowem, i {eraz
o wzbudzenie namietnosci nacyonalistycznych. : ;

Rosyan bolalo bardzo, ze pod wniesionym przez Polakow pro;_ekteg
autonomii znajdowaly sie réwniez podpisy Polakow, wybranych z Litwy i Rusi.
Oto co pisze z tego powodu Nowoje Wremja. - el i

,Podpisy panéw Wectawskich i Chomn.lsk.u:h, p_rzedstgwwle] gu-
bernii poinocno-zachodniego kraju, pod polskimi prOJektamlupotrzebne
sa Polakom, azeby swiadczyly o Polsce od ,morza do morza“, o Polsce
przedrozbiorowej, o pafistwie polskiem, ktorego ca{a.p(.)t@ga p?leggla
na panowaniu nad narodem ruskim, nad ziemig ruska i ht('ews_kq; Nie-
darmo chlopi delegaci = tych okolic protestowali przy kazde]‘ sposob-
nosci przeciwko polskim zamiarom i glosno oznajmiali 0 swej przyna-
leznosci do plemienia ruskiego i jego pafstwa; oni rozumiejg, onl czuj3
najzupelniej te polska intryge, cheg otworzy¢ oczy i druglm, ma]z;.tf,;
nadzieje, ze w otumanionych przez rozmaite socyalistyczne i rewoh%cy]ne
teorye glowach panéw Aleksinskich, Tichwinskich i Zutt: qguanti 7ro-
dzi sie mysl, ze Polacy w swych wniesionych do dumy proji‘aktach, sta-
raja sie nie o wolnosé, lecz o cudza niewolg, o urzadzenie jarzma pol-
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skiego nad narodem ruskim i litewskim. Czy tylko zrozumieja ci ludzie

bez serca te prawde historyczna“?

Nacyonalisci rosyjscy probowali odwrocic w ten sposob uwage socya-
listow od stosunkéw w Rosyi i zwrécic ja w kierunku, ,polskiego niebezpie-
czenstwa®, ktére jest niebezpieczenstwem klasowego ucisku ludu ruskiego
ze strony panow polskich. Podkreslamy tymczasem, ze tym ucisnionym ludem
ruskim, ktory bierze w obrone pélurzedowa gazeta, jest przewaznie lud
vkraiiiski,

»W pierwszym paragrafie projektu kola — czytamy w artykule
powyzszym — jest mowa o ustanowieniu terytoryow Krolestwa Polskiego
w granicach ustanowionych w r. 1815. '

Przyczyna takich zadan tkwi gleboko w psychologicznych wla-
snosciach szlachty i inteligencyi polskiej, ktéra marzy o polskie; Polsce,
nie o etnograficznej jednostce polskiej, lecz o wskrzerzeniu starej Polski,
0 swojem panowaniu nad ruskim narodem.

Sienkiewicz wystapil z manifestem, w ktorym zaklina Polakéw,
azeby nie dopuscili do wylgczenia z Krélestwa zadnego kawalka ziemi.

Sienkiewicz jest znanym z swoich historycznych powiesci, w kto-
rych idealizowal stare historyczne panstwo polskie, przejal sie duchem
tej wlasnie starej Polski i jej panstwowosci, ktorej istotng cecha cha-
rakterystyczng bylo panowanie nad ruskim i litewskim ludem; przejat
si¢ Polska ucisku wiary, jezyka i zycia tych narodéw. I dzisiejsi Polacy
cheg zachowa¢ wyglad panstwa staropolskiego, cho¢ czesé¢ rusko-litew-
skiego kraju utrzyma¢ w zaleznosci i niewoli. Polacy chcg utrzymaé
W narodzie polskim $wiadomosé panowania nad Rosyanami i Litwinami....

Nardd ruski prowadzil walke z Polska o paristwowosé, poczy-
najac od w. XI. ...O nig rozpoczyna sie w ostatnich czasach na nowo
walka, znowu zaczynaja Polacy przez usta swych delegatow moéwic
0 ,autonomii®; méwia: ,my chcemy panowac nad ruskq i litewska ziemig®.
Czy sie aby tylko nie mylg? Czy naprawde naréd rosyjski nie wzrost na
tyle, by nikomu nie pozwoli¢ polozy¢ reke na swoje prawa paiistwowe,
na swojg wolnosé¢, na swojg ziemie, na swoje prawo by¢ panem i go-
spodarzem we wlasnem, przez siebie wytworzonem paristwie rosyjskiem?*«
Artykul koriczy sie stowami Solowjowa: ,Zgody migdzy Polsks, a Rosya
by¢ nie moze. Nie mozna sie zejs¢ z Polakami, ani na gruncie spo-
lecznym, ani paristwowym®.

W ten sposéb mniej wiecej przemawiala nacyonalistyczna, polurzedowa

i urzedowa prasa rosyjska po wniesieniu projektu autonomii Krolestwa do du-
my panstwowej. O jakiems niebezpieczenstwie ukrainskiem w Rosyi za czasow
drugiej dumy nigdzie mowy nie bylo, ani w dumie,ani w spoleczeristwie rosyjskiem.
Predzej o tem, co sie dzialo wowczas we wschodniej Galicyi z powodu wy-
boréw do pierwszego parlamentu ludowego w Austryi. Owszem prasa moskiew-
ska chwali ,ukraificow®. Podkreslamy ukraiicow, nie tylko starorusinéw.
Rosyjska prasa urzedowa bierze ich w obrone wobec ,zachlannosci“ pol-
skiej. Z powodu deklaracyi, jaka klub ukrairiski zlozyt w austryackim parla-
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mencie, a w ktérej zada autonomii dla wschodniej Galicyi, pisze Nowoje Wremja
w artykule pod tytulem ,Slowianskie deklaracye w austryackim parlamencie*:

»Prawie 3 miliony ruskich Galicyan zwigzanych jest z Polakami, é¢wier¢
miliona Bukowinicéw zamknietych jest w klatce z czescia Rumunow, a 400,000
wegierskich Rusinow pozeranych jest z wielkiem powodzeniem przez madziaréw
w granicach sw. Stefana.

Rzecz zrozumiala, dlaczego ruscy delegaci protestujg przeciwko:auto-
nomii sztucznych terytoryalnych jednostek i oSwiadczajg o swojem dazeniu do
autonomii terytoryow narodowych. Rzecz zrozumiala, dlaczego powstajg prze-
ciwko uprzywilejowaniu polskiej ,nacyi politycznej“ i stworzeniu dla niej
praw wyjatkowych i sztucznego przedstawicielstwa w Galicyi®.

Widzimy wiec, ze oficyalna ,Moskwa“ nie obawiala sie weale austryackich
» Lyrolczykéw Wschodu“. Przeciwnie, pragnie wraz z ,Ukraincami* zjednocze-
nia ziem ruskich monarchii w jedna autonomiczng jednostke.

Gdyby Rosyi naprawde grozilo jakies niebezpieczeristwo ze strony
wschodniej Galicyi, czy #Zyczylaby sobie wzmocnienia tego elementu tuz nad
swojg granica? Niejednokrotnie bedziemy mieli sposobnos¢ stwierdzi¢ zasadni-
czo, ze kazda zdobycz ,separatystow“ ukrairiskich w Galicyi jest swiadomie czy
nieSwiadomie un fravail pour le tzar de Russte.

Co do drugiej dumy musimy zanotowa¢ jeszcze jeden fakt znamienny.
16 kwietnia r. 1907 obradowala duma na tajnem posiedzeniu nad projektem
prawa ministeryum wojny o kontygencie rekruta. Wszystkie partye socyali-
styczne i wigkszos¢ grupy pracy postanowily odrzuci¢ z géry projekt i nie da-
wac rzadowi ani jednego zolmierza. Glosy za i przeciw byly prawie réwne.
Wszystko zalezalo od tego po ktorej stronie stang Polacy. Kolo polskie zdecy-
dowalo si¢ w ostatniej chwili glosowa¢ za, i projekt przeszedl. Mysl, ze naj-
wazniejsza sprawa panstwa zalezy od tych, ktérzy mysla o wlasnem paristwie
polskiem, zaczela niepokoi¢ umysly rosyjskie.

Byly to wypadki wielkiego znaczenia dla polityki Stolypina. W ga-
binecie ministra spraw wewnetrznych zaczeto konstruowac nowy system wy-

' borczy. Samo zas rozwigzanie drugiej dumy panstwowej, jak widzieliSmy, bylo

spowodowane innymi faktami.

Nowa ordynacya wyborcza byla ulozona w duchu dwéch poglagdow,
wyrazonych w ukazie carskim. Pierwszy polegal na tem ze ,kasda czes¢ na-
rodu miala swoich przedstawicieli“. Rezultatem tego byl cenzus majatkowy,
przywileje dla wiclkiej wlasnosci ziemskiej i wielkiego kapitalu. Na mocy § 62
naprz. nie posiadaja chlopi—drobni wlasciciele ziemscy prawa wybierania
petnomocnikow z kuryi wiascicieli ziemskich. Do pierwszej i drugiej dumy po-
siadali je jednak. Drugi poglad domagal si¢ ,zeby duma paristwowa, ustano-
wiona dla wzmocnienia panistwa rosyjskiego, byla rowniez rosyjska i z uspo-
sobienia“. Rezultatem tego pogladu bylo zmniejszenie ilosci delegatow kosztem
narodowosci nierosyjskich, kosztem ,obcoplemiericow®,

[los¢ delegatéw zmniejszono z 520 w pierwszych dumach do 442.
We wszystkich guberniach europejskiej Rosyi, wraz z ziemig ukraiiskq liczba
posléw nie zostala prawie zredukowang; pozostalo postéow 403 wobec 412 przy
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poprzednim systemie wyborczym. I ta réznica 9 poslow odby}z.i sie nie kos;tem
wsi, ale miast, gdzie rusinéw prawie niema. Wilno naprz. Wyblgr.alo-do pierw-
szej i drugiej dumy swego wlasnego przedstawiciela. Do trzeciej mialo gloso-
waé wraz z calg gubernig.

Ani ukaz carski z 6-go czerweca, ani réwnolegle ogloszona ordynacya
wyborcza (Pofozenie o wyborach w gosudarsiwiennujie dumu) nie ‘xfrsp'ot:nina naj-
mniejszem stowem o wyjatkowych prawach dla ludu ziemi ukramsku_aj. Guber-
nie wolyriska, podolska, kijowska i t. d. mialy wybieraé abs.‘.olutme na 'tyc.h
samych zasadach, co i kaluzska, tulska, pskowska, moskiewska i t. d. Jezeli sie
dziala jakas krzywda ludowi na Ukrainie, to wylgcznie z racyr cenzusu ma-
jatkowego, z racyi § 62 ordynacyi wyborczej, z racyi spolecznego ChaI:akt(?‘I'L_l
Ukraificéw, ze sa oni plemieniem chlopow; ale z tego samego powodu ucierpieli
chlopi z gubernii tambowskiej, orfowskiej, rjazanskiej i t. d. Powtarzamy, spe-
cyalnych praw wyjqtkowych dla ludnosci wkrainiskiej system wyborczy 16 eczerwcea
nie zawiera.

Wyjatkowe prawa wyborcze zawierala ordynacya dla Krolestwa, Kau-
kazu i azyatyckiej Rosyi. Z 40 posléw, ktorych prawo tym krajom przy-
znalo, wypadalo 14 —na 10 gubernii Krélestwa Polskiego (w tej liczbie 'l'pra-
woslawny z Warszawy, drugi prawoslawny z ziemi lubelskiej i siedleck}?J): na
Kaukaz — 10 (w tej liczbie dwoch od kozakow, przywilej wige dla ukr?.mcow);
na azyatycka Rosye — 16 (w tej liczbie 10 od Rosyan wraz & kozakamsi). ;

Widzimy wiec, Zze ludnos¢ ziemi ukrairiskiej absolutnie ynarodowo* nie
byla pokrzywdzona przez ordynacye, korzystala nawet pod tym wzgledem
na réwni z ludnoscia ziemi wielkoruskiej z pewnych przywilejow. Krzywda
tkwila w ekonomiczno-socyalnej strukturze.

Wobec twierdzenia prof. Hallera, ze druga duma zostala rozwigzana z po-
wodu zatargu Ukraincow z rzadem,} warto jest sie przyjrzec stanowisku prasy
_moskiewsko-narodowej“ w sprawie rozwigzania dumy i zastosowania nowej
ordynacyi wyborczej. Przytaczamy znowu gazete Nowoje Wrenya, gdyz
w okresie rzadéw Stolypina panowala taka tozsamos¢ pogladéw miedzy gazeta
a premierem ministréw, ze mozna bez uchybienia prawdzie nazwac ]g organem
Stolypina.

Wyzej zaznaczylismy, ze glownemi cechami nowej ordynacyi wyborczej
byly: cenzus majgtkowy i cenzus narodowy.

Oto, co pisze gazeta w dwéch kolejnych artykulach o kazdym z tych
cenzusow.

,W poprzednich dumach mozna bylo z ledwoscig ustysze¢ glos
rosyjskiego ziemianina, ktéry na swoich barkach trzyma caly cigzar
walki z brakiem wszelkiej kultury w rolnictwie naszem, z naszg cie-
mnota u zasadniczych podstaw naszego gospodarstwa“. ,Nowe prawo
wyborcze bardzo siussnie tedy zmienilo osobne wybory pelnomoc-
nikéw z gminy.... Nowe prawo wyborcze zmniejszylo rzeczywiscie ilos¢
chlopéw wyborcow na zjazdach gubernialnych, ktéra wedlug dawnego
prawa wynosila z 51 gubernii europejskiej Rosyi wigcej, niz polowe
(2540 przy ogolnej liczbie wyborcéw 5840). Wedlug nowego prawa wy-
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nosi ilos¢ wyborcéw chlopéw z tych samych gubernii zaledwie 22% (1150

na ogolng liczbe 5160 wyborcow). ‘

Odwrotnie, przedstawicielstwo ziemiaristwa znacznie si¢ powiek-
szylo. Z tych samych 51 gubernii ilos¢ wyborcow tej kategoryi wyn:)si
2645 wobec 1965 wedlug prawa poprzedniego, czyli o jedng trzecig
wigcej. Gazety radykalne spiesza wyjasni¢, ze uczyniono to w interesie
130,000 dziedzicow — jakoby na niekorzysé chlopstwa.

Niedorzecznos¢ tego rozumowania zrozumie kazdy, kto cho¢ tro-
che jest obznajmiony ze skladem i dzialalnoscig naszego ziemiaristwa.
._Ziemian, W znaczeniu agraryuszy niemieckich, u nas jest bardzo matlo,
jezeli wogdle istniejg. Za to nie kto inny wilasnie, lecz ludzie kulturalni
ze sfery ziemianstwa dzwigaja nietylko samorzad lokalny, lecz jeszcze
caly nasz postep rolniczy. Ta sfera zawsze wysuwala obroficéw inte-
resow 1 potrzeb chlopskich. 1 przedstawiciele tej warstwy napewno
uczynia w dumie panstwowej dla chlopow o wiele wiecej, anizeli to
czynia lekarze ziemscy, pisarze gminni, nieuczacy nauczyciele i inni,
wystepujacy w dwoch pierwszych dumach w charakterze przywoédcow
chlopstwa.

Zresztg czy panstwo, jako calo$¢, nie ma interesu w tem, zeby
przycigga¢ do dzialalnosci prawodawczej najbardziej kulturaine, najbar-
dziej wyksstalcone elementy spoleczme? Dziwi¢ sie tylko nalezy, ze
pierwsze prawo wyborcze tak zmniejszyl o kontyngent wyborcow wlasci-
cieli -ziemskich przy nadzwyczajnej proporcyi wyborcow chlopéw.
Teraz, mozna powiedzie¢, zostal tylko wprowadzony normalny porzadek
rzeczy, gdyz, jakkolwiek gazety radykalne krzyk podniosly, nienormalng
jest rzeczg dopuszcza¢ ciemnote do prawodaweczej dzialalnosci w takiej
proporcyi, ze w wielu guberniach odpychala od urn wyborczych naj-
bardziej kulturalne, wyksztalcone i dlatego najbardziej nadajace sie do
dzialalnosci panistwowej, zywioly“.

Takie bylo stanowisko nacyonalizmu rosyjskiego w sprawie cenzusu
majgtkowego. A teraz druga sprawa.

Do drugiej dumy wchodzilo précz 34 Polakéw z Krolestwa jeszeze 12
Polakéw wybranych z gub. podolskiej, mohilewskiej, wileniskiej i witebskiej.
Nowoje Wremja z dn. 9 lipca r. 1907 korzysta ze sposobnosci i zabiera glos w tej
sprawie w nastepujgcy sposob:

» Wypracowany przez rzad przy rozwiazaniu dumy panstwowej
nowy system wyborczy powinien byl odpowiada¢ jaknajscislej woli
cesarza, wypowiedzianej w manifescie z dnia 16 czerwca: ,Ustanowiona
dla wzmocnienia panstwowosci rosyjskiej duma paristwowa winna byé
rosyjska i ze swego ducha. Inne narody winny mie¢ w dumie paﬂstvx;o-
wej przedstawicieli swych potrzeb, lecz nie powinni sie oni zjawiaé
i faktycznie nie zjawia si¢ w ilosci, dajacej im moznoéé decydowania
w kwestyach czysto rosyjskich®.

Istotnie liczba nie rosyjskich czlonkow dumy z kraji praywisiasi-
skiego zostala zmniejszong, w mysl nowego prawa wyborczego, trzy-
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krotnie, do 12; jednoczesnie jednak prawo wyborcz‘e (.ialo f'zlemmtozc.u
polskiemu takie przywileje na kresach zachodnio:?osyls.k}ch, Ze ograni-
czenie polskiego elementu w guberniach przywislanskich sprowadzone
zostalo do zera. N .

W mysl nowego prawa wyborczego (§ 62)-utra€:111 ch%opll, W}E_l-
sciciele drobnej wlasnosci ziemskiej, prawo uczestniczenia w W}'rblera’m.u
wyborcow od wiekszych wiascicieli ziemsklch_, podczas gdy‘ ¢t wlasnie
drobuni wlasciciele ziemscy dali preewage ludnos't:z ;.braw?sifzwne] nad.prlsk@
katolickq — nad wickszymi wlascicielami ziemskimi. Je?eh do drugleJ 'd;:l‘-
my niektore gubernie zachodnie daly Wyla{cznie' I’USk.ICll przedstaw1c1le i,
to tworcy nowego prawa mogli sie spodziewac¢ takich samy_ch rezu ta.—'
tow wyborczych, tylko w tym Wypa_dk.u, gdyby dla zachodnich guberni
prawo wyborcze nie bylo zupetnie zmienione. Ale ’wed}ug nowego prawa
wyborczego powiekszona zostata ilos¢ wyborcoxy od wlasmcu?h Zlflill-
skich (po wiekszej czesci polskiego tlaltlamentu), a 11(:an; wyborcéw c o:
pow (t. j. rosyjskiego elementu) zmniejszono o ter., lze.na'.wetbna wypa
dek polaczenia sie chlopéw wyborcow gm%nnych’z' mle‘]sklmt’ wyborcami —
zydami na zjazdach gubernialnych, w1.@kszosc x‘vyborcow pozlols;tfame
zawsze po stronie wlascicieli ziemskich, t. j. po stronie elementu polskiego.

W gubernii podolskiej, naprz., wedlqg [?op.rzedniego prawa wy-
borezego wysylali chlopi — 82 wyborcow; ziemianie — 76, m1a§ta i mia-
steczka— 37, Wedlug nowego prawa: chlopi— £2; wlasciciele ziemscy—
76; miasta i miasteczka — 30; robotnicy — 2. :

Wskazane wlasciwosci nowego prawa wyborczego w zachodl.:uch
guberniach s3 tak powazne, ze mozna Smialo powied'zie—é,l 1'2 utrata, jaka
inne narodowosci poniosg wskutek zmniejszenia sie .1losc1 ich Przedsta-
wicieli w dumie panstwowej, z kraju przywislanskiego bf;d'm_e z nad-
miarem pokryta przez tryumf polskiego elemen.tu. w za?ho'd]'nch__gubf.frj
niach: minskiej, grodzienskiej, witebskiej, podolskicj, wolyiskiej, kijowskiej,
a nawet mohilowskiej.

W sprawie polskiej autonomii, lu}.a t.ez w ip:}yf:h k\'ﬁv?styach-,
ktére mialy tendencye rozwalenia i qslablenla potegi 1‘Jedngsc1 Rosyi,
delegaci polscy kraju zachodniego szli ‘rgka w reke solidarnie z c?}on-
kami kola polskiego. Naturalng jest wigc rzecza, ze rzgd rosy;skl ma
prawo odnosi¢ sie do elementu polskiego zachodnich guberm.l_ w ten
sam spos6b, w jaki odnosi si¢ do polskiego elementu gubernii przy-
wislanskich.

Skoro wiec w nowem prawie wyborczem .zaszla p_omylka w sto-
sunku do kraju zachodniego, to nalezy ja, poki czas Jeszcze, napra-
wi¢. Ku temu prowadzi jedna droga: — wydaé uzu'p'eh:nf‘zme do prawa
wyborczego w duchu zmniejszenia ilosci p_rzedstawmleh m_nych nie ro-
syvjskich narodowosci do rozmiarow. przy]f;tych w“gubernlach przywi-
slanskich, t. z. do jednego przedstawiciela z gubernii®.
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Podobny artykut w tej samej sprawie (z dn. 13 lipca r. 1907) koriczy sie
w spos6b nastepujacy:

-Nowe prawo wyborcze wydaje rdzenng ziemie rosyjska po
prostu w rece naplywowego, nielicznego elementu polskiego. Wywoluje
to tutaj i rozagnia znéw dawne namietnosci narodowe i dawne apetyty
polityczne. Winna przeciez w koricu znalesé si¢ miara bezpieczenstwa
i granica krétkowidztwa naszych prawodawcow ¢

16 lipca r. 1907 wraca Nowoje Wremja do tego samego tematu.
» Lakiego polozenia, rozumie sie, nie mozna nazwa¢ normalnem; jest to
nienormalnos¢, spowodowana zbyt pospiesznem ukladaniem prawa wy-
borczego; powinna byé ona usunigta. Zachodnio-rosyjskie gubernie winny
mie¢ swoich, to znaczy rosyjskich, przedstawicieli, nie moga ich repre-
zentowa¢ Polacy. Byloby to réwnoznaczne z pozbawieniem praw poli-
tycznych 13 milionéw ludnosci rosyjskiej. Stworzy to w trzeciej dumie
sytuacye, w ktorej obce plemiona beda ndecydowaé¢ w sprawach czysto
rosyjskich“, co bedzie wbrew woli cesarza, wyrazonej w manifescie

Z 16-go czerweca.

Z tego wzgledu prawo wyborcze wzgledem zachodnich gubernii
winno byé¢ poprawione®.

Widzimy wiec, ze tam, gdzie chodzi o zgnebienie elementu polskiego,
slowa o potrzebie dopuszczenia do dumy kulturalnych elementéw i niedopusz-
czania ciemnego chlopstwa przestaja obowigzywaé. Nas tu jednak gléwnie
obchodzi to, ze szowinistyczna prasa rosyjska zada praywilejow dla ludi w kraju
zachodnim, ktéry przeciez w gub. wolyriskiej, podolskiej, kijowskiej jest
ukraiskim.

Jeszcze jeden fakt z carskiego ukazu zasluguje na uwage. Car miano-
wicie powiada: ,Na tych kresach panstwa, gdzie ludno$¢ nie doszla jeszcze do
dostatecznego rozwoju obywatelskiego, wybory do dumy panstwowej powinny
byé tymczasowo zawieszone* - Wedlug ordynacyi wyborczej te slowa odnosza
sie do Turkestanu, ktéry zostal pozbawiony prawa wyborczego. U prof.
Hallera to samo zdanie z ukazu brzmi: ,Na kresach.... wybory winny by¢ tym-
€zasowo zawieszone* przyczem zaraz jest dodane, ze w ten sposéb ,Ukraina
utracila swoje prawo wyborcze. Odtad nie zasiada ani jeden Ukrainiec w dumie
rosyjskiej. Trzeba wobec tego przyzna€, Zze istnieje problemat ukrainiski i to
W dodatku nie drobnej wagi, skoro rzagd rosyjski uwazal za konieczne prze-
Prowadzi¢ z tego powodu zamach stanu i zmienié system wyborczy*. 2

Oto, na ilu klamstwach zbudowatl profesor uniwersytetu z Tiibingen,
J. Haller problemat ukrasiski. Ukraifcy zazadali w drugiej dumie autono-

v .Wtieeh Ze okrainach gosudarstwa, gdie nasielenie nie dostiglo dostatoezno razwitia
grazdanstwiennosti, wybory w gosudarstwiennuju dumu dotzny wremienno byt’ priostanowleny“.
* ,In den Grenzmarken... miissen die Wahlen zeitweilig eingestellt werden“., Die
Ukraine hatte ihr Wahlrecht verloren. Seitdem sitzt kein Ukrainer mehr in der russischen
Duma. Man wird zugeben, dass es ein ukrainisches Problem geben muss, wenn die russische

Regierung fiir notig hilt, seinetwegen sinen Staatsstreich zu machen und das Wahlrecht
Zu dndern®.
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mii; zmusilo to rzad do zamachu stanu i pozbawienia kreséw ich przedsta-
wicielstwa. Wobec czego Ukraina nie jest w dumie panstwowej reprezentowang.
Skoro wiec Ukraificy sa tak niebezpiecznymi dla rzadu, Ze ten ostatni decyduje
sie z tego powodu na zamach stanu, to istnieje powazny ,problemat“ ukrainski;
i polityka zagraniczna mocarstw centralnych winna sie zaja¢ tym problematem.

Wyborom do trzeciej dumy towarzyszylo zmeczenie, rozczarowanie,
zwatpienie i apatya calego spoleczenistwa w Rosyi.

Krotko trwaly dni wolnosci.

Chwile pele wielkich wrazen i porywow, chwile rewolucyi i dwéch
namietnych dum przeszly do historyi.

W pochmurny, dzysty i zimny dzien listopadowy zebral sie szary
i monotonny trzeci parlament w Rosyi, zebrala sie¢ duma popéw, pomieszczy-
kéw i bogatych kupcow. -

Na lawach polskich siedzialo dwunastu postow z Krélestwa, i dwoch
z kresow.

,Wszyscy pamietajg zapewne,—pisalo Nowoje Wremja 12 listopada r. 1907
po zebraniu sie trzeciej dumy — jak powazng role odgrywalo w pierwszej,
glownie zas w drugiej dumie polskie kolo narodowe, jak ciezkie i nieprzyjemne
chwile przezywala rosyjska godnos¢ osobista, gdy dowiedziano sie, ze rezultaty
glosowania w sprawach najwazniejszych okazaly sie zaleznymi zupelnie od 46
glosow polskich, kiedy od dobrej woli kota polskiego zalezalo trwanie lub roz-
wigzanie dumy panstwowej.

Trzecia duma jest pozbawiong tej tak ponizajacej zaleznosci od tego ele-
mentu obcoplemiennego. Obcoplemiernicy nie bedg teraz rozporzadzali takg liczbg
glosow, ktéraby im pozwalala dyktowac swoje warunki narodowi panujacemu®.

x £

Musimy teraz powrdci¢ do artykulu posta Lewicky’ego.

,Tylko dzieki Ukrainie — pisze on w Berliner Tageblatt—stalo sie pan-
stwo moskiewskie Iwana III wielkiem mocarstwem europejskiem... Droga naby-
cia ukrainskich posiadlosci dotarlo panstwo rosyjskie do poludnia morza Czar-
nego. Ale w miare jedsenia warasta apetyt. Objawszy w posiadanie kraj ukrainiski
nad morzem Czarnem zaczela Rosya natychmiast myslec o nowych zdobyczach na
Balkanie.* W tym samym duchu wypowiada si¢ autor w hakatystycznej Osfex-
ropiische Zukunft w styczniu 1916: ,I charakterystycznem jest, ze dopiero po
ostatecznem wcielenin Ukrainy do paristwa moskiewskiego Piolra 1 i Katarzyny 11
powstaly owe sny imperyalistyczne o profekioracie rosyjskim nad Batkanamsi
i o Konstantynopolu, tak Scisle zwigsane z wymienionymi cesarzami na rosyjskim
tronie.* 1. I dlatego posel Lewicky radzi cessante causa cessat eventus. Nalezy
Ukraine oderwaé od Rosyi. Przyznaja wiec sami separatysci, ze wraz z oder-
waniem od Rosyi Ukrainy odrywa sie niejako i ide¢ opanowania Konstantyno-

1- Und charakteristisch ist es, dass erst nach der endgiiltigen Einverleibung der Ukra-
ine in das moskowitische Reich Peters I und Katharine II jene imperialistischen Traume iiber
das russische Protektorat am Balkan und die Einnahme von Konstantinopel enstanden sind,
die mit den genannten Herrschern auf dem russischen Throne in Verbindung gebracht werden.
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pola, bo¢ nie co innego wyrazajg wlasnie stowa: ,charakterystycznem jest,
ze dopiero po ostatecznem wcieleniu Ukrainy do paristwa moskiewskiego Pio-
tra | i Katarzyny II zrodzily sie owe imperyalistyczne sny o protektoracie
rosyjskim nad Balkanami i o Konstantynopolu‘. A wigc przyznaja, ze ten-
dencya Rosyi w kierunku Konstantynopola jest ideq ziemi ukraiiiskiej, glyz po
jej oderwaniu przestaje idea ta by¢ wiasnoscia Rosyi. Rzecz ciekawa, ze wska-
zo6wki konkretne co do Konstantynopola, sg zwigzane wlasnie z tymi panujg-
cymi, ktérzy obejmowali w posiadanie Ukraing. Piotr wstapil na tron bezpo-
sredniio po weieleniu lewobrzeza, Katarzyna zas weielita prawobrzezng Ukraine.

Ze idea ta nie utraci swej zywotnosci i w dalszym ciggu zostanie wlasno-
$cia ziemi ukrainskiej, na to zgadza sie réwniez i poset Lewicky. Wynika to
przynajmniej z obrazu Ukrainy usamodzielnionej przez panstwa centralne. Posel
Lewicky pisze: ,Porty ukrairiskie na morzu Czarnem, jak naprz. QOdesa z jej
prawie pélmilionowa ludnoscia, z jej olbrzymim obrotem handlowym, nastepnie
Mikolajow, Chersori bardzo szybko stana si¢ centrami Swiatowej wymiany
i zrownaja sie z najwiekszymi portami Europy“. A nastgpnie wyjasnia przy-
czyny tego. ,Ziemie ukrainskie (680,000 klm.) nalezg do najbardziej urodzajnych
ziem calej Europy. Jak wiadomo, Ukraina jest zbozowym spichrzem calej Rosyi,
tak, ze zboze ukrainskie idzie nietylko na potrzeby wewnetrzne, ale i w wiel-
Fich rozmiarach wywoione jest zagrawice. Eksport zloia z jednej Odesy wynos: 200,000
mil. rb. rocznies. Nic innego nie méwi Milukow: ,Tymezasem jednak chodzi nam
0 sprzedué zboia naszego we Wloszech i we Francyi“... Tylko Milukow dodaje otwar-
cie ,..a poto potrzebny nam jest Konstantynopol®. Jakaz to inng droge moze
sobie obra¢ ,zboze ukraifiskie“, wywozone ,w wielkich ilosciach zagranice®
z centréw Swiatowej wymiany, Odesy, Mikotajowa, Chersonia“ ,zréwnanych
z najwiekszymi portami Europy“? Zreszta, mowigc o rozwoju portow na morzu
Czarnem, nie mégt jednoczesnie p. Lewicky mysle¢ o transportach kolejowych,
ktore sa zbyt drogie na to, zeby médz utrzymac zdolnos¢ konkurencyjna.

Prowadzac agitacye wsréd Niemcow, wsrod obroncéw Konstantynopola
w wojnie obecnej, Lewicky nie moze oczywiscie wyciggac wszelkich konsek-
wencyi. Jednak idea zdobycia Konstantynopola jest przedewszysthiem ideq ziemi ukra-
inskiej. Mysl, jaka Rosya przez wieki stara sie urzeczywistni¢, mysl, ktéra stala
sie jej historycznem powolaniem, wyrazaja warunki, jakie Rosya stworzyla,
weielajac ziemie ukraifiskie. [ jezeli carowie rosyjscy, poczynajac od Piotra I
prowadza obecnie dziewiata wojne z Turcys, jezeli prowadzili jg z calym Swia-
tem w tej samej sprawie, to czynig oni to przedewszystkiem w interesie ziemi
ubrainskiej, a nie moskiewskiej.

Powiada p. Lewicky: ,Dopoki Ukraina, jako wolny zwigzek panstw,
cieszyla sie pod wodza wielkich ksigzat kijowskich swoja zupelna niezaleznos-
cig panstwowg, dopoty nie istniala kwestya wschodnia w pozniejszem tego slowa
znaczeniu“. * Wobec tego musimy skontantowa¢, ze dr. Lewicky, posel do

- Solange die Ukraine sich als freier Staatenbund unter der Leitung des Kijewer
Grosfiirsten ihrer vollen staatlichen Unabhingigkeit erfreute gab es daher keine orientalische
Frage im spiteren Sinne des Wortes.




parlamentu nie zna swe] wlasnej ojczystej hlStOl‘yl hlstoryl tej ziemi, w obro-
nie“ ktorej wystepuje.

Ot6z wedlug kroniki rosyjskiej (Naczalnaja lietopis), mozna naliczy¢ do
w. XI-go szes¢ wypraw ruskich przeciwko Konstantynopolowi, nie liczac napa-
dow na greckie kolonie nad brzegami morza Czarnego, wchodzace réwniez
w sklad bizantyjskiego imperyum.

W roku 860 wyprawa Askolda

i | et 2 04 ! Olega

a i Ll QAT 5 Igora
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R | ; Swietoslawa, rozpoczeta przeciwko
Bulgarom, zamienita si¢ jednak pred-
ko w wojne przeciwko Bizancyum.

w0 w1023 : Jarostawa, syna Wlodzimierza.

Wszystkie tez nosily charakter ofensywy przeciwko Carogrodowi ze stro-
ny ksigzat kijowskich, a prowadzone one byly w celu osiggniecia lepszych wa-
runkéw handlowych. Byly to wiec wojny im spiteren Sinne des Wortes.

Powiada Lewicky, ze sprawy na blizkim wschodzie zaczely sie dopiero
wtedy krytycznie ksztaltowaé, gdy réwnowaga zostala naruszona przez imperya-
listyczne dazenia, z poczatku Polski, p6zniej Rosyi. Zgodzié¢ sie na to mozna,—
chociaz dawniej nazywalo sie to, co dr. Lewicky obecnie nazywa naruszeniem
rownowagi na blizkim Wschodzie ,wyzwoleniem z niewoli tatarskiej albo tu-
reckiej“—oto6z zgodzi¢ sig na to mozna, ale trzeba doda¢ wyjasnienie, ze ,im-
peryalistyczne dazenia“ w kierunku blizkiego wschodu rozwijaly sie w miare
przylaczenia ziemi ukrairiskiej. Polska bila sie niegdy$ z Turkami i Tatarami wla-
snie z racyi posiadania tej ziemi; im wiecej jej posiadala, tem wiecej musiala
0 nig walczy¢, to samo czyni Rosya, a trzeba jej przyznaé¢, Ze czyni to z po-
dziwu godng energia i uporczywoscia, majac przed sobg juz nie Turcye sama,
ale zarazem czes¢ zachodniej Europy.

Stanowisko ludu ukrainskiego w stosunku do panstwa ukrainskiego
okresla si¢ samo przez sie. Ktoéry to naréd na $wiecie chcialby sie wyzwoli¢
z organizmu panstwowego, broniagcego do takiego stopnia jego interesow? Czy
to nie ruskic plemiona historycznej ziemi kijowskiej sprowadzaly sobie ksigzat
wraz z ich druzynami z obcych finskich plemion, by przyszly panowaé nad
niemi i prowadzi¢ je na wojenno-handlowe wyprawy, na Bizancyum? Ziemlia
nasza bogata i obilna, da poriadka w niej niet — temi slowami zapraszali do siebie
zagranicznych ksiazat. I przyszli ci ostatni ze swemi druzynami, ludzie innej
rasy, innej kultury, innego jezyka i innej wiary, stopili sie z ludem ruskim
stwarzajgc z nim nowe panstwo — ksiestwo kijowskie, ktorego celem zewnetrz-
nej polityki byla obrona granic plemienia ruskiego od napadéw ze strony barba-
rzyncow, swoboda drég handlowych prowadzacych gléwnie do Bizancyum.

Zadania te istniejg dotychczas i one wypelnig zapewne rowniez i przy-
szlo$¢, gdyz plyna z geograficznego polozenia ukrainskiej ziemi i trudno
wprost uwierzy¢, azeby jakas przypuszczalnie niezawista Ukraipa, o ile jg
na chwile teoretycznie wylgczymy z organizmu ogoélnorosyjskiego imperyum
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i pomyslimy o jej polityce zagranicznej, lepiej bronila swych intereséw wobec

~ $wiata anizeli to czyni dla niej od dwoch wiekow Rosya.

Ludnosci ziemi ukrainskiej produkujacej na wywoz, potrzebny jest silny
rzad, jak ongis przodkom jej, i maja go w rzadzie rosyjskim. Predzej mogla
Ukraina by¢ niezadowolong z rzadéw rosyjskich czasé6w Aleksandra Il
i Plehwego, z racyi dazenia ich do skierowania rosyjskiej ekspansyi na daleki

. wschod i zaniedbania poludnia Rosyi europejskiej. Ale czynili oni to wlasnie glo-
. wnie za namowa sprzymierzencow ,seperatystéw, za namowa hakaty pruskiej.

»Naturalnie — wyklada w dalszym ciagu posel Lewicky o rosyjskiej
tendencyi do Konstantynopola — dotychczas marzenie to sie nie urzeczywistnilo.
W postaci monarchii naddunajskiej powstal potezny konkurent przeciwko po-
tedze carow, konkurent zdolny przeszkodzi¢ wszelkiemu rozszerzeniu sie¢ Rosyi
w kierunku poludnia Europy. Droga Rosyi prowadzi przez Bosfor i Dardanele,
do Malej Azyi i Afryki, droga monarchii naddunajskiej w tym samym kierunku
przez Belgrad, Mitrowice i Salonike. Obie drogi ida rdwnolegle, nie majac spo-
sobnosci przy zwyklych politycznych warunkach doprowadzi¢ do ostatecznego
celu: do wyjscia na morza Srodziemne i Egejskie«.

Otoz przedewszystkiem nalezy stwierdzi¢, ze konflikt wojenny powstaje
nie w skutek réwnoleglosci ale krsyiowamia si¢ interesow. Cala sztuka dyplo-
matyczna polega na tem, azeby skrzyzowane linie intereséw uchyli¢ i dopro-
wadzi¢ je do idealnego celu do réwnoleglosci. Naprz. Rosya dgzy przez Kon-
stantynopol do morza Srodmemnego Niemcy przez tenze Konstantynopol do
Bagdadu, drogi wobec tego krzyzujg sie. I oto konflikt. Dyplomacya niemiecka
starala sie i jeszcze sie stara odwies¢ linje intereséw Rosyi bardziej na wschad,
do Azyi i w ten sposéb z Fkrzyiujacych si¢ linji otworzy¢ linje przynajmniej
zblizone do réwnoleglosci.

Zgadzamy si¢ wiec z poslem Lewickym, ze linja intereséw Rosyi bie-
gnie: Konstantynopol—morze Srodziemne; Austro-Wegier: Belgrad—Saloniki,—
z ta tylko roznicg, ze one si¢ krzyiujq. jest to bardzo wazne. Bo jezeli si¢ mé6-
wi o krzyzowaniu, to woéwczas punkt krzyzowania si¢ nabiera wielkiej wagi.
Dwie linje réwnolegle przecinaja sie natomiast, jak wiadomo, w nieskoriczo-
nosci. Punkt krzyzowania sie interesow miedzy Rosya a Austryg lezy w Serbiz.
Konflikt na wschodzie Europy przedstawia sie w nastepujacy sposéb: Rosya

dazy do Konstantynopola, przeciwstawiaja jej sie Niemcy, Bulgarya i Turcya.

Celem wiec taktycznym Rosyi bedzie osltabienie tych trzech panstw wszelkimi
mozliwymi srodkami. Ot6z w celu oslabienia Bulgaryi potrzebna jej jest silna
Serbia, ktoraby ja mogla trzyma¢ w szachu wowczas, gdy Rosya bedzie zdo-

‘bywa¢ Konstantynopol. Silna Serbia zas grozi Austro-Wegrom wielkiem nie-
bezpieczenistwem z dwuch wzgledow: primo—narusza réwnowage na Adryatyku
‘i tak z trudnoscig utrzymana; secundo-—grozi oderwaniem Bos$ni i krajow slo-

wianiskich. A wiec interesy Rosyi i Austro-Wegier krzyzujg sie w Serbii*

Podkreslenic tego jest, powtarzamy, ogromnie wazne. Wskazuje to bowiem, ze

punkt ciezkosci austryackich intereséw lezy na zachodnim brzegu poélwyspu
balkanskiego i ze z gtéwng przyczyna konfliktu na wschodzie Europy, z Kon-
stantynopolem, ma to dopiero posredni zwigzek.
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Taki sam charakter nosil zresztg konflikt rosyjsko-austryacki w wieku
XIX-ym. Rosya dazyla do Konstantynopola (od tego si¢ zawsze zaczyna).
W celu ostabienia Turcyi podniosla ona sprawe usamodzielnienia narodéw
batkanskich. Austrya zas mogla pod rzadami tureckimi o wiele lepiej wplywy
swoje utrzyma¢ na Balkanie, anizeli pod rzadami samodzielnych panstewek
Widzimy wiec, Ze jak w przeszlosci tak i terazniejszosci punkt ciezkosci lezy
na Balkanach.

Poset Lewicky zdaje sie dobrze o tem wiedzie¢, nie zraza go to jednak
i probuje z Balkanami konkurowaé¢. Oto oferte, jaka Austro-Wegrom skiada:
»Ukraina obejmuje olbrzymia przestrzen 680,009 kl2, z ktorych 75,000 przy;
pada na Wschodnig Galicye. Przestrzen tego kraju réwna si¢ calej ;Ilonarchii
austryacko-wegierskiej i przewyzsza o 150,000 kl? powierzchnie panstw balkari-
skich. Ilos¢ mieszkaricow na Balkanic jest réwniez mniejsza — spis z r. 1900
wykazuje zaledwie 21 milionéw t. z. prawie o dziesie¢ milionéw mniej anizeli
ukrairiskiego narodu. Ziemie ukrainskie naleza do najbardziej urodzajnych ziem
calej Europy. Nie trzeba wcale dowodzic, jakie wygody i perspektywy odkrywa
pod tym wzgledem niezalezna Ukraina dla habsburskiej monarchii“.

. Cheg wige Ukrairicy, podobnie jak wielu politykéw polskich, prze-
nies¢ punkt ciezkosci austryackiej ekspansyi na pélnocrzo-wschc‘)d prz:eciwko
Rosyi. ,

i W calym szeregu artykulow Przeglgdu Politycznego staralismy sie udo-
wodpi¢, jak malo madrosci politycznej i historycznej polityka tego rg)dzaju
zawierala, jak przeszlos¢ i terazniejszos¢ Austro-Wegier temu przec‘zy ize to, co
lc?z'y w naturze kraju i pafistwa, w naturze dlugich wiekéw historvi—-—nie' da
sie wedlug widzimisie do gory przewréci¢, ze polityka zaczepna w stosunku
do Rosyi jest dla Austro-Wegier geograficznie, historycznie, politycznie
ekonomicznie i militarnie czems obcem. ’

Nie bedziemy przytacza¢ dowodéw przeciwko koncepeyi austryackiej
w Polsce, ktére niejednokrotnie omawialiSmy juz Przeglqdzie. Zwrécic chcemy
uwage na szczegoly do tej pory nie omawiane, glownie zas na fakt wyodrebuie-
nia Galicyi.

‘ Wyodrebnienie bylo kiedys najwyZszem pragnieniem politycznem Pola-
k_ow w Galicyi. ,Nie taimy — powiada adres do cesarza Ferdynanda, zawie-
ziony w r. 1848 przez deputacye Galicyi pod przewodnictwem J_]erzego Lubo-
mirskiego — nie taimy, ze to (zjednoczenie ziem polskich) jest ostatecznym kre-
sem naszych syczen, ze dla tej nadziei gotowi jestesmy przelewaé krew, oddawac
2y?it-3 i majatki. Ta mysl moze wydoby¢ wszystkie sily narodowe i ;kl'oni(': do
naJCIQZSzych poswiccen. Z caly tedy otwartoscia, z calg tedy ufnoscia, do jakiej
nas upowaznia patent Waszej c. k. Mosci z d. 15 marca r. 1848 uznanie i po-
szanowanie kazdej narodowosci zapewniajacy, przekladamy Ci, Najjasniejszy
Panie, sgdem dziejow i glosem calej Europy utwierdzone w przekonaunie, ze
narodowos¢ polska przez rozbior Polski r. 1772 zgwalcong zostala, ze przeto
w oswiadczeniu Waszej c. k. Mosci, iz narodowos¢ naszg uznaé i szanowaé
chcesz, stusznie upatrujemy che¢ uchylenia traktatu podzialu Polski«.
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Adres ten jest wyrazem gleboko w duszy narodu polskiego ukrytego
dgzenia polityki polskiej w dziejach porozbiorowych. Mysl o lqczeniu ziem pol-
skich jest w duiej mierze regulatorem polityki polskiej. Tem réwniez kierowal
sie Franciszek Smolka, ktéry w swoim programie przeobrazenia Austryi pisal,
ze trzeba ,Galicyi da¢ zupelnie odrebne rzady i narodowe instytucye z prze-
znaczeniem z gory zaloZonem, azeby stanowila zawiazek ( punkt krystalizacyjny)
przyszlej Polski®.

I w sferach austryackich zdawano sobie woéwczas sprawe z tego stanu
rzeczy. Swiadezy o tem referat przeczytany 20 kwietnia r. 1848 na zjezdzie
konserwatywnych stanéw austryackich. Czytamy w nim: ,Galicya, ta czesc
dawnej Polski, ktorej nabycie za bezprawne uznane zostalo, z ludnoscig prawie
wylacznie stowianska, dazy do zlaczenia z czesciami, ktore Prusy i Rosya sobie
przywlaszezyly. Nie Austryi jest zadaniem przytlumia¢ te narodowa Polakow
daznosc... Austrya wiedzie¢ to powinna, Zze naturalny srodek ciagzenia politycz-
nego Galicyi nie jest w Wiedniu. Juz teraz ciezko pokutujemy we Wloszech,
zesmy zapoznali to prawo natury, podiug ktérego czastki wielkiego narodu
daza do splynienia w jedng calos¢. Czyz mamy oczekiwaé, aby i w Polsce
powstanie zniweczylo nasze zludzema? Nie! Baczmy raczej, aby Galicya, jako
kraj nam sprzyjajacy, na drodze prawa i pokoju wystapila = kompletu panstwa
austryackiego... Galicya tak powinna by¢ ukonstytuowang, aby procz monarchy
nic z innemi Austryi prowincyami wspélnego nie miala“. -

O ile jednak w Austryi zdawali sobie dokladnie sprawe z tego, co wcho-
dzi w sklad istotnej polityki polskiej, o tyle, Polacy nie zrozumieli, co jest wla-
Sciwie istotg polityki austryackiej.

Adres wyzej przytoczony galicyjskich patryotéw do cesarza Ferdynanda
méwi: ,Czuli to wieley poprzednicy Twoi, Najasniejszy Panie, ze gwalt roz-
bioru, popelniony na narodzie naszym, by} wielka niesprawiedliwoscig, a nawet
bledem politycznym. ...Wyznajemy z wdzigcznoscia, ze na kongresie r. 1815 mi-
nisteryum Twoje domagalo sie naprawy tych krzywd. Co okolicznosci utrudnialy
wtedy, »moga dzi$ okolicznosci ulatwi¢. ..Najasniejszy Panie! Jezeli Ci droga
caloé¢ tronu, jezeli Ci droga pomyslnos¢ ludéw Twoich, nie ociggaj sie ze slo-
wem zbawienia naszego. Bog je juz wyrzekl na niebie, a Ty je powtdérz na
ziemi. Na to stowo miliony rak si¢ uzbroja miedzy wszystkimi ludami. Traktat
wiedeniski zlamany w calej Europie. Wojna zdaje sie nieuchronng*.

Z powszechnie panujacego przekonania w Austryi, ze rozbiér Polski
byt btedem politycznym ze strony monarchii, wywnioskowali Polacy drugi dla
polskiej polityki blad, ktéry do ostatniej chwili ciazy i paralizuje wszelka nie-
podleglosciows dzialalnos¢ polityczng w Polsce. Wywnioskowali mianowicie,
ze Austrya, uznajgc blad rozbioru Polski, powinna sie¢ zaja¢ jej odbudows.
Nie zdawano sobie sprawy z tego, ze austryackie uzpnawanie bledu rozbio-
réw wyplywa tylko z uswiadomienia sobie slabosci swojej wobec ekspansji nie-
$miertelnej idei zjednoczenia u Polakow, idei Polski, ktéra po powstaniu listopa-

1. Dokumenty cytujemy z dzieta W. Feldmana, Stronnictwa i programy polityczne w Ga-
licyi (1846 — 1906). Krakow 1907.
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dowem, zdawalo sie, uciekla z rzeczywistego zycia rozdartej ziemi, by sobie
znalez¢ miejsce w proroczej poezyi wieszczow polskich, skad znowu na dlugie
lata plynelo zycie, wiara i nadzieja dla bezdomnych pokolen porozbiorowej
Polski.

Zaborcy uswiadomili sobie dokladnie niepokonang sile tej idei, wobec
ktorej wszelkie skonstruowane teorye polityczne nie ostojg sie dlugo, gdyz
tkwi ona tam, gdzie teorye nie dochodza, jest wartoscia, ktora sylogizmami
mierzy¢ si¢ nie da — jest ona instynktem.

W krytycznych dla Rosyi miesigcach powstania listopadowego, tuz przed
smiercig Dybicza pisal car Mikolaj:

»Tak, jak ono teraz sie przedstawia, nie moze Rosya z Polski
ciggng¢ wogdle zadnej prawdziwej korzysci; a co jest rzecza jeszcze
bardziej waina, to to, ze i na przyszlos¢ nie da sie utworzy¢ zadnej
gwarancyi, iz kraj ten i w pokoju pozostanie nasza wlasnoscia. Z tego
powodu sadze, ze o ile mam pozosta¢ wiernym swoim zasadom i mie¢
na wzgledzie wylacznie prawdziwy interes Rosyi, to problemat ten nalezy
rozwigza¢ w sposob nastepujacy: Rosya jest mocarstwem, samo przez
sie mocnem i szczesliwem, i nie powinna byé¢ groiba dla sasiednich
mocarstw, a juz zupelnie nie dla Europy. Przygladajac sie jednak mapie,
strach ogarnia na widok granic polskich: siggaja do Odry, podczas gdy
boki za Niemen i Bug siggaja, by sie zetknaé z morzem Baltyckiem
u Polagi i z Czarnem przy ujsciach Dunaju. W klinie tym wlokowana
jest armia dla utrzymania kraju w uleglosci. Sam kraj nie wnosi nato-
miast panstwu nic; przeciwnie moze tylko istnie¢ dzigki ciaglym ofiarom
ze strony Rosyi, o ile wogéle zarzad nim ma by¢ normalny. Z tego
wynika, ze zyski z tej niewygodnej posiadlosci rowne sg zeru, straty—
wielkie, a natomiast grozne. Pozostaje wiec zdecydowag, jak temu za-
radzi¢. Widze tylko jeden srodek, a mianowicie, ze Rosya niema zadnego
interesu w posiadaniu prowincyi o tak razgcej niewdziecznosci, Ze nasze
istotne interesy wymagaja, by granice nasze stanely nad Wislag i Nar-
wig, ze Rosya pozostalosé kraju, jako niegodng siebie winna ustgpic
sprzymierzericom swym (Prusom i Austryi) i pozwoli¢ panstwom tym
uczyni¢ z krajem to, co si¢ im zywnie podoba“ .I-

Charakterystycznem jest tutaj powiedzenie cesarza, ze Rosya nie po-
winna byé grozba dla sasiednich mocarstw. Przygladajac sie jednak mapie,
strach ogarnia na widok granic polskich®... Mikolaj Pawlowicz zdawal wiec
sobie sprawe z tego, ze majac taki szmat ziemi polskiej staje sie on wykonawca
idei zjednoczenia, staje sie niejako grozba dla Prus i Austryi, jaka nie byt
w r. 1914 Mikolaj Mikolajewicz. Tego oczywiscie car Mikotaj I, podpora $wie-
tego przymierza, ostoja 6wczesnej reakeyi, chcie¢ nie mogt. Postanowil on wobec
tego skorzysta¢ z krytycznego momentu powstania i odda¢ dobrowolnie czesé
Krolestwa po lewej stronie Wisly i prawej Narwi Prusom i Austryi. Z takiem
poleceniem poslal hrabiego Orlowa, ktory w czerwcu r. 1831 mial spotkanie

v Gienerat Feldmarszal kniaz Paskiewicz, przez ksiecia Szezerbatowa.
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zyje pelnia zycia w gronie narodéw — a nalezac najkrocej do panstwa
austryackiego, najpozniej podpadly procesowi unifikacyi, i takze odwo-
lujac si¢ na swe prawa narodowe, nie podpadajace zadnemu przedaw-
nieniu, na podstawie swych tradycyi i dzisiejszych swych szczegoélnych
stosunk6éw wewnetrznych, na podstawie tedy tej wybitnej swe] odreb-
nosci polityczno-historycznej i narodowej, ktorej nar6d nasz nigdy sie
nie zaparl, lecz owszem domagal sie uznania przy kazdej sposobnosci,
wiecej niz inny kraj do monarchii nalezacy, ma prawo niezaprzeczone
domagania sie¢ odrebnego stanowiska samodzielnego w skladzie panstwo-
wym monarchii®.

Jednem z najwazniejszych zadan rezolucyi jest punkt pierwszy, ktory mowi:

.Wybor czlonkow delegacyi sejmowej do Rady panistwowej

w liczbie ustawa zasadnicza o reprezentacyi panstwa przepisanej, regu-

luje ustawodawstwo krajowe, tak wzgledem sposobu wyboru, jak i trwa-

losci mandatu. Bezposrednie wybory do Rady Panstwa nie mogg by¢
zarzadzane w Krolestwie Galicyi i Lodomeriji wraz z wiekiem Ksigstwem

Krakowskiem*.

Pod tem haslem trwala walka przez pie¢ lat. W koncu doznala cala
kampania zupelnego niepowodzenia. W marcu r. 1873 przeprowadzil rzad bez-
posrednie wybory do parlamentu.

Powszechnie panuje przekonanie, ze gléwnym powodem tej decyzji
austryackiej w kierunku centralizmu byto stanowisko Niemcow. Zapomina sie
natomiast o roli Wegier, ktéra byla decydujaca. Buta niemieckich centralistow
po Sedanie byla skierowana glownie przeciwko federalistycznym tendencyom
Czech, a nie Galicyi, co do ktorej decydowaly przedewszystkiem Wegry.

 Twierdzenie, ze Wegry zgodzilyby sig chetnie na zwrot mo-
narchii w kierunku urzadzenia federalistycznego, po to, by modz urze-
czywistni¢ swoje mysli o madziarskiej ,hegemonii, opiera sie na niezna-
jomosci stosunkow* — powiada Edward von Wertheimer.

Jak dlugo Andrasy stal na czele rzadu wegierskiego nie mozna byto
sie spodziewa¢ takiej gotowosci.” ,Wegierska partya rzadowa, na czele ktorej
stali Dedk i Andrassy, nie zyczyli sobie zadnego przeksztalcenia gabinetu
austyackiego w duchu federalistyeznych zadan®.

W ministeryum austryackiem wybuchnal woéwczas ostry kryzys wew-
netrzny. Jedni ministrowie byli za centralizmem, inni za federalizmem Austryi.
Z tego powodu powiada Wertheimer dalej: ,W zaden spos6b nie mogli oni
(Desk i Andrassy) dopusci¢ do tego, azeby kryzys ministeryalny w lonie rzadu
austryackiego wyr6st na kryzys konstytucyjny. Gdy wkrétce potem stanal na
czele austryackiego ministeryum polak, hrabia Adam Potocki, jeden z federa-
listow . poprzedniego gabinetu ministeryalnego, to Andrassy byl ogromnie nie-
zadowolony. Jak na Wegrzech element madziarski tak w Austryi element nie-
miecki winien by¢ elementem dominujacym wyrazil si¢ hr. Andrassy do gene-
ralnego konsula pélnocnego zwigzku niemieckiego w Peszcie.

- Graf Julius Andrassy, sein Leben wnd seine Zeit. 1910.
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5 lutego r. 1871 zostalo utworzone w Austryi nowe ministeryum, do
ktérego weszli prawie wylacznie federalisci z zamiarem przeprowadzenia idei
federalistycznej wsrod narodéw austryackiej polowy monarchii. Na czele tego
ministeryum, jako prezes i minister spraw wewnetrznych, stangl hrabia Hohen-
wart, ktory przeprowadzil caly szereg reform w duchu decentralistycznym,
a mianowicie:

1. 11 kwietnia r. 1871 Grocholski mianowany zostal ministrem dla Ga-

licyi (pierwszy minister rodak).

2. 25 kwietnia tegoz roku hr. Hohenwart wniést do Rady Paristwa pro-
jekt prawa o rozszerzeniu kompetencyi sejmow poszczegélnych krajow
koronnych. Wedlug tego projektu przystugiwaloby sejmom prawo
rozpatrywania i uchwalania szeregu spraw, nalezgcych dotychczas do
kompetencyi ogélno-austryackiego parlamentu,

3. 29 kwietnia r. 1871 hr. Hohenwart wniést réwniez projekt wyodreb-
nienia Galicyi. Sejm kraju miat w przyszlosci wedhug projektu posiadaé
znacznie rozleglejsze, niz dotychczas kompetencye m. innemi nadanem
mu zostalo prawo ustanowienia dla Galicyi systemu wyborczego do
austryackiego parlamentu. Krajowi przyznano prawo wyznaczenia
sobie ministra krajowego; mial by¢ réwniez ustanowiony senat gali-

_ cyjski przy najwyzszej instancyi sgdowej w Wiedniu.

4. 20 lipca zostal na nowo namiestmkiem Galicyi hrabia Goluchowski,

Bardzo szerokie koncesye narodowe byly projektowane réwniez dla
Czech, mianowicie réwnouprawnienie kulturalne, oswiatowe, administracyjne
i wewnetrzno-polityczne z Niemcami w obrebie kraju czeskiego, ktéremu przy-
znano szeroka autonomig. Niemcy, ktérzy do tej pory we wszystkich wyliczo-
nych dziedzinach byli panujacym elementem w Czcchach, butni réwniez z po-
wodu wypadkéw pod Sedanem, staneli w ostrej opozycyi przeciwko tenden-
cyom federalistycznym gabinetu Hohenwarta. Podkreslamy, ze stalo sie to gltow-
nie z powodu rozszerzania praw narodu czeskiego w obrebie kraju korony $w. Wa-
clawa. Do opozycyi niemieckiej przymknat réwniez rzad wegierski. Andrassy,
Owczesny prezydent ministréw wegierskich, stal w blizkich stosunkach z Bi-
smarckiem, ktérego niepokoita sama mysl nawet o samodzielnie zorganizowanej
czgsci Polski—Galicyi. Obaj wiec prowadzili tajne uklady poza plecami cesarza
Franciszka Jozefa przeciwko federalizmowi, ktérego stronnikiem woéwczas byt
sam cesarz.

Hrabia Andrassy potepial polityke rzadu austryackiego, zmierzajgea do
oparcia bytu panstwa na »roznamietnionych“ narodach. Na audyencyi u cesarza
z 19 pazdziernika r. 1871 podkreslal on niebezpieczeristwa, jakieby powstaé¢ mu-
sialy wowczas, gdyby cesarz w mysl federalizmu stanat na stanowisku programu
polityki antyniemieckiej. Wystapit rowniez wtedy Adrassy wobec cesarza z na-
migtnem oskarzéeniem 6wczesnego ministra handlu, Alberta Schifflego, glow-
nego przedstawiciela idei federalistycznej. Schiffle uprawnia kazdy s$rodek —
moéwil Andrassy do cesarza — bez wzgledu na to, czy bedzie on srodkiem kle-
rykalnym narodowym, czy socyalnym, byleby mu tylko stuzy¢ mogl do walki
z Niemcami, w ktorych glowna role odgrywajg Prusy*.
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20 pazdziernika t. r. 1871 zwolal cesarz nadzwyczajne posiedz.eni.e
wspolne austryackich i wegierskich ministrow dla ostateczx?ego rc')zstrzy‘gr_u@m_a
konfliktu miedzy ideg federalizmu i centralizmu. Tym, kto?:y najostrzej i naj-
gwaltowniej wystapil przeciwko przedstawicielom federa_hzmu, a wiec przel-
ciwko Hohenwartowi i pierwszemu ministrowi — ro_dakrovn z gallcyl, Grocho_-
skiemu, byt wlasnie Juliusz Andrassy, prezydex}t mmlstf'ow wgglersklchi.] Szydzil
on z kongresu delegatéw i senatu—najwyzszych instancyi Prawodaw_czxc , Propo-
nowanych przez federalistéw dla Austryi, bI‘OI".kl‘} natomiast zawziecie istnieja-
cych: centralistycznej Rady Panstwa i Isby Pandiw. \ :

W r. 1915 wydal dr. Robert Sieger, profesor geografii na “umw?rs.yte-
cie w Gracu, prace pod tytulem Die geogmphi-schm’ Ge:undl'ag.en def.o.s:terrezc{fu.(sich-'
ungarischen Monarchie und ikwer Aussenpolitik, W k'tOI'E:J méwi o réznicy (r:nu; hzy
krajami rdzennymi monarchii (Kernlinder), do ktérych nal'eza‘ Mor:awyj dzeitgr,
Austrya gorna i dolna, kraje alpejskie i Wegry, a lfre§an.11 (Randldnder), do ‘ :
rych naleza Dalmacya, Bukowina i Galicya. O Galicyi pisze on w nastepujacy
i ,Inaczej rzeczy sie maja na poludniowmwscho_dzie 1 na p(’)lnocx‘lo—
wschodzie, gdzie z jednej strony Dalmacya, z dr‘pgle] G’allcya, -‘Bugowma
i Slazk austryacki tworza kraje zewnetrzne (A-ussr,in'lfmclevj), ktt‘wytch zwiqse bz mo-
nafrc];,ia. 2 trudem da sie jako zwiqzek organiczny okreslic. .Slggme;cu_e Po za 'rgr;.f;
moravsbrskq, ktéora przy swojem otwarciu i I?iezn_aczneJ. _odlegh?sm f‘d Wie k]a
tworzy niebezpieczne miejsce dla wkroczenia, Jes_.t m?hta.rna i po 1tyl:?nq %o-
niecznoscig. Wymaga tego bezpieczenstwo monarch.n, ozywione stolsun 1; to uta-
twiaja. Lecz zabezpieczenie sobie nie zbyt quklego Glacis ?g)r (_eaflt{ arpaten
i wraz z przystepem przez brame morawskg sta%o sig tem ba? ?xfi'{] o'me(fzbne,
gdy na miejscu stabej Polski, sgsiadem mcfnz'irchn stal.o si¢ najwie s;e i ?aj_ ar-
dziej zaborcze panstwo w Europie. W wojnie obecnej Glacis ter;] wy Maza Sw?ﬂa
wielka warto$¢ obronng dla krajéw lezacych v’vewna,trz monarchii. z ono ta
monarchii wielkie znaczenie rowniez ze wzgledow gospodarc.zych, przedewszys ;
kiem ze wzgledu na jego bogate pola nafto_“‘re. Pozbawmm_a ]e.st nato:;m?s'
odpowiednich granic naturalnych. Granica militarna 0 najwyzszej tu war osci,
linia Wisla—San—Dniestr, lezy tak blizko Karpat, ze Potrzeba ro;_s.ger;an;a
monarchii nie mogla sie tam zatrzymac. Na ?erngtz'mo—polztyczne stosu;:’z wgl?( ynela
ta posiadlosé zewnetrana (Aussenbesitz) nicpokquco.. £ Pow\'rodu st(slsgn _0::. 10:1111(;
nikacyjnych, ktére panowaly w-czasie .nabycm. .kr'a]u i przez dziesia 11 a afo
nabyciu, nie byt on przylaczony, jakby sie to dzisiaj nziltl'Jraln’le‘Jszym w};lz_ .ag 'aé
do Wegier, lecz byt pézniej przylaczony do austrya'ckle_] czesci I]:I)'lO;larc ii, dz %
tej czesci ta geograficznie niekorzystng ioru}u—;, ktor_a‘ ws_ysgyk a a'czde poo i
slaja, i 6w niekorzystny sklad narodowy, ktqry cayni & memaei o-{zai odowego iq

dania .wyodrebnienia Galicyr® iqdanie leiqee w interesie calego p?ust-a:m_ LH

Podobnie w ksiazce Oesterrcichische Vaterlandskunde fiir die oberste ass.sj
lder Mittelschulen von Siege), Weber und Rauchenberg, Wien, 'Ten-zpskg,.f 191’2,dcz.yll:aunyi
.Kraje Austryi, na zewnatrz Karpat leZaLce,—sq_ geograflczme.mesam(l)'tz,le ngrr;
krajami jednej wielkiej calosci. NaleZ%c wpierw do organizmu poli yczlt{lr;gﬂ:
ktéry mial granice swoje na grzbiecie gor karpackich, staly si¢ one teraz
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cami (Randlinder) mocarstwa, panujacego nad calemi Karpatami, dla ktérego
ich przedpole ( Vorland) ma nadzwyczajna wartosé. Im bardziej rozwijajg sie
srodki komunikacyjne przez przejscia karpackie, tem bardziej musi sie wplyw
Wegier na ten kraj powieckszyc“. &

Tylko z tego punktu widzenia nalezy rozpatrywaé sprawe stosunku
Austro-Wegier do Galicyi. Austryacka cze$¢ monarchii nie ma zywotnego in-
teresu w utrzymaniu scislego zwigzku z krajem, ktory wsréd austryackich
krajow koronnych stanowi geograficzny dziwolag i pod wzgledem narodowo-
sciowym jest ciezarem dla panstwa. Z tego powodu ,wyodrebnienie Galicyi*
jest haslem Niemcow austryackich. Zadanie to postawili oni jeszcze przed 35
laty w swym programie, ulozonym w Lincu; w programie zas z r. 1899
pisza: ,Ze wzgledu na wyodrebnione stanowisko autonomiczne, ktére Galicya
w sprawach narodowych faktycznie zajmuje, utrwala i rozpowszechnia sie prze-
konanie o komiecznosci zabezpieczenia Niemcow w Austryi od obeych wply-
wow, gdy chodzi o ich interesa niemiecko-narodowe*.

W programie z r. 1916 czytamy znowu: ,Wewnatrz cesarstwa Austryi
winny by¢ Galicya, Bukowina i Dalmacya wyodrebnione wraz z wylaczeniem
postéw tych krajow z austryackiej Rady Panstwa i [zby Panow®.

Po zapowiedzi uczynionej dn. 5 listopada w sprawie Galicyi prasa nie-
miecka miala zastrzezenia tylko pod tym wzgledem, zeby wraz z wyodrebnieniem
nie zostaly utracone i galicyjskie rynki zbytu dla przemyslu austryackiego. Oto
co pisze najwicksza gazeta niemiecka, Neue Freie Presse, w numerze z dn, 5 li-
stopada: , Jezeli to (wyodrebnienie Galicyi) ma sie dokonag, to nalezy sie staragé,
by wspolnos¢ gospodarcza, wolna wymiana towaréw i komunikacya w jaki-
kolwiek spos6b nie zostaly narazone na przeszkody“. Tylko tyle mialy do po-
wiedzenia o tej kwestyi te same zywioly, ktére s3 jednoczesnie za jaknaj-
wicksza centralizacyg wszystkich innych krajow koronnych, w Austryi.

Musimy zaznaczy¢, ze nie chodzi nam tutaj o to, czy takt ,wyodrebnie-
nia Galicyi“ jest korzystnym dla sprawy polskiej, czy odwrotnie, chodzi nam
natomiast o stopien interesowania si¢ sprawg polska przez Austrye. Inaczej
powiedziawszy, chodzi o to, czy Austrya wogéle jest zdolna do prowadzenia
aktywnej polityki w kierunku urzeczywistnienia idei polskiej, jak to utrzymuja
galicyjscy politycy z wiederiskiego kola polskiego i Naczelnego Komitetu Na-
rodowego. Istotny stan rzeczy temu przeczy i wyodrebnienie Galicyi jest wla-
sciwie dowodem obojetnosci paisfwa, przynajmniej jego austryackiej polowy,
(ambicyi poszczegolnych ksigzat i arcyksiazat nie bierzemy pod uwage) do
sprawy Galicyi. W czasach Stadionéw, Kalchbergow i Mensdorfow, w cza-
sach, gdy Wegry byly jeszcze czesciag skladowa monarchii podlegajacg tym
samym prawom co inne kraje koronne, mozna bylo jeszcze rzadzi¢ Ga-
licya. Od ugody jednak z Wegrami, od chwili gdy usamodzielnily sie

" Na tem samem stanowisku stoi znany polityk i teoretyk polityczny w Austryi,
socyalno-demal&ratyczny posel Dr. Karol Renner, piszacy pod pseudonimem Rudolfa Springera,
W swych pracach: Der Kampf der oesterveichischen Nationen wm den Staat i Grundlagen wnd
Entwiclkelungsziele der dsferveich-ungarischen Monarchic, Wien 1966,
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one pafstwowo, Galicya stata sie w obrebie austryackiej polowy monarchii
przezytkiem historycznym. Stala sie ona lkolonia monarchii, dla ktérej jest ryn-
kiem zbytu. Dostarcza ona niektére surowce i zywnos¢ dla austryacko-cze-
skiej metropolii. Kolonia ta jednak posiada te zla strone dla normalnych
stosunkéw paristwowych, ze ,kolonia“ ukrywa tendencye ku pélnocy, tendencye
do polgczenia sie z ziemig, z ktora mimo granic zaborczych istotnie jest zwig-
zana. Tymczasem punkt ciezkosci metropolii spoczywa na poludniu i poludnio-
wo-wschodzie. e
Galicya dla monarchii posiada pewne znaczenie militarne. Krakdw np,
stoi na strazy drogi do Wiednia przez doline morawska. Druga czes¢ Galicyi
nalezy réwniez traktowa¢ z punktu widzenia militarnych potrzeb wegierskiej
polowy monarchii. Dla Wegier Galicya jest wlasnie Glacis von den Karpathen,
polem obronnem i, jak to wojna obecna wykazala, wielkiej wartosci.
Przemysl jest twierdza, zamykajgca drogi miedzy Sanem i Dniestrem
do najprzystepniejszych czesci Karpat i ubezpieczajaca prawe skrzydlo linii
obronnej nad Sanem i przeprawe przez te rzeke. W mniejszym stopniu ma to
samo znaczenie Jaroslaw, Sieniawa wreszcie Rozwadiw i Halicz, ktére stanowig
wazne punkty obronne na linii Dniestru. Tak wiec, Kernlandom austryacko-
wegierskim potrzebny jest pas obronny. Uczynily go z galicyjskiego Randlandu.
O tem jednak, ze ziemia galicyjska ma swojg idee do urzeczywistnienia,
swojg misye na zewngtrz monarchii do spelnienia, o tem, by monarchia habs-
burska wystapila akiywnie, (0o czem galicyjscy politycy ciagle mowig) w swej
polityce zagranicznej w kierunku zjednoczenia z Gazlicya chociazby Kroélestwa—

Austro-Wegry nigdy nie myslaly.

Powtorzymy wigc za Siegerem, ze ,zwiqsel Galicyi z Austryq da sie
# trudnosciq okreslic jako swiqzek organicemy* i ze tylko ,skutkiem fatalnych sto-
sunk6w komunikacyjnych w czasach porozbiorowych nie zostal kraj ten do
Wegier przylaczonym*. Galicya jednak stanowi Glacis vor den Karpaten. 1 tylko
bitwy, wywigzane ze strafegicznych planiw ofensywnych Niemiee, zmusily Austro-
Wegry do zajecia poludniowego Krolestwa.

Czy to nie zastanawia zreszta, ze gdy we wszystkich mocarstwach
Swiata odbywa sie wewnetrzny proces centralizacyi krajow i instytucyi
gdy naprz. w Wielkiej Brytanii kolonie spajajg sie¢ coraz silniej z Metropolia,’
gdy w Niemczech instytucya cesarska ogranicza coraz to silniej prawa i przy-
wileje instytucyi federacyjnych, Austrya przez nikogo nieproszona, jedynie
ze wzgledow wyzszej racyi mocarstwa, wyodrebnia z monarchii kraj, lezacy
w najbardziej niebezpiecznem miejscu, na granicy rosyjskiej. Ot6z pytamy sie,
gdyby kraj ten paprawde mial Zywotng warto$¢ dla monarchii, gdyby na Ga-
licye nie patrzono w monarchii 1i tylko, jak na Glacis vor den Karpathen, czy
Austrya uczynilaby taki krok decentralistyczny w tak powaznym czasie? Gdyby
Austrya naprawde posiadala tendencye ekspansywne w kierunku pélnocnego
wschodu, czy naprawde wyodrebnitaby Galicye jednoczesnie z utworzeniem
niepodleglego panstwa polskiego, wiedzac wszak dobrze, ze im bardziej Galicya
bedzie samodzielng, tem bardziej cigzy¢ ona bedzie do polaczenia sie z Kro-
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lestwem? 1 czyni to bez przymusu ze strony ludnosci miejscowej wiladza naj-
wyzsza, faktyczny symbol idei cesarskiej i nb. wtedy, gdy obrona kraju s c{—
czywa w r'e;kach obcych, w rekach Hindenburga, ktéry moze z Gaﬁcyijwolgec
tego uczyni¢ przedmiot targu z Rosya. Dlaczego obecny cesarz Karol I, bedac
jeszcze nastepca tronu, kolejno stal na czele wojsk, raz w czasie ofensywy
przeciwko Wlochom, drugi raz w czasie inwazyi rumunskiej w Siedmio roglzig
ani razu ’natopiast w Galicyi, ktéra przeciez najbardziej cierpiala w tej %vojnie?’
Obe.cnosc najwyzszej osoby na froncie jest symbolem waznosci tego frontu.
Ga}hcya tego szczgscia nie zaznala. Dlaczegoz front wodza obcego aﬂstwa’
kS]Ei;:i'fl baiwars{kiego nie koriczy sie obok Brodéw albo nad Dunajem w giedmio—,
grodzie, ale wlasnie na granicy galicyisko- i iej i

i kontynuowaz- y galicyjsko-wegierskiej? Dlaczego? Pytania te

A.spoleczeﬁstwo austryackie? Poruszymy ostatnie tylko glosy. Niedawno
21 stycznia . 1917, zamiescita Newe Freie Presse artykul programowy w s rawif;
p01’1tyk1 zagranicznej. Mowi on miedzy innemi: ,Monarchia nigdy nie é)winna
byc'odepch‘ni;tq od morza, od Triestu, tego pluca, przez ktore watﬁaniam
powietrze S"NlatOWEj komunikacyi. Obrona jego jest dla nas i dla nasz cﬁ
sprzymxerzen'c()w wojng wolnosciowa<. ,Serce sie sciska na samg mysl, ze 3lrcca-
zacy mogg sie dosta¢ do Moraw i Wegier“it. d. Ani jednem natomiast ,slowem
pismo tg nie wspomina o Galicyi. Na mysl, ze Galicya moze jeszcze raz zaznaé
dobrodz1.e]stwa _inwazyi kozackiej, nikomu sie juz w Austryi serce nie sciska
W. Vqsszscke Zeitung z 14 lutego r. 1917 pisze mistrz austryackiej historyo rafii'
F ne.djlfng: »Jakkolwiek losy Polski i Belgii sie uksztaltujg Konst{mgt 1
Pol i Sofia sa zabezpieczone od ujarzmienia, Serbia i Rumunia, nie mo 31220_
JUZ.SZkOdZié“. Polska to rzecz drugorzedna — Balkany to grunt. Przypoilani'mm
sob’le,. ze Friedjung jest obecnie jedna z najwplywowszych oséb niet Jlkg
w swiecie naukowym, ale i politycznym Austryi. Niedawno zostal on miZno-
Wany przez cesarza Karola czlonkiem Izby wyzszej.

Inny imperyalista austryacki dr. Aleksander Redlich, autorytet w spra-
wz%ch stosunkow rosyjsko-austryackich, napisal niedawno broszure p. t Oepz'
reich-Ungarn als Grossmacht, Berlin 1917 Ze wzgledu na znajduja-ce- si 5;-‘3?"
sformutowanie stosunku Austryi do Rosyi, odpowiadajace pogladom wsz stkia ﬁ
tych, ktérzy dazg do utrzymania mocarstwowego stanowiska Austro—V%eO'ic
przytoczymy diuzszy, najbardziej charakterystyczny z ksiazki Redlicha wy"':t:;:

',,Austro-ngry, jak réwniez i Niemcy, pozostawaly zawsze iv de:
fe‘nsywze w stosunku do Rosyi. Nigdy nie prébowaly, ani nawet sobie
nie zyczyly, zniszczenia Rosyi. Ze Rosya jest dla nas niebezpieczern-
stw?m, podkreslatem to sam dobitnie. Watpie jednak, zeby niebezpie-
czenstwo to dalo si¢ usuna¢ za pomoca radykalnych é}odk()w.. Na(P:)isk
ze strony rosyjskiej nalezy przetrzyma¢, az on oslabnie i w k.c.>ﬁcu zu-
p.ehne znlkgie. Z drugiej znowu strony nse nalezy wzmacnia¢ kontrna-
cisku do takiego stopnia, zeby skrepowany naréd (Rosya) nie byt w stanie
zdo‘bywaé sobie wogéle niezbednych warunkéw swego przyszlego roz-

WOjU.... Qospodarczo wysoko rozwinigta Rosya nigdy swiata tak tyrani-

zowa¢ nie bedzie, jak to czyni Anglia... Mozliwe, ze przeznaczeniem
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Rosyi jest pozosta¢ dziedziczka starzejgcej sie i rozkladajacej Europy.
(degra ona moze kiedys wobec tej Europy taka samg role, jak Ger-
manowie wobec pafistwa rzymskiego. Kto wie, czy bedzie mozna si¢
przeciwstawi¢ takiemu rozwojowi rzeczy. W stosunku wigc do Rosyi nie
pozostaje nam nic innego, jak zuzytkowywac w sposob nalezyty wszystkie
nasze sily tak dlugo, poki bedziemy je posiadali. Gdybysmy ich
cheieli uzy¢ do rozgromienia Rosyi, byloby to wielkiem z naszej strony
marnotrawstwem. O granice mozliwosci mozna si¢ spieraé. Co do mnie,
to nie wierze w mosliwosc rozgromienia panstwa rosyjskiego. Nadzieja,
jakasmy pokladali na poczatku wojny, co do odpadniecia od Rosyi roz-
maitych narodéow nie spelnila sie. Zwigsks stuletnic okazaly sig silniej-
szymi, aniseli agitacya malych intelektualnych sfer poszczegdlnych na-
rodowosci. Gdyby nawet szerokie masy tych narodowosci poczuly
pewnego dnia daznos¢ do wiekszej samodzielnosci i swobody kultural-
nej, to przez udzielenie im autonomii, bedzie mozna zupekie je zado-
wolni¢ i liberalna niewatpliwie w przyszlosci Rosya nie bedzie pod tym
wzgledem skapa. Wtedy znowu uloza si¢ stosunki w Rosyi o wiele
fatwiej i prosciej, anizeli to naprz. mialo miejsce w ostatniem stuleciu
w Austryi i na Wegrzech. Gléwny naréd w Rosyi nie bedzie posiadal
tego pierwszenstwa, ktére Niemcy przez czas dluzszy w Austryi posia-
dali, gdyz znajdzie sie on z wigksza iloscig innych narodowosci panstwa
na rowanym i podobnym stopniu rozwoju, pod wzgledem duchowym, jak
réwniez i materyalnym. Znajdzie Rosya woweczas o wiele latwiej rowniez
i w swej wewnetrznej polityce przejscie do owego okresu, ktory
wszystkie narodowosci doprowadzi do dobrowolnego stopienia sig i do
utworzenia zamknietego, intensywnie czynnego, ponad-narodowego
organizmu.

Co do monarchii habsburskiej, to aneksye na wschodzie zepchng ja
z drogi normalnej pierwej nawet, nim ona na ni3 wstypi; z dru-
giej znowu strony nie przyczynig si¢ w niczem do utworzenia mozliwie
zamknietego organizmu gospodarczego. Monarchia znowu nie ma Zadnego
interesu w lem, zeby usamodzielnic narody, ktive w dalszym ciggu swego
rozwoju znowu, jak st nam wydaje, do Rosyi wrocic bedq mustaly. W prze-
ciagu wiekéw poswiecala sie monarchia owej tak czesto wspomnianej
misyi historycznej, moca ktoérej wprowadzata ona wschodnie ludy kre-
sowe kolejno w sfere europejskiej kultury i karmila je swojg wlasng
krwig i swemi wlasnemi silami. W tej misyi winna monarchia zatrzymac
si¢ tam, gdzic si¢ jej przeciwstawia Mocarsiwo inne w SWYm rozwoju po-
wasnie naprzod posunigte, rownies ku centralizacyt daiqce i ostatecanie
wedlug tych samych praw si¢ rozwijajgce. Monarchia winna sobie powie-
dzie¢, ze jeszcze niezupelnie spelnila swoja misye wobec ludéw, juz
znajdujgcych sie w jej granicach, Ze nie nastgpilo jeszcze stol;iienie sie
sil na rzecz prawdziwej calosci. Proba przeniesienia polnoenej granicy
kulturalnej jeszcze dalef na wschdd, moglaby sie skonczyé¢ odwrotnem
uderzeniem ze strony kultury wschodniej przeciwko zachodniej.
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I nietylko cesarz Karol I, o ktorym jeszcze niewiele wiadomo, tego nie zmieni,
nie dokonalby tego nawet cezar o woli i tradycyi Napoleon6w.

Tym, ktérzy wierza jednak w cudowne zdolnosci milodego cesarza,
chcielibysmy przypomnieé maly epizod z nie tak dawnej historyi Austryi.

Bylo to po 3-m lipca r. 1866, w latach miedzy katastrofg Koniggritzu
a wojna francusko-pruska. W sercu Franciszka Jozefa krwawila si¢ rana, za-
dana mu przez fatalny bieg wypadkéow r. 1866. Procz upakarzajacej swiado-
mosci, ze zostal na polu walki zwycigzonym, trapily go polityczne konsekwencye
tych walk. Czul sie pozbawionym stanowiska, ktore, zdawalo sie, nadala mu
sila wyzsza. Wypedzony w r. 1859 z Lombardyi, musial w r. 1866 podpisac
druga deklaracye, ze si¢ wtraca¢ nie bedzie do spraw niemieckich. Ale nie
tylko cesarz byl tem dotkniety. Okolo tronu utworzyla sig nieprzejednana,
potezna grupa dworska, domagajaca si¢ odwetu za Sadowe. Na czele tej grupy
stal arcyksiaze Albrecht, a wykonawca jego woli byl jeden z najwiekszych wro-
gow Prus—minister Beust, ktéry dazyl do tego, azeby za wszelka cene ponizy¢
Prusy, a conajmniej powstrzymac i zatamowa¢ gwaltowny ich rozwéj. Poniewaz
stosunki miedzy Francya a Prusami coraz bardziej si¢ zaostrzaly, Beust wraz
z arcyksieciem Albrechtem wytezal wszystkie sily, by doprowadzi¢ do
sojuszu pomiedzy Austrya i Francyg. Arcyksigze pojechal nawet w tej sprawie
osobiscie do Paryza. Zapatrywanie Beusta i arc. Albrechta podzielat w zupelnosci
w tej sprawie owczesny minister wojny Baron von Khun. W memoryale, zlo-
zonym cesarzowi w r. 1870 proponuje on wspolne wystapienie z Francyg prze-
ciwko Prusom, chocby nawet kosztem Galicyi. Celem zabezpieczenia sig¢ ze
strony Rosyi, Khun proponuje wywola¢ powstanie w Polsce, oderwac Kroélestwo
od Rosyi i wraz z Galicya utworzy¢ z niego panstwo polskie, by tym sposo-
bem zaszachowaé Rosye. Zdaniem Khuna, monarchia bedzie mogla powetowac
sobie strate Galicyi zdobyciem Bawaryi, ‘Wirtembergii i Badenii. Zmiazdzenie
Prus i uzyskanie przez Austrye z powrotem dawnego stanowiska dominujgcego
w Niemczech, zdawalo sie byé dogmatem dla 6wczesnego ministra wojny.

A jednak, gdy wojna miedzy Francya a Prusami wybuchia, zdecydo-
wano sie na zwolanej przez cesarza Franciszka radzie koronnej na neutralnosc.
Coz sie okazalo? Historyczne wypadki pod Sadowa powolaly pewne sily do
zycia, i pewne nowe tendencye, ktore pchaty monarchie we wrecz przeciwnym
kierunku, wbrew zamierzeniom arcyksiecia Albrechta, Beusta, Khuna i, prawdo-
podobnie, samego nawet cesarza.

Wskutek wojen z lat 1859 i 1866 Austrya utracila swoje wplywy nie-
tylko w Niemczech i we Wioszech, ale i na Wegrzech. Nieszczesliwe wypadki
wywolaly koniecznosc konstytucyjnego zorganizowania parnistwa, przedewszyst-
kiem za$ pogodzenia si¢ z Wegrami, skad spodziewano sie pomocy w tak ciez-
kich dla monarchii chwilach. Rezultatem tego byla ugoda z r. 1867 migdzy
Austrya i Wegrami, ugoda dokonana na podstawie dualistycznej. Wedlug niej
monarchia rozpadla si¢ na dwa oddzielne, od siebie niezalezne, organizmy
pafistwowe. Laczy¢ je miata sankcya pragmatyczna cesarza Karola VI. Glowa
monarchii zostal cesarz Austryi, ktéry tez jest najwyzszym wodzem wojska
i floty i ktory decyduje w sprawach wojny i pokoju. Oba parnstwa monarchii
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Posiadajg trzy wspoélne ministerya: skarbu, wojny i
Najgléwniejszem z nich jest ostatnie. Otoz 0 wplywy
zagranicznych rozpoczela sie odrazu walka. Scieraly sie
zagranicznej, austryacki i wegierski. Pierwszy system
francuskiej; jego gléwnymi przedstawicie]ami,
arcyksigze Albrecht i minister Spraw zagraniczny

Spraw  zagranicznych.
na ministeryum spraw
dwa systemy polityki
polegal na oryentacyi
jak zaznaczylismy wyzej, byli
ch Beust. Chcieli oni j pragneli

w Niemczech. Sprawy miedzy Austryg a Fra
wzgledzie posuniete. Cala praca Beusta w
polegala wlasnie na doprowadzeniu do
przeciwko Prusom. Beust nie mogt jednak
kroku w sprawach zagranicznych bez z
skiego. Ten zas Teprezentowal system wrecz Przeciwny, polegajacy na niemie-
Szaniu sie do spraw niemieckich i na ostatecznej rezygnacyi monarchii ze sta-
nowiska z przed roku 1866, Reprezentantem tego kierunku byt Juliusz hr. Andrassy
(senior), ojciec dzisiejszego polityka wegierskiego.
Wegry Posiadaly swoj odrebny poglad, 4godn
4 wyrazajacy sie w utrzymaniu rownowagi na
swobodne wyjscie na morze Srédziemne.
W tych samych wiagnie latach zjednoczyly sie Wloch
Stwo, wywierajace coraz wiekszy wplyw na morzu Adryatyckiem. Z drugiej
strony wytworzyla sie w calej pelni niebezpieczna Sytuacya na Balkanach.
Wojna krymska zakonczyla sie zupelng klesky Rosyi. Jednem uderze-
niem zniweczone zostaly wszystkie nadzieje rosyjskie na Konstantynopol, uni-
itki w tym kierunku poprzednich pokoleri. Mimo to

ncya daleko juz byly w tym
okresie miedzy rokiem 1866 a 1870
przymierza francusko-austryackiego
w mysl ugody uczyni¢ definitywnego
gody i wspéludzialu rzgdu wegier-

¥ z interesami ich kraju,
Adryatyku, pozwalajacej na

Y W potezne pan-

celow. Podczas gdy dotad roscita pretensje¢ do calego Balkanu, od porazki
krymskiej starala sig utworzy¢ i zorganizowaé¢ oddane sobie samodzielne pasi-
stewka, by tym sposobem doprowadzi¢ do skutku antytureckie zamiary. Wyni-
kiem polityki rosyjskiej bylo, ze Austro-Wegry zostaly uzaleznione od dwéch
panstw, znajdujacych sie po obu brzegach Adryatyku-samodzielnej Serbii
i Wloch. Wegrzy musieli wiec wykorzystaé konstytucyijne swoje wplywy na
zewnetrzng polityke monarchii, i polityke te poprowadtzic odpowiednio do inte-
reséw wlasnych. Nalezalo wiec podjgé walke przedewszystkiem z Beustem
1z calg polityka rewanzu. Sprawe te wzial w swoje rece hrabia Juliusz An-
drassy, 6wczesny prezydent ministrow wegierskich, ktéremu polityka Beusta
wydawala sie wogdle podejrzana. Byt o

ii, ktéra tez w ewentualnej walce miedzy Francya a Prusami
nie powinna bra¢ udziatu, przeciwnie, winna pozosta¢ z kazdym z tych panstw
na dobrej stopie; misyg bowiem monarchii habsburgskiej sg — Balkany.

Dwa wiec poglady o powolaniu Austro-Wegier zwalczaly sie wzajemnie:
Beusta — z kierunkiem na péoc, Andrassego —z kierunkiem na poludnie. Dia
plerwszego kwestja bliskiego wschodu byla sprawg drugorzedng, na pierwszem
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Konstantynopola. Austrya bez wplywow Wegier na polityke $nila o Frankfurcie.
pod wplywem Wegier i ziem balkanskich marzyla o Salonikach.

Wraz z rozwojem wielkiego przemystu niemieckiego w Austryi, w zwiazku

z tem, rosto zainteresowanie si¢ samego spoleczenistwa austryackiego sprawami
balkanskiemi, az skrystalizowalo si¢ w koficu w programie politycznym dazacym
do utrzymania sfery wplywow na Balkanie, czyli rynkéw zbytu i ziem potrze-
bnych dla zabezpieczenia sobie swobodnego wyjécia przez morza na rynki
Sswiatowe. Jest to program wszystkich stronnictw politycznych w Austryi, nie
wylgczajac socyalnych-demokratéw. ;

Z powyzszego mozna wyciggnal nastepujgce wnioski:

1. Austro-Wegry nie wykazujg zadnej sily ekspansywnej, a co za tem
idzie, i zadnej sily militarno-ofensywnej w kierunku polnocnego
wschodu, zachowujg natomiast zawsze stanowisko obronne wobec
Rosyi.

2. Nie dazac pod wzgledem gospodarczym, politycznym, strategicznym
i religijnym w kierunku po6inocnego wschodu, monarchia nie moze
rowniez aktywnie podnies¢ sprawy polskiej. Co najwyzej moze to
uczynic¢ pasyiwnie.

Wszystko, coémy powiedzieli o stosunku Austro-Wegier do idei polskiej,
da sie¢ w rownej, a nawet wigkszej mierze zastosowa¢ do idei ukrainskiej.

1. Geograficznie Ukraina jest wrecz odrebnym krajem, réznigcym sie

od rdzennych krajow austryacko-wegierskich.

2. Wzglad na to, ze z punktu widzenia gospodarczego, zaréwno
Ukraina, jak Austrya, a zwlaszcza Wegry sa krajami rolniczymi, nie
moze tu odgrywaé zadnej roli; przeciwnie, z tych wlasnie wzgledow
kraje te wzajemnie si¢ od siebie odsuwaja. ,

3. Wzgledow religijnych niema rowniez. Ukraina jest prawostawng,
Austro-Wegry — katolickie.

4, Pod wzgledem historycznym monarchia i Ukraina nie posiadaja wspél-
nych tradycyi.

5. Pod wzgledem militarnym Ukraina nie stanowi dla monarchii, zadnej
podstawy strategiczne;j. ,

Jezeli jeszcze do tego dodamy, ze miedzy Ukraing, a Austro -ngrami
ma ewentualnie pozosta¢ niepodlegla Rumunia i, predzej czy pozniej, wielka
i niepodlegta Polska, zrozumiemy, ze Iacznos¢ polityczna miedzy Austro-Wegrami
a Ukraing jest jedng z najwiekszych iluzyi.

W innej pracy, przy omawianiu celéw wojny Niemiec, i roli
wszechniemeéw w polityce zewnetrznej Rzeszy, wykazemy, w jaki spos6b
zwigzek wszechniemiecki z Classem i generalem Gebsattelem na czele zamie-
niajg iluzye ukrainskie na realno-polityczne wartosci antypolskie.

Wracajac jednak do naszego zadania, konstatujemy, ze drugim celem
wojny Rosyi (pierwszym sa ciesniny) jest zdobycie wschodniej Galicyi. W re-
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alizacyi tego celu Rosya nie napotka na wielkie trudnosci. Nie tylko zadne

z mocarstw temu sie nie przeciwstawia, ale same. Auﬁtro-‘v\’e;g‘ry,h dol kt_ory((:ilj
Galicya wschodnia nalezy, temu przeciwstawiac si¢ nie ‘bgd.a iy ’eh:tm‘e -]a;e;)n i
dadza za jaka$ rekompensatg na Baltkanach. Ukraifcy galicyjscy rownlegowoé‘
sie nie sprzeciwia, gdyz dotychczasowa iCl.l praca na polu zdobxczykna’lro'adomie
ci;wych w ramach monarchii habsburskiej, pow?arzamy, byla i tak swi 50
czy nieswiadomie, un travail pour le tzar @e Rt'ussze. Z natury _rzeczyk'l zv;{p_yGa-,
ze jedynie Polacy powinniby przeciwstawic sie oddamu' Rosyi wsc 1odme] s
licyi. — Stabosé¢ polityczna atoli i brak wszelkich W[')l'y\.NOTN pod wzgle em pa

stwowo-militarnym, iluzoryczna wreszcie wiara gahcy']sklch Polakow wk.p?tgg(;
monarchii austryacko-wegierskiej —gxga:'iantu}a, 7e i ze strony polskiej po-

; ru w tym wzgledzie nie bedzie. '
Wazneg(()) 0i}rszych CCISZ:.Ch tefy?oryalnych i gospodarczo-politycznych Rosyi pomo-

wimy jeszcze kiedyindziej.
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