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Gdy w pracy poprzedniej! pytanie brzmialo: Jak odzyl jezyk
hebrajski, jezyk starszy od wed indyjskich, skandynawskich sag
i europejskich jezykéw, a jednak mlodszy od esperanta? — brzmi
pytanie obeene: Skad bierze sie owo olbrzymie zainteresowanie
swiata niezydowskiego i zydowskiego Palestyna, owym od 2000 lat
zapomnianym malym krajem, wielkosci ledwie 2 polskich woje-
wodztw, lezacym hen za morzami i ladami Europy, jak gdyby
poza sfera wielkich zagadniefnn europejskich ? Czyzby zainteresowa-
nie to lezalo w obecnej konjunkturze, na linji interesow s$wiata,
w fakcie, ze kraj ten, jedyny prawie na Lewancie, nie zna kryzysu,
podezas gdy dookola jego granic, blizszyeh i dalszych, kryzys
szaleje; w tem, ze weiaz wehlania fale imigracji zydowskie] —
i obcej? W Kkatastrofie zydostwa niemieckiego, dotknietego nor-
dyzmem i rasizmem hitleryzmu, w szerzacym si¢ coraz gwaltowniej
antysemityZmie, w koniecznej emigracji zydostwa i zamkniecin przed
niem granic panstw ? Skad OW 'alitu_glnoéé Palestyny, 6w podziw,
ktérym $wiat niezydowski eoraz czesciej a otwarcie darzy ten
maly kraik wschodni? Wyskoczyla ta Palestyna z glowy Herzla ?
Datuja sie jej dzieje od polityeznego syjonizmu ?

Te pytania stawia Swiat niezydowski coraz uporczywiej; kwe-
stje te objely tez ostatnio prawie cale zydostwo. Usitujg na nie
da¢ odpowiedz liczne opisy Palestyny ¥, coraz liczniejsze wycieczki,

! Stendig S.: Odrodzenie hebraizmu. (Przegléd Wspdtez. nr 132-3 1933).

* Pruszynski K.: Palestyna po raz trzeci. Wilno 1933 ; Herrmann H.:
Paléstina, wie es wirklich ist. Wien 1933 ; Vandervelde: Das schaffende Pa-
ldstina ; Bonne A.: Palistina, Land und Wirtschaft. Leipzig 1932; Holzer A.
u. Seiden R.: Das Palistina — Informationsbuch, Wien 1933; Press J.:
Neues Palidstina - Handbuch. Wien 1934; Herrmann H.: Paldstinakunde,

Wien 1934; Palestyna i Bliski Wschdd, czasopismo warszawskie, Paldsfina,
wiedenskie.
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coraz zywszy kontakt panstw i ludzi, ktéryeh z Palestynag laczy
badz sentyment, badZ dobrze zrozumiany interes. Zastuguja one
istotnie na odpowiedz, bo sa naprawde ciekawe.

W pracy niniejszej nie podam danych, ktdre latwo wyezytag,
choéby z ksigzki Ksawerego Pruszynskiego, czy z reportazy innych,
nie zaprzecze, ani nie potwierdze faktow, o ktérych wyzej mowi-
tem, bo sa oczywiste, naoczne, ale sprobuje wykazaé, ze Zydzi
nie zapomnieli Palestyny nawet na chwile, podczas swej calej
wedrowki, a kraje europejskie w rozmaitych okresach bardzo zywo
sie nig zajmowaly; zatrzymam sie¢ na przejsciu palestynofilji w ruch
palestynocentryzmu, ktory wyprzedzil Herzla o spora ilogé lat.

I

By poznaé warunki tego ruchu, zwanego Chibbat Cijon (,Mi-
losé Syjonu)“ i pojaé, jak wielkiem jest jego znaczenie dla wszech-
wladnego dzisiaj palestynocentryzmu zydostwa swiatowego, trzeba
zapozna¢ sie z tlem epoki i historja, ruch ten wyprzedzajaca.
Wowezas zobaczymy, ze ten ruch wyzwoleficzy nie jest nowotwo-
rem, jak nim nie jest dzisiejszy palestynocentryzm, ale raczej
skonkretyzowaniem idei repatrjacji Zydow do Palestyny, przewija-
jace] sie¢ w liturgji narodu od chwili rozpoczecia jego dwutysige-
letniej wedrowki. Nuta palestynska przewija sie w catej duchowej
tworezosci narodu poprzez wszystkie wieki jego eksterytorjalnego
istnienia.

Tendencje powrotu do Syjonu nie wychodza jednak poza
ramy mesjansko-religijnych prob. Dlatego jest pierwotna ,Milosé
Syjonu® syjonizmem modlitewnika, podeczas gdy Chibbat Cijon
z przed lat prawie 50-ciu, jest ruchem w nowoeczesnem rozumie-
niu. Dawna wige milosé do Syjonu byla tylko palestynofilja
a nowoczesna jest palestynocentryzmem.

Istnialy okresy w historji Zydow, w ktérych palestynofilja
przybierala konkretniejsze formy, byly to jednak okresy wzlotéw
wplywowych jednostek, mesjaszy, u ktérych powrdt do Syjonu
przybieral formy mistyczne. Taki charakter nosily poczynania
mesjaszy z r. 720 i 1160, mesjaszy XII wieku i taki mesjanizm
wyznawali Kymchi, Majmonides i Abrabanel. Nie inaczej nalezy
pairze¢ na kroki, ktore poczynili Jozef Nassi i Jehuda Hechasid
w XVI 1 XVII stuleciu. Mamy tu do czynienia z mesjanizmem,
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mistycyzmem i chasydyzmem ' i temi cechami istotnie odznacza
sie dawny Chibbat Cijon wyznaniowego judaizmu.?

Nie braklo pézniej i projekto w? przeniesienia i osiedle-
nia Zydéw w Palestynie. Byly one jednak utopijne, choé
patrzaly na sprawe nie z emocjalnego, leez z polityeznego punktu
widzenia. Powstawaly one przewaznie w umystach nie-Zydow.
Uznawaly one potrzebe repatrjacji Zydéw, podawaly jednak fanta-
styczne sposoby rozwigzania tego problemu. Jedne z nich opieraly
sie o Palestyne, niektére o kraje inne, jedne wskazywaly na naréd
zydowski, inne na taske ofiarodawcow, jedne szukaly oparcia
o Anglje, inne o Francje; jedne ktadly punkt ciezkosci na Turcje,
inne mialy aspekt czysto kolonizatorski.

O Palestyne i Anglie oparl swéj projekt Dunczyk Holger
u schytku XVII w. Z Francji wyszed! projekt markiza de Lan-
gallerie. Wskazywal on na Turcje. W pierwszej polowie XVIII w.
pojawil sie projekt niemiecki, bioracy w rachube Ameryke polu-
dniowa, a w roku 1781 wysunal Palestyne projekt Ali Beya. Na-
stepnie spotykamy Palestyne u ksiecia de Ligne i u jakiego§
anonima. Strategiczny cel mial Napoleon, gdy w proklamacji
do Zydéw Azji i Afryki zapowiedzial zalozenie panstwa zydow-
skiego w Palestynie.* Panstwo takie w Malej Azji zaprojektowali
pézniej dekabryseci, Pestel i Perec.

O sam naréd zydowski prébowal oprzeé¢ swe projekty ame-
rykanski publicysta M. Noah. On to zwraca sie do Zydéw calego
§wiata, proponujac New Island, a gdy ci ten kraj odrzucaja, wy-
mienia Palestyne. Od czaséw Mendelssohna byl to pierwszy Zyd,
ktory sie ta kwestja zajmowal w sensie terytorjalnym. Nastepny
byt B. Behrend, kupiec. Zaproponowal on baronowi Rotszyldowi
i Gabrjelowi Riesserowi zakupno polaci ziemskiej pod kolonizacjg
rolna Zydéw w Ameryce poinocnej. Plan ten jednak zostal odrzu-
cony. O Zydéw, a przedewszystkiem o Palestyne, oparl sie rowniez
projekt Justusa. Przywodea galicyjskiej Haskali (Oswiecenia), Perl,

! Margulies H.: Kritik des Zionismus, Wieden, t. II. str. 115.

* Weill J.: Le Judaisme, Paryz 1931, str. 7.

3 Gelber N. M.: Die Judenstaatsprojekte 1695 — 1845, Wieden 1926 ;
Idem: Zur Vorgeschichte des Zionismus, Ibidem 1927; Goldring B.: Die
Vorgeschichte des Zionismus, Frankfurt a/M. 1925.

1+ Sokolow N.: Geschichte des Zionismus, Rozdz. XI do XIII.
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! Margulies H.: Kritik des Zionismus, Wieden, t. Il str. 115.

! Weill J.: Le Judaisme, Paryz 1931, str. 7.

* Gelber N. M.: Die .Judenstaatsprojekte 1695 — 1845, Wieden 1926 :
Idem: Zur Vorgeschichte des Zionismus, Ibidem 1927; Goldring P.: Die
Vorgeschichte des Zionismus, Frankfurt a/M. 1925.

1 Sokolow N.: Geschichte des Zionismus, Rozdz. XI do XIIL
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rozwial go jednak, wywodzac wobec austrjackiego rzadu, ze Zydzi
nie zamierzajg wroci¢ do Palestyny.

Jako szczegélnie wazne uwazaé nalezy projekty angielskie.!
W roku 1839 oglasza oficjalny organ brytyjski Globe kilka arty-
kuléw, przewidujgeych osiedlenie Zydow na terytorjum neutralnego
panstwa w Syrji i Palestynie. Lord Palmerston?® odnosi sie do
tego projektu przychylnie, a Shaftesbury wykazuje, ze jest
wprost obowiazkiem Anglji naprawi¢ dziejowa krzywde, wyrza-
dzong Zydom. Znamienne jest stanowisko Hartley’a, ktory jest
prekursorem ideologji syjonizmu,® diugo przed rzecznikami tych
projektow.

Okolo polowy wieku XIX-go zakltada M. Steinschneider
w Pradze, w Wiedniu i Berlinie towarzystwo sympatykdéw idei
niezawislosci terytorjalnej Palestyny. Pewien anonim oglasza ma-
nifest do narodu zydowskiego w sprawie panstwa w Palestynie,
a inny wydaje broszure Nowa Judea, w ktorej rozwaza mozliwosé
osiedlenia Zydéw w Ameryce. Projekty te male wprawdzie maja
znaczenie, mimo to rozwija si¢ w Anglji ruch proiydowski, pod
haslem Restauration of the Jewish People. Colonel Churchill
wystepuje pod jego wplywem wobec Mojzesza Montefiorego z pro-
jektem odbudowy narodu zydowskiego na ziemi jego ojeow, wska-
zujge na potrzebe stworzenia politycznej organizaeji zydowskiej,
ktéraby sie zajela zrealizowaniem hasla powrotu Zydéw do Pale-
styny. Board of Deputies projekt ten jednak odrzuca.* Widzimy,
ze kwestja zydowska zaczyna wchodzié w krag rozwazan coraz
wiekszej liezby dzialaezy politycznych i spolecznych. Staje sie ona
tak aktualna, ze poczyna nig sie zajmowaé prasa. Ta odnosi sie
jednak do zagadnienia sceptycznie, a nawet zwaleza ten ruch.
Jedynie Morgenland i Orient propagujg idee panstwowosei zydow-
skiej, a np. Allgemeine Zeitung des Judentwms, z Philipsonem na
czele, ostro jg zwalcza.

Bardzo charakterysteznym jest projekt polski, z r. 1841,
K. Przezory, oparcia sprawy zydowskiej o Rosje i osiedlenia

! Hyamson A. M.: British Projects for the Restauration of the Jewish
People, London 1917.

* Sokolow: op. cit. Rozdz. 19—20.

* Hartley D.: Rozmy$lania nad nalurg czlowieka, jego obowigzkami
i nadziejami, 1773, tom IL rozdz. IV, teza 83. (Ttum. pol.)

* Ruppin A.: Soziologie der Juden, Berlin 1931, tom II str. 247.
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Zydow na Krymie. Wiemy, Zze rzad sowiecki poeczynil takie préby
na Krymie i w Birobidzanie, coprawda nieudate.

W polowie wieku 19-go nasunela wojna krymska dyplomacji
6wezesnych mocarstw zagadnienie osiedlenia Zydow w Palestynie
jako kwestje palagca. Benisch pisze o niej w Jewish Chronicle,
podkreslajg ja francusey i angielscy polityey omawia jg lord
Beaconsfield w powiesciach, pani Elliot, a Gawler szcze-
gélnie silnie podkresla, wraz z Francuzem Guersem, konieecznosé
powrotu Zydéw do Palestyny. Sprawa Palestyny staje sie tez
przedmiotem specjalnych rozpraw polityeznyeh: J. Salvadora,
L. Levyego, E. Laharanne’a, H. Dunanta i wielu innych.’

Widzimy wiee, ze ming! okres, w kitérym kwestja palestyn-
ska zajmowali sie zZydowscy utopisei religijni. a nastapil czas, kiedy
sprawa ta weszla na arene konkretnych préb realizacji, a to przez
dyplomacje Swiatows, dla ktérej Palestyna byla czeScia kompleksu
zagadnieni Bliskiego Wsehodu. Odtad istotnie nie przestata Palestyna
byé problemem polityeznym i terytorjalnym i kwestja palestynska
zajmuje mocarstwa europejskie, szczegdlnie Anglie zywo, az do
chwili ogloszenia przez ArthuraJamesa Balfoura deklaracji
o Zydowskiej Siedzibie Narodowe], odkad zainteresowanie to z dnia
na dzien coraz bardzie] si¢ wzmaga.

Wszystkie te projekty acz npierealne przyspieszyly decyzje
filantropijnych sfer zydostwa zachodniego rozpoczecia praktycz-
nej pracy nad kolonizowaniem biednych Zydéw w Palestynie
i Montefiore oraz Karol Netter poczynili konkretne kroki
na-tem polu.

Do pewnego stopnia zostala kwestja palestynska zydostwu
narzucona przez Anglje i Francje, a gdy idea ta stala si¢ w kra-
jach tych popularna, odezwal si¢ i sam narod zydowski, ktéry
tymezasem o Palestyne tylko si¢ m o dlit, rozpoczawszy ruch w kie-
runku zdecydowanego powrotu do ziemi praojeéw. Ruch ten pro-
pagowali: Ch. Z.Sehneerson, E. Gutmacher, H Kalischer,
J.Alkalay i Dr Ch. Lorje. Problem palestynski przybrat u nich
jednak charakter religijny. Kalischer glosil, ze Zydzi musza
sie osiedlié w Palestynie dlatego, poniewaz w krajach diaspory
grozi religji zydowskiej, jedynej ostoi zydostwa, zagiada. Nie z po-
lityeznych wiec, lub narodowych, ale z motywéw religijnych, jak

t B6hm A.: Die zionistische Bewegung, Berlin, tom 1, str. 45 i n.
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za mesjaszy, zabrali sig zwolennicy Kalischera do pracy koloniza-
cyjnej w Palestynie. Konferencja toruiska z r. 1860 stala tez pod
znakiem uznanej potrzeby uratowania, ich zdaniem, moeno zagro-
zonej religji. Takiemi wzgledami podyktowana byta akeja zaktadania
towarzystw osiedlenia Zydéw w Palestynie, ktére rozwinely dzia-
lalnos¢ dzieki wysitkom E. Hildesheimera, Natonka, Lor-
jego, Riilfa, Salvandiego, Gutmachera i Alkalyego.

Podezas gdy Kalischer cheial przeprowadzié kolonizacje Pa-
lestyny ze wzgledéw religijno-narodowych, z silnem podkresle-
niem momentu religijnego, wystapil Mojzesz Hess w roku 1862
z ideg restauracji zydowskiego narodu w sensie politycznym.
W dziele Rom und Jerusalem wskazal polityezna koniecznosé
stworzenia w Palestynie narodowej siedziby. Totez Hess uchodzi
dla plodnych tych idej za pierwszego nowoczesnego syjoniste, pre-
kursora Herzla.!

Gdy przypomng jeszeze usilowania Shaftesburyego
z 1. 1876, zajmujacg broszure J. Fraenkla ,0 odbudowie naro-
dowosci zydowskiej“ i praktyezna prace propalestynska wielkiego
przyjaciela Zydéow, L. Oliphanla, bedziemy mieli obraz epoki,
ktora zrodzita ruch Chibbat Cijon, wspomniany na poezatku.®

1

Wielkie znaczenie dla palestynocentryzmu mialo zajecie sie
nim o0s6b z ludu, znajageych dusze i potrzeby narodu zydowskiego.
Gdy palestynofilja wiekéw sSrednich ujawniala sie w uczuciu dla

ziemi Swiete] i poza uczuciem, egzaltacja, Zydzi ojczyZinie swej

niczego da¢ nie mogli, podezas gdy w wiekach nowszych wybit-
niejsze jednostki zydowskie pojely zagadnienie Palestyny ze sta-
nowiska spotecznej filantropji, wylomem byly enuncjacje dyplo-
matéw, ktorych Palestyna interesowala jako zagadnienie poli-
tyczne. Bylo to jednak zainteresowanie si¢ 0sob nieswoja sprawa.
Naréd zydowski sam weigz jeszeze trwal w letargu. Dlatego wlas-
ciwy ruch ,Milo§é Syjonu®, polgezony naprawde z konkretnym
powrotem do Palestyny, wigze sie¢ nie z dawnemi probami, cha-

t Ziocisti Th.: Moses Hess, der Vorkidmpfer des Sozialismus und Zio-
nismus 1921; Hess M.: Rom und Jerusalem, Lipsk 1899, 11 wyd.

* Kohn H.: Zur Geschichte der zionistischen ldeologie (Zionistisches
Handbuch, wydat Holdheim, Berlin 1923, str. 13—29).
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sydzkiewi, religijnemi, rabinéw i adherentéw, np. z wieku 18-go,
nacechowanemi mniej lub wiecej ezynna palestynofilja, ale z tym
pradem palestynocentrycznym, ktéry porwal za sobg naréd, da-
zgey do odrodzenia si¢ na wlasnej ziemi, praca na roli. Ten to
palestynocentryzm cechuje ruch ,Chibbat Cijon“. On poruszyl masy,
bo on z mas sie wywiodlh

Powodow bezposrednich, ktéreby nakazaly narodowi czempre-
dzej wroci¢ do Palestyny, w celach osiedlenczych, a nie t. zw.
chaluki, zycia zebraczego, na chlebie darowanym, lub celem zlo-
zenia kosci na ziemi Swiete], jeszcze nie bylo. Nastgpil atoli okres
budzenia si¢ narodu przez pi§miennictwo hebrajskie,
ktore poczelo sic szybko odradzaé. Owezesna literatura hebrajska
zajeta sie odrazu problemem palestynskim, jak literatura polska
W okresie rozbioréw i upadku panstwa dazyla do odzyskania nie-
podleglosci przez kult powstan. Dawid Gordon oglosil w roku
1870 w Hamagid (Kaznodzieja) szereg artykutéw, w ktorych wy-
jasnial, ze odrodzenie Zydostwa. jako narodu, mozliwe jest tylko
w Palestynie. W dziewie¢ lat pézniej pisal o tem w wydawanym
przez P. Smolenskina Haszacharze (Swit), Eliezer ben Jehuda.
On to zadal nietylko kolonizacji Palestyny, ale i renesansu jezyka
hebrajskiego. Prace te mialy o wiele wieksze znaczenie dla ruchu
odrodzeniowego Chibbat Cijon, anizeli memorjal kilku jednostek
zposréd Zydow, ktore cheialy narzucié kongresowi berlinskiemu
w r. 1878 problem panstwa zydowskiego, a Bismarck go nie do-
puscil do obrad.

Wazniejszg stokroé¢ byta dziatalno$é publicystow hebraj-
skich, ktérzy nieustanng praca uswiadamiali naréd o potrzebie
odrodzenia calego zydostwa. Oni nie proponowali, ale zadali po-
wrotu do Palestyny, jako jedynej ojczyzny narodu zydowskiego,
zwalczajgc zarazem wszelkie objawy asymilacji i zastoju kultural-
nego. W 70-tych latach byt tej walki szermierzem Perec Sm o-
lenskin. W trybunie Haszachar walezy! niestrudzenie o odmio-
dzenie narodu, o jego odrodzenie kulturalne, a w tej walce nie-
odstepnym jego towarzyszem byt jeden z filaréw haskali (oSwiecenia)
M. L. Lilienblum. W czasopismach Haszachar i Hamagid ogla-
szano ciagle artykuly o narodowem odrodzeniu, przygotowujac tem
grunt pod realizacje idei ,Mitosei Syjonu®.

Przyznacé trzeba, ze aczkolwiek literatura hebrajska doby owczes-
nej zrobila na polu budzenia narodu, z wielkiego snu, niezmiernie
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wiele, nie miala ona mimo wszystko tego bezposredniego skutku,
jaki wywolaly pamietne pogromy rosyjskie lat 80-tych. One to
juz nie uswiadamialy, ale nakazywaly czempredzej powrdcié do
Palestyny. Juz nie bylo czasu na dyskusje, ale potrzeba bylo szyb-
kiej decyzji, bo Palestyna stala sie kwestja hamletowska: byé lub
nie byé.

Pod wrazeniem pogroméw z 1881/2 roku otrzgsnela si¢ z apatji
przedewszystkiem mlodziez. Zrozumiala ona, Ze dotychczasowe jej
drogi, ktéremi kroczyla, wiodly ja do kompletnej asymilacji, totez
czego nie zdzialal Smolenskin, zwalczajac te asymilacje, zdziataly
pogromy ukraifiskie, ktére w mlodziez zydowska uderzyly obu-
chem. Pod ich to wplywem zrozumiala ona, Zze nie powinna umie-
ra¢ z stowem ,echad“ (,Jedyny, Wiekuisty“) na ustach, ale musi
dzialaé¢ i wspoldzialaé w szybkiem rozwigzaniu kwestji zydowskiej.
Wowezas wrécila do ludu, lud ten dla jego cierpien i mgk poko-

chala, postanowiwszy go za sobg porwaé i poprowadzié¢ do Pa-

lestyny. [ Palestyna zrosla si¢ woweczas tak organicznie z calym
narodem zydowskim, Ze nie moglo by¢ mowy wiecej o kraju in-
nym, w ktéorymby sie odrodzil naréd zydowski. Pamietne char-
kowskie rozmowy garstki zydowskich studentéw uniwersytetow
rosyjskich, z lona ktérych wyszli dzielni Bilujezycy, zadeecydowaly
jeszcze przed Pinskierem, w duchu Smolenskina i Gordona, a prze-
dewszystkiem Lilienbluma, o rozpoczeciu kolonizacji Palestyny.
I oto wlasciwy palestynocentryzm. Chibbat Cijon wiaze si¢ teraz
organicznie z powrolem do Palestyny, jako do jedynego kraju
ojcow. Nie tylk o wiec modlitwa, palestynofilja modlitewnika, ale
palestynocentryzm, polaczony z odbudowa ojczyzny.

W rozmaitych miastach Rosji, a zwlaszeza na Ukrainie, two-
rza sie grupy zwolennikow Syjonu, ktérzy nadajg sobie nazwe
»Chowewe Syjon“ (Mitosnicy Syjonu®), a ruchowi ,Chibbat Cijon“
(Mitosé Syjonu). Jest to juz Chibbat Cijon oficjalne, nowoczesne,
wylacznie palestynocentryczne.

W tym czasie wydaje swoja slynng broszure lekarz dr Leon
Pinsker! (1813—1891). Pisze on ja pod wplywem pogroméw,
ktérych byl §wiadkiem, pod wrazeniem niezastyglej krwi, niewin-

! Pinsker Leon Dr: Aufoemanzipation, Mahnruf an seine Stammesge-
nossen von einem russischen Juden, Berlin, 1882, ttum. na pol. 1929 w Kra-
kowie.
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nie rozlanej w mysl programu lgnatjewa. Haslo autoemancy-

pacji, z kiérem wystapil, nie bylo wprawdzie oryginalne, mimoto
stalo si¢ haslem ruchn. Bardzo waZne byly rozwazania Pinskera.
Dowodzily one, ze Zydzi sg narodem, jak inne narody Swiata, na-
rodem o wlasnej idei pafistwowej, ze Zydzi odrodza sie na wlasnej
ziemi, choéby gdziekolwiek lezala.

Fakt polityeznego ujecia sprawy przez Pinskera nie byl do-
niostym dlatego, jakoby polilyczne jego stanowisko bylo nowe, ale
dlatego, ze plan repatrjacji oparl! na narodzie i jego niezlomnej
woli odrodzenia sig. Pinskerowi wprawdzie poczatkowo nie zale-
zato na Palestynie, jako na jedynym kraju kolonizacji Zydéw, ale nie-
bawem stanowisko swe zrewidowal na korzysé Palestyny, a to
pod wplywem towarzystw chowewesyjonistycznych, ktére w miedzy-
czasie si¢ rozsprzestrzenily w osrodkach zydowskich Rosji, Galicji
i Rumunji. Istnialy wéwczas organizacje w Warszawie, Bialymstoku,
w Wilnie, Brzesciu Litewskim, w Kownie, Charkowie, w Moskwie,
Minsku, Poltawie, Libawie, w Odessie, Petersburgu, w Rydze
i w niektérych wazniejszych miastach galieyjskich i rumunskich.
Do stowarzyszen tych nalezeli ezlonkowie tej miary, co S. P. Ra-
binowicz, Lilienblum, K. Wysocki, J. L. Lewanda, ra-
bin Mohilewer, S. J. Fuen, S. Pineles, E. Rokach i K.
Lippe.

Gdy odnosnie do wyboru kraju zapadla ostateczna decyzja na
korzysé Palestyny (istnial projekt Ugandy), pozostala jeszcze jedna
kwestja otwarta. Dotychczasowa kolonizacja Palestyny miala wy-
lacznie charakter filantropijny® i taki charakter zdawala sie
przybiera¢ kolonizacja chowewesyjonistéw. Chaluka i filantropja
nie lezaly jednak na linji programu odrodzenia narodu. Filantropja
bowiem nie byla do pogodzenia z szezytnem hastem pinskerowskiej
autoemancypacji. Totez wyrazili swe niezadowolenie: E. Deinard,
P. Friedmann i Achad Haam, krytyk najwazniejszy. Istotnie
okazala si¢ ich krytyka zbawienns. Poczeto mysleé o oparciu ko-
lonizacji na samym narodzie i tylko na narodzie, wychodzac z za-
lozenia, ze filantropja nie powinna by¢ wylaczna, ale co najwyzej
dodatkowa. Zwyciezyla tez koncepeja, jedna z podstawowyeh ru-
chu Chibbat Cijon, Ze powrdt do Palestyny musi byé zarazem po-

! Ruppin A.: Die Juden der Gegenwart, Berlin 1920, str. 244,
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wrotem Zydéw do rolnictwa, choé nie zdawano sobie sprawy, jak
wielkie sa trudnosei, z tym powrotem zwiazane.'

Wprawdzie bylo to przedmiotem dyskusy] na katowickim
zjezdzie * chowewesyjoniskim z r. 1884, ale ta dyskusja miala na
wzgledzie przedewszystkiem praktyezng prace osiedlenezy. Zjazd
ten odegral duzg role w ruchu,. albowiem byl zaczatkiem oficjal-
nej reprezentacji zydowskiej i trybuna ruchu palestynocentrycznego,
na dtugo przed kongresami syjonistycznemi. Na zjezdzie tym do-
wiedzial si¢ Swiat o programie ruchu, z ust wspéltwérey jego, dra
Pinskera. Zaproponowal on ulworzenie wielkiego zwiazku koloni-
zacyjnego, ktorego zadaniem byloby popieranie ruchu osiedlenczego
w Palestynie.

W Palestynie pracowali w miedzyczasie Bilujczycy, pierwsi
kolonisci nowego typu. Na pogromy rosyjskie najgodniejsza dali
odpowiedz. Z Charkowa wyszedl zew kilku studentéw, z Mincem
na czele, zorganizowania narodu i przygotowania go do wyjazdu
do Palestyny. Poczeli oni budzié lud, a sami wybrali sie grupkami
do Palestyny, porzuciwszy uniwersytety, karjery doktorskie i — ro-
dziny. A w Palestynie — szli za plugiem, orzae zachwaszezona od
wiekéw ziemie, rozkopujgc skamienialy, zapuszezony grunt, niezna-
nym dotad w dziejach diaspory wysitkiem, w niestychanie ciezkich
warunkach, o glodzie i chlodzie; malarja przytem dziesiatkowata
ich szeregi. Nic jednak nie zlamalo ducha tych ideowcow. Wyru-
szywszy jeszeze w lecie 1882 do kraju swych marzen, z biblijnem
haslem powrotu — stad nazwa Bilu® — postanowili mimo wszyst-
kie trudnoSci i przeciwnosci losu pozostaé wierni idealowi,
ktory przejeli od ,Miloénikéw Syjonu.“ Z ich pomocs zalozyli,
dzielni ci pionierzy, prawie 50 lat temu, pierwsze osiedla
palestynskie: Riszon Lecijon, Gedere i dwie inne kolonje
i dlatego stusznie ich nazywa sig¢ pierwszymi pionierami nowocze-
snej kolonizaeji palestynskiej.

Chowewesyjon popieral woéwezas caly ruch kolonizacyjny Pa-
lestyny. Gdy jednak wskutek braku do$wiadezenia niewyszkoleni
ci kolonisci, mlodzi Bilujezycy, dotad do ksiazki tylko przywykli,
zaskocezeni zostali kryzysem, centrala odeska widziala sie zmuszona

Ruppin: Die iandwirischaftliche Kolonistation in Paldstina, 1925, str. 7.
Gelber N. M.: Die Kattowitzer Konferenz 1884, Bruenn 1920.
Stendig S.: Czyn bilujski, Dzieje i znaczenie, Krakéw 1933.
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uzyskaé pomoc Rotszylda. Ten pomocy udzielil, zalozywszy nadto
wiele nowych kolonij. '

Ruch Chibbat Cijon nie pozostal bez wplywu na Zydéw z a-
chodnich. Przeniost sie on predko do Niemiee, Austrji, Anglji
i Ameryki. Zakladano w miastach stolecznych zwiazki ,Miltosnikow
Syjonu.“ W Rosji mnozyly sie¢ jednak trudnosei organizacyjne.
Wiadze poczely przeszkadzaé i bez zezwolenia nie mozna bytlo
pracowac. Zwolano przeto do Druskiennik w r. 1887 konfereacje
i radzono nad reorganizacja oraz usprawnieniem istniejaeych gniazd,
jakotez nad legalizacia towarzystwa osiedlenia Zydéw na roli pa-
lestyniskiej. W dwa lata pdzniej odbyla sie konferencja trzecia,
w Wilnie, a 1890 zatwierdzily wladze przedlozony statut ,Towa-
rzystwa popierania zZydowskich rolnikéw i rzemieslnikéw w Syrji
i Palestynie.“ Niebawem odbylo sie walne zebranie zalegalizowa-
nego juz towarzystwa, na ktérem wybrano prezesem Pinskera.
Powstal komitet z siedziba w Odessie, dokad przeniosta sie cen-
trala z Charkowa. Sekretarzem byl Lilienblum. Stal on w sta-
tym kontakecie z kolonistami w Palestynie, do ktérych wysylal na-
wet specjalnych delegatow.

Gdy- praca kolonizacyjna jako tako szia! i zakladaly sie co-
raz nowe osiedla, badz sumptem odeskiej centrali, badztez z inicja-
tywy filantropow zydowskich, Montefiorego i barona Hir-
scha, wybral sie Achad Haam, socjolog i krytyk z bozej laski,
do Palestyny, aby sie przypatrzeé dzietu osiedlenczemu. Po zapo-
znaniu sie na miejscu z calym stanem i dorobkiem kolonizacyjnym
chowewesyjonistow, wystapil, po powrocie do Rosji, z ostrg krytyka
systemu pracy palestynskiej, oglosiwszy slynny artykul ,Nie tedy
droga“ (Lo ze haderech). Gdy zwinieto wydawnictwo Achiasaf,
w ktorem krytykowano kolonizacje, przeszio sie do Hasziloachu,
zalozonego i redagowanego przez Achad Haama, a krytyka ta oka-
zala sie zbawienna, albowiem oczyszczala atmosfere, wskazywala
bledy, stawiala konkretne wnioski, kierujac poezynaniami dzialaczy
odrodzenia.

Mimo energicznej, wysoce ideowe] i wydajnej pracy konkret-
nej nie zdolali ,Milognicy ,Syjonu® z istniejgeych juz organiza-

! Herzl Th.: Rofschilds Keolonien: Zionistische Schriften, Berlin 1920,
str. 286—290.

Nordau M.: Der Zionismus und die Kolonien in Palistina : Zionistische
Schriften, Berlin 1923, str. 312 i i.
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cy] stworzy¢ silnego, na wielka skale zakrojonego ruchu narodo-
wego.! Okazalo si¢ bowiem, ze nie caly naréd podazy!l za ich
haslami, ze ideje ich nie zakorzenily sie dosé silnie. Ale mimo,
ze ruch nie siegal gleboko, rozposcieral si¢ zato szeroko, dotarlszy
nawet do Wiednia, gdzie w r. 1888 mlodziez uniwersytecka zalo-
zyla znang organizacie Kadimah (,Naprzod®). Jest to wprawdzie za-
sluga dra Birnbauma,® ktéry od trzech lat wydawal pismo
Selbslemanzipation, ale ideologicznie byl to ten sam ruch, ktérego
ojczyzng byta Rosja.

Ferment organizacyjny przyniesli do Zachodu Zydzi rosyjscy.
Gdy Pinsker zalozyl w Berlinie organizacje Chibbat Cijon, poszly
za nig miasta inne. Motzkin, Lurie i Jacobson zalozyli
nowy zwigzek, a H. L6 we zorganizowal Jung Israel. Sprawa zy-
dowska nie zeszta odtad z porzadku dziennego. Epoka utopijnych
projektéw mineta bezpowrotnie, a praca praktyezna zataczala co-
raz szersze kregi.

Politycznego oblicza praca ta jednak nie miala. Ten stygmat
mial dopiero zyskaé ruch w trzy lata po wiedenskiej konferencii
niemieckich zwigzkéw ,Milognikéw Syjonu,“ gdy ukazalo sie Pasn-
stwo Zydowskie Teodora Herzla. Rok ten, 1895, byl bodZcem
do zwarcia sig istniejacych organizacyj w jeden wielki twér, punk-
tem wyjscia do Wszechswiatowej Organizacji Syjonistycznej, zorga-
nizowanej przez wielkiego przywodce zydostwa wspélezesnego, dra
Teodora Herzla,® twérey kongresu syjonistyeznego, ktéry po-
lozyl podwaliny pod potezny gmach polityeznego syjonizmu, kté-
rego byl genjainym twoérca. Przez 40-ci lat polityezny ten gmach
manifestuje na rzecz Palestyny, rozpoczawszy akcje odbudowy oj-
czyzny, na miedzynarodowq skale, ktéra wkonecu uwieficzona zo-
stala slawng ,Deklaracia Balfoura,“ stanowigca podstawe Zydow-
skiej Siedziby Narodowej,“ uznanej w roku 1922 w San Remo
i zwigzanej mandatem z Wielkg Brytanja. Zydzi wiec od tej chwili
idg do Palestyny na mocy prawa i odbudowujg swoja ojezyzne,
wérod trudéw i ofiar, realizujge postanowienia mandatu i dekla-
racji politycznej rzadu angielskiego z 2 listopada 1917 r.

! Gliicksohn M.: Das Werk der Chowewe- Zion: Die Welt, 1910. Bu-
ber M.: Die jiidische Bewegung, Berlin 1916.

* Herrmann L.: N. Birnbaum, Werk und Wandlung, Berlin 1914.

* Belmont L.: Mojzesz wspofczesny. W r. b. mineto 30 lat od zgonu.
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Gdy tedy do pogroméw rosyjskich i broszury Pinskera nie
mozna mowi¢ o wlasciwem, nowoczesnem Chibbat Cijon, tak znéw
z rozpoczeciem sie dzialalnosei polityeznej i dyplomatycznej dra
Teodora Herzla, nie mozna wiecej mowié o ruchu Chibbat Cijon,
w rozumieniu lat 80-tych. Jednak jak bez palestynofilji srednio-
wieeza, palestynofilji modlitewnika, nie moglo by¢ mowy o pale-
stynocentryZmie czaséw nowozytnych, tak nie moze byé mowy
o polityeznym syjonizZmie Herzla bez ruchu chowewesyjonskiego,
ktéry mu przygotowal grunt i kierunek.®

V.

Widzimy wiee, ze Palestyna dzisiejsza nie jest wynikiem kon-
junktury specjalnej, zainteresowanie sie nig Zydostwa i Swiata nie
zrodzilo sie” wezoraj. Rosnie ono z dnia na dzien, jak rosng falangi
zydowskich osadnikéw, ale jesli roénie, jest to wynikiem wielkiej
odbudowawcze] pracy calego zydostwa, ktére zbudowalo juz ponad
175 kolonij rolniczych, 100 - tysigczne miasto Tel Awiw, oswiet-
lito elekirycznoscig calg Palestyne, zalozylo setki fabryk, rozwinelto
przemyst i handel, zbudowalo drogi i koleje — idobrobyt. W Pa-
lestynie jest dzi§ trzysta tysiecy Zydow, a jesli sie zapyta ktos,
ile si¢ tam Zydéw zmiesci, odpowiem, za Ksawerym Pruszynskim
(str. 138), tyle, ile tylko mandatarjusz wpusei.

Ten problem jest tez najeieiszy, a to z powodu dwéch czyn-
nikéw, Anglji i Arabow, a chcialoby sie powiedzieé, z powodu
Anglji. Do silnego usadowienia sie na Bliskim Wschodzie, do spo-
kojnego gospodarowania w nowym poreie hajfskim, do ochrony
swoich intereséw w Indjach, Iraku, Transjordanji, Suezie, Sudanie
i Adenie, potrzebuje ona palestyfskich Arabéw. Divide et impera !

A Zydzi — tymezasem imigrujg do Palestyny z Niemiec
i Polski, z Rumunji i Rosji, z Ameryki i krajéw innych, budujae
pawilony na telawiwskich targach, urzadzajac makkabjady, pro-
testujae, gdy im Passfieldy i Chancellory zamkna droge do ojczyzny,
zagwarantowanej prawem miedzynarodowem, do ojezyzny, za ktorg
tesknia 2000 lat i tylez lat si¢ o nig modlg. Gdy jednak zainte-
resowanie Swiata Palestyng pochodzi albo od mossulsko - hajfskiego
rurociggu naftowego, lub od Palestine Potash Co, od Palestine

! Kellner L.: Was Herzl vorfand, Czernowitz 1912, Weinert B.: Der
politische Zionismus 1896—1914.
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Electric Corporation lub od moznosci inwestyeyj finansowych, w je-
dynym bezkryzysowym kraju, ida Zydzi do kraju z idealu — i last
not least — z biedy. Poprostu, aby znalesé dach nad glowa, gdy
ich wypedzaja z Niemiec, lub gdy ich gnebia w Rosji, albo gdy
stracili Zrédia zarobkowe w Polsce, czy w Rumunji. Z trzech wiee
zrodel pochodzi zainteresowanie sie ogromne Palestyna: z interesu,
idealu i biedy.

Zainteresowanie Polski Palestyna na szezegélne zastuguje
uwzglednienie. Oto z Polski rekrutuja sie najwieksze rzesze imi-
grantow i na ziemiach polskich dokonalo sie odrodzenie zydostwa.
Zydzi polscy stanowia w Palestynie lgcznik emocjonalny z macie-
rzg. Dlatego mogla w Polsce powstaé Izba Polsko-Pale-sty-ﬁska,_
mogla byé utworzona Linja okretowa (,Polonia“), mégt w Tel Awiw
~powsta¢ gmach P. K O., na targach lewantynskich pawilony polskie,
placowki konsularne i handlowe (Izba Palestynsko - Polska) itd. itd.
A nadto eksport i nowy rynek zbytu dla produktéw polskich
i — Komitet Propalestynski, enuncjacje prosyjonistyczne sfer rza-
dowych i gleboka wdzigezno$é 3 - miljonowego skupienia ludnosci
Panstwa, skad rekrutuja sie Pinskery, Sokolowy, Weizmanny ' i owe
falangi wyznaweow i bojownikéw idei terytorjalnego odrodzenia
zydostwa. *

! Zmarty w lipen 1934 wieszez Ch. N. Bialik pochodzil réwniez
z Polski. )

? Odrodzenie w Palestynie przedstawiaja jeszcze nastepujace dzieta:

Wir bauen Paléstina, Wien 1934, Fiba-Verl. :

Handbuch1934 der Industrie-, Handels- und Gewerbe-Unternehmungen
in Palidstina, Wien 1934, Nath-Verl.

Palistina in Wort und Bild, Wien 1934, ibid.

The American Committee for Palestine: Palistina, Wirtschafl und Ver-
waltung, Tel Aviv. 1933.

Adam J.: Przewodnik po Palestynie, Lwow 1934.
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