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Literaturg, czyli pismiennictwem, nazywamy ogoél
dziel, swiadezacych o rozwoju eywilizacyjnym naredu

- odbijajacyeh w sobie jego mysli i uczucia. — Bada-

iem dziel, ich genezq i zwigzkiem wzajemnym, ich
irescia 1 forma, wyjasnieniem przemian, ktorym ulega

" pismiennictwo, zajmuje sig historya literatury. ') Spi-
© suje wszystkie dziela, bez wzgledu na tresé, biblio-

grafia.
Literatura polska nalezy podobnie, jak inne slo-
wianskie, do mlodszyeh wéréd pismiennictw europej-

. skich. Charakter jej zmienial sie z biegien wiekéw,

gléwnie pod wplywem wielkich pradéw kulturainych,
ktére plynely do nas z zachodu, czesciowo jednak
réwniez pod dzialaniem ezynnikéw wewnetrznych.
W zwiazku z tem rozrézniamy w rozwoju literatury
kilka epok.

Epoka Sredniowiecza
(od czaséw najdawniejszych do schytku w. XV).

A 0d czaséw najdawniejszych do r. 1400.

Najdawniejsze dzieje Polski gina w mroku prze-
szloéei. Na widownig dziejowa wystgpuje Polska do-
piero wraz z przyjeciem chrzescijanstwa (966) i od

1) 7 nowszych godne sa poznania historye literatury: Tar-
nowskiego, Chmielowskiego, Briicknera, Pilata i Chrzanowskiego

i : ~ (ostatnia do konea wieku XVIII). Podrecznikow mniejszyeh i
- wiekssych istnieje kilka

1
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tej pory szerzy sie w niej nowa oswiata, siana przez
katolickie duchowienstwo. Jest to o$wiata zachodnia,
a je] gniazdami — od Bolestawa Chrobrego — kla-
sztory zakonne, ktérych sieé rozprzestrzenia sie po
calej Polsece. Przy klasztorach powstaja nowe ogni-
ska o$wiaty, t. j.

Szkolv. Zakladano je réowniez przy koseiolach
katedralnyeh, a od w. XIIL takze przy parafialnych.
Ueczyli w nich duchowni; wyklad odbywal sig w je-
zyku lacinskim. W szkolach katedralnych kairs nizszy
(trivium — doslownie: trzydroze) obejmowal gra-
malyke, retoryke i dyalektyke; wyzszy (quadri-
vium — doslownie: czterodroze) — arytmetyke, geo-
metrye, astrologie i muzyke. Celem szkél bylo przy-
gotowanie mlodziezy do stanu duchownego. W bar-
dzo juz jednak dawnych czasach wyjezdzali Polacy
takze za granice po os$wiate, poczawszy zas$ od w.
XIII, — eoraz czescie].

Waznem ogniskiem oswiaty staje sie w XIV. w.
Akademia Krakowska, zalozona w r. 1364 przez Kaz-
mierza Wielkiego. Posiadala ona 3 wydzialy: filozo-
fiezny (artinm liberalium), prawniczy i medyezny.
Urzadzono ja na wzor akademii bolonskiej; ueznio-
wie (ludzie starsi) mieli zapewniony samorzad, wy-
bierali z posrod siebie rektora. Mieszkali prywatnie
(system hospicyalny). Pod koniee w X1V. uniwersy-
tet, podupadl

" Wraz z mnoZeniem sie ognisk o$wiaty szerzy
sig tez w Polsce eywilizacya zachodnia, a jednym z jej
objawow jest kielkujaca wowezas literatura. Jezy-
kiem literackim jest — jak w calej $redniowiecznej
Europie — prawie wylacznie lacina, jako jezyk Ko-
Sciola.

=y

A) Zabytki w jezyku lacinskim.

Najdawniejszymi zabytkami pismiennictwa w Pol-
sce sa roczniki.’) Powstaly one z tablie, zawierajacyeh
wykazy Swiat ruchomych na szereg lat. Tablice te
posylaly kapituly klasztorom. Po brzegach kart per-
gaminowyeh zapisywali zakonnicy wazniejsze zda-
rzenia, ezesto bez logieznego zwiazku, pézniej zas
zszywano te karty razem, i tak powstawaly roezniki
— pisane oczywiscie po lacinie. Najdawniejsze nasze
roezniki pochodza z w. XIL, trescia jednak siegaja,
w. X. Jest ich okolo 30.

Wyziszy stopien rozwoju sztuki historyogra® -
cznej oznaczaja kroniki, ?) daje sie bowiem w nich
juz dostrzedz subjektywizm piszacego. Najdawniejsza
kronike (w 3 ks.) napisal cudzoziemiee t. zw. Marti-
nus Gallus (poezatek w. XIL). Skresliwszy po krétce
w ks. I, dzieje polskie od Mieczyslawa I, przedsta-
wil (w ks. II—-IIL) panowanie Boleslawa Krzywou-
stego. Dzielo to wazne jako wiarygedne zrédlo do
poznania dawnych dziejow Polski. — W XIIL w. do
w_ybitniejszych kronikarzy nalezy biskup krakowski
Mistrz Wincenty (t. zw. Kadlubek, um 1223,) ktérego
kronika (bardzo niekrytyczna) zawiera takze podania
?dnoszace sig¢ do pierwotnych dziejéw narodu. Kre-
slae te czasy bajeczne, opiaral si¢ Mistrz Wincenty
PO ezgsci na podaniach ludowych, po czesei na legen-
fiaeh, znalezionych w dziejach innych naroddw, ale
i sam niejedno wymyslil. Sklada sie kronika z 4 ksiag.
Pisana na chwale Kazmierza Sprawiedliwego, byla
prawdopodobnie ksiazka szkolna, miala uezyé retoryki

) Wiadomosei szezegétowe w pracy Dra Tadeusza Woj-

ciechowskieso p. t. O r ik ski —XV. w. Kra-
Siw 1500, gop rocznikach polskich X—XV. w. Kra

1] -
: ) H. Zeisberg: Die polnische Geschi i
Seteaiio Lipe 18%_ p sche Geschichtsehreibung des

1?
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i moralnogei. Tem tlumaczy sie przesadna ozdobnosé
stylu i mnéstwo senteneyi i moraléw, rozsypanych
po kartach dziela. Czeéei materyalu zaczerpnal Mistrz
Winecenty z Galla. — Wiek XIV. wydal niepospolitego
kronikarza w osobie Janka z Czarnkowa (syna wojta
z Czarnkowa), podkanclerzego Kazmierza W. Przed-
stawia Janko w kronice swej panowanie Kazmierza
W. i Ludwika wegierskiego, a zatem chwile sobie
wspélezesne, Pisze w spos6b zywy, nie ukrywa swych
uczué, sympatyi i antypatyi. Slusznie nazwano jego
dzielo pierwszym naszym pamietnikiem.

B) Zabytki w jezyku polskim

z ezasow owych sg bardzo nieliczne, jakkolwiek je-
zyk nasz byl juz w w. XIV. zdolnym do wyrazania
nawet glebszych mys$li. Mimo to wyreczano sie jezy-
kiem lacinskim, a powody tego byly rozliczne: zwy-
czaj taki panujacy w calej zachodniej Europie, nie-
cheé¢ duchowienstwa do jezyka polskiego z obawy
przed powrotem poganstwa, pogarda dla mowy pol-
skiej, ktora zwano ,sermo vulgaris®, wreszeie tru-
dnosei grafiezne.

Pisano wiege po polsku niewiele, ale nie wynika
z tego, by nie istniala literatura ludowa, ustna, w for-
mie podan i piesni gminnych (mamy nawet na to
dowody). Krytyka naukowa nie zdolala jednak odbu-
dowaé tych piesni i podan, ani przedstawi¢ ich
w ksztaleie pierwotnym.

Zabytki pisane maja charakter religijny. Za naj-
dawniejszy z nich uwazaja Piesn ,Bogarodzica®.
Podanie, gloszace, ze autorem jej jest $wiety Woj-
ciech (X. w.), okazalo sie stanowczo mylnem — piesn
pochodzi z wieku XIII (Najstarszy odpis z poczatku
w. XV.) Sklada si¢ piesn z 2 zwrotek, a trescia jej jest
prosba do Chrystusa | ana, by za wstawiennictwem

b

Bogarodzicy i éw. Jana Chrzeiciela dal ludziom ,na

. &wieeie zbozny pobyt, a ,po zywocie rajski przebyt®

(szezeseie w niebiesiech). Piesn ta byla naszym hy-
mnem bojowym. Na temat osoby autora eczyniouo
rozmaite domysly.

Z pézniejszego, zdaje sig, czasu pochodza k a-
zania swietokrzyskie (18 paskow pergamino-
wych, z ktorych dalo sie ulozy¢ 6 kazan — niezupel-
nych). Powstaly prawdopodobnie w polowie XIV. w.
i sa najdawniejszym zabytkiem prozy polskiej. Autor
jch réwniez nieznany. Byl nim, jak przypuszezaja,
jaki§ mnich z klasztoru swietokrzyskiego (na Liysej
Gorze).

Jest jeszeze inny zbiér kazan z tych ezasow:
Kazania gnieéniefiskie. Sa to kazania lacinskie z pol-
skiemi glossami, jakotez kazania polskie (tlumacze-
nia laecinskich), zaczerpnicte ze zbicru t. zw. Legenda
aurea. W zabytku tym nie brak archaizméw i pro-
wineyonalizmdw. 3

Bardzo waznym zabytkiem, ze wzgledu na roz-
miary, jest Psalterz floryanski, zwany tez
,Psalterzem krolowej Malgorzaty®, odkryty w opa
ctwie §w. Floryana (o milg od Lincu). Pomnik 6w li-
ezy blizko 300 kart in folio, a zawiera przeklad psal-
terza dawidowego w jezyku polskim, lacinskim 1 nie-
mieckim, przyezem wiersze przekladu polskiego, lae.
i niem. nastepuja kolejno po sobie. Rekopis jest ko-
pia. Widoezne sa slady wplywu jezyka czeskiego.

Do zabytkéw z w. XIV. naleza jeszeze rowniez
piesni o Zmartwychwstaniu. Jedna z nich uwazano
przez dlugi czas za dalsze zwrotki pie$ni ,Bogaro-
dzica®, a to dlatego, bo w rekopisach sredniowie-
eznych znajdujemy obie piesni zlaczone w jedna
calogé,

Az do schylku wieku XIV. nie wychodzi, jak
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widzimy, literatura lacifiska po za zakres rocznikow
i kronik, literatura polska po za sfere religijna. Na
wyzszy stopien rozwoju wzrniesie si¢ pi$miennictwo
w wieku XV,

B Wiek XV.

Zasadniezej roznicy pomiedzy piSmiennictwem
do schylku wieku XIV., a literatura wieku XV. nie-
ma, niemniej jednak dadza sie spostrzedsz objawy
nowe. Poziom oswiaty podnosi sie w w. XV. wido-
cznie (garna si¢ do niej teraz juz i swieeey), budza
sig do zycia niektore nowe dzialy wiedzy, jezyk pol-
ski zyskuje coraz to wieecej uprawnienia. W tym wre-
szeie wieku przedzieraja sie do nas nieznane przed-
tem prady (humanizm), kiére sa zapowiedzia odro-
dzenia literatury w w. XVI. — Powodem podniesie-
nia sig o$wiaty w wieku XV. sa przedewszystkiem

Szkoly, ktérych jest wigeej, anizeli w w. XIIL.
lub XIV. Na czele ich stoi wuniwersytet krakowski, *)
zorganizowany przsz WL Jagielle na nowo w r. 1400,
Stal on sig¢ prawdziwa pochodnig oswiaty, slawa jego
rozbrzmiewala po osciennych krajach i sprowadz;ﬂa
z nich wielu uezniow i uczonyeh na nasza wszech-
nicg. Urzadzil Jagiello uniwersytet na wzér akademii
paryskiej. Wydzialow bylo teraz eatery, przybyl¥ho-
wiem teologiczny; wydzial artium liberalium (dzi-
siejszy filozoficzny) uwazany byl za przygotowanie
do studyéw na innych wydzialach. Profesorowie {(uni-
wersaliei, bo obejmowali caly zakres wiedzy) poste-
powali z katedr gorszych na lepsze, przyczem najgo-
rzej wynagradzanemi byly filozoficzne, najlepiej — te-
ologiczne. Na wzér wszechnicy paryskiej panowal tu

) Dr. Kazimierz Morawski. Historya Uniwersy-
tetu Jagiellofiskiego T. 1—II. Krakow 1900.

i

system kollegialny: profesorowie mieszkali razem
(préez ezlonkéw wydzialu lekarskiego). Takze ueznio-
wie musieli mieszkaé wspélnie, pod nadzorem. Na
ezele uniwersytetu stal rektor, wybierany juz teraz
z grona profescréw, na czele wydzialéw — dziekani,
doradey rektora. Najwyzszym zwierzchnikiem, kan-
clerzem uniwersytetu, byl biskup krakowski. Uniwer-
sytet obdarzal uzzniéw stopniami naukowymi: baka-
larza, magistra i doktora. Pod zarzadem uniwersy-
tetu znujdowaly sie t. zw. lkolonie akademickie, t. ].
szkoly przezen zalozone.

Do szybkiego rozwoju oswiaty przyczynial sie
proez dzialania wszechnicy Jagiellonskiej wyjazd na
obee uniwersytety, a nadto osobisty wplyw niektd-
ryeh jednostek, jak np. biskupa Zbigniewa Olesni-
ckiego, zalozyeiela bursy Jerozolimskiej w Krakowie.

A) Literstura w jezyku lacifiskim.

Literatura t. zw. piekna nie rozwija sie jeszcze
w wieku XV., natomiast pismiennictwo naukowe ma
juz w nim powaznych przedstawicieli,. W w. XV.
zyja i pisza znakomici filozofowie, matematyey, astro-
nomowie, prawniey, polityey i historyey-kronikarze.

Historyegrafia ma nieposledniego przedstawi-
ciela w osobie lana Dlugosza ’'). Wychowanek aka-
demii krakowskiej, potem sekretarz Zbigniewa Ole-
snickiego, przed i po otrzymaniu $wiecen kaplanskich
obdarzany lieznemi godnosciami duchownemi, zostal
wreszeie w roku Smierci swej (1480) areybiskupem
lwowskim. Do niego nalezal naczelny nadzér nad
wychowaniem synéw Kazmierza Jagiellonezyka. Chu-
rakteru bardzo ezystego, byl D. zwolennikiem prze-

) A Semkowicz Krytyezny rosbior Dziejéw polskich
Jana Diugosza. Krakow 1837. M. Bobrzynski i 8. Smolka.
Jan Dlugosz. Krakow 1893.
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wagi kosceiola nad panstwem. Préez wielu cennych
dziel pozostawil po sobie znakomita historye polska
p. t. Annales seu cronice inelyti regni
Poloniae opera (12 ks.), w ktérej przedstawil
dzieje narodu od ezaséw poganskich az do konca
swyeh dni, a poprzedzil je geografia Polski. Korzy-
stal Dlugosz z rocznikéw i kronik naszyeh i obeyeh
(ruskich, niemieckich), tudziez z rozlieznych aktéw
koécielnych i panstwowych. Przedstawil dzigje pra-
gmatycznie, laezac wypadki w laneuch przyezyn
i skutkow. Czynil usilowania krytyczne, poréwny-
wujac i oceniajac wiadomosei sprzeezne. Historye
uwazal za nauczycielke zycia. Niedostatkami kroniki
(powszechnymi wdwezas) sa: przenoszenie urzadzen
wspélezesnych na wieki minione, wywyzszanie zwy-
cigstw, a umniejszanie klesk narodowyech, pewna ten-
dencyjnosé w przedstawianiu zaslug rozmaitych lu-
dzi, tudziez t. zw. amplifikacye (gdzie braklo wiado-
mosci, D. odtwarzal przeszlo§é na podstawie kombi-
nacyi, ale tego nie zaznaczal). Niemniej jest Dlugosz
Jednym 2z najznakomitszych historykéw w Europie
w w. XV. W formie zna¢ na nim wplyw Liwiusza.
Na jezyk polski przelozyl kronike DI Karol Meche-
rzynski,

Niemniej znakomitego przedstawiciela ma nauka
astronomii i matematyki w Wojeiechu z Brudzewa,
profesorze wszechnicy Jagielloniskiej, na ktérego wy-
klady zjezdzali zagraniczni uczeni.

Rozwija sie rowniez nauka prawsa, ale szeze-
golnie krzewi sie nauka filozofii, t. zw. filozoufii
scholastycznej (od wyrazu schola, szkola). Zadaniem
jej bylo subtelne rozréznianie pojeé, tudziez dowo-
dzenie prawdy dogmatéw religijnych i nauki Ko-
gciola za pomoey rozumowania. Sztuki rozumowania
uczyli sie scholastycy z pism Arystotelesa, ktérego

- g A —

—

o

uwazali za najwiekszego medrca, Badan naprzod nie
posaneli — nie bylo to ich celem — ale zaslugi polo-
zyli niemale, uezac mysle¢, rozumowaé, gimnastyku-
jae sredniowieczne umysly. Najznakomitszym scho-
lastykiem byl Wloch $w. Tomasz z Akwinu (w. XIIL).
Jego to wlasnie i Arystotelesa obrali sobie nasi filo-
zofowie za przewodnikéw. W Europie zachodniej fi-
lozofia scholastyezna w XV. w. juz zamierala, my
wowezas dopiero poczeliSmy ja uprawiaé. Jako filo-

- zofowie scholastycy zaslyneli w Polsce w wieku XV,

i pierwszych latach w. XVI. Jan z Glogowy, Jan ze
Siobnicy 1 innl.

Nie brak tez w w. XV. przedstawicieli wymowy
swieckiej i koscielnej.

O wiele gorzej tak jakosciowo, jak ilosciowo,
przedstawiaja sie w tym okresie

B) Zabytki w jezyku polskim.

Mimo to jest ich w w. XV. wiecej, niz w czasach
dawniejszych, a jezyk polski wywaleza sobie powoli
prawo obywatelstwa.

Nie malo wplywa na przyrost zabytkdw, pisa-
nych po polsku, pokonanie trudnosei grafieznyeh.
Usunal je po czeéei Jakéb Parkosz. On to wpro-
wadzil dla samoglosek nosowych, tudziez dla spél-
spolglosek mickkich osobne znaki.

Z literatury prozaicznej religijnej zasluguje prze-
dewszystkiem na uwage Biblia szaroszpatacka
{zwana tez biblia krélowej Zofii); rekopis pergami-
nowy, uszkodzony, znajduje sie na Wegrzech w Saros-
Nagypatak. Wplyw jez. czeskiego bardzo znaczny.
Przerébka Psalterza floryanskiego jest Psalterz
pulawski (znajdowal sie niegdys w bibliotece
w Pulawach, skad jego nazwa). Rekopis ksiazeczki
do nabozenstwa (ksiazeezki Jadwigi, modlite-
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wnika Nawojki) zaginal. Zawieral zbiér modlitw, kto -
rych autor, a raczej kompilator (nieznany), poslugi-
wal sie zrédlami czeskiemi. Procz tych zabytkéw sa
Jeszeze Modlitwy Waclawa“, ,Kazania Jana z Sza-
motul® | i,

Waznym dzialem sredniowiecznej literatury euro-
pejskiej byly t.zw. apokryfy t.j. powiesei religijne,
opowiadajace o zyciu Chrystusa i Panny Maryi. Zy-
wiol fantastyczny odgrywal w nich wielka role. Takze
I W naszem pismiennictwie znajdujemy apokryfy
tlumaczone z laciny, jak np. obszerna opowiesé o zy-
ciu rodziecbw Panny Maryi i zyciu Chrystusa p. t.
Rozmyslanie o zywocie Pana Jezusa. Nie-
znany z imienia tlumacz splotl tu w jedna ecalogé
kilka powiesci religijnych lacinskich.

Do wazniejszych zabytkow prozaicznych iresci
Swieckiej naleza przeklady statutu wigli-
ckiego i statuty mazowieckie, jakotez t, zw.
ortyle magdeburskie t j. tlumaczenia Wyro-
kéw niemieckich, wydawanych dla miast, rzadzacych
si¢ prawami magdeburskiemi. Maja one wartosé je-
zykowa. Fantastyczna trescia odznacza sie przelozona
z laciny opowiesé o Aleksandrze Macedonskim, o jego
podrézach, o dziwach, ktére w pedrézach tych Spo-
tykal. -

Drobniejszych zabytkéw prozaicznyeh odszu-
kano do dnia dzisiejszego bardzo wiele 1),

Rozwija sie tez powoli poezya, sa pieéni tak tre-
sci religijnej, jak i $wieckiej. Do religijnych naleza
piesni wielkanocne, na ezes¢ Matki Boskiej, na ezesé
swigtych, kolendy. Autorami wielu z nich byli ksieza
« zakonu OO. Bernardynéw, a wséréd nich jeden

') Zestawienie w Nehringa: Altpolnische Sprachdenk-
miiler. Berlin. 1886. (Zestawienie to nalezy dzis uzupelnic).
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szczegblaie zasluzony, Ladyslaw z Gielniowa, autor
obszernego poematu p. t. Pie§n o mece Panskiej,
Z wierszy Swieckich zasluguja na wymienienie: wiersz
o zachowaniu sie przy stole i o uszanowaniu
naleznem kobietom, zawierajacy ciekawe rysy oby-
czajowe (pierwszy wiersz dydaktyezny); pierwsza
elegia polska: Skarga umierajacego, nawolu-
Jaca do skruchy; pierwsza polska satyra p. t. Roz-
mowa mistrza ze $§mierciy, chloszezaca za-
konnikdw, sedzidw ilekarzy; Satyra nachlopéw,
wytykajaca ,chytrym pacholkom* lenistwo i niezy-
ezliwos¢é wobec szlachty; Piesn o zamordowa-
niu Jedrzeja Teczynskiego w Krakowie przez
mieszezan, znamienna z powodu niecheci ku mie-
szezanstwu wogole. Byly tez wiersze tresei erotyeznej,
2 ktéryeh jeden: List milosny jakiego$ stude: ta
wszechnicy krakowskiej, wyraza uczucia w sposéb
nieudolny wprawdzie, ale pelen szezerosei.

Na uwage zasluguja jeszeze legendy, opowiesci
z zyeia swietych, pelne cudownosei, nakreslone zywo
a nieraz fantastycznie, z celem zawsze moralnym, bo
z zacheta do umartwiania ciala, dobrowolnego ubé-
stwa, doskonalenia si¢ wewnetrznego. Z legend tych
przeglada ideal $redniowiecza. Do najcharakterysty-
czniejszych nalezy Legenda o $w. Aleksym. Wszyst-
kie przerabiano z podan obeych, najwiecej z wloskich.

Jak z przegladu tego widzimy, wydala cywili-
zacya polska do konea XV. w. wiele nieposlednich
dziel naukowych (w jezyku lacinskim), nie wydala
zadnego o zaletaeh ariystycznych, czyli nie wydala
literatury pieknej. Mialo to byé zasluga dopiero wieku
XVI go.

Jednakowoz juz w w. XV, pojawiaja sie w Pol-
see pierwsze zwiastuny wiosny, krzewiciele tych pra-
dow, ktére pchna w przyszlym wieku literature pol-
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ska na nowe tory. Sa to pierwsi humaniseci: Grzegorz
z Sanoka, profesor w akademii krakowskiej, pézniej
areybiskup lwowski, i Filip Kalimach Buonacorsi, cu-
dzoziemiee, kiéry znaczna czesé zycia przepedzil
w Polsce. Obaj zakochani w literaturze starozytnej,
obaj pisali po lacinie utwory poetyczne na wzér po-
etéw klasyeznych. Kalimach napisal nadto ,Rady
Kalimachowe®, dzielo tresci polityeznej, ,Zywot Grze-
gorza z Sanoka® i kilka prac historyeznych.

Do humanistéw wypada tez zaliczyé wdjewode
poznanskiego, Jana Ostroroga. 7Z memoryalu jego
Monumentum pro rei publicae ordinatione
przeglada juz ideal panstwa nowozytnego, Ostrordg
domaga sie wzmocnienia wladzy krélewskiej, nieza-
leznosei kosciola polskiego od stolicy apostolskiej,
powszechnej sluzby wojskowej, zasilenia skarbu do-
chodami z podatkéw i cel, reformy prawodawsiwa
i sadownictwa. Jest on znakomitym poprzednikiem
pézniejszych pisarzy polityeznyeh.

Epoka humanizmu
(od r. 1500. do potowy wieku XVII.)

rézni sie zasadniczo od doby poprzedniej, a literatdra
dochodzi w niej do $wietnego stopnia rozwoju.

Powody rozwoju sa rozliezne, Panstwo polskie
przedzierzgnelo sig z absolutnego w konstyticyjne,
szlachta otrzymala udzial w rzadach. Chlopa przy-
wiazala do roli, mieszezanom zabronila nabywania
majatkéw ziemskich, sama za$ zaczela zajmowaé sie
zywo polityka. Podniosla sprawe t. zw. egzekueyi
dibr koronnych, roztrzasala pilnie kwestye unii z Li-
twa 1 unii koscielnej, kwestye elekeyi, obrony granie,
reformy praw. Przez przylaczenie Prus do Polski (za
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Kazmierza Jagiellonezyka) wzmdgl sie handel, wzro-
sly majatki szlacheckie, zycie rycerskie poczelo sig
przeksztalca¢ w zyeie ziemianskie, wygodne, a czesto

- wytworne. Byl czas na zajecia umyslowe, byla wiara

w siebie, wyrobiia si¢ wielka sila indywidualizmu,
ezego odbicie znajdziemy w literaturze. Na taki grunt
poezely padaé teraz rdzne nasiona.

Wiee przedewszystkiem humanizm, ktérego
pierwsze $lady u nas widzielismy juz w XV. w. We
Wloszech najrychlej odezuto pigkno literatury staro-
rzymskiej i tam juz w XIV. w. starano sig i$¢ w $lady
mistrzow lacinskich. Po zdobyciu Konstantynopola
(1453) uczeni grecey rozpierzchli sie po $wiecie, czesé
ich zawitala do Wioeh, wiozac z soba autoréw grec-

_kieh, a wowezas olénila Wlochow nowa pigknosé:

idaca ze starozytnej Greeyi. PPoczeto nasladowaé sta-
rozytnych autoréw, pisaé ich stylem, a réwnoczesénie
podziwiaé niezalezno$é ich mysli badawezej. Poezgto
szydzi¢ ze scholastyki, z wszystkich idealéw $rednio-

wiecza, z wszelkich powag (uznajac jednak powage

starozytnych). Uczeni przestali uzasadniaé rozumowo
uznane prawdy, zaczeli badaé samodzielnie: zjawiska
we wszechswiecie i samego czowieka. Nierzadko je-
dnakze, odrzucajge ryezaltowo wszystkie dogmaty sre-
dniowiecza, odrzucali takze moralnos$é chrzescijanska,
nie wnoszac na jej miejsce nic. Haslo wolnosei mysli
1 bezwzglednej wolnosei eczynow, nie oparte na podsta-
wach etyki, bylo ujemna strong nowego, wszechwla-
dnego pradu. Ow prad wlasnie nazwano humanizmem.
Nowe hasla poczely z poludnia i zachodu przedzie-
ra¢ sie réwniez do nas, do ezego niemalo przyezynial
sig wyjazd Polakéw na obce uniwersytety, wplyw
dworu krélowej Bony, tudziez stosunki literackie i na-
ukowe miedzy uczonymi pisarzami a uezonymi za-
granicznymi. [ w Polsee studyowano literaturg staro-
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zytna, nasladowano ja, i tu przejmowano sie wyobra-
zeniami wielkich pisarzy poganskich. Ascetyzm gre-
dniowieezny poczal zanika¢, miejsce idealu yumar-
twiana sie“ zajal ,homo*, czlowiek pragnacy har-
monijnego rozwoju wszystkich swych sil przyro-
dzonych. (Od ,homo*, ,humanus® pochodzi nazwa
~humanizm*)

Waznym ezynnikiem byla réwniez reforma-
cya (w 1517 r. wystagpienie Lutra). Pobudza ona do
krytyeznego myslenia, przyczynia sie do wzrostu li-
teratury w jezyku polskim, tak bowiem protestanei,
jak katolicy staraja si¢ przemawiaé do szerokiego
og6lu zrozumialym dla niego Jezykiem, by ogdl ten
dla siebie pozyskaé.

Do zywszego ruchu na polu literatury posluzyl
ogromnie wynalazek druku. U nas drukowano ksigzki
juz ze schylkiem XV. w, Najdawniejszym drukiem
polskim jest Ojeze nasz, Zdrowas i Wierze z r, 1475.
W XVI w. powstaje drukarn bardzo wiele. Pierwsza
znang drukowana ksiazka polska sa ~Rozmowy kréla
Salomona z Marcholtem* (1521) przez Jana z Koszy-
czek (powiesé; przeklad z laciny), druga »Zywot Pana
Jezu Krista® (1522), przerobka z pierwowzorn la-
cinskiego, dokonana przez Baltazara Opecia.

Szkoty w XVI w. nie odgrywaja w ogolnym
ruchu naukowym wybitnej roli. Na wszechnicy Ja-
giellonskiej powstala walka pomiedzy scholastykami
a humanistami — zwyeiezyli scholastycy. Wplyw uni-
wersytetu odtad podupada. Akademia wilenska, pod-
niesiona przez Batorego z collegium jezuickiego do
godnosei wszechnicy (1578), miala zablysnaé dopiero
w w. XIX., a Akademia Zamojska, zalozona przez
Zamojskiego w r. 1594, nie rozwinela sie nigdy na-
lezycie.

15

A. Literatura humanistyczna w jazyku
tacinskim
(od ». 1500 do polowy w. XVI)

W pélwieczu tem widoezny juz jest wplyw hu-
wanizmu, ale brak wybitniejszyeh talentéw samo-
dzielnyeh (préez Janickiego), to tez literatura ma
charakter nasladowniezy. Jezykiem jej — prawie wy-
lacznie jezyk lacinski.

Poeci pisza z zamilowaniem epigramaty, epita-
lamia, epinicia, epitafia. Nasladujac starozytnych pod
wzgledem formy, poruszaja chetnie tematy swojskie.
Z poczatkiem w. XVI. dzialaja Pawel z Krosna, Jan
z Wislicy i Mikolaj Hussovianus, wszyscy trzej bez
wigkszego talentu poetyckiego. Wyzej od nich staneli
Andrzej Krzycki i Jan Danlyszek. Pierwszy, sekretarz
krolewski, z czasem arcybiskup gnieznienski i pry-
mas Krolestwa, ale czlowiek bez zasad, w wierszach
swych (ezesto dosé zrecznych) nie cofal sie przed
pochlebstwami, lub w miarg potrzeby przed paszkwi-
lami. Brak natchnienia zastepowal mu doweip i dar
spostrzegawezy. — Dantyszek (Dantiscus, od miasta
Gdanska), kilkakrotnie posel Zygmunta Starego do
dworéw zagranicznych, z czasem biskup warminski,
pisal wiersze okolicznosciowe i religijne jezykiem
gladszym, niz Krzyeki. Obaj uwazali poezye raczej
28 Srodek do dopigeia swych celéw — natchnienia
nie wida¢ u nich. Mimo to, patrzac na niesnaski re-
ligijne, zamet i grozng potege turecka, wypowiadali
obawy o przyszlosé ojezyzny, a ten ich niepokdj
W chwilach $wietnosei panstwa polskiego jest obja-
wem bardzo znamiennym. Prawdziwym poeta, natura
na wskrés artystyczna, byl Klemens Janicki ), syn
wiesniaka, przedwezesnie zmarly na chorobe pier-

. Y) Dr. Ludwik Cwiklinski. Klemens Janicki, poeta
uwienczony. Krakow 1893,
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siowa, Ksztaleil sie w Padwie i zyskal tam sto-
pien doktora i laur poetyeki. Sliczne i rzewne es
jego elegie (Tristium liber i Elegiarum liber), gorzkie
czasem jego satyry (Skarga Rzeczypospolitej). Byla
to natura miekka, uczuciowa, gleboko religijna. Uj-
muje nas dla niego jego szezeros$é, wdzieeznosé, jaka
czuje dla swych dobroczyncéw, a nadewszystko ser-
deczna milosé ziemi rodzinnej i troska o szezescie oj-
ezyzny. Pelna prostoty autobiografie skreslil Janicki

w elegii p. t. O sobie samym do potomnosei Jest on

ostatnim z poetow w X VI. wieku piszacych wylacznie
po lacinie. (Na jezyk polski przelozy! utwory Janie-
kiego Wiladyslaw Syrokomla).

Proza nie rézni sig charakterem swym od prozy
w. XV. Rozwijaja sie dalej te same galezie wiedzy,
ale nie wszystkie maja znakomitych przedstawicieli.
Kronike Dlugosza streszeza i uzupelnia lekarz na-
dworny Zygmunta Starego Maciej Miechowita, nie brak
pisarzy traktatow polityeznych, sltawe polskiej nauki
roznosi jednak po $wiecie Mikolaj Kopernik, uczen
wszechnicy krakowskiej i szkél wloskich, jeden z naj-
wiekszych uczonych $wiata (1 1543). Dzielem swem:
De revolutionibus orbium coelestinm li-
bri VI. (O przewrotach cial niebieskich ksiag 6)
(1543), dokonal on przewrotu w nauce astronomii.
Wobee odkrycia jego zmienil sie zasadniczo poglad
ludzi na $wiat, na stanowisko ziemi we wszechswie-
cie, Dzielo jego stalo sie podstawa dla prae pézniej-
szyeh, Galilei, Kepler i Newton nazywali si¢ sami
uezniami naszego uezonego.

W pierwszej polowie XVL w. ukazuja sig tez
juz dziela polemiczne religijne i dziela zdazajace ku
reformie Rzeczypospolitej, ale poniewaz czynnosé au-
toréw tych dziel przypada gléwnie na druga polowe
w. XVI, przeto tam tez o nich wspomniemy.
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© B. Literatura humanistyczna w jgzyku

polskim.
Czasy
od potowy wieku XVI. do r. 1600.

W drugiej polowie w. XVL literatura nasza do-

chodzi do §wietnego stopnia rozkwitu. Zaréwno po-
ezya, jak proza maja znakomitych przedstawicieli.
W poezyi najbujniej rozwija sig dzial liryki, w prozie
literatura polityezna, o charakterze reformatorskim.
Pisarze polityezni wytykaja wady w ustroju Kréle-
stwa polskiego, ktore cheieliby zreformowaé na wzor
Rzeczypospolitej rzymskiej, a zajmuja sie najezeseie]
réwniez sprawami religijnemi, jako zwiazanemi wow-
ezas z ogéluem zyciem polityeznem narodu. Refor-
macya wprowadzila zamet w kwestye dogmatyczne,
wywolala mysl o stworzeniu narodowego kosciola pol-
skiego, a my$l te badz popierali, badz zwalczali po-
lityey nasi w swych dzielach.
_ W dobie tej zdobywa sobie prawo obywatelstwa
tak w poezyi, jak w prozie, jezyk polski, jakkolwiek
autorowie nasi pisza jeszeze réwniez po lacinie. Au-
torami sa przewaznie ludzie Swiecey.

A Poezya.

Poeci nasi w pierwszej polowie w. XVL pisali
prawie wylaeznie po lacinie. Mieliémy wprawdzie pol-
skie utwory poetyezne juz w wieku XV., w poczat-
kach XVI-go dzialal bajkopisarz polski Biernat z Lu-
blina, ale byly to ledwo skromne poczatki. Dopiero re-
formacya wplywa na wzrost piesniarstwa religijnego
w jezyku polskim. Od czwartego dziesiatka XV wie-

- ku poczynaja sie zjawiac!m;édyneze pieéni i psalmy

(najezesciej ﬂumaczone), niebawem zas okazuja sig
cale zbiory: pierwszy zmﬁly ‘gﬁiterz pochodzi z r. 1632

(Psatlerz albo Koseleine splewanle Kréla Dawida),

4
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pierwszy obszerny kancyonal z r. 1547. (Piesni duchow-
ne a nabozne.. wydane przez Jana Seklueyana). To
uprawnienie jezyka polskiego w poezyi religijnej oddzia-
Iywa takie na poezyg $wiecka, a pierwszym, ktory la-
mie dotychezasowe zapory i polszezy eala poezye, jest

Mikotaj Rej z Naglowic'), bo on dopiero pierwszy
iworzy w jezyku polskim obszerne dziela oryginal-
ne, a przeznacza je nie dla pewnych sfer, lecz dla
calego ogdlu 6wezesnych czytelnikow, a wiee dla
szlachty, mieszezanstwa i duchowiefistwa, e, 1505.
r. w Zurawnie, z zamoznych rodzieéw, po latach
proznowania w domu i w szkolach Iwowskich i kra-
kowskich dostal sie na dwor wojewody Teezynskie-
go, gdzie wzial sie do ksiazki 1 obznajomil nieco
z lacina. Po smierei ojea wrécil na role, gospodarzyl
pilnie i doszed! do uiemalej fortuny, zwlaszeza, ze
1 za zong wzial znaezny majatek. Gdy do Polski
przedarly sig hasla reformacyi, Rej przylgnal do no-
wej nauki i szerzyl jej zasady. Od urzedéw usuwal
sie, wszelako bral wudzial w zyciu polityeznem jako
posel na sejm. Wi6dl zywot wesoly, byl ulubiencem
szlachty wspolezesnej i wybornym jej typem. Umarl
1569 r. — Z pism poetycznych Reja do najwezesniej-
szych npaleza przeklady psalméw i piesni;
satyryezny charakter posiada Rozprawa migdzy
panem, wéjtem i plebanem (1543), wytykajaea
bledy ksiezom i szlacheie w Polsce, oryginalna, pelna
malowniczego realizmu, Z innych utworéw o chara-
kterze satyryeznym (a jest ich sporo) zasluguje na
uwage Kupiee, swiadezacy o przejeciu sie autora
duchem pretestanckim. — W r., 1545, wychodzi dra-
mat p. t. Zywot Jozefa, zlozony z 12 spraw, lu-

!) A. Brfleckner. M. Rej. Krakéw, 1905: W, Bruchnalski,

Rozwoj tworezosei pisarskiej M. reja. Rozpr. Akademii Um.
Krakow, 1907.
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Zayeh dyalogéw, a przedstawiajacy zycie Jozefa od

zaprzedania go w niewole. Jest.to jakby dalszy Ei%g
dyalogéw, siegajacych poezatkle'm swym W. XV,
leez zarazem laczy sie dramat Reja z.humamstyczna
literatura zagraniczna, wykazuje bowiem wplyw Iz_).-
cinskiego utworu Holenderczyka Crocusa: .Comoedia
saera, eui titulus Joseph®. Tendencya dramayu mora-
lizatorska. Utwér ten wywolal naéladowmctw_a. —
Pod wplywem lacinskiego utworn Wlocha Palinge-
niusza ,Zodiacus vitae® napisal R. dyduktycznyf po-
emat w 12 ks. p.t. Wizerunk Wla.suy (t. _].-f10'
kladny) zywotaczlowieka poczeciwego (1})08).
Mlodzienieec szuka w nim prawdy u réznych fllO?O-
fow, leez zaspokaja go dopiero Arystotele_s, ktory
kaze mu i8é droga cnoty. W to opowiadanie wpl.e-
cione obrazki obyczajowe z zycia wspélczesnego, nie-
rzadko zabarwione satyrycznie (autor wystepuje prze-
ciwko pfjatykom szlachty, kosztownym strujgm, zbyt-
kom itd.). Wogdle caly ,Wizerunk Wlasny: powle-
ezony jest pokostem polskim, a Dyogenes czy bok.rat-es
maja niejedno szlachcie polskiej doi przyga‘nlem:d.
Mysla olbrzymiego poematu (12000 wierszy) jest, ze
tylko enota daje prawdziwe szezescie czlowiekowi,
a szlachectwo bez ecnoty jest tylko szlachectwem
wZWichrzu“. — Zbiorem epigramatéw 8 wierszowych
na osoby, stany, zawody i rzeczy jest Wyda‘n'y_w 4
ksiegach Zwierzyniec. Autor cheial bawi¢ i po-
uezaé, nasladowal (zwlaszeza w cz. L. 1 IV. ) wzory
obee. Wsrod epigramatéw mieszeza sie bajki. Dp
nZwierzynea“ dalaczyl Rej ,Powiesei przypadle,
wyd. pézniej powtérnie p. t. Figliki. Sa tg zarty
rubaszne, dykteryjki, czesto niezbyt przyzwoite, ro-
dzaj, ktéry w XVI. wieku ozromnie sig 1'ozlwma‘l
w calej zachodniej Europie. Za przykladem REJ_n po-
szli liezni poeci XVI. i XVIL wieku, tworzac mndstwo

Q=
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Jfiglikow“, — Z pism prozaieznych -najwazniejszem

dzielem R. jest Zywot czlowieka poczeiwego,

obszerny traktat, pomieszezony w zbiorze kilku utwo-
r6w Reja prozaicznych i poetyeznyeh p. t. ,Zwier-
ciadlo“. W ,Zywocie* kresli autor cale zycie szlachei-
ca polskiego, jakim go mie¢ pragnal. Opowiadanie,
ujete w 3 ksiegi, przedstawia dziecinstwo i mlodosé
(spos6b wychowywania), wiek dojrzaly (obowiazki
szlacheiea, gospodarskie i obywatelskie), a wreszecie
staro$é i jej pociechy, a zawiers wazny materyal do
poznania zycia 6wezesnej szlachty. Ideal Reja nie jest
wysoki, napiecia woli i mysli nie wymaga. Gléwnym
celem wychowania wedlug R. jest wszezepienie zasad
moralnodei. Z naukami nie warto sie zbytnio paraé,
a gdy sig uezyé, to juz gléwnie z rozmoéw, bo ,lepszy
jest zawzdy zywy glos, niz zdechla skéra“. Urzedéw
nie radzi R. przyjmowaé, bo gubia one ,wolny zy-
wot“, zaleca jednak urzad poselski. Najwazniejsza
rzecz: wiesé zycie cnotliwe, szczesliwe w gronie ro-
dzinnem, dobrze gospodarzyé i cieszyé sie owocami
zapobiegliwej gospodarki. Ale wlasnie dlatego, ze
idealy Reja nie sa wysokie, dzielo jego nabiera szeze-
gélniejszego znaczenia, jest bowiem wyrazem pogla-
déw przecietnego szlachcica ziemianina z XVL w.
Jest réwniez wazne z powodu licznyeh ryséw Bby-
ezajowych, rozsypanych po calej ksiedze. Z innych
utworéw pomieszezonych w ,Zwierciadle® zasluguja na
uwage: ,,Spélne narzekanie wszej korony na porzadna
niedbalo$é nasza“, gdzie sprawiedliwosé zowie R. ,pa-
jeeza siecia, ktéra bak przebije, a nedzna mucha,
uplotlszy sie, idzie z kijem, beczae, do domu, rece
zalomiwszy*“, ,,Przemowa krétka do poczeiwego Polaka
stanu ryecerskiego“, w ktérej boleje nad oznakami
anarchii w Polsce, i ,Apophtegmata® (zbiér epigra-
‘matéw), streszezajacych to, co autor proza wylozyl
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w ,,Zywﬂeié“. Tlumaezenie proza Psalterz a dawi-
dowego i Apokalipsy éw. Jana, tudziez wy-
klady ewangelii w duchu protestanckim w Pos tylli

polskie] wyezerpuja poczet pism prozaicznych Reja.

_ Znaezenie jego polega na tem, ze ou to dopiero
naprawde stworzyl literature narodowa. Pisano wpra-
wdzie i przed nim po polsku, ale on pierwszy czynil
1o z calkowita $wiadomoseia, pisal nie dla prostacz-
kéw tylko, ale dla wszystkich, a dal narodowi swe-
mu dziel wiele i w dzielach tych zdolal odtworzy¢
cale wspolezesne zycie szlachty, jej sposéb myslenia,
jej wyonbraZenia. Pisal z ogromna latwoseia. Jezyk
jego jest bogaty, obrazowy, dosadny. Jezyk ten na
ginal R. do ryméw, ksztaleil. Wprowadzil tez do na-
szej literatury wiele nowych rodzajow poetyckich,
czerpige podniete z obeyceh wzordw. Wszelako poeta
wielkim nie byl — samouk, nie znal sztuki pisania
— a braklo mu tez wyobrazni zywej, silniejszego
uezueia ; prozaikiem natomiast byl niepospolitym nie-
tylko wskutek dosadnego stylu, ale i dla niezwyklego
zmyslu spostrzegawezego 1 daru plastyki. W dzielach
swyeh cheial byé nauczycielem narodu i byl tez nim
rzeczywiscie.
Przyémil Reja dopiero prawdziwy poeta-artysta
~ Jan Kochanowski, *) ur. 1530 w Sycynie. Po po-
czgtkowych naukach zapisal sie na wszechnice kra-
kowska, ale nie wiemy, jak dlugo tu bawil i gdzie
pozniej przebywal. W r 1552, jest uczniem wsze-
chnicy padewskiej, gdzie wielki wplyw wywiera na
niego znakomity humanista, Robertello. We Wlo-

) Tarnowski. Jan Koehanowski. Krakow 1388: Mlen-
kiewicz. J. K. Wyd. pomn. t. IV. 1897. Hoesick. J. Kocha-
nowski w $wietle dotychezasowyeh wynikéw krytyki history-
czno-literackiej. Krakow 1908. Najlepsze wydanie dziel miesei
warszawskie Wydanie pomnikowe.
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szeeh poczal! pisaé Kochanowski wiersze lacinskie
i polskie, te ostatnie moze pod wplywem budzacego
sie narodowego kierunku w literaturze wloskiej. Po
kilku latach, w ciagu ktérych zwiedzil Wlochy, wy-
Jechal K. do Paryza, gdzie znéw wplynal na niego
w znaczne] mierze poeta Ronsard, ktéry glosil, ze
Francuzi powinui pisaé po francusku, i zyskiwal so-
bie utworami swymi ogromny rozglos. Smieré matki
przywolala K- go w nastepnym roku do kraju. W spadku
otrzymal polowe Czarnolasu. Nie pociagal gosjednak
zrazu zywot ziemianski, natomiast wstapil K. na
dwér Jana Firleja, pozniej marszalka w. kor., a po-
tem do kancelaryi krolewskiej. Jezdzil z dworem do
rozmaityeh miast polskich, wzial udzial w jednej
z wypraw wojennych, zawiazywal liczne stosunki.
Zycie na dworze nie odpowiadalo jednek usposobie-
niu Kochanowskiego, stosunek z krélem byl ehlodny.
Gdy nadto spotkaly poete na dworze nieznane nam
blizej przykrosei i gdy protektor jego, podkanclerzy
Myszkowski, opuscil dwor krélewski, przenidsl sie
rowniez K. w r. 1571. do swego Czarnolasu. Tu oze-
nil si¢ z Dorota Podlodowska, wiédl zywot ziemian-
ski, w zyciu polityeznem bral udzial skromny. (Wy-
stgpowal np. na zjezdzie stezyckim po ucieezece Hen-
ryka w obronie kandydatury austryackiej). Batorego,
ktoremu zrazu byl niechetny, pokochal ealem sercem
i popieral jego polityke. Krol mianowal go wojskim
sandomierskim. Koniec zycia mial poeta niewesoly.
Stracil przed r 1579. ¢érke Urszule, a wnet potem
druga, Anne, Turey zabili mu szwagra Podlodowskiego.
Kiedy wyruszyl w podréz do kréla, by upomnieé sie
0 krzywde, tkniety apopleksya w Lublinie, umart
tam w r. 1584.

W' dzialalnosei literackiej Kochanowskiego da-
dza sie odrézni¢ 3 okresy: mlodzienczy, dworski
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i ezarnoleski. W okresic I. (do r. 1557) pisal elegie
lacinsk ie milosne na wzor Tybulla 1 Propercyusz,a,
tudziez wiersze polskie. W okresie I1. (od 1557 —1b671)

- préez wielu piesni polskich, fraszek i elegii lacinskich,
-f)ﬁﬁstaly':‘Zgoda, Satyr (wyd. 1564), Szaqhy,
‘poemat w ezesci oryginalny, w ezesei przerobiony

7 lacinskiego utworu Wlocha Vidy, Proporzeec

" albo hold pruski (w. 1569), Carmen maca-

ronieum, pismo polityezne Wroézkiiinne drobniej-
sze utwory. ,Zgoda“ i ,Satyr® pozostaja w zwiazku

7z mowami, ktéremi podkanclerzowie Padniewski

i Myszkowski zagajali sejmy w r. 1562. i 1563. P_oeta
porusza w tych poematach sprawy polityczoe i re-
ligijne. W ,Satyrze* ubolewa nad odwyku_ie_nle:n
szlachty od rzemiosla rycerskiego, wyrzuca jJej, Zg
zajela sie wylacznie gospodarka i handlem. Kresli
obraz religijnego zamieszania w Polsece, mowi o wa-
dach sadownictwa, o niedostatkach sejmowania, o bra-
kach w szkolnictwie. W koneowym ustepie (rady
Chirona) zwraea sie z uwagami do kréla. — ,Propo-
rzee“ opisuje uroczystosé zlozenia holdu na sejmie
lubelskim (1569) Z. Augustowi przez ks. Alberta Fry-
deryka. Na proporen, ofiarowanym ksigeiu przez krola,
byly (rzekomo) przedstawione po jednej stronie wojny
Polski z Prusakami i Krzyzakami, po drugiej po-
ezatki i dzieje Slowianszezyzny. Po dorgezeniu kro-
lowi choragwi zaczynaja sig zabawy, ale krdl nie
bierze w nich udzialu, majac umysl zajety unia Polski
z Litwa. W _Carmen macaronicum® zastanawia sig
poeta, jaki zawod ma wybra¢. Wiersz powstal wowezas,
gdy K. zniechecony juz byl do zycia dworskiego,
Makaronizméw uzyl tu poeta w celu humorystycznym.
W okresie 111. (1571—1584) powstaly Dziewosla.b
(0 wyborze zony), Soboétka, Psalterz Dawi-
dow (1671—1579), Odprawa posléw greekich
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(15678), Treny (1580) i inne drobniejsze utwory poe-
tyezne i prozaiezne. ,Sobdtka“ sklada sig z wstepu
1 12 piesni. Sg to pie$ni milosne i sielankowe. Szeze-
g6léw z obchodu ludowego jest niewiele; do moty-
wow ludowych naleza przepasanie bylica, zastepowa-
nie za trzewik i ciagnienie kota. Nie brak w Sobdtce
reminiseencyi z antoréw rzymskich (z Horacego w p.
XIL), ale poemat jest mimo to utworem oryginalnym.
Kochanowski potrafil w nim oddaé¢ réznorodne uczu-
cia, zwiazane z uczuciem milosei (rado$é, niepokdj
smutek) — dowod, ze umial sic wmysla¢ w rozmaite
obee stany podmiotowe. ,Sobdtke* uwazamy za pier-
wszg sielanke polska.— Przy tlumaczenin ,Psalterza
Dawidowego* poslugiwal sig¢ Koch. ,Paraphrasis psal-
morum® Buchanana i przekladami polskimi. Za pod-
stawe sluzyl mu tekst lacinski (przeklad z hebraj-
skiego). Parafraza Kochanowskiego oddaje ducha
i charakter psalméw. Poeta po raz pierwszy rozwinal’
tu niebywale bogactwo jezyka, wydobyl zen nieznane
dotad pieknosei, sile ogromng. Podobnie tez zadziwil
rozmaitoscia zwrotek, réznorodnoscia strof, a prze-
dziwny artyzm okazal w zdolnosSei zastosowywania
ksztallow zewnetrznych strofy i wiersza do wewne-
trznej tresei poszezegélnych psalméw. Melodyjnosé
wiersza natehnela wspélezesnego kompozytora: pel-
skiego, Gomdlke, mysla podlozenia pod psalmy muzyki.

~Odprawa poslow* jest pierwszym oryginalnym

polskim dramatem, stworzonym na wzor tragedyi
starozytnych. W r. 1576. zjawil sie u Kochanowskiego
Zamojski z prosba o napisanie utworu, w ktérym
nardd ujrzalby swe kardynalne wady. Zgodzono sig
na to, ze ma to byé tragedya. W sierpniu 1577 za-
nioslo si¢ na wojne z Iwanem Groznym — chodzilo
0 zjednanie szlachty dla planéw krélewskich. Zamoj-
ski naglil, tem wigeej, ze cheial w dodatku wysta-
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_ a‘i‘e'ua'ism,_ tragedyi tej uswietnié slub swoj z Kata-
syna Radziwillowna. Poeta wykonezyl wtedy za-

wqty dawniej utwér, pomiescil w nim aluzye do

wojny i odeslal Zamojskiemu. — Skad temat wziety

"z wojny trojaniskiej ? Oto humanisci zwracali si¢ che-

tnie po tematy do dziejow starozytnych, Kochanow-
ski zas przekladal III. ksiege Iliady, a w Padwie
gwroeil uwage na postaé Antenora, mityeznego zalo-
zyciela wloskiego miasta. — Uklad tragedyi naste-

- pujaey: Prolog. Poznajemy Antenora i Parysa, do-

wiadujemy sie o przybyciu posléw greckich po He-
lene 1 0 ,praktykach® Parysa. (Chor (parodos) wypo-
wiada odnoszace sie do Parysa uwagi o nieroztro-

~ pnosei wicku mlodego. Epejzodion pierwsze. Helena
~ zaluje swej przeszlosci, leka si¢ o przyszlosé. Chor

(stasimon) ostrzega Rade krdlewska przed niebacznym
krokiem. Epejzodion drugie. Posel zdaje Heleniesprawe
z przebiegu i wyniku obrad. Ulisses i Menelaus za-

" zapowiadaja zemste. Chdr (stasimon) przewiduje smutny

koniec Parysa i zapowiada wojne. Exodos. Pierwsze
zlowrogie wiesci, wojna rozpoezeta). — K. zachowal,
Jjak widaé, scisle budowe tragedyi starozytnej, prze-
strzegal tez jednosci miejsca i czasu. Dlatego to sprawe
z posiedzenia Rady zdaje posel, dlatego katastrofe
widzimy tylko w oddali. Tragedya jest jakby prolo-
giem tragedyi. Akeya w niej slaba, charaktery nie-
~ ktére narysowane blado. Mimo to jednak jest trage-
dya Kochanowskiego jedng z piekniejszych wsréd
Owezesnych utworéw dramatyeznych europejskich.
Juz sam jej przedmiot nastraja niezwykle powaznie:
wazg sie losy narodu. Pelne grozy wrézby Kassandry
dozwalaja zrozumie¢, jak sie te losy przewaza.
A powodem katastrofy jest prywata jednostek! Ale
1 zalety zewnetrzne stawiaja ,Odprawe poslow®
bardzo wysoko. Jezyk jest naprawde klasycznie pie-

MI &
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kny, wiersz artystycznie doskonaly. Poemat podbija
tez szlachetnodcia uezué tworey i mysla przewodnig:
zginie panstwo, jesli obywatele jego w postepkach
swych nie beda sie rzadzili miloseia ojezyzny, lecz
pojda za glosem warcholéw, dbajacyeh tylko o wla-
sng korzysé. Kochanowski mial oczywiscie na mysli
wlasna ojezyzne, a liezne aluzye do stosunkdéw pol-
skich sa w utworze bardzo widoezne (chér pierwszy
jest ostrzezeniem mlodziezy polskiej, chor drugi —
poslow i senatordw, opis narady przypomina sejmy
polskie, zakonezenie zawiera pobudke do wojny z Mo-
skwa). Wyplywa to z genezy poematu. Grana byla
.Odprawa poslow® w r. 1578. w Ujazdowie pod War-
szawa w obecnodci krolestwa, podezas uroczystosei
zaslubin Zamojskiego z K. Radziwillowna.
Najpiekniejszem moze dzielem K-go sa , Treny*,
pisane na $mier¢ Urszulki, prawdopodobnie w roz-
maitych stadyach cierpienia, a pézniej dopiero ulo-
zone w artystyczna calosé. Dwa pierwsze treny sg
jakby wstepem, treny II[—XIIL. dajg obraz zalet
Urszulki, poeta snuje refleksye na widok jej szatek
dziecinnyeh, doznaje uczueia strasznej pustki; w tre-
nie IX. i X. b6l wzmaga sie, madrosé¢ zawiodla poete,
budzi sie w nim watpienie o zyciu przyszlem; w tre-
nie XI. jest punkt kulminaeyjny bolesei (Fraseka
cnota! Wrog jaki$ miesza ludzkie rzeczy); treny XIL
i XL sa jakby usprawiedliwieniem wybuchu, w tre-
nach XIV.—XVIL szuka juz poeta ukojenia w lutni,
w rozpamietywaniu cudzego bolu, ale naprézno; w tre-
nie XVIL 1 XVIIL zwraca si¢ do Boga, korzy sie
przed Nim i blaga Go o litosé; w trenie XIX. sply-
wa na poete pociecha (Zjawienie senne). — Treny
sa w poezyi polskiej pierwszym poematem, w kto-
rym poeta zajmuje sig wylgcznie wlasnemi, indywi-
dualnemi uezueiami, przedstawiajac cala skale tych
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pé. Widzimy tu oddane z wielka prawda dziala-
cierpienia na dusze czlowieka nowozytnego, ezlo-

a wierzacego, ale takiego, ktéry przeszedl juz
- przez zwatpienia pod wplywem filozofii. Jawiace sie
;ﬁﬁ‘zed wyobraznig poety obrazy wywoluja uczucia

,_E'ﬁi_ﬁﬂeksye. Stosownie do jakosci tyeh obrazéw, uczué
‘i refleksyi zmienia si¢ tez forma trenéw. Jezyk pe-

- den figur i tropéw poetyceznych, obrazowy w wyso-

. kim stopniu, stawia réwniez ten utwér bardzo wy-

soko. Mimo licznyeh droboych reminisceneyi z poe-
10w starozytnych i Petrarki sa Treny w pelnem tego
- slowa znaezeniu poematem oryginalnym. Na filozo-
fiezne poglady poety wplynal obok autoréw staro-
zytoyeh Psalterz Dawidow (przelom, zwrot do Boga).
Ti‘?ny‘.wywala]y szereg nasladownictw, ktdére ciagna
sie az do XVIIL wieku.— W r. 1580. wyszedl .Ly-
ricoram libellus® (ody patryotyezne), w roku 1584.
. ,,Elegxarum L IV AFraszki® (zbir epigramatéw,
BIkat§W1 zartow) i ,Foricoenia® (krétkie zareiki),
wmku 1585, Piesni (2 ks.) Fraszki pisali juz
Poeei slarozytni, a lubowala sie w nich epoka odro-

- dzenia. Kochanowski korzystal gléwnie ze starozy-

t!"!;_ych, ale mimo zapozycezan odzwierciedlil w swych
,,,-:ﬁ‘raszkaeh“ wspodlezesne wesole zycie polskie, zwla-
- Szeza zycie dworskie. Sa tez ,Fraszki® nieocenionym
b .flokumentem do poznania zycia samego poety, sa
Jakby przygodnym jego pamietnikiem. I na tem po-
lega ich znaczenie. — Wsréd  Piesni® znajduja sie
perly liryki polskiej. W jednyeh piegniach wielbi
Poeta Boga, w innych wypowiada uczucia patryoty-
€zne (,Wieczna sromota®), w innych spiewa milogé,
w ‘jeszeze innyeh snuje rozmaite refleksye, rozsnu-
Wajac swe poglady na zycie. Poglady te przypomi-
Daja filozofie Horacego: nie gonié za szezesciem, ale
od rozkos_zy nie stronié; zachowaé zawsze rownowage
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ducha — w szezeseiu i strapieniu; dbaé o sumienie
czyste io slawe, bo to podwaliny prawdziwego szczg-
scia. — Kochanowski stworzyl poezye polska z ni-
czego prawie. Jest to pierwszy piszacy po polsku
poeta natechniony, tworzacy z wewnetrznej potrzeby,
z umilowania poezyi. Twoérca to i mistrz jezyka po-
etyckiego i pierwszy artysta Swiadomy, pelen niezwy-
klego poczucia artystyeznego. Obdarzony rozumem
bystrym, wyobraznia zywa, ale nie ognista ani zbyt
lotna, dawal sie gléwnie powodowaé uezuein i w za-
kresie liryki stworzyl prawdziwe arcydziela. Uczucie
to jego przejawia sie W spostb szlachetny, jest pelne
szezerosei 1 prostoty, jest bardzo serdeczne, ale nie
ma sily wyjatkowej. Potrafi wzruszy¢, nie zdola wstrza-
snaé. Znal Kochanowski literature starozytna, wlo-
ska, francuska, ale zawsze byl soba, nigdy prostym
nasladowea obeyeh wzoréw, choé przejal z nich
wiele w zakresie formy i jezyka. Zajmuja go wszyst-
kie wazne kwestye, w utworach jego odbijaja sie da-
zenia i pragnienia calego spoleczenstwa, wszystkie
prady, ktore przebiegaly wowczas Zachod i Polske.
Czesto odzywa sie u niego struna narodowa, Ale dy-
daktykiem K. nie jest (lub bardzo tylko wyjatkowo),
_sobie spiewa a Muzom", odslania wlasna dusze
i $éwiat duszy on pierwszy wprowadza do polskie]
poezyi. Jest najwigkszym poeta naszym az do cza-
s6w Mickiewicza i najpiekniejszym wyrazem eywili-
zacyi polskiej w XVL wieku.

Pieknoscia jezyka doréwnywa Kochanowskiemu
zmarly miodo (1381)

Milkotaj Sep Szarzynski,') autor wierszy erotycz-
nych, religijnych i okolieznosciowyceh. Byl to liryk

) W. Cwik M. S. Szarzyhski. Zywot i dzieta. Pamie-
mietnik literacki. Lwow, 1907.

e | )
#;33 Bozej laski, talent pierwszorzedny. Wyrobil sobie
 wlasna filozofie Zyciowa: szczescia niema na tym
- gwiecie, bo trescia zycia jest walka duszy ze zlem;
~ Die wolno jednak rozpacza¢, lecz dazy¢ trzeba do
. pWwiecznej i prawej pigknosci“. Forma sonetu swiad-

»  czy o wplywie poezyi wloskie] na poezye Sepa.

4 Darem obserwacyi i plastyki odznaczal sie
* Sebastyan Klonowicz (Acernus),') poeta bez wyz-
szego natchnienia. Po krétkim pobycie we Lwowie
osiadl w Lublinie, gdzie obdarzano go rozmaitemi
godnosciami miejskiemi. Zamojski korzystal z jego
poslug przy zakladaniu akademii w Zamoseiu. Nie-
szezesSliwe pozycie rodzinne, niecheé szlachty 1 za-
targi z Jezuitami zatruly mu ostatnie chwile zycia.
Um. 1602, — Pisal przewaznie po lacinie. Z pism tych
mnajwazniejsze: Roxolania, w kidrej poeta opisuje
- ziemig, miasta i zwyczaje na Rusi czerwonej (chrzei-
3 __1;;,_. zabawy, obrzedy pogrzebowe, praktyki czarowni-
e:w)l Vietoria deorum, traktat moralno-filozo-
fiezny (o kilkunastu tysiacach wierszy, ujety w 44
. rozdz.), przenikniety daznoscia reformatorska, spole-
ezng 1 polityezna, wskazujacy, ze prawdziwe szla-
- ehectwo polega na cnocie, potepiajacy surowo szla-
, checks swawole, zbytek, ucisk ludu. W obu poema-

tach znaczny wplyw starozytnych.

Z pism polskich do wazniejszych naleza: Zale
nagrobne na Smieré Kochanowskiego, slabe nasla-
2 - downictwo Trenow:; Flis, poemat pouczajacy, jak
zeglowaé po Wisle, bardzo ciekawy, bo pozwala po-
Znaé obyczaje flisakow, ich wyobrazenia, poglady,
podania i oryginalna gware, wreszcie Worek Ju-
das?éw (1600), satyra przedstawiajaca wady, ktore
Wynikaja z cheiwo$ei. Worek zszyty jest z 4 skor:

Yy Mierzynski: De vita... S. Acerni. Berlin 1857.
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wilezej (zlodzieje), lisiej (oszusei), rysiej (pieniacze)
i lwiej (samowolni panowie), ale o tyech, odzianych
w skére lwia, woli KL nie pisaé, bo ,strach® go
zbiera. Niezmiernie interesujace typy mieszeza sie
w tej bogatej galeryi , Worka Judaszowego®, a wszyst-
kie poechwycone z obserwacyi, istne zbiorowisko lo-
tréw (rabusiéow, swietokradeéw, handlarzy niewolni-
kami, poboznisi6w — wyzyskiwaezéw, graczow, lichwia-
rzy). .Worek“ jest wprost zrodlem do poznania roz-
maitych stron zyeia z konea X VI, wieku, co*prawda,
wylacznie w jego ujemnych objawach. — Poematy
Kl. nie maja wigkszej wartossi artystycznej; brak
im polotu poetyeznego (z wyjatkiem niektorych ezesel
Roxolanii), brak ukladu i pieknego jezyka, ale obra-
zow plastycznyeh znajdziemy w nich sporo, wiele
trafnyeh pordwnan. Jakc satyryk nie jest KL bez
znaczenia. Godzien za$ szacunku jest przez to, zZe
ujmowal sie goraco za dola ludu wiejskiego, iz mial
wielka odwage w moéwieniu prawdy, ze dla prawdy
wiele wycierpial.

B) Proza.
I. Literatura polityczna ')
rozwija sie swietnie pod wplywem warunkdéw wewne-
trznyeh (nasuwaly sie liczne kwestye do rozwiaza-
nia, np. wszystkie sprawy objete mianem egze-
kueyi“) i pod wplywem rozezytywania sig naszych
uczonyeh w dzielach starozytnyech mowedéw, histo-
rykéw i filozoféw. W nich znalezli politycy nasi
gotowg odpowiedZz na rozmaite pytania z zakresu
ustroju panstwowego i spoleeznego, pragneli wiegc
przeszezepié ustré] Rzeczypospolitej rzymskiej na

1) St. Tarnowski. Pisarze polityczni XVI. w. Krakéw
1386.

31

grunt i w ten sposéb zreformowaé oEwezes-
painstwo polskie. Charakterystycznym objawem
fakt, ze prawie wszyscy pisarze polityezni za-
rali glos réwniez w sprawach religijnych. Naj-

":‘:'wwczeéniej z nich dziala :

Andrzej Frycz Modrzewski '). Po odbyciu studyéw
teologiczoych w Krakowie bawil na dworze arcybi-
skupa Kaskiego, potem byl notaryuszem biskupa po-
znanskiego, poczem spotykamy go w Gnieznie przy
boku mlodego Jana Kaskiego (réznowiercy). Od tej
pory dazy Frycz do reformy kosciola. W ezasach
‘pézniejszych, jako sekretarz krolewski, uzywany byl
Fryez nieraz do poselstw. Wezwany przez Orzechow-
skiego na dyspute teologiczna, oskarZony zostal o he-
rezye 1 usuniety z wojtowstwa w Wolborzu. Umarl
okolo 1572. — Z pism jego do najwazniejszych naleza:
»De poena homicidii“ (O karze za mezobéjstwo, 1543),
W ktorem zadal, by za zabjstwo karano $miercia,

bez wzgledu na pochodzenie zbrodniarza i zabitego ;

.,-,'Qral:i‘q() Philaletis Peripatetici* — pismo domagajace
SI§ zniesienia prawa, ki6rem mieszezanom zabroniono
nabywaé ziemi, i De republica emendanda
(O poprawie Raptej) (1551). Dzielo ostatnie obejmuje
W I wyd. trzy ksiegi: 1) o obyezajach (podstawsa
moralnosei jest chrzeseijanskie wychowanie mlodziezy,

~ ksutalcenie jej charakteru i umyslu; dobre obyezaje

beds sie krzewily, gdy przyklad bedzie szedl z géry,
od’kréla, senatorow i dostojnikéw), 2) o prawach
(¥6wne prawo karne dla wszystkich, a wice kara $mierei
takze za zabGjstwo nieszlacheica; jurysdykeya pana
Ilff,d poddanym powinna by¢ zniesiona, wszysey po-
Winni byé réwni wobee prawa; chlop nie ma by¢

) A. Malecki. A. F. Modrzewski (Bi ss y
, tatecki. A F. ) ibl. Ossol. t. V),
Lwow, 1852, 8. Kot. W plyw starozytnosci klasyeznej na teorye

- polit. A. P, M. Rozpr. Akad. Um. 1911.
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niewolnikiem, leez sasiadem szlachcica — grzechem
jest przykuwaé¢ go do roli), 3) o wojnie (wojna moze
byé sprawiedliwa, gdy chodzi o odparcie wrogdw ;
potrzebne jest Polsce stale wojsko, na Ukrainie po-
winni Polacy zakladaé¢ osady rycerskie. W tym celu
nalezy przedewszystkiem zaopatrzyé i wzbogacié skarb
publiezny). Budowe Rzptej uwaza zreszta M. wogéle
za dobra, radykalnych zmian nie zada, W dziele
O poprawie Rzptej Modrzewski teorye polityezna
urobil sobie na podstawie polityeznych pisarey grec-
kich, w szczegdlnosei Aristotelesa. Objawia sig to
w tem, ze roztrzasaniom swym wszedzie usiluje na-
daé podstawe teoretyczna, rozwija pojecie panstwa
opartego na obyezaju i moralnosei, dziedzing moral-
nosci poddaje pod nadzér panstwa, domaga sie wy-
chowania panstwowego, jest goracym oredownikiem
panstwa praworzadnego. W. dodanych do 2. wyd,
dwu ksiegach o kosciele i szkole zajmuje M, stano-
wisko protestanckie. Stanowisko to zaostrza sig
w Sylwach, gdzie zada utworzenia kosciola naro-
dowego. — Wyzszy nad przesady, przerastal M. swych
réowiesnikéw rozumem, szerokim pogladem, szlachet-
no$eig uczué. Program reform, nakre$lony przez niego,
mogl byl ocaliéc Rzeezpospolita; niestety, niektore
z jego zadan spelnila dopiero Konstytucya 3.° meja,
inne przeoblokly sie w cialo po rozbiorach.

, Wielkim talentem, ale usposobieniem namietnem,
nierdwnem, brakiem konsekwencyi odznaczal sig

‘Stanistaw Orzechowski. ') Mlodoéé spedzil w Niem-
ezech 1 Wloszech, po powrocie zostal z woli ojca
ksigdzem. Wystepowal w obronie ksiezy zonatych,
a nawet sam sie ozenil, za co biskupi rzueili nan

1) L. Kubala. S. Orzechowski. (Nauka i sztuka I) Lwiw,
1906.
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Bronil zagrozonej przez protestantéw jednosei
a grozil papiezowi odszezepienstwem. Um.
, 1566, — Z pism jego obok lacinskich ,Turey-
{(w ktérych popiera mysl ligi przeciw Turkom),
es* (dzieje Polski) i ,De lege coelibatus® (prze-
 bezzenstwu ksigzy) zasluguja na szezegdina
¢ dziela polskie: Dyalog okolo Exekueyi
skiej korony, Quincunx, Ziemianin
olieya kroélestwa polskiego, napisane
latach od 1563 do 1566. W ,Dyalogu* wystepuje
wko zwrotowi débr, otrzymanych przez szlachte
lozywocle, poruszajac przytem rowniez inne spra-
zwiazane z kwestya naprawy Rzptej. Sadzi, ze
wie przeszkadza brak jednosci, a jednosé psuja
erze®, przeto wszelka naprawe trzeba rozpoczaé
wytepienia kacerstwa; w Quincunxie® propaguje
ady teokratyczne, przemawiajac za ~zaleznoscig
dzy éwieckiej od wladzy duchownej (eztery boki
midy, ,quincunxa“, tworza wiara, kaplan, oltarz,
¢l, wierzcholkiem za$ jest koseidl, zatem krél
ien ulegaé kosciolowi i kaplanowi; dlaczego je-
Polska ma byé ,quinecunxem®, tego O. nie uza-
dnia); w ,Policyi* (polieya-politeia, usirdj panstwo-
¥) rozpatruje O. ustrdj Rzptej: skladnikami jej sa
(rozum), rada (dusza) i szlachta (cialo); nieszla-
ta nie nalezy do Rzptej; krdl powinien sluchaé
rymasa, — Orzechowski ma jako pisarz, jako publi-
sta, jako stylista, znaczenie wielkie, jako polityk
Jest wyobrazicielem tej czesci szlachty, ktéra prawila
o milosei ojezyzny, ale prywate wysuwala na plan’
lerwszy, ktora odznaczala sie krotkowidztwem poli-
eznem i uwazala istniejacy ustrdj Rzptej za bardzo
bry, choé¢ niebezpieczenstw dostrzegala. Apoteozu-
* Jae szlachte, jej rzady, zlota wolnosé, wyrzadzal O. zle
~ przyslugi swemu spoleszenstwu.

g 3



Do sporéw religijnyeh nie mieszal sie

kukasz Gornicki.') Nauki odebral w Krakowie,
potem bawil we Wloszech. Po powrocie przebywal
na dworze biskupéw krakowskich: Maciejowskiego
i Zebrzydowskiego. Byl sekretarzem, pézniej biblio-
iekarzem krélewskim, a z czasem starosta tykocin-
skim, Um. 1603. Z pism najpopularniejszym byl jego
Dworzanin (1566), badz tlumaczony, badz prze-
robiony z wloskiego oryginalu Baltazara Castiglione.
(Na pokojach biskupa Maciejowskiego przedstawia
kazdy z zebranych dworzan, jakim powinien byé we-
dlug niego ideal dworzanina. Poznajemy przymioty
zewnetrzne i wewnegtrzne tego idealu, obyezaje dwo-
rzanina, zalety dwornej pani, stosunek dworzanina do
kréla. Przed cezyma naszemi powstaje obraz uksztal-
conego szlacheica XVI. w ). Pisma polityezne G. nie
byly za zycia wydane. Z tych w Rozmowie Po-
laka z Wlochem o elekcyi powstaje na nielad
w czasie bezkrélewia i radzi zaniechaé elekeyi ,vi-
ritim“, a dokonywaé jej przez poslow, a w Drodze
do prawdziwe] wolno$ci zaleca oligarchiczno-
arystokratyczna forme rzadu (z zachowaniem kréla)
na wzor weneckiej. Anegdotyezny charakter maja
jego Dzieje w koronie polskiej.— G. to zna-
komity stylista, czlowiek wyksztalcony, politykeero-
zumny, choé¢ nie tak gleboki, jak Modrzewski.

. W rozlieznych kierunkach rozwijal dzialalnosé
najznakomitszy kaznodzieja polski

Piotr Skarga Poweski,?) ur. r. 1536. w Mazo-
wieckiem. Uezeszezal na wszechnice krakowska, po-
tem byl kierownikiem kolonii akademickiej w War-
szawie. Po krétkim pobycie we Wiedniu przyjal

1) B. Czarnik. L. Gérnicki. Lwow, 1682; R. Loewen-

feld. L. Gornicki, jego zycie i dziela. Warszawa 1834,
*) M. Dzieduszycki. P. Skarga i wiek jego. Krakéw 1850.

—

Ao

szowi Zebrzydowskiego.
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: jia kaplanskie we Lwowie, gdzie jako kano-
a‘-ﬁ katedralny nawracal protestantéw. Niebawem
apil do mowieyatu jezuickiego w Rzymie, a po

"gﬁmle do Polski nawracal w Wilnie Kalwindw

i walezs! ze sebizma. Batory mianowal go rektorem
akademii wilenskiej. Po 4-letnim pobycie w Krako-

wie (znéw wiele nawrocen), zostal w r. 1588, kazno-

dzieja Zygmunfa 1II. w Warszawie. Krzatal sie gor-
liwie okolo unii brzeskiej, staral sig zapobiedz roko-
Pod koniec zycia osiadl
w Krakowie, gdzie um. 1612. — Wéréd pism Skargi
83 polemiezne, teologiczne, historyczue, zmierzajace
do poprawy obyczajow w zyciu prywatnewn i polity-
ezne. Do kategoryi pierwszej zaliczymy dzielo O je-
dnosei kosciola Bozego“, w ktérem S. wystepuje
przeciw schizmie, do drugiej ,Kazania o siedmiu sa-
kramentach®. Na poprawe Zycia prywatnego staral
81!& wplywaé ezynem (zakladal bractwa milosierdzia)
i pismem. W tym celu oglosil drukiem Zywoty
§wigtyeh, ,Kazania na niedziele i $wigta® i ~Na-
bozenstwo zolnierskie®. Do dziel his’\orycznych na-
leza ,Roezne dzieje kosciola“. — Najwazniejsze je-
dnak sg jego Kazania sejmowe (1597), klasy-
€zny pomnik wymowy olskiej. Jest tyeh kazan 8.
‘W pierwszem mowi o potrzebie madrosei w naradach.
(Jest madrosé zwierzeca, ludzka, szatanska i boska.
Ostatnig daje religia). W drugiem wskazuje, dlaczego
Powinnismy kochaé ojezyzne, 1 wytyka wady szlachcie
polskiej. W trzeciem gromi niezgode domowa i za-
powiada zgube narodowi. (Slowa jego spelnily sig
jakby proroka). W czwartem i piatem wskazuje

katolicyzm jako podstawe krolestw. W szostem uza-

sadnia potrzebe rzadu monarchicznego. W siédmem
powstaje na prawa niesprawiedliwe. W dsmem
(O niekarnosei grzechéw jawnyeh) przywodzi na pa-
3%
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mieé jeszeze raz grzechy narodu i wzywa do pokuty.
Kazania te, ogromne sila wczucia, gromia ze stanowi-
ska religijnego wszystkie polityczne bledy owezesnej
Polski. Sa one najwigkszem arcydzielem wymowy
kaznodziejskiej w ealej naszej literaturze.— Podobny
charakter ma ,Wzywanie do pokuty“, w ktérem zna-
lazlo sie wiele mys$li z VIIL kazania sejmowego.
,Kazania przygodne“ powstaly z powodu rozmaitych
okolicznosei. — Skarga jest jedna z najpiekniejszych
postaci XVI. w.: ujmuje prostota obyczajéw i ‘skrom-
noscia, a zadziwia sila woli, zarliwoscig religijna,
goraca miloseia ojezyzny i odwagg obywatelska. Jako
polityk nalezy do umysléw w XVI. w. najglgbszych.
Jest takze wielkim artysta: zna doskonale zasady
retoryki, ale sztuke umie laczyé z nadzwyezajna pro-
stota wyslowienia. Potrafi wstrzasnaé, rozezulié, wy-
dobyé lzy. Zaden z poetéw, az do Mickiewieza, nie
zdobyl tej wladzy nad sercami ludzkiemi, co Skarga.

I1. Histeryografia

rozwija sie w tym okresie po cze$ei na tych samych
podstawach, co w dobie poprzedniej, po ezesel przy-
biera charakter monografii poszezegdlnych okreséw
lub zdarzen dziejowych. Przedstawicielami dawnego
kierunku kronikarskiego i — dodajmy — kompilat®r-
skiego sa Marein Kromer (M. Cromeri de origine et
rebus’ gestis Polonorum libri XXX., 1555), humani-
sta nieposledni, wytworny stylista; autor kilku satyr
Marcin Bielski (,Kronika to jest historya $wiata®
1551, pierwsza historya powszechna, napisana po pol-
sku) isyn jego Joachim B. (Kronika polska). Pewnem
zdarzeniem tylko zajmuja sie Orzelski, Solikowskt,
Warszewicki, Heidenstein (Rerum polonicarum libri
XII). Tu tez nalezy przypomnieé Gérnickiego. Na ubo-
czu stoi oryginalny, choé¢ za malo krytyezny pisarz,
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ki, autor dziela: ,Ktéra przedtem ni-
nie widziala, kronika - polska, litewskg,
vszystkiej Rusi®. W dziele tem s_taral sie
niknace tradycye poganskiej Litwy.

for - Czasy
' od rokw 1600. do r. 164S.

towie XVI w. przebyla polska litera-
ezna swe poludnie; obeenie poczyna
i chylié ku upadkowi. )

o tego zastoju jest przezycic SIg owych
, ktore w poprzednim wieku pehnely
y» nowe tory. Szlachta, ktora osiagnela‘,
i z r. 1573, szezyt swych pragnien, trs}e}
oezu i poezyna teraz uzywaé; brak jej
sen. ktére dodawaly jej przedtem dziwne]
tez zapal dla studyow klasyeznych,.na-
0 wzor6w starozytnych staje sie maniera,
azem  kultu dawnych arcydziel. Zanika
ki, zrywa sig zwiazek mielzy pradami
Zachodu a Polska. Walka religijna
a stworzyla ferment w XVL w., a na
ynela koizystnie, konezy sig zwglrc?e-
-zmu, tryumfujacego, lecz i kostnieja-

szkal tez nieswietny. Akademia Krakowska
raz bardziej, a nie moga jej zastapié¢ ani
amojska, ani Wilenska. Wraz z Akademia
- podupadaja tez jej kolonie, natomiast
a sie szkoly jezuickie (pierwsza za-
w r. 1565.) i wprowadzone za Wlady-
szkoly pijarskie. Cwiczenie w poboznosci
ny -— oto gléwne zadania tych szkol; in-
mu nie rozwijaja one w mlodziezy.
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A) Pcezya

zstepuje z wyzyn, ktére osiagnela w w. X VL Poeci
nasladuja starozytnych bez wnikniecia w duchu kla-
sycznych utworéw, nasladuja tez poprzednikéw swych,
ale nie maja ich zdolncsei tworezych. Wyjatek sta-
nowia Szymonowicz. Sz. Zimorowicz i Sarbiewski.
Zjawiaja sie wprawdzie pewne nowe pierwiastki w Ii-
teraturze, pewien realizm, chwytajacy objawy zycia
codziennego, lecz brak poetéw-artystow, ktorzyby zdo-
lali stopié te pierwiastki rodzime z klasyeznymfi i zna-
lezé forme, odpowiadajaca tresei utworéw. Stosownie
do ducha ezasu pojawia sie wiele utworéw religijnyeh,
nie zamierzonych jednak na wieksza skale.
Tradyeye ,wieku zlotego“ przeciaga w ten okres
wielki bumanista, wspomniany juz
Szymor Szymonowicz, ') ur. okolo 1538. r. we

Liwowie, z rodziecéw zamoznych mieszezan. Po skon-
czeniu wszechnicy w Krakowie ksztaleil sig zagra-
nica, poczem osiadl we Lwowie, gdzie uezyl prywa-
tnie mlodziez. Przez Zamojskiego otrzymal szlache-
ctwo z nazwiskiem Bendonski. Od r. 1593. urzadzal
akademie zamojska, poezem wychowywal syna Za-
mojskiego, Tomusza, mieszkajac na wsi, przewaznie
w Czerngeinie. Um. 1629. — Pisma jego przewainie
lacinskie. Pomijajac drobniejsze, jak »Flagellum 1i#-

ris“ (19 6d w obronie Zamojskiego), ,Herecules pro-

diceus’* (H. miedzy cnota a rozkosza) i i., zwréeié na-

lezy uwage na 2 dramaty: Castus J oseph (1537)
i Pentesilea. Pierwszy przedstawia pobyt Jézefa
na dworze Faraona. Pisany na wzor tragedyi grec-
kich, pod wplywem Eurypidesa »Hipolita® i ,Fedry*“
Seneki, przedstawia zwyciestwo cnoty nad pokusa.

) Dr. K. J. Heck. Szymon Szymonowicz. krakéw 1903.
Hahn Wiktor. Literatura dramatyeczna w Polsece XVI. wieku.
Lwéw, 19 6.

!
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i temat biblijny z po-
A utor powiazal w tym utworze iem 0
gsiﬁampgreckiem o Hipolicie. Pojecie dralpatycz]qosgl
w dramacie Sz., podobnie jak w ,Odprawie posiow,

i inisceneyach
nowozytne. — ,Pentesilea® osnuta na rem y

'z 1. ks. Iliady i poematu greckiego, autorstwa Kwin-

tusa Smyrnejezyka (I;’. w.), I;rzjz?i;v;: Zpgfellgc[fi
Pentezylei na pomoc ryar_now, kg
i i a zawiera mysl, ze powolaniem O'IB Yy _
;eés[:”::Zika, lecz macierzynstwo. — Z utwm:)t\ve (}:bt);-
skich ,Lutnia rokoszanska® wykazu]e'—symp( Q:a'ma_
lamuconego poety dla Zelg%y(}o::tl;%?é;f pisane
komitszem dzielem Sz. sa Sle 614), i
wplywem Teokryta, Werg1_leg0, 'B1’ona,‘ A 3
zg;llosup_ypierwsze sielagk_i p?)lSkl? Z\;;siioclvgl;;ii;go
doezne 2 typy: jedng aja obraz 2 r ucz,ucmwy
(przedwiotowe), drugie maja e'laa}?a' e R
i refleksyjny (podmiotowe). W pierwszych Jes J
tv::%sz gbsi-xvacyi, prawdy (.arcydzleh?rm séf;r {VK;:' :
lacze® i ,Zeney®), w drugich, pisanych na Wzmu“riaja
gilego, naturalnosci bra—k — pasterzg : _roczh Pt
w nich, jak ludzie uczeni. W obu rorztl{ﬂLkie e
swojski miesza si¢ z klasycznym. V‘\:szy.s ey
w forme dyalogu, wszystkie 'U(}ilznai(;zal_lzsytes;ijg ‘n.dwet
zigkiem. Jezyk W nico nle u :
;i;nkxﬁéochmmwskit-go; m_niej W nim gl)v:faf:ua}i
wiecej miekkosei. — ,, Nagrobki zbw‘mne] rtuy_ e
to zbiér 4 wierszowych epigrama.tow na a;le_f’ué
ptaki i t. p. Rodza] ten zblii‘% SIQ’ do bz;‘.;e‘..ie o
koniee zycia poezyna Sz. pisat znow po'_ Lliiffnm,z{myy
lem, co dziwna, napuszystym. — Sz. to wie \;)1(1_ bnié
mistrz formy, ostatni znakomity humanista. ‘0' 0. ‘o
jak Kochanowski jest on poeta z potrzeb_y seis.l,. i::re-
rzenie sprawia mu rozkosz. Tworzae Jf‘dn?.:r Ab 3
wnetrznej potrzeby, dba o 10, by ’pu?zg‘u ']tlt,,\a Zry;a-
Juezona* t. j. by z jednej strony $wiadezyla 0
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Jomosci zasad sztuki, z drugiej za$ uczyla ezytelni-
kéw moralnosei, Zasluga jego polega gléwnie na tem,
ze wprowadzil do literatury naszej nowy rodzaj po-
ezyi. Sielanki jego znalazly lieznych nasladoweéw.

Prawdziwym talentem obdarzony byl réwniez
przedwezednie zmarly

Szymeon Zimorowicz (um. 1629). Pozostawil po
sobie zbiér piesni milosnych p. t. Roxolanki to
Jest ruskie panny (wyd. 1654). Piesni te $piewa
chér mlodzieneéw i panien, skad tytul. Pelne rzew-
nego uczucia, odznaczaja sie Slieznym jezykiem i nie-
malg rozmaitoseia formy. Wpiyw Ovidiusa widoezny.
(Niektérzy przypisuja ,Roxolanki* brata Szymona,
Jozefowi Bartlomiejowi Z.).

Na uboezu, jako poeta wylaeznie lacinski, stoi
profesor akademii wilenskiej, +Horaey polski®,

Maciej Sarbiewski, (um. 1640). Pisma jezo poe-
tyczne wyszly p.t. M. O, Sarbievii Lyricorum L IV,
Epodon 1. I, alterque Epigrammatum®. Pod wzgledem
stylu réwne sy te utwory plodom Horacego, wogole
S. jest to najznakomitszy nasz poeta lacinski. Prze-
piekne sa jezo ody religijne, wszelgko i polityczne
irefleksyjne przenika duch chrzesecijanski. W jednych
naweluje do walki z niewiernymi, w drugich wyypo-
wiada tesknote do szezescia wiecznego. Bardzo zywe
Jest u S. poczucie pigkna natury. (Na jezyk polski
przelozyl ody Sarbiewskiego Syrokomla.)

Obok tych poetéw tworzq w tym czasie i inni,
Jak Stanislaw Grochowski, Kasper Miaskowski, Piotr
Kochanowski. Ostatni (synowiec Jana) zasluzyl sie
Jjako tumacz: przelozyl Tassa: Jerozolime wyzwolo-
na i Ariosta Orlanda szalonego. Przeklad, zwlaszeza
Tassa, znakomity, a wywarl on znaczny wplyw na
tworczosé poetow polskich w drugiej polowie XVIL
wieku.
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B) Proza
resie nie moze sie mierzyé pod wzgledem
dziel z wiekiem XVIL

_ I. Literatura polityczna.

mon Starowolski, kanonik krakowski, (um.
'jaét najlepszym przedstawicielem tego (‘lzia}u
ietwa. — Pisal dziela polityczne, geograflcz.ne,
i wojskowe. Jest zatem polyhistorem. DZ‘IE]-
Seriptorum Polonicorum Hecatontas® (ty-
i zyciorysy 230 pisarzy polski(-.h) stworzyl
yy pierwszy podreeznik historyi hte‘raiury."
h pism polityeznyeh najlepszem J.est moze
maeya obyezajow polskich, Jakby‘m—
sumienia z grzechéw narodowych, a najpo-
. uezuciem milosei ojezyzuy i troska o los
nt matki korony polskie] (1655‘).
zali si¢ na niewdzigeznosé swych syn@w, kto:
rzyla tylu dobrodziejstwami, a oni, niepomni
dzili dawnymi obyeczajami, cenota, nawet
; msobami wojowania. I oto naflesz}v. kara
wydana, jest na lup Szwedom 1 Kozal.mm.
ki widzi upadek, stara sie mu zapoinedz3
yeh, trafnyeh nie podaje, jest tez rgezleJ
niz politykiem. Liczba dziel S. przenosi 60.

11. Historyografia

sam charakter, co w wieku poprzednim, ale
olbrzymie znikajg obecnie, a mnozg sig mo-
poszezegélnych panowan lub wypadkow
i pamietniki. — Dzieje rokoszu Zebr.zy-
i wyprawy Dymitra do Moskwy napisal
plocki Zubiesski, panowanie Zygmunta IIL
wa 1V. — biskup przemyski Piasecki, ,Po-
1 progres wojny moskiewskiej“ — hetman Sta-
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nislaw Zitkiewski (polegl pod Cecora 1620). Na uwage
zasluguja réwniez ,Comentarius belli Chotinensis*
Jakdba Sobieskiego i ,Historia Vladislai principis®
Kobierzyckiego. — 7 literatury pamiegtnikarskiej, obfi-
tej w owyeh ezasach, na pierwszy plan wysuwajg
Pamietniki Stanislawa Olbrachta Radziwitta, kancle-
rza litewskiego.

I1I. Literatura kaznodziejska

ma wybitnego przedstawiciela w osobie Fabiana Bir-
kowskiego, Dominikanina, kaznodziei krélewicza Wla-
dyslawa, z ktérym odby! wszystkie wyprawy wojenne
(1 1636). Kazania jego dziela sig na niedzielne i przy-
godne, a wérdd ostatnich najpiekniejsze sa patryo-
tyczne, zwlaszeza dzigkezynne (np. Nagrobek Osma-
nowi, lub Dziekowanie za zwyciestwo chocimskie).
Birkowski porywa sila rycerskiego i katolickiego du-
cha, zywa poetyezna wyobraznia, miloscia ojezyzny,
ale Skardze nie doréwnuje, choé uwaza go za swdj
wzor., Styl jego juz czesto szorstki, pozbawiony
prostoty, a zdarzaja sie niesmaczne koncepty, cha-
rakterystyezna cecha kaznodziejstwa w przysziym
okresie.

Epoka baroku.
(od polowy wieku XVII. do czasdw St. Augusta).

Zastdj, ktory poczal sie objawiaé juz w pierw-
szej polowie XVIL wieku, trwa dalej, a literatura
popada powoli w chorobliwy sen, psuje sig i rozklada
wraz ze spoleczenstwem, Za granica w 2. polowie
XVIIL w. nauki podnosza sig ogromnie, w literaturze
(z wyjatkiem Niemiec) wywalezaja sobie prawo bytu
nowe pierwiastki, swojskie —u nas z biegiem lat
upadek coraz wiekszy. Jesli zas nawet zdarzy sie
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kszej wartosei, to spoezywa niewydane-

em tego byl w wielkiej mierze smu-
polityezny panstwa, eiagle wojny, rozruehy,
pierzad w kraju, lecz obok tego trudne do-
»zenia zobojetnienie dla oswiaty, szkodliwy
iyzm, odsuwajacy od siebie wszelkie zmiany.
: , ktéoryeh znaezna czesé zniknela \.Nskp-
‘w kraju, stoja na bardzo nizkim poziomie,
ickie wiody spor z pijarskiemi o przywilej
akademie krakowska i wilenska ledwie
(podobnie kolonie akademiekie). Sys?em na-
tych wszystkich zakladach jak najgorszy,.
vehowania nielepszy (zaprawiano w nich.
ez do pisania panegirykow).

literatury tego okresu znamienne. K?zy--
w niej réene wplywy — i lak przezywajacy
wplyw nierozumianego wieeej klasycyzmu,
sratury wloskiej 1 francuskiej, a wreszcie
v coraz $mielej pierwiastek swojski, szla.-
Jiteraturze wloskiej tkwily za$ pierwiastki
kie, rycerskie, obce klasycyzmowi, a pod.
VI i XVIL stulecia powstaje we Wloszech
pasterska, sztuczna, przesadnie kwiecisia,
fektacyi. Te wszystkie wplywy mieszaja gie,.
vaja w zgcdng calosé, tworzy sie styl ba-
sika natehnienie, prawdziwy artyzm, wiele
charakter robot rzemieslniczyeh. Inne znow
produkty dyletantéw, bawiacych sie lite--
W utworach wiekszych brak kompozy-
iy$lanej budowy. Obniza sie warto$¢ mo-
ratury. W prozie zjawia sig osobay dzial:
, a przed wielu dzielami widpieja olbrzy-
chwalne dedykacye. Styl w prezie jest szumny..
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pelen przesady, kwiecisty do $miesznoseci, zeszpecony
makaronizmams. ‘

; A.le obok tyeh wad sa 1 zalety. Literatura weiaga
w siebie coraz wiecej Zywiotu swojskiego, przestaje b:e
konweneyonalna. Odbija sig w niej duch ryeerski na-
rf)du’ r(wiek XVII, wyrobil tego ducha) i wielka Zar-
lzwos'c religijna (przechodzaca co prawda nierzadko
w ‘me'toleraneyg i zabobonno$é). Jezyk zasila si¢ wy-
razeniami z zycia potoeznego, staje sie barwnym, choé
ezesto rubasznym. W literaturze 1ych czaséw odzwier-

ciedla si¢ doskonale duch narodu, lepiej moze, niz

w literaturze wicku XVI.

Czasy
od rokw 1648. do r. 1696.
nie noszg na s_obie jeszeze znamion zupelnego upadku.
.P}*zecn\jnle, nie brak jeszeze ludzi, obdarzonych wy-
bitnemi zdelnoseiami, nie brak jeszceze piekniejszych

porywow. Ow duch rycerski i religijny, o ktérym .

w.'spomnieliémy, teraz wlaénie wystepuje na plan
pierwszy.
: 4) Poezya
nie ma w tym czasie jednolitej barwy. U jednych
poetm.v przewaza zywiol swojski, u drugich wpiyw
wloski, u innych klasyezny, u niektérych laczaesie
te. wszystkie pierwiastki, Zjawia si¢ ogromny, pozba-
wiony kompozyeyi epos historyezny (w. }iVII. na-
st{'efzzal tematéw), obok préb eposu religijnego, zji-
wiaja si¢ olbrzymie powiesci fantastyezne przerabiane
z.hleratur obeyeh, istae ,banialuki®. Zyja tez jeszcze
sielanki — tradyeya okresu poprzedniego.
Najznakomitszym poeta tego okresu jest
Waclaw Potocki, ') ur. okolo 1625, r. Bral udzial

) Szajnoeha W. Potocki. Szkice t I Lwow 1853

<J. Czubek. W. Potocki. Krakéw 1895.

A5

osei w wojnach kozaekich, a po ozenieniu
kal w Woli fiuzeckie] i tu dopiero juz w doj-
wieku poczal pisaé. Pod wplywem uchwaly
z r. 1658, przeszedl z aryanizmu na kato-
yl podezaszym krakowskim. Um. prawdo-
e w r. 1696, — W dzialalnosel jego mozna
¢ 3 okresy: 1) ,zborowy® do T 1660, kiedy
duchu swego wyznania, niemal wylacznie
religijne, 2) do T 1673. (pelnia talentu, poeta
estaje sie zajmowaé tematami religijnymi, ale
o uprawia epike historyczug i romansowa),
1673. (upadek talentu). Pisma z przed r. 1673.
ujace: ,Argenida®, przerébka wierszem la-
powiesci dydaktyeznej - Barelaya, przedsta-
w sposéb alegoryezny stan Franeyi przy
VI. w. Potoeki uzupelnil ja ustepami, odno-
ig do stosunkow w Polsce. (Godzi w nich
e, w rzady sejmikowe). J ezyk przekladu pie-
-Wojna choeimska, najznakomitszy poe-
tockiego, wyd. dopiero 1850, a przypisywany
Andrzejowi Lipskiemu. Autorstwa Potoekiego
| Szajnocha. Poetg zachecil do pisania przy-
ardowskiego (o ktorym nizej) i opowiada-
Lipskich, a jako zrédlo stuzyly mu Pamig-
Jana Sobieskiego. Zaletg eposu (zlozonego z 10
i) stanowi wysoki nastroj poetyckl, sila uczué
yeznych i religijnych. Poeta cheialby widzieé
6w obroneami wiary, chrzeéeijanskimi ryece-
. bez skazy, i wierzy, ze dopiero wowezas blo-
jenstwo Boze splynie na Polske, gdy w naro-
odzyje duch Chrystusowy i rycerski. Nie widzi
poeta tego ducha, to tez epos czesto prze-
z2 W gorzks, bolesng satyre. Przeszlo§é naro-
1 napawa Potockiego duma, terazniejszoé¢ smut-
. Wielka zaleta poematu jest §wietna plastyka
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i piekny jezyk, niedestatkiem brak jednolitej kompo-
zyeyi i przeladowanie utworu szezegélami historyez-
nymi, zestawionymi w sposob kronikarski.— Bardzo
charakterystyczne sa dwa zbiory drobnyech wierszy,
jeden p. t. Moralia, drugi zatytulowany: Ogradd
ale nieplewiony, brég ale co snop, to in-
szego zboza, kram rozlicznego gatunku.
W obu zbiorach sa wiersze rozmaitego charakteru:
rubaszue, czasem bardzo nieprzyzwoite anegdoty,
obrazki redzajowe z zycia szlachty, wspdmnienia
z wlasnego zycia, satyry. W satyrach pietnuje P.
zniezwykly sity ucisk chlopdw i nietoleraneye religijna.
Jako zrddlo do poznania zycia, obyczajow, sposobu
myslenia, wyobrazen 6wezesnej szlachty sa oba zbiory
nieocenione. — Dziela, powstale po r. 1673., sq znacznie
slabsze. Na wzor Trenéw napisal P.: ,Peryody na
$mier¢ syna Stefana“, pelne filozoficznyeh rozmyslan
nad znikomoseia zycia. ,Nowy zaciag pod choragiew
starg tryumfujacego Jezusa“ przedstawia w nieudaly
sposéb meke Chrystusa. Ogromny poemat, napisany
oktawa, Syrolet, nasladownictwo (obok innych wzo-
row) Metamorfoz Apulejusza, odznacza sie treseia bar-
dzo fantastyezna. Sa to dziwne, pelne anachronizmdw,
nieprawdopodobne przygody kilku pokolen, romans
fantastyezny (rozpowszechniony woéwezas bardzd™ na
Zachodzie). — Jakby rymowanym herbarzem, prze-
platinym uwagami tresci politycznej i obyczajowe],
jest ,Poczet herbow®“., Wielu utworéw Potockiego do-
tychezas nie wydano. — Potocki jako czlowiek jest
wyobrazicielem lepszej ezesei 6wezesnego spoleczen-
stwa szlacheckiego: boleje nad szerzaca sie anarchia,
nad fanatyzmem, prywatg, cheialby przetworzyé swoje
spoleczenstwo. Jako poeta zajmuje w pi$miennictwie
naszem miejsce zaszezytne, Jest wybornym malarzem
plastykiem, posiada epickie zaciecie, a jezyk jego
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sie bogactwem wprost niezwyezajnem. Wi-
ze wyrobil sobie styl usilng praca, jest bo-
naczna roznica miedzy stylem poezyi aryan-

, pézniejszym. Niestety braklo poecie artysty-
uksztaleenia, wskutek czego niezdolnym byl
mvélenia kempozyeyi, nie umial zachowaé
szych utworach jednolitego nastroju, popédal =
ai wspolezesni — w dziwactwa, ezasem niesma-
usznie tez nazwano jego poezye ,ruda zlota
opiona“. _

ko liryk odznacza si¢ W tym czasie

lespazyan z Kochowa Kochowski, ) ur. w roku
v wojew. sandomierskiem. Nauki pobieral u Je-
- w Sandomierzu, pozoiej w akademii krakow-
Bral udzial w wojnach kozackich i szwedzkich,
_' osiadl w Krakowskiem. Byl ezynnym stron-
Lubomirskiego. Krél Jan III. dal mu tytul
orzego, a z czasem tytul Luprzywilejowanego
“ 7 placa 1000 zlp. W r. 1683. bral K
w wyprawie pod Wieden. Pod koniee zyeia
asceta — mistykiem. Um. jako wojski kra-

w r. 1699,

; na jego poetyczne sa liczne. W obronie Lu-
iego napisal: ,Kamien $wiadectwa wielkiego
ora w narodzie polskim niewinnosei“ (forma:
rszowa stanca, pod wplywem Tassa). Bardzo cha-
ystyezne sa dwa zbiory poezyi: Nieproznu-
préznowanie i Epigramata polskie
aszemu fraszki. Dzielo pierwsze (w 4 ksie-
) — to zbiér piesni religijnych, patryotycznyeh,
tyeznych i erotyeznych. W religijnych ezesto wi-
¢ nietolerancye, podniosle sa natomiast piesni pa-

) Jd. Czubek W.zK. Kochowski. Krakéw 1900; 8. Tu
§9i07 W. Kochowski na tle wspolezesnem jako poeta.
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tryotyczno-polityezne, w ktéryeh poeta uwaza naréd
polski za przeznaczony do obrony echrzescijanstwa,
Wplyw Horacego znaezny. ,Epigramata® Kochow-
skiego czyli fraszki sa po wigkszej ezesei przeribky
obeyeh wzoréw, ale oryginalne zawieraja sporo ma-
teryalu obyezajowego, odbilo si¢ w nich zwlaszeza we-
sole zycie szlachty sandomierskiej. Po powrocie z wy-
prawy wiedenskiej wydal: ,Dzielo boskie albo piesni
Wiednia wybawionego® (opis wyprawy, pod widocz-
nym wplywem Tassa). Najwiecej jednak pazostawil
K. poematéw religijnych. Z tych najpiekniejszym jest
Psalmodya polska (1695), w ktdrej autor, dzie-
kujac Bogu za zlane na naréd polski dobrodziejstwa,
wznosi si¢ na stanowisko poety-proroka. W utworze
tym porusza K. niektére polityczne sprawy wspéleze-
sne i opowiada wypadki wyprawy wiedenskiej. Poeta
zajmuje sie poslannictwem Polski, nowozytnego Izra-
ela (przypominajac swem stanowiskiem pézniejsza te-
orye mesyanistyczng). Na tresé i ducha dziela wywarly
wplyw Psalmy Dawidowe. — Inne utwory religijne
Kochowskiego nie posiadajg wigkszej wartosei, sa je-
donak bardzo znamienne, $wiadezg bowiem z jednej
strony o wzmozonem uczuciu religijnem wsréd 6w-
czesnego spoleczenstwa, z drugiej o zepsuciu smaku
artystycznego. Czesto w owyeh utworach niewla-
sciwy jest sam pomysl, czesciej jego wykonanie.
I tak ,Rézaniec N. P. Maryi“ jest jakby wierszo-
wang ksigzeczka do nabozenstwa. ,Ogréd panienski®
odznacza sie dziwaczng budowa, do ktérej wzor wzial
poeta z ogrodu szlacheckiego, podzielonego na szpa-
lery i kwatery. W ogrodzie panienskim jest 16 kwa-
ter (podzialow), a w kazdej kwaterze po 100 epitetow
P. Maryi dokladnie uklasyfikowanych. Pod kazdym
epitetem, dwuwiersz lub czterowiersz, wyjasniajacy,
co podany tytul oznacza. W poemacie pt, ,Chrystus
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y* przedstawia K. w sposéb bardzo nieudolay

Panska. Najeickawszym jednak jest po lacinie

y kabalistyezny utwoér p. t. ,Rubus incom-

(krzak gorejacy). Utwér powstal na wiesé

ze na Jasnej Gorze. Sprawea pozaru byl we-

itora szatan; kaplica P. Maryi ocalala, bo wi-

niej siedm obrazéw(l). — Jesli Potockl jest

wicielem wybranej czastki Owezesnego spo-

a, to Kochowski, przez swéj patryotyzm

wprawdzie, ale ani gleboki ani niezbyt ro-

(bronil Lubomirskiego!), przez swa religijnosé

zaca w fanatyzm, nietolerancye i zabobon,

harakterystyczna zdolnosé przechodzenia 7z nu-

w nastréj (w Niepréznujacem Préznowania)

onalym wyobrazicielem mas szlacheckich

Irugiej polowie X VIIL. wieku. Talent Koehowskicgo

: ogélnosei liryezny, daru epickiego posiada

r niej. Jezyk jego piekny, rozmaitosé zwrotek

'sa nawet nowe ich ksztalty. Wszelako obok

oezne sa u niego takze wady: dziwactwo
fach i kompozyeyi, przeskoki z nastroju pod-

w trywialne koncepty. — Jako prozaik za-

K.swemi Klimakterami (dzieje czisow

ierza i Michala Wisniowieckiego).

bok tych dwéch najznakomitszych w tym cza-

0w s3 inni, wszelako o mniejszem juz zna-

Do starszych nalezy :

" Bartlomiej Zimorowicz, ") brat starszy Szy-

kilkakrotny burmistrz Lwowa, On to uratowal
od zaglady w r. 1672, podezas oblezenia
ra przez Turkéow. I on réwniez opisal wierszem
g chocimska, pozostawil tez po sobie dwa zbiory
dw religijnych, ale najwazniejszem jego dziclem

Dr. Korneli J. Heck B. Zimorowicz. Lwow 18y7.
4
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ga Sielanki nowe ruskie (1663), wyd. pod imie-
niem Szymona. Wplyw Szymonowieza i autoréw kla-
syeznych na sielankach tych widoczny, leez artysty-
cznie sa one od wzoréw o wiele nizsze. Spotykamy
wérod nich dwa typy : sielanki konwencyonalne i re-
alistyezne. Z ostatnich dwie zwlaszeza (Kozaczyzna
i Burda raska) zasluguja pa uwage jako straszny,
ale wierny obraz czasow Chmielnicezyzny. W stylu
widoezne sg slady zepsucia smaku, nie brak bowiem
sztueznych, barokowyeh wyrazen obok orygimalnych
prowineyonalizméw. Z pism prozaicznyeh Zimorowi-
eza najwazniejszem jest: ,Leopolis triplex® (historya
miasta Liwowa).

Tylko ze zbioru satyr znany nam jest

Krzysztof Opaliiski, ') wojewoda poznanski, smu-
tnej pamieci w historyi, bo w r. 16556. poddal pod
Ujsciem Szwedom Wielkopoiske. W wydanyeh w r.
1650. Satyrach (5 ksiag) wytyka Polakom wad/
w zyeiu prywatnem i publiczuemn, powstajac zwla
szcza na anarchie i na ucisk ludu, ale daje obraz
zbyt czarny, czasem, o ile porusza stosunki prywa-
tne, wprost karykaturalny (pod wplywem lektury
Iuvenalisa), Nie mozna mu jednak odmoéwié zmysl.i
spostrzegawezego, o 1 rozum polityezny przyznaé mu
trzeba, choé sam Opalinski do madrych rad, ktorgch
udzielal drugim, nie stosowal sig¢ bynajmniej. War
tosé literacka satyr niewielka, wiersz (bialy) szorstki,
makaronizméw, ktore innym wyrzucal, sporo.

Wiegksza wartuéé ma satyra brata Krzysztofa,
daukasza Opaliiskiego, pisana czescia wierszem, cze-
Scig prozg p. t. ,Co$ nowego“. Z niezwykla sila
gromi w niej autor zrenice wolrosei szlacheckiej ,li
berum veto®.

Y K. Szajnocha K. Opalinski. Szkice, t. IIl. Lwow 186L.
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_61‘(:-20‘56 Potockiego wywarl wplyw mlod-

el ze Skrzypny Twardowski. ') Towarzyszyl
ksigein Zbaraskiemu w podrézy do Kon-
, bral udzial w lieznych wyprawach wo-
Wiladystawa IV i Jana Kazmierza. Przez
trzymal sig mozoyeh panow, pézniej osiadl
, i660. Poczatkowa dzialulnoscia swa
rzedzajacy okres. — Pisal zrazu — rzecz
atyry i panegiryki, poezem wzial sie do
| poematéw epicznych. Wszystkie one t. j.
legacya J. O. ks. Zbaraskiego® (opis
poselstwa), ,Wladyslaw IV* (panowanie
IV.)) i Wojna domowa z Kozaki
[oskwa, potem z Szwedamiiz We-
(1669) maja te same niedostatki. Sa
rymowane, bez kompozycyi, pisane jezy-
zonym, wazne jako materyaly historyezne,
jace dobrze zwlaszeza wspoilezesne zycie
bez wartosci literackiej. Fantastyczng
za sie ,Nadobna Pasqualina“, pisana
m pasterskiej powiesei Montemayora
wa przez to, Ze zawiera mieszaning
poganskich i chrzescijanskich, a zalcea
€zasow). Przerébka wzoréw wloskich jest
)sna sielanka dramatycezna ,Daphnis drze-
owem®“. — W zbiorze drobnych wicrszy
lowych i panegirykéw pelno przesady, dzi-
b mitologicznych, mieszaniny pojec chrze-
e starozytnemi, pozornej erudyeyi. Twar-
poeta miary bardzo sredniej, ale przez to,
} Sig W jego utworach przerézne wplywy

S. Turowski. S. ze Skrzypny Twardowski.

4!
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(w ,Wojnie domowej“ np. wplyw Eneidy, Farsalii
Lueana i Jeroz. wyzw.), przez to, ze odbija sie w nim
rycerski i religijny duch wieku, ze traei panegiry-
zmew, zZe jest pisarzem dyletantem — bardzo chara-
kterystyczny.

Przedstawicielem wplywdéw francuskich w na-
szej literaturze jest

Andrzej Morsztyn, ') podskarbi W. Kor za Jana
Kazmierza. Za Sobieskiego stanal na czele stronni-
ctwa francuskiego, przeciwnego krélowi, a gdy przy-
chwyeono list Morsztyna do kréla francuskiego, mu-
sial M. ueiekaé z kraju, Umarl we Francyi 1693. r.
Na dzielach jego widoezny wplyw literatury wloskiej
i francuskiej. Nasladuje M. wloskich poetéw: Petrarke,
Mariniego i Gwariniego, a od dwdch ostatnich przej-
muje wykwintna, ezasem bardzo sztuczng forme wier-
sza. Pojawia sig ona szezegdlnie w jego utworach
erotyeznyeh. (Pozostawil ich 3 zbiory p.t. ,Kanikula
albo psia gwiazda“, ,Lutnia® i ,Gadki“). Lubowal
sig w formie sonetu i doprowadzil ja do istotnego
mistrzowstwa. Wigkszym poematem jest ,Psyche”,
utwor osnuty na podaniu o milosei Amora do Psychy,
parafraza powiesci Mariniego i Apulejusza. Orygi-
nalnym jest tylko ustep o dworze Maryi Ludwiki,
tehnaey panegiryzmem.— Na szezegélng uwagé -
sluguje pierwsze u nas tlumaczenie francusko-klasy-
cznej ;tragedyi Kornela: ,Cid albo Roderik®. — M. to
typowy deletant, talent przewaznie liryezny; repre-
zentuje on nowy prad umyslowy (poezya jego ma
charakter dworski, niepolski), a jako artysta, mimo
dyletantyzmu, przewyisza wszystkich wspélezesnych.
Znamieniem wybitnem jego poezyi jest barokowa
kwiecistosé stylu.

1 E. Por ebowicz A. Morsztyn, Krakéw 1893.
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autor ,romanséw® t. j. powiesci fantasty-
zasluguje na uwage Hieronim Morsztyn. Po-
 to przerdbki z wzoréw wloskich i francu-
ane p. t. ,Antypasty malzenskie® (1650)
chia, abo affektéw goracej milosei wyra-
(1655). Najpoezytniejsza ze zbioru pierwszego
iesé p. t. ,Historye ucieszne o zacne] kro-
anialuce, opisujaca bardzo dziwne przygody
;krolewmza i pieknej Banialuki. ;
e wyezerpaliSmy bynajmniej poeztu poetéw

w., jest ich bardzo wielu, a spuscizna
jecza powigksza si¢ z kazdym rokiem przez
e z ukryeia coraz to nowych rekopisow.

_ B) Proza
tyeh ezasach bardziej niz poezya.
ografia nie wychodzi po za zakres kro-
zesnych wypadkow. Pisza je Kochowski
“) i Rudawski. Na polu pamietnikarstwa
Jan Chryzostom Pasek, ktéry opowiada
amietnikach® prostym, barwnym, orygi-
tego wlasnie picknym stylem wypadki
—1688. Jako zrodlo historyezne nie sa P.
dne, gdyz, pamieé nie dopisywala czesto
ale jako obraz zycia Gwezesnej szlachty
‘wartos¢ niemala. Na uwage zasluguje takze
na Kordeckicgo ,Nowa Gigantomachia®,
nia Czestochowy przez Szwedow.
( ra polityezna swiadezy o zupelnym
cha publieznego. Andrzej M. Fredro, autor
»Przyslowi“, broni w swych pismach poli-
pustek w skarbie, wolnej elekeyi i liberum
we H, Lubomirski w ksiazee p. t. ,De
iliorum* rie wierzy juz nawet w mozli-
Wy stosunkow, choé¢ widzi ich zle strony.
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Nie mniej tez upada wymowa Swiecka i ko-
$cielna, pelna dziwactw w tresei i formie, niesma-
cznych konceptow, polegajacych przewaznie na try-
wialnyeh zestawieniach, i makaronizméw. Jedyny
wyjalek stanowia kazania ks. Tomasza Mlodzianow-
skiego.

Czasy

- od r, 1696. do r. 1763.

Pierwsze dziesiatki lat w. XVIIL, t.j. cZasy pa-
nowania Augusta 1L, sa pora najzupelniejszego upadku
literatury, na co wplywa w zpacznej mierze zanik
znaezenia mocarstwowego Polski (gospodarka rosyj-
ska), zamieszki w kraju, zanik rozumu politycznego,
upadek umyslowy i moralny spoleczenstwa, tudziez
nieslychane zacofanie na polu szkolnictwa.

A Poezya,

ktorej gléwna przedstawicielkg w iym okresie jest
Elzbieta Druzbacka (1 1705), razi nas przedewszystkiem
niewyrobiona formg i brakiem poezucia artystycznego,
Sama Druzbacka pisze wiele, przewaznie wielkie po-
ematy opisowe z tendencyg moralizatorska, z zacie-
ciem satyryeznem. Sa to utw'ory badz tresci religi)-
nej (,Opisanie zycia §w. Dawida“), badz tez swiec-
kiej (,Hiztorya Eufraty“, ,Fabula o ksigeiu Adolfie®).
Te drugie sa ostatniem ogniwem w lancuchu fantu-
stycznych romanséw w rodzaju Potockiego Syloreta.

Rubasznym humorem odznaczajg sie wiersze
X. Jozefa Baki (,Uwagi o $mierei niechybnej“).

Liczne draivaty (pisane dla teatréw studenckich)
nietylko $wiadezq o zepsuciu smaku, ale budza wprost
watpliwosei co do stanu uvmyslowego autoréw.

o
Qt

: B (Proza

a jest niemal w réwnym upadku jak poe-
, uwage zasluguje kilka zaledwie imiun — to:
ezaséw Augusta 1. Erazm Otwinouski, he-
asper Niesiecki (,Korona Polska®) i ceograf
Fubienski. Ceniony wspoélezesnie autor eney-
Ks. Benedykt Chmiclowski, nadaje dzielu
‘eudacki tytul ,Nowe Ateny albo Akademia,
seyencyi pelna, na rézne tytuly, jak na
zielona, madrym dla memoryalu, idyotom
politykom dla prakiyki, melancholikom
ywki erygowana®. Jaki tytul, taka i tresé
dni w niem co niemiera.

girykéw w tej dobie istna powddz — wszyst-
w spos6b szumny, dziwaczny, émieszny.
ch, jak dawniej, mnéstwo trywialnyeh kon-

v Augusta II. sa pora najwigkszego upadku
Za Augusta Il (1735—63), jakkolwiek
olityezny i morainy coraz wiekszy, mimoto,
lagnie dlatego budza sie hasla, wzywajace
y stosunkéw wewnetrznych i do reformy

! Przesilenie

wia sie na rozmailyeh polach, a jakby wyo-
em tego pradu odrodzenia jest

taw Konarski!) (ur. 1700). Wstapiwszy do
Pijaréw, pelnil K. obowiazki nauczycielskie
olencu i w Warszawie, poczem wyslany do
ksztalcil sie w slynnem Collegium Nazare-
tym samym zakladzie zostal niebawem nau-

) H. Werniec. 8t. Konarski. Petershurg, 19C0. (Wyczer-
~monografii brak dotychezas.)
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czycielem. Po krétkim pobyeie w Paryzu powrdeil
do Polski i tu oglosil pierwszy tom dziela p- it Ligs
s regni Poloniae®; poprzedzil je rozprawa o roz-
woju praw w Polsce (wszystkich toméw 8). Pod-
czas bezkrélewia po | Augusta IL wystepowal jako
zwolennik Leszezynskiego, a po upadku jego sprawy
usunal sie na kilka lat za granice. Tu spedzal czas
na dworze Leszezynskiego. Powrdciwszy, zaznajamial
klerykow w Rzeszowie z nowym sposobém naucza-
nia, zbadanym we Wloszech. Jego mysla przewodnia
stala sie teraz ‘

Reforma szkolnictwa. W r. 1740, zalozyl K, w War-
szawie konwikt dla synéw majetne;j szlachty, t. zw.
Collegium nobilium?), urzadzone na wzér Coll,
Nazarenum; wnet zaprowadzil jako prowincyal Za-
,ko.nu pewne reformy w publicznyeh szkolach pijar-
skich, a po zatwierdzeniu przez papieza ulozonego
przez siebie statutu, zreformowal radykalnie caly do-
tyeliczasowy system nauczania. Reforma K. polegala:
1) na zblizeniu szkoly do zyeia (do tego zmierzalo
w-pmwa'dzenie nauk t. zw. realnych: fizyki, geografii,
historyi powszechnej i polskiej, nauka Jezyka ojezy-
stego, francuskiego 1 niemieckiego), 2) na wyrabianiu
intellektualizmn naukowego, a zarzueeniu mechanizmu
W nauczaniu (w zwiazku z tem poslugiwanie sie
przyrzsdami naukowymi, usuniecie gramatyki Alvara,
a wprowudzenie lepszych podreeznikéw; niektére ulo-
zyl sam K.), 3) na nadaniu szkolom charakteru pa-
tryotycznego, 4) na budzeniu poczucia obowiazku,
rozbudzaniu zmyslu moralnego. Szkola miala wycho-
wywacé przez dzialanie na ambicye, a karaé tylko
z koniecznosei. Jezuiei, niechetni zrazu reformie, po-
czeli nasladowa¢ niebawem system wprowadzony

1) Fl. Lagowski. Collegium nobilium. Warszawa.
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a tak szkolnictwo poczelo sie szybko po-

a pojeé estetyezmych i literackich. Dal do
poped swem dzielkiem ,De emendandis
ine vitiis® (1741), w ktérem wyszydzil na
lach wlasnyeh panegirykéw dotychezasowa
¢ stylu 1 uzywanie makaronizmdw. Ksiazka
burze, ale juz w kilkanascie lat pdznie]
a Bohomolee bronil stanowiska Konarskiego.
rma wyobrazen polityeznych rozpoczeta sie
¢ jeszeze przed wystapieniem K. Juz Kar-
iele ,De corrigendis rei publicae defecti-
onowski w ,Skrupule bez skrupulu®, Le-
i w ,Glosie wolnym* (1733) domagali sig
nia wolnosei sejméw bez znoszenia libe-
to, leez $minlo wywiesil sztandar reformy
. w swem dziele. O skutecznym rad
(4 t. od 1760—1763), w ktorem wyka-
bne skutki liberum veto, zadal zniesienia
ana wolnosei®, jakotez usuniecia wolnej
mo gromoéw, ciskanych na autora, odnidsl
nii publicznej zwycigstwo.
d koniee zycia usunal si¢ K. od spraw bie-
ale pracowaé nie przestal. Wydal swe poezye
w dzielku p. t. ,O religii poczeiwych ludzi*
al przeciwko deizmowi. Pracowal tez na
matyeznej (o ezem nizej). Obdarzony przez
rusta medalem z napisem ,Sapere auso®, um.
awie 1773 r.
) podniesienia poziomu oswiaty i rozbudzenia
terackiego przyezynila sie niemalo rdwniez
Zatuskich, zalozona przez Jozefa Jedrzeja
ego, a otwarta w r. 1747. dla publieznosci.
przypomniala 6wezesnym dziela humanistéw
z XVI. w., ona dala poped do wydawnictw
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historyeznych. Niemniej korzystnie wplywaja na sze-
rzenie ruchu naukowego pojawiajace sie teraz Czaso-
pisma lhiterackie. Pod wplywem tyeb ezynnikéw poczy-
naja sie okazywac

Objawy odrodzenia lLiteratury,

a przedewszystkiem poezyi. Na te oddzialywa litera-
tura francuska. Wprawdzie Jablonowski wydaje juz
w. r. 1731. przerébke bajek Lafontena p. t. ,Nowy
Ezop w Polsee®, ale jest to wypadek sporadyczny.
Dopiero w piatym dziesiatku XVIIL. stulecia slady
wplywu klasyeznej literatury francuskiej poczynaja
byé coraz czestsze, a zaznaczaja sie przedewszyst-
kiem na plodach literatury dramatyeznej. W r. 1743,
zalozyl Konarski teatr dla uezniéw w Coll. nob.
i sam przetlumaczyl dla tego teatru jedna z tragedyi
Kornela, napisal jeden dramat cryginalny (w duchu
francusko-klasyeznym), nadto za$ zachecil Pijaréw
do przetlumaczenia wielu sztuk francuskich. Na czasy
Augusta [II. przypadaja tez ,Komedye i tragedye®
ks. Franciszki Radziwillowej, a w zbiorze tym obok
dawniejszych sztuk fantastyeznyeh znajduja sie juz
rowniez 2 parafrazy Moliera. Hetman Waelaw Rzewusks
wydal dwie tragedye i dwie komedye, a chociaz byly
to utwory slabe, w kazdym razie byly zretamiej-
szem nasladownictwem literatury francuskiej, niz
komedye Radziwillowej. Wyraznemi wreszecie prze-
robkami Moliera i innyeh autoréw franc. sa Ko-
medye (studenckie) X. Franeiszka Bohomolea, pisane
proza dla teatru studenckiego w Warszawie (dlatego
pozbawione rél kobiecych) o tendencyi moralizujacej,
bez wigksze] wartosei literackiej (5 tom.). W kome-
dyach pézniejszych (zawsze w duchu Molierowskim),
zabarwionych tendencya reformatorska, wy$miewal
wady ogélnoludzkie i specyalnie polskie, a choé razil

5%

»m rubasznym, przeciez przescignal i Radzi-
a i Rzewuskiego.

y to dopiero pierwsze, stabe objawy odro—

3 - literatury; w nowa, Swietng dobe rozwojw

ona dopiero w okresie stanistawowskim,

ka francuskiego klasyeyzmu

dw St. Augusta do wystgpienia Mickiewicza).
‘Powody odrodzenia widoczne sa na pierwszy
oka, a sa nimi: rozbudzone wuczucie patryotyczne:
 ratowania sie od upadku polityeznego 1 moral-
wplyw francuski, szerzacy sig juz od Wiady-
1V., ale teraz bardzo silny, i zreformowane przez.
iego i jego nasladoweéw szkolnictwo, ktére-
zwija sie coraz §wietniej pod wplywem ~Ko—

kaeyjnej“, ustanowionej w r. 1773. Komisya.
lila kraj na 10 okregéw szkolnych, pomnozyla.
sazyla lepiej szkoly funduszami pojezuickimi,.
przy akademii krakowskiej i wilenskiej se-
va nauezycielskie i powolala do zycia Towa-
do ksiag elementarnych, ktére zajelo sie wy-
iem dokryeh podreeznikéw szkolnych. Nie mniej:
wplywa opieka kréla St. Augusta, goracego-
ennika kultury francuskiej, Krol gromadzi kolo-
wybitnych literatéw, urzadza t. zw. obiady
kowe, opiekuje sig szkolami, a w r. 1765. za-
teatr publiczny w Warszawie. Z nowymi pra--
zas obznajamia ogol krzewiaca sig teraz publi-
yka literacka. Ogromna poczytnoscia eciesza sig:
, takie, jak ,Monitor*, redagowany przez Boho-
JZabawy przyjemne i pozyteczoe®, lub ,Pa--
nlk historyczny i polityezny®.
Wspélnem znamieniem literatury w ealej
francuskiego klasyeyzmu jest wpatrywanie sig
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we wzory francuskie i piloe przestrzeganie teoryi
{0 ezem nizej).

Czasy

: od rokw 1763, do r 1795,

Cechy literatury polskiej odpowiadaja w tym
okresie w zupelnosci cechom literatury francuskiej
z 2. polowy w. XVIL i w. XVIIL Znamie jej stanowi
przedewszystkiem charakier jej klasyczny. Ale klasy-
cyzm 6w stal sie teorya, krepujaca twérezosc. Na
podstawie dziel autoréw starozythych, teoryi Arysto-
telesa i Horacego Listu do Pizonéw stworzono prze-
pisy, jakby schemat dla kazdego rodzaju utworéw.
‘Okreslono $cisle, jak powinna wygladaé epopeja, jak

dramat i t. d. Teorye te ujal w rodzaj kodeksu poe-

tyckiego Boileau (L’art poétique). Czytywano go pii-
nie réwniez u nas. Charakter literatury klasycznej
laczy sie z dworskim: Zrédlem natchnienia staje sie
dwor, poeei staraja si¢ nadaé poezyi cechy wykwin-
tnosei dworskiej. W przeciwstawieniu do wybujania
fantazyl w minionym okresie gléwna zasada tworczosci
Jest obeenie zdrowy rozsgdek, kiory domaga sie jasne]
tresei i jasnego stylu. Literatura przesigknieta jest
daznoseig reformatorskq pod wzgledem religijnym, po-
lityeznym i spolecznym. Szerza sie racyonalisiyCzne
prady filozofiezne pod wplywem doktryny encyklo-
pedystow 1 Woltera i budza echlodny sceptycyzm,
a nierzadko obalaja zasady moralne. Forma i sfyl
biorg czesto gére nad natchnieniem; brak porywow
prawdziwego uczucia.

Wszelako juz w XVIIL wieku dadza si¢ dostrzeds
pierwsze objawy reakeyi. Wyrazem uezué religijnych
i patryotyeznych, rozbudzonych pod wplywem nie-
szezesé, jakie spadaja na Polske, jest poezya konfe-
deracka, wiele serdeeznego ueczucia (narodowego)

6L

my w prozie politycznej. Ale obok tej ueczu-
ySei zrozumialej, wywolanej Gwezesnymi wypad-
pojawi sie uczuciowos$é sztuezna: ,sentymen-
przeszezepiony z Francyi, roniaey lzy nad
ami urojonemi

{alezy w koncu zauwazyé, ze w XVIIL wieku
sie pierwsze utwory poetyczne, starajace sig
¢ zycie ludu. Sa to dramaty i piesni, osnute
wach Judowych — pierwsza zapowiedz tego
ktory dokona si¢g w stuleciu nastepnem.

A) Poezya
sie najéwietniej w dziale epicznym i liryez-
noza sie satyry, bajki, sielanki, ody, eposy
we, opisy ogrodéw, Jako epik i liryk zasly-
ezesnie
 Stanistaw Naruszewicz,!) ur. 1733 na Li-
. W mlodym wieku wstapil do zakonu Jezuitéw,
- wyslali go na dalsze studya do Francyi. Po
. objal katedre laciny w akademii wilenskiej,
wyjechal do Wloch i Niemiec, by po vdby-
zy wyklada¢ w Wilnie, a niebawem w War-
etyke. W stolicy dal sie poznaé¢ wierszami,
rocily uwage Si. Augusta. W r. 1773. po
] zakonu Jezuitéw dostal N. od kréla pro-
), & niebawem otrzymal od niego wezwanie, by
! historye polska, na co po wahaniu zgodzil
la ulatwienia sobie pracy przeniosl sie do War-
Tu zostal sekretarzem Rady nieustajacej, po-
biskupem smolenskim, z czasem luckim. Pod-
- sejmu 4-letniego stal po stronie krolewskiej,
Jednak krol przystapil do Konf. targowickiej,
Dr. P. Chmielowski. Naruszewicz jako poeta, War-

1881, (Wyboér poezyi); A. Belcikowski. A. N. jako po-
' studyow nad literatura polska. Warszawa 1886.
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przem:ési sig N. do Janowa i tam, popadlszy wsku-
“tek nieszezese krajowych w melancholie, um. 1795 r.

' Pisma _pierwsze, wydane przez N., to tlumacze-
nia, a raczej parafrazy poetéw starozytnyeh (Hora-
©go i Anakreonta). Z oryginalnymi utworami, po-
mieszez'ouymi w 4 tomach dziela p. t. Lir;ku
iwy'.st'sqpll N. wr. 1788. Sg tam ody (tych najwiécej)!
bajki, satyry, sielanki i epigramaty. W odach poru—‘
Sz.fl. N. rozmaite tematy. Sa ody o charakterze reli-
gijnym, panegiryeznym (do kréla), okolicznodciowym
filozofieznym; najpigkniejsze sa. patryotyezne inpj.
‘Glos umarlych). Leez forma ich czesto niezgrabna, styl
napuszysty, a pod wplywem autorow fmncuskic}’l pe-
den patetycznosei. (Wedlug teoryi francuskiej oda to
utwor okolicznoseiowy szumny, réznorymny, wiele
nowyeh sléw majacy). Bajki pisane sa pod widocznym
wplywem Lafontena, Satyry zaé pod wplywem Boileau.
W ostatnich gani N. obyezaje w Polsce, ale wiecej
‘W nich oburzenia i goryezy, niz ironii. Do lepszyeh
nale_ia ~Chudy literat i ,Reduty*. Przesuwajatsiq
w nich przed naszemi oczyma typy nawskrés polskie,
dosadnie scharakteryzowane. Sielanki, w ktérych na-
-é]-udowal autoréw {rancuskich i Gessnera, raza bra-
kiem naturalnosei (cywilizowani pasterze) i senty-
mentalizmem. — Naruszewicz to postaé przejs'éia‘wh;
na stylu jego znaé jeszeze slady dawnej techniki
XVI,[ w , ale literatura francuska pozostawila na nim
rowniez wybitne pietno, Fantazya u N. nieswietna,
sklonnosé do rubasznosei widoezna, wogéle talentu
poetyckiego niewiele, ale za to wiele rozumu, a przez
oburzenie przeglada nierzadko silne uezucie. Zna-
ezenia nabiera N. dopiero rozwaiany na tle czasu.
Przyczynil sie on do wyrobienia poezyi pod wzgle-
dem formalnym, wygladzil wiersz, ksztalty poetv(;kie
pomnozyl. — Jako historyk ma N. zaslugi olbrz:_vmie-
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o Historya narodu polskiego (6 toméw,
5), doprowadzona do $lubu Jagielly z Jadwi-
st pierwsza u nas historya oparta na bystrej
#zrédel, Jak powaznie,a rozumnie patrzyl N.
danie historyka, o tem $wiadezy jego memo-
o St. Augusta. To tez stworzy! on u nas ,szkolg
vezna®, ktora przetrwala az do czasow Lele-
Materyal do czaséw pézniejszych LHistoryi®
al wt zw. ,Tekach Naruszewiczowskich“. Do-
monografia jest ,Zywot Chodkiewicza®.
Wlasciwosei literatury wspélezesnej z dodatnie]
rony odbija w sobie

Ignacy Krasicki ') ur. w Dubiecku 1735. r. Na-
byl u Jezuitéw we Lwowie. Przeznaczony do
uchownego, wezesénie juz zostal kanonikiem
kim, kijowskim, a pdzniej przemyskim. Majac
wyjechal do Rzymu, gdzie bawil 3 lata. I'o
ie wszedl w Warszawie w stosunki z partya
a rownoczesnie poznal sie ze Stanislawem
skim, wowezas stolnikiem litewskim, ktory
, zostawszy krélem, wyrobil mu biskupstwo
iskie. Krasicki mieszkal jednak wiecej w War-
niz w Heilsbergu, a dopierv od r. 1772, kiedy
e przeszlo pod panowanie Prus, osiadl na stale
i stolicy biskupiej. Tu poswiecil sie ealkowicie
literackiej. Odwiedzal kilkakrotnie Warszawg
sce swe rodzinne. Minnowany przez Fryderyka
jelma arcybiskupem gnieznienskim, przeniosl sig
ierniewic, a potem do howicza. Um. w Berli-

o Z pism jego poetycznych pierwszym wigkszym

1) J. 1. Kraszewski. Krasicki. Zycie i dziela. Warszawa
; Nehring. Poezye Krasickiego. Studya lit. Poznan 1884
ielowski. Charakterystyka Krasickiego. Studya i szkice,
Krakow, 1886.
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utworem jest Myszeida. (1775), z humorem napi-
sana, zartobliwa epopeja, na wzdr Ariosta i poetdw
francuskich. (Krél Popiel sympatyzuje z myszami,
ale potem robi swym faworytem kota Mruezyslawa,
a myszy gubi. W pomoc myszom i szezurom przy-
bywa z Gniezna krdl ich Gryzomir, lecz walka z ko-
tami pod wodza Mruezyslawa konezy sie kleska my-
szy. Ginie jednak takze kot Filus, ulubieniee ksie-
zniczki Duchny, eérki Popiela, to tez za jej wplywem
przychodzi do nowej walki, w ktdirej po stropie my -
szy staja szezury francuskie pod wodza Serowinda.
Koty ponosza teraz kleske, Mruczysl.iw ginie, Popiel
ucieka na wyspe, gdzie wojsko myszy i szezuréw
_dopedza go i pozera). Sadzono, ze poemat jest alec-
gorya przedstawiajaca stosunki polskie za Sasiw,
za St. Augusta, lecz bylaby to alegorya w kazdym
razie bardzo niejasna. W poemacie s wyecieczki prze-
ciw napuszystosei, panegiryzmowi, gnusnoéci ustepu-
Jaeego pokolenia, jego przerazajacej eciemnocie i za-
- cofaniu. — Utwér inny: Monachomachia (1778)
to rowniez zartobliwy epos, satyra na duchowienstwo
zakonne, napisana pod wplywem ,Le lutrin® Boileau.
( Dominikanie prowadza z Karmelitami dyspute ; w bra-
ku argumentéw slownych poezynaja rzueaé folialami
* —godzi zas powasnionych wniesienie ogromnegd pu-
hara wina). Doweip éwietny, akcya zywa, ale poe-
mat, jako utwoér biskupa, razil tendencya. — Podra-
znionyeh trescig poematu miala ulagodzié: Antimo-
nachomachia, wyd. w 2 lata pozniej, a wykazu-
jaca, ze autor, piszac M., nie mial zlego zamiaru, lccz
cheial tylko bawié czytelnikéw; nie wysmiewal zre-
sztg zakondw, lecz zlych zakonnikéw. — Wydane bez-
imiennie (1779) Satyry sa moze najznakomitszym
utworem K. Jest ich 22. Autor wyszydza w nich i pie-
tnuje ironig graczy, pijakéw, marnotrawedw, glupeow,
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zony i t. d. Czyni to w ten sposéb, ze wpro-
przerozne postaci, ktére sa uosobieniem roz-
wad i slabodei, i kaze Im czesto osmieszat
m — w dyalogu. Wady ich sa najezeseie]
ogdlnoludzkiemi, ale pietnuje K. takze te

ktére w Polsee szezegdlniej sie zagnie-

?
Lsarmackie®,

Nie tyle za$ boli go glupstwo
zepsucie i te wady, ktére przynidsl z soba
swiecenia (zbytek, falszywa uezuciowosé, za-
y zasad moralnych, fanfaronada). Jako ideal
eca poecie jakis nieokreslony blizej dawny
zloty. Autor jest mistrzem w kresleniu obraz-
ezajowych, w prowadzeniu zreeznego dya-
yk w Satyrach jasny, barwny. — Z Satyrami
ywalizowaé¢ Bajki iprzypowiesei (1730).
nwh W przec1w1enstw1e do bajek lafontenow-
wyk!a jedrnogé i zwigzlosé. Charakter ich
¢ zawsze satyryczny, a tendencya dydakty-
tor zaleca w nich nadewszystko zdrowy roz-
, oglednosé, cheialby nauezyé oryentowania sig
mitych sytuacyach, w jakie stawia czlowieka
Tematéw, odnoszacych sie do wspélezesnych
6w w Polsce, malo — znaczenie bajek jest 0g6l-
. Alegorya wszedzie przejrzysta. Nawiaza-
‘intrygi, przeprowadzeniem, rozwigzaniem, na-
waniem katastrofy przypominaja bajki budowe
atu. Charakteryzuje autor zwierzeta czy rzeczy
, aajezesciej przy pomocy przydawki. Pdzniej
Kr. zbiér drugi pt. ,Nowe bajki“. Tu juz wi-
y wplyw Lafontena. — Na wzér Woltera ,Hen-
“ napisal K. w 8 wierszowych stancach Wojne
eimsk a, poemat bohaterski, przedstawiajacy wy-
z r. 1621. Mimo pieknych ustepow, brak ca-
| nastroju epicznego, a razi tez niedobrze pojete
historyezne. — Na uwage zasluguje jeszeze prze-
b
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klad Pieéni Osyana i Komedye, pozbawione
zreszta wyzszych zalet literaekich. Drobne liryezne
utwory miesei zbiér p. t. Wiersze X. B. W, dy-
daktyezng za$ warto$é posiadaja Listy, rozprawy
poetyezne ¢ rozmaitych kwestyach, podobnie jak
»Epitres“ Boileau i ,Epistulae* Horacego. — Krasicki
byl réwniez znakomitym prozaikiem, a wéréd pism
pr. wysuwaja si¢ na plan pierwszy dwa dziela: ,Mi-
kolaja Doswiadezynskiego Przypadki“ i ,Pan Pod-
stoli. M. Dos$wiadezynskiego Przypadki
(1776) sa pierwsza powiescig polska nowozytna. Przed-
stawia w nich K. mlodego Polaka, ktéry wskutek zlego
wychowania i prozniactwa trwoni majatek i marnuje
sig moralnie. Puszeza sie pan Mikolaj po hulance
W kraju do Paryza, brnie w dlugi, ucieka, siada na
okret i jako rozbitek dostaje sie na wyspe, zamie-
szkala przez idealne spoleczenstwo Nipuanéw. Tu
zaczyna si¢ moralne odrodzenie bohatera, chociaz
calkowicie ma sie poprawi¢ Doswiadezynski dopiero
w Ameryce, pracujac jako niewolnik w kopalniach
zlota. Powréciwszy do Polski po lieznyeh jeszeze
przygodach, staje sig wzorem obywatela ziemianina.
»Przypadki® skladaja sie z 3 ksiag, a kazda przed-
stawia inny typ powiedei. Ksiega I. to powiesé oby-
czajowa z podkladem satyryeznym, II. to utopiasro-
dzaj rozgaleziony na Zachodzie), IIL. to awanturnicze
przygody. Reminiscencyi z powiesci francuskich i an-
gielskich wiele: z dziel Rousseau’a, z ,Telemaka“
Fenelona, z Swifta ,Podrézy Guliwera®, z ,Robin-
sona“ Defoe, z Woltera ,Candyda“. Nie mniej jest
w ,Przypadkach® sporo obserwacyi (trybunal lubel-
ski). —Pan Podstoli, ez. I—IIL (1778—1798), po-
wies¢ dydaktyczoa, kresli ideal obywatela-ziemianina,
a zarazem zawiera liczne rysy obyezajowe i spole-
czne w. XVIIL. Utwér ten nie ma wartogei artysty-
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t wazny wlasnie jako Zrédlo do pozna-
i daznosci spoleczenstwa w dwezesnej

~ zapatrywan samego Krasickiego. —
yrozalczne maja juz mniejsze znaczenie,
1 wicle, jak np. .Powiesé o losach na-
ey w miescie Kukurowcach“ (symbo-
dziejéw Polski), .Rozmowy zmar]ych"'
i wlasne). ,Zywoly zaecnych meijw*
a i wlasne), ,O rymotwérstwie 1 rymo-
(?wrwsza u nas ksigzka o literaturach za-
ch), ,Uwagi i pisma rézne“ (zbiér prze-
kuléw) i t. d.

nie K. polega na tem, ze w nim odbija
e duch wieku. Jest on zwolennikiem za-
ki francuskiej, ale nic $lepym nasladowea
1 wzoréw, zarliwym ortodoksa nie jest, ale
nosei lub braku zasad nikt Krasickiemn nie
ra sig za$ K. godzié postep z tradycya,
a i zacheea do ezytania $wietnym humorem.
enie jego jednak chlodne, wyobraznia nie
me lotna; rozsadek — to jego haslo, umiar-
to najwyzsza dla niego cnota. Dar spo-
.y — niezwykly. Forme opanowywa tak,
IL w. jeden tylko Trembecki moze z nim
dniezyé. Oczyszeza jezyk z dziwactw, czyni
rot plynnym, diwiecznym. Szkoda tylko,
w;)!'i:;;rkla.den:l Francuzéw) usuwa wiele barw-
L Wyrazen staropolskich. Wplyw jego na wspodl-
h byl wprost ogromny, popularnosé jego
III. w. da sie poréwnaé chyba z wzigtoseia,
- zyskal za naszych czasow Sienkiewicz. Ksie-
chege zachwalié jakies dzielo, oglaszali w eza-
eh, ze jest ono napisane na sposdb utwordw
Slckiego. A szezescie to dla nas, ze ks. biskup
- wplyw tak znaczny, w chwili bowiem rozbicia
R¥
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polityeznego wskazywal on w pismach swych jedyna
droge wiodaca do odrodzenia narodowego: odrodze-
nie sie moralne.

Glownie jako stylista slynie

Stanistaw Trembecki !). Bawil czas dluzszy w Pa-
ryzu, gdzie pod wplywem filozofii materyalistycznej
stracil poezucie religijne i moralne. Zrujnowany wro-
cit do kraju i tu dostal sie na dwér St. Augusta,
ktéry mianowal go swym szambelanem. W ezasie
sejmu 4-letniego nalezal T. do stronnictwa reéforma-
torskiego, ale antipruskiego. Gial sie przed Rosya
i wyglaszal hasla panslawistyezne, Po upadku kraju
przeniosl sie za krilem do Grodna i Petersburga,
a potem po Smierci krola do Tulezyna Potockich,
~ gdzie um. 1812. Pod koniec zycia stal sig wielkim
dziwakiem. — Wéréd utwordw T. znajduja sig na la-
fontenowski sposob pisane, pelne plastyki Bajki
(w liezbie 17, sluzyly one za wzér Mickiewiezowi)
1 poematy opisowe (na wzér ,Ogrodéw® Delila): ,Po-
wazki®, ,Polanka“ i ,Zofidwka“. Poemat ostatni
(wyd. osobno 1806) przedstawia ogréd Potockiego pod
Tulezynem; wiersz i jezyk w poemacie przepiekny,
alg tres¢ jednostajna, nudna, Obfitszym jest daial li-
ryezny w poezyach T. Drobne jego wiersze okoliezno-
Sciowe odznaczaja sie niemalem poezuciem artyz‘mﬂ',
ale zachwyt nasz chlodzi tresé i tendencya utworéw.
T. przedstawia sie w nich jako sceptyk, cynik, cze-
sto jako pochlebea. Bo tez Trembecki to pisarz nie-
zwyklych zdolnosci, doskonaly stylista, ale ezlowiek
pozbawiony podstaw moralnych i dlatego w wielkiej
czgsel swyeh utworéw wprost niesympatyezny. Pierw-
szorzedna jego zasluga pozostanie wyksztaleenie je-

1) H. Biegeleisen. Charakteristik Trembecki's. Lipsk

1882; T. Ziemba. Zyciorys Trembeckiego. Biblioteka klasykéw
polskich. T. VIL Lwéw 1883.
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ialos¢ w tworzeniu zwrotow jest u T. za-

':bny'rodzajem talentu, ale mniejszy zdol-
ni od T. jest
ﬁg’eta'n Wegierski. Pisal bajki, listy., satyry (o chg-
paszkwilow), drobne wiersze liryezne, zaslu-
réwnies jako tlumacz. Wigkszy jego poemat
“ nasladownictwo ,Le lutrin® Boiles.m, przed-
a spoér plebana z organista o obsadzem(‘e pfi;sady
a organisty. Literacka wartos¢ mewu.:lka.
zga_efpsuty, ale i mniej zdolny od Trembeckiego,
rski poeta dragorzednym. . L
bnie jak Trembeeki i Wegierski zbl_l%en!
7 do siebie rodzajem talentu Karpinski
Mlodszy z nich, iy
iszek Karpiniski,!) ur. si¢ W Holoskowie
. Uezyl sie w Stanislawowie i we Lwowie, byl
nin, a potem zostal sekretarzem przy !.)oku
Czartoryskiego, ktorego uwage zwrlocﬂ na
rzypisaniem mu swych LZabawek wierszem
Pézniej byl K. ncuczycielem mlodego‘ J.
ki, po przerwie za$ mlodego D. Radzw?'ll_la
wie. Otrzymawszy od kréla kolonie Krasnik
n086, dorobil sie K. majatku; umarl w na-
, przez sie wsi Chorowszezyznie, w r. 1825. 2
popularnoscia cieszyly sie przez czas .dl'ugl
kiego Sielanki (21), z ktérych wezesnie)sze
, pisane w Stanislawowie, sa pelne prostoty
og0 uczucia, Pozniejsze, powstale pod wply-
snera, (ktérego znal K. z przekladu fran-
sa juz bardziej sztuczne, ckliwo-sentymen-
‘ale i te nawet wolne sa od przyboru klasy-
Najwiecej ceniona byla sielanka ,Laura i

‘Franciszek Prochnieki: O zyciu Karpinskiego.
876.
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Filon®. Wsréd utworéw liryeznych zonajduja sie Pie-
sni swieckie i religijne. Niektore z religijnyeh prze-
szly nawet w usta ludu (Kiedy ranne, Bég sie ro-
dzi, Wszystkie nasze dzienne sprawy). Z $wieckich
bardzo charakterystyczne sg elegie: Powrét z War-
szawy i Zale Sarmaty : pierwsza z powodu bezzwgle-
dnej szezerosci, z jakg K. wypowiada swe uczucia,
dajac si¢ mimowolnie doskonale poznaé, druga przez
niemeski ton zalu} w owyeh czasach znamienny. Na
baezna uwage zasluguja piosnki oparte na motywach
ludowych, jedna nawet w rytmice mazura. K. tluma-
ezyl réwniez ,Psalmy Dawida“ (przeklad slabszy niz
Kochanowskiego) i ,Ogrody* Delila. — Z pism pro-
zaicznych K. najwazniejszym jest »Pamietnik®, ob-
szerna autobiografia,

Charakterystyczng cecha K. jest uezuciowogé.
W poezyach jego odzywa sie ton rzewny, serdeczny,
odbijajacy jaskrawo od 6wezesnego kierunku refle-
ksyjnego. Takze i forma wiersza jest pelna prostoty,
melodyjna. Jest jednak Karpinski réwnoczeénie pierw-
szym u nas przedstawicielem sentymentalizmu, kie-
runku, ktéry zaznaezy sie — z wieksza sila — w la-
tach dwudziestyeh wiekn XIX,

Te samie wlasciwosei posiada

Franciszek Kniaznin,') przez dlugie lata seleee-
tarz ksigeia Czartoryskiego, na ktérego dworze — badz
w Pulawach, badz w Warszawie — stale przebywal,
Po ostatnim rozbiorze kraju stracil zmysly, a wéwezas
zaopiekowal sie nim przyjaciel jego Zabloeki, Um.
K. w r. 1807. — Utwory jego liryezne maja najezescie;j
barwe konwencyonalna, a tresé ich nieraz bardzo
blaha, ale nie brak wsréd nich i pigkniejszyeh wier-

) F. Suryn. F. Kniaznin. Tygodn. illustr. 1881: W. Jan-
kowski. T. D. Kniaznin. Szkie biografiezny. Pamietnik literacki,
Lwdw, 19(4.
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szy, jak np. Do ojczyzny,. Matka c_)bywatellt:a, Kr(;‘
sienka, Oda do waséw 1tp.,‘ gdzie spotykamy sig
z prawdziwem natchnieniem 1 S(_ardecznem ur’:;ucle’r;:;
patryotycznem, — Jakby ostatniem eeljwr_n ! 1;;:10 ¢
Kochanowskiego sa ,Zale Orfeusza po smlerc?x' ;1;{'_
dyki“, pisane na Smieré¢ zony .Zabl_ocklego. —Zu e
réow dramatyeznych wyrdznia sig kuorzystme obo

,Matki Spartanki“ ,opera® .Cyganie,” oparta na mo-

- tywach ludowych, nie pozbawiona. barwy lokalnej.

W poezyi Kniaznina zaznacza sie niewatpliwie
ton dworski, utwory jego maja nierzadk‘n_ ch_arakfi);er
okolicznosciowy — wywolywaly je wypadkizyeia w F'u-

 Jawach — ale tonu panegirycznego nie znajdziemy

w nich nigdy. Uczuciowosé te] poezyi jest jedno-

stajna, mdla, ale zrédlo jej czyste — jest niem szla-

chetna dusza autora. Waznym .zaé jest Kniaznin
przez to, ze wnosi do poezyi Zy\.v’ml .lud?wy (.w zna-
eznie obfitszej mierze niz Karpmskl),. Ze opiera 31;31
nietylko na motywach, ale i na podaniach ludm:'ycl

i stara sie — jak w Cyganach — odtwarzaé zycie
ludu z prawda.

Wszysey poeci stanislawowsey, 0 lft(’)r'ych wzpo—
mnieliémy, pisali lub chocby tlumac?yh utworyh rz:;
matyezne. Talentu dramatyeznego za_den Z [?IC Je
dnakze nie mial, to tez do pFawdzEwego iDZW(}]u
dramatu polskiego przyczynili sie d(.)ple_:ro Boh;)mo Ec
(znany nam juz), Zablocki, Niemcewicz 1 Bogus ?‘YS i.
. W r. 1765. zalozyl St. August t‘eatr'pu‘Jlaczny
w Warszawie, a chociaz los instytuey! tel_; nie b{l
$wietny (przedsiebiorcy stale bunkrutgwah), mlm‘o o
pisarze dramatyezni mieli teraz.p'q’dmet-e do tworze-
nia. Miano ,ojca komedyi polskiej” zyskal
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Franciszek Zablocki, ') sekretarz komisyi eduka-
cyjnej, a w ezasie sejmu 4-letniego goracy obrotea
hasel reformatorskich (dzialal na opinig satyrami
1 paszkwilami polityeznymi). Po upadku niepodleglosei
Polski wyswiecil sie¢ w Rzymie na ksigdza i otrzy-
mal probostwo zrazu w Gérze pod Pulawami, a po-
tem w Konskowoli, dokad przygarnal do siebie obla-
kanego Kniaznina. Um. 1821. r. — Pisal najwiecej
w 1. 1780-86 (po stracie zony i dzieei). Pozostawil
po sobie sztuk okolo 80, oryginalnych jednak nie-
wiele. Do najlepszych naleza ,Zabobonnik®, ,Fireyk
w zalotach® i ,Sarmatyzm®. Komedya pierwsza o$mie-
sza, jak sam tytul wskazuje, wiare w zabobony,
W Kireyku obrazuje Z. ,modne“ stosunki towarzyskie
w Warszawie i kresli doskonaly typ lekkomyslnego
az nazbyt trzpiota. Znakomita satyry na wady ,sar-
mackie® jest komedya Sarmatyzm (wyd. 1784). Przed -
stawicielem tych wad w komedyi jest szlachcic za-

sciankowy Goéronos — skupiajg sie w nim wszystkie
~ ujemne cechy 6wezesnej szlachty: nadymanie sie
z powodu starozytno$ei rodu (stad i nazwisko jego:
Gdronos), pieniactwo, ciemnota, warcholstwo i upér,
nieludzkos¢ wobec poddanyeh, zapalezywosé idaca
w parze z tchorzostwem. — Zablocki przeszezepil z po-
wodzeniem na nasz grunt komedye francuska: EySO-
wal nie charaktery indywidualne, leez typy, umial
dyalog poprowadzié zreeznie, wywolaé duzo $miechu.
Akeyd (toczaea sie powoli zazwyezaj) spoczywa, jak
u Moliera, w rekach slug. Oryginalnemi komedye
Zablockiego nie sa, Tak Zabobonnik, jak Fireyk w za-
lotach sa przerébkami sztuk Romagnési’ego, nawet

Y) Gawalewicz. Frane. Zablocki, Krakow 1894; Kasi-
nowski. Beitrige zu einem Studium des Lustspieldichters F. Za-
blocki. (Spraw. gimn. Brody 1897); Dr. L. Bernacki, Zrodlo
nicktérych komedyi F. Zablockiego. Lwaow 1908,
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Sarmatvzm ma Zrédlo w repertuarze francuskim, ale

- zasluga naszego autora pozostanie. ze obee wzory
- zdolal znakomicie spolszezyé i daé wierny obraz sa-
: ; = 2

. tyryezny wspolezesnego pokolenia w Polsce. Na pod

walinach, ktére on wznidsl, mogli nastepey pomysleé

juz o budowie trwalego gmachu. Wiadomo, ze u Za-

blockiego zasilal sie Fredro, ze z Sarmatyzmu prze-
jal do swej Zemsty fabule i niektore typ'y. Nawet
na Panu Tadeuszu lektura Sarmatyzmu nie zostaia
bez sladu. il
Wspélnie z Zablockim wystepuje z niektoremi
swemi sztukami :
Julian Ursyn Niemcewicz (o ktérym szerzej przy
nastepnym okresie). Pod wplywem Przedstftme_n
w teatrze francuskim w Paryzu zabral sig do pisania
sztuk teatralnych i stworzyl tragedye p. t ,,W.lady-
staw pod Warma*, na wzér tragedyi Kprn?la i Ra-
syna. W czasie sejmu 4-letniego wystapil N. z jedna
z najlepszych swych komedyi t. . z ?,z'tuka, D t.
Powré6t posla (1790). Przeglada z niej wyraznie
tendencya patryotyczno-polityezna w .duch_u hasc-[
konstytucyi 3. maja. N. wysmial bezlttolé,gle w _tej
sztuce przeciwnikow reformy. Przedstm?rlclelem ich
jest starosta, chwalea wolnej elekeyi 1 liberum veto,

- kiedy kierunek reformatorski reprezentuja Podkomor-

stwo i Walery. Tresé. rozmow tych trojgz.i oséb to
odzwierciedlenie opinii dwéch stronnictw polityeznyeh,

zwalezajacych sie namietnie w czasie Sejmu. Wogdle

Powr6t posla jest pierwsza w Polsce komedya,_ poli-
iyezna. Ale nietylko naszych wstecznikow o$mieszyl
N. w swej sztuce, komedya jest rowniez ostra satyra

- mnasfrancuzialych, rozprézniaczonych dandysow, duma-

i = : :
Jaeyeh w dobie historyeznej o — posagu (bzax_'mancklj,
i na sentymentalne, rowniez sfrancuziale kobiety, zna-
Jjace sztuke spazmowania i tyranizowania (Staroscina).
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Zywiolu komieznego w komedyi niewiele. Za objaw
znamienny nalezy poczytaé, ze akeya w Powr. posta
nie kieruja juz na sposéb Molierowski sluzacy. —
Slabszym jest dramat p. t. ,Kazimierz Wielki“, pe-
Ien aluzyi do wspolezesnych wypadkéw. Obie sztuki
jednakze wywarly wspoélezesnie ogromne wrazenie,
wlasnie z powodu akiualnosei tematu.

Bardziej jako dyrektor teatru, anizeli jako autor
dramatyezny, zasluzyl sie

Wojciech Bogustawski. Sam aktor, objal w roku
1783. dyrekcye teatru w Warszawie, potem dawal
przedstawienia z trupa wedrowna w Wilnie, Grodnie
i Dubnie, za ezaséw sejmu 4-letniego prowadzil znow
teatr warszawski, a po upadku kraju przenidsl sie
do Lwowa i tu dawal przedstawienia polskie. Za
Ksigstwa warszawskiego objal po raz 3-ci dyrekcye
teatru w Warszawie i zlozyl ja dopiero w rece Osiii-
skiego w r. 1814. — Role dyrektora teatru pojmowal
w najszlachetniejszy sposéb. Podtrzymywal i budzil
za pomoca sceny ducha patryotycznego, krzewil za-
milowanie do literatury, staral sie o zakladanie scen
prowineyonalnyeh, wyksztaleil cale pokolenie arty-
stow. O zysk nigdy mu nie chodzilo. — Sam pisal
bardzo wiele, przewaznie za$ przerabial i tlumaczyl
Moliera, Lessinga, Kotzebuego, Szekspira, Alfigrego
i i. Najgodniejszym uwagi z jego oryginalnych utwo-
réy jest Cud czyli Krakowiacy i Gorale, ko-
medya ze spiewami, nap. z powodu zwycigstwa pod
Raclawicami 1794. r., osnuta na tle zycia wicjskiego,
o wybitnej tendencyi patryotyeznej. Wiesniacy w ,Cu-
dzie“ zblizeni sa do rzeezywistych, a w mowie ich
pojawiaja si¢ wyrazenia charakterystyczne, a nawet
mazurzenie. Takze niektére zwyeczaje i obyczaje lu-
dowe mozna poznaé z komedyi, np. uroczystosei we-
selne, tance, $piewy. Na tem tez, jak niemniej na
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nej tendeneyi obywatelskiej, polega znacze-
. — Proza napisal B. ,Dzieje teatru naro-

‘Jako teoretyk literatury i jako tlumacz zasluzy! sie-
 Franciszek Ksawery Dmochowski. Gloénym swego
byl jego poemat dydaktyezny w 4 ks. p. to
pka rymotworeza® (1788), nasladownictwo.
 poetique“ Boileau i Horacego ,De arte pcética®,

rzone oryginalnemi uwagami, Autor zastosowat
do rozwoju poezyi polskiej, podal krotki jej
6wil rézne rodzaje poematéw, a zakonezyl

n ami ogélnemi o poezyi i poetach. Jest on wol-

$iniejszy od mistrza swego Boileau, nie cheialby
repowaé dramatu jednoscia miejsca.

B) Proza
sie w tym okresie réwnie $wietnie, jak poezya,
golnym jednak rozkwitem cieszy sig

1. Literatura polityczna,?)

uz w Konarskim znalazla nieposledniego przed-
ﬁela a teraz bezposrednio przed sejmem 4-le-
i w czasie trwania samego sejmu doszla do-
ego stopnia rozwoju. Najznakomitszymi pisa-
i politycznymi w tym czasie byli Hugo Kollataj
nislaw Staszie. Starszy z nich

X. Hugo Koftataj ?) pracowal w Tow. dla ksiag
entarnych, w Komisyi edukacyjnej, zreformowal
wersytet krakowski, a jako referendarz litewski
gotowal ze Stan. i Ign. Potockimi, X. Ad. Czar-

) Dr. Roman Pilat O literaturze polityeznej sejmu
ego, Krakéw 1872,

%) Wactaw Tokarz Ostatnie lata H. K. Krakéw 1905
fan Zaleski. H. K. jako pedagog. Lwow 1912.
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toryskim ii. program reform dla sejmu 4-letn. Jako 4

pf)dk.anclerzy koronny zglosil wraz z krélem przyst
pienie do konfederacyi targowickiej, sam za$ wyjeehaai
fd_o Drezna. Paktowania z konfederacya nie powic;dl
sie, to tez Kollataj wréeil do kraju dopiero prng
Wybuchem_ powstania Kosciuszkowskiego i Wplyn;ﬂ
na wydanie manifestu polanieckiego o zniesieniu
panszczyzny. Po Maciejowicach uszedl za austryack
granice, gdzie go uwieziono i osadzono w Olomufleua
‘Uwolniony, osiadl, po krétkim pobycie w W.arszawie.
na Wolyniu i tu kierowal wespgl z Czackim 01'ganij
zacya li(?eum Krzemienieckiego. Um. 1812 r.
: Na]vvainiejsze pisma K. sa nastepujace: Do
-St.a.n.lslawa Malachowskiego.. O przyszliym
sejmie Anonyma Listéw kilka (1783). "Po
skresleniu obrazu upadku kraju, zada w nich K. 60.000
st.alelgo wojska, uregulowania .podatkéw, usamowol-
nienia ludu, przywrécenia praw miastom ’dziedzieznr_)a
Sci trl'onu, zniesienia liberum veto, trw:aleﬂo sejmu
z krélem i odpowiedzialnymi ministrami n: czele.—
_’]_e same myg‘;li o dziedziezno$ei tronu i usamowolnie-
niu wloscian porusza w sposéb bardzo goracy w pi"
s):nae]:.L: ,O bezkrélewiach“ i ,Ostatnia przestroga dla
I olskl“: — Wspdlnie z Ignacym Potockim i Fr. :bma-
chowskim opracowal w Dreznie znakomite - dgzielo
B O_ustanowieniu iupadku Konstytueyi
3. q}aj a, w ktérem dzielnie odparl potwarze, 1‘zucﬂ;10
m: Ix.onstytucye przez manifesty pruskie i rosyjskie. —
W plsr:!:lach wreszcie, wydanych za Ksigstwa warsz,
,,O’p.olltycznym stanie Kuropy* i ,Uwagi nad 1a
-czeseia Polski, ktéra sie nazywa Ksigstwem warsz.”
wywodzil, ze jesli Napoleon jest istotnie wielkim dy:
plomata, to musi doprowadzi¢ do tego, by z Ks. warsz.
powstalo Krélestwo polskie. — Znaczenie K. polega
ma tem, ze poruszal on w dzielach swych wszystkie

s

ktore zyly w Owezesnem spoleczenstwie
niu, a myslom tym umial
niezwykle silny wyraz. Nie do uczucia prze-
I, leez do rozumu, przekonywal, dowodzil.
rtucya 3. maja jest W znacznej mierze Jego
n, reforma szkolnictwa zawdzigeza mu rownicz

‘nie wiele. Byl zas Kollataj nietylko wytra-
polity kiem, ale i pisarzem nieposledniej miary,
aiym stylista. Wielki pisarz nie odznaczal sie
k (jak wielu wspolezesnych niestety) niezlomnym
kterem. Akces do Targowicy rzuca na postaé
ja cien. — Czysty natomiast charakter, jak

I,
dezyly o jego odrodze

stanistaw Staszic, potomek rodziny mieszczan-
arodz. w Wielkopolsce T. 1755. Ksztaleil sie
i zagraniea; w Paryzu studyowal nauki przy -
i tam zapoznal si¢ z wieloma glo§nymi en-
ystami, ktorzy wywarli wplyw na jego wy-
a religijne. Po powrocie zostal nauczycielem

kanclerza, Andrzeja Zamojskiego, z ktorym
Zamoseia. Teraz wy-

sie po sejmie 4-letnim do
lafiskich nie pelnil.

sie, lecz obowiazkéw kap
vehowaney jego dorosli, wyjechal do Wiednia,
wskutek szezesliwych operacyl finansowych
sig znaeznego wmajatku. Po powrocie Pprze-
Z wal w nabytej przez siebie Hrubieszowszezy -
ktora z czasem przeksztalcil w gming Wzorowd,

szy wlogcianom ziemie na wlasnosé. Powstanie

wolalo go do Warszawy ;

t kilka zostal prezesem mlodej instytueyi, nabyl
Towarzystwa dom, ofiarowal mu sWwa biblioteke
: narzedzi fizykalnyeh. Juz jako czlonek To-
wa zwiedzil, zbadal i opisal pod wzgledem
icznym (on pierwszy) Karpaty. Za Ks. war-
skiego odgrywal wazng role w Owczesnym rza-



78

dzie, za g
smn,u. Uir(:-l,eit;;:, kongresowego zostal ministrem
Do najwazniejszych jego pi i
.lzeZa, pl?edewszystkI'en‘:r Uivag g [P lrslr:dpozl;rtf:r?fauuy;c}li anrf‘ :
Ak::;:to_]skflego (p:s. 1784). W dziele tem okreélg
e g;;:s:e ormy, ]-ako kwestye istnienia lub nieistnje-
b ipPOd;;z): polskiego; wystapil $mialo przeciw elek-
Vitees, re;lslswu l_udu, przygotowujac w ten sposib
Sl walo:a} s;jmmvych. Zadal tez stalego wojska
i gl : Zrédla df)chodu na utrzymanie sily zbroj-
pod,yktowt‘;ly popglmone przez .sejm Kkonstytucyjny
e deytr‘mp jego Przestroge dla Polski
ﬂaflsh‘;va tore._] znéw domagal sie zniesienia pod-
P Skl,l s opniowego uwlaszezenia wloscian i wre-
e __ptlenla Wladz.y w reku dziedzieznego krola.—
S cl; plosta(‘.} m.ezwykle pigkna. Nietylko serce
i H?O ; Ie:z i wm)dze rozlegla (wiele zawdzie-
o ‘m ousseau’a, ktéry tez wywarl na niego
ol rr;df:zny). Pisarzem wzorowym nie byl. Nie
o t}; .ejdrzy;ty ukIa(% ani o piekng forme literacka,
a5 mzuéf l_na gkuplxja w dzielach jego niepospo-
g n?i[_]]’eme V\.rprost uczucie patryotyezne,
s po ttycz_n'y Jest Staszie, obok Kollataja,
; ym prz’edstawmielem tego stronnictwa patryo-
tyeznego., ktére odrodzilo duchowo Polske. Pamsetat
sig godzi, ze jego to sa slowa: ,pasé mo.z'e i naréd
Wleljki, zniszezeé nie moze, tylkoﬂnikezemny“

I1. Historyografia
ma przede“rszystkiem znakomitego przedstawiciela
W Naruszewiczu, o ktérego ,Historyi narodu polskie-
go~ juzesmy mowili. N. odrodzil nasza historyografie,
tehoal w nig ducha krytyeznego, stworzyl osobna
szkole historyczna. Wspoilezesnie z nim dzialaja inni,
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ego znaczenia pisarze, Z poéréd ktorych ko-
nie wyrézniaja sie Tadeusz Czacki i Alhertrandy.
.Pamigtmlkami swymi zasluzyl sig niemalo X. An-
ei Kitowicz (um. 1804). — Pamietniki dziela sie

‘dziela, z ktorych pierwsze p. t.Opis obycza-
jzwyczajowzapanowania Augusta IIL
prawdziwg encyklopedya, informujaca o wszyst-
urzadzeniach wewnetrznyeh w Polsce. Mniejsza
§6 posiada dzielo drugie p. t. Pamiegtniki
anowania Augusta IIl. i Stan. Augu-
gdyz autor opiera sig w nich ezesto zbyt latwo-

na niestwierdzonych pogloskach. Oba dziela
y dopiero w r. 1840. (Wyjatki drukowano juz

Poczynajg tez w tym okresie odzywaé i rozwi-
sie rozne galezie nauk. Zjawiaja sig prace przy-
ze (Jundzill, Kluk), malematyczne (Jan Sniade-
gramatyczne i lingwistycane (Kopezynski), peda-
¢ (Piramowiez) 1 inne. Okres stanislawowski
-1 sobie istotnie na miano wieku o$wiecenia.

Czasy

i od roku 1795 —1822. ;

~ Cechy literatury. Utrata bytu polityeznego ni

olala stanowczego przelomu w rozwoju litera-
ry, ale spowodowala pewne zmiany W ogdélnym
‘charakterze. Pod wplywem nieszezesé znika duch
tireligijny, racyonalistyczny, przeciwnie z wszyst-
h niemal utworéw przeziera gleboka religijnosé.
azn0sé reformatorska (na polu spolecznem) utrzy-
e si¢ nadal, na plan pierwszy jednak wysuwa si¢
rwiastek patryotyeeny, dochodzacy do apoteozy
Przeszlosei Polski. Pod wzgledem formalnym wy-
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poeci idg za daleko w przestrzeganiu tyeh prawidel, 3

wskutek ezego poezya mechanizuje sig, poetom brak
oryginalnosei i plodnosci. Pod koniee Jednak tego
okresu zjawiaja sig okolo r. 1815. nowe pierwiastki,
ktére z czasem popchna literature na nowe tory.

Slan oswiaty nie we wszystkich dzielnicach Pol-

ski jest jednakowy. W Galieyi i pod zaborem pru-
skim szkoly byly niemieckie, a tendencya ich ger-
manizatorska, Na uniwersytecie lwowskim, zalozonym
przez J. Kazmierza w r. 1661., zmienionym w liceum
w r, 1805, a wznowionym 1817, r., odbywaly sie
wyklady w jezyku niemieckim, toz samo w Krako-
wie przed przylaczeniem go do Ksiestwa warszaw-
skiego. Zy‘cie umyslowe ogniskowalo sie w Warsza-
wie i w czeSciach dawnej Polski, pozostajacych pod
zaborem rosyjskim. W Warszawie powstalo w r. 1300.
Tow. Przyjaciol Nauk. Zatwierdzone w r, 1802.
przez kréla pruskiego, istnialo do r. 1821, Dazielilo
sig na 4 wydzialy, posiadalo zas ezlonkéw ezynnyveh,
przybranyeh (Polakéw z pod obeych panowan) i ko-
respondentéw. Prezesami byli kolejno Albertrandy,
Staszic i Niemcewicz. Tow. czuwalo nad czystoscia
jezyka polskiego, a dalo zachete do mndstwa prac
z zakresu historyi, prawa polskiego, nauk przyrodni-
czych, filozofii, historyi literatury, a nawet poezsi.
Wydawalo ksiazki dla lndu (dzial literatury przed-
tem nieznany). :

Na Litwie i Rusi przyezynil sig ogromnie do
podpiesienia o$wiaty statut organizacyjny, wydany
przez Aleksandra 1. wr. 1803. dla wszystkich krajéw
pod berlem rosyjskiem. Statut ustanawial laeznosé
migdzy zakladami wyzszymi, a nizszymi. Kuratoro-
wie uniwersytetéw stanowili ministeryum o$wiecenia.
Kuratorem uniw, wilenskiego, ktéry wtedy ogro-
mnie si¢ podnidsl, byl minister cesarza X. A. Czar-
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‘ ki. Za jego to wplywem zatwierdzil cessla.rz ca;yé:
wychowania W krajach zahrsimych, plan (zl :
zono z pomocg dawnych czlonkow' kOI]]lsy'l 1?' 1:n
: éj. Obok uniw. Wileﬁskiego dl.'ugleql ognlls -fne
y bylo liceum krzenxlt?nleckxe Zif] E
1805. przez Czackiego. Obejmowalo ono a g
, i 3 dwuletnie kursy wyzsze, Uczyly w nie
omite sily nauczycielskie. _
lt%siggtwie wgrsz. powsta.ﬂa w . 1807. N.:st.z3 w,
edukacyjna, ktora zajela sig organlzg. ?
rma szkol srednich (wydzialvowyc_h, podwydzi

i wojewédzkich) w obrebie szgtwg. it
an o§wiaty wiee W niektc’rrygh dznelmgac‘ a
Polski nie stal bynajmniej nizko, a literatura
_podstawe do rozwoju.

A) Poezya

w sobie wlasnie najbardziej ducha patryoty-

- e

: ;fxllifiiaj iybitniejszych jej przed'sta_w 1{31}311 jes &

. Pawel Woronicz,?) uczen szkol ]_egx{xclj:lch,

n nauczyciel w jednej z nich. Przyjal Swiece-

duchowne, a po 3. rozbiorze otrzymal probostwo

azimierzu Dolnym, blizko Pulaw (dokad czesto

. Za Ksiestwa warsz. zostal radcg s‘lgnu‘, Z CZa-

S upem krakowskim, a pod koniee zycia arcy-

= warszawskim., Um. 1829 8

isma jego nosza na sobie wyrazne glady wply-
szewicza, forma ich czesto slaba, a?e stg!;o
je glebokie uczucie patryotyczne 1 re:}tggm-a
1795. powstal pod wplywem _0dw1edzama _1}11
najwiekszy jego poemat: Swiatypa Sybi

i < ! LA
5 R. Ottman. Woronicz. Krakéw, 188%081;3. Dr
gan. X. Prymas Woroniez. T. 1—IL Lwiw : :
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(4 ks.). W Pulawach stal dom gotyeki, w ktérym |

X. Cazartoryska urzadzila jakby muzeum history-
cznych pamiatek ID’olski, a dom nazwala Swiatyniq
Sybilli. Zwiedzanie tej swiatyni natechnelo Woronicza
mysla napisania poematu. Po wstepie, w ktérym daje
opis Pulaw, kresli poeta gléwne rysy dziejéw narodu
polskiego; konezy poemat wyroeznia wieszezki Sy-
billi; przepowiadajaca zmartwychwstanie Polski. Utwar
ten, mimo wad w ukladzie i rozwleklosei, cieszyl sig
wspolezesnie ogromnem powodzeniem. — Pézaiej pra-
cowal W. nad ,Piesnivksiagier: Polskim®, ktory obok
piesni religijuych dawnyeh poetow (czesé I1.) i utwo-

row charakteryzujacych przymioty narodu polskiego

(czes$é 1), mial zawieraé piesni oparte na podaniach
historyeznych. Do cz. [. napisal W. wspanialy Hy mn
do Boga, do III. mialy wej$é poematy , Assarmot”,
»Lech®, ,Sejm wislicki“ — wszystkie niewykonezone,
‘ale wszystkie przejete goracem uczuciem patryoty-
cznem 1 wiara w odrodzenie polityezne narudu pol-
skiego. Jezeli jest Bég sprawiedliwy — glosi Woro-
nicz — to Polska, oezyszezona z win, musi zmartwych-
wstaé. Zoaczenie Woronicza polega na tem, ze w po-
ezyi jego odiwierciedlily sie znakomicie te uczuciu,
wyobrazenia i dazoosci, ktére wyrosly w Polsce po
rozbiorach, jak tez i na tem, ze zawdd poetyckigoj-
mowal on jako kaplanstwo, jako apostolstwo. Na-
stroj, jego utworéw, nawet tam, gdzie forma razi nic-
dostatkami, jest podniosly, poeta chce byé nauczy-
“cielem i pocieszycielem narodu.—Jako kaznodzieja
ma W. zaslugi niemale.
Poeta-publicysta byl
Julian Ursyn Niemcewicz') ur. 1758. r. Ksztaleil
sig w szkole kadetéw, potem byl adjutantem X. Czar-

) Wyezerpujacej monografii brak dotychezas.

33

220, podrézowal po kraju 1 zagranica (po
ech, Francyi, Anglii). Po powrocie zostal po-
Mlanckim na sejm 4-letni 1 nalezal do stron-
?atryotycznego. Przeciw Targowic-zanom W{d&l
; p. t. Fragment biblii Largowickie]. W r 119:1.
intantem Kosciuszki i wraz z nim dost'al sie
ejowicach do niewoli. Uwolniony, wyjechal
eryki i ozenil si¢ tam. W. r 1807, po utwo-
u Ksiestwa przeniosl sie do kraju na stale, zo-
etarzem Rady stanu i czlonkiem Izby edu-
] Mieszkal pod Warszawg W Ursynowie, Po
i Staszica zostal prezesem Tow. Prz. Nauk.
dzial w powstaniu z r. 1830. a wr. 183_1.,lwy-
l’-jako agent dyplomatyczny rzadu polskiego do
5 \?utem osiadl w Paryzu i tu umarl 1741, r.
Vrod pism poetyeznych znajduja sl utwory
e, liryezne, epiczno-liryezne, dramatye_zm'a 1 po-
. Do utworéw epicznych naleza Baj ki ipo-
ei. Charakterystyezna ich cecha jest zwigzek
7 wypadkami wspolezesnymi i tgndeneya pa-
zno-polityezna., Pocta wzywa w nich d‘o pracy
rodzeniem, karci bruzdigeych w tej pracy,
:'m;ganizowaé speleczenstwo. (Krety, Gmach
dly, Mrowisko). — Liryczne jego utwory (ody,
i t. p.) nie maja wybitnych zalet liten'ackl(:.h. —
srupy  epiczno-lirycznej naleza Dumy, pisane
ywem literatury angielskiej, o tematac}:} juz
ntyeznych, ale o formie klasyeznej. Sa to pierw-
sze ballady (Alondzo i Helena, Malwina, Sen
it d), wazne z tego wzgledu, ze wywarly
y wplyw na ballady Mickiewicza. — Ogromnen
cieszylysie Spiewy historyczne (1816),
z muzyka i rycinami, pisane wskutek zac_hqty
" Prz. Nauk. Skladaja sie z 33 piesni o najzna-
¢h mezach i najpowazniejszych zdarzeniach
6
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- 2 dziejéw Polski. N. wskrzesil tem swojem dzielem
zapomniang u nas piesn historyezna i na tem polega
literackie znaczenie ,Spiewéw*. Ale wazniejsze jest
ich znaczenie pod wzgledem narodowym i polity-
cznym. Haeza sie one §cigle z wspélezesnymi pra-
dami patryotycznymi, sa ich wyrazem. Poeta, nawia-
zujae do przeszlosei dziejowej, chee ocalié narodo-
wos¢ polska od zaglady, zadzierzgnaé nié tradyeyi,
wzbudzié pewien konieczny w dobie rozbicia opty-
mizm. To mu sig powiodlo, to tez »Spiewty* byly
przez dlugi czas jednem z najpepularaiejszych dziel
w Polsce. — O wezesniejszych utworach dramatyeznych
N. juzeSmy wspomnieli przy omawianiu dramatu
w okresie Stanislawowskim. Pézniejsze jego komedye
(Giermkowie kréla Jana, Pan Nowina, Samolub),
dramaty (Jadwiga) i tragedye (Zbigniew) odznaczaja
sig stale tendencyg patryotyezng i rozpoezynajg caly
szereg patryotyeznych utworéw dramatyeznych, —
Wséréd powiesei N. dadza sie odréznié trzy typy.
Pierwszy (,Liejbe i Siora“) to powies¢ w guscie
sentymentalnym, ale z tendencya publicystyezna.
Niemeewicz jest w niej zwolennikiem rownoupra-
wnienia Zydow, pod warunkiem jednak, ze prze-
stang tworzy¢ panstwo w panstwie. Druga powieseig
(Dwaj Sieciechowie) kladzie N. podwaliny~pod
powies¢ t zw. tradycyjna czyli opierajaca sie o Zywa,
jeszeze tradycye. W utworze tym stara sie daé obraz
dwu pokolen: z doby saskiej i z doby Ksiestwa
warszawskiego i pokazaé, ze mimo pewnych wad,
ktére tkwiag w nas jeszeze, odrodzilismy sie juz je-
dnak duchowo. Powies¢ p. t. Jan z Teczyna
(1825) jest nasladownictwem W. Skota, a zarazem
zapowiedzia calej masy romanséw walterskotowskich
w Polsce. Nasladownictwo nie zupelnie sie¢ powiodlo.
N. nie zdolal stworzyé zywej akeyi, ani odtworzyé
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ducha czasu, przeladowal zas powiesé sz-czegélami
archeologicznymi. I w tej powiesci przyswiecal gut_ot
rowi cel patryotyezny : pokazanie Polski w floblell]e_]
Swietnodei i sily, nawiazanie do pI'ZeSZIOE‘;CI“W.le.l—
kiej. — Zashizyl sie N. rowniez jako histo?yk.(n'DmeJ_e
panowania Zygmunta IIL*; ,Zbidr pamigtnikow l.n—
storyeznych o dawnej Polsce®) 1 j;.nk,(} autor ,Pamie-
tnikow®, w ktéryeh miesci sie wiele materyalul d_o
biografii poety. — N. zadziwia nas wszeehstrf)nnosma,
talentu; nigdzie wprawdzie nie jest znako.rmtym,.ale
dobrym jest prawie wszedzie. Zawsze: niemal Je§t
wiecej publicysta, niz poeta. Wszedz!e — podobuie
jak u Woronieza — wybija sig u niego na Plan
pierwszy tendencya narodowo polityezna, ale-kledy
u Woronicza ma ona charakter misyjny, u N_lgmcg-
wieza wyrasta z warunkéw i potrzeb chwili biezacej.
Niemcewicz nie marzy o tem, by byé poetg-kapla-
nem, pragnie natomiast urabiaé opi.niq, czasem “;prost
wplywaé na bieg wypadkow polityeznyeh. ’Wpl_?wi‘
jego byl tez istotnie bardzo znaezny—‘wspolcTz.esm
bali sie ostrosci jego pidra. Na wielu dzmlafah Nle{rl—
cewicza znaé juz oddzialywanie nowych klerunk.ow
w literaturze, wprowadza on do nas ballade aznglel—
ska i powie$é historyezng walterskotowska. Wywarl
wplyw znaczny na Mickiewicza. ; .
' Typowym klasykiem natomiast jest 2
Kajetan Keimian,') referandarz stanu za Ksiestwa
warsz,, a radea stanu i senator za Krolestwa kon-
gresowego. Zwolennik polityki niedraznienia, prze-
eiwny byl powstaniu w r. 1820, a po wybuc_hu po-
tepil je bez namyslu. Po r. 1831, osiadl w Piotrowi-
cach, gdzie um. r. 1856, — Z pism jego poetycznych

Y Konstanty Wojeiechowski. K. Kozmian. Zycie
i dziela. Lwow 1897.
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cieszylo sie szezegélnem uznaniem wséréd klasykow
pisane przez 25 lat Ziemianstwo polskie
(1839), poemat dydaktyczny w 4 piesniach, z ktérych
3 plerwsze sa nasladownictwem Georgik Wergilego,
a czwarta Delila L’ homme des-champs“. Autor
przedstawia w utworze tym praee rolnika na roli
(piesn L), opisuje zwierzeta domowe (p. IL), kresli
obraz boréw i sadow, przyczem dolacza opis zycia
pszezol (p. IIL.), a wreszeie przedstawia zycie na wsi
réznych ludzi (p. IV.). Porusza tez ezesto kwestye
wloscianska. Poemat odznacza sig pigknym jezykiem
i wierszem, ale malo w nim obserwacyi z natury;
po wigkszej eczesci sa tam obrazy konweneyonalne,
urobione na modlg mistrzow. Spdzniony pléd fran-
cuskiego klasycyzmu.— Ogromnym poematem boha-
terskim jest Stefan Czarniecki (1858), liezacy
12 piesni, a pisany przez lat 15. Autor, oparlszy sie
na dzielku ks. Krajewskiego o St. Czarn. i na Kli-
makterach Kochowskiego, przedstawil w sposob kro-
nikarski wszystkie niemal wydarzenia i bitwy sto-
czone za J. Kazimierza. Na sposéb pisania i forme
poematu wplynely zasadniczo Wergilego Eneida
i Woltera Henryada. Od Woltera przejal K. teorye
epopei i cala maszynerye ($wiat jedz, wplywajacych
na biex wypadkéw ludzkich). Mysla utworu jest.gze
tylko pokuta i poprawa moze zbawi¢ Polske. — Z po-

mniejszych utworéw K. zasluguja na uwage pisane

z sila ody napoleonskie. Cenne sa ,Pamietniki* K.

charakteryzujace czasy i ludzi.— Kozmian zaslynal

jako zdecydowany wrog Mieckiewicza i calej szkoly

romantyeznej, romantyzmowi przypisywal nieszeze-

seia polityezne. Wiekszyeh poetow nad Horaeego

i Wergilego nie znal, a nasladowanie ich poczytywal

za chlube i glosno sie do tego przyznawal. W nasla-

downictwie poetéw francuskich szedl takze bardzo
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daleko. Tendencye patryotyczna znaé.i u niego, ale
objawia sig ona inacze] niz u Woromcz_a i Nl.emce-
wicza. Kozmian nie jest apostolen} ani publieysta,
jest natomiast moralizatorem. Sadzi, ze do o_drodm?—
nia narodu potrzebne jest wskllzzeszeme w nim ctnot
staropolskich : prostoty obyezajéw, dawnego ingstwa
i bezinteresownej milosei ojezyzny. Za ludem ujmuje
sie gorgco 1 to rys u niego bardzo. fsy_mpatyez’uy.wo_
Wplywom romantyzmu ulegli juz po czgsel 2
i i Wezyk. il
mWSk%'rla-nciizgk Morawski, zolnierz nupoleons_kl, ge-
neral w wojsku Krolestwa kongr., pisal niewiele.
Choé¢ klasyey zaliczali go do swego ob.ozu, by.lwou
juz na pol romantykiem, jak to okazaly jego L}aty
do klasykow 1 romantykow (1329), pisane
wierszem, a wytykajace w sposob doweipny niedo-
statki tak romantykom, jak i klasykom. P;erwszyr.n
zarzucal bute, brak jasnosei, nieszczere wz_dycharfle
do grobu, skazenie jezyka, drugim f)kradunlg p(-)etO?V
starozytnych, zanudzanie czylelnikow, pograzenle si§
targu.
- Jegtliynym wiekszym, oryginaloym poematiem
W. jest ,Dworzec mojego dziadka® (wyd. wT. 18;)0).
Na ‘uwagq zasluguja przeklady: ,Andromachy“ Ra-
cine’a i b poematéw Byrona (Manfred, Mazepa, Oble-
zenie Koryntu, Paryzyna, Wiezien Czyllonu).
Mlodszy od Morawskiego
Franciszek Wesyk, ') prezes Towarz. nauk. w Kra-
kowie, nalezal, choé¢ sam na wpol klasyk, ‘wprost
do wielbicieli Mickiewicza. — W poemacie oplsuxfrym
_Okolice Krakowa* daje W. obraz pamiatek _htsto-
ryeznych, przyczem powtarza Iegend_y prgywm,zan?
do miejsec poszcezegélnych, a w opowiadanie wplata

Yy 7. Zapala F. Wezyk. Krakow 1898.
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wspomnienia dziejowe. Poematowi brak kompozyeyi.
— Jako dramaturg byl W. bardzo czynny (,Glinski*,
»Barbara Radziwilléwna®, a z pozniejszych ,Bezkrd-
lewie pierwsze®, ,Bezkrolewie drugie®, i t. d.) Utwory
te nie maja wiekszej wartosei literackiej, mimo, ze
W pézniejszych widaé juz wplyw dramatu nowozy-
tnego. — Réwniez slabemi sa powiesci, pisane na
wzor W. Skota (,Wladyslaw Eokietek“, ,Zygmunt
z Szamotul®). — Wazna jest rozprawa W. p. t. ,O po-
ezyi dramatyeznej“, gdyz autor wyglaszal w fiej juz
postgpowe teorye, a nawet nie wahel sie oprze¢ w niej
w kilku ustepach na teoryi Schlegla. W teoryi byl
on Smielszym i bardziej postepowym, niz w praktyce.
W ogélnoséi jest to talent drugorzedny.

W okresie porozbiorowym ‘rozwija sie rowniez,
choé¢ mniej bujnie niz w dobie stanislawowskiej, po-
ezya dramatyczma. O dramatach Wezyka juz wspo-
mnielismy, obok niego zas pisze utwory dramat. kilku
Jeszeze autordw, ale z grona ich Jeden tylko obda-
rzony jest prawdziwym talentem. Jest nim

Alojzy Felifiski ). W czasie sejmu 4-letniego po-
moeny byl Czackiemu w Warszawie w dzialaniach
polityeznyeh, bral udzial w powstaniu Kosciusz#i.
Pod koniee zycia objal katedre literatury polskiej
w lieceum krzemienieckiem i zostal dyrektorem tego
zakladu. Um 1820, r, — Najznakomitszem dzielem
F. a zarazem najlepszym utworem dramat. w calym
tym okresie jest tragedya w 5 akt, p. t. Barbara
Radziwillowna (1820). Jest to typowa sztuka
francusko-klasyezna. Temat wzigty jest z zycia dworu;
Jednosé miejsea, czasu i akeyi zachowana; budowa

) Kantecki. A. Felinski. Dwaj Krzemienezanie. Lwéw 1879,
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wzorowa: w akeie IIL szezyt zawiklania, w IV. pe-
rypetya, w V. katastrofa; akty poszezegdlne wiaza

‘sie z soba, ale kazdy stanowi zaokraglona calostke ;

charaktery -0s6b jednolite az do mozliwyeh granic;
jezyk wygladzony, bardzo piekny. Tym .Wytwmn'yl?,
zawsze jednakowym jezykiem przemawiaja wszyst }e
osoby. Méwia dlugo, wymowhiie, loglc_zme, _]akby’_sliq
przygotowywaly do swyeh tyrad. To. tez.trze_:b‘a stwier-
dzié, ze retoryka zajela w tragedyl'tej ,mlle_]sce 1;)1;;\—
wdziwego uczucia. Mimo to wspolczgsme zrobila
sztuka wrazenie nadzwyeczajne. Istotnie, qunktu
widzenia teoryi francuskiej jest ,,f%arbam dzml‘em
nieposledniem. Wzorem dla Felinskiego b'yl Raejllef
pod jego wplywem uwzglednil poeta, kreslae po:tac
Barbary, pierwiastek psychologiczny, staral sie od-
twarza¢ ,czule porywy serca®. Szlachetna tendencya
utworu (eheé uswietnienia czasow Zygmunta Auvgu-
sta) laczy sig z O6wezesnymi pradami narodowo pa-
mi.
t'YOtY;]Z_’;i Wezyka i Felinskiego pisali _]:eszcze dra-
maty Kropinski (Ludgarda) znany zncu?ty klasyk
Osiniski (Andromeda, i przeklady dramatéw francu-
skich) 1 1.
B) Proza.
Przedstawicielami prozy naukowej w tym okre-

sie sa bracia Sniadecey. Starszy z nich, astronom,
matematyk i filozof .

Jan Sniadecki ?), profesor matematyki w akadt?—
mii Jagiellonskiej, tworca obserwartoryum astrm}oml-
eznego w Krakowie, byl od r. 1807. do.r. 1815. re-
ktorem w akademii wilenskiej. Procz plsm”mzé.ltem..,
astronomicznych i filozoficznyeh (,O filozofii* i ,Fi-

) Straszewski 0. J. Sniadeckim. Krakéw, 1875.
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lozofia umyslu ludzkiego“), pozostawil po sobie Sn.
rowniez prace literackie, mianowicie ,Listy o jezyku
polskim“, w ktérych wystepowal w obronie ezystosci
Jezyka, ,0 pismach klasycznyeh i romantyeznych®,
odpowiedZ Brodzinskiemu na jego teorye literacka i i.

Znakomitym medykiem-fizyologiem i chemi-
kiem byl

Jedrzej Sniadecki, mlodszy brat Jana, profesor
(.:hemii w uniwersytecie wilenskim. Najznakomitszem
jego dzielem jest ,Teorya jestestw organiznych®.
Kladzie w niem Sn. podwaliny nauki fizyologii.

Inne dzialy umiejgtnosei i nauk nie maja przed-
staW‘icieli slawy europejskiej, wszelako odznaczyli sie
w historyografii Jerzy Bandtkie, w lingwistyce autor
znakomitego ,Slownika jezyka polskiego“ Samuel
Linde, w historys literatury Feliks Bentkowski.

Epoka romantyzmu
(od wystgpienia Mickiewicza do r. 1863).

Juz z konieem zeszlego okresu zapowiadaly nie-
ktért? objawy, Zze panowanie teoryi francusko-klasy-
cznej skonezy sie. Od r. 1815. objawy te sie mnozsg,
az Wreszei.e okolo r. 1820. nastepuje przesilenie i¥oz-
poczyna sig nowa, swietna epoka w literaturze pol-
skiej. Jest tu t. zw. epoka romantyczna — nazwa nie
zupelnie trafna, przyjeta od niemieckiej szkoly ro-
manifycznej, ktéra jednak wypaczyla hasla Herdera,
Lessinga, Schillera i Goethego. W epoce tej wszakze
dadza sie spostrzedz chwile, w ktérych mimo, ze te-
orya literacka i ogélny koloryt literatury pozostaja
e ssiunej',_przeciez‘ zjawiaja sie pewne nowe cechy,
wyrdzniajace Jedna faz¢ w rozwoju literatury od
drugiej. Takiemi chwilami W epoce romantyzmu jest

ar

rok 1830. i 1850. Ta druga data bedzie dla nas pun-
ktem zwrotnym, od ktérego ropoeznie sig nowy okres.

Czasy
od r. 1822. do 1850.

Powody przeksztalcenia sig wyobrazen estety-
cznych i ponownego odrodzenia literatury sg dwoja-
kie: zewnegtrzne i wewnegtrzne.

Powodem zewnetrznym byl wplyw odrodzo-
nych literatur zagranicznych. Zwrot w teoryi literackicj
objawil sie w érodku XVIIL. w. w Anglii, poczem
sztandar odrodzenia podniesli Niemey. Powodem tego
ruchu bylo wzmozenie si¢ indywidualizmu, zadajacego-
przyznania praw jednostee, glebsze zaznajomienie sig-
z poetami nieholdujacymi klasyeyzmowi, z Szekspi-
rem i Osyanem, z poezya ludowa staroangielska,
juk rowniez nalezyte zrozumienie utworow poetow
starozytnych, na ktore poczeto patrzy¢ jako na plody
zrodzone w pewnem miejscu, W pewnym czasie,
odzwierciedlajace pewng tylko epoke. Lessing i Her-
der staneli w Niemczech na czele tego ruchu i za-
dali zerwania z dotychczasowym kodeksem poetyc--
kim, wymagali natomiast od poezyi oryginalnosei,
charakteru swojskiego, potepiajac nasladowanie dziel
gotowych. Wskazywano wieki $rednie, jako dobe,
w ktorej najsilniej zaznaczyl sig indywidualizm na-
rodowy, podnoszono znaczenie podan i wierzen lu--
dowych, jako skarbea ducha rodzimego. Taksa byla
teorya, w praktyce zas dokonali przewrotu zupelnego
Schiller i Goethe i stworzyli w literaturze niemiec-
kiej wiek zloty. Szkola romantyezna w Niemeczech
(Schleglowie, Tick), przyznajaca fantazyi prawa nie-
ograniczone, byla wypuaezeniem pogladéw Goethego-
i Schillera. W Anglii zaslyneli glownie: autor ballad
i twérea romansu historycznego Walter Skot (Wa-
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werley 1814) i twdrca poetycznej powiesei, ,poeta
dyssonansu® (miedzy $wiatem uczucia a rzeczywi-
stym) Lord Byron; we Franeyi — Chateaubriand,
Lamartin, a przedewszystkiem Wiktor Hugo i Alfred
-de Vigny.

Do nas dostawaly sig te prady za posrednictwem
ezasopism (tlumaczenia obeych utworéw, artykuly)
i za posrednictwem sceny (dramaty Lessinga, Schil-
lera, Szekspira).

Wszelako byly tez powody wewnetrzné, ktére
przyezynily sie do zmiany wyobrazen. Najwazniej-
szym z nich bylo zajecie sig kwestyq ludowg, nad ktora
zastanawiano sie juz przy koneu 18. wieku, a ktdra
teraz, po upadku kraju, stala sie¢ bardzo aktualna.
Zaczeto studyowaé zycie ludu, badaé jego sposob
myslenia i zwyczaje, spisywaé jego podania i po-
wiesei. Pod tym wzgledem ogromne zaslugi polozyl
Adam Czarnocki (Z. Chodakowski) przez wydanie
dziela swego ,0 Slowianszezyznie przedchrzeseijan-
skiej* (1818). Zobaczono, ze w zwyezajach, podaniach
i poezyi ludowej miesci sig skarb prawdziwy, ze jest
to nieoceniony materyal, ktory trzeba tylko artysty-
¢zule opracowac,

Jakiez wiee byly eechy literatury polskiej w tym
okresie do r. 18302 Oto przedewszystkiem zerwmta
ona z francusko-klasycznym kodeksem poetyckim, a jako
jedyna podstawe tworzenia uznala nafchnienie ¢ fan-
tazye. Zrédlem natchnienia byly dla niej wieki $rednie

4 poezya ludowa. Teraz tez odzyskalo prawa, zaprze-
«czone mu w wieku o§wiecenia, wuezucie; haslem po-
kolenia staje sie ,miej serce i patrzaj w serce“. Wada
romantyzmu naszego bylo to, ze byl on z poczatku
zbyt masladowniczy. Wszelako mimo nasladownictwa
Lyla nasza poezya roemantyczna wigce] swojska i na-
rodowa, anizeli literatura w. XVIIL
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Po upadku powstaniazr. 1830—1831. charakter
poezyi zmienia sie, staje sig ona wylagcznie narodom
i zajmuje dowinujace stanowisko wobec innyeh dzia-
low tworezosei literackiej. Skutkiem powstania bylo
nieslychanie silne rozbudzenie ducha patryotyczneyo,
ale zarazem zawieszenie w Krolestwie swobdd kon-
stytueyjnych i emigracya kilkunastu tysiecy ludzi
za granice Polski, gléwnie do Francyi. Ta emigracya
stala sie wyrazem zycia narodowego, lecz nie real-
nego, ale pograzonego w idealizmie. Kwitnie wé_réd
niej (za przykladem Francyi) dokirynersiwo pohty—
ezne i poczyna sie szerzyé mistycyzim. Poeecl poruszaja
kwestye historyozoficzne i odpowiadaja na stawiane
sobie pytania w duchu mesyanistycznym. Trescia
mesyanizmu bylo twierdzenie, ze Polska to Chrystus
narodéw. Niewinnie umeezona -zostala za ludzkose,
by ja nawréei¢ do Boga, ale jak Chrystus, tak i ona
zmartwychwstanie i zbawi $wiat caly. Pewnem od-
galezieniem mesyanizmu byl towianizm, nauka glo-
szona przez Towianskiego. — Tendencya narodowo-
polityezna, niezwykle wysoki nasird) i oryginalnosé
(w zasadniczych pomyslach) — to znamiona wszyst-
kich niemal utworéw powstalych na emigracyi.

Widzimy wiee, ze rok 1830. sprowadzil wazne
zmiany w ogélnym charakterze naszej literatury,
a jesli nie rozpoczynamy od niego nowego okresu,
to tylko z praktycznych wzgledow, by nie rozrywaé
obrazu czynnogei tych pisarzy, ktorzy dzialali przed
i po r. 1830.

A) Poezya
dochodzi w tym okresie do naj$wietniejszego stopnia
rozwoju, staje sie duszg narodu, zwlaszeza po r. 1830.
Wszelako zanim doszla do szezytu, musiala przeby-
waé stadyum przejsciowe, a przedstawicielami tej fazy
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Jjej rozwoju sa Wincenty Reklewski (Pienia wiejskie),
Andrzej Brodzinski (Zabawki wierszem) i Tymon
Z;l_borowski (Bol=slaw Chrobry). Zajmujg oni wpraw-
dzie jeszeze polowiczne stanowisko, ale juz czerpia
tematy badz ze zZrdodla poezyi ludowej, badz tez z wie-
kéw érednich. Powiesciopisarze zag nasi (X. Wirtem-
bergska, Kropinski, Bernatowiez) poruszaja prawa
»serea”, przedstawiaja uczucia namietne, nie dajace
sie okielznaé rozumem.

Nowe prady stara sie ujaé w teorye ¢

Kazimierz Brodzinski,') ur, 179L. r, w Kréldwee
w bochenskiem. Jako dziecko, dreczony przez macor
che, uciekal na wie$ i wtedy to juz zetknal sig z lu-
dem. Do szkol chodzil w Tarnowie, gdzie poznal li-
terature niemiecka. Po ukonezeniu szkol zaciagnal sie
do wojska, odbyl kampanie rosyjska, a pod Lipskiem
dostal sie do niewoli. Potem "bawil w Warszawie.
_Zostal profesorem literatury polskiej w kolegium pi-
jarskiem, potem w liceum, a z czasem prof. lit. pol-
skie] na wszechnicy i wizytatorem szkél w Kréle-
stwie. Po zniesieniu uniwersytetu (1832), chory juz
dawniej, zaniemog! ciezko. Um. 1835. r.

Dzialalnosé B. byla dwojaka, jako krytyka este-
tyka i jako poety. Oparl on sig na studyach estetykéw
niemieckich, Herdera, Lessinga i Schillera i starasie
wskazaé droge poezyi polskiej. Pierwsza jego praca
na polu estetyki byla rozprawa: O klasyeznoseci
irom antyeznos$ci (1818). Wyjasnial w niej istotg
jednej i drugiej, twierdzae, ze klasyeznosé jest sztuky
a romantyeznosé natura. Klasyezna byla poezya gre-
cka, rzymska i francuska; romantyczng poezya naj-

5 .
3 ) K. Arabazyn K. Brodzinskij. Kijow 1891 0 To-
sy_jska])l._f’k CBhﬁielowski. K. Brodzinski. Zl‘l}czc’aw- L (g[;lrza-
nowski. K. Brodziiski. Wiek XIX. 8li polskiej. W
it o @ X. Bto lat mysli polskiej. War-
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odleglejszej starozytnosei (indyjska, hebrajska), poe-
zya poczatkéw kazdego narodu (Edda skandynawska,
Piesni Osyana) wreszeie pezya pocezatkow chrzesei-
janstwa (wieki sérednie). Nowozytna romantycznosé
niemiecka laczy w sobie pierwiastki wszystkich trzech
epok. Br. nie chcialby jednak, bysmy sie mieli sta¢
,echem® eudzoziemedw. Badzmy romantykami w tre-
ei, ale korzystajmy z rodzimej piesni gminnej; po-
wréémy prawa uczuciu, ale nie wpadajmy w prze-
sade. Nie zapominajmy za$, ze W poezyl klasyeznej
tkwia zalety zewnetrzne, odnoszace sig do formy,
i dlatego korzystajmy i z niej rowniez. — W naste-
pnych rozprawach zadal od poezyi polskiej narodo-
wej cechy, oryginalnosei, a wystgpowal przeciw fran-
cuskiemu klasyeyzmowi. Pézniejsze jego prace jak
np. ,O egzaltacyi i entuzyazmie®, ,O krytyee®, ,0d-
ezyty o literaturze polskiej®, wygloszone w uniwer-
sytecie warszawskim, ,O stylu i wymowie“, ,Kurs
estetyki* wykazuja, jak i rozprawa pierwsza, ze choé
przejety myslami reformatorskiemi, nie cheial jednak
zrywaé z klasyeyzmem starozytnym, lecz pragnal po-
godzi¢ tres¢ narodowa z forma klasyczna.

Na polu poezyi dzialal B. juko tlumacz i jako
poeta oryginalny. Tlumaczge utwory Schillera, Her-
dera, Goethego (Cierpienia mlodego Wertera), Walter
Skota, Osyana — zaznajamial publicznosé z nowa li-
teratura zagraniczna, tlumaczac zas piesni slowackie,
chorwackie, czeskie i i.— pozwalal jej poznawaé po-
ezye ludowa slowianska.

Z poezyi oryginalnych zasluguja na uwage , Pie-
4ni rolnikéw*, w ktérych autor oparl sig juz po czg-
&ei na motywach ludowych, leez przedewszystkiem
siclanka Wieslaw (1820) uwazana za pierwszy
objaw odrodzenia sie poezyi. Na geneze poematu
wplynal epos Goethego ,Herman u, Dorothea®, a po
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czes'm: sielanki Gessnera. Wartoé¢ literacka , Wiesla-
wa® i znaczenie jego w lit. polskiej sa wielkie, sie-
lanka ta jednak ma jeszeze charakter przejsciowy.
S_potyk'amy w niej juz zwyczaje i obrzedy ludowe
Plosnkl osnute na ludowych motywach, pochw_ycony’
jest w u_ie.j charakter wsi polskiej, niemniej jednak
przypomina sielanka niekiedy wzory klasyez.ne. Oso-
bom. brak ryséw realistycznych, a wyrazenia w zna-
cznej _c-zqs’;ci sg nie ludowe, lecz konweneyonalne, —
Brodzinski wige zaréwno jako estetyk, jak tez jake
poeta :iest postacig przejéciowq, zmaczenie jego wsze-
lako jest wielkie, bo on to torowal droge nowym
pradom, on teoretyeznie wyjasnial ich istote szerokim
Warst.wom inteligentnym. Zapatrywania jego i prze-
strngllmialy czgsto charakter zbyt utylitarny, braklo
qudzaﬂskiemu zapalu ,tworzacego eudy* ,braklu
i fmel.kiego talentu, ale byl pl‘zedslanniken; i zapo-
wiedzig, ze nadchodza nowe czasy. — Prawdziwegzo
przewrotu w literaturze polskiej dokonal dopiero n:i-
wlelks'zy. poeta polski i jeden z najgienialniejszych
w $wiecie

: Adam Mickiewicz,’) ur. 24. gradnia 1798 w Z1-
osiu pod Nowogrédkiem. Od r. 1807. do 1815. chodzil
do szkél w Nowogrédku i tu przypatrywal sie w r
1812. przemarszowi armii napoleonskiej. W r. ‘1 5.
udal 'sie na uniwersytet wilenski. Zapisany zrazu nz):
vfi'ydzgal matematyczny, przeniés! sig¢ wkrétee na wydz.
l'1teratury 1 sztuk wyzwolonych, gdzie ksztalcil sie
Jalfo stypendysta rzadowy pod kierunkiem Borow-
sk}ego,’Lelewela 1 Grodka. Uniw. wilenski, $wie-
inie wowezas wyposazony, byl obok uniw. warsz.

) Chmiclowski. A. Mickiewi

) Slimngs ski. A ] cz. Warsz. 1898, 2. -

}Vl}.{Mllchle\a icz, Zywot A. Mickiewicza. POZH. 189L—95vy131;

J Kallenbach. A. Mickiewicz. Krakow, 1895.; Pamietuik
ow. im. Miekiewicza (6 tomow) pod redakcya R. Pilata.
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i liceum krzemienieckiego jednem z gléwnych ognisk
oéwiaty w Polsce. Tu powstaly za inieyatywa Zana,
pna wzoér zagranicznych, tajne stowarzyszenia mlo-
dziezy : Filomatow (1817) i Filaretéw (1820), a ha-
slem ich bylo: ojezyzna, nauka, enota. Do zwigzkow
tych nalezal rowniez Mickiewiez, byl ich dusza, or-
ganizatorem, myslal o przetworzeniu przez nie du-
szy zbiorowe]j spoleczenstwa. W r. 1818. zakochal sie
w czasie wakacyi w pannie Maryi Wereszezakdwnej,
4 milogé ta miala wywrzeé¢ wielki wplyw na jego
zycie. Tymezasem probowal w Wilnie sit poetyckich,
pozostajac w tej pierwszej dobie swej tworezosei pod
silnym wplywem i urckiem Woltera. Tlumaczyl jego
poemat ,La Pucelle d’Orléans®, parafrazowal utwory
wierszowane: ,L’education d’un prince® 1 .Gertrude
ou Dleducation d’une fille“. Parafraza plerwszego
utworu, to poemat p. t. Mieszko, przerébka druga
nosi tytul Pani Aniela. Wplyw Woltera, ale juz
slabnacy, znaé takze na obszernym poemacie p. t.
Kartofla. Jest to utwér o charakterze heroi-komi-
eznym (drukiem nieogloszony). Z ezasow wilenskich
pochodza réwniez wiersze pozostajace W zwiazku
z ideowa dzialalnoscia Filomatéw, wiersze na imie-
niny Filomatéw, pelne fantazyi i humoru, wyrazen
dosadnych, $mialych zwrotéow, prowineyonalizmow
(wplyw Trembeckiego), tudziez szereg rozprawek proza
(tresci estetyeznej i in.) 1 artykuly do ,Wiadomosei
brukowych®. Wszystkie te mlodosiane pisma Mickie-
wicza, do niedawna zupelnie nieznane, wydal w r.
1909. prof, J. Kallenbach. Znane byly ,Zima miejska®
i wiersz do Filomatéw zaezynajacy sie od slow ,Juz
sie z pogodnych niebios®, oba utwory w duchu Scisle
klasycznym. Wiersz drugi ma charakter nawskros
heroiezny, jest zapowiedzia pézniejszej Ody do mio-

dogei. Na uwage zasluguje jeszcze powiastka proza
7
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Zywila, ze wzgledu na to, ze zawiera motywy, po-
krewne ,Grazynie“. Autentyczrosé ,Karyli® jest za-
kwestyonowana.

W tym czasie poczal sie dokonywaé w Wilnie
zwrot w wyobrazeniach literackich M. (woéwezas to
poznaje z przekladu W. Skota), choé stanowezy prze-
lom nastapil dopiero w Kownie, dokad udal sig M.
w r. 1819. na posade nauczyciela. Wazny tez wplyw
na sposéb myslenia M. wywarla nieszezesliwa milogé.
Z poczatkiem r. 1821. odby!l sie slub Maryi z Wa-
wrzyncem Puttkamerem, a bolesé M. byla ogromna—
zapadl na zdrowiu. Lecz bol nie zlamal jego twor-
czosci literackiej, ani nie zniechecil go do pracy.
Owszem, czytal teraz M. wiele, obznajamial sie z li-
teratura niemiecka (Schiller, Goethe, Herder, Biirger;
Kant, Schelling) i z angielskg (Szekspir, Byron,
W. Skot). Tak powoli dokonal sie zwrot w jego wy-
obrazeniach literackich, a ze czul i cierpial poeta
wiele, pragnal to wypowiedzie¢ i wowezas to powstaly
jego Dziady (cz. I, IL i IV.) Na te czasy przypadaja
tez Ballady i Romanse, Grazyna i wiele wier-
szy drobnych. Utwory te oglosil M. wr. 1822, i 1823.
w 2 tomach p. t. Poezye Adama Mickiewicza.
Zbiér 6w poprzedza przedmowa, w ktérej autor wy-
swietlil istote romantycznosei i wystapil w jej obgonie.

Ballady i romanse mieszezg sie wt. L. Na
powstanie ich wplynela poezya niemiecka (Goethe,
Schiller, Biirger), utwory Niemcewicza i Karpinskiego
i zajecie sie poezya ludowa. Osnowa ballad i roman-
sow M. jest prawie zawsze wytworem fantazyi poety
(eczasem kombinacya motywéw z ballad przeczyta-
nych). Rysy poszezegélne, brane z podan i wierzen
ludowyeh, mialy nadaé balladom barwe narodowa
i ludowa, a tui 6wdzie wniesé zywiol cudownosciowy.
W kilku balladach i rom. wplynal zasadniczo na
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osnowe ich i nastréj pierwiastek osobisty. Zywiol dy-
daktyezny odgrywa prawie we wszystkich balladach
wielka role (wplyw to Niemecewicza). Dwa pierwsze
utwory w tym zbiorku ,Pierwiosnek” i ,Romanty-
eznosé“ maja zadanie specyalne: Pierwiosnek jest
poetyezng dedykacya, Romantyeznosé polemika z ra-
eyonalizmem i wyznaniem wiary (trzeba uznac pra-
wdy ,zywe“, mie¢ serce i patrzy¢ w serce). Odrebny
typ tworza ballady humorystyczne (,Pani Twardow-
ska,“ ,Tukaj“). — Mickiewicz wprowadzil do poezyi
naszej nowa forme (ballady Niemcewicza mialy je-
szeze ksztalt klasyezny), odslonil przed nami Swiat
wierzenr ludowych, powréeil prawa wyobrazni, ol$nil
jezykiem, zadziwil nowymi sposobami techniki poe-
tyekiej. Zdumienie i przerazenie klasykow nie mialo
granie, ale mlodzi byli zachwyceni. Ballady poczely
sig sypa¢ teraz, jak z rogu obfitosei. — Po r. 1822.

- powstaly Czaty, Renegat, Alpuhara, Trzech Budrysow
- i Ucieczka. Opracowanie ich mistrzowskie. — Nie zna-

lazla pomieszezenia w tym zbiorku napisana w r.

1820. Oda do mlodoéeci, jeden z najpigkniejszych

wierszy M., apoteoza mlodosci. Jest ona wyrazem
ducha filareckiego. W szeregu antitez przeciwstawia
M. samolubom bez sere i ducha idealy mlodosei, po-
ezem uniesiony natchnieniem porzuea ,obszar gnu-
$nosei zalany odmetem* i wskazuje mlodym wznio-
sle zadania, Oni to sprowadza ,jutrzenke swobody*®
i ,zbawienia slonce“. Na formie zna¢ wplyw Schil-

_lera, sq jednak w Odzie jeszcze i echa 6d klasyceznyeh.

Grazyneg (w t. IL) skonezyl M. w r. 1822
Mysl ogdlna powstala pod wplywem lektury Tassa
i powiesei Floriana, jako tez dramatu Niemcewicza
»dadwiga® i jednego z ,$piewdw historyeznych® tegoz
poety (Jadwiga krolowa polska); tre$é historyezna,
wzigta ze Stryjkowskiego, Beckera, Koztebuego i i.

T*



100

uzupelnil poeta fikeya. Architektonika poematu jest

- walterskotowska, w szezegélach znaé wplyw Tassa
Jerozolimy i Iliady Homera. W poemacie lacza sie
motywy klasyezne z romantyeznymi. Poeta obiera
»przedmiot wazny*®, przestrzega przedmiotowosei, za-
chowuje jedno$é akeyi i czasu, pozwala przemawiaé
postaciom w sposob na poly jeszeze retoryezny; z dru-
giej jednak strony zarzuca machineryg klasyezna,
akeye prowadzi w sposéb tajemniczy (tlem jest po-
sepny koloryt nocy), charakterystyka oséb pelna jest
indywidualnosei, uezucie wystepuje tu po raz pierw-
szy jako sila ezynna. (Pomysl bohaterskiej niewiasty
spotykamy juz w Mickiewicza ,Mieszku* i w ,Zy-
wili*). Wartosé literacka Grazyny jest wielka, obra-
zowanie i plastyka przepyszne. Jest to pierwsza na-
sza, przepigkna powiesé poetyezna.

Dziadéw ez IL i IV wyszly w 2. t ,Poezyi®,
fragmenty ez. . wyd. zostaly dopiero w r. 1861, cz.
IIL. niema. We fragmentach ez L. widzimy kolejno
dziewice marzaea o nieznanym kochanku, wiesniak6w
spieszacych na obrzed Dziadéw, starca rozmawiaja-
cego z dzieckiem, slyszymy ballade o zakletym mlo-
dziencu Poraju, a wreszcie monolog Gustawa tesknia-
cego réwniez do nieznanej kochanki, i rozmowe jego
z Czarnym Mysliwym. Cz. IL, przedstawia sam obrzed
Dziadéw i wywolywanie duchéw. Na zaklecie Guéla-
rza zjawiaja si¢ najpierw duchy ,lekkie* (Jézio i Ro-
ziag, potem ,najeiezsze” (zly pan), potem ,poérednie®
(pasterka Zosia), a wreszeie — niewywolywane weale
widmo mlodzienea z czerwong prega. To widmo to
duch Gustawa, pasterka w zalobie — to dziewica z cz. L.
W eczesei IV. Gustaw (upiér, pustelnik i szaleniee
w jednej postaci) opowiada ksiedzu dzieje nieszcze-
sliwej swej milosci. Przezywa on trzy godziny: mi-
fosci, rozpaczy i przestrogi i konezy samobdjstwem.
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Przed cz. II. jest ustep p. t. ,Upiér®, wyjasniajacy,
kim bedzie to widmo, ktére zjawi sig pod koniee
obrzedu Dziadéw. Najbardziej zagadkowa jest ez. L
Dziewica i Gustaw to oezywiscie Maryla i Mickie-
wiez przed poznaniem sie, co maja jednak oznaez?\é
postaci ze $wiata ludowego ? Istnieje przypuszezenie,
ze poecie chodzilo o przeprowadzenie paraleli miedzy
dwiema sferami, réznemi uksztalceniem, ale reagu-
jacemi tak samo na pobudki uczuciowe. Pomysl prze-
prowadzenia tej paraleli mial M. powzia¢ pod W?Iy-
wem Wertera Goethego. Jaka jest idea Dziadow?
Waszystkie duchy zjawiajace sie na obrzedzie zafiu-
szek, nie wylaczajac widma z czerwona prega, cler-
pia za to, ze nie spelnily swych obowiazkow quec
ludzi i ziemi — wiee tez idea poematu jest idea
_znaczenia czlowieka na ziemi, jego powolania, cel_u
i przeznaczenia®. Obok tej mysh przewodnigj widzi-
my w Dziadach nadto ecel uboczny: polemllfa z Ta-
eyonalizmem. Tem tlumaczy sie (w cz. IV.) j[a‘]e—
mnicze gasniecie Swiec (spowodowane sila wyzsza,
oczom ziemskim nieznana), tem wywolanie glosu

‘ducha z kantorka. Na forme Dziadéw wplynal Goe-

thego ,Faust“, na pojecie milosei i niektore re-
fleksye ,Cierpienia mlodego Wertera®, na kol_ory;t
uniesien milosnych J.J. Roussean’a ,Nowa Heloiza®“.
Wplywy te jednak sa drugorzedne, pomyst przedsta-
wienia nieszeze$liwej milosei na tle podan ludowych
jest wlasnoscia M., postaé Gustawa ma wybitne rysy
indywidualne, potega uczucia przewyzsza G. wszy’st—
kich bobateréw francuskich i niemieckich romansow.
Dziady sa pierwszym u nas dramatem fantastycznym
i doskonalym wyrazem romantycznego kier.unku W na-
szej poezyi (pojecie charakteru milosei, WldFIla, upio-
ry). Oz. IV., w ktorej M. stworzyl osobny jezyk mi-
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losei, jest — obok Slowacki ,W Szwajearyi® — naj-
piekniejszym naszym milosnym poematem.

Dwa tomiki poezyi M. wywolaly wérdd klasy-
kéw burze, ktéra miala srozyé sie coraz bardziej
w miare ukazywania sie nastepnyech utworéw M.
Adam jednak nie zwazal na napasei, zwlaszeza, ze
nieszezescia poczely teraz spadaé na jego glowe. Oto
przybywszy do Wilna, zostal M. uwieziony z rozkazu
Nowosilcowa wraz z innymi Filaretami i osadzony
23. pazdz. 1823. w wigzieniu. Uwolniono go wpraw-
dzie po 6 miesigcach, lecz 24. pazdz. 1824. wywie-
ziono do Petersburga, a stamtad do Odessy, by tam
pelnil obowiazki nauczyciela. W Odessie znalazl M.
przyjaciol, a nawet milosé przelotna; odbyl tez stam-
tad z I. Rzewuskim wycieczke na Krym, ktorej owo-
cem byly Sonety Krymskie. Z kencem r. 1825, prze-
niesiony przez rzad do Moskwy (do kancelaryi ks.
Golicyna), zawigzal i tu liezne przyjazne stosunki
(ks. Z. Wolkonska). W Moskwie pisal M. Sonety
i Wallenroda. W r. 1827, udal sig¢ poeta z ks.
Golicynem do Petersburga, gdzie zabawil do maja
1828. Na ten czas przypada powstanie Farysa
I improwizacya tragedyi p. t. Samuel Zborowski.
Réwnoezesnie wydal M. w r. 1828. swe poezye, uzu-
pelnione nowymi utworami, z przedmowa do recen-
zentow warszawskich, w ktoérej wystapil przeciw nim
bardzo ostro. Znaczacym na przyszio$¢ byl wplyw
malarza-mistyka Oleszkiewieza, z ktérym poznal sie
w Petersburgu. Po krétkim pobycie w Moskwie, uzy-
skawszy pozwolenie na wyjazd za granice, odplynal
M. 15. maja 1829, statkiem z Kronsztadu do Lubeki
i pcdazyl przez Niemey (Goethe) i Szwajearye (wiersz:
Na Alpach w Spliigen) do Rzymu, gdzie stangl
w pazdz. 1829 r.

Sonety wyszly w Moskwie 1826 r. Dzielg sie
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na erotyczne (22) i krymskie (19). Z erotyczny.ch,
jedne odnosza sie do stosunku poely z Maryla i te
maja charakter idealny, drugie, ktérych tematem sg
milostki M. w Odessie, sa zmyslowe. Na niektérych
znaé wplyw Petrarki. Wielka nowoseig byly sonety
krymskie, owoe wycieezki do Krymu i zajmuwam’_a.
sie literatura oryentalng. Z tyech znéw jedne maja
charakter opisowy i objektywny, drugie bardziej re-
fleksyjny i podmiotowy. Wszystkie sg prawdziwemi
arcydzielami. Nikt przed M. nie zdoby! sie na taka
piastyke i sile w odtwarzaniu pieknosei przyrody,
nikt nie zadziwil takiem bogactwem poetycznycih
zwrotéw i przepysznych poréwnan 1 przenosni. _Na
dzisiejszyeh czytelnikéw sonetow krymskich dziala
najsilniej ich nastrojowosé. —Po ukazaniu sig sone-
16w Mickiewicza powstal w literaturze naszej okres
sonetomanii. Wiekszy jednak zachwyt od sonetow
wzbudzil

Konrad Wallenrod (wyszedl w Petersburgu
1828). Na geneze poematu wplynely rozpaczliwe sto-
sunki w kraju, cheé usprawiedliwienia sig w obee
podejrzen, z jakiemi zwracali sig niektérzy do poety
(z powodu przyjaznych stosunkow z Moskalami), nadto
zag lektura Machiavelego ,O ksigeiu® i Schillera
_Fiesko“. Tlo historyczne zaczerpniete z Beckera
i Kotzebuego, lecz fantazya poety dokonala licznych
zmian: Wallenrod jest kombinacya kiku postaci histor.
(Konr. Wallenroda, Alfa, Waltera Stadiona i Win-
richa v. Kniprode), posta¢ Aldony stweorzona zostala
z ¢orki Kiejstuta i pokutniey Doroty z Montowy.
Wallenrod to powiesé w ukladzie czysto bajronowska,
z ,Korsarza“ sa nawet widoezne reminiscencye. Kom-
pozyeya nie jest jednolita (M. mial zrazu zamiar na-
pisaé dwie powiesci), ale wartosé poszezegilnych uste-
pow jest niezréwnana (Piesn Wajdeloty, Powiesé Waj-
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deloty). Sam Wallenrod to uosobienie milosei ojezyzny
najwyzszej, zdolnej az do poswigcenia duszy wlasnej
i zbawienia wieeznego. Cierpienia bohatera, wywo-
lane wstretem do zbrodni, s3 wymownym dowodem,
ze Konrad nie jest bynajmniej z mysli Mickiewicza
apoteozg zdrady. Jest jednak apoteoza milosei ojezyzny.
Wrazenie sprawil W. nieslychane, ezytano go w ,pa-
roksyzmie®.

Farys wyszedl w r. 1829. Na geneze poematu
wplynely przygody Rzewuskiego i lektura utwordw
arabskich (z antologii francuskiej), ale poeta wlal
w posta¢ Farysa dusze wlasna, odezuwal bowiem
wowezas wiadnie polege swej mocey tworezej. Plastyka
i sila slowa, $émialo$¢é w uzywaniu przenosni i perso-
nifikacyi mieszeza niewielki ten poemat w rzedzie
areydziel literatury polskiej.

W Rzymie zaszly dwa wazne wypadki w zyciu
poety: ponowna nieszezesliwa milosé, teraz — ku hr.
Henryce Ankwiczéwnej, i drugi wazniejszy — odro-
dzenie religijne w duchu katolickim pod wplywem
otoezenia (X. Choloniewski, Henryka). W lecie 1830.
r. byl M. w Szwajearyi (spotkanie z Krasinskim), na
jesien wrocil do Rzymu (wiersz: Do matki Polki).
Na wies¢ o wybuchu powstania echeial jechaé, lecz
zabraklo mu funduszéw. Dopiero w sierpniu 1831. r.
znalazl sic M. w Poznanskiem i tu doczekal kapitu-
lacyi Warszawy. Upadek powstania wywarl na nim
olbrzymie wrazenie, a wyraz znalazlo ono w IIL
czesei Dziadow, napisanej w Dreznie, dokad poeta
przybyl z poczatkiem r. 1832. W lipeu 1832 byl juz
w Paryzu i tu od razu znalazl sie w wirze wychodztwa,
wéréd swaréw i sporéw polityeznych. Cheial daé¢
upomnienie emigraeyi i wskazaé¢ jej droge wlasciwg
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" j napisal Ksiegi narodu polskiego i p'ie'l-
.~ grzymstwa polskiego. Zadal od wychodzcov_v
- polskich, by stali si¢ wérod cudzoziemeow apcstollé_lmir,
azeby uezyli ich prawdziwej cywilizacyi chr.zeécuan.
- gkiej. Praktycznyeh nauk udzielal emigracyi w art.y-
" kalach, drukowanych w Pielgrzymie polskim. Znie-
~ checony wszakze jej sporami — poczal przenosi¢ sig
2 lubodeia w kraj lat dziecinnyeh, Litwa odzyla przed
E ‘oezyma jego ducha—1 zaczal pisaé Pana Tad.e:
 usza (w r. 1832, ukonezyl go w r. 1834). Poznie]
 wydal juz tylko dawniej dokonany przeklad Giaura
~ Byrona, napisal po francusku dramat p. t. Konfe-
. deraci barscy i zaczal pisa¢ tragedye p. t Ja-
. k6b Jasinski. W r. 1834. ozenil sig z Celing Szy-
. monowska, osoba chora, nie mial za$ dostatecznego
~ utrzymania. Dopiero w r. 1838. ofiarowano mu kate-'
i dre literatury lacinskiej w szwajearskie] akademii
 w Lausanne, gdzie tez zaczal wyklada¢ w r. 1839,
W rok pésniej otrzymal posade profesora literatur
 slowianskich w Collége de France w Paryzu i tu 23,
7 ‘gradnia 1840. rozpoczal szereg $wietnych prelekcy.i.

ﬁiestety znajomos$¢é z mistykiem Towianskim zwi-
choela szybko réwnowage umyslows poety. M. prze-
~ jal sie jego doktryng i stal si¢ niebawem duchowym
 przewédzea Towianezykéw. Towianski glosil, ze ma
objawienie od Boga, by wprowadzi¢ w zyeie slowo
boze, gdyz objawienie Chrystusa juz sie wyezerpalo.

- Naueczal, ze podniesienie ducha moze tworzy¢ cudy,
i tem latwiej za§ moze to czyni¢ kilku ludzi, zlaczo-
~ nych z soba duchem. Z polaczenia ducha Francyi
: n i Polski wyjdzie odrodzenie $wiata. — Teorye te po-

~ ezal M. glosi¢ juz w 3. kursie z katedry, w obec
* ezego rzad pozbawil go w r. 1844. posady, pozosta-
: wiajac mu polowe placy. Podzniej poroznil sie M.
z Towianskim, ale nauki jego nie porzucil. W sty-
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czniu 1848. byl M. na audyencyi u Piusa IX. w Rzy-
mie, do pojednania z kosciolem jednak nie przyszlo.
Na wie¢é o wybuchu rewolueyi w Paryzu, poezal for-
mowaé w Rzymie legion polski, poczem w sprawach
legionu wrocil do Paryza, ale legionisei wstapili tym-
ezasem do wojska piemonckiego. W r. 1852. zostal
M. bibliotekarzem ksiegozbioru arsenalskiego. W. r.
1855. udal sie do Konstantynopola, gdzie formowala
sie legia polska z powodu wojny rosyjsko-tureckiej,
i tu 26. listopada 1855. r. zakonezyl zycie. Ostatnim
jego wierszem byla oda lacinska na ezeéé Napoleona:
In Bomarsundum captum.

Dziadéw ecz. IlII. wyszla w r. 1832, Jest to
tylko akt I, utwér mial mieé¢ czesei dalsze. W Pro-
logu duchy zle i dobre waleza o dusze $piacego wie-
znia. On budzi sie i pisze na éeianie: Umarl Gustaw,
narodzil si¢ Konrad. W se. 1. widzimy wigzniéw
w celi Konrada. Rozmowy, ,Kibitki®, bluZniercza
piesn Jankowskiego, piesn zemsty Konrada, mala in-
prowizacya (Wznosze sie, lece...). W se. 2 Improwi-
zacya (wielka); w niej jakby trzy szezeble: poczucie
tworezej potegi poetyckiej, §wiadomosé zrodla jej t. J.
ogromnej moey uczucia, zgdanie wladzy od Stwérey.
Konrad sadzi, ze ma prawo zadaé¢ wladzy, bo mu sig
ona nalezy wlaénie jako twérey i jako mocarzowi
uczucia, a potrzebna mu jest po to, azeby uszezesli-
wil syw6j narod, krzywdzony przez wrogow. Gdy Bog
mimo zakle¢ milezy, pada bluznierstwo. Duchy zle
i dobre waleza o oblakana dusze omdlalego wigznia
W sc. 3. braciszek X. Piotr wypedza. zlego ducha
z Konrada. W sc. 4. Ewa z Marceling modla sig za
Konrada uwiezionego. Widzenie Ewy. W se. 5. wi-
dzenie X. Piotra: Naréd kona, ale uchodzi dziecig,
ktore bedzie wskrzesicielem narodu. Imie jego czter-
dziesei i eztery. W se. 6. Widzenie senne Senatora
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~ Zle duchy biora dusze jego w swa moc. W se. 7.
Salon Warszawski: w towarzystwie nie brak i zni-
~ kezemnialych ; straszna opowiesé o Cichowskim. W se.
8 Nowosileéw i jego otoezenie, epizod z Rollisono-
. wu, dorazny sad niebios; doktor, doradea Nowosil-
~ eowa zabity od pioruna. Prowadza na $ledztwo Kon-
. rada — spotkanie sie z X. Piotrem. W sc. 9. Noe
.~ Dziadéw. Kobieta w zalobie ezeka na ducha kochanka.
- Ale duch nie zjawia sie, bo Konrad zyje. Wioza go
. w kibitce na pélnoe. Dodany do ez. IIL. ,Ustep® za-
~ wiera satyryczne opisy Rosyi-w formie epickiej. Jest
~ to jakby pamietnik Konrada — wygnanca. — Kom-
‘pozyeya utworu jest bardzo swobcdna, ale uklad jest
logiczny. Jadrem poematu jest Improwizacya (wielka),
wywolana seeng pierwsza, w szezegolnosei eopowia-
~ daniem Sobolewskiego. Po Improw. nastepuje tluma-
ezaca sie scena egzoreyzmow, poczem modlitwa Ewy
wyjasnia nam, dlaezego zle duchy nie moga calko-
wicie owladna¢ dusza Konrada i dlaczego Konrad
wydostanie sie z wiezienia. Pendant do rozkosznego
~ widzenia Ewy jest straszliwe widzenie Senatora, wi-
- dzenie za§ X. Piotra jest odpowiednikiem Improwi-
zacyi. Salon Warszawski jest gorzka satyra na tych,
Ktorzy obojetnie patrza na katusze narodu, scena
nastepna okazuje nam sprawcdéw zbrodni. Scena osta-
tnia odslania dalsze losy Konrada i laczy ecz. IlI-
z Dziadami wilenskiemi. — Mickiewicz, ktéry juz
w Rzymie myslal o tragedyi ,Prometeuszu®, po upadku
: powstania przenidsl sig mysla do celi filareckiej z r.
¥ 1823, | w te tez dobe przenidsl nastréj patryotyezny
powstanczy. Na tle przesladowan przestawil wla-

‘Sne przeobrazenie duchowe, ktére dokonalo si¢ w nim
i Rzymie. Poemat jest tedy rownoczesnie i obrazem
cierpien narodu katowanego i wizerunkiem przejsé
duchowych poety, jest w nim zywiol objektywny
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i subjektywny. Przez widzenie za§ X. Piotra staje
sie utwér waznem ogniwem w laneuchu poezyi me-
syanistyeznej: M. pierwszy zestawia umeczenie na-
rodu polskiego z meka Chrystusa na krzyzu. (, Wskrze-
sicielem narodu® jest w Widzeniu prawdopodobnie
lud polski; 44 jest to, jak sie zdaje, cyfra przeswieta,
symbol $wietoéei odrodzonego narodu polskiegon). —
Wartosé artystyczna poematu jest wprost niezwykla;
podziwiamy potege natchnienia i sile uczueia w Im-
prowizacyi, przeeudny jezyk i $piewnos¢ w widzeniu
Ewy, epickie zaciecie w Ustepie. Cz. Ill-cia (trzecia
ponos§ dlatego, bo byly juz dwie: IL i IV.) lgezy
z poprzedniemi nietylko scena ostatnia i osoba bo-
hatera, ale jest wezel wazniejszy ,wiara we wplyw
$wiata niewidzialnego na zakres dzialania i myslenia
u ludzi* (slowa Mickiewieza). Utwoér ten mial byé
czeseia tylko dziejow meezenstw Polski, ale poeta
dalszych eze$:i nie stworzyl. (Ostatnie badania wy-
kazaly, ze w IIL ez. Dziadéw jest mnéstwo zywiolu
historyeznego; poeta wprowadzal do utworu postaci
rzeczywiste: poliemajster to znany dobrze Filomatom
poliemajster Szlykow, Rollison to Molleson, Cichow-
ski to Kazimierz Machnicki. Poréwn. H. Moscicki:
Wilno 1 Warszawa w Dziadach Mickiewicza).

Pan Tadeusz?!) wyd. 1834. r, sadem pokolen
uznany zostal za najwigksze arcydzielo literatury pol-
skiej. Jest to obraz domowego zycia szlachty polskie]
w dobie przejseiowej, oparty o wielkie tlo historyezne.
Pan Tadeusz powstal na emigracyi wskutek reakeyi
psychologicznej: poeta odwracal si¢ z niesmakiem
od sporéw emigrantéw, a myslal z utesknieniem
o ukochanej swej Litwie. Zrazu cheial napisaé¢ sie-

1) Dr. H. Biegeleisen Pan Tadeusz A. M. Warszawa, 1884.
W. Gostomski. Areydzieto poezyi polskiej P. T. Warszawa. 1898.
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~ lanke szlachecka w rodzaju Goethego Herman und
~ Dorothea, stopniowo jednak rozszerzal i zmienial
' plan, az stworzyl prawdziwa epopejg narodows. —
. Tresé ezerpal z osobistych wspomnien i z dziejow
. wlasnego zyeia, z opowiadan Rzewuskiego i przyja-
ci6l, niemala role odegrala tez fikeya. — W poema-
gie sa 3 nici przewodnie: stosunek Tadeusza do Zosi
i Telimeny, spor o zamek i agitacya Robaka, majaca
" na celu wywolanie ruchu zbrojnego. Zrazu na plan

pierwszy wysuwa sig pierwszy wezel osnowy, pozniej

(od ks. V.) drugi, na ostatek (ks. X—XIL) wezel

trzeci. W 2 ksiegach ostatnich tlo przybliza sig —

patrzymy na legiony i ich dowddzedéw wprost. —

Mimo tak rozszerzonego (pod koniee poematu) za-

kresu osnowy, glownym celem epopei jest nakresle-

nie obrazu zycia szlachty, jej zwyczajow, zaje6, za-
. baw, sposobu myslenia, slowem jej kultury. Pozna-
' ‘jemy najrozmaitsze warstwy spoleczenstwa szlachee-
- kiego, poczawszy od magnatow (stolnik) az do sza-
~ raezkéw, woznych i klueznikow, najréznorodniejsze
za$§ strony zycia szlacheckiego odslania poeta za po-
moeg szeregu epizodow. Z tych piektére dozwalajg
nam zaznajomi¢ sie z zyciem publicznem (serwis)
Jub niedawnemi scenami z zycia politycznego (kon-
i eert Jankiela). — Poeta, cho¢ kocha kraj i ludzi, kto-
~ rych przedstawia, stara sig osiagnaé stanowisko przed-
~ miotowe, wznie$é sie ponad uczucia i dazenia wpro-
 wadzonych postaci; wszelako zywiol subjektywny
‘ujawnia sig od ezasu do czasu, W szezegOlnogel tam,
gdzie poete przedmiot wzrusza goraco (poezatek ks.
4 CIL, IX., XL).— Jedna z $wietnych zalet P. Tad.
i jest przepyszna plastyka epicka. Poeta zachowuje
- w syluacyach i scenach doskonala perspektywe. Ota-
 eza czesto grupe oséb wybitniejszych wigksza iloSeia
ludzi, ale tych usuwa na plan dalszy, szkicujac tylko
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dosadnemi okresleniami wspdéludzial ich w sytuacyi.
Natomiast osobami na planie pierwszym zajmuje sig
szezegOlowo, rysuje ich pozyeye, gesty, mimike, od-
dajac nawet wewnetrzne stany duszy prawie wyla-
eznie przy pomoey objawéw zewnetrznych. Jest je-
dnak nietylko wybornym rysownikiem, ale i mala-
rzem-kolorysta. Oddaje znakomicie barwy lokalne
przedmiotéw, wykazujac réwnoczesnie poezucie har-
monii barw i wzajemnego oddzialywania ich na sie-
bie. — Zalety rysunkowe i kolorystyezne jednoczg
w sobie szezegdlnie obrazy przyrody. Poeta zajmuje
wobee opisywanego obrazu zawsze pewne okreslone
stanowisko, czego nastepstwem jest perspektywa
obrazu; zwaza na optyczny uklad szezegélow, zaj-
muje si¢ jednym gléwnie przedmiotem, lub jednym
efektem, tym, ktéry z natury rzeczy musial najwigksza
uwage na siebie zwrdeié. Przyezem roztacza przed
oczyma czytelnikéw plamy barwne, zwazajac zawsze
na oswietlenie i na sile poszezegdlnych tondw. —
Zasadniezym nastrojem poematu jest humor, ktory
lagodzi ostre rysy i pozwala nawet na wady przesu-
" wajaceveh sie postaci spogladaé poblazliwem okiem. —
Styl Pana Tadeusza jest to zwykla mowa polska
podniesiona do idealu. Styl poszezegdlnych osdb jest
indywidualny, charakterystyczny, styl ustepéw opi-
sowyeh zbliza sig (stosownie do przedmiotu) raz do
gawedy, drugi raz (obrazy przyrody) blyszezy nie-
zwyklymi klejnotami poetyckimi. Ol$niewaja pas
zwlaszeza poréwnania kritsze i dluzsze i mistrzow-
skie uzycie onomatopei. — P. Tadeusz jest najznako-
mitsza epopeja z wszystkich istniejacych, stworzonych
przez wiadomych autordw; ustgpuje mu nawet Her-
man u. Dorothea. Nigdzie indziej nie znajdziemy tak
wiernego a poetycznego obrazu danego spoleczen-
stwa, nigdzie polaczonych z sobg w tak zgodnej har-
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" monii uczucia, refleksyi i fantazyi. Eposu tego moze
- pozazdrosei¢ nam kazdy nardd.

Mickiewicz jest pierwszym gienialnym poeta

~ polskim. Wszedzie widnieje u niego przedziwna miara,
~ ogromna prostota i jasnogé. Sa poeci, ktorzy prze-
wyzszaja go lotnoscia fantazyi, barwnoécig stylu,

épiewnoscia jezyka, ale zaden nie polaczyl w sobie
w przepigknej harmonii tych wszystkich zalet, ktore
zamionuja wielkiego poete, Talent Mickiewicza jest
przewaznie epiczuy, malarski, gienialnie odtwarza
rzeczy wistosé, a nawet wowezas, gdy daje sig uno-
sié fantazyi, pozycza konturow od $wiata zmyslo-
wego. Znaczenie szezegdlne Mickiewieza dla nas po-

lega na tem, Ze jest on,poeta nawskro§ narodowym :

w dzielach jego odbija sie jak w zwierciedle dusza
narodu, wszystkie szlachetne jej strony i porywy.
Duiela te przesiaknigte sg pierwiastkiem etycznym,
religijnym, poezya M. ma byé rownocezesnie sluzba
boza, ma podnosi¢ naréd polski do nieba i wskazy-
waé¢ mu droge dzialania. Struna dzwigezaca glosno

we wszystkich jego utworach jest heroizm, ale he-

roizm polegajacy na pasowaniu sie z soba, na prze-
- zwyciezaniu gorszych stron ludzkiego ,ja“. Z nim,
7z Mickiewiczem, weszlismy w Europe, stanelismy
w rzedzie narodéw, ktére moga poszezyci¢ sig gie-
niuszami. A ze obok tego byl M. charakterem na-
wskré§ czystym, zaenym, szlachetnym, przeto nie
dziwnego, ze czeimy go jakby ,Swietego polskiego*
i Ze czeia ta otacza go trzecie juz pokolenie.

Obok M. grupuje sie eale grono drugorzednych
poetéw, ktorzy z poczalku zwlaszeza pozostaja pod
silnym wplywem Adama. Najmlodszym z nich jest

Stefan Witwicki. Po ukazaniu sie ,Poezyi* M.
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wydal ,Ballady i romanse®, pelne dziwactw w tresei
i w formie. Niemniej dziwacznym byl poemat dra-
matyezny .Edmund®, nieudaly wyraz nieokreslonych
pragnien i niezadowolenia z zycia. Niebawem jednak
otrzasl sie W. z dotychezasowych $miesznosei i w r.
+ 1830. wydal bardzo piekne, ujmujace prostota ,Piesni
sielskie” i ,Poezye biblijne“. Na emigraeyi zyl w $ci-
slych stosunkach z Mickiewiczem. (W opisie mate-
eznika w P. Tad. sa takze wiersze Witwickiego).

“Wnet po Witwickim wystapil .

Antoni Edward Odyniec. ,Poezye® jego (prze-
waznie ballady) nie odznaczajg sie wybitnemi zale-
tami literackiemi. Od r. 1829. towarzyszyl Odyniee
Mickiewiezowi w podrézy i wraz z nim znalazl sie
w Dreznie. Pézniej osiadl na wsi i wydawal piekne
tlumaezenia Byrona i Moora. Wazne sy jego ,Listy
z podrézy“ (w 4 t.), jest w nich bowiem wiele szeze-
goléw, odnoszacych sig¢ do zyecia Mickiewicza, ale
korzysta¢ z nich nalezy ostroznie, bo Odyncowi cze-
sto przy ostatniej redakecyi pamieé nie dopisywala.
Uzupelnieniem Listow sa , Wspomnienia z przeszlosci®.
Um. Odyniee w r. 1385. w Warszawie.

Cenionym bardzo przez samego Mickiewieza byl

Stefaom Garezynski, ') uczen Hegla, ktérego filo-
zofia sie przejal. W Razymie zaprzyjaznil sie z Mie-
kiewiczem. W powstaniu dosluzyl sig stopnia oficera
i krzyza. Umarl na chorobe piersiowa w Awinionie,
pielegnowany w ostatnich chwilach zycia przez Mic-
kiewicza. — Pisma jego wyszly w 2 t. p. t. ,Poezye
S. Gareczynskiego“. W zbiorze tym najwazniejszemi
sa ,Waclawa dzieje® i ,Wspomnienia z wojny na-
rodowej“. ,Waclawa dzieje” to niedokonczony

eusz Pini. S. Garezynski. Przew. nauk. i lit.

2
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utwor epiczny, pisany pod wplywem Fausta, Dzia-
déw i dziel Byrona. Waelaw po stracie wiary uwaza
rozum za zrédlo prawdy, ale szuka jej naprézno.
Potem przeklina i rozum, a z rozpaczy wyprowadza
go dopiero piesn: Jeszeze nie zginela. W ez. IL. bierze
Waelaw udzial w spisku; zachwiany przez szatana,
wraca do domu, 2 stad puszeza sig w $wiat. Czesei
III. brak. Mick., ktéry cenil utwér 6w bardzo wy-
soko, twierdzil w prelekeyach, ze miala ona zawie-
ra¢ pogodzenie rozumu z zapalem. — ,Wspomnienia
z wojny narodowej* przedstawiaja w szeregu drobnych
wierszy epizody z powstania; piekne sa zwlaszeza
sonety wojenne. Utwory G. poprawial Mickiewicz.

Piekna forma, na Mickiewiczu wyrobiona, od-
znacza sie Konstanly Gaszynski, przyjaciel Z. Kra-
sinskiego. (Pod imieniem Gaszynskiego wyszed! Kra-
sinskiego Przedswit). Do rzedu poetdw, pozostajacych
pod silnym wplywem Mickiewicza, nalezeli jeszeze:
Aleksander Chodzko, profesor literatur slow. w kolle-
gium francuskiem {w ,Poezyach® jego piekna jest
ballada ,,Maliny“), Julian Korsak i Mawryey Gostawski
(,Poezye Ulana polskiego®).

Osobna grupe pisarzy, t. zw. ukraiiskg, tworza
Malezewski, Zaleski i Goszezynski. Nie laezy ich je-
dnak rodzaj zdolno$ei twérezyeh — zwiazek jest ze-
wnetrzny : tematy utworéw. Najmlodszy z grupy tej

Antoni Malczewski '), ur. 1793, z majetnych ro-
dzieow, wlascicieli dobr na Wolyniu, w dziecinstwie
mowil najwiecej po francusku. Ksztaleil sie w Krze-
mienicu i byl jednym z najlepszych uczniéw. Za Ksig-

3 M. Mazanowski. Zywotiutwory A, Malezewskiego.
Lwéw, 1890,
8
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stwa warsz. wstapil do wojska, byl w Modlinie pod-
ezas oblegania tej twierdzy przez Moskali. W r. 1815.
wzial dymisye z wojska, a w rok péiniej sprze-
dawszy dobra, wyjechal za granice. Powodem jednego
i drugiego kroku byla milosé. W czasie 5-letniej
podrézy zwiedzil Francye, Szwajearye, Wloehy,
w Wenecyi poznal sie z Byronem. Wrdeil zubozaly
i wtedy wzial dzierzawe na Wolyniu. Tam powstal
pomysl jego ,Maryi“. Wskutek stosunkow milosnych
zmuszony byl przeniesé sig do Warszawy, gdzie do-
konezyl i wydal swéj poemat (1825). Zniechecony
do zycia (poemat przeszedl bez wrazenia), W niedo-
statku, um. M. 1826, r.

Powiastkii drobne wiersze M. ogloszone w ,Roz-
maitoseiach lwowskich® nie maja wigkszego znaczenia.
Natomiast niepospolitym utworem jest jego Marya.
Pomysl od poematu wzial M. z rzeezywistego zda-
rzenia. Wojewoda Franciszek Potocki kazal porwaé
Gertrude Komorowska, zaslubiona potajemnie przez
syna jego Szezesnego. Sluzaley w drodze udusili nie-
szezesna, cialo jej utopili. Potocki, to w poemacie
Malezewskiego — Wojewoda, Gertruda—Marya, Szeze-
spy — Waclaw, orszak kulikowy w maskach — slu-
zaley. Miejsce 1 czas dzialania zmienil jednak poeta,
jak réwniez i szezegOly zdarzenia tragieznego i cha-
rakter Szezesnego. Akeyg przenidsl z Sokalskiego na
Ukraine, z wieku XVII[-go w XVII-ty, a fabule prze-
ksztaleil o tyle, ze kazal Waclawowi pojaé Marye
w nieobeenosei Miecznika, ostatniego zas uezynil wdo-
weem, ojeem jedynego dzieciecia, i kazal mu po
$mierci Maryi skonaé na grobie zony i eérki. Waclaw
znow (odmiennie niz w rzeczywistosci) nie zmienia
swych uezu¢ wobeec Maryi, a po jej Smierci szuka
na ojeu zemsty. Charakter Szezesnego — Waclawa
w poemacie bardzo wyidealizowany. Motywem fikeyj-
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nym jest tez oczywiscie walka z Tatarami (w w.
XVIIIL napady Tataréw ustaly). — ,Marya“ jest to
pierwsza w poezyi naszej powiesé poetyczna byro-
nowska, glownie wskutek budowy swej (tajemniczoéé
odslaniajaca sie powoli, przeplatanie osnowy obra-
zami przyrody 1 ustepami liryeznymi) i zasadniczego
motywu (milo§¢ w zetknieciu z tragizmem zyeia),
bo nastréj melancholijny jest rezultatem usposobienia
samego M-go. Na wywolanie owego nastroju wply-
waja obrazy stepu ukrainskiego, refleksye samego
poety i Waclawa, straszna piesn masek, budzaea
grozg postaé pacholecia. Ale znaczenie ,Maryi“ po-
lega réwniez na tem, ze jest ona takze pierwsza po-
wieseig poet. o charakterze narodowym — przez §wiet-
nie nakreslong rycerska posta¢ Miecznika, nawskrds
polska postaé¢ Maryi i przez sylwetke Kozaka. Jezyk
smialy, oryginalny, czasem przesliezny, choé niezaw-
sze poprawny, a tu i 6wdzie niejasny. ,Marya“ jest

“areydzielem jednolitego, konsekwentnie przeprowa-

dzonego nastiroju.

Ukraing zyl i oddychal przez cale zycie

Jozef Bohdan Zaleski'), ur. na Ukrainie 1802, r.
Po stracie matki dostal sig pod opieke znachora
naddnieprzanskiego. Wéwezas juz przylgnal Bohdan
do Ukrainy i poezyi ludowej. Poézniej ksztaleil sie
w Humaniu (wraz z Goszezynskim) i w Warszawie
{uniwersytet.). Na wierszach Zaleskiego, pisanych
w Humaniu, znaé jeszeze wplyw dawnego kierunku,
i dopiero w Warszawie poczal poeta tworzyé w no-
wym duchu. W r. 1830. bral udzial w powstaniu,
poezem wyemigrowal do Paryza (1832), gdzie zetkngl
8i¢ 1 zaprzyjaznil z Mickiewiczem. Pdzniej mieszkal

‘) Stanistaw Zdziarski. J. B. Zaleski. Lwow, 1902.
d. Tretiak B. Zaleski 1802—1831. Krakéw, 1911.

s*
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kolejno w Alzacyi, pod Marsylia, odbyl podréz do
ziemi $w. i Wloeh, poczem osiadl w Fontainebleau,
‘a na ostatek w Villepreux, gdzie um. 1883. r., do-
tkniety lieznemi nieszezeéeiami, W tesknocie za swa
ukochana Ukraina. — Do najpiekniejszyeh atworow
wér6d pism 7. naleza jego dumy kozackie o cha-
rakterze rycerskim (dumka hetmana Kosin-
skiego, Lach serdeczny na marach), dumki, wio-
¢nianki i szumki, pisane w znacznej czgsel przed
r. 1831, Wszystkie one oparte sa na motywaeh ukra-
inskich i albo (jak ,dumy“) odnosza si¢ do historyi
Ukrainy, albo osnute sa wprost na piesniach ludowyeh.
W ,dumach® wystepuja poetyczni Kozacy, umiejacy
kochaé, ale i walezyé za Polske, w ,dumkach®, o osno-
wie niehistoryeznej, jest serdeczna rzewnosé, czasem
smutek, w ,wiosniankaeh® i ,szumkach® upojenie
radosne. Pieknym, niezwykle dzwigcznym, a lotnym
jest pelen fantazyi poemat milosny Rusalki.—
7 wiekszych utworéw Z. zasluguja przedewszystkiem
na uwage ,Duch od stepu“ i ,Przenajswigtsza ro-
dzina*. W poemacie patryotyezno-filozoficznym Duch
od stepu (wyd. 1841), pisanym W rytmie dumki,
pragnal Z. przedstawié rozwoj ducha ludzkiego, po-
czawszy od jednostki (od swego ducha) az do ducha
w narodzie i ludzkosei. W koncu przechodzi poeta
do. loséw Polski, w ktérej widzi pokutnice za grze-
ch'y, lecz wrozy jej przyszlosé szezesliwa. Poemat
ten zwiazany jest z pradami religijnymi panujacymi
na emigracyi. Razi tu koloryt ukrainski i pewna
niejasno$¢. Glebokim nie mozna nazwaé poematu. —
Przenajswigtsza rodzina (wyd, dopiero 1851.)
jest ,pobozng sielanka® osnutg na tle epizodu z mlo-
dodei Chrystusa. Zaleta poematu jest gorace religijne
nezucie, wielka prostota i artystyezne, bardzo wdzig-
czne opracowanie. Koloryt wschodni nie zachowany.—
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Pod wplywem wypadkow z roku 1863. napisal Z.
L Wieszeze oratoryum®, zlozone z poezyi religijnych
i drobniejszych piesni, pelnych juz jednakze bolu
i tesknoty. — Z innych utworéw Z. jest , Potrzeba
zbaraska® proba epopei historycznej, fragmentami
zaé pozostaly: ,Damian Wisniowiecki®, Ksiezna
Hanka*, ,Duma zlota“ i i. ,Hymny i modlitwy®,
LPylki* (zbiér epigramatéw) 1 ,Przeklady pieéni
serbskich“ uzupelniaja szereg dziel Z.— Charakte-
rystyczng cecha utworéw Z. jest liryzm, pelen tg-
sknoty, rzewnosei i tkliwosci. Wyobraznia poety byla
lotna, ale nie potezna. Na koncepeye wiegksza zdo-

" bywal sie z trudnoscia, darem plastyki nie rozporza -

dzal. Jezyk jego jest melodyjny, rytmika zas umie
Z. wydobywa¢ efekty bardzo pongtne. Na wszystkich
niemal utworach Z. widnieje, jakby pietno znamienne,
barwa ukrainska; wiele bo tez zawdziecza Z. ukrain-
skiej poezyi ludowej. Nie bez wplywu pozostala ré-
wniez znajomoéé poezyi serbskiej. Z. nie wstrzasnie
nigdy, ale rozezuli zawsze.

Jak gdyby przeciwienstwem Zaleskiego jest

Seweryn Goszezynski '), ur. w Ilificach na Ukra-
inie 1801, r. Szkoly odbyl w Humaniu (wraz z Zale-
skim), poczem udal sig do Warszawy i tu wpadl
w wir zycia literackiego i polityeznego. W r. 1830.
nalezal do tych, ktorzy 29. listopada uderzyli na
Belweder. Po upadku powstania przenidsl sig do Ga-
lieyi, a wydalony stad, znalazl sic w Paryzu, gdzie
przylgnal do nauki Towianskiego i pozostal jej wier-
nym do konca zycia. Umarl we Liwowie 1876. r. —
Najwigcej rozglosu z pism jego zyskal poemat p. t.

Zamek Kaniowski (1328), osnuty na tle buntu

3§ Zdziarski S. G. Ateneum. Warszawa 1899. Z
Wasilewski Sladami Mickiewicza. Lwow, 1905. 1 Od ro-
mantykéw do Kasprowicza. Lwow, 1907.
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(z . 1768.) znanego pod nazwa ,Koliszezyzny“. Po-
eta staral sie odtworzyé¢ w utworze tym prawde, bez
wzgledu na to, jakie prawda ta sprawi wrazenie. Kre-
slac chwile krwawe, splamione zbrodniami potwor-
nemi, nadal tez i poematowi koloryt ponury, straszny,
4 w scenach mordu i rzezi staral sie o osiagnigcie
realizmu. Stad tez Zamek Kan. odbija od wszystkich
utworéw wspdélezesnyeh. Na publieznosei wywarl po-
emat ogromne wrazenie. Kompozyeya utworu jest
byronowska, ale poeta cheac oslonié watek® osnowy
tajemniczoscia, przeciagnal strume. W poemacie s3
reminiscencye z ,Maryi“ i ,Grazyny“, jakotez z Wal-
ter Skota ,Dziewicy Jeziora“. — Fragmentem tylko
jest Sobotka (wyd. 1834.), poemat przedstawiajacy
na tle znanej uroczystosei ludowej napad Tatarow.
Bardzo poetyczna jest postaé ,zbdjnika® Janosza.
Podobnie jak Sob., powstaly pod wplywem zwiedza-
nia réznyeh miejscowosei Galieyi 2 powiesei proza:
Straszny strzelec (rzecz dzieje sie w Tatrach)
i Krél zamezyska. Ostatni utwor—to alegory-
czny obraz dziejow Polski, ktére rzekomy waryat
Machnicki wyobraza sobie jako wecielone w walaey
sig Zamek Odrzykonski. Lecz pod zamkiem sa je-
szeze fundamenty — to prosty lud, z ktérego odrodzi
sie wolny naréd. (Machnicki, to rzeczywisty czlowiek,
ktory mieszkal w okolicach Krosna). — Glosnym byl
wspblezesnie artykul G. ,Nowa epoka poezyi pol-
skiej®, zarzueajacy poetom polskim nasladownictwo,
osadzajacy bardzo surowo komedye Fredry.

Kazdy z poetéow ,ukrainskich®, mimo ze wszy-
scy biorag badz tlo, badz tematy, badZ motywy
z Ukrainy, ma wybitne cechy osobiste. Malezewski,
rozkochany w dawnej przeszlosei polskiej i w ste-
pach Ukrainy, pelen jest melancholii, smutku eciez-
kiego i glebokiego. Jest to jakis ,fatalizm smutku®,
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bol plynacy z przeswiadezenia, ze jest zle i inaczej
byé nie moze. Inaczej u Zaleskiego. Jego smu_tek
dalby sie okreslic, jako tesknota, rzewnos¢, a mimo
tesknoty (za Ukraina) sa u niego wybuchy uniesienia
radosnego, jest podbijajaca §wiezos¢. Bo tez on teskni
za tem, co piekne, dobre, i gdy M. jest pessy mista,
on jest typowym optymista. I Goszezynskiemu dostar-
ezyla réwniez tematu Ukraina, ale Ukraina hajda-
macka, i on patrzy na $wiat okiem niewesolem, ale
nie smutek wyglada z jego utworéw, leez ponura
namietnosé i groza. Wyobraznia jego silniejszaio skali
obszerniejszej niz u Zaleskiego, ale uezucia u niego
mniej, i dlatego G. wstrzasnie nieraz, ale nigdy pra-
wie nie wzruszy.

Lotnoéeia wyobrazni i niezrownanym wdziekiem
jezyka przyémil wszystkich

Juliusz Stowacki!), syn Euzebiusza, profesora
lit. polsk. w liceum w Krzemiefeu, a potem od roku
1811. na uniwersytecie w Wilnie. Ur. sie w Krze-
mieficu 4. wrzesnia 1809. r. Ojea stracil w 5. roku
2yeia, a wychowaniem syna kierowala odtad matka,
ktéra wyszla powtdrnie za maz za doktora écu. Juz
jako dziecko odznaczal sig Juliusz wyobraznia nie-
zmiernie zywaq; podniecal ja w nim przyjaciel jego
Spitznagel. Majae lat oém, modlil sig goraco o slawe,
chotby ja przyszlo okupi¢ zyciem pelnem bolu. Jako
mlody chlopiec zakochal sig S. nieszezesliwie w star-

3 Dr. Matecki. J. Stowacki, jego zycie i dziela. Lwow :
1881.; Hésick. Zycie J. Slowackiego. Krakéw, 1896, 3 tomy;
d. Matuszewski. Slowacki i nowa sztuka. Warszawa 1904,
d. Tretiak J. Stowacki, historya ducha poety. Krakow 1903 —5
2 tomy. Br. Chlebowski. J. Slowacki. Wiek XIX. Sto lat
mysli pelskiej. Tom VI. Warszawa 1908. T. Grabowski J. Sto-
wacki. Zywot i dzieta. T. I—IL. Krakow 1909—12. J. G. Pawli
kowki. Mistyka Stowackiego, Warszawa 1909.
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szej od siebie Ludwice Sniadeckiej (echo tej milosei
w ,Kordyanie“). Na uniwersytet uczeszezal w Wilnie,
w r. 1826, odbyl podréz do Odessy, w r. 1829. wstapil
jako urzednik do komisyi skarbu. Pod wrazeniem wy-
buchu powstania napisal Slowacki, tworzaey juz przed-
tem wiele, przesliczny Hymn do Bogarodzicy, Ode
do wolnoseci, Kulig i Piesn legionu litew-
skiego. W roku 1831. wyjechal niespodzianie do
Drezna, z powodéw do dzi$ jasno nieznanych. Z Dre-
zna udal sie w misyi politycznej przez Paryz do Lon-
dynu, a po upadku powstania osiadl w Paryzu, gdzie
zaznajomil sig z Mickiewiczem. Tu w r. 1832, wydal
w 2 tom. utwory, napisane jeszeze przed powstaniem,
mianowicie: Hugo, Mnich, Bielecki, Arab,
Zmija (t.1) i Mindowe, Marya Stuart (t. IL)
pod wspéloym tytulem Poezye J. SL Zaczdl tez
pisaé Lambra. Niebawem po16znil sig z Mickiewiczem,
ktéry poréwnal jego poezye do kosciola bez Boga,
a potem w IIL ez. Dziadéw przedstawil bardzo nie-
korzystnie jego ojezyma. Z tego powodu opuseil Pa-
ryz i przenidsl sig do Genewy w Szwajearyi 1832. r.
Na tem konezy sie I. okres jego zycia. Juz po wy-
jezdzie S. z Paryza wyszedl w r. 1833. IIL, tom jego
Poezyi, w ktérym znajdowaly sie: Paryz Do M. R.
Skibickiego, Duma o Waclawie Rzewus-
kim, Godzina mys$lii Lambro,

W utworach z tego okresu widaé wplyw By-
rona. Jest on juz widoezny w poemacie p. t. ,Hugo®
(pod wzgledem treéei zawislym od Grazyny i Konr.
Wallenroda), przebija sie w powiesci wschodnie]
,Mnichu® (tu takze wplyw Moora). Echa byronizmu
znajda sie rowniez w ,Arabie® i ,Zmii“, ehoé geneza
utworu pierwszego laczy sie z Farysem, a drugi wy-
kazuje znaczny wplyw Wallenroda, Zamku Kaniow-
skiego i Rusalek Zaleskiego.
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Nie otrzasnal sie S. z byronizmu takze w poe-
macie Jan Bielecki, ale tu cheial juz, idac wzo-
rem Malezewskiego, stworzyé powies¢ o charakterze
narodowym, a nawet oparl tre§¢ poematu o podania
historyezne. (Heidensteina Dzieje Polski). Swietnoseia
akeesoryéw przyémil S. ,Marye®, ale nie zdolal tchnaé
w utwoér swoéj tego ducha narodowego, ktory tak po-

‘dziwiamy w powiesci ukrainskiej.

Na wskrés byroniczng postacia jest bohater
dramatu Mindowe. Szezegolow historyeznych za-

. ezerpnal S. z kroniki Stryjkowskiego i dramatu ojca

Buzebiusza, p. t. Mendog. Kompozyeya ma pewne
niedostatki, ale nie brak scen pigknych i silnych nastro-
jowych obrazéw i sytuacyi. Na technice dramatu pozo-
stawilo $lad rozezytywanie sig w Szekspirze, Wigksza
wartosé posiada drugi dramat Marya Stuart. Na
goneze utworu wplynela lektura Schillera, Alfierego
(Maria Stuarda) i powiesci Walter Skota; poeta ro-
bil tez umyslnie studya historyezne. I tu w kompo-
zyeyi sa niedostatki (nierzadko brak umotywowania
seen), natomiast niektére ustepy (se. I[—1V.w akeieIV.)
naleza do perel naszej poezyi. Podobnie jak w Min-
dowem, tak i w tym dramacie chodzilo Slowackiemu
gléwnie o wstrzasnienie nerwami czytelnikéw przez
nastrojowe, efektowne (czesto kontrastowe) sytuacye.
Zamierzonego celu dopial poeta.

Pomieszezony w t. IIL. Poezyi Lambro, po-
wiesé poet. w 2 piesniach, to znéw utwér w duchu
byronowskim (zawislosé od Giaura, Korsarza i Man-
freda). Lambro jest istotg chora, a réwnoezesnie
.dokumentem epoki“, obrazem wielu Jwezesnych

- jednostek ; poeta nie utozsania sig z bohaterem poe-

matu, ale daje mu wiele wlasnych pogladéw. — Wazna
ze wzgledu na autobiografie mlodosei poety jest ,Go-
dzina mysli“.



122

Wszystkie te utwory Slowackiego przeszly wspol-
czeénie bez wrazenia. Mysl ogélu zajeta byla zaga-
dnieniami narodowemi, serca emigracyi rozpalala
lektura 1IL ez. Dziadéw, poematy zas S. pozbawione
byly (z wyjatkiem Lambra) pierwiastku narodowo-
polityeznego. Nie bylo tez wsrdd nich istotnie arey-
dziela, i sam Slowacki méwil o nich poOzniej z usmie-
chem lekcewazenia. Fantazya poety oplatala sig okolo
pomysléw obeych, zyciem i wrazeniami z zycia ply-
nacemi gardzila, szukala obrazéw przedewszystkiem
efektownych. Ale i tym mlodzienczym utworom S. nie
brak zalet niepospolitych. Przedewszystkiem stwier-
dzié trzeba, ze jakkolwiek Slowaeki jakby z pewna
lubogcia przejmowal motywy z dziel przeczytanyeh,
to jednak nigdy nie popelnial nasladownictwa, prze-
ciwnie wyobraznia jego na podstawie tych motywow
snula zupelnie nowe, artystyezne kompozycye, po-
szezegblne za$ ustepy w tych utworach sa pieknosei
nieporéwnanej (obrazy przyrody!) Pod wzgledem formy
jest S. juz w tych pierwszych utworach prawdziwym
wirtuozem. Niebywala lotnosé wyobrazni, jezyk pyszny,
l$niacy, gietki, obrazowanie $miale, technika wiersza
mistrzowska dozwalaly przypuszezaé, ze w Polsce
powstal talent pierwszorzedny, ktéremu brak. tylko
skupienia sie, poglebienia, azeby mégl $wiat zadzi-
wié. I tak tez bylo istotnie.

W Szwajearyi przebywal S. od r. 1833 —1836.
zrazu w (Genewie, potem we wiosce Veytoux, a po-
tem znéw w Genewie. Odbyl tez dalsza wycieczke
w gory z panistwem Wodzinskimi. Talent jego w Szwaj-
caryi spotgznial, a w utworach tam powstalych prze-
bija sie juz czesto mysl polityezna. W r. 1833. napi-
sal Kordyana, w roku nastepnym Mazepeg (tra-
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gedye te zniszezyl, a potem na tym samym tema-
cie osnul nowy utwér) i Balladyne; zaczal tez
pisa¢ Horsztynskiego (fragment dramatu) i Wal-
lasa. W r. 1836. wyjechal do Wloch, w Rzymie
zaprzyjaznil si¢ z Krasinskim, odbyl wyecieezke do
Neapolu i Sorrento. (Tu zdaje sie powstal Wae-
law). Poczem puseil sig na wsehéd: zwiedzil Grecye
(,Gréb Agamemnona“), morzem poplynal do Alek-
sandryi (,Hymn o zachodzie slonica®), odbyl wycieczke
l6dka do Kairu, zwiedzil piramidy, byl w Tebach.
Powréeiwszy do Kairu, podazyl stad wielbladami ku
Palestynie. W El-Arish odby! kwarantane, a w sty-
ezniu 1837. przybyl do Jerozolimy, gdzie spedzil noe
u grobu Chrystusa. W goérach libanskich zamknatl
sig na kilka tygodni w klasztorze Betehesban i tu pisak
Anhellego i Ojca zadzumionych. W kwie-
tniu ruszyl przez Bajrut do Wloch. Tu osiadl we
Florencyi, skad dopiero w grudniu 1838, podazyl do
Paryza. We Floreneyi napisal W Szwajearyi,
Poemat Piasta Dantyszka, tu rowniez two-
rzyl piesni dalsze rozpoczetej dawniej Podrézy na
wschod (oglosz. w wyd. posmiertn.) Po powrocie
wreszeie do Paryza napisal Sl Lille Wenedg
(wyd. 1840), tragedye Beatrix Cenci (osnuta na
postaciach i obyeczajach wloskiego Odrodzenia, niewy-
konezona), Fantazego (dramat znany réwniez pod
nazwa ,Nowa Dejanira“ i ,Niepoprawni“, pelen —
¢o znamienne — realizmu i subtelnej ironii, réwniez
niewykonez.) i Beniowskiego (wyd. 1841), nadto
szereg fragmentow (,,Krakus®, ,Jan Kazimierz*, ,Zlota.
Czaszka“, ,Wallenrod® [tragedya], ,Beniowski® [dra-
mat] i wiele utworéw liryeznyeh. Tlumaczyl tez Kal-
derona ,Ksigeia niezlomnego®. Z Mickiewiczem po
slynnej uczcie, na ktérej obaj poeci improwizowali
(1840), zerwal Slowacki.



124

Kordyan (wyd. 1834) powstal z cheei wspol-
zawodniczenia z Mickiewiezem po ukazaniu sig IIL cz.
JDziadéw®. Jak M. w Gustawie — Konradzie, tak S-
w Kordyanie cheial przedstawi¢ dzieje wlasnej duszy.
Kordyan mial byé¢ jednak tylko pierwsza czesciq
trylogii, ale S. nie wprowadzil pomyslu w zyecie,
(Materyal do IIL cz. wszedl w Anhellego). Na poe-
macie znaé wielki wplyw ,Dziadéw® (analogie sa
umyélne), a po czesei ,Dziejow Waclawa®. Sa tez
reminiseencyve z Manfreda Byrona. Przeprowadzenie
charakteru Kordyana pod wzgledem psyehologiczne]
jednolitoéei jest znakomite, Kordyan, jakkolwiek wie-
rzy, ze czynem tylko mozna zbawié naréd, nie jest
bohaterem dzialajacym, lecz marzycielem. Odrodzil
sie na g6rze Mont Blane tylko w tem znaczeniu, ze
ujrzal przed soba cel, a w piersi swej poczul milosé
— nie odrodzila sie jednak jego istota wewngtrzna,
zabraklo mu nadal — woli. Nie jest wige bohaterem,
jest natomiast (jak Lambro) przedstawicielem zna-
cznej czesel Gwezesne] generacyi. Najpiekniejszym,
wstrzasajacym, jest akt IIL dramatu.

W r. 1838, wyszed!

Anhelli, pis. w klasztorze Betehesban, a do-
konezony we Florencyi. Liaczy sie mysla z Kordya-
nem i jest, jak sie zdaje, 3. czescia trylogii, ktérej
pierwsza ez. jest Kordyan. Autor korzystal przy pi-
saniu poematu z Kopeia ,Dziennika z podrézy po
Syberyi“. Na pomysl wplynela Boska komedya, tu-
dziez ,Eleoa® Alfreda de Vigny. Geneze wyjasnia tez
w znacznej mierze ogloszony niedawno Dziennik po-
drézy poety na wsehod i list do Gaszynskiego (z r.
1839). W ,Dzienniku® znajduje si¢ plan poematu
_Posielenije¥, w ktérym poeta mial zamiar przedsta-
wi¢ katusze narodu polskiego. Akeya miala si¢ roz-
grywaé na Sybirze, gléwnemi osobami poematu mial

125

_byé¢ poeta i Dante. Miejsce poety zajal w , Anhellim®

Anhelli, miejsce Dantego Szaman. W liscie za$ do
Gaszynskiego wyjasnia SL, kogo oznaezajq rozmaite
postaci epizodyezne W ,Anhellim“; okazuje. sig, Ze
w utworze jest wiele zywiolu historycznego. Wytla -
maczenie poematu nie jest latwe, jest to bowiem
utwér symboliezny, a fantastyczna cudownosé od-
grywa w nim wielka role. To zdaje sie byé pewnem,
ze Sybir przedstawia tu cala Polske, a meczarnie
wygnaneéw — los narcda po r. 1831., jakkolwiek
rozdz. X. jest ,spoetyzowaniem kloten Emigracyi®.
Idee poematu natchnal poecie prawdopodobnie Iry-
dion Krasinskiego, ale idea ta ulegla przeksztaleeniu.
Tam Irydion wyslany jest do ziemi mogil 1 krzyzow
na prace wiekéw, a dopiero jako nagrode za pracg
i zaparcie sie siebie ma ujrzeé zorzg po dlugiem meg-
ezenstwie, tu w ,Anhellim® naréd doznaje rowniez -
po latach katuszy odkupienia, ale odkupienie to splywa
dzieki cichej, biernej ofierze Anhellego, ktorego zy-
wot jest anielsko wzniosly i czysty. Wiszelako 1 na
to zwrécié nalezy uwage, ze bierno$é Anhellego jest
raczej pozorna, bo choé ezynow jego zewnetrznych
nie widzimy, czyn duszy (wyzwolenie wewngtrzne)
jest widoczny. I w tem tkwi my$l zasadnieza pee-
matu: wyzwolenie narodu musi byé poprzedzone wy-
zwoleniem czlowieka. Za ofiare wyzwalajaca naréd uwa-
zal Slowacki siebie samego. Artystyczna wartosé poe-
matu niezwykla: smutek marzycielski, nastrojowosé
obrazéw, przecudny styl, nasladujacy szezesliwie styl
biblijny, mieszezg ten utwér w rzedzie arcydziel li-
teratury polskiej.

Pieé¢ lat czekala na wydanie

Balladyna, trag. w 5 akt. (wyd. 1839). Po-
wstala ona z cheei poety odtworzenia bajecznych cza-
séw Polski. SI oparl sig na podaniach i balladach
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Mickiewicza i A. Chodzki (Lilie i Maliny), ale wiele
zawdzigezal tez lekturze Szekspira (Sen nocy letniej,
Makbet, Krél Lear). Ktoby w ,Balladynie* szukal
~tragedyi“, przewodniego czynnika tragizmu, jasno
wyrazonej idei moralnej, uwydatniajacej sie w roz-
woju charakterow i biegu akeyi, ten musialby po-
ezynié utworowi wiele zarzutéw. Wszelako nie trzeba
w poemacie szukaé tego, czego autor da¢ nie zamie-
rzal. ,Balladyne“ trzeba uwaza¢ za udramatyzowany
ballade, za szereg fantastycznych obrazow, pélnyen
uroku, plynacego z coraz to innego nastroju, i po-
dziwiaé w niej prawdziwie artystyezne zespolenie
najroznorodniejszych pierwiastkow, Zrazu nastrdj bal-
ladowy, ariostyczny, przytem naiwny, potem moty-
wy tragiczne, crescendo zbrodni. Obok $wiata fanta-
- styeznego, lotnego, subtelnego — postaei pelne pra-
wdy i realizmu. Czytelnik oléniony niezwykloscia
wrazen, rzadkimi nastrojami, cudowna spiewno$eia
jezyka, daje sie calkowicie oczarowaé temu roman-
sowi fantystyeznemu. Tego tez tylko pragnal poeta.
Balladyna miala nalezeé¢ do eyklu 6 dramatéw, w kto-
rych poeta pragnal zobrazowaé bajeczne ezasy Polski.

W tym samym roku, w ktérym Sl wydal Bal-
ladyne (1839), wyszly nadto , Trzy poematy“ (W Szwaj-
caryi, Waclaw, Ojcieec zadzumionyech), tudziez ,Poe-
mat Dantyszka®,

W Szwajcaryi to przesliczna fantazya, nie-
zrownany poemat milosei, ktérego genezy szukaé na-
lezy w wycieczee, odbytej przez S. w towarzystwie
caryi. Reminiscencyi z obeych wzoré6w mniej w tym
poemacie, niz w innych.

Waclaw, powiesé poet., mial byé dalszym cia-
giem Maryi Malczewskiego. Dzieje Szezesnego Po-
toekiego sa tu przedstawione w formie spowiedzi
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Waclawa przed $miercia. Postaé Eoliona, dziec!{a.
Waclawa, jest jakby karykatura Oreia z Nieboskle]‘
komedyi. W utworze sa reminiscencye z mlodosei

8L, mianowicie z jego wyecieczki do Tulezyna. Poe-

mat nalezy do slabszych Sl Natomiast :
Ojciee zadzumionych jJest Znow Jegnem
2 arcydziel, Powstal pod wplywem opowiadania le-
karza w El-Arish, gdzie S. odbywal kwarantang w .
1836., i pod wplywem osobistych wrazen, ktérych
poeta tam doznal. Na utworze tym znaé wplyw By-
rona , Wieznia Czillonu®, ale Oje. zadz. jest wyz.szy
od angielskiego poematu. Jest tu rozleglaf skala cier-
pienia ludzkiego, przedziwne stopniowanie wzmaga-
jacego sie bolu, z niezwykla konsekweneya przepro-
wadzony zwiazek pomiedzy obrazami natury (kreslo-
nymi przez Araba), a stadyami cierpienia. Jezyk pe-
Ien prostoly, a wysoce poetyezny. _
Poemat Piasta Dantyszka o piekle, o po-
mysle zapozyezonym z Boskiej komedyi, wpada w ka-
rykature. Niektore sceny razg poczucie estetyezne.
Lilla Weneda, trag. w 5 akt., nap. i wyd.
1840., miala by¢ jednym z pierwszych dramatow w za-
mierzonym cyklu. Na geneze wplynely, procz poda.ri
o Lechu i znanej woweczas hypotezy ‘o powstaniu
panstwa polskiego wskutek podboju, poemat Byrona
.Czajd Harold“ (w przypiskach wzmianka o Julii
Alpinuli, ktérej nie powiodlo sie ocalié ojea od $mierci)
i Chateaubrianda ,Les Martyrs® (postaé Rozy We-
nedy, Derwida, 12 harfiarzy, dwéch braci skutyeh
laficuchem itd.), w skromniejszej mierze — skandy-
nawska Edda i podania o Telu. Slaz przypomina slu-
#geyeh w utworach Kalderona, Ideg poematu jest
mysl, za naréd choéby silniejszy i szlachetniejszy,
musi upasé, jezeli brak mu wiary we wlasne sily,
a zwyciezy go choéby lud karléw, ufny w swa moe.
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Dlatego tez ulegaja Wenedzi (lud polski) w walce z na-
jezdzezem plemieniem Lechitéw (protoplastéw pol-
skiej szlachty). Przedstawienie upadku Wenedéw jest
wysoee tragiczne i w swej grozie wspaniale. Na tem
za$ tle ezaruje nas nieslychanie szlachetnie naryso-
wana postaé Lilli Wenedy, jak gdyby uosobienie cnot
rodzinnych. Pewnsa dysharmonie wnosza do nastroju
tragedyi postaci $w. Gwalberta i Slaza. Ale sa to
jak gdyby drobne skazy na drogocennym klejnocie,
podziwiaé bowiem w ,Lilli Wenedzie* musimy bo-
gactwo postaci i obrazow, potege jezyka zdolnego
odtwarzaé nastroje wstrzasajace, potege wyobrazni
odslaniajacej tajne mroki poczatkéw dziejowego bytu
narodu. ?

Mniejsze znacznie ma

Mazepa, trag. w 5 akt, wyd. wr. 1840. Po-
mysl wzial poeta z dumki Zaleskiego i ,Mazepy®
Byrona, szezegolow histor. zaczerpnal z Bandtkiego
.Dziejow polskiego krélestwa“ i powiesei Bronikow -
skiego ,J. Kazimierza Wazy wiezienie we Franeyi®.
Na wykonaniu wida¢ wplyw dramatéw Wiktora Hugo,
a obok tego Kalderona (Lekarz wlasnego honoru),
Szekspira (Otello, Romeo i Julia), Schillera (Don
Karlos) i Balzaca (La grande Bretéche). Tragedyi
brak jednolitej kompozyeyi, a raza liczne nieprawdo-
podobienstwa i zbyt wyszukane sytuacye. Bardzo
szezésliwie zato pomyslana jest postaé Mazepy, prze-
slicznie jest tez nakreslona posta¢ Amelii, natomiast
Wojewoda traci nieco karykaturg — typ to nie polski.
Wskutek zywej akeyi i silnyeh efektéow, jake tez
niektoryeh scen istotnie wzruszajaeych (pozegnanie
Zbigniewa z Wojewodzina) jest ,Mazepa“ tragedya
z wszystkich dramatéw S. najbardziej sceniczna.

Beniowski, poemat epiezny w 5 ks., (w kon-
cepeyi na wzor Don Juana Byrona) pis. 1 wyd. 1841.

L .
_ ._;.ﬁ wﬁi
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jest tylko poczatkiem obszernego poematu. Po émierei

8. odszukano i wydano jeszcze szereg piesni, Fabula,
ktéra stanowi milo$é Beniowskiego, ubogiego szla-
cheiea, zyjacego w czasach konfederacyi barskiej, ku
Aniele, céree starosty A-wieza, nie jest w utworze tym
rzecza pierwszorzedna, na plan pierwszy bowiem wy-
suwaja sie osobiste sprawy i stosunki poetly. Autor
schlostal w poemacie znienawidzonych krytykéw
i dziennikarzy, nie oszezedzal tez Mickiewicza. Sta-
ral sie przeciwstawié jego programowi wlasny, ale
uezynil to w sposéb ogdélnikowy. Artystyczna wartoéé
utworu jest niepospolita, niektére obrazy sa ostatniem
slowem wyobrazni lotnej a plastyeznej. Wirtuozya
formy nieslychana, trudnodeci techniezne nie istnieja
dla poety. (Moze pajwspanialszym ustepem poematu
jest hymn o Bogu).

W tym drugim okresie twérczosci talent Slo-
wackiego poteznieje, mysl jego poglebia sig. My$l ta
(moze pod wplywem Mickiewieza) zwraea sie ku za-
gadnieniom ogdlno-narodowym: poeta stara si¢ prze-
niknaé intuicyjnie poczatki narodu polskiego i zaj-
rzeé w jego przyszlosé, rozwiazaé zagadke jego istnie-
nia. Chociaz na wplywy lektury zawsze jest bardzo
wrazliwy, w zadoym utworze nie jest nigdy niczyim
nasladowea. Dar wyobrazni i moc slowa, czem juz
w mlodosci zablysnal, teraz $wigeg prawdziwe, wiel-
kie tryumfy. Bujno$é¢ wyobrazni szkodzi niekiedy
zwartosei koncepeyi, ale czytelnik oléniony dochodzi
do takiego wniosku dopiero droga analizy. W okre-
sie tym zjawiaja si¢ juz $lady mistyeyzmu (Anhelli),
jakby zapowiedz ostatniej doby ewolueyi duchowe;j.

W r. 1842, przystapil S. do sekty Towianskiego,
a fakt ten wywarl na niego wplyw znamienny. Poeta

)
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nie wolny dotychezas préznosei, cheiwy slawy, staje
sie teraz pokornym, godzi sig nawet z Mickiewiczem,
przedstawia wzruszajacy obraz czlowieka, ktéry po-
wiedzial sobie, ze nalezy kochaé ludzi, i ktéry stara
sie byé wiernym temu haslu. W pierwszym okresie
towianizmu pisze pod wplywem pierwszego impulsn,
tak jak mu ,duch® kaze, wierzy bowiem w bezpo-
sredni wplyw ducha; utwory napisane w tym czasie,
jak Ksiadz Marek (1848), lub Sen srebrny
Salomei (1841) sa raczej improwizacyami, niz ob-
myslanemi w szezegolach dzielami sztuki. (Zrédlo
historyeczne w ,Ksiedzu Marku® stanowili Kitowiez
i Rulhiere; mistyezne poglady wypowiedziane w dra-
macie odpowiadaja religijno-filozoficznej doktrynie
Towianskieco. W obu dramatach znaé na formie
wplyw Kalderona. W tym tez ezasie (1844) wydaje S.
przeklad Kaldercua ,Ksiecia Niezlomnego*). Gdy To-
wianskiego wydalono z Paryza, zalozyl S. osobne
kolo Towianezykéw. Pisal w tym czasie wiele mo-
dlitw, kazan, utworéw tresci apokaliptyeznej. Wyzna-
nie wiary zlozyl w rozprawie ,Genesis z ducha®,
wskazujacej jednolitly zwigzek miedzy wszystkimitwo-
rami wszechswiata, tudziez prawo rozwoju we wszech-
przyrodzie (miedzy zywotami niema przeskoku; nowy
zywot rozpoeczyna sie tam, dokad wznidsl si¢ poprze-
dni). W utworach pdézniejszyeh z doby towianizmu
stajessie poeta na nowo wielkim artysta, a nawet
tworzy istotne arcydziela, Do takich naleza ,Rozmo-
wy z matka Makryna“, wiersz ,Do autora trzech
psalméw*® (polemika z Krasinskim, podjeta ze stano-
wiska demokratyeznego — arecydzielo stylu), a nade-
wszystko

Kr6l Duch. Utwoér ten nie jest niestety ukon-
czony. Rapsod L., zlozony z 3 piesni oglosil sam po-
eta w r. 1847, rapsody dalsze i liczne fragmenty wy-
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dano po Smierci poety. Autor stara sie przedstawié
w tym utworze, jak to duch, prawadzacy naréd do
wyzszych celéw, wytknietych przez Boga, wciela sig
w rozamaitych epokach w rozmaite postaci. W raps.
1. dusza Armenczyka Hera (spalonego na stosie) weho-
dzi w syna Rozy Wenedy, Popiela. Popiel podbija po
émierci Liecha kraj jego przy pomocy wojsk german-
skich i obejmuje wladze. Wladzcea jest srogim, zngea
sig nad poddanymi, skazuje na $mieré wlasng matke,
a uwazajac siebie za jedynego sedziego swych postgp-
kow, bluzni nawet Bogu. Kometa zwiastuje kres rza-
dom tyrana. Konajae, méwi Popiel: ,kupilem naréd
krwia i nad jej strugi podnioslem ducha, ktéry $miercig
gardzi“. W raps. II. widzimy pokute Popiela na dru-
gim $éwiecie; duch jego weiela sig w Mieczyslawa I.
W raps. 1II. znajdujemy opowiadanie o Piascie i jego
rodzinie (zwiazek z innymi rapsodami luzny), W raps.
IV. (,Miecz a slawa®) poznajemy dzieje Mieczysla-
wa L. i Dobrawny. W raps. V. weieleniem kréla du-
cha jest Boleslaw Smialy. Nastepnem weieleniem mial

‘byé rosyjski meczennik ks. Michal Twerski (ten zy-

wot jest pokuta za grzechy Boleslawa Smialego);
potem mial Krol Duch wystapi¢ jako Jagiello.
W akeyi biora nadto udzial dwa inne wielkie duchy:
jeden z nich jest to duch zenski, bedaey niejako prze-
wodnikiem bohatera na drodze do idealu, a weielajacy
sig kolejno w Wande, Dobrawne, Swentyneg, wreszeie
w Jadwige, drugi jest rywalem bohatera i wystepuje
Jjako Zoryan, Piast i $w. Stanislaw. (Niektore rapsody
byly kilkakrotnie przerabiane). — ,Krél Duch“ teo
poemat nastrojowo-symboliczny, daje symbol praey
ducha we wszech§wiecie i synteze dziejow narodu
na tle syntezy zycia kosmicznego. Pojecia Ducha na-
rodu mialo daé zrozumienie poczatkéw, loséw, prze-

znaczenia i konea Polski. Badania nad tym wysoce
Hi
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oryginalnym a swietnym poematem dopiero sig roz-
poezely, zadaniem ieh za$ z jednej strony wykrycic
zrodel i pokrewienstw mistyki Slowackiego tudziez
wyjasnienie symboléw, z drugiej analiza artystyeznej
wartosei tej ,psychologiczne] epopei*. To pewna, Z¢
Slowacki wyprzedzil w ,Krolu Duchu® teorye Nie-
tschego o nadezlowieku, a érodkami poetyckimi (uzy-
ciem symbolow) wyprzedzil réwniez o dziesiatki lat
t. zw. poetéw symbolistow. Dlatego to najmlodsi
uwazaja Krola ducha za najwyzsze arcydzielo litera-
tury polskiej. .

Nad innymi utworami 2z okresu towianizmu
(,Zawisza Czarny ", _Samuel Zborowski®, L Agesilaus®)

rozpoczgto réwniez badania dopiero w ostatnich cza-.

sach. (Erytyka starala sie rozebraé w ,Samuelu
Zborowskim®, ktérego stawia bardzo wysoko, trzy
najwazniejsze motywy akeyi -t j. historyg Heliona
i Atessy, dzieje Lucifera i sprawg Zborowskiego, nadto
zag starano sig objasnié teorye palingenezy).

W r. 1848. wyjechal S. (z planem konfederaeyi)
do Poznania, spotkal sie we Wroclawin z matka,
a powrdeiwszy do Paryza, trawiony chorobg piersio-
wa, umarl tam w roku 1349,

Nie latwo jest okreslic wlaseiwosei talentu Slo-
wackiego. Znamieniem, dostrzegalnem latwo, jest prze-
bujna, nieokielzana wprost wyobraznia, ale znamig 1o
nie wyezerpuje oezywiscie istoty talentu SI. Krasinski,
poréwnujac Mickiewicza ze Slowackim, rzekl, ze M.
to sila dosrodkowa, ktora z chaosu tworzy ksztalt,
S. zaé jest wyobrazeniem pedu odsrodkowego, jest
 powrotem stworzonej rzeczy do okregu niebios®.
W okresleniu tem jest duzo slusznosci, wszelako roz-
niea miedzy dwoma wielkimi tworeami da sie 1 w inny
spos6b zaznaczyé: M. jest talentem przewaznie epi-
cznym, malarskim, S. — liryeznym, muzyeznym. M. nic
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zrywa z rzeczywistoseia nigdzie, dla S. rzeczywistos¢
jest zludzeniem. U M. subjektywizm nie przytlumi
nigdy zywiolu objektywnego, S. jest typowym sub-
jektywista — daje uczueia, ktore W nim $wiat budzi,
a ubiera je (gléwnie w ostatnim okresie tworezosci)
w szaty symbolu. Stad u M. tak wazna np. role od-
grywa kolorystyka z zachowaniem barw lokalnych,
kiedy barwy S. odbiegaja od rzeczywistyeh, (prze-
waza u niego zloto, srebro, purpura, a barwy te maja,
zwlaszeza w Krolu Duchu, znaezenie symbolow). M.
reagujac na rzeczywistos¢, bierze tez tematy z zycia,
8. czulszy na wrazenia odbierane z plodow ducha,
z literatury, buduje chetnie na motywach obeych,
rozwija je, wydobywa z nich nowe pigknosSei. Jest
Slowacki niezréwnanym mistrzem formy i jezyka,
umie odda¢ najsubtelniejsze tony i poltony uczué,
jest prawdziwym wladeg mowy polskiej i pod tym
wzgledem przewyzsza nawet Mickiewicza.
Glebokoseia mysli filozolieznyeh goruje na Mi-
ckiewiezem i Slowackim trzeci z wielkiej ,trojey®
Zygmunt Krasinski,!) ur. w Paryzu. 1812, roku,
'§yn Wincentego hr. K., generala wojskich polskieh,
i Maryi z ks. Radziwillow. Ksztalcil sig zrazu w domu,
zadziwiajac nauczycieli zdolnosciami. (Jednym z nich
byl Korzeniowski). Oddany do liceum warszawskiego,
przeszedl w r. 1838, na uniwersytet. Zawarl serde-
ezna przyjazn z K. Gaszynskim i K. Danielewiczem.
W latach tych czytal wiele, zwlaszeza Walter Skota
i pod wplywem jego napisal 2 powiesci: Gréb Ro-
dziny Reichsthaléw (wyd. 1828) i Wlady-
slaw Herman (wyd. 1830). Nadto pisal w tym cza-

Y 8t. Tarnowski. Z. Krasinski. Krakow. 1912; I. K
£ L0 § . x 1. A Ly 5 e Ml al-
::;nbach. 7. Krasinski (1811—1838), 2 tomy. Lwéw 1904. J. Klei-
r. Z. Krasinski. Dzieje mysli, 2 tomy. Lwow 1912,
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sie liczne drobniejsze utwory (najwezesniejszy ma date
1. styeznia 1824). W p, 1829. wskutek obelgi, dozna-
nej od kolegéw za to, ze usluchal woli ojea, i nie
wzigwszy udzialu w manifestacyi polityeznej, zjawil
sie na wykladach, musial opusci¢c Warszawe. Ojeciec
wyslal go do Genewy.

Tu pracowal K. gorliwie nad soba, a réwnocze-
$nie tworzyl wiele, Niektore utwory francuskie ogla-
szal w ,Bibliothéque universelle® (miedzy innymi
wiadomosci o literaturze polskiej), mniej liczne, pol-
skie, drukowal w ,Pamietniku dla plei pieknej® z r.
1830. (,Teodoro®“ i pisane dawniej powiastki ,Msciwy
" Karzel® i ,Zameck Wilezki®; panuje w nich motyw
zemsty). Osobno wyszla rozprawka o losach po-
smiertnych p. t. ,Ulomek rekopisu slowianskiego®.
Tu w Genewie wszedl w Scisle zwiazki przyjazne
z Anglikiem Reevem. W sierpniu 1830. zetknal sie
z Mickiewiezem, ktéry wywarl na niego wplyw zna-
czny. We Wloszech, dokad przenidsl sie Krasinski
w r. 1830. i gdzie napisal powiastke ,Gastold”, za-
skoczyl go wybuch powstania. Wyrazem uezué, ktore
nim wéwezas miotaly (eheial bowiem jechaé, lecz ojciec
nie pozwalal), jest Adam Szaleniec (niewyd. za
zycia poety) i Wygnaniee (napis. we Florencyi).
Po pobycie w Rzymie powrécil K. do Szwajearyi,
gdzie napisal powie&é histor. p. t. Agay-Han (wyd.
1834) — ostatnie wyrazne echo walterskotyzmu, i sze-
reg d:'obnyéh utworéw francuskich,

Odtad rozpoezyna sig nowy okres w zyciu K.
Horyzont jego mys$li rozszerza sie, poeta poczyna
zajmowaé sie kwestyami narodowemi i socyalnemi.
(Zapowiedz byla juz w ,Adamie Szalencu“). Wsku-
tek woli ojea musial K. udaé sie do Warszawy i Pe-
tersburga i tam przedstawic sie cesarzowi Mikolajowi.
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W Petersburgu (1833) powstal pomys! ,Irydiona“.
Choroba, w ktdra popadl poeta, posluzyla mu do uzy-
skania paszportu. W r. 1833. wyjechal z z Rosyi i za-
trzymal sie dopiero we Wiedniu, gdzie zaczul pisaé
_Nieboska Komedye“ (1833). Powrdeiwszy do Wioch,
ukonezy! tu (w Weneeyi) ,Nieboska®. Przebywal te-
raz najwiecej w Rzymie, latem tylko jezdzac do Nie-
miece do kapiel.

Wsréd utworéw, pisanyeh w tym okresie twor-
ezoéei, s dwa arcydziela: Nieboska Komedya i [rydion.

Nieboska Komedya wyszla w r. 1835. bez-
imiennie. Poemat przedstawia walke pomigdzy dwoma
obozami, konserwatywnym i rewolucyjnym, z wyni-
kiem fatalnym, bo choé zwycieza obéz drugi, przy-
szlosei przed soba nie widzi.— Jeszeze w dziecinnym

~ pamietniczku podrézy rozwazal 13-letni - Zygmunt

ucisk i meki ludu, pézniej w ,Adamie Szaleneu® mo-
wil o ,burzach® wieku naszego. Na mysl poety, za-
jeta juz kwestya spoleczna, musialy tem zywiej od-
dzialywaé wspolezesne wypadki: w Lyonie wybuchly
rozruchy robotnicze — rewolueya chwilowo tryumfo-
wala, rozruchéw spolecznych obawiano sie W Anglii,
zjawilo sig sporo broszur agitacyjnych i pism, wro-
zacych katastrofe. Z Polski dochodzily Krasinskiego
wiesci o _klubach jakobinskich® z roku 1831 Kr.
poznal tez program Saint-Simonistow (polepszenie
losu nedznych, zniesienie przywilejéw urodzenia, znie-
sienie wlasnoéei prywatnej na rzecz stowarzyszen,
wyzwolenie kobiety) i ich religie, uwzgledniajaca
takze kult ciala. To byl materyal tla spolecznego
»Nieboskiej“. Ale w dramacie jest takze dramat rodzin-
ny, i tu hr. Henryk jako maz ma niektére rysy si-
mego poety (analizowanie siebie, poelyzowanie zy-
cia). Krasinski jednak, pcdobnie jak Mick. w Dzia-
dach (I, IV), zajal w obec siebie stanowisko kryty-
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ezne. — Wplywy literackie sa nieznaczne (rola du-
chow, jak w Dziadach ecz. IIL), aparatu romanty-
cznego sporo. — Uklad przejrzysty: ez. L. i IL to dra-
mat rodzinny, ez. IIL. i IV. to dramat spoleczny (tu
swietne, roznorodne typy rewolucyonistéw). Osobg
laezaca te dwie czeéei dramatu jest hrabia Henryk.—
Jakie stanowisko zajmuje Kr. wobee wrogiech obo-
z0w ? — Potepia obydwa. Arystokraeyi przyznaje mys!
praey wiekdéw, zaslugi rodéw, dzialalnosé jej kultu-
ralng, ale przedstawicielom jej w Okopach Swietej
Tréjey zarzuea ustami Henryka zawisé, tehorzostwo,
zniewiescialosé. Za strona przeciwna przemawia ne-
dza istotna, przeciw niej zwierzecosé ogélu a pycha
i zacheianki despotyezne u przewddeow. Henryk wal-
czy, bo nienawidzi tyech nowych zbrodni, ktére chea
karaé stare, i moze rozkazywaé¢ réwnym niedawno,
Pankracy, bo nienawidzi i echze rozkazywa¢. Rezultat
walki: katastrofa i krzyz jako godlo zbawienia —
w przyszlesel. Forma poematu przystosowala sie do
tresei. K. mial zbyt wiele do powiedzenia i dlatego
szkicowal goraczkowo, wyrazal sie zwiezle, kazal
kontury dopelni¢é wyobrazni. Sty! w ,Nieboskiej*
Jest pelen moey, zwartosei (znaczna iloéé rzeczowni-
kow, zdania krétkie, przewaznie gléwne o polaczeniu
asyndetycznerr), a przytem dzwigezny i w wysokim
stopniu poetyezny, (na co obok innych ezynikow
wplywa harmonijne grupowanie trocheéw, daktyléw
i amfibrachéw). Znaczenie aktualne ,Nieboskiej*
wzrasta z kazdym rokiem - wraz z zaostrzanlem si¢
kwestyi spcleczne;j.

[rydion, ktérego pomysl powstal w Peters-
burgu, ukonezony zostal w Wiedniu 1835., a wyszed!
w 1836. r. bezim. Na geneze wplynely rozmyslania
nad przyszloscia njarzmionej Polski, ale nie odrazu
doszed! Kr. do takiej syntezy, jaka widzimy w epi-
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u Irydiona Zrazu jedyng odpowiedzia na zbrodnig
sbioru byla zemsta (,Adam Szaleniec), pézniej,
‘gdy pomys! poematu poczal sie krystalizowag, roz-
zanie jego mowilo rozmaicie o idei przewodniej.
Petersburgu godzil sie Kr. z ideg rezygnacyi chrze-
janskiej, pozniej mial Irydion ginaé dlgteg? tylko,
przybyl zaweczesnie, w jeszeze pozniejszej reda-

mial ginaé na wieki, ostatecznie zas (ksztalt

dzisiejszy) Irydion duszy nie zatraca — wskutek mo-
: w Kornelii, ale musi i na prébe wiekow. Mys!l
ewodnia Irydiona jest tedy wynikiem dlugich 1oz--
ﬁyélaﬁ. Poemat jest zwiazany licznymi wezlami z li-

ratura polska i enropejska. Motywy przejete z K_onr.
Wall. widoczne sa nu pierwszy rzut oka, jest tez 1 re-
,—'s z 111 ez Dziadéw (,on kochal Greeye®); syl-
-_ke Heliogabala skreslil Kr. na podstawie .Helio-
la* Ferriera, na koncepeye postaci Masynissy
ynal Byrona ,Kain® i Chateaubrianda ,Meczen-
“ (wplyw ostatniego dziela zaznaczyl sig lakze
Wstepie). Monolog Irydiona przy pomina moyol‘og
? leta, spor o duszg — nierozstrzygniqty. z.na_]dme-
- my w Fauscie. Wszelako wszystkie te reminiscencyc
posiadaja znaczenie diugorzedne. Tlo historyezne na-
~ kreslil Kr. na podstawie dziel historykow francuskich,
starajac sie o wiernosé nawet w szezegolach, nato-
~ miast postaé Irydiona jest zmyslona. Poemat s}dadn
'sig 2 8 czedei t. j. z wstepu, dramatu wlaseiwego
i zakonezenia. Wstep opowiada o przodkach Irydiona,
na koniec zag okazuj2 nam bohatera uspionego w ja-
skini, w zakonezeniu Irydion budzi sie ze snu Wwie-
kéw za dni dzisiejszych; akeya dramatu wlasciwego
toezy sie za czas6w Heliogabala. Poeta zastanawia

. sig w utworze tym nad pytaniem, w jaki sposob moga
j G powstawa¢ upadle narody i daje odpow_ledz, ktora
~ jest antiteza mysli, wyrazonej w Konradzie Wallenr.
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Idea poematu jest bowiem mysl, ze nienawisé ani

zemsta nie odbuduja upadle] ojezyzny, istnieje bo-
wiem sprawiedliwosé wyzsza, ktéra sama karze zbro-
dnie, ale odbudowywaé moze tylko praca i milosé. —
Wartosé artystyezna poematu bardzo wielka. Wspa-
niala, wysoce tragiczna, jest posagowa postaé Iry-
diona, do wielkich kreacyi nalezy takze postaé sza-
tana dziejowego, Masynissy, sprowadzona do ksztal-
tow klasyeznych. Sceny sg tu rozwinigte, nie szki-
cowane goraczkowo jak w ,Nieboskiej“, styl ogro-
mnie zwiezly, nie mniej doskonaly, jak w ,dramacie
przyszlosei®.

Po ,Irydionie“ na czas pewien slabnie twérezosé
poety, eo pozostaje w zwiazku z bolesnemi przezy-
ciami, chorobg i rozstrojem. Utwordéw, zakrojonych
na wieksze rozmiary (fragment powiegci ,Herburt®,
dramat ,Wanda®), nie konezy. Zdobywa si¢ tylko na
zbiér modlitw, pisanych dla Joanny Bobrowej, ktora
kochal, i na dwa opowiadania, nacechowane roman-
tyczng tajemniczoscia. Z tych ,Noe letnia“ miala
przestrzedz Polki przed malzenstwami z Moskalami
(pomys! wziety z rzeczywistego zdarzania), ,Pokusa®
zaé ostrzegala Polakow przed pokusami blyszezenia
na obeyeh dworach i zatrata godnosci wlasnej (po-
mysl pod wplywem podrézy A. Potockiego do Pe-
tershurga).

W tym okresie zaezyna sie zwrot w twirczosci
K., wywolany wplywem myslicieli niemieckich —
najpierw Schellinga, Jeana Paula i Novalisa, potem
Hegla i jego szkoly. Juz w ,Modlitwach® staral sie
panteizm Schellinga pogodzié z chrzescijanska wiara
w Boga osobistego i w nie$miertelno$é¢ duszy. Po-
znawszy system Hegla i znalazlszy niemalo pokrze-
pienia w jego ideach, checial go uzupelnié, wzniesé
sie na wyzsze jeszeze stanowisko, ktéreby odpowia-
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~ dalo zarowno wymaganiom filozofii, jak potrzebom:
~ serca i wiary. Z tych usilowan wyrosly Trzy mys$li

pozostale po §. p. Henryku Ligenzie, wyd.
w r. 1840. W Trzech myslach mieszeza sie 3 utwory:
.Syn cieniéw®, ,Sen Cezary“ i ,Legenda“. ,Syn Cie-
niow*, utwoér pisany wierszem, zajmuje si¢ pochodze-
niem i przeznaczeniem ducha ludzkiego, ,Sen Ce-
zary“ zawiera alegorye przyszlego zmartwychwstania.
Polski, przyczem zjawia si¢ juz mysl o je] mesya-
nicznem postannictwie, ,Liegenda® wreszeie przepo-
wiada odrodzenie si¢ Koseciola i nastanie nowej epoki
religijnej. Wszystkie te utwory wskazuja, ze w umy-
gle K. powstal pewien ferment i ze poczela sig tam:
dopiero wyrabiaé ta historyozofia, ktéra miala sig nie-
bawem skrystalizowa¢ we wstepie do ,Przedswitu®.
Do ustalenia sie poje¢ K. przyezynila sie znacznie
~ rozprawa Cieszkowskiego ,Prolegomena zur Histo-
riosophie® (1828).

W latach 1840 —43. doznaje K. wielu silnych
wrazen. Znajduje wzajemng miloéé (p. D. Potoeka),
traci ukochanego przyjaciela Danielewieza (1842),
w r. 1843. zeni sie z woli ojea z Elzbieta Branicka.

Gdy dzigki milo$ei i zdobyciu nowego pogladu
na $wiat w bolesne zycie Krasinskiego wnikala echwi-
lowo przynajmniej atmosfera pogody i szezescia, wtedy
ujal to, co mu si¢ zdawalo najwyisza i najbardziej
uszezesliwiajaea treseig zycia, w Przed $ wit (zaczety
W r. 1841., pisany dalej w r. 1842, a wyd. pod imie-

~ niem Gaszynskiego 1843, r.) We wstepie twierdzi po-
eta, ze zachodzi wielka analogia miedzy czasami Ce-
zara a ezasami Napoleona. Tezar przygotowal mate-
ryalnie droge rozprzestrzenieniu sig nauki Chrystusa,
ktéra wowezas objela sfere miedzy jednostkami, Na-
poeleon wskrzesil narodowosei, przygotowujac w tea

~ Sposéb grunt do dalszego rozszerzania sig nauki Chry-
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stusa (w stosunkach miedzy narodami). Ale idea na-
rodowoseci doznala réwnoezesnie zaprzeczenia. Roz-
biér Polski zgwaleil te idee Chrystusowa najbardziej,
przeto warunkiem postepu dziejow jest przedewszyst-
kiem zmartwychwstanie Polski.— Sam poemat ma
ksztalt pieéni, zlozonej z kilku ustepéw. Czarniecki
(wizya) kaze poecie blogoslawié ojeéw winy, bo ka-
tusze sa laska Boza. Gdyby Polska pozostala przy
zyeiu, bylaby dzi§ w takim samym upadku moral-
nym, jak inne narody, a ona tymezasem przechowala
w sobie $wiadomos$é prawa Bozego i ducha chrzesei-
janskiego. Tym duchem podniesie ona kiedys cala
ludzkosé. Widzenie znika, a poeta widzi te prayszla
chwile, w ktérej narody zyé beda w zgodzie, pola-
ezone miloseia, a Polska — cérka Boga — wiesé je
bedzie do Krélestwa bozego na ziemi. — Przed Kra-
sifiskim zajmowalo sige wielu-przyszloscia Polski, za-
gadke starali sie rozwigzaé Woronicz, Mickiewiez,
Slowaeki, wszelako Krasinski pierwszy dal odpowiedz
jasna, wolng od mistyeyzmu, a przedstawil ja jako
pewnik, wyplywajacy z logicznego rozumowania.
Przed$wit jest tez wyrazem najprostszym i najsilniej-
szym poezyl wieszezej, jej szezytem. Kr., jak widzi-
my, zmienil tu poglad, wyrazony w ,Irydicnie”, gdzie
zbawienie Polski ezynil zaleznem od pracy wiekow.—
Przedswit rézni sie tem od utworéw dawniejszych,
ze wolny jest od alegoryi, a pisany wierszem (mie]-
scami Swietnym), Poemat oparty jest na systemie
filozoficznym, ktory (K. ostatecznie stworzyl sobie
w tej opoce, opierajac sig czeScia na ideach Hegla
i jego szkoly, czescia na filozofii Cieszkowskiego, po-

gladach Trentowskiego i Mickiewicza, cze$cia wre-

szeie na ideach niektorych filozofow francuskich. Sy-
stem swéj przedstawil w dziele, znanem p. t. ,Tra-
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i z bozych i ludzkich wzgleddw*™).
Przez zime 1844 r. bawil K. w Warszawie
i wowezas to poznal i ocenil dokladniej 6w ruch re-
3 olueyjny, ktéry pragoal oprzeé powstanie przyszle
masach, ale masy te cheial obrocié rowniez prze-
w szlachcie. Nawet do samego K. zglosil sie emi-
yusz, ktory zacheeal poete, azeby przystapil do
. rewolueyjnego zwigzku. W tymze samym roku wy-
ﬁia broszura Filareta Prawdowskiego (pseudonym)
.0 prawdéch zywotnych narodu polskiego* —w du-
u rewolueyjnym. K. przerazil sig tej roboty, a cheae
ostrzedz ziomkéw przed jej niebezpieczenstwem,
apisal Psalm miloseci (1844), do ktérego dodal
otem Psalm wiary i Psalm nadziei, i wydal
wzem w r. 1843, p. t. Psalmy przyszlosei (pod
seudonymem Spirydyona Prawdzickiego). Gdy po
zaniu sie ich napisal Slowacki wiersz , Do autora
¢h psalmow* i gdy rok 1846. stwierdzil w pewne]j
rze slusznosé obaw K., poeta odpowiedzial Psal-
em zalu, ktory wydal wraz z Psalmem do-
rej woli, 1848. r. ‘
,Psalm wiary® jest wyrazem zapatrywan K.
‘pa istote i przeznaczenie czlowieka (ezlowiek jest
 wistocie swej duchem . j. zespoleniem ciala 1 fiuc.ha),
" na istote Boga (Bog jest Bytem, Mysla i Zyciem)
" i stosunek czlowieka do Boga, a wreszcie na prze-
| Znaczenie narodow, z ktéryeh wybranym jest nardd
" polski. — Psalm Nadziei jest powtdrzeniem obie-
~ tnie, wypowiedzianych juz w Przedswicie. (W Polsce
~ przechowana jest ludzkosé, gréb Polski byl tylko ko-
~ lyskg nowej zorzy). —Psalm Miloseci przestrzega
. przed podzeganiem ludu do rzezi szlachty, przewo-
~ dniczki narodu. Hajdamackie noze moga tylko odwlec
 Krélestwo boze na ziemi. — Psalm zalu jest pole-
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mika ze Slowackim. Duch ,wieczny rewolucyonista“,
ktory jest dogmatem dla S., buatowal sie ezesto ré-
wniez przeciw Duchowi Bozemu. — W Psalmie
dobrej Woli wreszcie blaga poeta Boga o dobra
wole i serce ezyste, bySmy czynami $wietymi mogli
siebie wskrzesié, bo bez nas samych Bdg nas nie
zbawi. Poeta przeto zmodyfikowal tu poglad wyra-
zony w Przedswicie.

Inne pisma K. z ostatniej doby jego zycia na-
lezg juz do mniej waznych. Sg to poematy:«Dzien
dzisiejszy, Ostatni, fragment dramatu o wy-
padkach r. 1846. (scena zachowana przedstawia smutne
stosunki warszawskie) i wiersz Resurrecturis.
Krasinski nie zmienia juz w tyech utworach stano-
wiska historyozoficznego, a powtarza tylko mysli
z Przedswitu i Psalméw (Dzien dzis., Resurrect.).
Natomiast na baczna uwage zasluguje utwér (nieu-
konezony), wydany po $mierci poety p. t.

Niedokonezony poemat, pisany przez wiele
lat od r. 1838. Urywek utworu tego p. t. ,Sen® oglosil
poeta w r. 1852. Poemat przedstawia mlodoéé hr.
Henryka z Nieboskiej komedyi. Henryk, przyjaciel
i uczen Aligiera, widzi we $nie (,Sen®) wszystkie
zdrozno$ei wieku, ,pieklo i ezysciec dai terazniej-
szych“. W innem widzeniu patrzy na przesuwajace
sig kolejno zdarzenia dziejowe, przez ktére przeglada
rozwijajaca sie w dziejach ludzkosci mysl boza, az
wreszeie dowiaduje sig od prezesa jakiego$ tajemnego
stowarzyszenia, zlozonego z ludzi réznych narodo-
woséei, ze zbliza sig okres Krélestwa bozego na ziemi.
Protestuje przeciw temu tylko Pankraey, pragnacy
oezyszezenia Swiata przez rzez i krew, ale Pankra-
ceego wykluezajg ze zwiazku. — ,Niedokoncezony po-
emat® (,poema mlodosci“) mial byé pierwsza czescia
trylogii, czescig druga ,Nieboska® (,wiek meski, po-
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lityka, osobisty interes, walka wyobrazeii arystokra-
znych z demokratyeznemi, nareszeie przegrana
- pozorna pierwszych®), czesci trzeciej poeta nie stwo-
‘rzyl, ale mial byé w niej przedstawiony ,wiek trzeci
‘Ludzkosei, rozum i uczucie pojednane razem®, a bo-
terem jej mial by¢ znéw Henryk, ktéry ,na pozor

lk(} zginal — ocalony zostal przez Duchy Panskie®.

A'lstosé przemienia“. (Slowa w cudyyslowach sa slo-
i wami poety, wyjetemi z ,Dzienniczka“). — W osta-
%nlej dobie zyeia pisal tez K. wiele utworéw liry-
nych. Zajmowal sie goraco polityka i staral sie
. wplywa¢ na papieza Piusa IX. i na Napoleona IIL.,

* od ktérych oczekiwal wmieszania sie w sprawe Pol-

- ski. Przebywal przewaznie w Heidelbergu lub Bade-
- nie, ze wzgledu na zdrowie. Podezas pobytu w kraju
 stracil coreczke Elize. Odtad zapad! ciezko na zdro-
‘“Wlu Um. w Paryzu 1839 r.

Byl to umys! spekulatywny, wigeej niemal filo-
f, niz poeta, snul spekulacye polityezne, religijne
i filozoficzne. Staral sie rozwiazaé zagadke bytu i prze-
- znaczenia nietylko wlasnego narodu, ale przejrzeé
zyszle losy calej ludzkosci. Cheial tez wskazaé te]
- ludzkosci idealy. W rozumowaniach swoich, jakkol- .
~ wiek ubieral je w szaty poezyi, dazyl do Scislosei,
do uzyskania pewnikéw, i zdawalo mu sig, zZe cel ten
- osiggnal w Przed$wicie. Wiekszo$é jego utworéw ma
charakter alegoryi. Wychodzil zazwyezaj ze zdarzenia
. rzeczywistego, uogolnial je, zaklinal abstrakeye w typ
~ ludzki i ubarwial ten typ nielicznymi rysami indy-
- widualnymi, poslugujac sig realizmem w szezegolach
~ drugorzednych. Ides przewodnia wszystkich niemal
- jego utworéw jest mysl: przez cierpienie i milosé,
~ przez podniesienie ducha do zbawienia. Pisal chetnie
. :: i przeslicznie proza poetycka, wierszem wladal z trud-
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noscia, cho¢ i w utworach rymowanych osiagal nie-
kiedy znaczny stopien doskonalosei. Arcydzielami
stylu sg Nieboska i Irydion, innym utworom braklo
niekiedy naturalnosci w wyslowieniu, prostoty; za-
wsze jednak podziwiamy wielkie bogactwo jezyka
i majestatyczna powage. Wraz z Mickiewiezem i Slo-
wackim tworzy Krasinski przeswietna ,tréjee” poe-
tOW — WieszezOow.

Przez dlugu ezas pograzony byl w zapomnieniu

Cypryan Norwid (+1883) 1), jeden z glebokjeh umy-
sléw wspoélezesnych. Pociagala go prastara, mityezna
przeszlo$é narodowa (misterya o Krakusie i Wandzie),
ale i Swiat starozytny kreslit z ogromna intuicya
(Kleopatra, Quidam —z ezaséw Hadryana). Rzadko
schodzil do zycia codziennego, wszelako mial dar nie-
posledni odezuwania i odtwarzania takze szare] ne-
dzy zywota, Mistyk i symbolista, obronea hasel sztuki
czystej, stawial jej goérne zadania. Nie pisal dla prze-
cietnego eczytelnika, nie liczyl sig z nim, zadal, by
Jczuly sluchacz® wiele z duszy swej dospiewywal,
to tez malo byl znany za zycia i dzi§ dopiero po-
ezeto sie nim zywiej zajmowaé i ocenia¢ go nale-
zycie.

Obok tej poezyi emigracyjnej krzewila sig w owej
dobie takze poezya w kraju, ale lot jej nie byl prze-
waznie wysoki. Sa poeeci bardzo sympatyczni, jak
Edmund Wasilewski, znany autor Krakowiakow, sa
hiper-romantycy jak Roman Zmorski, sa demokraci,
szlachty nienawidzacy Ryszard Berwinski i Wio-
dzimierz Wolski, jest znany autor ,Kirgiza“ Gustaw
Zielinski i inni, ale utwory wszystkich tych poetow,

choé nieraz bardzo charakterystyczne, nie moga sie -

1) Adam Krechowiecki. O Cypryanie Norwidzie. Lwow
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.~ mierzy¢ z wniosla poezya emigraeyjna. — Przed r.
1850. zaczynajg tez pisa¢ Pol, Ujejski, Lenartowicz
~ j Kondratowiez, o ktérych pézniej.

W okresie Mickiewiczowskim dochodzi do swie-
~ tnego rozwoju rowniez komedya, a znakomitym jej
" przedstawicielem jest
. Aleksander hr. Fredro') ur. 1793. w Surochowie

~ w Galicyi. Do szkél publicznych nie chodzil. W r.
~ 1809. wstapil do wojska Ksiestwa warsz, odbyl jako
. kapitan kampanie napoleonska, a za mestwo odzna-

ﬁi:-.ezony gostal krzyzami legii honorowej i virtuti mili-
';‘ ~ tari. Pdzniej osiadl na wsi; ezesto tez przebywal we
* Lwowie. Przypatrywal sie zyeiu bez celu dwezesnego
~ towarzystwa, mlodziezy, ktora wréciwszy z pola walk
;;_-;llapoleoﬂskich, rzucila sie w objecia zabaw 1 lichwia-
. 1zy, i tak powoli zbieral sie materyal do przyszlych

:Ljego komedyi. Do walki klasykow z romantykami
" npie mieszal sie. Poeczal tworzy¢ pod wplywem Mo-
-.}r-.f"':iiel'a, ktorego zbiéor komedyi kupil u antykwarza.
 Pierwsze proby nie zapowiadaly talentu pierwszorzg-
’? dnego, ale ,Pan Geldhab®, wystawiony w Warsza-
% ‘wie (1821), byl juz sztuka nieposledniej wartosci;
- nastepne, pojawiajac sig kolejno, zyskiwaly autorowi

f coraz wieksza stawe. W r. 1835. z powodu niespra-
© wiedliwych ocen (rozprawa Goszezynskiego) przestal
~ F. przedstawiaé¢ swe sztuki i oglaszaé je drukiem,
P cho¢ pisal wiele. Rok 1863. pograzyl go w eiezkim
. smutku. Um. F. we Lwowie 1876. — Komedye jego -
P wyszly w 5 tomach w IL 1327—1838.; po smierci
* autora wydano z rekopisow, préez nieznanych ko-
.~ medyi, wielka ilo§¢ wierszy liryeznych tudziez pa-
" mietnik Fredry p. t. ,Trzy po trzy®.
| ; e
.f‘
&

-
d

) 8t. Tarnowski Studya T. IL. (Przegl. pol. 18?'7—8);
K. Chitgdowski. A. hr. Fredro. Przewodn. nauk. i lit. 18983
P. Chmielowski. Nasza liter. dram. t. L Petersburg 1898.
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W komedyach F. mozna odnalezé 3 typy. Pierw-
szy tworza Lodeye 0 charakterze wybitnie swojskim
(Cudzoziemezyzna, I'an Jowialski, Zemsta, Sluby pa-
nienskie), drugi — komedye salonowe z cechami bar-
dziej kosmopolityeznemi (Maz i zona, Pan Geldhab,
Dozywocie, Przyjaciele, Zrzednosé i Przekora, 0d-
ludki i poeta), trzeci — krotochwile, w ktéryeh ehodzi
glownie o rozweselenie widza przez wprowadzenie
zabawnych figur i komicznych sytuacyi (Damy i hu-
zary, Ciotunia, List, Pierwsza lepsza, Nikt minie nie
zna, Nowy Don Kiszot). Kcmedye posmiertne maja
w sobie juz nieco z eech komedyi nowozytnej wsku-
tek uzycia przez autora prozy zamiast wiersza i przez
czerpanie tematow ze $wiezszych objawéw zycia na-
rodowego. — Za pajznakomitsze komedye F. uchodza
SZemsta® i .Sluby panieniskie*. Zemst¢ grano we
Lwowie po raz pierwszy w r. 1834, Autor oparl sie
w niej na zywej jeszeze tradycyi, nie mniej na Za-
blockiego ,Sarmatyzmie®. O waitosei komedyi roz-
strzygaja dwa niezréwnane typy: gwaltownego, ale
poczeiwego Czesnika i spokojnego, ale msciwego
i chytrego Rejenta. Sa to typy kontrastowe i dlatego
dzialaja tem silniej. Ale i inne typy nakreslone sa
po mistrzowsku, jak pieczeniarz, tchorz i blagier
Papkin, lub totumfacki Dyndalski. Budowa komedyi
bez zarzutu, komizm wyplywa w niej z charakterow
i sytuaeyi. Dwa typy gléwne to charaktery tak na
wskro§ polskie, ze jak slusznie zauwazono, moglyby
zjawié¢ sie w Soplicowie i nicby tam nie razily. Jest
wiec Zemsta komedya nietylko technicznie doskonala,
ale i wybitnie narodowa,. Sluby panienskie (grane
we Lwowie po raz pierwszy w r. 1833.) mialy na
celu ,przeciwstawienie i unaceznienie zasadniczych
roznic miedzy charakterem meskim a kobiecym®. Nad
komedya unosi si¢ poetyezne tchnienie, a ten urok
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zawdziecza utwér przeslicznej, pelnej niewiesciego
wdzieku, postaci Anieli. Techniki kontrastowej uzyl
i tu poeta: (Aniela i Klara, Gustaw i Albin, Radost
i pani Dobrojska). Jadrem osnowy jest milosé, ale

~ mimo konfliktéw nie dochodzi nigdy do scen drama-

tyczuych. Kompozyceya i tutaj wzorowa. +Sluby pa-
nienskie“ zyskaly sobie miano arcydziela komedyi
polskiej. Podziwiamy w tym utworze zdolno$¢é kre-
$lenia typow (Radost, Albin, Klara) i charakteréw
(Gustaw, Aniela), podziwiamy $wietny komizm (sceny
migdzy Radostem a Gustawem, Klarg a Albinem),
a wprost wzruszeni jestesmy przesliczna, gienialnie
pomyslana scena pisania listu. Dyalog zywy, wytwor-
nosé uczué, jezyk w niektérych scenach prawdziwie
poetyczny — wszystkie te zalety, obok wyze] wymie-
nionych — uzasadniaja zaszezytna opinie, jaka cieszy
sie komedya wérod trzeciego juz pokolenia.

Fredro jest dalszem ogniwem w iym rozwoju
komedyi, ktory poczeli juz stwarza¢ Bohomolec i Za-
blocki. Wzorem dla niego jest Molier; od niego przej-
muje uklad komedyi, w $lad za nim idae, przedsta-
wia przewaznie nie jednostki, le»z typy, wprowadza-

- jac nawet gotowe etykiety (Geldhab, wcisiewicz, Rap-

tusiewicz, Milezek i t. d.). Posiadal Fredro rzadki
dar spostrzegania i chwytania $miesznostek ludzkich,
przywar drobnych, codziennyeh, ale posiadal tez dar
genniejszy — wnikania w dusze ludzkie. Stworzyl ol-
brzymia galerye najréznorodniejszych sylwetek : pie-
niaezy, lichwiarzy, marnotrawcow, $miesznych, pu-
szaeyeh sig dorobkiewiczow, zrzedéw, pochlebedw it. d.
Pod plaszezem $miechu tkwi satyra, ale mizantropii
ani sladu u Fredry, owszem wszedzie widnieje swo-
bodny humor, jak w Panu Tadeuszu. Nie muiej swoj-
skosei. Swojski jest duch komedyi, swojskie postaci,
ich sposéb myslenia i méwienia, ich porywy, ich sla-
Ly*
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bostki i zalety. Rysunek tych postaci jest tez nie-
rzadko gléwnem zadaniem Fredry, o temat, intryge
dba mniej, podobnie o rozwiklanie, a czasem io ja-
kos¢ materyalu. To tez warto$é komedyi Fredry jest
nieréwna: sa wéréd nich arcydziela, ale sa i farsy,
w ktéryech widza bawi jeden tylko typ. Pierwszorze-
dna zaleta komedyi jest wielka ich seenicznosé¢, zy-
wosé akeyi, werwa jej. Fredro posiadal w wysokim
stopniu ten przymiot, ktéry zowiemy ,nerwem dra-
matyeznym*“. Komedye jego tlumaczono na obee je-
zyki i to nietylko slowianskie.

B) Proza.

I. Powiesé. 1)

Powies¢ nowozytna rozpoczyna si¢ u nas wraz
z ,Przypadkami Doswiadezynskiego® —w 8 ksiegach
dal w nich Krasicki 3 typy powiesei zachodniej. Na
progu XIX. wieku spotykamy zapomniang dzi§ Mo-
stowska, poprzedniczke romantykéw, ktéra wprowa-
dza w swych powiesciach duchy i upiory, roztacza
romantyezne dekoracye, dba o silne efekty. Potem
zjawia si¢ ,Malwina® X. Wirtembergskie], powiesé
na poly sentymentalna, na poly obyczajowa, poczem
przez lat kilka krzewi si¢ romans typowo sentymen-
talny, odbicie Cierpien Wertera Goethego i Rousseau’a
Nowe] Heloizy. Ale w romansie tym jest Werter ko-
chanek, niema Wertera mysliciela, wyraz namigtnosci
nigdy nie jest tak silny jak u Rousseau’a (romanse
Bernatowicza, Kropinskiego, Rautenstrauchowej). Po-
czatek powiesci tradyeyjnej dal juz Niemeewiez swymi
_Dwoma Sieciechami®, rodzaj ten uprawia dalej z nie-

1) K. Wojeiechowski. Werter w Polsce. Lwow, 1904.
P. Chmielowski. Nasipowiesciopisarze, 2 t., Krakow 1887—95.
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malem powodzeniem Hofmanowa, poczem przychodzi
kolej na powies¢ Walterskotowska. Walter Skot wy-
wolal w calej Europie roje nasladoweow, znalazl tez
wielbicieli u nas. Na wzér jego utworéw pisali u nas
powiesei historyezne Niemcewicz, Wezyk, Krasinski,
Bernatowiez i inni. Obok tego rowijala sig tez po-
wiesé obyczajowa (Skarbek, Jaraczewska, pierwsze
powiesci Kraszewskiego). Talent pierwszorzedny oka-
zal jednakowoz dopiero ‘

Henryk hr. Rzewuski,') ur. 1791. Dziad jego byl -
jednym z wodzéw konfederacyi barskiej, ojeiec nale-
zal do przeciwnikow ustawy 3. maja, krewny, hetman
Seweryn, przystapil do Targowicy. Mieszanina wyo-
brazen da sie tez po czesci wytlumaezyé u niego od-
dzialywaniem tej niejednolitej tradycyi rodzinnej.
Ksztaleil sie Rz. w Berdyczowie, Petersburgu i Kra-
kowie, ale bez systemu; w r. 1809. wstapil do woj-
ska, potem rzuciwszy zawdd wojskowy, wyjechal
w podréz, W Krakowie poznal zajmujacy typ z prze-
szlosei, czesnika parnawskiego, Soplice. Zwiedziwszy
wiele krajow, po powrocie gospodarowal na wsi.
W r. 1825. zrobil wycieczke na Krym wraz z Mickie-
awiezem, z ktérym spotkal sig pozniej w Rzymie. Po
upadku powstania mieszkal w Cudnowie na Wolyniu
i tam zaczal pisaé. Walezyl przy pomoey ,Tygodnia.
Petersburskiego® z obozem demokratycznym i libe-
ralnym. Z czasem zostal urzednikiem do szezegdlnych
polecen przy namiestniku Krélestwa polsk., ks. Pa-
szkiewiczu, osiagnal godnosé radey stanu, dostal
order. Um. 1866. r. wzgardzony przez wlasne spole-
€czenstwo.

Jednem z najlepszych jego dziel sa Pamiatki

5 L P. Chmielowski. Nasi powiesciopisarze, f. I. Kra-
kéw, 1887,



150

Imei Pana Seweryna Soplicy (1839), dyszace
zyciem, z niemalym artyzmem nyakreslone obrazki
z zycia szlachty w XVIIL w. Jest to wznowienie
rodzaju tradyeyjnego, ktérego poczatki widzieliSmy
u Niemcewicza i Hofmanowej. Osoba opowiadajaca
Jjest Sopliea, staruszek lubiacy nad miare dawne czasy.
Wierzy on w réwno$é szlachecka, ale sam z innymi
bije czolem przed moznymi panami, broniac sprawy
Radziwila nawet przeciw sumienin. Widnokrag owego
szlacheica bardzo ciasny, a jego rozum politygzny—
to $lepa wiara w JO ksiecia. Jego pobozno$é jest
gléwnie zewnetrzna, polegajaca na zachowywaniu
form religijnych. Jest on jednak znakomitym przed-
stawicielem znacznej czesei spoleczenstwa polskiego
w XVIIL wieku. Jaka jest wartosé etyezna ,Pamia-
tek“? Opowiadajacym jest sam Soplica, nie autor,
wiee czytelnik nie wie, kiedy autor solidaryzuje sie
-z narratorem. Natomiast warto$¢ artystyezna jest
wprost niepospolita. Styl gawedziarski z wszystkiemi
swojemi eechami (odstepowaniem od przedmiotu, me-
chanicznem kojarzeniem wyobrazen) zostal tu tak
schwycony i oddany jak w zadnym utworze naszego
pis$miennictwa. Niektérzy dopatrywali nawet w ,Pa-
miatkach® objawienia swojskiej formy literackiej, ale
. zapatrywanie to jest ciasne: mamy tu co najwyzej
swojska forme dla pewnego typu produkeyi literac-
kiej. — ,Pamietniki- podobaly sie bardzo, a oburzenie
Wywoia]y dopiero Mieszaniny obyczajowe Ja-
rosza Beyly, w ktorych R. uznal spoleczenstwo
polskie za rozkladajace sie i goijace. Lekarstwo lezy
nie w formie politycznej wedlug R., ale w moralno-
sei. Te przechowuje garstka dawnych rodow, znajaea
tradyeye narodowa, kolo niej wiee nalezy sie skupié,
a zerwaé¢ z mrzonkami demoratycznemi.—Zle wra-
zenie zatarl Listopad (1845), powie$é z czasow St.
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Augusta. O Michale Strawinskim 1 pmiwaniu kr(ﬂa
wspomina juz R. w ,Pamiatkach®, dodﬂ_]e_ tez:- .moze
kiedy$ i caly wypadek opisze®, wid_oczme wiec 'p(')?
mysl ,Listopada® siega lat dawniejszych. Pu‘-.v1e—sc
jest zakrojonym na szeroka skale cbrazem StOSl'lrlkOW
obyezajowych w Polsce w 2. pol. w. XVIIL Przed-
stawia w niej R. écieranie sig dwéch pradow: staro-
szlacheckiego i francuskiego, a mimo ze sympaiyzuje
z pierwszym, stara sig by¢ i jest bezstronnym. Dwa
éwialy, ktoryeh przedstawicieli zdolal aufor artysty-
eznie ugrupowaé, wystepuja z niemala plastyka_: Po
jednej stronie widzimy Radziwilla z jego Albel‘lczy-
kami, Michala, generala Kunickiego, ks. Kleofasait.d.,
po drugiej — krola, szambelana Gintowta, kas?telz.i-
nowe inflancka, ks. Prospera i 1. Akeya grupuje sig
okolo dwoch wezléw: erotyeznego i politycznegos;
$eislej spojni miedzy tymi wezlami niema. Nagrfx—
dzaja ten niedostatek pyszne charakterystyki os.ob
(R. uzyl metody kontrastow) 1 mistrzowskie opisy
obyezajow w szeregu epizodow. Jako obraz.fpr'ywa—_
tnego zycia szlachty polskiej w epoce przejsclowe]
jest ,Listopad® dzielem znakornitem.—SIzlbszeml
znacznie sa nastepne powiesci (Zamek Krakowski,
Adam Smigielski, Rycerz Lizdejko, Zaporozec). —
Wyklad filozoficzno-religijnych i polityeznych wyo-
brazen R. miesci sie w Wedréwkach umyslo-
wyeh. Autor utrzymuje, ze sa 3 zrodla prawdyi
objawienie, podanie i intuicya, rozum zas pro'jvg.dm
tylko na bezdroza. Podania sa dwojakie : rellgll]_n’e
i polit.—spoleczne. Pierwsze przechowuje | koseiol
drugie arystokracya. Czem w kosciele kacerstwa, tem
w spoleczenstwie reformy — prowadza do rozklac,lu.
Dowodem (wedlug R) konstytucya 8. maja, ktéra
doprowadzila do upadku, ale upadek ten moze w nas
rozbudzié nowe sily. — Pelng nieswiadomego siebie
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eynizmu jest ostatnia powies¢ R.: ,Pamietniki Bar-
tlomieja Michalowskiego* (1838), w ktérych autor
nie waha sig broni¢ aspiracyi Targowiczan, — Rze-
wuski odstrecza nas od siebie tendencya swych utwo-
row, nierzadko wprost nas oburza. Oburzal i wspél-
czesnych i moze dzieki temu zacinal sie w swych
paradoksach i brnal coraz dalej w herezyach spole-
eznych i narodowych. Jako pisarz jednak jest Rz.
postacig godng poszanowania. Mial §wietne, niepord-
wnane zdolno$ci narratorskie, dar niezwykle barw-
nego przedstawiania ludzi i ezaséw. Lepszych typow
kontuszoweow ze sechylku XVIIL w. nie stworzyl
nikt u nas. Przez lat dziesieé stal jakby na czele pi-
Smiennictwa krajowego, a na mlodszych wywarl wplyw
ozywezy. Co prawda, pézniejsza jego tworczosé lite-
racka pozostala o wiele w tyle po za pierwszymi wy-
stepami. :

Z wielkim wdziekiem kreslil obrazy zycia sta-
ropolskiego réwniez

Ignacy Chodzko (1795—1861), uczen szkdl bo-
runskich i wilenkich, przyjaciel Mickiewicza. Zyeie
spedzil we wsi swojej, Dziewietni, gdzie z zamilowa-
niem gospodarowal. Pod wplywem opowiadan bylego
konfederata, staruszka hawrynowicza, zaczal pisaé
swe Obrazy litewskie, zawierajace w dalszym
ciggu juz wlasne wspomnienia autora. Wyszly one
w6 aeryaeh a do najpigkniejszych naleza: Domek
mojego dziadka, Boruny, Smieré mojego dziadka
i Pamietniki kwestarza. Dalszym ciagiem Obrazéw
sa Podania litewskie (4 serye). Chodzko, jak
Rzewuski, uwielbia przeszlosé bezkrytycznie, wsze-
lako u niego uwielbienie to wyplywa z goracej mi-
losei ojezyzny. Obrazy jego nie sa kreslone z taka bra-
wurg jak u Rzewuskiego, ale za to przeziera z nich
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Od utworéw dramatyeznych rozpoczal swij zawaod
4 Jozef Korzeniowski'), ur. 1797. r. Do szkol cho-
~ dzil w Zbarazu, Czernioweach i Krzemieneu (liceum).
. Przez krotki czas byl naucszyeielem Krasinskiego
.~ w Warszawie, potem zostal profesorem literatury pol-
= skiej w Krzemiencu, poezem profesorem jez. lacin-
skiego 1 historyi w uniwersytecie kijowskim, a wre-
szeie dyrektorem gimnazyum w Charkowie. Po po-
wrocie do Warszawy zostal wizytatorem szkdl, a pod
niec zycia dyrektorem wydzialu w komisyi wyznan
oswiecenia. Um. 1863. r.— W walce klasykéw z ro-
antykami udzialu nie bral, z pod wplywéw fran-
‘ eusklego klasyeyzmu uwalnial sie powoli. Pierwszy
~ jego dramat ,Pelopidowie® to jeszeze utwér w duchu

pseudo — klasycznym, pelen napuszystosei i retoryki.
dtad pojdzie K. droga wskazang przez Niemeow.
prowadzi wiersz bialy, jedno$¢ miejseca odrzuei
jeduoscia czasu od razu nie zerwie), bedzie wiee
formatorem, ale zanim dokona calkowite] reformy,
zedzi go Slowacki. Jednoéé miejsca usuwa w ,,Pro-
ch dramatycznych“ zawierajacych 2 dramaty:
(are* i ,Aniele”, pisane pod wplywem literatury
amleckleJ (Kotzebue, Schiller). Odbiciem niemiec-
ich ,Schicksalstragodien® jest tragedya w 3 akt.
p-t. Mnich (1830), osnuta na podaniu o pokucie
Boleslawa Smialego w Osyaku w Karpatach, jeden
2z piekniejszych utworéw dramatyeznych K. Wieksza
rozmaitosé charakteréw, niz w poprzednich, spostrze-
2Emy w ,Dymitrze i Maryi“ (watek z Maryi Mal-
ezewskiego) i w ,Pieknej kobiecie®. Dramat ostatni

) P. Chmielowski. J. K. Ietersbmfr 1897: Nasza lite-
e "i!ttura dramat. 1. Petershurg 1898.
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wykazuje juz wplyw Szekspira. PdZnie] przerzucil
si¢ K. na pole dramatu ,domowego“ w guscie Ale-
ksandra Dumasa (,Piaty akt®, ,Okno na L. pietrze®).
Na uboczu stoi piekny i wzruszajacy obraz z zycia
ludu Karpacey Gorale (1843). Sa to dzieje tra-
giczne hucula Antosia Rewizorczuka, nakreslone z mi-
loscia dla ludu. Lud ten nieco w dramacie wyideali-
zowany, ale jego obyczaje, zabawy, piesni odmalo-
wane wiernie. Z dramatéw poézniejszych wyszczegol-
nia sie ,Andrzej Batory“. Pigknie, cho¢ w sposob
nieco ehlodny, przedstawil tu K. dazenie Batorego
do niepodleglosci, jego zapasy z potega austryacka
i z buta i niesfornosceia magnatéw. — Zasadniczg wada
sztuk K. jest brak pierwiastku dramatycznego, brak
zywej akeyi; figury sa za malo wyraziste. Dawniej
grywane czesto, dzi§ naleza juz dramaty K. do prze-
szlogei; w kazdym jednak razie utorowal K. droge
dramatowi nowozytnemu. Jako komedyopisarz zajal
K. od pierwszej chwili stanowisko odmienne od Fre-
dry; wprowadzil charaktery indywidualne, kiore w li-
teraturze francuskiej zajely miejsce typow, poczawszy
od Seribego. Do najlepszych komedyi K. zaliczaja
Zydoéw (dla dobrej charakterystyki osdb, barwnosei
dyalogu), jakotez komedye ,Panna mezatka®, ,Do-
ktor medyeyny®, ,Wasy i peruka®. Zalety komedyi
K. polegaja na bystrej obserwacyi, wada ich jest
brak werwy komicznej. Nauke moralng kaze K. wy-
powiadaé osobom dzialajaeym.

Wazniejszem jest stanowisko K. jako powrescio-
pisarza.

Juz w mlodoéei pisal on drobne szkice powie-
seiowe, ktére wydal pézniej zbiorowo p. t. ,Powiastki,
opowiadania i dwa fragmenta poet”. Zajmuje w nich
K. stanowisko narratora. Prawdziwg slawe powie$cio-
pisarza zjednaly mu dopiero dwie powiesei: Speku-

|

-
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- lant (1846)i Kollokaeya (1847), w ktorych obra-

eajac sie w Swiecie prozaicznym, codziennym, wérod
sytuacyi niewyszukanych, przedstawil doskonale syl-
welki karciarzy, dorobkiewiczow, lowedw posagowyeh,
lekkomys$lnych utracyuszéw — w sposéb bardzo zy-
wy. Pézniejsze jego powiedei, ehociaz wspolezesnie
bardzo cenione, nie doréwnuja juz tym dwom pierw-
szym. Za najlepsze z nich uchodzg ,Tadeusz Bez-
imienny*, ,Garbaty®, ,Emeryt* i ,Krewni“; do wie-
kszyeh za$ naleia jeszeze ,Wedrowki oryginala®,
.Pan Stolnikowicz wolynski“, ,Wdowiec* i i.— Po-
wiesci K. odznaczaja sie przedewszystkiem staran-
nem artystycznem wykonczeniem; jezyk i styl bar-
dzo w nich poprawne. Zmysl spostrzegawezy i dar
kreslenia postaci (zwlaszeza komieznych) wystepuja
tu o wiele dosadniej, niz w utworach dramatyeznyeh.
Stanowiska narratorskiego nie pozbyl sie K. calko-

~ wicie nigdy, wszelako osoby charakteryzuja sie do-

brze same (bez uwag autora). Autor wpatrywal sie
dobrze w te postaci, ktére mial przedstawiaé, przy-
patrywal sie ich ruchom, giestom, strojom, podsluchi-
wal charakterystyezne wyrazenia, ale przyznaé mu-
simy, ze do glebi dusz jednak nie docieral, subtelnej

~ analizy uczué¢ nie przeprowadzal. Silnyeh barw do-

=
=

L

bywal przy pomocy kontrastow. Bohaterowie K. to
postaci pelne cendt t. zw. prakiycznych, domowych.
Jakkolwiek nie wolny od moralizowania, ma przeciez
K. swa filozofie, ktéra sie raczej usmiecha, niz obu-
rza na bledy ludzkie. Stad zarzuty, ze wzgledow ety-
eznych nie doéé przestrzega. W kazdym razie zajal
on wsrod powieSciopisarzy polskich jedno z miejse
Najzaszezytniejszych.

Ogromnem powodzeniem ws$réd wspdlezesnyeh
cieszyl sie rowniez

Michal Czajkowski, zolnierz z r. 1830—31, potem
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emigrant. Z czasem przeni6s! sie Cz. do Tureyi, prze- -

szed! na mahometanizm, nazwal sie Sadyk-pasza,
zostal oficerem tureckim. Po r. 1863. oddal syna
w sluzbe rosyjska, a w kilka lat pézniej i sam osiadl
w Kijowie Stal si¢ gorliwym panslawista w duchu
rosyjskim. Skorezy! samobdjstwem 1886. r. — Do naj-
lepszych jego powiesei naleza: ,Wernyhora® (obraz
historyezny z czaséw rzezi humanskiej, bardzo pa-
tryotyezny), ,Kirdzali“, ,Stefan Czarniecki“ i ,Owru-
czanin® {powie$¢ poleska, osnuta na tle wypadkéw
z 1. 1812,, przedstawiajaca przygotowania do powsta-
nia szlachty owruckiej). Piekne sa takze drobne ,Po-
wiesci kozackie® i ,Gawedy“. W powiesciach swych
przedstawial Cz. przewazme swiat ukrainski, prowa-
dzac akeye w sposob zywy, a tajemniezy. Czytelm-
kéw ujmowal duch ryeerski, patryotyczny, wiejacy
z powiesei. Przejeci nim, nie zwracali uwagi na to,
78 Oz dziatal glownie jaskrawymi efektami. W stylu
popadl rychlo w maniere.

Ukrainskiemi powie$ciami rowniez zyskal powo-
dzenie wérod wspolezesnych Czajkowskiemu Michal
Grabowski, znany takze jako krytyk i estetyk. Z hu-
morystow zaslynal August Wilkoriski (Ramotyi ramotki).
Na uwage zasluguja jeszeze Paulina Wilkotiska, Nar-
eyza Zmichowska (pseud. Gabryela) i lubujacy sie
w obrazach ]askmwych Jizef Dzierzkowski. O Kra-
szewskim, ktory rowniez wystepuje w tych czasach,
mowa bedzie przy okresie nastgpnym.

I1. Historyografia.

Az do w. XIX. mieliémy (nie méwiac o Dlu-
goszu) jednego prawdziwie wielkiego historyka, Na-
raszewicza. W w, XIX. wystepuje twoérea odrgbnej
szkoly historyeznej, jeden z najg gienialniejszych na-
szych badaczow:
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Joachim Lelowel ?), ur. 1786. w Warszawie. Juz
y plerwszeml pracami historyecznemi zwréeil na siebie
- uwagg naszych uczonych. W r. 1815. powolany na
zastepce profesora historyi w uniwersytecie wilen-
- skim, powrécil niebawem do Warszawy, lecz juz
r. 1821. zajal katedre zwyczajnego profesora uniw.
- w Wilnie. Po gledztwie Nowosileowa usunigty zostal
-z katedry. Nalezal do twéreéw powstania listopado-
wego, a po kapitulacyi Warszawy przeniosl sig do
- Paryza, poczem do Bruxeli, gdzie przez lat 29 zyl
ak nedzarz w swojej izdebee, nie utrzymujac z ludzmi
tosunkow, a pracujac bez odpoczynku. Um. w Pa-
- ryzu 1861. r. — Z prac wezesniejszych jedoem z wa-
- znych dziel jego sa ,Badania starozytnosci we wzgle-
dzie geografii*. Z okresu powtérnego pobytu w Wil-
~ nie pochodza (préez innych) przewodnik bibliogra-
ficzny p. t. ,Ksiag bibliograficznych dwoje® 1 dosko-
‘naly podrecznik do historyi polskiej p. t. Dzieje
‘Polski potocznie opowiedziane. L. wprowadzil tu
raz pierwszy umotywowany podzial historyi pol-
ej na okresy, dal poglad na stan obyczajowy Polski
‘na jej instytucye, wykazal tez, ze Polska mimo
“ustroju monarchicznego byla rzeczapospolita. W eza-
sach brukselskich powstalo prac mndstwo. Wyszly
" one wraz z innemi w 20 t. zbiorowem wyd. p. t.
Polska, dzieje jej irzeczy. Francuskie prace
Lelewela numizmatyezne i archeologiczne, naleig
‘do najznakomitszych w tym zakresie. — L. jest je-
dnym z najwigkszych uczonych Polski. Stworzyl on
' szereg pomocniczych nauk historyezaych, umial pod-
~dawaé zrodla bystrej ocenie krytycznej. Jego dziela
~ archeologiczne, numizmatyczne i geograficzne $wiad-

; ’)"W. Smolenski. Szkoly historyezne w Polsce. War-
8zawa 1887,
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eza o niezwyklej wprost erudyeyi i przenikliwosei.
Gienialny jako badaez, stworzyl on u nas osobng
szkole histor. Staral sie odnalezé w przeszlosel na-
szej odrebne rysy charakterystyezne, ktére uznal za
podstawowe zasady naszego bytu, a odstepsiwo od
tyech zasad — za powdéd upadku. Taka zaszdg slo-
wiansko-polska bylo u niego gminowladztwo (wiece,
w pézniejszem rozwinigeiu — sejm, taka zasada byl
tez republikanizm. Rezultatem ujemnym tej teoryi
L. bylo idealizowanie wszelkich odrgbnyeh rysow
narodowo-spolecznych. Sposéb pisania Lelewela eigzki,
dziwaczny. ,

Obok L. do znakomitszych historykéow w tym
okresie naleza mlodsi od niego August Bielowski
i Antoni Heleel

August Bielowski, po upadku powstania, w kto-
rem bral udzial, osiadl we Lwowie i staral sig obu-
dzié zycie umyslowe w Galieyi. Byl dyrektorem Za-
kladu Ossolinskich i redagowal pismo peryodyezne:
_Biblioteka Ossolinskich®, w ktérem pomieszezal tez
swoje prace. Um. 1876. r. — Zawdd swoj rozpoczal
od poezyi oryginalnyeb i ttumaezen. (, Wyprawa Igora
na Poloweow®). Potem przerzucil sie¢ na pole badan
historyeznyceh nad dziejami pierwotnej Polski, a owo-
eem dlugiej pracy byl ,Wstep krytyezny do dziejow
Polski“, w ktérym (mylnie) poszukiwal poczatkow
pierwotnej Polski miedzy Dakami. Bardzo cennem
jest jego wydawnictwo Monumenta Poloniae,
dawne #rédla, krytyeznie wydane i objasnione. —
B. byl wiecej uczonym krytykiem zrodel, niz histo-
rykiem. Zasluga jego wielka jest to, ze prace jego
popehnely innych badaczéw do poszukiwan nad dzie-
jami pierwotnej Polski,

Antoni Z. Helcel, zolnierz w powstaniuz v. 1830.
docent, pozniej profesor prawa polskiego w uniw.
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- krakowskim, byl w r. 1848, poslem do sejmu au-
- stryackiego w Kromieryzu, a potem poslem do sejmu
. galic. i do Rady panstwa we Wiedniu. Um. 1870.
Najwazniejszem jego dzielem, ktéremu poswiecil
wiele lat pracy, sa Starodawne prawa pol-
~ skiego pomniki, w ktérych z niezwykla bystro-
~ dcig wyjasnil szezegily, odnoszace sie do ustawo-
dawstwa wislickiego, W ustawodawstwie iem rozro-
~ znil on 2 pierwiastki skladowe, wielko-i malopolski.
Z innych prae zasluguje na wymienienie wydawni-
etwo ,Biblioteki ordynacyi Myszkowskich® (T. I.:
- Listy Sobieskiego). H. posiada tez wielkie znaczenie
- jako polityk. Wplywal on w znacznej mierze na wy-
rabianie sie opinii w kraju.

II1. Krytyka literacka i historya literatary.

8 Poezya romantyezna znalazla swoich teoretykow
1 obroneéw, znalazla tez i krytykéw. Juz Brodzuiski,
- oparlszy sig na dzielach estetykéw niemieckich, wy-
. jasnial znaczenie poezyi romantycznej, ale stanowisko
jego bylo jeszeze niezdecydowane. Otwarcie stanal
' po stronie romantykéw dopiero
- Maurycy Mochnacki, ') ktory wezesnie juz oglaszal
~ po czasopismach liczne rozprawy estetyezne i kry-
- tyki literackie. Nalezal do inicyatordw powstania
- w r. 1830, walezyl pod Ostroleka. Na emigracyi byl
. Jjednym =z przedstawicieli stronnictwa, dazacego do
J.‘%'yrywolania w kraju ruehu zbrojnego za pomoeca taj-
- oych zwigzkow. Um. przedwezesnie, w r. 1835. —
_Elj'Prdcz lieznyech artykuléw, rozrzueonyeh po ezaso-

~ pismach, pozostawil po sobie dzielo p. t. O litera-
% turze polskiej w w. XIX. (1830). Jest to tylko

1) A, Sliwinski. M. Mochnacki. Lwéw 1910.
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1. czesé pracy — niedokonezonej. Autor broni w niej
poetéw romantyeznych, stoi zas na stanowisku este-
tykéw niemieckich, opierajac sie W filozoficznych
swych wywodach na teoryi Schelinga. Zada literatury
narodowej, ,uznania siebie samych®. Sad jego, choé
ezasem surowy, najezesciej trafny. On pierwszy oce-
nil pieknosei Maryi Malczewskiego. M. pisal tez
dzielo p. t. Powstanie narodu pulskiego
w r. i1830—31. (4 t), ale pracy tej rowniez nie
ukonezyl. 4

Obok M. do najznakomitszyeh krytykéw wspol-
czesnych nalezal wspomniany juz Michat Grabowski
(Literatura i Krytyka). On to pierwszy u nas roz-
prowadzal szerzej twierdzenie p. Sand, ze literatura
jest wyrazem zycia narodu, przeto kazde spoleczen-
stwo musi wydaé inna literaturg, a w miare rozwoju
spoleczenstwa musi zmieniaésig takze piémiennictwo. —
Nie wolno nam oczywiscie zapominaé o wykladach
Mickiewieza w kolegium francuskiem o literatu-
rze slowianskiej. Dwa pierwsze kursy, w ktorych
skreslil historye polityezna i dzieje umyslowosei Pol-
ski i Rosyi, zawieraja mnostwo trafoyeh i glebokich
pogladéw, Mickiewicz podkreslal gléwnie te objawy
w pi$miennictwie, ktore $wiadezyly wedlug niego
o0 szezegélnem poslannictwie Slowian, wige objawy
wyobrazni, zapalu i entuzyazmu, wiodacego do ofiar
a przez ofiary do odrodzenia ludzkosci. Kursy na-
step'ne, przejete juz duchem towianizmu, sg cennem
zrodlem do $ledzenia zasad doktryny, ale nie maja
wartosei naukowej.

Pierwszym historykiem literatury we wlasciwem
tego slowa znaczeniu jest

Michal Wiszniewski, profesor historyi powsze-
chnej, potem literatury powszechnej, a w koneu lite-
ratury polskiej na uniwersytecie krakowskim. Najwa-
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~ Zniejszem z jego dziel jest Historya literatury
polskiej (10 t., 1840—57). On sam wydal tylko
toméw 7, 3 ostatnie wydano juz z notat, zostawio-
nych przez autora. Jest to dzielo, zakreslone na wielkie
rozmiary, prawdziwa historya o$wiaty polskiej, autor
bowiem oparl swij przedmiot na obszernem tle ey-
wilizacyjnem. Literatura doprowadzona do czasow
Zygmunta IIL — Zasluga W. jJest, ze on pierwszy
- wlageiwie stworzyl u nas historye literatury, pojmu-
jac ja jako nauke, zespolona §cisle z calem zyciem
narodu. Przed nim byla ona tylko biografia i biblio-
grafia (Bentkowski).
Obok W. odznaeczyli sie na tem polu £ukasze-
wicz (Historya szkol), Wojeicki, Majorkiewicz i Macie-
jowski (Piémiennictwo polskie az do r. 1830).

1V. Fitozefia i estetyka.

Filozofia, ktéra za granica znalazla znakomi-
. tych przedstawicieli, rozwinela sie réwniez u nas
. wszechstronnie, Uprawiali ja Kremer, Libelt, Tren-
~ towski, Cieszkowski, Goluchowski, Hoene-Wroriski
i i. — Estetykiem przedewszysikiem byl

‘ Jozef Kremer, uczen Hegla, ktérego sluchal
.~ w Berlinie. Sluzyl w powstaniu z r. 1830,; byl pro-
fesorem filozofii w uniwersytecie Jagiellonskim. Um.
875. r. Z wlasnym systemem wystapil w Wyk/la-
ie systematyeznym filozofii, w kidorym
ierajac sie na Heglu, trzyma si¢ jednakowoz za-
dy chrzescijanskiej i uznajae Boga jako przyczyne
szystkiego, broni jego osobowosel. Dowodzi réwuniez
[ P’s’obowos’ci i nie$miertelnosei duszy. — Filozofie sztuki
Ai i jej historye dal nam K. w Listachz Krakowa
(B t.). Estetycznej natury sg tez dziela: ,Podréz do
* Wloch*, ,Grecya starozytna“ i ,Sztuka w starozytnym
11
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Rzymie“. Dziela K., pisane stylem latwym, pieknym,
dotarly do wyksztalconego ogélu, rozszerzajac zakres
jego wiadomosei.

Na Heglu rowniez oparl swdj system

Karol Libelt, ktory (jak Kremer) ksztalcil sig pod
kierunkiem mistrza, i wraz z Kremerem sluzyl w je-
duym plutonie w powstaniu. Od r. 1848. bral udzial
w zyein polityeznem Wielkopolski, byl poslem na
srjm berlinski i przez dlugie lata przewodniczaeym
Kola polskiego. Zostal tez prezesem poznaf}skiego
Tow. przyj. nauk. Um. 1875. — Préez rozpraw tresel
paukowej i moralnej (,O miloéei ojezyzny*, ,Filozofia
sztuk pieknych®) i mniejszych, tresci filozoficznej,
oglaszanyceh po czasopismach, wydal 2 wielkie dziela
filozoficzne: Filozofia i krytyka i Estetyka
¢zyli Umnictwo piekna. W dziele pierwszem,
biorac system Hegla jako punkt wyjscia, rozni sie
tem od mistrza, ze nie opiera jak Hegel cale] filozofii
na rozumie, lecz na wyobrazni i na uczueiu. Na tych
dwoeh pierwiastkach opiera si¢ pieknosé, podstawa
ealego systemu filozoficznego Libelta. Wystepuje tez
L., podobnie jak Kremer, w obronie osobowosci Boga
i nie¢miertelnosei duszy. W Estetyce swej idzie
w $lady Vischeia.

Najsamodzielniejszym z grona éwezesnyeh filo-
zofow jest ;

Ferdynand Trentowski Bral udzial w powstaniu,
nastepnie ksztalcil sig w filozofii na wszechnicach
niemieckich i tam zapoznal si¢ dokladnie z syste-
mami Kanta i Hegla. Uzyskal na uniwersytecie we
Fryburgu docenturg¢ prywatna, a po usuniegciu  sig
z katedry przebywal badz w Szwajecaryi, badz w Pa-
ryzu. Um. 1869. r. — Pisal wiele po niemiecku i po
polsku. Z dziel polskich najwazniejsze sa Chowanna
czyli system pedagogiki narodowej, My-
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$lini czyli caloksztalt loiki narodowej
i Panteon wiedzy ludzkiej. Trentowski rozré-
znia cialo, dusze i jazn; nieSmiertelna jest jazn tylko.
Jej narzedziem jest mysl, za pos$rednictwem myslu
poznaje jazn boskosé, transecedentalnosé, Ostateczne
zdobycie prawdy — twierdzi T. — powierzyla Opatrz-
nf)éé ludom slowianskim. —Jezyk T. poetyezny, ale
niezrozumialy dla lieznych nowotworéw jezykowyech.

Historyozofem wieeej niz filozofem jest

August Cieszkowski. Sluchal filozofii w Berlinie,
kiedy Hegel juz nie zyl, ale kiedy system jego jesz-
ceze wszechwladnie panowal. Osiadl w Poznanskiem
i bral zywy udzial (jako posel) w zyciu publicznem.
Byl prezesem Tow. Przyj. nauk w Poznaniu i ezlon-
kierp Akad. Umiej. w Krakowie. Z Krasinskim la-
ezyla go serdeczna przyjazn. — Najwaznisjszemi jego
dzielami filozoficznemi s3: Prolegomena zur
Historiosophie (1838), ,Die Personlichkeit Got-
tes und die Unsterblichkeit der Seele®, ,Gott und die
Palingenesie®, Ojeze nasz i O drogach ducha.
W Prolegomenach wprowadza C., w miejsce podzialu
heglowskiego na 4 wielkie epoki, sw3j podzial na 3
epoki, z kidrych starozytng (epoke prawa) i chrze-
Scijanska (epoke przewagi pierwiastkow duchowyeh,
moralnosei) juzesmy przezyli. Po nich nadejdzie epoka
trzecia, ktéra polaczy w sobie pierwiastki poprzednich;
Znamieniem jej bedzie rozumna wola, a rezultatem
uduchowione, moralne ezyny w zyciu jednostek i naro-
dow. Epoke te sprowadzg Slowianie, zbliza sie bowiem
©zas, kiedy oni obejma przewodunictwo nad wszystkimi
ludami.— Teorya 1a wywarla, jak wiemy, znaczny
wplyw na historyozofie Krasinskiego.— W dwdeh
nastepnych rozprawach broni C. osobowosei Boga —

»0jeze nasz® jest egzegeza modlitwy panskiej; prosby

Zawarte w niej urzeczywistnia si¢ w dziejowym roz-
¥
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woju ludzkosei. ,Drogi ducha® wskazuja, ze rozmaite
objawy dzialania ducha lacza sie 2z soba w dazeniu
do jednego celu t. j. do Boga. C. pisal réwniez roz-
prawy tresci ekonomiezne].

Teorye ,mesyanistyczne®, kreslace przyszle drogi
ludzkosei, zapowiadajace blizkie urzeczy wistnienie
krélestwa bozego na ziemi, tworzyl filozof i matema-
tyk Hoene-Wroniski.

Y. Literatura pedagogiczna

ma gléwna swa przedstawicielke w kobiecie. Jest nig

Klementyna z Taihskich Hofmanowa, inspektorka
szkol i pensyi zenskieh w Warszawie. W r. 1830—31,
pielegnowala (juz jako mezatka) rannych w lazarecie
Po upadku powstania zamieszkala wraz z mezem
we Franeyi pod Paryzem. Um. 1845. r. — Pod wply-
wem ksiazki Glatza p. t. ,Rosaliens Verméachtnis“
napisala dzielko p. t. Pamiatka po dobrej ma-
tce (1819), ktorego jak gdyby uzupelnieniem bylo
nastepne dzielo Amelia matka. Obie ksiazki prze-
znaczone byly dla wychowujacych. Niebawem za-
czela wydawaé czasopismo: ,Rozrywki dla dzie-
¢i“, w ktérem pomieszezala wiadomosei z rozmaityeh
nauk i opowiadania z przeszlosei. Zasluga jej 'glo-
wna jest to, ze podjela walke z mania francuszezyzny,
a starala sie oprze¢ wychowanie na podstawie naro-
dowej. Z poéréd powiesei autorki naszej wyszezeg6l-
nia siec Dziennik Franciszki Krasinskiej,
romans dajacy dobrag sylwetke psychologiczna boha-
terki i wierny, barwny obraz obyczajow na dworze
wielkopanskim w XVIIL w.

Obok H. zasluzyl sig na polu pedagogii znany
autor bajek, Stanislaw Jachowicz.
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< VI. Kaznodziejstwo,
ktore po Skardze i jego nasladoweach pozostawalo
przez dlugie czasy w upadku, odzylo znowu, gdy
z kazaniami swemi wystapii Woronicz, az wreszeie

- znalazlo $wietnego przedstawiciela w osobie ks. Kaj-

siewieza.

Hieronim Kajsiewicz przerwal studya uniwersy-
teckie, by wstapi¢ w r. 1830. do pulku ulanéw wojsk
powstariczych. Na emigracyi ,politykowal® i pisal
wiersze. Mickiewicz rozbudzil w nim uezucia religij-
ne. Niecbhawem postanowil K. przywdzia¢ szate du-
chowua, przekonany, ze jako kaplan najwiecej po-
trafi zdziala¢ dla ojezyzny, pracujac nad odrodzeniem
duszy narodu. Z mysli tej wynikl zamiar stworzenia
nowego zakonu dla Polski. Wraz z Semenenka i in-
nymi otrzymal Kajsiewicz w Rzymie (po ukonezeniu
tamze teologii) $wigeenia kaplanskie, a w r. 1842
powstal zakon ,Zmartwychwstania Panskiego®. Odtad

~ spelnial K., jako czlonek zgromadzenia, zaszezytnie

swa misye na emigracyi. Walezyl skuteeznie z To-
wianizmem, azeby za$ ochroni¢ emigracye polska od
przylaczenia sie do nowej sekty, urzadzal osobne
polskie nabozenstwa i wyglaszal kazania, ktre spra-
wialy znaczne wrazenie. Do najpiekniejszych kazan
nalezaly: (pierwsze) O rzadach Opatrznosei

-1 kazanie O pokucie. Pézniej odbyl K. misye po

miastach francuskich, w ktérych mieszkali Polacy.
Podezas przyjazdu cesarza Mikolaja do Rzymu wre-
czyl papiezowi Grzegorzowi XVI. memoryal w spra-
wie przesladowan koseciola polskiego pod zaborem
rosyjskim. Pod wplywem wypadkow w roku 1848.
wyglosil w Paryzu kazanie O duchu narodowym
iduchu rewolueyjnym. Kilkakrotnie jezdzil do
Galieyi, starajac sie o zalozenie tu zgromadzenia
00. Zmartwychwstancéw, odbyl tez po dwakroé¢ po-
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dréz do Ameryki, gdzie odwiedzil rozwijajace sig
szezesliwie zgromadzenia. Um, nagle w Rzymie 1873 r.
— K. jest wyrazem odrodzenia sig ducha katolickiego
w Polsce i jest jednym ze znakomitszych naszych
kaznodziejow w XI1X. w. Posiadal wielka sile wy-
mowy, a uzywal jej do tego, by wyglaszaé we wspa-
nialej formie pelne najezystszego patryotyzmu ka-
zania. Staral sie w nich wykazaé lacznoéé idei na-
rodowej z katolicyzmem, odslanial i gromil wady
narodowe, wzywal do pokuty, cheac zgotowaé naro-
dowi swemu lepsza przyszlosé. Skardze jednakowoz
nie doréwnal; zabraklo mu tej wyobrazni poetyckie]
i tego jezyka przeslieznego, jakim nas S. ol$niewa.

W okresie tym rozwijajg sie szezesliwiej, niz
dawniej, przerézne galezie nauk. O niektérych (hi-
storyografia, historya literatury, filozofia) juz wspo-
mnielismy. Nauki przyrodnicze mogs sig poszezyeié
calym szeregiem wybitnych pracownikow (botanik :
Warszewicz, zoologowie: Jarocki, Waga, Tyzenhaus,
mineralogowie i geologowie: Zeiszner i Domeyko),
podobnie nauki lekarskie. Studya lngwistyczne upra-
wiaja: ks. Malinowski, Eazowski, Suchecki i i.

Crasy
od r. 1850. do 1863.

7 r. 1848, rola emigracyi byla skonezona; oka-
zalo sie, zezdroga, ktéra obrala, nie doprowadzila
do zamierzonego celu. Nastepstwem rewolucyi byla
chwilowa reakcya, panstwa narodowosciowe nie po-
wstaly, w]Rosyi za§ rewolucya weale nie wybuchla.
To tez powoli poezynaja sie urabia¢ hasla nowe, lecz
chwilowe popadli wspélezeéni w objecia reakeyi
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staroszlacheckiej. Zabraklo zreszta przewodnikow.
Smieré¢ poczela zabieraé najznakomitszyech przedsta-
wicieli wychodztwa, milkli wieley wieszeze emigra-
eyjni, a Krasinski, choé pisze, ostatnie slowo wypo-
wiedzial juz w ,Psalmie dobrej woli“. Zycie umyslowe
poczyna sie teraz krzewi¢ na wlaseiwym gruncie t.J.
w kraju, a echo¢ w Prusiech i Austryi (do r. 1359)
panuje system germanizacyjny, to jednak reorganiza-
eya gimnazyéw w Austryi (1849) wplywa korzystnie
na podniesienie sie poziomu wyksztaleenia w Galieyi,
a pod zaborem rosyjskim wywiera zwolnienie cen-
zury za Aleksandra IL. zbawienny wplyw na krze-
wienie sie i rozpowszechnianie oswiaty. Nie mniej ko-
rzystnie dzialaja w kierunku budzenia ruchu umy-
stowego: w Galicyi — Towarzystwo naukowe w Kra-
kowie i Zaklad im. Ossolinskich we Lwowie, w Po-
znanskiem — Tow. przyj. nauk. Wzrasta tez iloéé¢ cza-
sopism peryodyeznych i dziennikéw, ktore oddzialy-
wuja na szerokie warstwy spoleczenstwa.

Cechy literatury sa mniej wigeej te same, co
w poprzednim okresie, ale obnizenie jest widoezne.
Poezya zajmuje w piSmiennictwie weiaz miejsce pierw-
szorzedne, a gldwnem jej znamieniem jest uczucie
patryotyezne. Lecz niema prawdziwie wielkich talen-
téw, niema nowyeh mysli, wszystko obraca sig w da-
wnem kole natchnien i wyobrazen. Z posrod rozmai-
tych rodzajéw poetyckich rozwija sig teraz szezegdl-
nie gaweda, epos staroszlacheckiego zywota, ideali-
zujacy przeszlosé wraz z jej wadami. Poezya liryezna
rzadko tylko wzbija sie na wyzyny, zazwycza] Jest
ona tylko miekka, rzewna, czasem ckliwa i senty-
mentalna. W prozie zyskuje wielkie znaczenie po-
wiegé, tak historyezna, jak i wspélezesna; w naukach
objawia sie pewien zastoj (procz historyografii). Wa-
zne zmiany sprowadzi dopiero rok 1863.
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A) Poezya.

Twéreg gawedy szlacheckiej w poezyi jest

Wincenty Pol!), ur. w r. 1807. Szkoly srednie
konezyl w Tarnopolu, gdzie stal na staneyi u sta-
rego szlachcica, Benedykta Winnickiego, ktory mu
wiele prawil o dawnych eczasach i przygodach wla-
snego zycia. (Poréwn. ,Przygody B. Winnickiego®).
Na uniwersytet chodzil we Liwowie. W r. 1830, udal

sie do Wilna, by si¢ tam staraé o posade lektora je-

zyka niemieckiego na uniwersyteeie, lecz juz w r. 1831.
znalazl sie w szeregach powstanczych. Po upadku
powstania przebywal w Dreznie, gdzie poznal sie
z Mickiewiczem, wnet jednak otrzymal pozwolenie
powrotu do Galieyi. Zwiedzil teraz Tatry, wszedl
w serdeczne stosunki z majorem koseiuszkowskim, hr.
Ksawerym Krasickim, ktory kreglil przed nim obrazy
walk na Ukrainie. (Poréwn. ,Mohort*). U Krasickiego
osiadl na dzierzawie, a w lat kilka mial juz wlasny
majatek. Wypadki r. 1846, wtracily go do wigzienia.
Przez kilka lat zajmowal katedre profesora geografii
w uniwersytecie krakowskim. Pod koniee zycia ocie-
mnial. Um. 1872 r.

Jednym z pierwszych utwordw P. byly Piesni
Janusza, wyd. 1833. r. Sa to patryotyczne i zol-
nierskie piosnki, napisane pod wplywem powstania.
Pelne zycia, czesto rzewne i teskne, jedrne i spiewne,
przyjete zostaly z uniesieniem przez publiczno$é. Sa
istotnie bardzo piekne. (,Grzmiy pod Stoczkiem ar-
maty*, ,Leca liscie z drzewa®“). — Réwna popularno-
$cia cieszyla sig i cieszy Piesn o ziemi naszej

) Mauryey Mann Wincenty Pol, studyam biogr.—
literackie. T. I. i II. Krakow 1903 - 6.
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E (1843), opis geograficzny i etnografiezny ziem pol-

skiech (z wyjatkiem Wielkopolski), ale pelen poezyi.
Poeta rozumie nature i odezuwa ja; daje tez piekne

. obrazki plemion, zamieszkujacych Polske. Pomyslem
~ przypomina ,Piesn® Roxolanie Klonowicza. Dopel-
" pieniem Piesni o ziemi jest pézniejsza ,Piesn o domu
paszym“. — Bardzo charakterystyczne sa Przygody

J. P. Benedykta Winnickiego (1840), zapo-

 wiedz i poczatek calego szeregu gawed rymowanyeh.
" Dodane po6zniej do ,Przygod”: .Senatorska zgoda®

i ,Sejmik w Sadowej Wiszni* mialy tworzyé¢ razem

E ,Pamietniki B. W.© Poeta idealizuje we wszystkich

trzech gawedach ujemne rysy nasze] przeszlosei, idac

 wélady autora ,Pamiatek Soplicy “. Staroszlachetezy-
. zna z swag ciasnota umyslowa, z batogiem ojeowskim,
~ z buta i sklonnoscia do rozrzewnien przy kielichu
. $wieci tu tryumfy.

_Rapsodem rycerskim“ mial by¢ Mohort, na-

~ pisany pod wplywem opowiadan Krasickiego, a wyd.
. 1854., ale utworowi brak kompozyeyi i bohaterskiego
~ charakteru (mimo bohaterskiej tresci). Akeya nie roz-
. wija sie stopiowo, leez trzeba ja sobie dopiero od-
~ twarzaé z szeregu piesni; wypadki muiej wazne wy-
~ suwaja sie na plan pierwszy, waziniejsze zas usunigte

~ sa w glab, badz tez nie do$¢ plastyecznie (w stosunku
- do pierwszych) przedstawione. Ale jako gaweda ma
~ ,Mohort* znaczenie nieposlednic i jest wsrod utwo-

f-;' ré6w Pola jedna z najlepszych. Na czytelnika dziala
- {obok kilku pigknych obrazéw) gléwnie posta¢ sa-

mego Mohorta, rycerza kresowego bez skazy, czuj-
nego jak zoraw, uosobienia enét staropolskich.

Z innych gawed Pola zasluguja na uwage . Wit
Stwosz“, ,Pachole hetmanskie®, ,Stryjanka®, ,Sta-
rosta Kislacki“: — Zbiér wierszy ,Obrazy z zycia
i podrézy“ jest owocem pobytu poety w Tatrach.
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Pol zdobyl sie tu na istotnie pigkne obrazy przyrody
i zycia gorali tatrzanskich. — Oprécz wymienionych
jest jeszeze bardzo wiele utworéw Pola, byl wige P.
pisarzem bardzo plodnym. Wielkim poeta nie byl,
braklo mu szerokich pomysléw, ale talent jego jest
oryginalny. Nie nasladuje P. nikogo, owszem sam
tworzy nowa forme poetycka; wszelako po za zakres
pewnych form nie wykracza, staje sig jednostajnym.
Opowiedzianych mu anegdot nie moze przetworzy¢,
nie staé go na stworzenie artystycznej kompozyeyi.
W poematach swych idealizuje przeszlosé, widzi po-
ezye i wdzigk nawet w wadach narodowyeh.

Pol jest réwniez autorem kilku dziel naukowych
z zakresu geografii, historyi literatury i estetyki.

Obok Pola pisal gawedy

Wiadystaw Syrokomla (Ludwik Wiladyslaw Kon-
dratowicz) '). Wyzszych naak nie pobieral. Gospoda-
rowal przez cale zyecie, zrazu przy rodzicach, potem
w dobrach radziwillowskiech w Nieswiezu (tu werto-
wal archiwum ksiazece, z ktérego zaczerpnal wiele
pomystéw do swych utwor6w), poczemn osiadl znow
przy rodzicach, a wreszcie na wlasnej dzierzawie.
Um. 1862, r.

Pisal bardzo wiele, przewaznie gawedy. Z tych
do piekniejszych naleza: Urodzony Jan Debo-
ré g, obrazek osnuty na tradyeyi szlacheckiej, w kto-
rym odbily sie tez osobiste wspomnicnia mlodosei
autora, Szkolue czasy J. Deboroga, uzupel-
nienie pierwszej gawedy, Zgon Acerna, Janko
Cmentarnik, Stare wrota, Staropolskie
roraty. Dramaty S., jak ,Chatka w lesie®, ,Kasper
Karlinski“, ,Wyrok Jana Kazimierza®, jakkolwiek

1) A, Tyszynski Kondratowicz i jego poezye. BiblL.
Warsz. 1872.: W. Z. Ko&ciatkowska W. S, studyum lit.
Wilno 1881.
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wspolezeSnie eieszyly sie powodzeniem, naleza do naj-
slabszych jego utworéw. Bardzo pigkne natomiast
sg liryki S. Wyspiewywal w nich wlasny bol, uczu-
cia zawodu, zwatpienia, z szezeroseig 1 prostota uj-
mujaca. — Syrokomla, mniejszy jako poeta od Pola,
kocha przeszlosé goraco (podobnie jak Pol), ale pa-
trzy na nig smutniej i powazniej. Szuka w niej cier-
pien ludzkieh i z szezegélnem zamilowaniem kresli
losy biednych i zapomnianyeh. Nie lata wysoko, nie
pragnie zadziwiaé, ale chee i umie wzruszaé. Jako
gawedziarz bardzo mily, gdy pragnie zdobyé sie¢ na.
powazne dzielo epickie (,Margier®), staje sig suchym,
porwaé czytelnika nie zdola, — Wazne bardzo dla li-
teratury sa jego ,Przeklady poetéw polsko-lacinskich
epoki Zygmuntowskiej“. Mieszezg sie tam tlumaecze-
nia (bardze piekne) wierszy lacinskich Krzyckiego,
Dantyszka, Janickiego, Kochanowskiego, Klonowicza,
Sarbiewskiego 1 i.

Talentami wybitnie liryeznymi w tym okresie
sa Ujejski i Lenartowicz. Charakter jednakze utwo-
réw ich jest z gruntu rézny. Ujejski bowiem to osta-
tni z poetéw ,wieszezéw®, Lenartowicz zas§ szuka
natchnienia w poezyi ludowej i w ludowych motywach.

Kornel Ujejski '), ur. 1823. w Galieyi, chodzil
do szk6! w Buezaczu, na uniwersytet we Lwowie.
Byla to doba ucisku polskoéei w Galieyi, spiskow
tajnych i polieyjnyeh represyi. Pod wplywem tych
warunkéw 1 dzialania bohaterskiej poezyi emigracy]-
nej rosla w nim sila oporu i zapal wieszezy. Pobyt
w Warszawie podniecil go tem wiecej, i wowezas
jako dwudziestoletni mlodzieniec napisal ,Maraton®,

) K. Wréblewski. Kornel Ujejski. Lwow.



172

jeden z najpiekniejszych swych utworéw. Niebawem
z powodu wypadkéw z r. 1846, wyjechal do Paryza
i tu poznal sie z Mickiewiczem i Slowackim. Po po-
wrocie do kraju mieszkal we Lwowie, potem w Zubrzy
pod Lwowem, a w ostatnich ezasach w Pawlowie kolo
Radziechowa, gdzie tez um. w r. 1897.

Maraton, jeden z najwezesniejszych utworéw
U.. jest powietcia poetyczna, kreslaca najazd Perséw
na Grecye i zwyciestwo Grekéw pod Maratonem.
Mysla poematu jest, ze naréd swiadomy swylch praw,
walezacy w obronie wolnosci, musi odniesé zwyecigstwo
nad tlumami niewolnikéw, pedzonych do boju biezem
despoty. Poeta myslal oezywiscie o stosunku Polski
do Rosyi. Poemat pisany z niemala sila uczucia,
pieknym jezykiem, zrobil powszechne wrazenie. —
W r. 1847, wyszly Skargi Jeremiego, powstale
pod wplywem wypadkéw z r. 1846. Byly one pra-
wdziwym balsamem pociechy dla przerazonych i zroz-
paczonych. Gdy ogol zdretwial na widok bratobdj-
stwa, poeta w slowach pelnych mocy kazal wie-
rzy¢é w przyszlosé narodu i sprawy, kazal kocha¢
caly pnaréd, a czué bylo, ze sam kocha i wierzy naj-
silniej. Nie przeklinal spraweéw zbrodni, lecz blagal
Boga o przebaczenie dla tych, co wszakze tylko $le-
pym mieezem byli (,Choral*). Narodem wybranym
Boga byliémy i pozostaniemy. Przeznaczeniem na-
szem jest prowadzié ludzkosé ku prawdzie i sprawie-
dliwosei, wiee Bog nie zgasi tej pochodni, ktéra sam
rozniecil. — ,Skargi“ wywolaly wprost zapal, Choral
spiewano w calej, Polsce, Ujejski stal sig od razu
poeta narodowym. (Na jezyk i forme ,Skarg“ wply-
nela poezya hebrajska, tudziez utwory Slowackiego
i Zaleskiego). — W nastepnych latach wychodzily
zbiory poezyi jeden po drugim — i tak ,Kwiaty bez
woni*, ,Zwiedle liscie“, ,Melodye biblijne“. W ,Me-
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~ lodyach® spotykamy dwa typy utworéw: epizody
~ ze Starego Testamentu arlystycznie opracowane
i wiersze o nastroju religijno-patryotycznym, pelne
natehnienia, uwydatniajace analogie miedzy losami
~ ludu wybranego a narodem polskim. (Do najpie-
kniejszyeh w zbiorze naleza ,Hagar na pustyni®
i ,Aniol panski“). — W drugim okresie swego zycia
pisal U. niewiele poezyi, zwrécil sie do prozy. W utwo-
~ rach poetycznych jednak z tego czasu (,Za sluzba®)
zjawiaja sie juz rysy realistyczne. Na baczng uwage
- zaslugujg przesliezne Tlumaeczenia Szopena,
illustracye do utworéw muzyeznych Szopena, nasla-
dujace nieraz nawet rytm szopenowskich kompozyeyi.
 — Najpickniejsze utwory Ujejskiego natchnela milosé
. ojezyzny. Bije z nich wielki zar uczucia, czasem dy-
sza one bolem, czasem porywaja gleboka wiara w przy-
- szlosé narodu wybranego. To tez spoleczenstwo pol-
- skie, smagane woOwezas dotkliwie, pokochalo ser-
~ deeznie, a moze nawet przecenilo tworce ,Choralu®,
.~ mimo bowiem wielu prawdziwych zalet nie mozna
Ujejskiemu przyznaé szerokiego zakresu mysli, Forma
- utworéw jego, przewaznie pigkna, ma przeciez cza-
~ sem pewne braki.
3 Pelnym prostoty i serdecznej rzewnosci jest
- w swych utworach
- Teofil Lenartowicz, *) ur. 1822, r. w Warszawie.
. Za mlodu zaznajomil sie dobrze z lndem, spedzal z nim
" wiele chwil, poznal dusze ludu i poezye ludowa i na spo-
- s6b tej poezyi sam poczal tworzyé. Potem wraz
z innymi znalazl sie na emigracyi, w Paryzu poznal
. sig z Mickiewiczemn. Z Francyi udal sie do Wloch,
gdzie przebywal zrazu w Rzymie, nastepnie we Flo-

g 3 8t. Tarnowski T. L. Stadya. Wiek XIX. T. IL
Krakow 1896.

1y
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reneyi. Tu oddawal si¢ z zamilowaniem rzezbiarstwu.
Umarl 1893. — Z wezeéniejszych utworéw L. do naj-
bardziej znanyeh nalezy Szopka (cz. I stajenka
betlejemska; ecz. II. postaei histor.: Lech, Piast,
Chrobry i t. d.). Forma jaselkowa, ton ludowy dosko-
nale schwyceony. Po r. 1850. wyszly Lirenka, Za-
chwycenie, Blogoslawiona. W dwdch osta-
tnich utworach oddal L. w. poetyezny sposéb wiare
ludu w wedrowke duszy w czasie letargu (Zachwy-
cenie) i wyobrazenia jego o zyeiu przyszlem, o nie-
bie (Blogostawiona). Zwlaszeza pierwszy utwor, gdzie
Pan Jezus owieczki pasie, a Panienka Najswigtsza
wyrabia pltno, pelen jest serdecznej prostoty i do-
skonale odtwarza charakter wierzen ludowych. —
Wielka popularnoscia cieszyla sie i cieszy ,Bitwa
Raeclawicka®, sceny z powstania Kosciuszkowskiego
w formie pieéni, nakreslone z sila, rzadka u Lenar-
towicza. — Pdzniejsze utwory L. maja mniejsze
znaczenie. -—— W lirykach swyeh idealizuje L. lud
mazowiecki. Jest w nich duzo dziarskosei, junactwa,
ale czasem odzywa sie ton teskny, rzewny. Prze-
waznie opiera si¢ L. na motywach ludowych: utwory
jego maja czesto charakter $piewki wiejskiej, nie-
jednokrotnie zas zachowuja rytm krakowiaka lub
mazura. L. to natura czula, lagodna, talent orygi-
nalny, ale wyobraznia nie bogata, horyzont ﬁlyéli
nie szeroki; owszem spostrzegamy u niego podobny
objaw, jak u Zaleskiego: obracanie sig w zakresie
tych samych pomysléw i form. Wyplywa stad pewna
jednostajnosé.

Wiele zapowiadal przedweze$nie zmarly

Mieezyslaw Romanowski, ur. na Pokueciu 1834 r.
Byl skryptorem w Bibliotece Ossolinskich. Poleg!
w powstaniu z r. 1863. — Pierwsze swe wiersze -li-
ryezne umieszezal w ezasopismach lwowskich. Przed-
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~ miotem ich badz milo§é (zrazu szezesliwa, potem za-
~ wiedziona), badz ojezyzna. Z wierszy tych, nieraz
~ pelnych smutku i goryezy, poznaé jednak meska,
~ zdrowa nature. Jego powiesci poetyczne Swiadeza
o niemalym talencie, ktory juz sie poczal wyrabiaé.
" Naleza tu z wigkszyeh: ,Chorazy*, ,Chart watazki®,
~ (opowiesé ,starego towarzysza kresowego®), . fiu-
- zecey (rapsod dziejowy z czaséw wojen tureckich),
. Dziewcze z Sacza (powie§é z czasow pierwszej
 wojny szwedzkiej, pisana pod widoeznym wplywem
P. Tadeusza, pierwszy, a na dlugi czas jedyny epos
. mieszezanski, o zajmujaeym watku, z doskonale na-
- kreslonymi charakterami). Napisal fei R. i dramat
. p.t. Popiel i Piast, pelen powagi i sily, uwy-
puklajacy na tle staré germansko-slowianskich prze-
 ciwienstwa w charakterach i sposobach dzialania
- dwoéch plemion. Jest to jeden z doskonalszych utwo-
~ r6w dramatycznyeh polskich.
Pisali utwory oryginalne, lecz zasluzyli sie gld-
- wnie jako tlumaecze: Stanislaw KoZmian 1 Lueyan
Siemienski, obaj znani tez jako wytrawni krytyey li-
teraccy. Pierwszy przetlumaczyl wiele sztuk Szeks-
- pira, drugi — ,Krélodworski Rekopis®, wiele pies$ni
- slowianskich, rumunskich i celtyckich, niektére Ody
- Horacego i Odyssee Homera. Przeklad Odyssei jest
- Swietny.

B) Proza.
I. Powiesdé

Po r. 1850. pisza jeszeze Rzewuski, Chodzko,
; Korzeniowski ii., ale na plan pierwszy wysuwa sig,
- dzialajacy juz w poprzednim okresie,
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Jozef Ignacy Kraszewsti!), ur. w Warszawie
1812. Na uniwersytet chodzil w Wilnie i tam tez
zaczal pisaé (1829) powiedei i rozprawy. Po ukon-
czeniu studyéw przebywal przewaznie na Podlasia
i Wolyniu, gospodarujac i piszae bardzo wiele. Celem
rozbudzenia ruchu umyslowego w krajach zabranych
zalozyl i wydawal (w Wilnie) Ateneum. Po roku
1830. osiadl w Zytomierzu i tu objal kuratoryg szkol
i kierownictwo teatru. Za panowania Aleksandra prze-
nioést sie do Warszawy, gdzie redagowal Gazete co-
dzieana. Na rozkaz rzadu wyjechal w r. 1862. do
Drezna i tu mieszkal przez szereg lat, pracujac zawsze
niezmordowanie. W r. 1879. obchodzil w Krakowie
jubileusz 50-letniej dzialalnosei autorskiej. Oskarzony
przez rzad pruski o zdrade stanu, dostal sie Kraszew-
ski do wiezienia berlinskiego, a potem do twierdzy
w Magdeburgu. Ze wzgledu jednak na stan zdrowia
pozwolono mu wyjechaé¢ za zlozeniem kaueyl. Kra-
szewski udal sie teraz do Wloeh, lecz tu zaskoezylo
go w r. 1887. w San Remo trzgsienie ziemi. Wyije-
chal pospiesznie do Genewy, ale nabawiwszy sig za-
palenia plue, umarl tu na wiosng 1837. 1.

Byl to umysl wszechstronny, encyklopedyecznie
wyksztalcony, nieslychanie plodny. Napisal K. prze-
szlo 500 tomow dziel najrozmaitszej tresei, najwiece]
jednakowoz powiegei. Wsréd tych panuje takze wielka
rozmaitoéé. Spotykamy powiesci obyczajowe (Poeta
i $widt, Interesa familijne, Powies¢ bez tytulu, Dwa
¢wiaty, Morituri, Resurrecturi itd.), powiesei z Zycia
ludu (Ulana, Ostap Bondarezuk, Jaryna, Jermola itd.),
powieési pisane po r. 1863. pod imieniem Bolestawity,
dotykajace stosunkéw polsko-rosyjskich (Dziecie sta-
rego miasta, Szpieg, Moskal itd.) i wreszcie powiesei

1) P. Chmielowski. J. I. Kraszewski. Krakow 1888.
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historyczne. Te dzielg sie na kilka grap. Sé wsrdd
nich t. zw. ,saskie“, pisane w Dreznie (3taroscina
belzka, Hrabina Cosel, Briihl, Z siedmioletniej wojny
itp.); tam w Dreznie wpadl réwniez na pomysl przed-
stawienia w szeregu powiesci najwybitniejszych chwil
w dziejach Polski. Rozpoezela ten cykl ,Stara basn*,
Jedna z najpigkniejszych powiesei K., poczem poszly

- »Lubonie®, ,Bracia Zmartwychwstaney®, ,Boleszezy-

ce“ itd. az do powiesci z polowy XVIIL w. Godne
54 tez.,]es.zcze uwagi powiesci historyezre z dziejow
upadajacej Romy: ,Caprea i Roma® i ,Rzym za

- Nerona“. — Dzialal jednak K. nietylko jako powie-

éci.opisarz. Pozostawil po sobie bohaterskie, poematy
opisowe (Witolrauda, Mindows, Witoldowe boje), ko-
medye Miod kasztelanski i i.), dramaty (Teczynscy,
Trzgci maja i i), zhior poezyi liryeznych (Hymny bo-
lesei). I na tem nie koniee. Pozostawil po sobie je-
szcze mnostwo rozpraw i monografii literackich. hi-
storyeznych, filozoficznych, estetycznych, artykuldw

. dzienaikarskich ; przez kilka lat wydawal ,Rachunki®

tj. sprawozdania roezne z réznych objawiow zyeia pol-
skiego. Czynoym byl az do grobowej deski.
Kraszewski to zwierciadlo odbijajace w sobie
prady wspolezesne. Zaczal pisaé powiesci bardzo
wezesnie (1830), nasladujac zrazu Skarbka i humo-
ryste angielskiego Sterna. Przedstawial wowezas sto-
§u.nki i ludzi codziennych (czesto mieszezan i wlo-
_sman), a poslugiwal sie nierzadko ironia, barwami
jaskrawemi, rysami karykaturalnymi. 'Kompozycyu
t..YCh powiescl byla bardzo luzna: Wezesnie tez zwro-
cil sig do powiesci historyeznej (,Koseiol $wietomi-
chalski w Wilnie® 1833), ale i tu dawal raczej sze-

regi obrazow, niz jednolita calos$é, i tu nie szezedzil

Jaskrawych barw, osadzajac ludzi i ezasy bardzo su-
rowo. Potem uniesie go prad romantyczny (jeden
12
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odlam tego pradu) i K. wskaze w powiesci »Poeta
i éwiat® (1839) rozdzwiek migdzy rzeczywistoseia
a poezya. Kiedy sprawa uwlaszezenia wloscian znaj-
dzie sie na porzadku dziennym jako kwestya pierw-
szorzedna, K. poswieci jej szereg powiesei i bedzie
w nich kreslil smutng dole ludu (,Ulana“ [1843]
i inne zacytowane wyzej). W kompozyeyi, w staran-
nosei wykonania bedzie widoezny postep. Jeszeze
silniej uwydatni sie owo doskonalenie sie artystyczne
autora w powiesciach poéwieconych problemqm filo-
zoficznym  (,Pamietniki nieznajomego®, ,Sfinks®).
Autor poglebi w nich poglady, wyrazone juz dawniej
(w pow. ,Poeta i $wiat®), i znajdzie teraz deske ra-
tunku: zamkniecie sie w sobie, szukanie pociechy
w #r6dle uezué religijnych. -—— Polowa XIX. wieku — to
eczas szerzenia sie zasad konserwatywnych. Wraz ze
wzmozeniem sie pradu reakeyjnego znajdzie sig i K.
w obozie zachowawecow i jakkolwiek niedawno wy-
stepowal przeciwko niewoli ludu, zaeznie podnosié
korzysei panszezyzny (,Ladowa Pieczara® pis. 1851),
tudziez piorunowaé (,Thoroby wieku® 1856 i i.) na
wielki ,kantor gospodarsko-komercyalno-industryj ny*,
jakim stala sie Europa zachodnia. SZzydzialemu®,
zmateryalizowanemu Zachodowi bedzie przeciwstawial
patryarchalizm slowianski, a wszelkie odstepstwo od
obyezaju przodkow surowo potepi. Tem tlumaczy sie
silne ataki na arystokracye, ulegajaca wplywom Za-
chodu, w szezegélnosei Francyi, tem sympatye au-
tora dla éredniej warstwy szlacheckiej, jako najwier-
niej pielegnujacej cnoty slowianskie. Artystycznie
naleza powiesci Kraszewskiego z tego okresu do naj-
lepszych. Ale — jak bylo do przewidzenia — autor,
niezmiernie czuly na dzialanie pradow biezacyceh, nie
wytrwal dlugo na stanowisku reakeyjnem. Pod wply-
wem podrozy za granice (1858) zmienil zapatrywania
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na szkodliwoéé . materyalizmu® zachodniego i poezal
wymierza¢ znow ataki przeciw panszezyznie (,Histo-
rya kolka w plocie“s. Tak samo na powstanie z r.
1863. bedzie patrzy! w rozmaitych czasach z rozmai-
tego punktu widzenia, apoteozujae zrazu ruch naro
dowy, dopoki jego spraweéw nie nazwie ,dzieé¢mi
z zawiazanemi oczyma“. Wraz ze zjawieniem sig na
koniec pradu pozytywistycznego poplynie K. z fala
i bedzie glosil hasla ,pracy organicznej”, kladac na-
cisk na konieecznos$é liczenia sie ze stosunkami rze-
ezywistymi (Resurrecturi, 1875). Kraszewski ccenil
tez najlepiej sam swoja role, piszac do przyjaciela:
+Mnie nie chodzi weale o siebie, 0 moje pisma itd.
Inny mam cel. Nie wierze w nieSmiertelnosé literacka
i niewiele stoje o slawe; mnie chodzi o to, aby pi-
smami swemi, przykladem, krzykiem, biciem itd. po-
ruszyé, rozruszaé, zachecié, aby otworzyé drogi dru-
gim, rozrzuci¢ kilka idei, bladzacych mi po glowie.
Oto méj cel, moja slawa, ktérej pragne, slawa po-
budziciela. Dlatego to ja nie wypracowuje tego,
co pisze, ani dbam o przyszlosé pism swoich. Jedng
droge otworzywszy, rzucam sie na druga. Tak pisze,
tak zyje i pragne, aby kiedy$ o mnie tylko to po-
wiedziano, zem sig przylozyl do obudzenia
ruchu umyslowego za moich czasow". Tej
zaslugi nikt tez Kraszewskiemu nie odmowi.

Wsréd powiesci jego nie szukajiny arcydziel,
przyznaé jednakowoz trzeba, ze znajdzie sie wsréd
nich wiele dziel nieposlednich. Fantazya jego byla
niestrudzona, ale potrzebowala ciaglej obserwacyi.
Obserwaeya ta jest bystra; to za$, co zaobserwuje,
potrafi K. odtworzy¢ plastycznie, w szezegolnosci ze-
wnetrzna strone przedmiotéw i oséb (nuzac czasem
jednak drobiazgami). Na subtelne odtwarzanie wne-
trza wprowadzonych postaci nie pozwolil mu brak

12*
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glebszyeh studyéw psychologicznych. Sam on nieraz
wyznaje, ze nie umie wytlumaezy¢ dzialania swych
bohateréw, ale usprawiedliwia sie tem, ze dusza ludzka
jest zagadka. Nie ma tez we wszystkich jego powie-
éciach ani jednej kreacyi poteznej, takiej, ktoraby
sie wrazila w pamie¢ raz na zawsze, sa za to setki
bardzo oryginalnych, zajmujacych figurek z terakoty.
Kompozyeya powiesci K. zazwyezaj luZna; autor,
tworzac zawsze goraczkowo, rzuca pospiesznie epi-
zody, nie laczy ich w obmyslang ecalosé, nie umie
akeyi ze§rodkowaé; czasem epizodem nad miare ob-
szernym przerwie watek, tworzac powiesé w powie-
$ei; najlepsze sa tez powiesci jednotomowe. To jednak,
Ze przez powiescl swe obznajamial ogél z pradami
eywilizacyjnymi, ze ,przykladem, krzykiem, biciem
poruszal®, ze nas czytaé po polsku nauezyl,
wytracajac z rak pablicznoscl romanse francuskie,
pozostanie zasluga jego na zawsze. Pisarz to nie
gienialny, ale obdarzony wielkim talentem i niezmier-

nie pozyteczny.

I1. Krytyka literacka,

Berlo jej dzierzy w tych ezasach (i p6znizj jesz-
cze) wspomniany juz

kucyan Siemieaski. Walezyl w powstaniu z r.
1830. i dostal sie do niewoli. Wydobywszy sie z niej,
przeniés! sie do Galieyi, gdzie krzatal sie okolo roz-
budzenia ruchu umyslowego. Byl wéwezas miodym
romantykiem, wierzyl w swdj talent poetycki, pisal
i tlumaczy! wiele utworéow. Niebawem jednak otrzy-
mal rozkaz wyjazdu, wskutek ezego bawil przez lat
10 (do 1848.) w Paryzu, w Poznanskiem i w Bruxeli.
W latach tych wyksztalcil sig jego zmysl artystyezny,
umys! wzbogaeil si¢ niemalym zasobem wiedzy. Po
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powrocie do Galicyi zajmowal S. przez kritki ezas
katedre profesora literatury powszechnej w uniwer-
sytecie krakowskim, poczem oddal sie caly redago-
waniu zalozonego przez siebie dziennika ,Czas®, pi-
saniu krytyk i rozpraw literackich i opracowywaniu
dziel obszerniejszych. Um. 1877. r. — Najwazniejszem
z jego dziet sa Portrety literackie (wyd. 1865
do 1875, 4 serye), w ktérych podal bardzo zywa a tra-
fna charakterystyke calego szeregu pisarzy polskich,
od najdawniejszych do najnowszych. Inne rozprawy,
a pisal ich bardzo wiele, zebrane razem tworza kilka
ealosei, jak , Pogadanki literaekie®, ,,Roztrzasania i po-
glady literackie“ itd. Bardzo popularne sa jego , Wie-
ezory pod lipa“, historya polska, napisana dla dzieei.
— Siemienski ma rozlegle wyksztaleenie, wyrobiony
smak artystyczny, a przytem niezwykla Vekkosé pidra
Oceny jego nie odznaczaja sie glebokoseia, ale spo-
strzezenia jego sa bystre, podane zas w swietnej for-
mie, byly przez dlugi czas dla wszystkich miarodaj-

‘pemi. O przekladach S. juzesmy wspomnieli.

Obok Siemienskiego zazywal najwiekszej po-
wagi jako krytyk i znawea literatury wspomniany
takze Stanistaw Koimian. Pisal tez juz w owych ecza-
sach zdolniejszy od nich obydwéch Julian Klaczko,
stylista niezréwnany, w sadach surowy, $wietny
w ironii (rozprawy o ,Krewnych® Korzeniowskiego
i ,Gladyatorach® Lenartowicza). Pézniej poswigcil sig

- K. badaniu renesansu wloskiego i dal dwa studya

znakomite (,Wieczory florenckie®, ,Rzym i odro-
dzenie“). Zaslynal takze jako wytrawny i gleboki
polityk (,Dwaj kanclerze“ — sylwetka Gorezakowa
i Bismarka).



111. Historyografia.

Wiek XIX. dal nam znakomitych historykéw —
badaczéw (Lelewel, Bielowski, Helcel i i.), ale naj-
wieksi nawet nie mieli daru syntezy. Darem tym od-
znacza sie w wysokim stopniu dopiero

Karol Szajnocha, ') ur. w Komarnie 1818, r.
(syn mandataryusza, Czecha). Za udzial w zycin pu-
blicznem dostal sie do wiezienia i tam nadwerezyl
sobie zdrowie. Po wydostaniu sie z wigzienia otrzy-
mal dopiero po kilku latach pozwolenie na pabyt we
Lwowie, gdzie utrzymywal si¢ z lekeyi i pisania ar-
tykuléw do dziennikéw. Poswieeal sie tez wowezas
poezyi, pisal powiesei i dramaty, w roku zas 1843,
wystapil z pierwszemi pracami historyeznemi. Pra-
cowal w redakeyi kilku pism, poczem zostal wice-
kustoszem w Zakladzie nar. im. Ossolinskieh, Chory
od dawna na oczy, ociemnial z ezazem zupelnie. Zlo-
2yl wtedy swoj urzad, lecz pisa¢ nie przestal. Um.
1868, r. — | ierwszemi pracami historycznemi Sz. byly
Boleslaw Chrobry i Pierwsze odrodzenie
sie Polski (za hokietka) (1848). Daly ona od razu
poznaé w Sz. wielkiego historyka i $wietnego pisa-
rza. Za temi pierwszemi poszly: Jadwiga i Ja-
giello, Lechicki poczatek Polski, Szkice
historyezne (3 t.) i Dwa lata z dziejow na-
szych. Z papieréw posmiertnyeh wydano tom IV,
Szkicéw. W ,Lech. poczatku Polski“ stawia Sz.
hypoteze o normandzkiem pochodzeniu szlachty pol-
skiej i o dokonanin przez nia podboju, w ,Dwu la-
tach® zajmuje sig ostatniemi latami panowania Wila-
dyslawa IV., w ,Szkicach* daje caly szereg mono-
grafii historyeznych. - Sz. przez to jest wielkim, ze
doszedl do krytyeznej metody badan sam bez zadnej

Y B. Kalicki. K. Szajnocha. Przegl. pol. Krakéw 1868/9.
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pomoey i ze potrafil nietylko prowadzié¢ $eisle bada-
nia zrédlowe, ale réwniez z poszezegdlnych faktow
stworzyé doskonaly obraz polityeznego i eywiliza-
cyjnego stanu tego okresu dziejéw, ktérym sie zaj-
mowal. Scislosé w badaniach i zdolno§é ogaraiania
calogei doprowadzila z czasem Szajnoche do surowej
oceny naszych urzadzen demokratyczno szlacheckich
i wplywu magnatéw na losy kraju. Smialo wytykal
wady przeszlosci, zwracajac przytem uwage na zwia-
zek miedzy bledami polityeznymi a usposobieniem
narodu. Ale mimo tej surowoéei sadu z wszystkich
dziel jego bije goraca milosé ojezyzny. Swietny, nie-
zrownany dar plastyki sprawia, ze dziela Sz. ezyta
sie z takiem zajeciem, jakgdyby to byly powiesci.



Czasy po r. 1863.

Po roku 1863. poezela literatura podlega¢ wa-
znemu przeobrazeniu, tak pod wplywem biegu we-
wnetrznych wydarzen, jakotez hasel, przedostajacych
sie do nas z zagranicy.

Powstanie z r. 1863., podjete w chwili niesto-
sownej i bez nalezytej organizacyi, zakonezone tez
klgska, wykazalo, ze Polska mesyanistyezna nie zstapi
na ziemie ze sfery marzen bez ,dobrej woli naszej®,
ze ,bez nas samych Bog nas nie zbawi“. Odwazono

sie spojrzeé $mialo w oczy rzeczywistosei i zrozumia- .

no, ze odzyskanie niepodleglogei narodowej musi po-
przedzi¢ odrodzenie wewnetrzne spoleczensiwa, ze
trzeba pracy dlugiej i mozolnej nad wyrobieniem
w sobie hartu woli zdoino$ei do slworzenia silnego
rzadu, nad poglebieniem i rozszerzeniem oswiaty, nad
pomnpzeniem zasobow materyalnych spoleczenstwa.
To tez po r 1863. rozpoczyna sie na wezystkich po-
lach ruch goraczkowy, ktéry niebawem wyda pokazne
rezultaty.

Do wytworzenia owego ,trzezwego” pogladu na
gwiat i stosunki przyczynila sie w znacznej mierze
importowana do nas z zagranicy t. zw. filozefla pozy-
tywna, gloszaca, ze uznaje tylko to, co sig da sprawdzié
zmyslami, do§wiadezeniem, lub dociec rachunkiem.
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Nie dziwnego, ze wobec takiej przemiany w wy-

- obrazeniach rozwinela sie szezegdlnie szezesliwie pro-

za, glos za$ poezyi przycichl na czas jakis.
Warunki rozwoju literatury nie sa w Polsce po

1. 1863. zbyt pomyslne, Wprawdzie w Galieyi i pod

zaborem pruskim obowiazuja ustawy konstytueyjne,
ale ze swobdd obywatelskich korzysta naprawde tylko

~ Galieya, pod rzadami zas pruskimi trwa od szeregu

lat wprost bezprzykladne, niegodne panstwa cywili-

- zowanego znecanie sie nad zywiolem polskim ; rzad
 chwyta sie¢ najniemoralniejszych srodkéw, azeby wy-
~ drzeé¢ nam ziemie i mowe rodzinng. W Rosyi znow

prowadzil rzad absolutny przez lat kilkadziesiat po-

lityke niszezenia, lamania ducha narodowego, krepu-
;- '_ja,e cenzura wszelka mysl swobodna. Publiezne szkoly
- polskie istnieja tylko w Galieyi, pod zaborem zas
- pruskim i rosyjskim sluzy szkolnictwo eelom germa-
~ mizacyjnym i rusyfikacyjnym. Niedawno otwarte pry-
~ watne szkoly polskie w Krélestwie rzad przesladuje,

a na otwieranic nowych nie pozwala. Wolnosé sto-
warzyszania sie powolala w Galieyi do zycia wiele

~ towarzystw naukowych, a na czele ich stoi instytucya
- najwyzsza: Akademia Umiejetnosei w Krakowie (za-
~ loz. 1873). Pod zaborem rosyjskim towarzystwa o$wia-
~ towe polskie zamyka rzad jedno po drugiem (,Kon-
- stytucya“ nie usungla praktyk ,samodzierzawia®).
- Pod zaborem pruskim rozwija dzialaluesé jedyne To-

warzystwo przyjaciél nauk. Otuchy dodaje jednak

- fakt, ze duch narodowy, mimo represyi, pod zadnym
“zaborem nie upada, a u$wiadomienie narodowe sze-

-

rzy sie i poglebia widocznie,
Znamiona literatury po r. 1863. nie latwe jeszeze

~ 83 dzis do pochwycenia i okreslenia — brak nam
. koniecznej perspekiywy. Widoezna jest jednak trzez-

Wos¢, chlod pewien, czasem smutek, odrozniajace te
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dobe od doby poprzedniej, jak z drugiej strony da-
zenie do prawdy, do odiwarzania rzeczywistosei, jako
zasada najwyzsza. W calej produkeyi literackiej zja-
wia sie tendencya spoleczna.

7 dzialéw prozy rozwija sie najbujniej hustoryo-
grafia. Historyey nie ,blogoslawia win ojeéw*, leez
staraja si¢ je wyswietli¢ dla nauki potomhym, popa-
dajae niejednokrotnie nawet w przesade. Wielki krok
naprzéd ezyni historya literalury, opierajaca sie o Tai-
neowska metode badan. (Taine przenids! zasady z nauk
$eislych do metody badan historyezno-literackich. Sile
wewnetrznej ma wedlug niego odpowiadaé ,rasa®
j. t. usposobienie dziedziezne i wrodzone, ci$nieniu
z zewnatrz — ,milieu¥, $rodowisko, natura i ludzie,
chyzosei nabytej — chwila dziejowa).

Filozofia odradza sig rowniez, filozofowie zas
nasi wstepuja w glady pozytywistéw zagranicznych,
francuskich, niemieckich i angielskich.

Obok nich zjawiaja sig tez przeciwnicy kierunku
pozytywnego, najliezniejsze za$ grono tworza eklek-
tycy, kombinujacy poglady obu obozéw. Pomimo
jednak, ze filozofia pozytywna nie zawladnela calko-
wicie umystami ludzkimi, pozytywistyezna teorya
filozoficzna wyeciska swe pietno na wszystkich dzia-
lach literatury, tak naukowej, jak tez nawet bele-
trystycznej.

s Poezya, ktéra po r. 1853. ustapila miejsca prozie,
jest po czeSei jeszeze slabym odglosem swietnego
okresu romantyeznego, po czesci zasila sig nowymi
pierwiastkami, poruszajae nierzadko tematy spoleczae.

Daznosé do stworzenia dramatu nie ustaje. Obok
licznyeh dramatow historyeznych pojawiaja sig ré-
wniez dramaty o fabule z zycia potoeznego, pisane
czestokroé¢ pod wplywem literatury francuskiej, poz-
niej zas réwniez pod dzialaniem literatury niemieckiej
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it norwegskiej. Komedya, oparta nierzadko o wzory
francuskie, dochodzi do niemalego stopnia rozkwitu.
Przestaje ona byé juz zupelnie komedya typéw, a staje
si¢ komedya charakteréw indywidualnych. I ona po-
rusza najechetniej kwestye spoleezne.

Naj$wietniej jednakowoz rozwija sie powieéé
i nowela. Zasadnicza cechg jednej i drugiej jest re-
alizm, Autorowie przedstawiaja (pod wplywem fran-
cuskim) zycie takiem, jakie ono jest, bez sztucznych
obslonek, poslugujac sie metoda seislej obserwacyi.
Na chlube jednak powiesciopisarzom naszym nalezy
przyzuaé, ze nie popadli (z malymi wyjatkami) w na-
turalistyezna przesade i nie szukali brudéw zyecia dla
nich samych.

W ostatnich jednak latach XIX. w. objawil sie
znamienny zwrot, skierowany przeciwko tendeneyom
doby pozytywizmu. Zyjemy obecnie w okresie przej-
sciowym. Jezeli za$ trudno bylo daé synteze pradu
umyslowego mijajacego, to tem tradniej oczywiscie
zdobyé sie na synteze chwili biezacej. Zwrot, jaki
sie w oczach naszych dokonywa, ma wszelkie zna-
miona reakeyi przeciw teoryom ,pozytywnego spo-
leczoictwa®, a laczy sie wielu niémi wspélnemi z ro-
mantyzmem. Haslu opierania si¢ na do$wiadezeniu
i obserwacyi przeciwstawiono haslo intuicyi (obja-
wiajacej sie w ,przeczuciach®, w ,tesknotach bez-
brzeznych)“; haslu odtwarzania rzeczywisto$ci — zdo-
bywanie ,prawd ogdlnych® (na wszelkie zdarzenie
rzeczywiste trzeba patrzyé ,przez pryzmat nieskon-
czonosei“), plastyece realistow przeciwstawiono me-
tode nastrojowa (gioszono tez haslo zniesienia su-
premacyi mysli nad slowem). Sztuka nie ma mieé
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nic wspélnego z jakiemikolwiek tendencyami, ma byé
sztuka ,czysta“, ,sztuka dla sztuki®.

Znamieniem najmlodszyeh, niezaleznem od teo-
ryi, jest pesymizm — nastgpstwo rozezarowan po do-
bie pozytywizmu i wplywu filozofii Schopenhauerow-
skiej. Wszelako nie cale pokolenie twéreow przesia-
kniete jest pesymizmem, owszem odzywaja sig hasla
,moey*, zaprzeczenie wzdychan do nirwanny. W cza-
sach najnowszych dal sig zauwazyé zwrot do tema-
téw narodowych, poezya ,wieszeza® — ,neorgmanty -
czna®, poezela znéw $wieci¢ gody. Wirtuozya formy
i jezyka jest nadzwyczajna, jezyk zasila sig obficie
gwara ludowa.

A) Historyografia

zajela w pismiennictwie polskiem po r. 1863. miejsce
naezelne. Jedym z najwybitniejszych wyobrazicieli

ducha tej historyografi jest
Waleryan Kalinka, zoany dobrze jako wzorowy
przelozony Zgrom. OO. Zmartwychwstaneow we
Lwowie. Wplatany w wypadki z r. 1846, musial
jako dwudziestoletni mlodzieniec uchodzié z kraju.
Po powrocie do Krakowa pozostawal na skromnej
posadzie przy bibliotece Jagiellonskiej, piszac rowno-
cze$nie jako wspolpracownik ,Czasu®. Niebawem
wyjechal do Paryza; podezas wojny Krymskiej byl
w Stambule celem formowania pulkow polskich prze-
ciw Rosyi, po powrocie do Paryza zostal wspdlpra-
cownikiem , Wiadomosei polskich®, czasopisma tygo-
dniowego, zajmujacego sie wszystkimi objawami 2y-
cia polskiege. Roéwnoczesnie informowal zagranice
o przesladowaniach, ktére ustawicznie spadaly na
" Polske. o klesce roku 1863., kidra odchorowal za-
puleniem mozgu, zwrdcil sie do studyéw history-
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eznych i tym poswigeal sie juz do koneca zycia.

W Rzymie wstapil do zakonu OO. Zmartwychwstan-

cow, a na kilka lat przed $miercia, osiadl we Lwowie
jako przelozony zakonu i zakladu wychowawezego
dla mlodziezy obrz. gr. kat. Um. 188¢, r,
Ostatnie lata Stanislawa Augusta
(1868), pierwsze historyezne dzielo K., dawalo w L
t. obraz panowania St. Augusta do r. 1787, w t. IL
zas dokumenty do lat 1788—93. Z szcezegdlng znajo-
moseig rzeezy traktowal autor polityke zagraniczna,
dawal obszerne znakomite tlo ezasu, a na tem tle
rysowal znowu z niebywala przenikliwoscia éwezesne
postaei {St.. August, Katarzyna). Wytykal za§ zlo
z nieznana dotyehezas §mialedeia, ezem $eiagnal na
siebie zarzut nieszanowania tradyeyi. Zarzuty te po-
nowily si¢ po ukazaniu si¢ I. tomu Sejmu eczte-
roletniego (1880). Tom IL zawieral dwie czesei,
t. IIL. (poezatek) wyszed! po §mierci autora. W dziele
tem dal nam autor poglad na wspdlezesna polityke
europejska, z ktora zwinzal nasze Owczesne dzieje,
nakreslil stosunek Polskido panstw sasiednich i dopiero
mna tak obszernem tle wyjasnil dzialalnosé 4-letniego
sejmu. Nie byl to obraz zbyt pogodny. Owszem K. wy-
kazywal nawet w dzialaniu najlepszych ludzi bledy
polityezne, a nie wahal sie odkrywaé w nich czesto wad
charakteru. Na liczne ezynione mu zarzuty, ze spotwa-
rza przeszlosé narodowa, odpowiadal, ze prawda nie
jest potwarza i ze tylko prawda moze zbawié, bo
przestrzeze potomnych przed popelnianiem bledéw
przodkéw, lepiej zas, ze wskazemy ja my, a nie nasi
nieprzyjaciele. — Doskonala monografia p. t. ,General
Dezydery Chlapowski® wyczerpuje poczet wigkszych
dziel historyeznych K. — Byl réwniez K. gorliwym
krzewicielem idei unii koscielnej, dla ktérej goraco
zrazu jako dziennikarz, pozniej jako ksiadz, pracowal.
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Historykiem, publicysta i dramaturgiem byl

Jozef Szujski. Na uniwersytet chodzil w Krako-
wie i wowezas juz pisal dramaty i wiersze liryczne,
a po skonezeniu uniwersytetu wydal _Portrety nie

Van Dycka“ (studya spoleczue). Powzial tez myél -

napisania podrecznika historyi polskiej, czego rze-
czywiscie dokonal. Rok 1863. wywarl na Sz. wplyw
stanowezy. Sz. doszed! teraz do przekonania, ze nie
pozbyliSmy sie jeszeze wad, ktére sprowadzily nasz
upadek, i ze kroezymy po mylnej drodze. Ch‘cial wy-
tknaé narodowi swemu kierunek wlasciwy i pracy
tej poswiecil odtad cale swe zyeie. Mysli zas, ktére
w glowie jego powstaly, zlozyl w rozprawie polity-
cznej Rika prawd z naszych dziejow (1367).
Twierdzil tam, ze naréd polski upadl z wlasnej winy,
a upadl dlatego, bo gardzil silnym rzadem, uciskal
poddanyeh -i nie byl wiernym Koséciolowi. W napra-
wie tyech trzech bledéw spoezywa wedlug Sz. taje-
mniea odrodzenia narodu, ktéry musi przed odzyska-
niem niepodleglosei sta¢ sig zdrowym organizmem
spolecznym. W rok przed ogloszeniem ,Kilku prawd*
wszedl Sz. wraz z Tarnowskim i St. KoZmianem do
redakeyi ,Przegladu polskiego®, w ktérym drukowal
odtad wiele artykuléw i rozpraw literackich i poli-
tyeznych. Wraz z wspomnianymi przyjaciolmi oglosil
.Teke Stanczyka®, gdzie potgpil powstanie z r. 1863,
jakotez wszelkie spiski (,liberum conspiro“). — Wy-
brany poslem do Sejmu, zvskal tez mandat do Rady
panstwa. W r. 1869. objal katedre historyi polskie]
na wszechnicy Jagiellonskiej, a gdy otwarto Akad.
~umiejetnosci w Krakowie, zostal jej sekretarzem ge-
neralnym. Pracowal zawsze wiele. Pod koniee zycia
zostal ezlonkiem Izby Panéw. Umarl, zmozouy cho-
roba piersiowa, 1883. r.

Dziela historyezne Szujskiego, podobnie jak Ka-
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linki, sa juz plodem tej przemiany wyobrazen, ktéra
sie dokonala po r. 1863., oznaczaja bowiem zwrot od
apoteozowania przeszlosei narodu polskiego do kry-
iyki jego dziejow, czesto bardzo bolesnej. Najwazniej-
sze z tych dziel sa nastepujace: Dzieje Polski
podlug ostatnich badan spisane (4t.), Opo-
wiadania i roztrzasania historyene i Od-
rodzenie 1 reformacya w Polsce. ,Dzieje
Polski*“ mialy byé tylko podreeznikiem opartym na
dawniejszych monografiach i sa nim wt. L i IL, lecz
tom IIL iIV. jest juz owocem wlasnyeh, zrédlowych
badan autora, Trud to byl ogromny, bo dwa ostatnie
wieki historyi Polski byly niemal nieopracowane, ale
podziwu godna wytrwalo$é autora dozwolila mu nie-
tylko zebraé zrédla i rozejrze¢ sie w nich krytyeznie,
ale takze stworzyé synteze. Dzielo to, po dzi§ dzien
wielkiej wartosei, bylo podstawa dalszego rozwoju
naszego dziejopisarstwa. — ,Opowiadania i roztrzasa-
nia“ sa zbiorem licznych rozpraw i szkicéw history-
eznych, pisanych w eiagu wielu lat, ,Odrodzeniei re-
formacya“ za$ jest studyum tej przemiany, ktéra do-
konala si¢ w Polsce w w. XV, a zawiera wiele ory-
ginalnych pogladéow. We wszystkich tyech pracach
chodzi Sz, nadewszystko o wykrycie &cislej prawdy
historycznej. Wypowiada ja Sz. réwnie $mialo jak
Kalinka, wykazujac bez oslonek polityezne bledy
przeszlosci. Popada nawet w pewna jednostronnosé,
szukajac glownie wad w naszym organizmie narodo-
wym, ale cel przy$wieca mu szezytny: chee wysnué
nauke dla swego spoleczenstwa, wskaza¢ mu droge
dzialania. W ocenie ludzi nie tak bystry, jak Ka-
linka, mniejszy jako artysta od Szajnochy, przejrzal
Jjednak lepiej od nich obydwdéch dzieje wewnetrzne
narodu.

Ma tez Sz. zaslugi swe jako dramaturg. Utwory
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dramatyezne pisal przed ipor. 1863. Kolizye tworza
w nich écierajace sie prady dziejowe, tudziez wybu-
jaly indywidualizm w zetknigeiu z obowiazkiem spo-
leeznym. Grozy tragicznej w nich duzo, ale maja one
wade zasadnicza: materyal historyezny przygniata
w nich wyobraznie tworeza. (,Krolowa Jadwiga®,
JJerzy Lubomirski®, ,Zborowsey® i i).

B) Historya literatury

moze sie poszezyei¢ po r. 1863. wieloma ni:apospoli-
tymi badaczami. Podwaliny pod monograficzne ba-
danie dziejow piémiennictwa kladzie

Antoni Matecki, ur. 1821., zrazu profesor filologii
klasyeznej w Uniwersytecie Jagiellonskim, potem
profesor jezyka i historyl lit. polskiej w Uniwersy-
tecie lwowskim. Jako posel do sejmu przyczynil sig
niemalo do udoskonalenia szkolnictwa w Galicyi.
Obecnie jest zastepea kuratova Zakl. nar. im. Osso-
linskich i przebywa stale we Liwowie, otoezony czeiq
powszechna.

Najznakomitsza jego pracg z zakresu badan hi-
storyezno-literackich jest 3-tomowa monografia Ju-
liusz Slowacki, jego zycie i dziela (1. wyd.
1866). Oparlszy sie na utworach poety (drukowanyeh
i spoczywajacych w rekopisie) i listach, odtworzyl
M. znakomicie wizerunek duchowy Slowackiego, wy-
kazal zwiazek miedzy poezya S., a poezyg europej-
ska, poddal tworezosé autora Lilli Wenedy bystrej
analizie krytyezno-estetycznej. Dzielem tem dal M.
historykom literatury wzor, jak nalezy opracowywaé
monografie naszych pisarzow.

Wielkie sa tez zaslugi M. jako lingwisty i jako
historyka. Swg ,Gramatyka jezyka polskiego® 1 ,Gra-
matyka historyezno-poréwnaweza* dal on podniete
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do dalszych gruntownych badan z zakresu gramatyki
polskiej i poréwnawezej. Najznakomitszem dzielem
historyeznem M. sa ,Studya heraldyczne®.

M. jest badaczem trzezwym, nieskorym do $mia-
lych uogdlnien lub hipotez, niezwykle wytrawnym.
Zadziwia wszechstronnoscia, a zacheca do czytania
prostota w przedstawieniu najtrudniejszej chocéby
kwestyi i jasnoseia stylu.

C) Poezya _

zstepuje z dawnego piedestalu, przestaje byé poezya
 wieszeza“ (,kaplanami® i ,wodzami“ chea byé¢ po-
eci w ostatnich czasach). Nic dziwnego: atmosfera,
duch ezasu, ochlodzony teorya pozytywistow i haslem
pracy organicznej, liczacej sie z warunkami bytu, nie
sprzyja krzewieniu sie wladzy ,cory bogow*“. Wsze-
lako i po r. 1863, sa zdolnosei twireze znakomite,
(ze wymienimy tylko natchniona oredowniczke spra-
wy ludu Konopnicka, lub poteznego w swyeh wi-
zyach, a tragieznego W pasowaniu sie z bolem nie-
zawinionym Kasprowicza), ale ducha pokolenia, te]
jego ezesei, ktdéra nie umiala zrazu pogodzié sig z no- -
wym pradem, odbija w sobie najwszechstronniej

Adam Asnyk, (pseud. EL..y), (znany z dzialalnosei
obywatelskiej, posel sejmowy, prezes Tow. szkoly lu-
dowej; um. 1897.) — Najbardzie] znamienne sa jego
utwory liryezne, zawarte w kilku tomach. Zrazu, po
r. 1863,, gdy rozleglo sie haslo ,precz z mrzonkami®,
on, wychowany jeszcze na pieniach wielkich wie-
szez6w, nie zdolal poplynaé z pradem, mial w sercu
b6l wielki i byl ,jednej tylko rozpaczy przystepny“.
Ojezyznie wlasnej rzueil przeklenstwo, bo dojrzal
w Zyciu jej Owczesnem Jhanby znak®, a w oczach

trwoge“. Z czasem skargi staly sie mniej namiegtne,
13
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cho¢, odezuwal zywo chléd otoczenia, brak wielkiej
idei, natomiast zjawil sig nowy ton, ironia. Ironia ta
obejmowal rozmaite objawy zycia, nawet milosé. Do
zgorzknienia przyczyniala sie utrata wiary. Odzyskal
ja jednak z czasem poeta, i wowezas to odzywa sig
u niego struna, ktéra dotychezas milezala : rezygnacya
i skrucha gleboka. Z czasem nadejdzie rownowaga.
Whplynie na nig obecowanie z natura, Poezuje sig A. je)
dziecieciem, zrozumie prawa jej rozwoju, uswiadomi
sobie, ze i duch ludzki ulega pewnym prawom sta-
lym, z pod ktérych wylamaé sig.nie moze: nie po-
dobna tedy zlorzeczyé nowym pradom, boé sa one
konieeznoseig i warankiem postepu. Wyraz tym no-
wym pogladom da w utworze ,Daremne zale“ (,Trzeba
z zywymi naprzdd isé, Po zycie siggaé nowe, A nie
w uwiedlych lauréw lis¢é Z uporem stroié gloweg*®).
O jednem tylko nalezy pamigtac: nowa droga nie
moze byé goscificem dla samolubéw, trzeba weciaz
 naprzod iéé iswieci¢!“, a nie deptaé tez ~przeszlosel
oltarzy“, bo po pokoleniu dzisiejszem nadejdzie nowe,
a to z réowna bezwzglednoscia mogloby sie obejsé
z dzisiejszymi zwycigzeami,

Wiekszoéé utworéw Asnyka ma charakter refle-
ksyjny, ale nie brak i takich, w ktéryeh spotykamy
sie z uniesieniami prawdziwego uczucia. Forma za-
wsze Swietna, budowa strof pelna wdzieku, jezyk wy-
kwintny.

Jako autor dramatyczny ma A. mniejsze zna-
ezenie. Tak dramatom jego (,Cola Rienzi®, ,Kiejstut®)
jak i komedyom (,Galazka heliotropu®, »Bracia Ler-
che*, ,Komedya konkursowa®) brak dramatyezne]j
akeyi. Najlepsza jeszeze jest ,Galazka heliotropu®.

e e

D) Powiesé
odbiera po r. 1863. berlo poezyi i ona staje si¢ napra-
wde zwierciadlem zycia calego pokolenia. Z grona
powiesciopisarzy, ktérzy rozwinegli dzialalnosé rychlo
po r. 1863, najwiekszy rozglos (obok Orzeszkowej)
zyskali Sienkiewiez i Prus.

Henryk Sienkiewicz,') ur. 1846. W szkole glé-
wne] poswiecal sie¢ studyom filozofieznym, potem byt
wspolpracownikiem kilku pism peryodyeznych. Po-
drozowal wiele po zachodniej Europie, zwiedzil tez
Ameryke (,Listy z Ameryki“), pézniej zas$ Grecye,
Palestyne i Afryke (,Listy z Afryki“). Obecnie prze-
bywa badz w Warszawie, badz w Zakopanem, badz
w Oblegorku, ofiarowanym mu w darze przez spole-
czenstwo polskie.

Zrazu i jego haslem byla ,praca od podstaw*®
(,Humoreski z teki Worszylly®), w utworach naste-
pnych punkt widzenia nie zmienia sie, natomiast
zjawia sie struna, w ,Humoreskach“ nieznana — rze-
wno$é. S. nie przemawia od siekie — jest artysta
przedmiotowym - ale to, co przedstawia zdolne jest
wzruszy¢ czytelnika. Mysl spoleczna trzeba umieé
tylko wyszuka¢, drobne zdarzenie uogoélnié i wysnué
odpowiednie wnioski (,Szkice weglem®, ,Janko mu-
zykant®, ,Jamiol“, Bartek zwyeigzea® i i.). Arty-
zmem, rozwinigtym w tych obrazkach, S. olsnil wprost
czytelnikéw. Mimo realizmu sa one pelne uczucia
poetyeznego, a ueczucie to objawia si¢ najezescie]
w humorze. Pézniej po rodzaju jakoby proby (,Nie-
wola tatarska“) przerzuecil si¢ S. na pole powiesci
historyeznej i stworzyl trzy areydziela Ogniem
i mieczem, Potop i Pana Wolodyjowskie-

) 8, Tarnowski. H. Sienkiewicz. Studya do lit. polsk.
T. V., P. Chmielowski. H. Sienkiewicz.

ia*
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g'o. wiclka trylogie, kreslaca z plastyka, nieznana
dotychezas, bohaterskie zapasy narodu z kozactwem,
polksiezycem i Szwedami. Nie watpeie, miejeie na-
dzieje, wyzbyjcie sie prywaty i swawoli, a powsta-
piecie na nowo w potedze i ehwale — bije glos po-
tezny z kart wszystkich tych powiesei. Miejsce ten-
deneyi spolecznej zajela tendeneya narodowa. — Po
trylogii, pelna nieocenionego humoru ,Ta trzecia®,
a po niej powiesé z doby dzisiejszej Bez dogmatu.
Tu przedstawil S. ezlowieka przecywilizowanego, roz-
dartego w sobie, a straconego .dla spoleczenstwa.
Ploszowski jest typem czlowieka bez woli. Gdy osta-
tnia ni¢ wiazaca go z zyciem —kobieta — zerwie sie,
Ploszowski skonezy samobdjstwem. Analiza duszy
bohatera jest wprost mistrzowska, w subtelnosei nie-
przescigniona. Antiteza Ploszowskiego jest Polaniecki
w Rodzinie Polanieckich, natura szorstka, ale
pelna zyciowej energii, umiejaca dokona¢ tego, co
zamierzy. Polaniecki, dorobiwszy sie majatku na han-
_dlu, powraca do siedziby rodzinnej, do roli. W prze-
ciwstawieniu do Ploszowskiego ma Pol. swe dogmaty
zyciowe, a odzyskuje tez i dogmat religijny. Po bo-
haterze majacym wartos¢é negatywna, wartosé prze-
strogi, bohater o walorach pozytywnych. Polaniec-
kiego pokazal autor na tle szerokiem towarzyskich
stosunkéw wspdlezesnych w wielkiem mieseie. — Po
Rodz. Pol. powrécil S. do powiesei historyeznej i dal
w Quo vadis wspanialy obraz dwoéeh §wiatéw, po-
ganskiego i chrzescijanskiego w dobie Nerona, azeby
wykaza¢ zwyciestwo idei Chrystusowej i dzialanie
jej na rozmaite typy natury ludzkiej. S. rozwinal tu
nieslychang sile malarska (pozar Rzymu), a w cha-
rakteryzowaniu postaci, zwlaszeza ze $wiata pogan-
skiego (Petroniusz, Nero, Chilo Chilonides), osiagnal
szezyty mistrzowstwa., Powiesé przelozono na wszyst-
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kie jezyki eywilizowane i gléwnie dzieki ,Quo vadis®
slawa Sienkiewicza obiegla caly $wiat. W Krzyza-
kach wreszeie zdolal S. przy pomoey rozlieznyeh
$rodkéw artystyeznych oddaé ow ,ped do wielkosei®,
ktéry byl znamieniem duszy narodu za Jagielly,
a ohydna etyke zakonu krzyzackiego napigtnowaé
tak, jak nikt przed nim nie potrafil. Stosunki domowe
szlacheckie za czaséw Jana IIL, obyezaj szlachecki
juz psujacy sie, kresli powies¢ Na polu ehwaly,
pierwsza czes¢ nowej trylogii —nieukonezonej. Na tle
niedawno minionej doby rewolueyjnej w Krélestwie
napisal S. powies¢ p. t. Wiry. Ostatnia powiescia
Sienkiewicza jest W pustyni.i w puszezy (przy-
gody dwojga dzieci w Afryce).

Sienkiewicz jest wielkim artysta. Sila jego glé-
wna lezy w darze niezwyklej plastyki, w zdolnosei
nieslychanie wyrazistego odtwarzania oséb i scen
zbiorowyeh: jest on znakomitym malarzem, czulym
nadzwyeczajnie na barwy i na wszelkie odeienie tych
barw. Jako stylista za§ moze by¢ wzorem, jak nalezy
pisaé po polsku. Ale nietylko niepospolitym artysta
jest Sienkiewicz, jest on réwniez wielkim obywatelem.
Zabiera glos wobee Europy w imieniu narodu, ilekroé
grozi nam nowe jakie§ niebezpieczenstwo, i wplywa
na urabianie sie opinii ogdlno-europejskiej. Niewielu
wydala Polska, ktorzyby byli godni stanaé obok niego.

Innego rodzaju zdolnosci twéreze niz Sienkie-
wiez posiadal :

Bolestaw Prus !) (wlasciwe nazwisko Aleksander
Glowacki) ur, 1847. Uczeszezal w Szkole Gléwnej na
wydzial matematyezny. Przebywal stale w Warsza-
wie, zasilajac przez szereg lat wiele pism artykulami
tresci ekonomieznej i spolecznej, ,kronikami tygodnio-

1) P. Chmielowski. Nasi powiesciopisarze. Warsz. 1893,
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wemi*, tudziez utworami powieseiowymi. Um. 1912.r.—
W pierwszych obrazkach, pelnych realizmu, staral sie
owywolanie efektow komicznych i popadal ezesto w ka-
iykature. Tlumil sztucznie wrodzong sobie uczucio-
wosé, ale ta dobyla sie ryehlo na jaw w szeregu utwo-
réw, w ktoryeh Prus staral sie wzbudzié wspolezucie
dla cierpienia (,Lokator z poddasza®, ~Dusze w nie-
woli*). Cierpienie przedstawia sie tu jako sila ni-
szezaca. Pierwsze areydzielo (Anielka) powstalo,
gdy Prus uderzyl w strune humoru, kreslag z lza-
wym usmiechem przecudne sceny z zycia dzieci, do-
tknietyeh niezasluzenie reka losu (pordwn.: ,Antek®,
JSieroea dola®). Dotkngwszy kwestyl spolecznej
w ,Powracajacej fali*, zwrécil sie w Placodwee ku
groznemu problematowi ,Drang nach Osten®. Dal
w niej niezréwnane malowidlo chlopa polskiego nie-
o$wicconego, niezaradnego, prostego narzedzia w reku
energicznej zony, ale bohatera — gdy Niemey zechea
mu wydrze¢ jego zagon ojezysty. Teraz horyzont
Prusa sie rozszerza, kwestye spoleczue, kidre ciagle
zajmowaly jego umysl, wyslepuja w pewnem pogle-
bieniu, i powiedciopisarz daje w Lialce obszerny
obraz zycia, pradow, ludzi w stolicy Polski w chwili
przelomowej, kiedy prad romantyezny poeznie zamie-
ra¢, kiedy rozbrzmie haslo pracy organicznej, a zjawi
sie kielkujacy dopiers prad nowy: soeyalizm. Bohater
po\vi,'eéci, Wokulski, po wysitkach heroieznych, zmo-
zony przesadami kastowywmi, pojdzie na marne, ale
autor da do zrozumienia, ze praca bohatera wyda
owoee bodaj w przyszlosei. W powiesci nastepnej,
w' Emancypantkach, zaciesni Prus horyzont,
z kwestyi spolecznych wybierze tylko jedna: eman-
cypacye kobiet, ale te zbada jakgdyby pod mikro-
skopem. Wprowadzi mndstwo sylwetek ,emancypan-
tek®, aureola jednak otoczy jedna Madzie Brzeska,
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bo jej emancypacya polega nie na szumnych haslach,
ale na checi pracy dla drugich, na zasadzie uzyte-
eznosei, ktérg potrafi w ezyn wprowadzi¢. Szezytem
tworezosei Prusa jest powies¢ z ezasow egipskich
Faraon, symbol organizmow panstwowych, w kto-
rych sa klasy uciskane i uciskajace. Przeciw egoiz-
mowi warstwy rzadzace] staje w »Faraonie“ jednostka
ezujaea, a chociaz pada, rezultaty szlachetnych jej
usilowan ogladamy bezposrednio, bo haslom mlodego
Faraona musi nadaé ksztalty zywe nastgpea jego
pa tronie egipskim, wodz kasty rzadzacej. .Lalka®,
.Emancypantki®, ,Faraon® sa jednym poteznym hy-
mnem, choé z rozmaitych akordow zlozonym, na
czesé bohaterstwa. Bohaterowie powiesei tych clerpia,
ale cierpienie uszlachetnia ich samyeh, a przynosi
blogie owoee ich otoezeniu. W ostatniej powiesei p. t.
Dzieci dal Prus obraz stosunkow rewolucyjnych
w Krolestwie, oceniajac metody dzialania partyi re-
wolueyjnej bardzo surowo. Artystyeznie nalezy po-
wiesé ta do slabszych., — Prus nie odznacza sie takim
darem plastyki, jak Sienkiewicz, ale za to glebiej
wnika w dusze ludzkie. Nie rozporzadza taka sila
malarska, jak autor ,Quo vadis®, natominst potrafi
lepiej, niz on, przedstawié’ architektonike spoleczen-
stwa. Autora, z zamilowania matematyka, popchnela
wrodzona uczueiowosé do zagadnien spoleeznyeh. Zbyt
zywa jednak wyobraznig byl Prus obdarzony, by za-
gadnienia te opracowywaé jedynie ze stanowiska tco-
retyeznego. ldee swe weielal przeto w postaci zyjace,
ale postaci te nie s bynajmniej abstrakeyami, owszem
— w my$l hasel chwili — §wiadeza o pilnej obser-
wacyi autora. W miare dojrzewauia rozszerza sie lo-
ryzont Prusa, daje sig u niego dostrzedz poglebienie
filozoficzne, zmysl spekulatywny popycha go nawetl
do stworzenia wlasnego systematu flozcficznigo
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(w ,Emancypantkach®), Na tem tez skojarzeniu uczu-
ciowosci, wyobrazni i zdolnosel spekulatywnyeh po-
lega wielkosé Prusa.

Ponizej zestawiamy najwazniejszych autorow
z posréd tyech, ktérzy pisali po r. 1863., a ktorych
dzialalnogei w niniejszym podreczniku nie przedsta-
‘wiono.

PROZA.
A) Historyografia.

Kazimiorz Jarochowski
Dzieje panowania Augusta IL -— Opowiadania 1 stu-
dya historyezne.

Ksawery Liske (wydawca wielu zrédel, zalozyciel
.Towarzystwa historycznego® i »Kwartalnika
histor.“). .

Studya z dziejow XVI. w.
Ludwik Kubala
Stanistaw Orzechowski.— Jerzy Ossolinski — Szkice
historyezne. -
Tadeusz Wojciechowski
Chrobacya, rozbiér starozytnosc slowianskich. —
O roeznikach polskich X-go — XV. wieku. —
O Piaseie i piascie. — Katedra wawelskas —
Szkice historyezne XI. wieku.
Tadeiisz Korzon
Podrecznik do historyi starozytnej, $redniowiecznej

i nowozytnej. — Wewnetrzne dzieje Polski za
Stan. Augusta. — Kosciuszko. — Dola i niedola
Jana Sobieskiego. — Dzieje wojen i wojskowo-

sei w Polsce.
Adolf Pawinski (wydaweca JZrédel dziejowych®).
Skarbowosé w Polsce. — Rzady sejmikowe w Polsce.
Mlcde lata Zygmunta Starego. — Sejmiki ziemskie,
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Aleksander Jablonowski
Zr6dla dziejowe.
Franciszek Piekosinski (wydawca wielu zrodel histo- -

ryeznyeh).

O dynastyeznem szlachty polskiej pochodzeniu. —
O monecie w Polsce XIV. i XV. wieku. — Ry-
cerstwo polskie. — Studya heraldyezne (glownie
w _Heroldzie®). — O lanach w Polsce wiekow
grednich.

Wincenty Zakrzewski (wydawca listow Hozyusza).

Powstanie i wzrost reformaeyi w Polsee. — Po
ucieczce Henryka. — Stefan Batory.

Wojciech Ketrzynski

O narodowosci polskiej w Prusiech zachodnich od
czasow krzyzackich. — O ludnosei polskiej w Pru-
sach niegdys Krzyzackich. — Die Berufung des
deutschen Ordens durch Herzog von Masovien. —

O rocznikach polskich.

Michal Bobrzyniski (namiestnik Galicyi, b. prof. uniw.
Jagiell., wydawea wielu pomnikéw prawa pol-
skiego).

Ustawodawstwo nieszawskie. — Dzieje Polski w za-
rysie. — O dawnem prawie polskiem. — Sejmy
polskie za Olbrachta i Aleksandra. — Karta
z dziejéw ludu wiejskiego W Polsce.

Wiadystaw kozinski

Lwéw starozytny. — Sztuka lwowska w XVL i XVIL
wieku, — Prawem i lewem. — Zycie polskie
w dawnych wiekach.

Teodor Wierzbowski (wydaweca wielu zrodel).

Jakéb Uchanski. — Krzysztof Warszewicki.

Maryan Sokofowski

Ruiny na jeziorze Lednicy. — Szkice z dziejow
kultury w Polsce — (Liczne dzela z historyi
sztuki).
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Stanistaw Smolka
Mieszko Stary i jego wiek. — Szkice historyczne.
Polityka Lubeckiego.
Wiadystaw Smeclenski
Kuznica Kollatajowska. — Przewrét umyslowy
w Polsce w. XVIIL. — Ostatni rok sejmu wiel-
kiego. — Konfederacya targowicka.
Anatol Lewicki
Mieszko II. — Wstapienie na fron Kazimierza Ja-
giellonezyka. — Dzieje Polski. — Powstanie Swi-
drygielly. A
Antoni Prochaska
Wiladystaw Jagiello (i wiele dziel z tego czasu). —
Kazimierz Morawski
Cesarz Hadryan i Tyberyusz. — Historya Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego.—Z dworn Zygmunta L
Kazimierz Chiedowski
Siena.— Na dworze Ferary. — Rzym. Ludzie odro-
dzenia. — Rzym. Ludzie barcku.
Oswald Balzer (wydawea wielu zrodel historyeznych).
Geneza trybunalu koronnego. — Reformy spol.
i polit. ustawy rzadowej 3. maja. — Genealogia
Piastow. —- Kilka kwestyi z historyi ustroju
Polski. — Historya poréwnaweza praw slowian-
skich. — Historya ustroju Austryi. — Przyczynki
do historyi zridel prawa polskiego. Ly
Bolestaw Ulanowski (zasluzony wydawea wielu zrédel).
i Szkice krytyezne z wieku XIV. — O pokucie
publicznej w Polsce. — (Wiele rozpraw z za-
kresu prawa polskiego).
Windystaw Abraham
Organizacya kosciola w Polsee do polowy w. XIL —
Powstanie organizacyi koseiola lacinskiego na
Rusi. — Jakob Strepa, arcybiskup halicki.
Ludwik Finkel (wydawea zrodel bistoryeznych).

&UD

Marcin Kromer. — Okopy Swigtej Tréjey. — Cha-
rakterystyka Zygmunta Augusta. — Historya
Uniwersytetu lwowskiego. -— Bibliografia historyi
polskiej. — Elekeya Zygmunta 1

Bronistaw Dembinski (wydawca wiela zrodel).

Rosya a rewolucya francuska. — Rzym i Europa
przed rozpoezeciem 3. okresu soboru Trydene- -
kiego. — Zrédla do dziejow drugiego i trzeciego
rozbioru Polski.— Stanislaw August i ks. Jézef
Poniatowski w éwietle wlasnej korespondencyi. —
Przed wielkiem sejmem.

Szymon Askenazy

Dwa stulecie (XVIIL. i XIX.) — Ksiaze Jézet Po-
niatowski. — Wezasy historyezne. — hukasin-
ski. — Rosya Polska 1815 —1830. —Nowe wezasy.

Wiktor Czermak

Jerzy Lubomirski. — Plany wojny tureckiej Wla-
dyslawa 1V. — Z czaséw Jana Kazimierza stu-
dya historyezne. — Studya historyezne. — Hi-
storya Polski. — Grunwald.

Karol Potkanski

Konstantyn i Metodyusz. — Studya nad XIX. wie-

kiem. — Lechici w $wietle nowyeh badan.
Stanistaw Kutrzeba

Historya ustroju Polski w zarysie. — Handel Kra-
kowa w wiekzeh srednich. — Urzedy koronne
i nadworne w Polsce. — Studya do historyl sa-
downictwa w Polsee.

Stanistaw Zakrzewski

Najstarsze dzieje klasztoru Cystersdw w Szezyrzy-
cu. — Ossyak 1 Wilten (do dziejow Boleslawa
Smialego). — Zagadnienia historyczne.

Adam Szelagowski
Pieniadz i przewrdét cen w XVL i XVIIL w. w
Polsce. — Wzrost panstwa polskiego w XV. i
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XVI. w. — Walka o Baltyk (3 czesei). — Naj-
starsze drogi z Polski na Wsehod. — Rozklad
rzeszy 1 Polska za panowania Wladyslawa IV.
Wiadystaw Semkowicz
Wlodyey polsey. — Roeznik t. zw. Swietokrzyski.
Wactaw Tokarz ‘
Galicya w poczatkach ery Joézefinskiej. — War-
szawa przed wybuchem powstania 1794, r. —
Ostatnie lata Kollataja. ‘
Przemystaw Dabkowski .
Prawo polskie prywatne.

B) Historya literatury.
Wiadystaw Nehring

O historykach polskich XVI. wieku. — Studya li-

terackie.
Aleksander Tyszynski
Pierwsze zasady krytyki.— Wizerunki polskie.
Wiodzimierz Spasowicz '
Dzieje literatury polskiej.
Stanistaw hr. Tarnowski
Pisarze polityezni XVI. wieku., — Jan Kochanow-
ski. — Zygmunt Krasinski. — Studya do hist.
literatury polsk. — Historya literatury polskiej.
Adam Belcikowski :
Ze studyéw nad literatura polska.
lozef Tretiak
Mickiewiez w Wilnie i Kownie. — Szkice litera-
ckie. — Juliusz Slowacki. — Mickiewicz i Puszkin.
— Bohdan Zaleski.
Roman Pilat
Literatura polityczna Sejmu czteroletniego. — O po-
czatkach publicystyki w Polsce. -— Autografy
Pana Tadeusza. — Historya literatury polskiej.
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Piotr Chmielowski
Adam Mickiewiez. — Jozef Ignacy Kraszewski. —
Nasi powiesciopisarze. — Nasza literatura dra-
matyezna. — Zarys najnowszej literatury pol-
skiej.— Studya i szkice z dziejow liter. polskiej.—
Historya literatury polskiej. — Dzieje krytyki li-
literackie].
Henryk Biegeleisen
Pan Tadeusz A. Mickiewicza.
Aleksander Briickner (badacz i wydawea wielu zabyt-
kow literatury $redniowiecznej i XVIL wieku).
Dzieje literatury polskiej, — Literatura religijna
w 4redniowiecznej Polsce, — Starozytna Litwa,
dzieje i bogi. — Mikolaj Rej. — Jana hr. Po-
tockiego prace i zaslugi.
Jozef Kallenbach
Adam Mickiewicz. — Zygmunt Krasinski (1812 do
1838). —- Czasy i ludzie. —O nieznanych utwo-
rach mlodzienczyeh A. Mickiewicza (szereg prac).
Wilhelm Bruchnalski
Mickiewicz — Niemeewicz. — Rozwdj tworezosei
pisarskiej M, Reja.— Historya Gazety lwowskiej
1811—1848. — Przyezynki do genezy Dziadow.
(Tudziez szereg prae zrédlowyeh o Mickiewiezu.)

Bronistaw Chlebowski
Jan Kochanowski w $wietle wlasnyeh utworéw. —
Indywidualizm jako ezyunik w rozwoju artyzmu
polskiego. — Artyzm Kochanowskiego. — Nie-
boska i Irydyon. — Pisma (wyd. zbior. prac).
Walery Gostomski
Areydzielo poezyi polskiej ,Pan Tadeusz“.— Arey-
dzielo komedyi polskie] ,Sluby panienskie®. —
JZywot czlowieka® M. Reja. — Wyspianskiego
,Wesele®.
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Ignacy Chrzanowski
O satyrach Naruszewicza. — O satyrach ks. G.
Piotrowskiego. — Marecin Bielski. — Historya li-
teratury Polski niepodleglej. — Z dziejow satyry
polskiej w 18. w. — Skargi Kazania sejmowe,
1gnacy Matuszewski
Swoi i obey.— Slowacki i nowa sztuka. — Twoér-
czo$é 1 twarey.
Tadeusz Sinko :

Jerzy Karol Skop, chlop humanista z XVIIL w.
— Polski glosiciel stanu natury w X VIIIL. wieku.
— Polski Anti-Lukrecyusz. — Hellenizm J.
Slowackiego.
Tadeusz Grabowski
Michal Grabowski. — Ludwik Osinski i wspdleze-
sna krytyka literacka.—Z dziejéw literatury
kalwinskiej w Polsce. — Metodyka historyi lite-
ratury. — Literatura Aryanska w Polsce. — Ju-
liusz Slowacki.
Zygmunt Wasilewski
Sladami Mickiewicza. — Od romantykéw do Ka-
sprowicza.

C. Filozofia.

Henryk Struve
Synteza dwéeh swiatéw. — Wyklad systematyezny
logiki. — Wetep do filozofii. — Sztuka i pigkno. —
Wyklad logiki. — Historya logiki jako teoryi po-
znania w Polsece,
Maurycy Straszewski

Jan Sniadecki. — Uwagi nad filozofia StuartaiMilla.
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— Filozofia Spinozy i dzisiejszy panteizm. —
Historya filozofii. — Logika. — Wstep do filozofii
i zarys systemu. — W dazeniu do syntezy. Po-
mysly i Szkice.
X. Stefan Pawlicki
Historya filozofii greckie].
Aleksander Raciborski
Etyka Spinozy. — Podstawy teoryi poznania. —
Ogélny zarys systemu filozofii.
Julian Ochorowicz
O wolnoéei woli.— Duch i mézg. — Wstep do filo-
zofii pozytywne;j.
Adam Mahrburg
Teorya celowosei. — Monizm wspélezesny. — Psy-
chologia wspdlezesna.
Lutostawski Wincenty
Plato’s Logic. — Seelenmacht.
Kazimierz Twardowski
Przedmiot i tresé wyobrazen (po niem). — Wyobra-
zenia i pojgeia. — Psychologia wobec filozofii 1
fizyologii. — O filozofii éredniowiecznej.
Wartenberg Mscistaw
Obrona metafizyki.
kukasiewicz Jan
Teorya sprzecznosei u Arystotelesa.
1. Wi. Dawid
Inteligeneya, wola i zdolno$é do pracy.
Edward Abramowski
Dusza i cialo. — Badania do$wiadezalne nad pa-
miecia.

POWIESC 1 NOWELA.

Teodor T. Jez |Zygmunt Milkowski].
Wrzeciono. — Edward Kloe. — Opowiadanie Sta-
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sia. — Szlachecka dyplomacya. — Uskoki. —
Z ciezkich dni. — Z burzliwej chwili.
Jan Zacharyasiewicz

Na kresach. — Swiety Jur. — Mareyan KOI‘dbe |

Nemezys. — Zakryte karty. — Zly interes.
Michal Balucki
Przebudzeni. — Mlodzi i starzy. — O kawal ziemi. —
Blyszezace nedze. — Za winy niepopelnione. —
Nowelle i Obrazki,
Sewer [Ignacy Maciejowski].
Przybledy. — Dola. — O $wieta ziemig. — \Iafta —
Bajecznie kolorowa.
Jam Lam
Panna Emilia. — Koroniarz w Galieyi. — Glowy
do pozloty. — Idealisei. — Dziwne karyery.
Adolf Dygasinski
" Nowelle. — Beldonek, — Z zagonu i bruku. — Pan
Jedrzej Piszezalski. — Gody zyeia.
Eliza Orzeszkowa
W klatee. — Pan Graba. — Eli Makower. — Meir
Ezofowiez. — Niziny. — Dziurdziowie. — Cham.
— Nad Niemnem. — Bene nati. — Pie$n prze-
rwana. — Dwa bieguny. — Ad astra. — Gloria

victis.
Wiadystaw kozinski
Pierwsi Galicyanie. — Opowiadania IMCI Pana
Wita Narwoja. — Skarb Watazki. — Madonna
Busowiska.

Zygmut Kaczkowski
Powiesci qstatniego z Nieczujow. — Wnuezeta. —
Bajronista. — Abraham Kitaj. — Olbrachtowi
rycerze. g
Adam Krechowiecki
Starosta Zygwulski. — Veto. — Szary wilk. — Fiat
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lux. — O tron. — Najmlodsi. — Jestem — Kres,
— Rdza. — Mrok. — Amen,
Teodor Jeske-Choinski
Gasnace slonee. — Ostatni Rzymianie.
Klemens Junosza [K. Szaniawski].
Faciarz. — Na zgliszezach. — Panowie bracia. —
Pajaki. — Szkice i obrazki.
Gabryela Zapolska
Kaska karyatyda. — Przedpickle. — We krwi. —
Janka. — Sezonowa milogé. — Cérka Tuski.
Maryan Gawalewicz
Drugie pokolenie. — Mechesy. — Cma.— Dla zie-
mi. — Jad.
Marya Rodziewiczowna
Straszny dziadunio. — Dewajtis. — Szary proch. —
Hrywda. — Klejnot. — Wrzos. — Zorza. — Ma-
cierz. — Atma. — Magnat.
Ostoja (pseud. Jizefa Sawicka).
Nowele i obrazki. — Nowele. — Krélewna.
Adam Szymanski
Szkice. (T. I—IL).
Jozef Weyssenhoff
Zywot i mysli Zygmunta Podfilipskiego. — Sprawa
Dolegi. — Syn marnotrawny. — Dni polityczne.
— Unia. — Hetmani. — Erotyki. — Sobdél i panna,

— Znaj pana.
Waclaw Sieroszewski (pseud. Sirko).
Na kresach laséw. — W matni. — Risztau. — La-

torogle. — Powiesei chinskie. — Powrdt. — Uecie -
czka, — Zamorski djabel. — Malzenstwo. — Z fali
za fale. — Bajki.
Stanistaw Przybyszewski
Dzieci szatana. — Homo Sapiens. — Synowie ziemi.
— Dzien sadu.
14
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Wiadystaw Reymont
Komedyantka. — Fermenty. — Ziemia obiecana. —
Chlopi. — Burza. — Ave patria. — Marzyciel. —
O zmierzchu,
Stefan Zeromski [Maurycy Zych, pseudon].
Opowiadania. — Rozdziéba nas kruki wrony, —
Syzyfowe prace. — Utwory powiesciowe. — Lu-
dzie bezdomni. — Popioly. — Dzieje grzechu. —
Powiesé o Udalym Walgierzu. — Duma o Het-
manie. \ s
Waclaw Berent
Préchno. — Ozimina.
Custa~ Daniiowski

Nego. — Z minionyeh dni. — Jaskélka. — W milo-

luei i boju.

POEZY A
A) Toezya lLiryczna @ epiczna.

Felicyan Felenski
Kwiaty i kolee. — Z ponad mogil. — Odglosy z gor.

Marya Konopnicka
Poezye. — Linie i dzwieki.— lialia. — Nowe piesni.

— Glosy eiszy. — Pan Balcer w Brazylii (epos
ludowy).

Kazimierz Glinski "
Wspomnienie Tatréw. — Poezye. — Bullady, — Spi-
zoye dzwieki.— Krolewska piesn.

Wiktor Gomulicki
Poezye.

Jan Kasprowicz
Poezye. — Chrystus. — Z chlopskiego zagonu. —

Anima lacrymans. — Milvsé. — Krzak dzikiej
rozy. Ginacemun Swiatu. — Salve regina. —
Ballada o sloneczniku. — Chwile. — Dziela poe-
tyckie (wyd. zbior).
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Kazimierz Tetmajer
Poezye.
Antoni Lange
Przeklady. — Sielanki. — Poezye.
Andrzej Niemojewski
Poezye (2 sprve) — Polonia lrredenta
Jerzy Zutaasvi
Poezye.
Lueyen Rydel
Poezye.
Leopold Staff
Sny o potedze. — Mistrz Twardowski. — Dzien du-
szy. — Galaz kwitngea — W cieniu miecza. —
Ptakom niebieskim. — Usmiechy godzin.
Tadeusz Micinski
Poezye. — W mroku gwiazd. — Nietota.
Gustaw Danilowski
Poezye.

B) Literatura dramatyczna,
A) Dramat.

Felicyan FalensYi

Syn gwiazdy. — Althea. — Krélowa. — Grdd z sie-
' dmiu wzgorz.
Adam Belcikowski
Adam Tarlo. — Hunyadi. — Franczeska di Rimini.
Kmita i Bonaréwna. — Krél Mieczyslaw 1L —
U kolebki narodu.
Alsksander Swigtochowski
Niewinni. — Antea. — Aspazya. — Ojciec Makary.—
Aureli Wiszar. — Regina. — Duchy.
Stanistaw Przybyszewski
Dla szeze$eia. — Zlote runo: — Goscie. — Matka. —
Snieg. — Sluby. — Odwieczna basn. — Gody zy-
cia. — Topiel.
14%
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Stanistaw Wyspianski
Meleager. — Klatwa. — Protesilas i Laodamia. —
Lelewel. — Warszawianka. — Legion. — Wesele.
— Boleslaw Smialy. — Wyzwolenie. — Noe li-
stopadowa. — Achilleis. — Skalka, — Powrét
Odyssa. — Sedziowie.
Lueyan Rydel
Matka. — Dies irae. — Zaczarowane kolo, — Be-
tleem polskie.
Jerzy Zutawski s
Eros i Psyche. — Ijola. — Dyktater. — La bestia, —
Gra. — Grod slonea. — Koniee Mesjasza.
Leopold Staff
Skarb. — Godiwa. — Igrzysko. — To samo.

B) Komedya.
Jozef Blizinski
Mareowy kawaler.— Pan Damazy. — Rozbitki. —
Szach i mat. — Chwast.
Jan Aleksander hr. Fredro
Drzemka papna Prospera. — Piosnka wujaszka. —
Consilium facultatis. — Kalosze. — Obce zywioly.
Michat Batucki
Radey pana radey. — Emaneypowane. — Krewnia-
cy. — Sasiedzi. — Dom otwarty. — Grube ryby.
— Pigkna zona. — Klub kawalerdw.
Zygmunt Sarnecki
Febris aurea. — Kaleecy. — Bezinteresowni. — Uro-
cze oczy. — Harde dusze.
Edward Lubowski
Nietoperze. — Pogodzeni z losem. — Sad honoro-
wy. — Krélewicz. — Bawidelko.
Jozef Narzymski
Epidemia. — Pozytywni.

e
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Kazimierz Zalewski
Friebe. — Nasi zieciowie. — Malzenstwo Apfel, —
Oj mezezyzni, mezezyzni. — Syn.
Zygmunt Przyvbylski
Wicek i Waeek., — Panstwo Wackowie. — Dwér
w Wiladkowicach.
Jan August Kisilewski
W sieci. — Karykatury.
Stefan Krzywoszewski
Edukacya Bronki. — Aktorki. — Rusalka,
Wiodzimierz Perzynski
Aszantka. — Idealisei. — Lekkomys$lna siostra. —
Majowe slonce.



SBIH U0
najwaizniejszych wspemnianych tu autcrow i dziet
wedlug dzialéw literatury *). s
1. Poezya.
A) Poczya cpisowa.

Epopeja. Str.
Potoeki, Wojna chocimska | 2 ; . z 45
Krasicki, Wojna chocimska . ¥ L . 3 6>
Kozmian, Stefan Czarnecki . = . ; 5 86
Mickiewiecz Pan Tadeusz . : : . . 108

Powiesé poetyczna,

Mickiewicz, Grazyna | i i 3 : o 99
— Konrad Wallenred . y s - : A (1
Malczewski, Marya . ; s : . . 114
Zaleski, Przenajwietsza rodzina . 5 : s 16
Goszezyniski, Zumek Kaniowski . ] il i
Stowacki, Hugo, Mnich, Arab, Zmija, Jau Bielecki ¥
Lambro . ‘ : S A )
— ;’Vscla w, Ojciee zndz > Puemat Plasta Dant. 126, 127
— Beniowski_ ; x . : : E « 128
Zielins ki, Kirgiz 1 . . " S Bl
Ujejski, Maraton . : : R S
Romanowski, Chorazy, Chart Watazki, ZXuzeccy,
Dziewere z Saeza . ; 2 ; : g b

*) Podzial utworéw wedlug rodzajéw literackich, pomie-
szezony tn ze wzgledéw praktyeznych, nie ma znaczenia zasa-
dniczego. Czesto zreszta bardzo trudno rozstrzygnaé, do ]ak]erro
dzialn wypadaloby dany utwér zaliezyé. W spisie niniejszym
opuszezono autorow wymienionyeh na str. 197, i nast.

Epos zartobliwe.

Krasieki, Myszeis, Monachomachia, Antimonach.
Wegierski, Organy L c . F
~ Mickiewieg, Kartofla - / i

Gaweda.

Morawski, Dworiec mojego dziadka
Bol~ . 7
Syrokomla .

Poematy opisowe a) historyczne.

Kochanowski, Proporzec
Kochowski, Daiclo boskie

‘Twardowski, Przewazna legacya, " Wiadyslaw

Wojna domowa .
Woroniez, Swigtynia Syb]“l !
Zaborowski, Boleslaw Chrobry
Zaleski, i‘otrzeba zbaraska
Syrokomla, Margier
Kraszewski, Witolrauda i L

b) religijné lub oparte na biblit.

Legendy . : ; : :
Potocki, Nowy zacrag x
Kochowski, Chrystus cicrpiacy, Rnbua mcomh
Druzbacka, Opisanie Zycia éw Dawida .

¢) przedsicwiajgee naturg.

Klonowiecz Roxolania . : 5
Trembecki, Powazki, Polanka, Zofiowka.
W ezyk, Okelice Krakowa

d) historyozoficzne.

Zaleski, Duch od stepu.
Stowacki, Anhelli

— Krél duch :
Kyasinski, Trey mysli
— Przedswit

1v,
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Str,

64
69
97

37
168 -
170

23
43

ol
81
94
117

7T

11
45
43

29
63
54

115
124
130
139
139



216

Poematy sielankowe 1 sielanki.

Kochanowski, Sobétka

Sz, Zimorowicz, Roxolanki | s

J. B Zimorowicz, Sielanki nowe ruskle
Twardowski, Dapbnis

Naruszewicz, Sielanki. 5 5 . 2 .
Karpinski, Sielanki

Brodziniski Wieslaw .

Goszezynski, Sobdtka .

Powiesé fantastyezna. s
Potocki, Syloret : z
Twardo wski, Nadobna Pasqnalma X
A Morsztyn, Psyche :
H Morsztyn; Antypasty malzeﬁskle PhxlomaLhm
Druzbacka, Historya Eufraty, Fabula o ks, Adolfie

Bajka.

Biernat z Lublina . AR 2 4 .
Mikolaj Rej . 5 / : : . .
Jabltonowski : . - h . o ;
Szymonowicz

Naruszewicz

Krasi cki . ; v : .
Trembecki ; 7 - : . .
Wegierski . A 3 : X 3 : -

Niemcewiecz

'B) Poezya liryezmna.
Piesni, somety, elegie.

Ska;ga umierajacego

List milosny

Janieki

- Koehanowski

Szarzynski ‘ -

Sarbiewski 2 x 3 : 4
Miaskowski . : . ; 2 3
Grechowski

Kochowski . .

A Morsztyn, KanlkuJa Lum.i Gadki .

2
69
95
118

46

~

bl
52
53
b4

11
11

15

. 93,97

28
40
40
40

Karpinski , . . d
KniaZnin .

Niemcewicz L : . 3
Reklewski : . A .

A, Brodzinski .

K. Brodzinski, Piesni rolmkéw
Mlcklewmz, Sonety

Witwicki, Piedni sielskie

Garczynski, Wspomnienin z wojny narodowe_)

Korsak 5 5 : - -
Gosltawski, Poezye ulana puiskicygu
Gaszynski

Zaleski

Slowacki, Pieéni 1, zw. powstaﬁcze
— W Szwajearyi

C Norwid .

Wasilewski,

Pol, Pieini Janusza

Syrokomla .

Ujejski

Lenartowicz . y ; :
Romanowski . . - .
Kraszewski, Hymny bolefei
Asnyk

Ody.
Kochanowski, Lyricorum libellus
Szymonowicz, Flagellum livoris
Sarbiewski
Naruszewicz .
Kniaznin,
K KoZmian ) 3
Mickiewicz Oda do mlodosei
Stowacki, Oda do wolnosei

Hymny, psalmy, piesni nabozne.

Pieéni , Bogarodzica®

Pieéfi o Zmartwychwstanin

Piesni religijne z XV, w.

R ej Przeklady Psalméw i Piesni
Kochanowski, Psalterz Dawidéw
Grochowski

126

177
193
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Miaskowski 2
Kochowski, Piesni, Psalmodya polska
Karpinski, Pieni, Psalmy Dawida ;
Woronicz Hymn do Boga . . . &

Witwicki, Poezye biblijne . = 4
Zaleski, W:eszcze oratorium, Hymny i modhtwy
Krasifski, Psalmy przyszlodei . A
Ujejski, Skargi Jerewiego . 4

Treny.
Kochanowski, Treny 5 4
Klonowiczg, Zale pagrobme . : -

Potocki, Peryody na imieré syna btefana
Kniaznin, Zale Orfeusza

Satyry i poematy satyriyczne.

Rozmowa mistrza ze Smiercig . + s
Satyra na chlopéw . < 3 ¢ .
Janicki 4

R e j, Rozprawa mlgdzy panem w. & pleb Kup:ec
Kochanowski, Zgoda, Satyr . - i :
Klonowicz Worek Judaszéw
K Opalinski, Satyry : 3
F, Opalinski, Co§ nowego ;

- Naruszzewicz, Satyry . x : z
Krasieki, Satyry i : : . .
Wegierski, Satyry

Poematy dydakiyezne.
Wiersz o zachowaniu sig przy stole
Rej,’ Wizerunk wlasny ;
Klonowiecz Victoria decrum Flis .
Krasieki, Listy . : : : y
Wegierski, Listy : .
Dmoechowski, Sztuka rymotwdreza
K oZmian, Ziemianstwo H
Mor awski, Listy do klasykéw i romantykn.v

Epigramaty, figliki, fraszki.
Rej, Zwierzyniee, PowieSci przypadle (Figliki)
Kochanowski, Fraszki, Foriccenia

Szymonowiez Nagrobki zbieranej druzyny .

Sarbiewski, Epigramatum liber. -
Potoecki, Moralia, Ogréd 2
Kochowski, Epigramata polskie .
Naruszewicz Liryka . . : ‘
Zaleski, I'ylki

C) Peezyn epiezne-liryezna.
Piegn opisowa.
Pol, Pieéni o ziemi naszej, Pieéi o domu naszym

Lenartowicz Bitwa ractawicka

Ballady © romanse.

.Nlechchz ; - . . .
Mickiewiecz Ballady i Romanse
Witwicki . ; / . : s
Odynieec . 3 A i i o
A Chodzko 5 o ; 3 :
Dumy 1 $piewy historyczne.
Niemcewicz . .
Zaleski

D) Poeczys dramatyezna.

(Dramat, Poemat dramat,, Tragedya, Komedya),

Rey, Zywet Jézefa

Kochanowski, Odprawa posléw gre(.ku.h
Szymono wiecz Castus Joseph, Pentesilea
Twardowski, Daphnis

Konarski . : : :

X, Radztwrllowa W, Rzewuski.
Bohomoleec

Kniaznin, Matka Spartdnka (,ygame
Zabloeki . . :
Niemcewicz

Bogustawski

Wezyk

Felinski

Kropinski

Osinski 3 . : < - :
Mickiewicz Dziady (czesé I, II,, IV, 1II)

. 168-9

.

174

83

112
112
113

83
116

100,106
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Str.
Mickiewicz Konfederaci barsey, Jakéb Jasidski . 105
Witwicki, Edmund . Rl ! 1 112
Garczynski, Waelawa dzieje . 3 o g
Slowacki . 2 . 120-132
Krasinski, N:eboska komedya : 3 : . 135
-— Irydion . ; : 4 c : =136
— Niedokofiezony poemat 4 ; ; : . 142
€. Norwid : t ! : - : . 144
Fredro . : : ; - ’ : . 14b
Korzeniowski L : : ; i .. 153
Syrokomla : ; L : p = w10
Lenartowicz . : ; S 3 A Lt
Romanowski, Popiel i Piast - . 3 ] e 17D
Kraszewski . . : : ; . ) o
"Szujski . . : . : " : 2141
Asnyk . - 194
11. FProza.
A. Zabytki religijne.

Kazania Swietorzyskie, Kazania gnieZnienskie, Psalterz
Floryarski : 5

Biblia szaroszpatacka, Psalterz Pulawakl Kan}z do na-

boz fistwa, Modlitwy Waelawa, Kazania Jana z Sza-
motul, Rozmyslanie o zywocie Pana Jezusa . L0

B. Proza historyezna.
Roczniki ; ; . ¥ 3 . i 3
Kroniki. ’

Martinus Gallans, Mistrz Wincenty, Janko
7 Czarnkowa . - : : : . 34
Dlugosz : . : . : : : 7
Maciej Mieechowita . 5 g 16

Kromer, M, Bielski, J Bielski, Stryjkowski 36

Monografie © Pamietniki.
Orzelski, Solikowski, Warszewicki, Hei-
denstein, Gérnicki X 36
Luhlenskl,anseekx,ZoIkxewskl,Sobleskx

Kobierzycki, Radziwill . 41,42

221

53 -

Stec! =
J.B. Zimorowicz . 4 : s . b
Kochowski . : . 2 49, 53
Rudawski . . : : ! : . s B
Pasek ] g % :
-~ Kordecki, Nowa Glgantomaehm . 53
. " Otwinowski Niesiecki bb
Naruszew1cz g 63
Czacki, AIbertrandy, Kltow1ez 79
Niemcewicz 85
K KoZmian 86
Bandtkie . 3 90
Lelewel . : : y 157
Bielowski 2 : : - : 158
Helcel h 158
Mochnacki . 159
Szajnocha . 182
Kalinka ; y 188
Szujski : E 190
Maltecki . 192

Dziela obejmujqce caloksstalt dziejow.
Naruszewicsz 63, 78
Lelewel 2 : : ; 157
Szujski . ; A : : . 2l G

C. Literatura polityezna.
Ostrordg . : \ et
Modrzewski, OrzechOWSkl, Gornleln 31 - 34
Skarga Poweski . 35
Starowolski . ; : - 41
A M Fredro, Lubomirski : . o cackie
Karwicki, Jablonowski, Leszcaynski b7
Konarski . g - b7
Koltataj , z . 7w
Staszic : ; ¥ : 77
Klaczko . : 2 : : 131

D. Krytyka literacka.

Teorya literatury i rozbiory esletyeczne.
Konarski, De emendandis eloquentine vitiis b7
F Dmochowzki, Sztuka rymotwéreza (poemat) . 75
Weiyk O poezyi dramatyeznej Pabnda o’
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Sir
J Sniadecki. O pismach klss, i romant. . A R90
K. Brodzifnski 2 : . - : -9495
Mochnaecki . : : 3 1 : 59
Grabowski ! . ! e 1 y . 160
Siemienski . ; ) : ; : <L 180
S KoZmian Klsczko |, y ‘ ) R o
Historya Literatury.
Starowolski, Seript Pol, Hecatontas . A & |
Krasicki, O rymotwérstwie i rymotwércach . il e T
Bentkowskl i i e 190
K "Brodzifnski, Odezyty o literaturze polskiej . 95
Mickiewicsz Literatury slowiafskie . % - 10
Wiszniewski . X G0
Wojeiceki, Ma.,]ox'kaeWacz, Macle_]owskl 161
Malecki . 5 : L 192
Tarnowski, Chmielowski, Briickner, Pi-
lat, Chrzanowski . 3 S 5 I 1
E. Pedagogia.
Piramowicz . ; : et
Klementyna z T, Hofmanowa. : . 164
Jachowicz g : : ! ; ; . 164
F. Gramatyka, lingwistyka.
Parkosz 3 : . . ! ; ; 9
Kopezynski . ; : : ; : o CEOETRY
Linde ‘ 5 ) 2 ! 2 2 - 90
Malinowski, Fazowski, Suchecki . 460
Mateeki . ; ; ; ; ; : 41192
. Filozofia i estetyka. e
Jan z Giogowy, Jan ze Stobmcy, ; : 9
Jan Sniadecki . . : : : f 2 789
Kremer . 3 2 - : 2 ¢ =161
Libelt, Trentowski . : z ; 162
Cieszkowski . : : ; : . « 163
H. Nauki przyrodnicze.
Jundzill Kluk ] - - : 5 - 79
Jedrzej S::lad ceki 1 : : 2 : 90
Warszewicz, Jarocki, Waga, Tyzenhaus,
Zeiszner, Domeyko : ; . . 166

‘Wojciech z Brudzewa . )
1 ,K‘JPernlk 3 i 5 . = 16
BT an Sniadecki * ) ) : : 79 39

223

I. Astromomia i matematyka. Str.

% . .

K. Kaznodziejstwo.

Rbkirca . : ; ; ! : . . 34
Birkowski . ! : s ; 3 et
Mlodzianowski : : 3 4 ¥ : 54
Woroniez ; . . 1 . : s
Kajsiewicz g ; . 2 - « 165

Powiesé, powiastka, nowela, gaweda.

Rozmowy kréla Salomona z Marcholtem ] $ ot b

- Krasicki, M Doéwisdezyniskiego Przypadki . it Ay

Niemcewicz Lejbe i Siora, Dwaj pauome Siecie-

chow1e, Jan z Teczyna 24
Wezyk Wladystaw Fokietek, Zygmuut z Szamotul 88
Llcklewuzz, Zywila : b s

Goszezynski, Straszny strzelee, Krdl za.mc7yska A B
Krasinski, Grob rodziny Reichst., Wladystaw Her-
man, Msciwy karzel, Teodoro, Zamek W ilczki,

Gastold, Agay Han , ; : 4 ’ -~ 134
Rzewuski, 5 a d . I . S b
I Chod#ko : . e St : : v D2
Korzeniowski A E 2 3 . SR
Czajkowski . ! ; g .. - 1bb
Grabowski, \\1lkonsk| Wilkonska, Zmi-

chowska, Dzlerzkowski i ; = loh
Kl z Tafiskich Hofmanowa : .. 1b4.
Kraszewski " - . ; % 3 i B
Sienkiewicz |, ; : A . 1 . 19b
Praus |, : g s . § ¢ : Wk

Opowiesé dydaktyezna.
Rej, Aywot cztowieka poezeiwego f 3
Krasicki, Pan Podstoli : i : . .68

——ea




Wykaz autorow
oméwionych lub wspomnianych w, Podreezniku.

Str.
Abraham Wiadyslaw 202
Abrahamowski Edw. 207
Albertrandy Jan 79
Askenazy Szymon 203
Asnyk Adam 193
Baka Jozef b4
Balzer Oswald o e
Balu-ki Michat 208, 212
Bandtkie Jerzy o= )
Beleikowski Adam 204, 211
Bentkowski Feliks 90
Berent Waclaw 210
Bernacki Ludwik 2
Bernatowicz Feliks 148
Berwinski Ryszard 144
Biegeleisen Henryk 205
Bielowski Augunst 158
Bielski Joachim 36
Bielski Marc n : 36
Birkowski Fabian . 42
Blizinski Jozef - . 212
Bobrzyniski Michat 7, 201
Bogustawski Woje, 74
Bohomolec Frane. X B8, 59
Brodzinski Andrzej 94
Brodzinski Kazimierz 94
Bruchnalski Wilhelm 205
z Brudzewa Wojciech 3
Briickner Aleksander 205
Chlebowski Bionistaw 205
Chiedowski Kazimierz 202

M Str.
Chmielowski Bened - 55
Chmielowski Piotr . 205

Chodakowski Z (zob
Czarnocki A) :
Chodzko Aleksander 113
Chodzko Tgnacy . . 102
Choinski-Jeske T. . 209
Chrzanowski Ignacy . 206

" Cieszkowski August . 163

Owik W 0 & % 28
Cwiklinski Ludwik . 15
Czacki Tadeusz . . 79
Czajkowski Michal . 1565
Czarnik Bronislaw . 34
z Czarnkowa Janko . 4
Czarnocki Adam . . 92

Czermak Wiktor . . 203
Czubek Jan a4 AT
Danitowski Gustaw 210, 211
Dantyszek Jan 15
Dabkowski Przemyslaw 204

Dawid J Wi, Tl WO
Dembifiski Brounistaw 203
Dlugosz Jan . . . v
Dmochowski Franei-

szek Ksawery . . 7D

Drusbacka Elsbieta . 54
Dygasifiski Adolf . 207
Dzieduszycki Maur 34
Dzierzkowski Jozef . 156
El.y (zob Asnyk A)

Sir
Faleniski Felicyan 210, 211
Felinski Alojzy . . 88

Finkel Ludwik . . 202
Fredro Aleksander hr. 145
Fredro Andrzej M . b3
Fredro Jan Aleks. hr, 212
Gabryela (zob, Zmi-
chowska N)
Gallus (zob. Martinus
Gallus)
Garezynski Stefan . 112
Gaszynski Konstanty 113
Gawalewiez Maryan 72, 209
z Gielniowa FTadysfaw 11
Glinski Kazimierz ~ . 210
z Glogowy Jan . . 9
Glowacki Aleksander
(zob. Prus B)

Gomulicki Wiktor . 210
Gostawski Mauryey . 113
Gostomski Walery . 205

Goszezynski Seweryn 117
Gérnicki Tiukasz 34, 36
Grabowski Michal 156, 160
Grabowski Tadeusz . 209
Grochowski Stanistaw 40
Grzegorz z Sanoka . 12
Hahn Wiktor : 38
Heck Korneli J. 38, 49
Heidenstein Reinhold 36
Helcel Zygmunt . 158
Hoesick Ferdynand 21, 119
Hofmanowa z Tan-

skich Klementyna 164
Hussovianus Mikolaj . 15
Jablonowski Aleks. ., 201
Jablonowski Jan St. 57, bR
Jachowicz Stanislaw 164
Jan z Wislicy (zob

z Widlicy J)
Janicki Klemens . . 15

225

Str.
Janko z Czarnkowa
{zob, z Czarnkowa J.)
Jankowski Wiadyslaw 70
Jaraczewska Elibieta 149

Jarochowski Kaz . . 200
Jez Teodor T. . . 207
Jundzilt Stanistaw . 79
Jurosza Klemens . 209

Kaczkowski Zygmunt 208
Kadlubek (zob, Win-

centy Mistrz)

Kajsiewicz- Hieronim 165
Kalimach F. Buona-

COERE -l vl be s T 1 12
Kalinka Waleryan . 188
Kallenbach Jozef . 205
Karpiniski Franciszek 69
Karwicki Stanistaw .  BY
Kasprowicz Jan . . 210
Kasinowski Bronislaw 72
Ketrzyfiski Wojcieech 201
Kisielewski Jan Aug, 212

Kitowicz Andrzej X 79 -

Klaczko Julian . . 181
Kleiner Juliusz . . 132
Klonowicz Sebastyan 29
Kluk Krzysztof . . 79

Kniaznin Franciszek . 70
Kobierzycki Stanistaw 42

Kochanowski Jan - 21
Kochanowski Piotr 40
Kochowski Wespazyan 47, 53
Kotlataj Hugo X. . 7D

Konarski Stanistaw 5, b8
Kondratowicz (zobacz

Syrokomla) . . .
Konopnicka Marya . 210
Kopezyhiski Onufry . 79
Kopernik Mikolaj . 16
Kordecki Angustyn X. B3
Korsak Julian . 113

15

p—
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Str.
Korzeniowski Joézef . 153
Korzen Tadeusz . . 200
z Koszyezek Jan : 14
Kosmian Kajetan . 85

KoZmian Stanistaw 175, 181
Krasicki Ignacy . . 63
Krasinski Zygmunt . 133
Kraszewski J6zef Ign, 63,176
Krechowiecki Ad. 144, 208

Kremer Jézef . . . 161
Kromer Marecin . . 36
Kropifiski Ludwik 89, 148
z Krosna Pawel . . 15
Krzycki Andrzej . . 15
Krzywoszewski Stefan 213
Kubala Lhudwik . . 200
Kutrzeba Stanislaw . 203
Lam Jam . . . . 208
Lange Antoni P EIEE ()
Lelewel Joachim . . 157
Lenartowicz Teofil . 173
Leszezyfiski Stanistaw 57
Lewicki Anatol . . 202
Libelt Karol . . . 162
Linde Samuel . . ., 90
Liske Ksawery . . 200
z Lublina Biernat 17
Lubomirski Stanist H, 53
Lubowski Edward . 212
Lutoslawski Wine. . 207
Fagowski Floryan . 56
Foziiski Wiadyst. 201, 208
Fubienski Stan X | 41
Fubienski Waelaw
Aleksander X ., . BB
Fukasiewicz Jan . ., 207
Yukaszewicz Jézef . 161
Maciejowski Waclaw
Aleksander ., . . 161

Maciejowski Ignacy
(zob. Sewer)

Str.
Mahrburg Adam , . 207
Majorkiewicz Jan . 161

Malezewski Antoni . 113
Malecki Antoni ., 31, 192
Mann Manryey . . 168
Martinus Gallus . . 3
Matuszewski Ignacy . 206
Mazanowski Mikolaj . 113

Mecherzynski Karol | 8
Miaskowski Kasper . 40
Micifiski Tadeusz _ . 210
Mickiewicz Adam : 96

Mickiewicz Wiadystaw 96
Mitkowski Zygmunt

(zob Jez T. T.) .
MIodzianowskiTom X. h4
Mochnacki Mauryey . 159
Modrzewski And Fryez 31
Morawski Franciszek. 87
Morawski Kazimierz ., 202

Morsztyn Andrzej : b2
Morsztyn Hieronim . B3
Naruszewicz Adam Sta-

nisfaw 61, 78
Narzymski Jézef . . 212

Nehring Wladystaw . 204
Niemcewicz Julian

Ursyn .3, 82
Niemojewski Andrzej © 210
Niesiecki Kasper . . = 55
Norwid Cypryan . . 144
Ochorowicz Julian . 207
Odyniec Ant, Edward 112
Opalifiski Krzysztof . 50
Opalifiski Fukasz . B0
Opeé Baltazar = (3 14
Orzechowski Stanisfaw 32
Orzelski Swietoslaw . 36
Orzeszkowa Eliza A 208
Osifiski Ludwik . . 89
Ostaje. &0 o 1209

Ostrorog Jan
Otwinowski Erazm
Parkosz Jakdb
Pasek Jan Chryzostom
Pawel z Krosna (zob.
z Krosna P)) .
Pawinski Adolf
Pawlicki Stefan X
Pawlikowski Jan G .
Perzyriski Wlodzim
Piasecki Pawel
Piekosimski Franciszek
Pilat Roman
Pini Tadcusz 3
Piramowicz Grzegorz
Plenkiewicz Roman
Pol Wincenty .
Porebowicz Edward
Potkanski Karol
Potocki Waelaw
Prochaska Antoni
Préchnicki Franciszek
Prus Boleslaw
Przybylski Zygmunt .
Przybyszewski St 209,
Raciborski Aleks .
Radziwil Stanist Ol-
bracht
Radziwiliowa Fran,
Rej Mikolaj .
Reklewski Wincenty
Reymont Wladystaw

Rodziewiczowna M. .
Romanowski  Mieczy-
staw :

Rudawski Wawrzyn,
Rydel Lucyan . 210,
Rzewuski Henryk hr.
Rzewuski Wactaw .
z Sanoka Grzegorz
Sarbiewski Maciej

S'r
12

-

0D

[SCRI=RS (U,

ot

200
207
119
213

201
204
312
79
21
168

203
44
202

197
212
211
207

42
53
18
94
210
209

174
53
212
149
b8
12
40

Str,

Sarnecki Zygmunt . 212
Sawicka Jézefa (ob.
Ostofa) bl -

Semkowicz Aleksander 74

Semkowicz Wladysi. 204

BSewelirs. Ty e

Siemienski Lueyan 175, 130

Sienkiewicz Henryk . 195
Sieroszewski Waelaw  2(19
Sinko Tadeuwsz . . 206
Sirko (zoh, Sieroszew )

Skarbek Fryderyk hr. 149
Skarga Piotr Poweski 34
Stowacki Julinusz . . 119
Smoleniski Wladyslaw 2032
Smolka Stanistaw 7, 202
Sobieski Jakéb . . 42
Sokolowski Maryan . 201
Solikowski J Dymitr 36

Spasowicz Wlodz . 204
Staff Leopold 210, 212
Staszic Stanistaw . 77
Starowolski Szymon . 41

ze Stobmicy Jan . . 9
Straszewski Maur ., 206

Stryjkowski Maciej ., 37
Struve Henryk . . 206
Syrokomla Wtadyst 16, 170
Szajnocha Karol . . |78
z Szamotul Jan . . 10

Szaniawski K  (z0b.
Junosza K) . .

Szarzyniski Sep Mik . 28

Szelagowski Adam . 203

Szujski Jézef . . . 190
Szymatiski Adam . . 209
Szymonowicz Szymon 38
Sliwinski A. . . . 159
Sniadecki Jan 79, 89
Sniadecki Jedrzej . 90

Swigtochowski Aleks. 211

15%
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S TR

y 200 =l | Str.
Tarnowski Stanist br. 204 | Wojciechowski  Kon-
Tetmajer Kazimierz . 210 | stanty . . . 8b, 148
Tokarz Waclaw . . 204 | Wojcieehowski Tad . 200
Trembecki Stanislaw . 63 Wolski W lodzimierz 144
Treotowski Ferdynand 162 Woronicz Jan Pawel 31
Tretiak Jézef . 204 | Wéjcicki Kazimierz . 161
Tyszynski Aleksan 170 204 Wreniski Hoene . . 164
Turowski Stanistaw 47, 5l Wréblewski Kazimierz 171
Twardowski Kazim . 207 | Wyspiafiski Stanislaw 212
Twardowski ze Skrzy- Zablocki Franciszek . 72
poy Samuel A4 5l | Zaborowski Tymon 4 94
Ujejski Kornel . . 171 | Zacharyasiewicz Jan . 208
Ulanowski Bolestaw . 202 |  Zakrzewski Stanislaw 203
Wasilewski Edmund . 144 | Zukrzewski Wincenty 201
Wasilewski Zygmunt- 206 Zaleski Jozef Bohdan 115
Wernic Henryk . . DHd | Zalewski Kazimierz . 213
Weyssenboff Jézef . 209 | Zatuski Jozef Jedrzej b7
Wegierski Kajetan . 69 | Zapala Z . >
Weiyk Franciszek . 87 | Zapolska Gabryela. 1209
Wierzbowski Teodor . 201 |  Zdziarski Stan . 115, 117
Wilkotiska Paulina . 156 | Zielihski Gustaw . . 144
Wilkonski August . 156 Zimorowiez Jozef Bar-
Wincenty Mistrz . . 3 ttomiej . - . 40, 49
Wirtembergska Marya 148 Zimorowicz Szymon . 40
z Widliecy Jan . . 15 | Zmorcki Roman . o o 14d
Witwicki Stefan . . 111 Zeromski Stefan . . 210

Wiszniewski Michal . 160 Zmichowska Narcyza 156
Wojciech z Brudzewa Zétkiewski Stanistaw 42
(zob. z Brudzewa W) ~ Zulawski Jerzy 210, 212
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