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Alina“ Szta,chelska_ — Rokoczka

Prawa miejskie Biategostoku

1 lutego 1989 r. uplywa 240-letnia rocznica
uzyskania przez Bialystok przywileju -nadajg-
cego mu prawa miejskie, Metryka miasta jest
jednak starsza niz ten przywilej, o ile starsza
nie udalo- sie dotychczas ostatecznie ustali¢ z
powodu braku .zrédet.

Na1wczesn1e]szym dziejom Blalegostoku i pro-

bie uchwycenia momentu jego powstania po-
$wiecili swe badania Jan Glinka, Jan Tyszkie-
wicz, Tadeusz Wasilewski i Jerzy Wisniewski.
Nalezy wspomnie¢ o najnowszych -ustaleniach
niezyjacego juz prof. dr Jerzego Wisniewskiego
z Krakowa i prof. Tadeusza Wasilewskiego z
Warszawy.

Prof. Wisniewski w swej pubhkacu ,,Poczqt-
ki Bialegostoku i okolicznego . osadnictwa”
stwierdzil kategorycznie, Ze z historii. naszego
miasta musimy wykreslié - legendarna, czesto
cytowang date wiagzacg powstanie miasta z Gie-
dyminem. Autor sprostowat tez -bledne przy-
puszczenie, rowniez czesto cytowane w litera-

turze,. o pochodzeniu nazwy Biategostoku od.

mylnie odczytanej nazwy Belczacystok, niewiel-
kiego dziatu ziemi lezgcego w dobrach tykocin-
skich nad rzeczka tejze nazwy, nadanego przez
Jana Gasztotda Maciejowi z  Tykocina w 1426 r.
Niewlasciwe odczytanie nazwy jako Bielszcza-
nystok i powigzanie jej.z rzekomo istniejagcym
juz wowczas. Bialymstokiem, wprowadzito ko-
lejny blad do historii naszego miasta. W §wietle
najnowszych badan i te date musimy wykreslié.
Natomiast za- najwczesniejsza dotychezas znana,
nalezy przyja¢ wzmianke- zrédtowa z 1514 r.
moéwiacg-o. dobrach Bialystok nalezacych wow-
czas do Mikotaja Michnowicza - Raczkowicza.
Dobra te lezaly:nad rzekg Bialystok i od niej
wzigly nazwe: Stok po staropolsku, oznaczat
rzeczke, a wiec. Bialystok to Biala rzeczka. Ob-
szar débr:-pokrywata puszcza, a brak zroédel nie
pozwala :z calg pewnosc1a stwierdzi¢, kiedy roz-
poczeto jej zasiedlanie i kiedy po1aw1lo sie o-
sadnictwo. na terenie miasta Bialegostoku. Prof.
Wisniewski datuje je na koniec XV i poczatek
XVI w. i wigze z. dzialalnoscig. Mlkola]a Mich-
nowicza Raczkowicza.

..Osiedlanie ziem puszczansklch -pisze autor,
zaczynano od zalozenia dworu panskiego i wsi
ogrodnikéw dworskich. Wiekszos¢ z nich otrzy-
mala-swe nazwy -od rzek. Podcbnie . przebiegal
proces w_dobrach Bialystok. Powstal dwoér nad
rzeczka Bialystok, od ktérej wzigl nazwe, zato-
zono tez folwark; wsie chlopskie i trzy wsie
bojarskie. W peblizZu dworu wyznaczono zapew-
ne mieisce na ‘ko$ciél i na plac targowy. Plac
targowy znajdowal sie niewgtpliwie przed kos-
ciotem NMP; a dwor blizej kosciola i rzeki. Te
trzy -elementy staty sie zalgzkiem przysziego

miasta. Tak wiec konkluduje prof. Wisniewski
,Jak dotad najstarsza znana wzmianka o Bia-
tymstoku pochodzi z 1514 r. ale z drugiej stro-
ny budowe pierwszego kosciola i zalgzki cha-
rakteru miejskiego Blalegostoku nalezy prze-
nies¢ do jego.poczatkéw”.

Pierwsza znana wzmianka o wsi Blalysbok po-
chodzi z 1581 r. w dokumencie -uposazenia pa-
rafii bialostockiej. Od kiedy mezemy wiec mo-
wi¢ o mieScie Bialystok? Od strony prawnej.
status miejski sankcjonowany byl - nadaniem
przywileju lokacyjnego czyli prawa niemieckie-
go wzorowanego najczesciej na ustroju Magde-
burga,-stagd nazwa prawo -magdeburskie, Pra--
wa miejskie nadawano bardzo- czesto osadom-
juz istniejgcym i wyrédzniajgcym sie strukturg
zawodowa- ludnosci to jest wiekszym skupiskiem
rzemieslnikow, odbywajacymi sie targami. Mia-
sta podlaskie otrzymaly prawa miejskie stosun-
kowo pézno w XV i XVI w. a mimo to byly
to lokacje wcze$niejsze miz nadanie praw. Bia-
lemustokowi.

Tu chcralabym przytoczy¢ ustalenia drugle—
go wspomnianego badacza — prof.. Wasilew-
skiego. Stwierdza on, ze po raz pierwszy pra-
wa miejskiej magdeburskie dla Biategostoku,
prawdopodobnie uzyskal Stefan Mikotai Bra-
nicki w roku 1691 od kréla Jana III. Przywi-
leju tego nie udalo sie dotychczas odnalezé.

Miasto Bialystok wystepuje obok -wsi- Biaty~
stok w spisie czionkéw parafii biatestockiej w
diecezji wilenskiej, dokonanym 1 - pazdziernika
1692 r. Miasto jest w spisie opatrzone uwaga:
»2a przywilejami ma wolno$é od lat pewnych
danymi, rok pierwszy teraz sie buduje”.

. Jest- jeszcze -jeden. §lad, $swiadczacy, ze Bia-
lystok-juz weze$niej mégl pelni¢ funkcije -osrod-
ka miejskiego. Posiadal mianowicie ksiegi miej-
skie, a wiec i samorzad, siegajgce roku 1668.
Wiekszosé tych ksigg niestety zagineta.- Wiado-
mo, ze'na mocy ukazu carskiego z 14/2 kwiet-
nia 1852 trafilty do zorganizowanego woéweczas
Centralnego - Archiwum Wilenskiego, ktéremu
podlegat Biatystok lezacy w.owcezesnej guberni
grodzienskiej. Punkt 6 ukazu opiewal, ze' ksie-
gi miejskie znajdujgce sie w miasteczkach, gdzie
skasowano "ratusze;. u oséb prywatnych, nalezy
zebra¢ i- przesla¢ do archiwum za posrednic-
twem lokalnych wladz policyjnych. W ewiden-
cji Archiwum Wilenskiego, wsrdd podobnych
ksigg z innych miast, odnotowano ksiag bia-
tostockich 13 z lat 1668—1801. Najstarsza ich
cze$¢ zostala w 1915 r. ewakuowana w glab
Rosji, skad- prawdopocdobnie nie wroécita. Po-
zostalag czesé w r. 1920 przewieziono do Archi-
wum Giéwnego w Warszawie. Do dzis :ocalaly
Jjedynie 3 ksiegi. Brak. najstarszej nie pozwala

A



na potwierdzenie miejskiego statusu Bialegosto-
ku w 1668 r. Najwczes$niejszy wpis w istnieja-
cych ksiegach, potwierdzajacy, ze Bialystok byt
juz miastem, pochodzi z 1728 r. Dotyczy on
sprzedazy placu, transakcja odbywa sie ,,przed
naszym urzedem bialostockim”,
figuruje m.in. Stanistaw Bielecki burmistrz
miasta Bialegostoku. Jeszcze wceze$niej, miastem
nazywa Bialystok August II, nadajgc 7 stycz-
nia 1723 r. przywilej na targi i jarmarki.
Wszystkie cytowane = wzmianki- $wiadczg o
miejskich cechach Bialegostoku,  dle pelne u-

regulowanie tego statusu, .zaréwno w- dziedzi--

nie prawno-ustrojowej, jak urbanistycznej czy
porzadkowo-gospodarczej, zawdziecza .on nie-
watpliwie Janowi Klemensowi  Branickiemu,
ktéry wydaje w tym celu szereg zarzadzen.

Najistotniejszym jest Instruktarz z 13 kwiet-
nia 1745 r. Branicki nazywa w nim Bialystok
miastem, traktujge jednocze$nie instruktarz ja-
ko nadanie praw miejskich, co wyraza sformu-
* lowaniem. ,,wtec nadawszy temu miastu prawa
magdeburskie”... Okresla tu -m.in. szczegblowo
regulamin wybloru burmistrza i catego urzedu
miejskiego.. Wyboru dokonywano co roku, w
sposdb bardzo demwokratyczny, chociaz w obec-
nosci przedstawiciela dworu czyli ,,0soby de-
putowane]”’, ktéra przeprowadzala przedtem re-
wizje dokument6éw i finanséw ‘miejskich. A oto
]ak brzmial fragment Instruktarza mow1acy 0
wyhbaorze wiadz mle]skmh

,,Tej elekcji czas sie maznacza kazdeqo roku
w $rode $rodpostng, na ktorq za uwiadomie-
niem calego pospélstwa, majq sie wszyscy zgro-
madzié na ratusz lubo na maznaczone miejsce
na te elekcje, za wiadomosciq zamkowaq, na kto-
rqg powinni zaraz prosi¢ o deputowanqg osobe
do tejze elekcji.. Na ktorei elekcii, poniewaz
jedno prawo majq i powinnoéci, aby starszy z
kahatu zasiadal i on takze swoiq kreske da-
wat... W dzien za$ samej elekcji ma cate po-
spélstwo byé na mszy Swietej... po ktérej skori-
czonej, ma i$¢ ma ratusz albo ma Mmiejsce na-
znaczone, a tam zgromadziwszy sie, powinieri
deputowany skrzynke zamknietq przypieczeto-
waé po swojej rewizji, aby w caltosci nowemu,
wedlug inwentarza oddat prawo i wszelkie mu-
nimenta z regestrami miasta.-Potem spytawszy
sie kogo chcg mieé¢ burmistrzem i kogo tedy
podadzq, napisaé powinien oséb szesé. A ktéra
osoba 2z tych bedzie miala najwiecej kresek,
tego ma obwiesci¢ burmistrzem. Innych za$§ na
lawnikéw, rajcow, qmmsmego Po obraniu tedy
burmmtrza nowego, przeczytawszy prawd,- in-
struktarz i ‘powinnodci, powinien deputowany
z inwentarzem zrewidowanym oddaé skrzynke,
prawa i mne munimenta nowemu burmistrzo-
wi”’

Wybrany burmistrz musial odznaczaé sie za-
letami okreslonymi w dalszym ciggu Instrukta-
rza. :

»Na te funkcje powinni obieraé nie 2z ijakiej
korupcii ani przyiaZni... ale powinni upatrywaé
czteka: Primo, aby byl bez kalumni i Zadnej
na sobie mie majgcy mnoty lub przewidzianego
prawa o rzeczy podejrzane. Secundo — powi-
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a pod wpisem..

nien byé pobozny, Boga sze bojacy, nie {akom-,
ca, aby sie korupcjami nie bawit. Tertio —
prawa i artykutéw wiadomy... Quarto — aby byl
przystepny, tak ubogiego, jako i bogatego jed-
nakowym uchem. sprawy wystuchal. Quinto —
okolo prawa i co jest z lepszym miasta byl
czuly, staranny. Sexto — postuszny w okuren-
cjach zamkowych i pilny. Najbardziej za$ prze-
strzegaé¢ powinni bedq slawetni burmistrze, a-
2eby z siebie dobrego zycia kazdemu:pokazy-
wali przyklad. Warujgc sie pijanistwa, co do
wszystkiego zlego prowadzi, pilnujgc sprawie-
dliwosci, czule i pilnie we wszystkich punk-
tach i co tylko zdrowy rozum dyktuje dla do-
bra miasta, dla taski dworu i slawy swoye] na-
bycta i utrzymania, czymc i sprawowaé sig.
majq.”

Jesli burmistrz nie Wyw1qzywa1 SIQ nalezyme
ze swych obow1azkow dopuscil sie bezprawia
lub okazal sie n1eposluszny zamkowi, mégl byé
zrzucony weczedniej, przed uplywem ' roku. Po-
spolstwo za$, czyli mieszkancy miagta, winni
byli burmxstrzovvl ,,dac na kyzdym miejscu
prym, poszanowame i obserwacge, jako majstar-
szemu w mie$cie”

Instruktarz byt dokumentem wydanym przez
Branickiego, jako wlasciciela miasta, abyjed-
nak status miejski Bialegostoku usankcjono-
wac, hetman (woéwczas jeszcze polny) ubiega sie
o uzyskanie przywileju monarszego. Owocem
tych staran bylo nadanie prawa magdeburskie-
go przez Augusta III w dniu 1 lutego 1749 .
Przywilej méwi o prawie wyboru wiladz miej-
skich, okresla organizacje jurysdykcji czyli sa-
dowmctwa oraz herb miejski.

»August III z Bozej Laski krol Polski, Wiel-
ki Ksigze Litewski, Ruski, Pruski, Mazowiecki,
Zmudzki, Kijowski, Wolynski, Podolski, Pod-
laski, Inflantski, Smolenski i Czernichowski; a
dziedziczny Ksigze Saski i Elektor Oznajmuje-
my mmewszym listem Przywzlejem naszym
wszem wobec i kazdemu z osobna komu o tym
wiedzieé nalezy, poniewaz miasteczko Bialystok
nazywaigee sie, w wojewddztwie podlasktm le-
2qce, Wielmoznego Jana “ranickiego wojewo-
dy krakowskiego hetmana polnego koronnego
dziedziczne, bedgc ludZmi stusznymi i do trzy-
mania lepszego rzgdu sposobnymi osadzone, do-
tychczas bez przyzwoitego sobie mieiskiego
prawa znajduje sie, a stqd usilujgc do lepszej
przyijéé sytuacji pod zaszczytem praw i prero-
gatyw pryncypalnieiszych, tak w Koronie i w
Wielkim Ksiestwie Litewskim miast na prgwie
teutonskim albo magdeburskim zasiadtych. Wiec
my do pokornej supliki taskawie nakioniwszy
sie i cheac aby toz miasteczko do lepszej przujsé
moglo pory i aby w niem Swieta sorawiedliwosé
brata pomnozeme umysliliémy Prawo teuton-
skie, ktore sie maydebursktm nazywa daé i kon-
ferowaé jako i inne wszelkie wolnosci preproga-
tywy, ktérych inne tak w Koronie 3ako i w
Wielkim Ksiestwie Lttewskzm miasta zazZywa-
jg, temuz miasteczku wiecznymi czasy madaje-
my i konferu‘emy oddalajqc wszelkie prawa in-
ne zwyczaje polskie i litewskie, ktére by prawo
teutoniskie albo magdeburskic w czym kolwiek



mieszaé miaty. Osobliwie deklarujqc, 2e na wzér
wszystkich innych miast koronnych mianowi-
cie jednak pruskich, wspomniane miasteczko
Bialystok rzqdzi¢ sie powinno i odtgd wolne i
mocne bedzie sobie magistrat burmistrzowsksi,
woéjtowski, rajcéw, tawnikéw, mezéw i inszych
miejskich urzednik6w, obieraé, stanowié¢ i jed-
nym stowem jurysdykcje radzieckq wéjtowskq
ufundowaé, burmistrzéw doczesnych obrawszy

do aprobacji Dworowi podawaé. Takze ustano- -

wionem sqgdem sprawy wszelkie potoczne i u-
czynkowe miedzy sobq rozeznawaé, sqdzié, de-
kretowaé¢, ludzi wystepnych swawolnych i
wszelkq osobe w miasteczku i na gruntach one-
go, $wie?o popelnionym uczynku tapaé albo sq-
dowi swemu na kryminale zupeinie oddang
wedtug prawa karaé appelacji w sprawach
2nacaniejszych do sqdu dziedzica dopuszczajgce,
a przeciw rycerskiego stanu ludziom, obycza-
jem innych miast na prawie magdeburskim u-
fundowanych, zachowujgc si¢ i sprawujge.

Na herb ze$§ miejski pieczeé¢ do stwierdzania
aktéw, listéw i spraw swoich zazywaé bedzie
takiego, jaki sie tu odmalowal z literami dzie-
dzica.

Czynsze jednak i inne dziedzicowi tamecz- -

nemu 2z dawna naleigce powinnoéci swoim try-
bem i zwyczajem zachowane byé majg, ani na-
mienione wolnosci prawa onym w mnajmniej-
szym punkcie szkodzi¢ nie mogq. Co do wiado-
mosci wszystkim udajqc, osobliwie wszelkim ju-
rysdykecjom sqdéw i urzedéw i dla tym lepszej
wagt i pewnodci przy przyci$nieniu pieczeci
naszej koronnej rekq sie wlasng podpisujemy.
Datum w Warszawie dnia pierwszego mie-
sigea lutego roku Panskiego tysige siedemset
czterdziestego dziewigtego, panowania naszego
szesnastego roku. Augustus Rex”,
Y/ bnegwm czasu okazalo sie, ze przytoczony
przywilej nie regulowal spraw rzemiosta i mi-
mo, ze cechy otrzymaly w 1759 r. przywilej
Branjdkiego, ‘nie mogly w pelni korzystaé z
praw, jakie przyslugiwaly rzemiostu w innych
miastach. W 1760 r. rzemieslnicy bialostoccy,
za zgodg Branickiego wystepujag wiec do krdla
o potwierdzenie swych praw. Uwzgledniajgc
prawdopodobnie te prosbe August III potwier-
dza 19.X1.1760 r. poprzedni przywilej miejski
rozszerzajgc go o sprawy rzemiosla, Poza do-
tychezasowymi uprawnieniami znalazo sie w
nowwym przywileju dodatkowe stwierdzenie, ze
miasto Bialystok ma odtgd takze ,,bractwa i
cechy wszystkie rzemieSlnicze ordynowaé, ar-
tykuty uktadaé. Magistrowie za$, w kunsztach

swoich doskonali, czelad? dobrze wyuczong wy-

‘))

zwalaé

Przyw'Llej z 1760 roku niestusznie uchodzit
dotychczas jedynie za wierne powtérzenie po-
przedniego.

Zaprezentowane przywileje ‘okreslaly sposéb
dzialania samorzadu miejskiego. A jak wygla-
dalo to w praktyee. Na zapleczu hetmanskiej
rezydencji miasto zylo wlasnym zyciem. Wia-
dze w miescie sprawowal burmistrz z rada czyli
sadem radzieckim oraz landwdjt i sad land-
waéjtowskio-tawniczy. Zachowal sie zapis mé-

Stary koécxé‘e‘( z 1617 r. Stal} w czasach Branickich.
Repr. T. Wisniewski

wigey o przebiegu elekcji burmistrza, tawnikéw
i radnych.

»Dzialo sie na Ratuszu miasta JKMosci Bia-
tegostoku, dnia 9 marca 1774 r. My cala Rada
miasta Bialegostoku i gmin zupelny, w czasie
wedlug dawnego 2zwyczaju przyzwoitym, dnia
dzigiejszego rano zebrawszy sie, naprzéd od Pa-
na Boga spraw wszystkich ludzkich istotnego
poczgtku i konca rzecz naszq zaczynajgc, woty-
wy $wietej na chwale Jego w koéciele tutej-
szym parafialnym wystuchaliémy, a potem po-
szediszy ma ratusz do elekcji slawetnego bur-
mistrza i calego urzedu przystgpiliémy. Z kan-
dydatéw praktykowanym wszedzie, do kazdej
rangi po trzech podanych. Na stawetnego bur-
mistrza miasta “iategostoku pana Jedrzeja Je-

dlinskiego przystojnie zawsze rzqdzqcego sie. Na

tawnikéw slawetnego Marcina Kozlowskiegd,
Jakuba Sadowskiego, Jana Sawickiego, Wojcie-

cha Jablonskiego, wybraliémy, oraz stawetnych

gminskich Jerzego Juchnickiego i Stanistawa
Jastrzebskiego i tychze wszystkich wedtug stop-
nia respektowac i mieé¢ za aktualny urzqd usta-

nowiliémy, a3 do terminu przyszlej zawsze o-

§rédposciu determinowanei elekcji przyrzeka-
my i obowigzujemy sie. Ktéry to akt elekcii,
aby mial dowéd dobrej woli naszej, z ktérg
byt uczyniony, rekoma naszymi go stwierdza-

my i podpisujemy sie. Andrzei Jedliniski Bur-

mistrz Bialegostoku, Wojciech Bielecki — bur-
mistrz starej rady, Franciszek Wilczynski —
starej rady, Jan Borsukiewicz — Landwdéjt m.
Bialegostoku, Antoni Korbut — radny, nowo
elektowana tawica — Jan Sawicki, Wojciech
Jablonski — radni, Gminscy —. Jerzy Juchnik,
Jastrzebski, Herman Henryk, Gotfrid Ratkow-
ski — radny, Florian Zukowski — pisarz bia-
tostocki”. .

Inny zapis z wyboru radnych pochodgacy z
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dnia 1.IV.1769 r.-poza nazwiskami wybranych,
podaje rote skladanej przez nich przysiegi:
»My mizej nazwani przysiegamy Panu Bogu
wszechmoggcemu w Tréjey Swietej Jedynemu
iz w urzedzie naszym podiug Boga i sprawze-
dliwosci i prawa pzsanego sprawowac su; be-
dzzemy i 'radq naszq wyzszy sqd wspieraé obo-
wigzujemy sieg.  Przyjaciela, ubogiego ani nie-
‘ przyyaczela obawiaé sie nie mamy, korupcje u-
"~ wodzié sie mie bedziemy, samq - sp‘rawzedlzwosc
czynié¢ dla poyetnoscz naszej obounqzugemy sie
Tak nam Panie Soze dopomoéz. i niewinna meko
Chrystusa Pana. Kto'rzy jako .rzetelnte wyko-
nali'i do kszqg wpzsana Rekamz wlasnymz pod-
pisujg...”
‘ Burrmstrz z racn swej funkcn przewodmezyl
‘urzedom mle]sklemu, do nlego nalezaly spra-

wy porzadlsowe w miescie i- sprawowanie sg- .

downictwa w. tym zakresie. Bramckl sformu-

lowal te obowiazki szczegblowo powierzajagc mu -

nadzér nad zapewnieniem bezpieczenstwa przed
pozarem, wyznaczanie wart noenych; nadzér
‘nad przestrzegamem miar i wag oraz-organi-

zacje prac przy naprawie. parkanéw miejskich..

. Za te prace otrzymywal wynagmdzeme z kasy

-miejskiej w wysokosci 60 zt rocznie. Radni sta~

nowili ciate doradcze, oprocz nich do rady

wchodzili gminscy lub. gminni jako przedsta- .
wiciele ogétu mieszkaricow. Funk(:]e burmistrza -

'w latach 1728—1793 pelnili m.in. Stanista®w i
Wojciech Biélecey,- Maciej Zaleski, Jan Hotu-
‘bowski, Szymon - Haczkowski, Antom Borsuk,
Jakub Jasmskl Maciej Czudowskh. W01c1ech
. Jabtonski, JQdI‘ZG] Jedlinski,- Marcin Kozlowski,
.Augustyn Puchalski. - Kazdy z nich Wy'bxerany
byt co na]mme] dwukrotnie, a Wojciech: Ja-
btonski aZ osmiokrotnie:” Podobme czesto po-
wtarzajg sie nazwiska radnych i gminskich. U-
stepujgcy burmistrze pozostawah czgsto .w ra-
daie. W posiedzeniach rady nowo obranej ,,sie-
dzacej”, brata niejednokrotnie udzial stara rada.
- Drugi z urzednikéw, landWOJt wraz z lawa
mial wiadze sgdzenia spraw kryminalnych czyli

karnych. Precyzyjny podziat kompetencp obu

urzedéw zatarl sie-z biegiem czasu i ‘w oma-
- wianym okresie, bardzo czesto ~dzialaly one

wspélnie lub wymiennie rozstrzygajac zaré6w-

no sprawy cywilne, porzadkowe jak karne.
Landwmta mianowal w Blalynlsteku Branic-
-A oto -akt takiej nominacji nadanej 22
- k’wietnia 1769 r. Antoniemu Wroczynskienyu:
wyJan” Klemens hrabic na Ruszczy, Tyczy-

nie, Tykocinie i Branicach Zranicki, kasztelan

krakowski, hetman w.koronny, bielski, krosnieti-
ski, moéczskz etc. starosta, Ziotego Runa Orta
. Bialego i $w. Andrzeja orderow kawaler. Wia-
‘domo czynie komu o tym wiedzie¢ nalezy, o-
sobliwie jednak Ichm. panom komisarzom, e-
konomom, #rewizorom, administratorom dobr

moich biatostockich, tudzzez stdwetnym burmi- -

strzom, tawnikom, catemu magistratowi i wszy-
stkim- obywatelom tak chrzedcijanom jako i 2y-
- dom w miescie moim dziedzicznym Bzalymsto-
ku mzeszkachym iz gdy w wspomnianym mie-
~ §cie .moim..
je, @ przeto w zachodzgcych miedzy mieszcza-
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rzqdnie sprawy w protokét wpzsac

. urzqd landwoéjtostwa dotq‘,d waku- -

nami rozmcach kontrowersyach lub obopdlnych -

.pretensjach i sprawach wszelkich rozsqdzenia

potrzebujacych jako tez dla ukarania zbrodni...

zadnej innej wedlug przyrzeczonego prawa
magdeburskiego nie masz zwierzchnosci cywil--
nej, wiec checqe, aby sprawiedliwo$é w- biegu
swoim nie ustawata i owszem kazdemu .do niej
-sie udajgcemu czyniona byla, a majgc sobie
dosyé-zalecone przymioty, postepki, statecznosé,

rozsqdek i prawa -wiadomosci, stawetnego An-
tomego Wroczynskiego obywatela tegoz miasta;

daje i konferuye onemu niniejszym przywzle

yem moim urzqd landwdjtostwa w. tymze mies-
cie moim Bzatymstoku dodywotny, z wszelkq .
wladzq wedlug opisu prawa magdeburskiego
temuz urzedowi i jurysdykcji jego przyzwoitq.
Chegce 3ednak aby dekreta wszelkie kryminal-
ne na §mieré skazujgce lub ma utrate. honoru
i dobrej stawy, ferowane bez mojej wilasnej a-
probaty lub tez komu ode mnie bedzie nadane
ta w%adzq nie byly do egzekucji przyprowadzo-
ne. Chece zatem i przykazuje, aby wszysey do

-Jurysdykc31 mzeyskwy nalezqcy. obywatele mie-

szczanie i Zydzi miasta, mego Bialegostoku
przyrzeczonego stawetnego Antoniego Wroczyi-
skiego . za prawdziwego, prawem niniejszym
moim postanowionego Landwdjta -mieli, uzna-
wali i dekretom jego zado$é czynili pod TY GO~
rem na mepostusznych prawem megdeburskim
opisanym i egzekucijg yurysdykcyz dworskiej
biatostockiej przyrzeczonej, zas stawetny Anto-
ni Wroczyriski Landwdijt biatostocki -przysiege

na ten urzqd podtug prawa magdeburskiego w

attendencji zwierzchnosct dworu: biatostockiego
i magistratu-tegoz wykonaé, jurysdykcia swéjq '
-ufundowaé, kszegz porzqdne wszelkich spraw i
dekretéw . trzymaé i w zachodzgcych w sqdzze
swoim landwéjtowskim sprawach, pilnie, su-
miennie i. bogobomze podiug prawa postepowdé
zawsze powinien bedzie pod réwnym rygorem
prawa na niesprawiedliwych sedzidw opisanym

i-pod utratq urzedu. Na co ten przywilej médj -

dla .tym- wiekszej wagi i waloru rekq w%aan

przy 2wyklej podpisuje pieczeci”.

‘Mianowany landwaéjt w obecnosm komlsarza
i calego magistratu skladal przysiege, ze z o-
bowigzkéw: swych be«dme sie wymazywal rze-
telnie.-

Istotna funkcle przy wkadzach mle]sklch pel—
nil -pisarz. Do powinnosci- ]ego nalezalo ,,po-
i nic fa%- :
szywego ‘w ksiegi- zapiséw - nie przyjmowac;
Pisarz rowniez skiadal przyrzeczenie, ze urzqd ,
sw01 nalézycie bedzie wypelhial. - :

Posiedzenia urzédu miejskiego odbywaly sie
poczatkowo w domu burmistrza, dopiero w

1757 r. spotykainy takze ‘wzmianki o obradach

w' ratuszu.. Sprawy - jakie rozpatrywano mialy -
roznorodny charakter. Sposrod cywilnych na u-
wage zaslugu]a transakcje kupna—sprzedazy nie- -
richomosdci w mieécie, zapisy, intercyzy. Naj-
czestsze sprawy karne td zniestawienia, kradzie-~
ze, pobicia.'Z reguly surowo karano kradzieze,

_recydywistow skazywano na chloste pod- pre-

gierzem, a nasfepnie wydalano z miasta hez
prawa powrotu. Drebniejsze kradzieze karano

RS



w1eza i grzywnarm Na]czestszynn karami sto-
sowanyrm przez sad bialostocki byly kary pie-
n1qzne ofiara wosku, odsiadywanie wiezy, chlo-
sta i wydalenie z miasta.

Przebieg rozprawy podobny byl do - dzisiej-
szego, sqd wyshuchiwalt stron, a dla lepszego

rozpoznania sprawy kazal obu zainteresowanym-

stawia¢ $wiadkéw. A oto jeden z przykladow
" rozstrzygniecia sprawy karne] (o} kradmez pie-
~ niedzy wlasnym rodmcom i pobicie matki. Sen-
tencja wyroku m6w1 7¢ w Swietle prawa, za
‘ podmes1en1e rekl na rodzicow, nalezaloby ka—
ra¢ ucieciem tejze. Jednak przychylzwszy sie
_do mitosierdzia, bardzzeg niz do prawa, lzejsze

" ukaranie, to jest azeby publzozme w rynku dnia _

jutrzejszego podczas ta'rgu przez sluge miej-
~ skiego wzigt rézek dwiebcie”,.. Egzekutorem kar
cielesnych byl, jak widaé, sluga miejski, a mia-
ty one poza cechami wychowawcz§m1 takze a-

oy ,Spekt w1dow1skowy, stanovvlqc urozmaicenie w“'
..zyciu publicznym miasta. Na egzekucia wzywal
mieszkancéw dzwonek na ratuszu, ktdry dzwo-

- nil m.in. ,na dekret krymmalny i wyprowadze~
‘nie na plac wigZnia”,

7 dzialalnosciy samorzqdu mleisklego ww;za-
1y sie sprawy porzadkowe i obow&azkl miesz-
kancéw, Istnial surowy zakaz wyrzucania nie-
czystosci na ulice i obomazek utrzymywama
- porzadku przed wlasna posesia. »Aby  kazdy
'przed swozm domostwem, tak w mzescze jako

Ewa Zeller

‘becnie Lipowa) i do Wasilkowskiej -

i po ulicach, rowy co rocznie reperowat, che-
dozyt 1 szlamowat, kiedy tylko potrzeba kaze.
Nie wolno tez bqu bhsko domostwa staw1ac

" stodét i chlewow.

Do obowigzkéw mieszcaan nalezato utrzyma-

nie i reperacja parkanéw okalajacych miasto.
-Polowe — poczawszy od Zwierzynca do Bra-

my Suraskiej, od Surask!le] do Choroskiej (o~

Sienkiewicza), od Wasilkowskiej do Bojar —
mial reperowa¢ kahal; reszte katolicy. . -
Z czasem Branicki Wyznaczyl specjalnego do-
zorce. Zostal nim{ 31" majq 1768 r. ‘Mateusz
Brzozowski zobowigzany:do czuwania .nad po-
rzgdkiem; czvstoscm, bezpleczenstwem strong
obycza;gowe; i handlem w miecie, Mial wiec
pilnowag, ‘aby w miedcie nie bylo oséb wystep-

‘n ’ch dogla,dac odtpow1edn1ego zabezpleczevua'

ognia, .wymiatania $mieci z sieni domiw, -
romadzetiia nieczystosei. pod scianamj bu ,

'dynkéw, cthozema? brukow i rynsztckow

~mck1 cheiat mieé esﬁetyczne i godxre' N

denC]l otoczeme

’ ‘Ratusz W Blalyrhstoku

XVIII-Wleczny Bla&ystok e wlasnosc Gryﬁ—‘

- 16w Branickich, byl stolica jednego z najwiek-
szych latyfundléw magnacklch w Polsce. Pod

wzgledem wielkogci i skali zalozenia urbani-

| -stycznego odbiegal on od przemetnego miasta

- Podlasia, 0 czym zadecydowal program bude-

“wlany realizowany przez hetmana Jana Kle-
- mensa Branickiego (1689—1771). Obok rozleg-
lego zatozenia_ rezydencjonalnego, zna]du]emy
tu inne miejskie budowle bedace oryginalnymi
i zasadniczo niepowtarzalnymi dziétami archi-
- tektury. Niewatpliwie do takich nalezy ratusz,

-~ ktéry W. Trzebinski zalicza do typu ratuszy—

© -krammic, powstatych w XVIII w. w znaezniej-
szych osrodkach magnackicha charakteryzu—-
jacych sie okazalym wystrojem, majacym sym-
bolizowa¢ ‘hozycje-i dobry- gust ‘wilasciciela mia-

sta: Nowy. typ ratusza o funkcjach handlowyeh

dominujgcych nad- administracyjno-sadowymi,
powstal w miastach prywatnych, gdzie nastg-
- pito ogromne ograniczénie samorzadu miejskie-~
go na. rzecz wladzy magnata. Budowa ich na-
lezata do inwestycji dochodowych, przynoszac
- wiascicielom miast zyski z tytulu sprzedaz'y lub

'wydmerzawuama kupcom pomieszczen sklepo--

Wych Précz Blalegostoku ratusze tego rodza;u

powst.aly w tym czasie w Staszow1e ‘Siedlcach,
S1em1atycz.ach Kocku, Bilgoraju oraz Jozefgro-— '
dzie i Husiatynie na Ukralme

- Bialostocki ratusz wyréznia sie swoja orygi-

‘nalng koncepcija przestrzenng, dos¢ skomphko- :

wang historia budowy a takze swoimi pézniej-
szymi losami. Istniejacy* obecnie budynek jest
bowiem rekonstrukcja. Realizowano jg na pod-

‘stawie bogatych materialow archlwalnych i iko~-

nograficznych, wsrod ktoryeh wymieni¢ nale-
zy: Inwentarz spisany po émierci hetmana Bra-

" nickiego z lat 1771—1772, plan miasta Biatego-
stoku wykonany przez Beckera w 1779 r. a po-
‘wstaly na zlecenie Kamery Prus Nowowschod-

'nich majacej Bialystok za swojg siedzibe, zdje-
cia inwentaryzacyjne Zakladu Architektury
Polskle] Politechniki Warszawskiej, wykonane
pod kaerm],klem pnof, Oskara Samowskxego w

okresie mledzywmennym, a takze widok ratu-
'sza z T. 1885 zamieszczony w ,,Kiosach”.

Dzieje budowy ratusza odtwarzamy dzieki za-
chowanej korespondencp Bramcklch Wzniesic-

" ny on zostal w znacznej czesci ze szkatuly o-

sobistej -hetmana a rozpoczecie tej budowy na-
lezy odnie$¢ do okresu nadania Bialemustoko-
wi praw miejskich. Potwierdzenie tej tezy od-

. (obecnie -



Ratusz w 1916 r. Repr. T. Wisniewski
- AY ¥

najdujemy w przywilejach Jana Klemensa na-

danych biatostockim kupcom w dn. 22 sierpnia

1745 r.,, a odnoszagcym sie do 10 kraméw w
centralnej czesci budynku. Data tych przywi-
lejéw, zbiezna z rozpoczeeciem dzierzawienia po-
mieszczen' — sugeruje przyjecie jej jako wy-
znaczajgcej - zakonczenie prac przy S$rodkowej,
kwadratowej partii ratusza. W kazdym razie o
istniejacym juz ratuszu wspomina Instruktarz
z 13 kwletnia 1745 r., wydany przez J. K. Bra-
nickiego.

- Wkrétce po 1755 r., a na pewno prze& 1762
dobudowane zostaly narozne alkierze wg pro-
.jektéw architekta Jana Henryka Klemma, co
dokumentarnie potwierdzone jest w liscie J6-
zefa Wojnarowskiego do J. K. Branickiego z
23 pazdziernika 1755 r.: ,Zydéw biatostockich
zabrato sie ze 20, ktérzy swoim kosztem kramy
stawiaé cheq. Wydal abrys J... obersztleitenant
(Jan Henryk Klemm) i podiug tego abrysu sta-
wiaé zaczeli...” Dalsze prace przy ratuszu pro-
wadzone s3 w 1761 r. 7 maja tego roku Adam
Bujakowski pisze: ,, W Bialymstoku cata robo-
ta skoncentrowana jest na wiesy ratuszowej...
11 mularz6w robi kolo ratusza... w dniu dzisiej-
szym na wiedy ratuszowej gérne okna oRrggle
pod gzymsem bedq “zasklepione..” = Mowa tu
prawdopodobnie o oknach na dachu wiezy. Pra-
ce posuwaly sie bardzo szybko, bowiem juz
przed 18 maja 1761 r:- wieza zostala ukonczona.
Rok ten wystepowal takze na zelaznej chorg-
giewce umieszczonej na wiezy. A wiec czas
budowy ratusza zamyka sie w latach 1745—61.

Na ostateczny ksztalt bialostockiego ratusza

skladaly sie: korpus gléwny z wiezg, cztery
pawilony narozne oraz sprzezone z nimi cztery
zespoly budynkéw z muru pruskiego i kryte
dachéwka, liczace po pie¢ kraméw. Te ostatnie
wybudowane zostaly prawdopodobnie w 1.
1762—1768. Brakowalo ich juz w r. 1799, co
widaé¢ na planie Beckera. Inicjatywa rozbiérki
nalezala prawdopodobnie do wladz pruskich.

_Autorstwo ratusza jako caloéci nie jest do-
kumentarnie potwierdzone. Przypisuje sie je
Janowi Henrykowi Klemmowi, dtugoletniemu
oficerowi, a w latach 1758—68 dowédcy regi-
mentu pieszego bulawy wielkiej koronnej, ar-
chitektowi w ustugach hetmana Branickiego.
Jego nazwisko pojawia sie w Branicianach od -
1734 r. Byl to"doradca artystytzny Branickie-
go, wykonawca licznych robét budowlanych,
autor wielu projektéw. Uznany on zostatl za in-
dywidualno$¢ najsilniejsza i najwybitniejsza
sposr6d zatrudnionych na stale architektéw
hetmana. Pochloniety obowigzkami skuzby woj-
skowej i z drugiej strony bud‘ownic%vem, po-
zostaje nieznany szerszemu ogélowi. Reprezen-
tant péznego baroku w architekturze, a rokoka
w dekoratorstwie, byl twércg o profrancuskiej
orientacji. Zwigzany byt z budows rezydencji
bialostockiej, przebudowa kosciola, przeksztal-
ceniem miasta i budowg wazniejszych budowli
monumentalnych w Bialymstoku, a takze -u-
ksztaltowaniem rezydencji ‘w Choroszczy, w
ktérej wybudowal réwniez kosciél, z budowa
kosciola w Tykocinie, z projektem i realizacja
kosciota w Tyczynie i palacu w Warszawie. Po-
nadto zwigzany z pracami przy mniejszych fa-
brykach hetmana. Bedac stale zatrudniony w
rezydencjach i fundacjach Branickich, praco-
wal réwniez okresowo.przy budowie palacéow
sapiezynskich w Boc¢kach, Kosowie, Warszawie,
Dereczynie. W Bockach projektowal dzwonnice
na cmentarzu koscielnym.

Na uwage zasluguje oryginalno§é rozwiaza-
nia. przestrzennego ratusza w. Bialymstoku. De-
cyduja o tym cztery narozne alkierze — budy-
nek na planie wydtuzonych prostokatéw, zwig-
zane pierwotnie poprzez parawanowe S$cianki
przeprute arkadowymi przejsciami z bramami
z centralnym budynkiem na rzucie kwadrato-
wym. Taki uklad wigze sie genetycznie z bu-
downictwem dworskim typu alkierzowego. Na
terenie kraju brak analogicznego przykladu
wsréd budownictwa uzytecznosei publicznej.

Ratusz z alkierzami wyznaczajagcymi czfery
dziedzinice, organizowal przestrzen olbrzymie- .
go rynku, ktéry dzieki temu dzielil sie na dwa
mnieisze, dekorowane i monumentalizowane
poprzez wolnostojagce rzezby: sw. Floriana i
Temidy — personifikacji sprawiedliwosci. Ta
ostatnia symbolizowala wladze sadowe i admi-
nistracje -miejska, ktére zajmowaly mj'mimalx%
tylko cze$¢ przestrzeni uzytkawei, nie moga
konkurowaé¢ z' pomieszczonymi w budynku 26
kramami. \ #

W 1772 r. wszystkie lokale handlowe w ra-
tuszu wlasciwym, w czterech alkierzach i czte-
rech pawilonach pézniej dobudowanych, lecz

\ .



stanowigcych jednolity zespél ustugowy, tzw.
bazar, siegaly liczby ogoélnej 48. Kazdy kram
~ byt wlasnosciag wieczystq kupca. Wszystkie nie-
mal nalezaly do. Zydow Kramy pozostawaly
w rekach kupcdéw przez dwa stulecia. Jeszcze
w - okresie migedzywojennym gros tych kupcow
stanowili Zydzi.

.Ratusz zarzadzany byl wprawdzie przez wta-
dze miejskie .lecz stanowil wlasno$¢ osobistg
hetmana, Miasto nie posiadato do ratusza ani
do jego alkierzy zadnych praw majgtkowych.
Ponadto, oddany mieomal wytacznie na uzytek
handlowy, ratusz w stopniu  niedostatecznym
petnil zados¢ potrzebom. siedziby wiadz ‘miej-
skich, ktore rozporzadzaty w budynku glow-
nym tylko przyziemiem wiezy i jedng izbg na
poddaszu. Byla to turma oraz izba sgdowa.
Turma, czyli wiezienie, znajdgwalo sie na
wprost . wejscia w fasadzie (0d strony kosciola),
w podstawie wiezy. Brak jakichkolwiek otwo-
., réw, précz drzwi wejsciowych, gwarantowat
- bezpieczenstwo wiezniow. Na lewo od turmy
wznosily sie drewniane schody. krecone, ktére
wg - Inwentarza wiodly do izby sadowej. Dla
urzgdzenia tej izby wykorzystano prawdopo-

dobnie poludniows cze$¢ poddasza. Izba sado-

wa nie -zachowala sie do czaséw.ostatniej woj-
ny, nawet pamieé o niej za,tarla sie w tradyciji
miejscowej. Précz turmy i izby sadowej, gtow-
- ny budynek zawieral wylacznie lokale handlo-
we. Kazdy z naroznych alkierzy w XVIHI w.
sktadal sie z 4 lokali handlowych, w czasach
pézniejszych podzielonych przepierzeniami.

Na targowisku, za zachodnimi alkierzami,
wzniesiono na krétko przed 1772 r. szope mu-
rowang, kryta dachéwka, o czterech wiekszych
i czterech mniejszych arkadach. Miescily sie
tu, wg zarzadzenia Branickiego, kloda wzorco-
wa do mierzenia sprzedawanych towaréw oraz

garnce, kwaterki i inne miary objetosci oce- -

chowane przez wiladze miejskie. Po przerobie-

niu wzorem: ratusza na sklepy, szopa przetrwa-'

ta do czaséw II wojny. .

W koncu XIX w. zamontowano na Wlezy ze-
gar; a na przelomie ostatniego stulecia latar-
- 'nia wiezy zostala obudowana pomostem stra-
zackim co pociggneto za sobg znieksztalcenie
helmu.i skasowanie czterech okien. W XIX i
na- poczatku XX w. .w ratuszu dokonano takze

- wielu-innych przerébek. Byly to przede wszy-'

stkim liczne dobudéwki, jak tez wpmwadzeme
Scianek dmabowych we wnetrzu zmiana ‘otwo-
réw okiennych. i drzwiowych wraz ze stolarka.
Najistotniejsza ]ednak przerébka byto rozbudo-
-wanie alkierzy tak, iz przestonily one czesciowo
elewacje: gldwng i tylng.. Dokumentuje - ten
stan- zdjecié z roku. 1885 oraz 1nwentaryzacla
miedzywojenna. W tym tez czasie zniknety nie-
ktére oryginalne sklepienia (w budynku glow-
nym oraz w jednym z alkierzy). ‘
W-1922 r. ratusz znajdowal sie w p051adan1u
‘przeszto 100 wlascicieli, co oczywiscie nie da-
- walo” gwarancji utrzymania go w nalezytym
stanie, ani tez mozliwosci jego restauracji i o-

czyszczania z wezesniejszych naleciatosci. Co

Rozplanowanie -pomieszczen w ratuszu przed 1939 r.
Zaktad Architektury Polskiej, Warszawa

prawda Konserwator - Okregu Bialostockiego
wystgpit w 1922 r. z prosbg do Prezydenta Mia-
sta Bialegostoku o wywtlaszczenie. ratusza. na
rzecz Zarzadu Miejskiego 1 mrozliwos¢é doprowa-
dzenia go do pierwotnego stanu, . lecz sprawa
ta pozostata w sferze projektu. W latach na--
stgpnych urzad konserwatorski sprawowat - do-
razng opieke nad Tabytklem ti. opmlowal pro-
jekty przebudowy poszczegdlnych pomieszczen
w budynku wraz ze stolarka drzwiowsa i okien-
ng. Opowiadatl sie takze za zdjeciem z elewaciji
ratusza niegustownych, szpecqcych szyldéw i
reklam.

Ratusz zostat rozebrany w 1940 r. przez wla—
dze radzieckie. W jego miejscu miat stang¢ po-
mnik Stalina. Od 1953 r. trwaly starania w
sprawie jego rekonstrukeji. Zniszczenia zabyt— :
kow ku]_tury polskiej za czaséw rzgdéw car-
skich, podczas wojny i okupaciji hltlerowskle1

byty tak dotkliwe dla miasta, ze wydaje sie w

peti usprawiedliwiona tendenc1a do odbudowy
uszkodzonych i rekkonstrukeji zniszezonych dme}
(uch1tektomcvnych Jesli patac Branickich, tzw.
Dom Koniuszego i Arsenal udalo sie przywré-
ci¢' do dawnego ich wygladu, to w tym krétkim
wykazie nie moglo zabraknaé¢ ratusza, stano-
wigcego niezbedng dommante w sylwecie Ryn-
ku Kosciuszki.

W 1954 r. prowadzone byty prace badawczo-
~-konserwatorskie polegamce natbadaniach od-
k}ytvch fragmentéw muréw i ich zabezplacze—
niu. Zachowane partie muréw nadmurowan2,
chronige je od zniszezenia przez wplywy atmo-
sferyczne. Projekt odbudowy ratusza, zawiera-
jacy program jego adaptaciji na cele muzealng,
spor zadzony zostal przez Pracownie Konserwa-
cii Zabytkéw w Warszawie. Prace nad odbu-
dowa prowad7ono w latach 1954--58. Obecny
budynek jest nieco przesuniety w stosunku.do
budowli - pierwotnej.  Gldwuny nacisk polozono
na odtworzenie cech stylowych elewacii, wpro-
wadzajac w niektérych partiach budowli daleko
idgce zmiany ukladu wnetrz, zwigzane z no-
wym przeznaczeniem, Zmienit sie rzut budyn-
ku i sposéb powiazania poszczegélnych - jego
partii.
wy material, wprowadzono ogniotrwale stropy.
Wnetr'm Otrzymah, wystréj dostosowany do ek— .
spozycji muzealnych.

We wszystkich -pracach stosowano no-- -



Leonarda Daceuncz

’Nazwlska w 081emnast0wleczngch ksm;gach
«metrgkalngch parafu mlelmcklch

, Nazwy osobowe; takie ]ak imiona, nazwiska
, przezw1ska przydomki i-in., funkcgonquce w
"minionych wiekach sg odzw1er01edlen1em stanu

o6wczesnego spoleczenstwa: jege historii, kultu-.

Ty, stosunkéw spotecznych. Badanie tych nazw
jest w1ec -ze wszech miar p;ozvteczne Cieka-

~wym i bogatym ‘materiatem do badan antropo- -

- nimicznych (antropommla — dzial jezykoznaw-
stwa zajmujacy sie. typami nazw -osobowych,
.Sposobami ich tworzenia, rozwoju i funkmono-
wania) s3 dawne metryk1 kosmelne 1 cerkiew-
ne, -dawne akta sqdowe poms\;r woqsk inwen-
tarze itd. ;
Nazewmctwo osobowe - Blalostocczyzmy -nie
. spotkato sie dotad z szerszym zainteresowaniem.
~ Brak opracowan dotyczy ‘zaré6wno -ohécnie
- funkcjonujacych nazwan ludzi, jak réwniez na-
- zéwnictwa osobowego na przestrzeni W1ekow
Czynione sg juz pewne proby 0pracowan1a an-
troponimii niektérych rejonéow woj. biatostoc-
‘kiego przede wszystkim w ujeciu historycznym.
Badania w zakresie antroponimii historycznej
sa $cisle uzaleznione od ilosci i jakosei daw-

nych dlo‘kumentovck zaxmeramcv‘ch nazwy 0so-
. bowe. stzuklwame tych dokumentéw w ar-
: chlwach a nastepme ich ekscerpcja jest pracg

c/asochlonnq i zmudng, lecz stanowi jedyng
droge do zehrania materlalu antrOpommmzne-

go‘

Zachowane w dobrym stame osmmnasto—,

wieczne hsiggi metrykalne (akta chrztéw, slu-
bow i zgonow) dwoch ynickich parafii. nnelmc-
" kich (poludniowa czesé obecnego wojewodztwa
bialostockiego) zawierajg znaczng -ilo§¢ imion
osobowych zwanych ebecnie nazwiskiem. Ich
naliza pozwala na uchwyceme specyflkl antro-
' pommlczne] tego ‘terenu. :

. ~. Nazwisko w dz1sxe]szym rozumlemu tego slo-
wa pejawilo sie. na gruncie polskim dosé péz-

no. Proces ksztaltowahia sie nazwisk trwal kil-

ka wiekéw. Najwczesniej, a mianowicie na prze-
lomie w XV i XVI, nazwisko zaczeto funkcjo-

- nowat-u Zszlacht-y. Oczywiscie ‘poCzatki ‘procesu-
_ksztaltowania sie nazwiska siegajg- glebiej w

przesziosé {gOJedymze przypadki odnotowano
w w. XII).

wieniu gie. miana osobowego ktére d21s okres-
- lamy jak nazw1sko ,

‘Koniec w. XVII" stan:ow1 jakby przyblmcnq
' gramcq jakosciowego uformowania sie i znacz-
nej stabilizacji drugiego po imieniu czionu naz-
‘wy osobowej, ktéra z czasem stala sie nazwi-

- skiem, Jednakze catkowita jego stabilizacja jest

~ odnoszona do w. XVIII, -a nawet XIX. Nato-
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wezeshe polozenie spoleczne chko- -
pa zadecydowalo o stosunkowo pdéznym poja-

miast sam termin nazwisko po Taz pierwszy
zostaje uzyty jako okreslenie druglego po imie-
niu czlonu nazwy osobowej w XVII w. i przy
tym nie znaczy to weale, ze ‘od razu wypiera

:wczesme] uzywane termmy przezwisko, prze-
zwanie, przydomek i in. Postugiwanie sie ter-
‘minem .nazwisko ‘w -odniesieniu.-do mian oso-
‘bowych funkCJonu]acych w wiekach od XV do
- XIX Jest postepowaniem nieco ahistoryeznym,

poniewaz 'dople1o w w. XIX mozna mowié¢ o
ustaleniu sie nazwiska w calym tego stowa zna-

czeniu, kiedy to odpowiednie ustawy uregulo-‘
: waly to zagadnienie. Termin ten jednak najle-’
" piej oddaje istote problemu, jest przy tym gte-

boko zakorzeniony w $wiadomosci obecnych u-
zytkowmkow nazwiska i dlatego dosé¢ powszech- -

‘nie uzywa sie g0 W pracach z zakresu antro-

ponimii. Zanim przystapimy do przegladu Wy~
ekscerpowanych z mielnickich ksugg ‘metrykal-
nych nazwisk, nalezy poswiecié. troche. uwagi '
terenowi, na. ktorym one funkcjonowaly i w
mekszosm przypadkéw nadal funkcjonujg.

Lezacy na wschodnip brzegu Bugu Mlelnlk
(siedziba obu bylych parafii unickich) histo-
ryczme jest $cisle zwmzanv z dziejami Podla-
sia. W 1041 r. ziemie nad Buglem opanowali’
ksigzeta ruscy i wsrod wsi inazowieckich

~wzniesli kilka grodéw, m.in. Mielnik. Pod tymi -
;grodaml wérod ludnosci mazowieckiej osiedla-
la sie do$é licznie ludnosé ruska, gtéwnie po-

chodzenia wotynskiego. Wyplerala ona ludnosé

'mazowwcka Wiek XV — to ponowna ekspan-

sja Mazowszan, Wymownym tego dowodem jest
fundacja kosciola rzymsko-katollcklego W Mlel-
niku w 1420 1.

Podczas panowama w1e1klch ksigzat htew- '
skich, gdy ich wladza umocnila sie,  nastapit
dalszy rozwo; osadnictwa ruskiego, a takze po-.
1aw1eme sie osadnikéw biatoruskich, a moze tez -
i litewskich. Powstaly osobne stepkl b0]ar—

~ skie rusko-litewskie. Pod Mielnikiem takg wy-
~ sepka, byla wies Moszczona. Wptywy biatoruskie

i litewskie zaznaczyly sig¢ wsrod  licznej lud-
nosci - pochodzenia pémocno-ukrairiskiego. - W -
ciggu- wieku XVI i XVII na calym obszarze
Podlasia nasilajg si¢ wplywy polskie. Najmniej
podatne na te wplywy byly téreny-zajete przez

- ludnos¢ ruskg nadbuzansks. Z koncem XVIII

w. proces zasiedlania -Podlasia  ustaje. Krétki
rys hlstoryczny méwi nam,; ze mamy do czy-
nienia -z terenem dosé zréznicowanym pod-
Wzgledem etmcznym -co znalazlo cdbicie zaréw-
no w jezyku, jak i w antroponimii (rozmiesz- .

czenie gwar i ich opis znajdziemy w . Atlasie

gwar wschodmoslowzanskwh Bzatostcc&ymy,
. I Wlociaw 1980). ;



Wsréd wybranych z ksiag metrykalnych na-

zwisk znajduja sie gléwnie nazwiska miesz-
czanskie i chlopskie. Wymienione ksiegi doty-
czg II polowy XVIII wieku. Oznacza to, ze
przedstawiciele poszczegdlnych warstw spolecz-
nych w zasadzie powinni legitymowac sie juz
wlasnym nazwiskiem. Tak jest w istocie. Nie-
mniej jednak pelna stabilizacja jeszcze nie na-
--stapila i mozna obserwowac zywe procesy na-
zwiskotworcze.

Nazwiska powstawaly na ba21e nazw pospoli-
tych (tzw. appellatiwéw), imion, przezwisk,
nazw miejscowosci. Mogq by¢ one .réwne na-
zwom pospolitym, imionom lub tez zawieraé
typowe przyrostkl antroponimiczne, takie jak
np. -ski/-cki, -ewicz/-owicz, -uk, -ak, -ik itd.

Nazwiska ‘znajdujace sie w starych mielnic-
kich k51egach metrykalnych cechu1e znaczna
réznorodnoéé pod wzgledem znaczenia podstaw
derywacyijnych oraz ich budowy slowotworcze1

Wirod nazw1sk réwnych nazwom’ pospohtym
wyrézniamy antroponimy bedace nazwami za-
wodéw, np. Badar (od biatoruskiego Jub ukrain-
skiego. bondar’bednarz’), / Kolodziej  (od kolo-
dziej), Zdun (od zdun), Puszkar//Puszkarz (od

- ukr, ptgszka?‘,' pol;

marz lub im. Jeremiej, Jeremiesz—Remiesz),
od nazw ‘ptakow, zw1erzqt raslin, np. Sokdi,
Sycz (od wschstow. syé — gatunek sowy), Ko-
ziot, Bagk, Wierzba; od nazw przedmlotow np.
Pura (od brys. pura z fura” wéz z wysokimi
drabinami do siana’); od cech fizycznych ludzi,
np. Horbacz (od ukr. horba¢ ’'cztowiek garbaty);
od sposbbu zachowania, np. Orda (od ukr. orda
’szum, harmider, halas), od etnommow (nazw
narodowosc1), np. Litwin itd.

Znacznie mme] jest nazwisk roéwnych imio-
nom, nip. Bogdan//Bohdan, Bosek (od staropol-

ego im Bozek, od Boéyslaw), Myrko (od ukr.

Myrko — zdrobmeme im. Myron); Naum (od
“~wschstow. im Naum), Sapko (od ukr. im. Sapko
~— zdrob. od Safon) itp. Ilo§¢ nazwisk przed-

stawionego wyzej typu jest dosé¢ skromna W

omawianych ksiegach w poréwnaniu z grupg
nazwisk ‘utworzonych przy pomrocy roznych
przyrostkow. . . o

Na1w1ek§>za aktywnosc na omawianym tere»
nie wskazuje przyrostek -uk, co $wiadczy o
. znacznym wplywie gwar ukrainskich-i bialo-
" ruskich.'Wplyw tych gwar ‘w szerokim zakresie
-obserwujemy . réwniez wsrod podstaw stowo-
tworczych szczegolme ‘odimiennych, ktére ilo$-
cig wyraznie géruja nad podstawami- odapela-
tywnymi, np. Hryciuk (od ukr. Hryé — zdrob.
im. ‘Hryhorij), Hawryluk (od ukr. im, Hawry-
to), Daniluk (od brus. Danrila lub ukr. Danyto),
Naumiuk (od wschstow. im. Naum), Romaniuk

“(od pol. lub ukr. Roman) i wiele innych; od.
wyrazdéw pospolitych: - Bgczuk (od “gk, a to od -

‘bak ’owad’), Zuczuk (od Zuk<:2uk), Berestiuk
-{od n.os.: Berest, a;ta od ukr. berest ’gatunek
drzewa — brzost ),;Ptyszuk (od P%ysz<—ukr
ptis ‘tysina’, }lysy’, i inne.

puszkarz’ -ten, co wyrabia
~ bron palng, rusznikarz), Remesz (moze od ry-

" formy nazwiska na ,-Ski,

Niektére nazwiska na -uk w omawianym o-
kresie Eunkc1onu]a w podwome] roli: jako na-
zwiska i jako odojcowskie nazwy synéw. Trud-
no jest okresli¢ granice miedzy juz wytworzo-

.nym nazwiskiem na -uk i formacjg odojcow-

ska. Jedynie w przypadku takich par jak Boh-
dan — Bohdaniuk, Horbacz — Horbaczuk, Ko-

todziej ~— Ko%odzzeguk Naum — Naummk i

‘kilku innych istnieje pewno$é¢, ze formacja na

-uk stanowi jedynie odojcowska nazwe syna,
poniewaz funkcjonuje nazwisko ojca. Znaczna
czg$¢ gwarowych okreslen syna z biegiem czasu
uzyskiwala range nazwiska rodowego.

Gwarowe okreslenie syna stanowilo czasami-
trzeci czion nazwy osobowe], np. Teodor Ko- .
ziejuk Jedrzejuk (od im. ojca Jedrzej), Cyryl
Ihnatowicz Szeweczuk (od zawodu ojca). Wie-
loczlonowe miana osobowe stuzyly dokladniej-

~szej identyfikacji danej osoby, zwlaszcza gdy ‘
- bylo kilku nosicieli taklego samego imienia i
-nazwiska..

Wiekszoé¢é nazwisk utworzonych przy pom()— '
cy przyrostkow -ewicz/-owicz posiada w swej
podstawie imiona pochodzema polsklego bia-
toruskiego, ukramsklego np. lezpowzcz (od Fi-
lip), Hackiewicz (od ukr. Hacko, zdrob. im.
Hawriil), Ihnatowicz (od wschsi’ow Ihnat), Ja-
nowicz//Janiewicz (od pol,, ukr. lub brus. Jan)
Semenkowicz (od ukr.. Semenko, zdrob.
Semen), Weremzejewzcz (od ukrWeremzy 1ub
brus. -Weremiej — wariant im. Jeremij, Jere- .

mija) itd. Stosunkowo mniej nazwisk posiada

w podstawie wyrazy pospolite, np. Baranie-
wicz//Baranowicz (od Baran<baran), Troscia-
niewicz (moze od trofcina ’trzcina’ lub ukr.
trostzanyg ’trzcmowy) Usowicz ~ (od = n.os.
Us<—usy 'wasy’), Remeszewzcz (od nazwxska Re-
mesz). :

Trzecnﬁ z kolei przyrostkrem ktory. odgry—V

wal istotng role w antroponimicznej charakte-
rystyce omawianego terenu jest przyrostek

-ski/-cki, W tej gruple nazwisk mamy przede

przystkim do czynienia z formacjami utworzo- -
nymi od nazw miejscowych, np. Debowski- (cd

‘nazwy miejscowoéci Debowo, np. w gminie
Branisk); Ostrowski (< Ostréow, Ostrowo), Osto-

wski (K Oslowo), Krupicke (<Krupic(z)e) i.
wiele innych. Nazwiska tzw. odmiejscowe to
czesto nazwiska szlacheckie, oznaczajgce rodzi
ne .szlachecks wladaﬁlca pewng posiadtoscisg.
Obok . odnue]scowych nazwisk  szlacheckich

funkcjonowaly réwniez odmiejscowe nazwiska
;chlopskle Nazwisko to Igczylo chlopa z miej- -

scowoscig, z ktérej pochodzil.

Czasem bywa i tak; ze sufiks -ski/-cki spra-
wuje funkcje czysto strukturalna, tzn, stuzy
tylko do nadania imieniu, przezwisku, nazwisku
ktére w mniemaniu
wielu - nosicieli by¥o ,lepsze”, posiadato ,szla-
chetniejszg” - forme i brzmienie. Na przyklad -
nazwisko Sokdét po pewnym czasie przybralo
forme Sokotowski. Podobng ,,uszlachetniajgcy”
role spelnial takze przyrostek ~ewicz/-owicz, np.
Remesz przeksztalca sie z biegiem czasu w Re--
meszewicz. O takich zmianach decydowal cze-

'g‘V



sto status spoleczny nosiciela nazwiska. Za-
" miana Remesz na Remeszewicz ma miejsce tyl-
ko w przypadku osoby -duchownej, tartacznik
‘Maksym Remesz nadal pozostaje- Remeszem.
-O,,wy?szej” randze nazwisk z przyrostkami
-ski, -cki, -ewicz, -owicz $wiadczy fakt, ze w
samym Mlelm.ku ktéry byl miastem, majg one
zdecydowang przewage,

~(Wajkoéw, Sutno, Radzitowka, Stankowicze,
Mackowicze; Mierzwice.i inne) przewaza]q for—
macje na -uk

Pojedyncze nazmska zna1du1ace si¢"w ksie-

gach metrykalnych sg ‘uformowane przez przy-
B OStkl -1k/-yk -ko, -a], -ba -eg, np _’Iiewczyk
: Lysy), Karha;} (moze od brus ukr, karga kar-
ha ’stara kobieta, wiedZma’, 'pien w wodzie’),

Kozubaj {od ukr. kozub rodza1 koszyka recz- .. s

nego’), Sutiba (moze od regionalnego hrus. sula
’ghiecanki’ -lub ukr. sulo' ’drewniany - trzonek
‘wideY’), Chromec//Chromc (od chromy, chrom
kul'WVV’) i inne.

- Objasnienie etymologii nazw1sk odapela‘tyW«
nych jest n1ek1edy thotetyczne ‘poniewaz nie
mozna mie¢ zadnej pewnosci, ze bylo wlasnie
tak, jak przypuszezamy, zwlaszcza ze istnieje -
wiele nazwisk pochodzenia przezwiskowego, a
jak wiadomo; pochodzeme wielu przezwisk jest

zrozumiale W momencie ich funkcjonowania w-

okreslonym $rodowisku, . potem znaczenie p1er—
‘wotne, a nawet forma dzw1ek0wa ulega zmla—
" nie-i-zatarciu.

Materlal antroponumcznv zawarty W bada-'V

B nych ksiegach metrykalnyeh wykazije, ze w
drugiej potowie XVIII w. nazwiska hyly po-
-wszechnie uzywane na omawianym  terenie.
‘Niemniej jednak wymienione dokumenty $wiad-
czg 0'tym, ze procesy nazwiskotwdreze nie zo-
'stalv ‘catkowicie zakenczone;, co oznacza,: ze

cze$t nazwisk: jeszeze sie nie- ustablhzowalaf

Zjawisko to obserwujemy m.in. w' grupie sze-
"roko rozpowszechmonych na tym terenie nazw
"z przyrostkiem -uk. Niektore formacje z tym .

sufiksem znajduja sie jak gdyby w fazie przej-
Sciowej, stanowia jedynie gwarowe okreglenie

syna. Czasem od nazwmka na -uk powstawato
- wtoérne -zdrobnienie, 'np." Maksimiuk—Maksi-
- miueczuk, ktére peczqtkowo okreslalo t‘;lko sy~
g ‘na pdzniej przyjmowalo funlkcy—; ‘mnazwiska.

W ksxegach metrykalnych panuje pewna do--

wolnosé - w zap1sle niektorych nazwisk, eo daje
~wrezultacie rézne warianty fOnetyczne tego sa-
mego nazwiska, a tym-samym ‘brak stabiliza-
~¢ji, np. Chromc//Ch'romec//Chromzec Jenato-
wicz//Ihnatowicz, - Panastuk//Panasik itd. :

~ Spotykamy przypadk1 braku nazwiska. Doty-
czy to-os6b: znajdujacych sie na samym dole
6wcezesnej drabiny. spotecznej, np. Pawet Pa-
stuch Radzilowski (od n.m. Radzilowka, dzis

Radziwiltowka), Twan Pastuch ostowski- (z O- .

stows). Niemniej. jednak przewazajaca ilps¢ od-

notowanych w osiemnastowiecznych ksiegach
metrykalnych nazwisk funkcjonuje do chw111
’ obecne] w- mezrmemoneJ postaci. ,
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za8 W okohcznych,
wsiach nalezgcych do obu parafii mielnickich-

. slowianskich przyrostek

- nowa,
Bohdanowa -owa,//-ycha, np. Horbaczowa//Hor- -

W ksiegach metrykalaych oprécz nazwisk -
meskmh wystepuja takze ciekawe formy 'sto-
wotwoéreze nazwisk zenskich. Ze wzgledu na
swg budowe .dzielg sie one na dwie - grupy.
pierwsza grupe stanowig nazwigka bez typo-
wych przyrostkéw antroponimicznych -tworzg-
" cych nazwiska zon i coérek. Sg to zenskie odpo-
wiedniki nazwisk meskich na --ski/-cki, np. Ja-
sinska, Kozuchowska, Olesicka, Osipicka i inne.
Nazywa]'q one -zaro6wno Kkobiety zamezne, jak
i panny. Odstepstwem od tej do$¢ konsekwent-
nie przestrzeganej zasady sg dwa nazwiska c6-
rek: Szczawuszanka (od . Sczawuszynskz), Soko-
fowczanka (od Sokolowski).

W sktad ‘drugiej -grupy wchodza nazwrska vA
typowymi. przyrostkami . antroponimicznymi
“tworzacymi nazwiska kobiet. Formacje odme- -
zowskie" (nazw1ska zon) tworzono -przy pomocy
sufikséw -owa, -ina, -ka, -ich/-ycha, forma—
cje odojcowskie (nazwiska corek) — przy po-
mocy  sufiksow -anka, -owa, -owna (sufiks ten
wystepuje w formie cerkiewno-rosyjskiej, jego
polsklm cdpowiednikiem jest sufiks <éwmna).

Nanard21e1 produktywny okazal sie przyro-
stek -owa, ktory tworzy nazwiska zenskie tyl-
ko od nazwmk meskich zakonczonych na spot-
gloske, np. Klimkowiczowa (od ‘Klimkowicz),
S elwestrowzczowa (Selwestrowicz), Fukianiuko~
wa (Lukianiuk), Zdunowa (Zdun), Jaroszykowa
(J aroszyk) i in, Przyrostek -owa, tworzy prze-
de wszystkim nazwiska kobiet zameznych, rza-
dziej nazwiska - pamen np. Kopryamukowa
Jézwiukowa.: :

: Charakterys‘cyczny dia terenow Wschodmo—

-icha/-ycha tworzy
nazwy odmezowskie od nazwisk meskich za-
koniczonych na spélgloske, np. C'zymmcha (od
Czyraniuk), Kozieicha (Koziej), Bgezycha (Bak),
Horbaczycha (Horbacz) oraz od nazwisk zakon- -
czonych na -samogloske, np. Kobicha (Koba)

Lubczycha (Lubko), Purycha (Pura) i in. W-
~przypadku tych formacji nalezy zwrdei¢ uwa-
ge.na nasteplijace zjawisko: jesli sg tworzone
~ed nazwisk meskxch ~— z sufiksem -uk, sufiks
ten-ulega ‘ucieciu, stgd tez forma: Horbaczycha ,
~moze pochodzi¢ od nazwiska Horbacz, Horba- °
czuk podobnie Zdunicha — od Zdun, Zduniuk.

Przyrostek ~ka tworzy pojedyncze. formacje
Od nazwisk meskich zakonczonych na spétglo-
-ske, np. Zdunka, Cybyszka, Hawryluc*ka Ta-
rasiycezka, Jafroszyczka Soloniuczka.

Obecnosc sufiksu -ina jest zaledwie sygnalk
zowana, wystepujé on tylko w dwéch nazwi-

 skach: Sulibing (od Suliba), Suliwina (od Su-

liwa). Przy pomocy tego sufiksu powstajy an-
“tropenimy zeniskie w zasadaie tylko od nazwisk -
meskich zakonczonych na samogloske.:

Bogactwo zenskich. pmyrostk.w antroponl-

~‘m1cznych daje o sobie zna¢ w. postaci wyste-

powania dwéch, a nawet trzech form obocz-
‘nych utworzonych od tej samej podstawv przy
pomiocy sufikséw  -ka//-owa, np. Zdunka//Zdu-
Tarasiuczkal/ Tarasiukowa, Bohdanka/ /



czycha; -ka//-owa//-icha np. Zdunka//Zdunowa
/1Zdunicha.

Przyrostek -anka funkcjonuje tylko w zakre-
sie formacji odojcowskich. Tworzy nazwiska
corek. Liaczy sie z podstawami antroponimicz-
nymi zakonczonymi na spéigtoske, np. Cyby-
szanka (od Cybysz), Loiczanka (od Loiczuk),
Chomiczanka (Chomiczuk), Remeszanka i inne
oraz na samogloske, np. Ordianke (Orda); Ko-
ladcanka (Kolada), Sniezczanka (Smezko) itd.

Ponadto nazwiska cérek dos¢ czesto powsta-
jg przy pomocy przyrostka -owna, ktéry w za-
sadzie lgczy sie z podstawami zakonczonymi na
spoéigloske, np. Pawtowiczowna - (Pawlowicz),
Hackiewiczowna (Hackiewicz), ~Mikitiukowna
“(Mikitiuk), Matysikowna (Matysik) i inne. Wy-
jatek™ stanowi nazwa Purakowna (od: Pura),
przyrostek -owna zostal jednak poszerzony o
spotgloske k: Daznosé do precyzji w okreslaniu
_kobiet prowadzi do tegd, ze zenskie nazwy o-
~sobowe nierzadko tworzono ‘jednocze$nie - od i-
mienia -i-nazwiska meza, np. Syczowa Kondra-
towa, Kapelczycha Romanicha, Teodorowa Ka-
vp(.lczycha, czasem dodatknowo wymienia sie i

zawod meza, np. Anna Hackiewiczowa Kowa-:

towa, Pelagic Remeszowa JFakubowa Tartaczni-
kowa. Rzadziej podobne zjawisko wystepuje
wéréd -nazwisk corek, np. Zofia dukianianka
. Hajdukowna, Ahafia Pilipianka Wolynczycha
- (sufiks —1cha typowy dla nazw kobiet zamez-
- nych).

« Ukazane sposoby tworzenia nazwisk zon i
¢orek stanowiy do$é zwarty system. Z formal-
nego - punktu ~widzenia ‘uzycie wymienionych
przyrostkéw jest uzaleznione od ‘tego, czy na-
zwisko meza, ojca konczy sie na spotgtoske, czy
na samogloske. Nie byl to jednak czynnik de-
cydujacy o tej lub innej formie nazwiska zen-
skiego, zwlaszcza ze od nazwisk meskich za-
-"konczonych na spotgloske tworzono ' formacje

| Anna Czapska

‘nych,

zenskie przy pomocy trzech sufikséw. Nie-
watpliwie znaczgca role odgrywaty wzgledy
spoleczno-obyczajowe. Mozna przypuszcza¢, ze
w - odniesieniu do os6b darzonych szacunkiem
i powazaniem uzywano formy z sufiksem -owa.
Jej przeciwienstwem sg twory z sufiksem -ka
wyrazajgce nieco lekcewazqcy stosunek do no-
sicielki nazwiska.

Lharakterystyczny tylko dla terenéw Bialo--
rusi, Ukrainy i wschodniej Polski, a poswiad-
czony dos¢ obficie sufiks —icha/—ycha zajmuje
miejsce posrednie. Jest w zasadzie neutralny,
ale tylko na tym terenie. Natomiast im dalej
na zachéd, tym bardziej zwieksza sie ]ego od-: -
cien pejoratywnosci. :

Nazwy osobowe na Blalostocczyzme obok
cech wspdlnych z antroponimami innych re-
gionéw Polski majg takze pewne cechy charak-

terystyczne . tylko dla tego rejonu, Analiza je-

zykowa i znaczeniowa nazwisk ludnosci zamie-
szkujacej w XVIII w. potudniows czes¢ obec-
nego WO]eWOdztwa bialostockiego pozwolita u-
jawni¢ szerokie wplywy wschodniostowianskie.
Sg qne nastepstwem zroznicowanych pod wzgle-
dem etnicznym i jezykowym proceséw osadni-
czych na Podlasiu. Wpltywy te uwidocznily sie
w budowie antroponiméw w. postaci typowych
formantow- wschodniostowianskich: -uk, -ewicz,
-owicz, -icha, -ycha oraz w puoe’(stawach stowo-
twaorczych antroponnnow i to zaréwno odimien-
jak i odapelatywnych. Obecnost gwar
wschodniostowianskich na potudniu wojewddz-
twa bialostockiego daje w antroponimii prze-
wage elementom jezykowym tych gwar.

Dr Leonarda Daéewwz, studia wyisze ukonczyla na
Uniwersyteceie Warszawskim. Pracuje- w Filii Uni-
werstytetu Warszawskiego w Bialymstoku. Jest autor-
ka kilku artykuléw z zakresu jezykoznawstwa porow-
nawczego polsko-rosyjskiego oraz wspétautorks ,,Stow-

nika naukowo-dydaktycznego”, PWN, 1988. Aktualnie
zajmuje- sie -antroponimig regionu blalostockiego.

Miasto i rezyclenqa Choroszcz

Mmsto Choro:szcz zostato lokowane za Zyg-
munta Starego w 1507 r+ w miejscu wezesnieij-
szej osady W potowie XV w. przeszto na wla-
snos¢ rodziny Chodkiewiczow. Kolejnymi wta-
$cicielami miasta byli: Pacowie, Mniszchowie,
Bramccy, Potoccy, Mostowscy i Klomar0w1e

Miasto sktlada- sie z 2-c¢h. zespolow: starszego
mle}sklego oraz XVII wiecznej rezydencji let-

me1 usytuowanej w parku.  Cato$¢ kompozycji

rozcigga sie na przestrzeni-ok. 25 km, o-szero-
kosci w0k, 600 ‘m. Zespoly te dzieli strumien,
doplyw «rzeczki Choroszczanki
ptvngcej w dolinie miedzy dwoma wzniesienia-
mi terenu. Niewielkie wzniesienie (131 m npm)
zajimuje miasteczko. Plaski teren, lekko wznie-
siony nad. pozicm 1lgk nadrzécznych (125- m
“npm) .zajmuje - park przypalacowy. Centrum

(Horodnianki),

miasta zajmuje, ]ak dawme], prawie kwadra—
towy rynek o wymiarach ok. 120X 150 m, o luz-
nej obecnie parterowej zabudowie. Calg polud-
niowa pierzeie Rynku zajmujg. tereny kosciel-
ne — kosciét i klasztor. podominikanski. Fun-
dacja koéciota pochodzi z pocz. XVI w.,; prze-
budowywany kilkakrotnie po- pozarach w la-
tach: 1683, 1707 i 1915, zmienit swoj pierwotny -
wyglad. Zmianie ulegta takze po wielu znisz-
czeniach archltektura sgsiadujacego z koSciotem
klasztoru. W XVII—XVIII w. nastapil rozwoj
przestrzenny miasta wokot poprzednio lokowa-

.nego rynku.

W pocz. XVII m. miasto przeszlo w rece ro-
dziny Pacéw, ktérzy na gruntach przy kosciele
budujg w 1654 r.  drewniany klasztor dla o.o-
deminikanéw. Nowy budynek wg -przekazow .
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Kos$ciol katolicki w Choroszczy

byl 2 kondygnacy]ny, polaczony z kosciolem
nizszym przejSciem. Zabudowania koscielno-
-klasztorne zajely cala pierzeje Rynku domi-
nujgc nad niskg zabudowg mieszczansky. Miko-
laj Pac, biskup wilenski mial w Choroszezy
swa stalg rezydencje. Trudno dzi§ ustali¢, czy
mieszkal on w -starym dworze Chodkiewiczéw,
czy tez wzniést sobie nowg rezydencje. Pod-
czas robét ziemnych na wzgérzu obok ulicy
Zamkowej, natrafiono w 1938 r. na $lady po
obszernych podziemiach, zapewne pozostalosci
po jednej z tych rezydencii.

Dwa pozary w 1683 r. i 1707 . zniszczyly
miasto i odtad nastepuje powolny jego upadek.
W 1703 r. dobra dworskie z miasteczRiem na-
byl Stefan Mikolaj Branicki wojewoda podol-
ski, po ktérym dziedziczy posiadlos¢ J. Kle-
mens Branicki. Nowy wtlasciciel mniej intere-
sowal sie miastem, a raczej budowa ncwej re-
zydenciji letniej oddalonej cd centrum miastecz-
ka o 1 km, a od Bialegostoku o 12 km, gdzie

znajdowala sie gléwna rezydencja hétmana. -

Zniszczone po pozarze budynki sakralne zosta-
ty odbudowane w 1756 r. przez Branickiego,
zapewne na tym samym miejscu. Przy klaszto-
rze zostaje umieszczony przytulek — szpital
dla 13 ubeogich.

Kosciét o wysokle] wiezy i duza bryla klasz-
toru, s3 w dalszym ciggu w sylwecie miasta do-

m1nu1acym1 brylami. Od XIX w. drugi wysg--

keosciowy obiekt, to niewielka murowana cer-
kiew usytuowana w potudniowo-wschodniej
czesci miasta. O 2 km na péinoc od miasta cigg-
nie sie szosa lgczgca Warszawe z Bialymsto-
kiem. Miasto polgczone jest z szosg dwoma pra-
wie réwnoleglymi drogami. Jedna z nich, star-
.sza, to przedluzenie ulicy wybiegaiacej ze
wschodniego naroznika . Rynku. Druga droga
(bardziej na pélnoc) prowadzi od s7osy do ze-
spolu palacowego.

Powstaly na zlecenie hetmana J. K. Branic-
kiego (budowa cd 1729 r.) zespél parkowo-pa-
lacowy pecczatkowo stanowil odrebny organizm,
z miasteczkiem polgczony tylko drogg. Dwa te
zespoly polgczyly sie ze sobg w jedng catosé
‘'w XIX w. twoarzac charakterystyczny ksztalt
.wyciaggnietego .prostokata. Szybko rozbudowu-
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jaca sie fabryka sukna Christiana Moesa na te-
renie dawnego palacu swa ekspansja budowla-
na zajela niskie tereny miedzy miasteczkiem
a palacem. Poczatkowo zespél miejski i palaco-
wy rozwijaly sie niezaleznie, tworzac jednak
jednolita kompozycje. Jednakze od 1756 r. na-
stapit szybki rozw6j nowej rezydencji. Mia-
steczko usytuowane opodal na wzgérzu potrak-
towane zostalo jako sylweta wlaczona widoko-
wo do kompozycji parkowej. Wyprowadzona
na osi palacu droga biegngca przez dziedziniec

w prostej linii trafiala w perspektywie na o-
. kazalg bryle zespolu koscielnego.

Lekkie na -
wschéd odchylenie drogi w polowie jej dlugos-
ci, wprowadzalo ja nie na rynek, lecz na bocz-
ng ulice wybiegajaca z naroznika placu. Ciag
drogi biegnacej ku miastu od poczatku skom-
ponowany zostal osiowo i symeétrycznie przez
ustawienie jednakowych obiektéw po jej obu.
stronach. Przy palacu zostaly wzniesione dwa
male pawilony kwadratowe 10X10 m, 2 ofi-
cyny- o wymiarach 12X 32 m, 2 kordegardy o
wymiarach 6X 6 m, oraz cigg matych bud¥ynkéw
mieszkalnych symetrycznie ustawionych po o-
bu stronach drogi.

Pierwszy kosciét w miescie by} drewniany.
Murowany kosciét fundacji J. K. Branickiego,
wlasciciela miasta, powstal tak jak klasztor w
1776 r. Nowy koéciél byl budynkiem jednona-
wowym, o sklepieniu kolebkowym, z wiezg
kwadratowsg od frontu. W tej formie przetrwal
do 1918 r. kiedy po pozarze w czasie odbudo-
wy i remontu, dobudowano 2 boczne, nizsze -
nawy, zmieniajgc zasadniczo calg bryle. Po-
czatkowo niewielki kosciél posiadat jednak bo-
gato wyposazone wnetrze do urzadzenia ktére-
go hetman Branicki sprowadzil artystéw az ze
Lwowa. Na §cianie wschodniej ustawil z licz-
nymi zloceniami barokowy oltarz gléwny, przy
$cianie pélnocnej rzeibiong z licznymi zltocenia-
mi o rokokowym ornamencie kazalnice. Posadz-
ka wykonana z marmuru szaroczarnego ulozo-
na byla w szachownice. Obecnie wszystkie ele-
wacje koSciola posiadaja podzialy pionowe to-
skanskimi pilastrami, niosgcymi peilne belkowa-
nie, z prostym gzymsem obiegajacym caly kos-
ciél i wieze. Wieza w parterze jest w rzucie
kwadratowym, na drugiej kondygnacji posiada
Sciete narozniki tworzac oémiobok. Cze§¢ par-
terowa jest zarazem przedsionkiem-kruchty pro-
wadzacym do wnetrza kosciola. Od frontu, nad
czeScig parterows, tréjkatny tympanon, ponad
ktérym wznosi sie druga kondygnacja przezna-
czona na dzwony. Druga-kondygnacja ma réw-
niez podzialy $cian pilastrami, miedzy ktérymi
znajduig sie wysokie, potkoliscie zakonczone
okna. Calos¢ pokryto bogatym, barokowym hel-
mem, zwienczonym przez wysmukly krzyz.

Klasztor w Choroszczy byl siedzibg o.0. do-
minikanéw, ktérych do miasta sprowadzit w
1654 r. Mikolaj Stefan Pac. Pierwsza siedziba
zakonnikéw byla ‘drewniana. Nowy murowany
budynek klasztoru zostal wzniesiony z fundacii
Branickiego w1776 r., w’'miejsce spalonego w
1704 r. drewnianego budynku, ktéry juz byt z °
kolei drugim, wzniesionym na tym samym



miejscu. Nowy klasztor o 3-ch skrzydlach, przy-
legal do kosciota. Tworzyl sie' w ten sposdb
charakterystyczny, czworckatny, zamkniety

dziedziniec. Byl to budynek' dwukondygnacjo-
- wy. Na elewacjach miedzy oknami plaskie pi-

lastry bezporzadkowe biegnace przez obie kon-

dygnacje - tworzyly pionowe podziaty. Fronto-
wa elewacja byla 7-io okienna, bardzo prosta,
tylko w naroznikach posiadala ozdobe w -postaci
boniowania wyrobionego tynku.

Miedzy kosciolem a elewacjg frontowsg znaj-
dowat sie lacznik, réwniez 2-kondygnacjowy z
podzialem elewacji pilastrami, lecz zamiast wy-
. sokiego dachu, posiadal dach plaski, zakryty
attyka z wazonami. W tej czesci znajdowalo sie
wejscie do Kklasztoru. Wszystkie skrzydia kla-
sztoru przykryte byly wysokimi dachami. Pro-
stokgtne okna posiadaly prostg opaske. Wedlug
zachowanego. w Panstwowym Instytucie Sztuki
w Warszawie rysunku, elewacja frontowa mia-
ta dtugosci 67 lokci saskich, a dwuokienny tgcz-
nik 12 lokei saskich. Skrzydlo frontowe bylo
;'podpiwniczone na co wskazujg niewielkie okna
~ piwniczne umieszczone w ]ednym ‘ciggu z okna-
"~ mi gérnych kondygnacii.

-Po pozarze w 1915 r, w czasie womy, pod-
czas-Temontu i przebudowy kosciola réwniez i
budynek klasztoru ulegl znacznej: przebudowie.
W tym czagie zburzono 1 skrzydlo sudynku,
) zmlema]ac W ten- sposéb pierwotng- kompozy-
cje. Obecnie miedzy kosciotem a klasztorem za-~
" miast malej furtki, znajduje sie wysokie, arka-

‘dowe. przejscie prowadzqce z rynku na-dziedzi- -

niec klasztoru. W- latach siedemdziesigtych na

‘zlecenie konserwatora zabytkéw podjeto bada- .

nia archeologiczne -i architektoniczne "zespotu
sakralnego w Choroszczy. Na podstawie wyni-
ku badan, zachowanej ikonografii i przekazow
archiwalnych, wykonano projekt odbudowy kla-
sztoru z przeznaczeniem na dom renc1sty ksie~
dza.

W polnocno—wschodme] czescl mlasta zostala
w XIX w. wzniesiona. niewielka, murowana

cerkiew. Jest to centralna budowla, kwadrato- -

wa. w ‘rzucie, z wieloboczng wiezg od frontu
(strona zachodnia) “1i
wschodniej strony. Catoéc¢ przykryta cztero-spa-
dowym dachem, - krytym blachg pomalowana
kolorowo. Po srodku dachu wznosi sie niewiel-
ka cebulasta kopulka oraz cztery mate k»opulkl
~ w naroznikach, wszystkie kryte blachg rowniez
pomalowang. Wieza kwadratowa. w czesci par-
terowej, wieloboczna w drugiej kondygnacii,
pokryta jest wysokim, spiczastymi dachem-hel-
mem, zakonczonym krzyzem na niewielkiej ko-
pulce. Jest to przyklad typowej cerkwi jakich
wznoszono wiele. w XIX w., o eklektycznej ar-
chitekturze nasladujgcej w duzym uproszcze-
niu tradycyjng - historyczng architekture -cer- -
, klewna Cerkiew stoi po $rodku niewielkiego
cmentarza, wéréd zieleni. .Cmentarz katolicki-
znaiduje sie na poludniowy-wschéd za mia-
stem na nizinnych lgkach. Miasteczko polozone
jest na wzgdrzu. Czerwone dachy wsréd zieleni
tworzg grupe jednolitej wysokosel wsrod ktérej
2 zegpoly sakralne wyraznie dominujg nad za-

‘do dzis widoczne."

niewielkg absydg. od:

budowg zaréwno kubaturg jak i-wysokimi wie-
zami. Niska, parterowa zabudowa; schodzi ze
wzg()rza i ciggnie sie w strone péinocna, lgczac
sie z zabudowanlaml tworzqcyml zespo6t przy-
patacowy.-

" Palac zostal wraz z zespolem budynkow i par-
kiem usytuowany na obszarze nizinnym, po-
nizej miasta polozonego na wzgérzu, na pra-
wym brzegu rzeki Horodnianki (doptyw Narwi).
Park zakomponowany zostal 0 zarysie zblizo-

~nym do trapezu. Przy palacu znajdowal sie

folwark z zabudowaniami. Calog¢ terenu hyla
w ksztalcie rombu; posrodku ktérego znajdowatl
sie palac z pawilonami. Najstarsza wzmianka

o budowie palacu pochodzi z 1729 r. (list S.
Wielebiewicza), w ktérej mowa o §lusarce do
palacu. Budowa zostata wiec zaczeta kilka lat
wczesniej ok, 1725 r.. Nastepne wzmianki po-
chodzg z lat 1732—38-—46. Lata 1748-—50 13-
czg sie z twiorzeniem parku, a raczej przeksztal-
ceniem otaczajacego palacyk dziedzifica., Wyni-
ka z _tego, ze istniala cze$¢ parkowa i jeden
kanal na osi, tworzac modne wowczas zaloze-
nie -ogrodowe. W 1748 r. byly wykonywane na

duza; skale, w posplechu gltéwnie roboty ziem-
ne, co bylo pewnie zwigzane z malzenstwem :
hetmana z Elzbieta Poniatowsks. Procz robét;
ziemnych sadzono szpalery z krzewdéw i drzewa,

kopano tez pod kierunkiem Jozefa Sekowskiego
poprzeczny kanal, aby tworzyl krzyz wodny.
Ostateczna kompozycja ogrodu byla symetrycz-
na, o wielu przecinajgeych sie aléjach, z wido-
kf:cwyrm .¢iggami alei zamknietymi elen@entam1
architektonieznymi. Resztki tej kompozyc_]l )
Z raportéw budownmniczego
Sekowskiego, wynika, ze z tego okresu pocho-
dzi wzgérek zamykajgcy glowng o widokows.

" Na wzgérzu stangl pawilon obwiedziony szpa-
leremr trylazowym. Na zakonczeniu alei usta-

wione byty bramki i mostki nad kanatem-oraz
rzezby drewniane'ptakow i puttéw. Prace kom-
pozycji ogrodowej zakonczono okotg 1752 r.,
gdyz w tym roku goscil hetman ambasadora
{rancuskiego. W licie pisanym w 1751 r. hr
Hieronim Wielopolski zachwyea sie” nowg re-
zydencja hetmana i pragnie swe dobra w Obo-
rach  upodobni¢. do kompozycji zespotu ' pata-
cowo-ogrodowego w-Choroszczy. W 1753 r. za-

- tozono fundamenty pod dwa pawilony ‘oraz u-'

zupelmono drzewostan ogrodu, tworzaec nowe
osie perspektywiczne:. Pawilony: pierwszy po-

. wstaJe w 1753 r., a drugi w roku nastepnym.

Budowa palacu prowadzona byla w 4 etapach.-
Pierwszy etap to-lata 1725—30 — budowa pa-
tacu w tej formie w jakiej przetrwal ‘do 1915 r.

By! to budynek na wyspie otoczony zwierzyn- -

cem, z jednym kanalem na osi i niewielkim-
t‘rawnik‘iem - parterem przed frontem.

I etap: lata 1748—56 — prace nad prze- -
ksztalceniem i powigkszeniem ogrodu, dostoso-
wanie do modnej przestrzennej kompozyciji kil-
kumetrowych - perspektywach,” przedtuzanych
przez dukty w .obrebie dzikiego parku. Utwo-
rzenie kanaldéw. i alei widokowych. Prace te do

~ 1771 r. wyprowadzily ‘rzezbe ogrodowsg i maly. -

labirynty
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‘i szpalery z zieleni. Dalsze prace w tym eta-
pie, to rozbudowa zaltozenia palacowego. 1753
—56. — budowa z obu stron wyspy i patacu

" ustawionych symetrycznie pawilonéw.

- III etap w 1765—66 — rozbidérka pierwotne-
go pala(:u grozgcego zawaleniem z powodu
zmurszenia fundamentow. Nowy palac powsta-
je na miejscu poprzedmego 0 zblizonym ukla-
dzie pomieszczen w flatach 1757—59. Ostatni,

IV etap, t6 budowa oficyn (oficyna kuchenna i

~ goscinna) flankujacych dziedziniec, a takze bu-
" dowa domku ‘odzwiernego i 2-ch kordegard. - -

Pilerwszy okres budowy nie laczy sie .z zad-
nym nazwiskiem. budowniczego czy projektan-
ta; ‘W .drugim etaple znamy'J. Sekowskiego, -
ktory zajmowal ‘sie pracam1 budowlanyml i
mial naxdzor tez nad_pracami w ogrodzie az do

- 1755 r. Potem pracuje majster Schulz. Projekt
W pewnym stopniu byl dzietem arch. Klemma

oraz inz!' R, de- Tirregaillée. —  tzw. roboty
ziemne i wodne. Wnetrza zdobil malarz Her-
liczka oraz snycerz nadworny hetmana — Woj-
ciech. Palac w. Choroszczy reprezentowal péi-
nobarckowy typ rezydencji tzw, ,entre cour et
«jardin”, bogatej i skomplikowanej formie przez
wprowadzenie bocznych pawilonéw i oddziele-
nie kanatem' palacu od dziedzinca. Cate: zato-
. zenie skiadalo si€¢ z parku, zespotu sadéw oraz
ogrodéw ‘folwarcznych. Budowany przez prze-

“sziy 40-lat mimo to o jednolitej formie, pow-

stal zapewne wg- planu anohimowego francu-
skiego autora. Jest to obiekt -na terenie Pol-
ski -unikalny, tak ze wzgledu na rozmach: zato-

‘zenia jak i poziom artystyczny. Rozplanowanie

' pomleszczen jest typowe dla XVIII w.. Po-
mieszczenia - reprezentacyjne -w glownym ‘kor-
pusisg, reszta pomieszczen w trzech budynkach
obok, s3 % apartamenty goscinne ale takze i
sale reprezentacyjne (w.pawilonie zach. — sala,
w oficynie wsch. — pokoj bilardowy). Oddziel-
nie usytuowane zostaty ‘pomieszczenia kuchen-

- ne w oficynie, zgodnie z teoretycznymi zaloze- -
niami .tego okrésu. Korpus .gléwny zwigzany

byt proporcjami z architektura francuska u-
Jsztaltowanhiu wnetrz planu i dekoracii.

. skie ryzality o boniowaniach, niski tympanon,

“dwie 1zéi‘b"’y‘pop'ieréia na - konsolacl; Takze

zwidzek z architekturg francuska, wida¢ w ele--

wacii cgrodowej o srodkowym ryzalicie z-za-
okraglonyml narozami,” w podziale’ " pionowym

“elewacii i+ w uksztaltowamu dachu. Rzut pa-
Jacu prostokatn o proporcji dlugosa do sze-
- rokodci 3:2; o dwoch merownych traktach z
Follem i salonem na osi. Plan reprezentowal

Q“ci"’kanv ‘czesto” we wzormkach z tej epoki

tzw. ,,maisons de campagne Pawilony o wy-
~smuklych proporcjach, o rzucie- kwadratovvym
w typie pawilonéw - ogrodovv'ych nie byly spo-
‘tykane w Polsce w .tym czasie przy zalozemach

‘ Po1sce stosowano oficyny wydtuzone po bokach

“korpusu patacowego. Nie wida¢ tez analosii w -

architekturze saskiej. Asymetryczny uktad ofi-
' cyny kuchennej w ukladzie planu i architek-
‘turze zewnetrznej jest wigc rzadkim przykla-
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..metrycznie po

-dekoracyjnych
" sposob - do starej czesci b,udynku Calosé zostala

- przykryta 4-ro spadowym  wysokim dachem.
Po zniszezeniach wojennych w 1915 1.

‘Pla-- Elewacje dzielone byly plaskimi lizenami, two-

rzac plaszezyzny dla wyd71elonych otworow- o-

56X 26 lokei.
valacowych typu ,entre cour et jerdin”. W -

“dem: Wartosé ukladu stanowi calosé architek-

tury z parkiem o réznorodnym ukladzie.

W okresie kiedy palac nalezal do Moesa wy-
glad jego ulegl zasadniczym zmianom, Niewiel-
ki obiekt okazal sie za maly dla potrzeb bo-
gatego fabrykanta, zlecil wiec architektowi
dwukrotne powiekszenie go. Powstal w ten spo-
s6b wydtuzony budynek, w ktérego srodku zna-
lazt sie pierwotny patac hetmana. Do dawnego
zalozenia zostalo dobudowane z obu stron sy-
dwa ryzality z trzema -oknami’
kazdy. Ryzahty te .zostaly -zwienczone tréj-
katnymi tympanonami. Motyw -boniowania u~
zyty w srodkowym ryzalicie, zostal zastosowa-

‘'ny réwniez w czedciach dobudowanych. Powtd-

rzono réwniez typ otworu oklennego i ptaskich
spaneau”, nawigzujagc w ten’

palac
przeszedl wraz--z  innymi zabudowaman’u na
wlasno§é szpitala, zaniedbany i nie. zabezpie-
czony popadl w coraz wigkszg ruine az ‘w kon-
cu w 1933 r. rozpoczeto rozblorke Nie remon-

‘towane, niszczaly powoli i znikaly i inne bu-

dynki przypatacowe mato nadajgce sie do adap-
tacjt na potrzeby lecznictwa. Po II wojnie za-
padta decyzja wladz wojewé6dzkich o odbudo-

- wie wartosciowego zabytku i rekonstrukeji zde-

wastowanego’ parku. Wykonany zostat projekt
odbudowy -z rekonstrukejg - wnetrz. Odremon-
towany z pieczotowitoscig palacyk przeznaczo- -

‘ny zostal na cele nuzealne. Réwniez ochronie
i rekonstrukcji zostat poddany przvlega]qcy za-

bytkowy ogréd, wiazacy sie smsie A kompozy—

~ cja ‘budynku.

Pawilony. Na]bhze palacu w' linii 0b1ega1a-

cego go kanalu, symetrycznie z dwoch stron u-

sytuowane zostaly dwa niewielkie - pawilony.
Byly to budynki o rzucie kwadratu, pietrowe,

przykryte 4-ro spadowym dachem z niewiel- "~
kimi oknami lukarnami o$wietlajgcymi podda-
sze."Dach konstrukcji-ciesielskiej kryty byt da-
chowks. Wizystkie elewacie, 3 osiowe posia-

daly w parierze i na T pietrze porte-fenetry.

klennych' Narozniki elewacii, tak jak i w pa-
tacu podkreslone byty boniowaniem wyrobio-

‘nym w tynku. Budynki ustawione byly na co-

kotach wysekosci dwoch stopni. Do dzi§ pozo-

stal tylko pawilon prawy, w troche zinienionei
- formie po lewym pawilonie pozostal 1er13:'me.~

fundament. Procz pawilonéw z go$cinnymi po- -
kojami, nieco dalej od palacu staly dwa wiek-
sze - budynki: ofieyna gescinna i oficyna ku-
chenna. Wedtug zachowanych pvzekamw ofi-
cyna kuchenna byta wydiluzonym -budynkiem,
o rzucie w ksztalcie prostokata o wymiarach
Byl to dwutrakt z 3 okiennym
ryzalitem po $rodku, w ktérym znaidowala sie
kuchnia z pomieszezeniami pomocniczymi, ora~
diuga sien ze schodami prowadzacymi na I
metm ‘Procz gospodarczych drobnych pomie-
szczen na parterze znajdowala sie w narozniku

"duza sala jadalna z 5-cioma porte-fenetrami



(dtugosci 20 szerokosci 12 tokci). Do sali przy- §

legatl niewielki kwadratowy salonik o zaokra-

glonych naroznikach, typowy ksztalt dla okre- ;

su rokoko. Pierwsze pietro nizsze, posiadalo ¥

szereg mniejszych pokoi-dostepnych z dlugie-

go biegngcego wzdiuz budynku. Oficyna ku-
chenna przykryta byla réwniez jak i pawilo-
ny, czterospadowym dachem, krytym dachéw-

ka. W dachu znajdowatly sie okna-lukarny zbli- |
zone w formie do lukarn w patacu i pawilo- &%
nach. Elewacje oficyny kuchennej posiadaty po- £
dzialy pionowe plaskimi lizenami, naroiniki z |
boniowaniami. Ryzalit srodkowy mial réwniez
narozniki podkreslone przez boniowanie, zwien- ;

czony by! tympanonem, zakreslonym miekka
linig tuku. Typ elewacji nawigzywal do reszty
budynkéw w zespole patacowym i do samego
patacu. Wszystkie budynki w tym zespole byly
typowe dla okresu rokoko, bez zastosowania po-
rzagdkéw architektonicznych, ale o plaskiej de-
likatnej dekoracji, lekko kremowej, na tle ja
sno rézowym.

Oficyna goscmna byla nieco w1ekszym bu-
dynkiem, niz oficyna kuchenna, ré6wniez o rzu-
cie w ksztalcie prostokagta wydluionego 0 wy-
miarach 53X 24 lokcie. Byl to tez dwutrakto-
wy budynek, ktérego cze$é srodkowsg lekko zry-
zalitowans, zajmowata duza sien — hol i oka-
zalg klatkg schodowg i duzy salon. Symetrycz-
nie z dwéch stron byly cztery duze, 2 okienne
salony oraz 4 male saloniki kwadratowe u-
mieszczone w naroznikach budynku. Précz
gléwnej klatki schodowej znajdowaly sie je-
szcze dwie boczne klatki schodowe, zabiegowe,
o rzucie w ksztalcie owalu. Schody te byly do-
stepne poprzez drzwi w Scianach bocznych bu-
dynku. Ten sam uklad pomieszczen by! powté-
rzony na I pietrze. Wszystkie pomieszczenia
posiadaly kominki, a wieksze salony jeszcze
-w paroznikach p1ece Rysunki rzutéw obu o-
ficyn zachowaly sie w Gabinecie Rycin Uni-
wersytetu Warszawskiego. Przy wjezdzie na
pierwszy dziedziniec, w linii oficyn, ustawione
byly dwie kordegardy Oficyny z kordegarda-
mi polgczone byly wspélnym- ogrodzeniem, w
ktérym na osi dziedzinca i palacu znajdowata
sie brama. Niestety nie zachowala sie ikono-
grafia dotyczgca tych obiektow.

‘W 1752 r. byl w goscinie u hetmana w Cho-
roszczy krél August III wraz z licznym dwo-
rem towarzyszagcym mu., Bywal tez tu poézniej
Stanistaw August Poniatowski, ktéry w pa-
mietnikach swych wspomina park w Chorosz-
c¢zy jako ,uroczy”. W parku w dzikiej jego
czesci oddalonej od palacu odbywaly sie czesto
polowania. Palac, pawilony i oficyny urzadzo-
ne byly z duzym bogactwem i przepychem, o
czym wspominajg w swych pamietnikach i li-
stach liczni goscie hetmana Branickiego. ,,..w
sieniach posadzki marmurowe, dalej przewaz-
nie debowe, plafony stiukowe ze zloceniami i
malowidtami, boazerie, $§ciany obite materiami
lub malowane figuralnie, obrazy olejne i paste-
le w ramach zloconych, piece saskie na néz-
kach, kominki kamienne, mndstwo porcelany
— zwlaszcza chinskiej, brgzy, zegary, zwier-

Cerkiew w Choroszczy

ciadta, wykwintne meble — zwykle poztacane...”

W pamietnikach swych wydanych w 1876 r.
Matusewicz opisuje dokladnie uroczystosci
zwigzane z ‘urodzinami Izabelli z Poniatow-
skich Branickiej, obchodzone w czerwcu 1752 r.
w Choroszeczy. ,,..dziwnie piekny patacyk, o-
gréd z wielkimi kanatami.. Tamtedy obiad by-
wa solenny, takze z biciem z armat. Po obie-
dzie chodzq paiistwo po ogrodzie, innemi bata-
mi sie wozq (lodziami)... Potem, skoro zmierz-
chaé zacznie, iluminacyja nad kanalami w da-
lekiej perspektywze bedgcej sali zapalong by-
wa; a potem kosztowne fajerwerki...”

Palac zostal usytuowany w sztywnym parku
francuskim, Kompozycja ogrodu byla oparta o
dwie osie skrzyzowania kanalu i promieniscie
rozchodzacych sie alei. Ciggi perspektywiczne
w szpalerach otwieraly sie na-wolng przestrzen
poza parkiem i byly zamykane obiektami ar-
chitektury lub rzezby skomponowanej z ziele-
nig. Kanal poprzeczny zamkniety zostal od
wschodu rzezbg Diany, a od zachodu altang
chinsky. Gléwna o§ wodna byta zamknieta pa-
lacem z jednej, a z drugiej strony wzgérzem
z altang. Rysunek parteréw -podkreslal walory
zalozenia ogrodowego. Bylo to zatozenie parko-
we majace wplyw na powstawanie dalszy¢h o-
biektéw tego typu zgodnie z najnowszg mods.
Duza ilo$é architektury ogrodowej byla zakom-
ponowana w poblizu palacu. Przedpalacowe
partery ozdobione bytly rzezbami figuralnymi.
Partery obrzezone byly drewnianymi arkadami
na tle szpaleru lipowego. Zachodnia o§ wido-
kowa otwierala sie na brzeg rzek Horodnianki
— od wschodu kanal zakonczony byl rzezbg
Diany, a dalej rozposcieral sie widok na I'akl
gdzie byly 3 sadzawki. Na zachéd ciggnal sie
dziki park zwany lasem z okragly sadzawka do
dzis 1stme1aca W zachodniej cze$ci parku na
wyspie na kanale znajdowal sie pawilon-altana
chinska. Od poludnia w odleglosci ok. 200 m
od zakonczenia kanalu zamykal kopiec z bu-
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dynkiem z muru pruskiego, kryty dachowka —

pawilon typu widokowego bez specjalnie opra-
cowanego wnetrza. Odgrywal on role zamknie-
cia perspektywy ogrodu i oglagdany z duzej od-
legtosci oddzialywal kontrastem barw: i -syl-

wetka bryty, Wszystkie wazniejsze obiekty o-..

grodowe, tak pawilony jak i rzezby byly blisko

patacu i mozna je ogladaé bylo z okien np.+kil-

ka altanek drewnianych i-murowanych. Modna

woweczas holendernia hyla.umieszczona w ¢zes=’

ci folwarczne] zapewne. pld. wsch.. czesci - zato-

.-zenia ogolnego W pid. zach. czesci znajdowa- .

ta 51e oranzeria o bogatéj roslinnosci — nieste-

PlOtI‘ Ba]ko X e

iy~ zaniedbana :po  $mierci ~hetmanowej. -
Palac i wnetrza palacu zostaly niestety znisz-

czone, pozostal tylko uklad:gléwnych muréw.

W czasie obecnej odbudowy zostalo ono pieczo-

-towicie odtworzone w kazdym detalu — stolar-

ki drzwiowe]j i oklenne], podzialu i kolorycie
§cian, kominkdw, réwniez jesli chodzi o robo-
ty kowalskie krat\1 balustrad. Sprowadzone w
przyszlosdci- jak sie projektuje, muzealne meble
beda zwigzane z epokg, w ktorej powstal pa--

" lacyk. Parter i1 _pietro przeznaczone zostalo"

na muzeum i reprezentacyjne sale konferen-
chne w poddaszu umieszczono pokOJe goscmne

'Trzescwnska kuZnica oswzaty SR
1 post@pu rzemleslmczo-rolnego BN EI

Wies Trzesc1anka (gm. Narew), wymlemana
_ juz w dokumentach z XVI w,, jest dzisiaj miej-
scowosma_ nie wyrdzniajgca su: niczym specjal-
nie. Turysci podazajacy z Bialegostoku do Bia-
Jowiezy mijaja ja bez wiekszego zainteresowa-

nia. Ze stawy, zdobytej. pod koniec’ minionego

stulecia dzieki istnieniu tutaj:szkoty cerkiewno-
-nauczycielskiej, wlasciwie juz nic nie zostalo.
Zreszta mato teraz kto pamieta (poza miejsco-
wymi), ze taka szkola w Trzesciance istniala
‘1 ze pisaly 0 niej nawet gazety: petersburskie,
wilenskie i grodzienskie.. Warto:zatem przedsta—
wi¢. pokrétee jej d11e]e Slegm]my jednak nie-
co glebiej.

Poczatkl nauczania ‘szkolnego w Trzesc1ance
odnoszg sie do 1850 r., kiedy to ksigdz Grze-
gorz Sosnowski, proboszcz prawostawnej pa-
rafii puchlowskiej, zalozyl szkole dla miejsco-
-wych dzieci. Szkota funkc;onowala w domu.pa-
rafialnym, zna]du]acym sie w uroczysku ,,Sta-
wok”, cale 17 lat. Dopiero w 1867 r. w Trzes-
ciance, zbudowano na . gruntach cerk1ewnych o-
sobny. budynek na potrzeby 'szkolne.
- na budowe. ksieza Grzegorz i-jego syn — Flor
Sosnowscy uzyskali ze skarbu panstwa. Szkote
przejeto wtedy Ministerstwo Oswiaty Ludowej.
Nauczycielem w niej byt w  latach 1867—177
ks. Flor Sosnowski (pozaetatowy poemocnik pro-

boszeza parafii puchtowskiej). On:-tez w 1875 r. _

zalozyl biblioteke cerkiewno-parafialng, z kto-

rej mogli kerzystaé wszyscy parafianie (w 1887

roku biblioteka liczyla okolo 6 tys. pozycji).
W 1877 -r., pozostawiajgc w szkole etat' wykla-
dowcy zasad wiary, nastawil sie glownie na
szerzenie oswiaty w calej parafii: Prowadzit
"-rozmowy uswiadamiajgce z parafianami, zache-
cal ich do korzystania z ‘biblioteki. Przy trze§-
cianskiej szkole ludowej zorganizowal w 1885 r.
tzw. czytania niedzielne, dostQpne dla wszyst-
kich dorostych i cieszgce sie wsérdd-nich duzg
popularnoscia. Na terenie parafii jedna za dru-
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_ga "zaczely powstawac szkoiy cerkiewne. W
. 1886 r. szkoly cerklewno—paraﬁalne istnialy w

Puchlach, Bietkach, Socach i Gleluszkach a

tzw. szkoly gramoty (osw1aty) we wsiach Daw1—

dowicze, Ogrodniki, Saki, Iwanki i Ancuty U-
czeszczalo don ponad 250 chlopcow i dziew-
czat. .
Podczas. wizytaciji szkot puchlowsklch w 1886
roku, cztonek Rady Szkelnej przy §w. Synodzie,

'Wasm] Szemiakin, polecll ks. Florowi -Sosnow-

skiemu, bgdqcemu juz . proboszczem parafii pu-
Chowskiei, opracowac i.przedstawi¢ projekt u-
rzagdzenia w.parafii wzorcowej szkoly z kursem
nauczycielskim, jako ze w calej diecezji. litew-
skiej - wystepowal dotkliwy -brak . nauczycieli
szkoél cerkiewno-parafialnych. F. Sosnowski po-

lecenie wypetnil bardzo. szybko i 10. marca

1886 r. przestal gotowy projekt.do wladz syno-

_dalnych. Projekt zostal przyjety.

Dotychczasowa - trzeScianska szkola ludowa

'przeszla pod ‘zarzad cerkiewny. Budynek zostal

odremontowany Na. dwoéch . osobno - w1szacych
szyldach- umieszczono jednobrzmigcy napis K-
snaja cerkowno-prichodskaja szkota, s uczitel-
rlllo-Mlefodljewska]a abrazeowaja 4-ch klas-

skim kursom i remieslennym klassom, wiedom-

stwa Sw. prawitielstwujuszczago Smoda
Do budynku szkolnego wchodzilo sie od fron- -

tu, przez kryty ganek. Drzwi znajdujace sig po-

lev}ei stronie prowadzily do. klasy I, . w ktérej
odbywaly sie takze czytania n1edz1elne drzwi
na prawo — do klasy II. Srodkowe — do szatni.
W Kklasie I, w rogu od cerkwi, wisialo pie¢ ikon
a przed. nimi lampka oliwna. Posrodku Sciany
frontowej zawiesaone byly duze.portrety pa-

“nujgcych i cesarzewicza-nastepcy . oraz olbrzy-

mia mapa Rosji. Przed lawkami ‘stala wysoka

" katedra, na ktérej lezaly potrzebne podreczniki

i iprzybory. Nad katedrg .i stotem. zwisala mo-
woczesna . lampa, dajgca.$wiatlo .'0- mocy 50

‘Swiec' stearynowych. Na dwoéch bocznych $cia-



" nach wisialo 70 obrazéw przedstawiajgcych sce-
ny ze Starego i Nowego Testamentu oraz tek-
sty gléwnych modlitw. Na tylnej Scianie za-
wieszono plansze z dwiema poétkulami ziemski-
mi, piecioma czesciami $wiata i duzg mape czes-
ci europejskiej Rosji. W sali ustawiono 20 la-
wek, mogacych swobodnie pomieécié 150" ucz-
niéw. Ponadto znajdowatly sie w niej - rozsta-
wiona na kozlach tablica arytmetyczna i duze
stojgce liczydta.

W klasie II na $cianach w151a1y, proécz obra-
zo6w o tresci rehgune] i map, akwarele o tresci
botanicznej, anatomicznej i zoologicznej. Na sto-
le, vbok ksiag religijnych, znajdowal sie duzy
globus z poludnikiem, rownikiem i kompasem
tudmez skrzynia- na. przybory arytmetyczne,
miary dlugosci i ciezaru, liczydla szwedzkie,
przyrzad do obserwacji ruchu Ziemi. Nad sto-
lem zw1safa duza lampa, a w rogu za nim stala
tablica arytmetyczna nowszego typu.

Za klasami-znajdowatly sie trzy umeblowane
pokoje dla nauczycieli. We wstaw1onych don
czterech szafach ‘umieszczono ksigzki przezna-
czone do biblioteki szkolnej oraz stare ksiegi
vprzekazane przez Grodzienska DyrekCJe; Szkot

Ludowych Z kolei za. pokojami. nauczymelskl- :
“mi miescily sie: kuchnia' — z piecami:. rosyj-

skim i angielskim, komora, korytarz oraz wyj-

- scie tylne. Obejscie budynku zostalo uporzad-

kowane, ogrodzone i obsadzone drzewami, Przy

duzej bramie od ulicy umieszczono na wyso- -

kim stupie dzwon szkolny o wadze 10 funtéw.
Przy ganku wisialy na stupach dwie duze la-
tarnie. Pomigdzy budynkiem szkolnym a cer-
_kwia, ks. F. Sosnowski zbudowatl sklep, wkt6-
rym niebawem zaczeto sprzedawac 1kony, krzy-
-zyki, §wiece woskowe, materiaty plsmlenne o-

‘raz inne przedmioty uzytku kulbowego. i .szkol- -
nego. Sklep podlegal Bractwu Sw. Ducha w
Wilnie (majgcege w Trzesciarice swoéj oddmal),‘

na ktérego konto szty zyski, przeznaczane na

'utrzymame szkot cerklewno-paraflalnych w die-

_cezil litewskiej.

W 1887 r. w Trzesciance utworzorno takze
“zenska szkole paraflalnq (na jej patrona wy-
" brano nieco pézniej §w. Jézefa). Duzej pomocy
przy jej zakladaniu udzielilo Bractwo Sw. Du-
cha. Na_ siedzibe przeznaczono dom, w ktorym
'megdys znajdowala sie karczma.: Mlescﬂy 51e
w nim: obszerny poko6j do zajeé¢ z uczennicami,
‘gabinet nauczycielski, sypialnia i kuchnia. Obok
" domu stala drwalnia i spichlerz. Szyld umiesz-
‘czony nad wejsciem “do” szkoly informowal, iz
“jest to ,,Zenskaja Cerkowno-P'rzchodskaja odno~
klassnaja szkota”. Z czasem zaczeto w niej przy-
gotowywac do  zawodu “nauczycielskiego.

Do szkoly przyjmowano dziewczeta w wieku
-15-—16 lat, majace' ukonczong szkote jednokla-
SOwWa. PJerwszenstwo mialy dziewczeta z rodzin

duchownych, szczegdlnie zubozalych, ewentual-

nie sieroty.- Piecze nad obiema szkolami wladze
diecezjalne powierzyly ks. Florowi Sosnowskie-
‘mu. Jego tez wyznaczono na nauczyciela zasad

‘wiary, Starszym nauczycielem zostal student -

“seminarium, Jewstafij Budilowicz, mlodszym
nauczymelem — Aleksander Jarmotowicz, ktéry

-data z .,;Priwisljanskogo kraja”. ]
.roku nauki do klasy I przyjeto 120 ucznidw,

ukonezyt kurs nauczycielski i jako nauczyciel

przepracowal juz siedem lat.’ Nauczycielkg 'w
szkole zenskiej zostala absolwentka kursu-na-
uczycielskiego prowadzonego w monasterze. wi-
lenskim, Jelizawieta Filipowicz. Ponadto wako-
wal etat w klasie przygotowawczej.

Wyswiecenie i otwarcie obydwu szkol trzes- 7

cianskich nastgpito 21 listopada 1887 r. Nowo
otwarta, wzorcowa szkola z kursem nauczyciel-

skim w ‘Trzesciance nalezala do pierwszych te-

go typu szkoél nie tylko w diecezji-litewskiej,
ale takie w calej Rosji. Uroczystosc zgromadzx-
1a ponad 2 tys. oséb.

Nauka we wzorcowej szkole cerk1ewno—na-
uczycielskiej w zalozeniach miala trwaé co naj-
mniej szes¢ lat: pierwszy rok w. klasie przygo-
towawczej, dwa nastepne ‘w klasie I, takze dwa
w Kklasie II oraz nie mniej niz ]eden rok na -
kursie nauczycielskim. Rozpoczeto jednakze.od.
programu zasadniczego dwuletniego, péZniej na-

‘uczanie -kontynuowano w systemie trzyklaso-
- wym, Kurs nauczycielski uruchomiono .dopiero

w roku szkolnym 1888/89 dla najlepszych ucz-

,mow klasy II

-Do-szkotly przy]mowano chetnych zZ caIeJ dle-*
cezji. Wymogi stawiane kandydatom to:r ukon- -
czenie szkoty cerkiewno-parafialnej - :lub- ludo-
wej, wykazanie sie odpowiednimi zdolnosclaml
pochodzenie z poboznej rodziny: prawostawnej,
wzorowe" prowadzenie sie oraz “pergczenie . od
osoby. duchewnej. Nie stawiano ograniczen wie-

kowych — kandydat mégt mieé¢ ukonczone na-

wet 20 lub 30 lat. . ,
Zgltaszajacy sie reprezentowah rézne warstwy

spoleczne — -duchowienstwo, mieszczanstwo,
_chlopstwo. Przybywali z réznych uja’zdéw gu-
.berni grodzienskiej, przewaznie za$ z brzeskie-

go i biatostockiego. Odnotowano nawet kandy-
W pierwszym

za$ do II — 38. W szkole zenskiej pod]elo nauke
okolo 50 dziewczat. »

Ks. Flor Sosnowski, Wychodzac z zalozema
ze .8zkota powinna dawac uczgeym sig w1edze

“nie tylko w -zakresie nauczymelstwa ale takze

i w innych dziedzinach zycia, utworzy! w. po-

'czqtkach 1888 r. klase nauki rzemiosta. Uezono

w niej m.in, pozlowmictwa, rysowania kreslema
wykonywania prac malarskich, laklerOWnlczych
artystycznych ‘i szeregu innych. W 1890 r. F.

" Sosnowski zorganizowal jeszcze kurs praktycz-

nego postepowego gospodarstwa w1e]s.klego na -
ktérym uczniowie poznawali tajniki uprawy
roélin, pszczelarstwa, lgkarstwa, ogrodnictwa,
sadowmctwa itp. Dla reahzacu powyzszych: ce-
16w przeznaczyl w catosci swoje grunta, na ‘kto-
rych zalozyl wzorcowsg farme, prowadzona z

'uwzgledmemem najnowszych osiagnie¢ .agro-

nomii. Ministerstwo Do6br Pubhcznych wyszlo
naprzeciw tej inicjatywie i wyasygnowalo ze
srodkéw 1.200 rubli na pensje dla nauczyciela-
-sadownika, zakup odpowxedmego sprzeftu oraz

‘na prowadzeme zaje¢ praktycznych.

- W szkole zenskiej w grudniu 1887 r. zorga-
nizowano kurs rekodzieta, do ktorégo przystg-
pito 30 dziewczat. Kazdego dnia, po zakoncze-
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aniu lekeji, uczyly sie one kroju, szycia, wigza-
nia na drutach, haftowania itp. W 1891 r. oglo-
* szono zapisy na specjalny kurs przygotowujacy

mlode uczennice do podjecia nauki w szkolach

- akuszerskich. Dziewczeta zatozyly wlasny chor.
F. Sosnowski, poza obowigzkami duszpasterza

- w cerkwi w Puchtach, kierownika i nauczyciela

w szkolach trzescianskich, pelnil jeszeze funk-
cje nadzorcy szk6l cerklewnxo—paraflalnych 2-go
okregu dekanatu bielskiego.

- W pierwszym roku funkcjonowania, wzorco-
wa- szkola w Trzesciance otrzymala od Rady
' Szkolnej Diecezji Litewskiej pomoc w wysokos-
ci- 750 rubli. Pomaocy Rada udzielila takze w
) Iatach nastepnych W -pierwiszych latach funk-
gjonowania szkola wypuszczala-od 30 do 15

-absolwentéw. Posiadajac tytul nauczycielaszkét

cerkiewno-parafialnych, zatrudniali si¢ oni w
réznych ujazdach guberni grodziehskiej, wilen-

-skiej i siedleckiej. Niektérzy podejmowali prace

- wtzw. szkolach gramoty. W. ogéle na absolwen-

cie cigzyl obowigzek przepracowania co naj-

mniej 6 lat w. charakterze nauczyciela, po kté-
rym to okresie nabywal on prawo-  zwolnienia
ze stuzby, wojskowej i-zaliczenia go w- poczet
rezerwistow. Wielu absolwentéw zasilalo péz-

niej szeregi urzedrucze Byli. ob1eran1 ‘wojtami,

starostami, pigarzami gminnymi.

!

. W.pare lat po otwarciu szkoly, ks. Flor Sos-;

'nowskl rozpoczat starania '@ pozyskame ‘Srod-
kéw na budowe nowych pomieszczen szkolnych
i internatu. Starania te bardzo szybko ‘daly o-
~-woc. W 1890 r. ober-prokurator Sw. Synodu

'wspolme z Grodzienskim ‘Oddzialem DleceZJal-;

--nej-Rady Szkolnej wyasygnowah na-potrzeby
szkoly trzescianskiej sume 6.916 rubli. Prace
przy budowie rozpoczely sie w-¢czerweu 1890
. roku, Na miejsce budowy wybrano uroczysko
,Stawok”, zna]dujace sie w' odleglosci okoto
'15 Kmi od wsi. Trze$cianka.” W 1891 r. ober-
-prokurator wspomogt szybko postepujacg bu-

dowe kolejnymi siedmioma tys1a£caml rubh Wy~ '

. placonych w dwéch ratach.”

Wzniesiony budynek posiadal dwie kOndyg-

nacje: Murowany, Z czerwonej cegly, hyt posa-
dowiony na’ glebokun Z cwsanych ‘kamieni,
fundamencie. Sciany: budynku zostaly ot“ynko-

wane, Wszystkie elementy drewniane poma- -

: \lowano farbami ‘olejnymi. Pomieszczenia szkol-
- ne otrzymaty pelne umeblowanie. ' W klasach
. ustawiono lawki, moggce pomiescic 50 - ucznmw
~stoty, szafy blbhoteczne taborety, ‘tablice ary-
tmetyczne. W svplalmach znalazto - s1¢ 45 tozek
oraz skrzynie na bielizne. W szatni — szafy,
potki, ‘wieszaki. Pokoje dla nauczyc1e11 takze
wyposazono w n1ezbe‘~dny sprzet. P;Oxdlogl w
‘kuchniach oraz 'w korytarzach otrzymaly po-
“sadzke. W calym ‘budynku znajdowato ‘sig’ 20
piecow kaflowych. Czes¢ internatowa mogla

) pomxesmc 50 uczniéw. Ponadto przygotowano ‘

pomleszczenla dla trzech nauczymeh oraz tylez
~samo oséb obslugl S

Budynek, jak z. Wewnatrz tak iz zewnqtrz
: sprawxal przy]emne wrazenie. Otaczal go sos-
nowy lasek; ,zamlemony w. park. N1eopodal
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‘nego zbudowano budynki gospodarcze

znajdowal sie' dom parafialny i obszerny sad

owocowy, bedgcy miejscem: praktycznych za-

je¢ - uczniow z sadownictwa, ogrodnictwa ‘i

“pszczelarstwa. W tymze sadzie :zasadzono oko-

Yo 6 tys. sztuk réznych gatunkéw drzew owo-
cowych. Znajdowaly si¢ tutaj réwniez — za-
tozona w 1892.T. pasieka (z 15 ulami), niewiel-
ka-plantacja noélin miodonoénych i-leczniczych,
eksperymentalne poletko. do uprawy roznych
gatunkéw zboéz. W sasiedztwie budynku szkol-
oraz
warsztat do nauki pozlotnictwa i:stolarstwa. Za .
nimi rozcxagaly sie grunta orne i lqkl ‘na kté-
rych uczniowie odbywali kazdej wmsny, lata'

-1 jesieni rézne zajecia praktyczne.

Ogdlny koszt~ budowy wynlosl blisko 14 tys
rubli.- Uroczyste wy$wiecenie i otwarcie -no- -
wych pomieszczen szkolnych  odbylo sie 8 lis-
topada 1893 r,’ w dzien paraflalnego ‘Swieta
(w. . Michala Archamola) Rok weczesniej ks.
F. Sosnowski zostal nagrodzony przez SW Sy-
nod krzyzem napiersnym.

Rodzice -dzieci,- korzysta]qcych Z 1nternatu ;
byli zobow1azan1 wyposazyc je w okrESlona\
iloé¢ maki, kaszy, kartofli‘i innych produktéw
zywnoséciowych. Wszystkie produkty bytly prze-
chowywane we wspélnej spizarni. Na kazdym
z ucznidow cigzyl obowigzek pelnienia dyzuru
w kuchni wedtug ustalonej kolejnosci. Dyzurny

'wydawal prvodukty oraz dogladat przygotowy- -

wania “positkéw. Odz1ez i posmel uczn10w1e po-
siadali wlasng.

W- 1896 T ks F. Sosnowskl zostal przenie-
smny do parafii w Dojlidach, g‘dzre od 20 grud-
nia tegoz roku pocqu sprawowac funkcje pro-
boszeza, Na jego miejsce powolano ks. Kon-
stantego’ ‘Florowskiego. Szkolg cerkiewno-nau-
czycielskg przez pewien clas kierowalt ks. Wa-

"‘5111] Kostycewicz, ktorego 22 wrzesnia 1907 .
-mianowano proboszczem soboru Sw. Tr01cy w
"Bielsku Podlasklm :

W szkole poza nauka i zaJe:maml praktyczny—
mi, sporo. uwagi pos$wiecano zyc1u kulturalne-
mu.. Szczegélnie rozwinelo sie ono .w piérw-
szych. latach XX w. Uczniowie orgamzowah
co jakis czas wieczory literackie, muzyczne, wo-
kalne. Do ]ednego z nanardme] udanych za-
liczal sie wieczér po$wiecony pamieci M. ‘Go-
gola i W. ZukOWsklego Uroczyscxe obchodzo—\ :

- -no $wieto patronéw szkolty — éw. Cyryla i Me-

todego. W szkole. pobleralo nauke; w 1902 T.
— 11 osdb, 1903 r. — 87, 1904 r. — 39, 1905 r.
— .44, 1906 r. ~— 66. Na jej- funkCJOInowame
Wydano w 1902 r. - 7.370 rubli, 1903 r.
5.732, 1904 r. — 6.045, 1905 r. — 8.865, 1906 T.
— 16 545. W 1906 r. dla potrzeb rozwijajacej

sie szkoly cerklewno—nauczymelskleg ‘wybudo-

wano, z.sum wyasygnowanych przez Sw. Sy-

‘nod, dwa ogromne budynki: drewniane..

Jes1en1q 1907 r.; po dwudziestu- latach ‘ist-

“nienia, szkola trzesmanska mespodmewame za-
‘koriczyla swoj. zywot, Budynek w _uroczysku
,Stawok” padi pastwa pozaru. Spalila sie tez

wiekszo$¢ jego wyposazenia. W miejsce szko-
ly trzesmanskle] W 1908 r. otwarto zenska szko-~



le cerkiewno-nauczycielskg przy monasterze
zenskim Krasnymstoku (Rézanymstoku). W
Trzesciance do wybuchu I wojny sSwiatowej
funkcjonowata dwuklasowa szkola cerkiewno-
-parafialna. W roku szkolnym 1911712 uczylo
sie w niej 143 dzieci (132 chlopcow i 11 dziew-
czat). Nauke prowadzono w dwéch budynkach
— w drewnianym, znajdujgcym sie w Trzes-
ciance, i w drugim-— murowanym w ur. ,,Sta-
wok”, odremontowanym po pozarze.

W czasie I wojny swiatowej budynki szkolne
w uroczysku ,,Stawok” ulegly catkowitemu
zniszczeniu.

Mury trzescianskiej szkoly cerkiewno-nau-
czycielskiej opuscilo kilkuset absolwentow.
Szkota ta byla prawdziwg kuznicg oswiaty i
kadr nauczycielskich. W duzym réwniez stop-

Henrygk Majecki

niu przyczynila sie do podniesienia wsrod lud-
nosci poziomu rzemiosta i gospodarstwa wiejs-
kiego. Jej tworcy, ksieza Grzegorz i Flor Sos-
nowscy, wniesli nieoceniony wklad w rozwoj
oswiaty w regionie.
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Wihadystaw Pragd (1902—1943)

Wiadystaw Praga nalezal do rzedu wybit-
nych w skali regionu dziataczy ruchu ludowe-
go. Wniost duzy wklad w rozwéj ruchu milo-
dziezy wiejskiej, PSL , Wyzwolenie”, SL oraz
SL ,,Roch” na terenie dwéch regionéw: kie-
leckiego i biatostockiego.

Poczatki jego daiatalnosci zwigzane sg z re-
gionem kieleckim. Urodzit sie¢ 8 wrzesnia 1902

roku we wsi Sobétka powiatu opatowskiego w

rodzinie sredniorolnego chlopa. W 1918 r. ukon-
czyl gimnazjum w pobliskim Sandomierzu. W
latach 1922—1928 studiowal w Wyzszej Szkole
Handlowej w Warszawie, rownolegle by} stu-
chaczem kurséw dziennikarskich.

Dzialalnos¢ spolteczng rozpoczal stosunkowo
wczesnie w rodzinnej wsi, w ruchu mlodziezy
wiejskiej. Stopniowo rozszerzal jg na sgsied-
nie wsie, a nastepnie .na obszar powiatu. W la-
tach 1927—1928 piastowal juz funkcje prezesa
Zarzadu Powiatowego Centralnego Zwigzku

Mtiodziezy Wiejskiej w Opatowie. Z chwilg roz- .

lamu w podanej organizacji znalazl sie w sze-
regach Zwigzku Mtodziezy Wiejskiej RP ,,Wi-
ci”, w ktorym dziatal az do przyjazdu do Bia-
legostoku w 1936 r. Wchodzit w sklad instan-
cji ,,Wici”: powiatowej w Opatowie (m.in. w
1932 r. objgl stanowisko prezesa Zarzgdu Po-
wiatowego) oraz wojewodzkief w Kielcach.
Byl réwniez aktywnym dzialaczem PSL ,,Wyz-
wolenie” na-terenie rodzinnego powiatu.
Energia, pracowitos¢ i zdolnosci organizacyj-
ne mlodego dzialacza zwrécily uwage wiladz
centralnych stronnictwa. Zaakceotowaly ome
kandydature W. Pragi na posta do Sejmu w

1928 r. w Okregu nr 23 (powiaty: Itza, Kozie-.

nice i Opatéw), zgloszong przez instancje po-
wiatowe PSL ,,W'yzwole_nie” i ZMW RP ,Wi-

ci” w Opatowie. W czasie kampanii przedwy-
borczej W. Praga dal sie pozna¢ jako dobry
moéwca i organizator. W wyniku wyboréw w

Wiadystaw Praga
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1928 r. W. Praga zasiadl na lawach sejmo-
wych jako najmlodszy wiekiem poset (obok
Piotra Kosiby z woj. bialostockiego). Dzialal

w kilku komisjach sejmowych, wiladze central- .
‘ne PSL. Wyzwolenie powierzyly mu ponadto -

szereg innych obowigzkéw. Wykonywal je, nie

rezygnujac z dzialalnosci spolecznej i politycz- -

- nej na.terenie rodzininego powiatu opatowskie-
go.’ o o

- W 1928 r. W. Praga objal swoja dzialalnoscia

- polityczng teren wojewdédztwa bialostockiego.
Wtladze centralne PSL. Wyzwolenie zostaty za-

_niepokojone oslabieniem dzialalnosci stron-

nictwa na-terenie powiatéw: Augustéw i Su--

“watki. W okresie kampanii wyborczej do Sej-
mu w 1928 r. szereg dzialaczy stronnictwa
" przeszlo do obozu. rzqdowego Wsréd nich znaj-
dowali - sie¢ prezesi zarzadéw p0w1atowych
Michal Razarski z Augustowa i Henryk Ko-

nopnicki z Suwalk. W. Praga rozpoczgl dzia- .

lalno$¢ na tym obszarze juz w koficu 1928 r,
- W 1929 r. odby!l kilka wiecdw poselskich. NaJ-

bardziej znany. z. posrod nich odby? sie¢ 6 paz--
dziefnika 1929 r. we. wsi Krasnybér gm. Szta--
bin. Wiec zgromadzil liczne rzesze mieszkafi- .

“cow wsi i okolicznych osiedli. 'W. Praga w

niezwykle ostry sposob krytykowal polityke-

rzagdu. Zwolennicy- sanacji na czele z poslem,

Michalem FLazarskim, dysydentem z szeregow-

PSL Piast pOdJQll probe zerwania wiecu. Uz-
“brojeni- w kije i kamienie zaatakowali' zebra-
nych. Zostali jednak silnie poturbowani i ra-
towah sie ucieczkg. Wowezas do akeji wkro-
czyla grupa posterunkowych Policji Panstwo-
wej. Przy pomocy palek prébowali oni rozpe-
dzi¢ tlum. - Zostali zaatakowani-
,Wowczas polic]anm uzyli broni palnej. W cza-
sie incydentu kilkanascie os6b doznalo obrazen
_‘ciala,” natomiast ofiar smlertelnych nie bylo.
Aresztowano .19 chlopow i osadzono ich. w wie-

zieniu!. W. Praga zostal oskarzony o podbu-:

rzanie tlumu do staW1an1a oporu; pOhCJl Do
odpowwdzlalnosci karneJ ‘pociagniety zostat w
rok pézniej: po wygasmecm 1mmumtetu posel-
skiego.

“Dzieki wysitkowi W Pragi- nastapllo reak-
tywowame dzialalnosci wielu kol PSL ,;Wyz-
wolenie”, w rezultacie czego w 1929 . w obu
povwatach odbyly sie- statutowe zjazdy stron-

nictwa, ktére ‘wylonily - instancje powmtowe g

Dz1a]a1nosc te kontynuowal W. Praga w. T po-
lowie 1930 r., organizujgc dwa wiecer w . Su-

“walkach;- Jeden — W Augustoww i

1 — W
asnymborze o

‘minowo rozw1azal Sejm <1 Senat, zarzqdzaJac
" nowe wybory. W. Praga wlqczyl sig w - nurt
" walki pohtyczne], zamlerza]qc prawdopodobme
zglosxc swoja kandydature na posla ze wspol—
ne1 hsty ,,Centrolewu , tym- razem ‘juz 'win-
nym okregu wyborczym, nr 6 (powiaty: Au-
gustéw, Suwalki i Grodno) Kampania przed-
wyborcza odbywala sie w atmosferze wzmo-

-

90

kamieniami. -

29 sierpnia 1930 r. prezydent RP przedter-

zonych represji wobec opozycji (,,wybory
brzeskie”). - Ofiarg represji = padl - réwniez
W. Praga. Zostal aresztowany, a nastepnie de-
cyzja Sadu Okregowego w- Suwatkach w lis-
topadzie 1930 r. skazany na rok wiezienia w
zawieszeniu. .Po aresztowaniu W. -Pragi - catko-
wicie zamarla dzialalnosé PSL Wyzwoleme na
terenie powiatéw: Augustéow i Suwalki. Reszt-
ki Wplywow PSL ,,Wyzwolenia” przejelo prez-
nie rozwijajgce sie na tym tereme Stronnzc- ‘
two Chiopskie.. .

W latach 1931—1935 W Praga kontynuowal k
dzialalno$¢ polityczng w szeregach SL, réwno-

~legle na dwach oddalonych od siebie obszarach:

w powiecie opatowskim, ktéry nadal pozosta-
wal miejscem jego -stalego zamieszkania oraz

w okregu lomzynskim, dokad kolejno skiero-
: waly go wladze naczelne stronnictwa. W

W okre-
sie tym W. Praga peinil funkcje sekre’tarza
Zarzadu Okregowego oraz réwnolegle Zarzadu
Powiatowego SL. w FLomzy. Nie uczestniczyl .

- natomiast w zjazdach wojewoédzkich SL, w™Bia-

lymstoku i nie wchodzil w sklad WOJewodzkle]

» instancji stronnictwa.

Tymczasem w - lonie WOJewodzkleJ orgam—
zacji SL narastal kryzys polityczny. Przywod-
ca tej organizacji, posel Adolf Sawicki znalazl
sie w gruple dzialaczy SL; wywodzqcych sie
z.szeregow PSL. ,Wyzwolenie” i Stronnictwa
Chiopskiego, zajmuijgcych inne - stanowisko w
sprawach strategii i taktyki stronni¢twa. Gru
pa ta sklonna byla i$¢ na kompromis z obozem*
rzgdowym. Opozycjonisci rozpoczeli ‘wydawa-
nie wlasnego organu prasowego pod nazwa:
»Polska Ludowa”. Stronnictwu grozil roziam.

W. Praga wraz z innymi dzialaczami ruchu
ludowego na Blalostocczyzme staneli na grun-
cie utrzymama jedno$ci stronnictwa. Rozpo-

- czela sie bezk'omprormsowa walka z ‘A. Sawic-

kim i jego zwolennikami. Praga sprzeciwil sie -
zwolmemu z pracy instruktora ‘powiatowego
SL. w Lomzy, Ludwika Rosiaka, czego doma-
gal sie A. Sawicki. 14 pazdmermka 1934 r. na
zebramiu czlonkéw SL w Ra]grodme W. Praga

potepil dzialalnosé opozycjonistow i wzywal do

bojtkotu ,,Polski Ludowey”, to samo stanow1sko )
prezentowal na ZJeZdZIG powwtowym SL W

- Grajewie *.

W 1935 r.w stronmctww nastgpil rozlam.
Opmycpms(:l nie zgodz111 sie z decyzjg Kon- .
gresu SL w sprawie bojkotu wyboréw do Sej-
mu-i opuscili szeregl stronnictwa. Wéréd roz-
lamowcéw “znalezli sie: Adolf Sawicki, prezes
Zarzadu Wojewodzkiego oraz-kierownik. Sek-
retariatu Wojewodzkiego SI. w Bialymstoku
oraz Michat Rég, byly prezes Zarzadu Woje-

wodzkiego SL w Biatymstoku, byly poset z

okregu-nr 4.: W. Praga nalezal do grupy bylych
dzialaczy PSL , Wyzwolenie”, ktérzy w specjal-
nie wydanej odezwie potepili ‘roztam 3. ‘Pod
wplywem W. Pragi pow1atowe organizacje SL
w Lomzy, Ostrolece i- Szczuczyme poteplly
dzialalnosé A. SaW1ck1ego iM Roga



Rozlam oslabil bialostocka organizacje SL.
Wsréd miejscowych dzialaczy bylo brak odpo-
wiedniego kandydata na objecie stanowiska
etatowego kierownika Sekretariatu Wojewédz-
kiego SL. Wladze naczelne SL zdecydowaly
sie delegowaé na to stanowisko W. Prage, wig-
zac go definitywnie z regionem bialostockim.

-'29 marca -1936 r. na zjezdzie wojewébdzkim
SL w Bialymstoku wybrano nowy Zarzad Wo-
jewodzki. Funkcje vice-prezesa powierzono
W. Pradze. Nowowybrany Zarzad powolal W.
Prage na stanowisko kierownika Sekretariatu
Wojewédzkiego SL. Funkcje te objgl W. Praga
w maju 1936 r., przenoszgc sie¢ na stale do Bia-
legostoku. Obie funkcje pelnil W. Praga az do
wrzesnia 1939 r. Obie funkcje zapewnialy mu
zdecydowang przewage w organizacji woje-
woédzkiej, ktérej stal sie niekwestionowanym

pizywodcg az do Smierci, mimo, ze funkcje’

prezesa - Zarzadu Wojewodzkiego pekmily inne
osoby (Stanislaw Lazuk, Stefan KorborisKi).

W. Pradze przyszlo kierowaé wojewodzka
organizacjg w niezwykle trudnych warunkach.
W wyniku kolejnych rozamdw w ruchu ludo-
wym do do obozu przeciwnego przeszlo ‘wielu
znanych dzialaczy politycznych (Michal Lazar-
ski, Alfons Erdman, Kazimierz Piotrowski, Ro-
man Janowski, Adolf Sawicki). Od stronnictwa
odpadly powiatowe organizacje w Sokélce, Os-
trowi Mazowieckiej i Wysokiem Mazowieckiem.
Oslably organizacje powiatowe w Lomzy, Os-
trolece i Szczuczynie. Ob6z rzadowy opanowat
ruch mlodziezowy, organizacje rolnicze, samo-
rzad terytorialny. Nastapila ekspansja rozwoju
organizacyjnego Stronnictwa Narodowego na
wsi bialostockiej, a szczegblnie w czesci za-
chodniej i srodkowej wojewbodztwa.

W. Praga dazyl do aktywizacji ruchu, u-
sprawnil dzialalno§¢ Sekretariatu Wojew6dz-
kiego, nastgpil znaczny rozw6j organizacyjny
stronnictwa w powiatach: Suwatki i Augustéw,
wzmocniona zostala dzialalno§¢ SL w powia-
tach wschodnich. W. Praga byl rzecznikiem
rozszerzenia bazy spolecznej ruchu przez ob-
jecie dzialalnoscia SL réwmiez chlop6éw bialto-
ruskich. Tendencje te zostaly wzmocnione wios-
ng 1939 r. kiedy okreg bialostocki SL przejal
dwa powiaty wojewdédztwa nowogrédzkiego:
Stonim i Szczuczyn (Poleski). Wok6l siebie
zdolal skupié grupe aktywu. W jej sklad wcho-

dzili: Feliks Szymanski z Lomzy, Dominik %o$

i Jakub Antoniuk z pow. Bialystok, J6zef Piet-
rzak z pow. Bielski Podlaski, Bronislaw Ma-
karewicz z pow. Grodno, Antoni Trochim, dzia-

lajacy na terenie powiatéw: Augustéw i Su-
watlki oraz inni.

w wystqpieniéch publicznych W. Praga nie-
zwykle ostro krytykowal politykg rzadu, réw-

oo N

niez endecje uwazal za przeciwnika ruchu lu-
dowego. Nalezal do rzedu tych dzialaczy, kt6-
rzy za najblizszego sojusznika chlopéw uwazali
ruch robotniczy. Sojusz robotniczo-chlopski wi-
nien by¢ oparty na porozumieniu z PPS w
mysl zasady: ,réwni z réwnymi”® Natomiast
kategorycznie odrzucal mozliwosé porozumie-
nia z komunistami mimo, ze byl przeclwm-
kiem represji stosowanych przeciwko nim.

W lutym 1938 r. kolejny kongres SL powo-
lal go do skladu Rady Naczelnej SL. W 1939 r.
W. Praga na wiecach, zebraniach i zjazdach
powiatowych SL wzywal do subsydiowania
pozyczki na cele obronne kraju. We wrzesniu
1939 r. opuscil teren wojewddztwa. Do wybu-
chu wojny niemiecko-radzieckiej dzialat w kon-
spiracyjnym ruchu ludowym w Warszawie i
powiecie opatowskim.

Po objeciu okupacjag niemiecky terenu wo-
jewédztwa bialostockiego przyby! do Bialegos-
toku, jako pelmomocnik wladz naczelnych kon-
spiracyjnego ruchu ludowego ,,Roch”. Stwo-
rzy! kierownictwo wojewédzkie ,,Roch”, stajac
na jej czele. Dazyl do poszerzenia bazy spo- .
lecznej ruchu, podjal wspélprace z socjalistami
(Bolestaw Sokél) oraz komspiracyjnym ruchem
nauczycielskim (Maria Kolendo). Tworzony
przez W. Prage blok mial przeciwstawiaé sie
wplywom endecji i sanacji w obozie Inndyn-
skim na terenie regionu.

Przystapil do organizacji Batalionéw Chlop-
skich, ktérych kierownictwo powierzyl stu-
dentowi Mieczyslawowi Blahuszewskiemu, po-
chodzacemu z Janowa w pow. Sok6lka. W
kwietniu 1943 r. zostal aresztowany w War-
szawie, a 12 maja 1943 r. wraz z Mieczysla-
wem Blahuszewskim zgingl rozstrzelany w
lesie koto Nowosiblek, niedaleko Bialegostoku.

Przypisy

»Wyzwolenie”, 1929, nr 44 i 45.
~Wyzwolenie”, 1929, nr 44 | 45.
»Zielony Sztandar”, 1934, nr 70 i 87.
. ibidem, 1935, nr 54.

. ibidem, 1935, nr 54 { 58.

. ibidem, 1936; nr 18.
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Waldemar Monkiewicz

Zagiadd Zydéw w Biatostockiem

W okresie miedzywojennym w Polsce
mieszkalo 9,8% ludnosci zydowskiej (1921 r.).
Region bialostocki posiadal wyzszy wskaznik
wymoszacy okolo 12%. Przecietnie w miastach
zamieszkiwalo tutaj 38,4% Zydéw, zas we
wsiach zaledwie 3,6%.

Pierwsze straty biologiczne i materialne po-
niesli biatostoccy Zydzi we wrzesniu 1939 r.
podczas nalotéw Luftwaffe ze zgrupowania
»Prusy Wschodnie” dowodzonego przez gen. lot.
W. Wimmera. Podczas -kilkakrotnych atakéw
na tomze w dniach 7, 9 i 11 wrzesnia zginelo
co najmniej 83 Zydéw, dalszych 13 -poniosto
$mier¢ od bomb w Bialymstoku, Lapach, Boé-
kach, Bransku i Zambrowie.

Sprawcg kolejnych ofiar byt Wehrmacht. Zol-
nierze z 10 Dywizji Pancernej gen. Stumffa za-
mordowali w Sokolach bez zadnego powodu
Zyda, ktéry przez nieuwage wyszed! ze swoje-
go sklepiku. Zolnierze z brygady fortecznej
»Létzen” dowodzonej przez gen. Franza Galla,
w nieznanych blizej okolicenosciach zamordo-
wali'3 Zydéw tykocinskich. Co najmniej 15
Zydéw stracilo zycie w trakcie zajmowania
przez Niemc6éw Bialegostoku i w obozie przej-
Sciowym utworzonym w tym miescie. Ponad
343 Zyd6éw zabrano wraz z Polakami jako jen-
cé6w do Stalagéw; wprawdzie byli oni z tych
obozéw pdzniej zwalniani, lecz np. kilkunastu z
nich zamordowano w Dzialdowie. Region bia-
lostocki po 22 wrzesnia zajety zostal przez Ar-
mie Czerwong. Inaczej potoczyly sie losy Su-
walszczyzny, ktora od 12 pazdziernika 1939 r.
przejeli Niemcy. Wigczono jg.do rejencji Gabin.
Po kilkunastu zaledwie dniach, 1 listopada, zo-
stali wysiedleni w trybie naglym przez zandar-
merie wszyscy Zydzi z Punska, Sejn i  Wizajn,
lacznie 2200 oséb na granice litewsky. Zanim
wladze tego panstwa podjely decyzje o przyje-
ciu wysiedlonych na swoje terytorium w ciggu
wielu dni koczowali oni pod golym niebem, w
tym réwniez dzieci, starcy i chorzy.

Kolejna akcja na Suwalszczyznie miala miej-
sce w pierwszych dniach grudnia 1939 r., kie-
dy to wysiedlano najpierw Zydéw z Filipowa,
Jeleniewa, Przerosli i Raczek do Suwalk, a na-
stepnie w dniu ‘8 grudnia wraz z miejscowymi
Zydami tego miasta wywieziono ich do Gene-
" ralnego Gubernatorstwa (Adaméw, Biala Pod-
laska, Jan6éw, Lochow, Parczew). Zydzi wysie-
dleni na Litwe w wigkszosci zostali wymordo-
wani przez hitlerowcéw w trakcie akcji ekster-
‘minacyjnej podjetych na terenie tego kraju po
agresji na ZSRR (Litwa juz woéwczas stala sie
jedng z republik). Natomiast ci Zydzi, ktérych
usunieto z Suwalszczyzny na tereny potudnio-
- wego Podlasia zgineli wraz ze swoimi. rodakami
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Rabin Rzadowy Gedali Rozenman w rozmowie z ar-
cybiskupem Romualdem Jatbrzykowskim ok. 1937 r.
' Repr. T. WiSniewski

z GG w obozach zaglady (Belzec, Sobibér, Tre-
blinka). : . -
Rownie tragiczne, ale nieco odmienne, byly
pézniejsze losy Zydéw zamieszkalych na te-
renach regionu bialostockiego znajdujgcego sie
w latach 1939—1941 w granicach ZSRR. Z
chwilg agresji III Rzeszy na ZSRR w dniu
22 czerwca 1911 r. doszedt do glosu antysemi-
tyzm w najbardziej skrajnej postaci. Juz w
przeméwieniu wygloszonym w Reichstagu 30
stycznia 1939 r. Adolf Hitler stawial zaglade
Zydéw na réwni z innymi celami wojennymi
a w odezwie wydanej w dniu agres‘i pow!6rzyt
on slogan o ,,2ydowskim bolszewizmiz”, co mia-
o koncentrowa¢ rozpoczete dzialania wojenne
(majgce totalny charakter) takze woko6l ekster-
minacji calych grup ludnosci zagarnietych ob-
szar6w, w tym w znacznej mierze zydowskiej.
Mimo braku bezspornych dokumentéw mbzna
z calg pewnoscig przyija¢ iz na poczgtku lipca
1940 r. Hitler przekazal Heinrichowi Himmle-
rowi i Reynhardowi Heydrichowi ustny roz-
kaz o rozstrzeliwaniu wszystkich Zydéw w Ro-
sji. Stad tez' od pierwszych dni pobytu hitle-
rowcOw na Bialostocczyznie organizowane bytly
pogromy, w ktérych ginelo tysigce Zydéw. Np.
od momentu rozpoczecia woéwczas dziatan wo-
jennych do Augustowa zostali oddelegowani z
Tylzy funkcjonariusze gestapo: Wolfgang Ilges,
Edwald Sudan i Mittag, zas z Suwatk Walde-
mar Machol — komendant tamtejszego Komi-
sariatu Policji Granicznej. Spowodowali oni



rozstrzelame okoto 300 mezczyzn i kobiet, w
wiekszosci Zydéw, w Puszezy Augustowskle]
(uroczysko Klonowmca) w_ramach tzw. ,,poli-

‘tycznego oczyszczania terenu”, Podobme byto

W Blalymstoku zajetym 27 czerwea’ przez 403
dywizje bezpieczenstwa dowodzonq przez gen.
Wolfganga Ditfurta ze skladu 9 Armii gen.
Adolfa Straussa. W-§lad za Wehrmachtem tego
samego. dnia po1aw1lv sie w miescie bataliony

policyjne nr 309 i 316, ktére otoczyly zamie-

szkalg przez Zydow" dz1e1n1ce Szulhojf. Funk-
cjonariusze Wspommanych oddzialéw tylowych
spalili ‘wielka synagoge i domy mleszkalne mor-
- dujgc okoto 2000 oséb, przewaznie mezczyzn.

Czesc ofiar zgmela w plomlenlach W tym cza- -

sie zostala zniszczona takze boznica przy ul
Nadrzeczne] wraz z okohczna zabudowq

© Dwa dni wezesniej zolnierze niemieccy pra-
wdopodobnie z 20 korpusu dowodzonego przez

gen.. Materne spalili kilkanaécie doméw w cen-

trum - Jasionéwki mordu]qc okoto 70 Zydoéw.

Straty. biologiczne i materialne poniesli wow-

czas takze mieszkancy niedalékiej Sidry, w

znaczhym stopniu Zydzi. W Trzciannem Niem-
¢y spalili zabudowe miasteczka ~wypedzaijac
ludno$¢ zydowsks do przyleglego Zubola, gdzie
kilku funkC]onarmszy jednostek specjalnych
- obrabowalo zatrzymanych po czym wymordo-
walo okoto 400 osob. Dalsze pogromy mialty
miejsce w Goniadzu (ok. 127 ofiar). Suchowoli
(okoto-100), Grajewie (kilkanascie), Rajgrodzie
(30—40), Knyszynie( kilka),
szewa (31).

‘W Bialymstoku w dniu 3 hpca 1941 r. hitle-

rowey z oddzialdéw tylowych uzywaijgce podste-

pu wezwali do komendantury miasta mieszcza-

cej sie w gmachu przy ul. Warszawskiej przed-
stawicieli mieiscowej inteligencji zydowskiej
(prawnikéw, dzialaczy politycznych i spolecz-
nych, nauczvcieli w' blizei nieustalonei: liczbie
{100—300). Zostali oni rozstrzelani w lasku Pie-
trasze, gdzie nieco pdzniej,” 12 lipca, ci sami
sprawey dowodzeni przez mijr Waldowa (lub
Waldorfa) wymordowali dalszych 2600 Zvdéw
(w publikacjach wymienia sie nieraz wieksza
liczbe oséb) w -odwet na rzekome” zaginiecie
6 Niemcow. Jak stwierdzil ebserwuiacy prze-
bieg tej masowej. egzekucji Franz Brieske, a-
~ diutant ptk. Maxa Montua, dowodcy pulku po-
‘licvinego ,,Srodek”,
wet wowczas, gdy nieobecni uprzednio na zbior-
ce ,zaginieni” funkcionariusze odnale%li sie. 7
meldunku mjr. Nadela dowddcy Batalionu 322
dowiadujemy sie, ze od 6 do 17 lioca oddriat
ten. zamordnwal w Bialymstoku = 105 . oséh,
w tym 94 Zvdéw. Sposréd funkcionariuszy ha-

taliondw vﬂhcvmvc‘h 309 i 316 utworzono sve-

" cjalne ykomman-o Biatystok” dowodzone vrzez
warszawskiego gestapowca Birknera. Ponad 200
tych zdeklarowanvch mordercow wyruszylo w

.dniu-10 livca’ do Jedwahnego. Snedzonn tam
okoto 900 Zvdow do 7naiduigcej sie za miastem
stodoly. zamknieto iei drzwi, oblano benzyng
budynek i podpalone. W tym samvm dniu, kie-
dy byli moerdowani w okrutny sposéb Zydzi w
Jedwabhnem, Hitler pordwnuiac  siebie 'z Eri-

w- okelicy Biata-

asakry nie przerwano na-’

chem Kochem méwil, ze odkryt ,zarazki 2y-

- dowskie”, a takze iz ,,na Wschodzie Zydzi mu-

S&Q placzc rachunek..” Tymczasem w dwa dni
pozniej w podobny spos6b jak w Jedwabnem
pozbawiono zycia okoto 650 zydowskich mie-

_szkancéw Radzitowa, po uprzednim obrabowa-

niu ich z pieniedzy i kosztownosci. Natomiast
14 lipca spalono zabytkowa synagoge w Waso-
szu wraz z jej cenng zawartoscia, rozstrzeli-
wujac tego samego dnia 250 ’Zydéw nad ro-
wem przemwczolgowym Dwa dni pozmeg pas—

- twa wspomnianego oddzialu .$mierci padio w

Szczuczynie okoto 650 Zydow i kilku Polakow.
W dniu 5 sierpnia nastqplla zaglada liczacej .

~ okoto 1600 oséb ludnesci- zydowskiej Tykoci-

na. Chorych, ulomnych, starcow i mate dzieci
niezwlocznie po zabraniu ich z doméw wywie-
ziono. samochodami ciezarowymi do lasu Stel-

»machowsklego i tam rozstrzelano. W $lad za

nimi popedzono na smlerc wszystklch pozosta-
tych Zydéw.

Wkroétce po uformowamu sie- hitlerowskich
wtadz w Grajewie dokonano aresztowan bylych
dzialaczy partyjnych, organizacyjnych, admini-
stracyjnych i -spdltdzielczych z lat 1939—1941,
ktérymi stosunkowo czesto byli Zydzi. Zainsce-
nizowano tam parodie rozprawy sgdowej, pod-
czas ktorej ptk. Kirchstein. — przewodniczacy
— oglaszal w stosunku do niemal wszystkich
weczesniej aresztowanych kare Smierci. Bezpo--
srednio po ,rozprawie” wyprowadzono okolo
130 osob na pobliski cmentarz zydowski i tam
rozstrzelano. nad uprzednio przygotowanymi ro-- -

- wami. Podobng parodie- rozprawy sgdowej, nie-

co tylko na mniejsza skale, zorganizowali hi-
tlerowcy w Starosielcach. Ofiary rozstrzelano
na miejscu masowych stracen w Nowosmlkach
‘Latem 1941 r. wymordowano Zydow zamie- ~
szkalych W regionie kurpiowskim, w’ takich o-
$rodkach jak Kolno, Maly Plock, Stawiski. W
celu unikniecia ewentualnego oporu lub: uciecz-
ki ogloszono, Ze zamierza sie te grupe ludnosci
przesiedli¢ tam, gdzie niezbedne jej racjonalne
zatrudnienie. Spos6b dzialania byt taki sam, jak -
w opisanych wcze$niej miejscowosciach: Po wy-
siedleniu Zydéw i obrabowaniu z pieniedzy i
kiosztownosci pedzono ich pieszo w zwartych
kolumnach na przygotowane miejsca stracen i

‘tam rozstrzeliwano. Starcéw, dzieci i chorych
. zazwyczaj przewozono samochodami. Czesé Zy-

déw ze Stawisk rozstrzeliwano na tzw. Plosz-
czatkach. Innych pope;dzono do lasu koto wsi
Kolimagi i Msciwuie i.tam zamordowano. W

‘tymze miejscu rozstrzelano Zydow z Kolna: i

Matego Plocka. Nalezy podkresli¢, iz w ekster-
minacii Zydéw (w znacznym stopniu) wzieli u-
dzial miejscowi zandarmi i policjanci z utwo--
rzonych juz w tym czasie posterunkdow.
Pastwa, pogromow w pierwszych dniach sierp--
nia 1941 r. padli Zydzi zamieszkali w okolicy
Szumowa. Na- pelecenie zandarmerii niemiec-
kiei volsey chlopi wyvkopali w lesie Rzgsnik
otebokie doly nie wiedrac zresztg iakie bedzie
ich* 'przeznaczenle W okreslonym dni vijahi
SS-mani i zandarmi rezstrzelali tam Zydéw z
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. Andrzejewa w liczbie 330 oséb, 60 z Luboty-
nia, okolo 100 z Paproci i w tej samej liczbie
z Prosienicy. Ich los podzielilo 228 Zydéw z
. Szumowa, w tym Zona szewca Kawryka ktéra
zostala zabrana wraz z. urodzonym w tym cza-
* sie niemowleciem. W kilka dni pézniej ci sami
<zprawcy zamordiowali okolo 700 mlodych mez-
~czyzn i kobiet sposrédd Zydowsklch mieszkan-
cow. Zambrowa
W pézniejszym czasie- 6 wrzesma 1941 r. pod
k1erunk1em gestapowca Plaumana wymordowa-
no kolo wsi’ G0s1e Male (Kolaki) okoto 450 Zy-
déw z Rutki i okoto 500 z Zambrowa. Do tej
wlasnie grupy gestapowcy podczas przeprowa-
- dzanej selekceji skierowali ludzi niezdolnych do

ciezkiej pracy fizycznej, w podeszlym wieku a

takze ulomnych i chorych. -

Kolejnym etapem realizacji ekstermmacy]-r

nej polityki wladz hitlerowskich w odniesieniu
do ludnosci zydowskiej. byly masowe ‘morder-

stwa dokonywane w poczatkach sierpnia 1941
- roku w poblizu wsi Szulborze Koty. FunkC]o-
nariusze oddzialéw tylowych wypedzili wszy-

stkich Zydéw zamieszkalych w Zargbach —

1gcznie okolo 1200—1500-0s6h. Zapewniono ich,

- ze zostang wywiezieni do getta w Czyzewie po-"

niéwaz s3 tam mniezbedni do pracy. Pozwolono
na zabranie najbardziej cennych rzeczy, poscieli,
niewielkiej ilo$ci zywnosci. Tymrczasem', - kiedy
. dluga kolumna furmanek znalazla sie w okoli-
-cy Szulborza tam ja zatrzymano. Mlodych mez-
czyzn- odlgczono od calej grupy i umieszczono
w budynku szkoly, skad kilkunastu prébowalo

uciec z réznym skutkiem. Wszystklm pozosta-;
Iym polecono opusci¢ furmanki i udaé¢ sie w.

dalszg droge pieszo do oddalonego okolp 7 km
- Czyzewa. Nie omieszkano odebra¢ od nich -ko-
sztownos$ci i pieniedzy zapewniajge, ze rzeczy
zostang dostarczone: do Czyzewa. Pomledzy
wsiami- Szulborz i Mianéwek znajdowalo sie
pole i duzy réw  przeciwczolgowy. Na polu tym
rosta koniczyna. N1emcy pedzili Kolejne grupy
Zydéw nad wspomniany dét i tam czterej spo-
$réd nich dokonywali rozstrzeliwania z.recz-
nych karabindw maszynowych. Miejscowa: lud-
nos¢ polska zostala zmusaona do zepchnigeia lub
zrzucenia do wspomnianego dolu lezgce w po-
blizu zwloki i zasypania ziemig rowu. Furman-
ki z rzeczami zydowskimi skierowano do Czy-
© zewa; gdzie je w jednym mlejscu rozladowano
a woznicom pozwolono wrécié do domow. W
V)Mlanowku rozstrzelano m:in. zamozng rodzine
Goldbergéw z Zareb- Kosc1e1nych Podczas -o-
‘pisanej akcji eksterminacyjnej nie pozostawio-
no w spokoju Zydéw z Czyzewa. Na ogdlng ich
liczbe okolo 2000 zabrano 1500:i zamordowa-
no kolo Mianéwka. Wezesniej, gdyz jeszoze 29
-czerwea 1941 r. kilkunastu funkcwnarluszy,
byé moze z 8 putku SS urzadzito- pogrom w
Rajgrodzie. Okolo 40 Zydéw rozstrzelano wow-
‘czas na uroczysku -,,Chinki -Rajgrodzkie’”. Na-
stepme urzadzorlo koleJny pogrom — w Gra1e—
wie.

Gineli takze Zydz1 Z Lomzy Ich hczba ulegta-

zwiekszeniu na poczatku listopada 1939 r. kie-
dy to szef gestapo w Ostrolece wysmdhl Zy-—
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déw z tego mlasta, przy czym okolo 3000 prze~
kroczyko linie demarkacyjng. W sierpniu lub
‘wrzeshiu 1941 r. lomiynhskie gestapo kierowa-

i

ne przez W. Erdbriggera przy. zaangazowaniu.

oddzialu operacyinego zandarmerii rozstrzelalo.

okolo 3000 Zydéw w miejscu masowych stra-
cen w Gielezynie. Nie wyklucza sie, iz zgineli
tam- w Wlekszosm uc1ek1merzy z Ostroleki.

Pojawienie sie wspomnianego juz wyzej od-

dzialu — batalionu 322 — -w Bialowiezy prze-
sgdzilo losy Zydéw zamieszkalych w tej miéj-
lscowosci a takze ich rodakéw z Ha]nowkl i
Narewki. Wysiedlono ich do* Kobrynia i Pru-

. Zan, oczywiscie nie wszystkich. W dniu 6 sierp-

nia podczas pedzenia licznej grupy Zydow wy-
“siedlonych z Hajnéwki funkcjonariusze wspo-

mnianego batalionu zamordowali 24 mezezyzn
Po uplywie .

ze ¢rodowiska inteligenckiego.
‘trzech dni hitlerowcy wypedzili- Zydow z Bia-

. }owmzy Podczas selekcji wybrali 27 mezezyzn
. i chlopeéw w wieku od ‘15 do. 45 lat, ktérych

rozstrzelali na terenie Zwirowni w Nadlesnzc-

twie Jagiellonskim. Nastepnie 15 sierpnia wy- -
siedlono Zydow z Narewki, po. czym oddzielono
282 mezezyzn i chlo:pcow i mzstrzelano w Za~;

blotczyznie:

Z dniem 1 s;erpma Wiadze w reglome po»d-'

jela administracja cywilna. Utworzono okreg
,,Bezirk Tialystok”.

Getta typu zamknietego byly w Augustome
Bielsku Podlaskim, -Bransku, Ciechanowcu,
‘Grajewie, Krynkach, ¥Lomzy, :
Sokékce, Suchowali, Wysokiem Mazowieckiem

i Zambrowie, Getta typu otwartego znajdowa- -

1y sie w Boékach, Choroszezy; Czyzewie, Da-
browie, Drohiczynie, Grodku, Jasiondéwee, Kie-
szczelach, Knyszynie, prsku ‘Lapach, Mlcha-

lowie, M1le}czy<:ach Sekolach, Suprasiu, Szezu-

czynie, Wiznie, Zabludowie. W gettach powo-
lano Judenraty, cezyli rady zydowskie, przy po-
‘mocy - ktérych wladze hitlerowskie przekazy-
waly Zydom ‘polecenia. Rady orgamzowaly Zy-
dom zycie -w ‘getcie- Iudzac sie ‘nadziejg ocale-
nia przebywa]acych w.nim osély w drodze wy-
‘kazania swej uzytecznosci wobec okupanta.

Powstalo w Bialymstoku
getto, w ktérym znalazlo si¢ okoto. 50 000 oséb. .

S,iemiatyczach, '

Tragiczny dla Zydéw okazal sie dzien 2 li- .

stopada 1942 r. Na kilka dni wezesniej miej-
scowi Amstkommlssarze wyznaczyli u rolnikow

z okolicznych wsi pewng hczb'e furmanek, kté- -

re postuzyly do wywieziehia wy&edlons?ch lu-

o dzi z gett. ‘Krytycznego drnia- posterunk1 Zan-
darmerii i policji zostaly Wzmoc*gnone Kazde -

przeznaczone do likwidacji getto ‘etaczano ge-

sty siecig tyraliery uzbrojonych Niemcéw, kto-

TZY natychmiast'a’swierali ogien do oséb podej-

mujacych probe ucieczki. W Knyszynie zamor-
dowano 72 Zydéw. i Zydéwek, stosujgcych —
moim zdaniem a«e?zorganizowany, bierny. op6r

‘wobec nakazu opuszczenia swoich- mieszkan. -

Wysiedlonych z.tzw, maltych gett umieszcza-
no w obozach przejsciowyceh. Np. Zydow z Au-
gustowa, Grajewa, Rajgrodu, Wasosza i Szczu-

czyna umieszczano w- obozie w- Boguszach skad
przetransportowywano ich do ohozow koncen-

tracyinych i obozéw zagiady; Ludnosé z gett



znajdujacych sie w poblizu Grodna — za wy-
jatkiem kilku — wywieziono do obozu w Kiel-
basinie, skad przetransportowano do Treblinki.
Miejscem przetrzymywania Zydéw wysiedlo-
nych z Choroszczy, Grédka, f.ap, Michalowa,
" Sok6t, Zabludowa byl obéz przeznaczony u-
przednio dla jencéw radzieckich, utworzony w

koszarach bylego 10 ‘putku ulanéw litewskich -

w Blalymstoku Komendantem tego obozu byt
w czasie pobytu w nim Zydéw funkcjonariusz
gestapo B. von Trips. W obozie zastosowano

. rézne formy terroru. Np. na rozkaz F. G. Frie- .

dla z bialostockiego gestapo hitlerowcy roz-
strzelali 13 Zydéw wchodzqcych w sklad Ju-
denratu Zabludowia i po 2 czlonkéw pozosta-
tych rad zydowskich, ktérzy zaprotestowali wo-
bec eksterminacyjnym warunkom bytowym,
jakie w nim panowaly. Role obozu przejscio-
wego w regionie Bielska Podlaskiego spelnilo
getto w tym mieécie, chociaz np. z Drohiczyna
czy Siemiatycz wywieziono Zydéw do Trebhn-
ki bezposrednio.

2ydéw z gett w Jasionéwce, Krynkach, So-
koélce skierowano do obozu, w Treblince w
styczniu 1943 r. W tym tez czasie w okrop-
nych warunkach odby! sie transport Zydéw z

J anina Hoécdowlcz

Rumy qulkxe] Synagog1 tuz po spalenm
Czerwiec 1941 r. Repr. T. Wisniewski

obozu w Zambrowie na stacje kolejowa w Czy-
zewie. Nalezy podkresli¢, iz w obozie w Zam-
browie znalezli sie takze Zydzi z Lomzy i o-

- kolic. Silny mréz spowodowal stosunkowo licz-

ne wypadki zamarzniecia, szczeg6lnie wsréd
dzieci i starcow. Ostatnim etapem dramatycz-
nej zagtady Zydéw regionu bialostockiego bylo
zlikwidowanie blalostockiego getta. W ten spo-

- s6b dopelnil sie los 190 tysiecznego skupiska

Zydéw zamieszkujacych na tych terenach.

40 [at Muzeum llkreguwegn w Biatymstoku

Kaidy juﬁileusz, zaréwno w zyciu czlowieka
jak i instytucji, stwarza okazje do siegniecia pa-
miecig wstecz, przywolania obrazéw, ktére od-
zwierciedlajg realny dorobek minionego okresu.
Taka mozliwosé daje Muzeum Okregowe w
Bialymstoku, ktérego 40-lecie istnienia przypa-
da w roku biezacym.

Powolane dekretem Ministerstwa Kultury .i
‘Sztuki z 1949 r. jako Muzeum Regionalne nie

-mialo latwego startu. Powstalo bowiem na gru-
-zach zniszczonego w ostatniej wojnie -miasta,

bez- odpowxedme] bazy -lokalowej, zaplecza ka-,

drowego i zbioréow.

Organizacja nowopowolanej placowki zajal
-sie przybyly -z Wilna do Bialegostoku i od
dwéch -lat peligcy funkcje Wojewéddzkiego
Konsérwatora Zabytkéw inz. Wladyslaw Pasz-
kowski: Prowadzac woéwczas odbudowe paltacu
"Branickich,. uporat sie szybko z'jego prawym
skrzydlem, do ktérego wprowadzil nowoutwo-
rzone muzeum: Po roku jednak, z chwilg powo-
.lania w Bialymstoku Akademii Medycznej, mu-
zeum zostalo przeniesione do odbudowanego i
adaptowanego na jego potrzeby palacu goscin-
nego przy ul. Kilinskiego 6. Waznym momen-
tem - ugruntowujgcym istnienie  muzeum stato
-sie jego upanstwowienie wyrazone aktem praw-
nym z 1 stycznia 1952 r. Opieke nad nim objeto
Muzeum Narodowe w Warszawie. W tym okre-

sie rozpoczal sie proces gromadzenia zbioréw,
w pierwszej kolejnosci etnograficznych i histo-
rycznych. One to juz w 1955 r. daly mozliwosc
organizacji pierwszej stalej ekspozycji etnogra-
ficznej ,,Ziemia podlaska”, czynnej dwa lata, or-
ga'nizac ji kilku wystaw czasowych.

Po osmiu latach istnienia Muzeum Regional-
nego, Ministerstwo Kultury i Sztuki dokumen-
tem z lipca 1957 r. nadalo placéwce bialostoc-
kiej range Muzeum Okregowego, a tym samym
rozszerzylo jego dzialalnos¢ na cale wojewodz-
two. Od tego momentu muzeum podlegalo Wo-
jewaddzkiej Radzie Narodowej, ktéra zagwaran-
towala dalszy rozw6j placéwki i szeroki zasieg
dzialania merytorycznego. Muzeum bialostockie
objelo opiekg muzea regionalne istniejagce w
Lomzy od 1948 r. i w Suwalkach od 1950 r.

W 1958 r. bialostocka plac6wka stala sie u-
zytkownikiem odbudowanego ze skladek Spo-
lecznego Funduszu Odbudowy Stolicy na cele
muzealne zabytkowego ratusza. Nowy obiekt
dawal mozliwosé realizacji-programu w zakre-
sie wystaw stalych, ciaglego udoskonalenia ek-
spozycji czasowych, a takzé organizacji maga-
zynéw zbiorow i biblioteki. Wéwczas tez obok
istniejagcej pracowni historycznej powolywano
nowe pracownie merytoryczne: w 1956 r. arche-
ologiczna, w 1958 r. sztuki, w 1962 r. etnogra-
ficzna, a dopiero w 1965 r. naukowo-o$wiatows.
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Kazda z nich w poczatkowej fazie zatrudniala
po jednym pracownmiku okreslonej specjalnosci.
Wszystkie natomiast rozpoczely dzialalnosé od
1ntensywnego gromadzema zbioréw, ich opra-
cowania, réwnoczesnie podjely badania nauko-
we i prace upowszechnieniows.

W nowej siedzibie pierwsza wystawa stala
otwartg w koncu 1958 r. byla galeria malarstwa
polskiego. Zlozylo sie na nig 40 obrazéw mi-
strzéw pedzla, dzialajacych od II pol. XVIII po
wiek XX. Z tego zespolu 32 obrazy pochodzily
z depozytu Muzeum Narodowego w Warszawie.
W roku nastepnym otwarto w alkierzach druga
stala ekspozycje o historii Bialegostoku, a w
1960 r. prezentowano wystawe archeologiczna.
W dwa lata pézniej zorganizowano czwartg sta-
13 ekspozycje poswiecong tradycyjnej kulturze
wsi podlaskiej.

W 1962 r. powolany zostal pierwszy Oddzial
Muzeum Okregowego — Muzeum Ruchu Rewo-
lucyjnego. Siedzibg Oddzialu stal sie wyremon-
towany budynek uzytkowany przez Muzeum
przy ul. Kilinskiego 6. Intensywne prace ba-
dawcze, wspomagane przez ludzi nauki ze $ro-
dowiska warszawskiego, doprowadzily do orga-
nizacji stalej wystawy ,Dzieje bialostockiego
ruchu robotniczego w latach 1870—1948”, pier-
wszej tego typu ekspozycji w regionie i jednej
z nielicznych w kraju. W 1976 r. Muzeum Ru-
chu Rewolucyjnego zostalo przeniesione do ka-
mienicy z pocz. XX w, przy ul. Warszawskiej
37. Po przeprowadzeniu remontu, w styczniu
1983 r. otwarto stalg wystawe »Z dziejow bia-
tostockiej klasy robotniczej”.

W Muzeum Okregowym powstal tez dzial hi-
storii wojskowosci, ktéry w 1968 r. decyzja Wo-
jewodzkiej Rady Narodowej w Bialymstoku
podniesiony zostal od rangi Oddzialu, a po la-
tach stal sie odrebng jednostka muzealng — Mu-
zeurn Wojska z siedzibg przy ul. Kilinskiego 7.

Poza organizacja w latach 60-tych dwoch Od-
dzialéw: Muzeum Ruchu Rewolucyjnego i Mu-
zeum Wojska, Muzeum Okregowego w Bialym-
stoku zajelo sie takze powolaniem dwéch punk-
tow muzealnych. Jeden z nich otwarty w 1968
r. poswiecony byl mazyrskiemu poecie ludowe-
mu Michalowi Kajce, mieszkajacemu stale w
Ogrodku kolo Etku. Drugi udostepniony rok
pozniej, umieszczony zostal w Cisowie k. Augu-~
stowa. W wydzielonych pomieszczeniach dworu
niegdys nalezacego do Karola Brzostowskiego
zorganizowano ekspozycje ukazujgca jego dzia-
talnosé gospodarczo-oswiatowg w I pol. XIX w.

Nastepne dziesigciolecie zaowocowalo wzros-
~ tem sieci muzealnej. Stalo sie to mozliwe dzieki

konczacym sie¢ odbudowom zabytkowych bu- |

dowli w Supraslu, Choroszczy i Tykocinie, pro-
wadzonym przez Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkoéw w Biatymstoku.

W Supraslu w pobazylianskim zespole klasz-
tornym w wydzielonych pomieszczeniach refek-
tarza i kaplicy, posiadajacych XVIII-wieczny,
bogaty wystrdj sztukatorsko-malarski, Muzeum
Okregowego w 1973 r. urzadzilo ekspozycje rze-
miosla artystycznego wzbogacong pléotnami mi-
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strz6w zachodnioeuropejskich. Ekspozycja ta
jednak w 1979 r. ulegla zmianie. Tu bowiem do
kaplicy przeniesiono z ratusza najcenniejszy
zesp6l zabytkéw, 30 fragmentéw malowidetl
Sciennych z pol. XVI w, ktére do momentu
zniszczenia w 1944 r. zdobily wnetrze §wiatyni
pobazylianskiej w Supraslu. Ekspozycje refek-
tarza wzbogacono barokowymi meblami, rzez-
bami i przedmiotami sztuki stosowanej.

W latach 1960—1973 prowadzona byla odbu-
dowa zniszczonego w czasie I wojny swiatowej
patacu w Choroszczy, dawniej letniej rezyden-
cji Branickich. W koncu 1972 r. decyzja Woje-
wody Bialostockiego, palac wraz z otaczajacym
go zabytkowym parkiem o pow. 26 ha przeszed?
w uzytkowanie Muzeum Okregowego. W jego
wnetrzach zorganizowano ekspozycje, na ktéra
zlozyly sie zabytkowe meble, wyroby zlotnicze,
porcelana, szklo, oraz obrazy artystow zachod-
nioeurope jskich pochodzgce z XVIII i XIX w.

W wyniku nowego podzialu administracyjne-
go w 1975 r. woj. bialostockie otrzymalo nowe,
zmmerzone granice. L.omza i Suwalki staly
sie siedzibami utworzonych wojewédztw, a za-
tem muzea ‘feglonalne tam istniejgce uzyskaly
range muze6w okregowych. W ich granicach
znalazly si¢ Muzeum Kurpiowskie w Nowogro-
dzie, Muzeum Rolnictwa w Ciechanowtu, Mu-
zeum Ziemi Augustowskiej, punkty muzealne w
Ogrodku i Cisowie. Nad nami wszystkimi bia-
lostockie Muzeum Okregowe sprawowalo nad-
z0r merytoryczny.

W 1976 r. Muzeum weszlo- w uzytkowanie
cennych budowli synagogalnych w Tykoc1me
W 1977 r. w centralnej czesci synagogi z 1642 r.
zaprezentowano zbidér obiektéw rzemiosla arty-
stycznego zwigzanego 'z obyczajowoscig i kultu-
ra zydowsks. W matej, odbudowanej synago-
dze udostepniono pozyskane wczesniej przez
dzial sztuki Muzeum Okregowego obrazy Zy-
gmunta Bujnowskiego, artysty tu osiadlego i
zmarlego w 1927 r. Dzial etnograficzny zorgani-

Ratusz w Bialymstoku



zowal ekspozycje o tradycyjnych zajeciach ko-
- biety wiejskiej na Podlasiu, na przelomie XIX
i XX w. zamknietg w 1981 r. Kolejng wysta-
we - poswiecono Zygmuntowi Glogerowi, wiel-
kiemu badaczowi polskiemu, zwigzanemu z nie-
dalekim Jezewem. Przed trzema laty otwarto
na s ate wystawe jedyng w regionie ;;Wéréd pa-
- migtek po prowizorach farmacji’; a ostatnig u-
dostgpniong w biezacym roku bedzie wystawa
histaryczna ,,Dzieje Tykocina” mow1qca o} boga—
tej przeszlosci miasteczka. -

- W drugiej polowie lat 70-tych nastqpll znacz-

ny dalszy rozwéj Muzeum Qkregowego. Wzros-
ty pokaznie zbiory, wzmocnila sie kadra praco-
‘wnicza we wszystkich organizacyjnych komar-
kach; rozszerzyla sig. problematyka badawecza,
pubhcystyczna i. upowszechnieniowa. Muzeum
‘ponownie zaczelo odczuwaé brak powierzchni
"~ wystawienniczej i magazynowej.- Do poprawy
sytuacji doszlo w koncu 1988 r. Muzeum otrzy-
malo woéweczas -- -cztery polgezone pawilony
wzniesione w 1973 r. przy ul. Manifestu ILipco-
wego 14, a nalezgce do Biura Wystaw Arty-
stycznych Daly one mozliwo$é powotlania ko-
lejnego Oddziatu: — Galerii Sztuki Wspolezes-
nej. W trzech pawilonach w 1985 r. nastgpito
~otwarcie stalej ekspozycji prezentujgcej malar-
stwo;: ﬂrzeibe; i tkanine artystéw polskich- okre-

su miedzy i powojennego. W.tym tez czasie za-

koticzony w-Bielsku Podlaskim remont ratusza
-z II pol. XVIII w., ktéry zostal przekazany Mu-

zeum- Okregowemu ‘W nim znalazl siedzibe no- -
-wy Oddzial Muzeum w Bielsku Podlaskim, sku- -

piajacy si¢ na. zainteresowaniach hlstorycznych
1 etnograficznych tamtego regionu.

 Ostatnio, ‘jednym z wazniejszym zadan StO]E}—
cym: przed Muzeum Okregowym jest organiza-
cja‘ Bialostockiego Muzeum Wsi.-Stuzy¢ ma ono
‘ochronie zabytkowego budownictwa ludowego.
Biatostockie Muzeum Wsi w ktérym pierwsze
- podwaliny zalozeno w polowie 1984 r; polezone
jest na gruntach gm. Wasilkéw. Do tej pory
- 'na 118 ha wydzielonego obszaru wzniesiono juz
ponad 20 zabytkowych budynkow wiejskich,
wérdd ktorych znajduje sie -szczg$liwie zacho-

wana w terenie stodola z 1764 r. W koncowym
‘stadium na terenie Biatostockiego Muzeum Wsi -

przeniesione zostanie 135 ohiektéow najbardziej

e¢ennych z obszaru pin.-wsch. Polski.-Zgodnie z .

‘programem -merytorycznym i planem realiza-
cyjnym. odtworzone zostang uklady wsi: przy-
siétka, szeregéwki, ulicowki, zabudowy kolonij-

~-nej, a wiec te zespoty; ktore podkreslaja specy- .

-fike naszego krajobrazu kulturowego Wzboga-
ci-go-zabudowa dworska i lesna. We wnetrzach
budynkow wyeksponuje sie okoto 20 tys. zabyt-

kow. ruchomych a tym samym uratowane zo-
_ stang na]cenme]sze dobra kultury ludnosci

wiejskiej naszego regionu. :

" Dorobek biatostockiego muzeum w zakres1e
‘bazy lokalowej jest znaczny. Powstalo ono jako
~Muzeum Regionalne z 51edz1bq 0 pow. 450 m?
~przy -ul- Kilinskiego 6." Swoje-40-lecie- zamyka
rangg Muzeum Okregowego, ponadregionalnego
W czesci pin.-wsch. Polski. Poza obiektami Bia-

na rzecz bialostockiej placdéwki.

~ lostockiego Muzeum Wsi, Muzeum gospodaruje

dotad na 6.890 m? rozlokowanych w 9 budyn-
kach, z tego 8 stanowig obiekty zabytkowe, Mi-
mo, wydawaloby sie, pokaZnej powierzchni u-
zytkowej, nie zaspokaja ona jednak potrzeb
rozwijajacej -sie madal tej placowki muzealnej.

Poza dzialalnoscig podstawowg, Muzeum @-
kregowe wspieralo zawsze podejmowane w te-
renie. inicjatywy spoleczne, dgzace do organi-
zacji komorek, czy tez ekspozycji typu muzeal-
nego. Wspomagane one byly zbiorami muzeal-
nymi, przemysleniami koncepcyjnymi,  bezpo-
$rednim udzialem pracowmkow w szerok1m za-
kresie organizacyjnym.

Podstawg dziatalnosci kazdej placowk1 muze-
alnej jest statut okre$lajacy zadania i obowigz-
ki. Do podstawowych zadan nalezy gromadzeme
zbioréw, ich naukowe opracowanie, ochrona
konserwatorska oraz ohowigzek popularyzacji.
Gromadzenie zbioréw w bialostockiej -placéwce

" rozpoczelo sie niemal jednoczesnie z jej orga-

nizacjag. W poczgtkowym okresie dotyczylo ono
nielicznej grupy obiektow etnograficznych z za-
kresu sztuki ludowej, ktdrg przekazal Wydzial
Kultury i Sztuki Urzedu Wojewdédzkiego w Bia-

tymstoku. Zespét ten pow1ekszyly zakupy, ja-

kich dokonali pracownicy Muzeum w Toruniu
: Organizacja
wystaw, a zatem penetracje terenowe z kazdym-

‘rokiem wzbogacaly zbiory etnograficzne; doku-

mentujace przede wszystkim sztuke ludowa,
poszerzone-pdzniej:i o kulture materialng wsi.

W 1956 r. nowopowotany dzial archeologiczny .
wspélnie-z Wojewodztkim Konserwatorem Za-

- bytkéw Archeologicznych rozpoczeli. badania

wykopaliskowe na obszarze wojewddztwa. Wy-

niki tych badan przyniosty znaczaey plon w po-
staci eksponatéw m()wiqcych o dziejach prehi-

storycznych naszych ziem. W tym okresie roz-
poczal sie takze proces pozyskiwania dziet sziu-
ki. Poczatek uczynil Centralny Zarzad Muzedw

i Ochrony Zabytkéw MKIiS, ktéory w 1957 r. i

w roku nastepnym przekazalfkilka obrazéw ar-
tystow polskich. Z uwagi na-organizacje galerii
malarstwa: polskiego muzeum nabylo réwniez

kilka plécien rodzimych tworcoéw, a przygoto-.
wania do stalej historycznej wystawy poprze-
dzilty zakupy wielu cennych  dokumentow :i
przedmiotoéw rzemiosta artystycznego.

* W konicu lat 50-tych przélamany wiec zostal

pierwszy trudny okres pozysklwama zbiorow.

Wykrystalizowal sie . wowczas takze profil i

_problematyka kolekcjonowania zasobow muze-

alnych, ktére w kazdym roku kalendarzowym -
sg wzbogacane o nowe wartosci dokumentacy]-
ne, historyczne i artystyczne.

- Zbiory Muzeum Okregowego wraz z Oddz1a-
lami posiadajg wysoka range. Prezentuja one
wszystkie dzie:dziny wiedzy - muzealnej, - doku-

mentujg zlozone i bogate dzieje naszego regionu

a nawet kraju. Rozpietos¢ chronologiczng réw-
niez jest znaczna, obejmuje czasy przedhisto-

ryczne. po Wspolczesnosc W zasobach dzialu

archeologicznego znajduje sie okolo 16.000 za- .
bytkéw, z tego znaczna czes¢ pochodzi z epoki
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kamienia i epoki zelaza. Wsréd tego zbioru ma
uwage zasluguja zabytki z okresu rzymskiego,
reprezentujace kulture baltyjska, a takze przed-
mioty zwigzane z kultura przeworskg i wielbar-
-ska. Material zabytkowy charakteryzujacy sie
bogactwem form i 0zdo6b, pozwala odczytaé za-
jecia 6wczesnych mieszkancow tych ziem, do-
kumentuje ich kontakty handlowe z odleglyml
* krainami europejskimi. . . ~

Pokazng grupe stanowig zblory historyczne
.zgromadzone w Oddzialach: Muzeum Ruchu
~ Rewolucyjnego, Muzeum w Tykocinie i od 1985,
Muzeum w iBelsku Podlaskim. W sumie znaj-
duje sie tu ponad 12.000 eksponatéw, wsréd
nich cenne: dokumenty archiwalne zwigzane z
‘miastem i regionem. Dotyczg one: ustawy ce-
chowej z 1769 r., przywilejow szlacheckich,
spraw. ma]qtkowych rodzinnych: oraz spoteczno-
_-gospodarczych Szczegolne znaczenie posxadaJa
dokumenty najnowSszej historii;, o§wiaty i kul-
~tury, a takze ludzi; ktorzy ja tworzyh oraz ma-

terialy zwigzane z walkami narodowo-wyzwo-

leficzymi i tradycjami rewolucyjnymi klasy ro-
botniczej. Dokuinenty te wspomagane sg przez
liczny zbiér ikonografii i realia. - ,
" Swiadectwem zjawisk historycznych sg takze
Zbiory numizmatyczne hczace ponad 15.000 eg-
zemplarzy. W przewazajgcej mierze pochodzg
‘one z przypadkowo- odkrytych znalezisk zespo-
towych i byly przekazywane do zhioréw muze-
“alnych przez instytucje terenowe lub indywidu-
alnych’ znalazedw. W- zespole anajdujg sie nie-
liczne egzemplarze z XV w.- i bardziej zasobne

zbiory monet z nastepnych stuleci; az po wsp6i- .

czesne nam’ be;dgce w-obiegu. Wykonane W 'sre~
‘brze, miedzi i’ zlocie, pochodzg z réznych men-
“nic europejskich i polsklch Zawartosc poszcze-
~ gblnych skarbow $wiadczy¢ moze o zamoznosei

- okrelSonych “grup spotecznych, o kontaktach
~ handlowych, ‘przemarszach wojsk, tych zjawis-
kach, ktore wystepowaly w poszczegolnych epo-
- kach dziejowych. .

Proces gromadzenia zb1orow rozpoczynal 51e
od przedmiotéw etnograficznych. Do tej pory
-zgromadzono ‘okoto 800 eksponatéw, wsrod kto-
- rych najstarsze pochodza z XVIII w. Przewage
. stanowig przedmioty z XIX i I polowy XX w.

-Do wyjatkowo cennych mnalezg kolekcje o. za-

siegu ponadregionalnym. W pierwszym rzedzie

dotyczy to welnianych tkanin dwuosnowowych
‘tkanin wielonicielnicowych, .poscielowych i sto-
Iowych -a-takze liczne elementy strojow ludo-
wych i kompletne stroje- kobiece. - Interequaca
kolekcje tworzg rzezby Jludowe W . drewnie,
“przedmioty wykonane w metalu, a wsréd nich
. pieknie zdobione krzyze oraz ZblOI‘ naczyn cera-
micznych pochodzacych z osrodkéw garncar-
skich, ktére przestaly istnie¢. Materiatem za-

“bytkowym dokumentowane sg rOwniez zwycza--

‘je rodzinne i doroczne obrzedy kultywowane w
bialostockiej wi. ,

Zbiory z zakresu kultury materialnej pozwa-
- lajg.odtworzy¢ procesy zachodzgce w gospodar—
ce i zajeciach ludno$ci wiejskiej na przestrzeni

XIX i I pot. XX w. Wiele obiektéw posiada for- .
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“my archaiczne znane od sredn10w1ecza a wérod
- nich narzedzia pracy zwigzane z uprawg ziemi,

przedmioty sluzgce przetworstwu plodéow rol-
nych, czy tez przechowalnictwu. Tradycyjne
rzemiosta ludowe, miedzy inymi: bednarstwo,
kotodziejstwo, ciesielstwo,. kowalstwo, tkactwo,
rymarstwo, - dokumentowane sg narzedziami
pracy, a nawet calymi wyposazeniami wars’zta-,
tow. Wsrod zbiorow etanograficznych nie za-
braklo takze obiektow $wiadezacych o zajeciach |
ubocznych spolecznosci wiejskiej. Osobng grupe
zabytkow tworzg przedmioty zwigzane z:wypo-
sazeniem wnetrz mieszkalnych, ktérych groma-
dzenie laezy sie z orgamzac]q Bxalostocklego

' Muzeum Wsi.

W -dziedzinie sztuki - zblory zapoczqtkowane
przekazem Centralnego Zarzadu Muzeéw i O-
chrony Zabytkow Ministerstwa Kultury i Sztu-
ki oraz depozytu Muzeum Narodowego w War-

'szawie, dotycza w pierwszej kolejnosci malar- -

stwa polskiego od pol. XVIII w. po czasy wspol-
czesne. Zespot ten obejmuje obecnie ponad:800
obrazow. Wsréd nich wystepujg nazwiska arty-

stow -tu. przebywajacych lub pochodzjeych z
naszego regionu,- ktérzy nawet przynaleznost
swojg - zaakcentowali- zapisem testamentowym

‘na rzecz - muzeum. W zbiorach znajduje sig¢ row-

niez. wyjatkowo cenny zespél -— 30: fragmen-
tow malowidel : sciennych z pol. XVI. w., ktére
pochodzg ze zrujnowanej. $wigtyni.pobazylian-
skiej w Supraslu, a takze ponad 120 ikon, pra-
wie wszystkie nabyte od mieszkancéw tego re-
gionu. Pokazng grupe  w  zbiorach - stanowig
rzezhy Alfonsa Karnego, artysty urodzonego w
Bialymstoku gqraz 700 przedmiotéw rzemiosta

-artystycznego w. przewazajgcej czesci- powsta-

lych w XVII i-XIX w. Cenng ’kolekcm tworzy
ponad 500 obiektéw z porcelany-i szkla wyko-
nanych w znakomitych wytwormach europeJ— :
skich i polskich. . ..

Po 40 latach-istnienia blakostockmgo muzeum
zgromadzone zbiory siegaja niemal 55 tys. ek-

‘sponatow, - znalezisk ‘numizmatycznych a takze

przekazoéw i daréw. Pozostale nabyto w drodze
zakup6w. w ramach. prowadzonych penetracy j-

‘nych badan etnograficznych, poszukiwan-histo-
rycznych. w $rodowiskach riejskich -oraz:od
- prywatnych watéeicieli i w salonach- Desy...

Zgromadzone zbiory muzealne s3 obecnie’ po-/
waznym zrédlem informacji naukowej we wszy-
stkich dziedzinach wiedzy reprezentowanej w
Muzeum. Powstaly one w wyniku wieloletniej;

-zmudnj pracy badawczej i penetracyjnej kadry

merytorycznej. Ona to bowiem od samego. po-
czatku podejmowala trud -organizacji wszyst- .
kiego od podstaw, swiadoma potrzeb zajecid sie -
problematyka, ktérej dotgd nie- bylo.. Proble- -
matyka ta w szerokim zakresie obejmowala hi-
storie "regionu. Siegala czas6w pradz1e]owych
okresu nowozytnego, poruszala nie zawsze lat-
we zagadmema wsp6iczesnosci. Odnosily sie one
‘do zjawisk izdarzen, ktore wystepowaly w-okre-
slonych przedzialach - dziejowych, ludzi.-ktérzy
odegrali znaczgcg role w. historii i kulturze na--
szego kraju. Do wazniejszych nalezaly m. in.:



osadnictwo baltyjskie, kultura przeworska, kur-

- hany typu rostolckiego w okresie rzymskim"

oraz zagadmnienie osadnictwa wczesnego srednio-
wiecza na Mazowszu i Podlasiu. Duzg uwage
posw1econo problemaytce kultury z przelomu
"neolitu i epoki brgzu. Od wielu lat prowadzone
53 prace metodg Archeologicznego Zdjecia Pol-
-ski, ktére od 1978 r. weszly do ogolnopolsklego
programu badawczego. .

W _zakresie badan etnografmznych sm;gano do
‘dorobku ludnosci wiejskiej naszego obszaru- Ba- .
dano geneze i walory sztuki ludowej, przeobra-
zenia zachodzace na wsi. w gospodarstwie chiop-
-skim, ludowe osrodki rzemie$lnicze oraz zagad-

nienia zwigzane z budownictwem drewnianym -

1 .wyposazeniem :whetrz. Sprawy ‘artystyczne
?znalazly odzwerciedlenie w. problematyce twor-
cdw naszego regionu, zaréwno tych; ktérzy u-
rodzili si¢ na tej ziemi lub jedynie pozostaW1h

$lad znaczony swymi dzielami oraz i‘tych kto-

rzy zwigzani byh z dworem Branickich, czy
tez ksztaltowali zycie artystyczne w- okresie
pézniejszym, mlgdzywoxennym i powojennym.

Dzialalno§é badawcza jest uwidoczniona w
licznych pubhkaCJach naukowych popularno—

naukowych i przyczynkarskich. Artykuly te za--

mieszczone sg W periodyku — Rocznik Biato-
stocki, w publikacjach ksigzkowych wydanych
przez. Muzeum oraz w krajowych specjalistycz-
‘nych pemody'kach zas$ opracowania hastowe w
encyklopediach polskich'i niemieckich. Wszyst-
kie pubhkaqe pisane ‘przez pracowmkow muze-
um -odnotowane s3 szczegblowo w Blbhografn
ReglOnu Bialostockiego powstalej réwniez z in-
spiracji Muzeum Okregowego. W dorobku wy-
dawniczym znajduje sie ponad 150 tytulow ka-
‘talogdw, informatoréw wystaw, opracowan po-
pularnonaukowych Wszystkie po§wiecone byly
omoéwieniu ‘wartosci zabytkowych zbioréw orga-
‘nizowanych ekspozycji, poruszaly Wybrane za-
gadnienia regionu i kraju. \
~ Bardzo waznym zagadnieniem w pracy’ ‘muze-
alne] jest pepularyzacja' wiedzy poszczegolnych
- kierunkow speqahstycznych Podstawa jej, op-
‘récz publikacji, stanowig ekspozycje oparte na
materiale - zrodlowym, pozyskanym w trakcie
-badan wykopaliskowych, penetracji terenowych
- i-kwerend prowadzonych w archiwach-i biblio-
tekach. Zdobyty ta drogg imaterial stal sie pod-
stawg .do zorganizowania w salach Ratusza i

Oddzialéw 18 wystaw stalych, z ktérych obec-

nie prezentowanych jest 12. Kilka z nich zo-
stalo zamknietych, pozostale s3 przeredagowa-
ne, wzbogacone nowym materialem ekspozycyj-
nym,.-peszerzonym o nowe wartosci poznawcze.
Z- zasob6w muzealnych, czasem wspomaganych
eksponatami innych muzebéw i prywatnych wia-
Scicieli, zorganizowano lgcznie 470 wystaw cza-
sowych, zmiennych. Wiele z nich po raz pier-
WSZY podejmowalo zagadnienia monograficzne
i problemowe. Do nich nalezaly m. in. takie ek-
spozycje jak: Historia miasta, Dzieje drukars-
{wa na Bialostocczyznie, Jatwiez w $wietle wy-
kopahsk Moneta polska, Ochrona zabytkéw w
woj.  bialostockim;,

zorganizowana wspdlnie z

Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkdw. Poza
tym organizowano wystawy w dawnych powia-
tach, gdzie prezentowano sztuke ludowsg kaz-
dego z nich, a podsumowujaca ekspozycja sztu-

ki ludowej miala miejsce w Muzeum Okrego- . -

wym. Z innych waZnych wystaw nalezy wy-
mieni¢: Dzialalno$¢ Komisji Edukacji Narodo-
wej na Podlasiu, Rok obrzedowy na Podlasiu,
- Konstytucja 3 Maja, Obieg pieniezny II Rzeczy-
pospolitej, 25 lat badan archeologicZnych na
Bialostocczyznie, Spotkania plastyczne i wiele
~innych. Prezentowano takze wystawy zwigzane
z najwazniejszymi wydarzeniami spoleczno-po-
litycznymi i ludzmi naszego obszaru. Do nich
nalezaly ekspozycje poswigcone dzialalnosci Zy-
gmunta Glogera, rzezbom Alfonsa Karnego, ma- -
larstwu - Zygmunta Banows}uego Ignacego
Pieﬁkowskiego Ludomira Sler'ldzinsklego twor-
czosci Tadeusza Boloza oraz innym artystom,
W tym i ze $rodowiska bialostockiego. Wsrod
wystaw podkresli¢ nalezy ekspozycje moéwiacg -
o udziale bialostocczan w Rewolucji Pazdzierni- -
- kowej. Z problematyki historii najblizszej mia-
-1y miejsce ekspozycje Bzalystok u progu I Rze-
‘czypospolite],  Dzieje o$wiaty,. kultury .oraz in-
ne uswietniajace rocznicowe wydarzenia.
‘Wystawy sprowadzone ze znanych muzeal-
nych osrodkéw w kraju dawaty mozliwos¢ poz-
nania waznych w dziejach europejskich zja-’
wisk w dziedzinie malarstwa, grafiki, rysunku.
Wystawy monograficzne, hlstoryczne W szero-
kim tego slowa znaczeniu, ukazywaly procesy
zachodzqce w poszczegblnych warstwach spo-
lecznych i narodowosciowych a nawet ukazy-
“waty bogactwo przyrody. Arcydzieta malarstwa
europejskiego: rosyjskiego, weneckiego, flaman-
dzkiego, francuskiego, a takze z kregu poza-
europe jskiego prezentujace sztuke chmskq, ja-
ponska, wyspy Jawy, Afganistanu, czy Afryki
nie rzadko goscity w salach muzealnych. O za-
interesowaniu wystawami- muzealnymi w mi--
_ nionym 40-leciu $widcezy fakt, iz odwiedzito je -
ponad 2,4 mil. os6b. Szereg wystaw muzeum
- bialostockiego prezentowana byla w wielu mu-
' zeach na terenie kraju izagranicg (NRD, ZSRR).
Prezentowano w pelnym zakresie sztuke ludo-
wg Blalostocczyzny oraz cenne i nie spoty1kane ;
tam dywany dwuosnowowe. Grafika i rysunki
obrazujgce zycie Feliksa Dzierzynskiego poka-
zywano w stolicy Koreanskiej Republiki Ludo-
wo-Demokratycznej. Do wyjatkowych jednak
nalezala wystawa ,,Baltowie pélnocni sqsiedzi
‘Stowian”, zorganizowana wspdlnie. z Panstwo-
wym Muzeum Archeologicznym w Warszawie.
Po premierze w Sofii 1979 r. ekspozycja ta od-
byla dlugg wedréwke po muzeach w. Polsce i
w wielu miastach calej Europy. Ostatnio w gro-
dzienskim Muzeum Historyczno- -Archeologicz-
nym miala miejsce wystawa pt. Badania arche-
ologiczne na Bialostocczyznie w latach 1955—
—1987. Zgromadzone eksponaty udostepniono
‘Wielokro¢ razy placowkom muzealnym w kraju.
Niejednokrotnie i taka drogg. zbiory bialostoc-
kie trafialy. do Republiki Federalnej Niemiec,
Francji, Zw1qzku Radzieckiego i USA. .
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- Dzialania Muzeum kierowane byly takze do
mlodziezy. Odbywalo sie to w.trakcie zaje¢ lek-
_cyjnych  we  wmetrzach muzealnych, podczas
prelekeji, organizowanych spotkan ze znanymi
ludzmi nauki i polityki. Edukacja ta oparta o
zabytkowy material poznawczy, wspomagana
projekcjami filmowymi, przezroczami, zawiera-
la wyjgtkowy walor poznawczy. Organizowano
liczne spotkania i konkursy dotyczace muzeum,
w ktérych mlodziez szkolna naszego wojewddz~
twa od lat uzyskuje nagrody i wyréznienia. Na-
tomiast Muzeum Okregowe za swojg dziatalnogé
otrzymalo szereg nagréd Ministerstwa Kultury
i Sztuki, ostatnio w konkursach pt. Najwazniej-
- sze wydarzenie muzealne roku ‘
Wiszelkie ‘podane tu i nie da]qce sie wyhczyc
dzialania ‘réznorodnej, bogatej w efekty pracy

muzealnej, wynikajacej nie tylko ze statutowe- -
go obowigzku i Ustawy_o ochronie débr kultu-
ry i o muzeach z 1962 r., zapisaly wazny-.roz-
dzial w dziejach miasta i regionu. Szczegdlnego
bowiem znaczenia nabiera fakt, iz Muzeum O-
kregowe w Bialymstoku. pracg swg. rozslawilo
historie regionu w kraju i-za granicg, tQrowalo
droge ‘naukowym . dociekaniom badawezym i
pierwsze w regionie przedstawilo w.ekspozyc- .
jach szerokg panorame historyczng naszego ob-
szaru, . a ‘takze. przyblizato obraz odmiennosci
kulturowej-i.artystycanej innych krajow. Waz-
ny jest tez wklad muzeum w rozwéj bialostoc-
kiego o$rodka naukowego, -przede - wszystkim
za$ w organizacji Bialostockiego Towarzystwa
Naukowego i uczestnictwa pracownikéw mery-

- torycznych w pracach powstalych tam komisji-

z Kompleksowq Ekspedyqa; Jacwxeskq na czele

KRONIKA ZYCIA NAUKQWEGO
RECENZJE POLEMIKI

Kllka uwag o dzleJach Wamewa

Waniewo nalezy do tych mmsteczek dawnego woje-
wodztwa_podlasklego ktérych - dzieje nie byly jesz-
cze ani razu przedmiotem gruntownych badan histo-
rykéw. ‘Nie sprzyjal temu na pewno fakt wczesnej ut-
raty przez nie praw miejskich i calkowite upodcbnie-
nie sie' do wsi. Dotychczas; jedyne, obszerniejsze (12
zdan) opisanie historii- Waniewa znalezé .mozna:~bylo
w wydawnictwie ,Miasta polskze w. Tysigeleciu” (t.
I, Wroclaw 1965). Mysle wiec, ze z duzym zaintereso-
w’aniem, przynajmniej czeéciVczytelnikéw',,Biaiostqc-.

czyznu”, spotkatl sie artykul Antoniego Oleks1ckiego pt.

~Waniewo, Dzieje regresu dawnego miasta”, zamiesz-
~ czony w 3 numerze kwartalnika za rok 1988. Ponie-
~ waz, niektére moje ustalenia na temat dziejow. Wame—
wa do kofica XVI:w. s inne; niz wsponinianego wy-

. zej autora, -chcialbym przedstawm tuta] kilka - uzu-

pelnien i poprawek . ;

Pierwsza, - znana Wzmlanka o Wamev.rle pochodz1 z.

1447 r, Data ta nie ]est Jednak rownoznaczna z cza-
sem powstania - miejscowos$ci. Wydaje - sig, iz 'najko-
rzystmejszym momentem do zalozenia Waniewa byt
. okres rzadow ~Janusza I Starszego,. ksiecia- mazowiec-
- kiegs. ‘Do 1425 r. on wlasnie posiadal ziemie lezaca
_ miedzy Sling i ‘Narwia, pézniejsza, zachodnia rubiez
‘Podlasxal Przez kilka dziesiatkow lat zasiedlal wschod-
" nie” pogranicze swojego panstwa . osadnikami pocho-
dzacymi z glebi Mazowsza.  Juz pod 1394 r. wystepuje
w - 2rodlach - Zlotoria; w 1424 r. mamy wiadomo$é -o
miescie Tykocinie; za§ w 1425 r. pojawiajg si¢ Lopu-
chowo i Kurowo 2. Gdzie§ mledzy 1394 a 1425 r. moglo
doj$é do zalozenia Waniewa, wsi, w° ktoreJ osadzeni
zostali zapewne - chlopi' ksigzecy. By¢ moze juz wéw-
czas istniala w tym miejscu- przeprawa -przez Narew
- wymagajaca zabezpieczenia przez warowny grodek.

Niezbyt precyzyjnie “wyjaénil A. Oleksicki w swoim .

artykule kwestie¢ nadania wlosci wan1ewsk1e1 Mikola-

jowi. Radziwillowi. Jak mozna sadzi¢, Waniewo w 1501 -

r.-otrzymat od w1elk1ego ksiecia Aleksandra nie Miko-
laj Radziwill, 6weczesny wojewoda wilenski, lecz jego
syn, réwniez Mikolaj, sprawujacy jednak w tym cza-
sie urzad podczaszego litewskiego, bedacy takze sta-

rosta bielskim. Mikotaj II Radziwill objal urzad woje- . -

wody wilenskiego dopiero w1510 r.- Wlo$¢ waniewska
pozostawala w jege posiadaniu-do konca 1521 r. (a nie
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“tyczgce spraw- miejskich 6.

do 1528 jak stw1erdzrl A Oleksmlm), kledy to zmarl3

‘Nastepme Waniewo " przez dwadzwscxa kilka lat ‘trzy-
-mata-wdowa.po Mlkolaju II Radz1wﬂle — Elzbleta 4
" Sakowiczéw 4.

W 1510 r., na proshe. MlkolaJa i Radz1w1lta juz
jako WOJewody w1leﬁsk1ego i Kanclerza W, Ks.’ thew-

‘skiego, ‘krél. . Zygmunt-I° wystawﬁ w Krakowie przyk

wilej zezwalajaey. na-lokacje: ‘Waniewa;, jako-miasta - na

.prawie chelminskim. Byla to gléwna- intencja  monar-

szego dokumentu. Dopiero na druglm miejscu. znalazlo
sie,. Wyeksponowane zbytmo przez. A. Olekblcklego
pozwolenie ha poblerame myta za przeja7d przez noWo

“zbudowany mest na Narwis~ -

Rok -po lokaeji miasta Mikotaj I Raduwm ufun—
dowal w Waniewie kosc1ol paraflalny ‘Myslg,. ze watto
nieco dekladme] przedstawié tresé dokumentu erek-
cyjnego, gdyz zawiera ond ciekawe wmdommm do-
Nowy Kkos$ciol - wzmesmny
zostal,  jak -informowal:- fundator na chwate - ‘Bogu
Wszechmogacernuy, Najéwiqtszej Marii Pannie, . swi-Ka-
tarzynle Sw, Barbarze, Sw. Doroc1e Sw. M1kola30w1
$w.” Marcinowi i‘ innhym * $wietym. Pierwszy - pleban

“waniewski, Grzegorz .z Trzasek, otrzymal 4 wloki w -

gruntach mlelsklch oraz coroczng dziesiecing snopowa

‘ze wszystkich folwarkow. naleyacych dg débr- waniew-

Sklch Przvsluglwal mu plac W mieScie pod zbudowa-
nie‘karczmy z'prawem %zynkowama W niéj mmdem
piwem -i mnym1 trunkami- Ponadto plebanow1 nada—.

~ ne-zostaly ‘jeszcze: prawo do korzystania'z mlyna w

Waniewie (bez.uiszczania obowigzujacych optlat), wol-
ne rybotéwstwo w' Narwi,. pozwolenie na budowe sta-
wu, a takze prawo wycinania drzew w lasach wlasci-
ciela, za jego jednak zgods i tyiko na wlasne potrzeby.
Z m1eszkancam1 ‘Waniewa mlal plebankdzmhc 1gke do
wypasu bydla. Mieszczanie. i chlopi-ze wsi nalezacych
do débr ‘mieli dawaé co roku na $§w. Marcina (11 1i-
stopada) po. 4 grosze litewskie z lana :oraz po 2 kopy
zboza, kt6re powinni byli wlasnym wozem dostacmVc
na- wskazane przez plebana miejsce. = - :

Do - poczynan Mikolaj II Radziwilla wplywaj‘acych
na rozw0j Waniewa zaliczyé nalezy takze powigkszanie

,zw1azanych A miasteczkiem- débr. ;M. in.-uzyskal on

na -drodze wyrmany z Andrzejem Stankowwzem le-

zace 'po- prawej stronie Narwi, ‘Kruszowo, Shwno Iz~

hiszeze i Pankowicze (dz151erze Panki) 7. ’
Nie zgadzam sig z przypuszczeniem A. Oleksickiego,



iz zamek waniewski ,splongt ok. 1521 r.,
trakcie walk z Gasztotdami i chyba péZniej mie zo-
stat odbudowany”. W.zrbédlach, wéile dokladnie przed-
stawiajagcych przebieg wojny na Podlasiu pomiedzy
Mikolajem II Radziwillem i Olbracheem Gasztoldem
nie ma zadnej wzmianki o takim zdarzeniu. Co praw-
da, w 1521 r. Radziwill skarzy sie krélowi Zygmun-
towi I na to ,iz 6 malo nie zostal spalony wraz z Zong
i dzieémi ,na zamku swojom” przez poddanych O.
Gasztolda, lecz ma niewagtpliwie na mys$li zamek w
- Gonigdzu, bedacy jego gléwng siedzibg i stolicg o-
gromnych dobr gonigdzko-rajgrodzkich® W aktach
sgdowych z. 1552 r. Waniewo okre$lone zostalo jako
,,0ppidum cum arce”- czyli ,,miasteczko z zamkiem” 9.
Z kolei namistnik radziwilowski w. Waniewie, ktéry

w 1519 r. spalil zamek tykocinski, nazywat sie Kunca,

a nie Iwaszko Hlebowicz, jak podal A. Oleksicki, nie-
dokladnie korzystajac z ‘pracy M. KuZminskiej o Ol-
brachcie Gasztoldzie 19,

Poprawek -oraz rozszérzenia wymagaja rowniez in-.

formacje autora. artykulu o kolejnych, XVI-wiecznych
wlascicielach Waniewa. Mikolaj II Radziwill pozosta-
wil po sobie trzech synoéw: Jana, Mikolaja i Stanista-
wa, Po bezdzietnej $mierci dwéch ostatnich (w 1529/30
i 1531 1)), radziwillowskie dobra na.- Podlasiu po-
nownie znalazly sie = 'w - jednym- reku. Ich
wlasciciel, Jan Radziwill; starosta zmudzki zmart w
1542 r. Jego z kolei spadkobiercami:ibyly trzy coérki:
Anna, Petronela i Elzbieta. W 1545 r. dokonal sie
mledzy nimi podziatl Ogromnego OJcowsklego majat-
ku 11, Wios$¢ waniewska, po $mierci w tymze roku bab-

ki przypadla nlepelnoletnle] wowczas jeszcze Elzbie-

cie. Opiekunem prawnym milodziutkiej —Radziwiltéw-
ny zostal jej stryjeczny stryj Mikotaj Radziwill, éw-
czesny marszatek ziemski- W, Ks. Litewskiego 2. Oko-
to 1551/52r . Elzbieta Radziwilféwna wyszla za maz
za Hieronima Sieniawskiego, kasztelanica belskiego i
przekazatla mu natychmiast miasto Waniewo wraz z
nastepujacymi wsiami (lub. z nalezacymi do niej ich
czeSciami). Bokiny, Wela Bokinska, Jenki, Kowalew-
“szczyzna, 'Chomicze, Krzyzewo, Pszczolczyn Kurowo,
Sliwno, Kruszewo, Panki,
woda 13. “Tak wiec juz . w> 1552 T. Waniewo przestalo
by¢ posiadlosciag Radziwitiéw.'

" Przed 1578 r. wlo$¢ waniewska ponownie zmienila
swojego wlascitiela. Hieronim Sieniawski (w niezna-
ny mi spos6b) pozbyl sie miasteczka na rzecz Jerzego
Olelkowicza, ksiecia stuckiego. Z kolei-po $mierci tego
ostatniego- (w 1578 r.) Waniewo pozostawalo przez pe-
wien czas w rekach jego zony Katarzyny z Teczyn-
skich, dziedziczki na ‘Siemiatyczach 4. W poczatkach

1591 r. wdowa po Olelkowiczu, ktéra powtdérnie wyszla

.za. maz za Krzysztofa Radz1w1lla WO]ewon wilenskie-
go, ustgpila Waniewo swoim synom z pierwszego mal-
zenstwa’; Szymonowi i Aleksandrowi 15, Ci riatomiast,
w tym samym roku musieli sprzeda¢ miasteczko Paw—
towi Szczawinskiemu, kasztelanowi leczyckiemu, gdyz
to.on juz figuruje w 6wczesnym regestrze poborowym,
jako jego wtlasciciel 1. Po $mierci Pawla Szczawiniskie-

go-(ok. 1596 r.) dobra waniewskie oddmedzmzyl jego

syn.Jan1?,
Ma\ racje A. Oleklckl twierdzac, iz miano »civitas”

w stoéunku do Waniewa, uzyte w regestrze poboro-

wym z°1577F. ,,bylo wyraznie na wyrost”. Trudno jed-
nak zgodzi¢ sie’'z jego wywodami sugerujgcymi znacz-
ny regres miasta: juz w pierwszej polowie XVI w.

Jak wcze$niej napisalem, zamek waniewski nie zostal .

wcale zniszczony w .czasie wojny Radziwilléow z Ol-
- brachtem - Gasztoldem. Nie mamy takze zadnych do-
wod6éw mna to, ze  zniszczone zostalo wowczas samo
miasteczko. Moim' zdaniem musialo. ono rozwijaé sie
od peczatku tak, jak inne oSrodki miejskie, bedace
centrami prywatnych doébr ziemskich, zaspokajajacy-
mi rézne potrzeby ich mieszkancéw (jako miejsce tar-
géw i jarmarkéow wykwalifikowdnej produkceji rzemie-
$lniczej, istnienia obiektu kultu religijnego). Czynni-
kiem mogacym znacznie przy$pieszyé rozwo6j Waniewa
byla niewatpliwie istniejagca- w miescie przeprawa
przez Narew. Ze wzgledu na.bardzo fragmentaryczng
podstawe zrédlowa trudno jest dzisiaj orzec, jakie by-
ty dalsze losy waniewskiego. mostu, wybudowanego tuz

zapewne w’

Izbiszcze, - Turosn 'i Dobro— .

przed lokacjg w 1510 r. Brak wiadomo$ci o nim moze
na przyklad znaczyé, iz pézniejsi wlasciciele Waniewa
niezbyt dbali o dochody plynace z pobierania myta.
Choé¢ w ostatnich dziesiecioleciach XVI w. Waniewo
musialo rzeczywiscie wygladaé¢ malo imponujgco, za-
slugiwalo jednak wedlug 6wczesnych ludzi na okresle-
nie ,,oppidum cum curiis” czyli ,miasteczko z dwo-
rem”.
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© 65 rocznica powstania KPZB

21 listopada 1988 r. w Domu Nauczyciela w Biatym-
stoku-odbyla sie sesja popularno-naukowa po$wiecona
65 rocznicy powstania Komunistycznej Partii Zachod-
niej Bialorusi. Sesja zostala zorganizowana z inicjaty-
wy Komisji Ideologicznej-Komitetu Miejskiego PZPR
w Bialymstoku, Muzeum Ruchu Rewolucyjnego, Bia-

lostockiego Towarzystwa Naukowego i Bialoruskiego

Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego. W jej obradach
uczestniczyli pracownicy naukowi uczelni bialostoc-
kich, nauczyciele historii, - lektorzy instancji PZPR,
weterani ruchu robotniczego oraz delegacja z Grodna
z sekretarzem Komitetu Miejskiego KPB, Swietlang
Cygankowa. - -

Obradom sesji,-na program ktérej ztozylo sie siedem
referatow i komunikatéw przygotowanych i wygloszo-
nych przez polskich i radzieckich pracownikéw nauki
przewodniczyli kolejno mgr Kazimierz Lewkowicz,
sekretarz KM . PZPR i dr Henryk MaJeckl sekretarz
BTN.

Pierwszy referat wyglosil doc. dr Iwan Dzieszko z

- Uniwersytetu Panstwowego w ‘Grodnie na temat dzia-

lalnosci KPZB na terenie woj. bialostockiego w la-
tach -1933—1938. Omawianie tego zagadnienia -autor
poprzedzil analizg sytuacji spoteczno-politycznej i eko-
nomicznej w wojewodztwie bialostockim podczas kry-
zysu gospodarczego w latach 1929—1933. Kryzys spo-
wodowal  wzrost aktywnosci sil rewolucyjnych i za-
ostrzenie walki klasowej. Dalsza cze$¢ wystgpienia do-
tyczyla taktyki jednolitego frontu walki, przeniesienie

."jego idei do mas pracujgcych w woj. bialostockim oraz

roli Komitetu Okregowego KPZB w Bialymstoku w
realizacji jednolitofrontowych wystapien.
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' Tematem referatu doc. dr.

dzienszczyznie w latach* 1923--1938. Analizujgc roz-

wdéj ruchu rewolucyjnego wlatach 1923-—1238, autor -

zwrocil szczegdlng uwage na realizacje takfyki frontu
jednolitego na Grodzienszczyznie: walka z silami re-
akeji i faszyzmu, w obronie wiezniow politycznych,
solidarno$ci z Hiszpanig, w obronie zycia S. Prytyc-

.kiego, przeciwko grozbie wojny.

Kolejny referat przedstawil dr Henryk Majecki na

temat dzialalno$ci bialoruskich legalnych organizacji.
politycznych na BialostocczyZnie w latach 1925—~1930.

Do organizacji tych zaliczyl: Bialoruskg WtoSciansko-
-Robotnicza Hromade, Towarzystwo Szkoly Bialorus-
kiej i Bialoruski WloSciarisko-Robotniczy Klub Posel-

ski. Reprezentowaly ‘one. nurt rewolucyjny w bialorus-

kim ruchu narodowym w Polsce. Autor wykorzystujac
dostepne materialy archiwalne, oméwil kolejno wa-
. runki powstania i dzialalnos$ci wymlenionvch organi-
~zacji, -

Dr Jerzy Mllewskl wyglosﬁ referat na temat ,,Sto-

- sunki pomiedzy ruchem komumstycznym a socjalz-'

_stycznym w woj. bialostockim”. Pierwsza “cze$¢ wy-
stapienia. dotyczyla rozwoju organizacyjnego, zasiegu
wplywu i dzialalnosci PPS w woj. bialostockim. W
omawianym okresie nastapil znaczny rozwéj organiza-
cyjny PPS i rozszerzyly sie jej wplywy. Tematyka.sto-

-sunkéw pOmledzy PPS a KPP-KPZB: byla oméwiona -

w drugle] C7§§01 Wystaplema Na pomyslnym ich. roz-
WOJu zdaniem Tautora, zawazyla' wzajemna nieuf-
no$é obu partii wyrosta z. teorii socjal-faszyzmu, posa-

~dzania dmalaczy komunistycznych o agenture obceégo

wywiadu, w znacznym stopniu utrudnila podejmowa-

_ nie wspdélnych akcji na. plaszczyzme jednolitego frontu

klasy robotniczej:- -

- Rola KPZB i KZMZB -w kierowaniu antyWOJen-
nymi wystaplemaml mlodziezy w latach 30-tych- to
temat referatu wygloszonego przez doc. dr Tatiane
Badiukowa z Uniwersytetu Panstwowego -w- Grodnie.
Szczegdblnie aktywny charakter przybraly wystgpienia

- mlodziezy m. in. w obronie E. Th&lmanna W przepro-

wadzaniu ‘Antywojennego Dnia przypada]acego 1 sierp-

nia, ‘Dni " 3-L po$wieconych. pamieci W. Lenina, R..

‘Luksemburg i K..Liebknechta oraz Mledzynarodowego

. Dnia’ Mlodziezy.- Podejmowane wysilki na plaszczyz- .

nie idei frontu ludowego w rezultacie doprowadzily
do uchwalenia Deklaracji Praw Mlodego Pokolenia
‘Polski z udziatem OMTUR i ZMWRP ,,Wici”. .

Referat pt. ,Rozwiqzanie KPP w S$wietle najnow-

szych bada#” wyglosil doc. dr Henryk Cimek. W in-

teresujgcym wystgpieniu autor omdwil wyniki swych

badan ' przeprowadzonych nad tym .zagadnieniem "w.

Centralnym Archiwum Partyjnym Instytutu Marksiz-
mu-Leninizmu . przy KC PZPR. Kwestie rozwigzania
KPP referent omdwil w kontek$cie represji stalinow-
skich, ktére dotknely wielu dzialaczy komunistyeznych,

w-tym takze Miedzynarodéwki Komunistycznej, z kt6-

rej Stalin - chcial uczynié narzedzie -swej wiladzy."U
podstaw tych represji leglo wiele przyczyn, do ktorych
referent zaliezyl! m. in. tezy Stalina o zaostrzajacej sie
walce klasowej oraz o ,wrogach ludu”, jego obsesje
na punkcie -szpiegostwa, jak tez -walke frakcyjng w
lonie KPP. Pierwszych aresztowan dokonano w latach
1933—1934; objely one gléwnie dziataczy ‘KPZB i
KPZU, w latach 1935—1936 nasilily sig, a swdéj -szezyt
051a,gnely w 1937 r., k1edy to repreSJonowano czolo-
wych dziataczy KPP Na przelomie 1935 i 1936 r. wg

_ustalen -autora, po. raz pierwszy pojawila sig. grozba -
kiedy to Stalin podjal prébe -
przekonania wladz Miedzynarodéwki Komunistycznej-

dla KPP- jako partii,

o ,za§mieceniu” KPP agentami i prowokaterami, pod-
czas gdy G. Dymitrow wystapil w jej obronie. Ko)e]-
ny przedstawiony  problem dotyczyl kwestii likwidacji

“partii oraz préby jej odbudowy, przy omawianiu kt6--

rych autor postuzyl sie nowym1 faktami oraz wlasnyml
spostrzezeniami.

Na temat upowszechmama dzwjow ruchu komuni-
stycznego przez Muzeum Rucliu Rewolucyjnego w Bia-

lymstoku wystapila 'z komunikatem mgr E. Iwaszko. ,

Autorka - skqncentrowala sie gléwnie na trwalych for-

¥

32 .

Iwana Kowkiela byla-
rola KPZB w kierewaniu ‘walkg rewolucyjng na Gro-

. Grodzienskiego.

mach upamietnienia, do ktdérych zaliczyla stalte skspo-
zycje i Izby Pamieci. poSwiecone dziatalnosci KPZB i
BWR Hromady oraz ich poszczegolnym dzialaczom: Z
posrdéd nich wymienila m.in. izby pamieci po§wiecone
Sergiuszowi Prytyckiemu -w Harkawiczach, Bronisla-"
wowi Taraszkiewiczowi w Bielsku Podlaskim oraz sta-

- le"wystawy poSwiecone dzialalno$ci KPZB w Grédku,

Rajsku, Hajnéwce i 'w Muzeum Ruchu Rewolucy]nego
w Blalymstoku W dyskusji ‘podzielili sie swoimi wspo-
mnieniami byli czlonkowie KPZB i BWR Hromady.
Sesji  towarzyszyla wystawa na ‘temat powstania -i
‘dzialalnosci KPZB przygotowana przez-Muzeum Ruchu
Rewolucyjnego w Blalymstoku, ktére] otwarme na- .
stgpilo w przerwie obrad. .

W podsumowaniu dr H. Majecki podkreshl celowosé
zorganizowania ses,]l z udziatem ‘historykéw polskich -
i ‘radzieckich, jej walory poznawczé wzbogacajace
wiedzZe o regionie oraz wklad w’ obchody 65 roczmcy
powstama KPZB W wWoj. blalostocklm )

Aleksa.nder Antonink

-0 problemach i ludziach KPZB

W dniach 25 i 26 listopada 1988 r, W 65 rocziice
powstania KPZB, obradowala w  Bialymstoku kon-

ferencja naukowa poS§wiecona ocenie badan dziejéw te]

partii. Organizatorzy konferencji — MiedZywojew6dzka
Szkola Partyjna i Filia Uniwersytetu Warszawsklego
w Blalymstoszapewmh w niej udzial, obok history-
kow zaJmuJa,cyh sie badamaml hlstoru Tuchu robot-
niczego, réwniez pieciu’ historykéw. z Umwersytetu
W konferencji- wziela takze. grupa
weteran6w, bylych czlonkéw RKPZB. .

Na konferencji wygloszono 2 referaty i 6 komum-

- katéw. Referaty. poSwiecone’ zostaly ocenie stanu ba-

dan dZIEJOW KPZB w $rodowiskach historykéw Polski
i “Bialorusi. Przewidywany byt? tez referat historyka z
Uniwersytetu Wilefiskiego, ktéry - jednak z. przyczyn
njezaleznych - od: organizatoré6w -na. konferencje nie
przy jechal i nie wyglosil referatu o stanie badan. dzie-
jow ‘KPZB. na Litwie. Luka .ta  zostanie zapelniona
dopiero w przygotowywanym do druku poklosm kon-

-ferenciji.

Oceniajac Stan badan leeJOW KPZB w Polsce drK

Gomulka méwila o potrzebie dalszy¢h. badan hlstorn

tej partii, wiele bowiem jest zaniedban w tej dziedzi-—

nie. Jej zdaniem. jedynie dzialalno$§é¢ KPZB na Bia=

lostocczyzme doczekala sie kilku wartoscmwych opra-
cowan. Rzeczywiscie ukazaly sie takie prace lecz ich
zakres tematyczny, a czesto i wartosé naukowa nie u-
powazma;a do -tak .optymistycznej . oceny.’ Znaczna
cze$é ocen prezentowanych w dotychczas wydanych
publikacjach” wymaga weryfikacji, szerszego uzasad-
nienia, -wystepujq tez rozlegle .pola- ,biatych plam”
Do p‘ilnych zadan w tym zakresie nalezy nlewatphww
waasmeme wszystkich okolicznosci -zwigzanych ' z roz--
wigzaniem KPP .i KPZB oraz. zgladzenlem jej -kie-
rownictw i czeSci aktywu. Innego potraktowania wy- .
magajg tez problemy narodowoiciowe KPZB. Partia
ta dzialala réwniez " na’ obszarach o Wyt'arme;j przewa-
dze ludnosci polskleJ lub litewskiej oraz skupiala: w-

" swoich szeregach obok Bialorusinéw Polakow. Litwi-

néw oraz -znaczng liczbe ludnosci zydowsklej, ktéra
w.jej organach kier wniczych zagmowala pozycje do-

‘mmu]aca, Na .tym -tle rodzi.sie w1ele kontrowers;u i
réznych opinii.

Wyniki badan prowadzonych, nad d21e]am1 KPZB
na Bialorusi przedstawil dr-W. T. Leonowiec -z Uni<
wersytetu Grodmensklego Na Bialorusi opubhkowano
znaczna liczbe opracowan o tej partii, majg-one jed=
nak rézny. charakter i-ré6zng warto§¢ poznawczg - i
naukowg. Wskazywal wiec -autor na potrzebe dalszych,

- bardziej wnikliwych, badan. Tak jak w Polsce wiele

kwestii wymaga nowego. ujecia, -inne poszerzema pro-
blematvkl oraz podjema tematow nowych '



Historycy z Uniwersytetu Grodzienskiego przedsta-
wili réwniez kilka szczegélowych tematéw z dziejow
KPZB. Doc. dr J. F. Dziezko moéwil o dzialalnosci
biatostockiej okregowej organizacji KPZB w -latach
193—1938. Scharakteryzowal jej rozwdj i dziatalnosé w
wymienionych latach oraz podal dane liczbowe §wiad-
czace o wplywach partii. Byla to jedna z aktywnych
organizacji okregowych. Natomiast doc. dr T. A. Ba-
diukowa moéwila o inspirujacej i kierowniczej roli
KPZB i KZMZB w organizacji antywojennych wy-
stapien w. latach 30-tych. Wystapienia antywojenne
zajmowaly w dzialalnoSci KPZB poczesne miejsce.

. Dwa pozostale. wystapienia historykéw z Uniwersy-
tetu Grodzier’lskiego zawieraly wiecej refleksji i ocen
oraz por6wnan. Prof. dr hab. P. N. Kobryniec méwil
o -dzialalno$ci KPZB na rzecz ksztaltowania interna-
cjonalistycznych postaw mas pracujacych Zachodnie]
Bialorusi w latach miedzywojennych. Sporo uwagi po-

$wiecil metodologicznym kwestiom tej problematyki.

“Prof. dr hab. B. S. Klejn przedstawil swoje refleksje
z badan nad problemami politycznej samoobrony partii
rewolucyjnej dzialajacej w konspiracji. Do: wnioskéw
zaprezentowanych w wystapieniu autor doszed! w to-
ku - studiowania materialéow KPZB z lat 1923.—1933.
Podal on'konkretnie wyliczenia, z ktéorych wynika, ze
KPZB, mimo -terroru i-zagrozenia, potrafila zapewni¢

funkcjonowanie wszystkich jej ogniw. Jej dzialaczer
po odbyciu wyrokéw wprost z wiezienia zglaszali-sie

‘na punkty kontaktowe. i rozpoczynah od nowa dzia-
lalnosé. :

Problemy biografistyki stanowﬂy koleJny ‘nurt roz-
wazan na omawianej konferencji. Popularyzacja dzia-

laczcy KPZB to zagadnienie ogromnie wazne, - gdyz
przez wiele lat historia tej partii byla w zapomnieniu

lub - przedstawiana jako zbitka hasel, bez ludzi. Na
konferencji przedstawiono dwie biografie polifyczne
“dzialaczy. Dr hab. H. Gnatowska zaprezentowatla bio-

grafie Edwardy Orlowskiej, jej droge zyciowa do -

KPZB, dzialalno$¢ w tej partii, m.in. jako sekretarza
Krajowego Sekretariatw KC -KPZB. oraz powojenng
dzialalno$é¢ w PPR, w tym réwniez w Bialymstoku.
M. Taboryski w obszernym wystapieniu oméwil bio-
grafie polityczng - Wactawa Boguckiego, ‘wybitnego
dzialacza polskiego i miedzynarodowego ruchu robot-
niczego, zw1azanego swoja dmalalnosma réwniez z
Bialostocezyzng i z KPZB.

W dyskusji zwrécono uwageé na metodologlczne pro-

blemy badan dziejéow KPZB. M.in. dr. J. Milewski,
nawigzujgc do .dzialalnosci i ocen PPS, wskazal na po-
trzebe nowego podejscia’ w ujmowaniu dzialalno$ci
KPZB, a zwtlaszcza jej stosunku do innych partii i
ugrupowan polityecznych. -

Zaprezentowana. na konferencji ocena stanu badan.
dziejow KPZB oraz wyniki badan szczegétowych nie- -

ktérych kwestii a: takZze nurt biograficzny — stanowia
‘wazny przyczynek do dalszych intensywnych badan
. historii KPZB, pozwalajac okresli¢ ich nowe kierunki.

Michal Gnatowski

XIV Ogélnopolska Konferencja Mladych
Jezykoznawcow w Supraslu, 2-4 XTI 1988 r.

Coroczne nglnopolskle konferencje mlodych jezyko-
znawcow majg juz swoje tradycje. Kolejna tego typu

konferencja odbyla sie w dniach 2-4 listopada 1988 r.

w- Supra$lu, a jej organizacji podjeli sie tym razem
mtodsi pracowniéy. Zakladu Jezyka Polskiego .Uniwer-
sytetu Warszawskiego, Filii w Bialymstoku.

‘Na -apel organizatoréw .i zaproszenie *do Suprasla
odpowiedzialo blisko 70 mlodych lingwistéw, gléwnie

polonistéw; ale takze rusycystéw, slawistéw, romani- -

stOw, germanistow, a nawet indoeuropeistow z calej
Polski. Do Suprasla przybyli liczni
mlodej kadry ze wszystkich uniwersytetéw oraz pla-
coéwek Polskiej Akademii Nauk z Warszawy. (Zaklad
Jezyka - Polskiego, Instytut Stowianoznawstwa), Kra-
kowa (Instytut Jezyka Polskiego) i Lodzi (Pracowma
Jezyka Pralndoeurope]sklego)

‘stapienia ‘M. Ruszkowskiego (Kielce)

przedstawiciele .

Uroczystego otwarcia obrad dokonal prodziekan Wy-
dzialu Humanistycznego Filii Uniwersytetu Warszaw-
skiego w Biatymstoku, dr hab. Jerzy Kopania. Doc. dr
hab. Barbara Falinnska kierownik Zakladu Jezyka Pol-
skiego Instytutu Jezykoznawstwa PAN zapoznala o-
becnych z gléwnymi kierunkami dzialan badawczych
prowadzonych przez zakiad oraz nakreS$lita perspekty-
wy rozwoju naukowego kierowanego przez siebie ze-
spolu i jego najblizsze plany badawcze.

W ciggu trzech dni obrad .wygloszono na ‘sesji 25
referatéw. Poniewaz tradycyjnie na konferencjach
miodych jezykoznawcéw nie obowigzujg zadne ograni-
czenia tematyczne, problematyka prezentowanych wy-
stapien- byla ogromnie zrdéznicowana, co zresztg wply-
neto: tylkona- podmiesienie- atrakeyjnosci obrad i do-
starczylo ich uczestnikom’ dodatkowych satysfakcji. W
odréznieniu od kilku poprzednich konferencji mlodych
na. spotkaniu w ‘Supraslu do$¢ wyraznie jednak do-
minowala problematyka historyczno-jezykowa. Ten
krag tematyczny reprezentowaly m. in. referaty K.
Witczaka (L.6dz) ,,Z antroponimii piastowskiej: Zdzie-
bor (nie Czcibor), brat Mieszka I”, J. Chodery - (Poz-
nan) ,,Problematyczne hasta (botaniczne) w stowniku
Hilferdinga”, -Z. Galeckiego (Lublin) ,,Oboczne formy
komparatywu . przymiotnikéw typu czystszy, .czy$~
ciejszy, medrszy, madrzejszy w- historii polszczyzny”,
J. Binjiewicza (Opole) ,Kompozycja osiemnastowiecz-
nych tekstéw matematycznych. Aspekt historyczny byt
takze obecny w przewazajacej cze$ci wystgpien o cha- -
rakterze stylistyczno-jezykowym. Ich -autorzy skupili
sie na wlasciwodciach jezyka osobniczego, gléwnie -
artystycznego wybitnych polskich pisarzy . i tworcow

- kultury réznych epok. W tym nurcie wystapien zna-

lazly sie referaty: I. Bobrowskiego (Krakéw) ,Zagadka
leksykograficzno-skladniowa we fraszkach Jana. Ko-
chanowskiego”, T. Lisowskiego (Poznan) ,Wariancja
form jezykowych w ,Zycie Pana Jezu Krysta” Balta-
zara -Opecia (apokryficznej powiesei z I pol. XVI w.)
M. Maczel (Zielona Goéra) — ,,Frazeologia w ,Zabo-
bonie czyli Krakowiakach i Géralach” Jana Nepomu-
cena Kaminskiego”, .. Szewczyk (Torun) — ,,Funkcje

artystyczne mazewnictwa biblijnego - ,,Dzwdow czesci

IIT” Adama Mickiewicza”.

- Jezyka pisarzy wspoélczesnych dotyczyly z kolei wy-
T ,,O jQZyku
,Kosmosu” Witolda Gombrowicza”, J. Ignatowicz
(Szczecin) —' , Bataliony w poezji Krzysztofa'Kamila
Baczynskiego” oraz do$é tajemniczo zatytulowany re-
ferat ,,Dagome iudéx.. — cztonka Akademii’ B. Wal-
czaka (Poznan). W ostatnim z nich autor .ustosunkowat’
sie do -do$é dowolnie skonstruowanej -w najnowszej

powiesSci Z. Nienackiego warstwy antroponiméw i oj-

koniméw. Préby scharakteryzowania pewnych wtasci-
ciwoSci pisarstwa jednego z najwybitniejszych w dzie-
jach polskiej kultury jezykoznawcy i literaturoznawcy
podjal sie P. Kupiszewski (Warszawa) w tekscie ,,E-
mocjonalnosé w stylu naukowym na przykladzze prac
Aleksandra Briicknera”. .

W _ mniej licznych, przez co nie mniej ciekawych i
znaczacych wypowiedziach poruszono ' zagadnienia
wspoblczesnego - jezyka polskiego. Taki charakter mial
np. referat W. Gruszczynskiego (Warszawa) po$wieco-
ny ,Wyjatkom w ‘odmianie rzeczownikéw polskich”
oraz referat B. Siedleckiej (Warszawa).” W ostatnim z
nich autorka zwroécila uwage na ,,Niekonsekwencje w
,Stowniku poprawnej polszczyzny’ pod .red. W. Do-
roszewskiego i H. Krukowskiej, - poslugujgc sie mate-
rialem czasownikowym. Problematyka gwar Srodowis-
kowych, zwlaszcza funkcjonowania ich zasobu leksy-
kalnego wystapila w referatach B. Halas (Ziclona G6-
ra) — ,,Z bddan nad jezykiem prawa’, K. Wréblew-
skiego (Wroctaw) — , Charakterystyka.gwary mlodzie-
Zowej dotyczacej muzyki rockowej”, P. Zmigrodzkie-
go (Czestochowa) — ,,Laska” jako okreSlenie kobiety
we wspéblczesnej polszczysnie. Préba systematyzacji”
oraz M. Swiecickiej (Bydgoszcz) — , Wyrazy czeste w
Stownictwie dzieci w wieku przedszkolnym”.

Dwa wystgpienia mialy charakter studiéw leksykal-
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" lingua universali.

no-semantycznych. W pierwszym 2z nich - zatytulowa-
nym , Kot jaki jest w jezyku polskim’” J. Anusiewicz
(Wroclaw) pokusil sie o ustalenie definicji konia w
polskie] Swiadomos$ei historyczno-kulturowej, w dru-
gim za§ K. Bulczynska (Poznan) starala sie opisaé¢ i
w¥yznaczy¢ ramy ,,Pola wyrazowego barw (przymiot-
nikéw i przystéwkéw) w mowie dzzeczgceg w kon-
frontacji z tekstami literackimi.

‘Wystgpienia o tematyce skladniowej poprzedzil od-.

czyt honorowego go$cia. konferencji, Swiatowej slawy
lingwisty pochodzenia rosyjskiego mieszkajgecego na
stale w Kanadzie prof. Igora Mielczuka- {Uniwersytet
Montreal). Jego referat na temat ,,Typéw zaleimosSci

syntagmatycznych w tekstach” zostal przyjety z wiel- .
- kim zainteresowaniem, o czym daebitnie Swiadczy fakt,

ze wywolana nim' dyskusja przerwana po dwdch go-
dzinach zostala dokonczona dopiero w trakcie rozméw

-kuluarowych w péinych godzinach wieczornych. Zna-

komity go$¢ zreéwanzowal si¢ swoim mlodszym kole-
gom, wysluchujac trzech wystapienn poSwieconych pro-
biemom skladniowym, tj. M. Swidzinskiego (Warsza-
wa) — ,,Czlony luéne”, W. Wysoczanskiego (Wroctaw)

— ,,Sposoby wyrazania prosby w jezyku polskim i -

rosy;xskzm” oraz  A. Dutki i A. Kieliszczyk (Warszawa)
sPytania typu ,.Czy P?” w dyskursze” i zablerajac
glos w dyskusn nad nimi.

Na marg1n951e giéwnych nurtow tematycznych zZna-
lazly sie referaty H.-Dudy: (Lublin) —
Uwagi na marginesie ksigzki ,, Espe-
ranto-i esperanty$ci” J. Zytynskiego (Warszawa 1987)”
oraz M. Drzazgowsklego (Warszawa) -~ .,Z\:azwy gwar
wschodniostowianskich na obszarze Polski”, w ktérym
autor postaral sie m. in. ¢ wyjasnienie genezy i.wska-
zal geografie wystepowania . okreSlenia
chiacka”. Wszystkie referaty wygloszone na supraskiej
sesji - zostang eopublikowane w -formie zbioru artyku-
16w jako materialy-z XIV Ogoélnopolskiej Konferenciji
Mitodych Jezykoznawecow w Supraslu w kolejnym to-
mie .periodyku ,,Jezyk. Teoria. ‘Dydaktyke”, wydawa-

" nego przez Wyzsza Szkole Pedagoglczna w Kielcach.

Bogush,w Nowowitjski

/ Sesja naukowa w 190-lecie urodzm
- Adama chkxewwza :

W dmach 2-4 grudma 1988 odbyla 31¢, zorganizowa-.

na przez Instytut Filologii Polskiej Filii Uniwersytetu
Warszawskiego przy wspolpracy z Bialostockim To-
warzystwem Naukowym, sesja po$wiecona dziel i oso-
‘bowosci tworczej Adama Mickiewicza.

Otwarecia sesji dokenali, rektor Filii. UW w Blalym-V

stoku prof. dr hab: Zblgmew Kuderowicz .oraz-dyrek-
tor Instytutu. Filclogii- Polskiej FUW prof dr hab.
Helena Karwacka. Poszczegdlnym czeSciom. obrad
przewodmcz} li: prof. dr H. Karwacka, prof. dr M. Ta-

tara; ‘doc, dr hab.-J. Bachérz, prof. dr K. Poklewska

oraz prof. dr-Z. Sudolski.

Pierwszy referat wyglosil znakomity badacz literatu-
fy i faktografii romantyzmu prof: dr Zbigniew Sudol-
ski. W swoim xvystaplenlu prof. Sudolski zaprezento-

wal nowe- ustalenia blograflczne dotyezace osobxstegok

zycia poety w okresie ‘wilensko-kowienskim oraz jego
kontrowersy jnej postawy w czasie powstania listopa-
“ dowego, - polemlzu]ac z ‘tezami " J. ‘M. Rymkiewicza
“(Zmut, 1987) i K. Rutkowskiego (..Zabijanie Mickie-

wicza, 1988).; Nastepnie .dr Stanislaw Rosiek z Uniwer- -

sytetu Gdanskiego, wspélnie z prof. Janion redagujgcy
wieKkszo$¢ toméw z serii Transgresje, mowil o zacho-
waniach elit umystowych Wielkiej- Emigracji wobec
zwlok Mickiewicza, ktére to postawy sg interesujaca
definicja stosunku zaréwno wspoéiczesnych’ do poety,
jak i ~ w 'szerszym kontekscie - ludzx ‘(IX w1eku
wobec problemu $mierci.

Nieznany list z 1836 roku autorstwa Fellksa Mlcha-
lovskiego, przebywajgcego we Franciji po 1831 r. oglo-
sit 1 skomentowat dr Piotr Roguski z UW. List zawie-
ral charakterystyke zewnetrzng poety oraz informacje
o Celinie Mic klerczoWeJ i atmosferzo 1ch domu w

_Paryzu. -
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~dla istoty ,,Wldomska
,Apologia pro .

wmowa che- .

.su ‘powstania wiersz

Natomiast mgr Jerzy Fabianowski, takze z UW, moé- -

- wil o socjalizmie w rozumieniu Mickiewicza, konfron-
-tujac poglady autora ,Skladu Zasad” ze wspdlczesnymi

mu filozofami,

a takze klasykami
-politycznej. .

my§li spoleczno-

Referatem o sprawach powaznych i zartobliwych w
,Baladach i romansach” zapoczgtkowal cze§é poswieco-
ng twérczosci Mlcklercza prof. dr Marian Tatara z-
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Znany badacz literatury
romantycznej dokonal! w swoim wystgpieniu przegla-.
du motywéw Smierci w balladach, formulujgc na tej
podstawie ‘wnioski o koncepcjach antropologlcznych
wczesnego Mickiewicza.

Z kolei dr Maria Kalinowska, reprezentu]aca torun-
skie . §rodowisko un1wersyteck1e ‘méwila o wizji Gre-
cii -w wypowiedziach krytycznych Mickiewicza. Jej
tekst, bardzo. wysoko oceniony p6Zniej w dyskusji, by?
interesujgcg probag opisania ‘procesu przyswajania przez
romantyzm ‘mitu $rédziemnomorskiego i znamiennych
tej tradycji, jaka dokonywala sie .w
$wiadomo$ci Mickiewicza i jemu  wspé6lczesnyeh.

Dr Jerzy Winiarski z Rzeszowa w swoim wystgpie-
niu zwréeil uwage na znaczenie stéw Gustaw, gusla,’
gu$iarz — poddajac je skrupulatnej analizie seman—'
tyczno etymologicznej w .réznorakich kontekstach: -—
i ,,Dziadow” jako calo$ci. Po-.
potudniowg cze$¢ pierwszego dnia sesji zamknetly refe-
raty o ,Sonetach krymskich” dra Jacka Brzozowskiego
(UL) oraz mgr Danuty Zawadzkiej (FUW, Bialystok).
Obie interpretacje uwypuklaty przede wszystkim meta- .
fizyczne sensy utworu, natomiast autorzy zrezygnowali
z traktowania cyklu, jako przykladu liryki pejzazowej,

Kolejny dzien .obrad otworzy! jeden z najbardziej
znanych mickiewiczologéw prof. dr Stanistaw Makow-
ski (UW). Prof. Makowski przedqtawﬂ zebranym efek- )
ty swrich najnowszych badan prowadzonych w Szwaj-
carii (ustalenia topograficzne i faktografia), formutu-
jac na ich podstawie daleko-idace wnioski, co do cza-
»Na Alpach w Splugen”

Dr Bogustaw Dopart (Umwersytet Jagiellonski) za-
poczatkowal swoim wystapieniem cykl interpretacji 11T
cz¢$ei Dziadéw. Wedlug dra Doparta podstawa antro-
pologiczng dramatu Mickiewicza stanowi mit adamicki,
a nie — jak su—; powszechnie uwaza — prometeizm.

Istr)te referatu megr Wlodmmlerza Szturca (UJ) sta-
nowity dociekania nad. interpretacia przemian idei-

- kosmologicznych w Dziadach drezdenskich. Mlody ba-

dacz sledza,c metaforyke tekstéw Mickiewicza zwigzal

“kierunek jej przeobrazen z metamorfoza, wizji Uni-

versum, jaka dokonala sie w romantycznej ontologii

. i epistemologii w poréwnamu z XVIII- w1eczna szkola

kosmologlczna

Z kolei dr Zbigniew Ma]chrowskl {UG) przedstawﬂ
rewelacyjna mterpretaCJe blizny na czole Konrada w
oparciu o podobne moty¥y obecne w twérczosci Ta-
deusza Roézewicza. W odczytaniuw dra MaJchrowsk1ego,
uwzg’edma]acego funkcjonowanie tego obrazu w ca--
Ivym cyklu dramatycznym, tajemnicze znamie. w1azac
nalezy z kondycja poetycka i jego ethosem.

Nastepnie dr Elzbieta Fel1ks1ak {(FUW, Bxalystok) -
konstatujgc nieustanng obecno$é Dziadow w pelskiej
tradycii literackiej, przedstawila teze, zgodnie z ktora~
glebokie zakorzenienie arcydziela Mickiewicza w na-
‘szej narodowe] Swiademosci ‘niezauwazalnie i c1agle
nas.;czyni”. . . .

Ostatni dzien sesji rozpocqua swoim tekstem.o . Panu
Tadeuszu” jako poezii czystej doc. dr hab. Halina Kru-
kowska {takze Filia UW). Dystanquac sig od 1nterpre—
tacji traktu]acych Pana Tadeusza” jako powies$é: czy
epopeje, doc. Krukowska stwierdzila, Ze jest on Ksie-

‘ga ze wzgledu na moc ontologlczna i stoplen 7roman—

tyzowania tej poezji.
Pelen wdzieku referat przedstawﬂ doc “dr hab. Jé--

- zef Bachorz (UG), ktory mowit o funkcji zapachow w

,,Panu Tadeuszu”, a jego uwagi byly jednocze$nieintere-
sujgcym -wrzyczynkiem do opisu natury ludzkiej za-



wartym w tym dziele. Mgr Zbigniew Suszczynski
(FUW, Bialystok) méwil z kolei o lirykach lozanskich
Mickiewicza interpretujagc je nie tylko w kategoriach
estetycznych, ale takze biograficzno-egzystencjalnych.
" Nastepnie doc. dr hab. Marta Piwinska z IBLL. PAN
(Warszawa), autorka wielu oryginalnych ksigzek o ro-
mantyzmie, dokonala interesujgcego poréwnania kon-
dycji poety, uczonego i emigranta w przypadku Mic-
kiewicza i-Milosza zwracajgc przede wszystkim uwage
na zbieznosci stylow myS$lenia obydwu tworcow.

Czes¢ sesji poSwiecong problemom recepcji rozpo-
czgl prof. dr Mieczystaw Inglot z Uniwersytetu Wroc-
lawskiego, ktéory moéwil o obecnosci sylwetki i utwo-
réw Mickiewicza w podrecznikach i programach szkol-
nych obejmujac jednoczes$nie swojg refleksja rozlegle
kwestie polskiej kultury literackiej okresu romantyz-
mu. Nastepnie dr Maria Koszycka (FUW, Bialystok)
pokazala w swoim wystgpieniu réznorakie wplywy
Mickiewicza na osobowo$é twoércza Edwarda Zeligow-
. skiego, poruszajac przy tym interesujacg problematyke
epigonstwa charakterystyczng dla romantyzmu.

Dr Barbara Bobrowska (ré6wniez z FUW) przypom-
niata sylwetke Marii. Konopnickiej jako znakomitego
_badacza twoérczoéci wieszeza oraz . jej wnikliwe uwagi
o ‘istocie osobowoéci twoérczej Mickiewicza. Nastepnie

- odczytany zostal referat dr Krystyny .Ratajskiej (UL).

przywolujgcy opinie o Mickiewiczu niezwykle orygi-
nalnej postaci’ — Stanistawa Szczepanowskiego wiele
moéwigce o recepcji.dziel wielkiego romantyka w okre-
sie Mtodej PolskKi. :

Sesje zamknelo wystapienie prof. dr Tadeusza Buj- -

nickiego (UJ), ktéory przedstawil interpretacje moty-
wow poezji Mickiewicza w poszc¢zegblnych utworach
Wtadystawa Broniewskiego i poczynil interesujgce u-
wagi o twérezym uzaleznieniu duchowym obu poetow.
Podstumowanie sesji dokonatl przewodniczacy ostatniej
cze$ci obrad prof. Z. Sudolski podkre$lajac bogaty jej
dorobek "interpretacyjny. Bialostocka sesja mickiewi-
czowska ‘byla jedynym o tak duzej skali wydarzeniem
w Polsce akcentujagcym 190 rocznice urodzin wieszeza
i —.w opinii jej uczestnik6w — sprostata ‘wymaganiom
przedsiewziecia tej rangi. Slowa uznania nalezg sie
réwniez ojcom . werbistom, kitérzy udzielili przyjezd-
nym referentom gosciny w swoim przepieknym Domu
w Kleosinie. Prawdziwym zwiehiczeniem tego waznego
wydarzenia bedzie ksigzka  zawierajgca plon sesji.

Danuta Zawadzka

40 lécie zjednoczenia polskiego ruchu robotniczego

W zwiazku z-40" ro¢znicg powstamnia PZI?R stara-
niem Miedzywojewoédzkiej Szkoly Partyjne] W B1g-
tymstoku . oraz Instytutu Nauk Spotecznych Filii® Un}-
wersytetu Warszawskiego W B-i.alymstqku odbyla sie
w Bialymstoku w dniach 9——10\gu‘u£'1ma. 1988 . kon-.
ferencja naukowa, w.ktorej uczestniczyli naukowcy;
dzialacze partyjni z Bia}eg‘o:st‘o'ku oraz praceowr‘m.cy‘
Wyzszej Szkoty Pedagogicazmej im. N._ K. Krupskie]
w.Halle (NRD). Obrady. odbywaly  sig W ‘siedzibie

ied: ojewodzkie] n
}lglmfd\;fyvgrfgim dn'ug obrad uczestnicy konferencji od-
wiedzili; znang . z rewohuwcyjnywch. trad_yxCJLl Ha,J;no.Wke:
gdzie zapoznali sig z eksspcmata[ml 'zna.J-bdu]acy‘.mJ 51? w
Izbie Pamieci oraz wspommieniami dziataczy robotni-
czych z lat 1940-tych. -

Podczas: konferencji wygloszono 3 referaty oraz pie¢
komunikatéw.. Konferencje otworzyt dyrektor Miedzy=-
wojewodzkiej Szkoly  Partyjnej w Bialymstoku, dr
Kazimierz Piotrowski, za§ obradom przewodniczyl dy-
rektor Instytutu  Nauk Spolecznych Filii Uniwersytetu

Warszawskiego 'w Bialymst-oku, doc. dr hab. Andrzej’

Sadowski. )
Doc. dr hab. Benon Dymek, dyrektor Instytutu Hi-
storii Ruchu Robotniczego Akademii Nauk- Spolecz-
. nych KC PZPR w Warszawie w referacie pt. ,40-le-
cie zjedmoczenia ruchu robotniczego w Polsce” pod-
kreslat wielokrotnie, ze- motyw jedno$ci przewijal sig

nieustahnie przez dzieje polskiego ruchu robotniczego, .

7

Szkoly Partyjnej w Biatymsto-

jednak skladajace sie na ten motyw tresci réznily - sie

- od siebie w poszczegblnych okresach. Autor wspom-

nianego referatu przestrzegal, aby przestaé oceniaé¢
zjednoczenie polskiego ruchu robotniczego przez pryz-
mat ujeé stalinowskich, ktdre deprecjonowaly to wszy-
stko, co nie bylo rewolucyjna lewica. Takie sztuczne
powiekszanie zastug lewicy, a pomniejszenie wkladu
innych orientacji, stwierdzal autor referatu, nie stu-
7y dobrze réwniez lewicy. B. Dymek wskazal, iz funk-
cjonujgce dotychczas opinie o istnieniu w .polskim ru-

chu robotniczym dwéch nurtbw — reprezentowanych

przez SDKPil,, a potem KPP, a "z drugiej strony
przez PPS, nie wyczerpuje faktycznie istniejgcych po-
dziatéw, gdyz czescig tego ruchu byly réwniez partie
o orientacji solidarystycznej i chadeckiej. ’

B. Dymek stwierdza, ze by¢ moze inaczej potoczyly

by -sie. dalsze losy frontu ludowego, gdyby nie repre-
sje stalinowskie w stosunku do dziataczy KPP i bez-

- prawne rozwigzanie tej partii pod kuriozalnymi zarzu-

tami- w sierpniu 1938 r. Autor poswiecit wielg uwggi
warunkom ksztaltowania sie w Polsce Ludowej dwoch

partii robotniczych, nawigzat do postaw Swiadczacych -

o dazeniach do jednosci dziatania, jak réwnie?' do za-
chowan $wiadczacych o odrebnosci obu pamt‘},l »robot—’
niczych co do- interpretacji koncepcji ,,polskiej drogi
do socjalizmu”,

- Na drodze do zjednoczenia polskiego ruchu robot-
niczego wyrédznia autor referatu cztery etapy. Pierw-
szy — od narodzin Polski Ludowej do 28 listopada
1946 ., do podpisania umowy o wspoipracy .obu par-
tii. Etap drugi — trwajacy do lutego—marca 1948 r.,
wypeiniony. intensywnymi pracami umacniajgcymi. jed-
nosé. Trzeci — stosunkowo krotki okres — trwal od
marca 1948 do sierpnia—wrzesnia 1948 r., do - usu-
niecia W. Gomulki ze stanowiska sekretarza general-
nego KC PPR oraz okres czwarty — forsownego zjed-
noczenia, gdy . popelniono najwiecej bledow i wypa-
czenr, B:. Dymek podkresla, ze dziatacze PPS zwykli
mawiaé, ze z kim§ innym umoéwili sie do Slubu, a z

kim innymi- wzieli ten $lub. Wielu sposréd nich nie
- brato. udziatu w,przyjeciu weselnym”. - ’ :

»Niezaleznie od tego, jak bedziemy patrzeé¢ na zjed-
noczenie PPR i PPS” — stwierdza w zakonczeniu B.
Dymek — to trzeba przyznaé, Ze bylo to:-wydarzenie
miary historycanej. Skitadaly sie nan obiektywne pro-

‘cesy ale i wydarzenie, ktére proces ten przyspieszyly, -

tak decyzije trafne, jak i wymuszone, powodujace wie-

~ le goryczy wséréd celonkéw.” B. Dymek konstatuje, ze

porazki i btedy popelmniane przez dziataczy nie mogg

przestania¢ wartosci i dorobku tego ruchu.

Do probleméw zasygnalizowanych przez B Dymka

-nawiazata w referacie réwniez Helena Gnatowska z

Instytutu Nauk Spolecznych Filii Uniwersytetu War-

.szawskiego. w Bialymstoku. Referat pt. ,Spér o tra-

dycje zjedmoczonej partii”
toczacych sie w. PPR i

ruchu robotiniczego. W referacie zaprezentowana zo-
stala ewolucja pogladow aktywistéw obu partii ro-
botniczych w kwestii stosunku do zjednoczenia. ‘Sze-
roko nakre$§lono stanowiska wobec zjednoczenia pre-
zentowane. przez luminarzy PPS oraz obawy towarzy-
szgce temu procesowi, aby nie straci¢ z pola widzenia
dorobku nurtu socjalistycznego. Dziatacze PPS pre-
zentowali -bowiem poglad, ze u podstaw zjednoczonej

nawigzywal do dyskusji

Jpartii- winny lec bogaie tradycje PPS. W referacie na-

wigzano rowmiez do’ stanowiska W. Gomutki doty-
czacego tradycji, ktére to stanowisko stalo: sie zaczy-
nem . ostrej walki prawicowo-nacjonalistycznej. Re-

ferat zostal oparty na bogatych zroédiach’ archiwal- :

nych. ) B

Problemy zjednoczenia partii robotniczych' na " Bia-
tostocczyznie przedstawil w referacie pt. ,,Droga do
jedmo$ci polskiego - ruchu robotniczego na - Bialostoc-
czyinie” Jerzy - Joka, dyrektor Inmstytutu K.s:ztalcenia
Nauczycielii Badan Oswiatowych w Bialymstoku. Au-
tor zaprezemtowal w wystapieniu—te elementy, ktére
tworzylty w owych latach specyfike dziatalnosci partii
robotniczych na Bialostocczyznie, byly to bowiem naj-
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mniej liczne organizacje wojewoddzkie w kraju i nie-
co inaczej, niz w duzych skupiskach klasy robotni-
czej przedstawialy sie relacje miedzy PPR i PPS, cho-
ciaz i na tych terenach nie obeszlo sie bez sporéw i
taré, wzajemnych oskarzen i pomniejszania zastug
drug1e] partii.

Jerzy Wasiluk z - Instytutu Nauk . Spotecznych Filii
Uniwersytatu Warszawskiego w Biatymstoku w wysta-
pieniu' swym nawigzal do probleméw zjednoczenia ru-
chu mtodziezowego na Bialtostocczyznie: W zaprezen-
towanym - uczestnikom  konferencji . komunikacie na-
kreSlit zasadnicze problemy -nurtujagce dzialajace w
woj. biatostockim organizacje mlodziezowe wspodidzia-
lajgce 'z partiami tworzgcymi Blok Demokratyczny,
wskazal gidwne problemy, ktérymi zajmowal sie po-
wolany w Bialymstoku 20 .kwietnia 1948 r. Woje-
wodzki Komitet Jednosci Organizacji Mlodziezowych,
zajmujacy sie bezposrednimi przygotowaniami do- po-

wolania na terenie wojewodztwa jednolitej organiza- .

cji miodziezowej. Autor referatu ocenia, ze decyzja o

powstaniu ZMP byla stuszna ze wzgledow politycz- -

nych.
" Wystapienie. Bozeny Moss z Instytutu Nauk Spo-
tecznych Filii Uniwersytetu Warszawskiego w Bia-
lymstoku dotyoczyto spraw aktualnych. W ramach pro-

wadzonych od wielu lat badan nad kulturg. polityczng -

klasy: robotniczej autorka komunikatu przedstawita re-
fleksje na temat prestizu PZPR w latach 80-tych: Za-
prezentowala wyniki -badan przeprowadzonych - w
1984 - r. wsréd robotnikéw zatrudmionych w 25 naj-
wiekszych  zaktadow usytuowanych na terenie Biate-
gostto}cu z ktorych wynika, Ze partia (PZPR) nie cie-
szyla sie zbyt duzym zaufaniem. wérod biatostockich
‘robotnikéw. Zaprezentowany w wystaplemu rozktad
odpowiedzi. plasuje PZPR na 13 pozycji w hierarchii
,pres’mzu wymienionych w badaniach: instytucji i orga-
nizacji spolec.mo-pohtycmnych Autorka  nawigzuje
-réwniez do Wyrukérw badan z 1986 r., ktére dowodza,

ze w omawianej kwestii zarysowala 31e znaczna pola-,

ryzacja pogladow.

Do aktualnych w-latach osiemdziesiatych probleméow
nawigzal réowniez w swym Wystaplenm Aleksander
Malesza. W . komunikacie- pt.",Idea porozumienia na-
rodowego w 2yciu spolteczno-politycznym Polski
osiemdriesigtych- — szanse i bariery” nawigzuje do
‘sformutowanej w latach siedemdziesigtych. idei jed-
nosci moralno-politycznej narodu. i

w -jej realizacji. Dokonuje charakterystyki polskiej

- opozycii oraz probuje okreslié granice i model plura--
lizmu politycznego, jako niezbednego. elementu w rea- -

lizacji idei porozumienia narodowego:

" Podczas konferencji wystapily rowniez przedstawi-
cielki Instytutu Marksizmu-Leninizmu WSP w. Halle
Wspolpracu_]acego z Instytutem Nauk Spotecznych. Fi-
lii Uniwersytetu Warszawskiego w Bialymstoku, Dr.

Ch. Gibas przedstawita niektére aspekty- wspolpracy

‘KPD i SPD" na-terenie radzieckiej strefy okupacyj-
nej poprzedzajace] zjednoczenie memlecklego ruchu
robotniczego na tyma obszarze'w 1946 r. i powstanie
SED. Natomiast R. Lentz moéwila o ‘polityce KPD
i SED w-latach 1945 i 1946 wobec mlodziezy .oraz o
przygotowaniach' do’ powstania - jednolitej - antyfaszy-
'stowskiej demokratycznej organizacji miodziezowej.
“Zaprezentowane | podczas - konferencji wystapienia
odnosity sie ‘do dwéch zasadniczych momentéw w. dzie-
Jach polskiego ruchu robotniczego, do historyczrego
* juz momentu zjednoczenia partii robotniczych oraz do
. wspbiczesnosci. Uczestnikom 'konferencji towarzyszyla
refleksja, ze naweét po uplywie czterdziestu lat nasza
wiedza o wydarzeniach z tego .okresu jest nadal bar-
dzo szczupta, a. powielane w ciggu wielu lat oceny

winny ulegaé przewarto$ciowaniu. Analiza stanu §wia- -

domosci. spotecznej w latach 051emd21e51atych przy-
nosi mteresujace spostrzezema dobrze wiec sig -dzieje,

ze do wynikéw badan: nawigzujg naukowcy podeczas

konferencji. Jednak wiedza ta nie moze interesowaé
wylacznie pracownikéw nauki. Wyniki sondazy i -ba-
dan powinny przede wszystklm stuzyé decydéntom.
, Taki byl roéwniez”zamiar organizatoréw konferencji,
ktérzy zaprosili do udzialtu w nleJ hczne grono dzia-
laczy politycznych.

Helena Gnatowska
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Ruch robotniczy w wojewddztwie biatostockim w okre-
sie II Rzeczypospolitej

-

Biatostockie Towarzystwo Naukowe bylo organiza-
torem konferencji naukowej poswieconej dziejom ru-
chu robotniczego w regionie w okresie miedzywojen-
nym. .

Konferencja odbyla sie 14 grudnia 1988 r., a miej-
scem obrad byla Sala Rycerska Muzeum Wo;ska, w
konferencji wzieli udziat historycy zainteresowani po-
dang problematyks oraz -zaproszeni goscie, w tym
dyrektor Wydzialu Kultury i Sztuki Urzedu Woje-
wodizkiego mgr Maria' Maranda.

Kanfe;refmc]e otworzyt dr Henryk MaJeckl przedsta-
wil jej cel oraz program. Nadstepnie odczytal: list prof.
dr. hab. Pawla Korca. Autor solidaryzowal sie z pro-
gramem konfemencji usprawiedliwial swojg nieobec-
nos¢, przesytat JeJ hCZBStrIllkOlm zyczenia pomyslnych
obrad -

Program konferencji otwieratl referat prof. dr. hab.
Ludwika Hassa pt. »Klasa robotnicza i ruch zawodo-
wy w Polsce niepodleglej (1918—1939)”. Autor w spo-
sob skrotowy przedistawil miejsce “klasy robotniczej
w : strukturze spotecznej 6wczesnej Polski, jej aktyw-
no$é polityczna, organizacje ruchu zawodowego, jego
zroznicowanie polityczne oraz prognozy dalszego jego .
rozwoju. .

Dr Jan Jerzy Milewski przedstawil tezy dwéch re-

feratow: Dziatalnoéé polityczna Stanistawa Dubois na

terenie wojewddztwa biatostockiego” oraz ,Mieczystaw
Czarnecki — deiatacz. PPS regionu lomzyniskiego”. Au-
tor wskazal na podobienstwa i roéznice charakteryzu- -
jace obu dziataczy PPS. :

Dr Henryk Majecki byt athorrem kolejnego- referatu
obrazujacego dzialalno$é Powszechnego Zwigzku -Ro-
botnikéw Zydowskich -w - Polsce (Bundu) na. terenie
wojewodztwa bialostockiego.r Referat przedstawil baze

" zrodtowa, trudnosci badawczé oraz wyodrebnil cechy

charakterystyczne omawianego ugrupewania na - tle

B d21e]6w polskiego ruchu robotniczego, a. takze -dzie-
jow. proletariatu- zy‘dovmsklago w Polsce w omaWJanym -

okresie. \

Dr Mieczystaw Ciebwierz przedstawil mformac;e na
temat prasy PPS w. okregu biatostockim. Informacja
obejmowala .bialostocka mutacje ;;Robotnika” pod na-
zwg ,,Robotnik Bialostocki”, biatostocka mutacje or-
ganu- PPS dawnej Frakcji ‘Rewolucyjnej ,,Przed$wit”
oraz . dwie efemerydy wychodzacer w Grodnie. Autor
przedstawil rowniez program dalszych badan nad po-
dang problematyka.

Kolejny referent. Michat Taboryski przeistawil syl-
wetke dzialacza komunistycznego Stanistawa Dzienisa.
Urodzit sie w Bialymstoku w 1885 r., byl szewcem,
w-1920" r. przeszedl z szeregdw PPS do KPRP, byt
wybitnym dzialaczem tej partu szczebla okregowego,
przeszedt wigzienia sanacji i padt oflara terrowru sta-
linowskiego.

Dr H. Majecki przedstawil sylwertke Wawrzynca
Gataja, fryzjera, przywodey. suwalskiej orgamzacp PPS
w.latach 1918—1934, przewodniczacego miejscowej Ra-
dy klasowych - Zwigzkéw = Zawodowych (1923—1934),
dzialacza samorzadowego, vice-prezydenta (1921—1927),
a nastepnie prezydenta Suwatk. w latach -1927—1934.
- Dyskusje podsumowatl dr Henryk Majecki. Stwier-
dzil, ze: wszystkie referaty  mialy charakter pionierski,
powstaly w- oparciu o Zrodia historyczne, rozsze-

rzaly wiedze o historii ruchu robotniczego w omawia-

nym okresie. Podkre$lit celowosé publikacji materia-
16w konferencji. Proponowat ich wazbogacenie przez-o-
‘pracowanie sylwetek dalszych dziataczy: Tomasza Ka-
pitutki, Edwarda Hryniewicza, Feliksa: Zimnocha i
innych. o . : )
) Stawomir Iwaniuk

Ruch robotniczy w dawnym pbvéieéie “bielsko-podla-
skim.

. 17 grudnia ‘1988v r.- w Bielsku Podlaskim-odbyta sie
konferencja poswiecona- historii ruchu  robotniczego



‘na obszarze powiatu Bielsk' Podlaski.w. jego -starych
granicach (poZniejsze powiaty: Bielsk Podlaski, Sie-
miatycze i Hajnéwka). W “konferencji wziety udzial
osoby  interesujgce. sie powyzszym problemem; w tym
‘dziatacze ruchu robotmczego naucz}fciele, dz:ialacze
kulturalno-oéwiatowi.

Obrady otworzyt referat dr. Hentyka Majeckiego pt. -

,Ruch robotniczy w powiecie Bielsk Podlaski. Uwa-
runkowama ogolna charakterystyka”. = Auior przbd—
~stawil proces ksztaltowania sie klasy robotniczej, jej
strukture . oraz wyodrebnil etapy rozwoju ruchu, zgod-
ne zreszty z ogdlng periodyzacja historii Polski. Au-
tor postawil teze, ze ruch robotniczy, jako zorgani-
‘zowana ‘i° zauwazalma sita polityczna -pojawil sie na
~ tym terenie w okresie II - Rzeczypospolitej. Byl on
zréznicowany” wewnetrznie. Natomiast w klasowym
ruchu robotniczym wystepowaly 3 gléwne nurty zwig-
zane z KPP, PPR oraz Bundem.

Dr Jerzy Mulewaka przedstawit dzieje powiatowej or-
ganizacji PPS w latach:-II Rzéczypospolite]. Orga:m~
zacja ukSztaltoWala"Sie“dopiero w.1926 r., a swobj roz-
Woj zawdzieczald ~organizacyjnej i polityczno-propa-
-gandowej dziatalnos$ci Stanistawa Dubois, ‘posta. II ko-
lejnych kadencii Sejmu (1928—1930, 1930—1935) z te-
‘8o wladnie okregu wyboiczegor —

Kolejny referent dr Stanislaw Janucki przedstawil
dzieje ruchu komunistycznego - w. latach. 1918-—1938.
Ruch “ten osiagnal - duzy ‘rozmiar szczegolme po
1923 ., objal swoim :zasiegiem réwniez ludnosé wiej-
-ska, a w. jego szeregach w odréznieniu. od innych
partu rohotniezych zna]dowah sie’ Polacy, Bialorusini
- i Zydzi.:. . =

Dyoc dr hab.. M1cha1 Gnatowvsk1 przedstawul sytua-
cje, w jakiej znalazl -sig .ruch- robotniczy na tym
obszarze -w latach II waojny . Swiatowej. W okresie tym
-wystepowaly 2 zupelnie rézne etapy: okres . wiladzy
- radzieckiej (1939—1941) -i - okres- okupacji niemieckiej
(1941—1844). Jednakze generalnie przerwana zostala

‘cigglo$é ruchu robobmczego Wielu dgziataczy robotni--

czych kontynuowalo jednak swa dziatalno$é w . orga-
nizacjach konspiracyjnych ruchu- oporu.

Ostatnim referentem byl mgr Hieronim Wawrzyl‘l--

skiy k;tory przedstawil: dzieje powiatowych. organizacji
PPR i PPS w latach 1944—1948 na -szerokim tle . sy-
tuacji gospodarczej,.. spoteczne] . : pohtyoznej owych
lat. ‘Konferencja ode@rala pewng Jrosle popularyzujaca
‘dzieje ruchu robotniczgo na.tym: obszarze, wniosta tez
wkiad do badan nad podana problematyka.:

Henryk Majecki

»3ezZ¥K polskl da.wnych polnocno—wschodmch kresow
'Rzeczypospuhte.] W 10 roczmcq smleml profesor Ha-
lmy TurskleJ

"9 styczwa 1989 r. uplyne}o' dzdevsxieé lat od dnia
$mierci prof. Haliny Turskiej, wybitnego polsikiego
jezykoznawey, cenionego dydaktyka i pe‘.aavoga bytle-

‘go  pracownika naukowego Uniwersytetu im. Stefana-

Batorego w_Wilnie, a mastgpn.e Uniwersytetu - im. Mi-
kotaja Kopernika w Toruniu, gdzie. przez Wlele lat
Igerowala Katedre Jezyka Polsk ego. )

" Instytut Filologii: Polskej UMK w Toruniu wraz
z Zaktadem Jezykow Stowianskich PAN- i Torunskim
Towarzystwem Naukowym Zorganizowal miedzynaro-

dowsg sesje jezykozniawcezg nt. " Jezyk polski dawnych\
pétnocno-wschodnich kres6w Rzeczypospolitej”. W .

konferenCJl poza Jezykoznawcaml reprezentujacymi

rézne osrodkl i placowki naukowe z. calej Polski, u-

dzial wzieli takze lingwi$ci radzieccy z Wilna, Minska
i Syktywkaru.  -:

Podczas dwoch dm obrad wygloszono 32 referaty.
Sesje -rozpoczelo Wystapleme doc: T. Fr1ede10wny
(Torun), w ktérym autorka dokonala zw1ez1ego cnoé
‘zarazem wyczerpujacego,- podsumowania zycia i- nau-
kowej dzialalnosci prof. Turskiej. Merytoryczng czes¢
obrad otworzy!l prof.- W. Czekman referatem ,,Aktua ne
problemy badania polszczyzny wilenskiej”.

Pierwsze refleksje z niedawnego pobytu na Wilen- ’

szczyZnie' przedstawily doc. 1. Grek-Pabisowa i dr I
'Marymakowa (Warszawa) w referacie ,,Z najnowszych

. tow

‘zyka. Nastepnie dr J.

badan terenewych na Wilenszczyinie”,. W wystgpieniu
tym, poza spostrzezeniami o charakterze socjolingwi-
stycznym, metodologicznym i materialowym, znalazto
sie takze miejsce na wstepne uwagi -dotyczace zakre-
su i kierunkéw przysziych badan w mterequacym re-
ferentkl regionie.

Z kolei proby scharakteryzowania Jezyka partyzan-
(zolnierzy AK) wilenskich podjg! sie prof. L.
Bednarczuk (Krakéw) na podstawiée zgromadzonych
przez siebie relacji ustnych i przekazéw pisanych. Re-
ferent przedstawil ponadto interpretacje niektérych z
ponad 600 znanych mu par’cyzancklch pseudo- i kryp-
toniméw.

w poludniowejAczes’ci obrad uczestnicy sesji wy-
stuchali wystagpien traktujgcych o przesztosci polsz-

czyzny ‘poélnocnokresowej. I tak doc. A. Krupianka
(Torun) scharakteryzowala = funkcjonowanie i
tensiwow prefiksalnych w polszczyinie pélnocno-

-wschodnich pisarzy XIX-wieku”. Doktor B. Walczak
(Poznan) w, referacie ,,Mickiewicz w stowniku wilen-
skim” nie tylko zwrécil uwage na bezpodstawne. prze-
konanie wielu badaczy o tym, ze Slownik wiienski nie’
podaje zadnej dokumentacji cytatowej, ale i uzasad-
" nil te teze, ilustrujac jg zidentyfikwanymi przez_ sie-
bie przykladami-z dziel Mickiewicza. Docent K. Hand-
ke (Warszawa), wyodrebmaqac w jezyku Elizy Orze-
szkowej rézne odmiany polszczyzny, tj. ogbélna, ogdlng
z elementami regionalnymi i regionalng, oméwila roz-
miar i charakter kompetencji jézykowej pisarki oraz
zakres ‘powtarzalnosci i niepowtarzalnosci - elementow
jezykowych'  na poszczegélnych piaszczyznach jej je-
Bielecka-Latkowska (Kielce)
przedstawila rusycyzmy Ileksykalne, frazeologiczne . i
skladniowe  wystepujace w utwordchr E. Orzeszkowej
oraz emoéwila pelnione, przez nie funkcje stylistycz—
ne.

. Takze trzy kolejne Wystaplema posw1econe byly JQ-
zykowi pisarzy zwigzanych -z kresami. W pierwszym
dr. E. Jedrzejko (Sosnowiec) przeanalizowala ,,Elemen-.
,ty kresowe w jezyku  G. Zapolskiej”, koncentruJaC sie

- na zjawiskach. fonetycznych, fleksyjnych - i sktadnio-
wych. ‘W drugim referacie dr K. Grochowska-Iwan- =

ska (Plock) oméwila wybrane -, Kresowizny. sktadnio-
we w jezyku ~Melchiora Wankowicza”,. uzasadniajgc
ich- obecno$é w jezyku pisarza wpiywem ruskiego oto-
czenia jezykowego oraz izolacjag od- oSrodkéw - Zycia
kulturalno-literackiego. Wreszcie dr R. Woéjcik (Szcze-
cin) scharakteryzowal , Funkcje kresowizmdéw w je-
zyku mowel (wilenskiej pisarki i pubhcystkl) Heleny
Romer-Ochenkowskiej”, podkreslajac, iz stuza -one nie
tylko mdyW1duahzac11 postaci, ale'i nadajg tzw. ko-

101yt lokalny i sg waznym skladnikiem styhzacn ko-
micznej.

Obrady. w sekc31 B zdominowala problematyka dia-
lektologiczna. Najpierw doc.- S. Glinka (Warszawa)
przedstawil zagadnienie. , Repartycji fonemow 00 W
gwamch na -polsko-bialoruskim pograniczu  jezyko-
wym”, -upatrujac odrmenne] niz w polszczyznie og6l-
nej dystrybucp o: 6 gléwnie we wplywie substratu
 bialoruskiego. Nastepnie dr B. Nowowiejski. (Biaty-
stok) w referacie ,Niektére kresowizny stowotwércze
w - polszczyinie polnocno-wschodniej. Formacje - ma
-ajlo” omoOwil wybrane kwestie zwigzane z fUnkcjo—
nowaniem analizowanego typu stowotwoérczego w- roz-
nych odmianach jezyka" polskiego wystepujacych w
regionie p6Inocno-wschodnim w'konfrontacji z odpo'-
wiednim ukladem odniesienia W polszezyznie LWwilen-
skiej”’, uwzgledniajac przy tym takze poélnocnokreso-
we gwary przesiedlorie oraz . istniejgce wspdlczesnie
na- terenie ZSRR polskie wyspy jezykowe. Z° kolei
dr. J. Sierociuk (Lublin) poruszajgc -niektére proble-
my. slowotwoérstwa gwar wschodniopolskich, zwrocit
uwage na zwigzki lgczgace gwary Lubelszczyzny z
gwarami: Polski pélnocno-wschodniej w-tym zakresie
i wazng role w rozprzestrzenianiu sie poszczegdlnych .
formacji typu morfologiczno-semantycznego, ktéry te
formacje reprezentujg. Na koniec doc. Cz. Lapicz *(To-
run) w. wystapieniu ,,Pi§miennictwo Tataréw litewsko-~
—polskzch jako oryginalne Zrédto leologzczne do dzie-
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jow polszczyzny pétnocnokresowej” wyrazil przekona-
nie, ze teksty tatarskie, w ktérych pod szatg alfabe-
tu arabskiego utrwalona zostala polszczyzna kresowa

- w réinych fazach- jej rozwoju, jako cenne zrédlo uka-

zujace istote i zmienno$é jezykowych procesOw w

Wielkim Ksiestwie ‘Litewskim, nie mog£g zostaé przezf

badaczy tych zagadmen pommlete

W drugim dniu obrad przedstawiono kolejnych 18
referatow. Na wstepie glos zabral prof. W. Werenicz
(Minsk), ktéry analizujac obecng . sytuacje Polakéw i
jezyka polskiego na KowienszczyzZnie, zwr0c1l szcze-
gélng uwage na dwie kwestie: wyrazne kurczenie sie
socjalno-terytorialnych zasiegé6w polszczyzny w tym
regionie oraz. dotkliwie przez wielu ,,kowtensktch” Po-
lakéw odczuwang kulturowsg degradaCJe jezyka pol-
skiego, ktérej towarzyszy, ¢o zrozumiale, stale rosnaca
dominacja ‘jezyka. litewskiego.  Bardzo zlozony ,Pro-

. blem jezykéw mnarodowych w praktyce religijnej na

polsko-biatsrusko-litewskim pogramczu etniczno-kul-
turowym w przeszlosci i obecnie” poruszyla W swym
wystgpieniu prof. hab. E. Smutkowa (Warszawa). Re-
ferentka podjela sie¢ trudnego. zadania przedstawienia
roli i miejsca jezykow: polskiego, biakoruskiego i li-
tewskiego w zyciu religijnym mieszkancéw rejonu po-
granicza balto-slowianskiego z uwzglednieniem czynni-

* 'kéw historycznych, etniczno-narodowosciowych, .kultu-

-

rowych i socjolingwistycznych.. Doktor 1. Adomawi-
cziute (Wilno) w. referacie ,,Problem $wiadomosci na-
rodowej dwugezyczney (polsko-litewskiej) szlachty na
Zmudzi” wykazala, ze proces polomzacy szlachty li-

: ,tewskleJ byt ZJaw15k1em zlozonym i meJednolltym

"% Wystaplemu ,0Obraz wsi lztewskzeg w Panu Ta-
deuszu w Swietle nazw zawodéw” jego autorka .prof.

M. Zarebina (Krakéw), kontynuujgc swoje wczeéniej- )
-sze. rozwazania, poddala analizie okreSlenia typu: a-

rendarz, -komisarz, ekonom, ciwun, szlachcic, obywa-
tel, ziemianin, chlop w poszukiwaniu znaczenia poje-
cia ,,zawoéd”  w odniesieniu - do spoleczenstwa Litwy
z przelomu XVIII. i XIX wieku. W do$é zagadkowo
zatytulowanym referacie ,Detronizacja Welesa” prof.

L. Moszynski (Gdansk) przeprowadzit krytyke dotych-
czasowych teorii dotyczacych miejsca Wolosa-Welesa

w kulturze starostowianskiej (tzn. teori prastowian-

-skiej, baltyckiej i teorii wplywdéw chrze§cijaniskich)
i zaproponowal wlasng ‘koncepcjg, W mys$l ktérej We- .
les ‘niezalezny od Waolosa jest zapozyczemem z pra--

celtyckiego: celtycki veles to poeta, wieszcz. Te czesé
obrad zamknelo wystapienie dr: M. Krupomes (Wil-

' _no) ,Polacy i jezyk polski pod Ejszyszkami” poSwigco-

ne charakterystyce gwary polskiej z obszaru polud—
niowej Wllenszczyzny . :

Obrady popoludmowe zdommowala problematyka
historyezno-jezykowa i onomastyczna. I tak dr A. Pi-

han (Poznan) omdéwila ,Zakresy wystepowania a-dé w -
XVII- wiecznéy -literackiej. polszczyZnie pdlinocno-kreso- »

weg” w. ujeciu statystycznym, dochodzac do wniosku,

’Vze w ciggu XVII w. nasilajg sie mekonsekwenCJe w

" . uzyciu liter a-&. w badanej odmianie jeézyka, przy ¢zym

stosowanie obu liter jest, jej zdaniem, wynikiem pod-
trzymywania . pewnej tradycji ortograficznej, nie-za$
odbiciemr faktycznej wymowy. Doktor  J. Ko$¢ (Lub-

lin) w referacie ,,Stowmctwo kresowe w aktach daw--

nych. ziemi chetmskiej i wojewddztwa - belskiegd™ na
podstawie - analizy . ksiag radzieckich i . v
XVII i XVIII-wiecznych -scharakteryzowal wystepu-~
jacg w tych dokumentach leksyke kresowg wywodzg-
cg Sie z trzech.zasadniczych zrédet: jezyka ukrainskie-
go, -réznojezycznych gwar ludowych i z odmiennego

‘rozwoju polszczyzny na wschodniej peryferii. Zapozy-
‘czenia slownikowe z jezykéw. ruskich, zwlaszcza tzw.

rutenizmy ‘oraz neologizmy semantyczne powstale pod

7 wplywem ruskim przedstawila ‘doc.. G. Rytter (Lédz)

" zaznaczyla,

w referacie ,Rutenizmy ze sfery urzedowej i dyplo-
macji -w polszeczyZnie ogdlnej. XVII w.” Referentka
iz udzial polszczyzny kresowej w przeni-

. kaniu: tych zapozyczen. do jezyka ogélnego jest nie-

tatwy do okreslenia;, gdyz w-. poszczegolnych wypad-
kach: rysuja sie takze inne drogi zapozyczania, np. =z
gwar_ruskich, z~ polszczyzny poludniowo-wschodniej
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’ peryferyczne

- kalne w Wiadomosciach

‘wojtowskich

w o0g6le a nawet bezpo$rednio z jezykéw ruskich
i orientalnych. Docent T. Redeléwna (Torun)

swoim wystapieniu pt. ,,Akta prawne ziem wschodnich
dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego jako’ pod-

- stawa do badan nad terytorialnym zasiegiem polsz-

czyzny w XVI—XVIII wieku” dokonata wnikliwej

analizy wybranych dokumentéw poéinocnokresowych z-
doby S$redniopolskiej, poddajac’ je zarazem .ocenie ze
wzgledu na przydatno$¢ do badan nad polszczyzng
kresowg tego okresu, W referacie ,,Jezyk. polski na
Litwie w 2 pot. XIX w. w Swietle rekopiséw - Jana
Kartowicza” dr Z. Sawaniewska-Mochowa "(Bydgoszcz)
omoéwila zarejestrowane przez Karlowicza regionaliz-
my Kkresowe,’ wyrozmajqc w ich warstwie archaizmy
innowacje wywolane wplywem obcym,

innowacje rodzime oraz zwigzane z tymi zjawiskami
hiperyzmy. Z-badan nad pélnocnokresowg prasg z I

pol. XIX w. wyrosty uwagi dr- M. Bialoskérskiej

(Szczecin) zawarte w referacie ,,Regionalizmy Teksy-
Brukowych”. Wyodrebniw-
szy trzy grupy regionalizméw (kontaktowe, peryfery-
‘czne, ‘gwarowe) referentka .zwrécila uwage na zna-
czny udzial w ich liczbie zapozyczen (ponad 80 proc.),

.z czego 1/3 stanowig pozyczk1 wschodn1oslow1ansk1e
glownie blaloruskle . .

Wystapienia pos$wiecone zagadmemom onomastycz- .
nym zapoczatkwal -doc. T. Zdancewicz (Poznan) refe-
ratem -, Nazwy terenowe i miejscowe 7z litewskimi
przyrostkamz -mas, -na,~ -inis,; -ine na ‘Suwalszczyz-
nie” ‘najwigcej miejsca przeznaczajac na seimantyczne-
-strukturalng charakterystyke = analizowanych -
oraz ustalanie ich zasiegéw geograficznych. Nastepnie
dr- L. Grumadiene {Wilno) w referacie ,,Zyawzska sub-
stratowe, superstratowe i adstratowe ‘“w - peryferycz-
nych gwarach litewskich” na podstawie badan nad
toponimig woronowskiggo rejonu BSRR, gdzie w kon-.
takcie pozostajg ze sobg jezyk htewskx, polski; - biato-
ruski i rosyjski, -omowila glowne sposoby - alawizacji.
litewskich toporumow wyrézniajac poza tzw. przekla-
dem semantjcznym rézne techniki ,;objasniania” nazw,
m.in, -przeklad ‘'morfologiczny czyli kalkowanie ‘oraz
adaptacje fonetyczng. Z kolei-dr A. Romanczuk (Wil-

no) w-wystapieniu ,Interferencja w: zakresie- onoma-
-styki. w regionie -aktywrych kontaktéw  jezykowych’ .

scharakteryzowala ‘wplyw jezyka polskiego na warst-
we nazw wlasnych w gwarze litewskiej stanowigcej
wyspe jezykowa w -otoczeniu - stowianiskim. W~ kolej-

~nym referacie dr L. Szewczyk (Torun) do - kategorii

skresowizmoéw ~ onomastycznych w III cz. Dziadéw
Adama Mickiewicza” zalyiczyl'a’ przede wszystkim ory-
ginalne antrOpomrhy i toponimy litewskie}, bialoru-
skiej i rosyjskiej proweniencji. Referentka podkresli-.
la jednoczes$nie, iz zasadniczg funkcm tych nazw. jest
twerzenie kolorytu lokalnego utworuy, funkcjonujacego

W. nim tla przestrzennego i chronologicznego oraz Kkli-

matu emOCJonalnego Zabxeramc ,Glos w sprawie kla-

- syfikacji nazw miejscowych na terenach o wptywach .
jezykowyeh. prusko-litewsko-jadwiesko- pulsko-memzec-@ o

kich”, dr K. Szcze$niak (Gdansk)- postulowala by zre-
zygnowac ze stosowania w. analizie i opisie toponi-
moéw badanego regionu (dawny pow: olecki { gotdap-
ski). klasyfikacji tradycymych na rzecz podziatu "W.
Szmilauera, a takze, by wykorzystaé w prowadzonych
pracach nowe ‘zrodla, np. Teke torunsks, materialy.
z Archiwum bylych" Prus Wschodnich czy. dokumen- -
ty- z .archiwéw we - Lwowie' i Wilnie; Obrady . zamk-
nal referat dr L. PletroweJ (Syktywkar) LUwagi o; re-
gionalnej toponimii”

nie ugrofinskim, w- dorzeczu dolnej Peczory

Sprawny przebleg ‘sesji, Wysokm poziom mervtt)rycz-
ny referatow i doskonala atmosfera obrad to w glow-
nej mierze zastuga organizatoréw sesj-doc. T. Friede-
16wny i doc. Cz. Lapicza z Instytutu Filologii Polsk'ej
UMK w Toruniu, ktérym maleza si€ siowa - szczerego

“uzriania.

Boguslaw Nowoﬁvic}ski -

nazw -

poswiecony .réznym aspektom k
funkcjonowania. systemu toponimicznego gwar  rosyj-
- skich pozostajgcych w r6znojezycznym otoczeniu, glow~



Przeglad Histnryczixy, t. LXXIX, 1988, zeszyt 2.

Drugl zeszyt. 51edemd21e51atego dziewigtego tomu
Przegledu Historycznego” zastiguje na szczegdlng
uwage ze. strony badaczy oraz milosnikéw przeszios-
ci naszego regionu. Znalazty sie 'w nim bowiem dwie
interesujace rogprawy, odnoszace sie do dzxe:éw Bia-
10>toc07yzny

Pierwsza z nlch nosi tytut ,,Dzzatalnoéc krélowej

_Bony w. Brafisku w latach 1533—1556 1 fundacja szpz-,

tala” (s.. 217—227). .Jej autor, - Jan Siedlecki, juz od

kilku lat zglebia dzieje tytutowego mLasteczka pod- -
laskiego. Efekty swoich badan publikowat. dotad sy- -
stesmatyczme na_lamach wydawnictw - regionalnych. -

Teraz” problesmatyka brafiska trafita rowniez do jed-
nego z najstarszych 1 najszacowniejseych czasopism
_historyemnych wydawanyeh W Polsﬁe, jakim 3est me—
’wa)tpdlrme ,,Przegéqd stwryczny

W omawianym- przyczvnku mozna wyr()zmé cztery,

problemy, ktorymi za]qk sie ‘autor. Pierwsza kwestia,

. to wykupneme przez Bone dobr hospodaxsxchh z Bxel-v

" skiem, Branskiem, Surazem -i innymi m1asteczkanx,

pozostmacych w zastaw1e u wojewody willeniskiego. 1

kanclerza W. Ks. Litewskiego- Olbrachta Gasztolda.
Doszto do tego, po -duzych staramach pod koniec

1533 r. Finansowe popartie krolowej.okazala szlachta- -
ziemi Melskle; Miala ona  dosy¢ ucisku ze . strony.

0. Gasztolda i j go- urzednikow. Domagala sie respeik-,
zniesienia -

fowania . posiadanego prawa polskiego i
1<;tn1ejaacych jeszcze ograniczen. Akt wykupu “wysta-
. wiony zostal 22 grudnia 1533 r: w Wilnie i opiewat
- na ogromng sumeg 5000 ztotych florenéw wegierskich
i 2700 kop groszy litewskich. Po &mierci Bony odzy-
skane kroimmmny
gust, “ ;

Va.stepme autorr p;rzedstawu pmblem nanues‘r,mkow‘

Bony.w BraAsku w-latgch 1533—1556. Wedlug J. Sied-
leckiego bylo ich w sumie o$mriu.- Liste - rozpoczynal
Mikotaj - Korycki, konezyt zaé  Mikolaj SQkOvWSkl Z

krotkich charakierystyk kazdego z nich moznd wysnué-

wniosek; ze zdecydowana wiekszosgé naxmestmkbw po-
chodzila z-Podlasia i sprawola tam raine urzedv naj-

czebeie] - sqdowe Autor stwierdzil réwmiez iz Bona

‘mianowala namiestnikami w dobrach . branskich ludzi
zaufanych, narczeéme] swoich dworzan lub ich krew-~
‘nych Wyw&dlzqcyeh sie ze sa:edm&] szlachty.

- Dopiero trzccla kwest1a dotyczy bezposrednio, dzia-
“lalnosci Bony w Brafisku. W jednym miejscu zebrane
zostaly nieliczne przejawy zainteresowania krélowej
sSprawami gmpodarczy‘ml miasta i starostwa: W 1558 r.
© istnialy w. starostwie branskim trzy folwarki: Kiers-
nowo, Bonowo i Sielce, zaloZone, jak utrzymuje au-
‘tor, przez Bone. W polowie lat t\rzyd.ziesty‘(zh‘ Bona wy-
‘kupila takze wajtostwo w Bransku, uzysk«ujgc w ten
sposab dochody tego urzedu. W -miescie ‘ustanowiony
zostat zastepca ksrolowej =~ lentwojt. Mieszczanie bran-
scy takze zwracali sie - w roznych.‘'sprawach. do Bony

“Byly to m.in. pro$by ‘o. potwierdzenie wezedniejszego
rozgra(m:zmza gruntow miasta z dobrami okolicznej.
‘szlachty czy  postanowienia Zygmunia T, co do wy-.

sokos$ci  dziesieciny placonej przez mieszczan pleba-

nowi brafskiemu. Krélowa miala réwniez przyczylmé

“sie do pozostawxema w . Bransku rokéw sadu ziem-

_ skiego, ktéore w 1548 r. kr()l Zyg‘munt August ehc1al
;,ppzemeéé -do Tyko-cma

Jak- stwierdzil J. Sxed’leckl, ,,nagbardzze] zncczqcym

‘dla Branska wydarzeniem wig2qeym sie 2 osobg Bo- -

Y bylo wfundowanie przez miq 25 grudmia 15507,
$zpitala dla ubogic¢h”. Z oméwmmego dokumentu fun-
dacyjnego wymnika, ze krélowa nie tylko ‘powotata do
_zycia -placowke charytatywna, ale rowniez zabezpne-
czyla - egzystencje jej pensmnanuszy na swoim fol-
watrky Bonowe. Kilka . dni pozme] Bona wydala na-
-stepny przywilej; fupdujgcy 'w - mieScie kosci6l szpi-

talny pod wezwaniem Sw. ‘Ducha. Wedlug autora, K
szpital w Brafsku, powstaly w potowie XVI w. byl-

przyk%adem qulturalnego wplywu krolaweg Wtoszkz

. na dc}bm podtaskze” -

e

‘dobra hospodarskie.
namiestnikéw. hranskich ulczone zostaly bez uwzgled-:

. nego’”. nosi

dmedznczyé miat Zygmunt Au-,

. wojenny Z

‘tecznosei’ Zydowskiej miasta.

W aneksie do -artykutu zamieszezone zostaly lacin-

- skie +teksty . obu dokumentéw wystawionych przez

krolowa Bone, a-dotyczacych wspomnianych: wyzej
fundacji: szpitala 1 kodciola szpitalngo. Podstawa dru-
ku staly sie kopie owych przywilejow znajdujace sie
w Archiwum Diecezjalnym w Siedlcach.

Do pracy J. Siedleckiego mozna mieé¢ kilka uwag

krytycznych. Przede wszystkim, zwigzki Bony z Bran- -

skiemu nalezalo przedstawi¢ na .tle calej jej dzialal-
nosci podlaskiej. Tego ‘w artykule niestety zabrakto.
Innym; istotnym mankamentem- jest brak precyzji
w uzywatiej terminologii. W 1533 r. krolowa nie wy-

kupila catej ziemi bielskiej, lecz_jedynie zastawione . -

Charakterystyki poszczegélnych

nienia’ jednego, wspéllnego kryterium w doborze da-
nych: Obok wiadomosci

istotnych, zabraklo. Np. przy Mlkolaju
Koryckim nalezalo poda¢, ze byl on namiestnikiem

waznych znalazly sie fakty -
niewiele wnoszgqce do przedstawionej problematykl z .
" kolei innych,

branskim juz za rzadéw O. Gasztolda, Bona -za$ po-..

zostawila go tylko na tym urzedue

Druga, p‘qlecana rozprawa z ,Przegladu L—Iistwfyc:—
tytul ,Na  réwmi pochytej. -Zydzi Biate-
gostoku w latach 1918—1939: demografia, ekonomikue,

dezintegracja, konflikty z Polekami” (s. 265—299). Na- -

pisal ja Pietr Wrobel, adiunkt w Instytucie Historycz—

B

nym Umwarsyltetu Warszawskiego, autor m.in. ksiai-

ki ,,Lzstop«dowe dni — 1918” wydane] przez PAX

Autm' ]U.Z w tytule swme] pracy stwmrdzll pogar-
szanie sie poloZzenia Zydéw biatostockich w latach

1919—-1939. Nastepnie, w kilku rozdziatach o tema--

tyce zasygnalizowanej tokze w tytule, staral sie tego

dowie$é. Rozpoczal od przedstawienia -i_skomentowsa-

nia réznych danych demograficzrniych. Na poczatku
Polski niepodleglej - Zydzi stanowili jesacze ° polowe
ludnosci Biategostoku. Jednak, wraz z uplywem czasu

ich’ liczba w stosunku do caloéci zaludnienia malald.
W 1936 r. bylo ich juz tylko 43 proc. Przyczyns tego,

wedtug: autora, byt szybki naplyw do-miasta okolicz~

nej ludnosci n1e7ydowsk1e1 oraz emigracja (zwlaszcza
w czasach kryzysu) zydowskich; bezrobotnych robotni-

k4w _oraz mlodziezy {ta ostatnia wyjezdzala na stu-
dia). Nieco doktadnie] niz to uczynit P, Wrobel moz-

na bylo wyzmaczyé rejony Biategostoku zammszkalﬂ
przewazme przez ludn«asé zydowska. -

Inny, mekorzystny czyn:mk w zyciu Zydoéw ‘biato-
. steckich ..

stanax\nila ich  tradycyjna struktura zawo-
dowa. W 1921 r. w ich rekach znajdowala sie W]Cﬁ{-

. szo$é psrzed51eb10rsbw przemystowych, handlowych i

rzermeslmczych W przemysle bialostockim praedwato
wowezas blisko 50 proc. Zydow. Zatrudnieni byh ‘oni
zwlaszeza w malyceh,
chanizowanych zkladach. Przez caly okres miedzy-
ydzi domintowali réwniez w wolnyc¢h za-
wodach. ’ H o

. Waznga przyczyna pogarszania sie sytuacji material-

nej ludnosei zydowskiej w Bialymstoku byt ziy -stan’
ekonomiczny. calego midasta. Wplynety na to zniszcze-
1 Przemyst bia- .
Tostocki stracil po -1 wojnie $wiatowej swoje. rynki

nia wojenne, epidemie, liczre- swrajki.

zbytu. w- Rosji i musial szukaé nowych. Nie bylo to

stabo wyposazonych i .niezme-

w ale takie latwe. Nawet duge przedsiebiorstwa nie.

wytrzymywaly kosifcurenciji,

zdarzaty sie -momenty wzglednej stabilizacii,
nak wielki kryzys zalamal gwattownie, odbudowu-

warunkow. polityki kre-
dytowej, wysokich cel. Choé w -latach dwudziestych -
to jed-.

jaca sie z mezolem gospodarke miasta. Nastgpil znaéz- -

ny wzrost bezrobocia (np. w styseniu 1932 r. liczba
bezrobotnych przekroc*zyla 6 tysiecy), sﬁra]kl i-ban-
kructwa. Podstawowy przemys! widkienniczy do kon-
ca lat trzyd,mestych nie. pmel%roczvl 70 proc produktjl

z roku” 1914,

Z pmb}emem tym w1q zata sie demn&egrama sp()—
‘Mozna bylo jg dostrzet
zZwlaszcza przy . koleJnych wyborach' zarzadu gminy.

Wybory te cieszyly sie coraz mnxejszym za‘ntereso-'
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waniem, a roznice poglagdéw ~wiréd wyborcow byty
bardzo wielkie. We znaki dawalo sig tutaj.zwlaszcza
rozbicie polityczne Zydow bialtostockich, wsréd kté-
rych dzialaly wszystkie, istniejgc w miedzywojennej
Polsce ugrupowania  zy#dowskie. Nawet na zewngtrz
partie te wystgpowaly zazwyczaj oddzielnie. Najsil-

niejszy byl niewgtpliwie Bund, ktéry w wyborach do.

~ Sejmu-1922 r. zdobyl w Biatymstoku 5.5 tybiaca glo-
86w, Gl6wnym rywalem Bundu byli syjoniSci. Précz
tego dostrzegalna byla. dzialalnosé takich organizacji

jak: Poalej SyJon, ‘Agudas ~Israel (ortvd(}ksn czy Mlz-,

rachi. P

.. Ostatnia kwestia plrzedstdxvxona przez P. Wrébla to
konflikty Zydéw z ludnoscig polska. W Blalymstoku
narastaty - one, . jak zaznaczyl autor, z roznym nasi-
leniem - od przebomu XIX i XX w, U zarania niepod-
leglosei Polacy - zarzucali ludnoécl zydowskiej wapél-

_prace z Niemcami podeczas I wojny Swiatowej, Zydazi

- natom;ias¢ ze swej strony niezbyt chetnie przyjmowali
p1en FSZe zarzadzenla nowe]j, wolskiej wiadzy. W okre-
sie pdézniejszym areng gwatlownych sporbéw stat 51e
magistrat miejski. Na wzajemnych stosunkach zacige
zyt takze bhardzo rozpowszechniony w Blalymstoku
stereotyp ,,zydokomwny” ktéry na gruncie trudnosci
ekonomicmych i bezrobocia, spowodowal rozwm antv—
semltyzmu : . \

- "Chociaz artykul P Wrobla ra pewno nig wyczalpu]e
tematu,
rodnych 7rédel z prasg  zydowska wlacenie, wydaje
sig by¢ mazbyt powierzchownym,
- niewatpliwie. do przedu nasza wiedze o -spotecanosci
zyuowskle] w przeadfwmennym Biatymstoku

Wlodzxmlerz Jarmohk

Jozet Kowalezyk, Hitlerowskie wiezienia i areszty w
okregu bialostockim, w: Zeszyty Majdanka, t. XII,
Lublm 1987,'s. 39—-54 : .

Afu.l,or pod]ql s;.e nietatwego zadania zaprezentowa- .

nia “w krotkim. arykule wiezien' i aresztéw, funkcjo-
nujacych w - okregu biatostockim w okresie okupaciji
hitlerowskiej. Ze wzgledu na ograniczone ramy arty-
kutu. zostaly - przedstawione- najbardziej znaczgce ele-

.menty systemu okupacyjnego, obowigzujgcego w utwo-.

rzonym tutaj okregu biatostockim ,Bezirk Bialystok”.
" Do takich nalezy zaliczy¢ dzialalno$é sadu dorazne-
go {Standgerich) przy dowodey policji i stuzby bezple—
czenistwa. na okreg w Bialymstoku. Zajmujac si¢ tym
sadem’ i- jego dzialalno$cia, J. Kowalczyk wym1en11
" lawnikow tego sadu, jak. tez zasady. jego ,,praey”’ w
terenie. Przyjal, réwniez, ze oskarzonych doprowadza-
no przed ,sad” dorazny z najblizszego wiezienia lub
policyjnego aresztu. Szkoda tylko, Zze zabraklo miej-
sca na podkreslenie, iz nawet tych ogramczonych ele-
‘mentéw procesowych podczas ,,rozpraw” sadu doraz-
nego na ‘'0g6l nie stosowano . ograniczajgc sie zazwy-
_czaj do zatwierdzania przygotowanych uprzednio przez
gestapo wykazow ludzi przeznaczonych natychmiast na
$mieré lub kierowanych na powo]ne konanie w - obo-
zach koncentracyjnych.

" Wielkim walorem artykulu jest szczegélowa analiza

wiezien policyjnych w. okregu bialostockim, bedacych-

W rzeczyw15tosc1 aresztami. Nierzadko bowiem mylo-
ne sa nazwy, a wszak majg one okreslong tresé. Istot-
ne- znaczenie wszystklm zainteresowanym problema~
tyka okupacyjna rvegionu biatostockiego majg ustale-
nia autera poczynione w zwigzku z losami wiezniow.

. Zajmowala sie tym przez czas* dltuzszy sedua mgr Ha-

liha Nowakowska podczas swej pracy w Okregowej
Kemisji Badama ‘Zbrodni Hitlerowskich w Bialym-
stoku. 2. duzej liczby sporzadzonych przez nig pro-
- teko6low zeznan ' $§wiadkow, -a szczegdlnie : wniosku - @
Sciganie konczacego $ledztwo mozna bylo dois¢ do za-
prezentowanych w artykule.liczb. Wprawdzie obecnie
w $wietle nawych materialéw -jakie uzupelnity zbio-
ry. wspomnianej komisji nie kazda z ‘tych liczb jest

pewna, lecz przed laty, kiedy artykul zostal napisany,’

stanowily ene odbicie 6wczesnyth ustalen.
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miejscami za$, pomimo wykorzystania réamo-’

jednak  posuwa on

nych oraz czesci

W Swietle ustalefi dr. J. Kowalczyka ulegly ureal-
nieniu dotychczasowe poglady na czestotliwoéé- egze-
kucji,- liczbe ofiar i miejsce przeznaczenia Kkierowa-
nych do obozéw koncentracyjnych. transportéow. Wery— -
fikacji ulegly liczby. podawane na pomnikach w nie-
ktérych miejscach stracen. Niewielki rozmiarami -ar-
tykul stanowi ogromny i cenny wklad w dziele poz-

. nawania najnowszych. dziejéw regionu bialostockiego.

Waldemar Mohkieii’icz '

Bazyli Tlchomuk Antropommm potudmowe; Bzaio-'
‘stocczyzny w XVI wieku. Wyisza Szkola Pedagogncz-,
na im. Powstancéw Slaskich w Opolu, Studia i mo-
nografie nr 142, Opole 1988, s. 1"1

Po opubllkowane] dwa lata temlj pracy B. Ticho--
niuka ,,Odapelatywne - nazwy terenoite potudmoweg
Biatostocczyzny. Stownik topoosnéw” (patrz recenzja
w ,,Blalostocczyzme”, nr 4(8), 1987) opolska WSP wy-
dala drugg rozprawe tegg autora dotyczacg ‘tym  ra-
zem antropommu hlstorycznej poludmowe] B1a10~

. stocczvzny

Oczyw1sc1e pOJeme ,,potudniowq . Bialostocczyzsm?’r
czy w oglle — ,,Biatostocczyzna” w XVI- wieku, nie
istniato. Analizowany w pracy XVI-wieczny material
irédlowy,pochodzi' z terenow polozonych miedzy rze- -
kami-Bug i- Narew, tj.. terenéw stanowiacych zgod-
nie z ostatnim podzwlem admlmstracy]nym poludmt}—'
wa . cze$é wojewodztwa’ bialostockiego. W UJQCIU. hi- -

_ storycznym omawiane terytorium byla czesciag skla-

dowgq - WOJewodztwa ‘podlaskiego. Recenzowana'; .praca
sklada sie ze Wstepu siedmiu rozdzmlow merytorycz»
pomocniczej zawierajgcej przypisy. -
i wykaz skrétéw, zrodet i miejscowosci, z ktorych po-

chodzi material antroponimiczny. )

We ,,Wstepte” autor - zwraca uwage na interesujace
uwarunkowania historyczne i etniczne  ksztaltujgcego
sie-w XVI wieku systemu antroponimicznego potud-
niowej Bialostocczyzny. Byl to ‘bowiem - okres -inten-
sywnych ruchéw kolmzacymych tych ziem; w. rezul-
tacie ktérych stykaly sie ze sobg grupy 1udnosc1 16z~

.nigcej- si¢. pod wzgledem etmcznym i religijnym,

Baze materialows pracy B Tlchomuka stanowq

- XVI-wieczne nazwy osobowe. wyekscerpowane ze 7ro-

del drukowanych i rekopismiennych. Najwazniejsze z
nich ‘to: popisy wojsk Wielkiego Ksigstwa Litewskie-
go z lat 1528, 1565, -1567, spis szlachty z powiatu. dro-
hlcklego i zziemi bielskiej skiladajgcej -przysiege na.
wierno$¢é Koronie z 1569 r., lustracje Bratiska, Kle—
szczel'1 Narwi z lat 1558—1560 iin.

- Pochodzacy z.tych zZrédet material, w 1losc1 6845
réznych nazw osobowych, zostal zadalizowany przez

‘autora w sze$ciu rozdzialach. W pieciu z nich oma-
. wia sig-poszczegolne czlony antroponimu, tj.
-przezwiska, okre§lenia odmiejscowe; nazwy rodowe i s
“herbowe. Nalezy przy tym zaznaczyé¢, ze przyklady po-

twierdzajace omawiane formy podaje si¢ jako -calo$-
ciowe zestawienia  antroponimiczne, a nie oddzielne
ich elementy. Obok cytowanych nazw Qﬁobowych wy-
stepuja mformaqe dotyczace Zrédtla, . mvku jego pow- .
stama oraz mlercowosm z ktore] nazwa pochadzx i

Za cel swo;eJ pracy autor staw1a ',,opracowuu»
i omowienie na przyktadzie historycznych materiatéw:
odnoszqcych sie do  terenéw  poludnigwej ' Bialostoes
czyzny form antropommzcznych oraz sposobu ich u:‘u—\
cia do.identyfikacji 0oséb Zyjqcych mna pograniczu pol-
sko- biatoruskim w XVI wieku” (Wstep, 8. 5)

Przy pomocy jakiej tetody amnalizy stara sie osiag-
naé swadj cel?. Oprocz zjawisk czysto jezykowych. au-
torda’ omawianej publikacji .interesujg tez uwarunko-

" wania. spoleczne wplywajace na sposoby .identyfikacji

ludzi. Jest to wiec proba analizy-historycznego mate~
rialu antropommlcznego z uwzgledmemem SOCJOhn—
gw1st}czneg0 pode]scxa. Dotychczas w. naszeJ hteratu- ’

imiona,.



rze antroponimicznej niewiele bylo takich préb. Jed-
nym z pierwszych i niewgtpliwie najbardziej udanych
opracowan- uwzgledniajgcych socjolingwistyczng meto-
de analizy nazw osobowych jest wydana w 1986 r.
rozprawa habilitacyjna J. Bubaka pt. ,,Proces ksztal-

towania - sie: polskiego mnazwiska mieszczarnskiego i .

chlopskiego”. ,,Antroponimia poludniowej Bialostoc-
czyzny w XVI wieku”. zda]e SlQ byc zreszta inspiro-
wana tg praca.

I rozdzial monografii B. Tichoniuka zatytulowany
»Imiona” zawiera stownik form imiennych uzywanych
na terenie dzisiejszej potudniowej Bialostocczyzny w
XVI wieku. Material -ten zostal zgrupowany w posz-

czegblne gniazda. Pierwszg nazwg gniazda jest wsp6l=

czesna oficjalna forma imienia uzywanego w jezyku
polskim, a w .przypadku jej braku — forma cerkiew-
na lub wschodnioslowianska przetransliterowana z cy-
rylicy na alfabet lacinski. Dalej nastgpuje odpowied-
nik "lacinski danej formy uzywany przez kosciél ka-
tolicki, - potem - =— ekwiwalent cerkiewny .i rzadziej
grecki: Artykul haslowy zamykaja XVI-wieczne imio-
na‘oraz ich warianty ze wskazaniem czgstotliwosci ich
wystepowama oraz-potwierdzajacymi je przykladami.

Bogactwo i roznorodnosc XVI-wiecznego systemu
imienniczego rozpatruje autor jako efekt wieloplasz-
czyznowych - oddzialywan czynnikéw natury -religijnej
(katolicyzm i prawoslawie) i jezykowej (gwar za-
chodnio- i wschodmoslowmnsklch) Liczne- zmiany fo-
-netyczne typu: wymiana samoglosek spélglosek, upro-
szczenia- i redukcje grup gloskowych itp. oraz zmiany

morfologxczne jak ‘resufiksacja, desufiksacja, skraca-.

nie, . sufiksacja wplynely, zdaniem autora, na proces
adaptacn imion ‘chrzescijanskich - do form slowian-
skich. Przy tym- z obserwacji autora wynika, ze w

obrebie: polskich imion chrzestnych istniala tendencja -

.do uzywania pelnyech, oficjalnych form, natomiast
imiona wschodnioslowianskie cechuje bogactwo spie-
szczen i form skréconych uzywanych-zaréwno w Kon=
taktach codziennych; jak:i- oficjalnych. Material zré6-
dlowy. zdaje sie potwierdzaé to spostrzezenie. Np. od

lac. imienia Gregorius, pols. Grzegorz, cerk. Grigorij

zanotowano - tylko jedng polska forme deminutywng
Grze$, natomiast . wszystkie~ pozostale formy: Hres,
Hrin /#/ Hryn, Hrin // Hryn, Hriniec Hrinko, Hrin-
czuk, Hrynisko, Hric / -Hryc, Hrycko, Hrycz, Hrys,
Hrysko Hryszko itd.' utworzone- zostaly na podlozu
wschodmo slowxansklm

" Samo imie chrzestne w XV w1eku nie wystarczalo‘

juz- do identyfikacji osoby. Oficjalne dokumenty z te-
80 'okresu odnotowujg cale zestawienia antroponimicz-
ne; w ktérych obok czlonu podstawowego — imienia
— ‘wystgpuja dodatkowe elementy identyfikacji, tj.
przezwiska, patrommy, ‘okres$lenia odmlercowe nazwy
herbowe i rodowe.

"‘Rozdzial II omawianej rozprawy poSwiecony jest
przezwiskom. - Uwzgledniajgc semantyke podstaw de-
rywacyjnych autor wyréznia dwie grupy przezwisk:
1. Przezwiska okreslajace cechy zewhetrzne lub wew-
netrzne osebj?, 2: Przezwiska powstale w wyniku od-
dzialywania istniejgcych “stosunkéw spotecznych. - W

obrebie tych grup wyszczegblniono mniejsze podgrupy.

ilustrujgc - je wybranymi. 664 przykladami. Wedtug sta-
tystyki- autora przezwiska stanowig okolo 10 proc.
.uzytych do identyfikacji form antroponimicznych.

Na;bardme] produktywna, jak stwierdza- B. T1cho—
muk kategorig antroponimiczng w XVI wieku byly
na badanym ‘obszarze ‘patronimy. Zanalizowane -one
zostaly w . III: rozdziale monografii.  Patronimy :two-
rzono " kilkoma - sposobami analitycznymi, gléwnie z
uzyciem wyrazu -syn (rzadziej lac.:formy filius) 4 imie
ojca w odpowiedniej formie, np. Jacko syn Panasow,
Mikolaj .s. Szczesmego, Mathias  filius - Michaeli, - itp.

lub - sposobem ‘syntetycznym. Patronimy syntetyczne

powstawaly ‘w - wyniku eliminacji z form analitycz-
nych: apelatywu syn- oraz dodania - do’ imienia lub
przezwiska ojca sufikséw -w, ~in, -ic / -icz, -ewic,
-owic. #/ -ewicz, -owicz i in. (np Mzktta Jurkow An-

’dne;; ‘Kuzmin,. Omsko Chomczyc Hleb: Jackouncz) lub -

pewnych fleksji: -ego (por. Stanistaw Szczesnego), -
(por. Andriej Jarka). Przy tym, zdaniem autora, pa-
tronimy syntetyczne sg bardziej typowe dla tradycji
wschodniostowianskiej, natomiast polskie normy kan-
celaryjne tego okresu zachowuja jeszcze formy anali-
tyczne.

Obok patroniméw wyrazajgcych zaleznos$ci rodzinne
XVI-wieczne zrédia odnotowujg formy antroponimi-
czne odzwierciedlajace inny typ zaleznosci, a miano-
wicie relacje -osoby -identyfikowanej do nazwy miej--
scowej. -Analize takich antroponiméw zawiera IVroz-
dzial pracy ,,OkreSlenia odmiejscowe”. Poprzez okre-
Slenia odmiejscowe mogly byé idenyfikowane osoby
zmieniajgce miejsce swego zamieszkania lub bedgce
wladcicielami ziemskimi. Wsréd ,sposob6w wyrazania
tego typu relacji autor wyodrebnia dwa: sposéb ana-
lityczny i syntetyczny. Analityczne okre$lenia odmiej-
scowe to formy skladajgce sie z przyimka z i nazwy
miejscowej w dop. 1. poj., np. Michal Andrejewicz
z Warpechow. Syntetyczne okreslenia odmiejscowe to -
nazwy jednowyrazowe z formantami -ska, -cki, -icz,
~ow.i in., por. Stanistaw Domanowski: nazwa miejsc.
Domanowo, Matusz Sieklucki: n.m. Siekluki, ‘Bartosz
Biaty Plonowzcz n.m. Plonowo Jacko Sakow: n.m.
Saki.

Omoéwione wyzej kategorie antroponiméw wystepu- -
jgeych obok imion: chrzestnych nie posiadaly jeszcze
w XVI w. cechy wlasciwej dzisiejszemu nazwisku, tj.
dziedzicznoS$ci.. Jedyng zblizong do nazwisk klasg an-
troponiméw byly, jak zauwaza autor w V. rozdziale

‘pracy, nazwy herbowe i rodowe. Jednakze- wlasciwa

z zasady tym nazwom dziedziczno$é nie zawsze byla
przestrzegana. Degradacja rodu mogla prowadzié do
zachwiania dziedzicznosci i - stabilno$ci nazwy rodo-
wej, a w konsekwencji do jej zré6wnania z przezwi-
skiem.

Analizujgc - w VI rozdziale monografii typy  zesta-
wien antroponimicznych autor wyodrebnia dwie pod-
stawowe grupy: 1. Nazwy osobowe jednoczlonowe
proste oraz 2. Nazwy osobowe wieloczionowe.

Jednoczlonowe  formy antroponimiczne nie mogly
wystarczy¢ w XVI wieku do wyczerpujacej idenyfi-
kacji prawnej oséb. W dokumentach oficjalnych zna-
lazly 51e one jedynie jako nieliczne przyklady  antro-
poniméw ‘bedgcych w codziennym uzyciu najblizszego
otoczenia okre$lonej osoby. W -funkcji takich' nazw
mogly wystapi¢ imiona chrzestne, przezwiska, patro-
nimy, okreSlenia _odmiejscowe. ~Konieczno$é pelnej
identyfikacji os6b- w oficjalnych dokumentach -pro-
wadzila do tworzenia wieloczlonowych form antropo—
nimicznyci. W VI rozdziale pracy autor wyrozma
dwu-, tréj- . i czteroczlonowe zestawienia nazw -0s0-
bowych. : ‘

Czesé merytoryczna monografii- konczy. ,,Podsumo-
wanie” - zawiérajgce koncowe wnioski wymkajqce z

- analizy materiatu Zrédlowego.

Nalezy natomiast zalowag, ze , Antroponimia polud-
niowej Bialostocezyzny w XVI wiekw” nie zawiera
indeksu nazw osobowych, co jest sprawg’niebagatelng
przy wszelkich opracowaniach onomastycznych. Tlu-
maczy to autor ograniczonym' limitem arkuszy ‘wy-
dawniczych. Te same powody, jak wynika ze ,,Wste-
pu”, zadecydowaly o zamieszczeniu w pracy jedynie
czesci -zgromadzonego materialu oraz o sposobie jego
analizy. Szkoda, ze nie jest to material kompletny, bo
przemez nie jest on latwo dostepny. Nie bez znacze-
nia pozostaje tez i fakt, ze obszermerzy material hi-
storyczny stanowilby bardz1e j interesujacg i wiarygod-
ng podstawe  do formulowania wnioskéw wymka,]z;-
cych 2 jego anahzy -

Wszystko to oczyW1sc1e nie przekresla pozytywnych
stron rozprawy B. Tichoniuka, zwlaszcza ze jest.ona
pierwszym opracowamem hlst01yczne3 antroponimii
naszego reg.nonu

Lila Kruk-Citko
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P. K. Kowalkow, §. §. Baliuk, N. I Budniczenko,
Bielowiezskaja Puszcza — annotirowannyj bibiiogra-

~ ficzeskij ukazatiel otieczestwiennoj literatury (1835—
1983 god). Gosudarstwiennoje Zapowiedno-QOchotniczje -

Chozjajstwo , Bielowiezskaja

Puszcza”, Izdatelstwo
Uradzaj, Minsk 1985. o : )

Staraniem zespiolu pracownikéw Panstwowego Go-
- spodarstwa Rezerwatowo-Lowieckiego ,Bielowiezskaja
Puszcza”, obejmujacego wschodnia czesé Puszezy Bia-
towieskiej, ukazato sie piermwsze zestawienie radziec-
kiej i rosyjskiej literatury dotyczacej Puszczy Biato-
wieskiej. Zasadniczy wykaz pidmiennictwa poprzedzo-
. ny jest wykazem skrotow, wstepem omawiajacym
zaloZenia pracy oraz sposdb gromadzenia imateriatu
i rozdzialem prezentujgeym - dzieje i stan obecny.
Puszczy Bialowieskie]j. T :

Wykaz piSmiennictwa, stanowiacy zasadnicza czesé
~opracowania, zawiera 1859-pozycji. utozonych wediug
alfabetycznej kolejnosci haset autorskich lub tytuto-
wych, za§ wewnatrz poszczegblnych hasel w-zasadzie
chronologicznie. W wykazie: uwzgledniono wydawnic-

~twa  zwarte, artykuly-w czasopismach i opracowa- -
niach zbiorowych oraz gazetach (tych ostatnich naliczy- -

tem prawie 180), plakaty, zestawy pocztéowek oraz fil-

my poularnonaukowe. Kazde hasto podaje -autora lub

autorow, tytut, wydawce, miejsce wydania i rok, obje-
tosé zas w przypadku czasopism takze ich tytul, tom
i ewentualnie zeszyt, a' w odmiesieniu do dziennikow

dodatkows -date. Po danych hibliograficznych naste-
© puje zwiezle, najczesciej. jedno-—dwuzdaniowe om6-
~ wienie frefci damej pozycji. i ’

) W zasadzie bibliografia obejmuje wydawnictwa w
ngy-kasch rosyjskim, biateruskim i ukraifskim auto-
row rosyjskith i radzieckich oraz obeokrajowcéw o-
publikowane w Rosi i Zwigzku Radzieckim. Uwzgled-
 niono takze niektére pezycje wydane za granica, mdn..
w Londynie (artykuly w-,Kolokole”) oraz w Polsce.
. Te ostatnie to materiaty trzech polsko-radzieckich kon-
ferencji- ma temat zubra, opublikowane w jezykach
polskim i rosyjskim oraz ze streszczeniem angielskim,
nieliczme artykuly z tygodnika ,Niwe” tudziez. ' poje-
.dyneze wydawnictwa Bialoruskiego Towarzystwa Spe-

. teczno-Kulturalnego. - Jedynym wyjathiem jest praca

- Biichneia traktujaca o. przyczynach stopniowego wy-
. mierania zubra w Puszezy Bialowieskiej, opubl kowa-
na w jezyku niemieckim w 1895 r. na lamach organu
Imperatorskiej Akademii Nauk w  Petersburgu., Ko-
rzystanie z bibliografii ulatwiajg zamieszczone na kon-.
cu skorowidze — naawisk oraz tematyczny. )

- Omawiana bibliografia stanowi ‘cenne uzupelnienie
~wydany¢h w Polsce 4 zestawien M;p.iémiemni@twa ‘obej-
mujacego calo§é -Puszczy Bialowieskiej (Kampinski
-J. J. 1948, Karpinski J. J., Okotow C. 1966, Qkotow C.

71976, 1983). Dzieki zwigztemu oméwieniu tresci - po-

szczegOlnych’ pozycii, jest to opracowanie szezegblnie
wartosciowe, bowiem liczne omawiane tu publikacje,
zwlasacza za$§ materialy sywmpozjow i ko«nferenscjil nai-
kowych odbywajacych sie w ZSRR, sa praktycanie dla
. polskiego .czytelnika niedostepne. Wprawdzie  Puszcza

‘Bialowieska jest podzielona granica pansewowa na -

“dwie czg$ci administrowane i 'szagospoda’r&wape na
innych zasadach, lecz pod wzgledem przym'odmczy_m
stanowi - jeden obielkt, dlatego .tez publikacje na jej

temat ukazujace sie. w Zwigzku Radzieckim sa cenne .

~ réwniez dla przyrednikow .polskich ptrowa%dza‘-gych, w
Puszezy badania oraz dla jej gospodarzy, a WigC les-
nikéw z zagospodarowanej czeSci Puszczy czy z Bia-

lowieskiego Parku Narodowego. . o

‘Po dokladnym zapoznaniu sie z zawartoscig oma-
wianej bibliografii nasuwa sie szereg uwag szczegb-

“lowych. Whbrew tytutowi praca ta nie prezentuje ca-
tosci pismiennictwa autor6w rosyjskich i radzieckich
na temat  Puszczy Bialowieskiej. Pominieto w niej
licane artykuly publikowane przez -uczonych juz po-

‘czynajac od poczatkéw ubieglego wieku na zacho-
dzie Europy czy tez w Polsce, a takze materialy z

" kongreséw  miedzynaradowych odbywajgeych sie w

49

Zwiazku Radzieckim 1 publkowane w jezykach obcych
na ferenie ZSRR. Przykladem moga by¢ chociazby
materialy [ Swiatowego Kongresu Rezerwatéw Bio-

_sfery, odbytego w 1983 r. w Minsku, ktdre  zostaly

wydane w.ZSRR w jezyklu angielskim w koncu 1983 r.
Najpewniej wskutek pospiechu pominieto szereg po-
zycji opublikowanyeh w -jezykm rosyjskim i biatorus-
k'm, m.in. pilerwsze 2 tomy piecictomowej - Encyklo-

~ pedii Przyrody Biatorusi, zawierajace liczne autoryzo-

wane hasta dotyczace Puszczy, sygnowane m.in, przez .

wspblautoré6w recenzowanej bibliografii. W ogg@le nie
uwzgledniono drukowanego w Minsku a przeznaczo-
nego dla zagranicy czasopisma ,Hotas Radziny”, po-
dobnie pominigto liczne pozycje traktujace o geologii
i zagadnieniach jezykoznawezych  obszaru Puszezy
Biatowieskie]. : i o L
_ Czytelnika polskiego razi dziwne spojrzenie autordéw
na dzieje Puszczy, gdzie np. Wiadystaw Jagiello to nie
krol polski, lecz tylko wielld ksigie litewski, mimo. iz
mgwa jest o jego polowaniu w Biatowdieiy zimg 1409
rozu, a wiec juz po koronacji w Krakowie, Podobnie

August II Mocny to elektor saski, lecz juz jego syn.

August 111 zdaniem autoréw zasluguje na miang keod-

‘la’ polskiego. Dalej autorzy wspominajg o powstaniu

listopadowym, lecz juz o powstaniu styczntowym brak

Jjakiejkolwiek wzmianki, mimo iz znacznie mniej .i'sta‘!:- .
‘ne zdarzenia z teégo okrésu §3 -omawiane. Podebnie

stwierdzenie autoréw. o tym, iz w latach 1939—1941

Puszeza Bialowieska podlegata catkewsitej ochronie

pod nr 411 wspomnpienia wojenne A, W. Gorkatowa,
w ktoérych jest mowa. o wyrehie znacznych  ilosei

go w-Zaglebiu Donieckim.

Uklad skorowidza rzeczowego ]est xﬁe&:byst mieéli-

_mija> sie z ‘prawda, co m.in. potwierdzaja oméwione

. drewna kopalniakowego dla kopalni wegia kanﬁenne- :

wy 4 nie pozwala na. detarcie do ‘wielu pozyeii, gdyz

zostaty one niewla$ciwie zakwalifikowane, W dziale
dotyczacym $wiata roslin wymienia sie grupy reélin
wylaeznie w ich znaczeniu florystycznym, a mianowi-

-cie: rosliny drzewiaste, rosliny zielone, grzyby vozkta-

dajgce drewno oraz porosty. Nie wyodrebniono. w

ogole: szaty roélinnej {(roslinnofei), mimo iz co naj-
- mniej kilkadziesiat pozyeji piSmiennictwa jej wilag-

nie dotyczy. Prace" Sierzaninej o grzyhach. kapeluswo-
wych (poz. 1519, 1520) .znalazly - sie -w daziale doty-
cigcym. grzybéw rozkiladajacych drewmo, ¢o nie jest
sluszne, podobnie ~ opracowanie Zierowa i . Rykow-
skiego o watrobowcach (poz. 623) zaliczono.-do tej sa-
mej grupy. W dziale dotyczacym swiata zwierzat pra-
ce Arzamasowa 1 szeregu innych autoréw dotyczace
kleszczy i pajeczak6éw znalazly sie w pedgrunpie- sko-
rowidza zatytulowanej ewady, a przeciez juz twoérca

. wspolezesnej systematyki $wiata zwierzat i ro§lin Lin--
- neusz w XVII wieku wyodrebnil je. osobno. W tymie

dziale, w poddziale poSwigconym chorobom infek-
cyjnym i pasozytniczym, ujeto.liczne pozycje prezen-

tujace wyniki badan - nad. wirusami. powodujgcymi

choroby cziowieka i zwierzat, w tym. rownie i klesz-
czowe zapalenie mabzgu. Czesto sa to badanpia dety-
¢zgce systematycznej lub bigchemicznej charakiery-

styki poszezegolnych -szezepdy. wirusa i wedhug wsgel-
kich zasad winny hyé uwwezglgdnione w.dziale dotyeza-
‘eym Swiata podlin, do ktérych wszak wirusy sie wciaz
jeszeze zaliczaja. - - L C A

Wreszcie E uwaga ostatnia. ,Wyzdaje' sig hie@byt for--

tunnym, iz autorzy omawiajy podwojnie roaniki cza-

“sopism redagowanych w radzieckiej czesei “Puszezy

(roczniki ,Bielowiezskaja Puszcza” — Issledowanija
i ich kontynuacje ,,Zapowiedzi Bietorussi” — Issledo-
wanija”), a mianowicie najpierw -jako osobne pozycje

‘traktuje sie poszczegdlne tomy z podaniem' ich za-

wartodei (autoréw i ty;tulégW‘ . pasmzegélnyeh opraco-

" wan) po czym omawia sie smezegdlowo -z podaniem
tresci poszezegOlne artykuty wedlug hasel  autorskieh.

W podobny sposéh = potraktowano . materiaty ‘polsko-
-radzieckich konferencji’ na temat hodowli. zubra w

Puszczy - Bialowieskiej.” Usterka jest rowmder trakto- -

wanie jako wydawnictw ksigzkowych, a wiec zwar-
tych, poszczegbliiych

toméw wielu -czasopism, m.in. ~
rocznika. ;,Botanika — Issledowanij”, wydawanego ‘w

.



Minsku, gdzie zamiast tylko tytuitu i rocznika podaje
sie ,kn”, co. zgodnie z wykazem skfrotow znaczy
HKknizka”,

Pomimo licznych uwag krytycznych naleza sie -au-
torom slowa uznania za dotarcie do tak duzej iloSci
pozycji pisSmiennictwa bialowieskiego,  zwlaszcza do
tychr mniej . znanych i przedstawienie ich ‘treSci.
Stowa uznania® nalezg sie --réwniez
twu ,UradZaj” za sprawne wydanie calo$ci w na-
kladzie "1 000 egme}ﬂamzy i w praktycznej, sztywneJ
oprawie.

Czeslaw Okolow

Vegetation dynamics in tempera.te lowland primeval
forests. Ecological studies in Bialowieza Forest. by
J. B. Faliaski (with the assistance of Krystyna Falin-
ska). Dr W. Junk Publishers, Dordrecht, s, Geobotany,
8: XVIII + 537 pp, cena 180 $. .

,Dynamika ro§linnoéci nizinnych laséw pierwotnych.

Studia ekologicene w Puszczy Biatowieskiej” to tytul
monografii piéra prof. dr. hab. Janusza B. ‘Falinskie-
go, jaka ukazala sie w przeddzien 65 rocznicy utwo-
rzenia poczatkéw Bialowieskiego Parku -Narodowego
nakladem: holenderskiego wydawnictwa dr: W. Junka.
Ksigzka stanowi podsumowanie ponad 60 lat badan
prowadzonych na terenie Puszczy Biglowieskiej, zapo-
czgtkowanych przez pierwszego kierownika parku na-
rodowego - w Bialowiezy, prof. dr. h.c. J6zefa Paczo-
skiego. Autor monografii, prof. dr hab. J. B. Falinfiski
uczestniczy w.tych badaniach -od ponad 25 lat, kie-
rujgc Bialowieskg Stacjg Geobotaniczng Uniwersyte-
tu Warszawskiego. W opracowaniu’ uwzgledniono tak-
ze szereg prac z zakresu ekologii poszczegélnych grup
zwier'zat (zwlaszcza' zubra i jeleniowatych) oraz roslin,
wykonanych przez Iicznych badaczy pracujacych w
Puszczy, zwlaszcza za$ w Bialowieskim Parku Naro-
dowym.

Po przedstawieniu zalozen i kierunku prowadzo-
nych  badan’ oraz ogdélnej charakterystyki- przyrodni-
czej Puszczy Bialowieskiej, omoéwiona zostala szata
ros§linna tego kompleksu lesnego i jej zaleznos¢ od
miejscowych warunkéw siedliskowych. Na tym tle
autor prezentuje naturalne czynniki réznicujace Kkra-
jobraz i $§rodowisko lesne, po czym oméwiony jest ich
wplyw na fluktuacje, regeneracje oraz selekcje i se-
zonowg zmienno$é poszczegblnych zbiorowisk le$nych.
Kolejny zesp6l zagadnien to dynamika struktury. po-
pulacji roslinnych w ekos stemach oraz zachowanie
sie lasow naturalnych pod?® plywem dzialalno$ci ‘¢zlo-
wieka. Autor omawia ZJanSkO spontanicznego powro-
tu lasu na tereny ongi§ przeksztalcone w uzytki rol-
ne, obecnie porzucone i ponownie zajmowane przez
1as-. Zasadniczy tekst monografii konczy rozdziat pos-
wiecony podstawom funkcjonowania i trwaloSci ni-
zinnych lasé6w pierwotnych. Monografie ilustruje 259
map i wykresow, uzupelnmnych 10:- planszami ~obra-
Zujacymi - strukture - najbardziej

zupelmaja, ‘tzarng-biale fotogramy sporzadzoune ‘przez
autora i znanego artyste fotografika, a jednocze$nie
botanika, dr Janusza Herezniaka z f.odzi. Korzystanie
z monografii ulatwiajq indeksy: rzeczowy oraz syste-
matyczny ro$lin, zwierzat i zbiorowisk roSlinnych a
fitakie wykaz literatury.

Co . sklonilo tak renomowang firme edytorskg do

zamow1en1a i druku oma\maneg monografn" Na czym,
W skali mxedzyaarodowe; jak:

polega jej fwartosé t
i lokalnej, «dotyczacej Bialostocezyzny i - regionu -po6t-.
nocno-wschodniej Polski? Jednym z czynnikéw byt
zapewnie fakt,

pleksie le$nym, ktérego najcenniejszy fragment juz
przed 65 laty zostal objety ochrong w postaci parku
narodowego. Zachowanie w Puszczy jedynych na na-
szym kontynencie laséw nizinnych pochodzenia natu-
‘ralnego istniejacych w strefie laséw lisciastych i mie-
'szanych oraz utrzymywania parku narodowego na za-
sadach ochrony S$cistej, stworzyly mozliwo$¢ Sledzenia
zjawisk - ‘regulujacych - furikcjonowanie  ekosysteméw

wydawnic- -

‘charakterystycznych :
zb10r0w1,sk\ Puszczy Bialowieskiej. Szate &r aficzng u-’

iz monografia stanowi_.podsumowanie.
ponad 60 lat: systematycznych badan prowadzonych W
nieépowtarzalriym - dzisiaj W ‘ skali ‘ettropejskiej kom- "~

- dziejami

le$nych w warunkach eliminujacych wpiyw dzialalno-
$ci czlowieka. Wreszcie nie bez znaczenia byl fakt, iz-
czastkowe - wyniki- tych badan, ktérych podsumowa-
nie stanowi niniejsza monografia, byly prezentowane
wielokrotnie na wielu - zjazdach i konferencjach nau-
kowych o znaczeniu miedzynarodowym obradujgcych
tak za granicg jak i w samej Bialowiezy.

‘Dlaczego przedstawione w monografii prof. Falin-
skiego ‘zagadnienia majg znaczenie w skali lokainej?
Monografia pos§wiecona jest ekologii szaty roslinnej,
a wiec' podstawowego skladnika -ekosystemow, :bez
znajomosci ktérej trudno- w drugiej polowie XX wie-
ku wyobrazi¢ sobie racjonalne gospodarowanie w la-
sach, rolnictwie i lowiectwie oraz w dziedzinie och-
rony przyrody i jej zasoboéw. Rzecz nabiera szczegli-
nego znaczenia w zwigzku z zainicjowang ideg ,,Zie-
lonych Pluc Polski”. Podczas specjalnego posiedzenia
Rady Naukowej Bialowieskiego Parku Narodowego
po$wieconego drzewostanom Parku ‘oraz potrzebom
gospodarki w 13 rezerwatach przyrody istnieigcych
w zagospodarowanej cze$ci Puszczy, dla przedstawie=
nia zachodzgcych w mich proces6w postuzono sie licz-
nymi diagramami i mapami zawartymi w omawianej
monografii. -

Ta cenna monografia wydana w pieknej szacie edy-
torskiej prezentuje nalezycie dorobek polskich przy-
rodnikéw. Jednocze$nie nalezy wyrazi¢ ubolewanie, iz
nie ukazalo sie réwnolegle wydanie polskie. O ile mi
wiadomo, autor skladal taka propozycje w Paiistwo-
wym Wydawnictwie Naukowym, lecz zostala ona od-
rzucona. W efekcie, biorgc pod. uwage wysokie kosz-
ty dewizowe, monografla prof. Falinskiego znajdzie
sie w nielicznych bibliotekach krajowych, bedzie wiec
niedostepna dla najbardziej zainteresowanych czytel-
nik6w polskich. Jest to tym smutniejsze, bowiem wie-
le materialéw i  wynikéw badan zamieszczonych - w
mongrafii nie bylo dotad opublikowanych. ;

Czestaw Okolow

Rodowody pulkéw jazdy polskiej 1914—1947,
pod red. Kornela Krzeczunowicza,
Londyn 1983, ss. 336, il

Wydawca tej potrzebnej pracy byto Zrzeszenie K(")li
Putkowych Kawalerii. Rodowody zostaly napisane nie
dla wtlasnej chwaly czy dumy oddzialowej — pisal

”gen Klemens Rudnicki w przedmowie — ale na po-
‘zytek ‘historii.

Ogromny wkilad w ukazanie si¢ tej
pionierskiej pracy wniesli m.in. ptk dypl. Bohdan Min-
cer, kota pulkowe zbierajace materiaty do pracy, rtm
Janusz Wielhorski oraz ptk Kornel Krzeczunowicz —
autor kilku prac hlstorycz.no -wojskowych — bez kto6-
rego pracy redaktorskiej i wydawniczej ksigika me
ukazaltaby sie drukiem.

Jazda polska nie miala swego kontynuatora po wy-

“daniu pracy Bronistawa -Gembarzewskiego- ,,Rodowo-

dy  Pulkéw . Polskich i Oddzialow Roéwmnorzednych od
1717 do 1831 roku” (Warszawa 1925). Poza ‘réznymi
przvezynkaml lub wydawnictwami poszczegdlnych kot:
putkowych nie bylo zbiorowego kompendium zajmu-
jacym sie okresem od 1914 r.do 1947 r.Inne rodzaje
broni bylyv tym razem szybsze. Artyleria konna juz
w 1964 r. wydala swoje rodowody pod red. Jerzego
Boguskiego. Piechota w 17 zeszytach zebrala , Mate--
rialy do Rodowodow”. Duzg pomocg przy powsta--
waniu ksigzki byly materialy nadestane od Két Pul-.
kowych - Kawalerii -oraz "przyczynki zebrane juz w
zeszytach ,Jazda Polska” oraz kwartalniku ,,Przeglad:
Kawalerii i Broni Pancernej” wychodzace w Londy-
nie. Ostatecznie po wielu latach pracy, skracania i:
poprawiania tekstu 90-letni redaktor pik. Kornel
Krzeczunowicz doczekat sie ukazania pracy drukiem.
Utrudnieniem w korzystaniu jest niewatpliwie brak
indeksu. Zastgpi go jednak ,Kawaleria polska i bro-
nie towarzyszqce w kampanii wrze§niowej 1939 1.7
autorstwa Janusza Wielhorskiego i Rys-arda Dem-
binskiego (Londyn 1979). i

Trudno jest przejS¢é obok tej ksiazki obojetnie.
Nie spos6b pomingé przez badaczy zaimujgcych sie
Regionu - Bialtostockiego, - Kres6w 1- historii
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Wojska Polsklego Znajduje sie w_niej wiele cieka~
wych; malo njeraz znanych informacji dotyczacych

putkéw jazdy stagjonujgcych w okresie II Rzeczy-,

pospol tej na Ziemi Bialostockiej. Nas oczywiscie naj-

bardziej interesujg: 3 Pulk Szwolezeréw Mazowieckich.

im. plk..:Jana Kozietulskiego™ (stacjonujgcy w Suwal-

kach, Szwadron Zapasowy.w .Grodnie); 1 Pulk Ula-.
now :Krechowieckich im. pik. Bolestawa Moscickiego
(stacjonujacy .w Augustowie, szwadron zapasowy w.

Bialymstoku); 2 Pultk Ulanéw Grochowskich im. Gen.
Jozefa . Dwernickiego. (stacjonujacy w Suwalkach

szwadron zapasowy w Bialymstoku); 10 Pulk’ Ulanéw_

Litewskich. (garnizon w Bialymstoku, szwadron zapa-
sowy takze w tym miescie); 9 Puh& Strzelcéw - Kon-
nych- im. Gen. Kazimierza Pulaws}nego (garnizon w
Grajewie, szwadron ‘zapasowy w. Biatymstoku). Nie
sposéb tez nie wspomnie¢. o- Pultku. Tatarsklm Uta~
now . im. Plk. Mustafy Achmatowicza (s. 238—241}
czy. . tez -Dywizjonie . Mahometafiskim (s. 241) jako
kontynuatorze jednostki jazdy spolecznosci’ Tatarskiej
po rozwigzaniu Pulku. Tatarskiego Ulan6éw; Poza za-
interesowaniami czytelmka‘,,Bzatostocczyzny nie po-
zostang takze rodowody 13 Rulku Ulanéw Grodzien-
skich, 3 Pulku Strzelcow Kennych im. Hetmana Pol-
nego Koronnego Stefana Czarnieckijego z Wolkowys—

ka. One -to walczyly na Kresach Wschodnich i mialy
nastepme tu swoje garmzony Wspommec tez nalezy

o czesci ksigzki poswieconej ~kawalerii.” dywizyjnej
m.in. (18 Dywizja Piechoty -~ Lomza d-ca rtm. J. L.
Rudnicki; 29 DP - Grodno, d-ca. mjr W. Linhardt;
33 D.P. Rezerwowa  -— Grupa Operacyjna ,,Narew”;

szwadron KQP w Olkienikach, d-ca rtm. St. Kowa—
lewski); szwadranom plomeréw (Szwadron Nr 1 przy
Podlaskiej Brygadzie Kawalerii' —  Bialystok ,d-ca
rtm. H. Szela; Szwadron Nr 11 przy Suwalskiej Bry-
gadzie Kawalerii — Suwalki, d-ca rtm. A. Pruszyn-
ski) czy tez oddziatom formujgeym sie . w czasie kam-
panii wrzesniowej 1939 r. (Osrodek "Zapasowy Su-
walskiej i Podlaskiej Brygady Kawalerii Bialystok

— Wolkowysk, d-ca zgrupowania gen. W. Przei-
dziecki, w sklad ktoérego wchodzily Grupa Kawalerii
Ostonowej Zgrupowania Wolkowysk, Rezerwowa Bry-
gada Kawalerii pitk. Edmunda Heldut- Taramewwza
1:110 Pulk Ulanéw). .

Zawarte o rodowodach 1nformac3e ulozono wedlug
jedpego ogdlnie przyjetege w calej . ksigzce ukladu.
Zawarte sa w nim gléwne dzialy: nazwa pulku;, for-
macje; typ i sklad pulku .oraz rodzaj, typ -uzbroje-.
nia i sprzetu; mundur i barwy; konie; sztandar; do-
wodcy; kampanie, bitwy i dzialania bojowe; straty;
ordery-i odznac¢zenia bojowe odznaka pulkowa; marsz
pulkowy; Swieto putkowe; kolejne garnizony putku
i szwadronu zapasowego; dane zawierajace informa-
cje, kledy 1 w Jjakigh okolicznosciach pulk zakoficzyl
swoje_ istnienie, Calo$¢ informacji .0 kazdym pulku
jazdy u,zupelmone jest ‘tez podaniem giéwnych zrédel
informacji 'do - rodowodu uzyskanyeh' przez autors.
Kazda z informacji zawartych w szesnastu podsta-
wowych dzialach rozbita jest Jeszcze na cztery ckre-
sy: . wojna $wiatowa’ 1914—EI91B ‘woina o mepodleg-
los§é 1918—1921; okres pokowwy 1 kampania - wrzes-
niowa 1939 oraz II' wojna Swiatowa (bez kampanii
wrzesniowej) 1940—1945.: Jest to - jeszeze rozbite na-
podokresy od siérpnia ‘1914 r. zaczawszy, na Armii
Krajowej do- styczniar 1945 skonczywszy. Ulatwia'  to
niezmiernie "korzystanie z rodowodow uJednohcaJac
formy zapisOw poszczeghlnych autorow,

,Rodowody putkéw jazdy. polskief” choé nie wolne'
od biedéw i pomylek spelniajg swejg role. Zawierajg:
kompendium informacji dotyczgcych jazdy polskiej w
okresie od 1914 do 1947 r. Sg ré6wniez holdem zlo-
zonym kawalerzystom - wszystkich ‘barw putkowych
poleglym na Polach Chwaly w latach 19141845 lub
tez . me’c‘zeﬁska émierciat' na - innych- polach. Ksigzka
ta winna znaleZé¢ sie w kazdej powaZnej -bibliotéce
naukowej,: A moze, ktére§ z wydawnictw podJQloby
sie wydarnia ,,rodowodéw w Kraju? - )
Krzysztof Fllipowz

-
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 PRENUMERUJ
BIALOSTOCCZYZNE«

“Nr konta na r-k Nr5513--3157—132
"NBP I PKO Oddz1al w Blalymstoku
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