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Artykuly

Anna Czapska

Uktad przestrzenny i zabytki
architektoniczne Bielska Podlaskiego

1. Klasztor i koscidt 0.0. Karmelitow
Trzewiczkowych

Klasztor i kosci6t powstaly w XVII w. z fundacji,
zostaly zlokalizowane na péinoc od giéwnego Rynku,
w rozwidleniu dawnej warszawsko-moskiewskiej dro-
gi idacej od ogrodéw péinocnych w strong Bialegosto-
ku. Klasztor przeznaczony byl dla o.0. Karmelitéw
Trzewiczkowych. Czworobok budynkéw tworzyt obra-
mienie dziedzifica klasztoru, uklad calego zalozenia
zakoficzony byl podwérzem o ksztalcie trapezu zwa-
* nym poczjtkowo dziedzificem gospodarczym. Z cza-
sem w naroznikach otaczajacego muru wzniesiono
dwie baszty w stylu neogotyckim modnym w XIX w.
Calo$¢ zespotu skiadala si¢ z murowanych partero-
wych budynkéw. Jedynie czeS¢ Srodkowa skrzydia p6t-
nocno-zachodniego miala pigtro zwiericzone tréjkat-
nym szczytem. Trzy skrzydia klasztoru byly p6itrakto-
we, tylko potudniowo-wschodnie posiadalo jeden
trakt. Obecnie budynek przykryty dwuspadowym
dachem o konstrukgji jgtkowej kryty jest blacha ocyn-
kowana. Zalozenie poklasztorne nie jest jednolite sty-
lowo, wielokrotnie przebudowane w przewazajacej
czeSci ma charakter neoklasyczny, bardzo prosty,
nawet ubogi i Zaden detal nie wskazuje na jego
XVIl-wieczne pochodzenie.

Fundacja klasztoru pochodzi z ok. 1638 r., gdyz
w tym roku rozpocz¢to budowg kosSciota przyklasztor-
nego. Wiadomo, ze bielska siedziba Karmelitéw
wymlcmona jest w 1641 r. Jako hospitium podlegie
przeorowi z Wasoszy. Ale juz w 1644 r. zakonnicy
tworzyli tu pelen konwent skladajacy si¢ z przeora,
trzech ojcdw i braci. Po 1649 r. klasztor miat w swym
posiadaniu ogréd. Zakon rozwijat si¢ pomyslnie,
w_1659 r. przeniesiono z Wilna nowicjat do Bielska.
Pozar miasta w 1659 r. na szczgScie nie objat klaszto-
ru. Natomiast pozar w 1779 r. zniszczyl cz¢$¢ budyn-
kéw, gdyz notowane s3 prace rekonstrukcyjno-
budowlane na terenie zatozenia klasztornego.

- Wiadze pruskie w 1803 r. skasowaly klasztor, ko$-

ci6t przekazano greko-unitom, ktérzy wprowadzili
rézne przer6bki. W 1807 r. wladze okupacyjne
w klasztorze umieScily wigzienie, przeznaczajac kos-
ci6l na cele $wieckie. Po 1859 r. kosci6t odzyskat przg-
znaczenie sakralne, ale adaptowano go na cerkiew
prawostawna. Wprowadzono zmiany we wngtrzu

towy, a nastgpnie szkol¢ muzyczng. Dla nowych

i zmieniono ksztalt zakoficzenia wiez z barokowych
na typu ,cebulastego”. Zapewne wtedy tez wprowa-
dzono nowe ogrodzenie dziedzifica gospndarczego
z ,basztami” dla oddzielenia cz¢Sci wigziennej od
kosciota. '

Wigzienie zajmowalo budynki klasztorne do korica
I wojny Swiatowej. Po kasacie klasztoru prowadzono
rézne prace adaptacyjne obiektu dla nowych potrzeb.
Podziat Sciankami pomieszczeni zmienit dawny ukiad
rzutu. W poczatku XX w. przeprowadzono juz tylko
drobne remonty. Obecnie prowadzone badania archi-
tektoniczne pozwalaja przesledzi¢ poszczeg6lne prze-
budowy i rozszerzyly wiadomosci o obig¢kcie i jego
dawnym wygladzie.
-Po wyzwoleniu w 1918 r. umieszczono tu areszt
powiatowy i dopiero w latach 1929—31 przeprowa-
dzono remont, a po zakoriczeniu prac budowlanych
umieszczono w budynkach poklasztornych internat
zefiski, przedszkole i kilka urzgdéw. Po Il wojnie
klasztor zajat Powiatowy Urzad Bezpieczefistwa,
a w 1957 r. budynek zostat przejety przez Urzad Pocz-

“Bieisk Podlaski I*asada kesciola ;x)&anncilcklcgn
" Fot. W. Paszkowski
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potrzeb szkoly budynek zostal wyremontowany.
W trakcie remontu, korzystajac z prac budowlanych
przeprowadzono badania architektoniczne na zlece:
nie Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
Pierwsze badania przeprowadzono od strony dzie-
dzinca gospodarczego przy elewacji potludniowo-
wschodniej i tutaj odnaleziono pod tynkami relikty

z XVII w. w postaci pierwotnego ukladu okien.,

Wykonano réwniez sondaze archeologiczne od strony
kosciota, koto muru dziedzinca i koto baszt. Ustalono
rodzaje cegly jesli chodzi o jej wymiary i jej jakos¢, co
pozwolilo na ustalenie chronologii poszczeg6lnych
przebudéw zespotu klasztornego.-Zakon Karmelitéw
najczesciej ksztaltowal swoje zalozenia klasztorne

w tréjpawilonowg podkowe wokoét - prostokatnego

dziedzifica zamknigtego zamiast czwartego. skrzydia
budynkiem ko$ciola. W tej tez formie rzutu zbudowa-
no klasztor w Bielsku.

2. Kosciét parafialny

Pierwotny. kosci6t parafialny zajmowatl" teren’ na
zachdd od Rynku odgrodzony od njego zabudowang
pierzeja rynkowg z ogrodami na zapleczu domoéw.
W miejscu starego, drewnianego, b. zniszczonego,
kt6ry rozebrano, na poczatku 1783 r. wzniesiono
nowy murowany ko$ciot wg projektu arch. B. Zuga,
z fundacji 6wczesnej wiascicielki miasta Izabelli Bra-
nickiej. Kosci6t stangt na niewielkim terenie, pomig-
dzy dwoma ulicami, otoczony azurowym ogrodze-
niem, widoczny najlepiej jest z niewielkiego placyku
powstalego ze zbiegu kilku ulic. Rzut kosciofa jest
prostokatem .o wymiarach 23 x 17,5 m wydluzonym
jeszcze przez cze$¢ absydialng (9 x 13,5 m), do ktorej
dobudowana zostala nizsza, prostokatna zakrystia ze
skarbczykiem (6 x 11,5 m). W zarysie zewn¢trznym
prostokatna absyda, od wnetrza -otrzymata rzut
zakreslony z polcyrkla przez ustawienie kolumn,
quqcych przedtuzeniem ciagu kolumnady rozdziela-
]qce] nawy boczne od giéwnej. Szeroko$¢ nawy giow-
nej ma proporcje dwoch kwadratéw. Elewacja fronto-
wa wysuni¢ta lekko poza obrys rzutu kosciota tworzy
»parawan” zastaniajacy uklad przestrzenny wnetrza.
Odpowiednikiem - podzialu rzutu na 3 nawy jest
podziat elewacji na trzy czesci, przyczym czg$¢ srodkos
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wa tworzy przedsionek kosciofa. Jest to czgS¢ o 4-ch
pilastrach doryckich. Sciana frontowa ‘o delikatnym
boniowaniu, otrzymata zakonczenie typu attykowego.
Sklepienie wewngtrzne jest typu kolebkowego, ale
o konstrukcji drewnianej, posiada okragle okna
oswietlajace od gOry gléwny ottarz umieszczony
w abysydzie. Polichromia sklepienia nasladuje muro-
wane formy architektoniczne.

3. Ratusz

.Pochodzacy z konica XVIII w. ratusz wzniesiono
zapewne w miejscu dawnego ratuszu drewnianego.
Obecny ratusz o rzucie centralnym — prawie kwadrat
o Sci¢tych naroznikach, jest-budynkiem murowanym,
2 kondygnacyjnym, z- wysokim czterospadowym
dachem -krytym  czerwong, ceramiczng dachéwka.
Architektura budynku jest bezporzadkowa, po
podziale pionowym boniowanemi pasami. Elewacje
boczne s3 trzyosiowe. Frontowa elewacja czes$¢ Srod-
kowa ma podkreslong przez prostokatne, duze drzwi
ponad ktéremi na 1 pietrze umieszczone 3
porte-fenetre. Budynek zwieniczony jest niewielka
wieza umieszczong na szczycie dachu. Wieza o rzucie
kwadratowym ma z kazdej strony umieszczony zegar
pod pétkolistym tympanonem. Cato$¢ zakoficzona
wysokim, wysmuklym chelmem, krytym blacha. Na
szczycie metalowa choragiewka z data -powstania
budynku — 1779. Obecnie ratusz stojacy posrodku
Rynku otacza skwer. Pierzeje Rynku zabudowane s3
niskg, przewaznie parterowg zabudowg na tle ktorej
bryla ratusza wyglada na wigkszg niz jest. Pierzeje
Rynku: kazda zostata podzielona na dziatki o 16—17
m szerokosci frontu.

4. Zabudowa mieszczanska
Typ historycznej zabudowy mieszczanskiej to parte-
rowy, drewniany dom na podmuréwce z narzutowego

" kamienia usytuowany szczytem do.ulicy, o dachu dwu-

spadowym kryty gontém Ilub wibrkiem. Szczyty
doméw byly zdobione uko$nie ukladanymi we wzory
waskimi deskami. Wejscie przez niewielki ganek sze-
rokosci sieni, wsparty na 2 stupach drewnianych. Rzut
budynku byt zwykle prostokatem proporcji 1:2,
z sienig na przestrzal, w ktorej znajdowaly si¢ strome
schody na poddasze. Sien przedzielona hyla na dwie
czesci tukiem utworzonym przez schodzace tu kominy
wyprowadzone ponad dach juz jako jeden. Przewaz-
nie budynek skladat si¢ z 4 izb po dwie z kazdej strony

.sieni.. Zblizone w formie do doméw miejskich i cha-

tup byly dworki szlachty sytuowane przy granicy mia-
sta. Drobna szlachta mazowiecka zasiedlajaca ziemi¢
bielska przyniosta z sobg typ budownictwa z regionu
z ktérego pochodzita. Zabudowa ulicy nie byla zwarta
lecz tworzyla tzw. miedzuchy lub waskie przejScia-
$cionki. Poza centrum zabudowa wsréd ogrodow byla
luzna, a budynki czesciowo kryte stoma.

Charakterystycznym budynkiem ~miasteczka byt
zajazd i karczma. W Bielsku zachowat si¢ jeden zajazd
przy ul. Sienkiewicza nr 8 o konstrukcji drewnianej,
zregbowej, szalowej pochodzacy z potowy XIX w,
przebudowany.

W 1957 r. zostat wykonany plan porzadkowania
miasta. Bylo to jedno z pierwszych opracowarn ;tego
typu w regionie w oparciu 0 materialy wyjSciowe



Bielsk Podlaski. Klasztor pokarmelicki. Fot. W. Paszkowski

i badania z lat poprzednich. Plan wykonano na plan-
szy kierunkowej w skali 1:5000. Jednym z wazniej-
szych probleméw byly zagadnienia wlasnoSciowe,
podzial na tereny pafistwowe, miejskie, gmin wyzna-
niowych oraz prywatne. Pozwolilo to na analize¢
nowych lokalizacji. Zostaly réwniez opracowane orie-
ntacyjne wytyczne dla pierzei rynkowych oraz okres-
lona strefa ochrony konserwatorskiej. Zaden z opra-
cowanych planéw nie byl zakonczony, zarysowano

“zbyt duzy zakres zadafi przy skromnych mozliwos$- °

ciach miasta.
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L[wagi do artykutu Anny Czapskiej

Uktad przestrzenny
i zabytki Bielska Podlaskiego

Anna Czapska od wielu lat zajmuje si¢ badaniami
architektury i uktadéw przestrzennych miast podlaskich.
Zwiaszcza jej badania dotyczqce Szczuczyna, Sidry oraz
Krasnegoboru zastugujq na szczegdlng uwage i wnoszq
wiele nowego do stanu wiedzy na ten temat.

Artykut dotyczqcy Bielska Podlaskiego jest podsumo-
waniem stanu wiedzy (zwlaszca z lat szeScdziesigtych
i siedemdziesiqtych) na temat tego miasta. Jak chyba
Zadne miasto na Podlasiu, Bielsk posiada szczegblnie
skomplikowany ukiad przestrzenny. Skiada si¢ na to
wiele czynnikéw, wsrdéd ktdrych wymienic naley przede
wszystkim zagmatwany ukiad hydrologiczny a takze roz-
rzucenie na znacznej przestrzeni osrodkéw majqgcych

Znaczenie miastotwdrcze — zamek, koscidt parafialny,
cerkwie, rynek z ratuszem, klasztor. Wokdt tych stopnio-
wo juz od XV w. narastajqcych ,,oSrodkéw miastotwor-
czych” koncentrowata si¢ zabudowa miejska, tworzqc
nieslychanie skomplikowany ukiad wzajemnych zalez-
nosci, w XIX w. dodatkowo zaciemniony przebiegiem
linii kolejowe;.

W II polowie XVII w. (po wojnach szwedzkich)
i w wieku XVIII (zwlaszcza w czasach Jana Klemensa
Branickiego) Bielsk byl porzqdkowany urbanistycznie
w duchu barokowym. Sladem tych dzialari sq m.in. ist-.
niejqce do dzis ogrody plebariskie z zespotem zaniedba-
nych stawéw i systemem duktéw widokowych, wiqig-
cych koscidt parafialny z klasztorem. Przemiany te zna-
komicie rozczytat w swej nieopublikowanej niestety pra-
¢y magisterskiej Jerzy Zieleniewski.

Osobnego potraktowania wymaga zespot ulicy Dubi-
cze, pierwotnie zamteszkalej przez garbarzy. qualo su;
to z wyznaczeniem spec_]alne] wielkoSci dzialek, si¢gajq-
cych az do rzeki. Dost¢p do wody by niezbedny w proce-
sie dgbienia skor.

Odrebnego opracownia wymaga dziewigtnastowiecz-
na murowana i drewniana zabudowa Bielska, z ktérej
wiele obiektéw do dzisiaj jeszcze si¢ zachowato. Do nich
nalezy m.in. zabudowa w ulicy Dubicze, przy ul. Mickie-
wicza, okolicach rynku. Wystepuje réwniez. zabudowa
Z okresu migdzywojennego. Podobnie jak i w niedalekim
Bialymstoku mamy tu do czynienia z nierzadkimi pro-
bami przeniesienia rozwiqzar modermmizmu, wiasciwych
dla budownictwa murowanego czy wrecz Zelbetowego,
na budynki drewniane. Przyktadem moze by¢ chocby
budynek RKU przy Mickiewicza.

Sqdze, ze opracowanie Pani Profesor moze byc przy-
czynkiem do poglebionych studiéw nad dziejami rozwo-
Ju przestrzennego Bielska oraz architektury i zabudowy
miasta. Szczegblnie poiqdane byloby opublikowanie
wynikéw badan ludzi zajmujqcych sig, ‘tak jak wspo-
mniany juz J. Zieleniewski od lat tymi problemami.

Antoni Oleksicki
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Krzysztof Filipow

Grodzieriski warsztat menniczy w XVIIl w.

Wsréd wielu mennic Rzeczypospolitej Obojga
Narod6éw emitujgcych monety koronne jak i litewskie
znajdowala si¢ jak przypuszczano w XIX i na pocza-
tku XX w.,, mennica litewska w Grodnie. O tym gro-
dziefiskim warsztacie menniczym mamy teZ najmniej
wiadomosci Zrédtowych. Brak jest jakichkolwiek pisa-
nych materialéw Zrédtowych (archiwalnych). O istnie-
niu warsztatu menniczego emitujacego monety litew-
skie przypisywane mennicy w Grodnie Swiadcza
zachowane monety.

Mennica w Grodnie — o ile ona wybijala monety
W. Ks. Litewskiego — emitowala na poczatku
XVIII w. monety litewskie 0 nominale tréjgroszowym
i szesciogroszowym. Warto przypomniec iz od pano-
wania Jana II Kazimierza zaprzestano wybija¢ monete
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Od 1666 r. nie pusz-
czono do obiegu zadnej nowej monety litewskie;j.
Dopiero otwarcie mennicy w 1706 r., kt6ra jakoby
otwarto w Grodnie za sprawa Augusta II Mocnego
spowodowato ostatnig juz emisj¢ pienigdza Wielkiego
Ksigstwa.

Dlaczego akurat w Grodnie na pograniczu ziem
Korony i Litwy mianoby emitowa¢ te monety? Wszy-
stko to wydaje si¢ dziwne uswiadomiwszy sobie
6wczesng sytuacj¢ polityczng na ziemiach polskich.
Ziemie Korony i Wielkiego Ksigstwa rozdarte byly
walka mi¢dzy dwoma obozami politycznymi: zwolen-
nikami Augusta II (ob6z prorosyjski) i zwolennikami
Stanistawa Leszczyfiskiego (ob6z proszwedzki). Stan
finansowy paristwa byl tragiczny. Podatek szelezny
uchwalony na sejmie lubelskim w ogéle nie wplywat
do skarbu panistwa. W zaleznosci od wojew6dztw,
ktére opanowane byly przez zwolennikéw réznych
orientacji politycznych, podatku nie pobierano, zuzy-
wano go na potrzeby wojewédztw, lub czasem opor
spoteczeristwa nie pozwalat na wyegzekwowanie sum
podatkowych.

Poza tym znaczna cze¢$¢ pafistwa opanowana byla
przez wojska szwedzkie Karola XII. Przerwalo to cal-
kowicie doptywa funduszéw. Pusty zas skarb paristwa
nie pozwalal na wyplat¢ zoldu wojsku. Wojsko bylto
e zaopatrzone i umundurowane. Do tego dochodzity
jeszcze spory miedzy dowédcami. Stad tez Rada Gro-
dziefiska obradujaca od 21 listopada 1705 r. postano-
wita nie tylko zlikwidowac¢ zwigzek wojskowy, ale tak-
Ze cale wojsko odda¢ pod jednoosobowe dowddztwo
hetmana wielkiego koronnego Hieronima Augustyna
Lubomirskiego. ‘

Tragicznie przedstawiala si¢ za$ sprawa uzyskania
funduszéw dla wojska. Bylo ono catkowicie na utrzy-
maniu cara Piotra I. W 1704 roku wyplacono 40 tys.
rubli wojsku koronnemu i 30 tys. rubli armii litew-
skiej. Wyplata pozostatlych sum zostata wstrzymana.
Stad tez na Radzie Grodzienskiej postanowiono limi-
towac terminy zebrania trybunatéw skarbowych. Try-
bunat skarbowy litewski miat rozpocza¢ dziatalnos¢ 3
marca 1706 r. w Grodnie. Do tego tez czasu spodzie-
wano si¢ uzyskac pieniadze od wojew6dztw. Dla zara-
dzenia brakowi pieniedzy zezwolono podskarbim
wybija¢ srebrng monet¢ o wartosci faktycznej nizszej
niz nominalna.

Decyzja ta stanowita podstaw¢ do emisji monet
tréj- i szescio-groszowych przypisywanych mennicy
w Grodnie. Uruchomiono mennice w czasie kiedy
mennice koronne byly zamknigte, a monety polskie,
saskie i sasko-polskie wybijano_na terenie Saksonii.
Produkcja mennicza byla niewielka i ograniczona
w swoim asortymencie. Ziemie za$ Korony i Wielkie-
go Ksigstwa byly terenem zmagan wojennych, wojny
domowe;j i cigglych najazdéw sasiadéw. Podskarbim
wielkim litewskim byl wéwczas Ludwik Konstanty
Pociej (petnit t3 funkcje w latach 1704-1709) herbu
Waga, ktérego nominacja podpisana zostala przez
Augusta II 4 lutego 1704 r. Umieszczat on swéj herb
na monetach litewskich, ktérych emisj¢ przypisuje si¢
mennicy grodzienskie;j.

Znane s3 monety dwoéch typow.  Byly to trojaki
z 1706 r. Znany jest do chwili obecnej tylko jeden
egzemplarz tej monety znajdujacy sie¢ w zbiorach
numizmatycznych w DreZnie. Monety szeSciogroszo-
we znane s3 z 1706 i 1707 r. O ile te z 1706 r. s3 znane
i wystgpuja wzbiorach publicznych, to sz6staki emisji
1707 r. sa praktycznie unikatowe. Znany jest 1 egzem-
plarz ze zbior6w Emeryka Hutten-Czapskiego w Kra-
kowie, ktory trafit do zbioréw od hr. Starzeriskiej.
Stad tez trudno jest zaryzykowaé kategoryczne twier-
dzenie o dwuletniej dziatalnoSci mennicy. Raczej
mozna przyja¢ z duzym prawdopodobiefistwem hipo-
teze, iZ mennica czynna byla tylko jeden rok (1706),
a monety szesciogroszowe z 1707 r. byly prébami. To
samo odnosi si¢ do trojaka z datg emisji 1706, znane-
g0 w jednym egzemplarzu. Jego réwniez uznac nalezy
za emisj¢ probna.



Poniewaz monety litewskie sygnowane byly inicjata-
mi podskarbiego L-P ludnos¢ zlosliwie interpretowata
je jako skrot stéw ,,Ludu-Ptacz”. I pod taka nazwa sa
one znane do dzis. Szczegblnie ostatnia emisja szosta-
k6w narobi¢ mogia wiele zamieszania na ziemiach
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i Korony. August II
Mocny opuscit Rzeczpospolita i 24 wrzeSnia 1706
roku abdykowal, zrzekajac si¢ pod naciskiem wojsk
szwedzkich korony na rzecz Stanistawa Leszczynskie-
go. Dlatego tez wybicie przez podskarbiego Ludwika
Pocieja monet, na ktérych widniata podobizna kréla
juz nie panujagcego wywola¢ musiala reperkusje.
Zakazano wiec uzywania monet litewskich, Sciagajac
je od ludno$ci na mocy specjalnych dekretéw. Sam
podskarbi wielki litewski Ludwik Pociej stracit swoje
stanowisko i musial gesto tlumaczy€ si¢ ze swego
postgpowania.

Wydaje sig, iz przygotowanie takiej emisji nastapi¢
moglo jedynie poza granicami Korony i Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego. Moneta obiegajaca ziemie
Rzeczypospolitej z podobizng niewladajacego mona-
rchy, nie mogtaby by¢ wybita w miescie zajetym przez
zwolennik6w Stanistawa Leszczynskiego. Mennica
w Wilnie byla nieczynna. Nie dzialala réwniez menni-
ca w Kownie i Brzesciu Litewskim, a takze wszystkie
mennice koronne. Stad tez poréwnujac monety,
emitowane w Lipsku z monetami wybijanymi w Grod-
nie, nalezaloby przyja¢, Ze ostatnia emisja monet
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego przygotowana
i wypuszczona zostata w Saksonii. Tam tylko okolicz-
nosci i wydarzenia polityczne pozwalaly na produkcje
trojakow i szo6stakOw z podobizng Augusta II Mocne-
g0, jako ostatnich emisji monet litewskich Rzeczypo-
spolitej Obojga Narodéw. .

W drugiej potowie XVIII w. w zmienionej sytuacji
politycznej Rzeczypospolitej usitowano uruchomic
mennicg litewska w Grodnie. Byl to jedynie drobny
epizod w dziejach mennictwa litewskiego. Pr6ba uru-
chomienia mennicy w Grodnie podczas panowania
ostatniego kréla Stanistawa Augusta Poniatowskiego
zwiagzana byla z cyrkulacja pieniadza kruszcowego na
ziemiach Korony i Wielkiego Ksigstwa. Na ziemie
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego nie dochodzita wow-
czas w wystarczajacej ilosci moneta srebrna, ani mie-
dziana. Dlatego tez na wniosek litewskiej komisji
skarbowej pod przewodnictwem kasztelana nowogro-
dzkiego Jozefa Niesiolowskiego wysunigto projekt
wybudowania, wzorem Warszawy, nowej mennicy
litewskiej w Grodnie. Miala ona zaspokoi¢ potrzeby
pieni¢zne ziem Wielkiego Ksiestwa. W dniu 16 lipca
1768 r. projekt przyjeto i rozpoczgto budowg menni-
cy. Zadania tego podjat si¢ Piotr Mikolaj von Garten-
berg-Sadogorski, administrator mennicy krakowskiej
i warszawskiej w latach 1765-1772.

Piotr Mikolaj von Gartenberg-Sadogoérski spodzie-
wal sig wywola¢ bedace w obiegu obce i polskie mone-
ty srebrne i przebi¢ je w miejscowej mennicy. Chciat
za wywolang z obiegu monetg srebrng placi¢ jednak
monetg miedziang. Obawiajac si¢ zalania ziem litew-
skich nowym pienigdzem miedzianym, komisja skar-
bu litewskiego w dniu 10 grudnia 1768 r. odstapita od
tego pomystu. Zgode na uruchomienie nowej menni-
¢y uzalezniono od dostarczenia srebra z Warszawy

i uwzglednienia w produkcji emisji monet srebrnych
dla calej Rzeczypospolitej.

Tymczasem Piotr Mikolaj von Gartenberg-Sado-
gorski zakupil juz za granica maszyny i urzadzenia
mennicze za sume¢ 34.410 ztotych polskich. Odpowie-
dziat wigc memorialem z 4 stycznia 1769 r. obiecujac
sprowadzi¢ wybita juz monet¢ srebrng z Warszawy,
jak tylko zacznie pracowa¢ mennica grodzienska. Nie
zmienilo to juz decyzji komisji skarbowej, kt6ra za
namowg Antoniego Tyzenhauza niechcacego dopus-
ci¢ do powstania jeszcze jednego warsztatu w oSrodku
jego dzialalnosci przemystowej, zaj¢la twarde stano-
wisko. Stad 11 stycznia 1769 r. wraz z odmowg dla
Gartenberga rozkazala, ,,aby mennica w Grodnie fundu-
jacasie bicia monety tak miedzianej jak srebrnej decyzja
Komisji naszej zabronionego nie rozpoczynala”.

Mincerze sprowadzeni juz do Grodna powrdcili
z powrotem do Warszawy. W Kkorespondencji do
Kowna pod datg 27 stycznia 1769 r. jeden z mieszkan-
c6w Grodna zanotowat: ,Nadzieja byla w Grodnie, ze
mennica nowa juz totaliter sporzadzona, ze srebra
z Warszawy przywiezionego nowe pienigdze nam tu
przysposobi¢ miala tymi czasy, a zatem chcieliSmy
czastke jaka i Kownowi udzieli¢ na pocieszenie one-
go. Ale¢ Komisja Skarbowa przez osobliwe sancitum
ferowane zabronifa tej roboty pieni¢znej dla niejako-
wych szkodliwych prowincji konsekwencji, a tak za
ordynansem mencarze sprowadzeni na reakcj¢ men-
nicy koto 3 tys. zlp., w przyszlym tygodniu, rewokowa-
ni do Warszawy wyjezdza¢ maja”.

Epizod ten byt juz ostatnim aktem w dziejach unii
monetarnej Polski i Litwy. Rozbiory ziem koronnych
i litewskich potozyly kres jednolitej monecie Obojga
Narodoéw.
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Wiodzimierz Jarmolik, Leszek Postotowicz

Stacja pocztowa w Buksztelu

w koncu XVIIl w.

Na przetomie XVII i XVIII w. komunikacja pomig-
dzy Warszawa a Wilnem, dwiema stolicami Rzeczypo-
spolitej odbywata si¢ znanymi od dawna traktami.
Jeden z nich, uzywany juz w wieku XV pokrywat si¢
czgsciowo z goscificem wiodgcym z Wilna do Krako-
wa, ktéry przechodzit m.in. przez Grodno, Bielsk
i Drohiczyn. Aby dotrze¢ do Warszawy nalezalo
w Drohiczynie skreci¢ na zach6d. Na drodze tej pro-
wadzacej na Mazowsze lezaly m.in. miasteczka podla-
skie: Sokotéw i Wggréw.

Drugi trakt laczacy Warszawg z Wilnem upowsze-
chnit si¢ w polowie XVI w. po tym, jak krol polski
i wielki ksiaze¢ litewski Zygmunt August, przebywajac
bardzo rzadko w Krakowie obrat sobie za giéwng
rezydencj¢ Knyszyn na Podlasiu. Nowa, prawdopod-
obnie bardziej dogodna dla podréznych droga wiodia
z Warszawy przez Ostréw, Zambréw u tomz¢ na
Mazowszu, Tykocin i Knyszyn na Podlasiu, Sokéike,
KuZnic¢ i Grodno do Wilna.

Od czas6w panowania Zygmunta Augusta jednym
z waznych uzytkownikéw traktéw komunikacyjnych

w Rzeczypospolitej zaczg¢la by€ poczta. Instytucja ta
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zostala zorganizowana na polecenie ostatniego Jagiel-
lona w 1558 r. Pierwszym dyrektorem poczty krélew-
skiej zostat dworzanin Prosper Prowana, pochodzacy
z Wioch.

Poczatkowo, fgcznos¢ pocztowa ograniczala si¢ do
przesylania wiadomosci migdzy Krakowem a Wenec-
ja. Na drodze prowadzacej przez Wiedefi rozmiesz-
czone zostaly specjalne stacje pocztowe, ktére obstu-
giwaly polskich kurieréw. Poniewaz, zaré6wno Zyg-
munt August, jak tez sprawujacy wladz¢ po nim Ste-
fan Batory wiele czasu spedzali na Litwie z tego
powodu kolejni dyrektorzy poczty (Taxis, Montelupi)
zmuszeni byli do wprowadzenia regularnych kurséw
na trasie Krakbw — Wilno. Za Srodek lokomociji
z reguly stuzyly postannikom pocztowym podwody do-
starczane przez poddanych krélewskich.

Po przeniesieniu przez Zygmunta II Waze¢ stolicy
z Krakowa do Warszawy stalo si¢ niezbgdnym Scislej-
sze wlaczenie tej ostatniej do systemu istniejacych juz
polaczeri pocztowych. Niewatpliwie, jedna z wazniej-
szych linii prowadzita z nowej stolicy Polski do sto-
fecznego oSrodka W. Ks. Litewskiego. Mozna przy-

Fmgﬁlent maby Prus Nowowschodnich Textora — Sotzmana z 1808 r. z zaznaczong stacjj pocztowa w Buksztelu.



puszcza€, iz pocztylioni wozacy listy korzystali
z powszechnie uczeszczanej w XVII w. drogi, wioda-
cej do Wilna m.in. przez Tykocin i Knyszyn.

Za Wladystawa 1V, Jana Kazimierza i Jana III
Sobieskiego nastapily kolejne, wazne zmiany w syste-
mie funkcjonowania poczty na ziemiach polskich
i litewskich. Wiadystaw 1V przeni6st centralny zarzad
poczty z Krakowa do Warszawy i wydat w 1647 r.
ordynacj¢ uparnistwawiajaca niejako te instytucje.
Dotychczasowy koszt utrzymania poczty ponoszony
przez wladcg przerzucony zostat na jego poddanych
w dobrach krélewskich, ktérych w zamian za zniesie-
nie podwdd obarczono okreSlonym podatkiem pie-
ni¢znym. Powstalym w ten spos6b funduszem dyspo-
nowat dyrektor poczty. Fundusz ten mial zapewni¢
powszechniejsza dostepno$¢ ustug pocztowych oraz
objecie tymi ustugami wszystkich miast posiadajacych
ponad 4 tys. mieszkaficow.

W drugiej potowie XVII w. funkcjonowanie pota-
czef pocztowych w Rzeczypospolitej nie odbywalo sig
jednak w spos6b nalezyty. Czeste wojny, ubozenie
ludnosci, stosowane z tego powodu ulgi podatkowe
sprawialy, iz ciggle brakowalo Srodkéw finansowych
na pokrycie potrzeb poczty. Jan Kazimierz, a po nim
Jan III Sobieski, dla poprawy istniejacego stanu wyda-
wali odpowiednie konstytucje (w 1659 i 1677 r.) z0bo-
wigzujgce ludnos¢, zwlaszcza miejska do regularnego
wplacania podatku pocztowego.

Wainym etapem w dziejach rozwoju poczty polsko-
litewskiej byly czasy saskie. August II po objeciu wia-
dzy zadbat nie tylko o ustanowienie dogodnych trak-
téw komunikacyjnych i stalych kurséw pocztowych
miedzy Polska i Saksonia, lecz réwniez przyczynit si¢
do polepszenia tychze wewnatrz kraju i z pafistwami
sasiednimi. Szczeg6lnie istotng byla rozbudowa pota-
czefi w kierunku wschodnim przebiegajacych giéwnie
po ziemiach W.Ks. Litewskiego. W 1717 r. zostala
uchwalona specjalna konstytucja, ktéra okreSlata
dokladnie przebieg tras i regulamin poczty litewskie;j.
Peten tekst konstytucji brzmial: ,Dogadzajac, aby
W.X.Litewskie nalezyta mialo cum vicinis
provinciis sciendorum komunikacja

litewska e ge pracsenti, tak dysponujemy: iz .

z Wilna na Grodno do Warszawy, takze z Grodna na
Brzescie dla komunikacji poczt ruskich do Lublina.
Ite m wdrugg stron¢ z Wilna na Kowno, az do gra-
nic Pruskich, takze na toz samo Kowno, Kiejdany,
Rosienie, az do Mitawy i Rygi. W trzecig stron¢ do
Biatej Rusi, na Mifisk, Mohylew, az do granic Mo-
skiewskich. Ktére to wszystkie poczty, przez postylio-
néw konnych a nie pieszych e x a c t e, punktualnie,
kresami niezbyt odlegle rozmiarkowanemi odprawo-
wane i trzymane bydZ powinny, tak dalece, zebycur -
sum suum, nigdy nie chybily, mianowicie aby
z Wilna do Warszawy w jednym tygodniu stawiata, od
niedzieli do niedzieli, et similiter nazad do
Wilna w jednym tygodniu wracata si¢, czego ordii -
nem €t regulamentum, ur. skarbnemu
WXL. zlecamy. In causum za$ non
regularis cursus, Trybunat Skarbowy
W.X.Lit.pre docretum suum, przy kalku-
lacji podwodnego, seriam uczyniani mad-
versionem”.

Fragment mapy wejew6dztwa podlaskiego Perthesa
z kofica XVIII w. z 2aznaczong stacja pocztowg w Buksztelu.

Jedna z konkretnych zmian powigzanych z moder-
nizacja pofaczefi pocztowych w Rzeczypospolitej za
panowania Augusta II byl rozw6j innego niz dotych-
czas szlaku komunikacyjnego migdzy Warszawa
a Grodnem. Potrzeba jak najdogodniejszego potacze-
nia miedzy tymi miastami pojawifa si¢ juz w latach
70-tych XVII w., wraz z postanowieniem odbywania
w Grodnie co trzeciego sejmu. Stary, wspomniany kil-
kakrotnie wczesniej trakt przez Tykocin i Knyszyn nie
zapewniat juz prawdopodobnie wygodnego i sprawne-
go przejazdu dla wladcy, jego dworu oraz calej rzeszy
senator6w i postéw koronnych. Nowa, bardziej korzy-
stna i prawdopodobnie od ok. potowy XVIII w.
powszechnie ucze¢szczana droga wiodla teraz przez
Bialystok. Miasto to, nalezace do Branickich herbu
Gryf, stalo si¢ na poczatku osiemnastego stulecia
gléwng siedzibg rodu i centrum jego rozleglych d6br
podlaskich. Szczeg6lng rol¢ w rozbudowie i podnie-
sieniu rangi Bialegostoku odegrat Jan Klemens Bra-
nicki, kasztelan krakowski i hetman wielki koronny.
Jego wszechstronne kontakty z Warszawa, osobiste
podréze do stolicy i na sejmy grodzieriskie, odwiedza-
jacy Bialystok goscie zmuszaly magnata do dbania
o stan okolicznych drég, mostéw i przepraw.

W drugiej potowie XVIII w. trakt komunikacyjno-
pocztowy miedzy Warszawg a Grodnem funkcjonowat
bardzo sprawnie. Tedy, dwa razy w tygodniu (ponie-
dzialek, Sroda) kursowala poczta litewska, wiozaca li-
sty, przesylki, a niekiedy i pasazer6w z Warszawy
przez Wilno, Mitawe i Ryge do Petersburga. R6wniez
dwa razy na tydzien (Sroda, sobota), ta samg drogg
przybywata do Warszawy poczta powrotna.

Na calym trakcie warszawsko-grodzienskim, licza-
cym 43 mile polskie (1 tila = ok. 7,5 km) lezaly miej-
scowosci, obstugujace te lini¢ litewska, w ktOrych
znajdowaly sie¢ urzedy i stacje pocztowe. Zgodnie
z obowigzujacymi wymogami miejsca te byly oddalone
od siebie 0 ok. 2—4 mile (15-30 km). W , Kalenda-
rzyku politycznym warszawskim” na rok 1779, zawie-
rajacym m.in. dokfadnie informacje na temat pola-
czen  komunikacyjno-pocztowych, przebieg traktu
pocztowego z Warszawy do Grodna przedstawial si¢
nast¢pujaco: Warszawa — Okuniew — Stanistawéw
— Makéw — Wegréw — Sokotébw — Granne —
Brafisk — Bielsk — Wojszki — Bialystok — Straz —
Sokétka — Kuznica — Grodno.



Do 1782 r. na odcinku szlaku warszawsko-grodziefi-
skiego, mie¢dzy Bialymstokiem a Sokoéika, funkcjono-
wala stacja pocztowa w Strazy, miejscovio$ci potozo-
nej nad rzekg Sokold3. Stacjata powstata najprawdo-
podobniej po 1717 r., wraz z reorganizacjg poczty
litewskiej. W polowie X VI w. istniata juz w tym miej-
scu karczma, obstugujaca biegnacy tedy trakt z War-
szawy przez Tykocin i Knyszyn do Grodna.

Straz lezata w odleglosci 4 mil (ok. 30 km) od pocz-
ty w Bialymstoku i 2 mil (ok. 15 km) od stacji poczto-
wej w Sokolce. Niejednakowa odleglo$¢ od sasiednich
placéwek pocztowych, wynikajace z tego powodu
trudnosci w obstudze pocztylionéw sprawily, iz
w 1782 r. stacja w Strazy zostala zlikwidowana. Na jej
miejsce administracja ekonomii grodzienskiej poleci-
la wybudowa¢ nowg stacje pocztows, polozong
w polowie drogi miedzy wymienionymi powyzej mia-
stami. Wybrane miejsce w potowie drogi znajdowalo
si¢ w wielkim lesie, tuz przy samym goScificu. W ten
spos6b 1782 r. mozna traktowa jako moment
powstania stacji pocztowej w Buksztelu.

Na temat istnienia i dzialalnoSci stacji pocztowej
w Buksztelu w ostatnim dwudziestoleciu XVIII w.
zachowalo sie¢ tylko kilka wzmianek Zrédiowych.
W 1786 r. miejsce to zostalo wymienione w opisie
traktu pocztowego z Warszawy do Grodna, zawartym
w ,Dzienniku Handlowym”. Wydany dziesi¢¢ lat
p6iniej ,Kalendarz Warszawski Polityczny i Histo-
ryczny”, informujacy m.in. o r6znych pofaczeniach
komunikacyjnych uwzglednit rowniez Buksztel, jako
jedng z szeregu stacji lezacych na trakcie warszawsko-
grodziefiskim. Kilkakrotnie nazwa Buksztel pojawita
si¢ w dziennikach podréznych, spisanych przez wyk-
sztalconych cudzoziemcOw, przemierzajagcych w kofi-
cu XVIII w. ziemie Rzeczypospolitej. W 1734 r. prze-
jezdzal, a nawet zatrzymat si¢ w Buksztelu Georg For-
ster, uczony niemiecki udajacy sie do Wilna w celu
objecia katedry historii naturalnej w tamtejszym uni-
wersytecie. Natomiast w maju 1793 r. traktem z Grod-
na do Warszawy przez Buksztel podr6zowat Friedrich
Schulz, niemiecki pisarz i historyk.

Zr6dlem, ktére pozwala odtworzy¢ w przyblizeniu
wyglad stacji pocztowej w Buksztelu w koficu
XVIII w. jest opis tego majatku sporzadzony
w 1811 r. po $mierci dotychczasowej ,,pocztenutero-
wej” Christyny Rybekowej. Pomocne sg przy tym
‘mapy i plany XIX-wieczne.

Funkcjonowanie stacji pocztowej w Buksztelu bylo
zapewne podobne do dzialalnosci innych placowek

tego typu, zakladanych w XVIII w. wzdtuz wszystkich -

traktow komunikacyjnych Rzeczypospolitej. Podsta-
wowy zakres dzialalnosci okreSlaly bowiem odgOrne
‘instrukcje wydawane przez central¢ pocztowa. Wyda-
je si¢ wiec, iz pomimo niedostatku bezposrednich
Zrédet mozna podja¢ probe odtworzenia pracy stacji
pocztowej w Buksztelu w koricu XVIII w.

' Stacja buksztelska nalezala do tzw. poczthalteri czy-
li stacji przeprzggowych i skladata si¢ z calego zespotu
budynkéw mieszkalnych i gospodarczych. Gi6wny
_dom pocztowy znajdowatl si¢ po prawej stronie traktu,
ustawiony réwnolegle do niego dluzsza elewacja. Pro-
sto z traktu mozna bylo wjecha¢ do Srodka budynku
(przez otwOr bramy w elewacji szczytowej), wewnatrz
ktérego nastgpowala przewidziana rozkladem zmiana
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koni. Poczthalter, bedacy zarzadcy stacji, zobowigza-
ny byl dostarczy¢ koni przede wszystkim dla oficjal-
nych pojazdéw pocztowych, kursujacych regularnie na
linii Warszawa-Grodno. W powyzszych czynnosciach
najistotniejszym bylo szybkie i sprawne zastgpienie
koni zme¢czonych wypoczgtymi. Obstuga poczthalterii
miata zazwyczaj od 15 do 30 minut na dokonanie
takiej zmiany.

Oprocz pomieszczenia stuzacego do przeprzegania,
ciagnacego si¢ najprawdopodobniej przez cala dhu- -
gos$¢ budynku znajdowato si¢ w nim réwniez mieszka-
nie zarzadcy poczty, izba przeznaczona dla pocztylio-
néw oraz pokoje goscinne.

Po lewej stronie traktu, niemal naprzeciw giéwnego
domu pocztowego, znajdowaly sie¢ pozostale budynki
nalezace do . stacji buksztelskiej. Wedlug opisu
z 1811 r. byt tam jeszcze jeden ,,dom pocztowy miesz-
kalny z cegly murowany, gontami kryty”. Stal on
zapewne takze tuz przy drodze. Miescilo si¢ w nim
»stacji pocztowych pie€”, kuchenka i spizarnia. Za
domem, wokot rozleglego, podtuznego dziedzifca ,
rozmieszczone byly rézne, drewniane budynki gospo-
darcze skladajace si¢ na folwark. Swojg dlugoscia (ok.
35 m) wyr6zniala si¢ wsrod nich stajnia polaczona ze
spichlerzem. W stajni trzymane byly konie pocztowe,
kt6érymi, zapewne w liczbie kilkudziesi¢ciu, dyspono-
wal poczthalter buksztelski. W komorach spichlerza
przechowywane byly zapasy owsa -— glownego pozy-
wienia konskiego, a na strychu znajdowat sie sktad
ordynarii i sprzetdw pocztowych. Procz tego w folwar-
ku stacyjnym byly: domek dla czeladzi, wozownia do
przechowywania powozéw, kuZnia, miyn, piekarnia,
drewutnia, suszarnia, liczne szopy, gumna i chlewy.
Za niekt6rymi budynkami ciggnely si¢ ogrody. Calos¢
obejscia opasywat r6znej jakosSci parkan.

Opréez pocztylionéw wozacych listy, z koni znajdu-
jacych sig¢. w poczthalterii mogli korzystaC takze

“potrzebujacy tego podrézni. Ustuga taka nazywala sig

»ekstrapoczta” i byla odptatna. Wynajem jednego
konia na odleglo$¢ mili kosztowal w koficu XVIII w.:8
groszy. W celu uzyskania odpowiedniej predkosci j jaz-
dy, do powozu zaprz¢gano zwykle 4 konie. W razie
potrzeby na stacji’ pocztowej mozna bylo wynajac,
oczywiscie za odpowiednio wysoka oplata, konie wraz
z pojazdem oraz kierujagcym nim woZnica.

Stacja pocztowa stuzyla réwniez czesto podrézuja-
cym osobom, jako miejsce postoju, odpoczynku,
a nawet noclegu. F. Schulz korzystajacy w latach dzie-
wiecdziesiagtych XVIII w. nie raz z takich ustug pisatk:
PO pocztach wszedzie sa t6zka albo dobre postanie
ze slomy, w wielu znajdzie si¢ nap6j i jadlo, a nawet
jak na kraj ten, tanio. Nie zaszkodzi wszak ze tu, jak
i wszc;dzne mleé ze sobg maly zapas jadla i co$ do

wypicia. W Kiejdanach, Kownie, Kryksztanach, Grod-
nie, Bialymstoku, Wegrowie, na kilku innych przy-.
stankach litewskiej poczty znajdzie si¢ wszystko, cze-
go si¢ zada”,

Chociaz wsréd miejscowosci wymienionych przez F.
Schulza nie ma Buksztela sadzi¢ jednak mozna, iz
poczthalter tamtejszej stacji dysponowat takze miej-
scami noclegowymi dla swoich go$ci oraz mogt
w razie potrzeby zapewniC jaki§ posilek. W listopa-
dzie 1784 r. zatrzymal si¢ w Buksztelu na post6j G.
Forster, jadacy z Bialegostoku do Grodna. Zaraz po



nim przyjechata w karecie ksi¢zna Sanguszkowa. Cze-
kajac na zmian¢ koni podrézni posilali si¢ wsp6lnie
jedzeniem i napojami z wlasnych zapaséw.

Kilka dni wczesniej (koniec paZdziernika), gdy G.
Forster przybyt p6Znym wieczorem do Pobikréw (sta-
cji pocztowej polozonej podobnie jak Buksztel na
drodze warszawsko-grodziefiskiej) i zmuszony byt tam
przenocowa¢, tak zanotowat w swoim ,,Dzienniku”:
,»Pok6j na poczcie dos¢ dobry, [...] pani poczmistrzyni
i jej siostra bardzo uczynne. Na obiad dostalem zupg
piwna i kawat kury pozostalej z obiadu™.

Trudno stwierdzi¢ z cala pewnoScia czy zarzadcy
stacji pocztowej mieli jakiS wplyw na stan drogi na
odcinkach obstugiwanych przez ich konie. Wiadomym
jest, iz ogélna jakos¢ goscificow w XVIlI-wiecznej
Rzeczypospolitej byla nie najlepsza. Wedtug obowia-
zujacych konstytucji wszelkie naprawy i konserwacja
traktéw publicznych nalezata do wiasciciela gruntéw,
przez ktoére one przebiegaly. Powinnos¢ t¢ podkreslat
bardzo wyraZnie regulamin pocztowy z 1777 r.

Stan odcinkéw traktu warszawsko-grodziefiskiego
mi¢dzy Bialymstokiem a Buksztelem oraz migdzy
Buksztelem a Soké6tka byl, sadzac po opiniach uzyt-
kownik6w raczej zadawalajacy. O dobry stan tych
dr6g dbali bowiem zar6wno Jan Klemens i Izabela
Braniccy, wiasciciele Bialegostoku, jak tez Antoni
Tyzenhauz, podskarbi nadworny litewski, zarzadca
ekonomii grodziefskie;j.

Bardzo interesujaco przedstawia si¢ sprawa pocho-
dzenia zarzadcOw stacji pocztowych w Buksztelu
iinnych, pobliskich placéwkach.

W chwili powstania nowoczesnej poczty w czasach
Augusta II, do Rzeczypospolitej zostali sprowadzeni
z Saksonii ludzie do jej obstugi. Na czele poczty stanat
dyrektor Herman Holzbrink (pehit t¢ funkcje od
1714 r. do 1741 r.), a po nim Karol de Rieberstein.

Szlak litewski obstugiwatly takze rodziny niemieckie
wyznania ewangelickiego. W Strazy, a p6Zniej w Buk-
sztelu byla to rodzina Rybek6w. Rodziny te ze wzgle-
du na swojg narodowos¢, jezyk i odmienne wyznanie
(ewangelickie) ograniczaly kontakty towarzyskie do
waskiego grona. Oto co pisze na ten temat jadacy na
poczatku maja 1795 r. przez Buksztel F. Schulz: ,Z
Sokétki do Buksztela trzy mile ciggnela si¢ ta droga,
wysadzana, z wielka dla podr6znego przyjemnoscia,
a stad do Bialegostoku. Sze§¢ tych mil zrobilem
w cztery godziny. W obu wspomnianych miejscach
znalaziem w pocztowych domach potomkéw dwdéch
familii saskich, kt6re od czaséw Augusta Il zajmuja te
posady, a dzi§ rodziny te do czterdziestu giéw licza.
Stanowia one towarzyskie kétko, zwigzane krwi wez-
fami ze soba, dzieci na przemian ze sobg zenig, krwi
polskiej ani kropelki jeszcze nie wmieszaly (o ile si¢
to unikna¢ dalo) i obyczaje i mowg saska zachowaly,
chociaz me¢zczyZni w czesci sig po polsku przebierali.
Czysto$¢ i porzadek odznaczaja te domy, i ludek ten
wsréd Litwy odcechowuje si¢ nimi korzystnie”.

Réwniez korzystajacy z ustug poczty w Buksztelu G.
Forster zwr6cit uwage na jej zarzadcéw, zapisat
w 1784 r. w swoim ,Dzienniku™: ,,w ciggu czterech
godzin dojechalem do Buksztelu, (trzy mile), odosob-
nionej poczty, gdzie byli Niemcy”.

Pierwszym poczthalterem stacji buksztelskiej byt
Godfryd Rybek, ktOry przeni6st si¢ tutaj ze Strazy.

Stacja pocztowa w Buksztelu.

On tez zajmowal si¢ urzadzaniem nowej placOwki
pocztowej. Zorganizowatl m.in. karczunek lasu pod
towarzyszacy stacji folwark (tzw. ,,myz¢”). Sprowadzit
i osadzit w poblizu kilka rodzin chiopskich. Kontrakt
miedzy G. Rybekiem a zarzadem poczty na prowadze-
nie stacji zawarty zostat 30 lat.

Na podstawie pisma z 15 lipca 1786 r., wydanego
przez Studzifiskiego, wiceadministratora ekonomii
grodziefiskiej, G. Rybek miat placi¢ 133 zt polskich
podatku. Do tego roku byt z niego zwolniony. Jedno-
czesnie otrzymat prawo na dalsze prowadzenie kar-
czunku i powigkszenie ziemi uzytkowej. W nastep-
nych latach poczthalter buksztelski placit 60 zt pol-
skich od kazdej uzyskanej w wyniku karczunku wi6ki.

W 1793 r. przejezdzajacy traktem warszawsko-gro-
dziefiskim kr6l Stanistaw August zatrzymat si¢ w Buk-
sztelu. Ostatni wladca Rzeczypospolitej udawat si¢ na
sejm w Grodnie. Przywilejem wystawionym 25 kwiet-
nia 1793 r. uwolnit on G. Rybeka od placenia 200 zt-
podatku do kasy ekonomiczne;j.

Wiasciciel stacji buksztelskiej G. Rybek zmart
w1795 r.

Po III rozbiorze Rzeczypospolitej czeS¢ powiatu
grodziefiskiego weszta w sklad prowincji Prus
Nowowschodnich, nalezacych do pafistwa pruskiego.
Buksztel i okolice znalazly si¢ w urz¢dzie domen
sok6lskim w powiecie bialostockim.

Po $mierci G. Rybeka kierowaniem stacji pocztowej
zajmowatla si¢ wdowa po nim Christina Rybekowa
z domu Michaelis, cérka wiasciciela stacji w Sokéice.
Za jej czas6w w Buksztelu dzialala takie karczma,
kt6ra trzymat w arendzie Zyd Hirsz Jekowicz, placacy
600 zt podatku rocznie.

W 1795 r. Prusacy zazadali podatku z poczty buk-
sztelskiej. Wiascicielka.  odméwila- uiszczenia opfat
podatkowych, powotujac si¢ na posiadany przywilej,
wystawiony przez Stanistawa Augusta. Poczatkowo
administracja pruska nie chciata uzna¢ krélewskiego
dokumentu. Twierdzono, ze kr6l wydat go niepraw-
nie. Nie wolno mu bylo dysponowa¢ dobrami skarbo-
wymi. Z kolei, G. Rybekowa zacz¢la si¢ domagac
zwrotu kosztéw poniesionych na urzadzenie folwarku
i akcj¢ karczunkowa. Chodzito o sume¢ ok. 1100 tala-
réw. Przez caly okres pruski Ch. Rybekowa nie wnosi-
fa zadnych optat. '



Po 1807 r. Buksztel znalazt si¢ wraz z obwodem bia-
tostockim w Cesarstwie Rosyjskim.

W 1811r., po $mierci Ch. Rybekowej stacje poczto-
wa objat jej syn Karol Rybek, bedacy od 1796 r. pocz-
mistrzem w Soko6tce. Gdy z Kolei on zmart (1848 1.),
wdowa po nim, Marianna wyszla ponownie za maz, za
Szymona Pogorzelskiego. Cze$¢ majatku buksztel-
skiego zostata wowczas podzielona miqdzy corki K.
Rybeka Joanng i Marlannq

Do lat 60-tych XIX w. pocztg bukszelskq prowadzit
Szymon Pogorzelski. Wydany w 1880 r. pierwszy tom
»Stownika geograficznego Krolestwa Polskiego”
informuje juz jednak o tym, ze w Buksztelu ,,byla nie-
gdy$ stacja pocztowa”. Prawdopodobnie jej dziatal-

Marek Waskiel

nos¢ skoriczyla sie¢ w kilka lat po uruchomieniu Kolei
warszawsko-petersburskiej w 1862 r.
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Grodzieriskie Towarzystwo Rolnicze

Od roku 1876 w zachodnich guberniach. 6wczesne-
go panstwa rosyjskiego poczelty powstawac towarzyst-
wa rolnicze. Inicjatywa ich zakiadania wychodzita od
Rosjan, kt6rzy na mocy carskich ukazow wydanych po
powstaniu styczniowym, mogli nabywa¢ na korzyst-
nych warunkach dobra ziemskie w tej czesci Impe-

- rium. Majatki te pochodzity najczesciej z popowsta-

niowych konfiskat i byly tworzone z débr panstwo-
wych. Towarzystwa rolnicze mialy stuzy¢, jak pisze
w swym pami¢tniku Edward WoymHowwz »Zespole-
niu wysitkow i wplywow przybyszow (...), aby wspolny-
mi sitami wyprzec z majatkow ojczycOw tej . ziemi,
przez powstanie 1863 r., uwlaszczenie, wyjatkowe pra-
wa i kontrybucje zrujnowanych”.” W statucie Towa-
rzystwa Rolniczego Mifskiego istniat zapis o zakazie
przyjmowania na cztonkéw 0s6b ,nierosyjskiego
pochodzenia”. Jednak owe pierwsze towarzystwa tyl-
ko z nazwy byly rolniczymi. Ich czionkami byli przede
‘wszystkim urzgdnicy pafistwowi i wojskowi poczuwa-
jacy sig¢ do obowigzku wsparcia rzagdowej inicjatywy.

Juz w 1878 1. kilku ziemian z gub: mifiskiej dopro-
wadzilo do zniesienia punktu statutu zakazujgcego
Polakom nalezenia do Mifiskiego Towarzystwa Rol-
niczego i nie pojawit sig¢ on juz péZniej w zadnym
innym statucie. Dla ziemianstwa polskiego towarzyst-
wa rolnicze byly w tych latach jedynymi formami zor-
ganizowanej dziatalnosci, na ktoére zezwolit carat.
Szybko. przeksztalcity si¢ w organizacje o wyraZnie
polskim i nie tylko rolniczym charakterze. Najbar-
dziej efektownym przyktadam przejecia juz istniejace-
go t‘owarzystw‘a z rak Rosjan i uczynienia zen organi-
zacji polskich ziemian byty dzneje Mmsklego Towa-
rzystwa Rolniczego. -

Kolejne towarzystwa rolnicze powstate w zachod-
nich guberniach Cesarstwa na przetomie XIX i XX w.
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byly zakladane prawie wquczme z mlc]atywy polskich
ziemian.

. Trzy powiaty guberni grodziefiskiej: biatostocki,
blelskl i sokOlski, ktorych obszar byt prawie tozsamy
z dzisiejszym woj. biatostockim byly objete zakresem
dziatalno$ci Grodzieriskiego Towarzystwa Rolnicze-
go. Powstato ono dopiero w 1901 r. jednak wczesniej
znakomita wigkszo$¢ zalozycieli Towarzystwa brata
udzial w tworzeniu i pracach Grodzieriskiego Syndy-
katu Rolniczego.

. Na mocy ustawy z 30 czerwca 1897 I. ministra rol-
mctwa i dobr panstwowych mogty powstawac w Kraju
Zachodnim. sp6iki- rolnicze zwane Syndykatami. 17
stycznia 1898 r. odbylo si¢ w Grodnie zebranie, na
ktérym zawigzano Grodzieniski Syndykat Rolniczy.
Miat on ufatwi¢ ziemianom nabywanie wszelkich
przedmiotéw i materialéw zwiazanych z rolnictwem
oraz zapewnic jak najkorzystniejsze warunki zbywania

- wszystkich produktOw gospodarstwa wiejskiego. Prze-
- widywano zakladanie przedanblorstw techniczno-rol-

nych, udzielanie pozZyczek i -stuzenie ziemianom
pomocg przy réznego rodzaju zleceniach dotyczacych
kwestii rolniczych. Zebranie odbylo si¢ w. obecnosci
gubernatora pod przewodnictwem Jana Ursyna Nie-
mcewicza, Owczesnego -marszatka szlachty guberni
grodzienskiej. Brato w nim udziat 22 ziemian zapro-
szonych przez marszaika szlachty. Wedtug stow refe-
ratu wprowadzajacego ,,zatozenie spoiki uzna¢ nalezy
za jeden z pilniejszych srodk6w ratunku w obecnym
krytycznym potozeniu rolnictwa”. Burzliwy przebieg
miata dyskusja dotyczaca wyboru miasta bedacego sie-
dziba biura nowego przedsiebiorstwa. Konkurowaty
ze sobg Grodno i Biatystok. Wreszcie zdecydowano
si¢ na Grodno uzasadniajac wybor wzgledami komu-
nikacyjnymi. Walne zebranie postanowiono odby¢ 15



marca 1898 r. w Grodnie. Do przygotowania tego zeb-
rania powotano komitet w nast¢pujacym skladzie:
Swiecicki (ziemianin z pow. wotkowyskiego), Edward
Tenner (pow. sokolski), A. Kwieciriski, Edward Wol-
mer (pow. grodziefiski). Pracom zespotu przewodni-
czyl Jan Ursyn Niemcewicz. Organizacja miala obej-
mowaé wszystkich rolnikéw. Nie tylko wihascicieli
majatkow, lecz takze dzierzawcow, rzgdcéw a nawet
towarzystwa i instytucje. Kazdy z 22 czlonk6w zalozy-
cieli miat prawo zaprosi¢ 10 sasiadow wedlug wlasne-
go uznania. Na ten spos6b rekrutacji udzialowcow
obruszylo sig kilka 0s6b. ,,Dzisie jszy spos6b organiza-
wania si¢ niestety podwujng przynosi szkod¢ bo nie
tylko naraza na szwank sprawg ale co gorsza sieje na
pierwszym stgpie rozgoryczenie i niech¢é wsréd
pomini¢tych”

Na marcowym walnym" zebraniu spoiki wybrano
m.in. pierwszy zarzad Grodzieniskiej Spotki Rolniczej.
Na cztonk6w zarzadu zaproponowano: J. Karpowicza
(pow. biatostocki), J. Ursyna Niemcewicza, D. Kory-
but-Daszkiewicza (pow. grodzieriski), W. Sytina (pow.
sokdlski), O. Baehra (pow. sokolski) i J. Rotta (pow.
brzeski). Komisja rewizyjna skiadata si¢ z A. Kwiecin-
skiego, D. Tarasowicza (pow. wotkowyski) i S. Jaczy-
nowskiege (zarzadca kilku majatkéw m.in. Karolina
pow. sokolski). Jako zesp6t pomocniczy powotano do
zarzadu: S. Puzyng, B. Roszkowskiego i XK. Skirmunt-
ta. Kadencja zarzadu miala trwac 4 lata. Pierwszym
prezesem. Syndykatu zostal wybrany Otton Baehr
(junior).

Otton Baehr pochodznl 'z rodziny pruskiej, ktora
przybyla na teren powiatu sokolskiego po III robiorze

Polski. Jego dziad i ojciec byli dzierzawcami’ kilku -

panstwowych majatk6w m.in. Polomin, Grodzisk.
W 1852 r. ojciec Ottona, takze Otton kupit od Euge-
niusza Rembielifiskiego- klucz Makowlany. Otton
junior do pracy na roli przygotowywat si¢ studiujac
agronomi¢ na uniwersytetach w Dorpacie, Krélewcu
i Halle. Poczem uzupelnial studia na Sorbonie i Col-
lege de France (nauki- spoleczne) Praktyki rolne
odbywal za granicg, a po powrocne w sokolskie przejat
od ojca zarzadzanie majatkiem pafistwowym Polomin.
U schylku roku 1863 O. Baehr zostat aresztowany za
udzial w przygotowamach do powstania i pomoc
udzxelanq ]ego uczestnikom. Pierwotna kara $mierci
zostata zamieniona na zestanie. W 1875 Baehr wraz
ze swa zona, kt6ra towarzyszyla me¢zowi w trakcie
pobytu na Syberii, powr6cili w rodzinne strony.
W 1880 r. Otton przejat od matki i siéstr zarzadzanie
Makowlanami. Rozwmql w majatku.  produkcje
sadownicza, znajdowala si¢ tam takze stadnina ara-
béw. Makowlany uchodzily w owych czasach za jeden
z lepiej zagospodarowanych i prowadzonych majat-
kéw w guberni grodzienskie;j.

Suma zadeklarowanych w trakcie zebrania udziatow
wynosita 16 tys. rubli. Oba zebrania sp6tki pcdsumo-
wano w sposOb nast¢pujacy: ,,z zebraf tych przekona-
liSmy si¢, ze gdy zajdzie potrzeba nie zabraknie nam
ludzi czynu”.

Kolejne zebranie czlonk6w Spotki bylo jednak
czym$ wigcej niz tylko rozprawianiem o zelazie, wor-
kach i kredycie. Spotkanie czlonkéw Syndykatu na
wyrost zwanego Grodziefiskim Towarzystwem Rolni-
czym bylo waznym wydarzeniem nie tylko dla ziemian,

lecz takze calej polskiej spotecznosci Grodna. Eliza
Orzeszkowa zachwycala si¢ ogromem polskiego zycia
spoiecznego jakie zatgtnito w owych dniach w Grod-
nie.”..., a potem nastapil karnawat grodzienski spo-
wodowany wielkim zjazdem obywateli- wiejskich na
posiedzenie $wiezo powstalego Towarzysiwa Rolni-
czego (pisarka myli Syndykat z Towarzystwem — M.
W.). Mie$cina zawzala. Na ulicach powozy, cugi, libe-
rie, w hotelach §cisk, po domach wizyty, w najwigkszej
sali klubowej —~ rozprawy publiczne. Kto wie jaka
katakumbg jest zycie nasze zwyczajne, wyobrazié
sobie moze wrazenia pot¢zne, ktére wywierato to
nagle wezbrane Zycie polskie. Polskie bo liczba przy-
bylych obywateli Rosjan wynosita tylko 5% calego
zebrania. Zapisalam si¢ na czlonka, na sal¢ wprowa-
dzit mnie prezes Towarzystwa pan Baehr. Rozmowy
byly polskie, rozprawy po rosyjsku”.”

W grudniu 1898 r. odbylo si¢ ostatnie w owym roku
zebranie Syndykatu. Z zadeklarowanych sum skiadek
i wpisowego nie wplyneto 2 700 rubli. Zarzad powziat
decyzj¢ o zmianach w zakresie dzialania Syndykatu,
tak aby w jego pracach mogta uczestniczy¢ drobna
szlachta. Planowang na rok 1500 wystaw¢ rolnicza
przesunigto .na ,czas przyszly”. Réwnocze$nie poin-
formowano o nieskutecznej prébie wyjednania ulg
podatkowych dla wiascicieli ziemskich.

Nadzwyczajne posnedzeme Grodzieriskiego Syndy-
katu Rolniczego odbylo si¢ we wrzeSniu 1899 r. Na
tym spotkaniu przyjgto 41 nowych czlonk6w i liczba
uczestnikow przedsigwzigcia wzrosta do 206, czyli
bylo to ok. 10% calej liczby ziemian w guberni.
Whbrew wi¢c olbrzymim nadziejom zwigzanym z uak-
tywnieniem $rodowiska ziemian grodzieriskich
poprzez rozpoczecie prac Spotki nie cieszyla si¢ ona
u cze¢sci posréd nich dobra opinia. Pomimo tego oraz.
zwracajac uwage na fakt, ze statut Syndykatu ograni-
czal mozliwosci dzialania, szczeg6lnie pozagospodar-
czego, postanowiono powotaé towarzystwo rolnicze.

Kolejne zebranie Syndykatu bylo wyjatkowa klapa.
Nie przybyla nan nawet potowa czlonkow. Jednak
zarzad uzyskal pozwolenie gubernatora i méglt odby¢
nieformalne spotkanie z nielicznymi ziemianami
przybylymi na zebranie. K. Skirmuni¢ poinformowat
m.in. o inicjatywie powolania przez szes$¢ syndykat6w
rolniczych. (minski, witebski, grodzieriski, wolynski,
kowienski i rosiefiski) wspOlnego przedsigbiorsiwa
o duzej sile nabywczej i wielkich mozliwosciach kon-
kurencji z innymi podobnymi firmami. Rzecz jasna
chodzito w tym wypadku o rywalizacj¢ z przedsigbior-
stwami zydowskimi. Przypommano zebranym o wysta-
wie rolniczej w Mifisku i zachgcono do jak najlicz-
niejszego udziatu.

Nastegpnego dnia po meudanym spotkamu Syndyka-
tu czyli 10 lutego 1901 r. odbylo si¢ uroczyste pierw-
sze posiedzenie Grodzienskiego Towarzystwa Rolni-
czego. Pozwolenie na zalozenie Towarzystwa uzyskat
marszalek szlachty gub. grodzienskiej Jan Ursyn Nie-
mcewicz. Jednak $mier¢ nie pozwolita mu na dokos-
czenie spraw organizacyjnych i kwestia powolama
towarzystwa mogta by¢ poruszona dopiero po nomi-
nacji nowego marszatka gubernialnego szlachty. Na
posiedzenie przybylo 78 os6b. Pe uiszczeniu wpisowe-
go do Towarzystwa, ktére ustalono na 10 rubli, przy-
stapiono do wyboru wiceprezesa. Prezesem z -urzgdu

1



byt gubernialny marszalek szlachty Piotr Wierowkin.
Petnienie funkcji wiceprezesa powierzono Stanista-
wowi ksi¢ciu Czetwertyniskiemu, ktéry jednak wyma-
wiajac si¢ nattokiem zaj¢C przyjat t¢ funkcj¢ tylko na
sze$¢ miesiccy. Na czlonk6w Rady Towarzystwa
powotano: Juliusza Ursyn Niemcewicza, Dymitra
Korybut-Daszkiewicza, Konstantego Skiemunnta,
Stanistawa ksi¢cia Puzyng, Bartosza Roszkowskiego,
Wieszczestawa Bankowskiego, Kazimierza Wolmera,
Aleksandra Oznibiszczyna i Stanistawa Siehienia. Do
komisji rewizyjnej weszli: Jaczynowski, Szemioth, M.
Ursyn Niemcewicz, Basnin i- Bielski. Sekretarzem
Towarzystwa zostal grodziefiski adwokat Bielawski,
a skarbnikiem Kocietta. Postanowiono, ze ogélne
zgromadzenie czlonkOw bedg si¢ odbywac trzy razy
w roku, a Rady Zarzadzajacej przynajmniej raz
w miesigcu.

Na zebraniu Towarzystwa Rolniczego odbytym 22
marca 1901 r. podj¢to kilka spraw, ktére wymagaty
pilnego ich zatatwienia. Byly posr6d nich m.in. kwe-
stie utworzenia szkoly rolniczej (na ten cel dr. Bitner
ofiarowat 18 dzisi¢cin ziemi w poblizu Wotkowyska),
zawiazania kasy chorobowej i emerytalnej dla robot-
nik6w dworskich. Podj¢to decyzj¢ o otwarciu stagji
doswiadczalnej nawozOw i nasion w okolicach Grod-
na na gruntach ofiarowanych przez ksi¢cia W. Lubec-
kiego. W towarzystwie powotano nastgpujace sekcje:
agronomiczng, hodowlang, gorzelniang i krochmalng.
Towarzystwo osiggn¢to wéwczas liczbg 150 cztonkOw.
W 1902 r. Towarzysiwo zanotowalo pierwsze sukcesy
ekonomiczne. Na skutek zabiegéw Rady Zarzadzaja-
cej podwyzszono urz¢dowe ceny na wodke, dzigki cze-
mu gorzelnie guberni (a znajdowaly si¢ one najczes-
ciej w gospodarstwach ziemianskich) uzyskaty ok. 70
tys. rubli dodatkowych wplywow.

Spotka Rolna dziatajaca réwnolegle z Towarzyst-
wem rozwijata nadal handel, przede wszystkim narze¢-
dziami i maszynami rolniczymi oraz nawozami Sztucz-
nymi. Kupowali je gléwnic ziemianie, jednak chiopi
bacznie obserwowali wszelkie nowinki techniczne
i o ile okazywaly si¢ byC przydatne, che¢tnie je sprowa-
dzali do swoich gospodarstw. Z powiatu sokolskiego
tak pisal o tym korespondent ,Kraju”: ,Przed laty
sprowadzitem do swego folwarku zniwiarke, a juz na
drugi rok dwoch wioscian posiadajacych po 40 morg
zeto zniwiarkami swoje i sgsiadéw pola. Na przyszie
za$ lato kilkunastu gospodarzy ma zamiar zniwiarki
z Warszawy sprowadzné” W oparciu 0 udziatowcéw
Syndykatu rozpoczeto zakladnie towarzystw wzajem-
nego ubezpieczenia i wzajemnego kredytu.

Towarzystwo Rolnicze ,chcialo pokaza¢ potrzebg
pracy zbiorowej, pragn¢to obudzi¢ wsréd ziemian
nowe zycie”. Rada Zarzadzajaca zwracala uwage¢ na
konieczno$¢ rozszerzenia kr¢gow, z ktérych powinni
rekrutowac si¢ cztonkowie Towarzystwa. ,,Powinnis$-
my zaprasza¢ na czlonk6w procz inteligentnych
i wybitnych ziemian — wioScian z tych okolic uzywa-
jacych dobrej opinii, a nawet zapewniC im bezptatny
udzial. Towarzystwo powinno otwiera¢ sktady wszyst-
klego9 czego wioScianie potrzebu]a;% urzadzac typowe
i wzorcowe gospodarstwa wiejskie”.
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Wsréd 155 ziemian, czlonkéw Grodzienskiego
Towarzystwa Rolmczego bylo 16 Rosj jan. Towarzyst-
wo jednak bylo przez og6t polskich ziemian traktowa-
ne z rezerwg i dystansem. Po pierwszych chwilach
euferii zwyci¢zyl marazm i niech¢¢ do spolecznej
dzialalnos$ci. Chociaz funkcjonowaly niektdre sekcje
Towarzystwa, zarzad zwracal uwage¢ na maly udziat
w ich pracach samych ziemian.

W Syndykacie bylo podobnie. ,Mamy wi¢c ziemian
wszystkich wyznan ogétem 4460. Natomiast iloS¢
czionkéw po dwuletnim istnieniu Spoiki wynosi
zaledwie 230 os6b. Fakt ten jest tym smutniejszy, ze
przywykli$my uznawa¢ nasze obywatelstwo za najbar-
dziej uspoteczniong klasg, a przekonawszy si¢, ze wig-
kszo$C ziemian wcale jest nieobecna w instytucji,
gdzie po trzydziestu latach bezczynnosci, moglibySmy
radzi¢ nad podniesieniem ekonomicznego stanu nie
tylko swego lecz i t%ch maluczkich, ktérzy przez wieki
na nich pracowali”.

Na rok 1904 Towarzystwo przygotowato wielkg wy-
stawg rolniczo-przemystowg w biatostockim Zwie-
rzyficu. W 'wystawie oprocz  ziemian mieli wzig¢
udzial niemal wszyscy przemystowcy i fabrykanci
guberni (oczywiScie przede wszystkim z Bialegosto-
ku). Wystawa zaplanowana byla na 6 tygodni, a prod-
ukty rolnicze miano wystawiac tylko 10 dni. Niestety
wystawa nie doszia do skutku, bowiem przesuni¢ta na -
rok 1905 nie mogla si¢ odby¢ z powodu napigtej sytu-
acji politycznej w Rosji. Potem nikt nie wrdcit juz do
tego pemystu.

Coraz lepiej prosperowata Grodziefiska Spotka
Rolnicza. Jej obrét w 1903 r. wyni6st 202 tys. rubli,
a czysty zysk S tys. rubli.

Po roku 1905 Grodzieniskie Towarzystwo Rolnicze
nie pracowalo juz z takg energig jak przed tg data. Na
fali odwilzy po wydarzeniach rewolucji w Rosji otwo-
rzyly si¢ nowe mozliwosci dziatalnosci politycznej
i spotecznej. Towarzystwo przestatlo byC jedyng orga-
nizacjg umozliwiajaca zrzeszenie si¢ ziemian. Prowa-
dzito nadal pozyteczng dzialalno$C tworzgc m.in.

‘wzorcowe gospodarstwa wiejskie w calej guberni

(powstato ich tacznie 15), prowadzac wedrowne kursy
rolne dla wioscian itp. Jednak ostatecznie ostabienie
prac Towarzystwa nastapito ok. r. 1909. Sp6ika rolni- -
cza powofana w 1898 r. jako namiastka orgamzacp
zrzeszajgcej ziemian, dopoki nie poczgli zarzgdzac nig
fachowcy — ekonomisci przynosita straty. Po oddziele-
niu si¢ Towarzystwa od Spoiki ta ostatnia poczgta

‘zwigkszac obroty i przynosi¢ zyski. Ziemianie powia-

tOw biatostockiego, bielskiego i sokOlskiego uczestni-
czyli w pracach obydwu instytucji na miar¢ ich nie-
wielkiego znaczenia ekonomicznego w guberni.

Przypisy:

L. Edward Woym{lowncz Wspomnicnia 1847-1923. cz. I, Wilno
19”&1 5. 39.

2. ,,Kraj ’, 1898, nr 18

3. Eliza Orzeszkowa, Listy, t. I, Wrocfaw 1955, s. 161

4.,Kraj”, 1902, nr4.

S. ibidem

6., Kraj”, 1990, nr 41



Jan Jerzy Milewski

Towarzystwo Uniwersytetu Robotmczego

w okregu biatostockim

Wielu politykéw myslalo o utworzeniu w niepod-
leglej Polsce organizacji, kt6ra szerzylaby. oSwiat¢
i kultur¢ w Srodowiskach robotniczych. Byl wsr6d
nich i Ignacy Daszyfiski — przywddca Polskiej Partii
Socjalistycznej, jedna z czolowych postaci zycia poli-
tycznego w Drugiej Rzeczypospolitej. Zdawat on
sobie sprawg z tego, ze tylko robotnik majacy lepsze
przygotowanie ogolne lepiej bedzie rozumial swoje
polozenie i widzial sposoby jego poprawy, bardziej
quzie dostrzegal potrzeb¢ walki o demokracjg
i konieczno$¢ aktywnego z niej korzystania. Drama-
tyczne okolicznosci zabGjstwa w grudniu 1922 r. pier-
wszego prezydenta Gabriela Narutowicza wykazatly,
jak latwo mozna bylo wykorzysta¢ masy przeciwko
interesom paristwa i samych robotnikéw. -
Przyspieszylo to powzigcie przez Daszynskiego
decyzji o stworzeniu -organizacji oS$wiatowej dla
ksztalcenia ludzi pracy. 21 grudnia 1922 r. Rada
Naczelna PPS przyjeta jego wniosek w tej sprawie:
»Pragnac walk¢ o wyzwolenie klasy pracujacej prze-
nikng¢ Swiadomoscia jej praw i obowigzk6w aby wyz-
woli¢ robotnikéw z ciemnoty, tej siostrzycy stabosci
i niewoli duchowej, Rada Naczelna postanawia: zato-
zy¢ w: najblizszym czasie Uniwersytet Robotniczy,
ktérego giéwna sneduba ‘ma by¢ w stollcy, a filie
zakladane w calej Polsce...

Juz 23 stycznia 1923 1. odbyt si¢ w Warszawie zjazd
organizacyjny, na ktérym utworzono Towarzystwo
Uniwersytetu ~ Robotniczego.  Przewodniczacym
Zarzadu- Gléwnego wybrano Tgnacego Daszynskiego:

Funkcje t¢ pelnit on az do 1934 1., kiedy to ze wzgledu

na post¢pujaca chorobg zastgpit go Kazimierz Cza-
pifiski - (Daszyfiskiego wybrano przewodniczacym
honorowym). Gléwne kierunki pracy TUR najtrafniej
okreslat fragment statutu:, ,Stowarzyszenie ma na
celu szerzenie wsr6d najszerszych mas o$wiaty i zain-
teresowan naukowych, artystycznych oraz zamilowan
w kierunku sportu”.

W zjeidzie zatozycielskim Towarzystwa Uniwersy-
tetu Robotniczego uczestniczylo dwéch przedstawi-
cieli z Bialegostoku (Zygmunt Kuran i Zygmunt
Szczygielski), jednak oddziat TUR powstat w Bialym-
stoku dopiero 29 maja nast¢pnego roku. Poczatkowo
nalezalo do niego 40 os6b, potem liczba czionkéw
spadita do 14. Oddziat mieScit - si¢ w lokalu PPS
i korzystal z biblioteki Miejscowego Komitetu Robot-
niczego PPS oraz ruchomej biblioteczki ZG TUR. Po
kilku miesigcach posiadat niewielki chor, sekcjg teat-
ralng i organizowal — cho¢ dosy¢ rzadko — odczyty.
Drugi oddzial w wojewodztwie powstat w Grodnie
w listopadzie 1925 r., natomiast na terenie bgdgcym
w zasiggu oddzialywania Okregowego  Komitetu
Robotniczego PPS w Bialymstoku (a wigc praktycznie
poza samym Bialymstokiem w powiatach: biatostoc-
kim, bielskim, sok6lskim i wysokomazowieckim) dal-

sze oddzialy powstaly dopiero w r.1928: w Hajnéwce
(20 stycznia), Bialowiezy (30 ma]a) i Bielsku Podla-
skim (6 listopada).

- TUR w- Bielsku Podlaskim zorgamzowal lekarz

. tamtejszego szpitala powiatowego (ceniony chirurg)

Stanistaw Bohdan Lesiewicz. Byt on gléwnym anima-
torem dziatalnosci, cho¢ formalnie petnit tylko funk-
cje sekretarza, gdyz uwazal, ze w organizacji robotni:
czej przewodniczagcym powinien by€ robotnik.- Pozy- .
skat on do wspétpracy liczng grupg miejscowej inteli-
gencji (byli to nauczyciele, lekarze, urz¢dnicy), ktéra
regularnie wyglaszata odczyty na tematy popularnona-
ukowe. We wrzeSniu 1929 r. ze wzgledéw politycz-
nych — zmuszony byl do opuszczenia Bielska. Od
konca lat dwudziestych wladze administracyjne pat-
rzyly na dziatalno$¢ TUR niezbyt przychylnie. Trady-

-cyjnie niechgtne wobec inicjatyw socjalistow bylo

duchowieristwo. Ksigdz w Hajnéwce odmoéwit w. paz-
dzierniku 1933 r. uczestnictwa w pogrzebie Stefana
Barabasza, przewodniczacego tamtejszego TUR

a jednocze$nie cztonka MKR PPS i cztonka Zarzadu

oddziatlu Zwigzku Zawodowego RobotnikOw Przemy-
stu Drzewnego, kt6ry w wieku 30 lat zmart na gruzli-
c¢. Przybyt natomiast z Warszawy socjalistyczny poset
z tego okregu, obrofica . i przyjaciel ha]nowsklch

robotnikéw — Stanistaw Dub01s

Na poczatku lat trzydziestych zorganizowano
oddzialy TUR w Lapach i Siemiatyczach. Inspirato-
rem dzialalnosci TUR w Siemiatyczach byt miody (ur.
1911 r.), prywatny urz¢dnik Stanistaw Siennicki, ktory
az do wybuchu wojny petnit funkcje sekretarza (prze-
wodmczqcyml byli: Bolestaw Szpryngwald — od
1934 r. i Aleksander Wiodzimirow — w 1939 r.).
Siennicki byl ponadto sekretarzem oddzialu Zwiazku
Zawodowego Robotniké6w Przemystu Budowlanego
i czlonkiem OKR PPS. Oddziat siemiatycki skupiat
miodziez polska i zydowska, co wynika chocby ze skia-
du zarzadu. Wsp6lpracowat tez z zydowska socjali-
styczng organizacja miodziezowa ,Frajhajt”.

W ELapach mozliwosci pracy kulturalno-o§wiatowe;j
bardzo poprawily si¢ po przekazaniu do uzytku w li-
stopadzne 1931 r. Domu Ludowego zbudowanego
dzigki miejscowemu oddzialowi Zwiazku Zawodowe-
go Kolejarzy. Na jego otwarcie poza postem Stanista-
wem Dubois przybyli czotowi dziatacze tego Zwigzku:
Adam Kurylowicz — 6wczesny prezes Zarzadu Giow-
nego i wiceprzewodniczacy Komisji Centralnej
Zwigzk6éw Zawodowych oraz Mieczystaw Mastek —
znany dzialacz PPS, p6zniejszy nast¢pca Kurylowicza.

W 1934 r. zostat formalnie rozwigzany nie przeja-
wiajacy od pewnego czasu aktywnos$ci, oddzial TUR
w Bialowiezy. Tak wigc w koficu 1935 r. w calym woje-

" woOdztwe bialostockim bylo 8 oddziatéw okoto 400

czlonkéw, w tym: w Bialymstoku (53 cztonkéw), Biel-
sku Podlaskim (26), Hajnéwce (34), Lapach (54)
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i Siemiatyczach (brak danych). W roku nast¢pnym
zalozono jeszcze 4 nowe oddzialy: 2 w powiecie gro-
dziefiskim oraz w Supraslu i Czarnej Wsi — ten nie
podjat w ogole dzialalnosci, poniewaz starostwo
odmowito rejestracji.

W niektérych miejscowosciach Towarzystwo Uni-
wersytetu Robotniczego bylo obiektem penetracji ze
strony ruchu komunistycznego — zwlaszcza na pocza-
tku lat trzydziestycn komunisSci zdobyli w nim spore
wptywy. W drugiej potowie lat trzydziestych PPS pod-
jeta wysitki w celu umocnienia swojej pozycji w TUR
i skierowata do dzialalnoSci w nim do$wiadczonych
dzialaczy. Na czele oddziatlu w Bialymstoku stanat
Mikolaj Pietruczuk, sekretarz Komisji Okregowej
Zwigzk6w Zawodowych i pelniacy odpowiedzialne
funkcje w OKR PPS — wczesniej dzialat w TUR-ze
w Bielsku Podlaskim (poprzednio TUR-em w Bia-
lymstoku kierowali m.in. w 1929. — Aleksander
Muszyfiski, b. sekretarz OKR PPS, w 1930 r. —
Marek Dowgialski, dzialacz ZZRP Drzewnego).

tyle w TUR, cow PPS i klasowych zwigzkach zawodo-
wych.

Jak z tego wynika najwazniejsze funkcje w TUR
byly obsadzone przez dziataczy pepeesowskich. R6w-
niez siedziby oddzialéw najczeSciej miescity si¢
w lokalach PPS lub bedacych w zasiggu jej wplyw6w
klasowych zwigzkach zawodowych. Jednak przy orga-

" nizacji czg$ci imprez wynajmowano wigksze sale. Jed-

na z czesto spotykanych i cieszacych si¢ popularnoscia
form pracy byly odczyty, dlatego biatostocki TUR na
ogo6t organizowat je w wynajmowanej sali teatru ,Pa-
lace”. W latach dwudziestych organizowano je giéw-
nie wlasnymi sitami, niekiedy, jak w Bielsku, p)‘zycia-
gajac wykladowcOw spoza ruchu robotniczego.
W pobliskiej Hajnéwce odczyty wyglaszali sami dzia-
facze PPS, najcze¢sciej Edward Hryniewicz.

W latach trzydziestych zaczeli przyjezdzac prelegen-
ci przysylani przez Zarzad Giéwny TUR. Jednym
z pierwszych byl Kazimierz Czapifiski -~ woéwczas
wiceprzewodniczacy Zarzadu Gléwnego, ktéry

Organizacja TUR w Hajn6wce po pochodzie 1 Maja w 1933 roku.

W Lapach po przeniesieniu z powodéw politycz-
nych w 1935 r. nauczyciela Rytla do KuZnicy, prze-
wodniczacym oddziatu zostat 48-letni robotnik Fran-
ciszek Mirek, z zawodu giser. W' roku nast¢gpnym
objat on réwniez funkcj¢ prezesa oddziatu Zwigzku
Zawodowego Kolejarzy. Jego zastgpcg w TUR-ze byt
o rok starszy urzednik kolejowy Leopold Godlewski,
skarbnik oddzialu ZZK Obydwaj, podobnie jak
i Rytel, byli czionkami Rady Miejskiej w Lapach. Nie
uchronito ich to jednak przed represjami. Z powodéw
politycznych zostali oni przeniesieni stuzbowo na kre-
sy: Godlewski — jesienia 1938 r. do Nowojelni
a Mirek — wiosng nastepnego roku do parowozowni
w Lunificu. Bylo to konsekwencja ich dzialalnosci nie
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w latach 1931-32 byt m.in. w Bialymstoku, Lapach
i Hajnéwce. W r. 1934 centrala przystata swoich pre-
legent6w pieciokrotnie a w roku nast¢gpnym juz trzy-
nastokrotnie. W latach 1936 —1939- na omawianym
terenie najwigcej odczytéw wyglosili: Zygmunt Piot-
rowski, Jan Krzeslawski, Edward OsG6bka, Adam
Préchnik, Stanistaw Garlicki, no i oczywiScie zwiaza-
ny z tym terenem juz od kilku lat — Stanistaw Dubo-
is. Byli to wiec czlonkowie Scistego kierownictwa
TUR, wybitni dziatacze polityczni i oSwiatowi. Naj-
czesciej wystepowali oni w Lapach i Bialymstoku,
a wigc w miastach polozonych przy linii kolejowe;j
z Warszawy, do ktérych byt najtatwiejszy dojazd. I tak
Lapy goscity m.in.: Kazimierza Czapiiiskiego (1932),
sekretarza generalnego TUR Zygmunta Piotrowskie-



go (1934, 1937), Adama Pr6chnika (1936) i przyszie-
go przewodniczacego PKWN — Edwarda Os6bke¢
(1938). By¢ moze wplyw na to mial rowniez fakt, ze
sponsorem w Lapach byt Zwigzek Zawodowy Koleja-
rzy, ktOry byl zwigzkiem bogatym, w duzym stopniu
wspomagajacym TUR.

Odczyty byly na og6t platne. Bilet wstgpu kosztowat
od 25 groszy do zlotowki a niekiedy i trochg wigcej:
Byly one najczesciej potaczone z czeScig artystyczna:
wystepami choru, orkiestry, sekcji teatralnej lub dek-

lamacjami. W ten spos6b prezentowano kolejne efek-

ty pracy TUR i powstawala cala impreza o$wiatowo-
artystyczna.

Duza popularnoscia cieszyly su; wystepy teatrzykow
amatorskich TUR. Jesli wierzy¢ ,,Robotnikowi Biato-
stockiemu”, to czasami nawet w teatrze ,Palace”
w Bialymstoku brakowalo biletow. Przewazat repertu-
ar zwiazany z tradycjg walk robotniczych: ,,Montwitl-
Mirecki”, ,,Smier¢ Okrzei”, »Krwawy styczefi” — to

tytuly sztuk granych przez zesp6t z Hajnowki -

w 1929 r. W koficu lat trzydziestych w repertuarze
dominowala tematyka zwigzana z 6wczesng sytuacja
~migdzynarodowa. Swiadcza o tym tytuly przedstawien:
.»Czerwony Wiedefi walczy”, ,Krew na pustyni” (o
agresji Wioch na Abisyni¢), ,No pasaran” (o wojnie
domowej w Hiszpanii), ,,Pokéj”, ,,Ugoda monachij-
-ska”, cho¢ zesp6t biatostocki wystawil réwniez
w Domu Ludowym im. J." Pilsudskiego ,Na dnie”
Gorkiego. Teatry TUR grywaly takie w sasiednich
miejscowosciach i tak np. bialostocki wystepowat
przed publicznoscia w Grédku i Michalowie. Zespoly
artystyczne dziatajace przy oddzialach TUR uSwiet-
nialy swoimi wyst¢pami rézne uroczystoSci organizo-
wane przez PPS i zwigzki zawodowe.

Wigkszo$¢ oddzialéw posiadata biblioteczki, nie-
ktore prowadzily réwniez czytelnie. Biblioteczki byly
niewielkie — $rednio liczyly po okoto 300 —400 ksia-
zek, za wypozyczenie ktorych trzeba bylo placi¢. Abo-
nament miesigczny w Biatymstoku w 1938 r. koszto-
wat 30 groszy i byl dosy¢ drogi w poréwnaniu z Sie-
miatyczami, gdzie wynosit tylko 10 groszy. TUR
w Siemiatyczach stat dosy¢ dobrze finansowo, bo staé
go bylo w 1938 r. na zakup odbiornika radlowego za
330 1.

Niekt6re oddziaty prébowa{y organizowac wyc1ecz—
ki krajoznawcze — gléwnie po najblizszej okolicy —.
np. hajnowski, bielski, a w koficu lat trzydziestych tak-
ze biatostocki. CzeSciej przybywaly na ten teren wycie-
czki z zewnatrz, organizowane przez ZG TUR.
Wycieczki, ktorych celem byla Puszcza Bialowieska
przyjmowane byly przez oddziat w Hajnéwce — zwie-
dzaly tam tartak, fabryke suchej destylacji drewna,
skladaly kwiaty na grobie Jana Werpachowskiego —
23-letniego robotnika zastrzelonego w kwietniu
1932 r. podczas’ mamfestacll strajkujacych robotni-
kéw.
~ Lepiej od krajoznawstwa rozwijat si¢ w TUR sport
Juz od poczatku powstania TUR w niektSrych ‘miej-
scowosciach- dziataly kota gimnastyczno-sportowe.
Tak bylo m’in. w Hajnéwce i Bialowiezy, gdzie wkrot-
ce po utworzeniu oddzialéw odbyt si¢ mecz pitki noz-
nej zakoficzony zwycigstwem Hajnowki (2:0). Sekcje
sportowe rozwinely si¢ w koficu lat trzydziestych.
Robotniczy Klub Sportowy ZZK w Lapach utworzo-

ny na bazie TUR w 1934 r. wkr6tce stat si¢ jednym
z lepszych w kraju robotniczych klub6w sportowych
kolejarzy, cho¢ zdarzalo sig, ze przegrywat jeszcze
z lokalnymi rywalami. W turnieju pitki noznej zorga-
nizowanym z okazji 5-lecia istnienia przegrat w sierp-
niu 1939 r. obydwa mecze: z Kolejowym Przysposo-
bieniem Wojskowym i Strzelcem. Gorzej bylo w Bia-
lymstoku, gdzie przez dtuzszy czas probowano utwo-
rzy¢ RKS, ale bez trwalszych rezultatéw. Jeszcze
w czerwcu 1939 r. ukazat si¢ komunikat w , Robotni-
ku Bialostockim” zapowiadajacy zebranie czlonk6w .
TUR w sprawie wznowienia dzialalnosci sekcji- spo-
rtowe;j.

To tylko niektGre, najczesSciej wyslquche formy
pracy. Oddzialy TUR organizowaly tez np. kursy przy-
gotowujace do dziatalno$ci samorzadowej i spotdziel- .
czej, sprowadzaly filmy oSwiatowe itp. Istotng barier¢
w rozwijaniu dziatalno$ci przez TUR stanowily mozli--
wosci finansowe: oddzialy musialy same wygospoda-
rowa¢ Srodki na dziatalno$¢€. Stad bilety wstgpu na
odczyty i wystepy zespoléw artystycznych, platne abe-
namenty upowazma]qce do korzystania z bibliote-
czek, organizacja dochodowych zabaw. Dodaé do tego
nalezy sktadki cztonkowskie, dary a zwlaszcza pomoc-
$wiadczong przez klasowe zwigzki zawodowe, bez kt6- -
rej dzialalnos¢ TUR bytaby anemiczna. Corocznie 1 /
maja organizowano zbiérk¢ pienigdzy na oSwiatg
robotnicza. Przodowaly w t‘% zbidrce: * Bialystok,
Bielsk Podlaski i Hajn6wka tora, biorgc pod uwa-
ge liczbe mieszkanicéw, byla najaktywniejsza.
W latach 1938 — 1939 w calym wojewGdztwie przepro--
wadzono zbibrke pieniedzy na oSwiat¢ robotniczg
w 12— 15 miejscowosciach, uzyskujac tacznie ponad 2
tysigce ztotych rocznie, w tym w Hajnéwce — 358
i 220 zt. W wielu miastach pienigdze zebrane w tym
dniu stanowily’ okoto 1/3 calorocznego budzetu
oddziatu.

Zdarzalo si¢ mekledy, zwlaszcza w latach dwudzle-
stych, ze TUR uzyskiwal subwencje od wiadz miej-
skich i tak w Bialyrmstoku 1928 r. Magistrat dwukrot-
nic przekazal miejscowemu oddzialowi po 750 zi
Takze w roku nastgpnym Rada Miejska uchwalita
subsydium dla TUR.

Tov’varzystwo Uniwersytetu Robotniczego nie bylo
jedyna organizacjg prowadzacg dziatalno$¢ oSwiatowg
w Srodowisku robotniczym — usitowaly to czyni¢ r6z-
ne nurty polityczne. Wsr6d robotnik6w zydowskich
dzialaly organizacje zydowskie. Dzialalno$¢ oSwiato-
w3 dla swoich pracownikéw prowadzity zaklady paf-
stwowe. Robotnicy chcieli jednak sami decydowac
o ksztalcie tej dzialalnosci. Dali temu wyraz podczas
dyskusji. zorganizowanej w styczniu 1938 r. przez

" ,08wiatowca™ w Pafistwowych "Zaktadach Drzewnych

w Hajn6wce, w ktérej wzial udziat m.in. Poniatowski.
Zwracajac uwage na nie docenianie przez wladze prac
oswiatowych prowadzonych przez TUR i zwiazki
zawodowe, podkreslali swojg -nieufno$¢ wobec akcji
sterowanej przez pafistwo. Opowiadali si¢ za Swiad-
czeniami na rzecz kultury i.oSwiaty, ale nie kosztem
zarobkow robotmczych

Jakie wspomnienia zostaly po przedwojennym
TUR-ze? A moze przetrwaly cho€ sztandary — mialy
je niekt6re oddziaty: hajnowski TUR otrzymat sztan-
dar 1 maja 1933 I., a bielski rok poZnie;j. :
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Henryk Majecki

Centrolew

| wybory ,brzeskie”
na Biatostocczyznie

Wyniki wybor6w do Sejmu w 1928 r. nie zapewnily
zadnemu obozowi politycznemu w Polsce zdecydowa-
nej przewagi, umozliwiajacej prowadzenie samodziel-
nej polityki. Ob6z sanacyjny utrzymat wiadze¢ w swych
rekach, ale nie posiadal przewagi w Sejmie. Przewage
takg posiadata opozycja, kt6ra jednakze wewngtrznie
zr6znicowana nie byla w stanie przeja¢ steru rzagdow
w kraju.

We wrzeSniu 1929 r., uksztattowala si¢ w Sejmie
blok stronnictw centrowych i lewicowych, kt6ry pod-
jat walk¢ z rzadem w obronie konstytucji marcowej.
Blok ten przyjat z czasem nazw¢ Zwigzku Obrony
Prawa i Wolnosci Ludu, zas- popularni¢’ zwany by}
Centrolewem. W czerwcu 1930 .r. przywédcy Centro-
lewu zorganizowali kongres w Krakowie. Podczas
kongresu potgpiono dotychczasowy system rzadow,
okreslajgc go mianem dyktatury, domagano si¢ przy-
wricenia Sejmowi praw zagwarantowanych obowia-
zujaca konstytucjy, Zadano dymisji nie tylko rzadu, ale
i prezydenta. Zamierzano zorganizowa¢ w calym kra-
ju wiece i demonstracje, a w przypadku gdyby prezy-
dent rozwigzat Sejm i nie okreslit daty nowych wybo-
" réw przystapi¢ do organizaciji strajku powszechnego.

Rzad zdecydowat si¢ nie p6js¢ na zadne ustgpstwa
w stosunku do opozycji, zdecydowat si¢ na jej znisz-
czenie.

Dotychczasowy premier ptk Walery Slawek podat
si¢ do dymisji. Premierem zostal marszalek Jozef Pil-
sudski, za§ ministrem spraw wewngtrznych gen. Feli-
cjan Stawoj-Skiadkowski. 29 sierpnia 1930 r. prezy-
dent rozwigzal Sejm i Senat, a termin wyboru do obu
izb parlamentu wyznaczyl na 16 i 23 listopada tegoz
roku.

Rozpoczeta si¢ kampania przedwyborcza. Stronnic-
twa Centrolewu postanowily stworzy¢ wspolny blok
wyborczy w oparciu o jeden program i jedng listg kan-
dydat6w do Sejmu i Senatu w kazdym okregu wybor-
czym. Do bloku nie przystgpita chrzescijafiska demok-
racja, ktéra zdecydowala si¢ wystapi¢c w wyborach
samodzielnie.

Odpowiedzig na dziatania opozycji byly represje.
W pierwszej kolejnosci objely one skrajng lewice.
W dalszej kolejnosci byli represjonowani twércy Cen-
trolewu, radykalni dzialacze ruchu; narodowego
(endecji), a takze radykalni przywodcy ugrupowar
ukraifiskich i biatoruskich. Lacznie aresztowano 84
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stego

bylych postéw i senatoréw, w sumie okoto 5 tys. 0séb,
z ktorych okoto 1,6 tys. bylo dziataczami stronnictw
Centrolewu. Noca 10 wrze$nia 1930 r. czolowi dziala-
cze Centrolewu zostali aresztowani i osadzeni w wig-
zieniu w twierdzy w Brzesciu nad Bugiem. Mieli oni
stang¢ przed sagdem pod zarzutem organizacji spisku
przeciwko ustrojowi panstwa. W takiej atmosferze,
zupetnie innej niz to bylo w 1919, 1922 i 1928 r., odby-
1y si¢ wybory do Sejmu § Senatu. Przeszly one do hi-
storii pod na¥wa wybor6w ,brzeskich”. Bezprawne
aresztowanie postow i osadzenie ich w twierdzy brze-
skiej stalo si¢ bowiem symbolem nowych metod rza-
dzenia przyjetych przez ob6z rzadowy. /

Sytuacja polityczna w kraju wywaria wplyw na takty-
ke ugrupowan politycznych dzialajacych na Biatostoc-
czyZnie. Opozycyjni dzialacze polityczni zaprzestali
wzajemnych oskarzen i licytowania si¢ przed wyborca-
mi. W swych wystagpieniach na wiecach i zebraniach
solidarnie wyst¢gpowali wzywajac do obrony praw Sej-
mu, ograniczanych i naruszanych przez rzad i prezy-
denta.

W maju i czerwcu 1930 r. na terenie wojew6dztwa
mialo miejsce kilka wiecOw o duzej niejednokrotnie
frekwenciji, siggajacej kilkuset stuchaczy. Wiece takie
organizowali: Roman Janowski, dzialacz PSL Wyzwo-
lenie na terenie powiatu Ostrow Mazowiecka, byli
postowie: Dominik Lo$ (PSL Piast) i Adolf Sawicki
(Stronnictwo Chlopskie) w powiatach: Bialystok,
Soko6tka i Woltkowysk, byly poset Wiadystaw Praga
(PSL Wyzwolenie) w powiatach: Augustow i Suwalki,
byly sénator Alfons Erdman (PSL Piast) w powiecie
Bielsk Podlaski. Duzg aktywno$¢ przejawily réwniez
organizacje PPS, a szczegblnie bialostocka, hajnow-
ska, grodzieniska, suwalska i lomzZyrniska. Bierno$¢
natomiast zachowaly organizacje Narodowej Partii -
Robotniczej oraz Chrzescijanskiej Demokracji.ﬂ 28
sierpnia 1930 r. w Biatymstoku odby1 si¢ zjazd delega-
tow gminnych k6t PSL Piast z powiatOw: Bialystok,
Sokotka i Woltkowysk. Gi6wnymi moéwcami byli:
Maciej Rataj, byly poset Dominik oS i byly senator
Alfons Erdman. Zaréwno moéwcy, jak i zebrani
demonstrowali jedno$¢ pogladéw, co do potrzeby $ci-
wspOldziatania  stronnictw  opozycyjnych
w ramach wspolnego bloku wyborczego.

Wykonujac zalecenia wiadz naczelnych Centrolewu,
dzialacze poszczegOlnych partii politycznych bloku



podjeli aktywna dziatalno$¢ agnacy]nq i propagando-
wa.

W dniach od 7-11 wrzeSnia byly posel Stanistaw
Dubois (PPS) przeprowadzil wiece. i zebrania w Biel-
.sku Podlaskim, Hajnowce, Bialowiezy, Kleszczelach
i Czeremsze, za$ dzialacze Stronnictwa Chiopskiego,
byli postowie: Adolf Sawicki i Piotr Targorski prze-
prowadzili wiece w Janowie (2. IX. 1930 r.), Myszyficu
(4. IX.) oraz Ostrofece (14. IX.). Dzialalnos¢ t¢ zaha-
mowaly represje. Zostali aresztowani i osadzeni
w twierdzy brzeskiej byli postowie: Adolf Sawicki
i Stanistaw Dubois. Ich aresztowanie nie miato gieb-
szego uzasadnienia. Nie nalezeli do twdrcow i sygna-
tariuszy Centrolewu. Bylo przejawem zemsty ze stro-
ny miejscowej admnistracji pafistwowej za nieprzejed-
nang krytyke rzadu. Ich aresztowanie oznaczalo wyla-
czenie na pewien czas z zycia politycznego. Zar6wno
A. Sawicki, jak i S. Dubois byli wspolorganizatorami
* (obok D. Losia) wo]ewédzklego kongresu Centrole-
wu w Biatymstoku.

Odbyl si¢ 14 wrze$nia 1930 r. w Bla*ymstoku Ucze-
stniczylo w nim okoto 200 os6b, w tym delegacja 64
kolejarzy z Lap, okolo 50 0s6b z Biafegostoku, repre-
- zentujacych PPS i NPR, reszta to delegaci terenowi
ko6t PSL Piast, Stronnictwa Chlopskiego i PPS, giow-
nie z powiatéw: bialostockiego, sokOlskiego, wotko-
wyskiego, augustowskiego i bielsko-podlaskiego,
a wigc wschodnich terenéw wojewOdztwa. Obrady
kongresu byly krétkie. Wystapili trzej moéwcy: dr
Dunin-GoZdzikiewicz, adwokat w Warszawy, repre-
zentujacy wladze naczelne NPR, a wigc réwnolegle
wladze naczelne Centrolewu, przywddca bialostockiej
organizacji PPS Tomasz Kapitutka i reprezentant
. grodziefiskiej organizacji. Stronnictwa Chlopskiego
Feliks Surowiec. Wszystkie wystgpienia mowcow spo-
tkaly si¢ z aplauzem zebranych. W trakcie przemo-
wien wznoszono okrzyki: ,precz z d)ktaturq marszatka
Pt{sudsklego’ precz z sanacjq! niech zZyje Zwiqzek Prawa
i Wolnosci Ludu!”. JednogtoSnie przyjto rezolucje
aprobujaca powstanie Centrolewu i uchwaly kongresu
krakowskiego. Po zamknigciu kongresu odbyly si¢
odrgbne zebrania delegatéw reprezentujacych PPS
(pod kierownictwem T. Kapitulki), PSL Piast (pod
kierownictwem D. tosia) i NPR (adwokat dr
Dunin-Gozdzikiewicz).¥ |

Kampania przedwyborcza przebiegata pod znakiem
wzmozonych represji oraz ograniczen stosowanych
przez policje i miejscowg administracj¢ panstwowa. -

W ciagu paZdziernika i listopada 1930 r. znaleZli si¢

w wiezieniu kandydaci na postéw: Roman Janowski
i Wiadystaw Praga z PSL Wyzwolenia, KonstantySwi—
stun ze Stronnictwa Chiopskiego i Dominik Lo§
z PSL Piast. Represje objety aktyw PPS w Hajn6éwce
zaangazowany w akcj¢ propagandowa Centrolewu,
w tym prezesa Powiatowego Komitetu Robotniczego
- Mikolaja Pietruczuka i sekretarza Edwarda Hry-
niewicza. Aresztowany zostal rowniez petnomocnik li-
sty wyborczej Centrolewu w Lomzy, dzialacz PPS
Franciszek Bazydlo. Represje nie ograniczyly si¢ tylko
do dzialaczy Centrolewu. Objely réwniez dualaczy
lewicy prokomunistycznej (PPS-Lewica, Zjednocze-
nie Lewicy Chlopskiej ,,Samopomoc”, Towarzystwo

_awybory”. /

Szkoly Biatoruskiej). Za kratkami wi¢zienia znalazl
si¢ takze znany dzialacz Stonnictwa Narodowego
w powiecie Ostroi¢ka, Pawel Krupa. Udaremniono
kandydowanie jednemu z czolowych dzialaczy chrzes-
cijafiskiej demokracji dotychczasowemu postowi
z okr¢gu nr S (Bialystok) Franciszkowi Urbanskiemu.
W zwiazku z podjetym postqpowanieﬁl sagdowym
otrzymat zakaz opuszczania dotychczasowego miejsca
zamieszkania — Warszawy.

Sytuacja polityczna w okresie kampanii przedwy-
borczej ksztaltowala si¢ roéznie w poszczegélnych
czesSciach wojewodztwa.

Czes¢ zachodnia i poludniowa wojewddztwa wcho-
dzila w sklad dwoch okrggéw wyborczych: nr 7
(powiaty: Lomza, Kolno, Ostrot¢ka i Szczuczyn) oraz
nr 4 (pownaty Ostrow Mazowiecka, Wysokie Mazo-
wieckie i Bielsk Podlaski). Na okregi te przypadato 8
mandatow poselskich, po cztery w kazdym. Poprzed-
nie wybory w 1928 r. przyniosty duzy sukces stronnic-
twom centrolewicowym.

Z 8 mandat6w poselskich potowa przypadia czion-
kom PPS (Mieczystaw Czarnecki i Stanistaw Dubois)
oraz PSL Wyzwolenie (Zygmunt Nowicki i Michatl
Rég).

Sytuacja polityczna w 1930 r. byta jednakze inna niz.
w 1928 r. Nastgpilo znaczne wzmocnienie si¢ narodo-
wej demokracji. Represje ostabily ob6z lewicy. Do
BBWR zglosili akces: poset Piotr Targoriski oraz bur-
mistrz . Ostrol¢ki Kazimierz Piotrowski, dzialacze
Stronnictwa Chlopskiego, a takze instruktorzy PSL
Piast z powiatu Bielsk Podlaski: J6zef Pietrzak i Wia-
dystaw Gorski. Centrolew w obu okregach wybor-
czych nr 4 i 7 nie byl sojuszem centrum i lewicy. Na
tym obszarze nie dzialala NPR. PSL Piast dzialato tyl-
ko w powiecie Bielsk Podlaski i w koricu 1930 .r. os-
tatecznie rozpadlo si¢. A wiec sojusz obejmowat tylko
3 stronnictwa lewicy: PPS, PSL Wyzwolenie i Stron-
nictwo Chiopskie, z ktérych ostatnie posiadalo bar-
dzo niewielkie wptywy. '

W wyniku répresji, a takze znacznego upadku wply-
wow, oboz lewicy zostal zepchnigty do defensywy
i odegral rolg marginalng w wyborach. Atakowany by}
z dwoch stron, ze strony bloku rzadowego oraz obozu
narodowego. Ob6z narodowy byl wydatnie wspoma-
gany przez Kler katolicki diecezji fomzyniskiej. 15 paz-
dziernika 1930 r. ordynariusz diecezji lomzyiiskiej bi-
skup S. Lukomski opublikowat list pasterski, w kt6-
rym zdecydowanie potepit dziatalno$¢ partii chlop-
skich i PPS, wypowiedzial si¢ natomiast po stronie
narodowej . demokracji. Replikg na list byt artykut
w pismie ,Wyzwolenie” pt. ,List ksigZy biskupow
Zdecydowane zwycigstwo w obu okre-
gach wyborczych odniosta narodowa demokracja, uzy-
skujac absolutng wiekszos¢ gloséw i 5 z posréd 8
mandatéw przypadajacych' na oba okregi. Kleske
poniost ob6z rzadowy, zdobywajac zaledwie 2 manda-
ty poselskie, po jednym w okregu. Jeszcze powazniej-
sz3 klgskg ponidst Centrolew. W okregu nr 4 zdobyl
on 17,9% (w 1928 r.—39,6%), w okrggu nr 7 —
10,1% (w 1928 r.—32,5%). Najwigcej glosow zdobyl
Centrolew w powiecie Bielsk Podlaski (28,3%) dzieki
gléwnie wytgzonej dzialalno$ci aktywu PPS z Hajnéw-
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ki i fakt ten zadecydowat o uzyskaniu 1 mandatu
poselskiego w okregu nr 4.

Znacznie mniej glos6w uzyskat Centrolew w powie-
cie Ostré6w Mazowiecka (17,9%), a w pownecne Wyso-
kie Mazowieckie — =zaledwie — 6, 7% Mandat
poselski z okregu nr 4 z ramienia Centrolewu zdobyt
Michat Rég, jeden z czolowych przywédcéw PSL
Wyzwolenie (viceprezes). Poniewaz réwnolegle otrzy-
matl on mandat z listy pafistwowej, zlozyl rezygnacjg
z mandatu uzyskanego w okr¢gu nr 4. Mandat otrzy-
mat kolejny kandydat z listy Stanistaw Dubois, lecz
z powodu pobytu w wi€¢zieniu w Brzesciu nie mogt
wykonywa¢ obowigzk6éw poselskich. Po wydaniu
wyroku sgdowego skazujgcego go na 3 lata wigzienia
ztozyt w 1933 r. mandat na rece kolejnego kandydata
z listy — Romana Janowskiego z PSL. Wyzwolenie.
Jednakze ten juz w 1932 .r. opuscit szeregi PSL Wyz-
wolenie przechodzgc do prorzgdowego roztamowego
Narodowo-Chiopskiego Stronnictwa Agrarnego, kt6-
re w tym czasie powstato pod przewodnictwem Mie-
czystawa Michatkiewicza. Tak wigc faktycznie Centro-
lew poni6st catkowitg klgsk¢ w wyborach do Sejmu
w 1930 r. w zachodniej czeSci wojewOdztwa,
aw nastqpnych latach odgrywatl juz marginalng rolg
w Zyciu politycznym na tym obszarze.

Nieco inaczej ksztaltowata si¢ sytuacja polityczna
w czgsci wschodniej wojewddztwa. Obejmowata ona 2
okregi wyborcze do Sejmu: nr 5 (powiaty: Bialystok,
Soké6tka i Wolkowysk) i nr 6 (powiaty: Augustéw,
Suwalki i Grodno). Uklad sit politycznych byt tu inny,
niz w czesSci zachodniej wojewodztwa. Narodowa
demokracja nie posiadata tu powazniejszych wptyw6ow
politycznych, duzg rol¢ natomiast odgrywala Chrzes-
cijafiska Demokracja. PSL Wyzwolenie posiadato tu
nikle wplywy i w 1930 r. znajdowalo si¢ w stadium pet-
. nego rozktadu organizacyjnego. Duze wplywy nato-
miast posiadato PSL Piast, Stronnictwo Chiopskie,
PPS. Istniala r6wniez Narodowa Partia Robotnicza,
lecz wplywy jej byly nikle, a ponadto znajdowata sig w
stadium rozkladu organizacyjnego i nicbawem zeszla
w ogole ze sceny zycia politycgnego tej czgsci regionu.
Faktycznie Centrolew tworzyly w kolejno$ci wplyw6w:
Stronnictwo Chiopskie, PSL Piast i PPS, a sztandaro-
wymi postaciami byli: Adolf Sawicki (SCh), Dominik
Lo$ (PSL Piast) oraz Tomasz Kapitutka (PPS). Do
Centrolewu nalezala rOwniez w okr¢gu nr S (Bialy-
stok) NPR, lecz faktycznego udzialu- w kampanii
przedwyborczej nie brata. Blok rozbijaty réznice mig-
dzy dwoma giéwnymi sitami reprezentowanymi przez
czotowych kandydatéw na postéw: A. Sawickiego i D.
Losia. Obaj pretendowali na pierwsze miejsce na
wspolnej liScie kandydatéw, gdyz nie bylo pewnosci,
czy sojusz centrolewicy zdobedzie w tym okrggu 2
mandaty poselskie. D. £oS§ myslat o powrocie do sytu-
acji z 1928 r. tj. do sojuszu PSL Piasta z chrzescijafi-
ska demokracja. Ostatecznie 0siagni¢to porozumie-

nie, co do kolejnosci kandydat6w na wspOélne;j liscie.

D. Lo$ zadowolit si¢ miejscem drugim na liScie.
Podobne spory byly w okr¢gu nr 6 (Grodno), gdyz
PPS na pierwsze miejsce wspOlnej listy zglosita zastu-
zonego dzialacza spotecznego, dobrego méwce i orga-
nizatora, dotychczasowego prezydenta Suwatk, Waw-
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rzyfica Galaja. Wobec zdecydowanego veto Stronnict-
wa Chiopskiego W. Galaj musial zadowoli¢ si¢ dal-
szym miejscem. Natomiast kandydat Stronnictwa
Chlopsklego Konstanty Swistun zostal aresztowany
i nie mogt wzia¢ udziatlu w kampanii przedwyborczej.

Ostatecznie Centrolew nie wzigt udzialu w okr¢gu
nr 6. Przedstawiona bowiem lista kandydatéw na
posiéw zostata uniewazniona przez Okregowa Komi-
sj¢ Wyborcza ze wzgledéw formalnych ,,jako zlozona
po uplywie ustalonego terminu”. Tymczasem powo-
dem tego opGZnienia bylo aresztowame pelnomocni-
ka listy. .

Kampania wyborcza do Sejmu w okregu ni 5 prze-
biegata w atmosferze walki migdzy dwoma giéwnymi
sitami: obozem rzgdowym oraz opozycja, reprezento-
wang przez dwa bloki: Centrolew oraz Katolicki Blok
Ludowy (chadecja wspomagana przez endecjg). Oba
bloki opozycyjne nie wspétpracowaly z sobg, lecz réw-
niez nie zwalczaly si¢, zachowujac neutralno$¢ wzgle-
dem siebie. A wigc bylo tu inaczej niz w cz¢Sci
zachodniej wojew6dztwa, gdzie Centrolew zwalczany
byl przez oba ugrupowania prawicy.

W okregu nr 5 zwycigzca zostal ob6z rzadowy uzy-
skujac 58,7% glos6w i 4 mandaty poselskie (w 1928 r.
— 2 mandaty), Centrolew zdobyl 16,1% glos6w (w
1928 r. — okoto 25%) i 1 mandat poselski (w 1928 r.
- 2 mandaty). Chrzescijafiska Demokracja poniosta
niewielkie straty w poréwnaniu z 1928 r. i utrzymata
posiadany dotagd mandat poselski (w 1930 r. objat go
adwokat Waclaw Bitner). Tak niekorzystne wyniki
Centrolew uzyskat dzigki danym z pow. Wotkowysk.
Poniewaz D. LoS i A. Sawicki nie mogli prowadzi¢
dziatalnosci propagandowej w tym powiecie, a organi-
zacje powiatowe stronnictwa nalezacych do Centrole-
wu byly tu stabe, Centrolew faktycznie w tym powiecie
nie prowadzil zadnej dziatalnoSci propagandowe;j.
Wynikiem bylo uzyskanie zaledwie 4,7% glos6w (w
1928 r. — okolo 25%), podczas gdy w powiecie Bialy-
stok na list¢ Centrolewu padio 25,4% (w 1928 .r. —
32,2%), za$ w powiecie Sok6tka — 16,8% (w 1928 r.
— blisko 60%).

W okregu nr 7 cz¢S¢ dotychczasowych wyborcow
stronnictwa Centrolewu zbojkotowalo wybory, cz¢s¢
za$ oddato glosy na kandydat6éw chadecji. Zwycigstwo
odni6st ob6z rzadowy, jednak na kandydat6w chadecji
oddalo swe glosy 26,7% wyborcOw. 3 mandaty posel-
skie uzyskal Bezpartyjny Blok Wsp6ipracy z Rzadem,
jeden za$ przypadt chadecji (Romuald Putjan z Grod-
na)

W wyborach do Senatu wojew6dztwo biatostockie
tworzylo jeden, czteromandatowy okrgg wyborczy.
Ubiegali si¢ o nie kandydaci 5 blok6w wyborczych,
z ktorych jak si¢ wydawalo 3 bloki Inialy duze szanse.
Rzeczywisto§¢ okazala si¢ inna. Przy duzo nizszej
frekwencji niz przy wyborach do Sejmu zwycigstwo
odni6st BBWR, zdobywajac blisko 60% oddanych
glos6w waznych i 3 mandaty senatorskie. Lista narod-
owa (sojusz endecji i chadecji) uzyskata blisko 20%
glos6w i pozostaty mandat Natomiast Centrolew zdo-
byt zaledwie 5, 1%% i zostat zdystansowany nawet
Blok Obrony Praw Narodowosci Zydowskiej w Pol-



sce, ktéry mogt liczy¢ tylko na wyborcow zydowskich.
Kleska wigc byta zupeina.

Poni6st jg zresztg Centrolew w calym kraju. Ziozylo

'si¢ na to wiele przyczyn. Jedng z nich byl terror

wyborczy. Jednakze tego czynnika nie nalezy przece-
nia¢. Wyniki wyboréw §wiadczyly bowiem o spadku
wplywOw ugrupowar lewicowych i centrowych, a jed-
noczesnie 0 postgpujacej polaryzacji zycia polityczne-
go. Na terenie Bialostocczyzny procesy te byly bar-
dziej widoczne. Poczawszy od 1930 r. w zachodniej
czgsSci wojewoddztwa zZycie polityczne -sprowadza sig
w zasadzie do walki migdzy endecja i sanacja o wiadzg

‘i wplywy w spoleczefistwie. Natomiast dzialalno$¢

pozostalych ugrupowani politycznych (SL, PPS)
odgrywa¢ zaczyna peryferyjng role. We wschodniej
czgsSci wojewodztwa sytuacja polityczna jest bardziej
zlozona, ale i tu poczawszy od 1935 r. mozna zaobser-
wowaC burzliwy rozwd6j organizacyjny Stronnictwa
Narodowego, ktore staje si¢ giéwnym konkurentem
obozu rzgdowego w walce o wiladz¢. Ugrupowania

centrowe — chadecja i NPR calkowicie zeszly ze sce-
ny Zycia politycznego, SL odgrywa pewna rolg, ale tyl-
ko w kilku powiatach, za§ PPS—w giéwnych oSrod-
kach przemystowych.

Przypisy

1. Dzieje Centrolewu doczekaly si¢ wielu opracowafi. Na uwage
zastuguje praca A. Czubifiskiego pt. Centrolew. Ksztaltowanie sig i
rozwd6j opozycji antysanackiej w Polsce w latach 1926-1930, Poznast
1963. :

2. Ustalono na podstawie miesigcznych sprawozdafi sytuacyjnych
wojewody biatostockiego (Archiwum Pafistwowe w Biatymstoku —
APB, Urzad Wojew6dzki Bialostocki — UWRB, sygn. 56 i 57) oraz
prasy,

3. APB;, UWB, sygn. 56, k. 22.

4. Wyzwolenie, nr 552 9. [X. 1930 -

S. Dane statystyczne dotyczace wyboréw z 1928 i 1930 xr.
pochodza z publikacji GUS;

— Statystyka wyboréw do Sejmu i Senatu odbytych w dniu7i 11
marca 1928 .r. Warszawa 1930, s. 5-9,

— Statystyka wyboréw do Sejmu i Senatu w dniu 16 i 23 listopada
1930r. Warszawa 1935, s. 5-8,

6. ibidem, s. 191. :

Janusz Figura, Zdzistaw Gwozdek

Szkolenie wojskowe zotnierzy ZWZ (AK)

'w okregu biatostockim

Do momentu wybuchu wojny radziecko-niemiec-
kiej trudno jest méwi€ o scentralizowanym szkoleniu
zolierzy ZWZ na terenie bialostockiego okrggu.
Mozna przyja¢, ze dokument KG ZWZ —, Wytyczne
nr 17 w. sprawie szkolenia dotarly do rak dowddcy
okregu kpt. , Mscistawa” (Wiadystawa Liniarskiego)
dopiero wiosng 1941 r.

Nowe warunki jakie zaistnialy po czerwcu 1941 r.,
zdopingowaly awansowanego do stopnia majora
»Mscistawa”, aby podja¢ w okregu zadania szkolenio-
we. Z jego rozkazu Oddzial III Sztabu Okregu ZWZ
rozpoczal przygotowanie i rozsylanie okreSlonych in-
strukcji szkoleniowych. Opracowano je opierajac si¢

. orozkazy i dyspozycje Komendy Giéwnej ZWZ.

W marcu 1942 1. szefem I} Oddzialu Operacyjno-
Wyszkoleniowego zostat mjr Marian Switalski
(,Szczurek”, ,Juhas”). Byt on jednocze$nie szefem
wyszkolenia. Jego zastgpca zostat kpt.. Czeslaw Gole-
biowski (,,Bosy”). Szefem artylerii, odpowiedzialnym
za szkolenie artylerzystow byl kpt* Bolestaw Rzepnie-
wski  (,Zajety”). Mjr inz. Antoni Kurylowicz
(,»Szach”) zostal szefem saperéw. Kpt. Jana Tabor-

“towskiego (,Kusy”) mianowano szefem broni pancer-
- nej. Za produkcje konspiracyjng odpowiadat kpt. inz.
Kazimierz Giaro (,Klonowicz”). Na czele Kedywu.

stal Tadeusz Westfal (,Karas”). Za sluzbe lotnicza

‘odpowiadat kpt. ,Zrzutek” (NN). W 1944 r. zastepca

szefa saperéw zostat mlanowany ppor. Mieczyslaw
Wotukiewicz (,,Cygan”) -

Oddziat III byt odpowiedzialny za caloksztalt szko-
lenia wojskowego, dlatego koniecznym bylo przyto-
czenie calej obsady personalnej. Poszczeg6lni szefo- -
wie przygotowywali okreslone instrukcje szkoleniowe
oraz organizowali kadrg¢ instruktorskg dla swonch dy-
scyplin. .

Komendant biatostockiego oqugu ZWZ zobOwiq-
zal inspektor6w rejonéw do organizacji, nadzoru oraz

kontrolowania szkolenia w podlegiych obwodach. Na

szczeblu obwodu, za organizacje szkolenia szerego-
wych, kursy specjalistyczne odpowiadal dowddca
obwodu. Miat do swojej dyspozycp referenta wyszko-
lenia obwodu.

Na przelomie kwietnia i maja 1942 r. zostaly opra-
cowane pierwsze instrukcje szkoleniowe dla pluton6w
bojowych, druzyn WSOP, patroli 1gcznoSci, - shuzby
sanitarnej oraz druzyn ochronnych.

Na poczatku 1943 r. jako oficerowie wyszkolenia
w poszczegblnych obwodach petnili stuzbg: Zambréw
— Czestaw Kotakowski (,,Wicher”), Ostrolgka —
Aleksander Bednarczyk (,Adam”), tomza —
Tadeusz Makowski (,,Ludwik™), Bielsk Podlaski —
Aleksy Rutkiewicz (,,Orzet”), Suwalki — Wiadyslaw
Kuszel (,Babinicz”), Bialystok — miasto — Julian
Strzailkowski. (,,Jur”). W pozostatych obwodach obsa-
dzenie stanowisk szeféw wyszkolenia nastapilo w dru-
giej polowie 1943 r. W pazdzierniku 1942 r. otrzyma-
no wydawnictwa III Oddzialu Sztabu G}()wnego ZWZ
W postaci instrukcji, skryptow i podrecznik6w, dobrze
opracowarne i przydatne w szkoleniu. Wazniejsze tytu-

19



ty to: ,,Miasto. WskazOwki i zasady prowadzema walk
w miastach”, ., Walki poza os$rodkami miejskimi”, ,,Sa-
perskie Srodki walki”, ,,Przyklady bojowe — pluton”,
»Przyklady bojowe — druzyna”, ,Dywersja bojowa na
komunikacje kolejowe, szosowe, telekomunikacyjne”.
Docieraly réwniez periodyki: ,, Insurekcja” i . Zokmierz
Polski” zawierajace materialy szkoleniowe dla dowéd-
cow pluton6w i druzyn. '

Gen. ,,Grot”, w swych wytycznych nakazat przepro-,

wadzenie dla kadry dowodczej éwiczen aplikacyjnych
zw1qzanych z konkretnymi zadaniami terenowymi.
Szkoleniem tym objgta byla cala kadra dowddcza.
Zajecia prowadzit z inspektorami rejonéw dowddca
okregu ,Mscistaw”. Szesciu inspektorow szkolito 14
dow6dcow obwodow (kazdy inspektor swoich dow()d-
cOw obwodow).

Na terenie przystapiono do orgamzac]l kurs6w
Szkoly Podchorazych Rezerwy Piechoty oraz kurséw
Szkoly Podoficerskiej Rezerwy Piechoty. Dopiero
w IV kwartale 1942 r. rozpocz¢to szkolenie zespotow
saperskich, dywersyjnych, motorowych, samoct:odo-
wych, sanitarnych rusznikarskich. Najp6Zniej bo
dopiero w maju 1944 r. uruchomiono szkoleme
zandarmerii okregu.

Plan szkolenia podchorazych. zakladal uruchomle-
nia 20 klas o stanie 128 zoinierzy. W Zlozonym mel-
dunku do KG ZWZ ,Mscistaw” wystgpuje informac-
Ja, Ze na dzien 1 pazdziernika 1942 r., w okrggu zosta-
fo zorganizowanych 25 klas, w klérych nauczano 105
zolnierzy. Na Kursach podoficerskich zorgamzowano
33 klasy o stanie 167 stuchaczy.

Kurs dla podchorazych miat trwa¢ od 3 do 5 miesig-
cy. W programie przewidziano 275 godzin lekcyjnych
z réznych dyscyplin wojskowych. Na poczatku w orga-
nizowanych klasach mialo by¢ 10—12 shtuchaczy;
pOZniej liczebnos¢ klasy zmniejszono do 5 wychowan-
kow. Pierwszy kurs Szkoty Podchorqzych' Rezerwy
' Piechoty przebiegat z pewnymi odchyleniami od zasad
i nakazéw KG ZWZ. Wigkszo$c stuchaczy byla podo-
ficerami, ponadto trafili ludzie z mala matura. Skiero-
wanie na kurs zwigzane bylo z pozytywng ocena przy-
datnosci kandydata na dowddce, stazem konspiracyj-
nym i ogllmg postawa. Dowddca okregu polecit in-
spektorom, aby przy kazdym inspektoracie powotano
druzyn¢ SPRP. Druzyna byla dzielona na pigciooso-
bowe klasy. Na czele klasy stal dow6dca — przewaz-
nie podoficer lub oficer, ktéry miat.z tego tytutu przy-
znany ekwiwalent pieni¢zny (okoto 150 marek Rze-
szy). Opuszczenie 25 godzin powodowalo automa-
tycznie skreslenie z kursu. Absolwenci uzyskiwali sto-
pien kaprala podchorazego, gdy zdali egzaminy. Egza-
minowata _komisja wyznaczona przez dowddcg okre-
gu. Obok teorii duzg wagg zwracano na dzialania
praktyczne. W 1943 r. zostal zorganizowany drugi
kurs podchorazych SPRP. Objeto nim 288 zotnierzy
zorganizowanych w 38 klasach. Na kursach podoficer-
skich przeszkolono 415 podoficeréw w 100 klasach.
Og6tem w latach 1942 — 1943 w bialostockim okregu
ZWZ/AK przeszkolono 393 podchorazych i 582 pod-
oficeréow. Komendant okr¢gu w swym opracowaniu
o odtwarzaniu jednostek AK na BialostocczyZnie
wymienia liczb¢ 500 podchorazych, kt6érzy zostali
wyszkoleni w okregu przez okres okupacji niemiec-
kiej. Na podstawie zbadanych list egzaminacyjnych
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i mianowarn podchorazych liczba ta jest mniejsza. Pro-
tokoly egzaminacyjne z maja — czerwca 1944 r. II
kursu SPRP, podkreSlaja, ze wigkszo$¢ pedchorqzyeh :
uzyskiwata wyniki pozytywne.

W szkoleniu podchorazych i podoﬁceréw zaangazo-
wana byla znaczna liczba oficer6w i podoficerow
zawodowych. Na terenie obwodu zambrowskiego AK
do najbardziej zaangazowanych w tym procesie nale-

~ zeli por. Michat Dziadowic (,,Swnerk”) Roman Glin-

ka ,Rom”, por. Franciszek Grosfeld (,,Olszyna”),‘
Piotr Kalinowskl (»S¢k”). Ten ostatni byl m.in. orga-
nizatorem obwodowego kursu podoficerskiego. _

Na terenie ostrowskiego szkolenie prowadzili: por.
Norbert Adamowicz (,Alena”), por. Adam Bedna-
rczyk  (,Adam”), Tadeusz Budny (,,Swoboda”) P
Ryszard Pszczotkowski (,Gryf”). Ten wymieniony na
koricu byt instruktorem wyszkolema na kursie pOdOfl-
cerskim obwodu, natomiast Wiadystaw Skolimowski
(,Zastawiak”) — byt mstruklorem wyszkolema szkoty
podchorazych.

W obwodzie fomzyfiskim AK kadre dowddcza przy-
gotowywali: Marceli Januszewski (,Grzyb”), Tadeusz
Makowski (,Ludwik”) oraz instruktorzy: ppor.
»Wilk” (NN), ppor. ,, Teresak” (NN).

- Na terenie obwodu grajewskiego wyszkolemem
kadry podchorazych i podoficer6w zajmowali si¢: Jan

. Telesfor Kowalski (,,Lech”), Wactaw Lepak (»,Na-

b6j™), Jan MScichowski (,,Mi$”).

Szkoleniem podchorazych i podoﬁceréw na terenie
obwodu Wysokie Mazowieckic zajmowali sig: Alek-
sander Szymanski (,,S¢p™) (ur. 1928) oraz Aleksander
Szymanski (,, Wiestaw”, [ Wilk”), ktéry prowadzit
m.in. szkolenie w Szepietowie. Witold Zboromirski -
(»Grom”, ,Hak”, ,Igor”, ,Bill”) byl dow6dca szkoly
podoficerskiej na terenie placowki Stelmachowo.

- Ppor. Jan Dolggowski (,Roland”) byt instruktorem

szkoly podoficerskiej obwodu. Walerian Ezman

(»Klin”) prowadzit, kurs szkoly podoficerskiej na

terenie placowki Klukowo.

Obwdd Bielsk Podlaski miat w skladzie mstruklor-
skim szk6t podchorazych i podoficerow: Wactawa
Dziemiana (Stelmacha™), Jana Falkowskiego (,,Pio-
runa”), Teofila Krzyzewskiego (,,Bartosza), Mieczy-
stawa Lewickiego (,Kiosa”), Aleksego Rutkiewicza
(,,Orla”)

W obwodzie augustowskim podoficeréw szkolit
por. Antoni Dabrowski (,,Zajac”).

Na terenie obwodu suwalskiego szkoleniem zajmo-
wali si¢: Pawel Bizewski (,,Brzoza”) — komendant
szkoly podoficerskiej, Wactaw Trejnowski (,,Orkan”),
Jozef Klejs (,,Wolski”), Jozef Jatkowski (,,Pajak”),
Antoni Kiszmar (,,Emir”), Stefan Kosko (,,Jastrzab”,
,Halicz”), ktéry byt zastgpca komendania konspira-

‘cyjnej szkoly podoficerskiej oraz Wiadystaw Kuszel

(,,Babinicz”).

W obwodzie AK Blalystok -miasto instruktorami
byli: Wactaw Linowski (,,£0$”)~i Jan Rzepniewski
(»S¢p”). Szkoleniem podchorazych i podoficeréw zaj-
mowali si¢ m.in.: Julian Strzatkowski (,,Jur”), Stani-
staw Kuczynski (,,Maciej”) i Jozef Leficzewski (,,Mi-
chat”). Komendantem konspiracyjnej szkoty podcho-
razych byt Adam Lipinski (,,Skiba*).

Na terenie obwodu sokOlskiego szkoleniem wo;sko-
wym podoficerow i podchorgzych zajmowali si¢:



Tadeusz Filipkowski (,,Ikar”) oraz Wactaw Taudal.

Komendantem szkoly podoficerskiej byt Mieczystaw -

Marcinkowski (,,Janowski”). Szkolenie prowadzili
réwniez: Julian Kunda (,bugowski”) i Hieronim
Szotkiewicz (,,Zan”). '

Szkoleniem na terenie obwodu Bialystok — powiat
- zajmowali si¢: Zygmunt Piekarewicz (,Maciek”,
»5¢p”), Wiodzimierz Hubar (,,Stary”), Dominik La-
skowski (,,Grunt”), Antoni Lebiedziniski (,,Narew”,
»lom”), Edward Leszczyfiski (,,Orzech”), Henryk
Rostaw = Jaroszewski (,,Jastrzgb™), Jan Siedlecki
(,,Pik”) oraz Julian Strzatkowski (;,Jur”).

W obwodzie wolkowyskim instruktorami szkét woj-

skowych byli oficerowie i podoficerowie, ktérych

nazwisk nie znamy. Byli nimi: ,Boruta”, ,Mahon”,
,Wilk”,  Wrzos” i ,,Niewiadomski”.

W obwodach grodziefiski — Prawy i Lewy Niemen
szkoleniem zajmowali si¢: Tadeusz Bednarski (,,Kali-
na”), Antoni Dabrowski (,,Zajac”), Mieczystaw Kur-
stak (,,Kruk”), Ludwik Pieczko (,,Miecz”).

Sumujac krag instruktorsko-dowédczy SPRP i kur-
s6w podoficerskich uzyskamy liczbg ok. 200 podofice-
réw, podchorazych i oficeréw zaangazowanych w pro-
ces przygotowywama kadry dowddczej okregu. Niek-
t6rzy znani s3 tylko od strony pseudoniméw, czgsto
bedac organizatorami szkolenia w innych powiatach
zmieniali réwniez sw6j pseudonim.

Rozkazen 1505/I11 Wyszk z dnia 29 grudnia 1943 r.
komendant giéwny AK zarzadzit ujednolicenie proce-
su szkolenia wojskowego znoszac kursy SPRP i Szko-
t¢ Podoficerskg Rezerwy Piechoty, wprowadzijac. na
ich miejsce Kurs Szkolenia Mlodszych Dowddcéw,

‘Dowodca  bialostockiego okregu  ZWZ/AK wydat
w tej sprawie wlasny rozkaz z dnia 29 lutego 1944 r.
Komendanci obwodéw mieli pfzy pomocy instrukto-
réw w miesigcu marcu zorganizowac kursy. Kursy zo-

staly uruchomione, jednak nie ukoiiczono ich ze -

wzgledu na wyzwolenie obszaru wojewddztwa przez
wojska radzieckie.

Na terenie okrg¢gu szkolono dowédc()w patroli .

dywersyjnych i pojedynczych dywersantéw. Dowd6dca

patrolu dywersyjnego powinien -umieé€ przygotowac .

i przeprowadzi¢ samodzielnie akcj¢ dywersyjna.
Ponadto mial szkoli¢ czlonk6w swego patrolu
‘w zakresie dywersji. W koficu IV kwartatu 1943 r. zor-
- ganizowano patrole dywersyjne we wszystkich obwo-
dach. Obw6d Zambréw dysponowat 13 patrolami

w skladzie 1 podchorazy, 14 podoficeréw i 46 strzel-

c6w. Obwdd Ostroteka posiadal 9 patroli w skiadzie
12 podoficeréw i 27 strzelcéw. Obwod Grajewo dy-
sponowat 9 patrolami w skladzie 9 podoficer6w i 28
zolnierzy. Obwdd Wysokie Mazowieckie dysponowat
2 patrolami w.skiadzie 2 podoficeréw i 9 szeregow-
cow. Obwod Lomza posiadat 12 patroli w skiadzie 10
oficeréw, 16 podchorazych, 38 podoficeréw i 8 strzel-
céw. Obwad Bielsk Podlaski dysponowat 11 patrola-
mi w skiadzie 11 podoficeréw i 39 szeregowcow:.
Obwdd Biatystok-miasto miat 5 patroli w skladzie 7

podoficeréw i 15 zotnierzy. Obwod Bialystok-powiat

dysponowat 15 patrolami w skladzie 20 podoficeréw
i 46 szeregowych. Obw6d Suwalki mial 6 patroli
w skladzie 7 podoficeréw i 36 szeregowych. Obw6d
Augustéw posiadat 8 patroli dywersyjnych w skladzie
1 podchorazy, 19 podoficeréw i 42 zotnierzy. Obwéd

Wotkowysk posiadal 12 patroli, w ktérych byto 14
podoficeréw i 42 szeregowych. Obwéd Grodno Lewy
Niemen miat 10 patroli w skiadzie 10 podoficeré6w
i 32 zoinierzy. Obw6éd Grodno Prawy Niemen miat
zorganizowanych 18 patroli w skladzie 22 podofice-
réw i 42 szeregowych.

Zesp6t dywersyjny okregu liczyl ok. 680 Zotnierzy
Kedywu. Byla t0 znaczna liczba, ktérej uzycie w spo-
sO6b scentralizowany moglo zada¢ wrogowi znaczne
straty.

Szkolenie dow6dcéw zespotdw dywersyjnych orga-
nizowane bylo centralnie przez KG AK. Czas szkole-
nia przewidziany na 2’ tygodnie w kompletach po
trzech stuchaczy. Okreg zglaszat swoich kandydatéw
z 'miesigcznym wyprzedzeniem, zaopatrywal ich
w Srodki pieni¢zne na czas przejazdu. Nie sg znane
przypadki, ktére potwierdzilyby, ze z okrggu AK Bia-
lystok byli przeszkoleni na kursach centralnych Kedy-

- WL

Za caloksztalt szkolenia z laczno$ci poczatkowo
odpowiadat kpt. Leonidas Juwzenko (,tatka”),
a nastqpme ppor. Jézef Ochman (»Ligon”). Szkole-
niem radiotelegrafistéw zajmowali si¢ m.in.: ppor.
Henryk Iwasinski dowé6dca kompanii radio i ppor.
Ludwik " Iwasinski (,,Wrzos”), kt6ry odpowiadal za
komorke fgcznosci z Londynem. Wedlug niespraw-
dzonych danych przeszkolono ok. 20 radiotelegrafi-
Stow. :

Szkolenie sanitarne zostalo zorganizowane naj-
wezesniej w okregu. W 1940 I. TOZpOCZgLo przygoto-
wywanie sanitariuszy i sanitariuszek. Szkolenie sani-
tarne prowadzone ‘bylo z ‘duzg intensywnoscia przez
calg okupacjg¢. Dato okregowi przeszio 500 sanitariu-
szy i sanitariuszek. Na dzien 30 wrze$nia 1943 r,,
w poszczegblnych obwodach bylo zorganizowanych -
i przeszkolonych: Zambréw — 6 patroli: 15 podofice-
réw i 36 szeregowych; Grajewo — 11 patroli w skia-
dzie: 16 podoficeréw i 50 szeregowych; omza miala
— 51 podoficeréw i 113 szeregowcami stuzby sanitar-
nej; Bielsk Podlaski mial — 8 patroli sanitarnych
w skladzie: 10 podoficeréw i 16 szeregowcow; Suwatki
— 6 patroli w skladzie: 5 podoficeréw i 18 szerego-
wych; Augustow — 9 patroli liczacych: 8 podoficer6w
i 21 szeregowych; Bialystok-miasto — 4 patrole
w skladzie: 5 podoficeréw i 9 szeregowych; Bialystok--
powiat — 24 patrole-w skladzie: 24 podoficerow i 56
szeregowych; Sok6tka miata — 13 patroli w skladzie:
11 podoficer6éw i 21 szeregowych; Wotkowysk — 11
patroli sanitarnych w skladzie: 11 podoficeréw i 24
szeregowych; Grodno Lewy Niemen miat — 9 patroli
o skiadzie: 13 podoficeréw i 42 szeregowych; Grodno
Prawy Niemen dysponowat: 11 patrolami w skiadzie:
11 podoficer6w i 26 szeregowych.

Szkoleniem sanitarnym za]mowaio si¢ wielu lekarzy
i felczer6w. Na terenie obwodu zambrowskiego szko-
leniem sanitarnym kierowali sierz. ,J6zefat” (NN)
oraz ppor. ,Grundland” (,,Odwazny”). Szkoleniem
sanitarnym i sanitariuszy na terenie obwodu ostrotec-
kiego kierowal ppor. J6zef Psarski  (,Piotr”).
W obwodzie tomzynskim' zorganizowali i prowadzili
kursy sanitarne ppor. Teodora Rydzewska -(,Jadwi-
ga”), st. sierz. Bolestaw Bialosiewicz (,Kuropatwa™).
Na terenie obwodu grajewskiego szkolenie sanitarne
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prowadzit lekarz obwodu ppor. ,,Cichy” (NN), Jan
Mazurek oraz plut. Jan Swiderski.

W obwodzie AK Bialystok-miasto kursy samtame
prowadzita J6zefa Zieficzuk (,,Papieros”). W grudniu
1942 r. na terenie Biategostoku ppor. Antonina Pali-
cyn przeszkolita 15 kobiet z Wojskowej Stuzby Kobiet
(WSK). W lutym zostata aresztowana, lecz miesigc
p6Zniej uwolnit ja patrol Kedywu.

Kursy sanitarne na terenie - obwodu Blalystok—~
powiat prowadzit Por. Wiadystaw Giedroj¢. Na tere-
nie obwodu sokolskiego ZWZ/AK kursy i szkolenie
sanitarne prowadzili Aleksandra Popielska (,.Kin-
ga”),dr Szemiot (,,Ares”).

Na terenie obwodu Bielsk Podlaski organizatorami
szkolenia. sanitarnego byli ppor. ,,Skéra”-i kpt. dr
‘Henryk Godlewski (,Lancet”). Szkolenie sanitarne
na terenie obwod6éw grodziefiskich prowadzili: Grod-
no Lewy Niemen .— ppor. ,Mietek” '(NN), ppor.
Antoni Ducha (,,Pomocnik”). Grodno Prawy Nlemen
— ppor. ,Mieczystaw” (NN).

- Na terenie okrggu prowadzono réwniez szkolenie -
specjalistyczno- -saperskie, uzbropmowcéw—ruszmka-
rzy, kucharzy i zandarmow.

" Rozkazem  dow6dcy  biatostockiego  okregu
ZWZ/AK z dnia 20.06.1943 r. nakazano inspektorom

‘i komendantom obwodéw w miar¢ mozliwosci
i posiadanych  warunkéw zorganizowania kurséw

- samochodowych dla zolmerzy konspiracji. Szkolenie
samochodowe mialo si¢ rozpocza€-1.07.1943 r. Koszty
miat pokpywaé okreg.

Szkolenie saperskie dato okrggowi w koﬂcu 1943 I.
ok. 500 saper6w. Poszczegdine obwody dysponowaly:
Zambréw ~ 7 sekcji saperéw w sktadzie: 7 podofice-
réw i 28 szeregowcow; Ostrolgka — 5 sekcji w skia-
dzie: 9 podoficerow i 37 szeregowcow;  Wysokie

- Mazowieckie — 13 sekgcji o stanie: 2 pedchorazych,
23 podoﬂceréw i 38 szeregowcow; Bielsk Podlaski —

Leszek Post010w1cz

Cmentarz ewangeluckl

Cmentarze ewangehckle, podobme ]ak zydowskie
po II wojnie byly systematycznie dewastowane. Cz¢sto
niszczono je z premedytacja, kradziono nagrobki
przerabiajgc je pOZniej na nowe pomniki, a takze byly
akty wandalizmu i chuligafistwa: W wielu przypad-
kach sa to wlasciwie pozostatoéci cmentarzy, gdzie tyl-
ko zostato po kilka nagrobkéw w wzglednie dobrym

stanie. Tak tez jest z cmentarzem ewangelicko-aug-
sburskim w Sekotce. Potozony jest na zboczu wznie-
' sienia, tuz przy szosie prowadzacej w kierunku Dgb-
rowy Biatostockiej. Na p6inocy cmentarz ewangelicki
graniczy z utworzonym w 1950 r. cmentarzem Zotnie-
rzy radzieckich, a na potudniu — z cmentarzem pra-

. wostawnym. Teren cmentarza jest nieogrodzony, tu

tez przebiega Stiezka wydeptana przez chodzacych

7
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11 sekgcji: 11 podoficeréw i 39 szeregowcow; Grajewo
— 13 sekcji o sktadzie: 14 podoficer6w i 57 szeregow-
cow; Lomza — 15 sekcji o sktadzie: 2 podchorgzych,
23 podoficeréw i 49 szeregowcow; Augustéw - 15
sekcji o skladzie: 2 podchorazych, 13 podoficeréw i 39
szeregowcoOw; Suwalki — € sekcji o stanie: 7 podofice-
réw-i 25 saper6w; Bialystok-miasto — 5 sekgji o sta-
nie: 2 podchorazych, 9 podoficeréw, 23 saperow; Bia- -
ystok-powiat — 13 sekcji o stanie: 20 podoficeréw
i 42 szeregowych; Soké6tka — 8 sekcji o stanie: 10
podoficeréw i 26 saperéw; Grodno Lewy Niemen — 6
sekcji .0 stanie: 9 podoficeré6w i 36 szeregowcow;

"~ Grodno Prawy Niemen — brak danych; Wotkowysk

— 13 sekcji o stanie: 23 podoficeréw i 42 zolnierzy.

Komendanci obwoddw zostali zobowiazani rozka-
zem komendanta okr¢gu nr 57 z dnia 30.01.1944 . do
zorganizowania i przeszkolenia w kazdym plutonie
sekcji pionier6w (w skiadzie 1+3) do walki w ramach
plutonu. W wigkszych miejscowo$ciach mialy by¢
organizowane plutony saper6éw lub pionieréw.

Szkolenie- zandarmerii rozpocz¢to -si¢ 1 maja
1944 r., na podstawie rozkazu dowddcy biatostockiego
oqugu AK z dnia 25 lutego 1944 r. Kazdy obw6d miat
zorgamzowac dwie klasy po pigciu uczni6w i przesz-
koli¢ ich w ciaggu dw6ch miesigcy.

Obok szkolenia specjalistycznego trwato szkolenie
ogoélnowojskowe wszystklch Zolnierzy konspiracji
ZWZ/AK, z WSK i WSOP. Jak olbrzymie. to bylo
przedsigwzigcie warto uSwiadomi¢, ze 10 lutego
1944 r. w okregu bylo 261 plutonéw w petnym skla-
dzie, 188 plutonéw szkieletowych, a liczebno$¢ stanu

“osobowego okregu wynosita: 398 oficer6w, 356 pod-

chorazych oraz 6665 podoficeréw, 20694 szeregowych
oraz 2641 cywiléw i 1619.0s6b WSK.

Dziatalno$¢ szkoleniowa miata zaowocowac w chwi-
li wywolania powstama powszechnego jak réwniez
w akgji ,,Burza

w Sokodtce

mieszkaficow SokGtki. Zachowane nagrobki znajduja
si¢ na linii wschéd-zach6d. Do chwili obecnej zacho-
walo si¢ tylko 6 nagrobkéw. Jest tez kilkanascie $la-
déw po grobach w postaci matych kopcéw ziemnych
poroSme;tych trawa. Zachowane nagrobki wykonane
s3 z granitu i wapienia. Brak jest samodzielnych krzy-
zy, pomnikéw metalowych czy zeliwnych. Najstarszy,
zachowany nagrobek zostat wykonany tuz po 1814 r.

~ (JOzefa Michaelisa).

Odnalezione materiaty archlwalne w malym stopniu
informuja o cmentarzu bezposrednio. Byly to najczes-
ciej skromne wzmianki lub dane dotyczace tematu
posrednio. Przeprowadzono kwerendg archiwalng
w aktach metrykalnych parafii rzymsko-katolickiej
w SokOice z  przelomu XVII/XIX w., gdzie



Cz¢6 dawnego cmentarza ewangelickiego w Sok6tce. Fot. L. Postotowicz

natrafiono na wpisy os6b wyznania ewangelickiego.
Wpisy ewangelik6w figuruja w ksi¢gach urodzefi, mat-
Zefistw i zgon6w. Fakt ten $wiadczy o prowadzeniu
przez ksiezy katolickich rejestracji ludnosci ewange-
lickiej. Kwerend¢ przeprowadzono réwniez w ksig-
gach metrykalnych parafii ewangelicko-augsburskiej.
Ksiegi prowadzone byly przez pastor6w w Bialymsto-
ku dla calego okrg¢gu wyznaniowego biatostockiego.
Poczatki cmentarza ewangelickiego w Sokoéice
datuja si¢ na przelom XVII/XIX w., gdy wigkszosc¢
obszaru dawnego powiatu grodziefiskiego po III roz-
biorze znalazia si¢ w zaborze pruskim. Utworzono
wtedy z zagarni¢tych ziem Prusy Nowowschodnie.
W tym tez czasie Prusacy rozpocze¢li akcje przenosze-
nia cmentarzy grzebalnych z terenéw zabudowanych
poza osiedla ludzkie. Cmentarze najczesciej byly
polozone wokot Swigtyni. Akcja przenoszenia cmen-
tarzy byla podyktowana przede wszystkim wzgledami
sanitarnymi, majagcymi na celu zapobieganie wszelkim
zatruciom i epidemiom. Czgsto tez bylo to spowodo-
wane brakiem miejsca na nowe poch6wki. Prusacy
zaczeli tez, w-dbalosci o rejestracjg wszystkich zgonéw
zamyka¢€ tzw. cmentarze wiejskie i zmusza¢ mieszkan-
c6w parafii do grzebania na cmentarzu parafialnym.
W 1800 r. rozestano do wszystkich parafii wydane
przez kréla pruskiego Fryderyka Wilhelma III , Publi-
candum czyli Obwieszczenie wzgledem zakladania
nowych cmentarzy y mogitek oraz wzgledem doniesie-
nia o wydarzajacych si¢ przepadk6w urodzenia czy
Smierci”. W obwieszczeniu czytamy: ,,Najpierw nikt
nie powinien si¢ wazy¢ bez dozwolenia krélewskiego

Wojenno-Ekonomicznej Kamery nowych mogitek,
albo cmentarza zakiada¢”. W 1803 r. ukazalo sie
kolejne ,,Publicandum” kréla pruskiego ,,zeby miej-
sca, gdzie ludzie grzebig si¢ calkiem od ludzkich
pomieszczefi oddalone bylo”.

Prawdopodobnie w tym czasie przeniesiono cmen-
tarz poza miasto. W Sokélce nie bylo jednak oddziel-
nego cmentarza ewangelickiego. Zmarlych ewangeli-
k6w chowano-na cmentarzu katolickim. Cmentarz byl
wspOlny, tak samo jak wspolne byly ksi¢gi metrykalne.
Ewangelicy prawdopodobnie nie posiadali w miescie
Swiatyni (nie zachowaly si¢ na ten temat jakiekolwiek
wzmianki). W cytowanym juz wyzej ,publicandum”
z 1803 r. znajdujemy fragment dotyczgcy réwniez
sytuacji w jakiej znajdowali si¢ ewangelicy sokolscy:
»e Wszyscy takowi, kt6rzy nie majg swojej religii,
wyznania, wlasnych koscioléw i nie przydani do jakie-
go wyznania. Wszystkie przypadajace si¢ przypadki

- urodzenia albo $mierci powinni plebanowi tej parafii

w ktérej obrebie mieszkaja do wpisywania i wprowa-
dzania w ksig¢gi koscielne zameldowa”. W Sokéice
duzo wczesniej, bo juz okolo potowy XVIII w., ewan-
gelicy korzystali z kancelarii kosciofa katolickiego.

Pierwszymi ewangelikami w tym miescie byli urze¢d-
nicy pocztowi sprowadzeni z Saksonii po 1717 r.
Nastapilo to w zwigzKu z uruchomieniem nowego
szlaku pocztowego Iaczacego Warszawe z Ryga.
Sokoika a takze pobliska KuzZnica oraz niedaleki Buk-
sztel staly si¢ stacjami pocztowymi, w ktérych perso-
nel byl niemiecki. Do Sok6tki zostala sprowadzona
rodzina Michaelis6w. Kontakty przybylych os6b ze
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wzgledu na jezyk, narodowos€ i wyznanie ograniczyly
si¢ do pracownik6w poczty i ich rodzin. Malzefistwa
byly zawierane przede wszystkim tylko migdzy t3 gru-
pa. Kolejna fala osadnikéw niemieckich (ewangeli-
kéw) do Sokotki nastgpila w czasach reform realizo-
wanych przez Antoniego Tyzenhauza w latach 1765-
80. Zarzadzajacy ekonomia grodziefiska, podskarbi
wielki litewski,
manufaktury, sprowadzat z teren6w Niemiec wykwali-
fikowanych majstréw i robotnik6w. Czgs¢ z nich osia-
dala w Sokéice. ’

Po 1795 r. zjawila si¢ nast¢gpna grupa niemiecka.
Byli to przede wszystkim urzednicy zatrudnieni do
pracy w nowo powstalej prowincji pruskiej, Prusach
Nowowschodnich. W Sokéice w tym czasie, oprécz
urzgdnikéw, stacjonowal wraz z rodzinami szwadron
wojska von Howena z putku huzaréw von Sutera
w iloSci 228 os6b (150 mezczyzn, 27 kobiet, 23 synéw
i 28 clrek).

Przed 1840 r. zamknieto cmentarz Kkatolicki
z powodu przepetnienia i utworzono nowy, polozony
okolo 200 m na wsch6éd od starego. W tym czasie
powstata w Sokéice parafia prawostawna. Prawostaw-
ni zabrali stary cmentarz katolicki na swoje potrzeby.
Prawostawnych w miescie bylo 135 os6b. Byli to prze-
de wszystkim urzgdnicy sprowadzeni z glebi Cesar-
stwa Rosyjskiego. Prawdopodobnie w tym czasie, gdy
prawostawni zacz¢li uzytkowac¢ cmentarz, oddzielono

Antoni Tyzenhauz zakiadal nowe -

dawng czg$€ ewangelickg i utworzono cmentarz ewan-
gelicki.

Po 1807 r., gdy Sokéitka znalazia si¢ w zaborze
rosyjskim w miescie zmalala ilos¢ ewangelikéw. Wg'
danych statystycznych w 1878 r. mieszkalo w powiecie
sokOlskim 26 os6b wyznania ewangelickiego, w tym
w samej Soko6ice 18.

Cmentarz ewangelicki czynny byl do 1939 r. Ostatni
zachowany nagrobek pochodzi z 1937 r. Po 1l wojnie
zdewastowano cmentarz.

‘Na cmentarzu znajdujg si¢ nagrobki nastepujgcych
0s6b:

1. Nagrobek J6zefa Michaelisa.

Napis na kamiennej plycie: ,/Tu spoczywa/ J6zef
Xavery Michaelis urodz./ w Sokéice /dn 25 Grudnia/
1758 r zmart dn /15 Marca 1814 r/”. Jest to najstarszy
zachowany nagrobek. J6zef Michaelis - pochodzit
z rodziny niemieckiej, kt6ra po 1717 r. objela w swoje
rece prowadzenie stacji pocztowej w Sokéice. 9 maja
1794 r. Michaelis podpisatl akces do powstania koS-
ciuszkowskiego i zostal wybrany woéjtem wolnego
miasta Sokoiki. Byt takze komisarzem Komisji Porza-
dkowej Powiatu Grodziefiskiego i czionkiem Deputa-
cji Bezpieczefistwa tejze komisji. Podpisal uniwersat
wzywajacy mieszkaficow powiatu grodziefiskiego, aby
przylaczyli si¢ do powstania. Jego 20nq byla Zuzanna
de Kontwalde.

Sokétka. Cmentarz ewangelicki. Nagrobek Edwarda Fryka z kofica XIX wieku.
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2. Nagrobek Bozeny Werner6wny

Znajduje sie tam nastepujacy napis wykonany
w wapieniu: ,S+P /Bozena /Werner6wna /zyla lat 39,
am. 51X 1937 R /Poko6j Jej Duszy /. Bozena Werne-
réwna byla corkg Ryszarda i Anny ze Schidinger6w.
Jej matka, zmarla 3 maja 1937 r. i zostata pochowana
na cmentarzu katolickim w Sokétce. W ksiedze zgo-
néw zanotowano, iz zostawita m.in. cérk¢ Beatrycze

Bozen¢ Anng, lat 39. Wg informacji mieszkaficow .

Sok6tki, Werneréwna popetnita samobéjstwo.

3. Nagrobek Adolfa Maciejewskiego.

Napis na granitowej plycie: ,+ /Adolf Paviowic
/Maciejevski /Otstavnyj Major /1817-1880 /Mir Pra-
chu Tvojetnu Dorogoj Otiec”.

Adolf Maciejewski urodzit si¢ w Soké6tce w 1817 1.
Byt synem Pawta i Zuzanny z domu Michaelis /cOrki
Jozefa Ksawerego Michaelisa /. Zmart jako dymisjo-

nowany major, stuzac przedtem w regimentie inzynie-

rii i budownictwa w Brzesciu. Bytbudowniczym twier-
dzy brzeskiej.

Fryk pochodzacg z Sok6tki. Pozostawit dwéch syn6w:
Adama i Pawla oraz cork¢ Zofig. Zmart 31 marca
1880 r., majac 61 lat i 11 miesi¢cy. Przyczyna zgonu
byla apopleksja. Pochowany +zostal na sokoélskim
cmentarzu przez biatostockiego pastora C. Kenchela
w dniu 2 kwietnia 1880 r.

4. Nagrobek Johanna Georga Konswaldta

Napis na granitowej plycie w jgzyku niemieckim:
,»-+ /Johann /Georg /Konswald /geooren in Ungern
1739 / gestorben d. 21 May 1821 /Das arme Hesr hie-
nechen von monchen... /dalej napis nieczytelny /.

Konswald byt pracownikiem amtu sokolskiego
w czasach Prus Nowowschodnich. Zjawitsi¢ w Sok6t-

WltOd Karpyza
‘Kosmo’f W Wo’fple

Wotpa to miasteczko wchodzace w sklad przedwo-
jennego wojewodztwa biatostockiego. Obecnie lezy
w obwodzie grodziefiskim, na Biatorusi. W przeszto$ci
wiele wydarzen rozstawiato te miejscowos¢. W drugiej
potowie XVI w. przebywat tutaj, gdyz miat w Wolpie
probostwo, Mikotaj Dycjusz, dokt6r teologii, stawny
kaznodzieja, pratat, dziekan kapituly wilenskiej.
W koricu XVII w. proboszczowat tutaj ks. Mateusz
Kuligowski, wierszopis i tlumacz, kt6rego ‘najciekaw-
szym dzietem jest ,Demokryt $mieszny...”, dziwna
mieszanina rozwazafn nad marnoscia tego S$wiata
i anegdot wraz ze zbiorem wierszy na herby. Szczegol-
‘ne szczescie Wotpa miata do biskup6w. Biskup wileni-
ski Pawetl Holszafski, ostatni z tego rodu byt wiasci-
cielem Wolpy (zm. 1555 r.). W czasie ,,potopu” prze-
bywata w Wolpie kapitula wilefiska ze swoim bisku-

pem Jerzym Dowgialla, ,kt6ry tutaj w 1657 .r. ks.

~ Aleksandra Kotowicza, przyszlego biskupa, na pratata
wyni6st”. Proboszczami byli réwniez tutaj przyszli bi-

Po zakoficzeniu shluzby - wojskowej
zamieszkat w Sokoice i tu 17 wrzesnia 1863 r., w wie-
ku 47 lat ozenit si¢ z wdowa Leokadia Hanser z domu

\

ce ok. 1798 r. Petnit funkcj¢ wachmistrza amtowego
(amts Wachmeister).

5. Nagrobek Edwarda Fryka.

Napis na pomniku z wapienia o tr6jkatnym prze-
kroju podstawy. Napis na pierwszej stronie: ,Edward
/Fryk /zyt w. 47 fumart 23 lipca /1863 1./ ‘

Napis na drugiej stronie: , Najlepszemu me¢zowi /i
ojcu /pozostata zona /z trzema synami /ten pomnik
/poswieca/.

Napis na trzeciej tablicy: ,,Boze /Zmlluj si¢ nad
dusza /Jego /.

Edward Fryk byl ojcem Edwarda Konstantyna Fry-
ka, urodzonego 8 lutego 1863 r. w Sokoice. Jego zong
byla Jozefina z domu Siedlecka.

6. Nagrobek Konstancji Fryk. .

Napis na granitowej plycie: ,,+ /Spoczynek /Kon-
stancyi z Walterow /Fryk /18591 23 9 74 1/

Cmentarz ewangelicki w Sokélice jest mocno zdewa-
stowany i zaniedbany. Wiascicielem terenu jest Urzad
Miasta i Gminy w Sokotce. Ogrodzenie cmentarza
“zahamowaloby proces dewastacp Nastepuje takze
szybk1 proces rozrastania si¢ dziko roancych drzew
i krzew6w. A przeciez to wszystko odbywa sig na tere-
nie nalezacych do miasta. Nalezatoby takze uszkodzo-

. ne nagrobki potgczyC i ustawi¢, powierzchni¢ plyt

oczysci¢ z mchu i trawy, wszystkie zachowane nagrob-
ki-podda¢ opiece konserwatorskiej, a sam cmentarz
jako zabytek wpisac zabytek wpisa¢ do rejestru zabyt-

. k6w Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw w Bia-

fymstoku. Znajduje si¢ przeciez w tym miejscu m.in.
nagrobek czlowieka tak mocno zwigzanego z mia-
stem, patrioty, uczestnika powstania koS$ciuszkow-

~skiego — Jozefa Xawerege Michaelisa.

L . . -

-

skupi, jak ks. Jozef Kazimierz Kossakowski,, targowi-
czanin, swego czasu powieszony. Po nim probostwo
tutejsze objat inny pézmejszy blskup, ks. Jan Nepo-
mucen Kossakowski.

Nie omineta Wotpe jedna z bolesnych tragedii
narodowych, gdy skonfederowane wojska litewskie,
nieoplacane przez skarb, siedzace po Krélewszczyz-
nach, czynity gwatt i rabunek, dopominajac si¢ zapta-
ty. Podejrzewali magnatéw 0 knowanie przeciwko

- nim i postanowili zemsci¢ si¢ na, hetmanie polnym

litewskim, Gosiewskim, kt6ry jakoby miat si¢ na ich
szkode znosi¢ z innymi. Wyrok zapadt w tuiejszym
kosciele, a- zbrojna delegacja wyjechata do Wilna,
gdzie Gosiewskiego porwawszy, zanim do Wolpy
dowlekla, gdzie§ w okolicach Ostryny zamordowala.

“ Nawet Orzeszkowa znalazta w Wolpie wdzigczny
-temat do swojej nowelki pod tytutem ,,Gedali”. Opi-

sala w niej biednego wolpianskiego Zyda, a ten
pOZniej pieszo o mil sze$¢ przyszedt do niej osobiscie
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aby jej podzickowa€. — ,,Wprz6dy — moéwit — nikt
na Gedalego i patrze¢ nie chcial, a jak pani jego opi-
safa, to po niego pojazdowe konie przysylaja i portre-
ty jego robia. A kiedy ja takimi kofimi i takg bryczka
przez Wolpe jechal, to wszyscy stawali i tylko patrzali,
co to takiego z.Gedalem si¢ dzieje”.

Do drugiej wojny Swiatowej Wolpa szczycila si¢
dwoma drewnianymi zabytkami architektonicznymi
— boéznicg i kosciolem. Osiemnastowieczna, jedna
z najwspanialszych, b6znica nie przetrwala ostatniej
wojny i zostala spalo- '
na. Pozostal kosci6l,
ktéremu chc¢ nieco
miejsca poswigcic.

Zanim  Olechno
Sudymontowicz,
p6Zniejszy wojewoda
wileniski, wystawit
kosciot w  Wolpie
i ,ad perpetuam rei
memoriam” nalezycie
g0 uposazyl, Wolpe
otrzymat od Kazimie-
rza  Jagielloficzyka
jako dar za wierng
i dlugotrwalg stuzbe.

27 kwietnia 1478 r.,
wraz z zong swg Jad-
- wiga, - wystawiony
wczesniej przez siebie
kosciét we Wolpie
a konsekrowany
przez biskupa wilefi-
skiego Jana Losowi-
cza w asyscie dwoch
kanonikoéw, Waw-
rzyfica i Jana, uposa-
za, ,nadajac ludzi
roboczych z synami,
czynszownikOw
z synami, $ciSle okres-
lajagc dafi miodowg od
nich nalezng, dziesig-
cing wszelaka, krom
ogrodowizny z dworu
wolpiafiskiego i sta-
rodworzeckiego, rol¢
koscielna, zwang
Mirowszczyzng wraz
z borem, dabrowa
i barciami, dwie Iaki
z oznaczeniem ich
polozenia, po dwoje
stuzebnych  obojga
pici. Nakiada jednak
ni plebana obowiazek odprawiania dwéch mszy na
tydziefi, jedng za przodk6w a druga za fundatora oraz
za zong i dzieci. Zleca tez proboszczowi utrzymywac
do pomocy statego wikariusza”.

Coérka Olechny Sudymontowicza, Zofia, wyszla za
m3z za Aleksandra Jurijewicza ksi¢cia Holsztyfiskiego
i jemu w posagu wniosta Wolpe.

Druga zona, wspomniana wyzej Zofia, wydata na
Swiat pigcioro dzieci, z kt6rych najstarszy Pawel,
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Koscist w Wolpie. Stan z 1974 roku. Fot. Witold Karpyza

pOZniejszy biskup wilefiski, ostatni z rodu Holsza-
fiskich, dziedziczyt Wolp¢. Powigkszyt on uposazenie
parafii wolpiafiskiej i nalezata ona do parafii bogatych
(50 dymé6w). Nic wiec dziwnego, ze wielu o t¢ parafi¢
si¢ dobijato. W 1526 r. tenze biskup zalozyt przy kos-
ciele altari¢ Sw. Anny i ,mansionari¢” na 4 ksi¢zy,
nadajac plac na ich domy, 23 grosze ,kapszczyzny”
z Wolpy, dwa folwarki, podatek miodowy z Gudzie-
wicz, wst¢p do lasu i miyna. Pawet Holszafiski zmar}
w 1555 r. a Wolpe zapisat krélowi Zygmuntowi Augu-

stowi. Nie byt to zapis

dobrowolny, gdyz
z litery. prawa litew-
skiego, jako wios¢

dawna ksigZzeca nada-
na Sudymuntowiczo-
wi, po wygasnigciu
spadkobiercéw wraca-
la prawem - kaduka
znowu do dobr kro-
lewskich.

Zapobiegliwa  kro6-
lowa Bona, groma-
dzaca che¢tnie majat-
ki, szczegblnie w pob-
lizu brzegéw Niemna,
ze wzgledu na dobra
komunikacj¢ wodna,
majatek ten przyjela
i po dotaczeniu dofi
Dubna i Starego
Dworca stworzyla sta-
rostwo niegrodowe.
Bylo  najbogatszym
starostwem w powie-
cie wotkowyskim
wojewddztwa nowog-
rodzkiego i liczylo
wiecej ,,dymOw” niz
pozostale cztery sta-
rostwa razem wzigte,
a mianowicie msci-
bowskie,  wolkowy-
skie, jatlowskie, i zylic-
kie. Dobijano si¢ wigc
tez o dzierzawe staro-
stwa. .Co nie zawsze
przychodzito  tatwo.
Miatl i Lew Sapielia
na nie apetyt, ale ,,...
u nas pan Wolski,
miecznik koronny,
starosta krzepicki,
Wotpe¢ i Dubno u kré6-
la’ uprosit, acz si¢ opi-
ram jako kot na lodzie, aby tam panom Polakom nie
tak czesto dawano, ale tez jako oni w Polszcze nam
daja, ale nasi starsi sami nie chcg strzec tego prawa”.

W 1624 r., tenze Lew Sapiecha nabyl dla matoletnie-
£0 syna swego dzierzawy dubiefiskg i wolpiafiskg za
sum¢ 2000 kop groszy. Synem tym byt Kazimierz
Leon Sapieha (1609-1676) i on to byt prawdopodob-
nie fundatorem zabytkowego oftarza w kosciele wol-
piafiskim.



* jeszcze

Inny Sapieha, Pawel, znany nam z sienkiewiczow-
skiego ,,Potopu”, duzo pieni¢dzy wlasnych wylozyt na
obron¢ Rzeczypospolitej. Nalezalo go wynagrodzic,
ale Paistwo pieni¢dzy nie mialo, wigc oddano mu
w dzierzawg starostwo wolpiariskie, do czasu az uzy-
ska z niego 100 tys. zt zysku. W praktyce starostwo
wolpiafiskie pozostalo w reku Sapiehéw czas diuzszy.

Wiasnie z czas6w Sapiehéw w drewnianym
XVIII-wnecznym kosciele $w. Jana, kt6ry istnieje do
dzisiaj i nalezy do najwiekszych w Polsce koscioléw
drewnianych, zacho-
wal si¢ przepigkny,
starszy od
obecnego  kosciota,
oftarz. Kto i kiedy go
fundowal moze nam
dopomdc pigkny kar-
tusz z herbami, jaki
si¢ zachowat w dolne;j
czgsSci oftarza migdzy
cokolami kolumn.
Herb w centralne;j
czeSci  kartusza to
herb Sapieh6w —
»Lis”. Pozostaje jed-
nak do wyjasnienia
do ktérego z Sapie-
h6éw nalezy. Whnio-
skujemy to z czterech
pozostatych  herbéw
roztozanych wianusz-
kiem wok6t herbu
»Lis”, ze¢ fundatorem
oftarza byl syn Lwa
Sapichy, Kazimierz
Leon  (1609-1656).
W 1643 r.. goscit on
w Wolpie kréla Wia-
dystawa IV, ktéry
wraz ze swoja mal-
zonka Cecylig Renata
podazat do Wilna.

Zgodnie z heraldy-
ka w prawym gérnym
rogu kartusza umiesz-
czono herb matki
ojczystej, a byla nia
Halszka Radziwil6w-
na, w dolnym lewym
rogu to herb babki
macierzystej ,,Ostoja”
a byla nia Bohdana
Drucka-Sokolirniska,
w  dolnym prawym
rogu herb prababki
ojczystej ,, Top6r”, a byla nig Elzbieta Teczyriska.

Z tych przestanek nalezy wnioskowac, ze ottarz wot-
‘piariski powstat w pieswszej potowie XVIII w. Ottarz,
utrzymany w czarnej tonacji z licznymi zloconymi
detalami, upi¢kszajg cztery o korynckich glowicach
kolumny, kt6rych trzony zdobia zlocone spirale wino-
rosli. Centrum ottarza zajmuje obraz ukrzyZowania
a po bokach figury rzezbione w drzewie $w. Jana (pat-
ron kosciofa) i $w. Kazimierza (patron fundatora).

Herb Sapie h6w z oitarza ko$ciola w Wolpie. Stan z 1943 r. Fot. Witold Karpyza

Wienczgcy ottarz tympanon, obramowany jest dwoma
potlezacymi postaciami anioléw. Wnetrze tympanonu
ozdabia plaskorzeZba stworcy siedzacego na obloku.
Nad tympanonem mi¢dzy dwoma matymi kolumien-
kami, znajduje si¢ inny obraz. Posiada owalny ksztatt
w bogatym obramowaniu. Kazda wolna przestrzefi
oftarza, ktéra nie jest zajeta przez obrazy, kolumny,
czy figury, jest przykryta zloconymi arabeskami i inny-
mi dekoracyjnymi detalami. W kosciele wotpianskim
istnieja jeszcze dwa boczne oftarze, kompozycja
: i dekoracja przypomi-
naja oftarz giéwny,
ale o wiele sg skrom-
niejsze i prawdopod-
obnie s3 péZniejszego
pochodzenia. Podob-
nie przedstawia sig
rzecz z oftarzem
w cmentarnej kaplicy
pochodzacej z 1873 r.
fundacji  Bolestawa
Kretowicza. Posiada
ona oftarz bardzo
podobny do oftarzy
bocznych w kosciele.
Wolpianskie koS-
cioly, jako drewniane
szybko popadaty
w ruin¢. Siedemna-
stowieczny  kosci6t
penetrowatl  jeszcze
znany heraldyk Woj-
ciech Kojalowicz, kt6-
ry tez zanotowal —
»Jan Mikotaj Kniazie-
wicz lezy w wolpiaii-
skim kosciele, gdzie
nad grobem jego ten
klejnot zawieszony”.
W 1753 r. wzniesio-
no kosciét nowy i do
niego  przeniesiono
zabytkowy oftarz, ale
juz w 1761°r. ks. J6zef
Kossakowski p6Zniej-
szy  biskup, ktOry
w 1761 r. otrzymatl
w  Wilnie $wigcenia
kaptanskie i poparty
przez krdla otrzymat
probostwo  wolpiari-
skie, zanotowal: —
»Drugie, réwnie pier-
wszemu  zdziwienie
bylo, gdym znalazi
wszystko opuszczone, kosci6t rujnujacy si¢ i ostatnio
we wszystkim zaniedbany, bo to fundum duchowne
arendami bylo wypuszczane. Ksigdz Massalski dzie-
sig¢ lat je trzymajac, dwa razy tylko przejazdem tu
postat”.

Na dalszych stronach jego pamig¢tnika czytamy:

,W 1771 r., widzac kosci6t w Wolpie rujnujacy sig,
kt6éry upadkiem grozit, gdy nie moglem, nakloni¢
ksigcia Jablonowskiego, wojewod¢ nowogrédzkiego
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i starost¢ wolpiafiskiego, aby przylaczyt si¢ murowa-
nia za zaleglo$ci od niego nalezgce si¢ ze starostwa,
musialem wystawi€ nowy i z tymze Jablonowskim roz-
poczaé proceder w trybunale duchowym, koficzac
w sadzie az do otrzymania konwikcji po wyszlych
delicjach inkwizycji i weryfikacji, obejmujacy dzie-
dziczny forlwark Jabtonowskiego za tradycja w pose-

sje moja w przy zysku 70 tys. zip z okladem.” Pod datg .

1776 dodaje : — ,,Obrécitem trakt na Wolpe i tam
kosci6t przeze mnie postawiony, konsekrowaiem,
Spieszac do Wilna”.
I ten wilasnie kosci6t
przetrwat do dni dzi-
siejszych, czym si¢ nie
moze' poszczyci¢
tutejsza malownicza
boznica. )

W swietle tychze
pamigtnikéw ks. Ko-
ssakowski  gospoda-
rzem okazat si¢ dob-

rym.

»Zasiadiem w Wot-
pie — wspomina —
majac za sobag ks.
Masztarowskiego —
misjonarza i ks. Kacz-
kowskiego — jezuite,
jako poufatych przyja-
ci6t i profesor6w przy
kilku komentarzach.
Sprowadzitem z Ly-
skowa. misj¢, przez
kt6ra lud zaczat gro-
madzi€ si¢ do koscio-
fa. Sam czesto miewa-
fem . kazania, stucha-
tem spowiedzi i do
chorych jeZdzitem...
Zylem w przyjaZni
w sgsiedztwem, znio-
stem i nie przyjmowa-
tem zadnych optat od
Slubbw i  pogrze-
béw...”. ,Sporzadzi-
fem sobie przystojne mieszkanie i st6t uczciwy, bez
wszelkich wymysiéw utrzymywalem tak, ze zaproszeni
- do mnie s3siedzi nie mieli oprzyczyny utyskiwac i ja
w domu ich bez wystawy bylem przyjmowany. Czasu
Zbywalo mnie i na zarzadzanie gospodarkg i na roz-
rywke i na czytanie réznych ksigzek, nie pospolitowa-
tem sie, anim filadelfii nie zaciagat z innymi probosz-
czami, lecz bynajmniej od nich nie stronitem. W nie-
dostatku miatem kredyt latwy i punktualnie go spiaca-
lem. Od gry calkiem si¢ odzwyczailem, kart nawet
w domu nie bylo. Caly i jedyny .smutek miatlem ze
$mierci mojego proboszcza X Skarlynsklego, czio-
wieka. miodego o wielkich przymiotach, jako i SWIQ-
tobliwosci. Umart z suchot.”

Uwaza tez lata tutaj spedzone za najszcze,éliwsze
w jego zyciu. Gospodarowal tutaj dwanascie lat.
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Ofltarz w koéciele katolickim w Wolpie.
Fot. Witolq Karpyza 1943 r. '

,,KoSciéInowy, do 30 tysiecy zlotych kosztujqcy, WSpo-
mina dalej, swoim kosztem wystawnlem i mmzkama
dla ksi¢zy i gospodarcze opatrzylem”. )

Przeszios¢ polityczna ks. Kossakowskiego jest dob-
rze znana. Trzeba jednak przyznac, ze byt czlowiekim
zdolnym, zajmowat si¢ plsarstwem i dobrze gospoda-
rowat.

Jak wyzej wspomnialem probostwo wolpiafiskie
bylo bogate i wielu ksigzy si¢ o nie dobijato. U schyl-
ku Rzeczypospolitej dobra plebariskie przejat Uni-
wersytet wilefiski.
W 1799 r. przyniosty
one Uniwersytetowi
rocznie 6697 zt i 20 gr
dochodu i obejmowa-
ty - 288 poddanych,
w tym 26 ciaglych i 89
czynszowych.

Ten zabytkowy kos-
ci6l, liczacy przeszio
200 lat, jest zbudowa-
ny na planie prosto-
kata z dwoma wieza-
mi o podstawie kwad-
ratowej przylegajacy-
mi do giéwnej fasady
oraz z dwoma pig-
cioScianowymi tran-
septami kryjacymi
kaplice. Sa jeszcze
malutkie  wiezyczki
nad tr6jkatnym fron-
tonem oraz nad ofta-
rzowa czescia. Kos-
ci6t szalowany deska-
mi w horyzontalnym
ufozeniu. Przed wej-
$ciem do kosciola sto-
ja 2 rzezby aniol6w na
wysokich postumen-
tach o {acznej wyso-
kosci 2;5 m. We wnet-
rzu kosciota sufit jest
plaski, pomalowany
na niebiesko z rozeta-
mi, Sciany réwniez malowane i imituja cegle. Opr6cz
wejscia giéwnego ]est tez wejscie w Scianie oltarzowej,
gdzie tez mleszczq si¢ dwie zaKrystie 0 dwéch oknach
kazda.

Wok6t kosciola zachowalo si¢ par¢ nagrobkéw,
z ktérych najciekawszy jest nagrobek-kapliczka rodzi-
ny Hiadkowskich. Stoi tuz przy bramie wejSciowej,
bielony, masywny, o kwadratowej podstawie i czerwo-
nym z dach6wki, czterospadowym daszku i orygina-
Inym staro$wieckim napisem.

Zrédia

Archiwum parafiaine w Wolpie. Ksiggi wizyt biskupich, J6zef
Balifiski, Uniwersytet Wileriski, Krakéw 1899,

J6zef Korwin Kossakowski, Pamigtniki, Krakéw 1892,

W. W. Czereszczatowa, Wolpienskij attar; w: Pamiatniki istorii
i kultury Bielarussii, 1977, nr 1. .



Aleksander Kolos
Rezerwaty przyrody

]

projektowane w Puszczy Knyszynskiej

Puszcza Knyszynska ze wzngdu na swoiste walory
przyrodmcze wymaga odmiennego podejscia do kwe-
stii jej ochrony. W tym przypadku proponuje si¢
zastosowanie tzw. systemu otwartego, ktOry zaklada
poszukiwanie i wprowadzanie najwlasciwszych sposo-
boéw reatizacji réznych form ochrony w miejsca ogra-
niczen czy zakazow.

Ochrona rezerwatowa jest jedna z wazme]szych
form ochrony stosowanych w Puszczy Knyszynskiej.
Docelowa sie¢ rezerwatOw obejmuje 40 obiektow.
Obecnie istniejgce rezerwaty zajmuja 1680 ha co sta-
nowi 2,4% powierzchni utworzonego w tym rejonie
Parku- - Krajobrazowego - Puszczy = Knyszynskiej.
‘W przypadku zatwierdzenia wszystkich proponowa-
nych 40 rezerwatOw, powierzchnia ochronna wynosi-
laby okoto 8800 ha czyli 12,5% powierzchni PKPK.
Daje to podstawy do optymistycznego spojrzenia na
stan i zachowanie Srodowiska przyrodniczego intere-
sujacego nas kompleksu lesnego.

Zwraca uwage roznorodno$é rezerwatOw: lesne,
torfowiskowe, wodne, faunistyczne, florystyczne, kra-
jobrazowe. Niektére z hich chroni¢ maja odkrywki
archeologiczne, ciekawe formy. geologiczne, walory
etnograficzne puszczafskich osad. Przyzna¢ nalezy, ze
~ zalozenia koncepcji ochrony Puszczy Knyszynskiej s3

w tym punkcie realizowane w spos6b pelny i zadawa-
lajacy.

‘Rézerwaty na terenie Puszczy Knyszynskle] Erupuja
si¢ w dwoOch rejonach, osie ktérych stanowig trasa
Bialystok-Elk i rzeka Sokolda.

Nalezy wreszcie zaznaczy(, ze zar6wno wsrod rezer-
watéw zatwierdzonych, jak i projektowanych nie ma
rezerwatu o charakterze Scistym, chociaz kilka obiek-
téw z pewnoscig zaslugu;e na 0b]¢01e taka forma och-
rony.

1. Migdzyrzecze

Potozony w Nadles$nictwie Supra$l, Obrebie Sokol-
ka rezerwat liczy 250,57 ha. Chroni si¢ w nim cenny
fragment Puszczy Knyszyfiskiej o bardzo urozmaico-
nej rzezbie terenu z obecnos$cig duzej ilosci rzadkich
skladnikéw rodzime;j flory.

Znaczng cz€S¢ rezerwatu zajmuja liczne wyniesienia

‘0 niejédnokrotnie stromych stokach i znacznych

wysokosciach  wzglednych.  Za sprawg - plyngcej
w zachodniej czgSci rezerwatu rzeczki Kowszowki
deniwelacje dochodzq do 30 m (137 do 167 m n. p.
m.).

Giéwnym typém lasu na terenie rezerwatu jest
trzcinnikowo-Swierkowy bor mieszany Swiezy Cala-
magrostio arundinaceae-Piceetum zajmujacy 85%
powierzchni. W sposo6b pelny jest poza tym wyksztal-
cony bor mieszany torfowcowy Betulo pubescentis-

Piceetum z masowo wyst¢pujacym w runie widlakiem

jalowcowatym Lycopodium annotinum, Pozostale ze-
spoly wystgpuja fragmentarycznie i na ‘niewielkich

~

powierzchniach. I tak stoki wyniesien porasta bor so-
snowy czernicowy Vaccinio myrtilli-Pinetum, a ich
podnoéza leszczynowo-$wierkowy las mieszany Coryla-
Picetum. Niewielkie enklawy wsr6d boru trzcinniko-
wo-$wierkowego zajmuje bér mieszany trzcinnikowo-
sosnowy Calamagrostio arundinaceae-Pinetum z licz-
nymi gatunkami cieplolubnymi. W dolinie Kowsz6w-
ki wystgpuja grad murszewy Tilio-carpinetum circae-
aetosum, $wierczyna bagienna Sphagno girgensohnii-
Piceetum oraz l¢gi: jesionowo-olszowy Circaeo-Alne-
tum i olszowo-§wierkowy Piceo-Alnetum. Bardzo. -
male platy zajmuja ols Carici elongatae-Alnetum

- i dabrowa S$wietlista Potentillo - albae-Quercetum.

Cennym uzupetnieniem giéwnych typéw roslinnosci
lesnej sa zbiorowiska Zrédliskowe (zespot rzezuchy .
gorzkiej Cardaminetum amarae, zesp6i ostrozenia
warzywnego Cirsietum oleraei) i turzycowe: zespot
turzycy dzidbkowatej Caricetum rostratae, zespol
turzycy pospollte] i prosowatej Carlcetum fusko -pani-
ceae.

Roéznorodnos¢ siedlisk i zespoléw stwarza dobre
warunki do rozwoju chronionych i rzadkich gatunk6w
naszej flory. W rezerwacie jest ich ogétem 36, z czego
19 to gatunki chronione. Sposr6d gatunkéw rzadkich
wymieni¢ mozna: strzgpielica polska Koeleria poloni-
ca, tur6wka lesna Hierochloe australis, traganek dun-
ski Astragalus danicus, koniczyna tubinowa Trifolium
lupinaster; koniczyna diugokiosowa Trifolium rubens,
paprotnica krucha Cystopteris fragllls

2. Cieliczanka

Pod wzgledem administracyjno-leSnym rezerwat
lezy na terenie dwoch nadle$nictw: Nadle$nictwa
Obrebu Dojlidy oraz Nadlesnictwa Zednia, Obrgbu
Zajma. Jeden z wiekszych rezerwat6w w Puszczy Kny-
szynskiej (powierzchnia 317,47 ha) chroni fragment
bogatych siedlisk pokrytych doskonale odnawiajacym
si¢ wielogatunkowym drzewostanem liSciastym.
Obiekt wyrOznia si¢ zZyznoScig siedlisk (wigkszo$¢
rezerwatéw Puszczy Knyszynskiej obejmuje siedliska
oligo-' i mezotroficzne) oraz obecno$cig wigzu —
gatunku coraz rzadszego na obszarach lesnych.

Na terenie. rezerwatu wystgpuje cala seria_ zbioro-
wisk le§nych rozwijajacych sig na glebach organicz-
nych uzupetniona o kilka typéw zbiorowisk porastaja-
cych gleby mineralne. Sa to: grad czyS€cowy
Tilio-Carpinetum stachyetosum -na wyniesieniach
morenowych z dorodnymi wigzami gérskimi' Ulmus
scabra, gragd murszowy Tilio-Carpinetum circaeato-
sum na obrzezach zatorfionych obnizen i dolin stru-
mieni, grad miodnikowy Melitti-Carpinetum. Wszyst-
kie trzy typy gradéw sg jednyml z najlepiej zachowa-
nych w Puszczy Knyszynskiej.

Nast¢pne typy zbiorewisk to tegi PICCO Alnetum
i Circaco-Alnetum z wigzem szyputkowym Ulmus lae-

* vis, ols Carici elongatae-Alnetum w obnizeniach ze
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stagnujaca woda (m.in. rzadko spotykany wariant
mszysty z duzym udzialem brzozy omszonej Betula
pubescens w drzewostanie i bujnie rozwinigta war-
stwa mszak6w), bér mieszany torfowcowy Betulo
pubescentis-Piceetum, leszczynowo-Swierkowy las
mieszany Corylo-Piceetum, bér sosnowy brusznicowy
Vaccinio vitis-idaeae-Pinetum oraz trzcinnikowo-
Swierkowy b6r mieszany Swiezy Calamagrostio arun-
‘dinaceae-Piceetum.

W rezerwacie rosnie 9 gatunk6w roslin chronio-
nych, oraz wiele rzadkich gatunkéw roslin naczynio-
wych m.in. tuskiewnik ré6zowy Lathrea squamaria,
koniczyna tubinowata Trifilium lupinaster, zywiec
gruczolowaty Dentaria bulbifera, bluszczyk kosmaty
Glechoma hirsuta, turzyca zycicowa Carex loliacea
oraz mszakéw: Bazzania trilobata, Trichocolea
tomentella, Fissidens adiantoides i Jungermania lan-
ceolata.

3. Koziowy Lug

Celem tego zajmujacego 139,45 ha powierzchni

rezerwatu jest zachowanie torfowiska niskiego, b¢da-
cego w poczatkowym stadium sukcesji leSnej. Odzna-

czajace si¢ wysokim stopniem naturalnosci torfowi-

sko jest porosnigte licznymi gatunkami wierzb: szarg
Salix cinerea, uszatg Salix aurita, czarniawa Salix nig-
ricans, piecioprecikowa Salix pentandra i rokita Salix
rosmarinifolia. Tu znajduje si¢ jedno z nielicznych
stanowisk bedacej pod ochrong brzozy niskiej Betula
humilis. Na torfowisku spotka¢ mozna takze jeden
z wystepujacych w rezerwacie reliktéw glacjalnych
Camptothecium nitens.

Torfowisko niskie otaczaja dwa réwnie interesujace
zbiorowiska: sosnowo-brzozowy las bagienny-biel
Dryopteridi thelypteridis-Betuletum pubescentis (do
90 gatunkéw w zdjeciu w tym okolo 30 gatunkéw
mchéw i watrobowclw, tu rosnie takze drugi z relik-
téw glacjalnych Thuidium lanatum) i bér mieszany
torfowcowy Betulo pubescentis-Piceetum z wieloma
rzadkimi gatunkami roSlin. Ponadto na mniejszych
powierzchniach wyksztalcaja si¢: l¢g jesionowo-olszo-
wy Circaco-Alnetum, ols Carici elongatae-Alnetum,
lozowisko Salicetum pentandro-cinereae i trzcinniko-
wo-Swierkowy bor mieszany Calamagrostio arundina-
ceae-Piceetum.

Oproécz 18 gatunk6w roslin objetych ochrong praw-
na w rezerwacie wystgpuja wspomniane wyiej dwa
relikty glacjalne i rzadko spotykane gatunki reprezen-
tujace rodzing turzycowatych (Cyperaceae): Carex
loliacea, turzyca strunowa Carex chorodorrhiza,
turzyca dwupienna Carex dioica.

4. Borki Knyszyfiskie

Rezerwat polozony jest w widlach rzek SupraSl
i Sokotda. Jest to teren Nadlesnictwa Suprasl, Obr¢bu

Sokoéika. Powierzchnia rezerwatu wynosi 265,28 ha. |

Gi6éwnym przedmiotem ochrony jest tu torfowisko
o naturalnym charakterze porosnigte sosnowo-brzo-
zowym lasem bagiennym Dryopteridi thelyptendls-
Betuletum pubescentis. Zesp&) ten odznacza si¢ bar-
dzo zloZong strukturg fitosocjologiczng (wyst¢puja tu
gatunki olsowe, borowe, szuwarowe, torfowisk wyso-
kich i przejsciowych) i obecnoscig licznych bardzo
rzadkich skladnikéw rodzimej flory m.in. turzyca
dwupienna turzycowa strunowa, baZyna czarna
Empetrum nigrum, lipiennik Loesela Liparis Loeseli.
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Konieczno$¢ objecia ochgona tego skrawka Puszczy
Knyszyfiskiej wynika z rzadko$ci wystgpowania tego-
typu zbiorowisk. Ich charakter uwarunkowany jest
wysokim poziomem wod gruntowych, a roslinnosc je
tworzaca wykazuje mala tolerancje w stosunku do
zmian siedliskowych i hydrologicznych. Powszechne
melioracje w skuteczny sposé6b eliminujg torfowiska
z listy zbiorowisk nie tylko Puszczy Knyszyfiskie;j.

O wysokich walorach tego obiektu decydujg takze
bezlesne torfowiska o borealnym charakterze. Jednym
z nich jest zesp6t turzycy dzi6bkowatej Caricetum ro-
stratae z licznie wystepujaca tu brzoza niska Betula
humilis, skalnica torfowiskowg Saxifraga hirculus,
lipiennikiem Loesela Liparis Loeseli. Na uwageg zasiu-
guje réwniez zespdt turzycy darniowej Caricetum cae-
spitosae, w ktérym spotyka si¢ wilosit biekitny Polemo-
nium coeruleum i konietlicg Trisetum sibiricum.

W potludniowej cz¢sci rezerwatu na dwéch niewiel-
kich wyniesieniach wyst¢puje jedno z najbogatszych
w poéinocno-wschodniej Polsce stanowisk peinika
europejskiego Trollius europaeus.

5. Jatéwka

Rezerwat ten lezy na terenie Nadle$nictwa i Obrg-
bu Suprasl i zajmuje powierzchni¢ 346,36 ha. Jest to
jeden z nielicznych rezerwatéw w Puszczy Knyszyfi-
skiej, o ktérego walorach w wigkszym stopniu decydu-

* je przyroda nieozywiona niz szata roSlinna. Najbar-

dziej wartoSciowe w rezerwacie sa bowiem unikalne
biocenozy Srédlesnych osad ludzkich. Jedynie 30%
powierzchni rezerwatu odpowiada kryterium przyrod-
niczym kwalifikujacym do objecia obiektu ochrong.
Za utworzeniem rezerwatu przemawia jednak duie
zr6inicowanie roSlinnosci na stosunkowo malym
terenie. Ta r6znorodno$¢ warunkowana jest giéwnie
przez wystgpowanie na tym obszarze dw6ch form
morfologicznych: doliny rzeki Jaléwka i wysoczyzny
morenowej. R6znica migdzy najniiej i najwyzej poto-
Zonymi punktami wynosi prawie 40 m (od 123 do 160
m n. p. m.) a nachylenie zboczy sigga 15-20°. Zbioro-
wiska roSlinne s3 podporzadkowane trzem odr¢bnym
seriom rozwojowym uzaleznionym od typu siedliska.
Sa to: )

a/ seria kserotermiczna; zwiazana z glebami wyso-
Czyzny morenowej, nalezg tu zespoly: bor mszysty
Peucedano-Pinetum, bér iglasty wysoki Carici digita-
tae-Piceetum, bér mieszany wysoki Serratulo-Pice-
etum, grad miodnikowy Melitti-Carpinetum.

b/ seria hydrofilna: naleig tu zespoly wyksztalcajgce
si¢ w dolinie rzeki Jaléwki — leg jesionowo-olszowy
Circaeo-Alnetum, grad Tilio-Carpinetum, debowo-
Swierkowy b6r mieszany wilgotny Querco-Piceetum
i grud Swierkowy Tilio-Piceetum.

¢/ seria torfowiskowa obejmujaca wszystkie stadia
ciggu sukcesyjnego Salici-Betuletum-Sphagno Gir-
gensohii-Piceetum.

Na uwage zastuguje zesp6t Tilio-Piceetum bedacy
wariantem borealnego gradu bez graba Carpinus
betulus. W Puszczy Knyszyfiskiej znajduja si¢ dwa sta-
nowiska wyspowe tego zespotu: jedno z nich odnoto-
wano w rezerwacie ,,Krzemianka”, a drugie wia$nie
w rezerwacie ,.Jaléwka”.

' 6. Woronicza

Polozony jest na terenie Nadle$nictwa Suprasl

Obrebu Sokétka i zajmuje powierzchni¢ 133,80 ha.



Charakteryzyje si¢ duzym zréznicowaniem pod wzgle-
dem geomorfologicznym. Centralna jego cz¢S¢ zajmu-
je praskodenna dolina rzeki Woronicza (prawy dop-
“lyw Sokoldy). Na znacznej powierzchni rozciaga si¢
tez rébwnina moreny ablacyjnej z pagérkami moren
czotowych i kemami. W rejonie Kopnej Gory wyste-
puja fragmenty réwniny moreny dennej. To zréznico-
wanie przejawia si¢ bogactwem zbiorowisk roslin-
nych. Wystepuja tu wiec: Carici elongatae-Alnetum,
Sphagno Girgensohni-Piceetum, Circaeo-Alnetum,
Myceli-Piceetum, Tilio-Carpinetum, Carici digitatae-
Piceetum, Peucedano-Pinetum oraz zbiorowiska
fakowe ze zwiazku Caricion fuscae i Molinion.

Wsr6d rzadkich gatunk6w roslin rosngcych na tere-
‘nie rezerwatu wymieni¢ nalezy glowienke wielkokwia-
towa Prunella grandiflora i dzwonek szczeciniasty
Campanula cervicaria oraz 14 innych gatunkéw obje-
tych ochrong catkowita.

Jest to jeden z nielicznych rezerwatéw obejmuja- .

cych cal zlewnig strumienia wrazz jego strefg zrodli-
skowg. Taka forma ochrony zapewnia - mozliwos¢
trwalego zachowania niezmienionych stosunk6w wod-
nych decydujacych o istnieniu calej serii zbiorowisk
roslinnych zwigzanych z glebami organicznymi.

7. Krasne

Ten niewielki rezerwat o pownerzchm 83,61 ha lezy
po prawej stronie szosy Bialystok-Krynki w poblizu
stawOw rybnych PZEt w miejscowosci Krasne. Admi-
nistracyjnie nalezy do Nadle$nictwa i Obr¢bu Suprasl.
Nie bez przyczyny wymieniono tu stawy rybne gdyz
przeprowadzane w nich okresowe regulacje stanu
wody maja duzy wplyw na stosunki wodne w catym
rezerwacie. Plaski teren rezerwatu porastaja dobrze
wyksztalcone zbiorowiska, gliéwnie borowe w tym
powazny obszar zajmuja starodrzewia. Dominuje zde-
cydowanie Myceli-Piceetum. W cz¢Sci Srodkowej
rezerwatu wystepuje Peucedano-Pinetum, natomiast
w czeSci pétnocnej i péinocno-wschodniej — Carici
digitatae-Piceetum. Dwa kolejne zespoly: Sphagno
Girgensohni-Piceetum i Carici elongatae-Alnetum
wyksztalcaja si¢ w jego potudniwo-zachodniej czesci. -

Lista ro§lin chronionych obejmuje 6 gatunkow.

Rezerwat znany jest z obecnosci sosny tzw. ekotypu
supraskxego charakteryzu]qcego si¢ gonnymi strzata-
mi (do 30 m wysokosci) i wysoko osadzonq korona.
Nadmieni¢ nalezy, ze drzewostany z panu]ch sosng
zajmuja 65% powierzchni rezerwatu.

8. Lazarz

. Rezerwat o powierzchni. 59,29 ha. Lezy na terenie
Nadlesnictwa Dojlidy i Obrgbu Knyszyn. Jego celem
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jest zachowanie najrozleglejszego w Puszczy Knyszyii-
skiej torfowiska wysokiego i rosnacej tu roslinnosci
zanikajacej wskutek masowych melioracji.

Zasadniczg czeS€ rezerwatu stanowi torfowisko
wysokie Sphagnetum medio-rubelli poro$nigte skar-
fowaciala sosng w wieku 110-120 lat o wysokosci 4-6
m, wykazujaca sktonnos$ci do odnawiania si¢ w spos6b
naturalny. W runie torfowiska wystepuje sz€éreg cha-
rakterystycznych gatunk6éw, takich jak: welnianka
pochwowa Eriophorum vagmatum, modrzewnica
zwyczajna Andromeda polifolia, boréwka bagienna
Vaccinium uligiosum, bagno zwyczajne Ledum palu-
stre, zurawina blotna Oxytoccus quadripetalus oraz
relikt glacjany zurawina drobnolistna Oxycoccus mic-
rocarpus.

Torfowisko wysokie otacza caly szereg zbiorowisk
roslmnych wyksztalcajg si¢ ‘one jednak fragmenta-
rycznie i na niewi€élkich powierzchniach. Sa to: bor
bagienny Vaccinio uliginosi-Pinetum, b6r czernico-
wo-sosnowy Vaccinio myrtilli-Pinetum, torfowcowo-
brzozowy las bagienny Sphagno-Betuletum pubescen-
tis, Querco-Piceetum, Carici elongatae-Alnetum,
Calamagrostio arundinaceae-Piceetum, Corylo-Pice-
etum.

9. Czarna Rzeczka

Rezerwat ten obejmuje rzeke Czarna Rzeczka oraz
odcinek rzeki Czarna wraz z przylegajacymi lasami
i 50-metrowym pasem {3k a takze tereny Zrédliskowe.
Powierzchnia rezerwatu wynosi 264 ha a on sam lezy
w granicach Obreb6w Knyszyn i Katrynka nalezacych
do Nadlesnictwa Dojlidy. Celem rezerwatu jest
zachowanie jednej z nielicznych puszczaiiskich rzek
o zupeinie naturalnym przeplywie.

Wszystkie wystepujace w rezerwacie zbiorowiska
roslinne s3 uwarunkowane naturalnym charakterem
stosunkéw wodnych. W sumie stwierdzono tu 18
typOw zbiorowisk, z czego az 14 to zbiorowiska nieles-
ne. W rezerwatach Puszczy Knyszyiiskiej sa one chro-
nione w niewielkim stopniu dlatego tez warto je
w tym miejscu przytoczy€ w catosci. S to wigc zespo-
ly: potocznika waskolistnegc Bertuletum erectae,
manny faldowanej Glycerietum plicatae, manny jadal-
nej Glycerietum fluitantis, manny mielec Glycerietum
maximae, mozgi trzcinowatej Phalaridetum arundia-
naceae, trzciny pospolitej Phragmitetum communis,
turzycy zaostrzonej Caricetum gracilis, turzycy
bagiennej Caricetum acutiformis, turzycy prosowatej
Caricetum paniculatae, sitowia leSnego Scirpetum sil-
vatici, ostrozenia warzywnego Cirsietum oleracei,
wigz6wki blotnej i bodziszka biotnego Filipendulo-
Geranietum, zesp6t torfowcowo-turzycowy Sphagno-
Cricetum fuscae, turzycy pospolitej i prosowatej Cari-
cetum fusco-paniceae.

Niejako uzupetnienie tej listy sg zbiorowiska lesne:
Circaeo-Alnetum, dos¢ rzadko wystepujacy teg z Mer-
curialis perennis, Piceo-Alnetum i Carici elongatae-
Alnetum. Walor przyrodniczy rezerwatu podnosi obe-
cnos¢ 10 gatunk6w chronionych.

10. Wielki Las

Zajmujacy powierzchni¢ 115,10 ha rezerwat lezy na
terenie NadleSnictwa Dojlidy i Obrebu Knyszyn.
Zasadnicza jego cze¢SC stanowi starodrzew sosnowo-
Swierkowy wystepujacy na siedlisku boru mieszanego
Swiezego. Drzewostany z panujaca sosn3 zajmujj az
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97,8% powierzchni rezerwatu. Giéwnym przedmio-
tem ochrony s3 bory iglaste bedace charakterystycz-
nym elementem Puszczy Knyszyiiskiej. W rezerwacie
dominujg trzy zespoty roSlinne: Carici digitatae-Pice-
etum, Myceli-Piceetum i Peucedano-Pinetum. Tylko
niewielkim uzupetnieniem sa zbiorowiska z klasy
Alnetea glutinosae.

Mimo niewielkiego zr6znicowania roSlinnoSci
w rezerwacie roSnie 8 gatunko6w roslin chronionych.

11. Szyndziel

Rezerwat lezy na terenie Nadle$nictwa Czarna Bia-
tostocka i Obrebu Kumiatka. Zajmuje powierzchni¢
78,95 ha. Za jego utworzeniem przemawia fakt wyste-
powania tu najdalej na péinoc wysunigtego stanowi-
ska gradu miodnikowego Melitti-Cerpinetum oraz
bardzo ostatnio zagrozonego boru bagiennego Vacci-
nio uliginosi-Pinetum. Oprécz wymienionych wyzej
zespol6éw roslinnych w rezerwacie wyst¢puja Myceli-
Piceetum i zbiorowiska pozrgbowe na siedliskach lasu
mieszanego Swiezego.

Ze wzgledu na brak szczegé{owych opracowaf
i waloryzacji pozostatych rezerwat6w projektowanych
z terenu Puszczy Knyszyfiskiej przedstawiona zostanie
jedynie ich krotka charkterystyka.

1. Przydatki-Sokolda. Rezerwat leSny obejmujacy
zr6znicowane zespoly lesne z licznymi Zrédliskami
porastajqcc postglac]alnq mis¢ wytoplskowq Gi6wny-
mi zespolami w rezerwacie sg bory i lasy wilgotne oraz
olsy, a na obrzezach — bory i lasy mieszane.

2. Trzy Stupki. Rezerwat lesny z dobrze wyksztatco-
nymi zespotami boru mieszanego Swiezego i las6w
mieszanych.

3. Przelom Suprasli. Rezerwat krajobrazowy chro-
niacy przelomowy odcinek rzeki Suprasl wraz z cha-
rakterystycznymi  formami geomorfologlcznyml
(kemy, moreny, porwakl kredowei in.)

4. Czolnowo. Rezerwat lesny. Fragment
Tilio-Carpinetum i Corylo-Piceetum wyksztalcajacych
si¢ w glebokiej misie pylowej pochodzenia polodow-
cowego.

5. Lacka Buda. Rezerwat lesno-torfowiskowy.
Zr6dlikowe partie rzeki Czarnej z dobrze zachowany-
mi zespolami: Corylo-Piceetum, Tilio-Carpinetum,
Calamagrostio arundinaceae-Piceetum oraz’11-hek-
tarowym torfowiskiem wysokim poroSnietym 120-let-
nia sosna.

6. Taboly. Rezerwat florystyczno-faunistyczny. Gieg-
boka niecka postglacjalna z rozleglymi torfowiskami
wysokim i przejSciowym oraz leSnymi zespotami tor-
fowiskowymi: Swierczyng bagienna, borem mechowi-
skowym, bielg i olsem. Jedna z wigkszych ostoi tosia,
tereny gniazdowania bociana czarnego, rewiry wilka.

7. Hadka. Rezerwat krajobrazowy (wodny). Stru-
mien lesny o tej samej nazwie.

8. Géry Lerice. Rezerwat krajobrazowy obejmujacy
wzgérze wielkopromienne (maksymalna wysokoS¢
185 m n. p- m, nachylenia zboczy do 45°) bedace ele-
mentem ciggu morenowego uksztalttowanego w czasie
zlodowacenia Srodkowopolskiego.

9. Kopisk. Rezerwat krajobrazowy. Jego celem jest
ochrona etnograficznych waloréw wsi puszczafiskiej
z XVIII w. z typowymi w tym rejonie stylem budow-
nictwa drewnianego wraz z otaczajacymi ja wzgorzami
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morenowymi i obszarem Zrddliskowym rzeki Krze-
mianka.

10. Wodzitéwka. Rezerwat krajobrazowy. Stanowi
obiekt historyczny obejmujacy rejon bylego zamku
obronnego z XIV-XV w. z czaséw Wielkiego Ksigcia
Litewskiego Witolda z zachowanymi fundamentami.

11. Pieszczaniki. Rezerwat krajobrazowy (wodny).
Ochrona zespohu Zrédet o najwickszej wydajnosci na
terenie Puszczy Knyszyfiskie (100 Ifs).

12. Wality. Rezerwat krajobrazowy archeologiczny
chroniacy pozostatosci wezesnosredniowiecznej osady
i dwa stanowiska neolityczne.

13. Wasilkéw. Rezerwat krajobrazowy archeolo-
giczny. Obejmuje wczesnoSredniowieczne cmentarzy-
sko z zespotem kurhan6w na ke¢pie rzecznej.
 14. Wzgérza Swietojanskie. Rezerwat krajobrazo-
wy. Najbardziej okazata w Puszczy Knyszynskiej for-
ma geomorfologiczna o charakterze wzgérza wielkop-
romiennego (maksymalna wysoko$¢ — Goéra Sw. Jana

15. Dobrzyniewo. Rezerwat krajobrazowy. Obiekt
stanowi sucha dolina o dlugosci 1 km i szerokosci 200
m potozona 50 m ponizej przebiegajacej w poblizu
szosy Bialystok-Eik.

16. Studzianki. Rezerwat krajobrazowy. Stanowisko
archeologiczne ,Zapieczki” w formie tzw. steliwa
kemowego z wysigkami wody gruntowej u podstawy.

17. Kozi Przeskok. Rezerwat leSny majacy na celu
ochrong¢ wydajnych obszar6w Zrédliskowych prawego
doptywu rzeki Ploska (ciek bez nazwy) a takie dobrze

‘wyksztalconych bor6éw i las6w wilgotnych oraz ols6éw.

18. Zacisze. Rezerwat lesny obejmujacy fragment
Puszczy Knyszyfiskiej z dobrze wyksztalconymi frag-
mentami bor6w i laséw mieszanych rosnacych na
utworach pylowych.

19. Tajga. Rezerwat le$no-torfowiskowy. Celem
rezerwatu jest ochrona rozlegltych komplekséw torfo-
wiskowych stanowiacych ostojg¢ dla licznych gatunkow
zwierzat a zwlaszcza ptakow (m.in. bociana czarnego,
jarzabka, orzechOwki, krzyzodzioba).

— 214 m n.p.m., nachylenie zboczy do 45°).

Varia

Wilodzimierz Jarmolik
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Sudymontowicze —
Sredniowieczni wlasciciele Siemiatycz

W wydanym niedawno przez Biato-
stockie Wydawnictwo Naukowe tomie
»Studia | materiaty do dziejow Siemia-
tycz” (zob. oméwienie tej pracy w dzia-
le ,Recenzje”) zupetnie mato miejsca
poswigcone  Sredniowiecznej  historii
miasta. Gtéwnym powodem byt niewat-
pliwie niedostatek Zrédet pisanych
dotyczacych Siemiatycz w tym wiasnie
okresie. Wydaje si¢ jednak, ze nawet
taka podstawa Zrédtowa, jakg dzisiaj
dysponujg badacze, pozwala nam
powiedzie¢ nieco wigcej o poczatkach
débr siemiatyckich, a zwtaszcza o ich
péZnosredniswiecznych  wtascicielach.
Dowodem tego niech bedzie ten szkic
poswigcony litewskiej rodzinie Sudy-
montowiczéw, zwigzanej z Siemiatycza-
mi od potowy XV w.

Protoplastag Sudymontowiczéw byt
Sudymont, piszacy si¢ z Chozowa, kt6-
re to dobra, wraz z kilkoma innymi
wsiami, otrzymat w 1434 r. od wielkiego
ksigcia litewskiego Zygmunta Kiejstu-
towicza za wierng stuzbg. Miaté on

przynajmniej trzech synéw — Iwaszkg,
Michata Kmitg oraz Aleksandra zwane-
go znacznie czgSciej Olechng. Mtodzi
Sudymontowicze, wzorem ojca, przed
laty zwyktego tylko bojara, ktérego
pominigto nawet w Horodle podczas
stawnej adopcji Litwinéw do herbow
szlachty polskiej, zaczgli robi¢ karierg
na dworze kolejnego wiadcy litewskiego
— Kazimierza Jagielloriczyka. Szcze-
golnie daleko miat zajs¢ Olechno Sudy-
montowicz, najprawdopodobnie;j
réwiesnik wielkiego ksigcia, zwigzany
z nim $ciSle od najmtodszych lat. By¢
moze to wiasnie dzigki niemu, jego brat
Michat Kmita otrzymat w posiadanie
dobra Siemiatycze.

Nadanie wielkoksigigce na rzecz
Sudymontowicza = zostato dokonane
pomigdzy 1444 a 1456 r. Pierwsza data
oznacza powr6t ziemi drohickiej, zajg-
tej przed czterema laty przez ksigcia
mazowieckiego Bolestawa IV, z powro-
tem w granice panstwa litewskiego.
Zwigzana z tym byta réwniez utrata

Siemiatycz przez ich dotychczasowego
wiasciciela Borutg z Falgt, chorgzego
warszawskiego, ktéry = otrzymat owe
dobra w 1443 r. od wtadcy mazowiec-
kiego. Gorna, uwzgledniong cenzurg
stanowi natomiast. pierwsza wzmianka
0 Michale Sudymontowiczu, jako wias-
cicielu Siemiatycz.

Gdybysmy chcieli zaryzykowa¢ dok-
fadniejszq datacj¢ nadania Siemiatycz
nowemu  wiascicielowi,  nalezatoby
wskaza¢ okres tuz przed rokiem 1456.
W tym roku bowiem, 5 lutego, Michat
Kmita z Chozowa uposazyt nowy kos-
ci6t siemiatycki, przez siebie wzniesio-
ny, w odpowiedni fundusz. Sktadaly si¢
nani: wie$ Cecele, ziemia zwana Mako-
szowa, potowa pdl i tak ziemi zwanej
Hryczowska, karczma wolna od optat
we wsi Siemiatycze, a takze ogréd
i staw potozone w poblizu kosciota. -
Poza tym pleban rzymskokatolicki miat
prawo wybierac dziesigcing snopowg ze
wszystkich folwarkow pariskich istnie jg-
cych w dobrach siemiatyckich. Jak moz-
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na zauwazy¢ na podstawie innych, wiel-
kich posiadtosci ziemskich na Podlasiu,
powstalych w XV i na poczatku
XVI w,, takich np. jak dobra tykocifi-
skie Gasztotdow, gonigdzko-rajgrodz-
kie Radziwittéw czy bockowskie Sapie-
héw; niemal natychmiast po oddaniu
ich przez wielkiego ksigcia w rgce pry-
watne, nowy wiasciciel budowat tam
kosciot, badZ tez powigkszal uposaze-
nie istniejacego. W przypadku Siemia-
tycz sytuacja mogta zatem wygladac
catkiem podobnie.

Michat Kmita Sudymontowicz zyt
jeszcze w1461 1. Po tej dacie nie ma
0 nim juz zadnej wzmianki w Zrédtach.
Zmart najprawdopodobniej bezpotom-
nie poniewaz Siemiatycze znalazly sig
w rekach jego brata Olechny. Kiedy to
nastapito, okresli¢ doktadnie nie jestes-
my w stanie. W historiografii. przyjat si¢
jednak poglad (A. Jabtonowski, J. Wis-
niewski), iz Olechno Sudymontowicz
zostat wiascicielem Siemiatycz migdzy
rokiem 1477 a 1490.

Kolejny pan débr siemiatyckich byt
postacig bardzo znaczaca w péZnosred-
niowiecznej Litwie. Swojg pozycig oraz
duzy majatek zawdzigczat przede wszy-
stkim wieloletniej przychylno$ci Kazi-
mierza Jagielloficzyka, okazywanej
W zamian za ,jpostuszenistwo i dobre
zastugi”. Juz na poczatku lat czterdzie-
stych Olechno Sudymontowicz musiat
przebywa¢ w najblizszym _otoczeniu
miodziutkiego wéwczas jeszeze wtadcy,
jako towarzysz jego zabaw i polowar.
W 1447 r., gdy Kazimierz ubiegat si¢
o tron polski po swoim, zabitym pod
Warna, bracie Wtadystawie, wtasnie
Olechno postowat od niego do Malbor-
ka i do Rzymu, zeby tam uzyskac
poparcie€ w tej sprawie. Po powrocie
2za granicy, w 1448'., mtody Sudymon-
towicz zostal mianowany podczaszym,
za$ w rok pOZniej wystgpowat réwniez
z tytutem ,tozniczego Kréla JMci”. Na
dalsze losy Olechny Sudymontowicza
miata niewatpliwie wptyw jego dzielna
postawa w bitwie pod Chojnicami
(1454 1.}, gdzie wraz z kilkoma innymi
dworzanami litewskimi dostat si¢ do
niewoli krzyzackiej, -ostaniajac odwrot

Kazimierza Jagielloriczyka. Zapewne za

to wiasnie, gdy tylko odzyskat swobode,
wladca mianowat go nramiestnikiem
grodzieriskim. Zyjacy w tym czasie nasz
najwigkszy dzie jopis Jan Dtugosz, pisze
w swoich' ,,Rocznikach” pod rokiem
1456 o Olechnie Sudymontowiczu, jako
o jednym z najwigkszych ulubiericOw
Kazimierza Jagielloriczyka, ktérego ten
»Z niskiego stanu wyniost do najwigk-
szych zaszczytow”.

W roku 1460 Sudymontowicz wystg-
puje w Zrodtach juz jako namiestnik
petocki, pozostajgc nadal podczaszym
wielkoksigzgcym. Przeprowadzka do
Potocka stanowita  kolejny szczebel
w jego karierze. Miat zarzadza¢ wazny-
mi ziemiami przygranicznymi, odpowie-
da¢ za ich bezpieczefistwo oraz brac
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czynny udziat w realizacji polityki zagra-
nicznej W. Ks. Litewskiego na kierun-
ku: Inflanty, Psk6w i Nowogréd Wielki.
Zostajgc  namiestnikiem  potockim
Olechno Sudymontowicz wszedt tez
oficjalnie w sktad szerokiej rady wiel-
koksigzece;).

Na przetomie 1476/77 r. 6wczesnego
juz by¢ moze wiasciciela Siemiatycz
spotkato najwyzsze ze wszystkich
wyréznienie. Po $mierci Michata Kiez-
gajly, dotychczasowego, dtugoletniego
wojewody wileriskiego i kanclérza, kt6-
ry od poczatku wraz z calym swoim
rodem stat wiernie przy Kazimierzu
Jagielloriczyku,
Swieckie w paristwie litewskim otrzymat
wiasnie Olechno Sudymontowicz. Kazi-
mierz mogt je powierzy¢ tylko cztowie-
kowi posiadajgcemu jego catkowite
zaufanie, ktOryby w czasie czgstych
i dtugotrwalych nieobecnosci wtadcy
(ze wzglgdu na pobyty w Krolestwie

- Polskim) kierowal wtasciwie sprawami

paiistwowymi.- Lojalny i postuszny
Sudymontowicz spetnial niewatpliwie
najlepiej te warunki. Wida¢ to cho¢by
na nastgpujgcym przyktadzie: gdy
w 1481 r. odkryty zostat na Litwie spi-
sek wymierzony przeciwko Kazimierzo-
wi Jagielloficzykowi, to wtasnie $wiezo
mianowany wojewoda wileriski stanat
na czele sgdu, ktéry skazat na $mier¢

oba giéwne urzedy

schwytanych  przyw6dcow  zmowy.
Przez caty tez czas, w zamian za zastugi,
Kazimierz Jagielloriczyk obdarzat swo-
jego wiernego.stronnika réznymi nada-
niami ziemskimi, giéwnie w Litwie
wiasciwej. Olechno Sudymontowicz
zmart najprawdopodobniej w 1491 r.
Nie wiemy niestety zupetnie nic
o rozwoju débr siemiatyckich w latach
siedemdziesigtych. i osiemdziesigtych
XV w. By¢ moze zajgty wieloma spra-
wami paristwowymi oraz swoimi gtow-
nymi posiadtoSciami — ~Chozowem,
Zajezierzem czy Wotpa, Olechno Sudy-
montowicz nie przyktadat uwagi do
wiasnosci podlaskiej. Stad brak tez wia-
domosci o jakimkolwiek jego nadaniu
na rzecz kosciota w -Siemiatyczach (w
tym czasie np. powiekszyt po raz kolej-
ny fundusz kos$ciota w Wotpie), lokac-
jach nowych wsi czy choéby sporach
granicznych z sasiadami. Wiadomo tyl-
ko, ze Siemiatycze na pewno pozosta-
waly nadal w regkach Olechny, gdyz po
jego $mierci odziedziczyly je corki woje-
wody wilefiskiego: Jadwiga i Aleksand-
ra. Juz w1492 r. Aleksandra z Sudy-
montowiczéw i jej maz Mikotaj Teczyn-
ski. wykupili za 1500 czerwonych zto-
tych wegierskich drugg potowg débr
i stali- si¢ w ten sposéb ich jedynymi
wiascicielami. W dziejach Siemiatycz
rozpoczat si¢ nowy okres. [ ]

Piotr Bajko
Organizacje

i zrzeszenia spoteczne
mi¢dzywojennej Bialowiezy

W okresie migdzywojennym w Biato-
wiezy dziatato ponad dwadziescia orga-
nizacji badZ “zrzeszeldl spotecznych
i zwiazkowych oraz partii politycznych.
Wsréd pierwszych, prym wiodly — - jak
na puszczariskg miejscowo$¢ przystato

- — ,Rodzina Le$nika” i Przysposobie-

nie wojskowe LesnikOw. Ustgpowaly

-im nieco Liga Obrony Powietrznej

i Przeciwgazowej oraz Polski Czerwony
Krzyz. atwo dawato sig zauwazy¢ ist-
nienie Zwigzku Zawodowego Robotni-
kéw Przemystu Drzewnego w Polsce,
Zwigzku Zawodowego Les$nikow Pol-
skich, Zwigzku Rezerwistéw, Zwigzku
Strzeleckiego, Zwigzku Zawodowego
Chtop6w Matorolnych, Zwigzku Mto-
dej Wsi. Dziataty ponadto Liga Morska
i Kolonialna, Przysposobienie ‘Wojsko-
we Kolejowe, Przysposobienie Wojsko-
we Pocztowcéw, Stowarzyszenie Kup-
c6w Chrzedcijaniskich, Stowarzyszenie

Kupcoéw Zydéw, Stowarzyszenie Mto-
dziezy Katolickiej, = Stowarzyszenie
Urze¢dnik6w  Paristwowych ,,Samopo-
moc” (jego Sekcja Turystyczna przez
pewien czas zajmowata si¢ komplekso-
w3 obstuga ruchu turystycznego w Bia-
fowiezy), Towarzystwo Uniwersytetu
Robotniczego. Gwoli Scistosci nalezy
tez wspomnie¢ o Kasie Samopomocy
Pracownikéw Dyrekcji Las6w Paristwo-
wych, Ochotniczej Strazy Pozarowej
i Biatowieskim Klubie Sportowym.

Oto krotki przeglad dziatalnosci waz-
niejszych organizacji i partii biatowieskie-
£0 migdzywojennegc dwudziestolecia.

Autonomiczna  sekcja  Zwigzku
Zawodowego Lesnikéw RP, jaka byta

»Rodzina Les$nika” (,,RL”), posiadata =

w Biatowiezy sw6j oddziat. Utworzono
go w1934 r. Z czasem objat on dziatal-
noscig wszystkie nadle$nictwa i zaktady
przemystowe na terenie biatowieskiej



Dyrekcji Laséw Paristwowych (DLP).
W 1937 r. liczyt juz 29 ko6t skupiajacych
ponad 1,3 tys. cztonkéw (koto w Biato-
wiezy liczyto okoto 350 os6b). Do orga-
nizacji nalezeli pracownicy administra-
Cyjni, przede wszystkim za$ ich Zony.
Koto ,RL” w Biatowie2y zorganizowa-
to dwie sekcje: Kulturalno-O$wiatowg
(przy niej powstat Zesp6t Mito$nikéw
Sceny) oraz Opieki nad Dzieckiem.

Z inicjatywy pierwszej sekcji utwo-
rzono czytelnig, dysponujacg licznymi
tytutami czasopism, oraz bibliotekg (w
1937 r. ksiggozbi6r liczyt okoto 1,5 tys.
tom6w). Obie plac6wki miescity sig
poczatkowo w dwdéch oddalonych od
siebie  obiektach (na Centurze),
p6Zniej, tj. 15 listopada 1938 r., prze-
niosty si¢ do nowej, trzypokojowej Swie-
tlicy (w budynku tym po II wojnie §wia-
towej rozlokowat si¢ Gminny Osrodek
Kultury. Biblioteka tworzyta fundusz ze
sktadek cztonk6w (po 40 gr miesigcznie
od osoby), subwencji niektérych orga-
nizacji spotecznych oraz z dochodow
imprez i spektakli wystawianych przez
Zesp6t Mitosnikéw Sceny.

Staraniem Sekcji Kulturalno-OS$wia-
towej zostat zorganizowany réwniez
Uniwersytet Powszechny (UP), kt6ry
zaczat dziata¢ w dniu 13 lutego 1938 r.
Plan dziatalnosci UP obejmowat wykta-
dy z dziedziny gospodarstwa domowe-
g0 i rolnego, sadownictwa, ogrodnict-
wa, pszczelarstwa, budownictwa, wete-
rynarii, higieny, zagadnieri spotecznych,
ustroju paristwowego, stosunkéw poli-
tycznych wewngtrznych i zewngtrznych,
stosunk6w ekonomicznych i spraw
natury artystycznej. Wyktady odbywaty
si¢ dwa razy w tygodniu (niedziele
i czwartki), wieczorami, w miesigcach
jesienno-zimowych. W przerwach czy-
tano urywki powiesci i nowel znanych
autor6w polskich. Zycie towarzyskie
cztonkéw Kota byto podsycane wtorko-
wymi wieczornymi herbatkami, podczas
ktérych chetni mogli potariczyé przy
déwigkach muzyki radiowej albo
w osobnym pokoju rozegra¢ partyjk¢
brydza.

Sekcja opieki nad Dzieckiem prowa-
dzita od grudnia 1935 r. akcje dozywia-
nia dzieci z rodzin pozostajgcych bez
pracy lub w ogéle z rodzin biednych.
Zorganizowana tania kuchnia wydawa-
ta obiady po cenie kosztu (6-7 groszy)
badZ tez bezptatnie dla najbiednie;j-
szych. Kazdej zimy przygotowywano
okoto 1,5 tys. obiadéw, wydawanych
pod kontrolg cztonkini ,,RL”. Dozywia-
nie prowadzono w lokalu Zwigzku
Strzeleckiego. Akcj¢ t¢ popierata
i wspomagata DLP oraz poszczeg6lni
jej pracownicy, ktérzy np. czgsto
zamiast przesytania kartek z Zyczeniami
$wigtecznymi, noworocznymi wptacali
po 50 gr do 5 zt na dozywianie.
W styczniu 1936 r. sekcja zainicjowata
éwiczenia gimnastyki rytmicznej i nau-
k¢ taricéw narodowych dla dzieci swych
cztonkéw. COwiczenia, odbywajace sig
dwa razy w tygodniu po jednej godzinie
dziennie, prowadzita J. Zychowa
w swoim prywatnym mieszkaniu. We

Bialowieza. Kosci6f katolicki. Fot. Piotr Bajko

wrzes$niu 1936 r. zorganizowano przed-
szkole, do ktérego uczgszczato .ponad
20 dzieci. Na ten cel wynajeto prywatne
mieszkanie, skyd w grudniu tegoz
samego roku przeniesiono si¢ do
wydzierzawionego budynku, a w rok
p6éniej na state zainstalowano si¢
w nowej bursie dzieci pracownikéw les-
nych, zarzadzanej przez Oddziat ,RL”.

Koto organizowato kazdego roku
»Gwiazdke”, rozdajgc dzieciom odziez,
obuwie i stodycze zakupione za pienig-
dze (np. w 1935 r.—1241
w 1936 r.—1316 zt) z ofiar instytucji
i spoteczeristwa. Staraniem Kota, przy
wsparciu materialnym DLP, wybudo-
wano dla dzieci robotnikéw lesnych
schronisko we Fronotowie n/Bugiem.
Jego otwarcie nastgpito 1 sierpnia
1937 r.

W maju 1935 r. Oddziat ,,RL” otwo-
rzyt w Biatowiezy sklep spozywczo-
kolonialny dla swoich cztonkéw i robot-
nik6w lesnych. Obr6t sklepu w 1935 r.
osiagngt 122 tys. zt (zysk 2725 zt),
w 1936 r.—116 tys. zt (zysk 2848 zt).
Oddziat zapoczatkowat takze akcje
zbierania zi6t, co przyniosto dodatkowy
doch6éd dla ludnosci, oraz akcje (W
1937 r.) niesienia pomocy cztonkom
w pospodarowaniu na deputatach rol-
nych, przez dostarczanie oryginalnych
nasion owsa i jgczmienia oraz uli.

Przewodniczacg Oddziatu ,,Rodziny
Lesnik6w” w Biatowiezy byta p. Ne jma-
nowa, za$ przewodniczacg Kota ,RL”
— dr Dzoga Przewtocka. Oddziat
»RL” w czasie swojej dziatalnosci zor-
ganizowat w Biatowiezy dwa zjazdy
delegatow z poszczeg6lnych kot tereno-
wych. Pierwszy odbyt si¢ w dniach 27-
28 kwietnia 1936 r., drugi w dniach 20-
21 kwietnia 1938 r.

Okreg Przysposobienia Wojskowego
Lesnikéw (PWL) powstat w Biatowiezy

zt,”

w maju 1933 r. Organizacja ta miata za
zadanie krzewienie kultury fizycznej,
sportu i  pOMOCNiCzZO-wojskowego
wychowania wsréd lesnik6w. W 1937 r.
Okreg skupiat na swoim terenie 47 k6t
z 1525 czynnymi cztonkami. W Biato-
wiezy istniaty kota PWL przy Centrali
DLP, Parku Narodowym, Paristwowej
Szkole dla Les$niczych i Tartaku
w Grudkach. Miaty one do swojej dy-
spozyji przystai kajakowq, trzyosiowq
strzelnicg matokalibrowa (przy Nadles-
nictwie Biatowieza), trzy korty teniso-
we. Okrgg PWL prowadzit wiasne
kasyno w Parku Patacowym (w zabyt-
kowym  budynku  wybudowanym
w 1845 r.), z ktérego dochodéw subsy-
diowat bratnie organizacje. Utworzony
sposréd lesnik6w pluton reprezentacyj-
ny brat udziat we wszystkich miejsco-
wych uroczystosciach i obchodach.
Druzyna PWL przy szkole dla lesni-
czych uczestniczyta w 1930 r."w marszu
kadréwki Biatowieza- Warszawa.
W 1934 r. biatowieskie kota PWL zor-
ganizowaty sptyw kajakéw do morza
oraz sztafety rowerowe (wspOlnie ze
Zwigzkiem RezerwistOw, wiozace zie-
mi¢ z Puszczy Biatowieskiej na kopiec
sypany w Krakowie ku czci marszatka
J6zefa Pitsudskiego. Organizacja ucze-
stniczyta takze w zbiérce dobrowolnych
sktadek na rodakéw z Zaolzia (w
1938 r. zebrano 15,72 zt, w 1939 r.—
546 zt). Posiadata wtasny chor i zesp6t
muzyczny.

Biatowieskg organizacja PWL kiero-
wali: Stanistaw Osiecki, Bolestaw
Pawowski, Leopold Kowalczyk, Stani-
staw Leszczyna, J6zef Szachalewicz,
Konstanty Kurytowicz i Roman Bara-
cewicz.

Polski Czerwony Krzyz (PCK) zali-
czat si¢ do jednej z najstarszych organi-
zacji dziatajacych w Biatowiezy. Utwo-
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rzony przy DLP oddziat obejmowat
w 1937 r. 39 k6t z 1300 cztonk6w rze-
czywistych i 200 wspierajacymi. Wptywy
oddziatu, tacznie z saldem, wynosity
przykiadowo w 1936 r.— 10 526, 19 zt,
rozchody za$ — 5 335,38 zk; ze sktadek
cztonkowskich (25 gr miesigcznie) uzy-
skano kwote 3550 zi. PCK zatozyi wia-
sng biblioteke, z ktérej okoto 1 tys.

tom6w przekazat w 1934 r. nowo utwo- -

rzonej ,,RL”. W tartakach w Hajn6wce
i Grudkach zorganizowat przeszkolenie
druzyn ratowniczych, na ktére. ucze¢sz-
czato 350 0s6b, a ukoriczylo z pomysl-

nym wynikiem 220. Zarzgd Oddziatu

delegowat 15 druzyn na- ratowniczy
kurs instruktorski w Siedlcach. Przesz-
kolono okoto 600 lesniczych, podlesni-
czych, gajowych i robotnikOw 'lesnych
«(na lotnych dwudniowych kursach)

z zasad udzielania _pierwszej "pomocy .

przy nieszczgsSliwych wypadkach, pielgg-
niarstwa i higieny Zycia codziennego.
WySwnctlano bezptlatnie filmy o tematy-
ce ratowniczej.. W dniach 1-10 sierpnia

1936 r. zorganizowano Tydzies PCK,

z pochodami, przeméwieniami propa-
gandowymi i kwestg uliczng, ktéra
przyniosta 838 zt dochodu. Z inicjatywy
Oddziatu PCK urzadzono latem
- 1936 r. wyjazd dla 73 dzieci z najbied-

niejszych rodzin robotnikéw lesnych na
miesigczne.  kolonie  odzywczo-wypo-
czynkowe we Fronotowie n/Bugiem.
W 1937 r. na podobnych koloniach
przebywato 139 dzieci. W 1936 r. dzieci
biednych robotnikéw otrzymalty od

PCK -bezplatnie 100 litréw tranu.
Oddziat- PCK w Biatowiezy SciSle
wspdtpracowat z -miejscowym Oddzia-
tem ,Rodziny Le$nika”, subsydiujac
sporo jego charytatywnych poczynaf.
Liga Obrony Powietrznej i Przeciw-
gazowej (LOPP) zostata zatozona
w 1923 r. przy Dyrekcji Laséw Pan-
stwowych. W 1924 r. powotano Komi-
tet Dyrekcyjny LOPP na prawach
Komitetu = Powiatowego, grupujacy
w swych szeregach pracownik6w DLP
na obszarze wojew6dztw nowogrédz-
kiego, biatostockiego i poleskiego. Nie-
mal- kazde z nadle$nictw. stanowito

“rejon LOPP. W 1936 r. na terenie DLP

w Biatowiezy istniaty 23 kota z liczbg

1114 cztonkéw. LOPP prowadzita

w Biatowiezy- wtasny kinoteatr (w
budynku w Parku Patacowym, w_kt6-
rym.od 1937 r. mieScito si¢ muzeum

. puszczafiskie), urzadzata takze rézne
imprezy

«roarywkowo-dochodowe.
W 1928 r. czysty dochéd LOPP (wlicza-
jac went réwniez skiadki: cztonkowski€)

- wynosit 11 tys. zt. Na czele Zarzadu

Komitetu Dyrekeyjnego LOPP do kofica
1929 . stat dyrektor inz. Antoni Sym.
Towarzystwo Uniwersytetu Robotni-
czego (TUR) powstato w Biatowiezy na
poczatku lat 30-tych. W Grudkach,

przy tartaku, zostat utworzony oddziat

TUR. Organizacja liczyta na tym tere-
nie okoto 70 cztonkéw. Zajmowata sig
upowszechnianiem  o$wiaty — wsr6d
robotnikéw i ich u§wiadamianiem poli-
tycznym. Byta $ciSle zwigzana z PPS.

Kasa Samopomocy Pracownik6w
Dyrekcji Laséw Pafistwowych w Biato-
wiezy rozpoczg¢ta swg dziatalno$é -1
grudnia 1934 r. Jej statut zostat zare je-
strowany w Sgdzie Rejonowym w Bia-
fymstoku w dniu 5 kwictnia 1935 r.

. Fundusze Kasa gromadzita z udziatéw,

oszczednosci czionkéw oraz wkiadéw
niektérych  organizacji -~ spotecznych
dziatajacych na terenie DLP. Zada-
niem Kasy bylo' udzielanie cztonkom
pozyczek pieni¢znych na sptatg ucigzli-
wych zobowigzaf, podniesienie gospo-
darstw itp. Pozyczki byty sptacane rata-
mi miesigcznymi w_okresie do péttora
roku. W wyjatkowych wypadkach sto-
sowano cze¢sciowe umorzenie pozyczek.
W dniu 31 grudnia 1937 r. Kasa posia-
data 843 czionk6w, za$ na koniec trze-
ciego kwartatu 1938 r. juz 951.
W 1936 r. Kasa udzielita pozyczek na
sumg 98 686,96 zt, w 1937 r. na sumg
133 126,35 zt, w 1938 r.(dol X)) —

na sume 125 767,91zt W 1937 r. Kasa
otrzymata od Laséw Paristwowych

‘dotacje w wysokosci 20 tys. zt; czg$¢

Z niej przeznaczono na ulgowo opro-
centowane pozyczki udzielone czton-
kom znajdujacym si¢ w cigzkich warun-
kach materialnych. W tym samym roku -
Kasa rozpoczgta tzw. akcje motoryza-
Cyjng i kontynuowata jag w- 1938 r,
udzielajac w kwietniu pozyczek dla pig-
ciu cztonkéw w kwocie 4390,31 zt na
nabycie motocykli i dla jednego cztonka
2000 zt na kupno samochodu. [ |

Kronika zycia naukowego

»Wojna polsko-radziecka a Kresy”
Sesja naukowa w Muzeum Wojska w Biatymstoku

31 maja b.r. w Sali Rycerskiej Muzeum -

Wojska w Biatymstoku odbyta si¢ sesja nau-
kowa pos§wigcona problematyce wojny pol-
sko-radzieckiej lat 1919-1920. Organizato-
rami spotkania historykéw wojskowosci
z réinych ofrodk6w kraju byli: OSrodek
Badania Historii Wojskowej Muzeum Woj-

ska w Biatymstoku oraz Biatostockie Towa- -

rzystwo Naukowe. Od tej tez imprezy roz-
poczely sig w zasadzie obchody 70 Rocznicy
Bitwy Warszawskiej obchodzone w tym
roku w Polsce nader uroczyScie.

Podczas catodziennych obrad plzedsta-
wiono 9 referatéw i komunikatéw. Proble-
matyk¢ wojny polsko-radzieckiej na Kre-
sach Wschodnich przedstawiono w dwéch
plaszczyznach. Starano sig¢ ukazaé zfozo-
no$¢ dziataf militarnych od 1919 do 1920
roku oraz problem stosunku mieszkaficéw
ziem kresowych do wojny 1920r.

Obrady przedpotudniowe poprowadzit
- prof. dr hab. Karol Olejnik z Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu —
~ ¢ztonek Rady Naukowej Osrodka Badafi
Historii Wojskowej. Po uroczystym otwar-
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ciu przez dyrektora Muzeum Wojska ppik.
dr Janusza Figury rozpeczely sig wiasciwe
obrady ‘rozpoeczéte - wystapieniem - prof. dr
hab. Mieczystawa Wrzoska (Uniwersytet
Warszawski — Filia w Biatymstoku). Swo6j
referat prof. Wrzosek po$wigcit wiosennym
operacjom ukraifiskim wojsk. polskich
w 1920 roku. Skoncentrowat si¢ on nie tyl-
ko na samym przebiegu operacji kijowskiej,

ale takZe przedstawil jej genez¢ oraz bigdy:

operacyjne bgdace udziatem polskich
dowédcéw. Ta kontrowersyjna nadal ope-
racja wojskowa (o czym przekonat nas
jeden z uczestnik6w zabierajacy glos w dy-
skusji spogladajacy na to przez pryzmat
internacjonalistycznych powiazafi narod6w)
miata niezmiernie interesujacy i obfitujacy
w dramatyczne wydarzenia przebieg. Skutek
za$ byt jednak mierny w stosunku do zamie-
rzefi. Kontrofensywa wojsk Armii Czerwo-
nej odrzucita oddzialy polskie i zaprowadzi-
ta na przedpola Lwowa i kierunek warsza-
wski. V

Doc. dr hab. Piotr Staweckiz Wojskowe-
g0 Instytutu Historycznego (Warszawa)

przedstawit probg charakterystyki genera-
téw polskich bioracych udziat w. wojnie
1920 roku. Nikt dotychczas nie podjat si¢
tego, poSwigcajac sig badZ analizie poszcze-
g6lnych watkéw biograficznych badZ udzia-
towi jednej osoby w konkretnej operacji.
Dzigki wykorzystaniu cennych materiatéw
z Centralnego Archiwum Wojskowego
poznajemy nie tylko drogi polskich genera-
6w z armii zaborczych do armii. narodowe;
ale réwniez mozemy zorientowac si¢ jak
niestusznie zakorzenione sg w §wiadomosci
mity o np. legionowej przesztosci wigkszosci
korpusu oficerskiego (i generalskiego)
Wojska Polskiego.

Niezmiernie interesujace bylo wystapie-
nie kmdr dr J6zefa W. Dyskanta z Wojsko-
wego Instytutu Hlstorycznego (Warszawa) -
poswigcone tak mato znanej problematycc
Jak udziat Flotylii Pifiskiej w wojnie polsko-
radzieckiej. Udziat marynarzy waleeacych
na ,Morzu Pifiskim” i bioracych udziat
w operacji kijowskiej wart jest szerokiego
omoéwienie -w' formie wydanej drukiem
ksigzki. Warto§¢ wystapienia podnosito nie-
watpliwie wykotzyStanie przez autora nie-
znanych SZCIZC] Zrédet archlwalnych znaj-
dujacychsigw CAW.

Po przerwie .obiadowej przewodnictwo
obrad objat prezes Biatostockiego Towarzy-
stwa Naukowego prof. dr hab. Stanistaw
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Alexandrowicz. Obrady rozpoczat dr Janusz
Figura wystapieniem po§wigconym dziatal-
no$ci Zwiazku Obroficéw Ojczyzny na Pod-
lasiu w latach 1919-1920. Wydziat Wojsko-
wy Polskiej Partii Socjalistycznej postanowit
powolaé organizacj¢ zajmujaca si¢ prowa-
dzeniem dziatalnoSci wojskowe;j i to w spo-
s6b aktywny. W ten spos6b powstat Zwia-
zek Obrofic6w Ojczyzny i jego oddziaty par-
tyzanckie do dziatafi militarmych na tyfach
Armii Czerwone;j.

Dr Krzysztof Filipow z OSrodka Badafi
Historii Wojskowej (Biatystok) przedstawit
genezg tworzenia oddzialu braci Dabrow-
skich w Wilnie na przelomie 1918-1919
roku, jego skiad oraz dzialania od stycznia
do marca 1919 roku. Oddziat rtm. Jerzego
Dabrowskiego i jego brata majora Wiady-
stawa (dowodzili na przemian w réznym
okresie) nazwany oficjalnie Oddzialem
Wilefiskim Wojska Polskiego stoczyt wiele
walk i potyczek z oddziatami niemieckimi,
Armii Czerwonej, milicji ukraifiskiej oraz
bandami zbolszewizowanych hord lumpen-
proletariatu ziem kresowych.

Historyk z Wojskowego Instytutu Histo-
rycznego mjr mgr Henryk Kowalski ukazat
niezmiernie ciekawy problem polskiego
dorobku kartograficznego z lat 1920-1990.
Obraz dziatafi militarnych 1920 roku na
Ziemi Biatostockiej mial swoje odbicie
w kartografii. Zaden. historyk zajmujacy si¢
historiag wojskowa nie moze przeciez oby¢
si¢ bez mapy. Czym postugujemy si¢ na
codziefi i co mamy do dyspozyciji jeli idzie
o kartografi¢ wojskowa ukazal nam mjr.
Kowalski.

Wystapienie dr. Alego Miskiewicza (Uni-
wersytet Warszawski — Filia w Biatymsto-
ku) zapoczatkowato nowy cykl poSwigcony
postawie ludno$ci ziem kresowych wobec
wojny 1920 roku. Autor skoncentrowat si¢
na postawie ludnoSci tatarskiej na kresach
wobec wojny 1919-1920 roku. Czynny
udziat polskich Tatar6w w wojnie zaznaczyt
si¢ m.in. utworzeniem formacji zbrojnej

~ walczacej przeciw agresorowi. Putk Jazdy
- Tatarskiej dat pigkne §wiadectwo umitlowa-
. nia ojczyzny.

Dr Krystyna Gomé6tka (Politechnika
Gdafiska) zajela si¢ z kolei postawa Biato-
rusinbw. Przedstawita r6zne koncepcje bia-
toruskie wobec odzyskania przez Polske¢
niepodlegtos$ci. Bylo to w zasadzie szukanie
partnera, kt6ry datby miodej nacji jak naj-
wigcej. Bylo to wigc miotanie si¢ migdzy
Niemcami a Rosja. Najmniej atrakcyjnym
partnerem- okazala si¢ jednak odrodzona
Polska.

Kontynuacja tego wystapienia byl glos
mgr Olega Eatyszonka z Uniwersytetu
Jagiellofiskiego (Krak6w) o gen:. Stanista-
wie Butlak-Batachowiczu i jego postawie

w wojnie 1919-1920 roku. “Ten Zzoinierz-

o zaskakujacej karierze wojskowej, majacy
duze ambicje polityczne zostal ostatecznie
zwolennikiem polskiej opcji. U boku Pola-
k6w walczyt z Armig Czerwona  myS$lac
o wlasnym pafistwie. Dat temu wyraz takze
podczas kampanii wrzeSniowej. bronigc
Warszawy przed Niemcami.

Sesja byla impreza udana. Giosy w dy-
skusji i wystapienia go$ci m.in. dr Jerzego
Szumskiego o postawie polskiego ziemiafi-
stwa kresowego wobec-wojny z Rosja, czy
tez mgr Z. Sadziaka o obronie fomzy
w czasie wojny wykazuja potrzebg dalszych
badafi oraz cyklicznych spotkafi history-
kéw. Materialy sesji ukaza sig¢ drukiem
w - kolejnym = ,Zeszycie Naukowym”
Muzeum Wojska w. Bialymstoku.

Krzysztof Filipow

Recenzje
Noty

Studia jezykowe z Biatostocczyzny
. Onomastyka i historia jezyka
Cze$¢ I, pod red. I. Maryniakowej i E. Smutkowe;j
Wyd. PWN, Warszawa 1989, ss. 177

Recenzowang pracg poprzedzily
dwie inne pozycje wydawnicze Komisji
Jezykoznawczej BTN, sg to: , Teksty
gwarowe z Biatostocczyzny z komenta-
rzem jezykowym” pod red. A. Obrgb-
skiej-Jabtoriskiej (Warszawa 1972),
ktére prezentowaly probki wszystkich
zasadniczych systemOw gwarowych fun-
kcjonujacych na ziemiach pdétnocno-
wschodniej Polski i komentarz, gtéwnie
fonetyczny i fonologiczny oraz ,Studia
nad gwarami Bialostocczyzny. Morfolo-
gia i sfownictwo”, pod red. E. Smut-
kowej i 1. Maryniakowej (Warszawa,
1984), ktore zawieraly artykuly z dzie-
dziny morfolagii i stownictwa, oparte na
materiatach z gwar polskich, litewskich,
biatoruskich, przejSciowych biatorusko-
ukraifiskich i rosyjskich. Artykuly te
dotyczyly ciekawych zagadnien interfe-
rencji i integracji jgzykowej na Biato-
stocczyZnie.

Zasadniczg problematyke pozycji
omawianej stanowi — jak podtytut wska-
zuje — onomastykai historia jgzyka.

Pracg otwiera artykut J. Gluszkow-
skiej ,,Opozycjagrup di, tl, | w mikrotop-
nimii  wschodniej  Bialostocczyzny”.
Autorka artykutu postawita sobie za cel
przesledzenie interferencji  jgzykowej

' na podstawie nazw terenowych i zbada-

nie zasiggOw wystgpowania tych nazw
w ich wschodnio- lub zachodniosto-

‘wiariskiej postaci na terenie 11 powia-

téw dawnego wojewddztwa biatostoc-
kiego, w ktérych obok jgzyka polskiego
wystgpujg gwary biatoruskie, ukrairiskie
i litewskie.

Materiat Zrodtowy do artykutu zostat
zaczerpnigty z kartoteki przygotowane-
go do druku ,, Stownika mikrotoponimii
wschodniej Biafostocczyzny”. Byt on —
jak podaje J. Gluszkowska — zbierany
w terenie w latach 1961- 1970 pod kie-
rownictwem A. Obrgbskiej-Jabtoriskiej
i czgSciowo W. Doroszewskiego przez
T. Buch, M. Kondratiuka, M. WrG6b-
lewskiego, T. Zdancewicza i innych.
W informacjach podanych przez J.
Gtluszkowskiego pojawia sig¢ pewna nie-
Scisto$¢: pod stowem ,,inni” mozna by
rozumie¢ fakt istnienia co najmniej kil-
ku lub kilkunastu nazwisk osgb zbiera-
jacych materiat, ktérych nie sposéb

wymieni¢ ze wzgledu na oszczgdnos$é
papieru, brak miejsca itd. Jezeli jednak
pod ,jinni” kryje si¢ zaledwie jedno
nazwisko, tj. Jana Gotubowskiego,
wydaje sig, Ze lepiej bytoby je wymienic.

Omawiajgc mikrotoponimy kazdego
z 11 powiatOw autorka, operuje réwno-
czesnie pojgciem: ,,gmina”, co réwniez
jest niescistoscia,-gdyz gminy pojawily
sie po-likwidacji powiatéw. Uzywanie
powiatOw jako jednostek podziatOw
terytorialnych jednoczes$nie z gminami
jest anachronizmem, poniewaz do 01.
06. 75 r. obok powiatéw mniejszg jed-

" nostkg podziatu administracyjnego byty

gromady, o wiele mniejsze (nieraz czte-
rokrotnie) od obecnie uzywanych gmin.

Na nieco mniejszym materiale, bo
tylko z powiatéw: augustowskiego, sej-
neriskiego i suwalskiego, oparty jest
artykut T. Jasieriskiej ,Wyrazenia przy-
imkowe w mikrotoponimii pdfnocno-
wschodniej Bialostocczyzny”. Opisujac
mikrotoponimy przyimkowe i ich dery-
waty, T. Jasiefiska ukazuje interferenc-
j¢ jgzykowa w tych nazwach na terenie
wzajemnych wpltywOw  kilku jezykOw
ocenia  czgstotliwos¢  wystgpowania
wyrazel przyimkowych wraz z ich
postaciami substantywizowanymi
i adiektywnymi, dokonuje podziatu
analizowanych nazw terenowych ze
wzgledu na budowe stowotworczg na:
wyrazenia przyimkowe (Za Torem, Pod
Bartkove, Kofo Jez’orka, Do Gum’en)
i wyrazenia zuniwerbizowane Poddem-
bina, Zas’c’ank’i, Nadgury). Omawiajac
oba typy wyrazefi, podkreSla roznice
pomigdzy nimi, a mianowicie stwierdza,
Ze konstrukcje przyimkowe sg bezro-
dzajowe, bezfleksyjne, nie posiadajg
liczby, peinig funkcjg nominatywng np.
Koto Bunkra, Za Guro, natomiast
wyrazenia  zuniwerbizowane majg
wyraznie okreslony rodzaj (por. Zaguze
— neutr. Podlsia — masc. Podlipka —
fem.) i liczbg (np. Nadgury — pl., Pod-
granica — sg.). Fakt ten jest przyczyng
uniwerbizacji wyrazed przyimkowych,
ktére sg niewygodne w uzyciu jako
nazwy terenowe. Proces uniwerbizacji
jest procesem zywym, stale rozwijajq-
cym sig.
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Kolejny artykut to ,Nazwy miejsco-
wosci z bylych powiatéw gleckiego i got-
dapskiego zwigzane 2 buktyckimi oraz
bvymi indoeuropejskimi okresleniami
wody” autorstwa K. Szczg$niak, w kt6-
rym analizuje si¢ 16 nazw osad. i wsi
z bylych powiatéw: oleckiego i gotdap-
skiego. Nazwy te sg lub byly zwigzane
z okresleniem wody, rzeki, jeziora
w jezykach battyckich. Niekt6re z nich,
np. Olecko, zachowaly indoeuropejski -
pierwiastek ol-."W artykule pominigte
zostaly nazwy miejscowosci z tego
obszaru zawierajace rodzime stowiari-
skie apelatywy (rzeka, struga, dunajek,
Jezioro) oraz nazwy zwigzane tak z bat-
tyckimi jak i rodzimymi okresleniami
bagna i btota. K. Szcz¢$niak bada w jaki
spos6b tak charakterystyczny szczegét
dla danego terenu jakim jest woda —
rzeki, jeziora i strumyki — znalazt odbi-
cie w nazewnictwie miejscawosci oraz
w jakim stopniu nazwy te odzwiercied-
laly procesy osadnictwa zachodzace na
opisywanym terenie.

Przedmiotem badani T. Zdancewicza
w artykule ,Nazwy terenowe i miejsco-
we z apelatywem geograficznym ,biel”

na Suwalszczyznie” jest dos¢ liczna gru-

pa nazw z apelatywem geograficznym
»biel” oznaczajacych - gtéwnie  nisko
- potozone obiekty typu  bagiennego
i takowego, a wystgpujgce w polskich
gwarach na SuwalszczyZnie. W szesciu
rozdziatach swego artykutu T. Zdance-
wicz szczeg6towo ustala i wyjasnia
skomplikowang konfiguracj¢ wschod-
nich zasiggéw geograficznych nazw
z komponentem biel precyzuje znacze-
nie tego komponentu i wyjasnia jego
pochodzenie, ustala podziat rozpatry-
wanych nazw na' grupy semantyczne ze
stanowiska .ich cztonu odrOzniajacego
oraz dokonuje préby okreSlenia przy-
czyn zréznicowania wydzielonych grup
znaczeniowych nazw pod wzgl¢dem ich
liczebnosci.

Posrednio z onomastykg i historig
jgzyka wigze si¢ artykut B. Nowowiej-
skiego ,Fonetyka polszczyzny sokol-
skiej”. Artykut po$wigcony jest charak-
terystyce cech gtosowych regionalnej
odmiany polszczyzny funkcjonujgcej
w Sokétce. Autor daje w nim odpo-
wiedZ na nast¢pujace pytanie: jaki jest
wspGtczesny obraz fonetycznej warstwy
j¢zyka méwionego sokGtczan, ulegaja-
cego nie tylko oddzialywaniom bezpo-
$redniego biatoruskiego i dalszego pol-
skiego otoczenia gwarowego czy coraz
silniejszej presji ogélnopolskich wzorcow
jgzykowych, ale wykazujgcego rownied
- Slady wplywOw litewskichi rosyjskich.

W zebranym- materiale Zrédtowym
B. Nowowiejski przeanalizowal: miej-
sce akcentu, wptyw akcentu na barwg
gtosek, samogtoski ustne, nosowe
i spOtgtoski. Interesowaly go réwniez
takie problemy jak: fonetyka migdzywy-
razowa, asymilacje, dysymilacje, meta-
tezy, uproszczenia grup spotgtosko-
wych. Poddajac doktadnej analizie
jezyk sokdtczan, ujawnia wystgpowanie
w nim takich zjawisk i proceséw fone-
tycznych, ktérych nie zna polszczyzna
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ogélna. W ywagach koricowych B.
Nowowiejski stwierdza, ze przyczyn
takiego (wyzej wymienionego) faktu
nalezy upatrywa¢ przede wszystkim
w peryferyjnym - potozeniu  Sokotki
wzgledem polskiego obszaru etniczno-
jezykowego oraz w oddziatywaniu na
badany jezyk réznych wzorcéw wymo-
wy,. poniewaz o dZwigkowej stronie
mowy sokOlskiej, jej wspotczesnym
ksztatcie decydujg nie tylko tendencjée
ogélnopolskie czy gwarowe
Podlasia i Mazowsza, ale takze fonicz-
ne wzorce wschodniostowiariskie (gtow-
nie biatoruskie).

I. Grek-Pabisowa w artykule ,Kie-
runki i stan badan nad staroobrzedow-
cami w Polsce” omawia prace poSwig-
cone staroobrzgdowcom w Polsce
poczynajac od drobnych zmianek, kt6-
re zaczely si¢ pojawiac juz pod koniec
XVII - wieku, poprzez publikacje
z okresu migdzywojennego (m.in.
takich autor6w jak: S. Srokowski, W.
Piotrowicz, E. Koschmieder i Z. Licha-
rewa), a koriczgc na pracach powojen-
nych, podkreslajac przy tym, ze temat

historii osiedli staroobrz¢dowcéw na .

ziemiach polskich, a. takze ich jezyk,
kultura materialna; folklor, -spuscizna
piSmiennicza doczekaly si¢ obszernego
naukowego opracowania dopiero w cia-
gu ostatnich 30 lat. Opracowania te
autorka grupuje-nast¢pujgco: historia,

religioznawstwo, etnografia, jgzykozna- -

wstwo, folklorystyka i ksiggoznawstwo.
Stwierdza, ze najliczniejsze i najbar-
dziej zr6znicowane tematycznie s pra-

ce jezykoznawcze. 1. Grek-Pabisowa

dos¢ szczegStowo omawia prace W:
Jakubowskiego, L. Szwengrub, E.
Sukertowej-Biedrawiny, E. Iwarica, 1.
Maryniakowej i A. Mironowicza.

M. Jurkowski we ‘wstepnej czgSci
artykutu -, Rutenizmy i orientalizmy
w jezyku starosty tykociriskiego t.ukasza
Go6rmickiego” zwraca uwage na stosu-
nek L. Gornickiego do jgzyka, do kul-
tury wystawiania si¢. Ten stosunek

przejawia si¢ giéwnie w-utworze ,Dwo-

rzanin poiski”. Pozostata cz¢s$¢ artykutu
to analiza rutenizm6w i orientalizméw
wynotowanych z utworéw L. Gornic-
kiego. Swoje uwagi autor . zawart
w stowniku rutenizméw -i- Orientaliz-
moéw liczacym 53 hasta utozone alfabe-
tycznie. W zestawie tym M. Jurkowski
pomija stare  pozyczki® orientalne
0 zasiggu niemal ogoélnostowiariskim
takie jak: rowarzysz, tHumaczy¢, a takie
nazwy wiasne typu: Tatar, Rus, Mosk-
wa. Z omawianych 53 rutenizmow
i orientalizméw wynotowanych z tek-
stow k. Gornickiego do. dzi§ dotrwato
az 30, z minimalnymi zmianami fone-
tycznymi i semantycznymi. Sg to takie
wyrazy jak: bfahy, bohater, bojar, buta-
wa, czara, horda, kabat, kobza, kozak,
sunma, szach, wojfok i inne.
Bezposrednio z historig jgzyka zwig-
zany jest artykut Cz. Eapicza Z proble-
matyki badawczej piSmiennictwa Tata-
réw biatostockich”. Tatarzy zamieszku-
ja ziemie Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego od XIII w., a na Biatostocczyzng

przybyli w XVII w. Wchodzac w bliskie
zwiazki socjalne, kulturowe i ekono-
miczne ze spoteczeristwem  miejsco-
wym, ulegali niemal catkowitej asymila-
cji kulturowej, w tym takze jgzykowe;j.
Jedyng cecha odrézniajgcg ich od sto-
wiariskiego otoczenia' pozostata religia.
Miejscowi Tatarzy chcac zachowac swa’
odrebno$¢ narodowa stworzyli podsta-
wowg literatur¢ religijng, charakteryzu-
jacg si¢ tym, ze teksty byly pisane
w jezyku biatoruskim lub polskim (a
najczesciej mieszanym) ale przy uzyciu
alfabetu arabskiego.

Dzieki temu teksty tatarskie w spo-
s6b wyjatkowy odzwierciedlajg cechy
jezykowe  Dbiatoruskie,  odstaniajac
wyraZznie wiele takich cech, ktére nie
zawsze s widoczne w biatoruskim
i polskim piSmiennictwie konwencjona-
Inym. Autor artykutu zwraca tez uwagg
na wystgpowanie terminéw genetycznie
orientalnych, lecz juz w znacznym stop-
niu zeslawizowanych- np. gusel ‘rytualne
oblucje’, namaz ’modlitwa’, mizar
‘cmentarz’. : _

Cz. Lapicz podkresla wielkg wartos¢
tych zabytk6w re¢kopiSmiennictwa dla
studiéw nad historig j¢zyka biatoruskie-
g0 i jego dialekt6w oraz nad kresowg
odmiang jgzyka polskiego, utrwalonego
w réznych fazach jego ksztattowania si¢
od w. XVI po wiek XX. Zabytki te sg
tez bezcennym materiatem od obser-
wacji  proceséw  interferencyjnych
i transferencyjnych w obrgbie jezykéw
stowiariskich oraz kontakOw  stowiari-
sko-orientalnych- na wszystkich ptasz-
czyznach jgzykowych: graficzno-ortog-
raficznej, fonetyczno-fonologicznej, lek-
sykalno-semantycznej i gramatyczne;j.

Ostatnig pozycjag w omawianej pracy
jest artykut I. Maryniakowej , Uwagi
0 jezyku pism ksigedza Krzysziofa Kluka
— przyrodnika z Ciechanowca”, w k16-
rym przedstawiona zostata sylwetka K.
Kluka, zamitowanego badacza i mitos-
nika ziemi. ojczystej, popularyzatora
wiedzy przyrodniczej w Polsce, autora
wielu prac z zakresu przyrodoznawstwa
pisanych w jezyku polsklm Autorka
zwraca uwage na wielkie ‘zastugi ksig-
dza K. Kluka w tworzeniu polskiej ter-
minologii naukowej z zakresu przyrod-
oznawstwa, gdyz piszac po polsku uzy-
wal nazw rodzinnych si¢gajac po nie
nawet do jgzyka potocznego. Przystgp-
nos¢ stylu, jasnos¢ wyktadu, bezposred-
nio§¢ wypowiedzi — oto dodatkowe
walory jego prac. W jezyku Kluka
zachowaly si¢ jednak wyraZne regiona-
lizmy i rutenizmy, np. zadnie nogi ’tylne
nogi’, najdowa¢ sig znajdowac si¢’, my
chodzili °chodziliSmy’ i inne. I. Mary-
niakowa zaznacza, ze dzieta K. Kluka
nie doczekaly si¢ petnego opracowania
monograficznego, ktére uwzglednitoby
cechy osobnicze j¢zyka autora.

Roéznorodna problematyka badaw-
cza prezentowanych artykutéw, zainte-
resuje nie tylko jezykoznawcéw, ale
i przedstawicieli innych dyscyplin
humanistycznych.

Nina Androsiuk



Studia i materialy do dziejéow Siemiatycz
Praca zbiorowa pod redakcja Henryka Majeckiego
: Warszawa 1989, s. 196

Siemiatycze, podobnie zreszta jak
wigkszo$¢ miast podlaskich, nie mialy
dotagd wszechstronnego i rzetelnego
opracownia swoich dziejow. Kilka
wydanych w réznym okresie ksigzek
(np. F. Grabienszczikowa, J. Bergerow-
ny, 1. Gilewskiego czy A. Chorobir-
skiej-Misztal) i parg artykutéw, ma
badZ charakter popularny i sporo btg-
déw, badz tez dotyczy tylko wybranego
fragmentu bogatej historii miasta. Sytu-
acja taka zmienita si¢ ostatnio. Oto
bowiem. Biatostockie Towarzystwo
Naukowe w ramach swojej serii wydaw-
niczej opublikowato, jako trzydziestg
drugg pozycjg, ,,Studia i materialy do
dziejéw Siemiatycz”, bedace zbiorem
dziesigciu artykutéw réznych autoréw,
pod ogdlng . redakcja dra Henryka
Majeckiego. Praca owa, cho¢ takze nie
pretenduje do roli wyczerpujgcej
monografii miasta, powigksza jednak
zdecydowanie naszg dotychczasowg
wiedzg na temat starszej i nowszej
przesztosci Siemiatycz.

Tom otwiera studium Jozefa
Maroszka zatytutowane ,Siemiatycze
jako oSrodek dobr ziemskich w XV--
XVIII w. (do 1801 r.)”. Autor, jak
dotad najpetniej przedstawit najstarszy
okres w dziejach miasta, ksztattowanie
si¢ jego uktadu przestrzennego i proces
nadawania praw miejskich. Szczeg6lnie
interesujaco, na tle rozwoju calych
débr siemiatyckich, ukazana zostata go-
spodarcza strona funkcjonowania mia-
sta w kilku chronologicznie wydzielo-
nych przedzialach: druga potowa XVI
— pierwsza XVII w., druga potowa
XVII — poczatek XVIII w. i caly wiek
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Gtéwny temat kolejnego artykutu,
autorstwa Antoniego Oleksickiego, to
przemiany w rozplanowaniu prze-
strzenmym Siemiatycz w XVIII w,
zwlaszcza z czaséw Anny Jabtonow-
skiej. Jak dowodzi 6w badacz, w drugiej
potowie XVIII w. Siemiatycze zostaly
catkowicie  przebudowane  wedtug
popularnego w tym czasie zatozenia
barokowego, S$ciSle iaczacego miasto
z rezydencja -magnackg. Wynikiem
takiej przebudowy bytlo znaczne
zmniejszenie si¢ w uktadzie urbani-
stycznym Siemiatycz rangi zespotu kos-
cielno-klasztornego oraz cerkwi, zajmu-
jacych wezesniej istotne miejsce.

Ksigdz Grzegorz Sosna naszkicowat

w swoim artykule zarys historii parafji-

prawostawnej w Siemiatyczach od czh-
s6w najdawniejszych (XV w.?), az po
koniec lat 70-tych naszego stulecia.
Niestety, autor, za przestarzalg i ten-
dencyjng pracg F. Grabienszczikowa,
mylnie wigze dokumenty funduszowe
nadane w 1456 i 1513 r. kosciotowi
rzymskiemu w Siemiatyczach, z istnie-
jacg tam juz wowczas prawdopodobnie
cerkwig.

Okres nowozytny Siemiatycz zamyka
Zrédtowy przyczynek Bogustawa Tocz-
ko — ,Siematycki Dom Zgromadzenia
Ksigzy Misjonarzy w $wiatle wtasnych
rachunk6w gospodarczych z lat 1736 —
1743>.

Dwa kolejne artykuly poswigcone zo-

staly miastu oraz jego okolicom w XIX.

i na poczatku XX wieku. Najpierw
Adam Dobroriski podjat prébe ukaza-

, nia loséw Siemiatycz i ich mieszkaricéw

pod zaborem rosyjskim (1807 —1914).
Juz na poczatku stwierdzit jednak, ze

Ksigzka ukazata sig w serii ,Rozpra--

wy Uniwersytetu Warszawskiego”. Nie-
wielki jej naktad (200 egz.) sprawia, ze

stanie si¢ niebawem trudno dostgpna

dla czytelnika. Zdecydowana wigksza$¢
egzemplarzy przeznaczona jest do bib-
liotek naukowych. Jest ona zmodyfiko-
wang wersja dysertacji doktorskiej
przygotowanej pod Kierownictwem
prof. dr hab. Andrzeja Garlickiego
i obronionej przez autora w Instytucie
Historii UW w 1982 .

Ksigzka niepomiernie  wzbogaca
naszg wiedzg o Zyciu politycznym Biato-
stocczyzny okresu migdzywojennego.
Jest, jak dotad, druga monografig
poswigcong okreslonemu ruchowi poli-
tycznemu w regionie biatostockim
w okresie. migdzywojennym. Pierwszg
chronologicznie jest publikacja Zofii
Tomczonek — ,,Ruch ludowy na Biato-

nie jest to zadanie latwe ze wzgledu na
rozproszong i do korica nie rozpoznang
(zwtaszcza w archiwach radzieckich)
podstawg Zrédtowa. Pomimo tych prze-
szkéd otrzymaliSmy po raz pierwszy tak
catosciowe i kompetentne ujecie dzie-
wigtnastowiecznej historii miasta, bgda-
ce dobrym wyjSciem do dalszych, szcze-
g6towych badafi. ’

Nastepnie Jerzy Szumski w spos6b
wnikliwy przedstawit obraz wiasnosci
ziemskiej w gminie  Siemiatycze
w latach 1861—1914. Do odtworzenia
tegoz postuzyly przede wszystkim akta
przechowywane w archiwach biatostoc-
kim i grodzieriskim.

Historig najnowszg Siemiatycz zajat
sic Henryk Majecki w artykutach: ,Zy-
cie polityczne na terenie miasta i gminy
Siemiatycze w okresie migdzywojen-
nym” i ,Poczatki wtadzy ludowej w Sie-
miatyczach”. Z kolei Waldemar Mon-
kiewicz ukazat, na podstawie badan
prowadzonych przez Okrggowa Komi-
sj¢ Badania Zbrodni Hitlerowskich
w Bialymstoku, zbrodnie hitlerowcéw
popetnione w okresie 11 wojny $wiato-
we) w Siemiatyczach i okolicy.

Tom zamyka artykut Bazylego Cze-
czugi dotyczacy Srodowiska przyrodni-
czego w okolicach Siemiatycz.

Na uwagg zastuguje nie tylko tre$¢
przedstawianych tutaj ,,Studiéw i mate-

_riatéw do dziejow Siemiatycz”, ale réw-

niez ich staranna szata graficzna. Skta-
dajg si¢ na nig twarda, solidna oktadka,
estetyczna obwoluta i czytelny, cho¢ na
niezbyt wysokiej klasie papierze, druk.
Zastrzezenia moze budzi¢ jedynie nie
najlepsza jakos¢ licznych zdjg¢, zwhasz-
ca w artykule J. Maroszka.
Wiodzimierz Jarmolik

Jan Jerzy Milewski
Polska Partia Socjalistyczna
w wojewddztwie biatostockim w latach 1918 —1939
Bialystok 1990, s. 448

stocczyznie 1918—1939” (Warszawa
1978, LSW).

Temat, kt6éry podjat autor, byt nietat-
wy. Przede wszystkim ze wzglgdu na
bazg 7Zrédtowa. Nie zachowaly sig
bowiem zadne Zrédta archiwalne wyt-
WOrzone przez organizacje i instancje
PPS na terenie wojew6dztwa. Niekom-
pletne sg Zrédta wytworzone przez
organy administracji paristwowej Ii II
instancji. Nie zachowaly si¢ akta sgdéw
okrggowych w Bialymstoku i tomzy.
Brak jest wspomnieri i relacji dziataczy
PPS, kt6rzy odegrali znaczniejszg rolg

w historii tej partii na terenie regionu.
Podstawe Zr6dtowg pracy stanowily
materialy statystyczne GUS, archiwalia
centralnych wtadz PPS, sprawozdania
sytuacyjne wojewody biatostockiego
oraz starosty powiatowego suwalskiego,
organy oficjalne lub nieoficjalne PPS,
lokalna prasa.

Druga trudno$¢ polegata na tym, ze
poza wymieniong wyzej monografig Z.
Tomczonek brak jest prac dotyczacych
innych ugrupowart politycznych
w regionie w owym czasie. Stagd powsta-
1y trudnosci w okreSlaniu miejsca i roli
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PPS w zyciu politycznym regionu okre-
su migdzywojennego.

Praca oparta o solidng baz¢ Zrédto-
w3 i w sposGb wyczerpujgcy daje obraz
dziatalnosci PPS oraz rozmiar jej wpty-
woéw. Konstrukcja pracy oparta jest na
zasadzie chronologiczno-problemowe;.
Cztery jej rozdzialy poswigcone - sg
Kolejnym okresom dziatalnosci partii:
1918—-1926, 1926 —1930, 19311935
i 1935-1939. Periodyzacja ta jest
zgodna z przyjgtg ogélnie periodyzacijg
dziejoéw Polski tego okresu. Ma tez uza-
sadnienie, aby zastosowac jq réwniez
do dziejow regionu biatostockiego.
Poszczegdlne czesci kazdego rozdzia-
tu poswigcone sg rozwojowi organiza-
cyjnemu partii, jej dziatalnosci poli-
tycznej, udziatowi partii w wyborach
do Sejmu i Senatu, organéw samo-
rzagdu terytorialnego, kas chorych,
dziafalno$ci w ramach klasowych
zwigzk6éw zawodowych, organizacjach
miodziezowych, = kulturalno-o§wiato-
wych i innych.

Pozytywna ocena podanej publikacji
nie oznacza jednakze, ze nie posiada
ona brakéw. Do nich zaliczytbym np.
brak bibliografii. Nie moga jej przeciez
zastgpi€ przypisy do kazdego rozdziatu.
Mozna darowa¢ sobie indeks geogra-
ficzny, gdyz praca dotyczy tylko jednego
regionu i stosunkowo niewielkiej liczby
miejscowosci. Jednakze potrzebny byt-

by indeks osobowy. Autor nie uwzgled-
nit publikacji, ktére ukazaty si¢ w ciggu
ostatnich lat i wigzg si¢ z podjgtym
przez niego tematem. Mam na mysli
nastgpujace prace: ,Studia z najnow-
szych dziejow ruchu robotniczego na
Biatostocczyznie”, Warszawa 1982 oraz
»Ruch robotniczy na Biatostocczyznie.
Studia i materialy”, Warszawa 1987.
Znajdujg si¢ tam artykuly dotyczace
dziejow NPR, ChZZZ, prorzagdowych
organizacji robotniczych (w tym réw-
niez PPS dawnej Frakcji Rewolucyj-

. nej), klasowym zwigzkom zawodowym,

PPS-Lewicy. Dlaczego tak stato. Ot6z
autor ksigzke napisat kilka lat wczesniej
i nie wniést potem niezbednych popra-
wek. ' .

Oceny i spostrzezenia autora sg na
og6t trafne, ale z niektérymi z nich
mozna polemizowac. Np. na s. 221—
222 autor pisze, ze kierownictwo cent-
ralne PPS dawnej Frakcji Rewolucyjnej
nie udzielito poparcia miejscowej orga-
nizacji tej partii. Bez tego poparcia nie
bytoby mozliwe wydawanie biatostoc-
kiej mutacji organu centralnego poda-,
nej partii gazety ,,Przedswit”. Cztonko-

wi¢ centralnego kierownicwa partii -

postowie A. Szczypiorski i J. Niski
w 1929 r. kilkakrotnie byli w Ostrowi
Mazowieckiej wspierajac miejscowych
dziataczy w ich walce przeciwko czton-
kowi PPS, burmistrzowi S. Les$niew-

skiemu, wspomaganemu przez posta S.
Dubois. Atmosfera na wiecach i zebra-
niach byla tak gorgca, ze dochodzito
nawet do rekoczynéw miedzy giéwnymi
polemistami.

Watpliwosci budzi tez sformutowa-.
nie, ze w przekroju dwudziestolecia
migdzywojennego PPS byta najsilniej-
szq -partiq robotniczag w regionie.
Pamigta¢ nalezy bowiem, ze zasigg

wptywéw PPS ograniczat si¢ gtéwnie do

robotnik6w polskich, wsréd- ktdrych
PPS rywalizowata w walce o wplywy
caly czas z komunistami, w poczatko-
wym okresie z ., NPR i chadecja,
a pOiniej przede wszystkim z sanacja,
natomiast w Srodowisku zZydowskim
Bund zdolat sobie zapewni¢ zdecydo-
wang przewagg wplywow, dystansujgc
komunistéw oraz Poalej Sjon Prawicg ‘
i Lewicg. Wptywy PPS w- Srodowisku
zydowskim byly nikte. Stad tez podane
wyzej stwierdzenie autora odnie$¢ moz-
na do robotnikéw polskich. Natomiast
generalnie biatostockg klasg robotniczg
charakteryzuje duze zr6znicowanie
polityczne i organizacyjne. Takich wat-
pliwosci mozna zgtosi€ wigcej. Nie
obnizajg jednak ogélnej pozytywnej

. oceny pracy.

Henryk Majecki

Barttomiej Kaczorowski
Fundacje i sprawy artystyczne
w ,,Panstwie Bokowskim”
Franciszka J6zefa Sapiehy
,Biuletyn Historii Sztuki”, r.L, 1988, nr 1—2, s. 59—70

Artykut B. Kaczorowskiego jest efek-
tem gtgbszych zainteresowar postacig
J6zefa Franciszka Sapiehy (1679—
1744) podskarbiego nadwornego litew-
skiego, ktéremu poswigcona jest tez
rozprawa doktorska w Instytucie Histo-
rii PAN pod ‘kierunkiem prof. dr Marii
Boguckiej. Mecenat J.F.Sapiehy od
dawna przyciggat uwage badaczy,
wczesniej J.Glinka, p6Zniej J. Putkow-
'ska, J.Kubiak, Z. Pitaszewicz, 1. Galic-
ka, H. Sygietyiska, T.Tabor-Francuz,
M.Gradowski, M.Karpowicz, M.Kata-
majska-Saeed. Ostatnia bardzo dogteb-
nie zaj¢ta si¢ wngtrzem bockowskiego
kosciota, to z jej ustalers B.Kaczorowski
korzysta najczgsciej. Bardzo nieznacz-
nie autor posungt stan badai wprzéd,
nie znajdujemy bowiem w tej pracy
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nowych ustalefi. Zaréwno M.Katamaj-
ska-Saeed (ktérej nazwisko i imig autor
przeinacza) jak i inni wspomniani wyzej
badacze niemal wylacznie  interesowali
si¢ wyposazeniem kosciota poreforma-
torskiego w Bockach. B.Kaczorowski
zapowiadajac w tytule szersze potrakto-
wanie mecenatu ograniczyt si¢ niemal
wylgcznie do tego zabytku.

Autor pominat niemal zupetnie pro-
wadzone w ,Panistwie Bockowskim”
prace nad budowgq rezydencji magna-
ckiej w Bockach (od nowa niemal, na
miejscu folwarku), przebudowy zatozer
dworsko-ogrodowych w Knorydach,
Andryjankach, przebudowy - uktadu
urbanistycznego Bociek. Juz nawet spa-
cer po tym miescie dostarcza wazkich
obserwacji, odnajdujemy dwa sprz¢zo-

ne ze sobg uktady miejskie, z ktérych
jeden promienisty, tak typowy dla pla-

" nowanych zatozefi 1 potowy XVIII stu-

lecia. Powstanie tego uktadu w Boc-
kach byto konsekwencjg budowy pata-
cu i kosciota reformatéw. Tego jednak,
ani blizszych -ustaledi w tym wzgledzie
w artykule B.Kaczorowskiego nie znaj-
dujemy. : ,

Dziwi nieprecyzyjnos$¢ tytutu. Termin
»Paistwo Bockowskie” znikad nie jest
znany, réwniez w Zrédtach- historycz-
nych go nie spotykamy. Dlaczego roz-
ciagnat autor ,Pafistwo Bockowskie”
na terytorium biskupéw tuckich (Skrze-
szew) i dlaczego wiaczyt potozony poza
obszarem majgtnosci bockowskich (Kkil- -
kadziesigt km dalej) Pratulin tego zro-
zumie¢ réwniez nie sposob. Pominagt
przy tym catkowicie Ros, gdzie z pew-
noscig prowadzone tez byly prace
budowlane. Nie zajat si¢ sic réwniez
rezydencjami: roska, pratulinska, czy
wreszcie uktadem nowo zaktadanego
rhiasta Pratulin.

Ustalenia autora prowadza do wnio-
sku, ze J.F.Sapieze byto ,brak zytki czy
tez iskry”, a moze nie tylko jemu?

Jozef Maroszek



Ks. Jan Nieciecki

- Wystrdj snycerski kosSciota pw. Wniebowzigcia NajSwiegtszej Maryi Panny w Bialymstoku,
Studia nad sztuka Renesansu i Baroku, t.I,
Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin, 1989 .55 —111, il. 32

Kosciét ,bialy”, czy Hstary”, jest naj-
starszym obiektem sakralnym na tere-
nie Biategostoku. Waikliwe opracowa-
nie ks. Niecieckiego, bgdace skrétem
pracy magisterskiej, pisanej na KUL-u
pod kierunkiem prof. A.Maslifiskiego,
w istotny spos6b przybliza dzieje tego
kosciota, a zwtaszcza dzieje jego wyst-
roju, przemiany programowe, proble-
my autorstwa, czy przemiany architek-

~tonicznei przestrzenne.

Whbrew  skromnemu  tytuiowi, autor
zajmuje sig nie tylko wystrojem snycer-
skim, lecz syntetycznie traktuje dzieje
Swigtyni, w rezultacie czego, opracowa-
nie M. Niecieckiego stato sig’ pierw-

szym, powainym udokumentowanym
i popartym szerokg analizg poréwna-

waq studium hlstoryano-archltekto-
nicznym kosciota, usuwajacym na dal-
szy plan wczesmqszc opracowania E.
Zytko i Z. Pitaszewicz.

Omawiajac stan badan, autor wymie-
nia oprdcz najwazniejszych Zrédet tak-
ze i wspomniane opracowania E. Zytko
i Z. Pitaszewicz, wskazujac, iz w cz¢sci
dotyczgcej mecenatu Branickiego Z.
Pitaszewicz nie wyszta poza ustalenia E.
Zytko, przypisujac ‘autorstwo projektu
przebudowy Henrykowi Klemmowi
a projekt wystroju S. Contesse’.

J. Nieciecki podnosi znaczenie kwe-
rend archiwalnych Jana Glinki, dzieki
ktérym wspdtczesni
w odniesieéniu do mecenatu Branickich
korzysta¢ ze Zrodet archiwalnych znisz-
czonych w czasie II wojny.

W rozdziale poSwigconym historii ze-
spotu, autor pokrétce omawia dzieje

_ poswigconej

badacze mogg

kosciota od czas6w najdawniejszych,
ktadgc szczegllny nacisk na zmiany wy-
stroju $wiatyni i przemiany przestrzen-
ne (wynikajace z dobudowy ok. 1900 r.
nowej ceglanej fary i zwigzanej z tym
rozbidrki prezbiterium).

SzczegStowy, bardzo zwigzty i logicz-
ny opis inwentaryzacyjny rejestruje stan
obecny wystroju kosciota. W czgsci
rekonstrukcji ~ wystroju
Swigtyni z czasu przebudowyz |. 1751—
2, autor na podstawie dostgpnych mu
Zr6det, odtwarza Gwczesne wngtrze
$wigtyni. Jest to szczegdlnie utrudnione
wobec rozebrania prezbiterium i prze-
niesienia czgsci wystroju do nawy.
Dociekania ks. Niecieckiego ilustrowa-
ne sy dwoma rysunkami rekonstrukcyj-
nymi, odtwarzajagcymi zarys muréw
kosciota i jego wystr6j na poziomie
posadzki oraz chéru muzycznego.

Tutaj tez oméwiono program $wigty-
ni i zwigzki przestrzenne rezydencji-

z miastem zwtaszcza interesujacy jest
podnoszony tu aspekt kosciota jako
kaplicy patacowej. Analiza stylowo-for-
malna wystroju kosciota przeprowadzo-
na przez ks. Niecieckiego wydobywa
jednorodnos$¢  stylowg wyposazenia,

- szacunek dla zachowanych elementéw
wczesniejszego programu, harmonijne

potaczenie poszczegllnych elementow.
Bodaj najwazniejszym fragmentem
pracy jest jej czgS¢ koricowa, poswieco-
na analizie poréwnawczej i zagadnie-
niom autorstwa. Sprawy te, wobec ub6-
stwa Zré6det, jak réwniez z powodu nie-
wiasciwej ich interpretacji w dotychcza-
sowej, bardzo skromnej literaturze, nie

byly do korica przekonywujgco i jed-
noznacznie wyjasnione. Inaczej niz E.
Zytko, przypisujaca autorstwo przebu-
dowy koSciota’ J.H. Klemmowi, Jan
Nieciecki na podstawie zachowanej
korespondencji i analizy poréwnawczej
dochodzi do wniosku, ze projektantem
byt Jakub Fontana.

Zdaniem autora jest wysoce prawdo-
podobne, ze ten sam autor zaprojekto-
wat nowy wystréj Swiatyni, tak Scisle
powiazany z jej ksztattem architekto-
nicznym. Jezeli za$ chodzi o wykona-
wstwo wystroju snycerskiego, to jego
cz¢S$€, zwlaszcza ta wybitniejsza pocho-
dzi z krggu J.J. Plerscha, pozostate zas
wykonat snycerz biatostocki Wojciech
Jabtoriski.

By¢ moze cz¢$€ snycerki wykonat tez
rzezbiarz Karol Preiss, wzmiankowany

w  ksiggach  parafii  biatostockiej
w 1750r. {
W opracowaniu ks. Niecieckiego

zwraca uwag¢ staranna wielostronna
analiza ZrGdet, dzigki niej autor zweryfi-

kowat hipotezy W. Zytko, funkcjonuja-

ce od ponad dwudziestu lat. Zmudne,
wieloletnie badania autora przyblizyly
znacznie obraz przemian jakie zacho-
dzity w naszej najstarszej Swigtyni oraz
przemian tych autoréw.

Nalezy zyczy¢ Autorowi, azeby jego
dalsze badania mecenatu artystycznego
J.KI. Branickiego jak najszybciej ujrzaty
Swiatto dzienne. Sadzgc z omawianego
opracowania wniosg one wiele nowego
do wiedzy o sztuce pétnocnego Podla-
sia w XVIII wieku.

Antoni Oleksicki

Tadeusz Epsztein, Stawomir Gorzynski
SplS ziemian Rzeczypospolitej Polskiej w roku 1930.
Wojewddztwo biatostockie
Warszawa 1990.

- ,Spis ziemian” w niewielkim 500-
egzemplarzowym nakfadzie, technikg
matej poligrafii wydat PTTK Warszawa
Ochota. Wiasciwie jest to wyciag z jed-
nej z dwu wydanych w okresie mi¢dzy-

wojennym ,,Ksiag adresowych Polski”;

z 1930 r. Broszura liczy 24 strony. Spo-
rzgdzono spis posiadaczy nieruchomos-
* ci ziemskich, o powierzchni powyzej 50
ha, z podaniem nazwiska i imienia wraz
z ewentualnym tytutem, nazwg majatku
oraz catkowita powierzchnig w hekta-
rach. Zastosowano uktad alfabetyczny
wedtug nazwisk. Zeszyt obejmuje woje-
wodztwo  biatostockie  w - granicach
z 1930 r., a wigc z powiatami: grodzier-
skim, wotkowyskiim i ostrowskim. Auto-

H

rzy pomingli dokiadniejsza lokalizacjg
(nawet powiatowg), przez co i bardzo
wytrawni badacze oraz znawcy terenu
majg powazne watpliwosci, do ktérego
majatku odnosi¢ nalezy wzmiankg.
Wielokrgtnie powtarzaly -si¢ nazwy
majatkbw np. Ogrodniki,
Hotynka, Ostréwek, J6zefin,
Kamionka, Karolin i inne. Chcac nie
chcgc badacz sigga¢ musi po” doktad-
niejsze ustalenia do ,,Ksiggi adresowej”.

Powazne zastrzezenia musi wzbudzi¢
okreSlenie ,,ziemianin” zastosowane do
wiascicieli- ziemskich. W XIX i XX w.
nast¢powaly liczne parcelacje majat-
kéw ziemskich. Duze dziaty ziemi fol-

warcznej i majatkowych znalazly sig

Grodzisk,”

w rekach chtopskich (do 100 ha).
Zachowane akta notarialne, m.in.
w Archiwum Paristwowym w Bialym-
stoku precyzyjnie odnotowujg stan spo-
teczny nabywcGw tych gruntéw. Prze-
gladajac ,Spis” ma si¢ wrazenie, Zze co
najmniej potowa ,ziemian” to prosci
chtopi, ktérzy nabyli parcelowang zie-
mig, badZz drobna szlachta (z bardzo
odlegtej przesztosci), a nawet zydowscy
posrednicy w kupnie ziemi. Publikowa-
ny ,,Spis ziemian” zaciera prawdg histo-
ryczng w obrazie wigkszej wtasnosci
w okresie migdzywojennym, niestusznie
wnobilituje” wliczajac chtopskich pose-
sjonatéw do grupy spotecznej, do kto-
rej nie nalezeli. Powinni o tym pamig-
ta¢ autorzy ,,Spisu” pracujacy w zespole
badawczym prof. dr Janiny Leskiewi-
czowej, publikujac Zrédto historyczne,
by wyraznie i precyzyjnie stosowac kry-
teria klasyfikacji spoter:znc J-

Jozef Maroszek
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, ,,Zészyty Naukowe Politechniki Biatostockie;.
Nauki Spoteczno-Polityczne” nr 13,
Bialystok 1990, s.158.

W kolejnym numerze periodyku
Zamieszczone s3 opracowania prezen-
towane na sesji naukowej poswigconej
paktowi Ribbentrop-Mototow, - ktéra
odbyta si¢ 1 IX 1989 r. w Politechnice
Biatostockiej. O przebiegu tej sesji
skrétowo * informowatem * (,, Biatostoc-
czyzna” nr 1/1990). W zeszycie znajdu-
ja sig-skr6cone wersje referatOw: prof.
dr hab. Aleksandra Chackiewicza
z Minska — ,Zwigzek. Radziecki
w przededniu i na poczgtku II wojny
$wiatowej”; dr Henryka Majeckiego —
»Polacy na obszarach wcielonych do
Zwiazku Radzieckiego w latach 1939—
1941”; dr Mieczystawa Ciecwierza —
»Pakt Ribbentrop—Mototow w  pol-
skiej prasie . podziemnej w latach
1939—1947”, dotyczgce problematyki
ogolnej. Kilka artykutéw dotyczy spraw
regionu. Opracowanie dr Stanistawa
Januckiego —_ ,Sytuacja spoteczno-
polityczna: na terenie potudniowo-
wschodnim Biatostocczyzny 17 IX
1939-22 VI 1941” — zawiera ono
wiele nieznanych dotad faktéw i zda-
rzell - majgcych miejsce w tej czesci
regionu. Byt to obszar obejmujgcy we
wrze$niu 1939 r. 16 gmin i 9 miast,
w ktorych zamieszkiwato ogétem 220
tys. oséb, w tym: 49% Polakow, 41%
Biatorusinéw, 9% Zyd6éw oraz 1% Ro-
sjan, Niemc6w, Ukraificow i innych.
Autor szczegétowo omowit polityke

represyjna wtadz radzieckich wobec tak

znacznie zréznicowanej narodowoscio-
wo i wyznaniowo spotecznosci. Podjat
takze probg odpowiedzi na wiele nader

*

waznych pytai: wedtug jakiego trybu
i zasad sporzadzano listy 0s6b (rodzm)
przeznaczonych do aresztowania i-ze-
stania, kto sporzadzat te listy, ile 0s6b
wywieziono z potudniowo-wschodniej
Biatostocczyzny w gtab ZSRR, jak byty
zorganizowane ' transporty na wschod
i w jakich warunkach bytowo-sanitar-
nych deportowani pokonywali tysigce
kilometréw? ,WywGzki nie omingty
zadnej z grup spotecznych czy narodo-
wosciowych — pisze autor. Deportowa-
no nawet cztonkéw KPZB, jesli nie byli
represjonowani przez wtadze sanacyj-
ne. Z zamieszkujacych tu grup narodo-
wosciowych najwigkszy odsetek depo-
rtowanych stanowili Polacy i Zydzi —,
po okoto 30% oraz Biatorusini — oko-
to 20%” (s.103). Autor porusza réw-
niez wiele innych waznych spraw, akcje
propagandowo-wyborcze wybory do

Zgromadzenia Narodowego Zachod-

niej Biatorusi i polityk¢ kadrowg
w organach wiadzy tworzonych przez
okupanta. O tej ostatniej sprawie m.in.
pisze: ,,W powstatych czterech rejonach

_(Bielsk Podlaski, Hajnéwka, Siemiaty-

cze i Brafisk) wszystkie kierownicze sta-
nowiska obsadzono ludZmi przystanymi
z zewndgtrz. Nizsze stanowiska zajmo-
wali miejscowi komunisci, aiemal
wytacznie narodowosci Zydowskiej i bia-
toruskiej”...,,.Szczebel gromadzki (siel-

sowiecki) obsadzany byt czgsciej przez -

ludzi miejscowych i nie zawsze ciesza-
cych sig autorytetem we wtasnym srod-
owisku. Jédyny wyjatek od przyjgtych
zasad polityki kadrowej stanowita obsa-

. w  gospodarstwach

‘jologicznego  Vilfreda

Witold Tatarczyk
Dzieje Hajnéwki do 1944 r.,
Hajnéwka 1990, ss.50

Towarzystwo  Przyjaciét Hajnowki
wydato. popularne opracowanie dziejow
swego miasta. We wstepie do opracow-
nia cztonkowie TPH zaznaczyli, iz sg to
fragmenty przygotowywanej petnej
monografii Hajn6éwki autorstwa Witol-
da Tatarczyka. Autor przedstawit dzie-
je tej. niegdy$ lesnej osady Hajnow-
szczyzny, lezacej na skraju Puszczy Bia-
towieskiej do - zakoriczenia II wojny
$wiatowej. Okres rozwoju Hajnow-
szczyzny, ktéra poZniej przyjgla nazwe
Hajn6éwki, nastgpit od 1915 r., kiedy
w wyniku I wojny $wiatowej*na tych
terenach znaleZli si¢ Niemcy. Przystapi-
li oni do zorganizowanej eksploatacji
bogatej puszczy. Powstat pierwszy tar-
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tak, tcrpentymarma nieco poOzniej fab-
wka suchej destylacji drewna. Wtedy
tez wybudowano rozlegtg sie¢ kolejek
lesnych. ‘Podczas czteroletniej eksploa:
tacji Puszczy wycigto ok. 5 min m
drewna. Po odzyskaniu niepodlegtosci
powstaty Zaktady Drzewne Las6w Pari-
stwowych, najwigkszy zaktad zatrudnia-
jacy w 1938 r. ponad 1,5 tys. oséb. Inny
zaktad-fabryka chemiczna zatrudniala
ok. 240 pracownik6w. W okresie mi¢-
dzywojerinym wybudowano takze wyt-
wornig kwasu octowego. W zwigzku
z szybko rozwijajgcym si¢ przemystem
Hajnéwka stata si¢ miejscem osadnict-
wa ludnosci z catej Polski. Powstawaty
wtedy nowe osiedla robotnicze.

da instancji rejonowych Wszechzwigz-
kowego Leninowskiego Komunistycz-
nego Zwiazku Mtodziezy (WLKZM).
Cato$¢ kierownictwa sktadata si¢ z ludzi
miejscowych: Biatorusinéw i Zydéw”
(s. 103 —104).

Kolejne opracowanie, autorstwa dr
Zofii Tomczonek — ,,Biatostocczyzna”
w przededniu II wojny $wiatowej” daoty-
czy trzech blok6w tematycznych: sto-
sunkéw  spotecznych,  politycznych
i narodowosciowych w wojewoddztwie
biatostockim juz.w nowych jego. grani-
cach administracyjnych, jakie wytyczo-
no 1 IV 1939 r. Rzetelna analiza sto-
sunkéw w. trzech wymienionych ptasz-
czyznach ma istotne znaczenie dla zro-
zumienia -postaw - ludnosci regionu
wobec wrzesniowej agresji  sgsiadow,
kt6rzy wspétdziatali w dziataniach anty-
polskich 'na mocy serii -uzgodnien
i porozumien okreSlonych jako pakt
Ribbentrop —Mototow.

Ponadto w Zeszytach Naukowych
ZamieszCczono inne opracowania i mate-
rialy dotyczace m.in. karier menedzer-
skich absolwent6w Politechniki. Biato-
stockiej i modelu inzyniera XXI w.
(doc. H. Bronakowskl) rozwoju postg-
pu techmcznego i jego oddziatywania
na proces pracy (dr J. Czerniawski),
energochtonnosci produkcji rolniczej
indywidualnych
w Polsce (dr J. Zarzycki), systemu soc-
Pareta (dr
R.Grgbowski).

Catosc¢ zamyka dziat recenzji i 0m6-
wienl pozycji ksigzkowych, z ktOrych
wigkszo$¢ charakteryzuje si¢ nowator-
skim lub $wiezym, odpowiadajqcym
duchowi i wymogom nowe] €poki, ujg-
ciom tematGw.

. Mieczystaw Ciecwierz

Autor skrétowo przedstawit sprawy

- zwigzane z zyciem codziennym miesz-

karicow Hajn6wki w okresie migdzywo-

jennym, ich warunki. mieszkaniowe,
szkolnictwo, kulturg, sport, stuzbg
zdrowia — mieszank¢ narodowoscio-

wa, religijng i kulturowg. Hajnéwka
byta takze preznym osrodkiem zycia
politycznego. W minionej epoce czgsto
podkreslano jej ,czerwony- kolor”.
Dziatata tu PPS (to z tego okrggu

. pochodzit poset Stanistaw Dubois),

Biatoruska - Wtosciarisko-Robotnicza
Hromada oraz KPZB i wiele organiza-
cji mtodziezowych. Dziataty takze orga-
nizacje spoteczne jak: Strzelec, Stowa-
rzyszenie Rezerwnstéw i bytych wojsko-
wych, a ddwni zotnierze dywizji genera-
ta Butak Batachowicza utworzyh Zwia-
zek Zachodni.

We wrzesniu 1939 r. okolice Haj-
néwki byty terenem walk 3 putku
strzelcow konnych im. Stefana Cza-
rnieckiego. Autor dat takze Krotki rys



dziejéw podczas okupacji sownecklej,
a pozniej niemieckiej.

Nalezy si¢ cieszy¢, ze praca ukazata

' si¢ _przyblizajac’ w ten sposéb - dzieje

mie jscowosci jej mieszkaricom. Manka-

mentem jej jest bardzo stabe wykorzy-.

stanie Zrodet regkopiSmiennych i druko-
wanych.. Autor wykorzystat przede
wszystkim opracowania, a czgSciowo
kroniki - poszczegllnych  zaktadow
i relacje ustne. Pewne okresy potrakto-
~ wat bardzo pobieznie, np. okres 0kupa-
cji sowieckiej przedstawit jako radosny
rozwdj szkolnictwa, kultury i nacjonali-
~ zacji przemystu podczas kt6rego ,,znikt
dystans mi¢dzy robotnikiem a dyrekto-
rem”. Autor nic nie wspominat o repre-

sjach NKWD czy wywdzkach na Sybe-
ri¢ najpierw inteligencji a p6zniej pozo-
stalych mieszkancéw. Jedng z takich
relacji s wspomnienia Anny Mirono-

wicz wydane w Paryzu w 1986 r. pt.

,»Od Hajnéwki do Pahlavi—wspomnie-
nia” (patrz recenzja M. Cie¢wierza w nr
19 ,,Biatostocczyzny™)

W tekscie wystgpuje wiele niescistos-
ci: tak np. na s. 30 autor pisze o istnie-
niu Powiatowego Komitetu Robotni-
czego PPS w Bielsku - Podlaskim.
W swietle ustaleri J.J. Milewskiego taki
komitet nigdy’ nie istniat. Siedziba PKR
dla podanego powiatu zawsze znajdo-
wala si¢ w HajnOwce (patrz ,,Biatostoc-
czyzna” 1990 or 3/19), s. 7— 11. Wiado-

mos$¢ o istnieniu w Hajnéwce Okrego-
wego Komitetu Robotniczego: tejze
partii réwniez nie jest - prawdziwa.
Wprawdzie powiatowa konferencja
PPS w Hajnéwce podjeta uchwate w tej
sprawie, jednakze nowo powotany
OKR nie zdotat rozszerzy¢ swej dziatal- . -
nosci poza.powiat Bielsk Podlaski ani
tez nie zostat zatwierdzony przez CKW
PPS. Na s. 31 pisze 0 rozwigzaniu
w 1928 r. Biatoruskiej Wiosciaisko-
Robotniczej Hromady. I ten fakt nie
jest scisly. Delegalizacja Hromady
nastapita 21 marca 1927 r. Podobnych
niescistosci wystgpuje wigcej.

Leszek Postotowicz

Dyskusja
Bluletyn Wojewddzkiego Domu Kultury
w Bialymstoku
Nr 2-3/23, 1990 (kwiecien-wrzesien), ss. 70

Ukazat si¢ kolejny numer ,,Dysku-
sji”. Tym razem jest to plon sesji zorga-
nizowanej przez Muzeum Wojska
w Biatymstoku ,,Wojna polsko-radziec-
ka a Kresy”. Redaktorem naczelnym
wydawnictwa jest Iwona Wasowicz-
Szczepaniak, a redaktorem merytorycz-
nym i konsultantem historycznym dr
Krzysztof Filipow.

Prof. Mieczystaw Wrzosek: przedsta-
wit ,,Walki zbrojne o pétnocno-wschod-
nie ziemie Polski w latach 1919-1929”.
Autor w duzym skrécie omowit przy-
czyny wybuchu konfliktu polsko-bolsze-
. wickiego. Autor przedstawit rowniez
dziatania wojskowe na tych ziemiach do
bitwy o Bialystok w dniu 22 sierpnia.

Krystyna Gomotka napisata o biato-
ruskim ruchu narodowym w konflikcie
polsko-rosyjskim. Autorka przedstawita
stanowiska poszczeg6lnych ugrupowarn
politycznych do -problemu zorganizo-
wania ‘Biatorusinéw we wiasnym paf-
stwie. Niewielu  dziataczy biatoruskich
widziato swojg przyszto$¢ w zwigzku
zPolskg.

Kontynuacjg tegoz problemu, ‘biato-
ruskiej paristwowosci,- stanowi ‘artykut
Olega Latyszonka »aenerat
-Bulak-Batachowicz — od armii carskiej
do armii narodowe;j”. Autor odpowiada
na  pytania:  ,kim - byt gen.
Butak-Batachowicz, w jaki spos6b zna-
lazt si¢ po stronie polskiej i czemu mia-
fa stuzy¢ jego wyprawa na Wschodnig
Biatoru$ jesienig 1920 r.” Ciekawe
i skomplikowane byly przyczyny dla
ktorych gen. Butak-Batachowicz stangt
na czele Biatoruskiej Armii Narodowe;j
walczgcej po stronie polskiej. O. Laty-
szonek przybliza wiele nieznanych
wydarzeniz Zycia generala.

Krzysztof Filipow przedstawit pocza- -

tki ‘wojskowej kariery , Kresowego
generata” Nikodema Sulika. Posta¢
generata znana jest przede wszystkim
jako dowddcy ,,zubréw kresowych”
z walkk o Monte Cassino w maju
1944 r., czyli dowddcy 5 Kresowej
Dywizji Piechoty. N. Sulik pochodzit
z Biatostocczyzny. Urodzit si¢ w 1893 r.
we wsi Kamienna Stara koto Dabrowy
Biatostockiej. Byt on m.in. organizato-
rem oddziatéw wojskowych na terenie
d. guberni grodzieriskiej w 1918 r. Na

poczatku. 1919 r. zgtosit si¢ do Dywizji .

Litewsko-Biatostockiej,
niem bylo oOpanowanie
Wschodnich. »
»Obraz dziataii wojennych na ziemi
biatostockiej w polskim dorobku kar-
tograficznym” “przedstawit = Henryk
Kowalski. = Autor dokonat przegladu
wydawnictw, w ktérych operacje wojen-
ne wojny polsko-bolszewickiej na ziemi
biatostockiej zostaly przedstawione na
mapach. Wszystkie te - wydawnictwa

ktérej zada-

ukazaly si¢ do 1939 r. Autor wskazuje'

na ostatnio wznowiong prace J. Pitsud-
skiego ,Rok 1920” i M. Tuchaczew-
skiego ,,Poch6d za Wist¢” wydang po
raz pierwszy w 1924 r.

Pozostate artykuly nie dotyczg bez-
posrednio ziemi biatostockiej, ale warto
zapoznac si¢ z artykutem Alego Miskie-
wicza ,Ludno$ tatarska na Kresach
awojna 1919-1920”. Autor przedstawit
duze zaangazowanie Tataréw zamiesz-

- kalych dawng guberni¢ grodzieriska,

minskg i wileriskg po- stronie -polskie;j.

Z mieszkaficow tych ziem — Tataréw,

zostat sformowany Putk Jazdy Tatar-
skiej. To do Tataréw zwrdcit sig J. Pit-
sudski powolujgc si¢ na tradycje walk
w przesztosci z Moskalami i Szwedami.

Kresow

Ciekawym gtosem dyskusji stanowito
wystgpienie Jerzego Szumskiego ,,Pol-
skie ziemiaristwo kresowe wobec wojny
z Rosjg Sowieckg”. Sg to uwagi doty- -
czgce roéznorodnosci stanowisk  zie:
miaristwa polskiego do wojny bolsze-
wickiej.

K. Filipow przedstawit ., Dziatania
partyzanckie oddziatu wileriskiego WP
rtm Dabrowskiego, ktdry zostat wcielo-
ny do Wojska - Polskiego w marcu
1919 r. i dat poczatek lidzkiemu putko-
wi strzelcow i wileriskiemu putkowi uta-

“now.

Mato znane' dziatania ,,Flolylii pin-
skiejw operacji kijowskiej 1920 r.” uka-
zat J6zef W. Dyskunt. Flotylla ta zosta-
ta zniszczona w czerwcu. 1920, co osta-
tecznie doprowadzito do jej rozformo-
wania.

O ,Dzialalno$ci Zwigzkéw Obrori-
c6éw Ojczyzny w wojnie. polsko-radziec-
kiej 1920 roku” napisat Janusz Figura.
Zwiazek zostat powotany w nocy z 12

-na 13 lipca 1920 r. przez dziataczy PPS,

m.in. majacy za zadanie tworzenie
oddziatéw partyzanckich na tylach wre-
ga. ‘

Numer ,,Dyskusji” po$wigcony woj-
nie 1920 r. zakorczyt artykut Piotra
Staweckiego ,,Generalicja polska roku
1920”. Autor przedstawit wybOr spo-
$réd 95 opinii wydanych przez Marsza-
tka J. Pitsudskiego dotyczacych 17
generatéw (m.in. St. Hellera, K. Sosn-
kowskiego, T. Rozwadowskiego, W.

Sikorskiego, E. Rydz-Smigtego, L. Zeli-
gowskiego i innych). ‘Opinie te byly

»szczere i bez ogrodek” jak np. w przy-
padku gen. J6zefa Czikiela— ,typ
generata, ktory nalezy wypleni¢ za
wszelkg cene z wojska polskiego”.
Nalezg si¢ stowa uznania Wojewddz-
kiemu Domowi Kultury za powyiszg
publikacj¢ przyblizajacg wydarzenia
Zwigzane z wojng polsko-sowiecka.
Leszek Postotowicz
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Zeszyt Naukowy Muzeum Wojska
Drogi do niepodlegtosci
~ Bialystok, 1988, ss. 222

Kolejny numer Zeszytéw zawiera
materialty z sympozjum naukowego,
ktore odbylo si¢ w Biatymstoku
w dniach 14 i 15 paZdziernika 1988 r.,
a poswigcone byto polskiemu czynowi
zbrojnemu podczas I wojny §wiatowej.
Numer otwiera artykut K. Sobczaka
pod takim wiasnie tytutem. Otwiera on
problematyk¢ sympozjum, ale zarazem

stanowi jej oméwienie. Kolejne artyku-
ty przedstawiajg dziatalno$¢ polskich
organizacji paramilitarnych w okresie
poprzedzajagcym wybuch wojny, pol-
skich formacji wojskowych na terenach
objetych okupacjg pafistw centralnych,
a talte Rosji i Francji, wielkopolskich
i Slaskich formacji powstariczych, samo-
obrony polskiej na kresach wschodnich

w latach 19181919 oraz organizacji
paramilitarnych  stworzonych przez
PPS. Uzupetnienie tego przegladu sta-
nowi zapisany gtos w dyskusji- Czestawa
Krzeminiskiego dotyczacy narodzin pol-
skiego lotnictwa. :

‘W sumie Zeszyt daje syntetyczny
obraz polskiego czynu zbrojnego
w latach 1918~ 1920, w oparciu o aktu-
alny stan badani. WigkszO$¢ materiatéw
dostarczyli naukowcy z innych osrod-
k6w kraju, jednakze udziat - biatostoc-
czan jest znaczny (M. Wrzosek, J. Figu-
ra, K Filipow).

Henryk Majecki -

,,Podlasie”; Materialy krajoznawcze, 1990, nr 4

Kolejny numer pisma ma charakter
rocznicowy. Wydany jest w 55 rocznicg
$mierci J. Pitsudskiego i przedstawia
jego zwiazki z. regionem w réanych
okresach jego Zycia. Poszczeg6lne arty-
kuty nie posiadajg charakteru kompila-
cyjnego, jak to bywa w.r6znych publi-
kacjach o podobnym charakterze,
- a oparte s3 na Zrédtach, czgsto dotad

nie znanych.

J. Szumski przedstawia okolicznosci
zawarcia zwigzku matzeriskiego migdzy
przysztym marszatkiem a Marig Jusz-
kiewiczowa w 1899 r. przed pastorem

~luterafiskim w Paproci Duzej w pow.

Ostr6w  Mazowiecka. M. Waskiel

poswigca swoj artykut zwigzkom J. Pit-
sudskiego z Bialymstokiem w okresie
jego dziatalnosci w PPS na przetomie

- XIX i XX w. W. Banasik pisze o przy- -

jazdach Pilsudskiego do Biategostoku
w okresie wojny polsko-radzieckiej
w latach 1919-1920. A. Dobrofiski
relacjonuje okolicznosci nadania mar-

‘szatkowi w 1921 r. tytutu honorowego

obywatela miasta Biategostoku. W. Jar-
molik pisze o wielokrotnych przejaz-
dach J. Pitsudskiego przez Biatystok
podczas jego podr6zy na Wileriszczyz-
n¢. A. Laszuk relacjonuje przebieg uro-

czystosci zatobnych w Bialymstoku po
Smierci marszatka, jak i réwniez obcho-
dy jego imienin w tym miescie. J. Szym-
kowski opisuje okoliczno$ci nadawania
r6znym obiektom lub organizacjom

~ jego imienia w Biatymstoku. L. Posto-

towicz na podstawie niewykorzystanych
dotad Zrédet archiwalnych przedstawia
projekty uczczenia pamigci marszatka
w1939 r. w réznych czgsciach wojews-
dztwa (Druskienniki, Suwatki), a takze

‘pisze o Kamiennym Dworze, posiadtos-

ci Aleksandry Pitsudskie j. .
W sumie nr 4 pisma zawiera ciekawg
i réznorodng tres¢ i wzbogaca naszg
wiedz¢ o zwigzkach J. Pitsudskiego
z regionu. ‘
Henryk Majecki

AIS-Filio en Biatystok

Akademio Internacia de la Sciencoj
(AIS) San Marino fondigis en 1985 kiel
scienca, sendependa institucio, ‘kiu
celas universitatnivelan edukadon kaj
kunlaboron de sciencistoj el la tuta
mondo. La bazaj tri- principoj de la
Akademio estas: agi internacie, interfa-
ke kaj ne diskriminacii iun ajn-nacion.
Pro tio 1a baza laborlingvo de AIS estas
la internacia lingvo Esperanto — Kkiu
~estas la sola laborlingvo de la senato.
Krome la oficjaloj lingvoj de la Akade-
mio estas: la angla, la franca, la germa-
na kaj la itala. En la Akademio estas
nuntempe pli ol 900 sciencistoj el ciuj
kontinentoj kaj kelk da landoj. Lau la
iniciato- de  Fondumo-Zamenhof, kiu
planas konstrui en Biatystok interna-
cian kaj sciencan Centron Zamenhc')f,
AIS decidis fondi en la naskigurbo de la
alitoro de Esperanto sian filion. La ian
de decembro 1989, en ceesto de la pola
ministro pri nacia klerigado prof. Hen-
ryk Samsonowicz la prezidanto de AIS
— prof. Helmar Frank kaj la rektoro

.de Bjalistoka Teknika -Universitato

(Politechnika Biatostocka — PB} —

prof. Kazimierz Piehkowski subskribis:

4

" interkonsenton pri kunlaboro, lad kiu

en PB trovifas la provizora sidejo de
AIS-Filio en Biatystok.

AIS-Filio"estas memstara finace kaj
interkonsente = kun
organizas sciencajn sesiojn, seminariojn
kaj konferencojt. la inauguro 1990. oni

‘elektis kiel la Ceftemon-ekologion,

komprenatan larﬁe, kiel sciencon pri
natura kaj kultura medio de la homoj,

~ Zar tio estas komuna esplortereno kaj

‘de AIS kaj de PB. La februaran sesion
partoprenis pli ol 70 homoj el 8 lando;.
Dum la sesio okazis 6 kursoj, gvidataj
de 7 profesoroj en Esperanto kaj 11
prelegoj, prezentitaj ankal en la ling-
voj: angla, germana kaj pola de la scie-
ncistoj el 6 landoj. L.a sesio formale ina-
VUguris la funkciadon de la internacia
Akademio en Biatystok. En la komuna
kunsido de la senatoj de AIS kaj PB,
kiun partoprenis-ankall la vicministro
pri nacia klerigado — doc. Janusz

Grzelak, la invititaj rektor?j el Bialy-

stok kaj el Pollando kaj la attoritatuloj

‘ebfa urbo kaj el la regiono, ambali part-

neroj konfirmis komunan intereson pri
la kunlaboro. Fine de la sesio okazis

AlS-prezidanto .

»

Kursfinaj ekzamenetoj kaj adapte
adoptaj ekzamenoj, kiujn faris kvin
poloj. La lasta elemento estis defendo
de la originale verkita en_AIS doktora
disertacio de Qiao Yi el einio pri LAU-
tomata tradukado en klerigkibernetika
eksperimento pri enkoduko en la Cinan
lingvon”. Kunsidanta en Biatystok AIS-
Senato decidis organizi la San, Senna-
cian Universitatan Sesion (SUS) .en
Biatystok en la periodo: 1990.09.14 —

_15. Pliojn informojn pri la sesio kaj pri

AIS petu Ce: AIS-Filio, Politechnika

Biatostocka , ul. Wiejska 45a, Pl 15-351

Biatystok. '
Jarostaw Parzyszek

Sprostowanie

W ostatnim numerze kwartalmika

" .Bialostocczyzna” 1990 nr 3 , w

artykule ~ A. Mironowicza  pod
tytutem ,Monaster Przemienienia
Pariskiego -w Puszczy Narewskiej”,
prezentowane  bylo niepodpisane
2djecie cerkwi. Przedstawiato ono
drewniang cerkiew w Bielsh Pod-
laskim a nie, jak sugerowatby tytut
artykutu.

Redakcja
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