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polegaé¢ winno,—moze scisle, a zwlaszeza trafnie,
okresli¢ ten ostateczny cel, ktéry wtedy dopie-
ro rysuje sig wyrazniej, gdy czlowiek znajduje
sie juz bardzo blisko tego celu, gdy ma prawo
uwazaé go za osiggniety. Niedosy¢ jest uczué
potrzebe samoksztalcenia; procz tego nalezy wy-
tkna¢ sobie jasno i dokladnie cel, do ktorego
dazy¢ mnalezy, by te potrzebe zaspokoi¢. Ponie-
waz jednak ten, kto dopiero zaczyna zajmowac
sig samoksztalceniem, nie posiada api wazniej-
szych nauk, ani odpowiednio wyrobionych po-
jeé, ani szerokosci pogladu, potrzebnych do na-
lezytego, okreslonego i niejednostronnego poje-
cia celu samoksztalcenia, i poniewaz, z drugiej
strony, niema tutaj zadnych ramek zewnetrz-
nych, — ani tych, ktére krepuja swobodeg osobi-
sta, ani tez tych, ktére pomagaja is¢ po nie-
mylnej drodze,—to cel samoksztaleenia albo po-
zostaje zupelnie nieokreslony i mglisty, albo tez
przy usilowaniach scislejszego sformulowania —
jednostronny, zalezny od wlasciwosci osobistych,
od pierwszych ksigzek przeczytanych, od przy-
padkowyeh spotkan, od ducha, jaki panuje
w otaczajacym samouka grodowisku, wreszcie od
réznych przemijajacych pradéw czasu. Zrozu-
miemy stad przedewszystkiem te wieczne mie-
dzy mlodzieza uczacy sig spory o cele samo-
ksztalcenia; o tych za$ wtedy tylko mieé moz-
na jasne i scisle wyobrazenie, gdy sie dany
przedmiot juz w pewnym stopniu posiada, a nie
dopiero zna trochg ze slyszenia.

Nie mysle zupelnie robi¢ mlodziezy za te
spory wyrzutéw ani uwazac je za niepotrzebne
i plonne: przeciwnie, sadzg — 1 W listach mych
zamierzam klaéé szezegolniejszy nacisk na to—,
#e mimo wszystko mlodziez winna samodzielnie
stawia¢ cel swemu samoksztalceniu; wymiang
mysli za§, przyjmujaca zazwyczaj w mlodych
latach posta¢ goracych sporéw, w ktoryeh bro-
ni sie czesto tez' zasadniczo przeciwnych, uwa-
sam wladnie za jeden z najskutecniejszych srod-
kéw do samodzielnego wyrobienia sobie prze-
konan.

Niemniej fakt pozostaje faktem 1 nalezy sig
z nim liczyé: wieczne spory o cel samoksztalce-
pia dowodza, ze odpowiedzi na te kwestje sa
albo niejasne albo jednostronne.

Naturalnie w takiej sprawie, jak samoksztal-
cenie panowaé winna zupelna swoboda, gdyz
sama nazwa wskazuje, ze wymaga on przede-
wszystkiem samodzielnosei. "Ale swoboda, choé-
by sama przez sig byla najlepsza, nie moze wy-
pelni¢ swych zadai bez wyzszego kierownictwa
swiadomosci o tym, co jest rzeczywiste icelowe.
Ten za$, kto szuka wiedzy, wiadomosci tej jesz-
cze posiadaé nie moze; to tez piema w tym nic
dziwnego, ze wogole ogromna wiekszosé mlo-
dziezy uczacej sig nie posiada zupelnie jasnego
i odpowiednio szerokiego wyobrazenia o celu sa-
moksztalcenia. Wystarczy, ze mlodziez czuje jego
potrzebe, zdaje sobie sprawe, Zze jest ono mie-
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zbednym, mysli, méwi i spiera sig o nie, dazy
do niego i nim sig zajmuje; zlym zas to jest je-
dynie, ze w dziedzinie tej czesto bladzi, jak
w ciemnosciach, poomacku lub na chybil trafil,
wstepuje na drogi, ktére nie prowadzg do wy-
tknietego celu, a schodzi z wlasciwe].

Wszystkiemn temu jednak mlodziez sama
nie jest winna: bedac pozostawiona samej sobie,
oddana na laske wszelkich przypadkéw otocze-
nia i pradéw czasu, nie jest oczywiscie wsta-
nie o wlasnych silach i $rodkach wyrobi¢ sobie
prawidlowej organizacji samoksztalcenia; zze-
wnatrz za$ w tej wlasnie kwestji nikt jej z po-
moecg nie przychodzi. Niechaj naturalnie samo-
ksztalcenie pozostanie zupelnie swobodnym—i ja
wlasnie zyeze mu jaknajwickszej swobody; ale
niechze wyjdzie jednoczesnie z tego rzeczywi-
$cie chaotycznego stanu, w jakim dotad pozo-
staje, jako pozbawione wszelkich scisle wypraco-
wanych i przyjetych powszechnie kierowniczych
idei. Mlodziezy nietylko brak tego, ale, jak prze-
konamy si¢ nizej, odczuwa ona sama tego po-
trzebe. Najpierwszg zas 1 najwazniejszg ideg kie-
rujacg winien byé¢ jasno uswiadomiony i szero-
ko zakreslony cel samoksztalecenia.

Péjdzmy teraz dalej. Wyksztalcenie szkol-
ne odbywa si¢ zawsze wedlug pewnego progra-
mu i systemu, ktére w réznych wypadkach mo-
ga by¢ dobremi lub zlemi, ale bez ktérych nie
mozna sobie wyobrazi¢ zadnego nauczania—i to
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jest samo przez sig zrozumiale. Jezeli juz sta-
wiamy samoksztalceniu cel okreslony, to zjawia
sie kwestja srodkéw i drég, do tego celu wio-
dacych, ustanawia si¢ pewpa grupa nauk, uwa-
zanych za niezbedne dla tego wlasnie celu, usta-_
nawia sie porzadek, w jakim uczacy sig powin-
ni i moga nauki te sobie przyswoic.

Podobnie i samoksztalcenie nie moze sig
obejs¢ wzupelnosel bez programu i systemu,
ktére powinnyby wynikaé naprzéd z celu, do
jakiego ono dazy,a nastepnie ze zwiazku, zacho-
dzacego miedzy poszezegolnemi naukami, ktore
z najwiekszym pozytkiem przyswoi¢ sobie mozua
jedynie wpewnym porzadku. Idzie jednak o to,
ze przy samoksztalceniu kwestja takiego progra-
mu i systemu staje sie znacznie trudniejsza.
Przedewszystkim organizacja wyksztalcenia szkol-
nego jest bardzo stara, posiada swoja historje,
swe tradycje, swa rutyne, podczas gdy kwestja
organizacjl samoksztalcenia jest stosunkowo nowa,
malo zbadana teoretycznie i niedostatecznie wyja-
éniona z punktu widzenia czysto praktycznego.

Nie zajmujac sig tym, co 1 jak robi sig
w tym wzgledzie zagranics, twierdze tylko, ze
u nas kwestja ta zawsze interesowala sie zywo
i usilnie mlodziez sama; ale dla tejze przyczyny,
dla ktorej nie jest ona wstanie okreslic z zu-
pelng jasnoscig mysli 1 szerokoseig pogladu osta-
tecznego celu samoksztalcenia, nie moze tez na-
turalnie ani ustanowi¢ w szezegdlach i wzajem-



nym zwigzku sfery kwestji, majacych wejs¢ do
programu samoksztalcenia, ani zaznaczy¢ stop-
niowanego porzadkun, niezbednego dla zajecia
sig temi kwestjami. Powtdére zas kazdy pro-
gram 1 system szkolny przedstawia z koniecz-
nosci ogdlny szablon, ktéremu podlegaé¢ musza
WSZyscy uczacy sie w danej szkole, chociazby
nie wiem jak bylo do zyczenia, by brano tu
w rachubg indywidualne wlasciwosel, sklonnosei
1 zdolno$ci ucznidw. Cechg samoksztalcenia jest
wolnos¢, nie mozna go wiec wciskaé w nazbyt
o].{res'lone ramy. Z zasadniczego punktu widze-
nia mozna ustanowi¢ pewns sfere nauk istotnie
Tuezqunych dla osiagnigcia tak czy inaczej po-
.]f%teg? celu samoksztalcenia; w przyswajaniu ich
}‘ownlez przypusci¢ nalezy istnienie pewnego
4dealnego porzadku, dajacego sig odkryé i prze-
Prowadzié W interesie samej sprawy; niemniej
_]ec?ua,k to, co uznamy w teorji za zupe;lnie praw-
dziwe, w praktyce spotka masg trudnosci.

: Szk?lne programyisystemy sa obowiazujace
co Jest niemozliwe i nawet nie byloby do 2ycze1
ma,_dla. czegos tak niezaleznego, jak samoksztal-
cenie, gdzie wszystko wyplywaé¢ winno z inicja-
tyv‘vy' osobistej. 7 drugiej strony nalezy tez
wzigé W 1:a.chubq to, Ze znaczna czesé mlodziezy,
zajmujace] sig samoksztaleceniem, uczy sie w wyz-
sz.ych zakladach naukowych, gdzie, obok spe-
(:Ja,]n'ych dyscyplin, wykladaja tez nauki o zna-
czeniu ogdlno-ksztalcacym; niemozna wiec po-

sy I et

lecaé tego samego programu studentowi filolo-
gowi, ktéry slucha wykladow filozotji 1 historji,
ale nie jest obowiazany studjowac ani c_og-ginej
teorji prawa ani, ekonomji politycznej, i prawni-
kowi, ktéry slucha dwuch nauk ostatnich, zas
dwéch pierwszych nie, 1 przyrodnikowi, ktory
nie studjuje zupelnie nauk humanitarnych 1 so-
cjalnych, ale zapoznaje sigz zasadniczemi prawda-
mi nauk przyrodniczych, o czym znowu nie slyszg
nic z katedry filolodzy i prawnicy,—i wreszcie stu-
dentom réznych akademji i instytutéw specjal-
nych, ktére mniej jeszcze, niz wydzialy uniwer-
syteckie, stawiaja wykladom cele ogolno-ksztal-
cace W obszerniejszym znaczeniu tego slowa.
Ale najbardziej utrudnia ulozenie ogdlnego pla-
nu i systemu samoksztalcenia ogromna 16Zno-
rodnosé intereséw indywidualnych, skladajacych
sie na potrzebe samoksztalcenia. Zyjac dosc
dlugo $wiadomym zyciem, wiele myslae, czujac

i doswiadczajac, zapoznajac sie przez czytanie

ksiazek 1 obserwacje rzeczywistosel z duzg ilo-
$cia idei i faktéw, latwo wytworzy¢ sobie pewien
ideal samoksztalcenia, objawszy jego programem
wszystko, co zadowolié¢ moze najréznorodniejsze
interesy duchowe, i rozmiedciwszy w najscislej-
szym logicznym porzadku wszystkie kwestje,
ktérych rozwiazania mlodziez szuka; bedzie to
nawet dobre i pozyteczne, ale wiedzmy, 7e taki
plan i system nie bedzie mial nigdy bezposred-
niego zastosowania praktycznego.
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Jezeli czlowiek, ktéry zyl dluzej i wiele sie
uczyl, moze ogarnaé jednym spojrzeniem caly ok-
rag, zawierajacy w sobie zasadnicze kwestje mysli
1 zycia, to mlodziez, zaledwie zaczynajaca zy¢
1 pragngca wiedzy, musi naturalnie i koniecznie
przystgpowac¢ do tego okrggu =z jakiejs jednej
strony i, zanim zwiedzi go we wszystkich kierun-
kach, posias¢ moze tylko jedna czes$é jego. Cho-
ciazbysmy z pewnego punktu widzenia najbar-
dziej zyczyé sobie mogli, by wszyscy znajomosé
swa z tym okregiem rozpoczynali w jednym
miejscn—a kwestja jeszcze, czy byloby to do
zyczenia— oczekiwaé¢ nalezy, ze pojedyncze oso-
bniki wstepowaé wen beda ze stron réznych,
kazdy zaleznie od tego bardziej szczegdlnego
interesu, jaki go popycha na droge samoksztal-
cenia. W dazeniu tym do wiedzy ogélnej, jakie
przejawia sig wsrdd lepszej czedcl naszej mlo-
dziezy, mna plan pierwszy wysuwaé sie moga
albo interesy nauki abstrakeyjnej, albo kwestje
moralnosei osobistej i spolecznej, albo nawet
kwestje bardziej poszezegdlne, wchodzace do ka-
zdej z tych dziedzin; zalezy to albo od natury
umysiu i charaktern danego osobnika, albo od
wplywu, jaki nah wywiera najblizsze otoczenie:
niechze wiec kazdy przystepuje do naszego ide-
alnego okregu z tego brzegu, do ktdrego cigg-
nie go panujacy na razie w jego duszy interes’
Wszystkie drogi prowadza do jednego celu,
chodzi o to jedynie, by w wedrowcu nie slabla

S e

energja. Wszystko jedno, z jakiego brzegu wcho-
dzi on do naszego idealnego okregu samoksztal-
cenia, zaleznie od swej natury duchowej, od sto-
pnia swego umyslowego i moralnego rozwinie-
cia, od tresei i kiernnku pierwej mnabytych
nauk i poje¢ albo od warunkéw zewnetrznych
i wplywéw swego zycia i wychowania; waznym
jest to przedewszystkiem, zeby wedrowiec do
okregu tego wszedl, nastepnie, by, raz don
wszedlszy, w nim powstal, i wreszcie, by, pozo-
stajac w nim, nie ograniczal sig do swego pier-
wotnego brzezka, lecz, by jeden interes zradzal
w nim drugi, jedna kwestja wywolywala inna —
w tym Scislym zwiazku, ktoéry istnieje miedzy
poszezegllnemi interesami duchowemi i miedzy
wszystkiemi kwestjami mysli i zycia. Wystar-
cza tylko, by mlodziez ngwiadomila sobie wo-
gole ten zwigzek i dlatego to wlasnie potrzebny
jest gléwnie teoretycznie, szeroki program i har-
monijny system; w praktyce za$ przyjdzie ka-
zdemu wypracowa¢ sobie wlasny program i wla-
sny system, odpowiednio do tego, z jakiego brze-
gu, ulegajac wolnemu pociagowi umyslu 1 serca,
wejdzie do przypuszczalnego idealnego okregu
samoksztalcenia. :

Tak wiegc istnie¢ nawet nie moze calkowity,
ogdlny program i system samoksztalcenia; to
Jednak nie przeszkadza mozliwosci i potrzebie
jednolitej i ogélnej zasady, ktéra kierowalaby
mlodzieza, dazaca do samoksztalcenia, przy ulo-
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zeniu—przez kazdego dla siebie —wielkiej masy
programéw i systeméw samoksztalcenia, obli-
czonych na zaspokojenie réznorodnych intereséw
indywidunalnych.

Jest jedna jeszcze trudnos¢, z ktorg liczyé
sig nalezy przy ukladaniu ogélnoksztalcacego
programu dla samodzielnego nabywania nauk
i idei. Jestto niewielka stosunkowo ilos¢ czasu,
ktéra kazdy moze tracié na samoksztaleace
czytanie.

Majac na wzgledzie cel, jaki nize] posta-
wie samoksztalceniu, i te sferg do mniego dazg-
cych jednostek, o ktérej wecigz moéwie, przy-
puszczam, ze mlody ezlowiek, wstepujac po ukon-
czenin wyzszego kursu nauk w rzeczywiste zy-
cie, winien juz rozporzadzaé¢ dostatecznie szero-
| kim wyksztalceniem ogélnym, jako rezultatem
' samodzielnego czytania ksigzek tredei naukowe],
L’t)\li(}ystyczne] i literackiej. Biorgc w rachube
to, ze w wyzszych zakladach naukowych kurs
nauk wynosi cztery do pieciu lat i ze tylko
w rzadkich stosunkowo wypadkach mlodz lu-
dzie mogg przystepowaé do systematycznego
samoksztalcenia juz w Kklasie sredniej, otrzymu-
jemy okolo caterech lat, weiggu ktérych mlo-
dzieniec winien zapoznaé sig z calym szeregiem
kwestji Qggqﬁgﬂych i naukowych, etycznych iso-
cjalnych. nie méwige iuz o potrzebie czytania
czysto literackiego. Nie zapominajmy przytym
%e na to zapoznawania sig i czytanie uczgca sig
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mlodziez obraca¢ moze tylko te ilosé czasu, jaka
je] pozostaje wolna od zaje¢ obowiazkowych
i zdobywania srodkéw do zycia, co wsréd znacz-
nej liczby uczacych sie zajmuje wiele godzin
dziennie.

7 okolicznosciami temi liczyé¢ sie nalezy;
one to w samej rzeczy utrudniaja sprawg ulo-
zeuia planu systematycznego czytania w celach
samoksztalcenia. Sadze jednak, ze naprzéd nie
jest bynajmniej koniecznym, by w chwili wste-
powania mlodego czlowieka w szranki zycia prak-
tycznego, samoksztalcenie jego mialo byé wzu-
pelnosei ukonczone. Przeciwnie, pragnaé¢ nalezy,
by dazenie do przyswojenia sobie nowych nauk
i idei nie opuszczalo czlowieka inteligientne-
go i po wyjscin jego z wyzszego zakladu nau-
kowego; dlatego to calym zadaniem samoksztal-
cenia w okresie szkolnym powinno byé podloze-|
nie trwalego i obszernego fundamentu pod dal-!
sze nabywanie nowych nauk i idei: w latach
tych mlodzieniec, poza obrebem swych zajeé
specjalnych, nie nabedzie byé¢ moze duze) wie-
dzy w znaczeniu szezegélowego zaznajamiania
sig z poszczegllnemi naukami, ale powinien na-
uczy¢ sig wiele rozumieé przez przyswojenie so-
bie na,jwaZniejszych 1 najistotniejszych idei in-
dywidualnego i spolecznego zycia. Z tego pun-
ktu widzenia mozna ustanowié jedynie pewne
minimum, nie uganiajac sig w poczatkach za
tym wszystkim, czego mozna dowiedzieé sie
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z danego przedmiotu przy czteroletnim specjal-
nym jego studjowaniu. W kazdym razie jednak
plan eczytania ogéluoksztalcacego winien sig sci-
sle liczy¢ z ograniczong iloscig czasu, ktorg roz-
porzadza mlodziez uczaca sig; zachodzi tu oczy-
wiscie potrzeba poswiecenia czego$ mnie] waz-
nego na korzysé czegos$ wazniejszego, co skolei
przedstawia zndw niemalo trudnosei. ‘
Teraz druga trudnos¢. Sam pierwszy oswiad-
czylbym sie przeciw mozliwosel calkowitego
ogolnoksztaleacego kursu systematycznego czy-
tania, gdyby to ostatnie sprowadza¢ sie mialo
Y do przestudjowania paru podrecznikéw elemen-
tarnych, ktére nie moga wzbudzié¢ interesu do
zdobywania wiedzy. Ale kazdy, dazacy do sa-
moksztalcenia, bylby, przy niedostatecznej ilosei
czasu, zmuszony poprzesta¢ na przestudjowaniu
takich podrecznikéw, gdyby postawil sobie za
zadanie zapoznac sie ze wszystkiemi poszczegdil-
nie naukami, jakie tylko spotykamy w zakresie
wykladow samyeh choéby tylko wydzialéw uni-
wersyteckich. Z punktu widzenia wyksztalce-
nia ogdlnego, nie za$ specjalnego, technicznego
1 zawodowego (przyczym nie wahamy sie na-
da¢ nazwe technicznego i zawodowego np. wy-
ksztalceniu specjalnemu zaréwno przyszlych ba-
daczy naukowych i profesoréw, jak i przyszlych
adwokatéow 1 sedziow, 'doktoréw i inzynierdw),
mianowicie z punktu widzenia wyksztatcenia,
wytworzy¢ majacego nie akademikoéw, profeso-
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réw, nauczycieli, prawnikdw, doktordw, archi-
tektéw, mechanikéw, technikéw, lecz—ze uzyje
takiego wyrazenia — ludz7,—z takiego ogolnego,
humanitarnego punktu widzenia, nauki, wykla-
dane mna poszezegélnych fakultetach 1 w réz-
nych wyzszych zakladach naukowych posiadaja
weale nie jednakowe znaczenie, wiele z nich zag
nie posiada w tym wzgledzie zadnego znacze-
nia. Kurs ogdélnoksztalcacy systematycznego czy-
tania nie powinien by¢ wcale prosta sumg nauk
poszezegdlnych, krétko wylozonych w podreezni-
kach, ktére nikogo nie zacheca do zdobywania
wiedzy; ale winien byé¢ systematycznym zebra-
niem wszystkiogo tego z nauk poszezegdlnych,
co samo przez si¢ posiada znaczenie samoksztal-
cace.

Przyjawszy jednak taki punkt widzenia, mu-
simy roztrzygnad, czy istniejg ksiazki odpowia-
dajace wprost temu celowi. Sadze, ze, gdyby-
smy posiadali taka gotows kolekeje podreczni-
kow 1 zrédel, ktéraby stanowila calkowity kurs
ogolnoksztalcgey systematycznego czytania o je-
dnolitym kierunku filozoficznym, to zadanie
ulatwiloby si¢ =znacznie. Ale w tym rzecz
wlagnie, ze przy nakreslanin programu czytania
samoksztalegcego nalezy bezustannie zwracad
uwage mna srodki, ktore przedstawia literatura
naukowa i popularna, by zalecany program mégl
zostaé wypelniony w sposéb najbardziej odpo-
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wiedni celowi, najowoecniejszy, najdogodniejszy
i mozliwie najdostepniejszy.

Nawet w razie obfitosei utwordéw literatury
w tym kierunku wyboér ksiazek do katalogu czyta-
nia samoksztaleacego przedstawia sam przez sig
zadanie, ktérego trafne rozwiazanie wymaga po-
konania niemalych trudnosci!). W najlepszym
razie spis taki moze powstaé jedynie jako re-
zultat pracy zbiorowej kilku zupelnie ze sobg
zsolidaryzowanych w zapatrywaniu na cel sa-
moksztalcenia specjalistéw. Gdybym nawet wzial
na siebie ulozenie takiego spisu, to uwazalbym
za swOj obowiazek wyznaé, Ze sam nie moge
go nazwaé zupelnie zadawalajacym. Miedzy in-
nemi w sprawie tej nalezaloby sie kierowaé, po-
za doswiadczeniem osobistym, — ktére nie jest
nieodwolalne — wzgledami czysto teoretycznemi,
przyczym nalezaloby jeszeze rozporzadzaé duzg
iloscia danych z praktyki samoksztalcenia. I tu-
taj zatym samoksztalcenie znajduje sig w trud-
niejszym polozenin, niz wyksztalcenie szkolne
z swym ograniczonym doborem podreeznikéw
i zywym slowem wykladajgcego, ktorego w wie-
lu razach nie zastapi zadna ksiazka.

Wszystko to stawia nam na oczy brak ja-

1) W naszej literaturze niestety ubéstwo pod tym
wzgledem jest krzyczace (ob. Poradnik dla Samoukéw, wy-
borne wydawnictwo Aleksandra Heflicha i Stanislawa Mi-
chalskiego, we Wstepie do czesci IV-¢j 1902 r.). (Przpp.
ttom). :
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kiejkolwiek organizacji w samoksztalceniu i ca-
Ia trudnosé¢ jej wprowadzenia. Przypominajac
sobie osobiste dosdwiadczenie w tym wzgledzie,
doswiadczenie, w ktérym pozostawiony bylem
istotnie sobie samemu lub dzialalem na pod-
stawie wskazowek przypadkowych, zapozyezo-
nych z rozméw lub przeczytanych ksiazek, —
wyzna¢ musze, iz w mym wlasnym wyksztalce-
niu wiele szlo nie tak, jak nalezy: byly wazne
luki, nise wypelnione w swym czasie, 1 rzeczy
zupelnie zbyteczne, ktére powodowaly znéw bar-
dzo wazne pominiecia. Przypuszezam, ze wielu
kolegéw moich i réwiesnikéw powie toz samo.
Od tego czasu, jak sadze, nic sig nie zmienilo.
Wiecej, niz od lat dwudziestu pieciu, robie spo-
strzezenia nad uczaca sie mlodzieza w charak-
terze jej przewodnika — zrazu nauczyciela gi-
mnazjalnego, poézniej profesora uniwersytetu. Ro-
zumienie celu samoksztalcenia, okreslenie zna-
czenia jego i tresci, wybér ksigzek — wszystko
to wydaje mi sig, na podstawie mych obserwa-
¢ji, niezupelnie jasnym dla mlodziezy, niezupel-
nie zabezpieczonym od rozwigzan jednostron-
nych, a nawet falszywych, i njawnia tylko zu-
pelny brak w niej doswiadczenia. Jezeli zamie-
rzylem tu daé¢ mlodziezy jakies rady, to wlasnie
w poczuciu obowiazku, ktéry naklada na mnie
takie postawienie sprawy: rozumiejac wielkie
kulturalne i socjalne znaczenie samoksztalcenia,
uwazajac przytym dazenie doh za zjawisko na-



der naturalne, sympatyzujac wreszcie gleboko
7z szczerym 1 bezinteresownym poszukiwaniem
prawdy, nie moge nie ubolewa¢, widzge, jak
w wiekszosei wypadkow niedoskonale ta ducho-
wa potrzeba mlodziezy bywa zaspakajana,—nie-
zawsze odpowiednio do celu, czgsto =z krancowsg
jednostronnoéciq, niekiedy z zupelnie bezproduk-
cyjnym traceniem sil. '

Zadanie, jakie sobie tu stawiam, polega wia-
$nie na tym, by pomoc mlodziezy, szukajace] Wy-
ksztalcenia ogdlnego ma drodze samodzielnego
czytania, zorjentowaé si w kwestji celu, istoty
i érodkéw samoksztaleenia; z tego punktu wi-
dzenia socjologicznego 1 psychologicznego, jaki
awarankowalo i moje doswiadezenie Zzyciowe
i znajomos¢ z mlodzieza, i wiedza naukowa,
i moje rozumienie zasadniczych kwestji mysl
i zycia. Nie dosé na tym: sadze, ze listami me-
mi odpowiem wprost na masg zapytan, z ktire-
mi mogloby zwrdci¢ si¢ do mnie bardzo wielu
z mych przyszlych czytelnikéw. W sprawie sa-
moksztalcenia mlodziez nietylko czuje potrzebe
pewnego kierownictwa, ale potrzebe te sobie
uswiadamia i szuka tego kierownictwa wszedzie,
lgd_zie tylko spodziewa sig je znalezé.

Oto, dla kogo, w jakim celu i z jakiego
powodu wziglem sie do pisania tych listow.
Bylbym jednak bardzo rad, gdyby listy te zna-
lazly czytelnikow i miedzy tewi, ktérzy nie do-

znali jeszcze potrzeby samoksztalcenia: moze po
przeczylaniu ich pomysleliby nieco i pray-
znali  wkoficu, Ze dazenie do samoksztalcenia
jest prostym obowigzkiem, ktéry naklada na czlo-
wieka duchowa jego natura i spoleczenstwo —
naréd wlasny 1 wielka ogélnoludzka rodzina.

Bibl. sam. Wskaz. do samoksztal. 3
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e tym, ze gtownym celem samoksztatcenia winne
by¢ wyrebienie sSwiatepogladu.

: Przed paru laty w jednym z artykuléw mo-
ich dotknaglem kwestji powstawania potrzeby
samoksztaleenia. Pozwole sobie przytoczyé¢ zen
tutaj pare wyjatkow:

»Z4 wlasnego doswiadezenia i z obserwacji
nad innemi przekonalem sie, ze w zyciu czlo-
wii_aka. nasze]j sfery jest okres, odznaczajacy sie
najwigkszym rozwinigciem wymagan umyslo-
wych, najwigksza rozlegloscig intereséw ogdl-
nych, ktére pdzniej zaspakajaja sie w wieksaym
!ub mniejszym stopniu pewnemi roéwi@zaniami
i _ograniczaj@ pewnemi ramami,—wreszcie naj-
W%qkszag wrazliwoscia dla réznorodnych form
wiedzy, polgezong ze wstretem do wszystkiego,
€O narzucone zzewnatrz: jestto wiek ogdlnego
ksztalcenia si¢ przedewszystkim, najbardziej po-
datny do jego przyjmowania i posiadajacy swa
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psychologje odrgbng, ktérej nie powinien lekce-
wazyé ani ten, kto teoretycznie bada ksztalce-
nie sie ogdlne, ani ten, kto sig nim zajmuje
w praktyce.. Wogdle lata te, sztucznie, wedlug
mnie, rozdzielone miedzy wyzsze klasy gimna-
zjum i nizsze kursa uniwersytetu, stanowia pe-
wnego radzaju Sturm- und Drangperiode zycia
inteligientnego... Wejscie w ten okres oznaczy ¢
mozna stosunkiem mlodzienca do literatary w ob-
szernym znaczeniu tego wyrazu. Gdy mianowi-
cie przestaje smakowaé w czytaniu ksiazek,
przeznaczonych specjalnie dla dzieci lub mlo-
dziezy, i przechodzi¢ zaczyna do literatury ogol-
nej, w szezegolnosci do wspolezesnej, a jedno-
czesnie zaglebla¢ sie mysla W rzeczy wistos¢,
jaka ona przedstawia, i, co najwazniejsze, gdy
zaczyna go neci¢ krytyczne wytlomaczenie te]
literatury i publicystyczne—tego zycia, wowczas
nastaje dlain ten okres, o jakim méwimy... Gdy
mlody umysl zadawala sie jeszcze mniej pory-
wajaca lektura, to znajduje sig przed ows faza,
gdy za$ stygnie ten zapal i ,proza zycia® wste
puje W swoje prawa, woéwezas Tozpoczyna sig
nowa faza bytu indywidualnego. W latach
tych literatura bywa czesto silniejszym narze-
dziewe wyksztalcenia ogdlnego, niz sama nau-
ka, w same] zas mnauce najbardziej poszukiwa-
nym jest to, co stanowi gloéwnsg silg przyciaga-
jaca literatury,—idejowosé. Szukanie w ksigz-
kach tresci zajmujacej i czytanie ich 1i tylko
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dla zabicia czasu, a szukanie w nich odpowie-
dzi na wyzsze zagadnienia ducha — sg to dwie
rzeczy zupelnie rdézne; 1 wlasnie gdy mlodzie-
niec, niezaleznie od tego, czy interesowal sig
przedtym nauka. czy lubil czytaé =zajmujgce
ksiazki, zacznie zapatrywaé¢ sie na literaturg
7z tego diugiego punktu widzenia, wowczas
“wstepuje w ten okres zycia, w ktérym nabiera
zamilowania do rzeczywistego ksztalcenia sie:
dlatego wlasnie literatura przybiera dlah zna-
czenie jakiego$ objawienia, ze w niej znajduje
karm dla swego idealizmu mlodzienczego. Ten
ostatni wlasciwy jest temu wiekowi, kiedy to po
raz pierwszy i najsilniej,—chociaz, niestety, nie-
zawsze trwale—powstaje w duszy czlowieka bez-
interesowny zachwyt dla wiedzy, nauki, idei
i zarysowuje sig, chociaz niezupelnie wyraZnie,
ideal wszystko ogarniajacej wiedzy i rozumienia...
Przywykng¢ do szukania w nauce i literaturze
idejowosci mozna tylko w pewnym wieku. Pod-
suwajac taki punkt widzenia dziecku, ktére nau-
ka zaciekawia dziedzing faktow, a literatura—
$wiatem obrazéw, byloby gwalceniem natury; ale
zagluszaé bedziemy jej wymagania, jezeli w tym
wieku, w ktérym mozliwym juz jest zrozumie-
nie idei w nauce i literaturze, pozbawimy ro-
dzacy sie idealizm pokarmu, dajac w fakcie tyl-
ko fakt, w obrazie— obraz tylko. Ten kto z po-
wodu wrodzonej apatji, sposobu wychowania
lub wlasciwogci otoczenia, nie nauczyl sig w swo-

SIS P
:m czasie szukaé tresci idejowe] W iakmc'll nau-
kowych i dzielach sztukl, ani .zapaL‘r_ywac. s;'q‘na.
zycie Z idejowego punktu widzenia, naprozno
bedzie sie staral poznie] powetowaé to, czego
zz;niedbal w sprzyjajacym temu mOomencie pPsy-
chologicznym. Glowne interesy, dag‘zem.a umy-
stowe i wlasciwosel mysli czlowieka dojrzalego,
jego poglady filozoficzne 1 etyczne, .01‘.az p-rz'eko-
nania spoIeczue,#wszystko to jest Jo mnie] lab
bardziej uksztaltowane, albo, conajmmie], zary-
sowane wyraznie, pod koniec _t.eg(? okresu, ktory
wypada na lata uniwersyteckie; 1 'Wszystko t?,
czego nie nabylismy w tym okreS{e', pozos’%agle
juz brakiem na cale zycie... Bystrosc mlodzien-
oza wrazliwosé, napigeie uczucia, porywy _mh?-
dzieficze, mijaja 2z latami bez sladu, ,]e‘zeh. nie
nabedziemy W swoim czasie te,.g(? Wszystklegf)?
co upieksza lata naszej ]]11'0(10‘301 1 na p?zyszlosc
najlepszé?_,o nich pozostawia v_vspommexpe..

, W zycin kazdego czlowieka, zn'fm]du_]qce;_go
sig W sprzyjajacych warunkach rozv.vom—powm-
dziano W innym miejseu, — nast-a..Je por_a,'g(.iy
przed budzacemi sie Wstzemi prze'}aw.aml Swia-
domosei odslaniaja sig nowe strony jego wla-
spego ja 1 mowe strony swiata zewnetrznego,
gdy dla umystu staje sie dostgpnym zrozumie-
nie idei, bedacych dlan przedtym ’r:ylko Proste-
mi Wyrazami,»—zrozumienie zn.aczema,, ktére na-
dajemy wyrazom tym W zycia rea,luym', oraz
gnaczenia wewnegtrznego, ktéore otrzymujg one
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w wyzszych przejawach filozofji i poezji;[gdy
uswiadomione i zbogacone zainteresowanie dla
nauki przeksztaleca sie w zadze wiedzy 1 gdy
uczuwamy potrzebg zrozumienia swiata 1 swego
w nim stanowiska, istoty swego sz, zadania zy-
cia 1 stosunku do innyech ludzi; gdy zaczynamy
uswiadamia¢ sobie zwiazek jednostki i spole-
czenstwa, prawa jej i obowiazki wzgledem nie-
go,—i1 gdy mlody umysl zaczyna si¢ orjentowac
wéréd kwestji i pradéw spolecznych. Wowezas
pracuje on mysla, zaréwno, jak uczuciem, &y
wylworsyé sobie mosliwie catkowity, pelny i har-
mongny Swiatopoglad, pasujac sig z najdrobniej-
szemi sprzecznosciami, lukami i mniezgodnoscia-
mi, jakie ukazuja mu sie w dziedzinie Zzycia
i w dziedzinie mysli. Glowa filozofa i serce poe-
ty—oto krotka charakterystyka kazdego mlo-
dziefica, znajdujacego sig w takim nastroju; jest
on wéwczas najbardziej zdolny do zachwytu dla
wszystkiego, co przemawia jednoczesnie do glo-
wy jego i serca, dla poezji rozmyslan podnio-
slych i filozofji utworéw artystycznych, artyku-
16w krytyeznych i publicystycznych, unogélnien
naukowych, jezeli tylko zawieraja zagadnienia
swiata 1 czlowieka; na tym tez gruncie wyra-
staja 1 jego interesy spoleczne. Jak pierwsza
milos¢ robi nas poeta, tak pierwsze rozbudzenie
prawdziwe] Swiadomoseci — filozofem, filozofem-
idealists, zdolnym do podnioslego nastroju, go-
towym przyklada¢ do wszystkiego miare idejo-

wosci, nie pojmujacym bytu (,,-bjekl':y\&'n(_'g(?. d?l
jukiego nie daloby sig zastosowac wymagan
idealu”. ' g
1d€dIPrz;"caczajs;(: te pare Wyj@tk.c'nir, Iile 1:1131\;321—
bynajmnie] zamiaru da.c': zupelnej 1 W;z?c' :719 =
n‘ej charakterystyki idealizmu “:1:11()..7:1911;i m::ei
a tymbardziej ogolne] psy.cholog‘]x w;ek‘u, . (;-
mu nastré] tem jest wlaseiwy- l?))rly mi oiae t{; 5
trzebne jedynie do okreéle_nm 1st(:t'ty' xf'y t:s.zkter
cenia ogolnego, ktére winno mied (:?1:113 =
ogolnie interesujacy 1 na te.J zasadme'me mo;l
o narzuca¢, tylko nalezy je nabyv?ac zup;tr'ne
swobodnie. By okresli¢ cechy. W‘ledzy, ora
wzbudza w mlodziezy najwigce] zamt'eresowam:;
i najlatwiej bywa przez ni@. ?I‘ZY?W&JFL;I&,—'&.[)Z —
ceche taka uwazam idejowos¢, —potrzeba I]llh 01);_
lo paru uwag ogolnych, tycmcygh sig psy_'lc et
gji tego wiekn, w ktorym ze szczggoll?a‘.sil 3 ‘3;1 _
stepuje dazenie do sa.mokszt?:tlcema, uswia on{: ;
nie jego koniecznoscl, cho'clazby .cel J?go y.—
troche niejasny, 2 nawet me_zupelr.ne tra,tme‘ poiga
mowany. Przytaczajac ?uta;; moje rozwa-lza'?lie
nad psychologja tego wieku, Cl‘l-(}\{ilem w ai s
wykaza¢, jak nalezy Wyprowad.zm istotny c.e 3
go dazenia, 1 umyslnie podkres‘shlefn wyrazy: ﬂ y
wytworzy¢ sobie mozliwie calkowity, I?elng i _a;n
monijny swiatopoglad®.. Wedlflg_mme ogle_e
gléwnym celem samoksztalcenia jest wyroblenl
Wi ogladu. :
SWI&?EZ&*% ?‘tylko prawdziwie przedstawilem mo-
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tywy, sklaniajace lepsza czes¢ mlodziezy do sa-
moksztalcenia, to prawdziwie okreslilem tez i cel
ten, jaki ono mie¢ winno. Zdaje mi sie jednak,
iz, co sie tyeze motywoéw, nie popelnilem zad-
nego bledu: przynajmniej i moje osobiste wspom-
nienia, i spostrzezenia, robione zrazu nad kole-
gami 1 wogoéle réwiesnikami, a pdzniej nad uncz-
niami, sluchaczami szkol wyzszych i mlodzieza
poza szkolng,—i odpowiedzi, ktére mi dawali na
zapytanie, co ich pobudza do ogdélnego ksztal-
cenia sie,—1 listy, w ktérych mlodzi autorowie
wyrazali mi swe pragnienia co do eczytania sa-
modzielnego,-—wszystko nie pozwoliloby mi ina-
czej rozumieé¢ zasadniczego zrédla dazen do sa-
moksztalcenia.

Nie twierdz¢ bynajmniej, by mlodziez—lub
chociazby tylko znaczna jej wigkszos¢ — mogla
samodzielnie w taki sposéb okresli¢ cel, by samo
zdobycie wiedzy i przyswojenie sobie idei filo-
zoficznych, naunkowych, moralnych i spolecznych,
ktére rozpatrywaé mozna jako cel sam w sobie,
bylo jedynie srodkiem do niego; sadze wlasnie,
ze naturalnym rezultatem prawidlowego, szero-
kiego i pelnego zaspokojenia potrgeby Samo-
ksztalcenia, winno byé wyrobienie s$wiatopogla-
du, ktére uwazam za jego cel glowny. Cel ten
lezy juz w samym interesie do wiedzy idejowej,
chociazby ludzie, w ktérych interes ten sig bu-
dzi, nie podejrzewali nawet, dokad niechybnie
zaprowadzi¢ ich musi zaspokojenie ich potrzeby

e e

wiedzy idejowej. Jezeli przy pierwszym przebu-
dzeniu intereséw idejowych mlody czlowiek nie mo-
26 sobie jasno zdaé¢ sprawy, ku czemu dazy¢ mu
kaza nieswiadome instynkty jego natury ducho-
wej, to kazde zagadnienie mysli lub zyecia, ktc'n.re
zjawi sig W jego umysle i zgda¢ bedzie rozwia-
zania, prowadzi go na droge, stanowiaca poczg-
tek wyrobienia sobie $wiatopogladu.

Méwilem juz wyzej, Ze zazwycza] poczatko-
we zainteresowanie sie idejami filozoficznemi,
naukowemi, moralnemi (z ktorych usystematy-
zowanego polaczenia powstaje u czlowieka swia-
topoglad) objawia sig jako dazenie do arozu-
mienia jedynie pewnej dziedziny mysll, pewne]
strony zycia, ale nie mozna przeciez rozpoczy-
naé wyrobienia $wiatopogladu ze wszystkich stron
naraz, chociaz przeciag czasu migdzy przejsciem
od jednej kwestji do drugiej moze byé bardzo
maly. W éwiecie mysli jednak wszystko jest tak
scigle ze soba zwigzane, ze jezeli dotkniemy cie-
kawym umyslem jednego rzedu zjawisk, jecllm.aj
kategorji zagadnien, to interes nasz przenosi sig
na inne, pokrewne dziedziny zjawisk i zagad-
nien. i

Tak przynajmniej winno by¢ w teorji, cho-
ciaz w praktyce bywa inaczej, gdy mianowicie,
badz dla przyezyn wewnetrznych, badz zewnetrz-
nych, czlowiek sam albo swiadomie zamyka oczy
na poszczegolue zagadnienia badajacej mysh, albo
poprostu nie troszezy sig zupelnie o sta,wianjie
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coraz to nowyech kwestji, albo tez z rozmyslem,
przyjetym na wiare, ale nie nzasadnionym kry-
tycznie, oznajmia, Ze poza ograniczong sferg
przedmiotéw, jakie go zajmuja, niema nic rOw-
nie ciekawego i waznego. Toz samo zachodzi,
gdy poza ta pewng granicg nie dostrzega nic,
nie podejrzewa nawet istnienia innych dla my-
gli dostepnych dziedzin i nie jest wstanie po-
jaé ich waznosci dla przyczyn od siebie nieza-

leznych. Te ostatnie sg zwykle wytworzone przez

warunki srodowiska kulturalnego i socjalnego,
wyciskajacego swe pigtno na danym osobniku,
czesto nader szkodliwe dla jakiegokolwiek roz-
woju indywidualnego i stawiajgce mu czysto ze-

wnetrzne przeszkody; ale jezeli czlowiek, w inte-

resie wlasnego swego Tozwoju, staje do walki
z otaczajacym go érodowiskiem, to winien nie-
mpiej, a nawet gléwnie starac sig pokonaé¢ w sa-
mym sobie rozne przeszkody, ktére mogs mu
utrudni¢ wyrobienie $wiatopogladu, mianowicie:
tehorzostwo mysli, lenistwo mysli i dogmatyzm
mysli.

Zresata o tym wszystkim bedg jeszcze poz-
niej méwil bardzie) szezegélowo. Tataj cheg tyl-
ko powiedzie¢, ze jezeli czlowiek, pracujacy nad
sobg dla usuniecia W sobie samym wszelkich
przeszkéd w sprawie rozszerzenia swoich interesow

duchowych, stawiajacy przytym opor szkodli-.
wemu wplywowi srodowiska 1 mnawet wystepu- °
jacy do walki z zewnetrznemi przeszkodami dla

AT

swego rozwoju, wejdzie tylko do tego idealnego
okregu gléwniejszych 1 wazniejszych kwestji
swiatopogladu, to, niezaleznie od tego, z ktorej
strony dof wstapi, zawsze jedna kwestja zaha-
cza¢ bedzie inne i rezultatem naturalnym tego
bedzie wlasnie owo wyrobienie swiatopogladu,
ktére polecam czytelnikom moim rozpatrywacé,
jako glowny cel samoksztalcenia.

Prosze zwrdci¢ nwage na samo wyrazenie-
nie — ,wyrobienie swiatopogladu®. Mdglbym
powiedzie¢ zamiast tego: otrzymanie, prayswoje-
nie, nabycie 1 t. p. Méwie jednak ,wyrobienie®,
gdyz wyraz ten uwazam za najodpowiedniejszy
do tego, by zaznaczy¢ charakter czynny, jaki
mie¢ winno nabycie droga samoksztalcenia po-
gladéw filozoficznych, naukowych, moralnych
1 sgolecznych, stanowiacych $wiatopoglad czlo
wieka. W przeciwienstwie do rzeczywistego wy-
robienia $wiatopogladu, wszelkie inne przyswo-
jenie sobie jakichkolwiek idei odznacza sig cha-
rakterem czysto biernym, jak to bywa zwykle
w s$rodowisku, stojacym na nizkim stopniu roz-
woju kulturalnego. W istocie tutaj czlowiek
przyswaja sobie pewne poglady,—z ktéremi nie
rozstaje sie pozniej przez cale zycie,—mie przy-
kladajgc do tego ze swej strony zadnego wysil-
ku. Otrzymuje on gotowe odpowiedzi na r6zZne
zagadnienia mysli i zycia, zanim zagadnienia te,
jako takie. w umysle jego powstang. Umysl ten
kwestji 1 nie stawial i nie szukal na nie odpo-
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wiedzi i prayjal biernie pewne pojecia, ideje,
mniemania i formuly, jedynie przez obracanie
sie w pewnym srodowisku, slyszagc je powta-
rzane, przywykajac do nich, ulegajac ich pano-
waniu, tracac stopniowo zdolnos¢é wyobraze-
nia sobie, ze moga précz tych istnie¢ tez inne
pojecia i mniemania, a newet zdolnos¢ pojmo-
wania czegokolwiek inaczej, niz przyzwyeczail sig
sam i niz pojmuje jego otoczenie. Jestto tez
naturalnie $wiatopoglad, ktéry stopniowo sie
wyrobil, ale jest on tutaj wynikiem zhiorowej
i nieswiadome]j pracy calego szeregu pokolen,
pracy, bedace] wypadkows drobmych przyczyn-
kéw indywidualnych. Dlatego to, jezeli w umy-

sle jednego czlowieka spotkamy powstaly ta

droga $wiatopoglad, to bedzie on w nim dla
nas mial znaczenie wyniku nie wlasne] pracy
myslowej, lecz biernego przyswojenia wszyst-
kiego tego, co widzial i slyszal, chociazby to,
co sobie przyswoil weszlo w krew jego i cialo,

zrosto sie z calym jego istnieniem duchowym, - :
stalo sie czescia jego sa. Swiatopoglad taki ) -
nazwe tradycjonalnym, gdyz zrédlem jego jest |

tI:a.dycja.; podanie — w obszerniejszym znaczeniu
nie$wiadomego i mimowolnego przekazywania
jednych drugim calej tresci umyslowej, pola-

czonego z rownie nieswiadomym i mimowolnym
przyswajaniem go sobie ze strony przejmu- o,

jacych. :
Studja nad historja powszechna z punktu

widzenia filozoficznego pokazu)g, ze na nizszych
stnpniach kulturalnego rozwoju W ten wlasnie
sposob powstaje, przekazuje sig 1 prz yswaja
swiatopoglad. Z tychze studjow wyplywa, ze
caly postep umyslowy, polegajacy Ba zastepo-
waniu swiatopogladoéw pierwotnych przez istot-
niejsze 1 sluszniejsze poglady na przyrode, czlo-
wicka i spoleczenstwo, jest zasluga mysli jedno-
stkowej. Jezeli mysl pojedyneczego czlowieka
<ama stawia zapytanie, to dlatego, Zze albo nie
znajduje na mnie odpowiedzi W tradycjonalnym
swiatopogladzie, albo tez zaczyna powatpiewac
o jej prawdziwosci. Tutaj, w tym momencie
wlagnie lezy poczatek te] dzialalnosci myslo-
wej, ktérej rezultatem jedynie moze by¢ wyro-
bienie indywidualnego $wiatopogladu, réznigcego
sig zasadniczo od swiatopogladu tradycjonalnego.
Popierwsze—czluwiek sam stawia pytanie: zna-
czy to, ze przerdsl on otaczajace go srodowisko,
znalazlszy albo wazng luke albo odpowiedz
watpliwe] prawdziwosel W swiatopogladzie, kto-
rym zyje 1 zadawala sig jego srodowisko. To
otwiera przed umyslem czlowieka nowa droge,
na ktére] koncu zjawia sie, jako ideal, podjecie
z wlasnej inicjatywy wszystkich zasadniezych
kwestji swiatopogladu i praca samodzielna nad
ich rozstrzygnieciem, chociazby wistocle wszyst-
ko to sprowadzalo sie do przyswojenia sobie po-
siadanych juz odpowiedzl; bedzie to przyswoje-
nie nie zwykle, lecz usprawiedliwione krytyka
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samodzielnej osobiste] mysli. Nabycie s$wiato-
pogladu tradycjonalnego odznacza sie charakte-
rem biernym i dogmatycznym, wyrobienie zas
|osobistego $wiatopogladu, nie mogace sig obejsé
?oczywis’cie bez przyswojenia cudzych pogladow,
{posiada charakter czynny i krytyczny. W spo-
sobach zdobywania wiedzy i idei—sg to dwa
bieguny, dwa przeciwienstwa djametralne, mig-
dzy ktéremi lezy cala skala przewagi stosunko-
wej pierwiastku biernego i dogmatycznego lab
czynnego i krytycznego. Postep umyslowy —
zarowno w historji calej ludzkosei, jak w zy-
ciu pojedynczego eczlowieka — polega na wzno-
wieniu sie drugiego kosztem pierwszego. Po-
ziom kulturalny jednostkii calego spoleczenstwa
(tego ostatniego z punktu widzenia warunkow,
sprzyjajacych rozwojowi indywidualnemu) mie-
rzy sie przedewszystkiem stopniem rozwoju czyn-
nej i krytyeznej mysli.

Nie kazde srodowisko bywa, ze tak po-
wiem, jednakowo przystosowane do tego, by
mogly sie w nim zjawiac¢ i skutecznie dziala¢
pojedyncze jednostki, pracujgce nad wlasnym
swym swiatopogladem, i nie kazde polozenie
spoleczne temu sprzyja. W tym wzgledzie mlo-
dziez uczaca sig znajduje si¢ w najlepszych sto-
sunkowo warunkach, gdyz zajecia naukowe, pro-
wadzone rozumnie, szczegdlnie sprzyjaja rozwo-
jowi tych metod myslowych, jakie niezbedne sa
do samodzielnego wyrobienia s$wiatopogladu.

e N e

7 drugiej strony masa nowych poje¢, przenika-

jacych do mlodych gléw z katedry, ksiazek, ze

srodowiska kolezenskiego, z nieskonezonemi jego
sporami, gra role drodka, dzialajacego silnie
i pobudzajgco na rozum i uczucie. Wszystko to
przytym zachodzi wlasnie w tym czasie, gdy
w duchowym swym rozwoju jednostka wycho-
dzi 2z okresu dziecinnego lub pdldziecinnego,
odznaczajacego sie wigkszg biernoscig i sklon-
nogcig do dogmatyzmu, by wejs¢ w nowy okres
zycia, okres bardzie] samodzielnego 1 $wiado-
mego odnoszenia sig do zagadnien wiedzy i by-
tu ludzkiego. Mlody umysl stawia pytania
i szuka na nie odpowiedzi. Niema w ftym nic
dziwnego, ze na poczatku moze sig to dziaé tyl-
ko pod pobudzajacym dzialaniem i decydujacym
wply wem srodowiska: i w stawianiu pytan i w da-
waniu na nie odpowiedzi w wysokim stopniu
zalezy on od innych, nie nalezy bowiem sadzic,
by mlodzieniec odrazu mégl wyrzec si¢ biernego
przyswajaniasobie panujacych idei i od n&wyknie.ﬁ
dogmatycznych. Jestto rzeczywiscie zupelnie
naturalne i zrozumiale ma poczatku, ale byloby
nader smutnym, gdyby i pézniej dzialo sig tak
samo. Z punktu widzenia rozwoju osobistego
nie jest to jeszeze krokiem naprzéd, gdy mlody
czlowiek zastapi jedne biernie przyswojone
i przyjete na wiare ideje innemi, réwniez niesa-
modzielnie i dogmatycznie przyswojonemi. Istota
samoksztalcenia polega nie na tym, aby za-
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wladnaé pewna trescia faktyczng 1 idejowa,
pozostawszy nadal na tym stopniu rozwoju, kto-
ry odpowiada biernemu i dogmatycznemu naby-
waniu cudzych mysli. Samoksztalcenie winno
byé nietylko samodzielnym, bez pomocy nau-
czyciela, nabywaniem pewnej sumy wiedzy i idei
jedynie drogg czytania odpowiednich ksiazek,
ale zarazem 1 samowychowaniem W znaczeniu
rozwijania w sobie samodzielnosci umyslowej,
w znaczeniu wykorzeniania z siebie nmawyknien,
wytworzonych przez bierne i dogmatyczne na-
bywanie cudzych idei, wlasciwe wezesnym okre-
som nietylko calej ludzkosei, lecz i pojedyncze-
go czlowieka.

Chociaz bardzo waznym jest, jakie miano-
wicie ideje czlowiek sobie przyswaja, to nie-
N mniej waznym jest i to, juka droga sig to dzieje.
Gléwnemi wrogami samodzielnoéci i niezaleznos-
ci mysli sa nietylko instynkty nasladownicze
i nawyki stadowe, wlasciwe ludzkiej naturze:
chociaz bez pomocy oslaniajacego srodowiska
kulturalnego umysl jednostkowy nie bylby wsta-
nie nie stworzyé, to jednak kazde srodowisko kultu-
ralne, zawsze mniej lub wiecej narzucajace jed-

nostce panujace w nim ideje, jest tez poniekad

wrogiem rozwoju mysli samodzielnej. Wystepu-
jac w imig prawdy do walki za swemi nasla-
downiczemi instynktami i stadowemi nawyka-
mi, lezacemi w zasadzie biernego i dogmatycz-
nego przejmowania cudzych idei bez osobistego

e ==
sprawdzenia ich prawdziwoscl, 1 rozwijajac w so-
bie czynng i krytyczng mysl, nie nalezy ogra-
nicza¢ sie do rozszerzenia jej dzialania na to
stare, ktore porzucamy, zachowujac W stosunk'u
do nowego, ktore zaczyna stopniowo stanowic
tresé nasze] mysli, dawne nawyki biernosci 1 do-
gmatyzmu, potepiane przez samo pojecie samo-
Kksztalcenia, samorozwoju. Twierdzac, ze celem
<amoksztalcenia winno by¢é wyrobienie swiatopo- ‘-1
gladu, klade szezegdlny macisk nato, ze .winno t'(? \
by¢ wlasnie wyrobienié, majace na celu i r0zZWO]
niezbednego tutaj narzedzia, to jest samej CZyn:
nej i krytyczne] mysli. 2

‘Wszystko, co tu powiedzialem, nie jest
w tym razie zwykiym rozumowaniem teorgtycz-
nym, lecz stanowi Téwniez 1 pra.ktyczr{ad wska-
z6wke, wywolang znowu nie wzgledami natury
abstrakeyjnej, lecz otrzymang z licznych obse?—
wacji nad rzeczy wistoscls. Jezeli w_osnowie
dazenia do samoksztalcenia lezy ta,k_Ze pragnie-
nie poznania istoty przyrody, czlowieka 1 spole-
czehstwa, ktore zradza wyrobienie éW}atopo-
gladu, to nalezy pamigtaé, ze kaZdy swiatopo-
glad formuje sio nietylko 2z wiedzy, le('zz
i z wiary. ( Prawdy te, do ktérych zdobycia
dézy mlodziez, uciekajac sig W tym celu do sa-
moksztalcenia, przemawiat winny nie do umy-
slu jedynie, lecz do serca —i Wistocie_byé moze,
76 w idealizmie mlodzienczym uczucie przewa-
7a nad mysla. llez to razy zdarzalo mi sig spo-
4

Bibl. sum-. Wskaz. do samoksztal.
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strzega¢ ten fakt, iz dazenie do samoksztalcenia
nabieralo charakter przedewszystkim szukania
czegos, co mogloby sig staé przedmiotem wiary,
a W mniejszym stopniu szukania wiedzy objek-
tywnej! llez razy réwniez zdarzalo mi sig Spo-
strzegaé, ze ta lub inna wiara,—pod ktorg nie-
koniecznie rozumie¢ nalezy to tylko, co sie
wigze z wyobrazeniami $wiata ponadzmysto-
wegu i bytu pozagrobowego,—odrazu uspakaja-
la niepokéj duszy, zmuszajacy do poszukiwania
prawdy.

Kazdy $wiatopoglad sklada sig z idei o tym;
co jest, i o tym, co by¢ powinno: to, co jest
stanowi przedmiot wiedzy, nauki, badania, fo
za$, co by¢ powinno, jest przedmiotem wiary,
religji—w najobszerniejszym znaczeniu wyrazu,
i tworczosci idealéw. Jezeli ze swiatopogladu
wylaczymy wszelkie pojecie o tym, co powinno
lub moze by¢ nazwane dobrym i pieknym, mo-
ralnym i sprawiedliwym, tojest, W co nalezy
wierzy¢, na co mie¢ nadziejg, co kochaé¢, do
czego dazyé, dla czego zy¢, w imig czego pra-
cowaé, — to $wiatopoglad taki nie zadowoli ani
wogoéle ogromnej wigkszosciludzi, ani tez ogromnej
wiekszosel mlodziezy, dazace] do samoksztalce-
nia nie z chlodnym i spokojnym zamiarem po-
znania objektywnych stosunkéw w zyciu przy-
rody i czlowieka.

Swiatopoglad winien byé jednolity i zu-
pelny, to jest zaspakajac potrzeby calego czlo-
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wieka, jako istoty, ktérej niemozna bra¢ z je-
dnej tylko strony. Czlowiek sklada sig z ro-
gumu, uczucia i woll; zyje on nietylko sam
W sobie i z samym z soba, ale razem z innemi
ludzmi, w tym lub innym spoleczenstwie, stano-
wigeym czes¢ ludzkosci. Jest w nim uczucie,
ktére kaze mu jedno pochwalaé i kochaé, a dru-
gie potepia¢ i nienawidziec, i wola, potrzebujaca
przewodnictwa w postepowaniu z innemi ludzmi,
w stosunku do swego narodu i calej ludzkosei—
i z tego wzgledu pragnie on, by swiatopoglad
jego nie byl jedynie prostym zbiorem idei, od-
noszacych sig do tego, jak pojmowac nalezy
w ich wzajemnym stosunku zjawiska otaczajg-
cej go rzeczywistosci, lecz 1 systemem przeko-
nah o tresei moralnej i spolecznej. To tez je-
zeli mlodziez, — jak to zawsze spostrzegalem,—
dazac do samoksztalcenia, szuka tego, w co ma
wierzyé,to z wzmiankowanego punktu widzenia
jestto zupelnienaturalne i zrozumiale i zasluguje
na jaknajwiekszg sympatje, gdyz przekonanie
jest jednym ze zjawisk charakteru moralnego,
a dobro spoleczne wymaga, by bylo wigeej lu-
dzi zdolnych do dzialania wedlug swych przekonail.

Ale szukanie wiary posiada jeszeze inng
strong o zupelnie odmiennym charakterze. Nie
bede tu méwil o takim szukaniu wiary, ktore
cala mysl czlowieka przenosi na tamten swiatb
i lumi w nim interes do innych ludzi i do
spraw spolecznych. Mam na mysli zupelnie
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inng strong kwestji. Nalezy rozumie¢. co Wo-
gdle moze byé przedmiotem wiary,—i nie prze-
nosié tego ma przedmioty wiedzy, co odnosié
sie moze tylko do przedmiotéw wiary. Przyzwy-
czajenie do biernego i dogmatycznego przyswa-
jania sobie cudzych idei, tojest przyzwyczaje-
nie do przyjmowénia na wiare wszelkich pogla-
déw, jest samo przez si¢ W najwyzszym stop-
niu zgubne dla sprawy samodzielnego wyrobie-
nia $wiatopogladu. Tymeczasem szukanie wiary
czesto polega mnietylko na pragnieniu dowiedze-
nia sie, w co wierzy¢ nalezy, ale takze na da-

zeniu do wierzenia tam, gdzie mowa moze by¢

tylko o wiedzy i badaniu; dazenie to wyplywa
z tego, zesmy przyzwyczaili si¢ przyjmowaé na
wiare, bez zadnego powatpiewania, roztrzgsania
i badania ze swej strony, gléwne odpowiedzi na

pytania, podlegajace tylko jedynie wiedzy, jej

dowodami i sposobami sprawdzania. Zie wsrod
mlodziezy szukanie wiary tam, gdzie moze byé
mowa tylko o wiedzy, nabiera charaktern zupelnie
przeciwnego szukaniu wiedzy, to jestto zjawisko do-

sy¢ naturalnei nie niezrozumiale, ale o nim nie mo-

zemy juz powiedzie¢, by zaslugiwalo na pochwa-
le. Zupelnie przeciwnie. Wiara—nie w znaczeniu
danej tresci, nie mogacej np. dla samej swej isto-
ty byé¢ przedmiotem wiedzy, lecz W znaczeniu

pewnego stosunku do tredei mysli, réznigcego sig
od tego, co nazywamy wiedza,—jest rezultatem &

instynktéw nasladowniczych 1 dogmatyeznych
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nawyknien, tojest braku krytyki, analizy, ba-
dania. :

Nie méwilbym tu o tym, gdybym nie spo-
tykal sig z licanemi wypadkami dazenia do sa-
moksztalcenia, w jakim duzg role gralo szu-
kanie wiary w tym wlasnie znaczeniu, wrogim
rzeczywiste] wiedzy, prawdziwej nauce, prawi-
dlowemu samoksztalcenin. Gdy takie poszuki-
wanie wiary staje si¢ przewazajacym, a nawet
panujacym motywem we wskazanym dazenin
i nie pozwala rozwing¢ sie prawdziwe] zadzy
wiedzy, niekiedy zupelnie ja nawet zagluszajac,
tonie moze byé nawet mowy o zblizeniu sie do
idealnego celu samoksztalcenia.

Prawda, ze przyjmujac na wiare pewne
formuly, mozna utworzy¢ sobie s$wiatopoglad
predzej nawet, niz droga samodzielnego wyra-
biania objektywnych pogladéw i subjektywnych
przekonan, ale, naprzéd, nie bedzie to Swiato-
poglad wlasny, choéby zdobyty krwig i potem
za cene dreczacych zwatpien i gorzkich rozcza-
rowan, lecz polaczony réwniez z jasnemi 1 rado-
snemi wspomnieniami o pokonanych trudnos-
ciach i zdobytych prawdach, podrugie zas pra-
wda zupelna i wszechstronna jest idealem, do
ktérego zawsze dazy¢ nalezy, nie zadawalajac
sie otrzymanemi rezultatami; dogmatyczne zas
zapatrywanie sig na prawde, polegajace na wie-
rze, ze dany $wiatopoglad zawiera cala prawde
i ze ten, kto ja posiadl, wiecej nic wiedzie¢ mnie
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potrzebuje, gdyz wszystko, co pozostaje, moze
by¢ jedynie bledem, — takie zapatrywanie na
prawde pokazuje tylko, ze czlowiek nie rozumie
same] istoty prawdy.

Dazenie do wiedzy przy wlasciwym tylko
wierze odnoszeniu sie do jej przedmiotéw jest,
powtarzam, zjawiskiem do$¢ zwyklym w liez-
nych wypadkach dazenia do samoksztalcenia.
Dawno juz zauwazono, ze czlowiek nader chet-
nie wierzy w to, ezego pragnie. Jezeli pragnie
tego, co istnie¢ powinno z punktu widzenia ety-
ki indywidualnej 1 socjalnej, to ma zupelne pra-
wo wierzyé w to, pod warunkiem, by to nie
bylo riemozliwym z punktu widzenia danych

1 rezultatéw nauki pozytywnej. Ale jezeli czlowiek

wierzy, ze co$ albo bylo albo jest tak, jakby on
tego pragnal, to bedzie to juz zupelnie co innego,
gdyz o tym, co bylo lub jest, sadzi¢ nalezy we-
dlug tego, jak to bylo lub jest w samej rzeczy,
kierujac si¢ wylacznie danemi rzeczywistosci

i korzystajac z metod badania naukowego, a nie

wedlug tego, jakby to mam bylo dla jakichkol-
wiek pobudek mile lub pozadane.

Radzac wszystkim rozwijaé w sobie wiare
w plerwszym znaczeuin z temi ograniczeniami,
jakie ~wyznacza¢ je] winna wiedza, musze
oczywiscie o wierze w drugim znaczeniu powie-
dzie¢ zupelnie co innego. Tutaj wlasnie moge
dotknaé pewnych brakéw mysli,»o ktérych wy-
ze] wspominalem. Jedna z cech szukania wiary
w drugim znaczéniu jest pewna bojazliwos¢ my-

gli. Tstota tego zjawiska polega na tym, ze czlo-
wiek leka si¢ dotkmaé tresci swej wiary najmniej-
sza krytyka jej tez zasadnmiczych, a nmawet dru-
gorzednych. On chee wierzy¢, ceni swa wiarg
i boi sie ja utracié; kto jednak silnie wierzy, ten
sie nie leka, by mu wiare jego odebraé¢ mogli:
tylko slaba wiara przy silne] potrzebie wierze-
nia staje sie wiarg tchorzliwa. Wiara rozumna
i dwiadoma—eczy to w kwestjach religijnych, jak
$wiadezy o tym cala historja, czy w kwestjach
charakteru moralnego i spolecznego—jest prze-
ciwnie mozliwa wtedy tylko, gdysmy rozwazyli
wszystkie pro i confra i na ich zasadzie dali
takie czy inne rozwiazanie, ktére uznajemy juz
za obowigzujace przynajmniej dla siebie (gdyz
dowoddéw, posiadajacych charakter naukowej, za-
réwno wszystkich obowiazujacej, oczywistosei,
nie moze byé w tym wypadku). Ja wierze na-
przyklad w historyczny postep, kidry powinien
urzeczywistni¢ w ludzkosci wszystkie zasady

prawdy i sprawiedliwosci; - ale 6z powiedzial-

bym o mej wierze,—gdyz mimo wszystko jestto
wiara,—gdybym, bojac sie ja utracié, umyslnie
odsuwal od siebie wszelka krytyke idei postepu
i dane nauki historycznej, swiadczace] o tym,
jak w -rzeczywistosei rozwija sie historja, nie
za$ o tym, jakby ona rozwija¢ si¢ powinna, by
odpowiada¢ mym zyczeniom; — i co powiedzial-
bym przytym o samym sobie, jako o czlowieku,
ktéry boi sig byé przekonanym o nieprawdzi-
woscl swe] wiary? Potrzeba wiary jest zakorze-
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niona tak gleboko w naturze czlowieka, 1 moze
byé tak wiele przedmiotéw wiary (ktorych nau-
ka ani dowies¢, ani obali¢ nie moze), ze wiara
wogdle, jezeli juz czujemy jej potrzebe, tojest,
jezeli istnieja dla niej pewne podstawy psychi-
czne, zawsze wyjdzie calo z préby krytycznej,—
naturalnie, jezeli przedmiot jej nie okaze sig
z punktu widzenia nauki pozytywnej, zupelng
niedorzecznoscia,.

Tak wiec — wiecej odwagi mysli; a jezeli
krytyka jej zburzy te z przyjetych na wiare
tez, ktére podlegaja kompetencji wiedzy nauko-
wej, przez nauke nie dowiedzionych lub nawet
wprost przez nig chalonych, to tym lepiej, gdyz
w takim razie falszywa wiedza ustapi miejsca
prawdziwej, lub przynajmniej nie bedzie juz na-
dal przeszkoda przy nabyciu lub wyrobieniu
wiedzy prawdziwe].

Rodzong siostra tchérzostwa mysli i takim
samym wrogiem samodzielnego wyrobienia §wia-
topogladu jest lenistwo mysli. W plerwszym ra-
zie czlowiek, posiadlszy pewna tresé umystowa,
leka sie ja utraci¢ i dlatego strzeze tego dobra
przed wszystkim, co, wedlug jego mniemania,
mogloby mu je odebraé; w drugim — nie chce
popracowaé nad nabyciem tego dobra i zdaje
sie we wszystkim na rozum innych, leniac sig

“nawet zadaé sobie pytanie, czy czasem ci inni
sig nie myla? Czesto zdarzalo mi sie spotykaé
% wypadkami pewne] niecierpliwosci przy wy-
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twarzaniu swego swiatopogladu. Nieraz dziala-
la tu pewna zywosé umyslu, pragnienie dowie-
dzenia sig wszystkiego jaknajpredzej, zrozumie-
nia, objecia;—zywosé¢ taka ¢wiadezy, ze umysl

- nie zadowoli si¢ pierwsza proba swiatopogladu,

lecz bedzie go nieustannie przerabial ——1 jestto
nawet dobrze, gdy czlowiek chce naraz wszyst-
kim owladna¢. Kiedyindziej jednak sprawa ta
przedstawiala mi sie zupelnie inaczej, gdy mia-
nowicie czlowiekowi nie wystarcza energji my-
4li do takiego zadania, czy bedzie ono wyma-
galo jednorazowego duzego wydatku sil, czy tez
rozlozenia pracy na zbyt dlugi przeciag czasu.
7 drugiej znow strony przy lenistwie mysli bar-
dzo latwo_spuszeczamy sig na rozum innych, nie
doszukujac sie zasad, na ktérych rozum ten,
choéby nawet nie jednostkowy, lecz zbiorowy
(w rodzaju opinji publicznej, zapatrywan, pa-
nujacych w sferze towarzyskiej i t. p.), radz
np. zain_l_o_vga(} sig tylko takiemi a takiemi kwe-
stjami, czytac wlagnie takie a takie ksigzki. Le-
‘miwa mysl bardzo latwo godzi si¢ z wszelka ru-
tyna, z utorowanemi drogami, lekajac sig oso-
) bistej inicjatywy 1 dr6ég nieutartych. Sama ru-
tyna jest wytworem lenistwa mysli spolecznej,
anie ulega watpliwosci, ze w praktyce samoksztal-
cenia rutyna gra bardzo duza role—z winy tych
niestety, ktérzy z tg rutyng mogliby walezyé¢.

Nie—kto czuje prawdziwa potrzebe wiedzy
i zdaje sobie sprawe z calego jej znaczenia, ni-

o
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gdyl _11i.e bedzie unikal =zasadniczych zagadnien
myish. 1 zycis ani ograniczal sie ’Eylko cl?) pew-
nej ich 'czgs'ci, czy to pod wplywem obawy
0 swe wierzenia, czy to trudnosci kwestji, czy
tez d_latego, ze ktos powiedzial, iz tym otc; Za-
jac sie nalezy, a wszystko reszta nic nie warte
Z.decydowane wyroki tego rodzaju tez niestety;
nie sy rzadkoscia. Niezaleznie od tego, czy ci
co je wydaja, maja slusznosé, lub nie.? nie na,:
lezy takich twierdzen przyjmowad na wiare:
w'vs_zys?‘tko to moze byé przeciez wytworem zacic;:
snienia, jednostronmej tradycji, ktéra przeszla
W pewnego rodzaju rutyne. Kto przystepuje do
samoksztalcenia, nie zna jeszcze i znaé nie mo-
Ze calt?go zakresu zagadnien, okreslajacych ogél-
ny swiatopoglad, ani ich zwiazku i wzajemnego
StOS['lnku, ani nauk, zajmujacych sig poszczegol-
nemi ezes’?iami 1 stronami dziedziny mysli i dzie-
dziny Zzycia —i nie powinien wierzyé nikomu
gdy mu powiedza, ze tylko ta oto nauka mozé
mu da¢ wszystko, innych za$ lepiej zupelnie nie
ty]faé: niechaj, przeciwnie, sam zobaczy i zdecy-
duje, czy_rzeczywiécie ta jedna nauka wszyst-
ko w sobie zawiera i czy wszystkie inne nauki
s, .W same] rzeczy tak pozbawione tresci i bez-
pzzytteczne. Takiego sprawdzenia wymagam tez
ze strony mych czytelnikow i
L tly;taj?? ytelnikéw i dla tego, co sam
Dosy¢ duzo méwilem o tym, ze swiatopo-
glad czlowieka rozwinigtego i wyksztalconego

e

winien by¢ wyrobiony przez niego samego, Ze
nie winien by¢ przedmiotem biernego i dogma-
tycznego przyswojenia, ale temat ten nie jest
jeszcze bynajmniej wyczerpany. Tymezasem
cheialem wykazaé¢ tylko, ze jednym =z rezulta-
t6w samoksztalcenia —i jednoczesnie narzedziem,
doskonalacym sig w miarg wlasnego uzywania—
winny byé pewne metody i nawyknienia mysli,
bez ktérych samoksztalcenie nie mogloby dosig-
gngé swego celu. Jak to robi¢ nalezy, to juzin-
na kwestja, ktorej rozpatrzenie odkladam na
inne miejsce. Temat listu tego nie ukoneczony
jeszeze, nie powiedzialem mianowicie, czym jest
sam $wiatopoglad.

Moga mi zarzucié, ze, rozpatrujac cel ogél-
nego ksztalcenia, nie biore zupelnie pod uwage
interesu dla nauki, ktorego zaspokojenie, wzbo-
gacajae umysl faktycznemi wiadomo$ciami, mo-
ze jednak samo przez sie nie mieé¢ nic wspolne-
go z wyrobieniem swiatopogladu, z jego trescia
caysto idejowa. Kazde dazenie czlowieka, kazdy
rodzaj jego dzialalnosci— sa to rzeczy zlozone,
majace wiele stron, nie bede wiec oczywiscie
zaprzeczal, ze interes dla nauki, jako da-
zenie do mnabywania nowych wiadomosei fak-
tycznych oraz uzupelniania 1 rozszerzania
wiadomosei staryeh nowemi szezegblami, posia-
da niemale znaczenie w lkwestyl samoksztalce-
nia, ale nie kladlbym go stanowezo W podwa-
linie calego gmachu. Chociaz W danej kwestji

"
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dazenie fro oddawa¢ moze nader wazne ushioi
t(; w kazdym razie w poréwnaniu do s$wiato T)-
g q-c'.{u prz.edstawia ono dazenie nizszego rz g
Za.meka,Wlenie dla nauki objawiaé :.me Q'u‘-
(.12.1'eck(.), (fila ktérego niedostepnym jest jeszi&gz
sw‘lja],{t. idei. 'Zaspakajaj%c Jedynie ten interes dla
?a' 1, mosna Przeczytaé bardzo wiele ksigzek
resci opisowej i naracyjnej, o przyrodzie i o czlo-
wieku, i ani na krok nie posunaé sie naprzéd
W swym swiatopogladzie, jezeli cala ta lektura
pozbawiona bedzie idejowosci i nie skloni d
rozmyslan tresci choé trochg filozoficzne; -
Wiadzvmy;lzz?t;l(;me polega.nietyle na posiadanin
T a yczn'ych,. ile na zdolnosci rozu-
mienia, przlypuszcza_]qce‘] owladniecie pewnemi
l]d(?Jal’fll.. M?zna zna¢ wiele faktéw, a obracaé si
W najciasniejszym zakresie idei, by¢ bardzo uczo?
R 8 nader malo wyksztalconym. Mozna, na
odwrét, laczyé bardzo obszerne Wyksztal:}eni-
z nader og‘gr_amjczonad uczonosciag. Wyzszy ideai
Wyksi_ztah?ema bynajmniej nie na tym polega |
by Wl.elefaé wszystko, co tylko wiedza ws fc :
uczeni s',_wmt.a, ale na tym, by umieé I‘OZlTIy;lies'r
ws?ystk‘xe ideje wieku, przedstawiajgce inte .
ogo'lny 1 dostepne dla kazdego. I w calym s Iies
cz‘enstwie, 'Wyksztalcenie mierzy sie n{[e flfnf .
W]&gOmOSCI, zebranych w glowach poszczetrél?
nych uczonych, lecz iloscia i jakoscia idei béjd -
c;ici w powszeclt%nym obiegu. Ipojedynczy,' czl?;-
wiek przylacza sig do wyksztalconego spoleczen-

.
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stwa przez prayswojenie jego idei, jego dazen
umyslowych, pogladéw moralnych, przekonai
spolecznych, w idejach jego zawartych. Mowiae
to, nie rozdzielam zupelnie opanowania idei od
opanowania faktow: czgsto znajomos¢ idei bez
znajomosei odnoszacych sig do nich faktéw jest
zupelnie niemozliwa, 1 jezeli czlowiek przyswoil
sobie juz pewne ideje, to nie mogl nie prazy-
swoié sobie przytym pewnej liczby faktow: juz
na tej tylko zasadzie istnie¢ winien pewien
kompleks faktow, ktéryby w kazdem spoleczen-
stwie obowiazywal czlowieka wyksztalconego,
ale kompleks ten normaje sie przedewszystkim
ogolem idei, z ktérych sklada sig wyksztalce-
nie danego spoleczenstwa. Wszak same fakty
w dziedzinie kazde] - nauki poszezegolne] maja
znaczenie bardzo réznorodne: sa fakty wazne
i mniej wazne, znaczenia bardziej ogéinego lub tez
nalezace do liczby szezegolow, stojace blize]
lub dalej zasadniczych zagadnien nauki, —1i to,
co jest interesujace i dostepne dla specjalistow,
lub to, co zadowoli¢ moze najmnie] wybredna
ciekawos¢, niezawsze stuzaca za dowdd wysoko-
dci i szerokosel wymagan umyslowych, w znacz-
nej wigkszosci wypadkow bywa pozbawione zna-
czenia dla ludzi, ktorzy nie maja Zamiaru Zzo-
stac specjah'stami Jub nie posiadaja zdolno-
4i do znajdowania wszystkiego jednakowo
ciekawym. 1 dla prawdziwego uczonego, ro-
zumiejacego istotne zadania nauki, wszystko dru-



gorzedne nabiera interesu jedynie przez zwia-
zek z gléwnym, wszystko poszezegélne — przez
zwigzek z calodcia, na pierwszym zas planie stoi
ta calos¢, to ogdlne i gléwne, odpowiadajace Iub
zblizone do idejowej tresei nauki. Niespecjalista,
pragngey zapoznac¢ sig z jakad nauka, zwréei sie
w niej naturalnie przedewszystkim do tego, co 0gol-
. me i idejowe, a mnie do katalogu w sklad
| jej wehodzacych faktéw. Tak samo postapi 1 spe-
cjalista uczony, gdy mu przyjdaie wykladad
nauke z katedry, zawrzeé ja w podreczniku lub
spopularyzowaé¢ w ksigzce dla tej czy innej sfe-
ry czytelnikéw. Umyslnie nawet nie bedzie prze-
cigzal swego wykladu wielkim aparatem fak-
tycznym, by daé moznos¢ sluchaczowi swemu,
lub czytelnikowi, jasniej pochwycié i trwalej za-
chowa¢ w pamieci zarysy idejowe calosci jego
nauki. Nie wszystkie jednak nauki sa ogdlnie
interesujace, a i w kazdej ogdlnie interesujacej
nauce nie wszystko wlasciwos¢ te posiada. Kaz-
da nauka posiada wlasny katalog faktéw i wla-
sng filozofje w znaczeniu zasadniczych twier-
dzen i wnioskéw ostatecznych. A do czegds da-
zy ten, kto szuka wyksztalcenia ogdélnego — do
plerwszego, czy tez do drugiej? Na to pytanie
nie moze by¢ dwuch odpowiedzi, a ktéra uwa-
za¢ nalezy za jedynie prawdziwa, to jasne jest
samo przez sig. Jezeli za$ kazdy niespecjalista
interesuje sie w danej nauce przedewszystkim
jej filozofjg i faktycznemi podstawami, na kto-
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rych ta filozofja sig opiera, nie zas kﬂ:ldlogl.t‘l;l'
faktéw, jakiemi nauka 1'ozp0rzqtlz§., ani -S,Pecﬁjlz)_
nemi zagadnieniami, roztrzgsanemi w niej sl “t
lei, to wszakze kazda taka filozofja nie 'Jia_
wistocie mniczym innym,. jak pewn.ym .sxw? ;)
pogladem; odnoszacym S1§ (.10 Okr_eslogeJ E;;W_y:
zagadnien. Jezli tylko CZ-IOW:’].ek dqzyu .(: Prz &
dziwej wiedzy, to nie bedzie oczywiscie f? ige
mowal na wiare twierdzen ti_lkle] filozo i &
ZAPOZNAWSZY sie z podsta.?va-ml.fa,ktjfc'zzlne:m, »
ktérych sig ona opiera, tojest me -ZWIOC{;VL-ZOE; CE
do ogdlu sprawdzonych na-ukm:vo 1 m)go'm ayn ¥
faktéw. Na koniecznosé takiego 'p?stqpow'ln
uwazam nawet za potrzebrlxe ppl_ozyc szczegto 52
nacisk, bedac wogole Pl‘ZeClWIlllk‘lenfl dogma;yziza
nego czysto przyswajania sobie _1de_1 bez za‘]ei i
sie podstawami, Da ktc')_rych te 1de]e- s};)o.cz-ywZ D]:i
to nie przeszkadza mi Jednaki bynz.qmsle? uldw-
waé, ze znajomosé fa.ktéw_ nie moze by¢ gléw‘
nym celem samoksztalcenia, ze jest ona g = 5
nie tylko srodkiem W StOSllIlkfl do tego']c d;
ktory lezy w idejach, ﬁlOZO‘.E:]l poszczego nyet
nauk, ogdlnym swiatopogladzie. POWlenI:le nzwb 5
ze znajomosci faktow nalezy Wprost. szuka ,Z 3 g
mie¢ w rekach narzedzie c?:'ynnego i krytyf{ i
go odnoszenia sig do teorji naukowych3 ; 313
czesto bywajs jednostronne 1 isp'rzecmlle. 'Elzwm‘
tego jednego winnismy WyI:a.blac sami lsv;f;)} .
topoglad, a nie otrzymywac go z;pe nuk ido_
wym z jakie] ksiazki, ze w filozofjl na
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wiek ma do czynienia zazwyczaj z paroma nie-
zgodnemi ze sobg teorjami. Nie mozna pozwolié
w interesie prawdy, by czlowiek przypadkowo
zupelnie przyswajal sobie teorje, ktéra pierwsza
mu si¢ nawingla lub zostala przez innych pod-
sunigta, zupelnie nie znajae pozostalych teo-
rji: powinien wybiera¢ sam. Trzebaz jednak-
ze, by sig przy tym wyborze czyms kiero-
wal, i trzeba, by to ,cos nie bylo podstawa
zupelnie dowolng w rodzaju wiekszej latwosci
teorji, pozornej jej prostoty albo jej mowosci,
wigkszego odpowiadania podmiotowemu nastro-
Jowi danej jednostki lub zewnetrznego rozpo-
wszechnienia w danym czasie. W wyrobieniu $wia-

topogladu nie nalezy powolywaé sig na to, Ze

. tak pojmowaé kwestje jest wygodniej lub przy-
jemniej, albo modniej, albo zgodniej z opi-
njg wigkszosei 0s6b pewnej kategorji: to mo-
g3 byé wzgledy wiary, wlasnie w to, co naj-
prawdziwsze,—najprostsze, najpozgdansze, naj-
bardziej podzielane w pewnej sferze, ale takie-
mi byé nie moga wzgledy naukowe. Prawdzi-
wosé kazdej teorji o tym, co jest, okvesla sie
Je] stosunkiem do odpowiednich faktéw rzeczy-
wistoscl: za absolutnie prawdziwa uwaza¢ moze-
my tylko taks teorje, kiéra w danej dziedzinie
Wyjasnia wszystko i ktérej w tej dziedzinie
nic nie zaprzecza. Jasnym jest, ze, by mieé kry-
terjum wartosci tych teorj, przedstawianych
przez poszezegllne nauki, nalezy rozporzadzaé

B h =

i zapasem wiadomosei faktyeznych, ktére naby-
wa¢ .mozna zarowno sila rozsadnie skierowanej
ciekawosci jako tez mimochodem przy zaznaja-
mianiu sig z teorjami naukowemi, o ile te opie-
raja si¢ na faktach, a krytyki ich réwniez po-
wolujg si¢ na fakty i fakty posiadajg w nich
zaczenie roztrzygajace. Trzeba nawet zaznaja-
mia¢ sie z samemi faktami o ile mozna z réz-
znych punktéw widzenia tojest w o$wietlenin
roznych idei, gdyz fakt kazdy jest nietylko tym
czym Jest w rzeczy samej, lecz i tym, co wkla-
da wefh mysl ludzka. Tak wige czytelnik zape-
wne nie zarzuci mi, Ze, wysuwajac na plan
pierwszy idejowa tre§¢ samoksztaleenia, z lekce-
wazeniem odnosza sie do faktéw. Nie, ja uznaje
w dazeniu do samoksztalcenia zaréwno dzialanie
zwyklej ciekawosci dla nauki o kierunku czysto
praktycznym, ktéra sklania czlowieka np. do
czytania gazet, zwiedzania muzeéw, podrézowa-
nia i t. p,, jak i wazne znaczenie rozporzadza-
nia wiadomosciami faktycznemi w charakterze
Jednego z warunkéw mozliwosei samodzielnego
zapatrywania sig na ideje. Niemniej jednak utrzy-
mujg, ze gléwnym celem samoksztaleenia winno
by¢ wyrobienie $wiatopogladu.

Bibl. sam. Wskaz. do samoksztal. 2
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o tym, ze nalezy daiyi': do catkowitosci, petnosci
i harmonji $wiatopogladu.

7 samego pojecia swiatopogladu nie mozna

oczywiscie wywnioskowac, na czym polega¢ winna-
jego tresé¢, ale zato mozna wywnioskowaé, jakie-
mi cechami powinien si¢ on odznacza¢ niezalez-
nie od swej tresci, ktéra moze by¢ taka lub in-

na. Sam wyraz ,$wiatopoglad® (Wellanschauw- -

ung, conception du monde) wskazuje na to, 1z
winien on byé pewnym pojmowaniem swiata,

tojest wszystkiege, co istnieje, co W istniejacym -

jest mozliwe lub niemozliwe, powinno byé lub

: . B i ; & -
nie powinno, co moze by¢ przedmiotem wiedzy -

4cislej, a co musi pozostaé przedmiotem przy-
puszezen i wrézb, oczekiwan i wierzen, co podle-
ga dowiedzeniu 1 obaleniu, i co, naodwroét, do-

wiedzionym ani obalonym byé nie moze, — oto
kwestje, ktorych rozwigzanie odbija sig na ca-

Iym s$wiatopogladzie, czy bedzie to tradycjonalny

gy p

swiatopoglad calego narodu, calej epoki, calej kla-
sy kulturalnej lub socjalnej, czy tez swiatopoglad
indywidualny jakiegos filozofa lub najzwyklej-
szego $miertelnika. Ideal $wiatopogladu polega
na tym, by byl on calkowity, pelny i harmonijny:
calkowity, tojest, by obejmowal caly swiat,
wszystkie dziedziny mysli 1 zycia, zaréwno przy-
rody, jak czlowieka; pelny,tojest, by kazda dzie-
dzina zbadana byla we wszystkich swych czesciach;
harmonijny, to jest, by wszystkie ideje ulozone
byly w system, wykluczajacy sprzecznosci mig-
dzy niemi. Jestto ideal. A jezeli warto do cze-
oo dazyé, to tylko do idealu. Ideal wyplywa
z u$wiadomionych potrzeb ducha ludzkiego na
wyzszych szezeblach jego rozwoju. W tworze-
niu idealéw udzial biorg rozum, uczucie i wola.
Ideal nie jest przedmiotem prostego zapatrywa-
nia sig, jest on przytym celem pragnien i da-
zen. Kazdy krok, zrobiony po drodze, wiodsace]
do idealu, dostarcza duchowi wyzszego zadowo-
lenia, laczy sie¢ ze $wiadomoscia podnpiesienia
wlasnej istoty myslacej, uczuciem jakiegos spel-
nionego obowigzku, dazeniem do kroczenia da-
lej po tej samej drodze. Sameksztalcenie jest
wlagnio jedng z form dazenia do idealu: wyuika
ono mianowicie z glebokiej potrzeby ducha ludz-
kiego, chociazby ideal, ktdrego osiagnigcie za-
spokoiloby te potrzebe, nie byl jeszcze zupelnie
jasno i wyraznie uswiadomiony. Jezeli ta po-
trzeba juz da si¢ uczué, to nalezy ja rozwijac,
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nie ogranicza¢ ciasnemi ramkami, nie nadawac
jednostronnego kierunku, nie pozostawia¢ w sta-
nie nieuswiadomionego pociagu, — nalezy nadac
jej sens 1 postawié cel wyzszy. Tym wyz-
szym celem, tym idealem samoksztalcenia jest
wlasnie calkowity, pelny i harmonijny swia-
topoglad. Zboczenie z drogi, do tego celu wio-
dacej, moze wprowadzié o sprawy samoksztal-
cenia tylko bledy.

Idealny swiatopoglad poréwna¢ mozna do
artystycznego dziela architektury, doskonale
w samym sobie skoficzonego, zupelnie odpowia-
dajacego przeznaczeniu i harmonijnie w swych
czesciach powigzanego. W dwiecie mysli wszyst-
ko  winno byé réwnie harmonijniez soba powia-
zane, jedno od drugiego zaleze¢, jedno na dru-
gim sig opiera¢. Przekonania, dotyczace zycia
spolecznego, zaleza od pogladéw charakteru
etycznego i same nadaja im skolei pewne za-
barwienie, takie zas lub inne rozwiazania kwe-
stji etycznych opieraja si¢ na pewnych wyobra-
zeniach o naturze czlowieka i przeznaczeniu je-
go na swiecie, ktére same wiazg sie z idejami,
odnoszgcemi sig do zasadniczych kwestji wiedzy
i bytu. Wszystko winno tutaj trzymaé sig sie-
bie, jak fundament, sciany, kolumny i sklepie-
nia gmachu. Mysl ludzka nie znosi uswiadomio-
nych sprzecznosei i dazy do ich pogodzenia,
chociazby nie rozporzadzala dostatecznemi do

tego srodkami i choéby czasami byly nie wiem
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jak niezgodne ze sobg odkrywane przez nig sprze-
cznoscl W samym zyeiu rzeczywistym. Wszel-
ka niezgodnos¢ wewnetrzna w dziedzinie wie-
rzen dreczy czlowieka, i gdy dotknie jednej kwe-
stji 1 rozwiaze ja w jaki$ sposéb, to juz nie mo-
ze zostawi¢ innych punktow swych twierdzen,
nie pogodziwszy ich z tym, co wogdle lub w da-
nej tylko chwili uwaza za gléwne, jezeli tylko
poglad jego odznacza sie jasnoscig i jezeli jest
¢wiadomy, ze miedzy réznemi kwestjami istnieje
zwiazek wewnetrzny. Czy gdy zajmie sig kwestja-.
mi o czysto socjalnym lub moralnym charakterze,
czy tez dotyczacemi samych podstaw bytu i wie-
dzy, nie moze, jezeli tylko jasno na rzecz patrzy,
lokalizowa¢ sfery swych intereséw wylacznie
spoleczenstwem, wylacznie etyka osobista, wy-
lacznie bytem objektywnym, wylacznie ludzkg
zdolnoscig poznania. Byloby to budowaniem
gmachu, w ktérym znajduje si¢ tylko funda-
ment, albo sciany i kolumny bez fundamentu,
albo sklepienia bez jakichkolwiek punktéw opar-
cia, albo dach, ktéry musialby wisie¢ w powie-
trzu. Zapewne, ze przyczyny czysto indywidal-
ne moga skloni¢ czlowieka do interesowania sie
bardziej tym lub czyms$ innym, ale niechze to
bedzie interes tylko glowny, nie zas wylaczny,
niech stanie sig on pewnego rodzaju centrum,
ku ktéremu ciazyé beda inne interesy, ale niech-

ze one beda wogdle gotowe i, niechaj interes

centralny nie bedzie czyms, stojacym samotnie
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i osobno, poza wszelkim zwigzkiem z czymkol-
wiek wokolo.

Przeciez i poszezegdlne kategorje zjawisk
w- $wiecie nas otaczajacym znajdujg sig ze sobg
w pewnych stosunkach, zaleza jedne od dru-
gich i na sobie sie wspieraja, wzajemnie sig do-
pelniaja i komplikujg. Nie ulega watpliwosci, Ze
najwyzszy stopien ewolueji, dostgpny naszemu
poznaniu, przedstawia spoleczenstwo ludzkie,
jakim ono jest w rzeczywistosci; réwniez jednak
niewatpliwym jest, ze w zasadzie zjawisk spole-
cznych, rozumianych jako to wszystko, co od-
nosi sie do wewnatrznej organizacji spoleczen-
stwa, leza duchowe 1 materjalne stosunki po-
szczegOlnych czlonkéw spoleczenstwa, zjawiska
o charakterze psychicznym (w tej liczbie moral-
ne) i ekonomicznym. Nie mozna zrozumieé, czym
jest spoleczefistwo w organizacji swej oraz du-
chowych i materjalnych stosunkach miedzy je-
go czlonkami, jezeli nie zrozumiemy, czym jest
indywiduum, czym jest pojedyncza ludzka jed-
nostka w swych przejawach psychicznych i fizy-
cznych, w stosunku do przyrody i do innych po-
dobnych jednostek. Czlowiek pozostaje w zalezno-
sci od przyrody, a przytym w pewnym stosunku
ezynnym duchowego i materjalnego charakteru:
dazy on do zrozumienia jej — w religji, filozofji,
nauce, dazy do idealnego jej odtworzenia —
w poezji i w sztuce, dazy do ujarzmienia jej,
stosujac do niej swe usilowania, wiedze, prace,

T/ Vg

umiejetnosé, by wydobyé z niej srodki do zy-
cia. Miedzy przyroda i pojedynczym eczlowie-
kiem istnieje najscislejszy zwiazek: przyroda —
to srodowisko, od ktérego on zalezy, przyroda—
to objekt, nad ktérym pracuja jego sily ducho-
we 1 fizyczne, i przez pojedynczych ludzi zwia-
zane jest tez z przyroda spoleczenstwo Iudzkie
stosunkami wzajemnego oddzialywania. Z dru-
giej strony pojedyncza jednostka pozostaje w du-
chowych 1 materjalnych stosunkach z innemi
jednostkami, zradzajacych rozmaite formy wy-
miany mysli, rézne uczucia,—wlaczajaec do nich
to, co nazywamy miloscia, sympatja, altruiz-
mem, — etyke z jej wyobrazeniami o prawdzie,
o sprawiedliwosci, o poszanowaniu godnosci
ludzkiej 1 o obowiazku, prawo z strzegaca je or-
ganizacja, stosunki ekonomiczne i instytucje
panstwowe; jednostka pojedyncza sama zalezy
od spoleczenstwa i nie moze byé¢ zrozumiana
bez wziecia pod uwage czysto spolecznych sto-
sunkéw. Oto najscislejszy zwiazek, 1 jaki istnie-
je miedzy jednostka 1 przyroda z jednej, a spo-
leczenstwem z drugiej strony, przez jednostke
za$ miedzy zjawiskami spolecznemi i zjawiska-
przyrody. Najwiekszy interes dla czlowieka
przedstawia mnaturalnie on sam, ale nietylko
W znagzeniu egoistycznym swego pojedynczego,
indywidualnego 7z, lecz w ogdlnym znaczenin
jednostki ludzkiej, bo 1 kwestjami spolecznemi
interesuje on si¢ zupelnie inaczej, niz przyrodni-



czemi, dla tej przyczyny, ze spoléczenstwo skla-
da sig z takich samych, jak on sam, jednostek
ludzkich, ze przeczuwa w nich podobna do swo-
Je] nature duchowa — i dlatego moze interesc-
wac sig ich swiatem wewnetrznym, wogdle odno-
si¢ sig do nich z takiemi uczuciami, jakie nie-
mozliwe sa w stosunku do przedmiotéw mar-

, twych, i przyznawaé im pewne prawa. ,Poznaé

samego siebie* jest w zasadzie swe] centralnym
zadaniem S$wiatopogladu. Dlatego jedng z naj-
wazniejszych nauk, bez ktérych nie moze istnieé
catkowity, pelny i harmonijny swiatopoglad, jest
nauka o duchowej stronie natury ludzkiej, psy-

. chologja; ta za$ stanowi préez tego, wraz z eko-

nomja polityezng, wehodzaca juz zresztg W sklad

nauki o spoleczenstwie, prawdziwa podstawe tej
ostatniej, tojest socjologji. Duch ladzki stanowi
taka nierozwigzalna zagadke wiedzy, jak i ma-
terja w dziedzinie nauk przyrodniezych. Histo-
rja filozofji przedstawia nieskoficzony spér mie-
dzy spirytualizmem i materjalizmem; w sporze
tym kazdy z nich zajmuje pozycje niedostepna,
gdzie moze latwo bronié sig od napaseci, ale
skad nie moze zadaé ostatecznego ciosu przeci-
wnikowi. Chociaz filozofja krytyczna kwestje te
pozostawia otwarta, oswiadczajac, ze dla ludz-
kiego poznania dostgpne sa nie rzeczy same
w sobie, czyli tresci, a jedynie zjawiska,—duch
za$ 1 materja sato tylko wyzsze uogélnienia
dwuch kategorji zjawisk, nie dajacych sie jedna
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do drugiej sprowadszi¢, — to jednak, ze wzgledu
na teoretyczng potrzebe calkowitosei, pelnosci
i harmonji $wiatopogladu, zwlaszcza zas ze
wzgledu na istnienie dazen etycznych, czlowiek
nie moze pozosta¢ neutralnym w tym sporze
1 obejsé¢ sig bez jakiejkolwiek wiary, czy bedzie
to spirytualizm lub materjalizm, czy tez monizm
transcendentalny, ktéry w duchu i materji uzna-
je tylko dwa rézne objawy jednej i tej samej
niepoznawalnej. tresci. Bez takiej metafizyki,
chociazby nienswiadomionej i ograniczajgcej sie
do najmniejszej ilosei twierdzen (lub przeczen),
1 bez teorji poznania, tojest ogélnego pogladn
na to, co, jak i dlaczego dostepne jest dla wie- |
dzy ladzkiej, a co niedostepne, — obejsé¢ si¢ nie |
moze zaden wyrobiony s$wiatopoglad. Kwestje
ducha ludzkiego —istoty jego i sit — maja bar-
dzo wazne znaczenie przy wyrabianiu sobie po-
gladéw etyeznych i przekonan socjalnych, gdyz
Jedna i:drugie, bedace w zasadzie swej nie wie-
dzy, lecz wierzeniami, potrzebuja pewnych
hypotez filozoficznych, czy beda one uswia-
domione i jasno sformulowane, czy tez beda’
stanowily, ze tak powiem, tylko nieswiadomy
podklad moralnego i spolecznego swiatopogla-
du. Jezeli jednak w istocie swej duch, zupel-
nie, jak materja, — nie moze by¢ przedmio-—
tem wiedzy naukowej, to zjawiska duchowe, ja-
ko zjawiska, tojest co$ takiego, co dostepne
Jest nauce, staja si¢ przedmiotem nauki psycho-
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logji w takim samym stopniu, jak zjawiska spo-
leczne--socjologji. O ile zjawiska spoleczne nie-
mozliwe sg tam, gdzie niema zycia duchowe-
go,—naprzyklad, las nie jest spoleczenstwem,—
to winnismy widzie¢é w zjawiskach socjalnych
dalszy cigg 1 komplikacje zjawisk psychicznych.
Ale czlowiek pojedynczy jest nietylko jednostka,
lecz i organizmem fizycznym. Niezaleznie od te-
go, w jaki sposdb rozwiazemy kwestje wzajem:
nego stosunku ducha i materji poza granicami
swiata zjawisk, doswiadezenia, wiedzy, nauki, to
w tym samym S$wiecie badaniu naszemu podle-
gaja realne stosunki, istniejace miedzy dusza
i cialem. Podobnie, jak w $wiecie, dostepnym
wiedzy doswiadeczalnej, spotykamy czesto zycie

psychiczne, bez przejscia 1 skomplikowania sig-

w zycie socjalne, nigdy za$ nie mozna spot-
kaé zjawisk spolecznych bez podkladu ducho-
wego, tak w tymze $wiecie, badanym przez nau-
ke, nie spotykamy zjawisk psychicznych, ktore-
by wystepowaly poza jakims zywym organiz-
mem, chociaz mamy przed soba mase organiz-
moéw, nie posiadajacych. zadnych cech zycia du-
chowego. Z tego punktu widzenia—i tylko z te-
go, ktérego nie potrzebujemy przenosi¢ za. gra-
nice $wiata zjawisk do swiata _rzeczy samej
w sobie“,—zycie psychiczne stanowi takiz ciag
dalszy i skomplikowanie zycia organicznego, ja-
ki w stosunku do tego pierwszego przedstawia

zycie spoleczne. Psychologja opiera sig na biolo-

gji, tak samo, jak na niej samej — socjologja.
7 biologja przechodzimy z dziedziny nauk so-
cjalnych i humanitarnych do dziedziny przyro-
doznawstwa, ktére dzieli sie na nauke o prayro-
dzie organicznej i nieorganicznej. Kazda z tych
nauk ma swg filozofje w wielkich odkryciach
XIX wieku, wyrazajacych sig poteznie w sSwia-
topogladzie wspdlezesnym: méwiae to, mam na
wzgledzig teorje ewolucji w biologji, ktéra sama
wspiera si¢ na fizyce i chemji, i teorje jednosei
sil przyrody w tych dwuch ostatnich naukach
o substancji nieorganicznej. Fizyka i chemja
prowadzg nas wreszcie do filozofiezne] kwestji
materji, o ktorej naiwne wyobrazenie obali¢ mo-
ze tylko psychologja i teorja poznania. Filozofja
(glowme w sensie teorji poznania z logika) fizy- |
ka i chemja, bgolog}a. psychologja i socjologja—
oto szereg nauk, scisle wedlug okreslonego po-
rzadku i1 okreslonych praw z sobg powiazanych
i obejmujacych wszystko,. co dostgpne jest wie-
dzy ludzkiej, to jest sSwiat zjawisk lub to, co
jest. Jezeli dodamy do tego teorje filozoficzna
o tym, co byé winno —etyke i przytym nie jedy-
nie w znaczeniu moralnosci osobistej, to otrzy-
mamy caly eykl nauk teoretycznych, ogarnia-
jacy dziedzing mysli i dziedzing zycia.

Przejdzmy teraz do szczegdlnych warun-
kow calkowitosei, pelnosei i harmonji $wiatopo-
gladu.

Do calkowitosci swiatopogladu nie wystar-
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cza Jeszcze, by ogarnial w calosei wsazystko, co
wyobrazamy sobie 1 co istnieje; trzeba jeszcze, by
sam przez si¢ przedstawial pewna calos¢ w sen-
sie pewnej wewnetrznej jednosei. Wszystkie stro-
ny $wiatopogladu winny byé polaczone jakas
podstawowa zasada. Wprowadzenie jednostki do
swiata mysli ludzkiej bylo zawsze jednym z za-
dan filozotji; ktéra na dogmatycznym szczeblu
swego rozwoju wahala weciaz miedzy pierwiast-
kiem materjalnym i duchowym, z ktérych
winno bylo wynikaé objag¢nienie wszystkiego
istniejacego 1 wyobrazalnego, dotad, poki nie
powstala filozofja krytyczna, wyznaczajaca gra-
nice wiedzy, poza ktéremi badanie staje sie
niemozliwym i rozpoczyna sie panowanie twor-

czoscl. Uznanie tego lub inne go pierwiast-

ku dogmatycznego Ilub naodwrét uznanie za-
sady filozofji krytyeznej, przeprowadzone kon-
sekwentnie w calym §wiatopogladzie, nadaje
mu calkowito$¢ wewnetrzna, niezaleznie od te-
go, jaki poglad zasadniczy zawiera prawde.
Uwazajac osobiscie filozofje krytycznma za naj-
bardzie] odpowiadajacs samemu zadaniu filo-
zofji, jako badania zasadpiczych zagadnien
wiedzy i bytu, polecalbym kazdemu zaznajomie-
nie si¢ z jej twierdzeniami i stosunek do jakich-
kolwiek zasad dogmatyeznych. Pozostawiajac
wiedzy jeden $wiat zjawisk, przenosi tym sa-
mym srodek cigzkosci calego swiatopogladu do

tej dziedziny, ktéra dostgpna jest badaniu nan-'
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kowemu, wprowadzajacemu skolei to samo od-
noszenie si¢ do badanego przedmiotu we wszyst-
kie poszczegélne sfery tej dziedziny — w zjawi-
ska przyrody nieorganicznej, zycie organiczne,
strong duchows czlowieka i jego byt spoleczny,
wszystko rozpatrywane, jako pojedyncze szczeble
ewolucji $wiatowej. Rozumie sie, ze nalezy do-
brze wyjasni¢ sobie pewne zasadnicze pierwiast-
ki mysli, by przeprowadzi¢ je konsekwentnie
w rozwigzaniu wszystkich zagadnien wiedzy, nie
przykladajac réznych miar do zjawisk jednorod-
nych, o ile te s3 rzeczywiscie jednorodne. Ale
w zadnym razie nie mozna uwazaé filozofji kry-
tyczne] za zasadnicza przeciwniczke twdrezosci
idealow, odréznia ona tylko twérczosé te od wie-
dzy badajacej i nie pozwala jej przemikaé do
sfery, ktéra winna by¢ jedynie przedmiotem ba-
dania. Gléwna zasada swiatopogladu powinna
byé tak szeroka, by usprawiedliwiala istnienie
wiary w przyjetym przez nas znaczeniu naréwni
z wiedzg, tojest istnienie tworezosci idealdw na-
réwni z badaniem rzeczywistodci. Swiatopoglad
nie bedzie pelnym, jezeli nie zadowoli wszyst-
kich gléwnych dgzen duchowych czlowieka. P6-
ki mowa o materji nieorganicznej lub o zyciu
organicznym, czlowiek poznaé¢ je pragnis tylko
dlatego, by rozumieé i ze zrozumienia tego
umie¢ wyciagnaé korzy$é materjalng. Jezeli juz
Jjednak rzecz dotyezy duchowego zycia jednostki,
wzajemnych stosunkéw miedzyludzkich i ustroju



PRZEDMOWA.

Karejew nalezy do tej kategorji dosé¢
rzadko mnapotykanych uczonych, ktorzy
pie ograniczaja si¢ ciasnym kolkiem swej
specjalnosci, lecz obejmuja harmonijnie
caloksztalt wiedzy ludzkiej; niedos¢ na
tym:—nie ograniczajg sig sfera umysto-
wa ze szkoda uczucia, lecz maja dosé
sit, by odczuwaé drgnienia serc ludzkich,
swhaszeza na punkeie uczué etycznych;
wreszcie:—znajduja do$¢ czasu, by swa
rozlegla wiedzg, swe szlachetne uczucia
zuzytkowa¢ na polu dzialalnosci spole-
czno - literackiej, w celu podniesienia
i uszezegliwienia wspolczesnych pokolen.

Tym przymiotom Karejewa zawdzie-
czaja swe powstanie i swoj charakter
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spolecznego, to sama znajomosé tego, co jest
w rzeczywistosei, zadowoli¢ czlowieka nie moze,
gdyz zycie ludzkie interesuje czlowieka nietylko
dla faktéw, jakie przedstawia, ale i dla wyma-
gah, jakie mu mozna i nalezy stawiac. Swiato-
poglad, w ktérym niema miejsca dla idealow
etycznych i socjalnych, nie moze byé uwazany
é;’éwiatopogladd pelny; jezeli jednak juz przeno-
simy don takie pierwiastki sub_jektywne., to win-
ny emne one byé polgczone organicznie jedng za-
sada glowna. W s$wiatopogladzie pelnym, WSZB?h—
stronnym, tojest teoretycznym 1 etyoznym,‘ win-
ny byé¢ pogodzone z sobg pierwiastki ob.]ekt).f-
wne i subjektywne, idealy prawdy i sprawiedli-
wosel, i, podobnie jak caly swiatopoglad teore-
tyczny winien spoczywaé na pewnych podstil-
wach ogdlnych, ktéreby przenikaly wszystkie
jego czesci poszczegolne, tak samo s’wiatopogla,d
etyczny potrzebuje pewnej idei podsta?voyve:) —
w jakiej$ wyzsze] zasadzie] ktore] prayjecie tyl-
ko moze nadaé pewna jednolitosé ogélowi po-
gladéw moralnych i przekonan socjalnych® czlo-
wieka. Miedzy gléwnym kryterjum etykia punk-
tem wyjscia swiatopogladu teoretycznego, nie
powinno byé sprzecznosci. -
Swiatopoglad winien odznaczaé sie pelno-

$cia. Widzielismy juz, jak nalezy pojmowaé to

wymaganie,—ale w tym wzglgdzie nie wszystko
jeszcze powiedzialem. Najgléwniejszym proble-
matem $wiatopogladu jest czlowiek i $wiat ludz-

kich stosunkéw, jednostka i spoleczenstwo, na
ktére patrzy¢ mozna i z punktu widzenia objek-
tywnego, jak na przyrode zewnetrzna, i z su-
bjektywnego, ktérego do przyrody zewnetrznej
stosowa¢ nie mozna. Czlowiek i1 spoleczenstwo
powinny by¢ rozumiane w calej pelni ich bytu,
a nie w jakich$ jednostronnych przejawach swej
natury. Filozofja krytyczna, nie dopuszezajaca
zadnego dogmatyzmu — materjalistycznego czy
spirytualistycznego — do rozwiazania zagadnien
wiedzy, i mnauka pozytywna, budujaca teorje
swe na podstawie obserwacji nad rzeczywisto-
cig 1 na podstawie badania faktéw realnych,
zardwno potepiaja wszelka jednostronnosé w sto-
sunku do zjawisk i spolecznego zycia czlowieka.
Materjalizm i spirytualizm maja kazdy wlasne
wyobrazenie o tym, czym jest czlowiek i ezym
Jest spoleczefistwo, ale wyobrazenie niepelne,
prawdziwe tylko do polowy, a przez to samo
Juz stajace sig nieprawdziwym, ze chcg mu na-
da¢ znaczenie wyczerpujacego zupelnie wyjas-
nienia. Znawstwo czlowieka, wzietego tylko ze
strony jego natury fizycznej lub tylko ze stro-
ny mnatury duchowej, nie jest pelng wiedza
o czlowieku. Wiedza o nim tylko jako o po-
szezegolne] jednostce, poza stosunkiem jego do
spoleczenstwa, lub tylko jako o czlonku spole-
czenstwa bez najmniejsze]j uwagi na to, co
przedstawia on w charakterze jednostki samo-
dzielnej, nie jest pelng wiedza o czlowieku ani
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o spoleczenstwie. Wiedza o spoleczenstwie, pOje-i
tym albo w znaczeniu pewnej jednosci Zycia
wielu ludzi, opartej jedynie na materjalnym,
ekonomicznym zwigzku miedzy niemi, albo
w znaczeniu tejze jednosel, spoczy wajace] tylko
na czysto duchowym, moralny m zwigzku miedzy
jednostkami, nie jest pelng wiedza o spoleczen-
stwie. Dlatego nie mozna twierdzié, by wszyst-
kg prawdeg o czlowieku dawala nam tylko np.
psychologja, lub zeby wszystka prawde o spole-
czehstwie zawierala przypuscmy jedynie tylko
ekonomja polityezna. Jednostka ludzka nie jést
tylko duchem; spoleczenstwo nie zawdzigeza
swego powstania jedynie trosce o zdobycie srod-
kéw do zycia. Nie mozna tez twierdzi¢, by wy-
starczalo znaé tylko wnioski nauk o czlowieku

indywidualnym, oderwanym od s$rodowiska spo-

lecznego, i dla tej samej przyczyny nie nalezy
twierdzié, by mozna bylo ograniczy¢ sig tylko do
nauk socjalnych, wylaczajac te nauki, ktore ba-
daja poszczegolng jednostke jako taka, tojest
nie jako materjal, idacy do budowy spoleczne].

Samo spoleczenstwo jest faktem zbyt zlozonym,

by mozna bylo mie¢ o nim pelne pojecie, pa-
trzac na nie wylaeznie z jakiejs jednej strony.
Zycie spoleczenstwa wyraza sie albo w jego
kalturze duchowej, pochodzace] 2z duchowych
potrzeb poszczegdlnych jednostek 1 wzajemnych

ich oddzialywai psychicznyeh, albo w jego bu- - .

dowie ekonomicznej, ktorej gienezy szuka¢ nale-

s L

zy W potrzebaeh fizycznych i stosunkach ma-
terjalnych tychze jednostek, albo, dalej, w jego
prawie 1 ustroju pafstwowym, powstajgeym na
gruncie owych potrzeb indywidualnych 1 sto-
sunkéw socjalnych. Jezeli wreszeie nie mozna
awazaé za wszechstronne pojmowanie czlowieka
i spoleczenstwa takiemi, jakiemi byli lub sa, to-
jest w ich stosunkach realnych—bez jakiegokol-
wiek wyobrazenia o tym, czym staé sig powin-
niby i mogli, to niemniej jednostronnym pojmo-
waniem jednostki i spoleczefstwa bedzie samo
idealne wyobrazenie, jakiemi by¢ winni z etycz-
nego punktu widzenia. Prawda nie jest prawda,
kiedy nie jest prawda cala, gdy jest tylko
jej polows, — i staje si¢ nawet falszem, kie-
dy, bedac prawda niezupelna, dazy do zajecia
miejsca prawdy zupelnej i wszechstronne].
Zwlaszeza rozumieé to nalezy w stosunku do
¢wiatopogladu moralnego 1 socjalnego, gdzie
kazda teoretyczna pomylka lub falsz jest nietyl-
ko tym falszem lub pomylka teoretyczna, ale
moze tez wywrze¢ wplyw szkodliwy na charak-
ter dazen praktycznych, na rezultaty dzialalno-
éci praktycznej; nietylko bowiem zasadnicze ne-
gowanie waznosci jakiejs strony byta indywi-
dualnego lub zycia socjalnego, ale nawet nieroz-
myslne zapomnienie o niej lub nieswiadome jej
ignorowanie przynosi szkode tej stronie, a przez
to (jezeli poszczegélne strony istnienia jednost-
kowego i spolecznego pozostaja w stosunku wza-

Bibl. sam. Wskaz. do samokszial, 6
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jemnej zaleznosci) niekiedy i stronie, ktéra uwa-
zamy za najwazniejsza lub jedynie wazna.
Méwige o tym, iz niezbednym jest dazyé
do wiedzy pelnej, nie moge nie powiedzie¢, Zec
zwlaszeza w interesie wlasnie tej pelnosci - - na-
lezy staraé sig rozwija¢ w sobie jasnosé mysli
i szerokosé pogladu. Ludzie malo majgey . do-
$wiadczenia w metodach myslenia, latwo biora
sfowa za pojecia, jakie oznaczaja, a pojecia-—za

rzeezy, jakie pod niemi rozumiemy: tylko ana-

liza pojeé, ktérej nie nalezy jednak mieszaé
z analiza rzeczy, a takze i ta druga—mogs do-
prowadzi¢ do odkrycia w badanych zjawiskach
kilku rozmaitych stron, poza ta, ktéra rzuca sig
W oczy przy pierwszym spojrzeniu na rzeez, al-
bo jest podkreslona w pojeciu o rzeczy, albo
wreszcle zaznaczona jest w samej nazwie, jaka
dajemy zjawisku. Jakaz ogromna sile maja nie-
kiedy nad umyslem i cala dusza czlowieka sa-
me wyrazy przez ich asocjacj¢ z pewnemi wy-
obrazeniami lub nastrojami. Wyraz jest ozna-
czeniem zjawiska lub pojecia, jak pojecie jest

symbolem rzeczy: nalezy widzieé jasno samo zja- -

wisko, samg rzecz, by nam jej nie zaslonilo to,
co tylko znamionuje zjawisko lub rzecz, a nie

jest ani jednym ani drugim. Pod jednym i tym -

samym wyrazem, np. ,naréd“, zupelnie co in-
nego rozumie arystokrata i demokrata, wstecz-

nik i postepowiec i t. p, —i w znacznej wigk-

szosei wypadkéw mie jest to naréd realny, ze
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zlozonem 1 wielostronnemi stosunkami, mogacy
by¢ przedmiotem badania tylko pod warunkiem
analizy tych stosunkéw w ich Iacznosei i wza-
jemnym zwigzku, ale symbol narodu, wzietego
tylko z pewnego warunkowego punktu widze-
nia. By doj$é do mozliwie pelnego swiatopogla-
du, nalezy przystgpowaé do odpowiednich Zja-
wisk z tym przypuszczeniem, ze kaide zjawisko
jest czyms zlozonym i wielostronnym, ze poje-
cie odpowiadajace mu w $wiecie mysli, nie za-
wiera ani tej zlozono$ci ani wielostronnosei, ze
mnie] jeszeze znalezé ich mozna w wyrazie, kts-
rym ludzie rozmaici, czesto niezgadzajacy sie
z soba, oznaczajy rzeczy zupelnie do siebie nie-
podobne. Brak w sadzie o rzeczach jasnej my-
sli zawsze doprowadza do jednostronnosci, tojest
do niepelnosci rozumienia. Précz tego potrzebna
tez jest szerokos¢ pogladu, zdolnosé odkrywania
naraz roznych stron przedmioty, patrzenia nan
z roznych punktéw widzenia, odszukiwania od-
robiny prawdy w pogladach, zreszta zupelnie
odrzucanych, wykrywania naodwrét brakéw w za-
patrywaniach, ktére przyjmujemy, by dochodzié
do prawdy w sposéb najpelniejszy, znajdowad ja
wszidzie, gdzie tylko niad dazeniem do niej pra-
cowala mysl ladzka, i nie wyobrazaé sobie, ze
cala prawda, bez najmniejszej reszty, byla juz
gdzickolwiek wypowiedziana.
I oto pozostaje jeszczs pogodzi¢ nieliczne
0golne prawdy zasadnicze, skladajace sie na cal-
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kowitos¢ s$wiatopogladu, z temi mnogiemi po-
szczegolnemi prawdami, ktére zawieraja pelnosé
$wiatopogladu, a te ostatnie pogodzié jeszcze ze
sobg. Prawda nie znosi sprzecznosci. Jezeli dwa
twierdzenia, ktére zdaja sie byé jednakowo
prawdziwemi, nie odpowiadaja sobie, to albo
jedno z nich jest falszywe, albo tez oba sa tyl-
ko napdl prawdziwe, jednostronme, sluszne cze-
$ciowo tylko, nie mogace jednak wzajemnie sig
wyprzeé, albo wreszeie sprzeczno$é miedzy nie-
mi jest tylko pozorna i znika w wyzszej praw-
dzie, jezeli tylko nie jest jedna z tych sprzecz-
nosci, ktérych wiedza usunaé nie moze i ktore
albo doprowadzaja czlowieka do sceptycznego

wniosku albo tez sklaniaja go do szukania za-
spokojenia w pojednawczej wierze. W kazdym -

razie jako ideal zupelnie zaspakajajacego umysl
i serce swiatopogladu przedstawia sie brak w nim
wewnetrznych sprzecznosci lub, co na jedno wy-
chodzi, harmonijna zgodnosé¢ jego eczesei, jego
usystematyzowanie. Czlowiek dazy do zaprowa-
dzenia w swych myslach porzadkn, chociaz na-
turalnie nie zawsze potrafi to uezynié¢ i nawét
jest swiadomy chaosnu, jaki w nich niekiedy pa-

nuje. W tym celu mnalezy czesciej analizowaé

swoje mysli, zestawiaé je ze soba, poréwnywac,

sprawdza¢ wzajemnie, dbajac o to, by miedzy -
- niemi niebylo sprzecznosci, by poszezegilne

i drugorzedne prawdy podlegaly ogdlnym i za-

sadniczym, by kazda pojedynecza ideja byla or- -
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ganiczng czescig calosei, znajdujacs sie w odpo-
wiednim miejscu, wyplywajaca z tego, co ja po-
przedza, 1 warunkujaca to, co po niej nastepu-
je. Jasnos¢é mysli 1 szerokos¢ pogladu jest i tu-
taj niezbedna, by dla umyslu mogly przedsta-
wiaé sie wyraznie rzecxywiste stosnnki—zgodno-
$ci lub sprzecznosci — miedzy poszezegolnemi
idejami 1 by umysl byl wstanie, z jedne] stro-
ny znajdowa¢ w kazdym danym wypadku od-
powiedni sposéb usunigeia lub wyjasnienia od-
krytej sprzecznosci, z drugiej zas—odrazu obej-
mowac¢ calos¢ 1 w je] jednosel wewnetrzne]
i w rozczlonkowaniu na harmonijne polaczone
czescel. . '
Jezeli czlowiek odnosi sie do swej wiedzy
nie jedynie powierzchownie, jezeli mysl swa 1 zy-
cie chee polaczy¢ w wyzsze] zasadzie, nadac zy-
ciu te pelnosé, jaka ono posiasé moze jedynie
pod warunkiem, ze swiatopoglad nie bedzie oder-
wany oden, jako cos dlan ubocznego, mogacego
istnie¢ niezaleznie,—1 jezeli chce wprowadzié do
swej dzialalnosei harmonje wewngirzng pewien
plan zycia, w ktérym znalazlby swdj wyraz ca-
ly jego swiatopoglad, — to ideje, ktére sobie
wyrabia o wewnetrznym $wiecie jednostki,
celu jej zycia, jej duchowych i materjal-
nych zwigzkach stosunkach z innemi jednostka-
mi, zaréwno jak o przyrodzie i spoleczenstwie,
nie beda jedynie zwykla trescia wiedzy teore-
tycznej, lub oderwanemi zdapiami, lecz stang



sig jego przekonaniami. Beda one kierowaly nim
zarébwno w jego pojedynczych postepkach, jak
w ogélnym jego sposobie postepowania W sen-
sie lacznego, logicznego, konsekwentnego, prze-
niknietego jedna ideja wystepowania w Zyciu.
Swiatopoglad nie moze byé ani calkowity, ani
pelny, ani harmonijny, jezeli nie stuzy jedno-
czesnie dla zadowolenia potrzeb mysli i do prze-
wodnictwa w zyciu. Na pewnym stopniu rozwo-
ju umyslowego, przy jakichs zadatkach moral-
nych, pod wplywem tych czy innych bodzcow,
wychodzacych z otaczajacego srodowiska, w czlo-
wieku powstaje daznos¢ do nadania znaczenia
swemu zyciu, wskazania mu wyzszych zadai do
spelnienia, wyjasnienia stosunkéw, w jakich wi-
nien pozostawaé wzgledem zjawisk rzeczy wisto-
$ci. W pracy nad $wiatopogladem, jezeli nie pro-
wadzimy jej jednostronnie, udzial bierze nietyl-
ko mysl, lecz i sumienie czlowieka, — sumienie,
potrzebujace calkowitego, pelnego i harmeonijne-
go swiatopogladu, jak go potrzebuje umysl
W tej daznosci mlodziezy do samoksztalce-
nia, gwoli ktérej pisze te listy, slycha¢ nawet
szezegdlnie ten glos sumienia. Interesujac sig
tym przedmiotem, zapisywalem weiaz w mej pa-
mieci zdania, jakie wyjawiano mi mimocho-
dem o celu samoksztalcenia, albo umyslnie
domagalem sie odpowiedzl na tg kwestje,
i jezeli sposrod réznych okreslen mozna wska-
zaé takie, jakie odznaczaloby sig najwieksza ja-
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snoscia, a jednoczesnie najwigksza, z serca ida-
ca, szezeroseig i majmmiejszym wyszukaniem, to
wskazywaly one wlasnie na Zadze poznania
przeznaczenia czlowieka i celn zyecia. Dlatego
to, twierdzac, ze zadaniem samoksztalcenia jest
wyrobienie $wiatopogladu, powinienem dodac,
ze W sprawie tej szezegdlnie wazne zZnaczenie
posiada wyrobienie przekonan. Swiatopoglad czy-
sto objektywny, ktéremu przypisuja niektorzy
atrybut naukowosci, nie majacej jakoby mnic
wspblnego z tym, co wychodzi poza granice
znawstwa stosunkéw rzeczywistosei, nie moze za-
dowoli¢ calego czlowieka, jezeli tylko sam czlo-
wiek nie otrzymal jednostronnego rozwinigcia
W duchowym zyciu czlowieka nie moze — a i nie
powinien —panowaé sam tylko rozum: czlowiek
posiada jeszeze sumienie, ktdrego glosu sfuchac
nalezy nietylko w kwestjach naszego postepo-
wania, ale i w kwestjach $wiatopogladu. Prze-
konania sa przedewszystkim sprawa sumienia.
Jak patrze¢ nalezy na te zjawiska zycia, do kto-
rych mozna przylozy¢ miare powinnosci, tego okre-
§li¢ nie moze sam rozum bez udzialu sumienia.
Swiat wewnetrznego zycia czlowieka i jego ze-
wnetrzne przejawy, zaréwno jak $wiat wzajem-
nych stosunkéw miedzy ludimi i wynikajacych
z nich porzadkéw spolecznych, podlega nietylko
poznaniu ze strony badajacego i tworzacego teo-
rje rozumu, lecz sgdowl sumienia, przeprowa-
dzajacego oceng . ustroju spolecznego, a jedno-
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czesnie tworzacego idealy wyzsze] prawdy. Sam
idealizm milodzienczy, rozpatrywany nietylko ja-
ko pewien stan umyslowy, ale zarazem. jako pe-
wien nastrdj duszy, — a tak wlasnie nalezy go
rozpatrywaé,—jest miczym innym, Jak szezegdl-
ng wrazliwoscia sumienia, ktére tylko co sie
uswiadomilo, i nie stracilo jeszcze swej Swiezo-
sei, szezerosei i intensywnosci przez zbyt dlu-
gie zetkniecie z grubg rzeczy wistoseig, oslabia-
jaca jego sile i zmuszajaca je do ustepstw.
W bardzo wielu wypadkach prawie sam tylko
glos sumienia slyszeé¢ sig daje w mlodziefezym
dazenin do wiedzy idejowej. Nie wszystkim wla-
sciwa jest cickawo$é¢ umyslu, tworzaca na wyz-
szych szezeblach swego rozwoju myslicieli w dzie-

dzinie filozofji i nauvki, a dla wielu ludzi kwe--

stje wiedzy teoretycznej nawet poprostu scho-
dzg na plan drugi, ale wszak i centrum zZyeia
duchowego w kazdym czlowieku, jego najwiek-
sza swigtosé, lezy nie w jego zdolnosci poznaw-
cze], lecz w jego sumieniu, ktére Jednoczesnie
Jest 1 wiedza,—wiedza tego mianowicie, co byé
powinno,—i uczuciem i wolg czlowieka. Oto dla-
czego mie mogy sig pordwnywaé z wyrzutami
sumienia dreezace stany innych stron naszego
duchowego zycia. Oto dlaczego za glosem su-
mienia czlowiek bywa zdolny ponosi¢ najwiek-
sze ofiary i nie ceni nawet zycia. Oto dlaczego,
Jak tego najlepiej dowodzi historja jakichkol-
wiek przesladowan religijnych, eczlowiek moze

z taka wytrwalosciy wywalcza¢ swobode swe-
go sumienia, nie zatrzymujgc si¢ pod gro-
:zg przeé]adowafl, kar i samej $mierei, i d]aczg-
go jakis gwalt nad czyims sumieniem sprzeci-
wia sie wszelkiemu jasnemu, moralnemu ueczu-
ciu. Jezeli dazenie do wyrobienia swiatopogla-
du wyplywa z calej istoty czlowieka i jezeli
centrum duchowym jego istoty jest sumienie,
to wtedy tylko jaki§ $wiatopoglad bedzie wsta-
nie czlowieka zadowoli¢, kiedy da mu odpowied#
na zapytania sumienia, kiedy przedstawi jego
panujgca zasade, wiazaca w jedng calosé po-
szezegolne potrzeby jednostkowej i spolecznej
moralnosei, ustanowi kryterjum dla wszechstron-
nej oceny poszczegdlnych stron bytu indywidu-
alnego i spolecznego i wprowadzi pewna harmo-
nje do ogélu wszystkich wzburzajgeych i dre-
czaeych czlowieka zagadnien.

Kwestje majace stycznos¢ z sumieniem
czlowieka mozna tez stawia¢ w rézny spo-
s6b, ogarniajac mianowicie niemi obszerniej-
sza lub szezuplejszs dziedzine, stosownie do te-
go, co uwaza czlowiekd za cel zycia. Istnieje
pewnego rodzaju wysubtelniony egoizm z nie-
slychanie delikatnym wrazliwym i drobiazgo-
wym sumieniem, ale tylko w zastosowaniu do
rzeczy, dotyczacych osobiscie samego czlowieka,
Jezeli ten za cel zycia obral sobie osiagniecie
pewnego idealu indywidualnej czysto doskonalo-
sci. Przyklad takiego stanu sumienia, dochodza-
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cego mniekiedy do najwyzszej intensywnosci,
p.rzedstawiali liczni asceci, usuwajacy sie od Zy-
cia z innemi Indzmi i dlatego zrzucajacy z sie-
bie ‘wszelkie obowiazki spoleczne. Dazenie do
doskonalosci osobistej, — tylko bez gwalcenia
1 kaleczeni‘a. swe] natury, czego wymaga asce-
tyzm, — jest bezwatpienia dobrym, ale zbyt
egoistycznym, gdy czlowiek ‘troszezy sig tyl-
ko o swg wlasng doskonalosc. Tego, kto nie
posiada ani interesu ani sympatji dla podobnych
sobie, ani poszanowania dla ich goduosei czlo-
wieczej i ich praw, nie mozna uwazaé za jed-
nostke wszechstronnie rozwiniets. Niezaleznie —
od tego, czy czlowieka wzburzaja i drecza tak
zwane ,przeklete zagadnienia® jego bytu ludz-
kjegp, niezaleznie od tego, co uwazalby on dla
siebie za obowigzujace w imig¢ takiego czy inne-
g0 pojmowania swego przeznaczenia i celu -
cia, to, jezeli tylko w zakres swych obowia,zkc';w
ni'e wlacza pewnych stosunkéw z innemi ludg-

ml,—zawsze od jego Swiatopogladu etycznego

wiaé bedzie jakims zZimnym egoizmem, czy so-
bie ezlowiek obierze za cel zZycia zbawienie du-
szy, czy stoickie pokonanie nizszych p‘opqdﬁw swej
natury przez wyisze, ozy osiagniecie osobistej
doskonalosci w sensie nieskazitelnogei moralnej
1 t. p. Naturalnie, ze z etycznego punktu wi-
dzenia czlowiek ma obowiazki i wzgledem sa-
mego siebie, ale przeciez musi on zZy¢ w spole-

czenstwie podobnych sobie, z ktéremi wchodzi
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w bardze réznorodne stosunki: kwestja sumienia
jest nietylko ma to, czym winien byé czlowiek sam
dla siebie, tojest do jakiego idealu jednostkowej
doskonalosei powinien dazy¢, leez i to,ezym byé
winien w stosunkach swych do innych ludzi;
trudnoby nawet bylo wyobrazié sobie ideal jednost-
kowej doskonalosci, w ktérymby nie bylo nic
wspomniane o postepowaniu czlowieka wzgledem
innych. Niemozna przyznaé¢ doskonalosei moral-
nej ani ascetycznemu egoizmowl, usuwajacemu

sig od ludzi i swiata, ani stoickiej obojetnosei’

dla ludzkich radosci i cierpien, ani temu utyli-
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tarnemu egoizmowi, ktory przypuszeza, ze wy- |

starezy dla dobra spolecznego dazy¢ tylko do
osobistej korzyseci, — chociazby osobiscie ludzie
ci byli bardzo $wieci, madrzy i pozyteczni, gdyz
doskonalosé jest pelnoscig nie za$ jednostronmo-
scig, pelnosé zas istnienia ludzkiego polega na
tym, ze ja masze nie jest czyms, zawierajgcym
sie samo w sobie,-ale ze sig wigze z innemi ja
doit podobnemi, z bezinteresownym zacickawie-
niem dla $wiata wewnetrznego innych ludzi,
z czynnym wspolezuciem dla cierpien ich i smut-
kéw, przybierajacym charakter obowigzku, i z po-
szanowaniem dla ich naturalnych i spolecznych
praw, tejze samej godnosci ludzkiej, jaka kazdy,
kto dazy do doskonalosci osobowej, uznawaé¢ mu-
si w samym sobie. Sumienie nakazuje czlowie-
kowi pewien sposéb postepowania z innemi i na-
kazy takie byly zawsze najgléwniejsza tresecig
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etyki. Kwestje pochodzenia, glownej zasady, naj-
wyzsze] sankeji moralnosei w  sensie stosunku
czlowieka do samego siebie z wzgledu widzenia
idealu doskonalogei osobistej i w sensie stosun-
kéw, jakie powinny istniec migdzy poszezegdl-
nemi ludzmi, zawsze specjalnie interesuja mlo-
dziez, sklaniajg do myslenia, czytania odnosza-
cych si¢ do tego przedmiotu ksigzek 1 prowa-
dzenia dysput, w ktérych broni sie takich lub
innych pogladéw na podstawy moralnos’ci.f/ Teo-
rja ,rozsadnie pojmowanego egoizmu, sympa-
tji albo altruizma i obowigzku, jako ,rozkazni-
ka bezwzglednego®, i t. p- dostarczaja rzeczy-
wiscie niemalo materjalu do dysput i w samej
rzeczy — sato wszystko kwestje zasadnicze, ka-
pitalne, jak podobnie, kwestja, grajaca tak
wazng rolg w moralnosci, wzigte] z osobowe-
go punktu widzenia — ezy istnieje wolna
wola,” Ze mlodziez kwestjami temi sie inte-
resuje, jestto bardzo zrozumiale i naturalne: ob-

Jasnienia wymagaloby raczej zjawisko przeciw- .

ne, ktére mozna niekiedy zaobserwowaé; zdarza
si¢ to w tych mianowicie wypadkach, gdy przy
wlasciwej umyslowi ludzkiemi sklonnogei do wpa-
dania w jednostronnos¢, kwestje te, majace bez
najmniejszej * watpliwosei kapitalne znaczenie
etyczne, uwazane sa za niewarte wielkiej uwagi
ze wzgledu na istnienie innych kwestji — réw-
niez charakteru etycznego.

Nie wiem dlaczego CzZUjg zawsze najwyzsza
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nieche¢, ze uz_y—j(e lagodniejszego wyruZe:uia. dla
takiego stawiania kwestji, kiedy v.vybrac ‘nalezy

albo to albo to, podczas gdy mlqdzy’ qed‘n.ym

i drugim niema najmniejszej sprzecznosci, ]Je.d—

no nie wyklueza drugiego, tylko je dopelnia,

tojest, gdy, innemi slowy, mozna, a na,fx.ret ‘trze—

ba przyja¢ ¢ to z to. Dziedzinq. kweat‘.]ll etycz-

nych rozdzieli¢ mozna na kwest?e etyki indywi-
dualnej i kwestje etyki socjalnej. N‘a czym po-

legaja pierwsze —zaznaczylem .wlas’,me. Ale' czlo-
wiek jest mnietylko czlowiekiem, postawionym
w rzedzie ‘takich, jak on, ludzi, ale takze ob.y-
\vatellam, czionkiem pewnego spoleczeﬁstw.a, Ja.-
ko takiego, wzgledem ktérego znajduj.e sig tez
w pewnych stosunkach. Nietylko czlow1ek‘,'trosz—
czacy sie jedynie o wlasng dos:konalns_c, ale
i czltowiek, odnoszacy si¢ etycznie do innych
ludzi, — z ktoremi styka sig przyl?adkowo lub
umyslnie zetknigcia tego szukajac gJa]; to b_ywa
w sprawach filantropji),—moze by¢ pozbawiony
wszelkiego interesu dla spraw spolecznych, po-
zbawiony wlasnie tego, co nazywamy poczu-
ciem obywatelskim 1 innemi podobnem} wyra-
zami, czesto, niestety, spospolitowa.neml_ wsku-
tek nieodpowiedniego uzywania, jak to sig st‘ajlq
np. ze slowem ,patryjotyzm®. W rzeczy?vmtosm
-0 doskonalosci jednostkowe] mowy by.e najwet
niemoze. jezell w czlowicku braknie pierwiast-

" ku etyki socjalnej: osobista doskonalos¢ i soejal-

ny indeferentyzm tak sig z soba zle wiaza, jak
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e Ol}?;l;JSG Lo}:obél)\m z zupeloym brakiem altrui-
- Jednostka doskonala

' . estto przedewszys
i ) , ] I ewszyst-
; 41311(31 Jed;mstkd. wszechstronnie 1‘ozwiniqta~-iie—
);Sigdo‘ ogate] tresei wewnetrznej, ale zarazem
p ajaca zdolnos¢ zywego odnoszenia sie do

otac;zap;cego Ja swiata istot moralnych i moral-
n 5 i t
yeh stosunkdw, tojest, gdy jednostka ta jest

i fzzlowiel-dem i obywatelem. Kto méwi, ze
lezy wybieraé—a/s0 byé¢ czlowiekiem, aljéo ol?a:
]\:atfalem,i—t-en w osobliwy sposéb rozeina niej)z:-
] Zywey Jednostke ludzka na dwie réwne oo
WY, !{toryc?h W niej niema: nalezy byé 7 Ezio:
:n]iklem z obywatelem, gdyz obywatel jestto
YR0 pewna.‘ strona czlowieka, tracgca swe zna-
czenie ludzkie z chwila, gdy sie¢ od niego od é
wa; n'aqdwrél; zas, czlowiek, ktéry nie ?ﬂst ':g-
noczesnie obywatelem, nie jest czlowieki;asz :
. pelnym.-_ Sam interes dla spraw  spoleczn cﬁ
zgadzanie sig lub niezgadzanie na takie czyyin-’
ne fakty zycia socjalnego, postawienie pewnego

idealu spolecznego, sa z etycznego punk:u wi- . :

dzenia. tylko przeksztalconym i skomplikowa-
nym mte_resem dla obcej jednostki, wspélezu
aiem dla jej cierpien, poszanowaniem ,dla. 'é)' Uodq
nosci czlowieczej i praw, Wyma,gaj.s},.cyghJ :WC:
€0 urzeczywistnienia naturalnie i w zewnetrz

nych forr.na.ch spoleczefistwa. Jezeli etycqznie;
odnosz-q sig do samego siebie, tojest widz

w sobie nie zwykle dwuanogie zwierze » gff
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tunku Jomo sapiens, lecz istote, obdarzong
ydolnosciami 1 dazeniami duchowemi, zdolng
do doskonalenia sie¢ umyslowego i moralne-
o, posiadajaca najwyzsze dostojenstwo 1 roz-
porzadzajacg pewnemi prawami, i jezeli row-
niez etycznie odnosze sie do innych, tojest
i w nich widze nie zwykle okazy zwierze-
cia gatunku Jhomo sapiens, lecz takiez istoty,
jak ja sam, tojest o takichze zdolnosciach, da-
zeniach, prawach,to nie moge nie przeniesc tego
mego etycznego pogladu z czlowieka wogole
i na spoleczenstwo; dlatego cala organizacja je-
go winna mi si¢ przedstawiaé zastosowang do
istnienia nie zwierzat z tegoz gatunku /fomo
sapiens, lecz jednostek ludzkich z temi wszyst-
kiemi wlasciwosciami, jakie im przypisuje. Tym
sposobem dla mnie etyka indywidualna i etyka
socjalna przedstawiaja jedng nierozerwalng ca-
lodé, ktora przenika¢ winna jedna zasada, ktéra
winna bra¢ wszelkie mozliwe stosunki moralne
w calej ich pelnosci, wyznacza¢ kazdemu daze-
niu i stosunkowi czlowieka wlasciwe miejsce
w jednostkowym i spolecznym bycie. W swym
etycznym $wiatopogladzie dochodzié do progu,
oddzielajacego stosunek do poszczegdlnych jed-
nostek, wzigtych kazda z osobna, od stosunku
do calego spoleczefistwa, jako szezegdlne] for-
my bytu jednostek, i nie i§¢ dalej — znaczy to
przerywaé naturalng i logiczna konsekwencje
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W rozwiniecin zasady, ktdra pPowinna rzadzié ca-
Iym $wiatem ludzkich stosunkéw. Ale co powie-
dzieé o tym, ktéry zaeznie utrzymywadé, ze te-
Taz mnie czas ng kwestje etyki indywidua]nej,
gdy samo zycie podaje do rozstrzygnigcia kwe-
stje socjalne? Tak, zycie Je podaje. Powiem na-
wet wiegcej: historja . caly nie jest niczym innym,
jak wiecznym stawianiem przez zycie zagadnien
spolecznych. Ale gdziez zycie historyczne, -
a zycie historyczne—to my,—gdziez moze ono
znalezé zasady dla ich rozstrzygnigcia, jezeli nie
W etyce jndywidua,.]nej, bedgcej nauks o moral-
nej naturze czlowieka, o mozliwej dla niej mie-
rze doskonalosei, o dostojenstwie 1 prawach jed-
nostki, o jej obowiazkach i odpowiedzialnoéc_i?
Kto przerywa bieg swych rozmyslan etycznych
przed progiem, za ktérym Zaczyna  sie dziedzi-
ha socjologji, ten pozostawia swéj moralny $wig-
topoglad, ze tak Powiem, niedorobionym; kto
zas $wiadomie Ogranicza sig do dziedziny Jjedy-
nie etyki socjalnej, nie troszezge sie o Jednost-
ke moralng, ten ma W istocie zamiar rozpoczad
Swa budowe bhez trwalej podstawy. 1 w tym
razie niema w swiatopogladzie anj catkowitogei,

ani pelnosei, ani harmonji, Normalnym Jest Gyl- -

ko takie wyrobienie swiatopogladu moralnego,
W ktérym SPrawe zaczynamy od poczgtku i do-
pProwadzamy do konea, Jakze czesto Jednak, nie-
stety, trzeba méwic — jednym:  dochodscie do
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Bibl. sam. Wskaz. do samoksztal.



prace, ktore tutaj przedstawiamy polskin
czytelnikom, jako rodzaj duchowego kom-
pasu na widowni zycia.

Naczelnym rysem tych prac jest pod-
niesienie idealnych celow wyksztalcenia,
wazne szezegélniej obecnie, gdy wszystkie
prawie czynnosci i dazenia sg zarazone
zgubnym pradem utylitaryzmu, gdy nauka
uwazana jest tylko za srodek otrzyma-
nia patentéw i posad; nie trzeba dowo-
dzi¢ o ile prad ten jest zgubny, zaréwno
pod wzgledem etycznym, jak 1 nauko-
wym, a nawet narodowym.

LIST PIERWSZY

o tym, dla kego, w jakim celu i z jakiego powodu
pisze te listy.

Listy te piszemy dla tych ludzi mlodych,
ktorzy odezuwaja, albo przynajmnie] ZaCzZyNaja
odezuwadé, potrzebe samoksztalcenia i dla kto-
rych kwestja ta przedstawia z tego powodu spe-
cjalny, bezposrednio zyciowy interes. Poswiecajac
te listy takiemu przedmiotowi, mam na wzgle-
dzie wogodle wielkie kulturalne i socjalne znacze-
nie kwestji, ale, zwracajac sie z niemi do wy-
mienionej sfery czytelnikéw, uwazam za stoso-
wne wysungé na pierwszy plan istnienie W sa-
mej uczace] Sig mlodziezy daznosci do samo-
ksztalcenia, daznosci zupelnie naturalnej, i w wy-
sokim stopniu sympatycznej, a Wwigc zasluguja-
cej na to, by sig stala przedmiotem jaknajgrun-
towniejszego Tozwazania. Nie bede tu rozwodzil
sig na temat o waznym znaczeniu samoksztal-
cenia z punktu widzenia kulturalnego i socjal-
nego, w przypuszczeniu, e dla kazdego, kto



LIST CZWARTY

o tym, ze nalezy wyrabiaé w sobie oschowos¢
i przyznawac osobowo$¢é w innvch.

f
Rozszerzenie wyksztalcenia, wyrobienie swia-

topoclqdu, nabycie przekonan ksztaltuja w czlo-
| wieku osobowosé. To, co nazywamy w czlowie-
ku osobowosdecla, moze posiadaé rézne stopnie sa-
modzielnodci, zaleznie od jego natury fizycznej
i zaleznie od stanowiska jego w spoleczenstwie.
Z punktu widzenia biologicznego, w ktérego
osnowie leze¢ moze choéby najnierozmyslniejszy
materjalizm, starajg sie niekiedy sprowadzié
ludzkie jo bez zadnej reszty do pewne] funkeji
organizmu 7z jego zmiennemi stanami i na te]j
zasadzie to ya staje si¢ niczym innym, jak tyl-
ko ogdlng nazwa dla calego szeregu poszczegol-
nych aktéw psychicznych, sprowadzajacych sig
w analizie ostatecznej do tych Iub innych sta-
noéw organizmu fizycznego. Jednakze w naszym
doswiadczeniu wewngtrznym jz nasze przedsta-

e

wia nam sie zupelnie inaczej: s$wiadomos¢ na-
sza, nasze bezposrednie uczucie kaze nam wi-
dzie¢ w tym sz jedyna i samodzielng istote du-
chowa, to wlasnie, co nazywamy osobowoscig.
Ten nawet, kto na podstawie roztrzasan teore-
tycznych uznaje takie wyobrazenie o jednostko-

-wym ja za zludzenie, nie moze w zaden sposob

ze zludzenia fego sig otrzasngé, jak nie moze
otrzasnaé sie ze zludzenia wolnosci woli, gdy,
naprzyklad, przekonamy sie, ze w Swiecie zja-
wisk wszystko, nie wylaczajac woli indywi-
dualnej, podlega scislemu prawu przyczyno-
wosci, podezas gdy pod wolng wolg rozu-
miemy zdolnosé rozpoczynania zupelnie no-
wego szeregu przemian bez wszelkiego poprze-
dzajacego szeregu przyczyn i skutkéw. Osobo-
wosé jest przedewszystkim zjawiskiem doswiad-
czenia wewnetrznego 1 o zludnosci jego moéwic
mozna z réwng podstawa, jako o zludnosci do-
swiadczenia zewnetrznego, sSwiadczacym mnam
o istnieniu materji z takiemi to a takiemi wila-
Sciwemi jej cechami. Wszakse filozofja i nauka
(mianowicie psychofizjologja) dowodzi, ze w ce-
chach, jakie przypisujemy samej materji, jako
istniejacych zupelnie objektywnie, mamy do czy-
nienia jedynie z naszemi subjektywnemi sposo-

"bami przyjmowania oddzialywan na nas tego

wszystkiego, co istnieje poza nami i przedsta-
wia nam sig, jako mie—ja; a jednak na tej za-
sadzie nikt nie bedzie przeczyl, ze swiat wy-
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daje mu sie rozecigglym, napelnionym tworzy-
wem, dotykalnym, widzianym w pewnych za-
rysach i zabarwieniu, w pewnych wypadkach
wydajacym dzwiegki, mogacym mie¢ taki lub
inny smak 1 zapach. Tak wigc osobowos¢ jest
zjawiskiem doswiadczenia wewnetrznego, ktore
nam procz tego dowodzi, ze jest ona zdolna pa-
nowa¢ nad cialem albo, przeciwnie, jemu pod-
lega¢. wzrastaé 1 maleé, rozwijaé sig i rozkla-
da¢. Kazdy w codziennej praktyce i w calej hi-
storji swego zycia ma moznosé¢ obserwowania tych
zmian swej osobowosci. Cale istnienie nasze skla-
da sie ze zmieniajacych sie stanow naszego ya,
wahajacych miedzy najwiekszym czasowym osla-
bieniem osobowosci podezas snu i najsilniejszym
jej naprezeniem podeczas energiczne]j dzialalnosei,
miedzy biernym jej stosunkiem do otaczajacego
swiata a bezsilnym poddaniem si¢ potrzebom na-
tl?ry cielesnej i, przeciwnie, czyunym wystgpie-
niem w $wiecie zewnegtrznym i sila woli, zwal-
czajaca nizsze popedy istoty ludzkiej. To samo
spostrzegamy 1 zewnatrz nas, o ile udaje nam
sig przenikna¢ do swiata wewnetrznego innych
ludzi z zewnetrzuych przejawéw czyjejs mysli,
czyjegos uczucia, czyjejs woli. Spostrzegamy
upadek osobowosei, gdy czlowiek sig ,opuszcza®,
pograza sie w lenistwie, w wystepkach i zbrod-
ni, chociaz cialo jego pozostawaé moze w kwit-
nacym zdrowiu; spostrzegamy upadek osobowo-
sci przy pewnych chorobach duszy, zwiazanych
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s okreslonemi stanami patologicznemi organow
ciala; spostrzegamy zanik osobowosci w Swiecie
zjawisk, towarzyszgcy rozkladowi ciala, tojest
smier¢. Z drugiej strony, zwracajac sie do prze-
szlogci, widzimy, jak osobowosé nasza wzrasta-
la i rozwijala sie, w latach zas najwiekszego
wzrostu i rozwoju osobowosci, gdy wzrost ten
i rozwdj czujemy i uswiadamiamy sobie, tojest
w latach mlodosei, bezposrednie uczucie i §wia-
domosé méwig nam, ze jego istota wewnetrzna
podnosi sig 1 doskonali. I nasze doswiadczenie
wewnetrzne, i obserwacje nad innemi, utwier-
dzaja nas w tej mysli, ze osobowosé powolana
jest do zyeia i dzialalnosci, do rozwoju i dosko-
naleunia, i ten, kto posiada osobowosé naprawde
zywa, czynng, rozwiniety i zdolng do doskona-
lenia sie,—a wszystko to wlasciwe jest w muiej-
szym lub wigkszym stopniu kazdemu normalne-
mu czlowiekowi, — ten nieodwolalnie dazyé be-
dzie do idealu osobowosei, gdyz pierwiastek oso-
bowy, jako pierwiastek duchowy zawsze tworzy
ideal swéj. Niezaleznie od tego, czyby umysl
i sumienie czlowieka popelnialy bledy, eczyby
stwarzaly jednostronne idealy jednostkowe] do-
skonalosci, zawsze idealem tym bedzie zZwycie-
stwo ducha nad materja, zwycigstwo rozumu,
sumienia, obowiazku, zwyciestwo tak czy ina-
czej pojmowanego pierwiastku osobowego nad
wszystkim, co pierwiastkowi temu przeszkadza
byé tym, czym byé powinien. Z tego punktu
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widzenia — dla kazdego, komu jest on dostep-
n.y,—powinny przedstawia¢ sig falszywemi, cho-
cmz,. l?yé moze, jedynie wskutek swej jednostron-
nosci i n%epelnoéci,—wszystkie teorje, ktore od-
FEualh pierwiastek osobowy albo staraja sig spro-
w.adzm go do czego$ mu obcego Jub nawet wro-
giego.

Z'a taka teorje mzna¢ nalezy, naprzyklad
dgzenie do sprowadzenia wszystkich zjawisk du:
chowych bez reszty do zjawisk czysto materjal-
n-ych. Chociazby fizjologja oddala wielkie uslu-
gl.psychologji, chociazby zaleznosé zjawisk psy-
chieznych od stanéw fizycznych byladoskonalezba-
Eia,na, to kwestja czym jest duch i jaki jest stosunek
jego do materji, nie moze by¢ rozstrzygnigta na
tym gruncie ani tez wogdle przez zadna inna
nauke. [ Filozofja krytyczna uczy nas widzieé
w d1.10h11 i materji nie istoty rzeczy, tylko uogél-

- nienia dwuch réznych kategorji, na jakie roz-
p?,dajq sig dla nas wszystkie zjawiska,—i zabra-
nia sprowadza¢ zaréwno ducha na materje, jak
~ materje na duch/ Z drugiej strony swiadomosé '
bezposrednie uczucie i sama nasza wola ka.za:'
nam wierzy¢ w jednosé i samodzielnosé naszego
Ja, ch_ociazbyémy uwazali, ze niemozliwym jest
_vsrled'meé, skad przychodzi ono i dokad odchodzi
i mie posiadali zadnych wyobrazen — nawe;
w formie oczekiwan i nadziei — o tym, co staje
sig z tym ja po $mierci ciala. Konsekwentnie
przeprowadzony materjalizm teoretyczny, ktory

R L

,reszty obala filozofja krytyczna i gani bezpo-
srednie ueczucie, jest nauka wroga zasadzie 0S0-
bowoscei i jej stronie moralnej. Jednakze tak
wielkg bywa ludzka niekonsekwencja, Ze mie-
dzy wyznajgcemi materjalizm teoretyczny, CzQ-
<to nader znajdowali sig ludzie o bardzo mieu-
gigtym i silnym, ja i wysokie] moralnogei, i od-
wrotnie, czesto ludzie, bedacy w teorji najpraw-
dziwszemi spirytualistami, okazywali sie W prak-
tyce najwigkszemi materjalistami, W ktorych
pierwiastek duchowy byl w niewoli instynktow
swierzecych, a poczucie moralne $wiecilo nie-
obecnoscig,.

- T innego gatunku teorje wrogie s3 pier-
wiastkowi osobowemu. Juz W dawnych czasach
istnialy systemy religijne i metafizyczne, ktore
nazwano panteistycznemi. Jedng z wlasciwoscl
ich jest to, ze usuwa sig w nich zupelnie 0sO-
bowos¢, samodzielne ja, indywidualny duch—
w imie tego lub innego WYZSZeZ0 pierwiastku.
Podobna tendencje odkrywamy W niektérych
teorjach naukowych naszych czasow. Jednl,
z fizjologicznego punktu widzenia, chea widzie¢
w poszezegdlnym sja nie cos pojedynczego ale
cod zbiorowego—szereg poszczegélnych stanow
i aktéw psychicznych, zawistych od stanow cie-
lesnych. Inni, stojacy na punkcie widzenia s0-
cjologicznym, poszezegolne ja uwazaja nie za
co$ calego, lecz za co$ czastkowego, za jukies poje-
dyncze odbicie danego grodowiska kulturalno-
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socjalnego, atom i produkt ducha spolecznego.
Kto glebiej wniknie w jadro obu teorji, z kté-
rych jedna obala jednosé, a druga — calkowi-
to$é duszy indywidualnej, ten zrozumie, jakg
droga powstaja te sprzeezne teorje i oceni ich
wzgledne znaczenie. To, co nazywamy osobo-
woscia, jaka nam sie ona przedstawia w $wie-
cie zjawisk, wiaze sig zawsze z jedoe] strony
z pojedynczym jednostkowym organizmem cie-
lesnym. z drugiej—z okreslonym spoleczenstwem,
Dlatego duch indywidualny zalezy od organiza-
cji fizycznej, ktéra jest jego przybytkiem, i od
spoleczenstwa, ktére gra w stosunku do niego
rolg specjalnego srodowiska duchowego, i o ile
ta zaleznosé osobowosci od organizacji fizycznej
i érodowiska psychicznego—istnieje jako zjawi-
sko, fakt, dostgpny obserwacji i badaniu. o ty-
le —i tylko o tyle —osobowosé jest jedynie funk-
cja ciala lub jedynie produktem spoleczenstwa,
albo tez jednym 1 drugim. Tak wydawaé si¢ mo-
ze z punktu widzenia fizjologii i socjologji, ale
nie z punktu widzenia psychologji z jej zasad-
niczemi faktami $wiadomosci jednosei i calko-
witodei naszego ja, poezucia odrebnosci, samo-
dzielnosci 1 swobody, jak w stosnnku do wlasne-
go ciala, tak i w stosunku do spoleczenstwa,
i wreszeie, dgzenia jego do pozostania samym soba.
Te niewatpliwe zjawiska bezposredniego doswiad-
czenia wewnetrznego powinny przeciez takze
by¢ wzigte w rachubg przy objektywnym okre-
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sleniu duchowej istoty czlowieka, jako jednego
ze zjawiska $wiata. Niechaj istota ta bedzie
wezesei funkeja fizycznej organizacji czlowieka,
wezesei za$ produktem grodowiska spolecznego,
ale poza tym wszystkim pozostanie co$ jeszcze.
1 oto im wiekszego znaczenia nabywa to cos
w kazdym danym wypadku, tym wicksze przy-
puszezamy Tozwinigeie pierwiastku osobowego.
Czlowiek nie moze oczywiscie zyé zewnatrz swe-
go.ciala 1 zewnatrz jakiegokolwiek spoleczei-
stwa (chociazby tylko do pewnego wieku),
i dlatego osobowosé jego zawsze mieé¢ bedzie te
lub inne okreslenia fizjologiczne i socjologiczne,
ale im bardziej rozwinigta jest W czlowieku in-
dywidualnos¢, tym samodzielniej i oryginalniej
wystepuje on, jako jednostka, ktore] wszystko
réwnajace srodowisko kulturalno-socjalne . nie
przeszkodzilo rozwinaé wszystkich wrodzonych
(danych pewno razem z cialem) zdolnosei i kto-
rej same te zdolnosci kazg korzystaé samodziel-
nie ze wszystkich srodkéw duchowych danego
srodowiska dla rozwiniecia w sobie pierwiastku
osobowego.

Wyksztalcenie jest wlasnie korzystaniem dla
celéw rozwoju osobowego ze srodkow tego wiel-
kiego, wszechswiatowego 1 wszechludzkiego sro-
dowiska duchowego, ktére nazywamy cywiliza-
cja. Gdzie niema wyksztalcenia, np. u narodow
dzikich i niekulturalnych, w nizszych klasach
spolecznych krajow zacofanych, W wieku dzie-
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cinnym i t. p., tam niema najwazniejszego na-
rzedzia rozwoju osobowego. Czlowiek jest cal-
kowicie jedynie produktem swego bezposrednie-
go, tojest rzeczywiscie otaczajacego go, ¢rodowi-
ska kulturalno-socjalnego wtedy, kiedy zmuszo-
ny jest dogmatycznie sobie przyswajaé¢ tylko
jego tradycyjny i panujacy w danej chwili $wia-
topoglad, kiedy biernie tylko przyjrﬁuje wply-
wy zewnetrzne, kiedy mimowolnie powtarza sam
to, co miezmiennie i bezustannie powtarzaja ze-
wnetrz niego inne takie same .produkty“ dane-
- go srodowiska, gdy nieswiadomie nasladuje to,
' co widzi wkolo siebie w dziedzinie zjawisk du-
chowych. Takiego 2zycia niemozna nazwaé Zy-
ciem osobowym W Wyzszym znaczeniu tego sto-
~ wa: to zycie roju, stada, nawet nie spoleczen-
stwa — roéwniez w wyzszym slowa znaczeniu.

Gdyby czlowiek w same] rzeczy byl tylko pro- ~

duktem érodowiska, tojest, gdyby nie posiadal
pierwiastku osobowego, ludzie nigdy nie mogli-
by si¢ wydostaé z zaczarowanego kola raz usta-

nowionych nawyknien i tradycji, bezustannego .

powtarzania tych samych mysli i postepkow
i wiecznego wzajemnego nasladownictwa. Tym-
czasem ludzie wyszli jednakze z tego zaczaro-
wanego kola, a dzigki czemusz, jezeli nie dzia-
Ianiu pierwiastku osobowego, rozkladajacego swg
samodzielnoscia i aktywnodcia, swa oryginalno-
dcig i krytyka wszelki tradycjonalizm? Przeciw
pewnego rodzaju panteistycznemu wyobrazeniu
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srodowiska spolecznego gotéwem nawet zajaé
stanowisko materjalistyczne i dowodzi¢, ze, po-
niewaz fizyczne wlasnose ludzi sa niejednako-
we, to srodowisko kulturalno-socjalne nie jest
wstanie wszystkich zréwnac, chociaz, z drugie]
strony, przeciw temuz materjalizmowi mozna po-
wiedzieé, ze srodowisko kulturalno-socjalne, owla-
dajac czlowiekiem, w tym samym stopnin wy-
<wobadza dusze jego z niewoli ciala, nie mo-
wiac juz o tym, ze samo 1o srodowisko ma do
czynienia nie z cialami, ale wlasnie z duszami
Judzi, ktérych 1 psychologja nie uznaje za odla-
ne w jednej formie.

Jezeli nalezy pracowaé nad rozwiniqciem\l

w sobie osobowosci, to nietylko w sensie pod-

 niesienia jej do stanowiska ducha, panujacego

nad cialem (chociaz nie negujacego ciala, jak
w ascetyzmie), ale W sensie podniesienia je] do
stopnia indywidualnego ja. posiadajacego samo-
dziclne stanowisko w spoleczefstwie (chociaz nie
negujacego tez zycia w - spoleczenstwie 7z obo-
wigzkami, jakie ono naklada, jak u anachore-
tow). S’rg_dgy}skq kulturalne sklada sig przede:\
wszystkim z pewnych panujacych idei, wzgle-
dem ktérych jednostka zajac winna stanowisko
samodzielne, by by¢ osobowoscia, a nie wytwo-
rem $rodowiska, chociaz nic mnie kaze jej brac
rozbratu z temi idejami, byle tylko przyjmowa-
la je $wiadomie, PO rozwazeniu wszystkich za
i przeciwi_lndywidualizm kulturalny jest wielkg
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sily historyczng i progresywna, gdyz wszystkie
nauki, wszystkie ideje, wszystkie wynalazki cywi-
lizacji wepdlezesnej zawdzieczaja swe pochodzenie
pracy mysli jednostkowej. Z tego punktu widze-
nia badanie historji powszechnej w ogdle i calo-
4ci przedstawia pouczajace i pocieszajace wido-
wisko, chociazby skadinad nie wiem jak smutno
nas nastrajala. Wazrost kulturalny osobowosei
szedl zawsze razem ze wzrostem wyksztalcenia.
Wyksztalcenie wprowadza czlowieka do ideal-
nego srodowiska kulturalnego, ktdre wytwarza
jednostkowa mysl wielkiego mnéstwa filozoféw,
uczonych, artystéw dzialaczy spolecznych, pra-
ca masy pokolen, doswiadczenie wiekéw 1 naro-
déw, jednym stowem zycie ludkosci.

Czlowiek nie moze sfac si¢ wytworem takiego
srodowiska, moze jedynie sam spozylkowac re-
zultat historycznej pracy ludzkosei dlatego, by’
podnieéé sig na najwyzszy dostepny mu szezebel
rozwoju osobowego. Dlatego samoksztalcenie jest

jednym ze $rodkéw wyrobienia w sobie osobo-

wosci i ten, kto uwaza sig za jednostke osobo-
wa, nie bedzie lekcewazyl tego s$rodka, jak nie
bedzie nwazal samego celu wyrobienia osobowo-
éci za pozbawiony wartosci. Kto nie uzna-
jac sig ani za zwykle zwierze, ani za zwykly or-
gan ciala socjalnego, jakim sta¢ si¢ moze w sa-
mej rzeczy tylko zwierze (a i to z posrdd niz-
szych —w rodzaju meduzy), bedzie mimoto mo6-
wil, ze praca nad wlasng osobowoscig — miedzy

pasc

AR =

innemi droga samoksztalcenia—jest zajeciem be-z-
pozytecznym, na nic nie_ przydatnym, a moZe
bvé nawet, doda,—szkodliwym, ten al_bo._sam jesz-
cze niezbyt daleko zaszedl w rozwinigeid sxjvcufn,
jako osobowosel, albo tez spowodu Ja]?egos nie-
pomzumieuia nie pojmuje tego, €O m6w).

Jeduo takie nieporozumienie istnieje W TZe-
czywistosel 1 nieraz zdarzalo. mi S,ie’ spotyka_]@'c
jes przekonywac sig 0 jego sde.. Talk, Przyznajlq
sile tego, 0 czym bede tu mo’w%l, ale sila wszel-
kiego nieporozumienia ma taki sam charakter,
jakim odznacza sig tez sila wszelkiego bledu,
lleZy ona nie W wewnetrznych pc.)dstawach.my-
sli jednoatmnnej lub falszywe], lecz' : jedy-
nie w zewngtrznych warunkach, sprzy_]aélq.cych
rozpowszechnieniu tej mysli 1 pa?,nowfvamu jej na
umyslami. Eﬁjﬁ,m_,samgksztalcema. jest. Wyx.ohxe-
nie $wiatopogladu, przekonai, samodzielne] 0so0-
bowosci. Mowia mi (a nawet piszg): ,zoamy to,
stara sztukal Wszystko to nalezy do o;soblstego
doskonalenia! Nie, nie takiego samoksztalcenia
chcemy: powiedzcie nam, jakim m.finno byé¢ spo-
leczehstwo, pouczcie Das, €O robi¢ mamy, jako
dzialacze spoleczmi® i t. d.

W tego rodzaju objawach, dodam, _bar(_izo
czestych, rozrézniam dwie strony. J e'dna znich jest
dla mnie bardzo sympatyczna. Nie jestem zwolf'en-
nikiem tego indywidualizmu —bosa rc')zne_s,—ktor?r
wistocie nie jest miczym innym, jak najzwyklej-
szym indyferentyzmem socjalnym. Jestto tylko
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inna forma egoizmu. Ja rozumiem, ze najlepsza

podstawg dazenia do wiedzy socjalnej i dzialal-
nosci spolecznej stanowi bezinteresowne branie
udzialu w spolecznej doli ludzi i altruistyczny po-
Iyw przyjsciaim z pomocs, rozimiem i pochwalam.
Réwniez rozumiem i to, ze mlodziez uwaza sie za
powolang do wielkiej sprawy stuzby spolecznej.
W réznych czasach idealizm spoleczny przybie-
ral rézne charaktery, stosownie do tego, jakie
kwestje w danej epoce wysuwalo na plan pierw-
szy zycie spoleczne. Niema w tym nic szezegGlne-
8o, ze w mnaszych czasach, kiedy i rzady, i wy-
ksatalcone spoleczenstwo, i literatnre, i masy lu-
dowe pochlania teoretyczne i praktyczne roz-
strzygnigcie zagadnien o charakterze spolecz-

nym, odbija sig to i w usijosobieniu mlodzie- - -

Zy, sprowadzajgc nawet rézne uniesienia. Rzecz
Jednak polega na tym, #ze dzialalnosé spoleczna
Jest oddzialywaniem jednostki na srodowisko
socjalne, a oddzialywanie to wymaga, by dzia-
lacz, tojest jednostka, odpowiadala pewnym wa-

runkom; te zas warunki sprowadzaja sig wszyst-

kie do tego, by dzialacz przedewszystkim wy-
robil w samym sobie rozwinieta i zaprawions

do dzialalnosci spolecznej osobowosé. Mlodosé °

wogole zdolna jest do uniesien, przeceniajac
swoje sily i nie znajac rzeczywistej sily wa-
runkéw spolecznych. Migdzy inmemi czesto nie -
‘bierze ona w rachube tego, ze jezeli jednostka
‘moze oddzialaé na srodowisko, to i srodo-
wisko tez zdolne jest dziala¢ na jednostke,
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i w poszezegdlnych .wypa‘dkac-h lmewmdzmao
jeszcze, PO ktorej stronie winna byc.l p_rz:iaw gﬂ;
Ten, kto malo jeszcze zyl Zyciem swia om'yo-
. samodzielnym, szezegdlnie latwo podlega er
dowisku. W same]j rzeczy ilez tf) razy zdalf"iza:o
sie kazdemu, majacemu do czynienia z ]I]ljo' zie-!
m, zaobserwowa¢ szybkie przemiany, torz;m_
podlegaja mlodzi ludzie, dostajwszy sig .na[-n ﬁ
klad, do studenckiego s’rodov.nska_ 0 daizez‘uac |
wlasciwych mlodzieﬁczemu'1deahzm0W1 } Sza{;:l J
szczepianych przez obcowanie z nauka. -
czlowiek czuje sie wowcezas odrodzonymI-cljlyZ :
czuje inaczej, buduje nowe'p‘lany przysz_e_c,oli {0
cia swego 1 swe]j dzialalnosei. Dobrze, jeze i
rzeczywiscie jest wynikiem wewnqtrzneg; o
winiecia duchowego, nie z"aé. rezuitatt—t'sm ie ;
go i dogmatycznego przejgcia Wpl?WOW I:Low.'elgf1
otaczajacego srodowiska, zwykh_ago, ze tal.; powiem,
odbicia ich na powierzchni. _Nlestety, nie za.lwsz;
tak bywa. Jezeli czlowiek nie sam pra,c;)w? 1:10
soba, tylko byl objek?em Przeksz-ta, caga‘c go
wplywu $rodowiska, to inne srodowm]_io,; — t}(; :
nkonezenin nauk w wyzszym Zaklad_zle, —b 2
przecie posiada wlasnosé przq-aks.zta.lcama. na obraz
i podobienstwo swoje, ;}eZe!L nie napotka 01)'(;1;;
w calym $wiatopogladzie, jaki Wszed_l W L0y >
i krew czlowieka, W jego przekonanrmch, jezeli
te sa niemi rzeczywiscie, nie zas nasladowczym
powtérzeniem mniematn gt_ldzych, w calym WI‘GSZ:
cie wyrobieniu osobowosci, pOCZaWSzZY od ]ip_oso-
bu myslenia i idei, a kofczac na interesach 1na
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wyknieniach zyciowych. Czym sa, rzeczywiscie,
te liczne odstgpstwa od przekonan lat mlodych
1 rozne inne metamorfozy, ktére zaznaczaly sie
tak czesto i w literaturze, czym sa one rzeczy-
wiscie, jezeli nie skutkiem slabego wyrobienia
osobowosci? Cheial, zda sie, ezlowiek $wiat caly
przerobié, a tu $wiat —1i nie $wiat nawet, tylko
mala jego czasteczka, jego przerobila po swoje-
muj jestto uciecha dla tych, dla ktérych nie-
sympatyczne sg same marzenia o samodzielnej
1 szerokiej dzialalposei, serdecznym za$ zmar-
twieniem dla tych, ktérym drogie sa te marze-
nia w nich samych i ktérzy umieja cenié¢ je
w drugich! Niechaj nikt nie méwi, ze staranie
sig 0 wyrobienie w sobie osobowosci jest bezce-
lowe, niepotrzebne z punktu widzenia spoleczne-
go i przeszkadza nawet bardziej produkeyjnie sit
uzywaé. Nie—jestto rzecz potrzebna i dla samej
Jednostki, jako moralnego sz, i dla spoleczen-
stwa, gdyz tylko takie jaz ostaé sie moze wobec
niwelujgcego wplywu srodowiska zyciowego z je-
g0 proza, pospolitoscia, z jego poziomemi inte-
resami, i tylko takie sz, uzbrojone wiedza, ro-
zumieniem i umiejetnoscia, moze staé sig rzeczy wi-
stym czynnikiem postepu spolecznego. Pracowaé
w taki sposéb nad sobg trzeba nietylko weelu
samodoskonalenia: pracy takiej wymaga i inte-
res spoleczny, majacy dla delikatnego sumienia
znaczenie obowigzku moralnego. W tym wzgle-
dzie nauka wogole, a samoksztalcenie w szczegol-
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ﬁoéci nabiera nader waznego znaczenia, _byle
tylko rozwijalo umiejetnosé samodz:e!nego 1 kry-
tycznego myslenia, wzbogacalo um:yrfl w1adom(')-
éciami 1 idejami, ktére tym mocniej utrwalajg
sie w umysle, im jasniejsze sg ich podstawy
i wiodaca do mich droga, byle przyuczalo do
jasnosci mysli i szerokosei pogladu, zakorzenia-
Jo w duszy moralne i socjalne przekonania, pod-

. suwane przez sumienie, 1 byle tylko ta wytrwa-

la i systematyczna praca, ktérej wymaga wszel-
kie dlugie i umyslowe zajecie, jak samoksztal-
genie, ksztalcila zdolnos¢é woli dzialania wedlug
motywow wyzszego porzadku.

7 tegoz spolecznego punktu widzenia i da-
zenie do roztrzygniecia zagadnien i mnabycia

- wiadomogci, nie majacych bezposredniego zwigz-

ku z interesami dzialalnosci spolecznej, nie bedzie
sie odtad wydawalo jaka$ zawada. Zjawiska spo-
leczne sg najbardziej skomplikowane z tych, ja-
']r;ie przychodzi rozwiklaé¢ wiedzy ludzkiej: zro-

" gumienie ich wymaga najwigkszej jasnosci my-

" &li i szerokosei pogladu, a te] niemozna na-
byc jakimkolwiek jednostronnym zajeciem. By
moée oddzialywaé na srodowisko socjalne, nalezy
tylko rozwingé w sobie sile odporng przeciwko

= idacym oden wplywom, ktére robig jednostke

_zupelnie bezbronng, zaréwno w napascl, jak

~ w obronie, tojest uchronieniu sig od upodobnie-
~ nia do tego samego $rodowiska, a przytym na-
L lezy jeszeze dobrze zna¢ to srodowisko; znajo-

Bibl. sam. Wskaz. do samoksztal. 8
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mosé zas stosunkéw socjalnych, jako najbar-
dziej zlozona, opiera sie tylko na znajomosel zja-
wisk 1 stosunkdéw mniej skomplikowanych, lezg-
cych w osnowie bytu spolecznego. Migdzy inne-
mi niezbednym tu jest odnoszenie sig z najwigk-
sza uwaga wiasnie do kwestji psychologji indy-
widualnej. Spoleczenstwo nie jest przecie niczym
innym, jak pewnym systemem i organizacjg du-
chowych i materjalnych stosunkéw miedzy po-
jedynezemi jednostkami. W spoleczenstwie real-
nemi sg tylko jednostki, one tylko mysla, czuja,

cieszg sig, cierpig, kochaja i nienawidzy, pragna,

daza, dzialaja. W jednostkach tylko i przez jed-
nostki ‘istnieja w spoleczenstwie wszystkie po-
szezegdlne strony kultury duchowej i organiza-

cji spolecznej —religja i moralnosé, filozofja i nau- .

ka, literatura 1 sztuka, prawo i gospodarstwo
narodowe, panstwo i narodowos¢; — w jednost-
kach tylko i przez jednostki istnieja, ale jedno-
czesnie istniejg tez dla mich. Tak samo przez
jednostke wiazg sig miedzy sobg w jeden ogél

bytu spolecznego wszystkie te poszczegolne stro-

ny zycia kulturalnego i spolecznego, religja —
z pahstwem, prawo—z moralnoscig, nauka z go-
spodarstwem narodowym, to ostatnie z pan-
stwem, to znowu—z prawem, prawo — z nauksg
i t. d. Niemozna dziala¢ skutecznie na spole-
czenstwo, nie zrozumiawszy tego, czym jest jed-
nostka ludzka; a te zrozumie¢ z zupelng jasno-
§cig mysli 1 szerokoscig poglagdu mozna tylko
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droga wyrobienia w samym sobie osobowosei.
Kto sie zajmuje kwestjami spolecznemi z zain-
teresowania i udzialu w losie poszezegdlnych
jednostek, z ktorych sklada sig¢ spoleczenstwo,
ten w poczucin odpowiedzialnosci przed wielkim
mndstwem ludzi, nie zdecyduje sig dziala¢ na
taki objekt, nie zrozumiawszy jego istoty, jezeli
nie jest zaslepiony jakims fanatycznym dogma-
tyzmemem, pod ktérego wplywem czlowiek
zmienia sie w slepe i czesto nawet niemoralne
narzedzie jakiejkolwiek wiary, wymagajacej nie- '
kiedy otjar ludzkich w imie tej lub owej ab-
strakeji. :
Rozwinigcie w sobie osobowosci 1 praca nad
wyrobieniem psychologicznego i etyeznego swia-
topogladu potrzebne sa z innej jeszcze strony dla
skutecznej dzialalnosci spolecznej. ,Nie nos stwo-
rzony dla tabakiery, ale tabakiera dla nosa“.
‘W spoleczenstwie wszystko jest wlasnie taks ,ta-
bakiera“, wyjawszy skladajace je jednostki. Kaz-
dy cel spoleczny winien ostatecznie urzeczywist-
ni¢ jakies dobro, istniejagce nie samo przez sie,
lecz w stosunku do tych lub innych jednostek
ludzkich. Kto w sobie nie wyrobil rozwinietej
osobowosci albo nie uznaje w drugich takiej
osobowosel, jaka czuje swiadomie w samym so-
bie, ten latwo gotéw jest z ,tabakiery dla no-
sa“ robié ,nos dla tabakiery“, chociazby ta ta-

‘bakiera nosila najbardziej pociagajace imiona.

Reformatorzy wieku X VI oglosili wielks zasade
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wolnosci sumienia, obowiazujaca do poszanowa-
nia cudzych wierzen religijnych, ale korzysta¢
z tego prawa checieli sami tylko, uwazajae, ze
oni tylko posiadaja wiare prawdziwg, wszyscy
za$, inaczej myslacy, podlega¢ winni przymuso-
wi 1 karze,—1 wiary swojej bowiem robili oni
tabakiere, ktérej ulec mial nos. Podobng taba-
kiere w epoce rowolucji francuskiej robili jako-
bini z wolnosci politycznej, dla urzeczywistnie-
nia jej wymagajac wytepienia wszystkich tych,
ktorzy postepowali niezgodnie z ich pojeciem
wolnosei. W obu razach negowanym jest pra-
wo jednostki, dozwolonym =za$ przymus i po-
$wigcanie czlowieka w imie wiary prawdziwe]
lub w imi¢ interesow ojczyzny, przytym w fa-
natycznym zaslepieniu zaréwno ludzie wieku
XVI, jak XVIII, sadzili, ze dzialaja w imig¢ do-
bra indywidualnego i spolecznego. Przy etycaz-
nym zapatrywaniu na realng jednostke ludzka
i spoleczenstwo, jako ogol takich realnych jed-
nostek ludzkich, przy interesie dla ich swiata
wewnetrznego, przy altruistycznym Zyczeniu im
dobrze, przy poszanowaniu ich mnaturalnych
i swietych praw, niemozliwym jest nawet takie
pojmowanie religji i panstwa, w ktérym jedno-
stka jest tylko srodkiem do celu. lezacego poza nia.
W sprawach polityki takie zaciemnienie zasad
jest bardzo powszechne: zrazu te lub owe insty-
tucje powstaja w charakterze srodkéw dla za-
spokojenia jakichs celéw w zyciu jednostek; péz-
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niej jednak srodki te =zaczynajg byé uwazane
za cele, a jednostki realne—za $rodki, do celéw
tych sluzgce. Tak naprzyklad powstala starozyt-
na ideja panstwa, odnawiana w nowszych cza-
sach przez Hobbesa, Rousseau'a, jakobindw.

Ten, w kim silnie rozwinigte jest wewnetrzne
zycie osobowe nie moze nie interesowaé sie we-
wnetrznym zyciem innych jednostek, chociazby
interes ten mial by¢ czysto teoretyezny lub estety-
czny,pozbawiony wszelkiego altruizmu i zmyslu
socjalnego, jak u humanistéw wloskich wieku XIV
i XV. Owo zajecie sig tym, co przedstawiaja
inne ja, jest pierwszym krokiem do uznania oso-
bowodei w innych. Mozna byé w stosunku do
nich przeniknigtym uczuciami altruistycznemi
i socjalnemi, a mimoto myli¢ sig bardzo co do
tego, czego ludzie potrzebujg i czego chea, co

mogg przyja¢ dobrowolnie i do czego zmusié |
ich mozna jedynie sila; mozna ludziom dobrze
zyczy¢, a mimoto im szkodzi¢, nie znajac wla-

$nie ich swiata wewnetrznego, nie starajac sig
go przenikna¢, nie interesujac sie nim, wiedzac
tylko wogdle, ze, paiistwo powinno byé takim
to a takim. Wszystkie pojecia i nauki socjalne
znalezé mogg bardzo jednostronne, nie odpowia-
dajace ani celowl, ani rzeczywistosci, zastosowa-
nie, jezeli nie bedziemy tu brali w rachube we-
wnetrznego $wiata jednostek. Na szczescie za-
interesowanie sie tym swiatem, naogdl bardzo
duze, potrzebuje juz tylko odpowiedniego za-
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Z pewns uwagy przeczyta ksiazke te od pierw-
sze] do ostatniej stronmicy, stanie sig samo przez
sig zupelnie jasnym, jaka role gra¢ moze samo-
ksztalcenie, — naturalnie odpowiednio postawio-
nfa,—jako jeden z czynnikéw kulturalnego i so-
CJalne:go postepu. Czuje, iz w tej chwili niezbed-
nym jest przedewszystkiem objasni¢, co zamie-
rzam da¢ w mych listach tej sferze czytelni-
kéw, dla ktérej sg przeznaczone, i jakim sposo-
bem wpadlem na mysl napisania tej ksigzki.
_Tylko co nazwalem daznosé do samoksztal-
cenia w uczace] sig mlodziezy zjawiskiem zupel-
nie naturalnym i w wysokim stopniu sympa-
ty‘cznym. Naprzéd sadze, ze kazdy mlody czlo-
Tmek (mam na mysli mlodziez zaréwno zensks
]El.%{ i mesks), obdarzony normalnemi zdolnm‘;cia2
mi, ktéry ueczyl sie czegokolwiek i cokolwiek
czytal i niezepsuty przytym wychowaniem w nie-
odpowiednim $rodowisku, musi niewatpliwie
w pewnej chwili ujawnié specjalne zainteresowa-
nie si¢ wyzszemi zagadnieniami ludzkie] wiedzy
i bytu, zagadnieniami, posiadajacemi tg wlasei-
wosé, ze poruszaja, drgeza 1 z nieprzeparta silg

domagaja sie rozwiazania. Bede mial jeszcze

sposobnosé powrdcié do bardziej szczegdélowe]
cl_la.mkterystyki tej chwili w zyeciu, tutaj ogra-
niczg sie tylko do zaznaczenia ogdlnego faktu,
ze chwile te przezywa bardzo znaczna czgsé
mlodziezy, ksztaleace] sie w srednich 1 W:;Z-
szych szkolach réznego gatunku, i ze w takim

okresie zycia mlodzieniec stara sig przedewszyst-
kiem ustalié swéj teoretyezny, moralny i socjal-
ny $wiatopoglad, miedzy innemi drogg czytania
ksiazek, ktére najbardziej, jak mu sig zdaje, od-
powiadaja temu celowi. Dalej mnaturalnie odpo-
wiedzi na nurtujgce go i dreczace zagadnienia
sgukaé musi gléwnie w ksiazkach, majacych
z temi zagadnieniami jakikolwiek zwiazek, to
jest musi zajmowaé sie wlasnie samoksztalce-
niem, nazwanym tak dla odréznienia od Wy-
ksztalcenia szkolnego. Zaden wyklad nie moze
ubiegaé sig o to, zeby bez samodzielnego czy-
tania nauczy¢ wszystkiego, co powinien wiedzie¢
i rozumieé czlowiek wyksztalcony. Naodwrot:
za jedng z cech powodzenia wykladu uwazaé
mozna zachecenie do czytania ksiazek w odpo-
wiedniej galezi wiedzy. Z drugiej strony wy-
ksztalcenia ogdlnego udziela nam tylko szkola
srednia, ktéra, jako taka, mie daje wyksztalcenia
zupelnego, sluzac tylko za stopien do szkoly
wyzszej, i da¢ go nawet nie moze, tymbardzie],
76 w szkole sredniej mlodziez konezy nauke
wlasnie w tym mniej wigce] czasie, gdy W Zy-
ciu jej nastaje ta szezegdlna chwila, o jakiej
tylko co méwilem. Wogoéle mozna zauwazyc, ze
wzmiankowanym nastrojem odznacza sig mlo-
dzies w wyzszych klasach szkoly $redniej 1 na
pierwszych kursach wyzszych zakladéw nauko-
wych. Podlug ogélnego mniemania, Wyzsze za-
klady naukowe stanowia dalszy clag wyksztal-
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stosowania. Cala literatura, to niezwykle wazne
narzedzie samoksztalcenia, istnieje dlatego, ze
jedni znajduja interesujacym badanie wewngtrz-
nego $wiata innych dla jego odtworzenia, in-
nych za$ interesuje czytanie tych odtworzeh Iub
ogladanie ich na scenie.

7 im wiekszg jednak uwaga ezltowiek be-
dzie sig odnosil do czyjegos swiata wewnetrzne-
go, pod warunkiem, by odnosil si¢ doludzi sympa-
tyczniei etycznie, 1 pod warunkiem tworzenia idea-
tu osobowosci doskonalej, tym bardzie] szanowac
bedzie godnos¢ ludzks 1 ludzkie prawa w innych,
jezeli godnosé tg 1 prawa odkryl w samym sobie.
W parze z moralnym podnoszeniem sig jednostki
idzie jasniejsze zrozumienie godnodci tej 1 praw,
ktére posiada nie na te] zasadzie, na jakiej czlo-
wiek-zwierze przyznaje tylko sobie to, czego od-
mawia wszystkim innym, lecz na tej, ze god-
nosé ta i prawa stanowia nieodlaczne wlasei-
wosci czlowieka — wogdle. Cala kulturalna i so-
cjalna historja ludzkosci jest historja stopniowe-
go przyznawania jednostce godnosei jej 1 praw,
walki jednostek o wlasng i cudza godnosé i pra-
wa, oraz przeprowadzania ich w stosunkach mo-
ralnych i socjalnych. Tak upadlo niewolnictwo
i panszezyzna; tak ustalila sie w cywilizowa-
nych krajach swiata wolnosé sumienia, wolnosé
stowa i wolnodé zycia od drobiazgowej opieki
pahstwa policyjnego; tak powstala kwestja o pra-
wie kazdego czlowieka do bardziej dlan odpowie-
dniego i sprawiedliwszego zapewnienia bytu ma-
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terjalnego.. Pod tym wzgledem szezegdlnie pou-
czajaca jest W kwestji samoksztalcenia histo-
rja ostatnich wiekéw w zachodniej Europie,
rozpatrywana 2 punktu widzenia rozwiniecia
i zaspokojenia wymagah prawnego indywidua-
lizmu, w liczbie ktérych znajduje sie tez row-
niejszy 1 sprawiedliwszy podzial débr ziemskich.
Kto chee zrozumieé trafnie stosunek do jednost-
ki =z punktu widzenia spolecznego, ten powi-
nien koniecznie zapoznad sie gruntownie z bie-
giem wypadkéw 1 rozwojem idei W czasach no-
wych 1 najnowszych. Zresztg bedzie o tym jesz-
cze mMowa niZej.

Zatrzymalem sie nieco dluzej nad tg kwe-
stjg miedzy innemi z tego wzgledu, ze stosunek
pierwiastku indywidualnego i socjalnego jest
zawsze przedmiotem goracych sporéw miedzy
miodzieza. Naturalnie, ze jestto jedna z kardy-
nalnych kwestji etyki socjalnej —wistocie kwe-
stja praw jednostki 1 granic tych praw w imig
podobnych praw innych jednostek. Czesto zda-
rzalo mi sie spostrzegaé, 26 W sporach tych in-
dywidualizm jest przedmiotem zarzutu ze stro-
ny jednych, 1 ze inni od zarzutu tego odzegny-
wajg sig zZe wszystkich sil. Przyznajac pierwiast-
kowi osobowemu wysokie znaczenie W Zycid
jednostki 1w zyciu spoleczenstwa, W procesie
historycznym 1 W postepie form kulturalnych
i socjalnych, uwazajae rozwo) osobowy za jedno
ze #rodet i wymagan moralnosei, oraz za kry-
terjum tego, o ile formy spoleczne sprzyjaja
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przejawianiu sig i rozwojowi osobowosci, biorae,
nareszcie, pierwiastek ten za zasade mych pism
historyeznyeh i filozoficznych, interesowalem sig
naturalnie zawsze motywami tak niepochlebne-
go mniemania 0 indywidualizmie; sadze, ze ma
ono dwa #rédla we wzgledach charaktern etycz-
nego i ekonomicznego.

Kazdy, kto z uwaga doczytal te ksiazke do
do niniejszej stronnicy, winien dobrze rozumie¢,
ze ja potgpiam egoizm i indyferentyzm socjal-
ny; tymezasem wielu rozumie przez indywidua-
lizm nie co$ pozytywnego, ale wlasnie negaty-
wne przeciwienstwo altruizmu i zmystu spolecz-
nego. Ale idzie o to wlasnie, ze indywidunalizm
ma tez tresé pozytywna, gdyz jestto zasada 0sO-
bowosei w calej pelni jej bytu. a zatym — Z©
zdolnoscia do altruizmau, z instynktami socjalne-

mi, zasada Indzkiego ja. nie jako jednego z nie- :

osobowych odbié jakiegos srodowiska kuliural-
nego lub pozbawionego praw czlonka jakiejs or-
ganizacji socjalne), lecz pierwiastek, objasniaia-
cy nam historyczng role jednostkl 1 zawierajacy
osnowe praw jednostki do poszanowania jej god-
nosei, do nietykalnosci i wolnosei, do dobrobytu
materjalnego. Nie sadze by takie pojmowanie
indywidualizmu  znalezé moglo przeciwnikow,
wyjawszy osobniki, patrzace cyniczne, pesymi-
mistycznie 1 materjalistycznie na nature ludzka;
osobmiki te jedynie bylyby wiasnie zdolne do za-
sadniczego bronienia egoizmu i indyferentyzmu

\
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socjalnego (indywidualizm W negatywnym zna-
czenpin), jako normy. Ludzie nastrojeni altruistycz-
nie i posiadajacy rozwinigte poczucie spolecz'nfa
winni, przeciwnie, uznawaé zasade osi:)bowoscl,
jesli ja bowiem odrzuca, % ktoz bedzie przed-
miotem ich uczué altraistycznych 1 socjalnych,
kim beda sie interesowali, kogo kochali, czyja
godnosé szanowali i ezyich praw bronili, a t.ak"ze,
za kogo mieliby wowezas uwazaé samych siebie?

Stawiam tylko pytanie, pozostawiajae od-
powiedZz na nie samemu czytelnikowl. Zauwazg
tylko, ze tak wyjasniam sobie (widoczne Podlug‘
munie) ndep01'ozumienie7 sprowadzajace tak}e Wro-
gie odnoszenie sig¢ do indywidualizmu;f-meporo-
zumienie to ma bardzo sympatyczne zrodlo, ale
jest nadzwyczaj smutne, gdyz Wsze}k'a walka
przeciw rozwojowi i prawom jednostki Jef;t w Te-
zultach swych ze wzgledow kulturalnyeh 1 soc]:?l-
nych reakcyjnad." Historja powszechna, & sz'(_:zegol-
niej historja czaséw nowych, pelna reakeji prze-
ciwko temu, co stworzone zostalo przez ruch hi-
storyczny, dowodzi, ze jeden Zz pierwszyeh cio_—
sow, jakie kazda reakeja zadawala pos.tqpo-m,
wymieniony byl przeciw jednostce, przeciw pier-
wiastkowl osobowemu, indywidualizmowy

Ale istnieje jeszeze drugie zrédlo nieche-
ci do indywidualizmu, gdy ten réwniez bra-
nym bywa ze strony negatywne], tym razem
juz  wedlug swych skutkow ekonomicznych.
W tym znaczeniu identyfikuje sig¢ on Z wolng
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konkurencja, eksploatacja ekonomicznie slabszego
(prac.a) przez ekonomicznie silniejszego {knpital),
fibame_m w przemysle jedynie o interes osobisty
i ‘F)r?klem wszelkie] zorganizowanej solidarnosei
wérdd poszezegdlnych jednostek (jak to bylo
W epoce zabronienia wszelkich stowarzyszen).
I tutaj indywidualizm brany jest z jego strony
ar_ltyaltruistycznej i antysocjalnej, tojest zrédlo
mechqci_ do indywidualizmu jest tutaj to samo,
co w plerwszym wypadku, komplikuje sie tylko
Wzg{gdﬁtmi ekonomicznej dogodnosei kooperacji
a.so.c‘]%ch, solidarnosei. Ale i tutaj zapytaé moZna’,
W imig jakiejz to zasady odrzucamy konkuren-
cje, .wy_rzysk i t. p, a zalecamy solidarnos¢, aso-
cjacje i t. d., jezeli znown nie w imie intelzeso'w
i praw pokrzywdzonych, w imig ich godnosei
czlowieczej i osobistego rozwoju?

Jezeli indywidualizm oznaczaé ma to tylko
co wyplywa z egoizmu, to, oczywiscie, nie moi
ze by¢ dwuch zdan o jego =znaczeniu w zyciu;
powtarzam jednak, ze indywidualizm, pothy,
W szerszym znaczeniu, jest pierwiastkiem dodat-
nim we wzgledzie psychicznym, kulturalnym
moralnym i socjalnym. Nalezy nie dlawié jednost:
sz ale pomagaé jej rozwojowl i w samej zasa-
d.zm.osobowoéci widzie¢ podstawe zainteresowa-
nis 1 .sympatji dla ludzi, poszanowania ich go-
dnosci, uznania w nich praw ludzkich. I w tym
}wzglqdzie swiadezy tez historja, ze z postepem
Jednostkowej i1 spolecznej etyki odbywalo sie co-
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raz mocniejsze ustalenie jednostki w jej pra-
wach. W czasach pierwotnych nie uznawano zad-
nego znaczenia jednostki: w czlowieku widziano
T_\;']ii() przedstawiciela danego stanu, korzystal
on jedynie z praw owego stand; widziano oby-
watela danego panstwa, poza ktérym nie posia-
dal on juz zadoych praw; widziano wspolwy-
znawce, odrzucajac wszelkie moralne obowigzki
wzgledem ludzi, modlacych sig do innych bo-
o6w! Dopiero dlugi proces rozwoju 0spbowego
doprowadzil do tego, Zze jednostce, jako takiej,
przyznano  Jej naturalne, przyrodzone prawa,
a obowigzku poszanowania tych praw przestalo
warnnkowaé nalezenie osobnika do tego lub in-
nego stanu, pafstwa czy religji. Zasada indy-
widualizmu usunela te wzgledy, dla jakich jed-
nostke rozwazano nie w jej godnosci ludzkie],
ale w charakterze czesci skladowej stanu, pan-
stwa, religji. Gdy czlowiek prawa swe otrzymal
od tych ostatnich, nie zas przynosil je na swiat
ze soba, rodzac sig, nie mial wowezas zadnych
praw wzgledem tej calosei, do ktérej nalezal:
panstwo starozytne pochlanialo obywatela,’ ko-
sciél dredniowieczny trzymal w zupelne] niewoli
rozum, sumienie i wolg wierzgcych.

Radzac wyrabia¢é w sobie osobowosé 1 uzna-
waé ja w innych, mam na celu wskazanie jedy-
nie uprawnionego subjektywizmu W ocenianiu
zjawisk spolecznych niezaleznie od subjekty%vi;-
mu religijnego, narodowego, polityeznego i t. p.
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ktory czesto przyjmuje inng miare wzgledem
siebie i swoich, a inna dla obeych. Poza zasads
jednakiej godnosci jednostki Indzkiej i przyro-
dzonych jej praw, nie moze istnie¢ zadna po-
wszechna miara dla stosunkéw etycznych w zy-
ciu osobistym i spolecznym. Prawda jest jedna
tylko i jedna tylko sprawiedliwogé, nie za$ inna
wzgledem przyjaciela, inna dla nieprzyjaciela,
dla swego i obeego, prawowiernego i niewierne-
go i t. p. Tylko pod warunkiem sprawiedliwo-
scl mozliwa jest bezstronnosé sadu o faktach
rzeczywistosei w zyciu codziennym i w historji,—
bezstronnosé, do ktérej obowigzuje i milogé praw-
dy, ktéra stworzyla nauke i Jest przez nia wy-
magana, 1 milosé sprawiedliwosci, ktéra zrodzila
moralnosé i jest podtrzymywana przez nia. Tyl-
ko szerokie wyksztalcenie humanitarne, zajmo-
wanie si¢! filozofja, ' psychologjs,* etyka,’ historja,

“literatura, daje czlowiekowi to rozumienie zasa-
dy osobowosci, ktére uwazaé nalezy za bezwa-
runkowo konieczne i dla trafnego $wiatopogladu,
i dla moralnego postepowania w zyciu  osobi-
stym i dzialalnosci spolecznej. Lekcewazyé takie
wyksztalcenie i sadzi¢, ze bez niego obejsé sie
mozna przy pomocy samych tylko nauk przy-
rodniczych lub jednego dzialu nauk spolecznych
W rodzaju ekonomji politycznej, Jjestto s$wiado-
mie pozbawiaé sig tego, co najbardziej odpowia-
da zadaniu poznania samego siebie.
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ias i ksztatcace, w szcze-
o tym, na czym polegajg srodkl_ksz ), ;
golnosci nauka, i jak nalezy sie do nauki odnosié.

List ten poswiecam rozpatr.zeniu srodkow
ksztaleacych, wlaczajac do mich literaturg (arty-
styczng z krytyks i pub]icy:stykad), ~oraz na.ijQ
(ktorej pojecie obejmuje tu i filozofje). U'sz,za._m
zwlaszeza za potrzebne szczegolowe ~oméwienie
nauki, gdyz ta wymaga bardziej specjalnego roz-
wazania, niz literatura. ;

Literature nazywaja odbiciem erczyw1sto~
4ci, zwierciadlem zycia. Précz tego .h’.ceratura sa-
ma przez si¢ jest jednym z wazIEm‘]szych zja-
wisk zyecia kulturalno-socjalnego: :]est ozfa_my-
$la 1 slowem spoleczefhstwa i.epokl, amysli sl(?-
wo w tym razie majg takie same znaczenie
w bycie i dzialalnosci naroddw, ]_ak iw 1stm'e-
niu indywidualnym. Procz tego h?eratm:a. o,c_gol-
na w poréwnaniu z naukami spec']a,lneml'z_ Jjed-
nej, a pismiennictwem urzedowym z drugie], od-
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znacza sie trescig ogodlnie interesujaca i powszech-
nie dostgpna, nie méwiac juz o specjalnych wa-
runkach formy, ktora tez nazywa sie literacka.
Oto dlaczego literatura wogdle, w szczegdlnosei
zas to, co, ze tak powiem, stanowi jej centrum,
poezja i beletrystyka, przyciaga do siebie uwa-
ge spoleczenstwa w daleko wyzszym stopniu,
niz wszystko, co pisze sig pozatym. Im blizej stoi
krytyka i publicystyka samej istoty ogdlnie in-
teresujacej 1 powszechnie dostepnej literatury,
tym silniej i cne przyciggaja do siebie uwage
ugdlu. Krytyka wylgcznie estetyczna, zwlaszeza
jezeli zajmuje sie wylgcznie kwestjs formy,
% krytyka naukowa rozbieraja utwoér ze strony
jego powstania, miejsca migdzy innemi analogicz-
nemi utworami i t. p., nig moze nigdy dojsé do
takiej popularnosci, jak krytyka, ktéra u nas—
stusznie czy nieslusznie — zowig publicystyczna,
krytyka, biorgca sobie za przedmiot nie sam tyl-
ko utwor literacki, lecz zarazem zagadnienia zy-
ciowe, jakich sie utwoér ten dotyka. Interesuje to
wszystkich i jest dla wszystkich dostepne, pod-
czas gdy krytyka scisle estetyczna, a zwlaszeza
naukowa, przypuszcza W czytelniku i specjalne
zainteresowanie si¢ danym przedmiotem i spe-
cjalne przygotowanie, do zrozumienia jego po-

trzebne. Nie zaprzeczam tu znaczenia i koniecz- -

_noéci krytyki estetycznej 1 naukowej; zaznaczam
jedynie, ze w poréwnaniu z krytyks publicy-
styczna, stworzong przez nasz wiek demokratycz-
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ny 1 przez rozwinigcie intereséw umyslowych
posréd zwyklych czytelnikow, krytyka estetycz-
na i naukowa zawsze mieé bedzie charakter
arystokratyczny 1 mniej lub wigce] akademicki.
Nikt nie bedzie zaprzeczal ksztalcacego znacze-
nia literatury, z warunkiem naturalnie, by zy-
cie odbijalo si¢ w niej ze swemi idejami i otrzy-
mywalo idejowe o$wietlenie (niekoniecznie W sen-
sie tendencyjnoéei, ktorej sladu nawet niema na-
przyklad u Shakespeare’a, tego W najwyzszym
stopniu idejowego odtworey zycia w literaturze).
Narzedziem wyksztalcenia — i to nie specjalnie
literackiego tylko, sluzacego do doskonalenia
smaku—moze byé w tej same] mierze krytyka,
gdy stoi blisko kwestji zyciowych. Publicystyka
jest juz wprost wytworem tych kwestji, o ile
jednak te ostatnie posiadaja bardzo rézne zna-
czenia, o tyle i publicystyka publicystyce sig
nie réwna. Z jednej strony moze ona mie¢ cha-
rakter czysto urzedowy, specjalny, techniczny
nawet, i wtedy nalezy nie do literatury, lecz do
obszerne] galezi pismiennictwa urzedowego;
z drugiej jednak strony — W inny sposéb tylko
i w innej formie—traktowa¢ moze te same kwe-
stje zyciowe, ktéremi zajmuje sie poezja, bele-
trystyka. krytyka, albo kwestje rdéwnego zna-
czenia, kwestje nie specjalne, urzedowe, techni-
czne, lecz ogolne, idejowe zasadnicze. Jezell tyl-
ko nasze okreslenie celu samoksztalcenia, jako
wyrobienia s$wiatopogladu, jest prawdziwe, to
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waznoséé literatury ogélnej, jako $rodka ogdlno-
ksztalcacego, polega wlasnie na tym, ze jest ona
najblizszym zycia, najbardziej interesujacym
w tresci i dostgpnym w formie wyrazem Swia-
topogladéw mnarodéw 1 epok.

Z tego wzgledu musimy potepié¢ te, bardzo
na szczescie nieznaczng, czes¢ milodziezy, ktora
lekcewazy czytanie literackie. Spotyka sig to
najezesciej] wsréd mlodych ludzi, ktérzy za
przedmiot kultu obieraja sobie nauke, rozumia-
na jako ciasne zajmowanie sie przedmiotami
specjalnemi. Kto jednak interesnje si¢ nauks,
szerze] rozumiejac jej zadania, kto dazy do wy-
ksztalcenia ogdlnego i nie sadzi, ze zajecie sig
jakas specjalnoscig uwalnia czlowieka od ko-
niecznosci 1 obowiazku posiadania wyksztalcenia

. ogblnego, ten mie bedzie literatury lekcewazyl.

Na szczescie zainteresowanie sig literaturs jest
wsirdd mlodziezy bardzo rozwinigte. Mlodziez
stanowl nawet bardzo znaczny kontyngens czy-
tajacego ogdlu.

Nalezy jednak, by czytanie literackie bylo
odpowiednio prowadzone. Istnieje przedewszyst-
kim literatura wszech§wiatowa, jako dziedzictwo
calej ludzkosei, tojest najiepsze dziela wszyst-
kich krajéw i narodow; istnieje dalej literatura
narodowa, jako zbidr tego wszystkiego, co w pew-
nym jezyku napisano; istniejg wreszcie w litera-
turach obeych i w literaturze ojczyste) utwory
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okresow minionych, oraz literatura bie‘z-;:gca‘, od-
bijajaca tylko moment wspolezesny. Zarmtereso-
wanie, ktore budzi literatura biezgca, jest bal-:-
dzo zrozumiale. W rzadkich wypadkach zaleﬁdme
sdarza nam si¢ radzié mlodziezy sledzenie za
literaturg biezaca, gdyz robi sig to samo przez
sie, Czesto nawet przeciwnie, nalezaloby ogra-
niczyé interes do utworéw wspélezesnych tylko
dla “ich wspblezesnosel 1 dowodzié, -Ze sama
znajomosé literatury biezace] jeszcze nie wystar-
cz-a.l Sledzenie za nia waznym jest o tyle. t.yli?o,
o ile wyjasnia nam Ona Wspélczesno':'sé, jej zja-
wiska, ideje, i daje zasady przewod'me s.a‘dzema.
o tym wszystkim. Ilez to jednak pisze sig wsz¢-
dzie i zawsze pozbawionych idei itresm,_ WPI‘OSt
marnych ksiazek 1 artykulow, ktore, dzieki na-
przyklad swej sensacyjnosci lub Wpro.st marno-
§ci, ciesza sig popularnoseia i puwodze.me—m u mar-
nego spoleczenstwa i bywajs omawlane W pra-
sie, zaspakajajace] niskie instynkty quasi Wy-
ksztalconego tlumu. Zawsze Z przykroém_a, widze
utwory takiej literatury w rekach mlodZ{eZy: zal
mi tego czasu, jaki traci ona na (lzzytame mar-
nej ksigzki, kiedy tyle dobrych_ ksgiek pozosta-
je jeszcze do przeczytania: bojg si¢ 0 samego
czytelnika, nie posiadajacego ustalon):ch pogla-
déw na zycie, ani ustalonych intere.sow ducho-
wych, na ktérego dziala to jak trucizna. To po-
pierwsze, a oto drugi wzglad. Czasy' nie sg zZaw-
sze jednakowe. Szezesliwy, kto zyje w epoce

Bibl. sam. Wskaz. do samoksztal. 9
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silnego bicia pulsu spolecznego, kiedy wspolczes-
nos¢ jest zyciem i dazeniem naprzéd, nie zes
wegietacja 1 zastojem, gdy literatura biezaca od-
bija wlasnie zycie to i to dazenie. Zobaczymy
jednak, ze ograniczenia sie tylko do literatury
biezace] nawet w takiej epoce, przy jej nieunik-
nionych roznamigtnieniach 1 jednostronnosei,
w zadnym razie nie mozna pochwala¢; ale bar-
dziej jeszeze ma potepienie zasluguje ogranicze-
nie si¢ do literatury biezace] w okresach apatji
zycia spolecznego i odpowiadajgcego jej upadku
mysli spolecznej, gdy miernota wlasnie zawlada
szerokiemi warstwami spoleczeﬁs’twa i samg lite-
raturg. Poco zywic sie zgnilizng z tej racji je-
dynie, ze ja postawiono przed nami, gdy wy-
starezy tylko wyciagnaé reke, by mieé¢ w obfi-
tosci smaczne i zdrowe pokarmy? Niemniej zna-
jomos¢ literatury biezgcej jest zawsze niezbed-
na i nieunikniona: zupelnie sig od niej usunad,
choéby cala ona przedstawiala tylko miernote,
nie mozna, jak nie mozna usunaé¢ sig od swego
srodowiska, w ktérym postawieni jestesmy zasa-
dniczemi warunkami bytu.

Moéwilem wyzej, ze czlowieka ksztaltuje ota-
czajace go Srodowisko. Literatura biezaca sta-
nowi nader istotng strone tego srodowiska, kon-
centruje nawet w sobie jego tres¢ wewnetrzna.
Chociazby jednak srodowisko to bylo w najwyz-
szym stopniu sprzyjajace rozwojowi umyslowe-
mu i moralnemu, zawsze jednak jest mniej lub
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wiece] ograniczone, zawiera te lub inne braki.
Zamykac¢ sig dobrowolnie W granicach wspol-
czesnego srodowiska spolecznego i literackiego,
znaczy to skaza¢ sig wistocie na to, by byé
wytworem tego srodowiska. Na $wiecie niema
absolutnej doskonalosci i najjasniejsze epoki
w histor]i nie sa pozbawione pomylek i bledéw,
do ktdrej pozniej tak czesto przyznaja sie bez-
stronni  wspélezesni i ktére odkrywa, wyjasnia

1 wystawia na swiatlo rzetelna historja. Czlo-\

wiek, ktéry dazy do tego, by byé¢ zupelnie sa- |

modzielng

jednostka wzgledem wszystkiego, |

a miedzy innemi i srodowiska, powinien fietyl- |

ko orjentowaé sig we wszystkich jego pradach, |

by nie daé sig ktéremus z nich uniesé zupelnie
przypadkowo, bez wlasnej swiadomosei i woli
ale takze wyjs¢ mysly poza to srodowisko, spoj-
rze¢ na nie z boku, gdyz to jedynie moze mu
pomée—przez poréwnanie —do zrozumienia bra-
kéw, namigtnosei, jednostronnosei, bledéw i po-
mylek swego czasu./Dla wielu terazniejszosé —
to prawo, ale terazniejszo$¢ nie jest ani ostat-
nim ani najlepszym slowem historji, nie jakims
béstwem, ktéremu nalezy podlegaé i czesé od-
dawaé. Powolywanie si¢ na ,dzisiejsze czasy“
(.ila usprawiedliwienia,—,w dzisiejszych czasach
Juz nie mozna®, ,dzisiejsze czasy na to pozwa-
laja®, ,dzisiejsze czasy wymagaja“, — jest nie-
rozsadne: malo z tego, ze na co§ nasze czasy
pozwalajg i czegos wymagaja, nie wszystko to
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jest zaraz dobre, moralne i sprawiedliwe. Za je-
den z najlepszych $rodkéw do wzniesienia sig
ponad terazniejszos$é uzna¢ nalezy dokladne za-
poznanie sig z historja. O olbrzymim ksztalcg-
cym i wychowawezym znaczeniu historji bede
jeszcze méwil osobno, tutaj mowié mamy o lite-
raturze. Zatrzymalismy si¢ mianowicie na litera-
turze biezacej, jako odbiciu wspolczesnego, ota-
czajacego mas $rodowiska i jednym z zy wiolow
tegoz srodowiska. Ale wszak poza literatura bie-
zgca istnieje jeszeze literatura ubieglych, okre-
s6w historyeznych, zaréwno w Zzyciu narodu 0j-
czystego, jak w zyciu innych narodow, sklada-
jacych ludzkosc.

W programach systematycznego czytania

komisji moskiewskiej znajduja sig nastepujace
wyrazy: ,studjowanie literatury powszechnej
w domowym czytaniu skupiaé si¢ winno na tych
zjawiskach tworczosci artystycznej, ktére szcze-

gblnie jaskrawo i calkowicie charakteryzujs mo-

ralne i spoleczne prady epok historycznych®.
Jestto oczywiscie dobrze powiedziane; ale mowa
tu o studjowaniu historji literatury, podczas gdy
my mamy na wzgledzie bezposrednie czylanie sa-
mych utwordw literatury.- Lgadzam sie z mysly
autora programu, ze w takim studjowaniu ,wigk-
sza czes¢ czasu winna byé poswigeona blizsze-
mu zaznajamianiu z utworami autoréw, kieru-
jacych mysls spoleczna w danej epoce”; sadze
tylko, ze przedewszystkim potrzebne jest nie do
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tego, by posiasé materjal dla zywej charaktery-
styki epok historyeznych,—co jest bezwatpienia
zadaniem waznym nietylko ze wzgledéw nauko-
wych, lecz i ogélnoksztaleacych, — ale do tego
samego celu, dla ktérego czlowiek czyta tez
utwory literatury biezacej, tojest dla_zawartych
w niej obrazéw i idei. Gdy echodzi o charakte-
rystyke moralnych i spolecznych pradéw epok
historycznych, to ciekawym i waznym moze by¢
to, co z punktu widzenia interesu ogdlnoludz-
kiego 1 celow ogéluoksztaleacyth nie posiada
szezegélnie wielkiego znaczenia. To, co powie-
dziane jest w programie, odnosi sig juz do wy-
ksztalcenia historycznego, w ktorym dla zja-
wisk literatury powinno by¢ przeznaczone pew-
ne tylko miejsce, nie za$ do wyksztalcenia czy-
sto literackiego i do tego w celu wyrobienia
$wiatopogladu i przekonan. Tuta] musimy prze-
prowadzi¢ wéréd utworéw literatury pewien
przeglad—dla wyboru, jakie z nich uwaza¢ mo-
zna za mnajbardzie] rozjasniajace mysl, rozsze-
rzajace poglad, 1 mogace pomaga¢ do umyslo-
wego, moralnego i spolecznego rozwiniecia czy-
telnika. Inna kwestja—studja historyczno-literac-
kie (ktérym przyznaje zreszta najwieksze zna-
czenie, jezeli chodzi o zrozumienie przeszlosci),
inna za$ — bezposrednie napawanie sig 1 wycig-
ganie nauki z samego utworn literackiego. Je-
zeli chodzi gléwnie o to, nie za$ o to, by po-
sigéé jasne i zupelne wyobrazenie o epoce, to
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niema potrzeby stosowania sie do jakiego$ sy-
stemu chronologicznego przy czytaniu znakomi-
tych utworéw literatury, ktérych znajomosé
mniej lub wigcej obowiazuje kazdego czlowieka
wyksztalconego, ale czytaé nalezy, gdy jest
po temu odpowiednie usposobienie; niema réw-
niez potrzeby braé¢ utworn w zwigzku z roz-
patrywaniem pogladéw literackich, panujgeych
W epoce jego pojawienia sie, lub rozpatrywaé
szezegélowo srodowisko ezy warnnki, jakie go
wytworzyly.- Powiem nawet, 2ze im bardzie]
utwoér wymaga literackiego i historyeznego ko-
mentarza, tym mniej odpowiednim jest do zwy-
klego czytania, tojest takiego mianowicie, jakim
jest czytanie wspdlezesnych nam powiesel. Ina-
czej naprzyklad czyta Shakespeare’a specjalista
lub czlowiek, studjujacy historje literatury, a zu-
pelnie inaczej ten, kto poprostu chce przeczy-
taé Shakesperae’a, uwaza zajecie to za pozytecz-
ne i przyjemne. Z tego punktu widzenia kazdy
naturalnie przeklada¢ bedzie pisarzy nowszych,
zrozumialszych dla nas 1 blizszych, albo tych,
ktorzy w wiekach s$rednich i w starozytnosci
zajmowall sie wiecznemi zagadnieniami ludzkie-
go istnienia,-—ponad tych autoréw, na ktérych
utworach nazbyt zna¢ warunki miejsca i czasu,
co nadaje utworom tym w oczach potomno-
sci czysto historyezny tylko interes. Utwory
o tresci wiecznie nowej, zawsze ogélnie intere-
sujacej i powszechnie dostepnej, najsilniej przy-
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ciagaja uwage czytelnikéw, kidrzy nie pragng
za ich pomoca przeniknaé wlasciwosel danej
epoki, chociaz wlasciwosel te odbijajg sie same
przez sig i w takich utworach i mimowoli utrwa-
laja W umysle ezytelnika.

To za$ zainteresowanie sie $wiatem ducho-
wym innych, ktre stanowi wazng strong TozZWi-
niecia w czlowieku osobowosci, oraz zaznaczona
wyzej koniecznosé przeniesienia sig z tego clas-
nego srodowiska, w jakim stawia nas terazniej-
szoéé 1 literatura biezaca, kazg wlasnie czytelni-
kowi zwracaé sig do literatury innych wiekéw
i innych narodéw. Obszerne znawstwo literatur
obeych narodowosci jest précz tego doskonalym
srodkiem do rozbudzenia w sobie szerszego in-
teresu, sympatji i poszanowania dla wszystkiego,
co ogélnoludzkie, we wszelkich jego przejawach.
Lepiej nie czytaé wiela utworéw literatury oj-
Eﬁdt_éj;"s'zczegé]niej starych i przedstawiajacych
tylko interes historyczny, niz nie zostawié sobie.s
moznosci zapoznania sie z niektéremi utworami
literatury, posiadajacemi znaczenie wszech§wia-
towe nie jedynie z punktu widzenia historycz-
nego.

Literatura piekna stanowi ognisko literatu-
ry kazdego narodu, kazdej epoki. Im bardziej
krytyka i publicystyka spokrewniona jest z lite-
raturg pigkna i temi stronami zycia, ktére mo-
g4 staé sig przedmiotem hterackiego odtworze-
nia, tym wigksze jest jej znaczenie ogolnoksztal-



— 136 —

cace; naodwrdt, im wiece] nabiera charakteru
naukowego i urzedowego, tym bardziej zbliza
sig do specjalnych i technicznych, teoretycznych
i praktyeznych dyscyplin.

Toz samo powiedzie¢ mozna o nauce, jako
¢rodku ogdlnoksztaleacym. Z punktu widzenia
samoksztalcenia waznym jest w nauce Oczywi-
gcie to tylko, co jest ogdlnie interesujace,
a w dziedzinie nauk humanitarnych i socjal-
nych - szezegdlnie te strony zycia, ktérych, procz
literatury pieknej, dotyka¢ tez moze krytyka
i publicystyka, pozostajac na wysokosei idei. Je-
zeli w systemie ogélnego ksztalcenia wiodgcemi
do celu érodkami s literatura i nauka, to musi
bezwatpienia istnieé¢ cos, coby je zblizalo, coby
pozwolilo ugrapowaé kolo jednego ogniska filo-
zofje, nauki przyrodnicze, psychologje, nauki
spoleczne, etyke, historje, publicystyke, krytyke,
literature pigkna. Naturalnie, #e trudno byloby
znalezé bezposredni zwiazek miedzy poezja a ta-
kim przedmiotem nauki, jak prawo handlowe;
ale nikt przeciez nie nazwie prawa handlowego
ogolnoksztaleacs dyseypling. Sadze, ze nauki po-
szezegdlne moga byé narzedziami wyksztalcenia
ogdlnego i, co za tym idzie, samoksztalcenia,
a jednoczeénie pozostawaé w scislym zwigzku
z literatura jedynie wtedy, gdy sa spokrewnio-
ne z zyciem, ogodlnie inier_esujqce i powszechnie

dostepne trescia; cechg ta zas odznaczaé sig mo-
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ga weale nie wszystkie dzialy 1 zagadnienia
tych nauk, ktore wogdble zdolne sg byé na-
rzedziami samoksztalcenia. W poezji panuje, je-
seli mozna tak sie wyrazié, met_oc_i_a_,uczucia,
w nauce — metoda mysli, filozofja za$ zajmuje
miedzy niemi stanowisko posrednie: im bardzie]
atwér literacki przenikniety jest zmyslem filozo-
fieznym i im wigeej pierwiastkow filozoficznych
zawiera rozprawa naukowa, tym bardziej zbli-
zaja sie ze soba poezja 1 nauka, tym mniej be-
da one oddalone od wspdlnego swego zrodia
w calkowitodei ducha ludzkiego, jak oddalony
jest, naprzyklad pigkny utwor liryezny, pozba-
wiony tresci idejowej, od jakiejs formuly mate-
matycznej, nic nezuciu naszemu nie mowiace].
Szezegdlnie literatura piekna ma wiele wspélne-
go z filozofja, psychologia, etyka, historja,
a w ostatnich czasach i z naukami spolecznemi
(nie zapominajmy o istnieniu powiesei spolecz-
nej); z publicystyka zas,—ktorg wogoéle przeni-
ka¢ powinien duch naukowy, — tez pozostaja
w $eistym zwiazku historja, nauki pahstwowe,
prawo i ekonomja polityczna. ‘Wreszcie pierwia-
stek tworezosei w filozofji i nauce i z tego wzgle-
du spokrewnia je z poezja. Wyobrazmy sobie,
ze jest pewne ogdlne ognisko, i stopniem zbli-
zenia do niego bedzie sie okreslalo, na ile waz-
nym, niezbednym, interesujacym 1 dostepnym
jest czytanie: jezeli ognisko to znajdziemy, to
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cenia, rozpoczgtego w szkole sredniej, w rzeczy-
wistosci jednak wyksztalcenie ogélne, jakie ta nam
daje, ulega przerwaniu, i zaczyna sig juz co in-
nego —przyswajanie sobie réznych nauk specjal-
nych, wykladanych na osobnych wydzialach uni-
wersytetu, rozpadajacych sig jeszcze niekiedy na
sekcje, 1 w réznych samodzielnych akademjach
oraz instytutach. Jezeli szkola ¢rednia nie da-
je 1 daé nie moze wyksztalcenia zupelnego,
to szkola wyzsza daje zupelne wyksztalcenie
tylko w danej specjalnosci. Naturalnie, Ze po-
sr6d nauk, wykladanych na osobnych wydzia-
lach, oraz w réznych akademjach i instytutach,
niektére posiadaja charakter ogdlnoksztaleacy,

ale sa one tutaj specjalnosciami, przywigzanemi

tylko do tej lub tamtej szkoly wyzszej tego lub
innego wydzialu i zupelnie wylaczonemi ze
wszystkich innych. Filozofje i historje wykla-
daja glownie filologom i wezesel prawnikom,
ale wykladu tych nauk pozbawieni sg zupelnie
przyrodnicy, medycy i technicy réznych specjal-
nosci. Ogélna teorje prawa, podstawy nauk pan-
stwowych i ekonomjg polityezng wykladajs tyl-
ko wylgeznie prawnikom. Za to filologowie
i prawnicy pozbawieni sa wszelkiego wykladu
nauk przyrodniczych, a 1 sam ten wyklad pro-
wadzony jest niejednakowo w réznych specjal-
nych akademjach i instytutach, oraz na fizy-
ko-matematycznyeh i medyeznych wydzialach
uniwersyteckich. To, czego nie daje i daé nie

S e

moze jedna szkola wyzsza," © ile jest przede-
wszystkiem  szkolg specjalug, a czego zawsze
i wszedzie, z mniejszy lub wieksza usilnoscia,
pragnie najlepsza czgsé uczacej sig mlodziezy,
moze byé osiggniete jedynie droga samoksztal-
cenia. Nie zapominajmy jednej jeszcze waznej
okolicznogci: pewna C€zese mlodziezy meskie]
i cala prawie mlodziez gehska konhczy swe Wy-
ksztalcenie szkolne z chwily wyjscia z srednie-
go zakladu naukowego, — wyksztalcenie, kidre
wymaga bez kwestji dalszej nauki, a smutnym
byloby, gdyby szkola ¢rednia nie rozwijala
w wychowancach swych dazenia do dalszego
zdobywania wiedzy. Chociaz czeé¢ mlodziezy,
zmuszona ogranicza¢ sig do srednich zakladow
naukowych, jest wogole w gorszych warunkach
ksztalcenia sie, niz mlodziez, mogaca wstepowad
na uniwersytety, do akademji 1 instytutow, to
niemniej w stosunku do pewnych galezi wiedzy
obie te kategorje ulodych ludzi plei obojej znaj-
duja si¢ w zupelnie jednakowym polozeniu, to
jest jednym i drugim przychodzi zapoznawac
sie z licznemi zagadnieniaml wiedzy 1 otaczaja-
cej rzeczywistosci wylacznie droga samodzielne-
go czytania odpowiedunich ksiazek.

Oto w krotkich slowach te wzgledy, ktore
sklonily mie do uznania za zupelnie naturalng
daznosei do samoksztalcenia w pewnej czescl
mlodziezy. W daznosci tej sa, procz tego, dwie
strony, W wysokim stopniu sympatyczne. Nie
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nie bedzie juz zbyt trudno roztrzygnaé kwestji

literackich i naukowych pierwiastkow wyksztal-

cenia ogélnego.

Poéréd mlodziezy zdarza sig czasami spotkaé
ze zjawiskiem, ktére mozna nazwac tylko w najwyz-
szym stopniu smutnym. Mniejsza jeszeze, gdy-
by chodzilo o mlodych ludz, ktérzy odnosza sig
do nauki w sposéb mniej lub wiecej rzemiesini-
czy, choéby nawet z pociagiem do specjalizacji;
bardzo czesto jednak mlodziez, posiadajaca ja-
kies dazenia duchowe, lub przynajmniej o nich
moéwigea, bezwatpienia szukajaca prawdy i usil-
nie pracujaca nad swym swiatopogladem, odno-
si sig do nauki nie z takiemi uczuciami, jakie
winien zywi¢ dla niej kazdy, kogo ona juz do-
tknela i przed kim roztoczyla swe szerokie wi-
dnokregi i oblala je jasnym swiatlem. Nie be-
dziemy zamykali oczu na ten objaw patologicz-
ny: jak czesto do nauki odnoszg si¢ z rozezaro-
waniem, oburzeniem, pogarda i nienawiscia! Ja-
ko objawy patologiczne, sa to oczywiscie wy-
padki wyjatkowe, ale 1 w tym charakterze za-
slugujg na uwage. Przedewszystkim bardzo czg-
sto zdarza sig slyszeé o rozczarowaniu. W tej
sprawie posiadam nawet pare listéw. Zbadawszy
te kwestje, przyszedlem do wniosku, ze mlo-
dziez czesto wymaga od nauki tego, czego ta
nigdy daé nie moze — czy to spowodu samej
istoty rzeczy, czy tez spowodu wspolezesnej or-
ganizacji nauczania. Mlodziez sklonna jest czg-
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«to do stawiania nauce takich wymagan, jakie
stawia¢ mozna tylko jakiemus katechizmowi nie-
odmiennych prawd wiary, tojest wymagania cha-
rakteru czysto dogmatycznego. Czgsto obserwowa-
lem i zaznaczylem juz tutaj, ze mlodziez szuka
wiary — zaréwno cheae wiedzied, w co wierzyé
nalezy, jak i przyjmujae na wiarg gotowe twier-
dzenia. Ale nauka nie moze zadowoli¢ wzupel-
nosei pierwszego wymagania, gdyz sama wiele
rzeczy jeszcze mie wie, w wielu razach sie wa-
ha, wielu rzeezy tylko szuka, a drugiego wjma-
gania zupelnie zaspakajac nie powinna, gdyz
droga nauki nie jest droga wiary, lecz droga
wiedzy. Nie trzeba za wiele wymagacé od mauki,
albo, lepiej méwiae, postawiwszy nauce swoje
wymagania, nie trzeba tak sig dawaé uniesé
rozezarowaniu: jest ono nieuniknione, jak nie-
unikniona jest masa innych rozczarowan w zZy-
ciu, ale kto wierzy w Zycie, tego nie odstrecza
od niego zadne poszczegdlne rozczarowania.
7 drugiej znéw strony wiele rzeczy w organi-
zacji naszego ksztalcenia sprzyja takiemu roz- .
czarowaniu, Mlodziez szuka wiedzy idejowe], czg-
sto za$ nie udzielaja jej tej wiedzy w odpowie-
dniej mierze, zmuszajac ja czgsto do zbyt weze-
snego i zbyt natezonego wchodzenia w ezysto
specjalne interesy danej nauki. W listach tych
wogéle nie podejmuje kwestji, jak nalezaloby,
wedlug mnie, organizowac nauczanie w Wstzych
zakladach naunkowych, gdyz mowig wylacznig
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o samoksztalceniu, zdaje mi sig jednak, ze i nau-
ezanie, ktdre oczywiscie musi byé tez special-
nym, mogloby wpajaé wiecej zaufania do nauki,
jako $rodka samoksztaleenia. Najogolniejsze teo-
rje danej specjalnosei bywaja wykladane z ka-
tedry niekiedy tylko w oddziale wstepnym, kté-
ry pr.zytym w wiekszej czesei bywa skracany,
b.y wigeej czasu pozostalo na wyklad ezysto spe-
cjalny. Tymezasem takie wstepy, zawierajace
czesto filozofje tej lub innej nauki, moglyby
staé sig przedmiotami osobnych kursow: jezell
juz uwazamy za mozliwe poprzedzanie wykladu
specjalnego takiemi wstepami, to znaczy, 2%e
przypuszezamy, iz moga one byé zrozumiale
i dla poczatkujgeych. Tymbardziej nie mozna
?baé sie rozwiniecia w miodziezy fejletonizmu
i powierzchownosei (o ktérej zdarzalo mi sie sly-
szeé, jako onieuniknionym zlem takich kurséw),
ze w calym kursie mozna szczegdélowiej rozwi-
ngé¢ 1 trwale] uzasadnié¢ wiele idei, ktére w czg-
sciach wstepnych kursow specjalnych skoniecz-
nosci wyklada¢ trzeba krétko i zbyt dogmaty-
cznie. Sa w naszym wykladzie uniwersyteckim
nawet osobne przedmioty takiego wlasnie ogdl-
nego znaczenia, ale i one zastosowane sg do po-
trzeb wyksztalcenia fakultetowo-specjalnego. Ta-
ka jest naprzyklad encyklopedja prawa, ktora
: ro‘zpatr}‘rwana, jest, jako prawna propedeutyka,
tojest, jako pewnego rodzaju ,przygotowanie®
do studjowania prawa, chociaz ogdlna teorja

=]

prawa, ktorg jest ten przedmiot nauczania n nie-

ktéryeh pgofesorow, moglaby byé¢ przedmiotem

ogolnoksztalcacym, gdybysmy pray ulozeniu

i wykladaie kursu mieli na wzgledzie nie jedy-

nie przysziych studentéw wydzialu prawnego.

Niechaj - wiadomosel, z takich ogélnych kursow
wyniesione, beda nie nazbyt glebokie i za-
sadnicze, ale skoro istnieje ich potrzeba, to po-

winna byé zaspokojona; W kazdym razie wazne

jest, by takie wiadomogei, a gléwnie ideje, po-
dawane byly przez ludzi nauki i w pewnym sy-
stemie, nie zas wyblerane pobieznie przez mlo-
dziez z przypadkowych i niezawsze kompetent-
nych zrédel. Sadze nawet, ze w pierwszych la-
tach uniwersyteckich studjéw mozliwie nglei_q-
cej miejsca przeznaczyc nalezy na kursa o tre-
éci najbardziej szerokiej, ogélnej, idejowe]j i zy-
ciowej, by urzeczywistnié to, czego mlodziez po
nauce sie spodziewa, albo przynajmniej wyzna-
cza¢ z katedry odpowiednie drogi do samo-
ksztalcenia. Miedzy innemi nauka nie powinna
milezeé w tych kwestjach teoretycznych, o kto-
rych mowi sig W towarzystwie, w kélkach ko-
lezenskich, w prasie perjodycznej, W literaturze.
Winna ona byé ich oddzwigkiem, chocby w wie-
lu kwestjach miala mie¢ inne zdanie, niz panu-
jace w danej chwili poglady: spokojna, bezstron-
na, objektywna, tojest prawdziwa krytyka nau-
kowa,—wiem to z dogwiadczenia,—przyciaga ta-
ks samg uwage, jak rozprawy zgodne z tym
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czy innym, popularnym w danej chwili, po-
gladem.

Wogoéle pozyskaé zaufanie do nauki mogs
i powinni sami jej przedstawiciele — szczerosciy
i bezstronnoscia. Ale czasami przyczyna nie-
ufnosci nie w nich lezy. Nauce czesto stawiaja
wymagania, jakich ona zadowoli¢ nie moze, ale
w dodatku i w samej nauce wskazujg na to, co
jest majbardziej dalekie od tych wymagan: chee,
by nauka nauczyla mie zyé, a ona liczy, ile gwiazd
na niebie lub ile ma nég stonoga. Taki sposéb
rozumowania znajdowalismy i w literaturze. Tak
méwil jeszcze Rousseau, a w naszych czasach
toz samo powtarzal na rézne sposoby pewien
wielki pisarz rosyjski z wszechswiatowa slawa.
Nic dziwnego, ze posréd mlodziezy zdarzaja sig
jednostki, rozumujace w podobny sposob. Prze-
ciw takim argumentom nie warto nawet wal-
czyé, chociaz niekiedy lacza sie one z uogdlnie-
niami rzeczywistych faktow, jakoby nadajacych
im moc. O calosci sadza wedlug czesci, o nauce
wogéle —wedlug niektérych istniejacych w niej
teorji lub pojedynczych zdan pojedynczych uezo-
nych. Gdy przylacza sig tu jeszeze wzgledy po-
lemiczne, — bo czyz malo ujadano u nas na nauke,
wyksztalcenie, inteligiencjg 1 t. p., przytym z dosé
rozmaitych stron,—to wtedy na nauke wogole, na
nauke, jako taka, na sama zasadg nauki sypie sig
caly szereg zarzutéw, ktérym podlegaja tylko
pojedyncze teorje pojedynczych przedstawicieli
nauki, kierujacych si¢ by¢ moze niekiedy nie
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sama nauka, z natury swej szczersy i rzetelna,
lecz wzgledami zupelnie prawdziwe] mnauce ob-
cemi;—i oto mnauka robi sie ,oficjalna*, ,biuro-
rokratyczna®, burzuazyjna“ i t. d, odpowied-
nio do tego, jaki sie w kazdym poszezegolunym
wypadku stawia zarzut, wezesel wskutek niezro-
yumienia, w czesci na zasadzie pospiesznego uo-
golniania pojedynczych wypadkéw, wezesel w za-
pale polemiki, wezescl wreszeie poprostu ze sly-
szenia. W ostatnich dziesigtkach lat niemalo wy-
powiedziano nagan nauce, a €zy nagana ta szla
ze skrajnej prawicy czy ze skrajnej lewicy, to
we wszystkich wypadkach, kiedy nauke ogla-
szano za pustg 1 szkodliwa, kampanja ta miala
znaczenie reakeyjne. Ale jezell przeciw nauce
wystgpuje niczym nie zamaskowane wsteczni-
ctwo, roznmiemy przynajmniej, czym chce ono
zastapié nauke po jej zniesieniu; jezeli zas po-
garde i nienawis¢ dla nauki glosza w drugim
obozie, wowezas zachodzi pytanie: czym ze ja
zastapicie? Jedynie mgliste, nieokreslone, niejas-
ne co do celu dazenia powstawaé mogg przeciw
nauce i zamiast niej poleca¢ jakis mistycyzm,
choéby o charakterze nie religijnym, ktérym
zawsze odznaczal sig mistycyzm sekeciarski ze
swa nienawiscig do wyksztalcenia $wieckiego.
T tutaj, jak sadze, czesto dziala szukanie wia-
ry, — szukanie, przyjmujace Wprost chorobliwe
formy, lekcewazenie dla wszystkiego, co jasne
i okreslone, zdolnos¢ zadawalania sig wszystkim,
co mgliste, nieuchwytne, byle tylko przemawia-
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Io do uczucia. Jestto zresata kwestja skompli-
kowana, ktérej rozwigzanie daé moze tylko ana-
liza kulturalno-socjalnego srodowiska, ktére mo-
glo zrodzi¢ takie pojecia, i tego stanu psychicz-
nego, ktory pozwala je przyjmowac. Nauka po-
winna wszelkiemi sposobami przeciwdzialaé ta-
kiemu kierunkowi mysli, gdyz jest on demora-
lizujacy dla kazdego, kto w danej chwili rozeza-
rowal si¢ lub zwatpil o nauce. Ale, zapytuje,
kto wogoéle nie rozczarowywal si¢ 1 nie watpil
w drodze swego zycia? Prawdziwa wiarg w pra-
wde, wiedze, nauke, ksztalcenie poznaje sig
po tym, ze wytrzyma probe rozezarowan i zwat-
pien; ale bardzo waznym jest, by kazdego, kto
watpi lub sig¢ waha, podtrzymano w takiej chwili
i dodano mu odwagi, niebezpiecznym jest zas.
gdy wlasnie, przeciwnie, rozbrzmiewaja wWOw-
czas filipiki przeciw nauce. Naturalnie, ze nauka
nie moze zrobi¢ wszystkiego, co w zyclu po-
winno by¢ zrobione; ale bez niej nic waznego
zrobié nie mozna. Czesto rozezarowanie powsta-
je stad, ze zbyt wielkie wymagania stawiamy
wplywowi naukina zycie. Inni rozczarowuja sig
do niej dlatego, ze nie daje ona odpowiedzi na
te pytania, ktére dla samej swej istoty nie mo-
ga podlega¢ wiedzy, tojest mogs byé tylko
przedmiotem wiary. Wogdle dla wielu przyczyn —
i dla swej istoty, i dla organizacji wyzszego
wyksztalcenia, i na skutek stawianych jej wy-
magan, 1 dla szczegélnych warunkéw kultural-
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no-socjalnego srodowiska i t. d. i t. d. — nauka,
albo raczej zaufanie do nmauki przechodzi u nas
dosy¢ ciezkie proby, co W znacznej mierze szko-
dzi samoksztalceniu.

Do tego wszystkiego dodajmy jeszcze 1 te
okolicznosé, ze pojeciu nauki daje sig czgsto cia-
<ne i bardzo ograniczone okreslenie, 1 tg umo-
wiong miare przyklada pozniej do poszczegdl-
nych przedmiotéw; wiele z nich okazuje sig¢ wy-
brakowanemi, skutkiem czego uwazane sz za
zupelnie niepotrzebne dla samoksztalcenia. Ro-
zumowanie jest takie: ksztalcenie sig winno byé
naukowe, naunka jest tym a tym, dany przed-
miot mie jest tym a tym, a wigc nie jest nauka,
i dlatego zupelnie nie moze mieé znaczenia
ksztalcacego. ,Nauka jest znawstwem praw rzg-

" dzacych zjawiskami, pozwalajacym przepowia-

daé te ostatnie®1). Zastosujcie to panujgce obec-
nie pojecie nauki do réznych przedmiotéw wie-
dzy: ilezby ich trzeba bylo wyrzucié! ,Nauka
opiera sig wylacznle na bezposrednim dos’wia_cb
czeniu“: fizyka jest nauka, chemja, anatomja,
fizjologja réwniez, ich tylko uczy¢ sig naleZy,
gdyz w nich tylko jest rzeczywiste Zycle, nie
za$ to jakoby podobiefistwo zycia, jukie, teore-
tycy ksiazkowi“ badaja w swoich ksigzkach.

) W kazdym razie trzeba zauwazyé, ze tego ciasniej-
szego okreslenia nie nalezy lekcewazyé, gdyZ jest ono przy-
najmniej ideatem kazdej nauki. (Przyp. thom).

Bibl. sam. Wskaz. do samoksztal. 10
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I przypusémy, jezeli zdania takie slyszy mlody
czlowiek, nie majacy pojecia ani o zyciu ani
o ksigzkach, i jezeli slyszy je albo od wielu lu-
dzi albo od kogos takiego, do kogo na tej lub in-
nej zasadzie ma zaufanie, to w umysle jego po-
wstaje dogmat: wierzy on, ze zajmowaé si¢ na-
lezy tylko naukami do$wiadezalnemi, chociaz nie
rozumie, W jaki sposéb dadzg mu omne to, co,
Jak si¢ zdaje, powinny bylyby daé rezultaty
mysli ,teoretykéw ksiazkowych“. Wiara ta, na-
turalnie, przejdzie, zostanie, by¢ moze, zasty-
piona przez nowa wiare, ale czas, drogi czas,
ktéry chwytaé, nalezy, bedzie stracony, a w re-
zultacie z zaje¢ jednostronnych otrzymamy to
tylko, co one da¢ nam mogg. Albo jeszcze inna
formula: nauka istnie¢ powinna dla zycia spo-
lecznego, w ktérym obecnie, a 1 wogdle, glow-
ng jest kwestja ekonomiczna, a przeto najwaz-
niejsza nauka—to ekonomja polityczna, wszyst-
kie zas inne nauki stworzono w tych czasach,
gdy prawda ta nie byla jeszcze znana, 1 za-
ciemniajs tylko kwestje, zamiast ja rozjas-
nia¢. Nic dziwnego, ze formuly takie znajdujg
wierzacych (méwig—wierzacych, powtarzam i kla-
de na to nacisk, Zze sg to wierzacy) migdzy bar-
dzo mlodemi ludzmi, ktérzy zaczeli dopiero my-
sle¢ i nie wyrobili jeszeze w sobie krytycyzmu.
Mysl jest napozér dowiedziona, ale kwestja na
tym polega, czy dowodzenie jest prawidlowe
1 czy niema argumentéw je zbijajacych, ktére
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dla sluchacza pozostajg niewiadomemi? Niekiedy
wiara ta przybiera charakter wprost fanatyczny,
i wtedy naturalnie przekona¢ kogo$ trudno. Zu-
peinie jakby sig wchodzilo na bardzo wysoka
i bardzo stroma gore, wciaz staczajac.sie w dol
i nanowo gramolac: oto, zdaje sie, jestesmy
u samego szezytu,—przekonalismy,—ale w chwili
najwiekszego tryumfu slychaé uparte: ,a jednak-
ze“...—1 zndw staczamy sig¢ na sam dol, poko-
nani nie dowodzeniem logicznym, lecz sila czysto
zywiolows. Iwtym ,a jednakie* slychac¢ nie Ga-
lileusza: ,e pur sl muove“, ale inne wyrzecze-
czenie 1 z innych czaséw: ,credo quia absur-
dum®. Nauka jednak na to jest nauka, by uezyé
przedewszystkim nie wierzyé w absurdy, by
uczy¢ odnosi¢ si¢ z powatpiewaniem i nieufno-
scig do wszelkie] wylgcznosei, jednostronnosei,
do wszelkiego absolutyzmu, dogmatyzmu, de-
spotyzmu mysli. Powstaje tu nie przeciwko tym
lub innym pojedynczym przekonaniom, ale prze-
ciw zasadzie—podporzgdkowywania zywej ludz-
kiej jednostki ciasnej formule, czy to bedzie
tormula religijna, polityczna lub naukowa. Nau-
ka jest zjawiskiem skomplikowanym i wielostron-
nym: jestto cialo, ktérego mie mozna rozplasz-
czy¢ w jedng plaszczyzneg, jak nie mozna po-
szezegdlnych jej stron wyciagnaé w linje, a linji
oddzielajacych od siebie te strony, scisna¢ w ma-
tematyczne punkta. Coz méwic o tych, ktérzy chea
cale to cialo zamknaé¢ w jednym punkcie? Listy
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te czytaé beda mlodzi ludzie, ktérzy malo jesz-
cze wysleli nad tym, czym jest nauka, 1 mie
slyszeli jeszeze na te kwestje odpowiedzi w ro-
dzaju tych, ktére tu przytoczylem: pragne jed-
nego, mianowicie — nie narzucajac zadnej umo-
wionej odpowiedzi, ostrzec ich przed ciasnemi
i jednostronnemi formulami i zaznaczy¢, ze nau-
ka jest réwnie szeroka, jak to zycie, ktére ba-
da, jak duch ludzki, ktéry ja stwarza. I jesli
z tego punktu widzenia w moim pojmowaniu
nauki lub w tym przynajmniej, jakie nwazalem
za potrzebne wylozy¢ w tych listach, ktorys
z czytelnikéw znajdzie ciasnotg i jednostronnose,
bede sie tylko cieszyl: znaczyloby to, ze to, co
méwie o niezbednosci szerokiego patrzenia na
rzedmiot, nie przepadlo bez sladu. Przez nau-
;{Q rozumieé¢ bedziemy mniej lub wiecej scisle
i pewne znawstwo praw i zjawisk s$wiata, zdo-
byte droga doswiadczenia, obserwacji lub bada-
nia, i majace za cel zaspokojenie ciekawoscl
umystu ludzkiego i sluzenie praktycznym celom
Judzkiego zycia. Jestto najszersze pojmowanie
nauki. Dalej dopiero moga sig rozpoczynaé
szczegoly, podzial nauk na scisle i miescisle, na
nauki o prawach i nauki o zjawiskach, na nau-
ki doswiadezalne i opierajgce sig tylko ma ob-
serwacji i $wiadectwach, na nauki czyste 1 sto-
sowane, na nauki o przyrodzie i nauki o czlo-

wieku.
Za jedno z zadan wyksztalcenia naukowego

— 149 —

uwazaé nalezy nabycie naukowych meted my-
¢dlenia w zastosowanin nietylko do zagadnieh
zycia. Droga nauki jest droga doswiadczenia,
obserwacji, badania, krytyki, ostroznesei we
wnioskowaniu, sprawdzania otrzymanych rezul-
tatéw, bezustannego dazenia naprzod, opieraja-
cego si¢ na przebytej drodze, Kazda nauka ma
swe zalety 1 braki odnognie do tego, co stano-
wi ideal nauki, nie méwige juz o réznicy ich
przedmiotéw, tojest jedynie poszezegolnych stron
jwiata rzeczywistego, wzigtych w oderwanin od
stron innych. Dla nabycia metod myslenia nau-
kowego wogodle bardzo waznym jest specjalne
zajecie sig jedng jakas nauky; ale ograniczajac
sie do jednej tylko nauki, mozna nabyé jedno-
stronnych nawykéw mysli, ktére, przeniesione
do innych sfer wiedzy, moga daé¢ zupelnie fal-
szywe wyniki. Pracujac specjalnie nad chemja
lub anatomja, nie mozna wyrobié w sobie me-
tod mysli, koniecznych dla prawnika lub poli-
tycznego ekonomisty. Jezeli istnieje jaka nauka,
[szczegblnie sprzyjajaca wyrobieniu naukowych
| metod myslenia w zastosowaniu do Zycia czlo-
wieka, to jest nig historja, — o ktérej waznym
znaczeniu, jako przedmiotu ksztalegcego, bede
jeszcze moéwil osobno. Alei tuta) rozrézniaé na-
lezy rézne momenty pracy historycznej — prace
myéli nad zrédlami wiedzy historycznej, co do-
stepne jest tylko dla specjalistow, ktorzy przy-
gotowujg sig do dlugiej pracy, 1 prace mysli
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nad samemi przedmiotami wiedzy historyeznej— °

charakterami- poszezegélnych osobistosei, ich
dzialaniem i jego motywami, wydarzeniami i ru-
chami spolecznemi, formami kulturalnemi i so-
cjalnemi i t. p. Z punktu widzenia wyksztalce-
nia ogdlnego interes przedstawia tylko wnika-
nie w prace drugiego rodzaju, gdyz tutaj ezlo-
wiek wystepuje nie jako technik danej sprawy,
ale jako zywa jednostka, sadzaca o tym, co bylo,
zupelnie tak samo, jak sadzi o tym, co zachodzi
wokolo niego w dostgpnej jego obserwacji oso-
bistym i spolecznym zyciu. I w innych naukach
sg metody mysli, stosujgce si¢ jedynie do da-
nych dziedzin wiedzy, tojest metody specjalne
1 techniczne, oraz metody najogéluiejsze, wlasci-
we wszystkim naukom i prawidlowemu mysle-
niu wogoéle. Méwiac o naukowej stronie samo-
ksztalcenia, mam na wzgledzie nietylko waz-
nosé¢ zapoznania sig,—chociazby nawet powierz-
chownego z punktu widzenia specjalistow, —
z idejami nauk podstawowych, lecz i z tym, jak
ta sama metoda naukowa przenika wszystkie
galezie wiedzy, bez wzgledu na réznice przed-
miotdw i niezgodnosé metod technicznych, ja-
kiemi wladaé¢ winni przedstawiciele poszezegol-
nych specjalnosei. Z punktu widzenia dokladno-
sl poje¢ 1 wnioskowah oraz punktu widzenia
scislodei metody, pierwszehstwo oddaéd nalezy
naukom przyrodniczym, ktére wywarly bezwat-
pienia wielki wplyw na wprowadzanie ducha
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naukowego do nauk humanitarnych i socja]nycl‘].
Jednakze pozadane rezultaty w tym wzgledzie
otrzymywano zwykle tylko w tych wypadkach,
gdy mnaukowych metod nauk przyro_dmczyclh
uzvwali specjalisci w naukach o czlowieku, nie
sami przyrodnicy, u ktérych ich wlasne met({dy
w zastosowanin do niepokrewnych im zagadnien
wiedzy dawaly zazwycza] zle rezultaty. Jeze.ll
celem samoksztalcenia bedzie zrozumienie zycia
czlowieka jako istoty duchowej 1 spolecznej, bra-
ne] w jej narodowym i panstwowym Zyc_iu, .to
zrozumienie wymaga zastosowania do zjawisk
tego zycia metod naukowych, jak to c?yniq
wlasnie nauki humanitarne i socjalne, a miedzy
niemi zwlaszeza historja powszechna, bioraca zy-
cie spoleczne we wszystkich jego gléwnych prze-
jawach, przytym konkretnie i czesto nawet
obrazowo.

Tak wiec nauki daja temu, kto szuka wy-
ksztaleenia ogdlnego, pewne ideje oraz pewne
metody myslenia. Précz tego daja ome te.z Wie:
dze faktyczng. Posiadanie idei daje czlowiekowi
moznos$¢ zrozumienia rzeczywistosci, znaé¢ zas
mozemy ja wtedy tylko, kiedy rozporzqdza_my
materjalem faktycznym. Sg nauki abstrakﬂyl]n.e,
teoretyczne, nauki o prawach, jakim pO(.ilegan
zjawiska (nauki nomologiezne) i sg nauk} kon-
kretne, opowiadawcze i opisowe, nauki o sa-
mych zjawiskach (fenomenologiczne). Dh?. wyro-
bienia $wiatopogladu najwigksze znaczenie majg




— 152 —

bezwatpienia nauki pierwszego rodzaju, jako
najbardzie] zasadnicze, ogdlne, idejowe, zawie-

rajace filozofje kazdego znaczniejszego dzialu

nauki, pozwalajace zrozumie¢ wszystkie zjawi-
ska jednorodne, niezaleznie od ich miejsca i cza-
su, ale nie rozpatrujace zjawisk okreslonych, za-
chodzacych w wiadomym miejscu 1 wiadomym
czasie. Rozkladajac te nauki w pewnym nastep-
stwie wedlug stopni ubywajacej ogdlnosei 1 wzra-
stajacej zlozonosei i wedlug tej zaleznosci, w ja-
kiej kazda nastepujgca nauka =znajduje sie od
poprzedzajacej, otrzymamy taki szereg: matema-
tyka, fizyka (z mechanika ziemsks i niebieska),
chemja, biologja, psychologja i-socjologjal), to-
jest nauki o prawach przestrzeni i czasu, sub-
staneji, zycia organicznego, ducha i spoleczen-
stwa ludzkiego, — nauki, ktorych ogdl stanowi
calg filozofje s$wiata zjawisk a zatym i caly
swiatopoglad naukowy, dopelniany koniecznie
przez $wiatopoglad filozoficzny, ktéry da¢ moga
teorja poznania z logiks i etyka.

Ale oprécz nauk nomologicznych, z ktére-
mi spokrewnione sa swym charakterem zasadni-
czym, ogolnym i idejowym 1 wymienione dysey-
pliny filozoficzne, istnieja jeszeze nauki fenome-
nologiczne, majace za przedmiot nie prawa po-
wszechne przestrzeni i eczasu, istoty i zycia or-

1) Przy niej t_e_g_l:j_fi_ polityki, prawa i gospodarstwa na-
rodowego.
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ganicznego, ducha i spoleczenstwa ludzkiego,‘ale
zjawiska konkretne charaktern fizyko-chemicz-
nego, biologicznego, psychologicznego i socjolo-
gicznego, zachodzace w okreslonym miejsen
i okreslonym czasie i w indywidualnosei swej
nie powtarzajace sig nigdzie i nigdy. Takg jest
astronomja opisowa, rézna od mechaniki nieba,
gieologja i mineralogja réwnorzednie z fizyka
i chemja, gieografja fizyczna, botanika i zoolo-
gja przy bjologji, etnografja, gieografja poli-
tyczna, statystyka i historja przy socjologji, to-
jest wszystkie takie nauki, w jakich materj:fil
faktyczny gra juz daleko wazniejsza role, mniz
w naukach pierwszego rodzaju. Szerokie zada-

nie ogdlnego wyksztalcenia wymaga bezwatpie-

nia znajomosci gléwnej i istotne] tresei 1 tych
nauk, ale mozliwym to jest tylko w najszczu-
plejszym zakresie; wyjatek zrobi¢ nalezy tylko
dla nauk odpowiadajacych socjologji w drugim
rzedzie, tojest dla gieografji politycznej, staty-
styki, w szezegdlnosci zas dla historji, zapozna-
jacych nas z socjalng rzeczywistoscia W jej te-
razniejszosci 1 przeszlosel. :

Nie zaprzeczajac znaczenia nauk przyrodni-
czych dla wyksztalcenia ogélnego i bolejac nad
tym, ze ta galez wiedzy zaniedbana jest w szko-
le $redniej; przyznajac dalej waznosé nomolo-
gicznych nauk przyrodniezych, jak filozofji pray-
rody, i uwazajac metody tych nauk dla ich sci-
slodci za wzorowe; uwazajac wreszcle za Wwazng
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cho.('?by elementarng znajomosé astronomji, gieo-
l‘gg.y, gieografji fizycznej, botaniki 1 'zonTocrji
w ich znaczeniu opisowym,— klade jednakze r:)a-
mskrna to, ze samoksztalcenie powinno gléwnie
d_bac o przyswojenie faktéw i idei, odnoszacych
sie d-o jednostkowego lub spolecznego zycia
czlowieka, zaréwno jak o przyswojenie metod
naukowego myslenia w zastosowaniu do zjawisk
tego zycia. Niechaj nauki te beds mniej Scisle
ale czyz _tylko' moznosé¢ scislosel wiedzy kazé
nam (?a}yé do zdobywania tej ostatniej? Nauki
ﬁlo-zohczne 1 nauki socjalne sa najblizej spokre-
]\;I:t(:llse ji.a%/y;g(;:i;nl Ointeresami wiedzy 1 samo-
1 e/ prawach, rzadzacych du-
- chem, tojest psychologja z teorja poznania, lo-

. :: gika, etyka, oraz nauka o prawach, rzadzacych

spoleczenstwem z teorjg polityki, prawem po-
Wszec:hnym i ekonomja polityczng, — oto dwie
nau‘kz -nomologiczne, szezegolnie wazne dla wy-
robienia $wiatopogladu; réwnorzednie za$ z nauk
fenomenologicznych —historja powszechna, nau-
k.a o rzeczywistych zjawiskach kulturalnego i so-
c_!a,lne.go zZycia czlowiekaf‘ Niedosé na tym histo-
rja winna byé szezegolnie silnym narzedziem
samoksztalcenia, gdyz prawidlowo zorganizowa-
na praca nad t3 naukg pozwala szczegolnie]
d(fhrze zapoznaé sig zewnetrznym swiatem czlo-
wieka w przemianie jego swiatopogladéw, ktéra
Wyra%a. sig w historji religji, filozofji, literatury.
sztuki i nauki, oraz ze zmianami zewnqtrznej’
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organizacji spoleczenstwa, ktére stanowig histo-
rje panstwa, prawa 1 gospodarstwa narodowego,
nie mowiac juz o motywach dzialalnosei jednost-
kowej, W ich stosunku z danemi $wiatopoglada-
mi i formami spolecznemi. Ale o tym, powta-
rzam, méwié bede osobmno.

Oto czym jest nauka, jako srodek ksztalca-
cy, i jak nalezy do niej sig odnosié. Moznaby,
oczywiscie zazadac teraz odemnie wskazowek co
do tego, w jakim zakresie uwazalbym za po-
trzebne zapoznawanie sig z poszezegdlnemi przed-
miotami i wedlug jakich podrgeznikéw. I ja sam
cheialbym to zrobié, ale jestto kwestja praktycz-
na. a nie zasadnicza; ja zas pragnalem wlasuie
rozpatrzy¢ samoksztalcenie tylko ze strony za-
sadniczej, zostawiwszy na inny raz jego strong
praktyczna; przytym bedzie to bezwatpienia la-
twiej zrobié nie jednemu, ale wspolnie ze specja-
listami, ktérzy uwazaliby za mozliwe przyjaé wy-
lozony tu przez nas punkt widzenia. Praktycznie
kwestja ta sprowadza sig do tego, by ulozyé¢
pewien program ogélny z mozliwoscig zmienia-
nia go W najréznorodniejszy spos6b, oraz zeby
naszkicowaé spis ksiazek do czytania wedlug te-
go programu, biorgc W rachube, ze program
winien byé wypelniony a ksigzki przeczytane
przed ukoficzeniem nank w wyzszym zakladzie.
Wszystko to przytym uwazane byloby tylko ja-
ko fundament do pézniejszego uzupelniania
i rozszerzania wiadomogci, w czym nie powinno
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pr.zoszkadzaé zajmowaniu sie naukami specjalne-
mi, lub jakakolwiek robotg praktyczna.
' Rzeczywiscie. byloby do Zyczenia,ﬁby to za-
u}teresowanie si¢ nauka, ktére kaze mlodziezy
Tnetylko- szuka¢ wyksztalcenia ogblnego, ale
! praywiazywaé sie ze szezegolnym interesem do
0ddz1el.nylch przedmiotéw wiedzy, nie ustawalo
I wyjsciu ze szkoly, po wstgpieniu do innego
srodowiska. Przeciez w rzeczywistosel przy obec-
nym rozpowszechnieniu wyksztalcenia WYZSZEZ0
D]IOd‘j‘( czlowiek, koficzac nauki w WyZszym za-
klad.me naukowym, dostaje sie do srodowiska
Iudz‘i, ktérzy po wiekszej czesci réwniez ukon-
c?yh wyzsza szkole; ale jest cos, co silnie zmie-
nla charakter tych samych ludzi w réznych wa-
run]_{a.ch. Nie miejsce tu przeprowadzac¢ ba-
danie nad tg kwestja, ale wydaje mi sig pozy-
tecz.nym zaznaczyé, zelkto nabedzie trwalej mi-
losci do literatury 1 nauki, w tym ani ;aﬁiek, ani
Pro’za, zycia, ani gawistne losy, nie Z@bl]@ inte-
resow umysltowych. Wielka rzeczy Jest pokochad
%lteratureg 1 nauke, choéby nie tak, 'jak kochac
1€ powinni prawdziwi pisarze i uczeni, gdyz to
nie dla wszystkich dostepne, i mozna nawet zo-
stac dzialaczem literackim i naukowym bez tej
| szczegollnej milosei, — wielkg rzeczg jest poko-
c}__‘laé literature i nauke tak, by interesowaé sig
niemi nietylko w mlodosci i w atmosferze, na-
syconej dazeniami idejowemi, ale i welagu ca-
fego zycia i we wszelkich warunkach,

L
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Dla ludzi, ktérzy dlugie lata sledzg za po-
stepem literatury 1 nauki, nie potrzebne sa ani
rady ani spisy ksiazek: niekiedy, przeciwnie, od
nich samych mozna sie wiele nauczyé, chociaz--
by dla specjalistow byli oni tylko dyletantami,
a nawet profanami bez subtelnosci erudyeiji
Ale dla mlodziezy potrzebne sa wskazowki i po-
trzebne spisy ksiazek: wolno jej przyjmowac je
lub nie przyjmowaé, wolno krytykowac, wybie-
ra¢ miedzy niemi, ale trzeba, by bylo co kry-
tykowaé, wybieraé i przyjmowaé lub odrzucaé.

Ze wzgledu na zasadnicze postawienie kwe-
stji méglbym na tym zakoheczyé, gdybym nie
uwazal za potrzebne powiedzie¢ jeszcze o szcze-
g6lnym, ogdlnoksztalcacym znaczeniu historji.
Popierwsze nauka ta sama przez sig, jakto juz
bylo w czesci wykazane, posiada wiele cech
przedmiotu, szczegélnie odpowiedniego dla ce-
16w ogdlnego ksztalcenia. Uprzytamniajac w pa-
mieci mej okolicznosci, jakie mezynily ze mnie
historyka,—chociaz zupelnie nie mialem zamia-
ru nim zosta¢, wstepujac na wydzial historyez-
no-filologiczny,—moga powiedzie¢ stanowezo, ze
ostatecznie nauka ta najbardzie] zadowolila mo-
je dazenie do samoksztalcenia. Powtire, teraz,
gdy juz przeszlo 25 lat bezustannie zajmuje sig
historja, szezegolnie jasno widzg jej ogolnoksztal-
cace znaczenie, 0 ktérym zawsze moéwilem na
poczatku kazdego kursu studentom, przypomi-
najac im, ze uczonymi bedzie z nich niewielu,
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ulega watpliwosci, ze, wstepujac na dany wy-
dzial, do danej akademji, danego instytutu,
ogromna wigkszos¢ mlodziezy kieruje sie w bar-
dzo znacznym stopniu wzgledami, majacemi nie-
wiele wspolnego z dazeniem do czyste] wiedzy;
o ile zas przy wyborze przyszlej specjalnosci
gra role i to dazenie, o tyle przejawia sig ono,
rowniez bardzo czesto, w formie niekiedy bar-
dzo ciasnego zainteresowania sie jakas nader
szezupla dziedzing wiedzy. Naodwrot, gdy ma-
my do czynienia z wyrazonym jasno dazeniem
do samoksztalcenia, to, z jednej strony, nie mo-
ze byé mowy i jakichkolwiek uboeznych wzgle-

dach, ktéreby sklanialy mlodzienca do intereso-

wania sig dana nauka, z drugiej zas — samo to
zainteresowanie sie musi staé sig bardziej szero-
kiem, gdyz w takim razie wyjasnia si¢ ono nie
specjalnym zamilowaniem danej jednostki do pe-
wnego gatanku zajeé, czesto nie dajacyeh ni-
czego umyslowi ani sercu, ale wszechludzka po-
trzebs duchows zrozumienia, czym jest otacza-
jacy czlowieka swiat zewngtrzny, czym jest
1 czym byé¢ powinien sam czlowiek, czym jest
i czym byé powinno spoleczenstwo, w ktérym
zyje. Sympatyeczne strony dgznosci tej do samo-
ksztalcenia polegaja wlasnie na zupelnej jej bez-
interesownosei i niezaprzeczonym zwigzku z wyz-
szemi potrzebami duchowej naszej natury. Dwie
te charakterystyczne cechy prawdziwego daze-
nia do samoksztalcenia nadajg naturalnosei tego
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dazenia najwyzszg sankcje etyczna: jest ono nie-
tylko naturalnym, lecz i etycznym, gdyz wyni-
ka z bezinteresownej milosei prawdy i bezinte-
resownego jej poszukiwania. Wspomnialem wy-
zej o waznem znaczeniu kulturalnym i socjalnym
samoksztalcenia przede wszystkim dlatego wla-
snie, ze w sprawie duchowego 1 spolecznego po-
stepu milos¢ prawdy 1 poszukiwanie sprawiedli-
wosci, bez ktérych nie moze, wedlug mnie, ist-
nie¢ prawdziwa dazngsé do samoksztalcenia, sta-
nowia bardzo silne i pierwszorzednie wazne czyn-
niki.

Nie ulega watpliwosei, ze kazda naturalna

_potrzeba winna byé zadowolona, tymbardzie]

za$, jezeli ma za soba sankeje etycezna i jest do
tego jedng z sil, tworzacych kulturalny i so-
cjalny postep ludzkosei i przyczyniajacych sig
w ten sposéb do urzeczywistnienia ostatecznych
celow dziejowych; dazenie zas do samoksztalce-
nia posiada wlasnie wszystkie cechy zjawiska
etycznego 1 jednoczesnie postgpowego. Oto dla-
czego powiedzialem na poczatku, ze przedmiot
ten zaslugnje na najgruntowniejsze rozwazanie.

Tak wiec wsréd mlodziezy, lub przynajmniej
wsréd lepsze] jej czesci istnieje potrzeba samo-
ksztalcenia, ktora powinna byé zaspokojonai to
naturalnie w taki sposéb, by wszyscy samoksztal-
cacy sie osiagali, o ile moznosci, taki cel, jaki
nalezy, podlug samej istoty rzeczy, stawiaé sa-
moksztalceniu, oraz, zeby z tego wynikaly te
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a wyksztalconemi winni byé wszysey, i ze do

liczby srodkéw ogdlnoksztaleacych nalezy histo-
rja. Potrzecie, znajduje wogdle, ze cala mlo-
dziez, dazgca do samoksztalcenia, zbyt malo
uwagi poswieca historji. Pojmuje nawet dobrze
przyczyny tego faktu. W prasie naprzyklad nie-
raz juz pisano, ze wyklady historji w szkole
sredniej, a zwlaszcza podreczniki, rozwijaja wstret
1 lekcewazenie do tego przedmiotu. Ten wstret
do przedmiotu, méwi pewien profesor historji,
rozbierajacy niedawno najbardziej rozpowszech-
niony u nas podreeznik, — ten wstret do przed-
miotu bedzie uczniowi przeszkoda do badania
dziel historycznych i dzigki temu na cale zycie
zwigze w umysle ucznia wyobrazenie historji
z wyobrazeniem o tem, czego dowiedzial sie
z (takiego a takiego) podrecznika, a to osta-
tecznie wywoluje lekcewazenie dla samej nauki
historji.

Uwaga ta jest gleboko prawdziwa: pamie-
tam sam, ze wstepujac na wydzial historyczno-
filologiczny, jaknajmniej wlasnie myslalem o hi-
storji, gdyz w gimnazjum, uczylem si¢ wedlug
najnudniejszego, w najwyzszym stopniu suche-
g0, przeladowanego imionami wlasnemi, datami
chronologicznemi, i faktami zewnetrznemi, po-
drecznika Webera. Z drugiej strony dzialaja tez
bezwatpienia i wplywy poza szkolne, a wsréd
nich tradycja, ustalona juz dosyc dawno, ktérej
sily powtarza sig dotgd mniemanie, ze historja
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nie jest nauks. Przytym =z historja rywalizuja
i inne przedmioty, ktére dla tych ezy innych
przyczyn, lezacych zaréwno poza mlodzieza, jak
i w niej samej, budza szczegélne zaintereso-
wanie. Byly lata szeczegdlnego zapalu dla _nauk
plzylodmczych, nastepnie dla ekonomjlpohtycz- :
nej 1 t. d. Sprébuje podniesé glos na korzysé
historji, 1 moge =zapewni¢, Ze uczynie to mie
w charakterze specjalisty, pragnacego, by przed-
miot jego uwazany byl za najwazniejszy, lecz
wychodzac z te] idel ogdlnej, ktéra sobie posta-
w;lem o dazenin do samoksztalcenia na podstawie
masy obserwacji, zbieranych przez bardzo dlugi
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0 tym znaczeniu, jakie dla samoksztatcenia winna
mie¢ znajomosc historji.

Historja jest nauka, gdyz jest ona mniej
wigce] prawdziwym poznaniem zjawisk, sklada-
Jacych przeszlosé ludzkosei, poznaniem, nabytym
zapomocg krytycznego sprawdzenia dokumentéw,
swiadezacych o tej przeszlosci; dokumenty te za-
stepujg bezposrednio obserwacje zjawisk; pray-
tym historja bada same te zjawiska i ich wza-
Jemne stosunki. Historja czyni zado$¢ naszemu
interesowaniu sie przeszlogcia kraju rodzinnego
i calego $wiata ludzkiego i musi przynosié pozy-
tek moralnym i praktyeznym wymaganiom

zycia.

ﬁ{ Faktyczny materjal historji stanowia: na-
przéd czyny ludzkie z ich przyezynami i skut-
kami, wypadki i ruchy w zyciu narodéw (wszyst-
ko to sa fakty pragmatyezne), powtére zjawiska
materjalnego i duchowego #ycia spolecznego na-
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rodéw ze zmianami W tych zjawi.skaf'h‘ odbywa-
jacemi sig wedlug praw ewo]uc‘]l (iakty kult‘u-
ralne i spoleczne), — innemi slowy: Zycie, dzia-
Jalnosé¢ i rozwd] ludzkosei. . i
Jestto toz samo zycie i ta sama dzialalnose,
ktére sa przedstawione w literaturze_ i _diatego
to ze wszystkich galezi naukl historj-a.Jest ga-
lezia najblizszg literaturze, co nadaje jej znacze-
nie ogélnoksztaleace; mniedarmo tf:‘z przeprowa-
dzano nieraz paralele migdzy hlstor_"]aﬂ i poe-
zia, z ktérych pierwsza odtwarza zycie na pod-
s;:;wie danych faktycznych i droga badania, drl?.-
ga—na podstawie wrazei, odbieranych od zycia
i drogg czystej tworczoscl. . _
Stykajac si¢ tym sposobem z_poezja, llecz 7
réznige sig od niej, historja ma \.mele W_spolne- :
go i z publicystyka, jakkolwiek i od tej ostat-
niej rézni sie znacznie: obie one dazg do zrozu-
mienia i wyjasnienia zycia spolecznego, lecz pierw-
sza w stosunku do przeszlosci, druga—w stosx_mifu
do terazniejszosci; plerwsza—w celu Wyx.mlezlema
prawdy, druga — majac na wzglqd?le te lub
inne zadania spoleczne i jezeli histor_]'a. naby?v:'x
zycia przez zwiazek z kwestjami Wspolfzzesnos_(:l,
to z drugiej strony duch naukowy, t‘f)']t_asjc duch
prawdy i sprawiedliwosecl (a_ niei a,pa‘i.;,]l i mdef(?-
rentyzmu, ktére odbierajg 1 hlStCtI"]l znaczelgle
zZyciowe) moze tez prze_nika.é. pt}bllcystykq, gdy
ta przystepuje do swych ZJa,W1§k Z ‘metod:.a,ml
naukowego historycznego badania, tojest opiera

11
Bibl. sam. Wskaz. do samokszial. :
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sig na faktach sprawdzonych krytycznie i wy-
prowadza wnioski wedlug praw logiki, a nie we-
dlug zgéry powzigtych pogladéw o charakte-
rze dogmatycznym lub wedlug tego, co podsu-
wa nieswiadomy instynkt, interes lub namiet-
nosé.
Pierwiastek poetyczny i publicystyczny, na-
turalnie w razie zachowania wymagan nauko-
woscl 1 bezstronnosci, dodaje dzielom historyez-
nym szczegllnego interesu i sily, jakkolwiek
niekiedy kryje sig tu niebezpieczenstwo dla czy-
telnika: gdy mianowicie historyk, dla jakiego$
dowcipu, dla dogodzenia jakiej$ idei, lub osiag-
nigeia jakiegos praktyeznego celu, sprzeniewie-
rza si¢ swemu naukowemu stanowisku. Szezegdl-
nie] niebezpieczne sa w tym kierunku rézne
kompilacje,  wykonywane przez autoréw, nie-
posiadajacych powaznego wyksztalcenia histo-
rycznego. Zawsze jednak, nawet w tych razach,
gdy mamy do czynienia nie z kompilacjami,
lecz z powaznemi utworami mistrzéw historycz-
nego badania, powinnisSmy odrézniaé¢ zdanie hi-
storyka od danych i wnioskéw samej historji;
w tym celu najlepiej jest zaznajamiaé sig ze
zdaniami roéznych historykéw o tej samej kwe-
stji. Gdy wypadek historyczny jest bardzo zlo-
zony, bardzo bliski nam i wskutek tego moze
by¢ oswietlony stronnie lub jednostronnie, to
wtedy tymbardziej nie nalezy poprzestaé¢ na zda-

' miu jednego historyka, owszem, nalezy poznaéd
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cala historje sadow o danym zjawisku. W tefl
sposob powinien odnosi¢ sig czytelnik np. do hi-
storji rewolucji franeuskiej. Zreszt'aa zobaczymy
jeszcze, Ze historja pogladow mna rozne kwest_!e
mysli i zycla ma préez tego sama przez sig
wielkie znaczenie ksztalcace.

Jezeli literatura historyczna moze, a nawet
powinna (pod warunkiem pozostania' w zgodzie
, naukowoscig) zawiera¢ pierwiastki pgetyczne
i publicystyczne, to z drugiej strony literatura
piekna korzysta dla swych celéw_ artystycznych
z ;Jnaterjalu historyeznego, 1 pub_hcyst-yl.(a, nawe_t
«w razach najwiekszej tendencyjmoscl 1 stronni-
czosci uwaza za wlasciwe opierac¢ si_q na da;u.ycl}
historyeznych. To réwniez Wskazu:]e na .bhskl
stosunek miedzy literatura ogélna,'l historjogra-
fja; a jezeli prawdg jest, ze ogolnoksztalcqc.y
wplyw pewnego przedmiotu nfiukoweg_o da sig
okreglié stopniem jego zblizer'ua. ‘do htera.tur;t
ogblnej, to w takim razie powinnismy przyzuac
historji posiadanie takiego wplywu w stopniu
bardzo wysokim. . '

Historja (podobnie jak ﬁlozof‘.]a,) Wystqpu:_]e
dalej jako ogniwo laczne mide.y htt?raturq, ogol-
ng i naukami spolecznemi_SOCJol?gJ@,_ pohtyka‘,r
prawem, ekonomja, albowiem h1s'%0r_]a, w Szt'a-.
rokim znaczeniu tego Wwyrazu, ..]est }us.tor]q
i ustroju spolecznego 1 panstwa 1 prawa 1 go-
spodarstwa narodowego iuwszystkzch teorji spo-
lecznych. Zwigzek historji z powyzszeml nauka-
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mi wyraza sig obecnie i w tym, ze i polityka
i prawo i ekonomja, ktére dawnie] zajmowaly
sig swemi przedmiotami w sposob abstrakeyjny,
stanely na konkretnym historycznym punkeie
widzenia, zaczely poslugiwaé¢ sig historycznym
ma'erjalem i historyczna metoda.
W takim samym sensie historja wigze sig

z literatura i filozofja, oprécz tego zwigzku,
o jakim byla wzmianka powyzej w stosunku
do literatury i o jakim bedzie wzmiankowane
pézniej w stosunkn do filozofji. Historja intere-
suje sie nietylko rozwojem organizacji spolecz-
nej ze strony politycznej, prawne] i ekonomicz-
nej, lecz i rozwojem kultury duchowej, na ktd-
rej pojecie skladajg sig, wraz z religjg moralno-
dcig 1 sztukg—tak literatura, jak i filozof)a. Nie-
do$é ma tym: sami specjalidci, studjujacy litera-
ture i historje, staneli w XIX stuleciu na hi-
storycznym punkeie widzenia, podobnie jak po-
litycy, prawnicy i ekonomisci, jak badacze reli-
gji, sztuki, a wezesci 1 moralnosci. Ale historja
posiada jeszcze jeden wspolny punkt z filozofja:
istnieje nietylko historja filozofji, ale i filozofja
historji, w ktérej kwestje nauki historycznej zle-
waja sie z najwyzszemi problematami filozofji
o celach czlowieka i celu historycznego rozwoju.
Tutaj historja styka sie z dziedzing spolecznych
idealéw, moralnych praw, nadziei serca i wie-
rzeh umyslu.
//'e’" Tak bogata i pelng, tak rozmaitg i wielo-
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stronna jest tre¢ nauki historycznej! Jezeli ani
¢i, ktérzy sg powolani do kierowania wyksztal-
ceniem, ani ci, ktorzy tego wyksztalcenia szu-
kaja, nie uzywaja historji, jak nalezy, jako srod-
ka ksztalecacego, to jestto jednym z najsmut-
niejszych zjawisk, ktére powinny byé¢ usuniete
7 Zycia.

Ogélnoksztalcace znaczenie historji nie znaj-
duje dostatecznej oceny ani w szkole srednie],
ani w wy#szej. Nie miejsce tu rozbierad szeze-
gélowo, jak bywaja prowadzone wyklady histo-
rji w szkole g¢redniej: kazdy, kto przeszedl te
szkole, wie o tym sam Z wlasnego dodwiadcze-
nia; ale ciekawg jest rzecza, jak pojmuja wy-
klad historji najlepsi je] przedstawiciele, kiérym
lezy na sercu i nauka i uczaca sig mlodziez
Przytocze tutaj w calogci kilka punktéw, opra-
cowanych i przyjetych przez historycezno-peda-
gogiczng sekcje moskiewskiego Towarzystwa roz-
szerzania wiedzy technicznej.

1. Kurs historji w szkole sredniej, zacho-
wujac konieczny dla ostagnigcia ogolnego wWwy-
kzztalcenia zmwiazek z innymi przedmiotami, po-
winien byc¢ pewng samodzielng caloscia, nieza-
leinie od zastosowanmia je materjalow do posnier-
szych nauk specjalnych.

II. Celem wykladu historji w szkole sred-
niej jest rozwiniecie w ucznrach wmiejetnosci sto-
somania historji do Zycia, ktéra powinna sip wy-
razié w pojmowaniu rozwoju historycznego 1 zna-
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czenia wazniejszych jego momentéw, oraz Te-
znltatéw; przytym nie nalezy pomija¢ charakte-
rystyki epok oddzielnych narodowosci i osobi-
stosel.

11I. Co sie tyczy moralnego i politycznego
wychowania zapomocg wykladow historji, to ono
nie moze byé w zaden sposéb stawiane jako cel,
wwazaé je nalesy tylko jako naturalny rezultat
wszelkiego rozumnego nauczania historyi.

1V. Wyzej wskazany cel nauczania histo-

Tji wyznacza nicodmiennie i jedynie tylko powszech-
no-historyczny punkt widsenia przy wyborze
i rozkladzie materjalu. Przy wykladzie historji
ojezystej, obok powszechno-historycznego punk-
tu widzenia, wystepuje punkt widzenia narodo-

wy, ktéry wymaga zaznaczenia takich stron zy-.

cia historycznego, ktére nie mialy kulturalnego

wplywu na zycie innych narodéw, ale graly .

wazna role w rozwoju historji ojezystej.
V. Powszechno-historyezny punkt widzenia

okreéla w kazdym poszezegdlnym wypadku wy-

bér materjalu i zaznaczenie tej lub innej grupy
taktéw: dla jednej epoki lub w zycin jednego
narodu beda wysunigte na pierwszy plan zjawi-
ska zycia politycznego i spolecznego; w drugim
razie zjawiska literatury i sztuki; w trzecim —
prady religijne i t. d., a to stosownie do tego,
jakie strony zycia w danej epoce 1 . danego
narodu mialy najwigksze znaczenie z powszech-
no-historycznego punktu widzenia.
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VI. Wobec tego, ze nauczanie historji po-
winno przedewszystkim rozwinaé W uczniach
zrozumienie procesu rozwoju historycznego, naj-
lepsza kanwg dla grupowania materjalu bedzie
historja zewnetrzno-polityczna: charakterystyki
pogladow religgnych, polityczuych, filozoflcznych
i innych, ustroju politycznego, spolecznego i eko-
nomicznego i t. p. powinny byé o ile moznosel
zwiazane z wybitnemi momentami zewnetrzne-
go zycia mnarodu i losami znakomitych osobis-
tosei®.

W tych szesciu punktach wedlug mego zda-
nia zostaly zupelnie trafnie sformulowane glow-
ne zasady ogoélnoksztalcacego znaczenia historji.
Wypisujac je tutaj, umyslnie podkreslilem te
miejsca, na ktére pragnalbym zwrbcié szezegol-
ng uwage czytelnikow. ,Rozwinigcie W ucz-
niach umiejetnosci stosowania historji do zycia®
moze by¢ osiagnigte tylko przy pomocy takiego
nauczania historji, przy ktérym wychowanie mo-
ralne i polityczne nie byloby postawione jako
cel (gdyz woéwezas do wykladu trzebaby wpro-
wadzié pewien dogmatyzm), lecz byloby tylko
_rezultatem rozumnego nauczania®; takie zas$
nauczanie warunkuje ,jedynie powszechno-hi-
storyezny punkt widzenia, tojest punkt wi-
dzenia szeroki, ogélno-ladzki, a nie ciasno-na-
rodowy i t. d. Jestto wyborny program szkol-
nego nauczania historji; sadze, iz byloby bar-
dzo pozadanym, aby temi wskazéwkami kie-
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rowala sie tez 1 mlodziez wyzszych zakladow
naukowych, pozbawiona wykladéow historji.

Co sie za$ tyczy systematyecznego czytania
dziel historyeznych, to cel jego trafnie okresla
wspomniana wyzej komisja dla organizacji sy-
stematycznego czytania.

»Cel kursu systematyecznego czytania histo-

rji powinien polegaé¢ na obeznaniu eczytelnikéw

1) z ogdélnym biegiem wypadkéw history-
cznych
2) =z gléwnemi charakterystycznemi rysa-
mi gldwnych epok historycznyeh. Do
osiagnigeia tego celu moze sig przyczynié z jed-
nej strony przyswojenie dobrych podrecznikéw
historycznych; z drugiej strony, szereg trafnie
dobranych urywkoéw z literatury i zrédel, oswie-
tlajacych najbardziej typowe rysy réznych mo-
mentow przeszlosci dziejowej. W interesie wiek-
szosei czytelnikéw zaznajomienie sie z ogdlng
nicia wypadkéw historyeznych powinno byé
sprowadzone do minimum i srodek ciezkosel po-
winien byé przeniesiony na czytanie historyczne.
Co sig tyeczy porzadkn tego czytania, to
najodpowiedniejszym wydaje sig chronologiczny.
\"Niezaleznie od tego porzadku sa tylko kwestje
metodyki i filozofji historji. Wprowadzenie tych
dwoch dzialéw jest niezbedne, lecz z ich umiesz-
czeniem napotyka sie trudnosei: umieszezenie ich
na poczatku, zaréwno, jak i na koneu, jest nie-
dogodne. Umieszezone na poezatku historyczne-
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go czytania, dzialy te nie moglyby by¢ tralfto-
wane z dostateczng gruntownoscig, a]bow1el‘n
przypuszczajg one juz w ezytelniku polprzedma,
znajomosc faktow dzicjowych. Pomieszczone
na konheu ostatniego kursu skrécilyby one zna-
cznie jego tresé, tymeczasem wlagnie ten ostat-
ni kurs IV — historji najnowszej — wymaga
najwiecej czasu. Najlepszg droga wyjéc?a. g tej
trudnosei byloby utworzenie z metodyki histo-
rji i systematow flozoficzno-historycznych, do-
pelniajacy, V kurs czytania historycznego®. :
Do tych slow zrobilbym tylko uwage, ze
do ,urywkéw z literatury i zrodel® na.leZaloby'
doda¢ i dzieta calkowite, albowiem korzys'tac
z urywkéw mozna tylko przy pomocy Wypisow,
a to juz ma bardzo szkolny charakter; pII'zyt:ym
sa dziela, ktérych catkowite przeczytf%me jest
wazne i pozyteczne dla kazdego czlowieka wy-
ksztalconego. Powtore, wobec tego, ze filozofja
historji ma znaczenie ogélnoksztalcace, zas me-
todyka historji jest niezbedna tylko dlsf. specja-
listéw, uznalbym za niezbedne czyta,m.e tylko
filozofji historji, a mnie metodyki. Nakoniec, zga-
dzajac sig na chronologiczny porzadek pozna-
wania historji, sadzeg, ze porzadek ten moze ‘oyc
jednak naruszany przez tych, ktérzy prozumiejy
proces rozwoju historycznego i znaczenie jego
wazniejszych momentéw®, oraz posiada ,kanwe
do ugrupowania materjaléw, a tego nalezaloby
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wymagaé¢ od kazdego mlodego czlowieka, ktéry
konezyl kurs szkoly sredniej.

W kwestji samoksztalcenia powinna pano-
waé jaknajwieksza swoboda: kazdy rzuca sig do
takiego czytania, jakie w danej chwili najbar-
dzie] go interesuje. Naturalnie, ze najbardziej
interesujaca musi by¢ historja nowa i najnow-
sza, szczegolnie] poczawszy od wieku XVIII;
w kazdym razie zaznajomienie sie z caly histo-
rja, choéby w najogélniejszych zarysach, jest
wazne, zaréwno dla harmonijnosei historyeznego
wyksztalcenia, jak i dla pojmowania histonji
najnowszej.

Zastanéwmy si¢ teraz bardziej szczegélowo
nad ogdlnoksztalcacym znaczeniem historji.

Ze ideje i wiadomosei, ktérych dostarcza
czlowiekowi znajomosé¢ historji, maja wielkie
teoretyczne i praktyczne znaczenie, to nie potrze-
buje dowodzenia, lecz tylko wyjasnienia.

Przedewszystkim znajomos$¢ historji jest
wazna dla zrozumienia tych moralnych i poli-
tycznych idei, ktérych ogdl powinien tworzyé
swiatopoglad czlowieka. Inaczej czlowiek odnosi
sig do swych idei, gdy nie praypuszcza istnie-
nia innych i sadzi, ze jego ideje istnialy zaw-
sze, tojest, Ze posiadajg charakter absolutny.
A przeciez w rzeczywistosci tak mie jest; o tym
trzeba wiedzie¢ i to rozumieé. Dla wyjasnienia
swoje] mysli i rozszerzenia swego zapatrywania
na rozne kwestje swiatopogladu, trzeba zaznajo-
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mié sie z najwigksza ilogcig réznych od'powied?
na nie, a to aby médz je ze soba, po.rcrwx.lywa 3
s raWd’lzaé i t. d. A procz tego przecies interes
all cudzego $wiata wengwtrznego p(;)wm}zx; 'nI::‘:
i i 5z2nych odpowiedzl
owadzi¢ do poznamla IOZNYE ;
I];I;vestje mysli i zyeia, chocbysn;y n'fwget‘; zlg;;yy
iedzieli, 2 odpowiedzi
tem wiedzieli, ze na pewne i ’
Zi 181ie zgodzim;r: wazng jest mianowicie sPorm)sg
w(iielu odpowiedzl na problematy ﬁlozom;zr]lzid
i naukowego swiatopogladu. Oto (;)a(x:l}?prk gfmisji
ra
tamy w tych samych _progr

zzsiievyvskiej i na co musimy SIg z_god?lc. ,;(j;
sig tyczy kwest]i, jak nalezy siuajyowacdn; 4
filozoficzne, to roztrzygni(g‘:ie je) zalezy ° ka&% .(-;
w jakim stanie znajduje sie obecnie 440
2 nauk filozoficznych. Otz pop}erw.szke —Qfg i
i psychologja wyspecjalizowaly SEQ, Jayoyszlv g
‘samodzielne, jec je sobie prz
samodzielne, mozna Wigc J© pERTRRAIR
tylko W takiej formie, jaka Prz_edstawg_ '}E];’a’;: ::‘._4
dzisiejszy; powtore, takie nauki, jak etyka, merajizy
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~%a i leorja poznanmia, S3 tylko wyrazem PpOgia

déw tego lub innego ﬁlozofa..i (‘ilategokx;ils(iiy h;;z
sobie przyswajaé pie inaczej, jak W
e T

Storj%ﬁlzzz.fjia. da sig zastosowad nietylko do
nauki viai oderwanej, jak ﬁloz‘o'fja, ale qtalmi
i do mauk politycznych 1 ekonom‘lcznych.- ,],i zcljt;—
gélnie] waznym jest, méwi pewlen rosyJa; hl :hi-
nomista, liczy¢ sig W naukach spoleczny

storycznym rozwojem idei. Kiedy mecha.nik lub
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Z.Z:(;T:r:yis}zud_]ujek historje swych nauk, to za
: g 0 naukows clekawosc: uczon, :
c s
in tiz:c-o};l;déne prawa przyrody, moze z);ys;;a
sk Iz:lwne -nleudane proby  zrozumienia
S n.ie a]:zej w naukach spolecznych, kt6-
i s_ryst:a.hzowaly slg jeszcze; .tutaj
i :f;.uai sig .czlowiekowi zwolna i cze-
OmaCk; rzu}:. ud'zlg p(-)stgpuje tu czgsto po-
drugiej-,Nie ;ch S.IQ. od jednej ostatecznodei do
zone, jak sie zz:l‘:WZelzo, cho nier;? e e
2 zda R archiwum, w i
g]z;):gini;a pow1erz_chniq zycia. Dalej:y Pf{;iiz
Vi nja k(:loda‘]my 1 wogdle spoleczne), do-
Eay f yczny"ch, materjalnych potrzeb
i kZpolef:ze'nstWa,, znajduja sie w sei-
" namzu klzdzym.em; spoleczne stosunki kra-
SRy Wa 3 niezatarte znamigna poglady
przedstaw.i spolcze_sna ekonomja polityczna
g a rejultat 1 wierne odbicie tych zmian
i ust?f’i wucf:h ostatnich stuleei odbywal);
= o II_E]l IZycm, .gospodarczego 1 w organi-
199 e yslu. Kazdy z wielkich systematéw
o é;‘az:;];opo;;:feb, wywolanych zaszle-
, al jawem protestu i
l;itl:;:l- f}:zez nie sp:rowadzonym; teorjap’::;g:;
is i é[dz; pom-ocn_lca, lub przeciwniczka tego
=k Wymag(; ‘:t ;gr'cm. f[jen ?Wi@zek teorji z Zy-,
Jak réwnolegle z OJS:;Z?I;“‘PIBTWSZGJ LR

Jestto zupelie sluszne i pozostaje tylko do-
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daé, ze to samo stosuje sig tez do polityki i nau-
ki prawa, Tak wige okazuje sie, ze ideje filozo-
ficzne, etyczne i spoleczne nalezy sobie przyswa-
ja¢ historycznie, tojest w ich nastepstwie i wich
zwiazku z rzeczywistoéciq, ktora je wytwarza.
Dogmatyczna wiara W absolutne formuly, prze-
jeta przez racjonalizm XVII i XVIII wieka od
scholastyki z jej bezwzglednym niezmiennym
autorytetem, —chociaz tresé nowych formul by-
la djametralnie przeciwna, — ta wiara w praw-
de, raz na zawsze dang w oderwanym rozumie,
zostala zburzona w XIX stuleciu przez wiedzg
historyczna, ktora pojela ideje nie jako cos ist-
niejacego niezmiennie zewnatrz ludzkiej Swia-
domosci i odkrywanego przy pomocy czyste]
dzialalnosei rozumu, lecz jako cos rozwijajacego
sie w $wiadomosel ludzkiej i wzglednego. Hi-
storyczny punkt widzenia, pojecie Tozwoju albo
ewolucji, ideja o wzglednosci wiedzy—oto wiel-
ka zdobycz umyslowa XIX wieku, odbijajgca
sie w calym naszym swiatopogladzie. Dopiero
w XIX stuleciu historja stala sig prawdziwg
nauks i w tym samym czasie zjawiska s$wiata
ludzkiego zaczely byc traktowane z historyczne-
go punktu -widzenia, ktéry w XVIIL wieku byl
jeszcze zupelnie nieznany ani w badaniach filo-
zoficznych, anl W prawnych, ani politycznu-eko—
nomicznych. Punkt widzenia historyczny—jestto
punkt widzenia ewolucyjny. Panuje on we wszel-
kich badaniach zycia kultaralnego i spoleczne-
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go. Ewolucyjny punkt widzenia przenikngl do
nauk o zjawiskach, tak organicznych, jak i nie-
organiczoych: $wiat zwierzat i roslin przedsta-
wia si¢ $wiadomosei czlowieka wspolcezesnego,
jako produkt stopniowej ewolucji, i takim tez
produktem jest dla nas caly glob ziemski, caly
system sloneczny, caly firmament, jednym slo-
wem caly swiat zjawisk. Sama filozofja XIX
stulecia, czy objasnia $wiat idealistycznie (jak
u Hegla), ezy realistycznie (Jak u Spencera), jest
ewolueyjna. Punkt widzenia ewolucyjny jest
nauka o wzglednosei wszystkiego, co ‘istnieje
1 0 wzglednosci naszej wiedzy. I nasz swiatopo-
glad jest produktem ewolncji historyeznej, od-
znacza sig wzglednoscia, ale Jezeli odpowiada on
naszemu pojmowaniu prawdy i sprawiedliwosci,
to ma dla nas sile prawdziwe] wiedzy, zadawa-
lajacej nasz umyst, i wiary, zadawalajacej na-
sze sumienie. Obowigzani JesteSmy  wierzy¢
W prawdziwosé i sprawiedliwosé naszego $wia-
topogladu, ale powinnismy wiedzieé, ze poza
nami ma on znaczenie tylko wzgledne 1 dlate-
g0 nie mamy prawa ani narzucaé go komukol-
wiek, ani tez gwalcié zycia w imig jego dogma-
tow. Dodam jednak, ze i przy braku fanatyzmu
mozna byé wytrwalym i silnym w swych prze-
konaniach i dazyé do ich zwycigstwa w  zyeciu
zapomocg swobodnego rozpowszechniania ich do-
kola siebie i zapomocy dzialalnosci, prowadzacej
do ick urzeczywistnienia, Taki stosunek do wilas-
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nego $wiatopogladu, obcy wszt?]k.iej nie't_olgran-
¢ji, fanatyzmowi, despotyzmowl 1 tyranji, ]e;dy?
nie odpowiada temu posz.al.aowam‘u dla.r cudze]
oodnosci, cudzych praw 1 interesow, ktore_ po-
:vinno byé podstaws mora}uego IP'OStQPOWarnTa,,—
odpowiada idejom wolnosel mysh,' wolnosel sH=
mienia i wolnoscl zycia, WObF..’,C ktérych potepiaé
nalezy wszelki absolutyzm 1 dogmatyz'm,' (;?:
mistyeczny, czy racjouahstyczny, czy wtnmq ¥
chowania przeszlosci, czy wr.v imig polj qutano-
przod. Azeby jednak umiec 2zajac takie bs g
wisko wobec wlasnego swiatopogladu, g:ze .a, ; Za
robi¢ w sobie historyczny 'stosunek () 2:112.0
mysli, a to mozna osiaagna',c tylko przy }:) ¢ 3—'
odpowiedniego wyksztalcenia historycznego w p
laczeniu z krytycyzmem ﬁlozc_)ﬁcznym. Al
I nalezyte ustosunkowa_me nasze do -
zZyciowego moZe by¢ osiagnigte ty1§0k %Ezg;ego
mocy wyksztalcenia histPrycznego. a % a:
kto chce leczyc czlomek?. ch?reg’o_, wc{; .Z%O—
my znajomosecl ciala ludzkiego 1 mz?ﬁ; o
réb, ktorym ono podlfga?_a ];)r;: :;;1(.;&1; t('fy i
1 ego pacjenta, ] -
j:;l:j;aiz %vyc%ojvania dz‘iecka, wyngamyi; :iz-
by znal naturg dziecieca i metody pe a;gt.:o%I - i
a zarazem badal swego wy?howanka,l— ael,ﬁstwo
tego, kto chee oddzialywac na SP? ecz 9 61;
azeby wiedzial, €0 to je_st sgolec::::;t;v; zrJzeg i
ij sie zmienia, 1 2Zeby L g oy
;i;tl)ili:st(; érc?dowisko, na ktore ma dzialaé. Wspol
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czesne pojecie spoleczenstwa jest pojeciem histo-
rycznym, ewolucyjnym, w pewnym wzgledzie
organicznym, podezas gdy poglad dawny byl
racjonalistyczny, dogmatyczny i mechaniczny.
To wspdlczesne pojecie wytworzylo sie przez za-
stosowanie historyeznego punktu widzenia do
spoleczeistwa. Zmiany spoleczne nie sa rezulta-
tami sawowoli ludzkiej, chociaz nie odbywaja
si¢ bez Indzkiej dzialalnosci: zmiany te podle-
gaja prawom przyczynowosci i ewolucji i prawa
te powinien znaé kazdy, kto chce dzialaé celo-
wo. Do ich poznania dazg rézne nauki, ale ich
bezposrednie dzialanie mozemy obserwowad tyl-
ko w historji, ktéra jedynie moze tym Sposo-
bem rozwija¢ w nas nalezyte pojmowanie tego,
jak odbywa sig proces dziejowy. Zaznajamiajgc
si¢ z przeszloscig ludzkosci pod kierownictwem
nauki, ktéra postawila sobie za zadanie ,bada-
jac pojmowac“ (forschend zu begreifen), wyra-
biamy w sobie zmysl historyczny, ktéry za-
razem jest 1 zmyslem #yciowym, albowiem hi-
storja i zycie to jedno.

Przeniesienie metod nauki historycznej do
publicystyki i dzialalnosci spolecznej przynosi po-
zytek tak dla pojmowania wspolezesnosel, jak
i dla oddzialywania na nia. Kto przywykl sa-
dzi¢ o zyciu wogdle w spos6b naukowy na pod-
stawie przykladéw historyeznych, ten przeniesie
swoj nawyk i do saddw o zyciu wspolczesnym,
a od takiego lub innego kierunku naszych sg-
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16w o wspolczesnosei zalezy i mnasza dzialalnosé.

Postawi¢ trafna djagnoze i odpowiednio do te-

vo zaleci¢ leczenie—oto wazna kwestja. Dzialacz

?poleczny pie powinien naéladt.)w'a.c", znachora

z jego fantastycznemil wyobrazenlami o przyezy-

nach choréb i szarlatanskiemi srodkami leczenia:

powinien on jeszcze lepiej znac i-pojmov?aé przy-
czyny niedomagan spolecznych 1 érodk} Walhcze-
nia z niemi, anizeli lekarz ciala, albowliem jest-
to kwestja i bardziej zlozona 1 trudnie‘]ss_za, .Na-
turalnie nie wielu tylko doroslo do 'roh dznalalm-
czy spolecznych, postawiwszy sgble jasno takie
lub inne cele, ale nieswiadomie kazdy _c_alym
swoim postepowaniem wplywa, chocby mlmmal_-
nie, na spoleczenstwo, jak otym poucza nas h%—
storja, traktowana z ﬁlozoﬁcznego punkt?' wi-
dzenia. Kto chee ze $wiadomoscig 0dn051-c' sie
do swego zycia, ten nie moze ‘mie postawic S.qj
bie pytania, jaka rolg oc}gry?va. w ]:ustor‘].l,
ale czym jest sama histnrja.z jakie znae,zze,.me
w jej przebiegu maja postepki z'wyklych $mier-
telnikéw —wszystko to naturalnie wymaga wie-
i i rozumienia.

o }_J;Izarz powinien znaé czlowieka, ?d;érego
leezy, pedagog — dziecko, ktére wychowuje, oby-

" watel s$rodowisko spoleczne, W ktérym zyje

i dziala, a przytym znac nie tak sobie t;flko, jak
ono sie¢ w danej czlowiekowi, wedlug jego 0sO-
bistych obserwacji przedstawia, ale na podsta-

wie danych nauki, jako przejaw sil historycz-

12
Bibl. sam. Wskaz. do samokszial.
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kulturalne i socjalne korzysei, ktérych spodzie-
waé sig nalezy po odpowiednim postawieniu kwe-
stji. Nie wystarcza tutaj zwykla moznos¢ ani
wieksza lub mniejsza latwosé zaspokojenia da-
nej potrzeby; niezbednym jest jeszcze, by za-
spokojenie to odbywalo si¢ zarazem odpowied-
nio do celu oraz, by nie pozostawalo plonnym.
Kazda potrzeba moze by¢ zaspokojona lepiej lub
gorzej nietylko odpowiednio do srodkéw, jakie
w tym celu posiadamy, ale tez odpowiednio do
lepszego lub gorszego pojmowania samej tej
potrzeby, to jest istoty samego dazenia, moty-
wow jego i celu, oraz do takiego lub innego
uzywania srodkéw jakiemi rozporzgdzamy dla
osiagnigeia zamierzonych celéw. Blad w  okre-
$leniu celu, jaki mie¢ winno- samoksztalcenie,
albo w wyborze drég do tego celu prowadza-
cyeh, moze zaréwno wywrze¢ fatalny wplyw na
bieg samej sprawy, chocby wszystkie inne wa-
runki, w jakich jestesmy postawieni, byly w naj-
wyzszym stopniu sprzyjajace, to jest, chochysmy
rozporzadzali wolnym czasem, znali obce jezyki,
i mieli latwo$¢ w nabywaniu wszelkich potrzeb-
nych ksiazek. Dawno juz interesuje sig ta kwe-
stja 1 zbieram dane do jej rozstrzygnigcia-—jak
mianowicie rozumie mlodziez sama cel samo-
];éztalcenia i wedlug jakiej metody rozwiazuje
w praktyce zadanie samoksztalcenia.
bynajmniej kwestja blaha. Kazda sprawa, zwlasz-

cza bardziej zlozona, wymaga dobrej organizacji:

Nie jestto

b 3 ké&
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organizacja zla lub brak wszelkiej sg zaréwno zgub-
ne we wszystkich zajeciach, ktorych cel wyma-
ga wiele czasu, wysilkow i pracy oraz pewnej
sztuki.

Poréwnywajac samoksztalcenie z wyksztal-
ceniem szkolnym, bez wzgledu na braki tego
ostatniego, wyzna¢ musimy, Ze pierwsze znaj-
duje si¢ w mmiej korzystnych warunkach. Zacz-
niemy od mnajwazniejszego — od ustanowienia
celow. -

Kazda szkola ma zupelnie okreslone zada-
nie, wytkniete oczywiscie nie przez wychowan-
cow, wstepujacych do miej i otrzymujacych
w niej wyksztalcenie—niezaleznie od tego, czy
bedzie to wyksztaleenie nizsze, srednie, czy wyz-
sze, ogblne czy specjalne. Co innego spotykamy
w samoksztalceniu: kazdy, kto do niego przy-
stepuje, znajduje sie mniej wigcej w takim po-
Iozeniu, jak uczen, wstgpujacy do szkoly, gdyz
obaj wchodza do nieznanej im zupelnie dziedzi-
ny; — jest jednak miedzy niemi ta zasadnicza
réznica, ze wychowaniec danej szkoly nie zaj-
muje si¢ tym zupelnie, dokad go doprowadza,
podezas gdy czlowiek, przystepujacy do samo-
ksztalcenia, sam musi wiedzieé, do czego dojsé
powinien.

Zachodzi jednak pytanie, ezy mlodzieniec,
ktéry dopiero zaczal odezuwaé potrzebg samo-
ksztalcenia 1 miezupelnie jeszcze zdajacy sobie
sprawe, do czego jest ono niezbednym i na czym

Bibl. sam. Wskaz. do samoksztal, 2
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nych, ktére rozpoczely swe dzialanie nie od
wezoraj,/ Czlowiek wyksztalcony rézni sie od nie-
Wyk.s?talconego, a narody cywilizowanehod nie-
c‘?'wﬂlzowaflych, tym, Ze znaja przeszlos¢ swej
ojezyzny i znajg tym lepiej, im przeszlosc
ta :]est blizszg, albowiem w tej przeszlosci
zawiera sie zrozumienie otaczajacego nas srodo-
thska,, strzegace od dawnych bleddw; histo-
Ija uczy nas wilasnie pojmowaé¢ te bledy 1 wy-
nff.,]du.]e odpowiednie srodki dla osiagnigcia sta-
wianych celow/” Tymeczasem Wyklaay historji
w 'szk?le :?redniej i w uniwersytecie jaknajmniej
zajmuja sig wlasnie temi najblizszemi czasami.
; Pro'cz tego, za malo u nas zwraca sie uwa-
gl na historje europejskiego zachodu, badz to
pod wplywem nacjonalizmu, badz utylitaryzmu:
1‘ekcewa2ymy ja, jako obea, daleks, lub niema-
Jaca bezposredniego zwigzku z naszym zyciem
Ajle popierwsze, historja zachodu wywarla Wiel:
k% wplyw na nasza historje, nasze zycie; podru-
gie, ze stanowiska naukowo historycznego, zna-
jomosé historji zachodnio-europejskich jest’ waz-
na d.lfitego, ze dane historyczne innych narodéw
cywilizowanych mogg byé dla nas nauksg i prze-
strogg, tymbardziej, ze w pewnym wzgledzie my
przezywamy te stadja rozwoju, ktére zachodd
przezywal dawniej. i
D.alej waznym jest to, ze w cywilizacji za-
chodmo-ec.lropejskiej przejawily sie w najwyz-
szym stopniu pierwiastki tego kulturalnego i spo-

et

lecznego postepu, ktory zasluguje na DNazwe
swiatowo-historyeznego.

Cokolwiekbads, przyznaé trzeba, ze W dzie-
dzinie wszystkich idei i nauk, z ktéremi trzeba
sig zaznajamia¢ na drodze historycznej, tojest
w filozofji, etyce, W teorjach politycznych i eko-
nomicznych, wszystko, co jest gléwnego 1 istot-
nego, bylo dokonane przez myslicieli, uezonych
i dzialaczy spolecznych zachodu. Cala masa idei,
7z ktoremi sie zzylismy, jest pochodzenia zachod-
niego, a kazda ideja wtedy tylko moze by¢ do-
statecznie zrozumiana i oceuniona pod wzgledem
swej zastosowalnosci, ody ideje te przyswajamy
sobie wraz ze znajomoscig Przyczyn, ktore ja
przywolaly do zycia, oraz—rezultatow, jakie ona
w zyciu sprowadzila. Wreszcie nalezy zwrocié
uwage na to, ze to, co swoje, lepiej poznajemy
i pojmujemy, gdy je poréwnamy z obeym; uchro-
ni nas to od ciasnoty pogladow, wynikajace] czy
to z sympatyczne] daznosci do poznania tego,
co swoje, czy tez z niesympatyczne] jednostron--
nosci macjonalistycznej.

Teraz musimy dotknaé jeszcze jednej stro-
ny wyksztalcenia historycznego, niedotykanej
dotad. Interes spoleczny tego kola czytelnikéw,
do ktérego sig zwracamy, wyraza sig mianowi-
cie w formie badania zycia ludowego 1 checi
sluzenia sprawom ludu. Jestto gleboka 1 wazna
cecha, zaslugujgca mna najwyZzsza sympatje.
Przytym powstaje i rozwiazuje sig W rozny spo-
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s6b kwestje stosunku takzwane] inteligiencji do
iu;d‘u_. Jestto kwestja i etyczna i spoleczna, o ile
[ zas Jest spoleczna, o tyle jest zarazem i histo-
\\ryczna. Ze w podstawie zainteresowania sie lu-
dem i checi sluzenia mu tkwi nie 6w praktycz-
ny' V?zglqd, iz lud, jak to mdwiono dawniei,.jest
na.‘]mrr)zquniejszad -podpors panstwa 1 naj}poiy—
t-ec.zmpjjszq klasa lndnosci, lecz ze jestto popro-
stu- @mter&smvanie sie czlowiekiem, ueczucie al-
t-rulst.yczne, pragnienie sprawiedliwosci, poczucie
0b0w1§zku—to nie potrzebuje dowodzenia i w tym
wlagnie zawiera sie etyczna strona zjawiska.
”I.Jecz niedosé¢ te] jednej strony etycznej; nie-
dosé jeszeze zZywié interes i pragnaé przynosi¢ po-
zyte]sf w lmie milosci blizniego, w imie sprawiedli-
?VOS’CI i obowigzku: trzeba procz tego rozwigzac
jeszeze praktyczna strone kwestji i przede-
W.s.zystkim zrozumieé, czym jest lud, jak roz-
'W]']a.'SiQ zycie ludu, jaka role odgrywa w zyciu
inteligiencja — wszystko to wymaga znajomosci
faktéw, a gdziez znaleié¢ te fakty, jak nie w hi-
storji?
. Czyz nie slyszeliémy o negowaniu nauki
1 wyksztalcenia dlatego, %e one mnie przynosza
l')ezpoéredniego pozytku ludowi; — o negowaniu
_mteligienc‘ji, jako zbytecznego i bezuzytecznego
]akoby.brzemjenia, cigzacego na ludzie? Jezeli
nauka 1 wyksztalcenie nie przynoszg ludowi bez-
posredniego pozytku, to trzeba nie negowaé Je,
lecz postaraé sie, by one ten pozytek przynosily,
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i przedewszys‘rkim dazyé do tego, by rozwi-
nawszy sie za pomocs nauki i wyksztalcenia, staé
sie pozytecznym 1 znajacym sig na TZEeCzy dzia-
laczem. Jezeli inteligiencja nie spelnia swych
obowiazkéw wzgledem ludu, to trzeba sig posta-
raé, zeby obowiazki te spelniala, a przede-
wszystkim staraé sie o to, aby samemu staé sie
dzialaczem na polu dazenia do pomyslnosei lu-
du—i o to, azeby zrozumie¢ W jaki sposob, ja-
kiemi drogami pomyslnosé ta da sie osiagnac.
Historja jest miedzy innemi historja dzialalno-
ici ludzi, przedstawia wigc nam ona mase przy-
kladéw, co i jak trzeba robié, a czego nie TO-
bié¢, dla pomysinosei ludu; czy moze ona byé
osiagnieta bez swiatla pauki i bez dzialalnosel
ludzi, ktérzy to $wiatlo posiedli. Trzeba dalej
znaé lud, wiedzieé¢ czym on jest, jako realna
sila dziejowa z jego dobremi i zlemi stronami,
zna¢ go bez upiekszeh, w tym oswietleniu, jakie
moze daé tylko nauka historyczna. W XIX stu-
lecin historja ulegla silnej demokratyzacji — za-
czela sig interesowaé ludem, jego potrzebami
i dazeniami, jego rzadkiemi, ale zZawsze zna-
miennemi, wystapieniami W epokach wielkich ru-
chéw historyeznych, wplywem, jaki nan wywie-
raja zmiany, odbywajace sig W kulturalnym zy-
ciu wyzszych warstw spoleczenstwa 1 W sferze
polityczne]. Tylko rozpatrujac lud na tle calego
zycia dziejowego, mMOZna uniknaé¢ tych jedno-
stronnosci, jakie muszg wynikna¢ przy badaniu
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jednej tylko jakiejs strony bytu Indowego i to
w odosobnienin od caloksztaltu zycia kulturalno-
spolecznego calego narodu. Lud dla folklorysty to
tylko poeta, opowiada bajki, zadaje z“;ga-dki,
spelnia rozmaite obrzadki i t. d., dla ekonomi-
sty to sila pracujaca i uzytkujaca z materjalne-
go mienia. Dopiero w historji, niezbvt interesu-
jacej sie zewnetrznemi drobiazgami folkloru, nie-
ograniczajacej sie wyjasnieniem samych tylko
materjalnych warunkéw bytu nizszych klas spo-
ecznych, lecz starajacej sie poznaé¢, jak lud poj-
mowal i ocenial swoje polozenie, do czego da-
zyl w epokach szezegdlniejszego natezenia SWV(’il
sil, jak wplywaly nan zmiany kulturalne i‘po-
lity czne, jaki byl stosunek do lndu inteligienc]i,
warstw rzadzacyeh i rzadéw it d. 1t d.—tyl-
ko w takiej historji, historji, ktéra wyjasnia to
wszystko, lud wystepuje jako ilosé realna, a nie
jako jakas abstrakcja ludu realnego, rozpatry-
wana z pewnego tylko punktu widzenia. Za-
pewne, w zyciu narodéw dobywanie srodkéw
b?tu. oraz warunki tego dobywania, graja rolg
pierwszorzedng i stad szezegdlniejsze znaczenie
ekonomicznego punktu widzenia przy badaniu
tego zycia, ale tylko historja, nie moéwige juz
o zywej obserwacji rzeczywistego zycia i jej
wyrazeniu w literaturze, moze wykazaé, jak lud
odnosi sie do religijnyeh, politycznych, spolecz-
nych i narodowych kwestji swego czasu, ktore
posiadajy dla niego nietylko znaczenie ekono-
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miczne, albowiem nietylko samym chlebem zyje
czlowiek.

7 jednostronego punktu widzenia moze sig
wydawaé, ze sam tylko interes ekonomiczny jest
srédlem wszystkich wielkich ruch6w ludowyech;
ale przeciez lud sklada sie z oddzielnych jedno-
stek, majacych potrzeby nietylko materjalne, ale
i duchowe, i do$é poznad, naprzyklad, historje
ruchéw religijnych, azeby sie przekonaé, jak
wielki wplyw wywierajg na masy ludowe wie-
rzenia, czynigce zadosé poszukiwaniu swiata za-
ziemskiego, jak drogiemi sa dla ludu jego prze-
konsnia i wolnosé jego sumienia i jak, z dru-
giej strony, sekeiarski mistycyzm 1 clemny fa-
natyzm prowadzi do czynéw szkodliwych i okrut-
nych. Shuzy¢ ludowi, to znaczy o$wiecaé go i ba-
daé warunki, bez ktérych nie moze on przyjaé
'tej oswiaty, 1 dlatego kazdy, kto stawia sobie
takie zadanie, powinien przedewszystkim starac

. sig 0 ofwiecenie samego siebie, badajac lud nie-

tylko w jego stosunkach obecnych, w warun-
kach materjalnych, ale takze z punktu widzenia
historycznego, W stosunkach do rdéznych stron
zycia kulturalnego i spolecznego. Szezegolnie]
dobrego poznania ludu wymagaja nasze Czasy,
gdy samo zycle wysuwa na pierwszy plan kwe-
stje spoleczne. Ilez to nieporozumien (nie mo-
wiac juz o umyslnych falszach) wyniklo z teo-
retycznego odnoszenia sie do ludu i powolywa-
pia sig na niego: na lud powoluja sig we wszyst-
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kich krajach i reakcjonisci 1 konserwatysei 1 libe-
ralisci i1 radykalisei i rewolucjonidci, pojmujae
w rézny sposéb nietylko pomysélnosé ludu, ale
1 sam termin lud. Do ludu powinnismy sie od-
nosié etycznie i naukowo (to znaczy histo-
ryeznie), odnosié¢ sie z jasnoscia mysli i szero-
koscia pogladéw. Lud nie jest to co$ oderwane-
go, jakas istnosé nadezlowiecza. Ani taka jak
u Rousseau, ktéry w swej radykalnej politycz-
nej metafizyce idealizowal lud, azeby uczynié
zehi jakies nieomylne, wszechwladne béstwo
ziemskie; ani takim, za jaki go uwaza misty-
cyzm narodowy, kulturalnie zawsze reakeyjny,
ktéry widzi w masie ludowej wecielenie jakichg
wyzszych prawd, przed ktéremi powinna umil-
kngé harda nauka i ugiaé sie nadety swa wie-
dza inteligient.

Lud realny nie jest ludem politycznych me-
tafizykéw i nacjonalnych mistykéw, niezaleznie
od tego, jakie bedgich cele—postepowe czy wste-
ezne. Historja burzy i te metafizyke i ten mi-
styeyzm swoim realizmem naukowym. Lud, do
ktérego cheiano zastosowaé ideje Rousseau’a o nie-
omylnosei 1 wszechwladztwie, okazal sie w rze-
czywistosei zupelnie ezym innym, niz byl w wy-
obrazeniu Rousseau’a, nie polaczeniem jakichs ab-
strakeyjnych obywateli, weielajacym rozum; gdy
za§ zauwazono, ze mie jest on tym, czym powi-
nienby byé¢, starano sie uezynié go, przy pomo-
cy gwaliu, cnotliwym i bezgrzesznym. Podobniez
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i lud, o ktorym moéwi mistyeyzm nacjonalistow
lub ludowcéw, nie odpowiada ludowi rzeczywi-
stemu, a tymeczasem w imie mniemania, ze w lu-
dzie zawiera sie cala prawda, wielu usiluje sta-
wia¢ tame swobodnemu rozwojowi tego ludu, '
przeszkadzac przenikaniu $wiatla do jego nmysiu. '
Tylko historyezne oéwietlenie tej rzeczywi-
stodci, jaka przedstawia lud, moze uchroni¢ od
bledéw teoretycznych, uchroni¢ od zapomnienia
tej kapitalnej prawdy, ze lud jest polaczeniem
jednostek zywych, myslacych i mogacych bia-
dzié, czujacych 1 mogacych cierpieé, zyezacych
sobie i swym bliskim szczescia i zadajaeych, aby
im pomagaé w osiggnieeiu szezescia. Zajmujace
stanowisko etyczne w stosunku do Zakzcgo ludu,
a nie do abstrakeji, do ludu, ktéry istnieje i moze
sig staé przedmiotem wiedzy, a nie do ludu stwo-
rzonego przez nasza wyobraznig dla zadoséuezy-
nienia naszej potrzebie wierzenia w cokolwiek-
badz,—zajmujac stanowisko etyczne wzgledem
ludu realnego, nalezy interesowaé¢ sig swiatem
wewnetrznym jego poszezegélnych jednostek,
wspblezué ich cierpieniom, szanowaé ich prawa
czlowiecze. Tojest, popierwsze, nalezy siggac do
tego $wiata wewnetrznego, nie sadzac dumnie,
iz tam jest tylko ciemnota i bledy, ale tez nie
fantazjujac, ze tam jest sam rozum, sama praw-
da: wszysey ludzie, jako ludzie 1 rozum zbioro-
wy, wlasnie jako zbiorowy, nie jest posiadaczem
prawdy, gdy jednostki, majace skladaé sig na ten
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rozum pozostaja w, pomroce nieprzeniknionej
e1e.n1n0t:y. A niekiedy w masie wystepuja do
dznalalma popedy zywiolowe, zmyslt vstadowy,
w ]'('torym czlowiek utraca swoje ja, swa osobo-
wosc, sv.vdj rozum, swa wole, i wdoweczas natu-
1:a‘ln'1e nie moze byé nawet mowyo bezgrzeszno-
sei 1 Pomad;niu wyzszych pierwiastkéw ducha
ludzkiego. I oto, gdy pod wplywem widowiska
zdarzef, w ktérych lud dziala w charakterze
tlumu, wytwarza sie pojecie o Indzie, jako o wie-
logl’otfvej bestji, to znéw historja obali taki po-
glad i zarazem objasni, gdzie tkwiag przyczyny
tego, ze lud moze chwilami zmieniaé sie w zwie-
rzg. Podrugie, trzeba pamietaé, ze lud sklada
_s1e;. z zywych jednostek, zdolnych czué i cierpied,
L, Ze wszyscy majg jednakowe prawo do szcze-
scia 1 wolnosci. Kocha¢ lud abstrakeyjny, a po-
.zosta.waé gluchym na nieszezedcia rzeczywistych
jednostek, ktére go skladaja, jestto nierozumieé

ze las sklada si¢ z drzew. Cobysmy powiedzieli7
o czlowieku, ktéry, naprzyklad, bolalby z calego
serca nad obrazem dumy narodowej przez ja-
kiegos glupiego gazeciarza, lub rozpaczal glebo-

1-{0 z powodu, ze wychodza z uzycia dawne stro-

je l.udowe, a ktéry jednak bylby obojetny na

t-:a.kle kleski ludowe, jak gldd, i nie wzruszalby

sig t_YIII.l, ze masa zywych istot ludzkich pozba-

wiona jest strawy duchowej i gnusnieje w ciem-

nocie? Tutaj nie ma milosei i etycznego stosun-

ku do zywej ludzkiej istoty. Ktéz z nas zgodzil-
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by sie na to, by patrzono nan, nie jak na zy-
wa jednostke ludzka, lecz jako na srodek do
osiagniecia jakiegos nieznanego mu celu, azeby
rozporzadzano sig jego osoba bez jego wiedzy
i zgody, poswigcano go wbrew jego woli. Ma-
my prawo poswiecaé tylko samyeh siebie, ale
zmuszaé do ofjar innych Iudzi, poswigea¢ ich,
zadnego prawa nie mamy. Tylko przy jasnym
$wiatopogladzie 1 szerckim wyksztalceniu mozna
trafnie patrze¢ na lud 1 prawdziwie mu sluzyé,
w kwestjach zas zycia i pomysinosci ludu kom-
petentna jest tylko nauka, ktéra w naszych cza-
sach staje coraz mocniej na historycznym punk-
cie widzenia.

Swiatopoglad historyczny, ktéremu przypi-

suje tak wielkie znaczenie, nie moze byé¢ niefi- |

lozoficznym 1 dlatego radzg stanowezo poznad sig
z_filozofjs historji. Czym jest proces historyczny
w swej istocie objektywnej i jaka role gra
w nim osobista dzialalnosé ludzi? Jestto jedna
z kwestji, ktérych rozwigzanie jest w najwyz-
szym stopniu wazne dla pojmowania zycia. Dru-
ga wazng kwestja jest mianowicie 1o, czy temu
procesowi mozna postawié¢ od siebie jakiekolwiek
cele, na czym one powinny polegaé i jak w sto-
sunku do tych celéw powinien postgpowacé czlo-
wiek? Tutaj wstepujemy w sferg subjektywne]
tworcezosci idealu, bez ktérego tez niemozna
pojmowa¢ zycia. Nakoniec, zbadawszy objektyw-
nie bieg historji, mozemy postawié pytanie,
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w jakim stopniu ten bieg byl urzeczywistnieniem
umyslowego, moralnego i spolecznego postepu,
ktory jest zarazem i faktem objektywnej, tojest
historycznej obserwacji, oraz badania, i przed-
midtem  subjektywnej, tojest etycznej nadziei
i twérezosei. Kiwestja postepu  dziejowego jest
jedng gz najwazniejszych kwestji filozoficznego
1 naukowego, moralnego i spolecznego $wiato-s
pogladu, kwestja, zmuszajaca do zwracania oczu
na historje i szukania tam rozwigzania, je-
Zeli nie wszystkich, to bardzo licznych, i bardzo
istotnych zagadek Zycia,

Niedo$é na tym: stary dogmatyczny opty-
mizm, utrzymujscy, ze wszystko dzieje sig naj-
lepiej na tym najlepszym ze $wiatéw, przezyl
sig juz i powrét do niego jest niemozliwy. Ku
koncowi XTIX stulecia nawet rozrosly sig bujnie
teorje pesymistyczne, ta psychiczna choroba na-
szych czaséw, wywolana brakiem idealéw etycz-
13}311 i oslabieniem zaufania do Zycia i prawdy.
Na taka chorobe potrzebne Jest lekarswo, a naj-
lepszym lekarstwem Jest wiara w postep, spraw-
dzana zapomoca wiedzy historyeznej, wiara,
w ktérej moze byé zogniskowany caly $wiato-
poglad. Ideja postepu daje nam pewne wyobra-
zenie o zyciu, zadawala nasze uczucie, stawia
wyzsze cele naszej woli. Przegryzajacy wszyst-
ko sceptycyzm, udreczajacy pesymizm, ostabia-
Jaca miemoc woli, za ktére czynig odpowiedzial-
ng nauke, nietylko ludzie wzdychajacy do tych
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blogich czaséw, gdy panowala ty]k'o \'«:‘iE‘ara, :f]{{l-
k> dodatni stosunek do rzeczy'xmst‘osm, tylko
nieswiadomosé woli, ale takze i wielu z mlo-
dziezy, sadzacych, ze nauka wysusza umysi, W)tr-
czerpuje uczucie, oslabia WO]?,’ — te rze'czy:vjlsii e
choroby ducha moga znalesc'uleczeme iy 0
przy pomocy lakiego niepesymxst.ycznego sv]vla-
topogladu, ktéry, nie bedac op?ymlstycznyréa, ;:lcz
tylko meljorystycznym, o'zywlall.)y cala ‘uc o:
wa, strone czlowieka i pomagal je] do urzeczy
wistnienia swego Tnajwyzszego pr?eznaczen;ja.
Historja moze odkrywaé przed nami wszystikie

1 : istego zycia, ale
\ wady 1 smutne strony rzeczywistego zycla,

$wiadezy przeciez takze, 1z _Z_ycie t9 siqhu.lep;za,

) wskazuje przytym, na jakie] t(‘) sie dme‘]f_a 'ro-
dze i w jakim kierunku. Ideahz!?l . mlodmenl(:zgf
szuka pokarmu 1 ten poka_rm WiniHas e yé
podany; takim pokarmem jest Wle}s’me- 1_@9_]{@]:);:
stepu, swiatopoglad, oparty.na "c'e‘] 1delr, potwit :
dhze_n__ie tej idei zapomocg historji zardwno, L];\.z
zaz)omoe@ ewolucyjnego przyrodoznapgsit_iv.v_a;. Wi:L
Zeb} zrozumieé¢ 1ideje postqpurw.f fzale] 33.]' -
kosci i zbawiennosei, zrozumieé jej praw ziwos
1 sprawiedliwosé, potrzebna.’ jest wiedza ;{ to pr?e-
dewszystkim ta wiedza, ktora czesto lekcewsnza,
mianowicie wiedza historyczna. e~




SPIS RZECZY.

Przedmowa. :

List pierwszy 0 tvm dla kogo w ]aklm celu izja-
kiego powodu pisze te listy

List drugi o tym, ze gléwnym celem samuksztalcema
winno byé wyrobienie §wiatopogladu

List trzeci o tym, ze nalezy dazyé do calkowitosci,
pelnodci i harmonji $wiatopogladu . .

List czwarly o tym, Ze nalezy wyrabiaé w sobie oso-
bowoié i przyznawaé osobowosé w innych 2

List pigty o tym, na czym polegaja srodki ksztaleace,
w szezeg6lnosel nauka, i jak nalezy sie do nauki
odnosic. . 5

List szésty 0 tym znaczeniu, ]a.kle dla aamoksztalce—
nia winna mieé znajomosé historji .
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